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Architektura przestrzeni kulturowych to pojecie
ztozone i nowe. Parafrazujac definicje ,,architektury
krajobrazu” wprowadzona do dyskursu naukowego
przez Janusza Bogdanowskiego', mozna uznac, ze
w wyrazeniu ,architektura przestrzeni kulturowych”
stowo ,architektura” ustala metode oraz forme
podejmowanego dziatania, natomiast ,,przestrzenie
kulturowe” zakreslaja obszar, w ktérym do ingerencji
projektowej dochodzi. Wskazanie na ,architekture”
jako na sposéb postepowania odnosi sie wprost

do sztuki i umiejetnosci ksztattowania przestrzeni,
bez wzgledu na to czy operujemy w skali miasta
czy architektonicznego detalu. Natomiast
»przestrzen kulturowa” wyznacza na miejsce
aktywnosci obszary przeksztatcone — w rézny
sposoéb i w réoznym stopniu — poprzez dziatalnosé
cztowieka. Polem badawczym i podstawowym
obszarem zainteresowan architektury przestrzeni
kulturowych jest krajobraz — fenomen pojmowany
szeroko i wieloznacznie, lecz gdyby wskazac¢ jedno
jego ujecie mogtoby to by¢ okreslenie krajobrazu
jako fizjonomii powierzchni Ziemi, bedacej
potaczeniem dziatalnosci przyrody oraz ludzi.
Przestrzen kulturowa moze wiec przybiera¢ formy
krajobrazu regionalnego, miejskiego, industrialnego
czy wiejskiego. Wszystkie one sg zapisem dtugiego
trwania przestrzeni w czasie, a architekci pracujacy
w tak ztozonych kontekstach musza umieé
rozpoznac i wydoby¢ lokalne walory miejsca,
wplesé wen znak terazniejszosci oraz dobrze
przygotowac je na to, co nadchodzi.

' W pojeciu architektura krajobrazu stowo architektura okresla metode i forme
dziatania przeksztatcajacego lub zachowawczego, zas stowo krajobraz — zakres
dziatania” (Bogdanowski, tuczynska-Bruzda, Novak 1979: 9).






W tekscie przedstawiamy zagadnienie architektury
przestrzeni kulturowych patrzac, kolejno,

z perspektywy przemian krajobrazu regionalnego,
praktyk badawczych architektury miasta oraz
procesow ozywiania miejsc wyréznionych kulturowo.

NOWI REGIONALNI

Kwestie zwigzane z krajobrazem regionalnym sg waznym ele-
mentem wspotczesnej europejskiej mysli spotecznej i arty-
stycznej. Krajobraz kulturowy w odniesieniu do regionow jest
przedmiotem zainteresowania nie tylko antropologdéw spo-
tecznych i etnologow, ale takze architektow i urbanistow. To
pod koniec ubiegtego stulecia rozpoczat sie na swiecie, w tym
przede wszystkim w Europie, proces restytucji regiondw, po-
taczony z tworzgcymi sie zatozeniami ,nowego regionalizmu”.
Kierunek ten mozna rozumiec jako przekorng reakcje na pro-
cesy globalizacyjne — wbrew wczesniejszym prognozom ,prze-
miany technologiczne i cywilizacyjne nie ostabity znaczenia
terytorium, lecz zmienity jedynie charakter terytorialnego sys-

temu wiezi i kooperacji” (Bukowski 2006: 75).

Tradycyjna definicja regionu? wskazuje na ograniczong prze-
strzen, odznaczajaca sie od innych obszaréw charakterystycz-
nymi, lokalnymi cechami (Kwasniewski 1987: 67). Stad najcze-
sciej regionalizacje przeprowadza sie na podstawie fizycznych
i przyrodniczych zbieznosci krajobrazu oraz podobieristwa cech

spotecznych i kulturowych wystepujacych na danym terenie.

2 Region (tac. regio) oznacza okolice, obszar, kraine, odrézniajace sie od tere-
now przylegtych cechami naturalnymi lub nabytymi.

Strukture regiondw mozna tworzy¢ i wyodrebnia¢ takze na
podstawie innych kryteriow, cho¢by administracyjnych, histo-
rycznych czy socjologicznych. Przynaleznos¢ regionalng, bez
wzgledu na przyjete zatozenia, zazwyczaj cechuje nieciagtosc
i umownosc¢ — w prawdzie granice danego obszaru moga miec
postac¢ stykowa, czyli ostrg, wyznaczajaca jakosciowa roznice
kulturowa, ale najczesciej przybieraja one forme przejscio-
wa i ptynna, w ramach ktoérej zmiana dokonuje sie stopniowo
(Bartkowski 2003: 21-23).

Na krajobraz kulturowy regionu sktada sie suma typowych
cech, wtasciwych danemu terytorium, ktore tgcza sie w jedna
wspotzalezna catosc (Cieslinski 2010: 88). W badaniach pro-
wadzonych nad kulturami regionalnymi uwidacznia sie wyrazna
tendencja, aby szukac¢ nie tylko tego, co je odrdznia, ale przede
wszystkim poszukiwac¢ powiazan pomiedzy poszczegdlnymi
ich elementami takimi jak: architektura, sztuka, tradycja, pa-
miec historyczna, jezyk czy organizacja spoteczna (Dyczewski
1995: 36-37). Tak wiec krajobraz kulturowy jest czyms wiecej
niz zbiorem wystepujacych w nim cech i elementéw - jest
takze siecig wzajemnych powigzan, ktore moga tworzy¢ prze-
strzen estetyczng, funkcjonalna i zharmonizowang lub system
niespojny i dysfunkcyjny. White i Dillingham zjawisko to nazy-
waja zasada relacyjnosci (White, Dillingham 1973: 45).

Wspodtczesnie zauwaza sie, ze studia regionow ewoluujg od
koncepcji naturalistycznych — rozpatrujgcych dana przestrzen

na podstawie terytorium oraz historii w kategoriach material-
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nych i niematerialnych wytwordéw — do koncepcji, w ktorych
~Symboliczne tresci zycia spotecznego staja sie podtozem i de-
terminantg procesow poznawczych jednostki i organizacji zycia”
(Starosta 1999: 52). Podkresla sie takze, ze region, ze wzgledu
na wielkos¢ — a w zwiazku z tym, niemoznos¢ bezposrednie-
go poznania — jest ksztattowany gtownie przez wydarzenia,
miejsca i obiekty o réznorodnych symbolicznych znaczeniach.
Stad o regionach coraz czesciej dyskutuje sie jako o konstruk-
tach myslowych (Tuan 1987 [1977]: 159) lub ,przestrzeniach
nieuchwytnych” (Keating 1998).

Rola architektow i artystow dziatajacych w regionie, jest ochro-
na i ekspozycja wartosciowych elementéw krajobrazéw kultu-
rowych, zwiazanych z jego pamiecia spoteczna, historia oraz
tradycja. Elementy te nadajg regionom wyjatkowose, znaczenie
symboliczne oraz — co wazne — petnig role integrujaca, jako ze
wspottworza istotny zaséb tozsamosci regionalnej, bedacej
szczegdlnym rodzajem tozsamosci zbiorowej. Podczas defi-
niowania tozsamosci regionalnej podkresla sie jej dwa aspekty:
aspekt kontynuacji — trwatosci uformowanego kanonu tresci
odtwarzanego w swiadomosci kolejnych pokolen — oraz aspekt
odrebnosci, czyli koncentrowania sie na poréwnywaniu i eks-

ponowaniu roznic (Szacka 2008: 247-248).

Czesto wskazuje sie takze na koniecznos$¢ rozrdznienia toz-
samosci odkrywanej od tozsamosci konstruowanej. Roznica
miedzy nimi wynika z faktu, ze natura tozsamosci nie jest sta-
tyczna, lecz dynamiczna: moze i powinna by¢ przetwarzana
oraz rozwijana przez nastepujace po sobie pokolenia. Dlatego
architekci projektujacy w przestrzeniach kulturowych nie moga
skupiac¢ sie jedynie na zastanych walorach danego regionu, lecz
powinni kierowac uwage na jego przysztosc¢ poprzez propono-
wanie nowych wartosci, ktore w sposob dialogiczny wprowa-
dza do istniejacego krajobrazu element jakosciowy i innowacyj-

ny, sprzyjajacy integracji spotecznej i przestrzennej.

MATERIA MIEJSKOSCI

Nasze zycie uptywa w czasach intensywnych przemian nie
tylko regionow, ale catego krajobrazu planety: szacuje sie, ze
w 2050 roku 66 procent ludzi bedzie zyto w miastach; sto
lat wczesniej, w 1950 roku, byto to 30 procent, a dzis liczba
mieszczan siega ponad potowy, bo 55 procent, populacji®.
Tempo urbanizacji jest przyttaczajace, a utrzymanie podobnego
trendu wzrostu grozi wypetnieniem zabudowa miejska catej
powierzchni ladow na Ziemi w ciggu najblizszych 200 lat! Jed-
nak bez wzgledu na prognozowana dynamike rozwoju, miasto

zostanie z ludzmi na zawsze.

3 Zrodto: http://www.un.org/en/development/desa/publications/2014-revision-
world-urbanization-prospects.html.

4 Trojdzielnose typow krajobrazu na pierwotny (dziewiczy), naturalny (przyrod-
niczy) oraz kulturowy (antropogeniczny) zaproponowat w polskiej literaturze
Janusz Bogdanowski, jeden z twércow krakowskiej szkoty architektury krajo-
brazu (por. Bogdanowski, tuczyrnska-Bruzda, Novak 1979: 131-134).



Procesy urbanizacji byty i sa gtownym motorem zmian krajo-
brazu, a nowopowstajgce przestrzenie miejskie tylko w nie-
znacznym stopniu zachowujg elementy srodowiska naturalne-
go. Kazdy zamieszkany punkt globu przechodzit ewolucje od
krajobrazu pierwotnego, poprzez naturalny, az do kulturowego*
— umiejetne projektowanie w krajobrazie to zdolnos¢ odczy-
tywania i tworczego interpretowania sladow tej zmiany (Bog-
danowski 1976: 40-43). Miasto, rozwijajac sie, integruje oraz
pochtania okoliczne formy krajobrazowe, co powoduje wiele
konfliktéw i czesto skutkuje dewastacja lokalnych zasobow.
Ale nie musi tak byc: gdy krajobraz regionalny w zatozeniu dazy
do kompozycji zdominanta przyrodnicza — rozlewajac sie sze-
roko w horyzontalnych, miekkich panoramach - to krajobraz
miejski, mimo ze znacznie mtodszy, zdotat wytworzy¢ swo-
je wtasne formy i reguty ksztattowania tadu przestrzennego:
komponowania wnetrz ulic i placow, sytuowania dominant,
zamkniec¢ perspektywicznych, akcentéw i osi widokowych, czy

zarzadzania przestrzeniami publicznymi oraz prywatnymi.

Miasto stanowi modelowy przyktad przestrzeni kulturowej,
a wtasciwie wielokulturowej, gdyz miejska tkanka jest gesto
utkana przenikajacymi sie znaczeniami i symbolami wielora-
kiego pochodzenia. Stad tez problemy wspodtczesnego miasta
wypada rozplatywac jedynie w zespotach interdyscyplinarnych,

w ktorych architekt przestrzeni kulturowych, wraz ze swoja

zawodowa wiedza, zajmuje istotna pozycje. Bowiem okreslenie
~architektura przestrzeni kulturowych” tatwo daje sie meryto-
rycznie przeformutowac w ,architekture miasta”. Doktadnie taki
tytut nosijedna z najwazniejszych ksigzek ostatniego potwiecza
dotyczacych miejskosci®, autorstwa Aldo Rossiego. Wedtug
Rossiego architektura miasta to zaréwno wizualny obraz form
tworzacych miasto, jak i catos¢ miejskiej struktury ksztattowa-
nej w sposob ciggty, wraz z uptywem czasu. Akt projektowania
w tak ztozonym kontekscie kulturowym musza poprzedzac
skupione analizy miejskiego krajobrazu — wspdtczesnego i hi-
storycznego — oraz przekrojowe badania lokalnych typow ar-

chitektury (Rossi 1991 [1966]: 21-27).

Znaczaca wiekszos¢ wiekowych miast, ktére w naszym rejonie
Swiata zamieszkujemy®, to miasta o przestrzeniach typu eu-
ropejskiego’. Miasto typu europejskiego opiera swa strukture
na federacji dzielnic, ktére wznosza sie na siatkach ulicznych
o planach prostokatnych, zabudowanych kwartatami regular-
nych kamienic z wkomponowanymi wert dominantami monu-
mentow; przestrzen publiczna jest tu wygrodzona pierzejami
ulic oraz placow i wraz z wnikaniem do wnetrza zabudowy,
stopniowo przemienia sie w pot-publiczng strefe zautkow oraz
bram, i dalej w pot-prywatne podworka i klatki schodowe, az
po miejsca zupetnie prywatne, nalezace tylko do mieszkancow.

Powyzsze cechy tworza uniwersalny w skali kontynentu typ

5 Oryginat: Larchitettura della citta wydany w roku 1966; publikacja angielsko-
jezyczna, z ktérej korzystam: The Architecture of the City z 1991 roku.

8 W dzisiejszej Europie — pomimo dwudziestowiecznej trudnej przygody
z osiedlem modernistycznym oraz z pézniejszymi problemami suburbanizaciji
— miejskos¢ ma sie dobrze i coraz czesciej korzysta ze swojego wielowieko-
wego dziedzictwa.

11
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przestrzeni miejskiej, ktory realizuje sie w Europie w ogromne;j
ilosci wariantow, swiadczacych zarowno o jego trwatosci, jak

i elastycznosci.

Tworzac architekture przestrzeni kulturowych, za podstawowy
komponent komunikacji projektowej uznaje sie wnetrze krajo-
brazowe: w srodowisku naturalnym bedzie to choc¢by dolina,
w kulturowym — miejski plac. Kazde wnetrze posiada swoje
niezmienne sktadniki: podtoge (polana/posadzka placu), scia-
ny (pierzeje lasu/pierzeje placu), sufit (nieboskton) i elementy
wolno stojace (grupa drzew/grupa budynkow) (B6hm 2004,
Wejchert 1984). Role poszczegolnych sktadnikow w kompo-
nowaniu krajobrazu regionalnego czy miejskiego moga byc¢
odmienne, ale znaczenie wnetrza w procesie doswiadczania
przez cztowieka dowolnego krajobrazu jest fundamentalne
(Arnheim 2004 [1974], Zérawski 1962). Natomiast tym, co
odrdznia obrazy miejskosci od widokow regionu, to proporcja
wystepowania panoram i wnetrz: w miescie przewazajg miej-
skie wnetrza, ktore — przechodzac ptynnie jedno w drugie —
tworza podstawe ciggtosci percepcyjnej, bezustannie otulajac

swa materialng tkanka zyjacych w nich ludzi.

Na tozsamosc¢ miasta (ale tez wsi) sktada sie zespot wrasciwo-
Sci zwiazanych z tradycja miejsca, a takze wspodtczesne arte-

fakty, ktére wspottworzg lokalnose, bez niszczenia zastanego

kontekstu. Tozsamos¢ to pojemna kategoria, rozpieta na wielu,
bardziej i mniej pochwytnych, warstwach znaczeniowych. Jed-
na z nich tworzy suma zbudowanej architektury, ktéra formuje
materialne ciato miasta — w odroznieniu od innych, ta warstwa
tozsamosci lokalnej jest tatwa do badania i przeksztatcenia

w wytyczne projektowe.

Powtarzalne szerokosci kamienic, ich wysokosci oraz gtowne
czesci fasad, regularnosci i deformacje w siatce ulicznej, typo-
logia monumentow, struktura oraz proporcje placow — kazda
z wymienionych cech formy manifestuje sie inaczej w réznych
dzielnicach, i szerzej, w roznych miastach oraz miasteczkach,
a zebrany razem zespot cech mozemy precyzyjnie analizowac,
opisywac oraz porownywac. Stworzone w taki sposob szcze-
goétowe ksiegi kodow miejskich przekazane w rece dziatajacych
na badanym terenie architektom, urbanistom, dizajnerom czy
deweloperom sa realna szansa na stworzenie nastepnej, za-
razem wspotczesnej, jak i osadzonej w tradycji miejsca, archi-
tektury miejskiej. Tego typu studia — niestety bardzo rzadko
prowadzone w polskiej praktyce urbanistycznej — maja moc
ukazania jakosci przestrzennych jakie posiada lokalna zabu-
dowa, a takze wzmacniajg wiez z miastami, ktore wybralismy

jako miejsca do zycia.

7 Miasto o przestrzeniach typu europejskiego (w skrécie: ,miasto typu euro-
pejskiego”) w pewnym momencie historycznym — razem z ekspansja europej-
skiego kolonializmu — rozprzestrzenito sie po $wiecie, by pdzniej w niektérych
miejscach zaniknac¢, w innych przeksztatcic sie i z biegiem czasu dostosowac
do lokalnych potrzeb.

8 Nalezy podkresli¢, ze stowo ,rewitalizacja” (tac. re-vita — dostownie: ozywie-
nie) rozumiane jest przez autorow jako ztozony i wieloletni program dziatan po-
dejmowanych w obrebie miejskich i wiejskich obszarow zamieszkania, a wiec
realizowanych przy zaangazowaniu spotecznosci lokalnych.



W REWITALIZACJI

W kontekscie krajobrazu miast interesujace sa obszary zdegra-
dowane, ktore w wyniku zroznicowanych i niekorzystnych prze-
mian znalazty sie w sytuacji kryzysowej, hamujacej ich rozwdj.
Miejsca te definiowane sg na podstawie wystepowania w ich
obrebie nasilajacych sie negatywnych zjawisk, ktore mozna
zaobserwowac m.in. w sferze spotecznej, gospodarczeji prze-
strzennej (Ustawa o rewitalizacji). Mimo wszystko sg to czesto
obszary o duzym, cho¢ ukrytym potencjale, wynikajgcym na
przyktad z atrakcyjnego potozenia lub unikatowych zasobow
srodowiska przyrodniczego i kulturowego. W wielu miastach
na $wiecie, w celu zachowania dziedzictwa materialnego i du-
chowego oraz pobudzenia rozwoju i zmian jakosciowych, sty-
muluje sie, zarzadza i realizuje kompleksowe przedsiewziecia
rewitalizacyjne®. Jak pokazuje praktyka, takie dziatania moga
by¢ i sg prowadzone na rézne sposoby. Niemniej dotyczg one
najczesciej srodmies¢ miast historycznych, gdzie zjawiska kry-

zysowe wystepuja w najwiekszym nasileniu (Ziobrowski 2010).

Te z dziatan rewitalizacyjnych, ktére koncentruja sie na ak-
tywizacji ekonomicznej i gospodarczej wybranego fragmentu
miasta polegajg gtoéwnie na realizacji nowych inwestycji in-
frastrukturalnych. W takich przypadkach istniejace w obrebie

przeksztatcanego obszaru problemy spoteczne rozwiazywane

® Gentryfikacja (ang. gentry — dostownie: zmiana charakteru) to pojecie uzy-
wane w odniesieniu do przemian dzielnic miast z miejsczamieszkanych przez
zréznicowane grupy spoteczne w strefy zdominowane przez mieszkancow
o stosunkowo wysokim statusie materialnym.

sg najczesciej w sposoéb radykalny, stanowiac bezposredniag
przyczyne postepujacej i niekontrolowanej gentryfikacji® (Beau-
regard 1986, Jadach-Sepioto 2009). Powszechnie, a na pewno
w Polsce, nie dostrzega sie takze koniecznosci przedstawienia
jasnej, spojnej oraz dtugofalowej wizji dziatan rewitalizacyjnych,
ktore bytyby dostosowane do warunkow lokalnych (Guzik, Do-
manski 2010: 24-27) i pozwolityby na budowe pozytywnego

i silnego wizerunku miejsca.

Odnowe zdegradowanych obszardow miast, jak i wsi, w tym ich
krajobrazow kulturowych, mozna jednak prowadzi¢ w sposob
wspotczesny i zgodny z obowiazujgcym europejskim paradyg-
matem rewitalizacji (Karta Lipska). Jednym z gtéwnych celow
tej konwencji jest przechodzenie od projektéw odtworzenio-
wych do programow, ktore uruchamiajg wewnetrzne czyn-
niki rozwoju lokalnego oraz kreuja podmiotowosc¢ i wspotod-
powiedzialnos¢ zarowno poszczegdlnych grup spotecznych,
jak i pojedynczych osoéb (Bryx, Herbst, Jadach-Sepioto 2010).
Tylko wowczas rewitalizacja staje sie kompleksowym proce-
sem efektywnie chronigcym tozsamos¢ danego miejsca oraz
wzmacniajgcym lokalny kapitat kulturowy i spoteczny. Takiego,
zrownowazonego procesu zmian nie da sie jednak realizo-
wac bez odpowiedniej analizy i rozpoznania zasobow obsza-
ru objetego programem rewitalizacji, bez ochrony podstawo-

wych i unikatowych wyznacznikdéw jego tozsamosci, a przede

13
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wszystkim bez aktywnej wspotpracy zréznicowanych grup spo-

tecznych (Baranski, Chetstowska 2013).

Proby rozpoznania, poréwnania i interpretacji krajobrazow kul-
turowych, nalezy uznac za szczegolnie trudne i niepetne, jezeli
zostana one oderwane od spotecznosci lokalnych. Wiaza sie
one takze z waznga i wspomniana problematyka tozsamosci,
ktora jest jednym z fundamentow miejskiej, jak i ludzkiej kon-
stytucji ontologicznej. Konstrukcja cztowieka przewiduje bo-
wiem utozsamianie sie. Bez potencjatu tego rodzaju adaptacii,
bycie jednostki, jak i grupy pozostawatoby zagrozone (Madu-
rowicz 2008: 65-81). Podstawowym warunkiem powstania
poczucia tozsamosci jest ciggtosc tradycji, zwtaszcza zwia-
zanej z lokalnym srodowiskiem zbudowanym, bedacym miej-
scem naszego zamieszkania i pracy. W tym kontekscie istote
krajobrazu kulturowego stanowi okreslony i nienaruszalny ze-
spot lokalnych elementéw - budynkdw, ulic, placéw i parkdw.
Sktadniki te petnig role waznego medium i kanatu niewerbalnej
komunikacji, ktorej zréznicowane znaki promuja i utrwalaja
ogolnie przyjete zachowania spoteczne (Bourdieu 1987, Rap-
poport 1982). Jak zauwazyt Winston Churchill: ,We shape our
buildings; thereafter they shape us”.

Warto zwrdcic¢ uwage, ze zasadniczy element rewitalizowanych

obszarow miast europejskich stanowig w wiekszosci przypad-

1 Pojecie ,teatrow pamieci” uzyt Raphael Samuel (1994) w odniesieniu do historii
i dziedzictwa kulturowego, ktore stanowig wiecznie zywa materie, stale pod-
dawang reinterpretacji i dopasowywaniu do realiéw wspotczesnego swiata.

kow zespoty i obiekty zabytkowe. To one czesto okreslajg kon-
stytucje wewnetrzna i podstawe bytowa danej przestrzeni kul-
turowej. Obiekty te, podobnie jak i krajobrazy kulturowe, nie sg
jedynie reliktami przesztosci i nie powinny by¢ tak postrzegane,
stanowiag bowiem aktywne ,teatry pamieci” oraz podstawowe
nosniki indywidualnych i grupowych doswiadczen — tych prze-

sztych, jak i terazniejszych.

Nieruchomosci zabytkowe bardzo czesto postrzegane sa jed-
nak jako obiekty stojace na drodze rozwoju miasta. Stad tez, na
przyktad w Polsce, systematycznie usuwa sie je z przestrzeni
kulturowej lub poddaje pracom, ktére pozbawiaja je autentycz-
nej i bogatej warstwy znaczen. Mimo ze ochrona dziedzictwa
kulturowego nigdy nie powinna stac sie nasza obsesja (Samuel
1994), to nagte naruszenie wiezi czasowo-przestrzennej waz-
nych sktadnikéw krajobrazu miejskiego prowadzi do krytycznej
przemiany, w efekcie ktorej dotychczasowa tozsamos¢ miej-
sca przeobraza sie w inng i czesto mniej wartosciowa. W tym
kontekscie swiadomosc¢ spoteczna stanowi niezwykle wazny
czynnik w procesie ochrony przestrzeni kulturowych, w tym
zespotow i obiektéw zabytkowych. Szacunek do przesztosci,
rozpoznanie i zrozumienie historii, w tym umiejetnosc¢ od-
kodowania unikatowego jezyka danego miejsca lub obiektu,
pozwala nam w petni zrozumiec¢ otaczajgca nas rzeczywistosc

oraz swiadomie i efektywnie dobiera¢ wspodtczesne metody



i narzedzia projektowania terazniejszosci i przysztosci. Utoz-
samianie sie jest w tym wypadku procesem mobilizujacym
mieszkancow do ochrony wartosci krajobrazu kulturowego oraz
myslenia i wspotdziatania na rzecz poprawy warunkow zycia
w przestrzeni, ktorej sg integralnym i, obok architektury, naj-

wazniejszym aktorem.

BO WARTO

~Krajobraz kulturowy jest ta czescig krajobrazu antropogenicz-
nego, w ktérej podmiotem nie jest roslina, lecz cztowiek. Za-
tem podstawa projektowania tych obszardw jest wyznaczanie
przestrzeniintelektualnych i emocjonalnych. (...) Oznacza to, ze
ksztattowanie przestrzeni krajobrazu kulturowego nie polega na
sadzeniu drzew, lecz wymaga innych, wazniejszych powoddw
do tego, by drzewo w tym miejscu posadzi¢ (Dreszer 2006:
9). ldac za wskazéwka Wtodzimierza Dreszera, projektowanie
w przestrzeni kulturowej mozna uzna¢ za poszukiwanie w lo-
kalnym krajobrazie oraz w sobie — wspotczesnym architektce
oraz architekcie - istotnych powodow do przeksztatcania miej-
sca zgodnie z jego duchem i charakterem. W dzisiejszym cha-
otycznym, nastawionym na ciggta zmiane S$wiecie, posiadanie
sprawnych narzedzi badania, oceniania i tworczego przeksztat-
cania otaczajacej przestrzeni wydaje sie umiejetnoscig nie do

przecenienia. Duze tempo przemian sprawia, ze otaczajace nas

krajobrazy jak nigdy dotad narazone sg na dewastacje. Warto
je badac i lepiej rozumiec, bo w sytuacji, gdy z kazdym dniem
jestesmy coraz bardziej globalni — przestrzenie lokalne, stajg

sie zrodtem refleksji oraz gteboka inspiracja.
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Koncepcja centrum dla ptetwonurkow.
Adaptacja ruin Torpedowni w Gdyni

Martyna Szymanska

hab. Iwona Dzierzko-Bukal
sterska
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Koncepcja ogrodu zamknietego.
Centrum Dominikanskie w Gdansku

Marta Kozakiewicz
prowadzaca: dr hab. lwona Dzierzko-Bukal
2016 | praca magisterska
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Park spoteczny w Jarze Wilanowskim
w Gdansku

Klaudia Ratynska

ydzaca: dr hab. Iwona Dzierzko-Bukal
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Centrum Rekreacji Spotecznej
i Promocji Zutaw Wislanych

Marcin Kasprowicz




Catoroczne Centrum Rekreacyjno
-Wypoczynkowe w Ustce

Marta Ktos

- dr hab ona Dzier
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Koncepcja symbolicznego tryptyku
krajobrazowego. Szlak pamieci ksigedza
Jana Pawta Aeltermanna

Joanna Polewczak
Natalia Wankowicz
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Projekt przebudowy i adaptacji
dziedzinca bramnego Zamku
w Cztuchowie

dr hab. Iwona Dzierzko-Bukal

)8-11










Projekt wnetrz potnocnego skrzydta
Zamku w Cztuchowie

dr hab. Iwona Dzierzko-Bukal
11-13
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Sopoteka. Galeria Kultury
Multimedialnej w Sopocie

dr hab. Jan Sikora







Hotel Molo w Sopocie
dr hab. Jan Sikora
2015
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Seafood Station. Restauracja w Sopocie
dr hab. Jan Sikora
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Sklep winiarski Festus w Gdyni Ortowie
dr Rafat Setlak
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Widok hallu komunikacyjnego
we wnetrzu mieszkalnym w Gdyni

prof. Andrzej Pniewski
dr Rafat Setlak




Widok wnetrza jadalni
- aneks hallu komunikacyjnego

prof. Andrzej Pniewski
dr Rafat Setlak
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Dom mieszkalny wraz z wnetrzami
i ogrodem w Gdansku

prof. Andrzej Pniewski
dr Rafat Setlak

2011
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Projekt koncepcyjny Galerii Stynnych
Zeglarzy na Targu Rybnym w Gdansku
prof. Andrzej Pniewski

dr Rafat Setlak

dr Radostaw Czerniejewski
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Dom na Warmii

Piotr Majcher

prowadzacy: prof. Andrzej Pniewski
2009 | praca-magisterska
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Koncepcja rewitalizacji

inow w Gdansku

Karab

Karolina Ptah

Dorota Koszatka
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Koncepcja rewitalizacji stacji gtdwnej
Bieszczadzkiej Kolejki Lesnej

Radostaw Czerniejewski
prowadzacy: prof. Andrzej Pniewski
>rska

2011 | praca mz






Koncepcja nowego habitatu
dla wspotczesnego nomada

Agata Ruchlewicz-Dzianach
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Kaplica na Kaszubach

Anna Rosinke
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Kaplica Pawilon Klangfall
Sonntag Ste AUS
mgr Michat Pecko
mgr Anna Rosinke
mgr Maciej Chmara
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Przestrzen Pomiedzy. Zabudowa parceli
na Dolnym Miescie w Gdansku.

mgr Michat Pecko
prowadzacy: prof. Remigiusz Grochal

2011 | Praca magisterska
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Space in between Il
mgr Michat Pecko
2013-14
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Nowa Lektykarska. Projekt ulicy gdanskiej

Anna Brzoznowska, Natalia Dobosz,
Iga Gromadzinska, Aneta Lewonik,
Agnieszka Kaiser, Maria Kotomanska,
Monika Marciniak, Joanna Polewczak,
Beata Rozalska, Dominika Strozinska,
Natalia Wankowicz
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Nowa Lektykarska. Projekt ulicy gdanskiej

Marta Kaminska

Monika Konieczna

Magdalena Kraszewska

Zuzanna Masa, Klaudia Ratynska, Zofia Sienko,
Martyna Szymanska, Anna Scigzko

17k




WITRYNY
GEOWNEGO MIASTA

Anna Scigitko | Zofa Siefko

WYMIAROWANIE

5 TYPOLOGIA PARTEROW
]! NA TERENIE

| LI/ | GEOWNEGO MIASTA

Monika Moko Konleczna
i Klaudia Ratynska

BADANIE TYPOLOGII
ULIC POPRZECZNYCH
NA

GEOWNYM MIESCIE
W GDANSKU

Martyna Dobkowska
i Marta Kamiriska
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Miejsca Zetkniecia Fasad. Spdjnosc¢ i dynamika ulicy
dra Monika Zawadzka
2012-13
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MORFOLOGIA | TYPOLOGIA FASAD TYPOLOGIA RMMEth A: MIEDZY CZESCIA PRZYZIEMNA A CZESCIA WY2SZA,
skala 1:200 typ 1a

[ o8 s s ] KAMIENICA GDYNSKA sruoumrasaoy [

Exnrwiee 2000 FASADA OO ULICY 10 LUTEGO 1400
CAMIENICA | DIIALKA W MIESCIE 1:500

CZESC ZRODLOWA OBMIAR
KAMIENICE WYBRANE DO BADANIA 10 Lutego 5/ Abrahama

FASAD

Kod Kamienicy Gdynskiej. Fasady pierzejowe i narozne
dra Monika Zawadzka
2008-09



KAMIENICA GDYNSKA stuoumeasaoy |

MORFOLOGIA | TYPOLOGIA FASAD TYPOLOGIA KRAWEDZI MIEDZY CZESCIA WYZSZA A CZESCIA NAJWYZSZA

skala 1:400

[ oy TR ke ZARADENA |

zestawienie typow krawedzi WN

KAMIENICA GDYNSKA stubium FAsaoy [:'

CZESC ZRODLOWA
MORFOLOGIA KAMIENICY NAROZNEJ

TYPOLOGIA BUDOWY NAROZNIKA
typ S: schemat i przyklady
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Convert to Object

aluminium
dr hab. Marta Branicka
2012
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Rebuild | Rebuild |

stal stal
dr hab. Marta Branicka dr hab. Marta Branicka
2012 2012
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Soft move
iskwit
dr hab. Marta Branicka
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Polygons
biskwit

dr hab. Marta Branicka

2016
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Ornament btedu

Natalia Dobosz, Marta Kaminska,

Zofia Sienko, Anna Sciazko,

Agnieszka Kaiser, Monika Marciniak
- dr hab. Marta Branicka

estralna

Kompozycja zmienna poprzez swiatto
Adriana Chomicz
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Projekt ksztattek betonowych
nawierzchni ciggow pieszych

Natalia Dobosz
prowadzacy: dr Arkadiusz Staniszewski
2016 | praca semestralna
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Projekt ksztattek betonowych
nawierzchni ciggéw pieszych
Beata Rozalska

- dr Arkadiusz Stanisze
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Projekt ksztattek betonowych
nawierzchni ciggow pieszych

Aneta Lewonik




Projekt ksztattek betonowych
nawierzchni ciagow pieszych
Joanna Polewczak

dr Arkadiusz
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Kosciot Sw. Piotra i Pawta w Gdansku

tnocnej

-

3

cja sciany po

Inwentaryza

lezowej

kruchty przyw

dr Arkadiusz Staniszewski

2013
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Inwentaryzacja stolarki drzwiowej
w dawnej kaplicy przy szpitalu
przy ulicy Nowe Ogrody w Gdansku

mgr Marek Z. Baranski
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Projekt spoteczny estetyzacji ulicy

Analiza historyczno-urbanistyczna
Zielonej w Gdansku Dolnym Miescie

kwartatu przy ulicy Panienskiej w Gdansku

mgr Marek Z. Baranski
mgr Grzegorz Sulikowski

11

mgr Agnieszka Jurecka
mgr Ewelina Szulc

mgr Marek Z. Baranski
(koordynatorzy)
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Badania archeologiczne
na neolitycznym stanowisku
Catalhéyiik w Turcji

kierownik badan: prof. lan Hodder
(Stanford University)

foto: Jason Quinlan

mgr Marek Z. Baranski
2007-2016
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Prace konserwatorskie na stanowisku

Al Zubarah w Katarze
Kierownik prac: dr M

(Kebenhavns Univers

itet)
foto: Moritz Kinzel
mgr Marek Z. Baranski
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