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Przedmowa.

Szesnascie lat uptywa od chwili, kiedy poja-
wito sie jedyne w polskim jezyku wydanie austr-
jackiej ordynacji ugodowej z komentarzem Dra
Jerzego Trammera. W wydaniu tem, jak sam au-
tor na wstepie podaje, uwzgledniony jest stan
ustawodawstwa po dzien 1 listopada 1915, a zatem
uwzglednia ono w ogdlnosci stan rzeczy tylko po
ten dzien. Jest to zreszta zrozumiatem, skoro
ksigzka ukazata sie w druku juz w r. 1916. Od te-
go czasu wiele sie zmienito. Nowa ustawa weszla
w zycie i wbrew pierwotnym przewidywaniom,
ktore zywot jej ograniczaty do czasu trwania woj-
ny, utrzymata sie takze w okresie powojennym,
a nawet wskutek niepomysinych warunkéw go-
spodarczych znajduje w tym okresie coraz szersze
zastosowanie. Czeste stosowanie w praktyce po-
ciagneto za sobg konieczno$¢ interpretacji tych
postanowien wustawy, ktére pod jakimkolwiek
wzgledem budzity watpliwosci. Dokonywa sie za$
ta interpretacja u nas w b. zaborze austrjackim
droga prac monograficznych na temat poszczegol-
nych zagadnien, dotyczgcych postepowania ugodo-
wego, gtownie atoli w drodze orzecznictwa polskie-
go Sadu Najwyzszego. To ostatnie zrédto interpre-
tacji posiada dla praktyki szczegdlniejsze znacze-
nie. Niemniej waznym $rodkiem pomochniczym
przy wyktadni i stosowaniu ordynacji ugodowej
sg motywa ustawodawcze, tlumaczgce cel po-
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szczegllnych jej przepisbw i zamiar, jakim sie
ustawodawca kierowat, wprowadzajgc je. Ogtosit
takie motywa rzad austrjacki rGwnoczes$nie z ogto-
szeniem samej ordynacji w t. zw. memorjale rza-
dowym (Denkschrift). Zuzytkowanie tych dwoch
zrédet interpretacji dla objasnienia watpliwych
postanowien ordynacji ugodowej jest wtasnie za-
daniem niniejszego wydania. Z powodu szczuptosci
orzecznictwa polskiego Sadu Najwyzszego koniecz-
nem tez bylo uwzglednienie niektérych orzeczen
austrjackiego sgdu najwyzszego i to tak nowszych,
odnoszacych sie wprost do przepisbw ordynaciji
ugodowej, jak i dawniejszych, dotyczgacych posta-
mowien ustawy konkursowej, ktére nastepnie sta-
ty sie czescig sktadowg badz samej ordynacji ugo-
dowej, badz nowej ordynacji konkursowej, ktéra
w postepowaniu ugodowem ma analogiczne zasto-
sowanie. Catos$¢ uzupetniajg uwagi wtasne autora,
oparte na literaturze przedmiotu i praktycznem
stosowaniu ustawy. ! g

W styczniu 1931



Kompletny zbidor orzeczeh polskich do ordy-
nacji ugodowej zawarty jest w tomie IV i XV j
Bibljoteki orzecznictw. (p. str. 4 oktadki),

Objasnienie skrécen:

Bartsch — Bartsch, Konkursordnung.
dz. rozp. — dziennik rozporzadzehn Minister-
stwa Sprawiedliwosci.

Dz. U. R. P. — Dziennik ustaw Rzeczypospoli-
tej Polskiej.

dz. u. p. — austrjacki dziennik ustaw panstwa.
G. H. — Gerichtshalle.
Gt Pr. — Gios Prawa.
G. U. W. — Zbi6r orzeczen cywilnych austr-

iackiego sadu najwyzszego zatozony przez Glase-
ra, Ungera i Walthera.

G. Z. — Allgemeine 0Osterreichische Gerichts-
zeitung.

G. Z. Bl. — Gellers Zentralblatt.

Jag. — Jager, Konkursordnung.

J. Bl. — Juristische Blatter.

k. c. — kodeks cywilny austrjacki.

k. h. — kodeks handlowy austrjacki.

K. J. — Ksiega judykatéw austrjackiego sgdu
najwyzszego.

Lehm. — Lehmann, Kommentar zur Osterrei-

chischen Konkurs- Ausgleichs- und Anfechtungs-
ordnung. Wyd. 1916. ,

M. rz. — Memorjat rzgdowy (Denkscnrilt),
zawierajgcy motywa ustawodawcze i objasnienia
do ordynacji konkursowej, ugodowej i zaczepnej.

n. j. — norma jurysdykcyjna.



Now. — Zbidr orzeczen austriackiego sadu
najwyzszego zatozony przez Dra Nowaka.

O. — orzeczenie polskiego Sgdu Najwyzsze

O. A. — orzeczenie austrjackiego sadu naj-
wyzszego.

objasn. — objasnienia.

0. e. (ord. egz.) — ordynacja egzekucyjna.

o. k. (ord. konk.) — ordynacja konkursowa.

O. S. P. — Orzecznictwo sgdow polskich.

0. u. (ord. ug.) — ordynacja ugodowa.

p. — patrz.

p. c. — procedura cywilna austrjacka.

plen. — plenarne (orzeczenie).

Pol. — Pollak, Konkursrecht,

por. — poréwna,j.

p. 0 U. S. p. — prawo o0 ustroju sadéw po-
wszechnych.

P. S. — Przeglad Sadowy.

Rint. — Rintelen, Handbuch des o0sterreichi-
schen Konkursrechts.

R. O. — Repertorjum orzeczen austrjackiego
sgdu najwyzszego,

str. — strona.

Tram. — Trammer, Ordynacja ugodowa,

u. h. — ustawa hipoteczna,

u. k. — ustawa karna powszechna austrjacka.

ust. — ustep.

ust. wprow. — ustawa wprowadzajgca.

Zb. — Zbior orzeczen austrjackiego sadu naj-
wyzszego publikowany przez cztonkéw tegoz.

Zb. urz. — Zbior urzedowy orzeczen austrjac-

kiego sadu najwyzszego.



Rozporzadzenie cesarskie

Z dnia 10 grudnia 1914, Nr. 33? dz. u. p.
wprowadzajgce ordynacje ugodowa, konkursowg
i zaczepna.

Na mocy § 14 ustawy zasadniczej z dnia 21
grudnia 1867, Nr. 141 dz. u. p. zarzadzam co na-
stepuje:

Poczatek mocy obowigzujgcej i stosunek do
innych ustaw.

Artykut I.

1) Dotaczona ordynacja konkursowal!
dowa @az ordynacja zaczepna wchodza w zycie
dnia stycznia 1915, wyjgwszy postanowien,«
oznaczone w ustepie 3.

3llviinister Sprawiedliwosci postanowi rozpo-
rzad/eniem, kiedy i dla ktérych to o w majag
weis¢ w zycie postanowienia § 141, ustep 2 o. .
Z & i 0. ugod. o najm/MPj ofercw jako
wymogu postawienia wniosku ugodowego.

Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci

z dnia 24 listopada 1925. 0 najnizszej ofercie jako
wymogu wniosku o wdrozenie postepowania ugo-
dowego. Dz. U. R. P- Nr. 119, poz. 860.

Na podstawie art. |, ustepu 3 ces rozp. z dnm
10 grudnia 1914 wprowadzajacego ordynacje ko

ug
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kursowg, ugodowg i zaczepnag (austr. dz. u. p. Nr.
337) zarzgdza sie co nastepuje:

8 i. Postanowienia 8§ 141, ust. 2 ordynacji kon-
kursowej i 8 3, ust. 2 ordynacji ugodowej o naj-
nizszej ofercie jako wymogu wniosku o wdrozenie
postepowania ugodowego wchodzg w zycie z dniem
1 stycznia 1926 na obszarze, na ktorym obowigzu-
je ces. rozporzadzenie z dnia 10 grudnia 1914.
wprowadzajace ordynacje konkursowg, ugodowg
i zaczepng (austr. dz. u. p. Nr. 337).%)

§ 2. Rozporzadzenie niniejsze obowigzuje
w okregach Sadow Apelacyjnych Krakowskiego
i Lwowskiego oraz Cieszyhnskiego Sgdu Okregowe-
go. Nie ma ono zastosowania do wnioskéw posta-
wionych przed dniem 1 stycznia 1926

Traktowanie uprzywilejowanych zapiséw dlugu
w postepowaniu konkursoweni i ugodowem.

Artykut IY.

Nadto pozostajg w mocy postanowienia ustaw
z 24 kwietnia 1874, Nr. 48 dz. u. p., z dnia 24 kwiet-
nia 1874, Nr. 49 dz. u. p. i z dnia 5 grudnia 1877,
Nr. 111 dz. u. p. o prawach posiadaczy listow za-
stawnych i czesciowych zapiséw diugu, dalej
ustawy z dnia 27 grudnia 1905, Nr. 213 dz. u. p.
o fundowanych obligacjach bankowych, oraz ar-
gu}u XVI ustawy z dnia 8 sierpnia 1910, Nr. 149

u. p. o kolejach nizszego rzedu.

Artykut V.

Jezeli otwarto konkurs do majatku zaktadu,
ktory wydawat uprzywilejowane zapisy dtugu
(listy zastawne, fundowane obligacje bankowe,

*) W sprawie tej patrz okélnik Prezesa Sadu Apelacyj-
nego w Krakowie, ktéry podaje sie w dodatku.
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albo fundowane obligacje kolei lokalnych) i prze-
znaczyt na ich uprzywilejowane pokrycie pewne
przedmioty majatkowe, natenczas majg nadto za-
stosowanie nastepujace szczeg6lne postanowienia:

1. Roszczen uprzywilejowanych wierzycieli
z zapisow diugu ma dochodzi¢ ustanowiony dla
tych wierzycieli kurator, zgtaszajgc je wedle
przepisOw ordynacji konkursowej. W zgtoszeniu
nalezy wymieni¢ przedmioty majatkowe, z kto-
rych zada sie uprzywilejowanego zaspokojenia.
O obligacjach wydanych i bedacych w obiegu
oraz o przedmiotach majatkowych przeznaczonych
na ich pokrycie winien zarzadca masy udzieli¢
kuratorowi potrzebnych wiadomos$ci i dozwoli¢
mu wglgdu w ksiegi i zapiski zaktadu. Odnosi sie
to takze do obligacyj wylosowanych juz przed
otwarciem konkursu, lecz jeszcze niewykupio-
nych i do ptatnych w tym czasie kuponow.

2. Odmiennie od przepisu 8 57, L 1 o. k. moze
kurator dochodzi¢ w konkursie takze odsetek
(kuponow) biezgcych od takich zapis6w diugu od
dnia otwarcia konkursu, jednak z ograniczeniem
do masy majatkowej, przeznaczonej_ przede-
wszystkiem na zaspokojenie uprzywilejowanych
posiadaczy zapiséw diugu.

3. Nalezy analogicznie stosowac¢ przepisy
§ 120, ustep 2 o. k. przy sprzedazy przedmiotow
majgtkowych, przeznaczonych przedewszystkiem
na zaspokojenie uprzywilejowanych posiadaczy
zapiséw diugu i przepisy § 132, ustep 1 i 2 o. k.
przy uwzglednieniu tych wierzycieli w rozdziale
ogo6lnej masy konkursowej.

4. Na zgromadzeniu wierzycieli przystuguje
kuratorowi prawo glosowania tylko wedle § 93,
ustep 3 o. k., chybaby chodzito o sprawy, doty-
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czace przedmiotéw majatkowych, przeznaczonych
jedynie na uprzywilejowane zaspokojenie wie-
rzycieli, ktorych on zastepuje.

5. Co do zaprzeczenia dochodzonego roszcze-
nia o uprzywilejowane zaspokojenie obowigzuje
§ 105, ustep 3 i 5 0. k.

6. Jezeli w konkursie zakltadu zawiera sie
przymusowg ugode, natenczas ma analogiczne za-
stosowanie przepis 8 149, ustep 1 o. k. Jezeli przy
ugodzie przymusowej przystuguje kuratorowi
,v my$| 8§ 93, ustep 3 o. k. prawo glosowania* na-
lezy mu sie po jednym gtosie od kwoty, jaka wy-
nika z podzialu sumy innych wierzytelnosci,
uprawniajacych do gtosowania, przez liczbe resz y
wierzycieli uprawnionych do gtosowania.

Artykut VI.

1) lezeli otwarto postepowanie ugodowe do
majgtku zaktadu, ktory wydawatl uprzywilejo-
wane obligacje i przeznaczyt pewne przedmioty
majatkowe przedewszystkiem na ich pokrycie,,
natenczas ustanowi sad ugodowy z urzedu kura-
tora w mys$l § 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 18.4
dz. u. p. Nr. 48 .

2} Nalezy analogicznie stosowaé postanowie-
nia artykutu V. niniejszego rozporzadzenia cesar-
skiego i § 39, ustep 3 ordynacji ugodowej

Postanowienia przejsciowe.

Artykut IX.

1) Moznos$¢ wzajemnego potrgcenia i z le -
pianie czynnosci prawnych nalezy oceniac wedle
przepis6w obowigzujacych w czasie nabycia wza-
jemnej wierzytelnosci wzglednie zdziatania czyn-
nosci prawnej. Przepisy ordynacji konkursowej
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0 moznosci zaczepiania czynno$ci prawnych i po-
stanowienia ordynacji zaczepnej nalezy jednak
stosowaé juz takze do wszystkich czynnos$ci pra-
wnych, zdziatanych po dniu ogloszenia tego roz-
porzadzenia cesarskiego.

2) W postepowaniu konkursowem tub ugodo-
wem, otwartem po wejsciu w zycie tego rozpo-
rzadzenia cesarskiego, stosowaé¢ nalezy postano-
wienia ordynacji konkursowej i ugodowej o pra-
wach odrebnosci i o prawach z niemi zrbwnanych
(8 10, ustep 3 0. k. i 0. u.) oraz innych prawach,
ktorym w postepowaniu konkursowem Ilub ugo-
dowem przystuguje pierwszenstwo, takze wow-
czas, gdy prawa te nabyto przed wejsciem w zy-
cie tego rozporzadzenia cesarskiego.

3) Czasu, przez ktoéry trwa zarzadzony prze-
ciw dituznikowi nadzér nad przedsiebiorstwem,
nie wlicza sie w ustanowione w ordynacji kon-
kursowej i zaczepnej czasokresy do zaczepienia
czynnosci prawnych. Czasu, przez ktéory trwa
nadzor nad przedsiebiorstwem po dniu 1 stycznia
1915, nie wlicza sie w czasokres oznaczony w § 12,
ustep 1 0. k. i 0. u.

Postanowienie koncowe.

Artykut XV.

1) Niniejsze rozporzadzenie cesarskie wcho-
dzi w zycie z dniem 1 stycznia 1915.

2) Wykonanie poleca sie Ministrowi Sprawie-
dliwosci w porozumieniu z innymi interesowany-
mi Ministrami.



ORDYNACJA UGODOWA,
ROZDZIAL PIERWSZY.

Otwarcie postepowania ugodowego.

Wniosek.
§ 1

1) Jezeli zachodzg warunki otwarcia konkur-
su (88 68, 69 0. k.), moze dtuznik w sadzie witasci-
wym dla otwarcia konkursu (sad ugodowy) po-
stawi¢ wniosek, aby zamiast konkursu otwarto
postepowanie ugodowe.

2) Jezeli wniosek nie pochodzi od wszystkich
osobiscie odpowiedzialnych spolnikow lub likwi-
datoréw spotki handlowej, nalezy przestucha¢ co
do wniosku reszte spdOlnikOw osobiscie _odpowie-
dzialnych Iub likwidatorow. Jezeli nie® mozna
osiggng¢ zgody na wniosek, albo przestuchanie
na czas nie jest mozliwe, nalezy tylko wtedy
otworzy¢ postepowanie, gdy uwiarygodniono nie-
wyptacalnosé.

3) Przepisy ustepu 2 nalezy stosowaé analo-
gicznie, jezeli wniosek o otwarcie postepowania
ugodowego do majgtku osoby prawniczej posta-
w ity nie wszystkie osoby uprawnione do jej za-
stepstwa, albo jezeli wniosek o otwarcie postepo-
wania ugodowego do spuscizny postawili me
wszyscy dziedzice. >

4) Jezeli wierzyciel postaWH wniosek o otwar-
cie konkursu, to dtuznik moze uczyni¢ wniosek
0 otwarcie postepowania ugodowego, dopoki sad
nie rozstrzygnat jeszcze wniosku wierzyciela.

5) Postanowienia ordynacji ugodowej me
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maja zastosowania do stowarzyszen zarobkowych
i gospodarczych.

8§ 68 0. k. ,Warunkiem otwarcia konkursu jest,
by dtuznik byt niewyptacalnym. Niewyptacalnosé
nalezy w szczegoélnosci przyja¢ zaistniejgca, jezeli
dtuznik zawiesza wyptaty*“.

§ 69 ust. 1 o k. ,0 ile niema odmiennych
przepiséw ustawowych, otwiera sie konkurs do
spuscizny i do majgtku os6b prawniczych takze
w wypadku nadmiernego obdiuzenia .

Zawieszenie wyptat nalezy przyja¢, jezeli prze-
ciw kupcowi wniesiono kilka skarg (O. A. z 7/3
1871, L. 2513, G. U. W. 4082), albo jesli wydano
kilka prawomocnych nakazéw zaptaty i na ich
podstawie zadano egzekucji (O. A. z 24/3 1874, L.
2629, G. U. W. 5307), albo jes$li przeciw niemu
dozwolono kilka egzekucyj (O. A. z 96 1874 L.
5720, G. U. W. 5392), nie zas$ juz wtedy, gdy diuz-
nik nie zaptacit wierzytelnosci jednego wierzycie-
la i wskutek tego przeprowadzono przeciw niemu
egzekucje bez peinego pokrycia (O. A. z 7/12 1872,
L. 13981, G. U. W. 14512 z 23/11 1880, L. 13546,
G. U. W. 8197) Musi ono by¢ catkowite tak, by byto
widoczne, ze wypetnienie istniejgcych zobowig-
zan jest niemozliwe (O. A. z 8/6 1909, Rv. Il. 305/9,
G. U. W. 4644 1 Uiszczenie pojedynczych wyptat
jest przytem bez znaczenia (O. A. z 8/6 1909, Rv.
1. 305/9, G. U. W. 4644; z 5/6 1901, L. 6929, G. U.
W. 1451). Zawieszenie wyptat jawnej spoétki han-
dlowej miesci w sobie zawieszenie wyptat jej
apolnikobw osobiscie odpowiedzialnych (O. A. z 16/2
1904, L. 14391, Zb. urz. 781).

Chwilowe zastanowienie wyptat, przejsciowy
brak srodkéw ptatniczych, po ktéorym przypa-
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szczalnie nastgpi znéw wyptacalnosé, nie stanowi
przyczyny otwarcia konkursu (M. rz. 63).

Z brzmienia 8 1 ust. 1 0. u. oraz z przepisow
863 0. u. i 873 o. k. wynika, ze warunkiem
otwarcia postepowania ugodowego jest réwniez
istnienie wiekszej liczby wierzycieli oraz istnienie
majatku wystarczajgcego na pokrycie kosztéw.
Ten ostatni wymoég wyptywa réwniez z postano-
wienia 8 50 1 4 o. u., bo zbytecznem i bezcelo-
wem bytoby otwarcie postepowania, skoro juz
z gory jest pewnem, ze koszta jego nie bedg mogtly
by¢ pokryte i wskutek tego trzeba bedzie odmowié
zatwierdzenia ugody.

Wniosek o otwarcie postepowania ugodowego
moze postawi¢ tylko diuznik, nigdy zas wierzy-
ciel. Wierzyciel moze jednak sktoni¢ diuznika do
postawienia takiego wniosku przez to, ze sam po-
stawi wniosek o otwarcie konkursu (M. rz. 153).
Poza tem diuznik, ktéry nie czyni na czas wniosku
0 otwarcie postepowania ugodowego lub konkursu
1przez to wierzycielom swym z niedbalstwa wy-
rzadza szkode, ulega karze za wystepek z § 486, 1
2 u. k. Jezeli dtuznik jest niezdolny do dzialania,
ma wniosek o otwarcie postepowania ugodowego
postawi¢ jego prawny zastepca (8§ 63 o. u., § 173
0. k., 86 p. c.). Dla maloletniego poruczonego pie-
czy i nieobecnego potrzeba zezwolenia sagdu opie-
kunczego, wzglednie kuratelamego (8 233, 282,
k. c.).

l)\la wniosek diuznika nalezy bezzwlocznie
otworzy¢ postepowanie ugodowe bez potrzeby
uwiarygodnienia z jego strony, ze zachodzg wa-
runki otwarcia konkursu, bo we wniosku takim
miesci sie juz twierdzenie, ze dtuznik jest niewy-
ptacalny (M. rz. 64). Jezeliby sie jednak z dota-
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czonego do wniosku spisu majatku okazato, ze
dtuznik jest wyptacalny, to przed zatatwieniem
wniosku nalezatoby stosownie do 8 63 o. u. i § 173
ust. 5 0. k. przeprowadzi¢ potrzebne dochodzenia.

Wniosek o otwarcie postepowania ugodowego
poda¢ mozna zapomocg pisma lub ustnie do pro-
tokotu (8§ 63 0. u. i § 173 ust. 3 o. k.). Mozna go tez
podac telegraficznie i wtedy witasnoreczny podpis
nie jest wymagany, a wniosek uwaza sie za poda-
ny z chwilg nadejscia depeszy (O. A. z 28/6 1900,
L. 9271, G. U. W. 2157).

§ 63 o. k. ,Wtasciwym do postepowania kon-
kursowego jest trybunat pierwszej instancji, w kté-
rego okregu krydatarjusz prowadzi swe przedsie-
biorstwo lub w braku tegoz ma swe zwyczajne
miejsce zamieszkania. Jezeli krydatarjusz w pan-
stwie tutejszem nie prowadzi przedsiebiorstwa, ani
nie ma zwyczajnego miejsca zamieszkania, witasci-
wym jest trybunal pierwszej instancji, w ktérego
okregu znajduje sie majatek krydatarjusza. Jezeli
jest kilka sgdéw witasciwych, rozstrzyga wyprze-
dzenie w otwarciu konkursu*“.

§ 64 o. k. ,Sad handlowy (senat handlowy sa-
du okregowego) jest witasciwy, jezeli konkurs ma
by¢ otwarty: 1 do majgtku albo do spuscizny
kupca, ktérego firma jest zarejestrowana w re-
jestrze handlowym, 2. do majgtku spo6tki handlo-
wej, ktorej firma jest zapisana w rejestrze handlo-
wym, albo do majgtku stowarzyszenia zarobkowe-
go i gospodarczego”.

8§ 173, ust. 2 o. k. ,Uktady o wiasciwos¢ sgdu
sg bezskuteczne*“.

Stosownie do 8 63 0. u. i 8§ 44 n. j. nalezy
z urzedu orzec niewtasciwos¢ sadu i przekazac
sprawe sgdowi wtasciwemu, o ile on jest wiadomy.
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Wedlug art. 273 p. o u. s. p., ktdry na przeciag
lat dziesieciu zmienia czesciowo granice orze-
cznictwa skladu sadzgcego z trzech sedzidw i se-
dzibw jednostkowych, sprawy dotyczgce postepo-
wania ugodowego zastrzezono orzecznictwu skia-
du sadzacego z trzech sedzidw.

Jezeli wniosek o otwarcie postepowania ugo-
dowego wptynie do sadu robwnoczesnie z wnioskiem
o otwarcie konkursu, albo nawet po nim, ale przed
jego zalatwieniem, to nalezy otworzy¢ postepowa-
nie ugodowe. Wniosek o otwarcie konkursu nie
traci jednak przez to skutecznoéci i jakkolwiek
w czasie trwania postepowania ugodowego nie
mozna otworzy¢ konkursu (8§ 10 o. u.), to jednak
wniosek taki nalezy narazie pozostawi¢ nieza-
tatwiony i na wypadek zastanowienia postepowa-
nia ugodowego otworzy¢ na jego podstawie kon-
kurs tak, aby postepowanie ugodowe przeszto bez-
posrednio w postepowanie konkursowe (M. rz. 152).

Jezeli wniosek o otwarcie postepowania ugo-
dowego podano po otwarciu konkursu, ktore jednak
nie stato sie jeszcze prawomocne, to mozna ¢o
wprawdzie odrzuci¢, ale praktyczniej jest z za-
tatwieniem go poczeka¢ az do prawomochego za-
tatwienia wniosku o otwarcie konkursu.

Przepis 8§ 1 ust. 5 stat sie bezprzedmiotowy
najpierw wskutek postanowien 88 17, 18 rozporzg-
dzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 21 marca
1918, Nr. 105 dz. u. p., wydanego na zasadzie usta-
wy z dnia 24 lipca 1917, Nr. 307 dz. u. p., upowaz-
niajgcej rzgd do wydawania w czasie trwania nad-
zwyczajnych stosunkéw, wywotanych wojna, za-
rzadzen potrzebnych dla ozywienia i popierania
zycia gospodarczego, a nastepnie wskutek posta-
nowien ustawy o spotdzielniach z dnia 29 pazdzier-
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nika 1920, Dz. U. R. P. Nr. 111, poz. 733. Wymie-
nione rozporzadzenie dopuszcza bowiem wyraznie
postepowanie ugodowe takze przy stowarzysze-
niach zarobkowych i gospodarczych, przyczem za-
rzadza, ze otwarcie postepowania nalezy zanoto-
waé w rejestrze stowarzyszenh, a w spisie majatku
wedtug § 2 0. u. poda¢ nalezy takze kwoty, do wy-
sokosci ktorych czlonkowie stowarzyszenia odpo-
wiadaja za pokrycie niedoboru, tudziez kwoty
Sciggalne prawdopodobnie z tytutu ich odpowie-
dzialnosci (8 17). Do zwotania walnego zgromadze-
nia cztonkéw w toku postepowania ugodowego
upowaznia takze zarzadce ugodowego (88 17, 16).
Rozporzadzenie to uchylito (8 18) na czas trwania
jego mocy obowigzujgcej (nie zostato pdzniej znie-
sione) przepis 8 1, ust. 5 0. u. Z chwilg wejscia
w zycie ustawy o spoidzielniach nalezy przyjac,
ze postepowanie ugodowe moze by¢ otwarte takze
do majgtku spétdzielni. Wynika to stad, ze ustawa
ta w art. 131, ust. 3 znosi wszelkie przepisy prawa
prywatnego, odnoszgce sie do spotdzielni, a wiec
i przepis 8 1, ust. 5 0. u., nastepnie nie zawiera ni-
gdzie postanowienia, ktéreby wykluczato postepo-
wanie ugodowe przy spoétdzielniach, a wreszcie
w art. 105 dopuszcza wyraznie ugode przymusowg
w konkursie spoidzielni. Ta ostatnia okolicznosc¢
tem bardziej przemawia za dopuszczalnoscig poste-
powania ugodowego do majatku spotdzielni, ze
przepisy odnoszgce sie do stowarzyszen zarobko-
wych i gospodarczych do konca wykluczaty ugo-
de przymusowg w konkursie tych stowarzyszen
(8 140 o. k.), a jednak mimo to dopuscily z czasem
(cytow. wyzej rozp.) postepowanie ugodowe do
ich majatku. (Podobne zapatrywanie p.: Wrdéblew-

2
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ski, Komentarz do ustawy o spoéidzielniach z r.
1921, str. 132).

Tre$é¢ wniosku.

§ 2.

1) Réwnoczes$nie z wnioskiem nalezy przed-
stawi¢ tres¢ projektu ugodowego i przedtozyé
doktadny spis majgtku. Sgd ugodowy moze do-
zwoli¢ kréotkiej zwtoki do przedtozenia spisu ma-
jatku. .

2) W spisie majatku nalezy wymieni¢ po-
szczegllne czesci majatku i wierzytelnosci z po-
daniem, czy i o ile one sg Sciggalne, tudziez
wszystkie dtugi z wymienieniem adreséw wierzy-
cieli i zachodzgcych miedzy nimi a diuznikiem
stosunkéw pokrewienistwa i powinowactwa.

3) Dtuznik winien podpisa¢ wilasnorecznie
spis majatku, a zarazem osSwiadczy¢ gotowos¢ zto-
zenia przysiegi wyjawienia, ze oSwiadczenia jego,
dotyczgce stanu czynnego i biernego, sg prawdzi-
we i zupetne i ze z majatku swego nic nie zatait.

Wniosek musi podawa¢ stanowczo i wyraznie,
wr jakiej wysoko$ci, w jakim czasie i w jaki spo-
sOb nastgpi zaspokojenie wierzycieli. Musi on za-
wiera¢ propozycje ugodowa, odpowiadajaca
wszystkim ustawowym wymogom, gdyz w prze-
ciwnym razie sagd odmowi otwarcia postepowania.

Co do wysokosci ofiarowanego zaspokojenia,
to wystarczy oznaczenie jej procentowo lub utam-
kowo w stosunku do wierzytelnosci. Nie wystarcza
natomiast oznaczenie je| stalg liczbg, bo wobec nie-
zgloszenia jeszcze w tym czasie wierzytelnosci
przez wierzycieli, sad nie mobgiby oceni¢, czy
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dtuznik ofiaruje wierzycielom 1/4 cze$¢ ich pre-
tensji (por. Lehm, II, 25).

Mozna ofiarowaé¢ wierzycielom zaspokojenie
w peilnej wysokosci, a tylko ze zwtokg, wzglednie
w ratach (M. rz. 155).

W wykazie majatku diuznika muszag byc wie-
rzyciele wymienieni imiennie. Wymienienie po-
Srednikéw, przez ktérych pozyczki zaciggnieto, nie
wystarcza, bo to usuwa kontrole wierzycieli. Jest
obowigzkiem diuznika dowiedzie¢ sie o nazwiskach
wierzycieli (O. z 11/12 1926, IIl R. 149/26, P. S.
1927, 128).

Warunkiem otwarcia postepowania ugodowego
na wniosek dwojga matzonkéw, miedzy ktérymi
niema wspolnosci majatkowej, jest przediozenie
oddzielnych wykazéw majatku, bo sad musi co do
kazdego diuznika z osobna zbada¢, czy zachodzg
warunki otwarcia postepowania (O. A. z 7/12 1915,
R. VI 157/15, J. Bl. 1916, Nr. 6).

Jezeli dtuznikowi udzielono zwtoki do przed-
tozenia wykazu majagtku, nalezy sie az to te"{
czasu wstrzymac¢ z zatatwieniem wniosku. Jesliby
jednak otwarto przedtem postepowanie, a dtuznik
w zakresSlonym mu terminie wykazu nie przedito-
zyt, to wniosek nalezy uwazaé¢ za cofniety i poste-
powanie zastanowi¢ w my$l 8§ 56, 1 i, a w kazdym
razie nalezy odméwi¢ zatwierdzenia ugody w mysl
§ 50, 1L 1, wzglednie w mys$I| § 50, 1 2. Y

Sanowanie brakéw wniosku ugodowego, choc-

by i na korzys¢ wierzycieli, jest niedopuszczalne
po uptywie terminu 90 dni z 8 56, L 1 (O. z 11/1-
1926, 111 R. 149/26. P. S. 1927, 129).

Jezeli diuznik po otwarciu postepowania
zmienia wniosek ugodowy w ten sposo6b, ze on sta-
je sie ustawowo niedopuszczalny, to nalezy uwa-
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za€ to za cofniecie pierwotnego wniosku i zastano-
wi¢ postepowanie w my$l § 56, 1 1 (Lehm. II, 2?).

Zatatwienie wniosku.

§ 3.

1) Postepowania ugodowego nie mozna otwo-
rzy¢ dopéki dtuznik jest zbiegiem, albo jezeli po
nastaniu niewyptacalnosci zostat prawomocnie za-
sgdzony za oszukanczg kryde.

2) To samo obowigzuje, jezeli tresc wniosku
ugodowego sprzeciwia sie przepisom ss 46 do 48
albo bezwzglednie obowigzujgcym przepisom
prawnym, albo jezeli wierzycielom, ktérych wie-
rzytelnosciom nie przystuguje prawo pierwszen-
stwa, nie ofiarowano zaptaty przynajmniej jednej
czwartej czesci ich wierzytelnosci w ciggu dwdch

i 3) Sad ugodowy moze odmowi¢ wnioskowi
o0 otwarcie postepowania ugodowego, jezeli w cig-
gu jednego roku przed podaniem wniosku zasta-
nowiono postepowanie ugodowe. To samo obo-
wigzuje, jezeli w ciggu tego samego czasu w kon-
kursie dtuznika wierzyciele nie zgodzili sie na
wniosek o ugode przymusowa, albo diuznik wnio-
sek taki po publicznem obwieszczeniu audjencji
ugodowej cofnagt, albo wreszcie sad me zatwier-
dzil ugody przymusowej.

4) W razie uwzglednienia wniosku moze sqd
ugodowy wydaé¢ réwnoczesnie wszelkie zarzadze-
nia potrzebne do zabezpieczenia majatku; w szcze-
gbélnosci moze zakazaé¢ dituznikowi przedsiebrania
w czasie trwania postepowania oznaczonych czyn-
nosci prawnych badZ w ogdlnosci, badZz bez zgody
zarzgdcy przymusowego.

5) Przeciw uchwale, ktérg post(—;powanle tfgo-
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dowe otwarto, albo wnioskowi o jego otwarcie
odmowiono, niema $rodka prawnego.

Ucieczka dtuznika stanowi przeszkode otwar-
cia postepowania ugodowego tylko tak dlugo, ja
diugo ona trwa, natomiast po powrocie diuznika
nie mozna odmowi¢ otwarcia z tego powodu, ze
dtuznik byt zbiegiem. Czy w konkretnym przy-
padku ma sie do czynienia tylko z przypadkowag
nieobecnoscig dtuznika czy tez przyjg¢ nalezy
ucieczke, majgcag na celu unikniecie nastepstw za-
stanowienia wyptat, to wedtug zachodzacych oko
licznosci oceni sad ugodowy.

Ucieczka jednego osobiscie odpowiedzialnego
spolnika lub dziedzica, a takze ich prawomocne
zasgdzenie za oszukanczg kryde, stanowi pize-
szkode otwarcia postepowania ugodowego ¢0 ma-
jatku spoitki handlowej lub spuscizny (por. Lehm.

IL "“Pojecie oszukanczej krydy i jej karalno$¢ nor-
muje 8§ 205 a. u. k. w brzmieniu art. X rozp. ces.
z 10/12 1914, Nr. 337 dz. u. p., jak nastepuje:

.Kto zaspokojenie swych wierzycieli, albo cze-
sci ich rozmyslnie udaremnia lub uszczupla przez
to, ze zataja, usuwa, pozbywa lub uszkadza czesc
sktadowg swego majgtku, nieistniejgce zobowigza-
nie zmys$la lub uznaje, albo w inny sposob umniej-
sza swOj majatek, bedzie karany wiezieniem od
szesciu miesiecy do jednego roku, przy okoliczno
Sciach obcigzajacych zas od jednego roku do lat
pieciu. . ,

Jezeli zachodza szczego6lnie obcigzajgce oko-
licznosci, nalezy orzec ciezkie wiezienie od lat pie-
ciu do lat dziesieciu. .

Jezeli diuznikiem jest spoéika, stowarzyszenie
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albo towarzystwo, nalezy stosowac te postanowie»
nia do organow przedsiebiorstwa, ktére dopuscity
sie czynu.

Jezeli czyn popetnit ktos, kto prowadzi samo-
dzielnie interesy diuznika, nalezy te postanowienia
stosowac¢ takze do niego , _

Sporng jest kwestja, czy ograniczenie terminu
ptatnosci ugodzonych kwot na dwa lata odnosi sie
tylko do 1/4 czesSci pierwotnych pretensji, czy tez
do calych kwot ugodzonych bez wzgledu na ich
wysokos¢. Samo brzmienie przepisu o‘tej t. zw.
najnizszej ofercie zdaje sie wskazywac¢ na to, ze
ustawa wymaga bezwzglednie tylko tyle, aby wie-
rzycielom ofiarowano zaptate 1/4 czesci ich wierzy-
telnosci w ciggu dwéch lat, natomiast termin za-
ptaty ewentualnej nadwyzki ponad te czes¢ pozo-
stawia dowolnemu ustaleniu przez strony. Za takg
interpretacjg oswiadcza sie tez komentarz Dra
Trammera (Tram. 14). Na innem stanowisku stojg
motywa ustawodawcze do ordynacji ugodowej,
ktére gtoszg wyraznie: ,Jako czasokres, w ciagu
ktérego ugodzone kwoty majg byc¢ zaptacone,
wzglednie jako maximum zwloki — bo ugoda mo-
ze polegac takze na udzieleniu zwtoki przyjeto
dwa lata. Wybrano umys$lnie diuzszy czasokres,
aby wierzycielom zapewni¢ zaptate kwot. mozliwie
wysokich, cho¢by w przeciggu dluzszego czasu.....
Jeszcze diuzszy termin uwazano za niedopuszczal-
ny, gdyz w ogolnosci dgzenia kupiectwa idg w tym
kierunku, aby otrzymac¢ raczej mniej, ale w krot-
szym czasie, a nadto tylko bardzo rzadko zajsc
moze potrzeba ugody o dluzszych terminach (M.
rz. 155). Z przytoczonego ustepu motywoOw wyni-
ka, iz zamiarem ustawodawcy byto nie dopusz-
cza¢ do ugdd, w ktdrychby wierzycielom na zupet-
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ng zaptate godzonych kwot kazano,” » ~ 1 6ry$S
niz dwa lata, a to nawet w Wypadkach w ktorycn

im ofiarowano petne sto procent ich® e™ 2 6h
miar ten wyrazono wprawdzie w ustawie w spos

nif'yhvt szczesliwy, niemniej jednak nalezy e
z nim liczy¢ w praktyce. Sam

W m kIKsady
strony, i - strofa -

ka za$ interpretacja idzie wtasnie po Im ji zapa y
wania wyrazonego w motywach.

7« noczatek dwuletniego czasokresu z 9 -
a nafez? uwaTa¢ dzien otwarcia postepowania
ugodowego. Wynika to stad, ze ustanowienie tego
czasokresu nie jest niczem innem, jak okresleniem
natdtuzszego dopuszczalnego czasu zwiok
S zS a iv zaptacie ugodzonych kwot, a zwtoka
ta rozpoczyna sie wiasnie z dniem otwarcia poste
™ S a bo od tego dnia nie mozna przeciw diuz-
nikowi z powodu wierzytelnosci osobistych prewa-

YuwtokWod takich widrzytefhosci™ (0 ¢7.7 11 Fo¥8
tom nrzvfecie za punkt wyjscia do obliczania oma
wS ,Sp " okresu JakleSokoWk innego dnu,,
a wiec czy to dnia zawarcia ugody, czy dnia jej za
twierdzenia, czy wreszcie dnia, w ktéryml~ch
0 zatwierdzeniu stanie sie prawom”ng czynno y
ten czasokres niestatym i dawatoby diuzmkowi

ZtnM i c?ynk n io k pS«low'y odpowiada
warunkom z 8 3, ust. 2. Nigdy bowiem me jest pe-
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wnem z gory, kiedy ugoda zostanie zawartg, kiedy
zapadnie uchwata zatwierdzajgca ja, a juz naj-
mniej, kiedy ta uchwata stanie sie prawomocna.
Nie da sie tez zaprzeczy¢, ze dtuznik moze wpty-
ng¢ na opdznienie tych zdarzen, np. drogg uzyski-
wania odroczenia audjencji ugodowej, wnoszenia
srodkow prawnych od rozstrzygnien komisarza
ugodowego i sgadu ugodowego, a moze mu takze
pomoc w tern ktory$s z wierzycieli, np. przez zacze-
pienie uchwaty zatwierdzajacej ugode. Wreszcie
sad nie bytby w stanie oceni¢, czy dwuletni czaso-
kres z 8§ 3, ust. 2 nie zostat przekroczony, w wy-
padku, gdy dtuznik termin zaptaty ugodzonych
kwot oznaczy kalendarzowo, skoro nie wiadomo,
na ktory dzien kalendarzowy przypadnie zawarcie
lub zatwierdzenie ugody. Nie pozostaje wiec nic
innego, jak liczy¢ owe dwa lata od jedynego state-
go i sagdowi w chwili zatlatwienia wniosku wiado-
mego dnia otwarcia postepowania ugodowego.

Na podstawie 8 63 0. u. mozna za fakultatyw-
ng przyczyne odmowienia wnioskowi o otwarcie
postepowania ugodowego uwazaé¢ réwniez okolicz-
nosci z 8§ 142, 1, 1i 2 o. k., a mianowicie popadnie-
cie dtuznika w konkurs w ostatnich pieciu latach
albo nieotwarcie w tym czasie konkursu tylko dla
braku majgtku i zawarcie w tymze czasie ugod*
wedle ordynacji ugodowej. Przy ocenie tych prze-
szkoéd sad rozwazy, czy diuznik, stawiajgcy wnio-
sek ugodowy popadt w niewyptacalnos¢ z wiasnej
winy, wzglednie lekkomys$inie, czy tez w sposob
niezawiniony. W pierwszym przypadku odmowi
wnioskowi, w drugim uwzgledni go (por. Lehm.
n. 35).

Zarzadzenia z 8 3, ust. 4 0. u. moze sad ugodo-
wy wydacé¢ tak robwnoczesSnie z otwarciem postepo-
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wania, jak i pozniej, tak z urzedu, jak i na wnio-
sek. Srodek prawny przeciwko nim jest zawsze do-
puszczalny. Wybd6r odpowiednich zarzgdzen zale-
zy od uznania sadu. Moga to by¢ w szczegdlnosci
takze zarzadzenia wymienione w § 382 0. e. (M.
rz. 155). .

Sad ugodowy moze zakaza¢ diuznikowi dal-
szego prowadzenia przedsiebiorstwa i powierzyc¢ je
zarzadcy ugodowemu, atoli Srodek taki, jak to wy-
nika z przepis6w 8§ 3, ust. 4 i § 8, ust. 2, winien
tylko wyjagtkowo znalez¢ zastosowanie. Natomiast
za bezwzglednie niedopuszczalne uzna¢ nalezy za-
rzadzenie zamkniecia przedsiebiorstwa diuznika,
gdyz zarzadzenie takie sprzeciwiatoby sie istocie
postepowania ugodowego, ktérego celem jest wia-
Snie utrzymanie przedsiebiorstwa w ruchu i zapo-
biezenie jego zniszczeniu mimo zachodzgcej nie-
wyptacalnosci, t. j. mimo warunkéw zlikwidowa-
nia przedsiebiorstwa, w drodze konkursu.

Publiczne obwieszczenie.

§ 4.

1) Otwarcie postepowania ugodowego nalezy
obwiesci¢ publicznie edyktem.
2) Edykt winien zawierac:

1. oznaczenie sadu;

2. nazwisko (firme), imie i miejsce za-
mieszkania dluznika i siedzibe jego
przedsiebiorstwa;

3. nazwisko i siedzibe urzedowg komisarza

ugodowego;

nazwisko i adres zarzgdcy ugodowego;
miejsce, czas i cel audjencji ugodowej;
wezwanie wierzycieli, aby wierzytelno-

o0 A
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Ssci swoje zgtosili w Ciggu oznaczonego
czasokresu przed audjenejg.
3) Audjencje ugodowg nalezy z reguty (| 56,
1 1, zdanie 2) wyznaczy¢ najpOzniej na szesc ty-
godni.

Obwieszczenie w edykcie nazwiska i adresu
zarzadcy ugodowego jest potrzebne dla umozliwie-
nia wierzycielom informowania sie u tegoz o sto-
sunkach gospodarczych diuznika.

Tako cel audjencji ugodowej nalezy w edka|e
poda¢ gtosowanie nad przyjeciem proj*tu ugodo-
wego Jest to bowiem gtéwny jej cel. Wszelkie ru-
ne Czynnosci, ktdére na audjencji ugodowej moga
mie¢ miejsce (n. p. sprawozdanie zarzadcy, z"en.e
przez dtuznika przysiegi wyjawienia i t. d ), ma
g tylko znaczenie pomocnicze, celem ich jest stwo
rzenie podstawy do gtosowania nad projektem

ugoo\lxl - . o
wezwaniu wierzycieli do zgtaszania wierzy-
telnosci nalezy rowniez podaé, gdzie je majg zgta-
sta¢ W szczegolnosci jesli komisarzem ugodowym
ustanowiono sedziego jednego z sadéw grodzkich,
nalezy zgtoszenia kierowa¢ do odnosnego sadu
grodzkiego, gdyz przyjmowanie zgtoszen, Jiko n .
zastrzezone sadowi ugodowemu, nalezy do korni
sarza ugodowego (por. objasn. do 5 ¢y} °

W braku odmiennych postanowieh nalezy
w my$l § 63 0. u. stosowac¢ do zgloszenia wierzytel-
nosci w postepowaniu ugodowem przepisy ordyna-
cji konkursowej, a zatem w zgtoszeniu nalezy po-
da¢ kwote wierzytelnosci, podstawe, na ktorej sie
opiera, stopien pierwszenstwa, srodk. dowodmcc
na jej wykazanie, przy wierzytelnosciach, o ktdre
spor sie toczy, sad procesowy i sygnature aktow,
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przy wierzytelnosciach z prawem odrebnosci
przedmioty, na ktérych prawo odrebnosci istnieje,
oraz do jakiej wysokosci wierzytelnos¢ znajduje
pokrycie w prawie odrebnosci (8 103 o. k.). Zgto-
szenia nalezy kierowa¢ do sadu, przy ktorym ko-
misarz ugodowy ma siedzibe urzedowa. Zgtoszenia
pisemne nalezy podawa¢ w dwoch egzemplarzach,
z ktérych jeden pozostaje w aktach sprawy, drugi
za$ udziela sie zarzgdcy ugodowemu w celu spo-
rzagdzenia spisu wierzytelnosci. Spis ten ma utlat-
wi¢ przeprowadzenie gtosowania na audjencji ugo-
dowej. W razie zgtoszenia protokolarnego nalezy
udzieli¢ zarzadcy jego urzedowy odpis (8 104 o. k.).

Jezeli zgloszenie nie odpowiada powyzszym
warunkom, nalezy postgpi¢ po mys$li 88§ 84, 85 p.

c., t. j. celem jego uzupetlnienia wezwaé wierzy-

ciela do sadu lub zwréci¢ mu zgtoszenie pisemne

(M. rz. 942. ) . o -0
Niezgtoszenie wierzytelnosci w zakreSlonym

terminie nie pocigga za sobg, wyjgwszy postano-
wienie 8 41, ust. 1, zadnych innych nastepstw.
W szczegolnosci nie traci przez to wierzyciel pra-
wa brania udziatlu w postepowaniu, ani prawa glo-
sowania, gdyz moze zgtosic swag wierzytelnos¢
jeszcze na samej audjencji ugodowej i bezposre-
dnio potem gtosowaé¢ (por. Tram. 17, Lehm. U,
43). Nawet zuipetne zaniedbanie zgtoszenia wierzy-
telnosci nie pozbawia jej charakteru wierzytelno-
Sci uprawniajgcej do gtosowania. W tym wypadku
bowiem nalezy odnosnego wierzyciela z kwota wie-
rzytelnosci, wykazang przez dtuznika w spisie ma-
jatku, uwazac¢ za glosujgcego przeciw ugodzie (O.
z 1/2 1928, |11 R. 53/28, P. S. 1929, 42).

Zgtaszaniu wierzytelnosci fikcyjnych zapobie-
ga przepis 8 486 b. u. k, wedle ktérego dochodze-
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nie wierzytelnosci nieistniejgcej albo w nienalez-
nym wymiarze w celu uzyskania w postepowania
ugodowem nieprzystugujgcego wpltywu, stanowi
wystepek, karany aresztem od trzech miesiecy do
roku (p. cytowany przepis w objasn. do 9 4-).
W razie zachodzacych okolicznosci moze tez odno-
sSny czyn uzasadnia¢ zbrodnie z 9 ¢yo b. u.
Ostatnio wymieniony przepis stanowi bowiem.
Kto bez porozumienia z diuznikiem rozmysinie...
dochodzi nieistniejgcego prawa do jego majatku,
aby przez to ze szkoda wierzycieli lub ich czesci
przysporzy¢ diuznikowi lub trzeciemu nienaleznej
korzysci majgtkowej, bedzie karany wiezieniem
od szesciu miesiecy do roku, a przy okolicznosciach
obcigzajgcych od roku do lat pieciu .

§ 5.

1) Edykt nalezy w dniu otwarcia postepow:
nia przybi¢ na tablicy sgdu ugodowego; potwier-
dzenie wykonania tego zarzadzenia nalezy prze-
chowa¢ w aktach. Précz tego nalezy edykt przy-
bi¢ na tablicy sadowej sadu grodzkiego przy
ktéorym komisarz ugodowy ma siedzibe urzedowa,

a jezeli miejsce zamieszkania diuznika albo sie-
dziba jego przedsiebiorstwa znajduje sie poza sie-
dzibg sadu okregowego, takze na tablicy sgdowej

tyck2m} 3 5 f w°siedzibie przedsiebiorstwa dituzni-
ka, ktérego firma wpisana jest w rejestrze han-
dlowym, znajduje sie gietda, albo jezeli dtuznik
jest cztonkiem gietdy lub uczeszcza na ma, nalezy
przybi¢ edykt takze w lokalu gietdy.
3) Wygotowanie edyktu nalezy doreczy

dtuznikowi i osobom, ktére oSwiadczyly gotowosc
przyjecia odpowiedzialnosci za jego zobowigzania,
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dalej wierzycielom, ktérych adres jest wiadomy,
oraz witasciwemu miejscowo oddziatowi Prokura-
torji Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej. Roz-
porzadzeniem moze by¢ postanowione, ze zamiast
Prokuratorji Generalnej albo obok niej majg byc
zawiadamiane inne organa administracji skarbo-
wej. Réwnoczes$nie nalezy wierzycielom doreczy¢
po jednym odpisie wniosku ugodowego wraz
z przegladem stanu czynnego i biernego, obejmu-
jacym gitowne czesci sktadowe majgtku i sume
dtugow; odpiséw tych ma dostarczy¢ diuznik.

4) Wycigg z edyktu nalezy ogtosi¢ w dzien-
niku centralnym.

5) Poza tern oboquum co do ogloszenla
edyktu i innych publicznych obwieszczen prze-
pisy 88 117, ust. 2 p. c. Takie obwieszczenia za-
mieszcza sie tylko w wyciggu.

Nazwy sadu grodzkiego i okregowego w 8§ 5,
ust. 1 podano w uwzglednieniu zmian w organiza-
cji sadow, wprowadzonych przez p. o u. s. p.

W miejsce wymienionej w pierwotnem brzmie-
niu 8 5, ust. 3, prokuratorji skarbu podano Proku-
ratorie Generalng Rzeczypospolitej Polskiej Ta °
wiadze, powotang na podstawie ustawy z dnia 31
lipca 1919, Dz. U. R. P. Nr. 65, poz. 390, oraz roz-
porzgdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia
9 grudnia 1924, Dz. U. R. P. Nr. 107, poz. 967, do
zastepstwa interes6w skarbu panstwa w Polsce.

Przepis 8 5 ust. 3 o doreczeniu edyktu miej-
scowo wtasciwemu oddziatowi Prokuratorii Gene-
ralnej Rzp. nadaje tej Prokuratorji charakter
uczestnika przewodu, bo obcych osdb nie zawiaaa-
mta »i* (0.z 14/6 1927, |11 R. 206127, P.S. 1927,300).

O otwarciu postepowania ugodowego do ma-
jatku os6b pozostajacych w stuzbie publicznej,
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wzglednie adwokatéw i notariuszy, nalezy zawia-
damiac¢ ich przelozone witadze, wzglednie Izby ad-
wokackie i notarjalne (§ 63 0. u. i § 77 o. k.).

W miejsce wymienionego w s 5, ust. 4 dzien-
nika centralnego, wydawanego w b. Austrii przez
Ministerstwo Handlu, wstepu.je obecnie dziennik
urzedowy Monitor Polski, wydawany w Warsza-
wie wzglednie wydawana we Lwowie Gazeta
Lwowska, albowiem w my$l § 2 ustanowionego
rozporzadzeniem Prezydenta Rzp. z 10/2 1928, Dz.
U. R. P. Nr. 17, poz. 140 statutu przedsiebiorstwa
panstwowego ,Wydawnictwa Panstwowe w kto-
rego skla-d oba te dzieimiki wchodzg, Monitor Pol-
ski przeznaczony jest miedzy innemi do zamiesz-
czania ptlatnych ogloszeh, drukowanych w nim
obowigzkowo jako w dzienniku urzedowym pan-
stwa, Gazeta Lwowska za$ do zamieszczania ptlat-
nych ogloszen, wynikajacych z obowigzujgcych

W mysl rozporzgdzenia Ministra Sprawiedli-
wosci w porozumieniu z Ministrem Handlu z dnia
15 lutego 1915, Nr. 7 dz. rozp. majg by¢ ogtaszane
w dzienniku w formie przewidzianej w urzedo-
wych formularzach uchwaty o otwarciu, ukoncze-
niu i zastanowieniu postepowania ugodowego oraz
0 zatwierdzeniu ugody (88 5, ust. 4, 55, ust. 2, 56,
ust. 4 i 49, ust. 2 0. u.).

§ 117, ust. 2 p. c.: ,Edykt nalezy przybi¢ na
tablicy sadowej sadu procesowego i ogtosi¢ jeden
raz w dzienniku przeznaczonym do ogtaszania
urzedowych oznajmien. O ileby to w poszczegol-
nym przypadku wydawato sie apko odpowiednie
celowi i nie byto [wlgczone ze zbyt wielkim w sto-
sunku do przedmiotu sporu wydatkiem, mozna na
wniosek lub z urzedu zarzadzi¢ ogtoszenie edyktu
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takze w innycli dziennikach lub wiecej razy. 0:1
-jego zarzadzenia niema osobnego Srodka prawne-
go. W postepowaniu przed trybunatem nalezy wy-
dawanie takich zarzadzenh do przewodniczgcego se-
natu, ktéremu dang sprawe przydzielono. Przybi-
cie i ogtoszenie edyktu nalezy wykonac¢ z urzedu

Adnotacja otwarcia postepowania ugodowego.

§ 6.

Komisarz ugodowy winien zarzadzi¢, aby
otwarcie postepowania ugodowego zanotowano
z uwidocznieniem dnia otwarcia w ksiedze pu-
blicznej przy nieruchomosciach i wierzytelno-
Sciach dtuznika, a jezeli firma jego jest wpisana
w rejestrze handlowym, w tym rejestrze, w miare
potrzeby zas$ takze w rejestrach okretowych i pa-
tentowych i w protokotach grabiezy spisanych
przeciw dituznikowi.

Adnotacja z 8 6 ma na celu obwieszczenie
otwarcia postepowania ugodowego i skutkow, jakie
sie z niern stosownie do 88 8 i 12 tacza odnosnie do
czynnosci dtuznika wzgledem odnosnych prze-
dmiotow majatkowych. Stuzy ona wiec do zape-
wnienia uczciwego obrotu, bo ma wykluczaé¢ dobrg
wiare co do zdolnosci dtuznika rozporzgdzania je-
go majatkiem i co do skutecznosci prowadzonych
przeciw niemu egzekucyj. (M. rz. 70, 156).

Adnotacja otwarcia postepowania ugodowego
w ksiedze gruntowej nie uzasadnia zadnych praw
ksiegowych dla wierzycieli, lecz ma na celu tylko
zwrécenie uwagi na ograniczenia diuznika w swo-
bodnem rozporzadzaniu majatkiem, ktére dla nie-
go wyplywaja z postanowien 8§ 8 (0. A. z 7/12
1875, L. 15412. G. U. W. 6760).
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Skutki otwarcia postepowania ugodowego ze
wzgledu na czynnosci dtuznika co do przedmiotow
majatkowych, odnosnie do ktdrych ma sie usku-
teczni¢ adnotacje, nastepuja z dniem przybicia
edyktu na tablicy sagdu ugodowego, chocby w ksie-
gach dnia otwarcia nie uwidoczniono (por. Lehm.

Mimo istnienia wspdélnosci majgtkowej miedzy
diuznikiem a jego malzonkag nie nalezy przy jej
nieruchomosciach adnotowa¢ otwarcia postepo-
wania ugodowego (O. A. z 14/4 1908, R. Il. .11 8,
G. U. W. 4200).

ROZDZIAL DRUGI.
SKUTEK OTWARCIA POSTEPOWANIA.
Poczatek skutku.

§ 7.

Skutki prawne otwarcia postepowania ugo-
dowego rozpoczynajg sie z poczatkiem dnia,
w ktéorym przybito edykt na tablicy sadu ugo-
dowego.

Miarodajnem dla nastania skutkow prawnych
otwarcia postepowania ugodowego jest wytgcznie
przybicie edyktu na tablicy sgdu ugodowego, a nie
n p przybicie uchwaly, dozwalajagcej wdrozenia
postepowania (por. Lehm. II, 48, oraz odmienne
O. Ill. Rw. 2286/26 nizej).

Skutki wdrozenia postepowania ugodowego
wchodzg w zycie od chwili przybicia na tablicy sa-
dowej uchwaly otwierajgcej postepowanie ugodo-
we i trwajg az do dnia prawomocnosci uchwaly
zatwierdzajgcej ugode (O. z 12/1 1927, Ill. Rw.
2286/26, P. S. 1927, 72).
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Chwila rozpoczecia sie skutkéw prawnych
otwarcia postepowania ugodowego ma znaczenie
nietylko dla tego postepowania, ale takze ze wzgle-
du na wdrozy¢ sie ewentualnie mogace postepowa-
nie konkursowe, bo wedle § 2 o. k. w razie otwar-
cie konkursu rownoczesnie z zastanowieniem po-
stepowania ugodowego lub na podstawie wniosku
podanego w ciggu 14 dni od zastanowienia czaso-
kresy liczy¢ sie majgce wedtug ordynacji konkur-
sowej od dnia otwarcia konkursu liczg sie od dnia
otwarcia poprzedzajgcego konkurs postepowania
ugodowego.

Oddziatywanie na czynnosci prawne diuznika.

§ 8.

1) Od dnia podania wniosku az do otwarcia
postepowania nie wolno diuznikowi pozbywac,
ani obcigza¢ nieruchomosci, ustanawia¢ na ma-
jatku swym praw odrebnosci, przyjmowacé re-
kojmi i rozporzadza¢ majgtkiem nieodptatnie.
Tego rodzaju czynnosci prawne sg bezskuteczne
wobec wierzycieli.

2) Poczawszy od otwarcia postepowanla po-
trzeba diuznikowi do przedsiebrania czynnosci
nie nalezagcych do zwykiego obrotu w przedsie-
biorstwie Lprzyzwolenia zarzgdcy ugodowego.
Musi on jednak zaniecha¢ takze czynno$ci nale-
zgcej do zwykiego obrotu w przedsiebiorstwie,
jezeli sie temu sprzeciwi zarzadca ugodowy, ¢a-
rzgdca ugodowy moze w szczegdlnosci zadac, aby
on tytko odbierat wptywajgce pienigdze i uiszczat
przypadajagce wyptaty albo wykonywal inne

Z°b°3)i Czynnosci prawne, ktore diuznik wbrew
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postanowieniom ustepu 2 przedsiewzigt bez przy-
zwolenia albo pomimo sprzeciwu zarzgdcy u”odo-
wego, sa bezskuteczne wobec wierzycieli, jezeli
trzeci wiedziat lub musiat wiedzieé¢, ze one nie na-
lezg do zwyklego obrotu w przedsiebiorstwie i ze
zarzgdca ugodowy nie udzielit przyzwolenia, a o
ze sprzeciwit sie icb przedsiewzieciu.

) Dtuznikowi przystuguje prawo zadania
trzebnego utrzymania dla siebie i swojej ro-
dziny.

Przepisy 8 8, ust. 1i 3 stwarzajg podstawe za-
czepienia wymienionych w mch czynnosci dtuzni-
ka, ktorego dochodzi¢ moga poszczegOlni wierzy-
ciele poza postepowaniem ugodowem (M. rz. xr)).

Czynno$ci dtuznika w § 8, ust. 1 wymienione
sg bezskuteczne wobec wierzycieli tylko na wypa-
dek gdy wniosek doprowadzit istotnie do otwar-
cia postepowania ugodowego. Wynika to z brznne-
na zdania 1 § 8 ,od dnia podania wniosku az do
otwarcia postepowania' (por. tez tram. *.%*).

Z zestawienia brzmienia przepiséw 9 » ust. |
i ~ wynika, ze czynnosci diuznika w ust. 1 wy-
mienione sa bezskuteczne wobec wierzycieli bez
wzgledu na dobrag, czy zig wiare trzeciego kontra-
henta ( tak Lehm. II, 56, inaczej Tram. 24, KktoOry
bezskutecznos¢ ich uzaleznia od tego, czy trzeci
wiedzial lub musial wiedzie¢ o podaniu wniosku
0 otwarcie postepowania ugodowego).

Skutecznos¢ czynnosci prawnych diluznika,
wymienionych w § 8, ust. 3, zalezy wylgcznie od
tego czy trzeci kontrahent mogt uwaza¢ odnosng
czynno$¢ za nalezacg do zwyktego obrotu w przed-
siebiorstwie i czy mu ewentualny sprzeciw za-
rzagdcy ugodowego bez jego zawinienia byt mewia-

po-
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domy. Nie moze sie natomiast trzeci kontrahent
broni¢ nieswiadomoscia faktu, iz dtuznik znajdu-
je sie w postepowaniu ugodowem, bo nieSwiado-
mos$¢ ta wobec publicznego obwieszczenia poste-
powania ugodowego musiataby mu byc poczytang
za zawiniong (M. rz. 159).

Skutecznos¢ przewi Z|anych w 9 8 zakazéw
zapewniajg précz rygoru ustanowionego w tymze
paragrafie takze postanowienia 8§ 486 u. k., wedle
ktérego diuznik moze pod pewnymi warunkami
za przekroczenie ich odpowiadaé¢ za lekkomysing
kryde, oraz § 56, ust. 2 o, u, wedle ktorego prze-
kroczenie tych zakazéw moze byc przyczyng za-
stanowienia postepowania. . "

Wedlug reskryptu austr. ministerstwa handlu
z dnia 9 kwietnia 1915, L. 9940/P. (dz. rozp. mm.
spraw, z 1915 r., str. 113) moze zarzadca ugodowy
zada¢ od urzedow pocztowych wydania pieniedzy
lub innych przesytek nadchodzgcych dla diuznika,
ale w tym celu winien wtasciwy sad przesta¢ od-
nosnemu urzedowi pocztowemu osobne polecenie.
Wylegitymowanie sie zarzgdcy dekretem ustano-
wienia nie wystarczy.

Wstrzymanie przedawnienia.

§0.

Zgtoszenie wierzytelnosci w postepowaniu
ugodowem wstrzymuje przedawnienie zgtoszonej
wierzytelnosci na czas trwania postepowania,
ajezeli w ugodzie oznaczono termin zaptaty, az do
uptywu terminu zaptaty.

Wstrzymanie przedawnienia tgczy sie tylko
ze zgloszeniem wierzytelnosci, uskuteczmonem
W przepisany sposob t. j. odpowiadajgcem posta-
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nowieniom 8 63 o. u. i § 103 0. k. (p. objain. do
§ 4), bo mowigc o zgloszeniu, ustawa me moze mi
na mys$li czego innego, jak zgtoszenie przewidziane

'e'’ Wstrzymanie przedawnienia nastepuje bez
wzgledu na to, czy wierzytelno$¢ zgtoszono w cza-
sokresie do zgloszenh, czy tez juz po jego uptywie,
byle ja zgloszono w ciggu postepowania. Nastepu-
je ono tylko co do wierzytelnosci podlegajacych
zgtoszeniu. W razie cofniecia zgloszenia przedaw-
nienie biegnie dalej. Wynika to z zasady, przyje-
tej w 8 1497 k. c., wedle ktérej przedawnienie do-
Znaje przerwy w razie wniesienia i nalezytego po-
pierania skargi. Poniewaz dochodzenie wierzytel-
nosci w postepowaniu ugodowem odbywa sie: przez
iei zgtoszenie i ze zgloszeniem {tgczy ustawa
Utrzymanie przedawnienia, przeto ana ogtczme
nalezy przyja¢, ze cofniecie zgtoszenia, jako odpo-
wiadajace zaprzestaniu nalezytego popierania
skargi, ma ze wzgledu na wstrzymanie przedawnie-
nia takie same skutki, jak brak popierania skargi
ze wzgledu na przerwe przedawnienia.

Poniewaz wstrzymanie biegu przedawnienia
jest nastepstwem zgloszenia wierzytelnosci, me zas
otwarcia postepowania ugodowego® P ™ to P
nowienie 8 2 ust. 2 o. k. (p. objasn. do 8 56) me
ma do niego zastosowania (por. Lehm. ii, 0?).

WNIOSKI O OTWARCIE KONKURSU.
Prawa odrebnosci. Prawa z niemi zréwnane.

§ 10.

U Poczawszy od otwarcia postepowania ugo-
dowego nie mozna z powodu wierzytelnosci na-
lezne? od dtuznika ani otworzy¢ konkursu do jego
majatku, ani tez naby¢ na rzeczach nalezacych do
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diuznika sedziowskiego prawa zastawu lub zaspo-

2) Prawa zatrzymania nalezy W postepowa-
niu ugodowem traktowa¢ naréwni z prawami

zastaw

or(5nacla ugodowa nie stanowi ina-
czei

postanowienia, odnoszace sie do wierzycieli
z prawem odrebnosci, majg zastosowanie takze
doRwierzycieli osobistych, ktdrzy dla zabezpiecze-
nia'swych roszczen uzyskali oznaczone, przed-
mioty z majatku diuznika, w szczegolnosci wie-
rzytelnosci zapisane w ksiegach handlowych.

' 4) Na wierzytelnosci uprzywilejowane (8 23)
i wierzytelnosci z czynnosci prawnych dtuznika
albo dziatajgcego za niego zarzadcy ugodowego,
dozwolonych im wedle ordynacji ugodowej ce-
lem dalszego prowadzenia przedsiebiorstwa, me
ma Dostepowanie ugodowe zadnego wptywu,
jednakze na podstawie takich wierzytelnosci nie
riozna w toku postepowania ugodowego postawie
pSSw diuznikowi wniosku o otwarcie kon-
kursu.

Z przepisu 8 10 w zwigzku z innemi przepi-
sami ordynacji ugodowej wynika, ze w toku po-
stepowania ugodowego mogg powsta¢ nastepujace
prawa odrebnosci: 1) ustawowe bez “"dnyeh ogra-
niczen, 2) umowne, o ile na to zarzadca ugodowy
zezwoli (8 8, ust. 2), 3) sedziowskie dla wierzytel-
nosci z czynnosci dtuznika lub zarzadcy ug
go, dozwolonych im wedtug 8 8, ust. 2 tudziez d
wierzytelnosci uprzywilejowanych z »23.

Na podstawie praw odrebnosci, ktérych po-
stepowanie ugodowe nie narusza, mozna w
trwania tego postepowania prowadzi¢ przeci

dituznikowi egzekucje.
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Wpis hipoteczny ustawowego prawa zastawu
ma tylko znaczenie deklaratoryjne, wobec czego
dla wierzytelnosci korzystajgcych z ustawowego
prawa zastawu moze nastgpi¢ wpis tego prawa
takze po otwarciu postepowania ugodowego (O. A.
z 28/10 1902, L. 14119, G. U. W. 2072; z 21/9 1897,
L. 11651, G. U. W. 16110). .

Postepowanie ugodowe nie wstrzmeJe prze-
prowadzenia przeciw diuznikowi zajecia z powo-
du zalegtego czynszu dzierzawnego na rzeczach
objetych ustawowem prawem zastawu (8 1101 k.
c.), gdyz wierzyciel ma w my$l § 1101 k. c. prawo
odrebnego zaspokojenia z rzeczy z wytgczeniem
wierzycieli konkursowych, Kktére powstaje juz
przez wniesienie rzeczy, nie dopiero przez
ich opisanie sadowe, za$ 88 10, ust. 1 H, 12
ust. 1 o. u. odnoszg sie tylko do sedziowskiego pra-
wa zastawu i praw nabytych w drodze egzekucji.
Postepowanie ugodowe nie wstrzymuje tez wy-
siedlenia diuznika z dzierzawy nieruchomosci be-
dacej wilasnoscig wierzyciela, a to wobec przepi-
sow 88 11, 21 o. u. (O. z 13/7 1926, IIl. R. 575/25,
O. S. P. V, 547, P. S. 1926, 535).

Po otwarciu postepowania ugodowego mozna
dozwoli¢ przeciw diuznikowi egzekucji na podsta-
wie prawa odrebnosci tylko pod warunkiem, ze
istnienie prawa odrebnosci na przedmiotach do-
tknietych egzekucjg zostanie sadowi wykazane
(O. A. z 27/ 9 1870, L. 11426, G. U. W. 3886).

Skutki wdrozenia postepowania ugodowego
wchodzg w zycie od chwili przybicia na tablicy
sgdowej uchwaly otwierajagcej postepowanie ugo-
dowe (8 7) i trwajg az do dnia prawomocnosci
uchwaly zatwierdzajgcej ugode. Przez ten caly
czas wierzyciel nie moze naby¢ egzekucyjnego
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prawa zastawu na majatku dituznika (0. z 12/1
1927 I11l1. Rw. 2286/26, P. S. 1927, 72).

Egzekucyjne prawo zastawu zaintabulowane
wprawdzie po wdrozeniu postepowania ugodowe-
go atOli z pierwszenstwem tupotecznem wczes$niej
szem anizeli 60 dni przed otwarciem tego poste-
powania, uzasadnia prawo odrQbnego zaspokoje-
nia (0. z 29/11 1927, Il1. R. 722/27, O. S. P. VU. 72.
P S. 1929 174).

Sedziowskie prawo zastawu uzyskane po
otwarciu postep, ugodowego podpada pod § 7
takze wtedy, jezeli wpis prawa zastawu nastgpit
w stopniu poprzedniej adnotacji, bo Pra™° ~sta -
wu zyskuje sie dopiero przez wpis, a adnotacja
stopnia hipotecznego uzycza temu prawu Y
pierwszenstwo stopnia. Nie mozna sie ~Neilne
na 8 13 o. u., bo ten przepis zawiera tylko Ogolne
postanowienie, ktdére chce dac wyraz zasadom
ustawy hipotecznej. Ustawa zakazuje nabycia
prawa zastawu po wdrozeniu postejiowania ugo-
dowego zarowno sedziowskiego, ja.u
go (O. A. z 24/8 1925, Ob. 69a/25. Zb. VII, 207, r.

1W?toku postepowania ugodowego nie jest do-
puszczalng egzekucja dla $ciggniecm kosztow pro-
cesowych, na ktorych zaptate dtuznik zostat ska-
zany dopiero po otw”ciu postepowania ugodowe-
go (O. A. z 12/7 1926, Ob. 311/26, Zb. VIII, 220,
P S_1927 148). . i

Tymczasowe zarzgdzenia dopuszczalne sg
w razie uprawdopodobnienia konkretnego niebez-
pieczenstwa takze po otwarciu i w czasie trwania
postepowania ugodowego. Sam fakt otwarcia po-
stepowania ugodowego aif wystarcza (0. A
z 1217 1926, Ob. 311/26, Zb. VI, 220, | . b. 192¢, i» ;.
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Zgtoszenie prawa zatrzymania w postepowa-
niu ugodowem nie jest potrzebne (O. A. z 21/9 1909,
Rv. I. 523/9, G. U. W. 4721).

Postepowanie ugodowe nie narusza wierzytel-
nosci powstajgcych w czasie jego trwania (8 10,
ust. 4). Nowi wierzyciele mogg wiec w toku poste-
powania ugodowego wnosi¢ skargi, prowadzi¢
egzekucje i Scigga¢ w pelni swoje pretensje. Nie
moga jedynie zgda¢ otwarcia konkursu, bo przez
to uniemozliwiliby postepowanie ugodowe. Ponie-
waz tacy wierzyciele nie biorg udziatu w postepo-
waniu ugodowem, muszg mie¢ prawo Sciagnie-
cia swych wierzytelnosci niezaleznie od tego po-
stepowania. To samo odnosi sie do wierzycieli ma-
jacych wierzytelnosci uprzywilejowane (8 23),
ktorym nie stuzy prawo gtosowania i ktérych wie-
rzytelnosci majg by¢ zaspokojone w peinej wyso-
kosci (M. rz. 161).

WierzytelnosSci powstajgce w czasie trwania
postepowania ugodowego maja w nastepujgcym
konkursie pierwszenstwo wierzytelnosci masy
(M. rz. 161).

Wnioskéw o otwarcie konkursu, ktére wpty-
nety w toku postepowania ugodowego, nie nalezy
narazie zalatwiac¢, lecz zatrzymac je. Jesli na-
stepnie dojdzie do zatwierdzenia ugody, nalezy je
odrzucié, jesli zas postepowanie ugodowe zastano-
wiono, nalezy réwnoczes$nie i te wnioski roz-
strzygnaé (8 56, ust. 3 o. u. i 8 2, 71 o. k.).
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Wptyw otwarcia postepowania na prawa odreb-
nosci i prawa wytgczenia.
§ 11

1) Otwarcie postepowania nie narusza praw
odrebnosci i praw o wytaczenie rzeczy nie nalezg-
cych do diuznika.

2) Sad ugodowy albo komisarz ugodowy moze
jednak odtozy¢ wykonanie przymusowej sprze-
dazy najwyzej na szesScdziesigt dni, jezeli _to
wplynie korzystnie na wynik sprzedazy albo jest
nieodzowne dla zapobiezenia szkodzie grozacej
wierzycielom. Czasu takiego odroczenia nie wli-
cza sie do czasokresu, na jaki ograniczone jest
pierwszenstwo ustawowego prawa zastawu dla
danin publicznych.

Przepis 811, ust. 1w zwigzku z innemi prze-
pisami ordynacji ugodowej nalezy tlumaczyc¢
w ten sposob, ze postepowanie ugodowe nie naru-
sza nastepujacych praw odrebnosci, istniejacych
na poczatku dnia, w ktérym edykt ugodowy przy-
bito na tablicy sgdu ugodowego: 1) ustawowych,
2) umownych, o ile powstaty przed podaniem
wniosku o otwarcie postepowania ugodowego (8 8,
ust. 1), 3) nabytych w drodze egzekucji na rzecz
optat publicznych (8 12, ust. 1), 4) wszystkich se:
dziowskich, o ile nie powstaly w drodze egzekucji
w ostatnich dniach 60 przed otwarciem postepo-
wania (8 12, ust. 1).

Otwarcie postepowania ugodowego nie stano-
Wi przyczyny zastanowienia wdrozonej poprzednio
egzekucji przez zarzad przymusowy przedsiebior-
stwa dtuznika (O. A. z 26/2 1901, L. 2383, G. U. W.
1305), ani nie przeszkadza rozdziatowi ceny kupna



sprzedanych poprzednio “efacyjnie rucho-
mosci (0. A. z 14/2 1871, L. 1563, G. U- W. 4052] -
oile oczywiscie nie zachodzg warunki zs 12, ust. =
Uzyskana przed otwarciem postepowania ugo-
dowego egzekucja na zabezpieczenie uprawnia
wierzyciela po prawomocnos$ci wyroku do .dalsze
go prowadzenia egzekuciji ot arr?aw °flfo T
wania (O. A. z 26/3 1902, L. 4420, G U. W 1830).
S ma natomiast tego futku zrzgdzenie tymcza-
sowe (O. A. z 8/6 1899, L. 3918, G. U. W. 636).
Zgtoszenie w postepowaniu ugodowem preten-
sji dla ktérej wierzycielowi stuzy prawo odre-
bnosci, nie powoduje utraty tego prawa i memoze
by¢ uwazane za zrzeczenie sie tegoz (p. O H .
376/28 przy 839 i O. A. L. 6877 przy 8 46).
Prawa o wytgczenie rzeczy nie nalezgcych
dituznika nie zostajg naruszane postepowaniem
ugodowem, o ile istniaty juz w chwiliparcia po-
stepowania, a nie powstaly z czynnosci dtuzmka
zabronionych mu w mysi 8 8, ust. 1, albo o le
talty w toku postepowania z czynnosci diu
’ub zarzadcy , SodoweSo dozwolonych m.
w mysl 8§ 8, ust. 2 (por. Lehm. li, 74 i n.).
Co do prawa zadania zwrotu przedmiotu
dzierzawy od dtuznika p. O. HI- R-

I>rZ'prawo sgdu ugodowego i komisarza ugodowe-
go zadania wstrzymania egzekucyjnej sprzedazy
odnosi sie tylko do -m ej spgedazy ™

oszacowania (U. a. z i- if >
Zb. 1V, 139, P. S. 1927, 149).
§ 12.
1) Prawa odrebnosci, ktére w ostatnich dniacl

sze$ctdziesieciu przed otwarciem postepowania
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ugodowego nowo nabyto w drodze egzekucji dla
zaspokojenia lub zabezpieczenia, gasng s k * m
otwarcia postepowania z wyjatkiem praw odre»
nosci uzyskanych dla danin publicznych, w

sie one>dnak w razie zastanowienia po-
stepowania. Przy przymusowem ustanowieniu
prawrzastawu n i podstawie * 208 o. e. rozstrzyga
dzien adnotacji przymusowej licytacji.

2) lezeli jedynie na podstawie takiego prawa
odrebnos$ci uczyniono wniosek o spieniezenie, na-
lezy na wezwanie komisarza ugodowego lub s
wniosek zarzadcy ugodowego zastanowi¢ poste-
powanie sprzedazne. Przewidziany w § 256, ust. L
0. e. czasokres do zgasniecia prawa zastawu ulega
wstrzymaniu na korzys¢ takiego prawa
Sci w razie jego wznowienia az do uptywu dnia,
w ktéorym uchwala 0 zastanowieniu postepowania
ugodowego stata sie prawomocna. , .

g 3) Jezeli przy sprzedazy przeprowadzonej
przed lub po otwarciu postepowania ugodowego
uzyskano cene kupna, to czesc jej przypadajaca
na takie prawo odrebnosci mozna wydac¢ wierzy-
cielowi z prawem odrebnosci tylko wtedy, g vy
postepowanie ugodowe zastanowiono i w ciggu
dni czternastu nie postawiono wniosku o otwarcie

konkursu (8 2, ustep 2 o. Ic.).

Przepisy 8 12 odnosza sie wytacznie do praw
odrebnosci, nabytych w drodze egzekuciji, nie do-
tyczg natomiast umownych i ustawowych praw
odrebnos$ci (p. objasn. do § 11). Ponadto me doty-
czg one egzekucyjnie nabytych praw odrebnos¢
dla danin publicznych (8 12, ust 1) i dla roszczen
z § 23, L 2—5, albowiem dla tych ostatnich mozna
wedle’ § 10, ust, 4 nabywaé prawa odrebnosci
takze i po otwarciu postepowania ugodowego,
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gdyz ich postepowanie ugodowe nie narusza IP-
objasn. do § 10). | ] . . L

Bezskuteczno$¢ sedziowskich praw odrebnodci,
nabytych w czasokresie oznaczonym w 8 12, ust. 1,
dotyczy praw odrebnosci zaréwno “nchomo-
Sciach, jak i na nieruchomos$ciach (M. rz. 2_, 101).

Powotany w § 12, ust. 1 przepis 8 208 o. e.
opiewa: ,W terminie w § 207, ust. 1 przepisanym
(t j w ciagu czternastu dni od prawomocnego za-
stanowienia postepowania licytacyjnego) wolno
wszystkim wierzycielom, dla ktérych wdrozenie
postepowania licytacyjnego w ksiedze publicznej
zanotowano (8§ 134), poda¢ w sadzie egzekucyjnym
wniosek o intabutacje prawa zastawu w stanie
biernym nieruchomos$ci egzekucjg dotknietej dla
swych wykonalnych wierzytelnosci z pierwszen-
stwem hipotecznem tej adnotacji .

Zacytowany w § 12, ust. 2 przepis 8§ 276, us .
2 0. e brzmi: ,To prawo zastawu (uzyskane przez
egzekucyjne zajecie ruchomosci) gasnie, jezei
w ciggu roku od dnia wykonania zajecia *ue Posta-
wiono wniosku o dozwolenie sprzedazy (8 2b4)
i postepowania sprzedaznego nalezycie me po-

«<

N

Przepis 8§ 12, ust. 3 odnosi sie tylko do takiego
w ciggu czternastu dni od zastanowienia postepo-
wanie ugodowego postawianego wniosku o otwar-
cie konkursu, ktory istotnie doprowadzit do otwar-
cia konkursu. Wynika to z powotania w mm po-
stanowienia § 2, ust. 2 0. k. (p. objasn. do 8 56),
wedle ktdrego skutki wdrozenia postepowania ugo-
dowego trwajg nadal az do otwarcia konkursu, je-
zeli konkurs otwarto na podstawie wniosku poda-
nego w ciggu czternastu dni po zastanowieniu po-
stepowania ugodowego.
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Wopisy hipoteczne.
i 13.

Intabulacje i prenotacje w ksiegach publicz-
nych co do nieruchomosci moga byc dozwolone
i wykonane takze po otwarciu postepowania, je-
zeli stopien pierwszenstwa wpisu liczy sie od
dnia wyprzedzajgcego otwarcie postepowania.

Postanowienie 8 13 dotyczy wpis6w takich
praw odrebnosci, ktére nie moga powstawac po
otwarciu postepowania ugodowego. Utoz jakkol-
wiek prawo odrebnosci na rzeczach nieruchomych
nabywa sie formalnie dopiero przez wpis w ksie-
dze publicznej, to jednak przepis § 13 pozwala na
wpisy po otwarciu postepowania ugodowego nha-
wet takich praw odrebnosci, ktére w tym czasie
powstawaé¢ juz nie mogg, jesli tylko odnosne
oswiadczenie dtuznika, ustanawiajace takie pra-
wo odrebnosci, zostalo zlozone przed otwarciem
postepowania i jesli podanie o wpis takiego prawa
wplyneto do sadu hipotecznego przed dniem,
w ktérym przybito edykt na tablicy sadu ugodo-
wego (por. O. IlIl. R. 722/27 w objasn. do § 10)

Co do wpiséw hipotecznych, dla ktérych sto-
sownie do 8 53 u. h. adnotowano stopieh pierw-
szenstwa, postanawia 8 56, ust. 3 u. h, co nastepu-
je- Gdy wtitasciciel nieruchomosci lub wierzyciel
hipcrteczny popadnie w konkurs przed
podania o wpis, natenczas wpis wtedy
bv¢é dozwolony, jezeli dokument tyczacy sie g
intere*” zostatl sporzadzony jeszcze przed dmera
otwarcia upadtosci i jezeli dzien jego
STkatanie sadownie luh notarjalme udowodmo-
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ny. Gdyby dokument nie odpowiadat tym warun-
kom, dopuszczalno$¢ wpisu ocenie nalezy wed ug
przepisOw ustawy o upadtosci . Przepis ten stosuje
sie i w postepowaniu ugodowem, bo postanowienia
ordynacji konkursowej i ugodowej o Prawach od-
rebnosci sa identyczne, poza przepisem S 10, ust.
4 o u ktérego ordynacja konkursowa nie zawiera.

Przepisy 88 53, 56 u. h. w brzmieniu noweli
z 1913 1916, Nr. 64 dz. u. p. przy intabulacji prawa
zastawu w randze adnotacji zamierzonego obcig-
zenia nie czynia réznicy, czy chodzi o wpis prawa
zastawu dla juz istniejgcej wierzytelnosci, czy dla
sumy kaucyjnej. Jezeli zapis kaucyjny wystawio-
no przed otwarciem postepowania ugodowego, t,
§ 13 0. u. nie stoi na przeszkodzie zgadaniu intabu-
lacji (O. z 3/7 1926, 11I. R. 491/26, O. S. P. V, 510
P. S. 1927, 326).

Sedziowskiego prawa zastawu nie mozna uzy-
ska¢ po otwarciu postepowania ugodowego, cho¢-
by wpis miat nastgpi¢ w stopniu poprzedniej ad-
notacji (p. O. A. Ob. 693/25 w objasn. do § 10).

Rzecz jasna, ze wpisy hipoteczne odnoszgce
sie do praw odrebnosci, ktére moga powstawac
takze w czasie trwania postepowania ugodowego
(p. objasn. do § 10), moga by¢ uskutecznione, choc
stopien ich pierwszenstwa liczy sie od dnia pézniej-
szego, niz dzien otwarcia postepowania ugodowego.

Wierzytelnosci nieoznaczone i terminowe.

§ 14.

1) Wierzytelnosci, ktdrych przedmiotem
jest Swiadczenie pieniezne albo ktérych kwota
pieniezna jest nieoznaczona albo nie jest wyrazona
w walucie krajowej, nalezy dochodzi¢ wedle ich

nie



Wpisy hipoteczne. 47

wartosci szacunkowej w walucie krajowej w cza-
sie otwarcia postepowania.

2) Wierzytelnosci terminowe uwaza sie w po-
stepowaniu ugodowem za pitatne.

3) Nieoprocentowanych WlerzyteInOSC| termi-
nowych mozna dochodzi¢ tylko w takiej kwocie,
jaka po doliczeniu ustawowych odsetek za czas
od otwarcia postepowania az do ptatnosci réwna
sie petnej kwocie wierzytelnosci.

Zasada réwnomiernego traktowania wierzy-
cieli w postepowaniu ugodowem wymaga, aby
wszystkie wierzytelnosci w postepowaniu ugodo-
wem sprowadzono do jednej miary, a wiec by wie-
rzytelnosci niepieniezne oraz pieniezne w walucie
zagranicznej zamieniono na wierzytelnosci pie-
niezne wyrazone w walucie krajowej. Zamiana ta
ma nastgpi¢ wedlug wartosci szacunkowej tych
wierzytelnosci w dniu otwarcia postepowania ugo-
dowego jako dniu, ktéory w ogolnosci jest miaro-
dajny dla wszelkich prawno-materjalnych zmian,
nastepujacych wskutek otwarcia postepowania (M.
rz. 24). Stosownie do tego majg wierzyciele w zgto-
szeniach podaé¢ warto§¢ szacunkowg swych wie-
rzytelnosci w walucie krajowej w czasie otwarcia
postepowania. .

Jezeli wierzyciel podal warto$¢ szacunkowg
swej wierzytelnosci za wysoko i wskutek zaprze-
czenia jej wysokosci przez diuznika przyjdzie do
rozstrzygnienia o prawie glosowania (8 44), to roz-
strzygnienie to nie ma zadnego wptywu na istnie-
nie wierzytelnosci w zgtoszonej wysokosci (p. M.
rz. 165, 166 w objasn. do § 44).

Poniewaz 1z jednej strony przy obliczaniu
wiekszosci rzeczowej w mys$| § 42 nalezy uwzgle-
dni¢ jako glosujgce przeciw ugodzie wierzytelno-
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sci wykazane przez diuznika w spisie majatku,
a przez wierzycieli wcale nie zgtoszone (p. O. 111
R. 53/28 przy § 42), z drugiej za$ strony sad nie
rozstrzyga wcale o prawie gtosowania co do wie-
rzytelnosci niezaprzeczonych (8§ 44), a tego rodzaju
wierzytelnosci przez diuznika wykazane, a przez
wierzycieli niezgtloszone pozostajg zwykle nieza-
przeczone, przeto nalezy przyja¢, ze z mocy s 14
cigzy rowniez na diuzniku obowigzek podania
w spisie majatku wierzytelnosci niepienieznych
oraz pienieznych w walucie zagranicznej wediug
ich wartosci szacunkowej w walucie krajowej.
Inaczej bowiem sad, nie bedac uprawnionym do
ustalania wierzytelnosci, ani do rozstrzygania
o prawie gtosowania co do wierzytelnosci nieza-
przeczonych, nie mogtby dla braku oznaczenia
w walucie krajowej uwzgledni¢ przy obliczaniu
wynikow glosowania tych wierzytelnosci, ktore
dtuznik wykazatl w walucie zagranicznej, wzgle-
dnie nie w pienigdzach, a ktérych wierzyciele nie
zgtosili i nikt nie zaprzeczyt. Oczywiscie dtuznik
nie bedzie w stanie poda¢ wartosci szacunkowej
takich wierzytelnosci wedtug dnia otwarcia poste-
powania, skoro spis majatku sporzgdza wczes$niej,
powinien ja jednakze podac¢ przynajmniej wedlug
dnia podania wniosku o otwarcie postepowania,
a nastepnie w razie ewentualnych zmian w warto-
Ssci winien szacunek sprostowaé¢. Jezeli dtuznik co
do wierzytelnosci przez siebie wykazanej, a przez
wierzyciela niezgtoszonej i przez nikogo nieza-
przeczonej, ktéra nie opiewa na walute krajowa,
nie podat ani w spisie majatku, ani p6zniej warto-
Ssci szacunkowej w walucie krajowej, winien ko-
misarz ugodowy wezwac¢ go o to najpdzniej naau-
djencji ugodowej, sam za$ wierzytelnosci takiej
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nie powinien przelicza¢, bo do tego nie ma ani obo-
wigzku, ani prawa.

Przepis 8 14 ma znaczenie nietylko procedu-
ralne, gdyz nie dotyczy tylko tego, jakg wartosc¢
przypisa¢ wierzytelnosci zgtoszonej w walucie ob-
cej przy glosowaniu, lecz odnosi on sie do samej
pretensji zgtoszonej w walucie zagranicznej t. j.
do jej zrealizowania. Jezeli wiec zawarto ugode,
to wierzyciele zada¢ moga swych wierzytelnosci
tylko tak, jak one sg w ugodzie oznaczone t. j.
w ziotych. Wynika to z przepiséw 8§ 53, ust. 1,
46, ust. 31 14, ust. 1 0. u. Wymaga tego bowiem za-
sada réwnomiernego traktowania wierzycieli, aby
wszelkie fluktuacje walutowe przy realizacji ugo-
dy byty wykluczone (O, z 20/6 1928, IIl. Rw.
1262/27, P. S. 1928, 673: O. z 10/7 1928, Ill. Rw.
1295/28, P. S. 1928, 834).

Ugoda przyznajgca czesci wierzycieli pretensje
w walucie obcej, czesci zas w walucie krajowej,
sprzeciwia sie przepisom 88 14 i 46, ust. 3, gdyz
wobec niepewnos$ci waluty krajowej narusza za-
sade rownomiernego traktowania wierzycieli, ktéra
wymaga, aby w postepowaniu ugodowem wszel-
kie réznice roszczen tern postepowaniem objetych
sprowadzono tylko do réznicy iloSciowej. Wierzy-
ciele majg by¢ postawieni naréwni nietylko oo do
nominalnej wysokosci, lecz takze co do wartosci
i ryzyka swych pretensji. Ugodzie takiej nalezy
wiec odmowi¢ zatwierdzenia w mys$l § 50, 1L 2 (O.
z 14/9 1926, Ill. R. 607/26, P. S. 1926, 536; O.
z 5/10 1926, Ill1. R. 707/26, P. S. 1926, 536).

Kwote wierzytelnosci terminowych nieoproceji-
towanych, o ktérej mowi 8§ 14, ust. 3, oblicza sie

w mysl teorji Hoffmanna wedtug wzoru x= 10 j p
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przyczem K oznacza catg wierzytelnos¢, 1 czas, za
ktéry sie strgca odsetki ustawowe, zas p stope pro-
centowa.

Jasinem jest, ze postanowienia § 14 tak co do
szacowania wierzytelnosci, jak i co do dochodze-
nia wierzytelnosci jeszcze nieptatnych, majg zna-
czenie tylko w postepowaniu ugodowem, a pézniej
tylko na wypadek zawarcia ugody. Jezeli za$ do
ugody nie dojdzie, to pierwotne wierzytelnosci po-
zostajg bez zmiany (por. Tram. 32).

Wierzytelnosci z tytutu $Swiadczen powrotnych.

§ 15.

1) Wierzytelnosci, ktérych przedmiotem sg
wyptaty rocznych rent, datkbw na utrzymanie,
lub inne powrotne $wiadczenia o oznaczonym
czasie trwania, nalezy zliczy¢ razem przy potra-
ceniu odsetek, o ktérych mowa w § 14, ust. 3.

2) Wierzytelnosci rodzaju okreslonego w uste-
pie 1 o nieoznaczonym czasie trwania nalezy do-
chodzi¢ wedtug ich wartosci szacunkowej w cza-
sie otwarcia postepowania.

Do postanowien § 15 w sprawie oznaczenia
wysokosci wierzytelnosci z tytutu Swiadczen po-
wrotnych winni sie stosowaé¢ tak wierzyciele przy
zgtaszaniu wierzytelnosci, jak i dtuznik przy spo-
rzgdzaniu wykazu stanu biernego swego majatku
(p. objasn. do § 14).

O znaczeniu obliczenia wierzytelnosci sto-
sownie do § 15, p. objasn. do § 14

Wierzytelnosci warunkowe.

§ 16.

Kto ma wierzytelnos¢ warunkowa, moze zg-
da¢ zabezpieczenia zaptaty na wypadek ziszcze-
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nia sie warunku zawieszajacego albo nieziszcze-
nia sie warunku rozwigzujacego; moze jednak
zadac¢ zaptaty, jezeli warunek jest rozwigzujgcy,
a zadajacy daje zabezpieczenie na wypadek jego
ziszczenia sie.

Spos6b i termin zabezpieczenia wierzytelnosci
warunkowych stosuje sie do sposobu i terminu za-
ptaty wierzytelnosci bezwarunkowych, co jest kon-
sekwencjg zasady réwnomiernego traktowania
wierzycieli (por. M. rz. 130, 167 w obj. do § 46).

Prawa spétdluznikéw i reczycieli.
§ 17.

1) Spoétdluznicy do niepodzielnej reki i reczy-
ciele dtuznika mogg zada¢ w postepowaniu ugo-
dowem zwrotu wyptat, uiszczonych przez siebie
na poczet wierzytelnosci przed lub po otwarciu
postepowania, o ile im przeciw diuznikowi przy-
stuguje prawo zwrotnego poszukiwania.

2) Ze wzgledu na wyptaty, ktéreby ich z ty-
tutu ich odpowiedzialnosci w przysztosci spotkaé
mogty, zastrzega sie im zgtoszenie swych roszczen
w postepowaniu ugodowem na wypadek, gdyby
wierzyciel nie dochodzit wierzytelnosci w poste-
powaniu ugodowem.

3) Po otwarciu postepowania moga spotobo-
wigzani diuznika wykupi¢ wierzytelno$s¢ od wie-
rzyciela tub jego nastepcy, ktdéry moze przeciw
nim wykonac¢ prawo zwrotnego poszukiwania.

Spoétdluznicy do niepodzielnej reki i reczyciele
dtuznika dochodzi¢ mogg roszczen o zwrot uiszczo-
nych za niego wyptat tylko w ramach ustalonej
ugoda odpowiedzialnosci dtuznika. Na przyktadzie
podanym przez Lehmanna (Lehm. Il, 82 j nd
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przedstawia sie to w sposOb nastepujgcy: Jezeli
reczyciel na poczet wierzytelnosci w kwocie i0.000
ztotych zaptacit wierzycielowi przed otwarciem po-
stepowania ugodowego 3.000 zt, to przy ugodzie
na 40 proc. dtuznik na poczet catej wierzytelnosci
bedzie musiat zaptaci¢ 4.000 zt ; wierzyciel zgtasza
7.000 zt, zas teczyciel 3.000 zt i otrzymujg pierw-
szy 2.800 zt, drugi 1.200 zi, t. j. razem calg ugo-
dzong kwote. Wierzyciel otrzymat w ten sposéb ra-
zem 5.800 zl i moze reszty w kwocie 4.200 zt do-
chodzi¢ przeciw reczycielowi, ten jednak nie mo-
ze juz z tego tytutu zgtaszal dalszego roszczenia,
gdyz inaczej musiatby diuznik na poczet wierzy-
telnosci w kwocie 10.000 zt. zaptacie wiecej, niz
40 proc., co sprzeciwiatoby sie zasadzie rowno-
miernego traktowania wszystkich wierzytelnosci.
Jezeli reczyciel uiscit czeSciowag zaptate za dtuzni-
ka juz po otwarciu postepowania ugodowego, to
poniewaz wierzyciel w my$l § 18 dochodzi¢ moze
w tern postepowaniu catej wierzytelnosci, przeto
roszczenie reczyciela moze by¢ zgloszone tylko co
do takiej czesci wierzytelnosci, jakiej nie zgtosit
wierzyciel. Jezeli n. p. reczyciel zaptacit 7,000 z |,
to poniewaz wierzyciel dla otrzymania dalszych
3.000 zt przy ugodzie na 40 proc. zgtosi wierzytel-
nosci w kwocie 7.500 zt, bedzie mégt reczyciel do-
chodzi¢ juz tylko 2.500 zi.

Co do roszczen z tytutu ewentualnych przy-
sztych wyptat, to mogg ich reczyciele i spo6tdtuzni-
cy dluznika dochodzi¢ tylko jako wierzytelnosci
warunkowych (8 16) i tylko na wypadek, gdyby
wierzyciel nie dochodzit wierzytelnosci. Jezeli za-
tem wierzyciel dochodzi tylko czesci swej wierzy-
telnosci, to co do dalszej jej czesSci moze zgtosi¢ re-
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czyciel, wzglednie spétdtuznik swoje warunkowe
roszczenie.

Spoélzobowigzany dtuznika z weksla moze do-
chodzi¢ prawa zwrotnego poszukiwania tylko o ty-
le, o ile na poczet weksla uiscit zaptate (O A
z 10/ 1 1882, L. 13802, G. U. W. 8822).

drzepis® § 17, ust. 3 ma na celu poprawe sytu-
acji reczycieli i spotdtuznikow, zapewnia im bo-
wiem regres do diuznika przynajmniej do wyso-
kosci kwot ugodzonych. Ma on znaczenie o tyle, ze
w mysl poprzednich uwag reczyciel lub spétdiuz-
nik moze sie znale$¢ w sytuacji, ze nie bedzie mogt
wogole zgtosi¢ zadnego roszczenia w postepowaniu
ugodowem, a przez zawarcie ugody straci w mysl
§ 53, ust. 2 regres do diuznika. Korzystniejszem
wiec moze sie dla niego okaza¢ wykupienie catej
wierzytelnosci i dochodzenie jej w postepowaniu
ugodowem juz z wylgczeniem pierwotnego wie-
rzyciela.

Prawa wierzycieli przeciw wspo6tobowigzanym.
§ 18.

i) jezeli wierzycielowi za te sama wierzytel-
nos¢ odpowiada wiecej os6b do niepodzielnej re-
ki, natenczas wierzyciel moze az do zupeitnego
zaspokojenia dochodzi¢ przeciw' kazdemu dluzni-
Kowi, co do ktérego toczy sie postepowanie ugo-
dowe, catej do czasu otwarcia postepowania nie-
wyréwnanej jeszcze kwoty wierzytelnosci.

2) Jezeli po zupelnem zaspokojeniu wierzy-
cie'«; pozostaje nadwyzka, to az do wysokosci tej
nadwyzki stosuje sie prawo zwrotnego poszuki-
wania wedtug ogdlnych postanowien ustawowych.
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Warunkiem zastosowania przepisu § 18, ust. 1
jest, aby diuznicy odpowiadali obok siebie, a nie
po sobie t. j. nastepny dopiero na wypadek nie-
uiszczenia zaptaty przez poprzedzajagcego (por.
Lebm. I, 86).

Przepis § 18, ust. 1 ma zastosowanie, cho¢ nie
wszyscy wspotdtuznicy znajdujg sie w postepowa-
niu ugodowem (M. rz. 25, i6l).

Przystgpienie w charakterze spoétdtuznika
(wspotpodpisanie) uzasadnia w razie watpliwosci
odpowiedzialnos¢ do niepodzielnej reki (0. A.
z 9/1 1884, G. U. W. 9837).

Z tytutu zwrotnego poszukiwania nie moze je-
den spdidiuznik zgdac¢ od drugiego zaptaty, dopoki
sam wierzycielowi zaptaty nie uisci (O. A. z 18/10
1910, Rv. Il. 746/10, K. J. 1910, 48).

Potracenie.

§ 19.

1) Wierzytelnosci, ktére w czasie otwarcia
postepowania nadawaly sie juz do potracenia, nie
potrzeba dochodzi¢ w postepowaniu ugodowem.

2) Potrgcenia nie wyklucza okolicznosé, ze
wierzytelnos¢ wierzyciela albo dtuznika ugodo-
wego w czasie otwarcia postepowania byta jeszcze
warunkowag lub terminowa, albo ze przedmiotem
wierzytelnosci wierzyciela nie byto $wiadczenie
pieniezne. Celem potrgcenia nalezy obliczy¢ wie-
rzytelno$¢ wierzyciela wedtug 88 14 i 15. Jezeli
wierzytelnos¢ wierzyciela jest warunkowa, moze
sad dopuszczalno$¢ potrgcenia uczyni¢ zawistag od
dania zabezpieczenia.

Potrgcenie nastepuje drogg porozumienia sie
miedzy wierzycielem i diuznikiem co do naleznosci
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i wysokosci wierzytelnosci oraz warunkéw potrg-
cenia. Stosownie do § 8 wymaga ono zgody za-
rzgdcy ugodowego. Jezeli potrgcenie jest sporne,
trzeba go dochodzi¢ w procesie poza postepowa-
niem ugodowem.

Jezeli wierzytelnos¢ wierzyciela przewyzsza
wierzytelnos¢ wzajemng diuznika ugodowego, to
nadwyzke winien wierzyciel zgtosi¢ w postepowa-
niu ugodowem, jak kazdg inng wierzytelnos¢.

Przepis § 19, ust. 2 w $lad za postanowieniami
88 14— 16 rozszerza dopuszczalnosé potrgcenia na
wierzytelnosci, ktdre poza postepowaniem ugodo-
wem wedtug przepiséw kodeksu cywilnego nie na-
dajg sie do potrgcenia, a mianowicie na wierzytel-
nosci warunkowe, terminowe i niejednogatun-
kowe.

Jezeli w razie potragcenia wierzytelnosci wa-
runkowych nie zisci sie nastepnie warunek zawie-
szajacy, lub zisci sie warunek rozwigzujgcy, to ten,
po czyjej stronie wskutek tego wierzytelnos¢ zga-
sta, odpowiada z tytutu niestusznego wzbogacenia.

Poniewaz w mys$l wyraznego brzmienia § 19,
ust. 2 wediug 88 14 i 15 nalezy oblicza¢ w celu
potracenia tylko wierzytelnosci wierzycieli, przeto
nieoprocentowane wierzytelnosci terminowe dtuz-
nika ugodowego nalezy przy potrgceniu uwzgle-
dnia¢ w petnej ich wysokosci. Do nich bowiem nie
stosuje sie sposob obliczenia wedtug 88 14 i 15
(por. Lehm. 11, 90).

Jezeli wierzytelno$¢ diuznika ugodowego nie
jest pieniezna, to potraci¢ ja mozna tylko z jedno-
gatunkowg wierzytelnoscig wierzyciela. Nie mozna
jej zas w celu potrgcenia zamieni¢ na wierzytel-
no$¢ pieniezna, gdyz zamienia sie wedtug § 14 ce-
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lem potrgcenia tylko wierzytelnosci niepieniezne
wierzycieli (por. Lehm. 11, 91).

Nie mozna potrgca¢ roszczei wymienionych
w 8§ 2?, bo ich wogdlle w czasie postepowania ugo-
dowego dochodzi¢ nie mozna.

§ 20.

1) Potrgcenie jest niedopuszczalne, jezeli wie-
rzyciel dopiero po otwarciu postepowania stal sie
dtuznikiem dtuznika ugodowego albo jezeli wie-
rzytelnos¢ diuznika ugodowego nabyto dopiero
po otwarciu postepowania. To samo obowigzuje,
jezeli dtuznik dtuznika ugodowego nabyt wierzy-
telnos¢ wzajemng wprawdzie przed otwarciem
postepowania, lecz w czasie nabycia wiedziat lub
musiat -wiedzie¢ o niewyptacalnosci dtuznika ugo-
dowego.

2) Potragcenie jest jednak dopuszczalne, jezeli
dtuznik dtuznika ugodowego nabyt wzajemna
wierzytelnos¢ wczesniej, anizeli szeS¢ miesiecy
przed otwarciem postepowania, albo jezeli do
przejecia wierzytelnosci byt zobowigzany, a
przyjmujgc to zobowigzanie, nie wiedziat, ani nie
musiat wiedzie¢ o niewyptacalnosci dtuznika ugo-
dowego.

Przepis 8 20 ma na celu utrzymanie zasady
rownomiernego traktowania wierzycieli i zapobie-
zenie szczegllnemu ich uwzglednieniu, ktére byto-
by mozliwe, gdyby potracenie miedzy wierzytel-
nosciami wierzycieli a wzajemnemi wierzytelno-
sciami dtuznika ugodowego byto dopuszczalne, bez
zadnych ograniczen. Mianowicie niektérzy wierzy-
ciele mogliby dochodzie do zaspokojenia swych
pretensyj w petnej ich wysokosci zamiast w utani-
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kowych kwotach w ten sposo6b, ze po otwarciu po-
stepowania ugodowego stawaliby sie diuznikami
miiznika ugodowego i potem dtugi swe kompenzo-
wati z przystugujgcemi im wierzytelnosciami
w petnej ich kwocie, badz tez w ten sposob, ze
wiedzac o niewyptacalnosci diuznika, odstepowa-
liby swe wierzytelnosci do niego za wyzszg kwote
jego diuznikom, ktérzyby nastepnie wierzytelnosci

'jiP® .fj *ck kwocie potracali ze swymi diugami
ao diuznika ugodowego.

Wierzyciel moze po otwarciu postepowania
ugodowego sta¢ sie diuznikiem diuznika ugodowe-
go w ten sposéb, ze albo obejmie istniejgcy juz
w chwili otwarcia postepowania dtug osoby trze-
ciej do dtuznika ugodowego, albo zaciggnie u nie-
go nowy diug, albo wreszcie ze dtuznik nabedzie
istniejaca juz w chwili otwarcia postepowania
wierzytelnos¢  osoby trzeciej do wierzyciela.
VVszystkie te przypadki obejmuje § 20, ust. i, zda-
nie 1, przyczem we wszystkich wyklucza moznosc¢
potrgcenia. Przeciwna sytuacja unormowana jest

u8k k zdanie 2, a mianowicie ze diuznik
atuznika ugodowego staje sie jego wierzycielem.
1lrzepis ten wyklucza wyraznie dopuszczalnos¢ po-
trgcenia w przypadku, gdy dtuznik dtuznika ugo-
dowego nabyt wierzytelno$s¢ do niego nawet przed
otwarciem postepowania ugodowego, jezeli tylko
"wiedziat lub musial wiedzie¢ w tym czasie o nie-
wyptacalnosci diuznika ugodowego. Rzecz jasna,
ze.potragcenie bedzie tern bardziej niedopuszczalne,
jezely dtuznik diuznika ugodowego nabyt wierzy-
telnos¢ do niego juz po otwarciu postepowania
ugodowego (argumentum a minori ad maius z § 20,
ust.-1, zdanie 2), chyba ze nabyt ja z czynnosci
dtuznika, dozwolonych mu wedtug § 8, ust. 2.
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Przepis § 20, ust 1, zdanie 2 nie ma zastoso-
wania, jezeli przed otwarciem postepowania, choc¢-
by z wiadomos$ciag o niewyptacalnosci dtuznika ugo'
dowego, nabyto najpierw wierzytelnos¢ do niego,
a potem dopiero diug, gdyz w takim wypadku nie
dtuznik diuznika ugodowego nabywa wierzytel-
nos¢ do niego, ale wierzyciel dtuznika ugodowego
staje sie jego dluznikiem, a wiec zachodzi stosunek
odwrotny, niz w 8 20, ust. 1, zdaniu 2 przewidziany.

ROZDZIAL TRZECI.

ROSZCZENIA W POSTEPOWANIU UGO-
DOWEM.

Roszczenia o wylgczenie.
§ 21.

1) Rzeczowe lub osobiste prawo wytgczenia
rzeczy, ktére nie nalezg do diuznika w catosci lub
w czesci, nalezy ocenia¢ wedtug ogélnych zasad
prawnych.

2) Jezeli takg rzecz pozbyto po otwarciu po-
stepowania, moze uprawniony bez ujmy dla dalej
idgcych roszczen o wynagrodzenie zgda¢ wyda-
nia uiszczonej juz odptaty, a jesli jej jeszcze nie
uiszczono, odstgpienia prawa do zalegajgcej
odptaty.

3) Jezeli dtuznikowi nalezy sie zwrot wydat-
kow wytozonych na rzecz, ktéra ma by¢ zwro-
cong, albo celem uzyskania odptaty, to winien je
uprawniony do wytgczenia zwréci¢ réwnoczesnie
ze Swiadczeniem wzajemnem.

Przepis § 21 normuje postepowanie z prawami
wytaczenia, ktére stosownie do 8 11 nie moga by¢
co do swej tresci ugodg naruszone.

Roszczenie o wytgczenie nie musi sie opieraé
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na prawie rzeczowem, lecz moze pochodzi¢ takze
z innego tytutu; warunkiem jego jest tylko, aby
rzecz ulegajgca wytgczeniu data sie w majatku
diuznika odrézni¢ (O. A. z 3/6 1900, L. 7804, G.
U. W. 1075).

Roszczenia o wytaczenie nie wyklucza zgto-
szenie wierzytelnosci w postepowaniu ugodowem
(O. A. z 21/12 1899, L. 13229, G. U. W. 802), chyba
ze zgloszenie jest wyrazem dokonanego wyboru
zgdania n, p. ceny kupna zamiast zwrotu towaru
(O. A. z 30/11 1909, Rv. I. 821/9, G. H. 1910, 43).

Przez rzeczy rozumie¢ nalezy rowniez wszel-
kiego rodzaju uprawnienia, n. p. stuzebnosci na
rzeczach dituznika (M. rz. 45, 162).

Odstgpiona przez diuznika przed otwarciem
postepowania ugodowego wierzytelnos¢ hipoteczna
jest mimo braku hipotecznego przeniesienia rzecza
ulegajgca wytgczeniu (0. A. z 27/5 1884, L. 5572,
G. U. W. 10050).

Roszczenia o wzbogacenie, ktdére powstajg
skutkiem pozbycia rzeczy ulegajgcych wytgczeniu,
traktowane sg réwniez jako roszczenia o wytacze-
nie (M. rz. 45, 162).

Przepis § 21, ust. 2 nie wyklucza oczywiscie
skargi o wiasnos¢ pozbytej rzeczy, o ile ona jest
dopuszczalng wediug prawa cywilnego (M. rz.
46, 162).

Wynikajace z pozbycia rzeczy ulegajgcych
wylgczeniu ,,dalej idgce roszczenie o wynagrodze-
nie“ nalezy ocenia¢ wedtug 8§ 10, ust. 4, jezeli rzecz
pozbyt diuznik lub dziatajagcy za niego zarzadca
ugodowy, nie wiedzgc o prawie wylgczenia. Nie
majg one juz charakteru roszczenia o wytaczenie
(M. rz. 46, 162).

Przeciw roszczeniu dtuznika o zwrot wydat-
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kow wytozonych na rzecz ulegajgca wytaczeniu
moze uprawniony do wytgczenia przedstawi¢ do
kompenzaty roszczenie o odszkodowanie za zmniej-
szenie wartosci rzeczy wskutek zuzycia (0. A.
z 21/11 1900, L. 15486, G. U. W. 1192).

Prawo $Scigania.
§ 22.

Sprzedawca albo komisant dla zakupna moze
zgda¢ zwrotu towardéw wystanych diuznikowi
z innego miejsca, ktérych tenze jeszcze nie zapta-
cit catkowicie, chyba ze nadeszlty one jeszcze
przed otwarciem postepowania na miejsce dosta-
wy i ze dtuznik lub inna osoba za niego objeta je
juz w dzierzenie (prawo $cigania).

Warunkiem zastosowania przepisu § 22. jest
wystanie diuznikowi towaréw z innego miejsca.
Miejsce przedsiebiorstwa, wzglednie zamieszkania
dtuznika i wysylajacego towar jest przytem bez
znaczenia, gdyz ustawa nie zwraca wogoéle na nie
uwagi.

Wykonanie prawa poscigu nastepuje droga
porozumienia sie miedzy wysytajgcym towar
i dtuznikiem. Jezeli dtuznik sie nie godzi, trzeba
tego prawa dochodzi¢ przeciw niemu w drodze
skargi, wzglednie, jesli wysylajacy odebrat towar
z powrotem, drogg zarzutu przeciw skardze diuz-
nika (por. Lelim. Il, 99).

W razie wykonania prawa poscigu stosowac
najezy, t°-i e CKK*zi ° ZWTot wydatkéw, przepis

Poniewaz stosownie do 8§ 1166 k. c. umowa
o dzieto, w ktérej podejmujacy sie wykonania rze-
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czy ma dostarczy¢ do niej materjatu, jest w razie
watpliwosci kontraktem kupna, przeto nalezy
przyja¢, ze do umowy takiej stosuje sie przepis
0 prawie poscigu. Spornem jest natomiast, czy
mozna stosowaé¢ prawo poscigu przy kontrakcie
zamiany (tak Jag. uwaga 10 do § 44 i Bartsch
546; inaczej Lehm. I, 98).

Wierzytelnosci uprzywilejowane.
§ 23,

. W postepowaniu ugodowem przystuguje
pierwszenstwo:
i. kosztom postepowania ugodowego;
nastepnie wszystkim wydatkom potgczonym
z nanzorem prowadzenia przedsiebiorstwa dtuz-
nika i z badaniem jego stanu majatkowego, nie
.czajgc podatkéw (kwot ugodzonych z po-
datnikiem, czynszéw za dzierzawe podatku), na-
Jezytosci, cel. optat na ubezpieczenia pensyjne
1 spoteczne i innych danin publicznych, ktére
stajg sie ptatne w czasie postepowania albo nie
wczesniej, jak na trzy lata przed jego otwarciem
i nie przychodzg juz do zaptaty z przedmiotu,
ktéry za nie odpowiada;
c _ "e kosztom pogrzebu diuznika stosownie do
s *)-S k, c., a jezeli dtuznik umart po otwarciu po-
stepowania, tylko niezbednym wydatkom poia-
czonym 7 jego pogrzebem;
wierzytelnosciom o0s6b pozostajgcych w
sfuzbie u dituznika z tytutu zastugi za ostatni rok
przed otwarciem postepowania albo przed Smier-
cig dtuznika, jako tez roszczeniom tych oséb z po-
wodu przedwczesnego rozwigzania stosunku stuz-
bowego, o ile nie przekraczajg kwoty jednorocz-
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nego wynagrodzenia, dalej wierzytelnosciom
agentéw handlowych do witasciciela przedsiebior-
stwa o zaptate prowizji i zwrot wydatkéw w go-
towce, o ile chodzi o roszczenia, ktére powstaty
lub staly sie ptatne w ostatnim roku przed otwar-
ciem postepowania; wszystkim tym roszczeniom
z tern ograniczeniem, ze prawo pierwszenstwa
stuzy kazdemu poszczegbélnemu wierzycielowi
najwyzej do kwoty 2.400 zt. Ograniczenie to nie
stosuje sie do roszczenn o zwrot gotowych wy-
datkow;

4. roszczeniom kas chorych przy przedsie-
biorstwie i przy budowach do ich majatku zarzg-
dzanego przez przedsiebiorce (witasciciela budo-
wy) w mys$| postanowienn 88 47, 1 9 i 57 ustawy
z dnia 30 marca 1888, dz, u. p. Nr. 33, jako tez
roszczeniom z umoéw zastepczych w mysl § 66,
lit. b. rozporzadzenia cesarskiego z dnia 25 czerwca
1914, dzi. u. p. Nr. 138 o ubezpieczeniu pensyjnem
0s6b zatrudnionych w przedsiebiorstwach;

5. wierzytelnosciom lekarzy, akuszerek, pie-
legniarzy chorych i aptekarzy z tytutu ich Swiad-
czen zawodowych lub dostaw, o ile te wierzytel-
nosci powstaly w ostatnim roku przed otwarciem
postepowania albo przed Smiercig diuznika i od-
noszg sie do osoby diuznika, do cztonkdéw jego
rodziny albo do stuzby zatrudnionej w jego do-
mu, przemys$le lub gospodarstwie.

Do kosztéw postepowania ugodowego nalezg
koszta jego otwarcia, ewentualnych dochodzen za-
rzagdzonych przez sad, koszta badania gospodarki
dtuznika przez biegtych, o ile komisarz ugodowy
takie badanie zarzadzit (8 31, ust. 2), koszta au-
djencji ugodowej itd. Nie naleza tu koszta naroste
poszczegdllnym wierzycielom z powodu ich udziatu
w postepowaniu, tych bowiem w ogoélnosci w po-
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stepowaniu ugodowem dochodzi¢ nie mozna (8 27,
1 1). Natomiast nalezg do kosztow postepowania,
wymienionych w 8 23, 1 1, nalezytosci i wydatki
zarzgdcy ugodowego jako poniesione w interesie
0g6lnym, a nie poszczegdllnych wierzycieli.

Nie nalezg do kosztéw postepowania ugodo-
wego koszta kuratora spuscizny, do ktorej na-
stepnie otwarto postepowanie ugodowe (O A
z 24/6 1891, L. 7513, G. U. W. 13831; z 16/11 1877,
L. 7439, G. U. W. 6660).

Nie nalezg do wierzytelnosci uprzywilejowa-
nych nalezyto$ci od wyrokéw i innych orzeczen
sgdowych, wydanych przed czasokresem w § 23,
- 1 okreslonym, od czynnosci prawnych oraz
czynnosci urzedowych, kté6re miaty miejsce przed
tymze czasokresem, choc¢by nakaz ptatniczy wygo-
towano i doreczono juz w tym czasokresie (O. A.
z 16/1 1877, L. 10889, G. U. W. 6351; z 9/10 1872,
L. 9330, G. U. W. 4727; z 5/1 1875, L. 13779, G. U.
W. 5585 i inne).

Nie sg daning publiczng nalezytosci telefo-
niczne (O. A. z 9/2 1915, R. VI. 29/15, R. O. 251).

O ile wymienione w 8§ 23, 1 1 podatki i daniny
publiczne przychodzg do zaptaty z przedmiotu,
ktéry za nie odpowiada, to tracg charakter wierzy-
telnosci uprzywilejowanej, a zatem mogtyby by¢
zgtoszone w postepowaniu ugodowem tylko jako
zwykta wierzytelnosé.

u ~ zlia?z°ny w 8 23, 1 1 trzechletni czasokres
dla podatkéw i danin publicznych liczy sie od
chwili ich ustawowej zapaditosci t. j. od chwili,
kiedy zaszlo zdarzenie uzasadniajgce obowigzek
zaptaty podatku, wzglednie innej daniny publicz-
nej, nie zas od chwili, w ktdérej wtadza znalazta sie
w moznosci wymierzenia daniny, ani od chwili,
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w ktorej ja wymierzono, ani wreszcie od chwili
doreczenia nakazu ptatniczego (O. A. — G. U. W.
4104, 4150, 8280, 9286).

Przepis 8§ 549 k. c. méwi o kosztach pogrzebu
.,odpowiadajacego zwyczajowi miejscowemu, sta-
nowisku i majgtkowi zmartego“, stanowiac, ze ko-
szta takie obcigzaja dziedzictwo.

Koszta zatoby nie sa ciezarem spadku (O. A.
z 30/9 1874, G. U. W. 5486), ani koszta stypy (O. A.
z 11/6 1912, G. U. W. XV, 5966). Jedne i drugie za-
tem nie stanowig kosztow pogrzebu ,stosownie do
§ 549 k. c.", a wiec nie przystuguje im pierwszen-
stwo w postepowaniu ugodowem.

Koszta pogrzebu diuznika, wykraczajgce poza
norme z § 549 k. c., moga by¢ dochodzone w poste-
powaniu ugodowem tylko, jak kazda inna wierzy-
telnos¢. Tak samo wszelkie koszta pogrzebu czton-
kéw rodziny dluznika. Kosztow tych bowiem nie
zalicza ustawa do wierzytelnosci uprzywilejo-
wanych.

Przepis § 23, 1 3 odnosi sie do 0s6b pozostajg-
cych w stuzbie u diuznika, nie za$ do takich, kto6-
re z nim zawarty umowe o dzieto. Zresztag obejmu-
je on tak osoby pozostajgce w trwatym stosunku
stuzbowym, jak i te, ktdre spetniaja tylko poszcze-
go6lne czynnosci dla diuznika, tak pracownikow
nizszego rzedu, jak i innych, tak osoby, ktére calg
swojg dziatalnos¢ poswiecajg dtuznikowi, jak i te,
ktére poza ustugami d!a niego spetnianemi zajmu-
ja sie jeszcze czem innem — byle tylko miedzy te-
mi osobami a diuznikiem istniat stosunek stuzbo-
wy. Obojetnem tez jest dla zastosowania tego
przepisu, czy stosunek stuzbowy w chwili otwarcia
postepowania jeszcze trwa lub nie (por. Lehm. I,
411 i n, orgz literature tam podang).
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Roszczen z tytutu poboréw stuzbowych, przy-
padajacych na czas trwania postepowania ugodo-
wego, jak i roszczeh o odszkodowanie z powodu
przedwczesnego rozwigzania stosunku stuzbowego,
ktore nastgpito w tym czasie, dochodzi¢ nalezy
wedtug 8§ 10, ust. 4. Do nich zatem nie odnosi sie
przepis § 23, 1 3.

Uzyte w 8§ 23, 1L 5 stowa ,albo przed Smiercig
dtuznika4 odnoszg sie do wypadku, gdy dtuznik
zmart przed otwarciem postepowania ugodowego,
bo jesli umrze po jego otwarciu, to pobory stuzbo-
we 0sOb petniacych u niego stuzbe za czas od
otwarcia postepowania do S$mierci dtuznika pod-
padajg pod przepis 8§ 10, ust. 4, a nie § 23, 1L 5. Za-
tem jesli dtuznik zmart przed otwarciem postepo-
wania, to jednoroczny okres czasu z § 23, 1L 3 ule-
ga przediuzeniu o czas miedzy jego S$mierciag
a otwarciem postepowania ugodowego (por. Lehm.
I, 413, Il, 102). :

Roszczeniom o zwrot gotowych wydatkow
stuzy pierwszenstwo wediug 8§ 23, 1 3 bez wzgledu
na to, czy one same lub w potgczeniu z zalegtemi
poborami stuzbowemi przekraczajg kwote 2.400 zi
(M. rz. 51, 162).

Takze roszczeniom innych stuzbobiorcéw procz
agentéw handlowych o zwrot gotowych wydatkow
stuzy pierwszenstwo wedlug § 23, 1 1, jezeli tylko
te wydatki powstaly w stuzbie i jesSli roszczenie
oich zwrot wyptywa z umowy stuzbowej (0. A. —
G. U. W. 3018).

Ustawa z 30 marca 1888, Nr. 33 dz. u. p.: § 47,
1 9. ,Majatek kasy chorych przy przedsiebior-
stwie powierzony jest przedsiebiorcy. Jezeli przed-
siebiorca popadnie w konkurs, wOwczas nalezy
roszczenie kasy do majgtku zarzgdzanego przez

5
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przedsiebiorce, o ile ono nie jest roszczeniem
o zwrot, do pierwszej klasy roszczen wierzycieli
konkursowych“. 8 57. ,Zresztg maja odnos$nie do
kas chorych budowlanych odpowiednie zastosowa-
nie przepisy 8§ 46 — 49“.

§ 66 rozp. ces. z 25 lipca 1914, Nr. 138 dz. u. p.:
.Jako umowy zastepcze w przysztosci bedzie moz-
na uzna¢ umowy,... ktére stuzbodawca ze swym
personalem zawrze co do roszczen o zaopatrzenie
cztonkow personalu lub o0séb po nich pozostatych®.

Przepis 8§ 23, L 5 odnosi sie takze do lekarzy
dentystow, ale nie do technikéw dentystycznych.
Nie stosuje sie on tez do drowerzystéw, chocby byli
farmaceutami. Roszczeniom oséb wymienionych
w tym przepisie przystuguje pierwszenstwo, choé¢-
by one nie powstaly w zwiazku z chorobg, jesli
tylko powstaty z ich zawodowych $wiadczen (n. p.
operacje kosmetyczne, sprzedaz srodkéw kosme-
tycznych). O ile roszczenia te pochodzg ze Swiad-
czen na rzecz innych oséb wymienionych w § 23,
1 5, niz dtuznika, stuzy im pierwszenstwo tylko
wtedy, jezeli diuznik za Swiadczenia te odpowia-
da czy to z ustawy, czy z umowy (por. Lehm. I,
417 i n., I1, 103).

Co do sposobu i czasu zaspokojenia wierzytel-
nosci uprzywilejowanych p. objasn. do § 46, a od-
nosnie do podatkéw nadto orzeczenia przy 8§ 50.

Nalezytosci uboczne i roszczenia o zwrot.
§ 24.
1) Nalezytosci uboczne, ktére powstaty prz

otwarciem postepowania ugodowego, majg réwny
stopien pierwszenstwa z wierzytelnosciami.
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2) Roszczeniom o zwrot diugu zaptaconec
za dtuznika przystuguje stopien pierwszenstwa
zaptaconej wierzytelnosci.

Dla zastosowania przepisu 8 24, ust. 1 jest bez
znaczenia, czy koszta juz zostaly przyznane wie-
rzycielowi, czy jeszcze nie, czy chodzi o koszta sg-
dowe, czy pozasagdowe. Obojetnem jest réwniez,
kiedy nalezytosci uboczne powstaty, byle tylko
powstaly przed otwarciem postepowania ugodo-
wego. Takze odsetki zalegte za diuzszy okres
czasu, niz trzy lata, majg rOwne pierwszenstwo
z wierzytelnoscig gtdwna, jesli tylko nie ulegly
przedawnieniu, wzglednie jesli przedawnienia nie
zarzucono (M. rz. 52, 162).

Nie mozna prowadzi¢ w toku postepowania
ugodowego egzekucji dla Sciggniecia kosztow pro-
cesowych, na zaptate ktdrych zasadzono diuznika
po otwarciu postepowania ugodowego (p. O. A.
Ob. 311/26 w objasn. do § 10).

Roszczeniom o zwrot diugu zaptaconego za
diuznika przystuguje stopieh pierwszenstwa zapta-
conej wierzytelnosci, bez wzgledu na to, czy wie-
rzytelnos¢ przeszta na placacego przed, czy po
otwarciu postepowania. Obojetnem jest, czy rosz-
czenie ptacacego opiera sie na formalnem przenie-
sieniu zaptaconej wierzytelnosci, czy tez posiada
ono odrebng podstawe prawng (n. p. niestuszne
wzbogacenie, § 1042 k. c.). Tak samo nalezy trak-
towac¢ zaptate przez reczycielg po mys$li § 1358 K.
c. (M. rz. 52, 162).

Wierzytelnosci matzonki diuznika.
§ 25.

1) Na przepis 8 1226 k. c. o dowodzie oddat
posagu moze sie matzonka diuznika tylko wtedy



68 Ord. ug. $$ 25, 26.

powota¢, jezeli sporzgdzony w prawnej formie
dokument, stwierdzajgcy odbiér posagu, wysta-
wiono albo w czasie odbioru albo najp6zniej na
dwa lata przed otwarciem postepowania ugodo-
wego.
2) Data dokumentu prywatnego, stwierdzaje

cego odbiér posagu, nie stanowi sama przez sie
takiego dowodu.

§ 1226 k. c.: ,Jezeli do majatku meza otwarto
upadtos¢, wéwczas dane przez niego przed otwar-
ciem upadtosci pisemne lub ustne potwierdzenie
otrzymania posagu stanowi dowod przeciw kazde-
mu. Jezeli zas dat potwierdzenie dopiero po ogto-
szeniu upadtosci, nie ma ono zadnej mocy dowodo-
wej wobec wierzycieli®.

Potwierdzenie w dokumencie odbioru posagu
wymaga formy notarjalnej (8 1 ustawy z 25 lipca
1871, Nr. 76 dz. u. p.); dowdd innemi $Srodkami do-
wodowemi nie jest wykluczony (O. A. z 28/1 1908,
G. U. W. 4102), jak n. p. przez swiadkéw (O. A.
z 26/1 1886, G. U. W. 10912) albo przez przyzna-
nie (O. A. z 4/4 1889, G. U. W. 12659).

Oddanie posagu moze by¢é wobec masy kon-
kursowej (a wiec i w postepowaniu ugodowem)
meza udowodnione tylko aktem notarjalnym (O.
A. z 19/3 1902, L. 2056, G. U. W. 1824; z 5/12 1888,
L. 12975, G. U. W. 12470; z 27/1 1885, L. 13795, G.
U. W. 10597).

Jezeli poswiadczenie odbioru posagu nastapi-
to w tym samym akcie notarjalnym, w ktorym
ustanowiono posag, to nie moze ulega¢ watpliwo-
Sci, ze poswiadczenie to dano przy odbiorze posa-
gu (O. A. z 8/5 1895, L. 5701, G. U. V/. 15485).

Poswiadczenie notarjalne odbioru posagu, wy-
stawione nastepnego dnia po odbiorze, nie moze



Wierzytelnosci wierzycieli handlowych. 69

by¢ uwazane za wystawione w czasie odbioru,
choéby odbiér nastgpit w niedziele (O. A. z 22,2
1893, L. 2013, G. U. W. 14605).

Wierzytelnosci wierzycieli handlowych.
§ 26.

Wierzytelnosci wierzycieli handlowych, wy-
przedzajace prawa matzonki diuznika z uktadow
matzenskich (8 16 ust. wprow. kod. handlowego),
uwzgledni¢ nalezy w takiej kwocie, jakaby na
nie przypadia bez wzgledu na uktady mailzenskie.
Nadwyzka, ktora skutkiem tego przypada wie-
rzycielom handlowym, ma by¢é przekazana
z udzialu naleznego matzonce jako osobistej wie-
rzycielce.

8§ 16 ust. wprow. k. h. ,Jezeli firma kupca
jest wpisana w rejestr handlowy, prawa majatko-
we zonie jego przez uktady malzenskie zapewnio-
ne nie majg skutku wzgledem wierzycieli handlo-
wych, jes$li nie zostaly rowniez wpisane w rejestr
handlowy, bez wzgledu na to, czy uktady matzen-
skie zawarte zostaly przed wpisaniem firmy, czy
tez dopiero po jej wpisaniu.

Prawa te skutkuja wzgledem rzeczonych wie-
rzycieli dopiero od dnia, w ktdrym nastgpito wpi-
sanie umow matzenskich w rejestr handlowy sadu
handlowego, w ktérego okregu zakiad handlowy
ma siedzibe.

Wpis taki skutkuje przeciw osobom trzecim,
bez wzgledu na to, czy o wpisie wiedzialy Jub nie.

W razie konkursu roszczenia wierzycieli han-
dlowych meza, jeszcze przed dniem wpisu powsta-
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te, maja pierwszenstwo co do catego jego majgtku
przed wymienionemi prawami zony.

Przepisy tego paragrafu stosujg sie takze do
wszelkiej zmiany uktadow matzenskich, czy nasta-
pita zgodnie, czy tez wskutek orzeczenia sedziego.

Przepisy powyzsze stosujg sie i do spdllnikéw
osobiscie odpowiedzialnych spotki handlowej wpi-
sanej w rejestr handlowy".

Przepis 8§ 26 stanowi wyrazny wyjatek od za-
sady rownomiernego traktowania wierzycieli, wy-
razonej w 8§ 46, ust. 3. Wyjatek ten odnosi sie tyl-
ko do zony kupca wpisanego w rejestrze w stosun-
ku do wierzycieli handlowych jej meza. Roszcze-
nia jej z uktadéw maitzenskich skuteczne sg zasad-
niczo wobec wierzycieli handlowych meza tylko
w razie wpisania uktadow w rejestrze, a i w tym
wypadku tylko wobec tych wierzycieli, ktérzy
majg poOzniejsze wierzytelnosci, anizeli wpis ukita-
déw w rejestrze (8 16 ust. wprow. k. h.). Kwote
przypadajgcag na wierzycieli handlowych, ktérym
zona kupca odpowiada (a mianowicie na wszyst-
kich wierzycieli handlowych w razie niewpisania
uktadéw maizenskich, a na dawniejszych wierzy-
cieli w razie zarejestrowania uktaddéw), oblicza sie
tak, jak gdyby zona nie miata zadnych pretensyj
z uktadoéw matzenskich, przyczem nadwyzke nale-
zy pokry¢ z kwoty przypadajgcej zonie. Oblicze-
nie to stosuje sie oczywiscie tylko do tego, coby zo-
na otrzymata w rownym z wierzycielami handlo-
wymi stopniu pierwszenstwa. Prawa odrebnosci
zony nie zostajg przez to naruszone (M. rz. 53, 162).

Wobec tego, ze w postepowaniu ugodowem ani
ogllna kwota wszystkich wierzytelnosci, ani fun-
dusz przeznaczony na ich zaspokojenie nie sg Sci-
Sle okres$lone tak, jak w konkursie, nie da sie tutaj
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przypadajaca wierzycielom handlowym w mysi
§ 26 nadwyzka obliczy¢ tak Scisle, jak w konkur-
sie. W konkursie n. p. jezeli stan czynny wynosi
3.000 zt, stan bierny 12.000 zt, w tern roszczenia
zony z uktadéw maitzenskich 6.000 zt, zas roszcze-
nia wierzycieli wyprzedzajacych zone 2.000 zt, to
podziat zasadniczo wyglgdatby tak, ze na zone
wypadnie 1500 zt, na wierzycieli wyprzedzajg-
cych jg 500 z+t, zas$ na wierzycieli pdzniejszych
1.000 zt. Poniewaz zas w razie nieuwzglednienia
zony na wszystkich wierzycieli wypadioby 6.000
zt, a z tego na wczes$niejszych 1.000 z+, a zatem
o0 500 zt wiecej, wiec te nadwyzke 500 zt otrzyma-
ja wierzyciele wczesniejsi z udziatu zony. W po-
stepowaniu ugodowem ten sposob obliczenia da
sie zastosowac tylko w przyblizeniu, bo stosunek
stanu czynnego i biernego nie da sie Scisle ozna-
czy¢. Lehmann zaleca (Lehm. Il, 106) nastepujacy
sposoOb obliczenia: Zlicza sie wierzytelnosci wszyst-
kich wierzycieli biorgcych udziat w postepowaniu
z pominieciem tych, ktérzy udziatu nie biorg, jako
niepewnych. Nastepnie oblicza sie kwote, ktdra
przy uwzglednieniu tresci ugody bytaby potrzebna
na zaspokojenie tych wierzytelnosci i wreszcie
ustala sie stosunek tej kwoty do sumy wszystkich
wierzytelnosci biorgcych udziat w postepowaniu,
pomniejszonej o wierzytelno$¢ zony z ukltadow
matzenskich. Jezeli wiec n. p. wierzytelno$¢ zony
wynosi 6,000 zt, wierzycieli poprzedzajgcych
2.000 zt, za$ pézniejszych 4.000 zt-, t. j. razem
12.000 zt., to przy ugodzie na 50 proc. wypadtoby
na zone 3.000 zt, na wierzycieli wyprzedzajacych
zone 1.000 zt, za$ na innych 2.000 zI, t. j. razem
6.000 zt. Jezeli sie zas owe 6.000 zt, potrzebne na
zaspokojenie wszystkich wierzycieli, przeznaczy
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dla wierzycieli biorgcych udziat w postepowaniu
bez uwzglednienia zony, to na wierzytelnosci ich
w kwocie 6.000 zt wypadnie kwota 6.000 zt.,-a za-
tem peilne 100 proc. ich pretensyj. W tym wypadku
zatem wierzyciele wyprzedzajgcy zone otrzymajg
50 proc. naréwni z innymi plus 50 proc. z udziatu
zony.

Wierzytelnos¢ zony spdlnika o zwrot posagu,
jezeli uktady maitzenskie sg zarejestrowane, ma
by¢ dochodzona nie w postepowaniu ugodowem
jawnej spo6tki handlowej, lecz tylko w postepowa-
niu ugodowem tegoz spédlnika (O. A. z 27/5 1908,
Rv. |. 542/8, G. U. W. 4250).

Poza wypadkiem z § 26 stoi zona diuznika
pod wzgledem jej roszczeh z uktadéw malzenskich
naréwni z innymi wierzycielami meza, a mianowi-
cie otrzymuje taki sam, jak oni, utamek swej wie-
rzytelnosci (M. rz. 53, 162).

W braku zarejestrowania ukiadéw matzenskich
w rejestrze handlowym wierzytelno$¢ zony o wy-
danie posagu jest bezskuteczng wobec wierzycieli
handlowych (O. A. z 28/6 1894, L, 7616, G. U.
W. 15168).

Roszczenia wykluczone.

§ 27.

W postepowaniu ugodowem nie mozng do-
chodzi¢:

1. biezgcych od otwarcia postepowania odse-
tek od wierzytelnosci osobistych oraz kosztéow,
ktére poszczegdélnym wierzycielom urastajg z po-
wodu uczestniczenia w postepowaniu;

2. kar pienieznych za czyny karygodne wszel-
kiego rodzaju;
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5. roszczen z darowizn, a w postepowaniu
ilgodowem do majatku spuscizny takze roszczeh
z tytutu zapisow.

Wykluczenie odsetek biezgcych od otwarcia
postepowania ugodowego od dochodzenia w tem
postepowaniu ma swe uzasadnienie w tem, ze
wszystkie wierzytelnosci w postepowaniu ugodo-
wem ocenia sie wedlug dnia jego otwarcia i ze po
tym dniu nie mogg powstawa¢ nowe wierzytelno-
Sci ugodowe. Za takiem wykluczeniem przemawia-
ja tez wzgledy praktyczne, inaczej bowiem trze-
baby przy kazdem glosowaniu na nowo obliczaé
kazdg wierzytelnosé, co jest zupeinie zbyteczne,
skoro wierzyciele i tak nie otrzymujg peinych
kwot swych wierzytelnosci z odsetkami, lecz tylko
ich utamkowe czesci, a najwyzej petlne pretensje
bez odsetek (M. rz. 54, 162).

Odsetek biezgcych od otwarcia postepowania
ugodowego nie mozna dochodzi¢ bez wzgledu na
to, czy sa to odsetki umowne, czy ustawowe.

Odsetek od wierzytelnosci osobistych nie moz-
na dochodzi¢ za czas od otwarcia postepowania az
do zapadto$ci ugodzonych kwot (p. O, Ill. Rw.
1293/28 przy § 53).

Przepis § 27, 1 1 nie odnosi sie oczywiscie do
takich odsetek i takich kosztow, ktére powstajg
z czynnosci dtuznika, wzglednie dzialajacego za
niego zarzadcy ugodowego, dozwolonych im
w mysl § 8. Takich odsetek i kosztébw mozna bo-
wiem dochodzi¢ w mys$l § 10, ust. 4 niezaleznie od
toczgcego sie postepowania ugodowego.

Jezeli w razie zastanowienia postepowania
ugodowego otwarto konkurs roéwnoczes$nie z za-
stanowieniem albo na skutek wniosku podanego
w ciggu 14 dni od zastanowienia, to w mysl § 27,
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11o0 u. i 82 ust. 20 k. nie mozna w tym kon-
kursie dochodzi¢ odsetek od wierzytelnosci osobi-
bistych za czas od otwarcia postepowania ugodo-
wego (O. z 4/4 1928, IIl. Rw. 2402/27, P. S.
1928, 631).

Koszta rekursu przeciw uchwale zatwierdza-
jacej ugode nie naleza sie wobec przepisu § 27,
11 (0. z 29/11 1927, Ill. R. 866/27, P. S. 1928, 220).

Pod przepis § 27, L 2 podpadajg kary pie-
niezne naktadane za wszelkiego rodzaju czyny ka-
rygodne, a wiec tak kary wymierzone w sgdowem
postepowaniu karnem, jak i kary nalozone w po-
stepowaniu karno-administracyjnem, dyscyplinar-
nem, oraz kary porzadkowe. Nie nalezg tu nato-
miast kary umowne (por. Lehm. I, 431 i n. Il, 107).

Przepis 8 27, 1 3 odnosi sie do roszczen tylko
z takich darowizn, ktérych dokonat dtuznik ugo-
dowy, wzglednie w postepowaniu ugodowem spu-
Scizny do roszczen z takich tylko zapiséw, ktdre
pochodzg od zmartego diuznika. Jezeli natomiast
obowigzek uiszczenia zapisu natozony zostat diuz-
nikowi przez trzeciego spadkodawce, to roszczenia
stad plyngcego mozna dochodzi¢ w postepowaniu
ugodowem (por. Lehm. I, 432, II, 107).

Do roszczen z darowizn nalezy takze roszcze-
nie matzonki dtuznika o wiano (Pol. 185), nato-
miast nie nalezy do nich roszczenie o oprawe (O.
A. — G. U. W. 6680, 9218; Pol. 185).

W my$l § 27, 1 3 wykluczone sg od dochodze-
nia w postepowaniu ugodowem takze roszczenia
ptynace z uswieconych zwyczajem darow okolicz-
nosciowych. Mozna natomiast dochodzi¢ roszczen
0 zastrzezone umownie personalowi stuzbowemu
gratyfikacje (por. Lehm. 1, 432, Il, 107).
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Wierzytelnosci wierzycieli obcokrajowych.

§ 28.

1) O ile z ukltadéw panstwowych albo oswiad-
czen rzadu, obwieszczonych w dzienniku ustaw
panstwa, nie wynika nic innego, przystugujag wie-
rzycielom obcokrajowym takie same prawa, jak
krajowym, jezeli wzajemno$¢ jest zapewniona.

2) Jezeli przestrzeganie wzajemnosci jest
watpliwe, nalezy zasiegna¢ wigzgcego wyjasnie-
nia Ministra Sprawiedliwosci.

3) Postanowienia te odnosza sie takze do wie-
rzytelnosci, ktére po otwarciu postepowania
przeszty z obcokrajowcé4w na obywateli tutej-
szych.

W sprawie traktowania roszczen wierzycieli
obcokrajowych w postepowaniu ugodowem, toczg-
cem sie przeciw obywatelowi tutejszemu, obowig-
Zujg w pierwszym rzedzie postanowienia umow
miedzynarodowych i oswiadczen rzgdu, obwiesz-
czonych w dzienniku ustaw. W braku takich umow
przystugujg wierzycielom obcokrajowym pod wa-
runkiem przestrzegania wzajemnosci rowne z tu-
tejszymi obywatelami prawa, a to tak pod wzgle-
dem materjalnym, jak i formalnym.

Domniemanie przemawia zawsze za tem, ze
wzajemnos¢ jest przestrzegana i dopiero jesli co
do tego nasunie sie watpliwos¢, nalezy zasiegnaé
wigzgcego osSwiadczenia Ministra Sprawiedliwosci.
Nie przewiduje natomiast ustawa dostarczenia
przez wierzyciela zagranicznego dowodu na to, ze
wzajemno$¢ jest przestrzegana, wobec czego za-
rowno zadanie dostarczenia takiego dowodu, jak
i poprzestanie na nim w razie, gdyby go wierzy-
ciel sam dostarczyt, jest niedopuszczalne.
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W razie nieprzestrzegania wzajemnosci, nale-
zy wobec wierzyciela odnosnego panstwa stoso-
wnie retorsje (Lehm. [, 435, II, 108).

Przepis 8§ 28, ust. 3 nm na celu uniemozliwie-
nie obchodzenia postanowien § 28, ust. 11 2 droga
cedowania po otwarciu postepowania ugodowego
na rzecz obywateli tutejszych wierzytelnosci tych
wierzycieli zagranicznych, co do ktérych wy-
padnie stosowac retorsje.

ROZDZIALt CZWARTY.
ORGANA POSTEPOWANIA UGODOWEGO.

Komisarz ugodowy.
§ 29.

1) Sad ugodowy ma ustanowi¢ sedziego ko-
misarzem ugodowym. Jezeli to jest wskazanem,
moze sad ugodowy ustanowi¢ komisarzem ugodo-
wym takze sedziego jednego ze sgadow grodzkich
swego okregu. Gdy komisarz ugodowy doznaje
przeszkody, wstepuje w jego miejsce sedzia, kt6-
remu zresztg jest poruczone jego zastepstwo.

2) Komisarz ugodowy ma kierowac¢ postepo-
waniem jako sedzia jednostkowy i nadzorowac
czynnosci zarzadcy ugodowego. Jest on w szcze-
golnosci powotany do wszystkich sgdowych za-
rzadzen i rozstrzygnien, ktérych ordynacja ugo-
dowa nie zastrzega uchwale sgdu ugodowego.

5) Sad ugodowy moze kazdoczesnie wgladac
w czynnosci komisarza ugodowego, zgdac¢ od nie-
go sprawozdania, a z waznych powoddéw odwotaé
go i zastgpi¢ innym sedzia.

4) Wszystkie sgdy i wtadze obowigzane sg
udzielaé komisarzowi ugodowemu pomocy
prawnej.
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Nazwe ,sgdow powiatowych® w § 29, ust. 1
zastgpiono przy uwzglednieniu zmian w organiza-
cji sadéw, wprowadzonych przez p. o u. s. p., na-
zwag ,sadow grodzkich“.

Przepis § 29 ustala w ogdélnych zarysach po-
dziat czynnosci sgdowych w postepowaniu ugodo-
wem miedzy sad ugodowy a komisarza ugodowe-
go. Szczegobtowe przepisy w tym przedmiocie roz-
rzucone sa po catej ustawie. Na podstawie posta-
nowien 8 29, ust. 2 i tych szczegdtowych przepi-
sOw ustali¢ mozna kompetencje sadu ugodowego
i komisarza ugodowego w nastepujacy sposob:

I. Do sadu ugodowego nalezy: rozstrzygniecie
wniosku o otwarcie postepowania ugodowego
(8 1), udzielenie zwtoki w przedtozeniu spisu ma-
jatku (8 2), ustanowienie komisarza i zarzadcy
ugodowego (88 29, 30), wyznaczenie audjencji ugo-
dowej i terminu zgtaszania wierzytelnosci (8 4),
wydanie zarzadzen w celu zabezpieczenia majgtku
(8 3), zakazanie dtuznikowi przedsiebrania niekto-
rych czynnosci, wzglednie przedsiebrania ich bez
zgody zarzagdcy ugodowego (8§ 3), rozstrzygnienie
o tern, czy istniejg wazne powody nieprzyjecia
urzedu zarzadcy ugodowego (8 30), czuwanie nad
dziatalnoscig komisarza ugodowego, odwotanie go
z waznych przyczyn i zastgpienie innym sedzig
(8 29), rozstrzygniecie wniosku o ustanowienie in-
nego zarzadcy (8 30), przynaglanie zarzadcy kara-
mi pienieznemi do spetnienia jego obowigzkow,
ustanowienie w nagtych wypadkach innej osoby
do wykonania poszczegdlnych czynnosci na jego
koszt i niebezpieczenstwo, zlozenie zarzgdcy z u-
rzedu (8 35), rozstrzyganie o tern, czy zachodzg
wazne przyczyny odmowy przyjecia cztonkow-
stwa rady przybocznej (§ 36), odwotanie powota-
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nia do rady przybocznej (§8 36), rozstrzyganie re-
kursbw przeciw postanowieniom komisarza ugo-
dowego co do roszczen zarzadcy i cztonkéw rady
przybocznej o zwrot wydatkéw i wynagrodzenie
za trud (8 33), rozstrzygniecie o zatwierdzeniu
ugody lub jego odmowie (8 49), zakonczenie, wzgl.
zastanowienie postepowania ugodowego (88 53, 56)
i postawienie wniosku o przedtuzenie dziewiec-
dziesieciodniowego terminu do przyjecia ugody
(8 56). Moze on réwniez stosownie do § U, ust. 2
odtozy¢ sprzedaz przymusowa, co moze tez uczy-
ni¢ komisarz ugodowy.

I. Poza tem prowadzi postepowanle komisarz
ugodowy jako sedzia samoistny. Do niego nalez/
zarzadzenie adnotacji w my$l 8 6, wykonanie za-
rzgdzonych przez sad ugodowy Srodkéw zabezpie-
czajacych, zastanowienie postepowania sprzedaz-
nego w mys$l § 12, ust. 2, nadzorowanie czynnosSci
zarzadcy (8 29), rozstrzyganie zazalen diuznika na
postepowanie zarzadcy (8§ 32), stawianie sadowi
ugodowemu wnioskdw o zarzgdzenia w mys$| 9 55,
ust. 2, ustanawianie i oznaczanie sktadu rady przy-
bocznej (8 36), rozstrzyganie o0 roszczeniach za-
rzadcy i cztonkéw rady przybocznej*o zwrot wy-
datkéw i wynagrodzenie za trud (8 33), prowadze-
nie audjencji ugodowej (8 37), rozstrzyganie o tern,
czy nieobecno$¢ diuznika jest usprawiedliwiona
(8 37), rozstrzyganie o prawie glosowania (8 44),
dopuszczenie zmiany wniosku ugodowego (8 57),
odroczenie audjencji ugodowej (88 42, 45), zarza-
dzenie zabezpieczenia zaprzeczonych wierzytel-
nosci, wyznaczenie terminu do icli dochodzenia
(8 46), przedsiebranie dochodzen notrzebnycli dla
rozstrzygniecia sgdu ugodowego o zatwierdzeniu
ugody lub jego odmowie. W ogdélnosci wszystkie
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zarzadzenia, jakie w toku postepowania okazag sie
konieczne, nalezg do komisarza ugodowego, jeSli
ich ustawa nie powierza wyraznie sadowi ugo-
dowemu.

Konsekwencjg przyznania komisarzowi ugo-
dowemu stanowiska sedziego samoistnego jest skie-
rowanie Srodkéw prawnych od jego zarzadzen
i_rozstrzygnie¢ (z wyjatkiem wypadku z § 33, ust.
3) do sadu apelacyjnego (8 63 0. u. i § 176 o. k.).

Zarzgdca ugodowy.

1) Sad ugodowy ustanawia z urzedu zarzadce
ugodowego przy otwarciu postepowania i przy
kazdem opréznieniu stanowiska zarzgdcy ugodo-
wego. jezeli ustanowiony jest adwokatem lub no-
iarjuszem, moze odmoéwi¢ przyjecia tylko z waz-
nych przyczyn, ktérych ocena nalezy do sadu
ugodowego.

2) Zarzadcg ugodowym nalezy ustanowic
osobe nieposzlakowang, godng zaufania i obzna-
jomiong z prowadzeniem interesOw. Na zapytania
sadu co do tych przymiotow witadze i zwigzki za-
wodowe sg obowigzane odpowiada¢ odwrotnie.
Zarzagdcg ugodowym nie moze by¢ bliski cztonek
rodziny (8 32 0. k.), a nie powinien nim by¢ wspot-
zawodnik diuznika.

3) Blizsze postanowienia o wyborze zarzad-
cow ugodowych przez sad moga by¢ wydane
w drodze rozporzadzenia.

4) Dtuznik i kazdy wierzyciel mogag w ciggu
dni oSmiu po ustanowieniu zarzgdcy ugodowego
postawi¢ w sadzie ugodowym umotywowany
wniosek o ustanowienie innego zarzgdcy ugodo-



80 Ord. ug. 88 30, 31

wego. Ustanowienie innego zarzgdcy ugodowego

Nfzat,T»“ gtf*6w m uie dekret urfa-
nowienia i winien przez pGdanie prirze
komisarzowi ugodowemu sumienne wypetnianie

SWOifezel!rroi,dt'stanowienia jarscy zachdd?,
watpliwosci, moze sad przestuchac¢ dtuznika i nie-
ktorych wierzycieli co do osoby ustanowi¢ sic

m aiZarUdcgrZzngodl)wyni moze by¢ zamianowana

rzadcg ugodowym poza turnusem przestrzeganym
w sadzie nie ,izasadma_przeWzen,a dyscyph-
narnego (O. A. z 26/1 1905, L. 19274, J. Bl. 190?, 1?).

832 o k. ,Za bliskich cztonkéw rodziny nale-
zy uwaza¢ matzonka i osoby, ktére z diuznikiem
lub jego matzonkiem sg spokrewnione lub spowino-
wacone w linji prostej albo do czwartego stopnia
w linji ubocznej, nastepnie przysposobiencow
i wychowankow, oraz osoby zyjace z diuznikiem
w zwigzku nieSlubnym. Pokrewienstwo ze zwig-
zku nieSlubnego stoi naréwni ze Slubnem .

Do traktowania kogos jako bliskiego krewne-
go nie wystarcza, ze dtuznik utrzymuje z mm
przygodnie stosunki piciowe, natomiast wymaga-
na jest wsp6lnos¢ pozycla oparta na podstawie
podobnej, jak matzehstwo (M. rz. 43, 16?).

Cztonek rady zawiadowczej i likwidator spot-
ki akcyjnej nie
ugodowym tejze (O. A. z 15/5 1878, L. 52 , =
W 7758). Tak samo krewny przetozonego spoiki
akcyjnej (O. A. z 16/12 1874, L. 13194, G. U.
W. 5568).
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W braku wyraznego zakazu ustawy mozna
ustanowi¢ zarzadcg ugodowym jednego z wierzy-
cieli, byle miat zaufanie dtuznika i innych wie-
rzycieli. Z reguty nalezy ustanawia¢ nim osobe mie-
szkajacg w miejscu przedsiebiorstwa dtuznika lub
w jego poblizu, cho¢ moga sie zdarzy¢ “wypadKki,
ze pewne wilasciwosci zarzadcy usuwajg kwestje
jego zamieszkania na dalszy plan (por. Lehm.
1, 118).

Rozporzadzenie, o ktorem mowa w s 30, ust.
5, nie zostato dotad wydane.

Poniewaz ustanowienie odpowiedniego za-
rzgdcy ugodowego jest rzeczag nader wazng, a
pOzniejsza zmiana w jego osobie powoduje zwloke
postepowania niepozgdang ze wzgledu na 90-dnio-
wy termin do przyjecia ugody, przeto lezy w inte-
resie diuznika, aby juz we wniosku o otwarcie po-
stepowania zaproponowal osobe zarzadcy (*!le
rz. 164).

Osoba zaproponowana na zarzadce ugodowe-
go nie ma prawa domagal sie ustanowienia jej
nim (M. rz. 73, 163).

Zarzagdca ugodowy nie jest uprawniony do za-
czepiania uchwaly ustanawiajgcej nowego za-
rzadce ugodowego (O. A. z 151 1910, R. I, 49/10,
Zb. urz. 1312).

Obowigzki i odpowiedzialnos¢ zarzadcy
ugodowego.

§ 31

1) Zarzgdca ugodowy ma sie wystara¢ o do
ktadne wiadomosci o potozeniu ekonomicznem
i dotychczasowej!! prowadzeniu przedsiebiorstw

6
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diuznika, o przyczynach jego upadku majatko-
wego, 0 Sciggalnosci jego naieznosci, o stosowno-
sci ofiarowanej ugody i o wszystkich okoliczno-
Sciach waznych dla decyzji wierzycieli oraz sta-
ra¢ sie o to, aby prowadzenie przedsiebiorstwa
w miare moznosci byto utrzymane, a majatek
dtuznika nie ulegt uszczupleniu. Winien on do-
tozy¢ starania, jakiego wymaga przedmiot jego
czynnosci (8 1299 k. c.).

2) Komisarz ugodowy moze w celu przygoto-
wania sprawozdania zarzadcy ugodowego zarzg-
dzi¢ po przestuchaniu tegoz, aby gospodarke
dituznika zbadaly osoby biegte, obeznane z jego
galezig interesow.

3) W drodze rozporzadzenia moga by¢ wy-
dane blizsze postanowienia o wyborze i wynagro-
Idzeniu takich os6b, w szczegélnosci o zaktadaniu
ist.

4) Komisarz ugodowy moze zarzadzi¢, aby
zarzgdca ugodowy ztozyt jeszcze przed audjencja
fiisemne sprawozdanie o zbadanych przezen oko-
icznosciach i w miare potrzeby udzielit wierzy-
cielom odpis6w tego sprawozdania.

Obowigzkiem zarzgdcy ugodowego jest prze-
dewszystkiem zbadanie stosunkéw diuznika w ten
sposéb, aby na podstawie jego sprawozdania mo-
gta sie odby¢ rozprawa nad propozycja ugodowg
(M. rz. 163).

Ma on ustali¢ caly stan czynny i bierny ma-
jatku diuznika. W szczegolnosci obowigzany jest
wyposrodkowaé¢ wartos¢ majatku, jakotez zbadac
istnienie i prawdziwos¢ diugow, gdyz okolicznosci
te maja zasadnicze znaczenie dla decyzji wie-
rzycieli.
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Waznem zadaniem zarzadcy ugodowego jest
nadzorowanie dtuznika. Winien on oceni¢, czy
i ktére czynnosci nalezgce do zwykiego obrotu
w przedsiebiorstwie moze diuznik przedsiebrac i
czy nalezy mu zezwoli¢ na czynnosci wykraczajag-
ce poza zwykty obrét. W sprawowaniu tego nad-
zoru jest mu pomocng moznos$¢ doniesienia komi-
sarzowi ugodowemu o wykroczeniach dtuznika
(M. rz. 163). ., ., .r.

Zarzadca ugodowy obowigzany jest domesc
o zauwazonych okolicznosciach, ktére “wskazuja
na niedozwolone wyszczegO6lnienie niektérych wie-
rzycieli (0. A. z 17/11 1892, L. 11692, Now III, 252).

O ile zarzadca ugodowy nie prowadzi wsku-
tek polecenia sgdu ugodowego zamiast dituznika
jego przedsiebiorstwa, wzglednie me inkasuje za
niego pieniedzy, to nie jest obowigzany do skitada-
nia rachunkéw. W przeciwnym razie cigzy na mm
obowigzek skitadania rachunkéw komisarzowi
ugodowemu (por. Lehm. II, 123).

§ 1299. k. c. , Kto WkaHUje publlczme urzqd
sztuke, przemyst lub rzemiosto, albo kto bez po-
trzeby podejmuje sie dobrowolnie interesu, Kkto-
rego przeprowadzenie wymaga szczegOlnej zna-
jomosci sztuki lub niezwyktej pilnosci, daje tem
samem do poznania, ze przypisuje sobie potrzebna
pilnos¢ i wymagang niezwykta znajomos$¢ rzeczy,>
tem samem staje sie odpowiedzialnym za ich brak.
Jezeli zas ten, ktory mu powierzyt interes, wie-
dziat o jego niedoswiadczeniu albo mdégt o em
wiedzie¢ przy zwyktej uwadze, spada rowniez na
niego wina za nieuwage .

Z przytoczonego przepisu 8§ 1299 k- c. wymka
ze zarzgdca ugodowy nie moze, zastania¢ sie nie-
znajomos$cia galezi przedsiebiorstwa diuznika,
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gdyz obowigzkiem jego jest nie przyjg¢ stanowiska
zarzadcy lub zlozy¢ je, jezeli sie na prowadzeniu
przedsiebiorstwa nie zna i wskutek tego nie moze
sprosta¢ cigzagcym na nim obowigzkom.

W przedmiocie sposobu badania stosunkow
gospodarczych i stanu przedsiebiorstwa dituznika
zalecajg motywa rzgdowe (M. rz. 127) uzywanie
systemu przyjetego w praktyce kupieckiej przy
ugodach pozasgdowych. Polega on na tern, ze oso-
by biegte, biorac za podstawe bilans nie budzacy
watpliwosci, w razie potrzeby od zalozenia przed-
siebiorstwa, ustalajg przy pomocy ksigg, rachun-
kéw i innych zapiskéw, zapodan pracownikéw
i innych oséb, a takze wyjasnien diuznika obrét
i przychod surowy przedsiebiorstwa, nastepnie za$
ciezary, poczem przez poréwnanie wyposrodkowu-
ja braki usprawiedliwione. Z poréwnania tych
brakow z brakami, jakie wykazuje bilans suro-
wy, ktoéry sie rbwnoczednie sporzadza, wychodzi
na jaw, czy istniejg braki nieusprawiedliwione,
wzglednie niewyjasnione, ktérych zrédio nastepnie
nalezy wyposrodkowaé¢ przez zbadanie dodatkowe
poszczegoélnych kont. W ten sam sposéb bada sie
zapas towaréw. Wychodzgc od niebudzgcego
watpliwosci inwentarza, bada sie wykazany ksie-
gowo przychod i rozchod, a wynik tego badania
poréwnuje sie ze stanem towaru, jaki sie w danej
chwili znajduje. Badanie takie daje nietylko pod-
stawe do ustalenia kwoty, pokrytej majatkiem
diuznika, ale takze obraz catoksztaltu jego gospo-
darki i przeglad zrédet niedoboru, pozwala wiec
ocenié¢, czy dtuznik zastuguje na ugode i czy pro-
ponowana ugoda jest stosowng.

Rozporzadzenie, o ktérem mowa w § 31, ust. 3,
gie zostato dotad wydane,
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§ 32.

i) Zarzgdca ugodowy jest obowigzany
nies¢ komisarzowi ugodowemu, J”elidtuzmk
wykracza przeciw sagdowemu zarzgadzeniu, wyd
nemu po mysli 8 3, ust. 4, albo przeciw przepisowi

S % ) Zazalenia diuznika przeciw poszczegdlnym
zarzagdzeniom, albo postepowanx.
itowego rozstrzyga komisarz ugodowy. Frzeciw
jego rozstrzygnieniu niema $rodka prawneg
J 8 3) Zarzadca ugodowy odpowiada
interesowanym za niekorzy$ci majgtkow
spowodowat; sprawujgc swoj urzad wbrew obo-
wigzkom.

Za zaniedbanie doniesienia, o ktorem wspomL-
na § 32, ust. 1, odpowiada zarzadca ugodowy tak
samo, jak za niewypetnienie innych obowigzkow

(Ml' Odpowiedzialno$¢ zarzadcy ugodowego z § 32,
ust. 3 obejmuje nietylko szkode zrzadzong roz
mvs$inie lecz takze szkode spowodowang nie-
dbalstwem lub niedotozeniem nalezytej uwago
Odpowiedzialno$¢ ta istnieje wobec wszystkich
interesowanych, a wiec metyl o woj a-
i wierzycieli, ale takze wobec reczycieli, osob uprag
wnionych do wytgczenia poszczegdllnych czesci
majgtku diuznika, wierzycieli z prawem odie
bnosci i t. d. (M. rz. 75, 163).

Wedlug § 486 b, 144 k. w brzmieniu rozp.
ces. z 10112 1914, Nr. 537 dz. u. p. .“rzgdca ugo®
dowy i cztonek rady przybocznej wierzycieli® kto
ry ze szkoda wierzycieli rozmys$inie P W
dla siebie lub kogo$ trzeciego menaiezng korzysc
majatkowg lub ¢ej obietnice, ulega "a wystepek
karze aresztu od trzech miesiecy do jednego 10

do-
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Naruszenie obowigzkdéw, ktérego sie dopuszcza
adwokat jako zarzgdca ugodowy, jest zarazem na-
ruszeniem cigzgacych na nim jako na adwokacie
obowigzkéw zawodowych (O. A. z 15/10 1905, L.
978, K. J. 1904, 14).

Roszczenia zarzgdcy ugodowego.
§ 33.

1) Zarzadcy ugodowemu nalezy sie zwrot go-
towych wydatké4w oraz wynagrodzenie za trud.

2) Przy ukonczeniu swej dziatalnosci winien
on zgtosi¢ swe roszczenia u komisarza ugodowe-
go. Komisarz ugodowy moze kazdego czasu zleci¢
zarzadcy ugodowemu, aby oznajmit swoje
roszczenia.

3) O roszczeniach zarzgdcy ugodowego roz-
strzyga komisarz ugodowy. Rozstrzygnienie na-
lezy doreczy¢ zarzadcy ugodowemu i diuznikowi.
Moga oni zaczepi¢ rozstrzygnienie komisarza ugo-
dowego rekursem przed sadem ugodowym; ten
rozstrzyga ostatecznie.

Przy oznaczaniu wynagrodzenia zarzadcy
ugodowego za jego trud nie nalezy braé¢ za podsta-
we pojedynczych czynnosci i od kazdej wymie-
rza¢ nalezytos¢ z osobna, lecz oznaczy¢ nalezy wy-
nagrodzenie przy uwzglednieniu caloksztalttu dzia-
talnosdci zarzadcy i jej wynikow (M. rz. 108, 164).

O obowigzku zarzgdcy ugodowego do zwrotu
kwot pobranych od diuznika bez przyznania ich
przez komisarza ugodowego p. O. Ill. Rw. 1384/27
przy 8§ 34.

W razie nieSciggalnosci przyznanych zarzadcy
ugodowemu gotowych wydatkéw nie nalezy mu
ich zwraca¢ z kasy sadowej (O. A. z 2/6 1873,
L. 12984, G. U. W. 4825).
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§ 34.
o W drodze rozporzgdzenia moze by¢ wyda-

na t3ryfd) "LRE&HLA RewWne kwoly \wxnagee

S y «lozeniu
T - ' £ uwzgledni¢ ogd6lng sume ma-
tej tary y , rozporzagdzenia dla zaspokoje-
jatku bedgcego » ~~fggniety dla wierzycieli

s fie iLAczenia czyn'
“» W M “Nowych mon» n

tylko wtedy, jezeli. byfyzna<fcwy-

S kow 1T~ rg " i“eSta trud sa niewazne.

Taryfy wynagrodzenia zarzadcow ugodowych

AnZarzgdcZirdowy obowigzany jest

zwrédce
dtuznikowi kwoty P *ne od ni*o

je.
leli SeXpodd5Ztych "szczen pod rozpozngiie ko-
misarza ugodowego (O- z ttItO tM

158 O70dpowiedzialtoii karnej “f o n
wego i cztonkow rady . koLys¢
SMI*"pTIB O6~*r*objaz«. dol «.

Nadzor nad zarzgdca ugodowym.

gS S 40"V d:



88 Ord. ug. 8 35, 36.

wozdania i wyjasnien, wglagda¢ w rachunki i inne
pisma i przedsiebra¢ potrzebne dochodzenia.

Jezeli zarzadca ugodowy nie spetnia nale-
zyC|e swych obowigzkéw, moze sad ugodowy na
wniosek komisarza ugodowego zniewoli¢ go grzy-
wnami do dokiadnego wypetniania obowigzkéw
a w nagtych wypadkach ustanowi¢ na jego koszt
i niebezpieczenstwo inng osobe do zatatwienia
poszczegdllnych czynnosci.

3) Sad ugodowy moze z waznych powodé
usung¢ zarzgdce ugodowego po wystuchaniu ko-
misarza ugodowego. W miare moznosci nalezy
przedtem przestuchac¢ zarzgdce ugodowego.

Zarzgdca ugodowy obowigzany jest ztozy¢ na
zadanie sgdu ugodowego oswiadczenie dotyczace
ustalenia majatku takze wtedy, jezeli oSwiadcze-
nia takiego zgdano na prosbe osoby trzecie! (O A
z 10/9 1890, L. 10285, G. U. W. 13595),

Zazalenie na czynnosci i postepowanie za-
rzadcy ugodowego stuzy jedynie dtuznikowi (8 52,
ust. 2), nie majg go natomiast wierzyciele. Moga
jednak i oni drogg doniesienia do komisarza ugo-
dowego zgdaé usuniecia niewtasciwosci, wzglednie
spowodowania, by zarzgdca ugodowy spetniat na -
lezycie swe obowiazki (por. Lehm. 11, 124).

Rada przyboczna wierzycieli.

§ 36.

1) Jezeli tego wymaga rozmiar przedsiebior-
stwa, moze komisarz ugodowy przydac¢ zarzadcy
ugodowemu celem wspierania go rade przybocz-
ng z trzech do pi(—;ciu cztonkdw. Przytern naleiy
w miare moznosci mie¢ wzglad na wnioski wie-
rzycieli.
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¢) Czionkami rady przybocznej mozna usta-
nowi¢ takze osoby fizyczne i prawne nie bedace
wierzycielami. Kazdy cztonek moze dac¢ sie zastg-
pi¢ w wykonywaniu swych obowigzkéw na wta-
sny koszt i niebezpieczenstwo. Jezeli ustanowiony
jest wierzycielem, natenczas moze odmoéwi¢ po-
wotaniu do rady przybocznej tylko z waznych
przyczyn, ktdrych ocena nalezy do sadu ugo-
dowego. Y )

3) Sad ugodowy moze odwota¢ powotanie do
rady jirzybocznej.

Ustanowienie rady przybocznej wskazanem
jest tylko w wypadkach trudniejszych i skompli-
kowanych. Jest ona tylko organem doradczym
i pomocniczym zarzgdcy ugodowego, natomiast
nie ma glosu rozstrzygajagcego i ani zarzadca ugo-
dowy, ani dtuznik nie potrzebujg do zadnej czyn-
nosci jej przyzwolenia. Ocenie zarzgadcy ugodo-
wego jest tez pozostawione, czy uzna za stosowne
zasiegnag¢ rady rady przybocznej, wzglednie po-
wierzy¢ jej cztonkom zatatwienie pewnych czyn-
nosci (M. rz. 164).

Odwotanie wustanowienia rady przybocznej
wierzycieli nalezy do kompetencji sadu ugodowe-
go (M. rz. 165).

Poniewaz cztonkowie rady przybocznej po-
wierzone im obowigzki majg petni¢ bezstronnie,
nie nalezy ustanawia¢ nimi bliskich krewnych,
ani wspoétzawodnikéw diuznika (analogja z 9 30,
ust. 2).

O)soby nie bedace wierzycielami diuznika ugo-
dowego moga bez podania przyczyny nie przyjac
powotania do rady przybocznej. .

Czionkowie rady przybocznej odpowiadajg
wszystkim interesowanym za niekorzysci majatko-
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we spowodowane postepowaniem przeciwnem obo-
wigzkom. Précz tego moze ich komisarz ugodowy
zmuszac¢ karami pienieznemi do wypetnienia obo-
wigzkow (863 0. u. i 8§ 89, ust. 2 o. k.).

O odpowiedzialnosci karnej cztonkéw rady
przybocznej p. objasn. do § 32.

Cztonkom rady przybocznej nalezy sie zwrot
gotowych wydatkow. Nie majg natomiast prawa
do wynagrodzenia za swe czynnosci, chyba ze im
poruczono zalatwienie szczegodlnych czynnosci n.
p. zbadanie gospodarki dtuznika (8 63 o. u. i 89,
ust. 5. 0. k.). O roszczeniach ich z tego tytutu
rozstrzyga komisarz ugodowy, ktérego rozstrzy-
gnienie w tej mierze mozna zaczepi¢ tylko rekur-
sem do sgdu ugodowego (8 63 o. u. i 8 127 o. k.).

Radzie przybocznej nie przystuguje prawo
wnoszenia rekursu przeciw uchwatom sgadu ugodo-
wego (O. A. z 17/2 1891, L. 1715, G. U. W. 13610).

ROZDZIAL PIATY.
AUDJENCJA UGODOWA.
Audjencja ugodowa.

§ 37.

1) Dtuznik winien na audjencji ugodowej ja-
wi¢ sie osobiscie. Zastepstwo przez petnomocnika
jest tylko wtedy dopuszczalne, jezeli wazne przy-
czyny przeszkodzity mu w osobistem jawieniu sie
i jezeli komisarz ugodowy uzna nieobecnos¢ za
usprawiedliwiong. W przeciwnym razie wniosek
ugodowy uchodzi za cofniety.

2) Po rozpoczeciu audjencji nie mozna juz
cofng¢ wniosku ugodowego. Zmiane wniosku ugo-
dowego albo postawienie nowego wniosku po od-
rzuceniu poprzedniego na audjencji moze komi-
sarz ugodowy, o ile nie wszyscy wierzyciele
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uprawnieni do gtosowania sg obecni, dopuscic
tylko wtedy, jezeli zmieniony albo nowy wnio-
sek nie jest dla wierzycieli mniej korzystny.

Jezeli dituznik przed audiencjg ugodowg
zmart, to na audjencji ma stang¢ zastepca prawny
masy spadkowej i podtrzymaé wniose ugo owy,
gdyz w przeciwnym razie uchodzi on za cotmety
(por. Lehm. 11, 130). ..

Jezeli dtuznik ‘jawit sie na audjencji, a na-
stepnie po jej rozpoczeciu sie wydalit, to mimo o
pozostaje zwigzany wnioskiem ugodowym, ¢a
cofniecie wniosku takiego wydalenia sie uwazaé
nie mozna, bo po rozpoczeciu audjencji nie mozna
wogole cofng¢ wniosku ugodowego (9 37 ust.

Stosownie do 8 63 o. u. i § 175, ust. a o. k.
niema od omieszkania audjencji ugodowej przy-
wrdécenia do pierwotnego stanu. Jezeli jednak z po-
wodu niejawienia sie diuznika zastanowiono po-
stepowanie ugodowe (8 37, ust. 1. i 9 60, i. |,
a diuznik odnosna uchwate zaczepi rekursem,
w ktérym wvkaze, ze niestawiennictwo byto
usprawiedliwione i ze go na audjencji usprawie-
dliwi¢ nie mogt, to sad ugodowy, wzglednie sad
wyzszej instancji moze uchylic uchwate zastana-
wiajacg postepowanie i polecic rozpisanie po-
nownej® audjencji, co oczywiscie mozhwem bedzae
tylko wtedy, gdy jeszcze nie upiyneto 90 dni oa
otwarcia postepowania. .

Z uwagi na to, ze przed glosowaniem ma a
rzgdca ugodowy ztozy¢ sprawozdanie o
kach gospodarczych dtuznika (9 d8, ust. .
piero na podstawie tego sprawozdania uzyskuja
wierzyciele moznos$¢ oceny, czy Pr°P ,
da jest stosowna, nalezy przyja¢, m nieobecnos¢
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zarzgdcy ugodowego na audiencji powoduie jpi
iiiS X n I~ o ediOZenie sPrawozd” ia pisemnego

/ jidienCjl z”Pobiec.t j
m8§8, Bg podczagaaua‘dljejﬁgj(l:Jmo%e s?e 'Egz eT%thfﬁ
okaza¢ potrzeba uzupetnienia takiego sprawozda

riab,h 7 J wierzycieli'w przedmiocie przyje-
cia lub odrzucenia ugody okaze sie wprost nie
AV k!V? Ub Przy”™ jmniej znacznie utrudniona
W f azdyn?razi(g ffdyby odroczenie audjench z om
3codu nieobecnosci zarzgdcy ugodowego miato sdo
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miast w razie przyjecia ugody dituznik skorzystaé

Jezeli zaden z wierzycieli uprawnionych do
glosowania nie jawi sie na audjemji,Wniosek
goc owy nalezy uwazac¢ za odrzucony, gdyz w ta-
kim wypadku nie moze by¢ mowy o osia-nTech,
zadne.j z wymaganych w § 42 wiekszosci. ?

INieobecnosc reczycieli na audjencji u-odow-i
me ma tego skutku, izby ofiarowane przez nich
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OFﬁz? do r ddo ajé?eﬁ?:fplgtgo 0\'Nerrjz'n:|L36’ i%g?)' dinji
swym wnioskiem ,, sodowym zwigzany i mo“D o
dowolnie zmieni¢ lub cofna¢ (M, rz. 126, 165)
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§ 38.

1) Przed rozpoczeciem glosowania ma zarzgd-
ca ugodowy ztozy¢ sprawozdanie w mysi s 'm

IS ' 2) Nasieonie winien diuznik na wniosek za-
rzadcy ugodowego albo wierzyciela lub na pole-
cenie'komisarza ugodowego ztozyc przysiege wy-
jawienia. . T ]
Audiencja ugodowa ma przebieg nastepujacy.
Komisarz ugodowy stwierdza, czy diuznik sie sta-
wit, wzglednie czy niestawiennictwo usprawiedli-
wit, czy stawit sie zarzgdca ugodowy, ktérzy wi -
rzyciele i z jakiemi wierzytelno$Sciami sie stawi.li.
Nastepnie przy udziale obecnych rozpatruje
uprawnienia do glosowania tak obecnych, ja
i nieobecnych (88 39 - 41), poczem zarzgadca ugo-
dowy sktada sprawozdanie, nad ktorem znéw mo-
ze powsta¢ dyskusja oraz moze
alna zmiana wniosku ugodowego. W dal® y~J "
gu na wniosek lub z urzedu odbiera sie od diuzn
ka przysiege wyjawienia, o ile jej nie zaniechano,
poczem przeprowadza sie glosowanie. Pc, g osuwa-
niu komisarz ugodowy ustala jego wyni
tualnie po przestuchaniu interesowanych wydaje
rozstrzygnienie po mysli 9 44, ust.
Sprawozdanie zarzadcy ugodowego; wmysi
8§ 38. ust. 1 jest podstawag glosowania «grzyaeh,
gdyz wedtug niego oceniaja om s osownosc propm
nowanoj ugody. .Dlatego tez wmirnr zarzgdu. do
zy¢ sprawozdanie ustnie tak5 aby t
obecni na audjencji wierzyciele stysze¢ mg~»

kmllodatwdrwyjrLS na Pog¢ ™~ " e
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przed wydaniem uchwaty w przedmiocie zatwier-
dzenia ugody winien zbadaé¢, czy ona nie stoi
w sprzecznosci ze stosunkami dtuznika i nie sprze-
ciwia sie wspoélnemu interesowi wierzycieli (8 51,
1 1), a podstawg tego badania bedzie przede-
wszystkiem sprawozdanie zarzadcy ugodowego,
co zndbw wymaga, aby tres¢ tego sprawozdania by-
ta uwidoczniona w aktach. Poniewaz za$ protoko-
towanie sprawozdania zarzadcy na audjencji ugo-
dowej zajmowaloby zbyt wiele czasu, przeto jest
wskazanem, aby zarzadca ugodowy przedtozyt
takze pisemne sprawozdanie, a to badz jeszcze
przed audjencjg, badZz na audjencji. Jezeli tego
nie uczyni sam, moze komisarz ugodowy wezwac
go o to po mysli § 31, ust. 4.

O tem, jak nalezy postgpi¢ w razie niejawie-
nia sie zarzadcy ugodowego na audjencji oraz
0 odczytaniu pisemnego sprawozdania p. objasn.
do § 32

Przysiege wyjawienia odebra¢ mozna od
dtuznika dopiero po ztozeniu sprawozdania przez
zarzadce ugodowego, gdyz dopiero z tg chwila zo-
stajg mu przedstawione wszystkie ustalenia, do-
tyczace jego stanu majagtkowego (M. rz, 165). Oczy-
wiscie jezeli wyjgtkowo przychodzi do gtosowa-
nia bez sprawozdania zarzadcy ugodowego, to
brak tego sprawozdania nie moze by¢ przeszkoda
w odebraniu przysiegi wyjawienia.

Odebranie przysiegi wyjawienia ma nastgpi¢
zawsze przed gtosowaniem, gdyz przysiega diuzni-
ka co do jego stanu majgtkowego jest jednem
z tych urzgdzen, ktére dostarczy¢ maja wierzy-
cielom podstawy do powziecia decyzji w przedmio-
cie przyjecia lub odrzucenia ugody. Odebranie jej
po gtosowaniu nie miatoby celu. Jezeli dtuznik
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odmawia ztozenia przysiegi, to glosowanie jest
zbyteczne, bo w takim razie® nalezy postepowanie
zastanowi¢ po mys$li § 56, 1 3. .,

Z faktu umieszczenia przepisu o0 przysiedze
wyjawienia w rozdziale, traktujacym o audiencji
ugodowej, wynika, ze przysiege winien dtuznik
ztozy¢ na tej audjencji. Nie jest atoli wykluczone,
ze w konkretnym przypadku okaze sie to me-
mozliwem, n. p. jezeli diuznik z powodu diugo-
trwatej choroby nie moze sie stawie na audjencji
ugodowej. Gtosowanie nad wnioskiem ugodowym
moze sie w takim wypadku odby¢é w obecnosSci
petnomocnika diuznika,'Bytoby wiec niepraktycz-
nem i niestusznem zastanawianie postepowania
z teSo powodu, ze dtuznik uie ztozyt przysiegi wy-
jawienia na audjencji ugodowej (5 56, 1 3), skoro
on tego uczyni¢ nie moze. Nalezy wobec tego pizy-
jac ze w takich wyjatkowych wypadkach mozna
odebra¢ przysiege wyjawienia i poza audjencjag
ugodowa, n. P- w mieszkaniu diuznika. Komisarz
ugodowy moze zwréci¢ sie o to do innego sedziego
(8 29 ust 4). Moze tez, jezeli odebranie przysiegi
postanowiono dopiero na audjencji, odroczy¢ au-
djencje do czasu jej odebrania.

Prawo glosowania.

§ 39.

1) Wierzycielom, ktéorych prawa przez tresc
ugody nie doznajg uszczerbku me przystug J
prawz? %Oi%?\zlvyacr}lealbm spoitki, handlowe], ktorzy
zgtosili swoie wierzytelnosci takze w rownocze
Sym iS/ursie lub postepowaniu ugodowem
osobiscie odpowiedzialnego spolmka, przysiig J
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w postepowaniu ugodowem przeciw osobiscie od-
powiedzialnemu spolnikowi prawo glosowania
tylko co do tej czesci wierzytelnosci, ktéra przy-
puszczalnie przez dochodzenie w innej drodze nie
bedzie pokryta.

5) Wierzycielom z prawem odrebnosci p
stuguje prawo gtosowania tylko co do czesci wie-
rzytelnosci nie pokrytej przypuszczalnie prawem
odrebnosci.

Wedtug 8§ 39 nie stuzy prawo glosowania na-
stepufgcvm wierzycielom: 1) wierzycielom wy-
mienionym w 8§ 10, ust. 4; 2) wierzycielom wymie-
nionym w 8§ 23; 3) wierzycielom z prawem odre-
bnosci odnos$nie do tej czesci wierzytelnosci, ktéra
znajduje pokrycie w prawie odrebnosci; 4) w tym
samym stosunku wierzycielom osobistym, ktorzy
na zabezpieczenie swych roszczen otrzymali ozna-
czone czesci z majatku diuznika (8 39, ust. 3i §10,
ust. 3); 5) w postepowaniu ugodowem osobiscie
odpowiedzialnego spélnika spéiki handlowej wie-
rzycielom tej spo6tki odnos$nie do tej czesSci wie-
rzytelno$ci, ktéra przypuszczalnie znajdzie pokry-
cie w réwnoczesnym konkursie lub w postepowa-
niu ugodowem spoiki.

Okolicznosci miarodajne dla prawa gtosowa-
nia wedtug & 39 winien sad uwzgledni¢ z urzedu,
jezeli istniejga watpliwosci, n. p. co do wysokosci
niedoboru (8 39, ust. 2, 3), moze sad w mysi 8§ 6i
0. u. i 8 173, ust. 5 0. k. przedsiewzig¢ potrzebne
dochodzenia i w ten spos6b uzyskac¢ podstawe do
rozstrzygnienia o prawie gtosowania® (M. rz. 85,
165). Rozsftrzygnienie za$ takie nastgpi¢ musi, choc-
by nie przyszto do formalnego rozstrzygania o pra-
wie gtosowania w rozumieniu 8§ 44, ust. 2, i cho¢-
by odnos$ny wierzyciel nie stanat na audjencji

rzy
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ugodowej, gdyz inaczej nie mogtby komisarz ugo-
dowy obliczy¢, czy istnieje wymagana ustawg
wiekszos$¢ rzeczowa do przyjecia ugody -
W Co do niedoboru ma by¢ wierzyciel Z prawem
odrebnosci traktowany narowm z innymi wierzy
cielami ugodowymi, a zaspokojenie sie jego na
podstawie Cody wchodzi w rachube dopiero po
wykonaniu prawa odrebnos¢. Wynika stad, ze
ied aktem przezornosci ze strony wierzyciela
fprawem odrebnosci zgt* swag P *Kjgkze
w postepowaniu ugodowem. Kroku te,o, a tak sa
mno faktu stosowania za usodg, me
za zrzeczenie sie prawa mjrebno . Z 376|2|
musi byc wyrazne (U. z ¢ ¢\li i*-Os AIA-
P S 1929 175).

' Przepis S 59, usi. 3 nie przesadza

oprawie
wierzycieli z.prawen.odrebnosci

do zsl»=

rX irk X n S " « | cale, wierzytelnosci

Bar

recﬁ?&t’er FordeF\un(‘sjent+ w B. [ Ei F‘%b gtr. B

oraz objasn. do § 46).
8 40.

11 Kilku wierzycielom, ktérym wspélnie przy-

aasa g5
stanowity tylko jedna

£ S "wierfycieta

- Oo»
konania prawa gtosowania.
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3) Wierzycielowi, ktéry zgtosit kilka wierzy
telnosci, nalezy sie tylko jeden gtos bez wzgledu
na to, czy wierzytelnos¢ nabyt przed Iub po
otwarciu postepowania ugodowego.

Wedtug & 40 stuzy tylko jeden glos: 1) wie-
rzycielom, ktérym przystuguje wspélnie jedna
wierzytelnos¢; 2) wierzycielom, ktérych wierzy-
telnosci az do nastania niewyptacalnosci diuznika
ugodowego stanowity jedng catos¢; 3) wierzycielo-
wi majgcemu kilka wierzytelnosci. Ma to znacze-
nie oczywiscie tylko przy liczeniu glosow wediug
gtow.

Jezeli wierzytelno$¢ jest obcigzona prawem
zastawu, to zastawca i zastawnik muszg sie poro-
zumie¢ co do wykonania prawa glosowania z tg
wierzytelnoscig, gdyz obu przystuguje im wspol-
nie jeden gtos (M. rz. 125, 165).

Jezeli miedzy osobami, ktérym wedtug § 40,
ust. i. stuzy tylko jeden glos, nie dojdzie do poro-
zumienia w sprawie wykonania prawa gtosowa-
nia, to gloséw ich nie liczy sie wcale ani przy
obliczaniu wiekszosci osobowej, ani tez przy obli-
czaniu wiekszosci rzeczowej (wedlug kwot) (M.
rz. 125, 165).

Przy obliczaniu wiekszosci rzeczowej liczy sie
wierzycielowi, ktory zgtosit kilka wierzytelnosci,
kwoty wszystkich wierzytelnosci (M. rz. 126, 165).

Okolicznosci wptywajgce na prawo glosowa-
nia wedtug 8§ 40 nalezy uwzgledni¢ z urzedu, cho¢-
by ich nikt nie podniést (p. objasn. do § 39 i O.
[11. R. 868/27 przy § 42).

§ 41.

1) Wierzycielom, ktérzy dopiero po nastaniu
niewyptacalnosci nabyli wierzytelnos¢ przez
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szene

w° S*os“i  « /N o pisemnie przed audjencjg
jacemu sie eniem osmiodniowego terminu
ugodowg z zakre ™ . d warunkami

LjE TftS e przyal o ustepujace-
™ *” le wMmki te odpowiadaly gospodarnemu

M S wczesniej, jegogospodarczemt

TP oS ow S te ne -ta -*; ™ * -

niewyptacalnosci.

eciwu w § 41, ust. 1.okreélonego,

z innymi »j«wielamn » ze prawo glo-
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mocy swego prawa sprzeciwu szczegOlne korzysci
dla siebie (M. rz. 124, 165).

Ocena, czy udat sie dowdéd na fakta wymie-
nione w § 41, ust. 1, zdanie 2, nalezy do komisa-
rza ugodowego.

W 8§ 59—41 wymienia ordynacja ugodowa
wszystkie te wierzytelnosci, ktére nie uprawniajg
do gtosowania, natomiast nie okre$la nigdzie wie-
rzytelnosci uprawniajgcych do glosowania, ani
wierzycieli uprawnionych do glosowania. Waobec
braku takiego pozytywnego okreslenia nalezy
a comtrario z przepiséw 8§ 59—41 przyjac, ze pra-
wo gtosowania przystuguje wszystkim wierzycie-
lom w tych paragrafach niewymienionym.
W szczegélnosci nie zalezy ono ani od zgloszenia
wierzytelnosci, ani od jawienia sie wierzyciela na
audjencji ugodowej. Wynika to posrednio row-
niez z postanowienia 8 52, ktdére do zaczepienia
uchwaty zatwierdzajgcej ugode uprawnia wszyst-
kich interesowanych, t. j. wierzycieli, ktorzy nie
gtosowali wyraznie za ugoda, za$ do zaczepienia
uchwaly odmawiajgcej zatwierdzenia ugody kaz-
dego wierzyciela, ktéry nie gtosowal wyraznie
przeciw ugodzie. W jednym i w drugim wypadku
nie jest warunkiem wniesienia rekursu ani zgto-
szenie wierzytelnosci, ani obecnos¢ wierzyciela na
audjencji ugodowej. Ot6z jezeli wierzyciel mimo
niczgtoszenia wierzytelnosci i niejawienia sie na
audjencji ugodowej, ma prawo zaczepi¢ uchwale
v przedmiocie zatwierdzenia ugody, to tein bar-
dziej musi mu stuzyé prawo oddania gtosu za lub
przeciw ugodzie, o ile tylko nie zachodzg okolicz-
nosci, ktéoreby go wedilug ustawy prawa tego po-
zbawiaty, t. j. okolicznos$ci wymienione w 88 59—
41. ldentyczne stanowisko zajmuje w omawianej
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kwestji judykatura polskiego Sgdu Najwyzszego,
albowiem przy obliczaniu przewidzianej w § 42.
wiekszosci rzeczowej kaze uwzglednia¢ jako gto-
sujgce przeciw ugodzie te wierzytelnosci, ktore
wykazat dtuznik w spisie majatku, a ktérych wie-
rzyciele nie zgtosili i na audjencji z niemi nie gto-
sowali (p. O. Ill. R. 86827 i O. Ill. R. 53/28
w objasn. do § 42).

W arunki przyjecia wniosku.

§ 42.

1) Do przyjecia wniosku ugodowego wyma-
ga sie, aby wiekszo$¢ obecnych na audjencji wie-
rzycieli uprawnionych do gtosowania zgodzita sie
na wniosek i aby og6lna suma wierzytelnosci wie-
rzycieli zgadzajacych sie wynosita przynajmniej
trzy czwarte czesci ogodlnej sumy wszystkich wie-
rzytelnosci uprawniajacych do gtosowania.

2) Jezeli osiggnieto tylko jedng z tych wiek-
szosci, moze dituznik az do zamkniecia audjencji
zada¢ powtdrzenia glosowania na nowej audjen-
cji. Audiencje te komisarz ugodowy wyznaczy
natychmiast i poda jg ustnie do wiadomosci. Wie-
rzycieli nieobecnych na pierwszej audjencji na-
lezy wezwac.

v5) Wierzycieli nie wigzg osSwiadczenia ztozo-
ne na pierwszej audjenciji.

Do przyjecia ugody wymaga ustawa podwoj-
nej wiekszosci, a mianowicie zwyktej wiekszoSci
obecnych na audjencji wierzycieli (wiekszos¢ oso-
bowa) i kwalifikowanej wiekszosci, wynoszacej
3/4 czesci ogllnej sumy wierzytelnosci uprawnia-
jacych do gtosowania (wiekszos$¢ rzeczowa).
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Co do pojecia wierzytelnosci uprawniajgcych
do gtosowania p. objasn. do § 41.

Wykona¢ prawo gtosowania t. j. gtosowaé na
audjencji, moga wierzyciele tylko osobiscie Ilub
przez petnomocnikéw. Skladanie pisemnych
oswiadczen w tym wzgledzie jest niedopuszczal-
ne, a zatem o ile takie oswiadczenia sie zdarza,
nie nalezy ich wogdle bra¢ pod rozwage (M. rz.
128, 165). Zasada, ze prawo glosowania musi by¢
wykonane osobiscie lub przez petnomocnika, mii
jednakze wobec brzmienia przepisu 8§ 42, ust. 1
zastosowanie w catej petni tylko, gdy chodzi o od-
danie glosu za ugoda. Jesli zas chodzi o to, aby
gtos jakis policzono jako oddany przeciw ugodzie,
to przy obliczaniu wiekszosci osobowej wystarczy,
ze odnosny wierzyciel stawi sie na audjencji sam
lub przez petnomocnika, lecz od glosowania sie
wstrzyma, za$ przy obliczaniu wiekszosci rzeczo-
wej nie potrzeba ani tego, ani nawet zgloszenia
wierzytelnosci przez wierzyciela, gdyz juz w razie
wykazania wierzytelnosci przez diuznika i wstrzy-
mania sie od jakiegokolwiek udzialu w postepo-
waniu ze strony wierzyciela trzeba odnos$ng wie-
rzytelnos¢ uwazaé¢ za glosujgcg przeciw ugodzie
(p. O. Ill. R. 53/28 nizej).

W $lad § 63 0. u. i § 172 0. k. majg zastosowa-
nie w postepowaniu ugodowem przepisy procedu-
ry cywilnej o petnomocnikach stron. Przy audjen-
cji ugodowej zatem glosy wierzycieli stawajgcych
przez petnomocnikéw nalezy uwzgledni¢ przy
obliczeniu gtos6w wedlug § 42. |Inaczej decyzja
0 ugodzie zlozongby zostata wytgcznie w rece
wierzycieli miejscowych, bo trudno przypuscic,
by wierzyciele zamiejscowi chcieli ponosi¢ koszta
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jazdy do audjencji ugodowej (O. z 16/2 1927, Il1I.
R. 60/27, P. S. 1927, 151).

Gtosowanie musi sie odnosi¢ do wniosku ugo-
dowego, jako calosci. Glos oddany z zastrzezenia-
mi ticzy sie jako oddany przeciw ugodzie (por.
Lehm. Il, 141).

Przy obliczaniu wiekszosci sum muszg byé
policzone wszystkie wierzytelnosci zgtoszone do
postepowania ugodowego, ktére uprawniajg do
gtosowania, bez wzgledu na to, czy odnos$ni wie-
rzyciele byS na audjencji obecni tub nie, czy gto-
sowali, czy tez od glosowania sie wstrzymali.W yig-
czy¢ nalezy z obliczenia tylko wierzycieli, co do
ktérych zachodzg przeszkody w 8§ 39 i nastepnych
podane (0. z 6/12 1927,' Ill. R. 868/27, P. S
1928, 674).

Przy obliczaniu wiekszosci (rzeczowej) zlicza
sie  wszystkie wierzytelnosci, zamieszczone
w przediozonym przez diuznika wykazie majatku,
bez wzgledu na to, czy wierzyciele wierzytelnos$ci
swe do postepowania zgtosili, czy nie i czy wogole
na audjencji ugodowej sie jawili lub nie. Jako
gtosujacych za ugodg uwaza sie tylko tych wierzy-
cieli, ktérzy wyraznie na audjencji za ugodg sie
oswiadczyli (0. z 1/2 1928, Ill. R. 53/28, P. S.
1929, 42).

Jezeli juz zg6ry jest widoczne, ze osiggniecie
obu wiekszoéci nie jest mozliwe n. p. dlatego, ze
wierzytelnosci wszystkich wierzycieli, ktérzy sie
jawili, nie dosiegajg trzech czwartych czesci ogdl-
nej sumy wierzytelnosci uprawniajgcych do gto-
sowania, to gtosowanie nalezy mimo to przeprowa-
dzi¢ dla sprawdzenia, czy dtuznik osiggnie przy-
najmniej jedng wiekszos¢, w ktéorym to razie na-
lezy na jego zgadanie audjencje odroczy¢. Przeciw-
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ne zapatrywanie, a mianowicie jakoby dluznik
tylko wtedy miat prawo zgda¢ odroczenia audjen-
cji, fidy zasadniczo mozliwe jest osiggniecie obu
wiekszosci, a jedynie faktycznie osigga sie jednag
i jakoby wniosek ugodowy bez glosowania naleza-
to uznaé¢ za odrzucony w tych wypadkach, w kto-
rych juz zg6ry jest widoczne, ze mozliwem jest
osiggniecie tylko jednej wiekszosci (tak Lehm. I,
131), nie jest uzasadnione. Nie znajduje ono bo-
wiem wyraznego poparcia w zadnym przepisie
ustawy, w szczeg6lnosci takze w przepisie § 42,
ust. 2 i jest tylko zbyt swobodng interpretacjg tego
ostatniego przepisu, a taka interpretacja nie po-
winna wychodzi¢ na niekorzys¢ diuznika i to bez
pozytku dla wierzycieli. Bo przeciez dtuznik
i w takich wypadkach moze na nastepnej audjen-
cji uzyska¢ obie wiekszosci, a wierzyciele nic na
tem nie straca, jeS$li im jeszcze raz bedzie dang
moznos¢ oswiadczenia sie na propozycje ugodowa.

Jezeli na audjencji ugodowej nie o0siggnieto
zadnej z wymaganych w § 42, ust. 1 wiekszo$ci,
to nalezy postepowanie ugodowe zastanowi¢ po
my$li 8§56, ust. 1, 1L 1. Odroczenie audjencji w tym
wypadku nie jest przewidziane, chyba ze zajdzie
ktéras z przyczyn odroczenia przewidzianych
w § 45.

Ewentualnym naduzyciom przy wykonywa-
niu prawa gtosowania zapobiegajg przepisy
88 486 b. 486 c. u. k., ktore opiewaja:

8§ 486 b: ,1. Kto rozmyslnie dochodzi wierzy-
telnosci nieistniejgcej albo w nienaleznymi wy-
miarze lub stopniu, aby przez to uzyska¢ w poste-
powaniu ugodowem lub konkursowem wpityw,
ktéry mu nie przystuguje;

2. Wierzyciel, ktéry za wykonanie prawa gto-
sowania w pewnym okreslonym kierunku lub za
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zaniechanie wykonania prawa glosowania przyj-
moje rozmys$inie dla siebie lub osoby trzeciej ko-
rzys¢ majgtkowg lub jej obietnice, albo kto w tym
celu uzycza wierzycielowi korzysci majgtkowej
lub jg przyrzeka;

3. Wierzycie], ktory bez zgody innych wierzy-
cieli za przyzwolenie na ugode w postepowaniu
ugodowem albo na ugode przymusowag przyjmuje
dla siebie lub osoby trzeciej odrebng korzys¢ ma-
jatkowa lub jej obietnice, albo kto w tym celu
rozmysSinie uzycza wierzycielowi korzysci majat-
kowej lub jg przyrzeka:

bedzie karany za wystepek aresztem od trzech
miesiecy do jednego roku.

4. Osoba ustanowiona do nadzoru nad przed-
siebiorstwem, zarzgdca ugodowy i cztonek rady
przybocznej w postepowaniu ugodowem, zarzadca
masy i cztonek wydziatu wierzycieli w postepowa-
niu konkursowem, ktérzy ze szkodag wierzycieli
rozmysSinie przyjmujg dla siebie lub kogo$ trze-
ciego nienalezng korzys¢ majatkowa lub jej obiet-
nice, ulegng tej samej karze“.

8§ 486 c: ,Jezeli spobika, stowarzyszenie lub to-
warzystwo w wypadkach 88 485, 486, 486 a. jest
dtuznikiem, a w wypadku § 486 b. wierzycielem
lub diuznikiem, nalezy stosowal te postanowienia
do organéw przedsiebiorstwa, ktdre dopuscily sie
czynu.

Jezeli w przytoczonych wypadkach popetnia
czyn ktos$, kto prowadzi samoistnie interesy dtuz-
nika lub wierzyciela, nalezy stosowa¢ te postano-
wienia takze do niego“.
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§ 43.

Bliskich cztonkéw rodziny dtuznika (8 32
0. k.) oraz prawonabywcéw, ktérzy nabyli od
mck wierzytelnosci nie wczesniej, jak szes¢ mie-
kcy przed otwarciem postepowania, dolicza sie
przy obliczaniu wierzycieli, a ich wierzytelnosci
przy obliczaniu ogé6lnej sumy wierzytelnosci tyl-
ko wtedy, jezeli glosujg przeciw wnioskowi.

Za bliskich czlonkéw rodziny diuznika w ro-
zumieniu 8 43 nalezy uwaza¢ osoby wymienione
w 8 32 o. k., co wynika z przytoczenia tego prze-
pisu w tekscie § 43 (8 32 0. k. p. w objasn. do § 30).

Postanowienia § 43 stosujg sie w postepowa-
niu ugodowem spotki handlowej do cztonkéw ro-
dziny spdlinika osobiscie odpowiedzialnego, a w po-
stepowaniu ugodowem spuscizny do cztonkdéw ro-
dziny dziedzica. Nie majag natomiast zastosowania
w postepowaniu ugodowem osoby prawnej dé
cztonkéw rodziny jej zastepcéw (por, Lehm.
1, 142).

Oso6b wymienionych w 8 43 i ich wierzytelno-
sci nie uwzglednia sie tak wtedy, gdy gtosuja za
ugoda, jak i wtedy, gdy wstrzymuja sie od gtoso-
wania, gdyz wobec wyraznego brzmienia ustawy
nalezy ich liczy¢ jedynie w tym wypadku, gdy
gtosujg przeciw ugodzie.

§ 44.

1) Wierzycie], ktérego prawo gtosowania za-
przecza inny wierzyciel albo dtuznik, bierze na-
razie udziat w gtosowaniu.

2) Gdy sie okaze, ze wynik gtosowania jest
rézny zaleznie od tego, czy glos oddany przez ta-
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kiego wierzyciela liczy sie lub nie, natenczas ko-
misarz ugodowy ma rozstrzygng¢ po wystuchaniu
interesowanych, czy i o ile gltos tego wierzyciela
ma by¢ liczony.

3) Powyzsze postanowienia majg zastosowe
nie, jezeli zakwestionowano wysokos¢ niedoboru
(8 59, ust. 2i 3).

.,Postepowanie ugodowe nie zna badania zgto-
szonych wierzytelnos$ci i dlatego nie mozna prawa
glosowania ograniczy¢ catkowicie do wierzytelno-
Sci ustalonych, jak to ma miejsce w ordynacji kon-
kursowej (8 93, ust. 1). W postepowaniu ugodo-
wem ma nastgpi¢ badanie wierzytelnosci tylko
w celu ustalenia prawa glosowania, a bez jakiego-
kolwiek wpltywu na stosunek prawny miedzy wie-
rzycielem i diuznikiem, w szczegoélnosci bez stwo-
rzenia tytutu egzekucyjnego. Byloby jednak bez-
celowem kazdg wierzytelnos¢ poddawac takiemu
urzedowemu badaniu... Badanie jest tylko wtedy
potrzebne, jezeli jego wynik ma wptyw na roz-
strzygniecie pytania, czy istnieje wiekszo$¢ po-
trzebna dla ugody... Czesto po gtosowaniu okaze
sie, ze ugoda na wszelki wypadek zostata przyjeta
lub odrzucong bez wzgledu na to, czy tym wiasnie
wierzycielom (ktérych prawo glosowania zakwe-
stionowano) przystuguje prawo gtosowania lub
nie. W takim wypadku nie potrzeba wydawac
rozstrzygnienia co do prawa gtosowania. Rozstrzy-
gnienie takie ma zatem miejsce tylko wtedy, jezeli
ma znaczenie dla rozstrzygniecia pytania, czy
ugode przyjeto, czy tez ja odrzucono (M. rz.
165, 166). '

Aby ustali¢, czy istnieje wymagana w § 42
wiekszos¢ i czy zachodzi potrzeba rozstrzygania
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o prawie gtosowania, musi komisarz ugodowy zli-
czy¢ najpierw wszystkie uprawniajgce do gtoso-
wania wierzytelnosci, nastepnie zliczy¢ glosujace
za,un°dg wierzytelnosci niezaprzeczone, osobno
zas wszystkie wierzytelnosci zaprzeczone i dopie-
ro gdy sie pokaze, ze suma gtosujgcych za ugodag
wierzytelnosci niezaprzeczonych nie daje wyma-
ganej do przyjecia ugody wiekszosci rzeczowej,
a osiagniecie tej wiekszosci jest mozliwe czy to
w razie przyznania prawa glosowania wierzytel-
nosciom zaprzeczonym giosujacym za ugodag, czy
tez w razie odmoOwienia go wierzytelnosciom za-
przeczonym gtosujacym przeciw ugodzie, przystg-
pi do zbadania wierzytelnos$ci zaprzeczonych i wy-
dania rozstrzygnienia o ich prawie gtosowania.

Z postanowienn § 44 wynika, ze komisarz ugo-
dowy nie ma bada¢ z urzedu naleznosci zgtoszo-
nych wierzytelnosci (O. A. z 26/8 1915 R T
422/15, J. Bl. 1915, 469).

Pisemne zarzuty przeciw uprawnieniu wie-

rzyciela do gtosowania nie mogg by¢ brane pod
uwage jako podstawa do odmowy tego uprawnie-
nia. Zarzuty te muszg by¢ zgtoszone ustnie na au-
dycji ugodowej ((O. z 6/9 1927, Ill. R. 80/27, Gt
Pr. IV, 72; P. S. 1928, 221).
m i Jezeli wynik glosowania jest tego rodzaju, ze
jedna z wymaganych w § 42 wiekszosci absolutnie
me istnieje, istnienie za$ drugiej zalezy od tego,
czy uwzgledni sie luli nie wierzytelnosci zanrze-
czone, to rozstrzygnienie o prawie gtosowania ma
nastgpi¢ tylko w tym wypadku, gdy dtuznik zgda
odroczenia audjencji (por. Lehm. I, 146 i n.).

W razie konieczno$ci rozstrzygania o prawie
gtosowania nie potrzeba rozstrzyga¢ o wszystkich
zaprzeczonych wierzytelnosciach, ale tylko o tych,
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wzglednie o tylu z nicli, aby wskutek rozstrzygnie-
nia uzyskac¢ taki wynik glosowania, ktéry sto-
sownie do § 44, ust. 2 czyni dalsze rozstrzygnienie
zbytecznem (por. Lehm. Il, 147).

Badanie prawa gtosowania odbywa sie w spo-
s6b przewidziany dla konkursu przepisem § 93,
ust. 2 o. k., t.j. drogg tymczasowego badania
i przestuchania stron (M. rz. 166).

Rozstrzygnienie w przedmiocie prawa gtoso-
wania wydaje w kazdym wypadku komisarz ugo-
dowy. Od rozstrzygnienia jego stuzy jednak re-
kurs do sadu rekursowego (M. rz. 166; O. A. z 26/8
1915, R. |. 422/15, J. BIl. 1915, 469).

Odroczenie audjencji ugodowej.
§ 45.

Pomingwszy wypadek przewidziany w § 42,
ust. 2, mozna odroczy¢ rozprawe takze wowczas,
jezeli zmieniono wniosek ugodowy albo do-
puszczono na audjencji ugodowej nowy wniosek,
albo jezeli w najblizszym czasie nalezy sie spo-
dziewa¢ zmiany okolicznosci miarodajnych dla
decyzji wierzycieli (8 56, 1.1).

W wypadku przewidzianym w § 42, ust. 2
audjencja ugodowa musi by¢ na zadanie diuznika
odroczong, natomiast odroczenie audjencji w wy-
padkach z 8 45 zalezy od uznania komisarza ugo-
dowego, ktdry moze je zarzagdzi¢ tak na wniosek,
jak i z urzedu.

W razie zmiany lub postawienia nowego wnio-
sku ugodowego moze komisarz ugodowy zarzg-
dzi¢ natychmiastowe gtosowanie nad nim albo od-
roczy¢ audjencje (M, rz. 167).
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Odroczenie audjenc.fi ugodowej moze nastg-
pi¢ kazdego czasu takze z urzedu (M. rz. 167).

Poza przepisami § 42, ust. 2i § 45 niema w or-
dynacji ugodowej postanowienn odnoszacych sie
do odroczenia audjencji. Nie wynika stad jednak,
izby odroczenie byto dopuszczalne wylgcznie tyl-
ko w wypadkach wspomnianemi przepisami prze-
widzianych. Przepisy te, jak to z tresci ich widac,
traktujg bowiem o przyczynach odroczenia au-
djencji, zdarzajacych sie specjalnie i jedynie
w postepowaniu ugodowem, natomiast przemilcza-
ja zupetnie takie przyczyny odroczenia, ktére ma-
ja ogélne zastosowanie w postepowaniu sadowem.
Trudno za$ na tej podstawie twierdzi¢, izby n. p.
niedopuszczalnem byto odroczenie audjencji ugo-
dowej z powodu przeszkody urzedowej po stronie
sadu. Dlatego tez przyjg¢ nalezy, ze poza wy-
padkami z 8§ 42, ust. 2 i 45, odnoszgcemi sie spe-
cjalnie i wylgcznie do postepowania ugodowego,
mozna w mys$l 8 65 odroczy¢ audjencje ugodowag
takze z przyczyn ogo6lnych, przewidzianych
w 8§ 134 p. c, a wiec: 1) jezeli niejawienie sie
diuznika spowodowane zostato niedajgca sie uchy-
lic lub bardzo wazng przeszkodg, a bez odrocze-
nia gtosowanie przeprowadzi¢ sie nie da, bo n. p.
zachodzi potrzeba odebrania przysiegi wyjawie-
nia lid) zasiegniecia wyjasnien, ktérych nie moze
udzieli¢ zarzgdca ugodowy; 2) jezeli sad doznaje
przeszkody w odbyciu audjencji; 3) jezeli zarza-
dzono przeprowadzenie dowodu Ilub innych do-
chodzen, ktdore nie da sie zaraz uskuteczni¢, a jest
istotnem; 4) jezeli rozprawa na wyznaczonej au-
djencji nawet bez zaistnienia powyzszych prze-
szkoéd nie moze by¢ ukonczona.

Jesli zachodza przyczyny odroczenia audjen-
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cji z 8§ 45, to mozna jg odroczy¢ nietylko na sa-
mej audjencji, ale takze przed jej odbyciem, jak
i po odbyciu, o ile tylko nie odmoéwiono jeszcze
zatwierdzenia ugody (por. Lehm. II, 148; Rint. 562)-

Wszelkie odroczenia audjencji ugodowej mu-
szg sie miesci¢ w ramach 90-dniowego czasokresu
przewidzianego w § 56, 1 1 (M. rz. 167).

Odroczenie audjencji ugodowej nie wymaga
publicznego obwieszczenia edyktem. Jezeli jednak
postepowanie zastanowiono albo uznano za ukon-
czone, co wediug 88 55, 56 ma by¢ obwieszczone
edyktem, a nastepnie wskutek rekursu musi sie
odby¢ nowa audjencja ugodowa, natenczas nale-
zy te nowa audjencje rowniez obwiesci¢ publicz-
nie edyktem (por. Lehm. II, 45).

ROZDZIAL SZOSTY.

TRESC UGODY.

Prawa os6b uprawnionych do wytgczenia i wie-
rzycieli.

§ 46.

1) Ugoda nie narusza roszczen oséb uprawnio-
nych do wytgczenia i wierzycieli z prawem od-
rebnosci.

2) Wierzyciele, ktérych wierzytelnosciom
przystuguje pierwszenstwo (8 23), muszag by¢ cal-
kowicie zaspokojeni.

3) Wierzyciele™ ktérych wierzytelno$ciom
nie przystuguje pierwszenstwo, muszag, nie naru-
szajgc odpowiedniego stosowania przepisu 8§ 26,
by¢ traktowani w ugodzie naréwni, o ile sie wy-
raznie nie zgodza na traktowanie nieréwno-
miernel
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4) Jezeli dtuznik zaprzecza istnienie wierz
telnosci, moze komisarz ugodowy na wniosek
wierzyciela po wystuchaniu interesowanych za-
rzadzi¢, ze kwota przypadajaca na wierzytelnos¢
albo oznaczonag przez niego czes¢ tejze ma byc
zabezpieczong w tym samym wymiarze i pod la-
kierni samemi warunkami, jakie ustanowiono
wN ugodzie dla zaptaty niezaprzeczonych wierzy-
telnosci tegoz rodzaju. Zabezpieczona kwota sta-
je sie wolng, jezeli nie dochodzono roszczenia
W o0znaczonym przez komisarza ugodowego cza-
sokresie.

Zgtoszenie do postepowania ugodowego wie-
rzytelnosci o zalegly czynsz najmu nie miesci
w sobie zrzeczenia sie przystugujacego najmo-
dawcy ustawowego prawa zastawu (O. A. z 18A
1884, L. 6877, G. U. W. 10083).

Fakt, ze wierzyciel, uzyskawszy egzekucyjne
zajecie ruchomosci dluznika dla swej pretensii,
zglosit te pretensje w postepowaniu ugodowem
i gtosowat za ugoda, ktérg nastepnie sad zatwier-
dzit, jnie oznacza zrzeczenia sie uzyskanego przez
owe zajecie prawa odrebnosci i nie powoduje
utraty prawa prowadzenia odnosnej egzekucji na
podstawie pierwotnych tytutdéw egzekucyjnych.
Zrzeczenie sie musi by¢ wyrazne (0. z 27/11 1928,
1. Rw. 376/28, P. S. 1929, 175).

Wierzyciel z prawem odrebnosci, ktéremu
rownoczes$nie przystuguje osobiste roszczenie do
dtuznika, ma prawo zgda¢ ugodzonej kwoty od
calej swej pretensiji, a nie tylko od niedoboru, kt6-
rego nie pokrywa prawo odrebnosci (orzeczenie
czeskiego sadu najwyzszego z 13/5 1924, Rv. I.
373/24). Wynika to z przyjetej w prawie cywilnem
zasady, ze wierzyciel ma wolny wybdér, czy ze-
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clice zaspokojenia dochodzi¢ z osobistej odpowie-
dzialnosci diuznika, czy tez z odpowiedzialnosci
rzeczowej. Poniewaz jednak odpowiedzialnos¢
osobista dtuznika i odpowiedzialnos¢ rzeczowa na
podstawie prawa odrebnosci odnosi sie do tej sa-
mej wierzytelnosci, przeto zaptata na podstawie
jednej z nich zwalnia réwnoczesnie od drugiej od-
powiedzialnosci. Jezeli zatem wierzyciel taki zo-
stat w petni zaspokojony przez zrealizowanie pra-
wa odrebnosci, to nie moze juz nic zgdac¢ z tytutu
osobistej odpowiedzialnosci diuznika. Gdyby jed-
nak ze zrealizowania prawa odrebnosci pokryt je-
dynie czes¢ swej wierzytelnosci, to dalszej niepo-
krytej czesci zada¢ moze od dtuznika z tytutu oso-
bistej odpowiedzialnosci, atoli tylko w kwocie
ustalonej ugoda, ktdorg to kwote obliczy¢ nalezy
tylko od niedoboru niepokrytego prawem odrebno-
Sci, bo tak prawo cywilne w ogdélnosci, jak i ordy-
nacja ugodowa w szczegOllnosci stoi na stanowi-
sku, ze Swiadczenie czesci z tytutu jednej odpo-
wiedzialnosci rowna sie umorzeniu takiej samej
czesci z tytulu drugiej odpowiedzialnosci (por.
§ 54 0. u.). Jezeli wierzyciel otrzymal na poczet
swej wierzytelnosci pewne kwoty na podstawie
ugody przed zrealizowaniem prawa odrebnosci, to
nie przeszkadza mu to w zrealizowaniu pozniej te-
go prawa, gdyz zaptaty z tytutu osobistej odpo-
wiedzialnosci dtuznika nalezy uwaza¢ za usku-
tecznione na rachunek okaza¢ sie majgcego po zre-
alizowaniu prawa odrebnosci niedoboru. Jezeli sie
wiec po zrealizowaniu tego prawa okaze, ze diuz-
nik na podstawie ugody zaptacit za duzo (n. p.
przy ugodzie na 40 proc. zaptacit 30 proc., a pra-
wo odrebnosci pokryto 50 proc. wierzytelnosci), to
moze skargg o niestuszne wzbogacenie zgda¢ zwro-

8
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tu tego, co z tytutu ugody zaptacit za duzo (w po-
wyzszym przyktadzie 10 proc.) (por. Bartscti, ,Die
Ausgteichsguote absonderungsberechtigter Forde-
rungen“ w G. Z. BIl. 1926, str. 81—99).

Przepis § 46, ust. 1 ma oczywiscie w mysSl
§ 10, ust. 3 zastosowanie takze do tych wierzycie-
li osobistych, ktérzy dla zabezpieczenia swych
roszczen nabyli oznaczone przedmioty z majatku
dtuznika (M. rz. 129, 167).

Wedtug § 46, ust. 2 muszg by¢ wierzytelnoSci
uprzywilejowane zaspokojone w peinej wysoko-
Sci. Nie moze wiec tres¢ ugody przewidywac ich
redukcji. Nie wymaga natomiast ustawa, aby wie-
rzytelnosci te zostaly zaspokojone przed zatwier-
dzeniem ugody i nie czyni zatwierdzenia zaleznem
od ich zaspokojenia (por. Tram. 70; Lehm. II,
151). W ogdlnosci bowiem ordynacja ugodowa nie
naktada nigdzie na sad obowigzku czuwania nad
tem, aby wykonanie ugody zabezpieczono, chocéby
nawet zabezpieczenie takie przewidziane byto
w tresci ugody, a domaganie sie i uzyskanie sto-
sownego zabezpieczenia pozostawia w zupetnosci
wierzycielom (M, rz. 168). Odmienne zapatrywa-
nie co do zalegtosci podatkowych p. w orzecze-
niach przy § 50.

Zasada robwnomiernego traktowania wierzycie-
li i to w znaczeniu materjalnem, a nietylko for-
malnem, t. j. ze wszystkim wierzycielom ma by¢
przyznany jednaki procent ich wierzytelnosci
w jednakich warunkach, odnosi sie do wszystkich
wierzycieli bez wzgledu na to, czy brali oni udziat
w postepowaniu lub nie, bo wszystkich wedleg
§ 53, ust. 1 obejmujg skutki ugody.

Jest naruszeniem zasady rOwnomiernego trak-
towania wierzycieli, wyrazonej w § 46, ust. 3, je-
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zeli w ugodzie przyznano czesci wierzycieli pre-
tensje w walucie obcej, czesci zas w walucie kra-
jowej (p. O. Ill, R. 607/26 i O. Ill. R. 707/26
w objasn. do § 14).

Przytoczenie 8 26 w ustepie 3 § 46 ma na ce-
lu wyrazne zaznaczenie, ze ugoda zapewniajgca
wierzycielom handlowym, wyprzedzajgcym pra-
wa matzonki dtuznika z uktadow majgtkowych,
odpowiednio wyzsze kwoty, nie wykracza prze-
ciw zasadzie p£fr conditio creditorum i nie zawiera
w sobie szczeg6lnego ich uprzywilejowania (M.
rz. 129, 167).

Nie wykracza przeciw zasadzie robwnomierne-
go traktowania wierzycieli, jezeli dtuznik bedacy
sp6tkg akcyjng ofiaruje wierzycielom wedle wy-
boru 25 proc. ich wierzytelnosci w gotéwce, lub
100 proc. we wiasnych akcjach (O. A. z 6/7 1915,
R. 1. 360/15, G. Z. 1915, 392).

Nierbwnomierne traktowanie wierzycieli do-
puszczalne jest tylko wtedy, jezeli wszyscy gorzej
traktowani na to sie zgodzg, natomiast zadna
wiekszo$¢ nie moze uchwali¢ nierbwnomiernego
traktowania wbrew woli oséb gorzej postawio-
nych (M. rz. 129, 167).

Zgoda wierzyciela nieuprzywilejowanego na
nierbwne (gorsze) traktowanie musi by¢ wyrazo-
na wyraznie, a nie dorozumianie. Moze ona by¢
wyrazona takze pozasgdownie, ale w takim razie
na wypadek zaprzeczenia trzeba jg wykazac¢ (por.
Lehm. Il, 151).

W kwestji, czy i w jakim rozmiarze nalezy za-
bezpieczy¢ wierzytelnosSci zaprzeczone, rozstrzyga
komisarz ugodowy na podstawie tymczasowego
badania i przestuchania interesowanych (M.
rz. 168),
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O ile komisarz ugodowy zarzadzi zabezpiecze-
nie zaprzeczonej wierzytelnosci, to ma ono nastg-
pi¢ w tym samym stosunku i pod temi samemi wa-
runkami, jakie w ugodzie ustanowiono dla ptatno-
Sci wierzytelnosci niezaprzeczonych. W szczegol-
nosci stosujg sie do zabezpieczenia postanowienia
ugody o odroczeniu terminu ptatnosci i o rozloze-
niu zaptaty na raty (M. rz. 150, 167).

Wydanemu przez komisarza ugodowego pole-
ceniu zlozenia zabezpieczenia wierzytelnosci za-
przeczonych nalezy sie postuch, jak kazdemu po-
leceniu sgdowemu, atoli ustawa nie zawiera zadne-
go rygoru na wypadek niewykonania takiego po-
lecenia, w szczegolnosci wykonanie go nie jest
wymuszalne (M. rz. 168, 169).

Wyznaczenie wierzycielowi terminu do do-
chodzenia wierzytelnosci zaprzeczonej nastgpic
moze tylko odnos$nie do wierzytelnosci niewyko-
nalnej, bo wierzytelnosci wykonalnej ponownie
dochodzi¢ nie mozna. Jezeli wiec dtuznik zaprze-
czy wierzytelnos¢ wykonalng, to jemu powinien
komisarz ugodowy wyznaczy¢ termin do docho-
dzenia zaprzeczenia w drodze skargi z tem, ze po
bezskutecznym uplywie tego terminu wierzytel-
nos¢ zaprzeczona ma byc¢ traktowana jako nieza-
przeczona.

SzczegoOlne korzysci.

§ 47.

Uktad dtuznika lub innych oséb z wierzycie-
lem, w ktédrym przyznano temuz przed zawarciem
ugody albo w czasie miedzy zawarciem a prawo-
mocnoscia uchwaty zatwierdzajacej szczegélne
korzysci, jest niewazny. Bez ujmy dla dalej ida-
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cych roszczen o odszkodowanie mozna w ciggu
trzech lat zgda¢ zwrotu tego, co sSwiadczono na
mocy niewaznego ukiladu albo na mocy zobowig-
zania przyjetego w celu zatajenia takiego uktadu.
Nie nalezy uwazacC za szczeg6lna korzysé, jezeli
wierzycielowi za odstgpienie jego wierzytelnosci
dano odptate, ktéra odpowiadata potozeniu gospo-
darczemu diuznika bezposrednio przed otwarciem
postepowania albo tez, jezeli wierzytelnos¢ odsta-
piono wczes$niej, jego gospodarczemu potozeniu
w czasie odstgpienia.

Z brzmienia 8§ 47 wynika, ze dla stosowania
jego postanowien jest bez znaczenia, czy uktad
0 przyznanie szczegoélnych korzysci doszedt do
skutku z samym dtuznikiem, czy tez z inng osoba,
czy diuznik o nim wiedziat lub nie i czy uktad ta-
ki miat wptyw na zawarcie ugody lub nie.

Uprzywilejowanie z 8§ 47 winno tylko przed-
miotowo by¢ zdolne sprowadzi¢ nieréwnomierne
traktowanie wierzycieli. Nie potrzeba specjalnego
zamiaru interesowanych. Zakaz ten ma zastosowa-
nie takze w stadjum przed wdrozeniem postepo-
wania ugodowego, w okresie pozasgdowych ukia-
dow i nie moze istnie¢ szczegodlnie bliski czasowo
stosunek miedzy aktem uprzywilejowania a wdro-
zeniem postepowania ugodowego. Wynika to z ce-
lu tego nakazu. Takiem uprzywilejowaniem fest
tez danie pokrycia wekslowego (O. A. z 28/7 1925
Ob. 606/25, Zb. VI, 250, P. S. 1927, 34).

Wystawienie i wreczenie weksla przez reczy-
ciela w postepowaniu ugodowem wierzycielowi®
celem zabezpieczenia ugodzonej kwoty, jest uprzy-
wilejowaniem z § 47. Uprawnia ono do zadania
zwrotu weksla, lecz nie narusza ugody i zawartego
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w niej zobowigzania zaptaty (O. A. z 2/8 1926, Ob.
651/26, zZb. VIII, 232, P. S. 1927, 150).

Zapewnienie prowizji wierzycielom zastgpio-
nym przez zwigzek wierzycieli albo samemu zwig-
zkowi jako takiemu stanowi niedopuszczalne przy-
znanie szczego6lnych korzysci (O. A. z 28/12 1915,
R. I. 611/15, G. Z. BIl. 1916, Nr. 85).

Nie stanowi naruszenia zasady rOéwnomierne-
go traktowania wierzycieli, jezeli wierzyciel wy-
rownat sie z dtuznikiem w takim stosunku, ktory
odpowiadat potozeniu gospodarczemu dituznika
w odnosnym czasie, cho¢by kwota zaptacona temu
wierzycielowi byta wyzsza od kwot ofiarowanych
w ugodzie, gdyz przyjmuje sie, ze w owym czasie
mogliby i inni wierzyciele otrzymaé¢ takie same
kwoty i ze wskutek otwarcia postepowania ugodo-
wego potozenie gospodarcze diuznika ulegto po-
gorszeniu (M. rz. 131, 167).

Mylnem jest zapatrywanie, ze niewaznos$¢
szczegl6lnej umowy z wyjatkowa korzyscig wie-
rzyciela w my$l § 47 i opartego na takiej umowie
zobowiazania wekslowego odpada na wypadek nie-
zatwierdzenia ugody. Ten poglad nie ma pokrycia
w przepisach ordynacji ugodowej, niewazna bo-
wiem szczeg6lna umowa nie odzyskuje waznosci
przez niezatwierdzenie ugody Iub zastanowienie
postepowania ugodowego, gdyz ustawa musiataby
to powiedzie¢ wyraznie, czego nie uczynita. Bytoby
to zresztg sprzecznem z celem i duchem usta-
wy. Niewazno$¢ umowy z 8§ 47 nie uzasadnia
sie bowiem tern, ze innym wierzycielom odejmuje
stosunkowag czes$¢ korzysci, ale tern, ze umowa ta-
ka utrudnia i uniemozliwia zawarcie sprawiedli-
wej ugody, co popiera takze § 59, 1L 3 o0. u. (O.
z 29/11 1927, |ll. Rw. 462/27, P. S. 1928, 224; O.
z 12/1 1927, Ill. Rw. 2286/26, P. S. 1927, 74).
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Waznos¢ umoéw faworyzujacych z § 47 nale-
zy ocenia¢ tylko tgcznie z pozytywnym wynikiem
postepowania ugodowego, a wiec z punktu widze-
nia przyjscia lub nieprzyjscia do skutku ugody,
gdyz tylko w razie przyjscia ugody do skutku mo-
ze by¢ mowa o pokrzywdzeniu wierzycieli ukta-
dem, naruszajagcym zasade réwnosci, ustanowiong
w § 46, ust. 3 i w nastepstwie o niewazno$ci ta-
kiego uktadu w mysl § 47. Za powyzszem zapa-
trywaniem przemawia takze umieszczenie tego
ostatniego przepisu w rozdziale széstym ordynacji
ugodowej, noszacym tytut ,tres¢ ugody” (O. z 29/12
1927, I1l. Rw. 46/27, P. S. 1928, 225).

Czas niewazno$ci uméw z 8 47 obejmuje okres
od ogtoszenia postepowania ugodowego do prawo-
mocnego zatwierdzenia ugody (O. z 29/11 1927, III.
Rw. 462/27, P. S. 1928, 222; O. z 12/1 1927, |Il. Rw.
2286/26, P. S. 1927, 72). _

Udzielenie wierzycielowi osobnej gwaranciji
i wczesniejsze rozpoczecie splacania tego wierzy-
ciela moze stanowi¢ przyczyne niezatwierdzenia
ugody z powodu ,udzielenia temu wierzycielowi
szczegOlnych korzysci® — jesli te czynnosci ditu-
znika mialy miejsce po wdrozeniu postepowania
ugodowego. Przed wdrozeniem postepowania ugo-
dowego wierzyciele i dtuznik majg wolng reke
i moga dowolnie uktadaé¢ sie miedzy sobg i z. rze-
czami, o ile umowy te nie kolidujg z ustawg karng
(O. z 28/8 1928, I1l. R. 439/28, P. S. 1929, 43).

Pod § 47 podpadajg takze umowy faworyzu-
jace pewnych wierzycieli, zawarte przed otwar-
ciem postepowania ugodowego, bo odpowiada to
podstawowym zasadom ordynacji ugodowej, ja-
kiemi sg dobra wiara i rbwnomierne traktowanie
wierzycieli oraz celowos¢ przepisu 8§ 47, ktéry ma
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wtasnie zapobiega¢ naruszeniu tych zasad przez
mozliwe machinacje dtuznika lub o0séb postron-
nych. Zaistnienie stanu niewyptacalnosci diuznika
jest juz miarodajng chwilg dla oceny waznosci
umow, zapewniajacych wierzycielom szczegdlno
korzys$ci w znaczeniu § 47, co zalezy od stwierdze-
nia w kazdym konkretnym wypadku. Czas ten
moze by¢é wczesniejszy, ale nigdy poézZniejszy od
chwili wniesienia podania o otwarcie posteoowa-
nia ugodowego (O. z 29/12 1927, |Il. Rw. 46/27, P,
S. 1928, 225; Dr. Jendl, ,Faworyzacja wierzycie |
przed otwarciem postepowania uktadowego“ w P.
S. 1928, str. 55).

Faworyzowanie z 8§ 47. moze nastgpi¢ takze
przed postepowaniem ugodowem, ale istnieje tylko
wtedy, jezeli nastgpito z uwagi na majgcg nastg-
pi¢ ugode sgdowg tub z powodu tejze. W razie in-
nego zapatrywania siegalby & 47 o. u. dalej, niz
przepisy ordynacji konkursowej (O. A. z 18/5 1926
Ob. 415/26, zZb. V1II, 160, P. S. 1927, 151).

Na podstawie § 47 mozna réwniez zgda¢ zwro-
tu tego, co Swiadczono na mocy weksla danego
w celu zatajenia niewaznego uktadu (M. rz.
131, 167).

To, co Swiadczono na podstawie ukladu nie-
dopuszczalnego w mysl 8 47 o. u. i na podstawie
wekslowego nakazu zaptaty, wydanego w tym
przedmiocie, moze by¢ rewindykowane mimo za-
niedbania zarzutow wekslowych, bo weksel odno-
sSny jest niewazny i gdyby zaptacono przy pre-
zentacji weksla, maégtby ptacacy potem rewindy-
kowa¢, a wydanie nakazu zaptaty nie zmienito
stanu rzeczy. Inaczej moznaby tatwo obejs¢ zakaz
z 847 o, u. (O. A. z 17/4 1925, Ob. 305/25, Zb. VI,
140, P. S. 1927, 35).
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Niewazno$¢ zobowigzania sie osoby trzeciej za
dituznika znajdujgcego sie w postepowaniu ugodo-
wem, oparta na przepisie § 47, zdanie 1 o. u. musi
by¢ w postepowaniu wekslowem, wdrozonem prze-
ciw tej osobie trzeciej, podniesiona juz w zarzu-
tach. Podniesienie jej dopiero w odwotaniu jest.
spbéznione i nie moze by¢ brane pod rozwage (O.

z 30/5 1928, Il1l. Rw. 674/28, O, S. P. VII, 379, P. S.
1928, 1002).
Nieprzestrzeganie przepisow 88 46 — 48

o tresci ugody powoduje oddalenie wniosku
o otwarcie postepowania ugodowego (8§ 3, ust. 2)
oraz odmowe zatwierdzenia ugody, jezeli ono mi-
mo to doszto do skutku (8 50, 1 1). Ponadto nie-
przestrzeganie przepiséw § 47 daje podstawe do
skargi w tym paragrafie przewidzianej, a w nie-
ktorych wypadkach pocigga za sobg nawet odpo-
wiedzialnos¢ karna oséb biorgcych udziat w nie-
dozwolonym ukiadzie (p. § 486 b. u. k. w objasn.
do § 42).

Co do wtasciwosci sadu dla skarg z § 47 p.
8 59 i objasn. do niego.

Prawa wierzycieli przeciw wspo6tobowigzanym.
§ 48.

Praw wierzycieli przeciw reczycielom Ilub
spotdtuznikom diuznika, jakotez przeciw dituzni-
kom regresowym nie mozna ogranicza¢ ugoda
bez wyraznej zgody uprawnionych.

Ugoda, w Kktérej wierzyciele zrzekaja sie
czesci swych wierzytelnosci, nie ma wptywu na
zobowigzania diuznikéw solidarnych (O. z 25/3
1927, 11l. R. 1777/27, Prz. pr. 50, 62, P. S. 1929, 178).
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Prawa zwrotnego poszukiwania reczycieli
i spotdtuznikéw przeciw diuznikowi ugodowemu
gasng wskutek ugody stosownie do § 53, ust. 2
(M. rz. 132, 167).

Co do koniecznos$ci zgody kazdego uprawnio-
nego na ograniczenie jego praw i co do sposobu
wyrazenia tej zgody por. objasn. do § 46.

ROZDZIAL SIODMY.
ZATWIERDZENIE UGODY.
Sgdowe zatwierdzenie ugody.

§ 49,

1) Ugoda wymaga zatwierdzenia przez sad
ugodowy.

2) Rozstrzygnienie sgadu ugodowego nalezy
obwiesci¢ publicznie. Wygotowanie jego nalezy
doreczy¢ wszystkim wierzycielom, jakotez innym
interesowanym.

Rozstrzygnienie w przedmiocie zatwierdzenia
zawartej ugody nastepuje z urzedu. Sad ugodowy
ma tez z urzedu zbada¢ wszystkie okolicznosci
miarodajne dla rozstrzygnienia i w razie potrzeby
przeprowadzi¢ stosowne dochodzenia (863 o. u.
i 8 173, ust. 5 0. k.). Nie wyklucza to oczywiscie
moznosci sktadania mu wnioskéw w tym wzgledzie
przez osoby interesowane.

Rozstrzygnienie sgdowe moze opiewac tylko
na zatwierdzenie lub odmdwienie zatwierdzenia
przyjetej ugody. Nie moze natomiast zmieni¢ jej
tresci, gdyz tres¢ ugody zalezy wytgcznie od woli
stron t. j. dluznika i wierzycieli, sad za$ nie ma
na nig zadnego wptywu. Sad ma jedynie zbadat,
czy tres¢ ugody nie wykracza przeciw przepisom
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prawa, a jesSli dostrzeze w tym wzgledzie uchybie-
nia, ma odmowi¢ zatwierdzenia ugody (8 50, 51),
przez co pozbawia jej wszelkiej skutecznosci (arg.
a contr, z 88 53 i n.).

Publiczne obwieszczenie rozstrzygnienia
w przedmiocie zatwierdzenia ugody wskazane jest
z uwagi na tgczacy sie z niem jednostajny uptyw
terminu do rekursu. Dzieki temu mogg interesowa-
ni uzyska¢ pewnos$¢ co do prawomocnosci uchwa-
ty sgdowej bez wzgledu na doreczenia poszczegol-
nym osobom (M. rz. 152, 169. — por. jednak O. III.
R. 866/27, przy § 63).

Wygotowanie uchwaly w przedmiocie za-
twierdzenia ugody nalezy doreczy¢ diuznikowi,
zarzgdcy ugodowemu, wierzycielom oraz reczycie-
lom i spoétdtuznikom diuznika ugodowego (88 49,
52). Obowigzek doreczenia go Generalnej Proku-
ratorii wyptywa z zasady przyjetej w O. IIl. R.
206/27 i O. Ill. R. 771/26 (p. w objasn. do § 52).

Odmowienie zatwierdzenia.

§ 50.

Zatwierdzenia nalezy odmowic:

1. jezeli zachodzi przyczyna, z powodu ktoérej
otwarcie postepowania jest niedopuszczalne (8 3,
ostep | i 2);

. 2. jezeli nie przestrzegano przepiséw obowig-
zujacych co do postepowania i zawarcia ugody,
chyba ze braki te mogg by¢ dodatkowo usuniete
odbo wedle stanu rzeczy nie sg donioste;

3- jezeli wbrew przepisowi 8§ 47 przyznano
mwierzycielowi szczegolne korzysci;

4. jezeli nie wyréwnano, ani nie zabezpieczo-
no kosztow i nalezytosci postepowania ugodowe-
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go, a nie wykazano takze, ze uprawnieni na to
sie zgodzili.

Przepis 8§ 50 wylicza wyczerpujgco wszystkie
bezwzgledne przyczyny odmowy zatwierdzenia
ugody. Jezeli jedna z tych przyczyn zachodzi, mu-
si sie zatwierdzenia odméwi¢ (M. rz. 132, 170).

Wszystkie przyczyny odmowy zatwierdzenia
ugody, zaréwno bezwzgledne (8 50), jak i zalezne
do uznania sadu (8 51), ma sad z urzedu wzig¢ pod
rozwage. Stad przystuguje prawo kazdemu,
a w szczegolnosci wierzycielom oraz reczycielom
i wspoOtobowigzanym dituznika, ktérych ugoda do-
tyczy, wskazywaé¢ sadowi okolicznosci, ktére moga
spowodowa¢ odmowe zatwierdzenia ugody (M.
rz. 133, 170).

Z brzmienia przepisu § 50, 1 1 wynika, ze za-
twierdzenia ugody nalezy odmowie, jezeli w chwi-
li powziecia uchwaly zachodzi jedna z okolicznosci
w 8 3, ust. 1i 2 wymienionych, choéby ona nie za-
chodzita w chwili otwarcia postepowania ugodo-
wego. Oczywiscie jesli okolicznos¢ taka zachodzi-
ta juz wtedy i wskutek tego postepowanie otwarto
nieprawnie, nalezy réwniez odmoéwi¢ zatwierdze-
nia ugody.

Ustawa nie wylicza nawet przyktadowo, ktore
przepisy majg istotne znaczenie dla postepowania
i zawarcia ugody, pozostawiajgc ocene tej kwestji
sgdowi (M. rz. 132, 170).

Nalezy odmoéwi¢ po mysSli § 50, 1 2. zatwier-
dzenia ugodzie, w ktdrej czesci wierzycieli przy-
znano pretensje w walucie obcej, czesci zas w wa-
lucie krajowej, gdyz ugoda taka sprzeciwia sie
przepisowi § 4%, ust. 5 o rownomieruem traktowa-
niu wierzycieli (p. O. IlIl. R. 60ii26 i O. Ill. R.
707/26 w objas$n. do § 14).
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Uzupetnienie formalnych brakéw postepowa-
nia po uptywie 90-dniowego terminu do przyjecia
ugody przepisanego jest niedopuszczalne (O. z 24/1
1928, I1l. R. 923/27, P. S. 1929, 179).

Nie mozna zatwierdzi¢ ugody, jezeli chocby
jednemu wierzycielowi przyznano choé¢by nie-
znaczng szczeg6lng korzy$¢ (M. rz. 132, 170).

Zalegtych podatkéw nie mozna wprawdzie za-
licza¢ do kosztéw postepowania ugodowego, s3
one jednak jako wierzytelnosci uprzywilejowane
postawione naréwni z kosztami postepowania (8 23,
1 1) i dlatego 8 50, 1 4 w zwigzku z 8§ 46, 1 2
obejmuje nietylko koszta postepowania, ale i za-
legte podatki. Skoro zatem stwierdzono, ze dtuznik
do ostatniego czasu tych zalegtosci nie zaptacit,
ani nie zabezpieczyt, nalezy ugodzie odmoéwi¢ za-
twierdzenia (O. z 24/7 1928, Ill. R. 531/27, O. S. P.
VI, 397, P. S. 1929, 721).

Zalegtosci podatkowe  jako wierzytelnosc¢
uprzywilejowana (8 23, 1 1) muszg by¢ wedlug
§ 46, ust. 2 w calosci zaptacone lub zabezpieczone
Przed zawarciem ugody. Jezeli ich wiec nie za-
ptacono lub nie zabezpieczono, to nie zachowano
przepiséw istniejgcych dla postepowania i zawar-
cia ugody, wobec czego sad w mys$l 8§ 50, 1 2 nie

moze ugody zatwierdzi¢ (O. z 14/3 1928, Ill. R.
880/27, P. S. 1928, 402; O. z 3/3 1927, Ill. R. 648/26,
P- S. 1927, 149; O. z 28/9 1926, Ill. R. 789/26, P. S.
1926, 537).

Nie mozna zatwierdzi¢ ugody przed zaptace-
niem przez diuznika nalezytosci z tytutu podatkow
i innych danin publicznych (takze daniny od przy-
rzgdow radjo-technicznych). Przediozenie w re-
kursie rewizyjnym oswiadczenia Dyrekcji Poczt,
ze sie zgodzita na sptate w ratach, jest bez znacze-
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nia, skoro ztozone zostalo poza postepowaniem
ugodowem, a miarodajne jest zgtoszenie przez Ge-
neralng Prokuratorje w postepowaniu ugodowem
O. z 21/9 1926, I1I. R. 771/26, Gt. pr. Y\, 4, I|. o.
Q9%

Fakt niezaptacenia i niezabezpieczenia zale-
gtosci podatkowych stanowi przeszkode w za-
twierdzeniu ugody w mysi 88 23, 1.1, 46, ust. 2* 50,
14i50 12 o u, jednak przed odmowa zatwier-
dzenia nalezy zbada¢ czy przeszkoda ta mozej bvc
dodatkowo usunieta, lub tez czy me jest domowa.
Tesli wiec dluznik okazat pismo urzedu skarbo-
wego, zezwalajgce na ratalng splate podat ow
sgd ma zbada¢é, czy zezwolenie to odnosi « i do da-
nego rodzaju podatkéw, zbada¢ terminy ptatnos$ci
T wysokos$¢: rat, oraz czy wiladza skarbowa, dajac
zezwolenie, nie podnosi zarzutdw przeciw zatwier-
dzeniu ugody. Watpliwosci te winny byc usumete
przed zastosowaniem przepisu 9 50, z “
1926, II1. R- 1106/26, P. S. 1927, 73).

Co do postepowania w razie przediozenia w re-
kursie potwierdzenia zaptaty tub
zaleglych podatkéw p. O Ill. R. 789/26 i U. 111.
R 648/26 w objasn. do § 63.

Wyrazone w orzeczeniach Sadu Najwyzszego
zapatrywanie, jakoby zaptata lub zabezpieczenie
zalegtosci podatkowych byto warunkiem zatw er
clzenia ugody, jest sprzeczne z brzmieniem ustawy,
apowotywanie sie dla uyasadmamo tejo zapa ry-
wania na przepisy 88 23, 1 1, 46 ust. 2 i 50 % 2
4 0. u. jest mylne. Wprawdzie bowiem wedlug §
23 nalezg zalegle podatki, podobnie jak szereg in-
nych  wierzytelnosci, do rzedu wierzytelnosci
uprzywilejowanych, jednak niema przepisu,
ryby wierzytelnosci takie nakazywat zaptacie lub
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zabezpieczy¢ przed zatwierdzeniem ugody. Prze-
pis taki istnieje jedynie odnos$nie do kosztow i na-
lezyto$ci postepowania ugodowego (8 50, 1 4), do
ktorych jednak zaleglosci podatkowe nie nalezg
i juz z tego przepisu wynika, ze gdyby ustawa
chciata podciggng¢ pod niego takze inne wierzy-
telnosci uprzywilejowane, to wymieniajgc jedne,
bytaby niewatpliwie nie zapomniata i o drugich.
Cytowanie na poparcie tego zapatrywania przepi-
sOw 88 46, ust. 2 i 50, 1 2 polega na pomieszaniu
poje¢ o tresci ugody i jej wykonaniu. W 8846 —
48 wymienia bowiem ustawa te postanowienia,
przeciw ktérym nie moze wykraczac¢ tres¢ ugody,
aw 8 3,ust. 2 150,11 2 kaze sgdowi czuwac nad
tem, by ich istotnie nie naruszata, nigdzie nato-
miast z wyjatkiem przepisu 8 50, 1 4 nie naklada
aa sad obowigzku czuwania nad wykonaniem
ugody (nor. M. rz. 168 w objasn. do § 46). Ot6z
wedle 88 46, ust. 2 i 50, 1L 2 sad ma czuwac tylko
nad tem, aby ugoda nie redukowata wierzytelnosci
uprzywilejowanych, ale nie nad tem, aby wierzy-
telnosci te zaspokojono przed zatwierdzeniem
ugody.

§ 51.

Zatwierdzenia mozna odmoéwic:

1. jezeli korzysci przyznane dtuznikowi
W ugodzie stojg w sprzecznosci z jego stosunkami
albo jezeli ugoda sprzeciwia sie wspolnemu inte-
resowi wierzycieli;

2. jezeli z powodu jakosci albo braku zapi-
skéw odnoszacych sie do przedsiebiorstwa diuz-
nika nie mozna uzyska¢ dostatecznego pogladu
na jego potozenie majatkowe;
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3. jezeli w ciggu roku przed postawieniem
wniosku o otwarcie postepowania ugodowego za-
stanowiono postepowanie ugodowe;

4. jezeli w ciggu tego samego czasu w kon-
kursie diuznika wierzyciele odrzucili wniosek
0 ugode przymusowg albo diuznik cofngt go po
publicznem obwieszczeniu audjencji ugodowej
albo jezeli sad nie zatwierdzit ugody przymu-
sowej.

Przepis 8§ 51 wylicza przyczyny odmowy za-
twierdzenia ugody zalezne od uznania sadu.
Z tresci jego wynika, ze sad obowigzany jest ba-
da¢ tres¢ ugody nietvlko pod wzgledem formal-
nym, ale takze merytorycznie. W ten sposob
uzyskuje moznos¢ odrzucenia ugéd, ktére wierzy-
cielom przynosza tylko straty, a diuznikowi nie-
zastuzone korzysci i ktdre nie sg usprawiedliwio-
ne istotnym stanem rzeczy (M. rz. 153, 169).

W mys$l § 51,1. 1 winien sad ocenie, czy sprze-
cznos$¢ miedzy potozeniem gospodarczem dtuzni-
ka a przyznanemi mu w ugodzie korzy$ciami jes
tego rodzaju, ze otwarcie konkursu zapewnitoby
wierzycielom korzystniejszy wynik. W tym wy-
padku bowiem nalezy odmowi¢ zatwierdzenia
ugody (por. Lehm. Il, 159).

Brak dokumentéw lub zapiskow diuznika co
do jego stanu majatkowego i nieprzedtuzenie ich
wierzycielom celem zorjentowania sie w stanie ma-
jatkowym dtuznika stanowi wazng przyczyne do
odmoéwienia zatwierdzenia wniosku ugodowego.
Jest to wada nieusuwalna wobec uptywu 90-dmo-
wego czasokresu w 8§ 56, 1 1 oznaczonego (O. z 5.1U
1927, 111. R. 577/27, P. S. 1929, 45).

Brak ksigg handlowych lub nienalezyte pro-
wadzenie ich moze tez uzasadnia¢ odpowiedziat-
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no$¢ karng diuznika z § 486 a. u. k., ktéry stano-
wi: ,Dtuznik kitku wierzycieli, ktory wbrew usta-
wowemu obowigzkowi nie sporzgdza w przepisa-
nym czasie bilansu swego majatku albo nie pro-
wadzi ksiag handlowych lub prowadzi je tak nie-
Porzadnie, ze one nie dajg przegladu stanu ma-
jatku, karany bedzie, jesli popadnie w niewypta-
calnos¢, za wystepek aresztem od jednego do sze-
Sciu miesiecy”.

Z brzmienia przepisu 8§ 51, 1 2 wynika, ze brak
zapiskow, odnoszgcych sie do interesu dtuznika,
nie stanowi przyczyny odmowy zatwierdzenia
ugody, o ile potozenie gospodarcze dtuznika i sto-
sownos¢ ugody da sie zbada¢ w inny sposoéb.

Srodki prawne.

§ 52.

Przeciw zatwierdzeniu ugody moze wniesc¢
lekurs kazdy interesowany, ktdry nie zgodzit sie
wyraznie na ugode, oraz kazdy spotdtuznik i re-
czycie! dituznika, za$ przeciw odmowie zatwier-
dzenia dtuznik i kazdy wierzyciel, ktéry nie
sprzeciwit sie ugodzie.

Z brzmienia przepisu 8§ 52 wynika, ze diuznik
zasadniczo nie moze zaczepi¢ uchwaly zatwierdza-
jacej ugode. Wyjagtkowo jednak trzeba i jemu
przyzna¢ prawo wniesienia rekursu od takiej
uchwaty, n. p. jezeli sad dopusci do glosowania,
a nastepnie zatwierdzi ugode, mimo ze dtuznik na
czas cofngt wniosek ugodowy, albo jesli sad za-
twierdzi ugode innej tresci, niz przez dtuznika pro-
ponowana i przez wierzycieli przyjeta.

Wierzycie], ktéry nie brat udziatlu w postepo-

9
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waniu ugodowem, ani roszczenia nie zgtosit, ani
w wykazie wierzycieli przez diuznika sporzadzo-
nym nie byt wymieniony, nie ma prawa rekursu
od uchwaly zatwierdzajacej zawartg ugode (O.
z 7/10 1925, Ill. R. 716/25, P. S. 1926, 538).

Generalna Prokuratorja Rzp. jest uprawniona
do zaczepienia rekursem wuchwaly zatwierdzajg-
cej ugode. Jezeli bowiem § 5, ust. 3 kaze doreczyc¢
edykt miejscowo wiasciwemu oddziatowi tej Pro-
kuratorii, to czyni to w jakims$ celu prawnym.
Ot6z cytowany przepis ma wlasnie to znaczenie,
ze Generalna Prokuratorja staje sie uczestnikiem
przewodu, bo obcych os6b nie zawiadamia sie,
a uczestnicy przewodu, jezeli nie zgodzili sie wy-
raznie na ugode, majg prawo wniesienia rekursu
(0. z 14/6 1927, III.'"R . 206/27, P. S. 1927, 300).
W szczegélnosci uprawniona jest Generalna Pro-
kuratorja do wniesienia rekursu przeciw uchwale
zatwierdzajgcej ugode mimo niezaptacenia zale-
gtosci podatkowych (O. z 21/9 1926, IIl. R. 771/26,
P. S. 1928, 46).

Termin do rekursu, stosownie do S b3 o. u.
i § 174, ust. 2 o. k. dla wszystkich jednaki, biegnie
od dnia publicznego obwieszczenia rozstrzygnienia
w przedmiocie zatwierdzenia ugody (por. M. rz.
132 169 w objasn. do § 49 oraz odmienne zapatry-
wanie w O. Ill. R. 866/27 przy § 63).

Poza tem o rekursie p. objasn. do § 63.

ROZDZIAL OSMY.
SKUTEK UGODY.
Skutek prawny ugody.
§ 53.

1) Zatwierdzona przez sad ugoda _zwalnia
dtuznika od obowigzku zwrécenia pdézniej wie-
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rzycielom niedoboru, ktéry poniesli, albo pdzniej-
szego' Swiadczenia czegokolwiek z tytutu udzie-
lonych mu innych korzys$ci, bez wzgledu na to,
czy brali oni udziat w postepowaniu Ilub gloso-
waniu nad ugoda, czy tez glosowali przeciw niej.

2) Tak samo jest diuznik zwolniony wobec
reczycieli i innych uprawnionych do zwrotnego
poszukiwania.

3) Sprzeczne z tein postanowienia ugody sa
o tyle wazne, o ile nie sprzeciwiajg sie wymogom
88 46 i 4? o rownem traktowaniu wierzycieli.

4) Wierzyciele, ktorych wierzytelnosci nie
uwzgledniono w ugodzie tylko z winy dtuznika,
moga zada¢ od diuznika zaptaty swych wierzy-
telnosci w petnej kwocie.

5) Wierzytelnosci wymienionych w § 2?, 1 1
nie mozna juz dochodzi¢ po zawarciu ugody.
Wierzytelnosci wymienionych w 8 27, 1. 2i 3 ugo-
da nie narusza.

Skutki ugody wyczerpujg sie w zwolnieniu
dituznika od obowigzku zwrécenia wierzycielom
niedoboru i od Swiadczenia im czegokolwiek w za-
mian za korzysci, ktére poza tern zastrzezono dtu-
znikowi w ugodzie. Sporng jest przytem kwestja,
czy czes$¢ wierzytelnosci przenoszgca ugodzong
kwote istnieje nadal jako zobowigzanie naturalne
(tak Lehm. II, 163, inaczej Tram. 78, wedtug ktdre-
go zwolnienie jest bezwarunkowe i odnosnie do
niedoboru nie pozostaje nawet obligacja naturalna)-

W konsekwencji zasady rOGwnomiernego trak-
towania wierzycieli stajg sie platne w terminach
ugodg przewidzianych takze niezgtoszone wierzy-
telnosci terminowe, choc¢by ich termin platnosci
jeszcze nie nadszedi, a rOwniez niezgtoszone wie-
rzytelnosci opiewajagce nie na kwoty pieniezne
ulegaja zamianie na wierzytelnosci pieniezne.
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Skutki ugody nie dotykajg wierzycieli, kto-
rych roszczenia powstaly w toku postepowania
ugodowego z czynnosci prawnych diuznika, wzgle-
dnie dzialajgcego za niego zarzgadce ugodowego,
ani wierzycieli z prawem odrebnosci (88 10, 11).
Jezeli wierzycielowi z prawem odrebnosci przy-
stuzg réwniez roszczenie osobiste, to skutki ugo-
dy odnoszg sie tylko do tego roszczenia, natomiast
nie majag wptywu na prawo odrebnosci.

Postepowanie ugodowe nie ma wplyw u na
wdrozenie i dalsze popieranie sporu. W razie za-
warcia ugody i zatwierdzenia jej przez sad nalezy
w ewentualnym wyroku przyznaé jedynie odpo-
wiedni procent zaskarzonej pretensji, ustalony
w zawartej prawomocnej ugodzie (O. z 27/3 1929,
1. Rw. 123/28, P. S. 1930, 18).

Ugoda w postepowaniu ugodowem zagranicg
obejmuje tez ruchomy majatek diuznika w kraju,
jezeli iv postepowaniu ugodowem podal ten ma-
jatek i poddat sie zagranicznemu postepowaniu
ugodowemu odnosnie do calego swego majatku.
Wynika to z pojecia ugody, ktéra jest umowag mie-
dzy dituznikiem a wierzycielami, czescig rzeczy-
wistg, czescig (odnosnie do wierzycieli, ktorzy nie
brali udziatu) sfingowang, skierowang do udziele-
nia diuznikowi utatwienia zaptaty (czesSciowo
zrzeczenia sie i prolongaty). Taka wugoda wigze
wierzyciela krajowca co do majatku ruchomego
w kraju, jezeli ten brat udziat w owern zagra-
nicznem postepowaniu ugodowem, bo przez to pod-
dat sie obcej jurysdykcji (0. A. z 17/6 1925, Ob.
487/25, Zb. V11, 212, P. S. 1927, 38).

Ugoda sgdownie zatwierdzona nie stanowi ani
samoistnego tytutu egzekucyjnego, ani przemiany
pierwotnego zobowigzania z § 1380 k. c. Powoly-
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wanie si¢ na §63 0. u. i § 61 o. k. nie jest trafnem,
bo pierwszy odnosi sie tylko do norm przewodu,
do ktérych nie mozna zaliczy¢ drugiego. Wynika
to rbwniez z odmiennego celu postepowania kon-
kursowego i ugodowego, z ktdrych pierwsze ma
ustali¢, spieniezy¢ i rozdzieli¢ majatek diuznika,
drugie za$ tylko zapewni¢ mu ulgi co do wyso-
kosci i sptaty diugéw. Stosownie do tego niema
w postepowaniu ugodowem ustalenia wierzy-
telnosci, a ich zgtoszenia bada sie tylko dla decy-
zji w przedmiocie stuzgacego wierzycielom prawa
gtosowania nad wnioskiem ugodowym. (O. z 30/8
1927, 111, Rw. 914/27, P. S. 1928, 50; O. z 5/9 1927,
Rw. 1762/27, P. S. 1929, 181).

Zatwierdzona sgdownie ugoda w postepowaniu
ugodowem moze stanowic¢ tytut egzekucyjny w ro-
zumieniu 8§ 1 o. e., zwlaszcza jezeli dluznik w pro-
tokole audjencji ugodowej przeciw naleznosciom
zgtoszonym przez wierzycieli nie podniést zarzu-
tow i ofiarowat zaspokojenie w 100%, zastrzegajac
sobie tyko zwiloke. Wprawdzie niema w postepo-
waniu ugodowem przepisu analogicznego do § 61
0. k. i 863 0. u. nie powotluje sie na przepisy ordy-
nacji egzekucyjnej jako majgce analogiczne za-
stosowanie w postepowaniu ugodowem, jednak
niema powodu do odmiennego traktowania ugod
zawartych w postepowaniu konkursowem, ktére
wedle § 1, L 7 o. e. stanowig tytut egzekucyjny.
Dgzeniem ustawodawcy przy wprowadzeniu ordy-
nacji ugodowej byto niewatpliwie stworzy¢ mozli-
wos¢ zawierania waznych i strony obowigzujgcych
ugoéd takze poza postepowaniem konkursowem,
ktore tem samem rozporzgdzeniem wprowadzono
w zycie, a ordynacja egzekucyjna wydana o 20 lat
wczesniej nie mogta w tym wzgledzie zaja¢ sta-
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nowiska. Okolicznos¢, ze ugoda nie zawiera zagro-
zenia egzekucjg, nie odejmuje jej charakteru tytu-
tu egzekucyjnego. Poza tem postepowanie ugodowe
nie miatoby celu, gdyby po zatwierdzeniu ugody
przez sad nie mozna byto ugodzonych wierzytel-

nosci egzekwowaé¢ (O. z 5/3 1927, Ill. R. 1079/26,
P. S. 1927, 152; O. z 2/11 1926, R. 727/26, Ruch.
VI, str. 592).

Ugoda zatwierdzona sgdownie stanowi w mysl
8§ 1 t 7 o. e tytut egzekucyjny dia wierzytelnosci
zamieszczonej w wykazie stanu biernego przez
diuznika, a nastepnie w wykazie wierzycieli spo-
rzgdzonym przez komisarza ugodowego, skoro
dtuznik przeciw niej nie podniost zarzutow. We-
dle § 63 0. u. stosuje sie bowiem w postepowaniu
ugodowem 8§ 61 o. k., w my$l ktérego dla wierzy-
telnosci ustalonej w konkursie, niezaprzeczonej
wyraznie przez diuznika i przejetej do wykazu
komisarza konkursowego, mozna prowadzi¢ egze-
kucje po uchyleniu konkursu (O. z 13/10 1927, III.
R. 7i5/27, P. S. 1928, 49).

Jezeli dtuznik uznat wierzytelno$S¢ wierzycie-
la w swojem zgtoszeniu, wierzytelno$¢ ta zostata
wciggnietag przez komisarza ugodowego do spisu
gtosujgcych, dtuznik zobowigzat sie w protokole
do zaptaty peinych roszczen w razie niedotrzyma-
nia rat i sad ugode te zatwierdzit, to zachodzg wa-
runki z 863 0. u, 861 o. k.i 81, 1L 5 0. e do do-
zwolenia egzekucji. Ordynacja ugodowa nie mowi
wprawdzie o egzekucji z ugody, ale w 8§ 63 kaze
stosowa¢ odpowiednio przepisy ordynacji konkur-
sowej, a wiec i jej 8 61, wedle ktérego na zasadzie
wpisu do listy zgtoszen przez komisarza konkurso-
wego lub innego tytutu egzekucyjnego mozna po
konkursie prowadzi¢ egzekucje do majatku dituz-
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nika. Z nadpisu nad 8§ 65 o. u. ,o0go6lne przepisy
postepowania“ nie mozna wnioskowa¢ ogranicze-
nia tresci tego przepisu tylko do norm postepowa-
nia, bo w tresci jego jest mowa 0 pomocniczem
stosowaniu ,ordynacji konkursowej , a nie ,po-
stepowania“. Bytoby to zresztg sprzeczne z ekono-
mia procesowg i z celem postepowania ugodowe-
go, gdyby dla roszczenia przyznanego przez dtuz-
nika i zamieszczonego przez komisarza ugodowego
w spisie zgtoszeri nie dopuszczono egzekucji, skoro
dopuszczalna jest egzekucja z kazdej innej ugody
sadowej (8 1, 1 5 o. e.). Przeciwna praktyka opie-
ra sie tylko na rzgdowem uzasadnieniu ordynacji
ugodowej, ktoére jednak nie jest wolg ustawodaw-
cy, bo ordynacja ugodowa nie przechodzita nawet
przez obrady ciat ustawodawczych. Dla uchylenia
tej praktyki wydalo tez ustawodawstwo austrjac-
kie nowele uznajacg egzekucje z ugody za do-
puszczalng (O. plen. z 10/3 1928, IIl. R. 186/28,
P. S. 1928, 405).

Ugoda w postepowaniu ugodowem ma moc
wykonawczg (8 63 0. u., 8§ 61 o. k., § 204 p. c,
§ 1, 1 5 o e). Jezeli jednak dtuznik nie uznal
roszczenia wierzyciela, powotujgc sie na spor sa-
dowy, to ugoda nie stanowi tytutu egzekucyjnego
(8 61 o. k.). Mimo tego jest wierzyciel zwigzany
ugodg i moze domagaé sie zaptaty roszczenia tyl-
ko w tym procencie i w tych ratach, na jakie
opiewa ugoda, chyba ze w ugodzie zastrzezono, iz
w razie niezaptacenia ktorejkolwiek raty odzywa
cata pretensja, wtedy bowiem spe#nit sie warunek
rozwigzujacy, ugoda ulega rozwigzaniu i wierzy-
ciel moze sie domaga¢ swego roszczenia w petnej
wysokosci na zasadzie swego jedynego tytutu
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egzekucyjnego, t. j. wyroku (O. z fl1/4 1928, fil.
Rw. 698/28, P. S. 1928, 483).

Zatwierdzona przez sad ugoda stanowi tytut
egzekucyjny, bo ordynacja egzekucyjna wymie-
nia w 8 1, 1 5 jako tytut egzekucyjny takze ugody
zawarte o0 roszczenia prawno-prywatne, a ugoda
w postepowaniu ugodowem jest takg wtasnie ugo-
da. *1lonadto ordynacja ugodowa nie zawiera ni-
gdzie postanowienia, ze postepowanie ugodowe
me zmierza _do stworzenia tytutu egzekucyjnego.
Wreszcie 8 65 0. u. rozcigga na postepowanie ugo-
dowe przepisy ordynacji konkursowej, a 8 61 o. k.
dopuszcza egzekucji na podstawie wciagniecia
wierzytelnosci niezaprzeczonej przez dtuznika do
wykazu zgtoszen (O. z 10/3 1298, IlIl. Rw 945/27
P. S. 1928, 632; O. z 10/7 1928, IIl. Rw. 1293/28,
P. S. 1928, 834).

O ile w postepowaniu ugodowem chodzi
0 roszczenia oparte juz o pewien tytut egzekucyj-
ny, to w braku odmiennych postanowien ugody
nie moze by¢ mowy o powrocie wierzycieli do
tych pierwotnych tytutéw w razie niedotrzymania
ugody przez dluznika. Wierzyciele mogag tylko
zniewoli¢ diuznika do wypetnienia ugody w dro-
dze egzekucji na podstawie tej ugody (O z 10/7
1928, 111. Rw. 1293/28, P. S. 1928, 834)

Whbrew powyzszym orzeczeniom, przyznaja-
cym ugodzie znaczenie tytutu egzekucyjnego,
zgodna opinja komentatorow i monografistow od-
mawia jej tego znaczenia (p. Rintelen 567, Leli-

£r- Trammer 67, Dr. Jendl w P. S.
1927, str. 58, Dr. Fenichel w P. S. 1927 str. 5
1w P. S 1928, str. 149). Przeciwnicy egzekwowal-
nosci ugody przytaczajg na poparcie swego stano-
wiska argumenty nader przekonywujgce, a miaao-
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wicie: 1) ze ugoda w postepowaniu ugodowem nie
jest ugodag w rozumieniu § 1380 k. c., bo skutkuje
nawet w stosunku do wierzycieli, ktorzy sie jej
sprzeciwili, a wiec nie mozna jej podciggna¢ poci
przepis 8 1, 1L 5 0. e.; 2) ze przepis § 61 o. k.
o0 egzekwowalnosci niektéorych aktow w konkursie,
jako przepis tresci materjalnej, nie stosuje sie ana-
logicznie w postepowaniu ugodowem, bo 8 63 o. u.
ma na mysli tylko przepisy dotyczgce trybu po-
stepowania; 3) ze nie mozna stosowal per analo-
giom zasady egzekwowalnosci ugody przymuso-
wej cc konkursie, bo w konkursie ma miejsce usta-
lanie wierzytelnosci, a celem jego jest zaspokoje-
nie wierzycieli, gdy w postepowaniu ugodowem
wierzytelnosci sie nie ustala, a celem jego jest tyl-
ko ulzenie diuznikowi; 4) ze nie byto zamiarem
ustawodawcy nadaé¢ ugodzie w postepowaniu ugo-
dowem znaczenia tytutu egzekucyjnego, co wy-
raznie zaznaczajg motywa rzadowe do § 44 o. u.
(> w objasn. do § 44). Zapatrywanie, ze ugoda nie
stanowi tytutu egzekucyjnego, popiera tez orzecz-
nictwo wiedenskiego sadu najwyzszego, ktére sta-
le stato na tem stanowisku, oraz fakt, ze w Atistrji,
clicac wreszcie nadac¢ ugodzie znaczenie tytutu
egzekucyjnego, musiano znowelizowaé¢ w tym Kkie-
runku ordynacje ugodowg ustawg z 20/2 1925, Nr.
87 dz. u. |i, przez dodanie nowych 88 51 ai 53'a.

. Sad dozwalajgcy egzekucji nie jest powotany
do wyktadni brzmienia ugody, gdy ono cc istot-
nych punktach jest niejasne, lecz powinien strony
odesta¢ na droge sporu, gdy przestuchaniem obu
stron niejasnosci usungc¢ sie nie daty (O z 3/1
1928, Ill. R. 894/ 27, Prz. pr. 55 174. P. S
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Stosownie do przepisu 8§ 53, ust. 3 postano-
wienie ugody, wedle ktérego dtuznik miatby odpo-
wiada¢ wierzycielom za niedobdr, bytoby tylko
wtedy wazne, gdyby obejmowato wszystkich wie-
rzycieli, nie wylaczajgc tych, ktérzy nie zgtosili
wierzytelnosci.

Aby méc zada¢ zaptaty wierzytelnosci w pel-
nej kwocie stosownie do § 53, ust. 4, musiatby wie-
rzyciel udowodni¢, ze wina nieuwzglednienia jego
wierzytelnosci w ugodzie spada wytacznie na diuz-
nika, co ze wzgledu na jawnos$¢ postepowania
ugodowego (publiczne obwieszczenia) jest znacz-
nie utrudnione (p. jednak orzeczenia nizej).

W razie, gdy w kwestji niezgloszenia preten-
sji w postepowaniu ugodowem konkuruje wina
dituznika =z wing wierzyciela, nie ma wierzyciel
prawa zada¢ petnej zaptaty. Taka wina wierzy-
eiela-kupca zachodzi juz wobec przybicia edyktu
o wdrozeniu postepowania ugodowego na tablicy,
bo odtagd zaczyna sie dla wierzycieli termin do re-
kursu (8 63 0. u. i § 174, ust. 2 o. k.), wiec na te
publiczne ogloszenia powinien wierzyciel zwracaé
uwage, zwilaszcza wobec znaczenia, jakie majg
publiczne ogtoszenie wedle art. 25, 46 k. h. (,mu-
siata by¢ wiadoma"“), z uwagi na 8 8 0. u. (,mu-
sial wiedzie¢") i 8§ 30, ust. 2, 3 0. k., oraz zasade
wskazang w art. 282 k. h., ze kupiec winien sie
informowaé¢ o potozeniu gospodarczem swych
dituznikéw, zwilaszcza w czasie niepewnym (O. A.
z 5/5 1925, Ob. II. 375/25, Zb. VI, 160, P. S. 1927,
56 — por. jednak orzeczenia nizej).

Jezeli diuznik w postepowaniu ugodowem
nie zgtosit swego wierzyciela zagranicznego, to za-
chodzi wytgczna jego wina w rozumieniu § 53,
ust. 4. Powolywanie sie na edykt, wdrazajgcy po-
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stepowanie ugodowe, nie moze uchyli¢ obowigzku
diuznika do wykazania znanego mu wierzyciela
(8 2, ust. 2), ani obowigzku zawiadomienia wierzy-
ciela (8 3, ust. 3), ale stuzy tylko do utatwienia po-
stepowania w wypadkach, gdy doreczenie byto
niemozliwe. Samo ogtoszenie edyktu nie szkodzi
wierzycielowi zagranicznemu, jezeli go diuznik
rozmy$inie pomingt w zgloszeniu (O. z 8/11 1927,
[11. Rw. 1808/27, P. S. 1928, 111).

Jezeli dtuznik nie wykazat wierzyciela w spi-
sie wierzycieli i wierzyciela tego nie zawiadomio-
no o wdrozeniu postepowania ugodowego (88 2, 5),
to czynnos$cig ta, sprzeczng z obowigzujgcemi
przepisami i z zasadami uczciwosci w obrocie, po-
zbawit sie dtuznik moznosci korzystania z ugody
wobec odnosnego wierzyciela (O. z 3/1 1928, IIlI.
Rw. 2589/27, P. S. 1928, 219).

Nie jest wing wierzyciela, ze nie zwracat uwa-
gi na publiczne obwieszczenie otwarcia postepo-
wania ugodowego, gdyz wierzyciel ma podstawe
do przypuszczenia, ze stanie sie zado$¢ wymogowi
z 85 us. 50 u, t j. ze wygotowanie edyktu zo-
stanie mu jako wierzycielowi doreczone. Nie jest
tez wing wierzyciela, ze nie informowat sie o po-
tozeniu gospodarczem dtuznika, gdyz takiego obo-
wigzku zaden przepis ustawy na wierzyciela nie
naktada. Zresztg gdyby wierzyciel nawet styszat
0 niekorzystnemu potozeniu diuznika, to z tego nie
mogtby jeszcze wnioskowac, ze postepowanie ugo-
dowe jest w toku. Inaczej musialaby zawsze za-
chodzi¢ wspélwina wierzyciela w pominieciu go,
bo w kazdem postepowaniu ugodowem ogtasza sie
edykt i do kazdego wypadku moznaby przystoso-
wac¢ zaniechanie wywiadu o pofozeniu finanso-
wem dtuznika. Przepis § 53, ust. 4 bytby w takim
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razie zbyteczny, gdyz nigdyby nie trafiata dtuzni-
ka opieszalego* tub nierzetelnego wytgczna wina
nieuwzglednienia wierzytelnosci w ugodzie (O.
z 18/12 1928, Il1l. Rw. 1583/28, P. S. 1929, 180).

O ile w ugodzie inaczej nie postanowiono, nie
mozna dochodzi¢. odsetek zwtoki od ugodzonych
wierzytelnosci za czas od otwarcia postepowania
az do chwili ptatnosci ugodzonych kwot (O. z 1017
1928, I11. Rw. 1293/28, P. S. 1928, 834).

Skutek ugody w konkursie.
§ 54,

1) Jezeli przed zupeinem dopetnieniem ugody
otwarto konkurs, to wierzyciele biorgcy udziat
w ugodzie nie sg obowigzani zwracaé¢ tego, co
otrzymali w dobrej wierze.

2) Wierzytelnosci ich nalezy jednak uwazac
za zupeinie umorzone, jezeli zostaly zaspokojone
kwotg ustalong w ugodzie; w przeciwnym razie
nalezy wierzytelnos¢ uwazac¢ za T«:morzong tylko
w takiej czesci, jaka odpowiada stosunkowi mie-
dzy kwotg zaptacong a kwotg, ktéra wedtug ugo-
dy miata by¢ zaptacona.

Odnos$nie do tego, co wierzyciele na poczet
ugodzonej kwoty otrzymali w czasie, gdy ponow-
na niewyptacalno$¢ diuznika byta im wiadoma,
moze przy zachodzgcych warunkach w pOzniej-
szym konkursie nastgpi¢ zaczepienie (poil Lehm.
1, 166).

W)razie otwarcia konkursu (wskutek ponow-
nej niewyptacalnosci) po zakonczeniu postepowa-
nia ugodowego, a przed catkowitem wypetnieniem
ugody, nie traci ugoda skutecznosci tylko odno-
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Snie do tycli czesci pierwotnych wierzytelnosci,
ktore wedlug stosunku w ugodzie przyjetego od-
powiadajg kwocie pobranej juz przez wierzycieli
na poczet ugodzonej kwoty. Natomiast tej czesci
pierwotnej wierzytelnosci, ktéra odpowiada nieza-
ptaconej jeszcze czesci kwoty ugodzonej, moze
wierzyciel dochodzi¢ w konkursie . w jej petnej
wysokosci, a nietylko w utamku przyjetym w ugo-
dzie. Wymaga tego zasada rownomiernego trakto-
wania wierzycieli, inaczej bowiem dawniejsi wie-
rzyciele diuznika, z przed otwarcia postepowania
ugodowego, byliby o tyle w gorszem potozeniu od
tych, ktorzy nabyli swe wierzytelnosci po tej
chwili, ze poniesliby odnosnie do tych samych
wierzytelnosci niedob6r dwukrotnie, a to raz
w ugodzie, drugi raz w konkursie, gdy ostatni po-
nosiliby tylko niedobd6r w konkursie.

Racja przepisu § 54, ust. 2 przemawia za sto-
sowaniem go réwniez w wypadku otwarcia nowe-
go postepowania ugodowego w czasie, gdy po-
przednio zawarta ugoda nie zostata jeszcze catko-
wicie wypetniong. | wtedy wiec wierzyciele z po-
przedniej ugody dochodzi¢ mogg w nowem poste-
powaniu nietylko niezaptaconej jeszcze reszty
ugodzonej kwoty, ale takiej czesci pierwotnej wie-
rzytelnosci, jaka odpowiada stosunkowi miedzy
niezaptacong jeszcze resztg ugodzonej kwoty a ca-
tag kwotg ugodzona. Jesli wiec diuznik na poczet
pierwszej ugody nic nie zaptacit, to w nastepnej
wierzyciele dochodzi¢ moga swych wierzytelnosci
w ich pierwotnej wysokosci.

Jezeli wierzyciel, ktéry otrzymal ugodzonag
kwote w catosci lub w czesci, uzyskal nastepnie
na zasadzie § 58 roszczenie o zaptate niedoboru, to
w po6zniejszym konkursie moze on dochodzi¢ ca-
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tego niedoboru, a nietylko czeSci wierzytelnosci
odpowiadajgcej niezaptaconej jeszcze czesSci ugo-
dzonej kwoty (por. Lehm. II, 166).

ROZDZIAL DZIEWIATY.

UKONCZENIE | ZASTANOWIENIE POSTE-
POWANIA.

Ukonczenie postepowania.

§ 55,

1) Postepowanie nalezy uzna¢ za ukornczone,
skoro ugode sgdownie zatwierdzono.

2) Ukonczenie nalezy obwiesci¢ publicznie.
Rownoczesnie nalezy zarzadzi¢, aby wykres$lono
adnotacje otwarcia postepowania ugodowego,
wykonane po mysli § 6.

Ustawa rozréznia dwa rodzaje zamkniecia po-
stepowania ugodowego: ukoniczenie i zastanowie-
nie. Postepowanie zostaje ukohczone, jezeli ono
osiggneto swoj cel, t. j. jesli ugoda doszta w prze-
pisany sposob do skutku i zostata przez sad za-
twierdzona. Ukoniczenie ma by¢ formalnie orzeczo-
ne przez sad (M. rz. 171).

Postepowanie nalezy uznac¢ za ukohczone do-
piero z chwilg, kiedy zatwierdzenie ugody stato
sie prawomocne. Wynika to stad, ze ukonczenie
postepowania nastepuje tylko tam, gdzie ugode
zatwierdzono i gdzie nie przychodzi do zastano-
wienia postepowania, a dopoéki uchwata o za-
twierdzeniu ugody nie jest prawomocha, nie wia-
domo, czy wyzsza instancja nie odmoéwi zatwier-
dzenia i czy wskutek tego nie trzeba bedzie po-
stepowania zastanowi¢ po mysli § 56, 1 2.

Z chwilg ukonczenia postepowania tracg moc
wszystkie ograniczenia ustanowione celem jego
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przeprowadzenia, a wiec tracg skutecznos¢ zarzg-
dzenia wydane po m.y$li § 3, ust. 4, adnotacje usku-
tecznione w my$l 8 6 majg by¢ wykreslone, ustaja
ograniczenia dtuznika w rozporzgdzaniu jego ma-
jatkiem (8 8), przeciw diuznikowi mozna znéw na-
bywa¢ sedziowskie prawa zastawu i zaspokojenia,
mozna do jego majatku otworzy¢é¢ konkurs (8 10):
a prawa odrebnosci zgaste po mysli 8§ 12, ust. 1 ga-
sng ostatecznie. Ustaje tez z tg chwilg dziatalnos¢
organow postepowania ugodowego.

Zastanowienie postepowania ugodowego.
§ 56.

1) Postepowanie ugodowe nalezy zastanowic:

1. jezeli dtuznik cofa wniosek ugodowy przed
audjencja ugodowg albo jezeli wierzyciele nie
przyjeli ugody w przeciggu dziewiecdziesieciu
dni po otwarciu postepowania. Jezeli postepowa-
nie ugodowe dotyczy przedsiebiorstwa o nadzwy-
czajnych rozmiarach i doniostem znaczeniu gospo-
darczem moze Minister Sprawiedliwos$ci w porozu-
mieniu z interesowanymi ministrami na wniosek
sadu ugodowego, ktory w miare moznosci ma wy-
stucha¢ zgromadzenie wierzycieli, przedtuzy¢ ten
czasokres o tyle, o ile to jest wskazane w intere-
sie publicznym;

2. jezeli przyjetej ugodzie odmowiono prawo-
mocnie zatwierdzenia sadowego;

3. jezeli diuznik nie sktada przysiegi wyja-
wienia albo zbiegt.

2) Postepowanie ugodowe mozna zastanowic,
jezeli dtuznik dziata przeciw sadowemu zarza-
dzeniu, wydanemu po mysli 8 3, ust. 4, albo prze-
ciw przepisom 8§ 8.
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3) Jezeli podano wniosek o otwarcie konkur-
su, to réwnoczesnie z zastanowieniem postepowa-
nia ugodowego nalezy powzig¢ uchwale co do
wniosku o otwarcie konkursu. _

4) Zastanowienie postepowania nalezy obwie-
Sci¢ publicznie. Adnotacje otwarcia postepowania
ugodowego (8 6) nalezy wykres$li¢ po prawomoc-
nem zastanowieniu postepowania, jezeli w ciggu
czternastu dni po zastanowieniu nie postawiono
wniosku o otwarcie konkursu (8 2, ust. 2 o. k.).

Zastanowienie postepowania ugodowego naste-
pu je zawsze, ilekro¢ nie osiggnie ono swego celu.
t. j. jesli nie dojdzie do ukonhczenia postepowania
po my$li § 55. Ustawa rozroznia wypadki, w kto-
rych postepowanie nalezy bezwzglednie zastano-
wi¢ (8 56, ust. 1) i takie, w ktérych sad ugodowy
moze je zastanowi¢ zaleznie od swego uznania
(8 56, ust. 2). _

Stosownie do 8§ 56, ust. 1, L | nalezy zastano-
wi¢ postepowanie, jezeli w ciggu dziewigecdziesie-
ciu dni od otwarcia postepowania nie nastgpito
ostateczne, rozstrzygajace gtosowanie nad wnio-
skiem ugodowym i to ze skutkiem dodatnim.
Ewentualne wniesienie srodkéw prawnych nie mo-
ze przediuzyé tego czasokresu tak, ze jesli n. p.
wyzsza instancja zniesie uchwale zatwierdzajgca
ugode i wskutek tego musi przyj$¢ do ponownego
gtosowania, a glosowanie to nie moze sie juz odby¢
przed upltywem dziewiecdziesieciu dni od otwar-
cia postepowania, to postepowanie musi by¢ zasta-
nowione (por. O. IlIl. R. 925/27 przy 8§ 50 i O. IlI.
R. 577/27 przy § 51).

Dalszy wypadek przediuzenia czasu trwania
postepowania ugodowego poza okres dziewieedzie-
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sieciodmiowy, procz przewidzianego w § 56, 1 1,
wprowadzito rozporzgdzenie Ministra Sprawiedli-
wosci z dnia 28 czerwca 1915, Nr. 185 dz. u. p,,
wydane dla spraw toczgcych sie w trybunatach
krajow b. monarchii austriackiej, dotknietych
dziataniami wojennemi, miedzy innemi i w b. Ga-
licji i Bukowinie (bez Slaska). Wedle § 1 tego roz-
porzadzenia, je$li diuznik ugodowy ma zamie-
szkanie lub przedsiebiorstwo na terytorjum, w kto-
rem sad powiatowy wskutek wypadkow wojen-
nych zawiesit czasowo czynnosci Ilub przenidst
siedzibe urzedowa, lub na terytorjum, ktdére z po-
lecenia wladzy znaczna cze$¢ ludnosci musiata
opusci¢, to sad ugodowy moze uchwali¢ dalsze
prowadzenie postepowania ugodowego, jezeli go
z powodu wypadkéw wojennych w ustawowym
czasokresie przeprowadzi¢ nie mozna. W wypad-
kach takich nalezy zastanowi¢ postepowanie, jeze-
li ugody nie przyjeto w ciggu 90 dni po ustaniu
przeszkody, a najpdzniej w ciggu 90 dni po zawar-
ciu pokoju. W mys$l 8 2 tego rozporzadzenia nie-
dopuszczalne jest jednak dalsze prowadzenie po-
stepowania, jezeli wniosku ugodowego nie przy-
jeli wierzyciele, ktoérych wierzytelnosci wynoszg
tgcznie wiecej, niz czwartag czes¢ ogolnej sumy do
gtosowania uprawnionych wierzytelnosci, a au-
djencji ugodowej nie mozna odroczy¢ po mysli
§ 45

Jezeli na audjencji ugodowej, wzglednie na
odroczonej w mys$l 8 42, ust. 2 audjencji ugodowej
wynik gtosowania nad wnioskiem nie dat wyma-
ganej podwdjnej wiekszosci, a nie przychodzi do
odroczenia audjencji, to nalezy zastanowi¢ poste-
powanie w mysl § 56, ust. 1, h 1, nie czekajac na

10
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uptyw 90 dni od otwarcia postepowania (por.
8 42 i objasn. do niego).

Poniewaz w mys$l § 37 niejawienie sie diuzni-
ka na audjencji ugodowej, o ile go komisarz ugo-
dowy nie uzna za usprawiedliwione, ma by¢ uwa-
zane za cofniecie wniosku ugodowego, przeto réw-
niez w razie takiego nieusprawiedliwionego niesta-
wiennictwa nalezy zastanowic postepowanie
w mys$l § 56, ust. 1, 1 1

Co do pojecia zbiegostwa p. objasn. do § 3,
a co do przysiegi wyjawienia objasn. do § 38.

Uchwale o0 zastanowieniu postepowania ugo-
dowego winien powzig¢ sad ugodowy w skladzie
trzech sedzidw, a nie komisarz ugodowy na zarzg-
dzenie sadu ugodowego, co wynika z § 63 o. u.
i 88 139, ust. 1, 157 o. k. (O. A. z 9/1 1925, Obh.
13/25, Zb. VI, 5, P. S. 1927, 37; p. takze art. 273,
8§81, 12lit. f p. ou. s. p.).

Przepis § 56, ust. 3 ma na mysSli tak wnioski
o otwarcie konkursu, podane a niezatatwione przed
otwarciem postepowania ugodowego (8 1, ust. 4),
jak i wnioski, ktére wplynely w czasie trwania
postepowania ugodowego, a ktérych nie nalezy od-
dala¢ z tej przyczyny, ze otwarto postepowanie
ugodowe, lecz zatatwienie ich wstrzymac¢ az do za-
stanowienia postepowania (por. obj. do 88 1 i 10).

Z chwilg zastanowienia postepowania ugodo-
wego mozna natychmiast nietylko otworzy¢ kon-
kurs, ale takze prowadzi¢ egzekucje przeciw dtuz-
nikowi. Na prawomocnos¢ uchwatly zastanawiajg-
cej postepowanie nie trzeba wyczekiwaé. Jezeli
nastepnie uwzgledniono rekurs przeciw zastano-
wieniu, to przedsiewziete w miedzyczasie akty
egzekucyjne nalezy znies¢ (M. rz. 172).

Rownoczesnie z zgstanowieniem postepowa-
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nia odpadaja rowniez wszelkie ograniczenia dtuz-
nika w swobodnem rozporzadzaniu jego majat-
kiem, a wiec tracg skutecznos$¢ zarzadzenia wyda-
ne w mys$l § 3, ust. 4, oraz ograniczenia z 9 8.
Skutki te nastepuja z dniem obwieszczenia uchwa-
ty zastanawiajgcej postepowanie, gdyz rekurs od
tej uchwaly nie ma mocy wstrzymujgcej (poi.
§ 5(), ust. 3). r

8§ 2, ust. 2 0. k.: ,Jezeli konkurs otwarto réow-
noczesnie z zastanowieniem postepowania ugodo-
wego, albo na podstawie wniosku podanego w cig-
gu czternastu dni po zastanowieniu, to skutki
otwarcia postepowania ugodowego trwajg nadal
az do otwarcia konkursu. Czasokresy, ktére wedle
ordynacji konkursowej nalezy liczy¢é od dnia
wniosku o otwarcie konkursu albo od dnia otwar-
cia konkursu, liczy sie od dnia wniosku o otwarcie
postepowania ugodowego”™ albo oa dnia otwarcia
postepowania ugodowego .

Ustanowiony w 8 56, ust. 4 termin 14- dnlowy
do postawienia wniosku o otwarcie konkursu
w mys$l § 2, ust. 2 o. k. ma sie liczy¢ od chwili
przybicia uchwaly zastanawiajgcej postepowanie
ugodowe na tablicy sadowej (O. z 4/10 1927, IlI-
Il. 684/27, O. S. P. VII, 171, P. S. 1929, 182).

ROZDZIAL DZIESIATY.
NIEWAZNOSC | NIESKUTECZNOSC UGODY.
Niewaznos¢ ugody.

8 57.

Zasadzenie dtuznika za oszukanczg kryde, je-
zeli w ciggu dwdch lat po zatwierdzeniu agony
stanie sie prawomocne, uchyla odnosnie do
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wszystkich wierzycieli tak opust, jak i inne ko-
rzysci udzielone diuznikowi w ugodzie, nie po-
woduje natomiast utraty praw przyznanych im
ugoda wobec dituznika lub oso6b trzecich.

Co do pojecia oszukanczej krydy p. objasn.
do § 3.

Nie kazde zasgdzenie dtuznika za oszukahczg
kryde pociaga za sobag skutki z § 57, ale tylko za-
sadzenie ze wzgledu na niewyptacalnos¢ bedaca
podstawag danego wtasnie postepowania ugodowe-
go. Nie sprowadza tycli skutkbw zasgdzenie za
kryde z niedbalstwa, jak rowniez zasgdzenie za
oszukanhczg kryde, ale ze wzgledu na wczesniejszg
niewyptacalnos¢, nie pozostajgcg w zwigzku z o-
becnem postepowaniem ugodowem {por. Lehm.
[, 172; Tram. 85).

Czasokres dwéch lat z 8 57 liczy sie od za-
twierdzenia ugody, a nie od chwili, w ktérej to za-
twierdzenie stato sie prawomocne. Wskazuje na to
ré6znica w brzmieniu 88 57 i 58, z ktérych pierw-
szy mowi tylko o zatwierdzeniu, drugi zas wy-
raznie o prawomocnem zatwierdzeniu ugody (M.
rz. 155, 173).

Przewidziane w 8§ 57 skutki zasadzenia diuz-
nika nastepujg z mocy samego prawa, bez potrze-
by przedsiebrania jakichkolwiek krokéw w tym
kierunku ze strony wierzycieli (M. rz. 135, 173).

Przystepujgcy do ugody reczyciele diuznika
odpowiadajg mimo warunkéw z 8§ 57 tylko za ugo-
dzong kwote, bo do niej tylko odnosi sie ich poreka.
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Uznanie ugody za bezskuteczna.
§ 58.

1) Jezeli ugoda przyszia do skutku przez
czynnosci oszukanhcze albo przez niedozwolone
przyznanie niektdrym wierzycielom szczego6lnych
korzys$ci, nie istniejg jednak wymogi 6 naten-
czas'moze kazdy wierzyciel w ciggu lat trzech
po prawomocnem zatwierdzeniu ugody dochodzie
zapomoc i skargi roszczenia u zaptate niedoboru
lub o uznanie za bezskuteczne innych przyzna-
nych korzysci, nie tracgc przez to praw ktére mu
ugoda przyznaje wobec dtuznika uib osoh
trzecich .

2) Roszczenie to przystuguje tylko tym wie-
rzycielom, ktérzy nie brali udzialu w oszukah-
czych czynnosciach albo w niedozwolonych okta-
dach i bez swej winy nie byli w stanie przeus a-
wi¢ faktow uprawniajgcych do skargi w postepo-
waniu poprzedzajgcem zatwierdzenie ugody.

Warunkiem skargi z 8 58 jest, aby ugoda przy-
szta do skutku przez oszukarncze czynnosci albo
niedozwolone przyznanie szczegOllnych korzysci.
Musi wiec istnie¢ zwigzek przyczynowy miedzy
oszukanczg czynnoscig lub niedozwolonem przy-
znaniem szczegOlnych korzysci a dojsciem ugody
do skutku i wierzyciel wnoszacy “skarge musi ten
zwigzek przyczynowy udowodni¢. Jezeli nato-
miast ugoda przyrszta do skutku niezaleznie od
czynnosci oszukanczej, wzglednie niedozwolonego
przyznania szczegOllnych korzysci, natenczas nie-
ma warunkéw skargi z § 58 (M. rz. 173).

Nie jest warunkiem skargi z § 58 zasgdzenie
dituznika za oszustwo lub inne przestepstwo, ani
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lez by czynno$¢ oszukancza ulegata karze wediug
prawa karnego, ani wreszcie by jg popetnit dtuz-
nik. Wystarczy jes$li zachodzi podstep, ktory we-
dtug ogdlnych poje¢ prawnych uchodzi za czyn-
nos¢ oszukancza i jesli czynnos¢ takg popetnit
kto$ trzeci, byle ona pozostawata w zwigzku przy-
czynowym z dojsciem ugody do skutku (por.
Lelim. Il, 175 oraz objas$n. do § 47).

jezeli wierzyciel o faktach wuzasadniajgcych
skarge z 8§ 58 nie wiedziat przed wydaniem uchwa-
ty zatwierdzajacej ugode, ale dowiedziat sie o nich
w terminie do wniesienia rekursu od tej uchwaly,
to prawo skargi z § 58 stuzy¢ mu bedzie tylko
w tym wypadku, gdy gtosowat za ugoda i wskutek
jeno nie mégt wnies¢ rekursu od uchwaty zatwier-
dzajgcej ugode (8 52). Jesli natomiast nie gtosowat
wyraznie za ugodg i wskutek tego miat rekurs
przeciw jej zatwierdzeniu, a w rekursie tym odno-
snych faktdbw nie podniést, to przez to utracit
skarge z 8 58. Jezeli wierzyciel podnosit wpraw-
dzie fakta uzasadniajgce skarge z 8§ 58 w postepo-
waniu poprzedzajacern zatwierdzenie ugody, ale
dla braku dostatecznych dowoddéw ugode mimo to
zatwierdzono, to na podstawie nowych dowodéw
moze wnie$¢ skarge z § 58 (por. Lehm [, 17b).

Skarge z § 58 nalezy wnie$¢ przeciw diuzni-
kowi ugodowemu. Uzyskanie korzystnego wyroku
czyni ugode bezskuteczng tylko wobec tesro wie-
rzyciela, ktory wniést skarge. Nie ma ono réwniez
wplywu na zobowigzanie reczycie]a, ktéry przy-
stgpit do ugody, ten bowiem odpowiada tylko
w ramach poreki przyjetej na siebie z okazji za-
warcia ugody. ,

Niedotrzymanie przez diuznika zobowigzah
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przyjetych przez siebie w jodzie,

bezskutecznosci ugody (M ., terminéw
Nledotrzymanle przez diuznika

telimnow
ptatnosci ugodzonych roszczen me czym "P™E
bezskuteczng i nie zwalnia

copetaj
nia zobowigzania W ugodzie przyje rt
1927, 111. Rw. 1434/27, P. S. 1929, 44).

me powoduje

Wiasciwosé.
§ 59.

Skargi o roszczenia oparte na 8847 i 58 na-
lezy wnosi¢ do sadu ugodowego (8 114 o. k.).

' Przepis 8§ 59 stwarza dla skarg z 8J 47 i
wytaczng wiasciwosé sadu ugodowego. Z powota-
liw S m | H4 o k. wynika, ze przy wykonywa-
niu sadownictwa w sprawach wszczetych na skutek
tych skarg nalezy stosowaé¢ odpowiednio postano-

WienU |V ‘4k7,.Spory, ktére sk mak toczyé w a,-
dzie konkursowym, rozstrzyga sedzia jednostkowy

niu przed sadami grodzkieim (88 431 do 453. p. cd
jezeli kwota tub warto$¢ przedmiotu
przekracza tysiaca’\ ztotych.
w mocy 8§ 7 a. s7 :
Z powoianla w '§ 114 o. k. przepiséw § 7a.n. >
i 88 431 — 453 p. c. wynika, ze spory z § 59
rozpoznawac bedzie: 1) sktad sadzacy
dziow wedilug postepowania trybunalskiego
wartos¢ przedmiotu sporu przenosi . j e
takze art 273, 1 1, L 1 a p. o u. a S V
jednostkowy wedilug postepowania
go, jesli wartos¢ przedmiotu

spm ne
Zreszta  pozostaj

j -

sporu P
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kwote 1.000 zf, a nie przekracza kwoty 10.000 zt
(8 7 a.ji. j. w brzmieniu art. 297, § 1, 1 23. p. o u.
s- P-)j 3) sedzia jednostkowy wedlug postepowania
zwyczajnego przed sgdami grodzkiemi, jesli war-
t-08¢ przedmiotu sporu przewyzsza kwote 100 zi.
u 1.000 zt nie przewyzsza, 4) sedzia jednostkowy
wedle postepowania drobiazgowego, jesli wartosc¢

przedmiotu sporu nie przekracza kwoty 100 zt
(s 448 p. c)).

ROZDZIAt JEDENASTY.

UGODA SPOLKI HANDLOWEJ ALBO SPOLNI-
KA SPUSCIZNY ALBO OSOBY PRAWNICZEJ.

Ugoda spotki handlowej albo spuscizny.

§ 60.

1) Jezeli dtuznikiem jest spoditka handlowa
iufi spuscizna, natenczas ugoda moze by¢ zawarta
jedynie za przyzwoleniem wszystkich osobiscie
odpowiedzialnych spOjnikdw albo wszystkich
dziedzicow.

2) O ile w ugodzie nie postanowiono nic inne-
go, korzysta kazdy taki spé6lnik lub dziedzic wo-
bec wierzycieli sp6tki lub spuscizny ze skutkéw
prawnych ugody.

Pomewaz osobiscie odpowiedzialni spélnicy
spotki handlowej za dlugi spo6tki, a dziedzice za
dtug! spuscizny odpowiadajg tylko wediug ich sta-

i Y chwili i kazde ograniczenie odpowie-
) ) WZzfrledY e spuscizny odnosi sie
takze do ich odpowiedzialnosci, przetd i skutki

prawne ugody spo6tki handlowej wzglednie spu
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SciznY muszg spotykaé¢ spoélnikdw osobiscie odpo-
wSLinych; U « ., .dzi"oow N, ,g
r-71 TO oczywiscie moznosci przyjecia na siemc
przez takich spélnikéw lub dziedzicow dalej "ku
ceiOdpowiedzialnosci, o ile sio na to dobrowolnie

ZS* Cg~otw tS a poJdtopowania ugod,weSo do
majgtku spoétki handlowej lub spuscizny p. * 1

Ugoda osobiscie odpowiedzialnego spolnika.

§ 61.

U Tezeli postepowanie ugodowe otwarto tyl-
ko do prywatnego majagtku osobiscie odpowie-
dzia®“nego”spobinika spo6tki handle-"z0S e
postepowaniu zawarto ugode, to spolnik zostaje
prze?to zwolniony od dalej siegajgcej odpowie-
dzialnojci za n ie 15 »,00-

dow i domajgtku spétki jest w to~ konkurs
lul» postepowanie ugodowe do prywatnego m
tatku «poinika osobiscie odpowiedzialnego, to
ugoda Rolnika o tyle tylko oddziatywa
rzytelnosci wierzycieli spoétki, o ile tych
iethosci dochodzi¢ mozna w tym konkmsie
postepowaniu ugodowem (art. 1—

y

Art. 122 k. li.: ,W razie konkursu spoiki
(handlowej jawnej) wierzyciele jej zaspokojeni be-
dg oddzielnie z majgtku spdiki, na osobistym za
majatku spoélnikow poszukiwaé¢ moga tylko
doboru“. o ) " ) .
Z zestawienia przepis6w 8§ 61, ust. - o. u. i art.
122 k li. wynika, ze ugoda spélnika odnosi sie
tylko do niedoboru poniesionego przez wierzycie-

nie-
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la spotki w réwnoczesnem postepowaniu ugodo-
wem do majgtku spoiki.

Ustawowy obowigzek postawienia wniosku kon-
kursowego.

§ 62.

W czasie trwania postepowania ugodowego
odpada uzasadniony w obowigzujgcych ustawach
obowigzek dtuznika do postawienia wniosku
o otwarcie konkursu.

Poniewaz niekt6re osoby prawnicze majg wy-
raznie nalozony obowigzek zgloszenia wniosku
o otwarcie konkursu w razie nadmiernego obdiu-
zenig (n. p. spo6tki z ograniczona odpowiedzial-
noscig w 8§ 85 ustawy z 6 marca 1906, Nr. 58. dz.
u. p., spotdzielnie w art. 88 ustawy z 29 pazdzier-
nika 1920, Dz. U. R. P. Nr. 111, poz. 733, spoiki
akcyjne w art. 167 rozporzadzenia Prezydenta
Rzp. z 22 marca 1928, Dz. U. R. P. Nr. 39, poz.
383), przeto aby tych oséb nie pozbawia¢ moznosci
korzystania z postepowania ugodowego, ktére i
dla nich jest dostepne, koniecznem byto uchylenie
osobnym przepisem tego obowigzku na czas trwa-
nia postepowania ugodowego (M. rz. 173).
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rozdziat dwunasty.

OGOLNE POSTANOWIENIA O POSTE-
POWANIU.

Stosowanie innych ustaw.

| 63.

) i e, ,h-ofinwa nie stanowi co
1) O ile ordynac

ja ag - zlde postanowie-
innego, nalezy stosowac » g N braku tychze

nia ordynacji konkIP ° cywilnej, nonny jurys-
;f)lgﬁtan,owi,enia F oced” L adiaiacych j

Je.
cyinei i ustaw wprowadzajLi, ]O poste-
dyk X W'szczegdlnosci A do 177
powania ugodowego pos <

0 Sporng jest

f ) ) . ugodo-
o analogicznem stosowaniu ¢ nkuisowei x mnych
wem postanowien , Ti postanowienia dotyczgce
ustaw ma na mysi Y “~ nakazuje on pomocny
trybu postepowania, cz®

nacji konkursowej
cze stosowanie przepis przepiséw prawa nia-
w o0gdlnosci, a wiec takze pi P. dwunastym
terjakteso. Z napisu ponadl « wynikalo-
,090Ilne postanowienia o > " ' |ollvlv postep?-
by, ze chodzi tu istotni > N praktyce zdania
wania, atoli tak w nauc , J

orzecznictwie
SO BRI Y AN s Zzego BT 12 DYt pore-

ajwyzszego
szang z okazji pytania, cz> “ Q7ekucyjny lub nie.
ugod. zawarta stanowi tyti " igujagodzie zna-

Orzeczenia bowiem, ktére P .Ljuia sie dla uza-
czenie tytutlu egzekucyjnego, powotuja .
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sadnienia swego stanowiska przedewszystkiem na
to, ze w mys$l § 63 0. u. stosuje sie w postepowaniu
ugodowem analogicznie przepis § 61, o. k. o egze-
kwowalnosci niektérych aktow postepowania
konkursowego, a wiec przepis prawa materialne-
go. Ta grupa orzeczen zajmuje wiec stanowisko,
ze w postepowaniu ugodowem stosujg sie analo-
gicznie takze przepisy ordynacji konkursowej,
dotyczace prawa materjalnego. Do takich orzeczeh
nalezg miedzy innemi O. Ill. R. 715/27, P. S. 1921,
49 i O. pien. Ill. R. 186/28, P S. 1928, 403. Prze-
ciwnego zapatrywania bronig U. 111. Hw.
P. S. 1928, 30 i O. Rw. 1762/27, P. S, 1929, 181 (p.
zresztg odnos$ne orzeczenia w objasn. do § 53).
Oczywiscie bez wzgledu na to, czy dotycza
trybu postepowania, czy tez norm prawa materjal-
nego, maja zastosowanie w postepowaniu ugodo-
wem te przepisy ordynacji konkursowej, na ktére
sie ordynacja ugodowa wyraznie powotuje, ale to
juz nie na mocy § 65 o. u., lecz na podstawie tego
wyraznego powotania sie na nie w poszczegdlnych
postanowieniach. Do rzedu tego rodzaju przepiséow
naleza n. p. powotane w 8 1 o. u. S§ 68, 69 o. k.
o niewyptacalnosci, powotany w 88 30, 43 o0. u.
§ 32 0. k. 0 oznaczeniu bliskich krewnych i t. d.
Takze poza granicami przewidzianemi w § 63.
nalezy stosowa¢ subsvdjamie w postepowaniu
ugodowem zasady ordynacji konkursowej, * o ile
ordynacja ugodowa nie zawiera postanowien od-
miennych, gdyz postepowanie ugodowe zastepuje
w ogolnosci konkurs, a przepisy ordynacji ugodo-
wej wzorujg sie scisle na ordynacji konkursowej
(por. Bartach, Die Ausgleichsguote absonderungs-
berechtigter Forderungen w G. Z. Bk 1926, str. 82).
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Powotane w 8§ 63, ust. 2 przepisy 8§ 173 176.
"Ylips [

teW go, o spoczywaniu postepowania i o kosztach

pioresowycky tasciwos¢ sgdu sg bez skutku.
3) Whnioski mogg by¢ podawane na pismie lub

Ustt t y "w a c h ustnych obowiazujg prze-

PiSyi o ile ordynacja konkursowa nie postana-

wia inaczej mozna wydawac¢ rozstrzygnmnm sg-
dowe bez poprzedniej rozprawy ustnej® g n

zasiegng¢ potrzebnych ~¢g'celem potrzebnych
udziatu interesowanych i n ,otrzebne

ustalen przedsiebra¢ z potrzebne
dochodzenia i przeprowadzaé¢ dowody.
6) Zarzadzenia sadowe sg wykonalne.

Zawiadomienia.

§ 174. 1) Poszczegdblne osoby mozna uwiada-

miaC takze obiegowo zapomoca kuren X[eszczenia
2) Jezeli oprécz publicznego obwieszczema

przepisane jest takze osobne dorgczen e natenczas
juz wskutek publicznego obwieszczenia nastepuja
skutki doreczenia, cliociazby nawet coie
nastgpito. ) : .
Terminy, omieszkanie.
§ 175. 1) Czasokresy oznaczone w ordynacji

konkursowej sa nieodraczalne. WrLe.
2) Wnioskoéw, osSwiadczen i zarzutéw, do w

sienig ktdrych wyznaczono audjencje,
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iuz dodatkowo wnosi¢ osoby nalezycie wezwane,

ani przeciw omieszkaniu audjenciji

, a
zaniedbaniu czasokresu.

Srodki prawne.

nacdccltl

°k02)D Ciie

inaczej, mozna zarzg 2em rekursem do sg;

«szego »

”SladUorsowy”

S,
flzenie lub rozstrzygnieme moze uw
bez ujmy dla kogos$ z interesowanych.

Kk jezeli ich -
%?20 TOCZ anfl umgledmc rekurs Jggel 'ch zarza

Doniesienie karne.

domem[&e%zell Ky

m 7u;eonie, albo jezeli
~ S S e S

e "o p is$ ci. sie ezy-
nus ir » '* j”

[ »ek- p™ I'5 559 °-e-

"Rozprawa ustna w postepowaniu egzeku-

3BSSS% ™=w
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dalej zwiezte zapiski o przebiegu i tresci rozpra
wy, o wnioskach na audiencji stawianych, a przed
wydaniem uchwaty nie cofnietych,.wkoncu or o-

prcrzegoblnychrpin~tow ““lub  poraraeROInych
» » przez n,ch 'I"

mvch lub przez inne osoby.
7 O ile ustawa niniejsza inaczej me postana\ :
podpisze protokét tylko sedzia tudziez protokolant

do audienciji grzg rang i< wska-
Przepisy 88 522 28 p. ¢, na ktére wska
zZuje 8§ 176 0. opiewaj nT7e

& 500 Teze'll relcurs” wymierzony jest ptzc™
ciw odmowieniu lub odjeciu prawa

PlgE
S Is * P S uctS nnei«k.
io- » " d pX soeT|aw kS
razie moze ten

rozstrzygnienie Iub zar?qdzenle zosia}o ngc,y OIO
nem przychyli¢ sie do zgdania rekursu.
TtéeUcinie widzg sie do tego spowodowany-
albo jezeli rekursem zaczepiono mne uchwa-
ty, anizeli w pierwszym ustepie okre$lone, nalezy
rekurs przedtozy¢ bezzwitocznie sadowi lekurso
wemu z wyjasniajgcem sprawozdaniem i ze
wszystkiemi aktami, potrzebnemi do osadzenia

mi,

rek & 528. Niedopuszczalne sg rekursy od orzeczeh

Osadu drugiej instancji w sporach o roszczenia ma-
jatkowe, ktérych wartos¢ nie przenosi 300 zl
stepnie od orzeczen sadu drugiej instanciji z
dzajgcych zaskarzong uchwate sadu
instancji, od orzeczeh sadu drugiej

, na-

pLerws . J
jns ancji
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o kosztach tub o nalezyto$ciach znawcow oraz od
orzeczen sadu drugiej instancji w sporach o na-
ruszenie posiadania (8 49, 1 4 n. j.). Niedopuszczal-
ne rekursy od orzeczen drugiej instancji winien
odrzuci¢ sad pierwszej instanciji.

Jezeli sad rekursowy jest zdania, ze rekurs
wniesiony od uchwaty sgdu drugiej instanciji jest
swawolnym lub wniesiony zostat tylko w celu
przewleczenia sprawy, nalezy na wnoszgcego za-
zalenie lub wedle okolicznosci na jego adwokata
natozy¢ grzywne za pieniactwo".

Przepis 8 174 ust. 2 o. k. ma w szczegdélnosci
znaczenie dla obliczenia czasokresow do wnosze-
nia srodkébw prawnych. Bez niego trudno bytoby
ustali¢ prawomocnos¢ uchwal, ktéore majg by¢ do-
reczone wiekszej ilosci os6b (M. rz. 145).

O ile chodzi o skutki doreczenia, a zatem o roz-
poczecie biegu czasokresu do wniesienia Srodka
prawnego, to przedewszystkiem miarodajnem jest
doreczenie indywidualne, a publiczne obwieszcze-
nie ma znaczenie tylko positkowe na wvnadek.
gdyby indywidualne doreczenie z jakichkolwiek
przyczyn nie nastgpito. Poniewaz wedle § 49, ust.
2 0. U. rozstrzygnienie sgdu w przedmiocie za-
twierdzenia ugody ma by¢ wszystkim wierzycie-
lom, jako tez innym uczestnikom doreczone, wiec
jezeli odnosng uchwatg doreczono wierzycielowi
rekurentowi, przeto od dnia tego doreczenia, nie
zas od wczes$niejszego dnia zawieszenia odnosnego
obwieszczenia na tablicy sadowej musi by¢ liczo-
nym czasokres do wniesienia rekursu przeciwko
zatwierdzeniu ugody (O. z 29/11 1927, Ill. B.
866/27, P. S. 1928, 109).

Zasada § 115, ust. 5 p. c., wedle kioref w wy-
padteach doreczenia przez publiczne obwieszcze-
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nie uznaje sie aktpisemny za doreczony dopiero po
uptywie dni trzydziestu od dnia przybicia na ta-
blicy sgdowej, chyba ze sad, zarzadzajgc publiczne
obwieszczenie, diuzszy termin ustanowit, albo tez
osoba, dla ktérej doreczenie jest przeznaczone,
wczesniej po odbidér odnosnego aktu w sadzie sie
zgtosi, ma zastosowanie w mys$l § 172 o. k. i § 63,
ust. 1 0. u. zarébwno w postepowaniu konkurso-
wem, jak i ugodowem (O. z 29/11 1927, Ill. R,
866/27,' P. S. 1928, 110).

Jedynym dopuszczalnym w postepowaniu
konkursowem (a wiec i ugodowem) Srodkiem
prawnym jest rekurs. Niema przedstawienia. Sto-
sownie do § 524. p. c. nie ma rekurs mocy wstrzy-
mujgcej, oile mu jej wyraznie nie przyznat *ad I.
instancji (M. rz. 146).

Wedle § 176. o. k. termin do wniesienia re-
kursu wynosi 14 dni. Tak dtugi termin do rekursu
przyjeto w tym celu, aby zmniejszy¢ niebezpie-
czenstwo zaniedbania go, szczegd6lnie w tych wy-
padkach, w kt6érych on biegnie nie od doreczenia
uchwaltly, ale od jej publicznego obwieszczenia,
o ktéorem osoby interesowane dowiadujg sie cza-
sem dopiero p6zniej (M. rz. 145; por. jednak orze-
czenia wyzej).

Rekurs sp6zniony nalezy odrzuci¢ (M. rz. 145).

Nie sg dopuszczalne w rekursie nowe whnioski,
natomiast dopuszczalne sg nowe twierdzenia i ofia-
rowanie nowych dowodéw (M. rz. 146).

Jezeli niema dowodu na zaptate lub zabezpie-
czenie zalegtosci podatkowych, to nalezy odmowié
zatwierdzenia ugody. Obojetnera jest, ze .juz po
uchwale rekursowej uzyskat rekurent pozwolenie
Izby Skarbowej na sptate w ratach odnos$nych za-
legtosci, gdyz sprawa musi by¢ oceniana wedle
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stanu rzeczy w czasie wniesienia rekursu General-
nej Prokuratorii oraz wydania zaskarzonej
tv (O z 28/9 1926, IIl. R. 789/26, P. S. 11-6, ' >
lezeli sgd odmoéwit zatwierdzenia upaty z po-
wodu niezaptacenia  zalegtosci podatkowych,
a dtuznik w rekursie przedtozyt dodatkowo pismo,
ze w miedzyczasie te zalegtosci zaptacit albo ze mu
je roztozono na raty, to nalezy zmieni¢ uchwale
» zatwierdzi¢ ugode, bo wedle 8§ 63 o u. i § 176,
ust. 1 0. k. mogg by¢ w rekursie przytaczane no-
we okolicznosci i dowody, wiec mogg ez Y
uwzglednione, jezeli zmieniaja istotnie stan rzeczy
i usuwajg powod niezatwierdzema ugody (O. I
1927 Il R. e48/26, P. S. 1927, 149; O. z 21/6 1927,
1. R. 942/26, P. S. 1927, 301) * 528
Stosownie do §67? 0. u., § 176 0. k. i &~-8

p.
niedopuszczalny jest w postepowaniu ugodowem
rekurs od uchwaly zatwierdzajgcej W te *adu

Pierwszej instancji (M. rz. 146; O. z 14/6 19-7 11.
R 387/27, P. S. 1928, 170; O. z 10/12 1929 I1I. 1. R.
839/29). Rekurs taki winien w mysi | 52> p. .

odrzuci¢ juz sad pierwszy (0. z jO/12 1929, 111. I-
R. 776/29).

RESKRYPT MINISTRA SPRAWIEDLIWOSCI

z dnia 18 grudnia 1914, Nr. 90 dz. rozp. Min. Spraw,
o wykonywaniu nowej ordynacji konkursowej
i ugodowej.

Do wszystkich sadéw powotanych do sadow-
nictwa konkursowego.

Wazne zmiany i nowosci, jakie w stosunku do
dotad obowigzujgcego prawa zaszly przez wpro-

dzenie nowej ordynacji konkursowej, ordynacji
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ugodowej i zaczepnej, spowodowaly ministerstwo
do zwrdcenia uwagi sagdéw na punkta nizej omo-
wione:

V1. Ugoda przymusowa.

Nowa ordynacja konkursowa popiera ugode
przymusowag i czyni ja dostepng dla wszystkich
dtuznikéw... poniewaz ten sposdb ukornczenia kon-
kursu jest tak dla diuznika, jak i dla wierzycieli,
gospodarczo najkorzystniejszym...

...Postanowienia 8§ 143, ust. 5 ord. konk. (8 41,
ust. 1 ord. ugod.) odnoszag sie do przypadku, gdy
przed otwarciem postepowania konkursowego
(ugodowego) przedsiewzieto probe pozasgdowej
ugody. W przeciwstawieniu do dotychczasowego
prawa, wystarczy do przyjecia ugody zwykta
wiekszos$¢ obecnych wierzycieli, podczas gdy wiek-
szo$¢ wierzytelnosci jest taka sama, jak dotych-
czas przy ugodzie przymusowej. Prawo gltosowa-
nia bliskich cztonkéw rodziny dtuznika ulegto
ograniczeniu (88 147 i 148 ord. konk., 8§ 43 ord.
ugod.).

Urnowa co do szczego6lnych korzysci... jest nie-
wazng, Swiadczenia mozna zada¢ napowrét (8 150,
usi 5 0. k., 8 47 ord. ugod.); wdrozonem tez moze
by¢ dochodzenie karne (art. 10, § 486 b rozp.
WProw.).

Wazne zadanie powstaje dla sadu przez to, ze
sad ma obowigzek badania ugody przymusowej
nietylko formalnie, ale takze co do jej tresci
(88 153, 154 ord. konk., 88 50 i 51 ord. ugod.).
W szczegolnosci moze i powinien sad konkursowy
odmowié¢ zatwierdzenia ugody, jezeli zaofiarowa-
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na kwota . o
stosunkami (ta. P- spixlziewan

SSsSf|SfrJaensr.

ord. ugod.).

Y Ill. Postepowanie ugodowe.

Nowo wprowadzone postepowanie ugrowe

rd ~H o wutrzymania. zywotnych Bospodarstw

SFH. S |17
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L tnu S m “ m TJ, jezeli przycieli

£t t SeTy iS z vyl

zdolnos$¢ rozporz,d™m
majatkiem (ver!

£ S i

«Branmzen uprawnia w j
do zastanowienia postepowania (s
ugod.).

N«.wamc'sie do'tych
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Jakkolwiek w postepowaniu ugodowem odpa-
da postepowanie, dgzace do zrealizowania majat-
ku i do zbadania wierzytelnosci, mimo to przy-
dzielone sg zarzadcy ugodowemu bardzo wazne
zadania. Powinien sie o to stara¢, by przedsiebior-
stwo diuznika mozliwie bez przeszkéd dalej pro-
wadzono, ale takze nad tern czuwaé, by majatek
dituznika nie ulegt uszczupleniu. Powinien dalej
przyswoi¢ sobie soistg znajomo$¢ poprzedniego
sposobu zarzgdu majatku dluznika,® poznac przy-
czyny jego upadku majgtkowego i jego zdolnosé
ekonomiczng, aby mogt w sposob nalezyty ocenig,
czy diuznik proponuje stosowng ugode swym wie-
rzycielom. Dlatego jest wazng rzecza, by zgory
ustanawiano zarzgdcami ugodowymi tylko osoby
uzdolnione do tego, zwtaszcza ze kazda zmiana
w osobie zarzgdcy moze byc szkodliwag w skutkach
z uwagi na czasokres dziewuecdziesieciodiniowy,
zakreslony do przeprowadzenia ugody.

Wedle ordynacji ugodowej (§ 50, ust. 3) mozna
zatozy¢ listy zdolnych zarzgdcéw ugodowych. Az
do czasu, gdy listy takie beda istniaty”® utozenie
ich wymagac¢ bedzie wspoédtdziatania réznych przy
czynieniu wniosku w rachube wchodzgcych kor-
poracyj — bedzie wskazanem, by prezydja trybu-
natbw porozumiaty sie z izbami adwokackiemi,
izbami handlowemi, zwigzkami ochrony wierzy-
cieli i innemi stowarzyszeniami w ich okregu czyn-
nemi celem uzyskania propozycji co do uzdolnio-
nych zarzgdcéw ugodowych. W kazdym razie jna-
lezy w tym celu odnie$¢ sie do organizacyj wie-
rzycieli, ktére juz obecnie majg komercjalnych za-
stepcéw, ktorych zadaniem jest spetnianie przy
wdrozeniu pozasgdowego postepowania ugodowe-
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go mniej wiecej zadan, cigzacych na zarzadcy
ugodowym, de organizacje bedg mogly takze sag
dowi tatwo wymieni¢ osoby biegte, ktdre sg szcze-
gOlnie wprawne w wyposrodkowywaniu rzeczy-
wistego potozenia diuznika, a w szczegdlnosci
w stwierdzaniu okolicznosci, czy i o ile brak ma-
jatku mozna wyttlumaczy¢ przez niepodejrzane
zajécia (8 146, ust. 2 ord. konk. i § 51, ust. 2 ord.

ugodc-;- . A : :
koliczno$é, ze niema postepowania celem
zbadania wierzytelnosci, jak w konkursie i skut-
kiem tego takze niema wustalenia wierzytelnosci,
lecz tylko rozstrzygniecie w przedmiocie prawa
gtosowania (8 44, ust. 2. ord. ugod.), me zwalnia
sadu od obowigzku przekonania sie w poszczegol-
nych przypadkach, czy chodzi o rzeczywistych,
nietylko podstawionych wierzycieli. _ Albowiem
iuz w toku postepowania przyznany jest wierzy-
cielom pewien wptyw (8 30, ust. 4, § 56 ord. ugod.).
Samo tylko wymienienie wierzyciela w spisie wie-
rzycieli sporzadzonym przez dtuznika, me zawsze
wystarczy; ws$rdd okolicznosci bedzie nalezato
wierzytelno$¢ takze uprawdopodobni¢. Wierzycie-
lom z prawem odrebnosci i wierzycielom z nimi
zrownanym nalezy sie wptyw tylko o tyle, o ile
z niepokryta czescig swych wierzytelnosci biorg
udziat w postepowaniu ugodowem.

Wkoncu nalezy na to zwréci¢ uwage, ze czas
trwania postepowania ugodowego jest po mysli
§ 56, L 1 ord. ugod. ograniczony. Postepowanie
musi sie, poza przypadkiem wyjgtkowym tam
wspomnianym, zastanowi¢, jezeli ugoda me zosta-
nie przyjetg w przeciggu dziewiecdziesieciu dni
po otwarciu postepowania. Komisarz ugodowy be-
dzie przeto musial na to uwazac, ze przez meprze-
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widziane zajscia wpadkowe podczas postepowa-
nia, n. p. przez zmiane organu, przez dochodzenia
co do Drawa gtosowania i t. d. moga zajsc utrud-
nienia i winien audjencje (88 4, 1 5, 42, ust. 2, 45)
tak zarzadzie, by przez to nie® zostalo uniemozli-
wione zawarcie ugody na czasie.

Zreszta majg i tu zastosowanie wyzej napro-
wadzone uwagi o ugodzie przymusowej.

PRZEPISY O NALEZYTOSCIACH
SKARBOWYCH.

(podano tylko przepisy pozostajgce w zwigzku
Z postepowaniem ugodowem).

ROZPORZADZENIE CESARSKIE.

z dnia 15 wrzes$nia 190, Nr. 279 dz. u. p. o nale-
zytosciach sgdowych.

I. OGOLNE PRZEPISY.

Przedmiot nalezytosci i warunki obowigzku jej
uiszczenia.

§ 1.
Przedmiot nalezytosci.

1) Nalezytosci wedtug zatgczonej, integralng
czesScig tego rozporzgdzenia cesarskiego bedacej,
taryfy podlegaja wymienione w niej pisma, akty
urzedowe i dokumenta.... w postepowaniu konkur-
sowem i ugodowem,...

2) O ile w tern rozporzadzeniu jest mowa o na-
lezytoSciach sadowych bez dalszego rozréznienia,
nalezy pod niemi rozumie¢ wszystkie nalezytosci
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taryfg uregulowane. llekro¢ rozporzadzenie cesar-
skie nic szczeg6lnego nie zarzadza, przepisy niem
objete majg moc dla wszystkich sgdéw i rodzajow
postepowania w pierwszym ustepie przytoczonych.
3) llekro¢ rozporzadzenie rozr6znia miedzy sag-
dami I. i wyzszej instancji, uwaza sie trybunalty
I. instancji, orzekajace jako sady apelacyjne lub
rekursowe, za ll. instancje.

§ 2.
W arunki obowigzku uiszczenia nalezyto$ci.

Prawo skarbu panhstwa do nalezytosci uza-
sadnia:

1. przy podaniach i zalgcznikach — ich wnie-
sienie*

2. przy sadowych odpisach, przy duplikatach
sadowych wygotowali, dalej przy protokotach
z wyjatkiem przytoczonym nizej pod 1 3 roz-

poczecie ich spisywania;

4. pirzy sadowych rozstrzygnieniach (wyro-
kach, orzeczeniach, uchwatach, rozporzadzeniacn)
— ich ogtoszenie; jezeli za$ ogtoszenia niema,
oddanie ich do wygotowania...; obowigzek uiszcze-
nia nalezytosci od sgdowych rozstrzygniec jest nie-
zalezny od ich prawomocnosci;

5. przy innych, jak pod 1 2 do 4 przytoczo-
nych czynnosciach urzedowych, — ich podjecie;

8. przy nalezytosciach ryczattowych z poz
taryfy 15...

b) w postepowaniu ugodowo-wyréwnawczem
— sadowe potwierdzenie ugody;
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OGOLNE PRZEPISY O PODANIACH
| ZALACZNIKACH.

§ 3.
Powtdrne przediozenie podan.
O Tezeli sie podanie podlegajgce optacie,
a przez sad stronie zwrdcone bez merytorycznego
tJEw S K, ponownie wno$, to przy ponownem
wniesieniu nie uiszcza sie raz jeszcze catej tary

3L iitaidVe‘z wWM'nPna ilos¢ .arkuszy

i wyKotowanW S a.e przedtem wniesione

wnosi jako zatlgcznik noweijo P°d* iat* P " i°

nalezytosci wspomnianej w poprzednim ns epie z
ponownie przedtozone podanie.

§ 4.
Nalezytos¢ od zatgcznikow.

1) Doknmenta i pisma, za ktére u i« o n a -
lezytos¢ stemplowag wedlug austrfac”ch pr» _
sOw, albo ktére opatrzono urzedowem jmsw a
czeniem o bezposSredniej zaptacie «aczyoscg poa_
legajg nalezytos$ci w tern rozporzadzeniu od za
tagcznik6w ustanowionej tylko o tyle o ile ta na”
zytos¢ przewyzsza kwote nalezytosci ju P

niszczona. wigcznikbw nie umniejsza

sie przez to, ze na jednym papierze wygotowano



170 Nalezyto$ci skarbowe.

odpisy kilku oryginatow niepotgczonych w jeden
sposoéb.

WYMIAR NALEZYTOSCI.

§ 5.

Zasady.

4) Przy ustalaniu dla wymiaru nalezytosci
wartosci rzeczy nieruchomych Ilub ruchomych,
praw, Swiadczen jednorazowych Iub powrotnych
nalezy, o ile rozporzgdzenie to nic odmiennego nie
zarzadza, przestrzega¢ ogollne przepisy obowigzu-
jace "przy wartosciowaniu czynnosci prawnych
i dokumentow prawnych w celach wymiaru na-
lezytosci.

6) Sposoby przerachowania pieniedzy zagra-
nicznych i tutejszych monet handlowych dla ce-
6w wymiaru nalezyto$ci zostang ustalone rozpo-
rzadzeniem.

§ 6.
Zgtoszenia sagdow zwyczajnych...

1) Rozstrzygnienia i ugody sadowe podlegaja-
ce nalezytosci procentowej zgtoszg sady |. instan-
cji do wymiaru przez wystanie witadzy skarbowej
odpisu. Podanie stanu faktycznego i motywow
rozstrzygnienia jest w odpisie zbyteczne.

2) Zgtoszenie to nalezy zarzadzi¢ bez niepo-
trzebnej zwtoki przy rozstrzygnieniach 1. instan-
cji i ugodach po zajsciu warunkéw dla obowigzku
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optaty (8 2), zas przy rozstrzygnieniach wyzszej
instancji po ich dojsciu do sadu I. instanciji.

3) Gdy wedlug 8 2 zajdg warunki dla obo-
wigzku optaty od innych, jak wyzej w ustepie 1
wymienionych czynnosci urzedowych, a podlega-
jacych optacie sadowej procentowej, lub gdy zaj-
da warunki dla zadania nalezytosci pauszalowej,
ma sad donies¢ o tern wltadzy skarbowej przy do-
taczeniu aktow potrzebnych do zarzadzenia wy-
miaru.

4) Gdy protokét sgdowy jest zarazem doku-
mentem o czynnos$ci prawnej, podlegajacej opta-
cie, sad uwiadomi o tern wtadze skarbowg przez
wystanie odpisu ‘tub wyciggu z protokotu Ilub
przez wystanie samego protokotu.

5) Przepisy ustepéw 1 do 4 nie majg zastoso-
wania, o ile nalezytos¢ sgadowg uisci¢ trzeba
w stemplach.

UISZCZENIE NALEZYTOSCI.

s 8.

Obowigzek zaptaty.

1) Do zaptaty nalezytosci sg obowigzani:
1. przy podaniach i ich odpisach oraz zalgcz-
nikach ten, kto je wnosi;

3. przy... protokotach, jezeli zastepujg poda:
nia — strona wystepujaca; w innych przypad-
kach ten, kto czynnos$¢ urzedowa, protokotem
ujeta, przez wniosek wywotat, zas$ przy protoko-
tach spisanych z urzedu, ten, kto wywotat poste-
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powanie, w ktérem spisano protokot, wzglednie
ten, w czyim interesie postepowanie wdrozono;

4, przy duplikatach sadowych wygotowanh
i przy sadowych odpisach ten, kto o nie prosi lub
stawia wniosek, ktérego zalatwienie wymaga ich
wygotowania;

5. przy innych czynnosciach urzedowych poza
1 2 do 4, oile dla poszczegélnych rodzajow poste-
powania w ustepach II, IIl, 1Y i V tego rozporza-
dzenia nic innego nie postanowiono, ten, kto
0 czynno$¢ urzedowg prosit lub ja wywotatl, lub
ten, w czyim interesie powstaje;

2) Obowigzek zaptaty cigzy na stronie bez
wzgledu na to, czy osobiscie lub przez petnomoc-
nika podejmuje czynno$¢ uzasadniajacg obowig-
zek zaptaty, dalej bez wzgledu na to, czy sie 0so-
biscie jawi na rozprawie lub przez petnomocnika.

3) Jezeli w postepowaniu sagdowem strone za-
stepuje ktos bez jej zlecenia, to obowigzek zaptaty
cigzy na nim bez wzgledu, czy ma do strony pra-
wo regresu. Przepis ten obowigzuje odpowiednio,
ilekro¢ czynnosci strony wediug przepiséw o sg-
dowem postepowaniu wywotuja skutki prawne
takze dla innej strony (8 14 p. c.).

4) llekro¢ dwie lub wiecej os6b rozporzgdze-
nie niniejsze zobowigzuje do zaptaty jednej i tej
samej nalezytosci, obowigzek ich jest solidarny.

§09.

Odpowiedzialnos¢ za zaptate.

Za zaptate nalezytosci odpowiadajg solidarnie
miedzy sobg i z osobami wedtug 8§ s:



Nalezytosci skarbowe. 173

1. Petnomocnicy stron zobowigzanych za nale-
zytosci wywotane wniesieniem przez_ siebie pism
w 8§ 8 opisanych lub spowodowanych przez siebie
sagdowych wygotowali i czynnosci urzedowych;
dalej strony zastgpione, a wymienione w 8§ 8, ust.
3, o0 ile dotyczace siebie czynnosci wyraznie lub
milczgco zatwierdzity Ilub z czynnosci tych ko-
rzy$¢ osiagnety. Na nalezytosci pauszalowe odpo-
wiedzialno$¢ ta nie rozcigga sie.

2. Wszystkie strony i petnomocnicy biorgcy
udziatl w rozprawie, z ktérej spisano protokoét, bez
réznicy, czy protokot podpisuja, czy nie — odpo-

wiadajg za nalezytos¢ od protokotu, o ile do jej
zaptaty nie sg juz wedlug & s obowigzani.

3. Adwokaci, notarjusze i inni petnomocnicy,
nawet pomijajgc przypadek pod 1. 1. przytoczo-

ny, — za nalezytosci od wygotowanych przy ich
wspotdziataniu pism, dokumentow i ich zalgcz-
nikow.

5. Za wyjatkiem funkcjonariuszy zwyczajne-
go sadu odpowiada kazdy, kto ponosi wine Ilub
uczestniczy w ukrdéceniu nalezytosci sgadowych,
bez réznicy, czy zostat ukarany, czy nie — a to
za zaptate tej kwoty, o ktérg skarb panstwa ukro6-
cono lub ukréci¢ usitowano.

6. Za wyjatkiem funkcjonarjuszy zwyczajne-
go sadu kazdy, kto zaniecha obowigzku zgtosze-
nia, natozonego na niego tem cesarskiem rozporzg-
dzeniem lub innemi ustawami o nalezytosciach
a to za zaptate nalezytosci, ktorej obowigzek
zgtoszenia dotyczy.
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WOLNOSC OD OPLATY | PRENOTACJA
NALEZYTOSCI.

s 10.

Zwolnienie na podstawie prawa ubogich.

1) Osoby, ktérym prawo ubogich przyznano,
wolne sg od nalezytosci sgdowych w postepowaniu
spornem i niespornem przed sadami zwyczajnemu
w postepowaniu egzekucyjnem, konkursowem
i ugodowem, wreszcie w sgadoéwo-rozjemczem. Uf
nalezytosci pauszalowych zwolnienia niema.

2) Co sie tyczy powyzszego zwolnienia, prze-
pisy 88 65 do 73 p. c. stosuje sie odpowiednio takze
poza procesem do wszystkich w poprzednim uste-
pie wymienionych rodzajow postepowania....

5) Wolnos$¢ od optaty na podstawie prawa ut
gich obejmuje takze nalezytosci od dokumentow
w sadzie uzytych (8 13), nalezytosSci state i wedle
skali od czynnosci i dokumentéw prawnych w po-
stepowaniu sgdowem zawartych...

4 Gdy udzielono prawa uboglch wolnosé ol
optaty rozpoczyna sie w dniu, w ktérym przedto-
zono sadowi Swiadectwo z § 65 p. c. i rozcigga sie
na te pisma, wygotowania, czynnoscia urzedowe,
czynnosci i dokumentu prawne, od ktérych prawo
skarbu panstwa do nalezyto$ci w mysi 8§ 2. lub
w mysl ogélnych przepiséw w odnosnym dniu lub
pézniej powstalo.
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§ 11

Osobista wolnos¢ od nalezytosci z innych
powodéw; prenotacja nalezytos$ci.

1) Wolno$¢ osobista od nalezytosci przyznana
w innych ustawowych przepisach, w szczegdlnosci
w postanowieniach pozycji taryfy 75 ustawy z 9
lutego 1850, Nr. 50 dz. u. p., przystuza nadal, o ile
to rozporzadzenie czego innego nie stanowi.

3) Zarzadcy ugodowemu i radzie przybocznej
wierzycieli przystuguje odnosnie do wszystkich
pism i czynno$ci urzedowych, dotyczgcych poste-
powania ugodowego, osobiste uwolnienie od nale-
zytosci. To zwolnienie nie obejmuje nalezytosci
od ugéd sadowych i od innych interes6w praw-
nych, nastepnie nalezytosci od sporow, ktore i3-
czg sie z postepowaniem ugbdowem.

4) Prenotacje nalezytosSci zarzgdzi sie, gdy
w postepowaniu sadowem ustanowiono kuratora
dla nieznanych o0séb Ilub o0séb niewiadomych
Z miejsca pobytu, chyba ze znanym jest majatek
zastgpionego przez kuratora, na ktory wejsé
mozna, albo chyba ze trzecia osoba jest obowigza-
na do ponoszenia kosztow kurateli.

5) Prenotacje nalezy wykresli¢, o ile jej przy-
czyna odpadnie. W tym wypadku prenotowane
nalezytosci winny by¢ zaptacone przez strone za-
stapiong przez kuratora, o ile jej prawo ubogich
nie przystuza.
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zYTOsC1A gowEM | UGODOWEM.

§ 23.
Podania wierzycieli w postepowaniu... ugodowem.

1) Dla oznaczenia wysokosci nalezctosci od

protokotow takie

nalezy analogicznie stosowaé przepisy " ,

“#fes?a «» -,

dodaUrluy. lo
S S 6t /w i~ S Wpdiniei wnikionych
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NALEZYTOSC PAUSZALOWA W POSTEPO-
WANIU... UGODOWEM.
§ 24.

Ustalenie podstawy obliczenia.

3) Podstawe do obliczenia nalezytosci ryczat

towej od sgdownie zatwierdzonej ugody (poz. tar.
15, lit. b) oblicza sie przez zliczenie kwot wylozo-
nych albo przeznaczonych na zaspokojenie wie-
rzycieli (8 46, ust. 2 i 3 ord. ugod.). Kwoty, przy-
padajace osobom uprawnionym do odrebnego za-
spokojenia (8§ 46, ust. 1 ord. ugod.), nalezy wliczy¢
do podstawy obliczenia nalezytosci ryczaltowej
tylko w tej kwocie czesciowej, ktéra przypada im
nie jako uprawnionym do odrebnego zaspokojenia.

§ 25,
Obowigzek zaptaty i odpowiedzialnosé.

1) W przypadku... poz. tar. 15, lit. b. cigzy
obowigzek zaptaty nalezytosci ryczattowej na
dtuzniku.

3) Za zaptate nalezytosci ryczattowej od po-

stepowania ugodowego odpowiadajg solidarnie
z obowigzanym wedtug ustepu i. osoby, ktére
w ugodzie przyjety odpowiedzialno$s¢ za zobowia-
zania dtuznika.

§ 26.

Zaptata nalezytosci pauszalowej.

4) Nalezytos¢ ryczaltowa w postepowaniu

ugodowem nalezy do wierzytelnosci uprzywilejo-
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wamych (8 23 ord. usod.). Nalezy jg uisci¢ bezpo-
Srednio bez urzedowego wymiaru i staje sie platna
przy zatwierdzeniu ugody. Dtuznik i zarzgdca
ugodowy obowigzani sg dostarczy¢ witadzy skar-
bowej srodkow potrzebnych do zbadania, czy na-
lezyto$¢ uiszczono zgodnie z przepisami.

VI. POSTANOWIENIA KARNE
| PRZEJSCIOWE.

Postanowienia karne.
8§ 46.

3) Jezeli nie odpowie sie na czas lub w spo-
sOb niezupetny obowigzkowi bezposredniej zapta-
ty nalezytosci pauszalowycli oznaczonych w poz.
tar. 15... lit. b..., to przez to ukrécong lub na ukro-
cenie wystawiong kwote nalezytosci nalezy Scig-
gnag¢ w podwdjnym wymiarze od tych, ktoérzy te-
go obowigzku nie spetnili. n

4) Odpowiedzialno$¢ przewidziana w 88 9, 25,
ust. 2 i 3.. za zaptate nalezytosSci rozcigga sie
takze na wspomniang w powyzszych ustepach
podwyzke nalezytosci.

USTAWA Z DNIA 12 CZERWCA 1924
w przedmiocie optat sgdowych
na obszarze sgdow apelacyjnych krakowskiego
i lIwowskiego oraz sgdu okregowego cieszynskie-
go. Dz. U. R. P. Nr. 56, poz. 562.

Art. 1. W zakresie optat sgdowych na obszarze
sgdow apelacyjnych krakowskiego i Iwowskiego,
oraz sadu okregowego cieszynskiego obowigzuje
austrjackie cesarskie rozporzadzenie z dnia 15
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wrzesnia 1915 (austr. dz. u. p. nr. 279) ze zmiana-
mi’ wymienionemi w art. 2— 12 niniejszej ustawy,
ji 2- Wszelkie kwoty, wyrazone w koronach
tub halerzach, beda uwazane za wyrazone w zio-
tych, wzglednie w groszach,

Art. 3. Kwoty optat procentowych, jesli po
obliczeniu wedlug stawki, podanej w kolumnie
piatej taryfy, sg wyrazone w groszach albo w zto-
tych i w groszach, zaokrggla sie wzwyz do petnego
ztotego.

Art. 8. Kwoty, okres$lajgce nalezytosci procen-
towe, wymienione w pozycjach 15... podwyzsza
sie dwukrotnie.

USTAWA Z DNIA 1 LIPCA 1926
o optatach stemplowych,
(Dz. U. R. P. Nr. 98, poz. 570).

Art. 111. Optacie stemplowej w zasadniczej
wysokosci 3 zt podlega:

1) pismo, stwierdzajgce umowe petnomocnic-
twa, podpisane przez obie strony;

2) petnomocnictwo, podpisane tylko przez mo-
codawce bgdz sporzadzone Ilub uwierzytelnione
sadownie albo notarjalnie, bagdZ wreczone peino-
mocnikowi lub osobie trzeciej (w szczegdlnosci tez
sgdowi lub innemu urzedowi publicznemu), wobec
ktérej petnomocnik ma zastepowa¢ mocodawce;

5) protokdt, stwierdzajgcy udzielenie peino-
mocnictwa, spisany na skutek oswiadczenia moco-
dawcy przez sad lub inny urzad publiczny, wobec
ktérego petnomocnik ma zastepowa¢ mocodawce.

Optatom powyzszym podlega kazdy egzem-
plarz petnomocnictwa oraz kazdy odpis, zaswiad-
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czony badZz urzedéwnie, badz przez mocodawce
lub przez petnomocnika.

Do uiszczenia optaty jest obowigzany moco-
dawca; peinomocnik za$ — solidarnie z moco-
dawcg — jezeli peinomocnictwo przyjat.

Petnomocnictwo, udzielone w jedneni pisSmie,
dotyczacem jednej sprawy, przez dwie lub wiecej
os6b albo dwu lub wiecej upetnomocnionym, uwa-
za sie za jedno petnomocnictwo.

Art. 112. Wolne sg od optaty stemplowej:

1) petnomocnictwo, udzielone przez petnomoc-
nika dalszemu petnomocnikowi (substytucja);

9) Peilnomocnictwo, uprawniajace do zastep-
stwa w postepowaniu sgdowem, jezeli mocodawcy
stuzy w tern postepowaniu prawo ubogich;

Art. 173. Na obszarze wojewddztw: krakow-
skiego, Ilwowskiego, stanistawowskiego i tarnopol-
skiego oraz powiatow: bielskiego i cieszynskiego
wojewoddztwa Slaskiego zachowuje moc obowigzu-
jaca austriackie cesarskie rozporzadzenie z dnia
15 wrzesnia 1915 r. o nalezytosciach sadowych
(dz. u. p. nr. 279) w brzmieniu, ustalonem w art.
1— 4 oraz 6—10 ustawy z dnia 12 czerwca 1924 r.
(Dz. U. R. P. Nr. 56, poz. 562) z nastepujacemi
zmianami:

1) uchyla sie:

a) 88 13, 19 i 45 powotanego cesarskiego roz-
porzadzenia;

b) nastepujgce postanowienia taryfy, zalgczo-
nej do tegoz rozporzadzenia: ....zdanie drugie uwa-
gi 2 do poz. 15; uwage 3 do poz. 15...
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UWAGA.

Do pozycji 9.

1 Nalezyto$¢ od drugiego i kazdego nastepnego
arkusza podan, ktére wedlug nalezytos$ci oznaczonej
pod lit. d) stemplowaé¢ nalezy, wynosi po 1 zl.

2. Postanowienia uwag 2 i 6, lit. a, ¢, d i e, do
pozycji taryfy 1 majg i do podan... w postepowaniu
ugodowem odpowiednie zastosowanie.

(Wedle uwagi 2 do poz. tar. i podlegajg dalsze
egzemplarze podania tej samej nalezyto$ci, co pierw-
szy egzemplarz podania; takiej samej nalezytosci po-
dlegaja odpisy podania do sadu wnoszone.

Wedle uwagi 6, lit. a) do poz. tar. 1, sg wolne
od nalezyto$ci podania w sprawie prawa ubogich oraz
rekursy i zazalenia przeciw zarzadzeniom wydanym
na te podania. , , o

Wedle uwagi 6, lit. ¢) do poz. tar. 1, sg wolne
od nalezyto$ci skarbowej pisemne o$wiadczenia do
sadu skierowane, ktére moga byé przyjete do pro-
tokotu w kancelarji sgdowej, a ktére nie zawieraja
zadnego wniosku, podlegajacego zalatwieniu przez

Sad'Wedle uwagi 6, lit. d) do poz. tar. 1. sg wolne
od nalezytos$ci podania o sprostowanie uchwal.

Wedle uwagi 6, lit. e) do poz. tar. 1. sg wolne
od nalezyto$ci podania i wygotowania podan, ktére
sie zalgcza zamiast przepisanych rubryk).

Do pozyciji ii.

1. Zatgczniki podan przytoczonych w pozycji ta-
ryfy 9, lit. a), liczba 1, podlegaja nalezyto$ci 20 er.
od kazdego arkusza, jesli wartos¢ wierzytelnosci
zgtoszonej tub zgtosi¢ sie majgcej nie przenosi 100 zi.

2. Od nalezytosci jako zataczniki sg wolne:

a) wszystkie krajowe i zagraniczne publiczne
papiery kredytowe, ich kupony i talony, papiery za-
stepujgce pienigdz i inne publiczne znaki warto-

Sciowe;
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UWAGA

b) Swiadectwa ubdstwa;

c) dokumenty i pisma wolne od nalezytosci jako
eznaczone do pewnego oznaczonego uzytku, jesli
dg uzyte jako zataczniki do tego uzytku.

Do pozycji 12.

1 Przeznaczone dla stron wygotowania sado-
wych rozstrzygnien.... w postepowaniu ugodowem sg
w regule wolne od nalezytos$ci. Te wygotowania ta-
kich rozstrzygnien jednakze, ktére udzielane sg stro-
nom tylko na ich specjalne Zzadanie, podlegaja na-
lezytosci tak, jak duplikaty.

2. Wyciagi z sgdowych rozstrzygnien sg, o ile
chodzi o uiszczenie nalezyto$ci, postawione naréwni
z duplikatami.

Do pozycji 15.

1. Ugody.... w postepowaniu ugodowem podle-
gaja nalezytosci wedlug pozycji taryfy 8.

(Wedle poz. tar. 8 podlegaja ugody nalezytosci
skarbowej w wysokosci 1/2% od wartosci, na jaka
ugoda opiewa; jezeli jednak przedmiot ugody jest
nieocenny, podlegaja ugody nalezytosci statej w kwo-
cie 2 zt. od kazdego arkusza).

2. ..Sadownie zatwierdzone ugody (lit. b.) nie
podlegaja poza nalezytoscig ryczaltowa wedlug po-
zycji taryfy 15 zadnej dalszej nalezytosci; jesli
w przedmiocie ugody takiej sadownie zatwierdzonej
oprocz protokotu sgadowego sporzadzony zostanie do-
kument, to nalezy uisci¢ statg nalezytos¢ 1 zt od
kazdego arkusza.



DODATEK.

Juz w czasie druku wyszedt OKOLNIK PREZESA
SADU APELACYJNEGO w Krakowie (zatwierdzony przez
Ministerstwo Sprawiedliwos$ci), ktéry dotyczy stosowania
w praktyce najwazniejszych przepiséw post. ugod., miedzy
innemi przepisu 8§ 3 co do najnizszej oferty i § 42 co do
obliczania wiekszosci. — Okélnik tan brzmi jak nastepuje:

Prezes Sadu Apelacyjnego w Krakowie, dnia 20 wrze-
Snia 1930. Prez: 16506/30/17 N.

Reskryptem z 15 wrzes$nia 1930 L. U. |. 1796/30 zatwier-
dzito Ministerstwo Sprawiedliwos$ci po mysli 8 73, ustep 2,
regulaminu ogélnego projekt mojego okélnika, jaki posta-
nowitem wystosowaé¢ do wszystkich sgdéw tutejszego okre-
gu apelacyjnego. — Oko6lInik ten brzmi: Zwigzek Wierzy-
cieli Wojewdédztwa Krakowskiego w Krakowie nadestat na
moje rece memorjal, w ktérym wskazat na fakt coraz
czestszego naduzywania postepowania uktadowego przez
nieuczciwych diuznikéw, to tez dla zapobiezenia tym, ka-
tastrofg grozacym stosunkom, doradza stosowanie catego
szeregu $rodkéw, bedacych zdaniem tego Zwigzku — tylko
wiecej rygorystycznym sposobem traktowania przepiséw
ordynacji uktadowej i mogacych skutecznie zapobiec nie-
uczciwym praktykom diuznikéw. Wniesienie tego memo-
rjiatu spowodowato mnie do zazadania opinji PP. Prezeséw
Sadéw okregowych tutejszego okregu apelacyjnego co do
proponowanych przez Zwigzek $rodkéw zaradczych i przy
tej sposobnosci stwierdzitem, ze we wielu, bardzo waznych
kwestjach postepowania uktadowego istnieje w praktyce
sagdéw uktadowych ogromna niejednolitos¢. Rozbiezno$¢ ta
dotyczy: a) wstepnych czynnos$ci sadu przy zatatwianiu
wniosku o otwarcie postepowania uktadowego, b) wykta-
dni przepisu 8 3 ustep 2 ord. uki o najnizszej ofercie,
c) obliczenia dwuletniego czasokresu do zaptaty ugodzonej
kwoty, d) obliczania rzeczowej wiekszosci, "wymaganej dla
zatwierdzenia ugody, e) formutowania _tresci ugody. Nie
naruszajgc zasady niezawistosci sedziowskiej, przedsta-
wiam mojg opinje w powyzszych kwestjach w sposob na-
stepujacy: . , . o

Ad a) Niektére z sadow uktadowych uwazajg, iz dla
rozstrzygniecia wniosku dituznika o otwarcie postepowania
uktadowego decydujgcemi sg te twierdzenia, ktére diuznik
zamiesécit w swojem podaniu, oraz we wykazie majatko-
wym i uwazajg za niedopuszczalne zwrécenie sie do diuz-
nika z zadaniem, by uzupetnit dodatkowo swoje twierdze-
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nie o stosunkach majatkowych, o zywotnos$ci swojego
iirzedsiebiorstwa, o przyczynach niewyptacalnosci i t. d.
nne natomiast sady juz w teni wstepnem stadjum swych
czynnos$ci urzedowych badajg wniosek diuznika o otwarcie
postepowania uktadowego na szerszej platformie i nie zna-
laztszy odpowiedzi w tresci pisma i wykazu majgtkowego
dtuznika, zgdajg uzupeinienia o$wiadczen na szczeg6towo
przedstawione pytania. Jestem zdania, ze czysto formali-
styczne stosowanie przepiséw ustawy o postepowaniu ukita-
dowem (88 1-3) prowadzi w praktyce do otwarcia postepo-
wan, pozbawionych wszelkich widokéw powodzenia. Po-
nadto przez uniemozliwienie prowadzenia egzekucji na
majatku diuznika (8 10) w okresie czasu, ktéry nierzetelny
dtuznik $rodkami prawnemi moze przedtuzyé, podkopuje
sie kredyt gospodarczy, a wszystko to razem wziete szko-
dzi powaznie kredytowi catej instytucji postepowania ukta-
dowego. Dlatego tez przytgczam sie do stanowiska praw-
nego tych sadéw, ktére opierajac sie na przepisach § 63
ord. ukt. i 8§ 173 ust. 5 ord. konk. domagajg sie w razie po-
trzeby uzupetnienia o$wiadczen dtuznika gtéwnie co do jego
stosunkéw majgtkowych, przyczyn niewyptacalnosci i zy-
wotnos$ci przedsiebiorstwa i ktére w tych samych celach
zwracajg sie o wyjasnienia do instytucyj gospodarczych,
a postepowanie takie uwazam tern wiecej za usprawiedli-
wione, ze dopomoze ono do zgromadzenia wiekszego ma-
terjatu krytycznego dla ostatecznej decyzji sadu uktado-
wego.

Ad b). W kwestji najnizszej oferty zaproponowanej
przez diuznika (8 3 L. 2) stajg niektére sady na stanowisku,
iz dluznik ma obowigzek zaofiarowania swym wierzycie-
lom zaptate 25% ich wierzytelno$ci w ciggu dwoch lat,
o ile jednak ze wzgledu na swoje stosunki majatkowe
przedstawia propozycje ukladowg na wyzsza kwote, to
sptate tej nadwyzki ponad 25% moze ofiarowaé¢ w p6zZniej-
szym okresie czasu. Inne sady natomiast ttémacza po-
wyzszy przepis ordynacji ukltadowej w ten sposéb, ze okres
czasu dwdch lat jest najdtuzszym okresem, w ciggu ktérego
zaptata musi nastgpi¢, przyczem obojetne jest, czy diuznik
ofiaruje swoim wierzycielom 25%-towa zaptate, czy tez
zaptate wyzsza, choé¢by nawet do 100%. Trafng jest mojem
zdaniem opinja prawna tej drugiej kategorji sadéw, gdyz
w memorjale rzadowym ogtoszonym réwnoczeénie z rozpo-
rzagdzeniem ces. z 10/12 1914 Nr. 237 Dz. u. p. (patrz ,Denk-
schrift zur Ausgleichsordnung str. 154 i nast.") zamieszczono
nastepujgce oswiadczenie ustawodawcze: ,jako czasokres,
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w ciggu ktérego ugodzone kwoty majg byc zaptacone,
wzglednie jako najwyzszy wymiar moratojum, bo ugoda
moze polegac takze na udzieleniu zwtoki, przyjeto okres
dwoéch lat. Ustawodawca uwazal, ze niedopuszczalne jest
ustanowienie diuzszego okresu czasu, poniewaz jest wogole
daznoscia sfer kupieckich, by otrzymaé¢ od diuznika raczej
mnlejszq sume pieniedzy, ale w czasie krétszym .

d c) W sms}ym 2W|qzku z dopiero co ornowiong
kwestja jest wymieniona powyzej pod c) kwestja oblicze-
nia dwuletniego czasokresu do zaptaty ugodzonej kwoty.
W praktyce sadéw uktadowych zarysowa y sie dwie rozne
opinje. Jedne sady przyjmuja za poczatek dwulecia dzien,
w ktérym uchwata sadu, orzekajgca zatwierdzenie uktadu,
stanie sie prawomocng, wzglednie dzien, ktéry nastapi p
uptywie pewnego, przez diuznika zaproponowanego o
czasu od dnia prawomocno$ci zawarcia uktadu. Inne naio-
miast sady obliczajg ten czasokres od dnia uchwaty sadu
ukltadowego zezwalajgcej na otwarcie postepowania ukta-
dowego. Przytgczam sie w zupetnosci do tego drugiego z
nia i uwazam je za jedynie trafne i wilasciwe rozwigzanie
omawianej kwestji z tym wyraznym dodatkiem, i

poczatkowy zaproponowanych sptat wl“_«n, ~ P ufeciem
nika scisle kalendarzowo ‘oznaczony. Za takiem ujeciem

kwestjl przemawiajg nastepujagce wzgledy. Jak J X
zej przyjagtem — czasokres dwuletni z § 3 ust. 7 e
jest okres$leniem najdtuzszego dopuszczalnego czasu zwtoki
dla diuznika w zaptacie tych kwot. “ punkt

wyjscia do obliczenia tego czasokresu innego”nia, iimzeli
diiia otwarcia postepowania ugodowego, -IL X
czasokres niestatym i dawatoby diuznikowi moznosc prze
dtuzania go wediug swej woli. Nigdy bowlem f1®

z gory pewnem, kiedy ugoda zostanié zawarta kiedy po
wzieta zostanie uchwala, zatwierdzajgca te uS°de, J
najmniej, kiedy ta uchwata stanie sie praw

wszystko za$ moze byc nastepstwem przypadkowego zlwegu
okolicznosci, - moze jednak byé wynikiem $wiadomego
dziatania diuznika. Najwazniejszym Jednak

ktéry przemawia za przyjeciem stanowiska, Pozeranie
zajetego — jest ten, ze sad ugodowy moze zez
otwarcie postepowania ugodowego, jesli stwie d ,

nieja wszystkie ustawag przepisane wymogi, a_dm y T
mogoéw nalezy takze termin sptaty kwoty ugodz°n Je
ulega za$ watpliwosci, ze jezeli poczatkowy dzieh termin
dwuletniego nie jest oznaczony kalendarzowo natenczas-
sad nie potrafi obliczy¢, czy ustawowy termin dwuletni be
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dzie zachowany, a wiec zabraknie mu jednego z gtéwnych
warunkéw powziecia przychylnego postanowienia.

Ad d). Kwestja obliczania rzeczowej wiekszosci, wy-
maganej dla zatwierdzenia uktadu, jest kwestjg najrézno-
rodniej rozstrzygang. Najczes$ciej spotykane zdania sg na-
stepujgce: 1) Sumag wierzytelnosci, uprawniajgcych do glo-
sowania, jest suma wszystkich wykazanych przez diuznika
wierzytelnosci wierzycieli osobistych, za§ do uzyskania
wiekszos$ci 3/4 czesci tej sumy potrzeba, aby wifasnie na
takg kwote oswiadczyli sie za uktadem wierzyciele upraw-
nieni do gtosowania i glosujacy faktycznie za ukladem.
2) Dla osiggniecia wiekszosci rzeczowej dodaje sie prze-
dewszystkiem wszystkie wierzytelnosci, zgtoszone przez
wierzycieli osobistych, a wiekszo$¢ rzeczowa musi osiggnaé
3/4 czesci ogoblnej sumy obecnych lub nieobecnych upra-
wnionych do glosowania wierzytelnosci osobistych. — Uwa-
zam, ze z pomiedzy tych najwiecej dotad spornych kwe-
styj praktyka sadéw uktadowych powyzej, pod 2. przed-
stawiona jest jedynie trafna. — Za takiem wtasnie, a nie
innem zalatwieniem tej kwestji przemawia wyktadnia prze-
pisbw 8 3? i nastepujacych ord. uki. oraz objasnienia ko-
mentatoré6w (Rintelen-Handbuch des oesterr. Ausgleichs-
rechtes — Graz 1915, str. 554 i nast. oraz Bartsch—Pollak
Ausgleichsordnung — Wien 1917, str. 250 i nast. oraz str.
257 i nast.)). Opierajac sie na tych podstawach, przyjmuje,
ze uprawnienie do glosowania ztgczone jest ze zgloszeniem
wierzyciela o prawo gtosu, a nie ze samym faktem wymie-
nienia wierzyciela ugodowego przez diuznika w jego wy-
kazie majgtkowym. Formalne ujawnienie wierzytelno$ci
uktadowej dokonuje sie przez zgtoszenie jej przy pomocy
pisma przygotowawczego (analogja z 8§ 103 ord. konk.)
i ma ona na celu wytgcznie uzyskanie uprawnienia do gto-
sowania. Zgloszona moze byé tedy nawet taka wierzytel-
nos$¢ osobista, ktérg dtuznik pomingt w swoim wykazie ma-
jatkowym i wierzyciel taki moze uzyska¢ prawo gtosu dla
tej swojej pretensji, gdyz badanie w tym kierunku, czy
zgtoszeniu odpowiada wierzytelno$é¢, oraz jak ona jest wy-
soka, odbywa sie dopiero wskutek zaprzeczenia — a nie
z urzedu. O ile chodzi o wiekszo$¢ rzeczowag, to ta musi
mosiggna¢ 3/4 czesci ogoblnej sumy uprawnionych do gtoso-
wania, a wiec zgtoszonych wierzytelnos$ci, przyczem obo-
jetne jest, czy osoby, ktérym wierzytelnosci te przystuguja,
jawity sie na audjencji uktadowej, czy tez byly na niej
nieobecne. Stwierdzam tu ponownie — co zresztg samo
przez sie rozumie sie, ze przy rozwazaniu tern mam na



mys$li tylko wierzytelnosci osobiste, a pomingtem te wie-
rzytelnosci, co do ktérych uprawnienie do glosu musi byc
z urzedu badane, a wiec pomingtem wierzytelnosci uprzy-
wilejowane, z prawem odrebnosci, z prawem o wylgczenie
wierzytelnosci bliskich krewnych i t. d. — Dla catoksztatu
kwestji doda¢ musze i to, ze nie podzielam obawy niekt6-
rych sadéw, jakoby takie obliczanie wiekszos$ci rzeczowej,
jak je przedstawitem, mogto doprowadzi¢ do niepozada-
nych rezultatébw, w szczegélnosci do narzucenia uktadu
przewazajgcej liczbie wierzycieli. Sady te wprowadzajg
nastepujgcy przyktad: Dtuznik zamiescit w swoim wykazie
majatkowym 40 wierzycieli, niemajacych zadnego pierw-
szenAstwa na sume ogdlng 100.000 zt. W toku postepowania
uktadowego zgtaszajg swe wierzytelnosci wierzyciele
z kwotg 20.000 zI. Na audjencji uktadowej jawig sie tyUo
ci wierzyciele z kwota 20.000 zt i wszyscy zgodnie giosuja
za uktadem. Rezultat tego stanu rzeczy bedzie — zdaniem
owych sadéw — taki, iz wierzyciele z kwotg 20.000 zI na-
rzucg uktad wierzycielom z kwotg 80.000 zt, co jest sprzecz-
ne z przepisami ord. uktad., ta bowiem dozwala zmajory-
zowania tylko mniejszosci 25°%0 przez wiekszos$¢ 75 /o. JN\a
takie ujecie kwestji musze zauwazy¢, ze kazdy wierzyciel
otrzymuje wezwanie, by swojg wierzytelno$¢ zgtosi! w po-
stepowaniu uktadowem, jes$li wiec tego nie uczynil, naten-
czas tylko wlasnemu niedbalstwu szkodliwy dla siebie wy-
nik musi przypisa¢é. W ustawie o post. uktad, znajdujemy
jednak przepis, ktory i tych niedbatych wierzycieli bierze
w obrone. Jest nim 8§ 51 L. 1 ord. ukfad., ktéry pozwala na
odmoéwienie zatwierdzenia ukiadu, jesli to sprzeciwiatoby
sie ogolnemu interesowi wierzycieli, a chyba nie potrzeba
szuka¢ klasyczniejszej sposobnosci dla zastosowania tego
przepisu, jak w tym wypadku, gdy tak przygniatajaca
wiekszos$¢ wierzycieli swem biernem zachowaniem daje
wyraz niecheci dla tak proponowanej ugody, oraz swej
niewiaéy do osoby diuznika. . .
Ad e). Co do formutowania tresci ugody sg wszystkie
sady tutejszego okregu apelacyjnego w_ tem zgodne, ze
niedopuszczalne jest zamieszczenie w niej klauzuli ,,poa
rygorem egzekucji“. Podzielam najzupetniej te opinje, raz
dlatego, ze wedlug przewazajagcego zdania uktad taki nie
jest tytutem egzekucyjnym, a powtoére, ze sgdowi uktado-
wemu nie wolno uzupetnia¢ postanowien uktadu i musi go
w tej formie, jak za nim wierzyciele gtosowali, albo zatwier-
dzi¢, albo odmowi¢ zatwierdzenia. — Podzielam jednaK
takze i to zdanie niektérych sadéw, ze w toku postepowa-
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nia ukftadowego powinien komisarz ukiadowy swym wply-
wem spowodowac¢ diuznika do uzupetnienia wniosku ukta-
dowego pewnymi rygorami na wypadek niedotrzymania
uktadu, a wiec np., ze w razie niedotrzymania jednej raty
stanie sie ptatng naraz jeden cata ugodzona kwota, a w ra-
zie niedotrzymania dwéch rat, ponownego postepowania
uktadowego lub tez w razie konkursu odzyjg pierwotne
pretensje, z uwzglednieniem uptat w kwocie wptaconej
albo w kwocie obliczonej wedle 8§ 54 ord. uktad. Wreszcie
podzielam i to zdanie, ze w uchwale sgdu, zatwierdzajace]j
ugode, ma by¢é ona powtérzona w catej jej tresci. — Powyz-
szy okdlnik udzielam PP. Prezesom i PP. Naczelnikom Sa-
doéw powiatowych Krakowskiego Sadu Apelacyjnego do
wiadomosci i z prosbg o zaznajomienie z jego trescig Se-
dzibw zatatwiajgcych sprawy postepowania uktadowego.
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BIBLIOTEK"

B Universytecks 7 ft 5 2 5 5

ORZECZIs

Dra JAKOBY

i Dra Z.

WUSATO

Tom | Orzecznietw BIBLIOTEKA

VL

V.

V1.
VL.
VIII.

Newe orzec UNIWERSYTECKA 1
krttorow ¢
Polskie er< GDANSK

aastr. 2

orzeczei

wiedefis

wy cywilnej) objetos.' 3*2 str. Cena za

egz. w oprawie z zloceniami 750
Orzecznictwo egzekucyjne, konkursowe, ugo-

dowe i zaczepne za lata 1918 —1930 cz. |. 2.~
Orzecznictwo niesporne i hipoteczne dla b.

zaboru auslr za lota 1918—1930 cz. 1 2--
Najnowsza polskie orzecznictwo wekslowe

za lata 1929/30 cz. U 1.23
Polskie orzecznictwo handlowe dla b. za-

boru anstr. za lela 1918—1930 150

Polskie orzecznictwo do procedury cywilnej

austr, za lata 191e>-19*9 (okclc 800 orzeczen) 5—

IX. Najnowsza orzecznictwo do ustawy o ochro-
nie lokatoréw zn lata 1929—1930 cc. |j. T
X. Orzecznictwo do polskiej procecl karnej cz 1 1.50
XI. Polskie orzec/nic' vo do austr. ustawy kar-
nej ta lata 19ifi—1330 w druku
XIl. Orzeezniciwo do kodeksu pracy i 13 ust. ded, -
X'I' Orfecznictwo cywilne dla b zaboru auslr.cz Il. 3.—
XIV. Orzecznictwo do polskiej procedury knrnr-icz.il. ~ 1.50
XV. Orzecznictwo egzr'-iicyine, konkursowe, ugodowe
Szaczepne cz. |l / 1—
XVI. Orzecznictwo hipoteczne | niesporne cz. Il. 1—
XVII. Orzecznictwo wekslow, clii. zatata 1930—31 1.-
Polska procedura cywilna 2. —
Pokka procedura cywilna wre/, z utrzymanymi w mocy
przepisami pjoceiiuralayirii austriackimi 250

Postepowania administracyjne (3 ustawy i ud. dodai) 150



