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NEMO PROPHETA IN PATRIA SUA

Gdy Dr M. sie w Koscierzynie osiedlit, zwrocit

swojg uwage na prace kulturalng ws$réd Kaszubow.
Sam pisze — Gryf, 1910, str. 97—98 — ,ze uwazat
za skuteczny Srodek w tym wzgledzie rozpowszech-
nienie ksigzek, ktére zapoznajac szczep nasz z 0gol-
na mys$la polskg we wszystkich jej dziedzinach:
w pieknej literaturze, nauce i sztuce, tworzy¢ majg
zwigzek kres6w z centrami kulturalnymi celego na-
rodu”. Dlatego pragnat podnies¢ stan czytelnictwa
polskiego w Koscierzynie. W czasie przybycia Maj-
kowskiego nie przedstawiata Koscierzyna bynajmniej
P’ styni pod wzgledem kultury polskiej. Wszak
wiemy, ze w Kos$cierzynie istniat juz od r. 1902 pol-
ski Bank Ludowy, istnial caly szereg polskich to-
warzystw, ktore juz mialy wtasne polskie biblioteczki,
jak: Towarzystwo Przemystowcow Katolickich w Ko-
Scierzynie, Towarzystwo Mtodziezy Chrzescijanskiej,
istniejgce od 1904 r., dalej Kotko Rolnicze i Towa-
rzystwo Mitodziezy Kupieckich. Jednakowoz w ca-
tosci nie odpowiadaty owe biblioteczki wymaganiom
rzeczywistym, ani pod wzgledem ilosciowym, ani
jakosciowym. Zresztg brak byto towarzystwom za-
sobéw pienieznych do podnoszenia wlasnego czy-
telnictwa. Dr M. rzucit mysl, aby poszczegdlne
biblioteczki zjednoczy¢ i stworzy¢ wspélng biblioteke,
dostepng dla szerokiego kota czytelnikéw. W tym
duchu powstato ,Towarzystwo Czytelni Polskiej”
(15. 9. 1909), obejmujace czionkéw obojga ptci.
Towarzystwo to oraz Czytelnia rozwijaty sie bardzo
dobrze, jak wida¢ ze sprawozdania za pierwszych
pie¢ miesiecy istnienia. Sprawozdanie jest umie-
szczone w Gryfie, 1910, str. 157. Na czele towarzy-
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stwa stata ,Rada”,
zarzad. Przewodniczagcym byt Dr M.
sita dla cztonkéw 50 gr miesiecznie, za$ dla czton-
kéw podstawowych towarzystw potowe. Sitabg strong
towarzystwa byto zastrzezenie, ze z czytelni korzy-
sta¢ mogg tylko cztonkowie. Postawiono wprawdzie
wniosek, zeby umozliwi¢ korzystanie takze nie-
cztonkom, lecz wniosek ten nie przeszedt i to ze
wzgledu na brak funduszéw. Dr M. miat w Koscie-
rzynie moznych przeciwnikow, szczegdlnie w osobie

ktora wybiera sposrod siebie
Optata wyno-

kolegi po fachu Dr. Pellowskiego. W przeciwien-
stwie do Majkowskiego popieral on zasade: ,Pie-
nigdz jest narodowag miara”. Czynit on Dr. M. jako

tez czytelni
dziennym i publicznie w prasie.
100 i 159 niektore ,powiedzonka” tego pana,
rymi on obdarzyt na piSmie Dr. M. i Czytelnie.

wstrety gdzie tylko maogt, w zyciu co-
Gryf cytuje na str.
kto-

Raz bytem obecny jako go$¢ na walnym ze-
braniu ,Towarzystwa C. P. w Koscierzynie”. Byto
to we wiosnie 1911. O zebraniu tym podaje Gryf
krotkg tylko wzmianke (w Gryfie 1911 str. 90). Prze-
bieg tego zebrania byt bardzo burzliwy i nietylko
nie odpowiadal powadze instytucji, lecz byt wprost
skandaliczny. Atakowano Dr. M. z zawiscia i za-
cietrzewieniem godnym sfanatyzowanych analfabetéw,
zwlaszcza, ze chodzito o drobne rzeczy, np. zarzu-
cano Dr. M. zbytnia samodzielno$¢ i niedostateczne
liczenie sie z Radg towarzystwa, ktora liczyta O0-ciu
cztonkow. Dr M. nie pozostal do konhca zebrania,
gdyz musiat wyjecha¢ do chorego na kilka mil
w powiat, i to w nocy. Ja bylem tym niebywalym
przebiegiem zebrania bardzo przygnebiony. Gorycz
i obrzydzenie miotaly moja duszg. Aby sobie ulzy¢
napisatem kilka szyderczych wierszy p.t.: ,Podkor-
bianie Smetka w Nowy Rok” ,Rada Sroci" —
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i ,Enrichissez— vous”, ktore krdtko potem ogtlosi-
tem w Gryfie. Tiem tych wierszy byla autoironia,
précz tego smagatem materializm w polskiej pracy

organizacyjnej na Kaszubach, pieniactwo i uzeranie
sie w prasie, patkarstwo wiecowe it. d. Na to ude-
rzenie odezwaly sie nozyce, ale z innej szuflady.

Na wystawie przemystowej w Koscierzynie, jak mi
opowiadat Majkowski, indagowat go pan Kulerski:
.Ten, co te wiersze pisal, co zacz? Czy to nie jest
zjadliwy separatysta? Trzeba go nauczy¢ moresu!”
— Z trudnos$cig go Majkowski umitygowat, moéwiac,
ze owe wiersze wcale do niego i jego roboty sie
nie odnoszg. Koniec koncem Dr M. urzad przewo-
dniczgcego ztozyt i wystgpit z Rady Towarzystwa
Czytelni Polskiej. W jego miejsce wybrano ks. Wro6-
blewskiego z Niedamowa.

Zarzuty podnoszone wtenczas przeciwko Dr. Maj-
kowskiemu wydawaly mi sie niepowazne. Zarzu-
cano mu szczegOlnie, ze zanadto samodzielnie po-
stepuje i sie za mato liczy z czlonkami rady.
Najbardziej uderzajgce byto to, ze twierdzenie Maj-
kowskiego, iz Czytelnia przez Gryfa korzysta z wszyst-
kich nadestanych do redakcji czasopism, — a byto
‘ch razem ca 60, — oraz z wszystkich gazet nad-
chodzacych z wszystkich 3 zaborow, zbywano szy-
derczym powiedzeniem, ,Zze z czasopismami i nowo-
czesnymi polskimi ksigzkami moze sobie i$¢ tam,
gdzie pieprz ros$nie. W Koscierzynie ich i tak nikt
nie czytuje”. Najwiecej gorszyto mnie to, ze z ludzi
Swiatlejszych, ktérych nb. w Koscierzynie nie brakto,
nikt sie wywodom késcierskich sobkéw i niedoukow,
o0 poziomie ,Tuszkowskiego Mécka“, nie przeciw-
stawiat. Obrzydliwa byta ta prymitywna, zywiotowa
nienawis¢, jaka drzala w atakach opozycji. Przyszly
mi na mysl niektére sceny z ibsenowskiego dramatu
JWrég Ludu”.

Niegorszy kawat spotkat Dr. M. w sprawie o tym -
czasowe przechowanie zbioréw ludoznawczych, ktore
Towarzystwo Czytelni i Dr M. gromadzi¢ rozpoczeli.
Dr M. wystosowal w tym celu prosbe do zarzadu
.Bazaru” w Koscierzynie, lecz otrzymat od poten-
tata z akademickim wyksztatceniem, ktéry w zarzag-
dzie rej wodzit, odmowng odpowiedZ 2z takim uza-
sadnieniem :

.Kulturalnos¢ nie opiera sie na samych ideatach
/ mianowicie nie na egzystencji ,Gryfa”, lub Kkilku
zbiorach kaszubskich strojéw, lub narzedzi, do kto-
rych Szanowny Pan juz 2z laski swej raczy narazie
inne wyszuka¢ sobie miejsce — tylko na uswiado-
mieniu szerokich mas ludu i podniesieniu jego do-
brobytu przez praktyczne urzadzenie sie i rzetelng
prace — a nie przez zamacanie gtoséw ludu pol-
skiego bajkami: ,0 glupym, co strachu nimniot”,
lub ,O gtupym, co princese dostol” albo ,O wilku
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i jego podfrysztyku”, gdzie Swinia z prosietami
r6zaniec odmoéwig i t. d.”

Majkowski pisze o tym uzeraniu i dozeraniu,
na jakie byt wystawiony utemperowanym piérem
w artykule: ,0 czytelnie i zbiory Iudoznawcze”
(Gryf, 1910 nr IV—V, str. 98). Ale na tym nie ko-
niec! Obrzydliwa polemika toczyta sie dalej na
tamach ,Gazety Gdanskiej“. | wreszcie: horribile
dictu — w czasie wyjazdu Dr. M. z KosScierzyny
zamalowano herb pomédrsko-kaszubski na tarczy,
umieszczonej w nowej sali zwyz sceny teatralnej.
Pisze o tym ks. Wojciechowski w Gryfie (1912, str. 6),
w artykule: ,Gryf w Gdansku". Autor daje 6wczes-
nej Beocji soscierskiej w tym artykule takg odprawe :
.Koscierzyne scharakteryzowat Dr Ceynowa, piszac,
ze Judasz w Koscierzynie sie urodzit. A  kiedy
poszedt do Pana Jezusa do Ogrodjca, to ze sobg
zabrat wielkg gromade ludzi, a to z tych boréow od
Koscierzyny ...” i dalej : ,oni we wszystkim swego
naczelnika Judasza nasladujg”.

A co Dr Majkowski na to wszystko ? Otrzast
kurz ze swych trzewikow i odszedt precz z tego
nieprzyjaznego miasta, albowiem nie ma uznania

prorok w swej witasnej ojczyznie.

Nietylko niezyczliwo$¢ i niezrozumienie kosScier-
skich ziomkéw, ztosliwos¢ przeciwnikow typu Dr.
Pellowskiego, lecz przede wszystkim natarczywosé
i nahalno$¢ wiasnych wierzycieli zmusita Dr. M. do
porzucenia praktyki lekarskiej w Koscierzynie i od-
dania redakcji Gryfa w rece Dr. Kreckiego w Gdan-
sku i wogodle do opuszczenia rodzimej Kos$cierzyny
i szukania chleba w obcych stronach. Stato sie to
przy koncu marca 1911. Dr M. pojechat na dolny
Slask i objal na diluzszy czas zastepstwo w praktyce
u pewnego lekarza Niemca. Juz pewien czas przed-
tym powiadatl mi, ze wobec niepowodzen w Koscie-
rzynie i upadku majatkowego pertraktuje z niemie-
ckim przedsiebiorstwem Kolei Bagdadzkiej celem
objecia posady lekarza przy tejze kolei. Warunki
materialne mialy by¢ rzekomo bardzo korzystne,
pozatym zaopatrzenie emerytalne po uplywie stuzby.
Kontrakt miat opiewa¢ na 10, lub 12 lat. Nie wia-
domo mi dlaczego Dr M. sie nie zdecydowat i wolat
iS¢ tymczasem na zastepstwo. Prawdopodobnie
postanowit wroci¢ do ,Gryfa”, skoro burza wierzy-
cielska sie uciszy.

W kwietniu 1911 r. odebratem zawezwanie z re-
dakcji Gryfa, abym przyjechat. Przybywszy na
miejsce, dowiedziatem sie o definitywnym odjezdzie
Majkowskiego. Panna Pankowska zatatwiata jeszcze
ostatnie sprawy administracyjne. Redakcja byta
juz przeniesiona do Gdanska. Zostalo sie jeszcze
w biurku redakcyjnym Dr. M. kilka rekopiséw i li-
stobw, o ktorych panna P. nie wiedziata, jak zady-
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sponowac¢. Niejedno zostalo zlozone u siostry Do-
ktora, zas 3 wazne rekopisy zabralem w przecho-
wanie. Byly to: 1) zeszyt wierszy polskich p. t.

Z ,Matego Miasta”, 2) diariusz wierszy dydaktycz-

nych i humorystycznych p. prof. Lipinskiego z Pel-
plina, 3) spory tom in folio, zawierajgcy powies¢
pod tyt. ,Sambor”. Autorem jej byt ,Karszny".
Gdy po roku p. Dr M. wrbcit, pytat mnie sie, czy

nie wiem, co sie z jego wierszami stato, na to zwro-
citem mu jego wiersze oraz wiersze p. L. Powiesé
Karsznego, ktérego adresu ani ja, ani Dr M. nie
znat, przetrwata u mnie w Czarnowie calg wojne, az
do r. 1938, kiedy to z okazji pogrzebu Dr. M. do-
wiedziatem sie o adresie wdowy po panu Karsznym,
gdyz tenze zmart krétko przed Dr M. Karszny byt
dosy¢ znanym pisarzem i poetg ludowym, dosy¢
znanym na Kaszubach i nazwisko jego nieraz o uszy
mi sie obijato, lecz adresu jego dowiedzie¢ sie
nie mogtem.

Na poczatku wiosny 1912 wracat Dr M. z po-
wrotem na Kaszuby. Zatrzymat sie we Wroctawiu,
gdzie wtenczas konczytem studia i poprosit mnie

pocztowka na rozmowe do swojego hotelu. Spe-
dzilismy przy mitej pogawedce i piwie wieczér ra-
zem. Dr byt bardzo ozywiony i patrzat w Swiat

oczyma optymisty. Opowiadat mi o zamiarze otwo-
rzenia praktyki w Sopocie, do ktérej go dobrzy
znajomi zachecaja. Rozwijal mi takze swe plany co
do Gryfa i towarzystwa mitodokaszubow, ktore
chciat zalozy¢é. Dowiedziawszy sie w rozmowie, ze
ks. Heyke takze we Wroctawiu studiuje, prosit mnie,

abym umozliwit spotkanie. Odbylo sie spotkanie,
0 ktéorym ks. H. w pos$miertnym wspomnieniu ,Pa-
mieci wielkiego naszynca” — pisze. Nie pamietam
atoli, czy wtenczas doszto miedzy nimi do uzgod-
nienia w sprawie pisowni. Zdaje sie, ze nie, sadzac
po opryskliwej uwadze Dr. M. w dziale: Od redakciji
1 administracji (Gryf 1912, str. 174). Uwaga ta sta-
nowi odpowiedz dla pana ,Cz. w W.”. Skroét ten

.Czernicki w Wroctawiu”. Odnosi sie zatym
Dr M. pisze tak:

znaczy:
do ks. Heyke’go.

.Zadasz Pan, aby$my bez wzgledu na przyjeta
przez nas pisownie pozwolili na to; aby kazdy autor
w Gryfie swej odrebnej uzywat pisowni. Niema
chyba czasopisma na $wiecie, ktéreby na takie zga-
dzalo sie zgadanie. Zwracamy Panu uwage, ze pi-
sownia nasza po giebokim zastanowieniu sie i dtu-
giej dyskusji zostala przyjeta, a od tego czasu dla
Gryfa obowigzuje i t. d.” Z tego wynika, ze obaj
panowie w rozmowie wroctawskiej swych stanowisk
co do pisowni nie uzgodnili. Powyzsza notatka Gryfa
jest bowiem nowszej daty, t.zn. ze nastgpita po roz-
mowie wroctawskiej.
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REAKCJA.

Objawszy ponownie redakcje Gryfa (w kwietniu
1912) postgpit Dr M. w sprawie kaszubskiej jeden
krok dalej. Dr. M. i mlodokaszubi nie zadowolili
sie —mjak dotgd — pracg kulturalng, lecz poczeli
wkracza¢ -w sfere polityczng. Jak punkt wyjawia
dla tej polityki uzyto pewnego konkretnego wypad-
ku, a mianowicie faktu ,odpitowania nepotycznymi
wzgledami diugoletniego posta z pdinocnych Kaszub
Janty-Poiczynskiego”.

W dniach 20 i 21 czerwca 1912 odbyt sie zjazd
mitodokaszubéw w Gdansku. Zatozono ,Towarzystwo
Mtodokaszub6w”, majace na celu: ,prace nad pod-
niesieniem Kaszub6w-Pomorzan pod wzgledem kul-
turalnym politycznym i ekonomicznym”. A zatem
miato towarzystwo to wyrazne tendencje polityczne.
Nie taito sie tez z zamiarem, ze dazy do wywarcia
wptywu na wynik przysztych wyboréw do sejmu i par-
lamentu. Przewodniczgcym obrano ks. préb. Cyre
z Drzycimia, a po jego tragicznej $mierci pana Jante-
Potczynskiego. Utworzono w tonie towarzystwa 2 ko-
misje :1), prawna (4 cztonkow), ktora stanowita za-
razem organ doradczy redakcji, 2), biblioteczno-mu-
zealng (7 cztonkow), ktéra miata piecze nad tworzg-
cym sie muzeum kaszubskim i tworzacg sie biblio-
tekag. W zalozeniu Towarzystwa Mitodokaszuboéw i dal-
szych jego poczynaniach osobiscie udziatu braé¢ nie
mogtem. Dlatego odsytam co do historii T.M. do pod-
stawowych artykutéw Dr. M. jak : ,Zjazd Miodokaszu-
bow”"— Gryf. 1912, str. 177 — i ,Obawa przed
mitodokaszubami” - Gryf 1912 str. 209 oraz wzmianke
w kronice — Gryf, 1912, str. 237, tudziez artykut p. t.
.Dregji dzen Zjazdu Miodokaszebov ve Gdunsku”—
Zrzesz Kaszébsko, 1938 nr. 2.

Te polityczne aspiracje mtodokaszubéw wywotaty
w*pewnej czesci prasy polskiej Prus Zachodnich ener-
giczng reakcje. Najdalej posunat sie w swej krytyce
pelplinski ,Pielgrzym”. (23. 7. 1912). Zarzucit mtodo-
kaszubom précz tendencji seperatystycznych takze
brak uszanowania dla dotychczasowych dziataczy,
oraz przekupstwo i zdrade. Z tego wynikngt proces
0 oszczerstwo, ktéry wypadt na niekorzys¢ Pielgrzyma.
Dr. M. p6zniej niechetnie o tej sprawie mowi), ale
pewnego razu (kilka lat przed $miercig) na moje
zapytanie wyjasnit podstawy i wynik procesu, twier-
dzac, ze inspiratorem inkryminowanego artykutu nie
byt wtasciwie redaktor odpowiedzialny, na ktorego
spadly skutki wyroku, lecz pewien ksiadz, ktérego
nazwisko nie wyjawit.

Drugi atak pochodzit z tona Towarzystwa Nau.
kowego w Toruniu. Pow6d do tego ataku dat wspom-

21
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tan Rompskji
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Tragedejd v 4 aktach

Guslorz:
Vev jeden nom splecesz je zevi vjonk,
Krolovac v chternim bedzesz té, *
Jakno to lubjenjé v bezkunc,
Jakno naj Lechje varcenjé . ..
(Przestovaja v smroku zdrzadnjé)

Vszetce:
Mocni z vseczecim tesgc sluhc |

Bo z nas...
Guslorz:
A v nas je vzindzenjé
Vszetce:
Bo z nas ...

Guslorz:
A v nas — streptanj¢ t'ze, ...

Bjej v moce do szterku kjej zreszisz lud,
Kjede naj guslé vzenjiknje,
Do spjevé ju vole, do spjevé zbud
V kontiné molu, v Arkonje.

(Deche gjing)

A liks (porivd se):

Cez, smrok ju jidze, a sedze tu'!
Czé Ruje mjé Grzenja pchol do spjiku ?

Mje mekci se jakbe’'m mjol v snjenjim snjik,

Ze mije tez tak naszed tu cvjardi spjik

Czé deché z dnja bjotkov, czé Gdunska chlech

Wuspot mje ? V 1 ominjika dzen
Przeszli jem hevo szczeslevje.

Cez przindze mje v sodnim tim roku jesz ?
Czé zdaje mje kunc jak przed szesc set lat
Kjej v Gdunsku ve:ele naj ledztvo v pjen
Cez przemiszlac ? Hene v noc musze jic 1
Hm ... Ale dze podzol se Gulicen ?
Bog przéslol mje hevo go. Jednak jesz
Mjolbe ju varcec. Ko bez nje

Gredzij le v spravje sziobe mje. —

Tak, slabigo décha jo tez nji mom,

Choc zré6cac be’'m bukji mjol cvjardi som,
Mde turzel, mde budzel tu Slovjanov.

| kjede ju zbudze kvjat Rujanov,

Tej pudze lud vnetku za nama v krok.
Lecho nje mdze, jem gves na to.

Bo mirno mje v desze, mom jasni zdrok
Dobri v tim znak ! — A, vdorzom so...
Délé mje v spjiku Starcé moc !

Hej, cvjardszi wod Kklifu ter, Starcé, mde!
Vargom vas nje dom mero skloc ...

Jide wobetrze¢ z licov ize.

KfISZEBSKO
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Déchu, v kréj lecé Veletov
Zarzektech budzec wotrokev.

AKT PJERSZI

Ju jide ! Ledu, oh ! mdzesz zéc,
Nje dom ce valom njikvé zmec !
(Vchodé Franc)

Franc:

Jesz, vasto, tu sedzisz na przésnjicé ?

Aleks (vjesolo) :

Komu se hevo przesnjije,

A bedze mje zeczni, ten redose vzal., ,

Vascé gves jako$ markotno,

Bo mtodi mosz jakbe bios zamglah.
Fran c:

Musze zdac !

A liks:
Demi ledze, vjem,

Diugo nje zdajg. Vasta zdo
Dose sztocek tu, muszi vjic sprava béc
Vozno czé arcésmjesznavo.

Franc:
Vasta se kraez6 smjejgci —
Na wumor se kraez6 i reddése z te
Czeje. Jo chodom smutnavi,
1 chcotbejem skunczec to kraezenjg,
Bo mijerzi i baro je glupechni.. ,

A liks:
Tak, vastku, mje spjevjesz jak v lubjiczce,
Povjem cé&. Kraczom, kraczom se,
Bo jeden mom v zecim cél noévjikszi.
A bodej té chodosz jak jalovi.
Le czasem se repnjesz wo véstalosc
Globu cze zemji belno v bies.
Tej vdorzosz, ze zejesz, a zejesz czim ?
Samo bo leno kraezenjé
Nje vjedno je celem, z6s zdanj¢ v tim
Tez wodpoczinkem béc nje je.

Franc (pokozivajgce v las) :

Vastku, zdrzé&, hene jidze cél.

A liks:

Aa, pjekndé : Czé snoznjo ji abo tez,,.
Franc:

Na kogo tu zdajesz ?
A liks:

Nje z ortu te,
Co wokem svim mruzi vev cmulenjim —
Nad jim mom ktopot dzi§ zindzenjim.

Franc:

Tu vjedno bel naji mol korbjankji
Aliks:

Vjic mjolbe jem samedi vas wostavjic ?
Franc;

Wod vaste mdze leno to vole jic.

(Véchodd — za szterusz przéchodé z Hedvech).

pvm.
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niany ,Zarys ogdlnej pisowni i sktadni pomorsko-
kaszubskiej” ogtoszony w Gryfie — 1911 nr 7. Na-
pisat go Dr Lorentz, a ja go na zyczenie redakcji

Gryfa przeitomaczytem. Ot6z w ten ,Zarys” ude-
rzyt Dr tegowski staly recenzent rzeczy kaszubskich
w swej krytyce, ogtoszonej w zapiskach TNTor. t. |l
nr 6. Autor zzymat sie na to, ze miodokaszubi
zamierzajg stworzy¢ kaszubszczyzne literackg, znor-
malizowg. Najwiecej go oburzyly tezy wypowie-
dziane przez ,Lewiathana” (Gryf, 1912, str. 182),
ktéry nie jest w rzeczywistosci ani mtodym, ani
starym Kaszubg, lecz Wielkopolaninem z krwi i kosci
i takim zostanie do samej $mierci. Wiec jakim
prawem recenzent tezy teoretyczne Lewiathana kia-
dzie na karb programu miodokaszubskiego. Zresztg
jedng wazng rzecz recenzent przeoczyt, albo nie
wiedzial, ze Reymont (w Chiopach) i pisarze pod-
halanscy nie inaczej, lecz w znormalizowanych na-
rzeczach pisali, i zaden rozsadny krytyk na nich sie
nie zzymat. Przy tej okazji dostato sie takze mnie
od szanownego recenzenta za niektére biledy w tlo-
maczeniu, ktére mi z pewng mentorskg satysfakcjag
do 6cz wytykat. Dr M. dal recenzentowi niemniej
cietag odprawe (Gryf, 1912, str. 171). Recenzent
potem jeszcze replikowat w Zapiskach I, nr 8,
i ucicht. Co do osoby recenzenta miatem pierwo-
tnie pewne watpliwosci. Majkowski sadzit, ze auto-

rem tych krytycznych artykutéw byt ks. Kujot. Ar-
tykuty byly podpisane literg ,K”. Zapytalem sie
raz okazyjnie prezesa Towarzystwa Naukowego

w Toruniu ks. Mankowskiego o autora tych artyku-
tobw. Ks. Mankowski réwniez przypisywatl autorstwo
ks. Kujotowi. Natomiast w bibliografii Tow. Nau-
kowego w Toruniu, zestawionej przez Zygmunta
Mocarskiego jest prof. Legowski, podany jako
autor tych artykutow.

Powyzsze ataki ruchowi miodokaszubskiemu nie
wiele zaszkodzity, mimo, ze che¢ ubicia go byla az
nadto widoczna.

(Koniec czes$ci 1)
Jan Patock
Woset e pasturz
Przed lase pas pasturz wosta. Nogle rozle-

gato so rikanje e strzelanje, bo njeprzejacel nadjez-
dzot. Stori pasturz so wurzas e pogonjot wosta,
abe z njim wucek, bo bojot so dosta¢ v rece
njeprzejacela. Pitol so woset: ,Cze j6 musze wu
tech cezech ledzi cezsze laste nosec ? Cze dadzg
mje lechszi fuder?”
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te mozesz
fudre te

Pasturz wodpovjedzot : ,Vjici jak
dvjigac, njicht ce njenatozi, e lechszeho
tesz nji mozesz dosta¢, bo te be zdech”.

Woset na to: LE poco j6 mom wucekac ?
Wu cebje mom zle, wu novech panov bde cerpjot
fcjede 1’

Wostot na lagce e pasturz som wucek.
Povjostkji kaszebskji nr 209.

Vezva

Ko té jes miodi jesz

Té dzirzko jak junc
Przerabjé co snjijesz

Na parmjinje stunc.

Na jejich so skrzidtach
Podnasz6 jak ptoch,

Bo v wuzemnich sidtach
Mdze stabi tvoj moéch
Ti v dole co wostna,

To vjéché bez serc;
Tech krzivda je czestnjg
A zoptatag smjerc.

Té deche mdzé jinszim —
Jak vjerni naszinc
Mdzé z vjide porénszim
Kol kaszebskjich stunic.
Nje zbdje so chaje
Tech wuzemnech vjéch :
Chto cél svdj ju znaje
Ten v skarnje mo6 smjech,
Ten nje czéje szczvanji
| jazgotu psov

Dech dzirzko mu szvaniji
Na kaszebskji nov.

Ko vjedno tak bivo,
Ze szterk le grzemot
Vjid stunca zakrivo

| wuchodé vnet.

Po chaje, grzemoce
Barzi jesz sklénji:

t dodoévé moce

Do bjotkji rodni.
Jan Patock
Mtenorz v pjekle

Czort, noveszszi Luciper mustrovo} roz svoje
pjekjelné panstvo. Vszetkji stané stavjilé so przed
njim : cesarzovje, krolovje, ksazeta, szlachta, chtopji
a navet vedrovczik wubogji. Przeszie przed jeho
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NR 5 ZRZESZ
wognjisti tron djobelskji kupcé, rzemjeslinjicé a na-
vet kseza. flle v pjekle nje belo mienorza! Co
so stato, ze to rzemjosto nji mjalo zodneho przed-
stavjicela v pjekle ? To beta hanba dlo tak pote-
zneho é rozlegteho panstva ! Luciper zariknat stra-
sznje na svojich djobtov & rozkozot: ,Wudajta so
zares na zemskji svjat & przéprovadzéta mje mie-
norza ! Chce vjidzec teho chitriho czlovjeka, co so
vemknat dotechczos naszim djobelskjim sidiom”.

Djoblé gonhczi zebralé so na narade, file njicht
z njich nje vjidzot jesz mienorza. Na wostatku
wodezvato so stori, Slepi & kulavi djobleszcze. Rze-
kto: ,Mtenorz mjele zbozi na make & je bjol,
povjodato so wo njim vjele rzeczi, kjej jo przed
sto lat po svjece so vlek & ledzi kusit. Wudajta

so na zemje é schvocta pjerszi bjoti stvorzenji, to

mdze gvesno mienorz”.

Djoblé wudalé so na zemje. Przelecelé lasé,
pola a wusadlé so na zeloni tgce nad strega. Veé-
trzeszczalé wognjisti slépje, bo vjidzelé co bjotiho !
Na tgce pas so szémel, bel to wogjer wostro kuti
na szteré szperé.

.Zdrzétale”, rzek jeden djobel, ,morne szczesci,
te stoji mienorz! Do robote, zares porviemé ho
do pjekta ! Djoblé rzucelé so na konja & wupro-
vadzelé go do pjekia. Szémel dot so provadzéc
a bel dose spokojni, Ale v pjekle zaczete mu so
kopeta palec. Kopnagl djobtov, griz jich, verznat
slodke é ptoszit se po pjekle. Wobalit kocie & roz-
lot smote! Nji moglé so z njim dac rade. Jak
Luciper vjidzol, co ,mtenorz” vérobjof, rzek: ,Muszi
to béc dzekji czlovjek, ten mienorz. Mé nje domé
so z njim radé. Njech so jidze do njeba & te wu
Pana Boga svoje harce vérobjd”.

Z vijelgjim trédem \ édostelé djoblé szémla z pje-
kta & zaprovadzelé go na tgke nad strega. Poko-
pbni & pogrézli vroeéle purtoeé do pjekia.

fl wodtad kozdi djobel wucekd, kje mienorza
vjidzi. E do dzi$ dnja njimaja mienorza v pjekle.

Povjostkji kaszebskji nr 99.

Co se czeje e czeto

W Swietlicy Tow. Ochr. Kasz. Szt. i Pop. Przem.
Lud. odbyto sie 14. IV. rb. walne zebranie Kota
Akademikow Kaszubéw przy udziale 20 cztonkow.
Referat pt. ,Organizacja, jej potrzeby i zadania ze
szczegbélnym uwzglednieniem wskazan i brakow
KfIK.” wygtosita kol. Hozanka Wanda. Wybrano
nowy zarzad, w sktad ktorego weszli : kol. Arendt
Al. — prezes, k. Sobczak Br. — v-prezes, k. Kom-
kowski R. — sekretarz, k. Okroy Kaz. — skarbnik,
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p. mgr Cylkowska — referent os$wiatowy. Omo-
wiono prace catoroczng Kota. Praca ta byta wy-
dajna.

— Pod znakiem ,konsolidacji” Kaszubéw od-
byta sie 11. IV. rb. w Kartuzach konferencja infor-
macyjna. W tym celu postanowiono w biez. roku
zwota¢ wszystkich zainteresowanych w ruchu ka-
szubskim na zjazd, majacy za zadanie powzig¢ w kie-
runku konsolidacji pewne konkretne uchwaly.
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Godkji kaszebskii

Zebrot v povjece mérskjim Jan Patock

79. Co doné, to v gréb brone.

80. Co djobet do potnja, t6 djobet e popoinju.

81. Co se szukd, to se naleze.

82. Chto zle broji, ledzi se boji.

83. Chiop jak vjechc stome.

84. Chtop jak dab.

85. Chto pozdze przechodzi, som sobje szkodzi.

86. Chto wo njebo njestoji, ten se pjekia nje
boji.

87. Co mosz dzi$ zjesc, chovoj sobje na vjitro,
a co mosz zrobjic vjitro, to zrobji dzis.

88. Chtop jak muca, jak grochovi vjechc.

89. Czart mu pjenjedze przenosi, bo mu svoje
desze zapjisot.

90. Chodzit jem po svjece,
ale jesz jem takji vsé njevjidzoi,
nji zodna droga njeszia.

91. Chto se véstroji, ten se robote boji.

92. Chto z Boge zaczind, ten z Boge kunczi.

93. Chcesz z njeho mjec njeprzejacela, pozecze
mu pjenjadze.

94. Czim rechli, tim lepji.

95. Czekavosc je pjerszi stopjen do pjekia.
96. Czim vjici chto m6, tim v[ici chce mjec.

97. Chcévimu vszetko felo.

98. Chto se v jeho szczepé dostonje.
zbeté.

99. Chcevi jak kuna.

100. Czorni jak mores.

co Pon Bog dot,
cobe do

ten je

Tlukjem ,Zrzesze Kaszebskji” v Kartuzach



