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Proletariusze wszystkich krajow, tgczcie sie.
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j 4 Al?MNE Melania Kierczynska — O schematyzmie; Henryk Korotyrnski — Co powiedziat mi pod bombami dyrektor Han; Artur Miedzyrzecki — Na powitanie dzieci koreanskich; Lu-
nimAkiVarriy<r i dom Jest waszym domem; Dyskusja o poezji K. |. Gatczyniskiego (Hieronim Michalski, Ryszard Matuszewski, Artur Sandauer, Zygmunt Lichniak, Jerzy Putrament, Antoni Sito-
_ar” o0 VvV Lia.czynski — Trzy wiersze — Poemat dla zdrajcy, Sanie, Toast; Bogustaw Kuczynski — Dzieci Drewniakowej; Witold Doroszewski — Dyskusja i nieporozumienia w dyskusji; Wiersze Stie-
a k "rov.a; Jozef Koztowski — Nieznany poemat polski o Aleksandrze Ulianowie; Helena Bobinska — Autor i recenzent; Stanistaw Marczak-Oborski — Aktorowie minionego wieku; Wawrzyniec
Zutawski — Harnasie w Operze Warszawskiej; Bohdan Czeszko — O bazancie stow kilka.
Maksym gorki w JULIAN TUW IM

ZE WSPOMNIEN O LENINIE

ortretowa¢ go trudno. Le-
nin miesci sie pozornie
caty w stowach, jak ryba
w lusce. Byt prosty i
szczery jak to wszystko,
co mowit.
Bohaterstwo jego prawie zupet-
pozbawione bylo zewnetrznej
btyskotliwoéci, bohaterstwo jego
byto nierzadkim w Rosji skrom-
ttyrn, ascetycznym ofiarnictwem u-
czciwego rosyjskiego inteligenta -
rewolucjonisty, niezachwianie prze-
cinanego, ze mozliwa jest na
swiecie sprawiedliwo$¢é spoteczna;
yt to heroizm cztowieka, ktory
yyrzekt sie wszystkich radosci na
swiecie gwoli ciezkiej pracy dla
szczescia ludzkiego.

*

»'W Hyde * Parku rozmawiato

Echowaniu sie Lenina na zjez-
zie*) kilku robotnikow, ktérzy wi-
fneli Lenina po raz pierwszy. Kto-
ys z nich powiedziat nader cha-
rakterystycznie: — Nie wiem, mo-
Re tu, w Europie, robotnicy majg
leszcze jakiego$ takiego madrego
cztowieka — Bebla, czy kogo tam.
Ale zeby byt kto$, kogo bym mogt
°d razu tak pokocha¢, jak jego —
yy to nie wierze!
Brugi robotnik
chem:

— Ten — to nasz!

Kto§ mu odpowiedziak

— Plechanow — tez nasz.
Uslyszatem celng odpowiedz:

Plechanow — to nasz nau-

czyciel,. nasz jasnie pan,.a Lenin,
to nasz wouz i towarzysz.

dodat z usmie-

-My$l jego, jak igta Kom]
gawrze zwracala sie w strone
tereséw klasowych ludu pra<
csgo. W Londynie, gdy trefit
wolny w:ecz6r, poszlismy w

wieUim towarzystwie do ,m
kf, ‘ ~ demokratyeznego tea
TU Witodzimierz lljicz $mia
chetnie i zarazliwie, patrzai

clownow czy ekscentrykéw, ob-

zab tvmysSii/:lai wszy st;fciemu
a2yl pokay ST 3a 24809,
drwali Kolumbii Brytyjska
leliy & nce Bokatony byt
y, a przed nim; na z
dwoéch zWaiistych chiopéw pr2

hfrWau Ciggu mitiuty pien
Jacy kolo metra w obwodzie.

sio m °' to. dla PublicznoSci,
? ozumiec; w rzeczywistosci
nie mogg pracowac¢ z taka s
koécia — powiedziat lljicz. __
jasne jest,-ze i tam oni pra
Przy pomocy siekier, mase dr:
marnujagc na nikomu niepotrz
drzazgi. Macie tych kulturali
Anglikow!

| zaczgt mowi¢ o anarchii
dukcji w ustroju kapitalistyczr
0 kolosalnym procesie surow
bezuzytecznie marnowanych i
zakonczenie wyrazit zal, ze
jeszcze nie pomyslat o napis
ksigzki na ten temat. Nie wsz
ko dla mnie byto jasne w tym
my$le, ale zanim zdazylem za
nge Wiodzimierza lljicza, ten
Rozpoczat rozmowe o ekscentr
1 ° specjalnej formie sztuki
tralnej.

~~ W tym jest jaki$ satyryc
U scePtyczny stosunek do rz

rocenig @YY §Bryeahefia%hay
g wypaczenia, wykaz-ania ale
mu codziennosci. PrzemysSine to

— interesujace!
Po dwéch latach, na Capri,
mawiajac z A. A. Bogdanéw

Malinowa-im o powiesci utopi
Powiedziat:

— MogJibyscie napisaé¢ dla
0-nik6w powies¢ o tym, jak c
mi kapitalSci ograbili ziemie,
przetrwonjli catlg nafte, cale z
f0' cale drzewo, caly wegiel,
bytaby bardzo pozyteczna Kksig
prosze signora machisty!...

f

...Podchodzagc do mnie**) powie-
dziat jakby ze zdurriieniem, z duza
silg, ale nie gto$no:

— Nie, pomysSicie tylko: i po co
syci pchajg gtodnych na rzez. ,jed-
nych przeciw drug:m? Czy znacie

przestepstwo bardziej idiotyczne i
ohydne?
*) V-ty (Londynski) mzjazd SD

Piosji — maj 1907 r., (przyp red,)
**) W 1914 roku. po wybuchu I-ej
iwojny Swiatowej (przyp.,red.; '

:;jego charakteru wojujgcym

Tadeusz Kulisiewicz
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Ze w béj poprowadzi] krzywdzonych,

ze trwatos¢ zwyciestwu nadat
dla nadchodzacych epok
stawiajgc mocny fundament —
grob w ktérym lezy ten

nowego cztowieczenstwa Adam
wienczony bedzie kwiatami

Zz nieznanych dzi$ jeszcze pianet.

Robotnicy zaptacg za to strasznie
drogo, ale = koniec koncéw — to
oni wygrajg. To jest wola historii...

...Nigdy nie spotykatem czlowie-
ka, ktéory by umiat $miaé¢ sie tak
zarazliwie, jak $mial sie Wtodzi-
mierz lljicz. Dziwne to nawet bylo,
ze "tak surowy realista, cztowiek,
ktéry tak dobrze widzi i gteboko
czuje nieuchronno$¢ wielkich spo-
tecznych tragedii, nieprzejednany,
niezachwiany w swojej nienawisci
do Swiata kapitalizmu, moze $miac
sie catkiem jak dziecko, do tez,
zanoszac sie od $miechu. Wielkie,
krzepkie zdrowie psychiczne trze-
ba mieé¢, zeby tak sie $miac.

— Oh, alez z was humorysta! —
moéwit ze $miechem. — Ani przy-
puszczatem. Diablo $mieszne

| ocierajgc tzy $miechu, juz po-
waznie, z dobrym, miekkim usmie-
chem powiedziat:

— To dobrze, ze potraficie trak-
towa¢ niepowodzenia z humorem.
Humor to wspaniata, zdrowa cecha.
Doskonale wyznaje sie na humo-
rze, ale nie wiladam jego sztuka.
A rzeczy $miesznych jest w zyciu
bodaj ze nie mniej niz ponurych,
doprawdy nie mniej.

*

...Moim zdaniem wyjgtkowo po-
tezne jest u Lenina witasnie to je-
go uczucie nieprzejednanej, nieu-
gaszonej wrogoséci do ludzkiego nie-
szczeécia, jego zarliwa wiara w to,
ze nieszczeScie nie jest koniecz-
nym fundamentem bytu, lecz je-
dynie Swinstwem, ktére ludzie po-
winni i moga odrzuci¢ precz.

Nazwatem te zasadniczg ceche
opty-
mizmem materialisty t to byta w
nim cecha nie tradycyjnie (rosyjska.
Witasnie to pociggato mnie szcze-
g6lnie w tym czltowieku. Czlowie-
ku — z duzej litery.

*

przysadzisty, o czaszce
wszystko - widzacych

...Krepy,
Sokrate-sa i

Wistawa Szymborska

oczach, Lenin nierzadko stawat
w pozie dziwnej i.troche komicz-
nej — gtowe odrzuca do tylu i,

sktaniajac jg na bok, zaktada kciu-
ki gdzies pod pachy, za kamizel-
ke. W tej pozie bylo co$ zadziwia-
jaco mitego i $miesznego, co$ z a-
takujgcego koguta; w takich chwi-
lach caly jasniat radoscia — wiel-
kie  dziecko tego potepienczego
Swiata, wspanialy cztowiek, ktory
musiat przynie$s¢ siebie samego w
ofierze wrogoséci i nienawisci, aby
spetni¢ sie mogto dzieto mitosci.

...Az do 1918 roku, do niskiej i
podtej préby zamachu na zycie
Lenina, nie spotkatlem sig z nim w
Rosji i nie widywatem go nawet
z daleka. Przyszedtem do niego,
kiedy jeszcze nie wtadatl dobrze
reka i ledwie mogt poruszac¢ prze-
strzelong szyja. Na moje wyrazy
oburzenia- odpowiedziat niechetnie,
tak jak sie mowi o tym, co juz sie
uprzykrzyto:

— Bijemy sie. Kazdy walczy,
jak moze.

...Juz po Kkilku minutach Lenin
wywodzi z zacigeciem:

— Kto nie z nami, ten przeciw

nam. Ludzie, niezalezni od historii,
to fantazja. Jezeli przypusci¢, ze
kiedy$ tacy ludzie nawet byli, to
dzisiaj ich nie ma, nie moze by¢.
Nikomu nie sg potrzebni. Wszyscy,
do ostatniego wciggnieci sg w wir
rzeczywistosci, skomplikowanej, jak
jeszcze nigdy...

...Sojusz robotnikéw z inteligen-
cja, tak? To byloby niezle, niezle.
Powiedzcie inteligencji, zeby szila
do nas. Przeciez, waszym zdaniem,
inteligencja rzetelnie stuzy intere-
som Sprawiedliwos$ci? Wiec o co
idzie? No to chodzcie do nas: to
witasnie my podjeliSmy sie kolo-
salnej pracy postawienia ludu na
nogi, powiedzenia $tvi-atu calej
prawdy o zyciu, to my pokazuje-
my ludowi prostg droge do ludz-

kiego zycia, droge wyjscia ze sta-
nu niewolnictwa, nedzy, ponizenia.
Zas$mial sie 1 powiedzial bez zio-
Sci:
— Za to wtasnie dostatem kule
od inteligenciji.

#

..Pamietam, jak bytem u niego
z trzema cztonkami  Akademii
Nauk. MéwiliSmy o koniecznos$ci
reorganizacji jednej z wyzszych

uczelni Petersburga. Odprowadziw-
szy uczonych Lenin powiedziat z
satysfakcja:

— To rozumiem. To — madrzy
ludzie. Wszystko u nich jest pro-
ste, wszystko jasno sformutowane,
od razu sie widzi, ze ci ludzie do-
brze wiedzg, czego chca. Praca z
takimi ludzmi — to przyjemnos¢.
Szczeg6lnie mi sie spodobat ten...

Tu wymienit nazwisko dobrze
znane w rosyjskim zyciu nauko-
wym, a nazajutrz juz do minie za-
dzwonit:

— Zapytajcie S., czy zechce pra-
cowac¢ z nami?

A kiedy S. przyjat propozycje,
Lenin szczerze sie ucieszyt; zarto-
wat, zacierajgc dionie:

— Jak tak dalej pdjdzie, to
przyciagniemy  wszystkich rosyj-
skich i europejskich Archimedeséw
i wtedy $wiat — czy chce tego,
czy nie chce — a przeciez sie
przemieni!

...Czego wy chcecie? — pytat ze
zdziwieniem i gniewem. — Czy
mozliwy jest humanitaryzm przy
la<dtj niebywale zaciektej walce?
Gdzie tu miejsce na tkliwos$¢ i
wspaniatomys$inos$¢? Europa nas
blokuje, zostaliSmy pozbawieni o-
czekiwanej pomocy europejskiego
proletariatu, ze wszystkich stron
lezie na nas, jak jaki niedzwiedz,
kontrrewolucja, a my co? Nie ma-
my sie broni¢, nie mamy na to
prawa? No, wybaczcie, nie tscy$-
my gtupi. Wiadomo nam, ze tego,
czego pragniemy, nikt précz nas
nie moze zrealizowat...

,Mbéwigc miedzy nami — ciggnat
dalej... wielu przeciez zdradza nie
tylko z tchdérzostwa, lecz takze z
egoizmu, z obawy przed kompro-
mitacjag. z leku, ze ulubiona teo-
ria ucierpi przy zetknigeciu z prak-
tyka. My sie tego nie boimy. Teo-
ria, hipoteza nie jest dla nas ni-
czym S$wietym, dla nas — to na-
rzedzie robocze.

*

,Ktérego$ wieczoru w Moskwie,
w mieszkaniu J. P. Pieszkowej, po
wystuchaniu sonaty Beethovena w
wykonaniu Isaja Dobrowejna, Le-
nin powiedziat:

— Nie znam niczego wspanial-
szego od ,Apassionaty“, gotéw je-
stem stucha¢ jej codziennie. To za-
dziwiajgca, nieludzka muzyka. My-
Sle  zawsze z dumag, by¢ moze
naiwng: jakie to cuda moga ludzie
tworzy¢!

USmiechnat sie, mruzac oczy i
dodatl niewesoto:

— Ale nie moge muzyki stuchac
zbyt czesto, dziala mi na nerwy,
ma sie che¢ mowi¢ mile gtupstwa
i gtadzi¢ po gtéowkach ludzi, kto-
rzy potrafiag tworzy¢ rzeczy tak

piekne, zyjac w brudnym piekle.
A dzisiaj gtadzi¢ po gléwce nie
wolno nikogo — bo jeszcze reke

ci odgryza i trzeba bi¢, bi¢ bez li-

tosci, chociaz jesteSmy w ideale
przeciw wszelkiemu gwattowi nad
ludZmi. Hm — hm — piekielnie

trudny obowigzek!

...Przychodze kiedy$ do niego w
Moskwie, a Lenin pyta:

— Obiad jedliscie?

— Owszem.

— A nie zmys$lacie?

— Mam $Swiadkéw — jadiem
obiad w kremlowskiej stotéwce.

— Slyszalem, ze tam marnie go-
tuja.

— Nie to, ze marnie, ale mogli-
by lepiej,

Zaraz wypytat mnie szczeg6towo:
dlaczego jest zle, jak to popra-
wic?

| zawarczat gniewnie:

— Co oni tam, nie moga znalez¢,
porzadnego kucharza? Ludzie ha-
rujg literalnie do utraty przytom-

nosci i trzeba im gotowaé smacz-
nie, zeby chcieli zje$¢ wiecej.
Wiem, ze zywnos$ci mato, a jak
jest, to marnej jakosci — i wia-

$nie tu potrzebny jest kucharz do-

(Dokonczenie na str. 2)

do CORKI W ZAKOPANEM

Ktaniaj sie gorom, coreczko, ktaniaj sie gérom,
Sniegom stonecznie kipigcym, $witom tatrzanskim,
Olsniewajgcym lazurom, ol$nionym chmurom

Ktaniaj sie, coérko, wysokim dniom zakopianskim!

Ktaniaj sie ptakom i zrodtom, ludziom i Swierkom,
| gwiazdom nisko wiszagcym w pustce przezroczej!
Twoje to wszystko, juz twoje, obywatelko

Rzeczypospolitej mtodej — Polski Roboczej!

A ojciec (zeby$ wiedziala!) po tamtych $niegach
Cieniem sie ciemnym watesat, coraz ciemniejszym.*
Rosta Zelazna Holota w ,karnych szeregach“

| ogtluszata go rykiem, ze — nietutejszy.

Kruki nad ojcem skrzeczaty czarnowrézebne,
Wichry mu dni zapedzaly w Slepe zauiki,
IKK — tylez durne co chmurne, jutra niepewne,

A jesli pewne — to jutra Zbira i Spoiki.

Ktaniaj sie gérom, céreczko, ktaniaj z wysoka,
Z wysoka nisko sie ktaniaj todzi fabrycznej!
Z owych tam wierchow czy regli, z Morskiego Oka

Slaskim gérnikom sie kianiaj z usmiechem $licznym!

Ktaniaj sie szczytom podniebnym, hardym i pieknym!
To swoje ,,czuwaj!* im krzyknij, harcerko mata!
A zawsze kilaniaj sie, coérko, ludziom malenkim,

Bo to sg ludzie ogromni. Zeby$ wiedziata.

Ktaniaj sie wiejskim nieznanym nauczycielkom,
Brnacym przez Sniegi do szkétek w mrozy siarczyste,
Ktaniaj sie z wyzyn drukarzom, obywatelko

Rzeczypospolitej Polskiej — jasnej i czystej.

Wysoki Giewont, wysoki! A pod nim ptynie
Potokiem, cérko, potokiem historia wiekéw.
Na gorach, cérko, na gérach — mysl o nizinie!

Sréd gtazéw, coérko, $réd grtazéow — mysl o czlowiek™!

Mocno i pewnie chodzaca po polskiej ziemi,
Umituj lud sprawiedliwy, co Polske zbudzit.

A tam, kochanie, gdzie mieszka] Wtodzimierz Lenin,

Zt6z kwiatek. To byt przyjaciel tych prostych ludzi.

Ktaniaj sie gérom, coéreczko, kianiaj sie gérom,
Sniegom stonecznie kipigcym, $witom tatrzanskim,
Olsniewajgcym lazurom, ol$nionym chmurom,

Ktaniaj sie, corko, wysokim dniom zakopianskim!

| ja tam bylem za miodu, miéd-wino pitem,
Bajek upiornych stuchatem, cymbatéw grzmigcych.
Chwiato mna, ledwie nie schwiato w otchtan-mogite,

Miekko ustang wiechciami lauréw wiednagcych.

A ty sie kianiaj Swiezosciom rzezkiego brzasku
Miodosci, co nad poziomy, i oku stonca!
Prawdzie i pracy sie ktaniaj — i cala w blasku

Wré6¢ do promiennej Warszawy — promieniejgcal
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MELANIA KIERCZYNSKA

N OWA K

U BPdBT URA

O SCHEMATYZMIE

W zwigzku z odbywajgcym sie w dniach 17 i 18 stycznia w War-
szawie plenum Zarzadu Gléwnego ZLP, poSwieconym sprawie dyskusji
nad stanem i zadaniami naszej krytyki, opublikowaliSmy juz w po-

przednim numerze
zagadnienie krytyki.

Nowej
Artykut

Kultury*®
Melanii

pare artykutbw poruszajacych
Kierczynhskiej jest polemika

z referatem Ludwika Flaszena wygtoszonym jako zagajenie dyskusji
f et>r*n,U Se*fcP Prozy Oddzialu Warszawskiego ZLP 17 grudnia

1351, r- °

wozdaniu W. M. na stronie 11. Peiny tekst
o schematyzmie* znajdg Czytelnicy w n-rze 1(25)
.,Zycia Literackiego“ z dnia 6.1. br.

LNowy zoil, czyli

rytyka nasza przy-

stepuje do nowej kam-

panii. Wypowiada wal-

ke schematyzmowi, zja-

wisku wybitnie ujem-

nemu, a zarysowuja-

cemu sie bardzo wyraznie w naszej
literaturze. _

Sadze, ze dyskusja zyska na pre-

cyzji i sprawnosci, jeSli sprébuje-
my s:egngé nieco glebiej w istote
zjawiska literackiego, ktére nazy-

wamy schematyzmem.

Podkres$la sie stusznie, ze schema-
tyzm obniza realistyczne walory
utworu, ze realistyczng typowos$é
zastepuje ilustracyjnoscia.

,Punktem wyjscia realizmu —
stwierdza A. Burow w artykule
,O teoriopoznawczej naturze arty-
stycznej typizacji* — nie jest cheé
przedstawienia, odtworzenia czegos,
ale che¢ Ilub potrzeba powiedzenia
czego$ ludziom o zyciu, o przed-
miocie odtwarzanym. Realizm za-
czyna sie od ideowosc¢i“.

Stwierdzenie powyzsze jest slusz-
ne, rzecz jasna, zar6wno w odnie-
sieniu do prozy o wybitnych walo-
rach realistycznych, jak i do prozy
obcigzonej $miertelnym grzechem
schematyzmu.

Jes$li jednak zadamy sobie pyta-
nie, jaka jest droga konkre-
tyzacji owych ideologicznych po-
budek i przestanek, natkniemy sie
na zupetlnie wyrazne rbéznice po-
miedzy droga dojscia do celu, t. zn.
do artystycznego wcielenia w jed-
nym i drugim wypadku.

Zajmijmy sie najpierw tym ro-
dzajem utworéw, ktérym w petni
przyznajemy range realistycznych.

.Moc i znaczenie sztuki reali-
stycznej — cytuje w dalszym ciggu
Burowa — klasycy marksizmu wi-
dzg w odzwierciedlaniu przez nig
gtebokich, istotnych stron zycia.
Moc poznawcza powiesci Balzaka
jest tak wielka, ze wedlug stéw En-
gelsa daty mu one wiecej dla po-
znania spoteczenstwa burzuazyjne-
go, anizeli wszyscy ekonomisci, sta-
tystycy i historycy 6éwczesni, razem
wzieci. Wilasnie za obnazanie i od-
stanianie istotnych powigzan i pra-
widtowosci cenig Lenin i Stalin
»wielkich realistéw, ktérych cytujg
czesto, powotujagc sie na klasyczne
obrazy ich utworéw w swoich eko-
nomicznych i filozoficznych pra-
cach, w swoich wystgpieniach poli-

tycznych®.

,...obnazanie i odstania-
nie istotnych powigzan i prawi-
dtowosci“ — tak, to cechuje powiesé

realistyczng, tego nie ma w utwo-
rze nacechowanym schematyzmem.
Obnazyé¢ i odstonié, to znaczy uczy-
ni¢ jasnym i widocznym to, co byto
zaciemnione, to znaczy da¢ poprzez
obraz, poprzez perypetie bohate-
row nowg prawde o rzeczywistosci,
o jakim$ jej wycinku, prawde, kt6-
ra z rbwng petnig, z réwng wyra-
zistodcig nie zostata jeszcze zadoku-
mentowana w zadnej innej dzie-
dzinie ludzkiej myS$li. Na tym po-
lega odkrywcze znaczenie wielkich
twércow realistycznych, na tym
polega ich znaczenie dla marksi-
stowskiej nauki o cztowieku i spo-
teczenstwie, przy czym znaczenie to
poteguje niezwykta sita przekony-
wania i emocjonowania, wtasciwa
Wielkim dzietom sztuki.

To jest niejako granica gérna.

Im bardziej zblizamy sie do tej
granicy, tym wieksze jest u twor-
cy nasycenie kazdego pojecia real-
ng trescig, tym wiecej skojarzen
zwigzanych z calym jego zyciowym
doswiadczeniem staje na ustugach
obrazu budowanego przez pisarza
w ramach koncepcji, jaka w swym
dziele realizuje, tym bardziej my-
Slenie jego jest mySleniem arty-
stycznym, t. zn. takim, gdzie poje-
ciom towarzyszy i przestania je nie-
jako ogromne bogactwo odno$nych
wyobrazen'.

Na granicy dolnej — przestrzen
miedzy tymi granicami wypetnia
cala réznorodno$¢ form posred-
nich — mamy do czynienia z utwo-
rami schematycznymi.

Podczas kiedy w utworach w pel-
ni realistycznych, idea nie zawsze
jest wyraznie sformutowana juz w
stadium pomystu autorskiego —
,W stadium poczgtkowym zjawia
sie ona nieraz jako nastréj, uczucie,
przezycie* (Burow) — w powiesci
typowo schematycznej punktem
wyjscia jest raczej wyraznie, w lo-
gicznym dyskursywnym mys$leniu
sprecyzowany kosciec, schemat —
na ogé6t ubogi, prymitywny — lo-
s6w ludzkich i Zasadniczych cech
osobowos$ci bohateréw.

Gdzie rodzi sie 6w schemat? N aj-
czeSciej obdarza nim pisarza pu-
blicystyka, czasem wytuskany zo-
staje z juz istniejgcych utworow
beletrystycznych. Ale czy dopraw-
dy zZréditem schematyzmu jest ten
stan rzeczy, ze ,literatura nasza —
jak twierdzi Flaszen — startowata
w warunkach do$¢ niepomysSinych®,
gdyz .przemiany rzeczywistosci
wyprzedzity o morze problemoéw
jej'pojawienie”, i ,kiedy przyszedt
czas na literature, trafita na goto-
we formuty?*

Takie objasnienie nie wytrzymu-
je krytyki. V/ystarczy uprzytomnic
sobie jego krancowo fatalistyczny

przebiegu tej dyskusji informujemy Czytelnikbw w spra-

referatu Flaszena pt.

sens, by je catkowicie odrzucié!
Biedna bytaby ta nasza nowa lite-
ratura skazana w pieluszkach na
uwigd starczy (czytaj: schema-
tyzm) dlatego, ze rodzita sie po do-
konanych przemianach. Poc6z bysmy

v/ takim razie pomstowali na sche-
matyzm, skoro miatby byé zjawi-
skiem nieuniknionym? Nie cofnie-

my przeciez przemian, aby umozli-
wié literaturze ,dogodniejszy“ start?

Ale zarty na bok. Schematyzm
nie jest przeklenstwem takiego czy
innego ,startu“, ani ,uwigdem star-

czym*, zreszta Flaszen sam, rzuciw-
szy te raczej nieprzemys$lang ,dia-
ghoze" przechodzi do sensowniej-

Szych wyjasnien: ze ,tworzyli, ja
(literature naszag) pisarze o waskim
inteligenckim kregu dos$wiadczenia
spotecznego, albo miodzi debiutan-
ci, ludzie, ktérzy juz znali problemy
z ich rozstrzygnie¢ ideologicznych,
a jeszcze nie znali z konkretnych
obserwacji i doswiadczen tereno-
wych“. Z tego — tym razem juz
stusznego ujecia — wynika, ze wal-
ka ze schematyzmem prowadzona
by¢ moze w dwoéch ptaszczyznach:

1) w plaszczyznie wzbogacania
przez pisarzy swych doswiadczen
terenowych,

2) w ptaszczyznie dojrzewania

ideologicznego i artystycznego pisa-
rzy-debiutantow, szczegdlnie robot-
niczego i chlopskiego pochodzenia,
ktorych doswiadczenia terenowe sg
niekiedy bardzo duze i istotne, ale
ktorych  robote pisarskg cechuje
jeszcze wielka nieporadnos$é.
Schematyzm ujecia odbija sie nie

tylko na szczuptosSci i ,nijakosci®
sfery realiow powiesciowych, po-
woduje on réwniez swoisty niedo-

wtad samego szkieletu w utworze,
zbyt juz ubogiego i prostolinijnego.

.Kto wie, czy gtbwna przyczyna
naszego nienadgzania w réznych
dziedzinach sztuki nie tkwi w nie-
petnym, nie catkowicie dorzatym
zrozumieniu i wyczuciu tego wszyst-
kiego, co zachodzi dokota nas, zro-
zumieniu najgtebszego sensu waiki,
ktora sie toczy, form tej walki w
aspekcie ludzkich loséw, ludzkich
przezy¢, ludzkich przeobrazen*
(min. Berman na naradzie listopa-
dowej;:

Niepetne., zrozumienie .prowadzi
do upraszczania, a upraszczanie do
schematu. Ale z tego wynika, i nie
mozna tego do$¢ mocno podkre-
§li¢, ze ratunku przed schematyz-
mem szukaé nalezy w wielkiej mie-
rze w pogtebieniu swiadomosci ideo-
logicznej twércy. Im glebsza Swia-
domos$¢, im zupetniejsze, bardziej
w gtab siegajgce, bogatsze zrozumie-
nie, tym mniej grozi utworowi sche-
matyzm, tym mniej zadawala sie
pisarz wypunktowaniem powierz-
chownie dostepnych, lezgcych nie-
jako w zasiegu dtoni i juz po wiele-

kro¢ z grubsza wypunktowanych
kolizji i perypetii, tym gtebiej sie-
ga w rzeczywisto§¢ z catym bogac-
twem jej realiow, procesow i kolizji.

Operujemy stowem .schema-
tyzm*“. Mniej Wiecej rozumiemy
wszyscy pod tym stowem to samo,

z grubsza biorgc nie ma tu pola do
nieporozumien.

Jednakze nalezy zda¢ sobie spra-
we z tego, ze konkretna tre$¢ tego
stowa w odniesieniu do r6znych
zjawisk literackich nie jest bynaj-
mniej identyczna.

Ws$réd utworéw, ktérym zarzuca-
my schematyzm, drobng tylko czes¢
stanowig ksiazki typu ,Mirkéw ru-
szyt', ksigzki o tyle stabe, ze zadng
swojg strong nie narzucaja sie pa-
mieci czytelnika. Natomiast w wiek-
szosci wypadkéw mamy do czynie-
nia z utworami w duzej mierze chy-
bionymi wskutek tych czy innych
powaznych brakéw, jednostronnych
wyjaskfawien, ale jednak utwora-
mi, ktére w catej rozciggtosci, w
zbiorowos$ci swojej, stanowig nieza-
przeczalnie niejako ,wstepna kla-
se' naszej nowej literatury.

Pytlakowski w ,Fundamentach®
usitowat w sposob karykaturalny
Judziwnia¢“ i komplikowa¢ sylwet-
ke psychologiczng swoich bohate-
row, przy czym popetnit 'caly szereg
innych btedéw — ale on pierwszy

podjat temat odbudowy produkciji,
pierwszy poprowadzit — i przepro-
wadzit — plug przez te calizne.

Drugim pionierem byt Wilczek ze
swa ksigzka ,Nr 16 produkuje“. Czy
udang? Raczej nie. Czy potrzebnag?
Na pewno tak. A czy nie byta po-
trzebna ksigzka Kowalewskiego
,Kampania znaczy walka?“. Iro-
niczna uwaga Flaszena: ,Kowalew-
ski? Aha, to ten od cukru...“ w zad-
nym razie sprawy nie zatatwia. To
nie tylko ,ten od cukru“, to ten,
ktéry nie dostrzegt klasowego mo-
mentu w zyciu dzisiejszym, we
wspoétzawodnictwie  pracy, klaso-
wych tar¢, ktére wspoédlzawodnictwu
towarzyszg, dajac wskutek tego
obraz spaczony, ale jednak po raz
pierwszy czyn'ac te sprawe, wspoi-
zawodnictwa gtownym przedmiotem
literackiego ujecia, stawiajac ja
z wielka pasja w Centrum uwagi
czytelnika, jako$ ja mimo wszystko
zblizyt. MySle, ze kazda ksigzka
atakujgca, cho¢by w sposéb wysoce
niedoskonaly, w pewnej mierze
schematycznie, jaki$ nowy wycinek
rzeczywistosci, jest pozycjg przydat-

ng w rozwoju naszej literatury,
i ze ksigzki, ktérym zarzuca sie
u nas stusznie schematyzm — oprécz

najstabszych, w rodzaju Zestaw-
skiego czy Hussarskiego, jakkol-
wiek — jes$li mozna w tym kontek-
Scie uzy¢ stow poety — ,padty

wérod zawodu“ sa istotnie szczebla-
mi dla innych. Pod warunkiem, po-
wtarzam, ze kazda z nich atakuje
na swojg reke rzeczywisto$¢ otacza-
jaca, a nie stanowi tylko wytuska-
nia i reprodukowania schematu in-
nych, uprzednio napisanych ksigzek.
Papierowo$¢ postaci* O6w najdo-
tkliwszy owoc schematyzmu znika¢
bedzie w miare, jak beda krzep-
ty talenty pisarzy, stawiajgcych na
razie pierwsze kroki, jak do prze-

sztosci przejdzie tak wielka dzi$
jeszcze przewaga liczebna pisarzy
inteligenckiego pothodzenia, o wa-

doswiadczenia spo-
rozrastato

skim zasiegu
tecznego, jak bedzie sie
spoteczne doswiadczenie pisarza
w ogo6le i jak bedzie rosto wsréd
pisarzy stuszne, marksistowskie ro-
zumienie zachodzgcych w naszej
rzeczywistosci proceséw i przemian.

Jak z tego wynika, traktuje wy-
zwalanie sie literatury od schema-
tyzmu, jako proces o pewnej diugo-
Sci trwania. Jak i czym dopoméc
tu moze krytyka?

#
Stefan Czarnowski, wybitny hi-
storyk kultury, posSwiecit jednag ze

swych prac, zatytutowang ,Powsta-
wanie nowej kultury“, tworzeniu sie
kultury proletariackiej jeszcze w
tonie spoteczenstwa kapitalistyczne-
go. Podkres$la tam jako jedng z cech
nowej kultury ,solidarno$¢ wydzie-
dziczonych, oderwanych od gruntu,

uczynionych reszcie spoteczenstwa

obcymi“. ,Ale to wtasnie ,wyobco-
wanie* — pisze dalej — marksow-
ska Entfremdung proletaria-

tu zespala go w mase tak jednolita,
ze jednostka uzewnetrznia sie prze-
de wszystkim jako masy tej wyra-
zicietka". (Stefan Czarnowski ,Kul-
tura®“, str. 124). | o kilka stronic da-
lej: ,W rzeczy samej, robotnik no-
woczesny jest z organicznym pro-
cesem wytwérczosci typu indu-
strialnego zespolony S$cisle*. ,Mate-
rialne $rodki produkcii, przede
wszystkim witasnie maszyna, sg dla
proletariusza czym$ bliskim, czym$
przyjacielskim*.

Pisze te stowa Czarnowski przed
wojng, pisze je o robotniku przed-
wojennym wyzyskiwanym przez ka-
pitaliste. Rzecz jasna, ze z chwilg
zmian ustrojowych wzmaga sie jesz-
cze ten bliski i przyjacielski stosu-
nek robotnika do maszyny, ktéra
odtad ma pracowaé¢ dla jego dobra
i dla dobra jego klasy, tym bardziej
ze maszyny te, kté6re majg mu po-
méc tworzy¢ lepsze jutro, zdziesiat-
kowat wrég-okupant.

Czy wiec doprawdy tylko grzech
ilustracyjnos$ci zrodzit owa cytowa-
ng przez Flaszena w jego artykule
o schematyzmie rozmowe Adamca
(starego robotnika mirkowskiej fa-
bryki papieru), Kktoéry witajac sie
z dawnymi znajomymi po powrocie,
po wielu latach tutaczki, zaraz po,
krotkich zwieztych stowach powi-
tania pyta o maszyny —

....ledwo wymieniwszy konwen-
cjonalne powitania, gadajag o ma-
szynach® — oburza sie Flaszen. Czy
powitania te byly konwencjonalne,
nie bede sie spieraé. Na ogdl ludzie,
ktérzy spotykajg sie po raz pierw-
szy po dilugim i ciezko przezytym

ZE WSPOMNIEN O LENINIE

(dokonczenie ze str. 1)

zacytowal uwage ja-
roli smacznych

skonaty. — |
kiego$ higienisty o

przypraw w procesie jedzenia i
trawienia. Zadatem mu pytanie:
— Jak wam starcza czasu na

my$lenie jeszcze o takich rzeczach?

On takze zapytat:

— O racjonalnym zywieniu?

I tonem tych stéw dal mi do
zrozumienia, ze pytanie moje byto
nie na miejscu.

\%

...Zbyt mato zwracat na siebie u-
wagi, by moéwi¢ jeszcze z innymi
o sobie; jak nikt potrafit milczeé
o ukrytych burzach w swojej du-
szy, Ale kiedy$, W Gorkach, ba-
wigc sie z czyiml§ "dzie¢mi po-
wiedziat:

— O, ci bedg zy¢ juz lepiej, niz

my; nie doswiadczg wielu z tych
rzeczy, ktéreSmy przezyli. Ich zycie
bedzie mniej okrutne.

| patrzac na dalekie wzgb6rza,
na ktérych rozsiadta sie wioska,
dodat z namystem:

— A jednak im nie zazdroszcze.
Pokoleniu naszemu udato sie od-

wali¢ robote niezwykiego histo-
rycznego znaczenia. Surowo$¢ na-
szego zycia, spowodowana przez je-
go warunki, bedzie wtedy zrozu-
miana i wyttumaczona. Wszystko
bedzie zrozumiane, wszystko!

...Byt Rosjaninem, ktéry diugo
mieszkal poza Rosjg i uwaznie
przygladal sie swojemu krajowi —
t daleka widok zdawal sie by¢ o-
strzejszy i barwniejszy. Lepin wia-
Sciwie ocepial potencjalna site Ro-
¢ji — wyjatkowe zdolnosci ludu,
stabo jeszcze wyrazone, zdolnoSci,
ktorym nie dawata bodzca historia,
ciezka i nuzaca, ale btyszczgca jak
zlote 'gwiazdy wszedzie' na "ciem-
nym tle fantastycznego, rosyjskiego
zycia..

...Wtodzimierz Lenin umart. Spad-
kobiercy jego rozumu i woli zyja.
Zyja i pracujg tak owocnie, jak
nikt nigdy i nigdzie na $wiecie do-
tad nie pracowat.

1930
Wybratiprzetozyt Jerzy Foniianowski

Czerwiec, roku.

STANISLAW STEMPOWSKI

1951 r. zmart w
lat 82 Stanis-

W dniu 11 |I.
Warszawie w wieku
lav/ Stempowski.

Stanistaw Stempowski ksztatcit
sie w gimnazjum w Kamiencu Po-
dolskim, studia uniwersyteckie u-
konczyt w Dorpacie. W czasie stu-

diow pozostawat w bliskiej taczno-
§ci z 6wczesnym rosyjskim ruchem
s-ocjal - demokratycznym. taczyla

Go bliska przyjazn z wieloma ro-
syjskimi kolegami. W okresie kon-
czenia studiow zostal aresztowany
w Dorpacie i przewieziony do Ki-
jowa, gdzie blisko rok odsiadywat
carskie wiezienie $ledcze. Z braku

dowodéw rzeczowych zostat zwol-
niony i poddany nadzorowi poli-
cyjnemu na okres trzech lat, z za-

kazem wydalania sie'z granic po-
wiatu. Po uptywie tego czasu prze-
niést sie do Warszawy, gdzie w la-
tach 90-tych i w pierwszym dzie-
siecioleciu obecnego wieku brat
zywy i bezpos$redni udziat w o-
Wcczesnym zyciu, literackim, nau-
kowym i spotecznym. Przyjazn i
korespondencja listowna ftgczyly go
m. in. z Ludwikiem Krzywickim,
Aleksandrem Swietochowskim, Wa-
ctawem Natkowskim, B. Naiarso-
nem, Elizg Orzeszkowg i Stefanem
Zeromskim. W tymze okresie tiu-

maczyt i wydawatl opowiadania
Gorkiego i JZmartwychwstanie®’
Totstoja (pierwszy polski przektad

tego dzieta). Wspdipracujac z Ale-
ksandrem Swietochowskim w ,Pra-
wdzie*, w miare narastan:ia kon-
fliktow spotecznych i zblizania sie
okresu rewolucji 1904—1905 uzr.at
epigonizm  warszawskiego pozyty-
wizmu za niewystarczajacy i prze-
szedt na nowe. bardziej radykalne
pozycje zaktadajgc tygodnik ,Ogni-
wo", ktérego byt faktycznym re-
daktorem. Po zatamaniu sie rewo-
lucji pismo, po wielu szykanach i
konfiskatach, zestatlo przez wiadze
carskie definitywnie zamkniete.

W okresie dwudziestolecia mie-
dzywojennego Stanistaw Stempow-
ski r.ie zaniechat dziatalnos$ci prze-
ktadowej, ttumaczac m. in. niekt6-
re utwory Szczedrina.

Jako wspéipracownik
Gospodarstwa  Spotecznego“, ktéry
stworzyt i ktérym kierowat prof.
Ludwik Krzywicki, Stanistaw
Stempowski brat czynny udziat w
ankiecie, jakiej wynikiem byty
bezcenne pamietniki bezrobotnych,
chtopéw i emigrantéw zarobko-
wych. Byt nastepnie wespét z Bo-
yem - Zelenskim, Marig Dabrow-
skag i in. cztonkiem jury nagrody
tych pamietnikbw. W ten sposéb
przy Jego wybitnym udziale doko-

Lnstytutu

nata sie, Whbrew okoliczno$Sciom i
warunkom  politycznym, jedna z
trwatych, wartosciowych i w swo-
im rodzaju jedynych, akcji wy-
dawniczych owego czasu.

Po wojnie ostatniej stangt do
pracy w Centralnej Bibliotece W o0j-
skowej, w ktérej obowigzki pra-

cownika bibliotekarskiego petnittak
diugo, jak diugo pozwolity mu na
to ciezko nadwyrezone przezyciami

wojennymi sity. W maju 1946 ro-
ku poswiecit sie catkowicie osta-
tecznemu opracowaniu ,Pamietni-
kéw" swego bogatego zycia.
Stanistaw Stempoweki, dz'eki
wielkiej chtonnosci umystu, dzieki
wszechstronnej wiedzy (obejmuja-

cej zarowno naliki przyrodnicze jak
humanistyczne), dzieki wielostron-
nym zainteresowaniom umystowym,
dzieki wreszcie otwartemu dla
wszystkich sercu i umystowi az po

ostatni dzien swego zycia byt ko-
palnig informacyj dotyczacych hi-
storii literatury polskiej i zywa
historiag pierwszych krokéw rady-

kalizmu spotecznego w Polsce.

okresie, istotnie nie wiele moga so-

bie w pierwszej chwili powiedzie¢,
i chetnie przechodzg w rozmowie
do spraw konkretnych, wspoélnych.

A ze Adamiec pyta wilasnie o ma-
szyny, i tamci wiasnie o maszynach
opowiadajg, to nie jest sztuczni
doczepiona fatszywa ,psychologicz-
na dominanta“, cecha ,abstrakcyj-
nie wyrozumowana"“. Dlaczego mie-
rzwe psychike wielkoprzemystowego
robotnika indywidualistyczng miar-
ka? Przeciez maszyna dla takiego
robotnika jest integralng czescia je-
go samego, sprawa jego egzystenciji,
troska 6 maszyne jest wiec nieko-
niecznie nawet rzeczg rewolucyjne-
go ,oddania sprawie“. Zeby nie by¢
zle zrozumiang: nie bronie ksigzki
~Mirké6w ruszyl* — jest bardzo stfa-
ba. Ale krytyka tylko wtedy bedzie
pomocna autorowi, jesli zarzuty
przez nig czynione bedg stuszne,
beda trafiaty w sedno, nie beda
czepianiem sie wywolanym przy-
ktadaniem niestusznej miary. Kry-
tyk winien mie¢ bogatg, rzetelng
wiedze o rzeczywistosSci opisywanej
przez autora, ktérego ksigzke oma-
wia.

Krytyka musi réwniez wychodzi¢
z bezbtednych zalozen teoretycz-
nych. Za$ btedne, prowadzace do
formalizmu, jest traktowanie zja-
wisk literackich jako autonomicz-
nego szeregu zjawisk.

,Skad bierze sie schematyzm w
konstrukcji bohaterow nowej litera-
tury? — zapytuje Flaszen, i odpo-
wiada: .Z niewlasciwego pojmo-
wania postulatu typowos$ci“. Wyni-
katoby z tego, ze mozna wyttuma-
czy¢ jedno z gtéwnych niedomagan
naszej wspoiczesnej literatury, nie
siegajac wcale do rzeczywisto$ci po-
zaliterackiej. Wystarczy pisarzom
udowodni¢, jak nalezy w sposéb
wtasciwy pojmowac typowos¢; a
schematyzm zniknie. Niestety, spra-
wa nie jest taka prosta. Wytluma-
czy¢ czym jest istotna typowos¢,
skad bierze sie jej gleboka zdolnosé
uogdlniania, pokazywania ogélnego
przez jednostkowe zjawiska — trze-
ba. Wykaza¢, ze ilustracja tej zdol-
noéci nie posiada, wykazac¢ jej na-
miastkowy w stosunku do typowe-
go obrazu charakter — trzeba. Dla-

tego przede wszystkim trzeba, ze
mozna zwalcza¢ to tylko zilo, ktére-
go istote dobrze rozumiemy. Ale
twierdzi¢, ze schematyzm ,bierze
sie* z niewtasciwego pojmowania
typowosci — nie wolno. Albowiem
pisarz moze doskonale zrozumiecé

ré6znice miedzy typowoscig a ilu-
stracyjnoscia, a jednak w dalszym
ciagu nie potrafi wyj$s¢ pbza ilustra-
cyjnos¢, , jesli, .pie.przyjdzie ,.ngu w
pomoc, dobra, .rzetelna, .niepo.wierz-
chowna znajomo$¢ rzeczywistosci,
ktéra opisuje i -gtebokie’ do- samej

istoty rzeczy siegajace zrozumienie
jej konfliktéw i proces6w. Bez te-
go ani rusz — to jest podstawa, na

ktérej dopiero wyjasnienia ,krytyki
o ilustracyjnosci jako o ,kukutczym
jaju” realizmu wydadzg plon. Kry-
tyk moze tylko przestrzega¢ pisarza
przed ilustracyjng tatwizng, moze
wskazywa¢ na konkretne, jej prze-
jawy w jego utworach, ale mozno$é
wyzbywa sie ,ilustracyjnosci.“, lezy
przede wszystkim w sferze pozali-
terackiej. Poza bogactwem dos$wiad-
czen i wnikliwo$cig ogarniecia rze-
czywistosci, w gre wchodzi natural-
nie sprawa jego talentu, wysitku,
pracy i dojrzewania twoérczego au-
tora. !

Czy i o ile za niedomagania na-
szej literatury wine ponosi kryty-
ka? Czy krytyka nasza — jak chce
Flaszen — hoduje i kultywuje sche-
matyzm? Sadze, ze zarzut taki pty-
nie w duzej mierze z pewnej ahisio-
rycznoéci spojrzenia. Nasza mioda
nowa literatura i krytyka ma juz
swoje wyrazne etapy historyczne:
m. in. etap walki o przelom tema-
tyczny i obecny etap walki o wiek-
sza dojrzato$¢ ideologiczng i arty-
styczng. To nie znaczy, ze walka o
nowg tematyke nalezy juz do prze-
sztoSci. Bynajmniej, nowa tematyka
SciSle wspoiczesna, w szczegodlnosci
produkcyjna i wiejska, nie zajeta
jeszcze W naszej literaturze nalez-
nego jej miejsca. Ale lody ruszyly.
Dzi$ juz mozna postawi¢ w centrum
uwagi ie druga sprawe. Gdyby kry-
tyka nasza w latach 48—49 zatamy-
wata rece nad schematyzmem cig-
zacym przeciez na owych pierw-
szych jaskoétkach zrodzonych z za-
atakowania — nareszcie! — przez li-
terature centralnych dziedzin na-
szego zycia, zamiast wita¢ je przy-
chylnie, cho¢ krytycznie — Zle
przystuzytaby sie sprawie rozwoju
realizmu socjalistycznego u nas.
Wéwczas trzeba byto namietnie
zwalcza¢ niezyczliwag, napastliwg
krytyke — bo i taka trafiata sie —
azeby chroni¢ miode pedy. Dwa-
trzy lata u nas — to cata epoka, z
innej epoki jest powies¢ Wilczka, z
innej ,Nowy mur", nie mozna tego
nie bra¢ pod uwage i przykfadac
jedna miarke do 6wczesnych i do
dzisiejszych zjawisk.

Flaszen ma bardzo wiele racji,
kiedy atakuje metode ,integralnego
komentowania“ ptyngcego z braku
zaufania do wymowy samych fak-
tow, przedstawionych w utworze,
kiedy atakuje ,wszystkoizm® (do-
skonale udat mu sie ten.termin), dg-
zgcy do przedstawiania w ksigzce
wszystkiego.

Ale juz inaczej rzecz sie ma zpo-
stulatem wilasciwych proporcji. Nie
mozna wymagac¢ od kazdej poszcze-
g6lnej powiesci a tym bardziej opo-
wiadania, by byto ,makrokosmem*,
azeby kazda ksigzka mowita o
wszystkim. Ale falszywe proporcje
musza znieksztalcaé obraz w iego

Nr5m

najistotniejszych rysach. Rzecz ja-
sna, ze nie idzie tu g mechaniczne
i drobiazgowe stosowanie zasady
witasciwych proporcji w sensie
wprost statystycznym, co Wyrazato-
by sie np. w tym, ze Scibor-Rylski
nie ma prawa da¢ w ,Weglu“ jedne-
go tylko przedstawiciela starej tech-
nicznej inteligenciji, pracujajaj
ofiarnie dla Polski Ludowej, leGZ
winien da¢ ich paru. Nie o to idzie.
Ale jesli w bardzo ciekawych i z
cuzym talentem napis-xiycn v®jw .a-
daniaeh Ku$mierka biedota wiejska
jest wobec kutaka stale zupetinie
bezbronna, to sg to takie proporcje

przewagi kutaka i zaleznosci oden
biedoty, aktywnosci kutaka i bier-
nosci biedoiy, jakie dla dzisiejsze-

go etapu naszego zycia bynajmniej

nie sg charakterystyczne* jgkiC
obraz naszej rzeczywistésci w jego
istotnych rysach znieksztalcajg. Tu

krytyka moze i powinna wystgpi¢ z
zarzutem.

Bardzo interesujacy i wnikliwy,
zywo napisany (co za ulga czytaé
rzecz czytelng:) artykut Flaszena za-
wiera wiele obserwacji niemal traf-
nych i, jesli nie po raz pierwszy w
naszej krytyce uchwyconych z Od-
dzielna, to w kazdym razie po raz
pierwszy ujetych i zestawionych ja-

ko suma przejaw6w pewnego po-
waznie niepokojgcego zjawiska.
Dlaczego ,niemal trafnych“? Po

pierwsze dlatego, ze z catoécig obra-
zu, wynikajgcego z tych poszcze-
g6Ilnych uchwycen, zgodzi¢ sie nie-
spos6b — zageszczenie barw spowo-
dowato obraz niemal czarny, odpo-
wiadajgcy moze poziomowi najstab-
szych naszych pozycji, ale nie po-
ziomowi naszej literatury w catos-
ci. Po drugie: ,c‘est le ton qui fait
la chanson* — a ton jest w sporej
mierze... malkontencki. Malkonten-
ctwo i krytyka to nie to samo. Kry-
tyka zaktada taki stosunek do kry-
tykowanego przedmiotu, w ktérym
jest miejsce i na uznanie, i na cie-
pto, i na wewnetrzng wiez z tym,
co podlega krytyce. Malkontent na-
tomiast ,ma za zte“.

Nasza ostra, bezkompromisowa
walka ze schematyzmem toczy¢ sie
musi w atmosferze uznania dla
wszystkiego, co w ksigzce jest czes-
ciowym choéby osiggnieciem.

Krytyk nie musi bynajmniej mé-
wi¢ zawsze i o wszystkim z nama-
szczeniem i $miertelng powagg. Do-
bra bronig jest réwniez patpflet,
przydatny jest celny, choéby ostry,
zart. A jednak ironicznego powie-
dzenia Flaszena, ze gdyby nasi pi-
sarze dazacy do realizmu socjali-
stycznego pisali historie Mierésje-
wa, po prostu odrostyby mu tiogi
n-ie kwitujemy' z hezueienr-'zadowo-
lenia, jakie kazdemu, kto-ma po-
czucie humoru, sprawig celny zart.
Czujemy, ze zart ten nie jest celny,
gdyz tadunek pogardy tkwigcy w
nim, jest zbyt juz wielki. Mozna i
trzeba by¢ wrogiem schematyzinu,
byle nie przenosi¢ tej wrogosci hu
obcigzong owym schematyzmem |Ii-

terature, byle widzie¢ w niej obok
r6znorakich, czesto dos¢ grubych
btedéw, nowe warto$ci, jakie bez-

sprzeczpie posiada, zrodzona z afir-
macji nowej rzeczywistosci i z wal-
ki o nig. Je$li natomiast drwina
jest jedrna i soczysta, a restrykcje,
jakie majg prawomocnos$¢ tej drwi-
ny ograniczyé¢, blade sg i margineso-
we, musimy stwierdzi¢: krytyk idzie
tu niezupetnie stuszng droga.

Y-

My$le, ze dokota sprawy schema-
tyzmu w literaturze naszej, roli kry-
tyki oraz jej zadan w zwiazku Z ta
sprawa rozwinie sie u nas konkret-
na, rzeczowa, wyczerpujgca dysku-
sja.

Do gruntu wys$wietlona by¢é musi
tak kardynalna dla nowego kierun-
ku w naszej sztuce $pragwa typowo-
Sci, bedgca nie tylko jednym z cen-
tralnych zagadnien marksistowskiej
teorii sztuki, lecz réwniez jednym z
waznych ogniw og6lnej diglektyki
marksistowskiej. Jes$li nie chcemy
wpas¢ w formalizm, nie mozemy
zadnych weztowych zagadnien lite-

rackich rozstrzygac, pozostajac
wewnatrz literackiego szeregu zja-
wisk.

Ryszard Matuszewski w artykule
,O wspoldziatanie pisarza i kryty-
ka“ stusznie podkres$la, iz w walce
ze schematyzmem istotnym mo-
mentem jest to, z jakich pozycji to-
czy sie walke — czy ,z pozycji rea-
lizmu socjalistycznego, przeciwsta-
wiajgc” s:e tylko jego karykaturze®,
czy tez walka ze schematyzmem
st3je sie odskocznig, platformag do
walki z zasadniczymi postulatami
socjalistycznego realizmu.

Dyskusja, jaka sie rozwinie, win-
na pogtebi¢ i postawi¢ jasno z punk-
tu widzenia estetyki realizmu socja-
listycznego wszystkie wchodzace tu
w gre zagadnienia.

Melania Kierczynska

OD REDAKCJI

W numerze 1 (93) br. przez pomyt-
ke pominigta zostala notatka infor-
macyjna, dotyczaca artykutu B. Bur-
sowa, pt. ,Poczatki realizmu socja-
listycznego“, Artykut ten jest kon-
cowa czescig rozdziatlu ,0  histo-

rycznych i teoretycznych przestan-
kach realizmu socjalistycznego* z
pracy pt.: ,Matka“ Gorkiego a za-
gadnienie realizmu socjalistyczne-
go“ (Gecslitizdat, Moskwa — Lenin-
grad, 1951). W tlumaczonym frag-
mencie poczyniono pewne skroty.

Tytut
dakecji

artykutu pochodzi od re-
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(o powedziat m pod bombami dyrektor Han

Pomnik ku czci Armii Radzieckiej

mv Phenianie.

henian, ktérego dzieje sie-

gaja 4 tysiecy lat, szczycit

sie stawa jednego z najstar-

szych i najpiekniejszych

miast Azji. Fresk z | wie-

. ku naszeJ ery ukazuje po-

2i ®me grodu takie samo jak dzis:
wiencem otaczajag go nie-

arie gory, dotem wije sie szero-
d'w' rZe'ia, Tedongan, dzielagca na
schtvi — miasto, ktére tarasami

dzi z podn6za go6r w niewielka

"Joladajg miasta Korei

doling. Nad catoScia obrazu domi-
nuje Maranbon, g6ra niezwyklej
p eknos«, gesto porosta klonem, de-

bem i sosng japonska. Na Maran-
za’b”ek h*t2'tysi® i, bezcenny
M F 1072 - chram bud-

EIRE IdWki® R0 %BnstR¥Eji Pdrdll-
bifild Whle 2 wygi*ymi ¢u nie-
Wiahg Eogml. W& umPa9qe¥r S1R3

czas6w ceprzy koreanskich i'po-
w japonskiej niewoli Maranbon

i £ ~ 3JSCem hulanek arystokracji
| QPSnitarzy - okupantéow.” Po wy-

ka'°w nIty* KOrCi( PrZGZ armiS radziec-

douiL n ~ t Eie Parkiem naro-
™ ° i
8Dbywatelgtd aﬁhSX{QnS'a i Wgé gtr#r']gg

Przez nich tubianym. Tu bawiono sie

g%gﬂ P&?&%‘é’aﬁym Yy d(?(l)le SV\Sg}gﬁqunceé

zyciem 400-tysieczne miasto... '
Dzi$§ u stép Maranbonu rozcigga

eig tragiczne zbiorowisko ruin i po-

gorzelisk: sterczg kikuty kilkuna-
stu wypalonych, wielkich budowli
poza tym — wielokilometrowa pu-

stynia gruzu i popiotu, gesto zryta
lejami od bomb, jak niegdy$ pobo-
jowisko pod Verdun. Ani jednego
catego domu w duzym mieScie.
Na go6rze Maranbon tez nie-
wiele ocalato. Na starozytny chram
En Men Ca, samotnie stojacy w par-
ku, “u boku skalnej, $ciany barba-
rzyncy zrzucili bomby burzace i za-
palajgce oraz beczki z benzyng. Bez-
cenny zabytek, starszy dziesiecio-
rotnie od Stanéw Zjednoczonych,
-ptonat doszczetnie. Zostaly tylko ka-
fundamenty, fragment scho-
nirrv,1l(nalutka. pagoda. Dzi§ w skal-
be7d ~ ° CZU przy ktérym stal chram,
wvkuh m.leszkancy Phenianu

Il — $HBIeIRA LT nd 3 g o128

cn”tem T 311" 1116 sPalony zostal do
leniu Koreiwybudowany po wyzwo-
lane z 'KZb°mbard°wane i ostrze-
zeum kT abIn°w maszynowych mu-
zeum zniszczone wille” zabytkowe
Jedynie pomnik, wystawiony priez

dziecka M fhwale Armiu Ra-
tkn”iv JT; jr 2W°lICielki- stoi me-
ca W7nn*ekka’' biatokamienna igli-

cie gory 'win Radal na samym fron-

tu miasta. °CZna 2 kazdeg0O Punk-
Tu na Maranconie, w poblizu
zbombardowanego muzeum, pO0Zna.

tem dyrektora Hana. PakowaF b a -
$nie wraz ze swoimi pracownikami
starg ceramike koreanska, ktora
ukt} o zawczasu w Phenianie i dz e*
ki temu ocalata. Pieczolowicie owi-
jane papierem mate naczynia, tale-
rze i przybory toaletowe elegantek
sprzed tysigca i dwu tysiecy lat we-
drowaly do skrzyn, w ktérych mia-
ty ruszyé w dalsza podré6z do bez-
piecznego schronienia. Ledwiesmy
aczeli rozmowy, zawyly syreny alar-

mowe i wkrotce ukazaly sie w odle-
gtosci 2—3 km samoloty. Ale pra-
cownicy muzeum nie przerwali
swoich zaje¢, a dyrektor Han méwit
dalej...

Oto fragmenty relacji dyrektora
Hana, spisanej przy akompaniamen-
cie terrorystycznego nalotu amery-
kanskiego:

— Chce pan wiedzie¢, jak po-
traktowali Amerykanie zabytki na-
szej kultury, nasze muzea, zbiory hi-
storyczne i archiwalne? Pod zarza-
dem naszej Komisji Ochrony Zabyt-
kéw byty 52 budowle wielkiej war-
tosci historycznej i artystycznej —
wszystkie zostaly zniszczone badz
wskutek nalotéw, badz podczas oku-
pacji Po6inocnej Korei. Ze byta to
Swiadoma robota niszczycielska,
niech zaswiadczy kilka przyktadow.

...Tonmiongban — jedna z naszych
najpiekniejszych budowli klasycz-
nych, paftac, w ktérym  koreanhscy
kréolowie goscili zagranicznych dy-
plomatow — stat samotnie, na brze-
gu rzeki. Pafac ten zostatobrzucony
bombami i spalony nie podczas na-
lotu na jakie$ miasto czy linie ko-
lejowa, lecz w toku specjalnej akcji,
majacej na celu zniszczenie tej wia-
Snie budowli.

— ...Albo owoc naszych
prac wykopaliskowych — 6 staro-
zytnych grobowcoéw, z ktérych jed-
ne datowaly sie zokresu przedhisto-
rycznego, inne — z IV wieku naszej
ery. Wie pan, co zrobili z tymi gro-
bowcami Amerykanie, gdy wtargne-
li do Péinocnej Korei? Oczyscili je
z ,niepotrzebnych starych gratéw"
i urzadzili w nich (w grobowcach!)
miejsce policyjnych dochodzen i kaz-

wielkich

po“amerykanskim -nalocie. m

ni- Jest w tym postepowaniu nie
tylko dziko$¢ barbarzyncy, ale i sa-
dyzm chorych zbrodniarzy.

..3zczegoblnie cenny byt grobowiec
w miejscowosci Anak, w potowie
drogi z Phenianu do Kaesongu. W
grobowcu tym, pochodzacym z IV—
V wieku n. e., znakomicie zachowato
sie rzadkiej doskonato$ci kilkadzie-
sigt freskdw Sciennych. CzytaliSmy
w nich jak w ksigzce, widzielismy w
n.ch jak w zwierciadle wielkie bo-
gactwo kulturalne naszej przeszio-
Sci. PoznawaliSmy z nich obyczaje,
zbiory, urzadzenie mieszkania,, wy-
soko rozwinietg kulture artystyczna,
nawet ustr6j spoteczny i polityczny
naszego narodu w dawnych wiekach.
W tych dawnych wiekach, prosze
pana, kiedy nie tylko Stany Zjedno-
czone nie istniaty, ale takze nie bytlo
nawet takich poje¢ jak Wielka Bry-
tania czy Francja.

Amerykanscy dzikusi prébowali
przywtaszczy¢ sobie te freski, ale
c6z? trzeba by je zabra¢ wraz ze
Scianami grobowca. Nie dali rady,
obrzucili wiec starozytne dzieto
sztuki granatami i zniszczyli do cna.
Zostaly nam tylko kopie.

...Grabiez i barbarzynskie niszcze-
nie szto dwoma torami. Zoidactwo
amerykanskie hulato na wtasng re-
ke, a dowédztwo ,wojsk Narodow
Zjednoczonych* kradto w  sposéb
zorgamzowany. MieliSmy w muzeum
rppisJ006 szczatki wojownika ko-
reanskiego _sprzed 2 tysiecy lat- zol-
nierze zdjeli mil 7 & f'lof'e_pi‘er\écie-
nie, a brgzowe zostawili. Zoinierze
rozniecajac ogien, uzywali jako pod-
patki dokumentéw historycznych i
wrzucali do ognia stare rzezbione
meble oraz drzewo debowe z gro-
bowca, ktéry zbudowany byt w 1l
wieku przed nasza erg. Dowddztwo
trzeba przyznaé, wiecej chciato
ukras¢ i wywiez¢é néz zniszczyé

po przybyciu do na-
szego kraju, ze muzea i banki sa
tylko dla Amerykanéw (dyr. Han
moéwit po niemiecku, padty wiec sto-
wa ,Nur ftir Amerykaner®..), Oku-
pant wywidzt to, czego zotdactwo nie
zniszczyto: na naszej liscie strat
przedmiotow o wartosci muzealnej
figuruja 13.363 pozycje, z czego ukra-
dziono 3932, zniszczono 9431. Na sta-
rych (2000 lat) przedmiotach z laki
oraz na ceramce nie poznali sie wi-
da¢ ani indywidualni grabiezcy, ani
ci ,zorganizowani“, bo cze$¢ pottuk-
li, a cze$¢ zostawili, nic nie zabiera-
jac.

...Korea Péinocna to kraj dla
Amerykanéw nieprzyjacielski, ale
Korea Potudniowa, w ktérej usado-
wiono rzad lisynmanowski, trakto-
wana byta przeciez jako ,sprzymie-
rzeniec* St. Zjednoczonych. MysSli
pan, ze ci gangsterzy inaczej poste-
stepowali w ,kraju zaprzyjaznio-
nym*“? Nic podobnego! Juz przed
wojnag podjeli i prowadzili roboty
wykopaliskowe po to, aby ze staro-
zytnych grobowcéw  krélewskich
wywozi¢ do Ameryki wszystko, co
sie wywiez¢ dalo. Robota ta w tym
tylko byta odmienna od wojennych
.metod“, ze rabunku dokonywano
noca, potajemnie, a na teren prac
wykopaliskowych nikomu z Korean-
czykoéw nie wolno bytlo wstepowac.

...Ograbione zostaly prawie wszy-
stkie muzea i $wigtynie Potudnio-
wej Korei. Bezcenny zabytek, koro-
na kréolewska z okresu Silla (IV—X
wiek n. e), znikneta pewnego razu z
muzeum w Seulu. Wiladze amery-
kanskie i lisynmanowskie urzadzily
komedie dochodzen i poszukiwan, a
pézniej korona znalazta sie...w No-
wym Jorku. Oczywiscie, nie wrécita
stamtad.

...Swiatynia w miejscowoéci Hap
Czion szczycita sie posiadaniem bud-
dyjskiego pisma $w. z V wieku n. e
Sktadato sie ono z 80 tysiecy drew-
nianych tabliczek, byt to skarb bez

Ogtosito wiec,

LUDWIKA WOZNICKA

Nasz

amochody przemknety

przez u$piong wie$, wzbi-

jajac chmure niewidocz-

nego pytu. Stanety przed

biatym domem, ktéry te-

raz wydawal sie szary.
Zadudnity kroki i Swiatta zabtys-
ty/kio$ wotat:

SJuz sg“!!
Kto$ sie gtosno zdumiewat:
,<Jakie mate!”

Dzieci schodzily na ziemie powo-
li: przeszkadzaly grube, watowane
kaftany, w ktérych odbyty droge.
Ostatnie, petne zalu spojrzenia
kierowaty w gtgb pustych juz sa-
mochodéw; szkoda, ze samochody
odjadg! A one musza tu zostac.
Powietrze przenika nieznany za-
pach, nawet ziemia wydaje sie tu
inna, twardsza, naokoto czarna noc
i biali ludzie. Co-mig-su, najmtod-
sza, przytulita sie do kolezanki
jak do matki tego okropnego.dnia,
kiedy stracita rodzicéw, bo przyszli
biali. Drzwi bialego domu otwie-
rajg sie szeroko, chlusta z nich
strumien $Swiatta. Wida¢ teraz bla-
ta, krotkg droge do przedsionka,
dalej marmurowe schody i biate
gotebie na niebieskim tle  Scian.
Biata kobieta, ktéra przemawia do
nich w obcym jezyku, wzruszo-
nym, tagodnym glosem zdaje sie
zaprasza¢ do S$rodka. Moze by tam
i§¢? Moze tam odpoczng po diu-
giej drodze? Zbite w gromadke
patrza to na dom, to na przema-
wiajagca, z nieufnoscig i z nadzieja.
Ach, gdyby mozna zrozumieé¢, co
ona mowi!

Kierowniczka domu dziecka my-
Sli w tej chwili to samo:

,Zeby one mnie zrozumialy!
zrobi¢, zeby zrozumiaty?*

Mowi, zeby sie nie baly, ze sg u
siebie, ze wszystkie $wiatta ptong
dla nich. Ale nie docierajg do
nich," nie rozumiejgcych, te dobre
stowa. Co robi¢?
opowiada tow. Pa-
lesirowa — przestatam mowic.
Podniostam reke i wskazatam ko-
reanski napis nad drzwiami: ,Nasz
dom jest waszym domem*“. Nic

Co

1 wtedy —

Matka rozpaczajgca nad zgliszczami, w ktérych zginely jej dzieci.

ceny, i tym cenniejszy, ze owo pi-
smo $w. z Hap Czion byto jedynym
bodaj kompletem na S$wiecie. Ale
,odwiedzajgcy” $Swigtynie (jeszcze
przed wybuchem wojny) amerykan-
scy okupanci raz po raz brali sobie
.na pamigtke" jedng — dwie tablicz-
ki i w ten spos6b rozkradli znaczng
cze$¢ zabytku. Gdy latem 1950 r. na-
sza Armia Ludowa szta na Seul, pe-
dzac przed sobag grabiezcow, Ame-
rykanie zapakowali w skrzynie po-
zostate kilkadziesigt tysiecy tabli-
czek i usitowali je wywiez¢. Nie u-
dato sie to zlodziejskie dzieto, po-
niewaz podczas panicznej ucieczki
najezdzcy porzuci¢ musieli owe
skrzynie... na drogach, na polach.
Nalot na Phenian skonczyt sie.
Meczenska ziemig tego miasta, jego
gruzami i popiotami wstrzgsnety,
przewrdcity po raz nie wiedzie¢ kté-
ry amerykanskie bomby. Plonety i
dymity baraki i domki - szatasy,
sklecone przez ludzi, ktérych mor-

dercy powietrzni juz dawno temu
pozbawili normalnych ludzkich
mieszkan. Przez rumowiska prze-
dzieraly sie ekipy ratunkowe, aby

nie§¢ pomoc rannym, grzebaé¢ zabi-
tych. Zawodzity syreny, odwotujgce
alarm w Phenianie.

PatrzyliSmy z go6ry Maranbon na
to miasto starozytne, ktore przezyto
tysigce lat, przetrwalo katastrofy
zywiotowe i ostato sie mimo najaz-
doéw drapieznych sasiadéw. Dopiero
biali przybysze zza oceanu, ,aposto-
towie kultury zachodniej*, zrownali
z ziemig, zamordowali starozytny
Phenian.

Jakby idgc za biegiem .moich my-
$li, dyr. Han moéwit:

— Odbudujemy nasza stolice, jak
Polacy Warszawe. Opracowalis§my
juz nawet szczeg6towe plany przy-
szlego Phenianu, a nasi architekci
rozpoczeli prace przygotowawcze
do rekonstrukcji zniszczonych pom-
nikébw starej kultury koreanskiej.

Henryk liorotynski

Mieszkancy Phenianu wyszukujg w gruzach

ARTUR MIEDZYRZECKI

Sir. 3

Mitodszemu bratu twemu, zanim w izbie zasnat,
Kotysanke nucono. Jak brzmi jej melodia?

Jak nazywa sie, chtopcze, twe rodzinne miasto

I plac, na ktorym$ co dzien rodzicow wygladat?

Byt ogien nad domami i dym byt nad ogniem.
Ogien palit powoli krajobraz dziecinstwa,

Dym krazyt w zgliszczach ulic, a dni i tygodnie
Kotysat niespokojnie $miercionosny wystrzat.

Mowig dzieci Korei, co przybytly do nas

| oczy przymykaja, w ktéorych lek nie ostygt.
Niech kraj nasz bedzie dla nich niby piesn fagodna,
Ktéra matki Spiewajg synom niedorostym.

dom jest waszym domem

wiecej. Wtedy sie uSmiechnety, u-
Smiechnely sie do mnie wszystkie!"

Weszly po szerokich schodach do
swego domu.

Tak wygladato przyjecie dzieci
koreanskich do Panhstwowego Do-
mu Dziecka w Gototczyznie. Kie-l
dy przyjechatam do Gototczyzny wj
czwartym tygodniu istnienia Domu,
od razu otoczyto mnie kilku zdro-
wo wygladajacych, rozesmianych
smykow.

,Dzien dobry!" — zawotali cho-
rem, uktonili sie przy tym po ko-
reansku t. zn. pochylajgc glowe i
ramiona.

Spytatam: ,Gdzie pani kierow-
niczka"® bez wielkiej nadziei, zeby
mnie zrozumieli. Rozglgdatam sie
przy tym po korytarzu, czy sie nie
ukaze jaka$ biata twarz?

Zrozumieli jednak, jeden pobiegt
korytarzem, wotajgc:

,Mama! Mama!*
Nim wrécit, prowadzgc tow. Pa-
lestrowg, zdazytam zauwazyé, ze

wszyscy chtopcy sg _ubrani w ta-
kie same harcerskie mundurki, ze

bardzo im w tym tadnie.

Nim doszlty$dmy do drzwi gabi-
netu wiedziatam juz, ze mundurki
harcerskie chiopcy dostali dopie-

bardzo sie z nich u-
ich jest
Zwtaszcza
jest
osiem,
szes¢-

ro wczoraj i
ci-eszyli i ze rozpoznawac
rzeczywiscie trudno.
chtopcow, bo dziewczynek
mniej, zaledwie trzydziesci
podczas gdy chilopcow stu
dziesieciu dwoch.

,Dlaczego tak mato?" pytam
pogodnie, mys$lac, ze kierowniczka
przytoczy jakis$ wzglad organiza-
cyjny, albo racje pedagogiczng (np.
ze jest przeciwniczkg koedukaciji,
lub co$ w tym rodzaju).

,Bo tyle ich jest"
powiedz.

,Jakto?*

,Uratowato sie znacznie
dziewczynek. Dziewczynki korean-
skie sg malenkie, delikatne, praw-
dziwe miniaturki. Stabsze od
chtopcow. tatwiej bylo je zabi-
jac..."

Wszystkie dzieci,
obecnie w Golotczyznie, to sieroty
wojenne. Wedrowaly na wilasng
reke do Phenianu przez plonacy
kraj, stamtgad zostaly wysiane tran-
zytem przez Chiny, przez Zwigzek
Radziecki, dopiero na granicy czte-
rystaosobowy transport podzielono
na dwie grupy, jedna skierowano
na Wegry, druga do nas.

W ciggu dziesigciu dni przygoto-
wano wszystko w Gototczyznie na
przyjecie gosci. Tow. Palestrowa
nie wiele moéwi o pracy swojej i
pozostatego personelu, musiata to
by¢ jednak ciezka praca.

Dzieci spotkaly sie ze szczerym,
goragcym uczuciem nie tylko per-
sonelu Gototczynnskiego. Na biurku
kierowniczki plik listow powiek-
sza sie w tej chwili o $wiezo przy-
stane.

pada od-

mniej

przebywajace

,0d kogo tyle listow?"
.Przeczytajcie" — odpowiada
kierowniczka i podaje mi koperty,
adresowane przewaznie niewpraw-
nym pismem.

...Dowiedziatem sie z prasy, ze

resztek swego mienia.
NA POWITANIE DZIECI
KOREANSKICH
mu; Witasnie w tej chwili ich ,na-

przyjechaty$cie do nas, kochane
koreanskie dzieci, wiec do was pi-
sze..."

,Pani w klasie moéwita, ze dzie-
ci koreanskie, s w Gototczyznie,
ja bardzo chce przysta¢ im zabaw-
ki i pisa¢ ¢jo nich lishy, zeby wie-
dzialy, ze hie, sg samé -na Swiecie,
bé my,V polskie dzteifi,* kochamy je
za to, co wycierpiaty..."

W czasie wojny stracitam
dzine i dobrze wiem, czym
wojna..."

Pisza nauczyciele i dzieci, peino
listbw od szkét, od poszczegdlnych
klas. Listy wygladaja r6znie —
jedne pisane okragtym, niestycha-
nie starannym pismem, wiasciwym
dziewczynkom — prymuskom. Na-

ro-
jest

wet kropki nad wszyskimi i ma-
lowano w jpocie czota, tutaj znowu
wielki kleks na kopercie, dalej

podpis z zakretasem. Sa listy pisa-
ne charakterem pisma juz ,poétdo-
rostym* i zupeilnie dorostym —
przeciez pisza nie tylko dzieci: i
Liga Kobiet i komitety opiekun-
cze, organizacje spoleczne, wresz-
cie ludzie, ktérzy chcg dzieciom
koreanskim przyjs¢ z pomoca.

,Dzieciom na razie potrzeba s,po-
koju — moéwi kierowniczka. — Te
listy im sie tlumaczy, ale o bliz-
szym kontakcie me mozna jeszcze
moéwi¢. Az wypoczng., ale dobrze,
ze te listy sa! Tlumaczy sie dzie-
ciom ich tres¢ i bardzo sie cie-
szg..."

Tak, dobrze, ze te listy

Zadaje dalsze pytania: o organi-
zacje domu, o trudno$ci wycho-
wawcze a przede wszystkim o dzie-
ci: skad przyjechaly? Jaka mialy
droge? Co przeszly, jakie wspom-
nienia przywiozty z sobg z me-
czenskiego kraju? Czytalam w ga-
zetach, ze... . .

s a

Kierowniczka przerywa. Patrzy
na mnie z prosba:

,O tym pisaly gazety, tak. Ja
moge opowiedzie¢ o ich przejs-

ciach, ale. prosze, nie pytajcie o
to dzieci. Kiedy tu przybyly pier-
wsze noce czesto przerywaly ich
krzyki, budzity sie z okropnych
snoéw; zdawalo sie im, ze nad do-
mem kraza Amerykanie, zaraz be-
dg zrzuca¢ bomby. To zndéw $nity,
ze Amerykanie otaczajg dom i wy-
mordujg je, jak wymordowali ich
rodzicow. Potem te sny ustaly. Za-
czeli przyjezdza¢ dziennikarze, za-
dawali dzieciom pytania o rodzi-
cé6w, o wojne — i znéw to samo!
Rozumiem, ze te fakty trzeba byto
poda¢ do wiadomos$ci spoteczen-
stwa. | zrobiono to. Wigcej dzieci
nie pytajcie!®

Pytam wiec o zwyczaje narodowe,
ktore dzieci tu przywiozly, o Spiewy
i tance. O tym kierowniczka tez nie
chce opowiadaé¢, usémiecha sie tylko;

.Zobaczycie w S$Swietlicy“.

Swietlica wyglada jak zwykla,
tadna $wietlica w domu dziecka:
tylko portret Kim-Ir-Sena i napisy
w jezyku koreanskim przypomina-
ja, gdzie jestesmy. Byt kiopot z ty-
mi napisami, trzeba je byto znaczy¢,
gdzie go6ra, gdzie dot, zeby sie nie
pomyli¢ przy wieszaniu. Mato "krze-
set — dzieci wolg siedzie¢ na ziemi,
z podwinietymi nogami, jak w do-

jazd" przerywa naszg rozmowe.
.,Na miejsca, dzieci, raz-dwa-
trzy..." i

Dzieci siadajg pod $ciana, wyraz-
nie zainteresowane majgcg sie roz-
pocza¢ zabawg. Te stowa, to tylko

wspomnienie* z moich witasnych
Szkélnych czas6w. Bo taka sama
Swietlica: i te granatowe fartuchy,

zapinane pod szyje i te rbwno przy-
ciete grzywki u dziewczat... Wyda-
je sie znowu, ze to kolonia, ze weso-
te, polskie dzieci szkolne niezadlugo
rozjada sie do domoéw. Wrazenie po-
teguje $piewana zgodnym choérem
niedmiertelna piosenka kolonijna
,Szta dzieweczka do laseczka“. A
teraz bedzie tanczy¢ Ki-mig-su.
Ki-mig-su, w takim, jak inne, szkol-
nym granatowym fartuszku, stoi na
Srodku sali i zastanawia sig, co tan-
czy¢?

Z grupy widzéw padajg rézne
propozycje, ja tymczasem oglagdam
to rozeSmiane, troche onie$Smielone
dziecko i wiem juz, czego sige spo-
dziewac¢: o tancach i $piewie dzie-
ci koreanskich styszatam juz natu-
ralnie, ale powszechny krzyk za-
chwytu nastroit mnie wtasnie scep-
tycznie.

,Ludzie — mysle sobie — przyje-
chali z nastawieniem, zeby sie¢ za-
chwyca¢. Zwykle tahnce dzieciece sg-
dzi sie pobtazliwie, bo ktéz by miat
serce wymagac¢ za duzo od dzieci? |
to w dodatku koreanskich...

Tymczasem Ki-mig-su zzuta pan-
tofle i w ten spos6b, w grubych
wetnianych ponczochach, byta goto-
wa do tanca. Dzieci zawtérowaly
Spiewem — przeciggtym, smutnym,
jakim$ dziwnie miekkim. Ki-mig-
su uleciata w tym $piewie i nas, wi-
dzéw, zabrata z sobag daleko stad.
Z Gototczyzny, z Polski, na wschéd,
do kraju w ktérym chwiejg sie
bambusy i w ktérym nie brak we-
zy. Jak weze pelznag, gnag sie i wijg
rece dziewczynki.

,Co to byto, Li-wan?" —
gdy czar przeminat.

pytam,

Li-wan, ktéry zna rosyjski i pel
ni w tej chwili funkcje tlumacza,
objasnia:

,T0 0 rolniku... jak rolnik pracu-
je... stary taniec".

A teraz cztery dziewczynki zatanh-
cza ,oko"“, taniec dzieci (Sliczny,
przypomina zabawe kocigt), po6zZniej
taniec pionieréw, nie braknie na-
wet krakowiaka, ktéry sie dzieciom
koreanskim bardzo spodobal. Nau-
czyty sie go tanczy¢ w ciagu paru
dni.

.Li-wan, czemu ta dziewczynka
w trzecim rzedzie ma taka smutng
buzie? O czym byta ostatnia pio-
senka?"

Li-wan nie wie, ktérg dziewczyn-
ke mam na mysS$li, ale wie, czemu
byta smutna:

,B0o to piosenka o lotniku* — od-
powiada bez uémiechu. Przypomina
sie to wszystko, o co nie wolno
pytaé. Dzieci to sobie widocznie
przypomnialy, bo zapada milczenie,
gluche i przykre. Czy Swietlica tak
sie skonczy?

Nie — na zakonczenie wycho-
wawca intonuje Miedzynarodowke,
a dzéeci czystymi, jasnymi glosami
podejmuja melodig. Wraca spokoj,

(dokonczenie na str. 9)



Sir. 4

Ponizej drukujemy fra-
gmenty dyskusji na Sekcji
Poezji Warszawskiego Od-
dzialu ZLP w dniu 19 gru-
dnia 1951 r.

HIERONIM
MICHALSKI

(Fragmenty zagajenia)

Konstatujemy ogromnag popular-
no$¢ poezji Galczynskiego i jedno-
czesny zniKomy rezonans, jaki budzi
ona w krytyce. Reakcjg tzw. publicz-
nosci niewatpliwie wyprzedzita kry-
tyka. W jednym ze swoich ,Listow
p fiotkiem* w r. 1947 poeta odsto-
nit dosy¢ charakterystyczny przejaw
reakcji swoich czytelnikobw. Cyto-
watl mianowicie glos bytej swojej
wielbicielki, ktéra donosita mu, ze
czytajac ogtoszong bezposrednio po
powrocie z niewoli ,Piesn o fladze"
ptakata, czytajac jednak nastepnie
.Zielong ges* — szlocha. Wtedy pta-
kata z roztkliwienia, teraz szlocha z
rozpaczy nad upadkiem ulubionego
poety.

Byt wprawdzie w tym samym ro-
ku moment, kiedy i krytyka reago-
wata na zjawisko, jakie reprezen-
towat Galczynski, niemniej zywo od
cytowanej czytelniczki. Wystarczy
przypomnie¢ burze, jaka przeszia
przez tygodniki katolickie. Méwiag
0 niej tego rodzaju tytuty artyku-
téw, jak: ,Bzdura w kosmosie“, lub
Wieszcz, czy btazen". W tym tak-
ze okresie pisano o przedwojennych
1 obozowych wierszach Galczynskie-
go. Poeta jednak poszedt od tego
czasu dalej. Interesuje nas wtasnie

jego ewolucja ideowo-artystyczna,
jej zdobycze jak i ujawniajace sie
trudnosci.

Romantyczna drwina i fantastyka,
igraszki mistyfikatora i szarlatana,
kokieteria arabeski i grymas gro-
teski — sa to cechy, ktére musiaty w
twérczosci Galczynskiego uderzac
przede wszystkim. Wydaje mi sie, ze
z calg pewnos$cia mozna wysungé
jako jeden z punktéw, ustalajgcych
linie dyskusji twierdzenie, iz w
przedwojennej twoérczosci Gatczyn-
skiego zarysowaly sie dwa odrebne
nurty: nurt bliski realizmowi i nurt
odchodzacy od realizmu.

Oczywiscie to, co w poezji Gal-
czynskiego mozna uznaé¢ za bliskie
realizmowi, byto prawie calkowicie
przyttoczone przez to, co powodo-
wato odchodzenie od realizmu. Ele-
menty realizmu byty bardzo wa-
tte, stabo zarysowane. Odczytujemy
ich $lady w liryce, dajacej wyraz
uczuciom poety w sposéb bezposred-
ni, bez przywdziewania — odksztal-
cajgcej istotng tres¢ maski mistyfi-
katora. Sg to wiersze me wykracza-
jace wtedy poza zakres, prostej i
wzruszajgcej erotyki, zakres bez
watpienia zwezony, odpowiadajacy
postawie. kontempiacyjno-sensuali-
stycznej, mogacej gromadzi¢ tylko
co$ w rodzaju prymitywnego surow-
ca realistycznych tresci.

Zatrzymajmy sie teraz nad tym,
co nazwatem, przy calej umownosci
nomenklatury, odchodzeniem od
realizmu, a co w przedwojennej
twdrczosci Galczynskiego wysuwato
sie jako jej cecha wyjgtkowo cha-
rakterystyczna. Mozna w sensie
przyktadowym i ilustracyjnym przy-
pomnie¢ kilka utworéw, ktére po-
zwalajg odcyfrowgé jak gdyby po-
szczegllne elementy, skladajgce sie
na catos$¢ zjawiska:

a) stylizacja, jako wyraz estety-
zowania, widoczna w takich wier-
szach, jak ,Opis domu poety“ i ,Za-
reczyny Johna Klatsa“, czesto zre-
sztag bezpos$rednio stojgca na ustu-
gach groteski, jak w ,Koncu $wia-
ta“,

b) sktonno$¢ do romantycznych
akcesoriéow basniowych, jak ,Kiifer-
lin*“,

c) udziwnianie rzeczywistosci przez
wstawki najrozmaitszego rodzaju
elementéw fantastycznych, jak ,Po-
lowanie z sokotami* z jego akceso-
riami cyganskosci,

d) mitologizowanie rzeczywistosSci
drobnomieszczanskiej; znalazto to
najbardziej kapitalny wyraz w ,Ba-
lu zakochanych*®.

Za najdalszy punkt dojscia w tych
sktonnos$ciach specyficznej deforma-
cji rzeczywistosci, niejako za kon-
kluzje wszystkich cech, sktadaja-
cych sie na zjawisko poezji Galczyn-
skiego, z charakterystyczng dla nas
drwing, mistyfikacjg i fantastyka,
nalezy uzna¢ tak oryginalny utwor,
jak ,Bal u Salomona“.

Postawmy teraz pytanie: Co ozna-
czata tego rodzaju konkluzja?

Byt to — moim zdaniem — zna-
mienny przejaw poezji escapistycz-
nej. i)

Byta to postawa, majaca swéj ro-
dowéd w negacji rzeczywistoSci.
Niewatpliwie, przyczyny negacji jak
i to, co budzito sprzeciw, nie rysujg
sie dostatecznie wyraznie. Negacja
byta ograniczona. Brakowato jej
okre$lonego moralnego i spoteczne-
go kierunku, aby daé¢ poecie sile po-

trzebng do zdemaskowania rzeczy-
wistosci. Wytadowywata sie wiec
wytacznie w wynajdywaniu sposo-

béw ucieczki od rzeczywistosci, w
uniezaleznianiu sie od niej drwing,
persyflazem, groteskowg karykatu-
ra, mistyfikacja i prestidigatorstwsm
fantastyki, zonglowaniem nonsensa-
mi, i ile tam jeszcze mozna wyliczy¢
podobnych cech odchodzacej w ten
spos6b od realizmu liryki Galczyn-
skiego.1

1) Z angielskiego escape — uciec,
wymkng¢ sie, literatura ucieczki od
rzeczywistosci (obj. red.).

Sprébujmy ustali¢ przestanki do
wnioskow.

W powiesci ,Zycie Klima Samgi-
na“, w ktérej Gorki chciat wedtug
jego wypowiedzi pokazaé inteligen-
ta, ,ktoéry przechodzi przez caly sze-
reg nastrojéw, szukajac dla siebie
najbardziej niezaleznego miejsca w
zyciu“, znajdujemy w galerii odma-
lowanych typéw bardzo charaktery-
styczng posta¢ Biezbiedowa. Jest to
Wtasnie realizator ,ucieczki  we
wszechswiat wtasnej samotnosci“.
Tenze Biezbiedow, dla ktérego sym-
bolem wyzwalania sie ze zwigzkéw
z otaczajgcym go nieprzyjaznym
Swiatem stata sie zabawa z golebia-
mi, ttumaczy nastepujaco swoje im-
pulsy: ,Rozumiecie: Niebiosa: Gie-
bia, czysto$¢ btekitna, jasnosé: | —
storice: A ja — no, c6z to takiego
ja? Nicos¢, gtlupiec. A oto wypusz-
czam gotebie. Lecag kregami, coraz
wyzej, wyzej, biate w btekicie. | za-
tosna moja dusza leci za nimi — ro-
zumiecie? Dusza. Wielka chwila. Ni-
komu to nie przeszkadza, ale i nie
zalezy od nikogo, niech diabli biorg
calag bzdure“.

Feerie fantastyki,
przez Galczyhnskiego na jego wy-
spach  szczeS$liwych, Taorminach,
nad rzekg Ljmpopo i w Farlandigch,
wypetniaty wtasnie podobng role
sposobu uwalniania sie (wiemy, jak
bardzo uludnego) od zwigzkéw z
rzeczywisto$cig. Taki witasnie byt
jego wyraz przekory zbuntowanego
przeciw wiezom rzeczywistosci in-
dywidualizmu.

Wskazywatem juz elementy styli-
zacji, sklonno$¢ do groteski, mito-
logizacyjne tendencje, fantastyke
postugujaca sie romantycznymi ak-
cesoriami basniowymi, jak i ulubio-
nymi przez symbolistow rekwizyta-
mi mitologicznymi, oraz pasje wzbo-
gacajaca ten arsenat o nowe, niezu-
zy.te jeszcze akcesoria dziwnosci. Te
elementy wyznaczaly specyficznag
aure oOwczesnej poezji Galczynskie-
go, aure okreslong estetyzowaniem,
tak niewatpliwym, ze wrazenie jego
bynajmniej nie zachwiewalo sie na-
wet wtedy, kiedy poeta z peing zre-
sztg ekscentryczncséci $wiadomoscia
wprowadza i silnie akcentuje watki
antyestetyczne. Niejednorodnos$¢ po-
szczegllnych elementéw powodowa-
ta, oczywiscie, niejednorodno$¢ sty-
lu. Wtasciwie, na dobrg sprawe, by-
ta to mieszanina kontynuacji naj-
r6znorodniejszych poetyk postsym-
bolicznych. A jednak, trzeba to
stwierdzi¢, byta to poezja o nieza-
przeczalnej i duzej sugestii oddzia-
tywania. Wyjagtkowa bowiem dyspo-
zycja talentu potrafita przetopi¢ owe
niejednorodne elementy, ekspono-
wane $wiadomie z nonszalancjg i
ostentacja, w zestrojong calogc,
ktéra stata sie istotnie oryginalnym
i sugestywnym wyrazem 'Zarysowa-
nej postawy poety. Gatczynski
umiat skorzysta¢ we wtasny sposéb
z odkryé¢, ktére zaprezentowala w
naszej poezji t.zw. awangarda. Gal-
czynski jednak, rozbijajgc na wzér
awangardzistow statyczno$é two-
rzywa, akcentowat jednoczes$nie sil-
nie nurty nastrojowe. Dlatego jego
wiersze zachowaly wyrazng komu-
nikatywnos$¢é. Doda¢ do tego nalezy
niepospolita maestrie wersyfikacyj-
ng i wyjatkowe wyczucie muzyczno-
Sci frazy poetyckiej, jak i zresztg
muzycznej kompozycji catosci. Je-
den wszakze moment domaga sie
podkreslenia. Gatczynski mianowi-
cie dosS¢ czesto daje upust swoim
sktonnosciom do fantastyki réwniez
w czysto werbalnych, lub czysto fo-
netycznych kombinacjach. Sag to
owe onomatopeiczne ,traton — tra-
taton“, czy zasSpiewy w rodzaju
,0j radi, oj- radi, oj rad'i rara“, czy
wrecz zmierzajagce do zaakcentowa-
nia nonsensu takie zbitki dzwiekéw,
jak ,gididg-dogidag“. Wyraza sie tu
z dadaizmu rodem infantylna rados$¢
zastepowania uczué i obrazéw
dZzwiekami. Te samg rado$¢ w mniej
jaskrawej, ale dos¢ niebezpiecznej
postaci znajdujemy takze w skton-
nosci do nadmiernego eksponowa-
nia powtérzen pewnych stow badz
jako refrenu, badz jako swoistego
elementu kompozycyjnego. Sa to
momenty, ktére musza razi¢ jako
zbyt krancowe konsekwencje defor-
macyjnych zalozeh poezji Galczyn-
skiego.

.Co reprezentuje dzisiaj przedwo-
jenna tworczos$¢ Galczynskiego?

Nie ulega chyba watpliwosci, ze
sg to karty, ktére nalezg do zam-
knietego okresu rozwoju poezji pol-
skiej, karty, ktérych dalej pisa¢ nie
mozna.

Ale jednoczes$nie jest to dokument,
ktéory méwi o epoce, przede wszyst-
kim za$ o zawiktaniach i zbigka-
niach ideologicznych pewnych

odprawiane

warstw spotecznych naszego spote-
czenstwa w dwudziestoleciu. Zakres
dokumentu jest w duzym stopniu

peryferyjny w odniesieniu do cen-
tralnych konfliktow epoki. Ale w
tym zakresie fantastyka Galczyn-
skiego, nie zrywajgca nigdy catko-
wicie z ziemig mimo silnych impul-
s6w irracjonalnych, zdotata objgc¢
sporo realiow.

W okres powojenny, ktory i dla
Galczynskiego jak dla wielu, stat
sie zrédiem krystalizacji ideologicz-
nej, wkroczyt on jako poeta catko-
wicie Juformowany*. Przesztos$é
poetycka w tym wypadku posiada
swoje ogromne znaczenie. Moze sta-
nowi¢ pomoc w krystalizacji, ale
rowniez moze wptywaé na jej pro-
ces opOzniajaco. Rozstrzyga wysitek
wyklarowania i sprecyzowania po-
stawy ideologicznej, ktoéry pozwala
zajg¢ wilasciwe stanowisko wobec
dawnych dos$wiadczen i odcigé sie
od tych, ktérych wplywy i konty-
nuacja przeradzajg sie w obcigzenia.

Jak uwidocznit sie ten proces w
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tworczosci Gatczynskiego, objetej
dwoma powojennymi tomami ,Za-
czarowana dorozka*“ i ,Slubne
obragczki*?

NieSmiata i nieznaczna w przed-
wojennej tworczos$ci przeciwstaw-

nos$¢ nurtu, ktéry umownie nazwa-
tem bliskim realizmowi, i nurtu tre-
$ci odchodzacych od realizmu — sta-
je sie obecnie coraz bardziej wyra-

zista. Sytuacja zarysowuje sie od-
wrotna niz dawniej. Nurt, ktéry
odksztatlca realno$¢ tresci, ulegt
bardzo wydatnemu  zacie$nieniu.

Wprawdzie nie zniknat jeszcze, ale
wystepuje juz w innej funkcji.
Wzrasta natomiast znaczenie tresci
realistycznych badz bliskich realiz-
mowi.

Przyktady? — Znajdujemy je w
liryce Galczynskiego, ktora stara sie
towarzyszy¢ gtéwnym problemom i
przeobrazeniom naszej rzeczywisto-
Sci. Jest w niej entuzjazm dla osig-

gnie¢ i otwierajacych sie perspek-
tyw rozwojowych przysziosci. Jest
w niej sita uczucia wktadanego

przez poete w walke o utrwalenie
zdobyczy rewolucyjnych i walke o
zachowanie  pokoju. Charaktery-
styczne, jak witasnie zmiana posta-
wy, jak sama mozliwo$s¢ akceptacji
rzeczywisto$ci wotowa na zasadii-

cze rozszerzenie sie zakresu treSci
humanistycznych tej poezji, ktére
przy dawniejszej postawie negacji,

wobec rzeczywisto$ci kapitalistycz-
nej wynaturzajacej warunki zyda,
nie mogly sie rozwijac.
Charakterystyczny dalej moment
nowego etapu rozwoju Gatczynskie-
go stanowi bujny wzrost jego twor-
czosSci satyrycznej. Ostrze satyry
zwraca sie przede wszystkim prze-
ciw pewnym cechom $rodowiska in-
teligencji drobnomieszczanskiej, wy-
korzystujac w wielu wypadkach mo-
tywy, ktoére w zaczgtkach znajdo-
waty sie juz w twoérczosci przedwo-
jennej poety. Przejawy tej satyry
Znajdujemy w poszczegélnych wier-
szach obu zbioréw, przede wszyst-
kim jednak w kilkuset pozycjach
JListow z fiotkiem* i.,Zielonych ge-
si“. Jest to satyra nacechowana nie-
slychang pasjg i zastanawiajaca dra-
pieznoscig. Poeta operuje w niej

ré6znymi elementami, drwing, paro-
dig,. intelektualng wolta czystego
nonsensu, karkotomnymi niespo-

dziankami sytuacyjnymi. Ale drwi-
na jako forma reagowania na do-
strzegane zto ogranicza sie u Gak
czynskiego do unicestwiania ze-
wnetrznych przejawoéw rzeczywisto-
Sci, bez dotykania ich uwarunko-
wan. Nie ulega watpliwos$ci, ze wal-
ka, ktora Gatczynski jako satyryk
przezytkbw dawnego Swiata prowa-
dzit w kregu tego sagmego $wiata, od-
bija¢ musiata sie niekorzystnie, bo
hamujgco na procesie jego krystali-
zacji ideowo-artystycznej. Widaé¢ to
nie tylko w nadmiernej, jak w wie-
lu utworach ,Zaczarowanej doroz-
ki“ i ,,Slubnych obraczek" obecno-
Sci akcesoriow i rekwizytow drob-
nomieszczanskich, ale nawet i w
tym, co stanowi bezsprzecznie po-
zytywna cze$¢ dorobku Gatczynskie-
go. Nowe tresci, ktérym oddaje swoj
glos poeta, nazbyt sg nieraz zacie-
Snione i jak. gdyby dostosowane do
ograniczonych perspektyw, nie so-
cjalistycznych, lecz wtasnie bliskich
drobnomieszczanskosci.

Nowy etap zmienia to, co przed
wojng przywykito sie okres$la¢ jako
genre Galczynskiego. Oczywiscie,
proces przemiany nie dobiegt jesz-
cze konca. Dlatego wtasnie spotyka-
my obecnie w poezji Gatczynskiego
takie czy inne préby kontynuaciji
dawnych poetyk, ktére przeradza-
ja sie w obcigzenia, na. tyle nieraz
silne, ze maca wymowe tej poezji.
Relikty te sg najwyrazniej widocz-
ne w skionnosciach do wyszukiwa-
nia egzotyki w przejawach rzeczy-
wistosci i udziwnianiu jej (Na
$Smier¢ Esteriny, Dziewczyna z cen-
trali instrumentéw  muzycznych,
Portal domu ,Pod dwoma ztotymi
niedzwiedziami*). Wida¢ je w prze-
rostach baroku z jego rekwizytami
i stylizacjami, przede wszystkim za$
w ciagtej niepohamowanej pasji za-
stepowania uczué¢ i obrazéw dadai-

stycznymi kombinacjami dzwieko-
wymi, nieraz w postaci jaskrawo
otwartej (Kolczyki Izoldy), nieraz

zakamuflowanej w funkcji inwoka-

cyjnych refrenéw (Euter.pe, Allelu-
ja). Jest to jeszcze ciggle uleganie
atmosferze estetyzowania, nieraz

nawet pokus formalistycznych. Nie-
przezwyciezone relikty hamujg wta-
Snie wysitki poety.

Wszystkich czytelnikéw i mito$ni-
kéw wierszy Galczynskiego, ktére
oddziatywujg przede wszystkim tre-
Sciami i nastrojami uczuciowymi,
musi uderza¢ fakt, ze niejednokrot-
nie poeta daje sie niejako poniesé
automatyzmowi uczucia. Stad wyni-
kaja efekty zdawkowego czysto sen-
tymentalizmu, stad ograniczanie sie
do zarysowania wytacznie dekora-
cyjnego gestu uczuciowego bez wy-
sitku pogtebienia motywéw (Rzucam
kwiaty na tor), stad entuzjazm dla
zdobyczy naszego budownictwa so-
cjalistycznego roztapia sie w zacie-
rajacym trudnos$ci superoptymizmie,
stad wreszcie razaca w wyniku
uproszczen przedstawianej sytuacji
deklaratywnos¢.

Sa to niedomagania, ktére, jak juz
podkreslatem, poddaja w niekt6-
rych wypadkach w watpliwos$é rea-
listyczng czy bliskg realizmowi wy-
mowe wierszy Galczynskiego. Jaka
jest przyczyna tych niedomagan?
Wystepujg one w ramach walki, jg-
ka obecnie toczy sie w twdrczosci
Galczynskiego miedzy nurtem tres-
ci realistycznych a reliktami daw-
nej postawy antyrealistycznej. Obec-
no$¢ ich $wiadczy o niedostatecz-
nym jeszcze dotad wysitku krystali-
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zacji ideowo-artystycznej, o braku

petnego dopracowania sie rygoréow
obiektywnych, ktére by pozwolity
twdrczosci Galczynskiego otrzasnaé

sie z dawnych obcigzen i naleciato-
Sci.

Ogtoszony ostatnio poemat ,Nio-
be“ jest na tle tego, co dotad po-
wiedziatem, jeszcze jednym przy-
ktadem niezakonczonej i wiktajgcej
sie w sprzeczno$ciach walki sit, kté-
re decydujg o przebiegu procesu
krystalizacji ideowo-artystycznej
Galtczynskiego.

Co uderza w poemacie przede
wszystkim? Jest to niewatpliwie
zwezony zakres tre$ci tematycznych.
Ograniczajg sie one wtasciwie do
kontemplacji piekna zakletego w
wyrzezbionej w bryle marmuru gto-
wie mitologicznej Niobe. Motywy
kontemplacji przestonity prawie zu-
petnie humanistyczng tre$é¢, zawar-
ta w biografii Niobe. Jezeli wolno
pozwoli¢ sobie na osobistg dygresje,
to musze wyznaé, ze, biorgc do reki
poemat, bytem przede wszystkim
ciekawy, jaki akcent aktualizujgcy
starat sie poeta wydoby¢ z przeka-
zanych przez mitologie los6w mat-
ki, ktoérej zabito siedmiu synéw i
siedem corek. Wydaje mi sie, ze
mozna stwierdzi¢ z calg pewnoscia,
iz czytelnika, ktéry zywit podobne
oczekiwania, spotyka zawod.
Wprawdzie atmosfera poematu jest
petna feerii i prawdziwych reflek-
s6w pieknosci, ale jest to atmosfe-
ra nasycona estetyzowaniem, spo-
tykanym u Galczynskiego poprzed-
nio, tutaj zageszczona w  stopniu
jeszcze wigkszym bodaj niz w ja-
kimkolwiek przyktadzie z twdrczo-
Sci przedwojennej. Doda¢ do tego
trzeba przejawy kontynuacji i daw-
nych poetyk przede wszystkim za$
niewytrzebiong tendencje ekspono-
wania dadaistycznych upojen kom-
binacjami dzwiekowymi, Wspartymi
tutaj na dodatek cudzoziemszczy-
zna. .

Sily, ktoére decydujg o przebiegu
procesu krystalizacji ideowo-arty-
stycznej Galczynskiego, nie zakon-
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czyly jeszcze swojej

E

walki. Jest to

walka o wiekszg precyzje tresci,
ktorym poeta oddaje swoéj glos, to-
warzyszgcy naszym czasom, walka
0 przezwyciezenie dawnych obcig-

zen, ktére zamacaja brzmienie tre-
Sci, jednym stowem — walka o pel-
ng klarowno$¢ ideowo-artystycznag,
ktéra rozszerzy krag oddzialtywania
1 wzmocni site oddziatywania nie-
pospolitej poezji Galczynskiego.

RYSZARD
MA TUSZE WSIU

Referat kol. Michalskiego zawie-
rat jedng sprawe — troche niewy-
raznie postawiong, a mianowicie
sprawe przetomu ideowego w twor-
czosci Galczynskiego. Z czego to wy-
nikto? — Wynikto to z zatarcia,
przemilczenia zagadnienia postawy
ideowej Galczynskiego w okresie
przedwojennym. Mo6wito sie o esca-
pizmie — ucieczce od rzeczywistosci,
jako protescie w stosunku do niej.
To jest stosunkowo tatwa — powie-
dziatbym — szablonowa droga eks-
plikacji wszystkich nurtéw an-
tyrealistycznych miedzywojennego
dwudziestolecia. Oczywiscie tak by-
to, ale byty rézne typy ucieczki od
rzeczywistosci kapitalistycznej. Po
prostu rézny bywat kierunek tej u-
cieczki. Inaczej przedstawiat-sie kon-
flikt z realizmem w poezji Wazyka
czy Przybosia, a inaczej u Gatczyn-
skiego. Pr/nta w okresie przedwojen-
nym nie poszedt tg droga, ktérg pro-
test przeciwko rzeczywistos$ci 6wcze-
snej kierowat ku nurtowi postepo-
wemu. Galczynski dat sie uwiesé
tendencjom politycznie wstecznym.
W okresie powojennym wyraznie
odcigt sie on od tej przesztosci: Od-
cigt sie calg ta sitg uczuciowego
nurtu swojej poezji, cala moca tej
intencji politycznej, jaka wyraza
w swojej twdrczosci powojennej.

Komplikacje wspéiczesnej
czosci Galczynskiego referent ujat
trafnie, ale zacierajgc ideologiczny
sens jego tworczosci przedwojennej

twor-

POEMAT DLA ZDRAJCY

Tu, gdzie szarg wikline iskrami
siroi stonice, za$ wiatr ptakami,
tu, gdzie Wista jak synogarlica
grucha falg plynac do ksiezyca;

tu, gdzie z debu jemiota migotliwa

gdy dnia przybywa,

tu moéj dom, w nim kos moéj gwizdze, drze sie
lesie;

tu moéj czas jak syren wios schwytany,

tu te lampy razem z instrumentami,

silnie ztoci sie,

jakby nadal byl w wesolym

tu tzy moje i architektura,

cien od tez i promien z mrocznej szpary;
tutaj wszystkie moje gatezie i konary,
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sprawit, ze przeskok, jakiego poeta
dokonat od postawy dawnej przed-
wojennej do nowej, nie zostal moze
dosy¢ silnie zaznaczony.

| jeszcze jedna sprawa, ktéra wig-
ze sie z poruszonym przez kol. Mi-
chalskiego zagadnieniem elementéw

antyrealistycznych w twérczosci
poety. U Galczynskiego, jak stusz-
nie podkreslit kol. Michalski, bar-
dzo duza role odgrywa sprawa
dzwieku, umuzycznienia poezji. Ta
muzyczno$¢ frazy, przywigzywania
olbrzymiej wagi do dzwiekowych

waloréw stowa jest .jednym z naj-
wiekszych urokéw w poezji Gal-
czynskiego.

Ale tu trzeba rozr6zni¢ dwie rze-
Cczy: sprawe umuzycznienia wiersza
w granicach podporzgdkowania te-
mu, co stanowi istotng funkcje lite-
ratury, przynajmniej w ujeciu este-
tyki materialistycznej, to znaczy ce-
lom poznawczym, i wypadek, wia-
$nie wypadek Galczynskiego, gdzie
niekiedy wartosciom formalnym —
tutaj dzwiekowym — podporzadko-
wuje sie tres¢.

w twoérczosci Galczynskiego
istnieje bardzo wiele elementéw
wyraznie irracjonalistycznych. Kol.
Michalski wigzat obecno$¢ orna-
mentyki czysto werbalnej i fonetycz-
nej u Galczynskiego z dadaizmem i
temu podobnymi kierunkami poe-
tyckimi. Ja bym powiedzial, ze tu
przejawia sie przede wszystkim nie-
docenienie przez poete poznawczej
funkciji literatury, jaka$ préba zbli-
zenia niekiedy poezji do muzyki,
z wyraznym, programowym  prze-
ciwstawieniem sie prymatowi tre-
Sci, ktéry my, wychodzac z zalo-
zen estetyki materialistycznej, sta-
le postulujemy. W wielu poematach
Galczynskiego nawet konstrukcja i
tytuty nasladuja uktady muzyczne:
rozmaite preludia, formaty, koncer-
ty itp. wyraznie podkre$laja, ze w
danym wypadku sens poematu to
sens kompozycji dzwigkowej, mu-
zycznej, a nie literacko-tresciowej.

Niewatpliwie w muzyce elementy
kompozycji o tych nazwach maja
swdj sens, ale mechaniczne przeno-

Lasy moje olsztynskie,

jeziora mazurskie,

sianokosy i $niegi, co je dzik zakrwawia,
dziekuje wam za wszystko i pieknie pozdrawiam.

posrod ktérych odpoczywam jak chmura.

A ty jeste$ dezerter.
A ty jestes zdrajca.

Okiem zdrajcy patrzysz na Rawenne,
na mozaik kamyczki promienne,

potem pidrem, reka dezertera

chciatbys myslom swym ksztatt nada¢ trwaty —

ale oto litery powstatly

Od Wegorzewa po Wiartcl,

od Etku do Ostrédy

witam sikorki w brzasku, na sosnach dziecioty

i w lutym, cho¢ mréz trzaska, kwitngce jemioty.

Pokton wam bije, chmurki,

i wam, chyze pagorki,

zesdcie mi utozyly reke do pisania

i strune odnalaztem, co srebreie podzwania;

bo to jest wlasnie ona,
t> jest ta srebrna struna,
podtug niej zdania stroje, by gwarzyty razem,
by z robotnikiem zrosty sie i z krajobrazem.

mrok —
plesn —
strach —

i splunely ci w pysk. Wierszyk umiera.

A tys myslat, ze ci bedzie lepiej,
a tyS myslat, ze lutnia to sklepik,
z ktorym mozna koczowac przez bruki

byle tylko clileb i pizama —

tak, moéj panie, nowojorski kramagr«

rozumuje na temat sztuki.

Uch, przebolatem ja te sprawe
jakby mnie batem bili!
klne sie na matke i Warszawe,
ze to mnie jeszcze boli;

a ja sadzitem: minie, przejdzie,
ze jako$ bdl wypiele —

a ty mi ciggle z dna pamieci
wyptywasz jak topielec —

topielca wiatr i strach przegania,

topielec sptywa w nocy
z martwg maszyng do pisania,
zdziwiony, zc nie tworzy.

¥

Nie tak, bratku, zrobit Kochanowski:
on tez jezdzit, ale tutaj trwat —

i wycigghat swoje gatezie

az po flage czerwona dni naszych

i poztocit swe lisciaste zgtoski

wielkim Swiattem Potudnia i Wschodu,
nie zamienit Polski na walizke —

i dlatego swieci tak jak laur,

tak jak Morze Srédziemne, wstazka
modra w ztotych wilosach kontynentu.

A ty jestes dezerter.
A ty jeste$s zdrajca,

Architektur Swietliste drzenia
jak w mysl i Swiatlo rozrosta ziota gatgzka,
ré6ze z Pestum — ktére znam tylko ze styszenia

(opowiadata mi o nich Anna Zeromska);
i ten gwarny blask oklep na chmurze

i ten laur, co go zefir rusza —

i Rawenna i znowu roéze

(takie same jak za Owidiusza);

i fontanny rzymskie i ich woda,
Palermo i Taormina:

c-ty ten kram chetnie oddam

z-i jeden lis¢ polskiego dzikiego wina.

Trzeba tylko schyli¢ sie, lis¢ podjac,
ziemie i horyzont, razem! w gore!

az ter. ostry zwir steknie melodia,
w dali wiatr zaéwierka mazurkiem,
az piesn buchnie ze zb6z i maszyny,
a“ tu bltysng one Taorminy

jakby deby ziote, gadajace

ciagle jedno stowo: stonce! stonce!
az sie w tobie spotkajg na wieki:

twoja piesn;

Oto nasza

i robotnik; jak dwie rzeki.

mys$| szopenowska

oto nasza

warta stalinowska.

nie zgasi nam:
wartal
wartal
wrarta

T:uman $Swiatlta
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*NePleJich do poezji wydaje mi sie

niekiedy teoretycznym nieporozu-
mieniem.

ARTUR

SANBAUER

Wydaje mi sige, ze jesli schema-

tyzm naszej beletrystyki stanowi w
obecnej chwili gtéwny przedmiot
krytycznych atakéw, to stojgcy pod
tym zarzutem poeci i prozaicy mo-
gliby nieraz nie bez slusznosci —
udzieli¢ swym cenzorom zbawiennej
rady: ,Lekarze! Leczcie sig sami!®

Przytocze jednak przykiad takie-
go krytycznego schematu. Oto wzor,
Wedle ktérego ocenia sie ,droge
tworczg" poety X: .Przed wojng
ptawit sie — powiada krytyk — w
est.etyzmie i w eskapizmie. Pod
Wplywem jednak doswiadczen oku-
pacyjnych i pézniejszych nastapit
W nim wstrzas, i odtagd poeta kroczy
juz niezmordowanie, choé¢ nie bez
trudu, ku realizmowi socjalistycz-
nemu“. Schemat ten,.ktéry — nie
Przecze — niejednokrotnie moze by¢
s uszny, zostal w dzisiejszym refe-
racie zastosowany do Gailczynskiego,
r!'f  naiszcz<?$liwiej — jak sadze,
Nuziez bo byt kiedykolwiek ,eskapi-
W. ten poeta, tak—mimo pewnych
.Niejasnosci — komunikatywny, tak
Publicystyczny, tak zywo — nie naj-
tuszniej co prawda, najczesciej
Wrecz fatszywie, ale jednak zywo—
eagujacy na problemy dnia? Jakze
JNjWac ,esteta“, a wiec oskarzy¢ o
ski ny.stosuuek do tematu i o
Ktonnos¢ do ornamentyki formal-
, el. ~~ pisarza tak gorgcego, tak ,bio-
logicznego*“?

.UY , zagajeniu brak
miejscowienia Galczynskiego. Ja-

e Warstwe reprezentowat przed
* Poeta? Jakie tendencje wyra-
nri" te Pytania nie otrzymali$my

upowiedzi. Sadze, ze sukces Gal-
czynskiego u pewnego, bardzo okre-
Slonego typu publiczno$ci wskazuje

spotecznego

W I E R S Z

dniem i noca.
u Notre-Dame
i u koncertow Bacha.

Jak pancernik ptyne.
Pdojde! Dojde!

Ze mng Schiller

* °dg »An die Freude*“.

Szerzej okna!
Swiat otwieraj!
Wierszu maj, ognia!
W pysk dezerteral

Flage do gory!
Prace! Piesni!

my stonce, o ktérym
Michelangelo nie $nit.
F>la waszych dzieci,
dla naszej ziemi
ludzie prosci
Skarboéw strzezemy.
Czas roziskrzymy.
Pies¢ zacisniemy.
Strzezemy,

i ustrzezemy.

SANIE

Noc jak bas.
Jtsiezyc wysoko jak sopran,

N OWA
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GALCZYNSKIEGDO

nam wyraznie na jego zamoéwienio-
dawce. Gatczynski jest poeta bli-
skim tym kregom drobnomieszczan-

stwa, ktore przed wojng — pod
wptywem kryzysu i ogb6lnej sytua-
cji ekoaomiczno - politycznej ule-

gajac atmosferze ideologicznego za-

metu «— szly czesto na lep pro-
pagandy faszyzmu. Galczynski od-
daje w poezji nastroje lumpen-

mieszczan$twa. Stad jego zwigzki z
Villonem, Jesieninem, wyraziciela-
'mi — w innych epokach historycz-
nych — grup podobnych. Stad alko-
holiczno - burszowski charakter je-
go poezji.

Nie ulega watpliwosci — i tu zga-
dzam sie catkowicie z referentem —
ze po wojnie ideologia Galczynskie-
go ulegta catkowitej zmianie. Nie
znaczy to oczywiscie, jakoby zerwat
z tg warstwa, ktoérej byt dotychczas
wyrazicielem: pisal nadal dla niej,
ale pisat o innych, wyzszych i
stuszniejszych  sprawach. Stowem,
zmieniwszy ideologie nie zmienit
spotecznego adresu. Mowit do tej
samej warstwy, ale moéwit przeciw
niej, przeciw jej dotychczasowym
ideatom; dlatego tez musiat — jeSli
chciat by¢ skuteczny — zachowad
aparature artystyczng, ktéra na te
witasnie publiczno$¢ dziatata.

Gtownym  orezem artystycznym
Gatczynskiego przed wojng byta
groteska i tzw. czysty nonsens. Czy-
sty nonsens pojawiatl sie w literatu-
rze zawsze, ilekro¢ autor, a wiec i
warstwa, ktorej byt wyrazicielem,
znajdowali sie na rozdrozu, w prze-
dedniu jakiej$ decyzji; byt wyra-
zem tymczasowego uchylenia sie
od zbyt naglacych pytan epoki (por.
Rabelais). Wydaje sige, ze nonsens u
przedwojennego Galczynskiego od-
zwierciedlat zbtgkanie ideowe, w ja-
kim znajdowata sie reprezentowana
przezen spoteczna grupa.

Z powojennej tworczosci Gatczyn-
skiego nonsens znikt; pozostata tyt-
ka groteska, ale groteska w nowej
funkcji: nie absurdalistyczna juz,
lecz propagandowa. Wyrazem tego
nowego stadium byta ,Zielona ges*,

E

ktora wymierzyta tyle niechybnych
cios6w w rodzima koltunerie.

ZYGMUNT
LICHNIAK

Slusznie zwracano uwage na przy-
krg wj-mowe milczenia, z jakim spoty-
kato sie dzieto Galczynskiego. Nie
wydaje mi sie, aby to byla zmowa
milczenia. W moim rozumieniu milcze-
nie to byto nie tyle dowodem ztej wo-
li krytyki, ile jej matej odwagi. Kry-
tyka musiata sie waha¢ podchodzac do
dzieta o tak zlozonej strukturze war-
tosci, jakim jest poemat ,Niobe", z
tak malym zespotem narzedzi poznaw-
czych, jakie w ogéle do tej pory wy-
pracowano. Specjalna aura réznigca
poezje Galczynskiego od innych zja-
wisk poetyckich naszego czasu pogte-
biata lek badawczy, ktéry musiat by¢
przetamany przez kogo$, kto sie odwa-
zy — pierwszy. Wielkg zastugg kol.
Michalskiego jest to, ze byt tym pierw-
szym, ktoéry sprébowat sformutowac
ts)woje uwagi na temat poematu ,Nio-
e".

Chce wyznaé, ze ,Niobe" byta dla
mnie przezyciem tej miary, jakiego w
okresie powojennym prawie nie prze-
zywatem. Dzieki ,Niobe“ zrealizowa-
ty sie we mnie te wzruszenia, jakich
od dawna oczekiwatem od poezji. To
subiektywne przezycie poematu zmu-
sito mnie w normalnym procesie ba-
dawczym do szukania istotniejszych,
zobiektywizowanych przyczyn wzru-
szenia, ktérym obdarowata mnie ,Nio-
be“. Doszedtem do kilku wnioskéw,
ktére oczywiscie postaram sie ,rozpra-
cowac* w osobnym artykule, ktéorymi
jednak chciatbym sie w sposéb ogéliny

podzieli¢ z uczestnikami dzisiejszego
zebrania.
Zaczaé musze troche ab ovo, od

okre$lenia specyfiki dziatania poety-
ckiego autora ,Niobe“.

Dla mnie specyficzno$¢ poetyki Gat-
czynskiego polega na niezwykle sil-
nym, organicznym zespoleniu grote-
ski z jakim$ maksymalnie zywiotowym
elementem lirycznym. Groteska w

Twarz twoja. Dzwonki. Ze srebrnych lez.
Dzwonia. Daleko. Ciezko.

Twarz twoja mata. Twarz twoja jest.
Twarz twoja jest jak stoneczko.

Trzy dzwonki dzwonig.

Imiona trzy.

Do domu juz niedaleczko.
Swierk strzasa $nieg na wesole lzy.
Twarz twoja jest jak stoneczko.

Poroztwieral ksiezyc drogi wszystkie,
porozkiadat swoj niebieski ogien,
nasze sanie zima otoczyta,

pora wroébli i Swiecacych okien.

Jada sanie, cien drogami ciagnie:

skosny dyszel i czapka futrzana.

Wierzby strasza. Snieg skrzy sie. Tréjdzwonkiem
kon jak dzwonnik kuranty wydzwania.

Atramentem z serca mojego,
literg rzymska i grecka
wypisze trzcing na $niegu:
twarz twoja jest jak stoneczko.

A wiosng jaskrem wzdtuz drogi.
A w lecie, chmurami w leeie.
Przeczytajg pisanie ptaki.

| rozniosg. Po catym Swieiie.

gos¢ u chmur osniezajgcych drzewa —

zima, zima,
jaka tam zimal
skoro jak majowy stowik Spiewa.

A moze i w inny czas,

w inne serca i w inne okna,

w czyjas noc sierpniowa brzmigcag jak bas,
w ksiezyc, w ksiezyc, rozspiewwy jak sopran.

Gdzies wysoko ciemny wiatr przeleciat,
ksiezyc wszystkie drogi porozs$wiecat,

Wszystkie czernie w chmurach, szparach, wronach;

t -

jf tu droga przez las, przez noc, przez ksiezyc

1 trzy dzwonki z konskiej uprzezy
zwonig jak zapomniane imiona.

Srebrng droge pr2ebieg, srebrny

re rny promien podkradt sie pod sowe.
.a Patrzy. A tu ptatki $niegowe

Z nieba na ziemie spadaja.

Jaka tam sowal

1° takze ksiezyc.

A $nieg sie ustatkowat
i potozyt sie i Jezy;

Patrz: Promieniowanie,
blask na $nie.

Ruszajg sie sanie.
Lezy $nieg.

fca tobag, przed toba

la'l i las.

Jak jabtko w reku

jtzas

W z . Cienie. Oczy. Z moimi zgasna.

41 moja reka. To twoja.

TOAST

Jt za hutnikéw i gornikow,
ktorzy na warcie stoja,

ja za poetéw i lotnikow,
za caty Front Pokoju;

zajac.

nad Wistg i

za wszystkie dzieci!

za lud nad Oka i Sekwang,
nad Szprewa,

Za wislanag

fale srebrzystobrewa;

za wszystkich miasta architektow,
za socjalizmu stawe,

za Beethovena, za Mozarta,

za Polske i Warszawe;

za matych ksiezy, mysl Engelsa’
i jeszcze raz za dzieci!

Za dni jutrzejsze! za zwyciestwal
za Wroctaw i za Szczecin;

za tych, co krwig do Partii ptaca.
| za te ztote chmury!
Za astronomoéw, wynalazcow

i zamiataczy ulic

*

wznosze ten toast coraz wyzej,

tak jak sie stonce wznosi —

K. I. Galczynski

poezji Galczynskiego jest forma obiek-
tywizacji jego wzruszen lirycznych.
Poeta doskonale rozumie zasade, ze
nie ma sztuki bez obiektywizacji. Tym
zabiegiem obiektywizacyjnym jest po-
stawa Galczynskiego — ironisty, ktéra
pozwala stwarza¢ dystans wobec opi-
sywanych i przezywanych zjawisk, a
tym samym gwarantuje wiekszg szan-
se ich obiektywizowania. Ow element
obiektywizacji tym silniej musi wy-
stepowaé w poezji Galczynskiego, im
mniej znamy w okresie powojennym
poetébw o tak duzych, zywiotowych
sktonnosciach ku liryce w jej najbar-
dziej pierwotnym, osobistym' znacze-
niu. Zaryzykowatbym twierdzenie, ze
Galczynski w swoim rozumieniu i w
rozumieniu wielu odbiorcéw najpetniej
widzi $wiat przede wszystkim wtedy,
kiedy rozmienia go lub przemienia na
zespoét osobistych wzruszehn. Przy ta-
kich sktonnosciach do poezji lirycznej
mocniej wystepuje obiektywizacyjna
funkcja groteski. Na wspétgraniu tych
elementéw, na ich wzajemnym przeni-
kaniu i wymianie zasadza sie to, co by-
to ,gatczynskoscig” badanej przez nas
w tej chwili poezji.

Poematem najbardziej dla mnie cha-
rakterystycznym, jesli chodzi o takie
wtasnie organizowanie zywiotu lirycz-
ni!'O»jest poemat pt. ,Kolczyki Izol-
dy“. Okres uswietniony tym wiasnie
poematem ma dla mnie pewne niebez-
pieczne sktonno$ci, uwyrazniajgce sie
w przewadze groteskowych utworow.
Cata prawie ,Zielona ges$", wszystkie
prawie ,Listy z fiotkiem" (czy obecnie
,Ezop $Swiezo malowany“) to wystg-
pienia, ktére chociaz odgrywaly w
tamtym okresie ogromna role spotecz-
ng, naruszaly moim zdaniem w sposéb
grozny réwnowage groteski i elementu
lirycznego _w poezji Galczynskiego.
Wiersze ,,Slubnych obraczek" czy
wczes$niejszej ,Zaczarowanej dorozki,
w ktérych to, co byto dawniej podsta-
wa groteski, madrze przez autora po-
mys$lanej jako forma obiektywizaciji,
staje sie pewnym grymasem, pewng
kokieterig, nieSwiadomie Ilub Swia-
domie organizowang gra na zaskocze-
nie i niespodzianke, ktéra wkrotce —
przynajmniej dla mnie — przestata
by¢ niespodziankg, wiersze te ukazy-
waly niebezpieczenstwo zatamania sie

:,gatczynskosei“.

Na tle takiego rozumienia i takiego
odczuwania poezji, Galczynskiego wy-
razniej moge przedstawi¢ te wartoSci
.Niobe", ktére uwazam za najistotniej-
sze. Wydaje mi sige, ze Galczynski w
poemacie ,Niobe“ doszedt nie tylko do
wiekszej niz w okresie przedwojennym
tub wczesno-powojennym réwnowagi
miedzy groteska a zywiotem lirycznym,
lecz potrafit — oczywiscie, nie wsze-
;dzie jeszcze — pusci¢ wodze swojej
sile poetyckiego widzenia $wiata, dzie-
ki ktérej ,Niobe“ jest zespotem tez
intelektualnych o szerokiej perspek-
tywie, tez wyrazonych, oczywiscie, w
jezyku poetyckim, poprzez obrazy ty-
powe dla Galczynskiego! Poetk do-
szedt tu do tego umiejetnego opero-
wania wzruszeniem i napieciem emo-
cjonalnym, ktére nadaje jego poemato-
wi konieczng w poezji ceche odkryw-
czosci poznawczej.

Jakiez to sg tezy i jaki ich stosunek
do tego, co obecnie jest uznane za naj-
witasciwszy kierunek poezji wspéitczes-
nej?

W moim rozumieniu ,Niobe“, a
zwlaszcza jej koncowe partie, jest po-
Srednim dowodem na to, ze poezja,
jesli poeta bedzie jg przezywat nie w
oderwaniu cd zjawisk, jakie go ota-
czaja, ale wtasnie w konteks$cie tych
zjawisk, w konkretnym przymierzu z
faktami, ktére sie licza w sensie spo-
tecznym i politycznym, ze tak rozu-
miana poezja jest wiasciwie procesem
ponad-programowym, procesem, kt6-
ry nie ma potrzeby liczy¢ sie ze zbyt
okreslonymi postulatami, ,Niobe“ jest
dla mnie posrednim dowodem na to,
ze wystarczy, azeby poeta obiektywi-
zowat wilasne wzruszenia, ktére w nim
budzi najbardziej osobisty kontakt z
epokag. W ,Niobe“ nie znajdujemy
wielu stéw o konkretnych osiggnie-
ciach naszej gospodarki, czy wielu
stbw o wspoéiczesnej racji stanu. Poeta
musiatl jednak te rzeczy przezy¢, bo w
poemacie jego stykamy sie z tym, co
jest najbardziej istotne dla naszej epo-
ki, z klimatem zasadniczych napie¢, z
klimatem koniecznych przetoméw.
Umiejetne oddanie tego klimatu, umie-
jetne uogdlnienie konkretnego przezy-
wania epoki bez realizowania w stowie
poetyckim konkretnych w sensie te-
matycznym postulatéw jest niewatpli-
wym novum i to novum zwycieskim,
poniewaz nakltada na poezje wielki
trud madrego i celnego uogélnienia,
ktére nie ma nic wspélnego z tatwa
mglisto$cig ogo6lnikéw.

W zrealizowaniu tego novum widze
zasadniczg warto$¢ ,Niobe“. Oczywis-
cie, moéwigc o intelektualnej tezie po-
nadprogramowos$ci poruszam problem
niezwykle trudny i drazliwy. Domaga
sie on dodatkowych wyjasnien. Nikt
nie przypuszcza, a przynajmniej niko-
Aru przypuszcza¢ nie wolno, ze sza-
cunek i sympatia dla tej tezy i jej
realizatorow wynika z jakiego$ poza-
ideologicznego traktowania  poezji.
Wszyscy moga sprawdzié, ze nader
czesto podkreslatem konieczno$¢ wi-
dzenia i rozumienia zjawisk poetyckich
na siatce kierunkéw ideologicznych.
Kazdy moze sprawdzi¢, ze przy kazdej
okazji ttumaczytlem niemozliwo$¢ po-
wstawania i przezywania dobrej poezji
w oderwaniu od zasadniczych napiec
i konfliktow czasu historycznego. Dla-
tego w tym, co powiedziatem, nie ma
nic z falszywych sugestii eskapizmu
czy metniaetwa poetyckiego. Pod-
kreslam to dla uniknigcia ewentual-
nych nieporozumienn. Podkre$Slam to
takze dla.uwyraznienia swojego prze-
konania, ze powotaniem poezji wszyst-
kich epok, a wiec i naszej epoki so-
cjalizmu, jest dazenie do madrej jpiek-
nej syntezy, dazenie do madrego
i pieknego uogélnienia. W tym daze-
niu poezja wyzwala swoje najlepsze
sity i sprawuje niestychanie wazng hi-

storycznle i spotecznie funkcje prze-
nikania i upowszechniania zasadni-
czych prawd kazdego czasu, pojetego
w konkretnym sensie historycznym.

Lektura ,Niobe“ postawita przede
mng inny jeszcze problem, ktory z je-
zyka poetyckich wzruszen i obrazéw da
sie przettumaczy¢é na teze intelektual-
ng tego mniej wiecej brzmienia: Poezja
nie zna, w kazdym badzZ razie moze po-
rzuci¢, uwarunkowania jezyka narodo-
wego. Galtczynski w koncowych par-
tiach ,Niobe“ zaczyna pisa¢ wieloje-
zycznie, jak gdyby dowodzac, ze ma-
teria poetycka swobodnie moze prze-
nika¢ poza granice jezyka narodowego.
Dowéd ten dowiodt tylko stabosci ta-
kiej sugestii. Zwigzki z tradycja i je-
zykiem narodowym sg faktem. Troche
szarlatanska préba pogwalcenia tego
faktu zacigzyta nad koncepcjg artysty-
czng ,Niobe“.

Nasuwa sie wiele
probleméw, ale odktadajac ich omo-
wienie do lepszej okazji, chciatbym
zakonczy¢ te bardzo ogodlnikowe uwa-
gi postawieniem dwéch dla mnie kon-
kretnych stwierdzen. Jezeli bedzie sie
chciato ocenia¢ wage polityczng wyda-
nia ,Niobe“, to wedlug mnie ocena ta
musi wypas$¢ nader pozytywnie. Uka-
zanie sie tego poematu jest oznaka
rozszerzenia zbyt niebezpiecznie zwe-
zonych postulatéow, jest wzbogaceniem
i pogtebieniem dorobku polskiej poezji
powojennej, a w panoramie kultural-
nej naszego siedmiolecia stanowi ele-
ment niestychanie istotny. Drugie
twierdzenie ma charakter polemiczny
i skierowuje je pod adresem kolegi
Michalskiego. Wyrazona w jego zaga-
jeniu sugestia, ze ,Niobe" jest zwe-
zeniem tematu, zastuguje, moim zda-
niem, na ostry sprzeciw. Wydaje mi sie,
ze jest akurat odwrotnie. ,Niobe" jest
rozwaleniem, rozszerzeniem dotych-
czasowych ram widzenia $wiata w
naszej poezji powojennej. ,Niobe“ jest
ukazaniem niemal metafizycznosci
poezji. Zdaje sobie sprawe, ze jezeli
chodzi o zebranych, mozna te rzecz
nazwac¢ inaczej. Ja nazwatlem jg tak
dla wiekszej wyrazistosci swojego
szkicowego wywodu.

innych jeszcze

JERZY
PUTRAMENT

Przyznam sie, ze wystgpienie Zy-
gmunta Lichniaka przypomniato mi
pewng scene w ,Dziadach”, kiedy
do bohatera odzywa sie duch — glos
z prawej strony. Ja bym chciat by¢
duchem z lewej strony i chciatbym
w jakiej$ mierze ustosunkowacl sie
do poezji Konstantego lldefonsa
Gatczynskiego.

Prosie Kolegow, moj stosunek do
poety Galczynskiego jest bardzo po-
zytywny. Nie moéwie tego po to, ze-
by licytowaé sie z, kol. Lichniakiem,
ale dlatego, ze tak jest. Na mnie je-
go poezja robi zazwyczaj bardzo sil-
ne wrazenie. Jestem pod urokiem
poety Galczynskiego. Robi on na
mnie wrazenie kréla Midasa: czego
sie dotknie, to jakby iskierka poezji
z tego wytryskata.

Powiedziatem to po to, azeby te-
raz mé6c moéwi¢, co mi sie w poezji
Galczynskiego nie podoba, przejsé
do préby ulokowania tego gejzera
poetyckiego na jakim$ okreslonym
gruncie spotecznym.

W pierwszym okresie po wojnie
poezja Galczynskiego odegrata bar-
dzo powaznag i pozytywna role. Gal-
czynski swoimi ,Listami z fiotkiem*
swojg ,Zielonag gesig“ i bezposred-
nig poezja - wierszem wy$Smiewat
warstwy kottunerii i okupacyjnego
dorobkiewiczostwa w sposéb naj-
zjadliwszy ze wszystkich poetow
wspétczesnych, dziatajacych w Pol-
sce. Dlaczego? Bo uderzat w to, co
byto dla nich najbardziej istotne.
Wiersze bojowe, wiersze i satyry
proletariackie graly swojg role i w
tym czasie, ale nie w stosunku do
tej warstwy. Ta warstwa byta nie-
przemakalna na tego rodzaju poezje.
Dopiero trzeba byto uderzy¢ w nig
w ten sposoéb, jak to zrobit Gatczyn-
ski wy$Smiewajgc jej snobizm, wy-
Smiewajac jej mistycyzm, jej wiare
w cuda, ktére maja zmieni¢ jej los,
maja ja uratowaé od zagtady, kté-
rg jej niesie historia. Gatczynski
spetniat to przy pomocy irracjonal-
nej poezji, miejscami poutykanej
obcymi wyrazami, obliczonej na sno-
bizm. Faktem jest, ze walczyt czyn-
nie i skutecznie w tym pierwszym
okresie z powaznym naszym Wwro-
giem, zdziatal tez wiecej niz nam
sie wydaje. Ale epoka sie zmienita
i w tej chwili przed nami stoi po-
wazne pytanie.

Mamy do czynienia ze wspania-
tym zjawiskiem poetyckim. Chodzi
tutaj o to, zeby te niestychang ener-
gie poetycka jako$ racjonalnie wy-
korzysta¢. Nas sta¢ na to, zeby gej-
zer poezji Galczynskiego tryskat jak
do tej pory, by jego kolosalna ener-
gia byta wykorzystywana tylko w
10 proc. Ale nasze potrzeby i nasza
sytuacja, sytuacja naszego narodu
jest taka, ze to z naszej strony byto-
by marnotrawstwem, ja nie moéwie
tego bynajmniej w formie — jeszcze
raz”™ podkreslam — jakiego$ nakazu,
jakich§ zaddn, jakiego$ nawotywa-
nia nawet. Dlaczego? Dlatego ze z
poetag zadnymi nakazami nic zrobié
nie mozna. Maksimum co my moze-
my uzyskaé¢ przy pomocy nakazéw
to to, zeby dobry poeta przestat pi-
Za{:. Ale przeciez nam o to nie cho-
zi.

Stoi przed nami
wania narodu, problem wskazania
mtodziezy wtasciwej drogi. Kto ma
to zrobi¢? Prozaicy, poeci, satyrycy,
dramaturgowie. Gejzer, ktory wy-
tryska na uboczu naszego zycia —
to za mato dla nas. Kol. Lichniak
moéwit, ze wysnuwa z poematu ,Nio-
be“ teze o ponadprogramowos$ci po-
ezji. Ja mysle, ze robi krzywde
poecie. Tak nie jest. Bo falszem jest

problem wycho-
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kazde twierdzenie, o ponadprogra-
mowosci poezji. Co oznacza w prak-
tyce w tej chwili teza o ponadpro-
gramowos$ci poezji, nawet przystro-
jona, jak to uczynit Lichniak, w tak
piekne stowa o duchu historii, o
syntezie poetyckiej etc.? Nie ma
zadnego mistycznego obcowania
poety z duchem czaséw. Natomiast
faktem jest, ze kazda wielka poezja
jest okres$long, w zatem ideologiczng
synteza przezyé danego tworcy.
Przetézmy te teze na suchy jezyk
komunikatéw prasowych. Robi sie w
tej chwili wojsko w pewnym kraju
zachodnio - europejskim, ktérego
pierwszym zadaniem jest rozczton-
kowanie naszego kraju, azeby z nie-
go uczyni¢ taka czy inng generalng
gubernie. W tej sytuacji teza po-
nadprogramowos$ci poezji oznacza
teze wroga. Bo wrég chciatby, zeby
Gatczynski, jezeli nie bierze udzia-
tu po stronie naszych wrogéw, przy-
najmniej pozostawal na uboczu. Bo
to oznacza — kolego Lichniak — po-
stulat ponadprogramowos$ci w okre-
sie walki naszego narodu. Wasze
sady sprowadzaja sie do tego, ze
Wam wystarcza samo $wiadectwo
zywotno$ci naszej kultury, jakim
jest wydanie tego poematu. Uwaza-
cie to za fakt bardzo dodatni. My
tez uwazamy to za fakt dodatni. Ale
dla nas jest to za mato i my nie go-
dzimy sie, jak kol. Lichniak, zeby
widzie¢ w fakcie wydania tego poe-
matu nasz program. Nas sta¢ na to,
ale my chcemy od poezji Gatczyn-
skiego czego$ wiecej. Nam chodzi o
to, zeby Galtczynski — poeta o nie-
zwyktej sile — poszedt do mtodzie-
zy robotniczej. Powiadam robotni-
czej, nie inteligenckiej. Bo, jesli po-
trafi przeméwi¢ do miodziezy robot-
niczej, to i do miodziezy inteligenc-
kiej.

My$le, ze jestem w prawie posta-
wi¢ przed poetg tego rodzaju cel.

My$le tez, ze dla rozwoju talentu
Galczynskiego ta droga jest jedyna.

Bo powiedzmy sobie szczerze, ze
bardzo duzo efektéw tej poezji, ktd-
re podobajg sie w pewnych kotach,
sg efektami drugorzednymi: te obce
stowa, sztuczki, nazwy, tytuliki... to
nie jest ta skala poetycka, nie jest
ten putap poetycki, ktéry moze osia-
gnaé¢ Gatczynski. Jego dalszy krok—«
to uproszczenie $rodkéw wyrazo-
wych w tym sensie, zeby efektow
poetyckich nie osigga¢ przy pomo-
cy takich chwycikéw. Klasa mi-
strzé6w, do ktérych poza  Galczyn-
skim ma prawo bardzo niewielu,
polega na tym, zeby przy pomocy
prostych stéw osiggngé zamierzony
efekt.

Wydaje mi sig, ze idac ta droga
GalczyhAski w najmniejszej mierze
nie zrobi ofiary ze swego talentu.
Przeciwnie — dopiero wkroczenie
przed audytorium naszej klasy ro-
botniczej, naszej mitodziezy, naszych
mas ludowych bedzie krokiem na-
przéd Galczynskiego 'ha miare jego
niezwyktego talentu.

W tej sytuacji Wasze poglady,
kolego Lichniak, wymagatyby duzej
precyzji w zajmowaniu stanowiska
na takie tematy jak twoérczos¢ Gat-
czynskiego, bo inaczej bedziecie mu-
sieli napotyka¢ na takie czy inne,
moze bardziej gwattowne w formie
niz moje, sprzeciwy. Nie zgodzimy
sie na to, aby demobilizowaé¢ naj-
lepszych naszych pisarzy. Literatu-
ra nasza ma do odegrania ogromng
role w walce o istnienie i szcze$cie
naszego narodu. Elementarnym obo-
wigzkiem kazdego z literatéw pol-
skich jest jako$ bezposrednio do te-
go sie przyczyni¢. Gtos, ktéry nawo-

[y

tuje, aby poeta stat na uboczu —
bo ,Niobe“ jest mimo  wszystko
zjawiskiem poetyckim na uboczu
naszej rzeczywistosci — jest dla nas

szkodliwy. My walczymy o to, zeby
nasza poezja byla petna, zywa, ze-
by docierata do mas narodu. | nic
tu nie pomoga pochwalne frazesy o

rzekomym rozbijaniu ram widzenia
Swiata w naszej poezji, o metafi-
zycznosci ,Niobe“. Wiasnie uzycie

tego okreslenia przez Lichniaka mé-
wi najdobitniej o niedostatkach te-
go poematu. Zdajemy sobie sprawe,
ze popetniono u nas prostactwa w
teorii poetyckiej, i przez to szereg
naszych wysitkéw poetyckich po-
szedt na marne. Ale jezeli my wal-
czymy z tymi przejawami, to nie po

to, zeby nasi poeci pisali dla grupy
wtajemniczonych.
Kolego Galtczynski, chcielibySmy

teraz duzej Waszej aktywizacji, du-
zej roboty. Nie sta¢ nas na to, ze-
byscie stali na uboczu, a jezeli bez-
sprzecznie naszym biledem byto, ze
w okresie, kiedy mieliscie te czy
inne trudnosci twoércze, nie potrafi-
liSmy Wam dopoméc, to teraz je-
steSmy w lepszej sytuacji. To zebra-
nie, w naszej intencji, jest witasnie
pomocag dla Was w wyjsciu na sze-
rokg droge twoércza.

ANTON/
SLONIMSKI

Chciatbym powiedzie¢ pare stéw,
ktére siegng w przeszio$¢ i nawigza
do terazniejszosci.

Gatczynski nigdy nie byt eskapi-
stag. Galczynski byt mocno zwigza-
ny z ruchem reakcyjnym. Byl poetg
namietnym. Dzi§ méwi sie o dwoch
okresach jego poezji, o jej realizmie,
antyrealizmie itd.

Ja za$ wyciaggam reke do Gat-
czynskiego, zeby nabrat zarliwosci
jako mtody poeta, zeby przyszedt do
nas z tym dynamitem, ktédry mial,
a ktory stuzyt sprawie ztej. Zgadzam
sie z kol. Putramentem, ze sytuacja
zmusza nas do absolutnej jawnosci
naszych wypowiedzi. Poeta jest
dzisiaj poeta walki. Do walki tej: ja
bede stawat ze swoimi mozliwoscia-
mi poetyckimi i chciatbym widzieli
kol. Gatczynskiego przy mnie.
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~ est pigta po potudniu, dzieh
stoneczny i piekny. W stro-

ne chiopiecej bursy pod la-

sem idg ludzie na zebranie.

Co6z to sie jednak stato, ze

tylu ich idzie? Skad to na-

gte zainteresowanie i poruszenie?
Przeciez w ciggu trzech tygodni, od-
kad chtopcy tu sa, pies z kulawag
noga do nich nie zaszedt? Czemu to

majstrzy, ktérzy tak Zzle traktowali
chtopcédw, zaczeli mowic:
— Nasza wina. Trzeba byto od

poczatku zaja¢ sie nimi, inaczej po-
stepowac¢. Z sercem. Po ludzku.

Czemu to szef pracy i ptac, pa-
nem Kikiriki powszechnie zwany z
powodu cienkiego glosu i czuba,
ktérego nigdy nie potrafit fiksua-
trem przyfiksowaé, wargi dzi§ gry-
zie i mowi:

— Ja, panie, od takich spraw re-
ce umywam. Cztowiek sie nie ro-
zerwie.

Czemu jedak robotnicy,
jac na niego, moéwia:

— Przy okazji trzeba by takze z
nim i jego machlojkami skonczy¢.

Czemu naczelny — malutki, czar-
niawy, nerwowy, elegancki, wyt-
worny i.pachnacy — tak niespokoj-
nie wymachuje raczkami, jakby i
do niego zaraz miat sie kto$ zabrac?

| czemu to doktor
tubalnym gtosem:

— Co6z tam jedna kucharka —
ztodziejka. Tu do grubszych trzeba
sie zabra¢. Z Wieskiem skonczy¢.
Co sie go ba¢? Przewodniczgcy ra-
dy narodowej? Pan prezes? tapow-
nik jest, wszyscy wiedzg, cho¢ mu
tego nie mozna udowodni¢. Ale ja
to moéwie gtosno. Przed wszystkimi.
Niech mnie do sadu poda. My tu
atmosferg musimy oczyscic.

wskazu-

moéwi swym

*

Zeby to wszystko wyjasni¢, mu-
sze powiedzie¢, jak rzecz przedsta-
wiata sie od poczatku, od przyjazdu
chtopcow.

Juz dawno bylo wiadomo w osa-

dzie, ze fabryka zostanie powigk-
szona, i to znacznie, bo az szes$cio-
krotnie. Rozszerzali stare hale, sta-

wiali nowe — juz ludzie moéwili, ze
tatwo fabryke rozszerzy¢ i maszyny
przywiez¢, ale specjalistow z reka-
wa nie wytrzachnie, skad ich wzigé
— a tu wilasnie przedsiebiorstwo
budowlane oddalo pos$piesznie wy-
konczony dom dla stu pieédziesie-

ciu wychowankéw szkoty przemy-
stowej — przyszltych majstrow i ma-
szynistéw, ktérzy wkrétce mieli

zjecha¢ do fabryki.

— Kogo damy chiopcom na kie-
rownika? — zastanawiat sie gtosno
naczelny, podpisujac w imieniu fa-
bryki przejecie jednopietrowego do-
mu: szes$cédziesiagt izb, sale, tazienki,
kuchnia, centralne ogrzewanie, jed-
nym stowem szyk..

— Kiercza — odpowiedziat perso-
nalny, ktéry z urzedu potrafit zap-
cha¢ kazdg dziure z podwdjnym
zyskiem, jak w tym wypadku, bo i
Kiercz znajdowat dobre, nalezne mu
miejsce, i chtopcy doskonatego kie-
rownika.

— Kiercza. Cztowiek wuczciwy z
kosciami. Przylgnie do tego domu
duszg i cialem. Niech sobie dobie-
rze dozorce, palacza, kucharki.

— Dobra mys$sl — mruknat naczel-
ny, konczac podpisywanie.

Kiercz byt dawnymi czasy szew-
.czyng w pobliskiej osadzie. Niezle
mu sie wiodto. Warsztat, mozna po-
wiedzieé, prosperowat Trzech cze-
ladnikéw, to co$ znaczy. Ale, ze
Kiercz byt przed wojng znany ze
swych sympatyj lewicowych, ani
mu w gtowie byto prowadzi¢ pry-

watng inicjatywe, kiedy fabryka
potrzebowata tudzi. Ledwie objeli
fabryke — Kiercz w tym zresztg
dobrze pomagatl — zaraz zorganizo-

wat wielki fabryczny warsztat na-
prawy. Dzieki jego warsztatowi o-

buta sie w tych ciezkich czasach
cata okolica — robotnicy, chtopi,
urzednicy i ich rodziny, bo ktéz w
okolicy nie miatl kogo$s w fabryce?

Ale warsztaty zrobiwszy swoje,
stopniowo sie zmniejszaly i wresz-

cie zostato w nich tylko dwéch lu-
dzi, ktérzy zajmowali sie naprawg
roboczego obuwia, z nimi Kiercz —
kierownik — trzeci. Odtad Kiercz
chodzit po pracy do dyrektora i mé-
w it

— Albo mnie z powrotem posa-
dZzcie do pociegla i kopyta, albo
dajcie inna robote. Bo jak stary

cztowiek nie ma w co wsadzi¢ rak,
to sie w nim wszystko zastaje. Tyl-
ko potozy¢ sie i wyciggnac¢ nogi.
C6z to, bede kierownikiem z dwo-
ma ludzmi? *

— A c6z ja wam dam? Gdziez ja
was posle? Przeciez nie mam nic
odpowiedniego. Siedzcie na tej lek-
kiej robocie. Czas wam odpocza¢ —
mowit naczelny i szedt z nim na
piwo, bo lubit postucha¢ o dawniej-
szych czasach, a Kiercz potrafit nie-
jedno opowiedzie¢, daleko siegajac
pamiecia.

Kiercz byt to rzeczywiscie naj-
zacniejszy cztowiek na $wiecie. Tak
dobry, ze az za dobry. A jezeli idzie
0 uczciwo$é, to z tych, co jak trze-
ba — ze swego dotozy, a cudzego
nie ruszy. Jednym stowem, godny
zaufania, ale troche tatwowierny,
moze nawet nieraz lekkomyS$iny, za
bardzo litowat sie nad cudza bieda,
nie starajac sie dojs¢, czy to nie
jaka udana bieda. Ufat wszystkim
ludziom, ufat az do konca, i zeby
nawet miat przeciw komu$ dowody,
to powiedziat:

— Zbtadzit. No, trudno. Ale sie
poprawi.
A gdy kto$ okazywat sie zwy-

czajnym ztodziejem i szedt do wie-
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zienia, Kiercz zapominatl o tym |
niepoprawny dalej ufat wszystkim
ludziom.

Tymczasem polecano mu rézne
kobiety, ktére ten czy 6w chciat wi-
dzie¢ w tak dobrym miejscu, jakim
jest kuchnia. Jeszcze przeciez nie
zdarzyto sie, zeby kucharz byt gtod-
ny. Okoliczne kobieciny sama zre-
sztg znaly Kiercza i droge do niego,
bo kt6z nie zna miejscowego szew-
ca? Ktoéra nie siedziata w jego war-
sztacie przed wojng, gdy reperowat
jej obuwie? Wybierat, a baby prze-
rézne walczyly zawziecie: intryga,
obmowg, oszczerstwem, kopaniem
dotkéw. Dziw, ze nie nabral same-
go ztodziejstwa! Personalny, ktéory
wiedziat wszystko o wszystkich w
catej osadzie, od dzieciaka ze szko-
ty do najstarszego emeryta, diugo
zastanawial sie nad kazdym naz-
wiskiem, wreszcie jednak podpisat
liste, nic w niej nie zmieniajgc.

— Calkiem niezle — powiedziat.

Wtedy znowu rozgorzata walka.
Tym razem jeszcze ostrzejsza, o to,
kto ma dzierzy¢ warzgchew, kto
rondel, kto ma obiera¢ kartofle,
kto szorowaé garnki.

Ale jak sie stalo, ze doszio
szcie do tego, do czego doszto?

Niektorzy uwazali, ze z poczatku
byto wszystko dobrze, intencje ko-
biet jak najlepsze, i dopiero stano-
wisko, peine pokus, zaczeto je psuc
wespo6t z niedobrg atmosferg panu-
jaca w osadzie. | ci uwazali, ze
miat racje doktér, gdy poézniej mo-
wit:

— C6z tam jedna kucharka. Mu-
simy zabra¢ sie do grubszych, do
tych, ktérzy ludzi demoralizujg.

Bo tatwo wyobrazi¢ sobie, jak
wplywa na ludzi atmosfera, w kto-
rej sa mozliwe takie szepty:

— Nie masz mieszkania? Zapro$
pana prezesa Wieska na kolacje. Z
wodka. To przeciez wolno. A kiedy
powiesi marynarke na krzeSle i
poéjdzie do bufetu, wsun pienigzki

wre-

obrazi, a mieszkanie — pewne.
Albo takie:
— Chcesz mie¢
Kikiriki to

wyzsza grupe?
,,swo6j chiop, lubi popic.
Zapro$ go, a potem zonie prezen-
cik. O dwie grupy moze ci pod-
wyzszyé. A jego zona wezZmie naj-
drobniejszg rzecz, tylko co tydzienh
— po kazdej wyptacie. Bo jak nie,
to cie z powrotem przesunag w dot

*

W  kuchni tymczasem wspdiny
nieprzyjaciel — chtopcy i Kiercz —
potaczyt kobiety. Odtad cicho-sza.
Bo przeciez zgoda buduje, reka re-
ke myje, a noga noge wspiera. Ban-
da w kuchni wystepowata solidar-
nie, prawie kazda kobieta co$ cigg-
neta dla siebie, na co Drewniako-
wa, starsza kucharka, coraz porzad-
niej kradnac, patrzyta przez palce,
gdyz zaczeta wyznawaé zasade: zycé
samemu i innym pozwoli¢ zy¢.

Co do tego miat placowy? O, du-
zo0. Jego milosne spojrzenia upew-
nialy Drewniakowag o wielkiej war-
tosci wesotego zycia. | dobrze za-
czynato dzia¢ sie Drewniakowej.
Ztote czasy, mozna powiedzie¢. Tyl-
ko jednego nie wiedziata, jaki tytut
ma przybraé w swej pracy. Kie-
rowniczki? Naczelniczki? Czy moze
dyrektorki kuchni? Zadufana w
sobie, prowadzana pod reke przez
placowego, méwita w spétdzielni i
w osadzie:

— Jak matka jestem, prosze pan-
stwa, dla tych chtopcéw. Przy mnie
krzywda im sie nie stanie. Céz to,
nie znaja mnie ludzie? Jak matka
jestem dla nich. Stu piec¢dziesieciu
synéw mam i jak o wtasnych sy-
néw. dbam o nich.

Kt6z by jej nie wierzyt? Kt6z by
watpit o szczerosci jej stow?

Kt6z by sprawdzat? Kiercz? Chiop-
cy? Przeciez juz nawet ludzie w osa-
dzie moéwili na chtopcéw:

— Dzieci Drewniakowej.

Tak ich zaczynali nazywac.

Nie, ani Kiercz, ani chtopcy nie
wiedzieli, ze w kuchni tymczasem,
jezeli nie od pierwszego dnia, to
troche pézniej, zaczelo sie dziaé
niedobrze. Kiercz zawalony byt ro-
botg administracyjng i sprawag za-
kupéw, wyptat, wyliczen. Tylko raz
na dzienh wpadat do kuchni i zaraz
slyszat radosny, przymilny gtos we-
sotej zawsze i zadowolonej z zycia
Drewniakowej:

— O, pan kierownik
zdroweezko? Jaki to
wat. Jaka dzi§ S$liczna pogoda,
prawda? A jak to ten zywoptot
przyjat sie, nad podziw dobrze. Dba
fabryka i kierownik o chiopcéw.
Zielence, kwiaty, jak w patacu zy-
jemy.

| Kiercz spokojny, ze w kuchni
wszystko idzie dobrze, biegt do kan-

mity. Jak
piekny kra-
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celarii wylicza¢, He kalorii zawiera
obiad zlozony z zupy jarzynowej i
watrobki z ziemniakami. Dodawat
do tego tluszcz i cebule, dodawat
chleb, $niadanie i kolacje, mnozyt
to wszystko przez sto piecdziesiat.
Zgadza sie z przepisami? Zgadza.
Wobec tego $Swiat jest piekny.

Chtopcy tymczasem nie otrzymywali
nawet potowy tych kaloryj, ktore
Kiercz tak pracowicie mnozyt, do-
dawat i wypisywat w swoich ksie-
gach.

Od samego zresztg poczatku
chtopcy nie mieli tu tatwego zycia.
Jeszcze pierwszego dnia z dziesieciu
najgorszych poszto na osade i wdato
sie w awanture z miejscowymi
chtopcami na potancéwce. Byto kil-
ku rannych. Podobne rzeczy powt6-
rzyly sie w innych osadach. Bursa
byta pare godzin oblegana przez
miejscowych chtopcow. W czasie tej
awantury kto$ wybit szybe butel-
ka, raniac Kiercza. Milicja przy-
wroécita spokdj, ale opinia chtopcéw
psuta sie coraz bardziej.

— Alez bandytéw nam tu przy-
stali — moéwili ludzie w osadzie. —
To znajdy, podrzutki rozmaite.

— Co6z chcecie, wychowani bez
ojca, bez matki, bez zadnej opieki.

Bo dowiedziano sie od chtopcéw,
kim sg:.sierotami, ktore tutaty sie
przed wojng i w czasie wojny po
wsiach, stuzac u bogatych chtopow.
Wydawatoby sie, ze podobna wia-
domo$¢ wzruszy ludzi. Gdzie tam.
Coraz czeSciej chtopcy styszeli za
sobg stowa moéwione ze wzgarda:

— Znajda. Podrzutek. Bekart.

Nikomu na my$l nie przyszio od-
ja¢ od roku 1951 ich chtopiece o-
siemnasdcie lat i uprzytomnié¢ sobie,
ze rodzili sie w czasie najwieksze-
go bezrobocia, nedzy, gtodu, ze tych
stu pieédziesieciu chtopcéw to sto
piec¢dziesiat jakichs 6wczesnych
nieszcze$¢ tych rodzin, ktére nie
mogly wyzywi¢ dzieci, nieszczesé
tych matek, ktére swe dzieci pod-
rzucaly.

Wydawatoby sie, ze pos$réd star-
szych, zwilaszcza posréd tych, z kté-
rymi pracowali, a wiec posréod maj-

strow d maszynistow, powinniby
znalez¢ zrozumienie, poparcie, po-
moc. Ale i tu ztozyto sie kilka po-

wodéw, by zrodzita sie wzajemna
nieche¢, zaczely nieporozumienia _i
starcia.. Fabryka nalezata do sta-
rych. Kierownik produkcji, wielce
zastuzony cztowiek, miat lat 72
Przy turbinie drugi zastuzony —
elat 70. Pos$rédsalii&d, prowadzacych
inajodpowiedzialniejsze prace, sta-
rzy stanowili znaczng wiekszos$¢. A
ci byli miodzi, jakze mtodzi, jakze
niecierpliwi w pracy, w 2zyciu, w
stosunkach z ludzmi. Wydawata im
sie nieznosna powolnos¢ tamtych,
ich nieche¢ do wszelkich nowcsci,
ich staranie, by nie dopusci¢ mto-
dych do maszyn, ich nieufno$¢ w
stosunku do mtodych. | stalo sie,
ze od pierwszego dnia jeden ze star
rych, jeden moze nie najbardziej
zastuzony, ale najgadatliwszy, za-
czat chodzi¢ po ludziach i skarzy¢
sie na miodych.

WITOLD DOROSZEWSKI
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Przed, zamknieciem, przez Redakcje
dyskusji nad koncepcjg Stownika
Wspétczesnego Jezyka Polskiego (por.
nr 86, 87, 89,90 ,Nowej Kultury“) pu.
blikujemy wypowiedZz prof. Doro-

szewskiego jako ostatni z niej gtos
dyskusyjny.
rzeznaczeniem zeszytu dy-

kusyjnego ,Stownika wspoi-

zesnego jezyka polskiego”

byto wywotanie dyskusji. W

dyskusji tej wziety dotych-

czas udziat nastepujace
osrodki: Towarzystwo Naukowe W ar-
szawskie, Poznanskie T-wo Przyja-
ciét Nauk, Zwiazek Literatow Pol-
skich, Komisja Jezykowa Polskiej
Akademii Umiejetnosci, Instytut
Budownictwa i Architektury, poza
tym okoto 90 oséb nalezacych do
najrozmaitszych zawodow, ktére od-
powiedzialy, najczesciej w sposob
uzasadniony i rzeczowy, na ankiety
dotyczgce zeszytu dyskusyjnego, ro-
zestane przez Komitet Redakcyjny
Stownika.

Dyskusja przyniosta pewien mate-
riat pozytywny, a jednocze$nie wy-
ptynety w zwigzku z nig dos¢ liczne
nieporozumienia. Chciatbym w tej
chwili wyjasni¢ niektore, aby sie nie
wydawato, ze kto milczy, ten sie zga-
dza z zarzutami.

Istnieje spos6b prowadzenia dy-
skusji, ktéry Francuzi nazywaja
L,ustawianiem gtowy Turka“. Sposo6b
ten polega na tym, ze stawia sie
przed sobg imaginacyjna gtowe Tur-
ka przystrojong w ufatldowainy przez
siebie turban i polem bije sie w te
gtowe, wydajgc okrzyki zwyciestwa.
Zwyciestwo jest wtedy fatwe, ale je-
go efektowRc$¢ pozorna, bo pocho-
dzgca stad, ze zamiast realnego prze-
ciwnika podstawia sie fikcyjng ku-
kte. Takie fikcyjne kukty nalezy z
dyskusji powycofywac.

W numerze 49 (89) ,Nowej Kultu-
ry“ ob. Jan Stefczyk ogtosit arty-
kut p. t. ,Jakiego stownika powinnis-
my oczekiwac*. M@Ej sposéb przed-
stawienia charakteru i zadan stow-
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r — Spytat mnie jeden, po jakim
szmerze poznaje, ze turbina stabnie
— mowit. — Ja mu odpowiadam,
ze jak bedzie pracowat tyle lat, co
ja, to sie dowie. A ten krzyczy zaraz
na calg sale do swoich kolegow: —
Uwaga, stary zazdros$nik. Nic mto-
demu nie powie, do grobu zabierze
swojg tajemnice — i teraz, gdy
wyjde, na nosie mi graja palcami i
krzycza: zazdros$nik. O, prosze pan-
stwa, taka rzecz, jakem trzydziesci
lat majstrem w tej fabryce, jeszcze
mi sie nie zdarzyfa.

A i inni starzy, c6z tu ich broni¢,
nie postepowali lepiej. Nie tylko ze
strachu przed bezrobociem. Juz

mieli czas przyzwyczai¢ sie do tego,
ze w Polsce cztowiekowi nie grozi
bezrobocie. To dawniej mowili: —
nauczysz mitodego fachu, z pracy
cie wypchnie. — Dzi$ specjalistow
brakto i bylo wiadomo, ze zawsze
bedzie ich za mato, bo szkolenie nie
nadazy za rozbudowg przemystu.
Byli oni jednak zazdro$ni o swa
wiedze, ktéra im tatwo nie przysz-
ta, i byli zazdro$ni o to, ze sie im w
miodosci tak dobrze nie wiodto, jak
dz'$ tym znajdom, bo im nikt reki
nie podal Za nimi nikt nie biegal,
zeby ich ubiera¢, dawac¢ bielizne,
gotowe jedzenie, opieke, nauke. Im
nikt nie budowat szkét, internatéow,
burs, w dodatku takich jak ta: z
centralnym ogrzewaniem, posadzka,
jadalniag, Swietlica jak salon, z pra-
czkami, kucharkami, sprzataczka-
mi.

— Fiu, fiu, panicze — moéwili. —m
Maja trzy lata darmowej nauki,
wikt, mieszkanie, opierupek i jesz-
cze pare groszy za praktyke do kie-
szeni, kazdy dostat palto, dwa ubra-

nia, bielizne, dwie pary obuwia,
chusteczki, przescieradta, koce, ma-
terace, t6zka na sprezynach. Nam

sie tak dobrze nie dziato. Boso czlo-
wiek chodzit, w podartych portkach.
Nauke sami musieliSmy znajdowac
i kazdy kawatek Chleba zdoby¢
wilasng pracg. Wiec co wiemy, so-
bie zawdzieczamy i dla siebie wie-
my.

A miodzi znowu, jadgac tu, liczyli
nie wiedzie¢ na co. Ze tu niby tyl-
ko na nich czekali? Ze bez nich nie
mogli daé sobie rady? Ze bedg ich
na rekach nosili? Zs im brame try-
umfalng wystawia, przyjmg z kwia-
tami i muzyka? Ze ich tu zaraz do
maszyn puszczg na najlepsze miej-
sca? A kto by za te maszyny potem
odpowiadat, co?

Totez gdy jeden z nich, oferma
W atek, Stawial sie- nie chcac .za-
miata¢ koto maszyny, i moéwit, ze
r.ie po to trzy lata uczyt sie ra ma-
szyniste, jego majster powiedziat:

— Bedziesz tu. pie¢ lat zamiatat,
petaku, zanim ci pozwole dotkogc
maszyny.

W innych warunkach moze spra-
wdzitby, dlaczego to wilasnie ten
chtopak nie chce zamiata¢ przy ma-
szynie, gdy inni nie protestujg. Do-
wiedziatby sie, ze ten protestuje
stusznie, bo co innego zamiata¢ przy
maszynie jako praktykant, a co in-
nego po trzech latach nauki zamia-
ta¢ jako sprzatacz. Bo wtasnie jako
sprzatacz zostat niestusznie zaszere-

nika (p. nr 47/87 ,Nowej Kultury")
streszcza ob. Stefczyk w stowach na-
stepujacych: ,bedzie to stownik za-
wierajacy materiat wyrazowy Wieku
XX, gdyz brak takiego stownika jest
lukg w leksykografii polskiej daja-
ca sie odczu¢ najostrzej. Do tego
wniosku dodany jest potepiajacy ko-
meritarz: ,jezeli podstawag koncep-
cji stownika jest prezentacja mate-
riatu  wyrazowego .wieku XX, to
koncepcja ta jest btedna, foirmali-
styczna, z niej to wyptywajg wszyst-
kie dalsze btedy stownika, ktére wy-
tknieto w dyskusji“. Skupmy wiec
uwage na tej rzekomej koncepcji
majacej by¢ zrédiem wszelkiego zla
w stowniku.

Po pierwsze, nie napisatem, ze
.bedzie to stownik zawierajacy ma-
teriat wyrazowy wieku XX*“, jak to
streszcza ob. Stefczyk, ale napisa-
tem: ,opracowywany obecnie Stow-
nik jezyka polskiego jest stownikiem
opartym na materiale gtéwnie wie-
ku XX, uwzgledniajgcym réwniez
wiek XIX w zakresie klasykow li-
teratury tej epoki® (mégtbym to sty-
lizowaé: ,nieprawdag jest, ze“
.prawda jest natomiast, ze").

Po drugie, jezeli sie méwi, ze gro-
madzac material wyrazowy bedzie
sie uwzgledniato gtéwnie Zrddta
wieku XX, to stad w zaden sposéb
nie wynika, jakoby tym samym sto-
wnik migt zawiera¢ tylko to, co po-
wstato w wieku XX, bo stan dzi-

siejszy jezyka polskiego jest kon-
tynuacjg standéw dawniejszych. Na-
wet gdyby sie poprzestalo — czego
nic czynimy — na zrédtach wy-
tacznie wieku XX, to odpowiednio
uktadajgc materiat przyktadowy
uzyskatoby sie perspektywy histo-
ryczne.

Po trzecie, wytykanie tego, ze
koncepcja stownika jest ,formali-

styézna“, polega na uzywaniu stéw
bez pokrycia. Warto przypomniec
stowa, ktérych uzyt Stalin odpowia-
dajac na pytanie, co to jest forma-
lizm. Szermowanie tym wyrazem
dla pograzania przeciwnikéw okre-

gowany. | moze wtetfy poszediby do
pana Kikiriki o cienkim gtosie, by
mu powiedziec:

— Niech no pan z moimi chitop-

cami nie robi takich machlojek.
Prosze go zaszeregowa¢ tak, jak
przewiduje regulamin. | wyréwnac
mu co sie nalezy.

Ale gdzie tam! Cferma Watek mu-

siat na to czeka¢ dobre pare ty-
godni.

| to wtasnie ten sam majster
Marciniak, najoporniejszy w sto-

sunku do chtopcédw, wiedzac, ze je-
go corka byta na zabawie, gdzie u-
pito sie i zrobito awanture paru
chtopcéw z bursy, zaczekatl na nig
przed domem i powiedziat przy lu-
dziach:

— Stuchaj, Dorota, jezeli sie jesz-
cze kiedy dowiem, ze chodzisz z ty-
mi tobuzami, teb ci ukrece, w do-
mu zamkne.

Ani mu przez my$l przeszto, zeby
sie zainteresowaé, czy ten przewod-
niczacy sadu kolezenskiego, Jerzy, z
ktérym Dorota chodzita, to nie naj-
lepszy chiopiec z grupy. Czy to nie

on wtasnie tepit pijanstwo, awan-
turnictwo, ztodziejstwo, ws$réd ko-
legow?

— Uwazaj, bo Marciniak ma moc-
ne tapy — zartowali sobie chiopcy
z Jerzego. — Razem z gltowg piek-

nej Doroty ukreci i twoja gtowe.

— Ojciec nie jest taki zty — po-
cieszata go $liczna Dorota, pierwsza
uejgp”isa. jiajjppsza tancerka w o-

sadzTe .i' sejeretarz szkolnego kota
ZMP ‘'mjednoczes$nie. — Ojciec nie
jest takt zty — moéwita na potajem-
nych spotkaniach z Jerzym. -- Tyl-
ko trzeba umie¢ do niego podejs¢;
a tymczasem — ty wiesz, Jerzy, jak
niektérzy chiopcy zaszargali wam
wszystkim opinie. Juz sama nie
wiem, co robic¢.

Tak samo — ,sam nie wiem, co
robi¢* — moéwili i niektérzy chitop-
cy.

— Minie termin zobowigzania,
wyrwiemy stad*— moéwili. — Na

budowe pojedziemy, do Metra.

*

$lit on (moéwiac o marrystach) usto-
pniowang definicja. Stopien pierw-
szy: ,eto, konieczno, niesierjozno i
nieumno“. — Stopien drugi: ,eto i
wowsie glupo“.

Ws$réd pozytywnych postulatéw
ob. Stefczyka znajdujemy miedzy
innymi nastepujacy: j,Poda¢ nalezy
date najwcze$niejszego pojawienia
sie wyrazu w druku"“. Takie postula-
ty wygtasza¢ tym tatwiej, im mniej
wyraznie widzi sie ich konsekwen-
cje. Jakikolwiek bytby zakres czaso-
wy opracowywanego obecnie stow-
nika, obarczenie pracujacych nad
nim obowigzkiem stwierdzania -daty
najwczes$niejszego pojawienia  sie
wyrazéw w druku zahamowatoby
prace na czas nieokreslony. Tych
danych nie ma skad doraznie czer-
pa¢. Leksykografia polska nie jest
w tym stadium rozwoju, w ktéorym
Scista chronologizacja najpierw-
szych  zaswiadczonych uzy¢ wy-
raz6w bytaby mozliwa. To wy-
magatoby — i to bedzie wymagac,
bo czas na to przyjs¢ kiedy$ mu-
si — lat i lat zespotowej pracy. Dla-
tego miedzy innymi jest rzecza ce-
lowg rejestrowanie wyrazéw poja-
wiajacych sie w jezyku w naszych
oczach (np. szybkoSciowiec, wiezo-
wiec itp.), bo tu $cista dokumentacja
jest mozliwa. Mozna i na dzien dzi-
siejszy patrze¢ pod katem historycz-

nym. W dawnych wiekach wyra-
z6w tak $cisle nie rejestrowano
i tych olbrzymich zalegto$ci przy

okazji opracowywania jednego sto-
wnika odrobi¢ nie mozna. Cytaty w
stownikach dotychczasowych spra-
wy, oczywiscie nie zatatwiajg.

Ob. Stefczyk nie chowa pod kor-
cem swoich wiadomos$ci etymolo-
gicznych. ,Jezeli przy wyrazie agent
zamiast poda¢ po prostu: tac. agens,
agsntis  wyjasnilibysSmy, ze po-
przez jeden z najbardziej znacze-
niowo zrézniczkowany w ‘lacinie
czasownik agere O6w agent jest
krewniakiem wyrazéw akt, agonia,
agrariusz i egzamin (exagere!), to
wtedy czytelnik przyswoitby sobie
te wyrazy i ich znaczenia wysit-
kiem rozumu, a nie tylko mechanikg
pamieci.”

tatwo wyttzgsr.gc
wo bagr.zyk erudycyjny z

okolicznos$cio-
jednej,
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Tylko jeden sekretarz partyjnego
komitetu zainteresowal sie i zajat
ta sprawa. Przyszedt do nich. Ale

czy sekretarz Podstawowej Organi-
zacji Partyjnej to cztowiek nieo-
mylny, nie majacy lepszych i gor-

szych chwil? Jeéli idzie o chtopcow,
to sekretarz miat do nich zal. Gdy
r6st dom pod lasem, moéwit sobie:

— No, przyjadg ci chiopcy, ina-
czej péjdzie robota.

Oni tudzili sie, ze ich tu przyj-
ma z otwartymi ramionami. On
znowu wyobrazat sobie, ze tych stu
pie¢dziesieciu chiopcow rozesle za-
raz  po wszystkich « komitetach,
wzmocni miejscowy ZMP i zbudu-
je w fabryce miodziezowe zespoly.
Majac silne oparcie w nich, w par-
tyjnych, i w zawodowym trzonie ro-
botnikéw fabrycznych., mocno ude-
rzy we wszystko zto, ktére — kpigc
sobie z ustaw i wszelkich paragra-

fow kodeksu karnego, tyle razy
pienione — na nowo zapuszczato
korzenie.

— Tak, on za bardzo lubi wédke,
a jego zona zitoto i jedwabie. Ale
rusz takiego bydlaka — mruknat do
siebie w poblizu biatego domu, my-
Slac o Wiesku.

Do tej mys$li wracat
tej i do nastepnej:

— lle naczelny dat Wieskowi za
to radio? Czy to byta cena fikcyj-

ciggle. Do

ma? Czy to byt prezent, czy kupno?

W kazdym razie nie powinien byt
kupowaé¢ u niego.: cjai.i-.
| jeszcze:

— Pana Kikiriki tez nie mozna
przytapa¢ na niczym. Ale...

I na tym ,ale" jeszcze raz sie Za-
trzymat. Bo jezeli tego Kikiriki ru-
szy, to dyrekcja bedzie musiata ob-
nizy¢ stawki tym wszystkim, kto-
rym Kikiriki za tapowki podwyz-
szyt. A to na pewno rozjuszy tych
ludzi. Czy mozna sobie na to poz-
woli¢ w chwili, gdy wszystkie ma-
szyny w fabryce ida bez przerwy
na trzy zmiany — dzien i noc, pig-
tek, Swigtek? W chwili, gdy naj-
lepsi narzucili sobie zobowigzania,
ktore moga wykonaé tylko wtedy,

prawdopodobnie okolicznos$ciowo

rowniez zdobytej, walizeczki. Ale
wzglad na proporcje, ktére mu-
szag by¢ w stowniku zachowane,

nie pozwala zapuszcza¢ sie w zbyt-
nie szczegély i nie pozwala pod ha-
stem reprezentujgcym wyraz facin-
skiego pochodzenia uzywany w je-
zyku polskim wypisywa¢ powia-
stek etymologicznych o rodzinach
wyrazéw facinskich. j

Co do frazeologii,.o ktérej ,powo-
dzi* wspomina ob. Stefczyk, to przy-
znawatem juz, ze w samym stowni-
ku bedzie jej mniej niz w zeszycie

dyskusyjnym, ale samo zalozenie
uwzgledniania w stowniku zwigz-
kéw frazeologicznych jest zaloze-

niem stusznym. %

Stalin w swojej pracy o ,Mark-
sizmie i zagadnieniach jezykoznaw-
stwa“ prawie stale moéwigc o wyra-

zach moéwi jednocze$nie o wyraze-
niach. Potgczenie ,stowa i wyraze-
nia“ powtarza sie na przykiad az

cztery razy na stronie 40 broszury
wydanej przez ,Gospolitizdat* w r.
1951. ,Wyrazenia® to sa witasnie
zwigzki frazeologiczne i jest rzecza
jasng, ze wyrazéow od wyrazen i w
stowniku nie mozna odrywac.

.W sprawie nowego stownika“ za-
brat glos w numerze 50 (90) ,Nowej
Kultury* ob. Adam Wazyk. Wyja-
$ni¢ nalezy przede wszystkim jedno
zasadnicze nieporozumienie. Wyma-
ga to niestety przytoczenia dos¢
diugiego cytatu z artykutu ob. Wa-
zyka.

W zwigzku z tym, ze sie zastana-
wiatem nad pytaniem ,czy mozna
W ogble moéwi¢ o odrebnosci jezyka
artystycznego w poréwnaniu z tym
jezykiem, ktéry stuzy celom bezpo-
Sredniego porozumiewania sie ludzi
z ludZzmi w zyciu codziennym*“, ob.
Wazyk pisze: ;Pod czyim adresem
stawia obecnie Doroszewski to py-
tanie? Pod kohie¢ artykutu Doro-
szewski o$wiadcza: ,mowi sie z jed-
nej strony o jezyku komunikacyj-
nym, a z drugiej o przeciwstawia-
nym mu jezyku artystycznym. Po-
miedzy tymi dwiema funkcjami je-

zyka nie ma jednak ostrego prze-
dziatu®.

A gdziez to sie mowi? Czy w
Zwigzku Literatéw, ktoéry skucia
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fedy pracowac¢ beda nie tylko swag
isita fizyczng, wiedzg, praktyka, do-

Swiadczeniem, ale i nerwami, na-
pietymi do ostatka? Przy kazdej
maszynie byta taka sytuacja, ze
jedna chwila nieuwagi wystarcza-

ta, by dzienny plan nie byl wyko-
nany i nie mégt by¢ nadrobiony.
Stare gruchoty, z niczego zmonto-
wane po wojennych zniszczeniach,
szty bez przestoi, trzy razy szybciej

niz kiedykolwiek w czasie swego
diugiego istnienia. Podziwiat ludzi.
Podziwiat maszynistow i ich po-
mocnikéw, podziwial majstrow i
kierownikéw produkcji, podziwiat
personel techniczny, podziwiat tego
starego majstra, ktory, jak mtody

chtopak, co dnia igrat z niebezpie-
czenstwem przeciggania tasmy nad
walcami, podziwiat drugiego starcia,
ktéry nie dajac wytchnienia przed-
potopowej turbinie gnat jg do gra-
,'nic wytrzymatosci bez przerw, bez
justanku, bez przestoju nawet jed-
nej minuty. O, dawno prositby o za-
branie go z tego miejsca z powro-
tem do imadta, skad go oderwali,
gdyby nie to wtasnie, ze fabryka,
tak cudownie pracowata zarabiajgc
na te nowe hale, nowe maszyny,
nwa turbine, nowe wielkie automa-
tyczne kotly, na to wszystko, co
dzien i noc montowali.

Ale jakzez przydatby mu sie te-

raz ten robotnik tutejszy z dziada
pradziada, ktérego zabrali mu na
dyrektora do innej fabryki! | jakze
by mu sie przydata pomoc tych
chtopcow!

—mZebranie! — krzyknat Jerzy w
korytarzu.

Zrobili zebranie jednej zmiany,

potem sekretarz przyszedt na zebra-
nie drugiej, na zebranie trzeciej.

— Dlaczego jeszcze nie jesteScie
zorganizowani? — pytat cho¢ wie-
dziat, ze mu odpowiedzg: — juz
mieliSmy dwa zebrania organiza-
cyjne. To byto duzo. Bo kiedyz mie-
li robi¢ te zebrania, jezeli od pier-
wszego dnia weszli do pracy, i to
jakiej! Osiem wyczerpujgcych go-
dzin przy maszynie, cztery w szkole,
choéby osiem snu, to juz dwadzie-
Scia, a doba ma tylko dwadziescia
i cztery. A gdzie godzina drogi do
szkoly i fabryki? A $niadanie? A
obiad? A kolacja? A odrobienie le-
kcji? A umyc¢ sig, ogoli¢, oczysci¢
ubranie? | przeciez prawie kazdy
z nich przychodzit pét godziny wcze-
$niej do pracy i schodzit pét godzi-
ny po skonczeniu.

Sekretarz zostal, na .. posiedzeniu
sadu kolezenskiego. Jednego chtop-
ca, ktéry podebrat kolege na pare
ztotych, wybronili przed milicjg, bo
przyrzekt poprawe, a zly nie byl

— Ot, wziat jak w rodzinie, jak
to nieraz chtopcy poubierajg swoich
rodzicow.

— Bedziemy na niego uwazali
mozemy reczy¢ za jego poprawe —
powiedziat Jerzy.

Drugiego, awanturnika, notorycz-
nego ztodzieja, karciarza i pijaka,
ktéry pare razy porywal sie na

Kiercza, sad wydalit z zespotu. In-
ni, ktérzy zbytnio mu ulegali przed-
tem, obecnie przyrzekli poprawe.

Rilkuset ludzi parajacych sie owym
«.jezykiem artystycznym?“ Nic po-
dobnego. Méwi sie o tym w cia-
snym, zatechtym gronie kilku polo-
nistow, ktérzy nie moga wygrzebac
sie  z formalistycznych teoryjek
odziedziczonych po schytkowej nau-
ce burzuazyjnej z okresu imperiali-

stycznego. Z taka teoryjkg przy-
szedt redaktor stownika do litera-
tow. Uslyszawszy pomruk oburze-

nia wycofal sie na inne pozycje i
obecnie przyznaje, ze ,nie ma jed-
nak ostrego przedziatu.® T,a poto-
wiczna deklaracja niewiele znaczy,
skoro Doroszewski wcigz nie moze
Upora¢ sie z metafizyczng antyno-
mig: literatura — jezyk moéwiony.”

Z zadng ,taka teoryjka“, jak;

imputuje ob. Wazyk, nie pok
mowany doktadnie o tym, o c
Pisze, do literatéw nie przychc

tem. Opinie o odrebnosci jezyka
tystycznego od jezyka komun
cyjnego wypowiedziatem w Zw
ku Literatéw nie od siebie, ale
tcwatem ja jako opinig, ktérej
Podzielam ani ja,, ani inni cztoi
wie Kolegium Redakcyjnego. (i
szawszy ,pomruk oburzenia“ w
uczestnikéw zebrania (na ktéry«
Wazyk nie byt obecny) po zac
waniu przeze mnie owej o0
o$wiadczytem od razu, ze ten ‘'
mruk sprawia mi przyjemnos$g¢,
lewaz dowodzi, ze przynajmnif
tej kwestii miedzy pogladami z
madzonych a moimi nie ma rozi
«.Wycofywanie sie na inne pozy
w sprawie zasadniczej dlatego
na_ sali kto$§ mruczat, bytoby

zenstwem i samo takie stawi
sprawy jest chrazliwe. O

ha temat stosu
AN
komun

[o]
A ) 6“*Pa ,agalem sie
raz pierwszy w Zwigzku Litera

Moéwitem o tym nalL iS ¢ *

mitetu Redakcyjnego, a pr
mwszystkim niejednokrotnie pis-
w pracach, ktére byty Oglas

drukiem. W ,Kryteriach poprai
$ci jezykowej* (Warszawa, P. z
S. 1950) ng przyktad na str, 10C
saiem: ,Mickifewiez-poeta i ]
kiewicz-cztowiek. jest tg sarng
ba. Jezyk poety i jezyk cziow
jost tym samym jezykiem*, ,je

Sekretarz zaszedt takze do Swie-
tlicy, spisat braki. A wiec stoty,
krzesta, radio, bo nie mogag prze-
ciez wiecznie korzysta¢ z aparatu
Kiercza. Zaszedt tez do kuchni. C6z
tam zobaczyt? U$&miechnieta Drew-
niakowa, mita, dobrotliwg, robig-
cg pozory szlachetnosci, uczciwosci,
poswiecenia sie dla kuchennych
spraW. Spé6zniona mito$¢, goraca,
gwaltowna, rozjasniata jg cala,
Drewniakowa marzyta o tym, ze
placowy troche sie ustatkuje, prze-
stanie biega¢ za dziewczynami, po-
kocha ja jedna i calym sercem,
moze nawet przestanie pic.

Sekretarz usmiechnagt sie do niej
zyczliwie. Bo przeciez wiedziat, co o
niej moéwiono w osadzie. Dba o
chtopcow jak matka, W czym sie
to jednak wyrazato, w stowach czy

w czynach, nie sprawdzat Bo i co
mogt sprawdzi¢? Zanalizowaé¢ je-
dzenie z talerza, ile w nim jest
tluszczu?

Tymczasem sprawa, ktérej wy-

buch miat roztadowaé¢ napiecie w
osadzie i dopoméc w oczyszczeniu
atmosfery, szybko dojrzewata. Za-
czeto sie zdarza¢, ze to jeden, to dru-
gi chiopiec widziat rzeczy, ktore
niepokoity, Bo je$¢ wodnistag zupke

po ciezkiej pracy, a widzie¢ babe,
ktéra pozera kawat smazonego mie-
sa i mlaska ustami pokrytymi ttu-
szczem, nie jest przyjemnie. Zwta-
szcza gdy ta bafta odpowie, kiedy
skarzy¢ sie, ze cztowiek gtodny:

— Dopchnij Chlebem. Jak jest

chleb, gtodu nie ma.
Ale chtopcy nie méwili nic. Bo

po pierwsze wiedzieli, ze kobiety
maja prace z utrzymaniem, po dru-
gie — nie tatwo jest komu$ zagla-

da¢ w talerz, nie tatwo tez zaglgdac
w kuchni do garnkéw. Nie wiedzieli
jednak; ze tak jak oni wszystkie
kobiety powinny bytly ptaci¢ za u-
trzymanie, a nie ptacity.

Do kuchni przychodzit placowy z
.sasiednich terenéw budowlanych. Z
nim, inni, | dostawali jedzenie lep-
sze niz to, ktére chiopcy mieli w
swej jadalni,

— Trudno, wida¢ oni wiecej pta-
cg — moéwili chlopcy miedzy soba.
Nie podejrzewali, ze ci ludzie nie
ptaca wecale.

Przyszedt placowy, usiadt w ku-
chni przy stole, postawit butelke.
Drewniakowa nakryta mu czystym
arkuszem papieru. Zaczat je$¢ obiad'.
W zupie oczywiscie tylko tyzke u-
moczyt i zaraz zabrat sie do zebe-
rek z kartofelkami.

— Alez kucharka z pani pierwsza
klasa — powiedziat: ;i—'Szczesliwy
“ bedzie, ,kto panig ddstkhtk 0L

Drewniakowa byta wdowg. Drew-
niakéw« byta zakochana. Usmiech-
neta sie stodko. USmiech moéwit:

— Wystarczy powiedzie¢ jedno
stowo,

I wydawato sie, ze tym
placowy wreszcie powie to
Ale nie powiedziat.

Paru chtopcéw staneto w koryta-
rzu patrzac, jak placowy je obiad.

razem
stowo.

— Ale zre — mruczat Watek. —
Ma spust, co? | popi¢ tez dobrze
umie. Szklanka.

Patrzyli pozadliwie, bo na talerzu
placowego znajdowato sie tyle ze-

ktorym pisze poeta, jest jak kazdy
inny jezyk wuwarunkowany histo-
rycznie, geograficznie, socjologicz-
nie: wigcza sie on w nurt ogdlnej
historii jezyka i tylko na tle tej
historii moze by¢ wtasciwie rozu-
miany i oceniany“.

O tym samym pisatem w .ksigzce
o jezyku T. T. Jeza (Warszawa
1949).

W propagandzie ksigzki bolszewi-
cy postugiwali sie w swoim czasie
wyrazistym sloganem: ,ksigzka to
cztowiek przemawiajacy publicznie®.
U nas niestety ksigzkioddziatywaja
mniej nizby byty powinny, a ,prze-
mawiajacy publicznie® — dono$nym
glosem . nie uwazajg za potrzebne
informowac¢ sie z ksigzek o tym o
czym wotajg. ja co prawda ksigzek
ob. Wdzyka nie czytatem réwniez,
ale tez sie o nim jako o poecie
me wypowiadam (nie wiem zresz-
ta, za co sie ob. Wazyk gtéwnie
uwaza: za poete, mitoSnika poezji
jezykoznawce?). Gdybym chciat w
tej* sprawie gtos publicznie zabie-
ra¢, to Zapoznatbym sie z materia-

tem, zeby sprecyzowaé sobie po-
glad na te postac.
Zagadnienie stosunku jezyka ar-

tystycznego do komunikacyjnego
byto miedzy innymi rozwazane w
bezposrednim zwiazku z pracg nad
stownikiem w artykule (M. Korbe-
lbwny) pt. ,Poezja a stownik"®
umieszczonym w zeszycie 5 ,Po-
radnika Jezykowego“ z r. 1951
Artykut ten odwotujgcy sie do mo-
jej w tej sprawie opinii konczyt sie
wnioskiem: ,Kogo interesuje zywy
cztowiek, tego w réownym niemal
stopniu interesowa¢ beda obie funk-
cje, poetycka i komunikatywna —
jego jezyka. Obie one interesujg i
stownik,arza“.

Nie rozumiem, co w ogéle znaczy
twierdzenie, jakobym wcigz nie
mogt sie upora¢ ,z metafizyczng an-
tynomig: literatura — jezyk mowio-
ny“. Ze miedzy jezykiem artystycz-
nym a komunikacyjnym nie ma
przepasci, to jest dla kazdego niedok-
trynera, nie - ,haczotezlka i talmu-
dysty“, méwigc stowami Stalina, ja-
sne. Ale przeciez sam ob. Wazyk
odwotuje sie do stownika Uszakowa,
ktéry pewne zwroty okresla mianem
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berek i ttluszczu, ile nie trafiato na-

wet na dziesie¢ talerzy w ich ja-
dalni.
W atek powiedziat z westchnieniem:
— Moze i my kiedy$ bedziemy

tyle zarabiali.

Nie wiedzieli,
ptacit.

— Czemu tu stoicie? Idzcie do
jadalni — krzykneta na nich Drew-
niakowa, ,dbajgca o nich jak o
wiasne dzieci*, i zatrzasneta drzwi.

W atek poszedt do jadalni z inny-
mi, ale obiadu nie jadt. Idac po
obiedzie do pracy ze swym przyja-
cielem Jerzym, powiedziat:

— Jestem . gtodny jak sto ciez-
zkich choler. Az mi kiszki marsza
graja. Jeszcze nigdy nie bytem taki
gtodny, Nie wiem, jak wytrzymam
do wieczora.

— Nie mogte$s dopcha¢ Chlebem?

— Chlebem nie nasyce tego glodu.

ze placowy tez nie

Patrzytem, jak placowy jadt
obiad. Jadt i jadt. A nam az oczy
wytazity do tego jedzenia i potem

nic nie mogliSmy wzigé do ust

— Czemu wtb6czycie sie po budo-
wie?

— Po jakiej budowie? Przeciez on
jada u nas w kuchni.

— U nas? — zdziwit sie Jerzy. —
Stuchaj, Watek, tak zali¢ sie po-
trafi byle oferma, wcale ci nie przy-
mawiajac. Zamiast . tego wezmy
kuchnie pod obserwacije.

Obserwowali. Jerzy przepytat pa-

ru kolegéw i dowiedzial sie réz-
nych rzeczy.
Zwotat zebranie sadu kolezen-

skiego i co aktywniejszych ZMP-ow-
cow.

— Czy Kiercz da sobie z tym ra-
de? Taki naiwniak? — opytat po-
watpiewajgco jeden z chiopcow.

Co do uczciwos$ci Kiercza nie
byto dwéch zdanh. Cenili go za jego
cho¢

prawo$¢ i jednoczesnie lubili,
trzymat ich krétko. Tylko pijacy,
karciarze i awanturnicy rnhneli co$

przeciw niemu. Reszta przepadata
za nim. Dbat przeciez o nich, a oni
mmu sercem odptacali za serce. Nie
tylko za serce zresztg, bo ciggle
przeciez dawat im co$ ze swojego.
Wyzymaczke na przyktad, ktérg za-
raz praczki zepsuly, o co Kierczowi
zona gtowe suszyta, radio. | pozy-
czat po pare zlotych ze swej pen-
syjki tym,, ktoérzy z poczatku mniej
zarabiali i sptacajgc stare diugi nie
mogli dociggna¢ do wyptaty.

— Mowi¢ Kierczowi. nawet nie
warto — mruknat Watek. — Baby
mu sie wylza i beda dalej kradty,
tylko-ostrozniej. ' '

: B, .pic yyia4pijjio, fif-,.odpowie-
dziat Jerzy. — Zreszta, za jego ple-
cami nic nie powinnismy robic.

— Wiasnie. Zobaczymy, co powie.

Jerzy poszedt po Kiercza.

— Wazna narada organizacyjna
— powiedziat. — Przyjdziecie?

Kiercz poszedt z nim, a gdy usiadt
na parapecie okna — inni siedzieli
na tézkach, bo ani stotéw, ani stot-
kéw jeszcze w tym swoim patacu
nie mieli, i gdy Jerzy powiedziat o
co idzie, Kierczfc,podskoczyt, jakby
go kto dotknagt rozpalonym zelazem.
Omal nie wyleciat przez okno.

— Drewniakowa? — spytat zdu-

Jiterackich“. Lipa jako ,nabieranie”
nalezy do jezyka mowionego, ale
nie jest wyrazeniem literackim. Za-
gadnienie normatywnos$ci stowni-
ka t— ktory oczywiscie musi by¢
normatywnym — polega , przede
wszystkim na znalezieniu odpowied-
nich ,kwalifikatorow* stylistycz-
nych, ktérymi by sie opatrywato
wyrazy nie zastugujagce na pominie-
cie w stowniku, ale wymagajace pe-
wnej oceny.

Ob. Wazyk sadzi, ze pytania, kto-
re sformutowatem jako wymagaja-
ce rozwazenia w zwigzku z praca
nad stownikiem, wysunagtem po to,
aby ,przerazi¢ czytelnika ogromem
i trudnos$cig sprawy“. Z kim$, kto
sadzi, ze ogrom i trudnos$¢ pracy
stownikowej to jprzede wszystkim
chwyt polemiczny, dyskutowaé
nie ma o czym. Po co zdaniem
ob. Wazyka w ogéle sie zastanawiac
nad tym, jak nalezy rozumie¢ okre-
Slenie ,wspotczesny jezyk polski“?
,Chyba nie ulega watpliwos$ci, pisze
krytyk, ze idzie o jezyk narodu pol-
skiego w chwili obecnej“. To istot-
nie nie ulega watpliwosci, ale czy
zastgpienie pojecia wspoiczesnosci
pojeciem chwili obecnej cokolwiek
ttumaczy?

Ze w pracy nad -stownikiem
uwzglednialiS§my przemys$lenia Sta-
lina, ternu dawaliSmy wyraz nawet
w wywiadach prasowych, ktére sie
ukazywaly w okresie bezposrednio
poprzedzajgcym Kongres Nauki.

Ob. Wazyk cytuje za dyr. Zabtu-
dowskim stowa Lenina otym, ze czas
juz ,stworzy¢ stownik prawdziwego
jezyka rosyjskiego, powiedzmy sto-
wnik wyrazéw uzywanych dzisiaj i
przez klasykéw, od Puszkina do
Gorkiego“. W liscie do tunaczar-
skiego pisat Lenin o potrzebie ,sto-
wnika do.uzytku (i nauki) wszyst-
kich, stownika, ze tak powiem kla-
sycznego wspoiczesnego jezyka ro-
syj)skiego (od Puszkina do Gorkie-
go)“.

Od siebie ob. Wazyk proponuje w
zastosowaniu do jezyka polskiego
formute nastepujaca: ,stownik opar-
ty gtébwnie na klasykach z uwzgled-
nieniem tych utworéw wspéicze-
snych, ktére reprezentuja ciggtosc
rpzwojowg _ norm .. stylistycznych*.
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miony. — Przeciez to byta bardzo
porzadna kobieta.

— Ale stowarzyszyla sie z placo-
wym, a to znana szuja — mruknat
Jerzy trzezwo.

— No tak — odpowiedziat Kiercz.
— To pijak, a pijak do wszystkiego
jest zdolny.

Watek referowat-.

— Placowy pije wodke z Drew-
riakowg. czestuje inne kobiety.
Wdédke przynosi on, pienigdze daje
Drewniakowa. Placowy wynosi i
przynosi jakie$ tobotki. On i Drew-
niakowa majg jakie$ konszachty z
cztowiekiem, ktory handluje niele-
galnie migesem. Raz placowy zosta-
wi! w budce tobolek wyniesiony z
kuchni. Zrewidowali§my. W tobotku
byta cze$¢ kietbasy, ktoérg otrzymu-

jemy rano, idagc do pracy. Kradnie
bezwstydnie, n.a catego.

— Co robi¢? — spytat Kiercz bez-
radnie. Usta mu — biedakowi —
drzaty.

— Niech pan zadzwoni do fa-
brycznego.

— Prawda — mruknat Kiercz.

Ucichli. Stuchali rozmowy z za-

partym tchem, bo o fabrycznym mo-
wito sie, ze kazdej sprawie potrafi
od razu nada¢ ,wtasciwy bieg“. Ja-
ki bieg nada Drewniakowej? Za
drzwi? Na posterunek?

— Co powiedziat? — spytali, gdy
Kiercz potozyt stuchawke.

— Ze zaraz tu przyjdzie.

Czekali.

*
i,'vt Il r idv
Fabryczny tymczasem  konczyt

rozmowy w Komitecie.
— A wiec nie?

— Alez skad? Nalezalo mi sie

przeciez mieszkanie. Co6z chcecie?
SzesScioro dzieci. To prawda, ze
maz byt z nim kiedy$ w restaura-

cji. Owszem, nawet tam troche wy-
pili. Przeciez to wolno.

— Wolno. | ja nie moéwie, ze nie
nalezalo wam sie mieszkanie. Nikt
wam go przeciez nie bedzie zabie-
ra:.

Gdy chtopcy czekali na niego,
mowit jeszcze z ostatnig kobietg, z
Kubiakowg i jej mezem.

Nie ma tu wzmianki o tym, od ja-
kiego wieku miatoby sie rozpoczy-
na¢ wyzyskiwanie klasykéw.

O tej granicy byta' mowa w dysku-
sji, ktéra sie toczyla na posiedzeniu
Komitetu Redakcyjnego Stownika
we wrzes$niu 1951 r. ‘Powracajgc do
najpierwotniejszej koncepcji stow-
nika stwierdzono, ze ,opracowywany
obecnie stownik jezyka ,polskiego
jest stownikiem opartym na mate-
riale gtéwnie wieku XX uwzgled-
niajacym réwniez wiek XIX w za-
kresie klasykéw literatury tej epo-
ki“. Jest to zakres czasowy odpo-
wiadajgcy epoce ujetej przez Leni-
na w stowach ,0d Puszkina do
Gorkiego“.

Jest rzeczag uderzajaca, jak wielka
jest waga elementéw ksigzkowego
pochodzenia nawet w potocznym
jezyku rosyjskim (por. najbardziej
pospolite wyrazy jak zdrawstwuj,
btagodariu itip.) Jezyk rosyjski jest
jezykiem ,przemys$lanym* w stopniu
znacznie wiekszym, niz sobie ludzie
pospolicie wyobrazaja. (Omawiatem
te sprawe w artykule pt. ,Geneza
i "ktadniki rosyjskiego jezyka lite-
rackiego* — ,Jezyk rosyjski* nr 1,
r. 1948). Proporcja elementéw ksigz-
kowych, ,literackich* w jezyku pol-
skim jest inna. Inna jest takze rola
Puszkina w ksztaltowaniu rosyj-
skiego jezyka literackiego, a inna
Mickiewicza na naszym gruncie.
Stowa Stalina o konieczno$ci liczenia
sie z wewnetrznymi prawami rozwo-
ju jezykéw odnosza sie oczywiscie
i do pracy stownikowej w zakresie
'kazdego jezyka. Z chwilag gdy sie nie
stoi na stanowisku oddzielania je-
zyka literackiego od moéwionego,
wydaje sie rzecza naturalng, ze sie
nie bedzie popadato w literackg"
ekskluzywno$¢ i ze tworzac stownik
,do uzytku (i nauki) wszystkich®
(por. zacytowane wyzej siowa Le-
nina) uwzgledni sie nie tylko kla-
syczng literature piekna.

Powyzsze uwagi napisalem majac
na wzgledzie czytelnikow ,Nowej
Kultury® i pckecmywajac w sobie
opory przeciw pisaniu powstajace
jako naturalny odruch na napastli-
wy, ,arakczejewski“ ton artykutéw,
na ktére odpowiadam.

Witold Doroszewski

llustrowat CZESEAW CZERWINSKI

— Kubiak, jestescie w partii,
prawda?

— Tak.

— Wasza zona takze?

— Tak.

— Wiec Kubiak, powiedzcie szcze-
rze, daliScie pienigdze Wieckowi?

— Nie.

— A wasza zona?

— Tez nie.

Zapadto milczenie.

— Kubiak, musicie mi poméc.

Kubiak mruknat:

— Juz prébowatem, ale to trudno
idzie. Ale wiecie, naci$nijcie troche
Sugarowa. Ona nie lubita Swinstw,
ale co miata robi¢? Podobno data
pienigdze, Jak przemowicie dobrze
do sumienia, to powie. A za nig in-
ne.

— Kto wie, kto wie? — mruczat
do siebie sekretarz, idac do biatego
demu pod lasem. Ale wszediszy do
pokoju Jerzego, zamiast zajgé sie
sprawg Drewniakowej, powiedziat
ostro:

— Organizujemy sie chiopcy.

— Mozemy to zebranie uwazac
za zebranie organizacyjne — mruk-
nat Jerzy.

—e Bo jezeli nie bedziemy ciggle
wzmacniali organizacji, to tej tobu-
zerii nie damy rady — ciggnat se-
kretarz.

VI godzine po6zniej,
juz sie konczyto, wrdcit
do sprawy Drewniakowej.

— Nie mozemy nic zrobi¢, dopdki
nie mamy jasnych, wyraznych do-

gdy zebranie
nareszcie

wodéw w rekach — powiedziat. —
Bo zamknaé jej jeszcze nie mamy
podstaw. A wydali¢ z pracy, to

péjdzie miedzy ludzi i bedzie po-
wtarzata swoje: ,dbatam o nich jak
o wiasne dzieci i. tak mi sie od-
wdzigeczyli*. To bedzie szkodliwe.

' Zwtaszcza teraz...

W dwa dni p6zniej zdarzyta sie
rzecz, ktéra spowodowata wybuch.

— Sniadanie, prosze paniczéw —
mowita zartobliwie siwa kucharka
Antczakowa, stojac w wyjsciowych
drzwiach i wtykajac kazdemu
chtopcu w rece boczek zawiniety w
papier. — A bierzcie duzo chleba.

Chiopcy brali z jej rgk po pa-
czuszce, chwytali chleb z tacy i wy-
biegali w ciemno$¢. Antczakowa
szepnefta do siebie:

— Nie takie $niadanie powinni-
Scie dostawac, ale c6z robié...

W przepisach byto zastrzezone, ze
kazdy chtopiec wychodzac do pra-
cy musi otrzymaé sto gramoéw pet-
nowarto$ciowej wedliny i chleb.
Tego dnia kazdy dostawat kawatek
boczku... rzecz réwnowazng.

Watek, najwiekszy zartok z calej
grupy, zartok, ktéry by o kazdej po-
rze dnia i nocy zjadt wotu z rogami,
bez wzgledu aa to ile dawali w ja-
dalni, tuz za drzwiami wsadzit zeby
w boczek i zaraz plunat.

— Tego nie da sie jes¢.
to zgnite — powiedziat.

Obejrzal boczek, powachat i rzu-
cit ze ztoScig. Inni tez zaczeli wa-
cha¢ swoje porcje, prébowaé¢, rzu-
cac.

— Alez $mierdzi.
ja — moéwili.

Jerzy wyszedt z domu ostatni,
gdyz umawia! sie z innymi co do
godziny zebrania w sprawie wspot-
pracy majstrow z praktykantami.
Szedt szybko i nie zatrzymujac sie,
podni6ést ze $rodka drogi porcje
boczku taka samg, jak ta, ktorg i
on miatl w kieszeni.

— Pewnie Watek zgubit — pomy-
Slat, po chwili jednak natkngt sie
na druga porcje, trzecig, dziesiagta.

— Co to znaczy? — zastanowit sieg,
zbierajgc boczek. | wtedy zauwazyi,
ze kazda porcja byla nadgryziona,
ze boczek cuchnie, ze na drodze
jest go jeszcze wiecej. Chciat wiec
rzuci¢ to cuchngce $winstwo, ale
zaraz zrozumiat, o co idzie, i zaczat
zbiera¢ porcje. Wypchat nimi wszy-
stkie kieszenie, guyz przed nim bie-
gto przec-ez tg draga do pracy czter-
dziestu dziewieciu chlopcow.

Podpisat sie na liScie obecnosci,
boczek zawinat w papier, wrzucit
do schowka ze szmatami przy maj-
sterskim stotku.

— Sprzedala nasza wedlineg temu
handlarzowi miesa, wzieta od nie-
go pienigdze na wodke i ten zgnity
boczek — mysSlat ze straszliwg przy-
kroscig i niesmakiem.

Przeciez

To ci nas kiwa-

Sir. 7

Nocna zmiana schodzita i pracy,
poranna obejmowata maszyny. Maj-
ster Marciniak uregulowat walce,
usiadt na swoim majsterskim stoiku,
siegnat do schowka po szmaty, by
wytrze¢ rece.

0 tej samej porze, gdzie$ pietna-
Scie po szlstej, z przeciwnej strony,
to znaczy od osady, szta w strone
bursy Drewniakowa. Szla z op6z-
nieniem i szta mimo to powoli,
wcale sie nie $pieszac. Pusto byto
przed bursa, cicho, bo nocna zmiana
jeszcze nie nadchodzita z fabryki.
Drewniakowa zatrzymata sie przed
kuchennymi drzwiami i nie weszta.
Gorzko zaptakata.

— Przeciez ja jestem uczciwag ko-
bieta — moéwita do siebie. Otartla
tzy, spojrzata w strone kuchni i za-
miast tam, poszta do gtbwnego wej-
Scia.

— Czy pan kierownik juz jest w
kancelarii? — spytata.

— Jest — odpowiedziat dyzurny.

Drewniakowa poszta do kancela-
rii.

— No, niechze pani nie placze —
moéwit Kiercz gdy Drewniakowa we
tzach opowiadata mu o swej smut-
nej sprawie.

— Ja mys$latam, ze on sie ze mnag
ozeni — moéwita. — Ze ja wplyne
na niego. Ze bedzie porzadnym
cztowiekiem. Ale ort sie wcale nie
zmienit. Na te kradzieze mnie na-
moéwit, a teraz catg noc hulat z ta-
kg jedng dziewczyna, ktéra pracuje
gdzie§ w Warszawie i dzi§ rano .z
nig pojechatl, bo juz tu nie bedzie
pracowat.

Twarz miata ziemistg, twarz ste-
ranej, starej kobiety. Ten boczek
bokiem jej wytazit.

— Za moje pienigdze z nig pit, za
moje. To znaczy za te kietbase niby,
com ja na boczek zmienita.

W fabryce tymczasem majster
Marciniak, siegngwszy do schowka
po szmaty, krzyknat m

— Co za Swinstwo mi tu wsadzi-
it

1 wyciggnat paczke z boczkiem.

— Co to? —e spytat Jerzego, kté-
rego widziat chwile przedtem w
poblizu swego stotka.

Jerzy stangt przed nim. Jako$ mu
przybladta cala sprawa kucharek i
nie kucharek, boczku i nie boczku,
gtodu w bursie. Stal i milczat. Przy-
wodca miodych przed najtward-
szym ze starych, ktéry nawet swej
corce zakazat pokazywac¢ sie z nimi.
Patrzyty na niego badawczo rozum-

ne oczy Doroty, ktéra mowita:
,ojciec nie jest zly*. Wytrzymat to
spojrzenie — i Marciniak powie-
dziat, wskazujac tawke:

— Siadaj.

Jerzy usiadt.

— Mow.

Jerzy zaczat moéwié. O tym, jak

bali sie jecha¢ w te nieznane strony.
Jak cate zycie-nie mieli nikogo bli-
skiego, bo przeciez rzeczywiscie byli
tymi sierotami, znajdami. Rzadko
ktéory pamietat ojca albo matke.
Mowit, jak marzyli, ze w tej fabry-
ce, ktéra miata by¢é i c h fabry-
ka, znajdg wreszcie bliskich ludzi,
i jak ich tu od poczatku Zle przyjeli,
jak nie mieli oni przyjaciét, ani o-
pieki, jak to komitet opiekunhczy
ciagle sie konstytuowat i nigdy nie
moégt sie ukonstytuowaé, jak nie
wybaczono im pierwszych lekko-
mys$inych wyrazen, jak ich ZzZle sa-
dzono po czynach najgorszych ko-
legéw...

— Witasnie mieliSmy dzi§ zrobié
zebranie w tej sprawie — zakon-
czyl. — ChcieliSmy prosi¢ majstrow,
zeby przyszli i wybrali ten komitet
opiekunczy, ale nie wiedzieliSmy,
czy nas nie wysmiejga.

— 1dz do roboty — odpowiedziat
na to wszystko Marciniak.

W fabryce kazdy musi zaj$¢ do
hali maszyn. Jerzy styszal, jak Mar-
ciniak rozmawiat z ludZzmi. Rozma-
wiat z maszynistami z innych sal, z
kierownikami produkcji, z majstra-
mi. Powiedziat Watkowi, zeby po-
prosit naczelnego, gdy ten bedzie w
poblizu. | zadzwonit do sekretarza
komitetu. A za kazdym razem, gdy
z kim$ mowit, prowadzit go do
schowka, sadzat na tawce, wyciggat
paczke z boczkiem, dawat do po-
wachania.

— Smaczne $niadanko,

Ludzie pluli, kleli, Jerzy styszat
parf razy stowa:

— Przeciez to byta porzadna ko-
bieta. Co sie z nig stato?

— Wodka. Z placowym sie wda-
fa.
— Fiu, fiu! To tadny tobuz.

Ale powoli ton tych rozmoéw za-
czai sie zmieniaé. Marciniak w tym
przewodzit.

— Jaki to wstyd dla nas, starych,
zeby tacy chtopcy nie znalezli tu o-
pieki. Sam zresztg jestem temu wi-
nien, jak i inni, albo i wiecej.

— Przeciez majg swojg komisje
opiekuncza.

— Jeszcze nie ukonstytuowana.

— To i lepiej. My do niej wej-
dziemy.

co?

Sekretarz tymczasem telefonowat.
Najpierw rozmowa zamiejska.

— Przyjedz, Franek, prosze. Wy-
rwij sie na ten jeden dzien i przy-
jedz. Tak, zeby$ tu byt przed pigta

albo i wczes$niej, | od razu zacznij
gada¢ z ludzmi. Wszystko oczySci-
my.

Potem telefonowat do doktora, do
innych, zwolywat wszysikich par-
tyjnych na pigtg do bursy.

*

Stonice pieknie zachodzitlo Swiecac
w okna $Swietlicy. Po pieknym tego-
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rocznym sierpniu i wrzes$niu zaczat
sie tak samo piekny pazdziernik.
Szumiat las za bursg. Jerzy refero-
wat sprawe, moéwit spokojnie, po-
woli, gdy na .sale wpadt Wiesek —
przewodniczacy gminnej rady na-
rodowej .. Od razu zauwazyt, ze lu-
dzie zimno na niego patrzg, ze nikt
z dawna gotowos$cig nie ustepowat
z przejscia, nikt sie nie podnidst, by
mu ustgpi¢ miejsca. Do sali wszedt
stary komunista Franek, dawny ro-
botnik tej fabryki, obecnie dyrektor
innej.

— Serwus, Franek — zawotat na
niego Wiesek, ale Franek odwrocit
sie  blyskawicznie. Wiec Wiesek
podszedt do sekretarza.

— Co sadzicie o Drewniakowej?

spytat go sekretarz.

— A wy co sadzicie? — odpowie-
dzial mu Wigsek wymijajgco.

Poczekat chwile na odpowiedz, po-
tem stanagt opodal, wreszcie nie-
znacznie wymknat sie z sali. Wtedy
sekretarz nachylit sie do Sugarowej
i powiedziat cicho:

— Pani oszczedza go przez strach
0 swoje mieszkanie. To wstyd. Prze-
ciez moéwiliSmy, ze nikt pani tego
mieszkania nie odbierze, a pani cig-
gle boi sig moéwi¢. Ale niech sig pa-
ni riie boi. On nie bedzie sie¢ mscit...
z wiezienia.

Sugarowa spojrzala w  strone
drzwi, za ktorymi znikngt Wiesek.
A spotkawszy wzrok Franka, u-
Smiechnela sie do niego.

— Bede moéwita.

1 Fabryczny wyciggnat do niej reke

i poszedt do telefonu. Ludzie to
widzieli. Pare. o0s6b zrozumiato i
zaczetlo szeptac.

— Stuchajcie, komendancie —
moéwit tymczasem sekretarz przez
telefon w kancelarii. — Pamietacie,

coémy zdecydowali w sprawie Wie-
ska? Ze trzeba zaczekaé na odpo-
wiedni moment? Wiasdnie jest taki
moment.

| Wiesek juz nie doszedt do domu,
ani do swej zony, ktéra ,za bardzo
lubita ztoto i jedwabie“. W poto-
wie drogi spotkat milicjantow, kto-
rzy zabrali g6 z sobg. Wiadomos$¢ o
tym przyszta na zebranie Szef pra-
cy i plac zaczat sie nagle przemy-
ka¢ do drzwi. Juz nie zgtaszat swo-
jej gotowosci organizowania komi-
tetu opiekunczego.

— Czemu wychodzicie? — spytat
gtosno  Franek. Dat sie slyszeé
$Smiech paru os6b. Fabryczny spoj-
rzat na naczelnego dyrektora. Ich
spojrzenia spotkaly sie i naczelny
wstat. Fabryczny skinatl na niego i
naczelny podszedi, przysunagt sobie

krzesto.
— Jutro postawimy na komitecie
sprawe szefa pracy i ptac — po-

wiedziat fabryczny. — Nie bedziemy
liczyli na jego poprawe Musimy go
usungg.

— Tak — mruknagt naczelny i
czekat. Serce ttukto mu sie w pier-
siach, rece spotliTaly.

i — A wy uwazajcie, ¢eby z wapn
nie stato sie jeszcze gorzej.

Naczelny chciat co$ odpowiedzie¢,
ale fabryczny wpadt mu w stowo
swoim szeptem:

— Bo wtedy nie bedzie dla was
miejsca ani w partii, ani w pracy.
Zrozumieliscie? A radio przyniesie-
cie do bursy. Dla chiopcow.

Naczelny wstat. Wyciagnat sie na
cala swojg niewielkg dtugos¢ i od-
ruchowo przytozyt rece do szwéw
spodni.

1 — Tak jest — powiedzial

Weszta Drewniakowa. Jak tach-
man. Ludzie na sali zaczeli gwi-
zdaé, krzyczec:

— Matka im miata by¢. Jak mat-
ka miata sie nimi opiekowac.

Drewniakowa patrzyta na to zdu-
miona. Ciggle jeszcze nie w swoim,
lecz w placowego postepowaniu wi-
dziata swoje nieszczeScie.

— A co ja zlegolzrobitam? — spy-

tata.

— Co ztego? — kto$ krzykna}.
— Jak zawinitam, to przepra-
szam. Ale kiedy Sztam do. pana

Kiercza, to mys$latam, ze mnite zro-
zumie, a on wcale nie zrozumial
Bo kto zrozumie nieszcze$liwg ko-
biete? Teraz widze, ze i wy nie
przebaczycie. No, trudno, odsiedze,
tylko prosze, juz sie na mnie nie
gniewajcie, bo ja przeciez napraw-
de nic ztego nie zrobitam i bytam
dla nich jak matka.

W ielki $miech buchnagt na to po
sali. USmiechneta sie i Drewniako-
wa.

— Niby jezeli o ten boczek cho-
dzi, to prawda, ze przesadzitarri, ale
ja sie poprawie, na pewno.

I zwracajgc sie nagle do chtop-
cow, krzykneta, jakby juz zamie-
rzajgc zapedzi¢ ich do jadalni: .

— A wy z czego sie'Smiejecie? Co
tu widzicie $miesznego!

Wydawato sie przez chwile, ze
cate zebranie zamieni sie w kome-
die. Na szczesScie- nie sprawa Drew-
niakowej byta najwazniejsza.

— Niech no pani da spokéj —
mruknat Kiercz. — Przestanmy o
tym mowi¢ Sedzia bedzie wiedziat,
co ma z panig zrobié.

Wiec Drewniakowa, patrzac po
ludziach tak, jakby byta dumna ze
swojej pracy, i jakby byta pewna
ich wspéiczucia z powodu swej nie-
szczesliwej mitosci, wyszta. Ludzie
$mieli sie ciggle. Smiat sie i sekre-
tarz. | zanim zaczal o zcilwajaniu
czujnosci, i o tym, zeby kanalie
w rodzaju Wieska nie mogly znalezé
zeru w naszych instytucjach i fa-
brykach*, powiedziat:

— No i widzicie. Nie potrafiliSmy
zorganizowac¢ sie dobrze, traciliSmy
czas na wzajemne antypatie, a tu
trzeba na ludzi wpiltywaé, wycho-
wywacé ich tak, zeby nawet taka
Drewniakowa, gtupia jak jest, stata
sie w podobnej pracy naprawde jak
matka dla swych dzieci.

Bogustaw Kuczynski

Stiepan Szczipaczow urodzit sie 7
stycznia 1888 r. na zapadtej wsi ural-
skiej. Straciwszy we wczesnym dzie-
cinstwie ojca, przyszly poeta- od
6smego roku zycia ciezko pracuje i
nieraz przymiera gtodem. Od pierw-
szych chwil Rewolucji Pazdzierniko-
wejt Szczipaczow bierze w niej czyn-
ny udziat. W dwudziestym roku zycia
zostaje cztonkiem Partii Bolszewi-
kéw. Nastepny okres jego pracy
zwigzany jest z Armig Czerwong —
poeta jest najpierw stuchaczem, a
p6zniej przez szereg lat wyktadowcag
r6znych uczelni wojskowych. W
okresie Wielkiej Wojny Ojczyznianej
Szczipaczow znowu wraca do wojska
i jest redaktorem gazety frontowej.

Pisa¢ zaczat Szczipaczow jeszcze
podczas Wojny Domowej. Niektore z
jego wierszy rozpowszechniano wéw -
czas jako bezimienne ulotki agitacyj-
ne. Oficjalny debiut nastgpit w roku
1924 na tamach symferopolskiej ga-
zety ,Czerwony Krym*“. Od tego cza-
su ukazato sig dwadziesScia kilka
zbiorkébw poezji Szczipaczowa, o
ogo6lnym naktadzie siegajacym kilku-
set tysiecy egzemplarzy.

Szczipaczow jest mistrzem krétkie-
go wiersza lirycznego o tematyce
Swiatopoglagdowej, mitosnej, patrio-
tycznej i in. Odmiennos$¢ liryki Szczi-
paczowa od nalezacej formalnie do
tego samego gatunku twérczos$ci poe-
tow burzuazyjnych jest oczywista.
Mimo ze nie ma w niej nic z fopato-
logicznego hurra - optymizmu, tchnie
ona wiarg w zycie, w godnos$¢ czto-
wieka, w szlachetno$¢ i czystos¢ je-
go uczué. Wiersze Szczipaczowa o
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gtebokich walorach filozoficznych
czesto zamyka celny i zwarty afo-
ryzm, jak np. w umieszczonym obok
wierszu ,C6z nam z wieszczenial!“.
Swoj poglad na forme poetycka przy-
tacza twoérca w wierszu ,Dwie da-
ty“, inne za$ utwory réwniez $wiad-
cza, ze nie odstepuje on od tego po-
gladu. (

Oprécz krétkich wierszy, Szczipa-
czow napisat kilka poematéw fabu-
larnych, ktérym jednak réwniez ob-
ce jest wszelkie gadulstwo, wtasciwa
za$ gtebokos¢ mysli, wyrazonej w
spos6b jasny i precyzyjny. W ubieg-
tym roku za poemat ,Pawlik Moro-
zow" Szczipaczow uzyskal Nagrode
Stalinowskg | stopnia.

wW. W.

Lal deszcz jesienny. Sad o lecie marzyt.

Wyréwnywata woda za mna Slad.

Partyjny dowod — stary moj towarzysz -

mowi, ze miatem dziewietnascie lat.

Na miasto Kolczak,.szedl. Za stary tartak

wybiegat »kap. W'blacie galgz ban.

Wreczono mi legitymacje partii

w jesiennym tym, niezapomnianym dniu.

o

Przetozyt Witold Dabrowski

«if

Jasny wietrze, jaki$ ty szczesliwy!
Fch, ty ptocha, lekkomysina gtowo!
Ty masz zawsze dla brzozy, dla iwy

Takie game pieszczotliwe stowo.

Jasny wietrze, jakis ty szczesliwy!

A ja, patrz, jak gdyby urzeczony
Za jedyna, dalekag i tkliwg
Tyle czasu juz chodze steskniony.

1926

Przetozyt Leopold Lewin

MY ODPOWIADAMY

Strofy, zadzwoncie gtos$niej od miedzi!

Nie wygast jeszcze gniew nasz klasowy,

Bo u nas nawet najmniejsze dzieci

Nie chca sie bawi¢ w kréléw i w krélowe.

Niech inni gawedzg przy szklance kawy
0 dniu dalekim, ztocistym,

My go w drobinie kazdej zgtebiamy

1 budujemy w kraju ojczystym.

Moze ja zasne juz na wieki,

Za odgtosami dni roboczych
Btekitu czaséw tych dalekich

Moze nie ujrzg moje oczy,

Lecz gdyby w dali ich nie byto,
Skadze by serce brato sity?!

Niepokéj. Ksiezyc jak reflektor Swieci.
Padajg gwiazd umowne znaki.

Znéw sa gotowe wojne wznieci¢

Armie, odziane w stal i w khaki.

Wrég ponad mapa zndéw oczy mruzy,

By Smieré¢ zmienita miasta w pustynie,

By przyszto$¢ nasza obroci¢ w gruzy,

W dymy...

Nie nam na Swiecie zy¢ igraszkami!

To my za przyszto$¢ odpowiadamy.

1931

Przetozyt Igor Sikirycki

KULTURA

* *

Cho¢ o twym zyciu nie wie prawie nikt —
jakie to szczescie dzisiaj zy¢ i wiedziec,
ze nie rozwiejg wichry twoich dni,

ze nie na darmo deszcz zacina latem,
Sniezne zawieje zimg w oczy dma,

ze jest w olbrzymim trudzie pieciolatek

i twoja praca, ciepto twoich rak.

1936
Przetozyt Witold Dagbrowski

-sf -sf

(Fragment poematu ,, W droge!*)

Przysztos€... Za Smiatych marzen idac sSladem
spogladam naprzéd, widze przyszie zycie.
Przed nami — strome szczyty pieciolatek,
lata wysitkébw nowych, nowych zwyciestw.

Dal wyrazniejsza, blizsza z kazdym krokiem...
(Choc¢ jeszcze skryta mgtami wiosennymi).

Ja tam i ciebie widze, synu drogi —
budowniczego dni szczesliwych ziemi.

Przetozyt Witold Dgbrowski

StONECZNIK

Stonecznik przed burzg
Nigdy sie nie skrywa:
Nogi w btocie nurza,

Z grzadek woda sptywa.

Stoi, Swiata ciekaw,
Taki ryzy, duzy.
Po c6z ma uciekagd,

Skoro rad jest burzy?
1938
Przetozyt Albert Korczak-Komorowski

Wiem: smier¢ przyjdzie, popsuje mi wszystko...
Kto$s dwie daty wpisze przy nazwisku.

Krétki mysinik te daty potaczy.
Mys$linik zycie obejmie i skonczy.

Przyjacielu, nad grobem powtérzysz,
zem i w wierszu nie lubit dJuiyzn.

1939
Przetozyt Witold Dagbrowski

PIERWSZE KROKI

Jakich niezbednych stéw poszukaé nrim,
By rado$¢ matki wypowiedzie¢ stowy:
Pierwszy raz oto syn ptowogtowy
Przeszedt od krzesta az do stolu sam.

Kiedys na skrzydtach wzieci pod obtoki,
Lecz trasa lotu dokofa réwnika

Lzejsza, by¢ moze, bedzie dla lotnika
Nizli te pierwsze nieporadne kroki.

1939
Przetozyt Leopold Lewin
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WIERSZE STIEPANA SZCZIPACZOWA

ZYCIE DRZEWA

I woda mu grozita,

| palit ogniem grom.

Storica i ziemi sita
Zakrzepta w twardy dab.
W moczarach nad potokiem,
Wsréd drzewolistnych traw,
0 pien sie czochrat bokiem
Mtodziutki dinosaur...

Blok wegla — czarnej skaly,
Kt6z powie, ile lat

Gatazki skamieniatej

Na sobie nosit slad?

Ty z ksigzka koto stotu,
Nie czujesz, ze wiatr dmie..«
A z drzewa gars¢ popiotu,
Jak z wielu innych drzew.
1 juz zostanie prochem...

W pokoju Swiatto drga

I moze jest w nim troche

Cieptoty jego pnia.

1940

Przetozyt Igor Sikirycki

-f -Sf

C6z nam z wieszczenia! Ere nasza
nie ta przezyje strofa przecie,
ktora nad gtowy ludzkie patrzac
dla przyszltych piszg lat poeci.

Jeszcze bezludne tam przestrzenie,
a tutaj — bol, radosci ogrom...
Ja tylko taka strofe cenie,

bez ktérej ludzie zy¢ nie moga.

1940

Przetozyt Witold Dagbrowski

& LS

Jatowy kraj Jakutéw jeszcze,

l.ecz wkrdétce ujrza ziemie w kwiatach

| beda na jesiennym wietrze

Przed mrozem kry¢ jabtonie w sadach.

1940

Przetozyt Witold Wirpsza

& 5}

Poprzez wszystkie rozigki przeniostem swag mitos¢,

Szczesliwy, chociaz przestrzen rozdzielata nas,

Ze rak cudzych zachtanno$é jej nie rozgrabita,

Ze cudze wargi nie rozniosty jej na wiatr.'

1944

Przetozyt Witold Wirpsza
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Nieznany poemat polski o Aleksandrze Ulianowie

prawa Aleksandra Uliano-

wa i towarzyszy — czion-

kéw ,Narodhej Woli* o-

skarzonych o zamach na

Aleksandra |IlIl, zwana w

jezyku oficjalnym ,sprawa
13*marca“ gtebokim echem odbita sie
wérod spoteczenstwa polskiego. Ca-
te spoteczenstwo polskie z zapartym
tchem $ledzito nier6wng walke kilku
rewolucjonistow, nad ktérymi za-
wist cien szubienicy, przeciwko ,roz-
wydrzonej, nieprawdopodobnie bez-
sensownej i bestialskiej reakcji“ (Le-
ni'll), na ktérej czele stat sam impe-
rator Aleksander Il1.

Nazwisko Ulianowa, utrzymujgce-
go bliskie stosunki z Polakami - re-
wolucjonistami studiujgcymi w Pe-
tersburgu, znane byto ws$r6d poste-
powych két miodziezy polskiej. W
przygotowaniach do zamachu na
Aleksandra |1l brali udziat studenci
polscy , ktérzy sie nie dali uwies¢
teoryjkom patriotycznym, (czytaj
nacjonalistycznym) ale podali reke
Rosjanom dla dopiecia wspélnego
celu“. (Przed$wit Nr 15 z 15 sierpnia
1887 r.). W przygotowaniach do za-
machu na Aleksandra Ill brat udziat
m. in. bliski przyjaciel Ulianowa,
cztonek polskich i rosyjskich organi-
zacji rewolucyjnych Jézef tukasze-
wicz.

1 Aleksander Ulianow (1866—1887) —
starszy brat Witodzimierza Lenina
pierwszy wszczepit przysztemu wo-
dzowi rewolucji mito§¢ do ludu, hart
ducha i wiernos$¢ sprawie rewoluciji.
Wspébiczesni wspominaja A. Uliano-
wa jako miodzienca obdarzonego
niezwyktymi zdolnosciami, szlachet-
nego i skromnego. Aleksander Ulia-
now dwukrotnie odznaczony zostat
ztotym medalem za prace naukowa,
uzyskat pochwaly Mendelejewa i Sie-
czenowa. : ( ;o

r Aresztowanie a nastepnie stracenie
'A. Ulianowa byto wielkg tragedia
dla jego rodziny. Wtodzimierz utra-
cit ukochanego brata i nauczyciela.
Matka jego, Maria Aleksandrowna —
najstarszego syna, ktéry po niedaw-
nej $mierci ojca stal sie gtowag ro-
dziny. ; I .

Maria Aleksandrowna czy
Wszystko, aby ocali¢ syna. Jedz!
Petersburga, sktada prosbe do
0 widzenie z aresztowanym. List
.koronowany feldfebel* opatrzyt
zolucjg: ,wydaje mi sie, ze jest
zadane, aby zezwoli¢ na widzeni
jej z synem, by mogta przekona¢
co to za zi6tko ten jej synalek“. N.
1 potanalfabeta triumfowat, ,
minister spraw wewnetrznych —
Dymitr Totstoj, przedstawiciel
mentéw najbardziej reakcyjnych
sat do dyrektora departamentu
licjii — Durnowa w dniu 30 m;
1887: ,Czy nie nalezatoby wyko
sta¢ zezwolonego przez cesarza
dzenla matki z synem na to, by
tka sktonita syna do zilozenia sz
rych zeznan, kto oprocz studer
przygotowywat to wszystko. Wy
mi sie, ze przy odpowiednim odd
tywamu na matke mogtoby si,
uda¢ . Przeliczyli sie jednak ca
ochrannicy. Nikt z rodziny k
wydala geniusza mysli i rewol
rae Ponizyt sieprzed nimi

zmaltretowana przez carskich

Sasza nie mogt postgpi¢ inaczej
docznie musiat tak postgpi¢.«~

konczvt&P=aWi? sadowei> ktora
Ulianowa e slJazaniem Aleksan
matka r,a n,{ strac%nie, z_rogpa%z_
matka prosita go, aby ztozyt pod;
o utlaskawienie. ,Nie moge tego :

oswiadczyt jej syn — po -«
wszystkim co o$wiadczytem w c
fiic rO2p*awy — przeciez bytobj
falszem... Matka zrozumiata s

sza od émie%gi.hgr&)satéﬁ]slé St\r/% eré
matki z synem miato miejsce
Twierdzy Pietropawtowskiej
dwiema kratami w obecnosci zand
ma. Po wyj$ciu z wiezienia dozo
wiezienni ktaniali sie jej, taki
majestat matki Lenina w ciezkiej
dzinie $mierci syna.

W dniu 8 maja 1887 Aleksander
Ulianow i jego towarzysze — Szewy-
riew, Andrejuszkin, Osipow i Gene-
ratdw straceni zostali w twierdzy
Schlisselburskiej. Aleksander Ulia-
now zginat jak rewolucjonista. Nie
Prosit cara o laske, nie przyjat spo-
wiedzi. Zginat z mys$la, ze zostanie
Pomszczony... n,

Znane sa stowa wypowiedziane na
wie$¢ o straceniu brata przez 17-let-
niego Lenina, ktéry juz wéwczas ro-
zumiat btedno$¢ narodnickiej takty-
ki terroru indywidualnego: ,Nie,
my péjdziemy inng droga, nie tg dro-
ga trzeba nam pdjs¢!” Lenin wybrat
droge wskazang przez Marksa i En-
gelsa — droge masowego ruchu re-
wolucyjnego, droge rewolucji prole-
tariackiej.

Szlachetna posta¢ .brata :
szeS° nauczyciela Lenina,
Aleksandra Ulianowa, ktor
swe zycie w walce z earate
takze w sercach rewolucjom«
skich. Wyrazem hotdu polsli
sy robotniczej dla meczeni
sprawe ludu jsst poemat ni
go poety polskiego pt. ,U
napisany w Ameryce i prze'
Genewy, gdzie ukazat sie w
poiskiej emigracji socjalisty
Szwajcarii, ,Przedswicie* (N
Pazdziernika 1887 r.). Polski
o ptomiennym rewolucjom
Aleksandrze Ulianowie jest
mentem wspoélnej walki nari
skiego i rosyjskiego.

Jézef Koztowski

Rodzina Ulianowdéw, u dotu po prawej Wtodzi-

mierz

lljicz, posrodku stoi Aleksander.

ULIANOW

(Fragmenty)

..Wsrow. Newy, na wyspie, ciemny mar wyrasta,
Nie stycha¢ tu gtoséw z pobliskiego miasta,

Nie wida¢ tu Swiatet — tylko mrok surowy,

Tylko jeki, westchnienia i spokéj grobowy.

Jest to Piotrowa Twierdza; niegdy$ jg wzniesiono
W innych celach; dzi§ ona przyjmuje w swe tono
Kwiat mtodziezy rosyjskiej, ich lepsze dazenia.
Jak w grobie tu zamknieto cate pokolenia,

Ru$ cata swo6j podatek krwawy tu przynosi

Jarzmo despotyzmu i katusze znosi.

Prézno walczg bohaterzy,

Prézno krew ich hojnie ptynie;
Cud ich dotad we $nie lezy,
Tylko mniejszo$¢ meznie ginie.

| przyroda zasmucona

Zda sie czulsza dla swych synoéw,
Nizli thuszcza ta spodlona,

Ktéra piwa, bojac sie czynow.

*

Lecz dosy¢ tej skargi ponurej, zatosnej;
Wszak ona helotéw i cara nie wzruszy.

Tu ples$ni potrzeba, wesotej, radosnej,

By wroga pognebi¢, strach wla¢ mu do duszy,
Natchng¢ go zwatpieniem bez granic, bez miary
Stabych ducha podnies¢, maluczkim da¢ mestwa,
Wszystkie serca zagrza¢ do walki, ofiary,
Obieca¢ w przysztosci swobody, zwycieﬂwo!‘.&.” .
Do piosnki podobnej gdzie szuka¢ natchnienia?
Natchnienie, o rzeko! To lochéw sklepienia,
Gdzie mtodzi sie biedza, okuci w kajdany,

To cela studenta, co na $mieré¢ skazano!

Patrz tylko jak dumnie on w koto spoziera,

Jak miota pioruny odwaznym swym okiem...
To matka przychodzi tu w zalu gtebokim.

Nieszczesny miodziencze, nie Sciska¢ ci matki,
Co stoi tu blada jak smutku bogini,

Bo temu przeszkoda i zandarm, i kratki,

| cesarz, co nowe meczarnie ci czyni.

*

W twierdzy juz petno carskich siepaczy
Wyrok wiezniowi czyta sad podty;
W koto za$ ttumy w niemej rozpaczy
Niebu za wieznia z trwoga $lg modty.
Wkrétce skazaniec wyszedt z swej celi,

Pogoda czota jego jasnialy.

Biedni heloci gdy to ujrzeli,

Modty poczeli gltosi¢ swe Smiate...
Wyrok niebawem zostat spetniony.
Student Ulianow meznie umierat,
Pewny, ze bedzie kiedy$ pomszczony...

*

NASZ DOM JEST WASZYM

wracajg usmiechy, po chwili do,
znowu wypetnia sie gwarem.

na”.S,nLkazdyrn £tOle jedno dziech
dyiurny?*mnym talerze- to
.Dyzurny,*
Okazuje sie, ze dyzury wprowi

dzono od niedawna, S$wietnie s.
udata mowacja.

"Kto?“3*13 dzieci(?ca dfea 0 to".
.Rada dziecieca, wtasciwie Pic
nierzy..."

.Pionierzy“, to koreanska orga-
nizacja mtodziezowa. Nie wiadomo
kiedy dzieci z Gototezyzny utwo-
rzyty komérke tej organizacji. Mo-
ze niektére byly jej cztonkami jesz-
cze w kraju? Moze zawigzaly jg w
drodze do Phenianu, kiedy grupka-
mi przedzieraly sie przez bombardo-
wane miasta? Czy dopiero w pocig-
gu, w czasie podrézy przez Chiny?
W kazdym razie do Polski przybyty
jako cztonkowie tej organizacji, jako
Pionierzy. Pionierzy ciesza sie¢ na
terenie Domu autorytetem, wycho-
wawcy nie ingerujag bezpos$rednio w
sprawy dzieciece, zwracajg sie do
Rady Dzieciecej ze wszystkimi nie-
mal sprawami:

,Ho-son-sil, patrz, jak dyzurna
nier6wno utozyta poduszki na tej
sali!*

| delegatka dziewczynek do Rady
Dziecigcej, Ho-son-sil, przemawia
dyzurnej do sumienia.

Rada Dziecieca ma takze powaz-
niejsze zadania: teraz na przykiad
urzadza Kacik Pioniera. Kierow-
niczka data lokal i portrety, oprécz
portretu Kim-Ir-Sena, po Kktory

(Dokonczenie ze str. 3)

trzeba zwr6ci¢ sie do ambasady.
Przedstawiciel Rady martwi sie z
tego powodu; chcieliby uroczyscie
otworzy¢ ,Kacik" juz jutro, witas-
nie zapraszajag panig kierowniczke

na otwarcie, a tu nieprzewidziany
ktopot.
Dzieci, zaraz po przyjezdzie, za-

braty sie z wielkim i niestabngcym
zapatem do nauki polskiego. Procz
tego przerabiajg w trzech grupach,
wediug wieku i poziomu, program
koreanskiej szkoly podstawowej.
Ich opiekunowie natomiast, chcac
nie chcac, uczg sie koreanskiego.
,Przyjemnie patrze¢ — moéwie do
tow. Palestrowej — jak tu sie
wszystko rozwija. Musicie mie¢ du-
zg satysfakcje?"
Kierowniczka wzdycha:
.Mam satysfakcje, ale
bedzie rzuca¢ to wszystko!"
,Dlaczego — rzucacé?"

— Widzicie: jestem kierownicz-
ka Panstwowego Domu Dziecka na
Okeciu. Kiedy trzeba byto zorgani-
zowa¢ dom w Gototczyznie, wydele-
gowano mnie tutaj, ale niedlugo
wréce do moich dzieci. Tesknie za
nimi...

.No wiec..."

.Tak, ale jak wrdce, to bede zno-
wu tesknita do koreanskich dzieci“.

,Kto Was tu zastapi?“

,Nie wiem i martwie sie o to."

Sekretarz Komitetu Powiatowego
Partii w Ciechanowie trafia akurat
na te stowa (jest on codziennym
gosciem w Gototczyznie, dzieci wiele
zawdzieczajg jego troskliwos$ci).

,Szkoda bedzie, kiedy wyjedzie-
cie — moéwi — ale bedziecie nas

przykro

KUDTU 0O K A

ANNA JAKUBISZYN

Sfr. U

NIESMIERTELNY FIGARO

W dziejach literatury wystepuja
pewne postacie lub pary postaci
0 szczegdblnej zywotnosci, dzieki cze-
mu w swej wiekowej ewolucji nie-
zwykle wyraziscie odzwierciedlajg
one zmiany, zachodzace w ukta-
dzie stosunkéw spotecznych, obycza-
jach, $Swiatopogladach, $wiadomosci.
Taka parg postaci jest bez watpie-
nia — pan i sluga. Nie ma do-
tychczas dzieta, traktujgcego o roli
stuzgcego w literaturze, ale wydaje
sie, ze monografia taka mogtaby by¢

bardzo pouczajgca. ,Don Kichot"
Cervaintesa stal sie nie tylko pa-
rodig, ale i pomnikiem, wzniesio-
nym tej parze tak, jak ja widzialy

oczy feudalno-patriarchalnego $red-
niowiecza: szlachetny rycerz i wier-
ny giermek, opiewani w eposie ry-
cerskim. W dobie rozkwitu litera-
tury przede wszystkim dramatycz-

nej, jaka datuje sie od epoki Od-
rodzenia, stuzacy przybiera inng
postaé, stosowng do nowych wa-
runkéw rodzacego - sie kapitalizmu.

Typowym przyktadem bedag tu lo-
kaje i subretki molierowskie: spry-
ciarze, obrotni, wygadani, dowcipni,
z reguly znacznie zgradniejsi i bar-
dziej przedsiebiorczy od swych pa-
néw, ktérym $pieszg z pomoca w ich
mitosno - pienigznych tarapatach,
Przetom w roli stuzagcego na! terenie
teatru francuskiego zachodzi z po-
czatkiem X VIl wieku i nic w tym
dziwnego. Pod koniec panowania
Ludwika XIV na skutek kleski,
jaka ponosi monarchietyczna Fran-
cja na rzecz burzuazyjnej Anglii
sytgacja finansowa kraju staje sie
coraz ciezsza, coraz jaskrawiej za-
rysowuja sie sprzecznosci miedzy
stanami uprzywilejowanymi a sta-
nem trzecim i ludem. Woéwczas to
wtasnie stuzacy powoli lecz kon-
sekwentnie urasta¢ zaczyna zarow-
no w komedii jak w rodzacej sie
wspobiczesnej powiesci realistycznej
na wyraziciela wtadnie pokrzywdzo-
nego plebsu. W komediach Lesa-
ge'a ,Kryspin rywalem swego pa-
na“ czy tez ,Turcaret" sluzacy sta-
je sie wspéizawodnikiem swego pa-
na, rywalem, ktéry swag przewage
umystowg obraca juz nie na jego
korzy$é, lecz przeciw niemu. Stop-
niowo do przewagi umystowej do-
chodzg walory moralne i w rezulta-
cie otrzymujemy Kubusia-Fataliste
1 Figara, lokaja, ktéry kreowany zo-
staje nieledwie na bohatera pozy-
tywnego wstepujagcego stanu trze-
ciego w przededniu rewoluciji.

Rzecz znamienna, ze po zwycie-
stwie burzuazji i ostatecznej intro-
nizacji kapitalizmu wytoniona przez
zwycieska klase literatura solidaryz-
mu spotecznego znéw lansuje postaé
wiernego stugi. Przykiadéw tu nie

zabraknie: poczawszy od Walter
Scotta i Dickensa az do naszego
Sienkiewicza " (ostatnich epigonow"

.wiernego stugi“ odnajdziemy w po-
wiesSciach... dla dorastajacych panie-
nek z okresu dwudziestolecia).

Ale wré6émy do postaci, ktdra
sprowokowata nas do tego — z ko-
niecznosci powierzchownego — rzu-

tu oka na ewolucje roli stuzgcego --
do Figara. '

Dwa tylko utwory Beaumarchais-
go: ,Cyrulik Sewilski“i , W e-
sele Figara"“?®*), zapewnity mu
trwate miejsce w literaturze, bo
wtasnie te dwie komedie czynig zen
godnego nastepce wielkich tradycji
komedii frapcyskiej, przede wszyst-
kim komedii molierowskiej, ktérej
6ita byt jej realizm, jej plebejskc-$¢
i krytyczny, satyryczny, pelen pasji
demaskatorskiej stosunek do wspot-
czesnej rzeczywistosci.

Koniec wieku XVII i pjerwsza
potowg XV III, czasy epigonéw Mo-

*) Beaumarchais: ,Cyrulik Sewil-
ski“, ,Wesele Figara“, przektadzie
Boya-zelenskiego, ,Ksigzka i Wie-
dza“ 1951 r.

DOMEM

przeciez odwiedza¢, jako$ damy ra-

de. To, cosc e do tej pory zrobili,
nie moze przepasé. Najgorsze ria
namil*

Tow. Palestrowa, rozchmurzona,
zaczyna opowiada¢ o ,swoich dzie-
ciach* z Okecia: ile razy je odwie-
dza, musi opowiada¢ o Gototczyz-
nie. A one pytaja i pytaja bez kon-
ca, nigdy nie majg dosy¢. Starsze
przyjezdzajg tu czasem, miedzy
dwoma domami dziecka zawigzaty
sie mocne wezly przyjazni.

Po opuszczeniu Gototezyzny, w
przepetnionym pociggu, mys$le o sto-
wach sekretarza: ,Najgorsze za na-
mil*

.Przeciez — mys$le sobie — je-
zyka jeszcze prawie nie znajg, tra-
pi je nostalgia. Odejscie kierownicz-
ki, ktorg kochajg, bedzie dla dzie-
ci ciosem. Najgorsze za nami — czy
to nie przesadny optymizm podyk-
towatl te stowa?"

Przypomniato mi sie w tej chwili
pozegnanie z dzieémi — ten moment,
kiedy zaproponowatam us$miechnie-
tej czarnulce Co-mtg-su, ze ukradne
ja z Domu i zabiore ze sobg do
Warszawy.

,Chcesz?" — pytatam,
ja pota ptaszcza.

Dziecko, ktére miesigc temu bla-
dto na widok biatego cztowieka, za-
Smigto sie ufnie i S$licznie; nie zro-
zumiata, co do niej moéwie, ani, cze-
mu sie wszyscy $miejg, ale rozumia-
fa, ze nie spotka jej zadna krzywda,
ze przyjaciét poznaje sie nie po ko-
lorze skéry i — ze nasz dom jest jej
domem.

ogarniajac

Ludwika Woznicka

liera, przynosza jedno tylko dzielo,
ktére ze wzgledu na ostro$¢ i wni-
kliwos¢ satyry spotecznej stangé
moze obok ,Mizantropa“ i ,Skapca“
— ,Turcaret® Lesag™a. Pozostate
utwory komediowe tej epoki (wy-
jawszy teatr Marivaux, ktéry zaj-
muje specjalne miejsce) markujag
rozw6j komedii obyczajowej, ktéra
jednak nie wychodzi w zasadzie poza
ramy aktualnych, lecz nie pogitebio-
nych obrazkéw rodzajowych. W mia-
re budzenia sie Swiadomosci stanu
trzeciego poza klasyczng tragedia,
ktérej bohaterami sag krélowie
i ksigzeta, oraz poza komedig poja-
wiaja sie pierwsze préby wprowa-
dzenia na scene ludzi prostych w
utworach nie-komediowych. Wraz
z twércami tzw. ,komedii ptaczli-
wej*, Diderotem, Sedainem i Nivel-
lem de La Chaussée, inicjatorem
tych préb jest réwniez Beaumar-
chais, autor ,Eugenii“ i ,Dwobch
przyjaciot’. Pisze on w przedmowie
do ,Cyrulika Sewilskiego“:

,Przedstawi¢ ludzi stanu trzeciego
doswiadczonych przez nieszczescie!
Pfe! C6z znowu! Nalezy ich zawsze
pokazywac¢ jedynie jako zohydzo-
nych. Obywatele $mieszni, a krélo-
wie nieszczeS$liwi, oto jedyny istnie-
jacy i mozebny teatr. Chyle z poko-
rag czota, stato sie, nie chce juz
wszczynaé¢ o to zwady.

Miatem kiedy$ te stabostke, zna-
komity panie, aby ptodzi¢ dramaty,
ktéore byty w dobrym rodzaju, bo-
leje nad tym nieskonczenie“.

Owe dramaty w ,zlym rodzaju”,
ktérymi Beaumarchais rozpoczat
swg dzialalno$¢ dramatopisarska,
nalezaly do pierwszych préb wpro-
wadzenia na scene mieszczanskiego
bohatera pozytywnego, prob, ktére
w rezultacie da¢ miaty dramat ro-
mantyczny. Na razie jednak i nie
bez powodu (walka ze starymi sche-
matami i oblekanie nowych tresci
w nowg forme nastreczato powazne

trudnosci i niepredko miato by¢
uwiennczone petnym sukcesem ideo-
logicznym i artystycznym) — utwo-

ry te spotkaty sie z catkowitym nie-
powodzeniem. Odwet za nie wzigt
Beaumarchais w dziedzinie komedii,
ktérej konwencjonalne, lecz elasty-
czne ramy pozwalaly na zawarcie w
niej poteznego tadunku Kkrytyczno-
rewolucyjnego.

Diluga jest lista utworéw, w kto-
rych .historycy literatury dopatruja
sie pierwowzoréw tej czy innej po-
staci, watku czy sceny komedii
Beaumarchais‘go, ale lista ta nie
zmniejsza w niczym oryg'nalnosci
,Cyrulika“, a zwlaszcza ,Wesela",
oryginalnosci, o ktérej decyduje rea-

lizm t~rch dziet podbudowanych elé.-.

mentami autobiograficznymi oraz

ic.b”rewolucyjna .wymowa, spoteczna,, yka¢ sie.

Beaumarchais, wcielajac w Figara
samego siebie, wcielat wen tym sa-
mym przedstawiciela stanu trzecie-
go, cztowieka, ktéry niejednokrotnie
odczut na wtasnej skorze, ze nié
rownaé mu sie z tymi, ktérzy zadali

sobie tylko trud ,dobrego“ urodze-
nia sie.
Beaumarchais, syn zegarmistrza,

wynalazca, nauczyciel muzyki corek
krélewskich, prawa reka wielkiego
finansisty, armator, dostawca broni,
publicysta, wydawca dziet Woltera,
pisarz, ulubieniec kobiet — miat w
zyciu niejeden sukces towarzyski
i finansowy, ale zaznat takze gorz-
kich chwil, spedzonych w wigzieniu.

Korzystajac z tworzywa, jakim
byty jego wilasne przezycia, Beau-
marchais wygtosit ustami cyrulika
i lokaja Figara réwnie dowcipny
jak zjadliwy akt oskarzenia przeciw
ustrojowi, ktéry znajdowat sie juz w
stanie ostatecznego rozktadu.

We wczes$niejszym ,Cyruliku Se-
wilskim*“ satyra nie przenika jesz-
cze tak integralnie cato$ci utworu,
ale i tu znajdujemy juz niejedng
zapowiedz owego ,dynamitu pdd
kwiatami“, jak okreslono ,Wesele
Figara“. Przypomnijmy takie cho-
ciazby, stynne repliki Figara:

,Ech, Boze,
gdy kto$ jest biedakiem,
aby byt bez wad”.

Ekscelencjo, bo tez,
zgda sie,
.Wedle miary cnét, jakiej wy-
maga sie od stuzacego, czy Eksce-
lencja zna wielu panéw, ktorzy
byliby godni by¢ ich lokajami?“.
Albo ta réwnie lapidarna jak
cieta charakterystyka XVIll-wiecz-
nego wstecznika, zawarta w jego
opinii o epoce:

ZDZISLEAW SKOWRONSKI
JOZEF SLOTWINSKI
DWA TYGODNIE W RAJU
Komedia w trzech aktach
Str. 109 zt 9,20

THAI DIAN CZUN
NA POLUDNIE
od
38 ROWNOLEZNIKA
Sztuka w trzech aktach
pieciu obrazach

Sti. 76 zt 6,80

JCZYTELNIK®

IRENA SZORCOWA
KOBIETA WCZORAJ | DZzI$
Str. 70 7}

4 50
HELMUT HAUFTMANN

MLODZIEZ BUDUJE ZAPORE
str. toi zt

MARIO MONTAONANA
WSPOMNIENIA
ROBOTNIKA TURYNSKIEGO
Tom |
Str. %"d wodzg Gramsciego 2t 820

Tom Il
Pod wodzg Togliattiego
str- 148 zt 6.30

ZCZYTELNIK®

s,Rozyna: Zawsze pan zlorzeczy
naszym biednym czasom...
Bartolo: A to dobre! Cé6z one
wydatly takiego, aby je chwali¢?
Giupstwa wszelkiego rodzaju: wol-
no$¢ mysli, przycigganie ziemi, e-
lektryczno$¢, tolerancje, szczepienie
ospy, encyklopedie i dramat...”

Krytyka panujacego ustroju, ra-
czej marginesowa w ,Cyruliku“, sta-
je sie gtéwng nutag w ,Weselu Figa-
ra“, co nie uszto nawet uwagi nie-
zbyt bystrego Ludwika XV i spra-
wito, ze arcydzieto Beaumarchais'go
musiato czeka¢ trzy lata na pierw-
sze publiczne przedstawienia (1784).

Sam temat komedii jest juz dosta-
tecznie znamienny. Nie chodzi tu —
jak w ,Cyruliku“ i mnéstwie innych

utworéw .— o doprowadzenie do
szczes$liwego konca mitostek pana.
Os.g catego konfliktu jest matzen-

stwo stuzacego, ktédry przeciw swe-
mu panu broni swej godno$ci i pra-
wa do szczeScia.

Juz sam rozktad Swiatet i cieni
wyraznie okresla postawe autora.
Z jednej strony Figaro — dowcipny,
zdolny, inteligentny, lojalny wobec
swego pana, wierny ukochanej Zu-
zannie; z drugiej — hrabia Alma-
viva, zdemoralizowany egoista, kt6-
ry nie zna skruputéw, gdy chodzi o
spetnienie kazdej zachcianki, a przy
tym cztowiek zupetnie przecietny,
nie wyrézniajgcy sie zadnymi zale-
tami umystu ani charakteru, ale za
to posiadajacy nazwisko i majatek,
a co za tym idzie — moznos$¢ bez-
karnego krzywdzenia podlegtych so-
bie ludzi.

W wielkim monologu Figara, gdzie
nuty komediowe ustepujg miejsca
dramatycznym, Beaumarchais usta-
mi swego bohatera  wypowiada
wstrzgsajaca skarge plebejusza, kt6-
ry w petni uswiadamia sobie krzyw-
dy, jakie wyrzadza mu ustréj i, co
wazniejsza, gotéw jest do walki z
tym ustrojem: ,Nie, panie hrabio,
nie bedziesz jej mial... nie bedziesz.
Dlatego ze jeste$ wielkim panem,
uwazasz sie za geniusza...! Szlache-
ctwo, majatek, stanowisko, urzedy,
wszystko to czyni tak pysznym. Co6-
ze$ uczynit dla uzyskania tylu przy-
wilejow? Zadate$ sobie ten trud, aby
sie urodzi¢, nic wiecej. Poza tym
cztowiek dos¢ pospolity, gdy ja, do
kata! zgubiony w lada jakiej cizbie,
musiatem rozwingé¢ wiecej talentéw
i rachuby, niz ich zuzyto od 6tu lat,
aby. rzadzi¢ calg Hiszpanig: i ty
chcesz walczyé€..."

Mozna sobie wyobrazié¢, jak stowa
te przyjmowali widzowie, ktorzy za
pie¢ lat mieli wyruszy¢ na Bastylie.

Z nierrmiejszym aplauzem spot-

musiaty celne wycieczki
przeciw  sprzedajciemu sadowni-
ctwu, ktére byto jednym z waz-
nych trybéw feudalnego ' aparatu
ucisku.

.Wesele Figara“ jest utworem, w
ktérym stare i nowe elementy tre-
Sciowe i formalne splatajg sie w ca-
tos¢ jedyng w swoim rodzaju, nie
jednolitg, lecz petng zycia, prawdy,
werwy, zjadliwego dowcipu. Beau-
marchais wchiongt wiekowe trady-
cje plebejskiego i realistycznego
nurtu literatury francuskiej, a zara-
zem okazat sie prekursorem catych
pokolen dramatopisarzy, i

Beaumarchais sigegat do dawnych
schematéw formalnych, lecz napetnit
je nowa tresScig, ukazujgc sie nie-
odrodnym synem swej epoki i swe-
go stanu, wypowiadajagc w swej
sztuce to, co stanowito zasadniczg
daznos$¢ jego klasy, przepajajac swa
komedie treSciag spoteczno-politycz-
ng. ,Wesele Figara“ jest Swietnym
przyktadem sztuki, ktéra przez bez-
posredni zwigzek z biezgcymi zagad-
nieniami zdobywa sobie trwatag
aktualno$c¢.

Tysigc krélow z ottarza

Smierci zmidétt wszechmocny
gest.

Wolter nieSmiertelny jest.

— konkluduje Figaro w zakoncze-
niu sztuki. Trawestujgc jego stowa
mozna stwierdzi¢, ze czas zmidtt ty-
siac konwencjonalnych, uktadnych
postaci, nie odbierajac nic z zywot-
nosci i uroku Figarowi, ktoéry pozo-
stat niesmiertelnym wcieleniem
walczgcego stanu trzeciego w prze-
dedniu jego zwyciestwa.

Anna Jakubiszyn
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STANISLAW MARCZAK-OBORSKI

Aktoromie minionego Inieku

(»Talenty i irielbiciele« Ostrowskiego m Krakoinie)

KARTA NIESEAWNEJ
PRZESZtLOSCI

olno$¢ burzuazyjnego

pisarza, artysty, arty-

stki jest tylko zamas-

kowana, (lub obtud-

nie maskowanga) zalez-

noscia od kasy, od

utrzymania“ — pisat niegdy$ Lenin.
Tragiczng prawde tych stéw po-
twierdza historia teatru kapitali-
stycznego; zawieraja ja miedzy
wierszami, czasem ,obtudnie masko-
wang“, pamietniki starych aktoréw.
Dziewietnastowieczne teatry ze
swojag malowniczo$cig cyganskiego
zycia, z calym urokiem rozcheista-
nych artystow — ,innych ludzi“!
llez upokorzen i nedzy kryto sie za
ich kulisami. Jakg niewolg ,kasy" i
Jutrzymania“ okupywali ztudng swo-
bode ich wspaniali nieraz arty$ci.
.Wiele gorzkich kart wczorajszej li-
teratury polskiej zaswiadczy o tym.
Wystarczy wspomnieé¢ ,U progu sztu-
ki“ Sewera, czy szkice i obrazki Ra-

packiego - ojca pod'" charaktery-
stycznymi tytutami; ,Lichwiarz te-
atralny”, .Mecenasi“, ,Naiwna“,
.Tragik“. A jeszcze zapomniane juz

dzisiaj nowele i powiesci, jak: ,De-
biutantka“ Natalii Janowskiej (dru-
kowana w ,Ateneum” Spasowicza i
Chmielowskiego), lub ,Za kulisami®
Mieczystawa Guranowskiego.

Literatura rosyjska posiada dzie-
to demaskujace otwarcie nikczemne
stosunki spoteczne zesztowiecznego
teatru, dzieto bedace jaskrawym do-
wodem leninowskiej tezy.

Tre$¢ sztuki ,Talenty i wielbicie-
le* Aleksandra Ostrowskiego da sie
zamkng¢ w paru prostych zdaniach.

Na zdjeciu od lewej: Marta Stebnicka

(Niegina), Stanistaw Zaczyk (Mielu-

zow), Zdzistaw Mrozowski (Wieli-
katow).

Mtoda, niezwykle, uzdolniong artyst-

ka kocha swojego nauczyciela, nie-
zamoznego studenta. Pragnie pota-
czy¢é z nim swoje zycie. Ale po

piekna dziewczyne wyciggaja sie
wnet rece ustosunkowanych bywal-

cow . ,pierwszego rzedu parteru”.
Niegina z oburzeniem odtrgca
pierwsza brudnag i brutalng propo-

zycje. Katastrofa finansowa, utratg
engagement rychto ukazujg jej skut-
ki takiego postepowania. JeSli pra-

gnie pozosta¢ w teatrze, jeSli pra-
gnie rozwija¢ swéj talent — nie ma
przed soba innej drogi. Cata ;ej

wolno$¢é polega na mozliwosci wy-
boru najbardziej uktadnego z re-
flektantow. Porzuca kochanka i wy-
jezdza z bogatym kupcem W ielikato-

wem.
Ostrowski nie rozdziera szat, nje
prawi moratbw — pokazuje po
prostu kawat nieuszminkowanej
prawdy o zyciu, determinowanym

wiadzg pienigdza. Obywa sie przy
tym: bez naturalistycznej ponurosci,
bez ptawienia sie w samych nik-
czemnos$ciach. Promieniem Swiatta w
tym panstwie ciemnoty jest szla-
chetna posta¢ studenta-demokraty
Mietuzowa.

Artysta-malarz Mikeszin pisat do
autora: ,Nie ma co chwali¢ artyzmu
w tej nowej sztuce; to juz twoja
trwata zdobycz. Nie moge sie jed-
nak powstrzymaé¢ od wyrazenia ci
mego petnego i gtebokiego szacunku
za to, co ja i cafta publiczno$¢ widzi
w twoim typie studenta. Brak mi
stéw, aby wyrazi¢ ci cala moja
wdzieczno$¢ artysty i obywatela za
wielkg przystuge, jaka oddate$ tym
spoteczenstwu i niejednokrotnie u-
meCzonej ,moskiewskiej studen-
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terii“. Tak wierny i realny, bez naj-
mniejszej przesady, jest ten mi-
strzowski szkic”.

Kohncowy monolog Mietuzowa, o-
sadzajacy nie aktorke, ale jej sy-
tych deprawatoréw, gtoszacy nadzie-
je sprawiedliwego $wiata, ktory mu-
si nadej$¢ — jest akcentem przy-
blizajgcym te sztuke sprzed kilku-
dziesieciu lat do naszych czaséw.

PISARZ — CZtLOWIEK TEATRU

.Pisze sztuke bardzo efektowng, z
bogata rolg dla Sawiny* — donosit
Ostrowski w potowie wrze$nia 1881
roku swojemu koledze szkolnemu i
powiernikowi Burdinowi. Utwor byt
gotowy w pierwszych dniach grud-
nia, a w kofAcu tego miesigca wszedt
na afisz Teatru Matego w Moskwie.

Reakcyjni recenzenci nazywali
.,Talenty i wielbicieli* paszkwilem.
Ostrowski niejedno ucierpiat od kon-
serwatywnej i kosmopolitycznej
krytyki. Nie umiata czy nie chciaia
ona doceni¢ realizmu i gteboko na-
rodowego charakteru dziet pisarza.
Tak na przyktad wspaniatg postaé
aktorki Kruczyniny z ,Niewinnych
winowajcéw” wywodzono zioSliwie
z tragedii ,Richard Savage"“, gto$ne-
go ongi dramaturga ‘ niemieckiego
Gutzkowa.

A przeciez Ostrowski, ktérego ca-
te zycie najscislej splotlo sie ze sce-
ng — nie potrzebowat w literatu-
rach obcych szuka¢ natchnienia dla
bohater6w swoich dziet z tego kre-
gu. Byt nie tylko dramatopisarzem
i mezem aktorki, ale réwniez thu-
maczem sztuk, rezyserem, dyrekto-
rem teatru, pedagogiem, dziataczem
i organizatorem zycia teatralnego,
teoretykiem i publicystg na tym po-
lu. W tym ogromie pracy, dos$wiad-
czen, zwigzkéw z zyciem — Kkryje
sie niejedno zrodio jego dojrzatosci
twérczej.

Ludziom sceny posSwiecit szereg
utworow, jak ,Las“, ,Niewinni
winowajcy“, ,Panna bez posagu”,

nie méwiac juz o historycznej sztu-
ce ,Komik XVII wieku“. Nigdzie
jednak nie siegnal tak gteboko w
problematyke teatru, a zarazem tak
whnikliwie nie ukazat jej zaleznosci
od catego zycia spotecznego, jak w
,Talentach i wielbicielach®. Sztuka
ta nie ma moze Mistrzostwa pisar-
skiego ,Lasu“ czy tadunku wzrusze-
niowego ,Bezposaznej* — fascynuje
jednak bogactwem i realizmem ob-
razu XIX-wiecznej sceny.
Rasowego cztowieka teatru zdra-
dza tu pewien motyw koncowej par-
tii utworu. Ot6z Mietuzow nie po-
tepia odjezdzajgcej narzeczonej, kie-
dy uwierzyt w jej talent, kiedy po-
znal potege sztuki aktorskiej. Nie
ma w tym rozgrzeszenia dla czynu
Nieginy, jest jeszcze jedno podkres.
lenie paradoksalnosci jej losu.

INSCENIZACJA HENRYKA
SZLETYNSKIEGO

Prapremiera polska ,Talentéw i
wielbicieli odbyta sie w krakow-
skim teatrze im. Stowackiego w re-
zyserii Henryka Szletynskiego.

Sztuka zachowata calg jasno$¢ i
ostro$¢ krytycznej wymowy spotecz-
nej, przy czym — co nalezy specijal-
nie podkres$li¢ — bez natarczywych,
wydzwiekowych* dobudéwek re-
zyserskich, a jedynie dzieki trafne-
mu i wnikliwemu odczytaniu tekstu.

Sugestywnie rysowalty sie sylwetki
Jfalentow*, wykolejonych przez
zio ustroju: Nieginy — zmuszonej
kapitulowa¢ z najpiekniejszych ludz-
kich wartosci; tragika Gromilowa
— topigcego w wodce rozpacz wias-
nego upadku artysty; Narokowa —
zbankrutowanego dyrektora — ide-
alisty, trzymajacego sie teatru na
gtodnej insipicjenckiej posadce.

Ksigze Duleb6w, czynownik Bskin
i ,bardzo zamozny“ WieUkatow —
stanowili w przedstawieniu zréz-
nicowang galerie ,wielbicieli*, pa-
néw, czujacych sie w teatrze swo-
bodnie jak w domu publicznym.

Na plus rezyserii zapisa¢ nalezy
jeszcze nader staranng i celng, pla-
styczng typizacje postaci; na minus
— rozwleczone miejscami tempo
(szczegblnie w pierwszym akcie) i

pewng ,konwersacyjnos$¢” dialogu,
niewydcbycie niektérych jego. fine-
zji (w partiach Migajewa, Bakina,

czesciowo ksiecia).

Miatbym ochote posprzecza¢ sie
jeszcze o pewng sprawe. Otéz W te-
atrach naszych nie dosy¢ pamieta
sie o komediowym charakterze
twérczosci Ostrowskiego, o duzym
tadunku humoru w jego dzietach: W
,Talentach i wielbicielach® skala
jest duza: od rubasznej $miesznosci
dyrektora Migajewa, Domny Panie-
lewny a nawet Grcmitowa; poprzez
satyryczng charakterystycznos$¢ ksie-
cia czy Bakina; az do. melancholij-
nego komizmu Narokowa. w
przedstawieniu krakowskim wszyst-
ko to bylo nader stonbwane, albo
szyte tak cienkimi ze prawie niedo-
strzegalnymi niémi (Narckow), albo
wrecz zaprzepaszczone. Podobne re-
fleksje budzg zresztg wszystkie wy-
stawienia Ostrowskiego. Bodaj tylko
Kazimierzowi Wichniarzowi (Nies-
czastliwcew) w poznanskim ,Lesie®
i Franciszkowi Dominikowi (Lynia-
jew) w warszawskich ,Wilkach i
owcach*® udato sie wytrzymac
wtasciwy ton humoru.

Teatry rosyjskie nie lekajg sie w
przedstawieniach Ostrowskiego o-
strzejszej nuty komizmu — i sg w
tym, jak sie wydaje, blizsze stylowi
pisarza,

N O W ft " K

Z'krakowskich dekoracyj Bolesta-
wa Kamykowskiego zapamieta¢ na-
lezy przede wszystkim bardzo praw-
dziwg w nastroju i wyrazie pla-
stycznym drewniang bude teatru: w
trzecim akcie. Mniej udaly- sie w
tym obrazie stylizowane nie rézng
modie drzewa. W,.akcie czwartym
oszczednymi Srodkami wydobyto at-
mosfere poczekalni kolejowej.

AKTORZY

Role Nieginy graly w teatrach ro-
syjskich najznakomitsze aktorki. Na
premierze w Malym: Jermotowa,
gtosna wykonawczyni Katarzyny z
,Burzy* i Kruczyniny z ,Grzeszni-
kéw“. W teatrze Aleksandryjskim
(dzi$ znany nam teatr im. Puszkina

z Leningradu) — Sawina, bohaterka
Turgieniewa, Totstoja i Dostojew-
skiego.

O M.P. Sadowskim w roli Mietu-
zowa pisze we wspomnieniach Smir-
nowa: ,Diugowtosy, biednie ubrany,
z pledem zarzucanym na ramiona
charakterystycznym gestem, odcho-
dzagc od Nieginy, ktéra pojechata
sankami z bogatym kupcem i zosta-
wita go samego w chwile po tym,

kiedy oboje marzyli o cichym ,ro-
dzinnym wieczorze* — w slowa
.pocztapiemy do domu“ — wktadat
taka gorycz rozczarowania, tyle
smutku i zdumienia, ze publicznos$¢
oklaskiwata go gorgco. Z jakaz
szczeros$ciag wygtosit swéj demaska-

torski monolog w czwartym akcie,
gromigc marnotrawcow zycia za to,
ze plugawiag wszystko, w co on wie-
rzy, deprawujg czyste mtode dusze,
burzg to, co buduje lepsza czes¢
spoteczenstwa ludzkiego“.

W .przedstawieniu krakowskim na

WAWRZYNIEC ZULAWSKI

Harnasie”

koncem ubiegtego roku,
jeszcze w ramach Festi-
walu Muzyki Polskiej,
dnia 29 grudnia odbyta
sie w Panstwowej Ope-
rze Warszawskiej pre-
miera baletu Karola Szymanow-
skiego: ,Harnasie“. Po raz drugi —
a po raz pierwszy od czasu wojny—
ujrzata stolica to dzieto Szymanow-
skiego w petnej wersji scenicznej.
Dgda¢ nalezy, ze i sama muzyke
sHarnasiow“ ustyszeliSmy po wojnie
w catoSci po raz pierwszy, gdyz na
warszawskiej estradzie filharmo-
nieznej wykonywano jedyni* jej
fragmenty. Przypomnienie tych fak-
tow wystarcza, by podkresli¢ wage
wydarzenia kulturalnego, jakim by-

ta grudniowa premiera warszaw-
skiej Opery.

Wydarzenie to jest tym donio-
Slejsze, ze ,Harnasie“, ktére po-
wstaty w latach 1321 — 29, sa je-

dnym z czotowych dziet ostatniego
i najdonioS$lejszego okresu twoérczo-
Sci Szymanowskiego. Zakornczyt on
faze poszukiwan i eksperymento-
wania nowych $rodkéw techniki
kompozytorskiej i — wykorzystu-
jac w petni bogate dosSwiadczenia
tej fazy — uproscit swoj jezyk mu-
zyczny, uczynit go dostepnym i zro-
zumiatym. Jednoczes$nie  odrzucit
ostatecznie wszelkie obce wplywy i
nawigzat do elementéw kultury
muzycznej ludu polskiego, wkracza-
jac na szlak wytyczony genialng
spuscizng twoérczg Fryderyka Cho-
pina. Nastgpit przetom w ideologii
artystycznej Szymanowskiego, prze-
tom, ktérego owocem mialy sie staé
niebawem Mazurki,,,Stabat mater",
Pie$ni kurpiowskie, Symfonia kon-
certujgca i tyle innych nieprzemi-
jajacych dziel. Bezposrednig przy-
czyng tego przetomu byto zetknie-
cie sie kompozytora z muzykag go-
rali podhalanskich. Siady wstrzgsu,
ktory to zetkniecie wywarto, znaj-
dujemy we wszystkich- niemal p6z-
niejszych utworach Szymanowskie-
go, najsilniej za$ wtasnie w ,Har-
nasiach*, w ktérych z autentycz-
nych lub przekomponowanych te-
matéw goralskich stworzyt skoAczo-
ne arcydzieto.

UCTURA

»Talenty i wielbiciele* Ostrowskiego w Panstwowym Teatrze Dramatycz-
nym w Krakowie, rez. Henryk Szletynski, dek. Bolestaw Kamykowski.
Na zdjeciu: scena koncowa aktu IV.

czoto wysuneli .sie wykonawcy rol
Domny Pantelejewny i Wielikatowa.
Ich dialog w trzecim akcie byt
chyba najmocniejszym momentem
aktorskim spektaklu. Helena Cha-
niecka (Domna) szczes$liwie polgczy-
ta wyrazisty komizm postaci z ciep-
tymi akcentami w stosunku do cor-
ki. Zdzistaw Mrozewski dat groznag
w swej elegancji i konsekwencji fi-
gure ,dymisjonowanego oficera ka-
walerii*, przedstawiciela rodzacej
sie wielkiej burzuazji, tak Innego od
kupieckiej postaci Bojszowoéw, Titi-
czéw i Dikojéw z poprzedniego ok-
resu twoérczosci Ostrowskiego.

Role kochankéw powierzono mto-
dym i mniej wytrawnym aktorom,
tracac moze na finezji interpretaciji,

ale zyskujac uroki $wiezosci. Marta
Stebnicka (Niegina) bardzo stylowa
w postaci i geScie, gorzej radzita

sobie z dialogiem, nie zdobyta sie na
bogatsze i ciekawsze intonacje. Sta-
nistawowi Zaczykowi, (Mietuzow)
najlepi¢j udata sie scena 'monologu
w ostatnim akcie, wypowiedzianego
szczerze i przekonywajgco.

Zastuzonego artyste sceny krakow-
skiej, Tadeusza Biatkowskiego uj-
rzeliSmy z rado$cig po raz pierwszy
od diluzszego czasu w wiekszej roli,
mianowicie w roli Narokowa. Swiet-
ny w typie, miat szereg momentéw
niektamanego wzruszenia. W pozo-
statych rolach zapisali sie w pamie-
ci przede wszystkim: Wactaw No-

wakowski (ksigze), Hanna Smolska
(Smielska) i Roman .Wojtowicz
(Grdmitow). Mieczystaw Jabtonski,

mimo szarzy aktorskiej, nie wydobyt
komizmu postaci przedsigbiorcy te-
atralnego Migajewa. Antoni Slocin-
ski mi§! za mato charakteru ,mto-
dego kupczyka“. Ambrozy Klimczak
nuzyt jednostajng i mato okres$long
interpretacjg urzednika Bakina.

Stanistaw Marczak-Oborski
Panstwowe Teatry Dramatyczne
w Krakowie. Aleksander Ostrowski.
.,Talenty i wielbiciele*. Przektad
Jerzego Jedrzejewicza. Rezyser Hen-
ryk Szletynski. Asystent rezysera
Romana Bohdanowicz. Scenograf
Bolestaw Kamykowski.

m Operze Warszawskiej

Ten symboliczny hotd artysty,
ztozony pieknu pierwotnejmkultury
tatrzanskiego ludu, uzyskat ksztalty
godne wielkos$ci. twérczej Szyma-
nowskiego. Muzyka ,Harnasiéw"
tryska inwencja, jedrnoscig i Swiet-
nos$cig brzmien, a jednoczes$nie tetni
jaka$ zywiotowa sita, tetni auten-
tyzmem surowej.dzikosci i nieskre-
powanej swobody gdérskiego S$wiata,
romantyzmem pasterskich bal, le-
gendarnych postaci zbdjnikéw ta-

trzanskich, bujng przyroda, ,prze-
strzenig i powietrzem wyzyn. EKks-
tatyczne rytmy goéralskich tancéw
zespalajg sie z nastrojem petnym
przedziwnego liryzmu,, a subtelna
cho¢ hatasliwa uczuciowo scena
koncowa wywiera niezmiermie

przejmujgce wrazenie.

Wystawienie JHarnasiow“ — to
sprawa bardzo trudna zaréwno dla
inscenizatora jak i dla kierownika
muzycznego. W warunkach, w ja-
kich pracuje Opera Warszawska,
trudnosci te rosnag wielokrotnie.
Plytka i ciasna scenka ,Romy“ nie

pozwolita, na rozwinigcie szerszej
koncepcji choreograficznej, poziom
za$ orkiestry cperpwej nie gwaran-
towat — mowigc szczerze, — nale-
zytej interpretacji muzycznej. JeSli
mmo wszystko powzieto decyzje
realizacji baletowej ,Harnasiow",

uczyniono to w stusznym prze-
Swiadczeniu, ze nie jednorazowe
wykonanie koncertowe, lecz wiasnie
wystawienie teatralne stanowi naj-
lepszg forme popularyzacji' wielkiej
twérczosci Szymanowskiego. Ze
dziesigtki — a z pewfioscig i wie-
cej — przedstawien,- ktére obejrzag
dziesigtki tysiecy widzéw, beda-sta-
nowity ogromny wklad w sprawe
upowszechnienia zaréwno samych
sHarnasiow", jak'iinnych dziet Szy-
manowskiego. Tak sie niewgtphwie
stanie i dlatego kierownictwu Ope-
ry i realizatorom widowisca nale-
zy sie gorace uznanie za to, iz-nie
ulekli sie trudnosci i.ogromu zada-
nia.

Czy w danych warunkach ,Har-
nasie* mogty wypasc¢ lepiej niz wy-
padly w rzeczywisto$ci" Zapew-
ne — tak. Inscenizator i choreo-

Scena z warszawskiego przedstawienia ,,Harnasiow*

graf Stanistaw Miszczyk nie ustrzegt
sie pewnych btedéw, ws$réd kté-
rych najpowazniejszym wydaje sie
nam brak glebszego powigzania z
autentyczng goralszczyzng. Nie cho-
dzi nam tu oczywiScie o transpo-
zycje goralszczyzny na scene bez
zmian, hle o jej artystyczng styli-
zacje. Pod tym wzgledem najlepiej
przedstawig sie obraz Il. Tworca
pieknej zreszta oprawy scenicznej,
Andrzej Stopka wyszedt wprawdzie
od autentyzmu, ale w stylizacji po-
sungt sie chwilami nieco za dale-
ko. W rezultacie wtasciwie tylko
muzyka  Szymanowskiego tchnie
prawdziwym klimatem, podhalan-
skiego $wiata. Swietno$é tej muzy-
ki wyréwnuje zresztg wszelkie
ewentualne braki, jakie databy sie
zauwazy¢, samo za$ widowisko po-
siada — mimo wszystko — wiele
zalet: jest ono peine zycia, ruchu,
barwnos$ci i temperamentu. Podkre-
$li¢ przy tym nalezy, ze w porow-
naniu z ,Panem Twardowskim®*,
ktory byt wtasciwie debiutem po-

wojennego baletu warszawskiego,
wystawienie ,Harnasiéw* stancji
niematy krok naprzéd. . Orkiestre

operowag przygotowat w miare mo-
zliwosci jak najlepiej Mieczystaw
Mierzejewski. Chéry . (kierownik
Stanistaw Nawrot) brzmiaty dobrze.

Z poszczeg6lnych wykonawcéw na
plan pierwszy wysuwajg sie Bar-
bara Bittneréwna i Zbignievr Kilif-
ski. W roli Panny Mtodej Bittne-
rbwna wniosta obok waloréw, tane-
cznych wiele ciepta i wdzieku oraz
duzg skale aktorskg. Doskonalg
kreacje taneczng i sceniczng Harna-
sia stworzyt. Kilinski. Role pana Mto-
dego wykonuje utalentowany tancerz
Witold Gruca. Ponadto wymienié
nalezy Marie tapinska, Florentyne
Pachéwne, Kazimierza Maciaszczy-
ka i Mirostawa Korybuta. Solo te-
norowe S$piewat Michatl Szopski. '

Przedstawienie uzupetnia ,Sere-
nada“ Mieczystav.’a Kartowicza,
wystawiona po raz pierwszy jako
balet. Ten mtodziehnczy, pisany pod
silnym jeszcze wplywem Czajkow-
skiego utwo6r Kartowicza (na orkie-
stre smyczkowa), zawiera muzyke
wdzieczng i bardzo tanecznag. Totez
pomyst zuzytkowania jej do celéw
choreograficznych, wystawienie jej
jako klasycznego baletu ,na poin-
tach* nalezy wuwaza¢ za bardzo
stuszny i trafny. Jednakze realiza-
cja tego zamierzenia daleka jest od
poziomu, ktérego mozna by oczeki-
wacé. Uktady choreograficzne nace-
chowane sa niedbatos$cig i szablono6-
wosécig, na scenie panuje nietad, or-
kiestra zaledwie daje sobie rade z
tym nietrudnym przeciez utworem.
Do takiego stanu rzeczy przyczynit
sie z pewno$ciag w duzym stopniu
pos$piech i brak czasu, zwigzany z
trudng i wytezong pracg nad wy-
stawieniem ,Harnasiéw“. Dlatego
mamy nadzieje,, ze widowisko to
stopniowo znacznie, si¢ poprawi.

W ,Serenadzie' najlepiej wypadt
fragment z udziatem Bittheréwny.
Wyrézni¢ nalezy réwniez  Gruce,
Karola Szroma, Stanistawe Sel-
moéwne i tapinska.

Wiele dobrego smaku, pomysto-
woséci i prostoty wykazujg kostiu-
my i dekoracje Stopki do ,Serena-
dv*“-

Wawrzyniec Zutawski
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Z TYGODNIA
W KRAJU

NA KONFERENCJI
GICZNEJ HISTORYKOW
SKICH

w Otwocku w dn. 4 — 7 b. m. oma-
wiano problematyke Polski feudal-
nej XIV — XVII w. Referat wygto-
sit prof. M. Matowista. W dyskusiji
wzieto udziat 32 naukowcoéw. M. tn.
wystapili delegaci radzieccy — prof.
B. Grekéw i prof. E. Ko$minski.
W dalszym ciggu obrad prof. Nata-
lia Gasiorowska wygtosita referat
pt. ,Ksztattowanie sie narodu bur-
zuazyjnego na tle wytwarzania sie
stosunkéw  kapitalistycznych*. 10
b. m. prof. L. Grosfeld oméwit w
swoim referacie specyfike polskiego
imperializmu w okresie miedzywo-
jennym, a prof. T. Daniszewski w
referacie o miejscu i roli ruchu ro-
botniczego w najnowszych dziejach
Polski dat na zakonczenie krytyczna
ocene naszej wiedzy o ruchu robot-
niczym.

METODOLO-
POL-

W WALNYM ZJEZDZIE ZW. POL-
SKICH ARTYSTOW - PLASTY-
KOwW
ktéry rozpoczat sie 15 b. m. w war-
szawskiej ,Zachecie“, poza 300 wy-
bitnymi malarzami, grafikami i
rzezbiarzami z calego kraju —
wziety udziat liczne delegacje za-
graniczne. Celem obrad byto omé-
wienie aktualnych zadan, stojacych
przed sztukg polskg i zawigzanie
dyskusji na temat Il Ogdélnopolskiej
Wystawy, Plastykéw oraz wybory
nowych witadz Zw. Polskich Art.-

Plastykow.

ZBLIZA SIE 100-NA ROCZNICA
URODZIN L. WYCZOLKOW-
SKIEGO

wybitnego art.-malarza — to Byd-
goszczy . powstat .komitet obchodu,
ktéry zorganizuje wystawy, aka-

demie i wycieczki do GoScieradza —
miejsca, gdzie tworzyt Wyczo6tkow-
ski. Muzeum im. Wycz6tkowskiego
w Bydgoszczy wyda specjalny,
barwny album reprodukcji jego
dziet.

PIERWSZE W POLSCE MUZEUM
PODSTAWOWE

zostatlo zorganizowane w Gorzowie
Wielkopolskim. Jest to muzeum no-
wego, nieznanego dotagd w Polsce
typu — ma ono za zadanie uczy¢
zwiedzajgcych m aterialisty cznego
spojrzenia na rozw@j przyrody i
rozwaoj spoteczenstwa ludzkiego.
Dziat | muzeum — o charakterze
przyrodniczo-geplogicznym — wpro-
wadza w zagadnienia budowy ato-
mu, powstania systemu stonecznego
i powstania zycia ha ziemi. Dziat Il
obejmuje historie czlowieka od jego
pojawienia sie na przelomie trzecio-
i czwartorzedu do eppki feudctUzmu.

Dziat 1Il zawiera dokumenty z
dziejow ludzkosci W okresie kapita-
lizmu.

KONWENCJA O WSPOLPRACY
KULTURALNEJ MIEDZY POL-
SKA A NRD

zostata zawarta w Berlinie. Na cze-
le delegacji polskiej stat wicemin.
Szk6t Wyzszych, inz. Golanski.

PLAN REALIZACJI UMOWY
O WSPOLPRACY KULTURALNEJ
MIEDZY POLSKA A CHINAMI

w roku 1952 opracuje Polsko-Chin-
ska Komisja Mieszana. Na obrady

Komisji wyjechata do Pekinu
delegacja . polska z Sekretarzem
Gen. KWKZ, amb. J. K. Wende na

czele.

NA WYZSZE STUDIA DO POLSKI

przybyta 6 b. m. 19-osobowa grupa
mtodziezy koreanskiej, serdecznie
powitana na dworcu w Warszawie
przez przedstawicieli Min. Szkot
Wyzszych oraz mitodziez studencka
stolicy.
DWAJ WYBITNI MUZYCY WE-
GIERSCY

pianista Istvan Antal i skrzypek
Gabor Radnay — przybyli do Polski
na. goscinne w/ystepy. Ich pobyt u}
Polsce jest przewidziany na 2 tya
godnie.

,LIS CHYTRASEK i ,0 SLIMAKU
NIECNOCIE"

— takie tytuty noszg dwa nowe pol-
skie krétkometrazowe filmy kukiet-
kowe, zrealizowane w studio t6dz-
kiej .Wytw. Film. Fab. Autorem sce-
nariusza pierwszego filmu jest Ze-
non Wasilewski, drugiego — Wi
Haupe i H. Bielinska.

W 100-NA ROCZNICE URODZIN
I. L. PERECA

postepowego klasyka literatury zy-
dowskiej w Polsce — odbyta sie w
Warszawie 6 b. m. akademia, zorga-
nizowana przez Oddz. Warszawski
Tow. Spoteczno - Kulturalnego Zy-
dow w Polsce. Stotleczna Rada Na-
rodowa przemianowata id. Ceglang,
przy ktérej mieszkat I. L. Perec —
na ulice jego imienia.

MUZEUM PAMIATEK
PO JANIE KILINSKIM

zostanie urzadzone w jednej z od-
bud,awywanych obecnie kamieni-
czek staromiejskich przy ul. Szeroki
Dunaj 5. W domu tym Kilinski
mieszkatl i miat swojg szewska pra-
cownie.

TEATR SATYRYCZNY ,ARTOSU*®

zostanie otwarty w lutym b. r. w
sali warszawskiego Milodziezowego
Domu Kultury. Najlepsze pozycje
repertuarowe tego teatru o charak-
terze studium satyrycznego — beda
wigczane do nroaraméw ekip obja-
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zdowych ,Artosu”. Z nowym tea-
trem beda wspéipracowaé czotowi
satyrycy polscy: Brzechwa, Gro-
dzienska, Jurandot, Marianowicz,
Mmkwwicz, Stonimski, Szelag,
Waldorff i in. Konferansjerami be-
«5' , .tefania Grodzienska i Janusz
inkiewicz. Kierownictwo sceno-
graficzne: Eryk Lipinski i Haga.
Kierownictwo muzyczne: M. An-
AN w sktad Zespotu teatru
. U10 mmin. Irena Kwiatkowska
i Kazimierz Pawtowski.

g | filiA W CA

.mtodos¢é¢ wodza"

— tytatem wystawiono w
teWskim Teatrze im. Stani-
wskie”o nowag sztuke gruzinskie-
go dramaturga Nahucriszwiti o pow-
staniu leninowskiej organizacji so-
cjaldemokratycznej w kraju zakau-
kaskim oraz o poczatkach dziatalno-
Sci rewolucyjnej Jozefa Stalina.
Sztuka odtwarza okres, w ktérym
Stalin pod koniec ubiegtego wieku
pracowat w marksistowskich két-
kach robotniczych w Tyftisie.

W ZWIAZKU ZE ZBLIZAJACA

SIE 100-.A ROCZNICA ZGONU
M. GOGOLA
profesorowie leningradzkiego Uni-
wersytetu im. Zdunowa opracujg

wiele nowych dziet zwigzanych z
zyciem i tiudrczoScig pisarza. M. in.
Przygotowuje sie prace: ,Klasycy
marksizmu - leninizmu o Gogolu
.Jezyk Gogola“, ,Historia Ukrainy
W utworach Gogola“.

plenum zw.
radzieckich

Dwutygodniowe
Kompozytoroéw

obradowato niedawno nad zagadnie-
ciem stworzenia petnowartosSciowej
uzeowo i artystycznie radzieckiej
opery. Drugim zadaniem plenum by-

przestuchanie i dokonanie oceny
Ponad 250 nowych utworéw radzia-
ckich  kompozytoréw. W dyskusiji
Wypowiedziatlo Sie ponad 100 kom-
P°zytorow, krytykéw muzycznych
1 muzykologow.

tySZECHZWIAZKOWA NARADA
ty SPRAWIE PRZEKLADOW Z
LITERATURY W JEZYKACH NA-
RODOW ZSRR

°<fbyta sie niedawno w Moskwie pod
Przewodnictwem M. Tichonowa. Na-
rade otworzyt A. Surkow, ktory
Podkreslit ogromng panstwowg do-
niosto$¢ pracy ttlumaczy, dzieki kto-
rym dzieta literatury narodéw ZSRR
slajg sie wsp6lng wtasnosScig nie
tylko czytelnika radzieckiego, ale i
czytelnikéw na catym $Swiecie. Celem
narady byto Kkrytyczne przeanalizo-
wanie dotychczasowej pracy tluma-
czy i wskazanie im drogi do tego,
aby poziom radzieckich przektadéw
nadgzat za wspaniatym rozwojem
Wielonarodowej' socjalistycznej kul-
tury w-ZSRR. ,M, in. oméwiono.prze-
ktady. ,, lifceyfityr.y,jt ukrainskiej, or-
mianskiej i totewskiej ,na rosyjski,
i rosyjskiej literatury na ukrainski,
ormianski i totewski.

DYSKUSJA NA TEMAT LITERA-
TURY POLSKIEJ
odbyta sie ostatnio w Zw. Pisarzy
Radzieckich. Dyskusja toczyta sie
wokoét wygtoszonych podczas kilku-
dniowych obrad referatéw, poswie-
conych klasycznej i wspéiczesnej li-
teraturze polskiej. M. in. referaty
wygtosili: dr T. Motylewa — na te-
mat: ,Zagadnienie pracy we wspoi-
czesnej literaturze polskiej“; Helena
¢ Vbienko — o twérczosci Mickiewi-
cza, Stowackiego, Prusa i Orzeszko-
wej; r, Wichiriewa — o zagadnie-
niach wsi we wspoéiczesnej literatu-
rze polskiej; W. Arcymowicz — o ro-
li poezji polskiej w walce o pokoj;
L Gorski — o twdérczosci Putramen-
ta, i Jadwiga Staniukiewicz — o
twérczosci Kruczkowskiego. Uczest-
nicy dyskusji podkreslali to. in. po-
wazny wzrost dojrzato$ci ideologicz-

polskiej°r°wW wsp°iczesnei literatury

WIERSZE WYBRANE

WL. BRONIEWSKIEGO
ukazatj sie nakiadem tygodnika
,Ogoniok" — w przektadzie na jezyk
ropyjski.

I-A OGOLNONIEMIECKA
WYSTAWE PLASTYKI
W BERLINIE

nazwang ,Arty$ci tworzg dla poko-
ju" prace nadestato ponad 2.000 ma-
larzy, rzezbiarzy i grafikbw z NRD
oraz z Niemiec Zachodnich. W skitad
Tury, na czele ktérego stoi prof. Otto
Kegel, weszli m. in. wybitni artysci
NRD i zach.-niemieccy.

NA

ka konferencji pisarzy
koreanskich
ktéra odbyta sie niedawno w Phenia-
wie, podsumowano dziatalno$¢ pro-

aikow, poetéw i dramaturgéw w
resie, ktory uptynat od chwili

. naiaz(du . imperializmu

e'V. ‘aslciogo. Pisarze koreanscy

tyrn czasie 81 wtworow

iL g 135 utworéw dla dzieci, 152
poematy oraz teksty do 54 piesni.

«Tysigc walecznych"
W BUDAPESZCIE
sucesie ,Salonu Pani
num TTJ-tyczynskiego w jed-
Szinlinol 10W_stolicV Wegier, teatr
Sziohgeti w Bekescsabie "wystawit

nych". ROjeWSkie®® »Tysigc Walecz-

WIECZOR POSWIECONY
WSPOLCZESNEJ POEZJI
POLSKIEJ

zorO0anizowany w Sofii. Poeta
pyA? D , .am wygtosit odczyt o po-
j olski Ludowej, a studiujagca w
mloda poetka butgarska
id Georpieioa podzielita sie swoi-

mi wrazeniami z Polski.
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KORESPONDENCJA 7 dzialalnoéci sekcji tindrczych ZLP

O wrogu Smiesznym i groznym

W odpowiedzi na artykut J. Po-
mianowskiego (,Czy wr6g $mieszny
przestaje by¢ grozny“, Nowa Kul-
tura, Nr. 49 z r. 1951) kwe®tiohuja-
cy stuszno$é zawartego w moim
artykule (Nowa Kultura, nr. 47, z
r. 1951) sformutowania na ten te-
mat — wypada stwierdzi¢ na wste-
pie: J. Pomianowskj ma racje, ze
zdanie, jakoby ,wré6g $mieszny prze-
stawat by¢ grozny* — w tej uogél-
niajacej i niezbyt $cisle sprecyzo-
wanej formie, jakg ono nieopatrz-
nie przybrato w artykule poswieco-

nym innym w zasadzie zagadnie-
niom —, nie jest stuszne i dowie-
dzenie tego nie wymag.a poparcia

sporg iloscig cytat i autorytetow,
jak to pracowicie i ciekawie zrobit
autor polemicznego felietonu. Byto
opo uzyte w konkretnym wypadku
w odniesieniu do konkretnej posta-

ci madame Xydias, bohaterki ,In-
terwencji* Stawina, wystawionej w
teatrze Ateneum — iw tym zasto-

sowaniu postardm sie obroni¢ jego
stuszno$¢ wbrew wywodom J. Po-
mianowskiego. Na temat madame
Xydias pisatam we WiSpomnianym
artykule:

.Madame Xydias, jedyna przedsta-
wicielka kapitatu, ktérag wspieraja
interwenci, z ktérg walczy rewolu-
cyjny proletariat kierowany przez
partie bolszewicka, zostata ocenio-
na jako posta¢ nazbyt jak na
swa funkcje w sztuce naiwna i
$Smieszna. Fakt, ze jest to posta¢ od
poczatku przegrana (a wydaje sie
to by¢ czesciowo tylko zalezne od
interpretacji tej roli), ze ani ona,
ani Zenka i Filka — dwa na wpo6t
patalogicz.no wytwory gingcego u-
stroju — nie przedstawiajg niebez-
pieczenstwa dla rewolucji, wplywa
na ostabienie dynamiki, i logiki to-
czacej sie walki, w ktorej wrog
wewnetrzny jest juz tylko $miesz-
nie podrygujaca kukig“.

Taki byt komentarz do zakwesFo-
nowanego zdania,, zbyt mato wido-
cznie przekonywajgcy, skoro nie
wyjasnit sprawy, totez postaram
sie — w miare moznosci — jasniej
i bardziej obrazowo uzasadni¢ za-
wartg w nim mys$l. Niektorzy kry-
tycy poréwnywali ,Interwencje“ z
,Luhpw Jarowgja“ Treniewa. Moz-
na by rozszerzy¢ to zestawienie o
wiele innych znakomitych utworéw
dramaturgii radzleekiej na tematy
rewolucji 1917 i wojhy domowej —
najbardziej jednak wymowne i obra-
zowe bedzie poréwpanie z ,Nieza-
pomnianym rokiem 1919 Wisznie-
wskiego, znanym nam z wystepow
teatru leningradzkiego.

Przyjrzyjmy sie znakomitej gale-
rii burzujéw, wregéw rewolucji, a-
genfow iJ-'szpiegéw obcych - Wywia-
déw, zgromadzonych w salonie m.a-
Sdifie BtitkiSWftfzUSsi 'titi" w wiek-
szosci bardzo $mieszni, ale czy $mie-
sznoé¢ ta, bedaca zewnetrznym wy-
razem ich oblicza spoteczno - ideo-
wego, zwigzana z ich rolg w tocza-
cej s:e walce, podwaza ich ,autory-
tet* jako groznej, zorganizowanej i
zwartej sity, z ktérg walczy rewo-
lucja, (ktéra demaskuje i miazdzy
piotrogrodzki proletariat kierowany
bezposrednio przez Stalina? Najbar-
dziej rozbawiony widz, nawet/jesli
zna historie  WKP(b), musi przyz-
na¢, ze wesoto$¢ wywotana wido-
kiem salonu pani Butkiewicz nte
demobilizowala ani na chwile jego
czujnosci, nie rozpraszata jego le-
ku o sprawe rewolucji zagrozonej
w tym ognisku spiskujgcych zdraj-
cow. A sema madame Butkiewicz,
niewatpliwie o wiele $mieszniejsza
od madame Xyd:a.s, zar6wno w zna-
komitej roli e. Wolf _ lzrael, jak
zapewne w samej sztuce — czy hie
jest grozng sila, grozniejsza moze od
swego safacidulowatego maitzonka
zajmujgcego znacznie odpowiedzial-
niejsze niz ona stanowisko komen-
danta artylerii czerwonego Kronsz-
tadtu? Przypomnijmy filObie dwie
«analogiczne sceny __ rozmowe ma-
came Xydias z putkownikiem armii
interwencyjnej i spotkanie madame
Butluewicz z angielskim agentem
ChurchiUa. Pierwsza ptaszczy sie,
deauncjuje i prosi, druga — zna
wiasng cene, stawia warunki i za-

ie=t t-suif ma<farne Butkiewicz

ni BYe o stawi«B1i 2 JEFONEN Ui ZH-

wicielkg ro sy j® b~rzulzijf fc
e hS? pr«let«iat odeski -

jest staba, zahukana, $mieszna,
taka sobie nedzna mieszczka, ofia-
ra“ rewolucji, Wniosek: $mie”*nos¢
postaci scenicznej (jak kazda inna
jej cecha) musi wynika¢ z zalozen
ideologicznych utworu, stuzy¢ tym
zatozeniom, pomaga¢ w giebszym
i prawdziwszym odmalowaniu u-
wypuikleoiu i wzmocnieniu spotecz-
no - ideowego wizerunku bohatera
a nii by¢ elementem nieskoordyno-
wanym, skiéconym z koncepcjg ide-
owa utworu.

Jerzy Pomianowiski — dla popar-
cia swej stusznej i oczywistej tezy,

BOHDAN

ze wrég klasowy b y w a $Smiesz-
ny — wylicza sporg ilos¢ klasykéw,
w ktérych utworach spotykamy ca-
ta zastepy $miesznych i odrazaja-
cych typow z Srodowiska reakcyj-
nej szlachty, duchowienstwa czy
mieszczanstwa. Istnieje jednak za-
sadnicza r6znica miedzy $miesznos-
cig typu spotecznego, w ktorym
autor dostrzega wiele przywar, ale
nie stawia jeszcze konkretnego
wniosku, ze jest to pasozyt, ktérego
trzeba unieszkodliwi¢, nie przeciw-
stawia mu realnej, pozytywnej,
walczgcej sity spotecznej — a wro-
giem ukazanym w walce klasowej,
w ktoérej ma spotecznie i historycz-
nie okres$long role do spetnienia. W
pierwszym wypadku, a wiec w li-

teraturze  postepowej wszystkich
epok od Arystofanesa do literatury
realizmu krytycznego — $miesznos¢

przedstawicieli klas panujgcych de-

maskuje ich strupieszalo$¢, rozktad
moralny, obyczajowy i umystowy,
spetniajac pozytywnag role satyry
spotecznej, $wiadomie czy nieswia-
domie uzytego oreza postepowych
sit w walce klasowej. Nie wystar-
czy natomiast o$mieszy¢ wroga

wskazujgc wytgcznie na jego stha-
bos¢ w sytuacji, w ktérej wystepu-
je on juz nie w szlafroku, bezpiecz-
ny i wszechwtadny, ale w zbroi,
zmobilizowany do walki z groznym
przeciwnikiem z nabierajacg nan
nowga, zwycieska klasg. Wiemy nie
tylko z literatury, ale z dos$wiad-
czenia, ze wrog klasowy jest Stnie-
szny — $mieszne sg jego poglady,
obyczaje, moralno$¢, wszystko co
Swiadczy o degeneracji klasy, a wy-
stepuje jaskrawo na jaw w ,ostat-
niej fazie formacji dziejowej*, o-
kreslonej przez Marksa jako jej
komedia. Ale wiemy tez Zaréwno z
wiasnego dos$wiadczenia jak bogat-
szego niz  nasze doswiadczenia
Zwigzku Radzieckiego, ktére zna-
lazto odbicie w bogatej, prawdzi-
wie realistycznej literaturze radzie-
ckiej, ze wr6g klasy robotniczej
przeszedt od czas6w Gogola, Satty-
kowa - Szezedrina, Suchowo - Ko-
bylina, Lwa Toistoja ¢zy Al. Ostro-
wskiego znaczng ewolucje zwigza-
na z historig narodu, ktéry w m.ie-
dzyczasie dokonal najwiekszej w
dziejach $Swiata rewolucji, wiemy,
ze wrog ten zostat do kohca zde-
maskowany i -r* co za tym idzie —
ukazany petniej, wszechstronniej,
nie tylko od strony swych zwyrod-
nien, slabizn i $miesznostek, ale ja-

ko grozna, ciggle — mirpo zmiany
form i metod dziatania — czynna
i aktualna sita.

Podobne zr6znicowanie dotyczy

robwniez stosunku tea-

vy . przeszipsSei, ktory
przestat by¢ .grozny, ‘jakkolwiek
pewne jego cechy jako przezytki
starej'nadbudoéwy ' przechowaly sie
w $wiadomosci pewnych sfer nowe-
go spoteczenstwa, oraz do wroga
aktualnie ¢ézynnego, groznego. Ina-
czej pokazywat teatr leningradzki
Kuroslepowéw i Gradobojewow
(,Gorgce serce“ Ostrowskiego), ina-
czej wspomnianych wyzej wrogéw
z salonu pani Butkiewicz. U Ostrow-
skiego byli oni $mieszni do karyka-
tury, obrazowali rozktad ustroju, w
ktorym rzadzg takie typy — u Wi-
szniewskiego $mieszno$¢ nie zacie-
rata ani na chwile powaznej spo-
teczno - politycznej roli tych posta-
ci w akcji, W toczacej sie walce.

Wynika z tego drugi wniosek:
mowigc, ze $mieszno$¢ wroga kla-
sowego nie tagodzi ani nie niweczy
jego ,groznosct* i powagi, nie nale-
zatoby miesza¢ przyktadow literac-
kich zaczerpnietych z réznych epok,
obrazujacych rézne sytuacje spote-
czne ukazanych postaci i rézny po-
ziom $wiadomosci srpolecznej pisa-
rzy. Dialektyczne zr6znicowanie po-
staci w zaleznosci od' jej.sytuacji i
funkcji spotecznej zwigzanej z za-
tozeniem ideowym utworu jest tu
niewatpliwie pozadane.

A zatem — wrdég $mieszny nie
przestaje by¢ wrogiem groznym.
Twierdzenie to nie wymaga w zasa-
dzie wielu dowodéw ~ wdajac sie
jednak w szczeg6lyl i przyktady
warto dostrzec réznice miedzy Ho-
rodniczym z Gogola a panem But-
kiewiczem ze sztuki Wiszniewskiego.

niewatpliwie
tru do wroga

M arla Czanerle

[ 1m
Antoni Stonimski
POEZJE
Str. 376 zl 24—
. ZY TELNIK-®
KOLLATAJ
|
WIEK OSWIECENIA
Str. 291 zIl 25,-
.c ZYTELNIK®
CZESZKO

POKOLENIE

powies¢ mloflego,

utalentowanego prozaika.
mtodziezy robotniczej w okresie okupacji w

dziatalno$¢
walczacej

Tematem jej jest
szeregach ZWM,

o wyzwolenie spod hitlerowskiego jarzma 1 O Polske Ladowa.

Str. 246
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‘niekompletnych, na gazetowej

SEKCJA PROZY

Tematem dyskusji sekcyjnej w
dniu 17 XIl. byta walka ze schema-
tyzmem.

Referat wstepny kol. Ludwika
Fiaszena*) przeprowadzit wywod
nastepujacy:

Schematyzm jest do$¢ powszech-

nym btedem naszej literatury wspot-
czesnej. Pojawit sie jako rezultat
zap6znienia sztuki pisarskiej wobec
szybko i samodzielnie formujacej

sie rzeczywisto$ci: pisarz, siegajac
po nowy temat, byt Swiadomy jego
,Zawartosci“ ideologicznej, nie znat

natomiast wypetniajgcych go rea-
libw, ktére markowatl podiug bardzo
pub-
licystyce wykarmionych wyobrazen.
Krytyka literacka zawinita pobtaz-
liwoscig, rozgrzeszajac niedocigg-
niecia merytoryczne i formalne za
cene dobrych intencji; krytyka maé-
wita: dobra ksigzka, bo stuszny kie-
runek rozwoju, zamiast mowic:
ksigzka staba, ale kierunek rozwoju
stuszny.

Schematyzm odbit
w  kreowaniu postaci powiescio-
wych, ktérym brakto plastyki, sity
oddziatywania, przekonywajgcej lu-
dzkiej prawdy. Bohater spetniat
funkcje ilustracyjng, wykazujac w
spos6b czysto koncepcyjny, papie-
rowy, stuszno$¢ a priori utozonych
tez. Stracit swoéj ,wyglad osobisty”
i zycie indywidualne. Stad — wul-
garny socjologizm, splycenie psy-
chologii, sztampa. Schematyzm
uproscit rzeczywisto$¢, naduzywajac
zle pojetej typowosci i deformujac
prawde o walce, o dialektycznym
Sdi-eraniu  sie  przeciwienstw bez-
troskim optymizmem w traktowaniu
watkéw ,bohatera pozytywnego“ i
rownie beztroskim lekcewazeniem
wroga, przedstawionego w formacie
skarlatym, kompromitowanego po-
wierzchownie, w jego cechach niei-
stotnych i ideowo obojetnych.

sie zwilaszcza

Konsekwencje: bezkoénfliktéwosé
epiki; tatanie braku konfliktéw rze-
czywistych pozornymi konfliktami
technologicznymi“, konwencjonal-
ne ubéstwo w obrazowaniu ,pry-
watnego zycia“ postaci; brak kon-
strukcyjnej jednolitosci — zastgpie-
nie dramatycznego narastania fabu-
ty kolejnoscig faktéw — szkicowos$é
relacji, przerosty odautorskiego ko-
mentarza; faktografia zamiast pet-
nego obrazu cztowieka i spraw, kté-
re stanowig przedmiot jego dziata-
nia, ksztattujgc z kolei ludzkie lo-
sy.

Wniosek: schematyzmowi czas
wypowiedzie¢ otwartg wojne. Wal-

czy€ z to znaczy: spotegowac
udziat, jélsarzy w konkretnych pro-
cesach rzeczywisto$ci, stanowigcych

materiat epickiich ksigzek; poznawac
z bliska ludzi, ktérzy sa tych ksig-
zek bohaterami; poznawac¢ realia.
Zerwac z ,wszystkoizmem* tzn. che-
cig zawarcia wszystkich problemoéw
wspobiczesnosci w jednym utworze

*) Drukowany w n-rze 1

.Zycia Literackiego®.

(29)

— na rzecz wyboru typowego, lecz
wyraznie zindywidualizowanego wat-
ku epickiego. Pogtebi¢ kcoflikty po-

wiesSciowe i reprezentujgce je po-
stacie, skonczy¢ z tanig sielanko-
woécig, zrewidowac¢ krytycznie ,ha-

ppy - endyzm", ilekro¢ falszuje on
rzeczywisto$é. Plaski empiryzm fak-
tografii zastgpi¢ odwazna gra istot-
nych napie¢ ideologicznych, nasyci¢
ksigzki problematyka S$wiatopogla-
dowa i moralng, poszerzy¢ jej per-
spektywy filozoficzne.

schematyzm
polemicz-

Referat, bijacy w
wspotczesnej prozy cieta,
ng argumentacjg, wywotat zywy i
goracy odzew w dyskusji. Docenia-
jac zasadniczg sluszpos$¢ diagnozj» i
stuszno$¢ poszczegblnych tez refe-
ratu, dyskutanci na ogét zgodnie u-
znali krytyke kol. Fiaszena za zbyt
ostra, przerysowang Utwory prozy
wspoiczesnej, zwlaszcza, o tematyce
.produkcyjnej*, istotnie zawierajg
cechy, przeciwko ktérym autor re-
feratu wycelowat swag namietng dia-
trybe. Lecz — po pierwsze — zaja-
wszy sie tylko tymi cechami (co o-
czywiscie wyniklo z tematycznego
zalezenia dyskusji) mimo woli obraz
przeczernit. Po drugie — co jest
prawda wazniejszg — owe utwory,
mimo: btedéw i nieporadnos$ci, byty
dzietami pionierskimi, spowodowa-
ty przetom w naszej literaturze, u-
torowaty droge lepszym, juz, mniej
schematycznym ksigzkom nastep-
nym. One to zamienily postulaty
realizmu socjalistycznego — w rea-
lizm socjalistyczny. Walka zatem
ze schematyzmem nie moze ozna-
cza¢ deprecjonowanid tej niewatpli-
wej zastugi przez jednostronng oce-
ne krytyczng. Walka ze schematyz-
mem wihna natomiast polega¢ na
tym, by — przede wszystkim — za-
chowa¢ i doskonali¢, rozwijac¢ i
wzbogaca¢ wszystkie zdrciwe, zy-
wotne i cenne wartos$ci juz wypra-
cowane, zyczliwg krytyka pomagac
twoérczosci pisarzy w ich dalszej
drodze, dodawaé¢ otuchy i zachety.
Krytyka powinna sprawiedliwie i
odwaznie pokazywa¢ objawy sche-

matyzmu, zwlaszcza tam, gdzie —
nie usprawiedliwione trudem odkry-
wania nowych horyzontéw — pow-

tarzajg stare biedy, gdzie sa dowo-
dem pisarskiego oportunizmu badz
nieodpowiedzialnos$ci. Dba¢ przy
tym trzeba, by pod ostong walki ze
schematyzmem nie .przenikali do
krytyki literackiej tendencje anty-
realistyczoe — by walka ze schema-
tyztnem nie stawata sie na zadnym
swoim odcinku walkg z typowosScig.

Mimo wysuniete zarzuty, uczest-
nicy dyskusji — co sprawozdawca
uwaza za .stosowne podkres$lic — o-
eenilis.waEtos¢'referatu. ,wstepnego’,
ktérego nawet mniej stuszne tezy ji
Sformulg.wan.ia-w.y-oikly z zarliwego

przejecia sie trudno$ciami i niedo-
statkami naszej dzisiejszej literatu-
ry. Zapoczatkowana za$ dyskusja

przeniesie sie na szpalty prasy lite-
rackiej i na obrady nadchodzacego
plenum krytykow.

W dyskusji zabrali glos: kol. kol.
Fl. Bobinskg, M. Brandys, L. Gomo-
licki, A. Lam, tastyk, W, Natanson,

WYDAWNICTWO ZAKLADU NARODOWEGO
IM. OSSOLINSKICH

WROCLAW, PLAC SOLNY 11.
Ekspozytura — Krakéw, Rynek Kleparski 4.

Nowosci wydawnicze:

Karol Badecki: Z badan nad litera-
turg mieszczansko-ludowg XVII
wieku. (Franc. Na zig zone. Pie-
$ni — Tance — Padwany)
str. 64 + 1 nlb. -) 7 ilustracji
, zt 7.80

Jozef Grycz: Z dziejow i techniki
ksigzki
str. 271 + 1 nlb. z 106 rycinami

z}t 16.25

Homer: lliada (wybor). Opracowat
Jan Trzynadlowski. (Lektura
szkolna zatwierdzona przez Mi-
nisterstwo OS$wiaty),
str. 112 zt 2.65

Stanistaw Jodiowski i Witold Ta-
szycki: Zasady pisowni polskiej
i interpunkcji, ze stownikiem
ortograficznym. Wydanie dzie-
wigte, uzupetnione,
str. 280 zt 7.80

Jozef Ignacy Kraszewski: Ulana.
Powie$¢ poleska. Opracowat Ju-
liusz Kijas. (Lektura szkolna, za-
twierdzona przez Ministerstwo
Oswiaty).
str. 119 -f 1 nlb. z rycing zt 3.15

Stefan Kieniewicz: Ruch chiopski
w Galicji w 1846 roku.
str. X XII -j- 369
«+ 3 mapy

10 rycin
zt 30

Prace polonistyczne. Seria IX
(1951)
' str. 400 z 8 ilustracjami  zt 31.90

Studia nad ksigzka pos$wiecone pa-
mieci Kazimierza Piekarskiego,
str. 393 4 3 nlb. + 7 ilustraciji

zt 45—

BIBLIOTEKA NARODOWA

Seria 11

M. F. Kwintylian: Ksztatcenie méw-

cy. Ksiegi I. Il i X. Przetozyt i
opracowat Dr Mieczystaw Bro-
zek, Adiunkt Uniw. Jaeiell
(Nr 62). S

str. CIl + 346 -f 2 nlb. z} 20.50

Bozena Niemcowa: Babunia. Prze-
ktad P. Hullri-Lagkowskiego.
Wstep dr M. Renaty Mayenowc;j.
Komentarz dr Jana Trzynadlow-
skiego. (Nr 65)

str. XXXV + 1 nlb. -f 321

4 1nlb. zt 13.50
Sofokles: Elektra. Przetozyt Kazi-

mierz Morawski. Opracowat Ste-

fan Srebrny. Wydanie trzecie,

zmienione (Nr 9)

str. L 4 73 + 1 nlb. zt 5,65

Do nabycia w ksiegarniach

,DOMU

Wydawnictwa

F, Fenikowski

ZAKRET PIECIU GWIZDKOW
str- 252 Z1 1253

I. Przewlocka

SWIATLO NA MASZCIE

Str, 380 z) 23.50

KSIAZKI®

%

OCZAMI MARYNARZA
Str- 224 z| 16.50
M Borzymowski

MORSKA NAWTGACYJA DO LUBEKA
Poemat morski z XVII w.

BIBLIOTEKA ,MORZAL:

S. Sierecki
STRAZNICY MORZA  SZKUNER ,ONAKE*® SALWA Z | EWEJ BURTY
str’ 48 3.« Str, 40 z+.3.50, Str, 52 z.! 350

KSIAZKI TE UKAZA SIE W NAJBLIZSZYM CZASIE
W KSIEGARNIACH ,DOMU KSIAZKI*.

W Olcha, R. Szydiowsk”, H. Vogler,
A. Wasilewski.

*

Na zebraniu Sekcji Prozy w dniu
71. b.r. omawiano powie$¢ Bohda-
na Czeszki pt. ,Pokolenie“.

Dyskusje zagait Wojciech Zukrow.
ski, wydobywajgc najistotniejsze
wartosci ksigzki poprzez analize
gtbwnych postaci powiesciowych i
ich ewolucji ideologicznej. Podkres-
lit przekonywajace i wysoce arty-
styczne przedstawienie roli Partii w
procesie  dojrzewania  polityczno-
ideowego i moralnego tych kadr
mtodziezowych za okupacji, ktore
-cd niezorganizovVanych form samo-
obrony przeszty do $wiadomej Wal-

ki z faszyzmem, zasilajac szeregi
ZWM-cwskie i partyjne. Przy-
znajagc powiesci wybitne zalety: sile
obrazowania, syntetycznego skrétu,

umiejetno$¢ wyktadu ideologicznego
bez ,lopatologii“, szlachetny patos
bez krzykliwo$ci i wreszcie huma-
nistyczny, sprawom zycia oddany
optymizm — moéwca poddat dysku-
sji rébwniez momenty stabsze, jak
np. niedowtad kompozycji, uprosz-
czenia psychologiczne, szkicowos$é
niektérych watkow.

Dyskusja poszta na ogé6t po linii
tych stwierdzen. Zarzuty ostrzej niz
prelegent sformutowat kol Putra-
ment — omdéwienie zalet precyzyj-
nie dopetnit gltos kol. Kierczynskiej,
ktéra ponadto wystapita z obrong
mniej dojrzatych elementéw po-
wiesei, przypisujac je aktualnemu
etapowi rozwojowemu utalentowa-
nego pisarza. ,Pisarz bowiem —
stwierdzita — to nie jedna ksiazka,
lecz cala jego droga caly proces ro-
zwojowy“. A na tej drodze rozwoju
.Pokolenie* oznacza znaczny postep,
duzy krok ku dojrzatosci — w po-
rownaniu z debiutem pisarskim
Czeszki, jakim byt tomik opowia-
dan ,Poczatek edukacji*.

W dyskusji — poza wymieniony-
mi — zabrali gtos: kol. kol. L, Bar-
telski, K. Brandys. -B. Czeszko, J.
Hen, L. Przemski, R. Szydiowski.

*

Nastepne zebranie odbedzie sie
28.1. b.r. Temat: ,0d reportazu do
powiesci“. M ateriat dyskusj'jny:
.Poczatek opowiesci* M. Brandysa,
~Nowy muf* St. Hussarskiego,
s,Uwaga, cztowiek!" J. Ku$mierka.
Zagaja E. Niziurski.

W.M.

Julian Stryjkowski
BIEG DO FRAGALA

Str. 356 zt 20—

,CZYTELNI K*

Pablo Neruda

NIECH SIE ZBUDZI
DRWAL

Str. 58 zt 12,50

,CZYTELNI K*

W przeddzien 72-ej rocznicy uro-
dzin Towarzysza Stalina ..Ksigzkag i
Wiedza“ ukonczyta wydanie w je-
zyku polskim wszystkich tomow
Dziet J. W. Stalina, ktére dotad wy-
dano w Jezyku rosyjskim.

Ukazaly sie nastgpujgce tomy:

J W. STALIN
D Z I E £ A
Tom 1
1901 — 1907 str. 436
Tom 2
1907 — 1913 str. 434
Tom 3
Marzec — Pazdziernik
1917 str. 438
Tom 4
Listopad 1917— 1920
str. 496
Tom 5
1921 — 1923 str. 452
Tom 6
1924 str, 434
Tom 7
1925 str. 424
Tom 8
Styczen — Luty 1926
N str 412
Tom 9
Grudzien 1926 — Lipiec 1927

Morskie PRW, ™ °

Sierpien — Grudzien 1927
str. 404
Tom. 11
1928 — Marzec 1929 str. 3%
Tom 12
Kwiecien 1929 —«Czerwiec 1930
_ str. 490
Tom 13
Lipiec 1930 — Styczen 1934
sir 432
Cena kazdego tomu =zt 450
LKSIAZKA i WIEDZAL
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W zakresie literatury krajéw De-
rnokracji Ludowej zanotowac¢ nalezy
duzg ilos¢ przektadéw z prozy we-
gierskiej, ktére ukazaly sie nakta-
dem ,Czytelnika“. Ws&réd ostatnich
edycji tego wydawnictwa mozna na-
liczy¢ az osiem pozycji wegierskich.
Ze starszych pisarzy wegierskich
reprezentowany jest Kalman Mik-
Sizath powiesScig ,Listy posfa“. Mik-
ezath (1847—1910) nalezy do wybit-
niejszych realistbw mieszczanskich
drugiej potowy XIX wieku, a jego
powiesci odznaczaja sie zywym,
barwnym stylem i wspaniatym hu-
morem. ,Listy posta“ sg satyrg na
sfery polityczne, ktére w latach
90-tych ubiegtego wieku decydowa-

ty o losach Wegier. Przektadu ,Li-
stow“ dokonata Camilla Mondral.
Wséréd wspotczesnych  utworéw

wyréznia sie powieS¢ znanego poety
i prozaika Gyuli lllyesa p.t. ,Wédz
i poeta“. Jest to oparta na histo-
rycznym materiale opowies¢ filmo-
wa, ktérej centralnymi postaciami
sg J6zef Bem i Sandor Petéfi. W
ksigzce lllyesa zastuguje na podkre-
Slenie  plastyczny opis wydarzen
1848 roku. Powie$¢ przettumaczyt
Janusz Mcszczenski. Ciekawag pozy-
cja jest réwniez zbiorek nowel
SWilki“ piéra Sandora Gergely‘ego,
cenionego na Wegrzech prozaika i
dramaturga. Za czas6w dyktatury
Horthy‘ego Gergely przebywat na
emigracji, gdzie tez powstalty ,Wil-
ki“, napisane w roku 1936. Nowele,
przettumaczone przez Tadeusza Fan-
grata, opisujg straszne potozenie i
walke klasowag wegierskiego prole-
tariatu i ehlogistwa w okresie mie-
dzywojennym. W sktad tomiku
wchodzi réwniez znane w Polsce z
przerébki scenicznej opowiadanie
.Sprawa Pawtla Eszteraga“.
Pozostale cztery pozycje reprezen-
tujg przewaznie tematyke wspot-
czesng Tak wiec Iren Egry opisuje
w powiesci ,Fabryka budzi sie"
(przektad' Jadwigi Nowosielskiej)
zycie fabryki naczyn ,Neptun“, wu-
spolecznionej po roku 1947. Walka o
wzmozenie produkcji, wspodtzawod-
nictwo pracy i ksztatltowanie sie so-
cjalistycznej $wiadomos$ci robotni-
kéw — oto zasadnicza problematy-
ka tej ksigzki. Sprawom wsi po-
Swiecone sg powiesci Jozefa Darva-
sa ,Czarny chleb* i Istvana Aszta-
lasa ,Nie ma dymu bez ognia“
przettumaczone przez Adama Bah-

BOHDAN CZESZKO

daja i Camille Mondral. ,Nie ma
dymu bez ognia“ przedstawia prze-
miany spoteczne wsi wegierskiej
po 1947 roku, a w szczego6lnosci
walke pracujagcego chiopstwa o
wyzwolenie sie spod wplywow
kutaka. Zagadnienia miodziezowe
poruszaja utwory Katoo6 Acsa
.Dzieci z Kobany* i Pal liku ,Bunt
w klasie* (przektad Camilli Mondral
i Ireny Ku-ehinskiej). Pierwsza po-
wie$¢ opisuje przezycia gromadki o-
sieroconych dzieci w czasie drugiej
wojny Swiatowej, przygarnietych
przez zoinierzy radzieckich. Druga
jest osnuta na tle autentycznego
zdarzenia: buntu uczniéw, ktory
wybucht przed wojng w jednej ze
szkét budapesztenskich.

Z czeskiej literatury ,Ksigzka i
Wiedza“ wydala tom nowel dosko-
natego prozaika drugiej potowy
XI1X i pierwszych lat XX wieku,

Ilvana Olbrachta p.t. ,,T.ak byto kie-
dy$* (w przekiadzie Krystyny Ze-
browskiej). Nowele, zaprawione
wspaniatym humorem, sg ostrg sa-
tyrg na rezim Franciszka Jdézefa,
na austriackg arystokracje i reakcje
czeskag. To samo wydawnictwo opu-
blikowato réwniez powies¢ Turka
Suatopluka ,Botostroj* (ttumacznie
podany). Ksigzka ta, napisana w
1933 r. i zakazana przez czechosto-
wacka cenzure, opisuje dzieje za-
ktadu Bata, okropny wyzysk ro-
botnikow i okrucienstwa jedne-
go z najwiekszych przemystow-
cow przedwojennej Czechostowaciji.
Wspobiczesng tematyke podejmuje
wydana przez ,Czytelnika“ powies¢
czeskiego prozaika Oskara Malisza
pt. ,Stonce wyjrzato* (przektad
Antoniego Brosza). Gtéwnym pro-
blemem ksigzki jest walka wspét-
czesnej wsi przeciw kutactwu oraz
walka o parcelacje obszarniczej zie-
mi.

Z literatury bulgarskiej ukazata
sie naktadem ,Czytelnika“ powies¢
Stojana Daskatowa ,Droga“, w

przektadzie Zdzistawa Kemipfa. Po-
wies¢ Daskatowa, jednego, z najwy-
bitniejszych dzi§ prozaikéw butgar-
skich, opisuje wie$ butgarska z o-
kresu miedzywojennego, kreslac
realistycznie proces budzenia sie
Swiadomosci klasowej chtopa i o-
strych walk z reakcyjnym rezimem
przedwojennej Butgarii.

K.

O bazancie- sloiu

iosng tego roku Bur-
majster zwany ,Gang-
sterem” po raz pierw-
szy postraszy! pistole-
tem dwie ekspedientki
w sklepie WSS na
Grochowskiej. Jesienig tego roku
Stuzba Bezpieczenstwa data rade
szajce niewypierzonych jeszcze
gangsterow. Tatu$ ,Gangstera“, kt6-
ry — jak sam moéwit — nie zdobytby
sie nigdy na czyny, tak wysoce pa-

triotyczne jak jego synalek i zado-
walat sie wobec tego skromng, nie-
jako uboczng rolg pasera, takze o-
trzymat za swoje.

Wyswietlona reflektorem procesu
dziatalno$¢ szajki Burmajstra nie
sygnalizuje jednak faktu powstania
niewatpliwie zoologicznego gatunku
zwanego ,bazant“, ktérego istnienie,
jak to obserwuje, jest bardzo dlugo-
diugoletnie. Rodowdd ,bazanta“ sie-
ga lat przedwojennych, ,bazant nosit
wtedy spodnie typu ,charleston®,
opieta jak gorset*marynareczke i na
tbie wiecznag ondulacje, ktéra przy-
pominata baranie runo.

Redaguje Zespo6t

Prenumerata i kolportaz: P P K. ,Ruch"
PKO 1-15230

prenumerate wptacaé¢ do

W czasie okupacji gatunek w wy-
jatkowy sposob rozkwitt, powiedziat-
bym, ze w tym czasie wielkoScig i
bujnym upierzeniem dogonit niemal
pawia. . Nieograniczone mozliwosci
wykonywania tzw. ,kantéw" i ,sko-
kéw" stwarzaly biologiczne warunki
tak sprzyjajace, ze o powtdrzeniu
ich historii coraz trudniej marzy¢.
W'tych to czasach gatunek uzyskat
swg nazwe ,bazant", przy czym gro-
made bazantéw, np. mojej dzielnicy
sWola“ nazywano ,bazanciarnig”.
Zewnetrzny wyglad zwierzecia —
cholewy tzw. ,szklanki“ lub ,oficer-
ki“, powtéczysta marynarka, kow-
bojski kapelusz — w tych czasach
wyksztatcit sie w spos6b skonczony,
jak i jego cechy psychiczne, a to:
absolutny kretynizm, bezwzgledne
chamstwo, ekstatyczne umitowanie
jazzowej muzyki, niczym niepoha-
mowany poped do alkoholu i dziwek.

Ideologia bazanta daje sie stresci¢
w spos6b nastepujgcy: zy¢ chociazby
krétko, ale za wszelkg cene ,dobrze".
Jak wiadomo czasy okupacji sprzy-
jaty wcieleniu takiej ideologii w zy-
cie, a mozna ja byto do tego tatwo
przystoni¢ biato-czerwonym para-
wanikiem. W tym tez czasie samica
sbazanta" poczeta wyksztatcaé swo-
je cechy, zewnetrzne, nie zyskujac
jednak jeszcze okre$lonej nazwy.

Po wojnie samice zwano poczat-
kowo ,kociakiem*“ lub ,mandolinist-
ka“, p6zniej ,bikiniarka“, a samca
nazwano ,bikiniarzem*, stosujac jed-
nak réwniez dawng nazwe ,Lba-
zant*. W pierwszych latach po woj-
nie gatunek przejawiat nadal wielkag

aktywnos$¢. Po6zniej, po likwidacji
gtébwnej wylegarni, jaka byta
LZYMCA®, ,bazant* rozproszyt sie,

lecz nadal egzystuje. Zmienit sie tak-
ze nieco jego wyglad zewnetrzny.
Czesze sie w ,mandoline“, nosi cien-
kie, krotkie spodenki i zamszowe
kapcie. Krawat jego ulegt skréceniu
i poszerzeniu i wystepujg na nim
rozmaite wyobrazenia: akty kobiece,
kwiaty, pejzaze, papugi lub barwne
abstrakcyjne wzory (te najrzadziej i
tylko u osobnikéw stabszych).

Tendencje do poddawania sie cho-
robie zwanej ..zbazanéeniem* wyka-
zuja najtatwiej osobniki rekrutujgce
sie z warstw drobnomieszczanskich,
lecz nie obce s one takze mitodym
lumpenproletariuszom.

Adres redakcji: Warszawa, ul
Oddz w Warszawie ul

Wiejska 14, 1 ptr. tel

Srebrna 12, tel
W ptaty na prenumerate
Ogtoszenia” przyjmuje Biuro Ogloszen RSW
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Dwa kalendarze

Swego czasu mieliSmy pretensje
do Kalendarza Uczniowskiego
.Ksigzki i Wiedzy" na rok 1950-51
za niepeing i chaotyczna bibliogra-
fie ksigzek zaleconych do lektury.
Obecnie ukazatl sie nowy Kalendarz
na rok 1951-52, i z przyjemnoS$cia
mozemy stwierdzi¢, ze podana w
nim bibliografia wspoéiczesnej lite-
ratury polskiej, cho¢ mogaca nie-
watpliwie budzi¢ zastrzezenia, jest
o wiele petniejsza i przejrzystsza.
Tym bardziej dziwi¢ musi, dlaczego
w wydanym réwnoczes$nie analo-
gicznym wydawnictwie ,Ksigzki i

Wiedzy“, Kalendarzu Robotniczym,
ta sama rubryka jest niestychanie
uboga, nie podaje nawet jednej

dziesiatej czesci wybitniejszych po-
zycyj naszego pismiennictwa wspot-
czesnego, a to co podaje jest zupet-
nie przypadkowe. Oto wykaz ksig-
zek w rubryce ,Co czytaé¢?" tego-
rocznego Kalendarza Robotniczego
w dziale ,Polska Literatura Wspot-
czesna“: Bielicki M. — Bakteria
078, Brandys K. — Miasto niepoko-
nane, Broniewska J. — O cztowieku,
ktory sie kulom nie ktaniat, Dziar-
nowska J.—Opowies¢ o Annie, Galaj
J. — Czarnostéw, Infeld L. — Wy-
brancy bogéw, Kowalewski S. —

Walka klas, Kruczkowski L. — Si-
dta, Melcer W. — Ameryka szuka
piechura, Morcinek G. — Pokiad
Joanny, Przemski L. — Szary Jako-
bin, Pytlakowski J. — Fundamenty,
Rymkiewicz W. £. — Ziemia wy-
zwolona, Scibor - Rylski A. — We-
giel, Wasilewska W. — Gwiazdy w
jeziorze, Wudzki L. — Jutro bedzie
lepiej.

Czyzby nic wiecej
nej-literatury polskiej nie dalo sie
robotnikowi zaleci¢? Czyzby cho-
dzito tylko o ,zamarkowanie“ ru-
bryki? — W takim razie lepiej nie
podawaé jej wcale. Poza tym uwaga
og6lniejsza. Ustalit sie zewnetrzny
schemat wydawniczy
ktéry budzi zastrzezenia. Zawieraja
one wiele, moze zbyt wiele ilustra-
cji, pod wzgledem informacyjnym
dajac stosunkowo mato czytelniko-
wi. Za to fotografie, ktére powinny
by¢ wykonane z maksimum staran-
nosci, sg czesto pod wzgledem po-

ze wspoiczes-

Z NOTATEK MYSLIWEGO

,Bikiniarzem* lub ,bazantem“ mo-
ze by¢ takze osobnik podtatusiaty,
jest to zw. ,bikiniarz old-boy" — wi-
dok sprawia nad- wyraz niesmaczny.

Trzeba zaznaczy¢, ze w dziedzinie
sbazanciej* ,nadbudowy" nastgpity
po wojnie daleko posuniete zmiany.
,Bazant" zyskal model do matpowa-
nia (czynno$ci tej oddaje sie z zapa-
mietaniem): jest nim amerykanski
burzuj. Zachowat przy tym wszyst-
kie cechy psychiczne wymienione
wyzej, przy czym polityczng trescig
jego egzystencji stata sie walka z
ustrojem Polski Ludowej.

Istnieniem swym bazant manife-
stuje przeciwko wszystkiemu, co no-
we u nas, uznajac sie we wlasnym
mniemaniu (méwie o osobnikach u-
situjagcych mysle¢) za czlowieka na
wskro$ nowoczesnego, tylko nie tak
jak chcg komunisci.

Zwierze, ktoremu posSwiecitem Kkil-
ka powyzszych uwag, nie nadaje sie
do niczego, jest to rodzaj paso-
zyta. Prébowano go oswaja¢ przy
pomocy tzw. ,dobrego stowa“, wyni-
ki byty mierne, co nalezy zawdzie-
cza¢ piramidalnej glupocie tego by-
dlaka, ublizajgcego swym istnieniem
poczciwemu kurakowi o podobnej
nazwie, niszczacemu zapamietale
stonke ziemniaczang.

Bohdan Czeszko

Tito otrzymat z USA
transport patek gumo-
wych.

rys. Kiulin

Nowe drzewce sztandaru

4-0!'-80, wewn
804-20 do 25. W arunki

,Prasa"“, "warszawa,

.Kalendarzy*,

prenumeraty:
indywidualng: Warszawa, Plac Trzech _Krz.yzy® 16, powyzej
Poznanska 38, konto PKO 1-5589/110. tel

UETURA

ziomu wykonania przerazajgce.
Prosze spojrze¢ na posta¢ Dzierzyn-
skiego na zdjeciu z Marchlewskim i
Konem w Kalendarzu Robotniczym.
Jezeli nie mozna bylto retuszu zdje-
cia wykona¢ lepiej — nalezato z
niego zrezygnowac.

| jeszcze jedna uwaga. A.ni jeden,
ani drugi kalendarz, podajac duzo

wiadomosci z  geografii Polski
Wspobiczesnej — nie posiada tak e-
lementarnego dodatku, jak naj-

skromniejsza choéby mapa Polski.
Jezeli mozna byto w Kalendarzu
Uczniowskim dotagczyé barwng ta-
blice okresowego uktadu pierwiast-
kéw Mendelejewa, to nalezato chy-
ba pamieta¢ o mapie.

Kalendarze typu tu omawianych
sg wydawnictwem masowym, nie-
stychanie potrzebnym i waznym,
ktérych opracowanie jest bardzo
trudne i wymaga wielkiej pracy ze-
spotowej. Zdajemy sobie sprawe z
wagi tej pracy, z duzych waloréw
wydawnictwa i z tego, ze nasze pre-

tensje krytyczne dotycza raczej
drobnych  spraw  marginesowych.
Dlaczego jednak nie postara¢ sie,

zeby byto jeszcze lepiej?
rdc.

Dwuznaczny utwor

Cho¢ sprawa jest moze troche
przedawniona — warto do niej
wrécié. W nr 20 ,Zycia Literac-
kiego“ z 28.X. 1951 ukazat sie na

ostatniej stronie wierszowany u-
twér Jana Bolestawa Ozoga pt.
,Trzech synéw i trzy szkoly", be-
dacy opowiescia o tym, jak to
chtop, co mial trzech synéw, po-
stat ich do szkoty, z ktérej jeden
wrécit marynarzem, drugi- ,bakata-
rzem“, a trzeci... murarzem budu-
jacym Nowa Hute. W wierszu wi-
da¢ préby jakiego$ nawigzywania
do motywéw Iludowych, do watku
,Trzech Budrysow*® itd. Tre$¢ jego
jednak, pod maska zartobliwosci,
jest bardzo dwuznaczna.

Oto pare strof:
Miat chiop trzech synéw, krowe,
byka
i morgi ojca nieboszczyka.

Synowie dorastajg. Ojciec oddaje
ich do szkoty: . T
Jednego zamknagt w morskiej
. szkole
w Gdyni czy jak, a riyagze w Kole?
By wiedza w kraju nie zagasta

spuscit na pas ku (podShY n-dsze)

kwarte masta.
| wio — drugiego stante pede
umiescit w liceum TPD.

A gdy dorastat synek trzeci,

znowu do miasta z serkiem leci...
itd.
Wiasciwie nie wiadomo, czy

chodzi tu o lekkg drwine z chiopa,
ktéry oddaje synéw do szkotly, czy
o hymn na cze$¢ wolnego handlu
mastem. Wiadomo j-sdn-o:.. tak czy

BOGDAN BRZEZINSKI

inaczej interpretowany wiersz Ozo-
ga falszuje naszg rzeczywisto$¢ w
ktorej awans spoteczny chiopa ani
nie  powinien, by¢ przedmiotem
kpinek, ani nie jest uzalezniony od
sprzedazy kwarty masta na pasku.
Nie bardzo rozumiemy, dlaczego
utwér ten ukazat sie w ,,Zyciu Li-
terackim*.
rdc.

Nad Lichniakiem...

W tym samym mniej wiecej
czasie, kiedy Zygmunt Lichniak na
dyskusji o twoérczosci Gatczynskie-
go bronit nadprogramowcsci lite-
ratury, w ,Dzi$ i Jutro“ ukazat sie
jego artykut ,Nad Libertem“.. W
artykule tym dziwnym trafem tezy
wypowiedziane' przez Lichniaka na

dyskusji, znalazly potwierdzenie w
druku.

Omoéwieniu drogi zyciowej i
twoérczosci Liberta poswieca Lich-

niak prawie dwie kolumny, gesto
przetkane cytatami z listow poety.
Wszystko po to, aby po catlym sze-
regu narastajgcych zachwytow
doj$¢ do wniosku, ze Libert tylko
dlatego moégt osiggngé peiny wy-
raz najczystszej poezji, poniewaz
.nie byt w zadnej grupie, nie czut
sie zwigzany z zadng ,orientacjg",
nie byl wyznawcag i bojownikiem
zadnego programu politycznego.
Byt sam”.

Lichniak, jak wrébelek, ktéremu
udato sie w czasie srogiej nie-
przychylnej dla ptaszkéow zimy
znalez¢ nareszcie upragniony po-
karm, krazy trzepocac skrzydetka-
mi nad Libertem i déwierka: ,oto
macie dowdéd zbawiennych skutkéw

nadprogramowosci!®  Wrdébelka nie
obchodzi zrédto pokarmu: macha
wiec bagatelizujgce rekg na to, ze
Libert drukowat i w putk-owni-
kowskiej ,Gazecie Polskiej* i w
.Kurierze Porannym*“, i w ,Dro-
dze*: ,Sciezki do redakcji tych
pism wskazywata — pisze Lichniak

— nie zdecydowana ideologia po-
lityczna autora ,Drugiej Ojczyzny*,
takiej bowiem nie posiadat, ale po
prostu zwigzki towarzyskie, skton-

nosci wynikajagce z pewnych po-
krewienstw genealogii spotecznej“.
Dla Lichniaka mato wazne jest

nawet, ze Libert byt SciSle zwigza-
ny z koétkiem ksiedza Kornit-owi-

cz.a, ktére wyrosto pdézniej na gru-
pe ,Verbum?,

Nie chodzi tu wcale o 7>ap»iie
wrébelka w potrzask. Nie jestem

ztym chtopem;* ‘pastwigcym' «©;se-nacT
ptaszkami. Chodzi po prostu o to,
aby Lichniak zobaczyt sprzecznosé
swoich ostatecznych  wnioskéw z
tym, co sam w innym miejscu
przyznaje. Chodzi o to, aby uznat
(wtadnie siedzac nad Libertem), ze
nadprogramowos$¢ to tez program.
Bo jes$li Libert uwazal, ze ,est
sam* lub w najlepszym razie ,sam
na sam z Bogiem, ponad spofeczen-
stwem, ponad ludzkimi sprawa-
mi“ poglad ten zdeterminowata

KRYTYKA

Gazetka $cienna — silna bron!
Hej, pracownicy — pi6éro w dion!
Kto znalazt temat, niech nie zwleka!

Smiato!

Gazetka $cienna czeka!

Czeka, istotnie... Lata ptyna...
Obrosta nawet pajeczyng!

Na jakiej$ mdtej karykaturze,
Zatartej wiekiem oraz kurzem

Siedzi pajaczek Sredniej

Czeka na muchy i

miary,

komary...

| predzej w zimie chrzgszcza ztowi,
Nim kto$ gazetke te odnowi!

Az wreszcie przyszedt Smiaty ktos,
Zatamal rece, jeknat w gtos

I wspomniat Radzie Zakladowej
0 skandalicznej sprawie owej.

Wiec zaraz Rada Zakladowa,
Oraz zarzady wszystkich kot,
Watkujg cata rzecz od nowa,
Obsiadtszy zgodnie jeden stot.

Kolego Baczek!

Doskonale

Wiemy, ze macie spory talent.
Piszcie odwaznie, piszcie $miato,
Macie tematéw tu niemato!

Jest biurokracja!

Kumoterstwo!

Woda sodowa i pozerstwo!
Mozna opisa¢ w sposéb ciety,
Jak to niszczejg U nas sprzety.

Wczoraj

robotnik, Joézef Krupa,

W stotéwce siadt — i zaraz upadi,
Bo krzesto nagle sie zachwiato
1 jedng noge postradato!

Kolega Baczek, starszy gos¢,

Zawotat na to:

— Mam juz! Dos¢!

Mam juz, koledzy,

swoj temacik,

Ktéry opisa¢ sie optaci!

No i napisat.

Ze juz pora
Naprawi¢ fotel dyrektora!
Bo on sie stara, on sie meczy,
A fotel — feler ma w poreczy...

I na ten temat strofki

ptyna,

Dwanascie strofek z wazeling!...

95 oraz bezposredni

Miesiecznie zt 3

Zaktady Drukarskie 1 Wklestodrukowe RSW ,Prasa” Warszawa, ul. Marszatkowska 3/5.

7-30-23 Adies administraciji.
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10 egzemplarzyr— ul
7-38-05 Rekopiséw niezamoéwionych

W-wa, ul

9 —, 6trocznie zt
hmielna 25.
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przynalezno$¢ spoteczna tego poety,
zapotrzebowanie schylkowego o-
kresu burzuazji na poll.yczng apo-
lityczno$¢ literatury.

kos.

Kultura na wage

Gaullistowskie pismo francuskie
.L‘Aurore“ opublikowato niedawno
Jmponujgce* dane statystyczne
pod nagtéwkiem ,Amerykanin czy-
ta rocznie 33,6 kg prasy; Rosjanin -
1,7 kg.

André Wurmser pod$miewajac
sie z tych kilogramowych rozwazan
zwrocit stusznie uwage, ze jeSsli
przyjmiemy takie  obliczenia za
stuszne — bedziemy zmuszeni |li-
zngé, z¢ czytelnik Colliers (152 str.)
wart jest co najmniej 152 razy wie-

cej niz czytelnik ,Les Lettres
Francaises“ (10 str.), chociaz tres¢
.kulturalna“ owego pisma amery-

kanskiego sklada sie w potowie (77
str.) z reklam stacji benzynowych,
aut, wodek i lodowek.

Komu natrze¢ uszu?

Przyszedt do mnie mo6j maly sio-
strzeniec z wielce zatroskang ming.
.,Ty — powiada — wiesz, z Jankiem
Krasickim byto co$ .nie w porzad-
ku“. Przestraszytem,sige. Jak to? Od
niepamietnych czaséw pisuje w pra-
sie mtodziezowej, znam historig'
mtiodziezowych bohateréw na pa-
mie¢, a tu nagle ten smarkacz...
Trzeba mu natrze¢ uszu! n
. Ale smarkacz umial dokumento-
wa¢ swoje sady. Potozyt przede
mng numer ,Plomyczka“ ze zbele-
tryzowanym przez J. Stepieniowg
zyciorysem Janka Krasickiego,
gdzie stato jak byk, ze w okupowa-
nym przez hitlerowcéw Lwowie
istniata najlegalniej organizacja
komsomolska, w ktérej dziatat Kra-
sicki, ze z zajetego przez Luftwaffe
lotniska najlegalniej wystartowat
samolot, majacy go zawiez¢ do Pol-
ski, aby tam zajgt sie organizowa-
niem ZWM-+ .

. Uspokoitem matego. To nie z
Jankiem Krasickim ,co$“ nie w po-
rzagdku, lecz wrecz odwrotnie — z
autorami piszacymi powieéci biogra-
ficzne dla. dzieci, z autorami zapo-
minajagcymi zajrze¢ do kalendarza
historii, z autorami pozostajgcymi
w btlogiej niewiedzy prostej praw-
dy: dzieci $a; czasem madrzejsze od
tych, :ktérzy dla dzieci pisza. Nio
natre ;matemu uszu* Wrecz odwrot-
nie. ' :
bwisA *3i' ~"GS
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PANSTWOWE
WYDAWNICTWO
NAUKOWE

JOZEF ST. MIKULSKI
SIECIARKI

Neuroptera s. 1
monografia z serii

FAUNA SEODKOWODNA POLSKI
pod redakcjg

prof. T. Jaczewskiego
j prof. T. Wolskiego

str. 55 zt 7

JERZY CZOSNOWSKI
Cwiczenia z anatomii
roslin
podrecznik
dla | roku studium biologii
str. 120 zt 10.70

do nabycia w ksiegarniach
DOMU KSIAZKI

PANSTWOWE
WYDAWNICTWO
NAUKOWE
AT e M :

H. KONECZNA
i W. ZAWADOW SKI

PRZEKROJE
RENTGENOGRAFICZNE
GLOSEK POLSKICH

studium
z fonetyki eksperymentalnej
str. 16 i 146 rys. zt 12,75

WYBOR TEKSTOW TURECKICH

Opowiadania Chodzy Nasred-dina

opracowat i opatrzyt komentarzami

Wiadystaw Zimnicki

str. 52 zt 3.90

do nabycia w ksiggarniach
DOMU-KSIAZKI

PANSTWOWE
WYDAWNICTWO
NAUKOWE

STANISLtAW ARNOLD
GEOGRAFIA HISTORYCZNA

POLSKI

podrecznik dla | roku studium
histoiii

str. 112, 3 mapy zt 9.30

do nabycia w ksiggarniach
DOMU KSIAZKI

Wiejska 12, tel 7-52-50 Wydaje RSW ,Prasa“,
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