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Zagadnienie poczatkéw panstwa polskiego od dawna stoi przed historykami
polskimi. Jesli pominiemy przednaukowe, cho¢ wazne dla sprawy powstawania
Swiadomosci narodowe] poglady kronikarzy i dziejopiséw wczesniejszych okreséw
epoki feudalnej, trzeba tu wspomnie¢ préby odtworzenia pierwocin naszego pro-
cesu historycznego, ktore podjeta nauka OsSwiecenia polskiego. Zaréwno jej po-
glady, jak prace badaczy XIX i XX w. poswiecajgcych swojg uwage sprawie
genezy panstwa polskiego, musza by¢ dzi§ opatrzone obszernym komentarzem
historiograficznym. Uwydatni on postepowy nurt w dziejopisarstwie polskim tego
okresu, ktéremu zawdzieczamy obalenie teorii najazdu w ksztaltowaniu sie pan-
stwowosci polskiej, rozwdj badan spoteczno-gospodarczych, rewizjonizm krytyczny
podstawy zrodtowej i poczatki metodyki badan poréwnawczych. Ten dorobek nau-
kowy nie moze byc¢ jednak przyjety jako podstawa nowego planu badawczego bez
krytycznej oceny, bez wydobycia uwarunkowania spotecznego i ideologicznego
ogolnej konstrukcji. Jednym z typowych a doniostych w skutkach zalozen tej
historiografii bylo postugiwanie sie pojeciem panstwa, rozumianego niezaleznie
od rozwoju stosunkéw produkcyjnych, co prowadzito do formalistycznych koncep-
cji historyczno-prawnych i instytucjonalistycznego traktowania ogniw procesu
historycznego. Podobne cechy formalizmu wykazywata takze metodyka badan
drugiej obok zrédet pisanych grupy materialdw wczesnosredniowiecznych w postaci
zabytkéw archeologicznych, grzezngca w rozwazaniach typologicznych w oderwa-
niu od tresci spotecznej badanych zabytkdw.

Podstawowe zmiany w strukturze panstwa polskiego dokonane po Il wojnie
Swiatowej w wyniku objecia wladzy przez klase robotnicza w sojuszu z masami
chlopskimi, spowodowaty aktualizacje tematyki badan wczesnosredniowiecznych. Od-
dziataly tu w pierwszej fazie donioste okolicznosci zewnetrzne. Odzyskanie w r. 1945
Slaska, Ziemi Lubuskiej i Wielkiego Pomorza oraz nawrét do terytorialnej struk-
tury panstwa pierwszych Piastow ozywily zainteresowanie nimi nauki, czego pet-
nym wyrazem stat sie program wroctawskiego IX powszechnego zjazdu historykow
polskich w r. 1948. Moznos¢ petnej kontynuacji rozpoczetych tuz przed wojng prac
archeologicznych w Poznaniu, Gnieznie i Biskupinie pobudzita do nawigzania
przerwanych nici badawczych i sformutowania juz w r. 1946 czastkowego progra-
Mmu uczczenia tysigcznej rocznicy pojawienia sie Polski na widowni dziejow.
Historycy sztuki ze swej strony zwr6cili takze na ten okres baczniejsza uwage,
korzystajgc z dorobku powojennych, czesto rewelacyjnych odkry¢ architektonicz-
nych reliktow przedromanskich i romanskich w Poznaniu, Gnieznie, Strzelnie
i Trzemesznie.
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W tym stanie rzeczy zarysowata sie konieczno$¢ ujecia rozproszonych inicja-
tyw i podejmowanych prac w jednolite ramy organizacyjne, zapewniajgce plano-
wos¢ prowadzonych badan, a w pierwszym rzedzie ustalenie wiasciwych podstaw
metodologicznych i metodycznych.

Druga faze powojennych badan nad geneza panstwa polskiego zapoczatkowata
Naczelna Dyrekcja Muzedw i Ochrony Zabytkéw, zwolujgc 1 marca 1948 r. kon-
ferencje w sprawie organizacji badan wykopaliskowych i Zrédtoznawczych. Wy-
znaczono ich zasadnicze zalozenia i przystgpiono juz w r. 1948 do prac wykopa-
liskowych, ktére przejelo Kierownictwo Badan nad poczatkami Paristwa Polskiego
powotane 3 kwietnia 1949 r. zarzgdzeniem Ministra Kultury i Sztuki.

Analiza zjawiska rosngcych zainteresowan okresem wczesnoSredniowiecznym
prowadzi jednak do wniosku, ze bodZzce zewnetrzne nie stanowig ani wylgcznego,
ani gtbwnego ich motywu. Istotng przyczyna jest bez watpienia zmiana podstaw
ustrojowych panstwa polskiego w wyniku rozbicia aparatu panstwowego klasy bur-
Zuazyjnej i tworzenia nowego aparatu, bedacego narzedziem walki i wiladzy prole-
tariatu. Ten fakt historyczny utatwit odrzucenie nienaukowych koncepcji panstwa
pozaklasowego w ustrojach klasowych i skierowatrozwdéj nauki historycznej na tory
przyswajania i tworczego stosowania metod materializmu dialektycznego i histo-
rycznego.

Wyznaczylo to kierunek badan nad geneza panstwa po linii uchwycenia tych
faz procesu historycznego, ktére prowadzity do powstania spoteczenstwa klasowego
w okresie wzmozonego rozkladu wspdlnoty pierwotnej. Punkt ciezkoSci zaintere-
sowania badawczego przenosi sie w ten sposob z poznania faktow jednostkowych,
cechujgcego historiografie burzuazyjng, na zrozumienie zjawisk spotecznych w ich
prawidtowym przebiegu.

Przezwyciezenie nieprzydatnych koncepcji badawczych, wykazujgcych cechy
formalistyczne, a dalej naukowa analiza istoty panstwa wczesnofeudalnego,
wlasciwe ustawienie metodyczne prowadzonych badah stato sie wynikiem kolek-
tywnych dyskusji krytycznych, toczonych na posiedzeniach Komisji Naukowej
przy Kierownictwie Badan. W szczegdlnosci zaznaczylo sie przejscie od przypad-
kowego motywu badawczego polskiego ,millennium*, rozumianego jako tysigc-
lecie pierwszej wzmianki w Zrédtach pisanych o Polsce, do zlozonej, bogatej pro-
blematyki calosci procesu historycznego odbywajacego sie na ziemiach polskich
w okresie starozytnym i wczesnosredniowiecznym.

Wybitng role w przy$pieszaniu proceséw przebudowy metodologicznej odegrato
przyswojenie ostatnich osiggnie¢ radzieckich w zakresie badann nad okresem przed-
feudalnym i okresem wczesnego feudalizmu.

Badania terenowe i zrédloznawcze, zarowno w zakresie zrddet pisanych jak ar-
cheologicznych, prowadzone przez Kierownictwo rozwijajg sie pomysinie w oparciu
0 znaczng baze organizacyjng. Stworzenie tych mozliwosci jest realnym wyrazem
petnego docenienia prowadzonych prac ze strony panstwa ludowego. Liczny, nowy
materiat Zrédlowy uzyskany w toku prac terenowych znakomicie rozszerzyt zakres
wiedzy o czasach formowania sie panstwa polskiego, wykazujac jednoczesnie, iz byt
to okres znacznie wyzszego stanu rozwoju sit wytwérczych, a co za tym idzie, wyz-
Szego poziomu organizacji spotecznej i kultury materialnej, niz przyjmowato sie to
dotychczas.

Cechg podjetych badan wczesnosredniowiecznych jest rewizja metodyki badan
w oparciu o dorobek witasny i nauki bratnich narodow, ze szczegdélnym uwzgled-
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nieniem prac i osiggnie¢ uczonych radzieckich, a takze planowos¢ oraz zespotowosc
podejmowanych prac zrodtoznawczych, archeologicznych, wydawniczych i biblio-
graficznych. W ogniu tworczej krytyki majg pierwsze publikacje osiggnietych wy-
nikéw potozy¢ zreby pod nowag konstrukcje naukowa.

Wyniki uzyskane w pierwszych latach rozpoczetych wielosezonowych prac te-
renowych réwniez ze wzgleddéw stratygraficznych, nie zawsze w sposéb bezposredni
odnosza sie do zagadnienia genezy ponadplemiennego panstwa polskiego. Gorne
warstwy kulturowe badanych stanowisk przyniosly jednak bardzo cenny materiat
zrédlowy do dziejéw kultury materialnej epoki feudalizmu, zastugujgcy na szybkie
ogloszenie. Tom niniejszy zawiera sporo nowych informacji zrédiowych tego typu
obok Zrédet bezposrednio osSwietlajgcych poczatki panstwa piastowskiego, a takze
organizacji spofecznych poprzedzajgcych jego powstanie. Rozwiniecie dyskusji nad
ogtaszanymi materiatami stanowi konkretny postulat, a zarazem warunek pomysl-
nego prowadzenia podjetych badan.
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MARIAN MALOWIST

PROBLEMATYKA GOSPODARCZA BADAN WCZESNOSREDNIOWIECZNYCH1

Problematyka historyczna spoteczen-
stwa polskiego okresu wczesnosrednio-
wiecznego jest juz od dawna przedmio-
tem badan naszych uczonych. Poczawszy
odJ. Lelewela poprzez prace Fr. Pie-
kosinskiego, K. Potkanskiego,
Fr. Bujaka, O Balzera, K. Tymie-
nieckiego i wielu innych wybitnych
badaczy snuje sie ni¢ rozwazah dotycza-
cych genezy naszego panstwa i spoteczen-
stwa. Uczeni ci wyjasnili wiele waznych
probleméw ustrojowych, gospodarczych
i politycznych oraz stworzyli silng podsta-
we dla naszych dociekah naukowych, opra-
cowali i udoskonalili metody badawcze po-
stugujac sie nie tylko zrodtami Scisle hi-
storycznymi, ale w réwnej mierze wyko-
rzystujgc zdobycze innych dyscyplin nau-
kowych, a wiec filologii, geografii, historii
prawa, w pewnej mierze rowniez i eko-
nomii. Jednakze wszystkie te badania
opieraly sie na zrédtach pisanych, bardzo
nielicznych i najczesciej pochodzacych
z okreséw stosunkowo péznych. Ta nie-
pomysina sytuacja musiata z biegiem cza-
su oddziata¢ hamujgco na rozwdj ba-
dan, budzgc czesto az nazbyt uzasadniony
sceptycyzm co do ich dalszych wynikow,
Poniewaz najbardziej nawet udoskonalo-
ne metody interpretacji zrédet dawaly

ostatecznie bardzo stabe i jniepewne re-
Zultaty.

1 Artykut ten w pierwszej redakcji
wygtoszony na konferencji Komisji Naukowej
Przy Kierownictwie Badan nad poczgtkami Pan-
swa Polskiego w Warszawie w dn. 11. XIl. 1949.

zostat

Koniecznoscia stalo sie rozszerzenie
bazy Zrodilowej dalszych badan, oparcie
ich na szerszych i pewniejszych podsta-
wach. W tych warunkach musialo dojs¢
do zblizenia miedzy historykami sensu
stricto i archeologami wczesnego $rednio-
wiecza zajmujgcymi sie tymiz zagadnie-
niami od strony badan nad zabytkami
kultury materialnej. Z tego wiasnie wzgle-
du podjecie zespotowych i planowych ba-
dan nad poczatkami panstwa polskiego ma
W haszej nauce przetlomowe znaczenie. Po
raz pierwszy doszio do zespotowej i pla-
nowej wspolpracy historykéw i ,prehisto-
rykow", ktorzy wspdlnymi sitami starajg
sie rozszerzy¢ i poglebi¢ nasza wiedze
0 genezie spoteczenstwa i panstwa pol-
skiego. Prace te, cho¢ tak jeszcze od nie-
dawna prowadzone, daty juz niezmiernie
interesujgce wyniki. Mozna Smiato stwier-
dzi¢, ze dopiero teraz zastosowano w tej
dziedzinie metody odpowiadajagce wymo-
gom wspoitczesnej nauki.

Powstaje przy tym zasadnicze zagad-
nienie metodologiczne, a mianowicie, ja-
ka problematyke nalezy wysung¢ na plan
pierwszy, azeby umozliwi¢ istotne zrozu-
mienie struktury i proceséw rozwojowych
spoteczenstwa polskiego we wczesnych
jego fazach rozwoju. Wychodzac z zalo-
zen materializmu dziejowego przyjg¢ na-
lezy> czynnikiem decydujgcym w roz-
woju spotecznym sa sity wytwoércze oraz
stosunki produkcji zachodzace miedzy

Referat ten obok innych zapoczatkowat dysku-
sje nad problematykg formowania sie panstwa
polskiego.
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ludzmi.2 Z tego tez wzgledu sadze, ze
w badaniach wczesnosredniowiecznych,
zwlaszcza w pierwszej ich fazie, poczesne
miejsce powinna zajg¢ problematyka spo-
teczno-gospodarcza. Jest to tym istotniej-
sze, ze materiat archeologiczny dostarcza
nam informacji wtasnie gtownie w zakre-
sie kultury materialnej. Nalezy od razu
na wstepie stwierdzi¢, ze wiadomosci na-
sze z tej dziedziny sa jeszcze bardzo nie-
wystarczajgce, ze nasuwa sie tu koniecz-
nos¢ bardzo intensywnych i niewatpliwie
diugotrwatych studiow. Nie znaczy to by-
najmniej, abySmy sie ograniczali do bada-
nia procesdw odnoszacych sie tylko do
zjawisk gospodarczych. Musimy starac sie
zblizy¢ do wszelkich zjawisk zycia pol-
skiego odlegtej przesziosci. Nalezy je ana-
lizowa¢ pod katem poznania sit wytwor-
czych, stosunkow produkcji oraz rozwoju
walki klasowej, poniewaz to dopiero umo-
zliwi nam uzyskanie pogladu na calo-
ksztatt dziejow spoteczenistwa polskiego
w okresie jego powstawania. Pamietac tez
musimy o roli nadbudowy ideologicznej
w procesie historycznym i o wadze jej
wszechstronnego badania.

Dotychczas jesteSmy jeszcze niedosta-
tecznie zorientowani w kwestii zaludnie-
nia terendw, ktére w X i XI| w. weszly
w skitad panstwa polskiego. Nieco lepiej
sg ham znane zagadnienia demograficzne
z terendw Wielkopolski. Juz obecnie mo-
zna stwierdzi¢, ze wbrew pogladom daw-
nej nauki pierwotne osadnictwo stowian-
skie na ziemiach polskich, a zwlaszcza
w Wielkopolsce, bylo stosunkowo geste
i Scidle zwigzane z urodzajnymi glebami.
Lasy i btota stawiaty wéwczas przeszkode
w jego rozwoju.3 Wskazuje to na fakt, ze
rolnictwo stanowito podstawowg dziedzi-
ne gospodarki éwczesnej ludnosci polskiej,

2 K. Marks, Praca najemna i kapitat, War-
szawa 1947, s. 3L

J. Stalin, Historia WKP (h). Kroétki kurs,
Warszawa 1949, s. 136 n.

3WhL Kowalenko, Grody i osadnictwo gro-

podobnie jak i innych ludéw Stowian-
szczyzny Zachodniej oraz Stowian Wscho-
dnich, zwlaszcza zamieszkalych w dorze-
czu Sredniego Dniepru. Stosunkowo wy-
soki poziom produkcji rolniczej potwier-
dzajg przeprowadzone w ostatnich latach
wykopaliska w Gnieznie, Poznaniu, Opo-
lu i innych grodach, gdzie znaleziono
znaczne ilosci ziarna.4

Takze niemale luki zawiera nasza wie-
dza o narzedziach produkciji rolnej. jMamy
wprawdzie pewne pojecie o radie i in-
nych narzedziach, wiele wskazuje na uzy-
wanie pluga, powstaje jednak koniecz-
nos¢ doktadniejszego niz dotad zbadania
rozwoju narzedzi pracy, co z kolei pozwoli
nalezycie oceni¢ potencjat gospodarczy
Polski wczesnosredniowiecznej. Studia
nad rozwojem narzedzi rolniczych oraz
metod uprawy ziemi, zestawienie uzyska-
nych stad danych z materiatem onoma-
stycznym i z nielicznymi zresztg Swiadec-
twami pisanymi wprowadzg nas w proces
wytwarzania sie feudalizmu, wyjasnig do-
ktadniej problem powstania wielkiej wia-
snosci oraz zmniejszania sie liczby ludno-
Sci wolnej i jej stanu posiadania.

Niewystarczajgce sg rowniez nasze in-
formacje o hodowli. Juz O. Balzer
w swej znakomitej pracy 0 narzazie wy-
kazat istnienie szeroko rozwinietej hodo-
wli nierogacizny, za$S wykopaliska prze-
prowadzone w Wielkopolsce dowiodty nie-
zbicie, ze ludnos¢ grodéw z X—XII w. od-
zywiala sie miesem zwierzat domowych,
za$ dziczyzna odgrywata tam role drugo-
rzedng. Slusznie podkreSla sie w zwigzku
z tym, ze myslistwu nalezy przypisywaé
znacznie mniejsze znaczenie w gospodarce
Polski wczesnosredniowiecznej, niz to
dawniej przyjmowano.5 Hodowla bydta
byta w O6wczesnych warunkach jednym

dowe Wielkopolski wczesnohistorycznej (od VII
do XIl w.), Poznan 1938, s. 36, 75, 8.

J. Kostrzewski, Kultura prapolska, Po-
znan 1947, s. 32 n.

*J Kostrzewski, op. cit., s 32 n.

5 lbidem, s 49.
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z podstawowych czynnikbw powodzenia
w zakresie uprawy roli, spelniajgc przy
tym zadanie dodatkowego Zrodla wyzy-
wienia i utrzymania. Obok tego istniata
jednak hodowla nie zwigzana bezposred-
nio z rolnictwem, zapewne skupiajgca sie
we wilosciach moznowladcéw, wzglednie
powierzana przez nich ludnosci zaleznej.®
Inny znowu problem stanowi istniejgca
juz w Polsce pierwszych Piastow hodowla
koni, posiadajgca znaczenie wojskowe
i polityczne, zarbwno z punktu widzenia
potrzeb ksiecia jak i moznowladcow.7
Na szczeg6lng uwage zastuguje problem
rzemiosta wiejskiego. Podczas gdy prace
archeologiczne dostarczyly juz niezmier-
nie cennego materialu dotyczacego pro-
dukcji rzemieslniczej na podgrodziach,
to wlasciwie nic jeszcze nie wiemy, jak
przedstawiala sie ta sprawa w osadach
wiejskich. Znakomita praca Rybakowa
0 rzemioSle ruskim dowiodta, ze na Rusi
Kijowskiej istnieli rzemieslnicy wiejscy,
zwtaszcza garncarze i kowale, pokrywaja-
cy potrzeby najblizszej okolicy. Na Wo-
tyniu produkcja przeslikow tupkowych,
zZwigzana z osadnictwem wiejskim, osigg-
neta duze rozmiary. Wiemy, ze rowniez
w Europie zach., np. we Fryzji, wytwor-
czos¢ wiejska miata niekiedy ogromne
znaczenie. Ten niezmiernie wazny pro-
blem nie doczekat sie jeszcze nalezytego
uwzglednienia w nauce polskiej choc
istnienie wsi stuzebnych oraz ich specja-
lizacja w zakresie Swiadczen na rzecz pa-
néw gruntowych daje materiat do zasta-
nowienia. Rybakéw wykazatl, ze na Rusi
drobni rzemies$lnicy wiejscy, trudnigcy
si® zarazem rolnictwem, pracowali prze-
waznie tylko na zamowienie bardzo wa~

J. Rutkowski, Historia gospodarcza Pol-
s*I>t. |, Poznan 1947, s. 41—44.

Sl. Ar nold, Moznowladztwo polskie i jego
podstawy gospodarcze w. XI i XlI, ,Przeglad Hi-
storyczny* 1925, s. 23 n.

7St Arnold, op. cit, s 23—27.

5 fl, PH6 a kob, PeMec.no apeuHefi Pyca, Hza.
Hay« CCCP, 1948, s 482 n
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skiego kregu nabywcow zamieszkatych
w najblizszej okolicy.8 Natomiast materiat
zrédlowy dotyczacy Fryzow czy Szwecii
wskazuje, ze na tamtych terenach chiopi
wykazywali ogromng ruchliwo$é¢, organi-
zujac zbyt swych produktow na terenach
niekiedy bardzo odleglych i obywajgc sie
czesto bez posrednictwa kupcow.9 Mamy
tu wiec przed sobg duzy zespét proble-
mow niezmiernie skomplikowanych.

Zrbznicowanie spoleczne i gospodarcze
ludnosci wiejskiej nie pomniejsza faktu,
ze zwlaszcza ws$rod ludnosci chlopskiej
epoki wczesnosredniowiecznej przewaza
gospodarka naturalna. Nalezy sie tu zasta-
nowi¢, w jakim kierunku i w jakim stop-
niu oddziatywata walka klasowa w spo-
teczenstwie wczesnofeudalnym na rozwgj
podziatlu pracy. Jest to zagadnienie nie-
zmiernie zlozone, poniewaz mozna tu do-
strzec czesto wyraZnie przeciwstawne ten-
dencje rozwojowe. Tworzy sie klasa feu-
datléw Swieckich, powstaje organizacja
panstwowa, wreszcie organizuje sie ko-
Sciot, popierany przez powstajacy aparat
panstwowy i $ciSle z nim poczatkowo
zwigzany. Wszystko to byly czynniki
zmierzajgce do przeobrazenia stosunkow
gospodarczo-spotecznych pod katem wita-
snych interes6w, przede wszystkim zas
do powiekszenia swych dochodéw. W tym
samym kierunku dazy wiladca, pragnacy
pozyska¢ nalezycie silng baze ekonomicz-
ng dla organizacji panstwowe;.

Nie ulega — rzecz jasna — watpliwo-
sci, ze niezwykle waznym zadaniem,
zwlaszcza z punktu widzenia wladzy pan-
stwowej, bylo zorganizowanie odpowied-
nio poteznej sity zbrojnej i administracji,
stojacych na strazy intereséw ksiecia za-

9 Problemy te opracowat Pirenne
uczeni interesujgcy sie problemem fryzyjskim.
W szwedzkiej historiografii na plan pierwszy
wysunely sie zagadnienia chtopéw gotlandzkich,
trudnigcych sie handlem, na bardzo rozleglych
obszarach, oraz tzw. birkarlar: chtopéw-mysli-
wych a zarazem kupcéw. Por. Hallstr 6m,
Det hedniska Sigtuna, Upsala 1923, s. 12 n.

i inni
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rowno wewnatrz kraju jak i w stosun-
kach z innymi panstwami. Wiemy dobrze,
Ze poczatkowo rozwigzywano ten problem
metodg skupiania druzyn wojownikOw
utrzymywanych przez ksiecia w najwaz-
niejszych grodach stanowigcych osrodki
zarzadu administracyjnego i fiskalnego.
Ibrahim ibn Jakub ocenia nie-
zmiernie wysoko osiggniecia Mieszka w tej
dziedzinie.10 Nauka polska odnosita sie ze
stusznym sceptycyzmem do informaciji
Ibrahima, ale w Swietle ostatnich zdoby-
czy naszej archeologii stowa podroznika
zydowskiego o potedze Mieszka nabierajg
jednak nieco innej wymowy. Nalezy sa-
dzi¢, ze Polska dwdch pierwszych znanych
nam Piastow posiadata dostateczny poten-
cjat gospodarczy, by umozliwi¢ ksieciu
zorganizowanie stosunkowo znacznej sity
zbrojnej, podstawowego warunku utrzy-
mania wczesnofeudalnego panstwa wobec
grozacych mu wewnetrznych i zewnetrz-
nych niebezpieczenstw. Rozkwit panstwa
za Mieszka | i Bolestawa bytby niemozli-
wy bez tej przestanki. Jednakze grupo-
wanie druzyn bojowych w grodach,
wzglednie pdzniejsze osiedlanie wojowni-
kéw na ziemi w zamian za obowigzek
stuzby wojennej w odpowiednio kosztow-
nym uzbrojeniu — to zarazem jeden
z waznych czynnikbw przyspieszajgcych
glebokie zmiany spoteczno-gospodarcze.
W tych warunkach zaréwno ksigze, naj-
wybitniejszy przedstawiciel tworzgcej sie
grupy moznych, jak rowniez cala ta klasa
spofeczna musiata dazy¢ do rozszerzenia
i ugruntowania swej bazy ekonomicznej.
Bylo to mozliwe tylko przez wzmozenie
sit wytworczych kraju a zarazem przez
przeprowadzenie zasadniczych zmian w za-
kresie organizacji wytwoérczosci i po-
dzialu dochodu spotecznego. Wobec de-
cydujacej roli rolnictwa a zapewne i ho-

10 Relacja Ibrahima ibn Jakuba...
Kowalski, M.PH. IlI, t. I, s. 50

U W tym sensie wypowiada sie K. Tymi e
nieeki, Ustréj spoteczno-gospodarczy wczesnej

wyd. T.

dowli w ekonomice Owczesnej Polski
wzrost produkcji wymagat rozszerzenia
obszaru eksploatacji ziemi i mobilizacji
znacznej sity roboczej pod katem potrzeb
tworzgcej sie organizacji panstwowej
i zwigzanej z nig rosnacej klasy feudatow.
Nowym, niezmiernie istotnym czynnikiem
oddziatlujgcym w tym, samym kierunku
stat sie od chwili przyjecia chrzescijan-
stwa kosciot.

Nie ulega watpliwosci, ze zapotrzebo-
wanie na site roboczg stato sie jednym
z powodow licznych wojen zaborczych,
dostarczajacych niewolnikéw-jencow. Ist-
nienie w Polsce grup niewolnikow obce-
go pochodzenia znajduje potwierdzenie
w zrodtach i w toponomastyce. Nie ulega
watpliwosci, ze niejednokrotnie rowniez
i ubozsza ludno$¢ miejscowa z rozmai-
tych wzgledéw tracita wolnos¢. Jednakze
w Owczesnych warunkach wytworzenie
sie zwartej klasy niewolnikéw nie miato
podstaw gospodarczych. Tylko nieliczne
grupy czeladzi niewolniczej wystepowaly
zapewne na dworach i w folwarkach
mozniejszych jednostek. Wiekszos¢ nie-
wolnikéw osadzano na roli nakladajgc na
nich daniny i robocizny i przeobrazajgc
ich powoli w przypisancéw. Wskutek te-
go niewolnicy asymilujg sie spotecznie
stosunkowo szybko z inng grupa wywo-
dzaca sie sposréd ludnosci wolnej anastep-
nie degradowana spotecznie i gospodarczo
w miare rozwoju proceséw feudalizacyj-
nych. 1l

Zaréwno wtadca jak Swieckie i koscielne
czynniki moznowladcze nie mogly zado-
woli¢ sie pracg niezbyt zresztg licznych
u nas, jak sie wydaje, niewolnikéw. Na-
lezy dodaé, ze eksploatacja terendw zyz-
niejszych i dawniej juz zaludnionych
przez ksiecia i wielkg wtasnos¢ wymagata
przeprowadzenia zmian w stanie posiada-

toby piastowskiej, ,Sprawozdania z czynnoSci
i posiedzen Polskiej Akademii Umiejetnosci”,
t. 50, nr 3, marzec 1949.
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nia i w potozeniu spotecznym zamieszka-
tych tam wolnych. Podczas gdy osadnic-
two terendw pustych lub stabo skoloni-
zowanych mogto by¢ dokonane przy po-
mocy niewolnikéw i rozmaitych elemen-
tow oderwanych od ziemi, znanych po6z-
niej jako tazeki“, hospites, to eksploa-
tacja terytoriow lepszych i od dawna
zasiedlonych wymagata podporzadkowa-
na ludnosci tamtejszej interesom panstwa
1 moznowladztwa Swieckiego i koscielne-
go- Charakterystyczne sa pod tym wzgle-
dem dane dotyczace josadzania w Polsce
Pierwszych konwentdéw cysterskich, ktore
wbrew swej regule bynajmniej nie szu-
kaja u nas dla siebie pustkowi, ale po-
wstajg na ziemiach zyznych i dawno sko-
lonizowanych.12 Stusznie podkreslit Rut-
kowski, ze ksigzeta i inne elementy
feudalne wywieraty silny nacisk na uboz-
Sych ,dziedzicéw", ktérych znaczna licz-
ka znalazta sie stopniowo w obrebie wiel-
kiej wiasnosci.13

Wptynely na to na pewno nie tylko na-
dania ksigzece. Podobnie jak to stwierdzit
Marc. Bloch analizujgcy stosunki zacho-
dnio-europejskie,}J4 mozna przypuszczac,
2e rozszerzenie sie obszaréw nalezacych
do wielkiej wiasnosci odbywato sie nie
tylko poprzez nadania wychodzgce od
ksiecia, lecz ze w wielu wypadkach decy-
dujgce znaczenie miata tu zwykta przemoc
Polityczna i gospodarcza wykorzystywana
Przez moznowtadcéw w stosunku do ele-
mentéw stabszych. Nie ulega watpliwo-
Sth ze w okresie tworzenia sie organizaciji
Panstwowej i w najwczesniejszej fazie
Proceséw feudalizacyjnych walka klasowa
w Polsce miata gwaltowny i brutalny
‘fearakter. Przeciez uzaleznienie ludnosci
megdys wolnej — to jedynie Srodek do
ceiu> ktéry stanowito podwyzszenie do-

10' ~eierat T- Manteuffla wygloszony
¢ |- 50 na zebraniu naukowym Instytutu Histo-
jycznego U. Warsz. Por. ,Przegl. Hist.* t. XLI,
Y? S nn-
i4~utkowski, op. cit., s 44
Marc. Bloch, La société féodale. La for-
ati°n des liens de dependence, Paris 1939.
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chodow panstwa i feudatow; to zas z ko-
lei wymagalo zmuszenia w ten sposob
podporzadkowanej sobie grupy spotecznej
do odpowiednich $Swiadczen i do utraty
wlasnosci czesci eksploatowanego terenu,
zwlaszcza na ziemiach urodzajnych i od
dawna zasiedlonych. Tak wiec intensyfi-
kacji zycia gospodarczego mogly towa-
rzyszy¢ czesto takze glebokie zmiany
w podziale dochodu spotecznego, wybitnie
niekorzystne dla coraz to wiekszej czesci
ludnosci niegdys wolnej. W tych warun-
kach musialo z biegiem czasu dojs¢ do
wzajemnej asymilacji niewolnikbw oraz
duzej grupy dawnych wolnych, ktéra
znalazta sie w orbicie wielkiej wtasnosci.

Jednak pogarszanie sie potozenia gtow-
nej masy ludnosci nie mogto pozosta¢ bez
wplywu na stopieh i rozw6j podziatu pra-
cy. W tworzacym sie uktadzie stosunkow
spoteczno-gospodarczych nie tylko pot-
wolni, ale i ubozsi wolni, obcigzeni naj-
rozmaitszymi Swiadczeniami, musieli chy-
ba do pewnego stopnia ograniczaé swe
potrzeby, zwlaszcza w zakresie bardziej
skomplikowanych produktéw o charakte-
rze rzemie$lniczym. Najprostsze przed-
mioty tej kategorii mogly by¢ z powodze-
niem wyrabiane w ramach przecietnej
gospodarki chtopskiej. Trudno natomiast
byto jnabywaé produkty bardziej skom-
plikowane a tym samym drozsze. Sadze,
ze w tym uktadzie stosunkéw wczesno-
feudalnych tkwi zrédio stabosci rzemiosta
wiejskiego, tak interesujgco scharaktery-
zowanego przez Rybakowa, jezeli chodzi
o problemy ruskie.l5 Najpewniej sytuacja
w Polsce ukladala sie analogicznie, choc
na razie nie posiadamy jeszcze materiatu
na ten temat. Jest to zagadnienie ogrom-
nego znaczenia, na ktore nalezy zwrdci¢
uwage.

5 Phi6akob, op. cit.t Mam tu na mysli tak
interesujgco wyswietlone przez autora réznice
w poziomie rozwoju i intensywnosci produkciji,
wystepujgce miedzy rzemiostem miejskim i wiej-
skim na Rusi Kijowskiej.
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W zwigzku z tym wszystkim nie przy-
puszczam, by przeprowadzona przez
moznych specjalizacja danin, zwlaszcza
w zakresie produktéw rzemieslniczych,
zakladanie wsi stuzebnych itp. mogly
w silniejszym stopniu oddziata¢ pobudza-
jaco na rozwdj odrebnej grupy zawodo-
wych rzemie$inikébw na wsi. Nalezy ra-
czej sadzi¢, ze tworzacy sie ustréj feudal-
ny byt tu czynnikiem opdzZniajgcym
W pewnej mierze proces podziatlu pracy.

Trzeba jednak wzig¢ pod uwage, ze
wzrost zamoznosci i potrzeb klasy panu-
jacej stwarzat podstawy do wzmozenia
importu artykutéw luksusowych, zwila-
szcza za$s wyrobow wyspecjalizowanego
rzemiosta, np. dobrej broni. Skianiat on
feudatdéw do grupowania wykwalifikowa-
nych wytwércow w poblizu swych siedzib
na tzw. podgrodziach. Dotyczylo to oczy-
wiscie przede wszystkim samych ksigzat
i najwybitniejszych reprezentantéw wia-
dzy panstwowej. Skupiska takie obejmo-
waly nie tylko producentow przedmiotow
zbytku, ale réwniez wyrobdéw prostych,
koniecznych dla feudala i jego otoczenia.
Mam tu na mysli takze szewcow, bedna-
rzy, kotodziejow itp. Do zaopatrzenia gro-
dow w prostsze produkty rzemiosta stu-
zyly wprawdzie wsie stuzebne, ale jak
wskazujg dane wykopaliskowe, réwniez
i w podgrodziach mieszkali wytwoércy ta-
kich przedmiotéw. Mieszkancami podgro-
dzi byli niewatpliwie niewolni osadzeni
przymusowo lub ludzie wolni, ktérzy spo-
dziewali sie, ze znajdg tu odbiorcow dla
swych wyrobdéw. Jakkolwiek ludzie ci
trudnili sie zapewne jednoczes$nie hodowla,
czy nawet uprawiali drobne dziatki ziemi,
to jednak nikte rozmiary polskich podgro-
dzi wykluczaja mozliwos¢ szerszego ro-
zwoju tych zajeé. Stad wniosek, ze osady
powstajgce koto grodéw, a zwlaszcza przy
siedzibach ksigzecych mialy poczatkowo
charakter rzemieslniczy.

Nie jest przy tym bynajmniej wylgczo-
ne, ze przy siedzibach ksigzecych osiadali
takze kupcy, dla ktérych podstawe dzia-

talnosci stanowily zar6éwno potrzeby mie-
szkahcow grodu i jego okolicy jak zapasy
gromadzone tu z danin i innych Zrodel.
Odkrycie licznych importow w Gnieznie,
Poznaniu, Opolu itd. zdaje sie potwier-
dzac te hipoteze. Nalezy jednak bra¢ pod
uwage i inng mozliwos¢. W wielu wypad-
kach sami rzemieS$lnicy mogli pemic¢ fun-
kcje kupieckie, tak jak to sie wielokrotnie
dzieje w okresie $redniowiecza. Jest to
problem trudny do rozstrzygniecia, bo
podczas gdy istnienie handlu daje sie
stwierdzi¢ na podstawie importow, to
stwierdzenie obecnosci kupcow w braku
Zrodet pisanych natrafia na ogromne prze-
szkody.

W Swietle powyzszych wywodéw, ktére
rzecz oczywista wysuwam jedynie jako
problemy do dyskusji, mozna by zaryzy-
kowaé teze, ze feudalizm w najwczes$niej-
szej fazie swego rozwoju, obnizajgc stope
zyciowg duzej czesci ludnosci wiejskiej,
hamowat rozwoj podzialu pracy i zrdzni-
cowania zawodowego na wsi. Jednoczesnie
sprzyjat wytwarzaniu sie podgrodzi rze-
miesiniczo-handlowych nastawionych po-
czatkowo gtdwnie na pokrywanie potrzeb
klasy panujacej i jej najblizszego otocze-
nia. W tym ujeciu podgrodzia bylyby
w pewnym sensie produktem rozwoju
feudalizmu.

Nalezy przyja¢ jako bezwzglednie stu-
szne  poglady Tymienieckiego
i Kostrzewskiego, ze podgrodzia
Polski wczesnosredniowiecznej sg to juz
miasta, jezeli nie w prawnym, to w eko-
nomicznym sensie tego pojecia. Pod tym
wzgledem zaréwno dawniejsze badania
historyczne i archeologiczne, jak wyniki
wykopalisk prowadzonych przez Kierow-
nictwo Badan nad poczatkami Panstwa
Polskiego dostarczyly bogatego i przeko-
nywajagcego materiatu. W chwili obecnej
posiadamy juz liczne dowody, ze miesz-
kancy podgrodzi w Gnieznie, Poznaniu,
Opolu, Gieczu, zapewne i w Cieszynie
juz w IX — X w., a nieco pOzniej tak-
ze w Gdansku trudnili sie nie tylko upra-
wa roli i hodowlg zwierzgt domowych, ale
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ze w $rodowiskach tych byta silnie rozwi-
nieta i zréznicowana produkcja rzemiesl-
nicza w zakresie garncarstwa, bednar-
stwa, wyrobéw z kosci, rogu, skéry, zela-
za, wreszcie tkactwa itd.16 Jednoczes$nie
na Slasku istnieje rozwinieta wytwérczo$é
gornicza, obrébka zelaza, otowiu, produk-
cja zaren nawet na daleki eksport. Zréz-
nicowanie wytwoérczosci posiada tu dla
nas duze znaczenie. Trudno przypuscié, by
w tych warunkach ludno$¢ podgrodzi po-
krywata w zakresie rzemiosta jedynie po-
trzeby grodu i wlasne. Materiat wykopa-
liskowy z Lednicy wskazuje na dowdz ce-
ramiki z Gniezna (lub podobne powigza-
nie w odwrotnym kierunku), dane wyko-
paliskowe stwierdzajg obecnos$¢ paciorkéw
bursztynowych w Opolu, znane jest ogro-
mne rozpowszechnienie kabtgczkow skro-
niowych itd.I7 Wszystko to wskazuje na
istnienie kontaktu handlowego miedzy po-
szczegblnymi osrodkami miejskimi, dowo-
dzi, ze produkcja rzemieslnicza w podgro-
dziach wczesnopiastowskich byta juz nasta-
wiona na wzglednie szeroki zbyt w kraju
a nawet na obczyznie. W innym wypad-
ku nie mogtoby dojs¢ do bogatego zrézni-
cowania rzemiosta w tej epoce.18 Tu zno-
wu dotkliwie daje sie we znaki brak in-
formacji o zabytkach kulturowych owcze-
snej wsi. Nalezy jednak przyja¢, ze skoro
rzemies$lnicy zamieszkali w podgrodziach
Pracowali na potrzeby stosunkowo odle-
glych rynkéw, to niewatpliwie owe pod-
grodzia byty takze w pewnej mierze
o$rodkami zaopatrzenia dla terenéw wiej-
skich, skad rowniez czerpaly brakujace im
Produkty. Zywoty biskupa Ottona z Bam-

ergi wskazujg na to, ze targi miejskie

“ Kostrzewski, op. cii, s 207-286.
Is K °strze wski, op. cit,, s 326.
AN tyn| kontekscie stajg sie zrozumiate sto-
drisiego oceniajace wysoko poziom rze-
*°sJl Polskiego. T. Lewicki, Polska i kraje
'Se n'e w Swietle ,Ksiegi Rogera“ geografa
arabskiego z X1l . Al-Idrisiego, ,Prace Komisji
~rientalistyeznej* nr 34, Krakéw 1945, s 142

na Pomorzu Zachodnim w pierwszej po-
towie X1l w. spehialy takie whkasnie za-
dania. Nalezy sadzi¢, ze podobna sytuacja
wytworzyta sie takze na terytoriach pod-
leglych wiladzy pierwszych Piastow.19
Oczywiscie, ze przy niewielkiej liczbie
podgrodzi i zaréwno absolutnie jak wzgle-
dnie nieznacznej ilosci ich mieszkancéw,
podgrodzia nie mogly silnie wplywac
w kierunku przys$pieszenia rozktadu go-
spodarki naturalnej, panujacej wsrod lud-
nosci wiejskiej.

Poglad, ze podgrodzia sg juz w go-
spodarczym sensie miastami, potwier-
dza fakt znalezienia na ich terenie
licznych importéw cudzoziemskich. Jest
to najlepszy dowodd, ze mieszkanhcy pod-
grodzi wielkopolskich, pomorskich i Sla-
skich a niewatpliwie i malopolskich osig-
gneli juz dos¢ wysoki stopien zamoznosci,
umozliwiajgcy im handel obcymi towa-
rami, sprowadzanymi z dalekich stron,
a wiec niewatpliwie drogimi. Jezeli cho-
dzi o importy obce na naszych ziemiach,
to dwa fakty rzucaja sie w oczy. Obok
znacznej liczby importow pochodzenia
skandynawskiego coraz wyrazniej stwier-
dza sie obecnos¢ bardzo powaznej ilosci
przedmiotéw  pochodzenia kijowsko-
ruskiego i wotyriskiego. Mam tu na mysli
przede wszystkim przesliki z tupku wo-
tynskiego, znajdowane tak licznie w Wiel-
kopolsce, na Slasku oraz nad gérnym bie-
giem Wisly, zwlaszcza w poblizu ujscia
Sanu, pisanki gliniane tego samego po-
chodzenia, artykuty rzemiosta artystycz-
nego itp. Oczywiscie nalezy sie liczy¢
z tym, ze pewna ilos¢ tych produktéw
dotarta do nas drogg nie tyle handlu, ile
rabunku w okresach wojennych.

e} K. Maleczynski, Najstarsze targi w Pol-

sce i stosunek ich do miast przed kolonizacjg
na prawie niemieckim, Lwow 1927. Autor udo-
wodnit istnienie licznych targéw i osad targo-
wych w Polsce w okresie poprzedzajgcym kolo-
nizacje na prawie niemieckim. Podobnie H.
Munch, Geneza rozplanowania miast wiel-
kopolskich w XIIl i XIV w., ,Prace Komisji
Atlasu Historycznego Polski, z. IV, Krak6w 1946.

\



20 M. MALOWIST

W zwigzku z danymi dotyczacymi tych
importow ruskich, opracowanymi przez
Kostrzewskiego,dnasuwa sie przy-
puszczenie, ze jedna z wazniejszych drog
ich przenikania do Polski byt szlak bie-
gnacy znad Prypeci lub z Wolynia wzdiuz
Bugu i Narwi, gdzie w koricu XIiw XII w.
Drohiczyn i Brze$¢ zdajg sie by¢ wazny-
mi  punktami handlowo-granicznymi."1

Znad ujscia tych rzek do Wisty czes¢
produktéw ruskich mogta by¢ juz znacz-
nie wczesniej transportowana na Pomorze
Wschodnie, gdzie je takze znajdujemy,
czes¢ za$ przewozono zapewne przez mato
jeszcze przez archeologdéw zbadane Mazo-
wsze do Wielkopolski. Wiadomo, ze w gro-
dziskach tamtejszych wykryto znaczna
liczbe przedmiotéw pochodzenia ruskie-
go.2 Wcale nie jest wylgczone, ze z Wiel-
kopolski docieraly one réwniez na Pomo-
rze Zachodnie, gdzie réwniez je odkryto.
Rzecz jasha, ze produkty ruskie docieraty
na Pomorze zapewne gtéwnie drogg mor-
skg za posrednictwem wikingdéw; kronika
Adama z Bremy, Zywoty Ans-
gara i Rimberta, wreszcie sagi
w dostatecznej mierze informuja nas
o morskich kontaktach handlowych mie-
dzy ludami nadbaltyckimi, niemniej jed-
nak coraz wyrazniej zarysowuje sie mo-
zliwos¢, ze kupcey ruscy w X i XI w. badz
to jezdzili przez Polske na Pomorze, badz
tez, ze ich towary byly ta droga przewo-
zone. W kazdym razie Adam Bremenski
informuje nas o obecnosci Rusindbw w Jum-
ne-Wolinie.Z*Wiemy skadingd, ze w kaz-
dym razie w XII w. istnialy szlaki komu-
nikacyjne z Wielkopolski na Pomorze Za-
chodnie, zapewne uzywano ich rowniez
znacznie wczesniej.”

DKostrzewski, op. Cit, s. 332 n.

2 Pi6akob, op. cit, s 470, oraz tenze
w zbiorowej pracy pt. (-kropna Ky/ibTypbi ApeBHeii
PycM, t. I, MocKBa-JleHMHrpaA 1948, s. 344.

BKostrzewski, op. cit, s 333

BAdami Gesta Hammaburg. Eccl,
R. Germ., Hannower 1876, 1 II, s. 19.

I*Kostrzewski, op. cit, s. 315

Ser.

Druga droga faczaca Polske z Rusig to
szlak prowadzacy ze wschodu przez Malo-
polska, a wiec przez Krakéw do Pragi
i dalej do Bawarii. Wspomina o0 nim
Ibrahim ibn Jakub.Z Tedy zapewne
przechodzity wyroby ruskie odnalezio-
ne na Slasku, choé nie jest wykluczo-
ne, ze docieraly one tu z Wielkopolski
lub ze istnial jeszcze jaki$ szlak handlo-
wy zblizony do po6zZniejszego, taczacego
$redni bieg Wisty ze Slaskiem. Doktadne
zbadanie tych drég komunikacyjnych jest
jeszcze  kwestig  przysziosci, jednakze
w Swietle zwlaszcza ostatnich wykopalisk
nalezy moze bardziej niz dotad bra¢ pod
uwage stowa Galla, ze Polska znana
jest gtéwnie transeuntibus in Russiam pro
mercimonio.2 Kronikarz przesadzit w tym
wypadku. Polska posiadata kontakty po-
lityczne, kulturalne i handlowe réwniez
i zinnymi krajami.

Wydaje sie coraz bardziej pewne, ze ki-
jowski osrodek gospodarczy byt stosunko-
wo silnie zwigzany z Polska, ze produkty
ruskie docieraty do nas zapewne liczniej
niz inne, a ostatnio powstajg powody do
przypuszczen, ze szczegOlnie kijowska
technika w zakresie filigranu i granulacji
oddziatata w bardzo wielkim stopniu na
wytworczos¢ ziem polskich. Jest to zja-
wisko zrozumiate, jesli wzig¢ pod uwage,
ze od zachodu i poétnocy sasiadowaliSmy
z ludami o stosunkowo niskiej kulturze
materialnej, zas osrodek kijowski, posia-
dajacy silne kontakty ze Swiatem bizan-
tyjskim i perskim, miat w X i XI| w. szcze-
g6lnie pomys$ine warunki rozwojowe w za-
kresie produkcji i wymiany handlowe;.

Nasze informacje o eksporcie polskim
na Ru$ sg dosy¢ szczuple i niewystarcza-

5 Relacja Ibrahima ibn Jakuba, s. 49; Wiado-
mosci o wyprawach zydéw z Ratyzbony do Ki-
jowa; Schip er, Dzieje handlu zydowskiego na
ziemiach polskich, Warszawa 1937, s. 4—8. Na-
lezy sie jednak liczy¢ z obiekcjami co do iden-
tycznosci lIbrahimowego Krakowa i pdzniejszej
stolicy Polski.

& Kronika Galla, M. P. H. t. I, s. 394



problematyka

jace. Eksport taki musiat jednak istniec,
skoro byt import. Dotychczas znany jest
jedynie zasieg kabtaczkéw skroniowych
charakterystycznych dla Polski, znalezio-
nych na Wolyniu i w okolicach Kijowa.
Niektérzy uczeni tgczg to zjawisko nie ty-
le z handlem, co z osadnictwem polskich
jencow na Rusi. Sprawa pozostaje na
razie otwarta, mozliwe zresztg, ze eksport
z Polski na Ru$ obejmowat przedmioty
podlegajace zniszczeniu, jak np. niektére
futra; nie jest wykluczone, ze tedy prze-
wozono takze niewolnikow.

Co sie tyczy stosunkéw ze Skandyna-
wig, to tutaj na plan pierwszy wysuwa
sie Pomorze. Obecnos¢ licznych skarbéw
monet arabskich z X i X1 w., monet anglo-
saskich oraz innych przedmiotéw tego po-
chodzenia ttumaczy sie gtéwnie kontakta-
mi handlowymi ze Skandynawig. Juz na
innym miejscu usitowalem dowies¢, ze
wbrew niektérym batamutnym tradycjom,
wywodzgcym sie z sag normarnskich, sto-
sunki Pomorza ze Szwecjg byly chyba na
og6t pokojowe az do XII w. Charaktery-
styczne, ze napisy runiczne szwedzkie,
tak wymowne, jezeli chodzi o wyprawy
Szwedoéw na zachdéd i wschod, nie zawie-
rajg ani jednego $wiadectwa o wyprawach
na Pomorze.ZZ Pomijam tu problem Truso,
ktére, jak sie wydaje, bylo w X w. raczej
kolonig kupiecka, niz bazga wojskowa.-8
Sadze, ze stosunki miedzy Pomorzem
i Szwecjg miaty w X i XI| w. raczej po-
kojowy charakter, natomiast, jakby wy-
nikato z dziet zywociarzy Ottona z Bam-
bergi, w kontaktach Pomorza Zach. z Da-
nig element korsarstwa miat dosy¢ duze

Z M. Mato wist, Z problematyki dziejow
gospodarczych strefy baltyckiej we wczesnym
Sredniowieczu, ,Roczniki Dziejéw Spotecznych
i Gospodarczych*, 1948, s. 100 n.

2BB. Nerman, Sveriges férsta storhetstid,
Stockholm 1942, s. 26 n. Autor zajmuje wpraw-
dzie odmienne stanowisko, ale z jego informaciji
dotyczacych Truso wynika, ze tamtejsza kolonia
gotlandzka miata kupiecki charakter.

DEbbonis Vita Ottonis ep. Babenb.,
M.P,R,, t. Il, s 51, 61, Podobnie Herb ord.
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znaczenie.2 Nalezy podkresli¢, ze zaréw-
no Pomorze jak i Skandynawia dyspono-
waly produktami nadajgcymi sie do wy-
miany. Ze strony wikingbw mogly tu
wchodzi¢ w gre tupy pochodzace z ich
wypraw na wschod i zachdéd oraz bron.
Pomorze posiadato tak ceniony wowczas
bursztyn. Ponadto stwierdzono, ze w Wo-
linie w X i XI w. byla silnie rozwinieta
produkcja ceramiczna i wyréb przedmio-
tow z kosci, rogu i bursztynu.®A rbman
i Hall strém wskazali, ze w Birka
i w najstarszych warstwach kulturowych
Sigtuny znaleziono sporo ceramiki sto-
wianskiej,3L prof. Kostrzewski tgczy ten
fakt z prawdopodobnym wywozem mio-
du, wynikiem silnie rozwinietego bart-
nictwa na wszystkich ziemiach polskich.3
Najpewniej wchodzit w gre takze wywoz
niewolnikéw. Tak wiec eksport pomorski
opierat sie o silnie rozwinieta wlasng pro-
dukcje i sam byt z kolei bodZzcem jej roz-
woju. Dzieki niemu Pomorzanie mogli po-
zyska¢ znaczng ilos¢ monet i wyrobéw
arabskich i zachodnich, znajdujgcych sie
w posiadaniu Szweddéw i Duhczykdw, bronh
skandynawskg itd.

Nic dziwnego, ze na Pomorzu powstaje
stosunkowo wczesnie Kkilka zamoznych
miast, ktore, jak wskazujg Ebbo i Her-
bord, byly os$rodkami gospodarczymi
swej okolicy, a poza tym utrzymywaly
rozlegte stosunki handlowe.3 Tutaj tez
spotykamy sie juz wyraznie na pocz. XII
w. z ludno$cig kupieckg uprawiajgcg han-
del morski, czesto jednak posiadajgcg za-
razem dobra wiejskie z osiadlymi tam nie-
wolnymi i ludzmi zaleznymi (clientes). Ta

P Wilde, Die Bedeutung der Grabung Wol-
lin 193, Szczecin 1919, s. 85.

3L Ar bnian, Bidrag till kannedomen om det
Uldsta Sigtuna, bornvannen 1926, s. 172.

A"Kostrzewski, op. cii, s 339/340.

BEbbonis Vita Ottonis ep. Bab., M.P.H.,
A ji; s. 17, 51; Herb or di Dialogus de Vita
ottonis ep. Bab., ed. Pertz Hannower 1868,
s g2; 100 nn.
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wczesnie rozwinieta klasa moznych kup-
cow a zarazem feudatéw, dominujgcych
w swych miastach, utrudniata niewatpli-
wie wytworzenie sie scentralizowanego
panstwa, ktére zwlaszcza na Pomorzu Za-
chodnim organizuje sie pézniej niz w Pol-
sce i jest znacznie stabsze.

Pomorze utrzymywato takze kontakty
handlowe ze swym polskim zapleczem.
Swiadczg o tym liczne znaleziska monet
wschodnich i zachodnio-europejskich,
zwlaszcza za$ anglosaskich oraz pewne
importy pochodzenia skandynawskiego,
znalezione na terenie Polski. Najpewniegj
takze przenikata do Wielkopolski sol koto-
brzeska i ryby towione przez Pomorzan
na Baltyku. Szlaki handlowe lgczace Po-
morze z Wielkopolskg przedstawit tega,
opierajgc sie na uktadzie skarbéw obcych
monet i innych cennych przedmiotéw im-
portowanych z dalekich krajow.3

Staje przed nami takze koniecznos¢
dokladniejszego niz dotad przestudiowania
kontaktéw handlowych z zachodnimi sa-
siadami Polski, a wiec zaréwno ze Stowia-
nami jak Niemcami, za mato rowniez wie-
my o wymianie z Czechami i Wegrami.
Sg to zagadnienia niezmiernie skompliko-
wane i trudno uchwytne, poniewaz obec-
no$¢ przedmiotéw obcego pochodzenia na
terenie  jakiego$s kraju niekoniecznie
Swiadczy o handlu, moga one bowiem po-
chodzi¢ réwniez z grabiezy.

W epoce wczesnopiastowskiej spote-
czenstwo polskie musiato by¢ silnie zroz-
nicowane pod wzgledem gospodarczo-
spotecznym, podziat pracy, zwlaszcza
w podgrodziach, byt juz daleko posunie-
ty, zamoznos¢ czesci ludnosci dosy¢ po-
wazna. Obraz sytuacji, ktéry posiadamy
obecnie, dowodzi dobitnie, ze w X1 i X1l w.
przewaga elementéw wspolnoty rodowej
nalezy juz do przesziosci. Wszystko wska-
zuje na to, ze Polska wkraczata wéwczas

AWJI tega, Kultura Pomorza we wcze-
snym $redniowieczu w Swietle wykopalisk, To-
run 1930, t. I, s. 144 n.

w faze wczesnego feudalizmu z towarzysza-
cym mu zréznicowaniem spotecznym, two-
rzaca sie wielka wiasnoscig ziemska, opar-
ta o prace ludzi zaleznych lub niewolnych
oraz z juz istniejgcymi przynajmniej kil-
ku osrodkami miejskimi. Jest to, jak stu-
sznie wskazat Raudonikas, zjawisko
charakterystyczne dla wszystkich niemal
ludéw stowianskich w IX—XI w.3 Tym
ttumaczytaby sie w znacznej mierze po-
tega pierwszych Piastow oraz wzglednie
szybka odbudowa parnstwa po katastrofie
Mieszka Il. Wiadza ksigzeca i klasa pa-
nujgca majg juz wtedy silne podstawy
gospodarcze.

Staje tu przed nami olbrzymi kompleks
zagadnien do rozwigzania. Tak wiec np.
proces powstawania pierwszych miast.
Decydujace znaczenie miato tu osiedlanie
sie rzemies$inikéw i kupcow pod ostong
grodow potozonych w punktach dogod-
nych pod wzgledem geograficznym. Pro-
ces powstawania miast mogt jednak prze-
biega¢ inaczej, zwlaszcza na Pomorzu,
rozporzadzajagcym tak waznym szlakiem
handlowym, jakim byt Battyk. Podobnie
jak w Skandynawii i w Finlandii poczat-
kiem osady mogly tu by¢ poczatkowo tyl-
ko sezonowo zaludnione punkty targowe
w poblizu wybrzeza. Targowiska te byty
z reguly nieco oddalone od morza z oba-
wy przed korsarzami, znajdowaly sie zas
w okolicach, gdzie ludno$¢ posiadata pro-
dukty nadajgce sie do handlu i wymie-
niata je z obcymi przybyszami. Zapewne
najczesciej takie punkty handlowe po-
wstawaly pod ostong grodu, ale nie wy-
kluczone, ze niekiedy grody byty tu zja-
wiskiem wtornym. Wzrost wytwdorczosci,
idgcy w parze z intensyfikacjg wymiany
oraz jej wzmacniajgca sie regularnoscia,
mogt z biegiem czasu spowodowaé po-
wstanie statego skupiska rzemiesinikow,
kupcow itp. liczacych na pewny i staly

$ W.J Raudonikas, Die Normannen der

Wikingerzeit und das Ladogagebiet, Stockholm
1930, s. 5 n.
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zbyt swych wyrobéw w nowym miejscu
zamieszkania. Zaréwno w wypadku roz-
woju miasta z podgrodzia jak z osady tar-
gowej podstawowym warunkiem pomysl-
nosci osady byt pewien podziat pracy mie-
dzy réznymi pod wzgledem gospodar-
czym terenami, ktérych mieszkancy spo-
tykali sie w miescie. Miasto stawalo sie
w tych warunkach os$rodkiem rzemiosta
i wymiany handlowej dla okolic niekiedy
bardzo od siebie odlegtych. W éwczesnych
prymitywnych warunkach komunikacyj-
nych polozenie geograficzne osady rze-
niieslniczo-handlowej mialo ogromne zna-
czenie, nie tylko ono jednak, ale przede
wszystkim wiasnie wyzej przedstawione
czynniki ekonomiczne byly elementem
decydujacym dla rozwoju miasta. Wielo-
krotnie podkreslano juz, ze grod chronig-
cy osade nie stanowit sam przez sie przy-
czyny jej powstania. Skupiska rzemiesini-
kéw i kupcéw tworzyly sie kolo grodow
nie tylko ze wzgledu na obronny charak-
ter tych ostatnich. Gléwne grody zakia-
dano na waznych szlakach komunikacyj-
nych, a wiec wtasnie w tych punktach,
gdzie mogto dojs¢ do zetkniecia sie miedzy
odmiennymi a wzajemnie uzupetniajacy-
nn sie typami gospodarki. W wielu wy-
padkach w pierwszej fazie swego istnie-
nia osada rzemieslniczo-handlowa mogta
ogranicza¢ sie do zaspokajania potrzeb
grodu feudalnego, ale jej dalszy rozwoj
uzalezniony byt od wzrostu strefy jej eko-
nomicznego oddziatywania, strefy, ktorej
wyrazem potrzeb gospodarczych stawato
sie samo miasto. Rzecz jasna, ze w tej sy-
tuaeji juz nje tylko produkcja, ale i wy-
uiilana handlowa stawata sie niezmiernie
wazng dzwignig rozwoju miasta.3
Wiadomo, ze w najwczesniejszym okre-
Sle istnienia parnstwa liczba monet bitych

¥ Dyskusja nad znanymi tezami Sombarta

w sprawie rzekomej stabosci Sredniowiecznego
andlu wykazala, ze wbrew jego pogladom wy-
miana towarowa byla niezwykle waznym czyn-
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w Polsce byta nieznaczna, natrafiamy na-
tomiast na stosunkowo liczny zaséb mo-
net arabskich a potem anglo-saskich i nie-
mieckich, nie liczac pewnej ilosci wegier-
skich, ktore niekiedy poprzez ziemie pol-
skie docierajg do Baltyku. Nie wiemy po-
za tym, czy owe monety speniaty zadania
srodka wymiany, czy tez stuzyly innym
celom, to jest albo bezposredniemu uzyt-
kowi jako ozdoby, albo jako Srodek tezau-
ryzacji dobr. Fakt, ze Polska za Mieszka |
bije stosunkowo bardzo mato wlasnej mo-
nety, wcale nie Swiadczy o stabosci wy-
miany, podobne zjawisko wystepuje prze-
ciez rowniez i w Skandynawii w epoce
Wikingbw, a wiec w okresie znacznego
nasilenia handlu, gdzie jednak obcych
ztotych i srebrnych monet uzywa sie ra-
czej jako ozddb, wzglednie sie je tezau-
ryzuje.

W Swietle osiggnietych rezultatéw,
zwtaszcza w wyniku badan prowadzonych
juz w ramach Kierownictwa Badan nad
poczatkami Panstwa Polskiego, nasze po-
glady na geneze spoleczenstwa i panstwa
polskiego ulegajg zasadniczym zmianom,
nasza wiedza — pogtebieniu i rozszerze-
niu. Widzimy w tym okresie w Polsce
spoteczenstwo stosunkowo rozwiniete i za-
mozne o daleko posunietym podziale pra-
cy i gtebokim zrdznicowaniu socjalnym.
Wytworczos¢ i proces wymiany sg juz roz-
winiete. Oczywiscie, ze ten stan rzeczy
musiat by¢ poprzedzony diugim procesem
dziejowym, ktéry niewatpliwie nasza nau-
ka kiedy$ zbada. Warunkiem powodzenia
wszystkich tych badan jest nalezyte ujecie
metodologiczne, ktére umozliwi wyjasnie-
nie najistotniejszych probleméw ekonomi-
cznych i socjalnych decydujacych o roz-
woju spoteczenstwa.

nikiem rozwoju 6wczesnych miast. Na tym sta-
nowisku stanagt rowniez akad. Grekow w dy-
skusji, ktora odbyta sie dnia 9. XI. 1949 w Mi-
nisterstwie Os$wiaty w Warszawie,
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GEOGRAFIA TRZEBNICY |

UJAZDU TRZEBNICKIEGO W OKRESIE

WCZESNOSREDNIOWIECZNYM

(problemy

Historia i geografia Trzebnicy oraz uja-
zdu trzebnickiego posiadajga szczegdlne
znaczenie dla badan nad historig gospo-
darczo-spoteczng Polski wczesnosrednio-
wiecznej, zwlaszcza zas X1 w. Byta to bo-
wiem jedna z wiekszych witosci, a pdzniej
fundacji ksigzecych, i do jej dziejbw do
chowata sie niezwykle bogata liczba do-
kumentow.

Praca R. Grodeckiego pt. Ksig-
zeca wiosSc¢ trzebnicka na tle organizacji
majatkéw ksigzecych w Polsce w X 11 wie-
ku, opublikowana w latach 1912 i 1913
w ,Kwartalniku Historycznym* wykaza-
ta, ze zachowane dokumenty rzucajg bar-
dzo wiele Swiatta na organizacje i stosun-
ki gospodarcze w wielkich wiosciach ksig-
zecych oraz na procesy powstawania feu-
dalnej gospodarki rolnej na wielkich
obszarach — w tym na rozwdj gospodarki
folwarcznej starszego typu. Praca ta,
oparta o interpretacje dokumentéw zwia-
zanych z fundacjg klasztoru benedykty-
nek a poézniej cystersek w Trzebnicy, po-
mineta w zasadzie (ze wzgledéw zrozu-
miatych w epoce, w ktorej byta przygo-
towana i opublikowana) analize materia-
téw kartograficznych i samego terenu.

Trzebnica i jej okolice pozostawaty
w ciggu wiekéw — od pocz. XIII w. do
r- 1810 — we wiadaniu klasztoru, uktad
zas przestrzenno-gospodarczy ulegat w tym
okresie stosunkowo fatwym do wysle-
dzenia zmianom. Przemiany gospodarcze
zwigzane z kasatg klasztoru miaty cha-
rakter czesciowego uwlaszczenia chiopow,

badawcze)

wzglednie likwidacji wspoélnot droga po-
dzialu lub komasacji. Dla niektérych wsi
z okresu tego zachowaly sie (przynaj-
mniej do czas6w ostatniej wojny) mapy
katastralne, czes¢ ich zostata nawet opu-
blikowana przez autoréw niemieckich
(Meitzen, Czajka). Istniejg rowniez poz-
niejsze mapy katastralne i topograficzne
oraz czesciowo przedwojenne fotoplany.
tacznie materialy powyzsze pozwalajg na
co najmniej czesciowg rekonstrukcje
uktadu przestrzennego ujazdu trzebnic-
kiego.

Zetkngwszy sie w r. 1948 w czasie ¢wi-
czen terenowych studentéw Studium Pla-
nowania Przestrzennego we Wroctawiu
z problemami trzebnickimi zauwazytem,
ze w analizie istniejgcych materiatow
i obecnego zagospodarowania terenu ist-
niejg duze mozliwosci rozszerzenia i po-
glebienia naszych wiadomosci o typowych
zagadnieniach osadnictwa wczesnosrednio-
wiecznego (z X 11 w. i wczesniejszego). No-
tatka ponizsza ogranicza sie do zarysowa-
nia problematyki geograficzno-historycz-
nej ujazdu trzebnickiego i Trzebnicy, jako
wstepu do dalszych badan.

Zagadnienia geografii historycznej uja-
zdu mozna podzieli¢ na trzy zasadnicze
grupy tematyczne:

1 Polozenie Trzebnicy i zwigzana z nig

ewolucja sieci komunikacyjnej.

2. Granice ujazdu trzebnickiego oraz

samego miasta.

3. Sie¢ i formy osadnictwa.
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Ostatni, trzeci dziat rozpada sie z kolei
na: a) uktad i forme typowych osiedli
wiejskich i gospodarki wiejskiej (ksztal-
ty pol); b) lokalizacje osady targowej i ge-
neze planu miasta Sredniowiecznego o pla-
nie szachownicy oraz c) problem sieci
osadniczej tworzacej wielkoprzestrzenny
zespdt gospodarczy.

# *
#

jej geneze oraz dialektyke rozwoju, wy-
stepuje szczegolnie silnie w przemianach
sieci komunikacyjnej. Trzebnica potozona
jest w okolicy najwiekszego wzniesienia
Kocich Gér (Goéra Farna 257 m, wzgdérze
koto kaplicy $w. Jadwigi 256 m). Pierwot-
ny szlak wroctawski wykorzystywany
przez pieszych wzglednie jezdzcéw biegt
najkrotsza droga, nie liczac sie z wznie-
sieniami. Sprawa zbyt stromych pochyto-
&ci drogi musiata od poczatku budzi¢ wie-

1 Analiza potozenia Trzebnicy (tabl. 1)le trudnosci. Mozna wnioskowac, iz prze-

w kraju i regionie wskazuje, ze jest ona
osiedlem, ktérego geneza wigze sie z po-
stojem (wzglednie noclegiem) na szlaku
z Czech przez Kotline Klodzkag i Wroctaw
do Poznania, Gniezna i Gdanska, wzgled-
nie na szlaku grzbietowym przebiegajg-
cym wzdtuz Kocich Goér od Glogowa i Wo-
towa przez Olesnice w kierunku Krakowa.
Szlak gnieznienski biegt na Milicz — od-
noga jego na Zmigrod wydaje sie pozniej-
sza. Sam Milicz i jego potozenie wyraznie
wyznaczajag przebieg gtdbwnego szlaku,
stanowigc przekroczenie w najwezszym
miejscu bagnistej doliny rzeki Baryczy.

Trzebnica lezy nie na grzbiecie Kocich
Gor, lecz w kotlinie obficie zaopatrzonej
w wode, bezposrednio za grzbietem, po
stronie po6inocnej. W ten sposob dla szla-
ku grzbietowego Trzebnica wyznacza lek-
kie odchylenie drogi ku wodzie (zaopa-
trzenie w wode w czasie postoju), zas dla
drogi wroctawskiej przystanek lub nocleg
bezposrednio po przekroczeniu grzbietu,
tj. po utracie widzialnosci samego Wro-
ctawia, oddalonego o okoto 25 km, tj. poét
dnia drogi piechota. Milicz i Zmigréd na-
tomiast znajdujg sie o petny dzien drogi
na granicy pomiedzy Slaskiem 1 Wielko-
polskg; stanowity one w okresie wczesno-
Sredniowiecznym pograniczne grody ka-
sztelanskie.

Natomiast rozwoj Trzebnicy jako osie-
dla wigze sie z zagospodarowaniem bar-
dzo urodzajnego obszaru rolnego, ktérego
jest ona naturalnym centrum. Ten po-
dwojny charakter Trzebnicy, okreslajacy

niesienie w potowie X 11 w. targu z Trzeb-
nicy do Cerekwicy nie inng miato przy-
czyne, jak szukanie tatwiejszego dla wo-
z6w przekroczenia Kocich Gor. Wysokos¢
wzniesienn w bezposrednim zapleczu Trzeb-
nicy decyduje stale, od zarania dziejow
0 przemianach sieci komunikacyjnej na
tym terenie. Kazda droga, kazdy szlak,
ktéry ma wieksze wymagania techniczne,
szuka nowej trasy, howego przejscia,
wzglednie calkowitego ominiecia tancu-
cha wzgérz, pozostawiajac na uboczu sa-
mo miasto oraz ujazd trzebnicki.
Pierwotny szlak tatwo jest zrekonstruo-
wacé w terenie — jest on zachowany w po-
staci drég polnych, wzglednie grunto-
wych; na pewnym odcinku dzi$§ jeszcze
stanowi gosciniec prowadzacy do Mili-
cza — a w kierunku na Zmigréod — dro-
ge do Marcinowa. Dodatkowym elemen-
tem wyznaczajacym pierwotne drogi jest
widocznos¢ wiez koscielnych. Szczegdlnie
silnie zjawisko to mozna obserwowaé na
szlaku wroctawskim, gdzie kolejno wieze
koscielne Wroctawia, w Wysokim Koscie-
le i Trzebnicy wyznaczajg droge, zas
w punkcie przejscia przez grzbiet Kocich
Gor, decydujacym dla widocznosci na po-
tudnie w doline Odry i Widawy oraz na
péinoc w doline Baryczy, stoi kaplica
sw. Jadwigi. Widocznos¢ budowli kosciel-
nych w zasadzie datujgcych sie z XIlI
wzglednie XIII w. zdaje sie Swiadczy¢
o tym, ze obszar Trzebnicy byt pierwot-
nie stabo zaludniony i prawdopodobnie
silnie zalesiony. Do sprawy tej wypadnie
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jeszcze w ramach tej notatki kilkakrotnie
powrdcic.

Rekonstrukcja pierwotnej sieci drogo-
wej pozwala zresztg wyjasni¢ w spos6b
prosty i typowy wiele nieregularnosci sie-
ci drogowej (i ulicznej) samej Trzebnicy,
na ktére badacze niemieccy zwracali uwa-
ge, nie znajdujgc jednak prawidiowego
wytlumaczenia.l Obecna sie¢ drogowa po-
chodzi — jak wynika z dorywczego po-
rbwnania materiatbw kartograficznych
z XVII oraz z poczatkbw XIX w. —
z okresu kasacji klasztoru (przejscie dro-
gi przez tereny folwarku i zabudowan
klasztornych) oraz rozbudowy pruskiej
sieci drogowej po wojnach napoleonskich.
W tym czasie przeprowadzono nowe dro-
gi o trasach zgeometryzowanych (proste
i tuki — wycinki kota), o spadkach, od-
powiadajacych pewnym maksymalnie do-
puszczalnym normom.

Mamy zachowane trzy opisy granic uja-
zdu trzebnickiego z lat 1203, 1208 i 1218,
podajace kazdorazowo szczegdly wytycze-
nia tych granic przy osobistym wspot-
udziale Henryka Brodatego. Pordwnanie
wykazuje wielkg zmiennos¢ w liczbie i po-
tozeniu kopcéw i kamieni granicznych.

Na ogolng liczbe 17 kopcow w r. 1203
mamy 20 kopcow w r. 1208, zas 16 kop-
cow w r. 1218. Wsréd nich tylko 9 znaj-
duje sie wg opisu wszystkich trzech przy-
wilejow w tym samym miejscu, za$S dru-
gie 9 wystepuje w dwoch dokumentach.
Innymi stowy w miejsce maksymalnej
liczby 20 kopcéw z przywileju pochodza-
cego z r. 1208 mamy w rzeczywistosci do
czynienia co najmniej z 28 kopcami. Do-
razna proba usytuowania kopcow na pod-
stawie opisu na mapie topograficznej oraz
w terenie prowadzi do wniosku, ze mamy
do czynienia badz z precyzowaniem gra-
nicy ujazdu, badz ze zmiang granic w obre-

2. Zagadnienie granic ujazdu trzebnic-bie pietnastolecia objetego zrodtami pisa-

kiego posiada dzieki pracy Grodeckiego
swoje miejsce w historii gospodarczej
Polski. Na podstawie analizy dokumentéw
dotyczacych fundacji klasztoru podjat
Grodecki rekonstrukcje wczesniejszych
granic i organizacji trzebnickich wiosci
ksigzecych — przesuwajgc w ten sposéb
nasze wiadomosci o organizacji wielkiej
wlasnosci ziemskiej w Polsce z X1l na
Przetom X1l wieku.

DoraZzna analiza kartograficzna wska-
zuje, ze konkluzje i tezy Grédeckiego wy-
magaja juz blizszego przepracowania. Dla
Przyktadu mozna poda¢ fakt, iz ukiad
granic administracyjnych wskazuje na
Przynalezno$¢ Matuszyna raczej do Mar-
cinowa niz do Trzebnicy. Obok problemu
rewizji w szczegbtach hipotezy Grodec-
kiego wystepuje jednak jeszcze inne za-
gadnienie wymagajgce analizy i wyja-
Snienia.

1J Partsch, Schlesien, Wroctaw 1911, t. Il,
s- 448, W. Czajka, Der schlesische Land-
ricken, Wroctaw 1938, t. |l, s 249.

nymi.

Przyczyny zmian sg w Swietle badan
Grodeckiego bardzo proste — chodzi w tym
wypadku o likwidacje wzglednie sptate
uprawnien pierwotnych uzytkownikéw
(rycerzy lub rodéw). Natomiast precyzo-
wanie granicy ujazdu rzuca wcale cieka-
we Swiatto na inny problem osadniczy.
Z opisu wiemy, ze granice ujazdu wyzna-
czano badZ przez sypanie kopcow, zako-
pywanie kamieni, badZ tez oznaczanie
drzew. Jesli zatem w krétkim odstepie
czasu powstaje konieczno$¢ precyzowania
i wytyczania granicy nowymi szlakami —
kopcami lub kamieniami, to mozna stad
wnosi¢, ze drzewa w tym okresie zanikly.

Jesli dodamy, ze w dokumentach poja-
wiajg sie wlasnie w tym okresie nowe na-
zwy — to sadzi¢ nalezy, ze w terenie po-
granicznym ujazdu w latach 1203— 1218
rozwijato sie silnie nowe osadnictwo zwig-
zane z trzebieniem lasow.
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Stwierdzenie o tyle -wazne, ze pofaczo-
ne z miejscowymi nazwami typu Trzebni-
ca i Kniejnice (tab. 2 i 3) (transkrypcja
bowiem na Ksiegnice w stosunku do ta-
cinskiej Kneynichi i niemieckiej Knieg-
nitz nie jest chyba wiasciwa) prowadzi do
whniosku, iz ujazd trzebnicki byt w XII
i XIIl w. nowym, wzglednie silnie rozbu-
dowywanym tworem osadniczym, powsta-
tym droga rozszerzania sie osadnictwa
wsréd laséw. Whniosek ten wigze sie lo-
gicznie z rola, jaka w sieci drogowej od-
grywata widocznos$¢ kosciota, oraz z ukita-
dem i planem dawnych osiedli — o czym
poézniej.

Ubocznie nalezy zwr6ci¢ uwage na pro-
blem identyfikacji nazw przekazanych
w zapisie z istniejgcymi osiedlami oraz lo-
kalizacji tych osiedli, ktore zdaniem do-
tychczasowych badaczy zanikly.

Ogodlnie rzecz biorgc nalezy stwierdzic,
iz wypadki porzucenia miejsc zasiedlo-
nych w X1l w. sa rzadkie, a trudnosci po-
wstajgce przy identyfikacji osiedli zwig-
zane sg przede wszystkim z duzg ptynno-
Scig nazewnictwa w X1l i XIIlI w., wyni-
kajaca z dopiero co omawianego procesu
powstawania i tworzenia sie osiedli, jak
réwniez z faktu, iz nazwy niejednokrotnie
nie dotyczg catych osiedli, lecz ich czesci
a nawet pojedynczych gospodarstw lub
pol. Tak np. jedno i to samo osiedle w do-
kumentach trzebnickich odleglych od sie-
bie w czasie 0 5i 10 lat nosi w kazdym
z nich inng nazwe: villa abbatis, Opatovici
oraz villa sancti Vincenti lub villa Mi-
chaelis, Michalovici i sanctuarii Trebnic,
wzglednie villa episcopalis i Navoyovici itd.

Zagadnienie likwidacji uprawnien pier-
wotnych uzytkownikéw, wzglednie po-
rzadkowania stuzebnosci wystepuje za-
réwno przy ustaleniu granic ujazdu trzeb-
nickiego (Grodecki) jak i przy ustalaniu
granic miasta w dokumencie z r. 1224.3
Wskazuje ono na wielka w Sredniowieczu

2 Autentycznos$¢ tego dokumentu zakwestiono-
wat H. Appell Die Urkundenfalschungen d.
Klosters Trebnitz, 1940,

ptynnos¢ poje¢ prawnych w odniesieniu
do zagadnieh objetych ogélnie terminem
whasnosci“. Ksigze nadaje te same tere-
ny klasztorowi, najpierw kilkakrotnie be-
nedyktynkom (1203, 1208) p6Zniej cyster-
kom (1218), likwiduje i sptaca uprawnie-
nia uzytkownikéw rodowych, zrzeka sie
swoich praw, by w kilka lat pézniej po-
nownie do nich powréci¢é i na nowo
w nieco zmienionej formie je regulowac.
Wszystko to wskazuje, ze mamy do czy-
nienia z okresem przejsciowym, w kto-
rym podstawowe pojecia wiasnosciowe
oraz formy wiasnosci sg dopiero w trak-
cie ustalania i ksztalttowania.

W procesie powstawania pojecia wia-
snosci nalezatoby, jak sadze, wyrdzni¢ co
najmniej dwa okresy. Pierwszy to proces
wydzielenia z pojecia uzytkowania (upra-
wy) ziemi dodatkowego pojecia witadania
ziemig (powstawanie zwierzchniej wia-
dzy ksigzecej, niezaleznej od organizaciji
rodowej wzglednie plemiennej). Drugi na-
tomiast taczy sie z rozdziatem pojecia wia-
dania ziemig (wladzy zwierzchniej) na
dwa pojecia pochodne: wiladania politycz-
nego (wtadzy ustawodawczej) oraz wia-
snosci prywatnej, ktdéra pierwotnie tgczy-
ta sie raczej z pojeciem uzytkowania zie-
mi. W procesie tym uzytkownik zostat
pozbawiony tytutu wiasnosci ziemi, do
ktorej, logicznie rzecz biorgc, miat naj-
wieksze prawo. Nadawanie tytutu wia-
snosci przez wladce (ksiecia) stato sie
w tym momencie jedng z gtbwnych pod-
staw polityki gospodarczej stanowiacej
z jednej strony wyraz postepu technicz-
nego w procesie produkcji rolnej, z dru-
giej zas narzedzie zamiany wolnego do-
tychczas kmiecia w chiopa feudalnie za-
leznego. Sam fakt nadan wzglednie po-
twierdzen dotychczasowego tytutu wia-
snosci Swiadczy, jak sadze, o wzrastaja-
cych uprawnieniach wladzy ksigzecej.
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Historycznie na terenie Trzebnicy wy-
stepuje jako najwczesniej stwierdzony
imiennie wiasciciel Piotr Wilostowic oraz
na terenach przylegtych biskupstwo wro-
ctawskie. O wtadaniu przez Piotra tym te-
renem Swiadczy pierwsza wzmianka do-
kumentarna o Trzebnicy, dotyczgaca wy-
kupna w r. 1149 przez ksiecia Wiadysta-
wa Il potowy Trzebnicy z ragk opactwa
Sw. Wincentego we Wroctawiu, fundowa-
nego okoto 10 lat wczesniej wiasnie przez
Piotra. Wlasnos¢ potowy ksigzecej pocho-
dzitaby w tym ujeciu z konfiskaty doébr
Piotra, dokonanej przez ksiecia w r. 1145.
Whiosek ten znajduje potwierdzenie w we-
zwaniu kosciota parafialnego w Trzebnicy
imieniem $w. Piotra.

Stwierdzenie faktu posiadania przez
Piotra Wilostowica obszaru Trzebnicy
Swiadczy, ze obszar ten nalezat do rodu
tabedziow i stanowit czes¢ terytorium
Plemiennego Slezan.

Te fakty historyczne moga taczy¢ sie
Z procesem przewlaszczania przez ksiecia
terytoriow plemiennych na wtasnos¢ pan-
stwowg (rodowa siedziba tabedziow —
gora Sleza i jej okolica) oraz z wtérnym
Procesem budowy jwielkoprzestrzennej
gospodarki rolnej na tym terenie (orga-
nizacja ujazdu jako prywatnej wiosci
ksigzecej oraz poézniejsze powiekszenie
ujazdu dla stworzenia podstaw gospodar-
czych klasztoru).

W okresie fundowania klasztoru, wzgle-
dnie nieco wczesniej wystepuja ponadto
na peryferiach wlasciwego ujazdu ksig-

Zwlaszcza w swoich Studiach osadniczych,
»Pisma posmiertne”, Krakow 1922, t. I, s. 93—388,
wydanych przez Fr. Bujaka.

4W zwigzku z powyzszymi ustaleniami po-
trzebnych jest kilka wyjasnien terminologicz-
nych.

"W niniejszym artykule pod pojeciem niwy
Rozumie sie zawsze pole znajdujgce sie w jedno-
litej uprawie, zaréwno w wypadku gospodarki
kolektywnej, jak w formie rozdzielonych pdl,
w ktérych pozostatoscig gospodarki kolektywnej
jest stosowanie w obrebie niwy na indywidual-
nych dziatkach wspdlnego ptodozmianu. Nato-
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zecego (wiosci Piotra Wiostowica) wsie
rycerskie Marcinowo, Pawlowo, Wegrzy-
nowo, Bankowo, Panglewo, Brykowo. Cie-
kawe byloby stwierdzenie, czy rycerze ci
pochodzg réwniez z rodu tabedziéw, czy
nie. W wypadku potwierdzenia przypu-
szczenia mielibySmy wyraznie do czynie-
nia z terytorium o jednolitym uktadzie
rodowo-plemiennym.

3. Problematyka ukladu pél i
wymaga przede wszytkim uporzgdkowa-
nia podstawowych poje¢ terminologicz-
nych. Musi ona by¢ przy tym ujeta pod
katem widzenia historycznego rozwoju sit
wytworczych i stosunkéw  produkciji,
ustroju spotecznego i politycznego. Nalezy
zerwaC z ciagle jeszcze pokutujgcym da-
zeniem do formalistycznego ujmowania
‘zagadnien w postaci ograniczania sie do
manalizy ksztaltow bez uwzglednienia ich
genezy i rozwoju oraz z tendencjg przy-
pisywania tym Ilub innym formom Ilub
rozwigzaniom przestrzennym cech naro-
dowosciowych lub rasowych.

Z dotychczasowych badaczy najjasniej
i najgtebiej sprawy osadnictwa ujmowat
K. Potk anski.3 Stangt on, wbrew po-
gladom A. Meitzena na stanowisku,
ze typowymi formami osadnictwa wiej-
skiego na ziemiach polskich w okresie
wczesnosredniowiecznym sg osady wio-
skowe z gospodarkg niwowag,4 wzglednie
osady jednodworcze.

miast pod pojeciem gospodarki tanowej
rozumie¢ nalezy system osadnictwa, w ktorym
nowy osadnik (nawet przybywajacy na teren
w zespole) zaktada indywidualne gospodarstwo
zazwyczaj na jednym tanie. W obrebie fanu na-
stepowat dalszy podzial terenu na obszary za-
jete przez rozne kultury roslinne. Sam teren
zresztg byt miarg powierzchni, ktéra z biegiem
czasu ulegta silnemu zmniejszeniu. Blizej nie wy-
jasnione pojecie dziedziny nalezy uzna¢ za
ogdlne okreslenie jednego pola, czy bedzie nim
tan, czy niwa. Termin Zreb (sors) wystepuje
w osadnictwie jednodworczym badZz na ozna-

osiedli
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Osady wielodworcze — wioskowe z go-
spodarkg fanowag sg osadami pdOzniejszy-
mi, zwigzanymi czesciowo z rozwojem
i zamiang osady jednodworczej na wielo-
dworczg (podzialy rodzinne) wzglednie ze
zbiorowym osadnictwem na nowych te-
renach, tj. z kolonizacja, zwlaszcza z ko-
lonizacja na prawie niemieckim. Stano-
wig one wg. terminologii Potkanskiego
,osadnictwo wioskowe drugiej formaciji“.

Kontynuujac powyzsze rozumowanie
nalezy przyja¢, ze osady wielodworcze
(wioski) pierwszej formacji sg starsze od
osad jednodworczych. Te ostatnie wyma-
gajg bowiem implicite istnienia zorgani-
zowanego spoteczenstwa, tj. osadnictwa
wioskowego, z ktérego jednostki (rodzi-
ny) wylaczaja sie przestrzennie, prowa-
dzgc samodzielne gospodarstwo, wzgled-
nie realizujgc powierzone im zadanie spo-
teczne (podziat pracy). Osady jednodwor-
cze pojawiaja sie dokota wiosek, na pe-
ryferiach zorganizowanego terytorium ro-
dowego. Istnienie takich osad wskazuje
zatem na wyzszy szczebel rozwoju gospo-
darczego oraz wymaga istnienia wcze-
Sniejszego osadnictwa wioskowego.

Nastepnym zagadnieniem, wymagajg-
cym postawienia metodycznego, jest po-
wigzanie form planu osiedla z typami go-
spodarki rolne;j.

Nalezy stwierdzi¢, iz w niektérych wy-
padkach istniejgce formy osadnicze (star-
sze, tj. pochodzgce z poprzednich okresow
rozwojowych)  zostajg  przystosowane,
przejete — pozostajg w uzyciu w zmie-
nionych formach gospodarki. Z drugiej
strony, typy osiedli zwigzane genetycz-
nie z pewnag formg gospodarki rolnej nie
moga wystgpi¢ wczesniej od odpowiedniej
formy gospodarki. Innymi stowy, starsze
typy osadnictwa mogg by¢ powigzane
z miodszymi formami gospodarki rolnej,
natomiast nigdy odwrotnie.

czenie poél jako catosci, badz na oznaczenie jed-
nego pola przy podziale catosci w zwigzku z roz-
rostem rodziny (gospodarstwa  synowskie).
W tym ostatnim wypadku mamy do czynienia ze

Wychodzac z analizy nazw poszczegol-
nych osiedli mozemy stwierdzi¢, ze na-
Zwy na terenie Trzebnicy i w sasiedztwie
s przewaznie nazwami dzierzawczymi
badZz patronimicznymi. Wyjatek stanowig
osady targowe: Trzebnica i Cerekwica
oraz niewielka ilos¢ osad o nazwach stu-
zebnych, potozonych jednak nie na tere-
nie samego ujazdu, lecz bezposrednio na
zachéd. Mozna sadzi¢, iz sg to osady stu-
zebne grodu kasztelanskiego w Urazie.
Z dwéch nazw osad na pozostatym obsza-
rze Kniejnice nie musza by¢ nazwag stu-
zebng, zas Kobylniki sg osada powstalg
prawdopodobnie dopiero na przelomie
X w.

W rezultacie mozna uzna¢ Trzebnice
oraz ewentualnie Cerekwice za najstarsze
osiedla na omawianym terenie.

Analiza dokumentéw fundacyjnych
klasztoru prowadzi do wniosku, ze na-
zwy dzierzawcze sg nieco starsze, zas na-
zZwy patronimiczne nieco mtodsze, nato-
miast oba typy w momencie organizacji
wioSci posiadajg charakter zmienny i ptyn-
ny — jak mozna sadzi¢ powstajg i kry-
stalizujg sie. Nalezy zatem przyjac¢, ze
pochodzg one z okresu powstawania uja-
zdu ksigzecego, a nawet klasztornego.

Zjawisko to, gdyby bylo w pelni stwier-
dzone, potwierdzaloby wysunietga juz hi-
poteze, ze formy osadnictwa w ujezdzie
powstaly i rozwijaly sie w obrebie laséw,
wzglednie naturalnych tgk i pastwisk do-
piero w XII i XIIl wieku. Starszymi sa,
jak juz wspomniano, Trzebnica i Cerek-
wica, ktére zresztg wtasnie ze wzgledu na
swe wczesniejsze powstanie oraz geneze
(stacje postojowe, noclegi) nabraly cha-
rakteru targowego.

Czestotliwos¢ wystepowania nazw dzier-
zawczych i patronimicznych wskazuje po-
nadto, ze mamy tu do czynienia z zasad-
niczg przewagg osadnictwa jednodwor-

zmiang osadnictwa jednodworczego na wielo-
dworcze oraz z procesem powstawania nowej
wioski.
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czego, ktore zresztg stosunkowo szybko, gsza (wioska czy osada wielodworczg, po-
przechodzi w wielodworcze. Wielkie prze-;; Ichodna jednodworczej). Promienisty uktad

siedlenia dokonane przez Henryka Bro-
datego w chwili zaktadania klasztoru
(patrz: dokumenty fundacyjne oraz ana-
liza zawarta w pracy Grodeckiego) nie
zmienity zasadniczego faktu genezy i ukia-
du przestrzennego osad, ktore w wiek-
szodci wypadkéw do dzi§ stanowig nie-
wielkie przysiotki placowe lub ulicowe.
Na terenie ujazdu i wsréd wsi, ktére na
przetomie XIII w. weszly w skiad wiosci
klasztornych, mozna dos¢ tatwo przeSle-
dzi¢ procesy ewolucyjne w formie wyste-
powania obok siebie réznych form przej-
Sciowych od przysiotka placowego do pet-
nej okolnicy (Brykéw, Kniejnice, Doma-
nowice). Przyjecie takiego szeregu — tan-
cucha ferm osadniczych wigzatoby okol-
nice z osadnictwem pionierskim, jako osa-
de wielodworczg ,drugiej formaciji, jak
mowi Potkanski, pochodng osady jedno-
dworczej. Nalezy tutaj przypomniec, iz do
najbardziej charakterystycznych cech
okolnicy nalezy posiadanie wewnetrznego
Placu z niewielkim zbiornikiem wody
(stawem) posrodku, jednego dojscia od
strony giéwnej drogi (odpowiadajgce
stycznemu potozeniu osiedla w stosunku
do szlaku komunikacyjnego) oraz wienco-
wy uktad doméw i zagréd dokota placu.
Rozstrzygniecie zagadnienia, czy promie-
nisty uktad pél w stosunku do osiedla jest
dla okolnicy typowy, wymaga monogra-
ficznego opracowania wieksze] ilosci
autentycznych okolnic.5Wydaje sie, ze za-
gadnienie uktadu pol wigze sie z okresem
Powstania samej okolnicy (gospodarka ni-
wowa lub fanowa), wzglednie z jej gene-

Nalezy zwréci¢ tutaj uwage na niedopu-
szczalne metodycznie wigczanie do grupy okolnic
Wszystkich osad o budynkach mniej lub wiecej
ustawionych w krag. Okolnica jest formg histo-
ryczna, posiadajgca szereg wymienionych powy-
zej cech, bez ktorych osiedle nie moze by¢ okre-
tane nazwa oko)nicy. Poza stwierdzeniem cech
°rmalnych potrzebne jest ponadto odniesienie
genezy osiedla do okresu wrczesnosredniowiecz-

| p6l moze réwniez by¢ wynikiem wtdrnej
; zmiany form gospodarowania, przystoso-
wania starszej formy osadniczej do no-
wych stosunkéw produkcyjnych. Nato-
miast bardzo istotnym momentem dla wy-
stepowania okolnicy jest wyrazne powig-
zanie formy planu z gospodarka pasterska
i hodowlang (plac dla spedzania bydta na
noc). Jest to zatem forma pochodzaca
z okresu przechodniego z pasterstwa do
rolnictwa osiadtego, wzglednie Swiadcza-
ca co najmniej o gospodarce mieszane],
rolno-hodowlanej. Charakter osadnictwa
trzebnickiego jako osadnictwa nowego te-
ze te wydaje sie potwierdzaé. Warto
przytoczy¢ tutaj cyfry podane przez A.
Meitzena dla Domanowic (tabl. 4 i 5), wsi
klasztornej przylegajacej bezposrednio
do pierwotnego ujazdu.8 Domanowice po-
wiekszyty znacznie swéj obszar pol upraw-
nych w okresie historycznym. Dokument
z r. 1587 mowi o powiekszeniu wsi z 24
tanéw w r. 1410 o 22 tany przy pierwszym
pomiarze dodatkowym oraz o dalszych 14
tanéw przy drugim. Dane z r. 1743 moéwig
juz o catkowitym wylesieniu obszaru wsi.
Duze obszary leSne w okresie Sredniowie-
cza oraz sgsiedztwo bagiennej doliny’Ba-
ryczy Swiadczg, ze na terenie tej wsi okol-
nicowej musiato by¢ pierwotnie bardzo sil-
nie rozwinieta hodowla. Analogiczne zja-
wiska wystepowaly na pewno réwniez
w innych wsiach ujazdu trzebnickiego.
Osobnym zagadnieniem jest szereg wsi
o ukiladzie ulicowki. Sg to na terenie uja-
zdu klasztornego Marcinéw i Pawtow oraz
kilka wsi wymienionych w dokumentach

nego. Rowniez nalezaloby wydzieli€ z obrebu
pojecia okolnicy duza wie$ okragta (poréwnaj
Kietrz w pow. raciborskim) powstalg by¢ moze
w obrebie starego grodziska, w ktorej centralny
plac ma zupetnie inne przeznaczenie od niewiel-
kiego placyku okolnicy,

6 Urkunden schlesischer Dorfer, Codex Diplo-
maticus Silesiae, Wroctaw 1863, t. IV.
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trzebnickich na potudnie i zachdd od uja-
zdu, a wiec: Wszemirdw, Piotrkowiczki,
Mienice. Wsie te sg wszystkie potozone
wzdluz szlaku drogowego, posiadajac przy
tym pewne elementy placu i pastwisk
posrodku (dzis w wiekszosci zabudo-
wanych), a wiec stanowig jakby forme
posredniag pomiedzy zwykla ulicéwka
i owalnica. Uwzgledniajac wystepujacy
w planie element wspdlnoty gospodar-
czej, nalezy uzna¢ forme te za starszg ge-
netycznie odmiane ulicowki. Biorgc zas
pod uwage, ze s3 to wszystko wsie rycer-
skie, nalezy uzna¢ ulicowke posiadajaca
wydtuzony plac lub pastwisko posrodku
za forme starg — réwnorzedna historycz-
nie okolnicy. Réznica polegataby na wiel-
kosci, co zdawatoby sie Swiadczy¢ o wiek-
szej statoSci osadnictwa. Zjawisko to wy-
jasnia sie dodatkowo, jes$li zwazymy, iz
w jednym wypadku mamy do czynienia
z gospodarkg wioskowsa, rycerska, zas$
w drugim z osadnictwem wielodworczym,
pochodnym z osadnictwa jednodworcze-
go, rozwijajgcym sie na peryferiach istnie-
jacego osadnictwa.

Nazwy dzierzawne wystepujgce w po-
taczeniu z ulicowkami wskazuja, ze ma-
my do czynienia ze spotecznoscig zorga-
nizowang co najmniej w postaci rodu
i gtowy rodu lub dziedzica i jego ludzi.
Niemniej we wsi tego typu nie ma wiel-
kiego przedzialu klasowego lub spotecz-
nego — siedziba bowiem wiasciciela nie
jest w planie wyodrebniona. Swiadczy¢
moze o tym réwniez wystepowanie w nie-
ktorych wypadkach pochodnych form pa-
tronimicznych.

Pozostaje do omdwienia zagadnienie
planu samej Trzebnicy. W dotychczaso-
wych rozwazaniach stwierdziliSmy juz
fakt, iz jest ona najstarszym osiedlem na
terenie catego obszaru ujazdu. Czy mozna
na podstawie analizy terenowej i karto-
graficznej oraz przez poréwnanie z doku-
mentami ustali¢ ksztalty planu Trzebni-
cy wczesnosredniowiecznej? By odpowie-

dzie¢ na to pytanie, trzeba rozdzieli¢ r6z-
ne nawarstwienia, ustali¢ przemiany pla-
nu.

Wyeliminowanie elementow powstatych
w XIX i XX w. jest fatwe i proste, mimo
ze Trzebnica w tym okresie zamienita sie
z drewnianej w murowang. Mamy prze-
ciez plany zaréwno z poczatkéw XIX w.,
z okresu kasaty klasztoru, jak i ciekawy
plan aksonometryczny J. F. Wernera
mniej wiecej z r. 1750, zawarty w rekopi-
sie Topographia Silesiae a opublikowany
w r. 1943 przez K. Bim leraw Il ze-
szycie pracy pt. Massive Wehrbauten
Schlesiens (tabl. 6). Analiza porbwnawcza
szybko doprowadza do ustalenia obszaru
miasta lokowanego w r. 1250 na prawie
niemieckim. Jest to miasto o rynku pra-
wie kwadratowym (wym. 80 X 76 m)
ze stabo rozwinietym planem szachowni-
cowym, otoczone kolistg palisada. Sredni-
ca terenu zajetego przez miasto w obre-
bie palisady wynosi okoto 250 m.

Fakt wytyczenia (wg watpliwego przy-
wileju) granic miasta w r. 1224 oraz zu-
pelnie pewny fakt przywrdcenia targu
w r. 1203 przez Henryka Brodatego w po-
tgczeniu z ciggtoscig osadniczg w okresie
1203— 1250 wydaje sie wskazywac, ze plan
Trzebnicy Sredniowiecznej nie pochodzi
z okresu nadania prawa niemieckiego, lecz
z okresu fundowania klasztoru.

Przypuszczenie to znajduje potwierdze-
nie w fakcie, iz liczba nowych osadnikow
nie rolniczych podana w przywileju z r.
1204 pokrywa sie w zasadzie z liczbg dzia-
tek w rynku.

Usytuowanie Trzebnicy dwunastowiecz-
nej nie przedstawia wiekszych trudnosci.
Jest nig tzw. przez Niemcéw Polnische
Dorf — ,Polska Wies$" zwana zresztg
w starych dokumentach Alt Trebnitz —
.Stara Trzebnicg“, potozona nad potokiem
0 niemieckiej nazwie Schéatzke, w ktérej
nie trudno odczytaé polska ,rzeczke". Po-
tozenie Starej Trzebnicy jest bardzo cha-
rakterystyczne — znajduje sie ona poni-
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zei miasta Sredniowiecznego, w dolinie,
nad potokiem. Ksztalt jej Swiadczy wy-
raznie, ze byla wsig targowg, owa villa
forensis z dokumentow. Do dzi§ posiada
posrodku rodzaj bionia, czeSciowo uzyt-
kowanego jeszcze wspoéiczesnie na targ.
Mozna okresli¢ ksztalt osiedla jako owal-
nice targowa.7 Blonie i rzeczka wypetnia-
ja prawie w calosci dolinke — tak, ze bez-
posrednio za domami wznosi sie dos¢ stro-
fo ku gorze loessowy stok. Nad wsig go-
ruje bezposrednio, polozony na skraju
miasta Sredniowieczny (wtgczony w obreb
malon) kosciot parafialny  Sw. Piotra.
Dzis$ jest to kosciét ewangelicki, pochodzg-
cy za wyjatkiem wiezy z pot. XIX w,;
sama wieza gotycka, z cegly, z XIII lub
XIV w. Zagadnienie czy w fundamentach
kosSciola mieszczg sie resztki fundacii

Wiostowica — czy moze byt to kosciot
drewniany — mogg rozstrzygngc¢ tylko
Wykopaliska.

Niewatpliwie fundacja kos$ciota para-
fialnego zwigzana jest blizej z rozwojem
wsi targowej, wyprzedza znacznie po-
wstanie miasta Sredniowiecznego. Nato-
miast fakt powstania kosciota poza wsig,
witasciwie ponad nig, musi obudzi¢ zacie-
kawienie.

Dwor ksigzecy (wymieniony zresztg po
laz pierwszy w zrodtach z koricem X111 w.
a zniszczony catkowicie w XV w. przez
busytéw) znajdowal sie po przeciwnej
stronie miasta $redniowiecznego, roéwniez
wbudowany w waly. Swiadczy o tym do
dzi§ wzgorek, prawdziwy tumulus przy
drodze do Marcinowa. Czyzby pomiedzy
tymi dwoma budynkami, z ktérych jeden
Jest napewno wspéiczesny wsi targowej,
Znajd°wato sie grodzisko? W razie przyje-
Ja lukiej hipotezy wies targowa bylaby

Nalezy podkresli¢ zasadnicza réznice pomie-

ie't °Walnicag Ergowg, a owalnica. Ta ostatnia
* odmiang ulicowki z placem posrodku. Plac
a charakter placu dla bydta podobnie jak9

9 wczesnosredniowieczne |
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w rzeczywistosci podgrodziem. Za hipo-
teza przemawia fakt, iz obszar miasta jest
wyjatkowo szczuply, a zatem, ze waly
miasta moglyby sie pokrywaé z watami
grodziska. Bimler mowi zresztg w juz
cytowanej pracy o0 powiekszeniu miasta
przez budowe nowych waléw. Teze te
opiera o analize planu, nie potwierdzajac
jej dowodami Zrodiowymi. Wolno mnie-
mac, iz jesli nawet jego wniosek jest stu-
szny, to nie chodzi tu o fakt powiekszenia
miasta Sredniowiecznego (w postaci budo-
wy pierécieniowej nowych obwarowan jest
to zjawisko niezmiernie rzadkie, bo ko-
sztowne), ile o zajecie przez miasto obszaru
wiekszego od pierwotnego grodziska.

W ten sposéb miasto Sredniowieczne
zajmowatoby najstarszy obszar osadni-
czy — obszar grodziska.

Fakt, iz nigdzie nie mamy wzmianki
0 grodzie trzebnickim, mozna by wyja-
$ni¢ tym, dz bedac grodem rodowym nie
zostal grodem kasztelanskim oraz ze znaj-
dowat sie na uboczu wsrdd lasow jako odo-
sobniony osrodek.

@] tym, ze gréd
istniat — byt grodem rodowym, mozna by
powiedzie¢ ,prywatnym*, Swiadczy¢ mo-
Ze rowniez brak na terenie samego ujazdu
osad stuzebnych oraz fakt niezorganizo-
wania na terenie ujazdu kasztelanii, lecz
wielkiej wiosci ksigzecej — oraz wpro-
wadzenie na teren ujazdu w chwili budo-
wy gospodarstwa folwarcznego niemal
catkowicie nowej ludnosci, wsrdd ktérej
duzy odsetek stanowita czeladz ksigzeca.
Nalezy ponadto pamietaé, ze ksigze do-
szedt do whasnosci ujazdu przypuszczalnie
drogg konfiskaty.

Wszystkie powyzsze uwagi stanowig,
oczywiscie, mniej lub wiecej uzasadniony

w okolnicy — nie jest placem targowym, gdyz
na to nie pozwala jego wielko$¢. Podobienstwo
obu typoéw osadniczych jest natury czysto for-
malne;j.

trzebnicki — jesli
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zbidr hipotez opartych na doraznym przej-
rzeniu i konfrontacji materiatltow doku-
mentarnych, kartograficznych, opracowan
historykéw polskich i niemieckich oraz
wizji terenowej. Wskazujg one na mozli-
wosci szerszych perspektyw historycznych,
jakie zawierajg w sobie zagadnienia geo-

grafii historycznej Trzebnicy i jej okoli-
cy. PrzejScie od roboczych hipotez do le-
piej uzasadnionych wnioskéw wymaga
catkowitego przepracowania istniejgcych
materiatdbw oraz przeprowadzenia na te-
renie samej Trzebnicy stosunkowo nie-
wielkich wykopalisk.



Konrad Jazdzewski

Waldemar Chmielewski

GDANSK WCZESNOSREDNIOWIECZNY W SWIETLE BADAN
WYKOPALISKOWYCH Z LAT 1948/9 *

Przy wyborze Gdanska na miejsce sy-
stematycznych badan archeologicznych
zawazyla przede wszystkim znaczna rola
polityczna, gospodarcza i kulturalna, ja-
ka miasto to odgrywato od samego zara-
nia naszego panstwa. Juz w pierwszej
wzmiance w chronologicznie najstarszym
zywocie sw. Wojciecha (Vita et passio san-
ctl Adalberti martyris), odnoszacej sie do
Wypadkéw z r. 997, Gdansk zwie sie urbs.
Stusznie wskazuje sie na to, ze termin
urbs odnosi sie tylko do czotowych, bar-
dzo znacznych grodéw, do wielkich osad
Miejskich.1 Analiza stosunkéw gospodar-
nych, panujacych na Wschodnim Pomo-
Uu w XII i X1l w., oraz przeglad do-
tychczas znanych zabytkoéw wczesnosred-
niowiecznych, zwigzanych z osadnictwem,
wyraznie wskazujg na to, ze Gdansk byt
z dawna gtownym osrodkiem gospodar-
nym calego Pomorza Wschodniego, ze
Wokét niego skupialo sie najgestsze osad-
nictwo i ¢e tu zbiegaly sie najwazniejsze
nr°gi handlowe tej dzielnicy.2 Wiadomo,
Ze Gdansk byt stotecznym grodem ksiazat
~ schodnio-pomorskich do konca w. XIII
Ze swoje dominujgce stanowisko zacho-
Wal i pbzniej az do naszych czasow.

prze~rt/~ ul ten zostat opracowany w r. 1950
K. Jazdzewskiego przy wspotpracy
0. hmielewskiego, autora rozdziatbw
oraz’ ,°wn‘ctwie drewnianym i obrobce skory,
QOf e+ Kmiecinskiego, na ktérego opra-
ni«. niu. zostalo oparte przedstawienie zagad-
wigzanych z rybotéwstwem.
Matuszewska, Poczatki

l

Gdanska,

” ok A Qo ! -
ﬂ'eséa, X\Bbraz hgossp%)degrczy Pomorza

To przodownictwo w$rdd miast i gro-
déw wschodnio-pomorskich, trwajgce co
najmniej 1000 lat, zawdzieczal Gdansk
wyjatkowo dogodnemu potozeniu geogra-
ficznemu. Nalezy stwierdzi¢, ze zalazek
glbwnego portu, a zarazem czolowego
grodu Wschodniego Pomorza, po prostu
musiat w Owczesnym stanie rozwoju sit
wytworczych tam powstac, gdzie istnienie
jego poswiadczajg zrodla pisane3 i do-
tychczasowe wyniki prac wykopalisko-
wych. Wydluzone wzniesienie, majgce za
swg podstawe wysoka krawedz Wyzyny
Kaszubskiej, wysuwajgcej sie od niej ku
wschodowi w postaci cypla az w strone
ujscia Mottawy do Wisly, a zawdziecza-
jace swoje powstanie erozyjnej dziatalno-
&ci strug, ktére splywaly z Wyzyny, byto
miejscem najdogodniejszym — nad calg
Zatokg Gdanska i nad dolng Wistg — dla
powstania osiedla 0 dominujgcym znacze-
niu gospodarczym i politycznym (tabl. 7).
Koniec tego cypla, wznoszacy sie o kilka
metréw ponad otoczenie, dochodzi bezpo-
Srednio do gtebokiej i szerokiej Mottawy
w miejscu, oddalonym niespetna kilometr
od ujscia do Wisty, tam gdzie zakret Mo-
ttawy stwarzat specjalnie dogodng sytua-

Gdanskiego w XII i X1l w., Poznan 1949, s. 195,
199, 226, 237, 244, 247 n.; Il. Matuszewska,
op. cit.,, s. 120—3.

3 Por. cytowanag wyzej doskonalg prace H.
Matuszewskiej, gdzie w oparciu o calg
dotychczas znana literature, dotyczaca wczesno-
Sredniowiecznej przesztosci Gdanska, przepro-
wadzono bardzo trafng lokalizacje grodu i pod-
grodzia wraz z targiem
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cje strategiczng dla tego punktu. Na poét-
noc od tego miejsca szerokie tereny bto-
tniste, narazone na powodzie, badZ tez
pasma wydm nadmorskich, pozbawione
dobrego potaczenia drogowego z wnetrzem
kraju, uniemozliwialy powazniejsze osad-
nictwo wczesnosredniowieczne. Réwniez
i na potudnie od wspomnianego wzniesie-
nia teren byt blotnisty (w okresie wcze-
snosredniowiecznym ciggnely sie tu zaba-
gnione partie zalewu wislanego, pOzniej
sztucznie osuszonego), a szeroki dostep
do jakiej$ powazniejszej arterii rzecznej,
dla zwartego osadnictwa byt tu niemozli-
wy (tabl. 8). Bardziej na péinoc, w rejonie
Oliwy—Sopotu, dzisiejszej Gdyni i dalej
jeszcze, osadnictwo ma znacznie dogod-
niejsze warunki dla bezposredniego kon-
taktu z morzem, natomiast zasadniczym
brakiem jest tu oddalenie od wielkiej ar-
terii wodnej, tgczacej port z zapleczem,
a poza tym nie ma tu warunkow dla po-
wstania naturalnego portu, zabezpie-
czonego od nagtych napaddéw korsarskich
i od nawatnic morskich. Wiadomo przeciez,
ze porty Sredniowieczne z reguly nie lo-
kowaty sie na samym wybrzezu, lecz szu-
kaly schronienia nieco w gtebi lgdu, przy
ujsciu wielkich rzek. Patrzac na to od stro-
ny ladowej nalezy stwierdzi¢, ze dla osady,
majgcej dobrze spetnia¢ funkcje posred-
nika miedzy handlem morskim a lado-
wym,. potozenie w tym witasnie punkcie,
gdzie ulokowat sie najstarszy Gdansk, by-
to najdogodniejsze.

U nasady opisanego cypla na szerszej
niz gdzie indziej ptaszczyznie, rozciggaja-
cej sie u podndza wysokiej i stromej kra-
wedzi Wyzyny Kaszubskiej, spotykato sie
kilka waznych drog: 1 odwieczny trakt,
via regia, trzymajgcy sie konsekwentnie
krawedzi wyzyny, ciggnacy sie przez
Tczew, Gniew i Swiecie, poprzez Polske
Srodkowg do Krakowa i dalej na Wegqry,
2. ma mercatorum przez Lubiszewo i Sta-
rogard, 3. droga przez Racigz i Nakto do

4S Weymann, Claidrogi handlowe w Pol-
sce piastowskiej, Poznan 1938, s. 9 n.; H. M a-

Wielkopolski, na Slask $rodkowy (Wro-
ctaw) i dalej do Czech, 4. ma regia przez
Oliwe, Stupsk do Kotobrzegu i Szczecina,
5. lokalne odgalezienie od Oliwy do Puc-
ka i Zarnowca, i 6. wreszcie nie uwzgled-
niana na ogét, a prawdopodobnie nie po-
zbawiona znaczenia droga przez most na
Mottawie i Wisle po Mierzei Wislanej
i Swiezej do Prus, a Sambii w szczegdlno-
Sci,4 nie liczac S$rédladowej drogi wodnej
Wistg i Nogatem do Truso, pdzniejszego
Elblgga (tabl. 9). U skrzyzowania tych
drég byto najwlasciwsze miejsce dla po-
wstania targu. Rozpatrujgc sie¢ uliczng
péznosredniowiecznego Gdarska, dochodzi
siec do wniosku, ze najdawniejszy .targ
Gdanska wczesnosredniowiecznego znaj-
dowat sie tam, gdzie droga biegnaca
z Oliwy i Wrzeszcza tukiem przed frontem
(na zachdd zwréconym) najstarszych ko-
Scioldbw gdanskich sw. Katarzyny i Sw.
Mikotaja (Dominikanéw) do Oruni i Sw.
Wojciecha, krzyzowata sie z droga pro-
wadzaca od grodu i portu nad Mottawg
do Siedlic, usadowionych juz na krawedzi
wyzyny i poprzez nie dalej do Zukowa
i Koscierzyny wzgl. Kartuz, gdzies mie-
dzy dzisiejszym placem targowym w sg-
siedztwie dominikanéw (Placem Domini-
kanskim) a dzisiejszym Targiem Drzew-
nym (tabl. 10).

Tak uwarunkowany geograficznie i go-
spodarczo rozciggnat sie Gdansk, juz w bar-
dzo odleglych czasach (najpézniej w w.
XIl, a prawdopodobnie co najmniej juz
w X w.), na dos¢ znacznej przestrzeni.
Obejmowat on i gréd wiasciwy i port
i osade targowa, w rozlokowaniu wzdtuz
osi wschod — zachdd, ktdrg tworzy dzis
ulica Grodzka i Podwale Staromiejskie
oraz przecinajgcej ja osi potnoc—potud-
nie, utworzonej z péznosredniowiecznych
ulic Rajskiej, Wielkie Milyny, Panskiej,
Wiciarskiej, Kotodziejskiej, Tkackiej i Gar-
bar. Ta cze$¢ Gdanska juz od XIV w. no-
si nazwe Starego Miasta. Sumienna i roz-

tuszewska, / c, s 101 n; W. tega, I c,
s. 162—164.
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sadna analiza Zrodet historycznych nie do-
puszcza wiasciwie watpliwosci co do tego,
ze wtasnie Stare Miasto, a nie inne czesci
Gdanska, jest zalazkiem poOzniejszego,
znacznie wiekszego miasta, znanego nam
dos¢ dokiladnie z przekazéw pédznosred-
niowiecznych.

Majac powyzsze na wzgledzie, rozpo-
czeto w dniach 28—30. V. 1948 r. badania
powierzchniowe na obszarze Gdanska,
ktérych celem byto dokonanie wyboru te-
renu przysztych badan wykopaliskowych.
Parodniowe ogledziny, obejmujgce Stare,
Nowe i Prawe Miasto oraz okolice Goéry
Gradowej, doprowadzity do nastepujgcych
rezultatow.

Stwierdzono przede wszystkim, ze pa-
nujgca nad miastem Goéra Gradowa (po
niem. Hagelsberg, ,Goéra Jaglowa“, obec-
nie nazwana ,Grodzisko"), ktérg stanowi
wysuniety ku wschodowi wystep Wyzyny
Kaszubskiej, a ktora potozona jest okoto
1 km na poéinocny zachdéd od dwéch naj-
starszych kosciotéw gdanskich i domnie-
manego targu, nie nadaje sie do badan ar-
cheologicznych, gdyz dokonano na niej
w ubiegtych wiekach wielkich robo6t for-
tyfikacyjnych, ktore zmienity gruntownie
ig oblicze.

Nazwa ,Go6ra Gradowa“ wigze sie za-
pewne nie tyle z ,gradem” (stad wzielo
SIS nieporozumienie z niemieckim ttuma-
czeniem pierwotnie polskiej nazwy na
»Hagelsberg" i ponowna transpozycja pol-
ska z niemieckiego na ,Gore Jaglowg") ile
z »grodem"“, zwazywszy, ze pomorska na-
zwa grodu brzmi ,gard” i ze ludno$¢ pol-
°ka zamieszkujaca Gdansk, mogta doko-
~aé Przestawni na ,grad“. Nie jest wy-
uczone, ze byt tu niegdy$s grodek wy-
«-ynny, podobnie sytuowany, jak znane
grodzisko w Sopocie na skraju Wyzyny
kaszubskiej, i ze funkcjg jego byto strze-
Zenie drég biegnacych z pétnocy od Oli-
ol lfae’nu"tz, Historia rerum Prussicarum,

.Ts. 1599, s. 10 n.; H. Matuszewska, | c,
> 70 n

wy i z zachodu od Zukowa, przez Siedli-
ce. Mozna sie domys$laé, ze taki grédek
mogt stanowi¢ dopetnienie gléwnego gro-
du nizinnego, flankujac z drugiej strony
osade targowa oraz lezace miedzy obu
grodami drogi. Domyst to hipotetyczny,
tym niemniej nie pozbawiony prawdopo-
dobienstwa, jesli sie przypomni, ze legen-
darna tradycja lokalna, utrwalona dru-
kiem w XVI i XVII w., fgczy poczatki
Gdanska z Gorg GradowaSi ze na goérze
tej znaleziono skarb monet arabskich, nie-
mieckich oraz krzyzowek, a nadto osobno
pojedyncza monete angielska, w obu wy-
padkach z pogranicza X i XI| w.e
Powierzchniowe badania terenowe, do-
konane w maju 1948 r, atakze pézniejsze,
pozwolity dokona¢ dokladnych ogledzin
profili duzych i gtebokich wykopéw pod
fundamenty doméw, odbudowywanych
w centrum Prawego Miasta, przy Diugim
Targu, po obu jego dituzszych bokach, po-
tudniowym i poéihocnym. Na posesji
nr 14/15, na stronie potudniowej stwier-
dzono, ze odkryte tu przy robotach budo-
wlanych pionowo wbite potezne pale
i belki stuzyty jako wzmocnienie pod fun-
damenty domostw mogacych pochodzi¢
najwczedniej z poéznego Sredniowie-
cza (XIV i XV w.), jak o tym Swiadczyly
resztki wspotczesnej z nimi cegly i ka-
walki polewanych naczyn, typowych dla
tego czasu i dla poczatku czaséw nowo-
zytnych. Brak byto natomiast w obrebie
catego wykopu, siegajgcego do nigdy nie
ruszanych poktadéw mutu i sprasowanej
trzciny (ponizej poziomu wody grunto-
wej, okoto 3 m pod dzisiejszym poziomem
Diugiego Targu), jakichkolwiek zabytkéw
wczesnosredniowiecznych (az do X111 w.
wilagcznie). Ten sam obraz przedstawiat
wykop po przeciwnej stronie Dilugiego
Targu. Wynik tych ogledzin mégt utwier-
dzi¢ w przekonaniu, ze co najmniej te cze-

6 P. Simson, Geschichte der Stadt Danzig,

Gdansk 1913, t. I, s. 15; W. tega, Kultura Po-
morza we wczesnym S$redniowieczu na podsta-
wie wykopalisk, s. 587.
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éci Dlugiego Targu, a prawdopodobnie
i blizsza jego okolica, do korica XIII w.
odgrywaly w dziejach Gdanska role je-
szcze bardzo poslednig, w kazdym razie
takg, ze w materiale archeologicznym nie
pozostawita uchwytnych $ladéw.

Gtowng uwage przy badaniach powierz-
chniowych w maju 1948 r. skierowano
jednak na te cze$¢ Starego Miasta, w kto-
rej wedtug przekazéw historycznych miat
sie  znajdowa¢ wczesnosredniowieczny
gréd, tzn. na koniec wspomnianego wyzej
cypla, znajdujacego sie dzi§ w widtach
Motlawy i uchodzacej do niej Raduni.
Zrodta péznosredniowieczne nie pozosta-
wiajg watpliwosci co do tego, ze tam,
gdzie Krzyzacy w r. 1340 zbudowali mu-
rowany zamek, znajdowal sie przedtem
drewniany gréd polsko-pomorski.7

Sam zamek krzyzacki byt budowlg kwa-
dratowg o0 bokach dlugosci okoto 50 m
z centralnym dziedzincem i dziedzificem
zewnetrznym, otoczonym murem, z czte-
rema wiezami po rogach. Gléwna krzy-
zacka budowla zamkowa znajdowala sie
w miejscu, gdzie dzi$ zbiegajg sie ulice
Grodzka, Rycerska i Czopowa. Zamek
otaczat potréjny pierscien fos potaczo-
nych z Radunig, ktérej pierwotne natu-
ralne koryto, z ujsciem do Motlawy na po-
tudnie od Gdanska, rycerze krzyzowi
przetozyli o kilkanascie kilometrow w kie-
runku potnocnym, by moc pedzic miyny
i wzmdc obronno$¢ zamku. Miedzy fosg
wewnetrzng a dwiema zewnetrznymi znaj-
dowalo sie podzamcze krzyzackie, w obre-
bie ktérego miescily sie budynki gospo-
darcze zamku. Podzamcze to znajdowailo
sie na miejscu dzisiejszych ulic Sukienni-
czej i Dylinki i przylegtych do nich partii
ulic Grodzkiej, Rycerskiej i Czopowej.

7 P.Simson,/, c,s 16n,53n.; O. Kl oep-

p el Das Stadtbild von Danzig in den drei Jahr-
hunderten seiner grossen Geschichte, Gdarisk
1937, s. 24—26, 138; W. Stephan, Die Stras-
sennamen Danzigs, ,Quellen und Darstellungen
zur Geschichte Westpreussens®, Gdansk 1911,
s. 2 n.; H Matuszewska, /. c., s 104—106,
gdzie dalsza literatura na ten temat.

Zamek krzyzacki nie miat dlugiego zy-
wota. Juz na samym poczatku wojny 13-
letniej, tj. w r. 1454, Gdanszczanie, po zmu-
szeniu zalogi krzyzackiej do kapitulacji,
rozebrali zamek doszczetnie. Kierowata
nimi przy tym zaréwno nienawis¢ do za-
konu jak i obawa, ze krol polski jako pra-
wowity sukcesor w dysponowaniu mie-
niem pokrzyzackim, a szczegolniej zamka-
mi bedacymi dotychczas w posiadaniu Za-
konu, mogiby w stosunku do miasta, wy-
kazujgcego tak wyrazne tendencje do sa-
modzielnosci, mie¢ réwnie potezny i sku-
teczny atut, jak dotychczas Krzyzacy. Az
do polowy XVII w. obszar, zajety przez
zamek i podzamcze, byl niezabudowany,
a fosy zewnetrzne niezasypane. Z plandw,
pochodzacych z tego czasu, mozemy sobie
wyobrazi¢, jak wygladat zewnetrznie sy-
stem fortyfikacyjny zamku. Po tym ter-
minie nastgpito ostateczne zasypanie fos
zewnetrznych oraz przesuniecie koncowej
partii koryta Raduni na miejsce obecne.
Rozpoczeto wtedy zabudowe terenu zam-
kowego, wciggajac w obreb domoéw mie-
szkalnych resztki zrujnowanych muréw
obwodowych i baszt oraz wytyczajgc no-
we ulice, z ktérych ulice Rycerska i Su-
kiennicza nawigzywaty swoja konfigura-
cje do przebiegu fos zewnetrznych zam-
ku, ulica za$s Rycerska i Grodzka zacho-
waly w nazwie wspomnienie dawnego
stanu. Nowym tworem byly tylko male
uliczki poprzeczne: Dylinki i Czopowa.
Ksztalt zamku i jego zewnetrznych urzg-
dzen obronnych odtworzyli na ogét bar-
dzo wiernie w oparciu o dawne plany
i 0 obserwacje, poczynione w piwnicach
domow nowozytnych i przy robotach ziem-
nych, rozmaici nowsi historycy lokalni
Gdanska8 (tabl. 12).

8 M. i. G. K 6h ler, Geschichte der Festungen

Danzig und Weichselminde bis zum Jahre iSik
in  Verbindung mit der Kriegsgeschichte der
Freien Stadt Danzig, Wroclaw 1893, cz. I, s. 35—
45, Tabl. I; O. Kloeppel, [ c, s 138—145,
plan IV i V po s. 286.
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Na obszarze dawnego zamku i podzam-
cza krzyzackiego przeprowadzono szcze-
golnie doktadng lustracje konfiguracji te-
renu i poczyniono poszukiwania powierzch-
niowe. Uwienhczone zostaly one pelnym
powodzeniem. Mianowicie na kulminacji
cypla, wznoszacej sie 55 m nad pozio-
mem morza i otoczonej ulicami Rycerska,
Dylinki i Sukiennicza odkryto w ziemi,
Pochodzacej z gltebokiego wykopu a wy-
rzuconej na powierzchnige, utamki typo-
wych naczynh stowianskich z X 11 i X111 w.
w towarzystwie potupanych kosci zwie-
rzecych, spréchnialego drzewa i wegla
drzewnego, a wiec typowy materiat osad-
niczy. Wykop, z ktérego pochodzily te za-
bytki, powstat przy budowie w czasie Il
w°jny imperialistycznej dlugiego betono-
wego schronu przeciwlotniczego, ktérego
dno dotarto do warstw lezacych o 2 metry
Ponizej dzisiejszego poziomu. Z przejrze-
nia dawnych planéw miasta wynikato, ze
“cren, na ktérym powstat schron, byt nie-
zabudowany od czasu rozbiorki zamku
krzyzackiego. Ostatnio znajdowat sie tu
dziedziniec zrujnowanej w r. 1945 szkoty
Powszechnej, potozonej przy ulicy Su-
kienniczej nr 17, u zbiegu z ulicg Dy-
knki. Na tym miejscu rozpoczeto prace
Wykopaliskowe.

Zdaje tu sprawe z najistotniejszych wy-
nikbw dwoch kampanii badawczych w te-
renie, z ktérych pierwsza trwata w czasie
28. VI—=so0.ix. 1948 r., druga za$ 25. VIl—

N. 1949 r. Poniewaz czeka nas jeszcze
wiele lat badan wykopaliskowych na te-
renie Gdanska, ktére w niejednym szcze-
Sole moga uscisli¢ obserwacje poczynione
Podczas dwoch  pierwszych  kampanii,
Przeto w opracowaniu niniejszym trzy-
mam sie konkretnych faktow pozostawia-
jac syntetyczna interpretacje zjawisk
oraz definitywne monograficzne ujecie
Poszczegdinych dziatdow kultury material-
llej, spotecznej i duchowej do sprawozda-
nia koncowego.

m N ' ka Baume, Die vorgeschichtliche Be-
' uny der Gegend von Danzig, ,Zeitschrift

Przy sposobnosci nalezy wspomnieé, ze
dotychczas brakowato jakichkolwiek za-
bytkéw wykopaliskowych z terenu Sta-
rego, Prawego, Dolnego i Nowego Miasta,
z Wyspy Spichrzéw i Przedmiescia, Swiad-
czacych o istnieniu osady wczesnosrednio-
wiecznej z epoki dawniejszej niz usado-
wienie sie Krzyzakow w Gdansku w r.
1308. Skarby monet wczesnosredniowiecz-
nych znane sg — jak to juz wspomnia-
no — z Gory Gradowej, lezacej juz poza
historycznym $rédmiesciem oraz z jeszcze
bardziej odlegtej Oruni. todzie — dtuban-
ki, znalezione w Gdansku przy ulicy Jai-
muzniczej na Dolnym MieScie i przy ba-
stionie ,U Kroli* (Kaninchen) nie sg do-
kitadnie datowane. Dwie fodzie wczesno-
Sredniowieczne spod Oruni nie wchodzg
réowniez w rachube dla umiejscowienia
najdawniejszego grodu i podgrodzia gdan-
skiego. Rzecz znamienna, ze Niemcy w cza-
sie swego panowania w Gdansku, mimo
rozlicznych robé6t ziemnych (wodociggo-
wych, kanalizacyjnych, gazociggowych,
budowlanych itp.), nie zainteresowali sie
zupetnie sSladami podziemnymi budowni-
ctwa drewnianego na terenie Gdarnska.
Jedynie niepozorna wzmianka, ktéra uszia
dotad uwagi interesujgcych sie najdaw-
niejsza przeszioscia Gdanska, zawarta
w ostatnim zdaniu pracy W. La Baume’a9
wskazuje na to, ze w bezposrednim sa-
siedztwie terenu, na ktérym nasza ekspe-
dycja wykopaliskowa odkryta czes¢ wcze-
snos$redniowiecznego grodu gdanskiego,
Niemcy znalezli juz $lady osadnictwa, ale
zbagatelizowali je jako historyczne. Czy
dzialat tu tylko zwykly brak zaintereso-
wania, czy tez Swiadoma chec nieodstania-
nia stowianskiej, polsko-pomorskiej prze-
sztosci Gdanska, trudno to dzi$ osadzic.

Cel, jaki sobie stawialiSmy, rozpoczyna-
jac w r. 1948 prace wykopaliskowe na
tym terenie, byt nastepujacy:

1 Stwierdzi¢, czy w ogoéle zachowaly
sie jakie$S S$lady dawnego drewnianego

des Westpreussischen Geschichts-Vereins*, 62,
Gdansk 1922.
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grodu i podgrodzia, a jesli tak, to 2. jaki
byt zasieg grodu i podgrodzia, 3. jaki byt
ich stosunek wzajemny i ich funkcje,
4. jak wygladaly ich umocnienia, 5. jak
przedstawiata sie produkcja oraz stosunki
produkcyjne, spoteczne, ludnosciowe, po-
lityczne i kulturalne w obrebie tych jed-
nostek oraz 6. jak przedstawiata sie chro-
nologia poszczegoélnych faz osadniczych.

Teren, na ktérym prowadzone sg pra-
ce, nie jest fatwy dla badan archeologicz-
nych. Gesta zabudowa, zlozona przewaz-
nie z kamienic czynszowych, z kilku $pi-
chrzéw, magazynéw, browaru, niewiel-
kich fabryk i paru budynkéw uzyteczno-
&ci publicznej, powstalych od potowy
XVII w. do konca XIX w. na niewielkich
parcelach, pozostawita bardzo niewiele
wolnej przestrzeni w postaci matych po-
dwérek, ogrodkow i waskich ulic. Stosun-
kowo najwiekszy jest dziedziniec szkol-
ny, na ktérym rozpoczeto prace archeolo-
giczne. Il wojna imperialistyczna sprawi-
ta, ze znaczna cze$¢ tych nowozytnych
budynkéw ulegta ruinie, co z jednej stro-
ny ulatwia, z drugiej jednak i utrudnia
badania. Fundamenty tych doméw siega-
ja przecietnie do glebokosci 2—3 m po-
nizej dzisiejszej powierzchni. Wskutek te-
go goérne warstwy osadnicze z ubiegtych
wiekOéw sg czestokro¢ zniszczone, nato-
miast dolne warstwy prawdopodobnie
w wiekszosci ocalaly.

Jest rzeczg zrozumiatg, ze w tych wa-
runkach prac wykopaliskowych nie moz-
na w Gdansku prowadzi¢ jednym ciggtym
wykopem, lecz ze trzeba wykopow takich
wykona¢ wiele, réznej wielkosci i o roz-
nej orientacji, stosownie do uksztattowa-
nia posesji. W ciggu dotychczasowych
kampanii badawczych przeprowadzono
prace wykopaliskowe w 5 oddzielnych
miejscach: 1 na posesjach przy ul. Rycer-
skiej 4 i 5 oraz przy ul. Sukienniczej 17—
sg to potgczone wykopy |I—V o tgcznej po-
wierzchni okoto 333 m3 (po odliczeniu
partii zajetych przez schron, tj. okoto
300 m2), 2 na posesji przy ul. Grodzkiej

17 — wykop VI o powierzchni 100 m2
3. na posesji przy ul. Rycerskiej 13 —
wykop VI o powierzchni 7 m2 4. na po-
sesji przy ul. Rycerskiej 14/15 — wykop
VIIl o powierzchni 55 m2 oraz 5. na po-
sesji przy ul. Grodzkiej 15 — wykop X
0 powierzchni 44 m2 tacznie przeprowa-
dzono badania na przestrzeni o powierz-
chni 539 m2 (tabt. 11).

We wszystkich wykopach mozna wy-
rézni¢ zasadniczo dwa poziomy. Poziom
wyzszy odznacza sie tym, ze znajdujg sie
w nim przedmioty i zabytki ruchome i nie-
ruchome z czaséw nowozytnych i z péz-
niejszego Sredniowiecza (w. XIV—XV),
a wiec utamki porcelany, fajansu, cera-
miki ludowej i szkia, fajki, kafle, rozmai-
te przedmioty zelazne, jak np. narzedzia,
gwozdzie, ostrogi z bodzcem z ruchomag
gwiazdkg kolczasta, pieczecie otowiane
z czasOw nowozytnych, kosci zwierzece,
wegle drzewne, nikte resztki drzewa, bru-
ki z polnych kamieni, fragmenty cegla-
nych murkéw i posadzek oraz groby z cza-
sOw ostatniej wojny. Barwa ziemi w tym
wyzszym poziomie jest w zasadzie jedno-
lita: ciemno-szara. Ziemia ta, odznacza-
jaca sie wiekszg ,chudosciag”, przesycona
jest wszedzie w mniejszym lub wiekszym
stopniu grubszym lub drobniejszym gru-
zem ceglanym, w odr6znieniu od ziemi
Zz poziomu gtebszego, gdzie gruzu tego
brak zupetnie (oczywiscie z wyjatkiem
pdzniejszych wkopdw). Zasadniczg jedno-
lito§¢ tego poziomu zakiécajg liczne wko-
py z czasOw najnowszych i dawniejszych.
Wkopy te odznaczajg sie najczesciej od-
mienng barwg i zawartoscig (np. obecno-
Scig piasku, rozkruszonej zaprawy wapien-
nej, wiekszej ilosci gruzu ceglanego itp.).
Przy zbieraniu materialu wyrézniano sta-
le osobno materiat z wkopow i osobno
materiat z poszczegdlnych warstw me-
chanicznych (,gtebokosciowych”) gérnego
poziomu, a w obrebie tychze osobno ma-
teriat z czesci warstw o odmiennym za-
barwieniu. Mimo to dato sie stwierdzi¢, ze
nie wszystkie zakitécenia, dokonane na



GDANSK WCZESNOSREDNIOWIECZNY 41

przestrzeni ostatnich 6 wiekéw dadzg sie
odczyta¢ w ziemi. W wyzszych bowiem
warstwach (z gérnego poziomu), na pozér
zupetnie jednolitych pod wzgledem kon-
systencji i barwy, znajdowano czesto ma-
terial wydobyty niegdys$ przy jakichs$ ro-
botach ziemnych z warstw glebszych po-
ziomu goérnego lub nawet z poziomu dol-
nego. Wobec takiej sytuacji bylo rzecza
najstuszniejszg dzieli¢ poziom gérny na
warstwy mechaniczne grubosci 20 cm.
Zawartos¢ poszczeg6lnych warstw (tacz-
nie we wszystkich odcinkach, mimo ze
niateriat z kazdego odcinka przechowy-
wany jest osobno) przedstawia sie w ogol-
nym ujeciu w spos6b nastepujacy:

WYKOPY |—V

(ul. Rycerska 4 i 5 oraz ul. Sukiennicza 17,
w odlegtosci 160 m od brzegébw Mottawy).

Warstwa 1 (0—20 cm)l0 Skrawki
bruku z matych kamieni z dziedzihca
szkolnego (2 pot. XIX w.), fragment no-
wozytnego muru ceglanego, zapewne roz-
graniczajgcego posesje, gruz ceglany, ka-
waiki porcelany, ceramiki, kafli i szkia
2 drugiej potowy XIX w. i z poczatku

w., ponadto kilka utamkéw naczyn
2 polewg i bez niej z poczatku czaséw
nowozytnych i z konca Sredniowiecza oraz
utamki naczyn wczesnosredniowiecznych.

Warstwa 2 (20—40 cm): Dalszy ciag
te§° samego fragmentu nowozytnego mu-
ru Wykonanego z cegly niezbyt regular-
nel i Zle dobranej, kladzionej na zaprawie
wapiennej. W wykopie | mur ten two-
rzyt naroznik o niezbyt regularnym za-
*ysie. Zaczgtek podobnego muru w potu-

iowej czesci wykopu Il, gruz ceglany,
Pojedyncze cegly nowozytne, utamki ta-
-erzy fajansowych z XI1X w., utamki szkia

b butelek nowozytnych), utamki da-
chéwki (?) z wielobarwng glazurg, utamki
-erarniki nowozytnej i p6znosredniowiecz-

Glebokosci podane sg od punktu niwelacyj-
go zerowego na powierzchni w jednym z na-
roznikéw wykopu 1.

nej (polewanej i bez polewy) oraz kilka
utamkoéw naczyn wczesnosredniowiecz-
nych.

Warstwa 3. (40—60 cm — tabl. 13):
Dalszy ciagg muru z warstwy 1i 2 wyko-
pu | i Il oraz drugi réwnolegly mur o po-
dobnej konstrukcji i z takiejze ceglty w po-
tudniowej czesci wykopu II. Spéd muru
z cegly przypada na gtebokosci 55 cm, pod
nim staby fundament z nieregularnych ka-
mieni polnych, siegajgcych jeszcze nieco
w glab warstwy 4. Znaczna przewaga
fragmentéw ceramiki nowozytnej (po-
czawszy od XVII do XIX w.), ulamki
wyrobow z fajansu, kafle nowozytne,
szczatki szklanych naczyn nowozytnych,
polepa gliniana, dos¢ liczne skorupy poz-
nosredniowieczne. Nieliczne utamki na-
czyn z konca Ill okresu wczesnosrednio-
wiecznego (X1l w.). Wszedzie gruz cegla-
ny nowozytny. Kilka grobow z drugiej
wojny imperialistycznej wkopanych w te
warstwe i inne wykopy nowoczesne.

Warstwa 4. (60—80 cm): Funda-
ment muru z pogranicza wykopu | i Il
z warstw 1—3. Konczy sie on na gleboko-
Sci 76 cm w poéinocno-wschodnim naroz-
niku wykopu Il. W gtebokosci 60 cm po-
jawia sie czes¢ fundamentu nowoczesnego
domu, zburzonego w czasie drugiej wojny
imperialistycznej. Swiecznik metalowy,
gruz ceglany nowozytny, kawaltki szkla-
nych butelek. Przewaga fragmentéw ce-
ramiki nowozytnej (naczyh fajansowych
z kamionki z polewag wielobarwng). Spo-
ro utamkow ceramiki z pdznego Srednio-
wiecza (XIV i XV w.) bez polewy i z po-
lewa, kilkadziesigt utamkdéw naczyn z X111
w., kilka grobéw z Il wojny Swiatowej
wkopanych w te warstwe i inne wkopy
nowoczesne.

Warstwa 5 (80—100 cm — tabl. 14):
Dalszy ciag muréw nowozytnych w na-
rozniku pétnocno-wschodnim i w naroz-



42 K. JAZDZEWSKI i W. CHMIELEWSKI

niku potudniowo-zachodnim oraz w cze-
Sci potudniowej wykopu Il. Ceramika no-
wozytna (utamki naczyn fajansowych, ka-
mionkowych, ceramika ,ludowa“, kafle).
Okoto potowy fragmentow ceramiki nie-
polewanej, znalezionej w wykopie |, po-
chodzi z konca Il okresu wczesnosrednio-
wiecznego (XIII w.). Reszta naczyn bez
polewy przypada na ceramike z XIV i XV
w. i zapewne tez z czasbw pozniejszych.
W innych wykopach przewaza w tej
warstwie jeszcze ceramika z czas6bw no-
wozytnych i z pbdznego Sredniowiecza
(utamki naczyh twardo wypalonych bez
polewy z ptaskimi dnami, uchami i nieraz
Zz pokrywami). Miejscami zaczefa sie tu
pojawiac juz ttustsza ziemia o nieco ciem-
niejszym zabarwieniu, w ktorej wystepo-
wato znaczniejsze skupienie  ceramiki
wczesnosredniowiecznej. Ziemia ta jednak
posiadata takze i pOZniejsze domieszki,
m. i. ceramike z pdznego Sredniowiecza.
Jak sie poOzniej okazalo, ziemia ta stano-
wita zapowiedz istnienia gtebiej potozo-
nych, nie naruszonych warstw wczesno-
Sredniowiecznych. W tej samej warstwie
byto do zanotowania kilka grobow z ostat-
niej wojny i kilka wkopow nowoczesnych
z gruzem.

Warstwa 6. (100—120 cm): W na-
rozniku poinocno-zachodnim  wykopu |
i w sasiadujgcym z nim narozniku poét-
nocno-wschodnim wykopu V, a takze
w czesci Srodkowo-zachodniej wykopu |
natrafiono na fragmenty posadzki ze sta-
rej, bardzo kruchej cegly. Jeden z tych
fragmentow (w poétnocno-zachodnim na-
rozniku) skiladat sie z jednej warstwy ce-
giet utozonych w jednym tylko kierunku.
Mialy one wymiary nastepujgce: diugosc
28—30 cm, szeroko$¢ 18—19 cm, grubosé
8 cm. Fragment drugi, w $rodku, w po-
tudniowej czesci wykopu, ztozony byt z ce-
giet, utozonych w jednym rzedzie podtuz-
nie, w drugim za$ poprzecznie. Wymiary
ich: dlugo$¢ 33—34 cm, szerokos¢ 14—
16 cm, grubos¢ 6—7 cm. Cegly te no-
szg na sobie Slady starcia od chodzenia po

nich. Miejscami lezala na tej posadzce
warstewka gliny z wegielkami. Podobna
cegla do opisanej wystepuje m. i. w zna-
nym domku z pruskiego muru koto ko-
Sciota Sw. Katarzyny na Starym Miescie.
Domek ten nalezy do najstarszych zacho-
wanych budowli mieszkalnych w Gdan-
sku i datowany jest na poczatek wieku
XV. Wspomniane tu fragmenty posadzki
ceglanej pojawity sie w glebokosci okoto
100 cm. Siegaly one przewaznie do gtebo-
kosci 115 cm, miejscami jednak zniszczo-
ne partie posadzki trafialy sie giebiej,
w gtebokosci do 120 cm, gdyz posadzka
byta dos¢ silnie powyginana. Byla ona
utozona na warstwie nawiezionego pia-
sku grubosci 10—18 cm. W piasku tym
(pod posadzka) znaleziono utamki toczo-
nej na kole i twardo wypalonej ceramiki
siwej, poéznosredniowiecznej z XIV—XV
w. z powierzchnig I$nigco wygtadzona,
o typowych, zupetlnie ptaskich dnach
z ,wargg dookolng“ (przy dnie). Warstwa
piasku pod posadzka, niewatpliwie z nig
wspotczesna, kohczyla sie na glebokosci
125—130 cm, juz w obrebie warstwy VII.
Posadzce tej poswieca sie tu nieco wiecej
uwagi z tego wzgledu, ze stanowi ona naj-
starszy wyrazny $lad budownictwa ce-
glanego (pochodzacy zapewne z drugiej
potowy XIV w. lub z wieku XV), zalega-
jacy czesciowo bezposrednio i w ukladzie
nienaruszonym nad najmiodszymi (zacho-
wanymi tutaj) zabytkami budownictwa
wylacznie drewnianego z konca XIII lub
z poczatku XIV wieku (z konrica 111 okresu
wczesnosredniowiecznego).

W narozniku pétnocno-wschodnim i po-
tudniowo-zachodnim oraz w potudniowe;j
czesci wykopu |l odkryto dalszy cigg mu-
row nowozytnych. Zawarto$¢ warstwy 6
w wykopie | stanowity ponadto: drobny
gruz ceglany przemieszany z wegielkami,
fragment wedzidta zelaznego oraz cera-
mika skfadajgca sie w 3/4 z utamkéw na-
czyn wczesnosredniowiecznych z X111 w.,
wreszcie z ceramiki miodszej (p6zno-
Sredniowiecznej bez polewy, twardo wy-
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palonej), a nadto z naczyn fajansowych
kamionkowych, z polewag jedno- i wielo-
barwng z czaséw nowozytnych i moze tez
czesciowo z pdznego Sredniowiecza. Zano-
towano tez wkopy pdézniejsze z ceramikg
nowozytng. W innych wykopach (lI—V)
w warstwie 6 bylo niewiele ceramiki
wczesnos$redniowiecznej, natomiast duzo
utamkow naczyh z pdznego Sredniowiecza
a jeszcze wiecej z czasOw nowozytnych,
nadto szklo, zuzle zelazne, kafle, przed-
miot zelazny o ksztalcie sierpowatym, for-
nia do wyttaczania pieczeci.

W poéinocnej czesci wykopu V, w gle-
bokosci 103 cm, zaczelo sie wytania¢ pa-
lenisko domu wczesnosredniowiecznego,
zbudowane z gliny i kamieni. Jest to
pierwszy zachowany $lad budownictwa
z Pewnoscig polsko-pomorskiego.

Warstwa 7. (120—140 cm — tabl. 15
1 16) zawiera dalszy cigg muréw nowo-
zytnych w narozniku po6tnocno-wschod-
uini i -w narozniku potudniowo-zachodnim
°raz w poludniowej czesci wykopu II.
W goérnej czesci tej warstwy (w gtebokosci
120 -130 cm) w wykopie | zachowaly sie
najnizsze partie wspomnianej juz wyzej,
zniszczonej posadzki ceglanej z pdznego
Sredniowiecza (w. XIV—XV) i miejscami
warstwa piasku pod posadzka. Wkopy no-
wozytne sg mniej liczne i mniejszych
rozmiarow.

W goérnej potowie (120—130 cm) wy-
°Pu | w czesci potudniowej zaczyna sie
Wylania¢ najwyzsza cze$¢ glinianego tta
Paleniska nad domem 1 w postaci nie-
wielkiego skupiska gliny. W dolnej po-
owie tej samej warstwy (w gtebokosci

—140 cm) w wykopie | ognisko to wi-

oczne jest juz na wiekszej przestrzeni,

y ania sie tez wierzch ogniska nad do-
mem  w poinocnej czesci wykopu .

W potudniowej czesci wykopu Il od-

ryto pierwsze slady gliny ze zwalonych
Pu apow nad domami 8. i 9. W wykopie |

&zynaja sie wytaniaé¢ takze w dolnej
[40°Wre WarStwy ~ (na glebokosci 130—

cm pod powierzchnig) mate partie

wczesnosredniowiecznej warstwy kultu-
rowej z konhca Ill okresu wczesnosrednio-
wiecznego (pogranicza X1l i XIV w.) od-
znaczajgcej sie nieco ciemniejszym zabar-
wieniem, wiekszg ,tlustoscig” i catkowi-
tym brakiem nawet drobnego gruzu ce-
glanego; wystepuje tu natomiast wylacz-
nie ceramika  wczesnosredniowieczna.
Réwniez w wykopie V od strony wschod-
niej pokazuje sie analogiczna warstwa
kulturowa wczesnosredniowieczna.

W  warstwie  pdznosredniowiecznej
z drobnym gruzem ceglanym, na tejze sa-
mej gtebokosci, pierwsze nikle Slady drze-
wa spréchniatego i spalonego. Sg to pier-
wsze zwiastuny wczesnosredniowiecznych
konstrukcji drewnianych, wydobyte z gte-
bi przy poéznosredniowiecznych robotach
ziemnych.

Ceramika z warstwy 7. przedstawiata
sie nastepujaco: 2/3 ogolnej ilosci cerami-
ki z tej warstwy przypada na wyroby
wczeshosredniowieczne, pochodzace z war-
stwy kulturowej tegoz czasu. Jedna trze-
cia czes¢ przypada na ceramike z XIV
i XV w. wydobytg z warstwy pézniejszej,
zaglebiajgcej sie tu i Owdzie w warstwe
wczesnosredniowieczng. Niewielki procent
stanowily wyroby ceramiczne z czasow
nowozytnych, pochodzace z pd6zniejszych
wkopow, wsréd ktérych nalezy wymienié
utamki naczyn fajansowych i porcelano-
wych, utamki naczyn ludowych z polewg
wielobarwng oraz kamionkowych, a takze
fajke kamionkowg starszego typu. Spo-
8réd innych przedmiotéw z tej warstwy
wymieni¢ trzeba jeden krzemien (moze
od krzesiwa?), przeslik dwustozkowy, we-
dzidto zelazne, zdobione brgzowe okucie
pochwy noza, oselke z piaskowca, grot
strzalty do kuszy, gwozdzie, haki, blizej
nie okreslone przedmioty zelazne, kawa-
tek bursztynu oraz cze$¢ rogowego grze-
bienia dwustronnego, wszystko to pocho-
dzi prawdopodobnie z konca Il okresu
wczesnosredniowiecznego.

Warstwa 8 (140—160 cm): Warstwa
ta znajduje sie na pograniczu miedzy po-
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ziomem goérnym pdznosredniowiecznym
i nowozytnym, a poziomem nizszym —
wczesnosredniowiecznym. Wyraza sie to
m. i. w tym, Ze pozostato$ci obu pozio-
mow mniej wiecej sie réownowaza. War-
stwa kulturowa p6znosredniowieczna z gru-
zem ceglanym zajmuje w przyblizeniu ty-
lez przestrzeni w obrebie pieciu wykopow,
co warstwa wczesnosredniowieczna. Wy-
pelnia ona rozmaite wgtebienia pomiedzy
réznymi wyniostosciami warstwy wczesno-
Sredniowiecznej. Z analizy rzutéw pozio-
mych i profilow tej warstwy wiemy obec-
nie, ze te wyniostosci pochodzg ze zwa-
lisk poszczegdlnych domostw, skupiaja-
cych sie najbardziej w okolicy ogniska,
mniej wiecej posrodku domostwa.

W naroznikach pétnocno-wschodnim
i potudniowo-wschodnim oraz w czesci
potudniowej wykopu Il partie fundamen-
towe (z cegly i kamieni) muréw nowozyt-
nych, we wschodniej czesci wykopu | no-
wozytny wkop z gruzem i zaprawag wa-
pienng redukuje sie do coraz mniejszych
rozmiarow. W wykopach 111 i IV wkopy
nowoczesne szeroko$ci $rednio 12 m
wzdluz Scian betonowego schronu. W wy-
kopie IV wylonit sie dalszy cigg muru no-
wozytnego, ciggnacego sie od potudniowo-
wschodniego naroznika wykopu Il oraz
dwa inne wkopy nowozytne.

Przez S$rodek wykopu I, w kierunku
od wschodu na zachdd biegnie w linii pro-
stej rzad trzech slupéw drewnianych,
o Srednicy 25 cm, odleglych od siebie
0 2,60 cm i siegajacych w gtgb co najmniej
do warstwy 10 (tj. do gtebokosci 2,00 m).
Stupy sg pOzniejsze niz warstwy wczesno-
Sredniowieczne, czego dowodzi fakt, ze
wokot kazdego stupa znajdowat sie wkop
o srednicy okoto 70 cm, wypetiony gru-
zem ceglanym i zaprawg wapienng. Stupy
te mogg wiec pochodzi¢ najwyzej z cza-
sOw poéznosredniowiecznych, jesli nie no-
wozytnych.

W péinocno-zachodnim narozniku wy-
kopu 11l znajdowalo sie skupisko kamieni
polnych o rzucie w przyblizeniu prosto-

katnym i o wymiarach 0,5X1,5 m. Po-
wierzchnia tego skupiska pokryta byta za-
prawg wapienng i gruzem ceglanym. Sku-
pisko tgczyto sie z murkiem z jednej war-
stwy cegiel, dlugosci okoto 2 m i szeroko-
Sci okoto 30 cm. Cegly byly kiadzione na
gline i miaty wymiary 32X16X8 cm, tj.
mniej wiecej taki rozmiar, jaki mialy ce-
gly w jednej z partii posadzki ceglanej
z warstwy 6. w wykopie I. Wolno wiec
mniemaé, ze sg to partie fundamentowe
jakiej$ budowli z kohca wiekow Srednich.
W wykopie V poludniowa i pétnocno-
wschodnia jego czes$¢ wypetniona jest
warstwg kulturowg wczesnosredniowiecz-
ng, czes¢ pomnocno-zachodnia wypetnia
wkop z gruzem ceglanym oraz wkop przy
schronie. W wykopie Ill pojawita sie
w warstwie 8. wierzchnia cze$¢ ogniska
z domu 11

W warstwie 8 mamy juz do czynienia
ze zdecydowang przewaga ilosciowg ma-
terialu wczesnosredniowiecznego nad ma-
terialem zabytkowym z czaséw po6zniej-
szych, czego dowodzi fakt, ze ceramika
wczesnosredniowieczna jest tu dziesiecio-
krotnie liczniejsza niz ceramika z pdznego
Sredniowiecza. Ceramike nowozytng, po-
chodzaca z péznych wkopow, reprezentu-
ja nieliczne kafle z zielong polewg o mo-
tywach roslinnych, ceramika z wielobar-
wng polewa, wyroby szklane, tygle gli-
niane itp. Materiat wczesnos$redniowieczny
z warstwy 8. i z warstw glebszych wyka-
zuje charakterystyczng obfitos¢ i rézno-
rodnos¢ zespotu zabytkéw, pochodzacych
z gesto i dlugo zamieszkiwanego osiedla,
co stanowi pewne przeciwiehstwo do ma-
terialu z czaséw poézniejszych, czynigcych
wrazenie wyselekcjonowanych odpadkéw,
wyrzuconych tu dla wyréwnania czy tez
podwyzszenia terenu (pewien wyjatek
stanowityby tu skape Slady pdznosrednio-
wiecznego budownictwa i ceramika z te-
go czasu). Jest to wynik niezabudowania
obszaru badanego przez dwa wieki po
zburzeniu zamku krzyzackiego w r. 1454,
Gléwne za$ zabudowania z czaséw krzy-



GDANSK WCZESNOSREDNIOWIECZNY 45

zackich znajdowaly sie — wedlug wszel-
kiego prawdopodobienstwa — nieco dalej.
Poczagwszy od tej warstwy i posuwajac
sie w glgb do warstwy 11. charakter za-
bytkéw wczesnosredniowiecznych wyka-
zuje niezwyklg jednolitos¢ stylistyczna.
Materiat zbierany z catg pieczotowitoscig
osobno z warstwy jkulturowej wczesno-
Sredniowiecznej w warstwie 8., dalej
2 warstwy 9. znad konstrukcji drewnia-
nych i znad glinianych putapéw poszcze-
g6lnych domostw, nastepnie oddzielnie
2 warstw miedzy putapami a podtogami
kazdego z doméw, ponadto miedzy kon-
strukcjami drewnianymi doméw joraz mie-
dzy poszczegOlnymi warstwami ulic, nie
wykazuje przy pobieznych ogledzinach
zadnych istotnych réznic. Dla przykfadu
Podam, ze wszystkie odmiany grzebieni
rogowych wystepuja obok siebie we wszy-
stkich warstwach na giebokosci od 140 do
206 cm w nienaruszonej warstwie wcze-
snosredniowiecznej.

Na zakonczenie tych uwag o zawartosci
warstwy 8. nalezy podkreslié, ze w jej
obrebie pojawily sie po raz pierwszy
obfitsze $lady konstrukcji drewnianych.

Byta to warstwa zweglonych dranic, za-
chowanych na przestrzeni okoto dwdch
metrow diugosci i o szerokosci przekra-
czajgcej miejscami 1 m. Warstwa ta po-
jawita sie w gtebokosci okoto 152 cm i sie-
gata do glebokosci 160 cm. Wszystkie dra-
nice biegly wzdtuz przekatni potudniowej
czesci wykopu |. Z dalszych badah wyni-
kato, ze mamy tu do czynienia z dranica-
mi ze spalonych putapéw domostw. W gie-
bokosci 156 cm pojawito sie tez pierwsze
bardzo spréchniate bierwiono z ulicy.
W wykopie Il (w mniejszym stopniu
w wykopie IlI), liczne skupiska wegli
drzewnych, rozproszonych po caltym wy-
kopie, Swiadczyly rowniez o spaleniu sie
gérnych partii doméw drewnianych.

Warstwy 9 (160—180 cm), 10. (180—
200 cm) i 11. (200—220 cm): W tych trzech
warstwach glebokosciowych, tzn. 3,65—
305 m nad poz. morza wystgpity kon-
strukcje drewniane. Z tg chwilg zarzu-
cono podziat na warstwy mechaniczne,
dzielac material zabytkowy na odpowia-
dajace mu jednostki naturalne, a to: war-
stwy konstrukcji drewnianych, domy,
izby, ulice, uliczki itp.

WCZESNOSREDNIOWIECZNE WARSTWY KONSTRUKCJI DREWNIANYCH

Poczynajac od warstwy 6. (100—120 cm
tabl. 17) zaczely sie pojawiaé pierw-
SZe Pozostatosci konstrukcji stowianskiego
8r°du wczesnosredniowiecznego. Takim
Pierwszym zwiastunem byto palenisko
w Poéinocnej czesci wykopu V, gdzie na
gtebokosci 103 cm wytonity sie kamienie
W PrzePalonej glinie. Zajmowato ono prze-
strzen o $rednicy okoto 220 cm, a otoczo-
dookota ciemna ziemig, w ktérej

raualy sie jeszcze cegly. Jedynie w naj-
Tszym jego sgsiedztwie, w warstwie 6.
a takze i w warstwie 7. znajdowaly sie
Wegle drzewne i glina, przewaznie prze-
PMona. Liczac od miejsca pojawienia sie

tych kamieni w glgb az do najblizszych
konstrukcji drewnianych znajdowata sie
warstwa kulturowa grubosci 50—60 cm.
Poniewaz przy zdejmowaniu poszczegol-
nych pozioméw stwierdzono, ze warstwa
kulturowa jednego poziomu osadniczego
nie przekracza przecietnie 30 cm grubo-
Sci, nalezy uzna¢, ze odkryte palenisko
nie nalezy do domu 29, nad ktérym sie
znajduje. Pochodzi ono zapewne z jakie-
gos domu z pierwszego poziomu osadni-
czego, ktérego bierwiona Scian nie docho-
waly sie do naszych czaséw. Poglad ten
znajduje potwierdzenie takze i w tym, ze
palenisko to byto oddzielone od domu 29.
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dziesieciocentymetrowg warstwg gliny su-
rowej, ktéra zakrywata konstrukcje tego
domu.

Zjawisko to nie jest odosobnione. Nad
domem 2., w wykopie |, w warstwie 7.
(120—140 cm) odkryto na gtebokosci 134
cm palenisko (oznaczone numerem 1),
zbudowane z gliny i drobnych kamieni.
Jego spdd siegat do gtebszych czesci war-
stwy 8. Przy zdejmowaniu warstwy 9. od-
kryto niemal pod tym samym paleniskiem
nastepne palenisko, nalezace do domu nr 2
z pierwszej, odkrytej warstwy konstruk-
cji drewnianej. Tak jak i w wypadku wy-
zej opisanym, mamy do czynienia z nie-
zachowaniem sie konstrukcji drewnia-
nych z pierwszego poziomu osadniczego.
Fakt ten, w bardziej jeszcze jaskrawej po-
staci, powtérzyt sie réwniez w wyko-
pie Ill, gdzie odkryto palenisko spoczy-
wajgce bezposrednio na ulicy, wzniesione
nad nig okoto 30 cm. Jego wierzch poja-
wit sie w dolnych czesciach warstwy 8
w gleb. okolo 160 cm.

Podobng sytuacje jak w wykopie V,
znajdujemy w wykopie | nad domem nr 1,
gdzie juz w warstwie 7., w gtebokosci
133 cm, natrafiono na palenisko, zbudo-
wane z gliny i kamieni. Pierwsze za$
zwarte konstrukcje drewniane wystgpity
dopiero na glebokosci ok. 185 cm, czyli
0 52 cm nizej, co, jak juz pisalem wyzej,
decyduje o tym, iz paleniska do tej war-
stwy konstrukcji drewnianych zaliczy¢
nie mozna, tym bardziej, ze w domu nr 1,
na glebokosci ok. 165 cm znajduje sie dru-
gie palenisko.

Do takich wynikéw w interpretacji od-
krytych konstrukcji doszlo sie jednak po
pokonaniu wielkich trudnosci. Stratygra-
fia bowiem Gdanska jest jednym z trud-
niejszych zagadnien, ktére jedynie przy
maksimum starannej obserwacji mozna
nalezycie rozwigza¢. Czasem archeolog
nie jest w stanie w pierwszej chwili do-
brze zinterpretowaé odkrytej konstrukcji.
Dla ilustracji podam nastepujacy przy-

klad. Dom nr 1 2z drugiego poziomu
osadniczego miat belki zachowane Srednio
w glebokosci 185 cm. Wewnagtrz domu
wystapity w glebokosci 174 cm jakie$
konstrukcje drewniane. Sadzac po tym,
ze belki tych konstrukcji wznoszg sie
nad belki $cian, a nadto znajdujg sie
we wnetrzu domu, przypuszczano, iz wig-
Zza sie one z konstrukcja podiogi, stuzac
jako legary. Dopiero po zdjeciu konstruk-
cji scian domu 1 okazalo sige, ze belki te
pochodzg ze Scian domu 20. z trzeciego
poziomu osadniczego, ktérego zreby od-
kryto po usunieciu domu nr 1 Méwi to
nam wyraznie o tym, ze wobec grzaskosci
gruntu starsze konstrukcje wypietrzaty
sie nad konstrukcjami miodszymi. Malo
tego, — $ciany poinocno-zachodnie obu
domdw spoczywaly bezposrednio jedna na
drugiej, co przy obserwacji z zewnatrz
dawalo wrazenie, ze ma sie do czynienia
z jedng Sciang zachowang do wysokosci
4 bierwion i dopiero przy zdejmowaniu
drewna domu 1 spostrzezono omyike.
Ale nie tylko tego rodzaju trudnosci na-
potykamy w Gdansku. Musze zaznaczyc,
ze warstwa kulturowa jednego poziomu
osadniczego — jesli nie jest oddzielona
podtoga od poziomu drugiego — nie daje
sie absolutnie odrézni¢, pomimo Ze sto-
sujemy przy badaniu rézne kryteria, czy
to kryterium barwy, czy tez kryterium
mechaniczne, polegajgce na badaniu kon-
systencji warstw. Wszystko tworzy zbitg
mase nawozu, zmieszang z odpadkami ku-
chennymi, zabytkami i wiérami drzewny-
mi. Lepiej uprzytomnimy sobie te tru-
dnosci, gdy zastanowimy sie nad dziatal-
noscig cztowieka zamieszkujgcego osade
w okresie wczesnosredniowiecznym. Wiek-
szo$¢ doméw z glebszych warstw osadni-
czych konczyta swoj byt przez rozebranie
ich przez rodzine w nim zamieszkujgca,
nie znaleziono bowiem $ladoéw jakich$ po-
zar6w lub innych Kklesk zywiotowych
w gtebszych warstwach konstrukcji. Otéz
z chwilg zbutwienia ostatecznego takiego
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domull przystepowano do jego rozbiorki
1 budowy nowego. Oczywiscie rozporza-
dzano tym samym placem, co przedtem.
2 natury rzeczy budowano wtedy nowy
dom na wzOr starego, czesto nawet uzy-
Wajgc starych przyciesi w charakterze
umocnien zabezpieczajgcych dom przed
grzeznieciem. Niejednokrotnie uzywano
tez zapewne powtérnie lepiej zachowa-
nych bierwion lub dranic podtogi, a ruj-
nujac ja dokonywano automatycznie juz
w czasach tak odleglych zmieszania
warstw pochodzacych z dwoch nastepu-
jacych po sobie okreséw czasu. Musimy
Wzi4¢ takze pod uwage fakt niewspot-
czesnego powstawania dwoch lub trzech
sgsiadujacych z sobg chatup, ktére znaj-
dujemy obecnie w jednym poziomie osad-
uiczym. RoOznice te mogg by¢ nieraz zna-
czne i siega¢ kilkudziesieciu lat. Wobec
tego za jedynie pewng mozemy uznac stra-
tygrafie domoéw znajdujgcych sie bezpo-
Srednio nad soba.

Oczywiscie wszystkie wyzej wymieniane
trudnosci nie wystepuja jednakowo w kaz-
dym miejscu. Sg w Gdansku takie czesci
wykopu (gtownie jest to wykop Il), gdzie
Poszczegolne poziomy osadnicze wyste-
Pujg dos¢ wyraznie (jak na stosunki
gdanskie) i sa zachowane najprawdopo-
dobniej w catosci, tzn. od warstwy naj-
miodszej do najstarszej.2 Do takiego
whniosku upowaznia nas fakt wystepowa-
nia w tym wykopie warstwy spalenizny,
zmieszanej z ziemia, a wystepujacej jako
Pierwsza warstwa bez gruzu ceglanego,
,ezP°Srednio pod warstwg gruzu pozno-
Sredniowiecznego. Sg to zapewne pozo-
s m°Sci ze strzech i gornych czesci (krokwi
A gornych partyj Scian bocznych) domow
«Palonych w 1308 r. Wystepujg w niej
Czasem duze fragmenty spalonych dranic,
Jak np. w warstwie 8 w wykopach |

obi' “rwanie jednej chatupy drewnianej mozna
Icza¢ zapewne na jakie$ 20—30 lat, biorac pod
"age przecietny wiek wspoétczesnego domu

sku)'nianeg0 z hehego drewna (tak jak w Gdan-

i Il. Pod ta warstwa, przewaznie w war-
stwie 9. (160—180 cm), znajdujg sie gli-
niane powaly, lezgce bezposrednio nad
domami. Pod powatami znajduje sie war-
stwa kulturowa danego domu, a pod nig
podtoga. Rowniez jesli chodzi o rozgrani-
czenie jednego poziomu od drugiego,
w wypadkach gdy brak podtogi w domach
lezacych nad sobg, czasem dokiadna
obserwacja warstw nie tylko w pionie,
lecz takze w poziomie daje dobre rezul-
taty. | tak na granicy warstwy kulturo-
wej domu 24. z trzeciego poziomu osad-
niczego z warstwg z domu 30. z czwarte-
go poziomu wystgpita wieksza ilos¢ wio-
réw drzewnych niz to byto w innych war-
stwach. Jest to zrozumiate, gdy uwzgled-
nimy fakt, ze przy budowaniu nowego do-
mu, wytwarzato sie o wiele wiecej wio-
réw niz przy jakiejkolwiek innej czynno-
Sci gospodarczej. Pamieta¢ jednak musi-
my i o tym, ze nie zawsze w ten sposéb
obrabiano drzewo na budowle, czesto
bowiem obrébka odbywata sie obok, na
ulicy i wowczas podobnych rozgraniczen
nie mozemy wprowadzac.

Po tych wstepnych informacjach, obja-
Sniajgcych  trudnosci w  wyrdznianiu
warstw i poziomow osadniczych, przyste-
pujemy do opisu tych ostatnich. W 1948 .
podczas pierwszej kampanii wykopali-
skowej odkryto pierwszg warstwe kon-
strukcji drewnianych. Na terenie wyko-
pu | odkryto ulice i szeS¢ domow (prze-
waznie tylko ich fragmenty — jedynie
dom nr 2. odkryto w catosci — tabl. 18).
Nastepnie po rozkopaniu wykopu I, 11l
i IV odkryto dalszych siedem domow
i fragmenty drugiej ulicy. W 1949 r. przy-
stgpiono do zdejmowania pierwszej war-
stwy konstrukcji drewnianych, odkrywa-
jac nastepnie 2. 3. i 4. poziom osadni-
czy. Te ostatnig prace wykonano na te-

2 Nalezy od razu zastrzec sie, ze w ciggu

dwuletnich badan do tej najstarszej warstwy
osadniczej jeszcze nie dotarto, dotgd odkryto
tylko cztery poziomy osadnicze.
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renie zawartym miedzy ulicami 1i 2 oraz
miedzy $ciang wschodnig wykopu |l a po-
tudniowa i zachodnig wykopu Ill. W ich
wyniku odkryto dalszych 15 domow.
W przekroju pionowym daje to 4 war-
stwy osadnicze o tgcznej grubosci 120
130 cm.

Pierwsza warstwa osadnicza
(tabl. 19; tabl. 20, ryc. a). Zaliczamy do
niej domy 6., 7, 8, 9., a takze paleniska
nr 1i nr 2 oraz palenisko na ulicy 1
w wykopie Il i palenisko w wykopie V.1
Prawdopodobnie takze palenisko domu
12. nalezy do tego poziomu. Z ulic odkry-
to tylko 2 legary pierwszego (zapewne)
poziomu ulicy 2. w wykopie Il i IV oraz
spréchniatg dranice z ulicy 1 Ulice tego
poziomu przebiegaly z potudniowego za-
chodu na pétnocny wschéd. Miedzy nimi
znajdowaly sie dwa szeregi domow przy-
tykajgcych z jednej strony do ulicy. Od tej
strony znajdowaly sie zapewne wejScia
do doméw, gdyz z innej strony dostep byt
utrudniony.

Domy byly budowane dos¢ ciasno, od-
legtosci Scian dwu sasiadujgcych z sobg
doméw byly niewielkie, wahaty sie
w granicach 50—60—75 cm. Poruszanie
sie w takim ciasnym ,przejsciu” utrud-
nione byto jeszcze przez wystajgce we-
gly. Byty one jednak uzywane jako przej-
Scia, 0 czym Swiadczy wymoszczenie ich
krotkimi dranicami. Poza tg funkcjg
spetniaty one jeszcze inng, stuzyly zapew-
ne jako $mietniki, o czym $wiadczy
znaczne zgeszczenie tusek rybich i kosci.
W jednym wypadku miedzy domem 6.
i 7. znaleziono szkielet jakiego$ zwierze-
cia. Przez zagrodzenie plecionkg wylotoéw
takich ,przejs¢“ otrzymywano zapewne
chlewiki, czy tez pomieszczenie dla dro-
biu. Przeswity takie byly koniecznoscig
konstrukcyjng, dawaly bowiem prze-
strzehh do budowy strzech.3

13 Numeracja domoéw poczawszy od liczby
pochodzi stad, ze domy te odkryto w wykopie
nr Il, drugim z kolei. Najpierw natrafiono na

6.
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Same domy byly niewielkich rozmia-
row. Dla przykladu podam wymiary
trzech catkowicie odstonietych domow 6.,
8 i 9. Dom 6., liczac od zewnetrznych
granic $cian, miat wymiary 440 X 390 cm,
dom 8. 420 X 380 cm, dom 9.
400 X 350 cm. Jak z tego widaé, ksztait
domow jest prostokatny. Sg one zwrdco-
ne krotszg Sciang do ulicy. Wszy-
stkie domy budowane byly na zragb.
Dom nr 9. nie posiadat tylnej Sciany, byt
bowiem dostawiony do domu nr 6. Z tego
mozna wyshu¢ wniosek, ze oba te domy
przykrywata jedna strzecha, musiaty wiec
powsta¢ w tym samym czasie. Fakt, ze
ostatnia belka Sciany potudniowo-wschod-
niej domu 8 podchodzita pod dom 9,
wskazuje tez na wspoéiczesnos¢ (jeSli nie
na pozniejsze powstanie domu 9.). Stan
zachowania drzewa byt w poréwnaniu
z gtebszymi warstwami domow bardzo
zly. Bierwiona Scian zachowaly sie naj-
wyzej w iloSci 2—3, ulegajgc znacznemu
sptaszczeniu pod wpltywem nacisku warstw
gornych. W zadnym z tych doméw nie od-
kryto progéw ani tez stupow, na ktorych
mogta sie wspiera¢ strzecha. Ze zwalisk
gliny, ktére pokrywajg sie z zarysami do-
mow, mozna wnosic¢, ze izby byty oddzie-
lone od strychu putapami. Miedzy gling
z putapu, czyli tzw. powalg, a podtogami
domow znajdowata sie warstwa kulturowa
danego domu, wypetniona ziemig zmiesza-
ng z nawozem.

Warstwa ta byta grubosci
10—25 cm.

Aby dom nie zapadat
grzaski grunt, ukladano pod zrebami
i Scianami domow krotkie, ale zwykle
dosé grube podkiady. Srednia diugos$é ta-
kich podkfadéw wynosita 60—70 cm przy
Srednicy ok. 20—30 cm. Mozna zaobser-
wowac¢ dwa typy tego rodzaju umocnien
.fundamentow"; pierwszy — to prosto-

Srednio

sie w bardzo

domy 1—5 w wykopie |. Okazalo sie jednak, ze
naleza one do drugiego poziomu osadniczego.
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Padle do Sciany utozony i pod nig pod-
suniety okraglak, drugi zas to bierwiono
utozone pod spodnim bierwionem $Sciany,
Prostopadle do niego i tworzace z nim
zrgb. Nalezy jednak zaznaczyé, ze oba
te typy umocnien wystepujg jednoczesnie
w tym samym domu. Zakladano je za-
pewne nie tylko w celu zabezpieczenia
domu przed zapadaniem, lecz takze w celu
Wyréwnania powierzchni wewnetrznej
domu.

Podiogi zbudowane byly w odkrytych
1 Jako tako zachowanych domach w na-
stypujgcy sposob. Na spodnie bierwiona
dwu przeciwlegtych $cian zakfadano po-
przecznie do nich trzy legary, dwa w sag-
siedztwie Scian mniej wiecej w odlegtosci
20 cm od nich, trzeci posrodku domu. Na
tych legarach ukfadano poprzecznie do
Rich podioge z dranic. W ten sposob zbu-
dowano podioge domu 6. i 7. oraz zapewne
domu 9. Odmiennie zbudowana byla pod-
t°ga domu 8. Legary jej nie spoczywaly
na spodnich bierwionach $cian, lecz na 9

ierwionach po 3 pod kazdym legarem.
bierwiona te sg krétkie (50—80 cm), ale
bardzo grube (30—35 cm). Paleniska sg
Uriieszczone w domach rozmaicie w sto-
sunku do Scian i wejs¢ do domoéw. Przyj-
mujac, ze wejscia do domow 6., 7., 8. i 9.
Znajdowaly sie od strony ulic, mamy nie-
ANial w kazdym z nich inne polozenie. Jed-
n° jest jednak ich cechg wspélng, a mia-
Uowicie trzymanie sie jednej ze Scian do-
[Méw. Obecnie przedstawiajg sie one jako
OWalne skupiska gliny i kamieni. Na jed-
nyua palenisku mozemy lepiej obserwo-
wac budowe. Jest to palenisko na ulicy 1
w wykopie III (tabl. 21, ryc. a). Posiada

na c°koét gliniany, ktérego wierzch jest
uiannie wytozony niewielkimi (ok. 6 cm
Srednicy), polnymi kamieniami, na ktérych
jPoczywa gliniane tto. Nad zadnym z pa-
?nisk nie zaobserwowano koput. Powierz-

*ja Palenisk znajdowata sie 25—35 cm

au Podtogami domow,

i , °my Pierwszego poziomu osadniczego
S{,r% jednoizbowe.

czesnosredniowieczne |

Drugi poziom osadniczy (tabl.
18). Bezposrednio pod konstrukcjami
Scian doméw 1 poziomu osadniczego
znajdowaly sie konstrukcje drugiego po-
ziomu, oddzielone od gérnych bardzo
cienkg warstwg nawozu. Niejednokrotnie
umocnienia domdéw gornych spoczywaty
na pozostatych elementach budowlanych
poziomu dolnego. Stratygrafia poszcze-
g6lnych domoéw przedstawia sie w spos6b
nastepujacy. Pod domem 6. znajdowat sie
dom 16., pod 8. — dom 17., pod 7. — dom
18, pod 9. — dom 19. Pod paleniskami
Z pierwszego poziomu osadniczego w wy-
kopach 1—V odkryto domy: pod paleni-
skiem 1. — dom 2., pod paleniskiem 2. —
dom 1, pod paleniskiem w wykopie V —
dom 29. Nadto w wykopie Il odkryto dom
11., wspéiczesny z domem 1 Obok domu 2.
w wykopie | odkryto czesci doméw 3. i 5,
zbudowanych po obu jego stronach. Na
pograniczu wykopow I, Il i IV natrafiono
na palenisko domu 10, ktéry zostat zni-
szczony przez zbudowanie schronu prze-
ciwlotniczego w czasie ostatniej wojny
Swiatowej. W potnocno-wschodnim naroz-
niku wykopu Il odkryto naroznik domu 23.
Znajdowat sie on tuz pod posadzkag piw-
nicy zburzonej, wspoéiczesnej kamienicy.
Prawdopodobnie pochodzi on réwniez z 2.
poziomu osadniczego.

Wszystkie domy, tak jak i w poprzed-
nim poziomie, budowane byly na zrgb.
Stan zachowania drzewa jest juz znacz-
nie lepszy. Sciany niektérych domoéw za-
chowaly sie do wysokosci 2 lub 3 bier-
wion. Wszystkie odkryte domy byty jed-
noizhbowe.  Rozmieszczenie  budynkow
wzgledem ulic jest takie samo, jak w po-
ziomie poprzednim. Ulice réwniez prze-
biegaja w tym samym kierunku, z tg roz-
nica, ze ulica 1 przesunieta byta prawdo-
podobnie w 1. poziomie osadniczym bar-
dziej w kierunku p6tnocno-zachodnim,
0 czym $Swiadczy palenisko nad 2. pozio-
mem ulicy 1. w wykopie Ill. Rozmiary
budynkéw nie ulegajg takze wiekszym
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zmianom. Dla przyktadu poréwnajmy
rozmiary domdw, znajdujgcych sie nad
soba.

Dilugosé
1 poziom osadniczy dom 6. 440 cm
2. poziom osadniczy dom 16. 44%08&]]4

Konstrukcje drewniane niektorych do-
mow nie dochowaly sie. | tak z domow
10. i 19. pozostaly tylko paleniska. W na-
rozniku zachodnim wykopu Il natrafio-
no na ciekawa konstrukcje. Byfa to glina
silnie przepalona, w ktérej znajdowaly
sie zweglone bierwiona lub dranice ukia-
dajgce sie w krate. To, ze spoczywata
ona prawie bezposrednio na drugim po-
ziomie ulicy 1., wskazuje, ze jest z nig
wspoiczesna. Jest rzecza niewatpliwa, ze
konstrukcja ta ulegta zniszczeniu przez
pozar. Trudng rzecza jest jednak jej in-
terpretacja. Najpra-wdopodobniej jest to
powata jakiego$ domu, gdyz pod gling od-
kryto zweglone dranice, ale pod nimi nie
znaleziono zadnego budynku, przeciwnie,
lezala ona na ulicy. Nalezy chyba przy-
ja¢, ze przy zawalaniu sie domu powata
nie spadata pionowo lecz ulegta znaczne-
mu skreceniu. Szczegbtéw tego nie da sie
jednakze wyjasni¢ ostatecznie, gdyz
schron, ktéry wybudowano w czasie
ostatniej wojny, przecigt zarbwno te po-
wale, zachowang tylko na nieznacznej
przestrzeni, jak i inne konstrukcje.
W kazdym razie budowla, z ktérej pocho-
dzi powata, byta stosunkowo duzych roz-
miaréw, gdyz zachowana dlugo$¢ wynosi
660 cm.

Pewne réznice w stosunku do pierw-
szego poziomu osadniczego zachodzg
w konstrukcji podiogi. W domu nr 2. pod-
toga zachowana byta na calej jego prze-

14 Diugos$¢ tego domu nie jest pewna, gdyz
Sciana NW byta zniszczona.
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strzeni, zaS w domu 17. tylko czesSciowo.
W innych domach brak bylo podiogi

w ogodle. Legary wskazujg jednak, ze
Szerokosé Dhugoscé Szerokos¢
390 cm dom 8 420 cm 380 cm
380 cm dom 17. 455 cm 410 cm

w niektéorych domach, np. w domu 17,
mogta ona istnie¢. Widocznie uzywano
dranic podiogi powtérnie. W ten sposéb
czesciowe zachowanie sie podiogi w do-
mu 17. mozemy tlumaczy¢ trudnoscig
usuniecia jej spod paleniska; tam, gdzie
paleniska nie byto, brak jest podiogi (tabl.
20, ryc. b). O sposobie budowania i zakta-
dania podiogi najlepiej informuje nas ob-
serwacja podiogi domu 2. Polowa domu
zatozona jest dranicami przez calg diu-
gos¢ domu, a druga jego czes¢ wylozona
jest dranicami poprzecznie do pierwszej.
W ten sam sposéb zbudowana byta za-
pewne takze podioga domu 17.

W domu 2. zachowat sie prdg, ktory
znajdowat sie w drugiej od spodu belce
Sciany potudniowo-wschodniej, zwrdécony
do ulicy (tabl. 21, ryc. b). Podioga domu
utozona byta na tej samej wysokosci co
prég. Sam prég byto to bierwiono diugie
(80 cm), zaopatrzone w wyciecia na obu
koncach. W wyciecia te trafialy na pew-
no ramy drzwi. Samych drzwi w czterech
najwyzszych warstwach osadniczych nie
odkryto. Paleniska na ogét zbudowane sa
tak samo jak w poziomie poprzednim, tzn-
na warstwie nawozu ulozony jest cokot
gliniany, goéra wylozony kamieniami.

Palenisko w domu 17. posiadato te cie-
kawostke, ze pod gling znajdowata s<
warstwa spalenizny barwy jasnej z reszt-
kami spalonych kosci. Jest to, by¢ moze,
Slad ofiar, jakie sktadano przy zaktadani®



GDANSK WCZESNOSREDNIOWIECZNY 51

nowego paleniska. Wiekszo$¢ palenisk
ulegata zniszczeniu przy budowie nowe-
go poziomu wskutek swej znacznej wyso-
kosci. Paleniska w domach roziozone sg
loznie, czasem pod Sciang w jej Srodku,
jak w domu 16., to znéw w rogu, jak
v domach 17. i 23. Zawsze jednak sg one
odsuniete nieco od Sciany (30—50 cm).
, rz3dzen wewnetrznych, jak np. taw, sto-
ow, prycz na ogdt nie odkryto, jedynie
wie dranice domu 16., lezgce tuz przy
Jeg0 Scianie potudniowo-wschodniej mo-
8ly stluzy¢ ewentualnie jako fawa, brak
lednak pewnosci, czy byto tak istotnie.
Koriczac omawianie pozostatosci kon-
strukcji budowlanych drugiego poziomu
osadniczego, nalezy wspomnie¢ 0 Sposo-
*e budowania ulic. Ulice w Gdarisku bu-
°wane byly z drzewa w sposéb nastepu-
lacy: na trzech diugich legarach, rozsta-
wionych w odlegtosci 70—80 cm od sie-
€' ukladano poprzecznie do nich drani-
. *ub okraglaki jeden obok drugiego
a 1 22). Ulica zbudowana w ten sposob
MNata 290—320 cm szerokoSci. Nie we
Wszystkich miejscach znajdujg sie drani-
> czesto zamiast nich jest nawdz, cza-
m tez leza dranice nieregularnie. Ten
°s°b budowania ulic mozemy obserwo-
c we wszystkich czterech najwyzszych
Auziomach osadniczych. Uliczki miedzy
0 ~ ami w poziomie 2. znajdowaty sie na
g0 Pod uliczkami poziomu 1

jOT,r,Zec* Poziom osadniczy ma-
wie°~ n” 02 Poziomu 1 i 2 | tutaj bo-
uien ,nak0lkano na te same typy umoc-
ze n. crfan>na progi podobnie umocowa-
struk C najwazniejsze>na te sama kon-
to zrebowg doméw. Stratygrafia
i neZ'omu Przedstawiala sie nastepu-

16° Aomem 1- odkryto dom 20., pod
119 — dom 13.R pod 17. — dom

15 n
nri odkryto przy zdejmowani
niein jJC1 ruSiego poziomu) a przed zdej
2d Pozornu osadniczego.
°mu odkryto tylko jeden narozni

25, pod 18 — dom 24, pod 11. — dom
15.,, pod 23. — dom 28, pod 3. — dom 4.

Stan zachowania domoéw jest na ogot
zly. Ulegly one widocznie rozbi6rce przy
stawianiu doméw 2. poziomu, tak ze nie-
ktére ich $ciany nie zachowaly sie
w ogdle.

Ulice przebiegaly w ten sposéb, jak
w poziomie gornym. Dopiero jednak po
odkryciu poziomu 3. okazalo sie, ze obie
schodzg sie w narozniku potudniowo-za-
chodnim wykopu Ill. Na tej podstawie
mozna snu¢ wniosek, ze w przedtuzeniu
ulic w kierunku potudniowo-zachodnim
znajdowat sie jakis plac, z ktérego i inne
ulice rozchodzity sie promieniscie. Przy-
szle badania wyjasnig niewatpliwie, czy
domyst ten jest stuszny.

Jak juz wyzej podano, wszystkie domy
budowane byly na tym poziomie w kon-
strukcji zrebowej. Na ogét byly to domy
jednoizbowe, jedynie dom 13. miat praw-
dopodobnie 2 izby. Zachowat sie on jed-
nak tylko fragmentarycznie. Brak tu byto
bowiem $ciany potudniowo-wschodniej
i czesci Sciany potnocno-wschodniej. Jego
rozmiary byly znacznie wieksze niz roz-
miary domoéw dotad odkrytych. Szero-
kos¢ domu wynosita 420 cm, a jedno za-
chowane bierwiono $ciany potudniowo-
zachodniej miato 720 cm dtugosci; zostato
ono jednak przy potudniowym zrebie do-
mu obciete. Mniej wiecej posrodku wne-
trza domu znajdowat sie prég. Nie byt
jednak umieszczony w zadnej Scianie. Je-
Sli Sciana taka istniata, musiala by¢ usu-
nieta, dziwny jednak bytby fakt niewy-
korzystania w takim wypadku progu.
Dom 13. zajmowat catg przestrzen miedzy
ulicami 1L i 2

Podloge w Scistym tego stowa znacze-
niu ma jedynie dom 20., ale nie zachowa-
ta sie ona w calosci. Budowana byla
w sposob podobny do podtogi domu 2,

stosunek do innych domoéw jest niepewny, tak
jak niejasna jest jego przynalezno$¢ do jednego
z pozioméw osadniczych.
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z ta jednak réznica, ze w domu 2. podio-
ga jest z dranic, a w domu 20. z okragla-
kéw. W domu 25. funkcje podtogi spetnia-
ty duze ptaty kory, rzucone na ziemie
(tabl. 23, ryc. a). W innych domach pod-
l6g nie zaobserwowano; by¢ moze, ze
zdjeto je przy budowie doméw z pozio-
mu 2

Paleniska 3. poziomu, tak jak i podtogi
doméw, bytly silnie zniszczone. Niektore
domy, jak na przyktad 20. i 15., palenisk
juz w ogdle nie posiadaty. Jedynie paleni-
sko w domu 13. zachowalo sie dos¢ do-
brze. Zbudowane byto z gliny i kamieni.
Posiadatlo ono gladkie tto, na ktérym le-
zaly wegle drzewne i spalenizna, nad ni-
mi zas znéw surowa glina. Ta ostatnia
warstwa gliny nasuwa przypuszczenie, ze
moze mamy do czynienia z piecem kopu-
towym, brak na to jednak innych dowo-
déw. Paleniska nadal trzymajg sie Scian
domoéw lub tez ich naroznikoéw. Palenisko
domu 28., umieszczone w rogu, miato je-
szcze zapewne jakg$ otaczajgca je rame
drewniang, ktdrej pozostatoscig sg koiki
zabite przy palenisku. Jego ksztait bylby
wowczas prostokatny. Regula jest pewien
odstep od Sciany.

W 3. poziomie osadniczym odkryto kil-
ka plecionek, zapewne wiklinowych.
Przeznaczenie ich jest dotad niewyjasnio-
ne, mogly one spemiaé zaréwno role
drzwi wewnetrznych jak np. w domu
13. — (tabl. 23, ryc. b; tabl. 24, ryc. a),
jak tez zagrdd uliczek, za ktéorymi to za-
grodami trzymano zwierzeta (tabl. 24,
ryc. b).

Czwarty poziom osadniczy.
Jak juz wielokrotnie wspomniano, opisa-
ne powyzej trzy pierwsze poziomy osad-
nicze nie roznily sie miedzy sobg zarow-
no pod wzgledem konstrukcji doméw jak
i ich wielkosci. Dopiero w czwartym po-
ziomie zaobserwowano pewne zmiany po-
legajace na:

2. odmiennym sposobie budowania do-
mow.

Jesli chodzi o rozplanowanie odkrytej
czesci grodu, to nie obserwujemy w tym po-
ziomie wiekszych zmian. Domy rozmie-
szczone sg miedzy dwiema ulicami, scho-
dzgcymi sie w potudniowo-zachodniej
czesci wykopu Ill. Ulice te budowane sg
tak samo jak w poziomach poprzednich
i majg ten sam przebieg. Stosunek nowo-
odkrytych domow do doméw z 3. pozio-
mu przedstawia sie nastepujaco: pod do-
mem 15. odkryto dom 21., pod 20. — dom
26., pod 13. — dom 27, pod 24. — dom
30., pod 25. — dom 3L

U zbiegu ulic 1 i 2. odkryto nowa, cie-
kawg konstrukcje. Bylo to palenisko
znacznych rozmiaréw o $rednicy 150 cm,
opalikowane dookota starannie kotkami
bitymi jeden przy drugim. Sciany zacho-
waly sie stabo; wyglada na to, ze budowla
ta jednak nie byta zbyt wielka. Przezna-
czenie jej nie jest na razie jasne. Mogla
to by¢ ewentualnie taznia albo tez piec
do pieczenia chleba lub suszenia. Budynek
ten oznaczono mianem domu 22.

Zmiany w sposobie budowania obser-
wujemy najlepiej w domu 21. Jego Sciany
po rogach wigzane sa na zrab (tabl. 25,
ryc. a), ale posrodku tgczy je konstruk-
cja, ktorg okreslic mozemy mianem su-
mikowo-tgtkowej, jednak odmiennego ty-
pu niz odkryta w Biskupinie (tuzyckim).
tatka tego domu nie posiada faz. Faze
tworzy wyciecie w bierwionie poziomym,
biegnacym od jednego ze zrebow. W sa-
mym kacie wewnetrznym wyciecia znaj-
duje sie tatka, do ktérej dochodzi bierwio-
no biegnace z drugiego zrebu, zaciosane
na klin i klinem tym tkwigce w zewnetrz-
nej czesci wyciecia bierwiona idgcego od
zrebu pierwszego (tabl. 25, ryc. b). Kon-
strukcje te stosowano dopiero od 6. lub 7.
bierwiona wzwyz. Do tej wysokosci dom
zbudowany byt w normalnej konstrukcji
zrebowej. Konstrukcja sumikowo-tgtkowa

1 pojawieniu sie doméw wieloizbo-wystapita we wszystkich czterech Scia-

wych;

nach domu. Prég tego domu nie zacho-
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wal sie. Musiat spoczywa¢ jednak bardzo
wysoko.

Domy 26. i 31. zbudowane byly w pro-
stej konstrukcji zrebowej (tabl. 26, ryc. a).
Sciany domu 25. zachowaly sie do wyso-
kosci 5 bierwion. Wejscie do niego pro-
wadzito od strony ulicy 2., w $cianie po-
tudniowo-wschodniej domu. Od wejscia
az do ulicy 2 przestrzen, byta moszczona
dranicami. Nie jest wykluczone, ze byty
°ne nakryte jakim$ dachem, tworzgcym
Przedsionek. Dom 31. zachowat sie znacz-
nie gorzej; z jego Sciany potudniowo-za-
chodniej przetrwaly tylko umocnienia
zrebowe. RoOwniez palenisko tego domu
hylo uszkodzone.

Domy 27. i 30. byly wieloizbowymi.
O domu 30. mozemy powiedzie¢ tylko ty-
e>ze mial 2 izby rozgraniczone $ciang
Wewnetrzng, wigzaca sie z zewnetrznymi
na zrab. Przeznaczenia tych izb nie dalo

dotad oznaczy¢, gdyz rozkopano dotad
~uLedwie potowe domu (tabl. 26, ryc. b).
°M 27. miat az 4 izby, z tego 3 na pewno
Mieszkalne, a czwarta zas dostawiona p6z-
niej od strony ulicy 2. miala zapewne
charakter gospodarczy (tabl. 27, ryc. a);
nie Miata ona tylnej Sciany, ale byta do-
sUnieta do Sciany potudniowo-wschodnigj
ornu. Jest to pomieszczenie zbyt male,

y Mogto uchodzi¢ za samodzielny dom.

eJscie do domu znajdowalo sie w Scia-
Mc podtuznej, potudniowo-zachodniej

a.™ 27, ryc. b). Wchodzito sie od razu do
Najwiekszej izby domu, po ktérej obu
r’enach znajdowaty sie mniejsze pomie-
zenia. Ani w jednym z nich nie zacho-
a° sie palenisko; nalezy jednak przy-

Scic, ze znajdowato sie ono w najwiek-
l&zei> ~rodkowej izbie, ktorej poditoga mia-

*lady licznych zacios6w siekierg. Izba

°dk°wa zatozona byta catkowicie podio-

Natomiast pozostate byly zakryte dra-
bomQ0ll *“"lko do potowy, raz w poprzek
lu, (w pomieszczeniu 1), drugi raz
qu UZ W pomieszczeniu 2.). Przypuszcza
je Jednaks ze oba te pomieszczenia miaty
ys P°dlogi na calej swej przestrzeni.

Sciany wewnetrzne tego domu zbudowa-
ne sg w ten sposéb, ze spodnie bierwiono
taczy sie ze $cianami zewnetrznymi na
zrgb i posiada w srodku wyciecia, w kto-
re wstawiano stupy pionowe. Reszte Scia-
ny dobudowywano — by¢ moze — w ta-
ki sposéb, jak w domu 21. Podlogi doméw
tego poziomu sg bardzo zréznicowane.
W domu 27. widzimy podioge ulozong
z dranic szerokich, starannie obrobionych
siekierag po obu stronach. Podobnie zbu-
dowano podtoge w domu 30. Ale juz w do-
mach 26. i 21. podiég drewnianych nie
odkryto, na ziemie rzucano tu niekiedy
duze ptaty kory. Wida¢ jednak na przy-
ktadzie tych dwu domoéw, ze dbano w nich
0 czystos¢. Z chwilg zasmiecenia podiogi
Smieci zasypywano piaskiem, czasem z do-
mieszkg gliny. W domach tych odkryto
kilka takich warstw $mieci, gliny i pia-
sku, kolejno na siebie nasypywanych.

Dobrze zachowane paleniska odkryto
tylko w domach 21. i 26., oba w ramach
drewnianych. W domu 21. pozostala na-
wet jeszcze gorna czes¢ ramy. Palenisko
domu 26. zbudowane byto w sposdb na-
stepujacy: w zachodnim narozniku domu
w odlegtosci 60 cm od Sciany zabito 3 koi-
ki, a przez zabicie czwartego stworzono
prostokat, ktérego Sciany wytozono — by¢
moze — dranicami, sypigc w nie ziemie,
gline i nawoz, a nastepnie na tym lepiono
z gliny i kamieni wiasciwe palenisko.

Rozmiary doméw zwiekszaly sie nieraz
nieznacznie w stosunku do doméw wyz-
szego poziomu, jak w przypadku domu 30,
kiedy indziej znéw bardzo wydatnie, jak
np. dom 21. czy 27. O rozmiarach poszcze-
gllnych izb informuje nas zestawienie
(str. 54).

Na zakonczenie tych szczegotowych
uwag, dotyczacych rozmieszczenia i stra-
tygrafii doméw w poszczegélnych pozio-
mach, nalezy poswieci¢ pare stow technice
budownictwa. Sciany doméw budowano
z okraglakéw o przecietnej Srednicy 15
do 20 cm. Zaobserwowano, ze przyciesie
domdw i dolne bierwiona Scian byly nie-
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okorowane, a nosity tylko Slady odrgby-
wania sterczacych sekdéw. Natomiast goér-
ne bierwiona (mniej wiecej poczawszy od
czwartego) byly juz okorowane i czasem
jeszcze obciosywaine. Szpary uszczelnia-
no mchem. Dolne bierwiona wewnetrz-
nych $cian domoéw 27. i 30. byly staran-
nie obciosane, w przekroju czworogrania-
ste.

Dlugo$¢  Szerokos$¢
Dom 21 ................. 440 cm 375 cm
Dom 26 ................. 425 425
Dom 2 7 ..., 880 , 360 |,
Dom 30 .cccevvveeeenn. 450 370 ,
Dom 31 .............. 500 , 390 ,

Zreby doméw byly niejednolite, czasem
bardzo starannie obciete i obréwnane, np.
w domu 26. (tabl. 28, ryc. a) i 30, w in-
nych za$ wypadkach bierwiona zrebowe
nie byly wcale obréwnywane, np. w do-
mu 21. taczenia zrebowe byly staranne,
wreby dos¢ glebokie, tak ze belki dobrze
przylegaty do siebie. Wreby miaty ksztat
trapezowaty lub potkolisty. Zaciosywano
je zawsze po gornej stronie bierwiona, co
daje faczenie na oblap. Dotychczasowe
badania nie dostarczyly zadnych danych,
na podstawie ktorych mozna by wysnu-
wac jakies wnioski co do konstrukcji i wy-
gladu dachdéw, wysokosci doméw oraz
obecnosci, wielkosci i rozmieszczenia
okien. Siadéw uzycia pily nigdzie nie za-
obserwowano. Uniwersalnymi narzedziami
byly siekiera lub top6r, ktérymi obrabiano
zarbwno dranice jak i bierwiona; uzupel-
niaty je palki ciesielskie i diuta. Nalezy
jednak zaznaczy¢, ze dotgd nie znaleziono
ani jednej siekiery lub topora.

Opisany powyzej wzajemny stosunek
domoéw (i palenisk) z poszczegoélnych po-

ziotnébw osadniczych przedstawia tabela
na str. 55.

WYKOP VI

Na podworzu posesji przy ul. Grodz-
kiej 17 (tabl. 28, ryc. b) przeprowadzono
badania probne w obrebie wykopu kwa-
dratowego o boku diugosci 10 m. Na pla-

llos¢ izb Pouiierzchnia izb uieumetrzn.
1
1
4 5 m2 9 m2 5 m2 85 m2
2 75 m2 5 m2
1

nie niwelacyjnym starego miasta podwo-
rze to wystepuje jako mata kulminacja
obok gtéwnej kulminaciji, na ktérej znaj-
dujg sie potaczone wykopy |I—V. Szczy-
towy punkt kulminacji wznosi sie 4,75 m
nad poziom morza, a 4,64 m nad poziom
Mottawy oddalonej stad o 70 m. Okazalo
sie, ze gbérne warstwy wykopu do gtebo-
kosci 80—80 cm od powierzchni w caio-
Sci sg nawiezione z sgsiedztwa w czasach
najnowszych w czasie ostatniej wojny i po
niej. Poza tym stwierdzono, ze potowa
wykopu zniszczona jest co najmniej do
glebokosci 3 m od powierzchni przez
schron przeciwlotniczy, zbudowany w cza-
sie Il wojny imperialistycznej, ktory
obsypano zuzlem i Smieciami. Ziemig
zbywajgcg wywiezli Niemcy poza obreb
zabudowan.

W glebokosci 80 cm pod dzisiejszg po-
wierzchnig (co rowna sie niemal pierwot-
nemu poziomowi sprzed lat kilkudziesie-
ciu), przy potnocnej i zachodniej krawe-
dzi wykopu napotkano czes¢ fundamen-
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tow niewielkiego budyneczku, dtugiego
1 szerokiego 6,5 m, zapewne z drugiej po-
towy XVII tub z XVIII w. Podloze funda-
mentéw stanowity wielkie gtazy narzuto-
we, na ktérych spoczywal mur z cegly ba-
rokowej szarozéitej (tzw. ,holenderskiej*)
0 wymiarach 23X11X5 cm, kladzionej na
dos¢ mocng zaprawe wapienng. Mur miat
w gornej partii 60—70 cm grubosci i za-
chowat sie do wysokosci 3 warstw cegiet.
Ponizej zalegata w kilku warstwach az
do glebokosci 500 m od powierzchni
(@ wiec juz 0,25 m ponizej poziomu morza
10 036 m ponizej poziomu Mottawy)
~ernia, glina i zwir przemieszane z gru-
Zem ceglanym po6znosredniowiecznym.
Jedynie w wierzchniej warstwie ziemi,
Nawiezionej skadinad i grubej okoto 60—
cm znaleziono nieco stowianskiej cera-
miki wczesnosredniowiecznej. Natomiast
We Wezystkich warstwach nizszych, prze-
budzanych z gruzem ceglanym S$rednio-
wiecznym, wystepowata wytgcznie cerami-
a Pdéznosredniowieczna, krzyzacka. Byly
to utamki naczyn bardzo mocno wypalo-
uych, ciemnoszarych lub czarniawych,
0 drzuscach szeroko ztobkowanych z dna-
A Plaskimi, odcietymi od krgzka gamcar-
® togo sznurem lub drutem, z uchami i po-
zwami zaopatrzonymi w guzkowate
Uchwyty. Naczynia tego rodzaju sg niepo-
cwane. Obok nich spotyka sie naczynia
Podobnie uksztattowane, ale barwy czer-
Wonej, czestokro¢ majgce na sobie polewe
ciemnoczerwong lub zielonkawg, popekana
1 Nierbwna. Nadto znalazly sie tu kafle
ciemnej barwy. Na tysigce skorup ,krzy-
ac ich" znalazta sie tu tylko jedna sto-
*anska skorupa wczesnosredniowieczna.
Z-zegblng warto$¢ pod wzgledem meto-
y~znym posiada ceramika pochodzaca
samego dna wykopu. Bedzie ona w od-
powiednim czasie przedmiotem szczegdto-
Ueg0 opracowania.
Pizekonawszy sie, ze wykop nie zawie-
zupelnie materiatéw wczesnosrednio-
lecznych, dwukrotnie zmniejszono zasieg
y*opu. Poczawszy od glebokosci 2 m od

WYKOP V

WYKOP
\%

WYKOP 111

WYKOP I

WYKOP |

ulica 2 Zwarstwy
6.

palenisko palen, przebiega palenisko

naulicy 1 dom 12

dom dom

6.

dom &an
"

pal.
2

pal.
1

osadniczy

1 poziom

dom dom dom dom

dom

doin

dom dom

dom dom dom dom dom dom doin

2. poziom

2. 36. 5. 2

10.

I,

[Zs

16.

1

osadniczy 2

dom dom dom dom dom

dom

dom

dom dom dom

dom dom doin dom dom dom

3. poziom

3B 14. 37. 30. 40.

20.

15.

28.

24.

37.

20.

osadniczy 39

dom 22. dom dom dom dom dom dom
43

(taznia ?)

dom dom dom dom dom dom dom dom dom »—

4. poziom

4. 47.

45.

46.

26.

4. 45 27. 30. 3L 27. 3L >

26.

osadniczy 44.

Niejednokrotnie w tabeli powyzszej powtarzaja sie te same domy w obrebie kilku mykopém. Pochodzi to stad,

ze domy te znajdowaty sie na ich pograniczu. Dane w tabeli uzupetnione sa wynikami badan z r. 1950.

UWAGA:

55
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powierzchni wykop zredukowano do wy-
miaréw 4X4 m, od gtebokosci 3 m do wy-
miarow 2X2 m, dochodzac przy dnie stu-
dniowego wykopu do powiei-zchni 15X
15 m. W partii najnizszej, od 35 do 5m
mozna bylo dostrzec bardzo niespokojny
uktad warstw, widocznie gwattownie zsy-
pywanych w stromych spadach z géry. Na
samym dnie wykopu pokazaty sie ogrom-
ne gtazy poétmetrowej Srednicy, lezace
czesciowo na warstwie gliny, czesciowo
zas w obrebie tej warstwy oraz w znajdu-
jacych sie pod nig warstewkach nawozu
i mutu (ilu). Gwaltowny napér stale na-
ptywajacej wody nie pozwolit mimo pom-
powania jej na zbadanie jeszcze glebszych
partii. Zdaje sie jednak, ze warstwa mutu
byta juz pierwszg warstwg naturalng
(calcem).

W sumie mozna stwierdzi¢, co nastepu-
je. Wykop VI pozwolit nam przekonac sie,
Zze na tym miejscu znajdowata sie gteboka
i szeroka fosa zamku krzyzackiego, a za-
tem, ze rekonstrukcyjna lokalizacja jej
w tym miejscu przez badaczy przesziosci
Gdanska G. Kohlera i O. Kloeppla byta
catkowicie trafna. MogliSmy przekonaé
sie, ze miata ona co najmniej 5 m glebo-
kodci i ze siegata dnem swoim ponizej po-
ziomu morza, co jest rzeczg zrozumiata.
Z rekonstrukciji tych autorow wynika, ze
fosa ta miata pierwotnie okolo 30 m sze-
rokosci. Na podstawie poczynionych przez
nas obserwacji mozna wywnioskowac, ze
fosa zostala zasypana gtazami stanowig-
cymi fundament muru zamku oraz gru-
zem ceglanym z tej budowli, zburzonej
przez Gdanszczan w roku 1454. Wzigwszy
pod uwage fakt, ze ceramika i inne drob-
ne zabytki ruchome, znalezione w gieb-
szych partiach fosy zamkowej, pochodza
z lat 1340— 1454, mamy rzadkag sposobnos¢
datowania zespotu ceramiki péznosrednio-
wiecznej, tym bardziej ze brak tu zanie-
czyszczeh z okresu wczesnosredniowiecz-
nego.

WYKOP VI

Niewielki ten prébny wykop, dtugi
4,10 m, a szeroki 1,70 m, znajduje sie na po-
sesji przy ul. Rycerskiej 13 (u zbiegu z po-
sesjg przy ul. Grodzkiej 13), na malenkim

podworeczku, flankowanym z dwoch
stron przez kamieniczki XVII i XVIII-
wieczne, grozace zawaleniem. Jest to

miejsce, w ktorym znajdowaé sie miat
dziedziniec centralny zamku krzyzackie-
go zgodnie z planami rekonstrukcyjnymi
wyzej cytowanych historykéw gdariskich.
Rekonstrukcja ich w tym wypadku oka-
zala sie trafna, gdyz w wierzchnich warst-
wach nie znaleziono jakichkolwiek muréw
czy tez fundamentow krzyzackich ani tez
pozniejszych, natomiast w gtebokosci 130
cm pod dzisiejszg powierzchnig natrafio-
no na wierzchnig partie wczesnosrednio-
wiecznej warstwy kulturowej w postaci
szczatkow bierwion. W glebokosci 133— 135
cm pojawita sie niczym nie zaktdcona war-
stwa nawozu z ceramikg i z innymi przed-
miotami z IlIl okresu wczesnosredniowie-
cznego, a w gtebokosci 135—169 cm (Sred-
nio 155 cm, co odpowiada 220 cm nad po-
ziomem morza, a 2,09 nad poziomem Mo-
ttawy) stwierdzono juz obecnos¢ regular-
nych konstrukcji drewnianych. Nie bylo
wiec w tym witasnie miejscu zadnych bu-
dowli péznosredniowiecznych ani tez no-
wozytnych.

Szczupte wymiary wykopu nie pozwa-
laja na taka interpretacje odkrytych kon-
strukcyj, jaka bylaby mozliwa przy od-
stonieciu tych obiektow na wiekszej prze-
strzeni. Obecnie mozna powiedzie¢ tylko
tyle, ze w potludniowej czesci wykopu od-
kryto co$ w rodzaju podiogi z Swietnie za-
chowanych dranic, szerokich 25—35 cm,
doskonale obciosanych i $Scisle dopasowa-
nych do siebie. W kilku miejscach tkwig
miedzy dranicami (raz w osobnym pro-
stokatnym wycieciu) lub obok nich (przy
krawedzi tej podiogi) wbite w ziemie stu-
py lub kotki drewniane o $rednicy 5—
15 cm (tabl. 30, ryc. a). Na tej podtodze
znaleziono czesci todzi z partii przy dzio-
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ie w postaci kilku krotkich dranic 13-
czonych ¢wiekami drewnianymi (tabl. 29,
lyc- ap poza tym czes¢ drewnianego to-
czonego talerza, kilka pltywakéw z kory
wraz z ling z tyka (czesci sieci), paciorek

ursztynowy, drewniany sztylecik czy tez
mieczyk (zabawke dzieciecg? — tabl. 29,
ryc. b), osci i tuski rybie, mnostwo wi6-
réw drzewnych, setki fragmentow typo-
Wej ceramiki polsko-pomorskiej z |11 okre-
su wczeshosredniowiecznego, plewy, orze-
chy laskowe oraz setki potapanych kosci
zwierzecych. W catosci drobny inwentarz
zabytkowy z tego miejsca odpowiada w zu-
pelnosci  zespotowi form znalezionych
w wykopach 1—V, w warstwach kon-
strukcji drewnianych 1—4.

W péinocnej czesci wykopu szereg bier-
wion, dranic i drobniejszych kawatkéw

izewa, czesciowo spoczywajgcych w nie-
co wiekszej glebokosci niz podtoga, nie
Worzy czytelnej regularnej konstrukciji.
sumie wszystkie obserwacje skfaniaja

0 Whiosku, ze mamy tu do czynienia ra-
Cze] z czescig jakiego$ budynku niz z od-
Onkiem ulicy. Poziom (w stosunku do mo-
rZrt) omawianej warstwy jest o 1,30 m
uizszy od najwyzszej dobrze zachowanej
N arstwy konstrukcji drewnianych w wy-

OPach 1—V, co jest zrozumiate, jesli sie
uwzgledni, ze znajdujemy sie tutaj nie
.a kulminacji cypla wzniesienia, lecz na
Jeg0 skionie, blisko brzegéw Mottawy, bo
w odlegtosci zaledwie 50 m od niej.

WYKOP VIII

skf'a Podworku posesji przy ul. Ry
14/15 (po przeciwnej stronie u
stosunku do wykopu VII) wykor
wykop diugi 14,7 m, a szeroki 37E
wc Wykopie tym odstonieto resztki v
gr™ snosredni®wiecznego, otaczajgc
z , Olaz fundamenty wschodniej Sci
bie } krzyzackieSo (tabl. 31). Wal p
nof na tym odcinku w kierunku z ;
w cy na potudnie, tzn. z lekka ukoj
yy sosunku do kierunku ul. Ryceri’
lizechuzeniu wat zmierza w

naroznika ulicy Rycerskiej i Grodzkie;.
Wierzchnia cze$¢ walu zostata splantowa-
na zapewne juz przez Krzyzakéw, a do-
datkowo moze i pdzniej przy rozmaitych
sposobnosciach miedzy drugg pot. XV w.
a drugag pot. XI1X w. Poniewaz od czaséw
krzyzackich nie wykonano w tym wiasnie
miejscu jakichkolwiek wkopdéw lub nad-
sypéw, przeto natrafiono na resztki watu
wczesnosredniowiecznego niemal tuz pod
dzisiejszg powierzchnig, bo w glebokosci
20—30 cm. Dotychczasowe badania po-
zwolity stwierdzi¢ istnienie dwodch faz
egzystencji tego umocnienia. W roku 1949
nie udato sie dotrze¢ do samych podstaw
obu watéw. Wiadomo tylko, ze juz na po-
ziomie wyzszym o 60 cm nad poziom mo-
rza, a okoto 50 cm nad poziom sgsiedniej
Motltawy oba waly zarysowaly sie wyraz-
nie w profilu (tabl. 32).

Wat starszy, drewniano-ziemny, o kon-
strukcji rusztowej, zachowany byt w gor-
nej partii na szerokosci okoto 5—6 m i do
wysokosci 140 cm nad poziom morza. Nie
znaleziono w nim dotad zabytkéw, ktore
by mogly go datowaé. Z walu tego zacho-
wato sie kilka warstw krétkich bierwion
utozonych poprzecznie do linii walu i po-
przektadanych nielicznymi bierwionami
podtuznymi. Sg one zachowane w kawat-
kach dtugosci % do 1 m i utozone od stro-
ny zewnetrznej watu w ten sposob, ze
warstwa najnizsza wysunieta jest ku przo-
dowi, gdy tymczasem warstwy kolejno
wyzsze coraz to dalej sg cofniete ku ty-
towi, przez co powstaje uklad dachdéwko-
wy (tabl. 30, ryc. b).

Nad tym starszym walem usypany byt
wat miodszy. Z fragmentu, ktéry sie za-
chowat i odstoniety zostat w przekopie,
mozna wnosi¢, ze wal miodszy miat
u podstawy co najmniej 13—15 m szero-
kosci. Dochowat sie on do wysokosci
3,38 m nad poziom morza. O jego kon-
strukcji nie da sie niestety wiele powie-
dzie¢. Wiadomo na razie, ze w jego wne-
trzu znajdowaly sie bierwiona podiuzne
i poprzeczne oraz duze ilosci gliny, ktora
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wraz z bierwionami ulegta wypaleniu
wzglednie spaleniu w pozarze, ktéry stra-
wit wat miodszy w pewnej fazie jego
istnienia. Trudno w obecnym stanie ba-
dan i przy fragmentarycznosci profilu
orzec definitywnie, czy pozar ten przypa-
da na sam koniec egzystencji mtodszego
watu i czy po nim nastgpita po raz trzeci
odbudowa watu. Za tym ostatnim przy-
puszczeniem przemawiaja nawarstwienia
nieprzepalonej gliny nad warstwami spa-
lenizny oraz fakt, znany nam ze zrodet
historycznych, ze Krzyzacy znalezli sie
w posiadaniu grodu gdanskiego bez walki
(dzieki podstepowi) i ze korzystali z jego
urzgdzen obronnych az do czasu rozpo-
czecia budowy zamku murowanego w .
1340. W wale miodszym znaleziono précz
uszkodzonego krazka bursztynowego i ka-
watkéw surowego bursztynu ceramike
identyczng z ta, ktdrg wydobyto z goér-
nych warstw innych wykopow. Wypada
wiec uznaé, ze pochodzi on z konca Ill
okresu wczesnosredniowiecznego.

W oba waly wciat sie potezny funda-
ment z ogromnych gtazéw (ktérych Sred-
nica przekraczala nieraz jeden metr), po-
chodzacy niewatpliwie z zewnetrznej
wschodniej $ciany zamku krzyzackiego.
Fundament ten miat 45 m szerokosci. Dno
jego znajdowato sie ponizej poziomu mo-
rza, wierzch siegat o 1 m nad jego po-
ziom. Nad fundamentem znajdowat sie
gruz ceglany ze zburzonego zamku. Od
strony wewnetrznej grodu, juz poza tym
fundamentem, ktdry biegt niemal réwno-
legle z ulicg Rycerska, natrafiono na
wczesnos$redniowieczng warstwe kulturo-
wg z konstrukcjami drewnianymi w po-
staci kilku poktadow gesto sttoczonych
i pogmatwanych bierwion. Fragmentary-
cznos¢ odkrytej partii i to pogmatwanie
nie pozwalajg w tej chwili okresli¢ blizej
charakteru tych konstrukciji.

WYKOP IX

Na podworzu posesji przy ul. Grodz-
kiej 15 wykopano wykop dtugosci 8 m,

szerokosci 550 m w partii gérnej, zmniej-
szajgcej sie ku dotowi do wymiarow 7,35X
3 m ze wzgledu na bezpieczenstwo pracy.
Pod potezng, bo 220 do 280 cm grubg
warstwg pdznosredniowiecznego gruzu
ceglanego (zawierajgcego tu i éwdzie ogro-
mne cegly i ciezkie wypukte dachowki),
zmieszanego z ceramikg poéznosrednio-
wieczng 1 wczesnosredniowieczng oraz
Z préchnicg, piaskiem i weglem drzewnym,
odkryto tu w zachodniej czesci wykopu
wierzchnig partie wczesnosredniowiecznej
warstwy kulturowej. Zalegaly tu chao-
tycznie porozrzucane dlugie i krotkie
bierwiona, stanowigce zapewne elementy
skladowe domostw. Domyst, ze chodzi tu
0 zrujnowane domostwa, znajduje potwier-
dzenie w tym, Zze tuz przy tych bierwio-
nach znajduje sie palenisko z drobnych
kamieni, ulozonych na cokole z gliny
0 Srednicy nieco ponad 1 m. Ceramika
znaleziona ws$rod bierwion i koto pale-
niska jest identyczna z tg, ktérg znale-
ziono w wykopach I—V, VII i VIII i przy-
pada ona na Il okres wczesnosredniowie-
czny, zapewne na jego faze koncowa. Na
pograniczu warstwy wczesnosredniowiecz-
nej znaleziono ponadto kawalki bursztynu
obrabianego i nie obrabianego, ptaty sko-
ry i kosci zwierzece. Powierzchnia war-
stwy wczesnosredniowiecznej znajduje sie
tu 1,50—2,00 m nad poziomem morza,
a 140—190 m nad poziomem Mottawy,
odlegtej stad o0 55 m.

Wsréd utamkow naczyn wezesnosrednio-
wiecznych, znalezionych tuz nad paleni-
skiem, zwraca uwage kilka odosobnionych
skorup z krawedzig znacznie mniej wy-
gietg niz to bywa normalnie ws$réd do-
tychczas wydobytego wczesnosredniowie-
cznego materiatlu ceramicznego Gdanska.
Utamki te zdobione sg wielka, niezbyt sta-
rannie wykonang linig falistg i odciskami
grzebyka (tabl. 33) i z uwagi na swe cechy
stylistyczne i technike wykonania przy-
padajg badz to na sam poczatek 111 lub na
koniec |1 okresu wczesnosredniowiecznego,
a wiec gdzies na potowe wieku X. Mie-
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1 ySmy tu przed sobg najstarsze do tej
P°ry zabytki wczesnosredniowieczne z gro-
u Shanskiego, gdyz wszystkie inne, kto-
reSmy dotad odkryli, nie dadzg sie cofnac
€ wstecz — jak sie zdaje — jak na po-
granicze wiekéw XI1 i XIII.

. Wschodnig czes¢ wykopu IX zajmuje
mndament zachodniej Sciany zamku krzy-
zackiego, zlozony, tak jak i gdzie indziej,
z ogromnych gtazéw narzutowych, docho-
zacych niekiedy do S$rednicy 1,75 m,
p rnaigcych przecietnie % m S$rednicy.
podobnie tez jak i w wykopie VIII, wol-
Przestrzenie miedzy tymi wielkimi
g azami uzupetnione byty kamieniami
redniej wielkosci i malymi, a gtazy no-
y na sobie miejscami $lady zaprawy
Wepiennej. Fundament ma tu co naj-
mniej 4 m szerokosci (nie znamy calej je-
go szerokosci, gdyz czeS¢ jego nie zostata
s onieta, ale mozemy przypuscic, ze tak
Po przeciwnej stronie zamku, szero-
kos¢ jego i tutaj wynosita 45 m). Po-
wierzchnia najglebiej tkwigcych glazéw
alouje sie 70 cm nad powierzchnig mo-
¢ @ nalwyzej zas potozonych 1,60 m. Spéd
N Jgibszych glazéw siega ponizej pozio-
morza. Jak widac, wschodnia i zacho-
la aciana zamku mialy fundamenty na
¢ Hakowej mniej wiecej glebokosci. Do-
sac *rzeba na zakonczenie tych uwag, ze
Aw tym, wypadku lokalizacja tej czesci
u krzyzackiego, podana przez G.

0 iera i o. Kloeppla, byta trafna.

°GOLna CHARAKTERYSTYKA RUCHOMEGO

inwentarza zabytkowego

CERAMIKA
el kategorii zabytkbw nalezy sie —
A lak to najczesciej bywa — pierwsze
i tezSE Zar°wno ze wzgledu na ilos¢, jak
yy z powodu jej wielkiego znaczenia.
warstwach kulturowych wczesnosred-
cor eC2nych w Gdarnsku znaleziono dotad
n* - n lej kilkadziesiat tysiecy utamkéw
WeEZrn’ z ktérych udato sie zrekonstruo-

t0 z 1lkad2ies™t naczyh w catosci, a nad-
aczne czesci kilkuset innych naczyn.

Jest to ceramika zdumiewajaco jednorod-
na, mimo ze pochodzi (jak dotad) z czte-
rech lezacych nad sobg warstw konstruk-
cji drewnianych oraz z czterech réznych
wykopoéw. Dla uzyskania absolutnie pew-
nych danych stratygraficznych, ktore
umozliwityby zorientowanie sie, czy istnie-
ja réznice w formach, w ornamentyce lub
w technice ceramiki na ro6znych pozio-
mach, wybrano partie osiedla, w ktorej
pare sasiadujgcych z soba bezposrednio
domostw zalegato nad sobg w niezaktdco-
nym porzadku w czterech kolejnych war-
stwach. Podlogi poszczegolnych warstw
domostw byly doskonalymi horyzontami
granicznymi, oddzielajgcymi zawartos$¢
jednej warstwy od drugiej (domy 6, 7, 8
i 9 z pierwszej, najwyzszej warstwy kon-
strukcyjnej, domy 16, 17, 18, i 19 z war-
stwy drugiej, domy 13, 24 i 25 z warstwy
trzeciej i domy 21, 26, 27, 30 i 31 z war-
stwy czwartej, najgtebszej — tabl. 34).

Okazato sie przy szczegotowym rozpa-
trzeniu tak podzielonego materiatu, ze nie
ma miedzy ceramikg z poszczegdlnych
warstw konstrukcyjnych jakichkolwiek
istotnych réznic. Jesli dla kazdej warstwy
przyjmiemy szacunkowo 25 lat trwania,
co nie jest — jak sie zdaje — liczbg prze-
sadzong, to wypadnie nam przyja¢, ze na
przestrzeni ok. 100 lat, tzn. w wieku XIII,
wzgl. jeszcze w poczatkach wieku XIV,
nie nastapity jakiekolwiek istotniejsze
Zmiany w rozwoju wczesnosredniowiecz-
nej ceramiki gdanskie;.

W stosunku do ceramiki pdznosrednio-
wiecznej z X1V i XV w. jest to ceramika
0 barwie ciemniejszej, najczesciej czar-
niawo-szarej, czasami brunatnej, bardziej
gruboziarnista, mniej twardo wypalona,
z reguly pozbawiona polewy czy tez wy-
gladzenia $Scian, z dnami niemal wytgcz-
nie wklestymi, bardzo czesto zaopatrzo-
nymi w znaki garncarskie, zupetnie po-
zbawiona uch, bardzo uboga w formy
1 watki zdobnicze. Brak tu zupetnie po-
kryw. Dominujgcym typem s3g naczynia
o esowatym profilu, z szyjka wygieta na
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zewnatrz i z krawedzig prosto Scietg, nie-
kiedy lekko ztobkowana, ale bez bogatego
profilowania typowego dla ceramiki z dru-
giej potowy XIV i XV w. (tabl. 34, ko-
lumna 1 od lewej).

Drugim, znacznie mniej pospolitym ty-
pem sg naczynia o podobnym uksztatto-
waniu brzusca, ale z szyjka cylindryczng
(tabl. 34, kolumna 2 od lewej). U obu
tych typéw do pospolitych ozdéb nalezg
pojedyncze linie faliste, rzadsze nieco linie
faliste wielokrotne, uko$ne naciecia po-
chylone w jednym i w drugim kierunku,
dotki prostopadie i odciski grzebyka Kkil-
kuzebnego, wyjatkowo spotyka sie na
szyjce jednego z naczyn ornament ziozo-
ny z koétek (tabl. 34 i 37). Ornamenty wy-
stepuja z reguty w pojedynczym szlaku
na pograniczu szyjki i brzusca. Ponizej
tak ornamentowanej strefy naczynia sg
stale gesto pokryte ztobkami poziomymi.
Jedynie partie przydenne sgwolne od ztob-
kowania. Przecietna wysokos$¢ tych typow
naczyh waha sie w granicach od 15 do 25
centymetrow, cho¢ zdarzajg sie dos¢ cze-
sto naczynia mniejsze, a niekiedy tez
i wieksze, o wys. ok. 40 cm. Jedno z ta-
kich duzych naczyn z wywinietg krawe-
dzig z warstwy 1 konstrukcji drewnia-
nych, miato dno z kilkoma otworami. Jak
wskazujg widoczne na nim $lady osmole-
nia i przepalenia oraz analogie do naczy-
nia tego rodzaju z Biskupina w pow.
zninskim, stuzytlo ono do wytwarzania
dziegciu (tabl. 34, kolumna 1 od lewe)).

Specjalnoscig gdanskiej ceramiki sg nie-
wielkie, a glebokie naczynia doniczkowa-
te, z lekko wypuktymi Scianami, czasem
zachylajgcymi sie nieco do $rodka przy
otworze (tabl. 34, kolumna 3 od lewej).
Krawedzie wylotéw sg tu ukosnie ku wne-

BW. Lega Kultura Pomorza..., s. 5355
421 n., tabl. IV, 12 i 13

7 K. A. Wi ld e Die Bedeutung der Grabung
Wollin, 193k, Methodische Grundlagcn fur die
Erforschung der Wikinger- und Slauen-Sie-
dlurtg Wollin, Szczecin 1939. Tabl. | b, Ill. Re-
cenzja lej pracy J. Kostrzewskiego.

trzu Sciete, czasem na krawedzi tej znaj-
duje sie niegteboki rowek. Jedyng ozdobe
stanowig tu ztobki poziome, pokrywajace
wiekszg czeS¢ naczynia z wyjatkiem par-
tii przy dnie i waskiego paska tuz pod
krawedzig wylotu. W stosunku do poprze-
dnich typéw naczynia te sa w wybitnej
mniejszosci. Jest to specyficznie pomor-
ski typ naczyn. W okolicach Gdarnska
(w Kosakowie, w pow. morskim) znane sa
pierwotne formy tego rodzaju, wykonane
recznie i pochodzace co najmniej z Il okre-
su wczesnosredniowiecznego lub nawet z|
okresu wczesnosredniowiecznego, w kaz-
dym razie sprzed potowy X wieku.10 Naj-
blizsze odpowiedniki do toczonych naczynh
doniczkowych z Gdanska przytoczy¢ moz-
na z Wolina na zachodnim Pomorzu. Wy-
stepuja one tam — jesli wierzy¢ Scistosci
obserwacji K. A. Wildego — w starszym
i srodkowym okresie egzystencji Wolina,
co by oznaczalo, ze przypadajg tam na
czas co najmniej od wieku IX do XI.& Ja-
ko import z nadbattyckich ziem stowian-
skich dostaly sie tego rodzaju naczynia
doniczkowate na teren Skandynawii m. in-
do Lundu w Skanii, gdzie wystepujg
w warstwach przypadajacych na wieki od
X1 do XI11I.8

Zupeinie wyjatkowa formg sg w Gdan-
sku ptaskie misy (wzgl. talerze) gliniane,
zachowane tylko w utamkach i reprezen-
towane w obrebie 1 warstwy konstrukcji
drewnianych przez dwie odmiany. Jedna
ma krawedz lekko zagietg do Srodka, dru-
ga ma $ciany zupetlnie proste i jest od
whnetrza zdobiona linig falistg (tabl. 34,
kolumna 4 od lewej). | to rowniez jest
typ ceramiki specyficznie pomorskiej.

Scistych analogii do bardzo ptaskich mis
w Gdansku nie znam, natomiast formy

(,Przegl. Archeolog.” t. VIII, zesz. 1, roczn. 21,
1948, s. 108—115).

BR Blomqgvist, Tusentalets Lund, Lund
1941, s. 66—68, ryc. 49—H50; tenze: Early mediae-
val black earthenware in Lund (K. humanistiska
vetensskapssamfundets i Lund &rsberaltelse),
1947—1948, |11, s. 150—176.
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glebsze wystepuja z jednej strony na Po-
M0lzu Gdanskim, w rejonie delty wisla-
neiw m. Silma (KI. Steinersdorf) w pow.
suskim (nad Nogatem),9 z drugiej zas
u ujscia Odry w Wolinie,D w Nieprze-
-nie na wyspie Uznam i w Garcu.2

Isy wolinskie datuje Wilde na koniec
XI1 i poczatek X 11l wieku.

Do rzadkosci nalezg tez miniaturowe
Yepe naczynka z krawedzig wywinietg
13 zewnatrz, znalezione w 2 warstwie
konstrukcji drewnianych (tabl. 34, kolu-
mna * Qf lewej). Calkiem zas wyjatkowe
Jest zachowane tylko we fragmencie na-
Cynie na peilnej nbzce, jedyny okaz na-
czynia lepionego catkowicie w reku (tabl.

" kolumna 5). Niezupetnie Scistymi od-
powiednikami do tej formy sg puchary
2 Pusta ndzka znad dolnej Wisly, z pow.
sztumskiego i suskiego oraz znad dolnej

ry, z Wolina i z pow. redowskiego, for-

réwniez lokalne, pomorskie, przypa-

algce  jak sie zdaje — wszedzie na Il
0 r' wczesnosredniowieczny2

A dwu réznych poziomach znaleziono
or zechotki gliniane. Grzechotka z 1. war-
stWy konstrukcji drewnianych jest kuli-

a i ma nierébwng powierzchnie, gdyz jest
ePiona recznie. Wewnatrz znajduje sie

ia kamykdéw, a powierzchnie jej zdo-
04 kotka. W najgtebszej z dotychczas od-

yck. 4. warstwie konstrukcyj drew-
nianych, znaleziono fragment glinianej
grzechotki toczonej na kole i zdobionej
Auiiami falistymi (tabl. 34, kolumna 6 od

Wj). Grzechotka kulista nawigzuje za-
ewne do glazurowanych grzechotek gli-
s anyck z nalepionymi guzkami z XI w.
AProwadzanych do Polski z Kijowa. Na

ornorzu nadwislanskim spotykamy zbar-

aryzowane nasladownictwa doskonal-

19 Ve »

ryC 90 Kultara Pomorza..., tabl. XVIII,

f*“Vilde>1 cmtabl. b, IlI.
Gribe r i " 68er s, Das wendisch-wikingische
tteiheit ~ Vn” ePPermin auf Usedom, ,Drittes
ticht« nv*m Drwerbungs- und Forschungsbe-
>3, s 15—16.

szych form kijowskich; jednym z nich jest
opisany wiasnie okaz z Gdanska, drugim
za$ bardzo podobna do niego grzechotka
zdobiona doteczkami z Katdusa w pow.
chetminskim.23

Wracajgc jeszcze do naczyn wspomniec
trzeba o znakach garncarskich na dnach.
Sa one z reguly wypukte. Spotyka sie
wsrdéd tych znakéw najczesciej mate krzy-
ze rébwnoramienne, czasem wpisane w ko-
o, poza tym swastyki albo krzyze w ro-
dzaju ,,Czerwonego Krzyza“ (ptaszczyzno-
we), wyjatkowo trojkaty, kota z oSmioma
szprychami, kota wspotsrodkowe polgczo-
ne promieniami, krzyze linijne zakorczo-
ne na poszczegolnych ramionach trojka-
tami, kwadraty przeciete na krzyz dwie-
ma przekatnymi, krzyze krokwiaste,
.Krzyze-trykwetry”, maltanskie trdjra-
mienne  (plaszczyznowe), nieregularne
gwiazdy piecioramienne oraz krzyze linij-
ne przeciete dodatkowo linig (przez co po-
wstaje znak szescioramienny). Znakiem
garncarskim zupetie wyjgtkowym, nie-
spotykanym chyba jeszcze dotad w slo-
wianskiej ceramice wczesnhosredniowiecz-
nej, jest stylizowana posta¢ cztowieka. Do
takich wyjatkowych znakéw nalezg tez
niezrozumiate znaki symboliczne, przypo-
minajace jakie$ stylizowane zwierzeta.
W rzadkich wypadkach wystepujg tez na
dnach odciski wystajacej osi kota garn-
carskiego. Ogromna  wiekszo$¢  den
jest wgtebiona. U czesci naczyn wgte-
bienie to jest negatywem odcinka kuli,
u innych negatywem bardzo plaskiej
tarczki kolistej. Poczawszy juz od 2. war-
stwy konstrukcji drewnianych w doét, az
do warstwy 4., wystepuja jednak raz po
raz dna ptaskie u naczyn. Dna takie majg
niejednokrotnie wargi, dajace w efekcie

2 W. teg a Kultura Pomorza..., s. 88—90,
tabl. XVI, ryc. 86—87. Tabl. XVII, ryc. 88 i 89,
2Byy teg a Kultura Pomorza..., s. 260, tabl.

LXIII, ryc. 436.



62 K. JAZDZEWSKI i W. CHMIELEWSKI

niskg nézke. W jednym wypadku (w 2
warstwie konstrukcyjnej) warga taka jest
karbowana odciskami palcéw (tabl. 34,
kolumna 7).

Doda¢ wypada jeszcze, ze najpospolit-
sze typy naczyn w Gdansku, naczynia
z krawedzig wywinietg i naczynia z szyj-
ka cylindryczng niczym sie nie r6znig od
form typowych dla innych ziem polskich,
a poza tym dla ziem weleckich i tuzyc-
kich. Uderza natomiast absolutny brak
w warstwach wczesnosredniowiecznych
jakichkolwiek form ceramicznych niemiec-
kich, jak np. typowych kulistych naczyn
(,Bombentdpfe), naczyn kulistych na
trzech nozkach (,Grapen®), naczyh z wy-
lewami rurkowatymi i catej masy innej
ceramiki tzw. ,kolonizacyjnej“.

Z innych wyrobéw glinianych nalezy
przede wszystkim wymieni¢ przesliki
do wrzecion (tabl. 40). Najliczniej repre-
zentowane sg formy dwustozkowe z obu
biegunami ptaskimi lub wgtebionymi. Sg
okazy toczone z wyrazng ostrg grania, sa
tez przesliki recznie lepione z zaokraglo-
nym zatomem. Dalszg odmiang sa ptaskie
formy beczutkowate. Niektore z tych oka-
z6w sg zdobione liniami poziomymi i pta-
skimi zygzakami lub szeregiem naktué
grzebykowych, przypominajgcych w do-
borze motywoéw zdobniczych ornamenty-
ke naczyn. Przy sposobnosci warto wspo-
mnie¢, ze niektore ptaskie krazki burszty-
nowe z otworem w S$rodku mozna by
ewentualnie uzna¢ za przesliki, cho¢ nie
jest wylaczone, ze mogly stuzy¢ jako
ozdoby (paciorki z naszyjnika lub krgzki
osadzone na kohcu warkocza).

Odosobnionym znaleziskiem ws$rdd ce-
ramiki jest wreszcie kwadratowa ptytka
gliniana barwy jasnobrunatnej, stanowig-
ca moze cze$¢ okladzin jakiej$ sciany lub
tez czesS¢ posadzki z pobliskiego dworzy-
szcza ksigzecego albo nawet kaplicy gro-
dowej (tabl. 41). Ptlytke zdobig wypukte
ornamenty geometryczne, ktére w zloze-
niu z sasiednimi ptytkami o identycznym
wzorze dajg poziome rzedy i pionowe stu-

py ko6t wspotsrodkowych, poprzegradza-
nych kotami peretek i poprzecinanych kra-
ta ukosna. Powierzchnia tylnej Scianki tej
ptytki jest mniejsza na skutek ukos$nego
Sciecia bocznych scianek, co wigze sie
z przeznaczeniem ptytki do osadzenia jej
na zaprawie wapiennej lub na glinie. Sia-
dow zaprawy wapiennej nie ma na tej
ptytce zupehnie, tak samo jak nie ma po-
lewy; zachowal sie natomiast osad jakby
ze sprasowanej masy kostnej (wzglednie
Slad pomalowania jaka$ gesta farbg czy
masa wapienng). Jesli uwzglednic, ze ptyt-
ka nie odznacza sie zbytnig twardoscig
i spoistoscia, ze wypukly ornament jest
zupetnie niestarty i ze Scianki boczne sa
ukosnie Sciete, utwierdzimy sie w prze-
konaniu, ze chodzi tu o ozdobe S$ciany
a nie posadzki. Plytka ta znaleziona zo-
stata w gtebokosci 202 cm (w warstwie 11.)
bezposrednio nad $ciang drewniang do-
mu 11. (z 2. warstwy konstrukcji drewnia-
nych), w nienaruszonej warstwie kultu-
rowej wczesnosredniowiecznej (w 1 war-
stwie konstrukcji drewnianych). Nalezy
wiec przyja¢, ze dostata sie tu w koncu
istnienia omawianego osiedla. Przy spo-
sobnosci nalezy wspomnie¢, ze w innym
miejscu znaleziono nad konstrukcjami
drewnianymi w tejze glebokosci ptyte
piaskowcowa, wygtadzong 2z wierzchu
i z kilku bokéw, ktérg mozna réwnie do-
brze uwaza¢ za kamien do gltadzenia jak
i tez za czes¢ posadzki.

WYROBY KOSCIANE | ROGOWE

Wsrdéd wczesnosredniowiecznych zabyt-
kéw gdanskich, majgcych specjalne zna-
czenie dzieki duzej rozmaitosci i wsku-
tek czestego wystepowania, nalezy wy-
mieni¢ grzebienie rogowe do cze-
sania (tabl. 42). Zebrano dotad na prze-
strzeni niecalych 3 aréw okoto 90 egzem-
plarzy grzebieni catych i fragmentarycz-
nych. Wsréd nich zdecydowang przewage
maja grzebienie dwurzedowe (z dwoma
przeciwstawnymi rzedami zebow rzad-
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szych i gestszych), a zarazem tréjwarstwo-
We>tzn. zlozone z jednej warstwy plytek
wyzebionych, ujetych z obu stron w li-
stewkowate oktadziny. Grzebienie tego
rodzaju rdznig sie miedzy soba uksztatto-
waniem zewnetrznych bokoéw krancowych
Plytek wyzebionych. Najpospolitszg for-
me stanowig ptytki z bokami wgietymi tu-
kowato (tabt. 42, ryc. c). Nieco mniej licz-
ne sg grzebienie, w ktorych pilytki kran-
cowe majg wykroj dwulukowaty (tabl. 42,
ryc- b, d). Rzadkimi odmianami tego typu
s4 formy, w ktorych pilytki te opatrzone
sg obustronnie w otworki lub okazy,
u ktérych miedzy dwa tuki wsuwa sie tu-
czek trzeci z otworkiem (tabl. 43, ryc. a).
Stosunkowo rzadko wystepujg tez jedno-
kte i krepe grzebienie dwurzedowe, wy-
konane z jednego kawatka rogu (tabl. 42,
ryc- f). Odkryto tez kilka okazow' troj-
warstwowych grzebieni jednorzedowych
1kilka nalezacych do tego typu pochewek
rogowych (tabl. 42, ryc. e, g). Czes¢ okila-
dzin do grzebieni ma przekrdj potokragtly,
cze$¢ za$ okladzin ma 1 lub kilka réwno-
eglych, podiuznych Zziobkéw. Ziobki te
uwazane sg juz za znamie stylistyczne go-
yckie. Dodac¢ trzeba, ze wszystkie grze-
jnie maja swe czesci sktadowe spojone
rutami brgzowymi i ze procz ztobkéw po-
ziomych zdobione sg niekiedy koétkami
°ncentrycznymi.

Znakomita wiekszo$¢ grzebieni skupia-
asie w 1 warstwie konstrukcji drewnia-
nZch, znacznie mniej znaleziono ich
w warstwie 2., a wyjgtkowo wystepujg
w warstwach 3. i 4. W tych dwdch gleb-
Sych warstwach wystepuja tylko mate
grzebyczki wykonane z jednego kawatka
rogu oraz pochewki do wydtuzonych grze-

li ®ertram, La Baume i Kloeppel,

as Weichsel-Nogat-Delta, s. 83, ryc. 29.
U Nieder le, Manuel de I'antiquité slave,

Zn 2ryc 3nr 3

i
dzi aailewskr, Zabytk?-z rogu i kosci na gro-
(od y#!Cznie,islcinh Gniezno w zaraniu dziejow

rvn o N Z//1 w.) w Swietle wykopalisk, s. 69,

2Znr 1i 3
N OPpe]feld, Beschreibung der Buryen

bieni jednorzedowych. Bardzo Sciste ana-
logie do grzebieni gdanskich, pomijajac
istnienie form analogicznych na Zutawach
Gdanskich2t oraz w rozmaitych cze$ciach
ziem stowianskich,5 znane sg z Lundu
w potudniowej Szwecji. Zesp6t form naj-
bardziej zblizonych do okazéw grzebieni
z 1 warstwy konstrukcji drewnianych
w obrebie wczesnosredniowiecznej war-
stwy kulturowej w Gdansku przypada
w Lundzie na drugg pot. XIII w. i na po-
czatek wieku XIV. Grzebienie za$ analo-
giczne do znajdowanych w warstwie 4.
(najgtebszej i najstarszej) nie siegajg
w Lundzie wstecz poza poczatek X Il w.-L

Zupeinie inne przeznaczenie majg jed-
nolite i jednostronne grzebienie kosciane
0 nielicznych bardzo dtugich zebach. Sa to
grzebienie tkackie, znalezione we wcze-
snosredniowiecznym Gdansku w  Kilku
egzemplarzach, z ktorych jeden (tabl. 43,
ryc. b, ¢) jest zdobiony wzorem geome-
trycznym. Majg one otworki do zawiesza-
nia. Wspomniane wyzej grzebienie rogowe
byty niewatpliwie wyrabiane na miejscu
w Gdansku. Swiadczy o tym z jednej
strony ich pospolitos¢, z drugiej strony
obecnos¢ potwytworéw oraz duza ilosé
obrobionych (pitowanych i cietych) ka-
watkéw rogu w postaci klockéw, blaszek,
nadpitowanych czy upitowanych wiek-
szych rogow itp. (tabl. 44, ryc. b, c).

Z rogu jeleniego wykonana jest tez klu-
ka (duzy hak) z zadziorem na jednym
koncu, a na drugim — z otworem do za-
wieszania (tabl. 45, ryc. c¢). Przy pomocy
takiego haka mozna bylo np. wyciggac
wiadra ze studni lub tez zawiesza¢ na
nim kociot nad ogniskiem. Nie mogac sie
wdawaé w szczegblowy opis, wymienimy

and Kleinfunde, Zantoch, eme Burg im deu-
tschen Osten, cz. 1, Lipsk 1936, ryc. 34, nr 7 i ryc.
2Dnr 8

G. L enczyk, Grodzisko w Piekarach, ,,Pra-
ce Prehistoryczne P.A.U.“, nr 2, s. 59.

26 Kammar fr&n Lunds medeltid — (Czaso-
pismo ,Kulturen*, Lund 1942, s 133—162, ryc.

49, 78).



64 K. JAZDZEWSKI i W. CHMIELEWSKI

tylko sumarycznie takie wyroby kosciane
jak ptozy do saneczek, tzw. gnatek (tabl.
45, ryc. a, b), szydia, szydelko (tabl. 47,
ryc. a) i grube iglty i iglice z duzymi
gtdwkami (tabl. 44, ryc. e), podtuzna ptyt-
ka koSciana z otworami na koncach (tabl.
44, ryc. d) o zagadkowym przeznaczeniu
oraz dos¢ licznie wystepujace niewielkie
kostki zwierzece, pochodzace ze Srodsto-
pia i zaopatrzone w Srodku (miedzy obu
stawami) w przelotowe otworki (tabl. 44,
ryc. a). Kostki takie stuzyly moze jako
.hetki przy kubrakach lub dzieciom do
zabawy, podobnie jak to sie dzieje jeszcze
dziS. Podobne kostki znaleziono takze na
grodzisku w Tumie pod teczycg. Wspom-
nimy tu tez o kilku przewierconych sie-
kaczach, klach bobra i niedzwiedzia (tabl.
46, ryc. a; tabl. 47, ryc. c) oraz o przewier-
conym pazurze (niedzwiedzim?), ktore stu-
zyly zapewne jako amulety lub byly tro-
feami mysliwskimi (tabl. 46, ryc. b). Do
tej kategorii nalezy zapewne ptaski krgzek
z otworem wykonany z blachy kostnej
jesiotra. Z koScianych wyrobéw nalezy
ponadto wymieni¢ 1 grot strzaly (tabl. 47,
ryc. b) oraz pieknie nieraz zdobione
oprawki do rekojesci nozy (tabl. 46 ryc. c).
Niejasne jest przeznaczenie podiuznej
5-cio graniastej kostki, zdobionej motywa-
mi wiciowymi, poétkolami i kropkami ry-
tymi w kosci.

WYROBY METALOWE

Mamy tu produkty kilku kategorii rze-
miesinikéw: kowali, odlewcow brgzu, Slu-
sarzy (wytworcow kiddek i zamkow),
ztotnikdw i platnerzy. Przeznaczenie tych
wyrobow jest bardzo rozmaite. Najpospo-
litsze sg oczywiscie przedmioty zelazne.

Z potrzebami zycia codziennego, z go-
spodarstwem domowym wigzg sie przede
wszystkim noze. Najczesciej ich formy sa
takie, jakie sie spotyka na terenie calej

Z R Blomqgyist, Medeltida bultlas och
bultlasnycklar [ranLund, ,Kulturen“, roczn. 1940,
s. 92—104.

Slowianszczyzny w okresie wczesnosred-
niowiecznym: krotkie i Srednie z trzpie-
niem kolcowym do wbijania w drewniang
rekojes¢, z wyraznym uskokiem na tylcu
lub z tagodnym przejSciem jego w trzpien
(tabl. 48, ryc. b,c,d). Wyjatek stanowi na-
tomiast n6z, majgcy zamiast trzpienia
sztabke jako rekojesé, na niej z obu stron
okladziny kosciane, przymocowane nita-
mi i zdobione kotami koncentrycznymi,
na koncu za$ kétko do zawieszania (tabl.
48, ryc. a). Znaleziono go w obrebie
1 warstwy konstrukcji drewnianych.
Reszta nozy w identycznych formach wy-
stepuje we wszystkich czterech goérnych
poziomach wczesnosredniowiecznych.

Dosy¢ czestym zjawiskiem sg tez
w Gdansku nozyce sprezynujgce z koli-
stym kabtgkiem, skupiajgce sie w 1 war-
stwie konstrukcji drewnianych (tabl. 48,
ryc. €). Jak na calym Pomorzu, tak samo
i w Gdansku uzywane bylty w gospodar-
stwie domowym do niecenia ognia jedy-
nie prostokatne ogniwkowe krzesiwa ze-
lazne (tabl. 49, ryc. b), nie znano tu na-
tomiast krzesiw dwukabilgkowych. Z go-
spodarka domowg wigze sie dalej hak ze-
lazny, Zapewne do zawieszania jakich$
kociotkdw nad ogniskiem (tabl. 49, ryc. d).
Trudno orzec, co zamykano przy pomocy
wielkiego klucza zelaznego, pochodzacego
znad 1 warstwy konstrukcji drewnia-
nych. Natomiast misterne ktdédki, wyko-
nane czesciowo z brazu, czesciowo z ze-
laza (tabl. 49, ryc. c; tabl. 50, ryc. b) i po-
chodzace z 2. i 4. warstwy konstrukcji
drewnianych stuzyly najprawdopodob-
niej do zamykania skrzyn z cenniejszym
dobytkiem w domach. Analogiczne okazy
znane sg z Lund w Szwecji potudniowej
z X1 i XIV w27

Trudno orzec, czy wielkie masy duzych
gwozdzi o przekroju czworokgtnym, po-
chodzacych gtownie z 1 (najwyzszej)
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warstwy konstrukcji drewnianych, wia-
y SIQ z budownictwem mieszkalnym
C2y *e2 korabnictwem. To drugie wydaje
3C Prawdopodobniejsze, gdyz nigdzie
w ierwionach i dranicach, tworzgcych
Sciany, podiogi czy tez powaly domostw
raz wymoszczenie ulic, nie znaleziono
fni iGinego wbhitego w nie gwozdzia, na-
tomiast gwozdz taki tkwit w czesci skia-
Vel dziobu todzi wczesnosredniowiecz-
nej’ Natomiast calkiem pewnie wigzg sie
A ubowag todzi i matych okretéw nity
» P askimi, potkolistymi tebkami oraz ni-
do Z ™Maszkami czworokatnymi, ukos$nie
x Slebie ustawionymi na obu koncach.
2 Ntyczne nity sg znane miedzy innymi
mezdowa (z wczesnosredniowiecznego
“molenska) i z okolic jeziora tadogi na
r,Us Poétnocnej. B Z zelaznych narzedzi
"en&ieélniczych znaleziono w Gdansku
SP'FQ niewiele: sg to praste diuta 0 pro-
nym przekroju, sluzagce zapewne
(tabl*6 Wszys“kim cieslom i korabnikom
2 ryc- a) °raz szydla szewskie
ropieniem czworograniastym i iglica
Przekroju okragltym.
lkaria (z wyjatkiem okucia pochwy
neeCza wszystkie z zelaza) reprezentowa-
sci W °br~bie zbadanej przez nas cze-
ty b"i°rU fanskiego gléwnie przez gro-
nie 6 do kusz. Znaleziono je wytgcz-
ni 17 naiwyzszej, 1 warstwie konstruk-
dwécheWnianyCh  * géwnie u zbiegu
sie CmUbc’ na malym placyku. Nasuwa
WasWI"C Whiosek. Zze nagromadzenie ich
jer le.tutat wigze sie z wypadkami wo-
z r°ku 1308. Betty te nalezg do
Z trS°rii- ciézkich z grubym ostrzem,

rakteNen’em *ub tuleja, ktére cha-
ryc rystyczne sgjuz dla XIV w. (tabl. 50,

z Ostr’ Rzadsze sg groty strzal
nym Zem lancetowatym lub deltoidal-
struk; .trzPieniem (warstwa 1 i 3. kon-

Jl drewnianych — tabl. 50, ryc. e).

BH h.b
meHHK, Wc = 0 p®Hh h, CpeflerBO m nym cooos-
ryc. jgy °RVBKy/libTypbi flaepHeii Pycn, t. |, s. 286,

Suda o
erﬂ'H:h()/\(eczne |

Pod 3. poziomem ulicy 1., odpowiadaja-
cym 3. lub 4. poziomowi domostw, znale-
ziono tuleje, nalezaca zapewne do grotu
oszczepu. Odosobniony jest tez zelazny
grot. Na specjalng uwage zastuguje brg-
zowy trzewik (dolne okucie) od miecza,
odkryty w 4. (najgtebszej) warstwie kon-
strukcji drewnianych (tabl. 51, ryc. a).
Zdobig go z obu stron heraldycznie do
siebie ustawione ptaki. Analogiczne oku-
cia znane sg z jednej strony z Gotlandii
i z Olandii, z drugiej za$ znad potudnio-
wych brzegbw Zatoki Ryskiej. Trzewiki
tego typu datowane sg na wiek X1 i XII,
ale nie jest wylgczone, ze moga byc
i nieco pdzniejsze. BW Gdansku bytby to
jeden z najstarszych przedmiotéw pocho-
dzenia obcego (wschodnio-szwedzkiego
lub lotewskiego), umozliwiajgcych dato-
wanie najgtebszej 4. warstwy konstruk-
cji drewnianych w przyblizeniu na koniec
wieku XII lub najpdZniej na poczatek
X1l wieku. Dwa okucia z blachy brgzo-
wej, jedno wykonane w catosci, z jednym
wylotem wyzebionym i zdobione jakims$
niby roslinnym wzorem (tabl. 51, ryc. d),
a drugie zlozone z dwdch prostokatnych
blaszek, potagczonych na rogach nitami,
a ozdobionych wyttaczanymi guzkami
w otoku drobnych guzeczkéw (tabl. 51,
ryc. ¢), mozna by uzna¢ za okucia wylo-
tobw pochewek od nozy lub sztyletow. Po-
chodzg one z pogranicza okresu wczesne-
go i pOznego Sredniowiecza.

Z uzbrojeniem wigzg sie przybory jez-
dzieckie, z ktorych najliczniej w Gdan-
sku reprezentowane sg ostrogi. Skupiajg
sie one, podobnie jak groty beltdw do
kusz, w najwyzszej, 1 warstwie kon-
strukcji drewnianych.

Sg to wszystko ostrogi typu kolcowego
ze zgietymi ramionami kabtgka, wyko-
nane z zelaza (w jednym wypadku z brg-
zu), z bodzcami (w postaci piramidki lub

DT. J Arne Einige Schwert-Ortbander aus
der Wikingerzeit, ,Opuscula Archaeologica Osca-
ri Montelio Septuagenario dicata“, Stockholm
1913, s. 385, ryc. 28.
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stozka osadzonego na krotkim trzpieniu)
skierowanymi ukosnie w gbére, z prze-
dziurawionymi ptytkami na koncach ka-
btgka do zaczepiania rzemyka (tabl. 52,
ryc. a, b). Podobne ostrogi znane sg mie-
dzy innymi z cmentarzyska w Nieprzemi-
nie (Neppermin) na wyspie Uznam u uj-
Scia Odry, datowanego najp6zniej na dru-
ga potowe XII w.3) poza tym z grodziska
w Tumie pod teczyca, gdzie mozna je od-
nies¢ zaréwno do wieku XII jak i do
wieku XIIl (to drugie prawdopodobniej-
sze) 3, a nadto z grodziska péznosrednio-
wiecznego w Piekarach pod Krakowem,
gdzie ostrogi tego typu wystepujg nie
wczesniej niz w pot. X1l w. Formy takie
spotyka sie tez na Rusi, jak sie zdaje je-
szcze przed najazdem mongolskim, a wiec
przed pot. XIIl w.2 Tylko jedna ostroga,
nie znaleziona w pierwotnym swym zfo-
Zu, mogaca wiec pochodzi¢ réwniez i z cza-
s6w krzyzackich, ma bodziec w postaci
kétka gwiazdzistego. Ostrogi tego rodzaju
mozna odnie$¢ najwczesniej do drugiej
potowy XIII w.3

Wsréd przyboréw jezdzieckich z Gdan-
ska nalezy poza tym wymieni¢ wedzi-
dio, u ktérego zewnetrzne koétko zrosnie-
te jest w jedng catos¢ z zelazng poprzecz-
ka (tzw. ,krepulcem® — tabl. 53, ryc. e).
Nie ma jednak pewnosci, czy jest to za-
bytek jeszcze wczesnosredniowieczny czy
tez z czasbw krzyzackich, poéznosrednio-
wieczny, gdyz pochodzi z warstwy, w kto-
rej mieszaly sie zabytki z obu okresow.
Jest tez kilka podkéw znalezionych w 1
warstwie konstrukcji drewnianych. Mo-
zliwe jest, ze z korimi lub wozem zwigza-
ny jest fancuch, ziozony z ogniwek Sci-

o H. J Eggers, Das wendisch-wikingische
Graberfeld von Neppermin auf Usedom, Drittes
Beiheft zum Erwerbungs- und Forschungsbe-

richt, 1939 — Baltische Studien N.F. XL, 1938,
s. 16 n. odbitki.
3l Por. sprawozdanie A. Nadolskiego

z badan w r. 1948 i 1949 na grodzisku w Tumie
pod teczyca, nizej s. 185

Snietych w $rodku dlugosci, znaleziony
w 7. warstwie mechanicznej (w gteboko-
Sci 120—140 cm), nad pierwszg warstwa
konstrukcyj drewnianych. Datowanie je-
go jest analogiczne do datowania wedzi-
dia.

Z warstwy 1. konstrukcyj drewnianych
i z polozonego nad nig pogranicznego ho-
ryzontu miedzy okresem wczesno$rednio-
wiecznym a poOznym Sredniowieczem
(a wiec z poczatku XIV w.) pochodzi kil-
ka sprzaczek malych i duzych rozmia-
row, ktore mogly zaréwno stuzy¢ do zapi'
nania pasa, jak tez stanowi¢ cze$¢ sktado-
wag uprzezy (tabl. 52, ryc. c). Wiekszos¢
Zz nich ma ramy prostokatne i wykonana
jest z zelaza. Jedna jest tylko trapezowa-
ta, ma na sobie zdobienie w postaci Sci-
nania pewnych krawedzi i ztobkowania
poprzecznego ramy, i ta jest jedyni®
z brazu. Zupeinie Sciste odpowiedniki do
niej z Lund w Szwecji, pochodzg — zdaj®
sie — z XIIl wieku3} (tabl. 51, ryc. b)
Szczegblng uwage zwracajg ha siebi®
sprzaczki z 1. warstwy konstrukcyj drew-
nianych z ramg prostokatng, skonstruo-
wang w ten sposob, ze przdd sprzaczki, na
ktorym spoczywa koniec kolca, stanowl
osobng czes¢ zlaczong z resztg ramki
przez zanitowanie (tabl. 53, ryc. d). Teg®
rodzaju sprzaczki znane sg miedzy inny'
mi z grodziska w Piekarach pod Krako-
wem, ktérego poczagtek przypada na poto-
we X1l wieku, a koniec na wiek XIV, po-
nadto za$ z Lund, gdzie przypadaja nm®
wiek XIV (cho¢ w Anglii sg juz w wiek®
X1i XI11).3

Jest jeszcze w rozmaitych poziomach
wczesnosredniowiecznej warstwy kultu-

25 A Ph6axos, Peviecno, Hcropnn KNt
rypbi UpeBHeM Pycn, t. I, s. 115. ryc. 75, nr 1»

BG Lenczyk, Grod w Piekarach, Pra®e
Prehistoryczne P.A.U., s 81, tabl. 23, ryc. k, P
or st

3R Blomayist, Spannen och sdl/ol
»Kulturen*, 1947, s. 145, ryc. 35, s. 149—150.

IR Blomayist, | c, ryc. 37, s 146 i 1™
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"°*We3w Gdansku sporo zelaznych przed-
miotéw, ktérych przeznaczenie nie jest
ostatecznie jasne. Cze$¢ z nich to raki
szponowe do chodzenia po lodzie, na te-
réf e gdanskim ludnosci rybackiej szcze-
g° nie potrzebne. Podobne okazy sg mie-
zy innymi tez w Birce, gdzie przypada-
li na czas przed rokiem 975. Nadto nale-
py wymieni¢ dluga szpile zelazng z gtéw-
i w ksztalcie tulejki poprzecznej, przez
Org Przechodzi kotko zelazne (tabl. 49,
J C a)' Szpile takie znane sg z Pomorza
~achodniego ze Szczecina® oraz ze Skan-
ynawii (miedzy innymi z Birki we wscho-
"mei Szwecji z w. X)JF i z Rusi (miedzy
nymi z Gniezdowa pod Smolenhskiem,
N Ztaneg® cmentarzyska z X i XI| wie-
ui- Zabytki te spetnialy role zapinek
0 zapinania szat.
sli"'ar°’d°wa ozdoba Stowianek, kabtaczki
sku°n™*We' rePrezentowana 3est w Gdan-
k' uPrzez kilka okazéw przewaznie wiel-
j*C “ub arechltcb>a wyjagtkowo tylko raa-
rozmiaréw (tabl. 54). Okaz najmniej-
k'y znalazt sie w najgtebszej, 4. warstwie
* * % *x % drewnianych, kablaczki zas

Wv0 Skupialy raczej w warstwach
zshych z j~ warstwg konstrukcji drew-

Rie RCI tacznie. Przewazajg zdecydowa-
ge ab"zki z cienkiego drutu brgzowe-
ko' W k°w ° trafiajg sie tez okazy wy-
stwigne Z (m°ze srebra?). W 4. war-
| 16 instrukcji drewnianych odkryto
skielB" kabtgczek otowiany typu pomor-
Or ~°' zd°biony motywem plecionkowym

- uproszczong figurkg ptaszka na jed-
btagczk®°ncu (tat)l. 54, ryc. d). Podobne ka-

nane " staranniei i ze srebra wyko-
g0 ' znane sg z Pomorza zaodrzanskie-

Treh mietscowosci Tribsees nad rzeka
6 w pow. Franzburg-Barth (na daw-

BW f

Srednik m ®a’ kultura Pomorza ive wczesnym
¥ HWedu' tabl. XLVI, ryc. 288, s. 200.

teip, tn n, Birka, |, Die Graber, — Ta-
B 30 447

N *eder le, Slovanske Starozitnosti.

PAtitky Slovani Vychodnich, odd. |,
>s- 200. ryc. XV.

Piiood
Sv. iy

nej ziemi weleckich Czrezpienian), z osa-
dy datowanej na wiek X 1.8 Nasz okaz
gdanski, ze wzgledu na materiat i wyko-
nanie, jest zapewne nieco pozniejszy i po-
chodzi moze z XII lub z poczatku X111 w.

Z ozddéb nalezy poza tym wymienic
pierscionek wykonany z tasmy srebrnej,
zdobionej na rozszerzonej stronie przed-
niej motywem geometrycznym (2 warst.
konstr. dr. — tabl. 54, ryc. €), brgzowy
pierscionek z oczkiem (tabl. 54, ryc. g),
otwarte koitko brazowe (moze tez pier-

Scionek), trapezowatg blaszke brgzowa
z wytlaczanymi rzedami  guzeczkdéw
i stupkéw (tabl. 53, ryc. b), wisiorki
dzwoneczkowate z blachy brgzowej

z 1 warstwy konstr. dr., przyszyte zapew-
ne modg Sredniowieczng gdzies do szat
(tabl. 53, ryc. a), ofowiany tancuszek
z owalnych ogniwek oraz matg brgzowa
zapinke podkowiastg (sakste) z guzkami
na koncach (tabl. 53, ryc. ¢). Z brgzu sg
tez niektére przedmioty uzytkowe, jak
np. wielki hak z zadziora, ktory — by¢
moze — stuzyt do potowow (tabl. 55,
ryc. c), maly dzwoneczek (tabl. 55,
ryc. @) znaleziony w 1 warstwie konstr.
dr. i stuzacy moze przy koscielnych ob-
rzedach liturgicznych, mate szczypczyki
(?) (tabl. 55, ryc. b), oraz okucia z cien-
kiej blachy, czesciowo od pochew do nozy.

PACIORKI ZE SZKtA, SZKLIWA | KAMIENIA

Gdy juz mowa o ozdobach, nalezy tez
cho¢ catkiem pobieznie wspomnie¢ o pa-
ciorkach ze szkla i szkliwa, ktoérych spo-
ra ilos¢ znaleziono we wszystkich pozio-
mach wczesnosredniowiecznych w Gdan-
sku. Panuje tu niezwykla rozmaito$¢ co

P 0. Kunkel, Urgeschichte (zugleich Be-
richte des Vertrauensmannes fir die kultur-
geschichtlichen Bodenaltertimer in Pommern)
Erwerbungs- und Forschungsbericht 1940. Bal-
tische Studien N. F. XLII. 1940, s. 60—61, ryc.

20 na s. 61 i tabl. 14
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do ksztaitéw, rozmiaréw i barwy. Obok
paciorkow do$¢ duzych o Srednicy 22 mm
sg i mikroskopijne, majgce zaledwie 2 mm
Srednicy. Sa okazy jednobarwne koloru
jasnozottego, zielonkawego i niebieskiego,
a sg tez liczne paciorki wielobarwne, np.
czarniawe z kilkoma biatymi liniami fali-
stymi, zélte z oczkami niebieskimi w otoku
kétek niebieskich, biatych i czerwonych,
czarniawe z zOktymi krzyzujacymi sie fe-
stonami, brunatne z zoltymi zygzakami,
pstrokate, szaroniebieskie z zo6itymi ocz-
kami w czerwonym otoku, marmurkowe
w tonacji niebieskawej i zottawej, zielone
z brazowymi brzezkami, brazowe w biate
wzory itp. Ksztalt najczesciej jest ptasko-
kulisty, poza tym kulisty, beczutkowaty,
dwustozkowy, gruszkowaty, segmentowa-
ny (ztaczone 2 lub 3 paciorki ptasko-kuli-
ste), wydtuzony i 6-boczny w przekroju.

ZABYTKI BURSZTYNOWE

We wszystkich poziomach warstwy kul-
turowej wczesnoSredniowiecznej w .Gdan-
sku znaleziono bardzo duzo surowca
bursztynowego w postaci wielu tysie-
cy drobnych i $rednich kawatkéw bur-
sztynu. Bursztyn ten byt tu obrabiany
dwojako: recznie i na tokarni. Na tokarni
wykonywano pfaskie krgzki z otworkami
w $rodku, zapewne paciorki. Takiez krgz-
ki wycinano recznie, podobnie jak krgzki
w postaci splaszczonej kuli (tabl. 56,
ryc. d) lub w ksztalcie dwdch plaskich,
Scietych stozkéw przylegajacych z obu
stron do ptaskiego cylindra. Ptasko-ku-
liste krgzki maja niekiedy cztery wciecia,
ktére sprawiajg, ze ozdoba przybiera po-
sta¢ krepego, rownoramiennego krzyzy-
ka (tabl. 56, ryc. €). Na tokarni wykony-
wano tez mniejsze paciorki dwustozkowe
(tabl. 56, ryc. c).

Oprocz tych krazkéw wykonywano
w gdanskim grodzie krzyzyki do zawie-

*»\V. tega, Kultura Pomorza...,
XXXIX, 201—203, J. Kostrzewski,
prapolska, ryc. 100, nr 7—9.

tabl.
Kultura

szania na szyi. Wycinano je recznie nozy-
kiem z plytek dos¢ grubych. Na ogét s3
one dos¢ topornej roboty (tabl. 57). Jeden
tylko krzyzyk jest nieco misterniejszy,
gdyz ma ramiona na koncach powyzebia-
ne, a z jednej strony ma wzdtuz brzegéw
wyryta obwddke (tabl. 56, ryc. a). Gdan-
skie pracownie ,bursztynnicze“ zaopatry-
waly w swoje wyroby (wsrdd nich w ta-
kie wlasnie krzyzyki) m. i. takze Ziemiag
Chelminska (Kaldus w pow. chelminskim,
Gruczno w pow. Swieckim)4

Poza krzyzykami wykonywano we
wczesnosredniowiecznym  Gdansku  wi-
siorki, majace czes¢ gbérng smuklejsza,
w ktorej miesci sie otworek do zawiesza-
nia oraz cze$¢ dolna, zgrubiatg w rozmai-
ty sposéb (tabl. 57, ryc. d). Jeszcze prymi-
tywniejszg forme wisiorkédw stanowig
niewiele, lub wcale nie obrobione plaskie
wzglednie walcowate kawatki bursztynu
z otworkami w gornej czesci. Wyrabiano
tez w warsztatach rzemieslniczych grodu
figurki zwierzece (tabl. 57, ryc. f) i za-
pewne tez pierscionki z bursztynu.

Wyroby bursztynowe, m. i. tez krzyzy-
ki, wystepuja w Gdansku na wszystkich
czterech gornych poziomach wczesho-
Sredniowiecznych, ale najliczniejsze sg one
w 1 warstwie konstrukcji drewnianych'

WYROBY Z DRZEWA | KORY

O ile wyroby metalowe i bursztynowe
(szczegOlnie krzyzyki) skupialy sie gtow-
nie w najwyzszej partii wczesnosrednio-
wiecznej warstwy kulturowej (w 1 war-
stwie konstr. drewn.), o tyle wyroby
z drzewa i kory i z innych materiatéw or-
ganicznych pojawiaty sie tym liczniej, ihl
bardziej posuwano sie w glgb. Rzecz
zrozumiata, gdyz warunki dla zachowa-
nia sie materialdbw organicznych
w warstwach gtebszych znacznie lepsze
(stata a nie okresowa obecno$¢ wody, ga
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Zu blotnego i garbnika, brak dostepu po-
wietrza). Wyroby, o ktérych tu mowa,
si? z dziatalnoScig wytworczg cie-
* h bednarzy, stolarzy, tokarzy, korabni-
vOw iub tez sg wyrazem nierzemiesini-
£zej Predukcji domowej we wlasnym za-
resie, stuzyly za$ potrzebom budownic-
Wa domowego i okretowego, gospodar-
stwa domowego, tkactwa, szewstwa i ry-
o owstwa, komunikacji a takze zabawie
1 rnuzyce.
O rezultatach pracy ciesli w zakresie
udownictwa jesteSmy juz poinformowa-
z rozdzialu poswieconego opisowi kon-
strukcji drewnianych. Dodac¢ tu trzeba,
Ze bardzo malo wiemy o urzadzeniu
Wnctrz w  poszczegdlnych domostwach,
ktore megly by¢ dzietem ciesli. Istnienie
aw Przysciennych zaswiadcza stosunkowo
Najwieksza ilos¢ danych, mozemy sie tak-
A domysla¢, ze po domach staly skrzynie
pykane na opisane juz wyzej ktddeczki.
narzedzi pracy ciesli zachowaly sie,
°cz wzmiankowanych poprzednio diut
de aznych, drewniane palki (pobijaki) cie-
ni@ Skie (tabl. 59, ryc. c) oraz gruba dra-
N Ca z wycieciami po bokach, bedaca
N Ze czescig warsztatu, na ktorym cie-
str A takze i stolarz lub bednarz) mogt
Sr Przytrzymywane nogag (za po-
(tabiniCtWem bakow?) kawaiki drzewa
c ," p®r Ogromna ilos¢ widréw, tutajg-
cy S Wsz<dzie PO calej osadzie, Swiad-
Wykr°Wher ° ze Prace w drzewie
Nych°nyWan® na mietscu- * poczynio-
obr'u d°tad obserwacji widaé, ze przy
.Gz drzewa nie stosowano duzej pity
sredniej pitki (mate byly w uzyciu
kolv *3rZ" obrdbce rogu i kosci), a posit-
str.Jan°  wylacznie siekierg, toporem,
giem i nozem.
duzych'3 116 za® eresowanie budzg czesci
2na]C m°dzi tub tez mniejszych okretow.

koPach°n0 ~ W ~daNsku w dwoch wy-

drg,wn‘ iA va 4 warstwie konstrukcji

drewn'? " {W + warstwie konstr.

cofa ' "7 byé moze — jako resztki wy
anych

luz z uzytku obiektéw, ktore

tak jak to sie i dzis dzieje w osadach ry-
backich — wchodza jako elementy kon-
strukcyjne w sklad budowli mieszkalnych
lub gospodarczych. W jednym wypadku
(wykop 1) jest to przod stepki (kilu)
z dzioba todzi z charakterystycznymi za-
cieciami dla wpasowania w nie dranic,
z ktérych 16dz byla zbudowana (tabl. 60,
ryc. b). W innym wypadku (wykop VIl —
tabl. 29, ryc. @ mamy do czynienia wia-
Snie z czescig boku todzi z partii tuz przy
dziobie. Dranice sg tu nakladane na sie-
bie dachéwkowato, a zbite sg ze sobag
drewnianymi koteczkami. W ten sam spo-
sob byly one tez przymocowane do prze-
dniej stepki dzioba. Dranice byly ponad-
to ,sztukowane“ w ten sposéb, ze konce
byly ukos$nie Sciete i réwniez potaczone
koleczkami. Uszczelnienie szpar stanowit
mech.

Zabawki dzieciece wykonane z kory
(tabl. 59, ryc. b; tabl. 60, ryc. a) dajg nam,
mimo swego niewatpliwego uproszcze-
nia, pojecie o ksztalcie tédek. Oba dzio-
by sg'tu jednakowe, lekko wzniesione,
dna sg z ,grzbietem“, co wskazywatoby
na istnienie stepki i budowe z dranic. Za
zabawke nalezy tez chyba uwaza¢ maly
mieczyk drewniany, dos¢ uszkodzony
i dlatego nastreczajacy pewne trudnosci
w interpretacji (tabl. 29, ryc. b).

Zabawie dorostych stuzyly gesle, po-
chodzace z 3 warstwy konstrukcji drew-
nianych. Znaleziono je w domu 25. (tabl.
61), a pod podtogg domu 17. z warstwy 2.
Gesle te majg ksztatt bardzo wydtuzonego
trapezu. Okoto % dlugosci zajmuje pudio
rezonansowe, z ktérego zachowat sie wy-
pukly spdd, wykonany wraz z reszta (gor-
ng czescig instrumentu) z jednego ka-
watka drzewa, podczas gdy z plaskiego
wierzchu pozostaly tylko nikie szczatki.
Spdd gesli zdobig wyryte w drzewie mo-
tywy plecionkowe, charakterystyczne dla
ornamentyki romanskiej. Na wezszym
kohcu pudta znajduje sie ziobek po-
przeczny stuzacy zapewne do przymoco-
wania zaczepu strun. Drugi szerszy ko-
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nie¢ ma posta¢ deszczulki, w ktoérej jest
wyciety duzy owalny otwdr, przeznaczo-
ny— zdaje sie — do przyciskania i skra-
cania od spodu struny w ten sposéb, aby
wywota¢ zmiane wysokosci tonu. Na kon-
cu deszczutki sg otwory dla 5 koteczkdw
do nawijania strun. Koteczki i struny nie
dochowaly sie. W kazdym razie mamy tu
przed sobg instrument pieciostrunowy, na
ktorym grano zapewne przez szarpanie
strun, a moze tez przy pomocy smyczka.
W otworze znajdowal sie z jednego boku
waziutki rzemyczek, przybity do pudta
rezonansowego matymi ¢wieczkami drew-
nianymi. Z drugiej strony byt réwniez
rzemyczek przyczepiony (zapewne drugi
koniec tego samego rzemienia), 0 czym
Swiadczg zachowane jeszcze  drobne
¢wieczki. Przy pomocy tego rzemyka
przytrzymywano zapewne gesle przy gra-
niu 41

Sprzety zwigzane z gospodarkg domo-
wa, reprezentowane sg w Gdansku, poza
wymienionymi juz zelaznymi krzesiwami
i nozami oraz rogowg klukg, takze przez
drewniang kluke do wyciggania wiader
(tabl. 59, ryc. a), przez kilka miotet z ro6-
zeg brzozowych, a poza tym przez tyzki
drewniane (tabl. 62). Ltyzki te sg bardzo
ciekawie uksztattowane. Cze$¢ stuzgca do
nabierania jadta jest tu bardzo ptaska,
tak ze tyzki nadajg sie raczej do pokar-
mow sypkich, anizeli pltynnych. W nie-
ktorych wypadkach raczki odginajg sie
u nasady miseczki tyzkowej pod rozwar-
tym katem ku goérze, by potem w strone
konca raczki opas¢ tagodnym tukiem ku
dotowi. Jedna z tyzek zdobiona jest na
rgczce motywem plecionkowym i zygza-
kiem. W sktad gospodarstwa domowego
wchodzity tez nieduze wiadra i cebry,
z ktérych mamy w Gdansku sporg ilosé

4 W artykule K. Jazdzewskiego, Naj-
starsze zachowane gesle stowianskie, ,Z otchia-
ni wiekéw*, XIX, styczen —Iluty 1950 r., zeszyt
12, s. 13—18, podano pierwszg probe rekon-
strukcji tych gesliiich obszerniejszy opis. W uzu-
petniajgcej notatce tegoz autora, w ,Z otchtani

klepek w doskonatym stanie wykonania
i zachowania (tabl. 63, ryc. b) i kilka den
zweglonych (z warstwy 1. konstr. drew-
nianych) a nadto talerze drewniane, obta-
czane, zachowane w kilku egzemplarzach
(tabl. 63, ryc. a).

Spora liczba zabytkbw drewnianych
wigze sie z tkactwem, zajeciem domo-
wym kobiet, a nie rzemiostem. Nalezy tu
wymieni¢ przede wszystkim wrzeciona,
wystepujgce niemal w kazdym domu
(tabl. 64, ryc. e) i zaopatrzone w merku
O przedlikach glinianych, nasadzanych
na nie, byla juz mowa przy ceramice,
0 kamiennych przeslikach bedzie jeszcze
wzmianka. Poza tym wspomnijmy o prze-
Slicach topatkowatych (tabl. 64, ryc. ¢
1 drewnianych grzebieniach (do czesania
Inu ?). Z przerébka Inu wigze sie praw-
dopodobnie topatkowate narzedzie drew-
niane, tzw. ,klepadto“, zdobione z obu
koncéw topatki i opatrzone w 3 otworki
(tabl. 65, ryc. a). Do kategorii przybor6W
zwigzanych z omawianym dzialem, nale-
zy tez kleszczka tkacka (tabl. 65, ryc. h)-
Trudno orzec, czy do tegoz celu czy tez de
innego stuzyly male topateczki drewnia-
ne z krétkimi rgczkami. Moze byly to za-
bawki.

Jest tez cala kategoria przedmiotow
drewnianych, ktérych przeznaczenie jest
na razie niewiadome, jak np. deseczka
Z trzema otworami w jednym rzedzie
(tabl. 66, ryc. c), listewka wyzebiona
(tabl. 66, ryc. b) oraz mnéstwo koteczkdéw
i zatyczek (tabl. 64, ryc. d). Mozna domy'
Sla¢ sie, ze znaczna czes¢ tych przedmio'
tbw wigze sie najpewniej z ryboloW'
stwem czy korabnictwem. Jaki$s kawatek
drzewa z wywierconym otworem byt mO'
ze tozyskiem jakiej$ osi (tokarni ?) lub teZ

wiekow", XIX., maj-czerwiec 1950 r., zesz. 5&
s. 102—104, przedstawiono inng, trafniejsza, ja*
sie zdaje, wersje rekonstrukcji tych gesli, sto-
sownie do uwag instrumentologa poznanskiegQO
dr Z. Szulca, kustosza dzialu muzycznego Mu-
zeum Narodowego w Poznaniu.
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jest rezultatem niecenia ognia przez wier-
cenie.

Wspomnie¢ jeszcze trzeba o wielkich
Prostokatnych plecionkach z kilku moc-
nieJszych zerdzi podiuznych i cienkich
witek poprzecznych, znajdowanych naj-
czesciej u wejsS¢ do domostw. Przeznacze-
nie ich nie jest jeszcze dostatecznie jasne.

Sg tez wsréd zabytkéw gdanskich
Przedmioty drewniane, identyczne co do
'iygladu z naszymi dzisiejszymi poprzecz-
k i do trzonkéw tlopat. Nalezy je tez
chyba uzna¢ za takie (tabl. 66, ryc. a). Sg
Wreszcie przedmioty drewniane, wigzace
Se z komunikacja lagdowg. W pierwszym
rzedzie jest to o$ od wozu, dtuga 153 cm,
0 odstepie wewnetrznym (Swietle) miedzy
Ok i wynoszacym 60 cm o odcinkach
°si Przeznaczonych dla piasty, dtugich

cm do otworu dla zatyczki, a 46 wzgle-
nie 47 cm do konca. Swiatlo wewnetrzne
°k y wozu o takich wymiarach osi mo-

wynosi¢ 92 do 96 cm (tabl. 64, ryc. b).

S rzeczg bardzo interesujgca, ze drew-

kna o$ wozu z XIX w. lub z poczatku
w. z miejscowosci Chinocz w pow.
®&rnenskim na Polesiu, ma absolutnie ten

»* ksztatt, co nasz okaz z Gdanska i zu-
ek te same wymiary (z doktadnoscig
?°. centymetra)4& Z wozu dochowat sie
ez dyszel (tabl. 64, ryc. a).

m naleziono ponadto dwa jarzma na po-
(t Zncze woly: jedno jarzmo przyrozne
°n ryc. b) i jedno naszyjne, zapew-

eBP°dgardlicowe (tabl. 67, ryc. a).

Wa a*Z° flowazna czes¢ zabytkow z drze-

" °ry i tyka wiaze sie z ryboléwstwem
ru KCm W " aasku tak doskonate wa-
nowl rozwoiu (rybotéwstwo $rédla-
jstn6 ,na rozgatezionej sieci rzecznej i na
tyj jacym w okresie wczesnos$rednio-
OraCZ*m obszernym zalewie wislanym
fy Y~otdbwstwo morskie). Zabytki z ko-
2a° zi" i zawartemu w nich garbnikowi,
rniot°Waty znacznie lepiej niz przed-

J drewniane (bez kory). Dzieki temu

42
CzpiA i
e

Oszynski, Kultura ludowa Stowian,
ryc. 517, nr 2, s. 638.

znaleziono w Gdansku w czterech naj-
wyzszych warstwach osadniczych niemal
200 ptywakow do sieci, wykonanych z ko-
ry, roznej wielkosci i najrozmaitszych
ksztaltdw. Wspotuczestnik ekspedycji wy-
kopaliskowej w Gdansku, Jerzy Kmie-
cinski, student U. L., wyrdznit wsréd
tych pltywakoéw caly szereg typéw: 1 typ
A, sg to duze, podiluzne (15—30 cm)
ptywaki z kory brzozowej lub sosnowej
z dwoma, trzema lub czterema otworami
na koncach, z wierzchu wypukte, od spo-
du ptaskie (tabl. 68, ryc. a), 2. typ B, pty-
waki przypominajgce ksztaltem typ A,
lecz mate, przewaznie tylko z dwoma
otworami, dlugie 9—13 cm (tabl. 68,
ryc. b), 3. typ C, ptywaki, bedace jak gdy-
by potéwkami ptywakoéw typu A lub B, za-
leznie od wielkosci przewaznie z jednym
otworem, cho¢ zdarzajg sie i z dwoma,
dlugie 6—9 cm (tabl. 68, ryc. ¢, d), 4. typ
D, ptywaki w ksztaicie krgzkéw z otwo-
rem w Srodku, o $rednicy 2—6 cm (tabl.
68, ryc. e), 5 typ E, pitywaki owalne
z dwoma otworami (tabl. 68, ryc. f). Poza
tym sa jeszcze odosobnione okazy innych
typéw plywakéw. Na pltywakach umiesz-
czone sg niejednokrotnie merki, utworzo-
ne z rozmaitych kombinacji kresek pro-
stych, tukowatych, két oraz z dotkow wy-
wierconych w plywakach.

Z sieciami zwigzane sg dalej kule drew-
niane o srednicy 7—9 cm. Stanowily one
zakonczenie linki, ktérg zarzucano na li-
ne od sieci przy wycigganiu jej z morza.
Zachowaly sie tez fragmenty takich lin,
lezace niekiedy tuz obok pltywakéw. By-
ty one skrecone z tyka (tabl. 70, ryc. a).
W Gdansku znalazty sie tez kleszczki do
wykonywania sieci (tabl. 71, ryc. b, c).

Przy tej sposobnosci wspomnijmy
0 przedmiotach z innych materiatow,
a wigzacych sie z sieciami i z rybotéw-
stwem w ogolnosci. Jest to ciezarek do
sieci w postaci krgzka glinianego z otwo-
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rem (tabl. 71, ryc. d), paoze tez cienka
linka spleciona z wilosia korniskiego (tabl.
71, ryc. a), wspomniany juz poprzednio
Wielki hak brazowy z zadziorg (tabl. 55,
ryc. ¢) oraz maly zelazny podwdjny ha-
czyk do wedki (tabl. 71, ryc. f). Z rybo-
lowstwem wigzg sie tez ptaskie, prosto-
katne Iub niekiedy prawie kwadratowe
przedmioty, wykonane 2z prostokatnych
ptatow cienkiej kory brzozowej, ztozonych
najpierw w pol, a potem po raz wtory
w tym samym kierunku w pét (tak jak
papierowe, reklamowe obwoluty ksigzek),
w dodatku przeszytych kilkakrotnie, ,sfa-
strygowanych® cieniutkim tykiem (tabl. 71,
ryc. €). Znaleziono je w ilosci kilkudzie-
sieciu sztuk w jednym miejscu. Analogie
z obszaru Finlandii pozwolity ustalic,
Ze s to réwniez ptywaki do specjalnych
sieci matych rozmiaréw.42*

W inng calkiem dziedzine wkraczam,
gdy mowa o drewnianym kopycie szew-
skim z spiczasto-owalnym czubem i tepo
ucietg czescig pietowa, znalezionym w do-
mu 31 w 4. warstwie konstrukcji drewn.

PRZEDMIOTY SKORZANE

Jak wygladalo obuwie wyrabiane
w Gdansku na wspomnianym wyzej i po-
dobnych mu innych kopytach, mozemy
przekona¢ sie na podstawie wielkiej ilo-
Sci catkowicie lub czesciowo zachowanych
podeszew i przyszew, a poza tym zrzyn-
kéw i rzemykow skérzanych z rozmaitych
pozioméw wczesnosredniowiecznej war-
stwy kulturowej.

Obuwie gdanskie reprezentowane jest
przez szereg form. Mozna je podzieli¢ na
obuwie dzieciece i obuwie dla dorostych.
Ich cechg wspdélng jest znaczny, wydiu-
zony szpic buta, ktéry zapewne podwig-
zywano. W dalszym podziale bierzemy
pod uwage ksztalt podeszwy. Wyrdznia-
my wiec buty takie, ktére mogty by¢ no-
szone tylko na jednej nodze, prawej lub

Sirelius, Jagd und Fischerei in Finn-
land, s. 98—128.

lewej, i buty, ktére mozna bylo nosi¢ na
obu nogach. Cholewki, w wypadku gdy
mozna to bylo obserwowaé, sg zawsze
wysokie, nie odkryto w najwyzszych czte-
rech warstwach bucikéw niskich i kierp-
cow tego typu, co odkryte w GniezZnie.
Cholewki posiadaly w okolicy kostek
otwory do przewlekania rzemykéw, kto-
rymi obwigzywano noge dookota.

Ciekawie przedstawia sie tgczenie cho-
lewki z podeszwg. W bucikach dziecie-
cych skladano podeszwe z cholewka i te
nastepnie okladano waskim paskiem, sze-
rokosci 2 cm, zszywajgc z zewnatrz wszy-
stko razem. Drugi typ jest prostszy, cho-
lewke zszywato sie tu z zewnatrz z pode-
szwg, ale w ten sposéb, ze szew wycho-
dzi nie pod spodem podeszwy, lecz z jej
boku. Czasem to wszytko nakrywano je-
szcze jedng warstwg skéry podeszwowej
przyklejajac jg bardzo silnym i trwatym
klejem, ktory jeszcze obecnie zachowat
swg moc. Szyto w ten sposéb dlatego, by
szwy uchroni¢ od przecierania sie¢ w cza-
sie chodzenia Trzeci sposob fgczenia jest
bardzo skomplikowany, $wiadczy on
0 wysokiej technice rzemiosta szewskiego
w tych odlegltych czasach. Polega on na
wprowadzeniu przy igczeniu cholewki
z podeszwa nowego elementu, tj. tzw. bi-
zy. Jest to pasek skorzany, tréjkatny
w przekroju, o boku szerokosci 2 mm-
Pasek ten zszywa sie wraz z cholewka
1 podeszwag tak, ze szwu w ogodle nie wi-
dac.

Niekiedy buty byty zdobione. Mozna
przypusci¢, ze bizy farbowano na odmien-
ny kolor niz cholewki. To bytby jeden
sposdb zdobienia. Drugi wystepuje na
gérnym  obszyciu cholewki. Element
zdobniczy powstawat przez naciecie gesto
tego paska, a nastepnie przez przewleka-
nie przez te otwory barwnych nitek (tabl-
72, ryc. a, ¢). Nie zbadano dotad, z jakich
zwierzat pochodzg skory uzyte do wyro-
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bu obuwia gdanskiego. Zapewne uzywa-
no bo tego skor kozich i bydlecych, ztym
zastrzezeniem, ze partie skéry pocho-
dzace z karku obracano przewaznie na wy-
rob podeszew. Niektére buty posiadaly
cholewki z podwadjnej skory; nalezy je chy-
ba uzna¢ za obuwie zimowe.

Poza obuwiem dochowato sie w zbada-
neJ dotychczas czesci grodu gdanskiego
kilka skorzanych pochewek do nozy (tzw.
nozen).

Najblizsze analogie do obuwia gdan-
skiego znajdujemy w Szwecji — w Lun-
dzie. Wystepujg tam formy obuwia po-
dobne do form w Gdansku. Rowniez
* A zdobnictwie zachodzg pewne analogie.

ypowy dla Gdanska trzewik z cholewka
1 z spiczastym czubkiem datowany jest
w Lundzie na XIV w.13 W Gdarnsku ten
tyP obuwia wystepuje we wszystkich czte-
~ech najwyzszych warstwach konstrukcji
rewnianych. Jes$li chodzi o zdobienie
Czsci obuwia, to w Gdansku poza opisa-
NYM juz wyzej obszyciem cholewki wy-

"Puje takze przyszwa zdobiona na
grzbiecie waskim paskiem $ciegu na

rditke, biegngcym od palcow do przegu-

u (tabl. 72, ryc. b). Jest to — by¢ mo-

' Pozostalo$¢ dawniejszego zszywania

olewki z dwu czesci. Oba typy orna-
J«tu wystepuja w Gdansku w 3. pozio-
k -e osadniczym i majg swe odpowiedni-
xn- Lundzie, gdzie datowane sg na

w-1Z terytorium ziem polskich nie
d nm dotad form obuwia, ktére odpowia-
y formom gdanskim, bowiem ani
Norpcow ani butéw z cholewka dwucze-
ta® cb jakie odkryto w GnieZnie,

ad nie znaleziono w Gdansku.

WYROBY Z KAMIENIA
tej kategorii zabytkébw nalezy wy-
A nic utamki dwéch granitowych zarno-

nes®tW G Zarn rotacyjnych (tabl. 73, ryc. d),
epnie liczne wydtuzone osetki z dro-

3P Di . .
Fynd » <10 mqvist Medeltida skor i Lund.
hiren®

rfln kvarteret Apotekaren, nr 5 ,Kul-
>s 209, ryc. 41.

bnoziarnistego piaskowca lub  tupku,
0 przekroju prostokatnym lub kwadrato-
wym, niekiedy bardzo znacznych rozmia-
row (1 okaz dochodzi do 46 cm dlugosci),
najczesciej jednak Sredniej wielkosci lub
male (te ostatnie najczesciej z otworkami
do zawieszania— tabl. 73, ryc. a, b, c),
a nadto kilka przeslikéw o przekroju dwu-
stozkowym lub zblizonym do kulistego.
W rozproszeniu znaleziono w 1 warstwie
osadniczej liche wiorki i okrzeski z miej-
scowego krzemienia narzutowego, battyc-
kiego. Trudno na razie orzec, czy to s3
zwiastuny jakiej$ glebiej spoczywajgcej
warstwy neolitycznej, z ktorej przy XlIlI-
wiecznych robotach ziemnych wydobyto
te krzemienie, czy tez sg to krzemienie
tupane w okresie wczesnosredniowiecz-
nym, moze dla jakichs celéw praktycz-
nych, jak krzesanie ognia.

TKANINY

W przeciwienstwie do przedmiotow
z innych materiatbw organicznych (jak
np. z drzewa, rogu, kosci i skory) docho-
walo sie w czterech najwyzszych war-
stwach konstrukcji drewnianych w Gdan-
sku stosunkowo mato tkanin. Te zas$, kto-
re dotrwaly do naszych czaséw, sa wszyst-
kie z weilny. Mozna by na tej pod-
stawie sadzi€, ze tkaniny z innego
surowca, tzn. przede wszystkim z Inu
i z konopi, nie mialy w Gdansku sprzy-
jajacych  warunkéw do przetrwania.
W trzech wypadkach mamy w Gdarisku
do czynienia z grubymi niémi wetniany-
mi, badz to przeznaczonymi do szycia,
dziergania, wigzania czy tkania, badz tez
wchodzgcymi niegdys w skiad jakiej$s
wiekszej tkaniny. Taka wiekszg tkaning
jest (w odniesieniu do czterech najwyz-
szych warstw wczesnosredniowiecznych)
tylko spora szmata, zszyta grubym Scie-
giem z dwéch kawatkéw (tabl. 74,

MR Blomqgvist, op. cii., s 19, ryc. 15
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75 i. 76). Szmata ta, zdaje sie, ze bar-
dzo silnie zatluszczona i zmieta w kiebek,
stanowi, jak wolno mniemac, czes¢ wor-
ka, przy szwie bowiem tkwito ziarno psze-
niczne. Tkanina jest bardzo gruba. Opi-
suje jg dokladniej prof. J. Iwinski.
Przy sposobnosci warto zaznaczy¢, ze
w warstwie wczesnosredniowiecznej
w Gdansku znaleziono tez peczki wiosia
konskiego, nie liczac wspomnianych juz
poprzednio cienkich linek z wlosia.

OGOLNY RZUT OKA NA WYNIKI BADAN
WYKOPALISKOWYCH W GDANSKU
W LATACH 1948-49

Reasumujgc to wszystko, cosmy dotad
powiedzieli, nalezy stwierdzi¢ co naste-
puje. Odkrycie matego odcinka watu dre-
wniano-ziemnego z Il okresu wczesno-
Sredniowiecznego u zbiegu ulic Rycer-
skiej i Grodzkiej pozwala nam z pewno-
Scig przyja¢, ze osada wczesnosrednio-
wieczna, ulokowana na korcu cypla wznie-
sienia nad brzegiem Mottawy, byta silnie
ufortyfikowana. Wat bowiem miat co
najmniej 14 m szerokosci u podsta-
wy i stosownie do tego wysokos¢ co-
najmniej ok. 10 m. Z kierunku, w ja-
kim przebiega odstoniety fragment wa-
tu, mozna wywnioskowa¢, ze — po-
dobnie jak u wiekszosci innych stowian-
skich grodéw wczesnosredniowiecznych —
umocnienia stanowity w rzucie pozio-
mym koto lub owal. Biorgc pod uwage
przekazy historyczne i wzgledy topogra-
ficzne wypada nam przyja¢, ze wat ten
otaczat gréd, a nie podgrodzie, ktére po-
winno sie rozciggac, tak jak sie powszech-
nie i stusznie przyjmuje, na zachdéd od
grodu w strone targu i kosciotdw Sw. Mi-
kotaja i sw. Katarzyny. Badania dotych-
czasowe nie pozwolily jeszcze ustali¢, jaki
byt zasieg grodu. Mozna sie tylko domy-
sla¢, ze wewnetrzne fortyfikacje zamku
wraz z podzamczem, budowane w r. 1340
przez Krzyzakéw dostosowywaly sie
w ogélnym swym przebiegu do linii wy-

tyczonej przez umocnienia dawniejszego
polsko-pomorskiego grodu drewnianego.

To, co dotad odkryto, zdaje sie Swiad-
czy¢ o tym, ze grod gdanski nie miat by-
najmniej wytgcznie militarnego charak-
teru, tak jak np. dawny grod teczycki
w Tumie, lecz ze w obrebie watu na dos¢
znacznej przestrzeni miescita sie oprocz
ksiecia i jego dworu, urzednikow ksigze-
cych, kapelana i zalogi grodowej, o kt6-
rych obecnosci wiemy ze zrédet historycz-
nych, takze ludno$¢ nalezaca do innych
klas spotecznych, przede wszystkim rze-
mieslnicy i rybacy. We wszystkich wy-
kopach, w ktérych natrafiono na zabytki
wczesnosredniowieczne, i to zar6wno
w tych, ktére lezaly na terenie pdZniej-
szego przedzamcza krzyzackiego (I—V),
jak i w tych, ktére przeprowadzono na
obszarze samego zamku krzyzackiego
(VII—IX), rzemieSlnicze, rybackie i ze-
glarskie zajecia mieszkancéw odkrytych
tam domostw poswiadczone byly ponad
wszelkg watpliwos¢ przez charakterystycz-
ne zabytki wystepujgce w niezwykiej
obfitoSci. Nie liczagc wyrobdéw, ktére mo-
gty by¢ wykonane przez rzemieslnikow
spoza samego grodu gdanskiego, mozemy
przyjac¢ z calg pewnoscig lub z duzym pra-
wdopodobienstwem, ze mieszkali tu ko-

rabnicy, rybacy, cieSle, wytwoércy grze-
bieni, fabrykanci ozddb bursztynowych
i szewcy.

Wykopaliska dotychczasowe nie daj3
nam bynajmniej catego bogatego prze-
kroju spolecznego wczesnosredniowiecz-
nego Gdanska. Nie wiemy do tej pory-
gdzie miescity sie siedziby ksiecia i jeg°
dworu, gdzie mieszkata zaloga, gdzie byt3
kaplica grodowa, dalej, czy w obrebie
grodu byto tez miejsce dla kupcow oraZ
czy port znajdowat sie w bezposredni#l
sgsiedztwie grodu (gdzies w okolicy By
biego Targu, jak mi sie wydaje), czy tez
w znacznej oden odlegtosci, przy Diugi#l
Moscie w okolicy Zielonej Bramy, jah
chca niektérzy historycy. Na to mogg na#l
odpowiedzie¢ dopiero przyszte badania-
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Jesli oczywiscie bedg przeprowadzone na
szerokg skale i jesli zabudowa po6Znosre-
dniowieczna i nowozytna nie zniszczyly
bezpowrotnie odpowiednich obiektéw. Go-
dzi sie podkresli¢, ze dotychczas odkryto
w Gdansku uderzajagco mato militariow,
co réwniez Swiadczy o tym, ze nie natra-
fiono jeszcze na te czeS¢ grodu, w ktdrej
Przebywala zaloga oraz ksigze ze swym
dworem.

Z poznanych dotad wycinkéw osady
w obrebie watéw grodowych mozemy
wnioskowaé, ze budownictwo byto wy-
tacznie drewniane. Warstwy kulturowe,
zawierajgce gruby lub drobny gruz cegla-
ny. luzne cegly lub dachowki albo tez po-
sadzki z cegiet spotyka sie stale ponad
Warstwami wczesnosredniowiecznymi. Pe-
wien wyjatek mogtaby stanowi¢ jedynie
rnur°’wana wieza, stojgca wewnatrz gro-
Au> o0 ktdrej istnieniu dowiadujemy sie

zwigzku z wypadkami z roku 1272
tedy to przy zdobywaniu grodu gdan-
S *e8° Przez Mszczuja (MSciwoja) i sprzy-
mierzonego z nim ksiecia wielkopolskiego
0 estawa Poboznego reszta zatogi, ztozo-
26 buntowanych mieszczan gdan-
s Ich (w tym wypadku Niemcéw) i z wojsk
Margrabiego brandenburskiego Konrada,
< ronita sie do wiezy, a pOzniej poddata
za cene darowania jej zycia. Byta to
wtedy chyba jedyna $wiecka budowla
Murowana na grodzie gdanskim. Jednakze
g Miana piytka z posadzki z 1 warstwy
Madniczej mogtaby $wiadczy¢, ze i dwo-
rzyszcze ksigzece Ilub kaplica grodowa
gy by¢ budowlami murowanymi,
w “e*asne Jest dla nas jeszcze rozplano-
N aMe osady. Dwie ulice odkryte dotych-
j as n*e Przecinajg sie pod katem prostym,
r Z2 egaig siQ pod katym ostrym. Z kie-

- u rozwidlenia ulicznego mozna by
GgQrL° Wal ze jakis wazniejszy punkt,
Port'tOreS° U'ce te zmierzaly (brama?,

dworzyszcze ksigzece?, dziedziniec
zac[°Wy " znaldowat sie w potudniowo-
uli czesci grodu, gdzies u zbiegu
¢ rodzkiej, Rybiego Targu i Podwala

Staromiejskiego. Uderza niezwykia ge-
stos¢ zabudowy, wzrastajgca w miare
trwania osiedla. W najgtebszej dotych-
czas warstwie osadniczej domostwa s3
jeszcze stosunkowo obszerne, czasem wie-
loizbowe, nie tak bardzo sttoczone, gdy
tymczasem w najwyzszej, wczesnosrednio-
wiecznej warstwie osadniczej domy sg
juz niezwykle mate, wylgcznie jednoizbo-
we, a przestrzen miedzy nimi zredukowa-
na do minimum. Uderza kompletny brak
budynkéw gospodarczych, cho¢ trzeba sie
zastrzec, ze stosunkowo niewielka prze-
strzen wykopu nie pozwala na snucie pew-
niejszych wnioskébw w tym wzgledzie.
W kazdym razie we wszystkich poziomach
spotykato sie wytgcznie budynki miesz-
kalne, o czym Swiadczg wyraznie paleni-
ska w nich sie znajdujgce (wyjawszy bu-
dyneczek, w ktérym dopatrujemy sie taz-
ni i domy, w ktorych paleniska zniszczo-
no przy budowie wyzszego poziomu). Na
podstawie tych faktow nalezatoby przy-
ja¢, ze o rozplanowaniu osiedla decydo-
walty wzgledy strategiczne, to znaczy, ze
wielkos¢ domostw i wolnej przestrzeni
miedzy nimi oraz obecnos¢ budynkéw go-
spodarczych uwarunkowane byly szczu-
ptoscia miejsca w obrebie obwarowan.
Mozna sobie wyobrazi¢, ze obwarowania
przez dluzszy czas pozostawaly nie zmie-
nione w tym samym miejscu i to mimo
napraw, ktére nastepowaly po katastro-
fach  spotykajgcych umocnienia. Taki
wniosek mozna by wysnué¢ na podstawie
obserwacji profilu odstonietego odcinka
watu. W miare wzrostu ludnosci wzrastac
musiata gestos¢ zabudowy na tej samej
przestrzeni, ograniczonej watami, rzeka
oraz przewaznie moczarowatym przed-
polem waléw, co pociggatlo za sobg ko-
niecznos¢ zmniejszania domostw. Sprawy
te regulowata zapewne w koncu istnienia
gdanskiego grodu wola panujgcego. Sam
jednak mieszkalny charakter grodu i jego
zasadnicze rozplanowanie datujg sie —
jak wolno mniemaé¢ — z okresu dawniej-
szego. Wiemy przeciez, ze Gdansk byt
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czotlowym grodem wschodniego Pomorza
juz, jak wynika z wspéiczesnego zapisu
hagiograficznego, w koncu X w., a docho-
dzi¢ do tego znaczenia musial co najmniej
w ciggu jednego wieku, tak ze poczatki
grodu przypada¢ muszag na poczgtek X w.
Wskazywa¢ by na to moglo kilka utam-
kéw naczyh z wykopu IX (tabl. 33), ktore
swymi cechami stylistycznymi zdajg sie
Swiadczy¢ o tym, ze pochodzg najp6zniej
z potowy X w.

Uderza wielkie podobienstwo szeregu
znamion charakteryzujgcych budownic-
two grodu gdanskiego do cech budownic-
twa wczesnosredniowiecznego w Opolu.
| tu i tam domy sg podobnie rozmieszczo-
ne w stosunku do siebie i podobne majg
proporcje, wymiary, wihasciwosci kon-
strukcyjne i przeznaczenie, i tu i tam tez
zaobserwowa¢ mozna zmniejszanie sie do-
mostw w miare postepu czasu. Obie miej-
scowosci rozpoczely swoéj byt jako umoc-
nione wielkie osiedla produkcyjne i to je-
szcze w okresie istnienia ,panstewek” ple-
miennych na ziemiach polskich (o Opolu
wiemy to na pewno, co do Gdanska zas
jest to wysoce prawdopodobne). Istnieje
tez duze podobienstwo budownictwa gdan-
skiego do budownictwa niektérych gro-
dow poéinocno-ruskich, takich jak np. No-
wogrod Wielki i Stara tadoga.%b Dotych-
czasowe badania wykopaliskowe wykaza-
ty dominujace znaczenie rybotéwstwa
wsréd zaje¢ ludnosci zamieszkujgcej sam
grod gdanski. Mogtoby to nas dziwi¢, ze
liczna a uboga ludnos¢ rybacka przemie-
szkiwata w tym czasie w obrebie grodu
obok ksiecia, jego dworu, zalogi, rozmai-
tych nobiléw i rzemiesInikbéw.4 Musimy
jednak pamietaé, ze witasnie rybacy byli
ta grupa ludnosci, ktéra zapewniala ksie-

55 H H Boponkh, riocelieHMee,
Ky Typu flpeBHeti Pycw, t. 1, s. 187—197.
W dokumencie z r. 1301, a wiec odnoszg-
cym sic do koncowej fazy istnienia grodu polsko-
pomorskiego w Gdansku (= 1- warst. konstr. dr.)
wymienieni sg obok wojewody i dowddcy grodu
jako mieszkancy grodu i miasta (dawniejszego

McTopus

ciu bardzo powazny dochdd, agréd i w nim
dwér ksigzecy zaopatrywata w zywnos¢.
Potéw specjalnych ryb szlachetnych ga-
tunkéw, a nadto Sledzi (produktu maso-
wego zbytu) wielkimi sieciami na glebo-
kich wodach u ujscia Wisty i w morzu
byt — jak to stwierdza W. £ ega — pil-
nie strzezonym monopolem ksigzecym.4

Jest rzeczg niezmiernie charakterystycz-
ng, ze — jak to stwierdzit Z. Dgbczew-
ski — az ok. 80% (!) oznaczonych prze-
zeh szczatkdw rybich z Gdanska pochodzi
Z jesiotra zachodniego, i to z okazoéw
ogromnych, majacych 2—3 m dtugosci, i ze
na drugim miejscu co do czestotliwosci wy-
stepowania znajdujg sie po jesiotrze ryby
tososiowate (tososie i trocie). Rybacy wiec,
zamieszkujgcy grod, specjalizowali sie
w polowie ryb najszlachetniejszych ga-
tunkéw, i to okazdéw najwiekszych, nie-
watpliwie w zwigzku z tym, ze z jednej
strony ryby takie przeznaczone byly na
stot ksigzecy i dworski, z drugiej zas one
witasnie dawaly najwiekszy dochdd ksie-
ciu — monopoliscie. Doda¢ trzeba, ze po-
za wymienionymi wyzej rybami przede
wszystkim poftawiane byly przez rybakow
grodowych réwniez i inne szlachetne ga-
tunki ryb, mianowicie sandacze, szczupa-
ki, certy, a takze — ale juz w mniejszym
stopniu — karpie, liny i leszcze. Znalezio-
no tez sporo osci i tusek $ledzia. Jak dale-
ce intensywne byly &wczesne potowy,
wynika z faktu, ze jesiotry niemal do-
szczetnie, a fososie w duzej mierze zostaty
wowczas tub nieco poézniej wytepione
u ujScia Wisty i ze dzi$ nalezg tu do rzad-
kosci (por. szczegotowsze wywody Z. Dab-
czewskiego, od ktérego pochodzg te dane)-

O tym, ze ludnos¢ rybacka stanowita
bardzo powazny odsetek mieszkancow

podgrodzia i osady targowej juz wtedy na pra-
wie niemieckim): ...milites et homines ac consu-
les et cives atgue piscatores civitatis et castn
Gdanensis (P. Simson, Geschichte d. St. Dan-
zig, t. IV., s 25, nr 59).

&4 W. tega Obraz gospodarczy Pomorzu
Gdanskiego, s. 4.
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gtodu gdanskiego i ze byta tu czynnikiem
gospodarczym o duzym znaczeniu Swiad-
Cy fakt, ze Krzyzacy po opanowaniu gro-
du w r. 1308 potwierdzili rybakom juz
w r- 1312 przywileje na potow ryb i zbie-
ranie bursztynu, nadane im od dawnych
czasOw przez ksigzat pomorskich8 i ze
Przeniesli te grupe ludnosci (nie wiado-
rmo, czy tuz po zawtadnieciu grodem w r.
08, co jest prawdopodobniejsze, czy tez
2 okazji wybudowania zamku murowane-
go ok. r. 13404 z miejsca ich dotychcza-
sowego pobytu w obrebie grodu na teren
tzw' ,Osieku“ (Hakelwerk), ktory w po-
datkach zajmowat dos¢ znaczng prze-
jrzen, bo od zamku krzyzackiego do oko-
Ic kosSciota $sw. Katarzyny oraz Podwala
tar°miejskiego az do Raduni. Osiek, kt6-
rego osrodkiem byty okolice ul. lgielni-
CzJ miat swdj ratusz, burmistrza, rade
s3d z sedziami i fawnikami, rzgdzit sie
Prawem polskim, a ponadto byt broniony
jsiekiern-osiekiem. Widzimy wiec, ze byt
0 Powazny organizm miejski (ale pozba-
j Iy praw miejskich rozmysinie przez
, lzyzakéw). O narodowosci jego miesz-
ancow, a tym samym dawniejszych mie-
ancéw grodu, moéwig niedwuznacznie
reslenia krzyzackie czesto sie powia-
dajace: ,,dy Polene us deme hachilwerke*
' nPolacy z osieka).
0 bardzo ciekawych wnioskéw prowa-
g4 Ukladniejsza analiza znakéw umie-
zczonych na plywakach od sieci, dokona-
za.Przez - Kmiecinskiego. Oka-
Wed}S* W Swietle ieS° badan, ze sg to —
e ug wszelkiego prawdopodobienstwa—
SW- --Asrki“, tzn. znaki umowne umie-
w”Zane na Poszczegolnych czesciach nie-
n U Przez rozniaitych czlonkéw wspdl-
dua® rybaC®  na oznaczenie ich indywi-
j anei wlasnosci. Opierajgc sie na istnie-
cych jeszcze do dzi§ stosunkach mamy
0 s4dzi€, ze u ludnosci rybackiej

BW uimson>°P- cit, t. IV, s 30, nr K8
lako zv Zdym razie w r. 1348 Osiek juz istniat
$niade?" U * ukorzeniony organizm, o czym

zy Potwierdzenie umowy pomiedzy jego

w Gdansku istniata organizacja wspoélnot
gospodarczo-rodowych. Wymagaly tego
warunki bytowania, bowiem potowy ryb,
ktére byly podstawag egzystencji rybakow,
musiaty odbywac sie zespotowo, gdyz na-
rzedzia produkcyjne, tj. przede wszystkim
sieci, byly zbyt kosztowne ze wzgledu na
wielkos¢, aby jednostka mogta by¢ w ich
wylgcznym posiadaniu. Wielkie niewody
sktadaty sie z czesci, z ktérych kazda na-
lezata do ktéregos$ z czionkéw wspdinoty.
Do dzi$ jeszcze rybacy z polwyspu hel-
skiego i najblizszej jego okolicy tworzg
tzw.: ,maszoperie” (stowarzyszenia) w ce-
lu wspdlnego potawiania ryb i znacza cze-
Sci sieci niejednokrotnie znakami iden-
tycznymi z tymi, ktére stosowali rybacy
z wieku XI1II w Gdansku. Bardzo cieka-
wym i waznym szczegOtem jest to, ze
cztonkowie maszoperii sg zawsze ze sobg
spokrewnieni. Maszoperie sg wiec zape-
wne przeksztatcong kontynuacjg wspol-
noty rodowej. Jest tez rzecza interesujg-
cg, ze ,merki“ syna réznig sie jakimis do-
datkami od znakdéw ojca, ale ,merk“ wnu-
ka jest znbw powtdrzeniem dziadowego
znaku wiasnoSciowego. Przypomina to
czesciowo stosunki zaobserwowane przez
uczonych radzieckich wsréd zdundéw wcze-
snosredniowiecznych w oparciu o znaki
garncarskie na dnach naczyn. Zdaje sie,
ze i w Gdansku obserwacja znakoéw garn-
carskich z poszczegoélnych wczesnosrednio-
wiecznych pozioméw osadniczych prowa-
dzi w tym samym kierunku (por. tabl. 34
i 38).

Oprécz rybotéwstwa i rozmaitych pod-
stawowych rzemiost, znaczng role w zyciu
grodu odgrywata hodowla zwierzat do-
mowych. Z pisanych zrédet péznosrednio-
wiecznych, odnoszacych sie do Gdanska,
wiemy o licznych transakcjach dotyczg-
cych wtadania lub uzytkowania tak przy-
legajacych do grodu, poOzniejszego zamku

mieszkancami a mieszczanami z Miasta Prawego,
dokonane w tym roku przez Krzyzakow (P. Si m-
son, op. cit, t. IV, s. 40, nr 85).
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i  miasta. Mozemy tedy przyjaé, ze
i w okresach wczesniejszych (w tym wy-
padku w X Il w. i ewentualnie tez w wie-
ku XII) na moczarowatych tegach w oto-
czeniu grodu pasty sie, stwierdzone dzieki
badaniom prof. Z. Jaworskiego,
zwierzeta domowe takie jak: bydio rasy
krotkorogiej (bardzo znedzniate, bo nie-
wiele wyzsze w kiebie niz 1 m), mniej
liczne bydto z domieszkg krwi turzej,
owca wrzosowka oraz bardzo nieliczna
owca rasy ovis vignei arcar, koza, maty,
lekki i cienkokostny kon w typie tarpana

oraz bardzo nielicznie reprezentowany
kon ciezki, niemiecki. Mozna ponadto
przypuszcza¢, ze najpospolitsza wsréd

wszystkich zwierzat domowych, Swinia,
hodowana byla na samym grodzie gdan-
skim, tak jak i trzy rodzaje pséw (matych,
Srednich i duzych), kury i gesi. Hodowla
nie stala w Gdansku i w jego najblizszej
okolicy na wysokim poziomie, czego do-
wodem jest skarlate bydio. Nie jest wy-
taczone, ze winne temu byly tez warun-
ki, w ktérych to bydto sie chowato w sa-
siedztwie grodu i w nim samym.

Musimy tez liczy¢ sie powaznie z mo-
zliwoscia, ze cze$¢ tych zwierzat sprowa-
dzona byta z zewnatrz, ze wsi okolicznych,
gdyz gréd ze swymi wyspecjalizowanymi
formami produkcji na pewno nie byt sa-
mowystarczalny.

Dosy¢ bogata skala zwierzat dzikich,
reprezentowanych wsréod materiatu kost-
nego z 1 warstwy osadniczej wczesnosre-
dniowiecznego Gdanska (tur wielki, fos,
jelen, sarna, dzik, wilk, bébr, niedZzwiedz,
kuna lesna, rys, zbik, wydra, zajgc i gtu-
szec), wigze sie niewatpliwie z towiec-
twem, uprawianym przez ksiecia i jego
najblizsze otoczenie. W kazdym razie wi-
da¢, ze na pograniczu wieku XIII i XIV
fauna laséw w okolicach Gdanska byta

wytrzebienia rozmaitych gatunkéw, ktéro
nastgpito w wiekach nastepnych.

Przy samym grodzie gdanskim nie byto
warunkéw dla wilasnej gospodarki rolnej
jego mieszkancéw. Gospodarka taka mo-
gla by¢ ewentualnie uprawiana przez mie-
szkancow podgrodzia, natomiast dla mie-
szkancOw grodu, otoczonego z trzech stron
przez wody i bagna, z czwartej zas przy-
legajagcego do zwartej zabudowy podgro-
dzia, byto to niemozliwe. Musimy przeto
przyjac, ze zboza takie, jak proso (ktérego
jest najwiecej), pszenica (druga z kolei),
zyto (trzecie lub czwarte), owies i jecz-
mien (najmniej licznie reprezentowany),
ktorych ziarna znaleziono na grodzie gdan-
skim, a ktore zostaty okreslone przez prof-
Madalskiego, byty  sprowadzane
z blizszej i dalszej okolicy Gdanska, prze-
de wszystkim zapewne z okolic potozo-
nych na potudnie od Gdanska, tuz nad
Wista, z okolic Tczewa i Gniewu, nalezg-
cych do najurodzajniejszych na Pomorzu
Gdanskim i gdzie poziom rolnictwa byl
w tym czasie (w X 11 i XIII w.) najwyzszy/

Z importem z dalszych stron (morskim
lub ladowym) musimy wigza¢ stwierdzo-
ne w Gdansku trzynastowieczne pestki
winogron. Wykopaliska nie modwig nam
w tej chwili jeszcze zbyt wiele o zamor-
skich stosunkach handlowych Gdanska,
o ktorych istnieniu wiemy przeciez ze zr6-
del pisanych, poczawszy juz od potowy
X1l w., a obficiej od poczatku X Il w. Nie-
watpliwym importem i to zapewne po-
przez morze, sg liczne a bardzo rozmaite
paciorki szklane, o ktérych powszechnie
sie przyjmuje, ze sg produktem z krajow
przylegtych do potudniowo-wschodnigj
czesci Morza Srodziemnego, ale ktére mo-
ga tez by¢ wyrobem ruskim, kijowskim
czy tez innym. ,Wikinskie" okucie po-
chwy miecza mogto dosta¢ sie do Gdansk”
zarowno z Kurlandii jak ze wschodniej

dosy¢ kompletna, gdyz nie wida¢ jeszczeB SZWecji. Kontakty Gdanska z poczatko-

PW. L ega Obraz gospodarczy Pomorza
Gdanskiego, s. 255.
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W dunska, pézniej szwedzkg Skanig mo-
sy y nam poswiadczac liczne zbieznosci
miedzy rozmaitymi wytworami rzemie$l-
niczymi, stwierdzone wielokrotnie na
Podstawie przedtozonego tu materiatu za-
y owego (0 ile oczywiscie nie okaze sie,
zbieznosci te sa jedynie wyrazem mo-
y> Panujgcej ogolnie w krajach przybat-
yc Ick i odzwierciedlajacej sie w podob-
nym ksztattowaniu grzebieni, obuwia,
niektérych wyrobéw metalowych itp.).
ycie handlowe Gdanska w XIII w. nie
o zwierciedla sie nalezycie w zabytkach
Pochodzacych z odstonietych dotad czesci
Seodu gdanskiego zapewne dlatego, ze
osrodkiem handlowym Gdanska w tym
czasie byt targ na podgrodziu w okolicy
kosciotbw SW. Mikotaja i $w. Katarzyny,
A s rzyzowania gtéwnych drég. Tu nale-
p y szuka¢ Sladéw lubeckich faktoryj
Pieckich i tu zapewne osiedlili sie i inni
Pcy i mieszczanie niemieccy. Jest bo-
g rzecza uderzajgca, ze we wczesno-
n.e n"°'wiecznych warstwach osadniczych
b” k Znale- ono dotad jakichkolwiek za-
°w, mogacych $Swiadczy¢é o obec-
b sci Niemcow w Gdansku przed przy-
cyCleiri b°b Krzyzakéw. Widocznie kup-
ne' rePrezentujagcy w XIII w. w znacz-
pr* ffliei'Ze zywi°t niemiecki (nie liczac
ze stawicieli samorzadu po uzyskaniu
So- a onejskiego lubeckiego, takich jak
oS ai * rajcy oraz 0z"s¢ kleru) nie mogli
nv A W °brEbie grodu, cho¢ w pew-
ych okoUcznoniach, jak np. w r. 1272,

Wbiowo n*m zawtadneli.
prze rew domystom wypowiedzianym

jakc ~ Matuszewskagh8l i innych,
$nie'  P°rt gdanski Juz w X111 w. i wcze-
dowai2na® ° Wa* Sie tam> S”zie sie znaj-
dzis m W POZnym $redniowieczu i gdzie
stemJeSt Most i Zielona Brama, je-
w m; Zdana’ ze Portu nalezy szukaé
Pow T ]SCU gbzie w pdéznym Sredniowieczu

sat Targ Rybny (Fischmarkt), tam

»Roczniki ij.tu szew sk a, Poczatki Gdanska,
yczne*, XVII, z. 1, s 109—111

gdzie schodzily sie przy rzece granice gro-
du i podgrodzia i gdzie najblizej (poza
grodem) bylo od gtobwnej drogi (wiodacej
z grodu do targu) do Mottawy. W miej-
scu tym, ktére jest starym zakolem Mo-
ttawy, woda jest najgtebsza (jest to ze-
wnetrzna strona tuku, ktéry tu robi rze-
ka) i jest tu tez najlepsza ostona przed
wiatrami zachodnimi i po6tnocnymi. Mu-
simy tez pamieta¢ o tym, ze obecnos¢ ry-
bakéw na grodzie oraz produkcyjny cha-
rakter grodu jeszcze w okresie wczesno-
feudalnym sa réwniez okolicznosciami
przemawiajacymi za stusznosciag tej hipo-
tezy, ktérg powinny potwierdzi¢ prace
wykopaliskowe lat najblizszych.

Uderzajaca jest ciaglos¢ osadnictwa na
grodzie w Gdansku, wyrazajaca sie w tym,
ze domy i ulice z nastepujgcych po sobie
4-ch wczesnos$redniowiecznych — warstw
osadniczych zakladane sg ciggle w tym
samym miejscu z nieznacznymi tylko
zmianami, wynikajgcymi z przyrostu lud-
nosci i ze zwigzanego z tym zmniejszania
sie domow przy réwnoczesnym wzroscie
ich liczby.

Przy tej sposobnosci trzeba powiedzied,
ze do budowy domostw i ulic w Gdarnsku
uzywano przede wszystkim drzewa olcho-
wego i debiny. Z tej ostatniej wykonywa-
no najczesciej dranice do powat, podtog,
ulic i todzi, gdy z okraglakéw olchowych
budowano S$ciany lub uktadano wymo-
szczenie uliczek poprzecznych i niektérych
podidg. Sciany doméw budowano tez, ale
juz w mniejszej mierze, z topoli i sosny.
Na dalszych miejscach wsréd drzewa bu-
dowlanego stojg w kolejnej czestotliwosci
wystepowania: wierzba, jesion, brzoza,
buk, klon, grab, wigz i trzmielina. Uderza
duzy odsetek drzew lisciastych, a wsrod
nich takich, ktore wyraznie sg zwigzane
z gruntem podmokitym, zgodnie z poto-

H zeniem grodu.
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Z odkrytych dotad wczesnosrednio-
wiecznych warstw osadniczych mozna od-
czyta¢ pewne szczegoly z dziejow grodu.
Warstwa najwyzsza (pierwsza warstwa
konstr. drew.) nosita na sobie wyrazne
znamiona pozaru. W tej tez warstwie by-
to najwiecej militariow, skupiajgcych sie
gtébwnie na narozniku dwoch ulic, oraz po-

gubionych mniejszych przedmiotow,
wzglednie przedmiotéw poniechanych.
Wydaje sie, ze mozna to interpretowac

w ten sposéb, ze pozar i zagubienie czesci
uzbrojenia oraz cenniejszych przedmiotéw
nastapity w r. 1308, kiedy to Krzyzacy
czes¢ polskiej ludnosci wycieli, czes¢ zmu-
sili do opuszczenia Gdanska lub do prze-
siedlenia sie w inne dzielnice miasta oraz
do ,dobrowolnej* rozbiérki doméw i umo-
cnien dawnego podgrodzia (miasta). Rok
1308 bytby wiec gdrng granicg dla wcze-
snosredniowiecznego Gdanska. Trudniegj
ustali¢ granice dolna. Zabytki pochodzgce
Z najglebszej, 4., wczesnosredniowiecznej
warstwy osadniczej i stanowigce analogie
do form $cislej datowanych, znanych z in-
nych miejscowosci, okreSlajg nam wiek
tej warstwy na poczatek wieku XIII.
Gdyby przyjaé, ze przecietny okres
trwania jednej warstwy osadniczej nie
jest mniejszy niz 25 lat (a raczej wiek-
szy), to trzeba by przyjaé, ze odkryte do-
tad 4 wczesnosredniowieczne poziomy
osadnicze na grodzie gdanskim obejmujg
tacznie sto lat, czyli, ze warstwa 4. przy-
padataby wtedy gdzies na poczatek X 111 w.
W kazdym razie nie ma jakichkolwiek
Sladéw, ktore by Swiadczyly o tym, ze
warstwy osadnicze 2—4. ulegly jakiej$s
gwattownej katastrofie, gdyz nie znale-
ziono w nich jakichkolwiek $ladow poza-
ru lub powodzi.

Musimy tedy przyjaé, ze domy poszcze-
gollnych warstw, wykonane w duzej mie-
rze z dos¢ lichego drzewa (duzo olszyny,
sosny, topoli i wierzby), w dodatku z bier-
wion nieokorowanych, butwialy powoli
i byly zastepowane w miare uplywu cza-
su przez domy nowe. Praktyka uczy, ze

domy z lichego nieokorowanego drzewa
moga przetrwaé najwyzej 50—60 lat bez
konserwacii.

Warstwy konstrukcji drewnianych, nie -
stychanie zawite i wymagajgce wielkiej
uwagi w badaniu, uniemozliwity nam do-
tychczas dotarcie do gtebszych poktaddw-
Prébne sondaze, konfiguracja terenu i do-
Swiadczenia zebrane przy wale grodowym
kaza nam przyja¢, ze na obszarze kulmi-
nacji mozemy liczy¢ sie z istnieniem war-
stwy wczesnosredniowiecznej, siegajacej
jeszcze ponad 2 metry dalej w gigb. Z te-
go wynikaloby, Ze oczekuje nas jeszcze
zbadanie koto 10—12 warstw konstrukcji
drewnianych, siegajacych wstecz moze az
do wieku IX.

Jak wiadomo, natrafiono przy odkrywa-
niu grodu wczesnosredniowiecznego n3
resztki fundamentow zamku krzyzackiego-

Mozna byto stwierdzi¢, ze rekonstruk-
cje potozenia i wygladu zamku, dokonane
przez G. Kohlera i O. Kloeppla, byly na
ogét bardzo trafne, wyjawszy pewne nie-
wielkie przesuniecia (np. nieco dalszy za-
sieg ku wschodowi Sciany gtéwnego gma-
chu zamkowego). Uderza niezwykly roz-
mach i solidnos¢ wykonania, z ktérg Krzy-
zacy zbudowali swoj zamek, co uwidacz-
nia sie w przepoteznych gtazach funda-
mentoéw, osadzonych na grzezawisku po-
nizej poziomu morza. Z drugiej strony nie-
zwykta wymowe ma fakt, ze niemieccy
mieszkancy Gdanska, sprzymierzency Ka-
zimierza Jagiellonczyka, nie pozostawitl
z zamku ani jednej calej cegly. Calg za-
cieta nienawis¢ do Zakonu Krzyzackiego
wida¢ w tym, ze ogromne gtaziska z fun-
damentdw, te ktére w jakikolwiek sposdb
dato sie poruszy¢, rzucono na dno fos zam-
kowych i ze fosy te zar6bwnano gruzem
z caikowicie rozbitych muroéw ceglanych-
Cala cegta poszta zapewne na uzytek pu-
bliczny i prywatny Gdanska i jego miesz-
kancow. Widzimy, jak i w tym wypadKki
archeologia znakomicie potwierdza znane
nam z historii fakty.
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Nie trzeba chyba podkreslaé, jak wiel-
vle znaczenie ma odkrycie po raz pierw-
Y szczgtkdw trzynastowiecznego Gdan-
ska, ktérego pierwszymi i wylgcznymi go-
spodarzami byli stowianscy autochtoni.
* jcmniej ciekawe bedg wyniki dalszych

aan>ktére powinny nas doprowadzi¢ do
Poznania tego odcinka czasu, kiedy wpty-
Wy skandynawskie byty silniejsze niz
w wiekach XI1I—XIII.
sk N6raz mozemy stwierdzi¢, ze gdan-

1 material wykopaliskowy, ogladany

skali ogélnopolskiej, wybitnie pomnaza
nasze wiadomosci o kulturze Polski pia-
s °wskiej. Wystarczy dla przykfadu przy-
pomnie¢, ze gesle gdanskie sg najstarszym,

ychczas zachowanym znanym instru-
mentem z terenu juz nie tylko Polski, ale
€ w ogole Stowianszczyzny i ze czesc
ko z ciekawymi szczegotami
it" strukcyjnymi lepiej niz ktérekolwiek
1®znalezisko todzi wczesnosredniowiecz-
¢ umozliwia natm wykazanie rodzi-
°Sd korabnictwa stowianskiego.
A a samo wielkie znaczenie ma fakt, ze
* badaniom w Gdansku mozemy do-

Ud,n Wc*esnosredniowieczne |

wodnie wykazaé, iz miedzy kulturg ma-
terialng starszego odcinka Il okresu wcze-
snoSredniowiecznego (950—1138) a takgz
kulturg z w. XIII i z samego poczatku
X1V w. nie ma istotniejszych réznic. Wy-
razna zmiana nastepuje w Gdarisku dopiero
z chwilg usadowienia sie Krzyzakow, tzn.
na poczatku drugiego dziesigtka XIV w.
Rok 1308 stanowi tu bardzo istotng cezure
pod wszystkimi niemal wzgledami. Bardzo
podobnie ma sie rzecz z obserwacjami po-
czynionymi na grodzisku w Tumie pod
teczyca, gdzie miedzy zabytkami z XII
i XIIl w. nie mozna bylo stwierdzi¢ istot-
niejszych roznic. Wida¢ z tego, ze ani ko-
lonizacja niemiecka, ani nadawanie mia-
stom prawa niemieckiego, ani usadowie-
nie sie klasztoréw z niemieckimi zakon-
nikami, ani bliskie sasiedztwo z Krzyza-
kami, nie wywarly jeszcze w ciggu wieku
XIII istotniejszego wpltywu na rodzimag
kulture wielu dzielnic polskich, m. in.
takze Pomorza Gdanskiego (wyjawszy
Slask, gdzie obce infiltracje byly wcze-
$niejsze i znacznie silniejsze).
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CZESCIOWA mineralizacja tkaniny WYKOPALISKOWEJ Z XIIl WIEKU
(Towaroznawcza ocena tkaniny wykopaliskowej z XIII wieku)

ztiaw0’3* ' Przystana do oceny towaro-
ar C&" zna’ezi°na byta w czasie badan
sle e°logicznych, prowadzonych w cza-
p. °b lipca do wrzesnia 1948 r. przez
w ewnictwo Prac  Wykopaliskowych
p, ansku na terenie starego grodu
w 1 °~P°morskiego na Starym MieScie
ttaw a*S*U u zbieSu rzek Raduni i Mo-
w i 76). Tkanine powyzszg
zupetran® nS g” bobosci ok. 160 cm obok

dre 16 "obrze zachowanego wrzeciona
Vn*aneS° oraz innych narzedzi drew-
ANanych

1 glinianych, jak: , kleszczka“,
ciel*ana “rzez Stowian do wigzania ni-
Aoian na Warsztacie tkackim, tyzka dre-
2n , a 1*nne- Wspomniana tkanina oraz
z anZ0ne ~rzy niei przedmioty, zgodnie
zostat Warstwy kulturowej, w ktérej

y odkopane, pochodzg z konca XIII

*Azgladnie z poczatku XIV w.

w°War[Sana °ceny tkanina zakonser-
prébke”® ¥ta W formalinie: jedng jej
ptej w i (Kla*nie wymyto w dobrze cie-
dzy ,°, 7ee *wysuszono, poczatkowo mie-
tusie* Utami’ a nastepnie dokfadniej,
WySk '  Obki nie myto, tylko starannie
Pukach*10 *rze<* badaniem. W obu przy-
O#rozno™’ Zacbhowano daleko posunietg
oina °SC " yz surowiec, z ktorego tka-
*mwLd wykonana' “**1| czeSciowemu

6niu_* tatwo_sie kruszy.

¢ wien, i )

catk - tkanina wykonana jest
1 o”owa”™ Z Welny owczeld (tak watek, jak

krosko”.. ° CZ . éwiic(ldczy analiza mi-
.- powa  wiokienek. o
Wokjehka Poszczegolne

wykazuja wyrazng budowe

luseczkowa, typowa dla weltninek, dosko-
nale widoczng pod mikroskopem.

Widkienka te podczas spalania nie za-
chowujg sie jednak tak, jak witdkienka
welny, gdyz o ile welninka w plomieniu
smazy sie i spieka na gruzetkowatg ku-
leczke, przypominajaca pod lupg bryike
koksu, wydzielajgc przy tym charaktery-
styczny dla spalanych ciat biatkowych
zapach palonego pierza lub rogu, to wio-
kienka badanej tkaniny wprowadzone do
ptomienia poczatkowo zweglajg sie, a na-
stepnie bielejg i ulegajg spopieleniu. Po-
piot ten nie odpada, lecz, zachowujgc cze-
Sciowo pierwotng postaC przedzy, zarzy
sie jasnym Swiattem. Réwniez zapach spa-
lanej tkaniny nie jest silny jak przy spa-
laniu wetny, lecz bardzo staby i lekko tyl-
ko przypomina zapach spalanych wetni-
nek. W 2% tugu sodowym (NaOH) wio-
kienka badanej tkaniny, podobnie jak
welna, fatwo sie rozpuszczajg, zwlaszcza
na goraco, pozostawiajgc nieco klaczko-
watego osadu. Obie te proby spalania
i rozpuszczalnosci w 2% tugu wskazuja
na obecnos¢ w badanych wibdkienkach
znacznej ilosci popiotu. lloSciowe ozna-
czenie wykazato w tkaninie 9,6% popiotu
(Srednia z dwu préb), ktéry stanowig
gtébwnie sole zelaza, glinu i krzemu.

Jesli wezmiemy pod uwage, ze wzieta
do oznaczen iloSciowych probka tkaniny
byta uprzednio starannie wymyta, to
stwierdzi¢ mozemy, ze ta stosunkowo du-
za ilos¢ soli mineralnych w tkaninie nie
pochodzi z mechanicznych zanieczyszczeh
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wiokien, lecz musi by¢ rezultatem obec-
nosci tych soli w samej substancji wito-
kien. Gdy do tego dodamy, ze normalne,
Swieze widkna wetniane, zaleznie od do-
ktadnosci mycia, moga zawiera¢ od 2,5 do
5% popiotu, to otrzymang nadwyzke wy-
noszacg ponad 5% od Sredniej zawar-
tosci popiolu w welnie mozemy thu-
maczy¢ czeSciowg mineralizacjg wio6-
kien badanej tkaniny. Proces minera-
lizacji tkaniny mogt sie odby¢ pod wpty-
wem soli mineralnych, gtéwnie zwigzkow
zelaza, glinu i krzemu, zawartych w wo-
dzie w postaci roztworéw rzeczywistych
badZz koloidalnych,
w $rodowisku tkaniny, oddziatywaly na
nig nieustannie i wchodzity powoli w bu-
dowe samych widkien. Impregnowane
z biegiem stuleci solami mineralnymi wié-
kienka surowca mogly da¢ w koncowym
efekcie czesciowa mineralizacje tkaniny.

Brgzowa barwa tkaniny spowodowana
byé moze rowniez zawartoscia w niej
uwodnionych tlenkéw zelaza, ktoérych
obecnos¢ wykryto w solach mineralnych
zawartych w tkaninie.

Przedza w tkaninie jest niejedna-
kowa. O ile przedza osnowna jest stosun-
kowo réwna, silnie skrecona i przypomi-
na nieco dzisiejszg przedze zgrzebng, to
przedza watkowa jest nierbwna, o licz-
nych wyraznych zgrubieniach, typowych
dla prymitywnego przedzenia recznego.
Godne podkreslenia jest to, ze podobnie
jak dzis, juz w owych czasach, ciensza
i roéwniejsza przedza uzywana byla na
osnowe, za$ grubsza, nieréwna i mniej
starannie skrecona — na watek.

Tkanina badana jest samodziatem
0 skosnym wigzaniu watka, czyli ze wy-
kazuje splot ukosny, zwany rowniez rzad-
kowym, w danym przypadku 4-ro rapor-
towy. Raportem tkaniny nazywa sie ilos¢

ktére wystepujac .

nici osnowy i watka kazdego wigzania
ktora powtarza sie systematycznie w ca-
tej dtugosci i szerokosci tkaniny. W na-
szej tkaninie co czwarta nitka osnowy
wigzania jest nitkg watka (przeplatana),
przy czym motyw ten powtarza sie w ca-
tej jej diugosci i szerokosci badanej préb-
ki, stad tez pochodzi nazwa splot skosny.
4-ro raportowy (tabl. 76). Splot badanej
tkaniny przypomina bardzo rozpowszech-
niony dzi§ splot skosny, jaki mamy np
w popularnym drelichu.

Gestos¢ tkaniny przy tej gruboscl
przedzy moze by¢ uznana za normalni
mimo ze ze wzgledu na wiek tkanina je”
nieco rozluzniona, a jej grubos¢ ze wzglS'
du na nierbwnos¢ watku jest nieréwno
mierna i w réznych miejscach rézna. B3
dana prébka sprawia wrazenie niewr
konczonego samodziatu. Zdaniem dyr
J. Poznanskiego, kierujgcego prz*
wiele lat spéidzielczg placéwka widkieil
niczg w todzi, badana tkanina zaréwnO
splotem jak i wygladem do zludzen®
przypomina samodziatowe drelichy Ini3
ne, z ktérych szyto tzw. ,parcianki“, n°
szone jeszcze przed 25 laty w niektéry
okolicach kraju jako letnie sukmany. Dzj'
jeszcze w wielu miejscowosciach Lubel
szczyzny, jak np. we Frampolu wyrabiaj
sa ze zgrzebnej, recznej, czesto bardZl
grubej i nierbwnej przedzy, samodziat
drelichowe na derki i worki, ktére, gdyw
byly zabarwione na kolor brazowy, *
réznityby sie prawie wcale wygladem 0
badanej tkaniny z X111 w.

W ten sposéb znane powszechnie "
roby ludowe, jakimi sg m. in. frampolshl
samodzialy z Lubelszczyzny, przez podO
bienstwo do badanej tkaniny z podgrodzt
Starego Gdarniska, stajg sie jakby po*n°.
stem miedzy nami, a odleglym od 10
Sredniowieczem.
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SZCZATKI ZWIERZAT SSACYCH | PTAKOW Z GRODU
GDANSKIEGO Z XIIlI W.

adania dotycza materialu kostnego
znalezionego w roku 1948 podczas odko-
grodu pomorsko-polskiego

m wieku w Gdansku. Material kostny

u sktada sie ze zmieszanych odpad-
kuchennych wyrzucanych na Smiet-

dew s3 porgbane i potluczone na
sr°, ne kawalki dla wydobycia z nich
~zpiku i wygotowania tluszczu. Z tego

nia @CU Szcz* k* nadajgce sie do oznacze-
cal Sanow” zaledwie znikomy odsetek
n zebranej ilosci. Ze byto to Smiecisko,
po; e*ym dowodem jest to, ze oprocz
rzaskanych kawatkéw kosci zwierzat
- - ych znajduja sie takze pojedyncze
zwierzat na pewno niejadalnych,

MPsa, zbika, rysia, wilka itd.
Szezatki wykazujg niejednokrotnie
'Yrzu d2aa*an*a ognia, do ktorego byly
ane, zanim sie ostatecznie znalazly

smiecisku.

poca n|ek”drych kosciach zna¢ sSlady roz-
el obrobki w celu sporzadzenia
8” narzcd2| lub obsady, np. trzonkow

w zwierzece z wykopaliska
odtamf . sku zawierajg razem okoto 21 000
kéw 7°W koaca zwierzat ssacych i pta-
koSci P°w°du porgbania i pottuczenia
zostalna drodne kawalki, rozpoznanych
Uczb ° Zaledwie 4754 czyli 22%. Z tej
koscit Uda® oznaczy¢ 1782 kawaiki

°Solnei |ICZb
ow kosSci zwierzat s

ndato sie okresli¢ 2972
W 1 zostat w nich rozpoznany
rodzaj kosci, poniewaz z fragmen-

lych okreslenje gatunkéw zwierzat

WszystkichtanOWi tylk®
cyé¥ ] szczaztw

ragmen 3k°W
jedyni(,
tow

byto niemozliwe. Kosci te stanowig 14%
badanych szczatkbw. Reszta, tj. 16 246
sktada sie ze szczatkéw, ktorych stan unie-
mozliwia rozpoznanie i okreS$lenie.

. ZWIERZETA DOMOWE

Bydto (bos taurus dom.). Wsrod
licznych szczatkow kostnych nalezacych
do bydta domowego zidentyfikowano 262
kosci wzglednie ich fragmenty. Na pod-
stawie fragmentdéw kosSci czaszek i moz-
dzeni rozrozni¢ sie dato dwa rodzaje by-
dta domowego: bos brachyceros europaeus
i bos taurus primigenius. Bydio krotko-
rogie — bos brachyceros europaeus re-
prezentuje 14 mozdzeni oraz 40 fragmen-
tow kosci czaszek, bos taurus primige-
nius — 4 fragmenty kosci czaszek wraz
Z mozdzeniami. Sposrod pozostatych frag-
mentéw kostnych najliczniej wystepuja
kosci odn6zy — 113, z ktérych czes¢ kosci
diugich jest rozbita (prawdopodobnie ce-
lem wuzyskania szpiku). Na nielicznych
znajdujg sie Slady obrobki celem wyro-
bienia uzytkowych przedmiotéw. Poza
tym licznie wystepujg kosci Srodstopia
i Srodrecza oraz kosci palcow. Sposrod
innych kosci rozpoznano 47 fragmentow
szczek dolnych zwierzat dorostych, cztery
szczeki dolne cielat, 16 topatek, 7 frag-
mentoéw kosci miednicy oraz 19 kregow
ledzwiowych, grzbietowych i szyjnych,
w czym 4 atlasy i 1 epistropheus.

Bydto domowe dostarczyto szczgtkow
bardzo znedzniatej formy krétkorogiej.
Sadzac po rozmiarach mozdzeni oraz mie-
dzyroza, ktorego jedna dochowana miara
wynosi 12 cm, i bioragc ten wymiar pod
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uwage przyjs$¢ musimy do wniosku, ze
wzrost tego bydla zapewne przewaznie
niewiele przenosit 1 m wysokosci w kiebie.
W warunkach przypuszczalnie lepszych
chowane bydto na Polesiu wykazato Sred-
nio 112 cm wysokosci w ktebie, a miedzy-
roze mierzyto u niego 114 cm.1 U bydia
na Podhalu w czasach okolo 1900 roku
wysokos¢ w kiebie wynosita zaledwie
101,2 cm, a miedzyroze tylko 10,4 cm.2

Bydta krotkorogiego znalazio sie 40
fragmentdéw czaszek wraz z mozdzeniami
rogéw, a bydla wykazujgcego domieszke
krwi turzej zaledwie 4 kawaitki. W kaz-
dym razie stwierdzi¢ nalezy znaczna prze-
wage bydla krétkorogiego. Bydito turze
osiagnelo przewage dopiero po opanowa-
niu tych ziem przez Krzyzakéw, ktérzy
sprowadzili osadnikéw i bydio nizinne
z Zachodu. Bydilo to ostatecznie wyparto
miejscowe bydto krétkorogie, a nawet
wytworzyto osobng odmiane gdariska cha-
rakteryzujgcg sie daleko posunietg depig-
mentacja.

Miary mozdzeni
miedzyroza

rogéw oraz
bydta domowego.

a) Bydto domowe krétkorogie (bos brachyceros

europaeus)
1. obwdéd mozdzenia . . 95 cm
MiedZYyrozZe .oeniennnnn. 12,0 cm
2. dtugos¢ mozdzenia . 12,0 cm
obwaod 11,0 cm
3. dhlugosc 13,5 cm
obwaéd 13,0 cm
4. dhugosc ' Lo . 130 cm
obwaéd . Lo . 100 cm
5. dtugosc 135 cm
obwaod 115 cm

Przekr6j mozdzeni okragty.

1Z Jaworski, Bydlo blot pifiskich. Studia
zootechniczne nad bydiem w Polsce, Poznan
1925.

2Z. Jaworski, Uber Viehzucht und Milch-
Wirtschaft in der polnischen Tatra. ,Oesterrei-
chische Molkereizeitung®“, Wien 1897.

b) Bydto domowe z domieszkg krwi turzej

1 obwdd mozdzenia . 14,0 cm
2. dhugosc 190 cm
obwaod 11,8 cm
miedzyroze  .oceeeeveeeeeree, 140 cm
3. obwdéd moézdzenia . 125 cm
4. obwéd moézdzenia . ) 145 cm
MiedzZyroze. .ccovevcrereern, 16,0 cm
wezyzna €zota....oeeeeinennn.. 130 cm

Przekr6j mozdzeni owalny.

Owce (oths dom.). Wsrod kosci nalezg'
cych do gatunku owcy oznaczonych zosta'
to 85 fragmentéw, z czego 18 kosci cza'
szek czesciowo z mozdzeniami owcy wrzo'
séwki oraz jeden fragment czaszki otis
vignei arkar (tryk), na ktéry skladajg s?
kosci ciemieniowe, potyliczne i czotowe
oraz mozdzenie. Poza tym rozpoznano 4
fragmenty szczek dolnych, 17 kosci od'
nozy (kosci diugie, Srodstopia, $rodrecz#
i kosci palcéw), 2 fragmenty kosci mied'
nicy, 2 fragmenty topatek, 1 krag grzbie'
towy oraz 1 epistropheus.

18 fragmentdéw kosci czaszek czescioWO
z mozdzeniami pochodzi z wrzoséwek)
ktorych przodkiem byt muflon (oths rrul
simon). Wrzoséwka przedstawia typ pier'
wotnej europejskiej owcy, ktéra w swyhl
rozsiedleniu opierata sie o Karpaty i do'
piero pbézniej zostala wyparta przez oW?ze
pochodzace od otAs vignei arkar, ktore
w swej wedréwce na zachdd z obszarén
na potudniowy-wschéd od Kaukazu przy'
prowadzit homo alpinus.3 P&zniej wrzo'
séwka utrzymata sie jedynie na obsza
rach malo zyznych, nie nadajacych sie d°
chowu innych ras owiec, tj. w Polsce ra
potn.-wschodzie lub w Niemczech na tzZW
Lineburgerheide. W o6wczesnych waruh'
kach obszaréw potozonych w pobli®
brzegéw Bailtyku owca musiata mie¢ m~e
znaczenie jako zwierze domowe, bo ter?'

3L. Adam etz Haustierrassen und Kulhl
pflanzen des alpinen Menschentypus als Weis#
fur dessen Herkunft, ,,Zeitschrift fir Zchtuni)
Reihe B, Band XXXI, Berlin 1935.
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ay te bardzo wilgotne nie nadawaly sie
0 chowu owcy, ktéra jest zwierzeciem
wymagajacym obszarow suchych. Te wa-
runki znies¢ mogta jedynie wrzosowka.

zentujg go: 5 fragmentéw topatek, 3 rézne
kosci miednicy oraz 7 kregbw, w tym
3 epistropheusy i 1 atlas. Z konia typu
ciezkiego znaleziono tylko jedng czaszke,
koS¢ promieniowg i krag grzbietowy.

0 za (capra. dom,.). Wsréd kosci udafmaczniejsze iloSci szczatkéw konia typu

A rozrézni¢ i oznaczy¢ 53 fragmenty,
w tym 23 fragmenty koSci czaszek capra
Prisca (Adametz-Niezabitowski), z czego
Samcéw i 16 samic, przy czym fragment
szki jednego samca posiada ponizej
2 zeni na kosci czotowej wyrazny Slad
Aciecia ostrym narzedziem. Poza tym
0 poznano 22 fragmenty szczek dolnych,
'‘oéci nadpecinowe, 1 fragment miedni-

phe » ra8ment topatki oraz 2 episthro-

w +) ®a’unek koéz (capra prisca) wyginat
2d°' nie dz*k*m w czasach nieznanych,

zam6 '’ Ze W czasach bardzo odlegtych
o-"aszkiwat  prawdopodobnie wiekszg

rzadk Eur°Py Srodkowej. Tylko bardzo
ka?u.° * gdzieniegdzie kozy domowe wy-
obok”r $Slady wplywu capra aegagrus
wja$ capra Prisca, czyli ze ta ostatnia jest
domovTa Pterw°fn3 formg wszystkich kéz

K
fra °n [eduus cabalus dom.).

Sposrod
zidenfe® ~  ko®&* konskich udato sie
Stwle, kowaC 100  r6znych  kosci.

koweér Z2n°’ ze $réd omawianych szczat-
k°niazna® u® kosci dwu podgatunkow

cienkok t+en llcznieiszy — to kon maly,
poweg Sny’ w typie konia tarpana ste-

rt))glf&sic"stgr|‘(%meggngé%i)_ptgm%g%gle rr%
Kon
1 N N
&R0 " "R
53 kos26 ' * fra8menty szczek dolnych,
2 ktorych .°dnozy (przewaznie palcéw),

obrobki ;edna kos¢ pecinowa nosi Slady
ostrym narzedziem. Nadto repre-

4

szaee utd |[dOm® dlaczego pewne fenotypy no-
Przenrianow naZ*" zostaty przez Skorkowskiego
tarPano\vat ¢ "dasnie miedzy innymi czaszka

a> tlrg autor oznaczyt dawniej jako

rozn CfPrkZOe-z

lekkiego wyjasnia uzywanie tego typu
konia przez Owczesng ludno$¢ miejscowg
do jazdy wierzchem, gdyz w plugu pra-
cowalo bydto.

Dotychczasowe badania nad konmi Pol-
ski starozytnej wykazujg, ze konie te, jak
i konie wczesnosredniowieczne pochodzity
od tarpana (eguus gmelini ant.). Nalezy
jednak zaznaczy¢, ze konie te mogly po-
siada¢ takze przymieszke krwi konia
Przewalskiego (eguus ferus pallas). Na
obszarach Polski nie tylko starozytnej, ale
w zaraniu $redniowiecza, tylko takie dro-
bne konie mogly by¢ uzywane wsréd le-
Snych bezdrozy i moczaréw.

Czaszka konia z zachowang goérng cze-
Scig, tj. cranium, ze zniszczong zupetnie
czescig twarzowg odpowiada zupetnie
z wygladu czaszce konia, ktorg doc. dr E.
Skorkowski przedstawia na rycinie
w swej pracy pt. Systematyka konia i za-
sady jego hodowli, Krakéw 1946, PAU,
fig. 71 8 Na czole tego konia krawedzie
koSci ciemieniowych nie tworzg Kkata
ostrego, lecz przebiegajg w oddaleniu od
siebie zupetnie podobnie jak u fragmen-
tu gdanskiego, w ktorym sg oddalone
0 18 cm. Czaszka wymieniona pochodzi
z Etgersleben (neolit saski). Skorkow-
ski zalicza jg do podgatunku, ktéremu
nadat nazwe eguus cracouiensis? tj. do
koni nieduzych, wzrostu ok. 139 cm. Pod-
gatunek ten wedlug Skorkowskiego wy-
stepuje w koniku szetlandzkim, batkan-
skim i polskim.

Wymiary znalezionego pod Gdanskiem
fragmentu czaszki sg niestety niezupetne,

eguus gmelini polonicus (Badania nad systema-
tyka konia, PAU, ,Prace rolniczo-lesne*, Kra-
koéw 1938), otrzymata nowa nazwe eauus craco-

uiensis.
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gdyz brak jest zasadniczych miar dtugo-
Sci wskutek zniszczenia czesci twarzowej.

1

10.

11

Dlugos¢ szeregu zebéw trzo-
nowych szczeki gérnej mie-
rzona wzdiuz krawedzi ze-
wnetrznej zebodotow  (ta-
sma)
Odlegtos¢ najwiecej ku przo-
dowi wysunietego punktu ze-
bodotu Pa od przedniego koh-
ca listwy policzkowej . . .

Odlegtos¢ konca listwy policz-
kowej od najwiecej na ze-
whnatrz wysunietego punktu
na pow. stawowych dla
szczeki dolnej...cooecccnnnnnen.
Dlugo$¢ czola mierzona wg
L. Adametza......cooeeevrunnnnn.
Dlugos¢ czesci czolowej od
srodka stycznej do szwu czo-
towo-nosowego do Srodka
waltu potylicowego . . . .

Dlugos¢ czesci mdzgowej wg
Ewarta od srodka stycznej do
tylnej krawedzi oczodotéw do
Srodka watu potylicowego
Poprzeczna 0$ oczodotu od
krawedzi gérnej oczodotu do
krawedzi dolnej oczodotu pio-
NOwWO W najszerszym miejscu
Podiuzna o$ oczodotu mie-
rzona poziomo od krawedzi
przedniej do tylnej, mierzo-
na w najszerszym miejscu .
Szerokos¢ czaszki miedzy naj-
wiecej na zewnatrz wystaja-
cymi punktami na pow. sta-
woéw dla szczeki dolnej .
Szerokos¢ pomiedzy najwie-
cej ku dotowi wysunietymi
katami M3 .....coooveeeiieeeeiins
Szerokos$¢ czaszki pomiedzy
punktami, w ktérych przeci-
na sie Sszew jarzmowoszcze-
kowy z listwg policzkows .
Najmniejsza szerokos¢ wy-
rostka jarzmowego kosci skro-

95

195

. 155

50

6,0

. 183

. 16,3

cm

cm

cm

cm

cm

cm

cm

cm

cm

cm

niowej w najwezszym miej-
scu nad krawedzig oczodolu.
Szerokos¢ najwieksza czota
miedzy najwiecej na zewnatrz
wystajgcymi punktami na
tylnych krawedziach oczodo-
téw (proc. zyg. os. front.):

a) cyrklem

17 cm
13

14. Najmniejsza szeroko$¢ czola
pomiedzy gornymi krawe-
dziami oczodotébw w punk-
tach, w ktorych stykajg sie
kosci tzowa i czotowa:

a) cyrklem
b) tasma
Szeroko$¢ najwieksza puszki
mdzgowej pomiedzy najwy-
datniejszymi punktami w cie-
mieniu
Szerokos$¢ najmniejsza puszki
mobzgowej poza oczodotami

W najwezszym miejscu
Szeroko$¢ czesci twarzowej
pomiedzy gornymi katami
otworéw  podoczodotowych
(foram. infraorb.)

Odlegtos¢ obu linii na cie-
mieniu w najwezszym miej-
scu zblizenia.....ccocoevennenn, 1,8 €M

15.

16.

17.

18.

Swinia (sus dom.). Szczatki $wini S
najliczniejsze sposrod wszystkich gatun-
kéw oznaczonych w calym materiale ko-
Sci. W sumie oznaczono 784 sztuki frag-
mentéw kosci Swini. Nalezy stwierdziO
Zze wszystkie szczatki naleza do osob-
nikbw pochodzacych od sus scrofa fe
rus. RoOznice pomiedzy forma udomowi(
ng a dzika sg bardzo nieznaczne wsku-
tek niskiego stanu udomowienia miejsco-
wej swini.

Oznaczone zostaty 204 fragmenty cza-
szek Swin, ws$réd ktoérych  znajduj3
sie kawalki kosci potylicowych, skroniO
wych oraz kosci szczeki z zebami. Okré
Slonych zostalo takze 337 odlamko?
szczeki dolnej i to przewaznie z zebaml
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zebow luznych, 77 kosci odnézy, 52 ko-
Sd fopatek, 21 kawatkéw kosci miedni-
cp 3 kosci krzyzowe, 11 atlaséw, 2 epi-
storopheusy i 80 réznych kregow.
eby trzonowe swojg wielkoscig dowo-
A duzych rozmiaréw $win udomowio-
nych. Diugos¢ rzedu zebdw trzonowych
1maciory starej (szczeka prawa dolna)
Wynosi:
P+ M — 95 cm
Dtugosc M3J — 3,0 cm
Szerokos¢ Mn — 15 cm
Na uzytek bito przewaznie Swinie zu-
nie wyrosniete i bardzo stare, jak
Swiadczg zeby M, starte czasem zu-
ne> Swinie wyroéniete dostarczaly
~rzede wszystkim stoniny, a z drugiej
r&y miesa na trwate wedliny.
w mmny w budowie czaszki pod wply-

Cen. udomowienia wystepujg jako skroé-
czeSci twarzowej i w nastepstwie
q ®Cle jej do go6ry (mopsowatosc).

ska n*0nius wigze to skrécenie py-
w- Przyczynowo z intensywnoscig zy-
Ha a SWn* (Stammesgeschichte der
A Nstiere, Jena 1926), podczas gdy L.

anietz uwaza zywienie tylko jako
Op ZIGc Przejawiania sie zdolnosci do
Zu Lehrbuch der allgemeinen Tier-

p >Wien 1926).

Nern NN Nzera ze Swinia jest organi-
hard20 nadzwyczaj plastycznym, ktéry
Uzeb ° Slinie reagnje na wplyw zywienia,
nia i niS P°d wptywem udomowie-
ktad S'n*m zmianom, i tak na przy-
°dynca y knura sg mniejsze niz kily

banieUte® zn”szczenia kosci przez pora-
cenie A kawatki trudno stwierdzi¢ skro-
oraz -dACzesc Marzowej i szczeki dolnej
ktore \ Q@ Za n*m skrecenie rzedu P i M,
rnowienia™ 116 dowodem postepu udo-

starczyj tCanis dom.). Gatunek psa do-
stwiercj20n koscig na podstawie ktérych
"delkni® a zos"a"a obecnos¢ psow roznej

A matych, Srednich i duzych.

Oznaczono 3 czaszki, z czego dwie duze
i jedng Srednig, cztery fragmenty czaszek,
5 fragmentéw szczeki dolnej, czesciowo
z zebami, 14 kosci odndzy, 3 topatki,
| miednice, 3 atlasy, 1 epistropheus oraz
Il réznych kregow.

Miary dlugosci podstawowej
trzech pséw wynosza:

czaszek

1 o, 18 cm
2 e, 16 cm
G 15 cm

Rozstrzygniecie  sprawy pochodzenia
psow napotyka na ciezkie do przetamania
trudnosci skutkiem ogromnej rozmaitosci
ich form rasowych, bardzo wielkiej zmien-
nosci pséw w ogole, tatwosci krzyzowania
sie z r6znymi odmianami pséw, a nawet
Z miejscowymi odmianami wilkéw.

Za przodkéw tych pséw mozna by mo-
ze uwaza¢ z jednej strony canis matris
optima jeitt., z drugiej za$ canis putiatini
oprocz innych pséw i wilkéw. Sg to jed-
nak przypuszczenia bardzo niepewne.

Kura domowa (gallus dom.). Spo-
Srod kosci ptakéw rozpoznano 61 sztuk
jako kosci nalezagce do kury domowej;
oznaczonych zostato kosci udowych 29,
metatarsus 25, mostki 2, kosci ramienio-
wych 4, obojczyk 1

Nalezy stwierdzi¢, ze kosci kur stosun-
kowo licznie znajdujg sie w grodzie gdan-
skim, z czego nalezy wnosi¢, ze roz-
powszechnienie ich byto juz znaczne.

Ges$ (anser dom.). Kosci gesi oznaczo-
no 12 sztuk, z czego 11 kosci udowych
i 1 mostek. Gesi prawdopodobnie byty
chowane jako dréb domowy, aby dostar-
cza¢ miesa i tluszczu na pokarm, a moze
i pierza. Gesi jako ptaka domowego nie
da sie wykaza¢ w czasach ,przedhistorycz-
nych“, uwazana jest jednak wg Krona-
chera za najdawniej udomowionego
ptaka. Zaznaczy¢ nalezy, ze u gesi dzikiej
(anser cinereus) udomowienie nie wywo-
talo wybitnych zmian w budowie, ale
spowodowalo jedynie silng depigmenta-

cje.
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I. ZWIERZETA DZIKIE

Tur wielki (bos primigenius boja-
nus). Tura wielkiego (bos primigenius bo-
janus) znalazta sie tylko cze$¢ moézgowa
czaszki (cranium), a mianowicie: potyli-
ca, kos¢ klinowa, kosci ciemieniowe, czes¢
kosci czotowych, kosci skroniowe oraz
mozdzenie rogéw, w ktérych brakuje ka-
watkéw kosci. Czaszka znajduje sie w sta-
nie rozpadajgcej sie ,ruiny“. Sprawia ona
wrazenie, ze pochodzi z innych warstw
anizeli inne porgbane kosci, tak jakby le-
zala w warstwie szarego itu, ktérym jest
oblepiona i ktérego resztki utrzymaly sie
w zagtebieniach kosci tego fragmentu cza-
szki. Barwa ciemnopopielata i kruchos¢
kosci wskazywalyby na maceracje w cia-
gu wiekéw w tozysku moze aluwialnym.

Typ fizjonomiczny czaszki robi wraze-
nie pewnej dorodnosci, a to z powodu buj-
nego rozwoju szerokiej i plaskiej ptyty
czotowej i poteznych mozdzeni rogow.
Wybitna rzeZba uczepow miesni wiezadta
karkowego na potylicy i bruzd naczynio-
wych na czole uzasadniajg stwierdzenie,
ze czaszka ta nalezala do tura wielkiego
ptci meskiej.

Wymiary czaszki, ktére jedynie mozna
byto zdjg¢:

Obwod mozdzenia .32 cm
Najwieksza szeroko$¢ potylicy 32 cm
Najwieksza wysokos$¢ potylicy 14 cm
Najwieksza szerokos¢ foramen
MagnuUM ..o 5 cm

L o$ (alces machlis). Z kosci tosia zna-
leziono 18 fragmentéw kosci, sposrdd kto-
rych oznaczono 4 fragmenty kosci szcze-
kowych, 1 fragment czaszki z osadg ro-
gow, 2 rogi ze Sladami obrdobki ostrym na-
rzedziem, 7 kosci odnézy, 1 topatka oraz
1 atlas i 2 kregi grzbietowe. Na podsta-
wie tych szczatkbédw stwierdzi¢ mozna, ze
jeszcze w X 111 w. byly w uzyciu narzedzia
z kosci, gdyz 2 rogi (topaty fosia) noszg
na sobie Slady rozpoczetego obrabiania
w celu sporzadzenia topaty lub kopaczki.

Jelen

(ceruus elaphus). Znaleziono

1 fragment czaszki, 2 szczeki dolne oraz
2 rogi jelenia.

Sarna (capreolus caprea). Oznaczono
36 kosci sarny, w tym 3 rogi, s fragmen-
tow czaszek wraz z osadami rogéw, 2 fo-
patki, & kosci nadpecinowych, s kregow
(w tym 1 atlas i 3 epistropheusy) oraz
5 szczek dolnych.

Parostki rogacza nie schodza sie u pod-
stawy, tak ze r6ze sg zupetnie rozwiniete,
gdyz nie uciskajg sie wzajemnie. Jest to
typ rozkéw wschodni, gdyz na Zachodzi
rozki wskutek silnego rozwoju przewaz-
nie stykaja sie wywotujac znieksztatcenia
obydwu rézy w miejscu zetkniecia sie pa-
rostkdéw, jak to stwierdzajg W. Haake
i W. Kihnert (Das Tierleben Europas
1901).

Dzik (sus scrofa ferus). Ze 101 kos¢i
dzika oznaczono 41 fragmentéw kosci cza-
szek, 27 szczek dolnych, s kosci odnézy>
7 topatek, 3 miednice, 7 kregow, s kKiOW
(4 fajki i 4 szable). Roznice miedzy szkie-
letem i czaszkg Swini domowej poddow-
czas bardzo pierwotnej i dzika sg niejed-
nokrotnie bardzo nieznaczne. Mimo
101 kosci zostato okreSlonych jako bez-
wzglednie nalezacych do dzika. Zaréwno
kosci jak i zeby trzonowe sg dowodem, zc
dziki dochodzity do poteznych rozmiardw-

Wymiary zebow trzonowych przedsta'
wiajg sie w spos6b nastepujacy:
Dzik bardzo stary:

Dlugosc¢ szeregu zebow

lewa

Pi+ M oo 125 cm “ S?¢
Dlugos¢ Ma . . . . 40 cm
Szerokos¢ M3 . . . . 20 cm

Dzik stary:
Dlugosc¢ szeregu zebow

Pi+M i 13,0 cm
Dlugos¢ M3 . . . . 50 cm
Szerokosé M3 e« ¢ o 20 cm

Dzik miody:
Dlugos¢ szeregu zebow

Pr+M . 13,0 cm
Dlugos¢ Ma . . . . 45 cm
Szerokos¢ Ms. . . . 19 cm
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ok (canis lupus). Z 11 kosci wilka
1 re®lono 1 szczeke dolng, 3 kosci udowe,
°patke, 6 kregbéw w tym 2 atlasy i 1 epi-

str°pheus.
cz™6br {castor fiber). Z 37 kosci ozna-
2 °n°® " szczeki gorne, 13 szczek dolnych,
y sieczne, 13 kosci odnézy (udowych

ramieniowych), 2 fopatki oraz 4 kregi
ugonowe.

nitT w'enz (ursus). Wystepowa-
niedzwiedzia zostato stwierdzone
W ,e* “ormach, a mianowicie niedz-

. Za Polarnego (ursus maritimus) i bru-
Sci ne*® (ursus arcticos). Sposrod 128 ko-
ko OzZnaczono 1topatke i 3 kosci palcow ja-
p a'ez‘ce do odmiany polarnej oraz 1to-
byia 1" kosci palcow. Niespodzianka
lar zna“ezlenie kosci niedzwiedzia po-
AMnego, ktéry prawdopodobnie zapedzo-
tyk*& ~rze 2 wybrzezy poéinocnego Bat-
rVb Ir-ZSta® upolowany przez towcow-
dosko0"' Niedzwiedz polarny plywajac
2ac na6 uzywa kry do przebywania
az do przes*Tzeni morza i zapedza sie
0 54 stopnia p6tnocnej szerokosci.
dern aczna dos$¢ kosci palcéw jest dowo-

dzie b*'W °W'C' ozasaoh fapy niedzwie-

\vie6z 'V Arzysmakiem- Z ubitego niedz-

jes® Jla zabierano tluszcz i mieso, ktére

°raz * *aPZ oraz skore. Reszte

cpy. . °Sa Pozostawiano w borze jako za
le do przewiezienia.

Nunai
leziono esna (mustela martes). Zna-
lesnej0 » m”ednice i szczeke dolng kuny

R
Mietli S “Ynx) Znaleziono 1 kos¢ ra-
Zb"_wq i 2 potowy szczeki dolnej,
[ . . .
(felis catus). Znaleziono 1 nie-

kompiek
ompie ny szkielet, 2 czaszki, 1 fragment

* W
240«° kaw IT niU .Prac> przejrzenia ponad
ssacych i 3 °W * fragmentow kosci zwierzat
Pomocni , SZCZatkbw ptakéw oraz ryb byli mi
Wei U j (Jir7tOnC ~ak*adu Hodowli Szczegolo-
z **** TyTc? .rtl inz. J. Ferens i inz.
siiewwd2ieczn.”  ~k° ich pomoc umozliwita te
sti°ty \v czat'*raCe W ci?zkich warunkach cia-
stytutu Hna,.le,.Prze_budowywania Zaktadéw In-
OdOWh i Zywienia Zwierzat U. J.

czaszki, 6 szczek dolnych oraz jedng kos¢
udowa,.

Wydra (lutra vulgaris). Znaleziono
prawa szczeke dolng oraz 1 kos¢ ramie-
niowa.

Zajac (lepus europaeus). Znaleziona
zostata 1 miednica.

Gluszec (tetrao urogallus). Znalezio-
no jedno srddstopie.

Zimorodek (alcedo ispida). Znale-
ziona zostata 1 kos¢ udowa.

Slimak winniczek
tia). Znaleziono 5 skorupek.

(helix poma-

Rozpoznanie 1782 kosci i fragmentow
umozliwito oznaczenie odnosnych zwie-
rzat. Spotyka sie jednak kosci, ktérych
stan uniemozliwia rozpoznanie rodzaju
zwierzecia, niemniej jednak pozwala je-
szcze na okreslenie rodzaju kosci, a cza-
sem nawet na rozpoznanie gatunku. Kosci
takich jest 172, pomiedzy ktorymi kosci
duzych przezuwaczy jest 50, a mianowi-
cie 1 atlas, 1 epistropheus, 16 réznych
kregow, 8 kosci szczekowych, 25 kosci
odnézy. Kosci maltych przezuwaczy jest
14: 1 epistropheus, 4 rézne kregi, 2 kosci
szczeki dolnej, 7 kosci odnozy.

Z kosci malych drapiezcow znaleziono
1 szczeke dolng bez zebdw.

Kosci innych zwierzat ssacych znale-
ziono 68, pomiedzy ktorymi znajduje sie
9 réznych kregow, 4 topatki, 1 panewka
miednicy, 54 kosci odnézy i 43 nie ozna-
czonych kosci palcow.

Okoto 2800 fragmentow i utamkow ko-
Sci okazalo sie szczatkami potrzaskanych
zeber, ktérych jednak z powodu silnego
rozdrobnienia nie mozna bylo oznaczyC.*

Za te szczerg pomoc skiadam im serdeczng
podzieke. Zwlaszcza z calym uznaniem musze
sie wyrazi¢ o dr Zb. Dgbczewskim, ktory oprocz
pomocy podjgt sie opracowania szczatkéw ryb
i mieczakow. Wreszcie podziekowa¢ musze takze
dr Janowi Marchlewskiemu, asystentowi Zaktadu
Anatomii Poréwnawczej U.J., za oznaczenie
trudnych do rozpoznania kosci ptakoéw.






Zfi'GNIEW dabczewski

SZCZATKI RYBIE Z GRODU GDANSKIEGO Z XIII W.

kow"6I"* przestany do badania szczat-
z _Trrybich z pomorsko-polskiego grodu

jo o "Weku w Gdansku sktada sie z oko-
szk ~ ocdamkéw kosci ryb, 30 stoikow
lanych 2 tuskami ryb oraz 3 stoikow
uszelek mieczakow morskich. Na uwa-
s M u je fakt, ze wérdd muszelek mor-
ka”™ } Znajdujg duze ilosci drobnych
wakéw bursztynu. Obecnos¢ muszelek
HskCZak °W morskich w miejscu wykopa-
gdzk Wskazywataby na to, ze do miejsca,

dys$” Zna*ez*ono te szczatki, musiato kie-
te  Ocbodzi¢ morze tub tez, ze muszelki

z 20S%aly Przewiezione do tego miejsca
cyp38. *em nadmorskich plazy, obfituja-
szelk ~ wfadomo, w tego rodzaju mu-

resztek kaWa’eczbi bursztynu. Charakter
i BUr K 8ieby znalezionej na muszelkach

SFajr 2 n“e wskazywalby raczej na pierw-
znale °ZMWOVY a w*ec na to>ze do miejsca

morze tych szczatkbw dochodzito
nagu ,C ** w formie zatoki, czy tez ka-
sze™ #*  basenu. Materiat przestany,

sie yf°,n*e iezeii chodzi o tuski, znajduje
pr’'Wad7anie bardzo utrudniajgcym prze-
du na nie &'Slejszych badan ze wzgle-
lu EajQUze r°zdrobnienie. Stan materia-
Nz gtkfl118°0 nasuwa przypuszczenie, ze
WOWEZas16 P°Chodza 2 ryb spozywanych
go WYz przez mieszkancéw wspomniane-
kuchenne ~r°du * stanowig tzw. odpadki
na duze& » a*e:da* Powyzszy ze wzgledu
dynie d rozdr°bnienie mogt postuzy¢ je-
2astosowa’®ZnaCZenia rodzin ryb majacych
szkarica ~ W kucbni déwczesnego mie-

skach ~t°dU W nielicznych tylko wy-
sze rr.,_ an materiatu zezwala na bliz-
"“ poznanie gatunku ryby.

I. MATERIAL KOSTNY

Okoto osiemdziesigt procent materiatu
kostnego przestanego do badan stanowig
szczatki ryb z rodziny jesiotrowatych (Aci-
penseridae), z ktérych oznaczono, jako je-
dyny wystepujacy w znalezionych szczat-
kach gatunek jesiotra zachodniego (Aci-
penser sturio Linné). Z gatunku tego zna-
leziono prawie wylgcznie tarcze kostne
roznego rodzaju; a wiec boczne, grzbieto-
we i brzuszne. Poza tym znaleziono nie-
wielkg ilos¢ fragmentdéw kosci glowy wy-
mienionego gatunku. Szczatki powyzsze
naleza przewaznie do osobnikow duzych,
liczacych dwa, a nawet trzy metry diu-
gosci.

Tak duza procentowo ilos¢ szczgtkéw
jesiotra Swiadczy o tym, ze musiat on wy-
stepowa¢ w duzych ilosciach i stanowit
prawie wylaczna rybe spozywang wow-
czas w tych okolicach. Jesiotr, ktory ucho-
dzi za najsmaczniejsza rybe, musiat by¢
bezlitosnie tepiony dla celéw konsump-
cyjnych. To fakt, ze jesiotr jest dzi$ rybg
wyjatkowo spotykana.

Poza szczgtkami jesiotra znaleziono
w niewielkiej ilosci pojedyncze odfamki
kosci innych ryb morskich i stodkowod-
nych. | tak znaleziono kosci nastepujgcych
gatunkéw wzglednie rodzin:

Rodzina watluszowatych (Gadidae) —
1 Dorsz lub watlusz (Gadus callaris Linné
syn. Gadus morrhua Linné). Z kosci dor-
sza znaleziono kregi grzbietowe, nalezgce
do osobnikow w wieku od 5 do 12 fat.
Poza tym znaleziono pojedyncze fragmen-
ty kosci gtowy. Niewielka iloS¢ koSci tej
dzisiaj najpopularniejszej naszej ryby
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morskiej Swiadczy, ze dorsz byt wowczas
mniej liczny na wodach Baltyku.

Rodzina tososiowatych (Salmonidae) —
1 toso$ (Salmo salar Linné). 2. Tro¢ (Sal-
mo trutta Linné).

Z kosci nalezacych do fososia i troci zna-
leziono utamki kregéw grzbietowych oraz
kosci szczekowych. tosos i tro¢ jest drugg
co do liczebnosci wystepowania w bada-
nych szczatkach kostnych ryba, spozywa-
ng przez owczesnych mieszkancéw grodu.
Gdyby nie mozliwos¢ sztucznego wylega-
nia narybku lososia i troci oraz zarybia-
nia nim naszych woéd, spotkatby te cenne
ryby taki sam los jak jesiotra.

Rodzina sumowatych (Siluridae). —
1 Sum (Silurus glanis Linné). Z koSci su-
ma znaleziono kregi oraz kosci szczekowe
dos¢ duzych osobnikéw ocenianych na 2 do
3 metréw dtugosci. Czy sum byt rybag spo-
zywang w éwczesnym czasie, trudno przy-
pusci¢, poniewaz, jak wiadomo, mieso tak
duzych suméw jest twarde, wibkniste
i czu¢ je szlamem. Zachodzi mozliwos¢,
ze byt on uzywany do wyrobu kleju, co
i dzi$ sie praktykuje, szczegodlnie dobry klej
otrzymuje sie z osci i pecherza ptawnego.

Rodzina karpiowatych (Cyprinidae). —
Z rodziny karpiowatych znaleziono wy-
tacznie najtwardsze czesci ich szkieletow,
ktore zresztg jako najbardziej charaktery-
styczne pozwalajg na stosunkowo Sciste
oznaczenie gatunkéw; sg to zeby gardio-
we, wzglednie tzw. kosci potykowe.

Na podstawie tych szczatkdéw, wystepu-
jacych zi'eszta w bardzo matej ilosci
(przewaznie pojedyncze fragmenty), ozna-
czono nastepujace gatunki z rodziny kar-
piowatych:

1 Karp (Cyprinus carpio Linné).

2. Karas$ (Carassius carassius Linné).

3. Brzana (Barbus barbus Linné).

4. Lin (Tinca tinca Linné).

5. Leszcz (Abramis brama Linné).

6. Certa (Virnba vimba L. syn. Abramis
vimba L.).

7. Plo¢ (Rutilus rutilus L., leuciscus ru-
tilas L.).

Il. MATERIAL LUSKOWY

Sposrod licznego materiatu tusek rybich
niewielki tylko procent nadawal sie do
badan. Wszystkie prawie tuski sg popc'
kane, co zaciemnia ich obraz i zezwaP
tylko w przyblizeniu je oznaczy€.

Podobnie jak w materiale kostnyhl
w ktorym jesiotr byl gatunkiem przewa'
zajacym, tak tu rowniez najliczniej jesi
reprezentowana tylko jedna rodzin®
a mianowicie rodzina tososiowatych (Scd
monidae). Najliczniej znaleziono tuski fo-
sosia (Salmo salar L.) i troci (Salmo trutW
L.). tuski te nalezg do osobnikéw star-
szych, w przewazajgcej wiekszosci od
6 do 10-letnich o stabych przyrostach
rocznych. Poza tym jako trzeciego przed-
stawiciela tej rodziny znaleziono tuski siejl
(Coregonus lavaretus Linné). Sieja wy-
stepuje w mniejszej ilosci, niemniej jed-
nak jest stosunkowo dos¢ liczna. Znale-
zione tuski nalezg przewaznie do osobni-
kow 4, 5 i 6-letnich, stosunkowo niezle
wyrosnietych (o dobrych przyrostach).

Poza tuskami ryb tososiowatych znale-
ziono mniej liczne tuski nastepujacych
rodzin i gatunkéw ryb:

Rodzina $ledziowatych (Clupeidae). Re-
dzina ta jest reprezentowana w materiale
tuskowym przez dwa gatunki, z ktérych
jeden zostat stwierdzony na pewno i jedg
nim $ledZ (Clupea harengus Linné), nato-
miast odnosnie do drugiego: alosy (Clupea
alosa Linné) znaleziono kilka tusek, nale-
zacych do tego gatunku, ale ze wzgledl
na dos¢ znaczne uszkodzenie oznaczenie
jest watpliwe.

Rodzina karpiowatych (Cyprinidae).
Rodzine te reprezentujg najliczniej d
gatunki, a mianowicie certa (Vimba vitll
ba Linné) i pto¢ (Rutilus rutilus Linn€'
Poza tym mniej licznie znaleziono tushl
nastepujgcych gatunkéw z tej rodziny:
Karp (Cyprinus carpio L.).

Karas (Carassius carassius L.).
Brzana (Barbus barbus L.).
Lin (Tinca tinca L.).

Leszcze (Abramis brama L.).

g wN R
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°dzine szczupakowatych (Esocidae)
(E rezen*ude jeden gatunek: szczupak
dySX " n n “ory zresztg i dzi$ jest je-
u nas tej rodziny przedstawicie-
nal '.~usek szczupaka znaleziono niewiele,
Za one przewaznie do osobnikéw du-
yCh' ok°t° 10-letnich.
re (c'zina okoniowatych (Percidae) jest
tylkeZentOWana st°sunkowo licznie, ale
fluv® Przez dwa gatunki: okonia (Perca
ca ,latl"s Linné) oraz sandacza (Lucioper-
pO0 Uc™PercEi Linné). Dos¢ liczne wyste-
ch~r1 NUsek sandacza w resztkach ku-
2. .nZck Wskazywatoby, ze podobnie jak
A *ak i w XIII w. mieso jego byto
azane za bardzo cenne i smaczne.
* *

*

sko &@arka nad materiatem kostnym i tu-
nii Wyn\ ryb spozywanych w X111 w. przez
pr2°Z ancow tamtejszego grodu daja nam
swe™ A gatunkow, ktére dzieki walorom
Polow m”® Sa kyfy gtéwnym przedmiotem
by} ~ Pol°'wy w owych czasach nie
&y Z intensywne, jak o tym Swiad-
ek ¥ 6 przyrosty> zaobserwowane na
P°Wod1 kyk) duzo, a stabe potowy
jalv  °Waly duze zageszczenie i nie sprzy-
Jak aleZytemU ich wzrostowi,

hale W<'aV czlowiek 6wczesny dosko-
zyvic SWa" s°bie sprawe z wartosci od-
tawi Z/C"’ a Przede wszystkim smaku po-
bie anyck Pr.zez siebie ryb. Nie zdajac so-
sekxy6 na™ najwidoczniej sprawy z kon-
rabu~rfswego postepowania, stosowat
ktory b°Wa @®osP°darke odnosnie do nie-
skromne 60 aklie tubianych gatunkow,

ne badania powyzsze przyczyniajg

sie do rozwigzania zagadnienia zupetnego
prawie zaniku jesiotra u naszych wybrze-
zy morskich i w naszych doptywach Bai-
tyku. Zostat on po prostu wytepiony
w miejscach swego tarta i zmienit miej-
sce rozrodu. Byloby to wiec zjawisko do
pewnego stopnia analogiczne z zaobser-
wowanym przed ostatnig wojng zanikiem
szprotow w Zatoce Gdarnskiej, ktére ma-
sowo potawiane przeniosly sie na inne wo-
dy. W wyniku badah powyzszych stwier-
dzi¢ mozemy, ze mieszkancy grodu
w Gdansku spozywali gtéwnie takie ryby
jak: jesiotry, tososiowate, sandacze, szczu-
paki, Sledzie i certy. Znalezione w niewiel-
kiej ilosci szczatki innych ryb wskazywa-
tyby na to, ze nie byly one podstawg
owczesnej kuchni i znajdowaly sie w niej
sporadycznie, prawdopodobnie w razie
doraznego braku ryb z reguly spozywa-
nych. Konczac ten krotki opis szczatkow
ryb, odkopanych w szczgtkach pomorsko-
polskiego grodu w Gdansku, stwierdzi¢
mozemy z duzym prawdopodobieristwem
Scistosci, ze od lat siedmiuset ichtiofauna
wybrzezy naszego morza i ujscia Wisty
nie zmienita sie zupetnie, jezeli oczywiscie
pominiemy nieszczesnego jesiotra.

W uzupetnieniu dodaé¢ nalezy, ze i za-
taczone do materialu rybnego muszelki
mieczakow (Mollusca), ktdre reprezentuje
wylgcznie rodzina matz (Bovalva) z taki-
mi gatunkami jak: piaskotaz (Mya Arena-
ria L.), sercéwka (Cardium edule L.), ro-
gowiec (Macoma baltica L.) i omutek (My-
tillus edulis L.) po dzi$ dzien nalezg do
najczesciej a nawet masowo spotykanych
na plazach polskiego Battyku.
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SZCZATKI ROSLINNE Z WYKOPALISK W GDANSKU

(lymczasowe sprawozdanie z dotychczasowych prac naukowo-badawczych)

'( . ateriat do opracowania otrzymatem
Prac 1949 r* W~ skrzyniach. Do
d z 'P rzys*piono natychmiast w skla-
da® nas"Puj%cym: prof. dr Jozef Ma-
pra Sk\ m"° kierownik prac, jego wspot-
ni”~°Wnicy: Prof- dr Mikotaj K osty-
Ko Kostecka, Tadeusz

wa Stanistaw Marek i Andrzej
NesPiak.
Profaeriat rozdzieltem w ten spostb, ze
c°Wan. ° 5 niuk 1Nespiak podjeli sie opra-
ja"kiem drew’en’ natomiast reszte, za wy-
sani Achéw i grzybow, opracowuje

prz Pozostatlymi wspotpracownikami.

IAj j Zystany materiat oczyszczono z zie-
s0Wanc\0ZnaCZamyC» szcz"koéw, rozsegre-
cowyw* na rodzaie i przystgpiono do opra-

z Nemateriale drzewnym prof. Kostyniuk
Oesto S la™Mem  stwierdzili  wystepowanie

N N (E ) h gatunkow: 205 [
f cer (klon) 6 pj
. 9 pj

3 pi

8 pi

p a,CHUs (jesion) . 11 pi
PinusZ (t°POla) * 73 pj

0 o 50

3 pj

w " fr L.
materia] QZCs"a™ m wyselekcjonowanj
N°Walern .Stw*erdzitem z dr Kostecl
i rodzaje. 1~ ar™em nastepujace rodzi

studia v
vczesnosredniowjec2ne

Pinaceae.

Pinus (sosna)
Liliaceae.

Allium (czosnek)
Iridaceae.

Iris (kosaciec)
Cyperaceae.

Carex (turzyca) .

Heleocharis (sit)

Scirpus (sit).
Gramineae.

Avena (owies)

Hordeum (jeczmien)

Lolium (zycica)

Panicum (proso)

Secale (zyto)

Setaria (wtosnica)

Triticum (pszenica) .
Betulaceae.

Betula (brzoza)

Corylus (leszczyna) .
Cannabinaceae.

Cannabis (konopie) .
Polygonaceae.

Polygonum (rdest) .

Rumex (szczaw)
Chenopodiaceae.

Chenopodium (komosa)

Caryophyllaceae
Agrostemma (kgkol)

Ceratium (rogownica)

Ranunculaceae
Ranunculus (jaskier)
Cruciferae (krzyzowe)
Vitaceae.
Vitis (winoro$l)

2 pr.
1 pr.
2 pr.

1 pr.
2 pr.
1 pr.

2 pr.
1 pr.
1 pr.
19 pr.
2 pr.
1 pr.
3 pr.

1 pr.
26 pr.

2 pr.

16 pr.
10 pr.

22 pr.
5 pr.
5 pr.
1 pr.
1 pr.
7 pr.
2 pr.

1 pr.
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Rosaceae.

Fragaria (poziomka)

Malus (jabton) .

Potentilla (pieciornik)

Prunus (czere$nia) .

Prunus (Sliwa) .

Prunus (tarnina)

Pirus (grusza)

Rubus (malina) .
Umbelliferae.

Coriandrum (kolendra) .

Heracleum (barszcz)
Labiatae (wargowe)
Menyanthaceae.

Menyanihus (bobrek)
Rubiaceae.

Calium (przytulia) .
Compositae.....ccevcveeeenennnns

Xanthium (rzepien)

Cyperaceae.
Carex (turzyca)
Heleocharis (sit)
Scirpus (sit)
Cyperus (cibora)
Gramineae.
Panicum (proso)
Secale (zyto)
Setaria (wlosnica)
Betulaceae.
Alnus (olsza)
Corylus (leszczyna)
Polygonaceae.
Polygonum (rdest)
Rumex (szczaw)

J. MADALSKI

1 pr.

3 pr.

1 pr.
4 pr.
13 pr.
4 pr.

1 pr.
2 pr.

1 pr.
1 pr.
10 pr.

2 pr.

1 pr.
1 pr.
1 pr.

Poza tym w materiale z Gdgnska
(w warstwach gnoju z ulicy 1, z L i 2. po-
ziomu osadniczego) znaleziono:

Chenopodiaceae.

Chenopodium (komosa) .

Amarantaceae.
Amarantus (szartat)

Caryophyllaceae...........cccocuuuu.

Agrostemma (kgkol)
Cerastium (rogownica)
Dianthus (gozdzik) .
Tunica (gozdzicznik)

Ranunculaceae.......ccccooerveennn...
Caltha (knie€)......cccevennrnnnene.

Ranunculus (jaskier)
Thalictrum (rutewka)
Cruciferae (krzyzowe)
Rosaceae.
Agrimonia (rzepik)
Fragaria (poziomki)
Potentilla (pieciornik)
Rubus (malina)
Malus (jabton) .
Prunus (czeresnia)
Umbelliferae .
Labiatae (wargowe)
Menyanthaceae.
Menyanthes (bobrek)
Valerianaceae.
Valerianella
Valeriana (koziek) .
Caprifoliaceae.
Sambucus (bez)
Compositae (ztozone) .
Sklerocia grzybéw

6pl

lpr

pr'
3pr
1pr
lpr
1lpr

pr

pl
2p1
2 pfl
4 pf

1pr
1pr
5 Pr
3 Pf
2 Pr
1FPr
1Fpr
4 Pf

1 Pf

2 Pf
1Pr

1Pr
2 Pf
3 Pr

Poza wymienionymi rodzajami znajdl
ja sie w materiale liczne nasiona i owoa
ktorych oznaczenie nastrecza duze tru

Nosci.



"OMAN JAKIMOWICZ

SPRAWOZDANIE Z PRAC WYKOPALISKOWYCH W KRUSZWICY

W LATACH

I. UWAGI WSTEPNE
w "rus2w’cai mimo powaznego znaczenia

strotf e® Poczatkowych Polski i wielo-
Prz zamteresowan réznych badaczy
Cxkat zagadnieniami, nie do-
°Praca ™ dotychczas powazniejszych

lla toWan' Dwi6 przyczyny ztozyly sie
grolv “*erwsza to spalenie archiwum
.<le§° w czasie pozaru zamku krusz-

.. o oo
BASXOWHY Brak Zroddl sHiaDanyan
* dalsSredni0 Z Kruszwicit i jej blizszym
Pio$~;2ym otoczeniem. Zachowane wiado-
Paraf' Zna™ u® si6 czesciowo w archiwum
i u nym i te dotycza gtownie dziejow
sar czasach nowszych, a czeﬁs’ﬁgig\;\rlﬂo
tury jjfroszone w zrodtach ogélnych i z na-
We. j» zeczy zawierajg przekazy utamko-
i obec Uta ~~ t0 k)ra® na miejscu, dawniej
Przesz}a?' .Cz\°Waek a, ktOry interesujac sie
i LIV gromadzitby z zamitowaniem
iakie a & systematycznie wszelkie dane,
rdznor ,r°Zn”c” czasach ujawniano przy
AUJlldam Pracacb ziemnych: kopanie

ktad Wo7 OW n*wetacja terenu pod za-
ociggowy i przeprowadzanie in-

*Pref. ar R

‘ersytetu j oman Jakimowicz, profesor Uni-
k'ero\vnik ). "bkotaja Kopernika w Toruniu,
A 119)g_rrac Wykopaliskowych w Kruszwicy
Wybitny zn ’ zniart w Toruniu dn. 20. I. 1951r.
'"Nego i r N ca wczesnego Sredniowiecza pol-
etkowych le*® ic.y1 w swych rozprawach
°PaliskoweiW ttziatalnosci dydaktycznej i wy-
8czne Osja .met°dy historyczne i arclieolo-
Materialy (r™ 1C znakomite wyniki w analizie

°Wego na tle szerokich badan

1948—1949*

stalacji wodociggowej, niwelacja Starego
Rynku, budowa grobli mostowej, eksploa-
tacja torfu i wiele innych. Stad tez wy-
nika dorywczosc¢ i krétkotrwatos¢ zainte-
resowan  zagadnieniami  kruszwickimi
i szybkie zniechecenie wobec negatywnych
wynikoéw poszukiwan historycznych.

W zakresie bezposrednio interesujgcych
nas zagadnien kruszwickich z czaséw pia-
stowskich mamy do zanotowania jedynie
pie¢ pozycji, z ktérych wilasciwie tylko
jedna zawiera powazne dane. Jest to roz-
prawka Zygmunta Zakrzewskiego,
zawierajgca sprawozdanie z jego badan
wykopaliskowych na Ostrowie Rzepow-
skim w latach 1922—23. Uzupeieniem
jej sa krétkie wzmianki tegoz autora
w Sprawozdaniach Konserwatorskich za
lata 1922 i 1923. W nich znajdujemy da-
ne o znaleziskach powierzchniowych na
kilku innych stanowiskach kruszwickich.
Dalszg pozycje bibliograficzng w zakresie
literatury archeologicznej stanowi roz-
wlekty artykut niemiecki Hialmara Ka-
li ef e (Neue Funde aus Kuiauien, ,Prae-
histor. Zeitschr.*, VII, 1915) informujacy
o odkryciu w r. 1912 cmentarzyska szkie-

poréwnawczych. Jego udziat w konferencjach
naukowych Kierownictwa Badan byt Swiadec-
twem ogromnej wiedzy i zmystu krytycznego
w tworczy sposéb poszerzajgcych podstawe
prowadzonych dyskusji zespotowych. Obszer-
niejsze wspomnienia o dziatalnosci naukowej,
muzealniczej i pedagogicznej zmartego ogtosity
Przeglad Zachodni, 1951, nr 3/4, Z otchtani wie-
kéw, 1951, nr 3/4.
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letowego z XI w. i
z wieku zapewne X.

Wreszcie wymieni¢ nalezy artykut
Mahnkego (,,Aus dem Posener Lan-
de“, Il, 1907/8), w ktérym znajduje-
my pewne wiadomosci o odkryciu pomo-
stu laczacego wyspe zamkowag z lgdem.

Oprécz tych prac drukowanych, w Mu-
zeum Prehistorycznym w Poznaniu znaj-
duje sie kilkanascie rekopiSmiennych
szkicow Zygm. Zakrzewskiego do-
tyczacych zarbwno jego badan na Ostro-
wie Rzepowskim, jak i innych przypadko-
wych odkry¢ na bagiennych terenach do-
kota Gory Zamkowej. Na tym wyczerpu-
je sie bodaj materiat dotyczacy archeolo-
gii Kruszwicy.

Nieco lepiej przedstawia sie bibliogra-
fia dotyczgca =zagadnieh historycznych
i geograficznych Kruszwicy, Gopta i Ku-
jaw. Mamy kronikarskie zestawienie wy-
darzen politycznych i pewnych danych
gospodarczych w ksigzce Edmunda Cal-
liera (Kruszwica, Inowroctaw 1893),
oparte o materiaty publikowane dla star-
szego okresu i o rekopiSmienne dla czaséw
pozniejszych. Te ostatnie zresztg nie wy-
czerpaly wielu wzmianek, rozproszonych
w réznych ogélnych zrédlach historycz-
nych. W roku 1911 R. Priimers w zbio-
rowym opisie powiatu inowroctawskiego
(Der Kreis Hohensalza, 1911) w dwdch
rozdziatach historycznych, poswieconych
0go6lnym dziejom Kujaw i dziejom Krusz-
wicy podat kilka nowych szczegétéw hi-
storycznych, nieznanych Callierowi a za-
czerpnietych z poznanskich materiatow
archiwalnych. Wreszcie w opracowaniu
przewodnikowym  Wiadystawa Sper-
czynskiego (Gopto i Kruszwica, Po-
znan 1923) znajdujemy dobre ujecie za-
gadnien kruszwickich w naswietleniu an-
tropogeografii historycznej obszaréw nad-
goplanskich oraz zagadnien morfologicz-
nych rynny goplanskiej.

Opracowania pod wzgledem naukowym
doczekata sie jedynie kolegiata kruszwic-
ka, przypuszczalna dawna katedra bisku-

osady staropolskiej

R. JAKIMOWICZ

pia, od strony historii sztuki, ale dotych-
czasowe opracowania sg nhiewystarczajgce
i pod wielu wzgledami przestarzale. Rui-
ny zamku i dochowana baszta zamkowa
nie doczekaly sie dotychczas opracowania.
Dalej tak wazne zagadnienie, jak okreso-
we wahania poziomu wod Gopta i zwia-
zane z tym przesuniecia jego linii brze-
gowej, nie zostaly zupetlnie zbadane,
a przeciez jest to problem wazny zaréw-
no dla historii osadnictwa, jak i obronno-
sci Kruszwicy w réznych okresach czasu,
a zwlaszcza w okresie wczesnosrednio-
wiecznym. W zwigzku z tym zagadnieniem
tez zostajg takie sprawy, jak mozliwosci
komunikacyjne i kierunki drég na poszcze-
go6lnych odcinkach. Zagadnieniem pozio-
mu wod Gopta w okresie powstawania
grodu prastowianskiego na Ostrowie Rze-
powskim zajmowal sie pokrétce Z. Z a-
krzewski w zwigzku z odslonieciem
w czasie swych badan w 1922 r. warstw
osadzonych na dnie dwczesnego jeziora,;
na ktérych nastepnie wzniesiono gréd tu-
zycki i ktére znajdujg sie wyzej od dzi-
siejszego poziomu.

Ogotem zebrano 71 pozycji bibliogra-
ficznych wraz z drukowanymi zrédtami
historycznymi (w wydawnictwach ogél-
nych). Cyfra ta nie wyczerpuje bynaj-
mniej catosci prac i notatek dotyczacych
Kruszwicy.

Il. PRZYGOTOWANIE POMIAROWE

Za podstawe do przygotowania pomia-
rowego badan wykopaliskowych w Krusz-
wicy postanowitem przyjgé istniejgce juz
opracowania. Dzieki uprzejmosci d®
Guerguina otrzymalem odbitke swi®
ttodrukowg terenéw zabytkowych z kopil
planu warstwicowego w skali 1:2000>
znajdujgcej sie w Zakladzie Architektury
Polskiej Politechniki Warszawskiej. WYy’
cinek ten obejmuje najwazniejszy terml
zabytkowy pierwotnej Kruszwicy i d®
poczatkowych badanh byt zupetnie wystar-
czajacy, gdyz pierwszy wykop w r. 194$
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Z°stat zatozony na grodzisku Ostrowa Rze-
Powskiego, ktérego morfologia jest cal-
owicie zatarta przez pbdzniejsze wielo-
r’tne niwelacje i plantowania. Przed
*Spoczeciem prac wykopaliskowych plan
len zostal powiekszony do skali 1:250
1zwigzany z terenem w oparciu o dwa za-
chowane kamienie graniczne i o reper
Znajdujacy sie na budynku szkolnym, sto-
jacym na Rynku. Nie datlo sie jedynie
Ustali¢ wyniesienia tego reperu nad po-
zi°’m morza.

w ciggu badan 1948 r. zgromadzono na-
stPPujace kopie planéw i przygotowano
Nastepujace podstawy do badan zaréwno
Wykopaliskowych, jak i do opracowania
Innych zagadnien, jak topografii Krusz-
ey wczesno$redniowiecznej i Srednio-
wiecznej, wahan poziomu Gopta i linii
rzegowej i Ln.

Plan m. Kruszwicy, warstwicowy,
sfali 1:2000, wykonany w latach
0/27. Obejmuje on tylko dzisiejszy

? Szar miasta, potozony na W od Gopta

Pomija catkowicie Zagople wraz z ko-
egiata.

Plan pomiarowy poétwyspu ,Ostréw

z"powski“ w skali 1:1000 bez warstwie,
ru ” an pomiarowy bez warstwie obsza-
NN ory Zamkowej, grodziska i obszaru,

térym znajduje sie obecnie zaklad wo-

ON4gowy. Wykonany w skali 1:1000
wr. 1927.
ob™- sytuacyjny czesci Zagopla

x dujacy potozenie kolegiaty w skali
5°°0, bez warstwie.

kr ~°stat skopiowany plan zamku
uszwickiego z otoczeniem z planu za-

liteSZCzoneS° u Pufendorfa, z kopii
graficznej tego planu z r. 1896.

do ™ an Powyzszy zostat powiekszony

oz skati 1:330 w tym celu, aby przy dal-

A * padaniach mozna bylo skonfronto-

ka stwierdzone przez wykopali-
a 2 danymi planu Pufendorfa.

sz N samym celu zostat powiek-

y Plan warstwicowy Gory Zamkowej

grodziska z r. 1927 do tejze skali 1:330.

8. Poniewaz wszystkie wymienione pla-
ny sg utamkowe i tacznie nie tworzg jed-
nolitej catosci, przeto nie mogg stuzy¢ za
podstawe do pracy systematycznej nad
catoscig zagadnien Kruszwicy piastow-
skiej. Aby otrzymac taka podstawe, zostat
wykonany plan catej Kruszwicy przez po-
wiekszenie odnosnego obszaru ze stolikOw-
ki niemieckiej, wykonanej w oparciu
0 zdjecie terenowe z roku 1889 z uzupel-
nieniami z roku 1911. Plan ten zostat wy-
konany w skali 1:5000 i bedzie stuzyt
jako podstawa przeglagdowa dla rekon-
strukcji pierwotnej Kruszwicy.

9. Wreszcie zostat wykonany w r. 1949
plan catego Gopta z otoczeniem do war-
stwicy 85, przy poziomie Gopta 77,2. Be-
dzie on stuzyt za podstawe do studiéw nad
zmianami linii brzegowej, do ustalenia po-
ziomu wody w czasie budowy grodu pra-
stowianiskiego na Ostrowie Rzepowskim
okoto r. 600—500 przed n. e i w czasie
budowy grodu polskiego w okresie wcze-
snosredniowiecznym. Do tego zagadnienia
juz posiadamy pewne dane w sprawozda-
niu z badan Z. Zakrzewskiego z r. 1922/23
1z pomiaréw w r. 1948.

I1l. PROBLEMATYKA BADAN | ZARYS PLANU
OGOLNEGO Z PODZIALEM NA ODCINKI

Kruszwica jest catkowita zagadka nau-
kowa, otoczong batamutnymi pseudole-
gendami i opartymi na nich jeszcze bar-
dziej fantastycznymi wywodami i domy-
stami. Przystepujac do badan Kruszwicy
wczesnosredniowiecznej, musimy przede
wszystkim ustali¢ miejsce, w ktorym mo-
gly sie znajdowa¢ groéd i podgrodzie
w czasach piastowskich. Nie zostalo to bo-
wiem dotychczas ustalone.

Wchodzg tu w rachube nastepujace
punkty (tabl. 77):

1 Ostrow Rzepowski,
w roku 1923 na poétwysep i znajdujace sie
na jego czesci S dos¢ duze grodzisko, ba-
dane w latach 1922/23 przez Z. Zakrzew-
skiego. Stwierdzit on tu istnienie dwdch

przeksztalcony
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warstw: jedna z nich, dolna, ztozona z ,ty-
powego czarnoziemu kujawskiego“ zawie-
rala wylgcznie zabytki kultury tuzyc-
kiej* i druga, gorna, majgca, zdaniem Za-
krzewskiego, charakter prochnicy, w kto-
rej znajdowaly sie utamki naczyn tuzyc-
kich, ale' ,przewazata ceramika grodzi-
skowa... rzadziej wyroby kultury tuzyc-
kiej* (s. 6). Stwierdzenie tego faktu przez
tak skrupulatnego badacza bylo bardzo
wazne i pozwolito mu ustali¢ niezbicie po
raz pierwszy, ze grod na Ostrowie Rze-
powskirn zostat zbudowany przez ludnosé
prastowianska z péznej fazy kultury tu-
zyckiej. Ale stwierdzenie tego faktu nie
przesadzalo jeszcze bynajmniej, czy w cza-
sach wczesnosredniowiecznych nie zostat
tu wzniesiony na ruinie grodu prastowian-
skiego drugi gréd poOzniejszy, staropolski.
Za takg mozliwoscig przemawiat fakt zna-
lezienia w warstwie gornej ceramiki gro-
dziskowej w przewazajgcej ilosci. Fakt
ten nie przesadzat zresztg tego, czy tu
istniata osada nieobronna staropolska, czy
grod. Faktu tego Z. Zakrzewski ani nie po-
twierdzit, ani mu zaprzeczyt w oparciu
0 wyniki swych badan. Tak tedy zagad-
nienie to zostalo od r. 1923 wcigz otwarte
1 wymagato definitywnego rozwigzania
na drodze dalszych systematycznych wy-
kopalisk.

2 Gora Zamkowa z ruinami
i basztg murowang, zwang mylnie Mysig
Wieza. Mozliwos€ istnienia tu grodu pia-
stowskiego nasuwala sie przez analogie
Z innymi grodami, gdzie na miejscu gro-
dow wczesnopiastowskich wznoszono po6z-
niej zamki Sredniowieczne, murowane
z zachowaniem ciggtosci osadnictwa i za-
budowania, jak to ma miejsce w Po-
znaniu, w Gnieznie, Opolu i gdzie in-
dziej. Na potudniowym zboczu Kopca
Zamkowego znalaztem w roku 1948
pare skorup wczesnosredniowiecznych
z XI| wieku. Badania na Kopcu Zamko-
wym beda dos¢ ucigzliwe ze wzgledu na
pozniejsza zabudowe terenu (wieza zam-
kowa i mury obwodowe z gtebokimi fun-
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damentami oraz budynki zamkowe), az do
roku 1657, dalej ze wzgledu na grubag
warstwe gruzu z rozbieranych ruin zam-
kowych na schytku wieku XVIII i po-
czatku XX i wreszcie na istnienie w zie-
mi dolnych czesci fundamentéw budowli
zamkowych.

3. Wzgorze, znajdujgce sie na potnoc od
Kopca Zamkowego i oddzielone oden sze-
rokim przekopem, przez ktory dzis prze-
chodzi u podnoza Kopca droga objazdowa
z powierzchnig ugnieciong z tlucznia-
Przekop ten jest czeSciowo dawng fosg
zamkowa, rozszerzong, jak sie zdaje,
w wieku XIX przez wywozenie stad ziemi
do wyréwnania grodziska na Ostrowie
Rzepowskim. Wzgérze to, nazywane przez
czes¢ mieszkancéw Kruszwicy ,Watem*,
ze wzgledu na jego wydluzony ksztatt
(zresztg nie pierwotny) nie posiada zadnej
starej nazwy. Ten tzw. Wat jest wzgdrzem
wydtuzonym z potudnia na potnoc, w tej
samej linii jak Kopiec Zamkowy, a wiec
stanowigcy pierwotnie z nim jedng ca-
oS¢, ktéra zostata przerwana w czasie bu-
dowy zamku w wieku XIV lub XV przez
wykopanie fosy. Jest to tym bardziej pra-
wdopodobne, ze i od strony potudniowej
Kopca Zamkowego znajduje sie drugie
podobne wzgbrze, tylko o wiele mniejsze.
Jest ono tez odciete fosg od Kopca Zam-

zamkukowego, fosa obecnie zapetniong rumo-

szem zamkowym. Na tym ostatnim wzgé-
rzu znajduje sie rosarium, zarosniete ge'
sto rzedami krzewdw szypszyny, ktore
uniemozliwiajg prawie zupeinie poszuki-
wania powierzchniowe. | tu znalazly sie
na krawedziach skorupy wczesnosrednio-
wieczne. W czasie plantowania zachodnie-
go zbocza tego wzglrza w celu uzyskania
rownej przestrzeni pod budowe szopy
Klubu Wioslarskiego ,,Gopto“, natrafiono
na jakie$ konstrukcje stupowe, ktére spo-
wodowaly interwencje konserwatorska
i wstrzymanie dalszych prac niwelacyj-
nych.

4. Okolice dzisiejszej kolegiaty, przy-
puszczalnej dawnej katedry biskupéw ku-
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JWskich. Tu znowuz przez analogie do
innych grodéw piastowskich mozna przy-
puszcza istnienie grodu i podgrodzia pia-
stowskiej Kruszwicy, na co zdaje sie
"skazywaC rowniez uksztattowanie tere-
ilu>jak i fakt wzniesienia romanskiego
kosSciota.

p- Wzgorze potozone na matym potwy-
sPie na zachodnim brzegu Gopfa na grun-
*ach folwarku tagiewniki na potudniowy
Wschdd od tego folwarku. Poétwysep ten
Jest zorientowany na poétnoc i tworzy
"ze8C jakiegos$ grzbietu naturalnego, prze-
jmujacego dalej pod wodg Gopla i za-
haczajgcego sie na powierzchni kepa bez-
Irnienng, Ostrowem Rzepowskim i dalej
Pierwotnym Ostrowem Zamkowym lub

rodowym, na ktérym dzi§ wznosi sie Ko-
Plec Zamkowy z przylegtosciami. Na pot-
A spie znajduje sie obecnie strzelnica,
, Oia znieksztaicita jego morfologie. Przy

Wowie strzelnicy znaleziono jakie$ sko-
ruPy. ktérych jednak nikt z fachowcow
n‘e ogladaj i wskutek tego wiek ich jest
hez-nany.

W celu ustalenia miejsca potozenia pia-

Wskiego grodu kruszwickiego nalezato

sosowa¢ metode eliminacyjng, odno-

da sie do wszystkich wymienionych
Punktow.

Obejrzenie szczegdtowe polwyspu, zwa-

§° Strzelnica (p. 5), wykazato, ze tam

° u Piastowskiego nie bylo. Na po-
j erzchni znalazla sie jedynie ceramika
z rfCa W “urdzo miernej ilosci i nie byto

nych zabytkow wczesnosredniowiecz-
ani grodziska.

“udania dokota kolegiaty nastreczaja
oig” ludnosci ze wzgledu na zabudowa-
i “erenu oraz na cmentarz grzebalny,

zajmuje znaczng przestrzeh terenu

Vno w najblizszym otoczeniu jak

i heco dalszym od strony pétnocnej
Vle Ouniej. Poszukiwania powierzchnio-
2r cmentarzu daly wyniki negatywne.
sid tylko jedna skorupka bardzo

a’ zapewne z wieku XVII. Rowniez
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wykopy pod nowe mogity, kontrolowane
dos¢ skrupulatnie, nie zdradzily zadnych
poszlak istnienia tu osiedla wczesnosred-
niowiecznego. Natomiast na polu, na po-
tudnie od kolegiaty i lezacej przed nig
wikarowki, na zachdd od ulicy Kolegiac-
kiej, znalaztem niewielkg ilos¢ skorup
wczesnosredniowiecznych, pochodzacych
z wieku X1 i XII.

W oparciu o powierzchniowe poszuki-
wania wyeliminowano dwa te punkty
i pozostaty do badan trzy dalsze.

IV. BADANIA NA OSTROWIE
RZEPOWSKIM

Badania w roku 1948 rozpoczalem na
grodzisku na Ostrowie Rzepowskim. Jest
to duze owalne grodzisko, ksztattem swym
dostosowane do zarysu pozniejszej wyspy,
pierwotnej kepy. Gtéwnym powodem prze-
ksztalcenia kepy o nieznanym konturze
w wyspe byto zamieszkanie tu spoleczen-
stwa ludzkiego w czasie okoto 500 r. przed
n. e Dostosowalo ono kepe do swych po-
trzeb osadniczych i obronnych i te czyn-
niki oraz kilkuwiekowe zamieszkiwanie
spowodowalto w ostatecznym wyniku utwo-
rzenie sie Ostrowa Rzepowskiego. Po osta-
tecznym upadku grodu zostata jego ruina-
grodzisko, ktére ulegato dalszym rézno-
rodnym przeksztaticeniom. W péznym Sre-
dniowieczu lub w czasach nowozytnych
we wnetrzu grodziska zatozono cmentarz
grzebalny, czego dowodem sg liczne szkie-
lety ludzkie znajdowane we wnetrzu gro-
dziska przy wymienionych ponizej pra-
cach destrukcyjnych. Wsréd tych znale-
zisk wystepujg zar6éwno szkielety ludzi
dorostych jak i dzieci, co wskazuje, iz
znajdowat sie tu zwykly cmentarz. W po-
towie wieku XIX grodzisko, bedace w po-
siadaniu prywatnym, zostalo zamienione
na sad i ogréd warzywny. W zwigzku z tym
dokonywano wyréwnywania. Dowodem
tego jest, oprécz tradycji, znalezienie
dwdch miedziakow italskich z piewszego
dziesigtka lat drugiej potowy wieku XIX
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na gtebokosci okoto metra, w warstwie za-
burzonej. Dalszej niwelacji i dewastacji
grodzisko ulegto w roku 1922 w zwigzku
z zalozeniem tu parku i miejsca rozryw-
kowego z odpowiednimi budynkami i do-
piero interwencja konserwatorska poto-
zyla kres dalszej dewastacji grodziska.
Wowczas tez Ostrow Rzepowski zostat
przeksztalcony w poétwysep przez zbudo-
wanie grobli. Dalszej dewastacji grodzi-
sko podlegto ponownie w latach 1941—
1942, kiedy okupanci rozbudowywali park.

W rezultacie tych wszystkich przerébek
grodzisko kruszwickie jest bardzo silnie
znieksztalcone, waty obnizone i poszerzo-
ne, poziom wewnetrznej kotliny podwyz-
szony 0 1 m itd. Jednym stowem, obecny
ksztalt grodziska moze dawaé tylko ogdl-
ne pojecie o jego pierwotnej morfologii.
Na podstawie tych zdeformowanych
szczatkbw wynika, ze byto to grodzisko
duze, owalne, z do$¢ poteznym watem od
poétnocy, zachodu i potudnia i tylko od
strony wschodniej byt on znacznie nizszy
i stabszy. W oparciu o plan warstwicowy
z roku 1927 mozna ustali¢ rozmiary gro-
dziska jak nastepuje: najwieksza Srednica
wnetrza (w kierunku NNE—SSW) wyno-
sita okoto 140 m a poprzeczna 60 m; od-
powiednie zewnetrzne okoto 220 i 84 m.
Wielkosci te sg oczywiscie przyblizone
i na podstawie badahn z roku 1948 wypa-
da powiekszy¢ Srednice poprzeczng wne-
trza do 70—75 m; od strony zachodniej
przykryto balastem z niwelowanego watu
g8 do 11 m wewnetrznego osiedla. Miejsce
bramy czy bram grodofwych zostatlo zu-
pelnie zatarte.

Na grodzisku tym w roku 1922 Z. Za-
krzewski  stwierdzit istnienie dwoch
warstw kulturowych, gérnej ,w ktorej
przewazata ceramika grodziskowa“ i dol-
nej z ceramikg tuzycka z czasu ok. 500—
400 przed n. e. Wobec tego stwierdzenia
nalezato ustali¢ witasciwy charakter kaz-
dej z tych warstw i ustali¢ geneze war-
stwy gornej.
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Na powierzchni i glebiej wystgpit czar-
noziem dos¢ zwarty przy kopaniu i cal'
kowicie jednorodny pod wzgledem zabar-
wienia. Wtrety piasku oraz tresci kulturo-
wej wykazaty, ze do gtebokosci 1,1—1,3m
na pierwszej C¢wiartce i 0,8—1,1 m w po-
zostalych, warstwa byta zaburzona w wie-
ku XIX i XX. Znajdowaly sie tu liczne
skorupy tuzyckie, nieliczne grodziskowe
i Sredniowieczne oraz zupetnie nowocze-
sne. Dopiero na wymienionej gtebokosci
zaczat niewyraznie zaznaczaC sie poziortf
witasciwej osady grodu tuzyckiego. Byle
to warstwa IV liczac od powierzchni'
W obrebie warstwy Il znajdowaly sie
uszkodzone groby szkieletowe ludzkie
i luzno rozrzucone kosci, pochodzace
z cmentarza istniejgcego tu w czasie mie-
dzy XV/XVI a XVIIl w. W dostepnych
mi zrédlach historycznych nie znalazteni
zadnej o nim wiadomosci, jak réwniez nie
przechowata sie o nim zadna tradycja
Obecnos¢ grobu dziecka wskazuje, ze nie
byt to cmentarz wojenny z czaséw wojen
szwedzkich.

Juz w czesci warstwy |l zachowaly sie
nienaruszone partie, na co wskazujg nie
okreslone jeszcze co do skladu konkrecje
mineralne, ktére nazwano tu trafnie ,,wy'
dzielinami czarnoziemu“. Towarzyszyly
one poczynajac od pewnej gtebokosci ta-
kim skupieniom kulturowym, jak ogniska
wytozone kamieniami, ko$ci zwierzece

i ludzkie, skorupy a nawet pojedyncze
przedmioty.
Warstwe [l wyrdznit Z. Zakrzewski

w roku 1922, jako prochnice-glebe. Byils
to wowczas najwyzsza warstwa. Jak wy'
nika z profilu dotaczonego do sprawozda-
nia tego badacza, granica miedzy tg war-
stwg a nastepng byla niewyrazna i nie-
rébwna, co dalo sie stwierdzi¢ i w r. 1948’

Warstwa IV w czasie preparowania nie
wyrGzniata sie niczym od warstw pozo-
statych. Dopiero po uplywie czasu diuz-
szego: 4—5 tygodni, gdy odstoniete pro-
file dobrze wyschly, daly sie na nich za-
obserwowac¢ i wyrézni¢ pewne cechy>
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Askazujace na zaburzenia poOZniejsze.
wiec ziemia ruszana, przesypywana nie-
8dys>wysychata znacznie predzej i inten-
sywniej od dawnej warstwy kulturowej
ruszanej, co zaznaczalo sie takze po-
ywaniem sie czesci nie ruszanych nalo-
A zielonego mchu, gdy czesci ruszane
Ay odeh wolne. Te ostatnie mialy po-
lerzchnie bardziej krucha, gruzetkowaty,
zabarwieniu po wyschnieciu nieco jas-
"szym>bardziej popielatawym, gdy tam-
lg byty czarne, bardziej zwarte i gladkie.
rzenie roslin o gtebokim zasiegu sie-
gaty w partiach nie ruszanych zaledwie
a kilkadziesigt cm, gdy w ruszanych bar-
Z° gteboko. Przy ostukiwaniu profilu
2 r *e ruszane mialy odmienny ,wypuk®.
°szone deszczem odcinaly sie ostro jed-

e °d drugich.
w 1 Céwiartce ara uktad zabytkow
2 Warstwie |V byt bardzo chaotyczny.
dazty sie tu strzatki rogowe czy ko-
k .. € strzatka brgzowa scytyjska, sym-
iii-ICzny toporek z rogu tosia, kilka ka-
ci ,nnycb w przyblizeniu kulistych roz-
i k ' do zarn r wielkie ilosci skorup
filii S Zwierz<xych- We wschodnim pro-
ce 2najbowat® sie ognisko tuzyckie, leza-
A na dawniejszej warstwie spalenisko-
NeOgnisko to byto ztozone z kilku wiek-
bych kamieni (20—30 cm), umieszczo-
w gniezdzie gliniastopiaszczystym.
°dst n'Ca 08nfska na profilu — catego nie

bylo°nitem — miata ok. 80 cm. Od gory
Q@ czbsciowo uszkodzone wkopem kar-

ski OAKm' W odlegtosci 05 m od ogni-
my na samym poziomie lezat kamien-

przekZeraCz- Pro™ u i na poziomych
Og . r°Jach nie zaobserwowano dokota

-As a zadnych sladéw budowli.

60 arsWa Y zaznaczyta sie na poziomie
nie Om " * a ona cienka (5 cm), intensyw-
na Zukarwf°na na czarno. Miata wyglad
WwjO"rzebroiu poziomym pogorzeli, wysta-
¢4y N Przez czas dluzszy na dzialanie
jei .n’kbw atmosferycznych. Charakter
Ace®r 3 Wyjasnit Si? P° odstonieciu le-

J Pod nig warstwy VI, ktéra miata
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charakter gytii o grubosci Sredn. 10 cm.
Znajdowaty sie w niej warstewki i so-
czewki czarnego mutu, ktory tworzyt le-
zacg ponizej warstwe VI. Ta ostatnia
0 grubosci od 30 w czesci N do 60 cm
w czesci S profilu byla bardzo tlusta
1w gornej czesci intensywnie czarno za-
barwiona. Znajdowaty sie w niej skupie-
nia drobnych muszelek, ktére wskazywa-
ty wyraZznie na jej pochodzenie. Oprécz
wegielkow zawierata takze skorupy wy-
tacznie tuzyckie i kosci zwierzece w znacz-
nie jednak mniejszej ilosci niz warstwy
wyzsze. Im giebiej, tym przedmiotéow tych
byto coraz mniej i widaé bylo, ze
grzezly one tu w mule, wrzucone do wody
lub sptukane z wyzszego poziomu, opada-
ty na dno. Mut ten w dolnej czesci sta-
wat sie stopniowo jasniejszy, chudszy
i zwolna przechodzit w zbity drobny pia-
sek, zabarwiony zrazu na szaro przesigk-
nieciami z gory. To juz byt calec, dawne
dno jeziora.

Interpretacja  stanu  stwierdzonego
w CEwiartce | jest trudna i moze by¢ na
razie tylko prowizoryczna ze wzgledu na
niewielki odcinek rozkopany. Znajdowat
sie tu prawdopodobnie ptytki naturalny
zbiornik wody wewnatrz osady prasto-
wianskiej. Z profilu wynika, ze nie byla
to zatoka jeziora. Zbiornik ten z biegiem
czasu ulegt zamuleniu. Dno jego, jak to
widac¢ na profilu, lekko podnosito sie w kie-
runku pétnocnym i tam na jego brzegu
znajdowala sie juz czes¢ osady, jak to wy-
nika ze stanu rzeczy w drugiej i trzeciej
¢wiartce wykopu. Gdy zbiornik zamulit
sie catkowicie, na jego powierzchni ba-
giennej utworzyta sie warstwa VI. Po jej
utworzeniu sie cala osada lub jej czesc¢
przylegajgca do zbiornika ulegta spaleniu
i czas jaki$ nie byta odbudowywana. Wo-
dy deszczowe znosity z pochylej powierz-
chni z wyzej potozonych czesci pogorzeli-
ska wegielki, skorupki i kosci zwierzece
oraz mutek, wyptukiwany z czarnoziemu
i to wszystko tu utworzyto na wilgotnej
jeszcze powierzchni owa cienka, czarna,
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tlustg warstewke oznaczong sygnaturg V.
Gdy nastgpita odbudowa osady, warstwe V
przysypano cienkim nascitem czarnozie-
mu i wskutek tego jej charakter zachowat
sie bardzo wyraznie. W obrebie tej miod-
szej fazy osadnictwa byly uzywane groty
rogowe do strzal,' toporki symboliczne
Zz rogu losia, bedace moze godiem wia-
dzy, i wreszcie tu tez znalazta sie brgzowa
strzatka scytyjska, tréjgraniasta, ktorej
poziom zalegania nie pozwolit, niestety,
na stwierdzenie, czy znajdowala sie ona
tu in situ, czy tez na ztozu wtérnym. Zna-
leziono jg bowiem na przejSciu war-
stwy Ill, zaburzonej, w warstwe IV nie
ruszana, jednak granica miedzy nimi nie
zaznaczala sie dostatecznie wyraznie.
W kazdym razie zwigzek jej z grodem pra-
stowianskim nie ulega zadnej watpliwo-
Sci.

Znaleziska w warstwie IV na terenie
¢wiartki pierwszej byly jednolite. Wystg-
pity tam bardzo liczne utamki ceramiki
tuzyckiej ze starszego okresu zelaznego.
Obok skorup pochodzacych z naczyn gru-
bych o szorstkich powierzchniach, uwa-
zanych za naczynia zasobowe i kuchenne,
wystepowato sporo utamkéw naczyn de-
likatnych, niekiedy starannie czernionych
i zdobionych. Ws$rod tych ostatnich wy-
rézniajg sie m. in. okazy zdobione bialg
inkrustacjg. Na wielu skorupach biata
masa zachowala sie dobrze, na innych zo-
staly po niej jedynie drobne Slady, a sg
i skorupy zupetnie jej pozbawione, cho-
ciaz sposéb wykonania ornamentow wska-
zuje dowodnie, ze byly one wykonane do
wypetnienia biatlg masa;, sa one gleboko
ryte i majg zabkowane dno. Z innych frag-
mentéw ceramicznych zwracajg uwage
dos¢ liczne utamki mis sredniej wielkosci,
0 powierzchniach I$nigcych, przewaznie
czernionych i majacych zgrubiatg od stro-
ny wewnetrznej krawedZ. Powierzchnia
gorna krawedzi jest pokryta grupami uko-
snych, szerokich ztobkdéw, zwréconych raz
w jedng raz w przeciwng strone. Misy te
sg charakterystyczne i stanowig typ prze-

R JAKIMOWICZ

wodni dla grupy kujawskiej ceramiki tu-
zyckiej wczesnego okresu zelaznego.

Dno zbiornika wody w c¢wiartce pierW'
szej wznosito sie bardzo lekko w kierunki
N i E. Zaznacza sie to zwlaszcza wyraznie
na profilach poprzecznych Si N i réznice
wynosi okoto 50 cm na dlugosci 5 m.

W narozniku NE wykopu zaczela wy'
stepowaé dos¢ zwarta masa ,wydzielin
czarnoziemu“ oznaczajgca, iz tu nie byit°
zaburzen. Stan ten wystgpit jeszcze wy-
razniej w obu nastepnych c¢wiartkach'
Warstwa z ,wydzielinami* miata tu gru-
bos¢ 75—80 cm. ,Wydzieliny" sg objawecl
wtoérnym, naturalnym, nie majgcym zad-
nego zwigzku bezposredniego z tworze-
niem sie warstwy kulturowej. Powstaly
one znacznie pOzniej, by¢ moze w zwigzku
Z obnizeniem sie poziomu wody jeziorai
a tym samym i poziomu wody zaskornej'
Ono, by¢ moze, bylo przyczyng stracenie
sie w warstwie kulturowej owego pasme
~wydzielin“, ktorych powstanie zostalO
spowodowane posrednio przez dziatalnosé
tutaj cztowieka. Sktad chemiczny i pocho-
dzenie ich beda mogli ustali¢ przyrodnicy'

Uktad warstw w cwiartkach 11 i Il byl
identyczny jak i ¢wiartce |. Warstwa
byta tu znacznie ciensza wskutek mniej-
szej ilosci zaburzen, ktore nie siegaly tak
gteboko. Warstwa IV, nie naruszona roz-
poczynata sie na glebokosci 1 m i siegat9
do 1,48—1,60 m. Warstwy V spaleniskowej
w Cwiartce |11 nie bylo zupetnie, zapewue
zostata catkowicie zmyta. Warstwa muN
byta mniej intensywnie czarna i niec®
ciensza, gdyz siegata tylko do glebokoscl
1,75 i dalej przechodzita w calec, w szary
piasek z zytkami limonitowymi. Mniejsz9
grubos¢ warstwy VI jest uwarunkowac9
podnoszeniem sie dna owego zbiornik9
wody.

Cwiartka 1l nie dostarczyta zadnych
waznych faktéw ani spostrzezen. Jedyci6
na poz. 120 cm na m. 42 i sasiednich za
znaczyt sie uktad szesciu kamieni czescio-
wo prawie prostoliniiny E—W, czynigQ¥
wrazenie zdekompletowanego czworobok”
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le byto przy nim ani $ladéw wegli, ani

.Jla*u weglowego. Poza tym znajdowaly

“ Jeszcze luzne kamienie. W$rdd tamtych

znajdowat sie jeden kawatek zar-

A, nieckowatego. kruszacy sie przy do-
jy leciu-* w innych miejscach znajdowa-
che”™ "am”en’e przepalone, zupetnie kru-

A Cwiartce |l na poziomie warstwy VI
z itowato sie prawdopodobnie wolne od
& unowan dojscie do wody zbiornika, na
¢ 'Vebazuje znalezienie kawata ptaskiego
e vna na poziomie 1,60—1,65. Lezat on
A0 pochylony i gérnym koncem tkwit

Warstwie VI, dolnym zas$ byt nieco po-
Hazony w VII. Kierunek jego potozenia:
i . drewno bylo prawie zupetnie zbu-

e> ale robito wrazenie resztki dra-
néw ~ ~ oca roziupanego za pomoca kli-
nie P°chylos¢ drewna odpowiada zupel-
owczesnego dna, ktére stop-

uj O Podnosito sie wskutek zamulania,
ty drewna wynosita 80 cm i znajdo-

A sie ono na metrach 28 i 29

CWlartce |1l zaburzenia nie siegaly
kodcf eboko jak w poprzednich. Na gtebo-
cy..1 ~ 80 cm znajdowato sie ognisko
o bc foziegle (na metrach 61, 62, 69 i 70)
to dJ °Wre dos¢ skomplikowanej. Skiada-
Piacek®n? Z ®Pny * z biatego piasku. Biaty
pi; zajrnowal znaczng jego czes¢, zas
sku , Zimieszana z duza iloscig tegoz pia-
lapg, F%l//iﬁ frgy poszarpane i nieregu-

PRty we wschodniej jego potowie.

a glina ; piaskiem wykazywata $lady

Zatania ognia i miejscami byta lekko
Aub 'Ra P*a%y giiny rnialy okoto 10 cm
sk b"cb Podobnie jak i lezacy obok pia-

ktéry wypetniat réwniez wglte-

pOty. nieréwnosci terenu, czyli dawnej
nie jakZ22\n” ognisku, zaréwno na gli-
i6zne 1 na P*acae piasku znajdowaly sie
jeden awa*ki ,wydzielin czarnoziemu“,
Wate U'arnek zarna kamiennego, nieeko-
2We °raz Sliczne skorupy i Kkosci
tg iu*"CG2 ®Précz kilku kamieni, lezacych
Wy °' nie bylo Zzadnych $Sladéw obsta-
gniska czy konstrukcji dolnej z ka-
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mieni. Od strony zachodniej pod ptat gli-
ny podchodzita warstwa bialego piasku
zmieszanego z popiotem. Siegata ona do
gtebokosci 103 cm i stopniowo zwezata sie.
Powierzchnia, na ktorej piasek ten zostat
nasypany, byta nierébwna i piasek wyrow-
nat wszystkie wglebienia. Dokota ogniska
tego na calym odstonietym odcinku nie
mozna bylo dostrzec w czarnoziemie zad-
nych dotkéw od stupébw budowli lub ja-
kichkolwiek $ladow podwalin budynku
zrebowego.

Ceramika, ktdra znajdowata sie na ogni-
sku i w calej odstonietej warstwie tego
poziomu reprezentowana byta przez utam-
ki naczyn duzych, grubosciennych, o szor-
stkich powierzchniach zewnetrznych i gla-
dzonych wewnetrznych. Na utamkach od
gornych czesci naczyn wida¢ byto, ze nad
szorstkim brzuscem znajduje sie starannie
gladzony, lekko wygiety kotnierz, oddzie-
lony od brzusca niekiedy poziomym wat-
kiem, czasami ukosnie karbowanym. Obok
tej kuchennej ceramiki znajdowaly sie
réwniez utamki naczyn matych, starannie
gladzonych, niekiedy czernionych. Mamy
tu dwa elementy ceramiczne. Gruba cera-
mika uzytkowa jest juz miodsza i pocho-
dzi z okresu latenskiego, gdy drugi ro-
dzaj reprezentuje typowa ceramike tuzyc-
ka ze schyitku starszego okresu zelaznego.

Ponizej tego ogniska w czarnoziemie,
mniej wiecej od poziomu 105 cm cerami-
ka mtodsza z okresu lateniskiego juz wie-
cej nie wystepowata i az do calca znajdo-
wala sie wylacznie ceramika tuzycka ze
schylku starszego okresu zelaznego. Ta
warstwa siegata do glebokosci 125—135
cm. Ponizej nie byto ani warstwy V, ani
VI, gdyz ta czes¢ osady znajdowata sie na
brzegu wspomnianego poprzednio zbior-
nika wody. W dolnej czesci warstwy IV
wystgpita na catej nieomal odstonietej po-
wierzchni warstwa spaleniskowa z poroz-
rzucanymi w duzej ilosci skorupami i kosc-
mi zwierzecymi a takze ze skupieniami
drobnych wegli drzewnych nieregularnie
rozmieszczonymi. Najprawdopodobniej
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wegle te nie pochodzg z ognisk, lecz sg
pozostatoscig pozaru, ktory zniszczyt te
czeS¢ grodowej osady prastowianskie;.
Przy czym i tu, jak w C¢wiartce |, odsto-
niety poziom czynit wrazenie, iz byt wy-
stawiony przez czas dluzszy na dzialanie
czynnikébw atmosferycznych, zanim zostat
ponownie zasiedlony. W jednym miejscu
przy poziomym, stabo wypalonym pfacie
polepy glinianej, bedacej zapewne pod-
stawg wnetrza domostwa, znalazly sie
zweglone ziarna zboza w nieduzej ilosci.
Wspomniany ptat polepy ma ksztalt nie-
regularny, co moze pochodzi¢ od zniszczen
pozniejszych.

Interpretacja opisanego ostatnio profilu
i poziomu jest nastepujgca. Osada czy jej
czes¢ przylegajgca do zbiornika wody zo-
stala spalona i zniszczona prawdopodobnie
na schytku starszego okresu zelaznego,
zapewne wkrotce po roku 500 przed n. e.
Po uplywie pewnego czasu na pogorzeli-
sku osiedlita sie ponownie ludnos¢ tuzyc-
ka. Nastgpito to jednak juz na poczatku
okresu latenskiego, czego zdaja sie dowo-
dzi¢ utamki naczyn uzytkowych grubo-
Sciennych opisane poprzednio. Znajdowa-
ne wraz z nimi skorupy matych na-
czyn delikatnych i pieknie zdobionych
mogly sie tu zaplgta¢ z pogorzeliska z war-
stwy poprzedniej lub tez byty jeszcze
w uzyciu w dalszym ciggu, mimo ze styl
naczyn uzytkowych juz sie zmienit i po-
siada cechy charakterystyczne nastepne-
go okresu. Zagadnienie przetrwania deli-
katnej ceramiki pézno-tuzyckiej do po-
czatkéw okresu latenskiego da sie roz-
strzygng¢ na podstawie znalezisk zwar-
tych, za$ materiaty osadnicze dostarczaja
tylko pewnych wytycznych, wymagajg-
cych potwierdzenia. Czestotliwo$¢ tego
wspotwystepowania na osadach moze row-
niez przyczyni¢ sie do umocnienia pogla-
du na tego rodzaju przebieg rozwoju kul-
turowego. Na podstawie jednak rozkopa-
nia matego tylko odcinka osady trudno
dzi$ orzec stanowczo, czy te dwie fazy ce-
ramiczne trwaly tu jeszcze wspotczesnie,

R. JAKIMOWICZ

czy tez jest to zwykle pomieszanie mate-
riatu kulturowego dokonane jeszcze w cza-
sach ,przedhistorycznych“. StosunkomO
niewielka ilo$¢ ceramiki pézniejszej i wy'
stagpienie podobnych zjawisk i na innych
osadach obronnych i otwartych zdajg sS
wskazywa¢ na przetrwanie schytkowej
ceramiki tuzyckiej ze starszego okresu ze-
laznego w poczatkach okresu latehskiego-
Ceramika uzytkowa znaleziona na bada-
nym grodzisku w gérnym poziomie osad-
niczym warstwy |V rdézni sie zresztg od
ceramiki uzytkowej, spotykanej tu na niz-
szym poziomie w drugiej potowie starsze-
go okresu zelaznego i majgcej charakte-
rystyczny ksztalt naczyn szerokootworo-
wych lub smuklych z lekko wywiniety#1
brzegiem, z chropowatym brzuscem i g#
zami, umieszczanymi zazwyczaj pod sai#9
krawedzig.

Przekop we wnetrzu grodziska wyka-
zatl, iz bylo ono zbudowane przez ludnosc
kultury tuzyckiej w starszym okresie ze-

laznym. Oprécz pojedynczych skorup
wczesnosredniowiecznych, znajdowanydl
w gornych warstwach od | do Ill, w wat'

stwach zaburzonych, nie stwierdzitem
zadnych $ladéw istnienia osady wczesno'
Sredniowiecznej. Powyzsze wyniki doty'
cza whnetrza grodziska.

W celu stwierdzenia czasu budowy W¢
tu i przypuszczalnie zawartych w jeg°
wnetrzu resztek konstrukcji obronnych
zostat dokonany przekop w czesci SWH
0 diugosci 32 i o szerokosci 2 m. SzerO'
ko$é zresztg na samym dole przy jezior™0
1 w miejscu wystgpienia cokotu murl)
drewniano-ziemnego zostala rozszerzo#3
do 3 m. Wat w ciggu ostatnich lat 60—70
ulegt bardzo wielkim znieksztalcenie#ll
W miejscu, w ktérym zostat zatozony prze
kop, stan jego byt stosunkowo najmniel
znieksztatcony. Wat jest obnizony, spi9
szczony i poszerzony u podstawy, co jesf
wynikiem prac niwelacyjnych. Przy tyc®
znieksztalceniach zostala przysypana zie
mig z watu obwodowa czes¢ osady gréd0
wej, przylegajaca do dawnej konstruujl
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rennej. Wat sklada sie z czarnoziemu,
"Nogicznego do tego, jaki wypetnia wne-
Ze grodziska. Na otrzymanych profilach
Podtuznych i poprzecznych nie dato sie
Uchwyci¢ pierwotnego jego ksztattu w cza-
Ne' gdy byt juz ruing, w czasie poprze-
ajgcym celowe jego znieksztalcanie.
ruktura nasypu watu jest bardzo skom-
1°wana, zawita i trudna do interpreta-
0ji na podstawie wykonanych tylko dwaoch
~ofilow, odlegtych w dodatku zaledwie
. A~ ni od siebie. W dolnej czesci watu
fra® CG'QJ Pod nim zachowaly sie drobne
ka” @l drewna bedace niklymi szczat-
mi konstrukcji drewnianych. Na pod-
je We wiekszosci utamkow lub pozosta-
g° po drewnie murszu na odstonietym

, €*r°jn nie mozna byto wiele wywnio-
‘Wac¢ o konstrukcjach, ktérych sg one
dn*Sta*°aC'' Jedynie w calcu>bezposre-
¢ 0 P°d nasypem, zachowaly sie dolne
wasci slupow lub kotkéw albo resztki dre-
za ar° d°lki po stlupach wypetnione
na ziemig, niekiedy z murszem drew-
"JL- Pod wewnetrzng czescig nasypu
je" neg® znajdowaly sie nikle szczatki
jO e"0 domostwa w postaci polepy pod-
ci* e j, ubitej z gliny i zawierajgcej od-
A roslin, domieszanych swego czasu
rysCelu wzmocnienia masy glinianej. Za-
tej podtogi jest nieregularny, by¢ mo-

AN CzesSciowo byla ona zniszczona juz
‘Aaj,ZaSacd "Przedhistorycznych®. Przykry-
i3 czesciowo ptaty owych ,wydzielin
,0ziemu*“, jakie znajdowaly sie i we-
kopu- osady. W czesci wschodniej prze-
my Zaznaczyla sie nieco powyzej poto-
8 Wysokosci obecnej watu czarna war-
Prze ®uka okoto 20 cm, ciggngca sie na
Pr2@8YZerd °k°lo 5 m, a nastepnie po
szcze”6 cdicdo » cm zaznaczyt sie je-
Prz  nleduzy jej odcinek na dtugosci
war Z0 1 m. Przerwa w przebiegu tej
W Wy nio ma zadnego uzasadnienia
Ua . ym Profilu i w ukladzie warstw pod
Ue mn&C* lezacych. Warstwa czarna
W§ les" dawng prochnica powierzchnio-
wym takiej mozliwosci przeczy nie
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tylko jej ukiad przestrzenny, lecz i sto-
sunek do warstwy spagowej. Na przeciw-
legtym profilu, odleglym o 2 metry, za-
znaczata sie ona mniej wyraznie. Jedyna
interpretacja, jaka na podstawie tego wa-
skiego wkopu nasuwa sie, jest taka, iz mo-
ze to by¢ resztka zbutwialej i zwalonegj
Sciany drewnianej, ztozonej z ustawionych
pionowo stupow. Na takg mozliwos¢ wska-
zujg zachowane w calcu dolne czesci stu-
pow whbitych nieco pochylo do wnetrza
grodu. Za taka mozliwoscig przemawiaé
tez zdaje sie i uktad zachodniej czesci tej
warstwy czarnej, wygietej lukowato, co
moze by¢ wynikiem wygiecia sie pochy-
lajagcych sie stupéw. Dalej w chwili upad-
ku gorna czes¢ kilku stupow zbutwiatych
pod wptywem wstrzgsu odtamata sie i od-
skoczyta nieco dalej i w ten sposéb mie-
libySmy wytlumaczong niezrozumialg zu-
petlnie przerwe w czesci wschodniej war-
stwy czarnej. Na profilu pétnocnym war-
stwa czarna nie jest tak rbwnomierna, jest
lekko poszarpana i nie ma w niej przerwy
w koncu wschodnim. Jest ona tez nieco
krotsza od dluzszego odcinka na profilu
potudniowym. W czesci zachodniej profi-
lu zaznacza sie nieduze wgtebienie, rodzaj
niegtebokiej fosy, biegngcej rdéwnolegle
do obwodu watu. Nie dalo sie ustali¢, czy
to jest resztka glebszej fosy zniwelowa-
nej przy dawniejszych adaptacjach gro-
dziska dla celow gospodarczych. Ta przy-
puszczalna fosa byta wglebiona juz w bru-
dnym piasku naniesionym przez wode
i zanieczyszczonym miejscami cienkimi
warstewkami muilu. Goérna granica tej
warstwy piasku znaczy dawny poziom
wod jeziora. Nizej przechodzi on stopnio-
wo w warstwe mutu, coraz bardziej mo-
krego, w ktorym zachowaly sie resztki
falochronu-zasieku.

W profilu walu zaznaczyta sie w czesci
srodkowej w samym dole, na dawnym po-
ziomie warstewka zlozona z kawatkow
drewna drobnego i kory. Na profilu watu
jest ona zaznaczona linig falistg. Jest to
prawdopodobnie $Slad miejsca obrobki
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drewna uzytego do budowy konstrukciji
obronnych. Drewno bylo sptawiane woda,
wyciggane na brzeg i tu obrabiane.
Resztki konstrukcji drewnianych, za-
chowane wewnatrz watu. W odlegtosci ok.
1 m na zachéd od wspomnianego poprze-
dnio domostwa w metrach 23 i 24 za dwo-
ma pionowo whbitymi stupami znajdowaty
sie ulozone poziomo kloce, ktérych zna-
czenie nie jest jasne. W kilku nastepnych
metrach zachowat sie tylko jeden stup.
W dolnych warstwach nasypu watu za-
chowaly sie przewaznie drobne fragmenty
drewna, nasycone jakimi$ substancjami
nieorganicznymi, odmiennymi jednak zu-
petlnie od wspomnianych poprzednio ,wy-
dzielin czarnoziemu“. Wiekszo$¢ tych
utamkow jest tak drobna, ze ani z nich
samych, ani z ich potozenia nic wywnio-
skowa¢ nie mozna o pierwotnym ksztalcie
i ukfadzie konstrukcyjnym. Jedynie na
samym dnie nasypu i w calcu zachowaly
sie dolne czesci stupow i kotkdw albo w po-
staci zbutwiatego drewna, albo w postaci
dotkbw po stupach wypetnionych czarng
ziemig, powstalg ze zmurszatego drewna.
W odlegtosci 1 m na zachdd od wspomnia-
nego poprzednio domostwa w metrach 23
i 24 za dwoma pionowo wbitymi stupami
zachowaly sie w calcu jamki wypetnione
préchnem i czarng ziemig. Sa to pozosta-
tosci ogrodzenia lub jakiego$s budynku
o konstrukcji stupowej, do ktérego tez
moga naleze¢ dwa poziomo lezace diuz-
sze i dwa krétsze kawaly drewna tak Zle
zachowanego, iz nie dalo sie ustali¢, czy
drewno to byto obrabiane, czy nie. W od-
legtosci 5 m dalej ku obwodowi znajdo-
wata sie resztka ogrodzenia lub Sciany
w postaci 15 stupéw wbijanych juz w ca-
lec piaszczysty. Szereg ten wypelnia calg
szeroko$¢ przekopu i przypada w miejscu,
w ktérym w profilu wystgpita wspomnia-
na poprzednio wagska smuga czarnej zie-
mi, przypuszczalnie obalona palisada lub
Sciana. Od strony wewnetrznej tych stu-
pow znajdowaly sie poziomo lezgce kloce
drewniane, czesciowo wystepujace w po-
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staci czarnych smug. Te resztki zostaje
w przyczynowym zwigzku ze znajdujgca
sie tu palisadg, ale rodzaj ich zaleznosci
nie jest wyrazny. Dalej ku obwodowi na
dlugosci dwéch nastepnych metréw znaj'
dowata sie spora ilos¢ ,wydzielin czarno-
ziemu“, ktory zwykle osiadat na jakichs
przedmiotach lub kawaikach drewna, kt6-
re tu jednak zupetnie nie zachowato si¢-
Na dtugosci trzech nastepnych metréo”
znajdowaly sie resztki jakich$s czworo-
bocznych kostrukcji drewnianych, zacho-
wanych w bardzo niklych szczatkach'
Wsrédd tych konstrukcji i na zewnatrz le-
zato sporo kamieni roznej wielkosci, a mic¢'
dzy kamieniami drobne szczatki drewna
zweglonego. By¢ moze, sg to resztki spa-
lonej bramy grodowej, ktérej lico znaj-
dowato sie o0 2—3 rn dalej na metrach
49—52a. Resztki przypuszczalnej bramy
sg bardzo nikte i zachowaly sie w postaci
poziomo lezacych dwdéch pasm drewna za-
chowanych pod przykryciem ,wydzielill
czarnoziemu“. Przy jednym z nich znaj-
dowat sie kawat polepy. Do zewnetrzne”0
pasma drewna przylegat od strony pot-
nocnej szereg spornych kamieni. Wykop
odstonit trzy takie kamienie. Stanowily
one, by¢ moze, cokot zewnetrznego obh'
cowania muru drewniano-ziemnego, mo-
ru, ktéry nie zachowat sie w tym miejscO
nawet w najdrobniejszym szczegoéle. J€
dynie od wewnatrz kamieni znajdowaty
sie nikle szczatki stupéw drewnianych me
wkopywanych w ziemie, lecz tylko opar-
tych o 6wczesng powierzchnie. Robity o°e
wrazenie, ze podparto nim jaki$ strop czy
Sciane, opierajac dolne konce o podstawi
Te nikle szczatki stupdw zachowaty sN
dzieki temu tylko, iz byly réwniez na-
sigkniete jakimi$ substancjami nieorga-
nicznymi i robily wrazenie sfosylizow0
nych. W przekroju byly one zblizone

wydtuzonych czworobokéw. Wspomniat
kamienie znajdowaty sie w glebokosél
05 m pod obecna powierzchnig, ktérg
tworzyt sypki piasek. Zewnatrz przypu-
szczalnej bramy znajdowata sie na prz®
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srzeni 5 m biezacych bardzo zbita ziemia
SMniasta zoéttoszara bez zadnych znale-
A 1z niklymi szczatkami jakich$ kon-
grukcji. Dalej na metrach 51—62a za-
gnat sie zewnetrzny pas obronny utwo-
rz°ny przez chodnik (?) wylozony drew-
a2 ukltadanym w poprzek wykopu. Nie-
Ore czesci jego byly oparte o krotkie
P°dkifadki drewniane. Na chodniku i koto
ilego znajdowaly sie kamienie (amuni-
N a?). Na zewnatrz chodnika zaczynat sie
a°chron-zasiek o konstrukcji bardzo
Swoisteji dotychczas nie spotykanej na
gredziskach prastowianskich. Na lekko
°chytym brzegu na dlugosci 6 metréw
y y utozone czuby drzew lub cale drze-
uitode, skierowane wierzchotkami
p 8a*ziami w strone jeziora, do wody.
czesci odziomkowej znajdowaly sie
ijjane w ziemie stupy, po ktérych zo-
y tylko dolne czesci. Stupy te miaty
zadanie utrzymywanie w nalezytym
gj, 2°k-U falochronu, a jednoczesnie mo-
tworzy¢ czestok6t bronigcy dostepu
bramy. Falochron tego rodzaju z jed-
1 strony bronit od rozmywania brzegu
tarf”’ narazone£® tu specjalnie na dzia-
w. 16 fab przypedzanych do brzegu przez
N ry zachodnie, a z drugiej jako zasiek
k lern°zliwiat lagdowanie, przybijanie do
na i“UW tym migjscu i wydostawanie sie
dd, gdyby todzi udato sie przecisnac
Pr gateziami zasieku. Wspomniane
cha mbwilg stupy, znajdujgce sie przy
uko.niku>byty wbijane gteboko w calec
potd@Ue z nachyleniem ku jezioru i to ich
r  erue nasuwa przypuszczenie, ze two-
y one rodzaj czestokotu, by¢ moze cos
zaston dla obroncéw przed po-
ich naPastnikdw. Na mozliwos¢ takiej
n m°ze wskazywacé sposob roz-
Pych2' Zenia SUP°W grupami. Zad-
dzy Sladéw przeplatania przestrzeni mie-
g , s'uPami nie stwierdzono na tym od-
sie U Cie® konice falochronu znajdujg
°decn’e pod poziomem wody zaskor-
r,-'.a wiec ponizej poziomu zwierciadla
aejs zegO jeziora.
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Przestrzenie miedzy galeziami falochro-
nu byly wypelnione mutem zmieszanym
Z piaskiem. Znaleziono w nim pare ostrzy
rogowych czy koscianych do oszczepow,
jeden sztylet kosciany z naturalng, stawo-
wa rekojescig oraz kilka naczyn glinia-
nych. Pod falochronem w gérnej jego cze-
Sci znajdowata sie motyka rogowa. Pare
naczyn stabiej wypalonych rozmiekio i zo-
stalo czesciowo wcisnietych miedzy dre-
wna falochronu. Czesci najstabiej wypa-
lone ulegly zlasowaniu, czesci mocniej
wypalone zachowaly sie w postaci drob-
nych utamkéw. Tylko jeden czerpak gie-
boki, wypetniony mutem zachowat sie
w catosci. Wsréd pozostatych naczyn dato
sie stwierdzi¢ jeszcze pare czerpakéw oraz
jedno naczynie baniaste z cylindryczng
lub stozkowg wysoka szyjg i dwoma prze-
ciwlegtymi uszkami u jej nasady. Byto ono
zdobione na gérnej czesci brzusca. Zacho-
wato sie tylko czesciowo. Czerpaki miaty
ksztalt odwrdéconych stozkow i byly gle-
bokie.

Naczynia ustawione na falochronie mo-
ga mie¢ dwojakie znaczenie. Przewaga
czerpakébw mogtaby wskazywa¢ na upu-
Szczone naczynia w czasie czerpania wo-
dy. Poniewaz jednak znajdujg sie one
przewaznie w czesci zewnetrznej falochro-
nu, w czesci, do ktérej dostep byt dosc¢
trudny zaréwno z brzegu jak i od strony
wody, dalej, poniewaz wsrod tych naczyn
znajduje sie takze naczynie baniaste z ma-
lutkimi uszkami nie nadajgce sie do czer-
pania wody i wreszcie fakt, iz wszystkie
znajdowaly sie w pozycji normalnej, sta-
ty na falochronie dnem do dotu, przeto
nasuwa sie inna interpretacja. Moga to
by¢ naczynia, w ktérych skladano ofiare
duchom wéd i ustawiano je od strony za-
chodniej, tj. od tej, ktéra byla najbardziej
narazona na dziatanie niszczycielskie fal
jeziora, wgryzajacego sie w brzegi i za-
grazajgcego konstrukcjom obronnym. Ta-
kie niszczenie brzegu zachodniego przez
fale i dzi$ jeszcze daje sie we znaki za-
chodnim brzegom wyspy Rzepowskiej.
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W nasypie watu znajdowata sie wytacz-
nie ceramika tuzycka takiego samego ty-
pu jak i wewnatrz osiedla obronnego. | ce-
ramika, i kosci w nasypie watu byty roz-
mieszczone bardzo nieréwnomiernie. Naj-
wiecej byto ich w wewnetrznej czesci na-
sypu i w przykrytej przezen czesci osady
oraz w poblizu i na samym falochronie-
zasieku. Na przestrzeni miedzy przypu-
szczalng bramag i falochronem na pierwot-
nym, starym wybrzezu nie byto ani jednej.
Jedyne dwie skorupy wczesnosredniowie-
czne znalazty sie w piaszczystej zewne-
trznej czesci watu, prawie nad samym dzi-
siejszym brzegiem w gérnej warstwie na-
sypu, ktéry tu zostat uzupetniony w la-
tach 1941/42 przez okupantéw. Zuzyty do
tego celu piasek byt przywozony galara-
mi z lezacego na poinoc stad Szarleja
i skorupy dostaly sie bez watpienia tu
wraz z tym balastem. Poza tym w dolnych
czesciach nasypu znalazio sie kilka kawat-
kéw kredy pisarskiej, ktéra tu wystepuje
w postaci drobnych utamkéw w zlozach
lodowcowych. Uzywano jej zapewne do
wyrobu bialej masy, ktdrg inkrustowano
niektére naczynia.

Podsumowujgc wyniki badan tego gro-
dziska w roku 1948 stwierdzamy, iz we-
whnatrz osady grodowej w warstwach nie
naruszonych znalazly sie wytgcznie za-
bytki tuzyckie i kilka starszych (m. in.
mezolityczny grzebiehh rogowy, miniatu-
rowy o bardzo charakterystycznym ty-
pie).

Oprécz wymienionej juz poprzednio ce-
ramiki typowej znalazlo sie sporo narze-
dzi i broni rogowej i koscianej oraz nie-
liczne brazy i zaledwie pare éwczesnych
przedmiotéw zelaznych. Ws$rod wyrobdéw
bragzowych na pierwsze miejsce wysuwa
sie strzatka scytyjska, tréjgraniasta, do-
skonale zachowana i druga, mocno zni-
szczona przez ogien. Dwa te zabytki datu-
jace wskazujg, iz prastowianski grod na
Ostrowie Rzepowskim ulegt temu same-
mu losowi, jaki spotkal inne wspdiczesne
mu grody m. in. w pobliskim Kamiehcu,
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w Biskupinie itd., a mianowicie zdobyciu
i zniszczeniu przez najazd Scytéw. Wsréd
znalezionej sporej ilosci strzalek rogo'
wych i koscianych moga sie réwniez znaj'
dowaé okazy scytyjskie. Wiemy bowiem
iz strzatki takie wystepujg w duzych ilo'
Sciach w typowych mogitach scytyjskich
ale dotychczas nie zostaly one zupelnie
opracowane i nie znamy przewodnich fori#
scytyjskich., i nie potrafimy ich wyr6znio
wsréd licznych form i odmian tych przed'
miotow. Obok form wrzecionowatych licz'
ne sg nasladownictwa strzatek metalowych
ze skrzydetkami i z zaznaczong na zewnc'
trznej powierzchni $lepa tulejkg, mimo z
ostrze ma kolec. Dwa symboliczne topory
Z rogu tosia z czworobocznym otworem do
osadzenia na trzonku. Jeden z nich jest
rozlupany wzdluz na dwie potowy. Wid'
ka iloS¢ szydel, ostrzy oszczepow itp., szty'
letow koscianych, dwie szpile rogowe, sza'
blasto wyciete bez gtéwek, igta do szycie
z uszkiem, wisior z kia dzika i drug
z utamka belemnitu z przewiercony#1l
otworem poprzecznym na waskim konc#>
kilka kotek glinianych, calych i we frag'
mentach od wo6zkéw obrzedowych, przC'
Sliki i plaskie dos¢ szerokie kotka glinia’
ne z rowkiem na obwodzie, stuzace pra”'
dopodobnie w charakterze kot rozpedo'
wych do jakich$ narzedzi, utamki cieza'
row do krosien tkackich, néz z drobno'
krystalicznej skaly, stluzacy prawdopodo’
bnie do krajania skoér (n6z kusnierski)’
spora ilos¢ topatkowatych narzedzi z z#
ber zwierzecych, na jednym korncu bat'
dzo starannie wygtadzonych przy wyk#'
nywaniu pracy, prawdopodobnie zdejm(O
waniu skor zwierzecych, dwie kototew”1
drewniane, pare motyczek z rogu jeleni3
krepulec rogowy, przelamany na jedny#1
zewnetrznym otworze, dwie owalne ,k#*'
ki“ gliniane, wypalone, z chropowaty#1
powierzchniami, krazki obrobione ze sk#
rup, stuzace zapewne do wyrobu guziké”
lub w charakterze kamieni do gry, jed#3
grzechotka gliniana, kilka drobnych na'
czyniek, utamki naczyn dziurkowanyQil
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b0 zera™°w)> utamki duzych naczyn zaso-
*ych ze Sladami reperacji, polegajacej
Wykonaniu z obu stron pekniecia otwo-
do 'm *n’ * Podluznych, majacych stuzyé
rUa’rZzeweCzenia Prawd°P°dobnie rzemie-
w celu ,zdrutowania“ naczynia, mi-
Urowe naczynka i wiele innych uzu-
i inwentarz narzedzi pracy me-
A Jkobiecej mieszkancéw grodu.
prz S°d kosci zwierzecych spotykamy
N eWaznie kosci zwierzat domowych,
r ' IrL konskich. Trafiajg sie kosci zwie-
g e ze Sladami ogryzania ich przez psy.
ze Sladéw zostawionych na nich,
°pr ato duza rasa. W nasypie waitu
r  @ke°an zwierzecych znalazly sie frag-
y kosci ludzkich, m. in. czaszki dziec-
2 Lm°Ze resztki ofiary zaktadzinowej (?).
sci zwierzat dzikich przy pobieznym
Pa e A an*u materiatu na terenie wyko-
Piedk°Wym  zostaly rozpoznane: kiet
(ob 2Wrec'z*a> kilkanascie szabli dzikow
ja rakianych i nie ruszonych) i szczatki
s canidébw — czaszki i zuchwy,
Adopodobnie psow.
ia W ¢ badania w roku 1948 sktania-
We Woyeliminowania grodziska na Ostro-
nych » 29powskim sposréd przypuszczal-
ny Punktow pierwotnej Kruszwicy.
istn® u 1922 Z. Zakrzewski stwierdzit
kiej 61116 tU osady ludnosci kultury tuzyc-
aytii "WPrawdzie zatozong w bardzo obron-
°Sy “mieJscu, ale niemniej rzeczywistg
nVu  “rak zabytkow nalezacych do in-
kultur. z wyjgtkiem grodziskowej
sigC ' ze nasyp hasz przez lat moze ty-
°kre§a kUs*kg zupelng. Dopiero po tym
Osad P°CzZyna si® na nim nowe zycie,
skoc a tuzycka zamienia sie na grodzi-
co tyGWiadOm- Archeol> t- IX, s 190).
& Q, st°w Z. Zakrzewskiego, pierwsze-
iesZcze yWcy teS° grodziska, nalezy dodac
ludnos$! 12 grodzisko byto zbudowane przez
Weze C kultury tuzyckiej i w okresie
O0*redniowiecznym byto juz tylko
set J.a°*r°dek zycia przeniost sie o kilka-
etréw ku péinocy. Powodem tego
* 500k

"»»Sredniowieczna |

113

przemieszczenia byly zapewne zmiany
klimatyczne i zwigzany z nimi stan po-
ziomu wod goplanskich.

V. BADANIA NA GORZE ZAMKOWEJ

Wobec takiego stanu rzeczy w roku 1949
przeniostem badania na najblizszg okoli-
ce Gory Zamkowej i na tzw. Wal, na kté-
re coraz wyrazniej zaczely wskazywac
wszelkie poszlaki, iz tam nalezy szu-
ka¢ pierwotnej, wczesnosredniowiecznej
Kruszwicy, grodu piastowskiego.

Blizsza analiza topograficzna wraz z na-
niesieniem na plan doktadnych niwelacji
nasunely przypuszczenie, iz pierwotnie
trzy wzgorza, a mianowicie: Goéra Zam-
kowa (K-2), ,Wat* (K-4) i maly wzgorek
potudniowy (K-3) stanowily jednolitg ca-
tos¢, jedno wzgdrze grodowe kruszwic-
kie. Pokawatkowanie wzg6rza nastgpito
w zwigzku z budowg zamku murowanego.
Nastgpi¢ to moglo za czasébw panowania
Kazimierza Wielkiego, ktory kilkakrotnie
przebywat w Kruszwicy, o czym $Swiadczg
wystawiane tu przezen nadania, lub po
jego Smierci. A wiec mogto to nastapic¢
w drugiej potowie wieku X1V lub w wie-
ku XV. Za pierwszym przemawiajg na-
stepujace fakty:

1 wymienione pobyty Kazimierza W.
w Kruszwicy i 2. spalenie w r. 1271 gro-
du kruszwickiego i brak wiadomosci o je-
go odbudowie wczesniejszej. Za drugim:
styl i watek zachowanych muréw i wiezy
zamkowej. Aby sprawdzi¢ to przypuszcze-
nie zostat dokonany wkop u podstawy Go-
ry Zamkowej od strony NE o szerokoSci
4 m i dlugosci 3 m. Wykop byt ograniczo-
ny od SE zboczem Géry Zamkowej, a od
NW nawierzchnig ulicy pod Goérg Zam-
kowa. Otrzymane dwa profile wykazaly,
iz u podnéza Gory Zamkowej znajdowata
sie fosa dwumetrowej glebokosci caitko-
wicie zasypana wypetniskiem, ktore po-
wstalo po zrujnowaniu zamku w 1657 r.
przez Szweddéw. Poniewaz u podstawy
Gory Zamkowe] znajdowata sie warstwa

*
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sypkiego, drobnego piasku, przeto dolna
czes¢ zboczy fosy byta zabezpieczona przed
osypywaniem sie drewnianym obramowa-
niem, z ktérego zachowaly sie w stanie
zupetnie zmurszalym trzy poziome kloce
nieokorowane, sosnowe, ktdére byty uto-
zone wzdtluz zbocza Gory. W nalezytym
potozeniu utrzymywaty je stupy wbite
pionowo w odstepach mniej wiecej me-
trowych. Chcac zbada¢ sposob zaciosania
koncow tych stupow i jednoczesnie ustali¢
nastepstwo warstw gtebszych i ich upad,
wykopatem studzienke do poziomu wody
zaskornej, ktéra uniemozliwita dalsze ko-
panie. Stupy te siegaly w gigb jeszcze
dwa metry ponizej dna fosy i wnioskujgc
z profilu ich dilugos¢ wynosita ponad trzy
metry. Na dnie fosy znajdowata sie war-
stwa niezbyt gruba sypkiego piasku, kto-
ry nasunat sie tu ze zbocza przy budowie
umocnienia boku fosy, a na nim znajdo-
wata sie warstewka mutu, ktéra utwo-
rzyta sie na dnie fosy, po jej zbudowaniu
i az do zburzenia zamku. Ponizej odsto-
nilismy profil naturalny z bardzo charak-
terystycznym uktadem réznych warstw.
Zwraca uwage wygiecie sie warstw tych
w dét pod wplywem dziatania zabijanego
stupa. Profil ten jest bardzo pouczajgcy
i wyjasnia niektore zagadki na profilach
zachowanych znacznie gorze;j.

Wkop po drugiej stronie ulicy w odle-
glodci 15 m ku zachodowi wykazat iden-
tyczng nieomal budowe i upad warstw.
Stwierdzenie tego faktu pozwolito na skon-
statowanie, iz fosa przeciela ciagtosé
warstw idgcych od Gory Zamkowej do
Watlu“ i dala pierwsze potwierdzenie
przypuszczenia o ciggtosci obu tych
wzgorz (tabl. 81).

W wypetnisku fosy, ktére zostato tu
zrzucone z goOrnej powierzchni Kopca
Zamkowego znalazty sie na wtérnym zio-
zu zabytki, ktére ilustrowaly stan fak-
tyczny Gory Zamkowej. Poczynajgc od
kilku utamkéw ceramiki ze srodkowej fa-
zy ceramiki wczesnosredniowiecznej po-
przez duza ilo$¢ ceramiki petnosrednio-
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wiecznej i nowozytnej do nielicznych i
okazéw, ktére mozna okresli¢ w przybh' |
zeniu na przetom wieku XVIII na X[*']
A wiec stwierdziliSmy w ten sposéb, =
na gorze znajdowato sie osiedle wczé
$niejsze od potowy wieku X.

Drugim zagadnieniem, jakie sie nasi*
wato, byt charakter przypuszczalnego pod'
grodzig, potozonego ijna lekko pochyty]
skionie u podnéza tzw. ,Waitu“. W rokl
1948 na powierzchni znalaziem tu liczPe
skorupy z Il fazy i Kkilka starszy™
Oprécz tego nieduzy cios granitowy. Przy'
stagpitem wiec do wykopania przekopu p0
przecznego o dtugosci 20 m, co o.dpowP
dalo szerokosci tego odcinka pola w da
nym miejscu, i o szerokosci 5 m. WykQ?
ten w goérnym odcinku zostat rozszerzoib
w zwigzku z zarysowaniem sie na caldl
jakich$ jam.

Sytuacja na tym odcinku byta nastepu
jaca: warstwa czamoziemu ciagneta dli
zwartg i jednolita masg od 30 cm grub®
Sci na gérze (od strony NNW) do przes™0
2 m w dole przy drodze w fosie pod GOP
Zamkowg. Zawartos¢ kulturowa byla ba*
dzo r6znorodna i wskazywata na pézw
charakter calej tej warstwy. Ceramika bl
zycka, ceramika wczesnosredniowieczh3
Sredniowieczna i az do wspoétczesnej
omal. Kosci zwierzece i ludzkie oraz lic®
ne przedmioty, a w tym sporo wczeshO
Sredniowiecznych. Taka mieszanina w *
nej warstwie byta zupetlnie zrozumia®
natomiast w warstwie gtebszej byta zupd
nie zagadkowa az do chwili dokopania a
do calca. Ten ostatni nie byt jedno'™
i w zaleznosci od poziomu skionu twoif
albo twarda, zbitg gline, albo sypki piaSe
Byt on réwnie pochyly jak i dzisiejsza p
wierzchnia tylko w stopniu znacznie
dziej stromym. Na gtebokosci 1,5 m uH
zata sie tu Sciana zewnetrzna fosy w PL
dobny sposéb umocniona obramowani®
drewnianym, a na zewnatrz od niej W
utworzona esplanada zamkowa na di”°
sci 15 m w kierunku ,Watu“, wykonal
po zniesieniu odnosnej czesci ,Wat
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utworzeniu réwni pochylej z calca, do-
°dzacej do wspomnianej dopiero co fo-
szerokiej na przeszio 10 m. Na calcu
esplanady znajdowaly sie zagadkowe
to' k~re' jak sie okazato, sg pozosta-
s Sciarni kopania gliny i piasku. W ten
°s6b zagadnienie przypuszczalnego pod-
uzia zostatlo wyjasnione w sposéb ne-
Satywnv.
rzy wspomniane powyzej wzgorza sta-
% pierwotnie jedng calos¢, na ktorej
A 0N sie wczesnosredniowieczny gréd
Uszwicki. Po spaleniu drewnianego
"auiku w r. 1271 prawdopodobnie nie byt
luz odbudowywany, az dopiero wznie-
bi” zamek murowany w czasie jeszcze
k> nie ustalonym. Zamek murowany
0 znacznie mniejszy od pierwotnego
kr ,U Wozniesiono go na potudniowym
fer Qu dawnego wzgérza grodowego i od
Q vy tego wzgodrza odcieto przekopem
ryZ rer°sci okoto 30 m. U podnéza Go-
cz ecamowei wykopano fose (w jakim
a S¢) 0 szerokosci okoto 10—12 m,
ho rzex® oc® strony »Watu“ uformowa-
W. esPlanade na calcu. Po zburzeniu
hie . ' r°ku zamku kruszwickiego otocze-
k) ~° uleglo w XIX w. wielkim prze-
&io Cenlorn. Fosa zostata zasypana, cze-
nieWb rumoszem zamkowym. Zasypywa-
to odbywato sie w dwdch etapach.
ko en to czasy rozbierania ruin zam-
pr2YCN przez niemiecka administracje na
Arzariuld XVm — XIX w-=a drugl~
"gztat "OWaraa Gory Zamkowej i prze-
hade °ena iei w cze$¢ parku. Na espla-
&ka , nawlezl°’no lub narzucono z grodzi-
stwe rUszwlckiego, czyli z ,Watu“, war-
sig M Zlemi zyznej, a wraz z nig dostaly
juz U ~Czne zabytki ruchome, o ktérych
Zkyt!SpOminalem' "a“ea 30% z
barcj2 1 Wczesnosredniowieczne, niekiedy
srod OlllNel\zne dla Qgé!r]ej c.har.al.<t(.arystyki
qorie alezy wymieni¢ najwazniejsze ka-
loVe  Zktorych kazda wymaga szczego-
z w° °pracowania. Duza ilo$¢ ceramiki
Wral6"U — XIII 1 pbzniejszych,
uwage duza ilos¢ den ze zna-
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kami. Na drugim miejscu nalezy po-
stawi¢ narzedzia i inne drobne przed-
mioty, a wsrdéd nich drobne ufamki

koscianych i rogowych oktadzin zdobio-
nych ornamentami romanskimi i in. Na
trzecim miejscu pracownia kamieniarska,
z ktérej pochodzi wielka ilos¢ odtupkow
granitowych, przewaznie dos¢ drobnych,
wykazujgcych, iz postugiwano sie tu bar-
dzo archaiczng technikg kamieniarska,
siegajaca jeszcze miodszej epoki kamien-
nej. W zwigzku z tg pracownig znajduje
sie, prawdopodobnie, znaleziony w roku
1948 kawalek obrobionego ciosu granito-
wego. Podobne odiupki znajdowaly sie
i w wykopie | u podnéza Gory Zamkowej,
ktore sie dostaly do wypetniska fosy wraz
Z rumoszem i ziemig z gornej powierzchni
tej Gory. Podobne odtupki w niewielkiej
ilosci znajdowaty sie i na ,Wale“ na sta-
nowisku K-4. Cios granitowy nie byt uzy-
wany do budowy wiezy zamkowej. Do bu-
dynkow zamkowych uzywano oprécz ce-
gty tylko piaskowca, na co wskazujg utam-
ki architektoniczne, znajdowane w wy-
kopie Il u podn6éza Goéry Zamkowej,
a wsrdd nich poZnogotycki wspornik
z gmerkiem kamieniarskim. Mozna wiec
przypuszczac¢, iz ciosy te byly przygoto-
wywane tu, by¢ moze, do budowy kole-
giaty Sw. Wita na zamku. Znalezione
w ilosci kilkudziesieciu sztuk belty do
strzat do kusz oraz jeden spust wskazujg
na walki, jakie sie tu toczyly. Piytki gli-
niane z polewag Swiadczg o istnieniu go-
tyckich budynkdéw (Swieckich lub kosciel-
nych).

Na ,Wale* zostat zatozony przekop
w czesci potudniowo-zachodniej, w prze-
diuzeniu wykopu na stanowisku K-5
0 szerokosci 5 m, a nastepnie rozszerzo-
ny do 10 m. Powierzchnia tego stanowi-
ska wykazuje juz na pierwszy rzut oka,
iz zostata ona zréwnana dla celow uprawy
calej powierzchni. Pierwszym zadaniem
badawczym jest tu ustalenie wszystkich
zaburzen i poziomu, a raczej powierzchni
nie ruszanej. Moze na tej podstawie be-
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dzie mozna rekonstruowac¢ przynajmniej
czes¢ zniesionych szczetéw. W wykopie
pierwszym o szerokosci 5 m bardzo wy-
raznie zaznaczaly sie warstwy zaburzone
i pOZniej nasypywane przy niwelowaniu
terenu. W wykopie tym siegaly one do
glebokosci 1 m. Jeszcze nie dalo sie do-
ktadnie ustali¢, czy to jest juz poziom nie
ruszany ze wzgledu na brak profilu, ale
duzo zdaje sie przemawia¢ za tym. Byiby
to poziom wieku XIII, na co wskazujg pe-
wne znaleziska, zaznaczajgce sie na tym
poziomie. Miedzy innymi prawie catkowi-
ty dwustronny grzebien. | tu w nasypie
znajdowaty sie liczne zabytki starsze, od
IX lub nawet VIII stulecia. | tu réowniez
znalazto sie sporo denek ze znakami i wie-
kszos¢ z nich pochodzi z réznych kotek
garncarskich. Z innych znalezisk nalezy
podkresli¢ grzechotke gliniang z zielono-
z6lta polewa, doskonale zachowang. Tyl-
ko jeden z dwudziestu guzkéw jest uszko-
dzony. Guzki rozmieszczone nieregular-
nie. Okladziny zdobione do skladanych
grzebieni rogowych. Kilka utamkéw grze-
bieni dwustronnych, réznych typéw. Uta-
mek zdobionego ,o0Scienia“, ulamek fu-
jarki koscianej, przetamany na trzeciej
dziurce, kilka ,hetek" koscianych, troj-
katna oktadzina kosciana, moze od kotcza-
nu, trzy przesliki z wotynskiego tupku ro6-
zowego, kilkanascie przeslikow glinia-
nych najprzerdzniejszych typdéw i cate lub
przetamane oselki.

WsSrdéd wymienionych okazow znajduja
sie importy z Rusi Kijowskiej, a mianowi-
cie grzechotka gliniana i przesliki z r6zo-
wego tupku. Nie jest tez wykluczone, ze
wsréd pozostatych okazéw da sie ustali¢
jeszcze kilka okazow importowanych. Na
podstawie zestawienia i poréwnania su-
marycznego znalezisk na stanowiskach
K-2, K-4 i K-5 wynika, ze inwentarze te
sa nieomal identyczne i réznica zaznacza
sie tylko przewagq iloSciowa tych czy in-
nych okazéw. Na podstawie tej sumarycz-
nej oceny zyskujemy jeszcze jedna po-
szlake o pierwotnej jednosci morfologicz-
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nej i osadniczej wymienionych powyzej
trzech wzgorz kruszwickiego grodu.

Od strony zachodniej Gory Zamkowej’
u jej podstawy zostat wykonany wykop
0 szerokosci 3 m i dtugosci 7 m. Z wykopu
tego wynika, ze pierwotnie fale Gopia
omywaly z tej strony Goére Zamkowsg i ze
obecny poziom jest nasypem pOzniej
szym. Pochodzi on zapewne z paru okré
s6w z drugiej potowy wieku XIX, gdy2
na rycinie dolgczonej do dzieta R4
czynskiego Wspomnienia WielkopO®
skie, stan ten jest zaznaczony zgodnie
stanem Owczesnym potwierdzonym prze"
przekop. Gora Zamkowa byta wtedy wy?2
sza niz dzisiaj o okoto 1,7 m. W najbli2
szym otoczeniu Gory Zamkowej pozi
ten zostat podniesiony przez zrzucoin
z gOry rumosz budowlany, wsréd ktorejo
trafiaja sie duze bloki muru wigzanegO
M. in. tu zostat znaleziony wspomniany p°'
przednio wspornik piaskowcowy z gmel
kiem kamieniarskim. | w tym wykop'®
wsréd rumoszu i ceramiki poznej ord
szkla, prawdopodobnie szesnastowieczr6
go, w postaci banieczek i flakonikéw (fraf'
menty), znalazto sie pare skorup wczesflO
Sredniowiecznych starszego typu (z
I1), ktére zostaly tu zrzucone wraz z
zem z goérnej powierzchni Goéry ZafflkO
wej, wydobyte z wnetrza zabytku teir
przy budowaniu budynkéw murowany?l

W celu ustalenia, jak daleko siega
nasyp w kierunku péinocno-zachodnill
zostal zalozony wykop Il o szeroko™l
1m i dlugosci 13 m. Z profilow i tresci »
go wykopu wynikato niezbicie, iz tu
poziom dawnego bagna — dna zatoki f.
ziernej — nasypano na wysoko$¢
wiecej jednego metra balast czerpul
z obszaru zabytkowego, z warstwy k*
turowej, zawierajgcej spora ilos¢ zaby®
kéw, gtownie ceramiki XI1—XIll-wiecZl
oraz poézniejszych. Balast ten pocho”
prawdopodobnie z poéinocnej czesci
dziska kruszwickiego, ktére zostato
znacznej przestrzeni rozwiezione. DlugO’*\
tego wykopu zostala ograniczona z je™ll
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strony (E) ulica Podzamcze, a z drugiej
Ognistg taka.
Wszystkie wymienione dotychczas ba-
. nia miaty na celu sam grod kruszwicki.
e oprécz tego rozpoczatem dorywcze
2*°niadzenie danych do topografii $red-
biowiecznej Kruszwicy. Dla naszego za-
dudnienia pierwotnej Kruszwicy takie ba-
la majg réwniez duze znaczenie ze
, 8wddéw osadniczych i ze wzgledu na
rakter otoczenia grodu i rozwoj dal-
A grodu w miasto. Na czolo takich za-
gadnien wysuwa sie miejsce przeprawy
ob &~ °"0 charakter bezposredni ,kraj-
,azu“> na ktérym zostat zbudowany
przyczyny wyboru miejsca pod bu-
°W? i wiele innych.
a podstawie analizy terenu, dawnych
, Pluzyskanych drogg wykopalisk szcze-
°w ,.krajobrazowych“ grodu i jego
dzi . .szeS° otoczenia dalo sie ustali¢, iz
s Selszy poétwysep grodowy w Kruszwicy
°wit w okresie wczesnosredniowiecz-
u Wyspe z naturalnym, niewysokim pa-
Uem, na ktorym powstat gréd krusz-
L Od strony wschodniej wyspe te
ywat gtéwny prad przeplywajacej przez
0 Noteci. Od strony zachodniej ptyt-
1tezsza cies$nina jeziorna, ktdra z bie-
czasu ulegta zamuleniu i zatorfowie-
1 Przeksztalcita sie w bagnista nizi-
Adnelajgcg wymieniong wyzej cie-
Wrh na zatoki, potgczone waskim
Gz° °cehiem. Stan taki zachowal sie do
atniej cwierci wieku XIX i znalazi

Uiu
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swlj wyraz na stolikbwce ze zdjecia
w 1889 roku. Stan ten jest tez zachowany
i na nastepnym, poprawionym wydaniu
tejze stolikowki z r. 1911. Pomimo doko-
nania wielkich prac niwelacyjnych, stan
ten jest jeszcze i dzi§ dos¢ wyrazny. Na
podstawie tradycji zostalo ustalone poto-
zenie mostu, wiodgcego z zachodniego
brzegu Gopta na wyspe grodowa. O rodza-
ju przeprawy przez nurt Gopta — Noteci
dotychczas nie udato sie jeszcze uzyskac
jakichkolwiek poszlak. Natomiast udato
sie uchwyci¢ kierunek komunikacyjny na
zachodnim brzegu Gopta, kierunek szlaku
ladowego.

Dalej zdotatem uchwyci¢ tradycje o ist-
nieniu w Kruszwicy zrédta stonego je-
szcze istniejgcego w koncu wieku XIX,
aczkolwiek bardzo niskoprocentowego.
Tradycja juz wymierajgca zostala po jej
stwierdzeniu potwierdzona z kilku stron.
Jest to fakt o niezwyktej doniostosci dla
dziejow Kruszwicy piastowskiej, jej zna-
czenia i upadku. Solanka ta znajdowata
sie w najblizszym sgsiedztwie wspomnia-
nej na poczatku niniejszego sprawozdania
osady z X w., obecnie, niestety, w znacz-
nej czesci zabudowanej.

Inne rozpoczete prace dotyczg osadnic-
twa wczesnosredniowiecznego w najbliz-
szej okolicy Kruszwicy oraz w obrebie
pozniejszej kasztelanii. Sg one dotychczas
w stadium zaczatkowym, gdyz mogtem im
poswieca¢ zaledwie strzepki czasu.
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Z BADAN NA SLEZY W 1949 R.*

I. SZKIC TOPOGRAFICZNY

potudniowy wschéd od Wroctawia,

odlegtosci okoto 30 km, wznosi sie na

¢Jinie Slaskiej samotny masyw gor sobot-

Oskich, ktorych najwyzszy szczyt Sleza

718 m.1 Sleza jest gbrg roziozystg

p SZer°kiej podstawie. Trzon jej stanowi

r> skata koloru zielonawego, pocho-

. en*a magmowego. Skala ta rozpadajac

Wzglednie tupana sztucznie, tworzy

i ostrokanciaste. Drobne okruchy tej

y charakteryzuje rowniez ostrokan-
0SC.

Péinocno-zachodni  stok goéry tworzy

jasny, przetykany drobniutkimi

w r'venymi granatami, wystepujacymi

, Sranicie na Slezy wylgcznie w miejscach
ni*cia sie jego ze skatg gabro.

a stoku Slezy rosnie obecnie stary las

takSzany' Plaszczyzx? szczytu pokrywa
nj a 8¢rska. Nad nig po stronie zachod-

skal WZnos* jeszcze najwyzszy masyw
A ny> ukoronowany na krancu potnoc-
ty- . koscidtkiem, na potudniowym za$ —
obserwacyjng (tabl. 85 i 86).

sth °“res’e wczesnosredniowiecznym lasy
Prze nizej w doliny, zajete obecnie
Sa Z Pola uprawne. Dowodem tego zdajg
W60"C ®ady osadnictwa wczesnosredndo-
G/cMZneg0>lezace w gtebi dolin, otaczaja-
U masyw sobotczanskila U stop tego

ywu roztozyto sie kilkanascie wsi, zna-

W[ jt Loiubowicz napisala czes¢ 1—IV,

1 pj°rutbt°wicz czesé V.
dr je(arj warstwicowy Slezy zawdzieczamy prof.
lesujfic °W* Mierzynskiemu, ktory inte-
Wigj £ SI? | opracowujac zagadnienia naukowe
te ze Sleza zorganizowal prace nad

nych z dokumentéw wczesnego Srednio-
wiecza oraz miasteczko Sobodtka, ktérego
nazwa pochodzi prawdopodobnie od miej-
sca targow, ktore sie tam odbywaty w so-
boty. W bulli papieskiej z 1193 r., w spi-
sie miejscowosci, nalezgcych do klasztoru
augustianow we Wroctawiu, wymienione
jest réwniez forum in Sabat, czyli obec-
na Sobdtka. Nazwe tego miasteczka otrzy-
mata w Sredniowieczu réwniez i najwyzsza
z gor, pradawna Sleza.

Stara nazwa gory ,Sleza“ byla przed-
miotem dociekan i sporéw miedzy jezyko-
znawcami polskimi i niemieckimi. Polscy
uczeni wyprowadzajg nazwe gory Sleza
jako forme przymiotnikowg od nazwy
rzeki Slezy, ktéra to nazwa wigze sie bez-
posrednio z wyrazami staropolskimi: $lg-
gwa = slota, Slagna¢ = moknaé. Rzeczke
nazywano by wiec w ten sposéb dlatego,
ze ptyneta po terenie podmokiym, bagni-
stym. Od niej utworzono nazwe gory
.Sleza“. Burzuazyjni niemieccy lingwisci
starali sie powigza¢ nazwe Sleza z nazwg
odlamu germanskiego plemienia Wanda-
6w, a mianowicie z Silingami, ktéry to
szczep miat rzekomo zamieszkiwaé okolice
Sobétki w pierwszych wiekach naszej ery.
Polscy uczeni przeciwstawili sie tej szo-
winistycznej tezie.

Semkowicz wysunat hipoteze, ze to wia-
$nie Silingowie, ktérzy mogac tylko prze-

wykonaniem jej planu warstwicowego przed
rozpoczeciem naszych badan na szczycie Slezy.
Utatwito nam to znacznie badania.

la Por. M. Treblin, Beitrdge zur Siedlungs-
Geschichte im ehemaligen Fiurstentum Schweid-
nitz, Wroclaw 1908, mapa 3.
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lotnie przebywac na terenie Slaska, nazwali
sie Silingami od starostowianskiej nazwy
gory i rzeki Slezy, niemczac ja i dodajac
koncowke ,ingi“, podobnie jak to z czy-
sto stowianskiej nazwy Potabianie utwo-
rzyli Sredniowieczni pisarze germanscy
nazwe ,Polabingi“.2 Teze Semkowicza po-
dzielajg jezykoznawcy polscy Rudnicki
i Taszycki.

Jako miejsce kultu poganskiego Stowian
wymieniona zostala Sleza na poczatku
X1 wieku przez kronikarza niemieckiego
Thietmara, biskupa z Merseburga. Nato-
miast faszyzujgcy przedstawiciele nauki
niemieckiej w okresie miedzywojennym
umieszczali na tej gorze centrum kultu
poganskiego Germandéw. Zaczeli wiec na-
wigzywa¢ do wzmianki Tacyta w ,Ger-
manii“ o Naharnawalach, ktérzy w mysl
tej wzmianki oddawali czes¢ swym bogom
Alkom w Swietym gaju, i zestawia¢ ich
z Silingami, a Swiety gaj — z gora Sleza.
Stabg strone tej spekulacji stanowi fakt,
ze Tacyt, méwigc o tym Kkulcie, wspomi-
na o Swietym gaju a nie o wysokiej gorze.
Czujac te wlasnie stabos¢ wysunietej hi-
potezy, archeolog Geschwendt nie omie-
szkat ,uzupetni¢* Tacyta w tym wzgle-
dzie. Podaje on w jednej ze swych ostat-
nich prac, interpretujgc Tacyta, ze Silin-
gowie oddawali czes¢ swoim bogom
w Swietym gaju na wysokiej gorze.3 Po-
dany fakt moéwi sam za siebie.

Obecnie dwie gtéwne drogi prowadza
na szczyt Slezy. Jedna krétsza i stroma
dla pieszych z miasteczka Sobotki po p6t-
nocnym stoku, przy ktérej znajduja sie
wyztobione w skale znaki krzyza i znane
rzezby niedzwiedzia i tzw. ,panny z ry-
bg"“. Droga ta blisko szczytu na pewnym

odcinku wytozona jest duzymi gtazami
(tabl. 88 i 89, ryc. a). Druga droga, to
okrezna, obecnie dla pojazdéw, ktéra

osigga szczyt od strony potudniowe.

2WJ. Semkowicz, Gora Sobotka i je] za-
bytki polskie. Poznan—Wroctaw 1949, s 8.

3Fr. Geschwendt, Siling Land und \'olk.
Wroctaw 1938, s. 42.
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Oprécz tych dwu gtéwnych drég przebiée
gaja po stokach gory drogi boczne, pro-
wadzace z réznych osiedli u stép Slezy
oraz wiele $ciezek gorskich.

Zaludnienie u podnéza masywu sobot'
czanskiego byto zawsze stosunkowo geste-
Sprzyjaty temu urodzajne gleby, ktére od
miodszej epoki kamienia Sciggaly w te
okolice ludnos$¢ rolnicza.

Nieco ponizej tgki gorskiej od strony p0
tudniowej zachowat sie na szczycie Slezy
fragment walu kamiennego. Ten wiasni
wat i wiadomosci czerpane z kroniki Thiet-
mara zachecity badaczy juz w 1903/4 rok1
do podjecia prac wykopaliskowych na g6
rze Slezy. Badania te trwaly z kilkulet-
nimi przerwami do 1926 roku. Daly on6
podstawe do stawiania catego szeregu hi-
potez poszczegdélnym uczonym, ktérzy zaj'
mowali sie zagadnieniami zwigzanymi z2
Sleza, i wzbudzily duze zainteresowani6
w nauce dla zachowanych zabytkow
stokach i szczycie Slezy.

Na szczycie Slezy oraz na jej stoku pot
nocnym zachowaly sie nastepujgce kon-
strukcje kamienne, z ktérymi wigzaly s®
nastepujgce zagadnienia:

Wat obronny na szczyci6
(tabl. 86/1). Wat utozony z kamieni otacz3
niegdy$ szczyt géry prawdopodobnie o
poétnocy, wschodu i potudnia. Obecnie
chowaly sie jego szczatki na powierzchnl
od strony potudniowej. W okresie miedzy'
wojennym F. Geschwendt dokonat prz3
ciecia tego walu bardzo waskim przekO
pem, liczacym u podstawy kilkadziesi®
centymetrow szerokosci (tabl. 85, ryc. d
wykop V). Opierajgc sie na tych swoi6l
badaniach stworzyt on koncept
konstrukcji watu, przyjmujac, .}
poczatkowo budowano szkielet drewni3
ny, ktory nastepnie napetniono uktadany'
mi bez zaprawy kamieniami (tabl.
ryc. c).* Koncepcja ta, jak wykazaly vif

* Fr. Geschwendt, Zur Technik des F:s
genbaues der Vorzeit. Zobtengrabungen 17’
JAltschlesien”, tom |II.
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j*Paliska w r- 1949, jest falszywa; do-
bnie bedzie ona omdéwiona przy zesta-

leniu wynikéw wykopalisk z 1949 r.
_Mal wewnetrzny na szczycie,
Aktdérzy uczeni niemieccy, przede
Whzystkim zas Geschwendt, dopatrywali
9' resztek walu wewnetrznego w zazna-
czajgcym sie w terenie wzniesieniu, ktore
leglo w odlegtosci kilkudziesieciu me-
‘W powyzej watu gtébwnego i zamykato
P~teau fgki od strony potudniowej (tabl.
" ryc- b).5 Wynik wykopalisk, przepro-
kadZOnyCh W tym mieiscu w 1949 r., wy-
Mzatl bezpodsfawnosC tego przypuszcze-
" Do zagadnienia tego powrécimy nizej,
zw. poOitnocny dziedziniec
/ g6/2). Na pétnoc od szczytu, tuz po-.
el stromego stoku wierzchotka, na
n°d od drogi znajduje sie ptaszczyzna
p leJ wiecej pothektarowej wielkosci,
b*ZeProwadz®ne w tym miejscu prébne
j ania w okresie miedzywojennym mia-
Soudawni¢ wylgcznie materiat zabytkowy
tanski z okresu wczesnoSredniowiecz-
s°. Na tej podstawie wysnhuto przy-
uczenie, ze teren ten byt dziedzincem
ocnym wczesnosredniowiecznego gro-

u stowianskiego.

*. rama (tabl. 86/3). Konstrukcja ka-
le j* ' zwana ,brama“, miesci sie w od-
°sci kilkudziesieciu metréw ponizej
A zytu na péinocnym stoku gory (tabl.
mNiski mur kamienny, utozony bez za-
c*. 2dosy¢ regularnie, ciagnie sie na za-
rur do Partii wysokich skat.
k ,r *en w poblizu drogi zalamuje sie pod
A -bi prostym, tworzac prostokatng wne-
bow? krOtS2ym doku, otwartym ku szczy-
ba 1 2 niuru, ktéra ciggnela sie dalej
Pos>dudniowy wschod, zostata prawdo-
gi *1 n*e Mszczona podczas budowy dro-
iemieccy badacze uwazali te kon-
te? e Geschwendt, Siling der Schlesier-

Qd S"r®sburg *928; tenze: Die Kreuzsteine
s jpg,! [}9- ,Altschlesien“, t. IX, Wroctaw 1940,
M€ G Lustig, Die vorgeschichtlichen Stein-
et” igm "°btenberg. ,Altschlesien“, t. I, Wro-
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strukcje za Sredniowieczng, ktéra mogta
by¢, zdaniem ich, przebudowana z jakiejs
starszej konstrukciji.7

,Potréjny mur" (tabl. 86/4). W od-
legtosci  kilkudziesieciu metréw ponizej
bramy znajduje sie po stronie potudniowo-
wschodniej gteboko wcietej drogi kon-
strukcja kamienna, nazwana potrojnym
murem. Rozmiar jej jest niewielki,
sklada sie z resztek trzech murow
kamiennych, budowanych bez zaprawy
(tabl. 89, ryc. b), ktére biegng poprzecznie
do drogi i réwnolegle do siebie w odlegto-
Sci kilku metréw jeden od drugiego. Mu-
ry te majg by¢ potgczone ze soba poprzecz-
nymi murkami: mur pierwszy z drugim
obustronnie, mur drugi z trzecim jedno-
stronnie, tak ze od strony wschodniej
w dolnej partii konstrukcji mamy jeden
bok nie zabudowany. Dalszy cigg muru
poprzecznego, najwyzej potozonego, bie-
gnie rowniez po drugiej stronie drogi na
przestrzeni kilkunastu metrow. Badacze
niemieccy uwazali te konstrukcje za reszt-
ki ,bastionu“ czy tez potrojnej bramy,
strzegacej drogi w tym miejscu. Przepro-
wadzone przez nich powierzchowne bada-
nia nie daly rezultatu. Ogoéinikowo poda-
no, ze konstrukcja ta nalezy do okresu
budowy watu obronnego na szczycie, przy-
padataby wiec, wg tych zrodet, na okres
halsztacki.8

Droga wytozona gtazami za-
czyna sie ponizej potréjnego muru i cig-
gnie sie na przestrzeni ponad 100 m w dot.
Jest ona gteboko wcieta i zostatla zbudo-
wana w polowie XIX wieku (tabl. 88 i 89,
ryc. a).

Murek poprzeczny (tabl. 86/5).
Przy drodze, wylozonej plytami, naprze-
ciwko skat, lezacych po jej po6inocno-za-
chodniej stronie, znajdujg sie prawdopo-

¢ G. Lustig, Die vorgeschichtlichen Stein-

walle...
7 tamee.
s tamze.
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dobnie szczatki
gnacego poprzecznie do drogi
strzeni kilkunastu metréw.

Wat pétksiezycowaty. Ponizej
drogi, wylozonej piytami, mniej wiecej
w potowie wysokosci goéry znajdujg sie
bardzo niskie szczatki watu potksiezyco-
watego dlugosci okoto 400 m., ktéry bie-
gnie w poblizu rzezb znalezionych w tym
miejscu, tzw. ,panny z rybg"“ i ,niedzwie-
dzia“ (tabl. 86/6). Niemieccy badacze
uznali ten wat za konstrukcje obronng
i na podstawie badan wykopaliskowych,
przeprowadzonych w Jnalym rozmiarze,
wypowiedzieli twierdzenie, ze konstrukcja
ta powstata we wczesnym okresie zelaza
(okres halsztacki).9

Klasztor. Zagadnienie miejsca za-
tozenia klasztoru kanonikéw regularnych
(augustianow) w XII wieku na szczycie
Slezy czy u jej podnéza wigze ze sobg roz-
legta literature naukowa i do dnia dzisiej-
szego pozostaje zagadnieniem otwartym.
Poniewaz nie ma dokumentéw, ktére by
bezspornie mogly je rozstrzygnac, wysu-
niete zostaly dwie kraricowo rézne hipo-
tezy.

Zwolennicy pierwszej sadza, ze klasztor
augustianski wraz z kosciotem, ecclesia in
monte, zostal zbudowany w Gobrce, na

muru kamiennego, bie-
na prze-

9 tamze.

10 E. Knoetel Das Augustinerchorherren-
stift und die Steinaltertimer des Zobtengebietes,
,wZeitschrift des Vereins fir Geschichte Schle-
siens®, t. LXII, Wroctaw 1928; W. Schulte, Die
Anféange des St. Marienstifts der Augustinerchor-
herren auf dem Breslauer Sande, 1906; V. Czy-
pionka, Das Marienkloster der Augustinerchor-
herren in Gorkau am Zobten, 1924; A. Moeper t,
Peter Wlast und die Stiftung des Augustinerklos-
ters auf dem Zobten, ,,Archiv fur schlesische
Kirchengeschichte*, tom |, Wroclaw 1939.

u K. Maleczynski, Bolestaw Krzywousty,
Krakoéw, s. 196; M. Gebarowicz, Architektura
i rzezba na Slasku do schytku XIV w., Krakéw
1936, s. 24—26; G. Lustig, Hai auf dem Zobten-
berge ein Kloster gestanden? ,Wir Schlesier”,
1927, nr 23. Autor wysunagt w tym artykule hi-
poteze, ze grod obronny (zameczek) w drugiej
¢wierci XIlI w. przeksztatcono w tzw. cele, za-
wigzek klasztoru, w ktorym przebywato tylko
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wzgorzu u stép Slezy, gdzie nastepnie, po
przeniesieniu klasztoru do Wroctawia na
Piasek, pozostato jedno z najstarszych pro-
bostw.10

Zwolennicy drugiej hipotezy sg zdania,
ze Kklasztor augustianski budowano na
szczycie gory Slezy wraz z monumental-
nym kosciolem, ozdobionym rzeZzbami’
Kosciot i klasztor, jak sadza zwolennicy
tej hipotezy, nie byly wykonczone i p°
odejsciu mnichéw do Wroctawia popadtly
w ruine.ll Rzezby zas mialy by¢ rozwle-
czone i cze$¢ z nich uzyto w wieku XIII
jako kamieni granicznych podczas ustala-
nia przez ksiecia Henryka | Brodatego
granicy posiadiosci klasztornych na Sle'
zy.2

Whbrew twierdzeniom zwolennikéw hi'
potezy wybudowania klasztoru na szczy'
cie Slezyl3 nalezy zaznaczyc¢, ze dotychczas
nie ma archeologicznych faktow, ktore by
ja potwierdzaly. Przytaczany jako naj'
bardziej wazki argument fragment kapi'
telu romanskiego, znaleziony na szczycie
koto schodéw prowadzacych do kosciota,
miat zaledwie 40 cm $rednicy (tabl. 90,
ryc. a). Nie mégt wiec by¢ fragmentem
architektonicznym monumentalnej budo-
wli koscielnej.4 Stanowi on, by¢ moze,
fragment po matej polowej kapliczce.

kilku mnichéw (np. w Bambergu zatozyt biskup
Otto cele dla 7 mnichéw). Tam réwniez w obr?'
bie muréw zameczku miat by¢ zbudowany ko-
Sciot, ozdobiony rzezbami, wykonanymi przez
mnichéw rzezbiarzy.

12 Fr. Geschwendt, Siling... op. cit.; ten-
ze, Siling Land und Volk... op. cit.; Nowe z&5
os$wietlenie tych kwestii dat w pracy: DI
Kreuzsteine... op. cit.; G. Lustig, Steinerfle
Ratsel im Zobtenwald. ,,Zobtenjahrbuch®, Swid-
nica 1926; tenze, Die Vorgeschichtlichen Siei>v
waélle... op. cit.; W. Semkowicz, Zabytki i**
manskie na gorze Sobdtce, ,Przegl. Hist. Sztu-
ki“, 1929; tenze, Goéra Sobdtka..., op. cit.

13 Poréwnaj artykuty polemiczne: G. L u sti
Zur Zobtenfrage; M. Hel mich, Zur Zobtefl
frage; E. Knoetel, Zur Zobtenfrage ,,Altschle-
sische Blatter®, 1925.

KUE Knoetel,
stift, s. 54.

Das Augustinerchorherreh'
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Druga sporng kwestig, wigzaca sie z kla-
sztorem augustianéw, jest sprawa funda-
°ra tego klasztoru. Nie ma w tym wy-
padku réwniez zupeilnej pewnosci. We-

ug kroniki Jodoka, opata klasztoru na
lasku we Wroctawiu z XV wieku, zato-
zycielem klasztoru miat by¢ magnat pol-

P Piotr Wiast. Miat on posiada¢ na szczy-

gory Slezy grod obronny i w jego
rebie ufundowat klasztor, do ktérego
reWadzit kanonikéw regularnych z Ar-
AMaise we Francji.®d Kronika Jodoka
u uUdzda jednak powazne zastrzezenia
f , "orykéw co do Scistosci podawanych
do W1 Krytycy tej kroniki sadza, ze

Piero w poézniejszej tradycji klasztoru
2\ N astu’ ktory w XIV wieku walczyt

asztorem $w. Wincentego we Wrocta-
(zalozonym wedtug wszelkiego pra-

0 OPodobienstwa przez Piotra Wiasta)
&fald pierwszenstwa co do starozytno-
p. 1 znakomitosci zalozenia, ustalit sie
otr Wihast jako fundator w miejsce wia-
ych, ich zdaniem, fundatoréw ksigzat
~Mastowskich. Posta¢ Piotra Wiasta oto-
(¢ a legenda wielkiego bogacza i szczo-
ro~f° fundatora koSciotéw i klaszto-
dac "aWo mogto, zdaniem tych ba-
2wtz Za  takie przeinaczenie faktéw,
dOkasz® a ze>jak podaje Jodok, wszelkie
umenty dotyczace ufundowania kla-

\f p ; Semkowicz, Gora Sobbtka, s 18;
Sref riedber g ROd Labedziow w udekach

19242 7 "Nocz' Tow. Heraldycznego®, VII,
“Porni S wyraza P°gl?d, opierajac sie na
p i~ c i wroctawskich, ze ,zakonnicy byli

I>jotr °tnie na szczycie goéry, gdzie stal zamek
k°Scioi ~Oteni Przeniesli sie do Gorki, stgd do
Za5 h a *W' Wojciecha we Wroctawiu, z niego
Wiarv P*er° aa Piasek. Wiadomosci te sg wecale
°bok ®°dne>totez nalezy je przyjac. Na Gorze
lec. ,Zarnbu moze nie byto wlasciwego klasztoru,
tohnik™MC2a zamk°wa> ktorg Piotr oddat za-
koscjNoir1 1 osadzit ich tam, zanim zbudowat
Peig;. rn* klasztor w Gorce“. A. Moepert,
klaszto U S °~' cd' zkutor uwaza za zatozyciela
tel”A ~otra Wiasta. Klasztor wraz z koscio-
cie staS jego zdaniem, w Gorce; na szczy-
kfdoty ~ ~lezy> zdaniem Moeperta, w okresie
klasztoru nie byto warownego grodu.

ek, po ktoérym zachowaly sie mury,
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sztoru augustianow przepadly i w XV wie-
ku nie byty juz znane.I7 Za hipotezg ufun-
dowania klasztoru augustiariskiego w ob-
rebie Slezy przemawiajg nast. dokumenty,
przede wszystkim protekcyjna bulla pa-
pieska z 19 pazdziernika 1148 r., w ktdrej
papiez Eugeniusz IIl potwierdza opatowi
Arnulfowi kosciot Najsw. Panny Marii na
gorze Slezy (de monte Silenti). Nastepnie
bulla papieza Celestyna IIl z 9 kwietnia
1193 r., w ktérej papiez potwierdza wia-
sno$¢  klasztoru, miedzy innymi gore
z przylegajgcymi do niej wioskami (mon-
tem, cum villis sibi attinentis).

Za ufundowaniem klasztoru przez ksig-
zecych braci zdaje sie przemawiac¢ tzw.
fragment, zawierajgcy spis posiadtosci
klasztoru N. P. Marii na Piasku z konca
X1l wieku (sprzed roku 1193).18

Fakt, ze tylko czes¢ gory nalezala do
klasztoru, zdaje sie potwierdza¢ dokument
pochodzacy z XIIlI wieku. Z dokumentu
tego wynika, ze na proshe opata klasztoru
Witostawa ksigze Henryk | Brodaty ob-
szedt sporng granice pomiedzy posiadio-
Scig ksigzeca i klasztorng na gorze Slezy
dnia 10 maja 1209 r. Z drugiego za$ do-
kumentu dowiadujemy sie, ze podobne
obejscie granic mialo réwniez miejsce
w Trzebnicy w 1208 r. Wprawdzie oba te
dokumenty byty uznane za falsyfikaty,19

zostat, zdaniem tego badacza, zbudowany w XIV
wieku.

1s E. Knoete 1 Das Augustinerchorherren-
siift...; H. Uhtenwoldt, Peter Wlast der Si-
ling (Zobten) und Breslau, ,,Beitrage zur Geschi-
chte der Stadt Breslau“, Zesz. 2, Wroctaw 1936.

17 tamze, s 50.

8 O. Gorka, ,Kwartalnik Historyczny*
XXIV, 1910, s 033 -i nast., w recenzji pracy
Schultego, Die Anfange des St. Marienstifts,
twierdzi, ze fragment ten 2z powodu nie-
doktadnego czytania, zwtaszcza dalszej czesci nie
w petni zachowanej, byt Zle interpretowany
i doprowadzit do fatszywych wnioskéw.

v ll. Uhtenwoldt, Peter Wast, s 34;
ostatnio oba te dokumenty uznane zostaty za
zrédta wiarygodne; poréwnaj H. Appelt, Die
Echtheit der Trebnitzer Grindungsurkunden,
(1208/18), zvGSs, 71, 1937, s. 1—56.
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pochodzg one jednak z XIIl wieku i we-
dlug wszelkiego prawdopodobieristwa opi-
sujg znane ogotowi fakty.

Wedtug Uhtenwoldta fundatorami kla-
sztoru na Slezy mieli by¢ ksigzeta Wita-
dystaw 11 i Bolestaw IV Kedzierzawy za
zycia ojca swojego Bolestawa 111 Krzywo-
ustego. Zalozenie klasztoru nastapito,
zdaniem tego badacza, miedzy rokiem 1121
(data, od ktorej, wedtug kroniki klasztoru
w Arrovaise, rozpoczeli kanonicy regular-
ni zaktadac¢ filie na terenach innych kra-
jéw), a rokiem 1138, w ktérym to umart
Bolestaw Krzywousty.D Krytyke wywo-
doéw Uhtenwoldta przeprowadzit Moepert
w cytowanej juz poprzednio pracy. Stara
sie on udowodni¢ wiarygodnos¢ danych
Jodoka, zbija mylne, jego zdaniem, twier-
dzenie Uhtenwoldta. Za fundatora kla-
sztoru uwaza Piotra Wiasta. Klasztor, zda-
niem Moeperta, zatozony zostat w Gorce,
posiadtosci Piotra Wiasta, gdzie stat, jak
wskazujg przekazy historyczne, zamek we
wczesnym Sredniowieczu.2L

Gréd wczesnoSredniowiecz-
ny. W okresie wczesnosredniowiecznym,
zdaniem niektérych badaczy niemieckich,
istniat na szczycie Slezy gréd warowny,
otoczony od strony potudniowej tzw. wa-
tem wewnetrznym (tabl. 85, ryc. b). Grod
ten na poéinocy siegat poza szczyt wzgorza,
az do tak zwanej ,bramy“, gdyz w tej
czesci przeprowadzone badania wykopali-
skowe ujawnity stowianski, wczesnosred-
niowieczny materiat zabytkowy.2 Kwe-
stia ta zostanie czesciowo oswietlona przy
podaniu wynikéw badan z 1949 r.

Zameczek (tabl. 85 ryc. a). W Sre-

DH. Uhtenwoldt,
s. 52.

2LA Moepert, Peter Wlast..,, s 38

2H. Uhtenwoldt, Peter Wlast..,, s 53.

B G. Stenzel Vom Berge Ziem jetzt Zobten,
,»,Schlesische Provinzialblatter, 1832.

2 A Moepert, Peter Wlast...,, s 34

B G. Stenzei, Vom Berge Ziem...-, w 1428 r.
znaczniejszy oddziat wojsk husyckich obsadzit
zameczek na Slezy. Liczyt on 200 koni (kon-
nych) i 40 pieszych (drabantéw). Czes¢ za-
togi husyckiej stanowili réwniez polscy ochot-

Peter Wilast... op. cit.,
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dniowieczu na wzniesionej ponad platea®
tgki gorskiej skalistej partii szczytu zbu-
dowany zostat zameczek, ktéry miat byé
siedziba kasztelana ksigzecego. Po tym za-
meczku zachowaly sie resztki murow
obronnych, ukladane z kamieni na zapra-
wie wapiennej. Na czesci tych muréw
wznosi sie obecnie koscidtek, wybudowa-
ny w ten sposéb, ze cze$¢ tych murow
wchodzi w skfad dolnej partii jego Scian-

Pierwszg wzmianke o istnieniu kaszte-
lanii na Slezy spotykamy w 1247 r.ZW do-
kumencie wystawionym przez Bolesta-
wa Il w Gorce wystepuje jako Swiadek
kasztelan Przedbérz (teste Predborio ca-
stellano de Slencz). Wbrew ogdlnie przy'
jetym pogladom Moepert umiejscawia W
kasztelanie na grodzisku u podnéza Slez
koto wsi Bedkowice (tabl. 86/30). Zdaniem
tego badacza na szczycie Slezy nie byl°
w XIIl wieku zadnych budynkéw miesZ'
kalnych. Wywnioskowa¢ to mozna, jak
sgdzi, z dokumentéw klasztornego i trzeb-
nickiego, opisujgcych obejscie granic na
gorze Slezy przez Henryka Brodatego
W obu tych dokumentach, opisujgcych
granice, brak jest jakiejkolwiek wzmianki
0 budynkach mieszkalnych na szczyci
Slezy.24 Zameczek na szczycie zostat zbn'
dowany, zdaniem Moeperta, w XIV w. T?
teze zdajg sie popiera¢ odstoniete dotych'
czas mury obronne zameczku.

Zameczek przechodzit burzliwe koleje
losu. Zostat on czeSciowo zniszczony P°
wyjsciu z niego oblezonych husytow, kto'
rzy pod dowddztwem Jana Choldy w 142®
roku dzielnie bronili sie w nim przeciwk®
mieszczanom wroctawskim i Swidnickim-'

nicy, mozliwe, ze pod dowddztwem Puchal*-
Oblezenie przez mieszczan wroctawskich i swid'
nickich trwato 14 dni. Poniewaz mieszczanie p°[
niesli duze straty, musieli zgodzi¢ sie na warunk*
husytéw za cene opuszczenia zamku. Mieszcz3
nie musieli husytow odprowadzi¢ do grankl
czeskiej, bronigc ich przed napadami ludnosc¢*
miejscowej. Po opréznieniu zameczku przez h¥
sytbw mieszczanie czesciowo go zburzyé
H. Uhtenwoldt, Der Peterstein am Silo-
und die schlesischen Torkappellen, ,,Die Hob

Strasse*, Wroctaw 1938, s. 77.
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statnia notatka klasztorna, dotyczaca
€8° zameczku, podaje, ze w 1543 r. ru-
n"a na szczycie wysoka wieza.®B
*Podczas budowy kosciotkow na szczycie
‘wkorzystywano materiat kamienny, kto-
sie na nim znajdowat. Jako materiat
dulcowy zuzyto réwniez jedng z rzezb
amiennych, ktéra sie na szczycie znaj-
°vala. W 1949 r. w koscidlek uderzyt
Piorun i zrujnowat czes¢ jego Sciany od
reny potnocnej. Wsréd gruzow z niej
Pochodzacych znalazt sie fragment rzez-
y> 0 ktérej nizej.
ll. RZEZBY
,“a szczycie gory Slezy i na jej stoku
Pdinocnym znaleziono kilka fragmentow
Monumentalnej rzeZby peinej, wykonanej
granitu sobotczanskiego. Réwniez kilka
azéw rzezby petnej znalazio sie u stép
Pzy w Gorce i Sobdtce oraz w dalej po-
. 2nych miejscowosciach: w Garncarsku
tarym Zamku, a takze w polu miedzy
siami: Garncarsko, Wielki Mianéw, Flo-
/anowo i Wojnarowice. Sg to nastepu-
JCGe zabytki.
Aragme‘nt monumentalnej figury,
leziono na szczycie wsrod gruzéw ze
lany koscidtka, zniszczonej przez pio-
w loag r. Na powierzchni rzezby wi-
wChe sg wachlarzowato wykute linie.
ymiary fragmentu wynoszg w centy-
mé6trach 65X44X30 (tabl. 91, ryc. c). Frag-
g .n’u tego uzyto w czasie wznoszenia ko-
Mdtka w XIX wieku jako materiatu bu-
~1 cowego. Mogt on juz do tego celu stu-
¢ 1 Poprzednim, starszym kosciotkom,
w.y2 zapewne zuzytkowywano przy budo-
6 stary materiat budulcowy z poprzed-
_zniszczonych koS$ciotkow.
njatW ntedzwiedz, czyli ,dzika Swi-
A Ra szczycie nie stoi ha swoim pier-
I 9 n miejgcu znalezienia. Lezat on do
o L ~roc'ze' \R/rowadzqcej ze Strze-
Mian na SZCAf. ykuty na nim znak
sztalcie litery X, tzw. ukos$ny krzyz

2G Stenzel Vom Berge Zenz...
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uchodzit za zatarty. Zostat on powtoérnie
odkryty w listopadzie 1951 r. na piersi
zwierzecia podczas wykonywania odlewu
tej rzezby dla Muzeum Slgskiego we
Wroctawiu. Po wybudowaniu nowego ka-
miennego schroniska zabrano go stamtad
i ustawiono przy wejsciu do schroniska
murowanego, gdzie stoi obecnie (tabl. 92,
ryc. b).

Posta¢ z ryba odkryta zostata na
poinocnym stoku gory w 1733 r. przez
Burghardta ws$rdd rumowiska kamienne-
go. Jest to rzezba petna, silnie uszkodzo-
na. Gtowa i nogi odbite, prawe ramie
obtluczone. Wysokos¢ jej w obecnym sta-
nie wynosi ponad dwa metry (2,20 m).
Posta¢ ta, ktéra czyni wrazenie postaci
meskiej, ubrana jest w dlugg, faldzistg
szate i trzyma oburgcz ogromng rybe, na
ktorej, ponizej glowy, wyztobiony zostat
gleboko wciety znak w ksztalcie litery X.
tzw. ukos$ny krzyz. Pozycja, w jakiej ta
posta¢ sie znajdowala w swoim normal-
nym stanie, nie jest zbyt jasna. Robi ona
wrazenie plytko siedzacej, ewentualnie,
jak chcg niektorzy badacze, mogta rowniez
leze¢.Zr W tradycji ludowej nosita ona
nazwe ,panna z rybg" (tabl. 93 i 94).

Tzw. niedzwiedz. Obok ,panny
zryba" przez Burghardta byta odkryta dru-
ga rzezba pelna, wyobrazajgca zwierze, by¢
moze niedzwiedzia z obttuczonymi tylny-
mi nogami. Obecnie ustawiona jest ona
z powodu uszkodzenia nég w ten sposdb,
ze robi wrazenie zwierzecia siedzgcego na
tylnych tapach. Widoczny jest na niej znali
ukosnego krzyza (tabl. 95, ryc. a).

Tablica z napisem i gtdéwka
.Sfinksa“. W poblizu postaci z rybg
i niedZzwiedzia przeprowadzono w okresie
miedzywojennym wykopaliska, ktére do-
starczyty oprécz fragmentu tuku roman-
skiego, okienka i nadproza réwniez frag-
mentu tablicy z napisem facinskim. Na
podstawie rysunku liter tablice odatowa-
no na Xl w. Poza tym znaleziono mo-

JE Knoetel Das Augustinerchorherren-
stift..., s 6L
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cno uszkodzong gtéwke zwierzecg o 20 cm
Srednicy z okragltymi oczyma, ktéra zo-
stala uznana za gtowke sfinksa, wzglednie
lwa. Znajduje sie ona obecnie w zbiorach
Muzeum Panstwowego we Wroctawiu
(tabt. 91, ryc. a).

Sfinks* . W 1892 r. architekt Rhenius
znalazt w rumowisku kamiennym wsrdd
gltazéw w poblizu drogi, wiodacej po pot-
nocnym stoku na szczyt, tutow figury zwie-
rzecej z zaznaczong linearnie czescig
skrzydet i przednimi fapami (tabl. 91,
ryc. b). Glowa i czes¢ tutowia byty odbite.
Rzezba ta nie nosita na sobie znaku krzy-
za. Byfa ona nieduzych rozmiardéw, usta-
wiona poczatkowo przy zrodle koto drogi,
zostata nastepnie przewieziona do Wro-
ctawia i wystawiona w muzeum miejskim
.fur Kunstgewerbe und Altertimer*,
w sali poswieconej goérze Slezy. Wyrazo-
no przypuszczenie, ze znaleziona podczas
wykopalisk gtowka zwierzeca moze byc
glowag wymienionego sfinksa.B

Gtowa meska z Wroctawia.
We Wroctawiu w 1854 r. wydobyto z zie-
mi podczas kopania fundamentéw pod dom
przy ul. Antoniego 11 glowe meska w czap-
ce, odbitg od tutowia. Wyrzezbiona ona
zostala w granicie, ktory pochodzi ze Sle-
zy. Twarz wykonana prymitywnie, okrg-
gle wypukte oczy, nos szeroki, uszkodzo-
ny, wasy plastycznie zaznaczone. Obecnie
znajduje sie ona w zbiorach Muzeum Sla-
skiego we Wroctawiu. Badacze niemieccy
zestawili te glowe z figurg z rybg (tabl. 94).

Na terenie przylegajacym do goéry Sle-
zy znajduja sie obecnie nastepujace rzez-
by:
,Grzyb* (tabl. 96) w m. Sobdtce le-
zat do 1820 r. luzno koto kosciota $w. An-
ny. Prawdopodobnie mniej wiecej w tym
czasie zostal zasypany ziemia, nastepnie
odkopano go i ustawiono obok kosciota.2

SFr. Gescliwendt, Neue Untersuchungen
an Steinaltertimern des Silinggebietes, ,Die
Hohe Strasse“, Wroclaw 1938, s. 55, 56.

DG Lustig, Das Steinmetzzeichen am sog.
.Ménchsrumpf" in Zobten, ,Altschlesische Blat-
ter*, 1927.
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Jest to fragment monumentalnej rzezby
granitowej. Rozpoznano w nim trafnie
dolng czes¢ figury ludzkiej, nadnaturalnej
wielkosci, z sumarycznie potraktowanymi
nogami, wtopionymi w czworokatng pod-
stawe. Gorna czesc¢ tej figury zostata od-
bita i nie jest nam znana. Na zabytku tym,
na gornej jego czesci, znajduje sie gteboki
znak ukosnego krzyza. Na podstawie tej
rzezby znajduje sie drugi wykuty znak
uznany przez Lustiga za znak kamieniar-
ski, przedstawiajgcy krzyz i choragiew
zwyciestwa chrzescijanstwa nad pogan-
stwem.® Knoetel uznat go za znak wia-
snosciowy, Geschwendt za$ stusznie przy-
pisywal mu ekspiacyjny charakter. Znak
ten opublikowal Sadebeck, nie podajg0
jednak Scisle jego rysunku. Rysunek zas
Lustiga zupetnie nie odpowiada rzeczywi'
stodci i stanowi jedynie dowolng jego in-
terpretacje, wynikajacg z zatozen autora-
Geschwendt uznal te rzezbe za zabytek
starozytny, kultowy, pochodzenia cel-
tyckiego. Mahr3l dopatrywat sie  w nim
formy rzezby kultowej Swiata stowian-
skiego.

Lwy (tabl. 97). W najblizszych okoli-
cach Slezy znaleziono osiem rzezb wy-
obrazajgcych lwy. Jedna z nich znajduje
sie w Sobo6tce, wmurowana w przypor¢
wiezy farnego kosciota Sw. Jakuba. Jest
to rzezba potraktowana prymitywnie,
zwierze lezy z wyciagnietymi przednimi
tapami. Ogon ma zarzucony na grzbiet
z prawej strony. Dwie rzezby Iwéw zna-
leziono w fundamentach budynkow sta-
rego opactwa w Gorce. Stojg one obecnie
tamze przed patacem. Lwy w Sobotce
i w Gorce posiadajg wiele cech wspélnych
i tworza oddzielna grupe.

W Starym Zamku znajduja sie rzezby
IwOw nieco inne niz grupa poprzedniO

D Fr. Geschwendt, Neue Untersuchungt'1r
op. cit., S ™.

8 K. Mahr, Bemerkungen zu den Stehr
bildern am Siling, ,Altschlesische Blatter*, 1941'
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°Pisana. Dwa Iwy sg tu wmurowane
w Portal gotycki koscidtka w ten sposdb,
widoczna jest gtowa, szyja i czes¢ prze-
nia tutowia oraz przednie tapy. Lwy te
glowe podniesiong i skrecong jeden
A Prawo, drugi w lewo, ku wejsciu do
°sciola. Oczy Ilwéw sg okragte, galki
?Czre z okraglym zaglebieniem po $rod-
" Pysk lekko rozchylony, grzywa za-
fAraczona za pomoca tuskowatych wypu-
‘ °Sci, lezacych jedna koto drugiej. Pod-
@as prac, prowadzonych w tym kosciot-
m w okresie miedzywojennym, przy odbi-
seniu tynku zauwazono dwa dalsze Iwy,
Arnurowane w Sciany tego koscidtka.
aldujg sie one w Scianie ponad lwami
P°Przednio opisanymi i zastoniete sg obec-
e ? Tzez P&zniejszg przybudowke. Nie-
v§ gdy tej przybudowki nie byto, wi-
Czna byla prawdopodobnie ich czes¢
} 2*nia. Fragment przedniej czesci tu-
ANa wraz z fapg jednego z lwow  wii-
AN Cary jest obecnie w partii gornej kryp-
A grobowej, mieszczacej sie przy dobu-
Wanym przedsionku kosciotka.
A gma rzezba lwa znajduje sie przy dro-
nie ~ WS~ arncars™°- ROzni sie znacz-
v Zarbwno formg jak i stanem zacho-
? la °d poprzednio opisanych. Lew ten
i. ny byt przez ludnos¢ miejscows ,,wil-
) mbabrat go z pola w 1812 r. wies-
Piak 2e wsi Garncarsko i postawit koto
~omu- Podanie ludowe wigze tego
stoi Z rzezl3g kreglowatej formy, ktéra

skat Ol3ecnie na Polu niedaleko Garncar-
1 ktéra nazywana byta mnichem.

zzzzz

me°dkreSjié “eszcze nalez Ze na
by Z lwow nie ma znakuyl><rzyza.

2V "mnich" (tabl. 98) stoi na da-

i 8ranicy pol kilku wiosek sagsiadu-
gQ*cd; Garncarska, Florianowa, Wielkie-
ianowa i Wojnarowie. Jest to rzez-

An?f%rP " leschwendt Neue Untersuchungen...

b6t pOda]>- zc podczas zwiedzania zabytkow

tig ™ Czanskich w 1937 r. zauwazyt pozostawio-

3B sh$p »mnicha” ofiare w postaci kartofli,
a y Afahr, Bemerkungen... s 128—132.

m Polskich uczonych pierwszy Maksy-
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ba okoto dwumetrowej wysokosci, ktora
swym ksztattem przypomina kregiel. Wy-
konana zostata z granitu sobotczanskiego.
Na wierzchniej czesci gltowy znajduje sie
ptytko wyrzezbiony ukosny krzyz réwno-
ramienny. Figura ta przez ludnos¢ wiej-
ska zostala nazwana mnichem. Az do
okresu miedzywojennego miejscowa lud-
nos¢ skiladata u stop tej figury ofiare
Z zywnosci.2

Tzw. ,kolumna sobodtczan-
ska“ (tabl. 95, ryc. b) odkryta zostata
w 1933 r. po silnej nawatnicy i wylewie
potoku w zachodniej czesci miasteczka
Sobaotki. Lezata ona na brzegu tego poto-
ku. ,Kolumne“ przewieziono do muzeum
i po kilku latach ustawiono koto bramy,
gdzie sie do dzi$ znajduje. Opisal jg Se-
ger, nastepnie reprodukcje opublikowat
Geschwendt. Jest to stup ca 240 m wy-
soki (podobno przedtem byl wyzszy)
0 Srednicy ca 45 cm, obrobiony przy po-
mocy uderzeh biegnacych z géry w dot
Powierzchnia stupa nigdy nie byta wy-
gladzona. Charakterystyczne jest goérne
zakonczenie ,kolumny“, naturalne, nie
obrobione. Nie bylo wiec ono przystoso-
wane do dzwigania belki, sklepienia czy
innej czesci architektonicznej. Fakt ten
przemawia za tym, ze stup ten stat niegdys$
swobodnie. Geschwendt uwaza, ze moze
to by¢ stup kultowy celtycki lub wandal-
ski. Mahr stwierdza, ze zrobit on na nim
wrazenie zabytku megalitycznego.3

Znalezienie tej ,kolumny“ w okregu
Slezy, prastarym miejscu kultu, daje pod-
stawe do przypuszczenia, ze jest to stup
kultowy i ze nalezy on do najstarszych
pomnikéw kultowych na Slasku i w Polsce.

Na temat pochodzenia rzezb soboétczan-
skich na Slezy i w okolicy istnieje bogata
literatura naukowa.3L

milian Sobieszczanski, Badania arche-
ologiczne o stanie sztuk i przemysle na ziemiach
Stowian przed chrzescijanstwem, ,Przeglad Nau-
kowy“, Warszawa 1845, zaliczy} rzezby ze Slezy
do zabytkéw poganskich i przypisywal je Sto-
wianom.
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W okresie miedzywojennym Lustig“4
idgc za wywodami Nehringa starat sie
udowodni¢, ze wszystkie te rzezby (zwy-
jatkiem ,mnicha“ z Garncarska) byly
wykonane w pierwszej potowie XII wie-
ku dla klasztoru kanonikéw regularnych,
ktéry miat by¢, zdaniem jego, wybudowa-
ny na szczycie goéry w latach 1108—1134.
Twoércami tych rzezb, uwazanych za za-
bytki sztuki romanskiej, mieli by¢ mnisi.
Poniewaz klasztor z kosciolem na gorze
nie zostat wykonczony, gdyz mnisi prze-
niesli sie do Wroctawia na Piasek, rzezby
te mialy by¢, zdaniem Lustiga, rozwleczo-
ne i uzyte w 1209 r. jako kamienie gra-
niczne podczas obejscia przez Henryka
Brodatego granicy na Slezy pomiedzy po-
siadtosciami ksigzecg a klasztorng. Wy-
kute na tych rzezbach znaki krzyza ma-
ja by¢ znakami granicznymi.

Z interpretacjg ta zapoznat sie Wiady-
staw Semkowicz, ktory w 1925 r. zwie-
dzal Sleze i w pracy swej ,Zabytki ro-
manskie na gorze Sobbtce” staral sie
zwrdci¢ uwage polskich historykéw sztuki
na rzezby ze Slezy, widzagc w nich zabytki
polskiej sztuki romanskiej.

Interpretacji Lustiga przeciwstawit sie
zdecydowanie Knoetel. Uwaza on zaréw-
no posta¢ z rybg jak i oba niedzwiedzie
i obu mnichéw (,grzyba“ w Sobétce Lu-
stig interpretuje jako $Swietego w mni-
szych szatach) za rzezby z czas6w staro-
zytnych.® Zdaniem tego autora koscioty
w stylu romanskim byty zdobione wy-
tgcznie ptaskorzezba. Potwierdza to znana
z fragmentow i rysunkéw rzezba reliefo-
wa, ktéra pochodzi z zalozonego przez
Piotra Wtasta klasztoru sw. Wincentego
we Woroctawiu. Klasztor ten ulegt catko-
witemu zniszczeniu w 1529 r.

Lustig a za nim Geschwendt i Uhten-
woldt uznali posta¢ z rybg za figure wy-

3G Lustig, Steinerne Rétsel...

&SE Knoetel, Das Augustinerchorherren-
stift..., s 57.
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obrazajgcg $w. Piotra, ktéry miat stac
w kapliczce w stylu romanskim, wzniesio-
nej, zdaniem tych badaczy, w poblizu
miejsca znalezienia tej rzezby. Knoetel
jednak dobitnie podkresla, ze przedsta-
wienie Sw. Piotra bez kluczy tylko z ry-
ba w ikonografii chrzescijanskiej w ogole
nie jest znane. Przy tym uwaza za wyklu-
czone, by rzeZzba ta mogta sta¢ w kaplicy»
ma bowiem pochylong go6rng czes¢ ciatu
i wysuniete naprzdd zgiete kolana. Dlate-
go tez przypuszcza, ze wyobraza ona pO
sta¢ lezaca.

Nastepnie zastanawia sie Knoetel nad
faktem, ze rzezby, ktére uznaje za pogan-
skie, noszg na sobie znak ukosnego krzyza
Znak ten uwaza wobec tego raczej za znak
chrzescijanski, ekspiacyjny, ktérego zada-
niem byto wypedzenie zlych czaréw z po
ganskich balwandéw, a nie za znak gra-
niczny.®%

Lwy, ktore bez wyjatku zostaty znale-
zione na dole u stép Slezy nie noszg #a
sobie znakoéw krzyza. Knoetel uznaje je
za rzezby chrzescijanskie, wykonane dlia
starych kosSciotow romarnskich, ktore sta-
ty w miejscu znalezienia Ilwéw i zostaty
nastepnie przebudowane, a wiec w Gor-
ce, Sobotce i Starym Zamku. Romanski
okienko w Starym Zamku pochodzi réw-
niez, zdaniem tego badacza, ze starego ko-
Sciola, przebudowanego w stylu gotyc
kim.3 Narozny kamien ze znakiem uko-
$nego krzyza, wmurowany w ten kosciéh»
nie ma nic wspolnego z lwami. Jego hi'
storie nalezatoby jeszcze wyjasnic.

Geschwendt w 1938 r. wypowiedzial sN
za poganskoscig niektérych rzezb sobdl'
czanskich® Zestawit niedZzwiedzie ze SI¢'
zy z hiszpanskimi figurami kamienny#1l
tzw. ,berraco”, znajdowanymi w gbérach
celtyckiego zasiedlenia Hiszpanii, i uW»'
za je za kultowe rzezby Celtow. Ge'

& tanre.
BFr. Geschwendt,

Neve.  UntersuchiR*
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\I- Wenc®  wysuwa hipoteze, ze ,niedz-
Andzie® ze Slezy sa kultowymi rzezbami
j*e™ w>znanych skadingd jako czcicieli
Adzwiedzia. Poza tym za rzezbe kulto-
Ng byé moze réwniez z Celtami zwiagza-
' uznaje on tak zwanego ,grzyba“.
Amawiajac znak kamieniarski na nim,
°ry Knoetel uwaza raczej za znak wia-
osciowy, przypisuje mu charakter eks-
skaCyjny' 1yMreszcie >mnicha“ z Garncar-
uznaje za poganski stup kultowy,
st°ry okazany na wygnhanie* ze Slezy,
tor*A na P°*nocneJ granicy doébr klasz-
N mcbh- Gtowke ,sfinksa® oraz gltowe
d Sg 2 Wroctawia, zestawiong z posta-
ty Z iraktuje Geschwendt nadal ja-
pfZezby romanskie.
rzeciwko romanskosci rzezby, przed-
s Wlaigcel posta¢ z ryba, wypowiedziat
1941 r ~ Mahrdd Po wstepie pet-
tr , zastrzezen, ze uwagi jego nalezy
tej V°Wab z rezerwa, pisze, ze w postaci
Gd*le m°ze sie dopatrze¢ bezsprzecznych
tg j. r°’manskich, a ogromna ryba, ktorg
gyli8Ura trZyma’' nie odpowiada w ogdle
agd Is® cznie romanskiej sztuce kosciel-
z”™ akrycie glowy tzw. ,Sw. Piotra“
i r°c’aw’a przypomina Mahrowi celty-
nij CUrallus. ,Mnich" z Garncarska uczy-

ni,"5 n*m wrazenie dzieta wczesnosred-
t0 p - Cmego. Co do ,grzyba“ w Sobotce,

de z"y*°m™ma on mu fi8ury ludzkie zna-

Idakj. S\*a"a stowianskiego. W ten sposéb

p°chod Wypowiedziat sie za stowianskim

"N, nem  dwu  rzezb  poganskich
EdGex 1" Srzyba“-

Pin ,ari"e kluhra o stowianskim pochodze-

Osobn'e™ A ryC* rzezb nie nalezy do od-
Prze? 'mych. Opierajac sie na podanych

~8an G *emara wiadomosciach o kulcie
im Stowian na Slezy, posta¢ z ry-

9K \f
DSc
1843

37 r’ Bemerkungen...
afarik, Slawische Altertimer, Lipsk

fei Ymoht N es"e Geschichte der am Fussc
73, S 5en er9es liegenden Dorfer, Wroclaw
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ba uwazali za bdstwo stowianskie takze
Schafarik i Adler4l

Trzeba réwniez zanotowac gtosy, ktore
taczyly te rzezbe z poganskim kultem
Germanéw. Nalezy do nich hipoteza
Klemma4& oraz ostatnio przypuszczenia
Moepertad3 ktéry ttumaczy te rzezbe ja-
ko posta¢ kaptana w niewieScich sza-
tach, ktérego wigze z kultem Alkoéw, zna-
nym z relacji Tacyta. Rybe, ktorg ta po-

sta¢ trzyma oburgcz, uwaza za noéz
ofiarny.

Ostatnio do problemu poganskosSci
i stowianskosci postaci z rybg powrdcit

Semkowicz44 Podzielit on rzezby sobot-
czanskie na nastepujgce grupy: 1 zabyt-
ki nie majgce nic wspdlnego z gorg Sle-
7zg. ,mnich", uznany przez tego badacza
za stup milowy, i zabytki zwigzane z ko-
Sciotem w Starym Zamku (fragmenty ar-
chitektoniczne), 2. zabytki, pochodzace
z klasztoru i kosciota augustianéw na go-
rze Slezy (lwy, smok czyli sfinks, tabli-
ca z napisem z XIlI w., szalka do mycia
rak, kapitele itd., 3. zabytki z doby przed-
chrzescijanskiej (,panna z rybg“, ,niedz-
wiedzie“, ,grzyb“ z Sobotki) wyobrazajgce
jakies bozyszcza poganskie. ,Panna z ry-
ba“ przedstawia, zdaniem tego badacza,
jakie$ zenskie béstwo wodne z rybg jako
swym atrybutem.

Rzezby sobotczanskie interesujg arche-
ologa nie tylko jako dzieta sztuki, ale
przede wszystkim jako dokumenty histo-
ryczne, ktére wigzg sie z dziatalnoScig
cztowieka w pewnym okresSlonym czasie
na terenie prowadzonych prac badaw-
czych. Z punktu widzenia archeologa po-
winny by¢ one badane w powigzaniu z ca-
tym zespolem faktéw towarzyszacym im,
réwniez i archeologicznych. Dlatego tez

4 Klemm, Handbuch der germanischen Al-
tertumskunde, s. 332

BA Moepert, Peter Wlast..,, s 0.

AWI. Semkowicz Goéra Sobotka, s 27, 28.
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pragne dorzuci¢ stbw pare do sprawy po-
chodzenia niektérych rzezb ze Slezy,
W powigzaniu z zespotem znalezisk ar-
cheologicznych.

Do rzezb wzbudzajgcych najwieksze za-
interesowanie nalezy przede wszystkim
posta¢ z ryba, totez interpretacja tej wia-
Snie rzezby wywotata najwiecej dyskusiji.
Robi ona bezsprzecznie wrazenie postaci
meskiej& ubranej w diuga faldzistg sza-
te. Najbardziej zagadkowag jest ogromna
ryba, ktérg ta posta¢ trzyma oburgcz. Ry-
ba ta ma szeroka glowe, paszcze okragta,
cialo szerokie i ptaskie, ogon wymodelo-
wany w ten sposob, ze widoczne sg dwie
ptetwy symetrycznie utozone. W stosun-
ku do wysokosci zachowanej czesci po-
staci ludzkiej, dlugos¢ jej wynosi wiecej
anizeli potowe wysokoSci calej rzezby.
Umieszczona jest przy tym na srodku po-
staci ludzkiej w ten sposéb, ze wilasnie
ona wybija sie w catej rzezbie na plan
pierwszy i od razu $cigga na siebie uwa-
ge. To ikonograficzne wysuniecie ryby na
plan pierwszy nasuwa przypuszczenie, ze
miata ona jakie$ specjalne znaczenie dla
ludzi epoki powstania tej rzezby. Ponie-
waz koncepcja, jakoby ta rzezba miata
by¢ rzezbg romanska i przedstawiala
Sw. Piotra, nie posiada nalezytego uza-
sadnienia, pozostaje wiec tylko interpre-
tacja jej jako zabytku, pochodzacego
Z epoki poganskiej z czas6w starozytnych
czy tez okresu wczesnosredniowieczne-
go. W tym wypadku nie ulega naj-
mniejszej watpliwosci, ze mozna modwié
jedynie o rzezbie o charakterze kulto-
wym. Wobec tego zwrdéci¢ trzeba przede
wszystkim uwage na atrybut postaci
przedstawionej, a wiec na rybe ogrom-
nych rozmiaréw.

HW rzezbie, znanej z czasow starozytnych,
znamiona pici sg silnie podkreslone. Szerokie
ramiona i ptaska pier$ ,panny z rybg“ prze-
mawiajg za tym, Ze mamy tu do czynienia z po-
stacig meska,

H oo w.

BMwanoMflbi rpya\/IM. ~KpaTKMe CooOLueHMa", tom
XV, Mockbo -/leuMHrpafl 1947, s. 27 i nast.

Me/iHKceT-EeKOB, Bmuanbi m
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Ryba posiada od bardzo dawnych cza-
sOw specjalne znaczenie kultowe. W pO
tudniowej czesci Kaukazu, w Armenii)
odkryto w 1909 r. w gbérach ogromne rzez-
by petne w postaci ryby. Nosza one row-
niez w nauce swag ludowag nazwe ,wisza-
py“. Obecnie znane sg tego rodzaju por»'
niki w Gruzji, na po6inocnym Kaukazie
w potudniowej Mongolii i Iranie. Uczony
radziecki Mieliksiet-iBiekow4 uwaza je za
zabytki megalityczne o znaczeniu kulto-
wym, wilgczajac je w cykl monolitéw
menhirowych. Sadzi on, Zze do najstar-
szych i najprostszych tego rodzaju zabyt'
kéw nalezg stojgce bloki kamienne, rde
obrobione (menhiry w Scistym stowa zna-
czeniu), ktére w miare rozwoju wierzen
religijnych uzyskuja rézne funkcje kulto-
we, w szczegblnosci bostwa wody, zwig-
zanego jeszcze z wyobrazeniami okreSa
matriarchalnego epoki wspoélnoty pier-
wotnej. Od tych prymitywnych menhi-
réw roznig sie ,wiszapy“ i ,wiszapoidy'
zwigzane z kultem ryby jako bdstwa wod-
nego, w tym wiszapoidy, zdaniem teg°
badacza, jako bardziej archaiczne, nie p0
siadajg formy ryby, natomiast wiszapy’
jako miodsze, sg juz wyobrazeniami ryk
stojgcych na ogonie. W dalszym cigglt
poprzez stadium zoomorficzne (znane
tego rodzaju stojgce kamienie z wyobra-
Zzeniem rowniez innych zwierzat),47 prze-
chodzg te pomniki kultowe w stadiuhl
antropomorficzne (np. tzw. baby ka-
mienne).

Na podstawie obecnie stosowanych )€
szcze praktyk magicznych, zwigzany0Ol
z ryba w Gruzji®8 mozna ustali¢, ze ryh3
byla uwazana przede wszystkim za h*
stwo ptodnosci. Kult ten siega korzeniaXil
do starej kultury sumeryjskiej w MeZ0

47C. 5 Knec €a €5, flpeBHaa *]4}1

Cn6npn, +.MoTepMflAbl M MCCAeAOBOHMS no

onornn", Hp 9, Mockbo—JleHMH rpaa 1949, tabl. X*
B A 4 PobawuUa3e k Bonpocy o HIO

pbix nepe>KMTKax XynbTa pbisbi.

rpoA 1948, s 120 i nast.
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°tamii, gdzie bostwo symbolizujgce zy-
wodny, Ea, bylo ikonograficznie

rzedstawione jako stojgcy cziowiek-
vba.

ji-™  °kresie pbzZniejszym z wyobraze-
kel bez w”lpienia jako symbolem
ty ,° ym’ spotykamy sie u Scytow.
pe kulturze scytyjskiej znamy réznorod-
f ~Modstawienia ryby do stynnej ziotej
2 y 2 Witaszkowa wigcznie. Na uwage
uguje jeszcze fakt, ze na zachowanym,
* sPrzyjajacym warunkom, ciele wo-
e UMy i” eg0" z pazyrykskiej grupy
o rhandéw, zbadanej w 1948 r., ktore by-
ty Pokryte artystycznym tatuazem
QurZesP°e figuralnym znajduje sie wy-
j fatenie ryby ksztaltem zblizonej do
ta  Ua rzezbde ze SI*zy- Byla ona wyta-
praana na prawym goleniu i miata
Wdopodobnie magiczne znaczenie.
Ma °Wa m~sha’ znaleziona we Wrocla-
nie’ Zostata zestawiona przez uczonych
\ff lechich z postacig z rybg. Nie bede
Wadnmiejszym  sprawozdaniu rozpatry-
slus Za8adnienia, czy zestawienie to jest
tez Zne 1 odpowiada rzeczywistoSci, czy
SChe;, Zwréce jedynie uwage na pewien
ce tet rzezby, mianowicie na nakry-
sujg glowy- Jest to czapka ze zwi-
Z pCym koncem nad jednym uchem.
Uy °. °bnym nakryciem glowy spotyka-
iv nS¢ AP- W grupie bragzowe] z Naemi
sty Omumii.% Zabytek ten zaliczony zo-
Z bart® Wytwordw iranskich. Jednemu zas
iUna dczy niemieckich, Mahrowi, przypo-
Wo okrycie glowy, znalezionej we
p c awiu, celtycki curallus,a
z‘rpZytoczone przyklady skianiajg do
Gmnia uwagi na ludy wschodniej Eu-

' tSwa e h k o, »crw”™ ckos”

"CoBeTCKaa ETHorpacj>MJt" ,M ockbci - /le -

1949, z. 3, s 133 i nast.

3K3m 16 Par van' Getica» TabL r- ryc-34
3G r a”r Bemerkungen...

ye, ,V 1 Ger Steimuall auf dem Geiers-
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ropy przy szukaniu rozwigzania zagadki
czasu powstania rzezby z rybag ze Slezy.

A jak sie przedstawia to zagadnienie
w powigzaniu z badaniami prowadzonymi
obecnie na Slezy? Dotychczasowe dane,
uzyskane podczas wykopalisk w 1949, po-
zwalajg na wysuniecie hipotezy, ze gréd
warowny, otoczony kamiennym watem na
Slezy powstat pdzniej, niz to przypu-
czali badacze niemieccy, a mianowicie
pod koniec okresu halsztackiego lub na
poczatku okresu lateriskiego, by¢ moze na
miejscu starszej osady, wzglednie cmen-
tarzyska-" kultury tuzyckiej. Powstat on
bez watpienia pod silnymi wpltywami cel-
tyckimi. Znany jest fakt, ze Celtowie ze-
tkneli sie na wschodzie Europy ze Scyta-
mi i dzieki wzajemnym wplywom wy-
tworzyt sie w sztuce specjalny styl scyto-
celtyeki,33 ktory przejawiatl sie takze
w rzezbie kultowej. Powigzania Slezy ze
wschodem Europy podkreslajg grociki ty-
pu scytyjskiego, ktére zostaly znalezione
zarbwno podczas prac wykopaliskowych,
prowadzonych w okresie miedzywojen-
nym, jak i podczas wykopalisk w 1949 r.
Traktujac wobec tego rzezbe, przedsta-
wiajgca posta¢ z ryba, jako jeden z ele-
mentéw badanego na Slezy zespolu, moz-
na wysung¢ jako hipoteze roboczg przy-
puszczenie, ze rzezba ta jest wyobraze-
niem bostwa, prawdopodobnie ptodnosci,
wytworzonym w okregu wzajemnych na
siebie oddzialtywan  scyto-celtyckich.
Zwigzana jest ona z grodem otoczonym
kamiennym watem na Slezy, i zostata zni-
szczona prawdopodobnie jako bozyszcze
poganskie w chwili zapanowania chrzesci-
janstwa na Slasku. Do tego samego ro-
dzaju zabytkéw nalezg prawdopodobnie

duni (Sepiej) niegdy$ wykopywano urny z prze-
palonymi ko$é¢mi. Istniato wiec na niej cmenta-
rzysko popielnicowe przypuszczalnie kultury tu-
zyckiej. Z podobnym zniszczonym cmentarzy-
skiem trzeba sie wiec liczyé réwniez i na Slezy.

8BJ Rosen-Przeworska, Zabytki cel-
tyckie na ziemiach Polski, ,Swiatowid“ XIX
s 291, 295.
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rowniez i oba ,niedzwiedzie* znalezione
na Slezy i, by¢ moze, tzw. sfinks.

I1l. KRZYZE

Krzyze o najczesciej ukosnym a nie pro-
stopadtym ustawieniu ramion do siebie,
znajdujace sie na skatach i na czesci rzezb
oraz na kamieniach obrobionych, ktére
moga uchodzi¢ za fragmenty architekto-
niczne, jako znaki zagadkowe doczekaly
sie wielu interpretacji. Schulte54 wysunat
hipoteze, ze sg to znaki graniczne, wykute
podczas obchodu przez Henryka Brodatego
granicy posiadiosci ksigzecych i klasztor-
nych w 1209 r. Kamienie te, opatrzone
znakami w czasach pézniejszych, miaty ulec
rozwléczeniu. Za Schultern poszedt Lustig
i wieksza czes¢ badaczy niemieckich. Zna-
lezli sie jednak i opozycjonisci. Przede
wszystkim Knoetel, ktory uwaza je za
znaki ekspiacyjne, podajac, ze wystepuja
one wytgcznie na rzezbach, zdaniem jego,
poganskich. Mahr% réwniez nie zgadza sie
z hipoteza, jakoby wykute na skatach
i rzezbach krzyze mialy by¢ znakami gra-
nicznymi. Uwaza je, podobnie jak Knoe-
tel, za chrzescijanskie krzyze ekspiacyj-
ne. Poza tym wysuwano przypuszczenia,
ze krzyze te sg to znaki kultowe z kon-
ca epoki brazu, podobne do znakéw spo-
tykanych na siekierkach i ceramice
w tym okresie5. Przypisywano je row-
niez Sredniowiecznym gérnikom poszuki-
waczom ziota, ktérzy zostawiali drogo-
wskazy w Sudetach i mieli by¢ réwniez
i na Slezy=®

Ale i u zwolennikéw tezy znakéw gra-
nicznych, ktérzy rzeZzbe przedstawiajacag
posta¢ z rybg uwazali za figure roman-
ska Ssw. Piotra, poczely sie budzi¢ watpli-

\y. Schulte, Zu den Steinaltertimer am
Zaoblen, ,Schlesiens Vorzeit in Bild und Schrift*,

tom |, s. 143 )
ssE. Knoetel, Das Augustinerchorherren-
stift..., s 4

% K. Mahr, Bemerkungen...
5 Fr. Geschwendt, Die Kreuzsteine...
s. 163
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wosci. Powstalo pytanie, czy mozna przy'
ja¢, by zabytek przedstawiajgcy Swiete'
go, choc¢by nawet zniszczony juz kilkadzie'
sigt lat po jego powstaniu, mégt by¢ uzy'
ty w Sredniowieczu jako kamien granicz'
ny. Te watpliwosci skionity Uhtenwold'
ta® do wysuniecia nowej hipotezy, mia'
nowicie, ze znaki krzyza pochodzg z usta'
lenia granicy, ale nie z XIII wieku, lecz
z konca XV wieku, kiedy to powtérnie
ustalano granice wiasnosci klasztornych
na Slezy. ,Sw. Piotr* stat zdaniem Uhten'
woldta w kaplicy przybramnej, ktéra
znajdowata sie mniej wiecej w tym mie]'
scu, gdzie rzezbe te znaleziono. Zostataby
ona rozbita przez husytow w 1428 r. pod'
czas oblezenia Slezy. Mniej wiecej w pioc
dziesigt lat po6zniej wykuto by na nigj
znak graniczny.

Specjalng prace poswiecit znakom krzy'
za Geschwendt® w 1940 r. Przeprowadzi
on badania znanych dotychczas 14 krzyz!
przez zastosowanie odlewow. Stwierdzi’
ze znaki krzyza w granicie, a wi°cC
na rzezbach (z wyjatkiem ,mnicha
z Garncarska) i na kamieniach obrobi0
nych, sg glebsze, anizeli na blokach sk*
ty gabro. Opierajgc sie zas na wywodach
Uhtenwoldta podzielit te krzyze jako zna'
ki graniczne na dwie grupy: kute na
bro z obchodu granicy w 1209 r. i glebszQ
kute w granicie z obchodu granicy z ko°
ca XV wieku. Geschwendt nie wzigt w ty ¥l
wypadku pod uwage whlasnosci materia®
skalnego, a to twardos¢ skaly gabro i st°
sunkowo miekki i tatwy w obrébce graP™

W pracy tej spotykamy réwniez wziniab
ke, ze walcowato obrobione bloki grandi
ktére uchodzily za fragmenty kolumniO
manskich, znajdujgce sie w Gorce i BC

B Peucher t, Schlesische Sagen, Jena
s 284; Bohn, Von den Wallen und Schéatz
des Zobtens, ,Mitteilungen der schlesischen v
Seilschaft fur Volkskunde®“, tom 20, WrocP

1918. A
PH Uhtenwoldt, Der Peterstein am
ling...
@ Fr. Geschwendt, Die Kreuzsteinem
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°Wicach, zdaniem Foe'a i Grundmanna
Za fragmenty architektury romanskiej
Uznane by¢ nie moga.al

Odkryte dotychczas krzyze znajduja sie
na nastepujgcych miejscach.

Na Slezy:

1 2 Dwa krzyze na stoku potnocnym,
ezgce od siebie w odlegtosci 8 m przy
redze tzw. ,dzikiej $wini* (znaleziono

niej ,dzika Swinie“, czyli niedzwie-
la>stojgcego obecnie na szczycie), pro-
wadzacej ze Strzegomian w odlegtosci

n*j wiecej 50 m od miejsca, w ktérym
a droga taczy sie z droga gtbwng, prowa-

na szczyt.

Krzyz na nieruchomym bloku gabro
“ajduje sie tuz przy wysokiej, wyrdznia-
nej sie i w tej czesci jedynej grupie
A anej (tabl. 99, ryc. c). Plaszczyzna blo-
,J,Z krzYZem pochylona jest w strone

ai i odwrécona od obecnej drogi tak,
6 krzyz nie jest z niej widoczny. Trudno
0 ie wyobrazi¢, by dawna droga biegta

zedtem tuz przy skatach w waskim
?leiscu miedzy gtazami. Krzyza, ktéry
Astat odkryty na luznym bloku gabro

odlegtosci 8 m od poprzedniego, dotych-

as nie udato sie nam odnalez¢.

u' Krzyz na ptaskim bloku gabro, tkwig-
r M gieboko w ziemi przy drodze gtoéw-

Pare metrow powyzej polgczenia sie
drogi ,dzikiej Swini“ ze Strzego-

lan (tabl. 99, ryc. h).

~K Krzyze na dwu rzezbach na tzw.
g ahnie z rybg" i na ,niedzwiedziu“ (tabl.

© 195 ryc. a).

* Na bloku gabro, w poblizu wysokiej
doby’ P° fewej stronie drogi, do ktorej
z i ISBa najnizej potozony mur kamienny

onstrukcji zwanej potréjnym murem.

fen znajduje sie w towarzystwie

str U *nnyck duzych kamieni po lewej
°rme drogi dla pieszych. Blok ten jest

s yl°ny i odwrécony od tej drogi w ten
ii ., Ze znak krzyza wykuty na nim
lest z niej widoczny. Wida¢ go nato-

61
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miast z gleboko wcietej starej drogi, bie-
gnacej rownolegle obok drogi dla pie-
szych (tabl. 99, ryc. a).

7. Na niedzwiedziu, wzglednie tzw.
przez ludno$¢ miejscowg dzikiej Swini,
ktory zostat przeniesiony z miejsca swego
znalezienia przy drodze ze szczytu Slezy
do Strzegomian (tabl. 92, ryc. a).

8. Na stoku potudniowym géry, w po-
blizu drogi, prowadzacej ze szczytu Sle-
zy do Tgpadia, w odlegtosci kilkudziesie-
ciu metréw na prawo od debu, na skale
w ksztalcie wysokiego graniastostupa
0 pionowych Scianach. Znak krzyza na
wysokosci twarzy ludzkiej na Scianie pét-
nocnej tego bloku (tabl. 100 i 101).

9. Na cmentarzu katolickim w Sobbtce,
na gtazie zabranym ze stoku pdéinocnego
Slezy z grupy skalnej, wznoszacej sie po
lewej stronie drogi, wylozonej gtazami
(tabl. 102, ryc. a).

U podndza Slezy:

10. Na cylindrycznie obrobionym ka-
mieniu z grodziska koto Bedkowie, znaj-
dujgcym sie do 1950 r. w tzw. zamku wod-
nym w Bedkowicach (tabl. 102, ryc. c).
Obecnie przewieziono go do magazynu
kierownictwa prac wykopaliskowych na
Slezy-Sobdétce.

11. Na ,grzybie* w Sobotce (tabl. 96).

12. Na obrobionym kamieniu o ksztal-
cie cylindra w Gorce, wydobytym ze sta-
rych fundamentéw (tabl. 102, ryc. b).
Kamien ten zrzucony z miejsca, gdzie stat
poprzednio, ulegt uszkodzeniu (pek}). Od-
naleziony zostat przez nas w 1950 r. i prze-
wieziony do magazynu Kierownictwa prac
wykopaliskowych na Slezy-Sobdtce.

13. Na bloku granitowym wmurowanym
w naroznik kosciota w Starym Zamku
(tabl. 103, ryc. a, h).

14. Na ,mnichu” koto wsi Garncarsko
(tabl. 98).

IV. INNE ZABYTKI

Kamieniotomy (tabl. 86/27). W gra-
nitowych stokach Slezy odkryto jamy
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lejowatego ksztaftu, ktorych powstanie
rozmaicie sobie tlumaczono. Poczgtkowo
uchodzity one za germanskie ziemianki.
Przy blizszym badaniu okazalo sie, ze sg
to kamieniotomy, z ktérych wydobywano
ptyty granitowe do wyrobu zaren przez
Stowian w okresie wczesnosredniowiecz-
nym. Geschwendt jednak podat ostatnio,
ze obecnie wiadome jest juz z calg pewno-
Scig, ze wielka z nich liczba powstala
w okresie ,germanskim“ (cudzystow au-
tora), to znaczy starozytnym i juz w tym
czasie dostarczala ptyt do wyrobu zaren.®

Badacz ten przeprowadzit wykopaliska
na jednej z jam kamieniotomu. Stwierdzit,
ze obecny lejowaty ksztalt jam jest wy-
nikiem zasypania jam przez humus. Ja-
my w chwili eksploatacji granitu mialy
pionowe $ciany. Granit tupal sie w po-
staci pityt. Geschwendt kopat do cztero-
metrowej gtebokosci. Do dna kamienioto-
mu nie dotart i prace wykopaliskowg
przerwatl. Zadnych zabytkébw w kamie-
niotomie nie znalazt.

,Gréd"“ na Raduni (Goéra Sepia),
(tabl. 86/28). Na stoku potudniowym gory
Raduni zachowaly sie Slady konstrukciji
kamiennej, uznane przez Lustiga za wat
obronny. Szeroko$¢ tej konstrukcji, zda-
niem tego badacza, wynosi przewaznie
10 m, tylko na miejscach bardzo stro-
mych zmniejsza sie do 6 m.

Znana nam z autopsji konstrukcja ta
nie wznosi sie ponad przylegajacy teren
w postaci watu, jak na przykifad na Slezy.
Jest to nieregularne usypisko z drobnych
stosunkowo kamieni, przebiegajgce przy
tym w taki sposdb, ze nie ma podstawy
uzna¢ go za konstrukcje strategiczna,
obronna. Wyglada ona raczej na krag kul-
towy.2

& Fr. Geschwendt, Neues von den Trich-
tergruben am Siling, ,Schlesische Blatter*, 1940,
4, s. 167—170.

8 WIl. Semkowicz nazwat gére Sepig go-
rg Radunig na podstawie dokumentu z obchodu
granicy w 1209 r., gdzie czytamy, ze granica ta
biegta az do gory nazwanej po facinie ,Raduy-
na“ w poblizu wsi Tapadia.
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W pierwszym dziesiecioleciu dwudzie-
stego wieku przeprowadzit Lustig na Ra-
duni@ prébne wykopaliska. Przecigt oh
;wal* kamienny w dwu miejscach: pod
szczytem, gdzie, jak podaje, znalazt tylk®
ptaskg siekiere o niesymetrycznym prze-
kroju z serpentynu, i na stoku, gdzie na
gtebokosci 0,75 m znalazt wiekszg ilos¢
fragmentéw naczyn, ktére datuje na okres
halsztacki. Wspomina réwniez, ze w XI*
wieku koto zrédta na potudniowym stok*1l
gory zwanego ,Zrodlem ziotym*“ znajdo-
wano brazowe przedmioty, jak szpila
z wrzecionowatg gtowka, siekierke ze
skrzydetkami itp.&t

,Wat“ kamienny na gérze Ko-
Sciuszki obecnie nie jest widoczny
(tabl. 86/29). Ma on biec, zdaniem niemiec-
kich badaczy, woko6t niewielkiego, wy-
réwnanego wierzchotka gory. Zasypany
ma by¢ przy tym ziemig leSna. Bez prze-
prowadzenia wykopu trudno ustali¢, czy
mamy w tym wypadku w ogdle do czynie-
nia ze sztucznie ulozonym watem. Ge-
schwendt uwaza, ze jest on zupetnie p0
dobny do watu na szczycie Slezy i na sto-
kach Raduni.® Z tym okresleniem trudnO
sie zgodzi¢. ,Wal* na gérze Kosciuszki
W niczym nie przypomina poteznego wa-
tu ze Slezy, zbudowanego z-wielkich bl°
k6w gabro. Raczej ewentualnie mozna $°
zestawi¢ z ,watem" z Raduni. Przeprowa-
dzone na nim wykopaliska nie daly zad-
nych rezultatéw.@®

Grodzisko koto Bedkowic
(tabl. 86/24). Po prawej stronie drogi ze
Strzegomian do Bedkowic, w poblizu tej
ostatniej miejscowosci, znajduje sie nie-
wysokie grodzisko. Prébne wykopaliska-
przeprowadzone przez Geschwendta,& PO
zwolity mu na wyciggniecie wniosko”

8 G Lustig, Der Steinwall...

& Fr. Geschwendt, Siling..., s 9

8 G Lustig, Die vorgeschichtlichen Steill
walle...

6 Fr. Geschwendt, Siling..., s 26
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0 budowie watu. Miat sie on sklada¢ z dwu
/°lan z drzewa, wypetnionych gling. Za-
ytki znalezione podczas wykopalisk po-
chodza z okresu wczesnosredniowiecznego
1 1113q charakter stowianski. Moepert®8
Przypuszcza, ze tam wilasnie znajdowat
N grod ksiazecy z X111 wieku i siedziba
ksiazecego kasztelana.
Gdérka. Na podstawie wiadomosci hi-
Siorycznych mozna przypuszczaé, ze bu-
ynki Sredniowiecznego opactwa w Gorce
Nanety w miejscu juz przed tym zabudo-
Wanym. Stal' tam prawdopodobnie Sre-
niowieczny zameczek, ktory mogt byc
gniazdem rodzinnym Piotra Wiasta.
/ iego obrebie moégt by¢ réwniez zalozo-
ny klasztor kanonikéw regularnych, kté-
"2y nastepnie przeniesli sie na Piasek do
Wroctawia.
. Stary Zamek (tabl. 86/26). Opiera-
sie ha zachowanej nazwie mozna przy-
puszczat, ze kosciot w tej wsi stoi na miej-
S dawnego, wczesnosredniowiecznego
grodu. Nazwa ta mogta by¢ réwniez prze-
niesiona na te miejscowosc¢ ze starego gro-
Aska, ktore miato sie znajdowaé na po-
jroniowy wschod od Starego Zamku.
I°dzisko, jak to stwierdziliSmy w tere-
Jile’ nie zachowalo sie. Zostato zupetnie
rez’rane, tylko na wzgoérzu, gdzie pra-
wdopodobnie lezato, w rozoranej ziemi
%uja sie fragmenty ceramiki (tabl.

Nalezy wspomnie¢, ze koto rzeki Czarna
~°da zachowato sie duze okragte grodzi-
A 0 0 S$rednicy ca 65 m, potozone wsréd
agnistych gk w poblizu wsi Strachéw

86/32). Drugie grodzisko koto Zerzu-
yc (Gronowa) zostalo zniszczone przez

°d9 (tabl. 86/33).

i N2esby Iwéw, zarbwno w Gorce jak
Starym Zamku, wmurowane w bu-
Prznasuna¢ przypuszczenie, ze
ed obecnie istniejagcymi koSciotami

li -. vr °bu tych miejscowosciach staé
Sci’ty zbudowane w stylu romanskim,

*h Moepert, Peter Wilast..
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ktére w czasach pdzniejszych ulegty prze-
budowie. Rzezby lwéw w tym wypadku
mogty by¢ lwami portalowymi kosciotow
romanskich.

V. WYKOPALISKA 199 R

Prace wykopaliskowe w sezonie roku
1949 byly prowadzone na szczycie gory
Slezy. Trwaly one dwa miesigce: rozpo-
czeto je 10 sierpnia, ukonczono 10 paz-
dziernika. Zespo6t sktadat sie przecietnie
z 8 pracownikéw umystowych i do 30 fi-
zycznych. Pracami kierowali dr Wiodzi-
mierz i dr Helena Hotubowiczowie. Udzial
brali studenci Uniwersytetu Wroctaw-
skiego: Zbigniew Trudzik i Jbzef KaZzmier-
czyk oraz studenci Uniwersytetu Mikota-
ja Kopernika w Toruniu: Jan Rompski,
Bozena Rompska, Arnold Drozdowski i Je-
rzy Wisniewski.

Zbadano ogdétem okoto 470 nr o prze-
cietnej gtebokosci okoto 1 metra. Na prze-
strzeh te sklada sie 5 wykopow, z ktorych
| ma 186 m2 Il — okoto 50 m2 IIl — 112
m2, IV—65 m2i V—okoto 60 m2 (tabl. 85).
Wykopy te w przysztych sezonach wyko-
paliskowych maja by¢ rozszerzane w mia-
re potrzeby.

Zastosowano nastepujgca metode wy-
kopaliskowa. Warstwy byly wydzielane
przy pomocy kryteriow przyrodniczych
i kulturowych. Uklad warstw wydzielo-
nych oraz ich stosunek do otoczenia utrwa-
lano na planach i rysunkach przy pomo-
cy przekrojéw poziomych oraz siatki pro-
filbw o oczkach majgcych rozmiary prze-
waznie 4 na 4 m. Znajdowane przedmioty
lokalizowano w pionie w granicach
warstwy kulturowej z dokladnoscig do 10
cm lub, gdy zachodzita tego potrzeba,
do kilku centymetréw; w poziomie
za$ w granicach warstwy kulturowej z do-
kladnoscig przewaznie do 1 m2 Na wy-
kopie | zbadano warstwe kulturowa, znaj-
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dujaca sie pod watem i jego zwaliskami,
na przestrzeni 40 m2, lokalizujac przed-
mioty zabytkowe w poziomie z doktadno-
Scig do kilku centymetrow.

Zagadnienie techniki realizacji opisanej
wyzej metody udato sie rozwigza¢ z du-
zym trudem, poniewaz warstwy kulturo-
we zawieraly duzo kamieni i gtazéw, wa-
zacych nieraz ponad 1 tone. Zawarto$¢
kamieni i glazéw, stanowita nieraz w wy-
kopach | i IV do % objetosci warstwy, nie
uwzgledniajgc oczywiscie walu, ktory
skladat sie prawie calkowicie z kamieni
i glazobw. Duze kamienie i gtazy utrudnia-
ty lokalizacje znajdowanych przedmio-
tow.

Referowanie wynikéw wykopalisk roz-
poczniemy od wykopu Ill.

1 WYKOP Il

W okresie miedzywojennym przyjat sie
poglad, ze szczyt Slezy byt broniony od
potudnia przez dwa waly, z ktérych wat
zewnetrzny mial obejmowac przestrzen,
zwang dziedzinicem potudniowym@ (rys. 2).
Zgodnie z tym przypuszczeniem grod na
szczycie skitadatby sie z dwdch czesci,
otoczonych watami kamiennymi, nie liczac
oczywiscie zachodniej, wysokiej grupy
skat, ktéra wchodzita w system obronny
grodu i w swej czesci poétnocnej, jak mo-
zna przypuszczac, posiadata wowczas nie-
duze plateau, gdzie obecnie wznosi sie ko-
Sciét (tabl. 85, ryc. a). Niektorzy badacze
przypuszczali tez, ze wal wewnetrzny
wchodzit w system obronny grodu wcze-
snosredniowiecznego, posiadajgcego takze
.potnocny dziedziniec" z ,bramg" na poét-
nocnym stoku wzgorza.®

Interesujacy nas w tej chwili wat we-
wnetrzny miat wg Geschwendta przebie-
ga¢ w ten sposob, ze jego czes¢ wschod-0

® G Lustig,
walle...; F. Geschwendt,
sienberg..., s. 18, ryc. 3.

Die vorgeschichtlichen Stein-
Siling der Schle-
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nia tgczyla sie z walem zewnetrznym do-
piero na tgczce gorskiej, natomiast czes¢
zachodnia dobiegata do grupy skat za-
chodnich (tabl. 85, ryc. b).

Za podstawe do wniosku na temat ist-
nienia walu wewnetrznego postuzyly Ge-
schwendtowi i innym badaczom podtuzne
usypiska z kamieni i ziemi, znajdujace sie
na potudnie od schroniska drewnianego
i kolo stoku zachodniej grupy skat.

Wykop I, wyznaczony w roku 1949 na
potudnie od schroniska drewnianego, przy-
kryt soba fragment tego podiuznego usy-
piska, ktére przy drodze wschodniej mia-
to ca 1 m wysokosci i opadato stopniowo
w kierunku zachodnim. Na wzniesieniu
tym, w granicach wykopu, rosty drzewa,
z ktorych najstarsze, jak okazalo sie p°
jego Scieciu, liczyto okoto 90 lat. Wiek
tych drzew przemawiat za tym, ze frag-
ment usypiska, na ktérym rosty, nie ulegt
wiekszej deformacji co najmniej od 1860
roku i dawal gwarancje, ze archeologo-
wie niemieccy na tym wiasnie usypisku
w okresie miedzywojennym opierali swo-
je wnioski na temat istnienia watu we-
wnetrznego na szczycie Slezy.

Rezultat wykopalisk byt nieoczekiwa-
ny. Po zdjeciu darni na m 4—6/a-d, gdzie
usypisko gwattownie sie obnizatlo, ukazat
sie regularny uktad kamieni, co przema-
wiato za celowg niwelacjg w tym miejscu
terenu. Natomiast na m 4—6/e-h pod ko-
rzeniami drzew znajdowato sie usypisko,
skladajace sie z réznej wielkosci kamieni
(tabl. 103, ryc. c). StwierdziliSmy tu brak
duzych gtazow, tak typowych dla watu
na wykopach | i IV. Przecietna wielkosé
kamieni siegata kilkunastu cm. Wsrdd
kamieni miejscami znajdowat sie humus-
Miejscami za$ usypisko sktadato sie wy-
tacznie z kamieni. Pod usypiskiem z ka-
mieni i humusu, wyrdzniajagcym sie sW3

sypka, luzng strukturg, znajdowala si¢
DG Lustig, Die vorgeschichtlichen Stehl
walle..., s. 180.
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ardziej zwarta warstwa kamieni i hu-
N Usu>na ktdrej usypisko to uformowano.
v warstwie tej grubosci ca 40—50 cm
Prawie do calca znajdowat sie przemie-
Zany materiat zabytkowy. Mianowicie
Aystapita w niej ceramika kultury tuzyc-
_lep> liczne zelazne przedmioty i ceramika
Sredniowieczna, fragmenty cegly oraz
Przedmioty nowozytne, réwniez monety
2 XVm i XIX wieku oraz fragmenty no-
woczesnych butelek, szklanek, gwozdzi itd.
Tego rodzaju roztozenie materiatu za-
bytkowego w warstwie kulturowej byto
-ypowe dla catego wykopu Ill. Na catlej
Przestrzeni zbadanej tu nie udato sie wy-
bieli¢ warstwy, ktéra by nie zawierata
°rnieszki ceramiki nowoczesnej lub po6z-
nosredniowiecznej. Jedynie na niektérych
Tetrach kwadratowych na poziomie calca
Wystgppa ceramika kultury tuzyckiej, nie
aJca w swym bezposrednim sgsiedztwie
Azedmiotéw z innych epok miodszych.
1€ Wystgpity tu jednak nawarstwienia,
krere daiT wydzieli¢ na podstawie
yteriow sktadu przyrodniczego. Nato-
jhiast na m 11—16/a-d natrafiono na cien-
A Warstewke gliny, przemieszang z przed-
zami pochodzenia nowoczesnego (frag-
cnty nowoczesnych naczyn szklanych,
A Sianych itd.). Wedlug informacji jed-
§8° z okolicznych starych mieszkancow
b ut°chtona) do roku 1914 stala na tym
lejscu, gdzie znaleziono warstewke gli-
A ' buda handlarza dewocjonaliami. Na
f.~ 15/a-h zaznaczyt sie w calcu plytki
s ktory prawdopodobnie chronit te
(t Przed woda, splywajacg ze stoku
* 103). Row ten wybiega poza granice
isf k’Pu HI.  Zadnych innych $ladéw
ji- tlenia jakichkolwiek budowli na tere-
N Wykopu 111 nie stwierdzono.
Q warstwie kulturowej wykopu 1l
z-92 w usypisku kamieni i humusu znale-
n° wieksza ilos¢ przedmiotow zelaz-
bj, "kleb jak Sredniowieczne groty do
gv*W. kugzy, 1abL Wowidi! znego

Zgju okucia, fragmenty ostrog (tabl.

105, ryc. a), wedzidlo (tabl. 106, ryc. d) itd.
Wieksza czes¢ tych przedmiotéw znajdo-
wala sie w usypisku i dostatla sie tam
prawdopodobnie razem z ziemia podczas
niwelacji tego terenu, na ktérym obecnie
stoi schronisko drewniane.

Nawiasowo mozna wspomnie¢, ze na
wykopie Il znaleziono figurke psa bie-
gnacego, wykonang z brgzu (tabl. 107,
ryc. b). Znalezisko to z poczatku byto uwa-
Zzane przez nas za przedmiot pochodzenia
nowozytnego, co zostalo zaznaczone na
konferencji Kierownictwa we wrzesniu
1949 r. na szczycie Slezy. Jednak po od-
nalezieniu analogii, datowanej na okres
latefAski (tabl. 107, ryc. @), przedstawili-
Smy go na konferencji Kierownictwa
Badan nad poczatkami Panstwa Polskie-
go w kwietniu 1950 r. jako zabytek sztuki
scyto-celtyckiej. Obecnie trzeba stwier-
dzi¢, ze pierwsze przypuszczenie byto stu-
szne. Figurka psa pochodzi prawdopodo-
bnie z XV I1I—XIX wieku i stanowi czes¢
krzesiwa. Réwniez i pies z brazu, publiko-
wany przez badacza rumunskiego (za Ro-
stovcev'em) jako zabytek kultury sarmac-
kiej, prawdopodobnie pochodzi z XV III —
XIX wieku. Przemawia za tym fakt uzy-
wania w tym okresie krzesiw w postaci
pieskbw z brazu, osadzonych na sztabce
zelaznej, bedacej wiasciwym krzesiwem.
Analogiczny okaz krzesiwa w postaci pie-
ska z brgzu, osadzonego na sztabce zelaz-
nej, znajduje sie w Muzeum w Niemczy,
w woj. wroctawskim (tabl. 107, ryc. c).

Zawartos¢ warstwy kulturowej pod
usypiskiem oraz samego usypiska datuje
wyraznie zbadany fragment rzekomego
,walu“ na czasy nowozytne. To znaczy,
usypisko z kamieni, uwazane przez nie-
mieckich archeologéw za wat ,przedhisto-
ryczny", pochodzi w rzeczywistosci z cza-
séw nowozytnych, Scisle zas méwiac, jak
wszystko wskazuje, z okresu budowy
schroniska drewnianego na szczycie Sle-
zy, kiedy teren wybrany pod te budowe
niewatpliwie byt wyréwnywany.
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W celu sprawdzenia powyzszych wnio-
skow przeprowadziliSmy powierzchniowe
badania fragmentu usypiska, przylegaja-
cego do zachodniej grupy skat. Zadanie
utatwit fakt wywrécenia przez burzg ol-
brzymiego drzewa, liczacego ponad 90 lat.
Korzenie tego drzewa uniosty podczas
swego upadku wiekszg ilos¢ wrosnietych
w hie kamieni, tak ze powstata jama gle-
bokosci ca 1 m. Wewnatrz tej jamy wsrod
kamieni znalezliSmy ceramike po6znosre-
dniowieczna. Upowaznia to do zakwestio-
nowania przypuszczenia o powstaniu usy-
piska takze w tym miejscu w czasach
przedhistorycznych.

To wszystko pozwala uzna¢ za nieuza-
sadnione przypuszczenie o istnieniu na
miejscu omoéwionego usypiska na calej
jego dtugosci wewnetrznego watu w sy-
stemie obronnym grodu przedhistoryczne-
go na szczycie Slezy.

2 WYKOP |

Wykop | przeprowadziliSmy przez wat
potudniowy w poblizu wspdétczesnego wja-
zdu na szczyt od potudnia (tabl. 85, ryc. a).

Przekrdj przez wat wykazat, ze byt on
uformowany z kamieni i glazéw wewnatrz
nieregularnie utozonych oraz celowo przy-
sypanych na pewnej wysokosci miesza-
ning humusu, piasku, zwiru i drobnych
kamieni z zawartoscig materialu zabyt-
kowego kultury tuzyckiej. Wewnatrz wa-
tu nie stwierdzono domieszki przedmio-
tow z poOzniejszych okresow chronologicz-
nych z wyjatkiem 1 skorupy wczesno-
Sredniowiecznej na glebokosci zaledwie
1 m od powierzchni zachowanej. Skorupa
ta mogla dosta¢ sie do walu po jego wy-
budowaniu.

Podwaline watu stanowily olbrzymie
gltazy, utozone nieregularnie (tabl. 108,
ryc. a), przewaznie na warstwie humusu
i piasku, zawierajacej ceramike kultury
tuzyckiej (tabl. 109). Wynika z tego, ze
budowa watu albo byta poprzedzona ni-
welacjg terenu, podczas ktérej dosypano
ziemi przyniesionej z innego miejsca ra-

H. HOtUBOWICZ | W. HOLUBOWICZ

zem ze Sladami osadnictwa w postaci ce-
ramiki kultury tuzyckiej, albo przed bu-
dowg watu narosta juz na tym miejscu
warstwa kulturowa jako rezultat osadnic-
twa, siegajacego w obrebie grodu po linig
zewnetrzng watu.

Wat u podstawy miat szeroko$¢ przeszio
5 m, co daje sie stwierdzi¢ na obu profi-
lach wykopu (tabl. 109). Na duze glazy
dolne wewnatrz watu natozone byty nie-
regularnie gltazy mniejsze i kamienie, na-
tomiast zaréwno lico wewnetrzne od stro-
ny grodu, jak i lico zewnetrzne utozone
byto przewaznie z duzych gtazow. Wynika
to z zachowanych fragmentow obu lic
oraz z obecnosci wiekszej ilosci gltazéw
w rozsypisku watu, podczas gdy w zacho-
wanej czesci wewnetrznej watu gtazy wy'
stepuja znacznie rzadziej. Od strony we-
wnetrznej lico bylo mniej strome i kamie-
nie uktadano tu niezbyt regularnie, na-
tomiast od zewnatrz stwierdziliSmy dos¢
staranny uktad gtazow i lico dos¢ strome,
ktére zaznaczyto sie na profilu po linii O
na m 17 (tabl. 109, ryc. a). Przy tym po
zewnetrznej stronie watu kamienie ukfa-
dano gtadka powierzchnig na zewnatrz,
tak by powstajgce lico bylo dos¢ gtadkie-

Wewnatrz watu, jak wspomnieliSmy,
glazy i kamienie na pewnej wysokosci,
na m 13—16/a-d/ca 1,20 m od powierzchni
zachowanej (tabl. 109, ryc. a), byly przy-
sypane warstwg humusu przemieszanego
z piaskiem, zwirem i kamieniami, zapewne
przyniesionym z wewnatrz grodu, ponie-
waz humus ten zawierat ceramike tuzyc-
ka, 2 grociki trojgraniaste brgzowe typu
~Scytyjskiego® (tabl. 107, ryc. d, e), ka-
watek zuzla, paciorek szklany oraz 1 roz-
cieracz (tabl. 108, ryc. b). Humus razetfl
z piaskiem i zwirem oraz drobnymi ka-
mykami, znajdujgcy sie wewnatrz wala,
wystepowal przewaznie jako zbite twarde
grudy, wcisniete miedzy kamienie Inb
przyci$niete przez kamienie, tak ze przy-
puszczenie 0 mozliwosci przedostania si¢
tego humusu razem z ceramikag tuzycka,
piaskiem, zwirem i drobnymi kamienia«1l
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z gory z powierzchni walu, jak to po-
cge Geschwendt, nie ma zadnego
Uzasadnienia.7L Celowo$¢ przysypywania
kamieni na pewnej wysokosci budowane-
go watu da sie tatwo wyttumaczy¢. Hu-
wus ten pozwalat opiera¢ o wiekszg ptla-
szczyzne ostrokanciaste gtazy i kamienie
gabro i przez to wzmacniat konstrukcje
Walu.

Zar6wno wewnatrz watu jak tez przy
licu zewnetrznym i wewnetrznym oraz
W calcu na calej przestrzeni podstawy wa-

nie znalezliSmy zadnych $ladéw kon-
strukcji drewnianych. Nieregularny uktad
gltazéw wewnatrz watu u jego podstawy
Wskazywat réwniez wyraznie na brak
w ogdle jakiejkolwiek konstrukcji drew-
nianej wpuszczonej w calec, w szczegol-
nosci zas podobnej do tej, ktdrg przyjmo-
wat Geschwendt (tabl. 90, ryc. c).

Przy zewnetrznym licu poza watem, na
ni 18 w warstwie humusu znaleziono wy-
jatkowo duzg ilos¢ skorup kultury tuzyc-
ki procentowo na jednym metrze kwa-
ntowym znacznie wiecej niz w warstwie
ntturowej wewnatrz grodu. Zjawisko to
niozna wyjasni¢ nastepujgco. Strome lico
Watu prawdopodobnie nieraz wskutek réz-
nych przyczyn osuwato sie. Razem z ka-
zaniami spadat w dot takze humus ze
Znajdujgca sie miedzy kamieniami i gla-
Zami ceramikg. Podczas reperacji watu
Podnoszono gtazy i kamienie, natomiast
pUmus z ceramikg pozostawat na miejscu,
nrokrotne tego rodzaju osunigcie sie wa-

I jego reperacja spowodowaty powsta-
ftle wiekszego skupienia materiatu cera-
Zcznego U jego podndza.
2sfa Wa*em na zewnatrz grodu na m 20—

/a-d znajdowata sie stosunkowo cienka
Carstwa humusu, zawierajgca nieliczny
tu' material ceramiczny kultury
Ryckiej, wczesnosredniowiecznej i $re-

iowiecznej. llos¢ tego materiatu w war-

lan"6 ~ w”ra® e malala w miare odda-
lla sie od walu. W odlegtosci ca 6 m od

Pr- Geschwendt, Zur Technik... op. cii.

watu materiat ceramiczny prawie catko-
wicie zanikat.

Na calej przestrzeni wykopu | na m 1—
8/a-i i 1—7/a-f wewnatrz grodu, z wy-
jatkiem przestrzeni znajdujacej sie pod
zwaliskami watu, wystgpita warstwa hu-
musu przemieszana z piaskiem, zwirem
i kamieniami oraz gdzieniegdzie zawiera-
jaca duze gtazy in situ na calcu. Kamie-
nie i gtazy stanowily nieraz do 75% ogol-
nej zawartosci tej warstwy. Sadzac z roz-
tozenia gltazéw na calcu, nie stata tu zad-
na wieksza budowla mieszkalna. Nie zna-
leziono tez ani ogniska, ani $Sladéw kon-
strukcji drewnianych. Warstwa kulturo-
wa jednolita zaréwno pod wzgledem za-
barwienia jak i ogdlnego skladu przyrod-
niczego na m 1—8/a-i miata grubos¢ prze-
ciethg 50 cm i cala byla przerosnieta ko-
rzeniami bogatego tu podszycia lesnego
oraz drzew, majacych ca 100 lat.

Na m 1—7/a-f warstwa kulturowa row-
niez jednolita pod wzgledem struktu-
ry miata gdzieniegdzie grubos¢ ponad 1m.

Na calej tej przestrzeni wykopu | war-
stwa kulturowa zawierata materiat za-
bytkowy kultury tuzyckiej, ktoéry przy-
pada na koniec okresu halsztackiego i po-
czatek okresu latenskiego, oraz ceramike
i inne przedmioty z okreséw wczesnosre-
dniowiecznego, Sredniowiecznego i nowo-
zytnego. Materiat ten byt roztozony w war-
stwie (z wyjatkiem warstwy pod usypi-
skiem walu na m 9—12/a-d) w sposdb
nastepujacy: na m 1—=8/a-i w goérnej cze-
Sci warstwy do glebokosci ca 10 cm wy-
stepowat materiat nowozytny w postaci
fragmentéw szklanych naczyn, monet itp.
oraz dos¢ licznie materiat kultury tuzyc-
ckiej, mniej licznie — materiat wczesno-
Sredniowieczny i $redniowieczny. Gdzie-
niegdzie znajdowano kosteczki palone,
ktére nie zostaly dotychczas zbadane.

W nizszych partiach warstwy do gtebo-
kosci 30 cm wystepowat materiat kultury
tuzyckiej licznie, natomiast mniej licznie
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wczesnosredniowieczny i $Sredniowieczny.
Na gilebokosci ca 40 cm materiat Srednio-
wieczny zanikal prawie catkowicie, mate-
riat wczesnosredniowieczny wystepowat
mniej licznie, ilos¢ procentowa ceramiki
tuzyckiej wzrastata. Dopiero na gleboko-
&ci ca 50 cm, a w miejscach, gdzie nawar-
stwienia byly grubsze, nad calcem, udato
sie gdzieniegdzie stwierdzi¢ w warstewce
glebokosciowej ca 10 cm skape wystepo-
wanie ceramiki wylgcznie kultury tuzyc-
kiej.

Na m 1—7/a-f warstwa kulturowa by-
ta grubsza niz na poprzednio opisanych m
wykopu i zawierata réwniez przemieszany
materiat zabytkowy. Na przyktad w jamie
gtebokosci ca 1,5 m od powierzchni, ktéra
wyeksplorowano na m 3—6/a-c, materiat
Sredniowieczny wystepowat takze w naj-
nizszej partii warstwy tuz nad calcem.
Dowodzi to, ze jama byla wykopana
w Sredniowieczu.

Opisany wyzej obraz roziozenia mate-
riatu zabytkowego w warstwie kulturowej
Swiadczy, ze na calej przestrzeni wyko-
pu | nastgpito przemieszanie materiatu
zabytkowego. Mozna przypuszczaé, ze po-
wstalo to w znacznej mierze wskutek dzia-
talnosci ludzkiej. Dalsze badania pozwolg
pozna¢ blizej to zagadnienie.

Na m 9—13/a-d pod usypiskiem zrujno-
wanego watu w warstwie kulturowej gru-
bosci ca 50 cm obraz roziozenia zabytkow
byt nieco inny.

W | warstwie glebokosSciowej (tabl.
110) najliczniej wystgpita ceramika kul-
tury tuzyckiej, gdzieniegdzie znalazly
sie drobne kosteczki palone oraz przed-
mioty zelazne w postaci grotu do bettu
kuszy (tabl. 110; 1), sprzaczki zelaznej
(tabl. 110; 2 — tabl. 105, ryc. €), zelazne-
go krepulca (tabl. 110; 3 — tabl. 105,
ryc. d) i radlicy (tabl. 110; 4 — tabl. 106.
ryc. a), poza tym ceramika wczesnosrednio-
wieczna (przewaznie na m 10/a-d). Trzeba
podkresli¢ przy tym, ze zar6éwno radlice
jak i krepulec oraz jedng skorupe wcze-
snosredniowieczng znaleziono pod duzym
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glazem, ktéry konstrukcyjnie byt powia-
zany z podstawg lica wewnetrznego watu
(tabl. 110).

W warstwie Il glebokosciowej (tabl. 111)
obok licznych okazéw ceramiki kultury
tuzyckiej znalazly sie fragmenty naczyn
wczesnosredniowiecznych, 1 fragment na-
czynia z gliny z duzg domieszkag grafitu
oraz kilka kosci palonych. Na jednym
z fragmentdéw naczynia wczesnosrednio-
wiecznego zachowat sie Slad lepienia wa-
teczkowego (tabl. 108, ryc. c). Nalezy tu
dodacd, ze rowniez na wykopie Il na m 7/b
w VI warstwie gtebokosciowej znaleziono
fragment naczynia wczesnosredniowiecz-
nego ze S$ladami lepienia wateczkowego
(tabl. 108, ryc. d). Wiele przemawia za
tym, ze przy budowie Scianek tych naczyn
stosowano technike $lizgowo-taSmowa.

W Il warstwie glebokosciowej (tabl-
112) znaleziono 1 fragment naczynia
z gliny zawierajgcej duzg domieszke gra-
fitu, 17 skorup wczesnosredniowiecznych
oraz znaczng ilo¢ skorup naczyh kultury
tuzyckiej.

W warstwach glebokosciowych |—Ili
na przestrzeni m 10—12/a-d znaleziono
kilkanascie rozrzuconych skorup, pocho-
dzacych z jednego naczynia wczesnosre-
dniowiecznego (tabl. 110, 111, 112 — tabl-
116, ryc. b). Swiadczy to o stopniu prze-
mieszania materiatu zabytkowego w war-
stwie kulturowej.

W warstwie IV (tabl. 113) ilos¢ zabyt-
kéw gwaltownie zmalala. Znaleziono
oprocz stosunkowo licznej tu jeszcze ce-
ramiki kultury tuzyckiej na m 11 —
12/a-d jedng skorupe wczesnosrednio-
wieczng i jedng skorupe z duzg domieszka
grafitu.

W warstwie V (tabl. 114), lezacej na
calcu i gdzieniegdzie zanikajgcej lub
przekraczajgcej grubos¢ 10 cm, znalezio-
no zaledwie okoto 35 skorup kultury tu-
zyckiej.

Omoébwione roziozenie materialu zabyt-
kowego w warstwie kulturowej, przykry-
tej zwaliskami zrujnowanego wailu na
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m 9—12/a-d, wskazuje na to, ze wat znaj- no-skandynawskiego byly twardsze niz

dowat sie od strony wewnetrznej grodu
w stanie nienaruszonym w okresie wcze-
snosredniowiecznym. Podkresli¢ nalezy,
Ze stwierdzono tu brak ceramiki $rednio-
wiecznej silnie profilowanej z gliny, wy-
palonej na kremowy kolor i (czesto) pole-
canej (polewa zielona i brgzowa) toczo-

na kole, ktéra mozna datowaé na
°kres X1V—XV w., tj. na okres uzytkowa-
na zameczku na szczycie Slezy (tabl. 115,
yyc. 1). Natomiast tego rodzaju ceramika
Sredniowieczna znalazlta sie nielicznie
w rozsypisku walu na m 9—12/ad
Wsréd kamieni. Dostata sie ona tu z po-
wierzchni rozsypiska. Fakt ten przema-
wia za tym, ze w okresie XIV—XV w.
Wat w miejscu badan na wykopie | znaj-
dowal sie w ruinie i rozsypisko jego po
stronie wewnetrznej grodu przykryto na-
IQstg tu poprzednio warstwe kulturowg
2 zawartoscig ceramiki i przedmiotéw
kultury tuzyckiej oraz z okresu wczesno-
Sredniowiecznego.

2  przedmiotéw znalezionych na wyko-

py | na wymienienie zaslugujg: wspom-
niane juz poprzednio 2 grociki trojgrania-
ste typu scytyjskiego, z ktorych jeden
Aabl. 107, ryc. €) wykonany jest z zela-
?a hartowanego. Drugi grocik z brazu
(eabl. 107, ryc. d) znajdowat sie w war-
stwie glebokosciowej | w nawarstwieniu
nnausu, piasku i kamieni u podstawy
Walu. W nawarstwieniu tym znalazt sie
Réwniez paciorek ze szkla niebieskiego,
aportowany prawdopodobnie z Egiptu
starozytnego.
W wale znaleziono rozcieracz z erraty-
u pochodzenia fenno-skandynawskiego
(tabl. 108, ryc. b). Materiat kilku innych
rezcieraczy (prawdopodobnie do zaren
~neckowatych), znalezionych na wyko-
pach IV i Ill, rowniez jest pochodzenia
“rratycznego. Poniewaz lodowiec siegal na
° do wysokosci ca 570 m, mozna sa-
ze uzytkownicy tych rozcieraczy
Przenosili je spoza linii zasiegu lodowca
Pa szczyt gory. Otoczaki pochodzenia fen-

granit miejscowy.

Ceramika kultury tuzyckiej, znaleziona
wewnatrz walu, reprezentowana jest na
ogot przez drobne skorupki. Jednak zna-
lazty sie takze fragmenty wieksze jak
np. na m. 13/a pod watem na powierzchni
| warstwy gtebokosciowej — naczynia
0 powierzchni chropowatej oraz fragmen-
ty czerpaka (tabl. 120, ryc. a).

Znalezione fragmenty Swiadczg w 0g6-
le o bogatej r6znorodnosci wielkosci i form
naczyn.

Dos¢ liczne sa fragmenty nieduzych
czerpakdébw z uchami nieraz wysSwiecane
1 czernione przy pomocy odymiania. Wy-
stgpita duza ilos¢ fragmentow tzw. talerzy
krazkowatych z dotkami paznokciowymi
lub palcowymi i posiadajgcych nieraz
dziurki na wylot oraz naczyn S$redniej
wielkosci z uchami réznych ksztattéw
i listwami (tabl. 116, ryc. g). Niektore
zdobione byly ornamentem paznokcio-
wym.

Jeden z fragmentéw koloru brudno-z6t-
tego zachowal na sobie Slady ornamentu
malowanego zoto-brazowg farbg ziemna.

Wieksze naczynia posiadajg uchwyty
w postaci listew (tabl. 116, ryc. k). Wyste-
puje takze ornamentyka guzowa na na-
czyniach wyswiecanych i silnie czernio-
nych.

Naczynia sg wyrobione z gliny na ogét
chudej, zawierajgcej domieszke piasku,
prawdopodobnie  sztuczng, wyrobiong
z granitu. Powierzchnia $cianek (réwniez
wewnatrz naczyn) jest gtadzona lub nie-
raz wyswiecona stabiej lub silniej, z wy-
jatkiem powierzchni chropowatych (ob-
rzuconych lub mazanych). WysSwiecanie
powierzchni powodowato powstawanie na
Scianach niektorych naczyn wyraznie za-
znaczonej powioki zageszczonej, sprawia-
jacej wrazenie powiloki sztucznie natozo-
nej z gliny bardziej tlustej niz cata sko-
rupa. Kolor wiekszosci skorup na ogét
brudno-z6lty. Znaczna cze$¢ naczyn byla
czerniona przy pomocy odymiania.
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Znaleziono réwniez przesliki gliniane
kultury tuzyckiej (tabl. 116, ryc. b, c).

W warstwie kulturowej poza obrebem
walu, na wykopie |, wystapita ceramika
kultury tuzyckiej na og6t analogiczna do
opisanej z waltu. Traktujgc wszystkie
przedmioty i ceramike kultury tuzyckiej
z walu jako zesp6t pochodzacy z okresu
poprzedzajagcego budowe watu potudnio-
wego na szczycie Slezy, nie mamy na ra-
zie podstaw do wyodrebniania zespotu
miodszego sposrod przedmiotéw kultury

tuzyckiej, znalezionych poza watem na
wykopie I.
Na wykopie | znaleziono kilkanascie

fragmentéw naczyn z gliny z duza do-
mieszka grafitu. Naczynia te byly robio-
ne na kole garncarskim. Sadzac z zacho-
wanych fragmentéw krawedzi i den, na-
czynia te byly roznej wielkoSci. Mniejsze
miaty Srednice dna ca 6,5 cm, wieksze do
12 cm. Grubos¢ Scianki siegata ca 1 cm.
Skorupy te najliczniej znalazty sie na
m 2—6/d-f w warstwach glebokosciowych
od Il do V.

W bezposrednim sasiedztwie fragmen-
tbw naczyn z domieszka grafitu na
m 1—7/a-f wystapity takze przedmioty
z olowiu. Mianowicie: dwa ciezarki (?)
walcowate, z ktérych mniejszy, nieco
uszkodzony, wazy obecnie 12,55 g (mogt
wazy¢ % grama wiecej — tabl. 119, ryc.
€), wiekszy natomiast — 28,25 g (tabl.
119, ryc. c¢), nieduzy kawatek otowiu
w formie zblizonej do kuli (tabl..119, ryc.
g), wiekszy przedmiot walcowaty we-
wnatrz pusty (tabl. 119, ryc. b), oraz kilka
kawatkow ptaskich.

Naczynia z domieszkg grafitu pojawia-
ja sie na terenie Slaska w okresie laten-
skim i sg wigzane z osadnictwem celty-
ckim. Wystepujg takze dos¢ licznie
w okresie wczesnosredniowiecznym. Naczy-
nia te sg tyglami uzywanymi w metalur-
gii i w okresie latenskim sygnalizujg
wzrost sit wytworczych w tym rzemioSle.
Zur Technik...
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Tygiel ,grafitowy“, wytrzymujacy dzia-
tanie wysokiej temperatury, pozwala na
stopienie od razu wiekszej ilosci aliazu
(miedz + cyna = brgz) lub roztapianie
wiekszej ilosci surowca. Przys$piesza to
proces produkcji w poréwnaniu z proce-
sem roztapiania metali kolorowych w ma-
tych ilosciach, w malych tygielkach gli-
nianych, jak to praktykowano przed wy-
nalezieniem tygli grafitowych.

Fragmenty tygli grafitowych ze Slezy
pochodzg prawdopodobnie z okresu latenh-
skiego.

Z przedmiotéw zelaznych znaleziono na
wykopie | m. in. haczyk do towienia ryb
(tabl. 115, ryc. g), fragtment zamka (tabl-
105, ryc. b, c), oraz strzemienia (tabl. 106,
ryc. c). Przedmioty te, znalezione w war-
stwie  przemieszanej, moga pochodzi¢
z réznych stuleci okresu wczesnosrednio-
wiecznego i Sredniowiecznego.

Na calej zbadanej przestrzeni wykopu
| nie znaleziono zadnych Sladéw budowli
drewnianych ani drewnianych konstruk-
cji obronnych. Jedynie na m 2—6/a-c
zarysowat sie wspomniany juz fragment
stosunkowo gtebokiej, nieregularnej jamy
(ca 1,5 m gleb. od powierzchni terenu),
wypetnionej kamieniami i ziemig, w kto-
rej m. in. znajdowaly sie az do calca frag-
menty cegly Sredniowiecznej.

3. WYKOP V

W zwigzku z uzyskaniem na wykopie 1
wynikow sprzecznych z hipotezami i fak-
tami, opisanymi przez Geschwendta i od-
noszacymi sie do konstrukcji i datowania
watu, przeprowadzilismy badania kon-
trolne na miejscu wykopalisk tego bada-
cza z roku 1926 2

Geschwendt w roku 1926 przekopat
watl potudniowy w odlegtosci okoto 11 m
na wschod od schodkéw Sciezki turystycz-
nej, biegnacej przez wat i zachowanej do
dzis. Wykop ten miat 22 m dlugosSci-
Szerokos$¢ jego na poziomie calca we-
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~Mtatrz walu, sadzac z zachowanego prze-
koPu> nie przekraczata kilkudziesieciu
CGntymetréw (tabl. 117, 118), na pozio-
za$ szczytu zachowanej czesci watu
Bejscami siegata 4 m.
Odktadajgc szczegbtowg analize wyni-
°w badah wykopaliskowych archeolo-
S°w  niemieckich na szczycie Slezy
'V °kresie miedzywojennym do szerszego
sprawozdania z badan prowadzonych
°becnie przez Kierownictwo Badan nad
P°czgtkami Panstwa Polskiego, Kierow-
Pictwo prac wykopaliskowych na Slezy-
°boétce, zatrzymamy sie jedynie na wy-
rkach Geschwendta, odnoszacych sie do
2a8adnien konstrukcji watu.
Geschwendt na podstawie badan z ro-
1926 twierdzit, ze wat byt skonstruo-
.any z gtazéw, regularnie utozonych
ujetych w ramy drewnianej konstrukcji
* belek. Na rysunku, podanym przez Ge-
Wendta, lico watu zaréwno zewnetrz-
jak i od wewnatrz grodu ufozo-
e jest z duzych gltazéw. Réwniez w cze-
srodkowej gtazy sg ulozone regularnie
AN dwa rzedy, miedzy ktérymi mialy sie
ajdowac belki, pokazane na rekonstruk-
h Walu. Geschwendt zaznacza jednak, ze
adéw po stupach w calcu nie znalazt,
°niewaz nad skalg znajdowato sie ziemi
taedwie na 3 palce grubosci. Stupow wiec
cb nie bylo w co wkopywac.
(t'schwendt twierdzit rbwniez, ze humus
A Piaskiem, zwirem i ceramikg kultury
Ryckiej, znajdujacy sie wewnatrz watu,
W/K”kngt tam ze szczytu watu po jego
A udowaniu tzn. juz w czasie uzytko-
arla Ziemie te razem z ceramikg i in-
,,rai Przedmiotami, zdaniem Geschwend-
rnano nasypywa¢ na powierzchnie
zabU ~ Or*c ~ z wewnastrz grodu (stad
A ytki), pO to, by po wale mozna byto
Zgodniej chodzi¢. Ziemia miata zasy-
AN ac dziury miedzy kamieniami,
j. a8adnienie pochodzenia ziemi z zabyt-
znaJdujgcej sie wewnatrz walu, na-
WyBbtlita dostatecznie jasno sytuacja na
°Pie I. Ziemia ta, jak przypuszczamy,
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byta celowo wsypywana przez budowni-
czych walu dla umocnienia jego kon-
strukcji. Analogiczne usytuowanie ziemi
wewnatrz watu stwierdziliSmy réwniez
na wykopie V.

W celu wyjasnienia wewnetrznej kon-
strukcji watu na wykopie Geschwendta
wykonaliSmy dwa rzuty poziome ukiadu
kamieni wewnatrz watu w czesciach przy-
legajacych do tego wykopu: 1 — obu-
stronnie na przypuszczalnej wysokosci
rzutu poziomego, wykonanego przez Ge-
schwendta (tabl. 117, ryc. a i tabl. 118,
ryc. @) i Il — réwniez obustronnie, nieco
glebiej. Zestawienie rzutow uzyskanych
przez nas z rysunkiem rzutu Geschwendta
wykazuje w sposéb nie budzacy watpli-
wosci, ze uklad kamieni wewnatrz watu
podany przez Geschwendta nie znajduje
potwierdzenia w faktach. A wiec glazy
wewnatrz watu, na odcinku badan Ge-
schwendta w roku 1926, nie byly utozone
regularnie. Rysunek Geschwendta, przed-
stawiajgcy uktad gltazéw, nie oddaje wiec
rzeczywistego ukladu, odkrytego przez
niego.

Réwniez rysunek rzutu jednej ze Scian
przekroju (tabl. 90, ryc. c), podany przez
Geschwendta, nie odpowiada rzeczywi-
stemu ukladowi poziomu skaly, calca
i powierzchni usypiska kamieni, ktore
w rzeczywistosci istnieje w plaszczyznie
opublikowanej. Swiadczy o tym zesta-
wienie rysunku Geschwendta z rysun-
kiem wykonanym przez nas z tej samej
ptaszczyzny (tabl. 118, ryc. b).

Odnalezienie narysowanej przez Ge-
schwendta ptaszczyzny przekroju utatwi-
ta zaprawa cementowa, ktGrg wzmacniano
w r. 1926 oba stoki przekroju, aby utrwa-
li¢ go jako atrakcje turystyczna.

Punktem wyjscia przy zestawieniu pro-
filu Geschwendta z profilem wykonanym
w roku 1949 byla pochylona na S pfa-
szczyzna skaly na m 13—14 wykopu oraz
glaz wystajacy na m 15, ktéremu na pro-
filu Geschwendta odpowiada wypukiosc
narysowanej przez niego ,skaty“. Te dwa
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elementy daly podstawe do wzajemnego
usytuowania profilbw w poziomie. Nato-
miast najwyzszy punkt wzniesienia skaly
na m 13 profilu Geschwendta i na m 12
rysunku profilu z r. 1949 rozstrzygnat
0 utozeniu obu rysunkéw w pionie (tabl.
117, ryc. b).

Drobne niezgodnosci miedzy rysunkiem
Geschwendta i rysunkiem z 1949 r. w linii
przebiegania skaty, calca i gornej powierz-
chni walu mozna jeszcze wytlumaczyé
tym, ze badania z 1949 r. utrwalily
w szczegltach inng rzeczywistos¢ niz
w roku 1926. Drobne zmiany mogly byé
spowodowane przez osuniecie sie niekto-
rych kamieni ze szczytu watu itp. Jednak
w stosunku do poziomu skaty, calca i ogdl-
nego rysunku powierzchni resztek watu
mozna twierdzi¢, ze badania z roku 1949
utrwality rzeczywisto$¢ zasadniczo odpo-
wiadajacg rzeczywistosci z 1926 r., ktorej
Geschwendt woéwczas nie utrwalit prawi-
diowo w rysunku.

NieScista metoda badania watu, zasto-
sowana przez Geschwendta, doprowadzita
do btednej interpretacji zjawisk.

Omdéwiony wynik badan na wykopie V
oraz na wykopie | upowaznia nas do od-
rzucenia koncepcji Geschwendta na temat
konstrukcji walu z drewna i kamieni. Wal,
jak wykazujg fakty, byt skonstruowany
z glazéw, kamieni i humusu, przemiesza-
nego z piaskiem, zwirem oraz z przedmio-
tami zabytkowymi. Uklad glazéw i ka-
mieni byt nieregularny. Nalezy tu nad-
mieni¢, w celu pehniejszego naswietlenia
metody badawczej Geschwendta, ze w zie-
mi wyrzuconej przez niego z wykopu zna-
lezlismy ceramike zaréwno kultury tu-
zyckiej jak i pdzniejsza.

Do bardzo interesujgcych znalezisk
w wale na wykopie V nalezg kamienie
1 gltazy gabro, skruszate wskutek dziata-
nia na nich prawdopodobnie przez duz-
szy czas b. wysokiej temperatury (niekto-
re skfadniki gabro zmienity kolor), oraz
pokryte zuzlami, zawierajgcymi spory
procent zelaza.
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Analiza jednego z zuzli wykazata, ze
zawierat w roznych swych partiach: zela'
za (Fe), 1L — 49,48%, 2 — 52,18%, 3. "
29.66%, krzemionki (SiOa) — 43,56%>
manganu (Mn) — 0,72%.

Pokryte zuzlami gtazy i kamienie znaj-
dowaly sie dos¢ gleboko w rozsypisku
watu. Dos¢ znaczna ilos¢ tych kamieni
i glazow w zbadanej czesci walu pozwala
przypuszczaé, ze pochodzg one prawdo-
podobnie z dymarki. Dalsze badania na
wykopie V mogg rzuci¢ wiecej Swiatta na
to zagadnienie.

4. WYKOP IV

Wykop 1V, zalozony na péinocnym sto-
ku szczytu (tabl. 120, ryc. b), pozwoli*
przede wszystkim ustali¢, ze istniat tu
takze wal, ulozony z duzych gtazéw i ka-
mieni. Zachowata sie dolna czes¢ tego wa-
tu. Miedzy kamieniami i gtazami oraz pod
nimi wystgpita warstwa ciemnego zwar-
tego humusu, przemieszanego z piaskiem-
zwirem i zabytkami kultury ‘luzyckiej-
Roéwniez i tu, podobnie jak i na wykopie >
wewnatrz watu wystgpit materiat wylgcz-
nie kultury tuzyckiej (tabl. 116, ryc. d, ¢’
i, ). Natomiast w warstwie kulturowej
poza zasiegiem watu znalezliSmy materia*
przemieszany, pochodzacy z r6znych epok-
Stwierdzilismy tu brak $ladéw konstruk-
cji drewnianych.

Na wykopie IV znaleziono m. in. 2 gro-
ciki brgzowe typu scytyjskiego (tabl. 102
ryc- £>g) oraz szpile brgzowa z tarczka spi-
ralng (tabl. 116, ryc. ).

Wynik badan na wykopie IV omowiony
bedzie szerzej w nastepnych sprawozda-
niach po rozszerzeniu wykopu.

5 WYKOP 11

Wykop Il, dokonany przy zachowanej
czeSci muru obronnego $redniowiecznego
zameczku (tabl. 85), wykazat brak tu na-
warstwien kulturowych starszych n#
okres powstania i uzytkowania zameczki
tzn. najstarsze nawarstwienia kulturowo
zawieraly materiat Sredniowieczny-



badania na goérze Slezy

Mwierdzono tu brak zabytkow kultury
Izyckiej. Wyniki badan na wykopie Il
5dg omowione w nastepnych sprawozda-
lach po rozszerzeniu wykopu.

6. UWAGI OGOLNE

Wykopaliska przeprowadzone w r. 1949
Cucity nowe Swiatto na niektére zagad-
ania Slezy.

Stwierdzamy przede wszystkim fakt nie
"bawiony og6lnego znaczenia, ze meto-
y stosowane podczas badan archeologicz-
ych tego obiektu w okresie miedzywo-
jennym w opisanych wypadkach pozosta-

lajag wiele do zyczenia. Przeoczenie nie-
r orych faktéw, w tym niepetne wyeksplo-

*Wanie zawartosci warstwy kulturo.wej,
MAstepnie  btedne rozpoznanie przez Ge-
Ahwendta takich zjawisk jak ukilad ka-

leni i usytuowanie humusu w wale do-
W"Wadzito do btednego zaprotokotowania

dokumentacji zjawisk odkrytych wow-
as i jednocze$nie do btednej ich inten-
c ji- Sato oczywiscie btedy metodycz-
1 ' Wyplywajace z btednej teorii warstwy
ba turowei 1 wydzielania zespotéw przy

a aniu obiektbw o skomplikowanym
Uwarstwieniu.

aerial znany dotychczas ze szczytu
2 Swiadczy o istnieniu na niej osad
N Raczonych w sposob nie budzacy wat-
p C jedynie w dwoch wypadkach. Po
j rWesze w koncu okresu halsztackiego
$e° CzAtku lateniskiego i po drugie w okre-

,o snosre niowiec T?{ - obu wy-
lakach stwierdzamy fakty, ktore prze-
°s za istnieniem na szczycie Slezy

Pos' °bronnych- Natomiast na razie nie
ktadzmy dostatecznych podstaw do za-
O &na’' ze w czas"e od okresu lateniskie-
Pa °Aresu wczesnosredniowiecznego
Aszczycie znajdowala sie osada. Brak do-
°&n °W osadnictwa w tych okresach nie

Wa’Za tedna™’ ze goéra utracita wowczas
znaczenie kultowe.

Zma, ZesP°le zabytkéw kultury tuzyckiej,
j, ezinym dotychczas na Slezy, wyste-
ECementy starsze, ktdre mozna dato-

V c*esnoéredniowieczne |
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wac, operujac metodg typologiczng, nawet
na V okres brazu, jak to robili niemieccy
uczeni. Materiat ten pochodzi jednak
z warstw, w ktorych przewazajg elemen-
ty, nawigzujgce do znacznie pOzniejszych
stuleci. Mozna wymieni¢ tu chociazby
groty typu scytyjskiego, ktérych nie moz-
na datowaC na stulecia wczesniejsze niz
V w. przed naszg erg, nastepnie p6znohal-
sztackg szpile brazowag ze spiralnie zwi-
nietg tarczka i typowag ceramike pdézno-
halsztackg. Biorgc to pod uwage, nie be-
dziemy mogli czasu powstania i istnienia
tej osady obronnej z watami na szczycie
Slezy, ktorej fragmenty fortyfikacyjne
przetrwaly do dzis, przesungc wstecz gte-
biej niz na koniec okresu halsztackiego
i poczatek okresu latenskiego.

Zagadnienie, czy przed wybudowaniem
watu na szczycie Slezy istniata osada lub
cmentarz, na razie nie ma oparcia w fak-
tach.

Grod kultury tuzyckiej byt otoczony
z potudnia, wschodu i pdinocy watem ka-
miennym z luznie ukladanych gltazow
i kamieni przysypanych miejscami ziemia.
Natomiast od strony wschodniej na wy-
niostej grupie skal, a w szczegdlnosci na
stromym stoku tej grupy skalnej wznosity
sie prawdopodobnie konstrukcje drewnia-
ne, ktéore mozna bylo tu tatwiej zbudo-
waé, wykorzystujgc walory obronne stro-
mego spadku.

Z faktu istnienia poteznych fortyfikacji
obronnych i licznego wystepowania ma-
terialu zabytkowego, charakterystycznego
dla osad kultury tuzyckiej tego typu, wy-
ptywa konsekwentny wniosek, ze w gra-
nicach watu znajdowaly sie stale budowle
mieszkalne. Niestety, dotychczasowe po-
szukiwania nie wykryty Sladow tych bu-
dowli na zbadanych fragmentach terenu
grodowego. Pewne fakty przemawiajg
za tym, ze gréd nie mégt by¢é zabudowany
tak gesto jak np. osada w Biskupinie.
Swiadcza o tym warunki terenowe. Mia-
nowicie znaczna czes¢ przestrzeni zam-
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knietej watem usiana jest duzg iloscig ol-
brzymich  glazéw, uniemozliwiajgcych
ustawienie w tych miejscach budowli. Dzi$
jeszcze sytuacja taka istnieje na przestrze-
ni tzw. dziedzinca potudniowego. Teren
ten wéwczas mogt by¢ jednak wykorzy-
stany do réznych innych celdw.

Mieszkancy grodu kultury tuzyckiej nie
mogli na Slezy opiera¢ swej egzystencji
na bezposredniej pracy na roli lub na bez-
posredniej hodowli bydia. Przy tego ro-
dzaju gospodarce byt potrzebny w pew-
nych okresach codzienny kontakt z rolg
i pastwiskami, potozonymi w tym wy-
padku w dolinie, przylegajacej do gory.
Wymagatoby to codziennego pokonywania
gorskiej drogi dlugosci co najmniegj
ca 5 km, biegnacej stromo w goére, a wiec
uciazliwej zaréwno przy wchodzeniu jak
i zejsciu.

Przypuszczenie, ze gréd ten mogt byé
grodem ksigzecym, udzielajgcym schro-
nienia okolicznej ludnosci w czasie wojny,
nie ma uzasadnienia w stosunkach spo-
teczno-gospodarczych tej epoki. Przypu-
szczenie to opieratoby sie o bledne zatoze-
nie przyjmujgce, ze w omawianej epoce
istniato juz skrystalizowane spoteczenstwo
klasowe, rzadzone przez wyksztatlcony
ksiazecy aparat administracyjny. Twaorca-
mi tej hipotezy w stosunku do kultury tu-
zyckiej byli burzuazyjni archeologowie
niemieccy. Znalazta ona zwolennikdw
wsréd archeologow polskich, ktorzy przyj-
muja, ze grody kultury tuzyckiej sg prze-
jawem ustroju grodowego i miaty funk-
cje osrodkéw administracyjnych wiladzy
panstwowej. Poglad ten nie jest do utrzy-
mania, poniewaz znane nam grody kultu-
ry tuzyckiej powstajg i zanikajg w epoce,
w ktérej dopiero zaczynajg sie pojawiac
pierwsze sygnaly rozkiadu rodowo-pa-
triarchalnej wspolnoty pierwotnej, wsku-
tek rozwoju sit wytwdrczych, szczegodlnie
w zakresie hodowli bydta i uprawy roli
przy pomocy zwierzecej sity pociggowej.
Na przyktad jeszcze gréd w Biskupinie,
wkraczajgcy w okres lateniski, posiada
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w swym starszym okresie istnienia zabu-
dowania mieszkalne i gospodarcze, nie
wykazujace zroéznicowan majatkowych
miedzy rodzinami i rodami w obrebie gro-
du (w tym ostatnim wypadku, jezeli przyj-
miemy mozliwos¢ zamieszkiwania grodu
biskupinskiego przez fratrie). Dowodzi te-
go rozplanowanie i wielko$¢ pomieszczen
gospodarczych.

Grdéd na szczycie Slezy mogt mie¢ cha-
rakter przemystowy i kultowy.

Jezeli chodzi o osadnictwo z okresu
wczesnosredniowiecznego, to bardzo cie-
kawy jest fakt wystepowania na wyko-
pie | pod rozsypiskiem walu w trzech
warstwach  glebokosciowych  ceramiki
wczesnosredniowiecznej, podczas  gdy
w wale oraz w samym rozsypisku cera-
miki tej brak. Dowodzi to, ze wat byl
uzytkowany w okresie wczesnosrednio-
wiecznym i ze byt zrujnowany dopiero
w tym okresie. Na razie, ze wzgledu na
matg ilos¢ materiatu, nie mozemy dac¢ od-
powiedzi, w jakim wieku mogito to nasta-
pi¢ i w jakim stanie byt wat przed okre-
sem wczesno$redniowiecznym.

Z zagadnieniem grodu obronnego na
szczycie Slezy aczg sie Scisle zagadkowo
konstrukcje kamienne na jej zboczu pot-
nochym. Chodzi przede wszystkim o tak
zwany potréjny mur, brame itd. Ba-
dacze niemieccy uwazali je za obronne*
majgce utrudnia¢ nieprzyjacielowi dostep
od strony péinocnej do wilasciwego grodu
na szczycie. Koncepcja ta ma jednak wio-
le stabych stron. Przede wszystkinl
watpliwa jest wartos¢ strategiczna tych
konstrukciji, poniewaz kazdg z nich mozna
byto ftatwo omingé, chcac dosta¢ sie n3
szczyt. Nawet i w tym wypadku mozna by
byto tatwo to uczyni¢, gdyby konstrukcje
te byly przediuzone konstrukcjami drew'
nianymi, nie zachowanymi do dzis. Przy
tym wszystkim konstrukcje te nie znaj'
dowaly sie na jedynej drodze, prowadzi'
cej na szczyt. Droga od potudnia, od stro-
ny wsi Tgpadia jest latwiejsza do poko-
nywania zaréwno dla pieszych jak i dI3
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"PrzegOw w jej czesci gérnej. W dodatku
g stronY potudniowej przed watlem gro-
WU 2najduje sie duza przestrzen ptaska,
re SWeJ czQsci potudniowej wyzsza niz te-
n>na ktérym wzniesiono czes¢ grodowe-
0 Watu potudniowego. Przestrzen ta jest
u yta olbrzymimi gtazami, ktore by
atwialy zblizanie sie nieprzyjaciela do
n. u-w przeciwienstwie do tego po stro-
dle Potnocnej, gdzie istniejg rzekome kon-
**«*> obronne, wat grodu wznosi sie
stromym zboczem, posiadajgcym przez
dodatkowo wiele zalet obronnych.
Godny uwagi jest rowniez fakt, ze nie-
p °le 2 tych konstrukcji obronnych, np.
° mur * tzw- hrama przylegajg do
garej, gleboko wydrgzonej w zboczu dro-
A Poziom tej drogi na odcinku co naj-
(p le® kilkunastu metrow przy potréjnym
aJ?Ze si® aw glgb ca 2 i wiecej metrow
i n Powierzchni przylegajacego terenu
N Wej drogi turystycznej, wybudowanej
A basach nowozytnych. Droga wydrgzo-
no) StuZyta zaPewne przede wszytkim do
Ovtania drzewa z gory.
"bserwacja eksploatowanych obecnie
VpS lesnych na Slezy uczy nas, ze po pe-
ip; czasie droga taka traci pokrywe
i p” a (ziemig), sptdkiwang przez wode,
ré ° rywa glazami i kamieniami, kto-
A n a j 4 przeszkadza¢ w ruchu koto-
Usg * holowaniu drzewa. Kamienie te sg
C ane Mpewien czas i zalegajg wzdiuz
V ,1 tworzac nieraz wieksze skupienia
p°staci watu.
2nai°TSa’e Wiec Pytanie>gdzie mogla sie
ia olbrzymia ilos¢ kamieni, ktorg
Oy~3l0 2 zagtebienia drogi przy potroj-
tq@'j ~ Urze>zapewne podczas jej Q_l_(_§p_|_Q_<’_:l-
jii @ Jeszcze w Sredniowieczu? Czy gtazy

nie te nie tworz4 watu, ktory bie-
,\U,\é)?ecnie wzdiuz drogi przy potréjnym

shuk”an”en”e ~unhcji omawianych kon-

(.85 kamiennych, uwazanych dotych-

\IstieZa °bronne, jest bardziej skompliko-
niz Se wydawalo.
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Na specjalng uwage zastuguje fakt wy-
stepowania znakow krzyza, rzezb oraz
konstrukcji kamiennych na drodze na
szczyt Slezy w szczegdlnym skupieniu od
warstwicy 480—500 w goére (krzyz koto
debu po potudniowej stronie znajduje sie
rowniez na wysokosci ca 500 m). Moze to
by¢ tylko zbiegiem okolicznosci, ze
do tej wysokosci (500 m) siegat takze
lodowiec, a wiec i zjawiska z nim zwig-
zane. Natomiast nastepujgca zbiezno$¢ nie
wydaje sie przypadkowg. Mianowicie, jak
wynika z obserwacji, wlasnie te partie
gory, na ktérych znajduje sie najwieksze
skupienie rzezb i znakéw, az do szczytu
w dnie stotne o niskim putapie chmur otu-
lone sg gestg mgta, ktéra u pierwotnego
czlowieka, traktujgcego zjawiska przyrody
jako przejaw dziatania sit nadprzyrodzo-
nych, mogta wywota¢ rdézne skojarzenia
wplywajace na ksztaltowanie sie zewnetrz-
nych przejawow jego wierzen religijnych.
Mozna tu wspomnieé, ze Sleza jest oSrod-
kiem terenu o najwiekszej w kraju ilosci
burz w ciggu roku.

RoOwniez przypuszczenie, ze konstrukcje
kamienne na gérze Raduni sa watem
obronnym grodu, wzbudza wiele powaz-
nych zastrzezen. Przede wszystkim wat
ten jest bardzo niski i utozony jest z nie-
duzych kamieni. Nastepnie przebieg jego
po zboczach géry nie da sie wszedzie wy-
jasni¢ wzgledami strategicznymi. Wprost
przeciwnie, miejscami wat ten utozony
jest daleko, a czesto w powaznej w tym
wypadku odlegtosci od stromego zbocza,
co® niewatpliwie zmniejszatoby jego war-
tos¢ obronng, gdyby petnit te funkcje.

Istnienie watlu na gérze Kosciuszki na-
lezy w oglle postawi¢ pod znakiem zapy-
tania, poniewaz nie posiadamy na to do-
wodow. Obecnie brak jest jego Sladéw na
gOrze, natomiast opisy tego walu poda-
ne przez badaczy niemieckich, sg zbyt la-
koniczne i nie poparte dowodami.

Problematyka Slezy jest bogata i skom-
plikowana. PoruszyliSmy tu tylko niekto-
re zagadnienia. Jej zabytki, ktGre obecnie

10
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zaczynamy badac, potwierdzajg przede
wszystkim jej duze znaczenie kultowe
w czasach starozytnych. Zabytki te po-
chodzg z r6znych epok i nawarstwiaty sie
na siebie w dlugim procesie przemian
wierzen religijnych oraz rozwoju dziejow
tej jednosci plemiennej, ktora wystagpita
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w okresie wczesnosredniowiecznym, no-
szgc nazwe Slezanie. W tej konsolidacjl
plemiennej, obok majgcych decydujace
znaczenie warunkow gospodarczych (zy-
zna gleba), duzg role odegrat niewatpliwi6
kult, zwigzany z takim fenomenem natU’
ry, jakim jest na ziemi $lgskiej Sleza.



Praca zbiorowa pod redakcja

Bogdana kostrzewskiego

SPRAWOZDANIE Z BADAN
NA GRODZISKU W GIECZU W POW. SREDZKIM ZA ROK 1949 ¥)

1 STAN BADAN PRZED ROZPOCZECIEM
PRAC WYKOPALISKOWYCH

Grodzisko w Gieczu, jedno z najwiek-
Jyeh w Wielkopolsce (o pow. ok. 4 ha —
A1 121), a przy tym bardzo bogate w za-

ytki ruchome i nieZle zachowane, nie
yto dotychczas przedmiotem systema-
tycznych badan wykopaliskowych. Tym
liimniej znane bylo ono w literaturze
archeologicznej z badan dorywczych,
przeprowadzonych tu najpierw przez
Giwartza a pOzniej przez J. Kostrzew-
lego oraz z odkry¢ przypadkowych

ubiegltego stulecia. Badania Schwartza

r- 1911 doprowadzity do odkrycia we-
wnatrz grodziska w ziemi zmieszanej
Przez uprawianie gruntu skorup kultury

uzyckiej" i talerzyka (?) z kosci. Ponad-

Wykonatl on na zewnatrz walu wykop,

wyRazdl warstwe—torfu—gruboscP

crn a pod nim szary piasek oraz stwier-
et W odlegtogci 100 krokéw w kierunku
Shodnim od grodziska znaczng ilos¢ pali
tbowych, wbitych w ziemie w pewnych
stepach, ktére uwazat za resztki dawne-
j°¢ mostu 1aczacego wie$ z grodziskiem.
' Kostrzewski odkryt tu w r. 1928 osade
czesnosredniowieczng, potozong na za-
O0c* od grodziska w odlegtosci 500 m,
W osadzie tej i na grodzisku znalazt du-

g Sprawozdanie niniejsze, pod redakcja dra

°strzewskiego, jest pracg zbiorowag nastepu-
\v wspotpracownikow Kierownictwa prac
bro *eczu: m8r L. J. tuki, St. Jasnosza, E. Da-
jw ~kiago, St. Kurnatowskiego, M. Piaszy-
jji-"'®" M. Kowianskiej i M. Gajewskiej (w za-

Se badan archeologicznych), dr A. Czekal-

70 skorup wczesnosredniowiecznych, ko-
Sci zwierzat, polepe, wegiel drzewny, roz-
cieracz kamienny i $lady ogniska. Poza
tym w XIX w. wykopano na terenie gro-
dziska tabliczke rogowag z wyobrazeniem
kleczacego rycerza z puklerzem i mie-
czem, zamierzajgcego sie do ciecia i hetm
zelazny pokryty poziacang blachg mie-
dziang, ktéry przechowal sie do dzis
w zbiorach Muzeum Archeologicznego
w Poznaniu. Rejestr tych wykopalisk na-
lezy jeszcze uzupelni¢ Kkilku bogatymi
skarbami srebrnymi odkrytymi w pobli-
skiej okolicy. Jezeli dodamy, ze o dziejach
grodu, a od XIII stulecia kasztelanii giec-
kiej, posiadamy niemato relacji historycz-
nych,1 poczynajgc od Kosmasa czeskiego
i Galla Anonima, to wybodr tego obiektu
do badan systematycznych w ramach prac
nad poczatkami panstwa polskiego wyda
nam sie w peini uzasadniony.

II. PLAN BADAN

Badania te, zainicjowane w r. 1949, be-
da trwaly co najmniej kilka lat. W zakre-
sie prac wykopaliskowych przewiduje
sie w tym czasie zbadanie jak najwiekszej
czesci grodziska i sagsiednich terenéw w ce-
lu rozwigzania mozliwie wszystkich za-
gadnien z nim zwigzanych.

skiej (w zakresie badan geologicznych) i prof. dr
J. Czekalskiego (w zakresie badan geomorfolo-
gicznych).

1 Zebraniem zroédet historycznych, odnoszg-
cych sie do Giecza i najblizszej jego okolicy, za-
jeta sie ostatnio z inicjatywy Kierownictwa prac
wykopaliskowych w Gieczu dr M. Pollakéwna.
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W obrebie grodziska przewiduje sie:

1 Wykonanie profilu krzyzowego, powig-
zanie go zwykopamizr. 1949i zwalem.

2. Zbadanie w Kkilku punktach systemu
umocnien grodu.

3. Ustalenie polozenia i zbadanie bramy
grodu, ktéra wg sugestii historykéw
miata sie znajdowaé w jego potudniowej
czesci.

4. PrzeSledzenie odkrytej w r. 1949 kon-
strukcji kamiennej i wyjasnienie jej
funkciji.

5. Szczegblowe zbadanie domniemanego
grodka w péin.-zachodniej czesci grodu
i otoczenia potozonego w poblizu ko-
Scidtka drewnianego, wybudowanego
wg tradycji na gruzach starszej muro-
wanej Swiatyni.

Prace wykopaliskowe poza grodziskiem
obejma;:

1 Teren rozlegtej osady wczesnosrednio-
wiecznej, potozonej na zachdéd od gro-
dziska.

2. Otoczenie koscidtka romanskiego w Gie-
czu i konstrukcje drewniane, odkryte
przez Schwartza.

3. Prébne wykopy w okolicy grodziska ce-
lem ustalenia potozenia a nastepnie zba-
dania cmentarzyska przynaleznego do
grodu.

Niezaleznie od prac wykopaliskowych
przewiduje sie badania historyczne, ma-
jace na celu zebranie zrédel pisanych, od-
noszacych sie do grodziska i jego najbliz-
szej okolicy i badania geomorfologiczne
dla ustalenia pierwotnej rzezby krajobrazu.

W r. 1950 przewiduje sie przesledzenie
wyzej wspomnianej konstrukcji kamien-
nej, wykonanie w poblizu niej przekopu
przez wal, probne badania na terenie
grodka oraz podjecie badan historycznych
i kontynuowanie rozpoczetych w 1949 r.
badann geomorfologicznych.

Ili. PRACE BADAWCZE WYKONANE W Il. 1949

Z uwagi na pOzny termin rozpoczecia
prac wykopaliskowych w 1949 r., wbrew
ogolnie przyjetej zasadzie rozkopywania
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tego rodzaju obiektéw, zdecydowano si3
ograniczy¢ badania do dwdch niewielkich
wykopow, potozonych w potudniowo'
wschodniej czesci grodziska o tgcznej p*
wierzchni 200 nr, odkladajgc wykonanie
przekopu walu do roku nastepnego.
Wykop 1, obejmujacy 306 ardw, podzie-
lono na dwie potowy, oddzielone Scianki
profilowg o szer. 1 m. Prace zaczeto od
czesci potnocnej tego odcinka. W trakcie
poczatkowych badan nie napotkano tu na
zadne wyrazne warstwy kulturowe mimO
wystepowania znacznej ilosci ceramiki
i innych zabytkow. Jak sie okazato pdz-
niej, miejsce to bylo czeScig cmentarza
z XIX stulecia, ktérego zatozenie spowo-
dowato zakiécenie gdrnych warstw kul-
turowych. Dopiero poczynajac od glebo-
kosdci 140 cm udato sie wyrézni¢ kolejno
3 warstwy spalenizny, przedzielone war-
stwami szarej ziemi lub piasku. Ulegty
one roéwniez znacznym zakléceniom spo-
wodowanym zalozeniem tu cmentarza!
a siegajacym niejednokrotnie do gteboko-
Sci przeszio 2 m w gitgb od powierzchng
wykopu. W pierwszej warstwie spaleni-
zny odkryto zweglong belke drewniana
w potozeniu wschéd — zachdd. Byta ona
80 cm diuga. Licznie wystepujagce hl
mniejsze kawaltki wegla drzewnego w p°'
blizu niej wskazywaly, ze bylo ich wie-
cej i ze ulegly one spaleniu w czasie po-
zaru grodu. Calec w péinocnej czesci wy-
kopu | osiggnieto na gtebokosci ok. 2,30 m
Potudniowg cze$¢ wykopu rozpoczecO
odkrywaé tuz przed zakonczeniem badan-
W trakcie zbierania pierwszej, catkowici®
przemieszanej warstwy, na giebokosci
90 cm natknieto sie na potezne skupieni®
kamieni nietupanych, taczonych dlina-
biegnace lukiem wspartym o potudniowy
profil tej czesci wykopu 1. Grubos¢ teg®
skupienia wynosita ok. 3 m, wysokos¢
stwierdzona dotychczas ok. 60 cm. Mih10
iz poszczegolne kamienie nie wykazywac
zadnego celowego uktadu, tzn. ze nie by-
ty one utozone warstwami, to jednak ca
tos¢ w ogélnym rzucie miata wyrazni
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ksztatt tukowaty, co wskazywatoby na ja-
kas celowg konstrukcje kamienng. Ze
wzgledu na konieczno$¢ zakornczenia prac
Wykopaliskowych wobec spdznionej pory
r’ku nie zbadano dalszego biegu tej kon-
strukcji i nie odkryto réwniez jej funda-
mentow. Okres$lanie wiec jej przeznacze-
nia byloby dzi§ rzeczg przedwczesna.

Takze wykop Il, potozony na arach 396
1397, o rozmiarach 10X5 m, podzielono
Siankag profilowa o szer. 50 cm. W trak-
de pogtebiania go stwierdzono tu 8 kolej-
nych warstw kulturowych, w tym dwie
Warstwy spalenizny, pokryte ziemig ze
zniwelowanego w tym miejscu watu gro-
dziska.

W pierwszej warstwie spalenizny (war-
stwa VI) odkryto na gtebokosci 163—
*3l cm szczatki jedynej dotychczas kon-
strukcji drewnianej, na ktérg skladalo sie
e zweglonych belek, utozonych réw-
Holegle i na jednym poziomie. Jedna ze
Wspomnianych belek pozwolita stwier-
ZIE, ze byly to bierwiona tupane, pétko-
Jste w przekroju. Uktad bierwion wska-
e, ze dalsza czes¢ tej konstrukcji mie-
p 1sic w nie rozkopanym arze sasiednim.

rzeznaczenia jej, z powodu stabego sta-
11l zachowania i fragmentarycznosci, nie

a sie jeszcze w tej chwili okreslic.

Oba wykopy dostarczyly poza tym
bacznej ilosci ceramiki i innych przed-
miotéw codziennego uzytku, ktére oma-
wiamy w dalszej czesci sprawozdania.

osci i rogi zwierzece, znajdowane szcze-
cinie obficie w warstwach glebszych, nie
Zstaly jeszcze opracowane.

. "Pracowanie zabytkéw ograniczyliSmy
ICynie do ogodlnego ujecia poszczegoblnych
zespotéw. Interpretacje wyrdznionych

I Warstw kulturowych i podejmowanie

Pych zagadnieh zwigzanych z tym obiek-
em uwazamy w obecnym stanie badan

Przedwczesne. Prace zeszioroczne mia-
y charakter prébny. Chodzito w nich
Azede wszystkim o zorientowanie sie

charakterze i chronologii danego obiek-
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tu, a tym samym o stworzenie punktu
wyjécia do dalszych badan, co udato sie
nam w peini osiggnac.

IV. GEOLOGICZNA ANALIZA OSADOW
WYSTEPUJACYCH W WYKOPACH 1 i Il

Probki osadéw pobrane z wykopdw po-
szukiwawczych podzielono na 3 grupy we-
dlug ich rozmieszczenia. Sg to grupy na-
stepujace: 1) probki osadow z aru 306,
2) probki z aru 397, 3) probki z aru 396.

Wszystkie probki zostaly przejrzane
w powiekszeniu 60-krotnym i wykazaly,
ze nalezg do jednego typu sedymentacyj-
nego, okreslonego jako piaski. W kazdej
Z prébek jako sktadnik gtowny wystepu-
je ziarno kwarcowe. Jest ono drobne, naj-
czesciej bezbarwne i przeZroczyste, rza-
dziej mleczne, wyjatkowo zabarwione na
kolor rézowy lub czarny. Domieszka in-
nych ziarn mineralnych wystepuje wy-
jatkowo. To selekcyjne wystepowanie
kwarcu oraz dobre lub przynajmniej cze-
Sciowe otoczenie ziarna wskazuje, ze ma-
teriat osadzony odbyt transport wodny,
i ze osadzony zostat w $rddlgdowym Sro-
dowisku wodnym. Na p6inoc i wschéd od
Giecza wystepuja rozwleczone osady wod

roztopowych lodowca budujgc powierz-
chniowe partie ziemi. Sa to wszel-
kiego typu piaski i zwiry miesza-

ne. Czes¢ tych piaskéw fluwioglacjalnych
zostata po raz drugi wtgczona w transport
wod powierzchniowych i poddana wtér-
nej selekcji. Dziato sie to w obrebie dolin
zamierajgcych dzis rzeczek. Dlatego pia-
ski wystepujace w Gieczu nalezy okresli¢
jako piaski zgromadzone przez wode pty-
naca, czyli piaski fluwialne.

Ar 306. Zbadano z tego wykopu
6 prébek: 4 z dna wykopu, 1 ze Sciany za-
chodniej, 1 ze Sciany wschodniej. Piaski,
ktore wystepuja w dnie wykopu w arze 306,
najprawdopodobniej wystepujg w swym
potozeniu naturalnym. Sg in situ. Ziarna
kwarcowe wystepuja jako zasadniczy ma-
teriat skalny, stanowig réwnoczesnie war-
stwe, w ktérej osadzity sie inne czesci
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sktadowe zbadanych prébek. 3 prob-
ki z dna wykopu w arze 306, badane
w 60-krotnym powiekszeniu, wykazaty
wystepujacg obficie wsréd ziarn piasku
bialg, szarawg lub z6itawg substancje bez-
postaciowg. Otacza ona ziarenka kwarco-
we i skleja je w grudki. Substancja ta,
badana kwasem solnym, daje silng reak-
cje dodatnig. Waznym jej skiladnikiem
jest weglan wapnia CaCoz2 -

Czes¢ weglanu wapnia powsta¢ mogta
w warunkach naturalnych jako ,kreda
tgkowa“. Kreda tgkowa pospolita jest
w podiozu tgk wilgotnych naszego nizu,
pokrytego przez osady lodowcowe, boga-
te w wapienie rozpuszczalne w wodzie.
Kreda tgkowa powstaje na drodze bakte-
ryinej: bakterie pobierajg z wody COz2,
zmniejsza to jej zdolnos$¢ rozpuszczania
weglanu wapnia, ktéry strgca sie wtedy
w Srodowisku zycia bakterii.

Dla 2 prébek z dna wykopu w arze 306
wykonano analizy chemiczne. Wykazaly
one, ze w bialawej bezpostaciowej sub-
stancji badanych probek licznie wystepu-
je fosforan wapnia CaPOt-

Wykopaliska Giecza majg specjalne
warunki lokalne, a mianowicie cmentarz,
rozbudowany w paru nawarstwieniach na
terenie grodziska. Obfite wystepowanie
weglanéw i fosforanow w dnie wykopu
306 moze by¢ rezultatem specyficznego
zespolu warstw nadlegtych. Wody atmo-
sferyczne przenikaly fatwo przez piasz-
czyste, porowate warstwy i znosity w par-
tie glebsze rozpuszczalne sole fosforowe
i weglanowe. Ponad zwierciadtem wo-
dy gruntowej, w warunkach zmienio-
nego chemizmu i temperatury, sole fosfo-
rowe i wapniowe ulegly wytrgceniu. Sole
fosforowe, a czesciowo i sole wapniowe sg
wiec w warstwach dennych wkopu w arze
306 illuwialne. llosciowe ich wystepowa-
nie powinno by¢ zalezne od granic cmen-
tarza. (Lokalne nagromadzenia CaPCL
moga réwniez pochodzi¢ z wyptukan eks-
krementéw zwierzecych, ludzkich lub ze
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Smietnikow, w ktérych zakopywano kosci
i zeby).

W probkach z dna wykopu w arze 306
wystepujg nieliczne domieszki grubszych
fragmentéw ziarnistych lub wegielki-
Zwigzane sg one z pobytem i dzialalno-
Scig cztowieka na badanym terenie. 3 prob-
ki pobrane z wyzszych partyj wkopu na
arze 306 sg piaskami. Piaski posiadajg nie-
wielka domieszke ziarna grubszego lub
grudki ilaste. W $cianach wykopu wyste-
puja jako soczewki. Domieszki i forma
wystepowania wskazuja, ze nie jest to se-
dyment naturalny, lecz nasyp dokonany
przez cztowieka. (Pomiar niwelacyjny po-
tozenia soczewek pozwoli okresli€, czy
powstaly one w jednym czasie i tworza
wiekszg calos¢ rozbitg przez wykop — czy
wykazujg rbézng gtebokos¢ potozenia,
a przez to i rézne okresy nasypania).

Ar 397 3 proébki zostaly pobrane
z r6znej gtebokosci wykopu.

Prébka z glebokosci 4,00 m osiggnela
poziom wody gruntowej. Lezg tu zwiry
mieszane, nieco piaszczyste. Wyglad i ze-
sp6t otoczakédw ma typ fluwioglacjalny,
ale moga to by¢ réwniez zwiry raz je-
szcze przemyte i przeniesione przez rze-
ki. Poszczegdlne otoczaki majg powierzch-
nie pokrytg przez bialawy osad. Zbadanie
chemiczne wykazato w nim CaCCss oraz
niewielkie ilosci CaP04. Sg to straty illu-
wialne, gdyz sole te zostaly wyptukane
z warstw nadlegtych.

Prébka pobrana z gtebokosci 2,40™
2,30 m byfa warstwg stanowigcg tu dno
wykopu. Sa to piaski osadzone przez wody
kontynentalne. Domieszka szarej, humu-
sowej, bezpostaciowej substancji nadaje
calej prébce barwe brunatng. Byt to za-
pewne poziom glebowy — pierwotny. Ta-
ka lub analogiczna warstwa powinna wy'
stepowaé na wiekszej przestrzeni. Probka
Z glebokosci 2,10 m w Scianie wschod-
niej: biale piaski wystepuja tu jako so-
czewka; jest to prawdopodobnie nasyp’
a nie poziom naturalny.
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Ar 396. Jedna probka pobrana z gle-
bokosci 2,20 m.

Drobne, odsegregowane ziarno kwarco-
We>domieszka pytlu mineralnego i barwa
szaropopielata nadajg warstewce charak-
ter osadu naturalnego. Powsta¢ on mogt
Te zmywow deszczowych wyptukujgcych
drobny materiat z okopéw grodu, a skia-
dany na powierzchni zréwnanej przez
Pozar. Jesli opuszczenie grodu trwalo
~Mas dluzszy, mozliwa jest domieszka py-

naniesionych wiatrem (réwniez z oko-
pow). Wystepowanie CaC03 moze by¢
(Wigzane z powstawaniem osadu. Moze
by¢ réwniez infiltracyjne.

V. KRAJOBRAZ GEOGRAFICZNY OSADY
GIECZ

b Charakterystyka

Osada Giecz lezy w krajobrazie réwnin-
“yoa, a mianowicie na potudniowo-wscho-
dnim krancu réwniny S$redzkiej (wydzie-
~°nej przez Pawlowskiego). Réwnina ta
banowi czes¢ pasma réwnin: na zachodzie
A to rowniny poznanska i opalenicka, ob-

ielone od Sredzkiej przelomowa doling

arty; na wschodzie zas jest to réwnina
Azesinska.

°d rowniny wrzesinskiej oddziela réw-
Pine $redzka smuga wzgdrz, ktore Pa-
lowski nazywa kostrzynsko-mitostaw-

nmi. Wzgorza te odgaleziajg sie ku po-
daniowemu wschodowi od biegngcych na
Péinocy rownoleznikowo pagorkow gnie-
Znienskich i poznanskich.

A ten sposOb najblizsza okolica osady

lecz iezy w terenie przejsciowym po-
kledzy réwning falista a krajem pagor-
A°Watym. Co wiecej, w przebiegu wzgorz
°strzynsko-mitostawskich, w ich czesci

Adniowej zaznacza sie obnizenie, swoi-
a mala brama morfologiczna, przez kt6-
A réwninny teren Sredzki fgczy sie z te-
eOem réwniny wrzesinskiej. Brama ta

zechodzi pomiedzy Targowa GoOrka na

n°cy a Murzynowem na potudniu
Wyzyskana jest przez szlaki drozne. Jest

regionu.

rzecza charakterystyczng, ze w XIV w.
istniata tu trwata przerwa w zwartej
smudze lesnej, idagca na Stroszki, Stepo-
cin, Gasiorowo w kierunku Wrzesni, pod-
czas gdy smuga lesna szta od Winnogory
na Czerniejewo i Pobiedziska. Giecz lezat
w odlegtosci okoto 10 km na zachdéd od
tej bramy morfologicznejwa nieomal w sa-
mej przerwie bezlesnej.

Obecne resztki lasu, wystepujace na
zachodzie koto Drzgzgowa i Klonowa, na
poéinocy koto Gultowych, na terenie gli-
niastych i kamienistych pagoérkéw, na
wschodzie koto wzgérza Goérzno i koto
Stroszek na poélnocnym wschodzie, sg
resztka wiekszych kompleksow le$nych,
ktére tworzyly z Giecza i jego najbliz-
szych osad (Borzejewo, Chtapowo i Stepo-
cin) polane s$rédlesng — miejsce przecie-
cia si¢ bezlesnych szlakow z Kostrzynia
i Srody na Wrzes$nie.

Podczas gdy réwnina wrzesinska jest
prawie zupelnie ptaska, rownina $redzka,
na ktorej lezy Giecz, nalezy do typu fali-
stych, czesciowo zdrumlinowanych.

Pagorki obrzezajgce od zachodu réwni-
ne $redzka, zbudowane z materiatu zan-
drowego, z piaskéw i zwirow akumulaciji
wodno-lodowcowej, a ciagnace sie na pot-
nocy, stanowig czes¢ moreny czotowej i po-
przedzone sa od potudnia mniej lub wiecej
wyraznie rozwinietymi zandrami. Najbliz-
szy obszar Giecza lezy na terenie moreny
dennej, ale strugi wodne, przechodzace
w jego okolicy, siegajg swymi partiami
zrodtowymi w obszary piaskéw zandro-
wych.

Caly obszar rowniny S$redzkiej pochyla
sie z potnocnego zachodu na potudniowy
wschod od wysoko$ci 120 m do 75 m
w okolicach jezior kérnickich i do 60 m
w dolinie Warty. Spadek terenu jest
ostrzejszy w czesci wschodniej w sasiedz-
twie wzgoérz; podstawa erozji lezy najni-
zej w czesci zachodniej w przetomie War-
ty. Ten kontrast spadkow jest decyduja-
cy dla rozwoju rzezby i sieci rzecznej
okolicy.
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2 Uksztattowanie

okolicy.

najblizszej

Forma morfologiczna, sluzaca za pod-
stawe osadzie i grodzisku, powstata wsku-
tek zlozonej gry sit przyrody. Falisto$¢
powierzchni, wyrOzniajgca réwnine
Sredzkg, wytworzona zostata przez dwoi-
sty system rzeczny. Pierwszy typ form to
szerokie, na dnie zatorfione doliny, wci-
najgce sie zaledwie na 3—4 m, o zbo-
czach fagodnych, o przecietnej szeroko-
Sci od 100 do 200 m. Najwazniejszg ich
cechg jest prawie réwnolegty do siebie
przebieg w mniej wiecej stalej odlegtosci
od 1 do 2 km. Biegng one w kierunku od
zachodnio-pdtnocnego zachodu ku wscho-
dnio-potudniowemu wschodowi i rozcina-
ja powierzchnie moreny dennej na szereg
odpowiadajgcych im podtuznych garbow
o spltaszczonych wierzchotkach o szero-
kosci od paruset metréw do paru kilo-
metrow. W osi podiuznej garby te wyka-
zuja siodlowate poprzeczne obnizenia, co
czasem nadaje im pozorny charakter
drumlindw.

Zupelnie inaczej wygladajg doliny dru-
giego typu. Sg one mniej wiecej o polowe
wezsze od poprzednich, dwa razy giebiegj
wciete na 5 8 i 10 m, na zboczach za$
majg wyksztalcone sptaszczenia tarasowe.
Bieg ich, w przeciwienstwie do mniej
wiecej prostolinijinego  biegu  rzeczek
pierwszego typu, jest nieregularny, tama-
ny, tworzg one zakola i przelomy, wska-
zujgc na swojg wzgledng miodos¢ i na
nieréwnos¢ spadku. Ich podstawg erozyj-
ng sa niskie poziomy badz to jezior ryn-
nowych (okolice Kornika), badZz pradoli-
ny, zwlaszcza za$ doliny przelomowej
Warty pod Poznaniem.

3. Potozenie osady Giecz.

Osada Giecz polozona jest w miejscu
szczegOlnie ciekawym, w swoistym wy-
padku szczegbétowym opisanego powyzej
krajobrazu hydrograficznego.

W tym miejscu na péinoc i na potu-
dnie od grodziska bieglty z zachodu obok
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siebie w odleglosci % km wyjgtkowi
zblizone dwie dolinki pierwszego typ#
(sposréd opisanych powyzej) o dnach
ptaskich, zatorfionych, o zboczach tagod-
nych, przy wysokosciach wzglednych
okoto 5 m, a o szerokosci den okoto 200 m-

Dolinka poétnocna jest nieco plyciej
wcieta: w czesci zachodniej, poczawszy
od przekroczenia jej przez droge, miata
dno na poziomie nieco wyzszym niz 100
metrow, a wiec w poziomie zgodny#1l
z tym, w ktérym biegna dna dolinek od-
wadnianych dzis, po melioracji, przez rze-
ke Mycine.

Dolinka potludniowa jest gtebiej wcie-
ta, poziom dna nie przekracza nigdzie
100 metréw, a poziomica 98,75 m wypet-
nia jg od wschodu na dwie trzecie diugo'
Sci. Struga wodna do dzis ptynie k#
wschodowi.

Pomiedzy tymi dolinkami-strugami po-
zostawat wiec garb typowy dla catej row-
niny Sredzkiej, lecz wyjatkowo waski, bo
przy ok. 3 km dlugosci miat tylko ok-
600 m szerokosci, co daje stosunek 5:b

Na zachodzie garb ten byt obciety nie
przez zwykle na tej rowninie siodlowate
obnizenia, ale przez doline — zalom stru-
gi wodnej biegnacej na pétnoc od Wysta-
wi¢ — Zagaja. Réwnoczesnie na potnocy
przez Sokolniki biegnie rynna, z ktorej
korzysta dzi$ rzeczka Mycina. Dzi$ zwig-
zek pomiedzy tymi dwiema rynnami prze-
rwany jest nasypem koto szosy pomiedzy
Gultowami a Drzagzgowem w postaci pro-
gu o niespethna 1 m wysokoSci, ale wy-
ksztatcenie poétnocnej dolinki miedzy osa-
da Biskupice a Karolewem wskazuje #3
obfity ongi$ przeptyw woéd, czego dow*
dem jest zwlaszcza stromo podciety, asy-
metryczny brzeg zakola, wcinajgcego sS
w garb noszacy grodzisko od strony pot-
nocnej w samym jego srodku.

Sam ten garb, wezszy na wschodzie)
rozszerza sie ku zachodowi i w osi podiuz-
nej wykazuje, idac od wschodu, 2 wzgd
rza rozdzielone siodtowatym obnizenie#1
a nastepnie po przejsciu obnizenia $rod-
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"owego, ptaskie rozszerzenie. Wzgbrze
Aschodnie, ksztaltu jajowatego, o dhuz-
g osi poinocny-zachéd — potudniowy-
Wschod wykazuje kulminacje 1025 m
Podniesiong przez sztuczny nasyp do
N6,8 m, tj. 0 4,3 m. To podniesienie sztu-
Cne pozwala na objecie wzrokiem szer-
Seg° zasiegu, bo kota o 5—10 km $redni-
Obnizenie siodlowe o0 wysokosci

cy-
06,75 m nieznacznie tylko wznosi sie nad
°t>ecny poziom torfowiska, wynoszacy

06,3 m, podobnie jak nad osuszony teren
dolinki  potudniowej.  ROznica  gleby
W obydwoch dolinkach przemawia za
Wczesniejszym przeptywem wod bieza-
cych w dolince péinocnej i za pOzniej-
Sym zajeciem przez bagno dolinki potu-
dniowej.

Na zachodzie garbu drugie wzgorze go-
ruje nad taka o 4,20 m, a skrajny, ptaski
teren zachodni przecietnie ok. 3 m. Na
Péinoc od tego garbu kraj sie wznosi.

Nad dolinka pétnocng ciggnie sie ptaski,
Seroki garb, idgcy od strony m. Guito-
A w poziomach od 115 m do 105 m. Od

na dolinki zaczyna sie zboczem ostrzej-
j*ym do wys. 105 m, nastepnie staje sie
.eren bardziej ptaski do poziomu 110 m
Zn°wu ostry spadek wznosi sie do 115 m.

Na potudniowo-wschodnim kranhcu te-

garbu roztozyla sie osada Biskupice:
w swej czesci wschodniej — na splaszcze-
AMu tarasowym, w zachodniej — na bar-
2iej stromym spadku.

Na wschodzie przy wzgérzu zajetym
P7rez grodzisko system dwu rynienek —
°lnocnej i potudniowej — krzyzuje sie
doling rzeczki Moskawy. Rzeczka ta na
oinoc od Giecza ma doline szeroka do
_ 0m, podczas gdy na potudniu pod Chia-
‘Wem i Bargowem szerokos¢ obecnego
iQ “na zmniejsza sie anormalnie prawie

Potowy. Powyzej Giecza bieg jej jest
A Plany, z zaznaczonymi wyraznymi tu-

dawnymi meandrami, np. miedzy
roszkami a Dzierznica, a na potudnie

N ebieg jest prostolinijny. Spadek jej na
On°cy wynosi 6 m na odlegtosci oko-
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to 4 km, a ponizej tylko 2 m na tejze
mniej wiecej przestrzeni. Polgczenie tych
dwodch odcinkéw jest sztuczne, poZniejsze.
Dzi§ na potudnie od grodziska rzeczka
przechodzi przy pomocy sztucznego wko-
pu u skrzyzowania drég przez prég o wy-
sokosci 3,75 m.

Nalezy zatem przyja¢, ze dawniej bieg
rzeki Moskawy byt tu inny, ze kierowat
sie lukiem na potudnie od osady Giecz
na Marianowo, wpadajgc do obecnego bie-
gu Moskawy dopiero powyzej Debicza.
Ten pierwotny odptyw wod rzeki Moska-
wy odbywat sie na poziomie powyzej
98,75 m.

Na potudnie od osady Biskupice, a po-
miedzy Grodziskiem i osadg Giecz, lezy
najwieksze rozszerzenie zbiegajgcych sie
tu dolin. Ma ono ksztalt potksiezyca
w swej najglebszej obecnie czesci, zagle-
bionej w zbiegajace sie tu dna dolinne do
poziomu 98,30 m. Pdétksiezyc ten zwrdco-
ny jest wypuktoscig ku potudniowi, gdzie
przecina go pomiedzy grodziskiem a Gie-
czem wspotczesny odpltyw rzeczki Moska-
wy. Diugos¢ glebszego dna tego péiksie-
zyca, zakresSlonego poziomicg 98,75 m,
wynosi okoto pottora kilometra, a maksy-
malna szerokos$¢ 400 metréw.

Uktad rynien, prowadzacych ongi$ wo-
dy i stosunek ich den pozwala na posta-
wienie hipotezy, iz poziom wéd w zbie-
gu dolin, zwtaszcza w okresie wiosennych
Przyboréw, przekraczat poziom obecny
den o 50—60 cm, czyli wynosit okoto
99 metréw.

To znaczy, ze przy zbiegu systemu pod
Gieczem:

a) ponocnej

wej),

b) rzeki Moskawy wilasciwej, niosacej
wody ze wzg6rz, a wiec wiosng ob-
fitej,

¢) dolinki potudniowej,
powstawat wskutek waskiego przejscia
pomiedzy grodziskiem a miejscowoscig
Giecz swoisty naturalny retencyj-
ny zbiornik wodny, ktérego poziom, pod-

dolinki  (podbéwczas zy-
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niesiony co najmniej do 99 m, wypetniat
dolinke potudniowag, od czasu do czasu
przekraczal zapewne obnizenie siodtowa-
te miedzy wzgérkami na garbie grodzi-
ska i zamieniat caly omawiany garb na
jedna lub dwie wyspy, ze wszech stron
oblane szerokimi przecietnie na 200 m
strugami wodnymi. Ten zbiornik wody
musiat mie¢ wieksze znaczenie osadnicze,
poniewaz nad nim lub w jego sasiedztwie
powstaje zageszczenie osad jak Dzierznica,
Giecz, Biskupice. Odcinek doliny, przez
ktorg z tego zbiornika wyplywa Moska-
wa, byt wowczas zatokg jeziora. W tych
warunkach grodzisko stanowito wyspe
oddzielong kanatem o szerokosci niespet-
na 100 metrow od osady Giecz a 300 me-
trami grzezawiska na terenie obecnego
siodtowatego obnizenia pomiedzy grodzi-
skiem a wzglrzem w czesci zachodniej
garbu, biegngcego pomiedzy pdéinocna
a potudniowa struga.

VI. OPRACOWANIE MATERIALU
WYKOPALISKOWEGO

A. CERAMIKA Z WYKOPU II (AR 396—397)

Na terenie wykopu Il, polozonego na
arach 396—397, wyrdzniono osiem warstw
osadniczych, nadajgc im oznaczenie cy-
frami rzymskimi. Niniejsza charaktery-
styka ceramiki, pochodzgcej z tego miej-
sca, jest bardzo ogdlna i podaje tylko naj-
bardziej typowe formy ceramiczne, majg-
ce wieksze znaczenie dla dalszych badan
wykopaliskowych. Pomija natomiast mniej
istotne szczegdly, ktore jednakze zostaly
uwzglednione w ramach opracowania
szczegblowego, bedacego w posiadaniu
Kierownictwa prac w Gieczu. Wéréd wy-
eksploatowanego materiatlu ceramicznego
dato sie wyrdzni¢ trzy zespoly ceramiczne,
a mianowicie: 1) zesp6t naczyn tzw. ,gru-
bej roboty“, 2) zespdt naczyh calkowicie
obtaczanych na kole garncarskim oraz 3)
zespdt naczyn toczonych na kole garncar-
skim (Sredniowiecznych).

2W. Hensel, Grod wczesnohistoryczny
w Klecku, w pow. gnieznienskim, tabl. 49, ryc. 1
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1 Ceramika tzw.
robot y*“.

.grubej

Ceramika tzw. ,grubej roboty" stanowi
liczebnie b. niklty procent w odrdznieniu
od zespotu naczyn obtaczanych catkowicie

na kole garncarskim. Brak jej zupelnie
w warstwie I-ej, a wystepowanie jej
w warstwach |I—VI-ej ogranicza sie za-

ledwie do kilku wypadkéw. Dopiero dwie
najnizsze warstwy kulturowe (YII—VIII)
wyrdzniajg sie przewagg naczyn omawia-
nego zespotu. Ceramike grubej roboty da
sie scharakteryzowa¢ nastepujgco: naczy-
nia tego zespotu nosza $lady obtaczania
na wolnoobrotowym kole garncarskim
tylko w swej gornej czesci. Glina w tych
naczyniach posiada mniej lub wiecej
znaczng domieszke granitu gruboziarni-
stego i domieszke miki. Powierzchnia na-
czyn jest barwy szarej lub szaropopielatej-
Skorupy posiadajg przetlom gruzowaty
i maja zabarwienie szarobrunatne. Na-
czynia grubej roboty odznaczajg sie po-
nadto stabym wypatem i znaczng grubo-
Scig Scianek.

Pod wzgledem uksztattowania profilow
naczynia dzielg sie na nastepujace typy:
a) naczynia stabo profilowane, b) naczy-
nia dwustozkowate, c) naczynia z cylin-
dryczng szyjka i d) naczynia jajowate.

a) Naczynia stabo_profitowa-
ne wystepuja po raz pierwszy dopiero
w warstwie Ill. Odznaczajg sie one bar-
dzo stabym wygieciem brzegu, nieznacz-
nie wklesta szyjka i tagodnym profile«1
brzusca. W warstwie Vlll-ej utamki na-
czyn tego typu sg zdobione kilkolinijny«¥
ornamentem falistym wykonanym przy
pomocy narzedzia wielozebnego (tabl. 122?
ryc. a). Ten sam ornament potgczony
z bruzdami poziomymi zdobi naczynia sta'
bo profilowane z warstwy V-tej (tabl. 12>
ryc. b) i warstwy Vll-ej (tabl. 122, ryc. c)'

b) Naczynia dwustozkowat6
wystepujg w warstwach [1—IV i VII-"
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VIIl. W warstwie |l zastuguje na uwage
utamek naczynia dwustozkowatego obar-
dzo grubych S$ciankach, zatamanego pod
katem ostrym, zdobionego ornamentem
Paznokciowym. Fragmenty naczyn pocho-
dzacych z warstw [II—IV i VI-ej zdobio-
ne sa linig falista pozioma i linig falistg
krzyzujaca sie. Do nielicznych wyjgtkow
halezy ornament bruzd poziomych wyko-
nanych rylcem, np. na skorupie z war-
stwy VIll-ej (tabl. 123, ryc. a).

¢) Naczynia 1z cylindrycznag
szyjka, nalezace do zespolu naczyn
grubej roboty, udalo sie wyrézni¢ jedy-
nie w warstwie lll-ej.

d Naczynia jajowate nalezg
do grupy naczyn najbardziej licznych
w omawianym zespole. Wystepujg one
w warstwie IV i VI—VIIl. Najokazal-
szym naczyniem o formie jajowatej jest
zrekonstruowany prawie w catoéci okaz
Pochodzacy z warstwy Vll-ej (tabl. 123
ryc. d). Naczynie to posiada brzeg nieco
"Wywiniety na zewnatrz i stosunkowo sil-
nie wydety brzusiec. Podstawa naczynia
Jest dos¢ silnie zwezona. Powierzchnie
zdobi ornament ziozony z linii falistej,
Umieszczonej na szyjce. Ponizej biegng
cztery linie poziome wykonane narze-
dziem rylcowatym, a w dwoch polach
utworzonych przez te linie widnieje po-
nadto ornament ukosnych nakiu¢ wyko-
nanych czterozebnym narzedziem (grze-
bykiem). Pod opisanym ornamentem zwi-
Sja jeszcze krotkie stupki pionowe. Gli-
Ua szarobrunatna. Wymiary: otw. 19 cm,
~redn. 21 cm, wys. 19,5 cm, dno 7 cm. Po-
wstale naczynia jajowate zdobione sa
bruzdami poziomymi (tabl. 123, ryc. b)
°raz ornamentem falistym i grzebyko-
wym (tabl. 123, ryc. c).

Dna naczyn grubej roboty sg ptaskie
nawet przy wiekszych rozmiarach na-
czynia. Noszg one wkleste odciski osi kota
garncarskiego (tabl. 123, ryc. e).

Ujecie tego zespolu naczyh tzw. ,gru-
Del roboty* w pewne ramy chronologicz-
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ne nastrecza duzo trudnosci wobec braku
innych kryteriow datujgcych. Jednak na
podstawie dotychczasowego stanu wiado-
mosci o0 zespotach naczyn grubej roboty
pochodzgcych z innych obiektow wyko-
paliskowych mozna ten zespdt zaliczyé
do drugiej fazy okresu wczesnosrednio-
wiecznego.

Sa jednakze pewne poszlaki przema-
wiajgce za przejsciowym charakterem te-
go zespotu naczyn. Ciekawym przykia-
dem przemawiajgcym za slusznoscig po-
wyzszego twierdzenia jest fragment
brzegu z warstwy Ill, rodzajem gliny jak
i technika wykonania zblizajgcy sie do
ceramiki calkowicie obtaczanej, a ksztal-
tem i ornamentem nawigzujacy jeszcze
do form starszych.

2 Ceramika obtaczana catko-
wicie na wolnoobrotowym kole
garncarskim.

W zespole naczyn catkowicie obtacza-
nych na wolnoobrotowym kole garncar-
skim uderza, ze najwieksze skupienie na-
czyh przypada na warstwy gérne (I—VI),
natomiast w pozostatych warstwach kul-
turowych przewaza materiat przynalezny
do zespotu naczyn tzw. ,grubej roboty“.
ZaznaczyC tez trzeba, ze ceramika catko-
wicie obtaczana na wolnoobrotowym ko-
le stanowi liczebnie niewspotmierng prze-
wage nad ceramikg pozostalg. Wszystkie
skorupy tego zespotu cechuje lepsze wy-
konanie techniczne. Glina ich posiada
mniejszg domieszke piasku i miki i od-
znacza sie dobrym wypatem oraz dobrym
wyrobieniem. Scianki skorup sa cienkie
a przetomy skorup sa gtadkie; zabarwie-
nie ich jest szare i brunatnoszare. Dzieki
postugiwaniu sie w wiekszym stopniu ko-
tem garncarskim @wieksza sie tez ilos¢
form naczyn. Ograniczymy sie tu do wy-
mienienia najwazniejszych form naczyn
tego zespolu: a) naczynia jajowate, b) na-
czynia dwustozkowate, ¢) naczynia z szyj-
ka cylindryczng, d) naczynia esowate,
€) naczynia z silnie wygietym brzegiem
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i profilowanag krawedzig i f) naczynia mi-
sowate.

a) Naczynia jajowate dzielg sie
na trzy podgrupy: aa) jajowate ze slabo
wyodrebniong szyjka, odznaczajace sie na

ogot esowatym uksztattowaniem (tabl.
124, ryc. Q); brzegi wykazuja wielkg
roznorodno$¢ uksztattowania, niektore

z nich sg odchylone pod kagtem prostym;
ab) jajowate z niska, wyodrebniong szyj-
ka i przewaznie formy cylindrycznej, kto-
rej towarzyszy z reguly wydety brzusiec
(tabl. 124, ryc. a); duza czes¢ naczyh tego
rodzaju posiada brzeg mocno wychylony
z wneka do pokrywy i rozszerzong, pro-
sto Scietq krawedzig; wreszcie ac) jajo-
wate z wysokag szyjka, odznaczajgce sie
wyodrebniong wysoka szyjka i mniejszag
wydetoscig brzusca. Wsrod brzegow mo-
zna wyréznic¢: stabo odchylone z krawe-
dzig ptasko $Scieta o nieznacznym wgte-
bieniu, brzegi odchylone pod katem pro-
stym, z krawedzig zaokraglona lub prosto
Scieta oraz brzegi mocno odchylone
z wneka do pokrywy i rozszerzong, uko-
Snie Scietg krawedzig zaopatrzong w wgte-
bienie.

Ornamenty wystepuja tylko na maiej
liczbie naczyh jajowatych i to w bardzo
ubogiej formie. Wystepuja nastepujace
ornamenty: linie faliste, tak pojedyncze
jak i potrojne czy poczworne (wyjatkowo
takze linia falista 7-zebna) i grupy bruzd
poziomych wzglednie polgczenia obu or-
namentow (tabl. 124, ryc. b). O wiele rza-
dziej spotykamy pasma prostokatnych dot-
kéw wykonanych przy pomocy kotka ze-
batego (tabl. 124, ryc. d), np. w war-
stwie Il i ornament grzebykowy, wyste-
pujacy we wszystkich warstwach posia-
dajacych naczynia omawianego typu.

b) Naczynia dwu stozkowate
wystepujg w réznych warstwach w nie-
jednakowej ilosci. Najwiecej fragmentow
naczyn dwustozkowatych zachowalo sie
w warstwie Ill-ej, gdzie sg one drugg
pod wzgledem liczebnosci grupa. Znacz-
nie mniej tego rodzaju naczyn dostarczy-
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ty warstwy pozostate. Brzusiec naczyn
dwustozkowatych posiada mniej lub wie-
cej silnie zarysowany zatom, a brzegi ich
sa najczesciej odchylone pod katem pro-
stym (warstwa Ill). Ornamentyka napot-
kana tylko na kilku utamkach ogranicza
sie do ornamentu falistego, plastycznych
listew poziomych, ukosnie zdobionych or-

namentem grzebykowym i rzedu pozio-
mych bruzd.
¢) Naczynia z szyjka cylin-

dryczng wystepuja tylko w warstwach
gornych (I—IV). Wszystkie fragmenty
tych naczyn posiadajg krawedz skosnie
Scietqg do wewnatrz z zaznaczonym wgte-
bieniem (tabl. 124, ryc. f). Brzusiec jest
czesto silnie wydety, stykajacy sie z szyj-
ka prawie pod katem prostym. Rzadziej
wystepuja naczynia z brzuscem o stab-
szej wydetosci. Ornament wystepuje spo-
radycznie na szyjce w postaci linii falistej
(np. w warstwie Ill), czesciej na zatomie
brzusca, gdzie obserwujemy przewaznie
poziome listwy ukos$nie nacinane, naktu-
wane lub karbowane (tabl. 124, ryc. ©
oraz rzadziej linie faliste i ornamenty
paznokciowe (warstwa II).

d Naczynia esowate odznacza-
ja sie fagodnie odchylonym brzegiem i ta-
godnym zalomem brzusca. Wystepujg one
w pieciu gérnych warstwach przy czym
wszedzie w bardzo matej ilosci. Ornamen-
tyka tych naczyn ogranicza sie do bruzd
poziomych, wystepujgcych najczesciej,
i do bardzo rzadkiej linii falistej i orna-
mentu paznokciowego (np. warstwa Il).
Naczynia esowate warstw Il i IV nie
posiadajg zadnego ornamentu.

€) Naczynia z silnie wygie-
tym brzegiem i profilowang
krawedzig majg krawedzie prosto
Sciete, szyjki stozkowate o dos¢ znacznej
wysokosci. Naczynia te napotykamy
w warstwach |—IV w matej ilosci. Sg one
zdobione najczesciej rownolegtymi bru-
zdami poziomymi, rzadziej w potaczeniu
z ornamentem pasm falistych i paznokcio-
wych (warstwa Il). Szyjki tych naczyn sg
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Przewaznie nie zdobione; wyjatek stanowig
"Wa utamki naczyn, ktérych szyjki po-
kryte sg ornamentem pasma falistego.

fy Naczynia misowate. Grupe
Naczyn misowatych reprezentuje tylko je-
en bardzo ciekawy fragment misy po-
chodzacy z warstwy V-ej. Misa ta zosta-
A ulepiona z watkdbw 0 znacznej szeroko-
Sci> dos¢ niedbale wyréwnanych. Posiada
°ua ksztatt potkolisty i prosto Sciety brzeg.
Glina naczynia jest szara, podobnie jak

jego przetom. Powierzchnia zewnetrzna
Robiona jest szerokimi bruzdami pozio-
mymi i dwoma pasami ukosnego ornha-
mentu  grzebykowego, umieszczonymi
A potowie wysokosci naczynia. Dno misy
nie zachowato sie.

Gna naczyn sg przewazhie stabo
Wyodrebnione od Scianek naczyn. W wiek-
Sosci wypadkéw sg one wkleste, w Kkilku
Wypadkach wkleste z pierScieniem przy-

raweznym. Na wklestosSciach widoczne
mesto odciski peknie¢ deszczutki kota
garncarskiego, natomiast bardzo nieliczne

Wypukte odciski pozostate po wklesto-
id Osl kota garncarskiego (po dwa egz.
W Warstwie Il i 1V). Znaki garncarskie
Soierki) sg bardzo liczne. Na dnach pita-
“10h wystepujg tylko znaki w postaci wy-

Iktych kot koncentrycznych, w jednym
j*ypadku w potgczeniu z wypuklym zna-
ANem krzyza (warstwa V). Dna wkleste za-
opatrzone sa w wiekszosci wypadkow

znaki swastyki wypukiej (warstwa I,
>’ i lv — por. tabl. 127, ryc. a c¢). Do
A rdzo czestych znakéw nalezy znak krzy-

réwnoramiennego (warstwa |I—IIl),
I"aki krzyzy maltanskich (warstwa lll),
Ar2yze ukosne (warstwa ), mniej licz-
s znaki krzyzy wpisanych w figu-

ji geometryczne (np. romb — warstwa
A tabl. 127, ryc. f). Zupetnie odosobnio-
Zna” : drabinka (warstwa | — tabl.

" ryc. €) i osSmiokatna rozetka (war-
sWa im

3 . L
(%eramlka Sredniowieczna.

espdt ceramiki Sredniowiecznej nale-
do najmniej licznych. Skorupy naczyn
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Sredniowiecznych (catkowicie toczonych
na szybkoobrotowym kole garncarskim)
pochodzg tylko z dwdch warstw: 1 i 111.
Odznaczajg sie one doskonalym wypale-
niem gliny, powierzchnig barwy ceglastej
i z6lej, rzadziej popielata. Sciany naczyn
sg nadzwyczaj cienkie. W$rdd skorup znaj-
dujg sie dwa utamki tasmowatych uch,
przy czym jedno z nich z zachowanym
kawaikiem brzegu naczynia stanowito za-
pewne fragment czerpaka glinianego.
Odnosnie do chronologii zespotu 11 i II,
naczynia zespolu drugiego mozna da-
towaé — w oparciu o technike obtaczania
na wolnoobrotowym kole garncarskim, na
przetom XI i XIlI wieku, ceramike Sre-
dniowieczng — na wiek XIII.

B. CERAMIKA Z WYKOPU | (AR 306,
WARSTWY PRZEMIESZANE)

Materiat ceramiczny pochodzacy z aru
306 podzieli¢ mozna na dwie grupy chro-
nologiczne. Do grupy pierwszej nalezg na-
czynia grubej roboty z reguly obtaczane
w gornej czesci. Wyjatek tutaj stanowi
tylko jeden fragment naczynia lepionego
recznie. Do grupy drugiej nalezg naczy-
nia w cafosci obtaczane. llosc utamkow
grupy pierwszej stanowi w stosunku do
grupy drugiej znikomy zaledwie procent.
W obu wypadkach materiat ceramiczny
zachowany jest gtéwnie w utamkach. Je-
dynie w kilku wypadkach udalo sie zio-
zy¢ wieksze fragmenty naczyn. W calosci
zrekonstruowano zaledwie 2 naczynia.
Grupa druga stanowi ws$rdd materiatu ce-
ramicznego dominujgca wiekszosc.

W zespole ceramiki grubej roboty wy-
dzielono 3 typy naczyh: 1) naczynia sta-
bo profilowane, 2) naczynia dwustozko-
wate i 3) naczynia z cylindryczng szyjka.
Niezaleznie od tego znajduje sie kilkana-
Scie den z okragtym, wklestym odciskiem
osi, ktore uwzgledniono przy kohcu ni-
niejszego zestawienia.

Ceramika catkowicie obtaczana repre-
zentuje wieksze bogactwo form niz cera-
mika grubej roboty. Udato sie tu wydzie-
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li¢ kilka zasadniczych typéw naczyn, z tg
jednak uwaga, ze spotyka sie réwniez for-
my mieszane, tj. tgczace w sobie réwno-
czesnie cechy dwoéch a nawet niekiedy
i wiecej form. W zwigzku z tym przydzie-
lenie jakiego$ fragmentu naczynia, posia-
dajacego kilka cech r6znego typu naczyn,
do ktéregos z okreslonych wyzej szeregéw
typologicznych, jest zbyt ryzykowne. Tru-
dnos¢ te powieksza fragmentarycznosc za-
chowanego materiatu.

Ceramike calkowicie obtaczang podzie-
li¢ mozna na: 1) naczynia jajowate z szyj-
ka zlewajacag sie z brzuscem, 2) naczynia
jajowate mz szyjkg niskg, wyodrebniona,
3) naczynia jajowate z wysoka, wyodreb-
niong szyjka, czesto stozkowatg, z silnie
odchylong na zewnatrz krawedzig, 4) na-
czynia dwustozkowate, najczesciej z ta-
godnym zalomem brzusca, 5) naczynia
esowate, 6) naczynia z cylindryczng szyj-
ka i 7) naczynia miskowate.

Trzeba tutaj doda¢, ze w obrebie kaz-
dego z wymienionych typéw ceramiki
istnieje duza skala wariantéw, tak ze po-
dziat powyzszy nie wyczerpuje wszystkich
form posrednich, w zwigzku z czym na-
lezy go uzna¢ za bardzo schematyczny.
Warianty te zaznaczajg sie w glownej
mierze w poszczegdlnych elementach i cze-
Sciach sktadowych naczyn. Tak wiec np.
sposdb wyodrebnienia szyjki od brzusca
wykazuje znaczne roéznice. RoOznorodng
skale wariantéw dostrzegamy réwniez
w uksztattowaniu szyjki i w jej propor-
cjach do reszty naczynia, w ksztaltach
i odchyleniach krawedzi, w zaleznosciach
brzusca do czesci gbrnej i dolnej naczy-
nia. We wszystkich przytoczonych tu wy-
padkach mozna zaobserwowac caly szereg
kombinacji i potgczen.

1 Naczynia grubej roboty.

a Naczynia stabo profilo-
wane. Ws$rdod ceramiki grubej roboty po-
chodzacej z aru 306 najwieksza ilos¢ frag-
mentéw nalezy do naczyn stabo profilo-
wanych (tabl. 125, ryc. b i c). Krawedz te-
go typu naczyn jest z reguly nieznacznie
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wychylona na zewnatrz, Scianka ich jest
zazwyczaj gruba o réznym zabarwieniu:
od intensywnie ciemnego, poprzez brunat-
ny i zéktawy do jasnopopielatego. Glina po-
siada znaczng przymieszke grubych ziaru
tluczonego granitu. Od strony wewnetrz-
nej naczynia w goérnej jego partii wyste-
pujg czesto charakterystyczne, poziome,
nieregularne, krotkie rowki z tkwigcymi
w nich niekiedy grudkami granitu czy
ziarnkami piasku. Zjawisko to na og6t nie
wystepuje w ceramice obtaczanej w ca-
tosci, wystepuje natomiast bardzo czesto
u naczyn grubej roboty, obtaczanych
w goérnej partii, dlatego tez przy opisie
dalszych typow tej grupy ceramiki zja-
wisko to pominiemy.

Ornamenty na naczyniach stabo profi-
lowanych wystepujg wylgcznie w goérnej
ich partii. Na niektorych fragmentach
zdobin jest zupetnie brak. Na watki zdob-
nicze sktadajg sie: pionowe trzykrotne row-
ki, wykonane tréjzebnym narzedziem, po-
poziomo rozmieszczone, nastepnie takiez
rowki ukosne, dalej poziome rzedy dotecz'
kéw tworzgcych poziomag linie zygzako-
watg, wreszcie poziome linie faliste trzy'
krotne i wielokrotne oraz, w ten sam spO
sob wykonane, trzykrotne i wielokrotne
linie poziome. Wymienione watki zdobni'
cze wystepujg niekiedy réwnoczesnie
w réznych kombinacjach. Tak wiec w jed-
nym wypadku ponizej trzykrotnej linii
falistej przebiega szereg rowkow uko-
Snych, w innym wypadku ponizej wielo'
krotnej linii falistej znajduje sie wielo'
krotne pasmo linii poziomych. Rzadsze po'
tagczenie stanowig rowki pionowe umie'
szczone miedzy podwdjna linig falistg, VO
nizej niej i ponad nig na przemian.
jednym fragmencie ponizej poziomegO
rzedu doteczkéw przebiega linia zygzakO'
wata wykonana tym samym sposoberU-
W dwu wypadkach pomiedzy poziomy”1l
bruzdami, wykonanymi tréjzebnym u»'
rzedziem znajduje sie szereg potréjny0il
rowkéw pionowych.
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£kK) Naczynia dwustozkowate.
rugim co do iloSci typem naczyn cerami-
1 8rubej roboty sg naczynia dwustozko-
2ate- Krawedz tego typu naczyh jest
regulty nieznacznie wychylona na ze-
Matrz, Scianka ich jest zazwyczaj gruba.
tad 8liny Jest identyczny jak w naczy-
lach profilowanych. Ornamenty wyste-
DJja wylgcznie w gornej partii naczynia,
'rzy czym zatom brzusca podkreslony by-
najczesciej podwdjng lub potrdjng li-
A poziomg. Spotyka sie réwniez frag-
Nenty pochodzace z gornych partii na-
n zupelnie nie zdobionych.
Ka watki zdobnicze skfadajg sie: pozio-
e pasma wielokrotnej linii falistej, pod-
N °dzace niekiedy pod samg krawedz, na-
~AJpnie ukosne, krzyzujace sie bruzdy wy-
°nane kilkuzebnym narzedziem, orna-
s jodetkowy podchodzacy réwniez pod
"Jhg krawedz oraz ukosne rowki podwoj-
fe>ulozone w poziome rzedy (tabl. 125,
c- a). Poza liniami poziomymi, wyste-
tuJaCymi réwnoczesnie z wymienionymi
? pitkami zdobniczymi, innych pola-
zdobniczych nie zauwazono.
0 rzadkosci nalezg dwa wieksze frag-
wSnty naczyn dwustozkowatych o silnie
ywinietej krawedzi. Oba naczynia nale-
Ao "dnk$¢ do fazy przejSciowej, ponie-
P°shadajg pewne cechy typowe dla
A ramiki grubej roboty, w zwigzku z czym
A Uczono je do zestawienia tej grupy ce-
w “ki- Naczynie pierwsze posiada silnie
Winieta na zewnatrz krawedz i ostry
WEOmM brzusca, ktéry jest wymodelo-
o1 °d strony zewnetrznej.
Strony wewnetrznej linia, zalomu jest
'‘%b”Mna’ PG&°bnie jak przy naczyniach
A 0 Profilowanych. Zatom od strony ze-
0 .“nej tworzy wyrazng pozioma listwe
bOraszk°watym przekroju, pionowo kar-
Zo an™ Powyzej zalomu przebiega po-
szereg pionowych rowkéw. Podob-
fa°rnament znajduje sie ponizej zatomu.
sif* e drugie posiada réwniez krawedz
le Wywinietg na zewnatrz i ostry zatom
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brzusca. Szyjka zlewa sie z brzuscem. Tuz
ponad zalomem przebiega poziome pa-
smo ukos$nych nakiu¢ wykonanych tréj-
zebnym narzedziem. Tymze narzedziem
wykonano szereg gitebokich poziomych
rowkéw w gornej czesci naczynia i poni-
zej zatomu brzusca. Glina w obu opisa-
nych naczyniach posiada duzg przymiesz-
ke gruboziarnistego piasku lub tluczone-
go granitu. Zabarwienie powierzchni
Scianki pierwszego naczynia jest brunat-
noszare, od strony wewnetrznej ciemno-
brunatne. Zabarwienie $cianki naczynia
drugiego jest zoltoszare.

0) Naczynia z cylindryczng
szyjka. Do grupy tej nalezy wiekszy
fragment naczynia oraz jedno naczynie
z brakujacg czescig przydenna.

Naczynie zachowane we fragmentach
posiada krotkg, prawie cylindryczng szvj-
ke, nieznacznie odchylong na zewnatrz
i wyraznie wyodrebniong od brzusca, kto6-
rego najwieksza wydetos¢ znajduje sie tuz
pod szyjka. Szyjka zdobiona jest pionowy-
mi, krétkimi bruzdami, wykonanymi wie-
lozebnym narzedziem. Na najwiekszej
wydetosci brzusca znajduje sie szereg na-
ktu¢ ukosnych, wykonanych tymze narze-
dziem, ujetych w dwa pasma poziomych
bruzd. Ponizej wystepuje jeszcze raz po-
dobne pasmo bruzd poziomych. Pasma
bruzd poziomych wykonane sa rowniez
tym samym narzedziem kilkuzebnym.

Naczynie z brakujgcg czescig przyden-
ng posiada réwniez prawie cylindryczng
szyjke nieco pochylong do $rodka i nie-
znacznie wychylong na zewnatrz krawedz.
Szyjka od brzusca jest wyraznie wyodre-
bniona. Zachowana wysoko$¢ naczynia
wynosi 285 cm, Srednica otworu 20 cm,
wysokos¢ szyjki 4,7 cm. Naczynie jest
obtaczane w goérnej czesci na wolnoobro-
towym kole garncarskim. Scianka naczy-
nia tak od strony zewnetrznej, jak i we-
wnetrznej posiada odcien jasnoszary.
Glina zawiera znaczng przymieszke tiu-
czonego granitu i drobnych blaszek miki.

n
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2 Ceramika obtaczana
catkowicie.

a) Naczynia jajowate.
mika obtaczana catkowicie najliczniej re-
prezentowana jest przez naczynia jajowa-
te, wsrdd ktorych wydzielono kilka form
zasadniczych, podanych nizej. Formy te
potraktujemy tacznie, zaznaczajgc jedynie
charakterystyczne réznice, jakie miedzy
nimi wystepuja. Wspo6lng cechg wszyst-
kich naczyn jajowatych — poza ich ksztai-
tem — jest silnie wywinieta na zewnatrz
krawedZ, przy czym nalezy doda¢, ze
w uksztattowaniu jej istnieje rozlegta ska-
la wariantow, ktorych ujecie w Scisle
okresSlone formy jest sprawg i trudna,
i bezowocng. Uksztattowanie krawedzi
uzaleznione bylo w wielkim stopniu —
jak sie wydaje — od samej techniki to-
czenia, w zwigzku z czym nasuwa sie
przypuszczenie, ze przy masowej produk-
cji ceramiki forma krawedzi byta kwestig
przypadku. Inaczej sprawa przedstawia
sie odnosnie do uksztattowania szyjki. Tak
wiec wyrazne grupy pod tym wzgledem
tworza: naczynia jajowate z szyjka zie-
wajaca sie z brzuscem i naczynia jajowa-
te z niska szyjkag wyodrebniong. Naczy-
nia z wysoka, stozkowg szyjka wyodreb-
niong o silnie odchylonej na zewnatrz
krawedzi, mimo ze stanowig odrebng gru-
pe, stwarzaja jednak wiele trunosci w po-
stawieniu wniosku, jakich cech z wyzej
podanych typOw naczyh posiadajg najwie-
cej. Uderza tutaj zwlaszcza duze podo-
bienstwo z naczyniami z cylindryczng
szyjka. Dosy¢ powszechnym zjawiskiem
jest, jak zauwazono, brak ornamentéw na
szyjkach wyodrebnionych; wystepujg one
za to dosy¢ czesto na granicy szyjki
i brzusca, podkreslajac w ten sposéb bu-
dowe naczynia. Na naczyniach jajowa-
tych z szyjkg zlewajgcg sie z brzuscem
ornament podchodzi dosy¢ czesto pod sa-
ma krawedz. ROwniez ziobki poziome
u naczyh z szyjka wyodrebniong urywajg
sie na granicy szyjki i brzusca, gdy prze-
ciwnie, u naczyn z szyjka zlewajgcg sie

Cera-
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z brzuscem czesto podchodzg pod samd
krawedz. Dosy¢ czestym zjawiskiem jest
wystepowanie na granicy szyjki i brzusca
listwy karbowanej lub ukosnie naktuwa'
nej wielozebnym narzedziem. O rozmia-
rach naczyn niewiele mozna powiedzie¢
z powodu fragmentarycznos$ci zebranegO
materiatu.

Z calego materialu ceramicznego udato
sie zlozy¢ w catosci — jak juz wspomnia'
no na wstepie — duzych rozmiaréw na-
czynie jajowate, ktoérego opis podajemy
nizej.

Naczynie to (tabl. 126, ryc. d) posiada
krawedz silnie wywinieta na zewnatrz*
ostro Scieta; szyjka naczynia jest wy'
odrebniona. Na granicy szyjki i brzusca
znajduje sie poziome pasmo czterokrot-
nej, poziomej linii falistej, pochylonej kn
lewej stronie. Ponizej linii falistej az d°
2/5 wysokosci naczynia przebiega szereg
glebokich rowkow, tworzacych spirali-
Najwieksza wydetos¢ brzusca znajduje sii
na 1/6 wysokosci naczynia. Wysokos¢ na-
czynia wynosi 34,2 cm, Srednica otwora
285 cm; S$rednica naczynia na najwiek-
szej wydetosci brzusca wynosi 345 ot
Srednica dna 18,8 cm. Dno jest nieznaczni
wyodrebnione i lekko wkleste. Od strony
wewnetrznej na dnie znajduje sie tagodn3
wypukiosS¢ ze Sladami ciggéw w ksztalci
spirali. Zabarwienie $cianki naczynia
strony zewnetrznej jest ciemnoszare,
strony wewnetrznej zéltoszare. Gila3
posiada duzg przymieszke drobnych zia-
renek piasku.

Najczestszym ornamentem, wystepuj4'
cym na naczyniach jajowatych, sg pozi®
me linie faliste, pojedyncze i wielokrotni
przy czym nalezy doda¢, ze wielka r°Z
maito$¢ ich odmian jest wynikiem ilc$a)
i gestosci zabkoéw narzedzia, jakim postll
giwat sie garncarz. Duzg role z pewnosci
odgrywata tutaj szybko$¢ obrotu ko*3
garncarskiego. Rowniez licznie spotyk3
nym watkiem zdobniczym sg ukos$ne u3
kiucia, wykonane narzedziem wielozi®
nym, ukosne zagitebienia wykonane pat®
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lern i rzedy doteczkéw; rzadziej wyste-
' ]e ornament paznokciowy. Reliktowy
Posob zdobienia znajduje sie na jednym
I JgWencie: wystepuje tutaj szereg wie-
K. rotnych, ukosnie krzyzujgcych sie ztob-
Rzadkim ornamentem sg poziome
sasma gestych stupkéw pionowych, wy-
kopujacych na brzuscu i gérnej partii na-
ynia. Stupki te wykonane byty przy po-
A ¢y koétka zebatego. Niektére z wymie-
(_‘)LOwch ornamentéw wystepujg hierzad
rownoczesnie na tym samym naczy-
w w szczegdlnosci dato sie to zaobser-
ji Va0 odnosnie do linii falistej i ukosnych
**  Kilkuzebnym narzedziem.
fQ $r6d wszystkich wymienionych tu
o MM naczyn jajowatych najliczniejszg
" aPe reprezentujg naczynia z szyjka zle-
pallaca siS z brzuscem; drugie miejsce
Agledem liczebno$ci zajmujg naczy-
, a jajowate z niska, wyodrebniong szyj-
zZw grupe stanowig naczynia
j"ysoka, wyodrebniong szyjka.
PP\ Naczynia dwustozkowate
ZnafmentOW  naczyri dwustozkowatych
G} eziono niewiele. Stanowig one ws$rod
afe?° zesP°lu ceramicznego nieznaczny
bti k' W przeciwienstwie do ostrego za-
UMU brzusca, jaki z reguly wystepuje
typaCzyn grubej r°boty, zatom ten u tego
je  naczyn catkowicie obtaczanych sta-
ty ~ bardzo tagodny. Wszystkie fragmen-
5N °Sactaj3 krawed? silnie wywinietg na
Na wszystkich fragmentach,
Zddb pOziomyrni  bruzdami, inne watki
nicze nie wystepuja.
fij Naczynia o esowatym pro-
Jjeth ~°wn’ez * fen typ naczyn wyste-
ardzo rzadko, a nawet niekiedy nie
V PerosSci, czy posiadane fragmenty —
fije ***** niewielkich rozmiarow — istot-
do tego typu naczyn. Na utam-
Wst' kf°re przydzielono do tego typu,
2fyPYN  ornamenty podane wyzej,
0 "ed,nak zastrzezeniem, ze pojawiajg
ne znacznie rzadziej.
) o aczynia z cylindrycznag
SYiK 4. Fragmenty tego typu naczyr
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w calym zespole ceramiki catkowicie obta-
czanej wystepuja bardzo rzadko. Szyjka
tych naczyn jest najczeSciej nieznacznie
pochylona do $rodka (tabl. 126, ryc. o),
zdarzaja sie jednak wypadki, gdzie szyj-
ka wychyla sie nieco na zewnatrz; gru-
bos¢ jej z reguly wzrasta ku gorze, przy
czym krawedz bywa najczesciej lekko
Scieta do Srodka naczynia, bywa jednak
niekiedy Scieta poziomo, a nawet w spo-
radycznych wypadkach Sciecie krawedzi
przechodzi na zewnatrz. Do rzadkosci na-
leza szyjki zupetnie prostopadie. Czesto
bywaja one lekko wypukte, a nawet
co jest zjawiskiem rzadszym — lekko
wkleste. Wysokos¢ szyjek bywa rézna, sg
one rowniez najczesciej wolne od orna-
mentow. W dwu tylko wypadkach takze
i szyjki posiadajg zdobiny. Na jednej
Z nich wystepuje poziome pasmo wielo-
krotnej linii falistej (tabl. 126, ryc. b), na
drugiej punktowana doleczkami pozioma
linia zygzakowata. U nasady szyjki znaj-
duje sie czesto poziome zeberko. Liczba
zeberek dochodzi niekiedy do czterech
a nawet pieciu. Sg one zazwyczaj ukosnie
lub pionowo karbowane (tabl. 126, ryc. a)
Na jednym fragmencie 2 zeberka karbo-
wane sg w przeciwnych kierunkach, na
innym fragmencie, posiadajgcym 4 ze-
berka, karby wystepuja tylko na pierw-
szym i trzecim zeberku. Précz karbdéw cze-
sto wystepuja ornamenty uko$nych na-
ktu¢ narzedziem kilkuzebnym.

€0 Naczynia miskowate. Do
tego typu ceramiki calkowicie obtaczanej
nalezg tylko 2 matych rozmiarow misecz-
ki. Obie posiadajg Scianke odchylong na
zewnatrz. Wysokos$¢ tak pierwszej jak dru-
giej miseczki jest jednakowa. Wynosi
2 cm. Obie zachowane sg fragmentarycz-
nie. Srednica otworu jednej wynosi ok.
3 cm, $rednica drugiej ok. 6 cm. Dna tak
jednej jak drugiej sg lekko wkleste. Obie
posiadajg krawedz sptaszczona. Na dnach
od strony wewnetrznej znajduje sie sze-
reg delikatnych ciggéw. Glina posiada

u*
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znaczng przymieszke drobnoziarnistego
piasku. Zabarwienie $cianki zoltoszare.

Dna naczyh grubej roboty.
Na og6t nie przedstawiajg zadnego zrézni-
cowania. Wszystkie bez wyjatku sag pla-
skie; zawierajg one znaczng ilos¢ drobno-
Ziarnistego piasku. Charakterystyczng
i typowa cecha den tej grupy ceramiki jest
wystepowanie wklestych, okragltych od-
ciskbw osi kota garncarskiego (tabl. 127,
ryc. a), Wystepuja one zazwyczaj w punk-
cie srodkowym dna lub nieco akoncen-
trycznie. Zar6wno Srednica odciskow
osi jak i ich gleboko$é sa rozne. Srednica
waha sie w granicach od 0,7 cm do 2,5 cm,
gtebokos¢ od 0,2 cm do 0,5 cm.

Dna naczyhn catkowicie ob-
taczanych. W przeciwiehstwie do den
naczyn grubej roboty wykazuja wieksze
zr6znicowanie zaréwno co do ich formy
jak i réoznorodnosci znakéw garncarskich
na nich wystepujgcych.

Dna tej grupy ceramicznej mozna ogél-
nie podzieli¢ na dwa rodzaje: 1) dna pta-
skie z pierscieniem przykrawednym lub
rzadziej bez pierscienia oraz 2) dna wkle-
ste réwniez z pierscieniem przykrawed-
nym (tabl. 127, ryc. c), lub bez pierscie-
nia. Stosunek ilosciowy obu rodzajow den
jest na ogot jednakowy. Znaki garncar-
skie wystepujg zazwyczaj na dnach pia-
skich, zdarzajg sie jednak réwniez i na
dnach wklestych. Za to male wypukie
guzki od osi wystepujg wytgcznie na dnach
wklestych. Wsréd znakdéw garncarskich
panuje znaczne bogactwo motywow. Na-
lezy tu doda¢, ze pewien rodzaj znakow
identycznych, a mianowicie wyobrazenie
swastyki, powtarza sie tu kilkakrotnie.
Najczestszym znakiem garncarskim jest
krzyz w roéznych odmianach. W czterech
wypadkach wystepuje maty krzyz réw-
noramienny. Dokladne przejrzenie den
wykazalo nastepujace znaki garncarskie:
krzyz krokwiasty, krzyz réwnoramienny
wpisany w koto (tabl. 127, ryc. b), 2 kota
koncentryczne z krzyzem wpisanym w ko-
to wewnetrzne (tabl. 128, ryc. c), krzyz
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maltanski catkowicie wypuktly, krzyz mai'
tanski wpisany w koto (tabl. 128, ryc. b),
krzyz ukosny duzych rozmiaréw, znak
garncarski w ksztalcie duzej litery H
Niektore z wymienionych znakéw powta’
rzajg sie dwa razy.

Na szczegllng uwage zastuguje wklesty
odcisk prostokatnego przedmiotu wystc'
pujacy na jednym z den (tabl. 128, ryc. ar
W dwoch naroznikach prostokata znajda’
ja sie wkleste zaglebienia. Na innym z de#
wystepuje wypukly kwadrat potozony
nieco na boku, ponizej ktérego znajduje
sie podiuzna wypuktosé. By¢é moze w oba
wypadkach mamy do czynienia ze $ladehl
reperacji kota garncarskiego. Na kilka'
nastu dnach znajdujg sie odciski deski.

Do zjawisk zwigzanych, by¢ moze, z ré
peracja naczyn nalezy zaliczy¢ 4 frag'
menty gérnych partii naczyh z wystep0'
jacymi w nich otworkami. W jednym wy'
padku otworek wystepuje w goérnej cZ?
Sci naczynia z cylindryczng szyjka. PO
dobne zjawisko znane jest z Gniezna z ba'
dan przedwojennych.

C. ZABYTKI METALOWE

Zabytki metalowe pochodzace z Giecz3
rozpatrywane z punktu widzenia ich fajr
kcji, daja sie podzieli¢ na kilka grup. NaJ
liczniejsza grupe stanowig przedmio®
uzytku domowego, mniej licznie sa repré
zentowane narzedzia rolnicze, rzemieshll
cze, dalej przedmioty majace zwisze
z komunikacja, zabytki wchodzace w ski3
uzbrojenia, wreszcie ozdoby i przedmt<r
ty, ktérych przeznaczenia nie da sie bll
zej okreslic.

£
Narzedzia metalowe zwigzaO
z uzytkiem domowym.

a) Krzesiwa. Jedyny okaz krzes]
wa (tabl. 130, ryc. d) nalezy do typu d~1
kabtgkowych. Tego rodzaju krzesiwa *
bardzo pospolite na terenach zamieszk3
tych przez Slowian, a nawet wystepu
poza tymi terenami.
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b) Klucze.
aE sie przydzieli¢ do dwoch zasadniczych
ypéw: jeden, zachowany w catosci, re-
prezentuje klucze o formie kotwicowatej
jtabl. 129, ryc. ¢), jakie znamy z wykopa-
Isk gnieznienskich, przy czym wyrdznia
9? od nich jedynie nieco odmiennym
"ksztaltowaniem uszka. Dwa dalsze, za-
towane fragmentarycznie, nalezg do klu-
Cy wykonanych ze sztabki zgietej pro-
dkatnie, jakie do dzi§ dnia przetrwaly
A naszej kulturze ludowej. Tradycja tych
Uczy jest stara, gdyz ich pierwsze wzo-
ry wystepujg juz w starszym okresie
tymskim.

¢ Skoble Z zamkami wigze sie inny

yp narzedzi, a mianowicie skobli. Zna-
ezi°no ich trzy okazy. Wszystkie one ma-
N ksztatt litery ,U“. By¢ moze, ze do
i~obli nalezy tez przydzieli¢ dos¢ zagad-
‘We narzedzie zlozone z tasSmowatego
i lerscienia, od ktérego wybiegaja dwa
°lce. Mozna przypusci¢, ze kolce wspom-
lane wbijano w belke przydrzwiowa,
tasmowaty pierscien stuzyt do zawie-
sia drzwi.
Ab) Nozyce. Nozyce, reprezentowane
Mko w jednym okazie, zachowane w dos¢
°brym stanie, nie wyrézniajg sie niczym
innych okazdéw wczesnosredniowiecz-
nych, znanych dotgd z wykopalisk. Po-
ddajg one diugie ramiona, kolisty kabtak
Jf(')jlé)altne, rozkute konce (tabl. 129,

c Q Noze. Na 36 nozy zel. pochodza-
;ych z Giecza, zaledwie 10 okazéw zacho-
nge w stanie calym. U wszystkich
$°Zy glownie sg proste i przewaznie wa-
. le' Glownie te przechodzg jedno- lub
AUstronnie pod katem prostym w trzon
ma rekojesci. W jednym wypadku trzon
e’t b. dlugi i zgiety dla lepszego osadze-
la na nim rekojesci (tabl. 129, ryc. a).

Narzedzia rolnicze.

7 narzedzi rolniczych zachowaly sie
ylko sierpy zelazne. Jest ich 10. Majg one
rJbe kolce dla rekojesci, przechodzace

Trzy okazy kluczy zel.
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w polkoliste ostrze siekgce, pozbawione
jednak na ostrzu zebdw.

Narzedzia rzemiesSlnicze.

Szydia nalezg do dwoch typdéw; jeden
typ reprezentujg okazy majgce czworo-
granng czes¢ osadzang w rekojesci i okrg-
gla w przekroju cze$¢ uzytkowa; drugi
typ stanowig szydia w catosci czworo-
granne i wygladajace jak dwa dlugie
ostrostupy osadzone na wspolnej, czworo-
katnej podstawie.

Uzbrojenie.

Réwniez stabo jest reprezentowane
uzbrojenie. Znaleziono tylko jeden zelaz-
ny grocik do strzaly, posiadajgcy okragia
w przekroju tulejke o stozkowatej formie,
przechodzacg w plaskie, trojkatne ostrze
zaopatrzone w dwa (uszkodzone) zadziory
(tabl. 130, ryc. c). Okaz ten jest bardzo
zblizony do grocika znalezionego w gro-
dzie gnieznienskim (Gniezno, tabl. XLV, 2).

Komunikacja.

Z przedmiotow majacych zwigzek z ko-
munikacjg nalezaloby wymieni¢ ostrogi
i raki zelazne.

Ostrogi zachowaly sie w postaci
trzech tylko fragmentow. Jeden fragment
reprezentuje typ ostrogi o krotkim kol-
cu, zakonczonym zgrubieniem w formie
ostrostupa. Typ ten jest b. rozpowszech-
niony w Wielkopolsce i na Pomorzu. Okaz
giecki zostat znaleziony w warstwie IlI,
podczas gdy analogiczna ostroga z Gniezna
pochodzi z warstwy V-ej. Niewatpliwie
starszy typ reprezentujg ostrogi (zacho-
wane fragmentarycznie) o diugich ramio-
nach zaopatrzonych w otwory. Z Giecza
znamy dwa takie fragmenty.

Raki znalezione w liczbie 4-ech oka-
z6w pochodzg z warstw gérnych (I—III)
i by¢ moze, ze nalezaloby je za J. Ko-
strzewskim datowa¢ na okres Srednio-
wieczny (tabl. 130, ryc. a). J. Kostrzew-
ski opisujac podobne narzedzia w Prae-
historische Zeitschrift (t. VII) przypuszcza,
ze nie byly one rakami, lecz raczej pe-
wnego rodzaju podkoéwkami.
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Ozdoby.

Z ozdéb metalowych wymieniamy: ka-
btagczek brazowy, zelazne sprzaczki do pa-
sa i zelazng skuwkag do pasa.

Kabtgczek skroniowy nalezy
do typu wielkopolskich kabtgczkow litych
z esowato wygietym jednym koncem
(w naszym okazie utrgconym). Kabtaczek
pochodzi z I-ej warstwy (przemieszanej).

Sprzaczki zel. znalezione tylko
w dwoch okazach nalezg do typu sprza-
czek potkolistych z nierozwidlonym kon-
cem. Forma ta (podobnie jak wyzej opi-
sany okaz klucza) wystepuje na naszych
ziemiach juz w okresie rzymskim. Fakt
znalezienia obu sprzaczek w dwoch bie-
gunowo potozonych warstwach aru 306-go
(w warstwie | i VI) przemawia za dlugim
trwaniem tego typu sprzaczek w okresie
wczesnosredniowiecznym.

Do ozddéb wypadnie nam tez zaliczy¢
skuwke zelazng do pasa, znaleziong
w warstwie przemieszanej (n).

Inne przedmioty metalowe.

Kétka zelazne. Cztery okazy ko-
tek zel. pochodza z r6znych warstw osad-
niczych aru 306. Sg to okazy nie zdobione,
0 ksztalcie pierscieniowatym Ilub owal-
nym, wykonane z drutu w przekroju okra-
glym oraz ptaskim. Stanowig one — byc¢
moze — czesci uprzezy konskiej.

N it brgzowy znaleziony w war-
stwie | aru 306 posiada duzg poétkolistg
pusta gtébwke osadzong na okraglym
w przekroju trzonku.

Przedmioty nieokres$lone sta-
nowig dos¢ pokazng grupe zabytkow me-
talowych. Zachowaly sie one w stanie
fragmentarycznym i z tego powodu tru-
dno okresli¢ ich przeznaczenie. Do tej gru-
py nalezy tez zagadkowy, zachowany
w catosci przedmiot o formie kotwicowa-
tej (tabl. 130, ryc. b) z osadzonym pier-
Scieniem (ar 306, warstwa IIl). Przedmiot
ten przypomina swym ksztaltem okucia
kaset z okresu rzymskiego.
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Surowiec otowiu w ksztalcie
matej, nieforemnej sztabki podiuznej zna-
leziono w warstwie | aru 306.

D. ZABYTKI Z KOSCI | ROGU
tyzwy kosSciane.

tyzew wydobyto 34 okazy. Wykonano
je z trzech rodzajow kosci zwierzecych.
Najliczniej reprezentowane (23 okazy) sg
lyzwy starannie wykonane: z przodu
Sciete na obu bokach, w przedniej czesci
posiadajg tez otwdor. W kilkunastu wy'
padkach znajduje sie otwdr takze w tyle
tyzwy (tabl. 131, ryc. a). Drugi rodzaj,
wykonany z kosci podcietych z przodu
i z tylu, posiada tylko w dwdch wypad-
kach po jednym otworze. Lyzew tego ro-
dzaju jest 7 okazéw. Trzeci rodzaj, re-
prezentowany w trzech okazach, przed-
stawia tyzwy posiadajace bardzo slabe
Slady obrébki, wykazujgce natomiast diu-
gie uzywanie ich w postaci Sladéw silne-
go starcia. Lyzwy te nie majag zadnych
otworéw. Diugos¢ poszczegodlnych okazéw
waha sie od 15 do 30 cm. 8 okazbw przy'
gotowanych do uzytku nie wykazuje Sla-
dow wyslizgania. Wszystkie tyzwy p°'
chodza tylko z warstw przemieszanych.

Szydta.

Szydet koscianych i rogowych znalezio-
no 17 okazéw. Podzieli¢ nalezy je na szy'
dita kosciane i rogowe, te ostatnie znow
na proste i zakrzywione, zaleznie od su-
rowca, jakiego uzyto do wykonani*l
i ich ksztaltu. Ostrza szydel koscianych
sq bardzo spiczaste, czes¢ gbérna natomiast
nie jest obrobiona. Szydet tych jest 1*
okazéw. Jedno z nich posiada w gornej
czesci otwolr do zawieszania. Szydfa ro-
gowe wykonano z prostych lub zakrzy-
wionych parostkéw jelenich. Sg one sta-
ranniej wykonane niz kosciane i na ogdl
diuzsze. Okazéw prostych, catych i uszko-
dzonych jest 6, jeden okaz jest zakrzy-
wiony. Najwieksze szydio posiada 22 ctfl
diugosci. Wystepujg one we wszystkich
warstwach.
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Rylce.

Narzedzia te, podobne do szydet, wyko-
c e zkoscii rogu lub ich odlamkéw, po-
Jadajg w przeciwiehstwie do szydet
°grza tepe. Rylcéw koscianych jest 9, ro-
gowych 6. Wystepuja we wszystkich war-
stwach.

igty-

Igiet zaopatrzonych w uszko (tabl. 131,
ryc. f) w catosci zachowato sie 8 okazow,
tamanych rowniez 8. Wszystkie sg wyko-
nane z kostek zwierzecych. Znajdowaly
Se we wszystkich warstwach.

Grzebienie.

Na utamki grzebieni natrafiono we
Wszystkich warstwach. Byto ich 13 oka-
;°w. Sg one we wszystkich wypadkach
rzyptytowe, spojone nitami zelaznymi,
Ndnostronne. Oktadki zdobione sg po obu
°hcach przewaznie zlobkami pionowymi,
Ya pozostalej powierzchni natomiast poje-
dynczymi lub parami kétek koncentrycz-
~ych (tabl. 131, ryc. c), wsrdéd ktorych
2tlajdujg sie czesto pojedyncze kreski
dkosne albo tez wycinane po brzegach
rojkaty. Przy jednym okazie strona

~zbietowa zdobiona jest nodwdjnym zyg-
2kiem.

Rekojesci i oktadziny rogowe
i koSciane.

. Ukazéw tego rodzaju jest 6; znaleziono

tylko w warstwach przemieszanych.

0 najokazalszych nalezy rekojes¢ z ro-

(tabl. 131, ryc. b), dtugosci 9,2 cm, kto-

1 powierzchnia zdobiona jest pasmami

n przemian ukosnych bruzd (nr inw.

g Inny okaz z kosci, o dlugosci

Cr> o przekroju prawie czworokat-

stuzyt jako rekojes¢ dla noza i po-

, ada Przy wezszym koncu otwor dla nitu

inw. 35/49). Pozostale okazy s to

ctagnienty dwudzielnych okladzin z rogu,
est® z zachowanym nitem zelaznym.

Obrgczki rogowe.

rurkowate, stozkowatego ksztal-
Przedmioty, stuzgce do wzmacniania
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drewnianych rekojesci nozy Ilub szydet
0 2—3 cm dlug., Srednicy 14—25 cm,
wykonane z rogu jelenia, dobrze wygta-
dzone. Okazow takich znaleziono 6w réz-
nych warstwach.

Rurki kosSciane.

Przedmioty te (moze gwizdki?) wyko-
nane z cienkich kosci o dlugosci
5—105 cm sg doskonale wygtadzone.
Jedna z rurek posiada otwdér. Ogétem jest
ich 4; znaleziono je zarbwno w warstwach
przemieszanych jak i nienaruszonych.

KosSci z otworem.

Znaleziono ich 11 okazdw; wystepuja
one we wszystkich warstwach. Wykonano
je z kostek s$rodstopia Swini, o dtugosci
przecietnie 5—6 cm. Kazda z nich posiada
otwor w Srodku, w jednym wypadku spoty-
kamy sie nawet z dwoma otworami. Przy
4 okazach jeden koniec wykazuje Slady
obrébki. Przedmioty te spetnialy moze ro-
le guzikéw. Jeden z okazéw, znaleziony
w warstwie | (ar 306), wykonany z kosci
ptasiej, jest z jednego korica gtadko Scie-
ty i posiada obok otwor; drugi koniec nie
wykazuje zadnych $Sladéw obrébki. Moze
jest to rodzaj amuletu?

Kostka do gry.

W warstwie K w arze 306 znaleziono
kos¢ Srodstopia z wywierconym otworem.

R6zne przedmioty rogowe
i kosciane.

W warstwie | (ar 306) znajdowala sie
ptytka rogowa, dtug. 105 cm, zwezajgca
sie z jednego konca, zaopatrzona na dru-
gim po bokach w dwa ostro zakonczone
wystepy. Jest to przypuszczalnie nie wy-
kohczona kleszczka.

W warstwie 11l (ar 306), w pierwszej
warstwie spalenizny, znaleziono fragment
azurowej ptytki rogowej, przedstawiaja-
cy motyw na przemian wigzanych pal-
met, ujetych z brzegdw w dwie listwy.
W $rodku jednej palmety jest otwér do
przymocowania ptytki (tabl. 131, ryc. e).



168

W warstwie | (ar 306) znaleziono czes¢
figurki wykonanej z rogu (tabl. 131,
ryc. d). Zachowaly sie jedynie przednie
partie stop z doktadnie zaznaczonymi pal-
cami, oparte na prostokatnej podstawce
0 wymiarach 25 X 20 cm.

Z wszystkich warstw badanych odcin-
kéw pochodzg 52 okazy z kosci r6znych
zwierzat oraz rogéw jelenia i rogacza,
wykazujgce wieksze lub mniejsze $lady
obrobki w postaci nacie¢, przycinan, stru-
gania i pitowania jako wstepnych przy-
gotowan do fabrykacji narzedzia czy
ozdoby. Jest rzeczg mozliwg, ze sg to od-
padki, powstale przy ich wykonywaniu.

E. PRZESLIKI

Podczas prac wykopaliskowych w Gie-
czu w r. 1949 znaleziono ogdtem 58 prze-
Slikow. Z liczby tej wiekszos¢ (48 sztuk)
stanowig przesliki gliniane. Pozostata re-
szta wykonana byla z kamienia, przy
czym wsréd tych ostatnich znajdowato
sie 7 przeslikbw z tupku wotyriskiego.

Przes$liki gliniane.

Wsréd przeslikdw glinianych najliczniej
sg reprezentowane (32 szt.) przesliki dwu-
stozkowe o ostrych, symetrycznie umiesz-
czonych zatlomach stozkéw. Srednica ich
waha sie od 2,1—3,3 cm, wysokos¢ od
14—22 cm. Plaszczyzny przyotworowe
sa z reguly wyodrebnione, w wiekszej
czesci lejkowato wkleste, rzadziej ptla-
skie. Lepione sg z gliny zoéitej, brunatnej
1 ciemnobrunatnej. Powierzchnie sg zwy-
kle starannie wygtadzone. W duzej czesci
przesliki te toczone byly na kole garncar-
skim, przy czym charakterystyczng ich
cechg jest starannos¢ obrobki.

Z wyzej wymienionej grupy 3 okazy
zdobione byly delikatng, pojedynczg linig
pozioma, biegngca mniej wiecej na poto-
wie wysoko$ci miedzy zalomem stozka
a zalomem plaszczyzny przyotworowej.
6 dalszych przeslikbw zdobity gtebokie
poziome bruzdy, biegngce wzdtuz calej
powierzchni.
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Jeden przeslik zdobiony byt na calej
powierzchni  ornamentem  poétkolistych
dotkéw, drugi dwoma poziomymi pasma-
mi pionowych naciec.

Nastepng co do liczebnosci grupe sta-
nowity przesliki dwustozkowe ptaskiej
recznie lepione (8 sztuk). Srednica ich
waha sie od 28—4,4 cm, wysokos¢ od
>5—24 cm. Plaszczyzny przyotworowe
sg w bardzo matym stopniu wyodrebnio-
ne, wszystkie zalomy zaokraglone. Pierw-
sza ich czesc, lepiona z siwej gliny z duzg
domieszka tluczonego granitu i miki, od-
znacza sie nieforemng, grubg robota.

Zalicza sie do niej okaz o asymetrycz-
nie umieszczonym zatomie stozka, ktére-
go wyzsza czes¢ podzielona jest na 8 pi°
nowych ptaszczyzn.

Druga czes¢ plaskich przeslikéw dwu-
stozkowych, lepiona z czystej jasnozottej
gliny, wykonana jest nieco staranniej
i ksztaltem swym zblizona jest bardziej
do przeslikow dwustozkowych o ostrym
zalomie.

Przeslikéw dwustozkowych facetowi'
nych znaleziono w Gieczu 3 okazy, lepiQ
ne z brunatnej lub ciemnobrunatnej gh'
ny, wszystkie czworoboczne o ostrych
zalomach i starannie gtadzonych pO
wierzchniach. Powierzchnie przyotworo-
we u dwu okazéw sg lejkowato wklesta
u trzeciego — plaskie. Srednica ich waha
sie od 3—3,5, wysokos¢ od 1,7—18 am
Ksztattem swym, rodzajem gliny i spos®
bem obrobienia zblizone sg one do prz¢
Slikow dwustozkowych o ostrym zalomie-
Przeslikbw ptaskokulistych  znaleziono
trzy okazy. Srednica ich waha sie od
2,86—3,2 cm, wysokos¢ od 1—16 cm.

Najciekawszym ws$rdod nich jest plaski’
recznie lepiony przeslik z czerwonozoéttej
gliny zdobiony na jednej pfaszczyznie
przyotworowej ornamentem réwnora-
miennego krzyza o zaokraglonych kon'
cach (tabl. 132, ryc. c).

Z pozostatych przeslikéw glinianych
jeden jest kulisty ($rednica 2,6, wyg
1,9 cm), toczony na kole, drugi cylindrycz'
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ny (Srednica 1,3, wys. 09 cm) lepiony
recznie z siwobrgzowej gliny.

Przesliki kamienne.

Wsrod przeslikow kamiennych najwie-
@&J byto dwustozkowych (7 szt). Wie-
kszo$¢, bo 5 przeslikéw, wykonana byla
z lupku wolynhskiego (tabl. 132, ryc. d),
2 pozostate wytoczone byly z tupku po-
pielatozéitego.

Zatlomy stozkéw jak i plaszczyzny
Przyotworowe byly na ogét stabo zazna-
czone (z wyjatkiem jednego pfaskiego
Przeslika dwustozkowego o ostrym za-
jmie z ftupku wolynskiego). Srednica
Ich waha sie od 22 — 28 cm, wy-
sokos¢ od 08 — 17 cm. Jeden prze-
®bk z popielatozoitego tupku zdobiony
yt pod zalomem plaszczyzny przyotwo-
rewej dwiema poziomymi bruzdami, dru-
fi> wykonany z tego samego materiatu
0 wysokiej, prawie beczutkowatej budo-
wie, zdobiony byt glebokimi poziomymi

ruzdami, biegngcymi wzdiuz calej po-
wierzchni.

Ostatnig grupe, liczacag trzy okazy, sta-
nowig przesliki ptaskokuliste, z tych dwa
z tupku wolynskiego, a jeden z ‘tupku
Popielatozéttego. Srednica ich waha sie
°d 2,6—2,7 cm, wysokos¢ od 1,7—18 cm.

F. ZABYTKI KAMIENNE
Zabytkow kamiennych, oprécz przesli-
ow z rézowego tupku, odkryto na gro-

jhisku w Gieczu ogotem 29. Wykonane
Zty z roznego rodzaju skat, wsrdd kto-
rych najliczniejsze sg tupki krzemionko-

i krystaliczne oraz piaskowce3 Ponad-
0 w nielicznych egzemplarzach sg tu re-
~rdzeniowane kwarcyty, a po 1 egzempla-
sZu Wapieh i margiel. Wszystkie te skaty
A Pochodzenia narzutowego lub lokalne-
j ' fytko tupki krzemionkowo-ilaste na-
bzy traktowa¢ jako importy z krajow

tyckich lub z Czech, wzgl. z potudnio-
g “kreslenia materiatu pod wzgledem petro-

iTa*cznym dokonala dr A. Czekalska, adiunkt
Ln*w. Pozn.
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wych Niemiec. Najwiecej jest wsrod nich
osetek, nieliczng stosunkowo grupe sta-
nowig tzw. podktadki. Poza tym wymie-
ni¢ tu nalezy jeszcze fragment kamienia
Zarnowego i rozcieracza oraz tzw. potak.

Osetek odkryto ogdélem 22 egzempl.,
co stanowi 76% wszystkich zabytkéw ka-
miennych. Niemal wszystkie osetki, z wy-
jatkiem 5 okazéw, znajdowano w war-
stwie przemieszanej. Wykonane byty
z tupku (15 egz.), rzadziej z piaskowca
(4 egz.), kwarcytu (2 egz) lub z marglu
(1 egz.). Wiekszos¢ z nich ma forme wy-
diuzonego prostokata (tabl. 132, ryc. a)
0 przekroju kwadratowym lub prostokat-
nym, rzadziej okragtym albo owalnym.
Niektore (5 egz.) zaopatrzone sg nadto
w otwor do zawieszania ich na pasku sko-
rzanym, wzgl. kétku zelaznym. Na dwodch
okazach sg wyrazne $lady wiercenia ta-
kich otworow. Kilka oselek nie posiada
regularnych ksztattow, sg to po prostu
niewielkich rozmiaréw ptytki kamienne,
ktorymi postugiwano sie przy ostrzeniu
narzedzi. Biorgc pod uwage materiat,
z ktérego zostaly one wykonane, nalezy
przypuszcza¢, ze osetek z piaskowca,
kwarcytu i marglu uzywano do ostrzenia
narzedzi z grubsza, a oselek z tupku do
polerowania ich i ostatecznego wyostrze-
nia.

Mniej liczng grupe zabytkéw kamien-
nych stanowig podktadki, ktérych
odkryto 4’ w ty™ 2 egz- zachowane tylko
fragmentarycznie. Znajdowano je wylgcz-
nie w warstwie przemieszanej. Sg to nie-
regularne bryty piaskowca (3 egzempl.)
lub kwarcytu (1 egzempl.), na ktorych
ostrzono przedmioty rogowe i kosSciane,
a moze takze i zelazne.

Zarna kamienne, odkryte w warstwie
przemieszanej, reprezentujg typ obroto-
wy, czesto spotykany w okresie wczesno-
Sredniowiecznym. Do tej kategorii zabyt-
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kéw zaliczy¢ nalezy jeszcze rozcieracz ka-
mienny z piaskowca kwarcytowego, od-
kryty w warstwie IV, bedacy swego ro-
dzaju przezytkiem, chyba, ze znalazt sie
on tutaj na wtérnym ziozu.

Do rzadszych zabytkéw nalezy tzw.
potak, stuzacy do nawijania watku, od-
kryty niestety w warstwie przemiesza-
nej. Okaz ten (tabl. 132, ryc. b), wykona-
ny z wapienia, ma ksztatt podwdjnie stoz-
kowaty, zblizony wygladem do przesli-
kéw. Na obu powierzchniach zdobi go or-

RED. B. UOSTRZEWSKIEGO

nament w postaci promienistych bruzd
rozchodzacych sie od $rodkowego otworu
ku obwodowi. Jest on roztamany na dwie
czesci, przy czym pekniecie to nastgpitO
zapewne juz w trakcie uzywania ¢>
0 czym zdajg sie Swiadczy¢ 4 otwory, wy"
wiercone na kazdej z tych czesci, przy p°"
mocy ktorych zespolono je sznurem. P°"
taki wyrabiano w okresie wczesnosrednio
wiecznym z rogu, drewna i kamienia. Za
bytki tego rodzaju wykonane z kamienia
znane byly dotychczas jedynie z Wolina.
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PRACE WYKOPALISKOWE NA GRODZISKU W TUMIE POD tECZYCA
W LATACH 1948 — 49.*

Grodzisko w Tumie pod kteczyca, zwa-
ne przez ludnos$¢ okoliczng ,Szwedzka
Gora", lezy wsrdéd rozleglych moczarowa-
tych tak w bocznym odgatezieniu wiel-
kiej pradoliny warszawsko-berlinskiej,
w kacie utworzonym przez Bzure, ptynag-
cg az do teczycy ku pn.-zach., a dalej
skrecajgcg na wsch.-poinocny  wschaod.
Rzeka ta, sgdzac z analizy topograficznej,
miata dawniej inny bieg niz obecnie. Lo-
zysko jej oddzielatlo niegdy$ gréd od sta-
wnej archikolegiaty wzniesionej na tere-
nie dzisiejszej wsi Tum, juz na krawedzi
Pradoliny (tabl. 133).

Grodzisko od dawna budzito zacieka-
wienie archeologébw, co bylo niewat-
pliwie rezultatem dobrego stanu jego
zachowania. Glowne waly grodziska

* W oparciu o sprawozdanie z r.
pisane przez prof. K. Jazdzewskiego.

1 Blizsze szczeg6ly dotyczace topografii oma-
mianego terenu podaje J. Dy 1lik, Polozenie
litograficzne Tumu i teczycy, t6dz 1939. Od-
bitka z ,Rocznikbw P.T.H., Oddz. w todzi“.
N pracy tej jednak przeoczyt autor fakt zmia-
ny biegu Bzury.

Wazniejsze pozycje bibliograficzne dotyczace
dziejbw najdawniejszej teczycy:

Michat Walicki, Kolegiata w Tumie pod
leszyca, to6dz 1938.

Karol Potkanski,
H°dzie, Krakéw 1901

Henryk Mii nch, Geneza rozplanowania miast

Ikopolskich, Krakéw 1946.

Wt tuszczZkiewicz, Kosciot kolegiacki
jezycki... ,Sprawozdania Komisji dla badania
Historii sztuk w Polsce“, t. |, Krakéw 1879.

St. Kozier owski, Badania nazw topogra-

1948, na-

Opactwo na teczyckim

tworzgce elipse o rozmiarach 140 X 80 m
dzi$ jeszcze wznoszg sie nad powierz-
chnie okolicznych gk na wysokos¢
5 m. Otaczajg je potrojnym pierscie-
niem znacznie juz mniejsze waly ze-
wnetrzne, pomiedzy ktérymi przebiegaja
fosy. Te dodatkowe umocnienia sg obec-
nie silnie zniwelowane i nie wszedzie wy-
raznie dostrzegalne. tagki, wsréd ktérych
lezy grodzisko, dzi§ osuszone i zmelioro-
wane, jeszcze przed kilkudziesieciu laty
tworzyty bagno trudne do przebycia,
a miejscami nawet niebezpieczne. Jedy-
nie kilka niskich piaszczystych kep, roz-
sianych wsréd tych moczaréw, nadawato
sic do zamieszkania. Na jednej wiasnie
Z nich powstat grédl (tabl. 134).

ficznych na obszarze dawnej wschodniej Wielko-
polski, Poznan 1926, t. VI, s. 245.

J. Fitzke wzmianka w ,Z otchtani wie-
kéw*, 1934, z. 5 s 73. ,Z otchtani wiekow",
wzmianka, 1946, z. 3—6.

Z.Wojciechowski, Momenty terytorialne
organizacji grodowej w Polsce Piastowskiej,
.Studia nad historig prawa polskiego*, Lwéw
1924.

A. Stebelski,
ziem wojewddztwa 16dzkiego, ,Roczn.
P.T.H. w todzi“, £6dz 1928

R. Witanow ski, Monografia teczycy.

A. Na dolski, Badania na grodzisku w Tu-
mie pod teczyca, ,Z otcht. wiekéw*, Poznan
1949, z. 5—6.

A. Na dolski, Umocnienia grodu feczyckie-
go, ,Z otcht. wiekéw", Poznan 1950, z. 5.

A. Abramowicz, Badania na grodzisku
w Tumie pod teczycg w r. t%9, ,Z otchtani wie-
kow", j. w.

Przesztlos¢ administracyjna
Oddz.
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Pierwszg historyczng wzmianke o gro-
dzie w teczycy znajdujemy w kronice
Galla, ktéry wspomina o niej pod r. 1107
opisujgc wojne domowag pomiedzy Bole-
stawem Krzywoustym a jego bratem Zbi-
gniewem. Bolestaw, prowadzgc ofensywe
przeciwko bratu, zajgt Kalisz, Gniezno
i Spicymierz, uwiezit wiernego starszemu
z dwoéch Hermanowicow  arcybiskupa
Marcina i pociagngt do teczycy, gdzie
.Stary gréd przeciw Mazowszu napra-
wit* (na Mazowszu trzymat sie Zbigniew)
i gdzie doczekat sie positkdw wegierskich
i ruskich.2 Od tej pory teczyca czesto po-
jawia sie w zrodiach pisanych. Odgrywa
ona niewatpliwie jakas istotng role w Pol-
sce Xll-wiecznej, skoro w kilkadziesigt
lat po opisanych wypadkach wzniesiono
w poblizu grodu wspaniaty koscidt ro-
manski, obecng archikolegiate. Byla ona,
jak wiadomo, miejscem zjazdéw ducho-
wienstwa polskiego w X1 i X1l w. Spra-
wy koscielne wigzg sie z teczyca jeszcze
i w innym punkcie. Znany jest w histo-
riografii polskiej poglad, dopatrujgcy sie
w grodzie teczyckim jednego z najstar-
szych w Polsce klasztorow benedyktyn-
skich, wigzanego z osobg opata Astryka-
Atanazego3 Jeszcze bulla Innocentego |l
z r. 1136 wymienia abbatia Sancte Marie
in castello Lancicie.4

W r. 1259 Bolestaw Wstydliwy wznosi
w teczycy lub w jej sgsiedztwie jakgs wa-
rownie. Wydaje sie jednak, ze warownia
ta nie miescita sie juz na terenie dzisiej-
szego Tumu. By¢ moze, stala sie ona za-
czatkiem nowego miasta, lokowanego

A. NADOLSKI

przez Kazimierza Wielkiego i trwajgcego
do dzisiaj. Najazd litewski w r. 1293 nisz-
czy kolegiate i osade wokét niej roziozo-
na. Jest wysoce prawdopodobne, ze kata-
strofa ta potozyla ostateczny kres istnie-
niu grodu w dzisiejszym Tumie. Nie wy'
daje sie mozliwym lgczenie zagtady gr°'
du tumskiego ze slynng ,rejza"“ krzyzacka
z r. 1331. Przede wszystkim ,rejza“ ta nie
zniszczyta kolegiaty, a wiec moze i jej
okolic, ograniczajac sie do spustoszenia
osady miejskiej, usytuowanej juz tam,
gdzie dzisiejsza teczyca. Nastepnie wie-
my, ze o6wczesny wojewoda teczycki P®
wel obserwowat z grodu, ktory nie zostat
zdobyty, rzez i rabunek miasta. Skoro
gréd wowczas ocalal, to juz tym samy®
odpada tgczenie jego zagtady z Krzyzaka-
mi. W poézniejszych czasach nie stychac
0 jakim$ kataklizmie, ktérego ofiarg pa'
dta teczyca; niebawem zresztg nastgpi¢
wspomniana juz  odbudowa = miasta
1 wzniesienie murowanego zamku przez
Kazimierza Wielkiego, a dawny osrodek
koto kolegiaty stracit ostatecznie znacze-
nie.

W Swietle powyzszych faktow wolno
ponownie stwierdzi¢, ze stara twierdza ?"
czycka sptoneta w wyniku napadu liteW'
skiego najpdzniej w r. 1293. Gréod, w kto-
rym schronit sie wojewoda PaWw®
w r. 1331, lezat chyba juz w bezposredni®
sgsiedztwie dzisiejszej teczycy. Zdaje s®
za tym przemawia¢ fakt, ze z jego m®
row czy watdbw mozna bylo oglada¢ z®
glade osiedla. Tymczasem z Tumu, oi"
dalonego o 2 km i polozonego znacz®e

2 Anonim tzw. Gall, Kronika polska (oprac. Wprawdzie cytowana bulla Innocentego nid)'j

R Grodecki), Krakow 1923 s. 132

3K. Potkanski, Opactwo na teczyckim
grodzie, Krakéw 1901; por. tez M. Walicki,
Kolegiata w Tumie pod teczyca, todz 1938,
s. 3—4

4 Prof. R. Jakimowicz w czasie dyskus;ji
na konferencji Komisji Naukowej w kwietniu
1950 r., wyrazit poglad, ze opactwo miescito sie
nie na grodzie, lecz tam, gdzie p6zniej wznie-
siono archikolegiate. Powotal sie przy tym na
analogiczne stosunki stwierdzone w Kruszwicy.

wyraznie ,abbatia.. in castelloale z drugie
strony, jak z dalszego ciggu sprawozdania
nika, we wnetrzu grodziska nie natrafiono do
tychczas na zadne S$lady budowli koscielnic
Takze wedlug zdania prof. Z. Kepinskie#
archikolegiata w Tumie, konsekrowana w rok
1161, jest przebudowa dawniejszego koscie)*
romanskiego (by¢ moze z poczatkow XI w.), kt°
rego fragmenty ujawnialy sie w czasie obeci*
prowadzonej restauracji archikolegiaty.
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nizej, obserwacja bytaby catkowicie nie-
mozliwa. By¢ moze, jak to juz powyzej
wspomniano, ze poczatki swego istnienia
zawdziecza Ow drugi, ,konkurencyjny*
niejako osrodek teczycki wspomnianej
akcji Bolestawa Wstydliwego z r. 1259

Zbadanie  archeologiczne  grodziska
tumskiego planowat w latach miedzywo-
jennych o6wczesny dyrektor todzkiego
Muzeum Etnograficznego mgr Jan M a-
nugiewicz. Jego zastlugg jest, ze gro-
dzisko to zostalo wykupione (co prawda
w zbyt szczuptych granicach) z rgk wia-
Scicieli prywatnych. Dalszym staraniom
stanela na przeszkodzie wojna. Po jej za-
konczeniu badaniami w Tumie zaintere-
sowata sie dyrekcja éwczesnego Miejskie-
go, dzi§ Panstwowego Muzeum Prehisto-
rycznego w todzi. Wyrazem tych zainte-
resowan byly parokrotne badania po-
wierzchniowe grodziska i jego okolicy,
dalej kroki zmierzajgce do zapewnienia
temu cennemu zabytkowi nalezytej
ochrony wladz konserwatorskich, wreszcie
przystgpienie, w oparciu o fundusze Mu-
zeum, do szeroko zakrojonych przygoto-
wan pomiarowych.

Dopiero jednak rozpoczecie badah nad
poczatkami panstwa polskiego stworzyto
odpowiednie warunki dla przeprowadze-
nia na grodzisku tumskim prac wykopali-
skowych, ktore podjeto w 1948 r. W ten
spos6b spodziewano sie wypeié¢ luke
W haszej wiedzy o osadnictwie Polski
Wczesnosredniowiecznej, ktéra by niewat-
pliwie powstata, gdyby zbadanotylko gro-
dziska na zachodzie, potudniu i po6inocy
kraju, jak to przewidywal plan pierwot-
ny. Liczono sie tez z mozliwoscig odna-
lezienia na grodzisku tumskim $ladow
owego wspomnianego juz powyzej opac-
twa, co mogtoby rzuci¢ pewne Swiatlo na
poczatki polskiej organizacji koscielnej.
Utworzone w miedzyczasie Kierownictwo
Badan nad poczatkami Panstwa Polskie-
go zdecydowato sie w roku 1949 na roz-
szerzenie badahn na calg ziemie teczycka,
pragngc w ten sposéb doprowadzi¢ do po-
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znania catego zespotu osadniczego z okre-
su wczesnosredniowiecznego. Juz obechie
mozna sie spodziewaé, ze decyzja ta, tak
sluszna z metodologicznego punktu wi-
dzenia, przyniesie w wysokim stopniu in-
teresujgce rezultaty.

Wykopaliska na grodzisku tumskim roz-
poczeto 1 VII. 1948 r. i prowadzono
przez 3 miesigce w r. 1948, aprzez 2i %
miesigca w r. 1949. Kierowat nimi prof.
dr K. Jazdzewski. Zastepcami jego
byli: mgr J. Kaminska i mgr A. Na-
do 1sk i. W pracach uczestniczyt ponadto
szereg miodszych pracownikéw nauko-
wych a takze studentéw oraz personel
techniczny i pracownicy fizyczni. Wiasci-
we prace archeologiczne poprzedzito przy-
gotowanie pomiarowe, 0 ktdrym wspo-
mniano juz powyzej. Jego rezultatem
byto pokrycie powierzchni grodziska siat-
ka aréw oraz sporzadzenie szczegolo-
wego planu calego obiektu w skali 1:100,
z warstwicami co 20 cm. Sie¢ punktow
niwelacyjnych na grodzisku potgczono
ze statymi punktami niwelacyjnymi w te-
czycy. Przystepujac do prac wykopali-
skowych ulozono program badan w ten
sposéb, aby jego wykonanie pozwolito
na mozliwie catkowite poznanie tresci
spotecznej i kulturowej grodziska i zwia-
zanego z nim zespotu osadniczego. Pro-
gram ten obejmuje nastepujace punkty:

1 Wykonanie przekroju (0o szer. 10 m)
przez cale grodzisko wzdluz jego naj-
wiekszej osi.

2 Wykonanie  przekroju poprzecznego,
prostopadiego do poprzedniego.

3. Wyeksploatowanie  catego
grodziska.

4. Odszukanie bramy grodu i prowadza-
cej do niej drogi.

5. Zbadanie wszystkich $Sladéw osadnic-
twa wczesnosredniowiecznego w  sag-
siedztwie grodziska.

6. Zbadanie w miare moznosci osadnic-
twa wczesnosredniowiecznego na ob-
szarze calej ziemi teczyckiej, a zwila-

wnetrza
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szcza obiektdbw mogacych pozostawaé

w pewnym zwigzku z grodem (osady

stuzebne).

W czasie 2 sezonéw wykopaliskowych
(1943 i 1949 r.) realizowano poszczegélne
pozycje tego programu. Uzyskano w jed-
nym miejscu przekrdj przez calg szero-
kos¢ pierscienia umocnien okalajgcych
gréd, przekopano czes¢ jego wnetrza, roz-
poczeto badania na kepie, lezacej okoto
100 m na wschod od grodziska, na kto-
rej stwierdzono pozostatosci osiedla wcze-
snosredniowiecznego. Ogdélna powierzchnia
wykopoéw wynosita 1265 m2 Poszukiwa-
nia powierzchniowe prowadzone w okoli-
cy Tumu pozwolity stwierdzi¢ szereg
punktow ze $ladami osadnictwa wczesno-
Sredniowiecznego.

Najciekawsze jak dotychczas rezultaty
dalo przekopanie ,watéw obronnych gro-
dziska. Umozliwito ono nie tylko zbada-
nie ich bardzo interesujgcej konstrukciji,
ale réwniez, i to jest najwazniejsze, po-
zwolito stwierdzi¢ 3 kolejne fazy istnie-
nia grodu teczyckiego, ktérych pozostato-
Sci nawarstwiajg sie jedne na drugich
witasnie w obrebie watéw.

W pierwszej, najstarszej z tych faz,
umocnienia grodowe byty stosunkowo
proste (tabl. 139). Skladaty sie one z 2 pa-
lisad, ustawionych jedna za drugg tuz na
skraju kepy, na ktérej umiescit sie gro-
dek. Wewnetrzna palisada byta prawdo-
podobnie wyzsza od zewnetrznej. Stupy
tych palisad, okragte, o podstawach pta-
sko Scietych a wierzchotkach zapewne za-
ostrzonych, tkwity w plytkich i waskich
rowkach. Poszczeg6lne stupy byly mie-
dzy sobag polgczone drewnianym wigza-
niem, ktére zabezpieczalo caloS¢ przed
rozpadnieciem sie. Podobne wigzania 13-
czyly robwniez jedna palisade z druga. Od
strony $rodka grodu przybudowany byt
zapewne do wewnetrznego czestokolu ja-
ki§ pomost, umozliwiajacy zalodze obser-
wacje oraz pole obstrzatu. Z konstrukciji

Sprawozdanie niniejsze ukonczono na wio-
sne 1950 r.
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tych zachowaly sie $lady bardzo nikie,
ktore dato sie dostrzec i odstoni¢ tylko
dzieki skrupulatnej analizie profilow
i niezwykle starannej pracy preparato-
réw (tabl. 137, ryc. b). Uzyskane tg drogag
obserwacje wystarczyty jednak do doko-
nania proby rekonstrukcji umocnien tej
najdawniejszej fazy. W rekonstrukcji tej
wiekszos¢ elementéw jest oparta o fak-
ty i wymiary stwierdzone w terenie. Hi-
potetyczna jest wysokos¢ palisad, ktéra
obliczono, kierujgc sie z jednej strony
przecietng wysokos$cig cztowieka, z drugiej
strony — zasadniczymi wymaganiami
obronnymi, jakie musialy by¢ stawiane
palisadom grodu. Dalej, rowniez tylko na
zasadzie domystu, zupetnie zresztg zrozu-
miatego, uwzgledniono goérne wigzanie
czestokotéw. Jego brak spowodowatby
chwiejnos¢ catej konstrukcji. Hipotetycz-
ng jest wreszcie obecnos¢ i posta¢ pomo-
stu przybudowanego do wewnetrznego
czestokotu. Nie przetrwaly po nim zadne
Slady; by¢ moze, byta to jaka$ lekka, nie-
trwata budowla zrebowa, po jakich czesto
nie dochowujg sie kompletnie zadne pO'
zostalosci. Wydaje sie jednak, ze pomost
taki byt dla zalogi grodowej niezbedny
dla zapewnienia jej mozliwosci obserwa-
cji i razenia ewentualnego wroga.

W chwili obecnej4* nie mozna nic pew-
nego powiedzie¢ o wieku tych najstar-
szych w Tumie umocnien. W ich obrebie
nie znaleziono jakichkolwiek zabytkow-
Jedno tylko mozna stwierdzi¢ z calg pew-
noscig na podstawie stratygrafii, nie nasu-
wajacej w tym wypadku zadnych watpli-
wosci: sg one starsze od umocnieh fazy 2,
poniewaz lezg pod nimi.

Jak wynika z przeprowadzonej obser-
wacji, umocnienia 1 fazy grodu nie padty
ofiarg pozaru, lecz, przynajmniej na od-
kopanym odcinku, ulegly powolnemu
zbutwieniu i prawdopodobnie znajdowa-
ty sie juz w stanie dos¢ daleko posunie-
tego zniszczenia, gdy ponad nimi powsta-
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ty konstrukcje nastepnej z kolei, 2. fazy
budownictwa obronnego na grodowej ke-
pie (tabl. 138, ryc. a).

W tej 2 fazie wzniesiono obwarowania
nieréwnie bardziej rozwiniete od poprze-
dnich (tabl. 142). Na miejscu dawnej pa-
lisady usypano wal ziemny (gliniasto-pia-
szczysty), szeroki U podstawy prawie 4 m,
zachowany w przekroju do wysokosci % m,
niegdy$ zapewne o % m wyzszy. Do nie-
go byta z tytu przybudowana, czesciowo
na nim ustawiona drewniana konstruk-
cja, ktérej charakteru nie dato sie z calk-
kowitg pewnoscig ustalic. Wiemy w kaz-
dym razie, ze skfadata sie ona z ok. 16—17
Warstw bierwion krétkich, a utozonych
poprzecznie do przebiegu watu. Bierwio-
na te byly poprzekladane nieréwnie mniegj
licznymi bierwionami podtuznymi. Nale-
zy przyjac, ze pierwotna wysokosS¢ calej
tej konstrukcji wynosita okoto 4 m, przy
525 m szerokoSci u podstawy (liczac wraz
z nasypem ziemnym). Na szczycie znaj-
dowalo sie niewatpliwie jakie$ przedpier-
sie, po ktérym nie zachowat sie jednak
zaden $lad. Dodatkowe umocnienie stano-
wit zasiek umieszczony u podnéza walu,
tuz na krawedzi kepy. Skiladatl sie on
2 rzedu tegich pali (grubos¢ u podstawy
°k. 30 cm), skierowanych skosnie ku
Przodowi. tagczylo je pomiedzy sobg
drewniane wigzanie, a podpierat od przo-
du nasyp ziemny. Zewnetrzny jego stok
dopatrzono w licowanie drewniane. Two-
rzyly je bierwiona uktadane gbérg po-
przecznie, a dolem podtuznie do przebie-
gu watu. Oparcie dla nich stanowity wiel-
kie bale, lezace u podndéza nasypu row-
nolegle do niego i zakotkowane w ziemi.
k*rzed nimi biegt woko6t grodu maly ro-
~ek, ktérego dno znajdowalo sie ok. 2 m
Ponizej powierzchni kepy. Pilytki i waski,
dsypany faszyng, nie odgrywat on za-
pewne zadnej roli obronnej.

Z umocnien drugiej fazy grodu zacho-

5Por. ponizej opis ceramiki
Tumie pod teczyca.
8Z tak wczesnym datowaniem omawianej ce-
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wato sie nieréwnie wiecej niz z fazy po-
przedniej (tabl. 138, ryc. b; tabl. 140,
ryc. a). Totez rekonstruujgc je mozna sie
byto oprze¢ o znaczng ilos¢ elementow
pewnych. Catkowicie domys$ing jest for-
ma przedpiersia. Wydaje sie jednak, ze
istnienie jego, jako niezbedny warunek
nalezytej obronnosci twierdzy, nie ulega
kwestii. Pewne watpliwosci kry¢ sie mo-
ga w odtworzeniu szczegotow konstrukcji
drewnianej nadbudowy walu, ktéra ule-
gla calkowitemu zbutwieniu. Mozna jed-
nak bylo, stosujac jak najwnikliwsze me-
tody obserwacji, stwierdzi¢ nie tylko po-
lozenie poszczegdlnych bierwion, ale na-
wet obliczy¢ ilos¢ warstw, w jakich je
spietrzono, mimo tego, ze wiekszos¢ tych
bierwion zachowata sie w postaci smuzek
sprasowanego prochna, nie grubszych od
karty papieru.

W takiej samej postaci przetrwaty belki
gornych partii licowania nasypu podtrzy-
mujgcego zasiek oraz wyzsze czesci pali
samego zasieku. Natomiast dolne czesci
tychze pali oraz nizsze partie licowania,
tam gdzie siegata wilgo¢ moczaru, zacho-
waty sie zupetnie znosnie. ROwniez i w tej
fazie umocnien brak calkowicie S$ladéw
pozaru. Wszystko wskazuje wyraznie na
to, ze jej konstrukcje, podobnie jak i pa-
lisady fazy pierwszej, ulegly powolnej
zagtadzie w wyniku dziatania czasu.

Bardzo ciekawie przedstawia sie sprawa
chronologizacji drugiej fazy grodu teczyc-
kiego. Wsrod warstewek préchna, pozo-
staltego z drewnianej nadbudowy watu,
znaleziono, nieliczny zresztg, materiat ce-
ramiczny, pochodzacy wylgcznie z naczyn
recznie lepionych, nie zdobionych, zape-
wne o jajowatym profilu.5Naczynia tego
typu okreslit lvan Borkovsky jako
tzw. ,typ praski“. Sg one datowane przez
badaczy czeskich (. Borkovskiego, J. Fi-
lipa i J. Poulika) na wieki V do VIl przed
n. e8

ramiki catkowicie zgadzal sie znany archeolog
czeski prof, dr J. Filip, ktéry bawigc w Polsce
zapoznat sie z zabytkami z teczycy.
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Wobec powyzszego mozna 2. fazg grodu
teczyckiego odnies¢ z duzym prawdopo-
dobienstwem do tego wiasnie czasu. Za-
pewne, datowanie oparte tylko na stosun-
kowo szczuptym materiale ceramicznym
i to znalezionym na watach, nie w war-
stwie osadowej, nie posiada stuprocentowej
pewnosci i moze budzi¢ zastrzezenia. Nie-
mniej w Swietle szeregu obserwaciji i prze-
stanek ponizej przytoczonych, trudno od
niego odstapi¢. Przede wszystkim stwier-
dzi¢ nalezy ponownie, ze zespot konstruk-
cji 2 fazy zawiera utamki ceramiczne
wylgcznie z prymitywnych, recznie lepio-
nych i nie zdobionych naczyn typu ,pra-
skiego“. Brak tu calkowicie pozostatosci
ceramiki toczonej na kole (typowej dla
3. fazy grodu), z wyjatkiem kilku skorup
znalezionych w partiach styku pozosta-
tosci obu faz, co jest zupetnie zrozumiate
i moze nie budzi¢ zadnych zastrzezen.
Moga réwniez nie wchodzi¢ w rachube za-
obserwowane tu pojedyncze utamki na-
czyh z réznych dawniejszych kultur pre-
historycznych.

Niektdrzy prehistorycy, nie chcacy sie
pogodzi¢ z naszym datowaniem, przypu-
szczajg, ze ceramika typu ,praskiego
trafita w obreb konstrukcji 2. fazy grodu
w czasie ich budowy ze zwozong ziemig
i wobec tego znajduje sie tam na ziozu
wtornym. Otéz trzeba podkresli¢, ze oma-
wiany materiat ceramiczny grupowal sie
niemal wytgcznie na powierzchni zni-
szczonych umocnieh w warstwach zbu-
twiatego drewna; brakowato go catkowi-
cie w nasypach. Wydaje sie, ze ten fakt,
stwierdzony ponad wszelkg watpliwosg,
stawia pod znakiem zapytania mozliwosc
uznania omawianej ceramiki za zawle-
czong na teren grodu wraz z piaskiem
i gling, uzytymi do budowy watu.

Nie ulega watpliwosci, ze rozstrzygneto-
by ostatecznie te interesujgca, lecz trudng
kwestie, odkrycie we wnetrzu grodziska
warstwy osadniczej z V—VIII w. powig-
zanej z 2 fazg umocnien. Niestety, war-
stwy takiej nie znaleziono. Na dziedzin-
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cu grodziska odkopano jedynie tylko
warstwe osadnicza, odpowiadajgcg 3,
ostatniej fazie istnienia warowni teczyc-
kiej, bardzo zresztag mizerng. Warstwa ta
spoczywata przewaznie wprost na calcu.
Pod nig znaleziono nikte $lady osadnic-
twa neolitycznego oraz z epoki brgzu
i okresu halsztackiego. Natrafiono na jed-
ng tylko jame z ceramikg typowg dla V -
VIIlI w. n. e Otéz wydaje sie, ze warstwy
osadnicze odpowiadajgce wczesniejszym
fazom mogly pas¢ ofiara budowy obwa-
rowan 3., ostatniej fazy grodu. Podwyz-
szono woéwczas znhaczhie ziemny nasyp
watu. Prawdopodobnie na podwyzszenie
to zuzyto ziemie z wnetrza grodziska, ni-
szczac przy tej okazji warstwe osadnicza-
Za stusznoscig takiej hipotezy $wiadczy
fakt, iz w obrebie umocnien 3. fazy>
znaleziono niezbyt zreszta liczne ufamki
ceramiki typu ,praskiego“ (obok przewa-
zajacych w przytltaczajacy sposdb utam-
kéw naczyn toczonych na kole z Il okr-
wezesnosredniow.) Po wtére, kepa grodo-
wa pod watami, a wiec tam, gdzie nie na-
ruszono jej powierzchni, jest najwyzsza
i nosi na sobie nie uszkodzong warstwo
prochnicy pierwotnej, natomiast w kotli-
nie srodkowej kepa jest nizsza, a préchni-
ca pierwotna przewaznie zniszczona. P°
trzecie, tres¢ ziemna nasypOw ostatnie]
fazy grodu (réwniez zresztg i nasypow
fazy poprzedniej) jest identyczna z gor'
nymi warstwami calca na grodowej ke-
pie, oczywiscie pomijajgc zupetnie zro-
zumiate, mechaniczne przemieszanie. P°
czwarte wreszcie, teoretyczne wzgledy
najprostszej, praktycznej natury kazg
watpi¢ w zwozenie na gréd ziemi z wiel'
kiej odlegtosci (w bliskim sgsiedztwie by*
tylko moczar), wobec posiadania pod rO'
ka, na miejscu, na samej kepie dostatecz-
nej ilosci materialu do budowy, wzgled-
nie odbudowy walu. Siegnieto tez istotni®
po ten material, a przy tym oczywisde
zniszczono starsze warstwy osadnieze>
ktére mogly by¢ bardzo cienkie, jak wy'
nika z zamieszczonych dalej uwag o roZ'
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planowaniu wnetrza grodu i jego spotecz-
nym charakterze.

W Swietle tych wszystkich rozwazan
sklonni jesteSmy datowaé¢ 2. faze grodu
teczyckiego na czasy odpowiadajgce okre-
sowi rozpowszechnienia ceramiki typu
»praskiego”, tj. najwczes$niej na V w.,
a najpoézniej na VIII w. n. e. Poglad ten
nra oczywiscie powazne znaczenie dla
chronologizacji 1 fazy grodu. Wspomnia-
no powyzej, ze wobec braku w obrebie
jej pozostatosci wszelkich zabytkow moz-
na jg tylko okresli¢ na zasadzie straty-
grafii, jako ponad wszelkg watpliwosé
starszg od fazy 2. Wobec tego przyjac¢ by
mozna za czas jej powstania wiek V,
amoze nawet IV n. e.7Pewnym poparciem
tego pogladu moze by¢ fakt sporadyczne-
go wystepowania w materiale ceramicz-
nym, zebranym na grodzisku, utamkow
Gramiki toczonej na kole, tzw. ,siwej“.
Ceramika ta przypada, jak wiadomo, wia-
siie na wieki IV i V, a by¢ moze, przezy-
ta sie jeszcze i w poczatkach wieku VI.
Aarto tu przypomnie¢, ze badacze nie-
mieccy znalezli na grodzisku w Niemczy,
t wale, na zlozu pierwotnym, ceramike
»siwg", datowang przez nich na V w.8

Jak juz powyzej wspomniano, S$lady
tenocnien 2. fazy grodu teczyckiego swiad-
23 wyraznie, ze umochienia te nie ulegty
sPaleniu i jakiejs gwaltownej katastrofie.
Przeciwnie, wszystko przemawia za tym,
te zmarnialy one w wyniku powolnego

Ptwienia w ciggu dluzszego czasu, co
z kolei spowodowane byto brakiem sta-
dia zalogi grodowej o stalg konserwacje
°Warowan. Zgnity drewniane elementy

7 Teoretycznie biorgc istnieje mozliwos¢ wig-
*a 1. fazy grodu ze skgpymi zresztg Sladami
°sadnictwa tuzyckiego z okresu halsztackiego,
ierdzonymi na kepie grodziska. Przeciw tej
°zliwosci przemawiajag jednak obserwacje po-
. 8énione w czasie prac wykopaliskowych
I"tewalone w rysunkach i planach. W ich $wiet-
halezy przyja¢, ze resztki pali jednego z cze-
~°KOKow fazy 1. byly jeszcze widoczne ponad po-
.erzchnig kepy, gdy okrywano je nasypem
“nym 2. fazy grodu. Jest rzecza zupelnie
‘H

'a Wczesnos$redniowieczne |
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konstrukcji, zamulity sie rowy, poobsu-
waly (zresztg w nieznacznym stosunkowo
stopniu) nasypy. Grod stracit swoje obron-
ne znaczenie. Kepa grodowa mogta by¢
oczywiscie, i zapewne byla, bez przerwy
zamieszkata. Swiadczg o0 tym niedwu-
znacznie utamki naczyn (nawet jedno ca-
te, cho¢ niekompletne naczynie) z Il okr.
wczesnosred.,, IX—X w., znalezione na
przedpolu watu 3. fazy, bezposrednio na
calcu. Naczynia te przypominajg zywo
tzw. typ ,bluczyhski“, wyrézniony nie-
dawno przez J. Poulika we wczesnho-
Sredniowiecznym materiale morawskim.9
Siady osadnictwa z Il okresu wczesnosred.
stwierdzono réwniez na innej kepie,
mniejszej i nizszej od tej, na ktérej zbu-
dowano grod, a odleglej od tej ostatniej
okoto 100 m w kierunku wschodnim (por.
tabl. 134). W rowach prébnych znaleziono
tu m. in. stosunkowo sporg ilos¢ materiatu
ceramicznego z IX—X w. W Swietle do-
tychczasowych badah nie mozna jednak
taczy¢ z tym okresem zadnych Swiezo bu-
dowanych lub odbudowanych umocnieh.
Opisany powyzej gréd z 2 fazy zmieniat
sie w tym czasie powoli w ruine grodu —
w grodzisko.

Dopiero znany nam juz z cytowanej
wzmianki Galla rok 1107 przynosi zasad-
niczg zmiane. W czasie wojny domowej
nastepuje z inicjatywy Krzywoustego od-
budowa ,starego grodu“ teczyckiego. Jest
to odbudowa na wielkg skale. Wykorzy-
stano istniejgcy, zaniedbany wat z 2. fazy
grodu, ale podwyzszono go i poszerzono,
okrywajgc ptaszczem ziemnym o S$red-
niej grubosci okoto 2 m. Ptaszcz ten wzmo-

nieprawdopodobng, aby drewno odstoniete, wy-
stawione na dzialanie czynnikéw atmosferycz-
nych, przetrwato 1000-letni szmat czasu dzielacy
okres halsztacki od okresu wczesnosrednio-
wiecznego.

8 Por. W. Boege, Ein Beitrag zur Formen-
kreis d. wandalischen Irdenware, ,Altschle-
sien“, t VII, z. 1 s 44

9J. Poulik, Staroslovanskd Morava, Praga
1946.
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cniono kilkoma warstwami bierwion (co
najmniej 6 warstw), ukladanych jak
sie zdaje — bez Zzadnego powiazania.
W moczarowaty grunt na przedpolu na-
sypu rzucono podkiad faszyny i kamieni
réznej wielkosci, przez co utworzono fun-
dament dla konstrukcji drewnianej, ktéra
tylko w potowie miata sie oprze¢ na wale
ziemnym i suchej krawedzi kepy. Gru-
bos¢ tego podkiadu wynosi dzis okoto
20—40 cm, pierwotnie byla ona niewat-
pliwie wieksza. Konstrukcje drewniang
ustawiono na zewnetrznym stoku walu
ziemnego. Jej gtowny rdzen zbudowany
byt z bierwion o dilugosci okoto 2—25 m,
a grubych ok. 20 cm. Bierwiona te ukia-
dano poprzecznie do przebiegu walu. Po-
taczone z rzedami bierwion réwnolegty-
mi do przebiegu watu, tworzyly one jak-
by 3 przylegajace do siebie i spojone w je-
den potezny masyw Sciany drewniane.
Catos¢ umacnialy jeszcze pale pionowe,
wbite w nasyp lub w krawedz kepy. Przed
tym zasadniczym jadrem konstrukcji dre-
wnianej wzniesiono jeszcze ,przedwale ,
zlozone z 2 rzedow skrzyn drewnianych,
budowanych na zreb, a wypetnionych zie-
mig i kamieniami (tabl. 141). Przynaj-
mniej najnizsze partie tych skrzyn, usta-
wionych juz na zewnatrz kepy na podkia-
dzie faszynowym, umocniono charaktery-
stycznym dla zachodnio-stowianskiego bu-
downictwa wigzaniem hakowym. Ze-
wnetrzny rzad skrzyn byt wedlug wszel-
kiego prawdopodobienstwa nizszy od
wewnetrznego. Goérne partie gtdwnego
masywu tego poteznego obwarowania by-
ty zbudowane — jak sie zdaje — rowniez
w konstrukcji skrzyniowej.

MieScity sie tam wielkie masy kamieni
i ziemi, ktére w chwili katastrofy grodu
runety ku dotowi, tworzac potezne osypi-

10 W czasie dyskusji nad pracami wykopali-

skowymi w teczycy spotkaliSmy sie ze zdaniem,
ze drewniana konstrukcja watéw byta pierwot-
nie celowo ostonieta ptaszczem ziemnym. Ze zda-
niem tym trudno sie pogodzi¢. Przede wszyst-
kim jest mato prawdopodobne, aby budujgc
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sko, siegajgce az do pierwszej fosy, oka-
lajgcej grod10 (tabl. 140, ryc. b). Na szczy-
cie nosit watl niewatpliwie jakie$ przed-
piersie, nic jednak po nim nie dochowatO
sie do naszych czaséw. Cala ta budowa
(liczac w to przedwale, masyw drewniany
i nasyp ziemny) miata szeroko$¢ u pod

stawy wynoszgcg 155 m. WysokosS¢ je3
obliczono, biorgc pod uwage iloS¢ warstw
spréchniatych bierwion (ok. 30), kubature
rozptynietej na boki ziemi i ubytki p°

wstate przez pozar na co najmniej 10 re
Nalezy przypomnie¢, ze dzis$ jeszcze gtow-
ne waly grodziska o 5 m gérujg nad oko-
licznymi tgkami. Warto jeszcze dodad, ze
zewnetrzne stoki watu pokryte byty git
na, o czym Swiadczg jej ptaty widoczno
wyraznie w profilu. Mialo to niewatpliwi
na celu ochrone przed podpaleniem.

Na przedpolu watu gtébwnego, w odle-
gtosci okoto 6 m od jego przedniej Sciany
znajdowala sie pierwsza fosa. Wymiary
jej byty skromne: 25 m szerokosci i ni
spetna 1 m glebokosci. Fose te zakryj
w calosci ziemia z rozmytego wskutek ka
tastrofy walu gldwnego.

Za pierwszg fosg usypano pierwszy
zewnetrzny, szeroki u podstawy ok°
7 m, wysoki dzis okoto 1 m, pierwotni
zapewne okoto 25 m. Jego zewnetrzni
stok, bedacy zarazem burtg mieszczgO"
sie bezposrednio za nim drugiej fosy, za
opatrzono w bardzo ciekawe licowani-
Osfonieto go mianowicie rzedem PaJ
ukos$nie schodzacych ku wodzie, o zap6"
ne ostro zaciosanych wierzchotkach. D *
unikniecia obsuniecia sie tych pali i r°z
mycia dna fosy, wykopanej w piynny”*1
mule moczaru (tzw. ,kurzawce"), opar
ich dolne konce na dilugich bierwiona0O”
poziomych, przytrzymywanych u dna
sy pionowymi kotkami. Fosa druga

gréd zadawano sobie tyle trudu dla osiagm?
tego samego efektu, jaki mogto da¢ proste
panie zwyklego watu ziemnego. Nastepnie trz »
wzig¢ pod uwage wyrazne $lady pozaru wid0."
ne w jadrze watu. Pozar ten nie mogt prze
powsta¢ pod ziemnym nasypem.
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szerokoS¢ na poziomie dawnego (przypu-
szczalnego) zwierciadta wody ok. 5 m,
a dno jej siega okoto 1 m ponizej tego po-
ziomu. Bezposrednio za ta fosg znajduje
sie drugi wal zewnetrzny, szeroki u pod-
stawy okoto 6,5 m, wysoki dzi§ miejscami
do 1 m, a niegdy$ zapewne do 2 m. Za
ftim lezy trzecia fosa o wymiarach takich
samych jak poprzednia, a za nig trzeci
‘'val. Ten ostatni jest nieznacznie mniej-
szy od drugiego. Poza trzecim walem nie
Wykopano juz fosy. Widocznie uwazano
bagnisko za dostateczng przeszkode (tabl.
143, ryc. a).

W przeciwiehstwie do obu swoich po-
przednikbw najmtodszy grod teczycki
ulegt gwattownej katastrofie. Padt ofiarg
Pozaru, w. wyniku ktérego gérne partie
drewnianej konstrukcji watu sptonely
Catkowicie, nizsze ulegly czesciowo zwe-
gleniu. Popidt, luzne wegle, ptaty polepy,
reszcie kamienie i ziemia, wypetiajace
skrzynie-izbice, osypaly sie ku dotowi,
korzac dzis gruby plaszcz ziemny, okry-
wajacy zewnetrzny stok walu grodziska.

Ostatni gréd w Tumie, mimo ze nie
Utrzymat sie w czasie jakiego$ napadu
1szturmu, byt jednak twierdzg potezna.

jej wysoka wartos¢ obronng skiadaty
dS nie tylko dogodne potozenie w mocza-
r°watej dolinie i szeroki pas umocnien
N waly i 3 fosy), lecz rowniez i wysokie
Walory konstrukcyjne watu gtéwnego.
Nalezy tu bowiem stwierdzi¢, ze, by¢ mo-
2e>w zbyt matym stopniu zwraca sie do-
tychczas w naszej literaturze specjalnej
Uwage na ciekawag role ,przedwala“ w ca-
°Sci urzadzen obronnych. Wydaje sie, ze
ganowito ono wysoce celowag przeszkode,
Utrudniajgca oblegajacym uzycie wszel-
lego rodzaju machin wojennych, stoso-
wnych w tym czasie szeroko.ll

dak juz powyzej wspomniano, powsta-
W najmtodszego grodu teczyckiego ta-
C¥niy ze znang nam z kroniki Galla dzia-

c W Por. A Nadolski, Umocnienia grodu te-
lzy5(:k(i5ego, ,Z otchtani wiekéw", Poznann 1950,
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talnoscig Bolestawa Krzywoustego w roku
1107. Sprawcami jego zagltady byli za-
pewne Litwini w r. 1293, ktorzy spalili
wowczas sasiednig kolegiate. Material ar-
cheologiczny z 3. fazy grodu doskonale
odpowiada okresowi miedzy poczatkiem
XII akoncem XIIlI w. Specjalng wage do-
wodowa majg tu wczesnosredniowieczne
monety, wydobyte na grodzisku w ilosci
kilku sztuk.12 Dwie z nich miejscami swe-
go znalezienia datujg wat twierdzy w wy-
jatkowo precyzyjny sposéb. Jedna, ,krzy-
z6wka" z konca XI w., spoczywata tuz
u podnéza watu po jego zewnetrznej stro-
nie, pod warstwami osypiska, druga, mi-
seczkowaty brakteat z konca X1l lub po-
czatku XIV w., odkryto na szczycie watu.
Bezposrednio pod nig znajdowata sie cze-
Ssciowo spalona, czesciowo rozsypana rui-
na konstrukcji drewnianej obwarowania.
Wydaje sie rzecza oczywista, ze brakteat
ow trafit w opisane miejsce juz po osta-
tecznym upadku grodu. Trudno sobie bo-
wiem wyobrazi¢, jak monetka grubosci
dostownie papierowej mogtaby ocale¢ nie
uszkodzona w poteznym zarze ptongcych
bierwion, w chaosie lecgcych w dot ka-
mieni, osypujacej sie gliny i piasku. Obser-
wacje te, wedlug ktérych istnienie 3. fazy
grodu feczyckiego wypada na wieki XII
i X1, pokrywaja sie znakomicie z tym,
co wiemy ze zrédet pisanych.

Badanie wewnetrznej kotliny grodziska
doprowadzito do wynikéw bardzo intere-
sujacych, cho¢ odmiennych od tych, ktore
spodziewano sie osiagng¢. Nie znaleziono
mianowicie dotychczas ani Sladoéw jakich-
kolwiek budynkéw kosScielnych, ani tez
pozostalosci jakiejs osady o charakterze
miejskim, roztozonej na przestrzeni oto-
czonej watami grodu. Stwierdzono, ze
przynajmniej w 3. fazie Srodek warowni
teczyckiej byt pustym dziedzincem. W dzi-
siejszych czasach pokrywa go warstwa
kulturowa, spoczywajaca bezposrednio

la Por. ponizej opis monet znalezionych na
grodzisku w Tumie,
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pod darnia, nie grubsza przecietnie niz
0,5 m (cho¢ tu i éwdzie trafiajg sie gteb-
sze jamy) i o dos¢ ubogiej tresci zabytko-
wej. Pod tg warstwa znajduje sie calec,
odgrodzony od niej z rzadka tu i Owdzie
fragmentarycznymi partiami silnie zni-
szczonej pierwotnej préchnicy. Ku watom
grubos$¢ warstwy i czestos¢ wystepowania
zabytkbw wyraznie wzrasta. Tam tez
w czesci dziedzirica bezposrednio przyle-
gtej do konstrukcji obronnych grupowa-
ty sie zabudowania, zapewne mieszkalne
i gospodarcze.

Udato sie odkry¢ pozostatosci dwadch
takich budynkéw. Pierwszy z nich, zna-
leziony na przestrzeni aru 3, nie byt za-
pewne pomieszczeniem mieszkalnym. Wy-
miary jego 1,75X4,5 m pozwalajg sadzic,
ze chodzi tu raczej o jakas szope czy sktad-
nice. Zbudowano jg na zrgb bezposrednio
na dawnej powierzchni kepy. W profilu
widoczne sg wyraznie $lady topat, ktére
wyréwnaty grunt pod budowe. Przy
tej okazji wkopano sie troche w nieosto-
niety tu niczym nasyp watu 2. fazy gro-
du. Materiat wystepujacy wespét ze Sla-
dami opisywanego budynku S$wiadczy, ze
istniat on w ostatniej fazie grodu feczyc-
kiego. Budynek ten ulegt doszczetnemu
spaleniu.

W tym samym arze, ale znacznie wyzej,
okoto 170—200 cm nad calcem, znalezio-
no pozostatosci drugiej budowy. Byta to
chata o wymiarach okolo 4X5 m, wznie-
siona rowniez w konstrukcji zrebowe;j.
Zachowata sie wyraznie polepa, niegdys
pokrywajagca zapewne sufit i dobrze na
niej widoczne odciski belek, podtrzymu-
jacych strop (tabl, 144). | ta chata znala-
zla swoj kres w ogniu. Materiat zabytko-
WYy z jej wnetrza i otoczenia nie wykazuje
jakichkolwiek réznic w stosunku do ma-
terialu pochodzacego z wnetrza i sasiedz-
twa powyzej opisanej

IS Ta koncepcja wydaje sie prawdopodo-

bniejsza.

spalonej ,szopy“B

A. NADOLSKI

oraz materiatu zebranego w obrebie kon-
strukcji obronnych 3. fazy grodu.

Synchronizacja obu odkrytych budowh
z obwarowaniami grodowymi nie jest rzej
czg fatwa. Nie ulegajg jednak watpliwo-
&ci nastepujace fakty:

Obie budowle pochodzg z Il okr. wcze-
snosredn., przy czym ,szopa“ jest (na za-
sadzie stratygrafii) niewatpliwie starsza
od chaty. Obie budowle splonely, ale po-
niewaz istnialy niejednoczesnie, musiaty
pas¢ ofiarg dwdch odrebnych pozaréw-
Z wszelkim prawdopodobiefnstwem mozna
przyja¢, ze jeden z tych pozarow byt tynl
samym, ktéry zniszczyt wat 3. fazy grodu-
W zwigzku z powyzszym wysuwajg Se
nastepujgce mozliwosci:

Roéwnoczesnie z watem 3. fazy splonefa
albo tuz nad calcem zbudowana ,szopa '
albo tez ,chata“, lezaca 1,7—2 m wyzej-
W pierwszym wypadku ,chata“ musiala-
by powstac¢, istnie¢ i zging€ juz po osta-
tecznej katastrofie grodu; w drugim wy-
padku nieodzownie trzeba przyjaé, ze za-
budowania wnetrza warowni teczyckie]’
aprzynajmniej opisywana tu ,szopa“ spt°
nelty w pozodze, ktéra nie zniszczyta Wa
tu.13 Ten ostatni bowiem nosi Slady je&
nego i tylko jednego pozaru, wigzaneg0O
przez nas z r. 1293. Wiele Swiatta na *
sprawe mogta rzuci¢ moneta, wybita z 11
chego srebra, znaleziona pod polepg ,c*a
ty“. Niestety, powierzchnia tej monety
byta tak silnie zatarta, ze nie data sie °na
mimo wszelkich usitowan okresli¢ i poz°
staje bez znaczenia dla chronologizacJl
warstwy, w ktdrej zalegala.

Nie ulega watpliwosci, ze wykonani
projektowanych  dalszych  przekroje®
przez waly grodziska pozwoli na definity
wne rozstrzygniecie catej kwestii.

Whnetrze grodu w 3. fazie, a prawdopO
dobnie takze i w fazach poprzednich, tW°
rzyto obszerny dziedziniec, wolny od za
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budowy.¥ Na tym dziedzincu znajdowata
sie studnia, odkryta przez nas w odlegto-
sci okoto 15 m od watéw. Studnia ta,
o gfebokosci wynoszacej co najmniej 4 m,
stosunkowo bardzo dobrze zachowana, ma
dos¢ skomplikowane ocembrowanie dre-
whniane o rzucie kwadratowym (tabl. 143,
ryc. b). Najwyzszg jego cze$¢ stanowi kon-
strukcja skrzyniowa, o boku diugim okoto
2 m z grubych dranic tgczonych na zrgb.
Do Scian tej skrzyni przylegaja dranice
Ustawione pionowo, za ktérymi miesci sie
skrzynia nastepna o bokach juz krotszych,
bo dlugosci okoto 1,6 m. W te drugg skrzy-
nie wstawiona jest skrzynia trzecia, a w te
2 kolei czwarta, kazda nastepna mniejsza
od poprzedniej i nizej, a glebiej siegaja-
ca. Skrzynia najnizsza wykrzywita sie pod
naciskiem ptynnego mutu. To prawdopo-
dobnie bylo przyczyna, ze studnie zarzu-
cono i, jak sie zdaje, rozmysinie zasypano,
niewatpliwie jeszcze przed koncowg ka-
tastrofg grodu. W ostatnim dniu sezonu
badawczego 1949 r. natrafiono na zarys
Jakiej§ konstrukcji drewnianej blizej
sodka dziedzinca. By¢ moze, ze mamy tu
do czynienia z druga studnig zbudowang
na miejsce pierwszej zarzuconej. Dalsze
badania muszg wyjasni¢ te sprawe.

Gdy juz mowa o dziedzincu grodowym,
trzeba jeszcze wspomnie¢ o tym, ze w ob-
rdbie jego natknieto sie w czasie wykopa-
lisk na trzy szkielety ludzkie, dwa dzie-
ciece i jeden miodego mezczyzny. Brak
Jakiegokolwiek wyposazenia uniemozli-
wia ustalenie, czy mamy tu do czynienia
2 pochéwkiem wczesnosredniowiecznym
Cy tez pdzniejszym.

Nic tez pewnego nie mozna powiedzie¢
0 licznych, do$¢ duzych i nieregularnych
Jamach z 111 okr. wczesnosredn., odkrywa-
nych we wnetrzu grodziska. Zabytkéw

Y Jak dotychczas, zbadano tylko niewielka
Wes¢ powierzchni wnetrza grodziska. Przecieto
B0 jednak wykopem o szer. 5 in siegajagcym da-
eJ niz do potowy jego dlugosci, co pozwala

dos¢ duzg dozg prawdopodobieristwa wnio-
k°waé¢ o rozplanowaniu calego obiektu.
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znajdowalo sie w ich wnetrzu niewiele,
natomiast zawieraty one zbiorowiska dro-
bnych i $redniej wielkosci kamieni. Spo-
tykano tez obok jam niewielkie plaskie
bruki z takich samych kamieni. O paru
jamach z ceramika tuzycka oraz o jednej
jamie z utamkami niezdobionych naczyn
z | okr. wczesnosredn. wspomniano po-
wyzej.

Liczne zabytki ruchome rzuci¢ moga
Swiatto na stosunki gospodarczo-spoteczne,
jakie panowaly na grodzie teczyckim.
Z dwoch pierwszych faz posiadamy nie-
stety tylko bardzo szczupty materiat. Na-
tomiast faza 3. dostarczyta wielkich ilosci
interesujgcych przedmiotow zabytkowych.
Na ich podstawie mozna stwierdzi¢ szereg
gatezi produkcji, uprawianych czescig na
grodzie, w wiekszosci jednak — jak sie
zdaje — w jego okolicach.

1 Kowalstwo.
dzisku kowadto zelazne (tabl. 145, ryc. a),
kilka bryt wytopionej rudyl oraz poétfa-
brykat kowalski w postaci nie dokutego
grotu behu do kuszy (tabl. 145, ryc. c).
Przedmioty te niedwuznacznie $wiadczg
0 istnieniu w obrebie grodu pracowni ko-
walskiej. Oprocz narzedzi i bezpos$rednich
Sladoéw produkcji wydobyto bardzo znacz-
ne ilosci zabytkéw zelaznych réznego ro-
dzaju. Sg to przede wszystkim noze
(73 okazy — tabl. 145, ryc. €), o ksztattach
czasem dziwnych i rzadko spotykanych,
dalej przerdzne klucze — 17 okazéw —
(tabl. 145, ryc. d, h), sprzaczki, nozyce, szy-
dia (tabl. 145, ryc. e), masowo wystepu-
jace i nader r6znorodne gwozdzie i ¢éwie-
ki, wreszcie liczne przedmioty, o ktérych
charakterze i przeznaczeniu nic nie mo-
zemy powiedzie¢. Dos¢ czesto spotykana
bron i przybory jezdzieckie bedg omowio-
ne oddzielnie.

Il Jedna z nich zastuguje na specjalng uwage,
Wyglada tak, jakby powstata na dnie garnka
glinianego. Moze garnek taki wmontowany w dy-
marke spetniat role zbiornika?

Znaleziono na gro-
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2 Ciesiotka. O obecnosci ciesli na
grodzie Swiadczy zelazne diuto (tabl. 145,
ryc. b), drewniana patka do pobijania kli-
now (tabl. 147, ryc. €) i utamki dwéch sie-
kier. Czy byli to zwykli ciesle, czy tez spe-
cjalisci od budowy umocnien, ,ogrodni-
cy“, znani na Rusi, nie mozemy odgad-
ng¢. Skadingd wiadomo nam ze zrédet
pisanych, ze w Polsce do naprawy grodow
pociggana byta ludnos¢ wsi okolicznych.
Mozna zresztg przypuszczac, ze W owym
czasie kazdy przecietny mezczyzna znat
sie na ciesiolce, tak jak to i dzisiaj jeszcze
bywa na wsiach.

3. Tkactwo. Oprécz licznych prze-
slikéw (tabl. 146, rys. €), w tym rowniez
i przesliki z tupku rézowego — czescio-
wo zdobionych, o obrébce widkna Swiad-
czg dwie przeslice drewniane topatkowe
(tabl. 147, ryc. c), analogiczne do znale-
zionych w Gdanskul6 oraz utamek szpili
tkackiej (tabl. 148, ryc. €). Siadow war-
sztatu tkackiego nie znaleziono. Napotka-
no natomiast ziarna Inu (por. ponizej).

4 Rolnictwo. Dotychczas  nie
stwierdzono na grodzisku nie budzacych
watpliwosci narzedzi produkcji z tej pod-
stawowej gatezi gospodarki. Kamien Zar-
nowy od zarn rotacyjnych, znaleziony
u wewnetrznego podnéza waitu, Swiadczy
0 spozywaniu ptodéw rolnych, ale nie
o ich uprawie. Dwa sierpy zelazne nieko-
niecznie musialty by¢ uzywane do sprza-
tania zboza, mogly doskonale stuzy¢ i za-
pewne stuzyly do zecia trawy dla koni,
ktére znajdowaly sie na grodzie. Bagniste
otoczenie kepy grodowej uniemozliwiato
praktykowanie rolnictwa w jej poblizu,
a specyficzny charakter grodu (o czym po-
nizej) umozliwiat w szerokiej mierze ko-
rzystanie z wynikow pracy rolniczej sa-
siednich wsi. W $wietle tych rozwazan
stwierdzone na grodzisku ziarna pszenicy,
Zyta, jeczmienia, owsa, zycicy, grochu,
wyki i czeresni oraz Inulr moga nam dac

B Por.
lewski,
zg s

K JazdzewsKi
Gdansk wczesnosredniowieczny, wy-

i W Chmie-

A NADOLSKI

pewne wyobrazenie o zespole roslin, upra-
wianych w okolicach XII- i Xlll-wiecz-
nej Leczycy, ale zapewne nie przez miesz-
kancéw grodu.

5. Hodowla miala na miejscu wiek-
sze mozliwosci rozwoju niz rolnictwo. Nie
mozna jednak stwierdzi¢, czy zwierzeta
domowe, spozywane na grodzie, ktérych
kosci, czestokro¢ potupane, obficie zale-
galy w warstwach kulturowych, byty ho-
dowane na miejscu, czy tez sprowadzane
z okolicy. W wyniku pobieznej i dyle-
tanckiej obserwacji stwierdzono na gro-
dzisku m. in. kosci: koni, bydfa rogatego,
Swin (bardzo liczne) i pséw. Dokiadna
analiza materiatu kostnego, wykonywana
przez prof. dr Jaworskiego z Krakowa,
nie zostala jeszcze, niestety, ukonczona-
Wydaje sie, ze mozna przyjaé state trzy-
manie na grodzie koni, wobec stosunkowo
znacznej ilosci znalezionych tamze przy'
boréw jezdzieckich.

6. towiectwo posSwiadczone jeS*
przez stwierdzenie w materiale kostny#1
szczatkow zwierzat dzikich. Wyrdzniono
Z pewnoscig fosia i sarne. Wypowiedz zoo-
logéw, na ktéra oczekujemy, dorzuci nie-
watpliwie caly szereg dalszych gatunkoW
i pozwoli nam na stwierdzenie ilosci oso-
bnikobw. Podobnie jak w kwestii hodowh
tak i tutaj niesposob definitywnie roz-
strzygnaé, czy mieszkancy grodu saml
prowadzili towy, czy tez korzystali z owo-
cOw polowania ludnosci sasiedniej. W ty#1
wypadku jednak pierwsze przypuszczenie
wydaje sie prawdopodobniejsze. Nalezy
doda¢, ze oprocz kosci zwierzecych znale-
ziono tez na grodzie tuske rybia, co wobec
duzej ilosci wéd w okolicy jest zupetme
zrozumiate.

7. Ztotnictwo i zdobnictw#
taczac te dzialy w jedng catos¢ idziemy
tu w $lad za przekonywajgcymi sugestia
mi, wysunietymi na konferencji Komis]l
Naukowej Kierownictwa Badah nad PO

T Wyniki analizy wstepnej materiatow rosli#
nych z teczycy, przeprowadzonej przez prof- ¢
J Madalskiego z Wroctawia.
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czatkami Panstwa Polskiego w Paulinum
pod Jelenig Gorg. Na grodzie teczyckim
znaleziono szereg zabytkoéw, wykonanych
z réznych materiatébw i mogacych ucho-
dzi¢ za interesujgce przyktady zdobnictwa
wczesnosredniowiecznego.18 Nalezy tu
m. in. ,hetka“ (podtuzny guzik) kosSciana
z ornamentem w postaci stylizowanych li-
&ci akantu (tabl. 146, ryc. a), ktéry to wzér
nalezy, by¢ moze, do zasobow watkdéw
zdobniczych sztuki romanskiej, a ma ana-
logie rozsiane po catej Europie i po znacz-
nych czesciach Azji — od Francji az po
Turkiestan Wschodni. Rodzimymi moty-
wami prostolinijnymi jest zdobiona czes¢
oktadziny koscianej (tabl. 146, ryc. b), kt6-
rej przeznaczenia nie dato sie z calg pe-
wnoscig ustali¢, pierScien rogowy (tabl.
146, ryc. d), znaleziony w niewatpliwym,
cho¢ niezupetnie jasnym zwigzku z ja-
kim§ przedmiotem drewnianym, przypo-
minajgcym na pierwszy rzut oka néz do
rozcinania kartek, i kilka innych drobniej-
szych zabytkdéw z tego samego materiatu.
Zupetnie natomiast odosobniony i orygi-!
nalny charakter ma nieokreslonego prze-
znaczenia przedmiot kosciany, zakonczo-
ny rzezbiong figurkg ptaka drapieznego,
zapewne orta (tabl. 147, ryc. a b). Wy-
konawca tego matego dzieta sztuki, bo tak
mozna nazwaC ten niezwykly zabytek,
miat nie tylko doskonale opanowang tech-
nike rzezbienia w kosci, ale réwniez i wy-
sokie zdolnosci artystyczne. Brak nam zu-
petnie Scistych analogii do teczyckiego
»ptaszka“. Pewne podobiehstwo wykazu-
ja publikowane przez t eg e 19 pomorskie
szpile kosciane, zakonczone figurkami
Ptasimi. Stojg one jednak bez poréwnania
nizej od okazu z teczycy.

Ze zdobnictwa metalowego na uwage
Ustuguje brazowa sprzaczka, noszgca na
sobie wizerunek mitologicznego potworka
(tabl. 147, ryc. f). Motyw ten, niewatpli-
wie wschodniego pochodzenia, do$¢ czesto

18 Obszerniejszg rozprawe na ten temat opra-
GWuje A. Abramowicz.

OW. Leg a Kultura Pomorza..., Torun 1930.
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pojawia sie w sztuce wielu stepowych lu-
doéw koczowniczych eurazyjskich. Scislej
analogii nie dalo sie jednak, jak dotych-
czas, odszukac. Siady zdobienia, Scisle mo-
wigc dntarsji srebrnej i srebrzenia, wy-
kazujg wreszcie znalezione na grodzisku
ostrogi i strzemie, o ktdrych méwic¢ be-
dziemy ponize;j.

Pomijajgc caly szereg drobniejszych
i mniej znacznych przedmiotéw zdobio-
nych, wspomnie¢ trzeba o stwierdzonych
w ilosci kilku sztuk drobnych fragmen-
tach surowca srebrnego w postaci druci-
kéw i blaszki. By¢ moze, ze sg one pozo-
statodcig czynnej na grodzisku pracowni
ztotniczej, cho¢ oczywiscie mysl ta wobec
braku dostatecznego uzasadnienia w ma-
teriale moze by¢ uwazana tylko za mniej
lub wiecej prawdopodobne przypuszcze-
nie.

8. Obrobka kosSci i
terialtbw tych wyrabiano, oprécz wspom-
nianych juz zabytkow zdobionych, caly
szereg przedmiotow, ktérych przeznacze-
nie nie zawsze jest dla nas caikiem jasne.
Wyliczy€ tu trzeba przede wszystkim tyz-
wy i plozy, dalej liczne szydia (tabl. 148,
ryc. a), kostki z przewierconym otwo-
rem, prawdopodobnie ,hetki“ do zapina-
nia strojéw, uzywane, by¢ moze, jednocze-
Snie przez dzieci do zabawy,2 podobnie
jak to sie dzisiaj jeszcze dzieje z naszymi
guzikami (tabl. 148, ryc. a), nastepnie tyz-
ka rogowa (ptaska, tak jak podobne tyzki
drewniane z Gdanska — tabl. 148, ryc. a),
gwizdek (tabl. 148, ryc. a), fragmenty jed-
norzedowego grzebienia i wiele innych.
By¢ moze, ze niektore z tych przedmiotéw
byty wyrabiane na grodzie. Znaleziono na
jego terenie kosci ze Sladami nacie¢ —
niewatpliwie sg to pozostatosci obrébki,
ale trudno na razie na tej podstawie wno-
si¢ o istnieniu na miejscu jakiego$ wyspe-
cjalizowanego warsztatu.

20 Por. K. Moszynski, Kultura Ludowa Sto-

wian, cz. Il, z. 2, fig. 344, s 1283 i 1310

rogu. Z ma-
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9. Kamieniarstwo. Wyrobami
tej gatezi produkcji byly, poza wspomnia-
nym juz granitowym kamieniem Zarno-
wym i przesSlikami z r6zowego tupku, dos¢
licznie spotykane oselki (tabl. 146, ryc. c).
Nie stwierdzono zadnych Sladéw upowaz-
niajgcych do przypuszczenia, ze produk-
cja ich odbywata sie na terenie grodu.

10. Garncarstwo. Siadéw pracowni
garncarskiej na grodzisku nie stwier-
dzono. O wyréznionych typach ceramiki
najlepsze pojecie daje zatgczona tablica
(tabl. 152). Rzecz jasna, ze w obecnym
stanie nie moze by¢ mowy o jakiej$
zadowalajgcej syntezie i nasza proba gra-
ficznego zobrazowania stanu rzeczy ma
jedynie orientacyjne znaczenie. Olbrzymia
wiekszo$¢ zebranych w wykopach utam-
kéw pochodzi z naczyn toczonych na ko-
le, typowych dla Il okr. wczesnosredn.
i to raczej dla drugiej jego czesci (XII,
X1 w.—tabl. 148, ryc. b; tabl. 149, ryc. b).
Najczesciej spotyka sie miedzy nimi garn-
ki zazwyczaj dos¢ smukte, o krawedzi wy-
chylonej i r6znorodnie, raczej jednak sil-
nie profilowanej, i o wklestym dnie.
Oprécz nich wystepuja tez okazy o cylin-
drycznej szyjce, znane z szeregu stano-
wisk na ziemiach polskich. Do pojedynczo
znalezionych form nalezy zaliczy¢ malg
bombke gliniang (by¢ moze grzechotke)
oraz naczynie z flaszkowato zwezong szy-
ja, naczynie beczutkowate, wreszcie frag-
mentarycznie zachowany pucharek z pu-
stg nbézka, zdobiong szerokimi ztobkami.
Ornamenty na tej ceramice sg dosy¢ pro-
ste, cho¢ nie mozna im odmowié réznoro-
dnosci. Trzymajg sie zazwyczaj gornej
czesci naczynia. Najpospolitsze sg rowno-
legte, poziome (a raczej spiralne), ptytkie
rowki. Dos¢ czesto widzi sie linie falistg
w roznych jej odmianach oraz szereg in-
nych, nieraz bardzo efektownych wzoréw
wykonywanych grzebykiem, rylcem lub
stempelkiem. Oddzielng grupe tworzg li-
stwy plastyczne. Cala ceramika z |11 okr.
wczesnosredn. wykazuje wielkg jednoli-
tos€. Na kepie lezacej u podndza grodu,
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nastepnie na ,podwalu“ (w warstwie fa-
szyny), wreszcie (ale to juz bardzo nielicz-
nie) na dziedzincu grodowym stwierdzono
ceramike obtaczang, czasami nie ornamen-
towang, a czasem o szerokim, nisko schodza-
cym pasie ornamentacyjnym, typowag dla
drugiego okresu wczesnosredniowieczne-
go. Ceramiki tej musi by¢ sporo na kepie,
poniewaz dotychczasowe wykopy, mimo
swej niewielkiej powierzchni, dostarczy-
ty stosunkowo duzo jej odtamkow. Naczy-
nie znalezione na podwalu zywo przypo-
mina ceramike tzw. typu ,bluczynskiego”.
datowanego przez J. Poulika na 2 po-
towe IX w. (tabl. 149, ryc. b). Niektére,
bardzo zresztg nieliczne, fragmenty cera-
miki sg jedynymi dotychczas zabytkami,
ktére wigza¢ mozemy ze starszymi fazami
grodu teczyckiego. W pierwszym rzedzie
chodzi tu o utamki nie zdobionych, jajo-
watych, recznie lepionych naczyn, znaj-
dowane przede wszystkim na powierzchni
watu 2. fazy grodu; przypominajg one zy-
wo, jak to juz poprzednio wspomniano,
tzw. typ. ,praski“, datowany na terenie
Czech na w. V—VIII. Jedng jame z taka
sama ceramikg odkryto w dziedzifcu
grodowym.

Znajdowane pojedynczo w obrebie wa-
tu 2 i 3 fazy fragmenty naczyn toczo-
nych na kole, tzw. ,siwych“, odpowiada-
ja, by¢ moze, umocnieniom 1 fazy grodu-
Na specjalng uwage zastuguje tu fragli
ment ptaskiego dna. Ceramika ,siwa
o takich samych dnach znaleziona zostata
na niezbyt odleglym od teczycy cmenta-
rzysku w Woli Bledowej k. Glowna, po-
chodzacym z IV w. n. e. Na tymze samym
cmentarzysku odkryto rowniez naczynia
recznie lepione o charakterystycznie za-
znaczonej szczatkowej ,nozce". Fragment
takiej samej nozki stwierdzono wsrdd ce-
ramiki, znalezionej w obrebie pozostato-
Sci umocnien 2 fazy grodu teczyckiego-

1. Obrobka skory. Z jej
tworow znaleziono w studni grodowej sze-
reg strzepkow ze Sladami szwow. Na spe-
cjalng uwage zastuguja dwa fragmenty

wy'
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podeszew od trzewikéw, w typie zblizo-
nym do trzewikéw gdanskich.

12. Wreszcie pewne Swiattlo na stosunki
gospodarcze rzuci¢ moga zabytki, zwigza-
ne z wymiang handlowg. Nalezg do nich
oprocz odwaznika zelaznego, a okutego
brazowa blaszka (tabl. 145, ryc. h), wspo-
mniane juz monety. Nie liczac okazéw
znacznie pézniejszych, porzuconych na
grodzisku w réznych czasach i okoliczno-
Sciach, znaleziono ich dotychczas 6 sztuk,
wszystkie srebrne. Trzy pomiedzy nimi,
to denarki biskupie z konca XI w., zwane
»krzyzéwkami“, bite prawdopodobnie
w Polsce (dwie z nich — moze w Gniez-
nie). Nastepna grupe tworzg dwa brak-
teaty z XIH/XIV w. Jedna wreszcie mo-
neta, znaleziona pod polepa spalonej cha-
ty, nie data sie okresli¢ ze wzgledu na zu-
petne niemal zatarcie powierzchni (tabl.
150, ryc. a-f).2

13. Oprécz narzedzi i wytworow réz-
nych dziatéw produkcji na specjalng uwa-
ge zastuguje znaleziona na grodzisku te-
czyckim broh oraz przybory jezdzieckie.
Bo tych ostatnich zaliczy¢ nalezy frag-
menty wedzidet (zwyklych, zelaznych,
2-czlonowych), strzemie i kilka ostrog,
Awie z tych ostatnich o bodzcu z krétkim,
krepym kolcem i o prostych ramionach ka-
btaka, pochodzg prawdopodobnie z X 11 w.
Zachowaly sie fragmentarycznie (tabl.
150, ryc. b). Trzy nastepne, o bodzcu za-
patrzonym w dluzszy i smuklejszy kolec,
0 Wygietych ramionach kabtgka, wszystkie
noszace, jak sie zdaje, Slady srebrzenia,
datowa¢ mozna na pierwsza potowe XIII
'v- (tabl. 150, ryc. ¢). Z konca tego wieku
Inb moze nawet z poczatkéw wieku XIV
Pochodzg dwie ostrogi o bodzcu z gwiaz-
de- | one réwniez majg wygiete ramiona
kabtgka i wykazuja na swej powierzchni
resztki srebrzenia. Zdobione srebrem byto

21 Szczegblowe opracowanie monet z grodzi-
s*a feczyckiego przygotowuje jeden z archeolo-
gow tédzkich mgr J. Pfeiffer.

2 Wbrew przekonaniu rozpowszechnionemu
c® niedawna w archeologii polskiej kusza i wy-
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takze i strzemie (tabl. 150, ryc. a). Nalezy
ono do szeroko rozpowszechnionej we
wczesnosredniowiecznej Europie grupy
strzemion typu skandynawskiego, czaso-
WO faczacej sie raczej z poczagtkami ostat-
niej fazy grodu teczyckiego na przetomie
wieku XI na Xll. Znaleziono je w war-
stwie faszyny na przedpolu watu gtow-
nego.

Bardzo licznie (66 okazéw) wystepujg
na grodzisku groty strzat do tukéw (tabl.
150, ryc. @) i bekdw do kusz (tabl. 150,
ryc. e h). Mimo préb przedsiewzietych
w tym kierunku, nie udato sie dotychczas
zbadaé, w jakim stopniu sg one pozostato-
Scig po zalodze warowni, a w jakim po
ewentualnych napastnikach, zasypujacych
grod swymi pociskami. Podzieli¢ je mozna
na 5 zasadniczych grup:

1) groty strzat z tulejka i z zadziorami

2 . Z tulejkg bez zadzioréw
3 . . Z trzpieniem

4) , beltow z tulejkg

95 . ,  z trzpieniem.

Te ostatnie zdajg sie by¢ najpdzniejsze
(XIV  w.?). Trudno dokladnie omowic
wszystkie te rodzaje (w obrebie kazdego
Z nich mozna wyroznic¢ jeszcze szereg Sci-
Slejszych typdéw), tym bardziej ze dotych-
czasowy stan naszej wiedzy jest na tym
odcinku zupetnie niewystarczajacy. Gro-
tom strzat i beltbw z teczycy musi byé
poswiecone obszerniejsze studium i moz-
na sadzi¢, ze studium takie bedzie napi-
sane. Na razie podkresli¢ nalezy bardzo
znaczng liczbe zebranych okazow i stwier-
dzi¢, ze poza nielicznymi egzemplarzami
z grupy 5, ktére w Swietle wstepnych do-
chodzen przypadaja raczej na w. XIV,
wszystkie pozostate nie sg pdzniejsze niz
z w. XIIl.2 Warto tez przypomnieé, ze
mamy dowody wyrabiania grotéw do bet-

rzucane z niej belty nie sg bynajmniej bronig
rozpowszechniong dopiero do przetomu XII/
X1 w. Szeroko pisze o uzyciu kuszy Gall,
wspotczesny poczatkom ostatniej fazy grodu
teczyckiego.
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tbw na miejscu, na grodzie (wzmianka
0 tym powyzej przy opisie kowalstwa).

W bezposrednim sasiedztwie archikole-
giaty nie znaleziono skorup z naczy#

14. Dla wyczerpania zespotu zabytkéw wczesnosredniowiecznych. Dostarczyly ich

ruchomych wspomnie¢ trzeba o Kkilku
przedmiotach odosobnionych, badZz tez
trudnych do wigczenia w ktérgs z wymie-
nionych powyzej grup. Nalezg tu szczatki
drewnianego talerza toczonego, analogicz-
nego do znalezionego w Gdansku, dalej
szereg kul drewnianych réznej wielkosci,
wydobytych z wnetrza studni (tabl. 147,
ryc. c), zaostrzony utamek drewna, przy-
pominajgcy strzate, znaleziony na przed-
polu grodu, wreszcie wielka drewniana
lopata (tabl. 151, ryc. d), odkryta réwniez
na przestrzeni miedzy gtdwnym walem
a 1 fosa. Kule (podobne odkryto w Gdan-
sku) i strzata bylty moze zabawkami dzie-
ciecymi. Wielka, ciezka i nieporeczna to-
pata stuzyla chyba najprawdopodobniegj
do wydobywania chleba z pieca. Zapewne
jest to przedmiot nie wykonczony.

W poblizu grodziska stwierdzono sze-
reg punktéw, ktore dostarczyly Sladow za-
bytkéw z okresu wczesnosredniowieczne-
go. Na pierwszym miejscu nalezy tu wy-
mieni¢ wspomniang juz kepe, odlegta ok.
100 m w kierunku wschodnim od watéw.
Prébne wykopy pozwolity stwierdzi¢, ze
istniata tu jaka$ niewielka osada wspot-
czesna grodowi. Znaleziono ceramike, to-
czong na kole, kosci zwierzece, liczne dro-
bne zabytki z kosci (m. in. zdobiony or-
namentem prostolinijnym wisiorek
w ksztalcie poéiksiezyca—tabl. 146, ryc. ¢),
rogu i zelaza. Odkryto tez Slady jakiej$
budowli stupowej w postaci resztek pali
whitych w ziemie. Na specjalng uwage
zastuguja tu omawiane juz utamki naczyn
z Il okr. wczesnosredn. (800—950), ktérych
zebrano stosunkowo sporo; Swiadczg one,
ze omawiana kepa byta zamieszkala takze
i wtedy, kiedy gréd stracit swoje obron-
ne znaczenie. Dalsze badania na tym pun-
kcie dostarcza niewatpliwie nowych inte-
resujacych materiatow.

i to w niewielkiej ilosci pola wsi Tum,
w pewnej odlegtosci na pétnoc od koscio-
ta; natomiast na pd.-wsch. krancu teczy-
¢y, ha niskim wzgoérku, zajetym dzi$ przez
czysciciela miejskiego, stwierdzono obfi-
te Slady osadnictwa wczesnosredniowiecz-
nego, réwniez i z epok dawniejszych.

Badania wykopaliskowe w teczycy
wiasciwie dopiero sie rozpoczely. Z calym
szeregiem wnioskéw natury ogolnej trze-
ba sie wstrzymaé az do ich ostatecznego
ukonhczenia. Niemniej juz teraz niejedno
mozna powiedzie¢ o losach i charakterze
badanego obiektu.

1 Kwestia +teczycan. Wedlug
wszelkiego prawdopodobienstwa (jak
staraliSmy sie powyzej udowodni¢) kolej-
ne fazy rozwojowe grodu w Tumie przed-
stawiajg sie nastepujgco:

Na kepie, noszacej Slady osadnictwa
z dawniejszych epok, powstaje moze juZ
w IV—V w.,, wzglednie w poczatkach
VI w. gréd palisadowy (faza 1). Po jeg®
zniszczeniu (w wyniku naturalnego P*
wolnego zbutwienia) zbudowana tu z°'
staje w w. VI—VII warownia o umocnie-
niach drewniano-ziemnych (faza 2). Wa-
rownia ta znowu niszczeje, na pelvidl
czas z pewnoscig traci swoje znaczeme
obronne i zmienia sie w grodzisko, ktore
zresztg moze by¢ bez przerwy zamiesz-
kate.

Radykalng zmiane powoduje dopier0
dziatalnos¢ Krzywoustego, ktorej rezulta-
tem jest znana odbudowa w r. 1107. Grd
staje sie potezng twierdzag, jest tez nie-
watpliwie osrodkiem administracyjny#1
a sgsiadujgca z nim kolegiata odgryW3
wazng role w zyciu koscielnym Polsku
Ten stan rzeczy trwa prawie 200 lat. Na-
jazd litewski w r. 1293 powoduje spalen#
kolegiaty i zagtade warowni. Zagtada #
jest ostateczna. Grod teczycki prawdop0O
dobnie przenosi sie teraz na ten terem
ktéry zajmuje do dzis. By¢ moze, ze jW2
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wczesniej w ciggu XIII w. powstat tam
pewien osrodek obronny i osadniczy. Ta
przeniesiona teczyca, z wyjatkiem samego
grodu, pada ofiarag napadu krzyzackiego
w r. 1331, po czym ustepuje z kolei mia-
stu, lokowanemu przez Kazimierza Wiel-
kiego.

W przedstawionym powyzej schemacie
uderzajgcym jest fakt, Zze mniej wiecej
w ciggu IX, X i XI w. grod teczycki nie
przedstawia zadnej wartosci obronnej lub
przedstawia jg tylko w znikomym stop-
niu. Jest, by¢ moze, miejscem osadniczym,
ale nie osrodkiem wojskowym czy admi-
nistracyjnym.

A jest to wilasnie, przynajmniej w cze-
&ci, okres, w ktorym przyjmuje sie istnie-
nie samodzielnego plemienia teczycan
z ich eponimicznym grodem — teczyca.
Jesli w owym czasie nie bylo w teczycy
normalnie funkcjonujgcego, znacznego
grodu, trzeba sie zastanowié, czy teczy-
canie nie sg w ogodle ,uczong kombina-
ga“, tym bardziej, ze jak wykazat S. Za-
jaczkowski, plemie tej nazwy nie figuruje
AN zadnych zrédiach Sredniowiecznych. Do
historiografii polskiej wprowadzit teczy-
can Lelewel. Nie wylacza to oczywiscie
istnienia na obszarze ziemi teczyckiej

w. IX—X jakiej$ jednostki plemiennej,
ktérej nazwy jednak nie znamy.Z3

2 Zagadnienia
gospodarcze. Grod teczycki w ostat-
niej fazie swego istnienia dostarcza bar-
dzo ciekawego materialu dla dziejow
spofeczno-gospodarczych. Nalezy tu zasta-
nowi¢ sie nad charakterystycznymi ele-
mentami rozplanowania grodu oraz nad
°hrazem uzyskanym z analizy zabytkdéw
ruchomych. W oparciu o te dane niedwu-

2B Prof. St Zajgczkowski,
adania nad poczatkami ziemi teczyckiej i sie-
eadzkiej, doszedt do takich samych wnioskow
c® do Sieradzan i teczycan. Przyjmuje on
natomiast istnienie na terenie Polski srodkowej
N okresie przedpiastowskim jakiego$ wiekszego
kdnolitego terytorium plemiennego. Wobec za-
kwestionowania terminu ,teczycanie“, nie wia-

spoteczno-

prowadzac
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znacznie wysnu¢ mozna wniosek, ze gro-
dzisko tumskie jest pozostatoscig warow-
ni 0 znaczeniu administracyjno-wojsko-
wym, a nie umocnionej osady miejskiej.
Swiadczy o tym skupienie zabudowan
w waskim pasie u podn6za watdéw, a po-
zostawienie na srodku grodu obszernego,
pustego dziedzinca. Zabudowania dosta-
teczne byty dla wiasciciela czy w tym wy-
padku raczej rzadcy grodu, dla jego ro-
dziny oraz stosunkowo nielicznej zalogi
i stuzby. Na dziedzincu skupiata sie w ra-
zie niebezpieczenstwa, uzalezniona od
grododzierzcy ludnos¢ okolicznych wsi.
Ludno$¢ ta tworzyta cenne uzupetnienie
sity zbrojnej grodu, korzystajgc zarazem
z ochrony jego wailu. Bylo to typowe
.Swiadczenie wzajemne“, tak charaktery-
styczne dla systemu feudalnego.
Zabytki ruchome znalezione na grodzi-
sku w peini potwierdzajg nam te przypu-
szczenia. W Swietle naszych poprzednio
omoéwionych obserwacji mozemy przy-
ja¢, ze grod teczycki byt osrodkiem kon-
sumpcyjnym — nie produkcyjnym. Jego
mieszkancy zdajg sie korzysta¢ z cieza-
row ponoszonych na ich korzy$¢ przez
ludnos$¢ okoliczng.  Zywnos$é, przynaj-
mniej ptody rolnicze a moze i produkty
hodowli, sg wedtug wszelkiego prawdopo-
dobienstwa na gréd dowozone. To samo
da sie powiedzie¢ o wytworach chyba
wszystkich  wyr6znionych w materiale
zabytkowym gatezi produkcji, z wyjat-
kiem tych, ktérych uprawianie moze nie
mie¢ charakteru specjalizacji zawodowej
(tkactwo, ciesielstwo). Jedyna pracownia
stwierdzona dotychczas na grodzie — to
kuznia, niezbedna w kazdym garnizonie
wojskowym, a zajmujgca sie miedzy in-

domo (jak to juz wyzej wspomniano), jaka
nazwe nalezy przyjag¢ dla plemienia i gdzie
widzie¢ jego gtéwny osrodek. Warto wspom-
nie¢, ze bogatych materiatdbw, wiasnie z IX—
X wieku dostarczyto grodzisko w Czerchowie
koto Ozorkowa, badane fragmentarycznie w okre-
sie  miedzywojennym przez M. Drewkeg
a obecnie opracowane przez dr J. Kaminska.
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nymi wyrobem grotéw. Nie jest wylgczo-
ne istnienie warsztatu zilotniczego, co
réwniez znakomicie da sie dopasowa¢ do
potrzeb i stopy zyciowej rezydujacego
w teczycy feudata i jego otoczeniad
O ich wysokim poziomie Swiadczy ozdob-
no$¢ wykopanych ostrég i strzemion. Sa-
ma liczebno$¢ tych przyboréw jezdziec-
kich oraz uderzajaco duza ilos¢ broni
w postaci grotéw, strzat i beltdw maja
réwniez swojg wymowe, a to samo mozna
powiedzie¢ o stosunkowo znacznej rdzno-
rodnosci i wysokim poziomie artystycz-
nym przedmiotéw zdobionych, ktére
w dodatku czeSciowo majg charakter
unikatow.B Pewne znaczenie moze tez
mie¢ dos¢ znaczne nagromadzenie na gro-
dzisku monet (zjawisko nieczeste na pol-
skich grodziskach), wystepujacych nie
w skarbie, lecz rozsianych pojedynczo
w warstwach kulturowych.

Wielmoza, siedzgcy na grodzie teczy-
ckim w 3. fazie jego istnienia, byt juz nie-
watpliwie przedstawicielem organizacji
feudalnej narzuconej przez panstwo, tj.
przez ksiecia. Wydaje sie takze, ze oba
starsze grody teczyckie majg taki sam
.refugialny* charakter jak i gréd naj-
miodszy, ze byly to osrodki oporu i wia-
dzy, a nie centra osadnictwa. Zdaje sie za
tym przemawiac brak warstw osadniczych
w ich wnetrzu. Przyjmujemy, ze warstwy
te ulegly zniszczeniu przy budowie twier-
dzy w roku 1107, ale czy nie zostaly one
wybrane doszczetnie witasnie dlatego, ze
zawsze byly bardzo niepokazne? Hipoteza
ta wydaje sie zupetlnie mozliwa do przy-
jecia. Gdyby proponowane przez nas dato-
wanie starszych grodéw feczyckich oka-
zato sie sluszne, mielibySmy zaobserwo-
wane S$lady przypuszczalnego procesu

24 Typowe przeciwienstwo dla stosunkéw te-

czyckich przedstawia obraz wczesnosrednio-
wiecznego Gdanska uzyskany w rezultacie prac
wykopaliskowych z ostatnich 2 lat. Tutaj mamy
wyraznie do czynienia z wielkim os$rodkiem
produkcyjnym o daleko posunietej specjalizacji
zawodowe;j.

feudalizacji spoteczenstwa polskiego juz
w VI—VII w.
3 Wnioski natury technicz-

nej. Na podkreSlenie zastuguje znacze-
nie badania watéw przy rozkopywaniu
grodzisk. Zjawisko to wystapito w te-
czycy z niezwyklg wyrazistoscig. Rozu-
miejgc i doceniajgc w calej petni podsta-
wowe znaczenie przeszukania wnetrza
grodziska z jego czesto niestychanie cen-
ng trescig kulturowg, niesposob zaprze-
czy¢, ze w omawianym konkretnym wy-
padku gros wynikéw daly przekroje przez
wat. One pozwolity na odkrycie kolejnych
faz budownictwa, a tym samym dostar-
czyly materialu do proby chronologizacit
obiektu, tak zasadniczo waznej przy
wszelkiego rodzaju badaniach archeolo-
gicznych. Czesto spotka¢ sie mozna
z twierdzeniem, ze caly aparat konstruk-
cji obronnych jest tylko dodatkiem do
spoteczno-gospodarczego  oblicza grodu.
Twierdzenie to jest najzupeiniej sluszne,
ale tylko w wypadku grodziska, bedacego
pozostaloscia obwarowane] osady produk-
cyjnej. Jezeli natomiast mamy do czy-
nienia z grodem ,refugialnym“, osrod-
kiem wiadzy feudalnej i punktem obron-
nym, to sprawa jego umocnieh wysuwa
sie na plan pierwszy. One to wiasnie sg
racjg bytu i funkcji spotecznej warowni-
Dlatego tez wydaje sie stuszne, aby obok
przekopywania wnetrza grodziska wyko-
nac, jesli to tylko mozliwe, w poczatkach
prac badawczych przynajmniej jeden
przekréj przez jego waly.

Jest rzeczg oczywistg, ze dotychczaso-
we wyniki wykopaliska w teczycy uwa-
zaC nalezy za wstepne. Dlatego tez poza-
dane jest w obecnym stanie badan poto-
zenie nacisku nie tylko na opracowanie

5 Wydaje sie, ze nalezatoby przesledzi¢, czy
i w jakim stopniu kamienne zdobnictwo roman-
skie z archikolegiaty oddziatato na charakte'
przedmiotéw ornamentowanych znalezionych na
grodzisku.
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dotychczasowych rezultatéw, ale réwniez
i na planowanie prac i stawianie proble-
mow badawczych na przysziosé. Kierow-
nictwo prac w teczycy opracowato pro-
gram dziatalnosci na okres 10 lat i ma
zamiar dotozy¢ wszelkich staran dla
jego realizacji. Zgodnie z zasadniczym
problemem, jakim jest poznanie mozliwie
pelnego sprzezonego zespotu stanowisk
wczesnosredniowiecznych w ziemi feczyc-
kiej i uzyskanie jak najdoktadniejszego
obrazu stosunkéw gospodarczo-spotecz-
nych, panujacych na tym obszarze w po-
czatkach panstwa polskiego, przewiduje

— niezaleznie od dalszych badan na
grodzisku tumskim — przeprowadzenie
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wykopalisk w szeregu innych miejscowo-
Sci. Wykopaliska te dadzg w wyniku po-
znanie kilku osad otwartych (w tym czte-
ry osady stuzebne), grodziska w Czercho-
wie (por. przyp. 23) i 3 cmentarzysk, kto-
re, jak tego dowiodly badania w Luto-
miersku, moga dostarczy¢ wyjatkowo
cennego materiatu. Jedno z tych cmenta-
rzysk znajduje sie tuz pod teczycg i —
by¢ moze — pozostaje w jakim$ zwigzku
Z grodem.

Przewiduje sie réwniez prace archeo-
logiczne we wnetrzu kolegiaty i w jej
najblizszym otoczeniu oraz dalsze poszu-
kiwania powierzchniowe na obszarze zie-
mi teczyckiej.
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Kierownictwo Badahn nad poczatkami
Panstwa Polskiego oprécz badan histo-
rycznych prowadzi badania archeologicz-
ne w celu uzyskania drogg wykopalisk
materiatu  zrédlowego, ktory rzucitby
Swiatto na procesy réznicowania sie kla-
sowego spoteczenstwa na ziemiach pol-
skich. Dlatego tez archeologiczne prace
adawcze sg prowadzone zaréwno na gro-
dziskach jak i na osadach i cmentarzy-
skach.

Grodziska, jako pozostatosci po daw-
nych grodach, zachowane do chwili obec-
no] w formie waldéw czy nasypéw ziem-
nych, sg najwybitniejszymi, naziemnymi,
nieruchomymi zabytkami, ktérych wy-
réznienie nie nasuwa trudnosci. Stwier-
zenie' w terenie grodziska sygnalizuje
Réwnoczesnie, ze moga istnie¢ w poblizu
RX trudne niekiedy do odkrycia stanowi-
ta, jak osada, cmentarzysko, a czasem
1 droga handlowa.

Grody, jako fortyfikacje, mialy za za-
arie obrone zycia i mienia ludnosci,

w okresie zroznicowania klas spofecz-
nych — przede wszystkim obrone intere-
°W klasy rzagdzacej. Grody, poza grodka-
[ni strazniczymi, granicznymi, byly za-
neze zwigzane z osadnictwem; grodem

osada warowna, wokot grodéw

Ustroju panstwowym skupiato sie osad-
Ictwo; niejednokrotnie, jakkolwiek for-
tyfikacyjnie  wydzielone, wystepowato
n° w ramach fortyfikacji grodu. Grody
s o charakterze refugialnym z uwagi
,mme funkcje musialy by¢é wznoszone
i P°blizu osad. Posiadanie wiec inwenta-
9 grodzisk utatwia inwentaryzacje osad-

9 Wczesnosredniowieczne |

nictwa w okresie wczesnosredniowiecz-
nym. Ogoblna za$ inwentaryzacja stano-
wisk wczesnosredniowiecznych niewatpli-
wie utatwi planowanie w zakresie badan
nad poczatkami panstwa polskiego, zarow-
no w zakresie prac archeologicznych jak
i historycznych. Dlatego tez z ramienia
Kierownictwa Badan nad poczatkami
Panstwa Polskiego zostala zorganizowana
Pracownia Inwentaryzacji Grodzisk. Pra-
cownia ta bedzie Scisle wspoétpracowaé
z odpowiednig komérka Urzedu Konser-
watorskiego nad zabezpieczeniem zagro-
zonych i zniszczonych stanowisk wczesno-
Sredniowiecznych.

Inwentaryzacja grodzisk na ziemiach
Polski jest to sporzadzenie naukowego in-
wentarza, czyli zestawienia i opisu gro-
dzisk, tj. pozostalosci po grodach, zacho-
wanych w chwili obecnej na terenie pan-
stwa polskiego. Jak w kazdym inwenta-
rzu naukowym, tak i w inwentarzu gro-
dzisk, poszczegdlne pozycje winny byc¢ za-
opatrzone w opracowanie charakterysty-
cznych cech danego obiektu.

Inwentaryzacja musi obejmowaé wszy-
stkie grodziska, natomiast moze byc¢
mniej lub wiecej szczegbtlowa w zakresie
opracowania poszczegOlnych elementéw.
W zaleznosci od tego, czemu dana inwen-
taryzacja ma stluzy¢ i jakich dotyczy
obiektow, ustala sie zakres ich opracowa-
nia.

Inwentaryzacja grodzisk na ziemiach
Polski, prowadzona w ramach Kierownic-
twa Badan nad poczgtkami Parnstwa Pol-
skiego, ma na celu zgromadzenie mozli-
wie najpetniejszych materiatéw, na pod-

B
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stawie ktérych stalaby sie bardziej zro-
zumiata rola grodéw w ramach ksztattu-
jacego sie panstwa polskiego.

Role te mozna $ledzi¢ w stosunku gro-
dow do terendw, na ktérych wystepuija,
do ludnosci zamieszkujacej te tereny oraz
do organizacji spotecznych, w ramach
ktorych grody te istnialy.

Grodziska, jak wszystkie stanowiska
archeologiczne, dopiero dzieki systema-
tycznym badaniom wykopaliskowym mo-
ga da¢ materiat do rekonstruowania chro-
nologii, funkcyj i roli grodu. Niemniej na
te role grodéw moga juz rzuci¢ Swiatto
dane w zakresie:

1 polozenia geograficznego grodziska,

2. morfologii i topografii terenéw, na

ktorych wystepuja,

3. rozplanowania linii

gOllnych grodzisk.

Analiza tego rodzaju w Swietle danych
jezykowych, toponomastycznych, histo-
rycznych, archeologicznych i folklorysty-
cznych moze da¢ wszechstronny materiat,
ktéry stworzy podstawe dla powaznych
hipotez naukowych w zakresie funkcji
i roli grodéw. Hipotezy te zostang spraw-
dzone przez planowe, systematyczne ba-
dania wykopaliskowe grodzisk. Dlatego
tez inwentaryzacja grodzisk w ramach
badan nad poczgtkami parnstwa polskie-
go ma donioste znaczenie dla planowania
robot wykopaliskowych i winna by¢ o ile
moznosci szczegblowa, to znaczy, winna
zgromadzi¢ mozliwie najpetniejszy mate-
rial, dotyczacy poszczegdllnych grodzisk,

watdéw poszcze-

a nie tylko schematyczne i pobiezne
0 nich dane.

Inwentaryzacje zabytkbw nierucho-
mych jako zbioru materiatbw do opraco-
wania naukowego, a przede wszystkim
dla celow konserwatorskich, doceniano

juz w XIX i na poczatku XX w. taczy-
to sie to z dziatalnoscig konserwatorow
w réoznych krajach w roznych latach.
1 tak poprzestaniemy na kilku wazniej-
szych przykltadach: w Niemczech naj-
wczesniej systematycznie opracowano li-
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mes rzymski (Rémisch-Germanische
Kommission w Frankfurcie n/M.); Schuh-
macher opracowat grodziska nad Reneml
Schuchhardt — w dolnej Saksonii; we
Francji pracowata specjalna Commission
des enceintes préhistoriques et protohisto-
rigue; dla totwy zestawienie grodzisk
opracowat Karnups; dla Estonii — Laidt-

W Polsce nad inwetaryzacjg grodzisk
w latach 1920—1924 pracowalo Panstwo-
we Grono Konserwatoréw Zabytkow Pre’
historycznych, a potem Panstwowe Mu-
zeum Archeologiczne. Opracowanie zaS
i zestawienie materiatdbw na poszczegol-
nych terenach dali: W} Antoniewicz
w Archeologii Polski, r. 1928, Roman Ja
kimowicz w pracy Szlak Bolestawa Chro-
brego na Kijow oraz w notatkach sprawo-
zdawczych z Mazowsza w ,,Wiad. Arch- >
ks. Wiadystaw tega w dziele Kultura P°'
morza we wczesnym Sredniowieczu
podstawie wykopalisk, r. 1930; Jan Dylik
w rozprawie Analiza geograficznego pot°'
zenig grodzisk i uwagi o osadnic-
twie wczesnohistorycznym Wielkopolska
r. 1936; Wiadystaw Kowalenko w dyser'
tacji Grody i osadnictwo grodowe WielkQ'
polski wczesnohistorycznej, r. 1938.
Slaska mamy opracowania: Jozefa Ku-
rowskiego i R. Jakimowicza, Hellmich3
i Geschwendta.

Niektére z tych prac usitowaly, w opar’
ciu o zestawienia grodzisk, rozwigzywac
zagadnienia zwigzane z rolg grodéw w zy'
ciu panstwowym i spotecznym, a takze
wypracowac typologie i chronologie ér°’
dzisk. Poniewaz jednak inwentaryzacja
grodzisk nie byta w tych latach pet
w zakresie zebranego materiatu dotycz”
cego poszczegolnych grodzisk, wyniki tyck
prac, jakkolwiek nieraz cenne, nie wystar'
czajg dla zrozumienia chocby w fornne
hipotezy naukowej istotnej roli, jakg o0&
graly grody na ziemiach Polski. Proby AS
stworzenia typologii grodzisk napotykac
na wielkie trudnosci i wniosly niewie%
w zakresie rozumienia chronologii i zha
czenia grodéw. Ustalenie bowiem chron0
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logii grodzisk nie jest wlasnie mozliwe bez
Uprzednich systematycznych badan wyko-
paliskowych.

W rezultacie inwentaryzacja grodzisk

ramach Kierownictwa Badan nad po-
czatkami Panstwa Polskiego, w oparciu
0 dotychczasowe opracowania i zestawie-
nia materiatébw, winna by¢ podjeta od no-
Wa jako systematyczna praca zbierania
1 opracowywania materiatéw, ktdre uzu-
petnig nasza wiedze o grodziskach na zie-
miach Polski.

Punktem wyjscia do prac w tym za-
resie sg materialy dotychczas zgroma-
dzone: publikowane i nie publikowane.

Nie publikowane materiaty sg to:

1 Kartoteki prywatne poszczegélnych
badaczy,

2 Kartoteki Zaktaddéw Archeologicz-
nych, Uniwersyteckich,

3. Kartoteki Centralnego Biura Inwen-

taryzacji Zabytkow,

4. Kartoteki Wojewodzkich Urzeddéw
Konserwatorskich,

5. Kartoteki Muzedw Archeologicznych.

W pierwszym rzedzie powinna byc¢
Odjeta przez Centralng Pracownie In-
ANentaryzacji Grodzisk Kierownictwa Ba-
an nad poczatkami Panstwa Polskiego
Acja zgromadzenia i uporzadkowania tych
N Systkich materiatobw. Na podstawie po-
ddanego materialu nalezy podjgé trzy
r’'Wnoleglte a niezalezne od siebie akcje,

mianowicie w zakresie dziatow:

k Zbierania materiatéw historycznych
dla poszczegdlnych grodow,

3 Zbierania i opracowywania materia-
téw toponomastycznych,

k Zbierania materiatbw antropogeo-
graficznych i archeologicznych w te-
renie zaréwno przez statych pracow-
nikbw Kierownictwa Badan, jak
niemniej przez starszg miodziez
akademicka, specjalizujaca sie
w archeologii droga wypraw i wy-
cieczek, organizowanych przez Pra-
cownie Inwentaryzacji Grodzisk.
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Poniewaz grodzisk na ziemiach Polski
jest bardzo wiele, wszystkie prace nale-
zy wykona¢ zbiorowo, z tym jednak, ze
kazdy kierownik danego dzialu pracy
bylby zan odpowiedzialny. Zbieranie ma-
teriatow historycznych nalezy powierzy¢
historykom, ktérych zadaniem byloby ze-
branie ze Zrodet dziejowych materiatu
dotyczacego groddéw, osad i miast Sred-
niowiecznych oraz podjecie préby utozsa-
miania grodéw z istniejacymi grodziska-
mi, w tym celu mieliby oni do dyspozy-
cji w Pracowni Inwentaryzacji Grodzisk
wykaz miejscowosci, w ktorych wystepu-
ja grodziska oraz ich lokalizacje na ma-
pach. Materialy uzyskane przez history-
kéw winny by¢ wlagczane do centralnej
kartoteki grodzisk.

Analogicznie nalezy powierzy¢ opraco-
wanie nazw miejscowosci, w ktérych wy-
stepuja grodziska, oraz nazw zwigzanych
znaczeniowo z formami fortyfikacji spe-
cjaliscie w  zakresie toponomastyki,
a uzyskany materiat bytby réwniez wia-
czany do kartoteki grodzisk.

Zbieranie materialdw archeologicznych
i antropogeograficznych w terenie moze
by¢ robione tylko przez archeologow. Po-
niewaz pracownikéw tych jest niewielu
a obszar Polski i ilos¢ grodzisk duza, ze-
branie pelnego materiatu terenowego dla
wszystkich grodzisk w ciggu 10—15 lat
jest mozliwe jedynie przy istotnej wspot-
pracy wszystkich osrodkdéw uniwersytec-
kich i muzealnych archeologicznych.
Wspoltpraca ta mogtaby by¢ zorganizowa-
na w formie oddziatéw centralnej inwen-
taryzacji grodzisk przy kazdym osrodku
terenowym, przy czym kazdy z nich dzia-
tatby na okreslonym terenie wedtug Sci-
stych instrukcyj centralnie opracowa-
nych.

Praca archeologébw w terenie winna po-
lega¢ na:

1 systematycznym odkrywaniu

znanych dotad grodzisk,

2. Scistej lokalizacji kazdego grodziska

na mapie w skali 1:100 000,

nie-

13*
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3. okresleniu warunkéw morfologicz-
nych i topograficznych oraz hydro-
graficznych dla kazdego grodziska,

4. uchwyceniu rzeczywistego rozplano-
wania watdéw przez zrobienie prowi-
zorycznych pomiaréw i szkicu pla-
nu kazdego grodziska,

5. opisie wygladu grodziska,

6. opracowaniu fotograficznym ogol-
nych widokéw grodziska i charakte-
rystycznych jego czesci,

7. ustaleniu na mapie w skali 1:100 000
zasiegu widzialnosci z watdéw grodzi-
ska okiem nie uzbrojonym w przy-
rzady optyczne,

8. zebraniu i okresleniu zabytkowego
materiatu powierzchniowego na gro-
dziskach oraz przekazanie go do ma-
gazynow Kierownictwa Badan, bez
robienia specjalnych sondazy,

9. stwierdzeniu stanu zachowania i za-
grozenia kazdego grodziska,

10. stwierdzeniu stanu wifasnosci, '

11. stwierdzeniu, kiedy i przez kogo by-
to grodzisko badane i gdzie sie znaj-
dujga materialy naukowe i zabytki
uzyskane drogg badan wykopalisko-
wych.

Tak uzyskany materiatl Centralnej Pra-
cowni Inwentaryzacji Grodzisk pozwoli
na zorientowanie sie w problematyce an-
tropogeograficznej i archeologicznej da-
nego grodziska i umozliwi w razie potrze-
by dalsze dopetnianie bardziej szczegdto-
wych materiatdbw przez specjalistow:
morfologéw, fotograféw z powietrza i zie-
mi oraz miernikdw. Specjalisci ci praco-
waliby wedlug Scistych instrukcji opra-
cowanych centralnie.

W zakres prac fotograficznych winny
wejs¢ fotografie lotnicze stereoskopowe,
niezmiernie cenne przy inwentaryzaciji,
gdyz pozwalajg one widzie¢ plastycznie
grodzisko i jego usytuowanie. Poniewaz
istnieje mozliwos¢, ze Biuro Fotograme-
tryczne w Glownym Urzedzie Pomiarow
Kraju podejmie sie zrobienia zdje¢ tot-
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niczych wszystkich grodzisk na ziemiach
Polski, opracowanie skali fotografii, wy-
sokosci i kata, pod ktérym zdjecia bed$
robione, musi by¢ zrobione centralnie
W porozumieniu z Biurem Fotogrametry-
cznym.

Zdjecia terenowe winny dawac¢ ogdlny
obraz grodziska o ile moznosci z czterech
stron, z uwzglednieniem wszystkich wa-
téw-i fos, ponadto wnetrza poszczegolnych
czesci grodziska i miedzywala, wszelkich
przerw i obnizen siodtowych watéw oraz
wszystkich uszkodzen grodziska.

Sciste pomiary miernicze grodzisk sg
niezmiernie wazng pozycja w inwentary-
zacji grodzisk. Plan warstwicowy, na kto6-
rym warstwice przebiegajg co 50 are
aw razie potrzeby co 25 cm, oraz profile
miernicze przecinajgce sie pod katem
prostym, sa niezbedne zaréwno dla przy-
gotowania badan terenowych jak i hla
utrwalenia obecnego stanu grodziska. F°'
niewaz jednak grodzisk jest bardzo v/ie
le, to gdyby nawet rokrocznie byty r°'
bione pomiary 100 grodzisk, a przez lat
bytoby ich zrobionych 1000, nie wyczer'
pie sie w tym czasokresie ich liczby. Na
lezy wiec pogodzi¢ sie z tym, ze plafio™
warstwicowych i profili mierniczych dla
wszystkich grodzisk nie bedzie mozna
w ciggu 10 lat wykona¢. Dlatego tez p°
miary miernikbw bedg wykonywac
w zaleznosci od hierarchii potrzeb-
W pierwszym rzedzie bedg mierzone gr°
dziska, ktére w niedalekiej przysztosQ
beda badane, oraz grodziska zagrozone
zniszczeniem i Zle zachowane.

Plan warstwicowy kazdego grodzisk
winien by¢ wykonany w skali |;aJ
warstwice zas winny by¢ kreSlone
50 cm, a w niektérych wypadkach c¢°
25 cm. Profile miernicze réwniez winI
by¢ wykreslane w skali 1:500. W czasl
robienia pomiaréw winny by¢ wkopy"a
ne betonowe repery z oznaczong niwela
cja i punktem pomiarowym.
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Caly materiat oparty na obserwacjach
w terenie wlacza sie do Centralnej Kar-
toteki Grodzisk. Natomiast plany i pro-
file miernicze bedg przekazywane do ar-
chiwum C. Pr. I. G. Kartoteka jest naj-
wlasciwszg forma zestawienia materia-
tow dotyczacych grodzisk. Bedzie ona po-
siadata uklad wedlug miejscowosci,
w ktérych wystepujg grodziska, w ra-
mach podzialu administracyjnego pan-
stwa na gminy, powiaty i wojewoddztwa.
Uktad wiec kart grodzisk nie bedzie pro-
wadzony ani wedle pryncypu typologicz-
nego, ani chronologicznego, ani tez wedle
iunkcyj, jakie spetniat niegdy$ dany grod,
bedacy obecnie grodziskiem. Podobnie
jak uktad kart kartotekowych, tak samo
1 tre$¢ opisowa grodzisk nie bedzie za-
wiera¢ rozroznien typologicznych, okre-
dlen chronologicznych i determinacji
funkcji danego grodu. Nalezy na razie te
sprawy poming¢, aby unikngé dyskusyj
w zakresie precyzowania typu, chronolo-
gii i funkcji grodéw.

Réwniez dla unikniecia nieporozumien
w opisach grodzisk nie bedzie uzywana
terminologia taka jak ,gréd“, ,grodek“,
»podgrodzie”. Terminy te bowiem posia-
dajg definicje funkcjonalng, ktéra dopie-
r° po systematycznych badaniach wyko-
paliskowych moze sie okaza¢ sluszna.
AN stosunku do grodzisk nie zbadanych
Wydaje sie wlasciwsze okreSlenie ter-
minem grodzisko calego zespolu za-
chowanych watéw i fos, wsrdéd ktérego
mozna wyrozni¢ czes¢ wewnetrzng gro-
dziska, ktora jest najsilniej broniona przez
Maturalne i fortyfikacyjne elementy obro-
bi czyli tak zwany ,grédek”, oraz czesci
zewnetrzne grodziska w obrebie watow,
ktére sg okre$lane jako ,podgrodzia“.

Karta kartotekowa grodziska winna po-
dda¢ wymiar duzy 21 cm X 29,7 cm,
Normalizowany format A4, z uwagi za-
r’'wno na mapki sytuacyjne i plan watow,
mk i na materiat fotograficzny w duzych
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formatach. Karty uzytkowane beda jedno-
stronnie. Na kazdej karcie bedg umie-
szczone materialy jednego rodzaju i w ten
sposOb powstang karty zawierajgce:

1 Materiat zebrany z literatury i zbio-
row nie publikowanych.

2. Materiat historyczny.

3. Materiat toponomastyczny.

4. Materiat dotyczacy Scistej lokalizacji
grodzisk na mapie w skali 1:25 000
oraz materiat morfologiczny i topo-
graficzny.

5 Material dotyczacy rozplanowania
watéw oraz material pomiarowy.

6. Material dotyczacy stanu zbadania
grodzisk.

7. Materiat dotyczacy stanu zachowania
i whasnosci grodzisk.

Centralna Pracownia Inwentaryzacji
Grodzisk musi korzysta¢ bezposrednio
z archiwum Kierownictwa Badan. Wyni-
ka to z zakresu prac inwentaryzacji, cho¢-
by w tym zakresie, ze materiaty pomiaro-
we winny sie znajdowa¢ w archiwum C.
Pr. I. G., a sprawozdania roczne z badan
wykopaliskowych winny byé w skrdcie
wilgczone do kartoteki grodzisk. Nadto
Centralna Pracownia Inwentaryzacji Gro-
dzisk bedzie wspoétpracowac¢ z Giéwnym
Urzedem Konserwatorskim, przesytajgc
mu dezyderaty w zakresie ochrony i kon-
serwacji grodzisk.

W ramach prac nad inwentaryzacjg
grodzisk musi by¢ prowadzona kartogra-
fia grodzisk, przy czym mapg podstawo-
wa bedzie mapa w skali 1:100 000, a ma-
pa przekrojowg — mapa w skali 1:500 000,
z uwagi na przyjecie tej skali przez Ko-
misje Atlasu Historycznego dla mapy
podstawowej. Symbolika oznaczen gro-
dzisk na mapach powinna by¢ ustalona
komisyjnie.

Publikacje prac szczeg6lowej inwenta-
ryzacji grodzisk mogg mie¢ jedynie for-
mat in folio na luznych kartach, gdyz ma-
teriat ten winien by¢ publikowany jed-
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nostkami terytorialnymi w kolejnosci wy-
konywanych prac, ktéra znoéw jest uwa-
runkowana stanem zagrozenia grodzisk
i planami badania grodzisk. Publikacje te
zawieratyby wstep, opis grodziska, zdjecia
fotograficzne z powietrza i ziemi, sytua-
cje na mapie w skali 1:25 000 oraz plan

warstwicowy i profile miernicze w skali
1:3000. Przewiduje sie nadto mozliwosc
opublikowania skréconej inwentaryzacji
grodzisk w postaci katalogu tych zabyt'
kéw w ramach podzialu administracyj'
nego.



ZDZIStAW RAJEWSKI

W SPRAWIE INWENTARYZACJI

PUBLIKACJI WCZESNOSREDNIO-

WIECZNYCH ZRODEtL ARCHEOLOGICZNYCH

Prace podjete w ramach badan nad po-
czatkami panstwa polskiego charaktery-
zujg sie dwiema szczegOlnie cechami, sg
to: kolektywnos$¢ pracy przedstawicieli
wielu dyscyplin i wynikajgca z tego ze-
spotowego charakteru prowadzonych ba-
dan — ich planowos¢. Prace te, zakro-
jone na szerokg skale, winny nie tylko
umozliwi¢ blizsze rzeczywistosci zobrazo-
wanie rozwoju spotecznego, ktéry dopro-
wadzit do powstania panstwa polskiego,
to znaczy ukazaC procesy prowadzace
do wytworzenia sie spoteczenistwa feudal-
nego, ale jednoczesnie sta¢ sie muszg dla
Wypelnienia swych zadah merytorycznych
szkotg nowego stylu pracy naukowej. Wy-
daje sie, iz praca ubieglych Kkilku Iat
w duzej mierze umozliwita usuniecie zy-
wiotowej improwizacji, bardzo czesto wy-
stepujgcej nawet w okresie planowania
prac wykopaliskowych, a takze innych,
Postawita konieczno$¢ zastgpienia jej
w planowaniu studiami wstepnymi. Zeby
jednak badania takie byly wykonalne,
konieczne jest przeprowadzenie wielu
Prac podstawowych typu porzadkowo-
sprawozdawczego oraz wydawniczego. Na
innym miejscu niniejszego tomu zostata
Poruszona sprawa inwentaryzacji grodzisk.
Nie wyczerpuje ona jednak catosci zaga-
dnienia. Konieczne jest, zaréwno dla wie-
kszej precyzji w planowaniu prac wyko-
paliskowych, jak i w celu zdobycia jak
Najpetniejszego obrazu zrédiowego, prze-
prowadzenie inwentaryzacji wszelkich
dostepnych nam wczesnosredniowiecznych
Nabytkéw archeologicznych, zalegajgcych

w magazynach muzealnych i pracowniach
naukowych.

Nie wszystkie inwentaryzowane zabyt-
ki przedstawia¢ beda na pozor jednakowy
interes badawczy. Sg wsrdd nich przeciez
utamki o nieokreSlonym charakterze, du-
za liczba zabytkdw nie posiada metryk
albo ma metryki niekompletne. Inwenta-
ryzacja ich z jednoczesnym sfotografo-
waniem czy tez rozpoznaniem technicz-
nym pozwoli w wielu wypadkach na usta-
lenie charakteru tych fragmentéw poprzez
zestawienie z innymi kartami katalogo-
wymi. Zdobedziemy w ten sposéb mozli-
wos¢ pelniejszego nakreslenia rozwoju na-
rzedzi produkcji. Nie bez znaczenia jest
tez mozliwos¢ sSledzenia ornamentyki, nie
tyle wazna dla wzgledéw formalnych, ile
jako pomoc w chronologizacji zespotow
wykopaliskowych, ktérej braki odczuwa-
my na kazdym prawie kroku we wczesno-
Sredniowiecznych pracach badawczych.
O wiele wieksze znaczenie posiada¢ beda
te materialy dzieki ustaleniu miejsca zna-
lezienia. Poza utatwieniem zmudnych po-
szukiwan nad rozwojem poszczegoélnych na-
rzedzi poprzez wskazanie, gdzie potrzebny
materiat sie znajduje, dochodzi do gtosu
moment ulatwiajacy planowanie badan
wykopaliskowych. Dotychczasowe bowiem
prace prowadzone sg przewaznie w miej-
scach spetniajgcych, jak wiemy to z zr6-
det pisanych, role przodujgcych centrow
gospodarczych. Celowe wydaje sie prze-
prowadzenie badan w osrodkach co do
swego rozwoju zapoznionych, co pozwoli
nam na uchwycenie przemian spoteczno-
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ustrojowych spoteczenstw stowianskich
wchodzacych z czasem w sklad panstwa
piastowskiego. Skartografowanie zas zna-
lezisk pozwoli na wstepne prace sondazo-
we celem ustalenia nowych obiektéw wy-
kopaliskowych. Nie wydaje sie tez, aby
praca inwentaryzacyjna byta zbyt trudna
technicznie. Wiekszo$¢ prac inwentaryza-
cyjnych wykona¢ beda mogly pomocnicze
sity naukowe, tak Zze wykwalifikowani
pracownicy naukowi ograniczy¢ sie beda
mogli w duzej mierze do kierownictwa
i nadzoru prac inwentaryzacyjnych.
Materialy majgce podlega¢ publikacji
sg nhajrozmaitszego rodzaju. Skiadajg sie
na nie ceramika, przedmioty metalowe, ro-
gowe, kosciane, drewniane, kamienne,
szczatki tkanin i skor, wreszcie monety
i skarby pochodzace zar6wno ze znalezisk
przypadkowych, badan ratowniczych, prac
powierzchniowych jak i wykopalisko-
wych. Sa one badZz wyrwane ze swych ze-
spotdw, badZz tworzg, dos¢ zresztg rzadko,
pewne zespoty pochodzace z osad, cmen-
tarzy, grodzisk, skarbéw czy wreszcie zna-
lezisk luznych. Tym niemniej wydaje sie
mozliwe ujecie ich inwentaryzacji w je-
den schemat nizej przedstawiony.
Najwazniejszg pozycja w inwentarzu
jest sam przedmiot, dlatego tez winien on
znalez¢ sie na pierwszym miejscu karty.
Ze wszech miar pozadane byloby tu
umieszczenie zdjecia fotograficznego. Ze
wzgledéw oszczednosciowych w gospodar-
ce materialowej bardziej celowe bedzie
jednak umieszczenie na karcie katalogo-
wej nru zdjecia mikrofiimowego niz da-
wanie odbitki, natomiast w egzemplarzu
przeznaczonym dla kartoteki centralnej
konieczne bedzie umieszczenie odbitki.
Nie zawsze jednak zdjecie fotograficzne
oedzie zupelnie czytelne, w tym wypad-
ku trzeba bedzie umiesci¢ rysunek kata-
logowanego przedmiotu. Zasada rozmie-
szczenia rzutdéw i przekrojéw musi by¢ we
wszystkich wypadkach jednakowa. Dla-

1 Sprawa normalizacji rysunkéw i zdje¢ sta-
nowi zagadnienie osobne. Podstawag ustalenia
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tego tez konieczne jest przy opracowaniu
katalogu, jak i przy wszelkich innych
pracach rysowniczych, przyjecie zasad ry-
sunku technicznego Polskich norm.1 Rzuty
o ile moznosci winny by¢ zrobione koloro-
wo, w celu oddania baiwy zachowanego
przedmiotu. Wreszcie konieczny jest opis
przedmiotu, podajacy: materiat, barwe,
ciezar, okreslenie stanu zachowania, omo-
wienie szczeg6tdw stabo czytelnych na
zdjeciu i rysunku, okreslenie funkcji-
Kwestig do dyskusji jest zagadnienie, czy
nalezy umieszcza¢ dane moéwigce o chro-
nologii i ,zespole kulturowym®, ile ze te
dane sg jeszcze trudne do ustalenia wobec
maitej znajomosci badanego okresu. Dru-
ga czescig karty katalogowej jest metry-
ka zabytku, podajgca miejscowos¢ zna-
leziska wraz z blizszymi szczegétami to-
pograficznymi oraz szkicem sytuacyjnym-
Znalez¢ sie tez tutaj musi w sposoéb bar-
dzo krotki podana historia odkrycia oraz
okreSlenie rodzaju znaleziska (grodzisko,
cmentarzysko, znalezisko luzne itp )»
W koncu wreszcie konieczne jest umie-
szczenie nru inwentarzowego i nazwy mu-
zeum. Ostatnig wreszcie czescig karty be-
dzie miejsce na bibliografie dotyczaca za-
bytku. Umieszczona tutaj by¢ musi nie
tylko literatura omawiajaca sam zabytek,
ale takze i dane dotyczace opracowan
znaleziska (grodziska, osady).

Jesli dwie pierwsze czesci karty kata-
logowej wypetnione moga by¢ od razu,
to omawiana trzecia nie bedzie nigdy
zamknieta. Karta katalogowa winna mie¢
format A4 zapisany jednostronnie, przy
czym nie wszystkie dane bedg mogly byc
zamieszczone na jednej karcie. Zasada,
ktorg nalezatoby przyjaé, jest umieszcze-
nie na jednej karcie tylko jednego rodza-
ju danych. W ten sposéb opracowany in-
wentarz, azeby spetnit swe zadanie, wy-
petniony musi by¢é w 2 egzemplarzach-
Jeden zostaje w muzeum dla celéw mu-
zealno-archiwalnych, drugi witgczony byc

powinny sta¢ sie normy Polskiego Komitetu
Normalizacyjnego.
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musi do kartoteki centralnej, gdzie bedzie
stuzyt zarbwno do opracowania inwenta-
rzy narzedziowych, kulturowych, prac to-
pograficznych, jak wreszcie bedzie narze-
dziem pracy naukowej, udostepniajgcym
badaczom sporzadzenie inwentarzy dla
prac monograficznych. Jasne, iz aby kar-
toteka ta mogta spetni¢ swe zadania, ko-
nieczne jest biezace jej uzupelnianie, tj.
biezgca inwentaryzacja materiatbw wy-
kopaliskowych. Schemat katalogowy ulec
bedzie moze musiat pewnym modyfika-
cjom w sensie wprowadzenia znakdéw
i okreslen umownych zastepujacych sze-
reg danych karty katalogowej. Mysle tu
zwlaszcza o metryce zabytkow.

Drugim zagadnieniem jest kwestia pu-
blikacji zebranego materiatu. Konieczna
tutaj bedzie jak najdalej posunieta segre-
gacja w celu podania materiatbw zupel-
nie czytelnych, a jednoczesnie w sposob
mozliwie pelny obrazujgcych rozwdj na-
rzedzi pracy, przedmiotow uzytku co-
dziennego i innych zabytkéw natury ma-
terialnej. Segregacja ta dokonana by¢ mu-
si w ten sposob, azeby materiat przezna-
czony do publikacji stanowit doktadng
ilustracje rozwoju spoftecznego plemion
Polskich. Publikacja tych zrédet poza
swoja wartoscig naukowg stanie sie jedno-
czesnie podstawg materialu wystawowe-
go i dydaktycznego w muzeach regional-
nych, w wystawach objazdowych, a nie
bez znaczenia bedzie i dla potrzeb szkol-
nictwa. W ten sposéb materiat zebrany
Podczas inwentaryzacji spetni takze fun-
kcje spoleczng, zaspokajajgc jednoczesnie
Potrzeby naukowe.

Dotychczas posiadamy w literatu-
r2e archeologicznej inwentarze znalezisk
Wczesnosredniowiecznych i Sredniowiecz-
nych jedynie z Pomorza2i z Wielkopolski.
Materialy z pozostatych ziem ogloszone sg

J Praca Wt. Legi, Kultura Pomorza we wcze-
Wym $redniowieczu w Swietle wykopalisk przy-
lI°si materiaty publikowane, znane autorowi, do
"°ku 1931. Bedaca w publikacji praca Witolda
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fragmentarycznie, przewaznie bez doku-
mentaciji ilustracyjnej, wyjatkowo w pra-
cach monograficznych.

Opracowanie materiatbw powinno wy-
chodzi¢ z osrodkéw uniwersyteckich, gdzie
znajduja sie ponadto muzea. Wspomniane
instytucje te powinny zorganizowa¢ na
swoim terenie opracowanie materiatdw
tkwigcych w mniejszych muzeach regio-
nalnych i zbiorach prywatnych. llos¢ pra-
cownikéw naukowych, dziatalno$¢ osrodka
jak i ilos¢ materiatbw bedacych w jego
posiadaniu wymagaja pewnego schematu
organizacyjnego, przy czym mie¢ musimy
na uwadze material juz opublikowany,
w przypadku Wielkopolski i Pomorza.
Bedzie to wymagalo przeniesienia pracow-
nikéw naukowych na inne tereny, nie po-
siadajgce dostatecznej ilosci personelu
naukowego. Tym wyjazdom terenowym
musi towarzyszy¢ rysownik wzglednie
fotograf.

Z chwilg, gdy w pierwszym etapie pra-
cy material zostanie skatalogowany i przy-
gotowany do druku, nalezatoby w spos6b
analogiczny przystgpi¢ niezwlocznie do
opracowania materiatow z okreséw wcze-
Sniejszych, jak z okresu wedréwek ludow
i p6znorzymskiego. Walor poznawczy te-
go materiatu jest szczegdlnie cenny dla
naszych badan.

Organizacyjna strona publikacji zrédio-
wych jak i finansowanie opracowywania
zrodet moglyby naleze¢ do Kierownictwa
Badan nad poczatkami Panstwa Polskiego.

Sadze, ze dyskusja wniesie wiele cen-
nych uwag odnosnie do przedstawionego
projektu oraz wysunie nowe postulaty.

Na marginesie pragnatbym zwrécié
uwage, czy nie nalezatoby powtdrzy¢ pu-
blikacji zabytkéw ogtoszonych w formie
niedostatecznej pod wzgledem naukowym
czy tez ilustracyjnym.

Il ensla daje pelny inwentarz materiatéw
Wielkopolski. Dotad ukazat sie Tom | pt. Studia
i materialy do osadnictwa Wielkopolski wcze-
snohistorycznej.
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KIEROWNICTWO BADAN NAD POCZATKAMI PANSTWA POLSKIEGO
1949 — 1950

W celu skoordynowania rozproszonych
inicjatyw badawczych w zakresie staro-
zytnych i wczesnosredniowiecznych dzie-
jow Polski, Minister Kultury i Sztuki za-
rzadzeniem z dn. 3. IV. 1949 powotat do
zycia Kierownictwo Badan nad poczatka-
mi Panstwa Polskiego przy Naczelnym
Dyrektorze Muzedéw i Ochrony Zabytkow
jako podlegly mu organ.

Wydanie tego zarzadzenia poprzedzone
byto zaréwno konferencjami specjalnymi,
zorganizowanymi przez Naczelng Dyrek-
cje,1 jak i rocznym doswiadczeniem prac
terenowych w r. 1948, prowadzonych przez
poszczegoblne osrodki naukowe w oparciu
0 aparat administracyjny Naczelnej Dy-
rekcji.2 Zakres dziatalnosci Kierownictwa
Badan zostat wytyczony przez przytoczo-
ne zarzgdzenie w spos6b nastepujacy:

,D0 zadan Kierownictwa nalezy:

1 organizacja konferencji sprawozdaw-
czych i programowych z udziatem najwy-
bitniejszych przedstawicieli zaintereso-
wanych dyscyplin naukowych co najmniej
dwa razy do roku przed poczatkiem i po
zakonczeniu okresu wykopaliskowego;

2. planowanie i organizacja prac Zzro-
dioznawczych, wydawniczych i bibliogra-
ficznych zwigzanych z badaniem poczat-
kéw panstwa polskiego;

3. planowanie, organizacja i nadzor
nad pracami terenowymi i zabezpiecze-
niem ich wynikéw, wraz ze skladaniem
Whnioskéw do Naczelnego Dyrektora Mu-

1W dn. 11—15. Xl. 47 w Poznaniu i GnieZnie,
W dn. 1 Ill. 48 w Warszawie — sprawozdanie
7 tej ostatniej bylo ogtoszone w ,Przegladzie
Historycznym®, t. XXXVIII, zeszyt dodatkowy,
1948, s 1—23

zedw i Ochrony Zabytkéw o powotywanie
specjalnych komisji fachowych;

4. przedstawianie wnioskow w sprawie
przydzialu kredytow;

5. utrzymywanie kontaktéw 2z pokre-
wnymi badaniami nauki stowianskiej,
a w szczegdélnosci nauki radzieckiej;

6. publikowanie wynikéw badan, w za-
sadzie co roku, z uwzglednieniem ich zna-
czenia dla znajomosci catoksztattu kultu-
ry materialnej i spotecznej okresu poczat-
kéw panstwa polskiego;

7. w porozumieniu ze specjalistami
przedmiotu ustalanie wzglednie rewizja
metodyki badan w oparciu o dorobek wia-
sny i nauki bratnich narodéw“.

W skiad trojosobowego kierownictwa
zostali powotani: dr Aleksander Gieysztor,
prof. U. Warsz., dr Kazimierz Majewski,
prof. U. Wroct i dr Zdzistaw Rajewski,
dyrektor Panstwowego Muzeum Archeo-
logicznego w Warszawie.

Praktyka lat 1948/49 wykazala, iz opar-
cie prac terenowych i Zzrodloznawczych
w poszczegolnych Srodowiskach o towa-
rzystwa naukowe i zaktady uniwersyteckie
nie zapewnia dostatecznej zespotowosci
rozmaitych dyscyplin naukowych w pro-
wadzeniu prac. W toku prac wyksztalcity
sie oddzielnie dla poszczegélnych odcin-
kéw prac kierownictwa zespotowe, ktérych
bezposrednie powigzanie z Kierownic-
twem Badan usuwalo powyzsze trudno$ci.
Pozytywne wyniki tak ustawionych orga-

2 Komunikat o wynikach osiggnietych w se-
zonie wykopaliskowym r. 1948 zostat opubliko-
wany w ,Przegladzie Historycznym*®, t. XXXIX,
z. 2, 1949, s 202—205.
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nizacyjnie komorek staly sie podstawa
zorganizowania placowek Kierownictwa
Badan jako organdw wykonawczych po-
wotanych zarzadzeniem Ministra Kultury
i Sztuki z dn. 20. VI. 1950 r. W zalgczo-
nym do zarzgdzenia regulaminie okreslo-
ne zostaly szczegbélowo zadania placowek,
ich organizacja oraz zakres obowigzkéw
i kompetencji kierownictw prac badaw-
czych, wykopaliskowych oraz pracowni
centralnych.

Centralne funkcje objety nastepujace
placéwki: Biuro Inwentaryzacji Grodzisk,
Pracownia Atlasu WczesnoSredniowiecz-
nego, Pracownia Paleobotaniczna, Sekre-
tariat Wydawniczy oraz Nadzo6r Konser-
watorski nad pracami wykopaliskowymi.
Zadaniem tych jednostek jest koncentro-
wanie pracy na odcinkach oznaczonych
nazwami tych placowek, a to celem uje-
dnolicenia techniki badan, zapewnienia im
odpowiednich podstaw organizacyjnych
w skali ogolnopanstwowej oraz ze wzgle-
du na oszczednos¢ srodkéw.

Pozostate placowki noszg charakter jed-
nostek terenowych, zwigzanych Scisle
z badanym obiektem. Placowki te ze
wzgledu na zakres problemow nauko-
wych tgczacych sie z danym obiektem zo-
staly zorganizowane badz w postaci Kie-
rownictw prac badawczych — gdy na cze-
le placowki znajduje sie kierownictwo ze-
spotowe, grupujgce przedstawicieli zain-
teresowanych dyscyplin, badz w postaci
Kierownictw prac wykopaliskowych —
gdy problematyka badawcza danego obiek-
tu w obecnej fazie wymagata postawie-
nia na czele placowki archeologa.

Jako organ opiniodawczy zostata powo-
tana zarzadzeniem Ministra Kultury i Sztu-
ki z dn. 10. XIl. 1949 r. Komisja Naukowa
przy Kierownictwie Badan nad poczatka-
mi Panstwa Polskiego. Zespotowa analiza
wynikoéw naukowych prowadzonych prac

3Por. wyzej Z Wartolowska, Inwenta-
ryzacja grodzisk, oraz Z Rajewski, W spra-
wie inwentaryzacji.

4 Tymczasowe sprawozdania z sezonu wyko-

BADANIA W LATACH 1949—1950

i planébw badawczych przeprowadzana
przez Komisje przyczynita sie w duzej
mierze do szybszego przebiegu przebudo-
wy podstaw metodologicznych na odcinku
badarn wczesnosredniowiecznych poprzez
wlgczenie w prace Komisji wszystkich
aktywnych czotowych przedstawicieli za-
interesowanych gatezi wiedzy. Duze zna-
czenie dydaktyczne mial udzial w obra-
dach Komisji mtodych sit naukowych, spe-
cjalizujgcych sie w okresie wczesnosred-
niowiecznym.

Pierwsza konferencja planujgco-spra-
wozdawcza odbyla sie w dn. 18—19. V.
1949 r. W wyniku przeprowadzonej dy-
skusji podjeto w sezonie prace na naste-
pujacych stanowiskach: Tum pod teczy-
cg, Biskupin, Gdansk, Gniezno, Poznan,
Sobotka, Wawel, Ostrow Lednicki, Szcze-
cin, Kruszwica, Opole. Wyniki prac wy-
kopaliskowych oraz programy podjetych
prac zrddioznawczych (edycji zrodet pi-
sanych, atlasu wczesnosredniowiecznego,
inwentaryzacji grodzisk oraz katalogu za-
bytkoéw archeologicznych)8 zostaty zrefe-
rowane na konferencji w dn. 10—13
XIl. 49.8 Podstawy metodologiczne prowa-
dzonych prac i metodyka badan zostaly na
powyzszej konferencji przedyskutowane
z okazji referatéw prof. dra M. Matowista,
Problematyka gospodarcza badan wczesno-
dziejowych w Polsce oraz prof. dra Al-
Gieysztora, Badania nad poczgtkami Pan-
stwa Polskiego. W dyskusjach nad refera-
tami i sprawozdaniami zabierali glos:
podsekretarz stanu W. Sokorski, prof. dr
W. Antoniewicz, dr St. Arnold, dr H. Ce-
hak-Hotubowicz, prof. dr Al. Gieysztor,
dr B. Guerguin, doc. dr W. Hensel, doc.
dr St. Herbst, prof. dr R. Jakimowicz,
prof. dr R. Jamka, prof. dr K. Jazdzewski,
prof. Zdz. Kepinski, mgr A. Kietlinska.
dr W. Koczlca, dr B. Kostrzewski, prof-
dr J. Kostrzewski, inz. A. Krdél, mgr

paliskowego 1949 r. zostaty ogtoszone w ,,Przegl-
Hist., t. XLI, 1950, s. 227—252, w ,,Przegladzie
Zach', nr 3/4, 1950, s 169—195 w ,Kwart.
Histor.“, t. LVII, 1950, S 346—353.
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Z. Krzymuska, prof. dr G. Labuda, prof.
dr Si. Lorentz, prof. dr T. Lewicki, prof.
dr H. Lowmianski, prof. dr K. Majewski,
prof. dr K. Maleczynski, prof. dr M. Ma-
towist, prof. dr T. Manteuffel, dr Z. A.
Rajewski, doc. dr T. Reyman, mgr T. Ru-
szczyhska, dr Z. Wartolowska, mgr T.
Wieczorowski, prof. dr J. Zachwatowicz,
dr K. Zurowski, inz. T. Zurowski.

Plan prac na sezon 1950 zostat przedy-
skutowany na konferencji w dn. 21—23.
IV. 50 w Paulinum k. Jeleniej Géry. Wy-
niki naukowe osiggniete w tym sezonie

przedstawili kierownicy poszczegoélnych
placowek w Krakowie, w dn. 18—20.
XIl. 50 r.5

W toku prac Komisji oraz Kierownic-
twa Badan zostat wypracowany projekt
periodyzacji dziejow Polski starozytnej
i wczesnosredniowiecznej na konferen-
cjach poswieconych problematyce tzw.
okresu rzymskiego w Kaliszu w dn. 4—5.
Xl. 50 oraz projektowi periodyzacji na
Wawelu w dn. 10—11. XI. 50 z udzia-
tem archeologobw czeskich: doc. dr J.
Béhma, dr |. Borkovskiego, dr |
Poulika. Projekt ten zostat przedstawiony
na plenarnym posiedzeniu Komisji w dn.
18. XIl. 50 przez cztonkéw Kierownictwa
Badan. W dyskusiji nad nim zabierali gltos:
do¢. dr J. Adamus, prof. dr Wk Antonie-
wicz, prof. dr St. Arnold, prof. dr J. Bar-
dach, prof. dr B. Bilinski, prof. dr J. Cze-
kanowski, mgr A. Gardawski, doc. dr. W.
Hensel, prof. dr R. Jakimowicz, prof. dr
R. Jamka, prof. dr K. Jazdzewski, prof.
dr J. Kostrzewski, prof. dr S. Kuczynski,
Prof. dr T. Lehr-Sptawinski, prof. dr H.
towmianski, prof. dr K. Maleczynski,
Prof. dr M. Matowist, doc. dr W. Moszczen-
ska, doc. dr M. Sczaniecki, prof. dr M. Se-
rejski, dr Z. Wartotowska, prof. dr Z. Woj-
ciechowski, dr J. Zotna-Manugiewicz.

6  Tymczasowe sprawozdanie z wynikow prac

Wykopaliskowych sezonu 1950 oraz prac pra-
cowni centralnych w r. 1950 zostatlo ogtoszone
W ,Przegl. Zach.", nr 1/2, 1951, s 193—263,
>w ,Kwart. Hist.“, t. LYIll, 1951, s 97—111.
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Specjalne konferencje Komisji zostaly
poswiecone problematyce badawczej i me-
todzie prowadzonych prac na poszczegdl-
nych stanowiskach archeologicznych: 8. X.
49 r. w Krakowie — w sprawie prac na
Wawelu i badan nad zespotem osadni-
czym krakowskim, z referatami: prof. dr
Minkiewicza, mgr Berezowskiego, dr J.
Dobrzyckiego, dr B. Guerquina i dr G.
Lenczyka; 24. Il11. 50 w Warszawie w spra-
wie prac nad przeglagdowym atlasem wcze-
snodziejowym, z referatami doc. dr St.
Herbsta i mgr W. Patuckiego.0 W dn.
27—29 V. 50, w Szczecinie i na Wolinie
w sprawie problematyki prac badawczych
nad Pomorzem przyodrzanskim ze spe-
cjalnym uwzglednieniem badan w Szczeci-
nie i w Wolinie, z referatami mgr H. Chilo-
pockiej, prof. dr G. Labudy, mgr T. Wie-
czorowskiego, mgr J. Kregielskiej, doc.
dr W. Hensla i mgr R. Kiersnowskiego;
24. VII. 50 w sprawie badan na Ostrowie
Lednickim; 4. 1X. tegoz roku w sprawie
badan i konserwacji oraz zabezpieczenia
zabytkéw architektonicznych w Cieszy-
nie na Gérze Zamkowej.

Prace Zrodtoznawcze prowadzone sg
pod kierunkiem prof. dr G. Labudy przy
wspolpracy: prof. dr T. Lewickiego (zro-
dia orientalne), prof. dr M. Lewickiego
(zrédta hebrajskie), prof. dr B. Bilinskie-
go (zrédla antyczne), prof. dr M. Plezi
(zrédta bizantynskie), prof. dr H. tow-
mianskiego (zrédta ruskie).7

W toku prac Kierownictwo Badan na-
wigzato kontakt z naukowcami radziecki-
mi i czechostowackimi. W dn. 7. X1. 49 od-
byta sie w Ministerstwie Oswiaty konfe-
rencja z udzialem akademika B. D. Gre-
kowa, na ktérej prof. dr Al. Gieysztor
przedstawit problematyke prowadzonych
badan. W konferencji wzieli udziat: mi-
nister dr St. Skrzeszewski, v-min. prof.

6 Por. S. Herbst, Przeglgdowy atlas wcze-
snodziejowy. Projekt wydawnictwa, ,Kwart.
Hist.“, t. LVIII, 1951, s. 123—125.

7 Por. G Labuda, Zrodta objasniajace po-
czatki Panstwa Polskiego. Projekt wydawnic-
twa, ,Kwart. Hist.“, t. LYIIl, 1951, s. 112—122
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dr H. Jabtoiski, v-min. mgr E. Krassow-
ska, prof. dr St. Arnold, prof. dr N. Asso-
rodobraj, prof. dr J. Bardach, dr I. Bie-
zunska-Matowistowa, dr C. Bobinska, prof.
dr A. Grodek, prof. dr S. Kieniewicz, prof.
dr E. Kipa, prof. dr Z. Kormanowa, doc.
dr W. Kula, prof. dr K. Majewski, prof.
dr K. Maleczynski, doc. dr E. Maleczyn-
ska, prof. dr M. Matowdst, prof. dr T. Man-
teuffel, dr Z. Podkowiniska, dyr. dr Z. A.
Rajewski, prof. dr St. Sreniowski, prof.
dr W. Tomkiewicz, prof. dr K. Tymieniec-
ki, dr R. Werfel.

Czionkowie Kierownictwa wzieli udziat
w zjezdzie archeologéw czechostowackich
w r. 1950 i przedstawili na nim zasady
organizacyjne i najwazniejsze problemy
badawcze prowadzonych prac.8 Prace wy-
kopaliskowe prowadzone w ramach prac
Kierownictwa Badan zwiedzili archeolo-
gowie oraz historycy wczesnego Srednio-
wiecza z Bulgarii i Czechostowaciji.

Ogoétem w latach 1948—1950 prowadzo-
ne byly badania na nastepujgcych stano-
wiskach:

Wielkopolska

1 w Poznaniu — Ostréw Tumski — kie-
rownik doc. dr W. Hensel

2. w Poznaniu — Goéra Przemystawa —
kierownik mgr T. Ruszczynska

3. na Ostrowie Lednickim — kierownik
dr K. Zurowski

4. w Gnieznie — Goéra Lecha — kierow-
nik dr K. Zurowski

5. w Gieczu — kierownik dr B. Ko-
strzewski

6. w Biskupinie — kierownik dr Z. A.
Rajewski

7. w Trzemesznie — Kkierownik prof.
Z. Kepinski i mgr K. Jozefowiczéwna

8 w Strzelnie — kierownik prof. Z. Ke-
pinski i mgr K. Jozefowiczowna

9. w Kruszwicy — kierownik prof. dr
R. -Jakimowicz
10. w Tumie kf/eczycy — kierownik

8  Por. sprawozdanie.Rfzegl. Zach.", rr
1951, s 379—389.
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11

13

14.

15.

16.

17.

18

19.

21

22,

24.

25,

26.

21.

28.

1949—1950

prof. dr K. Jazdzewski i mgr A. Na-
dolski

w Lutomiersku — kierownik prof. dr
K. Jazdzewski

w Kaliszu — kierownik prof. M-
Drewko i M. Gozdowski

Pomorze
w Gdansku — kierownik prof. dr

K. Jazdzewski i dr J. Kaminska

w Szczecinie — kierownik doc. dr W-
Hensel, mgr T. Wieczorowski, mgr Z-
Krzymuska i mgr J. Marciniak

Slask

we Wroctawiu — kierownik dr W-
Koczka

w Cieszynie — kierownik mgr A-
Kietlinska

w Opolu — kierownik prof. dr R-
Jamka

w Niemczy — kierownik dr H. Ho-

tubowicz i dr Wt. Hotubowicz

Goéra Sleza — kierownik dr H. Ho-

tubowicz i dr Wt Hotubowicz

w Sobotce — kierownik prof. dr K-

Maleczynski

na Waftach Slaskich — kierownik

dr W. Koczka i mgr R. Kiersnowski
Matopolska

na Wawelu — kierownik doc. dr. J-

Szabtowski, inz. arch. A. Majewski,

dr J. Dutkiewicz, dr A. Zaki

w Tyhcu — kierownik dr G. Lenczyk

w Wislicy — kierownik prof. dr W}

Antoniewicz i dr Z. Wartotowska

w Igotlomi — kierownik doc. dr 1-

Reyman i mgr St. Buratynski
Mazowsze

na Zamku Warszawskim — kierow-

nik dr B. Guerauin, dr Z. A. Rajew-

ski, inz. arch. Z. Tomaszewski i mgr

A. Swiechowska

w Brédnie Starym — kierownik dr K-

Musianowicz

w Rokitnie k/Btonia — kierownik dr

Z. A. Rajewski i A. Cofcianka
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ONSKI — GEOGRAFIA. TRZEBNICY

:zesnos$redniowieczne |

TABLICA 1

przestrzenny Trzebnicy.

Rozwdj



TABLICA 2

K. DZIEWONSKI — GEOGRAFIA TRZEBNICY

mwycinek iotoplanu.

(Kmejmce)

"K-sifgiaAce



K. DZIEWONSKI — GEOGRAFIA TRZEBNICY TABLICA 3

L. X~CcQelma

Ksiegnice (Kniejnice) — wycinek z mapy 1:25 000;
—a zr. 1912; —b. z r. 1931

Studie wczesnosredniowieczne |



TABLICA 4

K. DZIEWONSKI — GEOGRAFIA TRZEBNICY

wg Meitzena,

I) om ar\ow \ce, plan z 1821 r.



K. DZIEWONSKI — GEOGRAFIA TRZEBNICY

Sﬂawczesnoéredniowieczne |

TABLICA 5

Domanowice, uklad dziedzin wg Meitzena.



TABLICA 6 K. DZIEWONSKI — GEOGRAFIA TRZEBNICA

Trzebnica; — a Plan Maletiusa wg Joachima; — b. widok Wernera z ca 1750 r.



K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI GDANSK TABLICA 7

Plan $redniowiecznego Gdanska wg 0. Kloeppla.
Gtowne Miasto, B — Stare Miasto, C — Stare Przedmiescie, D — Spichlerze, E — Dlugie Ogrody,
F — Nowe Miasto, G — Zamek i Podzamcze, H — Osiek.

Studia wczesnosredniowieczne |



TABLICA 8 K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK

1<H 134/«'»)
COCH

W
M9

Rekonstrukcja delty Wisty w XIV/XV w. wg H. Bertrama.



K. JAZDZEWSKI i W. CHMIELEWSKI — GDANSK TABLICA 9

Gdanski wezet drogowy w w. XIV wg S. Weymanna z uzupetnieniami K. Jazdzewskiego.

Studia wczesnos$redniowieczne

u ou il

v GoAK U



TABLICA 10 K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK

Gdanski wezel drogowy — przebieg drog przez miasto.
Oznaczenia: — 1. przypuszczalna okolica targu; — 2. obszar Starego Miasta, Osieku i Zamku w cza-
sach krzyzackich; — 3. obszar wchodzacy prawdopodobnie w w. X111 w sktad Starego Miasta, 0

X1V w. wtaczony w obreb Gléwnego Miasta.



K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI

Gildia wczesnosredniowieczne |

GDANSK

TABLICA 11

Stanowisko 1., plan wykopow.



TABLICA 12 K JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK

Tartaczna

Plan Zamku i Podzamcza krzyzackiego wg O. Kloeppla.



K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK

Studia wczesnos$redniowieczne |

TABLICA 13

Wykopy | — IV, warstwa 3.



TABLICA 14

W AHIrW  KIE  WYROZNIAM#

< JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK

"Wykopy | — IV, -waxstwa



K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK

Audia wczesnos$redniowieczne |

TABLICA 15

Wykopy | — IV, warstwa 7 a



TABLICA 16

K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK

\ —YST, 'waTstvwa 1 Y.



K. JAZDZEWSKI

| W. CHMIELEWSKI — GDANSK

TABLICA 17

Wykopy | — IV, konstrukcje drewniane.



TABLICA 18 K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK

1948.

Wykop |, konstrukcje drewniane odkryte w r.



K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK TABLICA 19

Wykopy | — IV — stan prac w r. 1948.

Wykop Il — stan prac w 1948 r. Pierwszy i drugi poziom osadniczy.

Studia wczesnos$redniowieczne |



TABLICA 20 K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK

Wykop IlI. __ a Pierwsza warstwa konstrukcji drewnianych. Z lewej dom 8, u goéry dom 9,
z prawej dom 6, u dotu z prawej fragment domu 7;

6. Druga warstwa konstrukcji drewnianych — dom 17,



K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK TABLICA 21

a. Wykop IIl, pierwszy poziom osadniczy, palenisko;

b. Prég domu 2 z drugiej warstwy konstrukcji drewnianych.

Studia wczesnos$redniowieczne |

BIBLIO
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TABLICA 22 K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK

Ulica



K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK TABLICA 23

Trzecia warstwa konstrukcji drewnianych; — a Dom 25 — biatym krzyzykiem ozna-
czono miejsce znalezienia gesli;

b. Plecionka z domu 13.

Studia wczesnos$redniowieczne



TABLICA 24 K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK

Trzecia warstwa konstrukcji drewnianych. Plecionki; — a. Przed domem 20;

6. Na uliczce miedzy domami 13 i 20.



K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK TABLICA 25

Czwarta warstwa konstrukcji drewnianych. Dom 21; _mga zrgbh pétnocny;

b. Sciana potudniowo-zachodnia, potaczenie ,,sumikowo-tgtkowe*.

“udia \ czesnosredniowieczne |



K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK
TABLICA 26

Czwarta warstwa konstrukcji drewnianych; — o. Dom 26,

6. Dom 30.



K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK TABLICA 27

b. Wejscie.

studia wczesnosredniowieczne |



TABLICA 28 K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK

6. Wykop VI.



K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK TABLICA 29

a Boczne deski todzi drewnianej b. Drewniany mieczyk/?) z wyko-
z wykopu VII. 1/8 wielk. nat. pu VII. wielk. nat.

Audia wczesnos$redniowieczne |



TABLICA 30 K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK

a Wykop VII. Widok z géry na konstrukcje drewniane.

b. Wykop VIII. Czolo walu starszego.



K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDARNSK TABLICA 31

Wykop VIII. Konstrukcje watu starszego oraz kamienie z fundamentu zamku krzyzackiego;
a. Widok od zachodu;

b. Widok od wschodu.

SIMia wczesnos$redniowieczne |



K. JAZDZEWSKI i W. CHMIELEWSKI — GDANSK

TABLICA 32
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K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK TABLICA 33

Utamki naczyn z Il okresu wczesnosredniowiecznego znalezione
we wtornym ziozu w wykopie IX.

Studia wczesnos$redniowieczne |



TABLICA 34

K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK



K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI GDALttSK TABLICA 35



| W. CHMIELEWSKI — GDANSK

K. JAZDZEWSKI

TABLICA 36
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K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK TABLICA 37

ceramiki gdanskiej.

zdobnicze

Watki



TABLICA 38 K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK

Znaki garncarskie wystepujace na dnach naczyn z pierwszej warstwy
konstrukcji drewnianych.



K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK TABLICA 39

Wyboér den ze znakami garncarskimi.

Studia wczesnos$redniowieczne |



K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK
TABLICA 40



K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK TABLICA 41

Ptytka gliniana znaleziona na péinocnym zrebie domu 11 w drugiej warstwie
konstrukcji drewnianych.

Studia wczesnos$redniowieczne |



TABLICA 42 k. Jazdzewski i w. Chmielewski GDANSK

rogowe.

Grzebienie



K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK TABLICA 43

Grzebienie rogowe: — a. Z pierwszej warstwy konstrukcji drewnianych;
wielk. nat.; — 6. Zdobiony grzebien tkacki z pierwszej lub drugiej warstwy konstrukcji
drewnianych, wielk. nat.; — o. Grzebienn tkacki z pierwszej warstwy konstrukciji

drewnianych, 5/6 wielk. nat.

studia wczesnos$redniowieczne |



TABLICA 44 k. Jazdzewski i w. Chmielewski — gdarisk

Wyroby kosciane i rogowe z pierwszej warstwy konstrukcji drewnianych:— a. tzw-
hetka; _ b, c. opitowane kawaitki rogéw; — d. plytka kosciana; — e. igta kosciana; — a-e ca
7/9 wielk. nat.



K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK TABLICA 45

Studia wczesnos$redniowieczne |



TABLICA 40 K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK

Wyroby kosciane i rogowe z pierwszej warstwy konstrukcji drewnianych:
— a. Kietl z otworem; — b. Pacior — amulet z pazura zwierzecego;, — c. Ozdobna
rekojes¢ kosciana noza; — a-c wielk. nat.



K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK TABLICA 47

Wyroby kos$ciane i rogowe: — a Szydlo-igla z 2 lub 3 warstwy konstr. drew.:
— b. Rogowy grot strzaty z 1 warstwy konstr. drewn.; — c. Kiel niedzwiedzia z otworem
z 3 warstwy konstr. drewn. z domu 13; — a-c wielk. nat.

Studia wczesnosredniowieczne |



TABLICA 48 K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK

Przedmioty Zzelazne 2z pierwszej warstwy Konstrukcji drewnianych: — a-d,
noze (a., posiada oktadke rekojesci sporzadzong z rogu); — e. nozyce znalezione
w domu 8.



K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK TABLICA 49

Przedmioty metalowe: — a Zelazna szpila-zapinka; — b. Krzesiwo zelazne. — c. Brgzowy
kabtgk kitédki z domu 27; — d. Hak zelazny; — a, b. Z 1 warstwy; — ¢, d. Z 4 warstwy
konstr. drewn.

Studia wczesnos$redniowieczne |



TABLICA 50

K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK

Przedmioty metalowe:

a. Diuto zelazne z 1 poziomu osadniczego;
— 6. Fragment ktédki brgzowej z 2 warstwy konstr. drewn.; — c, d. Groty bettéw

z 1 warstwy konstr. drewn.; e. Grot strzaty z domu 13 (2 warstwa konstr. drewn.);
— a-e ca 4/5 wielk. nat.



K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK TABLICA 51

Przedmioty bryzowe: — a Dolne okucie pochwy miecza z domu 21 znalezione

poza Sciang SE w wykopie Il w 4 warstwie konstr. drewn.; — b. Ramka sprzaczki

z 1 warstwy konstr. drewn.; — c¢. Ozdobne okucie wylotu pochewki od noza z 1 warstwy

konstr. drewn.; — d. Ozdobne okucie goérnej czesci pochewki od noza z 7 warstwy
mechan. w wykopie |I; — c-d wielk. nat.

Studia wczesnosredniowieczne |



K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK
TABLICA 52

Przedmioty zelazne: a, b. Ostrogi z 1 warstwy konstr. drewn.: — c. Sprzaczka z 1 lub 2
warstwy konstr. drewn.



K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK TABLICA 53

Przedmioty metalowe: — a Dzwonek brgzowy z 7 warstwy median, wykopu I;

b. Blaszka brgzowa z paleniska nad domem 29 z 1 warstwy konstr. drewn.; — c. Zapinka podko-

wiasta — tzw. saksta z domu 26 z 2 warstwy konstr. drewn.; — d. Klamra zelazna z pierwszego

poziomu osadniczego; — e Fragment wedzidla zelaznego z 4 warstwy median, wykopu I;
a-e wielk. nat.

Studia wczesnos$redniowieczne |



TABT.ICA 54 K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK

Kabtaczki skroniowe i pierscionkii — a, b, f, g. Braz;.— c. Srebro lub cyna; —
c. Srebro; — d. Otéw; — a, b. c. Pierwszy poziom osadniczy; — d, f. Z domu 31, 4 warstwa konstr-
drewn.; — e. Dom 16, 3 warstwa konstr. drewn.; — g. 3 warstwa konstr. drewn.
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Przedmioty brgzowe: — a Dzwonek z domu 4 z trzeciej warstwy konstr. drewn.; —
b. Szczypce z pierwszej warstwy konstr. drewn.; — c. Hak; — a-c wielk. nat.

Studia wczesnosredniowieczne |



K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK

TABLICA 56
Przedmioty bursztynowe: — a Krzyzyk z obwodkg wyryta wzdtuz brzegéw; — b. Krzy-
zyk z domu 26, 3 warstwy konstr. drewn.; — c. Paciorek dwustozkowy, toczony na kole, z paleniska
domu 11; — d. Pocior obrabiany recznie nozem i gtadzony; — e. Fragment paciora toczonego na

tokarce w ksztalcie krepego krzyza z wykopu V, 10 warstwy mechan.; — a-e wielk. nat.



K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI -- GDANSK TABLICA 57

Przedmioty bursztynowe 2z pierwszej warstwy konstr. drewn.: __ a b, c
Krzyzyki; — d, e. Wisiorki; — /. Figurka zwierzeca; — g. Paciorek; __ h. Pacior
do warkocza; — a-h wielk. nat.

Studia wczesnos$redniowieczne |



| W. CHMIELEWSKI — GDANSK

K. JAZDZEWSKI

TABLICA 58

‘fauelumalp 1loxnnsuoy Amisiem [auemzo z sz nwop aigzl fezsmiald m ,1YS|a1Sald 1e1ZSIep”
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Przedmioty drewniane: — a Kulka z domu 25 z 3 warstwy konstrukcji drewn., wielk.
nat.; — b. tédeczka z kory z 4 warstwy konstr. drewn., wielk. nat.; — c. Palka ciesielska z do-
mu 13 z 3 warstwy konstr. drewn., 1/3 wielk. nat.

Studia wczesnos$redniowieczne 1



TABLICA 60 K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK

a. toédeczka z kory z domu 16 (2 warstwa konstr. drewn.) wielk. nat.
b. Drewniany dziéb todzi z ulicy miedzy domami 26 i 27 (4 warstwa konstrukcji
drewn.) wielk. nat.
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Gesle z domu 25 z 3 warstwy konstr. drewn.

Studia wczesnosredniowieczne |



TABLICA 62 K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK

tyzki drewniane: — a. Z uliczki miedzy domami 24 i 25 z 3 warstwy konstr. drewn.; —
b. Z domu 25; — c¢. Z 1 warstwy konstr. drewn.; — a-c ca 6/10 wielk. nat.



K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK TABLICA 63

a. Talerz drewniany z pogranicza Ill i IV warstwy konstr. drewn

b. Klepki i fragment dna drewnianego ceberka z 3 warstwy konstr. drewn.

Studia wczesnos$redniowieczne |



TABLICA 64 K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK

Przedmioty drewniane: — a Dyszel z 2 warstwy konstr. drewn., 1/14 wielk. nat.;

b. O$ wozu z 3 warstwy konstr. drewn., ca 1/9 wielk. nat.; — c. Przeslica topatkowa z domu 13

z 3 warstwy kontr, drewn., ca 10/32 wielk. nat.; —d. Zatyczka, wielk. nat.;— e Wrzeciono,
wielk. nat.



K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI GDANSK TABLICA 65

Przedmioty drewniane: — a. Klepadlo do Inu z 3 poziomu ulicy I, 1/3 wielk.
nat.; — b. Kleszczka tkacka z pierwszej warstwy konstr. drewn., wielk. nat.

Studia wczesnos$redniowieczne |



TABLICA 66 K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK

asm .. .-
Przedmioty drewniane: — a Trzonek topaty z domu 13 z 3 warstwy konstr. drewn.;
6. Wyzebiona listewka z 3 warstwy konstr. drewn.; — c. Deseczka z otworami z 2 warstwy konstr-

drewn.; — a, b, wielk. nat.,, — c. 1/2 wielk. nat.



K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK TABLICA 67

b. Jarzmo przyrozne z domu 16 z 2 warstwy konstr. drewn., ca 511 wielk. nat.

Studia wczesnos$redniowieczne, |



K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK
TABLICA 68

Ptywaki: — a Z 3 warstwy konstr. drewn. (typ A); — 6. Z 1 warstwy konstr. drewn.

(typ B); __ ¢ Z domu 24 z 3 warstwy konstr. drewn. (typ C); — d. Z 1 warstwy konstr. drewn-

(typ ¢); — e Z domu 16 z 2 warstwy konstr. drewn. (typ D); — /. Plywak owalny (typ E),
— a-f 1/2 wielk. nat.
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Studia wczesno$redniowieczne |
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£*10

Przyrzagdy rybackie: — a Linka zwlosia z domu 16 z 2 warstwy konstr. drewn.;

b. Kleszczka do robienia sieci z domu 13 z 3 warstwy konstr. drewn.; _ c. Kleszczka z 3 war-

stwy konstr. drewn.; — d. Ciezarek gliniany do sieci z 4 warstwy mechan. wykopu V; __ e Brzo-

zowy platek kory przeszywany lykiem z 3 warstwy konstr. drewn.; — /. Zelazny haczyk podwojny
do wedki; a-f ca 2/3 wielk. nat.

Studia wczesnos$redniowieczne |



TABLICA 72 K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK

Trzewik z 3 warstwy konstr. drewn.; — a. Wierzchnia obszywka (laméwka)
cholewki; — b. Fragment przyszwy; — c. Rekonstrukcja gornej czesci cholewki.
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Przedmioty kamienne: — a b, c Oseti z 1 warstwy konstr. drewn. (analogiczne
formy wystepuja w warstwach 2—4), wielk. nat.;— d. Fragment kamienia Zarnowego z do-
mu 13 z 3 warstwy konstr. drewn., 1/2 wielk. nat.

Studia wczesnos$redniowieczne |



TABLICA 74 K. JAZDZEWSKI | W. CHMIELEWSKI — GDANSK

a. Warstwa tuski rybiej in situ.

b. Tkanina (worek?) z domu 7, z 1 warstwy konstr. drewn.



J. IWINSKI — MINERALIZACJA TKANINY TABLICA 75

>» t>

o&

Studia wczesnos$redniowieczne |



TABLICA 76 J. IWINSKI — MINERALIZACJA TKANINY

Tkanina wykopaliskowa =z Gdanska: — a Raport tkaniny; — b. Fragment (strona
prawa); — c. Fragment (strona lewa).



R. JAKIMOWICZ — WYKOPALISKA W KRUSZWICY TABLICA 77

Studia wczesnosredniowieczne |



TABLICA 78 R. JAKIMOWICZ — WYKOPALISKA W KRUSZWICY

e
Ostrow Rzepowski (K—1): — a Strzalka rogowa ze skrzydetkami, m. 54,
gt. HO cm; — 6. Strzalka rogowa, wrzecionowata, m. 46, gt. 115 cm; — c. Brg-

zowa strzatka scytyjska, m. 10, gt. 97 cm; — d. Strzalka kosciana, m. 42, gt. 95—105
cm; — e Czerpak tuzycki znaleziony na falochronie, wat, m. 70a, gt. 110 cm.



R JAKIMOWICZ — WYKOPALISKA W KRUSZWICY TABLICA 79

Ostréow Rzepowski (K—1): — a Kotko gliniane do wozka obrzedowego, m. 15, gt 145—
155 cm; — b Krawedz naczynia zasobowego, M 32, g. 95— 105 cm; — c. Kétko rogowe od strony
wewnetrznej (widoczna cze$¢ gabczasta i na niej resztki osadzonych ,wydzielin czarnoziemu“)
m. 31, gt 43 cm; — d. KrawedZ naczynia zasobowego (w dolnej czesci podtuzny otwér wydtubany
w celu zwigzania peknietego naczynia), m. 13, gt 135— 145 cm; — e. Krepulec kosciany utamany
na trzecim otworze, m. 49, gt. 109 cm; — . KrawedZ duzego naczynia zasobowego, obmazywanego,
m. 22, gt 155—165 cm; — g. Brzusiec naczynia z ISnigcg powierzchniag i z ornamentem falistym,

czesciowo czerniony, m. 40, gt. 80 cm; — h. Gérna cze$¢ naczynia zasobowego z kotnierzem gtadzo-
nym i z chropowatym brzuscem, m. 3, gt. 105—115 cm.

Studia wczesnosredniowieczne |



R. JAKIMOWICZ — WYKOPALISKA W KRUSZWICY

TABLICA 80
Ostrow Rzepowski (K—1): — a Skorupa zdobiona odciskami naszyjnika brazowego, m. 20,
gj, 105 H5 cm; — 6. Skorupa z ornamentem inkrustowanym biatg masa, m. 50, gt. 55—65 cm;
rogowa, wat m. 22, gt 130—140;

e ¢ Grzechotka gliniana, m. 30, gt. 155 cm; — d. Motyczka
— e. Polowa naczynka glinianego, czernionego, m. 10, gt. 90 cm; — f. Wisiorek wyciety z kfa dzika,
wat m. 29, gt. 125—145 cm; — g. Skorupa inkrustowana biatlg masg, m. 10, gt 145—155 cm;
— h. Miniaturowe naczynko wygniecione palcami z malej grudki gliny, m. 52, gt. 105—110 cm;
_i. Utamek noza kamiennego ze skaly drobnokrystaliczrej,m. 8, gt. 30 cm; — j. Skorupa tuzy-
cka z ornamentem falistym, m. 16, gt. 85—95 cm; — k. Sztylet kosciany, wal m. 69, gt. 100 cm;
— I. Utamek misy typu kujawskiego ze zgrubialg krawedzig od wewnatrz, m. 22, gt. 65—75 cni.
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Grodzisko wczesnos$redniowieczne, poczatek wykopow w r

1949; _ 1. Grodzisko; —  Zbocze grodziska; — 3. Esplanada zamkowa-

—4. taka podmokla; — 5. Zatoka goplanska; — 6. Ul. Zamkowa;
— 7. Relikty dawnej drogi tgczacej mostem dwa brzegi zatoki.

Studia wczesnos$redniowieczne



R. JAKIMOWICZ — WYKOPALISKA W KRUSZWICY

TABLICA 82
Grodzisko wczesnos$redniowieczne,; ceramika: — a. K— 4, m. 76/100, gt. 20— 40 cm;
6 K—4 451/476 gt 20— 40 cm; — c. K—5, |, gt 195 cm (druga faza wczesnos$redniowieczna),
_d K—4, m. 451/475, gt 0-20 cm; - e. K-4, m. 11, gt. 60-70 cm (ornament stempel-
kowy w ksztatcie kétek); - /. K-5, m. 100/125, gt. 0-25 cm, (druga faza); - ¢g. K-5, m. 106,
gt. 25-35 cm (pierwsza potowa drugiej fazy);- h. K-5, I, gt. 140-160 cm (skorupa $rednio-

wieczna, ornament rolkowy).
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Grodzisko wczesnosredniowieczne; ceramika: — a Dno naczynia, wykonanego na

pierwotnym kotku garncarskim, z odciskiem wystajacej osi, K—4, m. 326/350, gt. 20—40 cm;

~b. Skorupa z konca fazy drugiej, K—4, m. 26/50, gt. 50—90 cm; — c. Dno naczynia b. silnie

wkleste K—4, m. 13, gt. 100 cm; — d. Dno naczynia z lekkim brzezkiem, K 4, m. 476/500, gt. 20—

40 cm; — c. Dno naczynia, K—4, m. 12, gt. 85 cm; — /. Skorupa z poczatkéw fazy’drugiej;

K—5, m. 8, gl. 45—55; — g. Skorupa z fazy drugiej, K—5, m. 205, gt. — 15—25 cm; — h. Sko-
rupa z fazy drugiej, K—4, m. 1/25, g. 0—20 cm.

Studia wczesnosredniowieczne |



R. JAKIMOWICZ — WYKOPALISKA W KRUSZWICY

TABLICA 84
M<8§:'WEWEEMFmM
Grodzisko wczesnosredniowieczne: — a Dwustronny grzebien kosciany,
K—4, m. 29, gt 100 cm; — ». Okladzina kosSciana grzebienia sktadanego, K— 4, m. 4/7,

gt. 60— 90; —= c. Okladzina kosSciana grzebienia sktadanego, K—a4, m. 176/200, gt
20— 40 cm; —=d. Skorupa Sredniowieczna, ornament wyciskany stempelkiem, K— 4,
m. 26/50, gt 40— 50 cm; —me Zdobiony, dwustronny grzebien kosciany, K—a4, m. 4,
gt. 65 cm; — /. Grzechotka gliniana pokryta zielong polewg, K—a4, m. 7, gt. 55 cm.
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b
Szczyt Slezy; — a Plan wyk. inz. A. Dziembor, — 1. kosci6l, 2. schronisko muro-

wane, 3. schronisko drewniane, 4. budynki gospodarcze, 5. schody do kosciota, 6. wat
przedhistoryczny, 7. ruiny zamku $redniowiecznego, 8. wykopy miedzywojenne, 9. wy-

kopy z 1949 r., 10. skaly, 11. murowane zrodto; — 6. Rekonstrukcja nie zachowanych
partii waléw (linia przerywana) wg Geschwendta (Siling, der Schlesierberg,
ryc. 3. s. 12).

Studia wczesnosredniowieczne |



Objasnienie do Tablicy 86

Objasnienie znakow:—1. grody;—2. waly; —3. rzezby; —i. miejsca znalezienia rzezb;
— 5. rzezby z krzyzem (w r. 1949 znajdowaly sie w miejscu oznaczonym); — 6. miej-
sca znalezienia rzezb z krzyzem; — 7. krzyze na kamieniach nieobrobionych; — 8. miej-
sca znalezienia kamieni z krzyzem; — 9. krzyze na blokach granitowych obrobio-
nych; — 10. krzyze na blokach granitowych obrobionych, zabranych z miejsca znale-
zienia; — 1L bloki granitowe obrobione; — 12. stare kamieniotomy (miejsca wyste-
powania oznaczone z dokltadnoscig do granic rewiru lesnego). — Wykaz stanowisk:
—1. gréd z watem kamiennym na szczycie Slezy; - 2. tzw. péinocny dziedziniec grodu; —
3. tzw. brama; — i. tzw. potrojny mur; — 5. poprzeczny murek; — 6. wat z kamie-
ni; — 7. fragment rzezby znaleziony w r. 1949; — 8. niedzwiedZ z krzyzem znaleziony
przy drodze ,dzikiej $wini (maciory)“; — 9. posta¢ z ryba; — 10. niedzwiedZ z krzy-
zem na grzbiecie; — 11. tzw. glowa sfinksa; — 12. tzw. sfinks (podczas wojny zagi-
nagt); — 13. tzw. grzyb (fragment postaci ludzkiej) z krzyzem; — li. lew wmurowany
w $ciane kosciota farnego $w. Jakuba; — 15. dwa lwy koto zamku .w Goérce; — 16. czte-
ry lwy w kosciele w Starym Zamku; — 17. lew we wsi Garncarsko; — 18. tzw.
mnich; — 19. dwa krzyze na skatach gabro (w odlegtosci 8 m od siebie); — 20. krzyz
na skale gabro; — 21. krzyz na skale gabro przy drodze; — 22. krzyz na gtazie gabro
znajdujgcy sie na cmentarzu; — 2i. obrobiony gtaz granitowy z krzyzem, znaleziony
na grodzisku koto Bedkowie); — 25. obrobiony gtaz granitowy z krzyzami; —. 26.
krzyz na kamieniu wmurowanym w $ciane kosciota w Starym Zamku; — 27. stare
kamieniolomy; — 28. wat z kamieni na gérze Raduni; — 29. gréd (?) na gorze Ko-
Sciuszki; — 30. grodzisko wczesnosredniowieczne koto Bedkowie; — 31. tzw. kolumna
znaleziona w Sobétce; — 32. grodzisko kolo Starchowa; — 33. grodzisko koto Zerzuszyc
(Gronowo); — 3i. grodzisko koto Starego Zamku.
Warstwice co 20 m. Obiekty ze wzgledu na matg skale naniesione sg w przyblizeniu.
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STARY ZAMEK
HICHAtONKICt
/ROGCW
SOBOCRI
GROR3O
STSACHOSY
(€32
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BiDKOWia
/iAgjcal lot
Kat hKIF % KM jboiAiaicfOii.a (&y?a&o Ciuy&MIAZ
Starozytne i wczesnoéredniowieczne obiekty zabytkowe Slezy i okolic.

Studia wczesnos$redniowieczne |
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Oznaczenia: — 1. zabytkowe konstrukcje kamienne; — 2. skaly. Oznaczenia cyfrowe:—
1. tzw. brama; — 2. przedtuzony gérny mur poprzeczny tzw. muru potréjnego; —
3.-U.-5. tzw. mur potrdgjny.

Pomiar inz. A. Dziembora, pomiar konstrukcji zabytkowych L. Popielewskiego. Uktad
kamieni w przedstawieniu zachowanych konstrukcji zabytkowych potraktowany sche-
matycznie.
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Studia wczesnosredniowieczne |



TABLICA 88 H. HOLUBOWICZ | W. HOLUBOWICZ BADANIA NA GORZE SLE2Y

we: — 1. kamien ze znakiem krzyza; — 2. czworobok z kamieni; — 3. skata.
Pomiar inz. A. Dziembors
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a. Droga z Sobdtki na szczyt Siezy.

b. Tzw. potréjny mur. Fragment najwyzej polozonego muru poprzecz-
nego, widziany z potnocy od wewnatrz konstrukcji. Wysoko$¢ muru
ca 2 m.
Studia wczesno$redniowieczne |



TABLICA 90 H. HOLUBOWICZ | W. HOLUBOWICZ — BADANIA NA GORZE SLEZY

Przekréj przez wat i jego rekonstrukcja wg Geschwendta (Zur Technik des Burgenbaues der
Vorzeit. Zobtengrabungen, Altschlesien, Il, 1927).



H. HOLUBOWICZ | W. HOLUBOWICZ — BADANIA NA GORZE SLEZY TABLICA 91

a. Tzw. glowa sfinksa, znalezio-

na podczas wykopalisk w 1901 r.

w poblizu postaci z rybg i nie-
dzwiedzia.

6. Tzw. sfinks znaleziony w rumowi-
sku skalnym na stoku potnocnym.

c. Fragment monumentalnej rzezby, wykonany z granitu sobétczar’lski,ego, znaleziony
w lipcu 1949 r. w gruzach $ciany kosciotka na szczycie Slezy.

Studia wczesnoéredniowieczne 1



TABLICA 92 H. HOLUBOWICZ | W. HOLUBOWICZ — BADANIA NA GORZE SLEZY

a. Niedzwiedz (tzw. ,dzika Swinia*) znaleziony przy drodze ze Strzegomian na szczyt.
Obecnie znajduje sie na szczycie Slezy.

b. Rysunek Sadebecka (Der Zobtenberg u. seine Umgebung, 1856) przedstawiajacy
tzw. ,Dzikg Swinig“. Na brzuchu zwierzecia widoczny znak krzyza, obecnie catkowicie
zatarty skutkiem zwyczajowego rzucania w rzezbe kamieniami.
¢, d. Obrobione bloki granitowe z wykopalisk na szczycie. Blok c zostat przez Gesch-
wendta uznany za fragment kapitelu romanskiego. Wg Geschwendta (Siling der
Schlesierberg, ryc. 12).
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Posta¢ z ryba. Na rybie ponizej glowy ukosny krzyz. Faldy
diugiej szaty zaznaczone linearnie.

Studia wczesnos$redniowieczne | Y
(]



TABLICA 94 J. IWINSKI — MINERALIZACJA TKANINY

Zestawienie postaci z rybg z glowg znaleziong we Wroctawiu wg Geschwendta (Neue Unter-
suchung am Steineitertimern des Silinggebiet es, Die Hohe Strasse, 1938). — Glowa znale-
ziona we Wroctawiu przy ul. $w. Antoniego.
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Studia wczesnos$redniowieczne 1



TABLICA 96 H. HOLUBOWICZ | W. HOLUBOWICZ — BADANIA NA GORZE SLEZY

e
Tzw. ,grzyb“ w Sobodtce przy kosciele $w. Anny. (Fragment figury ludzkiej — faldy szaty zazna-
czone linearnie). U dotu: znak na podstawie; — c. Wg rys. Sandebecka; — d. Wg rys. Lustiga;
e. Fotografia znaku na podstawie.
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Lwy: — a, b Przed zamkiem w Gorce; — c¢. Wmurowany w kosciét

Sw. Jakuba w Sobdtce.
Studia wczesnos$redniowieczne |
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mnich koto wsi Garncarsko.

Na szczycie figury ukosny krzyz.

ZW.



TABLICA 99

H. HOLUBOWICZ | W. HOLUBOWICZ — BADANIA NA GORZE SLEZY
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Studia wczesnos$redniowieczne |
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Skata gabro w poblizu drogi prowadzacej ze szczytu Slezy do Tapadia.
Na skale znajduje sie krzyz. Zdjecie od strony wschodniej. (Tabl. 86, nr 22).
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w miejscu wskazanjm przez obserwatora.

Studia wczesnos$redniowieczne |
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Krzyze: — a Na gtazie gabro przeniesionym do Sobdtki na cmentarz katolicki u pétnocnej

drogi na szczyt Slezy; — b. Na cylindrycznym, obrobionym bloku granitowym znalezionym w fun-

damentach starego opactwa w Gorce; — c. Na cylindrycznym obrobionym bloku granitowym po-
chodzacym z grodziska koto Bedkowie.
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a b
a i b. Krzyz na bloku granitowym wmurowanym w naroznik kosciota w Starym Zamku.

SZCZYT-1949.

WYKOP 1II
mmEE,
OBJASNIENIA
c. Sleza, wykop 111. Przekr6j przez tzw. wat wewnetrzny po linii h na m. 5_16.
Objasnienie znakow. 1. kamieniej 2. ziemiaj — 3. calecj —  korzenie drzew.

Studia wczesno$redniowieczne |
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TABLICA 104
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Studia wczesnos$redniowieczne |
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Przedmioty zelazne: — a Radlica, wyk. I, m 12/b, warstwa 1, — b. Klucz, wyk. IV,
m 6-8/a-d, pod darnig; — c. Fragment strzemienia, wyk. I, m 6/b, warstwa 2; — d. Wedzidio
z kotkami, wyk. 111, m 8/c, warstwa B2; — e Dzwonek, wyk. I, m 4/f, warstwa 1



TABLICA 107

H. HOLUBOWICZ | W. HOLUBOWICZ — BADANIA NA GORZE SLEZY
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a

a. Rozcieracz, wyk. I, m 16/c, w wale na gt
150—200 cm do powierzchni zachowanej.

6. Fragmenty naczyn
wczesnosredniowiecznych
ze $Sladami lepienia przy
pomocy watkéw: goérny
fragment, wyk. I, m 10/d,
warstwa 2; dolny, wyk.
I, m 7/b, warstwa 7.
c. Glazy u podstawy wa-
tu w wykopie | na m 13-
16/a-d, widok z zachodu.
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Wykop I
Przekréj a. Po linii O na m 8—23.

Przekréj b. Po linii d na m 8—23; objasnienie znakéw: — 1. kamienie; — 2. ziemia (humus, piasek,
zwir i mate kamienie); 3. calec; — . skata; — 5. granica wykopu.

Studia wczesnosredniowieczne |
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Wykop |: Schemat rozmieszczenia zabytkow w warstwie 1 na m 9-14ja-d. Nr przy
przedmiotach: — 1. grot zelazny do kuszy; — 2. sprzaczka zelazna; — 3. krepulec
zelazny (tabl. 105, ryc. d); — i. radlica zelazna (tabl. 106, rys. a).
Oznaczenia: — 1. ceramika kultury tuzyckiej; — 2. ceramika wczesnos$redniowiecz-
na; — 3. przedmioty rézne; — U kos$¢ spalona; — 5. fragment naczynia z domieszkg
grafitu na glinie; — 6. narozniki metrow kwadratowych; — 7. kamien nie ruszony
'/ miejsca podczas eksploracji warstwy; — 8. kamien zdjety podczas eksploracji; —
A miejsce wystepowania wegli; — 10. numeracjajmetréw; — 11. skorupy z jednego
naczynia wczesnosredniowiecznego.
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Studia wczesnos$redniowieczne |
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Wykop |1, schemat rozmieszczenia zabytkéw w warstwie 3 na m 9-14/a-d..
Oznaczenia jak na tabl. 110.
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Studia wczesnosredniowieczne |
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Wykop |, schemat rozmieszczenia zabytkbw w warstwie 5 na m 9-14/a-d.
Oznaczenia jak na tabl. 110.
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Studia wczesno$redniowieczne |
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Zabytki ze Slezy: — a Fragment dna naczynia ze znakiem krzyza, wyk. IV, m 5/d, war-
stwa D4; — 6. Przeslik gliniany, wyk. I, m 7/b, warstwa 4; — c. PrzeslIfk gliniany, wyk. I, m 2/f,
warstwa 3; — d. Fragment naczynia z ornamentem, wyk. IV, m 612b, warstwa C5; — e-g. Sko-
rupy tuzyckie; — h. Skorupa z ornamentem, wyk. |, m 18/a, wat, g. 200—210 cm; — i. Wcze-
snosredniowieczna skorupa z ornamentem rytym, wyk. IV, m 6/a, warstwa Di; — j. Skorupa
z listwg zlobkowang, wyk. I, m 16/a, wat, 120 cm;— k. Skorupa z ornamentem, wyk. |, m 18/h,
warstwa 1; — |. Fragment naczynia z czopowatym uchwytem, wyk. |, m 18/d, wal, gt. 130 cm; —

|. Szpila brgzowa ze spiralnie zwinietg gtéwka, wyk. IV, m &b, warstwa Di.
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a. Wykop V. Przekréj przez przekop Geschwendta po linii m 16. Widok z potudnia.

Objasnienie znakow: — 1. zachowane $ciany wykopu z r. 1926; — 2. poziom

rzutu 1 (tabl. 118 rys. a); — 3. poziom rzutu 11 (tabl. 118 ryc. b); -- U przy-

puszczalny poziom rzutu opublikowanego przez Geschwendta; — 5. przypuszczalny

maks. zasieg rzutu poziomego Geschwendta; — 6. Slady zaprawy cementowej
na kamieniu.

6. Wykop V. Zestawienia niektérych elementow profilu opublikowanego przez

Geschwendta z r. 1926 z profilu zdjetego w r. 1949 w oparciu o te same elementy.

Oznaczenia: (przekroj 1949) — 1. kamien; —e 2. calec; — 3. skala; — 4. gérna
granica uktadu kamieni watu.

Studia wczesnosredniowieczne |
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Wykop Y. Zestawienie rzutu pozio-
mego  Geschwendta  obrazujacego
uktad kamieni wewnatrz walu (wy-
kopaliska 1926 r) z rzutem poziomym
sgsiednich partii watu zachowanego
do r. 1949 na poziomie | (ryc. a)
i poziomie Il (ryc. b). Na m 17-19/g-h
uktad kamieni zrujnowany przez ja-
me, w ktorej podczas wojny 1939—45
zakopano skrzynie.

Oznaczenia: — 1 kamienie; — z. hu-

mus z piaskiem wg rys. Geschwend-

ta; — 3. humus z piaskiem i zwi-

rem; — 4. granica zestawienia rzu-

tow poziomych; — 5. kamienie skru-
szate w ogniu.
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a. Zabytki ze Slezy: — Naczynie z wyk. |, m 13/a, wak; 6. Czerpak tuzycki“,
wyk. I, m 12/c, warstwa 3.

Studia wczesnosredniowieczne 1
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a
a. Wykop 1V, widok z wiezy koscielnej; — b. Przedmiot olowiany wewnatrz pusty,
wyk. I, m 6jc, warstwa 3; — c. Fragment krawedzi naczynia z domieszkg grafitu,
wyk. |, m 3/f, warstwa 5; — d. Ciezarek otowiany, wyk. Ill, m 10/c, warstwa 7; —a
Ciezarek otowiany, wyk. I, m 6/c, warstwa 3; — /. Fragment krawedzi naczynia
z domieszka grafitu, wyk. I, m 6/c, warstwa 2; — g. Przedmiot kulisty z otowiu, wyk.
111, m 1l/c, warstwa 4; — h. Fragment krawedzi naczynia z domieszkg grafitu, wyk.

I, m 11/d, warstwa 4.
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n 20n 105 0 10 ig io 50m pomiar lwykonania

Jarnof Bolestaw

Giecz plan grodziska.

Studia wczesnosredniowieczne |
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Fragmenty naczyn obtaczanych géra na kole garncarskim: — a. Warstwa
VIIl; — b. Warstwa V; — c. Warstwa VII; —a-c. ok. 9/13 wielk. nat.
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BADANIA W GIECZU
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Ceramika z Giecza: —a Profil fragmentu naczynia o jajowatym ksztalcie z niskg szyjka,

w- Fragment naczynia o wysokiej szyjce, w. IlI; — c. Fragment naczynia z cylindryczng

szyjka, zdobionego listwami z karbowaniem uko $nym, w. 1V ; — d. Fragment naczynia ornamen-

towanego kotkiem zebatym, w. Il; — e Dno naczynia z wypuklym znakiem drabinki, w. I; __

/. Profil naczynia z cylindryczng szyjka, w. IlI; — g. Profil naczynia o esowatym uksztattowaniu,
w. Il; a-g, ok. 4/3 wielk. nat.
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Studia wczesnos$redniowieczne |
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Ceramika z Gieiza: — ac. Fragmenty naczyn catkowicie obtaczanych na

wolnoobrotowym kole garncarskim o szyjkach cylindrycznych, ar 306 w. b. 7/9 wielk.

nat.; — d. Naczynie jajowate catkowicie obtaczane na wolnoobrotowym kole garncar-
skim, ok. 1/4 wielk. nat.
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Studia wczesnosredniowieczne
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Ceramika z Giecza, dna naczyn calkowicie obtaczanych na wolnoobrotowym
kole garncarskim; — a. i 6. ar 306, w. g; — c. ar 306, w. f.; ok. 0,89 wielk. nat.



Studia wczesnosredniowieczne |
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Przedmioty zelazne: — a Bak (ar 396, warstwa IIl); — b. Przedmiot kot-
wicowaty (ar 306, w. Il); — c. Grocik strzaly (ar 397, w. 111); — d. Krzesiwo (ar
306, w. 1); — a-d wielk. nat.
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Studia wczesnos$redniowieczne |
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BADANIA W GIECZU



A. NADOLSKI — WYKOPALISKA W TUMIE TABLICA 133

teczyca i Tum, wycinek z mapy okolic | korica XVIII w., wg Miincha.

Studia wclLesnosrednjOwieczne |
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Grodzisko w Tumie pod teczycg. Plan wykopdw ; |5t 1948—49.



A. NADOLSKI — WYKOPALISKA W TUMIE
TABLICA 135

a. Widok na grodzisko z okien archikolegiaty

Studia wczesnos$redniowieczne



TABLICA 136 A. NADOLSKI — WYKOPALISKA W TUMIE

Przekop przez wat.



A. NADOLSKI — WYKOPALISKA W TUMIE
TABLICA 137

a. Przekréj przez wat grodziska, Sciana potudniowa.

b. Réw ze szczatkami palisady 1-szej fazy grodu.

Studia wczesnos$redniowieczne
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a. Przekroj przez wat grodziska — widoczne 3 fazy budownictwa
obronnego.

b. Fragment drewnianego odziania nasypu podtrzymujacego czestokoét
zasiek 2. fazy umocnien.



A.. NADOLSKI — WYKOPALISKA W TUMIE
TABLICA 139

Z0&m

Rekonstrukcja 1 fazy umocnien grodu.

Studia wczesnos$redniowieczne |
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0. Szczatki drewnianej konstrukcji walu 2. fazy grodu (A-A).

b. Osypisko kamienne w wale 3. fazy grodu,
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Resztki konstrukcji skrzyniowej przedwala
3. fazy umocnien.

Studia wczesnos$redniowieczne |
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Rekonstrukcja 2. fazy umocnien grodu.
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a Odstoniete waty zewnetrzne grodu 3. fazy umocnien.

6. Studnia | wewnatrz grodziska.

Studia wczesnosredniowieczni |
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ze spalonej chaty.

Polepa

\TO O



A. NADOLSKi; — WYKOPALISKA W TUMIE TABLICA 145

Przedmioty zelazne: — a Kowadlo; _ b Diuto; — c. Niedokuty grot pey: — ¢ Kin-
cze; — e. Noze, nozyce i szydio; — /. Kiddka; — y. Odwaznik; — h. kjycz.

Sturila wczesnosredniowieczne |



A. NADOLSKI — WYKOPALISKA W TUMIE

TABLICA 146
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Studia wczesnos$redniowieczne, |



TABLICA 148 A. NADOLSKt — WYKOPALISKA W TUMIE

Przedmioty kosciane i rogowe; — a-b. Szydia;
— C Gwizdek; — d. ,Hetka“; — & Fragment
szpili tkackiej; — /. Fragment tyzki.

Ceramika z |11 okresu wczesnosredniowiecznego (X IH—XIII w.).



A. NADOLSKI — WYKOPALISKA W TUMIE
TABLICA 149

B £

Studia wczesnos$redniowieczne, |
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~4~ Monety, a, b, ¢ , krzyzéwkill z korica X1 w.; — d, € brakteaty
z XIN/XY w.; — /. moneta Jana Olbrachta; — @. Groty strzaf;
— h. Groty bettow.
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o 12 3 4 S 10cm
Wim
J
a Strzemig; — fi. Ostroga z X1- _X || w.; — ¢ Ostroga z X II—X 111 w. if. topata

drewniana; . ¢ Groty beltéw z trzpieniem.



— WYKOPALISKA W TUMIE

A. NADOLSKI

TABLICA 152
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