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Przyczynek do zagadnienia strategii
I taktyki komunistom rosyjskich"

1. Zwroty historyczne. Plany strategiczne.

Strategia partii nie jest czym$ stalym, danym raz na zawsze.
Zmienia sie ona w zaleznosci od zwrotéw historycznych, od prze-
mian historycznych. Zmiany te wyrazajg sie w tym, ze dla kazdego
odrebnego zwrotu historycznego opracowuje sie odrebny odpowia-
dajacy mu plan strategiczny, obowigzujgcy w ciggu catego okresu
od jednego zwrotu historycznego do drugiego. Plan strategiczny za-
wiera okresleme kierunku gtéwnego natarcia sit rewolucyjnych oraz
schemat odpowiedniego rozmieszczenia milionowych mas na froncie
socjalnym. Naturalnie, ze plan strategiczny, ktéry nadaje sie dla jed-
nego okresu historycznego, posiadajagcego swoje cechy specyficzne,
nie moze sie nadawac¢ dla innego okresu historycznego, posiadaja-
cego zupeinie inne cechy specyficzne. Kazdemu zwrotowi historycz-

*) Z pracy towarzysza Stalina ,Przyczynek do zagadnienia strategii i tak-
tyki komunistéw rosyjskich® zamieszczamy drug-a cze$¢ pt. Plan Strategiczny
(Red.)



nemu odpowiada niezbedny mu i przystosowany do jego zadan plan
strategiczny.

To samo mozna powiedzie¢ w odniesieniu do spraw wojny. Plan
strategiczny opracowany dla prowadzenia wojny z Kotczakiem nie
mogt sie nadawa¢ do prowadzenia wojny z Denikinem, ktora wy-
magata nowego planu strategicznego, z kolei nie nadajacego sie, po-
wiedzmy, do prowadzenia wojny z Polakami w 1920 r., bowiem za-
rowno kierunki gidwnego natarcia jak i schematy rozmieszczenia
podstawowych sit bojowych nie mogly nie rézni¢ sie we wszystkich
tych trzech wypadkach.

Nowa historia Rosji zna trzy zasadnicze zwroty historyczne, ktére
zrodzity trzy rozmaite plany strategiczne w historii naszej partii.
Uwazamy za konieczne pokrétce je nakresli¢ dla zilustrowania, jak
w ogole zmieniajg sie plany strategiczne partii w zaleznosci od no-
wych przemian historycznych.

2. Pierwszy zwrot historyczny i kurs na rewolucje burzuazyjno-
demokratyczng w Rosji.

Zwrot ten rozpoczgt sie w poczatkach lat tysigc dziewieésetnych
w okresie wojny rosyjsko-japonskiej, gdy kleska armii carskich i po-
tezne strajki polityczne robotnikow rosyjskich rozkotysaly wszystkie
klasy i wypchnely je na arene walki politycznej. Zakonczyt sie ten
zwrot w dniach rewolucji lutowej 1917 r.

W owym okresie w naszej partii walczyly ze sobg dwa plany stra-
tegiczne: plan mienszewikow (Plechanow — Martow 1905 r.) i plan
bolszewikéw (tow. Lenin 1905 r.).

Strategia mienszewicka planowala przeprowadzenie gtdbwnego na-
tarcia na carat po linii koalicji liberalnej burzuazji i proletariatu.
Wychodzgc z zatlozenia, ze rewolucje uwazano wowczas za rewolucje
burzuazyjng, 6w plan pozostawiat liberalnej burzuazji role hegemo-
na (wodza) ruchu, natomiast skazywat proletariat na role ,skrajnej
lewicowej opozycji“,na role ,naganiacza“ burzuazji, przy czym chtop-
stwo, jako jedna z podstawowych sit rewolucji, bylo wylgczone
lub prawie wylgczone z pola widzenia. Nie trudno zrozumiec¢, ze sko-
ro éw plan wylaczatl z gry wielomilionowe chiopstwo w takim kraju
jak Rosja, to byt beznadziejnie utopijny, a poniewaz oddawat losy
rewolucji w rece liberalnej burzuazji (hegemonia burzuazji), byt wiec
reakcyjny, bowiem liberalna burzuazja nie byla zainteresowana
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w catkowitym zwyciestwie rewolucji i zawsze byla gotowa zakon-
czy¢ sprawe uktadem z caratem.

Bolszewicka strategia (patrz ,Dwie taktyki“ tow. Lenina) plano-
wata przeprowadzenie gtdbwnego natarcia rewolucji na carat po linii
koalicji proletariatu i chiopstwa przy zneutralizowaniu liberalnej
burzuazji. Wychodzac z zalozenia, ze liberalna burzuazja nie jest
zainteresowana w catkowitym zwyciestwie burzuazyjno-demokraty-
cznej rewolucji, ze nad zwyciestwo rewolucji przektada uktad z ca-
ratem kosztem robotnikow i chiopow, éw plan pozostawiat proleta-
riatowi, jako jedynej rewolucyjnej do konca klasie w Ros;ji, role
hegemona ruchu rewolucyjnego. Cw plan zastuguje na uwage nie
tylko dlatego, ze prawidtowo uwzgledniat sity napedowe rewoluciji,
lecz i dlatego, ze zawierat w zarodku idee dyktatury proletariatu (he-
gemonia proletariatu), ze genialnie przewidziat nastepna, wyzszag
faze rewolucji w Ros;ji i utatwit przejscie do niej.

Dalszy rozwoj rewolucji az do lutego 1917 r. calkowicie potwier-
dzit slusznos¢ tego planu strategicznego.

3. Drugi zwrot historyczny i kurs na dyktature proletariatu w Rosji.

Drugi zwrot rozpoczat sie od rewolucji lutowej 1917 r. po obaleniu
caratu, kiedy wojna imperialistyczna obnazyla Smiertelne rany kapi-
talizmu na calym Swiecie; kiedy liberalna burzuazja niezdolna do
ujecia w rece faktycznego rz”"du krajem, zmuszona byta ograniczy¢
sie do zachowania dla siebie wtadzy formalnej (Rzad Tymczasowy);
kiedy Rady Delegatow Robotniczych i Zotnierskich, ktére ujety w re-
ce faktyczng wiadze, nie posiadaly ani doswiadczenia, ani woli do
zrobienia z niej koniecznego uzytku; kiedy zotnierze na froncie,
robotnicy i chlopi na tytach byli znekani ciezarami wojny i chaosem
gospodarczym; kiedy rezim ,dwuwitadzy” i ,komisji tgcznosci*) roz-
dzierany przez wewnetrzne sprzecznosci i niezdolny ani do wojny,
ani do pokoju, nie tylko nie znajdowat ,wyjscia ze Slepego zauika“,
lecz jeszcze bardziej wiktat sytuacje. Zakonczyt sie ten okres Rewo-
lucjg Pazdziernikowa w 1917 r.

Dwa plany strategiczne walczyly ze sobg w owym okresie w Ra-
dach: plan mienszewicko-eserowski i plan bolszewicki.

Strategia mienszewicko-eserowska placzaca sie poczatkowo miedzy
Radami a Rzadem Tymczasowym, miedzy rewolucjg a kontrrewo-

*) W oryginale: ,kontaktnoj komisji“



iucj uksztaltowata sie ostatecznie wraz z otwarciem Narady De-
mokratycznej (wrzesien 1917 r). Byla ona konstruowana wedtug
linii stopniowego, lecz bezwzglednego odsuniecia Rad od wiadzy
i skupienia catej wtadzy w kraju w rekach ,Przedparlamentu”, pier-
wowzoru przyszlego parlamentu burzuazyjnego. Kwestie pokoju
i wojny, kwestie rolng i robotniczg, zaréwno jak i kwestie narodo-
wg odktadano do zwotania Konstytuanty, ktére z kolei odktadano
na czas nieokreslony. ,Cala wladza w rece Konstytuanty* — tak
formutowali swoj plan strategiczny eserowcy i mienszewicy. Byt to
plan przygotowania burzuazyjnej dyktatury, co prawda przylizanej
i przyczesanej, ,zupeilnie demokratycznej“, jednakze burzuazyjnej
dyktatury.

Strategia bolszewicka (patrz ,Tezy“ tow. Lenina, opublikowane
w kwietniu 1917 r.) planowata gléwne natarcie po linii likwidacji
wladzy burzuazyjnej przez zjednoczone sity proletariatu i biedoty
chtopskiej, po linii zorganizowania dyktatury proletariatu w postaci
Republiki Rad. Zerwanie z imperializmem i wycofanie sie z wojny;
wyzwolenie uciskanych narodowosci bylego imperium rosyjskiego;
wywlaszczenie obszarnikbw i kapitalistow; przygotowanie warun-

kéw do zorganizowania gospodarki socjalistycznej, — takie oto byly
elementy strategicznego planu bolszewikéw w owym okresie. ,Cata
wladza w rece Rad tak bolszewicy formutowali woéwczas swoj

plan strategiczny. Waga jego polega nie tylko na tym, ze uwzgled-
niat on prawidiowo sity napedowe nowej proletariackiej rewolucji
w Rosji, lecz i na tym, ze utatwiat i przyspieszat rozkotysanie ruchu
rewolucyjnego na Zachodzie.

Dalszy rozwéj wypadkéw az do przewrotu Pazdziernikowego cal-
kowicie potwierdzit stuszno$¢ tego planu strategicznego.

4. Trzeci zwrot historyczny i kurs na rewolucje
proletariackg w Europie.

Trzeci zwrot rozpoczat sie od przewrotu Pazdziernikowego, kiedy
Smiertelne starcie dwoch grup imperialistycznych Zachodu osig-
gneto swoj punkt kulminacyjny; kiedy kryzys rewolucyjny na Za-
chodzie jawnie narastat; kiedy zbankrutowana i uwiklana w sprzecz-
nosciach wiladza burzuazyjna w Rosji runeta pod uderzeniem rewo-
lucji proletariackiej; kiedy zwycieska rewolucja proletariacka, ktéra
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zerwata z imperializmem i wycofata sie z wojny, zyskata sobie
Smiertelnych wrogdéw w postaci imperialistycznych koalicji Zacho-
du; kiedy akty nowego rzadu radzieckiego o pokoju, o konfiskacie
ziem obszarniczych, wywilaszczeniu kapitalistbw i wyzwoleniu uci-
skanych narodowosci zjednaly mu zaufanie milionéw ludzi pracy na
calym Swiecie. Byt to zwrot w skali miedzynarodowej, bowiem po
raz pierwszy zostat przerwany miedzynarodowy front kapitatu, po
raz pierwszy zostalo postawione na praktycznej plaszczyznie zagad-
nienie obalenia kapitalizmu. Tym samym Rewolucja Pazdziernikowa
z sity narodowej, rosyjskiej zostata przeksztalcona w site miedzyna-
rodowg, a robotnicy rosyjscy z zacofanego oddzialu miedzynarodo-
wego proletariatu — w jego awangarde, budzacg swojg ofiarng walkg
robotnikéw Zachodu i uciskane kraje Wschodu. Zwrot ten nie osia-
gnal jeszcze swego ostatecznego rozwoju, bowiem nie rozwingt sie
jeszcze w skali miedzynarodowej, jednak jego tres¢ i ogdlny kieru-
nek sg juz dostatecznie jasno okreslone.

Dwa plany strategiczne walczyty ze sobg wowczas w politycznych
kotach Rosji: plan kontrrewolucjonistow, ktérzy wciggneli do swo-
ich organizacji aktywng czes¢ mienszewikéw i eserowcéw, i plan bol-
szewikow.

Kontrrewolucjonisci oraz aktywni esero-mienszewicy budowali
plan po linii skupienia w jednym obozie wszystkich niezadowolo-
nych elementéw: starych oficeréw na tytach i na froncie, burzuazyj-
no-nacjonalistyczne rzady na kresach, wywlaszczonych przez re-
wolucje kapitalistow i obszarnikbw, agentow Ententy przygotowu-
jacych interwencje itp. Nastawiali sie ng obalenie Rzgdu Radziec-
kiego droga powstan lub obcej interwencji oraz na restauracje stosun-
kéw kapitalistycznych w Rosji.

Bolszewicy przeciwnie, budowali plan po linii wewnetrznego umoc-
nienia dyktatury proletariatu w Rosji i rozszerzenia sfery dzialania
rewolucji proletariackiej na wszystkie kraje Swiata drogg zjednocze-
nia wysitkbw proletariuszy Rosji z wysitkami proletariuszy Europy
i uciskanych krajow Wschodu przeciwko Swiatowemu imperializmo-
wi. Szczegdlnie godne uwagi jest Sciste i zwiezle sformutowanie tego
planu dane przez tow. Lenina w jego broszurze: ,Rewolucja prole-
tariacka a renegat Kautsky“: ,...zrealizowaé maksimum tego co moz-
na urzeczywistni¢ w jednym (swoim — J. St.) kraju dla rozwoju,
poparcia, rozbudzenia rewolucji we wszystkich krajach®. Wartos¢
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tego planu strategicznego polega nie tylko na tym, ze uwzgledniat on
prawidtowo sity napedowe rewolucji Swiatowej, lecz i na tym, ze
przewidziat i utatwiat zapoczatkowany pézniej proces przeksztalcenia
Rosji Radzieckiej w osrodek uwagi ruchu rewolucyjnego calego
Swiata, w sztandar wyzwolenia robotnikbw Zachodu i kolonii
Wschodu.

Dalszy rozwdj rewolucji na catym Swiecie, zarbwno jak pie¢ lat
istnienia Wladzy Radzieckiej w Ros;ji, calkowicie potwierdzity stusz-
nos¢ tego planu strategicznego. Fakty w rodzaju tego, ze kontrrewo-
lucjonisci oraz esero-mienszewicy, ktorzy kilkakrotnie prébowali oba-
lic Wiadze Radziecka, tkwig teraz na emigracji, a Wtadza Radziecka
i Miedzynarodowa organizacja proletariacka przeksztatcajg sie
w gléwne narzedzie polityki Swiatowego proletariatu, — te fakty
z calg oczywistoscig przemawiajg na rzecz strategicznego planu bol-
szewikow.

»,Prawda“ Nr 50
14 marca 1923 r.
Podpis: J. Stalin Dzieta, t. V, str, 173-180



Uwagi J. Stalina, S. Kirowa, A. Zdanowa
o0 konspektach podrecznikow historii

,Uwagi“ J. Stalina, S. Kirowa i A. Zdanowa o kon-
spektach podrecznikéw historii ZSRR i historii no-
wozytnej zostaly napisane w 1934 r. w zwigzku
z uchwalg Rady Komisarzy Ludowych ZSRR i KC
WKP(h) z dnia 16.V.1934 r. o nauczaniu historii
w szkotach ZSRR oraz podjetych wskutek tej uchwa-
ty prac nad napisaniem na czerwiec 1935 r. pieciu
nowych podrecznikéw historii — starozytnej, Sre-
dniowiecznej, nowozytnej, ZSRR i nowozytnej kra-
jow zawistych i kolonialnych.

,Uwagi“ zostaly podane drukiem w 25 (6632) nu-
merze ,,Prawdy“ z d.nia 27 stycznia 1936 r. w zwigz-
ku z dalszym etapem walki o marksistowskie pod-
reczniki historii dla szkét ZSRR. ,Uwagi“ stanowig
przetom w szkolnym nauczaniu historii, staly sie jed-
nym z czolowych dokumentéw kierowniczych ra-
dzieckiej i calej marksistowskiej nauki historyczne,;.
Polski przektad ,Uwag"“ zostat oparty na ich tekScie
podanym w ksigzce: ,Dyrektywy WKP(b) i uchwaty
rzadu radzieckiego w dziedzinie oswiaty ludowej,
1917 — 1947“, dodatek do czasopisma ,Pedagogika
Radziecka“* za 1947 r., wyd. Akad. Rauk Pedag.
RSFRR, Moskwa — Leningrad, 1947, str. 184 —(FéLBS)

e

Uwagi J. Stalina, S. Kirotua, A. Zdanowa
o0 konspekcie podrecznika ,Historia ZSRR*

Grupa Wanaga nie wykonata zadania i nawet nie zrozumiata sa-
mego zadania. Ulozyla ona konspekt historii Rosji, a nie historii

ZSRR, tj. konspekt historii Rusi, lecz bez historii ludéw, ktére we-
szty w sklad ZSRR (nie uwzgledniono danych dotyczacych historii
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tJkrainy, Biatorusi, Finlandii i innych ludéw nadbaityckich, ludéw
poétnocno - kaukaskich i kaukaskich, ludéw Srodkowo - azjatyckich
i ludéw Dalekiego Wschodu, a takze ludéw nadwotzanskich i poét-
nocnych — Tataréw, Baszkiréw, Mordwinéw, Czuwaszéw itd).

W konspekcie nie zostala podkreslona zaborczo - kolonizatorska
rola caratu rosyjskiego na spotke z burzuazjg rosyjska i obszarnika-
mi (,carat — wiezienie narodow").

W konspekcie nie zostala podkreslona kontrrewolucyjna rola ca-
ratu rosyjskiego w polityce zagranicznej od czasow Katarzyny Il do
piecdziesigtych lat XX stulecia i dalej (,carat jako miedzynarodowy
zandarm*“).

W konspekcie wrzucono do jednego worka*) feudalizm z okresem
przedfeudalnym, kiedy chtopom nie natozono jeszcze jarzma pod-
danstwa i panszczyzny; carsko-absolutystyczny ustrgj panstwa
z ustrojem feudalnym, kiedy Rosja byta rozdrobniona na mndstwo
na wpot samodzielnych panstw.

W konspekcie wrzucono do jednego worka pojecie reakcji i kontr-
rewoluciji, rewolucji ,w ogoéle*, rewolucje burzuazyjng i rewolucje
burzuazyjno - demokratyczna.

W konspekcie nie zostaly podane warunki i zrodta ruchu narodo-
wo - wyzwolenczego ujarzmionych przez carat ludéw Rosji i w ten
sposéb Rewolucja PaZdziernikowa, jako rewolucja, ktora wyzwolita

te ludy od ucisku narodowego, pozostanie nieuzasadniona podobnie
jak nieuzasadnione pozostaje utworzenie Zwigzku SRR.

Konspekt obfituje we wszelkiego rodzaju oklepane, szablonowe
okredlenia w rodzaju ,policyjny terror Mikotaja 1*, ,Razinowszczy-
zna“, ,Pugaczowszczyzna“, ,nastanie obszarniczej kontrrewoluciji
w siedemdziesigtych latach XIX stulecia“, ,pierwsze kroki prze-
wrotu przemystowego“, ,pierwsze kroki caratu i burzuazji w walce
z rewolucjg 1905 — 1907 r.“ i tak dalej. Autorzy konspektu Slepo
ks-piujg oklepane i catkowicie nie naukowe okre$lenia wszelkiego
rodzaju historykéw burzuazyjnych, zapominajac o tym, ze sg oni
zobowigzani przekazywaé naszej miodziezy marksistowskie, nauko-
wo uzasadnione okreslenia.

Konspekt nie odzwierciedla roli i wplywu zachodnio - europej-
skich ruchow burzuazyjno- rewolucyjnych i socjalistycznych na

*) W oryginale: ,swalieno w odnu kuczu“.
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ksztattowanie sie burzuazyjnego ruchu rewolucyjnego i ruchu pro-
letariacko - socjalistycznego w Rosji. Autorzy konspektu widocznie
zapomnieli, ze rewolucjonisci rosyjscy uwazali sie za uczniéw i kon-
tynuatorow znanych koryfeuszy burzuazyjno-rewolucyjnej i
ksistowskiej mysli na Zachodzie.

W konspekcie nie zostaly uwzglednione Zrédta pierwszej wojny
imperialistycznej i rola caratu w tej wojnie, jako rezerwy dla za
chodnio - europejskich mocarstw imperialistycznych, tak samo, jak
nie uwzgledniono zaleznosci zarbwno caratu rosyjskiego, jak i kapi-
talizmu rosyjskiego od kapitatu zachodnio - europejskiego, na sku-
tek czego znaczenie Rewolucji Pazdziernikowej, jako wyzwolicielki
Rosji z potozenia potkolonialnego, pozostaje nieuzasadnione

W konspekcie nie uwzgledniono istnienia przed, wojna ogolnoeu-
ropejskiego kryzysu politycznego, ktory wyrazit sie m.in. w upadku
demokracji burzuazyjnej i parlamentaryzmu, na skutek czego zna-
czenie Rad z punktu widzenia historii Swiatowej, jako nosicielki
demokracji proletariackiej i jako organéw wyzwolenia robotnikéw
, chiopéw od kapitalizmu, pozostaje nieuzasadnione.

W konspekcie nie zostala uwzgledniona walka kierunkéw w rzg-

dzacej Komunistycznej Partii ZSRR i walka z trockizmem, jako
z przejawem drobnomieszczanskiej kontrrewolucji.

| tak dalej i tym podobne.

W ogéle trzeba powiedzie¢, ze konspekt zostatl utozony w najwyz-
szym stopniu niechlujnie i pozostaje w niezupeinej zgodzie z zasa-
dami*) marksizmu.

Nie méwimy juz o niescistosci stylu konspektu i o grze w ,stow-
ka“, w rodzaju, ze fze - Dymitr nazwany jest Dymitrem ,przezwa-
nym“, lub w rodzaju ,triumfu starych feudatow w XVII wieku”
(niewiadomo jednak, gdzie sie podziali i jak sie zachowywali ,no-
wi“ feudatowie, jesli oni w ogdle w tym okresie istnieli) itd.

Uwazamy za konieczng gruntowng przerébke konspektu w duchu
wylozonych wyzej zalozeh, przy czym winno sie uwzglednié, ze
chodzi o stworzenie podrecznika, gdzie musi by¢ odwazone kazde
stowo i kazde okreslenie, nie zas — o artykuly nieodpowiedzialne,

mar-

*) W oryginale: ,i nie sowsiem gramotno z toczki zrenija marksizma“.



w ktérych mozna gada¢ o wszystkim i jak sie komu podoba, wyrze-
kajac sie poczucia odpowiedzialnosci.

Potrzebny nam jest taki podrecznik historii ZSRR, w ktérym hi-
storia Wielkorosji nie bylaby oderwana od historii innych ludéw
ZSRR — to po pierwsze, — i w ktérym historia ludow ZSRR nie
bylaby oderwana od historii ogdlnoeuropejskiej i w ogdéle od histo-
rii Swiatowej — to po wtore.

J. Stalin
S. Kiréw

A. Zdanow
~Prawda®“ z dn. 27 stycznia 1936 r., Nr 25 (6632).

Uuai J. Stalina, S. Kirowa, A. Zdanowa
0 konspekcie podrecznika ,,Historia Nowozytna”

Wskutek tego, ze historia nowozytna, najbogatsza w tres¢, przesy-
cona wydarzeniami, a takze ze wzgledu na to, ze rzeczg najgtowniej-
szg w nowozytnej historii krajow burzuazyjnych, jesli mie¢ na
uwadze okres do Rewolucji Pazdziernikowej w Rosji, jest zwycie-
stwo rewolucji francuskiej i ugruntowanie sie kapitalizmu w Euro-
pie i w Ameryce — uwazamy, ze byloby lepiej, jesliby podrecznik
historii nowozytnej rozpoczynat sie od rozdziatu o rewolucji fran-
cuskiej. Dla powigzania z poprzednimi wydarzeniami mozna byto-
by poprzedzi¢ go niewielkim wprowadzeniem z krétkim wyktadem
podstawowych wydarzen rewolucji niderlandzkiej, przenoszac

szczegotowy wyktad wydarzen rewolucji niderlandzkiej i angiel-
skiej na koniec podrecznika historii Sredniowiecznej.

A zatem proponujemy usung¢ z konspektu pierwszg cze$¢ (6 pa-
ragrafow) tj. caly pierwszy rozdziat, zastepujac go krotkim wpro-
wadzeniem

Za gtéwny brak konspektu uwazamy te okolicznosé, ze nie dos¢
ostro podkre$la on catg gteboko$¢ roznicy i przeciwstawno$ci pomie-
dzy rewolucjg francuskg (rewolucjg burzuazyjng) a Rewolucjg Paz-
dziernikowg w Rosji (rewolucjg socjalistyczng) Zasadniczg osig pod-
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recznika historii nowozytnej winna by¢ wiasnie ta idea przeciw-
stawnosci rewolucji burzuazyjnej i rewolucji socjalistycznej. Wy-
kaza¢, ze francuska (i kazda inna) rewolucja burzuazyjna, wyzwa-
lajgc lud z kajdan feudalizmu i absolutyzmu, natozyla na niego nowe
kajdany, kajdany kapitalizmu i burzuazyjnej demokracji, podczas
gdy rewolucja socjalistyczna w Rosji zerwata wszystkie i wszelkie
kajdany i wyzwolita naréd z wszystkich form wyzysku — oto co
winno stanowi¢ czerwong ni¢ podrecznika historii nowozytne;.

Nie wolno dlatego dopuszczac, by nazywano rewolucje francuska
po prostu ,wielkg" — trzeba jg nazywac i traktowac jako rewolucje
burzuazyjna.

Tak samo nie wolno nazywac¢ naszej rewolucji socjalistycznej
w Rosji po prostu Rewolucjg PaZdziernikowg — trzeba jg nazywac
i traktowac jako rewolucje socjalistyczng, rewolucje radziecka.

Zgodnie z tym, trzeba przebudowac¢ konspekt podrecznika historii
nowozytnej, dobierajgc odpowiednie terminy i okreslenia.

Podziat historii nowozytnej w konspekcie na dwie czesci uwazamy
za mato uzasadniony i przypadkowy, dokonany wedtug jakichs niezro-
zumiatych kryteriow. UwazalibySmy za celowy podziat historii
nowozytnej na trzy czesci.

Czes¢ pierwsza — od francuskiej rewolucji burzuazyjnej do wojny
francusko - pruskiej i Komuny Paryskiej (wylacznie). Bedzie to okres
zwyciestwa i ugruntowania kapitalizmu w krajach przodujgcych.

Czes¢ druga — od wojny francusko - pruskiej i Komuny Paryskiej
do zwyciestwa Rewolucji Pazdziernikowej w Rosji i zakornczenia woj-
ny imperialistycznej (wilgcznie). Bedzie to okres rozpoczynajacego
sie upadku kapitalizmu, pierwszego uderzenia w kapitalizm ze stro-
ny Komuny Paryskiej, przerastania starego ,wolnego“ kapitalizmu
w imperializm i obalenia kapitalizmu w ZSRR sitami Rewolucji
PaZdziernikowej, ktora zapoczatkowala nowg ere w historii
ludzkosci.

Czes¢ trzecia — od konca 1918 r. (rok zakoriczenia wojny) do
konnca 1934 r. Bedzie to okres powojennego imperializmu w krajach
kapitalistycznych, okres kryzysu gospodarczego i politycznego
w tych krajach, okres faszyzmu i wzmozenia walki o kolonie i sfery
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wplywow z jednej-strony, i z drugiej strony — okres wojny domo-
wej i interwencji w ZSRR, okres pierwszej i poczatek drugiej pie-
ciolatki w ZSRR, okres zwycieskiego budownictwa socjalizmu
v/ naszym kraju, okres wykorzenienia ostatnich pozostatosci kapi-
talizmu, okres zwyciestwa i spotegowanego rozwoju przemystu
socjalistycznego w ZSRR, zwyciestwa socjalizmu na wsi, zwyciestwa
kotchozéw i sowchozéw. Uwazamy za duzy blad to, ze autorzy kons-
pektu urywajg wyktad historii na 1923 r. Btad ten trzeba naprawic,
doprowadzajac historie do kohnca 1934 r. Stosownie do tego trzeba be-
dzie dokonac¢ przerobki i przegrupowania materiatu, rozdziatéw i pa-
ragrafow.

Dobrze bytoby uwolni¢ konspekt od starych, oklepanych zwro-
tow w rodzaju ,stary porzadek“, ,nowy porzadek” i in. Lepiej byto-
by zastgpi¢ je stowami ,przedkapitalistyczny porzadek Ilub jeszcze
lepiej ,absolutystyczno-feudalny porzadek . Zamiast ,nowy porza-
dek" powiedzie¢ ,porzadek kapitalizmu i burzuazyjnej demokracji .
Przy takiej zmianie tzw. ,nowy porzadek” tj. kapitalistyczny porzg-
dek bedzie wygladat juz jako porzadek stary w poréwnaniu z ustro-
jem radzieckim w ZSRR, stanowigcym wyzszy typ organizacji spo-
teczenstwa ludzkiego.

Dobrze byloby takze uwolni¢ konspekt od nadmiernej obfitoSci
.epok”. ,Epoka konsulatu“, ,epoka Napoleona“, ,epoka Dyrektoria-
tu“, czy nie za wiele epok?

Wydaje nam sie niestusznym, ze kwestii kolonialnej poswiecono
w konspekcie niewspotmiernie mato miejsca. Podczas gdy Georges
Sand‘om, Spengler‘'om, Kippling‘om itd. udzielono dostatecznie duzo
uwagi — kwestii kolonialnej i sytuacji, powiedzmy, w takim panstwie
jak Chiny, udzielono mato uwagi.

Byloby takze dobrze zamieni¢ wyrazenie ,Zjednoczenie Niemiec
i Wioch" wyrazeniem: ,ponowne Zjednoczenie Niemiec i Wioch
w samodzielne panstwa“. Inaczej moze powsta¢ wrazenie, ze chodzi
nie o walke o ponowne zjednoczenie takich poprzednio rozdrobnio-
nych panstw jak Niemcy i Wiochy, lecz o zjednoczenie tych panstw
w jedno panstwo.
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Naogot konspekt; historii nowozytnej utozony jest, naszym zdaniem,
bardziej sensownie niz konspekt historii ZSRR, lecz gmatwaniny jest
i w tym konspekcie jeszcze dostatecznie duzo.

J. Stalin

S. Kirow
A. Zdanow

~Prawda“ z dnia 27 stycznia 1936 r. Nr 25 (6632).






B. GrekouwJ

Stalin a nauka historii

Budowniczy nowego zycia Jozef Stalin wzbogacit rewolucyjng
teorie marksizmu-leninizmu, tworzac prace naukowe, bedace fun-
damentem teoretycznym dla catej wspéiczesnej przodujgcej nauki.
Nadajgc kierunek ruchowi postepowemu we wszystkich dziedzinach
nauki i kultury, prace towarzysza Stalina, ich idee. sg szczegdlnie
wazne dla nauki historii.

W swoich pracach niejednokrotnie podkresla towarzysz Stalin
olbrzymie znaczenie historycznego podejscia do wszystkich zjawisk,
uwazajac je za obowigzujgce dla Swiatopogladu marksistowsko-le-
ninowskiego.

Stalin pisat: ,...istnieje jedna galgZ wiedzy, ktérej poznanie win-
no by¢ obowigzujgce dla bolszewikow wszystkich gatezi nauki —
jest nig marksistowsko-leninowska nauka o spoteczenstwie, o pra-
wach rozwoju spoteczenstwa, o prawach rozwoju rewolucji prole-
tariackiej, o prawach rozwoju budownictwa socjalistycznego, o zwy-
ciestwie komunizmu... Leninowiec nie moze by¢ tylko specjalistg
w zakresie umitowanej przez siebie gatezi nauki — musi by¢ jedno-
czesnie politykiem, spotecznikiem, zywo interesujgcym sie losem
swego kraju, obznajomionym z prawami rozwoju spoteczenstwa,
umiejgcym postugiwaé sie tymi prawami...“]

>) Stalin, ,,Zagadnienia leninizmu*, ,Ksigzka*, 1947 r., str, 549.
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O nauee, wykrywajgcej prawa rozwoju spoteczenstwa, moéwi to-
warzysz Stalin szczeg6lnie dobitnie w pracy pt. ,O materializmie
dialektycznym i historycznym®.

.Latwo zrozumie¢ — czytamy tam — jak ogromne znaczenie ma
rozciggniecie zasad materializmu filozoficznego na badanie zycia
spotecznego, na badanie historii spoleczenstwa...

Jezeli zwigzek miedzy zjawiskami przyrody i ich wzajemne uwa-
runkowanie sg prawami rzadzacymi rozwojem przyrody, to wynika
stad, ze zwigzek miedzy zjawiskami zycia spolecznego i ich wzajem-
ne uwarunkowanie — rowniez nie sg rzeczg przypadku, lecz stano-
wig prawa rzadzace rozwojem spoteczenstwa.

A zatem zycie spoteczne, historia spoteczernstwa przestaje by¢ na-
gromadzeniem ,przypadkowosci“, historia spoteczenstwa staje sie
bowiem prawidtowym rozwojem spoteczeristwa, badanie za$ historii
spofeczenstwa staje sie nauka.

...A zatem nauka o historii spoteczenstwa pomimo skomplikowa-
nego charakteru zjawisk zycia spotecznego, moze sie sta¢ taka sama
nauka Scista jak, powiedzmy biologia, naukg mogaca wykorzystac
prawa rozwoju spoteczenstwa dla zastosowania praktycznego“.?

Azeby oceni¢ calg giebie i doniostos¢ tych mys$li dla nauki historii,
trzeba pamieta¢, ze w krajach kapitalistycznych uczeni burzuazyjni
staraja sie usilnie pogrzebac historie jako nauke. Puszczajg w ruch
najbardziej antynaukowe ,teorie“, wskrzeszajg reakcyjne poglady
Wildelbanda, Rickerta i innych, przeciwstawiajgcych nauki nomo-
tetyczne naukom idiograficznym, to znaczy nauke w prawdziwym
tego stowa znaczeniu, nauke Scislg, badajgca, prawa okreslonych zja-
wisk — nauce, zdolnej jedynie do opisywania poszczegélnych zja-
wisk.

W rosyjskiej przedrewolucyjnej nauce historii rOwniez szerzyly
sie te reakcyjne koncepcje. Jako przyktad moze stuzy¢ taki np.
historyk Rosji jak W. O. Kluczewskij. ,Zainteresowanie naukowe
historii tego czy innego narodu — czytamy u Kluczewskiego — okre-
Slone jest iloscig swoistych lokalnych skojarzen i zawartych w nich
witasciwosci tych czy innych elementéw zycia zbiorowego. Pod tym
wzgledem historia kraju, ktéraby stanowita powtdrzenie zjawisk
i procesOw, ktére wystepowaly juz przed tym w innych krajach,
gdyby tylko mozliwy byt w historii tego rodzaju wypadek (podkre-
Slenie moje — B. G.) miataby dla obserwatora niewielkie znaczenie
naukowe“/)

Kluczewskij wyraZnie powatpiewa, czy mozliwa jest powtarzal-
no$¢ zjawisk i proces6w u rozmaitych narodéw i nie chce dostrzec
w tej powtarzalnosci niczego godnego zainteresowania, gdyby ona,
wbrew jego przekonaniu, gdziekolwiek wystgpita. Takim samym po-

2) Historia WKP(b). Kroétki ikurs — str. 129 — 130.
a) W. O. Kluczewskij, Kurs historii rosyjskiej, czes¢ 1, 1937 r., str. 15.
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gladom na historie hotdowali w zasadzie réwniez A. S. tappo-Da-
nilewskij i wielu innych rosyjskich uczonych burzuazyjnych.

Oznaczalo to w gruncie rzeczy likwidacje historii jako nauki. Ta-
ka samag role likwidatorow nauki historii odegrali juz w okresie po-
rewolucyjnym M. N. Pokrowskij i jego ,szkotka“. Wypaczali mark-
sizm w duchu subiektywno-idealistycznych, machistowskich pogla-
dow, usitowali na miejsce teorii marksistowskiej podsuna¢ wulgar-
ny ,materializm ekonomiczny". ROwniez i to wypaczenie prowadzito
do likwidacji samej nauki historii.

Podobne teorie reakcyjne zyja po dzis dzien w Jcrajach kapitali-
stycznych. Korzystajg z czynnego poparcia i sg usilnie szerzone przez
ideologbéw burzuazyjnych.

Jest rzecza zupetnie zrozumialg dlaczego powstawaly i wciaz jesz-
cze zyja te wrogie marksizmowi ,teorie“. Wida¢ w tym calkowitg
prawidiowos¢. Gdy w potowie XIX wieku poczat proletariat euro-
pejski wystepowac jako samodzielna czynna sita polityczna, feuda-
towie rosyjscy i burzuazja rosyjska wysunetla teorie, ze w Rosji ,nie
moze byc¢" proletariatu, poniewaz istnieje w niej wspdlnota gminna.
Gdy wbrew tym przepowiedniom proletariat mimo wszystko pow-
stat i w Rosji, gdy wyraZznie uwidocznita sie samodzielna walka kla-
sowa proletariatu, poczeto wysuwac ,teorie* o ,odwiecznosci* wias-
nosci prywatnej i niewzruszalno$ci tej instytucji. Gdy poczela sie
szerzy¢ nauka Marksa o prawach rzadzacych Swiatowym procesem
historycznym, o formacjach spoteczno-ekonomicznych, nastepujgcych
jedna po drugiej, z czego wynikat historycznie przejsciowy charak-
ter kapitalizmu i nieuchronnosS¢ jego zastgpienia przez inny ustréj
spoteczny, wéwczas wysunieto dla przeciwwagi tej teorii, ,teorie”
odwiecznos$ci i niewzruszalnosci kapitalizmu. Kapitalizm, powiada-
no, jest wieczny: istniat w Swiecie starozytnym i w wiekach $rednich,
istnieje rOwniez i dzisiaj. Kapitalizm istniat zawsze i bedzie istniat
zawsze. Co prawda, nie mozna bylo nie dostrzec rys6w na systemie
kapitalistycznym. Na ten niezaprzeczony fakt odpowiadal Spengter
uspokajajgca dla obroncéw spoteczenstwa kapitalistycznego teoria,
ze krach kapitalizmu oznacza nie ruch naprzoéd, ku socjalizmowi,
ale wstecz, ku Sredniowiecznemu ustrojowi feudalnemu.

Lenin w nastepujacy sposob okreslit owa panike w nauce bur-
zuazyjnej: ,Zwatpienie w mozliwos¢ naukowej analizy tego co
istnieje, wyrzeczenie sie nauki, dgznos¢ do wykpienia sie od wszel-
kich uogdlnien, do ukrycia sie przed wszelkimi ,prawami“ rozwoju
historycznego, przestoniecia lasu — drzewami — oto sens klasowy...
modnego sceptycyzmu burzuazyjnego... martwej i niosgcej martwo-
te scholastyki..."4)

Ze swymi pracami z dziedziny teorii procesu historycznego wysta-
pit Stalin w skomplikowanym okresie historii. Obronit on nauke

') Lenin, Dzieta, tom XX, str. 179.
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historii od prob jej zniweczenia, rozwingt w twérczy sposéb mark-
sizm-leninizm w nowych warunkach, w warunkach podzialu Swiata
na dwa obozy, w epoce zwyciestwa socjalizmu w ZSRR i narasta-
jacej fali rewolucji socjalistycznych w innych krajach.

Z krystalistyczna jasnoScig i nieodparta sitg przekonywania mowi
Stalin o historii jako nauce. W swej pracy pt. ,O materializmie dia-
lektycznym i historycznym* pisze towarzysz Stalin:

.Jezeli nie ma na Swiecie zjawisk izolowanych, jezeli wszystkie
Zjawiska sg wzajemnie powigzane i warunkujg sie nawzajem, to jasne
jest, ze kazdy ustroj spoleczny i kazdy ruch spoteczny w historii
nalezy ocenia¢ nie z punktu widzenia ,wiecznej sprawiedliwosci”
lub tez jakiejkolwiek innej z gbéry powzietej idei, jak to nieraz robig
historycy, lecz z punktu widzenia warunkéw, ktore zrodzity ten ustrgj
i ten ruch spoteczny i z ktérymi ten ustrdj i ruch sg zwigzane“.’)

.Rzecz, zrozumiata — podkres$la w dalszym ciggu towarzysz Sta-
lin _ Ze bez takiego historycznego podejscia do zjawisk spotecznych
nie moze istnie¢ i rozwija¢ sie nauka historii, albowiem tylko takie
podejécie chroni nauke historyczng przed zamienieniem sie w chaos
przypadkowosci i stek najbardziej niedorzecznych btedéw" .0

Podstawowe prawo rozwoju historycznego polega na nieustannosci
ruchu i rozwoju, na obumieraniu starego i narastaniu nowego, na
walce nowego ze starym, na rewolucyjnym przejsciu od starego do
nowego. Z tego wynika zaprzeczenie ,niewzruszonych“ ustrojow
spotecznych, ,wiecznych zasad" wihasnosci prywatnej i wyzysku,
.wiecznych idei* podlegania chiopéw obszarnikom i robotnikéw ka-
pitalistom*“ %) » J

Konkretyzujgc swoje teoretyczne stwierdzenia kresli Stalin sche-
matyczny obraz historii ludzkosci od czas6w najdawniejszych az po
dzien dzisiejszy.

LHistoria zna pie¢ zasadniczych typow stosunkow produkcji: typ
wspolnoty pierwotnej, typ niewolniczy, feudalny, kapitalistyczny
i socjalistyczny“.8 Stalin 'podkresla cechy szczegdlne kazdego z tych
typow i ktadzie nacisk na znaczenie walki klasowej w procesie zmia-
ny formacji spoteczno-ekonomicznych.

Ruch spoteczenstwa naprzéd od jednej formacji do drugiej odby-
wa sie skokami, drogg rewoluciji.

Rewolucja niewolnikéw zlikwidowata wiascicieli niewolnikéw
i zniosta niewolniczg forme wyzysku mas pracujacych...

Rewolucja chlopow panszczyznianych zlikwidowata panéw feu-

dalnych i zniosta panszczyzniang forme wyzysku“ — powiada Sta-

s) Stalin, ,,Zagadnienia leninizmu*, str. 497.
") Tamze, str. 497.

7) Tamze, str. 497—498.

8) Tamze, str. B10.
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lin w swoim przemoOwieniu na Pierwszym Wszechzwigzkowym
Zjezdzie Kotchoznikéw-Szturmowcow w dniu 19 lutego 1933 roku.-)

Rewolucje te jednak polegaly na zastgpieniu jednej formy wyzy-
sku mas pracujacych inng forma wyzysku. _ _

~Jedynie nasza rewolucja radziecka, jedynie nasza Rewolucja
PaZdziernikowa postawita sprawe w ten sposob, aby nie zastepowac
jednych wyzyskiwaczy innymi wyzyskiwaczami, aby jednej formy
wyzysku nie zamienia¢ na inng forme wyzysku, lecz aby wykorze-
ni¢ wszelki wyzysk, wytepi¢ wszystkich wyzyskiwaczy, wszelkich
bogaczy i ciemiezcow, i dawnych i nowych”.1)

Prawa rzadzace kolejnym nastepowaniem formacji spoteczno-eko-
nomicznych nazywa Stalin prawem socjologicznym, podkres$lajac
istnienie roéwniez innych prawidiowosci socjologicznych wewnatrz
poszczegodlnych formaciji. Stalin ma w danym wypadku na mysli ka-
pitalizm, lecz jest zupetnie jasne, Ze ta jego uwaga odnosi sie takze
do innych formacii.

.Kwestia — pisze Stalin — jak zmieniajg sie prawa kapitalizmu
w réznych stadiach rozwoju kapitalistycznego, jak ulegajg ograni-
czeniu tub wzmozeniu w swym dziataniu w zaleznosci od zmieniajg-
cych sie warunkéw — kwestia ta jest szczegdlnie interesujgca z pun-
ktu widzenia teoretycznego...” 1) o

Stalin omawia blizej rowniez i zagadnienie praw rzadzacych okre-
sami przejsciowymi miedzy jedng formacja a druga.

Demaskujac wroga ludu Trockiego, rozmysinie ,okreslajgcego
czas trwania okresu przejsciowego od kapitalizmu do socjalizmu na
pie¢dziesiagt do stu lat, powraca Stalin znowu do historii:

.,P0 to aby feudalny system gospodarki dowiédt swej wyzszosci
nad niewolniczym systemem gospodarki, trzeba byto zdaje sie, okoto
dwustu lat, jesli nie mniej. Inaczej tez by¢ nie mogto, poniewaz tem-
po rozwoju byto okropnie powolne, a technika produkcji byta bar-
dziej niz prymitywna.

Po to, by burzuazyjny system gospodarki dowiddt swej wyzszosci
nad feudalnym systemem gospodarki, trzeba byto okoto stu lat lub na-
wet mniej. Juz w tonie spoteczenstwa feudalnego dowiédt burzua-
zyjny system gospodarki, ze stoi wyzej, o wiele wyzej, niz feudalny
system gospodarki. Réznica w czasie trwania ttumaczy sie tu szyb-
szym tempem rozwoju i bardziej rozwinietg technikga burzuazyjnego
systemu gospodarki.

Od owego czasu technika okazata niebywalte sukcesy, a tempo roz-
woju stato sie wprost szalone*.1) Stgd wysnuwa Stalin wniosek, ze

dla przejscia od kapitalizmu do socjalizmu potrzebny bedzie stosun-
kowo krotki czas.

») Tamze, str. 384.

> Tamze, str. 384.

u) Stalin, Dziela, tom IX, str. 16G.
*2) Tamze, str. 136— 137,
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Stalin mowi réwniez o dwdch najwazniejszych w nauce historii
stronach procesu spoteczno-historycznego — o roli idei i udziale
woli ludzkiej w toku zycia historycznego narodéw. Towarzysz Stalin
odrdznia Scisle pochodzenie idei spotecznych od ich roli w historii.

Zrodto pochodzenia idei spotecznych tkwi w warunkach zycia ma-
terialnego spoteczenstwa, w bycie spotecznym, ktérego odbiciem sa
te idee. Jedne teorie rodzg sie za ustroju niewolniczego, inne, nie-
podobne do nich — za feudalizmu lub za kapitalizmu. Réznica mie-
dzy ideami ,ttumaczy sie nie ,charakterem“, nie ,wiasciwoscig" sa-
mych tych idei... lecz r6znicg w warunkach materialnego zycia spo-
teczenstwa w roznych okresach rozwoju spotecznego”.U) Nowe idee
spoteczne, stuzace interesom przodujacych sit spoteczenstwa, po-
.wstajg wtedy, gdy rozwdj zycia materialnego spoteczenstwa stawia
przed spoteczenstwem nowe zadania,

Ale skoro te nowe idee powstaly, stajg sie same ,potezng sitg"
utatwiajgca rozwigzywanie nowych zadan, ulatwiajgca postepowy
ruch spofeczenstwa: ,W tym sie wladnie ujawnia olbrzymie znacze-
nie nowych idei, nowych teorii, nowych pogladéw politycznych, no-
wych instytucji politycznych jako czynnikbw organizujacych, mo-
bilizujacych i przeksztalcajgcych. Nowe idee i teorie spoteczne po-
wstajg wiasciwie dlatego, ze sg one niezbedne dla spoteczenstwa, ze
bez ich oddzialywania jako czynnika organizujgcego, mobilizujgcego
i przeksztalcajgcego, nic mozna rozwigza¢ dojrzalych juz zadan roz-
woju zycia materialnego spoteczenstwa“.14) ldee ,powstate na grun-
cie dojrzatych juz zadan... same potem oddzialywuja na byt spo-
teczny, na materialne zycie spoteczenstwa..." 15 Czerwong nicig prze-
wija sie przez wszystkie prace Stalina mysl. ze ideami, oswietlajg-
cymi droge do rewolucyjnej przebudowy spoteczenstwa, do likwi-
dacji warstwy wyzyskiwaczy — sg wytgcznie idee marksizmu-leni-
nizmu.

Stalin zajmuje sie blizej rowniez kwestig wplywu woli ludzkiej
na przebieg zycia historycznego narodéw. Podkresla, ze ,nowe sily
wytwércze i odpowiadajgce im stosunki produkcji powstajg nie
w oderwaniu od dawnego ustroju, nie po zniknieciu dawnego ustroju,
lecz w tonie dawnego ustroju, powstajg nie jako wynik celowej,
Swiadomej dziatalnosci ludzkiej, lecz zywiotowo, nieSwiadomie, nie-
zaleznie od woli ludzkie;.

...Po pierwsze, dlatego, ze ludzie nie moga dowolnie wybiera¢ tego
lub innego sposobu produkcji, kazde, bowiem nowe pokolenie, wste-
pujac w zycie, zastaje juz gotowe sily wytwdrcze i stosunki pro-
dukcii...

Po drugie, dlatego, ze udoskonalajgc te lub inne narzedzia pro-
dukcji, ten lub inny element sit wytwoérczych, ludzie nie uswiada-

w) Historia WKP(b), Krétki kurs, wyd. ,Ksiazka i Wiedza“, str. 131,
“) Tamze, str. 132.
«) Tamze, str. 133.
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miajg sobie, nie rozumiejg i nie zastanawiajg sie nad tym, do jakich
konsekwencji spotecznych muszg doprowadzi¢ te ulepszenia, lecz
my$lg tylko o swoich interesach codziennych, o tym, jak sobie ulzy¢
w' pracy i osiggng¢ dla siebie jaka$ bezposrednig, namacalng ko-

rzyl_éc'“.]Q _ . . : D4
0 wszystko nie przeczy oczywiscie znaczeniu jednostki w historii,
nie przeczy roli wielkich ludzi. Wielkimi czyni ich umiejetno$¢ ro-
zumienia swojej epoki. ,Bohaterowie, wybitne jednostki moga grac
powazng role w zyciu spoteczenstwa tylko o tyle, o ile potrafig na-
lezycie zrozumie¢ warunki rozwoju spoleczenstwa, zrozumie¢ jak
je zmieni¢ na lepsze. Bohaterowie, wybitne jednostki mogg sie
znalez¢é w potozeniu $miesznych i nikomu niepotrzebnych pechow-
cow jesli nie potrafig nalezycie zrozumie¢ warunkéw rozwoju spo-
tecznego i beda parli przeciwko historycznym potrzebom spoteczen-
stwa, wyobrazajgc sobie, ze sg ,tworzycielami historii . )

Wykrywajgc na podstawie przekonywujgcego materiatu taktycz-
nego prawa' rzadzace zyciem spotecznym ludzkosci, wykazat Stalin
tym samym znaczenie nauki historii jako prawdziwej nauki o pra
wach rozwoju spoteczenstwa ludzkiego i zadat nowy, potezny cios
reakcyjnym wymystom burzuazyjnym, dokonujgcym zamachu na
caig nauke historii. . . o

talin zadat cios rowniez fatszerzom burzuazyjnym, usilujgcym
.Krytykowac" teorie marksistowsko-leninowska, wypaczajgc pod-
stawowy sens tej teorii. . ) . o

Walka z wypaczaniem teorii marskistowsko-leninowskiej, przy-
bierajgcym nowe formy na kazdym nowym etapie kryzysu imperia-
lizmu, wymagata nowego natychmiastowego odparcia. W tej walce
rozwingt Stalin z niezwyktg jasnoscig i sitg nauke marksistowsko-
leninowska.

Potega geniusza twoérczego J. Stalina, jako teoretyka i kontynua-
tora dzieta Marksa-Engelsa-Lenina znalazta dobitny wyraz w jego
referacie sprawozdawczym na XVIII Zjezdzie Partii o dzialalnosci
KC WKP(b), (10 marca 1939 r.). Ostro osadzajac i wyszydzajgc mark-
sistow, ktorzy skionni sa kierowac sie w zyciu gotowymi receptami
klasykéw marksizmu, ,spokojnie wylegiwa¢ sie na piecu i przezu-
wac gotowe rozwigzania® — zgda Stalin od ,marksistéw-leninowcow
naszej doby, zeby sie nie ograniczali do wyuczenia sie na pamie¢ pew-
nych ogolnych twierdzeh marksizmu, zeby wnikali w istotng tres¢
marksizmu, zeby nauczyli sie bra¢ pod uwage doswiadczenie 20-let-
niego istnienia panstwa socjalistycznego w naszym kraju, zeby nau-
czyli sie wreszcie, opierajgc sie na tym doswiadczeniu i biorgc za
punkt wyjscia istotng tre$¢ marksizmu konkretyzowac¢ pewne ogoélne
twierdzenia marksizmu, precyzowac je i udoskonala¢”.1

i") Tamze, str. 145—140.
17) Tamze, str. Z0.
18) Stalin, ,,Zagadnienia leninizmu  str. 55rf.
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W tym samym referacie sprawozdawczym,stwierdzajgc fakt ,ze
niektore ogodlne twierdzenia nauki marksizmu o panstwie nie zostaty
opracowane do konca i nie byly wystarczajgce”, wskazuje Stalin na
.orak catkowitej jasnosci“ wsréd wspéiczesnych w kwestii... pan-
stwa w ogole, w szczegdlnosci naszego parnstwa socjalistycznego...” lil)

Rozwijajagc w dalszym ciagu marksistowsko-leninowska nauka
0 panstwie, Stalin stawia w nowy spos6b i rozwigzuje zagadnienie
panstwa w warunkach socjalizmu i komunizmu, co ma ogromne zna-
czenie naukowe i polityczne.

Stalin przypomina o opinii Engelsa, ktéry uwazal, ze wraz z likwi-
dacjg klas i uspotecznieniem Srodkéw produkcji panstwo ,obu-
miera“.

Do tej tezy Engelsa wprowadza Stalin bardzo wazng poprawka.
Engels ma racje tylko w pewnych okreslonych warunkach: jesli
oderwiemy sie teoretycznie od sytuacji miedzynarodowej kraju zwy-
cieskiego socjalizmu, jesli zalozymy, ze socjatizm zwyciezyt we
wszystkich krajach lub w wiekszosci krajow.

Engels nie dat odpowiedzi na konkretne zagadnienie losu panstwa
proletariackiego w wypadku zwyciestwa socjalizmu tylko w jednym
kraju.

Lenin nie zdazyt napisa¢ drugiej czesci swojej ksigzki ,Panstwo
a rewolucja“ (pierwsza czes¢ napisana zostala na kilka miesiecy
przed Rewolucjg Pazdziernikowg i stworzeniem panstwa radzieckie-
go). ,Czego jednak nie zdgzyt zrobi¢ Lenin — pisze Stalin — winni
uczynic¢ jego uczniowie“.2) Stalin uczynit to jako kontynuator dzieta
Lenina, jako wielki uczony naszych czaséw, ktory podniost teorie
marksizmu-leninizmu na nowy, wyzszy szczebel.

Dla uzasadnienia swej odpowiedzi na postawione przez siebie za-
gadnienie teoretyczne, siega Stalin do'historii-

.,Panstwo powstalo na gruncie roztamu spoteczenstwa na wrogie
klasy, powstato po to, aby utrzymywac w karbach wyzyskiwanag wiek-
szo$¢ w interesie wyzyskujgcej mniejszosci... Dwie podstawowe
funkcje cechujg dziatalno$¢ panstwa: wewnetrzna (najwazniejsza) —
utrzymywanie w karbach wyzyskiwanej wiekszosci’, i zewnetrzna
(nienajwazniejsza) — rozszerzanie terytorium wiasnej klasy panu-
jacej kosztem terytorium innych panstw, lub tez obrona terytorium
wlasnego panstwa przed najazdami innych panstw. Tak sie rzecz
miala za czaséw ustroju niewolniczego i za czaséw feudalizmu. Tak
rzecz sie ma w warunkach kapitalizmu“.2l)

W Zwiazku Radzieckim rozbita zostata réwnoczesnie z obaleniem
kapitalizmu réwniez i machina panstwowa burzuazji. Na miejscu
zburzonego parnstwa wzniesiono nowe panstwo proletariackie, socja-
listyczne. ,Z tego jednak bynajmniej nie wynika — pisze Stalin —

*») Tamze, str. 550.
‘«) Tamze, str. 553.
21) Tamze, str. 553—554,

24



Zze nowe panstwo proletariackie nie moze zachowaé¢ pewnych funkcji
dawnego panstwa, zmienionych stosownie do potrzeb panstwa pro-
letariackiego. Tym bardziej nie wynika z tego, ze formy naszego pan-
stwa socjalistycznego nie moga ulega¢ zmianie, ze wszystkie poczat-
kowe funkcje naszego panstwa powinny by¢ catkowicie zachowane
réwniez i na przyszios¢. W rzeczywistosci formy naszego panstwa
zmieniajg sie i beda sie zmienialy w zaleznosci od rozwoju naszego
kraju i zmian zachodzacych w sytuacji zewnetrznej*.2)

Lecz mimo zmiennosci form panstwa, istota jego pozostaje nie-
zmieniona: jest to dyktatura proletariatu, ktéra weszla na miejsce
panstwa burzuazyjnego, ktérego istota, przy calej rozmaitosci jego
form, byla jedna — dyktatura burzuazji. W toku budowy socjaliz-
mu ZSRR nastapity gruntowne zmiany w strukturze klasowej kra-
ju: zniesiono wszystkie klasy wyzyskujgce; stosunki miedzy klasg
robotniczg, chtopstwem i inteligencjg, oparte sg na niewzruszonej
przyjazni, za$ przeciwienstwa ekonomiczne i polityczne miedzy nimi
zatarly sie; lecz wszystkie te zmiany, ktdre wzmocnily nasze pan-
stwo, nie zmieniajg jego istoty; pozostaje ono panstwem dyktatury
proletariatu. Nie trudno sie przekonaé, ze jest to dalszy rozwoj
teorii marksistowsko-leninowskiej

Wkiad Stalina do teorii panstwa nie ogranicza sie tylko do tego.
Od teorii przeszedt on do badania konkretnych zjawisk zycia spo-
tecznego i wykazat na podstawie faktéw z historii panstwa radziec-
kiego, ze od czasow Rewolucji Pazdziernikowej do roku 1939 (Refe-
rat’ sprawozdawczy na XVill Zjezdzie Partii o dzialalnosci KC
WKP(b)), radzieckie panstwo socjalistyczne przeszio w toku swego
rozwoju dwie gtowne fazy:

1) okres od Rewolucji Pazdziernikowej do likwidacji klas wyzy-
skujacych, w ktorym to celu panstwo musiatlo wykonywac funkcje
zgniecenia obalonych klas wewnatrz kraju i obrony kraju od napasci
z zewnatrz;

2) okres od likwidacji klas wyzyskujgcych do catkowitego zwy-
ciestwa socjalistycznego systemu gospodarki. W tym okresie panstwo
wzieto na siebie dla realizacji organizacji gospodarki socjalistycznej
funkcje ochrony wiasnosci socjalistycznej oraz funkcje kulturalno-
wychowawcze. Pozostala oczywiscie obrona panstwa przed niebez-
pieczenstwem zewnetrznym.

Juz wtedy, to znaczy w roku 1939 moéwit towarzysz Stalin o na-
stepnym, trzecim etapie rozwoju panstwa radzieckiego. Rozwdj nie
moze sie zatrzymac¢ na dwoch minionych etapach: ,Kroczymy da-
lej, naprzéd, ku komunizmowi, a panstwo zachowa sie rowniez
i w okresie komunizmu..." ,jesli nie zostanie zlikwidowane otoczenie
kapitalistyczne, jesli nie zostanie usuniete niebezpieczenstwo najaz-
du zbrojnego z zewnatrz, przy tym, rzecz zrozumiala, ze formy na-

'-) Tamze, str, 554,
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szego panstwa znowu sie zmienig stosownie do zmian sytuacji we-
wnetrznej i zewnetrznej* .-} Opracowanie przez Stalina zagadnien
rozwoju i funkcji panstwa radzieckiego stanowito niezwykle cenny
wktad do zbadania problemu panstwa. Stalinowska analiza istoty
panstwa dyktatury proletariatu miata, ma i bedzie miata olbrzymie
znaczenie praktyczne nie tylko dla Zwigzku Radzieckiego, lecz i dla
wszystkich krajow i narodéw, wkraczajgcych na droge budownictwa
socjalizmu.

W przeciggu swego stuletniego istnienia musiata teoria marksi-
stowska wzbogaci¢ sie — i rzeczywiscie wzbogacita sie — o0 nowe
doswiadczenie; cata nauka o spoteczenstwie posuneta sie naprzéd;
nowe odkrycia naukowe Lenina i Stalina usunely wiele hipotez,
wspoiczesnych Marksowi i Engelsowi. Teorie marksistowska, ksztat-
tujgcg sie w scistym zwigzku z praktyka ruchu rewolucyjnego,
w walce z wypaczeniami oportunistycznymi, starano sie niejedno-
krotnie ,przystosowac” do teorii obcych duchowi marksizmu; histo-
rycy, nawet uwazajacy sie za marksistow (N, A. Rozkow, M. N. Po-,
krowski i inni), nieraz daleko odbiegali od rewolucyjnej, materiali-
stycznej istoty tej teorii i wypaczali ja w swych pracach na rzecz
swoich wiasnych idealistycznych koncepcji. Witasnie na poczatku
XX wieku poczyniono zarbwno w Rosji jak i poza nig wiele prob
wypaczenia teorii Marksa. Lenin i Stalin oczyScili podstawowe stwier-
dzenia marksizmu od wszelkich wypaczajgcych je nawarstwien, roz-
wineli w genialny sposéb i zastosowali te stwierdzenia do konkret-
nych warunkéw zycia spoteczenstwa wspotczesnego, przede wszyst-
kim za$ do konkretnych warunkéw Ros;ji.

O towarzyszu Stalinie nalezy powiedzie¢ to samo, co on sam nie-
gdy$ powiedzial o Leninie: ,...niestusznym bytoby sadzi¢, ze metoda
Lenina stanowi zwyczajne odtworzenie tego, co dat Marks. W rzeczy
samej stanowi metoda Lenina nie tylko odtworzenie, lecz réwniez
konkretyzacje i dalszy rozwdj krytycznej i rewolucyjnej metody
Marksa, jego dialektyki materialistycznej* )

Nie wolno zapominaé, ze jesteSmy wspoétczesnymi najwiekszych
wydarzen w historii spoteczenstwa ludzkiego, wydarzen o ktérych
Marks mogt jedynie marzy¢. Towarzysz Stalin, tak samo jak i Le-
nin, musiat sprawdzac teorie na podstawie olbrzymiego pod wzgle-
dem skali i znaczenia doswiadczenia rewolucyjnego.

W swoim czasie nie mogt Marks naturalnie przewidzie¢ konkret-
nych probleméw wysunietych przez praktyke budownictwa socja-
lizmu w najnowszym popazdziernikowym okresie historii ludzkosci.
Zagadnienia te rozwigzat w Swietny sposéb wddz proletariatu —
Stalin.

W zagadnieniach konkretnej historii wprowadzit Stalin powazne
poprawki do niektérych sadéw Engelsa.3

23) Tamze, str. 555.
-4) Stalin, Dzieta, tom VI, str. 87—88,
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W liscie do tow. Razina wskazuje Stalin na popetniony przez Engel-
sa blad w ocenie Barclay‘a - de - Tolly: ,Engels méwit, ze sposrdod
dowddcow rosyjskich z okresu roku 1812 jest gen. Barclay-de*Tolly
jedynym dowddca, zastugujacym na uwage. Engels mylit sie oczy-
wiscie, albowiem Kutuzow byt jako dowddca niewatpliwie o dwie
glowy wyzszy od Barclay‘a-de-Tolly“. | zaraz p6Zniej czyni Stalin
charakterystyczna uwage, dzwieczaca jako zarzut pod adresem histo-
rykéw, ktorzy trzymajac sie kurczbwo autorytetow, nie rozwijajg
nauki: ,A przeciez mozna znalez¢ i w naszych czasach ludzi, ktérzy
beda z piang na ustach broni¢ tej mylnej wypowiedzi Engelsa“.-5

Wazne uwagi krytyczne poczynit Stalin rowniez w zwigzku z arty-
kutem Engelsa pt. ,Polityka zagraniczna caratu rosyjskiego“.

Towarzysz Stalin podkreslat, ze Engels nie zawsze wlasciwie przed-
stawial role i charakter polityki zagranicznej Ros;ji: ,...polityka za-
borcza... — powiada Stalin — .. nie byla bynajmniej monopolem ca-
row rosyjskich. Wiadomo kazdemu, ze polityka zaborcza bytla tez
wtasciwa — w niemniejszym, o ile nie w wiekszym stopniu — kré-
lom i dyplomatom wszystkich krajéw europejskich..."

Natomiast gtéwny brak artykutu Engelsa dostrzega Stalin w tym,
ze pomingt on ,moment imperialistycznej walki o kolonie, o rynki
zbytu, o zrédta surowcéw, majgce juz wtedy powazne znaczenie,
pominiete zostaly — ciggnie dalej Stalin — rola Anglii, jako czyn-
nika nadciggajgcej wojny Swiatowej, moment przeciwienstw miedzy
Niemcami a Anglig, przeciwienstw majgcych juz wowczas powazne
znaczenie i odgrywajacych pézniej niemal decydujaca role przy roz-
poczeciu i rozwoju wojny Swiatowej*.28

Kazde zjawisko wspoiczesnego nam zycia rozpatruje Stalin z re-
guty w ramach procesu ogélno-historycznego, wykazuje prawa jego
powstania i wzrostu. Jako przyktad mozna przytoczy¢é przemo-
wienie Stalina w dniu 19 lutego 1933 r. na Pierwszym Wszechzwigz-
kowym Zjezdzie Kotchoznikéw - Szturmowcow.

Azeby wykazac¢ stusznos¢ i prawidtowos¢ nowej drogi, na ktorg
wkroczyta wie$ radziecka, siega Stalin do historii, do bardzo daw-
nych czaséw. Méwi o rewolucjach, jakie zna historia: o rewolucji
niewolnikbw, o rewolucji chlopébw panszczyznianych, o rewolucji
socjalistycznej, roznigcej sie od obu pierwszych tym, ze zlikwido-
wata ona wszelkich wyzyskiwaczy, podczas gdy poprzednie rewolu-
cje zamienialy tylko jednych wyzyskiwaczy na innych.

Przyjrzyjmy sie referatowi sprawozdawczemu Stalina na XVII
Zjezdzie Partii o pracy KC WKP(b) (26 stycznia 1934 r.). Analizu-
jac zaostrzenie sytuacji politycznej w krajach kapitalistycznych i za-
trzymujac sie blizej nad planami nowej wojny i nadziejami, jakie
pokfadajg w niej rzady krajow kapitalistycznych, a szczegdllnie —

-’) ,,Bolszewik”, 1947 r,, nr 3, str. 7.
29 Tanmwee, 1941 r., nr 9, str. 3 — 4
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nad projektowana wojna ,wyzszej rasy“ przeciwko ,nizszej rasie”,
siega Stalin znowu do historii starozytnej. ,Wiadomo — pisze —
ze stary Rzym zupetnie tak samo traktowal przodkoéw dzisiejszych
Niemcéw i Francuzow, jak przedstawiciele ,wyzszej rasy“ traktujag
obecnie plemiona stowianskie. Wiadomo, ze stary Rzym pomiatat ni-
mi jako ,nizszg rasg“, jako ,barbarzyncami, ktérym sadzone jest
wiecznie podlega¢ ,wyzszej rasie*, ,wielkiemu Rzymowi“.. A co
z tego wynikto? Wynikto to, zernie - Rzymianie, to znaczy wszyscy
.pbarbarzyncy*, zjednoczyli sie przeciw wspélnemu wrogowi i z hu-
kiem obalili Rzym. Nasuwa sie pytanie: jaka istnieje gwarancja, ze
pretensje przedstawicieli dzisiejszej ,wyzszej rasy" nie doprowadzg
do rownie optakanych wynikow? Jaka istnieje gwarancja, ze faszy-
stowsko-literackim politykom w Berlinie poszczesci sie bardziej,
niz starym i doswiadczonym zdobywcom w Rzymie? Czy nie bedzie
stuszniej przypusci¢ co$ wrecz przeciwnego?“Z)

Stowa te wypowiedziane zostaly 11 lat przed momentem, gdy prze-
powiednia Stalina, zbudowana na naukowej podstawie historycznej
znalazta catkowite potwierdzenie.

Réwniez w liscie do tow. Razina w sprawach historii wojskowej
siega Stalin do historii. ,Wy, jako historyk — pisze towarzysz Sta-
lin powinnibysScie zainteresowal sie tg sprawa. Juz starozytni
lartowie wiedzieli o takim kontrataku, kiedy wciagneli rzymskiego
wodza Krassusa i jego wojska w gtgb swego kraju, a nastepnie prze-
szli do kontrofensywy i zniszczyli ich. Bardzo dobrze wiedziat o tym
rébwniez nasz genialny woédz Kutuzow, ktory zniszczyt Napoleona
i jego armie przy pomocy dobrze przygotowanej kontrofensywy" .2

W tymze lisScie wypowiada Stalin bardzo wazne uwagi w sprawach
sztuki wojennej i w ogdle historii wojskowej: ,Clausewitz jest prze-
starzaly, poniewaz byt on ,przedstawicielem manufakturowego
okresu wojny. Teraz jednak mamy maszynowy okres wojny. Nie
ulega watpliwosci, ze okres maszynowy wymaga nowych ideologow
wojskowych. Smieszng jest rzecza bra¢ teraz lekcje u Clausewitza.

Nie mozna kroczy¢ naprzéd i posuwac¢ naprzéd nauki bez podda-
dania krytycznej analizie przestarzatych twierdzeh i wypowiedzi

znanych autorytetéw. Dotyczy to nie tylko autorytetow w sprawach
wojskowych, lecz takze klasykow marksizmu*“.23

W artykule pt. ,O pewnych zagadnieniach historii bolszewizmu*
siega Stalin ponownie do historii, tym razem do historii czaséw naj-
nowszych. ,Siegnijmy do najbardziej znanych faktow z historii“ —
pisze Stalin i omawia szereg najwazniejszych momentéw historii
partii bolszewickiej, poczynajac od roku 1903,3)

27) Stalin, ,,Zagadnienia leninizmu*“, str. 402,
28) ,,Bolszewik*, 1047 r., nr 1 str. 8,

2B) Tamze, str. 7.

) Stalin, ,,Zagadnienia leninizmu* str, 330.
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Demaskujgc zdecydowanie wrogie dazenia trockistow usitujgcych
sfalszowac bohaterska historie partii, podkresla Stalin niedopuszczal-
nos¢ jakiegokolwiek liberalizmu w stosunku do wrogoéw, maskuja-
cych sie w szatach ,historykéw* i literatow“. Z leninowska ostros-
cig i sitg przekonywania dowodzi towarzysz Stalin koniecznosci
glebokiej partyjnosci calej nauki historii. Zadanie historykow ra-
dzieckich polega wedlug niego na tym, ,aby podnies¢ zagadnienia
dziejow bolszewizmu na nalezyty poziom, postawi¢ sprawe badania
historii naszej partii na tory naukowe, bolszewickie i zaostrzy¢ uwa-
ge przeciwko trockistowskim i wszelkim innym falsyfikatorom hi-
storii naszej partii systematycznie zdzierajgc z nich maske*.3))

»...Nauka historii — powiada towarzysz Stalin — jezeli chce by¢
rzeczywistg nauka, ...winna sie przede wszystkim zajg¢ historig wy-
twércow dobr materialnych, historig mas pracujgcych, historig lu-
déw.... pierwszym nieodzownym zadaniem nauki historycznej jest
zbadanie i wykrycie praw rzgdzacych produkcja, praw rozwoju sit
wytworczych i stosunkéw produkcji, praw ekonomicznego rozwoju
spoteczenstwa“.3)

Te ogromnie donioste wskazowki Stalina zawieraja w sobie caiko-
wity program dziatalnosci historykéw radzieckich. Roéwnoczesnie
wytyczajg one drogi nawigzania konkretnej tgcznosci nauki historii

z praktyka, drogi do wykorzystania osiggnie¢ nauki historii w walce
0 komunizm.

Utwierdzenie stanowiska historii jako nauki Scistej, stawiajgcej
sobie za cel wykrycie praw rozwoju historycznego, umozliwia nau-
kowag analize terazniejszosci i naukowe przewidywanie przysztosci.

,Teoria marksizmu, badajac przede wszystkim obiektywne pro-
cesy w ich rozwoju i obumieraniu — mowi towarzysz Stalin —
okres$la tendencje rozwoju, wskazuje te czy tez inne klasy, ktore nie-

uchronnie podnosza sie do wiladzy lub ktoére nieuchronnie upadaja,
muszg upasc¢”.3d

Teoria ,...moze dopoméc praktyce w zrozumieniu nie tylko tego,
jak i dokad posuwajg sie klasy w terazniejszosci, lecz réwniez i tego,
jak i dokad powinny one posuwac sie w najblizszej przysztosci“.3)

U podstaw tych wypowiedzi lezy przekonanie, ze historia zycia
narodow odbywa sie zgodnie z okreslonymi prawami, oznacza to
uznanie historii za nauke Scista: ,...marksizm spoglagda na wszystko
Z historycznego punktu widzenia..." 3

31) Tamze, str. 336.

*U) Historia WKP(b), Krétki kurs, str. 138.
33) Stalin, Dzieta, tom V, str. 62— 63.

31) Tamze, tom VI, str. Hi).

3i) Tamze, tom | (wyd. poi.), str. 240.
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,Dlaczego socjalizm moze, musi zwyciezy¢ i bezwzglednie zwy-
ciezy kapitalistyczny system gospodarki?“ — zapytuje towarzysz
Stalin i odpowiada: ,Dlatego, ze moze daé wyzsze wzory pracy,
wyzsza wydajnos¢ pracy niz kapitalistyczny system gospodarki“.
Musi tu nastgpi¢ i koniecznie nastgpi to co nastgpito w czasie zwy-
ciestwa kapitalizmu nad feudalizmem, kiedy to kapitalizm ,stworzyt
wyzsze normy wydajnosci pracy... umozliwit spoteczenstwu otrzy-
mywanie bez poréwnania ewiekszej ilosci produktéw, niz to bylo
w ustroju feudalnym*.")

Stojgc na tym stanowisku teoretycznym, dat towarzysz Stalin no-
we rozwigzanie szeregu najtrudniejszych konkretnych historycz-
nych probleméw naukowych, ktére zdazyly juz wejS¢ na trwale do
codziennej praktyki nauki historii.

Stalin rozwingt w sposéb twdérczy teorie marksizmu-leninizmu na
podstawie doswiadczenia walki klasowej proletariatu, na podstawie
rewolucyjnego doswiadczenia budownictwa socjalizmu i uwzgled-
nienia sukcesow osiagnietych przez nasz kraj przede wszystkim dzieki
dziatalnosci partii bolszewickiej.

Wspdlnie z Leninem ujawnit Stalin istote imperializmu, jako ostat-
niego stadium kapitalizmu. Napisat historie partii bolszewickiej. Do-
konal periodyzacji wewnetrznej radzieckiego okresu naszego kraju,
wykryt prawa rzagdzagce Wielkg Wojng Narodowa, zanalizowat prawa
historyczne rzadzace rozwojem ruchu robotniczego w krajach kapi-
talistycznych oraz ruchu narodowo-wyzwolehczego w koloniach
i potkoloniach.

Stalin dat Scista definicje pojecia narodu, wskazat jego pochodze-
nie i dalszy rozwdj; okreslit przyczyny, ktére spowodowaly po-
wstanie panstw wielonarodowych, opracowat prawa historyczne
rzagdzace ruchem narodowo-wyzwolehczym w krajach kolonialnych
i na wpot kolonialnych, wysunat mysl o koniecznosci organizowa-
nia obrony przeciwko wrogowi zewnetrznemu jako czynnika, przy-
$pieszajgcego proces powstawania panstw scentralizowanych; okre-
Slit istote klasowg panstwa z czaséw Piotra |, dat definicje znacze-
nia ruchéw chiopskich w epoce feudalizmu, dokonat periodyzacji
historii kapitalizmu w Rosji.

Stalin wnidst do naszej nauki historii pojecie rewolucji niewolni-
kéw, jako czynnika likwidacji ustroju niewolniczego; pojecie rewo-
lucji chlopéw panszczyznianych jako czynnika zlikwidowania feu-
dalnego sposobu produkcji; pojecie okresu ,przedfeudalnego” jako
okresu, w ktérym dojrzewaly stosunki feudalne, i wiele innych. Nie
moéwigc juz o gteboko naukowym traktowaniu wydarzen biezgcych,
ktére Stalin ujmuje zawsze z historycznego punktu widzenia, nie8

36) Stalin, ,,Zagadnienia leninizwni“, str. 457.
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mowigc juz o jego przewidywaniach, opartych na tej samej podsta-
wie naukowej, przewidywaniach ktére sie Swietnie sprawdzaja.

Zrozumiate, ze w krotkim artykule nie mozna w Zzaden spos6b
omoéwi¢ szczegdtowo wszystkich zagadnien opracowanych przez Sta-
lina. Bierzemy tylko niektore z nich.

Zagadnienie roli rewolucji w procesie historycznym

Biorgc za punkt wyjscia marksistowska teze, ze proces historyczny
rozwija sie skokami, ze w chwilach, gdy stosunki spoteczne prze-
stajg odpowiada¢ stanowi sit wytwoérczych, rewolucja staje sie nie-
uchronng, dokonat Stalin przegladu calej drogi, jaka przeszta ludz-
kos¢ i wskazat na trzy najwieksze rewolucje, oddzielajace trzy naj-
wieksze epoki w historii Swiatowej: rewolucje niewolnikéw, ktdra
zniszczyta ustréj niewolniczy, rewolucje chlopéw panszczyznianych,
ktéra zlikwidowata feudalizm, rewolucje proletariatu, ktéra zlikwi-
dowata kapitalizm.

Nigdzie i nigdy w nauce historii nie pokazano z taka Scistoscig
przejécia od jednej formaciji do drugiej.

Dilugo trwataby agonia ustroju niewolniczego, gdyby niewolnicy
nie uswiadomili sobie, ze sg rowniez ludZmi i gdyby nie postanowili
walczy¢ do ostatka o swoje wyzwolenie. Wzor sprawiedliwszego
ustroju spotecznego widzieli w otaczajagcym niewolnicze jmperium
rzymskie, tak zwanym Swiecie ,barbarzynskim“ z jego ustrojem
gminnym. Nie bylo przypadkiem, ze barbarzyncy zjednoczyli .sie
i obalili Rzym wifasnie wtedy, gdy rzymskie spoteczenstwo niewol-
nicze bylo juz samo w dostatecznym stopniu rozchwiane wskutek
rewolucji niewolnikéw rzymskich.

Walka dwoéch Swiatdéw i rewolucja niewolnikéw cechujg nie tylko
Rzym. Réwiez i w innych panstwach niewolniczych toczyla sie ana-
logiczna walka. 1tak np., na obecnym terytorium radzieckim, w ce-
sarstwie Bosforskim, réwniez dokonywala sie rewolucja niewolni-
kéw w potaczeniu z aktywizacjg ,barbarzyncéw"“. Ta stalinowska
teza dopomoze niewatpliwie historykom krajéw batkanskich do zba-
dania bardzo ciekawego i skomplikowanego okresu ,barbaryzaciji“
imperium bizantyniskiego i powstawania nowych feudalizujgcych
sie panstw na polwyspie Batkanskim.

llekro¢ byta mowa o powstaniach chiopéw panszczyznianych, nau-
ka historii ograniczata sie do uwzgledniania i badania ruchéw chiop-
skich w okresie utrwalonego feudalizmu; wskutek tego dochodzono
do wniosku, ze ruchy chlopskie z reguty nie dawaty wynikéw. Szer-
szego whiosku o wynikach koncowych tych powstan chlopskich nikt
dawniej nie wyciggat.

Badania specjalne wykazaly z catg dobitnoscig narastanie ruchéw
chtopskich w pierwszej potowie XI1X wieku, szczegdlnie za panowa-
nia Mikotaja | i Aleksandra Il, to znaczy w przede dniu zniesienia
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poddanstwa w Rosji; jasne stalo sie, ze ruchy te nie byly niczym
innym, jak rewolucja chtopow panszczyznianych, ktorzy uniemozli-
wili dalsze istnienie poddanstwa w Rosji i przyczynili sie do zwycie-
stwa kapitalizmu.3)

Oczywiscie nie oznacza to, ze powodzenie rewolucji niewolnikéw
i chlopdébw panszczyznianych nie bylo przygotowane przez wzrost sit
wytworczych — Stalin niejednokrotnie méwi o tym wyraznie, lecz
znaczy to, ze rewolucje niewolnikéw i chlopdéw panszczyznianych
powiodly sie wkasnie dlatego, ze niewolnicy i chtopi wystgpili w chwi-
li, gdy sity wytworcze weszty w konflikt ze stosunkami wytwdérczy-
mi. Towarzysz Stalin wykazuje, ze klasa odchodzgca nigdy nie od-
daje swoich pozycji dobrowolnie, bez walki, ze skoki rewolucyjne
sg prawem historycznym.

O rewolucji proletariackiej, ktéra nie zastgpita jednych wyzyski-
waczy drugimi, lecz zlikwidowata wszystkich wyzyskiwaczy, mowi
Stalin niejednokrotnie. Podkresla przy tym szczegolng role prole-
tariatu w walce o zwyciestwo rewolucji socjalistycznej jako jej
podstawowej sity. Lecz réwniez i ta rewolucja potwierdza oczy-
wiscie te same prawa rzgdzace procesem historycznym.

Nie wolno poming¢ tu réwniez wypowiedzi Stalina, ze sitag nape-
dowg wszelkiej rewolucji sg uciskane masy, ktore przedtem, przed
zwyciestwem rewolucji socjalistycznej, nie korzystaly z owocdw
swoich wysitkéw i ofiar.

.Dawniej — zaznacza Stalin w rozmowie z pierwszg amerykan-
skg delegacjg robotniczg — dziato sie zazwyczaj tak, ze podczas re-
wolucji na barykadach walczyli robotnicy, oni przelewali krew, oni
obalali stare porzadki, wtadza za$ dostawata sie do rgk burzua, kto-
rzy potem uciskali i wyzyskiwali robotnikbw. Tak dzialo sie
w Anglii i we Francji“.3

Po Rewolucji Pazdziernikowe] pisze towarzysz Stalin w konspek-
cie artykutu ,Miedzynarodowy charakter Rewolucji PaZdzierniko-
wej“: ,era ,zwykilych* rewolucji burzuazyjnych, kiedy proletariat
byt tylko sitg szturmowa, a wyzyskiwacze korzystali z owocéw re-
wolucji — mineta“.3)

Te stwierdzenia Stalina wyjasniajg nie tylko ruchy rewolucyjne,
na ktérych czele stali robotnicy, to znaczy ruchy rewolucyjne epoki
kapitalistycznej, lecz réwniez wydarzenia dziejowe epoki feudalne;j.
llez faktbw mozna przytoczy¢ na przyktad z historii Nowgorodu
i Pskowa, kiedy uciskane masy ludowe wystepowaly przeciwko
swoim ciemiezcom z bronig w reku i kiedy z owocow ich wystapien
korzystalo bojarstwo pskowskie lub nowgorodzkie dla wzmocnienia
swego stanowiska politycznego. Takie same przykiady przytoczyc
mozna takze z historii innych krajow.

37) Tamze, str. 384.
¥ Lenin, ,Dzieta Wybrane* w dwéch tomach, tom |, str. 42.
3)) Stalin, Dzieta, tom X, str. 169.
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2 przyczyn zupetnie zrozumiatych poswiecit Stalin najwiecej
uwagi historii Wielkiej Socjalistycznej Rewolucji Pazdziernikowej.
Jako najblizszy wspotbojownik wielkiego wodza rewolucji Lenina,
wystgpit tu w charakterze cziowieka, doskonale obznajmionego ze
wszystkimi szczeg6tami rozwoju wydarzen, w charakterze przywdéd-
cy partii bolszewickiej, ktdra poprowadzita masy ludowe do powsta-
nia zbrojnego w Pazdzierniku.

Wrogowie ludu wypaczali prawdziwy przebieg, sens i charakter
Rewolucji Pazdziernikowej. Przedstawiali w falszywym Swietle
role partii i jej wodzéw — Lenina i Stalina, szkalowali idee sojuszu
klasy robotniczej i najbiedniejszego chiopstwa, negowali z piang na
ustach mozliwos¢ zwyciestwa socjalizmu w jednym kraju.

W swych Swietnych pracach poswieconych analizie Wielkiej Paz-
dziernikowej Rewolucji Socjalistycznej, jej znaczeniu historyczne-
mu i wyplywajgcej z niej naukom, odstonit Stalin calg wielkosé
PaZdziernika, wskazal na rzeczywista role stawnej partii leninow-
skiej, zdemaskowalt jej wrogéw — kapitulantéw i zdrajcow.

W szeregu prac dokonat Stalin glebokiej oceny zasadniczych eta-
pow Rewolucji Pazdziernikowej i tym samym stworzyt trwate pod-
waliny dla dalszych badan historii Rewolucji, réznigcej sie od
wszystkich poprzednich rewolucji tym, Zze ,...postawita sobie za
cel — znies¢ wszelki wyzysk i zlikwidowa¢ wszystkich
i wszelkiego rodzaju wyzyskiwaczy i ciemiezcow".4)

Zagadnienie okresu przedfeudalnego i feudalnego w historii Rosji

Pojecie okresu przedfeudalnego w historii spoteczenstw Srednio-
wiecznych stworzone zostalo przez Stalina, Kirowa i Zdanowa
w uwagach do konspektu historii ZSRR.

Uznano za sluszny punkt widzenia, ze Stowianie, tak samo jak
i inne narody biorgce udziat w burzeniu ustroju niewolniczego, znali
wprawdzie niewolnictwo, omineli jednak formacje niewolniczg i do-
konali duzego kroku naprzéd, tworzac ustroj feudalny. Uznano
jednak za niestuszne przypuszczenie, jakoby feudalizm powstat tu
od razu na ruinach spoteczenstwa niewolniczego. Znalazia tu nie-
watpliwie wyraz nauka Stalina o okresach przejsciowych w proce-
sie historycznym. Towarzysze Stalin, Kiré6w i Zdanow nie tylko
uznali za konieczne wyodrebni¢ ustrdj przedfeudalny od feudalnego,
lecz réwniez wskazali gtéwng ceche odrb6zniajacg oba te okresy:
w okresie przedfeudalnym ,chtopi nie byli jeszcze przytwierdzeni
do ziemi“. _

Wskazanie przez towarzyszy Stalina, Kirowa i Zdanowa na ko-
niecznos¢ oddzielenia okresu przedfeudalnego od feudalnego i kie-
rowania sie przy tym pewng okre$long cecha, zmusito historykéw

4> Stalin, ,,Zagadnienia leninizmu*, str. 384.
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do rewizji swoich starych konstrukcji i do proby okreslenia czasu,
kiedy chiopi popadli w zalezno$¢ poddancza. (Chodzi tu oczywiscie
nie o przeobrazenie wszystkich wolnych chlopéw w zaleznych
i panszczyznianych, lecz o przewazajaca role ukifadu feudalnego).
Znamy opinie Lenina w tej sprawie, ktory pisal o poddanstwie
w Rosji od IX do XIX wieku.4)

Historycy radzieccy dokona¢ musieli duzej pracy, aby rozwigzaé
problem periodyzacji najdawniejszego okresu historii naszego kra-
ju.  Wykryli oni tutaj zaréwno istnienie panstw niewolniczych —
miast greckich i niewolniczego imperium Bosforskiego, jak i nie-
wolniczego réwniez panstwa Urartu. Udalo im sie rowniez na-
kresli¢ w ogolnych zarysach na podstawie zrodet archeologicznych
i pisemnych historie Slowian, a szczeg6lnie Stowian wschodnich,
przodkéw narodu rosyjskiego. Nowe marksistowskie pojmowanie
Ruskiej Prawdy umozliwito stwierdzenie istnienia stosunkow feu-
dalnych w wieku X i X| w kazdym razie. Nie ma zadnych dowo-
déw przeczacych istnieniu w wieku IX chlopéw feudalnie zalez-
nych. Mozna sadzi¢, ze w wieku IX mamy pomysinie rozwijajace
sie stosunki feudalne, ktére dojrzaly catkowicie w wiekach X i XI.

Wskazowki Stalina, Kirowa i Zdanowa stanowity klucz do roz-
wigzania wielkiego i trudnego zadania.

W swoich tezach na X Zjazd RKP(b) pod tytutem ,,O najblizszych
zadaniach partii w kwestii narodowej* daje Stalin wzo6r jak nalezy
sie postugiwaé marksistowska teorig formacji spoteczno - ekono-
micznych przy badaniu konkretnej historii poszczeg6lnych narodéw.

W tezach tych rozstrzyga Stalin kwestie narodéw, ktére nie zda-
zyly przejS¢ rozwoju kapitalistycznego. Ma on na mysli Turkie-
stan, wiekszg czesS¢ Azerbejdzanu, Dagestan, gorali kaukaskich, Ta-
taréw, Baszkirow, Kirgizéw i innych. Okres$la ich ustréj spoteczny
jako ,na wpét patriarchalny, na wpét feudalny”, ,patriarchalno -
feudalny“ ).

Wymienione definicje prowadza do wniosku, ze wyliczone wyzej
narody, przechodzity podobnie jak Stowianie od ustroju wspélnoty
pierwotnej do ustroju feudalnego, omijajgc formacje niewolnicza,
nie istniejgcg juz w Sredniowieczu ani w Europie ani w Azji.

Problem narodu i kwestia narodowa

Przed ukazaniem sie stalinowskich prac na temat narodu brak by-
to w literaturze Swiatowej naukowej definicji pojecia narodu. | tu-
taj jak zawsze podchodzi Stalin do rozwigzania zagadnienia z punk-
tu widzenia historycznego. Analizujgc krytycznie dawniejsze wy-

41) Por. Lenin, Dzieta, tom XX, str. 348.
42) Stalin, ,,Marksizm a kwestia narodowo-kolonialna“, , Ksigzka“, 1948 r.,
str. 119.
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powiedz! w kwestii narodowej (R. Springera, O. Bauera, K. Kaut-
sky‘ego) i wskazujac przyczyny ich nienaukowych definicji, daje to-
warzysz Stalin wlasng definicje narodu: nardd jest to historycz-
nie uksztattowana, trwata wspdlnota ludzi, powstata na gruncie
wspolnosci czterech cech zasadniczych, mianowicie: na gruncie
wspolnosci jezyka, wspodlnosci terytorium, wspoélnosci zycia ekono-
nomicznego oraz wspolnosci ukladu psychicznego, przejawiajgcego
sie w wspdlnosci specyficznych cech kultury narodowej* .43

Wspoiczesne narody sg wytworem historii, i jak wszystko w zy-
ciu, nie trwajg niezmiennie w miejscu.

.Pierwiastki narodu — pisze towarzysz Stalin — jezyk, teryto-
rium, wspdlnota kulturalna itd. — nie spadly oczywiscie z nieba,
lecz ksztattowaly sie stopniowo jeszcze w okresie przedkapitali-
stycznym.  Ale pierwiastki te istnialy w stanie zalgzkowym
i w najlepszym razie stanowily tylko baze potencjalng w sensie
moznosci uksztaltowania sie narodu w przysziosci w pewnych
sprzyjajacych warunkach. Mozliwos¢ przeistoczyta sie w rzeczy-
wisto$¢ dopiero w okresie rozwijajgcego sie kapitalizmu z jego ryn-
kiem narodowym, z jego osrodkami gospodarczymi i kultural-
nymi“.4)

W ten sposéb zatem ,nardd nie jest po prostu kategorig historycz-
na, lecz kategorig historyczng okre$lonej epoki, epoki rozwijajace-
go sie kapitalizmu. Proces likwidacji feudalizmu i rozwoju kapi-
talizmu jest jednoczesnie procesem formowania sie ludzi w na-
rody“.5H

Na podstawie takiego pojmowania istoty narodu rozpatruje Stalin
réwniez kwestie narodowg. W artykule pt. ,Jak pojmuje socjalde-
mokracja kwestie narodowa?“ podchodzi Stalin do zagadnienia
w sposob historyczny. tgczy on pojecie kwestii narodowej ze zmia-
nami zachodzacymi w strukturze klasowej spofeczenstwa.

W réznych okresach — pisat Stalin jeszcze w roku 1904 — roz-
maite klasy wstepujg na arene walki — i kazda klasa na swdj spo-
s6b pojmuje ,kwestie narodowg"“. Totez w réznych okresach ,kwe-
stia narodowa“ stuzy rozmaitym interesom, przybiera rozmaite za-
barwienia w zaleznosci od tego, jaka klasa i kiedy ja wysuwa“.%)

Pojmowanie historycznej ewolucji ,problemu narodowego“ opiera
Stalin na zasadzie klasowej. Stalin odréznia kilka stadiow rozwoju
.Kwestii narodowej": szlachecka ,kwestie narodowg“, objawiajgca
sie gtownie w okresie przedkapitalistycznym w postaci ,nacjona-
lizmu“ feudalno - monarchistycznego; ,kwestie narodowg burzu-
azji* zwigzang z dazeniem narodowej burzuazji do wyparcia obcej

4l) Stalin, ,,Kwestia narodowa a leninizm*, ,,Nowe Drogi“, Nr 6/18, str. 3.
44 Tamze str. 5.

45) Stalin, Dzieta, tom Il (wyd. poi.), str. 309.
46) Tamze, tom | (wyd. poi.), str. 49.
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burzuazji ze swojego rynku narodowego; ,kwestie narodowa“ pro-
letariatu. Stalin ustala zasadniczg réznice miedzy tymi trzema sta-
diami kwestii narodowej: ,Jak proletariat rézni sie od szlachty
i burzuazji, tak tez wysunieta przez proletariat ,kwestia narodowa"“
rézni sie od ,kwestii narodowej* szlachty i burzuazji“.4)

Stalin wskazuje, ze z punktu widzenia proletariatu kwestia na-
rodowa podporzadkowana jest kwestii wazniejszej — zwyciestwu
rewolucji proletariackiej: ,... dla zwyciestwa proletariatu koniecz-
ne jest {gdnoczenie wszystkich robotnikow bez wzgledu na naro-

7 Ze

dowosc*.

Wychodzac z tego stanowiska teoretycznego zwalczat Stalin so-
cjaldemokratéw federalistbw gruzihskich, ormianskich i innych,
ktorzy zamiast zjednoczenia catego proletariatu Rosji do wspolngj
walki z caratem i burzuazja, wysuwali idee poszczeg6lnych rozdrob-
nionych wedtug narodowos$ci partii socjaldemokratycznych.

Jedynie leninowsko-stalinowskie rozwigzanie problemu narodu
i kwestii narodowej przyczynito sie do zespolenia catego proleta-
riatu Rosji i do osiggniecia zwyciestwa w Wielkiej PaZdziernikowej
Rewolucji Socjalistycznej.

W szesnascie lat po poteznych wydarzeniach, ktére wstrzasnety
Swiatem, pisze Stalin dalszy cigg swojej pracy. W artykule pt.:
.Kwestia narodowa a leninizm“ wskazuje na istniejgce narody _
francuski, angielski, wioski, péinocno - amerykanski i inne im po-
dobne, i uwaza za konieczne wyjasni¢, ze ,narody takie nalezy kwa-
lifikowac¢ jako narody burzuazyjne“.4)

Az do utrwalenia ustroju radzieckiego takimi samymi narodami
burzuazyjnymi byly narody rosyjski, ukrainski, tatarski, ormianski
gruzinski i inne narody Rosji.

~Jest rzeczg zrozumiala, ze los takich narodéw — powiada towa-
rzysz Stalin — zwigzany jest z losem kapitalizmu, ze z upadkiem
kapitalizmu, muszg one zejs¢ z widowni*“.

| rzeczywiscie zeszly one z areny. W Kkraju socjalizmu istniejg
»- nowe, radzieckie narody, ktore sie rozwinely i uksztattowaty na
bazie dawnych burzuazyjnych narodoéw, po obaleniu kapitalizmu
w Rosji, po zlikwidowaniu burzuazji i jej partii nacjonalistycznych,
po wprowadzeniu ustroju radzieckiego...”

Takie narody nalezy kwalifikowa¢ jako narody socjalistyczne" .5l

Zrealizowanie programu partii bolszewikéw w kwestii narodo-
wej wymagato likwidacji wszystkich form ucisku narodowos$ciowe-
go, zdecydowanej walki z wielkomocarstwowym szowinizmem i lo-
kalnym nacjonalizmem, energicznej pracy nad likwidacjg nierownosci

47) Tamze, str. 52.

4 Tamze.

4)) Stalin, ,,Kwestia narodowa a leninizm*, ,Nowe Drogi“, Nr 6 18 str 7
50) Tamze.

51) Tamze.
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gospodarczej i kulturalnej miedzy narodami wielonarodowego kraju
radzieckiego i doprowadzito do catkowitego zwyciestwa leninowsko-
stalinowskiej polityki narodowosciowej w ZSRR. W referacie
,O projekcie Konstytucji Zwigzku SRR" na VIII Nadzwyczajnym

Wszechzwigzkowym Zjezdzie, Rad 25 listopada 1936 roku mowit
Stalin:

.Fakt, ze nie ma klas wyzyskujgcych, ktore sg gtdbwnymi organi-
zatorami wasni miedzy narodami; fakt, ze nie ma wyzysku, ktory
kultywuje wzajemna nieufnos¢ i rozpala namietnosci nacjonalistycz-
ne; fakt, ze u wladzy stoi klasa robotnicza, ktéra jest wrogiem
wszelkiego ujarzmienia i jest wierng nosicielkg idei internacjona-
lizmu; faktyczne urzeczywistnienie wzajemnej pomocy narodéw we
wszystkich dziedzinach zycia gospodarczego i spotecznego; wresz-
cie rozkwit narodowej kultury ludéw ZSRR, narodowej w formie,
socjalistycznej w treSci — wszystkie te i tym podobne czynniki do-
prowadzity do tego, ze oblicze narodow ZSRR zmienito sie z grun-
tu, zaniklo w nich uczucie wzajemnej nieufnosci, rozwinelo sie uczu-
cie wzajemnej przyjazni i w ten sposéb zostata osiggnieta prawdzi-
wie braterska wspétpraca narodéw w systemie jednego panstwa
zwigzkowego“.3)

Zagadnienie powstawania
wielonarodowych panstw scentralizowanych

Nasza nauka historii zawdziecza Stalinowi rozwigzanie réwniez
innego waznego zagadnienia, zwigzanego z wiasciwym pojmowa-
niem historycznej istoty narodu. Mamy na mys$li problem powsta-
wania scentralizowanych panstw wielonarodowych w ogole, a Rosji
w szczegolnosci. ,Zaden kraj na Swiecie — pisat Stalin — nie moze
liczy¢ na zachowanie swej niepodlegtosci, na powazny rozwdj gos-
podarczy i kulturalny, o ile nie potrafit uwolni¢ sie od feudalnego
rozdrobnienia i dzielnicowych zamieszek. Tylko kraj zjednoczony
w jedno scentralizowane panstwo moze liczy¢ na mozliwos¢ powaz-
nego rozwoju kulturalno - gospodarczego, na mozliwos¢ utrwalenia
swej niepodlegtosci“. 53

Tak okresla Stalin znaczenie scentralizowanego panstwa. Lecz
zagadnienie, jak tworzy sie scentralizowane panstwo nie jest wca-
le takie proste. Szczegdlnie skomplikowane jest ono w stosunku do
panstw wielonarodowych. Dlaczego nie kazdy nardd stworzyt swo-
je wiasne panstwo? Dlaczego bardzo wiele narodéw weszio w skiad
innych panstw? Na te pytania odpowiada Stalin w swym dopiero
co czesciowo omowionym przez nas studium pt.: ,Marksizm a kwe-

52) Stalin, ,,Zagadnienia leninizmu*, str. 474.
63) ,,Pozdrowienie J. W. Stalina w dniu 800-lecia Moskwy*“, ,Prawda“
z 7 wrze$nia 1947 r,
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stia narodowa“ oraz w szeregu artykutdw, stanowigcych w mniej-
szej lub wiekszej mierze dalszy cigg tego podstawowego studium.
I;r_zytocze tu jedng z tez wyjSciowych towarzysza Stalina w tej dzie-
zinie.

.Proces likwidacji feudalizmu i rozwoju kapitalizmu jest zarazem
procesem formowania sie ludzi w narody. Tak rzecz'sie ma np.
w Europie Zachodniej. Anglicy, Francuzi, Niemcy, Wiosi i inni
formowali sie w narody przy zwycieskim pochodzie kapitalizmu,
triumfujgcego nad rozdrobnieniem feudalnym“.5) Powstawanie
narodow zbieglo sie tutaj z powstawaniem panstw narodowych.

Nie tak prosto miala sie rzecz tam, gdzie tworzyly sie panstwa
wielonarodowe, jak np. Austro - Wegry i Rosja. Tutaj proces po-
wstawania panstw odbywat sie w warunkach niezlikwidowanego
jeszcze feudalizmu, w warunkach stabo rozwinietego kapitalizmu.
Narody, ktére nie zdolaly jeszcze ,skonsolidowac sie gospodarczo®,
podlegajg oddziatywaniu narodéw, bardziej rozwinietych pod wzgle-
dem ekonomicznym i politycznym, jakimi w Austrii byli Niemcy,
na Wegrzech — Madziarzy, w Rosji — Wielkorusowie.

Dlaczego jednak mimo wszystko wytworzyly sie scentralizowane
panstwa u narodow z powaznymi przezytkami feudalizmu i stabymi
elementami kapitalizmu? Jako warunek przy$pieszajacy tworzenie
sie panstw scentralizowanych, wysuwa tu towarzysz Stalin potrzeby
obrony: na Wegrzech, w Austrii i Rosji, gdzie panstwa scentrali-
zowane wytworzyty sie wczesniej, zanim zwyciezyly stosunki kapi-
talistyczne, ,... potrzeby obrony przed najazdami' Turkéw, Mongo-
téw i innych narodéw Wschodu wymagaly niezwtocznego stworze-
nia panstw scentralizowanych, ktore bylyby zdolne powstrzymac
napér tych najazdéw" .5

List Cwietkowa i Alypowa, ktérzy niewlasciwie zrozumieli pod-
stawowg my$l Stalina o tworzeniu sie panstw scentralizowanych,
dat Stalinowi raz jeszcze okazje do powtdérnego omobwienia tej
kwestii i powtérnego wyjasnienia swojej mysli.

W swoim liscie Cwietkow i Alypow wypaczyli mysl Stalina
i przedstawili sprawe w taki sposéb, jakoby Staiin negowat role
czynnika ekonomicznego przez swoje twierdzenie, ze potrzeby obro-
ny stanowig warunek powstania panstw scentralizowanych przed
likwidacjg feudalizmu. Stalin wykazat w swej odpowiedzi bardzo
jasno i przekonywajgco, ze mowa jest jedynie o przyspieszeniu pro-
cesu powstawania panstw scentralizowanych pod wplywem potrzeb
samoobrony, i ze nie usuwat on bynajmniej czynnika ekonomicz-
nego.

Nie trudno byloby przytoczy¢ wiele jaskrawych ilustracji do tego
twierdzenia Stalina. Czy przed najazdem Batu-chana na ziemie

4 Stalin, Dzieta, tom |l (wyd. poi.), str. 309.
55) Stalin, ,,Marksizm a kwestia narodowo-kolonialna“, str. 125.
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ruskie nie odczuwali mieszkancy Rusi potrzeby samoobrony? Mo-
zemy nie watpi¢, ze mys$l o zbawiennym wptywie jednosci politycz-
nej i niebezpieczenstwie rozbicia feudalnego nie byla bynajmniegj
obca 6wczesnym mieszkancom Rusi. Autor ,Stowa o putku Igora“
nawotywat wszystkie ksiestwa feudalne do zjednoczenia i z zalem
stwierdzat fakt, ze ,proporce (sztandary ksigzece — B.G.) powiewajg
kazdy sobie“. Lecz zjednoczenie nie nastgpito i Ru$ zaptacita za to
dtugotrwatym jarzmem tatarskim. Lecz z koncem XIV, a szczegdlnie
w wiekach XV i XVI widzimy co$ zupetnie innego. Feudalizm nie
przezyt sie jeszcze, a panstwo scentralizowane umacnia sie i w wie-
ku XVI posiada juz powazng site. Dlaczego? Dlatego, ze pomie-
dzy dzielnicami rozdrobnionej feudalnie Rusi dojrzewaja juz zwigz-
ki ekonomiczne, rozwija sie rynek wewnetrzny i staje sie w koncu,
0golno - rosyjskim.

W tym wypadku, moéwigc stowami Stalina ,,... nie bylo jeszcze
rozwoju kapitalistycznego; by¢ moze zaczynat sie on dopiero, gdy
tymczasem potrzeba obrony wymagala natychmiastowego stworze-
nia panstw scentralizowanych, ktére bylyby zdolne powstrzymaé
napér tych najazdéw" .5)

WidzieliSmy juz, w jaki sposdb rozpatruje Stalin funkcje panstwa
w okresie ustroju niewolniczego, feudalnego i kapitalistycznego
(utrzymywanie wyzyskiwanej wiekszosci w karbach przez klase
rzadzaca, rozszerzanie i obrona granic). W Swietle takiego pojmo-
wania roli panstwa jeszcze jadniejszy staje sie blad historykéw bur-
zuazyjnych — W. O. Kluczewskiego, M. A. Djakowa i Wielu ich na-
stepcow, ktdrzy odsuwali panstwo od udziatu w utrwaleniu poddan-
stwa w Ros;ji i przedstawiali ten proces jako skutek zadtuzenia chtop-
skiego. Okazywali oni tym samym wyrazne niezrozumienie istoty
panstwa i jego zasadniczych funkcji.

Zagadnienie ustroju spotecznego Ros;ji
za czasOw Piotra Wielkiego

Na ten skomplikowany i doniosty temat pisano wiele zaréwno
w Rosji przedrewolucyjnej jak i za czaséw radzieckich. Piotr i jego
epoka przykuwaly zawsze uwage historykéw, publicystéw i powie-
Sciopisarzy. ROwniez obecnie toczy sie na tamach czasopisma ,Wo-
prosy Istorii* dyskusja, w jaki spos6b nalezy pojmowacé okres pio-
trowski z punktu widzenia teorii formacji spoleczno - ekonomicz-
nych. Zagadnienie to interesuje réwniez naszych ekonomistéw.
W toku sporu ujawnity sie dwa kierunki: jeden, uznajgcy kapita-
listyczny charakter fabryk piotrowskich i drugi — negujgcy to
okreslenie i przesuwajgcy moment pojawienia sie manufaktury ka-

68) Tamze.
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pitalistycznej do drugiej polowy XVIII wieku, kiedy to na rynku
pojawia sie dostateczna ilo$¢ sity roboczej.

W rozmowie z pisarzem niemieckim E. Ludwigiem wypowiedziat
Stalin sw¢j decydujgcy sad w tej sprawie. ,Piotr Wielki — mowi
towarzysz Stalin — zrobit wiele dla podniesienia klasy obszarnikow
i rozwoju rodzacej sie klasy kupieckiej. Piotr uczynit bardzo wie-
le dla stworzenia i umocnienia narodowego panstwa obszarnikow
i kupcéw... kosztem chlopstwa panszczyznianego, z ktérego zdziera-
no skore“.5) Czyz nie wynika stad jasho, w jaki sposoéb Stalin oce-
nia okres piotrowski? Gdyby dostrzegat w fabryce piotrowskiej
manufakture kapitalistyczna, nie omieszkaltby wspomnie¢ réwniez
0 robotnikach, wyzyskiwanych w fabrykach, jako o zjawisku okre-
Slajacym charakter epoki. Lecz towarzysz Stalin mowi nie o robot-
nikach, a tylko o chtopach — podstawowej klasie produkujacej
spoteczenstwa feudalnego. MOoOwi o obszarnikach, to znaczy o klasie
panujacej wiasnie feudalnego spoleczenstwa, natomiast o kapitali-
stach — kupcach wyraza sie bardzo ostroznie. Jest to — ,,rodzaca
sie klasa kupiecka“. W kilkadziesigt lat poézniej klasa ta razem
z chiopami, ktérzy sie wzbogacili, utworzyta rzeczywiscie swoje fa-
bryki kapitalistyczne. #

Okres piotrowski, to okres feudalny z niektérymi tylko elementa-
mi kapitalizmu.

Opracowanie teorii historii imperializmu

Lenin i Stalin zbadali do gtebi wspdlczesny kapitalizm europejski
1 amerykanski. Pozwolito im to rozstrzygna¢ olbrzymiej wagi pro-
blem zbudowania socjalizmu w jednym kraju.

Towarzysz Stalin przypomina, w jaki sposob rozstrzygali to za-
gadnienie marksisci w latach 40 — 60 XIX wieku, w okresie,
gdy nie bylo jeszcze kapitalizmu monopolistycznego, gdy prawo nie-
réwnomiernego rozwoju kapitalizmu nie byto jeszcze odkryte, i nie
mogto by¢ odkryte, gdy w zwigzku z tym kwestia zwyciestwa socja-
lizmu w poszczeg6lnych z oddzielna wzietych krajach nie stala jesz-
cze w tej plaszczyznie, w jaki postawiono jg p6zniej*. 3B

Marks i Engels rozstrzygali przed stu laty te kwestie w sensie ne-
gatywnym, poniewaz wtedy kapitalizm byt inny niz obecnie.
W owym ... dawnym okresie, w okresie kapitalizmu przedmonopo-
listycznego, w okresie przedimperialistycznym, gdy kula ziemska
nie byla jeszcze podzielona pomiedzy ugrupowania finansowe, gdy
przy uzyciu gwaltu nowy podziat juz podzielonego nie stanowit
jeszcze kwestii zycia i Smierci kapitalizmu, gdy nierébwnomiernosc
rozwoju ekonomicznego nie byla i nie mogta by¢ tak ostra, jaka

R Lenin i Stalin, Zbiér materiatéw do nauki historii WKP(b), t. IlI, str, 523,
59 Stalin, Dzieta, tom VIII., str. 247,

40



stala sie pézniej, gdy sprzecznosci kapitalizmu nie doszly jeszcze do
takiego stopnia rozwoju, kiedy przeksztalcajg one kapitalizm rozkwi-
tajacy w kapitalizm umierajacy, stwarzajgc mozliwos¢ zwyciestwa
socjalizmu w poszczegdlnych krajach — w owym dawnym okresie
formuta Engelsa byta bezspornie stuszna. W nowym okresie, okresie
rozwoju imperializmu, gdy nierownomiemos$¢ rozwoju krajéw kapita-
listycznych przeobrazita sie w decydujgcg site rozwoju imperiali-
stycznego, gdy nieuchronne konflikty i wojny miedzy imperialista-
mi ostabiajg front imperializmu i umozliwiajg jego przerwanie
w poszczegolnych krajach, gdy odkryte przez Lenina prawo nie-
rbwnomiernosci rozwoju przeobrazito sie w punkt wyjscia teorii
zwyciestwa socjalizmu w poszczegollnych krajach — w tych warun-
kach dawna formuta Engelsa staje sie juz niestuszna..." .3

Mamy przed sobg dwa okresy historii kapitalizmu: stary i nowy,
przedimperialistyczny i imperialistyczny. Kazdy z nich ma, jak
widzimy, swoje odrebne cechy. W poréwnaniu ze swoim stanem
za czasbw Marksa i Engelsa nauka marksistowska weszia w nowy
etap swojego rozwoju. Ten postep rozwoju nauki urzeczywistnili

Lenin i Stalin.
Historia partii bolszewickiej

O ile dotychczas mawiliSmy o poszczegdlnych wystgpieniach to-
warzysza Stalina na temat szeregu zagadnien historycznych, o ile
mieliSmy do czynienia z jego badaniami nad specjalnymi problema-
mi, to ,Krétki kurs historii WKP(b)* stanowi petne i jednolite dzie-
lo historyczne o nieopracowanym jeszcze przedtem zagadnieniu,
jesli pominiemy kilka nieudanych préb, przeciw ktérym towarzysz
Stalin energicznie wystepowatl.

W liscie z r. 1937 do redaktoréw podrecznikdéw historii WKP(b)
towarzysz Stalin podkreslit niezadowalajgcy stan istniejgcych pod-
recznikdédw historii partii i nakreslit drogi, po jakich péj$¢ powinno
stworzenie tej odpowiedzialnej pracy. Stalin obstawat przy tym,
ze podrecznik powinien by¢ Scisle naukowy; zaznaczat, ze nie moz-
na studiowaé historii partii w oderwaniu od ogélnej historii catego
kraju, gdyz sama partia zrodzona zostata przez kraj w okreslonym
okresie jego rozwoju. Partia robotnicza mogla sie zjawi¢ dopiero
wtedy, gdy robotnicy uswiadomili sobie swoje interesy i cele klaso-
we, gdy wzrosty sity wytworcze i gdy stosunki kapitalistyczne osiag-
nely dostatecznie wysoki poziom.

Azeby pokaza¢, w jaki sposéb powstata partia bolszewikéw, na-

lezy przedtem pokazaé, jak rozwijalty sie w Rosji stosunki kapitali-
styczne.

M) Tamze, str. 248— 249,
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,Kratki kurs* zaczyna sie wiasnie od rozdziatlu ,Walka o stworze-
nie socjaldemokratycznej partii robotniczej w Rosji“. Pierwszy pa-
ragraf tego rozdzialu poswiecony jest kwestii zniesienia poddanstwa
chtopéw i rozwoju kapitalizmu przemystowego w Rosji, pojawienia
sie nowoczesnego proletariatu przemystowego oraz pierwszych kro-
kéw ruchu robotniczego. ,Krotki kurs“ obejmuje okres do roku
1937, do zakohczenia budownictwa spoteczenstwa socjalistycznego
i wprowadzenia nowej konstytucji, to znaczy obejmuje prawie cale
stulecie wytezonej walki i trzy rewolucje.

Kazdy etap historii partii znajduje swoje wyttumaczenie marksi-
stowskie; kazdy fakt tej historii zbadany jest do samych Zrodet,
wyjasnione sg przyczyny, ktére go wywotaly, pokazana jest cala
skomplikowana sytuacja, w jakiej powstawal on i rozwijat sie.

,Krotki kurs“ zbudowany jest na podstawie teorii materializmu
historycznego i ,uzbraja w znajomo$¢ praw rozwoju spotecznego
i walki politycznej, w znajomos$¢ napedowych sit rewolucji“.6)

Lecz podkreslenie tylko tej strony ,Krétkiego kursu“ — znaczy
nie powiedzie¢ wszystkiego i nawet nie najwazniejszego. Najistot-
niejsza cecha ksigzki jest, iz ukazuje twdrczy marksizm w dziataniu.
Uczy ona, ze teoria marksistowsko - leninowska to nie zbiér dogma-
téw, nie katechizm, lecz prawdziwa, zywa nauka 0 rozwoju spote-
czenstwa, nauka o ruchu robotniczym, nauka o rewolucji proleta-
riackiej, nauka o budownictwie spoleczenstwa komunistycznego, ze
»Jako nauka nie trwa ona i nie moze trwac¢ na miejscu — rozwija sie
i doskonali“,6l) wzbogaca sie o nowe do$wiadczenia.

W ,Krétkim kursie* wszystko to zostato pokazane w sposéb jak
najbardziej pogladowy. Autor odrzuca Smialo szereg przestarza-
tych tez i zastepuje je nowymi. Odrzuca, jako przestarzatg opinie
Engelsa jakoby ,republika demokratyczna... byla... specyficzng for-
mg dla dyktatury proletariatu“.6) Odrzuca jg dlatego, ze doswiad-
czenie obu rewolucji — roku 1905 i 1917 — wysuneto nowe formy
dyktatury proletariatu — Rady delegatéw robotniczych i chlopskich
oraz republike Rad. Samo zycie odrzucito tez przekonanie Engelsa
0 niemozno$ci zwyciestwa socjalizmu w jednym wzietym z oddziel-
na kraju.

,Krotki kurs“ stanowi rozwiniecie leninizmu, jako marksizmu
epoki imperializmu i rewolucji proletariackich, marksizmu epoki
zwyciestwa socjalizmu na jednej széstej czesci kuli ziemskiej.
.Krotki kurs“ stanowi najwspanialszy przyktad twdrczego zasto-
sowania materializmu dialektycznego do konkretnego materiatu
historycznego.

«°) Historia WKP(b), Krétki kurs, str. 6.
0l) Tamze, str. 402.
62) Tamze, str. 403.



W tej genialnej pracy przesuwa sie przed nami cala historia Rosji
okresu imperializmu, wojen imperialistycznych, ruchow rewolucyj-
nych, budownictwa socjalizmu ZSRR. Przedstawiono tu réwniez
ruch mysli spotecznej poczawszy od lat 70 XIX wieku, a skonczyw-
szy na zwyciestwie socjalizmu w naszym kraju; przedstawiono
ogromna, bezkompromisowg walke partii komunistycznej o czystos¢
marksizmu - leninizmu.

Prace naukowe towarzysza Stalina, a szczegdlnie ,Krdotki kurs
historii WKP(b)“, owa encyklopedia marksizmu - leninizmu, stano-
\Ii\(iz% niezastgpione wskazowki teoretyczne dla historykéw radziec-

ich.

Krotki przeglad dziatalnosci Stalina w dziedzinie historii nie moze
da¢ petnego wyobrazenia o gigantycznej roli Stalina w rozwoju na-
uki historii.

Wszystkie przedsiewziecia o charakterze teoretycznym i praktycz-
nym, cata praca naukowo - badawcza i pedagogiczna historykéw
w ZSRR czerpie swe natchnienie z inicjatywy i z prac Stalina.

Madre stowo Stalina nieraz juz ustrzegato od btedéw, wskazywato
niedociagniecia, usuwalo je i skierowywalo calg prace historykow
radzieckich na wifasciwg droge.

Konsekwentne wprowadzenie w zycie wskazowek Stalina — wiel-
kiego wodza i uczonego — to rekojmia prawdziwego rozkwitu nauki
historii.
lzwiestia Akademii Nauk ZSRR
Seria Istorii i Fitosofii, t. VI, nr 6, 1949 r.

ttum. A. Matecki



W. Jacunski

Lenin jako historyk-ekonomista*

Powszechnie wiadomo, jak wyjgtkowo donioste znaczenie dla ra-
dzieckiej nauki historycznej posiadaja prace Lenina. Ale literatura
o Leninie, jako historyku, nie jest zbyt obszerna.

Nie jest bowiem rzecza tatwag ogarngC caloksztatt prac Lenina jako
historyka. Podejmujgc dang prébe autor ogranicza swe studium do
zbadania tylko jednej strony dziatalnosci Lenina jako historyka
a mianowicie, jako historyka gospodarki. Jak wiadomo, zasadniczy-
mi pracami historycznymi Lenina sa badania historyczno-ekono-
miczne. Totez stusznie bedzie od tego rozpocza¢ studiowanie dzia-
talnosci Lenina jako historyka. Historyczno-ekonomiczne prace Le-
nina zawieraja ogromng ilos¢ materiatu dla charakterystyki Lenina
jako ekonomisty-teoretyka. Taka charakterystyka wykracza jednak
poza granice mego znacznie skromniejszego zadania. O Leninie —
ekonomiscie-teoretyku, bedzie mowa o tyle, o ile jest to niezbedne
dla charakterystyki Lenina jako historyka-ekonomisty.

Na samym poczatku wyktadu nalezy podkresli¢é to ograniczenie
postawionego sobie zadania.

Jednak pomimo obydwu wspomnianych ograniczeh temat wcigz
jeszcze jest zbyt obszerny. W istocie rzeczy jest to temat dla mono-
grafii. W ramach wykfadu autor zmuszony jest podawaé¢ swe myslik

*) Referat wygloszony 6 stycznia 1949 r. na posiedzeniu Wydziatu historii
i filozofii AN ZSRR w czasie sesji Akademii Nauk ZSRR w Leningradzie.



w bardzo skroconej konspektowej formie oraz przytacza¢ dla ich
uzasadnienia do$¢ ograniczony materiat konkretny.

W swym wyjasnianiu historyczno-ekonomicznych prac Lenina
autor opiera sig Przede wszystkim na tej analizie catej dziatalnosci
Lenina, ktorg dat towarzysz Stalin.

Towarzysz Stalin podkreslat, ze Lenin, bedac ,najwierniejszym
i najkonsekwentniejszym uczniem Marksa i. Engelsa, catkowicie
i w zupetnosci opierajgcym sie na zasadach marksizmu“, jednoczes-
nie ,byt nie tylko wykonawca nauki Marksa-Engelsa. Byt on zara-
zem kontynuatorem nauki Marksa i Engelsa“.]) To twierdzenie Sta-
linowskie stosuje sie catkowicie réwniez do dziatalnosci Lenina
w dziedzinie badan historii ekonomicznej.

Lenin, jak to wykazemy w dalszym ciagu, rozwingt dalej zasad-
nicze idee opracowanego przez Marksa i Engelsa materialistycznego
pojmowania dziejéw, ktére daje kazdemu badaczowi — marksiscie
jedyng stuszng metodologie. Badania, ktére Marks rozpoczat w dzie-
dzinie konkretnej historii ekonomiki Swiatowego kapitalizmu, Le-
nin kontynuowat w zastosowaniu do imperializmu — ostatniego sta-
dium kapitalizmu. Ale Lenin kontynuowat te badania nie tylko
chronologicznie, lecz réwniez objgt nimi nowe terytoria — Stany
Zjednoczone, kraje kolonialne, a w szczegoélnosci uczynit przedmio-
tem glebokich swych dociekan rozwéj kapitalizmu w Ros;ji.

Podobnie jak Marks, Lenin czerpat z badan konkretnej historii
ekonomiki materiat dla swych wnioskéw ogélnych, dla sformuto-
wania teorii. Podobnie jak Marksa, tak i Lenina jako historyka cha-
rakteryzujg przede wszystkim dwie zasadnicze cechy.

Po pierwsze, praca Lenina w zakresie historii ekonomiki, po-
dobnie, jak i cala jego dziatalno$¢ naukowa, zawsze byla najscislej
zespolona z podstawowymi, biezgcymi zadaniami rosyjskiego i ogol-
noswiatowego proletariackiego ruchu rewolucyjnego,"ktérego byt on
jednym z najwiekszych wodzéw.

Jeszcze w 1897 r. w broszurze ,Zadania rosyjskich socjaldemo-
kratow", a nastepnie w pracy ,Co robi¢?* Lenin sformutowat znane
zalozenie swej teorii, ze ,bez rewolucyjnej teorii niemozliwy jest
\ ™ch rewolucyjny... role przodujacego bojownika moze wypetié
jedynie partia, kierowana przez przodujaca teorie“.?

Historyczno-ekonomiczna analiza przesztosci stanowita dla Leni-
na podstawe dla jego genialnych przewidywan przysztego gospo-
ggrr%ﬁego i politycznego rozwoju kraju oraz dla okre$lania zadan

Wspomniana powyzej cecha uwarunkowata zaréwno tematyke
historyczno-ekonomicznych prac Lenina, jak i rozmieszczenie tej te-

') Patrz: ,Rozmowa z pierwszy amerykanska delegacja robotniczg“ w | to-
mie Dziet Wybr. W. Lenina, str. 39, ,Ksigzka i Wiedza“ 1950 r.
m) Lenin, ,Dzieta Wybrane“ w dwéch tomach, t. |, str. 190—191.



matyki w czasie. Wszystkie historyczno-ekonomiczne badania Le-
nina cechuje konsekwentne zastosowanie zasady partyjno$ci w nau-
ce i nieprzejednanie w stosunku do oportunistow wszelkiej masci.

Zasade partyjnosci w nauce, Lenin wysunat jeszcze w jednej ze
swych wczesniejszych prac, ktora odegrala, jak wiadomo, bardzo
wielkg role w rozwoju marksizmu w Rosji a mianowicie w artykule:
.Ekonomiczna tre$¢ narodnictwa i jej krytyka w ksigzce p. Stru-
wego”“. ,Materializm — pisat Lenin — ze tak powiemy, zawiera juz
w sobie partyjnosé, gdyz zobowigzuje przy wszelkiej ocenie wyda-
rzen do bezposredniego i otwartego zajmowania punktu widzenia
okreslonej grupy spotecznej. Te zasade partyjnosci w nauce Lenin
wcielat niewzruszenie we wszystkich swych pracach naukowych.
Wszystkie prace Lenina skierowane sg przeciwko tym lub innym
wrogim pogladom — przeciwko narodnikom, przeciwko liberatom,

przeciwko legalnym marksistom, przeciwko zagranicznym rewizjo-
nistom itd.

Pierwsze badania historyczno-ekonomiczne Lenina znajdujemy
w jego pracach z 1893—18%4 r.: w referacie o rynkach, w artykule,
dotyczacym ksigzki Postnikowa o potudniowo-rosyjskiej i chiop-
skiej gospodarce, w ksigzce ,Co to sg ,przyjaciele ludu” i jak oni
zwalczajg socjaldemokratow?“ oraz w artykule przeciwko Stru-
wemu.

Trzy pierwsze spos$réd wspomnianych prac zwrocone sg przeciwko
narodnikom, czwarta — przeciwko legalnym marksistom. Ksigzka —
,CO to sa «przyjaciele ludu»...?* to — prawdziwy manifest powsta-
jacej rewolucyjnej partii marksistowskiej w Rosji“.3t W tej ksigzce
Lenin wystapit z ideg rewolucyjnego sojuszu robotnikéw i chiopow,
jako gtéwnego sSrodka obalenia caratu, obszarnikow i burzuazji.')

W Scistym zwigzku z ideami rewolucyjnymi, ktére Lenin rozwi-
nat w tych pracach, poddal on analizie bardzo wazne momenty ka-
pitalistycznego rozwoju w Rosji, a mianowicie — rozw6j kapitaliz-
mu w rolnictwie oraz tworzenie tym samym rynku wewnetrznego
dla kapitalizmu i rozwoj kapitalizmu w drobnym chatupniczym rze-
miosle.

Niezwykle interesujgcym faktem dla badacza studiujgcego tworczg
droge Lenina jako historyka jest ta okolicznos¢, ze juz w tych naj-
wczesniejszych pracach znajdujemy trzon zasadniczych mysli i me-
tod badania, ktére tak wspaniale zostaly rozwiniete nastepnie
w ,Rozwoju kapitalizmu w Ros;ji“.

W drugiej potowie lat 90, w celu uwiehczenia ideowej rozprawy
z narodnictwem oraz w celu ekonomicznego ugruntowania kierunku
dziatalnosci socjaldemokracji rosyjskiej, Lenin napisat pierwszg ze

3) Instytut Marksa-Engelsa-Lenina przy KC WKP(b), W. |. Lenin, krotki za-
rys zycia i dziatalnosci, str. 22.
4) Tamze.
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swych dwoéch zasadniczych prac historyczno-ekonomicznych —
.,R0zZwW0j kapitalizmu w Rosji“. W tej pracy, ktdra nie pozostawita
kamienia na kamieniu z wywodoéw narodnickich o charakterze eko-
nomicznego rozwoju Rosji, Lenin dat konkretny i szczegélowy obraz
kapitalistycznego rozwoju Rosji, wykonujgc w ten spos6b zadanie,
ktére byt postawit jeszcze w 1894 r.p

W pracy tej ustalit on szereg prawidtiowosci rozwojowych, wiasci-
wych wszystkim krajom, w ktérych rozwija sie kapitalizm, a row-
noczesnie wskazat na odrebnosci rozboju kapitalizmu w Rosji. W tej
tez pracy ,znajdujemy genialne uzasadnienie ekonomiczne charak-
teru oraz sit napedowych zblizajgcej sie w Rosji rewolucji jakotez
leninowskiej idei hegemonii proletariatu“.§ W i907 r. w przedmo-
wie do drugiego wydania tej pracy, Lenin sam podkreslit cel swych
badann w nastepujgcych stowach: ,Analiza ustroju spoteczno-gospo-
darczego, a wiec rowniez struktury klasowej Rosji, jakg zawiera to
dzielo, na podstawie badan ekonomicznych i analizy krytycznej ma-
teriatéw statystycznych, znajduje obecnie swe potwierdzenie w otwar
tych wystgpieniach politycznych wszystkich klas w przebiegu re-
wolucji. W zupelnosci ujawnita sie kierownicza rola proletariatu.
Ujawnito sie rowniez, ze jego sita w ruchu historycznym jest nie-
poréwnanie wieksza, niz jego odsetek w ogodlnej masie ludnosci.
Praca niniejsza dostarcza dowoddéw, ze jedno i drugie zjawisko ma
swg podstawe ekonomiczng*.?)

W pierwszym dziesiecioleciu XX wieku potrzeby walki rewolu-
cyjnej skitonity Lenina do poswiecenia niezwykle duzej uwagi opra-
cowaniu agrarnego programu partii. W zwigzku z tym Lenin duzo
pracuje nad historig agrarng Rosji i Europy Zachodniej, o zasiegu
wykonanej pracy mozna dobrze sadzi¢ na podstawie ,Materiatéw
leninowskich“.’) Powstaje cykl artykutéw ,Kwestia rolna a kryty-
cy Marksa“. Szkice z historii agrarnej Europy Zachodniej zwrécone
sg swym ostrzem przeciwko rewizjonistom. Troche pdOzZniej Lenin
pisze prace o historii kapitalizmu w rolnictwie Standéw Zjednoczo-
nych. Ta praca zwraca sie przeciwko Gimmerowi-Suchanowowi.

W latach wojny imperialistycznej samo zycie ze szczegd6lng ostros-
cig postawito na porzadku dnia zagadnienie imperializmu. Lenin
usilnie pracuje nad tym zagadnieniem. W wyniku jego pracy po-
wstaje ksigzka ,Imperializm jako najwyzsze stadium kapitalizmu®.

W) W ksigzce ,,Co to sg ,przyjaciele ludu“...?* Lenin wysunat przed marksi-
stami rosyjskimi zadanie dania zwartego obrazu naszej rzeczywistosci, jako
okreslonego systemu stosunkéw wytwdérczych, wykazania koniecznosci wyzysku
i wywilaszczania mas pracujacych w warunkach tego systemu, wykazania, jakie
jest wyjscie z tego stanu rzeczy, odpowiadajgce rozwojowi ekonomicznemu®.

6) ,,Prawda“ z dn. 21.VIII.1948, artykut A. L. Sidorowa ,Genialna praca

W. I. Lenina“ w zwigzku z 50-leeiem ksigzki W. I. Lenina ,,Rozwdj kapitalizmu
W Rosji“.

7) Lenin, Dzieta, wyd. 4, t. Ill, str. 9.

") ,Leninskij Sbornik* — red.
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W tym utworze, ktory jest kontynuacja ,Kapitatu“ Marksa, Lenin
udowodnit, ze ,imperializm jest przededniem spotecznej rewoluciji
proletariatu“.8) Pracujgc nad zagadnieniami imperializmu Lenin
teoretycznie uzasadnit twierdzenie o mozliwosci zwyciestwa socja-
lizmu w jednym, wzietym oddzielnie kraju i niemozliwos$ci jedno-
czesnego zwyciestwa socjalizmu we wszystkich krajach. To twier-
dzenie stato sie ,wytyczng zasadg catej dalszej dziatalnosci Lenina,
calej dalszej dziatalnosci partii bolszewickiej“.”

Ksigzka o imperializmie skierowana jest zwlaszcza przeciwko
Kautsky‘emu oraz innym oportunistom.

Druga zasadniczg cechg Lenina jako historyka-ekonomisty, jest
nierozerwalny zwigzek w jego pracach historii gospodarczej z teorig
ekonomiczng, a takze zespolenie w jego pracach niezwykiej kon-
kretnosci, dochodzgcej czestokro¢ nawet do szczegbdlowego podawa-
nia faktow historycznych z ogarniajacymi najszerszy zakres uogol-
nieniami teoretycznymi.

Ze szczegOlng wyrazistoscig wystepuje ta cecha w dwdéch naj-
wiekszych historyczno-ekonomicznych dzietach Lenina — w ,Roz-
woju kapitalizmu w Rosji“ i w ksigzce ,Imperializm jako najwyz-
sze stadium kapitalizmu®“.

Ksigzka o imperializmie — to przede wszystkim dzielo teoretycz-
ne. ,,Bylo ono nowym szczeblem w rozwoju ekonomicznej teorii
Marksa“."™) A réwnoczesnie zawiera ono konkretng historie kapi-
talizmu w epoce imperialistycznej. ,Rozw0j kapitalizmu w Rosji“
stanowi przede wszystkim historie kapitalistycznego rozwoju gospo-
darki narodowej w Rosji i daje caly szereg najdonioslejszych wnio-
skéw o charakterze teoretycznym, jak na przykilad teorie o trzech
etapach rozwoju kapitalizmu w przemysle.

Dzielo Lenina ,Rozwéj kapitalizmu w Rosji“ zawiera ogromng
ilos¢ konkretnych faktow, wykazujgcych przebieg rozwoju kapita-
lizmu w rolnictwie i przemysle Rosji. Ws$réd tych faktéw spotyka-
my i takie szczegdly, jak na przyktad, drobiazgowy opis zjawienia
sie ,handlarek" w koronkarskim przemysle gubernii moskiewskiej.
W ,Imperializmie“ mamy dane o historii poszczegoélnych wynalaz-
kéw technicznych, ktore nie znalazty dla siebie zastosowania wsku-
tek przeciwdziatania kapitatlu monopolistycznego.

Jak wiadomo, Lenin rozwing}t dalej zasady materialistycznej dia-
lektyki Marksa i Engelsa, zarbwno w zastosowaniu do przyrody, jak
i w zastosowaniu do badania historii spoleczenstw. W tej ostatniej
dziedzinie zasadniczg ideg wytyczna, do ktdrej opracowania wybit-
nie przyczynit sie Lenin, jest wysunieta przez Marksa i Engelsa

8) Lenin, Dzieta, wyd. 3, t. XIX, str. 77. , , -
») Instytut Marksa-Engelsa-Lenina przy KC WKP(b): ,Lenin Wiodzimierz
Iljicz*, str. 159.

10) Tamze, str. 158.
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idea spoteczno-ekonomicznych formacyj oraz prawidtowosci ich roz-
woju | zmian.

Opracowaniem pojecia formacji spoteczno-ekonomicznej Lenin zaj-
mowat sie od okresu miodzienczego az do ostatnich lat zycia, gdy
pisal, iz w naszym kraju wspotistniato pie¢ uktadow.

Teoria spoteczno-ekonomicznych formacyj — to podstawa mate-
rializmu historycznego. Lenin podkres$lat znaczenie tej teorii od sa-
mego poczatku swej dziatalnosci naukowej nastepujgcymi stowy:
.Podobnie jak Darwin potozyt kres mniemaniu, ze gatunki zwierzat
i roslin nie sg niczym zwigzane z soba, ze sg przypadkowe, ,stworzo-
ne przez boga“ i niezmienne; podobnie jak postawit on biologie po
raz pierwszy na catkiem naukowym gruncie, ustalajagc zmiennos¢
i nastepczos¢ gatunkow — tak samo i Marks potozyt kres pogladowi
na spoteczenstwo jako na mechaniczne skupienie jednostek, dopusz-
czajgce wszelkie zmiany z woli wiadzy (lub wszystko jedno — z woli
spoteczenstwa i rzgdu), powstajgce i zmieniajace sie przypadkowo,
i postawit socjologie po raz pierwszy na gruncie naukowym, ustala-
jac pojecie formacji spoteczno-ekonomicznej jako caloksztattu da-
nych stosunkéw produkcji, stwierdzajgc, ze rozwdj takich formaciji
jest procesem przyrodniczo-historycznym*.1)

Opracowujgc teorie formacji spoteczno-ekonomicznych Lenin
przede wszystkim (gtéwnie na poczatku swej dziatalnosci naukowej,
ale réwniez i pOzniej) ustalit szereg sformutowan, ktore precyzujg
samo pojecie formacji, okreslenie jej skladnikéw i istoty praw, rza-
dzacych rozwojem formaciji, ich przejsciem od jednej do drugiej,
a réwniez poczynit szereg uwag, podkreslajgcych znaczenie tych czy
tez innych form wystepowania tego pojecia.

Jako przyktad, mozna przytoczy¢ dopiero co zacytowang wypo-
wiedz Lenina, jego uwage, iz kazda formacja posiada ,odrebne pra-
wa swego powstania, funkcjonowania i przechodzenia do wyzszej
formy, przeksztalcenia sie w inny organizm spoteczny“,1?2) jako tez
dane juz pézniej, w 1914 r., bardziej wyczerpujgce okreSlenie for-
macji spoteczno-ekonomicznej,13 okreslenie klasy spotecznej, pod-
kreSlenie roli walki klasowej itd.

Konsekwentnie stosujgc w swych pracach historyczno-ekonomicz-
nych teorie marksistowska o formacjach spoteczno-ekonomicznych

u) Lenin, Dziela wybrane, t. |, str. 93—94, wyd. ,,Ksiazka i Wiedza", 1949 r.

'-) Lenin, Dzieta, wyd. 3, t. I, str. 284.

13y Marksizm wskazat droge do wszechogarniajagcego, wszechstronnego bada-
nia procesu powstawania, rozwoju i upadku spoteczno-ekonomicznych formaciji,
rozpatrujgc catoksztatt wszystkich sprzecznych ze sobg tendencji, sprowa-
dzajac je do Scisle okreslonych warunkéw zycia i wytwdrczosci réznych klas
spotecznych, usuwajgc subiektywizm i dowolno$¢ w doborze poszczegdlnych ,.kie-
rowniczych* idei lub w ich ttumaczeniu, ujawniajac, ze korzenie wszystkich
bez wyjatku idei i wszystkich tendencyj tkwig w stanie materialnych sit wy-
twoérczych®. (Lenin, Dzieta, wyd. 3, t. XVIII, str. 13).
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oraz o sitach napedowych, ktére okres$lajg ich rozwdj, Lenin nie tyl -
ko sprecyzowat sens pojec¢ i terminObw z nig zwigzanych, ale réw-
niez rozwingt te teorie dalej, ustalajgc po raz pierwszy caly szereg
nowych bardzo waznych podstawowych zalozen.

W tych zalozeniach Lenin zwrdécit szczegdlng uwage na momenty
dynamiczne wewnatrz formacyj, badajac ich rozw¢j i przechodze-
nie spoteczenstwa od jednej formacji do drugie;j.

Lenin opracowat pojecie uktadow spoteczno-ekonomicznych jako
typow stosunkéw ekonomicznych, istniejagcych wewnatrz formaciji
i bedacych badZz to pozostatosciami minionych form spolecznych
badz to zalgzkami nowych formaciji, wylaniajgcych sie na miejsce
tej formacji, w ktérej granicach wystepujg owe zalgzki lub tez wresz-
cie, jako typéw stosunkéw ekonomicznych, znamiennych wiasnie
dla danej formacji, typow, ktdére w niej panuja.X)

W postaci zarodkowej, bez uzycia jeszcze witasciwego okreslenia,
spotykamy to pojecie juz u Marksa w jego znanym ,Przyczynku do
krytyki ekonomii politycznej*, gdzie Marks wskazuje na istnienie
w spoteczenstwie kapitalistycznym ,wszystkich przezytych form
spotecznych, z ktérych utamkéw i elementow ono sie buduje, czes-
ciowo wlokac nadal za sobg te pozostatosci, ktorych nie zdazyto
przezwyciezy¢, a czesciowo rozwijajgc w catej pelni to, co dawniej
ledwo sie zaznaczalo..." 15

Lenin rozwingt szczegbtowo pojecie ukladédw spoteczno-ekono-
micznych na przykfadzie ekonomiki ZSRR z pierwszych lat wiadzy
radzieckiej. Jak wiadomo, Lenin pisat, iz w naszym kraju w owym
czasie byto pie¢ uktadéw — gospodarka patriarchalna, wytworczosé
d_rolbnotowarowa, kapitalizm prywatny, kapitalizm panstwowy i so-
cjalizm.

Pojecie sektoru spoteczno-ekonomicznego posiada duze znaczenie
dla badania dynamiki rozwoju i zmian formacyj spoteczno-ekono-
micznych w konkretnych krajach. Historycy radzieccy w peini wy-
zyskujg to pojecie w zwigzku z badaniem historii swego kraju i kra-
jow zagranicznych.

Lenin rozwingt dalej marksistowskie pojecie feudalizmu. W swych
dzietach on wielokrotnie méwi o rozmaitych stronach gospodarki
feudalnej; ogodlna charakterystyke rolnictwa feudalnego dat Lenin
w ,Rozwoju kapitalizmu w Rosji“, gdzie wskazat na cztery zasad-
nicze warunki tej gospodarki: 1) panowanie gospodarki naturalnej,
2) zaopatrzenie chiopa w Srodki wytworcze, a w szczegdlnosci —
w ziemie oraz przytwierdzenie go do ziemi, 3) osobista zaleznos¢
chlopa od obszarnika umozliwiajgca mu stosowanie wobec chitopa
przymusu pozaekonomicznego, 4) skrajnie niski i trwajgcy w trady-
cyjnym zastoju poziom techniki.

14) Dlatego tez Lenin uzywa niekiedy okreslenia ,,uktad“ w sensie formacii
(patrz Dzieta, wyd. 3, t- XVI, str. 350 i t. XXIV, str. 337).

> Marks i Engels, Dzieta, t. XII, cz. I, str. 195.
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Lenin opart swag charakterystyke rolnictwa feudalnego na zasa-
dzie badan danych dotyczacych rosyjskiej gospodarki panszczyznia-
nej w Rosji przed reformg. Ale jednoczesnie wskazat on na to, ze
rolnictwo feudalne i feudalny wyzysk chiopéw istniat w Rosji od
najdawniejszych czas6w, moéwigc, iz jeszcze w epoce ,Russkoj praw-
dy“ feudatowie rosyjscy ujarzmiali ,smerdéw".1) W rosyjskiej bur-
zuazyjnej nauce historycznej w latach 90 XIX w. zaprzeczano istnie-
niu feudalizmu w dawnej Rusi, a historyczny rozwoj Rosji byt trak-
towany jako zasadniczo odmienny od historycznego rozwoju Euro-
py Zachodniej. Narodnicy podkreslali rowniez odrebng droge histo-
rycznego rozwoju Rosji. Swa krytyka Lenin nie tylko'zadat miaz-
dzacy cios pogladom narodnikéw, lecz wskazat réwniez na istnienie
stosunkéw feudalnych na dawnej Rusi, jeszcze zanim Pawiow-Sil-
wanski w rosyjskiej nauce burzuazyjnej rozwingt swdj poglad na
feudalny charakter ustroju spotecznego dawnej Rusi.1)

Nie nalezy przy tym oczywiscie zapominaé, ze pojmowanie istoty
feudalizmu przez Pawlowa-Silwanskiego nie jest marksistowskie.

SzczegOlnie duzo uczynit Lenin dla badan prawidiowos$ci rozwo-
jowych genezy oraz drég rozwoju formacji kapitalistycznej.

Przede wszystkim Lenin wykazat konkretnie na podstawie rosyj-
skiego i zagranicznego materiatu, w jaki sposéb formacja feudalna
przeksztatca sie w kapitalistyczna.

Badajgc rozw0j kapitalizmu w Rosji Lenin dat klasyczng analize
roli rynku w rozwoju stosunkéw kapitalistycznych.

W pierwszym rozdziale ,Rozwoju kapitalizmu w Ros;ji“, Lenin,
opierajagc sie na teorii Marksa, ustalit, ze wbrew btednym poglagdom
narodnikéw, zagadnienie rynku wewnetrznego, jako odrebne, samo-
dzielne zagadnienie, niezalezne od stopnia rozwoju kapitalizmu, nie
istnieje w ogdle. Lenin dowiodt w tym rozdziale, ze rynek wewnetrz-
ny dla kapitalizmu tworzy sobie sam rozwijajgcy sie kapitalizm,
ktéry pogiebia spoteczny podziat pracy i powoduje podziat bezpo-
Srednich wytwdércéw na kapitalistow i robotnikédw. Stopien rozwoju
rynku wewnetrznego jest stopniem rozwoju kapitalizmu w kraju.
Na przykiadzie rozkladu rosyjskiego chtopstwa po reformie, Lenin
konkretnie wykazal, w jaki sposob ,rozktad chiopstwa stwarza ry-
nek wewnetrzny dla kapitalizmu“. Proletariat wiejski zmuszony
jest kupowaé za swojg ptace zarobkowag przedmioty osobistego spo-
zycia, burzuazja wiejska nabywa za pienigdze, ktdre otrzymuje ze
sprzedazy wytworéw swego gospodarstwa, przede wszystkim Srodki
wytworczosci, ale réwniez na skutek zwiekszenia potrzeb kupuje ona
przedmioty spozycia, ktérych w swym gospodarstwie nie produkuje.

Lenin ustalit prawidtiowosci rozwojowe, dotyczace formowania sie
rolnictwa Kkapitalistycznego i przemystu kapitalistycznego. Lenin

i#) Lenin, Dzieta, wyd. 3, t. IIl, str. 150.

17) Patrz art. akad. B. D. Grekowa, ,Lenin a nauka historyczna“, ,lzwiestia
AN ZSRR*“, Seria historii i filozofii, t. I, Nr 1, str. 9.
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wykazal, ze istniejg dwie drogi rozwoju kapitalizmu w rolnictwie,
ktére on nazwat pruska i amerykanska. Lenin tak okreslat istote
tych drég: ,W pierwszym wypadku panszczyzniana gospodarka
obszarnicza stopniowo przerasta w burzuazyjng, junkierska, skazu-
jac chtopéw na dziesieciolecia najbardziej dtawiacego wyzysku i nie-
woli przy jednoczesnym wyodrebnianiu sie nieduzej mniejszosci
.grossbaueréw", bogatych chtopéw. W drugim wypadku albo nie ma
gospodarki obszarniczej, albo tez rozbija jg rewolucja, ktéra konfi-
skuje i rozdrabnia obszary feudalne. W tym wypadku chitop goruje,
stajgc sie jedynym czynnikiem rolnictwa i ewolujgc ku farmerowi
kapitalistycznemu. W pierwszym wypadku zasadniczg treScig ewo-
lucji jest przerastanie panszczyzny w niewole lichwiarskg i wyzysk
kapitalistyczny w majatkach feudaldw — obszarnikdbw — junkrow.
W drugim wypadku tto zasadnicze stanowi przerastanie chtopa pa-
triarchalnego w farmera burzuazyjnego. W historii ekonomicznej
Rosji najzupetniej wyraZnie wystepujg obydwa typy ewolucji“.18

Lenin wskazuje nastepnie, ze ,rolnicze centrum Rosji oraz jej rol-
nicze kresy dajg nam obraz, ze tak powiemy, przestrzennego czyli
geograficznego rozmieszczenia miejscowosci, w ktérych przewaza
ewolucja agrarna jednego lub drugiego rodzaju“.19 Walka pomiedzy
chtopskimi i obszarniczymi interesami, ktéra jak ni¢ czerwona prze-
wija sie przez calg historie Rosji po reformie 1861 r., byla walkg
o to, ktéry z tych dwu typdéw burzuazyjnej ewolucji agrarnej zwy-
ciezy. Zwyciestwo drogi amerykanskiej byto mozliwe tylko w wy-
niku rewoluciji, ktéra powinna byta w tym celu zniszczy¢ latyfundia
panszczyzniane.

Badajac rozwdj kapitalizmu w rolnictwie rosyjskim, Lenin wy-
kazal, ze w warunkach gospodarki towarowej, gospodarka chiopska
nieuniknienie rodzi kapitalizm. ,Wbrew teoriom, ktére panowaly
u nas w ciggu ostatniego pétwiecza — pisat Lenin — rosyjskie chtop-
stwo we wspdlnotach gminnych — nie jest antagonista kapitalizmu,
lecz przeciwnie, stanowi najglebsza i najtrwalszg jego podstawe”.2)

To twierdzenie Lenina, oprocz swedgo znaczenia, jesli chodzi o zro-
zumienie historii chiopow, posiada roéwniez niezmiernie donioste
ogOlnopolityczne znaczenie. ,Leninowskie twierdzenie, ze indywi-
dualna gospodarka chtopska stanowi baze dla rozwoju kapitalizmu,
posiada dominujgce znaczenie i obowigzuje takze w innych krajach,
w szczegolnosci w krajach demokracji ludowej*.2))

Badajgc drogi formowania sie rosyjskiego przemystu kapitalistycz-
nego Lenin stwierdzit istnienie trzech etapdéw rozwoju kapitalizmu
w przemysle. Sformutowat on tak swoj wniosek: ,Sg trzy gtowne
etapy tego rozwoju: drobna wytwdérczos¢é towarowa (drobne, gtow-

18) Lenin, Dzieta, wyd. 4, t. X Ill, str. 216.

i») Tamze, str. 217—218.
200 Tamze, t. 3, str. 141.
i) ,Prawda®“ z dn. 21.8.1948, art. cyt. A. L. Sidorowa.

52



nie chtopskie przemysty) — manufaktura kapitalistyczna — fabryka
(wielki przemyst maszynowy). Fakty obalajg catkowicie rozpow-
szechnione u nas mniemanie, jakoby przemyst ,fabryczny“ byt oder-
wany od przemystu ,chalupniczego“. Wprost przeciwnie, ich roz-
dzielenie od siebie jest nawskro$ sztuczne. £gcznosc i ciggtos¢ wspo-
mnianych przez nas form przemystu sg jak najbardziej bezposred-
nie i Sciste. Fakty z calg oczywistoscig dowodza, ze zasadnicza ten-
dencja drobnej wytwdrczos$ci towarowej polega na rozwoju kapitaliz-
mu, a w szczegolnosci na tworzeniu manufaktury, a manufaktura
w haszych oczach z olbrzymig szybkoscig przerasta w wielki prze-
myst maszynowy" .2

Szczegdlnie duze znaczenie metodologiczne ma analiza konkretna
przechodzenia przemystu od jednego stadium do drugiego, ktérg Le-
nin przeprowadzit na materiatach rosyjskich. Jak tego dowiodty
pozniejsze badania historykéw radzieckichZ) wnioski Lenina, uzy-
skane przezen na podstawie materialu z historii rosyjskiego prze-
mystu, dadza sie w petni zastosowac réwniez do innych krajéw.

Lenin doszedt do swego twierdzenia o trzech etapach rozwoju ka-
pitalizmu w przemys$le przez zastosowanie teorii Marksa o rozwoju
przemystu kapitalistycznego do faktow rosyjskiej historii przemy-
stowej. Ale bylo by wielkim bledem sadzi¢, ze twdrcza rola Lenina
ograniczyla sie pod tym wzgledem jedynie do analizy konkretnych
faktéw historycznych na podstawie teorii Marksa. Lenin rozwinat
w tym wypadku dalej teorie Marksa. Szczegllnie duze znaczenie
teoretyczne posiada jego analiza kapitalizmu w drobnym przemysle,
przechodzenia przemystu kapitalistycznego od jednego etapu do dru-
giego, oraz powigzania wzajemnego wspomnianych form przemystu.
W ,Rozwoju kapitalizmu w Rosji“ Lenin dobitnie wykazat, jakie sa
drogi ksztattowania sie proletariatu i burzuazji w rolnictwie oraz
w przemysle.

Szczytem twérczosci Lenina w dziedzinie badan prawidtowosci
rozwojowych, kierujgcych rozwojem kapitalistycznej formacji spo-
teczno-ekonomicznej, jest jego teoria imperializmu. Lenin wykazat,
ze ,mperializm wyrést jako rozwiniecie i bezposrednia kontynua-
cja podstawowych wiasciwosci kapitalizmu w ogdle. Ale kapitalizm
okazat sie kapitalistycznym imperializmem dopiero na okreslonym,
bardzo wysokim stopniu swego rozwoju, kiedy pewne podstawowe
wiasciwosci kapitalizmu zaczely zamienia¢ sie w swe przeciwienstwo,
kiedy pod kazdym wzgledem powstaly i ujawnity sie cechy epoki
przejsciowej od kapitalizmu do wyzszego ustroju spoteczno-ekono-
micznego“ .2%*

22) Lenin, Dzieta, wyd. 4, t. Ill, str. 475.
*») Patrz na przyktad: F. W. Potiomkin, ,,Powstania lionskie*.

*4) Lenin, ,Imperializm jako najwyzsze stadium kapitalizmu*“, Dzieta Wy-
brane, t. |, str. 955.
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Lenin wykazak: kiedy, w jaki sposéb i na mocy jakich przyczyn
kapitalizm staje sie ,imperialistycznym kapitalizmem*®, wykryt jego
zasadnicze cechy, wskazujgc przy tym, ze gldbwnag cechg imperializ-
mu jest jego charakter monopolistyczny, jako tez, ze imperializm
jest kapitalizmem pasozytniczym, gnijgcym. Jednocze$nie Lenin do-
widdt catkowitej bezpodstawnosci i apologetycznosci tego okresle-
nia imperializmu, ktére dawat Kautsky.

Lenin ujawnit te przeciwienstwa imperializmu, ktére wedtug okre-
Slenia towarzysza Stalina doprowadzajg ,sprzecznosci kapitalizmu
do najwyzszego napiecia, do ostatecznych granic, poza ktérg juz roz-
poczyna sie rewolucja“.23

Badajgc imperializm, Lenin wykryl prawo nierbwnomiernosci
ekonomicznego i politycznego rozwoju kapitalizmu. Lenin dowiodt,
ze nieréwnomierno$¢ »rozwoju i przeciwienstwa kapitalizmu w wa-
runkach imperializmu ulegaja niezmiernemu zaostrzeniu. ,Lenin
wykazal, ze whkasnie na skutek tego nierbwnomiernego rozwoju ka-
pitalizmu wybuchaja wojny imperialistyczne, ktére ostabiaja sity
imperializmu i umozliwiajg przerwanie frontu imperialistycznego
tam, gdzie okaze sie on najstabszy“ )

Na podstawie analizy imperializmu Lenin doszedt do wniosku
0 mozliwosci zwyciestwa socjalizmu poczatkowo w kilku krajach lub

tez nawet w jednym kraju i o niemozliwosci jednoczesnego zwycie-
stwa socjalizmu we wszystkich krajach.

,Byla to nowa wykorniczona teoria rewolucji socjalistycznej, teo-
ria mozliwosci zwyciestwa socjalizmu w poszczegoélnych krajach,
warunkow tego zwyciestwa, perspektyw tego zwyciestwa, teoria,
ktérej podstawy nakre$lone zostaly przez Lenina juz w 1905 r.
w broszurze ,Dwie taktyki socjaldemokracji w rewolucji demokra-
tycznej*.2)

Jak juz wspominaliSmy, ksigzka Lenina o imperializmie stanowi
kontynuacje ,Kapitatu“ Marksa. Okreslenie drég, na ktérych odby-
wa sie przejscie od kapitalistycznej formacji spoteczno-ekonomicz-
nej do socjalistycznej, Lenin dat juz nie tylko jako historyk bada-
jacy rzeczywistos¢ historyczng, lecz réwniez jako wddz zwycieskiej
partii proletariatu — twoércy historii. W tej swojej tworczosci rewo-
lucyjnej Lenin dla okreslenia drég obecnego i przysziego rozwoju
zawsze brat pod uwage przebytg droge, ktérg poddawat naukowej
analizie. Wzorem analizy tego rodzaju jest broszura ,O podatku
zywnosciowym“. W pracach napisanych po Rewolucji Pazdzierni-
koje, (,O spétdzielczosci” i innych.) Lenin nakresSlit drogi powsta-
wania nowej socjalistycznej formacji, stwierdzajgc ogoélne historycz-
no-ekonomiczne prawidtowosci rozwojowe, prawidtowosci, ktore

>y Stalin, ,,Zagadnienia Icninizmu*, wyd. ,Ksigzka i Wiedza“, str. 11.
-1) Historia WKP(b), Kroétki kurs, str. 191.
27) Tamze, str. 193.
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mozna zastosowa¢ do historii ekonomicznej réznych krajéw i naro-
dow, w ich liczbie réwniez do ekonomicznego rozwoju Rosji. Za-
przeczajgc zatem, w przeciwienstwie do narodnikbw, moznosci za-
stosowania powszechnych praw rozwoju spotecznego do Rosji, Le-
nin jednoczesnie nie tylko nie negowatl swoistosci rozwoju ekono-
micznego poszczegolnych krajow, w tej liczbie i Rosji, lecz nawet
podkreslat te swoisto$¢. Lenin zajmowal to stanowisko w catej swej
dziatalnosci naukowej, poczynajgc od swych prac w latach 90 X1X w.
Znajdziemy u niego zaréwno zasadnicze wypowiedzi w tym duchu,
jak i konkretne badania swoistoSci rozwoju gospodarczego poszcze-
golnych krajéw, a w szczegdlnosci Ros;ji.

W artykuie: ,Nasz program“ Lenin pisat. ,Sadzimy, ze dla socja-
listbw rosyjskich jest szczegolnie konieczne samodzielne opracowa-
nie teorii Marksa, poniewaz ta teoria daje jedynie ogoélne wytyczne,
zasady, ktdre majg inne szczegbtowe zastosowanie w Anglii niz we

Franciji, a we Francji inne niz w Niemczech, w Niemczech zas inne
niz w Rosji*.2

W swych pracach historyczno-ekonomicznych Lenin wykazat roz-
nice w drogach rozwoju kapitalistycznego w rolnictwie Prus i Sta-
néw Zjednoczonych.

Szczeg6lng uwage zwrocit on na specyficzne odrebno$ci rozwoju
gospodarki narodowej w Rosji.X Leninowi zawdzieczamy niezwykle
cenne dla historykéw radzieckich wypowiedzi o feudalizmie rosyj-
skim, jako tez o ,feudalizmie panhstwowym*“ w okresie przed refor-
ma. Te wskazania wyzyskali nasi wspotczesni historycy dziejow chio-
pow — B. D. Grekéw i N. M. Druzinin.

Szczegllnie wiele dokonat Lenin w zakresie badah odrebnosci
przeciwienstw klasowych na wsi rosyjskiej po reformie. Wies$ ro-
syjska od zachodnio-europejskiej odrdzniata sita i ogrom przezyt-
kéw panszczyznianych. Totez Lenin badat szczegdlnie wnikliwie
odrebnosci naszej historii agrarnej w latach po reformie. W swych

licznych pracach w kwestii rolnej Lenin zawsze uwzgledniat specy-
fike agrarnej historii Rosji.

Badajgc imperializm, Lenin nie ograniczyt sie do ustalenia jedy-
nie ogdlnych wiasciwosci tego stadium kapitalizmu. Wskazat on row™
niez na odrebnosci imperializmu w poszczegolnych krajach, udziela-
jac szczegllnej uwagi charakterystyce imperializmu rosyjskiego.
Lenin podkre$lat jego militarno-feudalny charakter, zaznaczat, ze
w Rosji ,najnowszy imperializm kapitalistyczny opleciony jest, ze
tak powiem, szczegolnie gesta siecig stosunkéw przedkapitalistycz-
nych*, 3 wskazywat, ze w latach 1904—1916 ,garstka obszarnikéw

2H) Lenin, Dziela, wyd. 3, t. I}, str. 492.
20) Te strone dziatalnosci Lenina jako historyka stusznie podkresla A. M. Pan-

kratowa. Patrz jej artykut ,Lenin — najwiekszy koryfeusz nauki“, ,lzwiestia
Akademii Nauk ZSRR*, 1944, Nr 1—2.

30) Lenin, Dzieta, t. XIX, str. 136. wyd. 3.
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panszczyznianych, z Mikotajem Il na czele, miata wladze w reku,
w najscislejszym sojuszu z magnatami kapitatu finansowego..." 8]
Lenin wskazywal na zwigzek imperializmu rosyjskiego z imperializ-
mem Ententy, na jego zalezno$¢ od tego ostatniego. Na podstawie
analizy imperializmu w Ros;ji carskiej Lenin wyprowadzit swoj do-
niosty wniosek historyczny o mozliwosci przerwania fancucha impe-
rialistycznego w jego najstabszym ogniwie.

Whnikliwe studiowanie dziet Lenina ( a takze dziet Marksa, Engel-
sa, Stalina) daje historykom radzieckim trwalg podstawe w walce
przeciwko wszelkiego rodzaju abstrakcyjnemu socjologizowaniu.

Lenin uwazal, ze dla nauki historycznej jest koniecznoscig nie ty |-
ko ujawnienie swoistosci w rozwoju poszczegolnych krajow, lecz
rébwniez badanie historii ekonomicznej poszczegdlnych terytoriow.
W swych pracach historyczno-ekonomicznych Lenin nie tylko sfor-
mutowat tego rodzaju postulaty, lecz réwniez sam je systematycz-
nie w swych pracach realizowat. W ,Rozwoju kapitalizmu w Ros;ji"
Lenin pisat o wzroscie rolnictwa produkujgcego na rynek, oraz o spe-
cjalizacji rolnictwa w Rosji po reformie: ,Masowe i sumaryczne dane
0 wytworczosci wszelkich zb6z chlebowych moga dac¢ (ale i to nie
zawsze) jedynie najbardziej ogolnikowe wiadomosci o tym procesie,
poniewaz specyficzne odrebnosci rozmaitych obwoddéw znikajg przy
tym. A tymczasem, wiasnie na wyodrebnieniu sie réznych obwodow
rolniczych polega jedna z najbardziej znamiennych cech rolnictwa
rosyjskiego po reformie“.®)

Rozwdj kapitalizmu w Rosji, zarbwno w rolnictwie jak i w prze-
mysle, Lenin badat wedlug obwodow, wedtug obwodoéw Lenin badat
réwniez rozwoj kapitalizmu w rolnictwie Standéw Zjednoczonych.
Momenty geograficzne w pracach Lenina rozwazatem w niedawno
opublikowanym specjalnym artykule.3d To tez pozwole sobie
w obecnym wykladzie nie zatrzymywac sie diuzej na tej bardzo cie-
kawej stronie historycznych badan Lenina.

Badajgc rozwoj kapitalizmu w Rosji Lenin na przyktadzie Kauka-
zu i Baszkirii wykazat specyficzne odrebnosci ekonomicznego pod-
boju przez kapitalizm kres6w narodowosciowych Ros;ji.

Sposoby badan historyczno-ekonomicznych w pracach Lenina nie
byly prawie systematycznie badane w naszej literaturze, poswieco-
nej Leninowi. Wyjatek stanowig tylko stosowane przez Lenina spo-
soby analizy statystycznej. Te sposoby byly i sg nadal przedmiotem
zainteresowania oraz studiow statystykow radzieckich.

Rozpatrywanie leninowskich sposobéw badan historyczno-ekono-
micznych zaczniemy od krétkiej charakterystyki Lenina jako bada-
cza zrodet historycznych.

31) Tamze, t. XX, str. 570.
32) Lenin, Dzieta, wyd. 4, t. 3, str. 215—210.

) ,Istoriko-gieograficzeskije momienty w rabotach Lenina“, ,lIstoriczeskijc
Zapiski“, t. 27.
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Historycy dobrze znajg typ badacza, postepujacego biernie za ma-
teriatami zrédlowymi, budujgcego swa prace, jako mozliwie najbar-
dziej szczegOtowe streszczenie jednego lub kilku Zrédel, przyjetych
przez danego historyka za podstawe jego dociekan. Taki stosunek
do Zrédet historycznych byt zupetnie obcy Leninowi. Lenin zawsze
wybierat sobie zrodla, zwykle liczne i r6znorodne, konieczne dla roz-
wigzania postawionego przezen zagadnienia, a brat z nich tylko to,
co byto mu potrzebne, pomijajac wszystko, co nie posiadato bezpo-

Sredniego zwigzku ze sprawa. Nigdy nie szedt biernie od Zrédta do
zagadnieni

Zrodia, ktérymi postugiwat sie Lenin, mozna podzieli¢ na dwie
zasadnicze grupy: zrodla statystyczne, czyli takie, ktore podajg
w liczbach wskazniki jakiej$ cechy badanego zjawiska, oraz Zrodia
opisowe, réznorodne pod wzgledem swego charakteru. Lenin stosun-
kowo rzadko postugiwat sie w swych pracach historyczno- ekono-
micznych materiatami z zakresu prawodawstwa oraz zrédtami o cha-
rakterze opisowym, oczywiscie, nie na skutek zasadniczo negatywne-
go do nich stosunku, lecz z tego powodu, ze te zrodia zbyt malo mogty
dostarczy¢ materiatu dla tematéow, nad ktérymi on pracowal.

* Zrodtami statystycznymi Lenin postugiwat sie w bardzo duzych
rozmiarach. Czestokro¢ stanowily one u niego podstawe badan,
aw celu bardziej konkretnego ujecia uzupetniat on je materiatami ze
zrodet o charakterze opisowym. Historyczno-ekonomiczne prace Le-
nina zwykle obfitujg w cyfry. W szczegdlnosci Lenin chetnie wyra-
zat w cyfrach dynamike zjawisk, ktére rozpatrywal nie zalujgc tru-
du, by sporzadzi¢ niezbedne w tym celu kolumny statystyczne.
W ,Rozwoju kapitalizmu w Rosji“ mozemy spotka¢ mndstwo takich
kolumn dynamicznych; najbardziej szczegélowe dane tego rodzaju
Lenin umiescit w dodatku do wspomnianej pracy (dodatek Il, zesta-
wienie danych statystycznych o przemysle fabrycznym w Ros;ji euro-
pejskiej). Ale lubigc i cenigc cyfry Lenin przytaczat je tylko wtedy,
gdy te cyfry wyrazaly istote rozpatrywanego procesu lub zjawiska.
Byt on zacietym wrogiem naduzywania materiatbw cyfrowych, gro-
madzenia zbednych i niepotrzebnych danych statystycznych. Tego
rodzaju metode pracy Lenin pogardliwie nazywat ,éwiczeniami sta-
tystycznymi“, ,gorliwoscig arytmetyczng“, ,zabawg w cyferki“.3)
Szczegolnie cenit Lenin masowe dane spis6w gospodarczych, gdy
wedlug okreslonego schematu gromadzono i opracowywano dane
statystyczne z terytorium calego kraju. Lenin pisat o znaczeniu da-
nych statystycznych i metody statystycznej w badaniach ekonomicz-
nych: ,Statystyka spofteczna w ogodlnosci, a statystyka ekonomiczna
w szczegolnosci uczynity olbrzymie postepy w ciggu dwoch — trzech
ostatnich dziesiecioleci. Szereg zagadnien, zagadnien podstawowych,
dotyczacych ustroju ekonomicznego panstw wspotczesnych oraz jegod

31) Lenin, Dzielg, wyd. 4, t. Ill, str. 118—119.
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rozwoju, ktére dawniej rozstrzygano na podstawie ogoélnych rozwa-
zan i przyblizonych danych, nie mozna obecnie opracowywac cho-
ciazby troche powazniej bez uwzglednienia danych masowych ze-
branych z terytorium pewnego kraju wedtug jednego okreslonego
programu i zestawionych razem przez specjalistow-statystykow.
W szczegolnosci zagadnienia ekonomiki rolnictwa, ktore powodujg
tak duzo sporéw, wymagaja odpowiedzi na podstawie doktadnych
i masowych danych, a to przede wszystkim dlatego, ze w panstwach
europejskich i w Ameryce coraz bardziej przyjmuje sie zwyczaj spo-
rzadzania spiséw periodycznych, obejmujacych wszystkie gospodar-
cze przedsiebiorstwa kraju“.3 Lenin byt gtebokim znawca Zrddet
statystycznych ekonomicznej historii Rosji, a takze krajéow zagra-
nicznych. Olbrzymia ilos¢ zrédet statystycznych co do gospodarczej
historii Rosji zbadana i opracowana przez Lenina w jego ksigzce

.,R0OzZWO0j kapitalizmu w Rosji“, rzuca sie w oczy kazdemu wnikli-
wemu czytelnikowi tej pracy.

Druga, obszerng i roznorodng grupe zrédetl wyzyskanych przez
Lenina w jego badaniach historyczno-ekonomicznych stanowig zré-
dia o charakterze opisowym. Tutaj naleza przede wszystkim aneksy
tekstowe do wykazow statystycznych z ziemstw. W tych pracach
statystycy ziemstw opisywali gospodarke chiopska oraz chatupni-
czy przemyst rzemieslniczy, a czasami rowniez fabryki, czesto przy-
taczajac przy tym rdéznego rodzaju wyjasnienia historyczne o roz-
woju tej lub innej wytworczosci, Lenin szeroko wykorzystuje te
opisy w ,Rozwoju kapitalizmu w Rosji*, w szczegdlnosci w rozdzia-
tach V i VI. Jako przyktad mozna zacytowaé wykorzystanie przez
Lenina danych, dotyczacych przemystu koronkarskiego w guberni)
moskiewskiej lub tez szkicu Zbankowa: ,Babski Kraj“ (,Babja sto-
rona“), gdzie opisano przemyst chatupniczy guberni kostromskiej.
Lenin dos¢ czesto czerpie z tych opiséw dane o sprawach bytu w celu
charakterystyki rozpatrywanych zjawisk ekonomicznych.

Lenin czesto bierze material z r6znego rodzaju badan i opisow tych
czy innych stron rosyjskiej gospodarki narodowej, ktére przepro-
wadzat rzad, lub tez dwczesne burzuazyjne organizacje spoleczne,
jak na przykiad obszerna ankieta przemystu rzemies$iniczego, zorga-
nizowana przez ,komisje do zbadania przemystu chatupniczego
w Rosji*. Wykorzystuje on réwniez takie materialy, jak ,Listy ze
wsi“ Engelhardta, a czasami nawet utwory beletrystyczne.

Odrebng grupe zrodet dla Lenina stanowig dane burzuazyjnej
ekonomicznej i historyczno-ekonomicznej literatury. Traktujac na-
der krytycznie utwory zagranicznych i rodzimych autoréw burzua-
zyjnych (w tej liczbie narodnikéw) Lenin umiat wydobywaé z tych
utwordéw cenne fakty. Lenin wykorzystuje fakty z literatury bur-
zuazyjnej w charakterze uzupetnien do danych Zrodet w wiekszosci

35) ,Leninskij Sbornik“, XIX, str. 300.
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swych prac historyczno-ekonomicznych. Ale szczegdlnie szeroko wy-
zyskat on tego rodzaju materiaty w ksigzce ,Imperializm jako naj-
wyzsze stadium kapitalizmu®.

Do swych zrédet rosyjskich i zagranicznych, Lenin miat stosunek
bezwzglednie krytyczny, réznigc sie pod tym wzgledem zdecydowa-
nie od narodnikéw. Specjalng uwage Lenin zwraca na krytyke zro-
det statystycznych, odgrywajgcych tak wydatng role w jego pracach.
Dzieki temu krytycznemu podejsciu Lenin potrafit z tak lichego pod
wzgledem jakosci zrodta, jak rosyjska rzgdowa statystyka przemy-
stowa z drugiej potowy XIX w. wyciggng¢ cenne wnioski. Te staty-
styke, ktérej dane narodowcy wyzyskiwali bezkrytycznie, Lenin
poddat szczegodlnie ostrej krytyce. Wykazal on, ze zar6bwno groma-
dzenie przez rzad wiadomosci statystycznych o przemysle, jak i ze-
stawienia zgromadzonych danych byly niezadawalajgce. Zbierano
dane statystyczne nie majgc jasnego wyobrazenia, jakie przedsie-
biorstwa podlegaja rejestracji i co nalezy uwazac jako fabryke. Wia-
domosci dotyczace przedsiebiorstw sporzadzali fabrykanci niesumien-
nie i niedbale, a administracja rzadowa tego nie kontrolowata. W cza-
sie zestawiania materiat nie byt sprawdzany i nie byt oceniany kry-

tycznie. W rezultacie uzyskiwano wyniki niewspdétmierne dla catego
szeregu lat.

Lenin nie tylko wskazat na braki statystyki rzadowej przemysto-
wej z drugiej potowy XIX w. Na podstawie spisow przedsiebiorstw
zr. 1879, 1890 i 1894—95 obliczyt on liczbe przedsiebiorstw zatrud-
niajgcych 16 lub wiecej robotnikbw i wykazat za pomoca tego obli-
czenia, ze ilos¢ fabryk i zakladow przemystowych w Rosji wzrosta
w tych latach, wbrew twierdzeniom narodnikéw, ktérzy bezkry-
tycznie przyjmowali dane statystyki rzgdowej.3

Statystyke w ziemstwa-ch Lenin cenit o wiele bardziej, niz wspot-
czesng mu rzadowa statystyke rosyjska. Juz w najwczesniejszych
z zachowanych prac Lenina — w artykule ,Nowe prady gospodar-
cze w zyciu chlopskim® wskazuje on, iz ,...statystyka w ziemstwach
daje olbrzymi i drobiazgowy material, dotyczacy ekonomicznej sy-
tuacji chtopéw...“ 3)Znacznie p6zniej, w 1914 r.,w artykule ,W zwigz-
ku z zagadnieniem zadan statystyki w ziemstwach“ Lenin nazywat
statystyke w ziemstwach ,doskonatg pod wzgledem starannosci pra-
cy oraz jej szczegotowosci. B

Tak wiec Lenin bardzo cenit sposoby zbierania danych, stosowa-
ne przez statystykOw w ziemstwach, czyli postugujac sie termina-
mi statystyki — organizacje obserwacji statystycznej. Ale juz ina-
czej oceniat on sposoby zestawiania i opracowywania zebranego ma-
teriatu przez statystykow w ziemstwach. Wsrdd statystykéw w ziem-

38) Patrz: Lenin, Dzieta, wyd. 4, t. Ill, str. 409.
17) Tamze, t. I, str. 3.
3B) Tamze, wyd. 3, t. XVII, str. 183.
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stwach bylo nie mato narodnikéw. Ideologia narodnicka pozbawiata
ich mozliwosci zrozumienia proceséw ekonomicznych, ktére odby-
waly sie na wsi. Zestawiajac zebrany przez siebie materiat o go-
spodarce chiopskiej, ci statystycy w ziemstwach, kierujgc sie pogla-
dem narodnikdw, moéwigcym o fikcyjnosci ,Sredniej gospodarki
chlopskiej*, grupowali dane nie wedlug sity gospodarczej gospo-
darstw chiopskich, lecz badz to wedtug czysto formalnych wskazni-
kéw (wedtug wspélnot gminnych lub wedtug kategorii — byli pan-
stwowi chiopi, byli obszarnicy itd.), badZ to wedlug ziemi przydzia-
towej.

W ,Rozwoju kapitalizmu w Rosji“ Lenin, nalegajac na grupowa-
nie gospodarstw chiopskich wedtug ich sity gospodarczej, wskazy-
wat na nienaukowos¢ zestawien wedtug przydziatdw ziemi. ,Postu-
gujac sie zestawieniami wedtlug ziemi przydzialowej — pisat Le-
nin — liczymy razem biedote, ktdra oddaje ziemie w dzierzawe,
i bogaczy, ktorzy dzierzawig lub tez nabywajg ziemie; biedote, ktéra
porzuca ziemig, i bogaczy, ktérzy ,zgarniajg ziemie“; biedote, ktéra
posiada najbardziej nedzne gospodarstwo ze znikomg iloscig bydta,
i bogaczy, ktérzy majg duzo bydta, uzyZniajg ziemie, wprowadzajg
udoskonalenia itd. Innymi stowy, liczymy razem proletariusza wiej-
skiego i przedstawicieli burzuazji wiejskiej*.3

Lenin wskazywat takze, ze ,...w statystyce w ziemstwach ,szero-
kie* znaczenie przypisuje sie okres$leniu ,chlopskiego przemystu“
(czyli ,zarobkowaniu®). W istocie rzeczy do tych ,chiopskich prze-
mystéw" zalicza sie wszystkie i wszelakie zajecia chtopow poza na-
dzialem gruntowym, to tez i fabrykanci i robotnicy... i przedstawi-
ciele zawoddéw wolnych, pracownicy umystowi i zebracy itd. —
wszyscy sg ,przemystowcami*.4)

W dopiero co zacytowanym przez nas artykule ,W zwigzku z za-
gadnieniem zadan statystyki w ziemstwach“, Lenin pisat: ,ze opra-

cowanie zebranego materiatu stanowi najbardziej chore miejsce na-
szej statystyki w ziemstwach* .41)

Ale czynigc statystykom w ziemstwach zarzuty, iz nie umiejg nau-
kowo opracowywac¢ materialu, Lenin jednoczesnie podkreslal, ze
braki te byly wiasciwe nie wszystkim statystykom w ziemstwach,
Zze oprocz tych statystykéw w ziemstwach, ktdrzy postugiwali sie
nienaukowym ugrupowaniem gospodarstw chtopskich, byli rowniez
i tacy statystycy w ziemstwach, ktérzy podejmowali i stosowali
w praktyce naukowe sposoby tych ugrupowan. ,Rosyjscy statysty-
cy w ziemstwach, w szczegolnosci w ,dobrych, starych” przedre-
wolucyjnych czasach, zaskarbili sobie prawo do szacunku, traktujgc
przedmiot swych zaje¢ w spos6b obcy rutynie, nie z punktu widze-

3) Lenin, Dzieta, wyd. 4, t. 3, str. 76 — 77.
40) Tamze, str. 69.

«) Tamze, wyd. 3, t. XVII, str. 183.
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nia potrzeb fiskalnych lub tez urzedniczo-administracyjnych, lecz
Z pewnym zainteresowaniem naukowym. Oni bodajze pierwsi spo-
8rod innych statystkédw dostrzegli, iz samo zestawienie gospodarstw
wedtug ilosci ziemi jest niezadawalajgce i zastosowali inne sposo-
by zestawien: wedtug zasiewow, wedtug ilosci bydta roboczego, we-
dlug zastosowania pracy najemnej itd.“4)

Lenin gruntownie krytykowat réwniez dane statystyki zagranicz-
nej. Charakter tej krytyki najlepiej mozemy pozna¢ na przykladzie
jego uwag krytycznych dotyczacych amerykanskich spiséw rolni-
czych. Lenin podnosit dobre strony amerykanskiej statystyki rolni-
czej. Juz na pierwszej stronicy swej pracy na temat ,kapitalizmu
w rolnictwie Standéw Zjednoczonych“ wskazat on, ze spisy amery-
kanskie, dostarczajg tak doktadnego i obfitego materiatu, jakiego nie
ma w zadnym kraju $wiata i ktory umozliwia przekontrolowanie
calego szeregu oklepanych twierdzen, formulowanych przewaznie
z teoretycznym niedbalstwem, powtarzanych bezkrytycznie i wyra-
zajacych zwykle burzuazyjne poglady i przesady” 43

Analogiczng wypowiedZ Lenina o spisach amerykanskich znajdu-
jemy réwniez w ostatnim rozdziale jego studium. Ale médwigc o obfi-
tosci materiatu, ktéry gromadzi amerykanska statystyka rolnicza,
Lenin jednoczes$nie wskazuje na skgpe dane dotyczgace wywlaszcze-
nia drobnych rolnikow,4) na luki w danych co do pracy najemnej
w rolnictwiedy czyli na brak zainteresowania badaniami tych proce-
sow, ktorych oswietlenie nie lezy w interesie burzuazji amerykan-
skiej. Lenin podkresla, iz najwieksze niedomagania wystepuja, jesli
chodzi o zestawienie i opracowywanie obfitego materiatu, ktéry na-
gromadzita amerykanska statystyka rolnicza, ,...spis amerykanski
z 1910 roku — pisze on, jest najbardziej oczywistg ilustracjg tego,
jak wyborny, pod wzgledem obfitoSci i wyczerpujacych rozmiaréw,
materiat traci swa warto$¢, zostaje zmarnowany przez rutyne i nie-
uctwo naukowe tych, ktorzy go opracowujg” .4 Krytykujgc metody
statystyczne amerykanskich statystykéw Lenin wskazuje nie tylko
na ich zrutynizowanie i nieuctwo naukowe, lecz rowniez na wias-
ciwag im apologetyke kapitalizmu. Zastosowane przez nich zestawie-
nie farm wedlug ich obszaréw ,...daje z gruntu niestuszny, catko-
wicie wypaczajacy rzeczywisty stan rzeczy — ale bardzo przyjem-
ny dla burzuazji — obraz stepienia przeciwienstw klasowych w to-
nie kapitalizmu. Daje to réwniez nie mniej falszywe i nie mniej
przyjemne dla burzuazji upiekszanie sytuacji, w ktérej znajdujg sie
drobni rolnicy, daje, tedy, apologetyke kapitalizmu“.4/)

42) Tamze, str. 610.
43) THIYV7P  cft* K7.1g
44) Lenin, Dzieta, wyd 3, t. XVII, str. 631 - 632.
45 Tamze, str. 589.
40 Tamze, str. 611.
41)) Tamze, str. 619.
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Zrodta o charakterze opisowym Lenin traktuje rowniez krytycz-
nie, umiejac wydoby¢ cenne fakty z tych opisébw, pomimo, ze sg one
niestusznie oswietlone przez ludzi, ktorzy je sporzadzali i czestokro¢
wyprowadza z tych faktow wnioski wprost przeciwne tym, do ja-
kich dochodzili ludzie, gromadzacy te fakty. Przyktadowo mozna
wskaza¢ na wyzyskanie przez Lenina juz wspomnianego szkicu
Zbankowa ,Babski kraj"“.

Niezmiernie wazng rzecza jest réwniez krytyczne wyzyskanie
przez Lenina w ,Imperializmie* danych literatury burzuazyjnej.
Systematycznie odstaniajac oblicze klasowe autoréw, obalajac ich
burzuazyjne, czestokro¢ apologetyczne teorie i poglady, Lenin z nie-
zwyklym mistrzostwem potrafit wykaza¢ na podstawie faktow, za-
czerpnietych z tej wiasnie literatury, ,te istote rzeczy, ktéra ekono-
misci burzuazyjni przyznajg tak niechetnie i tak rzadko, od ktorej
z takg gorliwosciag usitujg odzegnac sie i wykreci¢ wspofczesni obron-
cy oportunizmu z K. Kautskym na czele" .4

Studiujgc zrédia i literature dotyczaca badanych przez niego za-
gadnien, Lenin tgczyt w krytyce materiatu, jakim sie postugiwal,
niezwykta umiejetno$¢ wykrywania rzeczywistych Zrédet zasadni-
czych bledéw autora, lub tez materiatu, z ogromnie wnikliwg uwa-
ga, jesli chodzi o wszystkie szczegdly wyktadu, a wiec i o stlusznosé
obliczen statystycznych autora, ktére Lenin w razie potrzeby spraw-
dzal. Jako przyktad mozna zacytowa¢ konspekt i wyciggi z artykutu
ekonomisty niemieckiego Auhagena ,O wielkich i matych gospodar-
kach w rolnictwie* — Auhagen poréwnywat w tym artykule dwa
gospodarstwa chtopskie — jedno posiadajgce 4,625 ha ziemi i drugie
26,50 ha. Z jego danych wynikato, ze wielkie gospodarstwo, pomi-
mo lepszej uprawy roli j jej nawozenia, miato gorsze plony. Zagad-
nie jakosci ziemi w obydwu gospodarstwach Auhagen przemilczat.
Analizujgc materialy artykutu, Lenin wykazal, ze przyczyn obfit-
szych plonéw w mniejszym gospodarstwie szuka¢ nalezy w lepszej
jakosci jego ziemi, nie zas w przewadze drobnej gospodarki. Lenin
sprawdzit réwniez obliczenia przeprowadzone przez autora i znalaz
btedy w cyfrach koncowych oraz w obliczeniu procentow.4

Przechodzgc do charakterystyki sposobu, w jaki Lenin przepro-
wadzal konkretne badania historyczno-ekonomiczne, zatrzymam sie
na pieciu zasadniczych momentach, ktére z mego punktu widzenia
sg najbardziej charakterystyczne.

Pierwszym z tych momentéw jest systematyczne tgczenie uogol-
nien o charakterze zasadniczym z pokazng iloscig konkretnych szcze-
gotéw, ktére niezwykle ozywiajg tok wyktadu. Dzieki temu prawi-
diowos¢ rozwojowa, na ktérg wskazuje Lenin, przybiera wielce zy-
ciowy i zrozumialy dla czytelnika charakter.

«) Lenin, ,Imperializm jako najwyzsze stadium kapitalizmu*, Dzieta
Wybr., t. |, str. 900.
4») Patrz: ,Leninskij Sbornik“, XXXI, str. 35, 41, 47.
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Drugim momentem, na ktérym trzeba sie zatrzymaé¢ — jest leni-
nowska metoda w ujmowaniu statystyki. Wyczerpujace jej scharak-
teryzowanie na tym miejscu nie jest mozliwe, nawet w przyblize-
niu. Zaznacze jedynie to, co jest najistotniejsze. Lenin rozpatrujgc za-
réowno rolnictwo jak i przemyst stosowal grupowanie materiatu sta-
tystycznego wedtug sity ekonomicznej gospodarstw, postugujac sie
dla wyrazenia tej sity takimi wskaznikami, ktére w kazdym* kon-
krethym wypadku znajdowaty sie w jego dyspozyciji.

Lenin wymagat grupowania nie na podstawie jednej, lecz kilku
cech. Byt on zwolennikiem zastosowania tabel kombinowanych, aze-
by* w ten spos6b mozna byto zbadaé wszystkie typy gospodarstw,
ktére sie uksztattowatly, badz poczynajg sie ksztattowaé. W cytowa-
nym juz przeze mnie artykule pisat on: ,W sprawie zadan statystyki
w ziemstwach“: ,Bez réznorodnych i racjonalnie sporzadzonych ta-
bel grupowych i kombinowanych, po prostu zagubimy najbardziej
cenne dane dotyczace materiatow wedtug zagrdod chiopskich. W tym
kryje sie najwieksze niebezpieczenstwo, zagrazajgce statystyce
wspotczesnej, ktdra coraz czesciej i czesciej choruje w ostatnich cza-
sach na, powiedziatbym, ,kretynizm statystyczny“, gdy drzewa po-
czynajg przestaniac las, gdy stosy cyfr przestaniajg ekonomiczne typy
zjawisk, typy ktére moga zarysowac sie dobitnie jedynie wowczas,
gdy sporzadzi sie wszechstronnie i racjonalnie opracowane tabele
grupowe i kombinowane"“.5)

Lenin postugiwal sie szeroko Srednimi wielkosciami. Ale obliczat
on wielkosci $rednie tylko w odniesieniu do ekonomicznie jednorod-
nych zespotéw danych, czyli na przykiad, obliczat Srednie osobno
dla biednych, a osobno zas — dla kufackich gospodarstw. Krytyko-
wat on ostro narodnikéw (na przyktad Szczerbine) za nienaukowy

spos6b wyprowadzenia Srednich wielkosci dla ekonomicznie rézno-
rodnych zespotéw danych.

Wsréd wielkosci wzglednych, ktérymi Lenin postugiwat sie row-
niez szeroko, nie bez znaczenia jest zwrdcenie uwagi na zastosowa-
nie przez niego tak zwanych wskaznikéw na glowe ludnosci; na
przykfad, rozpatrujgc zesrodkowywanie sie produkcji ziarna w Rosji
na potudniu i wschodzie, przeprowadza on obliczenia, wedtug trzech
podstawowych obwodéw produkujacych ziarno, dynamiki czystych
zbioréw zbéz ziarnistych na gtowe ludnosci.5l)

Dla obliczen wzrastajgcej koncentracji wytworczosci w przemysle
fabrycznym Rosji Lenin dysponowat lichymi danymi, pod wzgle-
dem swej jakosci, statystyki rzadowej, ktéra pod réznymi datami
obejmowata rdzne ilosci drobnych przedsiebiorstw, co nie byto wy-
nikiem stusznego doboru, lecz przypadku. Wedlug tego rodzaju
whnioskéw konhcowych nie bylo mozliwe obliczenie stosunkéw za-

51) Lenin, Dzieta, wyd. 3, t. XVII, str. 184
51) Lenin, Dzieta, wyd. 4, t. IIl, str. 218.
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chodzacych pomiedzy rozmaitymi, pod wzgledem rozmiaréw, gru-
pami przedsiebiorstw.

Lenin szczesliwie wybrnat z tej trudnej sytuacji, eliminujgc
wszystkie przedsiebiorstwa, zatrudniajgce mniej niz sto robotni-
kéws) i otrzymal w ten sposdb jednorodny i dajgcy sie zestawic
material, w przeciwienstwie do nieporownywalnych wnioskéw sta-
tystyki rzadowej.

Pragngc wykaza¢ korzysci, plynace ze zwiekszenia rozmiaréw
przedsiebiorstw nawet w drobnym przemysle, Lenin wylicza réz-
nice w wydajnosci pracy zaleznie od wielkoSci przedsiebiorstw
w drobnym przemysle guberni moskiewskiej.5d Nalezy wreszcie
podkresli¢ uderzajgco wielkg umiejetno$¢ Lenina sporzadzania ta-
bel statystycznych, zawierajgcych kornicowe zestawienia, ktére wy-
razajg spoleczng istote rozpatrywanych zjawisk. Jako przykiad
mozna przytoczy¢ jego tabele ,Rolnictwo w Rosji europejskigj
u schylku XIX stulecia“, gdzie zamiast nudnych zestawien cyfro-
wych rzadowej statystyki rolniczej, widzimy plastyczny obraz po-
dzialu ziemi i zaopatrzenia w ziemie czterech podstawowych grup
spotecznych na wsi rosyjskiej w owym czasie: zrujnowanego i zgne-
bionego przez wyzysk panszczyzniany chiopstwa, chiopéw - Srednia-
kéw, burzuazji chtopskiej i rolnictwa kapitalistycznego, posiadaczy
latyfundiow panszczyznianych.5%p

Trzecim momentem znamiennym dla metodyki leninowskiej kon-
kretnego badania historyczno - ekonomicznego jest jego umiejet-
nos$¢ doboru wskaznikow, ktérych zmiany charakteryzujg istote
spoteczng badanych proceséw i zjawisk historycznych. Oto pare
przykladow. Rozpatrujgc rozwoj kapitalizmu w rolnictwie i drob-
nym przemys$le Lenin $ledzi role pracy najemnej. Bada on rozwoj
towarowosci i specjalizacji gospodarki wiejskiej jako wyktadnikéw
wzrostu stosunkoéw kapitalistycznych w rolnictwie. Badajgc histo-
rie gospodarki rolnej w Stanach Zjednoczonych Lenin wykorzystu-
je dane o produkcji globalnej oraz intensywnosci rolnictwa w réz-
nych obwodach kraju u réznych grup farmeréw. Znajdowat on za-
wsze w technice i organizacji wytworczosci te znamiona, ktére cha-
rakteryzujg strone spoleczng rozpatrywanej wytwdrczosci.

Czwartym momentem metodyki leninowskiej badan historyczno -
ekonomicznych jest dgzenie do wykrycia i okres$lenia zaleznosci
wzajemnej pomiedzy badanymi zjawiskami. Tak tedy Lenin usta-
la wzajemnag wieZz pomiedzy stopniem rozktadu chiopstwa a stop-
niem rozpowszechnienia sie systemu odrobek w gospodarstwie
obszarniczym w Rosji po reformie, pomiedzy rozktadem chlopstwa
a towarowoscig i specjalizacjg gospodarki chtopskiej. Konstatuje
on, ze ,,... laczenie zaje¢ przemystowych z rolnictwem utrwala i roz-

5) Tamze, str. 446.
59 Tamze, str. 299.
64) Lenin, Dzieta, t. XV, str. 62.
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wija stosunki kapitalistyczne, rozprzestrzeniajgc je z dziedziny prze-
mystu na rolnictwo i odwrotnie“.5y W ,Imperializmie“ Lenin do-
widdt wzajemnej zaleznosci pomiedzy rozwojem monopoli przemy-
stowych i zrastaniem sie kapitatu przemystowego z bankowym, po-
miedzy wzrostem monopoli a wzrostem wywozu kapitatu, pomiedzy
rozwojem kapitalu monopolistycznego a gniciem kapitalizmu itd. '

Moment pigty stanowi wyzyskanie przez Lenina historii rolnictwa
krajow zagranicznych w celu lepszego zrozumienia historii rolnic-
twa w Rosji. Znalazlo to swéj wyraz réwniez w jego teorii o dwu
drogach rozwoju kapitalizmu w rolnictwie rosyjskim oraz w syste-
matycznych, wnikliwych badaniach historii rolnictwa szeregu krajow
zagranicznych, rzecz potrzebna Leninowi zaréwno dla celéw teore-
tycznych - dla polemiki z krytykami Marksa, jak i dla lepszego
zrozumienia odrebnosci rozwoju rolnictwa w Rosji co miato dla Le-
nina szczegblng wage dla uzasadnienia jego teorii o chtopstwie ro-
syjskim jako sojuszniku proletariatu w rewoluciji.

W ,Rozwoju kapitalizmu w Rosji“ oraz w innych swych pracach
z tym zwigzanych Lenin zbadat rozwdéj kapitalizmu w przemysle
i rolnictwie gtownie w latach 1860 — 1890 w 50 guberniach Ros;ji
europejskiej oraz uwarunkowany przez to wzrost wymiany towaro-
wej i zmiany w strukturze spotecznej ludnosci. Badania jego staly
sie uzasadnieniem ekonomicznym charakteru i sit napedowych nad-
ciagajgcej rewolucji rosyjskiej.

W ,Kwestii agrarnej w Rosji w kohcu XIX stulecia“ Lenin wy-
jasnit strukture wiasnosci rolnej w Rosji europejskiej oraz nastep-

nego Sp°teczne te;>struktury i jej znaczenie dla ruchu rewolucyj-

Artykuty o reformie 1861 r. i reformie Stolypinowskiej posiada-
dajg znaczenie dla radzieckiej nauki historycznej ze wzgledu na swe

reform ist°ty Spolecznt}j oraz roii histofycznej tyTh

W artykule ,O statystyce strajkbw w Rosji“ Lenin przeprowadzit
badania historyczno - statystyczne ruchu strajkowego w Rosji *

W pracy Kwestia agrarna a ,krytycy“ Marksa“ Lenin dat'anali-
ze rozwoju kapitalizmu w rolnictwie Niemiec i Danii.

W pracy ,Nowe dane o prawach rozwoju kapitalizmu w rolnic-
wie zeszyt 1, ,Kapitalizm a rolnictwo w Stanach Zjednoczonych
Ameryki Lenin przedstawit obraz rozwoju kapitalizmu w rolnic-
lecia StanOW zjedn°czonych w pierwszym dziesigtku lat XX stu-

Praca Lenina ,Imperializm jako najwyzsze stadium kapitalizmu*
Podobnie jak i ,Kapitat* Marksa, ktorego jest ona kontynuacja, sta-
nowi przede wszystkim utwoér teoretyczny. Ale tak samo jak
w ,Kapitale" tgczy sie w nim teoria z historig. W tej pracy oraz

w) Lenin, Dzieta, wyd. 4, t. Ill, str. 327.



w zwigzanych z nig artykutach Lenin nie tylko stworzyt teorie im-
perializmu opartg na konkretnym materiale historycznym i, jak
powiada towarzysz Stalin, rozwingt dalej teorie Marksa, lecz row-
niez nakreslit podstawowe linie rozwojowe konkretnej historii tej
ostatniej fazy kapitalizmu. Lenin ustalit chronologiczne ramy okre-
su imperialistycznego, dat konkretny obraz rozwoju historycznego
pieciu wykrytych przez siebie cech imperializmu, wskazat na zasad-
nicze wiasciwosci imperializmu w najwazniejszych krajach.

.Imperializm jako najwyzsze stadium kapitalizmu®“ i ,Rozwdj
kapitalizmu w Rosji* stanowig najwyzsze osiggniecia tworczosci
Lenina jako historyka - ekonomisty i historyka w ogdle.

Oprécz systematycznych badan historyczno - ekonomicznych Le-
nina dla radzieckich historykéw gospodarczych duze znaczenie majg
poszczegblne wypowiedzi Lenina, dotyczace historii ekonomicznej,
jak np. jego znana wypowiedz co do czasu, w ktérym powstat ogol-
norosyjski rynek w panstwie moskiewskim. Szczeg6lnie duzo ta-
kich niezmiernie waznych wypowiedzi zawiera jego wyktad ,,O pan-
stwie”.

Tak samo jak Lenin byt kontynuatorem dzieta Marksa, Stalin jest
kontynuatorem dzieta Lenina.

W swym referacie o dziatalnosci KC WKP(b), wygloszonym w Le-
ningradzie w przededniu XVII Zjazdu Partii, S. M. Kirow, charak-
teryzujgc dziatalno$¢ Stalina w dziedzinie kierownictwa partig i pan-
stwem radzieckim, powiedziat: ,Musze wam powiedzie¢, ze jest on
istotnie petnym i wszechstronnym nastepcg i kontynuatorem tego,
co pozostawit nam wielki zatozyciel naszej partii“.5) Te stowa jed-
nego z najblizszych wspodtpracownikéw naszego wielkiego wodza
majg petlne zastosowanie rowniez do jego dziatalnosci w dziedzinie
historii ekonomiczne;j.

Niniejszy krotki zarys, rzecz prosta, nie moze ogarng¢ charakte-
rystyki tego wszystkiego, co prace Stalina daja radzieckim history-
kom - ekonomistom. Totez jestem zmuszony ograniczy¢ sie jedynie
do bardzo krotkiego zaznaczenia najbardziej zasadniczych momentéw,
nie wyczerpujgc nawet w minimalnym stopniu szczeg&téw ich
tresci.

Historyczno - ekonomiczne prace Stalina, podobnie jak i prace
Lenina, wigzg sie Scisle z potrzebami walki rewolucyjnej, dziatalno-
Sci partyjnej, budownictwa socjalistycznego. Tak samo jak Lenin,
Stalin polemizuje w nich ostro z wrogami politycznymi wszelkiego

okroju.

P TakJ samo jak u Lenina, u Stalina zawsze konkretny materiat hi-
storyczno - ekonomiczny przepojony jest teoria.

W znakomitej Stalinowskiej pracy ,O materializmie dialektycz-
nym i historycznym* zawiera sie w skonczenie jasnej i zwieztej for-

fi) Instytut Marksa — Engelsa — Lenina przy KG WKP(b), ,,J. W. Stalin,
krotki zyciorys“, wyd. 2, str. 141.
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mie genialne zobrazowanie zasad dialektycznego i historycznego
materializmu. W tej pracy towarzysz Stalin dat ogdlne ujecie tego
wszystkiego, co wniesli Marks, Engels i Lenin do teorii metody dia-
lektycznej i teorii materialistycznej oraz rozwingt dalej teorie ma-
terializmu dialektycznego i historycznego na podstawie najnow-
szych danych nauki i praktyki rewolucyjnej.5)

Stalin wykryt znaczenie idei w rozwoju spoteczenstwa. Dowiddt
on, ze teoria staje sie silg materialng, skoro ogarnie masy. Datl on
precyzyjng analize przyczyn rozwoju spotecznego.

Stalin rozwinagt dalej zasadnicze twierdzenia teoretyczne teorii
Marksa i Lenina o formacjach spoteczno - ekonomicznych i uwien-
czyt te teorie, jako harmonijny w zupetnosci opracowany system.
Wykryt on tre$¢ pojecia warunkéw materialnego bytu spotecznego.
Dat on precyzyjna analize pojecia sposobow wytwarzania, wykazu-
jac w szczegdlnosci tres¢ pojecia sit wytwdrczych w spoteczenstwie.
Wskazal on na podstawowe réznice w zgodnosci pomiedzy sitami
wytworczymi a stosunkami wytwdérczymi w formacjach antagoni-
stycznych, gdzie ta zgodno$¢ w procesie rozwoju spoleczenstwa zo-
staje w sposéb nieuchronny naruszona, a w formacji socjalistycznej,
gdzie tego naruszenia nie ma oraz dal charakterystyke sit napedo-
wych formacji socjalistycznej.

W wykfadach ,0 podstawach leninizmu*“ oraz w innych pracach
Stalin rozwingt dalej leninowska teorie imperializmu, dajac przy
tym analize imperializmu w okresie pomiedzy dwiema wojnami
Swiatowymi.

W ,Zagadnieniach leninizmu“, jak réwniez w innych swych pra-
cach, Stalin dat rozwinietg analize charakterystycznych cech rewo-
lucji w ogolnosci jako momentéw przetomowych w rozwoju for-
maciji spoteczno - ekonomicznych, specjalnie szczegélowo opracowu-
jac marksistowsko - leninowska teorie burzuazyjnej i socjalistycz-
nej rewolucji. Stalin niejednokrotnie zaznaczat, ze w rewolucjach
burzuazyjnych zwyciestwo nad feudalizmem wywalczaly zawsze
masy pracujgce3®), lecz jego owoce przywlaszczala sobie burzuazja,
ktora uciskata i wyzyskiwata masy pracujgce po zwyciestwie rewo-
lucji. Stanowi to istotny nowy wkiad do pojmowania roli r6znych
klas w rewolucjach burzuazyjnych.

Stalin wskazywat takze na konieczno$¢ uwzglednienia réznicy po-
miedzy réznymi rewolucjami burzuazyjnymi ze wzgledu na histo-
ryczne odrebnosci okreséw, w ktorych te rewolucje sie odbywaja,
rozrézniajgc rewolucje burzuazyjne i burzuazyjno-demokratyczne,
rewolucje w metropoliach i rewolucje w koloniach.

5) Tamze, str. 164.

58 Pogladom Stalina na role mas w rewolucjach burzuazyjnych pos$wiecony
jest artykut B. F. Porszniewa, opublikowany w Nr. 6 ,lzwiestia AN ZSRR,
seria historii filozofii“ z 1948 r. (Patrz niniejszy numer ,Zeszytéw historycz-
nych“ — Red.)
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Szczegdlnie duzg uwagg Stalin poswiecit ustaleniu zasadniczych
cech rewolucji socjalistycznej oraz jej zasadniczej r6znicy od rewo-
lucji burzuazyjnej. Rozwinagt on dalej teorie leninowska o przerwa-
niu fancucha imperialistycznego w jego najstabszych ogniwach,
o mozliwosci zwyciestwa socjalizmu w jednym kraju. Stalin dat
analize Swiatowego znaczenia Rewolucji Pazdziernikowej, jako re-
wolucji otwierajgcej nowa epoke historii.

Kierujagc budownictwem socjalistycznym w ZSRR, towarzysz
Stalin rozwinat wskazania Lenina tworzgc zwartg teorie zbudowa-
nia socjalizmu przez dyktature proletariatu, ktory opiera sie na so-
juszu z chiopstwem, na gruncie uprzemystowienia kraju i kolekty-
wizacji jego rolnictwa przy likwidacji kulactwa jako klasy.

Kontynuujgc prace Marksa i Lenina w dziedzinie badan histo-
rycznych praw ekonomicznego rozwoju spofecznego, podkreslajac,
ze to stanowi ,haczelne zadanie nauki historycznej , Stalin jedno-
czesnie, podobnie jak Lenin, zawsze wskazuje na swoistosc w kon-
kretnym rozwoju poszczegolnych krajow. Jako przyktad mozna przy-
toczy¢ stalinowskag charakterystyke imperializmu Rosji carskiej,
w ktérej on rozwinagt wywody, uczynione jeszcze przez Lenina na
ten temat.

Podobnie jak i Lenin, Stalin nie ogranicza sie do wykazywania
zasadniczych prawidtowosci rozwojowych w ekonomicznym rozwo-
ju spoteczenstwa. Bada on konkretne historie ekonomiczne poszcze-
gblnych krajow. Nalezy tu przede wszystkim wskaza¢ na ekono-
miczng historie spoteczenstwa radzieckiego.

Referaty oraz inne wystgpienia Stalina na zjazdach partu Itd.
nie tylko daja niezmiennie analize biezacych zagadnien ekonomiki
radzieckiej i posunie¢ polityki rzadowej, lecz zawierajg zawsze réw-
niez analize rozwoju historycznego radzieckiej gospodarki narodo-
wej w tych lub innych okresach. W ,Krdtkim Kkursie historii
WKP(b)* wraz z historig partii dana jest réwniez analiza historii
ekonomiczej ZSRR, obejmujgca caly okres istnienia parnstwa ra-
dzieckiego W referatach na zjazdach partu Stalin dawatl takze hi-
storycznag analize Swiatowej gospodarki kapitalistycznej, dla okre-
Slonego czasokresu.

Tak samo jak w dzietach Lenina, w pracach Stalina znajduje sie
wiele poszczegolnych wypowiedzi o zagadnieniach historii ekono-
micznej, z ktoérych starannie korzystajg historycy radzieccy

Szczegdlnie duzo jest takich wypowiedzi w uwagach Stalina, Ki-
rowa i Zdanowa o konspektach podrecznikéw historii.

W Krétkim kursie historii WKP(b)* znajduje sie nader cenna
wskazéwka Stalina dla historykdw radzieckich Y °*J~slLvcz"
nomicznej w historii powszechnej oraz o zadaniach nauki historycz
nej w danej dziedzinie ,... historia rozwoju spoteczenstwa - pisze
Stalin — jest przede wszystkim historig rozwoju produkcji, histo
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rig sposobdéw wytwarzania, ktore sie kolejno zmieniajg w ciggu
wiekdw, historig rozwoju sit wytwérczych i stosunkéw produkciji
miedzy ludZmi...

To znaczy, ze nauka historyczna, jezeli chce by¢ rzeczywistg nauka,
nie moze juz sprowadza¢ historii rozwoju spotecznego do czynow
krélow i wielkich dowodcow, do czynow ,zdobywcow" i ,zaborcow*
panstw, lecz winna sie przede wszystkim zajg¢ historig wytwdrcéw
débr materialnych, historia mas pracujgcych, historig ludéw...

A zatem naczelnym zadaniem nauki historycznej jest zbadanie
i wykrycie praw rzadzacych produkcjg, praw rozwoju sit wytwaor-
czych i stosunkéw produkcji, praw ekonomicznego rozwoju spote-
czenhstwa" .3

Prace historyczno - ekonomiczne Marksa, Engelsa, Lenina i Sta-
lina majg olbrzymie znaczenie dla historykow radzieckich. Ich kie-
rownicze zasady teoretyczne, tak samo jak i metoda badan histo-
ryczno - ekonomicznych z coraz to wiekszym powodzeniem stosowa-
ne sg przez naszych uczonych pracujgcych w dziedzinie historii
ekonomiczne;j.

lzwiestja Akademii Nauk ZSRR
Seria Istorii i Pitosofii, t. VI, nr 1

ttum. Eug. Kuszko

M) Historia WKP(b), Kroétki kurs, str. 138.



B. Porsznieiu

Obecny etap teorii marksistoinsko-
leninomskiej o roli mas w rewolucjach
burzuazyjnych*

Dla historyk6éw badajgcych historie nowozytng, zaréwno jak i hi-
storie poznego Sredniowiecza, jednym z gtéwnych poje¢ teoretycz-
nych jest pojecie rewolucji burzuazyjnej. ]

W uwagach Towarzyszy Stalina, Kirowa i Zdanowa o konspekcie
podrecznika historii nowozytnej czytamy: ,za gtdwny brak kon-
spektu uwazamy te okolicznos¢, ze nie dos¢ ostro podkresla on calg
gtebokos¢ roznicy i przeciwstawnosci pomiedzy rewolucjg francuska
(rewolucjg burzuazyjng) a Rewolucjg Pazdziernikowg w Rosji (re-
wolucjg socjalistyczng). Zasadniczg osig podrecznika historii nowo-
zytnej winna by¢ wiasnie ta idea przeciwstawnosci rewolucji bur-
zuazyjnej i rewolucji socjalistycznej*.%)

Trudno powiedzie¢, by wskazéwka ta w wykladach i monogra-
fiach naszych zostalta w pelni uwzgledniona. Nie o0 to oczywiscie
chodzi, by, tamigc kolejno$¢ chronologiczng wigczac¢ do nich w zwig-

*) Referat wygloszony na sesji Akademii Nauk Spotecznych przy KC WKP (b)
poswieconej stuleciu ,,Manifestu Komunistycznego .
i) Zbior ,Materiaty dl) studium historii“, 1946, str. (i.
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zku z kazda rewolucja burzuazyjng wyktad historii i istoty rewo-
lucji socjalistycznej. Chodzi o to, zeby poréwnanie to uwzglednione
byto w omowieniu kazdej rewolucji burzuazyjnej — przez poka-
zanie jej ograniczonosci, jednostronnosci, przez ujawnienie nie da-
jacej sie usungé sprzecznosci miedzy interesami mas ludowych
a burzuazji. Jesli sie w sposdb konkretny, przekonywajacy wykaze,
ze na przykiad w rewolucji francuskiej XV Il wieku masy pracujace
walczyty przeciw wyzyskowi, kierujgca za$ nimi burzuazja wyko-
rzystata ich walke jedynie w tym celu, by zastgpi¢ jedng forme wy-
zysku inng jego formg, oznacza to naprowadzenie czytelnika czy
stuchacza w sposéb pogladowy na mysl o rewolucji przeciwstawnej,
socjalistycznej, kiedy to walka mas pracujgcych przeciw wyzyskowi
doprowadza do rzeczywistego zniesienia wyzysku. ldea przeciwien-
stwa miedzy rewolucjg burzuazyjng a socjalistyczng powinna prze-
to w pracach historykéw radzieckich znalez¢ wyraz w umiejetnosci
wykrywania odpowiednich sprzecznosci w historii wszelkiej rewo-
lucji burzuazyjnej: w sprzecznosci miedzy jej ludowymi sitami
napedowymi a klasg hegemonem — burzuazjg, sprzecznosci miedzy
jej przestankami — wzbierajacg walkg mas pracujgcych przeciw
wyzyskowi, a jej rezultatem — zmiang formy wyzysku.

W historii marksizmu pojecie rewolucji burzuazyjnej zawsze
ksztaltowato sie i bylo opracowywane w zestawieniu i przez kon-
trast z pojeciem rewolucji socjalistycznej. Dopoki w dziejach mysli
spotecznej nie byto idei socjalistycznej rewolucji proletariackiej —
nie byto tez idei rewolucji burzuazyjnej. Historycy i teoretycy po-
lityczni mowili wylgcznie o ,rewolucjach® w ogdle. ,Manifest Ko-
munistyczny* po raz pierwszy formutuje w sposdb rozbudowany
idee socjalistycznej rewolucji proletariackiej — i tutaj tez, wpraw-
dzie w postaci nie rozwinietej, pojawia sie po raz pierwszy ogoélne
pojecie rewolucji burzuazyjnej. Znajdujemy je na ostatniej stronie
tej genialnej pracy Marksa i Engelsa, w nastepujacych stowach:

.Na Niemcy komunisci zwracajg gtdwng uwage, poniewaz Niem-
cy stoja w przededniu rewolucji burzuazyjnej i poniewaz przewrotu
tego dokonajg w warunkach dalej posunietego rozwoju cywilizacji
europejskiej w ogole i przy istnieniu o wiele bardziej rozwinietego
proletariatu, niz to byto w Anglii w XVII i we Francji w XVIII
stuleciu, tak Zze niemiecka rewolucja burzuazyjng moze byc¢ tylko
bezposrednim prologiem, rewolucji proletariackiej“.2 Rewolucja
lat 1848 — 1849 postawita przed Marksem i Engelsem szereg kar-
dynalnych zagadnien strategii i taktyki komunistow, ktore niepo-
dobna byto rozwigza¢ bez dalszego pogtebienia i sprecyzowania za-
gadnienia réznicy miedzy rewolucjg burzuazyjng a socjalistyczna.
Wiasdnie historyczna perspektywa zwyciestwa proletariatu i triumfu
dyktatury proletariackiej sprawita, ze twdrcy komunizmu nauko-

2) Marks i Engels, ,Manifest Komunistyczny , ,Ksigzka , 1948, str. 42.
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wego musieli odkrywac¢ coraz pelniej istote z gruntu odmiennego
przewrotu, rewolucji burzuazyjnej, gromadzac i analizujgc doswiad-

czenie przesziosci historycznej celem dokonania tego przeciwsta-
wienia.

Mozna powiedzie¢, ze w ciggu ubiegtego stulecia kazdy nowy
krok w walce o socjalizm wigzat sie tez zawsze z pogiebieniem
marksistowskiego pojmowania spoteczenstwa kapitalistycznego;
kazdy nowy etap walki o rewolucje socjalistyczng przyczyniat sie
przez kontrast do glebszego rozumienia rewolucji burzuazyjne;j.
Marksistowska teoria rewolucji burzuazyjnej rozwijata sie w nie-
rozerwalnej tacznosci z przygotowaniem do rewolucji socjalistycz-
nej, z jej zwyciestwem, z sukcesami budownictwa socjalizmu. Wo-
dzowie partii komunistycznej, prowadzac ludzko$¢ naprzéd, do na-
ukowo pojmowanej przysziosci, na kazdym etapie naswietlali tez
coraz wyrazniej przesziosc.

Wiadomo, ze miedzy Marksem i Engelsem z jednej strony, a Le-
ninem i Stalinem z drugiej ciggnie sie okres niepodzielnego panowa-
nia oportunizmu Il Miedzynarodéwki. Wyrzeczenie sie rewolucji
socjalistycznej pociggato za sobg zarazem najglebsze wypaczenie
pojmowania rewolucji burzuazyjnych, wypaczenie zagadnienia roli
mas i burzuazji w rewolucjach burzuazyjnych. Lenin, rozpoczyna-
jac nieubtagana walke z oportunizmem, musiat tez i w tej sprawie
przywroci¢ prawdziwg tres¢ marksizmu. Co wiecej, leninizm jako
marksizm epoki imperializmu i rewolucji proletariackiej, i w tej
rébwniez sprawie w ogromnej mierze rozwinat i uzupetnit poglady
Marksa i Engelsa. W nowej sytuacji historycznej, zwlaszcza w wa-
runkach rewolucji roku 1905 i 1917, Lenin i Stalin musieli w sposéb
nowy rozwigzywac¢ zasadnicze problemy strategii, ktére w wielkiej
mierze sprowadzaly sie do probleméw przerastania rewolucji burzu-
azyjno-demokratycznej w socjalistyczng, a wiec do stosunku wza-
jemnego tych dwdéch postaci rewolucji. Doszli oni do prawidtowego,
jedynie naukowego rozwigzania i rozwigzanie to obronili w zacie-
ktej walce teoretycznej z mienszewikami i oportunistami rozmaitych
odcieni. Musiato sie to przyczyni¢ do wzbogacenia i teoretycznej
tresci pojecia ,rewolucja burzuazyjna“® — w zastosowaniu zardéwno
do terazniejszosci jak i do przesziosci.

W epoce popazdziernikowej Lenin, a zwlaszcza Stalin, niejedno-
krotnie siegali do przykladéw z historii rewolucji burzuazyjnych
przesziosci w celu poréwnania ich z Wielkg Pazdziernikowg Rewo-
lucjg Socjalistyczng. Poréwnaniem tym postuguje sie Joézef Stalin
jako jedng z najwazniejszych metod ksztattowania socjalistycznej
Swiadomosci narodu radzieckiego. W prostych i glebokich zestawie-
niach, ujawniajgc istote socjalizmu i komunizmu, formutuje on za-
razem ostateczne definicje charakteru i roli historycznej rewoluc;ji
burzuazyjnych.
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Prace Jozefa Stalina sg przeto niejako podsumowaniem rozwoju
marksistowsko-leninowskiej teorii o r6znicy miedzy rewolucjg so-
cjalistyczng arewolucja burzuazyjng. Zawarte sg w nich niezmiernej
doniostosci wskazania wytyczne, zasadnicze uogolnienia teoretyczne,
nieodzowne dla naukowego badania kazdej rewolucji burzuazyjnej.

Wskazania te wazne sg nie tylko dla historykdw zajmujgcych sie
dalekg przeszioscig. Niedaleka przeszto$¢ i czasy wspobiczesne znow
przyciagaja naszg uwage do zagadnien stosunku wzajemnego mie-
dzy rewolucja burzuazyjna a socjalistyczng. Sg to rewolucje i usta-
nowienie nowych form wtadzy w wielu krajach w toku i po drugiej
wojnie Swiatowej. Nie spos6b rozwigza¢ zagadnienia demokracji
ludowej nie siegajgc do najgltebszych podstaw teorii marksistowsko-
leninowskiej, do teorii o przerastaniu rewolucji burzuazyjno-demo-
kratycznej w socjalistyczng, do stalinowskich idei o roli mas ludo-
wych w dotychczasowych rewolucjach burzuazyjnych.

Nie chodzi tu o to, by w sposéb mechaniczny przenosi¢ to, co moé-
wito sie, powiedzmy, o rewolucjach rosyjskich 1917 roku na przy-
ktad na rewolucje z 9 wrzesSnia 1944 roku w Butgarii. Ustanowienie
demokracji ludowej dokonywato sie w innych zgota warunkach hi-
storycznych niz rewolucja 1917 roku. Ta zasadnicza ro6znica polega
po pierwsze na tym, ze obecnie na 1/6 czesci kuli ziemskiej istnieje
ustréj socjalistyczny i potezne panstwo socjalistyczne w postaci
ZSRR; po drugie, ze podczas drugiej wojny Swiatowej wielka bur-
zuazja we wspomnianych krajach w przyttaczajgcej wiekszosci od-
data sie w opieke i zaprzedata faszyzmowi niemieckiemu. Dlatego
tez stosunek wzajemny pomiedzy rewolucja burzuazyjno-demokraty-
czna a socjalistyczng ksztattuje sie tu juz w praktyce nie tylko
inaczej, niz to widzial Marks i Engels w latach 1848 1849, lecz
inaczej réwniez anizeli stosunek, o ktérym pisali w roku 1905 i 1917
Lenin i Stalin. W szczegdlnosci jasng jest rzecza, ze nie moze juz
tu by¢ mowy o dwoch nastepujgcych po sobie kolejno rewolucjach,
jak u nas w lutym i pazdzierniku 1917 roku, o dwuwtadzy na pierw-
szym etapie itd. Rewolucja burzuazyjno-demokratyczna i socjalis-
tyczna sg tu o wiele Scislej ze sobg powigzane.

Zadanie tego artykutu nie polega jednak na analizowaniu tej kon-
kretnej sprawy. Chodzi o mozliwos¢ pewnych uogdlnien. Charakter
rewolucji burzuazyjnej zmienia sie na kazdym etapie historii. Po-
winnismy pamietaé, ze burzuazja w rewolucjach XVII — XVIII stu-
lecia byla jeszcze sitg rewolucyjna, pozniej burzuazja stata sie ,libe-
ralna“, w rewolucjach epoki imperializmu byla juz przewaznie
kontrrewolucyjna, a nawet faszystowska w rewolucjach naszych
czasow. Nie mozna jednak uwzglednia¢ tylko jednej strony sprawy,
ogranicza¢ sie za kazdym razem do wskazywania na zmiane sytua-
cji, na nowy etap. Wazny jest rowniez i drugi moment: ze kazdy
nowy etap mozemy zrozumie¢ prawidiowo tylko w oparciu o teore-
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tyczne uogodlnienie catego uprzedniego doswiadczenia historycznego
rewo ucji burzuazyjnych, ze istnieje co$ wspolnego we wszystkich
rewolucjach burzuazyjnych mimo ich rozwdj i zmiennosc.

Dlatego tez staje sie teraz rzeczg szczegdblnie wazng przestudiowa-
nie uogodlniajgcych i zasadniczych wypowiedzi Jozefa Stalina o re-
wolucjach burzuazyjnych w ich zestawieniu z rewolucjg socjalisty-

Przypommjmy przede wszystkim pie¢ punktéw charaktervzuia-
cych roznice miedzy rewolucjg proletariackg a rewolucjg burzua-
zyjna, jakie podaje Stalin w swej pracy: ,Przyczynek do zagadnien
lemnizmu . W tych pieciu punktach ujete sg rzeczy najbardziej

»1) Rewolucja burzuazyjna zaczyna sie zazwyczaj wowczas,
gdy istniejg mniej lub bardziej gotowe formy ustroju kapitali-
stycznego, wyroste i dojrzate w lonie spoteczenstwa feudalnego
jeszcze przed jawng rewolucjg, gdy tymczasem rewolucja prole-
tariacka zaczyna sie wowczas, gdy nie ma jeszcze lub prawie nie
ma gotowych form ustroju socjalistycznego.

2) Podstawowe zadanie rewolucji burzuazyjnej sprowadza sie
do tego, zeby zdoby¢ wtadze i dostosowaé jg do istniejgcej ekono-
miki burzuazyjnej, gdy tymczasem podstawowe zadanie rewolucji
proletariackiej sprowadza sie do tego, zeby po zdobyciu wiadzy
zbudowaé¢ nowa, socjalistyczng ekonomike.

3) Rewolucja burzuazyjna konczy sie zazwvczaj na zdobyciu
wladzy, gdy tymczasem dla rewolucji proletariackiej zdobycie wta-
dzy jest dopiero poczagtkiem rewolucji, przy czym wiladza zostaje

wykorzystana jako dzwignia do przebudowania starej ekonomiki
i zorgahizowania nowe;.

4) Rewolucja burzuazyjna ogranicza sie do zastgpienia witadzy
jednej grupy wyzyskiwaczy wladzg innej grupy wyzyskiwaczy,
wobec czego nie ma ona potrzeby burzenia starej maszyny pan-
stwowej, gdy tymczasem rewolucja proletariacka pozbawia wia-
dzy wszystkie bez wyjatku grupy wyzyskiwaczy i stawia u wia-
dzy wodza wszystkich mas pracujacych i wyzyskiwanych — klase
proletariuszy, wobec czego nie moze sie ona obejs¢ bez burzenia
starej maszyny panstwowej i zastapienia jej nowa.

5) Rewolucja burzuazyjna nie moze skupi¢ wokot burzuazji na
cokolwiek diuzszy okres milionédw mas pracujacych i wyzyskiwa-
nych wiasnie dlatego, ze sg to masy pracujgce i wyzyskiwane,
gdy tymczasem rewolucja proletariacka moze powigzac¢ i powinna
powigzac je z proletariatem w ditugotrwalym sojuszu wiasnie jako
masy pracujgce i wyzyskiwane, jezeli chce spetni¢ swe podsta-
wowe zadanie utrwalenia wiadzy proletariatu i zbudowania nowej
ekonomiki socjalistycznej* .33

3) Stalin, ,,Zagadnienia leninizmu*, wyd. poi., 1947, str. 109.
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Te pie¢ punktéw nalezy rozpatrywac¢ w ich dialektycznej jedno-
&ci. Zagadnieniem centralnym jest tu zagadnienie wiadzy, wszelka
bowiem rewolucja — zaréwno proletariacka jak i burzuazyjna —
to przede wszystkim walka o wtadze, przejscie wiadzy z rgk jednej
klasy w rece innej klasy i wykorzystanie przez te klase wiladzy dla
swoich celéw. Zarazem przytoczone pie¢ punktéw obejmujg w catej
petni zagadnienie réznicy miedzy rewolucjg burzuazyjng a proleta-
riackg: nie ograniczajg sie one do dziedziny polityki w waskim zna-
czeniu, tj. Scisle do walki klas o wiladze, lecz precyzuja rdznice
i w dziedzinie gospodarki, i w dziedzinie ustroju panstwowego,
i w dziedzinie ideologii spotecznej.

Dwie szczegolnie donioste cechy charakteryzujgce rewolucje bur-
zuazyjng sa Scisle ze sobg zwigzane. Jest to z jednej strony dojrze-
wanie systemu kapitalistycznego w tonie feudalizmu jeszcze przed
rewolucjg, a zatem istnienie burzuazji jeszcze przed rewolucja jako
klasy, ktéra pod 'Wzgledem ekonomicznym juz panuje nad wyzyski-
wanymi masami; z drugiej strony sprzeczno$¢ nie do usuniecia wy-
stepujaca zaréwno w toku rewolucji jak i natychmiast po jej zwy-
ciestwie miedzy sitami biorgcymi udziat w rewolucji — burzuazja,
a wyzyskiwanymi masami pracujgcymi (co tez zmusza burzuazje
do zachowania starej machiny panstwowej). Nie trzeba dowodzic,
ze te dwie szczegolnie donioste cechy rewolucji burzuazyjnej sta-
nowig w istocie jedng calosc.

Cechy te sprowadzajg sie w konicu do jednego najbardziej ogol-
nego i najgtebszego okreslenia istoty rewolucji burzuazyjnej w od-
réznieniu od rewolucji socjalistycznej: rewolucja burzuazyjna znosi
wprawdzie feudalng forme wyzysku, zastepuje jg jednak inng for-
mg wyzysku, formg kapitalistyczng, gdy natomiast rewolucja socja-
listyczna znosi wszelki wyzysk. Jézef Stalin niejednokrotnie wska-
zuje na te zasadnicza réznice. Inaczej moéwigc, zasadnicza réznica
miedzy rewolucjg proletariackg a burzuazyjna wskazuje jednocze-
Snie na sprzeczno$¢ wewnetrzng w tej drugiej. Nie mozna scharak-
teryzowac istoty rewolucji burzuazyjnej nie przedstawiajgc jej jako
sprzecznej w sobie. Nie mozna mowi¢ o rewolucji burzuazyjnej, nie
podkre$lajac, ze ma ona dwie strony wzajemnie przeciwstawne:
rozbija kajdany, lecz zastepuje je innymi, znosi niewolnictwo, lecz
przeobraza je w nowe niewolnictwo.

W pracach Joézefa Stalina kontrast miedzy rewolucja burzuazyj-
ng a socjalistyczng wystepuje zarazem zawsze jako podkre$lenie tej
sprzecznosci w rewolucji burzuazyjnej i braku pod tym wzgledem
sprzecznosci w rewolucji socjalistycznej. Na przyktad uwagi Stalina,
Kirowa i Zdanowa o konspekcie podrecznika historii nowozytnej
wysuwajg wobec historykow taki postulat: ,Wykazac, ze francuska
i kazda inna rewolucja burzuazyjna, wyzwalajac lud z kajdan feu-
dalizmu i absolutyzmu, natozyta na niego nowe kajdany, kajdany
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kapitalizmu i burzuazyjnej demokracji, podczas gdy rewolucja so-
cjalistyczna w Rosji zerwata wszystkie i wszelkie kajdany i wyzwo-
lita naréd z wszystkich form wyzysku — oto co winno stanowic

czerwong ni¢ podrecznika historii nowozytnej* (Zbidr ,,Materia&g
do nauki historii“, str. 24).

Jozef Stalin wykazuje, ze sprzecznos¢ ta charakteryzuje wszystkie
rewolucje, jakie znaly dzieje ludzkosci przed Wielkg Pazdzierniko-
wa Rewolucjg Socjalistyczng, nie wylgczajac rewolucji burzuazyj-
nych: ,W przesziosci rewolucje konczyly sie zazwyczaj zastgpieniem
u steru rzgddéw jednej grupy wyzyskiwaczy inng grupa wyzyskiwa-
czy. Wyzyskiwacze zmieniali sie, wyzysk pozostawat. Tak sie dziato
w czasach wyzwolenczych ruchéw niewolniczych. Tak sie dziato
w okresie powstan chlopéw panszczyznianych. Tak sie rzecz miata
w okresie znanych ,wielkich* rewolucji w Anglii, we Francji,
w_Niemczech" 4 Sprzecznos¢ wewnetrzng rewolucji burzuazyjnej
ujawniajgcg sie w zestawieniu z rewolucjg socjalistyczng szerzej
jeszcze charakteryzuje Stalin w przemoéwieniu na pierwszym Zjez-
dzie kotchoznikéw-szturmowcow:

,Historia narodow zna niemato rewolucji. Réznig sie one od Re-
wolucji Pazdziernikowej tym, ze wszystkie byly rewolucjami jedno-
stronnymi. Jedng forme wyzysku mas pracujacych zastepowala inna
forma wyzysku, ale sam wyzysk pozostawat. Jedni wyzyskiwacze
i ciemiezcy ustepowali miejsca innym wyzyskiwaczom i ciemiez-
com, ale sami wyzyskiwacze-ciemiezcy pozostawali. Jedynie Rewo-
lucja Pazdziernikowa postawita sobie za cel — znieS$¢ wszelki wy-
zysk i zlikwidowac wszystkich, wszelkiego rodzaju wyzyskiwaczy
i ciemiezcow.

Rewolucja niewolnikow zlikwidowata wiascicieli niewolnikow
i zniosta niewolniczg forme wyzysku mas pracujgcych. Ale zamiast
nich postawita panéw feudalnych i panszczyzniang forme wyzysku
mas pracujgcych...

Rewolucja chiopow panszczyZznianych zlikwidowata panéw feu-
dalnych i zniosta panszczyzniang forme wyzysku. Ale zamiast nich
postawita kapitalistow i obszarnikdw, kapitalistyczng i obszarniczg
forme wyzysku mas pracujgcych. Jednych wyzyskiwaczy zastgpili
inni wyzyskiwacze" .5

Jak widzimy, sprzecznos¢ wewnetrzng rewolucyj przesziosci po-
legata na tym, ze wprawdzie prowadzity one do obalenia okreslonegj
formy wyzysku, to znaczy do zwyciestwa mas pracujgcych nad ich
wyzyskiwaczami, zarazem jednak oznaczaly zwyciestwo nowej for-
my wyzysku, cho¢by nawet z pozoru ztagodzonej, tj. zwyciestwo wy-
zyskiwaczy nad masami pracujgcymi.6

4) Stalin, ,,Zagadnienia leninizmu*, wyd. poi., 1947, str. 167.
6) Jak wyzej, str. 384.
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Przede wszystkim jednak nalezy zwrdoci¢c uwage na to, ze Stalin
mowi tu nie o rewolucji ,feudalnej* i ,burzuazyjnej“, lecz o ,re-
wolucji niewolnikéw* i ,rewolucji chlopéw panszczyznianych*. Ma
to ogromne znaczenie teoretyczne, ktérego nasi historycy radzieccy
nie docenili jeszcze w nalezytej mierze. Powyzsze sformutowania
Stalina podkreslajg najwazniejszg strone rewolucyj przesziosci:
w ostatecznym rachunku dokonywaty ich nie klasy panujgce w wal-
ce miedzy soba, jak twierdzag historycy burzuazyjni, lecz wyzyski-
wane masy ludowe. ,Rewolucja niewolnikow" to ostateczny korico-
wy wybuch podstawowego antagonizmu klasowego spoteczenstwa
antycznego, ,rewolucja chlopéw panszczyznianych* to ostateczny
kohcowy wybuch podstawowego antagonizmu klasowego spoteczen-
stwa feudalnego.

Nalezy wnikngé w niezmiernie gtebokie znaczenie zasadnicze tych
stalinowskich sformutowan, nowych i $miatych, odstaniajacych isto-
te marksizmu w zagadnieniu rewolucji. Wszystkie rewolucje, jakie
zna historia, sg w istocie swej walkg klas wyzyskiwanych przeciw
wyzyskowi. Dlatego tez wlasnie teoria leninowsko-stalinowska o roli
mas w rewolucji burzuazyjnej stanowi przestanke nieodzowng do zro-
zumienia walki Lenina i Stalina z uprawianym przez mienszewi-
kéw i oportunistow |l Miedzynarodéwki metafizycznym przeciw-
stawieniem rewolucji burzuazyjnej i socjalistycznej jako dwoch
Zjawisk oddzielonych murem chifiskim zaréwno w teorii jak i w prak-
tyce. Wszak i rewolucja burzuazyjna i rewolucja socjalistyczna,
przy catej ich odmiennosci jakoSciowej, sg obie rewolucjami, tj.
przede wszystkim ruchem wyzyskiwanych mas pracujgcych. Dla-
tego to wiasnie jedna moze ,przerosna¢* w druga. Skoro rewolucja
obalajgca feudalizm jest w swej najgtebszej istocie ,rewolucjg chio-
pow panszczyznianych® (tj. chtopédw wyzyskiwanych w sposob feu-
dalny), to jest rzecza zrozumiatg, ze w okreslonych warunkach hi-
storycznych, przy istnieniu dojrzalego proletariatu, moze sie ona
dokona¢ pod jego kierownictwem i przerosna¢ w rewolucje obala-
jaca kapitalizm. | przeciwnie, jezeli u podstaw swych i w swej naj-
gtebszej tresci nie jest ona walkg chlopstwa wyzyskiwanego w spo-
sob feudalny, lecz walka burzuazji, to niepodobna wyobrazi¢ sobie
przerastania w zadnych warunkach historycznych.

Do czeg6z sprowadza sie podstawowy dogmat mienszewikéw, jak
nie do tego, ze miedzy rewolucjg burzuazyjng a rewolucjg socja-
listyczng lezy przepas¢, ze dopoki rewolucja burzuazyjna nie zostata
doprowadzona do korica, dopdki nie sg zrealizowane wszystkie jej
owoce, nie moze rozpoczg¢ sie rewolucja socjalistyczna i ze prole-
tariatowi nie pozostaje nic innego, jak powstrzymac sie od walki albo
poprze¢ burzuazje.

.Bohaterzy Il Miedzynarodowki — méwi Stalin — twierdzili
(i nadal twierdzg), ze pomiedzy rewolucjg burzuazyjno-demokra-
tyczng z jednej strony, a rewolucjg proletariackg z drugiej istnieje
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przepas¢ lub conajmniej mur chinski, oddzielajacy jedng od drugiej
mniej lub bardziej diugotrwalym odstepem czasu..Stalin wysSmie-
wa te ,teorie” muru chinskiego, pozbawiong wszelkiej tresci nauko-
wej. len dogmat mienszewizmu oddzielajgcy w sposéb metafizycz-
ny rewolucje burzuazyjna od socjalistycznej jest w dziedzinie teorii
zwigzany oczywiscie przede wszystkim z odrzuceniem leninowskie-
go pogladu na epoke imperializmu oraz z najglebszg niewiarg w re~
wolucyjne sily proletariatu; ponadto jednak jest on réwniez niero-
zerwalnie zwigzany z bftednym, nie marksistowskim rozumieniem
istoty rewolucji burzuazyjnej. Jezeli mieniszewicy negowali mozli-
wos¢ przerastania rewolucji burzuazyjno-demokratycznej w socja-
listyczng, to nie da sie tego oddzieli¢ od ich pojmowania istoty wszel-
kiej rewolucji burzuazyjnej, tj. zagadnienia roli w niej mas i bur-
zuazji. Bolszewicy i mienszewicy wkitadali zasadniczo rézng trescé
w pojecie ,rewolucja burzuazyjna“.

Zauwazmy przy okazji, ze z analogicznymi przestankami teoretycz-
nymi zwigzana jest rowniez trockistowska ,rewolucja permanent-
na“. Stalin w swej pracy: ,Rewolucja Pazdziernikowa' a taktyka ko-
munistow rosyjskich* dowiédt, ze teoria ,rewolucji permanentnej*
Trockiego ,stanowi odmiane mienszewizmu“.%) Taki sam mur chin-
ski dzieli wedtug Trockiego pojecia rewolucji burzuazyjnej i prole-
tariackiej. Jezeli idea rewolucji permanentnej Marksa i Engelsa, wy-
sunieta w roku 1850, byla zalgzkiem teorii 0 przerastaniu rewolucji
burzuazyjno-demokratycznej w socjalistyczng, to ,rewolucja perma-
nentna“ Trockiego sprowadzala sie nie do idei przerastania, lecz
przeciwnie, do idei przepasci miedzy tymi dwiema postaciami rewo-
lucji, do przeciwstawiania ich sobie wzajemnie i do pseudo ,lewi-
cowego“ postulatu zastgpienia rewolucji burzuazyjno-demokratycz-
nej bezposrednio ustanowieniem wtadzy proletariatu.

Na czym polega zasadnicza réznica pomiedzy mienszewicko-trocki-
stowskim a leninowsko-stalinowskim rozumieniem istoty rewolucji
burzuazyjnej? Dla calego obozu oportunistow przytoczone wyzej
okreslenie stalinowskie rewolucji burzuazyjnej jako ,rewolucji chio-
pow panszczyznianych* musi uchodzi¢ za istne swietokradztwo w sto-
sunku do burzuazji. Chodzi o to, ze miefiszewickie pojmowanie re-
wolucji burzuazyjnej mimo marksistowska frazeologie w istocie ni-
czym prawie nie rézni sie od pojmowania rewolucji burzuazyjnej
przez historykéw burzuazyjnych, zwtaszcza historykéw francuskich
okresu Restauracji — Thierry‘ego, Guizota, Migneta. W tym ujeciu —
rewolucji burzuazyjnej dokonuje burzuazja, masy Iludowe zas$,
a w tej liczbie rowniez masy chiopskie ida za burzuazjg, popierajg
ja, nadajg jej niezbedng site. Przy tym akcentuje sie w tak silnym
stopniu wtasnie rewolucyjng role burzuazji, ze chtopski ruch anty-

°) Stalin, Dzieta, tom 6, str. 99.
7) Stalin, Dziela, tom 6, str. 369, 379.
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feudalny, ktéremu nie przewodzi burzuazja, traktuje sie jako reak-
cyjny sam przez sie. Tylko przez poddanie sie burzuazji, tylko idgc
za burzuazjg, chiopstwo moze jakoby sta¢ sie z sity historycznie
reakcyjnej sita rewolucyjng i postepowa. ,lroniczny stosunek bo-
haterow 11 Miedzynarodowki do sprawy chtopskiej' uchodzi wsréd
nich za oznake dobrego tonu, oznake ,prawdziwego“ marksizmu“.§

Burzuazja to demiurg rewolucji burzuazyjnej, masy ludowe to wy-
konawcy jej woli.

Rzecz jasna, ze przy takim pojmowaniu rewolucji burzuazyjnej
musi sie wydawaé absurdem logicznym wszelka mysl o rewoluciji
burzuazyjnej dokonywanej nie tylko ze nie pod przewodem burzua-
zji, lecz wbrew burzuazji. Stalin dowodzi, ze tak wtadnie rozumo-

wali swego czasu mienszewicy rosyjscy: ,obecna rewolucja jest
burzuazyjna i wodzem jej winna by¢ burzuazja...“9

Czasem slyszy sie glosy, ze btednos¢ tego rozumowania miensze-
wikow polegata tylko na pomieszaniu réznych epok, na nie histo-
rycznym traktowaniu sprawy. Ze to mienszewicy mieli niby zupel-
ng stusznos¢ w odniesieniu do rewolucji burzuazyjnych wczesnego
kapitalizmu, ze natomiast nie widzieli specyfiki rewolucyj epoki
imperializmu. Wynikato by tedy, ze mienszewicy uogélniali wszyst-
kie burzuazyjne rewolucje, bolszewicy zas, przeciwnie, negowali
wszelkie cechy wspdlne wczesnych i péznych rewolucji burzuazyj-
nych, widzieli tylko ich odmienno$¢. Twierdzono nawet, ze jakoby
Lenin i Stalin okreSlajg te rewolucje réznymi terminami: wczesne
nazywajg rewolucjami burzuazyjnymi, p6zne za$ rewolucjami bur-
zuazyjno-demokratycznymi. To wszystko nieprawda! Do rewoluciji
XVII, XVIIl i XIX wieku Lenin i Stalin stosujg réwniez stale ter-
min ,rewolucja burzuazyjno-demokratyczna“, chociaz w nieco innym
sensie. W rzeczywistosci Lenin i Stalin bili mienszewikow w za-
gadnieniu rewolucji burzuazyjnych nie jednym, lecz dwoma argu-
mentami. Z jednej strony Lenin i Stalin rzeczywiscie wskazywali,
ze nie w kazdym okresie, a jedynie w epoce imperializmu i w kon-
kretnych warunkach historycznych, przy istnieniu uswiadomionego
i zorganizowanego proletariatu, mozliwa jest i konieczna rewolucja
burzuazyjna bez i wbrew burzuazji, rewolucja burzuazyjno-demo-
kratyczna, dokonywana przez proletariat i chiopstwo, rewolucja
burzuazyjno-demokratyczna zdolna do niezwlocznego bezposrednie-
go przerastania w rewolucje socjalistyczng. We wczes$niejszych sta-
diach rozwoju kapitalizmu rewolucja taka byfta niemozliwa. Z dru-
giej strony jednak Lenin i Stalin bynajmniej nie uznawali bez za-
strzezen stusznosci mienszewikow w odniesieniu do wczesnych rewo-
lucji, nie wyrzekali sie uogoélnienia istoty wszystkich rewolucji bur-
zuazyjnych. | wczesne i pézne rewolucje burzuazyjne sg rewolu-

8) Jak wyzej, str. 124.
“) Stalin, Dzieta, tom 1, wyd. poi., str. 269.

79



cjami burzuazyjnymi, w ich osnowie jest co$ wspdlnego. Uogdlnie-
nie mienszewickie glosito, ze dusza wszystkich rewolucji burzuazyj-
nych byla i bedzie burzuazja, bolszewickie natomiast, ze duszg
wszystkich rewolucji burzuazyjnych byly i bedg masy ludowe.

Nie nalezy przeto odrywac¢ antymarksistowskiego, antyleninow-
skiego stanowiska mienszewikéw w kwestii rewolucji burzuazyjno-
demokratycznych epoki imperializmu od ich poje¢ o rewolucjach
burzuazyjnych w ogole, nie wylaczajgc wczesnych rewolucji burzua-
zyjnych.

ZauwazyliSmy juz, ze te ich pojecia zwigzane sg z niemarksi-
stowskim stosunkiem do chiopstwa i ruchéw chiopskich. Wiadomo,
ze chiopstwo epoki rewolucji burzuazyjnych jest jeszcze czyms nie-
jednorodnym, czyms$ w swojej jednosci dwupostaciowym: witasciwe
mu sa dwie dusze — wyzyskiwanego czlowieka pracy i drobnego
posiadacza. Chiop toczy walke z feudalizmem w obu swoich posta-
ciach. Miehszewizm za$ w rozumowaniu swoim eliminuje wifasnie
te pierwszg posta¢, gtbwng w oczach marksizmu, gdyz walka chiop-
stwa przeciw feudalnemu wyzyskowi jest wyrazem podstawowego
antagonizmu wewnetrznego spoteczenstwa feudalnego, jego ,podsta-
wowg cechg“ 1) (podobnie jak walka niewolnikébw w spoteczenstwie
opartym na niewolnictwie). MieAszewizm gotow jest uznaé walke
chtopstwa tylko w tej drugiej jego postaci, walke chtopéw z feuda-
lizmem nie jako wyzyskiwanych, lecz jako tych, ktorzy stajg sie
lub dazg do tego, zeby sie sta¢ burzuazjg. Dla przyttaczajgcej wiek-
szosci chiopstwa jest to tylko tendencja, tendencja ta jednak zapew-
nia burzuazji wptyw wsrdod mas chtopskich. Dziatajac na te druga
dusze chiopstwa burzuazja czyni z niego swoje rezerwy. tgcznikiem
jest tu burzuazja wiejska, zamozna gérna warstwa wsi. Wraz z roz-
wojem kapitalizmu w czasach nowozytnych, méwi Stalin, ,chitop-
stwo zdotato wytworzy¢ silng i wptywowa na wsi burzuazje wiej-
ska, ktora postuzyta za pomost miedzy chtopstwem a wielkim kapi-
tatem miasta i ugruntowata tym samym hegemonie burzuazji wobec
chtopstwa“.1])

Przypomnijmy sobie jednak ,wielki strach“, jaki na poczatkach
rewolucji francuskiej XV Il wieku ogarnat nie tylko szlachte i bur-
zuazje, ale i zamozne elementy wsi, ,wielki strach“ zrodzony przez
potezne wkroczenie na widownie warstw nieposiadajgcych, biedoty
wiejskiej, mas wyzyskiwanych! Ten zywiolowy, gigantyczny
w swoich rozmiarach ruch wyzyskiwanych przeciw wyzyskiwaczom,
nieposiadajacych przeciw posiadajgcym, stanowit witasnie najgteb-
szg podstawe catej francuskiej rewolucji burzuazyjnej XVIII wieku.
Doswiadczenie tej rewolucji zarébwno jak i innych wczesnych rewo-
lucji burzuazyjnych, jak réwniez doswiadczenie wszystkich ruchéw

10) Stalin, ,,Zagadnienia leninizmu*, str. 511.
11) Stalin, Dzieta, tom 5, str. 121.
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chlopskich w $redniowieczu, wskazuje, Zze masy chlopskie mimo
wszystko o wiele fatwiej znajdowaly wspolny jezyk z nieposiadajaca
biedotg miejska (plebs), niz z burzuazjg miejska, ze przeto masy te
zasadniczo dziataly jako masy nieposiadajgce, pracujace, wyzyski-
wane. W tym jednak charakterze, w charakterze mas pracujgcych
i wyzyskiwanych, mogly one wowczas stanowi¢ ,tylko site burzaca
rewolucji“, jak wyrazit sie kiedy$ Stalin,12 nie mogly za$ skorzy-
sta¢ z owocdw rewolucji. Owoce rewolucji w tej fepoce, kiedy nie
byto dojrzatego proletariatu, mogty przypas¢ tylko burzuazji. Mogta
ona na krotki przeciag czasu skupi¢ wokoét siebie masy, pociggnac
je za sobg hastami wilasnosciowymi, burzuazyjnymi, ktére to hasta
byty w déwczesnej walce z feudalizmem niewatpliwie postepowe,
bynajmniej jednak nie wspotmierne z podstawowsg linig walki mas,
wiasnie jako mas pracujgcych i wyzyskiwanych.

Miehszewicy i wszyscy ,bohaterzy Il Miedzynaroddéwki“ >wobec
cechujacego ich stosunku do chlopstwa nie widzieli i nie mogli wi-
dzie¢ sprzecznosci wewnetrznej wszystkich poprzednich rewolucji
burzuazyjnych: tego, ze burzuazja, nawet kiedy wystepowata jako
sita rewolucyjna, kiedy byfa rzeczywistym hegemonem rewoluciji,
nie mogta jednak iS¢ z ludem do konca, ze przewodzac walce mas
ludowych nie pozwalata im zarazem rozwing¢ walki w calej peni.

Marksizm natomiast nigdy nie byt sktonny do idealizowania i wy-
olbrzymiania roli burzuazji w rewolucjach przesziosci. Mienszewi-
zujgcy falsyfikatorzy marksizmu powotujg sie chetnie na zdanie
.Manifestu Komunistycznego“: ,Burzuazja odegrata w historii role
W najwyzszym stopniu rewolucyjng“.13 Wystarczy jednak przeczy-
ta¢ rzetelnie odpowiednie miejsce, zeby sie przekonaé, ze stowa te
nie majg nic wspdlnego z zagadnieniem postawy burzuazji w czasie
rewolucji. Mowa tu o tym, ze na miejsce feudalnego ,wyzysku osto-
nietego ztudzeniami religijnymi i politycznymi“ burzuazja ,posta-
wita jawny, bezwstydny, bezposredni, nagi wyzysk“, ze w swojej
praktyce ekonomicznej rewolucjonizuje ona nieustannie produkcje
i stosunki spoteczne i ze tym samym rewolucjonizuje réwniez Swia-
domos¢ ludzi. Stowem przez ,rewolucyjng role* burzuazji Marks
i Engels rozumiejg tu jedynie te okoliczno$¢, ze burzuazja przez
swojg dziatalnos¢ i przez swoje panowanie przyspiesza swoje obale-
nie przez proletariat. Prawdziwg za$ ocene roli burzuazji w rewo-
lucjach przesziosci dali Marks i Engels w tych oto biczujgcych sto-
wach: ,Burzuazja jest w najlepszym razie klasg pozbawiong heroiz-
mu. Nawet swe najswietniejsze zdobycze w Anglii XV II wieku i we
Francji XVIII wieku wywalczyla ona sobie nie sama, lecz wywal-
czyly je dla niej plebejskie masy ludowe, robotnicy i chtopi“.})

12) Jak wyzej.
1> Marks i Engels, ,,Manifest Komunistyczny“, , Ksigzka“, 1948, str. 51.
u) Marks i Engels, Dzieta, tom 15, str. 83.
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Ten to whasnie jedynie naukowy punkt widzenia na role burzua-
zji i mas we wszystkich rewolucjach burzuazyjnych przesziosci
rozwijat konsekwentnie i nieprzejednanie towarzysz Stalin w pra-
cach swoich, poczynajac od najwczes$niejszych. Przytoczymy jeden
przyktad z artykutu ,Socjaldemokratyczna partia Rosji i jej naj-
blizsze zadania“. Fragment ten cenny jest dlatego, ze Stalin wypro-
wadza tu charakterystyke pozycji burzuazji rosyjskiej z ,doswiad-
czenia historii*, z ,historii wszystkich ruchéw rewolucyjnych”,
z obserwacji obejmujacych ,burzuazje wszystkich krajow i naro-
dow", tj. formutuje tu donioste uogodlnienie historyczne. ,Ale bur-
zuazja wszystkich krajow i narodow — pisze Stalin — doskonale
umie przywlaszcza¢ sobie owoce cudzych zwyciestw, doskonale umie
wydobywac¢ kasztany z ognia cudzymi rekami. Nie ma ona nigdy
ochoty do ryzykowania swoim stosunkowo uprzywilejowanym sta-
nowiskiem w walce z silnym wrogiem — w walce, ktéra wygraé
nie jest jeszcze na razie tak tatwo. Jest co prawda z panujgcych sto-
sunkéw niezadowolona, ale powodzi jej sie koniec koncow niezle,
totez z przyjemnoscig odstepuje klasie robotniczej i w ogoéle proste-
mu ludowi prawo do podstawiania grzbietu pod nahagjki kozackie,
zohierskie kule, prawo do walki na barykadach itd. Sama ,sympa-
tyzuje" z toczaca sie walkg i w najlepszym wypadku ,oburza sie“
(w duchu) na okrucienstwo, z jakim rozbestwiony wrég ttumi ruch
ludowy. Leka sie ona dziatan rewolucyjnych i dopiero w ostatnich
chwilach walki, gdy wyraznie dostrzega bezsilno$¢ wroga, ima sie
srodkéw rewolucyjnych. Uczy nas tego doswiadczenie historyczne...
Tylko klasa robotnicza i w ogéle lud, ktéry w walce nie ma do stra-
cenia nic précz kajdan, stanowi rzeczywistg site rewolucyjng. Do-
Swiadczenie Rosji, mimo ze tak jeszcze ubogie, réwniez potwierdza
te starg prawde, ktérej uczy nas historia wszystkich ruchow rewo-
lucyjnych“.1§

Jakiz druzgocacy cios zadany mieniszewickim mitom o burzuazji
jako gtéwnej sile rewolucyjnej we wszystkich minionych, a przeto
wiec i przysztych rewolucjach! Jak widzimy, réwniez i w rewo-
lucjach przesziosci jedynie masy ludowe ,stanowig site rzeczywiscie
rewolucyjng”“. W przytoczonym fragmencie znajdujemy klasyczne
uogOlnienie zagadnienia postawy burzuazji z jednej strony przed
rewolucjg, z drugiej strony — podczas rewolucji.

Przed rewolucjg burzuazja zajmuje ,stanowisko stosunkowo uprzy-
wilejowane", ,powodzi sie jej niezle* mimo panowania feudalizmu.
W rzeczy samej tez odpowiada to przytoczonej wyzej tezie teore-
tycznej, ze uklad kapitalistyczny wyrasta i dojrzewa w tonie spote-
czenstwa feudalnego jeszcze przed rewolucjg burzuazyjng. Jasng
jest rzecza, ze skoro pojawit sie juz uklad kapitalistyczny, burzua-
zji musi ,powodzi¢ sie niezle“: jakkolwiek feudalizm krepuje ja

15 Stalin, Dzieta, tom 1, wyd poi., str. 40—41.
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bardzo, osigga ona przeciez zysk kapitalistyczny, wyzyskujac robot-
nikbw. Jasng jest rzecza, ze skoro istnieje ukilad kapitalistyczny to
znaczy ze burzuazja w tym czy innym stopniu przystosowata sie do
opartego na przywilejach ustroju feudalnego i sama uzyskata ,sta-
nowisko stosunkowo uprzywilejowane“. Nie oznacza to jednak by-
najmniej, ze réwniez kapitalizmowi jako takiemu ,powodzi sie nie-
Zle". Przeciwnie, im bardziej kapitalizm dojrzewa, tym ciasniej mu
jest w tonie spoteczenstwa feudalnego. Dlatego tez rewolucja jest
dla burzuazji zarazem i konieczna i zwigzana z ryzykiem, ze w imie
uzyskania lepszego stanowiska moze ona utraci¢ owo stosunkowo nie-
zle stanowisko jakie juz zajmuje. Rzecz oczywista, ze burzuazja jed-
noczesnie i ,sympatyzuje” z ludem i ,leka sie dziatan rewolucyj-
nych*®.

Nie znajdujemy u Stalina niczego co — cho¢ zdata — przypomi-
natoby rozpowszechnione poglady jakoby burzuazja, na przykfad
we Francji w wieku XVIII, na dlugo przed rewolucjg, mobilizowata
do walki bierne masy ludu, poruszata je, ,budzita“, zaszczepiata im
Swiadomos¢ koniecznosci rewolucji. Przeciwnie, Stalin moéwi cos
wrecz przeciwnego. Wiasnie ,prosty lud“ toczyt w izolacji nierbwng
waike z wrogami. Burzuazja sama diugo nie usSwiadamiata sobie
koniecznosci rewolucji i w gtéwnej swej masie dazyta nie do zerwa-
nia, lecz do zblizenia ze spoteczenstwem feudalnym. Kiedy burzua-
zja w krajach feudalnej Europy tworzyta kapitalistyczne manufak-
tury, pisze Stalin, ,nie uswiadamiata ona sobie i nie rozumiata, ze
ta ,drobna“ inowacja doprowadzi do takiego przegrupowania sit
spotecznych, ktore musi wywota¢ rewolucje zaréwno przeciw
wiadzy krélewskiej, ktérej dobrodziejstwa ta burzuazja tak bardzo
cenita, jak przeciwko szlachcie, jakkolwiek najlepsi przedstawiciele
burzuazji czesto marzyli o dostaniu sie do szeregéw szlacheckich...” 10

Nieubtagana koniecznos¢ ekonomiczna powoli tylko, stopniowo
pchata burzuazje na droge rewoluciji.

Jak widzimy, zgodnie ze sprzeczng samej sobie istota wszelkiej
rewolucji burzuazyjnej petlne sprzecznosci tez jest stanowisko samej
burzuazji jeszcze przed rewolucja.

Stanowisko jej staje sie jeszcze bardziej pelnym sprzecznosci pod-
czas rewolucji burzuazyjnej. ,Leka sie ona dziatah rewolucyjnych —
mowi Stalin — i dopiero w ostatnich chwilach walki, kiedy widzi
jasno bezsilnos¢ wroga, sama przechodzi do stosowania rewolucyj-
nych srodkéw". Jest rzeczg jasnag, ze te Srodki rewolucyjne jakie sto-
suje burzuazja, przejmujgc w ostatniej chwili role przywdédcy i he-
gemona rewolucji, nie mogg by¢ konsekwentne.

Whniknijmy raz jeszcze we wszystkie wnioski wyplywajgce ze sta-
linowskiej tezy wyjsciowej, ze uktad kapitalistyczny wyrasta i doj-
rzewa w tonie spofeczenstwa feudalnego jeszcze przed rewolucjg

10 Stalin, ,,Zagadnienia leninixmu“, str. 515.



burzuazyjng, ze przeto podstawowe zadanie rewolucji sprowadza sie
do dostosowania wladzy odpowiednio do istniejacej ekonomiki bur-
zuazyjnej. Komentujac te teze, Stalin przytacza nastepujgce miejsce
z Lenina: ,Jedna z zasadniczych réznic miedzy rewolucjg burzua-
zyjng a socjalistyczng polega na tym, ze dla rewolucji burzuazyjnej
wyrastajacej z feudalizmu stopniowo tworzg sie w tonie starego ustro-
ju nowe organizacje ekonomiczne, ktére stopniowo zmieniajg wszyst-
Kie strony spoteczenstwa feudalnego. Rewolucja burzuazyjna miata
przed sobg jedno tylko zadanie — zmies¢, odrzuci¢, zburzy¢ wszyst-
kie peta poprzedniego spoteczenstwa. Spelniajgc to zadanie, wszelka
rewolucja burzuazyjna spetnia wszystko, czego sie od niej wymaga:
wzmaga rozwdj kapitalizmu. W zupetnie innym potozeniu znajduje
sie rewolucja socjalistyczna... Tutaj do zadah burzenia dotgczajg sie
nowe, niebywale trudne zadania — organizacyjne“.17)

Zatem wedlug Lenina obiektywne zadania rewolucji burzuazyj-
nej sprowadzajg sie przede wszystkim do burzenia: zburzy¢ tad
feudalny, by przez to samo wyzwoli¢ ukiad kapitalistyczny, uformo-
wany w jego tonie i umozliwi¢ mu dalszy swobodny rozwéj. Wszak-
ze burzac i pozwalajgc masom burzy¢ jedne elementy istniejgcego
ustroju — feudalne, musi burzuazja w toku rewolucji uchroni¢ od
burzenia inne elementy — kapitalistyczne, aczkolwiek jedne i dru-
gie sa w zywej rzeczywistosci Scisle, organicznie ze sobg splecione
i aczkolwiek masy ludowe nie majg oczywiscie zadnych powodow,
by te lub inne sposrdd nich oszczedzaé, lub specjalnie miedzy jedny-
mi a drugimi robi¢ rdéznice. Z natury rzeczy burzuazja nie tylko
z wiasnej samorzutnej woli, ale i z musu podejmuje sie roli hege-
mona w rewolucji, zeby rola ta nie przypadla samemu ludowi.
W artykule ,Wobec narady demokratycznej* Stalin pisat w roku
1917: ,W dziejach rewolucji burzuazja w ogéle godzita sie chetnie
na to, zeby robotnicy i chiopi walczyli sami na wilasny rachunek
i ryzyko, zawsze jednak walczyta o to, by zwyciescy robotnicy i chto-
pi nie mogli skorzysta¢ z owocéw swego zwyciestwa i sami nie sta-
neli u wiadzy“.18

Zatem nawet we wczesnych rewolucjach burzuazyjnych toczyta
sie niedostrzegalna na pierwszy rzut oka walka o hegemonie miedzy
burzuazjg a masami ludowymi. Lenin méwi, ze w rewolucjach tych
dochodzito do krétkich okreséw ,hegemonii dotow“.19 Oczywiscie
doly, tj. masy chiopsko-plebejskie, jesli nawet zdobywaly hegemo-
nie, to'koniec koncéw nie mogly uzy¢ jej na nic innego jak tylko
na rozwijanie tej samej rewolucji burzuazyjnej — chocby nawet
nader dotkliwe ciosy spadaly na znienawidzong przez masy pracu-
jace burzuazje i na jej mienie. Dgzenia do wyjscia poza ramy rewo-
lucji burzuazyjnej mogly mie¢ jedynie charakter albo zupetnie zy-
wiotowy albo sekciarski i utopijny. Przerastanie rewolucji burzua-

17) Lenin, Dzieta, wyd. 3, tom XXII, str. 315.

m3) Stalin, Dzieta, tom 3, str. 289—290.
I») Lenin, Dzieta, wyd. 3, tom XV, str. 195—196.
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zyjnej w socjalistyczng w owej epoce nie mogto sie zadng miarg do-
kona¢, nie byto bowiem zadnych obiektywnych przestanek dla socja-
lizmu. W tym sensie nawet najbardziej demokratyczni wodzowie
rewolucji pozostawali ,rewolucjonistami burzuazyjnymi“. Ale —
powiada Lenin — o stopniu demokratyzmu wszelkiej rewolucji bur-
zuazyjnej rozstrzygal stopien udziatu i stopien samodzielnosci w nigj
.dotow" chilopsko-robotniczych oraz to, w jakiej mierze burzuazja
zmuszona byfa uczy¢ sie u tych ,dotéw“ demokratyzmu“. 2"

| rzeczywiscie wystarczy poczyta¢ przemdwienia mowcéw Diu-
giego Parlamentu w Anglii lub Zgromadzenia Konstytucyjnego,
Zgromadzenia Ustawodawczego i Konwentu we Francji, zeby sie
przekonaé, jak czesto rewolucjonisci burzuazyjni w przesziosci ttu-
maczyli konieczno$¢ zarzadzen rewolucyjnych — koniecznoscig ,za-
spakajania“, ,uspakajania“ ludu, inaczej bowiem lud zacznie dzia-
ta¢ samorzutnie i moze zrobi¢ ,co$ jeszcze gorszego“. Czasem, kiedy
rewolucja rozwijata sie po linii wstepujgcej, rewolucjonisci burzua-
zyjni posuwali sie .nawet do daleko idgcego radykalizmu, byle by
tylko utrzymac pozycje przywddcéw ludu, byle by wilasnymi reka-
mi dawa¢ mu niektore owoce zwyciestwa, zachowac jego zaufanie —
po to jednak, by nie straci¢ moznosci zatrzymania go na decydujgcej
linii granicznej. Czasem rewolucjonisci burzuazyjni postepowali tak
instynktownie, nieSwiadomie, czesto jednak — zupetnie Swiadomie.

Z narzucajacej sie koniecznosci ograniczania burzacego dziatania
rewolucji, poskramiania w toku rewolucji ludu, wyptywa tez pod-
kreSlona przez Lenina i Stalina konieczno$¢ zachowania przez bur-
Zuazje starej machiny panstwowej jako gotowego aparatu przemo-
cy, stworzonego przed rewolucjg wtasnie dla poskramiania tego
samego ludu. Takf za$ aparat przemocy juz niebawem okazuje sie
potrzebny, poniewaz na skutek tej samej sprzecznosci burzuazja
traci nieuchronnie zaufanie mas ludowych. ,Rewolucja burzuazyj-
na — mowi Stalin — nie moze skupi¢ wokoét burzuazji na cokolwiek
diuzszy okres milionbw mas pracujgcych i wyzyskiwanych wiasnie
dlatego, ze sg to masy pracujgce i wyzyskiwane..."2])

Jak widzielismy, tezie mienszewickiej, ze we wszelkiej rewolucji
burzuazyjnej gtéwna rola nalezy do burzuazji, przeciwstawia sie
teza leninowsko-stalinowska, ze we wszelkiej rewolucji burzuazyjnej
giéwna rola nalezy do pracujgcego, wyzyskiwanego ludu. ,Rewo-
lucja — mowi Stalin — nie moze zadowoli¢ wszystkich, jednym
koncem zadawala ona zawsze masy pracujgce, drugim koricem uderza
w utajonych i jawnych wrogéw tych mas“.2) Wspominajgc o tych
lub innych rewolucjach burzuazyjnych Stalin nie méwi nigdy, ze
dokonata ich burzuazja, lecz raz po raz postuguje sie innym nad wy-

; duk wyzej.
21) Stalin, ,,Zagadnienia leninizmu*, wyd. poi., str. 109.
n) Stalin, Dziela, tom 8, str. 42.



raz precyzyjnym wyrazeniem: ,z owocOw rewolucji skorzystata bur-
zuazja“.2) W rozmowie z Wellsem okre$la Stalin rewolucje francu-
ska XV III wieku po prostu jako ,powstanie ludowe" i dodaje: ,Czyz
Wielka Rewolucja Francuska byta rewolucja adwokacka, a nie re-
wolucja ludowa, ktdéra zwyciezyla dzieki temu, ze zmobilizowata
ogromne masy ludowe przeciw feudalizmowi i bronita interséw sta-
nu trzeciego?“.2) Role burzuazji w rewolucji angielskiej i francu-
skiej Stalin scharakteryzowat w nastepujacych stowach: ,Dawniej
dziato sie zazwyczaj tak, ze podczas rewolucji na barykadach wal-
czyli robotnicy, oni przelewali krew, oni obalali stare porzadki, wita-
dza za$ dostawata sie do rgk bourgeois, ktorzy potem uciskali i wy-
zyskiwali robotnikéw. Tak dzialo sie w Anglii i we Francji“.Z

Jak widzimy, istotng role twdrczg w rewolucjach Stalin nieod-
miennie przypisuje masom ludowym. Dlatego tez méwi ,...ze wszel-
ka rewolucja ludowa, jesli rzeczywiscie jest rewolucjg ludowa, jest
rewolucjg tworczg, burzy ong bowiem stary fad i tworzy, buduje
nowy“. ,Mowa o masowej rewolucji ludowej, ktéra porywa klasy
uciemiezone przeciw klasom ciemiezycielom. Taka za$ rewolucja nie
moze nie by¢ tworczg“.2) Stalin podkresla wcigz od nowa, ze mimo
jak najdalej posunietg odrebnos¢ historyczng walki klasowej w spo-
teczenstwie feudalnym i spoleczenstwie kapitalistycznym epoki im-
perializmu PaZdziernikowa Rewolucja Socjalistyczna w ostatecznym
rachunku urzeczywistnita wlasnie to, o co w istocie rzeczy walczyly
nieswiadome tego masy ludowe w przesziosci, walczyly one bowiem
przeciw wyzyskowi a nie o nowg forme wyzysku.

Ze szczegblng sitg wypowiedziat to Stalin w przemdwieniu po
Smierci Lenina: ,Dziesigtki i setki razy w ciggu wiekdw usitowaty
masy pracujace zrzuci¢ z barkéw ciemiezycieli i sta¢ sie panami swe-
go potozenia. Ale za kazdym razem, rozbite i zniestawione, musiaty
cofa¢ sie, kryjac w duszy krzywde i upokorzenie, gorycz i rozpacz,
wznoszac wzrok ku nieznanym niebiosom, gdzie spodziewaly sie
znalez¢ wybawienie. Kajdany niewoli pozostawaly nietkniete albo
tez stare kajdany zmienialy sie na nowe, jednako ciezkie i upoka-
rzajgce. Jedynie w naszym kraju udato sie uciemiezonym i zgnebio-
nym masom pracujgcym zrzuci¢ z barkéw panowanie obszarnikow
i kapitalistow i ustanowi¢ na jego miejsce panowanie robotnikéw
i chlopow" .27

Tak przedstawia sie w ogolnym zarysie nauka Jézefa Stalina o roli
mas w rewolucjach burzuazyjnych.

Z) Ob. np. Stalin, Dzieta, tom 1, wyd. poi., str. 166, 267 i in.
24) Stalin, ,,Zagadnienia leninizmu*, wyd. ros. 10-e, str. 609.

%) Stalin, Z rozmowy z pierwszg amerykanska delegacja robotnicza. Mata
Biblioteczka Marksizmu-Leninizmu, Nr 1, ,Ksigzka i Wiedza*, 1949 r., str. 76.
20) Jak wyzej, str. 78—79.

27) Stalin, Dzieta, t. 6, str. 47—48. Po polsku: Stalin o Leninie.

»Ksiazka
i Wiedza®, 1949, str. 2.
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Ten ogdlny zarys nalezy jednak teraz uzupetni¢ wskazaniem roz-
nic miedzy réznymi rewolucjami burzuazyjnymi.

Przede wszystkim nalezy odréznia¢ wczesne rewolucje burzua-
zyjne od poznych, zwlaszcza od rewolucji przypadajgcych w epoce
imperializmu. Mimo wspélnej podstawy, ktora pozwala na zastoso-
wanie do nich wszystkich ogolnego pojecia ,rewolucja burzuazyj-
na“, rdznig sie one gteboko pomiedzy soba.

Na czym polega wediug Stalina podstawa tej réznicy?

Sprowadza sie ona nie tyle do przemian, jakie dokonaly sie w bur-
zuazji, ile do przemian, jakie dokonaly sie wlasnie znéw w wyzyski-
wanych masach ludowych.

Stalin, analizujgc te lub inne konkretne zagadnienia rosyjskich
rewolucji burzuazyjnych lat 1905—1917, wielokrotnie stosuje po-
rownanie z Wielka Francuska Rewolucjg burzuazyjng z konca
XVIIl wieku. We Francji, podkre$la Stalin, ,burzuazja liberalna
odgrywata role rewolucyjng“, ,stata na czele rewolucji“, ,stero-
wata losami rewolucji“,2) masy ludowe znajdowaly sie w sytuacji
jej .rezerwy* i ,dodatku“, gdy natomiast w Rosji ,burzuazja libe-
ralna“ odgrywa role kontrrewolucyjna; totez tutaj role hegemona
w rewolucji burzuazyjnej obejmuje proletariat. ,Rewolucje burzua-
zyjne Zachodu (Anglia, Francja, Niemcy, Austria) — powiada Sta-
lin — poszly, jak wiadomo, inng drogg. Tam hegemonia w rewolucji
nalezatla nie do proletariatu, ktory z powodu swej stabosci nie sta-
nowit i nie moégt stanowi¢ samodzielnej sity politycznej, lecz do
burzuazji liberalnej. Tam wyzwolenie ze stosunkéw panszczyznia-
nych chtopstwo otrzymaito nie z rgk proletariatu, ktéry byt nieliczny
i niezorganizowany, lecz z rgk burzuazji. Tam chiopstwo szlo prze-
ciw starym porzadkom razem z burzuazjg liberalng. Tam chiop-
stwo stanowito rezerwe burzuazji. Tam wobec tego rewolucja do-
prowadzita do ogromnego wzmocnienia politycznej przewagi bur-
zuazji.

W Rosji, odwrotnie, rewolucja burzuazyjna data wprost przeciw-
ne rezultaty. Rewolucja w Rosji doprowadzita nie do wzmocnienia,
lecz do ostabienia burzuazji jako sity politycznej, nie do pomnoze-
nia jej rezerw politycznych, lecz do utraty przez nig podstawowej
rezerwy, do utraty chiopstwa. Rewolucja burzuazyjna w Rosji wy-
sunela na plan pierwszy nie burzuazje liberalng, lecz rewolucyjny
proletariat, skupiajgc wokét niego wielomilionowe chtopstwo”.3)

Co prawda Stalin, nawet gdy méwi o rewolucyjnosci burzuazji
w przesztosci, zwykle dwoma - trzema ironicznymi stéwkami ogra-
nicza, obniza nieco te rewolucyjnos¢. Powtarza wiec za Leninem,
ze burzuazja bywatla w historii ,nawet rewolucyjna“, w innym miej-

28) Stalin, Dziefa, tom 2, wyd. poi., str. 14.
2') Stalin, Dzieta, tom 1, wyd. poi., str. 166.
) Stalin, ,Zagadnienia leninizmu*, str. 42.
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scu pisze, ze na Zachodzie chtopstwo otrzymato ziemie i wolnosc,
wyzwolenie od feudalnej niewoli ,rzec mozna, z rgk burzuazji“.3)
Mimo wszystko na pierwszym planie podkresla kontrast miedzy po-
stawg burzuazji w minionych rewolucjach na Zachodzie i w rewo-
lucjach epoki imperializmu.

Dlaczego wiec burzuazja byta wéwczas wzglednie — chocby na-
wet bardzo wzglednie — rewolucyjna, teraz zas stata sie wrecz kontr-
rewolucyjna, dlaczego zmienit sie caly charakter rewolucji burzua-
zyjnej? Dlatego, ze zmienit sie charakter gtéwnej sity rewolucji —
charakter rewolucyjnych mas ludu. Stalin podkresla to wielokrotnie.
,U nas lud jest bardziej uswiadomiony niz we Francji XVIII wie-
ku“ pisze w roku 1907, ttumaczgc tym czynnikiem zwrot burzuazji
rosyjskiej na prawo.3) ,Raz na zawsze whijcie to sobie do gtowy,
liberalizujgcy towarzysze, — dodaje Stalin — ze im bardziej Swia-
domie walczy proletariat, tym bardziej kontrrewolucyjna staje sie
burzuazja“.3)

Samo uswiadomienie jednak jest skutkiem zmiany struktury kla-
sowej ludu. W wieku XVIII gldbwne miejsce w tonie francuskich
mas ludowych nalezalo do chiopstwa. Klasa robotnicza nie rozwi-
nefa sie jeszcze i nie mogta wywiera¢ wptywu na ruch chiopski, ra-
czej sama byta pod jego wplywem. Dlatego burzuazja mogta sto-
sunkowo tatwo spetni¢ w rewolucji swoja role ochronng wobec
uktadu burzuazyjnego, mogta odwazy¢ sie na to, by stang¢ na czele
rewolucji antyfeudalnej. W wieku XIX obserwujemy drugi etap
rewolucji burzuazyjnych. Proletariat wyrdst znacznie, wystepuje
juz przeciw burzuazji jako samodzielna sita polityczna, za to jednak
utracit zwigzek z chlopstwem. Dlatego burzuazja moze jeszcze igrac
z ogniem rewolucji, przeciwstawiajgc sobie wzajemnie proletariat
i chlopstwo, izolujgc proletariat i uniemozliwiajac wywalczenie ja-
kichkolwiek zdobyczy zaréwno proletariatowi jak i chlopstwu. ,Re-
wolucje 1848 i 1871 roku we Francji upadty gtéwnie dlatego — mo-
wi Stalin — Ze rezerwy chitopskie znalazty sie po stronie bur-
zuazji“.3) Wreszcie w wieku XX w epoce imperializmu jesteSmy

Swiadkami trzeciego etapu rewolucji burzuazyjnej. Proletariat dojrzat
jeszcze bardziej. Znow proletariat i chlopstwo ida razem, teraz juz jed_
nad pod przewodem nie chiopstwa, lecz proletariatu. Wobec takiego
sojuszu burzuazja nie jest juz zdolna do ochrony burzuazyjnego tadu
w toku rewolucji i dlatego jest od jej poczatku kontrrewolucyjna.

Obok tej odmiennosci trzech etapéw w historii rewolucji bur-
zuazyjnych nalezy rozréznia¢ dwa rézne typy rewolucji burzuazyj-
nych: rewolucje burzuazyjno-demokratyczne i rewolucje po prostu

3) Stalin, Dzieta, tom 5, str. 121.

) Stalin, Dzieta, tom 2, wyd. poi., str. 47.
S Jak wyzej, str. 49.

3) Stalin, Dzieta, tom 6, str. 363.
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burzuazyjne. W uwagach Stalina, Kirowa i Zdanowa na temat kon-
spektu podrecznika historii ZSRR zarzuca sie autorom, ze ,w kon-
spekcie wrzucono do jednego worka pojecia... rewolucji burzuazyjnej
i rewolucji burzuazyjno-demokratycznej“.3 Czy pojecie ,rewo-
lucja burzuazyjno-demokratyczna“ nalezy stosowac tylko do rewo-
lucyj, jakie zaliczamy do trzeciego etapu, tj. do rewolucyj dokony-
wanych przez lud pod hegemonig proletariatu przy przeciwdziata-
niu kontrrewolucyjnej burzuazji? Nie ulega watpliwosci, ze przede
wszystkim takie rewolucje maja prawo do miana rewolucji burzua-
zyjno-demokratycznych. Ale Lenin i Stalin nazywaja wielokrotnie
.burzuazyjno-demokratycznymi“ réwniez rewolucje takie, jak rewo-
lucja angielska XV II wieku, rewolucja francuska XVIII wieku, re-
wolucje 1848 roku we Francji i w Niemczech. Sprawe nalezy roz-
strzygng¢ w tym sensie, ze w wielu rewolucjach burzuazyjnych,
w tej liczbie we wszystkich znaczniejszych, toczy sie walka dwdch
tendencji: wiekszos¢ burzuazji dazy do jak najdalej idacego ogra-
niczenia rozmachu rewolucji, stara sie w miare moznosci nie pozwo-
lic, by masy ludowe wywalczyly cokolwiek dla siebie, a tym bar-
dziej, by wpltywaly na polityke, stowem dazy do tego, by rewolucja
byta $&cisle ,burzuazyjna“, gdy natomiast masy nie tylko walczg
0 zdobycze i realizujg je, lecz w tej lub innej mierze pretenduja na-
wet do hegemonii, wypierajg burzuazje, zmuszajg jej przywodcow
do posuwania sie ,na lewo", stowem przyblizajg ja mniej lub bar-
dziej do ,rewolucji burzuazyjno-demokratycznej*. Jako wzoér czy-
stej 'rewolucji burzuazyjnej, bez domieszki elementu rewolucji bur-
zuazyjno-demokratycznej mozna wskaza¢ na przyktad przewrot
w Anglii w roku 1688 (,stawna rewolucja“), kiedy burzuazja nie
dopuscita do zadnych wystgpien mas ludowych. Znane sg jeszcze
inne przykiady tego rodzaju.

Dalej, w epoce imperializmu nalezy rozréznia¢ rewolucje w kra-
jach uciskajgcych i w krajach uciskanych, tj. w krajach kolonialnych
1 zaleznych. W tych drugich burzuazja moze réwniez w epoce im-
perializmu odgrywac¢ czasem wzglednie rewolucyjng role, zwlaszcza
w walce z obcymi imperialistami. Demaskujgc ,teorie“ opozyciji troc-
kistowsko - zinowiewowskiej w kwestii chihskiej, Stalin pisak
,U nas w Rosji, w roku 1905, rewolucja zwrécona byla przeciw
burzuazji, przeciw liberalnej burzuazji, mimo, ze byla rewolucjg
burzuazyjno-demokratyczng. Dlaczego? Dlatego, ze burzuazja libe-
ralna kraju imperialistycznego nie moze nie by¢ kontrrewolucyjna.
Wiasnie dlatego bolszewicy wytgczali wowczas — i nie mogli nie
wylacza¢ — tymczasowe bloki i porozumienia z burzuazjg liberalng.
Powotujgc sie na to, opozycja twierdzi, ze tego samego nalezy sie
trzyma¢ w Chinach we wszystkich stadiach ruchu rewolucyjnego,
ze w Chinach tymczasowe porozumienia i bloki z burzuazjg narodo-

*») Zbior ,Materiaty do studiéw historii*, str. 21.



wg sg hiedopuszczalne — nigdy i w zadnych okolicznosciach. Ale
opozycja zapomina, ze tak mogg mowic¢ tylko ludzie, ktérzy nie ro-
zumiejg i nie uznajg réznicy miedzy rewolucjg w krajach uciskanych
a rewolucjg w krajach uciskujacych“.3) Nie znaczy to jednak, ze
w krajach uciskanych burzuazja zawsze odgrywa role rewolucyjna.
Szereg konkretnych wypowiedzi Stalina, na przyktad, o Turcji
Swiadczy o czym$ przeciwnym.

Mozna wreszcie dzieli¢ rewolucje burzuazyjne wedlug kryteriow
ich zasadniczej tresci, wedtug tego jaka sprawa wysuwa sie na czolo
zagadnien rewolucji — agrarna, narodowa, sprawa politycznego zjed-
noczenia kraju. O rewolucji rosyjskiej na przyklad Stalina pisat:
.Nie kwestia narodowa, lecz kwestia agrarna decyduje o losach po-
stepu w Rosji. Kwestia narodowa — to kwestia podporzadkowa-
na“.3) Jednakze merytoryczne rozwazenie tych zagadnien zapro-
wadzitoby nas daleko poza ramy naszego tematu.

Wymienione kryteria podzialu rewolucji burzuazyjnych — we-
diug trzech etapow, na rewolucje Scisle burzuazyjne i burzuazyjno-
demokratyczne, na rewolucje w krajach uciskanych i uciskajgcych,
wedtug kryterium glébwnego zagadnienia rewolucji — stanowig po-
most do przejsScia od ogoélnych zagadnieh teorii rewolucji burzuazyj-
nej do badania kazdej konkretnej rewolucji z oddzielna. Metoda mar-
ksistowsko - leninowska wymaga od historykéw radzieckich analizy
kazdej rewolucji w konkretnych warunkach epoki i kraju,
z uwzglednieniem tysigca realnych okolicznosci, ktére czynig kazdag
Z nich niepowtarzalng i indywidualna.

Podstawowg jednak i wytyczng ideg naukowg w badaniu calej
historii péznego Sredniowiecza oraz czaséw nowozytnych i najnow-
szych powinna by¢ wilasnie idea zasadniczego przeciwienstwa mie-
dzy rewolucjg burzuazyjng a socjalistyczng — idea po raz pierwszy
wysunieta przed stu laty przez Marksa i Engelsa, pogtebiona przez
Lenina, w spos6b ostateczny sformutowana przez Stalina.

ttum. T. Z

lzwiestia Akademii Nauk ZSRR
Seria Istorii i Fitosofii, t. V, nr 6, 1948 r.

3) Stalin, Dzieta, tom 10, str. 12.
37) Stalin, Dzieta, tom 2, wyd. poi., str. 325.
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Christopher Hill

Dorobek angielskich historykow-
marksistouj iu dziedzinie historii
XVI i

I
Erudycja burzuazyjna w Slepym zautku

Pierwsze powazne préby naukowej, marksistowskiej oceny histo-
riit. XVI1 j XVII wieku pojawity sie w jezyku angielskim dopiero
w ciggu ostatniego dwunastolecia. Byloby rzecza niezwykle ciekawa,
zanim przejdziemy do oméwienia tych prac, zwréci¢ uwage na $Sle-
py zautek w jaki zapedzita sie burzuazyjna erudycja, zautek, z kto-
rego — zdaniem autora — jedyne mozliwe wyjscie stanowi mar-
ksizm.

Zasadniczy problem tego okresu sprowadza sie do wyjasnienia
istoty rewolucji, ktéra miata miejsce w Anglii w latach 1640 —
1660. Czy byta to rewolucja typu religijnego (,Rewolucja Purytan-
ska“)? — Starciem pomiedzy dwoma rywalizujgcymi ze sobg spo-
sobami interpretacji konstytucji brytyjskiej? Czy tez byla to rewo-
lucja burzuazyjna w sensie marksistowskim, przejscie wiladzy z rak
jednej klasy do drugiej? Jakie bylo jej znaczenie w historii Anglii?

a1



A moze byla ona wydarzeniem bez wiekszego znaczenia (,bezkréle-
wie") w przeciwienstwie do ,stawnej* rewolucji 1688 r.? Czy tez
odwrotnie, byla ona zasadniczym zwrotem w historii Anglii, dajacym
sie ze wzgledu na swe znaczenie poréwnac¢ jedynie z Rewolucjg
Francuskg 1789 r.?

Inne jeszcze zagadnienie wynika z poprzedniego: jaka byta istota
monarchii angielskiej przed 1640 rokiem? Czy byla to monarchia
absolutna typu kontynentalnego? — Czy tez przeciwnie byta ona
zjawiskiem specyficznie angielskim? W zwigzku z tym nasuwa sie
inne, nie zasadnicze coprawda, ale niemniej bardzo donioste zagad-
nienie: jakie byto miejsce religii w zyciu spoteczenstwa XVI i XVII
wieku oraz w rewolucji angielskiej.

Tradycyjnym historykom angielskim coraz trudniej odpowiedziec,
w sposob zadawalajgcy, na powyzsze pytania. Powszechnie spoty-
kana w podrecznikach ocena rewolucji, jaka znajdujemy na przy-
ktad w tomie klasycznej ,,Oxford History of England“ (,Oksfordzka
historia Anglii*), napisanej przez Godfrey Daviesa,]) niczym sie nie
rézni od tej interpretacji, jakg w latach szesédziesigtych ubiegtego
stulecia reprezentowat S. R. Gardiner; twierdzit on mianowicie, ze
byta to gtéwnie rewolucja religijna, ale i zagadnienia konstytucyjne
nie mialy mniejszego znaczenia. Spoleczna i ekonomiczna proble-
matyka rewolucji zostata zredukowana do minimum; w pracy Da-
viesa zagadnienia spoteczne i gospodarcze poruszone zostaly na sza-
rym koncu w odrebnym rozdziale, jakby w oderwaniu od catosci.
Podobne ujecie ,rewolucji purytanskiej* posiada jeszcze prawo
obywatelstwa we wszystkich bez mala podrecznikach szkolnych.

Tego rodzaju poglady obalone zostaly jednak przez wielu uczo-
nych, badajgcych drobiazgowo w ciggu ostatnich trzydziestu lat za-
gadnienie. Profesor J. U. Nef z uniwersytetu w Chicago, jak réwniez
i inni uczeni wykazali w swych pracach, iz przed 1640 r. dokony-
wata sie w Anglii na przestrzeni catego stulecia ,rewolucja prze-
mystowa“, rewolucja, ktdra posiadata donioste konsekwencje spo-
teczne.?

Profesor R. H. Tawney i inni zbadali doktadnie zagadnienie roz-
tamu w lonie klasy posiadaczy ziemskich, pomiedzy tym, co mar-
ksiSci nazywajg elementami ,feudalnymi“ i elementami ,burzua-
zyjnymi“, roztam pogtebiajacy sie na przestrzeni dziesiecioleci po-
przedzajacych rok 1640 i lezacy u podstaw wojny domowej.3

Réwnoczesnie profesor Tawney, Laski i inni uczeni przeprowa-
dzili druzgocaca krytyke pogladu typowego dla Gardinera, jakoby
motyw religijny byt autonomiczny, wykazali w sposéb niezbity
zwigzek zachodzacy pomiedzy purytanizmem a wystgpieniem bur-
zuazji na widownie historyczng.4d W ostatnich czasach historycy
zebrali sie do rewizji tradycyjnego pogladu na monarchie Fudoréw,
traktowana jako zjawisko specyficznie angielskie i ponad klasowe.
Uczeni ci wykazali Sciste zwigzki, jakie istnialy pomiedzy monar-
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chig a feudalnymi elementami spoteczenstwa: panstwo i panujaca
klasa posiadaczy ziemskich byly w réwnej mierze wrogie nieskrepo-
wanemu rozwojowi kapitalizmu.5 W ten sposéb poglady Gardine-
ra zostaly catkowicie obalone; wykryto konflikty spoteczne i ekono-
miczne, ktérych on zupetnie nie dostrzegat; wykazano, ze wysuniete
przezen na plan pierwszy konflikty ideologiczne byty zwigzane
z walkami klasowymi. W 1915 r. R. G. Usher opublikowat ,The
Historical Method of S. R. Gardiner* (,Metoda historyczna S. R. Gar-
dinera“) — prace, w ktorej po druzgocacej analizie metodologicz-
nych brakéw Gardinera wyprowadza nastepujacy wniosek konco-
wy: ,Rewolucja angielska 1640 r. pozostaje nadal takg samg zagad-
ka, jaka byta dla samego Karola I. Jest to tajemnica po dzi$ dzien
niewyjasniona“.Q) Dzi$ zaden powazny historyk nie mogtby bronié
tezy ,rewolucji purytanskiej*, gloszonej przez Gardinera. Ale i za-
den uczony burzuazyjny nie zaproponowat by na jej miejsce innej
syntezy.

Szkoly propagaridystéw katolickich ipod wodza Hilaire Belloca
usitowaly lansowaé koncepcje, mogacg sprawi¢ wrazenie syntezy.
Przedstawia ona Karola | jako starajgcego sie obronic¢ lud angielski
przed agresywng zachtannoscig bandy niegodziwych kapitalistow.
Szkota ta pomija milczeniem ujemne strony panowania Stuartow
i postepowg, w XVII wieku, role burzuazji. Pewng popularnosg,
jaka sobie zdobyla, zawdziecza powyzsza szkota zywosci stylu nie-
ktorych swych badaczy. Ich oceny jednak sg zbyt powierzchowne
i zbyt stronnicze, by mogly zosta¢ przyjete przez powaznych histo-
rykow.

Pierwsze badania marksistowskie

Trudno sobie wyobrazi¢ jakgkolwiek inng synteze poza teorig
marksistowska, ktora w rewolucji angielskiej widzi rewolucje bur-
zuazyjng. Tylko tego rodzaju interpretacja pozwala wyjasnic¢
wszystkie nowe fakty, wiaczy¢ je we wspdlny i racjonalny poglad
na historie. Rosnaca burzuazja miasta i wsi wchodzi w konflikt
z dawng klasg panujaca i jej panstwem; ideologia nowej klasy
wchodzi w konflikt z oficjalnym koSciotem panstwowym. Poniewaz
kapitalizm angielski byt w znacznej mierze kapitalizmem wiejskim,
poniewaz pewien odtam, cze$¢ drobnej szlachty wiejskiej, sktaniat
sie ku nowemu sposobowi produkcji wchodzac w przymierze z ka-
pitalizmem miejskim, stara feudalnha instytucja — Parlament —
mogta by¢ wykorzystana przez nowg klase do wysuwania jej zadan
przeciwko monarchii. W 1642 r. wiekszo$¢ w lzbie Gmin i powazna
mniejszos¢ w Izbie Lordow stanety w opozycji wobec krola i jego fe-
udalnych stronnikéw.
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W latach 1640 — 1642 burzuazja wiejska i miejska byta zdolna
stang¢ na czele bloku wszystkich bez mata klas spoteczenstwa; ale
w obozie parlamentarnym istnialy ukryte sprzecznosci, ktore po
zwyciestwie nad krolem wystgpity w formie otwartego konfliktu.
Historia lat 1645 — 1660 moze by¢ wyjasniona jedynie w jezyku
walki klasowej. Konflikt pomiedzy ,Prezbiterianami“ a ,Niezalezny-
mi“ nie pozostawat jedynie w zwigzku z zagadnieniami natury re-
ligijnej, aczkolwiek ,tolerancja religijna“ posiadata powazne zna-
czenie, poniewaz przyznawata wolnos¢ zrzeszen i stowa klasom upo-
Sledzonym. Konflikt dotyczyt réznic w ocenie zakresu, w jakim
przy zastosowaniu srodkéw rewolucyjnych miat by¢ obalony porza-
dek feudalny oraz zagadnienia kontroli nad armia. PG&zniej kon-
flikty pomiedzy ,Niezaleznymi“, lewelerami (Levellers) i ,Kopa-
czami“ (Diggers) nabraly charakteru wyraznie spotecznego: bur-
zuazja stawata oko w oko z rewolucyjnym drobnomieszczanstwem
i bezrolnymi polproletariuszami.?)

Marksizm dostarczyt wiec ram, w ktérych znane fakty znalazly
swe miejsce, dostarczyt narzedzi analizy, ktdre umozliwiajg dalszy
postep badamg

We wszystkich najlepszych angielskich pracach historycznych na
temat rewolucji, opublikowanych w ciggu ostatniego trzydziestole-
cia, widoczne jest, w mniejszym lub wiekszym stopniu, oddzialywa-
nie marksizmu.') Ale uniwersyteccy historycy postugujg sie mark-
sizmem w sposob eklektyczny. Zagadka, postawiona przez Ushera,
pozostaje bez odpowiedzi; pogardinerowski kryzys historii angiel-
skiej jest w dalszym ciggu nieprzezwyciezony. Przyczyna jego jest
jasna, jest on odbiciem kryzysu spofeczenistwa angielskiego. Gar-
diner dokonat syntezy ogromnej ilosci dziet dawniejszych w pierw-
szych dziesiecioleciach po 1848. W pierwsze] potowie XIX wieku
radykatowie angielscy, tacy jak: Cobbet, Godwin i Macaulay od-
kryli na nowo rewolucje angielskg i apoteozowali jg. Ale r. 1848
przypomniat burzuazji, ze rewolucje moga sie jeszcze powtarzac,
a Paryz i CzartysSci dowiedli, ze proletariat umie by¢ niemniej re-
wolucyjny niz burzuazja angielska w XVII wieku. W tymze roku
.-Manifest Komunistyczny“ wykazat, do jakich wnioskéw moze do-
prowadzi¢ analiza polityki prowadzonej w obronie istnienia klas.
To tez teza Gardinera odnosnie ,rewolucji purytanskiej* stala sie
wygodna dla burzuazji. Wyrzekta sie ona wéwczas analizy spotecz-
nej pierwszych utworéw Guizota na temat rewolucji angielskiej,
uchodzacych dotagd za dzieta klasyczne. Podkreslajgc konflikty re-
ligijne Gardiner odsuwal wojne domowg XVII w. w przeszios¢ na
szczescie bardzo odlegtg: ,nie toczymy juz dzis walk o sprawy re-
ligijne“. To poczucie wyzszo$ci nad poprzednimi pokoleniami od-
powiadalo burzuazyjnej zarozumialosci rozwijajgcego sie kapita-
lizmu Anglii wiktorianskiej i stawiato przegrode pomiedzy rewolu-
cjonistami wieku XVII, a historykami wieku XIX.
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W miare jak kapitalizm wkracza w okres swego ostatecznego kry-
zysu wszystkie hipotezy burzuazyjne padajg pod ciosami krytyki.
Fakty, ujawnione przez skrupulatne badania podkopaty catkowicie
poglady Gardinera, co juz trzydziesci cztery lata temu wykazat
Usher. Ale burzuazja nie ma czym zastagpi¢ jego teorii. Tawney
i Laski byli w stosunkach ze Stowarzyszeniem Fabianéw (Fabian
Society); Laski byt przewodniczagcym Komitetu Wykonawczego
Partii Pracy. Tego rodzaju ludzie moga doskonale krytykowaé¢ ka-
pitalistyczne hipotezy, ale w ostatecznym rachunku nie dysponuja
niczym odpowiednim dla ich =zastgpienia. Czynigc tak bowiem
przeczyliby catemu swemu politycznemu istnieniu, gdyby bowiem
uznali w catej rozciggtosci tezy marksizmu, nie mogliby pozostac¢
reformistami w polityce.10)

11
Najwazniejsze prace maksistowskie

Byta wiec konieczna nowa synteza. Uniwersyteccy burzuazyjni spe-
cjalisci, dokonujacy z roku na rok coraz obfitszych odkryé¢, dotycza-
cych coraz bardziej ograniczonych szczeg6téw, byli niezdolni do do-
konania tej syntezy i nie dostrzegali wcale jej koniecznosci. Trzeba
byto, by nowa synteza dotarta do nich z zewnatrz. Przybyta ona do
nich z ZSRR.

Przed 1938 r. mozna byto znalez¢ niewiele angielskich prac mar-
ksistowskich o XV 1 i XV Il wieku. ,Wojna chtopska w Niemczech*
Fryderyka Engelsa ukazata sie w przektadzie angielskim po raz
pierwszy w 1926 r. Poglady zawarte w tej pracy spopularyzowat
w ostatnim dziesiecioleciu XIX w. w Anglii pionier marksizmu
w Anglii E. Belfort Bax,11) ale prace Baxa wywarty niewielki wptyw
na osrodki uniwersyteckie. Dopiero w 1933 r. cenna praca naukowa
Roy Pascala ,,Social Basis of the German Reformation* (,,Podstawy
Spoteczne Reformacji Niemieckiej“) data czytelnikom angielskim,
mitosnikom historii, powazny i oryginalny marksistowski poglad na
istote protestantyzmu.

W miedzyczasie Niezalezna Partia Pracy wydata w 1927 r. prace
Kautskiego ,Tomasz Morus i jego utopia“, a w 1930 r. ukazata sie
praca Bernsteina pt. ,Cromwell and Communism*“ (,,Cromwell
a komunizm*®). Dzieto Kautskiego nie wykraczato poza okreslone
ramy, a na pracy Bernsteina ujemne pietno wycisneta jego ogo6lna
~rewizjonistyczna“ orientacja. Dopiero od czasu, gdy uczeni angiel-
scy zapoznali sie z pracami uczonych radzieckich o rewolucji angiel-
skiej, zarysowat sie wyraznie nowy kierunek badan.

Szczeg6lne poruszenie wywotat w 1931 r. wygtoszony przez pro-
fesora radzieckiego B. Hessena na Miedzynarodowym Kongresie Hi-
storii Nauki i Techniki referat: ,Spoteczne i gospodarcze korzenie
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Zasad Newtona“. Praca ta jeszcze po dzi$ dzien stanowi przedmiot

dyskusji pomiedzy historykami i uczonymi angielskimi. Ale byt to
jedynie nowy i pasjonujacy rzut oka na Swiat poznania naukowego.
Po artykule Hessena ukazat sie w 1938 r. na tamach angielskiego
».The Economic History Review® artykut C. Hilla pt. ,,Soviet Inter-
pretation of the English Interregnum®“ (,Radzieckie ujecie angiel-
skiego bezkroélewia*“), w ktorym autor starat sie da¢ najlepszy prze-
glad zagadnienia oraz bardziej szczeg6towy artykut tegoz autora,
zamieszczony w ,,The English Historical Review* pt. ,,The Agrarian
Legislation of the Interregnum® (,,Ustawodawstwo rolne w okresie
bezkrélewia®), oparty w znacznej mierze na badaniach radzieckiego
profesora S. |I. Archangielskiego.12) Ktadzie on szczegdlny nacisk
na doniosto$¢ zmian w dziedzinie wtasnosci ziemskiej oraz na walki,
ktore wywigzatly sie woko6t tej sprawy w  histerii rewolucji
angielskiej.

W miedzyczasie utalentowany autor i pézniejszy radny komuni-
styczny A. L. Morton wydat pierwszg kompletng marksistowskg hi-
storie Anglii pt. ,,A People's History of England” (,,Historia Ludu
Angielskiego"). Pierwsze wydanie ukazato sie w r. 1938 w wielkim

naktadzie, rozprowadzonym przez ,Left Book Club i wywarto od
razu wielkie wrazenie. Sto piec¢dziesigt stron tego dzieta, omawia-
iace XV 1 i XVII wiek, przyniosty pierwszg o szerokim polu widze-

nia ocene tego okresu z marksistowskiego punktu widzenia i dosko-
nate wprowadzenie do catosci zagadnienia. )

Wkitadem do ogdlnej syntezy historycznej staty sie réwniez i inne
prace. ,John Bunya“, pidéra Jack Lindsay'a (1937) ukazat zwiazki
taczace wielkiego anabaptyste z ruchem rewolucyjnym, w pierw-
szym rzedzie z lewelerami. Praca Horrenshawa pt. ,,The Levellers
and the‘English Revolution"” (,Lewelerzy a rewolucja angielska")
\1939) zawiera syntentyczne i jeszcze bardziej wyczerpujace ujecie
ruchu leweleréow; byta ona réwniez rozprowadzona szeroko przez
,Left Book Club". Artykut C. E. Core'a, zamieszczony w ,The
Communist International” (1938) z okazji dwustu piecdziesigtej
rocznicy rewolucji 1688 r. pt. ,,The 250th Anniversary of the Glo-
rious Revolution of 1688“ wykazat w jakiej mierze krew przelana
z okazji obalenia starego porzadku w latach 1640 — 1648 umozliwi-
ta ugruntowanie supremaciji parlamentu bez przelewu krwi.

Na rok 1940 przypadta trzechsetna rocznica rewolucji angielskiej.
Zostata ona uczczona publikacjg zbioru rozpraw pod ogélnym tytu-
tem , The English Revolution, 1640“ (,,Rewolucja Angielska 1640“k
Pierwsza z tych rozpraw, piéra C. Hilla, stanowita prébe kroétkiego
wyktadu marksistowskiego pogladu na rewolucje, probe podjeta
z wyzej podanych zatozen.

Drugi artykut, ktérego autorka byta Margaret James, zatytutowa-
ny ,Contemporary Materialist Interpretations of Society in the
English Revolution” (,Wspdtczesne materialistyczne ujecie spote-
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czenstwa w okresie Rewolucji Angielskiej*) zawierat omoéwienie
dzieta Gerard Winstanleya ,Kopacz“ (The Digger), oraz dzieta Jame-
sa Harringtona.

Trzeci artykut Edgell Rickword, to praca pt. ,,Milton jako inte-
lektualista - rewolucjonista“. Artykut Hilla zostat w owym cza-
sie ostro skrytykowany przez ,,The Labour Monthly*, lecz wydaje
mi sie, iz jego zasadnicza teza zostataby obecnie uznana za stuszna
przez wiekszo$¢ marksistow angielskich. Zbidr powyzszy stat sie
punktem wyjscia dla zbadania wielu zagadnien, ktérych jednak nie
rozwigzat.14)

Poniewaz marksizm jest popularny w gtdwnej mierze w kotach
mtodych historykéw, wojna spowodowata praktycznie przerwe
w marksistowskiej twoérczosci historycznej. Artykut Brain Pearce
na temat ,Elizabethan Food Policy and the Armed Forces* (,,Elzbie-
tanska polityka zywnosciowa i sity zbrojne*) przyczynit sie do zro-
zumienia istoty panstwa Tudorow.15) W 1944 r. ukazat sie zbior
Pism Wybranych (Selections) Gerrarda Winstanley‘a, wydany ptzez
L D. Hamiltona. Winstanley byt utopijnym komunistg, przywdédca
ruchu ,Kopaczy* (Diggers), w latach 1649 — 50 usitowat on zatozy¢
kolonie komunistyczng na nieuzytkach St. George HilTu pod samy-
mi bramami Londynu.

Winstanley byt autorem wielu broszur, w ktérych rozwijat cieka-
we teorie historyczne i ekonomiczne oraz analize spoteczna po-
lityki H) Wydana w 1946 r. ,lreland Her Own*“ (,lIrlandia dla sie-
bie samej“) T. A. Jacksona, historia pierwszej kolonii angielskie],
zawiera dwa donioste rozdziaty o roli Irlandii w rewolucji angiel-
skiej.17) Cykl artykutéw, bardziej specjalnej natury i na wyzszym
poziomie naukowym, wraz z historig kolonii napisat profesor
Quinn.18 C o

W roku 1946 ukazata sie praca indywidualna, najdonioslejsza ze
wszystkich wydanych dotad przez marksistow angielskich na temat
rewolucji angielskiej. Byty to ,,Studies in the Development ot Ca-
pitalism* (,,Studia nad rozwojem kapitalizmu*) piéra M. H Dobda.
To dzieto naukowe napisane przez ekonomiste, umiejscowito rewo-
lucje angielska w ptaszczyznie rozwoju kapitalizmu w skali euro
pejskiej. W mistrzowskiej swej analizie M. H. Dobb wykazat, z
podstawowe przyczyny rewolucji byty ekonomiczne i spo eczne,i ze
nalezy je szuka¢ w procesie rozwoju kapitalizmu. Dob P.
wadzajac skrupulatnie analize roli kapitatu handlowego wy.
wiele niejasnosci, ktoére trwaty do dnia dzisiejszego P
marksistow angielskich. M. H. Dobb wykazat, ze kupcy g P
kojnie istnie¢ w porach spoteczenstwa feudalnego, n _ ¢
swej dziatalnosci ekonomicznej zmuszeni co prze
istniejgcemu Dorzadkowi ekonomicznemu i poi yczn
flikt - jak wykazat Dobb - wybucht dopiero wraz z rozwojem no-
wego sposobu“produkcji - produkcji kapitalistycznej w przemysle
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i rolnictwie. Ze swej strony zjawiska prawdziwie rewolucyjne,
a mianowicie przekazanie ziemi, nowa polityka zagraniczna i impe-
rialna zapoczatkowana przez Akt Nawigacyjny (Navigation Act)
z 1651 r. i wykorzystanie potegi panstwa dla zawtadniecia rynkami,
sprzyjaty szczegdélnie akumulacji kapitatu w Anglii i przygotowaty
w ten sposob rewolucje przemystowg i rolng XVIII w. Ksigzka
Dobba wywotata powszechne zainteresowanie i byta przedmiotem
wielu dyskusji w kotach marksistow angielskich. Utatwita ona no-
we postepy w wielu kierunkach. Artykut C. Hilla w kwartalniku
»Science and Society” to nowy dowdéd doniostosci zagadnien, zwiag-
zanych z witasnosciga i posiadaniem ziemi w czasie rewolucji.)
Allan Merson w doskonatym artykule, zamieszczonym w , The Mo-
dern Quarterly* zanalizowat wptyw Aktu Nawigacyjnego na rozwaj
kapitalizmu angielskiego i Imperium Brytyjskiego.2l) Analiza roli,
jaka odegrat kapitat handlowy, przeprowadzona przez Dobba, oka-
zata sie szczeg6lnie uzyteczna w toku goracych dyskusji w kotach
marksistow angielskich w 1947 i 1948 r. o istocie monarchii Tudo-
row. Ostatecznym wynikiem tych dyskusji stat sie Swietny artykut
w miesieczniku ,,The Communist Review*“ pt. ,State and Revolu-
tion in Tudor and Stuart England“ (,,Panstwo i rewolucja w Anglii
Tudorow i Stuartow*).22)

W  konkluzji artykut ten stwierdza: monarchia angielska,
istniejgca od stu piecédziesieciu lat przed 1640 r., byta monarchia
absolutng, typu kontynentalnego — panstwem, w ktérym klasa pa-
nujgca byta" klasa feudalnych posiadaczy ziemskich. Te rysy abso-
lutyzmu Tudoréw i pierwszych Stuartow, ktére zdawatly sie go od-
rozni¢ na przyktad od wspodiczesnej mu monarchii francuskiej, oce-
nione zostaly w drodze drobiazgowej analizy jako wynik warunkéw

specyficznych dla Anglii. Artykut powyzszy moze by¢é uwazany za
podsumowanie dyskusji o istocie rewolucji angielskiej, dyskusiji,
ktéra rozwineta sie w latach 1940 — 1941 na tamach , The Labour
Monthly*“.23)

Brak tu miejsca, by da¢ peitny przeglad wielu cennych prac
marksistow angielskich z ostatnich lat. W 1947 r. profesor D. B.
Quinn wydat prace popularng o Sir Walterze Raleigh.24d Znaczna
ilos¢ artykutow w ,,The Modern Quarterly“ usitlowata powigzac¢ nie-
ktore sztuki Szekspira oraz dzieta Andrew Marvella i Johna Miltona

z o0go6lnym titem spotecznym przedrewolucyjnej i rewolucyjnej
Anglii.25) W ,The Communist Review“, ,Labour Monthly*“, ,,Our
Time*, ,World News and Views* i ,Daily Worker* ukazata sie cata
seria artykutéw popularnych, zwtaszcza zas w 1949 r. — trzechset-
nej rocznicy egzekucji Karola | i ustanowienia pierwszej republiki
w Anglii.20)

Trzechsetlecie roku 1649 zostalo réwniez uczczone przez opubli-
kowanie broszury pt. ,,The Story of the English Revolution“ (,Hi-
storia rewolucji angielskiej“), piéra A . L. Mortona oraz numeru
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specjalnego ,, The Modern Quarterly“.27) Pismo to zamies$cito znacz-
ng ilos¢ artykutdw na najr6znorodniejsze tematy, ukazujgc szeroki
wachlarz zainteresowan uczonych marksistow. Po opowiadaniu
w formie przedmowy (A. L. Morton) nastepowaty artykuty o Mil-
tonie (M. Visick), Winstanley‘u (E. D.), o zamachu rewolucji na pan-
stwo (C. Hill), o imperium (A. L. Merson), o wychowaniu (I. Simon)
i 0 nauce (S. F. Mason). Sygnalizujemy wydany obecnie wybér do-
kumentéw z XV Il wieku pod tytutem , The Good Old Cause* (,,Do-
bra stara sprawa“). Wydawcami sg E. Dell i C. Hill. Celem tej
liczacej okoto 500 stron publikacji jest udowodnienie, na podstawie
owczesnych dokumentéw, stusznosci tezy marksistowskiej o istocie
i skutkach rewolucji angielskiej; wykazanie, ze ludzie, ktorzy brali
aktywny udziat w rewolucji, duzo lepiej zdawali sobie sprawe z jej
istoty, niz burzuazyjni historycy ostatniego stulecia.

To co osiagneli marksisci w zakresie badan literatury i nauki
XVIl w. to w dziedzinie muzyki byt juz dokonat E. Meyer. Jego
znakomita ,,English Chamber Music* (,,Angielska Muzyka Kameral-
na“) (1946) jest osiagnieciem, ktdorego mogt dokonac¢ jedynie mar-
ksista; caly rozwdéj muzyki angielskiej w jego ztotym wieku, od
konca s$redniowiecza do czaséw Purcella zostal Scisle® powigzany
z przemianami spotecznymi i politycznymi tego okresu.29)

Jeszcze szersze perspektywy otwieraja sie wraz z porywajgcymi
dzietami Christopha Caudwella. Ten wybitny 29-letni komunista,
ktéry polegt w 1937 r. w Hiszpanii, jako zotnierz Brygad Miedzyna-
rodowych, pozostawit po sobie dzieta, ktérych wartos¢ nie zostata

dotad nalezycie oceniona nawet przez angielskich marksistow. , Illu-
sion and Reality* (,Urojenia i Rzeczywisto$¢*) (1937 r.), studia
0 zrédtach poezji — zawiera mysli zaptadniajgce postulaty odnosnie

zwigzkow poezji ze sSrodowiskiem spotecznym, ale dzieto to rozwa-
za rowniez o urojonej, specyficznie burzuazyjnej koncepcji wol-
nosci, rozumianej jako catkowity brak przymusu, ktérej rodowdd
wywodzi sie z okresu, jakim obecnie sie zajmujemy. Autor wyka-
zuje do jakich sprzecznosci dochodzg intelektualisci szukajacy wol-
nosci poza spoteczenstwem. Temat powyzszy zostat szeroko rozwi-
niety w jego ,Studies in a Dying Culture“ (,Studia nad konajgca
kulturg“) (1938). »Crisis in Physics* (,,Kryzys FizykiY (1939)
Caudwella nosi tytut, ktéory moze wprowadzi¢ w biad. Dzieto to
bowiem moéwi o wspotczesnym kryzysie ideologii burzuazyjnej w ca-
tej jego rozciggtosci. Caudwell, by zrozumie¢ ten kryzys, cofa sie
do zrédet burzuazyjnej ideologii — do XV Il wieku. Jego ksigzka
jest kopalnig porywajacych mysli na temat rozwoju mechanistycz-
nego materializmu, na temat dualizmu nieroztgczonego od wszelkiej
ideologii burzuazyjnej na skutek izolacji od proceséw produkciji,
w jakiej znajduje sie burzuazja, jak réwniez na skutek ztudzen, ja-
kie wytwarza rynek.

99



Dzieto Caudwella nie jest pracg historyczng w $cistym znaczeniu
tego stowa, ale zaden historyk, ktory studiowat jego dzieta, nie moze
zblizy¢ sie do dorobku mysli XV Il w., bez tej nowej koncepcji. Ca-
udwell umart zanim powstato jakiekolwiek powazne dzieto uczonego
angielskiego marksisty, niemniej wnikliwo$¢, z jakag wydaje on sad
0 zjawiskach historycznych omawianego okresu, jest miejscami nie-
zwykta. Jego dzieto, podobnie jak i dzieta wielkich klasykow mar-
ksizmu petne jest sSwietnych mysli,2) raczej intuicyjnych, niz wy-
pracowanych.

AV
W nioski

Podsumujmy dorobek angielskich pisarzy - marksistow w dzie-
dzinie historii Anglii XVI1 i XV Il wieku.

Po pierwsze, marksisci wykazali, iz sg zdolni do dokonania ogdl-
nej syntezy najnowszych prac badawczych nad historig XV I i XVII
wieku, syntezy, ktéra jest tak bardzo potrzebna. Pozostalo jeszcze
wiele do zrobienia, ale dotad zaden kierunek ideologiczny nie do-
starczyt nowej syntezy historycznej, ktdéra dpréwnataby osiggnie-
ciom marksizmu.3) Solidng podbudowe ekonomiczng daty: mi-
strzowska praca Dobba, streszczenie dzieta profesora Archangiel-
skiego o ustawodawstwie rolnym, dokonane przez Hilla oraz artykut
Mersona o rewolucji i imperium. Artykut w Communist Review
0 ,Panstwie i Rewolucji w Anglii Tudoréw i Stuartow®“ (,State
and Revolution in Tudor and Stuart England®) i specjalny numer
».The Modern Quarterly*, wydany 2z okazji trzechsetnej rocznicy
rewolucji — wskazuja, ze marksisci majg wyrazng koncepcje wza-
jemnego uwarunkowania poszczegélnych przemian w panstwie
w omawianym okresie, koncepcje z ktdrg nie moze rywalizowaé¢ za-
den inny z kierunkéw wspoiczesnej historiografii. ,Historia ludu
angielskiego“ (,,People's History of England“) Mortona i zbidr roz-
praw pt. ,Rewolucja angielska“ (,,The English Revolution*) daty
szerokim masom studentéw i masom czytelnikébw popularny Wy-
ktad marksistowskiego ujecia historii rewolucji angielskiej.

Po drugie, marksistowski punkt widzenia pozwala ujg¢ wszystkie

strony dziejow XVI i XVII w. w jeden syntetyczny obraz. Czytel-
nik dostrzeze, ze historycy marksistowscy interesuja sie Szekspi-
rem, Miltonem, Hobbeyem, Bunyanem, Purcellem w rownym stop-
niu co i Karolem 1 i Olivierem Cromwellem. Wychowanie, nauka
1 filozofia zaréwno jak rolnictwo i handel, zmiany w nadbudowie
ideologicznej, jak i polityka ujawniaja swoje zwigzki ze zmianami
ekonomiki. Cecha wyrézniajagca dzisiejszg wiedze burzuazyjng jest
impas, ktéry powoduje jej specjalizacja. Burzuazyjni specjalisci po-
Swiecajag dzis wiele uwagi literaturze, muzyce i architekturze XV Il
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wieku, ale nie zadajg sobie trudu, by je powigza¢ z ttem ekonomicz-
nym i spotecznym.'ll) Wszechstronna praca marksistow wskazuje
jak nalezy pisa¢ historie, aby przywréci¢ jej jednosé, a Swietne
konstrukcje mysSlowe Caudwella otwierajg droge przysztym bada-
niom, ktére bedg szty dalej po drodze tej syntezy.3?)

Caly szereg powaznych zagadnien czeka jeszcze na rozwigzanie.
Za mato jeszcze wiemy o feudalnej witasnosci ziemskiej, o przy-
wtaszczeniu ziemi, o pierwszych formach pracy najemrtej, o walce
klasowej po hrabstwach a nawet w Londynie. Historia finansow
i konstytucji, przemystu i kosciota, wszystko to domaga sie nowej
oceny w Swietle najnowszych badah. To samo mozna powiedziec¢
0 historii Szkocji, Irlandii i kolonii. Marksista bedzie miat wiele
nowego i tworczego do powiedzenia na temat rozwoju nauki i walki
ideologicznej w XVII w. Ale we wszystkich tych dziedzinach
marksizm wypracuje zatozenia metodologiczne. Historyk - szperacz
przestanie by¢ izolowang jednostka, borykajacg sie z jednym wyod-
rebnionym zagadnieniem, zapominajacg i w gruncie rzeczy przeciw-
stawiajgcg sie ocenom tego okresu w pracach innych uczonych.
Marksizm przywraca jednos¢ procesu historycznego, poniewaz
wprowadza na nowo w samo serce dziejow rzeczywistych i zywych
ludzi, pracujgcych i cierpigcych, nie poprzestajgc na zajmowaniu
sie tylko ich abstrakcyjnymi myslami i wyrozumowanymi teoriami.
Zgodnos¢ zatozen, ktéra cechuje ujecie marksistowskie, otwiera
mozliwosci dla pracy zespotowej wielkiej liczby historykéw. Jest
to jedyny S$rodek, dzieki ktéremu mozna dokona¢ syntezy wielkiej
masy wiadomosci fragmentarycznych, ktéorymi sie dzis dysponuje.
1 tak np. pierwszy szkic o rewolucji angielskiej 1640 ,The English
Revolution 1640“ i artykut ,State and Revolution in Tudor and
Stuart England“ (,,Panstwo i rewolucja w Anglii Tudorow i Stuar-
tow“) w ,Communist Review*“ sg owocem jzbiorowych dyskusiji.
Pierwsze poprawione wydanie ,People's History" (,Historia Ludu
Angielskiego"), ktére ukazato sie w 1949 r., dojrzewato w czasie
licznych dyskusji pomiedzy historykami marksistami, jakie mia-
ty miejsce przed jego ukazaniem sie. Prace te byty tylko poczat-
kiem. W miare jak liczba historykéw marksistéw wzrasta, oszczed-
nos¢ wysitkéw i wspoétzawodnictwo intelektualne w pracy zespoto-
wej pozwolg doprowadzi¢ do podniesienia zaréwno jakosci jak i ilo-
Sci dziet marksistowskich.

Po trzecie marksistowska koncepcja rewolucji burzuazyjnej przy-
wraca rewolucji angielskiej jej prawdziwe miejsce w historii Angin
i pozwala naswietli¢ caty bieg historii Anglii az do dnia dzisiejszego.
Prawidtowa ocena rewolucji XV Il wieku pomaga nam zrozumiec
zasadnicze rysy wspoOiczesnego zycia angielskiego, nie dajace sie ina-
czej wyjasni¢: przetrwanie monarchii i lzby Lordow, parlamenta-
ryzmu angielskiego, ,angielskiej zdolnosci kompromisu , angiel-
skiego braku konformizmu. Wszystkie te witasciwosci zawdziecza
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Anglia cechom szczegdlnym swojej rewolucji burzuazyjnej, ktorg
mozna bada¢ i wyjasni¢, nie za$ jakiej$ tajemniczej ,anglosaskiej“
tradycji.

Wreszcie — marksistowska koncepcja i tylko ona moze przywro-
ci¢ ludowi angielskiemu czes¢ dziedzictwa, ktérego byt pozbawio-
ny. Dla kazdego Francuza 1789 r. posiada swag wielka wymowe, ale
dla wiekszosci Anglikéw 1640 r. nic nie znaczy. Tradycja Jakobi-
néw jest we Francji zywa po dzis dzien, w Anglii nie ma w ogodle
tradycji leweleréw. Niedorzeczna teoria rewolucji ,purytanskiej“
akcentuje szczegé6lnie réznice pomiedzy naszymi przodkami
z XV Il w. a Anglikami dzisiejszymi, pomiedzy ich walkami a naszy-
mi. Dlatego witasnie mitodziez szkolna uwaza za nudne najbardziej
porywajgce wydarzenia z dziejow swego kraju. Marksizm wskazu-
jac na jednos$¢ spoteczenstwa, na baze spoteczng konfliktow poli-
tycznych i ideologicznych, jest w stanie tchna¢ zycie w przesziosc.
Olivier Cromwell, ktéry powiedziat: ,Zjednoczenie daje site, jest
ono straszne dla przeciwnika®“; Milton, wielki poeta, ktéry uspra-
wiedliwiat krélobdjstwo; lewelerzy, ktérzy pé raz pierwszy gtosili
masom suwerennos$¢ ludu; ,,Kopacze“ (Diggers), ktérzy po raz pierw-
szy uczynili z komunizmu program polityczny — wszyscy oni oraz
wielu innych sg postaciami, ktérymi moze sie szczyci¢ dzisiejszy
ruch postepowy w Anglii i poza Anglia.

W 1949 r. jedynie Partia Komunistyczna przypomniata dzieto re-
wolucyjne, jakiego trzysta lat temu dokonat lud angielski. Burzu-
azja chciata zapomnie¢ swa wilasng rewolucyjng przesztos¢. Marksi-
Sci przywracajg ludowi jego historyczng przesztosé.
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tion” (,Troska o sprawiedliwo$¢ spoteczng w Rewolucji Purytan-
skiej”) katolika W. Schenka jest dos¢ naiwng proba podania rewo-
lucyjnych grup lewicy jako spadkobiercow S$redniowiecznej tradycji
katolickiej. Praca ta nie moze osta¢ sie w Swietle krytyki. Patrz
C. Hill: ,History and the class struggle” (,Historia i walka klas™)
w Communist Review”, marzec 1949.
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Zaszczytny tu wyjatek stanowig L. C. Knight’a: ,Drama and Society
in the age of Jonnson” (,Dramat a spoteczeristwo w stuleciu Jonnso-
na”), 1937 i ,English Poetry and the English Language” (,Poezja
angielska a jezyk angielski”) przez F. W. Batesona; ale rzecz cha-
rakterystyczna, prace te sprawiajg wieksze wrazenie dzieki swoje]
koncepcji niz dzieki opracowaniu. Do marksistowskich studiow nad
spoteczng historig architektury patrz szkic nakladem Stowarzyszenia
Architektury, piéra G. Shanklada, opublikowany w , The Architectu-
ral Association Journal” (,,Dziennik Stowarzyszenia Architektury”),
t. LXIIl, Nr 715— 17, pazdziernik - grudzien, 1947.

Nalezatoby moze wspomnie¢ réwniez o marksistowskich powiesciach
historycznych. Nalezg tu: ,1649” Jacka Lindsaya 1938, ,Cry Tit
ason” (,,Wotajcie:. Zdrada”), 1940; ,We Stood for Freedom” (..Bro-
nilismy wolnosci”) 1941 i ,The Mighty Years” (,Wspaniate lata )
1943, pi6ra Iris Morley.



ZAGADNIENIE PERIODYZACJI HISTORII-

h. JBazijletmcz

Proba periodyzacji historii ZSRR
okresu feudalnego

Zupetnie zrozumiate sag trudnosci jakie wytaniajg sie przy periodyzacji
okresu feudalnego historii ZSRR. Periodyzacja powinna podzieli¢ proces
historyczny w sposob, ktéry by odpowiadat w petni koncepcji marksistow-
skiej, ustalat najbardziej znamienne cechy kazdego, okresu, pokazywat
zwigzki zachodzace miedzy rozmaitymi zjawiskami procesu historycznego.
Periodyzacja powinna uog6lni¢ olbrzymi materiat historyczny wokot linii
przewodnich rozwoju spoteczenstwa feudalnego.

Za naukowg mozna uwazac¢ jedynie taka periodyzacje, ktdéra przyjmuje
za punkt wyjscia prawa rozwoju spotecznego i opiera sie¢ na metodzie ma-
terializmu historycznego. Periodyzacja okresu feudalnego obejmuje
wprawdzie tylko jeden spos6b produkcji — feudalny, lecz nalezy pamie-
ta¢, ze ,,pierwsza cecha szczegélna produkcji polega na tym, ze nie stoi ona
nigdy przez diuzszy czas na jednym miejscu, lecz zawsze znajduje sie
w stanie przeobrazania sie i rozwoju, przy czym przeobrazenia w sposobie
produkcji wywotujg nieuchronnie zmiane calego ustroju spotecznego, idei
spotecznych, pogladéw politycznych, instytucji politycznych — wywotuja
przebudowe catego uktadu spotecznego i politycznego“.l) 'Dlatego tez pe-

* Artykuty dyskusyjne zam. w nr. 11 ,Woprosy Istorii*, 1949 r.
‘) Historia WKP(b), Kroétki kurs, str. 137.
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riodyzacji procesu historycznego nalezy dokonywac¢ zgodnie z przemianami,
jakie zachodzity w omawianym okresie w stanie produkcji, to znaczy
w stanie sjt i stosunkéw wytwadorczych.

Teza ta nie oznacza, ze w sprawach periodyzacji nie nalezy uwzgledniac
znaczenia rozmaitych wydarzen zycia politycznego, jak np.: roli panstwa,
walki z wrogami zewnetrznymi, czynnikdw rozwoju kulturalnego i innych
kategorii nadbudowy, ktore, oddzialywujgc wzajemnie na siebie tworza
konkretny splot historyczny.

W liscie do Jézefa Blocha pisat Engels w 1890 r.: ,,..Wedtug materiali-
stycznego pojmowania dziejow momentem decydujagcym w historii
w ostatniej instancji jest produkcja i reprodukcja rzeczywistego zycia...
Jesli wiec ktokolwiek przekreci to w tym sensie, jakoby moment ekono-
miczny byt jedynie decydujacy, to zmieni on owo twierdzenie w nic nie
mowigcy, abstrakcyjny, niedorzeczny frazes. Potozenie ekonomiczne jest
podstawg, ale na bieg walk historycznych wywierajg roéwniez wptyw,
a w wielu wypadkach okreslajg przewaznie ich forme rozliczne momenty
nadbudowy... Mamy tu wzajemne oddziatywanie wszystkich tych momen-
téw, przy czym ruch ekonomiczny toruje sobie w ostatecznym wyniku
nieuchronnie droge poprzez nieskonczone mnéstwo przypadkowosci”...2)

Periodyzacja powinna wychodzi¢ z podstawowej tresci dziejow jako
historii ,,wytworcéw débr materialnych”, historii mas pracujacych, historii
ludéw.3) Dlatego tez historia, a co za tym idzie, rodwniez i periodyzacja
procesu historycznego, muszg wykazywac, jak rozmaite wydarzenia wpty-
waty na potozenie mas pracujacych, na formy walki klasowej. Klasycy
marksizmu dostarczyli nam licznych przyktadéw konkretnego rozwiagzy-
wania poszczegolnych probleméw historycznych. Gdyby historia sprowa-
dzata sie tylko do idgcego stopniowo naprzéd rozwoju sposobéw produkciji,
to dzieje wszystkich narodéw musialtyby by¢ podobne jak dwie krople
wody. Lecz rzeczywisto$¢ historyczna jest nieskoriczenie rozmaita, tworzy
r6zne potgczenia elementdéw procesu histerycznego, ktére nie sg wprawdzie
w stanie zmieni¢ gtdbwnego, nadajgcego kierunek ruchu, lecz wyciskajg
na nim swoiste pietno. Dlatego wiec obok ogdélnych praw rozwoju istniejg
narodowe wilasciwosci procesu historycznego.

Periodyzacja powinna odzwierciedla¢ wspotczesny stan marksistowskiej
nauki historii. W ciggu ostatnich 10 — 15 lat osiggneli historycy radzieccy
w swej pracy badawczej szereg powaznych sukceséw, niejednokrotnie wy-
réznianych nagrodami im. Stalina. Przezwyciezono wiele, do niedawna
jeszcze zdawatoby sie niepokonanych przeszkéd na drodze rozwoju
historii naszej ojczyzny. W wielu zasadniczych zagadnieniach osiggnieto
tak bezsporne rezultaty, ze nie podlegajg juz dyskusji. Lecz wiele jeszcze
pozostato do zrobienia. Odnosnie okresu feudalizmu istniejg nierozwigzane

2) Marks i Engels, Dzieta wybrane, t. I, str. 466. ,,Ksigzka i Wiedza*, 1949.
3) Por. Historia WKP(b), Krotki kurs, str. 138.

109



problemy, wzglednie zagadnienia, w sprawie ktoérych historycy nie doszli
jeszcze do powszechnej zgody .

W niniejszej probie periodyzacji historii narodu rosyjskiego w czasach
feudalnych, autor nie stawia sobie zadania ogarna¢ caly krag zagadnien
historycznych (w szczegolnosci autor nie porusza okresu przedfeudalnego,
tzn. czas6w ustroju wspolnoty pierwotnej i poczatkow jego rozkiadu),
lecz zajmuje sie gtOdwnie zagadnieniami nierozwigzanymi dotad Ilub
spornymi.

Granice chronologiczne okresu feudalnego ustalit Lenin. W pracy
pt.: ,,Lewicowe narodnictwo a marksizm” pisat: ,Lecz poddanstwo moze
utrzymywac i calymi wiekami utrzymuje miliony chiopéw w zacofaniu
(np. w Rosji od IX do XIX wieku; w Chinach jeszcze wiecej stuleci)”. 4p
Jasne, ze przez ,,poddanstwo” rozumiat Lenin nie prawo panszczyzniane,
ktére przez caly wczesny okres feudalizmu nie istniato w Rosji, lecz
wladze wiasciciela ziemi nad osobg chitopa, ,,przymus pozaekonomiczny*
istniejgcy w rozmaitych formach: ,,Formy i stopnie tego przymusu moga
by¢ najrozmaitsze, poczynajac od stanu poddanstwa, a koniczac na nie-
petnoprawnosci stanowej chiopa®“/])

W ciggu blisko dziesieciu stuleci przeszedt feudalizm jako formacja spo-
teczno-ekonomiczna rozmaite stadia rozwoju. Powstaje on w tonie ustroju
patriarchalno-gminnego, nastepnie przeobraza sie w ukiad, istniejgcy obok
rozktadajgcej sie wspolnoty i patriarchalnego niewolnictwa; przy koncu X|
i na poczatku X Il w. staje sie feudalizm systemem panujgcym. W zwigzku
ze zwyciestwem systemu feudalnego zachodzg olbrzymie zmiany zaréwno
w sytuacji gminy terytorialnej jak i w potozeniu niewolnych (chtopéw).
W warunkach rozwinietego feudalizmu nie moze by¢ absolutnie wolnej
ludnosci chtopskiej, nie podlegajacej wtadzy feudalnej i nie dzwigajacej
jarzma powinnosci feudalnych. Wyzysk feudalny odbywa sie albo przy
pomocy wiladzy panstwowej albo sitami poszczegoélnych wiascicieli ziemi.
W pierwszym przypadku przybiera on forme podatkéw, w drugim — forme
Swiadczen na rzecz wiascicieli gruntow — ksigzat, kosciola, feudatow
Swieckich.

Przez blisko siedem wiekéw byta gospodarka feudalna podstawg catego
porzadku spoteczno-ekonomicznego. Lecz w ciggu tego czasu nie pozosta-
wata ona w jednym i tym samym zakrzeplym stanie, lecz doznata sze-
regu bardzo istotnych przemian, ktére doprowadzity w koncu do jej roz-
ktadu i do roziwoju stosunkoéw kapitalistycznych. Co bylo najwazniejsze
w tych przemianach? Odpowiedz moze by¢ tylko jedna: zmiany w syste-
mie stosunkéw wytwoérczych, w formach wyzysku. Marksistowska teoria

4) Lenin, Dzieta, tom XVII, str. 514.
5 Tamze, tom Il str. 140.
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renty przedkapitalistycznej daje petng moznos$¢ ustalenia gtéwnych eta-
pow rozwoju feudalnych stosunkéw wytworczych. Dlatego tez powinna
ona lec u podstaw periodyzacji okresu feudalnego.

»Bezposredni stosunek witascicieli warunkéw produkcji do bezposred-
nich producentobw — stosunek, ktérego kazda dana forma z natury rzeczy
odpowiada za kazdym razem okreslonemu stopniowi rozwoju sposobu
pracy, a zatem réwniez i spotecznej sile wytworczej tego ostatniego —
oto w czym wykrywamy zawsze najgtebszg tajemnice, ukryta podstawe
catego ustroju spotecznego, a wiec i politycznej formy stosunkéw suwe-
rennosci i zaleznosci, krocej méwigc — wszelkiej okreslonej specyficznej
formy panstwa. Nie stoi to na przeszkodzie temu, ze jedna i ta sama pod-
stawa ekonomiczna — jedna i ta sama pod wzgledem gtéwnych warunkéw
— dzieki nieskonczenie rozmaitym okolicznoSciom empirycznym, warun-
kom naturalnym, stosunkom rasowym, oddzialywajgcym z zewnatrz
wptywom historycznym itd. — moze w swoim przejawieniu sie, wykazywac
nieskonczone wariacje i gradacje, ktére zrozumie¢ mozna tylko przy po-
mocy analizy tych empirycznie danych okolicznosci”. 6)

Zgodnie z nauka Marksa, renta feudalna posiada trzy postacie: od-
robkowa, naturalng czyli produktowa i pieniezng. Renta odrobkowa jest
najprostszg i pierwotng postacig renty. Renta produktowa wymaga wyz-
szego stopnia rozwoju pracy. W tym przypadku bezposredni wytwoérca
mniej lub wiecej rozporzadza swoim czasem roboczym, jakkolwiek czesc
tego czasu —- pierwotnie cala jego nadwyzkowa czes¢ — nalezy do wtia-
Sciciela ziemi. Renta sptacana produktami, podobnie jak renta odrobkowa,
wigze sie z gospodarkg naturalng, Kkiedy to ,warunki gospodarowania
stwarzane sg w catosci lub w przewazajgcej czesci w samym gospodar-
stwie, sa reprodukowane bezposrednio z jego globalnego produktu”.
Ponadto renta naturalna zaktada potgczenie rolnictwa z wiejskim prze-
mystem domowym. Dlatego w sktad renty wchodza, poza produktami
rolniczymi, réwniez w pewnej mierze produkty przemystu, tzn. przemystu
chlopskiego i rzemiosta wiejskiego.

Przy rencie pienieznej, ktéra powstaje ,,z prostej metamorfozy renty na-
turalnej” produkt dodatkowy zamienia sie w catosci lub czesci w pienigdze,
ptacone wiascicielowi ziemi. Marks podkresla przy tym, ze bezposredni
producent (chtop) ,zatraca swojg niezaleznos¢, swoj brak zwigzku ze
spoteczenstwem”, poniewaz musi teraz realizowa¢ na rynku czes¢ swego
produktu jako towar. Dlatego, pisat Marks: ,.charakter catego sposobu
produkcji w mniejszym lub wiekszym stopniu zmienia sie... Poczatkowo
sporadyczne, potem coraz bardziej zblizajagce sie do skali ogélnonarodowej
przeobrazenie renty produktowej w rente pieniezng zakiada juz stosun-
kowo znaczny rozw6j handlu, przemystu miejskiego, w ogo6le produkcji
towarowej, a wraz z tym takze i obiegu pienieznego . Renta pieniezna
to ostatnia forma tej renty gruntowej, ktéra jako normalna forma war-

“y K. Marks, ,Kapitat“, tom Ill str. 696—697, Gospolitizdat, 1938.
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tosci dodatkowej i nieoptaconej pracy dodatkowej, przypada wiascicielowi
warunkéw produkciji, tzn. wiascicielowi ziemi. ,,W swoim dalszym, roz-
woju prowadzi renta pieniezna niezawodnie... albo do przeksztatcenia
ziemi w wolng wilasnos¢ chiopska albo do formy kapitalistycznego spo-
sobu produkcji, do renty, ptaconej przez kapitalistycznego dzierzawce”.?7)

W ten sposoéb, rozwdj feudalnej renty gruntowej, najpetniej wyrazaja-
cej charakter stosunkéw wytwoérczych, pozwala wyrdézni¢ dwa zasadnicze
okresy w historii gospodarki feudalnej: okres renty odrobkowej i pro-
duktowej oraz okres powstania i rozwoju renty pienieznej. W pierwszym
okresie gospodarka feudalna zachowuje zupetlnie zamkniety charakter
naturalny, w drugim — przystosowuje sie do rozwoju stosunkdéw towaro-
wych i pienieznych. To tez Marks wskazuje, ze wraz z pojawieniem sie
renty pienieznej zachodza mniej lub bardziej donioste zmiany w charak-
terze catlego sposobu produkciji.

Wzrost wielkiej feudalnej wilasnosci ziemskiej w warunkach natural-
nego charakteru gospodarki i stabego rozwoju wewnetrznych wiezéw
handlowych prowadzi nieuchronnie do rozbicia feudalnego. Wyodrebnienie
rozbicia feudalnego jako cechy charakterystycznej ustroju feudalnego
spotyka sie ze sprzeciwem niektorych historykéw prawa (S. W. Juszkow),
ktdérzy przez wyrazne nieporozumienie przypisujg historykom pojmowa-
nie rozbicia feudalnego jako rozdrobnienia samej tylko witadzy politycz-
nej. Na tej podstawie zarzuca' S. W. Juszkow historykom radzieckim za-
leznos¢ od historykéw burzuazyjnych, ktérzy, jak wiadomo, rozumieli
przez feudalizm nie sposéb produkcji, lecz specyficzng forme wiadzy
politycznej. S. W. Juszkow uwaza, ze polityczne rozdrobnienie wiadzy
nie bylo cechg charakterystyczng panstwa feudalnego.

Przede wszystkim nalezy zaznaczy¢, ze o ile mi wiadomo, zaden histo-
ryk radziecki nie sprowadzat rozbicia feudalnego tylko do formy ustroju
politycznego. Rozdrobnienie feudalne to przede wszystkim pojecie spo-
teczno-ekonomiczne. Wyraza ono pewien sten gospodarki feudalnej, gdy
stanowita ona w granicach catego kraju lub pewnej jego czesci zespét
mniej lub bardziej odosobnionych gospodarstw, nie odczuwajacych nrawie
potrzeby wzajemnych zwigzkéw gospodarczych. Zrozumiate, ze gtébwnym
warunkiem umozliwiajacym rozbicie gospodarcze byto panowanie stosun-
kéw naturalno-gospodarczych. Wyrazem tego panowania byly istniejgce
podéwczas formy renty: renty odrobkowej i sptacanej produktami.
W gruncie rzeczy, pojecia rozbicia feudalnego i naturalnej gospodarki feu-
dalnej wyrazajg jedno i to samo zjawisko ekonomiczne.

Sadzimy, ze zagadnienie to jest juz tak dalece opracowane w literaturze
marksistowskiej, ze zaden historyk, w tej liczbie réwniez zaden historyk
prawa, nie zaprzeczy, iz w historii feudalnego sposobu produkcji stosunki
naturalno-gospodarcze poprzedzajg stosunki towarowo-pieniezne, a roz-
drobnienie feudalne w gospodarce kraju poprzedza ksztaltowanie sie jed-
nolitego systemu ekonomicznego.

7) Tamze, str. 701, 702,703.
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Jaka forma nadbudowy, politycznej jest charakterystyczna dla spote-
czenstwa zyjacego w warunkach rozdrobnienia naturalno-gospodarczego
i ekonomicznego? Nikt,nie zaprzeczy, ze niezalezno$¢ gospodarcza wiel-
kich feudaléw prowadzita ich do wyodrebnienia sie politycznego spod
wiadzy zwierzchniej, gdyz tylko na tej podstawie spoteczno-ekonomicznej
mogly wytworzy¢ sie takie typowe instytucje feudalne jakimi sg immu-
nitet i stosunek wasalny. Stara formuta, okreslajaca sytuacje wiadcy
feudalnego, otoczonego poteznymi wasalami, jako ,primus inter pares”
miata zupetlnie realng tres¢. Czyz mozna uwazac¢ tego rodzaju wiadze za
monarchie, to znaczy jedynowtadztwo ? Sadzimy, ze nie.

Rozdrobnienie feudalne w dziedzinie organizacji politycznej spoteczen-
stwa, rozpatrywane w etnograficznych granicach kraju, wyrazato sie
nie tylko w podziale wiadzy miedzy monarchg a jego wasalami, lecz row-
niez w tworzeniu sie szeregu feudalnych na poty panstw, z ktérych kazde
stanowito samodzielny organizm feudalny. Przy tym pomimo istnienia
powszechnych lub pokrewnych form organizacji wiadzy, istniaty w tej
dziedzinie réwniez mniej lub bardziej wyrazne réznice. Np. w Rosji istniaty
w okresie rozdrobnienia feudalnego obok ksiestw réwniez republiki bo-
jarskie (Nowogréd i Pskoéw). Dlatego tez Marks podkresla, ze ta sama
— pod wzgledem gtéwnych warunkéw — podstawa ekonomiczna moze
wywotaé na skutek nieskonczonej rozmaitosci konkretnych okolicznosci
rozmaite odmiany systemu politycznego.

Na rozdrobnienie wtadzy panstwowej jako na charakterystyczny objaw
feudalizmu zwracajg uwage towarzysze Stalin, Zdanow i Kiré6w w swoich
uwagach odnosnie konspektu podrecznika historii ZSRR. W konspekcie
tym ,zwalono na jedng kupe... absolutystyczny ustréj panstwa i ustréj
feudalny, kiedy to Rosja byta rozbita na mndéstwo samodzielnych na poty
panstw”. 8)

Jakkolwiek rozdrobnienie wiadzy panstwowej, ktoérego wyrazem byt
zarébwno rozw6j immunitetow, jak i tworzenie sie mndéstwa drobnych
panstewek, jest cechg charakterystyczng spoteczenstwa feudalnego, to
jednak nie wyklucza to w sprzyjajacych warunkach mozliwosci powsta-
wania na feudalnym spoteczno-ekonomicznym gruncie, to znaczy przy za-
chowaniu rozdrobnienia gospodarczego silnych  scentralizowanych
panstw. Na okolicznos¢ te zwraca uwage towarzysz Stalin, podkreslajgc
r6znice w procesie tworzenia sie scentralizowanych panstw na wschodzie
i na zachodzie Europy: ,,Na Zachodzie — w Anglii, we Francji, we Wto-
szech i czesciowo w Niemczech — okres likwidacji feudalizmu i formowa-
nia sie ludzi w narody zbiegt sie na ogot z okresem powstania panstw
scentralizowanych, wskutek czego narody w rozwoju swym przybieraty
tam formy panstwowe... Na wschodzie Europy, przeciwnie, proces pow-
stawania narodoéw i likwidacji rozdrobnienia feudalnego nie zbiegt sie w cza-
sie z procesem tworzenia panstw scentralizowanych. Mam na mysli Wegry,
Austrie, Rosje. W tych krajach nie byto jeszcze rozwoju kapitalistycz-

«) Patrz str. 18. ,,Zeszytu historycznego*.
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nego; by¢ moze, zaczynat sie dopiero, gdy tymczasem potrzeba obrony
przed najazdami Turkéw, Mongotéw i innych narodéw Wschodu wymagata
niezwtocznie stworzenia ipanstw scentralizowanych, ktdre zdolne bytyby
powstrzymac¢ napdr tych najazdéw”.*)

Zupetnie jasne jest, ze stwierdzajgc brak zbieznosci w czasie miedzy
likwidacjg rozdrobnienia feudalnego a tworzeniem panstw scentralizowa-
nych na wschodzie Europy, ma towarzysz Stalin na mysli rozdrobnienie
ekonomiczne kraju, wtasciwe formacji feudalnej. W Rosji przezwyciezono
to rozdrobnienie ekonomiczne dopiero w XVII w., z chwilg wytworzenia
sie ogolnorosyjsikiego rynku.

Wskazowki metodologiczne i konkretno-historyczne klasykéw marksiz-
mu dajg nam petng mozno$¢ prawidlowego rozwigzania skomplikowanego
problemu periodyzacji feudalizmu w Rosji. Przede wszystkim nalezy wy-
odrebni¢ dwa zasadnicze okresy: czasy panowania stosunkoéw naturalno-
gospodarczych (naturalne formy renty: odrobkowa i produktowa) oraz
czasy narodzin i rozwoju stosunkéw towarowo-pienieznych (renta pie-
niezna).

Moment pojawienia sie w Rosji renty pienieznej daje sie ustali¢ zupet-
nie doktadnie na podstawie kronik nowogrodzkich z konca XV w. Przed
upadkiem samodzielnosci Nowogrodu czynsz pieniezny na ziemiach feuda-
téw nowogrodzkich byt jeszcze stabo rozwiniety. Po przejsciu tych ziem
w rece osadzonej tam szlachty moskiewskiej, optaty pieniezne $ciggane
z chtopow ulegty znacznemu powiekszeniu. Czynsze pieniezne tgczyty sie
zwykle z naturalnymi, lecz znane sg wypadki, stanowigce co prawda rzad-
kie jeszcze wyjatki, gdy caly czynsz naturalny (rente produktowg) za-
stepowano pieniedzmi. Jako przykiad przytoczy¢ mozna witosci wiodycze
Biela, w dzielnicy biezeckiej (jednej z pieciu dzielnic ziemi Nowogrodu
(przyip. ttum.). Takiej samej zamiany $wiadczen naturalnych chiopéw
na optaty pieniezne dowodzi przywilej biatojezierski z 1488 r. Wszystkie
znane nam tego rodzaju wzmianki zrédlowe dotycza ostatniej cwierci
XV w. Dlatego tez pierwsze zasadnicze rozgraniczenie okresu feudalnego
powinno przypas¢ na koniec XV w. Przedtem panowata gospodarka na-
turalna. Od kohca XV dr. zaczyna sie rozwéj stosunkéw towarowo-pieniez-

nych, ktére w XVIIIl w. doprowadzajg do powstania systemu kapitali-
stycznego.

Wyodrebnienie okresu siegajgcego do konca XV w. jako czaséw
panowania gospodarki naturalnej nie przeczy temu, ze w XIlI i XIIl w,,

przed najazdem mongolsko-tatarskim, rzemiosto miejskie osiggneto, jak
to niedawno ustalit B. A. Rybakéw, bardzo powazny rozwdj i byto czes-
ciowo zwigzane z rynkiem. Lecz rynek miat jeszcze bardzo ograniczone
rozmiary.1¥

Z drugiej strony, wyodrebnienie okresu od konca XV do potowy XVIII
w. jako okresu rozwoju stosunkéw towarowo-pienieznych, nie przeczyf

8) Stalin, ,Marksizm a kwestia narodowo-kolonialna“, str. 124.
10 Por. Rybakéw B. ,Rzemiosto starej Rusi“, str. 481, 1948.

114



temu, ze gospodarka feudalna w zasadzie zachowywata nadal swoéj cha-
rakter naturalny. Pojawienie sie renty pienieznej dowodzi przystosowy-
wania sie tej gospodarki do rozwijajacego sie rynku wewnetrznego.

Oba wspomniane okresy, powinny by¢ z kolei podzielone na mniejsze
czesci, odpowiednio do osiggnie¢ rozwoju ekonomicznego i wilasciwosci
form panstwowych. Nalezy przy tym wystrzega¢ sie schematyzmu i roz-
patrywac¢ podstawe ekonomiczng oraz kategorie nadbudowy tak jak tego

wzajemnym marksizmu>to znaczy w dialektycznym oddziatywaniu

e N ym z nadtrudniejszych problemow periodyzacji okresu feudalnego
jest kwestia czasu kiedy system feudalny stat sie panujgcy. Giowna

U S Z J W °f. poJega na niestychanej szczuptosci zachowanych
z tx dol™ czacych stroju spoteczno-ekonomicznego panstwa Kijowskiego
z IX _ X w. Wiele sposréd tych trudnosci pokonano juz w tej chwili

ko 1 PraC hiSt° rykOW radzieckich (B. D. Grekowa, S. W. Jusz-
kowa, W. W Mawrodina). Do takich trwatych osiagnie¢ zaliczy¢ nalezy
upetne i ostateczne obalenie ,teorii normanskiej”, rozwigzanie problemu
oh niewolnictwa w gospodarce i stosunkach spotecznych Rusi Kijowskiej
zagadnienie rozwoju stosunkéw feudalnych w panstwie Kijowskim za-
ga‘ldania przyczyn jego-rozdrobnienia itp. Wiekszos¢.historykéw zgadza

ze zdaniem' ze panstwa Kijowskiego do potowy X | w. nie mozna jeszcze
nazwac¢ feudalnym, cho¢ juz przedtem istniaty w nim i umacnialy sie ele-
menty feudalnego ustroju spoteczno-ekonomicznego i politycznego. Nie
wywotuje tez na ogot sprzeciwu zaliczanie panstwa Kijowskiego "do rzedu
rak zwanych ,panstw barbarzynskich®“. Badania B. D. Grekowa i S. W.
uszkowa wyznaczyty kierunek, w ktérym powinno sie odbywaé dalsze
, adanie istoty ,panstwa barbarzynskiego”. Mozna uwaza¢ za ustalone,
? w ,,panstwie barbarzynskim* przewazajgca czes¢ ludnosci wiejskiej za-
howywata podstawy ustroju wspdlnoty. Walka toczyta sie miedzy wolng
spoinotg a dwoma, powstatymi w wyniku rozwarstwienia klasowego,
ktadami spoteczno-ekonomicznymi: niewolniczym i feudalnym. L”%ez
lewolnictwo nie znalazto znacznego rozpowszechnienia i nie stalo sie
~anujgCg formg wyzysku, gdyz zapotrzebowanie na site roboczg byto za-
spakajane wraz z rozwojem wiasnosci prywatnej i wielkiej wlasnosci
emskiej — przy pomocy pracy przymusowej nie niewolnikéw. Grekow
“Tkazat, zdaje sie dos¢ przekonywujgco, ze termin ,czeladz” obejmowat

czatkowo rozmaite kategorie ludzi, wchodzgacych w sktad czeladzi pan-
YA zwigzanych w sposob genetyczny z patriarchalng ,,familig”. Wraz
~rozwojem feudalnych stosunkéw produkcyjnych termin ten okazuje
kdencje do zaniku. ") Wiasciciel niewolnikéw i feudat tgczg sie w owym

Meku“Pot ' Niz 70 of "i 94 kiOpi RUSI °d czaséw najdawniejszych do XVII
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czasie w jednej osobie, jakkolwiek ani stosunki niewolnicze, ani feudalne
nie osiaggnely jeszcze skoriczonej formy rozwoju. Walki miedzy stosun-
kami niewolniczymi a feudalnymi nie mozna przedstawia¢ jako walki mie-
dzy odrebnymi gospodarstwami typu niewolniczego i feudalnego; odby-
wata sie ona miedzy elementami niewolniczymi i feudalnymi wewnatrz
kazdego gospodarstwa. Dlatego tez nie.mozna sie zgodzi¢ z Juszkowem,
ktory stara sie podzieli¢ spoteczenstwo ,panstwa barbarzynskiego na
cztery klasy (niewolnicy, ludnos¢ zalezna feudalnie, wiasciciele niewolni-
kéw, feudatowie).12) Walka miedzy dwoma zasadniczymi ukladami spo-
teczno-ekonomicznymi konczy sie zwyciestwem feudalnego sposobu pro-
dukcji.

Obraz rozwinietego, wielkiego gospodarstwa feudalnego w domenach
ksigzecych wystepuje z calg wyrazistoscia z kart (Sredniowiecznego ko-
deksu) ,Prostrannaja Prawda*“, powstatego gtdbwnie za synéw i wnukow
Jarostawa. Nie ulega watpliwosci, ze gospodarstwa bojarskie i klasztorne
niewiele réznity sie, zarobwno pod wzgledem organizacji, jlaik 1 po wzg e
dem obstugujgcych je sit roboczych, od gospodarstwa w domenach ksigze-
cych w waskim tego! stowa znaczeniu. Trzeba byto jednak znacznego upty-
wu czasu, azeby stosunki feudalne doszly do takiego stopnia rozwoju, jaki
osiagnety z koncem X1 i w pierwszej potowie X Il w. Istniaty cne niewatpli-
wie w bardziej elementarnych, czyli zalgzkowych formach réwniez w X i IX
w a nawet, by¢ moze, nieco wczesniej. Czyz mozna wiec zaluczac panstwu
Kijowskie z IX i X w. do okresu przedfeudalnego, tylko dlatego, ze feu-
dalne stosunki wytwoércze nie uzyskaly w nim znaczenia systemu panujg”
cego’ Pojecie ,,okresu przedfeudalnego* lub ,panstwa przedfeudalnego
nie ma sensu historycznego, jesli nie jest odniesione do jednej z istnieja-
cych formacji spoteczno-ekonomicznych. Poza tym jest zupelnie jasne, ze
panstwo Kijowskie, oparte na podziale klasowym spoteczenistwa, nie moze
by¢ zaliczone do ustroju wspdlnoty pierwotnej. A zatem zaliczy¢ je moz-
na albo do okresu niewolniczego, albo' feudalnego. W pierwszym wypa” -
ku nalezatoby uzna¢ jalbo, ze panstwo Kijowskie byto niewolnicze, albci, ze
panujace w nim stosunki niewolnicze osiggnety pdzniej dalszy rozwdj. Bled-
nosc¢ tego' rodzaju pogladow nalezy zaliczy¢ do rzedu zupetnie juz udowod-
nionych tez radzieckiej nauki historii. Czasy panstwa Kijowskiego to
okres genezy stosunkéw feudalnych.

Smieré Jarostawa Wiodzimierzowicza w 1054 r. to oczywiscie data przy-
padkowa, ktéra sama przez sie nie moze stanowi¢ podstawy dla rozgra-
niczenia chronologicznego miedzy ,barbarzynskim” panstwem Kijowskim,
a okresem rozdrobnienia feudalnego. Nie stanowi podstawy dla tej pe
eriodyzacji rowniez i nakaz testamentowy Jarostawa, ktéry podzielit swe
ziemie miedzy pieciu syndw. Liczymy nowy okres historyczny wlasnie oh
owego czasu (potowa X1 w.) dlatego, ze w zrédiach z drugiej potowy

12) por. Juszkow S. ,Przyczynek do zagadnienia panstwa przedfeudalnego
(,,barbarzyniskiego“)“, ,,Woprosy Istorii“, Nr 7, str. 60, 1946.
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i poczatku X Il w. wystepujg wyraznie gtebokie przemiany stosunkéw spo-
teczno - ekonomicznych i ustroju politycznego Rusi. Do tych przemian na-
lezg: rozwoj wielkiej wlasnosci ziemskiej, prawodawstwo synow i wnukow
Jarostawa, ustanawiajgce panowanie feudalnych stosunkéw wytwdrczych,
wzmozenie walki klasowej, przybierajace posta¢ szeregu otwartych pow-
stan ludowych (1068, 1071, 1113), zwotywanie zjazdéw ksigzecych dla roz-
strzygania wspolnych spraw, izolacja polityczna' poszczegdélnych ziem itp.
Wszystkie te zjawiska dowodzag utrwalenia sie feudalnego sposobu produk-
cji i zapoczatkowania rozdrobnienia feudalnego'.

Jeszcze wiekszg trudnosé, niz ustalenie poczatku icikresu rozdrobnienia
feudalnego, sprawia druga granica chronologiczna, oddzielajgca okres roz-
drobnienia feudalnego ed czaséw tworzenia sie scentralizowanego panstwa
rosyjskiego. Nalezy przy tym mie¢ na wzgledzie, ze — jak wyzej zazna-
czono — rozdrobnienie, gospodarcze nie znikto zupeinie z chwilg zniwecze-
nia rozdrobnienia politycznego i ze zjednoczenie gospodarcze kraju nastg-
pito dopiero wraz z pojawieniem sde rynku oigdlnorosyjskiego. Natomiast
rozdrobnienie polityczne znika w miare ksztattowania sie scentralizowane-
go panstwa.

Gtéwnymi cechami scentralizowanego panstwa sa: centralne urgany ad-
ministracji, rozciagajagce swe dziatanie na cate terytorium Kkraju; rozwaj
powszechnego prawtoidawstwa, ktdre pochtania lub znosi prawa lokalne;
zastgpienie zaleznosci wasalnej stosunkiem poddanstwa; likwidacja immu-
nitetéow jednostkowych, jednolita organizacja sil wojskowych, podporzad-
kowanych bezposrednio wiadzy zwierzchniej w charakterze narzedzia jej
klasowej polityki wewnetrznej i zagranicznej. System scentralizowany sta-
nowi zatem nowg forme witadzy panstwowej, w poréwnaniu z organizacja
panstewek, istniejgcych w czasach rozdrobnienia feudalnego. Totez biad
metodologiczny popetniaja historycy, ktérzy nie zauwazajg tych gtebokich
przemian, dokonywajacych sie we wszystkich dziedzinach zycia paMtoro-
wego w zwigzku z tworzeniem sde systemu scentralizowanego i zastepujg
proces tworzenia sie scentralizowanego panstwa rosyjskiego, -pwcesffli
jednoczenia sie ziem ruskich wokét Moskwy, to znaczy wigczaniem suwe-

Iw je j ksiestw feudalnych pad witadce Wielkiego Ks.ec.a Ho-
skiewskiiego Panstwo Kijowskie od konca IX do potowy XI| w. byto r

niez panstwem

zowanym, gdyz nie posiadato ~ ~ InMyC VJ N Roé6w skrojonym*®. Wez-

naizywa ,Imperium Rurykowiczéw ,ze z - ~ Twerskim zlikwido-
mv ‘inne przyktady. Wiadomo dobrze, ze w Ksiestwie iWersKim zuaw
Zns is ce" Ju*z koncem XIV. Nikt jednak

Ksiestwa Twerskiego scentralizowanym panstwem

f
adminjstrowanja pozostat w nim taki sam jak przed likwidacj dzielnic
agmlmstrowama Boz is ) J W!E[Elm K5|es_tvle?e Moskiew-
twerskich. To samo powiedzie¢ nalezy o Wielkim “le'si
skim w koncu XIV i na poczatku XV w. Pom.mo, ze w czasie tym te
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rytorium jego powiekszyto sie znacznie (szczego6lnie wskutek przyig-
czenia Ksiestwa Suzdalsko-Nizegorodzkiego) a polityka Wielkiego Ksie-
cia przybrata po bitwie Kulikowskiej charakter wyraznie zjednocze-
niowy, to jednak system administrowaniai pataciowo--dicimiinialny nie tylko
sie nie zmienit, lecz wiasnie w tym okresie powstat na teryt-oruim ksiestwa
moskiewskiego szereg nowych ,dzielnic* (Halicka, Miciztajska, Wierejska)
i zachowaly sie w catosci stosunki wasalne oraz immunitety feudalnych
posiadaczy ziemi. Ani za Dymitra Donskiego, ani za jego syna i wnuka
(Wasyla | i Wasyla Il) Ksiestw« Moskiewskie nie byto bynajmniej pan-
stwem scentralizowanym; nie wida¢ w tym czasie nawet zalgzkowej for-
my scentralizowanego! systemu rzadzen

Jasne jest, ze dla powstania scentralizowanego- panstwa konieczne jest
istnienie -okreslonych warunkéw spc-teczno-ekcnomicznych i politycznych,
wymienionych w pracach klasykéw marksizmu. Zagadnieniami tymi zaj-
muje sie priaoa® Marksa i Engels-a ipt, ,ldeologia niemiecka“ (Rozdziat |
,»,O Feuerbachu“) oraz niewielki, lecz niezwykle wazny pod wzgledem me-
todologicznym artykut Engels-a pt. ,,Rozkiad feudalizmu i rozwéj burzua-
zji*,"l) ktéry nalezy traktowac¢ jako uogolnienie pogladéw Marksa i Engelsa
w -tej sprawie. Wiadomo dobrze, ze Marks i Engels rozpatrywali proces
tworzenia siie scentralizowanych panstw na Zachodzie w tacznosci z roz-
ktadem feudalnego sposofoy produkcji i pows-taw-aniem stosunkéw kapi-
talistycznych. Podstawowym warunkiem zwyciestwa witadzy kréolewskiej
nad wasalami, stojgcymi na réznych szczeblach hierarchii feudalnej bvit
wedtug nich ro-zwdj sto-sunkow tlciwarowo-pie-nieznych.

Elementy nowego porzadku spoteczno-ekonomicznego, ktdéry w koncu
zm-szezyt system feudalny, powstawaty w swym ro-zwoju historycznym
w gospodarce miejskiej, na -skutek wzrostu spotecznego podziatu pracy.
Dlatego tez Marks , Engels przywigzywali tak duze znaczenie do rozwoju

nieznego? SrednlowleC:neS° : do umacniania sif systemu towarowo-pie-

»Juz na dtugo przedtem, zani-m mury zamkow rycerskich podziurawione

Z°f HAMGtr m\T T h dziat iCh fundaimenty Podkopane zostaly przez

E J . . f r two PrIZ tOCZOne halnym i ciezarami, lecz wolna
ludnos¢ miejs-ka byta NOSICIEIEM postepu ekohomicznego. warunkach

panowania systemu feudalnego rolnictwo, mimo swej catej waznosci dla
zycia, gospodarczego kraju, me mogto- sta¢ sie polem nczwoj-u nowych
stosunkéw spotecznych; byly nim miasta. W czasie gdy swiat feudalny do-
grazony byt w nieskonczonych wasniach, wszedzie d|:ikota wyrastaty “mia-
sta otoczone silnymi muraimi: ,,Za tymi murami i fosami rozwineto sie
rzemiosto Srednickwieczne — silnie przesigkniete wprawdzie mieszczanska
cechciwioscig i dr-obn-c-st-kc-wcs-cig — gromadzity sie pierwsze kapitaty, pow-4

4402_45°0r' K' Maiks ' F- Engels’ Dzieta, wyd. ros. tom XVI, czes¢ | str.
14 Tamze, str. 442.
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stata potrzeba nawigzania tgcznosci miedzy miastami, i z resztg Swiata,
a wraz z potrzeba powstawaly rowniez i $srodki ochrony tej tgcznosci
(Verkehr)“.15 W ten sposob wiec rozwdj tgcznosci gospodarczej, droga
handlu (inne $rodM {gcznosci gospodarczej, poza handlem, w omawianym
przez nas okresie, nie mijclgly istnie¢), na gruncie spotecznego po,dziatu
pracy, byt niezbednym wiairunkiem dla zjednoczenia politycznego kraju
pcd rzadem silnej wiadzy krélewskiej, zdolnej do poskromienia samowoli
wasali. Marks' i Engels wskazywali, ze ,zjedn|ctezenie znaczniejszych ob-
szarobw w kroélestwa feudalne odpowiadato potrzebom zaréwno szlachty
ziemianskiej, jak i miast“.1§) Roéwnoczesnie znajdywata wiadza krélew-
ska w swym dziataniu skierowanym ku ukréceniu wasni i wojen dzielni-
cowych i obronie kraju przed napascig wrogéw zewnetrznych, poéparcie nie
tylko ze strony ludnosci miejskiej, lecz rowniez i wiejskiej.17)

Cecha charakterystyczna procesu tworzenia sie panstw scentralizowa-
nych na wschodzie Europy polegata, jak wskazuje towarzysz Stalin,
na tym, ze rOéwniez i tam proces ten ulegt przyspieszeniu wskutek walki
z niebezpieczenstwem zewnetrznym. Bledem bytoby jednak, gdybySmy
z tej uwagi towarzysza Stalina wyciagneli wniosek, ze przy tworzeniu sie

panstw scentralizowanych na wschodzie Europy czynnik rozwoju eko-
nomicznego nie odgrywat roli.

W liscie do towarzyszy Cwietkowa i Alypowa powiada towarzysz
Stalin: ,,Ani w referacie, ani w tezach 18) nie ma u mnie mowy o tworze-
niu sie scentralizowanego panstwa w Rosji ,,nie w wyniku rozwoju ekono-
micznego, lecz w interesie walki z Mongotami i innymi ludami Wschodu”
(por. wasz list). Za to przeciwstawienie powinniscie odpowiada¢ wy, a nie
ja. U mnie jest mowa jedynie o tym, ze proces tworzenia sie panstw
scentralizowanych na wschodzie Europy przebiegat wskutek koniecznosci
obrony szybciej niz proces taczenia sie ludzi w narody; wskutek czego
tez wytworzyly sie tu panstwa wielonarodowe wczesniej niz nastagpita
likwidacja feudalizmu”. 19)

Czy trzeba dowodzi¢, ze w ekonomice ruskich ksiestw feudalnych
w pierwszej potowie X1V w. nie zachodzit ani jeden z warunkoéw, ktére
klasycy marksizmu wymieniali jako konieczne dla powstania scentrali-
zowanego panstwa. Brak renty pienieznej jest bardzo przekonywujgcym
wskaznikiem panowania gospodarki naturalnej. Rosyjski system pie-
niezny powstat dopiero pod koniec lat szescdziesigtych tego stulecia
(w Ksiestwie Moskiewskim i Suzdalsko-Nizegorodzkim, w innych jeszcze
po6zniej). System rynkowy byl zatem stabo rozwiniety.

) Tamze, str. 440.

1§ Tamze, tom IV str. 15.

17) Por. tamze, tom XVI, cze$¢ | str. 443

18) Chodzi tu o referat i tezy towarzysza Stalina na X zjezdzie RKP(b)
w roku 1921.

In) Stalin, Dziela, tom IX str. 196.
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Nie byto tez warunkéw politycznych, niezbednych dla powstania pan-
stwa scentralizowanego: Iwan Kalita, ktéry uczynit wiele dla wzmocnie-
nia Ksiestwa Moskiewskiego, rozumiat doskonale niemozno$¢ otwartej
walki ze Zlotg Orda; miat przed oczami przykiad nieudanego powstania
w Twerze w 1327 r., w ktorego ttumieniu sam bral bezposredni udziat.
Terytorium Ksiestwa Moskiewskiego za Iwana Kality prawie sie nie
zmienito. Nabytki terytorialne Iwana Kality na ziemiach innych ksiestw
nosity charakter nie panstwowy, lecz prywatno-gospodarczy: celem ich
byto powiekszenie witosci ksigzecych, mato réznigcych sie pod wzgledem
organizacji od wielkich wtosci bojarskich. W postepowaniu lwana Kality
w stosunku do innych ksiestw nie wida¢ zupetnie dazen do zniszczenia
miejscowych dynastii ksigzecych. lwan Kalita ograniczat sie do wasal-
nego podporzadkowania tych ksigzat swojej witadzy. Doskonatymi przy-
ktadami sg Uglicz, Halicz i Bietooziero, ktore Dymitr Donski nazywat
»nabytkami“ swojego dziada. Tymczasem miejscowi ksigzeta siedzieli na
Haliczu do 1362 — 1363 r., a w Bietoozierze — prawie do $mierci Dy-
mitra Donskiego.

Proby niektorych historykéw, dopatrujgcych sie w dziatalnosci Iwana
Kality poczatku tworzenia scentralizowanego panstwa rosyjskiego, oparte
sg na zupelnym nieporozumieniu i pozostaja w sprzecznosci zaréwno ze
wskazéwkami klasykéw marksizmu na temat warunkéw spoteczno-ekono-
micznych i politycznych niezbednych dla powstania scentralizowanych
panstw, jak rowniez z odnoszacym sie do tego okresu konkretnym ma-
teriatem historycznym. Pomijajac juz fakt, ze historycy ci nie odrézniaja
zjednoczenia politycznego przy zachowaniu dawnej, to znaczy istniejgcej
w okresie rozdrobnienia feudalnego, formy ustroju panstwowego od two-
rzenia sie nowych form panstwa scentralizowanego — na poczatku XIV w.
brak byto warunkéw réwniez dla zniesienia suwerennosci ksigzat ,wiel-
kich“ i ,dzielnicowych*. Btedem rzeczowym jest twierdzenie tych histo-
rykdw, jakoby po panowaniu Iwana Kality liczba ksiestw ,,dzielnicowych*
poczeta sie zmniejszaé. W rzeczywistosci najwieksza ilos¢ ,dzielnic* na
terytorium Wielkiego Ksiestwa Wtodzimierskiego wytworzyta sie w la-
lach piecdziesigtych i szesédziesigtych X1V w.; tworzyly sie one nadal
rowniez i z koncem tego wieku, a nawet z poczatkiem XV w., gdy temu
procesowi rozdrabniania przeciwstawiat sie wzmagajgcy sie coraz bar-
dziej i przezwyciezajgcy go proces likwidacji ksiestw ,dzielnicowych*
i szybkiego rozrostu Wielkiego Ksiestwa Moskiewskiego.

Uwazajac, ze préba umiejscowienia poczatku tworzenia sie rosyjskiego
panstwa scentralizowanego w czasach Iwana Kality jest niestuszna, nie
zaprzeczamy wielkiego postepowego znaczenia jego dziatalnosci, w Kkto-
rej dostrzegamy istotny krok naprzéd w kierunku wzmocnienia Ksiestwa
Moskiewskiego, przez zapewnienie mu przewagi wsrod innych ksiestw
ruskich, co odegrato duza role w dalszym procesie jednoczenia ziem rus-
kich wokét Moskwy. Istotnie, w walce z Twerem rozstrzygniety juz zo-
stat za Ilwana Kality historyczny spér miedzy Twerem a Moskwg o to.
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czatku nowego okreSU Walka toczgca sie miedzy Wa-
rna wojna domowa za Wasyla ° waiioinm n tron wielko-
svlem Wasylewiczem a Jurijem Dymltr0W|czem

. i ogar-
ksigzecy wykroczyta p6zniej daleko panstwa
nela w mniejszej lub wiekszej mierze c a te j*”~~ro cii Wafyla Wasy-

rosyjskiego. W » ™

¢ A " 445

zSzta kwestia dynastyczna na
lewicza z niewoli tatarskiej w

nolitvcznvm __ zagadnieniem
la rzed ch*. Wtasnie w tym ezasie
|stn enlg su erenny(ﬂgogswstw 9§Z|elmc0W)¥ y

obserwujemy wyrazny podziel P™c¢'™ |kow.“ / WVy “tt SzLiaka, po-
nego stoi Wasyli Wasylewicz, na czele drugiego h

Dym
pSany prne/wszystkich prawie ksi,i,t é 'J S S

m»>?, " ¢e'Init,ifsm iU™ ylem f iFMorem

,« r T d vy “ yStr Saemiaka,
raj"S w S i

Jurjewiczami,

wygnawszy Wasyla Wasylewicza

tron wielkoksigzecy. Umowa przewidywata odbudowe

Ksiestwa Suzdalsko-Nizegorodzkiego w takim samym”S ~$iecia suz-

istnialo ono w okresie najwiekszego rozwoju za wielkiego §

, 11 nii-pp-nrtodzkiegio Dymitra Konstantynowicza. Ksigzeta suzda y
f i rowafwszysikie prawa suwerenne w tej liczbie réwniez prawo

ani utrzymywaé¢ w mm swoich ,zastawow . )

w . % e «kotkiem zwyciestwa Wasyla Wasylewicza nad Uuy-
Najwazniejszym eliusznikami byta likwidacja wiekszosci ksiestw
mitrem Szemiaka 1 jego 3 k dzielnyicowych* poszita na wygnanie,
.,dzielnicowych , ? TWerzchnicze przeksztalcita sie w dworskich
cze$¢, utraciwszy prawg * é “ h” * dLema nie jest nalezycie doce-
ksigzat stuzebnych. Znaczen g odegrato ono olbrzymia role
niane w literaturze historycznej a Przeciez S ziem ruskich.
w doprowadzeniu do konhca zje

Jzen . feudalnej ujawnito wyraz-
Pomysine zakonczenie wewne ~ 3 odsrodkowymi rosyjskiego

nie przewage sit dosro y orowalo droge catkowitemu triumfowi po-
spoteczenstwa feudalnego i1 utorowato moge

lityki zjednoczeniowej Iwana Ill1-
Chociaz z poczatkiem panowaniajjana m

Ksiestwa Moskiewskiego ustepoéw,, feudalng (Wielkie Ksiestwa Twer-

miom, ktére zachowaly sam gkie. Nowogrodzka i Pskowska, reszt-

skie i Rlazanskui Epubllkl _B"Aar €ego). to jednak Iwanowi Ill udato
ki ksiestw Jarostawskiego 1 Rostowskiegoj, 12

N

20) Zbiér dokumentéw i traktatow panstwowych (S.G.G. i D) | Nr 62
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sie w zadziwiajgco krotkim czasie (w ciggu dwudziestu paru lat) dopro-
wadzi¢ do konca zjednoczenie polityczne wszystkich ziem ruskich Po
nieudanej wyprawie Achmata nad rzeke Ugre, ostatecznie ulegly zniwe-
czeniu resztki zaleznosci od Ztotej Ordy. Engels pisatl, ze ,w Rosji uza-
leznienie ksigzat dzielnicowych postepowato rownolegle do wyzwalania

na? lli°i)'larZma tatarskiego 1 z°stalo ostatecznie utrwalone przez Iwa-

Zjednoczenie ziem ruskich i wyzwolenie ich spod wtadzy cudzoziemskich
zaborcOow stanowity gtéwny warunek mozliwosci rozwoju seentralizowa-

go systemu panstwowego. Dlatego wszystkie najwazniejsze kroki lwa-
XV w i N--przypadaja na okres po latach siedemdziesigtych
XV w. Jak ustali L. W. Czerepnin, polityka rzadu moskiewskiego w la-
tach osiemdziesigtych zmierzata do sprowadzenia ksigzgt dzielnicowych
do roli zaleznych, usuwalnych posiadaczy swoich dzielnic. Odpowiednim
-mianom uleglty tez formuty aktéw testamentowych i koscielnych Roéow-
™ odbywata sie powazna praca kodyfikacyjna, na gruncie ktorej

™ eciTeyr X Vv PraW <’Sudiebnik“> z 1297 r-2) Na dwa ostatnie

bistwh niT ' X T'- Przypada powstanie systemu beneficjalnego (oso-
bistych nadan ziemskich — przyp. ttum.) i stworzenie centralnych urze-

dow administracyjno-sgdowych — tzw. ,prikazéow* itd Poszczegolne
przestanki przeobrazen witadzy panstwowej na nowych zasadach*“ S i"

je S ak ' W lataCh siedemdziesidtych owego stulecia, nalezy
je jednak odrozmac od masowego charakteru poézniejszych pociggniec

charakterP’htyCe WGWnetrznej Iwana 111 zuPet™ okreslony i trwaty

Powyzsze wzgledy pozwalajg nam przeprowadzi¢ granice chronolo-
rozdrobnienia feudalnego a poczatkiem twort-
Xv w scentralizowanego - w potowie lat osiemdziesiatych

Wewnatrz okresu rozdrobnienia feudalnego (od potowy XI| w do lat
osiemdziesigtych XV w.) nalezy dokona¢ dalszego podziatu zgodnie z naT
wazniejszymi przejawami rozwoju spoteczno-ekonomicznego i wydarze-
niami politycznymi. Przede wszystkim nalezy wyrézni¢ pierwszy etap

) . > mre ! %ustala UTay.tm
terytorium Rusi. Rozwoj gospodarki feudalnej do onywa} S|e w snosob

nierownomierny. Na s$rodkowym Naddnienrzu i w ? b

pojawita sie wielka feudalna wlasnos¢ Semska w L T * * -’

fenach panstwa Kijowskiego, do ktérych to peryferii zaliczato X1 w'

rowniez i Miedzyrzecze OKi i Wotgi. Co prawda, posfadamy bardzo maTo
dla.Zbadidma Przeblegu tego .procesa poszczegolnych ziemTch

Ksiestwa KI]OWSkIegO w XI w pierwsze] potowie X | "

11161116 bolarstwa, ktéorym wtada. ksi ““ |™

Marks i P. Engels, Dziela, tom XVI, czes¢ | str. 450
447 ,V,0 1948 erePnm Rosyjskie archiwa feudalne z X1V -XV wieku, st
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opiera sig, a czasem znow toczy z nim walki (Andrzej Bogolubskij), jest
dostateczng oznaka wzrostu jego sity ekonomicznej, opartej na wielkiej
wilasnosci ziemskiej. Znacznie doktadniej zbadana jest historia 6wczes-
nych miast. Po najnowszych badaniach B. A. Rybakowa, A. W. Arci-
chowskiego, N. N. Woronina, M. K. Kargera, M. N. Tichomirowa i in.
nie ulega juz watpliwosci, ze miedzy koricem XI| a potowg XIII w. na-
stgpit znaczny wzrost miejscowych sit wytwoérczych. Wedtug obserwacji
B. A. Rybakowa, rzemiosto rosyjskie doskonalito w XI i XII w. swoja
technike, dgzac do masowej produkcji. W X1l i XIIl w. rosta nieustan-
nie liczba specjalnosci rzemiesinikébw miejskich: w niektérych miastach
liczono w XIlI — X IIl w. ponad 60 specjalnosci. W X III w. powstaje
szereg nowych osrodkoéw rzemiesiniczych, z ktérych kazdy odznacza sie
pewnymi cechami szczegdlnymi w technice i stylu. Az do potowy X III w.
nie wida¢ zadnego upadku, wprost przeciwnie — rzemiosto rosyjskie
w X1l i XIIl w. osiggneto najpetniejszy rozkwit techniczny i artystycz-
ny.28) Nalezy podkresli¢, ze obserwacje te dotycza nie tylko starych
miast kijowskich, lecz rowniez miast, ktére do X| w. nie odgrywaty zad-
nej znaczniejszej roli. Wiadomo dobrze, ze wiasnie w X1l i w pierwszej
potowie X Il w. powstato wiele nowych miast; gorliwymi budowniczymi
miast byli Jurij Dolgorukij, Andrzej Bogolubskij, Wsiewolod Jurjewicz.

Réwnoczesnie wystepujg w 6wczesnych miastach cechy typowo feudal-
ne, wyrazny podziat na czes¢ arystokratyczng — ,gréd“ i wolnych rze-
miesinikéw i kupcow — ,podgrodzie“. W ,grodzie“ bronionym watami
i murem obronnym, tworzy sie osrodek witadzy ksigzecej i politycznej.
»Podgrodzie“, w wiekszosci wypadkéw nieobwarowane, zamienia sie
w os$rodek ekonomiczny okolicznego terytorium, jakkolwiek zasieg tego
ostatniego jest jeszcze niewielki.

Wzrost miejscowych sit wytworczych doprowadzit do wyodrebnienia
duzej ilosci mniej lub bardziej izolowanych pod wzgledem gospodarczym
okregéw, ktorych wzajemny zwigzek byt staby. Handel wewnetrzny nie
utracit w zasadzie swego charakteru wymiennego. System pieniezny byt
jeszcze bardzo stabo rozwiniety. W zwigzku z tym nalezy zaznaczyé, ze
podjete w niektorych ksiestwach w X1 i X1l w. préby bicia wtasnej mo-
nety nie powiodly sie i wypuszczanie rosyjskiej monety bitej ustalo po
Smierci Wiodzimierza Monomacha.?4)

W ten sposob w ciggu dwéch stuleci — od potowy X | do potowy X I w.
wyrasta 6w system rozdrobnienia ekonomicznego, ktéry przetrwat, stop-
niowo stabnac, az do chwili rozwoju stosunkéw towarowo-pienieznych

28) Por. Rybakéw B. ,,Rzemiosto starej Rusi“, str. 528.

24) Wedlug- badan Ay W.Oriesznikowa pienigdze M i: Jarostaw Madry
(Nowgorod), lIzjastaw Jarostawicz (Kijow), Swiatopetk Izjastawicz (Kijow),
Wiodzimierz Wsiewotodowicz Monomach (Kijéw, Czernihéw, Perejastawl), Ja-
ropetk lzjastawicz (Wyszgorod) i Oleg- Swiatostawicz .(Tmutarakan). Monety,
przypisywane przedtem przez numizmatykéw Wiodzimierzowi Swiatostawiczowi,
nalezaty zdaniem A. W. Oriesznikowa, do Wtodzimierza Monomacha, (Oneszm-
kow A., Znaki pieniezne Rusi przedmongolskiej, Moskwa 1936).



na gruncie spotecznego podziatu pracy i wytworzenia sie rynku ogoélno-
rosyjskiego. Rownoczesnie wzmaga sie takze rozdrobnienie polityczne,
ktére doprowadzito do wyodrebnienia sie szeregu panstewek feudalnych.
Historycy burzuazyjni (Sotowiow, Kluczewski), negujgcy istnienie feu-
dalizmu w Rosji uwazali rozdrobnienie na ,dzielnice* za osobliwos¢ Rusi
Poéinocno-Wschodniej. W rzeczywistosci pierwsze samodzielne ksiestwa
feudalne pojawity sie w zachodniej czesci panstwa Kijowskiego. Bardzo
wczesnie poczeto sie wyodrebnia¢ ksiestwo Potockie, potem Czernigow-
skie, Perejastawskie, Halickie, Smolenskie i Nowgorodzka Republika Bo-
jarska. Wtadcza polityka Wiodzimierza Monomacha i jego s-yna Mscista-
wa | przyniosta jedynie chwilowe wzmocnienie kijowskiej wtadzy wielko-
ksigzecej. Po Smierci Mscislawa |1 (1132) wznowit sie z wzrastajgca sitg
proces rozdrobnienia politycznego. Kronikarz trafnie scharakteryzowat
6w okres: .1 w rozdarciu cafa ziemia ruska*“.

W drugiej potowie X Il w. i na poczatku nastepnego stulecia dokonano
jeszcze jednej préby utrwalenia na nowych zasadach jednosci politycznej
Rusi. Tym razem proba ta nie wyszta z Kijowa, lecz z szybko wyrostego,
mtodego miasta Wtodzimierza nad Klazmag. Nowg cechg polityki Andrzeja
Bogolubskiego i Wsiewotoda Jurjewicza w poréwnaniu z walka o jednosc¢
panstwa Kijowskiego za Wiodzimierza Swiatostawicza i Jarostawa Madrego,
byto przyznanie praw suwerennych poszczegdlnym ksigzetom i podporzad-
kowanie ich wtadzy wielkoksigzecej na zasadzie zaleznosci wasalnej. Lecz
jak dowiodty wydarzenia, srodki te okazaly sie w 6wczesnych warunkach
niedostateczne. Ksigzetom poéinocno-wschodnim nie tylko nie udato sie od-
budowaé jednolitego feudalnego panstwa ruskiego z nowym osrodkiem po-
litycznym we Wtodzimierzu, w miejsce spustoszonego Kijowa, lecz nie po-
trafili ‘oni stworzy¢ trwalego panstwa nawet na potnocnym wschodzie.
Juz za synoéw Wsiewotoda Jurjewicza ukazujg sie wyrazne oznaki rozpadu
samego Wielkiego Ksiestwa Witodzimierskiego. Powstajg podwaliny syste-
mu politycznego, ktéry w drugiej potowie X Il w. wykrystalizowat sie jako
system Wielkiego Ksiestwa Wiodzimierskiego, w postaci nietrwatego
zwiazku potnocno-wschodnich ksiestw ruskich i Wielkiego Nowogrodu pod
przewodnictwem wielkiego ksiecia.

W potowie X III w. wdziera sie w zycie ludnosci ruskiej brutalna sita
obca — Mongoto-Tatarzy. Narodowi rosyjskiemu sadzone byty ciezkie
doswiadczenia historyczne w rozmiarach, w jakich nie doznat ich zaden
naréd europejski w ciggu calego Sredniowiecza. Dalecy jestesmy od za-
miaru przypisywania podbojowi mongolsko-tatarskiemu znaczenia, jakie
mu przypisywata historiografia szlachecka i burzuazyjna, ktéra od czasoéw
Tatiszczewa i Szczerbatowa dzielita historie Rusi tradycyjnie na okresy
przedmongolski i mongolski. Podb6j ziem ruskich przez Mongoto-Tatarow
nie wprowadzit zadnych zasadniczych zmian ani do stosunkéw spoteczno-
ekonomicznych, ani do ustroju politycznego Rusi Péinocno-Wschodniej.
Rozwdj systemu Wielkiego Ksiestwa Witodzimierskiego stanowi dalszy
cigg i pogtebienie tendencji, ktore pojawity sie przed najazdem Batu-chana-
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Nie wolno jednak ignorowac¢ faktu podboju, tak samo jak me wolno igno-
rowa¢ wywotanej tym podbojem ofiarnej walki narodu rosyjskiego o wy-
zwolenie. Nie wolno zapominaé, ze rozwd6j historyczny to me nieprzerwa-
ny stopniowy ruch naprzéd, ze powszechne prawa rozwoju przejawiaja
sie w konkretnej rzeczywistosci historycznej. Z tego tez punktu widzenia
nalezy rozwazy¢ wptyw, jaki wywarty na proces historyczny trzy gtowne
zjawiska owego czasu: ruina gospodarcza, wywotana najazdem Batu-chana
i rzadami Ztotej Ordy; uksztattowanie sie systemu politycznego Wielkiego
Ksiestwa Wiodzimierskiego oraz walka narodu rosyjskiego o wyzwolenie
spod jarzma mongolsko-tatarskiego.

Najazd Batu-chana doprowadzit do niestychanego zniszczenia sit wy-
tworczych. W stowach poétnocnego kronikarza, ze w ziemi suzdalskiej me
pozostato ,,ni miejsca, ni wsi, ni siota“, ktéorych nie zniszczyliby Mongoto-
Tatarzy, nie byto zadnej przesady. Wszystkie wieksze miasta ulegty zbu-
rzeniu i spaleniu. Szereg miast znikt zupetnie od tego czasu (np stary
Riazan) « Wtodzimierz nie potrafit odrobi¢ dotkliwej kleski i utracit swoje
dawne znaczenie gospodarcze. Rzecz nie polegata jednak tylko na prawie
rownoczesnym zburzeniu wiekszosci miast: polityka Ztotej Ordy byta
w ogole wroga miastom. Istniejg podstawy do przypuszczenia, ze znaczng
ilos¢ rzemiesinikbw uprowadzono do Ztotej Ordy. Tym ttlumaczy sie a
ze w ruinach Saraju i innych miast Ztotej Ordy znajdujemy me tylko
wyroby rzemiosta ruskiego, lecz réwniez odpowiednie narzedzia produkcji.
Dlatego tez miasta ruskie pozbawione zostaly gtéwnego warunku odbu-
dowymi rozwoju zycia gospodarczego — drobno-przemystowej produkcji
rzemieslniczej. . . VITT

nhserwacii B. A. Rybakowa mozna w drugiej potowie Xiil w.
doiiecl calym sccregu gatezi produkcji zupetne zapomnienm skomphko-
dostrzec techniczny i uprymitywmenia rzemiosta. <> Tatarzy

Thrtej Ordy odnosili sie bardzo niechetnie do wzmacniania sie miast rosyj-
Ztote] Ordy odnos , nkazii- Przy tym ulegaly rowniez zniszczeniu
skich i niszczyli je przy J* iy Lndlowo-rzemiesinicze.
roztozone pod murami grcd P_d ziemiami ruskimi powodowato

Ogotem biorgc, P ~ ~ ~ e d systematycznie niszczenie sit wytwor-
W ciggu mniej _ <rabiez ludnosci przez Sciaganie haraczu, ktory
czych. Do tego dochodzita g ~ na barki warstw produkujgcych.

1

rowniez spadat catym swo d naturalne i hamowaly rozwdj sto-
Warunki te konserwoway gospoda « /O Rosji prze.

sunkéw towarowo-piemeznych. Dlatego
trwat diugi czas. miato uksztattowanie sie syste-

Duze znaczenie dla omawimi g wtodzimierskiego. Jak zaznaczylis-
mu politycznego Wielkiego K s i e s t w [/ najazdem Batu.

my wyzej, system ten POCMtP * 6b przezwyciezenia sprzecznosci miedzy
tworzeirs”eMuwcrcnnych panstewek feudalnych a koniecznoscig utrzy-

25y Rybakéw B. op. cit., str. 534.
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mania we wspolnym interesie jednosci wojskowo-politycznej pod wodza
Wielkiego Ksiecia.

Wtadcy Ztotej Ordy pogodzili sie z tym systemem, w formie jakg miat
on w momencie podboju ziem ruskich, poprébowali jednak postuzy¢ sie nim
w swoim wiasnym interesie. Totez pomimo, ze uznawali starszenstwo
Wielkiego Ksiecia Wtodzimierskiego — (Batu-chan powiedziat kiedy$ Jaro-
wowi Wsiewotodowiczowi: ,,Jarostawie, bedziesz ty najstarszym ksieciem
w narodzie ruskim“) — to jednak wzmocnili samodzielno$¢ kazdego z ksig-
zat ruskich, ktorzy otrzymywali osobne jartyki ksigzece (przywileje za
sprawowanie wiadzy ksigzecej — przyp. ttum.) i mieli prawo utrzymywa-
nia bezposrednich stosunkéw ze Ziotg Orda.

Stosunek chanéw Ziotej Ordy do Wielkiego Ksiecia nie pozostawia
watpliwosci, ze Orda starata sie traktowac go, z jednej strony, jako przed-
stawiciela wladzy chana na Rusi, z drugiej zas — jako S$rodek podtrzy-
mywania niezgody miedzy ksigzetami ruskimi. Powierzenie z koncem
X1l w. Sciggania haraczu tatarskiego Wielkiemu Ksigeciu musiato dopro-
wadzi¢ do jego star¢ z lokalnymi ksigzetami, pozbawionymi jednego ze zr6-
det swoich dochodéw. Z uderzajgca jasnoscig okreslit te polityke Ziotej
Ordy Marks: polegata ona na tym, by ,podjudza¢ wzajemnie przeciwko
sobie ksigzat ruskictg podtrzymywac¢ niezgode miedzy nimi, réwnowazy¢
ich site i me pozwala¢ zadnemu z nich wzmocni¢ sie“.a0) Jednakze wbrew
tej polityce witadza Wielkiego Ksiecia staje sie stopniowo sitg, jednoczaca
rozdrobnione feudalnie ziemie ruskie do walki ze Ztotg Orda

Juz w dziataniu Aleksandra Jarostawicza Newskiego dopatrujemy sie
tendencji do umocnienia jednosci Rusi Péinocno-Wschodniej przy formal-
nym uznaniu wiadzy Ztotej Ordy. Aleksander Jarostawicz - jeden z naj-
wiekszych wodzow swoich czaséw i wybitna posta¢ historyczna, zwyciezca
rycerzy inflanckich i ich sprzymierzehcéw - rozumial doskonale niemo-
zliwos¢ otwartego oporu przeciwko Ztotej Ordzie w istniejgcych wowczas
warunkach, ecz wszedt juz na droge, ktéra poszli pézniej jego naslepcy

racajagc sile zaborcow przeciwko mm samym; pod tym wzgledem nie
mozna me dostrzega¢ w Aleksandrze Jarostawiczu poprzednika lwana

Dalszy rozwéj tendencji zjednoczeniowej widzimy réwniez w polityce
ksiecia twerskiego Michata Jarostawicza oraz ksiecia moskiewskiego Iwana
Damtowicza Kality. Nie bylo przypadkiem, ze Michat Jarostawicz nie za-
dawalat sie tytutem ,Wielkiego Ksiecia“ lecz dotaczyt do niego wiele zna-
czacy dodatek ,catej Rusi“. Wielkim Ksieciem, <Sel Rusf® m enit see
rowniez Iwan Kalita. Walka miedzy Twerem a Moskwag o wielkolLia
miasT T OWIlla w PersPektywie historycznej sp6r o to? ktéremu z tych
miast, Twerowi czy Moskwie, przypas¢ miato w udziale zastgpienie pod-
upadiego starego stotecznego Wiodzimierza w charakterze osrodka noli-

ZZZ . . Rnai . . W dziataniach ksigzat
moskiewskich i twerskich w ciggu catej tej czterdziestoletniej walki nie

-") K. Marks. The secret diplomatic history of Eighteenth century.
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widac¢ jeszcze zadnych zasadniczych réznic. Wiasne sity obu przeciwni-
kéw bylty mniej wiecej réwne. Przy otwartym starciu w 1318 r. zadali
mieszkancy Tweru ciezka kleske Moskwie, przy czym do niewoli dostata
sie nawet matzonka Jurija Danitowicza. Lecz ksigzeta moskiewscy
bracia Danitowicze okazali sie sprytniejszymi politykami. lwanowi Kali-
cie udato sie zamieni¢ chana w ,postuszne narzedze w swoich rekach, przy
pomocy ktérego uwalnia sie od najniebezpieczniejszych rywali i przezwy-
cieza wszelkie przeszkody, wyrastajagce na drodze jego zwycieskiego marszu
ku uzurpowaniu wiadzy. Kie zagarnia dzielnic ksigzecych, lecz w sposéb
niedostrzegalny obraca wladze zaborcow tatarskich na korzys¢ wytgcznie
swoich wiasnych interesow*.278

Nie chcac popas¢ w burzuazyjny psychologizm, nie nalezy staraé¢ sie
wnikng¢ w nieznane nam mysli lwana Kality, aby znalez¢ odpowiedZ na
pytanie: czy uwazat on ksiestwo Moskiewskie za podstawe przysztego
jednolitego panstwa rosyjskiego? W ocenie znaczenia dziejowego jego
dziatalnosci musimy sie oprze¢ na marksistowskiej analizie konkretnej
rzeczywistosci dziejowej. Ta zas rzeczywistos¢ byta w pierwszej potowie
X1V w. taka, ze nie pozwalata na stworzenie jednolitego, a tym bardziej —
scentralizowanego panstwa. Iwan Kalita usitowat zamieni¢ wszystkich
ksigzat ruskich w swoich wasali, nie naruszajgc samego systemu rozdrob-
nienia politycznego Wielkiego Ksiestwa Wltodzimierskiego. Pomimo, ze
lwan Kalita dziatat, jak to podkresla Marks, wytgcznie w swoim wiasnym
interesie, to znaczy w interesie klasy rzadzacej Ksiestwa Moskiewskiego,
obiektywne wyniki jego polityki mialty powazne znaczenie postepowe.

Bioragc pod uwage role jaka odegrata Moskwa w pézniejszym zjedno-
czeniu ziem ruskich, nalezy specjalnie wyodrebni¢ w ramach omawianego
rozdziatu historie Ksiestwa Moskiewskiego od poczatku XIV w., historie
jego rozwoju i wzmachniania sie. W swoim pozdrowieniu z okazji obchodu
800-lecia Moskwy pisat towarzysz Stalin: ,,Zastuga Moskwy polega przede
wszystkim na tym, ze stata sie ona podstawag zjednoczenia rozbitej Rusi
w jednolite panstwo, z jednolitym rzadem, z jednolitym kierownictwem*.2»)

Walka z Mongoto-Tatarami Ztotej Ordy rozwijata sie dwoma torami:
jeden — to zywiotowy opor szerokich mas ludowych, przejawiajagcy sie
w poszczegllnych krwawo stlumionych powstaniach (powstanie w roku
1262 w Rostowie, Witodzimierzu, Suzdale, Jarostawiu, Perejastawlu; po-
wstanie w Twerze w roku 1327 i inne); drugi — to przeciwstawianie sie
zaborcom przez wtadze wielkoksigzeca. Jasne jest, ze sam zywiotowy ruch
ludowy nie mogt w warunkach ekonomicznego i politycznego rozdrobnie-
nia kraju doprowadzi¢ do sukcesu, tak samo jak nie mogtoby sie powies¢
Wystagpienie Wielkiego Ksiecia przeciwko Ztotej Ordzie, gdyby nie opie-
kto sie na sile zbrojnej ludu. Oba te kierunki walki wyzwolericzej zlaty
sie w jedno w ostatnim trzydziestoleciu X1V w. To co przekraczato sity
lwana Kality stato sie catkowicie mozliwe dla jego wnuka Dymitra Don-

27) Tamze.
28) ,,Prawda“, nr 235 z 7 wrze$nia 1947 r.
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skiego. Lecz nastagpito to dlatego, ze cata sytuacja ekonomiczna i politycz-
na zmienita sie w kierunku sprzyjajacym polityce zjednoczeniowej i wy-
zwolenczej wielkiego ksiecia

Dlatego tez trzeci rozdziat okresu rozdrobnienia feudalnego zaczynamy
od konca lat szesédziesigtych X1V w. i zamykamy w potowie lat osiem-
dziesigtych XV w. Historycy burzuazyjni nie dostrzegali r6znicy w dzia-
taniach Iwana Kality, Dymitra Donskiego a nawet Iwana Ill, podobnie
jak nie dostrzegali przemian w stanie wewnetrznym ksiestwa moskiew-
skiego, ktére w ich pojeciu zlewato sie w jedno z wioSciami dziedzicznymi
wielkiego ksiecia. Dlatego tez sprowadzali oni caly proces tworzenia pan-
stwa rosyjskiego do procesu ,,wznoszenia sie Moskwy*. Panstwo moskiew-
skie, twierdzili, wyrosto, jak z ziarna, z ,,0jcowizny“ synéw Danity Alek-
sandrowicza, ktéra rozrastata sie dopoty, dopoki nie objeta wszystkich
potnocno-wschodnich ziem ruskich.

Historycy marksistowscy nie mogg kroczy¢ tg fatszywg pod wzgledem
metodologicznym droga. Przypisujac wielkie znaczenie wzmocnieniu ksie-
stwa moskiewskiego, jako podstawy ekonomicznej i politycznej dla stwo-
rzenia zjednoczonego panstwa rosyjskiego i cenigc wysoko zastuge dzie-
jowag Moskwy, ktéra, jak zaznacza towarzysz Stalin, byta i jest inicjatorka
stworzenia scentralizowanego panstwa rosyjskiego, powinni oni w Swietle
wskazan klasykéw marksizmu o warunkach powstawania panstw scentra-
lizowanych rozpatrze¢ caly ten proces we wszystkich jego przejawach i na
calym terytorium Rusi Poéinocno-Wschodniej.

Przede wszystkim zwréci¢ nalezy uwage na liczne oznaki powaznego
ozywienia ekonomicznego w drugiej potowie X1V w., a szczegdlnie pod ko-
niec tego stulecia. Badajac dzieje rzemiosta rosyjskiego, doszedt profesor
B. A. Rybakéw do wniosku, ze po silnym upadku, spowodowanym kleska
zadang przez Mongoto-Tatarow, rozpoczyna sie wiasnie w tym okresie
nowy rozkwit produkcji rzemieslniczej, odradza sie zapomniana na jakis
czas filigranowa sztuka ztotnicza i wyréb emalii, zjawiajag sie odlewnie
miedzi dla odlewéw artystycznych, zaczyna sie stosowanie masywnych odle-
wow, wymagajace skomplikowanych urzadzen (dzwony, pézniej armaty)-
zaczyna sie skomplikowane wiercenie szybow salinowych, zjawia sie silnik
wodny (mtyny wodne) w przemysle, rozwija sie szybko budownictwo
z kamienia itd.2n)

Na gruncie tych objawow, spotecznego podziatlu pracy umacniajg si8
elementy wewnetrznego obrotu towarowego i rozszerzajg sie zewnetrzne
zwigzki handlowe. Rozw6j handlu wewnetrznego spowodowat bicie wiasne]
monety drobnej wartosci. W Ksiestwie Moskiewskim bicie pienigdza rozpo-
czeto sie prawdopodobnie w pierwszych latach panowania Dymitra Don-
skiego. Prawie réwnoczesnie zjawily sie wilasne pienigdze w Ksiestwie
Suzdalsko-Nizegorodzkim za Dymitra Konstantynowicza (1365— 1383)2

29) por. Rybakéw B. op. cit.,, str. 695—696.
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i w Ksiestwie Riazanskim za Olega Ilwanowicza (1350—1402). Z koncem
X1V lub z poczatkiem XV w. poczeto bi¢ pienigdze w Ksiestwie Rostow-
skim (ksigzeta Andrzej Fiodorowicz i Aleksander Konstantynowicz), z po-
czatkiem XV w. — w Twerze (lwan Miehajlowicz) i w dzielnicach twer-
skich. W ten spos6b w ciggu 50—60 lat wytworzyt sie wiasny system pie-
niezny we wszystkich ksiestwach ruskich, przy czym najwczesniej zjawit
sie on w najwiekszych z nich. Pdzniej niz inne przystapit do bicia wlkasnego
pienigdza Nowogrod, co ttumaczy sie jego znacznym handlem' zagranicz-
nym i obfitym dopltywem drobnej monety zagranicznej.

Ciekawe obserwacje dotyczace stopnia rozwoju o6wczesnych stosunkéw
towarowo-pienieznych mozna poczyni¢ badajgc sktad zachowanych skar-
béw w monetach. Okazuje sie, ze do potowy XV w. skarby, z nielicznymi
wyjatkami, skitadajg sie z monet jednego wielkiego ksiestwa i jego ,,dziel-
nic” (Moskiewskiego, Twerskiego, Suzdalsko-Nizegorodzkiego, Riazan-
skiego). Monety innych, nawet sasiednich wielkich ksiestw spotykaja sie
tylko wyjatkowo. Skarby pochodzace z drugiej potowy XV w. zawierajg
zwykle monety z najrozmaitszych mennic. A zatem sktad skarbéw odzwier-
ciedla w pewnej mierze proces rozszerzania sie wiezi rynkowych.

Rozwd6j przemystu rzemiesiniczego i handlu doprowadzit do znacznego
wzrostu ludnosci osad podmiejskich. Ksigzeta zaktadajg liczne osady
rzemieslnicze. Wedtug danych S. B. Wesetowskiego istnialo w potowie
XV w. 286 osiedli (opr6cz miejskich), ktérych ludnos¢ skiadata sie z rze-
miesinikéw i kupcow.'W warunkach tego rozkwitu gospodarczego zaczyna
Moskwa odgrywac role wigzacego osrodka gospodarczego; jej szybkiego
rozwoju nie potrafity powstrzymaé¢ nowe straszliwe spustoszenia. Osiedla
podmoskiewskie zostaty catkowicie zniszczone przez Tochtamysza w 1382 r,,
ale juz po 10— 15 latach podgrodzia moskiewskie nie tylko podniosty
sie catkowicie po klesce, lecz zajety jeszcze wiekszy teren. Pod koniec
stulecia zamieszkaly juz byt caly obszar, obejmujacy rejon pdzniejszego
Kitajgorodu.

Temu postepowi w rozwoju ekonomicznym odpowiadaty przemiany
ustroju politycznego we wszystkich ruskich panstewkach feudalnych.
Z poczatkiem XV w. mapa polityczna Rusi Péinocno-Wschodniej znacznie
sie uproscita. Utrzymaly sie tylko cztery wielkie twory panstwowe (ksie-
stwa: Moskiewskie, Twerskie, Riazanskie oraz Wielki Nowgorod), we-
wnatrz zas kazdego z nich dokonywato sie skuteczne przezwyciezanie roz-
drobnienia feudalnego.

Wazng granicg chronologiczng w historii ksiestwa twerskiego sg czasy
kichata Aleksandrowicza (1366—1399), ktdory prowadzit nieustanng nie-
cni walke z mtodszymi ksigzetami twerskimi. Za jego panowania zakonh-
czyto sie wlkasciwie — po zniesieniu ,,dzielnic* Kaszynskiej i Chotmskiej —
zjednoczenie wszystkich ziem twerskich pod wladza Wielkiego Ksiecia
twerskiego. Jeszcze wieksze sukcesy osiggneta zjednoczeniowa, wiladcza
Polityka Borysa Aleksandrowicza (1425—1461), ktérego miejscowy mnich
Poina, cztowiek uczony i patriota nazywa nawet ,,samowtadnym monarchg*.
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Istniejg podstawy do przypuszczenia, ze te wielkie sukcesy polityczne
osiggnat Borys Aleksandrowicz w walce z moznowtadztwem bojarskim,
drogg wynoszenia ludzi z mniej znakomitych rodéw. Tenze mnich Foma
powiada: ,,A Wielki Ksiaze Borys Aleksandrowicz wtadze objgwszy precz
wyzengt dumne wielmoze Tweru, a pokornych na stolcu wielkoksigzecym
obok siebie posadzit, a i inne wladze niepokorne do pokory przywiodt“.30)

Mniej wyrazny, lecz taki sam charakter miata polityka zjednoczeniowa
wielkich ksigzat riazanskich. Bardzo znaczne sukcesy osiagnat Oleg Iwa-
nowicz (1350— 1402): Niebezpieczenstwo zewnetrzne, zagrazajgce grani-
com Riazania zaréwno od strony Ztotej Ordy jak i od strony Litwy, sku-
pito dokota Olega Iwanowicza drobnych ksigzat riazanskich: pronskich,
jeleckich, kozielskich, muromskich. Lecz ksiestwo riazanskie nie byto
w stanie prowadzi¢ ciezkiej walki z wrogami zewnetrznymi i réwnoczesnie
opiera¢ sie rosngcym wymaganiom Moskwy, ktérej pomoc stawata sie
coraz niezbedniejsza. W przeddzien utraty samodzielnosci zakonczyt sie
w ksiestwie riazanskim — w momencie zniesienia dzielnicowego ksiestwa
pronskieglo — proces zjednoczenia wewnetrznego.

W Nowgorodzkiej republice bojarskiej proces wzmacniania sie witadzy
centralnej przebiegat — wskutek specjalnego charakteru ustroju politycz-
nego republiki — w spos6b w duzej mierze odmienny niz w ruskich ksie-
stwach feudalnych. Pomimo, ze w Nowgorodzie nie byto dzielnic, podlegte
mu miasta mniejsze okazywaly takg sama tendencje do odosobnienia, jak
ksiestwa dzielnicowe na innych ziemiach ruskich. W potowie X1V w. po-
wiodto sie to catkowicie Pskowowi, a z poczgtkiem XV w. — Wiatce.
Wzmocnienie wiadzy centralnej w Nowgorodzie nastgpito drogg utworze-
nia zbiorowego organu moznowtadztwa ziemiariskiego, ktéry to organ tago-
dzit do pewnego stopnia sprzecznosci, istniejgce wewnatrz rzadzacej war-
stwy bojarstwa nowgorodzkiego. Powstata z poczatkiem XV w. ,rada pa-
now* skladata sie z 200— 300 przedstawicieli bojarstwa. Wzmocnieniu ule-
gata rowniez wiez pomniejszych miast ze stolicg republiki bojarskiej.

W ten sposéb zatem, wzmocnienie witadzy centralnej (wielkich ksigzat,
zas — w Nowgorodzie rzgdu bojarskiego) byto zjawiskiem wspdélnym dla
wszystkich ziem rosyjskich, ktére zachowaly samodzielnos¢ polityczna-
Istniata jednak gteboka, zasadnicza réznica miedzy polityka zjednoczenio-
wa Wielkiego Ksiecia Moskiewskiego a politykg pozostatych ,wielkich
ksigzat“. Ci ostatni zmierzali do zniesienia rozdrobnienia politycznego
wewnatrz swoich ksiestw i do umocnienia swojej niezaleznosci jako suwe-
rennych wiadcow. Polityka zjednoczeniowa wielkich ksigzgt moskiewskich,
poczawszy od Dymitra Donskiego, nosita charakter moskiewski i réwno-
czednie charakter ogdlnorosyjski. Wewnatrz Ksiestwa Moskiewskiego dia-
wita samodzielno$S¢ ksigzat dzielnicowych, za$ poza granicami wlasciwego
Ksiestwa Moskiewskiego zmierzata do zniszczenia innych feudalnych two-
row panstwowych na terytorium ruskim, to znaczy coraz bardziej wkra-

30) Lichaczow N. ,,Mnicha Poiny stowo pochwalne*, Petersburg, 1908.
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czata na droge tworzenia jednolitego panstwa rosyjskiego. W zwigzku
z tym nalezy zaznaczy¢, ze przy koncu XIV i w pierwszej potowie XV w.
zaden inny ksigze nie siegat juz po wiadze ogdlnorosyjska — wszystkie
wysitki Nowgorodu, Tweru i Riazania zmierzaty w tym czasie jedynie do
umocnienia wlasnej niezaleznosci. Dlatego tez polityka Wielkiego Ksiecia
Moskiewskiego nosita, w odrdznieniu od polityki jego rywali, charakter
wybitnie postepowy.

OmoéwiliSmy poprzednio nowe warunki ekonomiczne, Kktére sprzyjaly
powodzeniu polityki zjednoczeniowej Moskwy. Lecz warunki te same przez
sie nie wystarczaly do catkowitej likwidacji rozdrobnienia feudalnego.
Olbrzymia role dziejowa odegrata Moskwa w walce narodowo-wyzwolen-
czej ze Ztotg Orda. W stosunku do Ztotej Ordy postugiwat sie Dymitr Don-
ski zupetnie innymi Srodkami, niz jego poprzednicy na moskiewskim tro-
nie ksigzecym. Podczas gdy jego dziad i ojciec usitowali odwraca¢ gniew
chanéw od Moskwy, azeby méc pod ostong zewnetrznego spokoju groma-
dzi¢ sity, to Dymitr Donski rzuca Ordzie otwarte wyzwanie. Poprzednikom
Dymitra Donskiego, ktérzy wszystkie nieporozumienia ze Ztotg Orda sta-
rali sie usuwa¢ na drodze pokojowej, nie byla potrzebna pomoc innych
ksigzat ruskich; odwrotnie — jednym z warunkéw powodzenia tej poli-
tyki byto wyrzeczenie sie ,jedynowtadztwa“, ktérego nie zniostaby jeszcze
grozna wiadza chanéw.

Jawnie wroga wobec Ztotej Ordy polityka Dymitra Donhskiego byta wy-
razem interes6w ogolnoruskich. Mogta liczy¢é na powodzenie tylko pod
warunkiem zjednoczenia wszystkich podstawowych sil ruskich. Otwarta
walka z zaborcami tatarskimi nie dawata sie pogodzi¢ z rozdrobnieniem
feudalnym, wymagata niezwilocznego utworzenia scentralizowanego pan-
stwa. Dlatego zwyciestwo na polu Kulikowym, odniesione przy udziale
wszystkich prawie ziem ruskich, utrwalito ostatecznie znaczenie Moskwy
jako ogolnoruskiego osrodka politycznego, jako przysztej stolicy panstwa
rosyjskiego.

Bardzo doniostg role odegrata Moskwa w rozwoju narodowosci wielko-
ruskiej (rosyjskiej). Narodowos¢ — to jeszcze nie naréd. W rozwoju trwa-
lej wspolnoty ludnosci stanowi ona etap, poprzedzajacy powstanie narodu,
dlatego nie posiada ona jeszcze wszystkich czterech cech (wspolnosé jezy-
ka, terytorium, zycia gospodarczego i uktadu psychicznego, objawiajgcego
sie we wspoélnocie kultury), wiasciwych narodowi, tworzagcemu sie w epoce
wzrastania kapitalizmu. Lecz elementy skiadajgce sie na naréd jezyk,
terytorium, wspolnota ekonomiczna i kulturalna tworzyty sie zwolna,
jak wskazuje J. W. Stalin, jeszcze w okresie przedkapitalistycznym.3l)
Elementy te mozna zaobserwowa¢ w mniejszym lub wiekszym stopniu
w procesie tworzenia sie narodowosci wielkoruskiej okoto potowy XV w.
Niemniej wybitna rola przypada Moskwie w dziele tworzenia kultury ogoél-
tomskiej, wyrazajacej sie w literaturze, architekturze i malarstwie.

1)) Patrz: J. Stalin ,Kwestia narodowa a leninizm*“, — ,Nowe Drogi“
Nr (18) str. C



Nasung¢ sie moze pytanie: czy nie nalezy calego tego okresu od konca
XIV w. zaliczy¢ do czaséw tworzenia sie scentralizowanego panstwa ro-
syjskiego? Uwazamy, ze jakkolwiek tgczy sie on organicznie z nastepu-
jacym po nim okresem tworzenia scentralizowanego panstwa i stanowi
konieczny i bezposredni etap na drodze do niego, to jednak cechy szczegol-
ne kazdego z tych okresbw —- jednoczenia ziem ruskich wokoét Moskwy
i tworzenia scentralizowanego panstwa rosyjskiego — skianiajg db ich
wyodrebnienia, oczywiscie bez uszczerbku dla jednosci procesu historycz-
nego. Dla powstania scentralizowanego systemu panstwowego konieczne
byto zjednoczenie kraju droga likwidacji wszystkich innych feudalnych
panstewek rosyjskich, dazacych do izolowanego i niezaleznego istnienia.
Dopiero zakonczenie wewnetrznej wojny feudalnej za Wasyla Ciemne-
go stworzyto niezbedne warunki dla petnego zwyciestwa polityki zjedno-
czeniowe] Ksiestwa Moskiewskiego.

Pomimo, ze scentralizowane panstwo rosyjskie tworzyto sie na feudal-
nym podiozu spoteczno-ekonomicznym, to jednak samo to podioze doznato
znacznych przemian pod wptywem rozwoju stosunkéw towarowo-pieniez-
nych. W ostatniej ¢éwierci XV w. zjawita sie, jak zaznaczyliSmy wyzej,
renta pieniezna. Réwnoczesnie zaczyna wzrasta¢ obszar ziemi panskiej
branej pod uprawe. O ile we wczesniejszym okresie mogt wiasciciel ziemi —
przy niewielkim obszarze wiasnej uprawy — postugiwa¢ sie prawie wy-
tacznie praca osadzonych na ziemi chitopéw, to wraz ze wzrostem obszaru
tej uprawy w XVI w. pociagniecie chtopéw do odrabiania panszczyzny
stato sie bezwzglednie konieczne. Panszczyzna potrzebna byta teraz nie
tylko do zaspakajania wewnetrznych potrzeb gospodarstwa feudalnego, dla
wyzywienia licznej czeladzi dworu bojarskiego, lecz rowniez dla uzyska-/
nia nadwyzki zboza, ktéra zamieniata sie w towar rynkowy. W ten sposéb
gospodarka feudalna zaczyna przystosowywac sie do rynku. Rozwdj renty
pienieznej i panszczyzny oznaczat dla chtopébw znaczne wzmozenie wyzy-
sku feudalnego. W tych warunkach niewystarczajgce juz byty dawne srodki
przymusu pozaekonomicznego, ktdrymi rozporzadzali feudalni wasciciele
ziemi. Z pomocg musiat im przyjs¢ aparat przymusu panstwa klasowego.
Powoduje to powstanie prawa panszczyznianego, to znaczy najciezszej
formy wyzysku. ,,Gtéwng cecha prawa panszczyznianego — mowi W. |. Le-
nin — jest to, ze chlopstwo... uwazane bylo za przytwierdzone do zie-
mi“,3) — stad wywodzi sie samo pojecie prawa panszczyznianego.

Rozwoj prawa panszczyznianego trwat przez péttora wieku. Prawo o dniu
Sw. Jerzego (26.XI| st. st., dzien sw. Jerzego — Jura, w ktérym chiop miat
prawo opusci¢ ziemie pana) w zbiorach praw z 1497 i 1550 lat, wprowa-
dzenie tzw. ,,zapowiednyeh* lat (lat objetych zakazem korzystania z pra-

&) Lenin, Dzieta, tom XXIV str. {570.
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wa dnia $w. Jerzego) w 1581' r., ustanowienie w 1597 r. tzw. ,,urocznych*
(umownych) lat dla Scigania i zwrotu zbiegtych chtopéw ich panom, dalsze
zwiekszenie liczby lat ,,urocznych* w 1607, 1637 i 1642 latach i wreszcie
prawo zatwierdzajgce ostatecznie przytwierdzenie panszczyznianego chilopa
do ziemi (,,Krestjanskaja kriepost“) w Statucie Soborowym z 1649 r. —
oto najwazniejsze etapy rozwoju prawa panszczyznianego.

Jedynie silna wladza, rozporzadzajgca scentralizowanym aparatem, mo-
gta rozprawic¢ sie z chtopami tak, jak rozprawit sie z nimi rzad carski
w XVI i XVII w. Dalsze zmiany w potozeniu chlopéw w ciagu XV III w.
(zréownanie niewolnikow z chitopami panszczyznianymi, praktyka sprze-
dawania chtopéw bez ziemi i oddzielnie od rodziny, ukazy Katarzyny Il
0 chiopach) nie wniosty niczego zasadniczo nowego do tresci prawa pan-
szczyznianego ujetego w Statucie Soborowym, ktéry pomimo licznych
zmian i uzupetnien, zachowat moc obowigzujacg do 1832 r.

W ten spos6b, kierujac sie najwazniejszym wskaznikiem feudalnego
sposobu produkcji — a mianowicie stosunkami wytwdrczymi miedzy chio-
pami a wlascicielami ziemi — mozna wyraznie wyodrebni¢ okres od korica
XV do korica XVII w.

Renta pieniezna i panszczyzna spowodowaly wytworzenie sie prawa
panszczyznianego lecz, z drugiej strony, rozwdj renty pienieznej i pan-
szczyzny uwarunkowany byt powstaniem rynku wewnetrznego. Przestanki
dla powstania wspolnego dla catego kraju rynku wszechrosyjskiego istniaty
juz przy koncu XV w. i znacznie wzmogty sie w ciggu XV I w.Li) Miedzy
wzrostem systemu rynkowego a rozwojem scentralizowanego panstwa za-
chodzito dialektyczne oddzialywanie wzajemne. Wzmozone kontakty eko-
nomiczne na poditozu spolecznego podziatu pracy utatwiatly zjednoczenie
panstwowe wszystkich ziem ruskich i odwrotnie — rozwdj scentralizowa-
nego panstwa wywierat silny wptyw na rozwdj ogdélnorosyjskiego systemu
rynkowego. Pomimo jednak pomysSinego rozwoju stosunkéw towarowo-
pienieznych — zahamowanego nieco olbrzymimi zniszczeniami w latach
siedemdziesigtych XVI1 w. oraz skutkami interwencji polsko-litewskiej
1 szwedzkiej na poczatku XV Il w. — pomimo wzrostu liczby ludnosci pod-
grodzi, zacie$nienia sie wiezbw handlowych miedzy miastami, pojawienia
sie mnostwa drobnych targéw wiejskich, pomimo rozwoju handlu zagra-
nicznego — rozdrobnienie ekonomiczne nie zostato w peini przezwyciezone
dopodty, dopoki ni¢ wytworzyt sie w XV II w. rynek ogdélnorosyjski.

Przypisujac duze znaczenie powstaniu rynku wewnetrznego pisat
W. I|. Lenin:

,.,Dopiero nowy okres historii rosyjskiej (mniej wiecej od XVII w.)
odznacza sie istotnie faktycznym potgczeniem wszystkich tego rodzaju
obszaréw, ziem i ksiestw w jedng catos€. Potaczenie to zostatlo spowodo-
wane nie wiezami rodowymi ..a nawet nie ich nastepstwem i uogoélnie*

Przestanki ,,rynku wszechrosyjskiego“ w wieku XVI
(?\llZJtatBlf‘iOh;l;ia)r\]Ne“S' Moskiewskiego Uniwersytetu Panstwowego, zeszyt 87,
Moskwa, 1946).

133



niem: spowodowane zostato wzmaganiem sie wymiany miedzy poszczego6l-
nymi obszarami, stopniowo rosngcym obrotem towarowym, koncentrowa-
niem sie niewielkich rynkéw miejscowych w jeden rynek wszechrosyj-
ski“.34) Prace szeregu historykéw radzieckich, ktérzy postuzyli sie boga-
tym materiatem ksiag celnych (wykazoéw wewnetrznych cet i myt —
przyp. ttum.) — S W. Bachruszyna, N. A. Baktanowej, N. W. Ustiugowa,
autora niniejszego artykutu i innych — potwierdzity w zupetnosci na pod-
stawie olbrzymiego materiatu faktycznego wskazéwke W. I. Lenina, ze
wytworzenie sie rynku wszeehrosyjskiego nastgpito w XV Il w. W ten spo-
s6b réwniez i z punktu widzenia drugiej waznej cechy rozwoju ekonomicz-
nego nalezy wyodrebni¢ okres od konca XV do konca XVII w.

Przystagpmy z kolei do rozpatrzenia 6wczesnego ustroju panstwowego.
W sposob najogdlniejszy mozna go okresli¢ jako panistwo scentralizowane,
lecz stopien centralizacji i jej forma bywajg rozmaite. Centralizacja rzg-
dow w rosyjskim panstwie absolutystycznym w XV Il w. byla petniejsza,
niz w panstwie rosyjskim z XVI i XVIlI w. Tak samo forma witadzy pan-
stwowej w XV 1 i XV Il w. byta inna niz za Piotra | i jego nastepcow.

Gtobwna cechg scentralizowanego panstwa jest istnienie wspoélnych orga-
noéw administracji, rozciggajgcych swoja wiadze na cate terytorium pan-
stwowe, a wiec istnienie najwyzszej wladzy ustawodawczej iladministra-
cyjnej, sadownictwa, urzedéw finansowych, systemu wojskowego. Dlatego
system scentralizowanego panstwa nie daje sie pogodzi¢ z istnieniem
immunitetow prywatnych, na mocy ktérych funkcje wiadzy panstwowej
spoczywaly w reku poszczego6lnych feudalnych wiascicieli ziemi. Na czele
scentralizowanego panstwa stat w Rosji samowiadny monarcha, ale sy-
stem scentralizowany i ustréj absolutystyczny stanowig dwa rézne zjawi-
ska jakkolwiek sg z soba zwigzane w rozwoju historycznym. W odpo-
wiedzi na list towarzyszy Cwietkowa i Alypowa pisat towarzysz Stalin:
»W moim referacie mowa jest nie o powstaniu ,ustroju absolutystycz-
nego“ w Rosji, lecz o powstaniu scentralizowanych panstw wielonarodo-
wych na wschodzie Europy (Rosja, Austria, Wegry). tatwo zrozumiec,
ze sg to dwa rézne tematy chociaz nie wolno uwazac¢ ich za oderwane wza-
jemnie od siebie*.35)

Podwaliny rosyjskiego panstwa scentralizowanego powstaty z koricem
XV i z poczatkiem XVI1 w., za Ilwana IlIl i Wasyla IlIl. Nie nalezy jednak
przecenia¢ osiggnietych w owym czasie postepéw w tym kierunku, pomi-
mo ze mialy one duze, zasadnicze znaczenie dla pdZniejszego rozwoju sy-
stemu scentralizowanego. Bez nich niemozliwe bytyby reformy lwana IV,
ktére nadaly systemowi scentralizowanemu forme, zachowang bez znacz-
niejszych zmian az do konca XV Il w. i zlikwidowang dopiero za Piotra I.

Przy badaniu rozwoju scentralizowanego panstwa rosyjskiego nie wol-
no oczywiscie odrywa¢ go od podstawy klasowej, jakg stanowita szlachta
(zobowigzana do ustug wojskowych i panstwowych). System seentrali-

34) Lenin, Dzieta, tom | str. 73.
3i) Stalin, Dzieta, tom IX str. 17(L

134



zowany wyrastal wsrod zacietej walki z reakcyjng magnaterig ksigzeco-
bojarska. Zwyciestwo witadzy carskiej w tej walce bytoby niemozliwe, gdy-
by wtadza carska nie opierata sie na sile potezniejszej niz wyzsza arysto-
kracja feudalna, a mianowicie na licznej, dobrze zorganizowanej warstwie
drobnych, stuzebnych wiascicieli ziemi. Dlatego tez waznym zjawiskiem
w historii scentralizowanego panstwa byt rozwdj systemu osobistych na-
dan ziemskich (pomiestnaja sistiema).

W kwestii pochodzenia systemu osobistych nadan ziemskich historycy
radzieccy nie osiagneli jeszcze nalezytych wynikéw. Co prawda, nikt juz
nie wywodzi rosyjskiego osobistego nadania ziemskiego z prawa bizantynh-
skiego, jak to czynili niektdérzy historycy burzuazyjni. Istnieje jednak
tendencja do niepowiazywania tego typu wilasnosci ziemskiej z rozwojem
scentralizowanego panstwa i odnoszenie go do czaséw znacznie wczesniej-
szych (S. W. Juszkow). W wypadku tym zachodzi widocznie pomieszanie
dwoch pojeé: osobistego nadania ziemskiego (lenna) jako formy warun-
kowej wlasnosci feudalnej oraz systemu allodialnego wtadania ziemig jako
sposobu masowego zabezpieczenia materialnego ,Iludzi stuzebnych* (synéw
bojarskich i szlachty), jako systemu, mozliwego jedynie w warunkach
centralizacji wtadzy. Nie ulega watpliwosci, ze warunkowa wilasnos¢ feu-
dalna w réznych postaciach i o r6znych nazwach istniata obok petnej wias-
nosci ziemskiej od poczatku rozwoju feudalnej wlasnosci ziemskiej. Posia-
danie takiej ziemi bez prawa jej alienacji uwarunkowane byto ,,stuzebnos-
cig”. Lecz stowo ,stuzebnos¢” mialo rozmaite znaczenie, zmieniajagce sie
z biegiem czasu. W okresie rozdrobnienia feudalnego ,,stuzebnos$¢” oznacza-
ta stosunek wasalny. Otrzymujac ziemie od ksiecia lub innego wiasciciela
ziemi na zasadzie prawa posiadania warunkowego, posiadacze owej ziemi
powinni byli spetnia¢ obowigzki wasalne w stosunku do swego seniora.
Natomiast posiadacz osobistego nadania ziemskiego (..P0OLl“ e* k >
z konca XV w i czasbw pOzniejszych, me byl wasalem lecz poddanym
monarchy moskiewskiego. Nie wolno mu bylo nigdzie odjechaé, a stuzebna
jego zaleznos¢ konczyta sie albo z chwilg $mierci, albo wskutek starosci,
choroby lub kalectwa. Tylko przez wyrazne nieporozumienie mozna zab-
czv¢ niejakiego Borysa Borkowa, o ktorym pisat lwan Kalita w testamen
cie, ze dat mu zakupiong wies w Rostowie ,jesli bedzie synowi mojemu
stuzvt wie$ bedzie jego, nie bedzie zas stuzyl moim dzieciom, wie$ od-
biorg“ - do kategorii posiadaczy nadan ziemskich, do kategorii ,po-
mieszczikow* z X1V w. Jasne, ze w danym wypadku mowa byta nie o pod-
danstwie Borysa Borkowa, lecz o jego obowigzkach
mogt on w kazdej chwili dowolnie zerwac.

Druga cech, charakterystyczng systemu osobistych nadan ziemskich by-
to masowo prsomtesKsame ,ludni stuzebny**, «osw* w W

padkach charakter PtyAAAAAANgAnNNANAptjarsli®h”~cericiewnych

lenmczych, ktére

z nadan osobistych ziemie (,ptotaueszczikow ) z okolic Moskwy, beda
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przedstawicielami zubozatych rodéw ksigzecych i stuzebnych szacheckich,
dzieci bojarskich, stanowigcych gtéwng czesS¢ posiadaczy nadan ziemskich
i bytych towarzyszy wojennych bojaréw, ktérzy popadli w nietaske. Z dru-
giej strony, okoto 1.000 szlachty nowogrodzkiej osiedlono na prawie na-
dania osobistego w starych powiatach moskiewskich, gtéwnie w poblizu
wschodniej granicy ksiestwa moskiewskiego (w powiecie nizegrodzkim).
Takim samym celom wojskowo-politycznym stuzyto ‘osiedlanie ,,pomiiesz-
czikébw* w potudniowym pasie pogranicznym w XVI w.

Trzecia gtdbwng cechg systemu osobistych nadan ziemskich bylo usta-
nowienie poboréw i datkéw wraz z poOzniejsza reglamentacja powinnosci
wojskowej posiadacza nadania. .Wszystkie *e cechy charakterystyczne
systemu osobistych nadan ziemskich (,pomiestnaja sistiema®) pojawilty sie
za lwana |1l i rozwinetly sie w petni za lwana IV. Rzecz charakterystycz-
na, ze sarno stowo ,,pomiestje” spotyka sie po raz pierwszy w Zzrodlach
dopiero przy koncu XV w. Upodobnienie osobistych nadan ziemskich do
wicscli dziedzicznych w potowie XV II w., wyrazone w Statucie Soborowym
1649 r., oznaczato juz poczatek rozktadu systemu osobistych nadan ziem-
skich.

Wietloe charakterystyczne dla rozwoju scentralizowanego panstwa feu-
dalnego ag zmiany, jakim ulegty prawa immunitetowe prywatnych posia-
daczy ziemi. W okreslie rozdrobnienia feudalnego' gdy, moéwigc stowami
Marksa ,,najwyzsza witadza wojskowa i sgdownicza byta atrybutem wias-
nosci ziemskiej“,30) wielcy feudatowie dysponowali calg wtadzg administra-
cyjna li sadowg. Zachowane akty nadania przywilejéw z poczatku XV w.,
przypadaja juz na czasy, gdy prawa immunitetowe poczely ulega¢ ogra-
niczeniu. Warto zaznaczy¢, ze ograniczenia te pojawity sie wczesniej w ak-
tach wielkich ksigzat moskiewskich, niz u ksigzat twerskich, jarostawskich
i innych. Lecz nawet w tej ograniczonej formie immunitet, przystugujacy
wielkim feudatom, stawiat ich w szczegélnie uprzywilejowanym potozeniu
w poréwnaniu z liczng warstwg ,,dzieci bojarskich*“. Dalsze ograniczanie
immunitetu dokonywato Sie drogg zwezania praw immunitetowych, przy
rébwnoczesnym rozcigganiu immunitetu na wszystkich posiadaczy ziemi.
Rozciaggniecie immunitetu na posiadaczy ziemi z nadan osobistych ( po-
mieszczikobw*) nastgpito za lwana IlIl. W zwigzku z tym opracowano ogol-
ne sformutowanie przywileju wytaczajacego chtopébw poddanych spod sa-
downictwa ogolnego raai rzecz sadownictwa patrymonialnego (tzw. ,nie
sudimych gramot®), ktérych wydawanie ustato w 1554 r. Wydawanie’ak-
tow immunitetu podatkowego, gtéwnie dla duchowienistwa, (tzw. ,tarchan-
nych gramot*“) ustato wedlug obserwacji S. B. Wieselowstoiego, okoto
1506 r. Zaprzestanie wydawania przywilejéw jednostkowych nie oznaczato
likwidacji immunitetu, lecz j-ego przeobrazenie w przywilej stanowy calej
klasy feudalnych posiadaczy ziemi.37) W tej formie immunitet nie tylko

"> K- Marks> ,Kapitat“, tom { str. 339, (wyd. ros.) Moskwa, 1949
Wesemwskij S. op. cit., str. 132.
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godzit sie z systemem panstwa scentralizowanego, lecz stanowit jeden ze
srodkdbw wzmocnienia absolutnej wtadzy monarchy, poniewaz rozszerzat
podstawe spoteczng, na ktdorej 6w sie opierat.

Inng polityke stosowali wielcy ksigzeta moskiewscy, poczynajac od Iwa-
na Ill, w stosunku dd praw suwerennych ksigzat dzielnicowych. Jak wia-
domo, Iwan |l korzystat z kazdej okazji, aby zmniejszy¢ liczbe dzielnic,
nalezacych, dio jego rodzonych braci i najblizszych 'krewnych. Ponadto do-
konat w latacih osiemdziesigtych, jak to niedawno wyjasnili L. W. Czerep-
nim, powszechnej rewizji aktéw, gramldt umownych i testamentowych
w celu wprowadzenia wiekszej zaleznosci od wtadzy wielkoksigzecej. lwan
IV uwienczyt dzjeio rozpoczete przez jego dziadka — Wtiadimir Andreje-
wicz Staryckij byt ostatnim ksieciem udzielnym.

Bardzo duzej pracy w kierunku stworzenia scentralizowanego systemu
panstwowego dokonano w dziedzinie ujednolicenia praw lokalnych i stwo-
rzenia jednolitych norm prawnych. Badania S. W. Juszkowa odnosnie zr6-
det Sudiebnika z 1497 r. doprowadzity autora do wniosku, ze'znaczna czesc
jego artykutow' byta wynikiem nowej dziatalnosci prawotwérczej. Sposrod
68 artykutow Sudiebnika, (wedtug wydania Wiadimirskiego-Budanowa),
9 zaczerpnieto z Dzwinskiej g Biatojezierskiej ,,ustawnej gramoty*, 11 ar-
tykutow — z Ruskiej Prawdy ii Pskowskiej Gramoty sadowej. ,,Przykta-
damy duzg wage — pisze S. W. Juszkow — do znaczenia Sudiebnika jako
pomnika, doskonale odzwierciedlajgcego rysy charakterystyczne nowego
ustroju ekonomicznego' i spoteczbcMpolitycznego.. Uwazamy, ze wydanie Su-
diebnika w 1497 r. stanowi takg samag niemal epoke w historii prawa ro-
syjskiego, jak epoka Ruskiej Prawdy, Pskowskiej Gramoty Sadowej i in-
nych*“.33) Istotnie, znaczenie Sudiebnika, ktory ustalit jednolity ustréj sa-
dowy i jednolita procedure sadowag, wprowadzit nowe zasady do prawa
karnego i cywilnego m bylo olbrzymie. Byt on jednym z najskuteczniej-
szych $srodkéw centralizacji wtadzy panstwowej. W tym samym kierunku
oddziatywat, z jeszcze lepszym skutkiem, Sudiebnik cara Ilwana IV z 1550 r.

Omowione powyzej zjawiska z dziedziny rozwoju spoteczno-ekonomicz-
nego i politycznego pozwalaja przystgpi¢ do rozwigzania zagadnienia cha
rakteru ustroju politycznego panstwa rosyjskiego miedzy potowg XV
a koncem XVII w. Scentralizowany system panstwowy moze sie opierac
albo na zasadach biurokratycznych albo na udziale grup stanowych w ad
ministracji panstwowej. W pierwszym przypadku panstwowe organy wy-
konawcze i sadowe dziatajg przy pomocy armii urzednikéw, tworzacych
szereg szczebli w zaleznosci od swego stanowiska, stuzbowego. W drugim
wypadku — udziat w rzadzeniu biorg stany, albo droga obieralnego przed-
stawicielstwa, albo drogg wyznaczania przez wtadze zwierzchnig na pewne
stanowiska ludzi z okreslonych standéw. Biurokratyczny system rzadoéw
jest jedng z cech charakterystycznych panstwa absolutystycznego i w oma-

W) Juszkow S. Sudiebnik.z roku 1497 (,Notatki naukowe* Saratowskiego
Uniwersytetu Panstwowego, tom V, zeszyt |11, 1926).
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wianym przez nas czasie nie mogt sie wytworzy¢, aczkolwiek niewatpliwie
istnialy niektére jego elementy. Wtadza zwierzchnia byta ograniczona sze-
regiem instytucji feudalnych, okreslajacych pod wieloma wzgledami forme
organizacji panstwowej.

W okresie rozdrobnienia feudalnego wtadza panstwowa wielkiego ksiecia
ograniczona byta — ilekro¢ wykraczata poza waskie granice patacu i wias-
nych wiosci — koniecznoscia zasiegania rady najblizszych wasali (boja-
row), ktérych skiad zmieniat jsie w zaleznosci od charakteru spraw.
W scentralizowanym panstwie Duma Bojarska przeobrazita sie (nazwy
tej, nadanej po6zniej przez literature historyczng, nie spotyka sie we wspot-
czesnych zrédtach) w instytucje stanowag wyzszej arystokracji feudalnej,
lecz sktad jej ustalany byt przez wielkiego ksiecia, albowiem wchodzi¢ do
Dumy Bojarskiej mogli jedynie ludzie sprawujgcy ,urzedy dumne” otrzy-
mywane na mocy specjalnego nadania (bojarzy pomniejsi mozni tzw.
»okolniczy”, a od konca XVI w. szlachta ,,dumna”). Wprowadzenie szla-
chty ,,dumnej” do Dumy Bojarskiej rozszerzalo sktad stanowy tej insty-
tucji i wnosito do niej elementy biurokratyzacji. W jeszcze wiekszym
stopniu wnosili te elementy pisarze ,,dumni”.

Do potowy XV I w. opierata sie administracja lokalna na namiestnikach
— dzierzawcach beneficjalnych, wyznaczanych sposréd arystokracji bo-
jarskiej. Ograniczanie tego systemu zaczelo sie za lwana IIlI, skracanie
terminu nadan namiestniczych, rozbijanie tych przywilejow na czesci droga
wyodrebniania poszczegélnych pozycji dochodowych (np. optat celnych),
udzielanych réznym dzierzawcom-namiestnikom lub poborcom wielkoksia-
zecym. Zniszczenie tego systemu nadan namiestniczych, bedacego typowa
instytucjg okresu rozdrobnienia feudalnego, doprowadzit do konca Iwan IV
przez przeprowadzenie reformy ziemskiej. Reforma ta, ktdra przekazywata
samorzad lokalny w rece wybieralnych przedstawicieli wyzszej warstwy
ludnosci miejskiej oraz chitopéw z wilosci panstwowych, rozszerzata réwno-
czesnie gtébwng podstawe panstwa i stwarzata Scislejszy zwigzek miedzy
prowincjg a urzedami centralnymi — prikazami. Wraz z wprowadzeniem
administracji prikazno-wojewodzinskiej z poczatkiem XVII w., urzedy
ziemskie pozbawione zostaly wszelkiej samodzielnosci.

Najpetniejsze zastosowanie znalazta zasada przedstawicielstwa stano-
wego w soborach ziemskich, bedacych zawsze gtéwnym argumentem na
rzecz istnienia w Rosji monarchii stanowo-reprezentacyjnej. Zagadnienie
to nie jest nowe. Juz przy koncu ubiegtego stulecia poruszyt je N. Pawtow-
Silwanskij, ktéry uwazat sobory ziemskie za identyczne co do'charakteru
z francuskimi stanami generalnymi, niemieckimi landtagami, hiszpanskimi
kortezami, szwedzkim riksdagiem, polskim sejmem, a nawet — do pewnego
stopnia — z angielskim parlamentem.8]) W ostatnim czasie prébowat S. W.
Juszkow zrewidowac te kwestie ze stanowiska materializmu historycznego.
Lecz on réwniez doszedt do wniosku, ze formg ustroju panstwowego

W) Por. Pawlow-Silwanskij N. ,Feudalizm na starej Rusi“, str. 131, Pe-
tersburg, 1907.
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w Rosji od potowy XV do potowy XV Il w. byta monarchia stanowo-repre-
zentacyjna.

Nie mozna oczywiscie zaprzeczy¢, ze powszechne prawa procesu histo-
rycznego prowadzg w réznych krajach do zblizonych wynikéw. Nie wolno
jednak zapominaé, ze te ogolne prawidlowosci ujawniajg sie w konkretnej
sytuacji historycznej, ktéra wyciska swe pietno na réznych zjawiskach.
Sobory ziemskie opieraty sie rzeczywiscie na zasadzie przedstawicielstwa
stanowego, aczkolwiek zasada ta byta o wiele mniej petna, niz w zachodnio-
europejskich instytucjach stanowo-reprezentacyjnych. Ponadto zasieg
dziatalnosci soborow ziemskich byt znacznie wiekszy niz na Zachodzie
i zbieraly sie one tylko wtedy, gdy uwazata to za potrzebne zwierzchnia
witadza carska. Wystarczy zaznaczy¢, ze za czasOw lwana |V uchodzacego
za zalozyciela monarchii stanowo-reprezentacyjnej, sobor ziemski zebrat
sie tylko jeden raz (1566 r.). Do liczby soboréw ziemskich, jako instytucji
stanowo-reprezentacyjnych, nie mozemy zaliczy¢ ani wielce watpliwego
soboru z 1550 r., ani narad z bojarstwem, wyzszym duchowienstwem,
urzednikami prikazéw i szlachtg stoteczng, ktére odbywat car lwan
w 1549—-1550 latach. Sobor ziemski 1598 r. zebrat sie z okazji wygasnie-
cia dynastii. Sobory ziemskie w poczatkach panowania Michata Fiodoro-
wicza (1613— 1622) nie byly réwniez charakterystyczne dla instytucji
stanowo-reprezentacyjnych, jako stale dziatajgcego systemu, poniewaz
rzagdowi nowej dynastii potrzebne byto po zakornczeniu wojny chitopskiej
i wyparciu interwentéw, w warunkach straszliwego spustoszenia kraju,
oparcie o szerokie warstwy dwoch podstawowych standéw: szlachty i lud-
nosci miejskiej. Lecz gdy tylko rzady Romanowdw umocnity sie, natych-
miast przerwaly na dziesie¢ lat zwotywanie soboru ziemskiego, dopoki
nowe okolicznosci nadzwyczajne — wojna z Rzeczpospolitg o Smolensk —
nie skionity ich znowu do zwotania soboru ziemskiego. Réwniez wszystkie
pozostate sobory, od lat trzydziestych do poczatkéw lat szescédziesiatych,
zbieraty sie w zwigzku z nadzwyczajnymi okolicznosciami. Dwa ostatnie
sobory ziemskie (w 1651 i 1653 r.) omawialy sprawe przytaczenia Ukrainy
i wojny z Rzeczpospolita. W ten sposéb wiec soboréw ziemskich nie mozna
w zadnym przypadku uwaza¢ za stale instytucje stanowo-reprezentacyjne,
wchodzace w skiad ustroju panstwowego. Zwotanie soboru ziemskiego
stanowito Srodek nadzwyczajny, ktérego zastosowanie'lub niezastosowanie
zalezalo wylgcznie i od samego rzadu carskiego.

Uwazamy, ze nie ma dostatecznych podstaw, aby okresla¢ ustroj pan-
stwowy Rosji z konca XV wieku (lub z potowy XVI wieku, jak to czym
Juszkow) jako monarchie stanowo-reprezentacyjna. Biorgc jednak pod
uwage role standéw w rzadzeniu panistwem, nalezy ja nazwac¢ feudalng mo-
narchiag stanowg. Réznica miedzy tymi dwiema nazwami na pierwszy
rzut oka nieznaczna, ma w rzeczywistosci zasadnicze znaczenie. Parma
monarchii stanowo,reprezentacyjnej zaktada ograniczenie wtadzy zwierz-
chniej na rzecz rzadzacych stanéw (Francja, Niemcy, Polska i mne) W
Rosji stany nie tylko nie ograniczaty witadzy carskiej, lecz byty Srodkiem
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stuzgcym do jej wzmocnienia, do centralizacji systemu panstwowego. Od-
powiada to catkowicie oechoim szczegélnym rosyjskiego procesu dziejo-
wego'.

Wewnatrz omawianego okresu (od konca XV do konca XVII w.) nalezy
dokona¢ dalszego podziatu na mniejsze Odcinki. Przede wszystkim nale-
zy wydrebnd¢ czais tworzenia isie scentralizowanego panstwa. WidzieliSmy
poprzednio, ze byt to jeden ciggly proces rozwoju, wyptywajacy z pod-
staw stworzonych w drugiej potowie XV w. Za lwana |Il przybiera Duma
Bojarska posta¢, ktéra zachowuje, na (ogét biorgc, réwniez i w czasie
pbzniejszym; powstajg pierwsze prytoaizy, powstaje pierwszy kodeks praw,
rozpoczyna sie ograniczanie nadann namiastniczych, obumierajg immunitety
prywatne itd. Prototypem soboru byta narada lwanai IIl z jogo braémi,
bojarami, wojewodami i ,wszystkimi wojami*“ w 1471 r., przed podjeciem
wyprawy na Nowgoro-d. Prototypem opryczyny byta likwidacja wszelkie-
go wielkiego i sredniego dziedzicznego witadania ziemig w dzielnicach now-
gorodzkich i przesiedlenie szlachty ncwgo-rodzkiej do starych powiatéw
moskiewskich.

Za koniec tego okresu uwaza¢ nalezy ograniczenie opryczyny, dokonane
w 1572 r. Zlikwidowawszy wiekszo$¢ przezytkéw rozdrobnienia feudal-
nego i pokonawszy reakcyjna czes¢ bojanstwa, opryczyma utrwalita osta-
tecznie scentralizowany system panstwowy. Dziatalno$¢ Borysa Godunowa
— kontynuatora polityki lwana Groznego — nie wniosta niczego zasad-
niczolnowego do form struktury panstwowej.

Z koncem XV i na poczatku XVI| w. panstwo rosyjskie nie miato jesz-
cze charakteru wielonarodowego. Giezalr gatunkowy ludnosci nierolsyj-
skiej byt w nim niezwykle nikty. Poza tym, ludno$¢ ta, rozproszona na
olbrzymich obszarach Pomorza P6inocnego zachowata jeszcze ustréj wspol-
noty paitriiairchatuej; nie wytworzyta jeszcze u siebie spoteczenstwa kla-
sowego' i nie uksztattowata isie w ,,narodowosci'“. Stworzenie silnego rosyj-
skiego- jadra panstwowego- byto koniecznym warunkiem dla po6zniejszego
powstania panstwa wielonarodowego. Towarzysz Stalin wskazuje, ze w Ro-
sji, role jednoczyciela narodowosci wzieli na siebie Wielkorusowie, na
ktorych czele stata uksztattowana w biegu dziejow, silnia- i zorganizowana
szlachecka biurokracja wojskowa*“.40) W potowie XV I iw. wzrést znacznie
ciezar gatunkowy ludnosci nierosyjsfciej nai skutek przytgczenia; chanatéw
Kazanskiegoli Astrachanskiego. Proces przeobrazania panstwa rosyjskie-
go w panstwo wielonarodowe rozpoczat sie w potowie XV I w. i zakonczyt
sie w gtéwnych zarysach pod koniec nastepnego stulecia.

Nastepny rozdziat powinien by¢ poswiecony wojnie chtopskiej i walce na-
rodlu rosyjskiego z interwencja polskollitewska i szwedzkag. Tres¢ tego roz-
dzialu nie budzi watpliwosci i dlatego nie bedziemy go blizej omawiac.
Pewne watpliwosci dotyczg tylko spraiwy granic chronologicznych. Prace4

4)) Stalin, Dzieta, tom Il (wyd. polskie) str. 310.
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historykéw radzieckich (B. D. Grekowa, J. I. Smirnova i innych) ustali-
ty prawa rozwojowe, ktére spowodowaty wybuch wojny chtopskiej, stwier-
dzity jej olbrzymi rozmach i jej przestanki, zaiwarte w warunkach roz-
woju gospodarki feudalnej, we wzroscie wyzysku feudalnego i zalezno-
Sci panszczyznianej. Ostatnie dziesieciolecie panowania Iwana Groznego
mineto pod znakiem narastajgcej walki klasowej. Olbrzymie spustosze-
nia gospodarcze kraju w latach siedemdziesigtych XV 1| w., zniesienie ,tar-
chanow* koscielnych, wprowadzenia tzw. ,zapciwdednych, lat*“, spis lud-
nosci z 1582— 1592 lat, ukazy o chtopach i stugach ntewolmyeh z 1597 r. —
otolcaty tancuch powigzanych wzajemnie wydarzen, ktdére przygotowywaty
otwarty wybuch wrzenia chtopéw przeciwko wyzyskowi feudalnemu i pan-
szczyznie.4l) Dlatego tez ostatniej ¢wierci XV I w., w ciggu ktérej wzmagaty
sie ostre przeciwienstwa klasowe, nie wolhclodrywa¢ od okresu rozwoju
wojny chtopskiej na poczatku nastepnego stulecia. Zwykle okres ten kon-
czono na momencie wyzwolenia Moskwy przez pospolite ruszenie ludo-
we Minina i Pozarskieigo. Wyparcie interwentéw zakonczyto sie w 1618 r.
(rozejm w Dywilinde). Dopiero po wyzwoleniu categolterytorium rosyj-
skiego mozliwia stata sie odbudowa zrujnowanej gospodarki i rozprzezo-
nego systemu panstwowego.

Trzeci rozdziat tego okresu (1618—1676) obejmuje prawie caly czas pa-
nowania Michata Piodorowicza ciraz panowania Aleksego Mkhajtowicza.
Koriczy sie w»0ojng chiopska pod wodzg Stiepana Razina i jej bezposrednimi
skutkami. Aczkolwiek powstania chtopskie na najwazniejszych terenach
zostaly sttumione do konca 1671 r., ,buntowniczy czas“ wciaz jeszcze
trwat. Echem wojny chiopskiej byto' powstanie w monastyrze Sdowieckim
(1669—1676), do ktorego uszli ,,najgorsi buntownicy“ po Smierci Stiepa-
na Razina. Sttumienie tego powstania zbiega sie chronologicznie z koncem
panowania Aleksego Michajtowicza. Wojna chtopska zachwiata podstawa
stanowej monarchii feudalnej i wywarta olbrzymi wptyw na pézniejsza po-
lityke wewnetrzng rzgdu moskiewskiego. Ujawnita stabos¢ Masowego apa-
ratu witadzy panstwowej i dowiodta koniecznosci powaznych reform w kie-
runku rozwiniecia systemu absolutystycznego. W 1682 r. zniesiono osta-
tecznie system obsadzania urzedéw weditug znakomitosci rodow. W poczat-
kach lat osiemdziesigtych przedsiewzieto reforme podatkowa, opracowy-
wano wielka reforme wojskowa, zniesiono urzad starostéw ,,gubnych itd.
Wszystko to stanowito przestanki dla pd6zniejszej dziatalnosci reformator-

skiej Piotra I.

Od konca XV Il w. zaczyna sie ,,okres nowozytny* historii Rosji Gtow-
na jego trescig w dziedzinie rozwoju spoteczno-ekonomicznego byte nieu-
stanne wzmaganie sie sprzecznosci miedzy ustrojem feudalno”anszczyz-
nianym a rozwojem stosunkéw towarowo-piemeznych, miedzy sitami wy-
twérczymi- a stosunkami wytwoérczymi. Tworzenie sae rynku wszechrosyj-

ms rzyczyny wojny chtopskiej zostaty doskonale wskazane przez LI. Smir-

nowa w RSN I5tdium pt. ,TOWSIERIE Prfegykowa . Leningrad, 1949,
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skiego 'dokonywato sie ula podtozu znacznego rozwoju spotecznego po-
dziatu pracy i wzirositu produkcji towarowej. Rownoczesnie zjawia sie row-
niez geograficzny podziat pracy: poszczeg6lne miasta i cate okregi specja-
lizujg sie w okreslonych gateziach produkcji. Rozwija sie wielki przemyst
manufakturowy. Wszystkie te zjawiska, Swiadczace o wzroscie sit wytwor-
czych wzmagaja sie znacznie w pierwszej ¢wierci XV Il w. Zaznaczajac,
ze ,,mniej wiecej od XV Il wieku“ zaczyna sie okres nowozytny historii ro-
syjskiej, podkreslit Lenin powstanie wiezi burzuazyjnych, jako nowe zjawi-
sko tego okresu.

Za Piotra | rozwingt sie gwattownie na skutek nacisku ze strony witadzy
rzadowej przemyst manufakturowy. Byta to ,,swoista préba wyrwania sie
z ram zacofania“. Zwracajac uwage gtdownie na te gatezie przemystu, ktére
zwigzane byly z zaopatrzeniem armii i budowg floty, czynit réwnoczesnie
Piotr duze wysitki w kierunku podniesienia catej drobnej, a szczegolnie
wielkiej produkcji. Niestusznym bytoby jednak dopatrywac sie w tych .sta-
raniach Piotra sztucznego krzewienia manufaktuir. Nie ulega watpliwosci,
ze wszelkie zamierzenia w tej dziedzinie bytyby daremne, gdyby grunt dla
nich nie byt przygotowany przez rozwdj gospodarczy kraju, gdyby nie
istniato rozwiniete rzemiosto, gdyby n/ie byto kapitatbw nagromadzonych
w sferze obrotu handlowegol gdyby sie nie wytworzyt rynek wewnetrzny.
Wszystkie te niezbedne dlla rozwoju wielkiego przemystu warunki zaist-
niaty pod koniec XV II w.

Przy tym wszystkim ustréj feudalno-panszczyzniany stanowit niezwykle
silng przeszkode dla irtozwoju wielkiego, przemystu. Metody wyzysku feu-
dalnego pozostawaly w ostrej sprzecznosci ze stanem sit wytwdrczych.
Wiadomo, ze sam Piotr nie tylko zdawal sobie sprawe z wyzszosci pracy
wolnonajemnej, lecz przy pomocy szeregu dekretéw staral sie przestawic
poszczegblne gatezie przemystu na ten wiasnie typ pracy. Jednakze zada-
nie to okazato sie w Owczesnych warunkach niewykonalne. Wyjscie zna-
lazto sie w koncu w postaci wydanego w 1721 r. prawa o chiopach przy-
pisanych do manufaktur.

Pomimo, ze system feudalnW-panszezyzniany nie okazywat jeszcze oznak
rozktadu, powstawaty w jego tonie juz od konda XV Il iw. zalgzki formacji
kapitalistycznej, to znaczy pojawialy siie sporadycznie elementy nowych
stosunkéw spoteczno-eikonomiciznych. Kwestii, czy istniaty w pierwszej
¢wierci X VIl w. zaczatki produkcji kapitalistycznej, nie mozna byto roz-
strzygna¢ bez szczegotowego zbadania masowego materiatu zrédet, odno-
szacych .sie do tego -zagadnienia. Wydaje sie nana, ze w wyniku ciekawych
prac J. |. Zaoziersfciej na (temat przemystu z czaséw Piotra Wielkiego, kwe-
stie te .mozna uwaza¢ aa rozstrzygnietg.42) Zalgzki nowej produkcji nie

42) Por. Zaozierskaja J. ,Manufaktura za Piotra 1“, wyd. Akademii Nauk
ZSRR, 1947. MieliSmy réwniez okazje zaznajomic¢ sie z rekopisem obszernej mo-
nografii tejze autorki pt. ,,Rozwdj przemystu lekkiego w Moskwie w | éwierci
XV I wieku“.
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zjawiajg sie nigdy réwnoczesnie w catym systemie ekonomicznym kraju, na
calym jego terytorium. Ukazujg Sie naprzéd tam, gdzie zdazyly powstac
najhardziej sprzyjajgce warunki. Jest rzeczg naturalng, ze manufaktura
magnacka opierata sie — nie tylko z poczatkiem XV III w., ale i przy kon-
cu tego stulecia — catkowicie na przymusowej pracy chtopéw panszczyz-
nianych. W innej sytuacji byta jej rywalka — manufaktura kupiecka. We-
dtug danych J. I. Zaoziersikiej, 70— 75 proc. robotnikéw manufaktur mos-
kiewskich za Piotra | pochodzito z najbardziej Wolnych w warunkach ustro-
ju feudalnego warstw ludnosci: z mieszczan, sposréd synéw zotnierzy, z lu-
dzi stanu wolnego, W lekkim przemysle moskiewskim .praca najemna
przewazata zdecydowanie nad praca ludzi zaleznych lub poddanych. Oczy-
wiscie, skiad sity roboczej w manufakturach moskiewskich nie jest typo-
wy dla calego przemystu z czaséw Biotrta Wielkiego, Lecz to witasnie jest
charakterystyczne dla warunkéw tworzenia sie nowej formacji spoteczno-
ekonomicznej, ktorej elementy pojawiaja sie w sposéb sporadyczny.

Za koncowg granice omawianego okresu uwazac¢ nalezy potowe X V Il w.,
gdyz w drugiej potowie stulecia zalgzki formacji kapitalistycznej przemie-
niajg sie w uktad kapitalistyczny. Lata 60-te X V Il wieku sg wigiliag nowej
wielkiej wojny chtopskiej pod wodza Jemeliana Pugaczowa. Ukazujg sie
oznaki zapoczatkowanego juz rozktadu ustroju feudalno-panszczyznia-
nego. 43)

Nowym zjawiskom rozwoju spoteczno-ekonomicznego Rosji z konca
XVIlI w odpowiadajg przemiany, dokonujgce sie w jej ustroju politycz-
»ym. ,Absolutyzm rosyjski XV Il wieku - z Dum, Bojarska i arystokra-
cia bo arska - pisat Lenin - nie jest podobny do absolutyzmu XV Il w.
z ieeo biurokracja, stanami stuzebnymi i poszczegélnymi okresami ,,0Swie-
conego absolutyzmu”.449 Monarchia feudalno-stanowa przeradza sie
w absolutystyczne panstwo szlacheckie. Cechami systemu absolutystycz-
nego sa: biurokratyczny system rzadzenia, staty i jednohty system podat-
kowy regularna armia. W XVI i pierwszej potowie XV Il w. zmuszona
byte wiata zwierzchnia pocigga¢ w szerokiej mierze do stuzby w organach
admirdstracii panstwowej przedstawicieli roznych stanéw (z wyboru lub

z nom”cji,.'VsolutC ~ n — “

rinr'z'n s “""'rkKdzfeui’ Piotr | wszystkich urzednikow na 14 klas nie-
ran,, z i p tiawweeo i przynaleznosci stanowej. Dzieki
zaleznie od ,ch w stosunku do
temu uzyskata oczywiscie stuzyta ich interesom. W warunkach

fteoiu”~Suywimaga®sie znacznie centralizacja catego systemu panstwo-

Z . Wskazuje - to 7 t T n K
panstwa moskiewskiego ,,panstwo rozpa

4) Zagadnieniom periodyzacji historii stosunkow - kapitalistycznych  po-

Swiecony jest artykut N. m Afy"
43) IYe#]in, Dzigia, tom XIV str.yig.
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po czesci nawet ksiestwa, ktére zachowywaty zywe Slady dawnej autonomii,
swoiste cechy w administracji, czasem swe oddzielne wojsko (miejscowi
bojarzy szli na wojne z wiasnymi putkami), osobne granice celne itd.
Dopiero nowy okres historii Rosji (mniej wiecej od siedemnastego wieku)
charakteryzuje faktyczne zespolenie wszystkich dzielnic, ziem i ksiestw
w jedng catosc”. 49

Wyrazne oznaki rozwoju systemu absolutystycznego ukazujg sie w dru-
giej potowie XV Il w. W tym czasie ustaje ostatecznie zwotywanie soborow
ziemskich; nastepuje pewna przebudowa administracji prikazowej, wzmac-
niajag sie elementy biurokratyczne w Dumie Bojarskiej; zjawiaja sie row-
niez niewatpliwie biurokratyczne instytucje — Tajny Prykaz; zjawiajag
sie elementy armii regularnej. Ogotem biorgc dziatalnos¢ reformatorska
rzadu moskiewskiego w XV Il w. wytycza owag droge reform, po ktorej
poszedt zdecydowanie i z wielkg energig Piotr I. Mimo jednak niewatpli-
wej facznosci w ogélnych celach i zadaniach miedzy przemianami dokona-
nymi przez Piotra a reformami jego poprzednikow, nie wolno uwazaé
reform Piotra za zwyklg kontynuacje i rozszerzenie dziatalnosci jego ojca
i brata, cara Fiodora. Wydarzenia na poczatku panowania Piotra wykazaty
niemoznos¢ odswiezenia i przystosowania starej maszyny panstwowej do
nowych zadan. Piotr rozbit ja do gruntu i zbudowat na jej miejscu nowy
aparat witadzy, znacznie silniejszy, bardziej zwarty i elastyczny. Tak samo
konsekwentng byta reforma wojskowa Piotra; nadata ona armii rosyjskiej
catkowicie regularny charakter (jednolity system uzupetnien, jednolita
organizacja i uzbrojenie, jednolita musztra, wspoélny regulamin wojskowy,
system koszarowy itd.) i wysuneta jg na pierwsze miejsce wsréd oOwczes-
nych najlepszych armii europejskich.

Bardzo waznym momentem w rozwoju absoilutystycznego systemu pan-
stwowego byly powstania klasowe w poczatkach XV IIl wieku: powstanie
Kondratija Butawina (1707—1708), powstanie Astrachanskie (1705— 1706),
powstanie w Baszkirii (1705—1711). Podobnie jak wojna chiopska pod
wodzg Stiepana Razina, bedzie odpowiedziag mas ludowych na wzmozenie
ucisku feudalno-panszczyznianego, zakonczyta poprzedni okres, tak samo
powstania klasowe z poczatku XV IIl w. zapoczatkowaly okres wytezonej
dziatalnosci reformatorskiej Piotra w kierunku umocnienia wigdzy abso-
lutnej i scentralizowanego porzadku panstwowego, w interesie klasy ob-
szarniczej i rodzacej sie klasy kupieckiej. Dlatego czasy Piotra | (1689—
1725), za ktorego panowania nastepuje ostateczne uksztattowanie sie
panstwa absolutystycznego, nalezy w ramach omawianego rozdziatu spec-
jalnie wyodrebnic.

* * *

W wyniku rozwazenia gtéwnych problemow, dotyczacych periodyzacji
okresu feudalnego w Rosji okres ten mozna podzieli¢ na 3 czesci: panowa-
nie gospodarki naturalnej (renta odrobkowa i produktowa) — od IX w.

45) Patrz: J. Stalin ,,Kwestia narodowa a leninizm*, ,,Nowe Drogi“ Nr 6
(18) str. 6.

144



do konca XV w.; narodziny i rozwdj stosunkéw towarowo-pienieznych
(renta pieniezna)-— od konca XV do potowy XV III w., rozktad gospodarki
feudalnej i powstanie stosunkow kapitalistycznych — od potowy XV III do
potowy XIX w. Pierwszy rozdzial obejmuje narodziny stosunkéw feudal-
nych (panstwo Kijowskie) i rozdrobnienie feudalne (system panstewek
feudalnych). W drugim rozdziale wyodrebnia sie dwa okresy: powstanie
i rozw0j scentralizowanego, wielonarodowego panstwa rosyjskiego (koniec
XV do korica XV II w.) oraz powstanie panstwa absolutystycznego (koniec
XVIlI do potowy XVIIlI w.). PodaliSmy wyzej rowniez uzasadnienie dal-
szego, bardziej szczegoétowego podziatu, opartego na przebiegu walki kla-
sowej', charakterze stosunkéw spoteczno-ekonomicznych i najwazniejszych
wydarzeniach zycia politycznego.

W ten sposob zatem, najwieksze (podstawowe) okresy wyodrebnione
zostaty weditug kryterium rozwoju sit wytwoérczych i stosunkéw wytwor-
czych Periodyzacja w drugiej szczeg6towej skali uwzglednia zmiany za-
chodzace w strukturze .politycznej spoteczenstwa feudalnego. Przy pomocy
tej podwdjnej skali ustalony zostaje zwigzek miedzy rozwojem spoteczno-
ekonomicznym a formami panstwa. Trzecia, najnizsza skala periodyzacyjna
powinna dostarczy¢ dalszej detalizacji, odpowiednio do najbardziej zna-
miennych dla kazdego podrozdziatu zjawisk procesu historycznego. W tym
tez widzimy urzeczywistnienie jednolitych zasad penodyzacji.

tum. A Miﬁk',

»Woprosy Istorii“, Nr 11, r. 1949.



N. Druzjjnin

O periodyzacji historii stosunkom

kapitalistycznych w Rosji

Zadaniem niniejszego artykutu jest nakreslenie granie czasowych naro-
dzin, rozwoju i rozbicia formacji kapitalistycznej w historii ZSRR. Dla
kazdego historyka - marksisty jasne jest znaczenie takiej periodyzacji:
periodyzacja pomaga ustali¢ zasadnicze etapy procesu histerycznego., wy-
jasni¢ wzajemny zwigzek zjawisk i wykry¢ ich wewnetrzne prawidtowosci
rozwojowe. Z tego punktu widzenia chronologiczne kamienie milowe pe-
riodyzacji sg zewnetrznymi wskaznikami wewnetrznej istoty rozwoju hi-
storycznego.

Zanim przystgpimy do okreslenia poczatkowego i kohcowego momentu
ustroju kapitalistycznego, musimy okresli¢ podstawy metodologiczne pe-
riodyzacji. Punktem wyjscia powinna by¢ przy takim badaniu marksistow-
ska nauka o formacjach spoteczno - gospodarczych, w danym wypadku
nauka klasykéw marksizmu o zastgpieniu feudalizmu przez ustréj kapi-
talistyczny i kapitalizmu — przez nowe spoteczenstwo socjalistyczne. Kaz-
da formacje spoteczng cechuje przede wszystkim okreslona forma stosun-
kéw produkcyjnych, jednakze na tej podstawie ekonomicznej wyrastajg
odpowiednie zjawiska nadbudowy: z jednej strony okreslona forma wilu
dzy panstwowej, zadania i kierunek jej polityki zagranicznej i wewnetrz



nej, z drugiej strony — okreslone formy $wiadomosci spotecznej, ktoére
znajdujg wyraz w dziedzinie nauki, literatury pieknej i sztuki.

Dlatego t€Z wszelka periodyzacja powszeclinodziejowego procesu powin-
na Obejmowac¢ caloksztatt zycia spoteczno - gospodarczego, politycznego
i kulturalnego, przynajmniej jesli idzie o zasadnicze, kierownicze zjawi-
ska kazdego etapu historycznego.. Bytoby btedem, gdybysmy ustalajgc gra-
nice chronologiczne badali wytgcznie zmiany w zyciu gospodarczym; taka
periodyzacja bytaby czysto ekonomiczna, nie obejmowataby innych aspek-
tow procesu historycznego, nie wykrywataby odWrotniegoi oddziatywania —
nadbudowy n.a podstawe, co uwzgledniali i podkreslal! zawsze klasycy
marksizmu.

Z drugiej strony wszelka periodyzacja stanowi podziat konkretnego ma-
teriatu historycznego i jak wszelki podziat logiczny powinna opiera¢ sie
na jednolitej zasadzie; taka zasada powinna by¢ istotna i w miare moz-
nosci wszechstronna, a‘'zatem powinna obejmowac¢ wszystkie strony zycia

historycznego.

Przy podziale historii epoki kapitalistycznej na, etapy chronologiczne,
najstuszniej bedzie przyja¢ za podstawe czynnik walki klasowe j,
ktéra jest sitg napedowg procesu historycznego w ramach kazdego spote-
czenstwa klasowego. ,Historia wszelkiego spoteczenstwa dotychczasowego
jest historig walki klas“ — glosi podstawowa teza ,,Manifestu Komuni-
stycznego“ Marksa i Engelsa. Periodyzacja, oparta na zasadzie walki kla-
sowej pomaga réwnoczesnie wykry¢ procesy przetomowe w sferze sto-
sunkow wytwoérczych i odpowiednie przemiany w dziedzinie zjawisk nad-
budowy - zjawisk politycznych i kulturalnych. Marks, Engels, Lenin
i Stalin podajgc periodyzacje historii nowoczesnej brali zazwyczaj za pod-
stawe zasade walki klasowej. Na granicy kazdej formacji klasycy mark-
sizmu widzieli przede wszystkim zaostrzenie przeciwienstw Masowych
i nadciggajaca nieuchronnie rewolucje: ,,Kiedy nowe sity wytwdrcze
juz dojrzaty, wtedy istniejgce stosunki produkcji ! ich przedstawiciele -
klasy panujgce, stajg sie ta ,nieprzezwyciezong“ zapora, ktdrag mozna
usung¢ z drogi jedynie przy pomocy $Swiadomej dziatalnosci nowych klas,
w d,te zZsowlL.iri , klasy Pomocy, " Tu-
taj ujawnia sie najdobitniej doniosta r ol a nowych idei spotecz-
nych, nowych instytucji politycznych, nowej M y Roznej, powota-
nych do zniesienia przemoca dawnych stosunkéw produkcji . )

To szerokie uogdlnienie historyczne, isformutcwane iprzez Stalina w ,,Krat

kim Kurs e Histerii WKP(b)“, stanowi synteze charakterystyk rewolucji
XVIlI - XX w ktoro znajdujemy w rozmaitych daciach klasykow

marksizmu Dotom gc podziatlu epok historycznych .tajow nowozytnych
Lenin okreslat granico chronologiczne wedtug ,,slupéw milowych wielkich

" Historia WKI'(t>). Krétki Kurs*, wyii. ,,Ksigzka®“, W-wa 1948, str. 147-8.
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ruchéw historycznych* ;— rewolucji francuskiej 1789 r., rewolucji 1848 r.,
Komuny Paryskiej 1871 r., rewolucji 1905 ir.")

Traktujgc pojecia walki klasowej jako kryterium podstawowe, nie po-
winnismy” zapomina¢, ze ogo6lne prawa procesu historycznego nie wyilg-
czaja jego jswoistych cech narodowych. Marks moéwit o ,,nieskohnczonych
gradacjach®, w ktérych ksztattuje sie ruch historyczny rozmaitych naro-
déw; Lenin i Stalin niejednokrotnie wskazywali na swoiste formy roz-
woju kapitalizmu rosyjskiego, na fakt, ze pojawit sie on p6zniej, ze jego
ugruntowanie i upadek odbyly sie w szybszym tempie, ze byt on bardziej
skomplikowany na skutek istnienia przezytkéw feudalnych przy stosun-
kowej stabosci burzuazji rosyjskiej i wielkiej rewotucyjnosci proletariatu
rosyjskiego. Dlatego tez nakreslajgc gtéwne etapy historii formacji kapi-
talistycznej w naszym kraju, nic powinnismy mechanicznie stosowac¢ do
konkretnego materiatu historycznego chronologicznych ,,stupéw milowych*
proceséw zachodnio-europejskich. Nie ulega watpliwosci, ze wydarzenia
Swiatowe i miedzynarodowe prady oddzialywaly w niematym stopniu na
rozwo6j Rosji, jako przyktad moze postuzy¢é francuska rewolucja bur-
zuazyjma 1789 r., dni czerwcowe 1848 r., Komuna Paryska, podobnie zre-
sztg jak literatura OsSwiecenia X V Il stulecia, jak idee socjalizmu utopij-
nego itd. Dzis, kiedy z calg ostroscia uswiadamiamy sobie koniecznosc¢
walki z przejawami i przezytkami kosmopolityzmu burzuazyjnego, trzeba
koniecznie pamieta¢ o wzglednym tylko znaczeniu tych zewnetrznych wpty-
wow. Oddziatywanie wielkich wydarzen historii Swiatowej na nasz kraj
i przyswajanie scbie przezen nowych idei, ktére powstalty w przodujgcych
panstwach, mozliwe byto jedynie na okresSlonym poziomie jego rozwoju
spoteczno - gospodarczego i kulturalnego; przyswajanie to' miato okre-
Slony charakter i kierunek zgodnie z potrzebami wewnetrznego rozwoju
panstwa; nowe elementy byty przyswajane i przetwarzane w naszym kra-
ju na drodze samodzielnego, (tworczego procesu. Dlatego tez bytoby bite-
dem przyjmowaé¢ za podstawe periodyzacji wydarzenia i stosunki zew-
netrzne ; jnalezy wychodzi¢c z wewnetrznych momentow
rozwij u, ktéore uwarunkowaty to czy inne oddziatywanie "zjawisk
Swiatowych; powinniSmy stanowczo odgrodzi¢ sie od jteorii mechaniczne-
go zapozyczania, ktéra ignoruje wewnetrzne prawa ruchu kazdego narodu.

Whniosek ten mozna, w petni zastosowac¢ réwniez do zagadnienia przeni-
kania marksizmu do Rosji. Chociaz nauka Marksa i Engelsa powstala na
kontynencie europejskim w potowie X1X wieku, w Rosji mimo przeniknie-
cia rozmaitych dziel Mairksa i Engelsa, mimo studiowania dziet marksi-
stowskich przez przodujacych rewolucjonistéw, teoria marksizmu zostata
przyswojona dopiero z chwilg, gdy osiggnieto odpowiedni poziom rozwo-
ju spotecznego, a wiec dopiero w latach osiemdziesiatych ubiegtego stule-
cia, a rozwiniecie jej w dzietach Lenina i Stalina przypada na jeszcze
pOzniejszy okres.

) Lenin, Dziefa, tom XVI, str. 331; tom XVIII, itr. 108, wyd. 3.
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Powinnismy zawczasu zda¢ sobie sprawe z braku pelnej synchronizacji
r6znorodnych zjawisk procesu historycznego: ewolucja wiadzy panstwo-
wej i zmiany w dziedzinie ideologii, bedgce produktem stosunkéw wytwor-
czych, pozostajg nieuchronnie w tyle za swg podstawg ekonomiczng: pow-
stanie proletariatu poprzedzito ksztaltowanie sie jego ideologii klasowej;
rozpad feudalnego sposobu produkcji byt przestanka rewolucyjnego oba-
lenia szlacheckiej wtadzy panstwowej. Niemniej jednak wewnetrzna odpo-
wiedzialno$¢ rozmaitych zjawisk w ramach kazdego okresu historycznego
jest faktem bezspornym, ktéry nalezy uwzglednia¢ i ujawniaé¢ przy usta-
laniu periodyzacji. Kazdy okres, zarysowujgcy sie w toku rozwoju histo-
rycznego, cechuje wewnetrzna jedno$¢ stosunkédw spoteczno - gospodar-
czych, politycznych i kulturalnych. Znalez¢ te jedno$¢ — oznacza to okre-
Slenie kierowniczego jadra kazdego okresu historycznego. Przy braku ta-
kiej jednosci proponowana pericdyzacja nie moze by¢ uznana przez nauke
i nie moze by¢ metodycznie wykorzystana.

* *

Klasycy marksizmu okreslali doktadnie poczatkowy i koncowy moment
formacji kapitalistycznej na terytorium naszego kraju.

»Pazdziernikowa Rewolucja Socjalistyczna zburzyta kapitalizm, odebra-
ta burzuazji srodki produkcji i uczynita fabryki, ziemie, koleje, banki wta-
snosécig catego ludu, wiasnosciag spoteczna.

Pazdziernikowa Rewolucja Socjalistyczna ustanowita dyktature proleta-
riatu i oddala kierownictwo ogromnego panstwa w rece klasy robotniczej,
czynigc ja w ten sposob klasa panujgca”.3) Wielka Socjalistyczna Rewo-
lucja Pazdziernikowa 1917 roku stanowi moment zdruzgotania formacji
kapitalistycznej i przejsciu, do budowy socjalizmu.

Réwnie bezsporna jest poczatkowa data kapitalistycznego sposobu
produkciji; jest nig zniesienie poddanstwa w 1861 roku. Klasycy marksizmu
niejednokrotnie podkreslali te teze. Najwyrazniej sformutowal ja Lenin
w wyktadzie ,,0 panstwie“: ,W Rosji w 1861 roku dokonat sie réwniez
przewrot, ktérego nastepstwem byto zastgpienie jednej formy spoteczen-
stwa przez inng — zastgpienie ustroju panszczyznianego przez, kapitalizm,
przy ktérym pozostat podziat na klasy, pozostaly rozmaite Slady i prze-
zytki panszczyzny, w zasadzie jednak podziat na klasy przybrat inng for-
me*“ ') Klasycy marksizmu nie traktowali jednak nigdy reformy 1861 ro-

ku jako dobrodziejstwa wiadzy panstwowej — oceniali ja jako ustepstwo
wydarte rzgdowi przez wzniesienie fali ruchu rewolucyjnego. ,,Reformy -
mowit Lenin — sg produktem ubocznym walki rewolucyjnej”.3) Zniesieniep

9 jiistm-ia WKP(b). Krotki kurs®, wyd. ,Ksigzka*, sir. 253-4. 1948.
4) Lenin, Dzieta, tom. XXIV, str. 367.
5) Lenin, Dzieta, tom XV, str, 147,
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poddanstwa na przyktad byto wynikiem zywiotowego ruchu chtopstwa
i Swiadomej walki jego ideologéw. Rzeczywistg granicg miedzy dwiema
epokami — feudalng i kapitalistyczng — jest zatem nie Manifest i ,,Usta-
wa*“ z 19 lutego, lecz sytuacja rewolucyjna lat 1859 - 1861, ktéra zmusita
rzad do ustepstw i uniemozliwita zlikwidowanie ogtoszonej reformy.

Tak wiec klasycy marksizmu wytyczajg poczatkowg i koricowa granice
ustroju kapitalistycznego wedtug walki klasowej, wedlug najwiekszych
dla danego okresu zrywOow masowego ruchu rewolucyjnego. Mimo nie-
zwykle gtebokich réznic miedzy Socjalistyczng Rewolucjg Pazdziernikowg
a ruchem burzuazyjnoi-demckraityeznym w latach 1859 —' 1861, w obu
wypadkach zaznaczylo sie zaostrzenie przeciwienstw klasowych, ktére wy-
nikato z poprzedzajagcego je rozwoju ekonomicznego i z kolei pociggato za
sobg wielkie przesuniecia w sferze stosunkéw wytwoérczych; w obu  wy-
padkach przegrupowanie sil klasowych odbywato sie pod sztandarem no-
wej ideologii, bedacej narzedziem wiaiki przeciwko staremu ustrojowi spo-
tecznemu, ktory dobiegt kresu siwego zywota.

Ustalajac czasowe granice pcdolkresbw miedzy 1861 a 1917 rokiem,
powinnismy stosowa¢ metode klasykéw marksizmu, wyszukiwa¢ mclmen-
ty przetomowe, przygotowane przez poprzedzajacy je rozwodj sit wytwor-
czych, powinnismy szuka¢ skokéw rozwojowych, zwigzanych z walka no-
wej fclasy postepowej pod sztandarem przodujgcej, zwyciezajgcej ide-
ologii.

Masze zadanie nie ogranicza sie jednak do ustalenia granicznych punk-
tow epoki kapitalistycznej. Okreslajgc poczatkowy moment formacji ka-
pitalistycznej, klasycy marksizmu nie uwazali, ze zjawita sie ona raptow-
nie i nieoczeki

»Rewolucja burauazyjna — moéwit Stalin — zaczyna sie zazwyczaj wow;
czas, gdy istniejg mniej lub hardziej gotowe formy ustroju kapitalistycz-
nego, wyrosle i dojrzate w tonie spoteczenstwa feudalnego jeszcze pirzed
jawna rewolucjg, gdy tymczasem rewolucja proletariacka zaczyna sie
wowczas, gdy nie ma jeszcze, tub prawie nic ma gotowych form ustroju
socjalistycznego®.")

Ta teza Stalina jest rozwinieciem znanego twierdzenia Marksa, ktére
znajdujemy w | tomie ,Kapitatu“: ,,Struktura ekonomiczna spoteczen-
stwa kapitalistycznego wyrosta; ze struktury ekonomicznej spoteczenstwa
feudalnego. Rozpad tego ostatniego wyzwolit elementy pierwszego“.7)
Zanim wybuchta angielska rewolucja XV Il wieku, mineto stadium ,ogra-
dzania”, powstata manufaktura kapitalistyczna i kapitalistyczna dzierza-
wa. Zanim rozpoczeta sie francuska rewolucja burzuazyjna 1789 roku,
w lenie wustroju feudalnego rozwineta sie produkcja Kkapitalistyczna
i uksztattowata sie rewolucyjna hurzuazja.

“) Stalin, ,,Zagadnienia leninizmu*, wyd. ,,Ksigzka“, str. 101
7 Marks, ,,Kapitat“, tom 1, str. 720, wyd. ros., rok 1949.



Jednakze klasycy marksizmu mowili nie tylko o uktadzie kapitalistycz-
nym, czyli o sumie powstaltych stosunkéw, ktore rozkiadaty formacje
feudalng; wskazywali cni réwniez, ze okres ten poprzedzity poszczegdlne
zalazki kapitalizmu, poszczegoélne. wystepujace sporadycznie elementy
przysztego ustroju. Méwigc o powstaniu kapitalizmu europejskiego, Mlarks
stwierdzat, ze zaczatki jego przypadaja na X1V — XV stulecie, chociaz
uwazal, ze era kapitalistyczna powstata dopiero w wieku XVI. Proces
rozwoju historycznego jest nieprzerwany; w kazdym momencie jego ru-
chu mozemy uchwyci¢ oibok panujgcej okreslonej formy rozwoju spotecz-
no-gospodarczego, mniej lub bardziej silne przezytki przesztosci i mniej
lub bardziej uksztattowane zalazki przyszitosci.

Rozwigzujgc problem powstania kapitalizmu w naszym Kkraju powin-
niSmy rozrézniaé: 1) zalagzki formacji kapitalistycznej, czyli poszcze-
g6lne sporadyczne zjawiska nowego ustroju; 2) u-ktad kapitali-
gtyczny, czyli powstatg sume elementéw kapitalistycznych, ktére roz-
ktadajg stara formacje i, wreszcie, 3) zwycieskag i panujacg formacije
kapitalistyczng, w ktérej zachowujg sie przezytki ustroju feudalnego.

Zaczatki kapitalizmu pozostajg w sprzecznosci z feudalnym sposobem
produkcji, nie sg one jednak jeszcze dos¢ silne, aby zachwia¢ panowanie
ktaisy posiadaczy ziemskich i podwazy¢ system wyzysku feudalnego z jego
polityczng podbudowa i odpowiednig ideologig. Kiedy elementy rozwoju
kapitalistycznego osiggaja okreslony stopienn dojrzatosci, przenikajag do
rozmaitych dziedzin zycia spotecznego i tworza mniej lub bardziej uksztal-
towana jednos¢, wowczas nabierajg cne dos¢ sit, aby rozpocza¢ proces
rozktadu' feudalnego sposobu produkcji; system feudalny istnieje nadal,
ale wkracza on w stadium postepujagcego upadku, ktéry konczy sie kry-
zysem spoteczno-politycznym i przejsciem do nowego ustroju spotecznego.
Moment rewolucji burzuazyjnej albo chociazby sytuacji rewolucyjnej,
ktora nie przeksztatcita SQW zwycieska rewolucje, stanowi nowa gra-
nice historyczng; ma miejsce uktadu kapitalistycznego przychodzi for-
macja kapitalistyczna, zwyciestwo nowego burzuazyjnego sposobu pro-
dukcji.g)

W naszym kraju powstanie uktadu kapitalistycznego poprzedzity po-
szczegllne zjawiajace sie sporadycznie zalazki kapitalizmu, ktére nie mo-
qtv leszcze zachwia¢ panujgcego systemu feudalnego; wzrost obrotu to-
warowano i prostej produkcji towarowej, manufaktury z XVII wieku
i z uierwszej potowy wieku XV III, tendencje burzuazyjne w polityce wew-
netrzne! '(zwlaszcza ekonomicznej) wiadzy panstwowej, w rozwoju mysli
SDotecznei nauki i literatury pieknej. Takie tendencje mozemy zaobser-
wowac i za czasO6w Piotra i za czasow Elzbiety, jednakze w ciggu catej

klasykéw marksizmu-leninizmu mys$| o rozgraniczeniu mie.
innej formacji (jej elementami), uktadem i wtasciwg for-
pierwszy rozwinieta w przemoéwieniu W. K. Jacunskiego
Akademii Nauk ZSRR w 1948 r.

8) Zawartg w nauce
dzy zalgzkami tej czy
macja, zostata po raz
w Instytucie Historii
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pierwszej potowy XV III w. nie widzimy takiego zaostrzenia przeciwienstw
miedzy podstawowymi antagonistycznymi klasami spoteczenistwa feudal-
nego, jakie wystepuje wyraznie dopiero po6zniej, poczawszy od szescdzie-
sigtych lat XV Il stulecia. W pierwszej potowie XV III w. klasa panujgca
nie uswiadamia sobie jeszcze niebezpieczenstwa, ktérym grozi powstata
sytuacja, nie szuka dréog wyjscia w czesciowych ustepstwach spoteczno-
politycznych. W tym okresie system feudalny przezywa jeszcze okres roz-
kwitu ; pierwsze oznaki zalamywania sie tego systemu zbiegajg sie z okre-
sem poprzedzajgcym powstanie pugaczowskie oraz z powstaniem zagad-
nienia prawa panszczyznianego w latach szesédziesigtych XV III stulecia.

Do tego momentu, w zwigzku z rozwojem stosunkéw towarowo-pie-
nieznych, zakonczyt sie proces powstawania rynku ogolno-rosyjskiego (wy-
nikiem tego zjawiska bylo zniesienie w 1754 r. rogatek wewnetrznych);
rozpowszechnienie chtopskiego, chatupniczego rzemiosta stworzyto trwatg
baze dla rozwoju manufaktury chiopskiej i kupieckiej; gospodarstwo ob-
szarnicze zaczeto w coraz wiekszym stopniu nabiera¢ charakteru przedsie-
biorstw; wiasciciele ziemscy zainteresowani we wzroscie dochodowosci
swych majatkow zaczeli energicznie zagarnia¢ ziemie panstwowe, a zwilasz-
cza ziemie chtopskie; wyrzucajgc na rynek produkty rolne, obszarnicy
zaczeli mniejsza¢ nadziaty chtopskie, zwieksza¢ panszczyzne i czynsz w na-
turze. Na skutek rozwoju wielkiej panszczyznianej manufaktury oraz
w wyniku przechodzenia gospodarki obszarniezej na tory gospodarki to-
warowej, wzmogt sie znacznie wyzysk mas chiopskich. W potowie XV III
wieku sytuacja drobnych wytwércow, wytrgconych ze zwyklej koleiny
gospodarki naturalnej i ustalonych powinnosci, pogorszyta sie znacznie
i stata sie podstawg dla przyptywu fali ruchu chtopskiego.

W szescdziesigtych latach XV III stulecia w rozruchach brato jedno-
czes$nie udziat 100 tys. chlopéw z majatkow cerkiewnych, 100 tys. chio-
poéw przypisanych do zaktadéw gorniczych i 50 tys. chtopow z majgtkow
obszarniczych; ferment masowy mozna bylo zaobserwowaé réwniez
w okregach potudniowych, w osiedlach rolnych chtopéow. Rozruchy ogar-
niaty duze terytorium w guberniach centralnych i wschodnich. Byty to
masowe protesty nowego typu: w przeciwienstwie do buntow chiopskich
z XVII i poczatku XV III stulecia, ktére byty walkg przeciwko procesowi
wprowadzania poddanstwa i panszczyzny, rozruchy wsréd chtopéw z ma-
jatkdbw cerkiewnych, chtopéw przypisanych do fabryk i chtopéw z ma-
jatkdbw obszarniczych w latach szescédziesigtych X V III stulecia byly walka
przeciwko wyzyskowi feudalnemu, ktéry komplikowat sie jeszcze na sku-
tek nowych stosunkéw kapitalistycznych. Byta to pierwsza fala protestu
chtopskiego, ktéry w wyniku wzmagajgcego sie ruchu doprowadzit do
wojny chtopskiej w tatach 1773 — 1775 i zachowat swe cechy charakte-
rystyczne az do momentu zniesienia poddanstwa.

Nowa sytuacja, ktéra powstata na wsi feudalnej, odbita sie natych-
miast na Swiadomosci klasy panujgcej; pod bezposrednim wrazeniem ru-
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chu chiopskiego pojawity sie szlacheckie projekty ztagodzenia prawa pan-
szczyznianego a polityka rzadowa przybrata formy tzw. ,absolutyzmu
oswieconego“. Aby wzmocni¢ zachwiany system feudalny, panstwo szlach-
ty nie tylko wzmagato polityke represiji, lecz rowniez poszto na czesSciowe
ustepstwa, starajgc sie przystosowa¢ do ksztaltujagcych sie stosunkéw
burzu-azyjnych: w 1763 r. zostala przeprowadzona sekularyzacja majat-
kéw cerkiewnych, a w 1767 r. ukazat sie ,,Nakaz*“ Katarzyny |l oraz po-
wotano obieralnych przedstawicieli ludnosci do tzw. ,,Utazennoj Komisji*
(,Komisji Statuujgcej”). W széstym dziesiecioleciu XV Il w. wydano de-
krety o wolnosci przemystu itd. Tym poczatkowym przesunigciom w na-
strojach i polityce klasy rzgadzacej odpowiadaty zmiany w sferze ide-
ologii: zachwyt postepowej szlachty dla francuskiej literatury Os$wiece-
nia? satyryczne pisma N. |. Nowikowa, burzuazyjne tendencje w twaor-
czosci Fonwizina, Cheraskowa, Kniaznina i inn. pisarzy, wysuwanie pro-
blemu przeksztalcenia stosunkéw panszczyznianych w dzietach Polenowa,
w przemowieniach Korobjina i Kozielskiego itd.

Tak wiec, poczawszy od szescdziesigtych lat XV III stulecia, elementy
przysztego ustroju kapitalistycznego taczyly sie w jedng catos¢ i za-
ostrzajac przeciwienstwa klasowe nic tylko wzmogty walke klasowg chto-
poéw i obszarnikéw, lecz nadaly jej rowniez nowe, nieznane dotad formy.
Dlatego tez mamy wszelkie podstawy, aby twierdzi¢, ze poczawszy od
szescédziesigtych lat XV III stulecia w tonie formacji feudalnej zarysowaty
sie wyraznie cechy mniej lub bardziej uksztattowanego uktadu kapita-

listycznego.") ( ¥

Proces dojrzewania uktadu kapitalistycznego (1760 — 1861 r.) mozna
nnHyipli¢ na trzy podokresy: pierwszy — od szes$c¢dziesigtych lat XV III
Stulecia do 1789 r., drugi - od 1790 r. do 1825 r, trzeci - od 1826 r.

d '1861 r Kazdy z tych podokreséw cechuje specyfika walki klasowe.
nLciwko’'rozkladajgcemu sie ustrojowi feudalnemu i jego nosicielom
- feudalnym wiascicielom ziemskim. Podstawg tego narastania walki
Wnsnwei iest rozwéj sit wytworczych, nagromadzenie elementéw kapi-
.n?vr/ivch w {onie spoteczenstwa feudalnego, zmiany jakosSciowe
w dziedzinie zycia gospodarczego. W granicach kazdego okresu walka
naktada swe pietno na formy Swiadomosci spoteczne], okresla

rozwo6j mysli spotecznej, nauki, literatury i sztuki.
Jakiez sg cechy swoiste, charakteryzujagce walke klasowa kazdego

z tych trzech okreséw ?

0 dziesigtka lat XV III stulecia jako poczatkowej

“)y Mysl ° H kanltallstx(cznego autor nlnlegszego artykutu rozwinat w wykia.
granlcy uktadu kap t: econym®; wyklad ten zosta+ gtoszony dla aspiran-
zie O Absolutyzmle oswwony y atrz stenogram: Ga-

LjiSS.*l-«»IC
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Pierwszy okres — od 1760 do 1789 r. — cechuje zywiotowy ruch chitop-
stwa przeciwko wzmagajagcemu sie wyzyskowi feudalnemu. Jest to okres
szerokiego rozpowszechnienia zjawiska samozwancow i podejmowanych
przez chiopstwo bezradnych préb sformutowania ogdlnych zadan ruchu.
Zacofanie gospodarcze i kulturalne kraju sprawia, ze na pierwszy plan
zycia historycznego nie wysuwa sie klasa handlowo-przemystowej bur-
zuazji, ktoéra uswiadamiataby sobie jasno swe klasowe interesy i potra-
fita wznies¢ sie do ideologii rewolucyjno-burzuazyjnej;' uczestnicy pow-
stan chiopskich jak zawsze rozproszkowani i skrepowani przez waskie
widnokregi lokalnego zasiegu ruchu, zdani sg sami na siebie. Nawet
w powstaniu Pugaczowa, ktdére ogarneto ogromne terytorium i wyroz-
niato sie potezng zywiotowg silg, poszczegodlne, lokalne i narodowe nurty
ruchu nie zdotaly zespoli¢ sie w jedng i zorganizowang catos¢.

Drugi okres — od 1790 do 1825 r. — rozpoczyna sie wyjsciem ksigzki
Radiszczewa pt. ,,Podr6z z Petersburga do Moskwy*. Data kohcowa tego
okresu jest powstanie dekabrystéw w 1825 r. Jest to okres dalszego
rozwoju ruchu chlopskiego, ktory nie baczac na straszliwe represje ze
strony rzadu nie tylko nie ustaje, lecz niekiedy rozprzestrzenia sie na
szerokie terytorium i zdobywa potezng sile oddziatywania: takimi byty
powszechne rozruchy w latach 1796 — 1797, a zwilaszcza ruch chiopski
w latach 1816 — 1820. Ruch chiopski, w ktérym kryje sie wielkie nie-
bezpieczenstwo potencjalne, utrzymuje w nieustannym napieciu klase
panujaca, Swiadczg o tym wymownie wypowiedzi dygnitarzy carskich
— Stroganowa, Speranskiego i in.

Jednakze w przeciwienstwie do poprzedniego okresu ten ruch chiopski
jest gtownym, ale juz nie jedynym czynnikiem rozktadajgcym formacje
feudalng. Rewolucyjne wystgpienie Radiszczewa, ktére zbieglo sie z fran-
cuska rewolucjg burzuazyjng, zapoczatkowato okres rewolucyjnosci szla-
checkiej. Swoistg cechag naszej historii uwarunkowang opdéznieniem roz-
woju spoteczno-gospodarczego byt fakt, ze nie burzuazja handlowo-prze-
mystowa, lecz przodujagce warstwy szlachty, wciggane przez procesy ka-
pitalistyczne, staty sie nosicielami ideologii burzuazyjno-rewolucyjnej.

Wspoiczesni badacze ustalili z wszelka pewnoscia, ze Radiszczew nie
byt csamotniony, ze mial on Srodowisko sympatyzujgcych z nim czytel-
nikbw i najblizszych wspoétwyznawcow, ze kara, ktdra go dosiegta, nie
powstrzymata rozpoczetego procesu rewolucjonizowania sie przodujgcych
elementéw szlacheckich. Faza rozpowszechnienia teorii rewolucyjnych
i powstania kotek rewolucyjnych, lezy pomiedzy momentem ukazania
sie ksigzki Radiszczewa a powstaniem tajnego stowarzyszenia deka-
brystow.

Ruch antyfeudalny w Rosji uzyskat sztandar ideologiczny, ale ta po-
tezna sita Swiadomosci rewolucyjnej nie przenikneta do szerokich mas,
nie zespolita sie z ruchem chtopskim. Lenin podkreslat, ze szlacheccy re-
wolucjonisci byli bardzo dalecy od Iludu. Wystepujac abstrakcyjnie
w obronie intereséw ludowych, ci ludzie wywodzacy sie ze szlachty byli
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obcy i wewnetrznie i zewnetrznie walce chtopskiej; ucielesniajagc ko-
lejne potrzeby swoich czaséw, nie mogli oni oprze¢ sie na ruchu maso-
wym, ani tez ruch masowy nie mogt podnies¢ sie do poziomu ich Swia-
domosci.

Trzeci okres procesu dojrzewania uktadu kapitalistycznego trwa od
lg26 __ 1861 roku, kiedy obok rozrastajgcego sie ruchu chiopskiego wy-
stepuje nowa sita historyczna — inteligencja demokratyczna rdwniez
i nieszlacheckiego pochodzenia. Rozruchy chiopskie trwajg nieustannie
az do zniesienia poddanstwa; w miare narastania rozruchy te przybie-
raja niekiedy formy powstan zbrojnych. Szczegdlnie szerokiego rozma-
chu nabierajg rozruchy chtopskie w 1826 r., w 1830 — 1831 r., w 1839 r.,
w -ka1 — 1843 r., w 1848 r., w 1854 — 1855 r., w 1859 r.; istnieje
wewnetrzny zwigzek miedzy nimi a antykolonialnym ruchem drobnych
wytworcow kreséw narodowosciowych pod kierownictwem Szamila na
Kaukazie, Isataja Tajmanowa w Kazachstanie itd. Dla ruchu chtopskiego
tego okresu charakterystyczne jest jasne postawienie ogdélnego zadania
wyzwolenia oraz wyodrebnienie sie ze srodowiska chiopskiego $wiado-
mych elementow, ktére odgrywajg role przedstawicieli chtopskich, supli-
kantéw chtopskich, ,,podzegaczy do buntu“, niekiedy autorow manifestow
lub nawet catych projektéw konstytucyjnych (pod tym katem widzenia
interesujgce jest szczegdlnie koétko Locmanowa na Uralu i utwory Sie-
miona Ojeniczuka na Ukrainie).

Na podstawie ruchu chtopskiego powstajg rewolucyjno-demokratyczne
kétka postepowej inteligencji; wszystkim tym koétkom, Krickich, Sungu-
rowa Pietruszewskiego i inn. — podobnie jak najwiekszym demokratom
rewolucyjnym — Bielinskiemu, Czernyszewskiemu i Dobrolubowowi —

tuseiwa jest wspodlna cecha: swiadomos¢ koniecznosci rewolucji ludowej
rdazenie do zespolenia sie z ruchem mas pracujgcych.

T k wiec i w ruchu chilopskim i w pradach spotecznych postepowej
inteligencji ujawnia sie dagzenie do zespolenia zywiolowego i Swiadomego

ntu walki antyfeudalnej. Jednakze mozliwos$¢ takiego zespolenia
nHtaie sie rzeczywistoscia: rozproszkowanie i niski poziom kulturalny

, Chtopskich, jak i stabos¢ liczebna ideologébw demokracji burzuazyj-
npi staie sie przeszkoda nie do przezwyciezenia na drodze takiego zespo-

J Niemniej jednak ruch rewolucyjno-demokratyczny podporzadkowuje
sobfe rewolucjonistéw szlacheckich: Hercen i Ogariew, mimo oscylowa-

T v liberalizmem a demokratyzmem sg nosicielami idei rewolucji
chtnnskiei Swiadomy ruch rewolucyjny odgranicza sie ostro do libera-
lizmu szlacheckiego i burzuazyjnego i podejmuje nieprzejednang z mm

Wa'k”, . spoteczno-ekonomiczne zrédia rozwijajgcej sie walki klaso-
w efi jalie sg jej gtdbwne przejawy w dziedzinie ideologii?

[ ] In pytanie odpowiedzie¢, nalezy zaznaczy¢ naczelne procesy,

Ab~ kazdym z trzech wymienionych okreséw. Dla pierwszego

ZafizhdZ(1760 lata ' 1789 r.) charakterystyczny jest wzmagajacy sie pro-
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ces rozpadu gospodarki naturalnej, ktéry znajduje wyraz w szerokim
rozwoju handlu zewnetrznego i wewnetrznego (obroty towarowe w eks-
porcie i imporcie wzrosty w ciggu 29 lat 2,5 raza). W Scistym zwigzku
z tym zjawiskiem pozostaje rozwdj szlacheckiej, kupieckiej i, co jest
szczegolnie wazne, chtopskiej manufaktury, ktdra opiera sie na szerokim
rozpowszechnieniu drobnego, chlopskiego rzemiosta chatupniczego. Po-
tegujace sie zréznicowanie wsi sprzyja rozwojowi wolnego przemystu.
Wsrod robotnikow wielkiej manufaktury jest juz niemato robotnikéw na-
jemnych (w przemysle przetwérczym stanowig oni 31% ogolnej liczby
zatrudnionych). Jednakze struktura spoteczna wielkich przedsiebiorstw
przemystowych pozostaje w przewazajagcej mierze panszczyzniana a nie
kapitalistyczna. Najwazniejsza galaz produkcji przemystowej — meta-
lurgia — zatrudnia znikoma tylko liczbe robotnikéw z wolnego najmu,
a w przodujgcym przemysle jedwabniczym w 1770 roku potowe robotni-
kéw stanowig robotnicy panszczyzniani. Zresztg i sami robotnicy najem-
ni — to przewaznie chtopi panszczyzniani przeniesieni na czynsz i znaj-
dujacy sie pod uciskiem pozaekonomicznego przymusu. Bardziej jeszcze
zacofane jest rolnictwo, ale i tu w warunkach przechodzenia gospodarki
obszarniczej na tory gospodarki towarowej mozna zaobserwowaé budzg-
ce sie zainteresowanie dla racjonalnych metod uprawy roli.

| spoteczenstwo szlacheckie i wiadza panstwowa pod silnym naciskiem
ruchu chiopskiego przystosowujg sie do powstajgcych stosunkéw kapi-
talistycznych i staraja sie wykorzysta¢ je w swych wilasnych interesach.

MoéwiliSmy juz o poszczegdlnych okresach ,,absolutyzmu oswieconego®,

charakteryzujacych lata szescdziesigte — osiemdziesigte XV Il stulecia:
jeden z nich, zarysowujacy sie wyrazniej, przypada na lata 1762 — 1768,
drugi na lata 1775 — 1785, — okres wydania ,,Ustawy o guberniach®

i przywilejow dla szlachty i miast. Stosunek wzajemny miedzy kupiec-
twem i szlachta cechujg namietne spory, toczace sie na posiedzeniach Ko-
misji Statuujgcej w 1767 r. woko6t zagadnienia praw handlowo-przemy-
stowych obu stanéw. W polityce zagranicznej powazne miejsce zajmuje
problem zdobycia i zagospodarowania ziem nadczarnomorskich.

W tym okresie sprawa poddanstwa i panszczyzny nosi na sobie wy-
razne pietno interes6w obszarnictwa: chodzi nie o obalenie ustroju pan-
szczyznanego, lecz tylko o czesciowe ztagodzenie wyzysku feudalnego.
Taki sam charakter ma krytyka ustroju panstwowego: przedstawiciele
postepowych ko6t klasy wielkich posiadaczy ziemskich opierajg sie na
teoriach ,,absolutyzmu os$wieconego*“ badz tez na ideach monarchii kon-
stytucyjnej i nie wysnuwajg ze swej krytyki zadnych wnioskéw rewo-
lucyjnych. Rozwazania filozoficzne przepojone duchem literatury OSwie-
cenia XV Il stulecia nie wykraczajg roéwniez poza okreslone granice
w swej krytyce Swiatopogladu feudalno-autorytatywnego: autorzy tych
rozpraw sa przewaznie deistami i nie majg na celu rewolucyjnego rozbi-
cia panujgcej ideologii. W dziedzinie filozofii, prawa i ekonomii politycz-
nej mozna zaobserwowac pierwsze przejawy samodzielnej mysli nauko-
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wej o kierunku burzuazyjnym, antyfeudalnym (takie sa dzieta Aniczko-

wa, Kozielskiego, Desnickiego, Golicyna i innych). Idee burzuazyjne
przenikaja do literatury pieknej, a burzuazyjna metoda realistycznego
obrazu — do malarstwa (portrety Lewickiego).

Zestawienie réznych zjawisk tego okresu w dziedzinie zycia gospodar-
czego, politycznego i kulturalnego uprawnia nas do stwierdzenia, ze ma-
my tu do czynienia ze wczesnym stadium rozwoju ukiladu kapitalistycz-
nego, ktére cechuje stabos$¢ produkcji kapitalistycznej, rozproszkowanie
ruchu antyfeudalnego i szlachecko-obszarnicza adaptacja ideologii rewo-
lucyjno-burzuazyjnej.

Nieco inaczej rozwijajg sie gtdwne procesy drugiego okresu (od 1790
__1825). | tutaj jednym z gtébwnych czynnikéw powodujacych rozpad,
formaciji feudalnej jest rozwdéj handlu zagranicznego i wewnetrznego:
w ciggu 35 lat ogd6lny obrét w eksporcie i imporcie wzrasta przeszto trzy-
krotnie, a handel wewnetrzny cechuje znaczny wzrost obrotéw po jar-
markach. | tutaj za zjawisko podstawowe uwaza¢ nalezy rozwo6j wielkiej
manufaktury i zwigzanego z nig nierozerwalnie drobnego chtopskiego
rzemiosta chatupniczego; w okresie od 1804 do 1825 liczba robotnikéw,
zatrudnionych w wielkim przemysle przetwoérczym, wzrasta od 95 do 210
tvs Zmienia sie za to wyraznie sklad spoteczny wiascicieli manufaktur
i struktura spoteczna przedsiebiorstw przemystowych: pojawia sie coraz
wieCej przedsiebiorstw chitopskich, ktére wyrosty z wiejskich warsztatow,
a zwiekszenie liczby robotnikéw najemnych $wiadczy o doniostych prze-
mianach w procesie narastania elementéw kapitalistycznych. W 1825 r.

dujacy przemyst bawetniany zatrudnia 95% robotnikébw z wolnego
nrzemyst jedwabniczy 83%; w czterech gltdwnych guberniach
nrzemystowych robotnicy najemni stanowia od 73 do 87%. Najbardziej
zacofany pod wzgledem swej kultury spotecznej przemyst gorniczo-hut-
niczy odczuwa juz hamujacy wplyw poddanstwa i panszczyzny: w 1807 r.
nnd naciskiem ruchu chtopskiego i pod presjg samych fabrykantéw rzad
zmuszony byt zlikwidowac instytucje przypisanych chlopow.

Mniei wyraznie uwydatniajg sie tendencje kapitalistyczne w rolnic-

i tu mozemy zaobserwowaé¢ wielkie zmiany w poréwnaniu
okresem poprzednim: nowatorzy racjonalnej uprawy roli przechodzg

z okresem p v ch do doswiadczen praktycznych; w potudmo-
°d h°iuberHach rozpowszechnia sie praca najemna robotnikéw rolnych;
wych gube ° . ces zrbéznicowania na wsi; zamozni chiopi za
wzmaga sie mac organizujg wiasne przedsiebiorstwa rolne; daje
przykiadem owa wedréwka na roboty polne do gubernii w cen-
sie zaobserwowac emu \ Vyrazniejsze j ostrzejsze formy przybiera

tralnej strefie ¢ akumulacji; grabiez kolonialna kreséw syberyjskich

proces Pie™ 0t 3 z sie z'postepujacym rugowaniem chiopéw z ziemi,
i amerykanskich tg y t przewrotem agrarnym. Burzuazja

rXwfA?mys owa nie tylko wzrasta i umacnia sie pod wzgledem
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gospodarczym, lecz rowniez wysuwa zbiorowe zagdania w sprawach eko-
nomicznych.

Wiadza panstwowa odczuwa dotkliwiej przesuniecia spoteczno-ekono-
miczne i wzmagajgce sie protesty ze strony wyzyskiwanego chtopstwa:
w warunkach skomplikowanej sytuacji miedzynarodowej, ktGra powstata
po francuskiej rewolucji burzuazyjnej, rzad szlachecki zmuszony jest ma-
newrowac¢ i traci poprzednig wiare we wilasne sily. Po podejmowanych
przez Katarzyne i Pawta jawnych prébach zlikwidowania wptywoéw re-
wolucyjnych w drodze interwencji zbrojnej i terroru rzadowego naste-
puje ,liberalny* kurs Aleksandra |, po ktorym, z kolei przychodzi reak-
cyjna polityka Swietego Przymierza i ,arakczejewszezyzny“. Rzad zmu-
szony jest nadal iS¢ na czesSciowe ustepstwa wobec rodzacej sie burzuazji,
aby ocali¢ i wzmocni¢ system feudalny: prawo wilasnosci na ziemie prze-
staje by¢ monopolem szlachty; powstaje warstwa wolnych rolnikéw; roz-
szerzajg sie prawa ekonomiczne chilopdéw panszczyznianych i chiopéw
obcigzonych zaleznosciag feudalng; chtopi krajow nadbattyckich otrzymuja
wolnos¢ osobista; projekty zniesienia poddanstwa pochodzg nie tylko od
przedstawicieli spoteczenstwa szlacheckiego, lecz opracowywane sg row-
niez na bezposrednie polecenie wiadzy. Po ,absolutyzmie oswieconym*
przychodza oficjalne projekty ograniczenia samowitadztwa Speranskiego
i Nowosilcewa; w tonie imperium carskiego powstajg konstytucyjne two-
ry w postaci Krolestwa Polskiego i Ksiestwa Pinskiego. Jednakze ustep-
stwa te w niczym nie zmieniajg szlacheckiej podstawy witadzy panstwo-
wej, ktora tgczy reformatorskie bezptodne wysitki z politykg najokrut-
niejszych represiji.

W dziedzinie stosunkéw zagranicznych pod naciskiem wewnetrznych
przeciwienstw klasowych ksztattuje sie carska polityka zandarma mie-
dzynarodowego, a pod bezposrednim wplywem wewnetrznych proceséw
kapitalistycznych rozwija sie walka o opanowanie moérz potudniowych —
Czarnego i Kaspijskiego.

W spoteczenstwie szlacheckim rozpowszechniajg sie szeroko idee wy-
zwolencze: dzieta Radiszczewa, konstytucja Kreczetowa, ,,Doswiadczenia
w dziedzinie oswiaty“ Pnina, prady liberalne poprzedzajgce 1812 r.,
wreszcie rewolucyjny ruch dekabrystébw — oto podstawowe przejawy
nowej mysli spotecznej przeciwstawne ideologii feudalno-obszarniczej.
W projektach tajnych stowarzyszen z okresu 1822 — 1825 r. mysl poli-
tyczna szlacheckich rewolucjonistow osigga wysoki poziom i konkretnosc.
Roéwnoczesnie odnosi sukcesy burzuazyjna mysl ekonomiczna — w roz-
prawach Mordwinowa, w projektach Pestela, w utworach Mikotaja Tur-
gieniewa. Wzrost $Swiadomosci narodowej, ktéra towarzyszy nieodtgcznie
rozwojowi kapitalistycznemu, znajduje odbicie w przepojonych tradycja-
mi szlacheckimi dzietach historycznych Szczerbatowa i Karamzina oraz
w historycznych rozwazaniach rewolucjonistow szlacheckich, skierowa-
nych przeciwko koncepcjom feudalnym. Ten wzrost Swiadomosci naro-
dowej jest podstawg wspanialych sukceséw literatury pieknej, Kktéra
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w utworach Krytowa i Gribojedowa, a zwlaszcza w twoérczosci Puszkina
najbardziej jaskrawo odbija przodujacg ideologie epoki. Analogiczny
proces mozna zaobserwowaé¢ w dziedzinie sztuki; w rozkwicie architek-
tury, tworzacej samodzielny styl rosyjskiego empire, w monumentalnych
rzezbach Martosa, w malarstwie Wenecjanowa i Kiprenskiego.

Mamy tu dojrzatg forme ukitadu kapitalistycznego, ktéra pod wzgle-
dem poziomu rozwoju ekonomicznego nie ustepuje przedrewolucyjnej
Anglii XVII w. i Francji w przede dniu rewolucji burzuazyjnej. Jednakze
W odréznieniu od przodujgcych krajow Europy Zachodniej, Rosja z kon-
ca XVIIl i poczatku XI1X wieku nie ma nadal uksztattowanej politycznie
klasy burzuazji i zwigzana jest z jednej strony petami panszczyzny,
z drugiej strony ogromnym zacofaniem wschodnich kreséw kolonialnych.
Szlacheccy rewolucjonisci sa nosicielami nowej ideologii burzuazyjnej,
jednakze nie sa zdolni do zdobycia masowego oparcia dla realizacji pla-
néw programowych i taktycznych.

Ta stabos¢ subiektywnych czynnikéw rozwoju burzuazyjnego wyjasnia
nam kleske powstania z 1825 r., ktéra wywarta hamujacy wptyw na dal-
szy rozwd®j ekonomiczny. Poddanstwo i samowladztwo carskie pozostaty
nie naruszone, a proces dalszego rozwoju spoteczenstwa na drodze kapita-
listycznej zostat powstrzymany na Kkilka dziesiecioleci. Znaczenie tego
momentu mozna zbada¢ na przykladzie prowincji nadbattyckich: w wy-
niku nadania chiopom osobistej wolnosci przewrot przemystowy w Est-
landii zakonczyt sie w pieédziesigtych latach X1X stulecia. Niemniej jed-
nak préba przewrotu rewolucyjnego 1825 r. byta nie tylko oznaka gie-
bokich przemian spotecznych, lecz stata sie przyktadem i zrédiem na-
tchnienia dla nowego demokratycznego juz ruchu.

Naczelne procesy trzeciego okresu dojrzewania uktadu kapitalistycz-
nego od 1826 do 1860 r. byly nieuniknionym wynikiem zaostrzajgcego
sie przeciwienstwa miedzy rozwinietymi sitami wytwérczymi a zacofa-
nymi stosunkami produkcyjnymi: absolutystyczno-panszczyzniane im-
norinm wkroczyto w stadium gtebokiego kryzysu, ktérego zamknieciem
byta sytuacja rewolucyjna 1850 — 1861 r.

Pyt to okres dalszego rozwoju zagranicznej i wewnetrznej wymiany
oraz ilosciowego wzrostu przedsiebiorstw przemystowych. Struktura spo-
teczna tvch przedsiebiorstw zmienia sie jeszcze bardziej niz w okresie
nonrzednim- w przemysle przetwérczym liczba robotnikéw najemnych

11 A o/ do 87%. Rozpoczyna sie proces przeksztalcenia manufaktu-
™AnAzmechanizowane przedsiebiorstwo, w fabryke: od trzeciego dziesigtka
XTX Rosja przezylia pierwsze stadium przewrotu przemystowego;

Af W d w.se.s r importowano do kraju maszyn i narzedzi na sume
827 tvs rubli (w asygnatach), to w 1848 r. import urzadzen fabrycznych

wyrazit sie sumg 3.500.000 rubli.

Rolnictwo tego agrarnego kraju, spetanego przez prawo panszczyz-
. aicznacznie w tyle za przemyslem. Jednakze i tutaj mozna
zaobserwowaé pProces wypierania panszczyzny na terenach poza strefg
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czarnoziemu oraz wzrost elementéw kapitalistycznych w potudniowych
i wschodnich guberniach. Dla obwodoéw przemystowych panstwa charak-
terystyczny jest rozwoj chitopskiej gospodarki towarowej, ktdéra zaczyna
stosowaé¢ intensywne uprawy; dla okregéw potudniowych i wschodnich
charakterystyczne jest powstawanie wielkich fabryk pszenicznych, ktore
wykorzystujg nie tylko przymusowg prace chiopéw panszczyznianych
z majatkdw obszarniczych, lecz réwniez prace najemnag chitopskich przy-
byszow. Feudalna panszczyzna na centralnych terenach strefy czarnozie-
mu i na prawobrzeznej Ukrainie wykazuje juz w petni swa zupetng eko-
nomiczna nieudolnos¢. Zaostrzajgcy sie kryzys gospodarki panszczyznia-
nej, znajduje dobitny wyraz w procesie ruiny gospodarczej chtopstwa,
ktory z kolei podcina korzenie gospodarki obszarniczej.

Przodujgce warstwy szlachty i przedstawiciele wiladzy panstwowej
uswiadamiajg sobie pojawienie sie kryzysu spotecznego. W ciggu catego
okresu panowania Mikotaja | w kotach oficjalnych dajg sie zaobserwo-
wac¢ usilne poszukiwania wyjscia z powstatej sytuacji, a réwnoczes$nie
absolutna niemozliwo$¢ znalezienia tego wyjscia przy zachowaniu po-
rzadkéw feudalnych. W polityce wewnetrznej rzadu zaznaczajg sie coraz
wieksze przeciwienstwa wewnetrzne: witadza reakcyjna, ktéra stosuje
represje przeciwko ruchowi masowemu i postepowej inteligencji, zmu-
szona jest pod naciskiem deficytow finansowych sprzyja¢ rozwojowi
handlu i przemystu, czyli podcina¢ wiasne korzenie feudalne. Polityka
zagraniczna zachowuje cechy poprzedniego okresu, jednakze w miare
potegowania sie kryzysu i zacofania panstwa pod wzgledem gospodar-
czym i technicznym traci ona swa poprzednig potege i doprowadza do
catkowitej kleski podczas wojny krymskiej z 1853 —- 1856 roku.

Coraz bardziej pogtebia sie przepas¢ miedzy wiladzg panstwowa, po-
pierang przez feudalng szlachte a postepowymi kotami spotecznymi, kto-
re wkroczylty na droge rozwoju burzuazyjnego. Okres reakcji mikota-
jowskiej jest rownoczesnie okresem intensywnego gromadzenia sit re-
wolucyjnych. Mysl spoteczna rewolucjonistéw szlacheckich i demokratow
pochodzenia nieszlacheckiego nabiera ogromnej sity wybuchowej i roz-
posciera swe wptywy na wszystkie dziedziny zycia ideologicznego. W wa-
runkach przechodzenia od formacji feudalnej do kapitalistycznej przy-
biera ona forme socjalizmu utopijnego, ktdory w naszym Kkraju interpre-
towany jest w duchu rewolucyjno-demokratycznym. Filozoficzne, ekono-
miczne i spoteczno-polityczne idee Hercena, Bielinskiego i Czernyszew-
skiego osiggaja szczyt burzuazyjno-demokratycznej ideologii przedmark-
sowskiej. Nowe sukcesy mozna zaobserwowaé réwniez w rozwoju mysli
historycznej: nowopowstatej szkole historykéw burzuazyjno-liberalnych
— Sotowjowa, Czi¢zerina i ich zwolennikbw — przeciwstawiajg sie po-
glady historyczne rewolucyjnych demokratow — Hercena, Bielinskiego,
Czernyszewskiego. Niezwykty rozkwit przezywa literatura piekna, ktéra
w utworach Puszkina, Lermontowa, Gogola i ich nasladowcéw wywiera
obiektywnie rewolucjonizujacy wptyw na postepowe warstwy spoteczen-
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swa rosyjskiego. Ideowy kierunek realistyczny, ktéry zwyciezyt w lite-
raturze, zaczyna odnosi¢ zwyciestwa réwniez w sferze sztuki — w ma-

larstwie Tropinina i Fiedotowa, w rzezbie Klodta i Pimenowa, w muzyce
Glinki i Dargomyzskiego.

Spoteczno-polityczny spér miedzy zwolennikami orientacji zachodniej
a stowianofilami co do drég dalszego rozwoju Rosji rozwigzuje samo
zycie. Po zawarciu pokoju paryskiego, w miare dojrzewania, sytuacji re-
wolucyjnej zarysowuje sie coraz wyrazniej kolejne zadanie burzuazyjnej
przebudowy stosunkéw spotecznych i politycznych. Ideolodzy liberaliz-
mu i rewolucyjni demokraci w rézny sposob rozumiejg metody tego prze-
ksztatcenia. W Swietle przezytych doswiadczen europejskich, zwilasz-
cza po czerwcowych dniach 1848 r., dla burzuazji handlowo-przemysto-
wej, niezorganizowanej i skostniatej pod wzgledem politycznym, podob-
nie jak dla liberalnych obszarnikbw, bronigcych swych Ilatyfundiow,
niemozliwa byta rewolucyjna metoda, walki z istniejacym ustrojem. Rewo-
lucyjni demokraci nie mieli fgcznosci organizacyjnej z masami, a same
masy chiopskie nie byty zespolone i byly niezdolne do zorganizowania
ruchu ogodlnorosyjskiego.

W takich warunkach przejscie do ustroju kapitalistycznego odbyto sie
w potowicznej formie rzadowej, na wpo6t panszczyznianej reformy.

* * *

Dziesieciolecia, przypadajace na epoke kapitalizmu, mozna z kolei po-
dzieli¢ na trzy okresy: pierwszy — od 1861 do 1882 r., drugi — od 1883
do 1900 r. trzeci — od 1901 — 1917 r. | tutaj kolejne etapy walki kla-
sowej rozwijajg sie na podstawie dalszego wzrostu sit wytwérczych, kto-
ry doprowadza do zwyciestwa i ugruntowania ustroju kapitalistycznego,
a pOfniej — do jego gnicia i do zastgpienia go w drodze rewolucyjnej
przez nowa formacje, socjalistyczng. | tutaj walka klasowa znajduje
wszechstronne odbicie w sferze ideologii, w rozwoju mysli spotecznej,
nauki i tworczosci artystycznej.

Jaki charakter ma walka klasowa w kazdym z tych trzech nakreslo-

nyCh . r tych okresbw — od 1861 do 1882 r. — to okres zwyciestwa

Pierwszy z vy przy zachowaniu licznych przezytkéw feudal-
i ugruntow J chuje trwanie szerokiego ruchu chiopskiego po refor-
nyChiS irr- ruch chitopski rozbity jest na niezliczone nurty lokalnych
nue. 17?  ;;,eciwko przyjmowaniu aktéw uwlaszczeniowych i zapisow
funtowych przeciwko zawieraniu umoéw o wykupie, przeciwko odbiera-
gruntowycn P parceiacji gruntéw i naciskowi obszarnikéw. Chitop-
mu zienu* p . d innej reformy, innego przeksztatlcenia stosunkéw
stwo S uw an i/ ziemi Mazie obszarnikébw, nie zga-

dzaSTzie na to, aby na Jego barki spad! eiezar powinnoSci teudalnyeh.
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Z drugiej strony rozwija sie rewolucyjno-demokratyczny ruch inteli-
gencji, wywodzacej sie z warstw nieszlacheckich. Ruch ten wyraza inte-
resy wyzyskiwanego chitopstwa, ktére znalazto sie pod podwdjnym jarz-
mem _  rodzacego sie kapitalizmu i niezaniktych jeszcze stosunkéw
feudalnych. Jednakze ta stosunkowo nieliczna inteligencja, czerpigca
natchnienie z idei socjalizmu utopijnego, niezdolna jest do uswiadomienia
sobie rzeczywistych celéw ruchu chiopskiego i do znalezienia wiasciwych
metod walki rewolucyjnej. Walczac pod sztandarem wstecznej teorii na-
rodnikoéw, inteligencja ta nie jest zdolna do zorganizowania ruchu chtop-
skiego i do zespolenia go w jedna catos¢. | chociaz z samego Srodowiska
chtopskiego wychodzg poszczegollne postepowe i Swiadome jednostki, jak
na przyktad Andrzej Zelabow, sg one jednak w niewoli ideologii narod-
lickiej i ulegaja jej wpltywom.

Ksztattujgca sie klasa robotnicza wkracza do walki ze swym antago-
nista — klasg burzuazji: przezywa ona wczesng faze ekonomicznego
strajkowego ruchu, ktéremu towarzyszg poszukiwania samodzielnej drogi,
niezaleznej od teoretycznych koncepcji narodnikéw. W tym okresie pow-
stajg pierwsze klasowe organizacje proletariackie oraz pierwsze zalagzki
klasowej proletariackiej ideologii.

Szczegblne miejsce zajmuje w tym okresie aktywizujacy sie znéw
w tym czasie ruch narodowy — w Polsce, Finlandii, na Ukrainie, wsrod
narodow Kaukazu itd.

Walka z przezytkami epoki feudalnej pozostaje w zasadzie nadal zy-
wiotowa i rozbija sie na poszczegolne odrebne ruchy: punkt szczytowy
rozwoju osigga ona w okresie drugiej sytuacji rewolucyjnej w latach
tg79— 1881, kiedy roéwnoczesnie rozwija sie chtopski ruch walki o ziemig,
kiedy odbywajg sie wielkie strajki robotnikdéw, powstaje Poéinocno-Ro-
syjski Zwigzek Robotniczy, kiedy narodnicy prowadzg agitacje i propa-
gande, a cztonkowie organizacji ,Narodnaja Wola“ dokonuja szeregu
aktow terrorystycznych. Brak trwatej tgcznosci miedzy ruchem mas a po-
stepowg inteligencja, stabos¢ ruchu robotniczego, niemoznos¢ zespolenia
zywiotowego i Swiadomego elementu walki rewolucyjnej sg i tym razem
przyczyna chwilowego zwyciestwa klas panujgcych.

Drugi okres historii formacji kapitalistycznej — od 1883 do 1900 r.
— okres przedmonopolistycznego dojrzatego kapitalizmu — cechujg gte-
bokie przesuniecia w ruchu rewolucyjnym: na pierwszy plan zycia histo-
rycznego wysuwa sie proletariat rosyjski, ktéry zaczyna przechodzi¢ od
strajkbw ekonomicznych do walki politycznej, pod kierownictwem rewo-
lucyjnej socjal-demokracji, na czele proletariatu stoi uzbrojona w nauke
marksizmu przodujgca inteligencja, ktéra rozbita doktryne narodnikow
i wraz z przodujgcymi przedstawicielami klasy robotniczej stworzyta prze-
stanki powstania bojowej partii proletariackiej. Narastajacy ruch chiop-
ski przestaje by¢ podstawowym czynnikiem walki rewolucyjnej i w coraz
wiekszym stopniu podporzadkowuje sie rewolucyjnemu oddziatywaniu
klasy robotniczej.
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Trzeci okres historii kapitalizmu — od 1901 do 1917 r. — to okres'
najbardziej skomplikowany i najbogatszy w wydarzenia rewolucyjne
oraz ich skutki dziejowe. Jest to okres militamo-feudalnego imperializ-
mu, okres, kiedy pod kierownictwem bojowej partii bolszewikéw rozwija
sie szeroka, masowa walka proletariatu i chtopstwa. Nie burzuazja, ktéra
boi sie proletariatu i gotowa jest do ugody z caratem, lecz klasa robot-
nicza staje sie hegemonem ogélnonarodowego ruchu rewolucyjnego. Ona
to witasnie wcigga do zorganizowanej walki masy chiopskie, ktére bronig
swych praw do ziemi i walcza o wyzwolenie spod wtadzy obszarnikéw.

Strajki polityczne i demonstracje z poczatkébw XX w., obok rozruchéw
chtopskich 1902 r., stanowig prolog burzuazyjno-demokratycznej rewo-
lucji z 1905— 1907 r., ktéra wywiera potezny wptyw na dojrzewanie Swia-
domosci klas pracujgcych.

Proletariat staje na czele rozwijajagcego sie ruchu, do ktérego wigcza
sie jako jeden z jego elementéw skiadowych walka uci$nionych narodow
imperium carskiego.

Jakkolwiek rewolucja 1905—1907 r. nie osigga postawionego sobie
celu, niemniej jednak wyrywa ona samOwitadztwu carskiemu czesciowe
ustepstwa i — co jest szczegdlnie wazne, staje sie dla proletariatu i dla
mas chitopskich wielkg szkotg wychowania politycznego. Od tej chwili
osrodek Swiatowego ruchu rewolucyjnego przenosi sie do Rosji. Zaostrze-
nie przeciwienstw klasowych w warunkach kapitalizmu monopolistyczne-
go i przeprowadzonej przez Stotypina reformy rolnej, staje sie podstawag
nowego przyptywu fali rewolucyjnej w latach 1912—1914.

Wojna imperialistyczna na jaki$ czas tylko opo6znita rozwdj ruchu re-
wolucyjnego, ruch ten bowiem z jeszcze wiekszg sita rozwingt sie pod
wptywem klesk wojennych i chaosu gospodarczego. Rewolucja burzuazyj-
no-demokratyczna w lutym 1917 r. doprowadza do obalenia caratu i wy-
wotuje nowa sytuacje rewolucyjnag z lutego — pazdziernika 1917 r.

Zjednoczenie rewolucyjnych sit proletariatu i biedoty wiejskiej w walce
0 pokdj, chleb, wolnos¢ i ziemie doprowadza, pod kierownictwem partii
bolszewikéw, do obalenia wtadzy burzuazji i do réwnoczesnej likwidacji
przezytkéw feudalnych. Zwyciestwo zostatlo odniesione w sprzyjajacych
obiektywnych warunkach, kiedy wojna imperialistyczna rozbita sSwiat
burzuazyjny na dwa obozy, kiedy kryzys rewolucyjny ogarnagt Zachod
1 Wschéd kiedy staba stosunkowo burzuazja rosyjska miata przeciwko
sobie najbardziej rewolucyjny proletariat w Europie, uzbrojony w stusznag
teorie rewolucyjng i majacy silne kierownictwo organizacyjne.

Musimy tu postawi¢ pytanie: gdzie tkwig ekonomiczne-zrédta wymie-
nionych tu wstrzagsow klasowych i jakie byty przejawy watki klasowej
w dziedzinie polityki rzgdowej i Swiadomosci spotecznej?

Gtobwnym zjawiskiem pierwszego okresu epoki kapitalistycznej (1861—
1882) byto zastgpienie pracy przymusowej przez wolng prace w prze-
mysle i rolnictwie. Po zniesieniu poddanstwa proces ksztattowania sie,
proletariatu wkracza w zasadnicze i koncowe stadium: podczas gdy po-
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przednio robotnicy najemni byli to przewaznie chtopi panszczyzniani, kt6-
rzy zawierali wolng umowe z przedsiebiorcg, to obecnie w charakterze ro-
botnika wystepuje proletariusz w marksistowskim zrozumieniu tego sto-
wa, wolny podwdjnie — i pod wzgledem prawnym i wolny od $rodkow
produkcji. Dysponujgc swobodnie swg silg roboczg zmuszony on jest
sprzedawac¢ ja kapitaliscie: to jest nieunikniony rezultat masowych rug
z gruntéw, spowodowanych reformag 1861 r, potegujacego sie procesu
réznicowania sie chiopstwa. Od tego wiasnie momentu wielki przemyst
przybiera formy produkcji kapitalistycznej we witasciwym znaczeniu tego
stowa. W tym okresie zachodzi proces energicznej mobilizacji kapitatu
w postaci instytucji kredytowych i towarzystw akcyjnych. Rozmach
grynderki przemystowej wcigga w wir transakcji pienieznych najrozmait-
sze warstwy spoteczne. Powstajg najwazniejsze linie kolejowe, rozwija
sie zegluga parowa; przeksztalcenie transportu sprzyja potgczeniu kre-
séw Rosji europejskiej z centrum, zapewniajac tanie i szybkie przerzuca-
nie produktéw rolniczych na poétnoc i towaréw przemystowych na potud-
nie. Rynek wewnetrzny staje sie bardziej chtonny, wzrasta popyt na to-
wary produkcji krajowej. Zwieksza sie eksport surowcow rolniczych
a zwlaszcza zboza. W zasadzie zostaje zakonczony przewrét techniczny
w dziedzinie przemystu: w najbardziej rozwinietych wiékienniczych ga-
teziach produkcji manufaktura ustepuje miejsca fabryce. Gospodarka ob-
szarnicza zaczyna ha coraz szerszg skale stosowaé¢ doswiadczenia racjo-
nalnej uprawy roli, a zwlaszcza upraw intensywnych. Rozwijajg sie
osrodki miejskie dzieki doptywowi do miast biedujgcej ludnosci ze wsi.
Zanika stara, patriarchalna zasciankowos$¢, zostaje zadany cios konser-
watywnej psychologii okresu poddanstwa.

Jednakze przezytki epoki feudalnej utrzymuja sie w tym okresie nie
tylko w postaci obszarniczych latyfundiéw, samowitadztwa i resztek przy-
musu pozaekonomicznego, lecz réwniez w obnazonej postaci stosunkéw
okresowych powinnosci, czyli w najczystszej formie wyzysku feudalnego.
Dopiero w 1883 r. na mocy ustawy rzadowej zostaje ostatecznie zlikwi-
dowana praca przymusowa przez obowigzkowy wykup pozostatych pan-
szczyznianych powinnosci. Przezytki feudalne hamujg rozwdéj stosunkow
kapitalistycznych; nie zanikly jeszcze antagonizm miedzy chiopstwem
a obszarnikami zastania nowy antagonizm miedzy proletariatem a bur-
zuazja.

Polityke wewnetrzng rzadu cechujg w tym okresie reformy burzuazyj-
ne lat szescédziesigtych i siedemdziesigtych, przeprowadzone pod naciskiem
ruchu rewolucyjnego i taczace sie z polityka reakcyjnych represji. Do
tej kategorii reform nalezy nie tylko reforma ziemstw, sadownictwa,
szkot, systemu finansowego, przeprowadzona bezpos$rednio po zniesieniu
poddanstwa, lecz réwniez nierealizowana przez diluzszy czas reforma
miejska z 1870 r. oraz szereg reform wojskowych, ktérych ukoronowa-
niem jest dekret o powinnosci wojskowej wszystkich stanéw. Reformy
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te __ réwnie potowiczne jak reforma z 1861 r. — stwarzajg jednak wa-
runki prawne bardziej sprzyjajace rozwojowi kapitalizmu.

Powazny zwrot dokonat sie réwniez w tym okresie w dziedzinie poli-
tyki zagranicznej: w warunkach rozwijajgcego sie kapitalizmu stabnie
znacznie funkcja panstwa rosyjskiego, jako zandarma europejskiego;
ekspansja na Bliski Wschéd i do Azji Srodkowej nabiera wyraznych cech
ekspansji kapitalistycznej.

W dziedzinie mysSli spotecznej w miare ugruntowania ustroju kapita-
listycznego doktryna narodnikéw zastepuje prady rewolucyjnego oswie-
cania ludu, reprezentowane przez Czernyszewskiego, Dobrolubowa, Pisa-
rewa, bedac odbiciem intereséw uciemiezonego chtopstwa, ruch narodni-
kéw tgczy w sobie rewolucyjne ostrze, skierowane przeciwko przezytkom
feudalnym z reakcyjnymi tendencjami ekonomicznego romantyzmu.

Gtebokie przemiany spoteczne staly sie podstawg rozwoju mysli nauko-
wej i tworczosci artystycznej: lata szesédziesigte i siedemdziesigte ub. stu-
lecia to okres wspaniatych sukceséw w dziedzinie nauk przyrodniczych,
sukceséw zwigzanych z nazwiskami Sieczenowa, Stoletowa, braci Kowa-
lewskich i in. wybitnych uczonych naszego kraju; burzuazyjna literatura
historyczna tego okresu w mniejszym lub wiekszym stopniu stanowi od-
bicie wpltywu pradéw demokratycznych. W literaturze pieknej powiesci
Turgeniewa, Lwa Totstoja i Dostojewskiego pod rozmaitym katem wi-
dzenia ujawniajg wptywy dokonanego przetomu na ruch spoteczny i na
przezycia cztowieka rosyjskiego. Utworom tym przeciwstawia sie nowa
literatura demokratyczna: smagajgca satyra Sattykowa-Szczedrina i re-
alistyczne szkice Gleba Uspienskiego bijg w ujemne strony ustroju ka-
pitalistycznego i przezytkéw feudalnych. Wazne miejsce w literaturze
realistycznej zajmujg utwory demokratycznych pisarzy wywodzacych sie
z warstw nieszlacheckich — Pomiatowskiego,. Slepcowa, Lewitowa i in.
Konserwatywnym kierunkom w dziedzinie sztuk plastycznych i muzyki
przeciwstawia sie bojowy prad demokratyczny: szkota zwolennikéw re-
alistycznego kierunku w malarstwie tzw. ,pieriedwiznikow“«) zrywa

oficjalnymi tradycjami Akademii S-ztuk Pieknych i daje prawdziwy
obraz zycia ludu w malarstwie i rzezbie; ,,grupa pieciu“ Batakiriewa obej-
muie miodych nasladowcéw Glinki i Dargomyzskiego, podnoszac wysoko
sztandar ideowej twoérczosci muzycznej bliskiej ludowi i wyrazajgcej jego

d*Mamyltu®° do”*zynienia z okresem zwyciestwa i ugruntowania sie kapi-
talltmii nrzv duzym zacofaniu rolnictwa i szerokim rozwoju ruchu bur-
Zuazyjno-demokratycznego.

W ciggu nastepnego — drugiego okresu (1883—1900) fabryka osta-
tecznie zwycieza manufakture, a w rolnictwie kapitalistycznym system

Od stowa ,,pieriedwiznaja“ czyli ruchoma wystawa- tego rodzaju wystawy
urzadzala periodycznie grupa malarzy - realistbw - Repm, Makowski, Suri-

kow, Kramskoj.
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pracy najemnej zaczyna dominowa¢ nad feudalnymi ,,odrobkami“; w tym
wiasnie okresie rozwijaja sie najbardziej procesy naswietlone przez Leni-
na w jego pracy ,,Rozwdj kapitalizmu w Rosji“: postepujgce zréznicowa-
nie chitopstwa i rozpad wspodlnoty chiopskiej, stopniowa likwidacja pan-
szczyzny, rozwdj towarowej gospodarki rolnej i specjalizacja okregoéw rol-
niczych. Wielki przemyst zwlaszcza u schytku lat 90-ych nie tylko wzrasta
ilosciowo, lecz osigga koncentracje produkcji w wiekszym nawet stopniu
niz przemyst niemiecki. Powstaja nowe osrodki gospodarcze na Ukrainie
i na Zakaukaziu: wegiel doniecki, ruda z Krzywego Rogu i nafta z Baku
stajg sie przedmiotem intensywnej eksploatacji przemystowej. Milode
przedsiebiorstwa kapitalistyczne na potudniu Rosji odsuwajg na dalszy
plan hutniczy Ural z jego przezytkami epoki poddanstwa. Wzmaga sie
import do Rosji kapitatu zagranicznego, ktdéry zaczyna opanowywacé po-
szczegblne gatezie produkcji. Zachodzi proces konsolidacji burzuazji ro-
syjskiej, ktdra zaczyna tworzy¢ wilasne organizacje ekonomiczne. Wsréod
burzuazji budzg sie nastroje opozycyjno-polityczne. Mimo to utrzymuja
sie stale liczne pozostatosci epoki feudalnej, ktore sg szczegdlnie zywotne
na wsi, przede wszystkim w formie wielkich latyfundiéw obszamiczych
i tradycyjnego panowania stanu szlacheckiego. Wykorzystujac wyniki
potowicznej reformy w 1861 r. czeS¢ obszarnikow przechodzi do kapita-
listycznej gospodarki ,junkierskiej“, czes¢ wykorzystuje szeroko system
przymusowych ,,odrobkow*, czyli zamaskowanej panszczyzny.

Polityke samowladztwa carskiego cechujg w tym okresie sprzecznosci
wewnetrzne. Zachowuje ona swg klasowag obszarniczg podstawe, po nie-
dawnej klesce sit rewolucyjnych cechujg jg przede wszystkim kontr-re-
formy osiemdziesigtych lat ub. stulecia i reakcyjne posuniecia lat dzie-
wiecédziesigtych. Rzad Aleksandra |Il stawia na patriarchalng wies$: stwa-
rza on szlacheckg instytucje naczelnikbw ziemstw, odradza zasade sta-
nowa w ,samorzadzie“ lokalnym, hamuje proces likwidacji urzadzen fe-
udalnych na wsi. Za swe najwazniejsze zadanie rzagd uwaza bezlitosng
walke z ruchem rewolucyjnym. Réwnoczesnie jednak samowitadztwo car-
skie zmuszone jest czyni¢ pewne ustepstwa zwyciezajgcemu ustrojowi
kapitalistycznemu: popieranie wielkiego przemystu pod naciskiem u-
ksztattowanej juz burzuazji i ustawodawstwo fabryczne przeprowadzone
pod naciskiem ruchu robotniczego — $Swiadcza o braku silnej i konse-
kwentnej polityki reakcji szlacheckiej.

Nowe procesy spoteczno-ekonomiczne odbijajg sie w niematym stopniu
w polityce zagranicznej rzadu: ekspansje na Bliski i Srodkowy Wschéd
uzupetnia walka o rynki Dalekiego Wschodu, a zawarcie sojuszu z Fran-
cjg, ktdra udziela kredytow carskiemu samowiladztwu, wigze sie poézniej
z walkg o nowy podziat Swiata.

Mys$| spoteczng okresu 1883— 1900 r. cechuje réznorodnos¢ Scierajgcych
sie ze sobg pradéw. Na podstawie rosngcego ruchu robotniczego ksztat-
tuje sie w dzietach Plechanowa i in. cztonkéw grupy ,Wyzwolenie Pracy*“
rewolucyjny prad marksizmu. Z chwilg wystgpienia Lenina nauka mark-
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sistowska wkracza w nowe wyzsze stadium swego rozwoju. Walka mark-
sizmu z narodnictwem i catkowite rozgromienie doktryny narodmkow
stanowi zasadnicze ale nie jedyne zjawisko zycia ideologicznego w okresie
1883__ 1900 r.: réwnoczesnie pod kierownictwem Lenina rozwija sie wal-
ka z chwiejnoscig oportunistyczng w szeregach socjaldemokracji z bur-
zuazvinvm pradem ,legalnego marksizmu®, ze wzmagajagcym sie libera-
lizmem burzuazyjnym, z przejawami wstecznej ideologii reakcyjno-fe-
ndninei W tym wiasnie okresie zatozone zostaly podstawy nowej nauki
leninizmu — W dziedzinie filozofii, historii i ekonomii politycznej. Dzieki
nracom Mendelejewa, Timirjaziewa i in. uczonych nauki przyrodnicze od-
nosza dalsze sukcesy. Rownoczesnie ksztattuje sie burzuazyjno-socjolo-
mczny kierunek w dziedzinie historii (Maksym Kowalewski Winogra-
Lw) burzuazyjne szkoty ekonomistéw (Janzut, Czuprow) i teoretykéw
nrawa (Muromeew, Tagancew). Wyodrebniajg sie wyraznie dwa przeciw-
STwne obozy w dziedzinie zycia ideologicznego: burzuazyjno-liberalny,
reprezentowany przewaznie przez profesure uniwersytecka i rewolucyjno-
demokratyczny, na czele ktérego stojg marksisci. Takie same rozbieznos-
metodach i ocenach mozna zaobserwowac¢ w dziedzinie literatury
Z. €l- obok mnostwa bezideowych i zabarwionych liberalnie utworéw
nSawiaia sie demaskujgce, lecz dwoiste w swej istocie utwory Lwa Tot-
infn  realistyczna tworczos¢ Czechowa, obnazajgca wrzody spoteczne
fraz wczesne owiane poezja ,zwiastuna burzy“ opowiadania i powiesci
rw lw n W dziedzinie sztuki plastycznej konserwatywno-salonowym
nradom Przeciwstawia sie postepowy prad realizmu demokratycznego,
KorHnaiduje najpetniejszy wyraz w wielkich ptétnach Repina i Sunko-
Ktory i i J . Rimskij-Korsakow nawigzujg w swej twoérczosci do po-
mpowych tradycji rosyjskiej szkolty muzycznej.
Reasumujagc mozemy stwierdzi¢, ze mamy tu do czynienia z okresem
, kanitalizmu i odpowiadajacej mu ideologii burzuazyjnej, ktora
dojrzatego i wstecznych pradow feudalnych; jednakze w warun-
kaThTozwoju burzuazyjnego rodza sie juz zalazki nowej przysztosci, ele-
menty nadciggajgcego ustroju socjalistycznego.

, A 1001 dn 1917 r. kraj nasz przezywa okres wojenno-feudal-

WlataCh °il2 Pod wzgledemekonomicznym te ostatni, faz, tor-
nego imP®&r‘ vcznei cechuje proces syndykalizacji przedsiebiorstw prze-
macji kaP/ta 8y ¢ astania sie kapitatu finansowego i przemystowego

myslowych, PrO , df) krajéw wschodnich. Proces ten, ktdry rozpoczat
oraz wywoz P . XX w nabiera coraz wyrazistszych cech po rewo-
sie na przetomi . koncentrac;ja wieikiego przemystu wzmagaja
lucji 190-) warunkach ozywienia przemystowego w latach 1910

ftrS S S i rozwija, sie p~es burzuazyjnej przebudowy wsi: na

i Reformy stolypinowskiej zostaje zlikwidowana wspoélnota gmin-

odstawie ref0™ tackie wierzchotkd wsi, poteguj roces proletaryzaciji.
Ra, wzmachia sie yku feuglafﬁg, Jﬁtgrycﬁ L?C|e|esn|3énlerjnl
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przemystu i rolnictwa kapitalistycznego. Rosja popada w zaleznos¢ jnie
tylko od kapitalu zagranicznego', lecz réwniez od polityki zagranicznej
imperialistbw abcych. Po klesce caratu w wojnie rosyjsko-japoriskiej
1904—1905 r. majgcej wyrazny charakter imperialistyczny, zaleznos¢ ta
poteguje sie szczegdlnie: Rosja zaczyna bra¢ czynny udziat w walce panstw
imperialistycznych o nowy podziat Swiata. Porozumienie z Anglig w spra>
wie wschodniej, utworzenie Ententy i udziat w pierwszej wojnie Swiatowej,

1917 r., sg najjaskrawszym przejawem tej polityki imperiali-
stycznej.

W samym kraju saimowladztwolcarskie miota sie bezsilnie w poszu-
kiwaniach wyjscia z jkryzysu rewolucyjnego, tgczac polityke represji z po-
litykg wymuszonych ustepstw. Okruthemu dfawieniu rewolucji 1905—
1907 r. towarzyszy formalne ograniczenie samoWladztwa i dazenie do
oparcia sie nai sojuszu szlachty i wielkiej burzuazji przeciwko rewolucyj-
nym silom proletariatu i ‘Chiopstwa. Zwolanie Dumy Panstwowej i prze-
prowadzenie reformy stolypinowskiej pomaga caratowi odroczy¢ mcinent
swej agonii i zagtady. Samowladztwol ktérego podstawy zostaly osta-
tecznie podwazone przez niepowodzenia wojenne i rozwdj ruchu ogdélno-
ludowego, schodzilze sceny historycznej w wyniku rewolucji lutowej
1917 r. Burzuazja imperialistyczna nie jest zdolna do utrwalenia swej
wladzy zagarnietej w momencie przewrotu; walczac przeciwko proleta-
riatowi i chiopom, grupuje ona wokét siebie wszystkie sity reakcyjne,
usituje kontynuowaé imperialistyczng polityke zagraniczng i stosuje
stare metody carskich represji, dopoki Pazdziernika Rewolucja Socijali-
styczna nie zada jej miazdzacego ciosu.

Stabosci politycznej rosyjskiej burzuazji odpowiadajg inne zjawiska
nadbudowy. Ideologia burzuazyjna po rewolucji 1905—1907 r. przybiera
w coraz wiekszym stopniu tony reakcyjne: powstaje reakcyjny prad wsréd
burzuazji liberalnej zgrupowanej wokét czasopisma ,Wiechi“, oraz szo-
winizm w sferze mysli spolecznej, powstaje prad symbolizmu w litera-
turze pieknej, tendencje formalistyczne w malarstwie, architekturze i mu-
zyce. W dziedzinie nauk przyrodniczych i humanistycznych rozpowszech-
nia sie wsteczny kierunek idealistyczny: w burzuazyjnych badaniach hi-
storycznych zanika zainteresowanie dla jszerokich uogdlnien. Temu za-
nikowi kultury burzuazyjnej, ktéra pod kcniec okresu rozbija sie na mné-
stwo drobnych dekadenckich pragddw, przeciwstawia sie rosngca i umac-
niajgca sie kultura nowej klasy — proletariatu: nauka leninizmu w dzie-
dzinie filozofii, historii, ekonomii politycznej i polityki, ideowa reali-
styczna twoérczos¢ Maksyma Gorkiego i jego literackich przyjaciot.
W dziedzinie nauk przyrodniczych przeciwwage dla pragdow idealistycz-
nych stanowi dziatalnos¢ fizyka Lebiediewa, fizjologa Pawlowa, biologa
Miczurina i innych przedstawicieli przodujgcej nauki. Jest to okres po-
stepujacego szybko upadku formacji kapitalistycznej, okres krzepniecia
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nowych, przodujacych pradow, ktdre stanowig zalazek przysziego ustroju
socjalistycznego.

Wymienione okresy uktadu kapitalistycznego i formacji kapitalistycz-
nej mozna podzieli¢ na podokresy w mys$l obranej zasady —- charakteru
i kierunku walki klasowej. Im bardziej zbliza sie historia: ZSRR do> na-
szej socjalistycznej epoki, tym botgatszy w wydarzenia i kolizje wewnetrz-
ne staje sie proces rozwoju (Spotecznego, tym pilniejsza i ~razniejsza —
sprawa szczegotowej periodyzacji, ktéra ustawitaby podstawowe stupy
milowe zycia spoteczno-politycznego. Wzorem, takiej bardziej szczegéto-
wej periodyzacji jest stalinowski podziat okresu imperializmu, ktéry znaj-
dujemy w ,.Kréotkim kursie historii WKP(b)*“. U podstaw stalinowskiej
periodyzacji legta okreslona zasada: wzrost proletariackiego ruchu re-
wolucyjnego i stojgcej na jego czele partii w walce z burzuazjg, caratem
i pradami burzuazyjno-rewolucyjnymi. Periodyzacja ta pomaga zrozu-
mie¢ nie tylko historie partii: Stalin Swiadomie taczyt ja z ogéing historia
kraju, w ktérym rola awangardy proletariackiej nabrata decydujacego
znaczenia w walce o nowe spoteczenstwo; ,,Krotki Kurs* ujmuje polityke
wewnetrzng i zagraniczng rzadu jako warunek, a w pewnym stopniu
przestanke ruchu rewolucyjnego.

jiak wiadomo, Stalin podzielit epoke imperializmu (1901— 1917 r.) na
sze$¢ okresow odpowiadajgcych gtébwnym etapom historii WKP(b). Jesli
koncentrujemy uwage na sytuacji historycznej, ktéra uwarunkowata ko-
lejna zmiane danych etapow d postuzymy sie sformutowaniami samego
Stalina, otrzymamy wtedy nastepujacg o0golng periodyzacje historii:
1) przyptyw fali ruchu rewolucyjnego w Rosji w latach 1901 — 1904;
2) okres wojny rosyjsko -japonskiej i pierwszej rewolucji rosyjskiej
(Jooa__1907); 3) okres reakcji stotypinowskiej (1908—1912); 4) przy-
ptyw fali ruchu robotniczego przed pierwsza wojng imperialistyczng
(’ Z 1914); 5) okres wojny imperialistycznej i drugiej lutowej rewo-
lucji rosyjskiej (1914 luty — marzec 1917); 6) okres przygotowania
i przeprowadzenia Pazdziernikowej Rewolucji Socjalistycznej (kwiecien
1917— 1918 r.).11)

W' Krdétkim kursie historii WKP(b)“, date zwyciestwa Pazdzierniko-
wej Rewolucji Socjalistycznej okresla ,triumfalny marsz“ wiadzy ra-
dzieckiej ,,od pazdziernika 1917 r. do stycznia—lutego 1918 r.“. Najwi-
doczniej te sprecyzowang date nalezy réwniez uwazaé za date zastgpienia
w naszym kraju ustroju kapitalistycznego przez nowa formacje socjali-

styczna.

u, pt Stalin- ,,0 podreczniku Historii WKP(b)“. (List do autoréw pod-
recznika Historii W'KP(b) w zbiorku ,,W kwestii badania historii“). Poréwnac¢
»Historia WKP(b). Krotki Kurs*.
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Za przyktadem stalinowskiej periodyzacji epoki imperializmu mozna
nakresli¢ posrednie granice czasowe w kazdym z poszczegoélnych okreséw
formacji kapitalistycznej i kapitalistycznego uktadu. Dla wczesnego okre-
su formacji kapitalistycznej etapami -takimi moga by¢: 1) okres najwiek-
szego przyptywu fali protestéw chtopskich przeciwko reformie 1861 r. i roz-
kwit rewolucyjnego oswiecania ludu 1861 — 1863 r.; 2) okres ostabienia
ruchu chiopskiego i przejscie od oswiecania ludu do narodnictwa (1863 -
1874); 3) okres nowego przyptywu fali ruchu masowego i dojrzewania
drugiej sytuacji rewolucyjnej (1875 - 1878); 4)-okres sytuacji rewolu-
cyjnej (1879 - 1881); 5) okres ostabienia ruchu masowego i upadku re-
wolucyjnego narodnictwa (1881 - 1882).

Okres dojrzatego przedmonopolistycznego kapitalizmu (1883 - 1900)
mozna podzieli¢ zgodnie ze wskazaniami Lenina i Stalina na nastepujace
etapy: 1) okres organizowania sie ruchu robotniczego i ,,rozwoju zarod-
kowego* rewolucyjnej socjaldemokracji (1883 - 1894); 2) okres przypty-'
wu fali masowego ruchu robotniczego, jego zespolenia sie z rewolucyjng
socjaldemokracjg i formalnego utworzenia partii proletariackiej (1894 -
1898); 3) okres szerokiego rozwoju ruchu rewolucyjno - demokratyczne-
go i walki bojowego pragdu marksistowskiego z chwiejnoscia oportunisty-
czng w partii proletariatu (1898 - 1901) la).

Wczesny okres historii uktadu kapitalistycznego (sze$édziesiate lata
XV Il stulecia — 1789 r.) mozna podzieli¢ mai trzy wezsze -etapy: 1) okres
narastania ruchu -chlopskiego i pierwszych posunie¢ ,,absolutyzmu oswie-
conego”“ (lata szesc¢dziesiate XV III stulecia — 1772); 2) Okres wojny
chtopskiej pcd przewodem Pugaczowa (1773 - 1774); 3) okres ostabienia
ruchu -chtopskiego i wznowienie polityki ,,absolutyzmu o$wieconego*
(1775 - 1789).

Nastepny okres rozwoju uktadu kapitalistycznego (1790 - 1825) mozna
podzieli¢ na cztery etapy: 1) okres narodzin mysli rewolucyjno - szla-
checkiej i reakcyjno - agresywnej polityki samowtadztwa (1790 - 1801);
2) okres nowego narastania ruchu -chtopskiego, wzro-stu opozycyjnych na-
strojow wsrod szlachty oraz spoteczno - politycznych ustepstw samo-
wiadztwa carskiego (1801 - 1811); 3) -okres Wojny Narodowej, przypty-
wu fali ruchu chiopskiego i powstania stowarzyszenh rewolucyjnych (1812 -
1820); okres wzmozonej reakcji feudalnej i przygotowan do powstania
zbrojnego dekabrystéow (1821 - 1825).

Nastepny okres — okres kryzysu spoteczenstwa feudalnego rozpada- sie
rowniez na cztery etapy: 1) okres rozwoju walki chtopskiej, powstanie
rewolucyjnej dem-okra-cji i podejmowanych przez eairalt préb wyjscia z kry-
zysu (1826 - 1848); 2) okres wzmozenia reakcji feudalnej i utajonego
gromadzenia sit rewolucyjno - demokratycznych (1848 - 1853); 3) okres2

1) Patrz Lenin, Dziela, tom. IV, str. 499—503; ,Historia WKP(b). Kroétki
Kurs*, str! 17.
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wojny krymskiej i dojrzewania rewolucyjnej sytuacji (1853 - 1858);
4) okres pierwszej sytuacji rewolucyjnej (1859 - 1861).

Nalezy zastrzec sie, ze zaproponowana tu ogoélna periodyzacja nie wy-
klucza periodyzacji historii kazdego poszczegdélnego narodu wchodzacego
w skiad ZSRR.

Nasz wielonarodowy kraj obejmuje rozmaite narody, ktére nie jedno-
czesnie przechodzitly stadia procesu historycznego; niektére z nich w og6-
le ominety kapitalistyczne stadium rozwoju. Nie wynika stad jednak, ze
wolne bytly one od wptywéw wydarzen ogoélnodziejowych i, ze ogélna'pe-
riodyzacja historii ZSRR nie ma dla nich zadnego znaczenia.

* * *

Ustalajac chronologiczne stupy milowe procesu historycznego, nie po-
winnismy przecenia¢ ich znaczenia: pomagajg nam one zrozumie¢ zgod-
ny z prawami rozwoju przebieg wydarzen historycznych i kolejne zmia-
ny w stosunkach spotecznych, jednakze nie moga one pretendowac¢ do
catkowitej adekwatnosci badanej rzeczywistosci. Uprzedzat o tym Le-
nin w swym znanym artykule ,,Pod obcym sztandarem®. Wytyczajgc gtow-
ne okresy historii ogdélnoeuropejskiej Lenin zastrzegt sie w nastepujacy
sposob: ,,Granice te, jak i w ogodle wszystkie granice w przyrodzie i spo-
teczenstwie sa oczywiscie warunkowe i ruchome, wzgledne a nie abso-
lutne. A my bierzemy jedynie przyktadowo szczegdlnie wybitne i rzuca-
jace sie w oczy wypadki historyczne, jako stupy graniczne wielkich ru-
choéw historycznych* 13).

I w innych artykutach, dajgc periodyzacje ruchu wyzwolenczego w Ro-
sji, wymieniajagc daty chronologiczne Lenin dodawat stowa: ,,mniej wie-
cej“, ,w przyblizeniu* 14).

Niekiedy Lenin wolat nie podawaé¢ chronologicznych dat, lecz ogra-
niczat sie tylko do wskazania na wewnetrzng istote mijanych etapow
(w artykule ,,Pamieci Hercena“ >5). Lenin chciat przez to powiedzie¢, ze
zywy prOCes historyczny jest nieprzerwany, ze wydarzenia i stosunki tego
procesu sa nierozerwalnie zwigzane i ze nakre$lajac nieodzowng date
chronologiczng, nie zamierzamy bynajmniej kraja¢ zywego ciata historii
na martwe oderwane od siebie kawatki. W istocie rzeczy poczatek for-
macji kapitalistycznej datuje sie u Lenina od zniesienia poddanstwa
w 1861 r. jednakze Lenin podkreslat jednoczesnie, ze wydarzenie to byto
produktem sytuacji rewolucyjnej, poprzedniej walki miedzy liberatami
a rewolucyjnymi demokratami; wydanie ,Ustawy*“ z 19 lutego poprze-
dzita diugotrwata praca nad ukitadaniem projektu ustawy, wokot ktdérego
toczyty sie zaciekle spory; z drugiej strony po zniesieniu poddanstwa
sprawa zachowania w nienaruszonej postaci tekstu wydanej ,Ustawy*

~“henhu~~Dziela, tom XV III, str. 108.
Lenin, Dzieta tom XVII, str. 341.
Patrz Lenin, Dzieta, tom XV, sti. 468.
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pozostawata otwarta; atakowali ja w jednakowym stopniu cho¢ z prze-
ciwstawnych klasowych punktéw widzenia i reakcyjni feudatowie i wy-
zyskiwani chtopi; kwestie rozstrzygnat uktad sit klasowych w walce, kto-
ra rozwineta sie po reformie.

Periodyzacja ma znaczenie wzgledne réwniez w innym sensie: ustala-
jac chronologiczne granice, opieramy sie na istniejgcym materiale i prze-
prowadzonych badaniach, jednakze ukazujg sie nowe materiaty i nowe
monografie, ktére Scislej okreslajg miejsce tego czy innego zjawiska,
pomagajac nam zrozumie lepiej przesztos¢ historyczng i doktadniej wy-
tyczy¢ etapy jej rozwoju.

To faczne rozwigzywanie postawionego zadania jest nieodzowne, ponie-
waz najwiasciwsza periodyzacja wyjasniajgc procesy historyczne, jest

waznym narzedziem zrozumienia ich rozwoju.
wum. H SpEO®@

»Woprosy Istorii*, Nr 11, r. 1949.



MATERIALY | DOKUMENTY

Zadania historykom radzieckich
ih malce z przejamami ideologii
burzuazyjnej*

Nauki historyczne odgrywaja duza role w dziele ksztatcenia i wychowa-
nia mas ludowych i stanowiag najsilniejszg bron w walce klasowej na fron-
cie ideologicznym. Klasy wyzyskujgce dazyty zawsze i daza do wyzyskania
nauk historycznych dla uwiecznienia swojego panowania klasowego. W in-
teresie klas panujacych historycy iburzuazyjni fatszujg historie. Jedynie
w radzieckim socjalistycznym spoteczenstwie historia przeksztalcita sie
w prawdziwa nauke, ktdra, postugujac sie jedynie naukowg metodg ma-
t rializmu historycznego,, bada prawa rozwoju spoteczenistwa ludzkiego,

wszystkim hiistorie jego sit wytwoérczych i stosunkéw pro-
dukcji, historie pracujacych mas ludowych.

Radziecka nauka historii nie tylko wyjasnia przesztos¢, lecz réwniez da-

,, €z dO0 wiasciwego zrozumienia wspotczesnych wydarzen politycznych,
dopomaga do zrozumienia perspektyw rozwoju spoteczenstwa, narodow

i panstw.
Twoércami radzieckiej nauki historii, nauczycielami: i wychowawcami
kadr radzieckich historykbw — sg Lenin i Stalin. Dzieta Lenina i Stalina

ia wykltad podstaw nauki historii, dostarczajg 'klasycznych ocer
zawreraja. V, zagadnien historii Swiatowej, opracowujga najwazniejsze
nowozytnej i najnowszej, a szczegodlnie historii narodéw ZSRR.

* Artykut wstepny w nr. 2 ,Woprosy Istorii*, 1949 r.
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Lenin i Stalin inicjatorami prac badawczych nad radzieckim okresem
dziejow naszego kraju.

W ciagu minionych trzydziestu z goérg lat istnienia panstwa radzieckie-
go, radziecka nauka historyczna przeszta pod kierownictwem Lenina i Sta-
lina Swietng droge. Powstata wielotysieczna armia historykéw radzieckich.
Jej kadry skiadajg sie czesciowo z historykéw, Kktorzy wyszli ze starej
szkoly, lecz staneli na stanowisku marksistowskiej nauki historycznej,
w przyttaczajgcej zas wiekszosci — z ludzi, ktérzy uksztattowali isie i wy-
rosli na wielkich uczonych juz za czaséw radzieckich. Z powodzeniem
przezwyciezono zatozenia dawnej, szlachecko' - burzuazyjnej mysli histo-
rycznej, jak rowniez mienszewicko - eserowskie konstrukcje historyczne,
nie bedace niczym innym, jak tylko odmiang tych samych koncepcji szla-
checko-burzuazyjnych. Uzbrojeni w nauke Lenina-Stalina, kierowani p-rzez
partie bolszewicka i jej Komitet Centralny wystepujg historycy radzieccy
jako armia propagandystow nauki historycznej wsréd najszerszych warstw
mas pracujacych. Odegrali oni wielkg role w wychowaniu i wyksztatceniu
nowego pokolenia ludzi radzieckich, przyczyniajgc sie do ich przeobrazenia
w Swiadomych i czynnych obywateli spoteczenstwa socjalistycznego, w pa-
triotow socjalistycznej ojczyzny, w budowniczych komunizmu.

Pod kierownictwem partii bolszewickiej i osobistym towarzysza: Stalina
rozbili historycy radzieccy antyhistoryczng ,,szkote* Pofcrowskiego. Olbrzy-
mig role w rozbiciu antynaukowej ,,szkoty* Pokrciwsikiego i w dalszym
rozwoju radzieckiej nauki historycznej, odegra! szereg dokumentow ta-
kich jak: praca towarzysza Stalina ,,O niektérych zagadnieniach historii
bolszewizmu“, ogtoszona w czasopismie ,,Rewolucja proletariacka*“ w ro-ku
1931; uchwala Rady Komisarzy Ludowych i Komitetu Centralnego
WKP(b) z 16 maja 1934 r. w sprawie nauczania historii w szkotach ZSRR;
uwagi towarzyszy Stalina, Zdanowa i Kirowa z powodu konspektéw pod-
recznikdw historii ZSRR i dziejow nowozytnych. Dokumenty te zawierajag
gteboka krytyke brakéw w dziedzinie naszej nauki histdrii i nakreslaja
program dalszego jej badania, opracowywania d propagowania. Uwagi to-
warzyszy Stalina, Zdanowa i Kirowa z powodu konspektéw podrecznikéw
historii ZSRR i dziejow nowozytnych zawierajag wskazowki co do perio-
dyzacji historii oraz zasadniczg ocene najwazniejszych wydarzen politycz-
nych z historii ZSRR i. historii nowozytnej. Uwagi te wskazujg na drogi
do zbudowania programu podrecznikdw histerii oraz podajg szereg in-
nych, pierwszorzednej wagi zatozen kierowniczych, ktére legty u podstaw
dalszej pracy historykéw radzieckieh.

Niezwykle powaznag role w dziele dalszego! rozwoju nauki historii ode-
grat ,,Krotki kurs historii WKP (b)“, napisany przez J. Stalina w r. 1938.
»Historia WKP(b). Krotki kurs“ stanowigca genialne uogoélnienie histo-
rycznego szlaku partiii bolszewickiej, stata sie wzorem dla badan nauko-
wych we wszystkich dziedzinach nauk histerycznych.

Dogtebna analize nowych praw rozwoju spoteczenstwa socjalistycznego
zawierajg dzieta, przemowienia, referaty i rozkazy towarzysza Stalina
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z lat Wielkiej Wojny Narodowej Zwigzku Radzieckiego.; wyjasniajg one
przyczyny zwyciestw armii radzieckiej nad faszyzmem, okres$lajg dalsze
drogi rozwoju panstwa radzieckiego i stosunkéw spotecznych epoki wspot-
czesnej.

Uchwaty Komitetu Centralnego’ WKP(b) w sprawach ideoloigicznych
daty historykom radzieckim nowa, potezng bron dla dalszego zwycieskie-
go rozwoju nauki historycznej. Wystapieni/alprasy partyjnej organu cen-
tralnego ,,Prawda“ oraiz gazety ,Kultura d Zycie“ — przeciwko destruk-
cyjnej dziatalnosci amtypatrietycznej grupy krytykéw teatralnych skie-
rowaly uwage naszej partii i Inteligencji radzieckiej na koniecznos$¢ de-
maskowania i rozgromienia przejawéw kosmopolityzmu burzuazyjnego
w nauce d kulturze radzieckiej.

Garstka niewiadomego chowu kosmopolitbw gtosita wrogi naszemu
Swiatopogladowi nihilizm narodowy. Wystepujgc na rzecz antynaukowej
i reakcyjnej idei ,,jedynego Swiatowego' nurtu“ w rozwoju kultury kosmo-
polici 'obwiescili jako przestarzate i przezyte pojecia takie jak narodowa
kultura, narodowe tradycje, narodowy priorytet w odkryciach naukowych
i technicznych. Negowali i ganili narodowe formy kultury socjalistycznej,
nie chcieli uzna¢, ze na podstawe radzieckiej kultury socjalistycznej zto-
zyty sie najlepsze tradycje i osiggniecia kulturalne narodoéw ZSRR, a prze-
de wszystkim tradycje i osiggniecia kulturalne narodu rosyjskiego. Nie-
wiadomego choiwu kosmopolici szkalowali wielki naréd rosyjski, rozpow-
szechniajgc kiamliwe twierdzenia o jego odwiecznym zacofaniu, o cudzo-
ziemskim pochodzeniu kultury rosyjskiej i o braku wlasnych tradycji na-
rodowych narodu rosyjskiego’. Negowali i dyskredytowali najwieksze
osiggniecia kultury radzieckiej, usitowali ja pomniejszy¢ w zestawieniu
z zdeprawowang kultura burzuazyjnego' Zachodu.

W ten sposéb wiec wyzbyty ojczyzny kosmopolityzm splata, sie Scisle
z czotobitnoscig wobec zagranicy. Szkodliwos¢ i niebezpieczenstwo idei ko-
smopolitycznych polega na tym, ze ostrzem swym skierowane sg one prze-
ciwka patriotyzmowi radzieckiemu, ze podcinajg one dzieto wychowywa-
nia ludzi radzieckich w duchu patriotycznej dumy z ojczyzny socjalisty-
cznej z wielkiego narodu radzieckiego. Dlatego tez wyplenienie wszelkich
objawow kosmopolityzmu z naszej literatury, sztuki, i nauki jest sprawa
szczegOlnie wazng i aktualna.

Kosmopolityzm burzuazyjny stanowi szczegoélne nlebezpleczenstwo row-
niez i dlatego ze jest on w chwili obecnej orezem ideologicznym miedzy-
narodowej reakcji w jej walce z socjalizmem i demokracja, przykrywka ide-
ologiczng dla dazen imperialistow amerykanskich do zdobycia panowania
nad. Swiatem.

Wydarzenia ostatnich lat wskazujg, jak groznym Wroglem wolnoéci
i niettodleglosci narodow jest kosmopolityzm. Kryjac sie za ideami ,go-
snodarkl Swiatowej“, ,,panstwa ogoélnoswiatowego“ i ,rzadu dgdélnoswia-

ea cioszac idee zniesienia przestarzatej rzekomo suwerennosci na-
rodowej’ rzadza sie przebiegli geszefciarze i politykierzy z Wall - Street
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w wielu krajach europejskich i azjatyckich, depca niezalezno$¢ narodowag
ludéw, przygotowujac wojne przeciwko Zwigzkowi Radzieckiemu i krajom
demokracji ludowej. Kjcsmopoltyzm jako narzedzie ideologiczne impe-
rializmu amerykanskiego w jego przygotowaniach do wojny przeciwko
Zwigzkowi Radzieckiemu zdemaskowany zostat przez A. Zdanowa w jego
referacie o sytuacji miedzynarodowej, wygtoszonym na konferencji nie-
ktérych partii komunistycznych i robotniczych w Warszawie w roku 1947.

Nie jest przypadkiem, ze w walce przeciwko panstwu radzieckiemu
i ideologii radzieckiej imperialisci anglo - amerykahscy wciggaja do swej
stuzby resztki biatej emigracji rosyjskiej. Nie jest tez przypadkiem, ze ci
wypedzeni przez ojczyzne renegaci wystepuja dzis§ w charakterze za-

ciektych kicsmopolitykéw. | tak na przyktad, biali emigranci rosyjscy
w Stanach Zjednoczonych i Anglii falszuja — wedtug wskazéwek swoiich
anglo - amerykanskich chlebodawcoéw — dzieje naszej ojczyzny. W tak

zwanej historii cambridge‘skiej, w rozdziatach poswieconych dziejom Ro-
sji, wystgpit taki autor jak Struwe, nikczemny renegat « najzawzietszy
wrég narodu radzieckiego. Wielotomowa histeria Rosji, zainicjowana
w Ameryce pod redakcjg Wemadzfciego i Karpowicza, opracowywana jest
przez rosyjskich biatych emigrantow, ktérzy zadeklamowali sie jako ko-
smopolici. Sens polityczny prac tych falszerzy historii naszej ojczyzny jest
jasny: usituja oni wywota¢ wrazenie, ze naréd rosyjski tkwi gdzie$ na
tylnym podwodrku historii, ze jest niezdolny do .samodzielnego roizwoju.
Stworzona przez biatych emigrantéw rosyjskich tak zwana ,,eurazjiatycka“
koncepcja dziejow Rosji zmierza do tego, by na podstawie rzekomych
,»0sobliwosci historycznego rozwoju Rosji ,uzasadni¢“ brak rodzimych
pierwiastkbw narodowych w kulturze rosyjskiej i panstwie rosyjskim. Do
tego samego, celu stuzy réwniez ostawiona teoria normanska, dawno' juz
obalona przez historykéw i archeologéw radzieckich, mimlol to jednak
wytrwale szerzona w krajach buirzuazyjnych.

Partia bolszewikéw prowadzi szerokg ofensywe przeciwko rlozmaitym
objawom ideologii burzuazyjnej: przeciwko obiektywizmowi burzuazyj-
nemu, przeciwko prébom odrodzenia liberalizmu kadeckiego i socjal -
reformizmu. Walka z tymi objawami ideologii burzuazyjnej nie moze byc¢
skuteczng, o ile nie nastgpi zdemaskowanie i przezwyciezenie idei kosmo-
politycznych i ich nosicieli.

Jako objaw ideologii burzuazyjnej, kosmopolityzm bynajmniej nie koli-
duje z innymi jej formami, lecz znajduje w nich — tzn. w iotoiektywizmie
i nacjonalizmie burzuazyjnym, w liberalizmie kadeckim i socjalreformizmie
— swoich sojusznikéw, znajduje w nich pozywke i podtoze dla .swego roz-
woju. Obiektywista burzuazyjny wyjatawia proces historyczny z jego
tresci klasowej, wychwala reakcyjne strony przesztosci historycznej, bije
poktony przed starymi konserwatywnymi zasadami, nienawidzi nowych,
rewolucyjnych zasad. Kosmopolita burzuazyjny nie tylko wyjatawia pro-
ces historyczny z tresci klasowej, lecz réwniez pozbawia go jego formy
narodowej. Scistej marksistowsko - leninowskiej, klasowej analizie pro-
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cesu historycznego, analizie uwzgledniajacej momenty zaréwno spoteczno -
ekonomiczne, jak i narodowe, przeciwstawia on jatowe, idealistyczne sche-
maty zapozyczen kulturalnych i filiacji idei jako podstawy procesu hi-
storycznego.

Dlatego tez koncentrujgc ogien na wyzbytym ojczyzny kosmopolityz-
mie, nie powinnismy réwnoczesnie ustawa¢ w walce z innymi formami
przejawiania sie ideologii burzuazyjnej.

Pewne przejawy koncepcji kosmopolityzmu burzuazyjnego wystepuja
i w radzieckiej nauce historii.

Idee kosmopolityczne szerzyt w swoim czasie M. N. Pokrowski i jego
antyhistoryczna ,,szkota“. Zastepujac materializm historyczny wulgarnym
socjologizmem, ,,szkota“ Pokrowskiego falszowata, wypaczata wydarzenia
dziejowe, szkalowala wielkg przesztos¢ naroddéw naszego kraju, wyszy-
dzata rosyjskie tradycje narodowe. Partia rozbita pokrowszczyzne, lecz
niektére mizerne pseudoidee tej ,szkoty*“ majg jeszcze do tej pory obieg
w nauce historycznej. Do wystepowania idei kosmopolitycznych przyczy-
nit sie réwniez do konca jeszcze nie zlikwidowany wptyw tradycji daw-
nej, przedrewolucyjnej historiografii szlacheckiej i burzuazyjnej, kulty-
wujacej usilnie ,,teorie* kosmopolityczne. | wreszcie — koncepcje kosmo-
polityczne przenikajg do naszej nauki historycznej z otoczenia burzuazyj-
no-imperialistycznego, albowiem kosmopolityzm to jedno z narzedzi ideo-
logicznych w reku wodzirejow z Wall-Street i ich agentéw, jedno z na-
rzedzi stuzacych do ostabienia patriotyzmu radzieckiego, do ostabienia
woli narodu radzieckiego w walce o komunizm.

Takie sa zrodta burzuazyjnego kosmopolityzmu, przejawiajgcego sie
w ,pracach* historycznych grupki wyzbytych ojczyzny kosmopolitéw,
ktérzy oderwali sie od narodu i jego dazen.

Wspoiczesni kosmopolici wypaczajg dzieje bohaterskiej walki narodu
rosyjskiego przeciwko rodzimym .ciemiezcom i cudzoziemskim zaborcom,
pomniejszajg kierownicza role proletariatu rosyjskiego w dziejach walki
rewolucyjnej zarébwno naszej ojczyzny, jak i catego Swiata, tuszujg socja-
listyczny charakter i miedzynarodowe znaczenie Wielkiej Pazdziernikowej
Rewolucji Socjalistycznej, fatszujg i wypaczajg ogolnoswiatowg, histo-
ryczna role narodu rosyjskiego w zbudowaniu spoteczenstwa socjalistycz-
nego i w zwyciestwie nad wrogiem ludzkosci, niemieckim faszyzmem —
podczas Wielkiej Wojny Narodowej.

Powazna szkode sprawie opracowania dziejow spoteczenstwa radziec-
kie-, wvrzadzita grupa historykéw, na ktoérej czele stali cztonek Akade-
mij°Nauk? Minc i profesor I. M. Razgon. W ciggu 18 lat pracy w sekre-
tariacie Historii Wojny Domowej“ wydali tylko dwa tomy ,,Historii Woj-
ny Domowej“ Niemniejsza szkode wyrzadzit akademik Mmc przez to, ze
nie wykonal polecenia rzadu w sprawie wydania podrecznika do nauki
radzieckiego okresu dziejow ZSRR, przez co utrudnit i zahamowat wy-
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chowywanie kadr miodych historykoéw, specjalistow w dziedzinie historii
naszej ojczyzny.

W swej pracy pt. ,Historia ZSRR (1917—1925)“, ktéra spotkata sie
juz z surowa krytyka na tamach pisma ,Kultura i Zycie“, pomniejsza
akademik Minc kierowniczg role narodu rosyjskiego i rosyjskiej klasy
robotniczej w walce o zbudowanie panstwa socjalistycznego. Akademik
Minc wyraznie nie rozumie decydujacej roli, jakg odgrywa w tej walce
patriotyzm radziecki wpojony przez partie Lenina - Stalina i przecenia
czynniki zewnetrzne.

Powaznym btedem politycznym redakcji czasopisma ,Woprosy Istorii*
byto opublikowanie w N-rze 1 z r. 1949 artykulu akademika Minca pod
tytutem ,Lenin i rozwdj radzieckiej nauki historycznej“, w ktéorym to
artykule catkowicie pominiete zostaly problemy walki z wyzbytym ojczyz-
ny kosmopolityzmem. W artykule tym akademik Minc przemilcza fakt,
ze inicjatorami opracowania historii spoteczenstwa radzieckiego byli Le-
nin i Stalin, natomiast reklamuje istniejgce i nieistniejagce ,dzieta” nie-

wielkiej grupy os6b (Razgona, Gorodeckiego i innych), ktérych prace
rzekomo ,zapoczatkowaly badania radzieckiego okresu historii naszego
kraju*.

Szkodliwe, kosmopolityczne poglady akademika Minca i jego grupy zde-
maskowano na radach naukowych i posiedzeniach katedr w Akademii
Nauk Spotecznych, na Uniwersytecie Moskiewskim, w Instytucie Historii
Akademii Nauk i w innych instytucjach.

Zarowno w swoich dawnych pracach z dziejow wojny domowej na Po6t-
nocnym Kaukazie, jak i w ostatniej pracy, zamieszczonej w Wielkiej En-
cyklopedii Radzieckiej (tom ,,ZSRR*), przemyca profesor Razgon kosmo-
polityczne poglady i teoryjki. Zamazuje Swiatowe znaczenie historyczne
Wielkiej Pazdziernikowej Rewolucji Socjalistycznej, nie uwypukla orga-
nizujgcej roli jaka odgrywa dyktatura proletariatu w budownictwie so-
cjalizmu. Podobnie jak akademik Minc, daje prof. Razgon jedynie zew-
netrzng, jednostronna historie faktéw, nie wykrywajgc praw rozwojowych
whasciwych okresowi radzieckiemu, umniejszajac przodujgcg role naro-
du rosyjskiego i rosyjskiej klasy robotniczej w zwyciestwie Wielkiej Paz-
dziernikowej Rewolucji Socjalistycznej, w wojnie domowej i w budownic-
twie spoleczenstwa socjalistycznego. W pracy z dziedziny historii wojny
domowej na Kaukazie prof. Razgon wypacza fakty i kresli zupetnie fat-
szywy obraz stosunkéw miedzy narodem rosyjskim a narodami Kaukazu
Po6tnocnego, ,udowadnia“ rewolucyjnos¢ Czeczencoéw i Inguszéw oraz
kontrrewolucyjnos¢ Osetyncow. Prof. Razgon przedstawia w sposoéb na-
der wadliwy rowniez i Wojne Narodowg, umniejszajac role patriotyzmu
radzieckiego jako jednego z decydujacych zrédet zwyciestwa narodu ra-
dzieckiego nad faszyzmem.

Kosmopolityzm objawit sie w nauce historii rowniez w postaci czoto-
bitnosci przed wszystkim co zagraniczne, w negowaniu samodzielnosci
rozwoju mysli spoteczno-historycznej w Rosji. Jaskrawym przyktadem
tego rodzaju koncepcji kosmopolitycznej jest ksigzka prof. N. L. Rubin-
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sztajna pt. ,Historiografia rosyjska“. Autor ksigzki stoi catkowicie na
kosmopolitycznym stanowisku ,jedynego nurtu“ rozwojowego Swiatowej
nauki historycznej, w ktérym to nurcie historiografia rosyjska wystepuje
tylko jako powtérzenie i odmiana szkoét i kierunkéw historycznych, pow-
statych na Zachodzie i stamtad dopiero przeniesionych do Rosji. Dzieje
rosyjskiej nauki historycznej przedstawione zostaly przez N. L. Rubin-
sztajna, jako filiacja idei oderwanych od rosyjskiego procesu dziejowego,
od klas i walki klasowej w Rosji. Pomniejszajgc znaczenie rosyjskiej nauki
historycznej, wyniost rownoczesnie Rubinsztajn na piedestat zagranicznag
nauke burzuazyjna i jej przedstawicieli, ktérzy wystepowali w Rosji, gtow-
nie Niemcow. Ci ostatni sg wedlug niego nosicielami najbardziej postepo-
wych teorii historycznych, inicjatorami gromadzenia i naukowego opra-
cowywania rosyjskich zrédet historycznych, nauczycielami historykéw
rosyjskich, posrednikami przy przenoszeniu teorii naukowo-historycznych
do Ros;ji.

Kolegium redakcyjne czasopisma ,Woprosy Istorii“ dopuscito sie po-
waznego bledu, nie zapoczatkowujgc na tamach swego czasopisma Kkry-
tyki kosmopolitycznej, antymarksistowskiej ksigzki Rubinsztajna ,,Hi-
storiografia rosyjska“. Co wiecej — udostepniajac tamy swego czasopisma
prof. Rubinsztajnowi dla opublikowania artykutu o historiografii rosyj-
skiej, czasopismo przyczynito sie faktycznie do zdezorientowania histo-
rykow. Kolegium redakcyjne nie wyciggneto wszystkich niezbednych
wnioskéw z dyskusji, ktéra sie odbyta nad ksigzkg Rubinsztajna na kon-
ferencji historykéw przy Ministerstwie Szkdét Wyzszych, ograniczyto sie
jedynie do zamieszczenia sprawozdania z tej konferencji.

W r. 1948 ukazata sie dalsza praca Rubinsztajna pt. ,Historia ZSRR do
wieku X 1X”, ogtoszona w specjalnym tomie Wielkiej Encyklopedii Radziec-
kiej (tom ,,ZSRR*). W pracy tej nadal gtosi Rubinsztajn swoje dawne po-
glady kosmopolityczne i w gruncie rzeczy powtarza — jakkolwiek w za-
woalowanej formie — niemal wszystkie wadliwe tendencje i idee swojej
pierwszej pracy.

Rowniez dzieje kultury rosyjskiej rozpatruje prof. Rubinsztajn ze sta-
nowiska kosmopolitycznego. Punktem wyjscia jest dlan antymarksistow-
ska antynaukowa, idealistyczna teoria zapozyczen, jako podstawy pow-
stania i rozwoju rosyjskiej kultury narodowej. Pomija on w istocie kwe-
stie warunkéw wewnetrznych oraz narodowych i klasowych zrodet roz-
woju kultury rosyjskiej. Rozkwit kulturalny narodu rosyjskiego w epoce
panstwa kijowskiego #gczy Rubinsztajn jedynie z przyswojeniem sobie
przez nardd rosyjski spuscizny kulturalnej Swiata starozytnego i Srednio-
wiecznej kultury Bizancjum, za$ osiggniecia kulturalne narodu rosyjskie-
go w wieku X Il ttumaczy rozszerzeniem sie kontaktéw miedzynarodowych
Rosii oraz przenikaniem zdobyczy kultury Swiatowej do Rosji. Réwniez
rozwo6j kultury rosyjskiej w wieku XV III ttumaczy prof. Rubinsztajn
wptywem zagranicznym. W ten sposéb wiec rozprawia sie ten niewiado-
mego chowu kosmopolita z kulturg wielkiego narodu rosyjskiego.

179



Powazne btedy w sensie przeceniania roli wpltywoéw zagranicznych, po-
mniejszania miedzynarodowego znaczenia kultury i nauki rosyjskiej za-
warte sg rowniez w odnoszacych sie do dziejow kultury rosyjskiej roz-
dziatach podrecznika histerii ZSRR dla wyzszych zakltadéw naukowych
(wydanie I1). Autorzy tych rozdziatdw zeslizguja sie czesto na fatszywe
pozycje réznego rodzaju ,wptywow“, ,zapozyczen* i ,oddziatywan wza-
jemnych*, w ktérych widzg podstawe powstania rozwoju kultury rosyj-
skiej. Szczegolnie wiele btedéw zawiera rozdziat poswiecony historii kul-
tury XV IIl wieku (autor — prof. Gotje). Oceniajac dziataczy rosyjskich,
autor wysuwa wszedzie na pierwszy plan fakt zapozyczenia przez nich
pewnych teorii i idei zachodnio-europejskich, natomiast wcale nie uka-
zuje ich oryginalnosci i jednolitosci. O Radiszczewie na przykitad powiada
autor: ,,Forme literacka ,,Podrozy” zaczerpnat Radiszczew od pisarza an-
gielskiego Sterna, autora ,,Podrézy sentymentalnej po Franciji i Italii”..
Radiszczew — to uczen racjonalistow francuskich i wrég mistycyzmu,
aczkolwiek w niektérych jego pogladach filozoficznych materialistyczne
idee Holbacha i Helwecjusza przeplatajg sie niespodzianie z pogladami
ideologicznymi, zapozyczonymi od Leibnitza, ktérego Radiszczew studio-
wat w Lipsku. Jego poglady na rodzine, matzenstwo i wychowanie wywo-
dza sie do Rousseau i Mably... Ogo6lne pojecie Radiszczewa o wolnosci,
swobodzie, réwnosci wszystkich ludzi uksztattowaly sie, jak sam mawiat,
pod wpitywem innego przedstawiciela francuskiego OsSwiecenia — Ray-
nal‘a“. W ten spos6b scharakteryzowano inicjatora rosyjskiej walki wy-
zwolenczej przeciwko caratowi i absolutyzmowi — czlowieka, ktérym
szczyci sie nardd rosyjski i ktérego dziatalnos¢ tak wysoko ocenit Leniu.

Idee kosmopolityczne zawiera tez ksigzka O. L. Wajnsztajna pt. ,,Hi-
storiografia Sredniowiecza“ (Wyd. w r. 1940). Tak samo jak Rubinsztajn
w wyjasnianiu rozwoju nauki historycznej Wajnsztajn reprezentuje teorie
zapozyczen i przedstawia rosyjskie szkoly mediewistyczne po prostu jako
odtamy i odmiany szk6t zachodnio-europejskich. Na przyktad z punktu
widzenia Wajnsztajna, stowianofilstwo ,jako kierunek mysli spotecznej,
wyrosto na gruncie filozofii romantycznej*“ (str. 295), a nie zrodzito sie
wcale z rodzimych rosyjskich stosunkéw spoteczno-politycznych. Zupet-
nemu wypaczeniu ulegta w ksigzce Wajnsztajna sylwetka T. N. Granow-
skiego. Przedstawit on go jako cztowieka, ktérego poglady historyczne
sktadaja sie ze strzepow idei rozmaitych szkét i kierunkéw europejskich.
~Wychowany w szkole romantyzmu niemieckiego — pisze Wajnsztajn
o Granowskim — znalazt on przeciwwage dla jego konserwatyzmu w dzie-
tach francuskich historykéw liberalnych Thierry’ego i Guizofa” (str. 298)-
W dalszym za$ ciggu dodaje Wajnsztajn: ,..w jego (Granowskiego —
red.) wyktadach wida¢ wptyw Guizot'a, Schlossera i tylko w bardzo nie-
znacznym stopniu — Ranke‘go (str. 299). Zdaniem Wajnsztajna, wrazli-
wos¢ Granowskiego na wszelkie prady historiografii zachodnio-europej-
skiej byta tak duza, ze jako jeden z pierwszych dostrzegt on dokonywu-
jace sie na Zachodzie przejscie do pozytywizmu i poczat w tym duchu
wiasnie zmienia¢ swoje wyktady. RoOwniez innych przedstawicieli rosyj-
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skiej historii wiekéw Srednich — Kudriawcewa, Jeszczewskiego i innych
przedstawia Wajnsztajn jako ludzi pozostajgcych w catkowitej zaleznosci
od nauki zachodnio-europejskiej. Méwiac o rosyjskiej nauce historycznej
lat piec¢dziesigtych i szescédziesigtych ubiegtego stulecia, pisze Wajnsztajn:
»Kierunek liberalno-pozytywistyczny, ktéry — jak widzielismy — Gra-
nowski zdazyt zaledwie powita¢, staje sie panujgcym kierunkiem w ro-
syjskiej burzuazyjnej mysli historycznej; ,wltadcy umystéw*, Schelling
i Hegel, ustepuja miejsca Comte‘owi, Buckie‘owi, Spencerowi“ (str. 303).
Odmawiajac rosyjskiej nauce mediewistycznej samodzielnego rozwoju,
»Zapomina“ Wajnsztajn opowiedzie¢ o wptywie, jaki wywierali na nauke
zachodnig przedstawiciele rosyjskiej burzuazyjnej mediewistyki, tacy jak
Winogradéw, tuczyckij i inni.

W pracach pos$wieconych dziejom Stanéw Zjednoczonych, Anglii i sto-
sunkom miedzynarodowym czaséw najnowszych popetnili niektérzy histo-
rycy radzieccy btedy reformistyczne, dopuscili sie wypaczen kosmopoli-
tycznych, idealizacji reformizmu i okazali czotobitno§¢ wobec burzuazyj-
nego Zachodu. Na przyktad W. tan, w swojej ksigzce zatytutowanej:
»Stany Zjednoczone miedzy pierwszg a drugg wojng Swiatowg*, wystepuje
w roli apologety burzuazyjnej Ameryki. Zaciera sprzecznosci klasowe
i walke klasowag w Stanach Zjednoczonych; przedstawia w sposéb obiek-
tywistyczny polityke wewnetrzng rzadu amerykanskiego w latach trzy-
dziestych, nie ujawniajgc jej istotnego charakteru klasowego gloryfikuje
i wychwala burzuazyjnych politykébw amerykanskich. Polegajac Slepo na
amerykanskiej literaturze apologetycznej, nie tylko nie demaskuje impe-
rialistycznej polityki Wilsona, lecz ponadto usituje przekonac¢ czytelnika
radzieckiego o ,pacyfizmie” Wilsona, o zdolnosciach i cnotach Hoovera
i innych pachotkbw Wall-Street. tan stara sie zrehabilitowa¢ impe-
rialistyczne kola rzadzace Stanéw Zjednoczonych i w takiej sprawie, jak
powszechnie znany udziat ich w monachijskiej polityce ,pacyfikowania“
i podzegania, do agresii faszystowskiej w przededniu drugiej wojny Swia-
towej.

Przyktadem kosmopolitycznego i liberalno-reformistycznego — nie zas
marksistowskiego — przedstawienia dziejow polityki kolonialnej imperia-
lizmu amerykanskiego jest ksigzka L. |. Zuboka pt.. ,Polityka imperia-
listyczna Standw Zjednoczonych w krajach Basenu Karaibskiego“. Tak
zwana polityka ,,dobrosgsiedzka®“ oznacza w pojeciu L. |. Zuboka wyrze-
czenie sie przez Stany Zjednoczone interwencji w sprawy wewnetrzne
krajow Ameryki tacinskiej. Tymczasem w rzeczywistosci polityka ta
oznaczata jedynie przesuniecie punktu ciezkosci z jawnych do zamasko-
wanych form interwencji. Zamiast skierowa¢ prace badawczg na dema-
skowanie metod tej ukrytej interwencji lat trzydziestych woli Zubok ogra-
niczy¢ sie do powierzchownego i bezkrytycznego przytoczenia oficjalnych
dokumentéw, rezolucji konferencji panamerykanskich oraz obtudnych
osSwiadczen rzadu Stanéw Zjednoczonych. Na prézno szukatby czytelnik
v/ tej ksigzce dowodéw olbrzymiego wptywu, jaki wywieraty i wywierajag
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na walke narodow Ameryki tacinskiej o niepodlegtos¢ Wielka Pazdzier-
nikowa Rewolucja Socjalistyczna i zwyciestwo socjalizmu w ZSRR.

Tego samego rodzaju wypaczenn kosmopolitycznych dopuscili sie w swo-
ich pracach G. A. Deborin i prof. I. S. Zwawicz. W ksigzce pt.: ,,Stosunki
miedzynarodowe i polityka zagraniczna ZSRR* (zeszyt IV, 1947) Deborin
pomija istniejagce juz w czasie wojny w obozie koalicji antyhitlerowskiej
réznice w pojmowaniu celdbw wojny i przedstawia rzad amerykanski jako
»bojownika“ o stuszne cele wojny i jako ,przyjaciela* narodéw kolonial-
nych. Deborin ustosunkowuje sie w sposéb bezkrytyczny do obtudnych
deklaracji rzadu amerykanskiego i angielskiego o celach wojny i wyste-
puje w charakterze adwokata amerykanskich i angielskich sabotazystéw
drugiego frontu. Rowniez prof. Zwawicz w wyktadach, wygtoszonych w In-
stytucie Stosunkéw Miedzynarodowych, zamazywat agresywng istote im-
perializmu angielskiego, nie ujawniat zdradzieckiej roli i imperialistycz-
nej polityki prawicowych laborzystow, nie demaskowat antyradzieckiego
kierunku tej polityki.

Wszystkie te obcigzone bitedami prace nie zostaty skrytykowane i zde-
maskowane na tamach miesiecznika ,Woprosy Istorii“. Co wiecej
w miesieczniku tym zamieszczono szereg artykutdéw i recenzji wymienio-
nych autoréw: artykuty te napisane byty w duchu kosmopolityzmu burzu-
azyjnego. Na przyktad, w artykule prof. Zuboka ,Z historii stosunkéw
amerykansko-meksykanskich w latach 1920—1939*“, autor przedstawit
agentow imperializmu amerykanskiego, prezydentéw meksykanskich
Obregona i Callesa jako bojownikéw bronigcych intereséw narodowych
przed imperializmem; w artykule tym, podobnie jak w wymienionej po-
przednio ksigzce, ulegt wypaczeniu imperialistyczny charakter amerykan-
skiej polityki ,,dobrosgsiedzkiej“. Tak samo falszywy jest artykut prof.
Zwawicza pt. ,Historiografia polityki zagranicznej Wielkiej Brytanii
w osobach jej najnowszych przedstawicieli“, w ktorym autor przemilczat
antyrosyjskie tendencje angielskich historykéw burzuazyjnych.

Jak wida¢ z przytoczonych faktow, teoryjki i koncepcje kosmopolitycz-
ne przeniknety do naszej literatury historycznej. Pomniejszanie roli na-
rodu rosyjskiego i kultury rosyjskiej w historii powszechnej, czotobitnosc¢
wobec burzuazyjnej kultury Zachodu, wobec reakcyjnej historiografii
burzuazyjnej — nie spotykaty sie z nalezytg odprawag i nie byty demasko-
wane. Wine tego ponosi zaréwno Instytut Historii Akademii Nauk ZSRR,
jak i nasz miesiecznik, ktory winien by¢ kierowniczym organem radziec-
kiej nauki historycznej.

Historycy radzieccy powinni wytezy¢ wszystkie sity w celu jak naj-
szybszego naprawienia popetnionych bteddéw i niedociggnie¢, powinni cat-
kowicie wykorzeni¢ wszelki wptyw ideologii burzuazyjnej.

Partia bolszewicka pod wodza J. Stalina — wiernego kontynuatora
wielkiego dzieta Lenina — prowadzi pewng rekg naréd radziecki od zwy-
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ciestwa do zwyciestwa, zdecydowanie zmiatajgc ze swej drogi wrogow
i Smiato przezwyciezajac wszystkie trudnosci budownictwa komunizmu.
Pod kierownictwem partii bolszewickiej, natchnionej geniuszem towarzy-
sza Stalina, przeobrazit naréd radziecki nasz kraj w potezne mocarstwo
socjalistyczne. Zrealizowano ze sSwietnym skutkiem budowe spoteczenstwa
socjalistycznego, umocnienie panstwa radzieckiego i jego sit zbrojnych.
Spoteczenstwo i panstwo radzieckie doszlty do niebywatego rozkwitu. Po-
konawszy w latach Wielkiej Wojny Narodowej silnego i podstepnego wro-
ga, kroczy nardéd radziecki w okresie powojennym, pod. kierownictwem
towarzysza Stalina, pomyslnie ku komunizmowi. Z kazdym rokiem, z kaz-
dym miesigcem i dniem, ro$nie potega Zwiazku Radzieckiego, ro$nie auto-
rytet miedzynarodowy parnstwa socjalistycznego, autorytet narodu ra-
dzieckiego, partii bolszewickiej, naszego wodza i nauczyciela, towarzysza
Stalina.

Wyjatkowo donioste znaczenie posiada bogate doswiadczenie historycz-
ne partii bolszewickiej, doswiadczenie nabyte w walce rewolucyjnej nasze-
go narodu o obalenie wiadzy obszarnikéw i kapitalistow, a szczegdlnie —
rozlegte doswiadczenie budownictwa pierwszego w Swiecie radzieckiego
panstwa socjalistycznego, rozwoju jego ekonomiki, przemystu, techniki,
rolnictwa kultury, doswiadczenie stworzenia i wychowania szerokich kadr
inteligencji radzieckiej, organizaciji sil zbrojnych i ich dziatan bojowych
w obronie panstwa radzieckiego. To doswiadczenie historyczne wazne jest
nie tylko dla narodu radzieckiego, lecz réwniez dla mas pracujacych in-
nych krajow, zaréwno tych, ktére wyzwolity sie juz z pod wiadzy wy-
zyskiwaczy, jak i tych, w ktoérych toczy sie pod sztandarem partii komu-
nistycznych zacieta walka z wyzyskiwaczami, z imperializmem. Nasze do-
Swiadczenie ma wszechswiatowe znaczenie dziejowe dla narodéw panstw
demokracji ludowej i dla calej postepowej ludzkosci, ktdéra jednoczac co-
raz bardziej swoje szeregi toczy walke z drapiezcami imperialistycznymi
i podzegaczami wojennymi. Olbrzymi jest tez wptyw naszego kraju i na-
szych rewolucyjnych przeobrazen na ruch robotniczy w krajach kapitali-

StZadaniem historykow radzieckich jest przemysle¢ i naswietli¢ w swych
pracach badawczych, artykutach i ksigzkach, powszechno-dziejowg rewo-
lucvina droge narodu radzieckiego, rewolucyjng droge przewodniczki na-
rodu radzieckiego - partii bolszewickiej

Zycie potwierdza coraz silniej slusznosc wielkiej nauki Lenlna i Stallna
o drogach rozwoju ruchu rewolucyjnego w panstwach kapitalistycznych,
0 nieuchronnym i wcigz postepujgcym rozktadzie systemu imperialistycz-
nego o coraz wiekszym rozwoju i umacnianiu sie sit rewolucyjnych, sit
nostenu o wzroscie Swiatowego ruchu komunistycznego. Nauka lemnow-
sko-stalinowska stuzy jako potezna bron ideowa, jako gwiazda przewodnia
catei postepowej* ludzkosci w jej walce z imperialistycznymi podzegacza-
mi woiennvmi z wyzyskiwaczami imperialistycznymi — tymi barbarzyn-
cami XX wieku, dgzacymi do zniszczenia wszystkich czotowych osiagnie¢
cywilizacji ludzkiej.

183



Zadanie historykéw radzieckich polega réwniez na naswietleniu wiel-
kiego historycznego procesu przejscia od kapitalizmu do komunizmu.

Obok opracowywania historii narodéw ZSRR, szczegb6lng uwage po-
Swieci¢ nalezy opracowaniu historii spoteczenstwa i panstwa radzieckiego,
jak rowniez krajow demokracji ludowej, historii ruchow narodowych
w koloniach i stosunkéw miedzynarodowych. Niezbedne jest kontynuowa-
nie pracy w dziedzinie badan historii gtéwnych panstw imperialistycz-
nych, szczegolnie tych, ktére — jak Stany Zjednoczone i Anglia — stoja
na czele reakcji Swiatowej.

Historycy radzieccy powinni podja¢ jeszcze silniejszg walke ideowo-
teoretyczng przeciwko anglo-amerykanskim falszerzom historii naszej
ojczyzny i historii powszechnej.

Opracowujac z marksistowskiego punktu widzenia dzieje innych naro-
dow, krajow i panstw historycy radzieccy dopomoga postepowym histo-
rykom tych krajow zwyciesko przeprowadzi¢ walke z fatszerzami historii
wyzyskujacymi nie bezinteresownie nauke historyczng dla gloryfikowania
i umacniania wladzy wyzyskiwaczy, dla grabiezy stabych narodéw przez
panstwa imperialistyczne.

Zadanie radzieckiej nauki historycznej polega tez na tym, aby stoczy¢
na arenie miedzynarodowej jak najbardziej stanowczg walke z prawico-
wymi socjaldemokratycznymi fatszerzami historii panstw i narodow.

Radziecka nauka historii nie moze kroczy¢ naprzéd bez szerokiego,
twoérczego omawiania aktualnych zagadnien historii, bez bolszewickiej
krytyki i samokrytyki bledéw i niedociagnie¢, zawartych w dzietach nau-
kowych i dziatalnosci praktycznej historykéw radzieckich. Bez krytyki
i samokrytyki niemozliwa jest normalna i skuteczna dziatalno$¢ miesiecz-
nika ,,Woprosy Istorii“, ktory powinien by¢ bojowym, kierowniczym orga-
nem ideowo-teoretycznym armii historykéw radzieckich.

Jak stusznie wskazata gazeta ,Kultura i Zycie“ (w numerze z 21 kwiet-
nia 1949 r.) w artykule pt.: ,,O0 wysoki poziom ideowo-naukowy*, brak
tworczej dyskusiji, krytyki i samokrytyki na tamach miesiecznika musiat
z koniecznosci wptynaé ujemnie na prace naukowa w dziedzinie historii.
W artykule tym prasa partyjna stawia donioste zadania przed catym fron-
tem historycznym, a wiec i przed jego miesiecznikiem ,Woprosy Istorii®.

Stuszny niewatpliwie jest réwniez zarzut, ze w ostatnim czasie miesiecz-
nik ,Woprosy Istorii“ przestat by¢ bojowym organem marksistowsko-
leninowskiej nauki historii, ze nie wysuwat przed historykami radzieckimi
aktualnych zadan, zrezygnowat z twérczego omawiania najwazniejszych
zagadnien nauki historii, nie toczyt konsekwentnej, stanowczej walki
z objawami ideologii burzuazyjnej w radzieckiej nauce historii. Czaso-
pismo okazywato liberalny stosunek wobec nosicieli réznych wypaczen
ideologicznych, nie bylo wojujagcym organem bolszewickim, ktéry by
w kazdym numerze demaskowat fatszerzy historii, nie byto organem, kto-
ry by dopomagat postepowym historykom zagranicznym — w szczegol-
nosci marksistowskim historykom w krajach demokracji ludowej — do
skutecznego opracowywania historii na podstawie nauki Lenina i Stalina.
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Wskutek tego — jak stusznie zaznaczono w artykule — czasopismo prze-
stato by¢ kierowniczym organem radzieckiej nauki historycznej, nader
stabo oddziatywato na kierunek i poziom ideowy pracy naukowej w dzie-
dzinie historii. Czesto zamieszczalo materiaty zupelnie przypadkowe. Kaz-
dy kolejny numer stanowit pstrg zbieranine przypadkowych, waskich te-
matéw, pozbawionych powazniejszego znaczenia naukowego. Czasopismo
nie wysuwalo zagadnien teoretycznych z dziedziny nauki historycznej,
uchylato sie od opracowywania zagadnien rozwoju mysli spotecznej, nie
wyjasniato prawie zupetnie historii spoteczenstwa i panstiya radzieckiego.
W naswietlaniu za$ niektérych zagadnien dziejéw spoteczenstwa i panstwa
radzieckiego nie wykraczato poza okres wojny domowej, przy czym za-
mieszczane artykuty staty na bardzo niskim poziomie ideowym i nauko-
wym- Publikujgc gtébwnie materiatly z dziejéw starozytnych, z wiekoéw
Srednich i nowozytnych, w tym zakresie — réwniez z dziejow ZSRR, cza-
sopismo nie wyodrebniato najwazniejszych zagadnienn historii przedrewo-
lucyjnej, zagadnien, od ktorych opracowania zalezy pomys$iny rozwdj
wszystkich innych dziedzin nauki historycznej. Czasopismo nie doceniato
znaczenia artykutéw wstepnych, ktére powinny byty w kolejnych nume-
rach nie tylko orientowac¢ historykéw radzieckich we wszystkich wazniej-
szych zagadnieniach, lecz réwniez wysuwaé¢ konkretne zadania dotyczace
wszystkich dziedzin nauki historycznej oraz reasumowacé osiagniete suk-
cesy, krytykowaé braki i tym samym torowa¢ droge dalszemu, coraz po-
mysSliniejszemu rozwojowi nauki historyczne;j.

Na tamach miesiecznika nie znajdowaty takze naswietlenia donioste
zagadnienia dziejow spoteczenstwa i panstwa radzieckiego takie, jak np.
uprzemystowienie, kolektywizacja, walka narodu radzieckiego o wykonanie
stalinowskich pieciolatek, rozwdéj budownictwa kulturalnego i narodowe-
go w ZSRR, historia polityki zagranicznej panstwa radzieckiego, historia
spoteczenstwa i panstwa radzieckiego z czaséw wojny, najwazniejsze za-
gadnienia bohaterskich dziejow partii bolszewickiej itd.

Czasopismo nie dos¢ odwaznie wysuwato problemy wychowania nowych
kadr autorskich i nie prowadzito w ostatnim czasie zadnej powaznej pracy
organizacyjnej wsréd olbrzymiej armii historykéw radzieckich. Pobtazato
monopolistycznemu stanowisku niewielkiej grupki historykéw z cztonkiem
Akademii Nauk Mincem na czele, ktéry traktowat prace nad historig pan-
ftwa radzi~“cktgo jako swdj niezaprzeczony przywilej.

Nie toczono powaznej walki z historykami, ktérzy prébowali wskrzesié
koncepcjeJddawnej, szlaehecko-burzuazyjnej historiografii i wychwalali
przedstawicieli tej nauki, usitujgc zadzierzgng¢ powinowactwo pomiedzy
nauka radziecka a nauka szlachecko-burzuazyjna.

Te wszystkie i inne niedociggniecia naktadajg na historykéw radziec-

kich i ich kierowniczy organ — miesiecznik ,\Woprosy Istorii“ — obowia-
zek nie tylko naprawienia tych brakéw, lecz réwniez szerokiego rozwinie-
cia pracy naukowo-badawczej i propagandowej oraz wzmozenia walki

ofensywnej o catkowite wykorzenienie wplywow i przezytkéw ideologu
burzuazyjnej ujawniajacych sie jeszcze gdzieniegdzie w pracach naszych
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historykow. W wykonaniu tych zadan musza sie oni oprze¢ na zaleceniach
KC WKP(b) odnos$nie nauk historycznych. Ws$réd armii historykéw ra-
dzieckich nie powinno by¢ ludzi, ktérzy — obok pracy naukowo - badaw-
czej lub nauczycielskiej — nie prowadziliby zarazem pracy propagandowej
W najszerszym tego stowa znaczeniu. Chodzi tu nie tylko o wygtaszanie
odczytdw o aktualnych zagadnieniach historii, lecz rbwniez o wystgpienia
w gazetach i czasopismach o najwazniejszych problemach nauk histo-
rycznych.

Historycy radzieccy powinni by¢ namietnymi, wojujgcymi propagan-
dzistami bolszewickimi, powinni wysuwa¢ palgce zagadnienia historii
i Smiato je opracowywac¢. Radziecki front historyczny nie moze sie upo-
dobni¢ do zacisznej przystani, czy tez do biwaku pozafrontowego. Histo-
rycy radzieccy majg wszelkie dane ku temu, aby rozwigza¢ wszystkie
aktualne zadania, jakie stawia przed nami partia, rzad i sam towarzysz
Stalin.

Historycy radzieccy powinni kroczy¢ w pierwszych szeregach bojowni-
kéw przeciwko burzuazyjnej ideologii imperializmu anglo-amerykanskiego,
powinni demaskowac¢ imperializm anglo-amCrykanski, jego reakcyjng isto-
te, demaskowac¢ socjal-reformizm, falszujacy i dopasowujacy historie do
potrzeb swoich chlebodawcow-imperialistow.

Przy czynnym wspoétudziale catej armii historykébw radzieckich mie-
siecznik ,,Woprosy Istorii” winien sta¢ si¢ bojowym organem, kierujacym
rozwojem radzieckiej mysli historycznej, uogodlniajgcym jej osiagniecia
i organizujgcym historykow radzieckich, wychowanych i kierowanych przez
partie Lenina i Stalina, do walki o zbudowanie spoteczenstwa komunistycz-
nego.

tlum. A. Matecki

Woprosy Istorii, nr 2, 1949 r.



Zadania historykom radzieckich
m dziedzinie historii nomozytnej
I najnomszej :

Radziecka nauka historyczna ma duze osiggniecia w dziele badania
historii spoteczenistwa kapitalistycznego w -krajach europejskich i poza-
europejskich. Wyjatkowe znaczenie dla tych badan majg genialne prace
towarzysza Stalina, ktére zatozyly mocne podwaliny pod naukowe pojmo-
wanie historii nowozytnej i najnowszej panstw burzuazyjnych. Takim
znakomitym dzietem, ktére wzbogacito w ostatnim dziesiecioleciu nasza
nauke historyczng, byta przede wszystkim ,Historia WKP(b), Krotki
kurs” zawierajgca nieoceniong analize naukowg nie tylko historii naszej
oiczyzny lecz réwniez Swiatowe] historii ostatnich dziesiecioleci. Po nigj
ukazaly sie inne dzieta towarzysza Stalina — jego referat na XVIII
Ziezdzie WKP(b) ogtoszona w r. 1941 praca , O artykule Engelsa pt.
Prvlitvka zagraniczna caratu rosyjskiego”, zbiér przemoéwien i rozkazéw
towarzysza Stalina z okresu Wielkiej Wojny Narodowej Zwigzku Ra-
dzieckiego z faszyzmem niemieckim - zbior, ktorego kazdy dokument
nrzeooiony jest gteboka analizg przebiegu i nauk wyptywajgcych z historii

t wei -- Odpowiedz towarzysza Stalina na list towarzysza Razina”;
Towa Stalina na zebraniu wyborczym Stalinowskiego Okregu wyborczego
m Moskwy w dniu 9 lutego 1946 r,, oraz inne wystgpienia towarzysza
Stalina w sprawach polityki miedzynarodowej i w sprawie walki

, rTrueiei wojnie Swiatowej. Olbrzymie znaczenie dla nauki
historycznej ma ukazani® sie pierwszych 10-ciu tomow*) Dziet J. Stalina,

Stalina (Red.)
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zawierajgcych nieocenione wskazéwki dotyczgace wszystkich bez wyjatku
dziedzin historii.

W wymienionych pracach towarzysza Stalina otrzymata nauka histo-
ryczna nowa, gteboka historyczng analize najwazniejszych wydarzen
dziejobw nowozytnych i najnowszych, analize, ktéra tgcznie ze skarbnica
ideowa poprzednich dziet J. Stalina, stanowi podstawe dla prac badawczych
historykow radzieckich w dziedzinie historii nowozytnej i najnowszej.

Wzorem studium historycznego, demaskujgcego burzuazyjng, trocki-
stowskag kontrabande, jest list towarzysza Stalina do redakcji czasopisma
»Rewolucja proletariacka” — ,,0 pewnych zagadnieniach historii bolsze-
wizmu”. List ten uczy mstorykdw radzieckich partyjnosci w nauce, bez-
kompromisowego stosunku wobec wrogiej ideologii, wobec wszelkiego
falszowania historii i uzbraja naszych historykébw w ogromnie cenne
wskazowki w dziedzinie najwazniejszych zagadnien historii ruchu robot-
niczego. W wystgpieniach na tematy bojowych probleméw przodujacej
nauki radzieckiej, podkreslat Stalin wielokrotnie, ze przodujgca nauka
nigdy nie zadawala sie 'osiggnietymi wynikami, nie korzy $lepo przed
autorytetami, zrywa odwaznie z przestarzalymi normami, zalozeniami
i teoriami i Smiato kroczy naprzéd, gromadzac i analizujgc nowe fakty,
wykrywajac nowe prawa rozwoju. ,,Nie mozna kroczy¢ naprzoéd i posu-
wac¢ naprzoéd nauki bez poddania krytycznej analizie przestarzatych twier-
dzen i wypowiedzi gtosnych autorytetow” — pisat towarzysz Stalin w od-
powiedzi na list towarzysza Razina”. ,,Dotyczy to — wyjasniat towarzysz
Stalin — nie tylko autorytetow w sprawach wojskowych, lecz réwniez
i klasykow marksizmu”. Doskonatym przyktadem takiego twdrczego,
marksistowskiego podejscia do zagadnien nauki historycznej jest praca
Stalina pt. ,,O0 artykule Engelsa ,,Polityka zagraniczna caratu rosyjskie-
go”. W tym genialnym artykule wykazat Stalin w sposdb nieodparty
btednos¢ pogladéw Engelsa w latach dziewiecdziesigtych na polityke za-
graniczng Rosji i jej role w stosunkach miedzynarodowych panstw euro-
pejskich w wiekach XV III i XIX. Towarzysz Stalin ujawnit prawdziwe
klasowe zrodita polityki zagranicznej caratu i skorygowat niestuszne po-
jecie jakoby Rosja stanowita jeszcze z koncem XIX wieku ostatnig
twierdze reakcji europejskiej i jakoby zaborcze dazenia Rosji carskiej
bylty gtéwng przyczyng nadciggajgcej pierwszej wojny Swiatowej.

Dokonana przez towarzysza Stalina gleboka, mistrzowska analiza sy-
tuacji miedzynarodowej z konca XIX wieku obalita te btedne poglady,
bedace podstawg oszczerczych kiamstw i legend gtoszonych przez burzu-
azyjnych i socjal-oportunistyczinych falszerzy historii. Stalin wykazat
w sposob nieodparty, ze rola ostatniej twierdzy reakcji w omawianym
okresie przesuwata sie w coraz wiekszym stopniu od Rosji do imperiali-
stycznych panstw burzuazyjnych Europy Zachodniej, oraz ze decydujaca
role w genezie pierwszej wojny Swiatowej odegraly te wilasnie panstwa,
odegrata imperialistyczna walka gtéwnych mocarstw imperialistycznych
— Anglii i Niemiec, — nie za$ Rosja.
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Oto wzor $miatego, twoérczego, gleboko naukowego marksistowskiego,
bojowego potraktowania zagadnienn historii nowozytnej, wzor wskazujgcy
naszym historykom wiasciwe drogi pracy badawczej.

Druga wojna Swiatowa wywotata ogromne przesuniecia i zmiany w sy-
tuacji Swiatowej. W wyniku historycznych zwyciestw Zwigzku Radziec-
kiego nad panstwami faszystowskimi w drugiej wojnie Swiatowej, wzmoc-
nit sie znacznie ob6z socjalizmu, natomiast powaznie ostabt ob6z kapitaliz-
mu. Od systemu kapitalistycznego odpadt szereg krajéw Europy Srodkowej
i Potudniowo Wschodniej, w ktérych powstat ustréj demokracji ludowej,
spetniajagcy funkcje dyktatury proletariatu — co pozwolito tym krajom
wejs¢ na droge rozwoju socjalistycznego. Obo6z kapitalistyczny z imperia-
listami Standéw Zjednoczonych i Anglii na czele, poczat natychmiast po
drugiej wojnie sSwiatowej szykowac¢ trzecig wojne Swiatowg, ogtosit nowg
wypraiwe krzyzowa przeciwko Zwigzkowi Radzieckiemu, przeciwko wszyst-
kim sitom postepu, demokracji i socjalizmu, przeciwko niepodlegtosci
narodow. Lecz przeciwko podzegaczom do nowej wojny Swiatowej, prze-
ciwko nastepcom Hitlera pretendujgcym do panowania nad $Swiatem —
krzepnie wielki front obrohncéw pokoju, wolnosci i niepodlegtosci narodow.
Ten demokratyczny, antyimperialdstyczny front z ZSRR na czele, jedno-
czy i zespala w jedng catos¢ zarowno kraje demokracji ludowej, jak i na-
rody Swiata kapitalistycznego — robotnikéw i chtopow, drobnomieszczan-
stwo i postepowe warstwy inteligencji, narody kolonialne i poétkolonialne.

Uktad sit na arenie miedzynarodowej i wewnatrz poszczegolnych kra-
jow, wyraznie wskazuje naszej nauce historycznej jej najpilniejsze zada-
nia. Lenin i Stalin uczag komunistéw, ze dziata¢ nalezy na zasadach nauko-
wych. ,,Nauka wymaga — pisat Lenin — po pierwsze, uwzglednienia
doswiadczenia innych krajoéw... po drugie, uwzglednienia wszystkich sit,
grup, partii, klas, mas dzialajacych wewnagtrz danego kraju” 1). Radziecka
nauka historyczna powinna zgtebi¢ w catej petni i z calg skrupulatnoscia
historyczne doswiadczenie zmagajacych sie sit wspotczesnosci, sit reakcji
i sit demokracji, powinna $ledzi¢ ich rozwdj, wykrywacg, ich cechy szczegol-
ne w rozmaitych krajach, zbadac¢ ich dziatanie w przesztosci, tak aby
mozna byto okresli¢ prawa ich dziatania w terazniejszosci i przyszitosci.

Calg ta rozmaito$¢ zadan, stojacych przed historykami, sprowadzi¢
mozna do sprawy historycznego zbadania imperializmu — zwilaszcza
okresu powszechnego kryzysu systemu Kkapitalistycznego — oraz sit
postepu, ktére toczag z nim walke na wspotczesnej arenie historycznej.
Genialna nauka Lenina o imperializmie uzbroita nauke historyczng w S$ci-
sta i wyczerpujgca wiedze o prawach rozwoju najwyzszego stadium kapi-
talizmu jego przeobrazenia sie w gnijacy, obumierajacy kapitalizm
imperialistyczny. Lenin i Stalin wykryli prawa rzadzace walka klasowa
w epoce imperializmu, jak réwniez prawa rzadzace stosunkami miedzyna-
rodowymi w tej epoce i zdemaskowali imperializm jako winowajce coraz
krwawszych wojen Swiatowych, jako zréodlo czarnej reakcji kapitalistycz-

i) Lenin,_Dzieta Wybrane, tom II, str. 724.
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nej i obskurantyzmu. Historycy radzieccy posiadajg genialng marksi-
stowsko-leninowskg nauke o powszechnym kryzysie kapitalizmu, Kkry-
zysie, ktérego rozwigzaniem byla pierwsza wojna Swiatowa i zwyciestwo
Wielkiej Pazdziernikowej Rewolucji Socjalistycznej. Rewolucja ta roz-
szczepita sSwiat i stworzyta przodujacy socjalistyczny system gospodarczy
— przeciwstawiajacy sie gnijagcemu systemowi kapitalistycznemu. Nauka
ta zostala rozwinieta i wzbogacona w pracach towarzysza Stalina, ktory
wskazat na coraz gwattowniejsze zakidcenia réwnowagi w tonie Swiato-
wego systemu kapitalistycznego, zakitdcenia prowadzace do periodycznych,
gtebokich kryzyséw tego systemu. Towarzysz Stalin wskazat, ze ,,w sku-
tek pierwszego kryzysu kapitalistycznego systemu gospodarki Swiatowej
wynikta pierwsza wojna $wiatowa, w rezultacie za$ drugiego kryzysu,
wynikia druga wojna Swiatowa”. Te uwagi towarzysza Stalina stanowiag
ni¢ przewodnig dla historycznych badan wszystkich proceséw rozwoju
Swiata kapitalistycznego w czasach najnowszych i utatwiajg wyjasnienie
najgtebiej ukrytych proceséw tej historii.

W oparciu o granitowy fundament leninowsko-stalinowskiej nauki o im-
perializmie, moga teraz i powinni historycy radzieccy przestudiowacé
historie spoteczenstwa kapitalistycznego w najwyzszym i ostatnim sta-
dium jego istnienia; historia ta ma olbrzymie znaczenie poznawcze i prak-
tyczno-polityczne dla naszego narodu, dla naszego panstwa socjalistycz-
nego, jak rowniez dla narodéw innych krajow walczacych z imperializmem.

Nie moga nas zadowoli¢ urywkowe, niekompletne badania historyczne
epoki imperializmu (na jakich poprzestaje do tej pory wiele naszych in-
stytucji historycznych z Instytutem Historii Akademii Nauk ZSRR na
czele) wéwczas, gdy podja¢ nalezy wszechstronne, petne badania historycz-
nego rozwoju kapitalizmu monopolistycznego, gdy nalezy wykry¢ wszyst-
kie cechy szczegoélne tego rozwoju w rozmaitych krajach, gdy trzeba giebo-
ko i wszechstronnie zbada¢ wynikajgce z imperializmu nowe zjawiska walki
klasowej w spoteczenstwie kapitalistycznym, oraz nowe warunki walki
proletariatu o socjalizm. Rozmaite kierunki i aspekty tego rodzaju badan
zostaty w sposob dobitny podane we wspaniatej leninowskiej ,,Prébie
zestawienia najwazniejszych faktéw historii powszechnej” —m dokumencie
o niezwyklym znaczeniu dla catej nauki historycznej, zwiaszcza zas dla
historii nowozytnej i najnowszej. W tym wnikliwym przegladzie dziejow
ludzkosci w okresie imperializmu az do pierwszej wojny Swiatowej, wy-
odrebnit Lenin nastepujace rubryki, jako najwazniejsze weztowe momenty
tych dziejow: wojny, dyplomacja, polityka kolonialna, polityka gospodar-
cza, ruch robotniczy i partie socjalistyczne, ruchy rewolucyjne o charak-
terze nieproletariackim, ruchy narodowe i kwestia narodowa, reformy
demokratyczne, reformy spoteczne.

Tak wylagda wykryta przez Lenina wielostronno$¢ historycznego pro-
cesu rozwoju imperializmu. Wymaga ona od historykdbw wszechstronnego
uwzglednienia wzajemnego stosunku historycznie aktywnych sit wszyst-
kich klas w ich konkretnym rozwoju.
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Obraz biegu historii powszechnej skomplikowat sie jeszcze bardziej po
pierwszej wojnie Swiatowej, po zwyciestwie Wielkiej Pazdfciemjkowej
Rewolucji Socjalistycznej w Rosji, rewolucji oznaczajgcej, wedtug zna-
nego okreslenia J. Stalina ,zasadniczy zwrot w $wiatowych dziejach
ludzkosci, zwrot od Swiata starego., kapitalistycznego, do Swiata nowego,
socjalistycznego”. W swej genialnej pracy pt. ,,Miedzynarodowy charakter
Rewolucji Pazdziernikowej”, majgcej ogromne, instruujgce znaczenie dla
calej historiografii, w szczegdélnosci zas dla historykéw czaséw nowozyt-
nych i najnowszych, wskazuje J. Stalin, ze ,,Rewolucja Pazdziernikowa
otwarta nowa epoke, epoke rewolucji proletariackich w krajach imperia-
lizmu”; od niej rozpoczeta sie ,,era rewolucji wyzwolenczych w koloniach
i krajach zaleznych”. W ten sposéb Rewolucja Pazdziernikowa ,,podwa-
zajac krok za krokiem same podstawy imperializmu rozchwiata imperia-
lizm” zarbwno w osrodkach jego panowania jak i na jego peryferiach;
oznaczala ,zasadniczy przetom w ruchu wyzwolenczym proletariatu Swia-
towego, zasadniczy przetom w sposobach walki i formach organizacii,
w zyciu codziennym i tradycjach, w kulturze i ideologii mas wyzyskiwa-
nych catego Swiata” 2). Wszystko to okreslito tres¢ nowej epoki histo-
rycznej, zapoczatkowanej przez Wielkg Pazdziernikowa Rewolucje Socja-
listyczng, owa tres¢ o ktdérej powiedziat Lenin: ,,Zniszczenie kapitalizmu
i jego Sladoéw, wprowadzenie podstaw porzadku komunistycznego skilada
sie na tre$¢ rozpoczynajgcej sie teraz nowej epoki historii powszechnej” »).

Do sporzadzonego przez Lenina spisu gtownych rozdziatéw historii
epoki imperializmu, doszlty po Wielkiej Rewolucji Pazdziernikowej dalsze
donioste rozdziaty, okreslajgce bieg historii powszechnej, rozdziaty takie,
jak * historia i powszechuodziejowa rola ZSRR ostoi, bazy Swiatowego
ruchu wyzwolehczego przeciwko imperializmowi, historia rewolucyjnej
walki proletariatu krajow kapitalistycznych i uciemiezonych narodéw
Swiata przeciwko imperializmowi.

W ten spos6éb wiec marksistowsko-leninowskie badanie historii imperia-
lizmu, czyli demaskowanie imperializmu przy pomocy s$rodkéw jakimi
dysponuje nauka historyczna, zaktada rozlegta, wielostronng tematyke
pracy badawczej naszych historykéw, tematyke wykraczajgca daleko po-
za ramy historii stosunkéw miedzynarodowych, polityki zewnetrznej i dy-
plomacji ostatniego potwiecza. Nalezy podkresli¢, ze réwniez i ta ostatnia
praca powinna by¢ jak najszerzej ujeta: obok dalszego badania historii
pierwszej wojny Swiatowej i stosunkéw miedzynarodowych przed wojna,
W czasie wojny i po wojnie, najwazniejszym i nie cierpigcym zwtoki za-
daniem historykéw radzieckich jest zbadanie genezy drugiej wojny Swia-
towej odstoniecia wszystkich kolejnych etapéw rozwoju monachijskiej
polityki zmowy imperialistow angielskich, amerykanskich, francuskich,
niemieckich, wioskich i japonskich przeciwko ZSRR, ujawnienie wszyst-
kich kolei przestepczej polityki izolowania ZSRR, rozpalania agresji fa-3

Stalin, ,Zagadnienia leninizmu“, ,Ksiazka , 1947 r., str. 167, 168, 170.
3) Lenin,” Dzieta, tom XXV, str. 469.
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szystowskiej i przygotowywania drugiej wojny Swiatowej. Historycy nasi
powinni opracowa¢ w jak najkrotszym czasie historie drugiej wojny
Swiatowej; demaskujgc wszystkich i wszelkich fatszerzy historii, powinni
nasi historycy uwypukli¢ w catej rozciggtosci decydujaca role Zwiazku
Radzieckiego i jego sit zbrojnych w przebiegu wojny, ogdélnoswiatowa,
historyczng role wyzwolenczg Zwigzku Radzieckiego, pomoc udzielong
przezen narodom, ktore dostaty sie pod jarzmo faszyzmu, konsekwentna,
uczciwg polityke ZSRR w stosunku do swoich sojusznikéw w obozie ko-
alicji antyhitlerowskiej i — odwrotnie — wiarotomna, egoistyczng i zdra-
dzieckg polityke imperialistbw anglo-amerykanskich w czasie tej wojny.

Swietny przyktad tego rodzaju bojowego, bolszewickiego opracowania
zagadnien historii drugiej wojny $wiatowej, daje informacja historyczna
Radzieckiego Biura Informacyjnego pt. ,Fatszerze historii”. Ten znako-
mity dokument przygwazdza klamstwa oszczercow i fatszerzy anglo-ame-
rykanskich i stawia ich pod pregierz dzieki nieodpartej, logicznej analizie
bezspornych faktéw historycznych; dokument ten daje wiasciwy naukowy
kctnspekt catej historii stoslulnkbw miedzynarodowych Okresu dciwojen-
nego i wojennego, konspekt stanowigcy niezawodng kanwe dla pracy
badawczej naszych historykow.

Studiujgc historie polityki zagranicznej, powinni zarazem nasi histo-
rycy przezwyciezy¢ powazne niedociagniecie spotykane czesto w tego
rodzaju badaniach. Chodzi tu o odrywanie polityki zagranicznej od poli-
tyki wewnetrznej, od walki klasowej i intereséw klasowych rzgdzacych
gruip klas panujacych, intereséw, ktore wystepujg zarébwno w polityce
wewnetrznej, jak i zagranicznej.

Olbrzymiego znaczenia nabiera zupetnie konkretne zbadanie i ujaw-
nienie nieodpartych, historycznych faktéw, $Swiadczacych o zdradzieckiej
roli prawicy socjal-demofcracji, owej gtéwnej winowajczyni rozbicia ru-
chu robotniczego w epoce imperializmu, gtéwnej winowajczyni jego ditugo-
trwatych niepowodzen i klesk w walce z imperializmem; socjaldemokra-
cja, stanowi bowiem, wedlug stow towarzysza Stalina ,,gtébwne oparcie
polityki ugody z imperializmem” 4p, wskutek czego ,walka z imperializ-
mem bez walki i zerwania z oportunizmem — to oszustwo” 6).

Szczegblng uwage poswieci¢ trzeba badaniu sit wspoéiczesnego obozu
antymperialistycznego — w ich rozwoju historycznym. Przede wszystkim
nalezy sie odnies¢ z wiekszg uwaga do badan z dziedziny historii rewolu-
cyjnego ruchu robotniczego, do studiowania olbrzymiego doswiadczenia
dziejowego tego ruchu w krajach kapitalistycznych i kolonialnych, do
badania dziejow ruchu komunistycznego i partii komunistycznych w kra-
jach kapitalistycznych.

Wiekszg uwage poswieci¢ powinni historycy ruchom antyimpesfali-
styczmym nieproletariackich mas pracujacych — chiopstwa, drobnomiesz-
czanstwa, inteligencji. Jak widzieliSmy, Lenin przywigzywat do tych ru-

4) Stalin, ,,Zagadnienia leninizmu®, ,Ksigzka“, 1947, sir. 57.
5) Lenin, ,Zeszyty o imperializmie®, str. 198.
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chow rewolucyjnych typu nieprotetariackiego olbrzymie znaczenie, stwa-
rzajagc dla nich oddzielng rubryke, do ktorej wigczyt rozmaite objawy oporu
demokracji drobnomieszczanskiej przeciwko imperializmowi.

Niezwykle aktualnego znaczenia nabiera historia ruchéw narodowych
i walki narodowo-wyzwolenczej réznych narodéw przeciwko imperializ-
mowi. Reakcja i ucisk narodowy, to gtdbwne cechy polityczne imperia’l’i -
mu. ,Imperializm to ucisk narodowy na nowym gruncie historycznym z)
— potwierdzeniem tej tezy Lenina byt caly przebieg dziejéow najnowszych.
Potwierdzeniem jej byly doswiadczenia dwoéch wojen $Swiatowych i nie-
zliczone fakty z okresu wspoétczesnego.

Podziat krajow Swiata kapitalistycznego na garstke ,wielkich” mo-
carstw imperialistycznych i olbrzymia wiekszos¢ krajow zaleznych, pot-
kolomialnych i kolonialnych, pojawienie sie imperialistycznych preten-
dentéw do panowania nad Swiatem, usitujgcych przemieni¢ wszystkie na-
rody Swiata w swoich lennikéw, wasali i niewolnikbw — wszystko to
uczynito z kwestii narodowej bardzo wazne pole walki proletariatu z im-
perializmem. Kwestia narodowa, przeksztatcita sie wedtug genialnego
okres$lenia towarzysza Stalina ,ze sprawy odosobnionej i wewnatrzpan-
stwowej... w sprawe o0golng i miedzynarodowa, w Swiatowg sprawe wy-
zwolenia uciskanych ludéw krajéw zaleznych i kolonii z pod jarzma im-
perializmu” 7). Stalinowska teza nierozerwalnego zwigzku kwestii naro-
dowej z calg sytuacja miedzynarodowg epoki imperializmu, stanowi
klucz do wyjasnienia najwazniejszych praw rzadzacych historig naj-
nowszag. Staranne zbadanie rozmaitych ruchéw narodowych uciemiezonych
przez imperializm narodéw, daje historykom moznos¢ $ledzenia i uwypu-
klenia decydujgcego, historycznego procesu budzenia sie i wchodzenia na
arene historii Swiatowej olbrzymiej wiekszosci mieszkancow kuli ziem-
skiej daje moznos¢ zademonstrowaé, w jaki sposéb olbrzymia wiekszosé
ludnosci Swiata zostata w koncu wciggnieta do udziatu w walce rewolu-
cyjnej oraz zbada¢ nowe elementy, ktoére pojawity sie w ruchu narodowo-
wyzwolenczym w wyniku drugiej wojny Swiatowej. Pozwala to naswiet-
lic¢ z historycznego punktu widzenia wspoétczesne znaczenie problemu
obrony praw narodowych, niezaleznosci narodowej i suwerennosci naro-
doéw europejskich i pozaeuropejskich, zagrozonych przez imperializm
amerykanski, ktory usituje przy pomocy dolara i bomby atomowej utwier-
dzi¢ swoje panowanie nad Swiatem, zdepta¢ suwerennos$¢ panstwowag
i ujarzmi¢ niepodlegte narody.

Badanie ruchéw narodowych i kwestii narodowej w epoce imperializmu
ma dla historykbw czaséw nowozytnych i najnowszych réwniez i inne,
niemniej wazne znaczenie. Bez takiego zbadania niemozliwe jest nauko-
we zrozumienie historii dowolnego kraju, dowolnego narodu, w okresie
rozwoju kapitalizmu, szczegdlnie zas w epoce imperializmu.

6l Tamze, str. 670
7) Stalin,’ ,,Zagadnlenla lemmzmu”, str. 4J.
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Marksistowsko-leninowska metodologia badan historycznych, wymaga,
podobnie jak naukowa strategia ruchu robotniczego, jak najscislejszego
uwzglednienia specyficznych cech narodowych, a co za tym idzie, réw-
niez specyficznych narodowych form rozwoju poszczegdlnych narodow.
»POki istniejg rdéznice narodowe i panstwowe miedzy ludami i krajami
podkreslat Lenin — a réznice te bedg trwaty jeszcze bardzo, bardzo
dlugo nawet po urzeczywistnieniu dyktatury proletariatu w skali Swia-
towej — poty jednolito§¢ miedzynarodowej taktyki komunistycznego
ruchu robotniczego wszystkich krajow wymaga nie usuniecia, nie uni-
cestwiania réznic narodowych... lecz takiego zastosowania podstawowych
zasad komunizmu (wiladza radziecka i dyktatura proletariatu), ktoreby
prawidtowo modyfikowato te zasady w szczegodtach, prawidtowo je dopa-
sowywato i przystosowywato do réznic narodowych i narodowo-panstwo-
wych” 8).

Kosmopolityzm w badaniach historycznych, ignorowanie i negowanie
narodowych wilasciwosci poszczegbdlnych narodéw, nihilistyczny stosunek
do kultury narodowej — stanowig zaprzeczenie samych podstaw badania
naukiowego, sa burzuazyjmym sposobem falstiowataia 'historii, haniebng
rezygnacja z konkretno-historyczmego pojmowania jednolitego procesu
rozwoju ludzkosci. ,Zbadaé, przestudiowac, znalezé¢, odgadngé, uchwy-
ci¢ to co jest pod wzgledem narodowym swoiste, pod wzgledem narodo-
wym specyficzne w konkretnym dla kazdego kraju podej$ciu do sprawy
rozwigzania jednolitego miedzynarodowego zadania” ) — te stowa Lenina
zawierajg w sobie doniosta wskazowke réwniez i dla historykéw, okresla-
ja istote stojacego przed nimi zadania badawczego. Towarzysz Stalin
ostrzegat zawsze i ostrzega przed szablonowym pojmowaniem historii.
Tylko drogag badania szczegdllnych, specyficznych elementéw narodowych
w rozwoju kazdego kraju w epoce imperializmu — moga historycy ra-
dzieccy spetni¢ zadanie stworzenia marksistowsko-leninowskiej histerii
nowozytnej i najnowszej. Palgca koniecznoscig dla naszej jnauki historii
jest zbadanie kryzysu politycznego kapitalizmu, ktoéry rozpoczat sie
jeszcze przed pierwszg wojng Swiatowa, a zaostrzyt sie po niej na skutek
zwyciestwa ustroju radzieckiego i utrwalenia panstwa socjalistycznego
w naszym kraju. Ow kryzys polityczny, wyrazajgcy sie miedzy innymi
w upadku demokracji burzuazyjnej i parlamentaryzmu burzuazyjnego,
w zaostrzeniu sie antagonizmu miedzy negujacym demokracje imperializ-
mem a dazacymi do demokracji masami ludowymi — znalazt jaskrawy
wyraz w walce mas pracujgcych krajow kapitalistycznych o prawdziwag
demokracje, zwigzang nieodigcznie z wyzwoleniem mas pracujacych od
wyzysku kapitalistycznego. Zbadanie tego kryzysu politycznego spote-

czenstwa kapitalistycznego — w jego konkretnych przejawach w roz-
maitych krajach — pozwala zbada¢ rozwoj faszyzmu w réznych formach
s) Lenin, Dzieta Wybrane, t. Il, str. 734 — 735.

«) Tamze, str. 735.
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i postaciach, pozwala zbada¢ cechy rcakcyjno-faszystowskiego wynatu-
rzenia sie wspotczesnej demokracji burzuazyjnej.

Tego rodzaju badania powinny zarazem wykry¢ zrddia historyczne
walki o nowa, ludowg demokracje, wykry¢ jprzestanki i warunki zwycie-
stwa ustrojéw ludowo-demokratycznych w krajach Europy Wschodniej
i Potudniowo Wschodniej, zwyciestwa uzyskanego dzieki powszechno-
dziejowemu zwyciestwu Zwigzku Radzieckiego nad napastnikami faszys-
towskimi oraz dzieki pomocy udzielonej przez ZSRR narodom, ktore
pod kierownictwem klasy robotniczej swoich krajow wstapity na droge
rozwoju socjalistycznego.

Palaca koniecznoscig sa badania z dziedziny historii imperializmu
w Stanach Zjednoczonych, w Anglii, Niemczech, Japonii, Francji, Wto-
szech i innych krajach — badanie specyficznych cech i wasciwosci roz-
woju imperializmu w kazdym z nich, badanie form jakie przybiera w tych
krajach walka sit imperialistycznych z antyimperialistycznymi.

Jako jedno z najwazniejszych zagadnien badawczych wspoiczesnej
nauki historii, nalezy wyodrebni¢ historie imperializmu amerykanskiego.
Czotowa rola’ imperializmu amerykanskiego w $Swiecie kapitalistycznym,
jego zakusy i szalenncze plany opanowania $wiata droga ujarzmienia na-
rodow catej kuli ziemskiej, przeobrazenie Standéw Zjednoczonych w os$ro-
dek zbrodniczej dziatalnosci podzegaczy nowej wojny Swiatowej w osrodek
wspotczesnego obskurantyzmu i reakcji - wszystko to ttumaczy az nadto
konieczno$¢ szerokiej pracy badawczej nad historia Stanéw Zjednoczo-
nych w czasach nowozytnych i najnowszych.

Obecna sytuacja pod tym wzgledem nie jest w zadnym wypadku za-
dowalajgca; za malo jest prac historykéw radzieckich na tematy historii
amerykanskiej polityki wewnetrznej i zagranicznej, historii ruchu robot-
niczego i farmerskiego, historii amerykanskich partu i instytucji poli-
tycznych historii murzynéw amerykanskich i kwestii murzynska w Sta-
r S Zjednoczonych. Nadomiar ztego, autorzy nielicznych istniejgcych
(.S j dziedzinie prac radzieckich, zajmujg obce apologetyczne stanowisko
|powtarzajaz za historykami burzuazyjnymi legendy o ,,dernokracji ame-
S S T o amer nskim ,dobrobycie”, o rzekomo pokojowej ,poli-

rykansKiej, o ame tvmnrzasem wiasnie w tym zagadnieniu —
tyce dobrosgsiedzkiej ] n _ kazde choc¢by najlzejsze za-
w historii imperializmu amerykanskiego ) ,p * zbrodnicze,
tuszowanie prawdziwego obrazu je stmonopolistycz-
Haniebna, krwawa rabunku wewnatrz kraju
nego, jego tradycje ime 'y p » Monroe’go, 01;ney’a, ,otwar-
i rozboju poza jego granicami, ,doktryny mon s , drzwi

tych drzwi” i caty ~“mntownej analizy historycznej,
winny sta¢ sie przedmiotem fa J tewa istote dewocyjnego
Historycy radzieccy powinni _zrodzong z kon-
obtudmie — dobrotliwego wilsomzmu bedacego p a agresywnej
krotnych warunkéw ~ ry ~ h danego” ° monopolistycznego,

T Z k Z Z * »an, « samel POU-
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tyki, forma zrodzong z warunkéw historycznych ostatnich dziesiecioleci
— stala sie ,,polityka dobrosasiedzka”. ROwniez wazne jest zbadanie pro-
cesu rozwoju i doswiadczenia historycznego sit i elementéw postepowych
w tonie spoteczenstwa amerykanskiego — ruchu robotniczego, oraz de-
mokratycznych ruchéw farmerdéw, drobnej burzuazji i inteligencji prze-
ciwko trustom, monopolom kapitalistycznym, imperializmowi i militaryz-
mcwi amerykanskiemu.

Jedno z najbardziej palagcych zadan historykow radzieckich stanowig
badania nad historig bratnich narodéw stowianskich w epoce imperializ-
mu. Radziecka naiuka historyczna powinna udzieli€ pomocy mitodym
marksistowskim kadrom historykéw krajow stowianiskich i stangé¢ na
czele prac nad dziejowymi losami' narodow stowianskich w epoce imperia-
lizmu. Ujarzmienie krajow stowianskich przez imperializm niemiecki oraz

monopolistyczny kapitat angielski, francuski, wioski i amerykanski,
historia walki narodow stowianskich z agresja niemieckg i wtoska, z im-
perialistyczng polityka Anglii i Stanéw Zjednoczonych, historia rozwoju

sit demokratycznych, antyimjperialistycznyeh i wyzwolehnczych w tych
krajach, sit, ktore odniosty obecnie zwyciestwo w krajach demokracji
ludowej — oto tematy, ktére powinny obudzi¢ szczegdlne zainteresowanie
naszych historykéw, instytucji i organizacji naukowych.

Wysuniecie problematyki historii imperializmu na pierwszy plan za-
interesowan historykéw radzieckich, zajmujgcych sie historiag nowozytna,
nie uwalnia oczywiscie od koniecznosci kontynuowania i pogtebiania prac
badawczych z dziedziny historii kapitalizmu ; przedmoniotpoli|stycznego.
Wszelki inny wniosek bytby dowodem niezrozumienia elementarnych za-
sad marksizmu i leninizmu dotyczacych nierozerwalnego zwigzku imperia-
lizmu z podstawami kapitalizmu, niezrozumienia specjalnie podkresla-
nego przez Lenina faktu, ze ,czysty imperializm bez zasadniczej pod-
stawy kapitalizmu nigdy nie istniat, nigdzie nie istnieje i nigdy istniec
nie bedzie” 10).

Kazdy historyk-marksista rozumie oOw bezposredni zwiazek, jaki za-
chodzi miedzy swoistym charakterem historycznym przewrotu przemy-
stowego w Anglii, Francji czy Niemczech, a specyficznymi cechami kapi-
talizmu monopolistycznego w tych krajach; ten sam zwigzek uwidacznia
sie jaskrawo przy analizie przyczyn szybkiego rozwoju kapitalu mono-
polistycznego w Stanach Zjednoczonych. Skuteczne badanie historii
Swiata kapitalistycznego w jego najwyzszym i ostatnim stadium opiera
sie na starannym uwzglednieniu danych, uzyskanych drogg badan historii
kapitalizmu we wczes$niejszych fazach jego rozwoju. Oto dlaczego bytoby
zupetnie niestuszne, gdybysmy pewne tematy badan historycznych uzna-
wali mechanicznie za ,nieaktualne” tylko ze wzgledéw chronologicznych,
tylko dlatego, ze odnosza sie one, powiedzmy, do najwczesniejszego okre-
su historii nowozytnej. Takie ograniczanie tematyki badan historycznych
stanowitoby wskrzeszenie szkodliwych, antynaukowych ,zalozen” ,szko-

10) Lenin, Dzieta, Tom XXIV, str. 131.
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ty” Pokrowskiego, ktory — jak wiadomo — zachecat historykéw radziec-
kich do zajmowania sie wylgcznie najnowszym okresem historii. To na-
stawienie FokrowiSkiego wynikato bezposrednio z jego tikwidatorskich
pogladéw na nauke historyczna.

Zwrot radzieckich historykéw dziejéw nowozytnych ku szerokiej pracy
badawczej nad imperializmem nie wymaga bynajmniej likwidowania
badan dotyczacych poprzednich okreséw historii kapitalizmu, lecz takiej
ich rozbudowy, ktoéraby odpowiadata ogdélnym celom i zadaniom radziec-
kiej nauki historycznej. Oznacza to, ze naczelne miejsce w. tematyce prac
badawczych z dziedziny historii nowozytnej winny zaja¢ zagadnienia,
ktérych rozwigzanie pomoze najskuteczniej do zbadania historii epoki
imperializmu, do zbadania stosunkéw miedzynarodowych i sprzecznosci
imperialistycznych, tendencji rozwoju politycznego w krajach kapitali-
stycznych, ruchéw demokratycznych i sit reakcji w tych krajach, wspot-
czesnego ruchu robotniczego i socjalistycznego, rozwoju idei postepowych
i reakcyjnych, oraz ich wptywu na masy.

* *

X

Praca badawcza historykéw-marksistow w dziedzinie historii nowozyt-
nej szczego6lnie gdy mowa o epoce imperializmu, jest juz z samej swej
istoty nierozdzielna od walki z ideologig burzuazyjng, majacg na celu
falszowanie faktéw, praw i doswiadczen historii krajow burzuazyjnych.

W zadnej gatezi wiedzy historycznej nie rozpowszechnito sie tak dalece
fatszerstwo jak wiasnie tu, gdzie przedmiotem badania jest gnijace
i umierajgce spoteczenstwo kapitalistyczne, ktére w swych przedsmiert-
nych skurczach skazuje ludzko$¢ na okropnosci krwawych wojen, msz-
czacych kryzysow i katastrof, rzuca ja na pastwe czarnej reakcji i ter-

Na”™N~rS S vy cy radzieccy czasébw nowozytnych i najnowszych,

uiaiego Yy, ¢ , tvm specyficznym materialem amoralnej
S S f i powinni ;» i bez-
kompromisowi i czujni wobec nacisku wrogich ideologu burzuazyjnych,

przenikajagcych z poza granic 6w Jzaséw nowozytnych i najnow-

Szczegolnie zgu -4 ~  formy korzenia sie i ptaszczenia przed
szych wszelkie po czotobitnos¢ wobec nauki burzuazyjnej przybiera
nauka burzuazyjna. ektvwizmu wyrzeczenia sie partyjnego, klaso-
niejednokrotnie forme ~ ~ yarzenia’ historyczne i powoduje burzuazyjng
wego punktu wid tez stanowcza walka z obiektywizmem burzu-

w* 3 T ? ty m ran jeszcze podkreillé nalezy znaczenie, jakiego nabiera
ob*nT toytyka i bezlitosne demaskowanie burzuazyjnej pseudonauk,,
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zajmujacej sie wyrafinowanym fatlszowaniem historii nowozytnej i naj-
nowszej. Trzeba stwierdzi¢, ze w zakresie takiej krytyki historycy ra-
dzieccy niewiele dotad zdziatali. Liczne oszczercze wymysty, legendy
i kiamliwe ,koncepcje“, fabrykowane i klecone kazdego dnia przez hi-
storiografie burzuazyjng, pozostajg czesto bez odpowiedzi ze strony na-
szych historykéw czaséw nowozytnych i najnowszych.

Instytucje naukowo-historyczne i katedry historii na wyzszych uczel-
niach stawiajg w spos6b zupeitnie niezadawalajacy sprawe krytyki wspot-
czesnej literatury burzuazyjnej z zakresu historii nowozytnej i najnow-
szej. Nie stanowig rowniez pod tym wzgledem wyjatku instytuty Aka-
demii Nauk ZSRR — Instytut Historyczny, Instytut orientalistyczny, In-
stytut Oceanu Spokojnego, ktérych pracownicy naukowi poswiecaja zbyt
mato uwagi zagranicznej literaturze historycznej, niekiedy za$ podchodza
do niej w sposob bezkrytyczny, zapominajac, ze do ich obowigzkéw nalezy
przodowa¢ w krytyce i demaskowaniu tej literatury.

Wypetniajgc zadanie to nalezy koniecznie mie¢ na uwadze znane wska-
zanie A. A. Zdanowa, dotyczace celowo$ci naszej radzieckiej krytyki roz-
maitych idei i systeméw burzuazyjnych; dawno juz przezwyciezone i po-
grzebane poglady i idee nie powinny diuzej absorbowaé uwagi; ze szcze-
go6lng natomiast ostroscig krytykowac¢ nalezy systemy i idee, ktére, po-
mimo catej swej reakcyjnosci sa ciagle jeszcze w obiegu i ktérymi postu-
guja sie w tej chwili wrogowie marksizmu. Z tego jedynie shtusznego
punktu widzenia, na szczeg6lng uwage zastugujg reakcyjne pseudo-idee
i ,teorie” angloamerykanskich fatszerzy historii, eksportowane obecnie
do wszystkich zmarshaltizowanych krajéw Europy i Azji. Chodzi tu
przede wszystkim o rozmaite ,koncepcje” i zatrute idee zgnitego kosmo-
polityzmu burzuazyjnego, bedace jawnym Ilub zamaskowanym wyrazem
dazenia imperialistow do podwazania i ostabiania samodzielnego bytu
narodéw, ich Swiadomosci narodowej, ich kultury i tradycji narodowej —
stowem wszystkiego, na czym opiera sie suwerennos¢ panstwowa niepod-
legtych narodéw. — Otwarte negowanie historycznej roli réznic narodo-
wych i gloszenie ,reakcyjnosci“ samego pojecia narodu, zniewazanie i lze-
nie kultury narodowej i tradycji narodowych, falszywe dociekania histo-
ryczne na temat ,wspolnoty” ,europejskiej“ lub ,,amerykanskiej*; tele-
ologiczne konstrukcje historii powszechnej, ktérych uwienczeniem ma by¢
rzekomo ,panstwo Swiatowe*“ i ,rzad Swiatowy* (z domysinym okresSini-
kiem ,,amerykanski*), wszystkie te postacie i objawy pseudo-idei kosmo-
politycznych stanowiag arsenal, uruchomiony przez lokajow imperializmu
w dziedzinie nauk historycznych. Wybitnie reakcyjna rola kosmopoli-
tyzmu burzuazyjnego polega przede wszystkim na tym, ze stat sie on na-
rzedziem ekspansji imperialistycznej Stanéw Zjednoczonych, narzedziem,
ktére ma utorowac¢ pod wzgledem ideologicznym droge tej ekspansji, zdta-
wi¢ Swiadomos¢ narodowg w krajach, ktére staty sie przedmiotem agresji
amerykanskiej, zagtuszy¢ ich gniew i ostabi¢ patriotyczny op6r narodéw
przeciwko imperialistom amerykanskim, dokonujgcym zamachu na ich su-
werennos¢ panstwowa, a przede wszystkim ma na celu podcia¢ zrodia
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poteznej, niezwyciezonej sity ZSRR — 2zyciodajnego patriotyzmu radziec-
kiego. Nic dziwnego, ze te zatrute pseudo-idee kosmopolityzmu burzu-
azyjnego sa w gruncie rzeczy zastong dla wielkomocarstwowych urojen
rasizmu anglosaskiego i maska dla imperializmu amerykanskiego, Z dru-
giej zas strony — dla burzuazji szeregu krajow zachodnio-europejskich
(Francji, Anglii itd.) idee te stanowig wygodng obstonke zwyczajnej
zdrady niepodlegtosci i wszystkich intereséw narodowych wilasnego kraju.

Za wielki btad naszych historykéw czaséw nowozytnych i najnowszych
uzna¢ nalezy to, ze nie zdemaskowali juz dawno tych pozornie ,historycz-
nych* i ,historiozoficznych* konstrukcji i apologii kosmopolityzmu bur-
zuazyjnego, ze nie podjeli bezlitosnej walki z ta najniebezpieczniejsza
postacig wspoétczesnej reakcyjnej ideologii burzuazyjnej. Ta ciezka wina
spada réwniez na miesiecznik ,,Woprosy Istorii“, albowiem réwniez i na
jego tamach nie podjeto krytyki owych, przybranych w szate ,historycz-
na“, teoryjek wspoétczesnego kosmopolityzmu burzuazyjnego. Nie wolno
przymyka¢ oczu na niebezpieczenstwo, jakie stanowig te idee bezojczy-
znianego kosmopolityzmu burzuazyjnego w dziedzinie historii nowoczes-

nej i najnowszej. Witasnie z nimi — z tymi ideami kosmopolityzmu —
tacza sie wyzej wspomniane objawy korzenia sie przed ,,naukg“ burzu-
azyjng — korzenia sie, ktére czesto stanowi po prostu inny. wyraz tych

samych destrukcyjnych idei burzuazyjno-kosmopolitycznych.

Nalezy zdecydowanie skonczy¢ z antynaukowym sposobem badania
historii nowoczesnej i najnowszej — w oderwaniu od historii Rosji i dzie-
jow ZSRR. Za swoje najistotniejsze zadanie uwaza¢ powinni historycy
zbadanie i wskazanie olbrzymiego wplywu przodujacej kultury, literatury
i nauki rosyjskiej na kulture i nauke wszystkich innych narodéw; powin-
ni w konkretny, historyczny sposéb ujawni¢ rozmaite formy tego wptywu
na rozwoj mysli spotecznej w Europie, Azji, Ameryce.

Niemniej waznym zadaniem historykéw jest zbadanie Swiatowej roli
historycznej rosyjskiego ruchu rewolucyjnego, a szczego6lnie rosyjskiego
ruchu robotniczego - najbardziej przodujgcego na swiecie. Wiadomo,
ze juz na poczatku XX wieku punkt ciezkosci ruchu robotniczego prze-
suwa sie do Rosji, ze od tego czasu proletariat rosyjski stoi na czele
zorganizowanego proletariatu calego Swiata; ze witasnie Rosja i naréd
rosyjski stanety na czele ogdélnoswiatowej walki przeciwko imperializmo-
wi, albowiem Rosja byta weztowym punktem wszystkich sprzecznosci
imperializmu i ,,jedynie w Rosji istniata realna sita ktdra mogta rozwig-
za¢ sprzecznosci imperializmu w drodze rewo ucji

W rocznikach historii wszystkich krajéw i wszystkich narodow znajda
historycy liczne fakty, dowodzace tego olbrzymiego wpitywu walki rewo-
lucyjnefnarodu rosyjskiego z caratem i imperializmem, a staram* prze-
studiowanie tych faktéw pozwoli historykom radzieckim odtworzy¢ impo-
»Uj,cy obra/poteznega oddziatywania narodu rosyjsk.ego, ktoéry zerwat

iil) Stalin, ,,Zagadnienia lenimzmu®, str. 13
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sie do swej wspaniatej rewolucji, na caly bieg historii Swiatowej, na ruch
robotniczy, demokratyczny i narodowo-wyzwolenczy na catym Swiecie.

Dotyczy to bardziej jeszcze okresu historii najnowszej. O ile w bada-
niach historii nowozytnej okresu przedpazdziernikowego historycy ra-
dzieccy powinni demaskowa¢ kosmopolitycznych fatszerzy, usitujgcych ne-
gowac, lub umniejszy¢ role narodu rosyjskiego w dziejach Swiata, o tyle
przy naukowym opracowywaniu dziejow wszystkich krajow po Wielkiej
Rewolucji Pazdziernikowej, powinni historycy wykaza¢ kierowniczg role,
jaka odgrywa w historii Swiatowej nasza socjalistyczna ojczyzna, po-
winni wykaza¢ calg site wptywu Zwiazku Radzieckiego na sSwiat kapitali-
styczny az po jego najodleglejsze zakatki na Zachodzie i Wschodzie, wy-
kaza¢ decydujgcg role ZSRR, stojgcego na czele calej postepowej ludz-
kosci w walce ze wszelkimi sitami reakcji i imperializmu. Ujawnienie tego
wpltywu w catej réznorodnosci zjawisk i faktow historycznych — oznacza
udowodnienie wszechswiatowej roli historycznej przodujacej kultury ro-
syjskiej i leninizmu, jako szczytu kultury rosyjskiej i Swiatowej, udo-
wodnienie ogolnoswiatowej roli historycznej rosyjskiej klasy robotniczej
i partii bolszewikéw, w ktdrej robotnicy krajéw kapitalistycznych widza
wzor partii klasy robotniczej, udowodnienie ogoélnoswiatowej roli dzie-
jowej wodza komunistéw rosyjskich — Lenina, ktory stat sie wodzem pro-
letariatu miedzynarodowego, oraz ogodlnoswiatowej historycznej roli to-
warzysza Stalina, godnego kontynuatora dzieta Lenina i wodza calej po-
stepowej ludzkosci.

Podejmujac walke z nikczemng ideologig kosmopolityzmu burzuazyjne-
go i jej objawami w nauce historycznej, nie wolno réwnoczesnie ani na
jote ostabia¢ walki z wszystkimi innymi postaciami nacjonalizmu bur-
zuazyjnego, z historiografig socjal-reformistyczna i burzuazyjno-liberalng
w dziedzinie historii nowozytnej i najnowsze;j.

Historia, podobnie jak filozofa, jest orezem naukowym w rekach pro-
letariatu, walczacego o swoje wyzwolenie od kapitalizmu. Zadanie histo-
rykéw radzieckich czaséw nowozytnych i najnowszych polega na tym, by
wyostrzy¢ te bron, by ja oczysci¢ od rdzy kosmopolityzmu burzuazyjnego
od obcego patriotyzmowi radzieckiemu ptaszczenia sie przed zagranicz-
ng pseudo-nauka burzuazyjng, by ja oczysci¢ od wszelkich postaci ideolo-
gii burzuazyjnej, by nastepnie skierowac¢ te wyostrzong bron na rozwia-
zywanie zagadnien naukowych, jakie stawia przed historykami wspoitcze-
sna epoka, jakie stawia walka obozu socjalizmu, pokoju i demokracji
z obozem imperializmu, wojny i reakcji.

ttum. A. Matecki.
LWoprosy Istorii”, nr 3, 1949 r.



Reujolucja Listopadoma i jej nauka

dla niemieckiego ruchu robotniczego

W dniu 9 listopada niemiecka klaf 5°bo*“r a * 7 7 PraCuUi'tCe
mie¢ obchodzg 30 rocznice rewolucji listopadowej 1918

, = jiotAna™nwpi 1918 r. jest obchodzona przez nie-

30 rocznica rewo ucji akjem walki o wypetnienie tych zadan, ktére
miecki ruch robotniczy po stabosci ipotowicznosci rewolucjiw ro-
nie zostaly wykonane na skutek stabosci nr,ei)as¢ faszvzmu i RrO-
ku 1918. Dalszy rozw0j zepchnat nasz narédw przepas¢ taszyzmu  gro
ze hitlerowskiej wojny. ~  znajduje sie obecnie nasz

Jeszcze w wieksz] “ ¢ “niedoli na skutek zbrodniczej imperialistycz-
naj i nasz narod eZnajdujemy sie obecnie w przetomowym okresie
nej polityki wojennej. Zz J J J decyzji zalezy nasza przysztosc,
naszej historii i katastrofa w roku 1945,
Historyczny rozwoj po roku 191 narzuca nam w sposob bez.
ktéra jest ostatnim etap A przyCzyn, celéw i skutkéw rewolucji
wzgledny konieC"'n°SC a ¢ z tych doswiadczen powazne nauki dla na-
13 S S M NS zec L m ie « — przed ponow-
nym wkroczCTiem na te s™na przebieg j skutki

Nalezy doktadnie zanal ¢ z niej konieczng nauke. Przepra-

cowanie”teg”zagadnienia “pomoze nam wychowaé¢ partie w duchu mar-
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ksizmu-leninizmu. Dlatego wiec Zarzad Giléwny stawia calej partii zada-
nie gruntownego przepracowania na wiecach, zgromadzeniach i zebraniach
szkoleniowych, nauki rewolucji listopadowej wedtug niniejszych dyrektyw.
Wiasciwe zrozumienie nauk wyptywajacych z rewolucji listopadowej
t1918 r. i Republiki Weimarskiej jest warunkiem stworzenia partii howego
ypu.

/. Inpaidiani radade nemeddg sogadantkeai.

1. Z poczatkiem XX stulecia kapitalizm wszedt w swoj imperialistycz-
ny okres. Cechy szczegblne tego okresu zanalizowat Lenin; rozwijajac
nauke marksizmu i wyjasniajagc trojaki wyraz tych cech. Ten wywdd Le-
nina zostat potwierdzony przez bieg wydarzen ostatnich piec¢dziesieciu lat.
Imperializm jest wg Lenina po pierwsze: kapitalizmem monopolistycznym,
po drugie: pasozytujgcym i gnijacym Kkapitalizmem, po trzecie: kapita-
lizmem umierajgcym. Znaczy to, ze w imperialiZzmie wszystkie sprzecz-
nosci i przeciwienstwa kapitalizmu niestychanie sie zaostrzaja, ze kapi-
talizm prowadzi do wojen imperialistycznych i ze na porzadku dziennym
historii staje rewolucja proletariacka.

2. W Niemczech kapitalizm przeksztatcit sie w junkiersko-burzuazyjny
imperializm na skutek braku w historii Niemiec zwycieskiej burzuazyjno-
demokratycznej rewolucji i na skutek klasowego sojuszu miedzy burzu,
azja a junkierstwem. Reakcyjne pruskie junkierstwo wycisneto swoje pie-
tno na zjednoczonym w roku 1871 panstwie, stworzonym przy pomocy
krwi i zelaza przez pruski militaryzm. Niemiecko-pruski imperializm stat
sie imperializmem najbardziej reakcyjnym, najbardziej zadnym grabiezy
i wojen. Taki rozwoj zaostrzyt spoleczne przeciwienstwa w Niemczech
bardziej jeszcze niz w innych krajach imperialistycznych. Drapieznosc¢
i awanturnicza polityka militarna popadaty jednoczesnie coraz bardziej
w konflikt z interesami narodu niemieckiego. Walka z militaryzmem i im-
perializmem stala sie narodowym obowigzkiem, poniewaz imperializm
przez swa nienasycong drapieznos¢ prowadzit caly nar6d w przepasc.

3. Rozw6j imperializmu i epoki proletariackich rewolucji postawit wszy-
stkie problemy ruchu robotniczego w nowy sposob. Obecnie nie wystarcza
juz stare formy organizacyjne i stare metody walki proletariatu. Nowa
epoke kapitalizmu cechuje gwattowne skupienie wladzy w rekach reak-
cyjnego kapitatu finansowego, grozace niebezpieczenstwo imperialistycz-
nych wojen i zblizanie sie proletariackich rewolucji. Stad wynikato dla so-
cjalistycznego ruchu robotniczego zadanie dalszego rozwijania nauki Mar-
ksa i Engelsa, odpowiednio do nowych stosunkéw. Nalezato rozwigzac
w nowy sposob problemy proletariackiej walki klasowej, jej.strategii,
taktyki i roli partii. Réwnoczesnie przed klasg robotniczag w krajach im-
perialistycznych staneto zadanie pofaczenia walki o swe spoteczne wyz-
wolenie z walka o uratowanie narodu, zagrozonego przez imperialistycz-
ng burzuazje.
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4, Rozwdj imperializmu wywotat jednak zjawiska, ktore sprzyjaty pow-
staniu reformistycznego skrzydta w ruchu robotniczym. W poprzedniej,
wzglednie pokojowej epoce rozwoju socjaldemokracja zdotata osiggna¢ po-
wazne sukcesy na drodze walk parlamentarnych. Utwierdzito to znacznie
ztudzenia o skutecznosci akcji parlamentarnej. Oprécz tego powstata
w epoce imperializmu w oparciu o wysokie monopolistyczne zyski kapi-
tatu finansowego warstwa lepiej optacanych i uprzywilejowanych robotni-
koéw, arystokracja robotnicza, ktéra w coraz wiekszym stopniu upatry-
wata w interesach burzuazji swoje wilasne interesy. Z 'rozrastania so-
cjaldemokracji i zwigzkéw zawodowych w organizacje masowe wytwo-
rzyta sie biurokracja robotnicza, ktéra w coraz to wiekszym stopniu
upodobniata sie do burzuazji. Rownocze$nie narastat naptyw drobnomie-
szczanskich elementéw, urzednikow i mieszczanskich intelektualistow do
ruchu robotniczego i wzmacniat w nim wptywy burzuazyjne. Te elementy
staly sie spolecznym podlozem do powstania rewizjonizmu i oportuniz-
mu, ktéry mimo zaciektej walki odniést ostatecznie zwyciestwo wewnagtrz
partii socjaldemokratycznej i wolnych zwigzkéw zawodowych. Na dtugo
przed pierwszg wojng Swiatowg niemiecka socjaldemokracja rozpadta sie
na trzy zwalczajace. sie zaciekle.kierunki:

a) aisa | SON Rewizjonisci tworzyli prawe skrzydto
partii. Wystgpili oni z catkowitg rewizjg marksistowskiej teorii i zastg-
pili ja przez ideologie burzuazyjng. Gtosili oni ugode klasowg i pokojowe
wrastanie w socjalizm. W praktyce oportunisci reprezentowali wspotprace
z burzuazjg i popierali imperialistyczng zbrojeniowg i kolonialng polityke
rzadu Wilhelma Il. Zdradzili przez to nie tylko klasowe interesy proleta-
riatu, ale takze interesy narodu niemieckiego, zagrozone przez imperia-
lizm. W ruchu zawodowym kierunek ten znajdowal swoich zwolennikéw

szczeg@lnie wgsrdd biurokracji zwigzkowej.
b) prowadzili energiczng walke z rewizjonistami i bronili

marksizmu w stowach. Nie pojmowali oni jednak niemozliwosci kompro-
misu i pogodzenia marksistowskiej i burzuazyjnej teorii, rewolucyjnej
i reformistycznej praktyki. Dlatego rezygnowali z koniecznych posuniec
dla oczyszczenia partii ze wszystkich oportunistycznych i rewizjonistycz-
nych elementéw. Nie rozumieli, ze jednos¢ partii jako bojowej partii
marksistowskiej moze by¢ utrzymana tylko przez przezwyciezenie opor-
tunizmu i usuniecie oportunistéw. Tolerowanie wyradzania sie partii roz-
brajato klase robotnicza wobec imperialistycznej burzuazji.

c) Lewica stata nieugiecie na gruncie rewolucyjnej walki klasowej i re-
nrezentowata w Niemczech w najczystszej i najbardziej zdecydowanej
formie interesy proletariatu. Prowadzita ona zacietg walke z rewizjoniz-
mem-oportunizmem i bronita rewolucyjnej teorii marksizmu. Jednoczes$nie
starata sie ona korzysta¢ z doswiadczen rosyjskiej rewolucji roku 1905
i propagowata polityczny strajk masowy. Szczegdlne zastugi ma ona
w walce z militaryzmem. Jednakze lewica nie rozumiata istoty imperia-
lizmu i nie potrafita dlatego sformutowac¢ koniecznych wnioskow. Jej
walka z oportunizmem nie byta wolna od niezdecydowania i potowiczno-
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Sci. ROwniez ona ulegta szeroko w partii rozpowszechnionemu btedowi,
ze rozw0j kapitalistyczny musi w sposob nieunikniony prowadzi¢ do pro-
letariackiej rewolucji. Dlatego nie rozumiata ona réwniez koniecznosci
teoretycznego szkolenia i przygotowania partii do jej zadan w rewoluciji.
To liczenie na zywiotowy rozw6j spowodowato niedocenianie przez lewice
kierowniczej roli partii. Ponadto nie rozumiata ona koniecznosci sojuszu
klasy robotniczej z pracujgcymi chtopami i nie doceniata znaczenia naro-
dowej walki w epoce imperializmu.

Jakkolwiek miedzy tymi trzema kierunkami w socjaldemokracji i zwigz-
kach zawodowych trwata zaciekta walka i na niemoznos¢ pogodzenia tych
przeciwienstw wskazywat z calg ostroscig juz Bebel w roku 1903 na Drez-
denskim Zjezdzie SPD, usuniecie oportunistéw z partii nie zostato prze-
prowadzone. Wywotato to zagrozenie marksistowskiej jednosci partii,
paralizowato jej site bojowa i przygotowato grozne w skutkach zwycie-
stwo reformizmu w partii.

5. Podczas gdy marksisci w niemieckiej socjaldemokracji, podobnie
jak prawie we wszystkich innych socjaldemokratycznych partiach Il Mie-
dzynarodoéwki, nie potrafili rozwigza¢ nowych probleméw ruchu robotni-
czego. Lenin rozwijat dalej teorie marksizmy, uwzgledniaja, dos,W|adcze-

miedzyparodqwego ruchu robotnjczego.
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127U an Z ta dalej rozwinietg teorig
marksizmu zwigzali bolszeW|cy jej praktyczne zastosowanie w rosyjskim
ruchu robotniczym, zwlaszcza za$ zbudowali oni pod kierownictwem Le-
nina i Stalina w okresie od Il Zjazdu Partii w roku 1903 w Londynie do
Praskiej Konferencji w roku 1912 partie nowego typu, partie marksizmu-
leninizmu. Dzieki temu zostaty zatozone podwaliny zwyciestwa rosyjskie-
go proletariatu w sojuszu z biednym chitopstwem w Wielkiej Socjalistycz-
nej Rewolucji Pazdziernikowej.

6. Rozw0j imperializmu zmierzat coraz wyrazniej do wojny Swiatowej.
W obliczu grozacego niebezpieczenstwa wojny, Miedzynarodowy Kongres
Socjalistow w grudniu 1912 r. w Bazylei uroczyscie zatwierdzit uchwaty
Kongreséw w Stuttgardzie i Kopenhadze. W tych uchwatach, ktére 26
grudnia 1912 roku zostaly wydrukowane w pismie ,Vorwarts* czytamy:
»Skoro zagrozi wybuch wojny, klasy pracujace i ich parlamentarne przed-
stawicielstwa we wchodzacych w rachube krajach, w oparciu o kierownic-
two Biura Miedzynarodowego, powinny uczyni¢ wszystko co jest w ich
mocy, aby zapobiec wybuchowi wojny przez zastosowanie najbardziej
w ich przekonaniu skutecznych s$rodkoéw, przystosowanych odpowiednio
do zaostrzajgcej sie walki klasowej i ogdélnej sytuacji politycznej.
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Jezeli wojna mimo to wybuchnie, nalezy podja¢ akcje dla jej szybkiego
zakonczenia i dgzy¢ ze wszystkich sil do tego, zeby wywotany przez wojne
kryzys gospodarczy i polityczny wykorzysta¢ dla zmobilizowania mas
ludowych a przez to dla przyspieszenia upadku panowania kapitalizmu®.

Wiekszos¢ przywoddcow niemieckiej socjaldemokracji sprzeniewierzyta
sie tym uchwatom, uchwalajgc 4 sierpnia 1914 r. kredyty wojenne dla
rzadu Wilhelma. Tym samym ci przywddcy wzieli na siebie wobec klasy
robotniczej petng odpowiedzialnos¢ za wojne imperialistyczna i jej skutki.

7. Uchwalenie kredytow wojennych i przejscie do polityki zgody na-
rodowej (pokoju klasowego) zapoczatkowalo nowy etap w rozwoju opor-
tunizmu. Prawicowi socjaldemokratyczni przywddcy przeszli jawnie do
obozu imperialistycznej burzuazji i zwiazali odtgad swoje losy z losami
burzuazji. Zawarli oni z burzuazjg ugode klasowa i usitowali w ten spo-
s6b przeciwdziata¢ kazdemu ruchowi rewolucyjnemu, protestujacemu
przeciwko wojnie. Pod zaktamanym hastem obrony ojczyzny zdradzili nie
tylko socjalizm, ale tez interesy narodu niemieckiego, zagrozone przez
imperialistyczng polityke wojenng niemieckiej burzuazji.

Takag polityka prawicowi przywddcy socjaldemokracji rozbijali zaréwno
miedzynarodowy jak i niemiecki ruch robotniczy; spowodowali oni orga-
nizacyjne rozbicie niemieckiej socjaldemokracji, ktére nastgpito najpierw
we frakcji parlamentarnej a nastepnie w catej partyjnej organizaciji.

Szerokie masy uswiadomionych klasowo cztonkéw partii socjaldemo
kratycznej i catej klasy robotniczej byty zaskoczone i gteboko rozczaro-
wane takg postawg przywodcoéw socjaldemokracji. Ufalty one uroczystym
Slubowaniom tych przywédcow i czekaly na hasto do walki przeciw woj-
nie. Pozbawione kierownictwa zostaty one wydane na pastwe cesarskie-
mu sztabowi generalnemu, ktéry z chwilg wybuchu wojny zniést natych-
miast mizerne prawa demokratyczne narodu i wprowadzit brutalng dyk-
tature wojskowsa.

8. Jedynie lewica w niemieckiej socjaldemokracji pod kierownictwem
Ro6zy Luksemburg i Karola Liebknechta pozostata wierna socjalistyczne-
mu internacjonalizmowi. Podczas gdy K. Liebknecht 2 grudnia 1914 roku
gtosowat jawnie przeciwko kredytom wojennym, lewica organizowata
nielegalng walke przeciwko wojnie i skupiata opozycje w szeregach socjal-
demokracji pod hastami: ,Nie pokéj klasowy, lecz wojna domowa“,
»~Wrdg znajduje sie we wilasnym kraju®“. Cata brutalna przemoc dykta-
tury militarnej zostata skierowana przeciwko tym bohaterskim bojowni-
kom przeciw wojnie, nie zalamato to jednak ich mestwa. Ale nawet wow-
czas lewica wcigz jeszcze nie decydowata sie na tworzenie wiasnej partii.
Zawigzata sie ona jedynie w ,.Zwigzek Spartakusa“, ktory jako Iluzna
grupa nalezat do powstatej w 1917 r. Niezaleznej Socjaldemokratycznej
Partii Niemiec (U.S.P.D.), do ktorej obok prawdziwych rewolucyjnych
bojownikéw wchodzity liczne metne, niezdecydowane i oportunistyczne
elementy.
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9. Pod wpltywem niepowodzehn na froncie, przediuzania wojny i rosng-
cego gtodu opozycja w kraju wcigz rosta. Demonstracyjne wystgpienie
Liebknechta przeciw wojnie w dniu 1 maja 1916 r. wywotato powazny
oddzwiek w catym Swiecie. Skazanie Liebknechta na 4 lata ciezkiego wie-
zienia wywotato masowe strajki. Ze szczegdlng sita narasta ruch rewo-
lucyjny w Niemczech pod wplywem rewolucyjnych wydarzeh w Rosji
w roku 1917- W dniach rewolucji lutowej robotnicy i chlopi wypedzili
cara i zaprowadzili demokratyczng republike. Bolszewicy, ktérzy pozostali
wierni uchwatom Miedzynarodéwki, potrafili pod kierownictwem Lenina
i Stalina zdoby¢ wiekszo$¢ klasy robotniczej i chtopstwa i w roku 1917
dzieki zwyciestwu Wielkiej Socjalistycznej Rewolucji Pazdziernikowej
zbudowac¢ pierwszg w Swiecie wtadze proletariackg. W ten sposéb otworzy-
ta sie w historii ludzkosci nowa epoka, epoka socjalizmu. W ten sposob
ruch rewolucyjny we wszystkich krajach sSwiata znalazt mocne i pewne
oparcie. Swiatowo-historyczne znaczenie Rewolucji Pazdziernikowej po-
lega nie tylko na tym, ze wyrosta ona z wielkiej inicjatywy jednego kraju
w momencie przerwania tancucha imperializmu i ze stanowi pierwsza
pewng opore socjalizmu w oceanie krajow imperialistycznych, ale réw-
niez na tym, ze jest ona pierwszym etapem rewolucji Swiatowej, poteznag
bazg dla jej dalszego rozrostu. To powszechno-dziejowe wydarzenie wy-
warto gteboki wptyw réwniez i w Niemczech. Zorganizowano tu w stycz-
niu 1918 r. wielkie strajki robotnikébw w fabrykach amunicji. Prawicowi
przywodcy socjaldemokratyczni potrafili jednak wkrasé¢ sie do kierow-
nictwa strajku, aby go jak najpredzej zakonczy¢, co przyczynito sie do
tego, ze wojna beznadziejnie juz przegrana zostala przedtuzona o dalsze
10 miesiecy.

10. Niemcy dusity sie coraz bardziej w kleszczach kryzysu wojennego,
braku surowcoéw, srodkéw zywnosci i ludzkich rezerw. Interesy narodu
niemieckiego wymagaly kategorycznie natychmiastowego zakonczenia
wojny, poniewaz jej przedtuzanie pogtebiato kryzys narodowy. W jesieni
1918 roku zatamat sie front na zachodzie pod naciskiem wojsk alianckich.
Dowédztwo wojskowe zazadato natychmiastowego zawieszenia broni.
Aby ratowac¢ sytuacje dla dalszego prowadzenia wojny, Wilhelm Il powo-
tat pseudo liberalny rzad, do ktérego wchodzili prawicowi socjaldemokraci
Scheidemann i Bauer. Rzad ten byt préba ratowania monarchii i prze-
dluzenia wojny wbrew interesom mas ludowych przy pomocy prawico-
wych socjaldemokratéw. Jednak nie bylo juz mozliwosci zahamowania
ruchu rewolucyjnego. 1 pazdziernika 1918 roku Zwigzek Spartakusa na
swojej Konferencji Krajowej ogtosit program rewolucji, ktéry odpowia-
datl woli mas. Zmeczenie wojng i pragnienie pokoju doszio do szczytu.
Masy ludowe kategorycznie zgdaty obalenia monarchii, ktéra obcigzaty
odpowiedzialnosciag za wojne. W Kilonii dochodzi do powstania marynarzy,
na ktére w catych Niemczech odpowiadajg natychmiast powstania znaj-
dujgcych sie w kraju jednostek wojskowych i robotnikow.

Zaczeta sie rewolucja.
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Il. Renduga lidgeechra i Rydika Vnada

11. Rewolucja listopadowa byta skutkiem militarnej kleski na frontach
i rosngcego zmeczenia wojng w kraju. Pod wplywem zwycieskiej Wiel-
kiej Socjalistycznej Rewolucji Pazdziernikowej w Rosji powstawaty
wszedzie w Niemczech i na froncie Rady Robotnikéw i Zotnierzy, ktore
w wielu miejscowosciach wziety wladze w swoje rece. Nie bylo jednak
sity, nie bylo rewolucyjnej partii, ktéra bylaby zdolna i- zdecydowana
stang¢ na czele tego ruchu rewolucyjnego i poprowadzi¢ go do realizacji
zadan, jakie stanety w Niemczech na porzadku dziennym.

Najwazniejszymi z tych zadan byty:

a) natychmiastowe zawarcie Scistego sojuszu z Republikg Radziecka,
aby stworzy¢ dla niemieckiej rewolucji szerokg baze miedzynarodowa
i przeciwwage imperializmowi Ententy.

b) natychmiastowe zakonhczenie wojny na wszystkich frontach i uka-
ranie odpowiedzialnych za wojne i zbrodniarzy wojennych

c) rozbicie junkiersko-burzuazyjnego aparatu panstwowego i zbudowa-
nie wiadzy Rad Robotnikéw i Zotnierzy,

d) doprowadzenie do korica rewolucji burzuazyjnej przez zniesienie
wielkiej wlasnosci ziemskiej i przejscie do rewolucji socjalistycznej walka
o wladze polityczng dla klasy robotniczej,

e) przekazanie w rece ludu wielkich zakiadéw przemystowych bankéw
instytucji kredytowych, koncernéw, trustéw i kopaln, jako przestanka
dla rozwoju socjalizmu. Rewolucja 1918 r. nie zrealizowata zadnego z tych
postulatobw, mimo ze szerokie masy domagaty sie gwattownie ich reali-
zacji, a awangarda klasy robotniczej prowadzita o ich wykonanie boha-
terskie walki.

12. Kiedy préba prawicowych przywddcow socjaldemokratycznych, aby
przez wejscie do rzadu cesarskiego przeszkodzi¢ wybuchowi rewoluciji,
poniosta porazke, staneli oni na czele ruchu rewolucyjnego, aby przy po-
mocy wszystkich srodkéw demagogii i terroru zdusi¢ rewolucje. Prawi-
cowi socjaldemokraci opanowali Kongres Rad Robotnikéw i zotnierzy
i sktonili go do przekazania wtadzy Zgromadzeniu Narodowemu, mimo ze
wiadza junkrow i burzuazji nie zostata ztamana. Rzad ztozony z prawi-
cowych socjaldemokratéw i niezaleznych robit wszystko, aby zgnies¢ re-
wolucje. Rzad ten od pierwszej chwili ustosunkowat sie jawnie wrogo do
Republiki Radzieckiej, oferujac jednoczesnie swoje ustugi imperialistom
Ententy. Utrzymat on okupacje Radzieckiej Ukrainy i zgniott rewolucje
w krajach battyckich. Prawicowi przywoédcy socjaldemokratyczni nie cof-
neli sie nawet przed formalnym sojuszem ze starym cesarskim sztabem
generalnym, aby krwawo zdtawi¢ rewolucje. Maskowali oni swojg kontr-
rewolucyjng polityke przy pomocy socjalistycznej frazeologii, obwiesz-
czajac, ze ,,socjalizacja nadcigga“. Ta swojg politykg uratowali oni pa-
nowanie kapitalizmu i utorowali droge reakcji, ktéra w dalszym rozwoju
doprowadzita do faszyzmu, do kleski katastrofy narodowej. Prawicowych
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przywoédcow socjaldemokracji popieralo w tej polityce Kkierownictwo
Zwigzkow Zawodowych, ktére 15 listopada 1918 roku wespot ze zrzesze-
niami przedsiebiorcow utworzyto Centralng Wspdlnote Pracy. W ten spo-
sOb wszystkie gospodarcze i spoteczno-polityczne zagadnienia w walce
mas miaty by¢ rozstrzygane nie w drodze walki mas, ale w drodze per-
traktacji z przedsiebiorcami opartych na zasadzie parytetu.

Kontrrewolucyjna polityka prawicowych przywédcédw socjaldemokracji
i Zwiazkéw Zawodowych musiata pogtebi¢ rozbicie klasy robotniczej.

13. Prawicowi przywoédcy USPD popierali zbrodniczg polityke socjal-
demokratycznych przywoédcéw, maskowali to jednak pseudo-rewolucyj-
nymi frazesami. Nie posiadali oni konsekwentnie marksistowskich prze-
konan i dlatego nie mieli réwniez jasnego obrazu historycznych zadan
klasy robotniczej. Pod naciskiem rewolucyjnych mas robotniczych zaj-
mowali oni chwiejna pozycje, w decydujgcych momentach jednakze wig-
zali sie z prawicowymi przywodcami socjaldemokracji. Ich niekonsek-
wentna postawa znalazta swoéj najdobitniejszy wyraz w prébie wigczenia
systemu Rad do burzuazyjnego ustroju.

14. Wyrazicielem rewolucyjnej mocy rewolucji listopadowej byta le-
wica, ktdra w koncu 1918 r. ukonstytuowata sie jako Komunistyczna Par-
tia Niemiec. Domagata sie ona S$cistego sojuszu z Republikg Radziecka
(aczkolwiek nie rozumiata w petni taktyki bolszewikéw), rozbrojenia
kontrrewolucji i uzbrojenia robotnikéw, wywlaszczania junkrow, mono-
polistow i ksigzat i przekazania wtadzy Radom. Lewica jednakze nie byta
zdolna zorganizowa¢ rewolucji, poniewaz sama nie byta zorganizowana
w partie. Zemscito sie teraz dlugoletnie niedocenianie roli partii przez
lewice, ktéra pozostawata w szeregach jednej partii razem z oportunista-
mi nawet i po wybuchu rewolucji. O jej organizacyjnej stabosci Swiadczy
fakt, ze jej przywoédcy nie zostali nawet delegowani na Kongres Rad Ro-
botniczych i Zotnierskich. Poza tym lewica nie rozumiata, ze klasa robot-
nicza o ile chce zwyciezy¢, musi zatroszczy¢ sie 0 sojusz z pracujgcym
chtopstwem. Podobnie jak nie doceniata ona narodowo-wyzwolenczej
walki w koloniach, tak tez nie rozumiata koniecznosci potgczenia walki
0 socjalistyczng rewolucje z walkag o narodowg niezalezno$¢ Niemiec.
Gilebsza przyczyna tego, ze niemiecka lewica zawiodta polega na tym, ze
»-mimo swego radykalizmu nie wyzwolita sie jeszcze z mienszewickiego
obcigzenia“ (Stalin).

15. Na skutek kontrrewolucyjnej roli prawicowych przywédcow socjal-
demokracji i na skutek braku rewolucyjnej partii klasy robotniczej, re-
wolucja listopadowa 1918 r. pozostata niedokonczong rewolucjg burzu-
azyjna. Byloby jednak btedem odmawiaé¢ jej jakiegokolwiek znaczenia
1 zapoznawa¢ jej postepowy dorobek. Polega on na:

a) zburzeniu w Niemczech poétabsolutystycznej monarchii i utwo-
rzeniu ustroju parlamentarno - demokratycznego, tj. demokra-
cji burzuazyjnej;
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b) zrealizowaniu starego zgdania ruchu robotniczego o os$mio-go-
dzinnym dniu pracy, Kktory zostat prawnie zalegalizowany
z dniem 1 stycznia 1919 r.-

c) zdobyciu przez robotnikéw szeregu demokratycznych praw i swo-
béd, jak powszechne prawo wyborcze — rowniez dla kobiet —
wolnos¢ zrzeszen, stowa, zgromadzen itd.;

d) usunieciu praw wyjatkowych, skierowanych przeciwko robotni-
kom rolnym i péieudalnych praw o czeladnikach.

Urzeczywistnienie tych demokratycznych praw i swobdd postawito
przed klasg robotnicza zadanie podjecia walki o ich obrone i rozszerzenie,
by w ten sposob zapoczatkowac przerastanie rewolucji burzuazyjno-demo-
kratycznej w rewolucje socjalistyczng. Jednoczesnie jednak uzyskanie

tych praw wzmocnito w klasie robotniczej reformistyczne teorie, ze przez
te osiagniecia zadania rewolucji zostaly spetnione.

16. Rzad przedstawicielstwa ludowego zlekcewazyt takze interesy naro-
du niemieckiego. Poniewaz winni katastrofy narodowej 1914 - 1918 r
me zostali pozbawieni wiadzy i ukarani, mogli oni odbudowaé¢ swojg po*
Zyc,e w aparacie wtadz, i raz jeezcze wprowadzi¢ ,,.r6d niemiecki dro-
ge imperialistycznej awantury wojennej. Poniewaz socjaldemokratyczni
przywodcy przez swoja nienawis¢ do Republiki Radzieckiej wydali Niem-
cy na lup zachodnim panstwom imperialistycznym, musieli oni sta¢ sie
wykonawcami Traktatu Wersalskiego, musieli uprawia¢ polityke jego

SX ik ex LR

17. Po rewolucji listopadowej nastagpity liczne walki masowe przeciw-
ko zrzuceniu ciezar6w wojny na barki pracujacych i w obronie zdobyczy
rewolucji. Awangarda rewolucyjna prowadzita w 1918 i 1919 r mezna
walke o utorowanie drogi dla socjalistycznej rewolucji. Kiedy w roku
1920 w puczu Kappa kontrrewolucja wymierzyta cios przeciw republice
demokratycznej, klasa robotnicza wystgpita zdecydowanie i jednomysinie
w jej obronie. Prawicowi przywddcy socjaldemokratyczni przeszkodzili
jej jednak przez zmowe w Bielefeld do gruntownego zniszczenia kontrre-
wolucji. W latach 1921 i 1923 awangarda klasy robotniczej prowadzita
walki przeciw rosnacej reakcji, ktore zostaly réwniez sttumione przy po-
mocy prawicowych przywédcéw socjaldemokratycznych. We wszystkich
tych walkach prawicowi przywdédcy socjaldemokratyczni stali zatem po
stronie kontrrewolucji. Organizowali oni bojoéwki z wojskowych dla zgnie-
cenia ruchu robotniczego i utorowali w ten sposéb droge dla czesciowej
i czasowej ponownej stabilizacji kapitalizmu (1924 — 1929), ktéra umoz-
liwita ponowne wzmocnienie niemieckiego imperializmu. Zamiast prowa-
dzi¢ polityke w interesie klasy robotniczej i stworzy¢ w ten sposéb prze-
stanki dla ponownego zjednoczenia ruchu robotniczego, prawicowi przy-
wodcy socjaldemokratyczni uprawiali zbrodniczg polityke koalicji z par-
tiami burzuazyjnymi. Polityka koalicji opierata sie na rozbiciu ruchu ro-
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botniczego i czynita z partii socjaldemokratycznej wykonawce reakcyj-
nej burzuazyjnej polityki.

Podobne skutki spowodowata wyznawana przez Zwigzki Zawodowe po
puczu Kappa teoria demokracji gospodarczej, wedtug ktérej kapitat i pra-
ca, poczynajac od warsztatu pracy a konczac na Radzie Gospodarczej
Rzeszy, miaty by¢ traktowane jako réwnoprawne. Ta rzekoma demokra-
cja gospodarcza miata stopniowo prowadzi¢ do socjalizmu. Prawicowi
przywodcy socjaldemokracji i zwigzkow zawodowych przez swa wroga
klasie robotniczej polityke pogtebili rozbicie w ruchu robotniczym i umoz-
liwili rozw6j i dojscie do wiadzy faszyzmu.

Mimo, ze prawicowi przywodcy socjaldemokratyczni usitowali zamasko-
wac socjalistycznymi frazesami te wroga klasie robotniczej polityke, po-
padali oni coraz bardziej w konflikt ze znaczng wiekszoscig cztonkéw
partii socjaldemokratycznej, ktorzy zadali powrotu do walki klasowej.
Wewnatrz socjaldemokracji grupowaty sie elementy lewicowe, ktére wal-
czyly przeciw polityce prawicowych przywodcow i wystepowaly o jedno-
lity front robotniczy. Nie potrafity one jednak wzig¢ gére w SPD.

18. Komunistyczna Partia Niemiec stata na czele rewolucyjnej klasy
robotniczej i prowadzita zacietg walke o socjalistyczng rewolucje. Ale
popetnita ona przy' tym szereg powaznych btedow politycznych, Kktore
przyczynity sie do tego, ze zwyciestwo klasy robotniczej zostato zniwe-
czone. Data sie ona sprowokowa¢ do walki, nie majac za sobg wiekszosci
klasy robotniczej i mas pracujacych. W wyniku tego awangarda poniosta
porazke. W roku 1923 kierownictwo partii komunistycznej popetnito jaw-
nie oportunistyczne btedy, oceniajac rzady robotnicze w Saksonii i Tu-
ryngii jako machinacje parlamentarne i nie prowadzac mas do walki.
W ten sposob przegapita ona sytuacje rewolucyjnga. Przez lata cate nie
doceniali komunisci pracy w zwigzkach zawodowych i wsréd mas chiop-
skich, nie rozumieli znaczenia walki o wyzwolenie narodowe z pet Trak-
tatu Wersalskiego i utatwiali w ten sposéb faszystom uprawianie nacjo-
nalistycznej demagogii. Komunisci kierowali gtdwne natarcie przeciw bur-
zuazyjno-demokratycznemu panstwu weimarskiemu i przeciw socjalde-
mokracji jeszcze w tym czasie, gdy gtdbwnym niebezpieczenstwem stat sie
juz faszyzm. Sekciarskie skrzydto Neumanna przeszkodzito KPD w kon-
sekwentnym prowadzeniu polityki jednolitego frontu i ideologicznej wal-
ki o masy, sprowadzane przez hitleryzm na manowce. Wszystkie te btedy
wynikty z tego, ze Komunistyczna Partia Niemiec nie przeksztalcita sie
jeszcze w prawdziwa leninowsko-marksistowskg partie.

19. Komunistyczna Partia Niemiec zaczeta przezwycieza¢ te btedy pod
kierownictwem Ernesta Thalmanna. Napotkata ona jednak na skutek
starych btedéw w swych wysitkach o utworzenie jednolitego proletariac-
kiego frontu przeciw faszyzmowi na brak gotowosci i zaufania ze strony
przywodcow socjaldemokracji i zwigzkow zawodowych, ktérzy uwazali
wszystkie wysitki KPD za gre taktycznag. Nawet, gdy KPD 20 lipca 1932 r.
po ustgpieniu pruskiego rzadu Brauna-Severinga wystgpita z propozycja
wspolnego strajku powszechnego z jednym tylko celem zlikwidowania pu-
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czu Papena i gdy robotnicy socjaldemokratyczni zgdali réwniez gwattow-
nie masowej walki z Papenem, kierownictwa socjaldemokraciji, i zwigz-
kéw zawodowych nie zgodzity sie na propozycje komunistéw, tudzac masy
nadziejg na najblizsze wybory i na Sad Najwyzszy.

30 stycznia 1933 r., gdy Hitler dochodzi do wiadzy, powtarza sie to
samo. Nie doszio nawet do jednosci dziatania klasy robotniczej. Ruch
robotniczy pozostat rozbity i faszyzm rozpoczat swoje krwawe rzady.

. Nk lidqeecbhng rendugi | rgoldik wanarsdg

20. Doswiadczenia rewolucji listopadowej 1918 r. i republiki weimar-
skiej wskazujg, ze klasa robotnicza i masy pracujgce mogg osiggna¢ swe
cele tylko w najostrzejszej walce z wewnetrznym i zewnetrznym imperia-
lizmem, poniewaz jakikolwiek zwigzek z imperializmem musiat by w spo-
so6b nieunikniony prowadzi¢ do ponownego wzmozenia starych sit, do
ponownego wzmocnhnienia imperializmu i przez to do nowych kryzysow
i wojen. Na czele wszystkich postepowych sit Swiata przeciw imperializ-
mowi i wojnie stoi od chwili zwycieskiej Socjalistycznej Rewolucji Paz-
dziernikowej Zwigzek Radziecki. Partia tej zwycieskiej rewolucji, Wszech-
zwigzkowa Komunistyczna Partia (bolszewikéw) jest kierujgca silg mie-
dzynarodowego frontu walki z imperializmem. Wynika stad, ze podobnie
jak we wszystkich innych krajach, tak tez i w Niemczech, ruch rewolu-
cyjny i postepowy moze zwyciezy¢ tylko pod warunkiem najscislejszego
sojuszu ze Zwigzkiem Radzieckim, pierwszym socjalistycznym krajem,
niezwyciezong twierdzga pokoju, tylko pod warunkiem petnego uznania
potwierdzonej przez 50-letnie doswiadczenie historyczne przodujacej roli
WKP(b) i kierowanego przez nig Zwiazku Radzieckiego.

Rozwé6j wypadkéw od momentu zatamania sie rezimu hitlerowskiego
potwierdzit w warunkach wojskowej okupacji na nowo to doswiadczenie.
Poniewaz we wschodniej strefie ruch robotniczy i postepowe sity demo-
kratyczne korzystaty z poparcia radzieckich witadz okupacyjnych, ponie-
waz orientowaly sie one w swojej walce na demokratyczny, kierowany
przez Zwigzek Radziecki obdéz antyimperialistyczny, mogty one ztamaé
panowanie junkréw i kapitalu monopolistycznego, zbudowa¢ nowy demo-
kratyczny ustréj i wkroczy¢ na droge pokojowego rozwoju.

Natomiast Niemcy Zachodnie i Potludniowe przy czynnym poparciu
zachodnich witadz okupacyjnych weszty ponownie na te samag fatalng
droge co 1918 r. Pod kierownictwem Schumachera i Ollenhauera podje-
ta SPD na nowo zgubng polityke prawicowych przywdédcéw z 1918 r.
Jak tamci woéwczas, tak prawicowi przywoédcy SPD na Zachodzie
i w Berlinie zieja obecnie wscieklg nienawiscia do Zwigzku Radzieckie-
go. Kontynuuja oni z wielkg gorliwoscia hitlerowska kampanie oszczerstw
przeciwko Zwigzkowi Radzieckiemu — co stanowi nieomylny probierz
reakcji — i w ten sposOb wyreczajg kapital monopolistyczny i reakcje.
Przez uznanie planu Marshalla prawicowi przywédcy SPD naktadajg na
nardod niemiecki jarzmo dolarowego imperializmu i zdradzaja w ten spo-
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s6b jego narodowag suwerennos¢. Nieuniknionym skutkiem takiej poli-
tyki jest ponowne wzmocnienie reakcji imperialistycznej w tej czesci
Niemiec i zagrozenie przez nowg wojne Swiatowg.

21. Doswiadczenia rewolucji listopadowej 1918 r. i republiki weimar-
skiej ucza, ze nie moze by¢ solidarnosci miedzy klasg robotniczg i jej
sojusznikami z jednej a kapitalizmem i jego satelitami z drugiej strony.
Oparta na takiej solidarnosci klasowej polityka koalicji prowadzi nie-
uchronnie do obezwtadnienia klasy robotniczej i do wzmocnienia wtadzy
kapitatu finansowego.

Lekcewazac to historyczne doswiadczenie SPD, kierowana przez Schu-
machera i Neumanna, pod naciskiem zachodnich imperialistycznych wiadz
okupacyjnych i przy poparciu kontrolowanych przez nig zwigzkéw zawo-
dowych, utrzymata rozbicie klasy robotniczej. Podjeta ona przeto i po-
lityke koalicji i w ten sposéb pogitebita rozbicie. Skutki takiej polityki
ujawniajg sie w tym, ze klasa robotnicza w Zachodnich Niemczech i za-
chodnim sektorze Berlina zostala znowu wylgczona jako czynnik politycz-
ny a zwigzki zawodowe skazane zostaly na bezwiadnos¢. Frazesem, ze
»Socjalizm jest zadaniem chwili“ przywédcy SPD usitujg przestoni¢ swoja
reakcyjng role i oszuka¢ robotnikbw. W wyniku tej polityki SPD dawni
magnaci koncernéw i reakcjonisci mogli wzmocni¢ swoje panowanie i wy-
korzysta¢ znow swoje pozycje do rabunkowego natarcia na lud pracujg-
cy. Panstwo, stworzone znéw na Zachodzie, nie *jest panstwem demokra-
tycznym, lecz reakcyjnym, gwarantujgcym panowanie kapitatu monopo-
listycznego. Odbudowa reakcyjnej witadzy w Niemczech Zachodnich ozna-
cza, ze ustr6j demokratyczny i socjalizm moga tam by¢ zbudowane je-
dynie na drodze rewolucyjnej walki mas. .Natomiast we wschodniej stre-
fie Niemiec wyciagnieto nauke z historycznych doswiadczen. Jednosc
klasy robotniczej zostata tu zbudowana na gruncie walki klasowej.
Umozliwito to prowadzenie pod przewodem klasy robotniczej polityki blo-
ku wszystkich postepowych sit antyfaszystowskich, ktéra to polityka
stawia poza nawias dawne ugrupowania rzadzace. Zostaly przez to zbu-
dowane podstawy rzeczywiscie demokratycznego ustroju, ktory zapew-
nia decydujgcy gtos masom pracujgcym. Tre$¢ klasowa ustroju panstwo-
wego zmienita sie dzieki temu zasadniczo w radzieckiej strefie okupacyj-

nej. Drqga, pa ktéra sie.w ten sposéb wkroczyto, ne Ja e
HGTIBHQCP@C[)SCI]&M umozliwiajacg jakoby pokojowe wrasta-
nie w socjalizm. Usitowanie kroczenia po takiej specyficznie niemieckiej
drodze do socjalizmu doprowadzitoby do niedoeenienia wielkiego przy-
ktadu historycznego Zwiazku Radzieckiego i do odrzucenia zasad mark-
sizmu-leninizmu w sprawie zwyciestwa socjalizmu. Bytoby to zesSlizgnie-
cie sie na pozycje zachodnio-europejskiego pseudo-socjalizmu tzn. na po-
zycje oportunizmu i nacjonalizmu. Nasza droga do socjalizmu jest droga
rewolucyjng, otwierajgcg mozliwosci wyjscia poza etap demokratycznej
odbudowy i zbudowania wiadzy politycznej klasy robotniczej jako prze-
stanki socjalizmu.
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22. Doswiadczenia rewolucji listopadowej 1918 r. i republiki weimar-
skiej ucza, ze jedynie klasa robotnicza zdolna jest do poprowadzenia mas
do walki o rozbudowe demokratycznego ustroju i o socjalizm. Wyrzecze-
nie sie tej kierowniczej roli klasy robotniczej prowadzi nieuchronnie do
zlikwidowania demokracji i do panowania reakcji imperialistycznej.
| z tej nauki SI D pod kierownictwem Schumachera i Neumanna nie wy-
ciggneta wnioskoéw. Zachowujgc rozbicie w szeregach ruchu robotniczego
SPD kontynuuje polityke koalicji, stajgc sie poprostu pszyczepka reak-
cyjnych partii burzuazyjnych.

We wschodniej strefie uswiadomieni klasowo socjaldemokraci i komu-
nisci pozostali wierni przysiedze, ktéra byli ztozyli w czasach hitleryzmu
w wiezieniach, obozach koncentracyjnych i nielegalnych grupach oporu:
potozenia na wsze czasy kresu rozbicia ruchu robotniczego. Klasa robot-
nicza dzieki przezwyciezeniu rozbicia zostata znacznie wzmocniona i wy-
walczyta sobie w ten sposéb decydujacy wptyw na dalszy rozwdj. Zada-
nie polega obecnie na tym, by wzmocni¢ ideologicznie, politycznie i orga-
nizacyjnie jednos¢ klasy robotniczej. Nie mozna przy tym tolerowac ja-
kichkolwiek ideologicznych kompromiséw. Tylko pod tym warunkiem
klasa robotnicza bedzie mogta zrealizowa¢ swojg przodujaca role.

23. Doswiadczenia rewolucji listopadowej 1918 r. i republiki weimar-
skiej ucza, ze klasa robotnicza moze zwyciesko prowadzi¢ walke o demo-
kracje i socjalizm, tylko w tym wypadku, jesli zawrze S$cisty sojusz ze
wszystkimi produkcyjnymi warstwami narodu, z pracujgcymi warstwami
posrednimi, z inteligencjg miejska, zwlaszcza zas — z pracujgcym chiop-
stwem.

| ta nauka zostata zlekcewazona przez SPD Schumachera i Neumanna.
Zrezygnowata ona z walki o demokratyczng reforme rolng i uprawia po-
lityke koalicji z junkrem Schlange-Schoningen. Przez taka polityke po-
pycha ona na nowo masy chiopskie w objecia reakcji. We wschodniej
strefie natomiast junkrzy zostali wywtaszczeni, ziemie za$ rozdzielono
pomiedzy biednych chtopéw i przesiedlencéw. Po raz pierwszy w historii
niemieckiego ruchu robotniczego zostat w ten sposéb zawigzany trwaty
sojusz miedzy proletariatem a pracujgcym chtopstwem, ktéry winien byc
umocniony przez wiasciwg polityke wiejska partii. Dzieki reformie rolnej
demokracja uzyskata trwate podstawy na wsi.

24. Doswiadczenia rewolucji listopadowej 1918 r. i republiki weimar-
skiej ucza, ze tylko klasa robotnicza wraz ze swymi sojusznikami jest
w stanie prowadzi¢ skuteczng walke o interesy narodu. Nie ma zadnej
sprzecznosci miedzy tg walkg a miedzy narodowymi obowigzkami klasy
robotniczej, poniewaz walka o jednos¢ Niemiec jest jednoczesnie walka
przeciwko imperializmowi i podzeganiu do wojny.

Dlatego Socjalistyczna Partia Jednosci Niemiec staneta na czele ludo-
wego ruchu, walczacego o jednos¢ i sprawiedliwy pokéj, ruchu, ktory
skupia obecnie wszystkie prawdziwe narodowe sity naszego narodu. Ruch
ten reprezentuje dzisiaj interesy narodu niemieckiego, jego gteboka
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tesknote za odbudowg jednosci Niemiec, zniszczonej przez mocarstwa za-
chodnie i ich lokai.

Postepujaca w strefie wschodniej polityczna, gospodarcza i kulturalna
odbudowa jest skuteczniejszym sSrodkiem w walce o jednos¢ Niemiec, gdyz
pokazuje ona catemu narodowi niemieckiemu, jak wielkie sukcesy moze
on osiagnag¢, gdy jest wolny od imperialistycznego nadzoru.

Przez tepa wrogos¢ i podte oszczerstwa, przy pomocy ktérych Schu-
macher, Ollenhauer, Neumann i ich wspdlnicy przesladujg ten ruch ludo-
wy, walczacy o jednos¢ i sprawiedliwy pokdj, dowodzg oni, ze i w tym
wzgledzie nie wyniesli zadnej nauki z rewolucji listopadowej 1918 r. Jak
wowczas prawicowi przywodcy socjaldemokratyczni, tak obecnie zwolen-
nicy Schumachera poswiecajg zndw interesy narodu niemieckiego, lejac
w ten sposéb wode na miyn odwetowych politykéw i szowinistycznych
podzegaczy wojennych.

25. Doswiadczenia rewolucji listopadowej 1918 r. i republiki weimar-
skiej ucza, ze klasa robotnicza nie moze zwyciezy¢ bez partii, ktéra po-
trafi zmobilizowa¢ i zorganizowac¢ klase i masy do rewolucyjnej walki,
poprowadzi¢ je w tej walce do zwyciestwa. Musi to by¢ partia, ktéra
jednoczy najlepsze elementy klasy robotniczej, ktdra stoi na gruncie re-
wolucyjnej teorii marksizmu-leninizmu i w ktérej panuje oparta na uswia-
domieniu surowa dyscyplina wszystkich cztonkéw. Musi to by¢ partia, kto-
ra jest zbudowana na zasadzie demokratycznego centralizmu, w ktorej
przez rozwo6j krytyki i samokrytyki zostajg wykarczowane wszystkie
elementy wrogie i szkodliwe, partia, ktéra swoim przyktadem zdobywa
sobie sympatie szerokich mas ludu pracujgcego i ktéra potrafi pozyskacé
wiekszos¢ klasy robotniczej i wszystkich pracujgcych. Brak takiej partii
w roku 1918 byt decydujgca przyczynag kleski rewolucyjnej klasy robot-
niczej.

Dlatego najwazniejsza dla nas obecnie nauka rewolucji listopadowej
1918 r. polega na tym, azeby nasza Socjalistyczng Partie Jednosci Nie-

miec przeksztalcic w taka rewolucyjng bojowa partie marksizmu - leni-
nizmr



Program historii noruozytnej
Wyzsze] Szkoty Partyjnej przy
KC WKP(b)*

PIERWSZY OKRES — OKRES ZWYCIESTWA | UTWIERDZENIA SIE
KAPITALIZMU W PRZODUJACYCH KRAJACH EUROPY ZACHODNIEJ
.1 W USA (1642—1870)

L Rewolucja burzuazyjna w Anglii w XVII w.

Rozwéj gospodarczy Anglii w | potowie XVII w. Specyficzne cechy abso-
lutyzmu angielskiego. Wewnetrzna i zagraniczna polityka Stuartéw. Powstanie
w Szkocji. Diugi Parlament. ,,Wielka remonstracja“.

Poczatek wojny domowej. ,Kawalerowie*“ i ,,okragtogtowi“. Indepedenci.
Reforma wojskowa i rozgromienie monarchistéw przez Cromwella. Agrarna
i finansowa polityka Dilugiego Parlamentu. Powstanie w Irlandii. Starcie par-
lamentu z armig. Stracenie Karola | i proklamowanie republiki. Stlumienie
powstan w Irlandii i Szkocji. Wystgpienie ,,levellerow* i ,kopaczy“ (,,diggeréw*).
Lilburne Winstanley. ,, Akt nawigacyjny“. Wojny z Holandig i Hiszpanig. Pro-
tektorat Cromwella. Klasycy marksizmu-leninizmu o rewolucji angielskiej. Prace
uczonych radzieckich o historii Anglii w XV Il w.

Reakcja i terror w okresie restauracji Stuartéw. Whigowie i torysi. Przewroét
1688 r. Klasowa istota wtadzy panstwowej w Anglii po przewrocie 1688 r.

Burzuazyjna rewolucja angielska XVII w. jako poczatek historii nowozytnej.
Uwagi J. Stalina, A. Zdanowa i S. Kirowa o konspekcie podrecznika historii
nowozytnej.

2 Europa w XVII—XVIIl w. Poczatek rewolucji przemystowej w Anglii.

Francja za Ludwika XIV. System rzaddéw. Organizacja armii. Dwor krélew-
ski. Pasozytniczy charakter szlachty francuskiej. Colbert i colbertyzm. Manu-
faktury i polityka celna. Polityka kolonialna, 6dkup podatkéw. Upadek prze-
mystu i handlu. Zniesienie edyktu Nantejskiego. Potozenie chiopéw i powstania
chtopskie. Wojny Ludwika XIV.

nmeramu historii powszechnej, zatwierdzonego przez katedre historii powszech-
nej Wyzszej Szkoty Partyjnej przy KC WKP(b) - Moskwa, 1949.
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,Swiete Cesarstwo Rzymskie Narodu Niemieckiego“. Wzrost znaczenia Prus.
Teutonsko-prusackie tradycje w Niemczech. Agresja Prus. Fryderyk I, jego
zaborcza polityka. Zwyciestwo wojsk rosyjskich nad Prusami w wojnie siedmio-
letniej. Zajecie Berlina przez Rosjan. Przeciwienstwa .narodowe i klasowe mo-
narchii Habsburgéw. Sytuacja narodéw stowianiskich. Zacofanie Polski. Ucisk
narodowy ludnosci nie polskiej. Pierwszy rozbiér Polski. Kwestia wschodnia.
Upadek znaczenia Turcji. Wzmochnienie rosyjskiej armii i floty. Historyczna rola
Suworowa. Uszakow. Wojna rosyjsko-szwedzka i wojna wschodnia. Wzrost po-
tegi Rosji w koricu XV IIl w. i wzrost jej miedzynarodowego znaczenia.

Zycie polityczne Anglii w | polowie XVIII w. Dynastia Hannowerska a par-
lament. Sukcesy Anglii w jej walce z Francja. ,,Akumulacja pierwotna“ w Anglii
i innych krajach europejskich. Rewolucja agrarna w Anglii. Kapitalistyczne
farmy. Poczatek rewolucji przemystowej w Anglii. Priorytet Potzunowa w wy-
nalezieniu fabrycznej maszyny parowej. Znaczenie rosyjskich rud dla angiel-
skiej ekonomiki przemystowej. Stalin o drogach i metodach uprzemystowiania
sie panstw burzuazyjnych. Materialna ruina rzemiesinikow. Ksztattowanie sie
proletariatu przemystowego i wielko-przemystowej burzuazji. Polozenie robot-
nikbw przemystowych. ,,Rezerwowa armia pracy“. Adam Smith. Malthus —
apologeta wyzysku Kkapitalistycznego; antyhumanitarna populacyjna ,teoria“
Malthusa.

3. Wojna pétnocno-amerykanskich kolonii Anglii o niezaleznos¢
i powstanie USA.

Kolonie panstw europejskich w Ameryce Péinocnej na poczatku 70-tych lat
XVIIl w. Rolnictwo, przemyst i handel w koloniach. Rozwdj niewolnictwa. Ra-
bunkowe metody gospodarowania plantatorow-witascicieli niewolnikow. Przy-
czyny walki kolonii o niepodlegto$¢. Poczatek wojny z Anglig. Rola mas pra-
cujacych w organizacji walki z Anglig. Charakter i wiasciwosci tej wojny.
Nowa taktyka wojenna. ,,Deklaracja niepodlegtosci“. Waszyngton i jego rola
w wojnie o niepodlegtosé. Jefferson i jego projekt ,,Deklaracji niepodlegtosci®.
Drugi Kongres Kontynentalny. Pomoc wojskowa absolutystycznej Francji dla
USA. Stanowisko Rosji. Zbrojna neutralno$¢ i jej znaczenie dla walki po6t-
nocno-amerykanskich kolonii o niepodlegto$¢. Lenin o sojuszu wojskowym re-
publiki amerykanskiej i francuskiej monarchii. Pokéj w Wersalu. Powstanie
Shay‘a. Konstytucja Stanéw Zjednoczonych i jej klasowa istota. Ograniczony
charakter konstytucji w zestawieniu z ,Deklaracjg niepodlegtosci“. Utrzyma-
nie niewoli Murzynéw.

4. Burzuazyjna rewolucja francuska XVIII wieku.

Wytwarzanie sie ukiadu kapitalistycznego w feudalnej Francji. Spoteczny
i polityczny ustréj Francji za panowania Ludwika XV i Ludwika XVI. Sto-
sunki feudalne jako hamulec rozwoju kapitalizmu we Francji w |l potowie
XV Il wieku. ,,Reakcja feudalna“. Sgdowa i administracyjna samowola. Ideolo-
giczne przygotowanie burzuazyjnej rewolucji francuskiej. Engels o Os$wieceniu
Francuskim XV IIl wieku. Francuski materializm. Spoteczne i polityczne idee
Monteskiusza i Woltera. Encyklopedysci. Rousseau jako ideolog drobnomiesz-
czanstwa. Meslier. Morelli. Mably. Kryzys feudalno-absolutystycznego ustroju
we Francji. Sytuacja rewolucyjna w latach 1788—1789. Ruchy mas ludowych
w latach 1788—1789. Zwotanie Standéw Generalnych i przeksztalcenie sie ich
w Zgromadzenie Narodowe. Pierwszy etap rewolucji. Zdobycie Bastylii.

Zagarniecie witadzy przez wielka burzuazje i liberalng szlachte. Monarchia
Konstytucyjna. Periodyzacja francuskiej rewolucji burzuazyjnej w Swietle
wskazoéwki Marksa o wstepujacej linii jej rozwoju. Ruch rewolucyjny na wsi.
Stalin o rewolucji chtopéw. ,,Deklaracja praw cztowieka i obywatela“ i jej bur-
zuazyjna istota. Czotowi przedstawiciele postepu rosyjskiego i ich stosunek
do francuskiej rewolucji burzuazyjnej. Kluby polityczne.
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Konstytucja 1791 r. -Klasowa istota ustawodawstwa Konstytuanty. Zdrada
kréla. Poczatek sprawiedliwej wojny ludu francuskiego przeciwko interwentom.
Carat rosyjski a rewolucja burzuazyjna we Francji. Marks, Engels, Lenin
1 0 ’s*oc® * wiasciwosciach wojen rewolucyjnych ludu francuskiego
W a VIII wieku. Ofensywa interwentéw na Paryz. Masowy ruch ochotnikdw
z szeregbéw ludowych. Robespierre, Marat.

Drugi etgp rewolucji. Obalenie monarchii we Francji. Dojscie zyrondystéw do
wiadzy. Rola Dantona. Zwyciestwo pod Valmy. Konwent. Walka jakobinéw
z zyrondystami. Stracenie Ludwika XVI. Kryzys gospodarczy. Trudnosci zyw-
nosciowe. ,Wsciekli“. Przystapienie Anglii i innych panstw europejskich do
wojny przeciwko Francji. Rola Anglii, jako kierowniczej sity koalicji kontr-
rewolucyjnej. Wandea. | ogorszenie sytuacji na frontach. Ofensywa zyrondys-
t]_évg\)lg przeciwko paryskiej demokracji rewolucyjnej. Przewrét z "dn. 2 czerwca

r.

Trzeci etap rewolucji. Ustanowienie jakobirfiskiej dyktatury. Organizacja 'za-
du rewolucyjnego Jakobinska konstytucja 1793 ,r. Kontrrewolucyjne bunty
w latach 1793 1794. Rzad jakobinski, lud i armia w walce o obrone rewolu-
cyjnej Francji. Terror rewolucyjny. Zniesienie powinnosci feudalnych prze?
jakobinéw. Postulat powszechnego maximum. Nowa organizacja armii i nowa
taktyka. Heroizm ludowy na tytach i na froncie w latach 1793-1794. Zwycie-
stwo pod Fleurus. Engels o znaczeniu tego zwyciestwa.

Burzuazyjna ograniczono$¢ jakobinéw i walka wewnetrzna w ich obozie.
Komitrrewolucyjny przewrét 9 termidora. Przyczyny zatamania sie dyktatury
jakobinslkiej. Charakter i znaczenie francuskiej rewolucji burzuazyjnej XVIIJ w.;
jej specyfika w zestawieniu z angielskg rewolucjg XVII wieku. Zasadnicze
pirzeciwienstwo pomiedzy rewolucja burzuazyjma, a rewolucjg socjalistyczna.
Badania nad dziejami francuskiej rewolucji burzuazyjnej w ZSRR.

J. Stalin o trzech drogach powstawania silnych panstw kapitalistycznych.

5. Europa w okresie od 1794 do 1815 r.

Kontrrewolucja termidoriafiska. Powstanie biedoty paryskiej wiosng 1795
roku. Konstytucja 1795 roku. Dyrektoriat. Rozipasanie spekulacji. Nedza sze-
rokich mas. Gracchus Babeuf i ,spisek réwnych“. Historyczne znaczenie ba-
beufizmu.

Zagraniczna polityka Dyrektoriatu. Uznanie przez Prusy poniesionej przez
nie kleski i zawarcie pokoju separatystycznego z Francjg. General Bonaparte.
Wioski pochéd Bonapartego; jego polityka w krajach podbitych. Przeksztal-
cenie sprawiedliwych wojen Francji w wojny zaborcze. Pokéj w Campo-Formio.
Pochéd do Egiptu i Syrii. Wystgpienie Rosji i Austrii przeciwko Franciji.
Zwyciestwa Suworowa we Wioszech. Przejscie przez Alpy. Przewrét panstwo-
wy 18 brumaire'a 1799 r. i znaczenie historyczne tego przewrotu. Marks, En-
gels, Lenin i Stalin o bonapartyzmie. Sens polityczny ocehn burzuazyjnych Na-
poleona, jako kontynuatora rewolucji. Konstytucja VIII roku, Ustanowienie
dvktatury pierwszego konsula.

Wewnetrzna i zagraniczna polityka Bonapartego w latach 1799—1804. Cha-
rakter wojen napoleoriskich. Proklamowanie cesarstwa. Chiopi za Napoleona I.
Ponowne podjecie wojny”™ z Anglig. Bitwa ipod Trafalgarem. Wojna Austrii
i Rosji przeciwko Francji. Austerlitz. Traktat w Pressburgu. Powstanie Zwigz-
ku Renskiego. Likwidacja ,Swietego Cesarstwa Rzymskiego“. Przystgpienie
Prus do wojny. Jena j Auerstaedt. Przyczyny zwyciestw Napoleona |. Szpie-
gostwo i dywersja, jako metoda walki panstw burzuazyjnych.

Dekret o blokadzie kontynentalnej. Pokéj w Tylzy. Napad Napoleona na Hi-
szpanie. Kryzys cesarstwa Napoleona. Ruch narodowo-wyzwolenczy w Hisz-
panii i jego przerastanie w rewolucje” burzuazyjng. Najazd Napoleona na Ro-
sje. Borodino. Wojna 1812 r. jako wojna ludowa przeciwko obcemu najazdowi.
Bohaterstwo mas ludowych Rosji. Powszechno-dziejowe znaczenie zwyciestwa
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ludu rosyjskiego nad Napoleonem w 1812 roku. Wptyw zwyciestw narodu ro-
syjskiego na ruch wyzwoleniczy potudniowych i zachodnich Stowian.

Historyczna rola Kutuzowa. Wojna w Europie w 1813 r. Bitwa pod Lipskiem.
Wkroczenie sojusznikéw do Francji. Zdobycie Paryza. Abdykacja Napoleona.
Restauracja Bourbondéw. ,Sto dni“. Waterloo.

6. Europa w okresie lat 1815—1848.

Wyniki Kongresu Wiedenskiego. Organizacja ,Swietego Przymierza“ mo-
narchéw europejskich. Wzmozenie autorytetu miedzynarodowego Rosji i jego
wykorzystanie przez carat dla celéw reakcyjnych.

Aleksander | i Metternich. Istota ,,Systemu Metternicha“. Reakcja w Pru-
sach.
Rewolucja 1820 r. w Hiszpanii. Rewolucje 1820 — 1821 w Neapolu i w Pie-

moncie. Walka .Swietego Przymierza“ z ruchem rewolucyjnym. Pozycja An-
glii woibec ,,Swietego Przymierza“. Istota klasowa polityki Cannimga. Anglia,

Rosja i Grecja. Wyzwolenie Grecji spod jarzma tureckiego przez wojska ro-
syjskie.

Socjalizm wutopijny. Rozwoj, wielkiej produkcji maszynowej
i nader ciezkie potozenie robotnikéw w Anglii i we Francji. Ruch luddystow.
Wielcy utopiéci Saint-Simon, Fourier,, Owen. Znaczenie socjalizmu utopijnego —
krytycznego.

Anglia w latach 1832-1848. Czartyzm. Reforma 1832 roku.
Ustawa o domach zarobkowych. Powstanie ,Londynskiej Asisocjacji“ robotni-
kéw (Lovett) i opracowanie Karty ludowej (Charta). Prady sity ,,moralnej*
i ,fizycznej*“. Poglady i taktyka Lovetta, 0‘Connora, O'Brien i Harney'a. Trzy
etapy ruchu ezartyistowskiego.

Klasycy marfesizmu-leninizmu o czartyZzmie i jego znaczeniu historycznym.

Francja w latach 1815 — 184 8. Druga restauracja. Bialy
terror. ,Nieporéwnalna izba*“. Rozwdj gospodarczy Francji w okresie restau-
racji. Wptyw specyfiki rozwoju agrarnego na wzrost przemystu we Francji.
Ugrupowania polityczne w Izbie Deputowanych. Royer Gotland. Benjamin
Constant. Rola pamfletu politycznego. Pawet Ludwik Courier. Karol X i jego
polityka skrajnej reakcji. Ustawa o wynagrodzeniu dla bylych emigrantéw.
Opozycja liberalnej burzuazji.

Kryzys przemystowy w latach 1827 — 1829. Rewolucja lipcowa. Wptyw re-
wolucji lipcowej na Europe.

Monarchia lipcowa. Powstanie 1831 i 1834 r. w Lyonie. _ August
Blanqui. Powstanie 1839 r. w Paryzu. Klasycy marksizmu o blankizmie. Walka
polityczna we Francji w 40-ch latach XI1X w. Socjalistyczne i komunistyczne
idee we Francji w latach 30-ch i 40-ch. Kryzys monarchii lipcowej.

7. Marks i Engels. Powstanie socjalizmu naukowego.

Niemcy w pierwszej potowie XI1X wieku. Lenin i Stalin o istocie marksizmu,
o jego zasadniczych odrebnosciach w zestawieniu z poprzednimi teoriami i jego
przeciwstawnosci w stosunku do tych nauk. Poczatek dziatalnosci politycznej
K. Marksa. Marks jako redaktor ,Gazety Renskiej“. Znaczenie pracy Marksa:
»Krytyka heglowskiej filozofii prawa*“.

Poczatkowy okres dziatalnosci Engelsa. Artykuly Engelsa o Anglii. Zna-
czenie pracy Engelsa:l ,Zarys krytyczny ekonomii politycznej*“. Zacie$nienie
wspoipracy Marksa i Engelsa. Ksigzka Engelsa: ,,Polozenie klasy robotniczej
w Anglii“. Opracowanie przez Marksa i Engelsa podstaw rewolucyjnego komu-
nizmu proletariackiego w walce z teoriami burzuazyjnymi i drobnomieszczan-
skimi. ,,Niemiecka ideologia“. Walka z Weitlingiem i Proudhonem.
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Walka Marksa i Engelsa o stworzenie partii proletariackiej. Stworzenie
»Zwigzku Komunistéw*“ — pierwszej miedzynarodowej proletariackiej organi-
zacji partyjnej. ,Manifest Komunistyczny* i jego historyczne znaczenie. Nau-
ka o walce klasowej i dyktaturze proletariatu. Wyjasnienie powszechno - dzie-
jowej roli proletariatu. Powigzanie rewolucyjnej teorii z praktyka walki kla-
sowej. Leninizm - marksizm epoki imperializmu i rewolucji proletariackich.
Lenin i Stalin spadkobiercy i kontynuatorzy dzieta Marksa i Engelsa.

Marksizm jako wielki rewolucyjny przewrét w filozofii i nauce.

8. Rewolucja 1848 r. we Francji.

Specyfika sytuacji rewolucyjnej w réznych krajach Europy w 1847 - 1848 r.
Sytuacja Francji w przede dniu rewolucji 1848 r. Partie polityczne we Francji
w latach 1847 — 1848 i ich walka o reforme wyborcza. Kampania bankietowa.
Stanowisko rzgdu Guizota. Rewolucja lutowa. Proklamacja republiki. Rozwija-
nie sie rewolucji francuskiej 1848 r. po linii zstepujacej. Sktad Rzadu Tymcza-
sowego i jego polityka. Stosunek rzadu do burzuazji finansowej, chiopstwa
i robotnikow.

Zdradziecka taktyka Ludwika Blanca. Lenin o teorii i dzialalnosci Ludwika
Blanca. "Warsztaty narodowe. Zgromadzenie Ustawodawcze. Powstanie czerw-
cowe. Jego znaczenie dla rozwoju marksistowsko - leninowskiej nauki o pow-
staniu zbrojnym. Lenin o Cavaignacu i o istocie kaweniakizmu. Wybory pre-
zydenta. Przyczyny sukcesu Ludwika Bonapartego. Od republiki ku cesar-
stwu. Przewrét panistwowy z dnia 2 grudnia 1851 r. Powstania chtopskie. Ogto-
szenie cesarstwa. Znaczenie pracy Marksa: ,18 brumaire‘a Ludwika Bonapar-
tego®.

gHercen i Gzernyszewski o rewolucji 1848 r. we Francji. Prace uczonych ra-
dzieckich o historii rewolucji 1848 r.

9. Rewolucja 1848 r. w krajach niemieckich i w Cesarstwie Austrackim.
Narodowo - wyzwolenczy ruch Stowian.

Rewolucja w Prusach. Rozwéj ekonomiczny Prus i innych krajéw niemiec-
kich w pierwszej potowie XIX w. Reakcyjne prusactwo i jego system. Marks
i Engels o prusactwle. Walka Austrii z Prusami o hegemonie w Zwigzku Nie-
mieckim. Znaczenie zagadnienia zjednoczenia Niemiec. Zwigzek celny 1834 r.
Powstanie tkaczy $laskich. Potozenie klas spotecznych w Prusach w przede
dniu rewolucji. Kryzys gospodarczy 1847 r. Wplyw rewolucji lutowej we Fran-
cji na, Niemcy. .Liberalowie pruscy a rewolucja lutowa. Rewolucja w Prusach.
Walka rewolucyjna w Berlinie. Udzial liberalnej burzuazji w rzadzie. Burzua-
zyjni liberatowie i szlachta kontrrewolucyjna. Pruskie Zgromadzenie Narodo-
we. Podstawowe zadania rewolucji pruskiej i stosunek do nich burzuazji libe-
ralnej. Parlament we Frankfurcie.

Strategia i taktyka Marksa i Engelsa w rewolucji 1848 r. Stosunek Marksa
i Engelsa do rewolucyjnej walki poza granicami Niemiec i kierowanie przez
nich ruchem proletariatu niemieckiego. Walka przeciwko Bomowi i Gottschal-
kowi. Nowa Gazeta Renska® i jej znaczenie. Sukces kontrrewolucji, w Prusdch
i ie”o” przyczyny. Ugoda liberalnej burzuazji z junkierstwem pruskim. Sita-
bos¢ i bltedy demokratow drobnomieszczanskich.

Rewolucja w Austrii. Rozwdj gospodarczy Austrii w latach 1815 — 1847.
System. Metternicha“ w polityce wewnetrznej rzadu austriackiego. Narody
stowiannskie w Austrii. Wptyw francuskiej rewolucji burzuazyjnej XV III w.

« wojen" Rosji przeciwko Napoleonowi na Stowian zachodnich i potudniowych.
Rozwoi kulturalny i daznosci narodowe Stowian w dwudziestych, trzydziestych
i czterdziestych latach XIX w. Dziatalno$¢ Palacky‘ego i Kollara. ,Illiryzm*.
| udewiti" Gaj. Narodowo-klasowe antagonizmy na Wegrzech i w Galicji. Ruchy

Iskie trzydziestych i czterdziestych lat XIX w. Polozenie Austrii w przede
dniu rewolucji 1848 r.
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Rewolucja w Wiedniu. Ucieczka Metternicha. Rewolucyjna walka narodéw sto-
wianskich, Wegréw i Wiochéw w marcu 1848 r. Powstanie robotnikéw i stu-
dentéw w  Wiedniu w  maju 1848 r. Zjazd w Pradze. Powstanie
w Pradze. Ruch narodowo - wyzwolenczy w Galicji. Wptyw kontrrewolucji ogél-
noeuropejskiej na polityczne zycie Austrii. Przygotowania do rozgromienia re-
wolucji na Wegrzech. Pazdziernikowe powstanie w Wiedniu i jego kleska. Roz-
strzelanie Roberta Bluma. Powstania majowe 1848 r. Zamkniecie ,,Nowej Gaze-
ty Renskiej“.

Ruch rewolucyjny na Wegrzech. Pet6ffi i Tanczicz. Rola Kossutha. Reak-
cyjna polityka narodowosciowa monarchii austriackiej. Rozniecanie antagoniz-
moéw narodowych i ich wygrywanie dla celéw sttumienia ruchu rewolucyjnego
w Cesarstwie.

Sttumienie rewolucji wegierskiej. Interwencja Rosji carskiej. Sytuacja na
Wegrzech po 1849 r.

Rosyjscy demokraci rewolucyjni, Hercen i Czerhyszewski, o rewolucji 1848 r.
w Niemczech.

Zdrada burzuazji liberalnej jako gtéwna przyczyna kleski rewolucji nie-
mieckiej.

Klasycy marksizmu - leninizmu o rewolucji 1848. Teoria permanentnej rewo-
lucji Marksa i Engelsa. Przyczyny kleski rewolucji w Niemczech i Austrii.

Przyczyny kleski ruchu narodowo - wyzwolenczego w Austrii w Swietle nauki
J. Stalina o kwestii narodowej i o specyfice historycznej rozwoju narodowo-
panstwowego krajéw Europy Wschodniej.

10. Rewolucja 1848 — 1849 r. we Wioszech

»-Mioda Italia*“. Mazzini. Garibaldi. Kryzys 1847 r. Ru-ch o wprowadzenie kon-
stytucji. Poczatek rewolucji. Powstania i wojny przeciwko Austriakom. Walka

bloku burzuazyjno - obszarniczego przeciwko ruchowi ludowemu. Republika
w Rzymie. Przyczyny kleski rewolucji 1848 r. w Italii. Charakter i znaczenie hi-
storyczne rewolucji 1848 — 1849 r. w Italii.

Oswietlenie rewolucji 1848 r. w pracach rewolucyjnych demokratéw rosyjskich
— Hereena, Czernyszewskiego i Bobrolubowa.
Rewolucja 1848 r. a Rosja.

11. Europa po rewolucji 1848 r. Drugie Cesarstwo we Franciji.
Anglia w 50—60 latach 'XIX w.

Europa po rewoluciji 1848 r. Reakcja polityczna w Euro-
pie po rewolucjach 1848 — 1849. Spotegowanie rozwoju ekonomicznego Europy
w latach 50-ch. J. Stalin o przezytkach feudalnych w panstwach europejskich!
Kwestia wschodnia. Rosja przed wojna krymska. Wojna* krymska. Utrata przez
carat, poprzedniej roli zandarma Europy w wyniku kleski w wojnielkrymskiej.
Kryzys 1857 r., jego cechy szczegdlne i znaczenie.

Cesarstwo we Franciji. Rozwdj gospodarczy
r rancji w 50-ch latach X1X wieku. Rzady Napoleona |11 i grunderstwo. Potoze-
nie szerokich mas ludnosci w latach Drugiego Cesarstwa. Przyczyny rozpo-
wszechnienia proudhonizmu we Francji. Rezim polityczny we Francji w latach
1802 1860. Wojny Napoleona IlI, ich charakter i znaczenie. Klasycy marksi-
zmu o Napoleonie IlIl. Kryzys Drugiego Cesarstwa.

Anglia w 50 60 latach XIX w. — Rozwdj handlu, przemystu,
finanséw, wzrost potegi kolonialnej w 50 — 60 latach XIX w. Zwyciestwo poli-
tyki wolnoi-handlowej (free-trade). Potozenie mas pracujagcych w Anglii i Irlan-
dii. Powszechne prawo akumulacji kapitatu i jego wystepowanie w Anglii i w in-
nych przodujacych krajach Europy w okresie rozkwitu kapitalizmu przemysto-
wego. Ucisk ludnosci Indii przez angielskich kolonizatoréw. Powstanie narodowe
1857 r. i jego skutki. ,Wojny opiumowe*“ Anglii przeciwko Chinom. Narzucanie
Chinom traktatéw bez poszanowania zasady réwnouprawnienia. Ruch robotni-
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czy w Anglii w 50 60 latach XIX w. Fenianie. Walka mas o druga reforme
wyborczg. Reformy 1867 r. i inne burzuazyjno - demokratyczne orzemiany spo-
teczno - politycznego zycia Anglii.

12. Indie, Chiny i Japonia w 40 — 60 latack XIX w.

Ksztaltowanie sie Swiatowego rynku kapitalistycznego na noczatku piecédzie-
sigtych lat XIX w. Anglia — pierwsze przemystowe mocarstwo $wiata. Ustale-
me sie kolonialnego monopolu Anglii. Gtéwna rola Anglii w grabiezy ludéw
azjatyckich. Angielski kapitalizm w pierwszych szeregach gneb|C|eI| ruchu wy-
zwoleniczego na Wschodzie.

Angielskie podboje w Indiach. Przeksztatcenie Indii w kolonie angielska w dro-
/iL ? rZenio S\ P°lltyka angielskiego general-gubernatora Dalhousie w Indiach
(f,,.“T 1856)- Powi tame narodowe w Indiach (1857 — 1859). Likwidacja an-

~ox? Palln Wschodnio - indyjskiej. Oswiadczenie krélowej Wiktorii
(1858 r.). Indie po powstaniu.

Pierwsza anglo - chinska ,,wojna opiumowa*“ (1839 — 1842). Ooarty na lich-

wiarskim wyzysku i meposzanowaniu zasady réwnouprawnienia traktat nankin-

«'nl.O 1«Cm °z Taj.pin?6w (1850 - 1864> Druga ,wojna opiumo-
Anglik FraMji?uSA .Padek Panstwa TaiP™goéw (1864 r.) w wyniku interwencji

,Odkrycie* Japonn przez kapitalizm amerykanski dla handlu zagranicznego.
Niedokonczona i potowiczna rewolucja burzuazyjna w Japonii (1868 r.)

13. Ponowne zjednoczenie Wioch i Niemiec w panstwa niezalezne

z A °c2en*e, W 10ch  Rozwdj gospodarczy Wioch w latach
SOeto Walk.a dwéch tendencji w tonie wioskiego ruchu zjednoczeniowego. Ca-
your, Mazzim i Garibaldi. Ugoda w Plombiéres. Wojna francuska - witosko - au-
striacka, jej charakter i wyniki. Polityka Cavoura w Swietle oceny Czernyszew-
skiego i Dobrolubowa. Wzniesienie fali ruchu narodowo - zjednoczeniowego Po-
wstanie na Sycylii. Sukcesy w-ojenne i biedy polityczne Garibaldiego. Plebiscyt
i oddanie wladzy w rece Wiktora Emanuela Il. Utworzenie Krélestwa Wioskiego
Zakoniczenie procesu zjednoczenia lItalii. Przyczyny zahamowanego rozwoju ka-
pitalizmu w Italii po ponownym zjednoczeniu.

Zjednoczenie Niemiec. Dwie mozliwe drogi zjednoczenia
Niemiec. Gospodarczy i polityczny rozwéj Niemiec w latach 50 __ 60. Konflikt
konstytucyjny w Prusach. Bismarck i jego program zjednoczenia ' Niemiec.
Tchoérzliwosé i brak zdecydowania burzuazji niemieckiej i jej polityka kompro-
misu z junkierstwem. Klasa robotnicza i ruch robotniczy w latach 50-ch. A. Bebel
i W. Liebknecht. Lassalle i Powszechny Niemiecki Zwigzek Robotniczy. Walka
Marksa i Engelsa przeciwko Lassallowi i lassallizmowi. Zdrada Lassalla. Zna-
czenie krytyki lassallizmu w okresie obecnym.

Wojny pruskie 1864 i 1866 r. Utworzenie Zwigzku Pétnocno - niemieckiego
Kierownicze stanowisko Prus w Zwigzku. Wzniesienie fali ruchu robotniczego
1863 — 1866. Powstanie partii socjal - demokratycznej w Eisenach. Przygoto-
wania Prus do wojny przeciwko Francji. Pruska polityka intryg dyplomatycz-
nych i falszerstw dla rozpetania wojny z Francja.

Klasycy marksizmu - leninizmu o ponownym zjednoczeniu Wioch i Niemiec
w panstwa samodzielne.

14. Wojna domowa w Ameryce Pdinocnej

Rozwdj gospodarczy Ameryki Pétnocnej w pierwszej potowie XI1X w. Rozwdj
przemystowy Stanéw Péinocnych. Przeciwienstwa intereséw burzuazji przemy-
stowej Stanéw pétnocnych i plantatoréw — wiascicieli niewolnikéw w Stanach
potudniowych. Rabunkowe metody plantatoréw Potudnia w uprawie ziemi. Za-
siedlenie ziem zachodnich. Ekonomiczne i polityczne interesy farmeréw. Walka
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przeciwko niewolnictwu. Powstanie Johna Browna. Utworzenie partii republi-
kanskiej. Wybér Lincolna na stanowisko prezydenta USA. Bunt _Stanéw_ potud-
niowych i poczatek wojny domowej. Brak zdecydowania burzuazji Stanowy pot-
nocnych w pierwszym etapie wojny domowej. Ustawa o home-steadach. Zniesie-
nie niewolnictwa. Udziat Murzynéw w sprawiedliwych wojnach _ludu_amerykan-
skiego i ich uciemiezenie po zakonczeniu wojny. Przetom w dziataniach wojen-
nych w 1863 r. Zwyciestwo Pdétnocy. Stanowisko Rosji w Wojnie Ppinocy i Po-
tudnia. Spisek wiascicieli niewolnikéw i zabdjstwo Lincolna. Wyniki i znaczenie
wojny domowejw USA. Ograniczony charakter reform burzuazyjno - demokra-
tycznych, przeprowadzonych w toku wojny domowej. Marks, Engels,

i Stalin o wojnie domowej w USA i o specyfice rozwoju historycznego USA
w XIX w.

15. Pierwsza Miedzynarodéwka (przed Komung Paryska)

Ekonomiczne i polityczne przestanki stworzenia miedzynarodowej _organiza-
cji robotnikbw. Meeting z dnia 28 wrzes$nia 1864_r. i zalozenie | Miedzynaro-
doéwki. Programowe dokumenty | Miedzynarodéwki. Marks i Engels jako
nizatorowie i wodzowie | Miedzynarodéwki. Kongresy w Genewie i Biukseli.
Walka Rady Generalnej na dwa fronty pod kierownictwem Marksa. Walka
z proudhonistami. Utworzenie' socjaldemokratycznej partu w Niemczech. Kon-
gres w Bazylei. Walka Marksa i Engelsa przeciwko bakumzmowi. Rosyjska
Sekcja | Miedzynarodoéwki.

Znaczenie centralizacji i wzmocnienia dyscypliny w Miedzynarodéwce®w walce
o proletariacka partyjno$¢. Ukazanie sie pierwszego tomu ,Kapitatu® (1867).
Powszechno-dziejowe znaczenie tego dzieta. Nauka Marksa o rozwoju i upadku
kapitalizmu. Wyniki dziatalnosci | Miedzynarodéwki w r. 1870.

DRUGI OKRES — OKRES ROZPOCZYNAJACEGO SIE UPADKU KAPI-
TALIZMU, POWSTANIA IMPERIALIZMU | PIERWSZEGO SWIATOWO -
HISTORYCZNEGO ZWYCIESTWA SOCJALIZMU. OD KOMUNY PARY-
SKIEJ DO WIELKIEJ PAZDZIERNIKOWEJ REWOLUCJI SOCJALISTYCZ-
NEJ W ROSJI. (1870 — 1918).

16. Wojna francusko - pruska. Komuna Paryska

Kryzys Drugiego Cesarstwa. Przyczyny i poczatek wojny francusko - pru-
skiej. Odezwa Rady Generalnej | Miedzynarodéwki w sprawie wojny francusko-
pruskiej. Kleska pod Sedanem i rewolucja 4 wrzes$nia 1870 r. Zdradziecka polityka
».Rzadu obrony narodowej“. Druga odezwa Rady Generalnej | Miedzynarodéwki.
Okrucienstwa okupantéw niemieckich. Opér ludu francuskiego (,,franc-tireura ).
Oblezenie i kapitulacja Paryza. Warunki zawieszenia broni i zwolanie Zgro-
madzenia Narodowego. Prowokacyjna polityka Thiersa i monarchistycznej wiek-
szosci Zgromadzenia Narodowego. Patriotyzm mas pracujacych Paryza.

Rewolucja 18 marca 1871 r. Komitet Centralny Gwardii Narodowej u wiadzy.
Marks o bledach Komitetu Centralnego Gwardii Narodowej.™ Wybory i prokla-
macja Komuny. Partie i dziatacze Komuny: Delecluse, Varlin, Duval, Vaillant,
Frankel. S e

Komuna, jako pie.rwsze doswiadczenie dyktatury proletariatu, jako pierwo-
wz6r wihadzy radzieckiej. Zlamanie starego aparatu pnhstwowego i stworzenie
panstwa nowego typu. Socjalno - ekonomiczna polityka Komuny. Prawodawstwo
robotniczce Komuny. Chiopstwo i Komuna. Organizacja sit zbrojnych. _ Walka
nurtébw w tonie Komuny. Btedy wojenne Komuny. Sojusz kontrrewolucjonistow
wersalskich z okupantami niemieckimi przeciw Komunie. Bohaterska obrona Pa-
ryza. ,Krwawy tydzienh majowy“. Przyczyny porazki i nauki Komuny. R®sja
a Komuna Paryska. Marks, Engels, Lenin i Stalin o Komunie Paryskiej.

Pierwsza Miedzynarodéwka po upadku Komuny Paryskiej. Kongres w Hadze
i wykluczenie bakunistéw. | Miedzynarodéwka w latach* 1872 — 1876. Histo-
ryczne znaczenie | Miedzynarodéwki.
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17. Niemcy w latach 1870 — 1914. Junkiersko - burzuazyjny zbéjecki imperia-
lizm niemiecki

Ogtoszenie Cesarstwa Niemieckiego. Rozwdj gospodarczy Niemiec w 70— 80
latach X1X w. Zwyciestwo pruskiej drogi rozwoju Kkapitalizmu w rolnictwie,
Griinderstwo.

Konstytucja Cesarstwa z 1871 roku.

Burzuazyjne partie polityczne. Blok burzuazji z junkierstwem pruskim. Poli-
tyka wewnetrzna Bismarcka. Ruch robotniczy w latach 70-clj. Eisenachowcy
i lassallisci. Zjednoczenie gotajskie i utworzenie Socjalistycznej Partii Robotni-
czej Niemiec. Krytyka programu gotajskiego przez Marksa i Engelsa. Ustawy
wyjatkowe przeciwko socjalistom.

Polityka zagraniczna Bismarcka. Utworzenie Tréjprzymierza. Poczatek kolo-
nialnej polityki Niemiec. Wilhelm Il. Zniesienie ustaw wyjatkowych. Upadek
Bismarcka.

Ruch robotniczy w Niemczech po zniesieniu ustaw wyjatkowych. Program
Erfurcki partii socjaldemokratycznej i krytyka tego programu przez Engelsa.
Rozwdj gospodarczy Niemiec w koncu XI1X i na poczatku XX w. Zjednoczenia
monopolistyczne. Junkiersko - burzuazyjny charakter imperializmu niemiec-
kiego. Duch prusactwa w Niemczech. Kultywowanie szowinizmu pruskiego, bru-
talnej przemocy, zwierzecych instynktéw. Policyjna reglamentacja zycia spotecz-
nego Niemiec. Ekspansja Niemiec w koncu lat 90-ch. Pangermanisci i ich plany
panowania $wiatowego.

Walka Lenina i Stalina przeciwko bernsteinizmowi.

Wptyw rewolucji 1905 r. w Rosji na niemiecki ruch robotniczy. R6za Luk-
semburg i Karol Liebknecht.

Polityka zagraniczna Buhlowa. Kryzys agadirski. Wzrost militaryzmu. Przy-
czyny szczegllnej agresywnosci drapieznego imperializmu niemieckiego. Nie-
miecka doktryna wojenna i jej pseudonaukowos$é. Znaczenie odpowiedzi J. Stalina
na pytanie tow. Razina w sprawie oceny Clausewitza. ,Drang nach Osten“.
Ekspansja w Turcji. Cesarstwo prusko-niemieckie — state ognisko niebez-
pieczenstwa wojny.

Niemiecki ruch robotniczy w latach przedwojennych. Znaczenie listu J. Stalina
do redakcji czasopisma ,,Rewolucja proletariacka“ dla naukowego naswietlenia
historii niemieckiej socjaldemokracji.

18. Anglia w latach 1870 — 1914. Angielski imperializm kolonialny.

Poczatek upadku monopolu handlowo - przemystowego Anglii. Geneza kolo-
nialnego imperializmu angielskiego. System dwéch partii politycznych.  Glad-
stone i Disraeli. Polityka rzadu liberalnego. Lenin i Stalin o liberalizmie.
Konserwatys$ci u wiladzy. Wzniesienie fali ruchu”narodowo - wyzwolenczego
-w Irlandii. Wzmozenie kolonialnej ekspansji Anglii w latach 1870 — 1880. An-
glia i kwestia wschodnia. J6zef Chamberlain i roztam w partii liberalnej. An-
gielskie Trade-Uniony. Wzrost ruchu robotniczego w latach 80-ch. Propaganda
socjalizmu w Anglii. Federacja socjaldemokratyczna i jej sekciarstwo. Hyndman.
Nowy trade-unionizm. Utworzenie Niezaleznej Partii Robotniczej. Ocena przez
Lenina istoty klasowej Niezaleznej Partii Robotniczej.

Wzmozenie agresji Anglii w dziedzinie polityki zagranicznej i kolonialnej.
Wojna angielsko - burska. Okrucienistwa wojsk angielskich w Potudniowej Afry-
ce. Rywalizacja anglo-niemiecka. Porozumienie anglo-francuskie z roku 1904.
Wptyw rosyjskiej rewolucji 1905 r. na Anglie. Porozumienie angielsko - rosyj-
skie z 1907 r. Liberalowie przy wiadzy. Asnuith. Lloyd George. Polityka impe-
rializmu angielskiego w Indiach, Egipcie i lilandii. Walka o Irlandzki home-
rule. Kryzys parlamentaryzmu. Przystosowanie monarchii parlamentarnej do
warunkéw epoki imperializmu. Reforma izby lordéw.
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Utworzenie partii labourzystowskiej, cechy szczegélne jej struktury. Lenin
i Stalin o partii labourzystowskiej. Zaostrzenie walki dwoéch tendencji w an-
gielskim ruchu robotniczym. Aiiglia w przede dniu wojny 1914— 1918.

19. Francja w latach 1870 — 1914.  Francuski imperializm lichwiarski.

Rozwdj gospodarczy Francji w ostatnim trzydziestoleciu X IX w. i na pocz, XX w.
Rzad Thiersa i jego polityka ,wykorzenieni® socjalizmu®“. Walka o republike.
Konstytucja Trzeciej Republiki. ,,Umiarkowany* rzad republikanéw i jego poli-
tyka. Powstanie partii radykalnej (Clemenceau).

.Ruch robotniczy w latach 70 — 80-ch. Utworzenie Francuskiej Partii Robot-
niczej i udziat Marksa w opracowaniu jej programu. Juliusz Guesde i Pawet La-
fargue. Roztam w Partii Robotniczej. Gedysci i possybilisci.

Zdobycze kolonialne w latach 80-ch. Boulanzyzm. Wzniesienie fali ruchu ro-
botniczego w poczatku lat 90-ch.

Francja a Rosja. Sojusz francusko - rosyjski. Kolonialna polityka Francji
w latach 90-ch. Skandal panamski. Anarcho-syndykalizm i jego Zrédia spoteczne.
Charta z Amiens. Wzrost oportunizmu w Partii Robotniczej. Program agrarny
Partii Robotniczej i krytyka tego programu przez Engelsa.

Imperializm francuski, jako imperializm lichwiarski. Reakcyjna rola finan-
siery francuskiej w wieku XIX — XX.

Proces Dreyfusa i jego polityczne znaczenie. Wejscie Milleranda do rzadu re-
akcyjnego. Lenin o millerandyzmie. Dojscie radykatéw do wiadzy. Udzielenie
przez Francje pozyczki Rosji. Sojusz Francji i Anglii przeciw Niemcom. Kon-
flikty z powodu Marokka.

Utworzenie Zjednoczonej Partii Socjalistycznej. Wzrost wptywu oportunistéow
w partii. Jaurés. Centrystyczne wyrodzenie sie gedyzmu. Zaostrzenie walki kla-
sowej we Francji pod wptywem rewolucji rosyjskiej 1905 roku. Ruch chtopéw-ho-
dowcéw latorosli winnej. Rozruchy w 17 putku. Ruch strajkowy. Walka Cle-
mencau przeciwko rewolucyjnym robotnikom Francji w przede dniu wojny
1914 — 1918. Wybo6r Poincarégo na prezydenta. Przygotowanie Francji do wojny.

Lenin i Stalin o wlasciwosciach ruchu robotniczego we Francji w latach
1870 — 1914.

20. USA w latach 1870 — 1914. Cechy szczegOlne drapieznego imperializmu
amerykanskiego.

Rozwdj gospodarczy USA po wojnie domowej. Rola bankieréw i magnatow
przemystowych w zyciu politycznym panstwa. Amerykanska droga rozwoju ka-
pitalizmu w rolnictwie. Polozenie mas pracujgcych w Stanach potudniowych po
zniesieniu niewolnictwa.

Centralizacja administracji panstwowej. System dwoéch partii. Reakcyjny cha-
rakter polityki wewnetrznej klas rzadzacych w USA.

Engels o reakeyjnosci i sprzedajnosci amerykanskiej demokracji burzuazyj-
nej. Imperializm USA. Pasozytniczy charakter i gnicie kapitalizmu w USA. Po-
lityka kolonialna USA. Wojna hiszpannsko - amerykanska. Gwalty amerykanskie
na Filipinach. Teodor Roosevelt — prezydent USA. Doktryna ,,drzwi otwartych*
w Chinach jako narzedzie amerykanskiej ekspansji imperialistycznej. USA
a kraje Srodkowej i Potudniowej Ameryki. Kanat Panamski.

Potozenie mas pracujacych.

Wzrost ruchu robotniczego. Powstanie Amerykanskiej Federacji Pracy. So-
cjalistyczna Partia Robotnicza. De Leon. Ruch strajkowy w latach 80— 90-ch.
Ruch farmeréw. Bezprawne potozenie Murzynéw i dyskryminacja rasowa w USA.
Zatozenie Socjalistycznej Partii USA. Rewolucja 1905 r. w Rosji a Stany Zjed-
noczone. ,Przemystowi Robotnicy Swiata“. William Haywood. Prezydentury
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* Wilsona w USA. Imperialistyczna polityka wewnetrzna i zagraniczna
USA w latach 1908 — 1914.

Lenin i Stalin o specyfice ruchu robotniczcego w USA w latach 1870 __1914.

21. Wiochy w latach 1870 — 1914.

Rozw6j gospodarczy Wioch po ich ponownym zjednoczeniu. Nader niski po-
ziom zycia mas pracujacych. Liberatowie przy witadzy. Ministerstwo Crispi, jego
polityka wewnetrzna i zagraniczna. Stosunki wzajemne wiadzy krélewskiej i Wa-
tykanu. Préby podboju Abisynii i ich nienowodzenie.

Wzrost ruchu robotniczego w poczatkach XX w. Wiloska nartia socjalistyczna
i walka kierunkéw w jej tonie.

Imperializm wioski i jego ocena przez Lenina. Gabinet Giolitti, jego poli-
tyka wewnetrzna i zagraniczna.

Przygotowania imperializmu wloskiego do wojny $Swiatowej. Walka kierun-
kow w fonie partu socjalistycznej. Wojna wtosko - turecka a stanowisko partii
agc'arl]itsétr)]/tc;nej. Zabér Trypolitanii i Cyrenaiki przez Wiochy. Zblizenie Wioch

Wzrost ruchu rewolucyjnego w przede dniu wojny. ,,Czerwony tydzien“.

22. Austro - Wegry w latach 1867 — 1914.

Polozenie monarchii Habsburgéw po klesce w 1866 roku. Konstytucja 1867 r.
Wprowadzenie systemu ,dualizmu®. Panujgce stanowisko niemieckich i wegier-
skich obszarnikéw w monarchii Habsburgéw. Lenin i Stalin o znaczeniu walk
narodowych w Austro-Wegrzech. Powstanie partii socjaldemokratycznej. Stosu-
nek austriackiej socjaldemokracji do kwestii narodowej. Krytyka ,teorii“ auto-
nomii kulturalno-narodowej przez Lenina i Stalina. Wptyw rosyjskiej rewolucji
1905 r. na Austro-Wegry. Walka o powszechne prawo wyborcze.

Oportunistyczne zwyrodnienie kierownictwa austriackiej socjaldemokracji.

Wzmozenie agresywnych elementéw w tonie panujagcych warstw Austro-We-
gier. Anekisja Bos$ni i Hercegowiny. Plany agresji austro-wegierskiej prze-
ciwko Serbii i Rosji. Wzrost przeciwienstw pomiedzy Austro-Wegrami a Serbia.
Stalin o zasadniczej réznicy pomiedzy wielonarodowym panstwem burzuazyjnym
a proletariackim.

23. Kraje Batkanskie w latach 1870 — 1914 (Serbia, Czarnogérze, Butgaria).

Rola Rosji i wojen rosyjsko - tureckich w procesie odbudowania narodowej
niezaleznosci panstwowej krajow batkanskich. Wptyw rewolucji 1905 r. w Ros;ji
na Stowian batkanskich.

Serbia. Odbudowanie niezaleznej Serbii. Rozwd6j gospodarczy Serbii.
Ustrdj rolny. Przenikanie kapitalizmu do rolnictwa. Przemyst. Ustréj polityczny.
Wptywy obce na zycie polityczne Serbii. Wewnetrzna walka polityczna. Przewroét
panstwowy w 1903 roku. Wojna celna Serbii z Austria. Wojny baltkanskie.
Wzrost klasy robotniczej i jej sytuacja gospodarcza i prawna. Walka strajkowa
w koncu XIX i na poczatku XX w. Powstanie zwigzkéw zawodowych. Ruch so-
cjalistyczny. Serbska partia socjaldemokratyczna. Serbia w przede dniu | wojny
Swiatowe;.

Czarnogod6rze. Powstanie niezawistego Czarnogérza. Gospodarczy i po-
lityczny rozwéj Czarnogérza w koricu X1X w. i na poczatku XX wieku. Konsty-
tucja 1905 r. Proklamacja wiadzy krélewskiej (1910 r.). Czarnogérze i wojny
Batkanskie. e

Butgaria. Odbudowanie niezaleznosci panstwowej Butgarii i rola Rosji
w utworzeniu Panstwa Bulgarskiego. Ustréj polityczny. Rozwéj gospodarczy
i polityczny Butgarii w koncu X1X i na poczatku XX wieku. Aleksander Batten-
berg. Przewrét panstwowy. Ferdynand Koburg. Ruch robotniczy i socjalistyczny.
Roztam socjaldemokracji na ,,szerokich* i ,cieSniakéw*. Butgaria w przede dniu
T wojny Swiatowej.
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24. Turcja i Iran w latach 1870 — 1914.

Turcja. Ruchy narodowo - wyzwolencze narodéw nietureckich. Walka
wielkich mocarstw o dziedzictwo cesarstwa Ottomanskiego. Préby reform i ich
niepowodzenie. Ruch konstytucyjny w latach 60-ych XIX w. Tanzimat.

Midchat-Pasza. Konstytucja 1876 r. Przeksztatcenie Turcji w poétkolonie. Re-
akcyjny rezim ,Zuluna“ Abdul Hamida. ,,Dekret z Muchasrem*“ Abdul Hamida
(1881 r.). Ucisk narodéw nietureckich. Rzez Ormian w latach 1894— 1896.
Wptyw rewolucji rosyjskiej 1905 r. na Turcje. Rewolucja mitodo-turecka w la-
tach 1908—1909. Lenin o rewolucji miodo-tureckiej. Wewnetrzna i zagraniczna
polityka miodo-Turkéw. Wojny: trypolitanska i batkanskie. Wptyw imperiali-
zmu niemieckiego na Turcje. Ustanowienie wiadzy triumwiratu miodo-tureckiego
Enwer-Talaat-Dzemal.

Iran. Stosunki Iranu z panstwami europejskimi w pierwszej potowie XIX
wieku. Ruch Babidéw. Kapitat zagraniczny w lIranie.

Reakcyjny rezim szacha Nasr-ed-dina. Przeksztalcenie Iranu w poétkolonie
w koncu X IX wieku. Narodziny ruchu burzuazyjno - demokratycznego w lIranie.
Rywalizacja anglo-rosyjska w Iranie na poczatku XX wieku". Wptyw rewolucji
rosyjskiej 1905 r. Poczatek rewolucji w Iranie (1906 r.) Wprowadzenie konsty-
tucji. Wzrost ruchu chtopskiego. Porozumienie anglo - rosyjskie 1907 r. i jego
nastepstwa dla Iranu. Kontrrewolucyjny przewrét w Teheranie w 1908 r. Po-
wstanie w Tebryzie. Pomoc bolszewickiej organizacji w Baku dla rewolucjoni-
stow w Tebryzie. Udziat Sergiusza OrdzonikidZze w rewolucji iranskiej. Marsz
rewolucjonistéw na Teheran i detronizacja szacha Muhammeda-Ali. Interwencja
Rosji i Anglii w Iranie. Przewrdt kontrrewolucyjny 1911 roku. Iran w przede
dniu pierwszej wojny $wiatowej.

25. Chiny w latach 1870 — 1914

Nastepstwa wojny chifnsko - japoriskiej 1894 — 1895. Podziat i ujarzmienie
Chin przez imperializm zagraniczny. Narodziny ruchu burzuazyjno - demokra-
tycznego w Chinach, (Kan-Ju-Wej i préby reform 1898 r. Ludowe powstanie
antyimperialistyczne 1900 r. Interwencja obca. Protokét ,bokserski“ 1901 r.
Wzniesienie fali ruchu rewolucyjnego w Chinach po rosyjskiej rewolucji 1905 r.

Rewoétucja 1911— 1912 r. w Chinach. Sun-Jat-iSen i jego nauka (3 zasady).
Artykut Lenina: ,,Demokracja i narodnictwo w Chinach“. Proklamowanie repu-
bliki. Juan-Szi-Kaj i jego polityka. Powstania Kuomintangowskie._Lenin_o Sun-
Jat-Senie i rewolucji chinskiej. Chiny w przede dniu pierwszej wojny Swiatowej.

26. Japonia w latach 1870 — 1914. Japonski wojskowo - feudalny imperializm.

Rozwdj kapitalistycznej Japonii po niedoprowadzonej do konca rewolucji bur-
zuazyjnej 1868 r. Konstytucja 1889 r. Masowy ruch chtopski. Rola soldateski ja-
ponskiej w zyciu politycznym kraju. Agresywna polityka zagraniczna. Wojna
japonsko - chinska (1894 — 1895).

Wojskowo - feudalny charakter imperializmu japoriskiego. Partie burzuazyj-
no - obszarnicze. Udziat w sttumieniu ludowego”™ powstania antyimperialistyczne-
go w Chinach, Wojna rosyjsko - japonska. Zabér Korei.

Rozwdj ruchu robotniczego. Pierwsze organizacje socjalistyczne. Sen-Kata-
jama. Japonia w przede dniu wojny 1914 — 1918.

27. Druga Miedzynarodéwka (1889 — 1914).
Walka Marksa i Engelsa o stworzenie masowych partii proletariackich. Rola
Engelsa w stworzeniu miedzynarodowej organizacji socjalistycznej. Pierwszy

zjazd |l Miedzynarodéwki w Paryzu i jego najwazniejsze”™ uchwaty. Struktura
organizacyjna |l Miedzynarodéwki. Walka Engelsa przeciwko oportunizmowi
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i anarchizmowi w Il Miedzynarodéwce. Krytyka anarchizmu w pracy Stalina:
»Anarchizm czy socjalizm?*“ J. Stalin o niejednolitosci klasy robotniczej i o pod-
stawowych warstwach w tonie klasy robotniczej. Wzrost wptywu partii socjali-
stycznych i zwigzkéw zawodowych. Wzmozenie sie walki dwu tendencji w mie-
dzynarodowym ruchu robotniczym. Oportunistyczne zwyrodnienie |l Miedzy-
narodéwki po $mierci Engelsa. Kongres Paryski 1900 r.

Przesuniecie” sie osrodka rewolucyjnego ruchu robotniczego w poczatkach XX
wieku do Rosji. Bolszewizm na miedzynarodowej,arenie ruchu robotniczego. Re-
wolucja 1905 r. w Rosji i jej wptyw na rozwdj ruchu rewolucyjnego w krajach
Zachodu i Wschodu. Walka Lenina i Stalina przeciwko oportunistom i centry-
storn w Il Miedzynarodéwce. Kongres w Sztutgarcie i jego uchwaly w sprawie
walki z niebezpieczenistwem wojny. Kongres w Kopenhadze. Walka Lenina o ze-
spolenie ugrupowan lewicowych w |l Miedzynarodéwce. Kongres w Bazylei.

28. Pierwsza imperialistyczna wojna $wiatowa 1914 — 1918 r.
Krach Il Miedzynarodéwki

Lenin o ekonomicznej i politycznej istocie imperializmu. Istota nauki Lenina
i Stalina o wojnach imperialistycznych. Stalin o pierwszym kryzysie kapitali-
stycznego systemu gospodarki Swiatowej, jako przyczynie pierwszej wojny $Swia-
' N ™
8905 IERIRHATES™ pRystapienie PHSAEBhy NIRRT
tycznej gldwnych panstw europejskich. Gléwne tereny dziatan wojennych!
Udziat Japonii w wojnie. Przystapienie Turcji do wojny Grabiezcze woiny

¢ Y &
W ua-" . ScHlieffend i jego za’ramanle ie. Znaczenie Frontu
Wschodniego (rosyjsklego) 1914 - 1918. Ofensywa wojsk rosyjskich w Pra-

sach Wschodnich. Bitwa w Galicji. Okupacja Galicji i Bukowiny przez Rosjan.
Przystgpienie Wioch do wojny po stronie Ententy. Dziatania wojenne w Dar-
danelach. | rzystgpieme Butgarii do wojny. Dziatania wojenne na Froncie
Zachodnmi w r. |.Ki. Ofensywa armii rosyjskich na Froncie Wschodnim.
Ukiady i tajne umowy imperialistbw w czasie wojny. Przystapienie Rumunii

Ententy. Blokada Niemiec przez flote angielska. Wojna todzi podwodnych.
DIt\NfI JlItcinCIZK¢.

Lenin o zwrocie od imperialistycznej wojny* do ,,imperialistycznego pokoiu*
Wyczerpanie panstw Centralnych. Sytuacja w Niemczech. Sytuacja w kraiach
Ententy. Przystgpienie USA do wojny. Imperialistyczne plany amerykanskie!
burzuazji w pierwszej wojnie Swiatowej. J

Rozktad Il Miedzynarodéwki i jego przyczyny. Stanowisko centrystéw Sto
sunek lewicowych radykatéw do wojny. Antywojenna propaganda Karola
Liebknechta. Ruch strajkowy podczas pierwszej wojny $Swiatowej Walka r
rodowo-wyzwolencza ujarzmionych narodéw kolonialnych i pdétkolonialnyrh
w latach ‘pierwszej wojny Swiatowej. - yen

Walka bolszewikéw przeciw wojnie imperialistycznej. Lenin o krachu Il Mie-
dzynarodéwki. Teoria i taktyka partii bolszewickiej w zagadnieniach wojny,
pokoju i rewolucji. Walka Lenina o stworzenie |Il Miedzynarodéwki Miedzy-
narodowe konferencje socjalistyczne w latach 1915—1916. ,Lewica zimmer-
waldzka*.

Wzrost rastrojéow rewolucyjnych wsréd mas ; ;
2uazyjn0-demqkrgltyczr_1_a w Rggjiyw lutym 1917 r. pRr?J((::Lrj]J;Cr)(le‘:\:/\rl]blul?:s}/:\%IumC/JaNigumr-
czech, Anglii i Francji.

Wielka Pazdziernikowa Rewolucja Socjalistyczna w Rosji i jej wpityw na
inne kraje. Kleska wojenna Niemiec i ich sojusznikbw. Koniec pierwszej
wojny Swiatowej.
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TRZECI OKRES HISTORII NOWOZYTNEJ — POCZATEK NOWEJ ERY

W HISTORII, OKRES POWSZECHNEGO KRYZYSU KAPITALIZMU, WAL-

Kl DWOCH SYSTEMOW, WIELKICH OSIAGNIEC SOCJALIZMU W ZSRR

I W KRAJACH DEMOKRACJI LUDOWEJ, OD ZWYCIESTWA WIELKIEJ

PAZDZIERNIKOWEJ REWOLUCJI SOCJALISTYCZNEJ W ROSJI DO NA-
SZYCH DNI (1918—1949).

SWIAT KAPITALISTYCZNY | MIEDZYNARODOWY RUCH ROBOTNICZY
W LATACH 1918 — 1939.

1. Powszechnodziejowe znaczenie Wielkiej Pazdziernikowej Rewolucji
Socjalistycznej w Rosji

Zasadnicza Odmienno$¢ Wielkiej Pazdziernikowej Rewolucji Socjalistycznej
od rewolucji burzuazyjnych. Stalin o réznicach i przeciwieAstwach miedzy re-
wolucjg. proletariackg a rewolucjg burzuazyjng. Wielka Pazdziernikowa Rewo-
lucja Socjalistyczna — poczatek nowej ery w historii $wiata. Powszechny kry-
zys kapitalizmu i jego cechy szczegdlne w réznych krajach Swiata. Dwa syste-
my. Rewolucja socjalistyczna — jedyna droga ocalenia Rosji od kolonialnego
uciemiezenia. S ,

Lenin i Stalin o miedzynarodowym charakterze Wielkiej Pazdziernikowej Re-
wolucji Socjalistycznej.

Wptyw Wielkiej Pazdziernikowej Rewolucji Socjalistycznej w Rosji na ruchy
rewolucyjne robotnikéw i chlopéw w krajach kapitalistycznych oraz na ruchy
narodowo - wyzwolenicze w koloniach i krajach zaleznych.

Rewolucje burzuazyjne w Niemczech i Austro - Wegrzech. Rady i ruchy w
obronie Rad w krajach Europy Zachodniej. Ruchy rewolucyjne w Anglii, Fran-
cji, Wioszech, USA i Japonii.

Narodowo - wyzwolencza, antyimperialistyczna i antyfeudalna walka w kra-

jach kolonialnych i zaleznych — Chinach. Indiach, Korei, Iranie, Afganistanie,
Egipcie, Syrii. Turcji, Iraku, Indonezji, Indochinach i w innych krajach
Wschodu.

Podstawowe zasady radzieckiej polityki zagranicznej.

Interwencja miedzynarodowego imperializmu przeciw Republice Rad.

Wielka Pazdziernikowa Rewolucja Socjalistyczna w Rosji i zbudowanie so-
cjalizmu w ZSRR. Powszechno - dziejowe znaczenie leninowsko - stalinowskiej
polityki narodowej i walki Stalina o uprzemystowienie naszego kraju i o kolek-
tywizacje rolnictwa.

Zdradziecka napas$¢ faszyzmu niemieckiego na ZSRR i powszechno - dziejo-
we znaczenie zwyciestwa Armii Radzieckiej w drugiej wojnie Swiatowej.

Dazenie anglo - amerykansko - francuskiego imperializmu do udaremnienia
¢Socjalistycznego budownictwa w ZSRR. Powszechrio - dziejowe znaczenie oa-
krycia tajemnicy bomby atomowej w Zwigzku Radzieckim i kleski trumanow-
skiej dyplomacji atomowej — polityki szantazu i terroru.

Wielka Pazdziernikowa Rewolucja Socjalistyczna w Rosji jako zwyciestwo
marksizmu - leninizmu. Bezsilno$¢ nauki burzuazyjnej w rozwigzaniu zasadni-
czych zagadnien filozofii historii. Pseudonaukowos$¢ i reakcyjnos¢ wspdtczes-
nych teorii socjologicznych uczonych burzuazyjnych.

Periodyzacja historii najnowszej.

2. Niemcy w latach 1918 — 1939
Niemcy w latach 1918 — 192 3. Kleska Niemiec w pierwszej
wojnie $wiatowej. Interwencja imperialistbw niemieckich przeciw Rosji Ra-

dzieckiej. Wptyw Wielkiej Pazdziernikowej Rewolucji Socjalistycznej na prole-
tariat niemiecki. Rewolucja burzuazyjna w Niemczech. Obalenie monarchii
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i proklamacja republiki Zdradziecka polityka rzgadu Eberta. Rada pethomocni-
kéw ludowych, jej polityka wewnetrzna i zagraniczna. Pierwszy zjazd Rad
Rola Rad w rewolucji niemieckiej. Stalin o Radach niemieckich. Zdradziecka
rok, niemieckich socjaldemokratéw (wiekszosci) i niezaleznych. Zwigzek , Spar-
takus i jego rola w rewolucji listopadowej. Inauguracyjny zjazd Komunisty-
cznej Paitii Niemiec. Walki styczniowe w 1919 r. w Berlinie i przyczyny ich
kleski. Zbrodnicze zamordowanie K. Liebknechta i R. Luksemburg. Republika
radziecka w Bawarii. Wskazania Lenina dla radzieckiej Bawarii. Weimarskie
Zgromadzenie Ustawodawcze i Konstytucja Weimarska. W. Mototow o Konsty-
tucji Weimarskiej. Rewolucja listopadowa jako rewolucja bu?zuazyjna.

System wersalski i jego zasadnicze wady. Powstanie faszystowskiej partii—
partu niemieckiego zbdjeckiego imperializmu. Formowanie sit zbrojnych kontr-
rewolucji. ,,Czarna Reiehswehra“. Pucz monarchistyczny Kappa - Luttwitza
i jego fiasko. Rapallo. Zagadnienie odszkodowarn.

Boje marcowe w Niemczech $rodkowych w r. 1923. Kryzys polityczny i gos-
podarczy w Niemczech w_r. 1923. Utworzenie rzadéw robotniczych w Saksonii
i Turyngii. Zdrada wodzéw socjaldemokracji. Zdrada brandlerowskiego kieréw-,
nictwa Komunistycznej Partii Niemiec. Zdradziecka rola trockistéw. Bohater-
skie powstanie proletariatu Hamburga pod dowo6dztwem Thaelmanna. ,,Piwiar-
niany pucz Hitlera.

Niemcy w latach 1924 — 192 8 Czesciowa stabilizacja. Dyk-
tatura generata Seeckta. Plan Dawes‘a i rola amerykanskich monopoli w od-
budowie wojennego potencjatu przemystowego Niemiec. Antyradzieckie ostrze
planu Dawes a. Stalin o planie Dawes‘a. Wybory przezydenckie 1925 r. i wyboér
Hindenburga. Locarno. Przystgpienie Niemiec do Ligi Narodéw. Umowa z ZSRR
z r. 1926. Rzad socjaldemokraty Mullera i jego imperialistyczny charakter.
Plan Young‘a. Socjalna i nacjonalistyczna demagogia faszystéw niemieckich.

Niemcy w latach 1929 — 193 9. Sytuacja w Niemczech w la-
tach 1929 — 1932. Wybory prezydenckie 1932 r. Rzad Pappena. Przesladowa-
nie Niemieckiej Partii Komunistycznej. Socjaldemokraci a faszyzm. Magnaci
niemieckiego przemystu a Hitler, Dojscie Hitlera do wiadzy. Powstanie gtow-
nego ogniska wojny w centrum Europy. Zdrada kierownictwa socjaldemokra-
tdw. Podpalenie Reichstagu. Areszt Thaelmanna. Proces lipski.

Polityczny bandytyzm i system terroru hitlerowskiego. Hitlerowcy a organi-
zacje Zwigzkéw Zawodowych. Wzrost monopoli. Monopolistyczny kapitat a apa-
rat panstwowy Niemiec faszystowskich. Polityka rolna Hitlera. Gtoszaca nie-
nawis¢ do ludzi rasistowska ,teoria“ faszystéw niemieckich. Ludozercze bre-
dnie o przestrzeni zyciowej dla Niemiec. Deprawacja niemieckiej miodziezy
przez faszystowska propagande. Hitlerowcy a ZSRR. Przygotowanie faszys-
towskich Niemiec do wojny. Jednostronne zerwanie przez Niemcy paragraféw
wojskowych Traktatu Wersalskiego. Niemiecka i wioska interwencja faszy-
towska w Hiszpanii. Utworzenie niemiecko-wtosko-japoriskiego bloku — pakt
antykomintemowski.

Stalin o faszyzmie niemieckim.

Zabo6r Austrii przez Niemcy. Zmowa monachijska. Rozbéjniczy zabér Cze-
chostowacji przez faszystowskie Niemcy. Zagarniecie Kilajpedy. Ekonomiczna
i polityczna penetracja hitlerowskich Niemiec w krajach batkanskich i krajach
Bliskiego Wschodu. Zaostrzenie sprzecznosci angielsko - niemieckich. Zao-
strzenie sprzecznosci miedzy Niemcami a Polska. Niemiecko - radziecki pakt
z 1939 r. Zaborcza, grabiezcza wojna Niemiec przeciwko Polsce. Rozgromienie
ji OJulpacja Polski. ,Plan Barbarossa“ — plan zdradzieckiego napadu na ZSRR.

3. Anglia w latach 1918 — 1939

Anglia w latach _1918 — 1923 Gospodarcze i polityczne po-
tozenie Anglii po pierwszej wojnie Swiatowej. Wewnetrzna i zagraniczna poli-
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tyka Lloyd George'a. Wptyw Wielkiej Pazdziernikowej Rewolucji Socjalistycz-
nej na Anglie. Nowe prawo wyborcze z r. 1918. Interwencja angielskich impe-
rialistéw przeciwko Republice Radzieckiej.

Utworzenie Partii Komunistycznej. Walka robotnikéw angielskich z inter-
wencjg przeciwko Rosji Radzieckiej. Walka narodowo - wyzwolencza Irlandii.
Indii i Egiptu. Upadek rzadu Lloyd George'a.

Konserwaty$ci przy wiadzy. Ultimatum Curzona postawione Rosji Radziec-
kiej.

AJ nglia w latach 1924 — 192 8. J. W. Stalin o szkole ,szal-
bierczych kompromiséw w wielkim stylu", jakg przeszta burzuazja angielska.
Pierwszy rzad labourzystowski i jego polityka. Nawigzanie statych stosunkéw
dyplomatycznych z ZSRR. Kampania wyborcza w 1924 r. Prawicowi labourzy-
Sci stugami imperializmu. Rzad Baldwina. Stabilizacja czesSciowa. Przywréce-
nie standartu ztota. Zatarg w przemysle weglowym i strajk powszechny. Sta-
lin o strajku, przyczynach jego porazki i nauce stad ptynacej. Ustawa anty-
strajkowa i anty - tradeunionistyczna. Najs$cie na ,,Arkos" i zerwanie stosun-
kéw dyplomatycznych z ZSRR. Polityka Anglii na Dalekim Wschodzie.

Anglia w latach 1929 — 193 9. Wybory do parlamentu z roku
1929. Drugi rzad labourzystowski. Wznowienie stosunkéw dyplomatycznych
z ZSRR. Rozwdj kryzysu gospodarczego w Anglii. Kryzys polityczny w r.
1931 w tonie partii labourzystowskiej. ,,Rzad narodowy" Macdonalda, jego we-
wnetrzna i zagraniczna polityka. Zwyciestwo konserwatystéow w wyborach
r. 1935. Rzady konserwatystéw, gabinety Baldwina i Chamberlaina. Polityka
zagraniczna Anglii. Polityka ,nieinterwencji" w Europie i na Dalekim Wscho-
dzie. Angielsko-niemiecki ukiad morski. ,,Plebiscyt pokoju".

Monachijska polityka Chamberlaina. Stalin o istocie polityki ,nieinterwen-
cji". Zaostrzenie przeciwienstw miedzy Anglia a Niemcami hitlerowskimi. An-
gielsko - francusko - radzieckie rokowania w Moskwie i. ich zerwanie przez
chamberlainowcéw. Wtargniecie wojsk niemieckich do Polski. Wypowiedzenie
przez Anglie wojny hitlerowskim Niemcom.

4. Francja w latach 1918 — 1939

Francja w latach 1918 — 192 3. Gospodarka narodowa Fran-
cji po zakonczeniu pierwszej wojny $Swiatowej. Rzad Clemenceau i jego poli-
tyka. Wptyw Wielkiej Pazdziernikowej Rewolucji Socjalistycznej na Francje.
Interwencja francuskich imperialistow przeciwko Republice Radzieckiej. Pow-
stanie w flocie francuskiej na Morzu Czarnym. Prawo wyborcze z 1919 r. Zwy-
ciestwo reakcyjnego ,bloku narodowego" w listopadzie 1919 r. w wyborach do
parlamentu. Reakcyjna izba deputowanych (,izba rekinéw"). Wybory pre-
zydenta w r. 1920 i fiasco Clemenceau. Walka francuskich robotnikéw z inter-
wencja przeciwko Rosji Radzieckiej. Utworzenie Komunistycznej Partii Fran-
cji. Millerand — prezydentem republiki. Polityka rzadu Poincaré. Sojusze Fran-
cji z Belgia, Polska, Czechostowacjg. Okupacja Ruhry. Krach polityki Poincaré
i upadek rzadu ,bloku narodowego".

Francja w latach 1924 — 192 8. Ekonomika Francji i walka
klasowa w warunkach czesciowej stabilizacji kapitalizmu. Wybory do parla-
mentu r. 1924 i zwyciestwo ,bloku lewicowego". Stalin o przyczynach dojscia
do wiadzy ,ybloku lewicowego" we Francji. Wewnetrzna i zagraniczna polityka
»bloku lewicowego"”. Nawigzanie stosunkéw dyplomatycznych z ZSRR. Wojna
w Marokko i Syrii.

»-Rzad zjednoczenia narodowego" z Poincaré na czele i jego polityka. Stalin
o doswiadczeniu ,kombinacji politycznych i oszustwa politycznego na wielkg
skale", jakie posiada francuska burzuazja.

Francja w latach 1929 — 193 9. Rozwéj kryzysu gospodar-
czego we Francji. Wzrost organizacji faszystowskich. Zwyciestwo ,bloku le-
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mwicowego“ w wyborach do parlamentu w r. 1932. Pucz faszystowski w r. 1934.
Strajk powszechny w lutym 1934 r. Rzad ,koncentracji narodowej“ z Doumer-
gue‘iem na czele i jego polityka. Rzad Lavala. Walka partii kbmunistystycz-
nej o jednolity front robotniczy i narodowy. Maurice Thorez.

Francusko - radziecki pakt o wzajemnej pomocy i dazenie reakcji francus-
kiej do podwazenia jego wagi. Wybory w r. 1936 i zwyciestwo partii frontu lu-
dowego. Wewnetrzna i zagraniczna polityka Leona Bluma. Profaszystowska
polityka zagraniczna Daladier‘a. Stosunek do Hiszpanii i Czechostowacji. Zao-
it_rzenie sprzecznosci francusko - wioskich. Wojna Francji z faszystowskimi

iemcami.

5. Wiochy w latach 1918 — 1939

Witochy w latach 1918 — 192 3. Kryzys gospodarczy i poli-
tyczny we Wiloszech po pierwszej wojnie Swiatowe;j.

Partie polityczne. Partia ,,Popolari“. Reakcyjna rola Watykanu. Polityka
rzadéw Orlando i Nittiego. Wptyw Wielkiej Pazdziernikowej Rewolucji Socja-
listycznej na Wiochy. Rewolucyjny ruch robotnikéw i chiopéw w latach 1919—
1920. Organizacja ,fascio“. Nacjonalistyczna i socjalna demagogia faszystow.
Poparcie rzadu witoskiego dla bandytéw faszystowskich. Utworzenie Partii Ko-
munistycznej. ,,Marsz“ faszystdbw na Rzym. Utworzenie rzadu ,koalicyjnego*
z Mussolinim na czele. Ustanowienie dyktatury faszystowskiej we W}oszech.
Polityka zagraniczna wioskiego faszyzmu.

Wtochy wiatach 1924 — 192 8. Gospodarcze i polityczne po-
toznie Wioch w latach 1924 — 1928. Zamordowanie Mateottiego. Walka Mus-
Vi Swobéd demniemt awcntynsklm‘‘- Ustawy wyjatkowe. Likwidacja pozostalo-
Sci swobod demokratycznych i parlamentarnych.” ,,Karta pracy® i system kor-
F\)/Ioracyjny,. Pakt Lateranski. Polityka zagraniczna Wioch. Agres‘jla w basenie

orza "Srodziemnego.

Witochy w lata ch 1929 — 1939. Przewlekly kryzys gospodar-
czy i jego skutki. Ruch robotniczy we Wioszech w latach kryzysu. Polityka
zagraniczna Wioch. Zblizenie miedzy Witochami a Niemcami. Wojna witosko-
abisynska a postawa mocarstw imperialistycznych. Interwencja faszyzmu wios-
kiego w Hiszpanii. Walka o panowanie na Morzu Srédziemnym. Wystapienie
Wioch z Ligi Narodéw. Porozumienie angielsko - wioskie. Agresja wioska
W Albanii. Sojusz wojskowo - polityczny Wtoch z Niemcami.

6. Austria i Wegry w latach 1918 — 1939

Austria. Rozpadniecie sie dualistycznej monarchii Habsburgéw. Pro-
klamacja republiki w Austrii. Rzad koalicyjny. Rady Delegatéw a Konstytu-
anta. Uchwalenie Konstytucji. Traktat w Saint - Germain. Rzad Seipla. Walka
zbrojna austriackich robotnikéw w czerwcu 1927 r. Rola austriackiej Partii Ko-
munistycznej. Rzad Dollfusa i jego polityka. Walki lutowe proletariatu au-
striackiego 1934 r. Zamordowanie Dollfusa. Rzad Schuschnigga i jego kapitu-
lacja przed faszystowskimi Niemcami. Zagarniecie Austrii przez hitlerow-
skie Niemcy. ,

Wegry. Wegierska republika burzuazyjna. Rzad Karolyiego. Komunisty-
czna Partia Wegier i jej walka o rewolucje socjalistyczng. Utworzenie ra-
dzieckiego rzadu na Wegrzech i jego polityka. Lenin o radzieckich Wegrzech.
Obalenie witadzy radzieckiej na Wegrzech. Traktat w Trianon. Gospodarcze
i polityczne potozenie Wegier w latach 1924 — 1939. Gospodarcze i polityczne
ujarzmienie Wegier przez faszyzm niemiecki. Spisek monachijski i okupacja
czesci terytorium czechostowackiego przez Wegry.

7. Hiszpania w latach 1918 — 1939

Ekonomika Hiszpanii po pierwszej wojnie Swiatowej. Przemozna rola kapi-
tatu zagranicznego w Hiszpanii. Przezytki stosunkéw feudalnych na wsi. Par-
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tie polityczne Hiszpanii. Przyptyw fali rewolucyjnej w latach 1918 — 1919.
Utworzenie hiszparnskiej Partii Komunistycznej.

Zagarniecie wiadzy przez reakcyjnego generata Primo de Riveira. Ruch na-
rodowo - wyzwolehczy w Marokku.

Swiatowy kryzys gospodarczy i jego wplyw na Hiszpanie. Rewolucja w Hi-
szpanii w r. 1931. Proklamowanie republiki burzuazyjnej. Walka kosciota ka-
tolickiego z rewolucjg. Walka rzadu republikanskiego z ruchem masowym.
Wybory r. 1933 i zwyciestwo partii reakcyjnych. Rzad Lerroux.

Walka Komunistycznej Partii Hiszpanii i utworzenie jednolitego frontu.
Pazdziernikowy strajk powszechny w r. 1934. Walki zbrojne w Asturii. Nauki
plynace z walk zbrojnych w Hiszpanii. ,,Czarne dwulecie”“ (1934—1935).

Wybory do Kortezéw w r. 1936 i zwyciestwo frontu ludowego. Faszystow-
ska rewolta Franco. Interwencja Niemiec i Wioch. Postawa Anglii i Francji.
Stosunek ZSRR do wydarzen w Hiszpanii. Zdrada Largo Caballero. Rzad Ne-
grina i jego polityka. Bohaterska obrona Madrytu. Brygady Miedzynarodowe.

Walka partii komunistycznych przeciw trockistowskim i anarchistycznym
szpiegom i zdrajcom. Stalin o walce narodu hiszpanskiego o niepodlegtosé.
Przyczyny kleski republikaniskiej Hiszpanii. Faszystowska dyktatura Franco
i jej protektorzy w obozie miedzynarodowej reakcji.

8. Polska w latach 1918 — 1939

Wielka Pazdziernikowa Rewolucja Socjalistyczna w Rosji i utworzenie pan-
stwa polskiego. Kryzys rewolucyjny w latach 1918 — 1919. Rady Delegatéw
w Polsce. Utworzenie Partii Komunistycznej. Zabér przez Polske Zachodniej
Ukrainy i Zachodniej Biatorusi. Uciemiezenie Ukraincéw, Bialorusinéw i Zy-
déw. Wojna panskiej Polski z Rosja Radziecka. Lenin i Stalin o wojnie polsko-
radzieckiej. Miedzynarodowy proletariat a wojna polsko - radziecka. Zajecie
Wilna. Przylaczenie do Polski Gérnego Slaska. Konstytucja z r. 1921. Gospo-
darcze i politycznej potozenie Polski w latach 1922 — 1923. Walki zbrojne w
Krakowie w r. 1923.

Rzad. Witosa. Przewrdét faszystowski Pitsudskiego. Partie polityczne w okre-
sie przewrotu. Pozyczka angielska dla Polski. Sttumienie .ruchu narodowo -
wyzwolericzego w Zachodniej Ukrainie i Zachodniej Biatorusi. Antyradzieckie
prowokacje w Zachodniej Ukrainie i Zachodniej Biatorusi. Zamordowanie Woj-
kowa. Rozpedzenie sejmu (1927 r.). Wspoéipraca ,bezpartyjnego bloku“ z rzg-
dem. Wybory w r. 1928 i ich wyniki.

Swiatowy kryzys gospodarczy i jego wptyw na Polske. Atak burzuazji na
klase robotniczg. Ruch narodowo - wyzwolenczy w Zachodniej Ukrainie i Za-
chodniej Biatorusi. Terror szlachty polskiej w stosunku do Ukraincéw i Bia-
torusinéw. Faszystowska konstytucja z r. 1935. Polityka Zagraniczna Polski.
Sojusz polsko - niemiecki z r. 1934 i jego nastepstwa. Ultimatum postawione
Litwie. Zabér przez Polske obszaréw czechostowackich w wyniku zmowy mo-
nachijskiej. Zaostrzenie stosunkéw miedzy Polska a Niemcami. Pakt gwaran-
cyjny miedzy Anglig, Francja i Polskg. Wojna polsko - niemiecka i rozpadnie-
cie sie panstwa polskiego. Okupacja Polski przez Niemcéw. Wyzwolenie Za-
chodniej Ukrainy i Zachodniej Biatorusi przez Armie Czerwona.

9. Czechostowacja w latach 1918 — 1939

Wptyw Wielkiej Pazdziernikowej Rewolucji Socjalistycznej na Czechostowa-
cje. Utworzenie Republiki czechostowackiej. Konstytucja. Zgromadzenie naro-
dowe 1920 r. Polityka rolna i narodowos$ciowa. Utworzenie Partii Komunisty-
cznej.

GrJJspodarcza i polityczna sytuacja Czechostowacji w latach 1920 — 1928.
Wspoipraca kierownictwa socjaldemokratéw z burzuazjg. Polityka zagranicz-
na Czechostowacji.
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Swiatowy kryzys ekonomiczny i jego wplyw na Czechostowacje. Zaostrzenie
walki klasowej w kraju. Wybory z r. 1935 i ich wyniki. Traktaty o wzajemnej
pomocy miedzy ZSRR i Czechostowacjg, miedzy Francjg i Czechostowacja, ich
wzajemne uwarunkowanie.

Walka ludu Czechostowackiego przeciw -reakcji. Pucz henleinowcéw. Hitlerow-
skie zadania ultymatywne o przylgczenie do faszystowskich Niemiec obszaréw
sudeckich. Niebezpieczenstwo wojny. Gotowos¢ ZSRR do wypetnienia swoich
zobowigzan wobec Czechostowacji. Zdrada Czechostowacji przez rzady Anglii
i Francji. Zmowa monachijska i rozbéjniczy zabdér Czechostowacji przez fa-
szystowskie Niemcy. Rola Komunistycznej Partii Czechostowacji w walce
z faszystowska agresjg i wewnetrzng reakcjg, o ocalenie niezawisto$ci narodo-
wej kraju. Niemiecki rezim okupacyjny w Czechostowaciji.

10. Potudniowo - stowianskie kraje péiwyspu Batkarskiego
(Butgaria, Jugostawia) w latach 1918 — 1939

But garia Wpltyw Wielkiej Pazdziernikowej Rewolucji Socjalistycznej
na Butgarie. Ruch rewolucyjny w Bulgarii. Wladanskie powstanie i marsz na
Sofie. Sttumienie powstania. Abdykacja cara Ferdynanda. Car Borys Ill. Oku-
pacja Butgarii przez wojska Ententy. Traktat w Neuilly. Wzrost ruchu straj-
kowego i utworzenie Partii Komunistycznej. Rzad Stambolijskiego. Kontrre-
wolucyjny przewrét Gankowa. Bledy Partii Komunistycznej. Dymitrow o bte-
dach Butgarskiej Partii Komunistycznej. Atak reakcji na klase Ilubotnicza
i chlopstwo. Powstanie wrzesniowe 1923 r. w Bulgarii. Nauki bojéw sierpnio-
wych. Ustawa o ochronie panstwa. Wysadzenie Soboru w Sofii i stan obleze-
nia w kraju.

Kryzys gospodarczy w latach 1924 — 1925. Wzrost zaleznosci Butgarii od
niemieckiego imperializmu. Reakcyjne organizacje w Butgarii. Opozycja bur-
zuazyjna przeciwko ,spiskowi demokratycznemu®.

Swiatowy kryzys gospodarczy i jego wplyw na Bulgarie. Rzad ,bloku na-
rodowego“. Przewr6t wojskowy w r. 1934. Polityka zagraniczna Butgarii. Ruch
robotniczy. Dymitrow jako wybitny wddz bulgarskiej klasy robotniczej. Na-
wigzanie przez Bulgarie stosunkéw dyplomatycznych ze Zwigzkiem Radziec-
kim. Ujarzmienie Butgarii przez faszystowskie Niemcy.

Jugostawia. Wplyw Wielkiej Pazdziernikowej Rewolucji Socjalistycz-
nej na Jugostawie. Utworzenie panstwa chorwacko - serbsko - stowianskiego.
Gospodarka Jugostawii po pierwszej wojnie $wiatowej. Kwestia narodowo-
Sciowa. Burzuazyjne partie polityczne. Powstanie Partii Komunistyczne;.

Gospodarcza sytuacja Jugostawii w latach 1924 — 1928. Wewnetrzna i za-
graniczna polityka Jugostawii w latach 1923 — 1928, Ruch masowy i Partia
Komunistyczna. Ruch narodowo - wyzwolericzy. Zniesienie konstytucji, roz-
puszczenie parlamentu i wszystkich partii politycznych. Dyktatura wojskowa.

Jugostawia w warunkach $wiatowego kryzysu gospodarczego. Zmiana nazwy
kraju na Jugostawie. Zagraniczna i wewnetrzna polityka Jugostawii. Wtargnie-
cie hord hitlerowskich. Walka narodu jugostowianskiego przeciw faszystow-
skim zaborcom. ,

11. Turcja i Iran w latach 1918 — 1939

Turcja. Wielka Pazdziernikowa Rewolucja Socjalistyczna a Turcja. Oku-
pach terytoriow tureckich przez armie Ententy. Mustafa Kemal — leader turec-
kiej burzuazji. Kongresy w Erzerumie i Siwas. Okupacja Stambulu przez
Entente Zwotanie Wielkiego Zgromadzenia Narodowego. Pomoc dla narodu
tureckiego ze strony Rosji Radzieckiej.

Uktad radziecko - turecki z r. 1921. Rozprawienie sie ke-malistbw z komu-
nistami tureckimi. Zamordowanie Subhi. Zmowa kemalistéw z imperializmem
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angielskim przeciwko Rosji Radzieckiej na konferencji w Lozannie. Stalin
0 rewolucji kemalistowskiej.

Reformy z 3 marca 1924. Zgniecenie przez kemalistéw ruchu robotniczego
1 chiopskiego. Burzuazyjne reformy w zwyczajach i obyczajach oraz przemiany
kulturalne. Stosunki Turcji z mocarstwami zachodnimi i ZSRR. Zblizenie sie
miedzy kemalistami a kompradorami stambulskimi. Reakcyjna, nacjonalistyczna
polityka kemalistow. »

Sytuacja ekonomiczna Turcji w latach kryzysu. Kapitat zagraniczny w Turcji.
Partia liberalno-republikanska. Powstanie w okregach wschodnich. Wewnetrzna
i zagraniczna polityka kemalistéw. Etatyzm. Konferencja w Montreux i sta-
nowisko delegacji tureckiej.

Dalsze wzmocnienie wptywéw reakcyjnego odiamu burzuazji tureckiej. Wy-
bér lameta Innonu na prezydenta republiki.

Srédziemnomorski wezet drugiej wojny $wiatowej a Turcja. Antyradziecki
charakter paktu angielsko - francusko - tureckiego z r. 1939. Zblizenie mie-
dzy Turcjg a hitlerowskimi Niemcami.

Iran. Wielka Pazdziernikowa Rewolucja Socjalistyczna a Iran. Okupacja
Iranu przez wojska angielskie. Anglo - iranski uktad z r. 1919. Zamordowanie
posta radzieckiego. Sécjalno-ekonomiczme i polityczne przestanki wzniesienia
fali rewolucyjnej w péinocnym lIranie. Wydarzenia w Chilenie, Tebryzie i Cho-
rosanie. Stosunki radziecko - iranskie i uktad z 1921 r. Likwidacja uktadu an-
glo - iranskiego z r. 1919.

Przewr6t 12 grudnia 1925 i ogtoszenie Reza-Chana szachem Iranu. Bur-
zuazyjno - obszarniczy charakter monarchii Pahlavi.

Swiatowy kryzys ekonomiczny w latach 1929 — 1939 a Iran. Sytuacja mas
pracujacych. Ruch robotniczy. Ruch chiopski i ruch plemion kurdskich w la-
tach 1930 — 1931. Polityka zagraniczna Iranu. Stosunki miedzy Iranem

a ZSRR. Stosunki anglo - iraniskie. Niemcy hitlerowskie a Iran. Imperializm
amerykanski a Iran. Reakcyjna polityka wewnetrzna i zagraniczna Reza-
Chana w przede dniu drugiej wojny $wiatowej.

12. Indie w latach 1918 — 1939

Indie przed zakonczeniem pierwszej wojny Swiatowej 1914 — 1918 r. Wielka
Pazdziernikowa Rewolucja Socjalistyczna a Indie. Przyptyw fali ruchu naro-
dowo - wyzwolenczego. Gandhi i gandyzm. Egzekucja w Amritsar i powstanie
w Pendzabie. Kampania niepostuszenstwa cywilnego w latach 1920 — 1922.
Powstanie Mopla. Wypadki w Chauri - Chaura. Zdradziecka rezolucja z Bar-
dotee indyjskiego Kongresu Narodowego. Kapitulacja indyjskiej burzuazji
przed imperializmem angielskim w 1922 r. Utworzenie partii Swarajistow.
Stalin o burzuazji indyjskiej.

Indie w latach czasowej stabilizacji kapitalizmu. Rola proletariatu w ruchu
narodowo - wyzwolehczym w tym okresie.

Wptyw Swiatowego kryzysu gospodarczego na Indie. Proces w Mirucie i sto-
sunek do niego labourzystéw. ,Ultimatum* Gandhiego do vice-kréla Irwina.
Kampania niepostuszenstwa cywilnego 1930 r. Powstanie w Birmie, Cholapoor,
Peshawar. Stanowisko przywédcéw Kongresu. Pakt Irwin-Gandhi (1931 r.j.

Stalin o Gandhim.

Ruch narodowo - wyzwolennczy w latach 1931 — 1933. Przyczyny jego kle-
ski. Radykalizacja elementéw lewicowych w tomie Kongresu. Utworzenie
Wszechindyjskiej Partii Komunistycznej w r. 1933. Ruchy narodowo - wy-

zwolencze i robotnicze w latach 1933 — 1938. Konstytucja z r. 1935. Walka
o jednolity front. Wprowadzenie w 2zycie nowej konstytucji w 1937 r. Ruch
narodowo - wyzwolenczy w latach 1937 — 1939. Kongres Narodowy i jego

dziatalno$¢ w przede dniu drugiej wojny Swiatowej.
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13. Chiny w latach 1918 — 1939

Gospodarcza i polityczna sytuacja Chin w wyniku wojny w latach 1914—1918.
Military$¢i - feudatlowie a mocarstwa imperialistyczne. Rozwd6j ruchu naro-
dowo - wyzwolenczego w Chinach. Rola burzuazji narodowej. Utworzenie Partii
Komunistycznej. Reorganizacja Kuomintangu. Burzuazyjny nacjonalizm Sun-
jat-sena. Uktad radziecko - chinski z r. 1924. Blok Komunistycznej Partii Chin
z Kuomintangiem. Pomoc Kominternu i WKP(b) dla Komunistycznej Parti:
Chin. .

Etapy, charakter i sity napedowe rewolucji chinskiej w latach 1925 — 1927;
Kantoriski etap rewolucji. Marsz kantonskiej armii narodowo - rewolucyjnej
na Péinoc. Etap z U-chan. Zerwanie ,lewicowego“ Kuomintangu z Partiag Ko-
munistyczng. Oheng-don-sion i czendusizm. Komuna Kantonska i jej historyczne
znaczenie. Stalin o rewolucji chinskiej.

Sytuacja gospodarcza Chin w warunkach kryzysu $Swiatowego. Wzrost wpty-
wow kapitatu zagranicznego, zwlaszcza amerykanskiego w Chinach. Reakcyjna
polityka Kuomintangu. Okupacja Mandzurii przez Japonie. Powstanie radziec-
kich okregéw w Chinach. Kuomintamgowsikie wyprawy na okregi radzieckie
i ich fiasko.

Napad Japonii na Chiny 7 czerwca 1937 r.

Walka Komunistycznej Partii Chin o utworzenie frontu narodowego prze-
ciw Japonii.

Grabiezcza wojna Japonii przeciw narodowi chinskiemu. Organizacja anty-
japoniskiego frontu narodowego. Przeksztalcenie Chinskiej Armii Czerwonej
na 8-ma i 4-ta Armie Ludowo-Rewolucyjne. Utworzenie wyzwolonych okre-
géw demokratycznych na tytach wojsk japonskich. Utworzenie Narodowo-Po-
iitycznej Rady Chin. Stosunki miedzy Kuomintangiem a Komunistyczng Partig
Chin. Patriotyczna postawa Komunistycznej Partii Chin w latach wojny Chm
przeciw Japonii. Sabotowanie przez Kuomintang wojny z Japonig i hagroma-
dzanie sit dla zdtawienia demokraciji.

14. Japonia w latach 1918 — 1939

Gospodarcza i polityczna sytuacja Japonii w wyniku wojny 1914 — 1918.
Wt>tvw Wielkiej Pazdziernikowej Rewolucji Socjalistycznej w Japonii. Partie
polityczne. Rzad Hara. ,,Bunty ryzowe®“. Powstanie narodowo - wyzwolericze
w Korei Interwencja Japonii na Dalekim Wschodzie i stosunek do mej mo-
carstw sojuszniczych. Rozgromienie japonskiej interwencji. Walka w obozie
rzadzgcym Japonii. Polityka wewnetrzna Japonii w latach 1920 — 1923. Ja-
ponia a Chiny. Japonia a USA.

Trzesienie, ziemi w 1923 r. w Japonii i jego skutki socjalno - ekonomiczne.
Reforma wyborcza z r, 1925. Ustawa o ,,niebezpiecznych mys$lach“, o zwigzkach
zawodowych, o ubezpieczeniu socjalnym. Porozumienie radziecko - japonskie.
Memorandum Tanaka i agresywne plany wojskowo - feudalnego imperializmu
japonskiego.

Kryzys gospodarczy w Japonii. ldeologiczne przygotowanie do wojny impe-
rialistycznej. Zajecie Mandzurii i utworzenie Mandzu-Kuo. Agresywna mpoli-
tyk? Japonii w Mongolii i Chinach Pétnocnych. Lutowy pucz faszystowski ja-
ponskich militaryst6W w r. 1936. Etapy zaborczej wojny Japonii przeciw na-
rodowi chinskiemu. Japonia a pakt antykominternowski. Napad japonskich
naiezdzcéw na Zwigzek Radziecki nad jeziorem Chasan i ich rozgromienie
nrzez Armi° Czerwong. Préby naruszenia granic Mongolskiej Republiki Ludo-
wei przez Japonie. Rozgromienie japonskich najezdzcéw, przez oddzialy ra-
dziecko - mongolskie. Wewnetrzne trudnosci Japonii i przygotowania do wiel-
kiei woiny Dalsza faszyzacja zycia spotecznego kraju. Likwidacja dawnych
part" Zaostrzenie stosunkéw japonsko-amerykanskich i japorisko-angielskich.
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15. USA w latach 1918 — 1939

USA w latach 1918 — 1923. Lenin o ekonomicznych wynikach pierwszej
wojny $Swiatowej dla USA i zaborczym charakterze imperializmu amerykan-
skiego. Wzbogacenie USA w wyniku pierwszej wojny Swiatowej. Wptyw Wiel-
kiej Pazdziernikowej Rewolucji Socjalistycznej na USA. Wiasciwosci powszech-
nego kryzysu w USA. Zaostrzenie proceséw gnicia i pasozytnictwa. Prezydent
Wilson i jego reakcyjna polityka. Udziat USA w interwencji przeciw Rosji
Radzieckiej.

Walka w Stanach Zjednoczonych w sprawie przystgpienia do Ligi Narodéw
i ratyfikacji Traktatu Wersalskiego. Zawarcie separatystycznego pokoju mie-
dzy USA a Niemcami. Antyradziecka polityka imperialistéw amerykanskich.

List Lenina do robotnikéw amerykanskich. Utworzenie Amerykanskiej Partii
Komunistycznej.

W'ybory .prezydenta w r. 1920. Wewnetrzna i zagraniczna polityka Hardinga.
Walka USA o panowanie na Konferencji Waszyngtonskiej. Ucisk Murzynéw
w USA.

USA w latach 1924 — 1928. Rozwdj gospodarczy USA w okresie czesSciowej
stabilizacji kapitalizmu. Wybory prezydenta w roku 1924 i ruch w Kkierunku
utworzenia trzeciej partii. ,,Malpi proces® w USA. Wewnetrzna i zagraniczna
polityka Coolidge'a. Zaborcza polityka USA w krajach Ameryki tacinskiej.
Panamerykanizm. USA a diugi europejskie. USA a plan Dawesa (wewnetrzno-
polityczne i zagraniczne znaczenie planu Dawesa w rachubach kapitalistow
amerykanskich). Rola amerykanskich monopoli w odbudowaniu wojennego po-
tencjalu przemystowego Niemiec. USA a .pakt Brianda—Kelloga. Ruch straj-
kowy a Amerykanska Federacja Pracy. Walka Partii Komunistycznej o ocale-
nie Sacco i Vanzetti. Wybory prezydenta w r. 1928 i zwyciestwo Hooyera.

USA w latach 1929 — 1939. Swiatowy kryzys gospodarczy s jego wplyw na
USA. Kryzys a sytuacja mas pracujagcych. Wewnetrzna i zagraniczna polityka
Hoovera. Hoover jako jawny wyraziciel intereséw zaborczego imperializmu
amerykanskiego. Wrogi stosunek Hoovera do ZSRR. Wybory prezydenta
w r. 1932. Zwyciestwo F. Roosevelta. ,,Nowy kurs*“ Roosevelta. Klasowy cha-
rakter i cele polityki Roosevelta. Kampania o nawigzaniu stalych stosunkéw
dyplomatycznych miedzy USA a ZSRR i jej znaczenie w programie Partii
Demokratycznej. Nawigzanie stosunkéw dyplomatycznych ze Zwigzkiem
Radzieckim.

Wybory w 1936 r. i zwyciestwo Roosevelta. Sytuacja gospodarcza USA.
Wewnetrzna i zagraniczna polityka Roosevelta. Polityka ,przyjaznego sa-
siedztwa®* w stosunku do krajow Ameryki tacinskiej jako parawan dla agre-
sywnej ekspansji amerykanskiej. USA a Japonia w latach 1937 — 1939. Za-
checajagco - mobtazliwa polityka USA w stosunku do faszystowskich agresoréw
w przede dniu wojny.

Antymarksistowska teoria ,wyjgtkowosci“ historycznego rozwoju USA' jako
ideowa podstawa prawicowego oportunizmu w Amerykanskiej Partii Komu-
nistycznej. 1 .

16. Komintern w latach 1919 — 1943

Walka Lenina, bolszewikéw o utworzenie IIl Miedzynarodéwki. | Kongres
Miedzynarodéwki Komunistycznej. Tezy i referat Lenina ,O demokracji bur-
zuazyjnej i dyktaturze proletariatu®“. Ruch rewolucyjny w krajach kapitali-
stycznych miedzy | a Il Kongresem Komintemu. Znaczenie pracy Lenina
,.Dziecieca choroba ,lewicowosci“ w komunizmie“. Drugi Kongres Kominternu
i jego uchwaly. Charakter walk rewolucyjnych klasy robotniczej miedzy Il
i Il Kongresem Kominternu. Uchwaty IlIl Kongresu Kominternu. Walka
Lenina i Kominternu przeciw oportunistom na dwa fronty. Druga i pét Mie-
dzynarodéwka. Tezy grudniowe Komitetu Wykonawczego Miedzynaroddéwki
Komunistycznej (1921 r.) o jednolitym froncie robotniczym. Uchwaly IV Kon-
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gresu Kominternu. Przeméwienie Lenina na |V Kongresie Kominternu. Wy*
niki walk rewolucyjnych w latach 1917 — 1923.

Stalin o zasadniczych cechach stosunkéw miedzynarodowych w latach
1924 — 1929. Stalin o dwéch stabilizacjach. Walka Kominternu pi‘zeciw socjal-
demokratycznym ocenom czesciowej stabilizacji kapitalizmu. Pigty Kongres
Kominternu i jego uchwaly. Walka Kominternu przeciwko kontrrewolucyjnym
trockistom, zinowiewowcom i bueharinowcom.

Stalin o bolszewizacji bratnich partii komunistycznych.

Znaczenie przemoéwienia Stalina na VII plenum Komitetu Wykonawczego
Miedzynarodéwki Komunistycznej.

V1 Kongres Kominternu i jego podstawowe uchwaty. Ogélno-$Swiatowe histo-
ryczne znaczenie leninowsko - stalinowskiego programu Kominternu. Ruchy
rewolucyjne i robotnicze w okresie miedzy VI i VII Kongresem Kominternu.
V1l Kongres Miedzynarodéwki Komunistycznej i jego uchwaly. Walka sekcyj
Kominternu o jedno$¢ dziatania przeciwko faszyzmowi. Propozycja Miedzyna-
rodéwki Komunistycznej o jednolitym froncie dla obrony narodéw abisynsikie-
go, hiszpanskiego i chinskiego. Stosunek Il Miedzynarodéwki do organizacji
jednosci klasy robotnicze;.

Komintern i jego sekcje w przede dniu i w okresie drugiej wojny $wiato-
wej. Rozwigzanie Kominternu. Stalin o historycznej roli Kominternu.

DRUGA WOJINA SWIATOWA (1939 — 1945)
17. Wybuch i pierwszy okres drugiej wojny $wiatowej w latach 1939 — 1941

Drugi kiyzys kapitalistycznego systemu gospodarki $wiatowej jako pod-
stawowa przyczyna drugiej wojny Swiatowej. Zaostrzenie sprzecznosci miedzy
agresywnym blokiem faszystowskim a krajami demokratycznymi. Niemcy hitle-
rowskie inicjatorem drugiej wojny $wiatowej. Charakterystyczne cechy dru-
%Sﬁjél w.o"*r?)(s*éwiatowej w poréwnaniu z wojng imperialistyczng w latach

Antyradziecki kurs w polityce rzadéw Anglii, Francji i USA w przede dniu
wojny. Walka ZSRR o zbiorowe bezpieczenstwo przeciwko agresywnym pan-
stwom faszystowskim. Grabiezcza wojna Niemiec przeciwko Polsce Wojskowe
rozgromienie Polski. Wojna Anglii i Francji przeciwko Niemcom. Stanowisko
USA i innych krajéow. Walka o panstwa neutralne.

Wojna radziecko - finska i rozgromienie biatofinbw. Pomoc amerykanskich
angielskich i francuskich két reakcyjnych dla Finlandii Mannerheima

Charakterystyczne cechy prowadzenia drugiej wojny $wiatowej. Etapy woi-
ny. Anglo - francuska blokada Niemiec..Zajecie Danii i Norwegii przez woi
rka niemieckie. Napad Niemiec na Belgie i Holandie oraz okupacia tvch
panstw. Przeniesienie teatru wojny na terytorium francuskie i obeiscie lini
Maginota“, Dywersyjna dzialalno$¢ francuskiej ,,pigtej kolumny*“ Przystanie
nie Wioch do wojny Kapitulacja Francji. Stalin o przyczynach kleski woien-
nej Francji. Rzad Vichy jako agentura faszyzmu niemieckiego. Utworzenie
francuskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego. Reakcyjna polityka de
Gaulle‘a.

Wojna Anglii z Niemcami i Wlochami. Mit o bitwie o Anglie. Wspéitpraca
anglo - amerykanska. Ustawa o przekazaniu w postaci pozyczki i dzierzawy
uzbrojenia i ekwipunku. Wzmozenie japorniskiej agresji na Oceanie Spokojnym
i zaostrzenie sprzecznosci japonsko - amerykanskich. Wtargniecie Japonii do
Indocliin.

Walka ZSRR o pokéj i bezpieczenstwo swoich granic. Znaczenie utworzenia
Frontu Wschodniego przeciw agresji hitlerowskiej.

Zgoda rzadu butgarskiego na wejscie wojsk niemieckich do kraju. Os$wiad-
czenie rzadu ZSRR w zwigzku z okupacjg Butgarii przez Niemcy. Zawarcie
uktadu o przyjazni i nieagresji miedzy Zwigzkiem Radzieckim a Jugostawia.
Napad Niemiec hitlerowskich na Grecje i Jugostawie. Bohaterska walka naro-
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déw greckiego i jugostowianskiego przeciwko Niemcom hitlerowskim. Okupa-
cja Grecii i Jugostawii przez wojska niemieckie. Walka partyzancka przeciw-
ko niemiecko - witoskim najezdzcom w krajach okupowanych. Préby zmowy
Tito z hitlerowcami w czasie womg . o -

Pakt o neutralnosci miedzy ZSRR a Japonig (13 kwietnia 1941 r.). Wzmoc-
nienie miedzynarodowych pozycji ZSRR. ]

Dziatania wojenne armii hitlerowskiej przeciwko Anglii. Wzmozone przy-
gotowania hitlerowcéw do zaborczej, grabiezczej wojny przeciw Zwigzkowi
Radzieckiemu. ,,Plan Barbarossa“. Usilowania oparcia sie¢ na ,,monachijskich
reakcyjnych, imperialistycznych kotach Anglii, na izolacjonistach w USA i na
hitlerowskiej agenturze — ,,piatej kolumnie* w tych panstwach.

18. Druga wojna $wiatowa. Rozgromienie agresywnego bloku faszystowskie-
go. Ogodlno - Swiatowe znaczenie historycznego zwyciestwa Zwigzku Radziec-
kiego w drugiej wojnie Swiatowej (1941 — 1945 r.)

Zdradziecki napad Hitlerowskich Niemiec na ZSRR w dniu 22 czerwca 1941
roku. PrzemdOwienie radiowe towarzysza Mototowa w dniu 22 czerwca 1941 r.
Przemoéwienie Przewodniczacego Panstwowego Komitetu Obrony towarzysza
Stalina w dniu 3 lipea 1941 r. .

Utworzenie pod przewodnictwem Zwigzku Rad2|eck|ego Jednolltego trontu
narodéw, walczacych z faszystowskimi Niemcami o swojg niezawisto$¢, o swo-
body demokratyczne.

Faszyszystowskie Niemcy i ich wasale — Wiochy, Rumunia, Wegry, hmlandia.
Stanowisko Butgarii. Fiasko polityki Hitlera utworzenia ,,0g6lno - europej-
skiej koalicji“ pod hastem ,pochodu krzyzowego“ przeciwko ZSRR. Wojskowo-
dyptomatyczne przygotowania Turcji do napadu na ZSRR.

Krach hitlerowskich planéw ,wojny btyskawicznej*.

Angielsko - amerykanska Karta Atlantycka jako zamaskowanie imperialis-
tycznych celébw USA i Anglii. Systematyczne pogwatcanie przez Japonie ra-
dziecko - japoriskiego paktu o neutralnosci. Koncentracja wojsk japoriskich
nad granicami Zwigzku Radzieckiego na Dalekim Wschodzie.

Fiasko imperialistycznych planéw Hitlera w Iranie. Angielsko ”~- radziecko -
iranski uktad sojuszniczy i jego znaczenie. Stalin o etapach Wielkiej Wojny
Narodowej. Stalin jako wielki dowddca. Strategia Stalina — strategia nau-
kowego przewidywania.

Napad Japonii 7 grudnia 1941 r. na posiadlosci USA i Anglii na Oceanie
Spokojnym. Wypowiedzenie wojny Japonii, Niemcom i Wiochom przez Chiny.
Wypowiedzenie wojny Niemcom i Wiochom przez Stany Zjednoczone AmeryKki.
Etapy wojny na Oceanie Spokojnym. .

Sprzeczny charakter rozwoju koalicji angielsko - radziecko - amerykarnskiej.
Ogodlnoswiatowe znaczenie historyczne Bitwy Stalingradzkiej. Armia Czerwo-
na _ podstawowa i decydujgca sita w walce z hitlerowskim faszyzmem. Zaga-
dnienie drugiego frontu. Przyczyny, ktére pobudzity USA i Anglie do utwo-
rzenia drugiego frontu. Zdradzieckie usitowania imperialistéw angielsko. - ame-
rykanskch zmowienia sie z Hitlerem w tajemnicy przed ZSRR.

Sytuacja w krajach koalicji antyfaszystowskiej.

Koalicyjny rzad w Anglii. Polityka gospodarcza w; Anglii w czasie wojny.
Anglia a dominia. Wojenna polityka Imperium Brytyjskiego.

Sytuacja w USA. Polityka wewnetrzna prezydenta Roosevelta w czasie woj-
ny. Rola USA w wojnie.

Sytuacja we Francji: Zdrada narodowych intereséw Francji przez de Gaul-
le’a, protegowanego przez imperialistéw angielskich. Walka francuskich mas
ludowych pod przewodnictwem Partii Komunistycznej o wyzwolenie Francji
spod jarzma faszystowskich okupantéw. Zdradziecka zmowa Tito z angielsko-
amerykanskimi imperialistami w czasie wojny.

Walka narodowo - wyzwolehcza narodéw innych panstw okupowanych prze-
ciwko faszystowskim okupantom.
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Sprzecznosci i wasnie w obozie koalicji faszystowskiej.

Sytuacja w Niemczech po rozgromieniu wojsk niemieckich pod Stalingra-
dem. Ekonomiczna i wojskowa polityka hitlerowcéw. ,Nowy porzadek” w Eu-
ropie.

Sytuacja we Wloszech. Rozgromienie armii wioskich. Bezwarunkowa kapi-
tulacja Wioch jako rezultat przede wszystkim rozgromienia hord niemiecko-
faszystowskich w rejonie tuku Kursk — Orel. Polityczna sytuacja Wioch po

kapitulacji. Walka mas ludowych Wtoch o demokracje przeciwko reakcji i fa-
Szyzmowi,

Wewnetrzno - polityczna sytuacja Japonii w czasie wojny. Ruch narodowo-
wyzwolenczy w bylych koloniach japonskich.

Antyjaponsld front narodowy w Chinach. Rola Komunistycznej Partii Chin
w ruchu narodowo-wyzwolenczym. Rozbijacka polityka Kuomintangu. Kurs
Kuonr;lintaﬂgu na zaprzestanie wojny z Japonig. Amerykanska ,strategia“
w Chinach.

Rola wyzwolericza Armii Czerwonej w okupowanych krajach Europy. Prze-

bieg wojny na Zachodzie. Oswobodzenie Francji, Belgii i Holandii. Zdobycie
Berlina przez Armie Czerwong. Fiasko hitlerowskiego ,,Reichu®. Bezwarunko-
wa kapitulacja Niemiec hitlerowskich — koniec wojny w Europie. Zwyciestwo

strategii stalinowskiej. Odezwa Stalina do narodu w dniu 9 maja 1945 roku.

Front wojny na Oceanie Spokojnym. Wypowiedzenie przez ZSRR wojny Japo-
nii. Ofensywa Armii Czerwonej w Mandzurii i rozgromienie japonskiej armii
kwantuniskiej — decydujacy cios zadany imperialistom japoriskim. Bezwarunko-
wa kapitulacja Japonii. Przeméwienie Stalina 2 wrzesnia 1945 r. o zakonczeniu
drugiej wojny $wiatowej. Swiatowo-historyczne znaczenie zwyciestwa ZSRR
w drugiej wojnie $wiatowej. Swiatowo - historyczne znaczenie rozgromienia
niemieckiego faszyzmu i japornskiego militaryzmu.

WKP(b) — organizator i natchnienie zwyciestw narodu radzieckiego.

Literatura do programu
historii nomozytnej

HISTORIA NOWOZYTNA
Literatura obowigzkowa dla pierwszego i drugiego okresu (1642— 1918 r.)

J. Stalin, S. Kiréw, A. zdanow — ,Uwagi o konspekcie podrecznika historii
nowozytnej“. Zbiér materiatbw ,,O nauczaniu historii®.

Z uchwaly Rady Komisarzy Ludowych i KC WKP(b) z dnia 16.V.1934 r.
o wyktadaniu historii w szkotach ZSRR. Tamze Uchwata Jury Komisji
rzgdowej konkursu na najlepszy podrecznik historii ZSRR dla 3 i 4 klasy
szkoty $redniej. Tamze.

J- Stalin — Referat sprawozdawczy na XVIII Zjezdzie Partii.

J- Stalin — Przeméwienie na zgromadzeniu przedwyborczymi dnia 9 lutego
1946 r.
Historia WKP(b). Kroétki kurs, str. 134 — 150. Wyd. ,Ksigzka i Wiedza“.

Stenogramy lekcyj wygtoszonych w Wyzszej Szkole Partyjnej przy KC WKP (b).
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Marks i F. Engels — Manifest Komunistyczny.

Marks — Osiemnasty brumaire Ludwika Bonaparte.

Marks — Wojna domowa we Francji.

Engels — Marks i ,,Nowa Gazeta Renska®, Marks Engels, Dzieta Wybr. t. |1
(Wyd. ,,Ksigzka i Wiedza*) 1949 r.

Lenin — Marksizm a rewizjonizan. Dzieta Wybr. t. |. wyd. ,Ksigzka
i Wiedza* 1949 r.

. Lenin — Oportunizm i krach Il Miedzynarodéwki. Dzieta Wybr. t. I.

Lenin — Imperializm a roztam w socjalizmie. (W zbiorku ,,Mata biblio-
teczka marksizmu-leninizmu*“ Nr 1) wyd. ,Ksigzka i Wiedza“.
Stalin — O pewnych zagadnieniach historii bolszewizmu. List do redakcji

czasopisma ,Rewolucja proletariacka“; Zagadnienia leninizmu.

Literatura wuzupetniajgca

Marks — Drugi apel KC do ,Zwigzku Komunistéw*. Dzieta t. VIII, str.
490—496 (wyd. ros.).
Marks — Krytyka Programu Gotajskiego. Dzieta Wybr. t. Il. wyd. ,Ksigzka

i Wiedza".
Marks i F. Engels — Urojone roztamy w Miedzynarodéwce. Dzieta, t. XIII,
czes¢ Il (wyd. ros.).
. Marks i F. Engels — Rewolucja i kontrrewolucja w Niemczech.
. Marks i F. Engels — Brytyjskie panowanie w Indiach. Dzieta Wybr. t. I.
Marks i F. Engels — Rewolucja w Chinach i w Europie. Dzieta t. IX.
(wyd. ros.).
. Marks i F. Engels — Kwestia wschodnia. Narodowo$¢ w Turcji. Dzieta

t. IX (wyd. ros.).
Marks i F. Engels — Dokumenty | Miedzynarodéwki. Dzieta t. XIIl, cz. I.
(wyd. ros.).

. Marks i F. Engels — Z listbw na temat walki 0 parti'(-;' proletariacka.

Marks — Wojna domowa w Ameryce Poéinocnej. Dzieta t. XII, cz. Il
(wyd. ros.). _

Marks — Do prezydenta Stanéw Zjednoczonych A. Lincolna. Dzieta t. XIII,

cz. I. (wyd. ros.).

Engels — Przyczynek do historii Zwigzku Komunistéw. Dzieta Wybr. t. II.

Engels — Karol Marks. Dzieta Wybr. t. II. _

Engels— Potozenie klasy robotniczej w Anglii. Dzieta t. Ill. (wyd. ros.).
Engels—Rozwdj socjalizmu od utopii do nauki. Dzieta Wybr. t. IlI.
Engels—Mowa nad grobem K. Marksa. Dzieta Wybr. t. II.

Engels — Ruch Garibaldiego. Dzieta t. XII, cz. Il. (wyd. ros.). n
Engels— Rola przemocy w historii. Dzieta t. XVI, cz. I. (wyd. ros.).
Engels—Kwestia efiltopska we Francji i w Niemczech. Dzieta Wybr. t. 1I.
Lenin — Imperializm a roztam w socjalizmie.

Lenin — Miedzynarodowy Kongres socjalistyczny w Sztutgarcie. Dziela

t. X1, (wyd. 4).

Lenin — Imperializm jako najwyzsze stadium kapitalizmu.

Lenin Panstwo i rewolucja.

Lenin — Nauki Komuny. Dzieta t. XIIl. (wyd. 4).

Lenin __ Losy historyczne nauki K. Marksa (w zbiorku ,Mata biblioteczka

marksizmu-leninizmu*“ Nr. 1).

. Lenin — Wojna i rewolucja. Dzieta t. XXX (wyd. 3).

. Lenin — Zabern. Dzieta t. XIX (wyd. 4).

. Lenin — Zadania rewolucyjnej socjal - demokracji w wojnie europejskiej.

Dzieta t. XX1 (wyd. 4).

. Lenin — Prorocze stowa. Dzieta t. XXIII (wyd. 3).

Lenin — Kongres angielskiej partii socjal - demokratycznej, t. XVII,
(wyd. 4).
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W- Len('"y7 Angielskie sP°ry o liberalnej polityce robotniczej. Dzielg t. XVIII

w' zZI""1 Zjazd Angielskiej partii robotniczej. Dzieta t. XVIII (Wyd 4.
Lenin — Zjazd ,,Brytyjskiej Partii socjalistycznej“. Dzieta t. XIX (wyd 4)
Lenm — Zdemaskowanie oportumstéw angielskich. Dzieta t. XIX (wyd 4)*
Lenin — Kryzys konstytucyjny w Anglii. Dzieta t. XX (wyd. 4)
“ T Kozbleznosci w europejskim ruchu robotniczym (,,Mata Biblioteczka
marksizmu-ilemnizmu* Nr. 11}.

2z

W- Le‘t?éw Jziela t. XV (wyd. 4).1 PIathlTMa’ rewolucyjnych socjaldemokra-

. Lenin — Gabinet Brianda. Dzieta t. XVIII (wyd. 4).
W. Lenin — Znaczenie wyboru Poincaré. Dzieta t. XVIII (wyd 4)

AV. Lenin — Wojujacy materializm_i antymilitarystyczna taktyka socjal-demo-
kracji. Dzieta t. XV (wyd. 4).

AV. Lenin — Wyniki i znaczenie wyboréw prezydenta w Ameryce. Dzieta
t. XVIIlI (wyd. 4

W. Lenin — ,,Naukowy* system wyciskania potu. Dzieta t. XVIII (wyd. 4).

W. Lenin — Nowe dane o prawach rozwoju kapitalizmu w rolnictwie. Dzieta
t. XXII (wyd. 4)

W. Lenin — List do robotnikbw amerykanskich. Dzieta t. X X1l (wyd. 3).

W. Lenin — Imperializm i socjalizm we Wioszech. Dzieta t. XXI (wyd. 4).

W. Lenin — Program wojenny rewolucji proletariackiej. Dzieta Wybr. t. I.

W. Lenin — O hasle Stanéw Zjednoczonych Europy. Dzieta Wybr. t. I.

W. Lenin Podstawy i zadania Miedzynarodéwki Socjalistycznej. Dzieta
.aal.

W Lenin — Socjalizm a wojna. Dzieta t. XXI (wyd. 4).

W. Lenin — Zwrot w polityce Swiatowej. Dzieta t. X X Il (wyd. 4).

1 Stalin — Marks i Engels o powstaniu. Dzieta t. I. (wyd. poi.).

J. Stalin — Marksizm a kwestia narodowa. Dzieta t. Il. (wyd. poi.).

J. Stalin — O wojnie. Dzieta t. IIl. (wyd. ros.).

J. Stalin — O W'ielkiej Wojnie Narodowej Zwigzku Radzieckiego.

J. Stalin — Rozmowa z Herbertem Wellsem. Zagadnienia leninizmu. Wyd X
(wyd. ros.).

J. Stalin — O podstawach leninizmu. Rozdziat 1.

HISTORIA NOWOZYTNA

Literatura obowigzujgca dla okrjesu I11 (1918 — 1949)

W. Lenin — Dziecieca jchoroba .lewicowosci“ w komunizmie.

W Lenin — Trzecia Miedzynarodowka  jej znaczenie w dziejach. Dziela
Wybr. t. II.

J. Stalin — Miedzynarodowy charakter rewolucji Pazdziernikowej. (Zagad-

nienia leninizmu).
J. Stalin — Referaty sprawozdawcze na XIV, XV, XVI, XVII i XVIIl Zjazdach
partii. Rozdziaty o sytuacji miedzynarodowej ZSRR.
J. Stalin — O Wielkiej Wojnie Narodowej Zwiazku Radzieckiego
J. Stalin — Przemowienie na zgromadzeniu przedwyborczym dnia 9 lutego
r.

Telegram J. Stalina do Wilhelma Piecka i Otto Grotewohla z okazji powstania
Niemieckiej Republiki Demokratycznej. ,,Prawda“ dnia 15 pazdziernika
1949 r.

Telegram J. Stalina do premiera Koreanskiej Republiki Ludowej Kim Ir-Sena
z okazji rocznicy nawigzania stosunkéw dyplomatycznych pomiedzy

7QT?T? o TZrwaa " \Y
W. Mototow — Referat o 31 rocznicy Rewolucji Pazdziernikowej.
W. Molotow — Zagadnienia polityki zagranicznej (wyd. 1948).
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A. zdanow — O sytuacji miedzynarodowej.

0. Malenkow — Tiefer t informacyjny o dziatalnosci KC WKP(b). Wyd. 1947.
~Falszerze historii“. (Wyd. 1948).

Rezolucja Biura Informacyjnego o sytuacji w KPJ.

Dokad prowadzi nacjonalizm grupy Tito? ,,Prawda®“ 8 wrzesSnia 1948 r.

Od socjalizmu do faszyzmu. ,,Prawda® 23 sierpnia 1949 r.

Rezolucja Plenum sierpniowego KG PPR.

Program Miedzynarodowki Komunistycznej.

O rozwigzaniu Komintern«. ,,Prawda“ 22 maja 1943 r.

Literatura uzupetniajgca

SWIAT KAPITALISTYCZNY | MIEDZYNARODOWY RUCH ROBOTNICZY
W LATACH 1918 — 1939

W. Lenin — Pozdrowienie dla Bawarskiej Republiki Radzieckiej. Dzieta
t. XXIV (wyd. 3).
W. Lenin — Warunki przyjecia do Miedzynarodéwki Komunistycznej. Dzieta

t. XXV (wyd. 3).,
W. Lenin — Drugi Wszechrosyjski Zjazd Rad. Dzieta Wybr. t. II.
Lenin — O chleb i pokéj. Dzieta t. XXII (wyd. 3).
Lenin — Do cztonkéw grupy Spartakusa. Dzieta t, XXIX (wyd. 3).

W. Lenin — List do Rady Moskiewskiej z dn. 8.X1.1918 r. Dzieta t. XXIII
(wyd. 8).

W. Lenin — List do robotnikbw Europyli Azji. Dzieta t. XXl (wyd. 3).

W. Lenin — Przeméwienie w zWiazku z zamordowaniem R6zy Luksemburg
i Karola Liebkneehta. Dzieta t. XXIII (wyd. 8).

W. Lenin — List do komunistéow niemieckich. Dzieta t. XXVI (wyd. 3).

W. Lenin — Tezy i referat o demokracji burzuazyjnej i dyktaturze proleta-
riatu. Dzieta t. XXIV (wyd. 3).

W. Lenin — Rzeczy zdobyte i zarejestrowane. Dzieta Wybr. t. II.

W. Lenin — 'Referat na |l Kongresie Miedzynarodéwki Komunistycznej.
Dzieta t. XXV (wyd. 3).

W. Lenin —mPrzemowienie na |Il Kongresie Miedzynarodéwki Komunistycznej.
Dzieta t. XXVI (wyd. 3).

W. Lenin — ZaptaciliSmy zbyt wielkg cene. Dzieta t. XXVI (wyd. 3).

W. Lenin — Referat na IV Kongresie Miedzynarodéwki Komunistyczne;j.
Dzieta Wybr. t. II.

W. Lenin — List do Sylwii Panckhurst. Dzieta t. XXIV (wyd. 3).

W. Lenin — List do robotnikbw angielskich- Dzieta t. XXV (wyd. 3).

W. Lenin — PrzemOwienie na temat przystepowania do Brytyjskiej Partii
Robotniczej. Dzieta t. XXV.

W. Lenin —e Pozdrowienie dla witoskich, francuskich i niemieckich komunistow.
Dzieta t. XXIV (wyd. 3).

J. Stalin — Przyczynek do zagadnien leninizmu.

.1 Stalin — O perspektywach Komunistycznej Partii Niemiec i o bolszewizacji.
Dzieta t. VII.

J. Stalin - Jeszcze raz o socjaldemokratycznym odchyleniu w naszej partii.
Dzieta t. IX.

1 Stalin — O niebezpieczenstwie prawicowym w Komunistycznej Partii;Nie-
miec (broszura w. jez. ros.).

J. Stalin — O walce z prawicowymi i ,ultralewicowymi* odchyleniami.
Dzieta t. VIII.

J. Stalin — O prawicowych frakcjonistach w Amerykanskiej Partii Komuni-
. stycznej (wyd. ros. 193? r.).

J. Stalin — Zagadnienia chinskiej rewolucji. Dzietai t. IX.

J. Stalin — O Chinach. Dziefa t. X.

Historia WKP(b). Kroétki kurs, str. 340—343; str. 375—379.

242



W. Molotow — O sytuacji miedzynarodowej i ; ; ;
*Referat wygtoszony dnia 31 maja 1939 r. polityce zagranicznej ZSRR.

G. Dymitrow — Referat i stowo koncowe na VIl Kongresie Miedzynarodowki
Komunistycznej (wyd. 1935 ros.).

Jednolity front robotniczy. Tezy IV Kongresu Miedzynarodéwki Komuni-

stycznej.
Druga wojna Swiatowa 1939 — 1945.
W. Molotow — O ratyfikacji radziocko-niemieckiego paktu o nieagresiji.
W. Molotow — Przemowienie radiowe 17 wrze$nia 1939 r.
W. Molotow — Referat ogjolityce zagranicznej Zwigzku Radzieckiego (z dnia
31 pazdziernika 1939).
W. Molotow — Przeméwienie radiowe z dnia 29 listopada 1939 r.
W. Molotow — Referat o polityce zagranicznej rzadu (29 marca 1940 r)
W. Molotow — Przeméwienie radiowe 22 czerwca 1941 r.

Porozumienie miedzy rzadami ZSRR i Wielkiej Brytanii o wspdélnych dziata-
niach wojennych w wojnie przeciw Niemcom z dnia 12 lipca 1941 r.

W. Moldtow — Przemoéwienie na posiedzeniu koncowym konferencji przed-
stawicieli ZSRR, Wielkiej Brytanii i USA (1 pazdziernika 1941 r.).

W. Molotow — Ratyfikacja Paktu miedzy ZSRR i W. Brytanig , O sojuszu
w wojnie przeciwko Niemcom hitlerowskim i ich satelitom w Europie
oraz o wspoétpracy i pomocy wzajemnej po wojnie“. (Referat wygto-
szony na sesji Rady Najwyzszej ZSRR, dnia 18 czerwca 1942 r.).

Anglo - radziecko - amerykanski komunikat o Konferencji trzech ministréw
w Moskwie (,,Bolszewik* Nr. 19—20 1943 r.).

Deklaracja o wspolnych dziataniach w wojnie przeciwko Niemcom i o powo-
jennej wspotpracy trzech mocarstw i deklaracja o Iramie, przyjete na kon-
ferencji .kierownikéw trzech mocarstw sojuszniczych — ZSRR, USA
i W. Brytanii — w Teheranie w dniach 28 listopada — 1 grudnia
1943 r. (,,Prawda“ z dnia 7 grudnia 1943 r.).

Trzy Iﬁta Wojni/2 narggowej Zwiazku Radzieckiego (,,Partyjnoje Stroitelstwo*

r.

11—12 1944).

Nota r%gﬂlu g&adzieckiego do rzadu Bulgarii (,,Prawda“ z dnia 6 wrzes$nia
r.).

Porozumienie miedzy rzadami ZSRR, W. Brytanii i USA z jednej strony

i rzadem Rumunii z drugiej strony o zawieszeniu broni. (,,Prawda“
z dnia 14 wrzesnia 1944 r.).

Porozumienie o zawieszeniu broni pomiedzy ZSRR i Wielka Brytanig z jednej
Stgi;&ny)a Firdandia z drugiej strony. (,,Prawda“ I dnia 21" wrzesénia
1 r.).

Komunikat o wynikach wstepnych rozméw delegacji Rzadéw ZSRR, USA
i W. Brytanii w kwestii stworzenia Miedzynarodowej Organizacji Bez-
pieczenstwa. (,,Prawda®“ z dnia 11 pazdziernika 1944 r.).

Porozumienie miedzy rzadami ZSRR, USA i W. Brytanii z jednej strony
i rzadem Bulgarii z drugiej strony o zawieszeniu broni. (,,Prawda*
z dnia 30 pazdziernika 1944 r.).

Konferencja Krymska kierownikéw trzech mocarstw sojuszniczych — ZSRR,
USA i W. Brytanii. (,,Prawda*“ z dnia 13 lutego 1945 r.).



TRESC

Jozef Stalin — Przyczynek do zagadnienia strategii i taktyki komunistow
rosyjskich (Rozdzial | | ) .o
Uwagi J. Stalina, S. Kirowa, A. zdanowa o konspektach podrecznikéw
»Historia ZSRR*“ i ,Historia Nowozytna“
B. Grekéw — Stalin a nauka historii.......iiiiinnee
W. Jacunski — Lenin jako historyk-ekonomista
B. Porszniew — Obecny etap teorii marksistowsko-leninowskiej o roli mas
w rewolucjach burzuazyjnych ...
Ch. Hill — Dorobek angielskich historykéw-marksistow w dziedzinie
historii Anglii XVI i XVII wieku

ZAGADNIENIE PERIODYZACJI HISTORII
(Z dyskusji w radzieckiej nauce historycznej)

K. Bazylewicz — Préba periodyzacji historii ZSRR okresu feudalnego
N. Druzynin — O periodyzacji historii stosunkoéw kapitalistycznych
w R osji

MATERIALY | DOKUMENTY

Zadania historykéw radzieckich w walce z przejawami ideologii burzua-
zyjnej (Woprosy Istorii, Nr 2, 1949 I . ) oo

Zadania historykéw radzieckich w dziedzinie historii nowozytnej i naj-
nowszej (Woprosy Istorii, Nr 3, 1949 1 . ) ccociviiie e

Rewolucja listopadowa i jej nauka dla niemieckiego ruchu robotniczego
(Uchwala Zarzadu Gtéwnego Niemieckiej Socjalistycznej Partii Jed-
nosci z dn. 16 wrzesnia 1948 r.) .

Program historii nowozytnej Wyzszej Szkoty Partyjnej przy KC WKP(b)
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