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E Burdzatow

Stalinowski ,Kroétki kurs historii WKP(b)"
a nauka historyczna

Trzynascie lat temu, 1 pazdziernika 1938 roku, ukazata sie genialna
praca J. Stalina ,Historia WKP(b). Krdtki kurs“, nalezgca do tych wiel-
kich zdobyczy mys$li marksistowskiej, ktére nie tylko objasniajg S$wiat,
lecz dajg masom pracujagcym orez do walki o rewolucyjne przeobrazenie
Swiata.

Zadna nauka, zadna teoria nie odgrywata i odgrywaé nie mogta takiej
organizujgcej, mobilizujacej i przeobrazajacej roli w rozwoju spoieczen-
stwa, jak marksizm-leninizm. Tlumaczy sie to tym, ze marksizm-leni-
nizm/ stusznie wyraza potrzeby materialnego zycia spotecznego i — uogol-
niajgc nowe doswiadczenia praktyki — nieustannie kroczy naprzod, roz-
wija sie i doskonali. Twdrczy charakter teorii marksistowsko-leninowskiej
wyplywa z samej jej istoty i stanowi jedno z najwazniejszych zrodet jej
wielkiej zyciodajnej sity.

Stalinowski ,Krdétki kurs historii WKP(b)“ stanowi jedno z najwybit-
niejszych dziet twérczego marksizmu. Uogolnione sg w nim olbrzymie
coswiadczenia partii bolszewickiej, ktoérej nie doréwnuja doswiadczenia
zadnej innej partii na Swiecie, oraz rozwiniete wszystkie podstawowe zato-
zenia teorii marksistowsko-leninowskiej. Historia i teoria bolszewizmu
stanowig jedna nierozdzielng cato$¢. Historia WKP(b) — to marksizm-
leninizm w dziataniu. ,Krétki kurs historii WKP(b)* jest naukowag hi-
storia bolszewizmu, a zarazem encyklopedig podstawowych wiadomosci
z dziedziny marksizmu-leninizmu.

Jeszcze w 1931 roku w liscie do redakcji czasopisma ,Proletarskaja
Rewolucja“ towarzysz Stalin wskazat na konieczno$¢ podniesienia pozio-
mu badania zagadnien historii bolszewizmu, skierowania sprawy naucza-
nia historii naszej partii na naukowe, bolszewickie tory. Zadanie to wv-
oelnit ,Krétki kurs historii WKP(b)“. Z chwilg ukazania sie stalinowskiego
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hwita rzucenie Swiatla marksistowsko-leninowskiej teorii na nehJ
y droge jaka przebyta nasza partia od pierwszych niewielkich i ?
towskich kotek i grup do wielkiej partii bolszewikéw, ktéra o b »

pow.pierwszym na swiecie socjalistycznym panstwem robotnikoéw i chio-

W odréznien;u od poprzednich podrecznikéw, ktdre ograniczaty sie dn
opisu wydarzen przeszitosci i podawaty historie WKP(b) jako niefrasohli!
wa i niezrozumialg opowie$s¢ o wydarzeniach minionych Krdétki knr< hi"
e» ? WKJ|b»' * * -ukowe, marksistowsko-leninowside °wyjasnienia
wydarzen dziejowych. Ujmuje on historie WKP(b) nie jako sume fektéw
i przykladéw, lecz ukazuje wewnetrzny zwigzek wydarzen, odstania nrawa
rozwojowe historii partii, wyjasnia, czego uczy komunistow i robotnikéw
wszystkich krajéw bogate doswiadczenie bolszewizmu.

Calg tres¢ ,Krotkiego kursu historii WKP(b)“ przenika jedno$¢ teorii
i praktyki rewolucyjnej partii klasy robotniczej. Ujmujgc historie partr
5So/1'7.. N~ ko marksizm-leninizm w dziataniu, ,Kroétki kurs historii
WKP(b) omawia ja na gruncie rozwijania podstawowych idei marksizmu-
lenmizmu. Towarzysz Stalin wykazuje, jak praktyka rewolucyjna do-
Swiadczenia walki klasowej proletariatu stale potwierdzajg stusznosé
wierdzen teorii marksistowsko-leninowskiej oraz jak na gruncie uogoél-
mema tej praktyki i tego doswiadczenia rozwija sie i wzbogaca dorobek
marksizmu-leninizmu. Ukazujac wewnetrzng jednolito$¢ i konsekwentng
ciggtos¢ teorii marksistowsko-leninowskiej, ,Krdtki kurs historii WKPfb)*
aaje wyktad tych nowych momentow, ktére wniesli do tej wielkiej teorii

emni am w wyniku twérczego rozwiniecia przez nich marksizmu na
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gruncie uogoOlnienia nowych doswiadczen walki klasy robotniczej w epo-
ce imperializmu i rewolucji proletariackich, w epoce budownictwa komu-
nistycznego.

.Marksizm — powiada towarzysz Stalin — jest naukg o prawach roz-
woju przyrody i spoteczehnstwa, nauka o rewolucji uciskanych i wyzyski-
wanych mas, nauka o zwyciestwie socjalizmu we wszystkich krajach, nau-
ka o budownictwie spoteczenstwa komunistycznego“.’)

.Krotki kurs historii WKP (b)“ wzniost te nauke na nowy szczebel. Uogol-
niajgc najnowsze dane nauki i obfity materiat rewolucyjnej praktyki ostat-
nich dziesiecioleci, J. Stalin — rozwinagtl i skonkretyzowatl w ,Krdtkim
kursie historii WKP(b)'lprawa rozwoju przyrody i spoteczenstwa. Wig-
czona do ,Krotkiego kursu historii WKP(b)* praca ,O0 materializmie dia-
lektycznym i historycznym" stanowi punkt szczytowy marksistowsko-leni-
nowskiej mysli filozoficznej. W niebywale jasnej i zwieztej formie wy-
ktada ona podstawy materializmu dialektycznego i historycznego, stano-
wigcego teoretyczny fundament komunizmu.

W ,Krétkim kursie historii WKP(b)“ towarzysz Stalin traktuje zagad-
nienie stosunkéw wzajemnych miedzy materialnymi, ekonomicznymi
a duchowymi, ideologicznymi podstawami bytu spotecznego jako punkt
ciezkosci gtébwnego problemu materializmu historycznego. J. Stalin wszech-
stronnie uaasadnia kluczowg teze materializmu historycznego, ze material-
ne zycie spoteczenstwa, ze byt spoteczefnstwa — to rzecz pierwotna, a jego
zycie duchowe — rzecz wtérna, pochodna' ze Swiadomos$¢ spoteczna sta-
nowi odzwierciedlenie bytu spotecznego.

Zarazem za$ towarzysz Stalin wskazuje, ze idee i teorie spoteczne, po-
glady polityczne, instytucje polityczne, bedac odzwierciedleniem material-
nego zycia spoteczenstwa, z kolei wywierajg zatem wplyw na nie. Stare,
reakcyjne idee, stuzace interesom tych sit spotecznych, ktore sie juz prze-
zyly, hamuja rozwéj spoteczny. Natomiast nowe, przodujgce idee, ktére
stuzg interesom przodujgcych sit spotecznych, rozwdéj ten utatwiajg. ,No-
we idee i teorie spoteczne, ktére powstaly na gruncie nowych zadan, wy-
sunietych przez rozwd@j materialnego zycia spoteczenstwa, torujg sobie
droge, stajg sie dorobkiem mas ludowych, mobilizujg te masy, organi-
zujcie przeciwko przezywajagcym sie sitom spotecznym i utatwiajg w ten
sposob obalenie przezywajacych sie sit spotecznych hamujgcych rozwoj
materialnego zycia spoteczenstwa“ -)

Z niezwykta sitg i logikg ,Krotki kurs historii WKP(b)* wykazuje we-
wnetrzng wiez miedzy prawami rozwoju spotecznego, ustalonymi przez
materializm historyczny, a dziatalnoscig praktyczng partii komunistycznej.
Zeby nie omyli¢ sie w polityce — powiada towarzysz Stalin — partia kla-
sy robotniczej powinna kierowa¢ sie prawami rozwoju spotecznego, po-
winna w swej dziatalnosci bra¢ za punkt wyjscia konkretne warunki ma-
terialnego bytu spolecznego i oprzec¢ sie na takiej teorii spotecznej, ,kté-
ra wiernie odzwierciedla potrzeby rozwoju zycia materialnego spoteczen-2

’

J. Stalin, Odpowiedz towarzyszom. Dodatek do Zeszytu Filozoficznego ,Nowych
Drog“ Nr 3, 1950 r., str. 11

2 Historia WKP(b). Krétki kurs, str. 133, Wyd. ,Ksigzka i Wiedza" 1949 r.



siwf) ,VP°trafl wobec tefi® wprawi¢ w ruch szerokie masy ludowe, potrafi
zmobilizowa¢ je i zorganizowa¢ w wielkg armia partii proletariackiej go-
towy rozbhi¢ sity reakcyjne i utorowac¢ droge przodujacym sitom spotecz-

Towarzysz Stalin — kierujgc sie prawami rozwoju spotecznego, uogoél-
niajac olbrzymie doswiadczenia historyczne WKP(b) i Swiatowego re-
wolucyjnego ruchu robotniczego — w ,Krotkim kursie historii WKP (b)*
gteboko uzasadnit i podnidst na nowy szczebel marksistowsko-leninowska
teorie rewolucji uciskanych i wyzyskiwanych mas, teorie zwyciestwa so-
cjalizmu we wszystkich krajach. Z prawa, ktére moéwi, ze drobne zmiany
ilosciowe przechodzg w szybkie i raptowne zmiany jakoSciowe wynika iz
przewroty rewolucyjne, dokonywane przez klasy uciskane, sa zjawiskiem
naturalnym i nieuchronnym, ze przejscie od kapitalizmu do socjalizmu
moze nastgpi¢ jedynie w drodze jakoSciowej zmiany ustroju kapitalistycz-
nego, w drodze rewolucji socjalistycznej. ,Krotki'kurs historii WKP(b)*
odstania ekonomicznag podstawe kazdej rewolucji spotecznej oraz role w tej
rewolucji nowych idei spotecznych, nowych instytucji politycznych no-
wej -witadzy politycznej.

Opierajac sie na doswiadczeniach trzech rewolucji rosyjskich J. Stabn
wykazuje, ze ,teorie” socjaldemokratow zachodnio-europejskich, teorie*
mienszewikdw, ktdre odgradzaly chinskim murem rewolucje burzuazyina
od socjalistycznej i negowaly mozliwosci rewolucyjne chtopstwa byty pod
wzgledem naukowym catkowicie pozbawione podstaw, a pod wzgledem
politycznym — szkodliwe. J. Stalin uzasadnia i rozwija leninowska teorio
przerastania rewolucji burzuazyjno-demokratycznej w rewolucje sociali*
styczng. J

Wychodzac z zatozenia, ze w nowych warunkach historycznych__w wa
runkach imperializmu, dotychczasowy poglad marksistéw, iz zwyciestwo
socjalizmu w jednym kraju jest niemozliwe, stracit swg aktualnos¢ "towa-
rzysz Stalin twéiczo rozwingt nowg, leninowska teorie rewolucji sociali
stycznej. Nieocenione znaczenie leninowskiej teorii o mozliwosci zwvcie
stwa socjalizmu w jednym kraju — powiada towarzysz Stalin — DOW a
nie tylko na tym, ze wzbogacita ona marksizm i posuneta go naprzod
lecz rowniez na tym, ze dala rewolucyjng perspektywe proletariuszom
poszczegdlnych krajow, pobudzajgc ich inicjatywe, jesli chodzi o natarcie
przeciw wilasnej burzuazji narodowej i umacniajgc ich wiare w zwyme-
stwo rewolucji socjalistycznej.

Towarzysz Stalin — kierujagc sie prawami rozwoju spotecznego i uogol-
niajgc doswiadczenia socjalistycznego budownictwa w ZSRR — rozwinat
dalej w ,Krdtkim kursie historii WKP(b)* marksistowsko-leninowska teo-
rie budownictwa spoteczenstwa komunistycznego. Znajdujemy tam wy-
jasnienie, dlaczego nasza partia rozpoczeta rozwijanie gospodarki socjali-
stycznej od industrializacji kraju, jakie byty drogi i metody socjalistycz-
nej industrializacji ZSRR, jak i dlaczego urzeczywistnienie uprzemysto-
wienia kraju i kolektywizacja rolnictwa stworzyly warunki decydujace
0 zwyciestwie socjalizmu w ZSRR.

J. Stalin wszechstronnie naswietlit zasadnicze zmiany socjalno-ekono-
miczne, ktére zaszly w Kraju Radzieckim w wyniku zwyciestwa socjaliz-
mu, i wykazat historyczne, Swiatowej wagi znaczenie faktu zbudowania

3 Tamze.



spoteczenstwa socjalistycznego w ZSRR. ,Zbudowanie socjalizmu w ZSRR
«— czytamy w ,Krétkim kursie historii WKP(b)* — stanowi najwiekszy
zwrot w dziejach ludzkosci i historyczne, Swiatowej wagi zwyciestwo kla-
sy robotniczej i chtopstwa ZSRR* 4). ,Krdtki kurs historii WKP(b)“ daje
gleboka charakterystyke podstaw ekonomicznych i praw rozwojowych spo-
teczenstwa socjalistycznego, ktdre juz zostato zbudowane w ZSRR. i wy-
kazuje, jak rozlegte mozliwosci dalszego rozkwitu naszej Ojczyzny stwa-
rza zwyciestwo socjalizmu.

Krotki kurs historii WKP(b)" wykazuje, jak wielkie znaczenie posia-
da nowa Konstytucja ZSRR, jako Konstytucja zwycieskiego socjalizmu
i demokracji robotniczo-chtopskiej. Konstytucja Stalinowska usankcjono-
wata ten historyczny fakt, o $wiatowej doniostosci, ze ZSRR wkroczyt
w nowg faze rozwoju, w faze zakonczenia budownictwa, spoteczenstwa so-
cjalistycznego i stopniowego przejscia od socjalizmu do komunizmu.

Wiele niezwykle waznych zagadnien teorii marksistowsko-leninowskiej,
naswietlonych w ,Krétkim kursie historii WKP(b)“, uzyskato dalsze opra-
cowanie w nastepnych pracach towarzysza Stalina. Programowym do-
kumentem komunizmu byt referat J. Stalina na XV Il zjezdzie WKP(b).
W referacie tym towarzysz Stalin — rozwijajgc dalej leninowska teorie
rewolucji socjalistycznej — doszedt do wniosku, ze mozliwe jest zbudo-
wanie komunizmu w ZSRR rowniez w tym wypadku, gdy utrzyma sie
otoczenie kapitalistyczne. Opierajgc sie na olbrzymim doswiadczeniu, na-
gromadzonym przez panstwo radzieckie w okresie jego istnienia, J. Stalin
opracowat zwartg wewnetrznie i doprowadzong do konhca teorie panstwa
socjalistycznego, dat analize etapéw rozwoju naszego panstwa i zmian jego
funkcji, wykazat konieczno$¢ utrzymania panstwa w ustroju komunistycz-
nym — jes$li istnie¢ bedzie otoczenie kapitalistyczne. Towarzysz Stalin
dat charakterystyke politycznych podstaw ustroju socjalistycznego i jego
sit napedowych oraz nakreslit droge stopniowego przejscia od socjalizmu
do komunizmu.

W ciezkich latach ogolnonarodowej walki z barbarzyncami faszystow-
skimi J. Stalin nie przerywat swej olbrzymiej pracy teoretycznej, rozwi-
jajac i posuwajac naprzéd marksizm-leninizm. Wystapienia i rozkazy to-
warzysza Stalina, zebrane w ksigzce ,0 Wielkiej Wojnie Narodowej
Zwigzku Radzieckiego“, stanowig dalsze rozwiniecie nauki wojskowej oraz
teorii radzieckiego panstwa socjalistycznego, jego funkcji i zZrédet sily.

Niezmiernie cennym wktadem do skarbnicy twérczego marksizmu byta
praca J. Stalina ,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa“. W niej po
raz pierwszy zostaly opracowane teoretyczne podstawy marksistowskiego
jezykoznawstwa, wyjasniony zostat specyficzny charakter i funkcje jezy-
ka, a zarazem rozwiniete zostaly nader wazne zagadnienia materializmu,
dialektycznego i historycznego. Klasyczna praca J. Stalina ,Marksizm
a zagadnienia jezykoznawstwa“ tgczy sie z rozdziatem ,Krdtkiego kursu
historii WKP(b)* o materializmie dialektycznym i historycznym i stano-
wi jego bezposrednig kontynuacije.

W ,Krétkim kursie historii WKP(b)“ opracowane zostalo zagadnienie
stosunku miedzy materialnym a duchowym zyciem spotecznym. W pra-
cach o jezykoznawstwie kwestia ta zostata dalej rozwinieta. Towarzysz¥

® Tamze, ste. 310,



Stalin daje tu wszechstronng charakterystyke bazy i nadbudowy, gtebo-
k° ujmujac ich powigzania i wzajemne oddzialtywanie. Wykazujac ze zja-
wiska spoteczne, procz pewnych cech wspélnych, maja'swe specyficzne
witasciwosci, ktére rozmg je miedzy sobg, J. Stalin potozyt kres wiilgary-
zacji i metodzie uproszczen, pokutujgcym jeszcze w naszej literaturze
i posungt naprzéd twdércze opracowanie materializmu historycznego.

LKrotki kurs historii WKP(b)“ wykazuje, ze spoteczne idee, teorie, po-
glady, instytucje polityczne sg uwarunkowane materialnym bytem spo-
tecznym, a zarazem oddziatywajg ze swej strony na bvt materialny i od-
grywajg aktywna role w rozwoju spoteczenstwa. W pracach o jezykoznaw-
stwie zostata dalej rozwinieta kwestia aktywnej roli nadbudowy. Towa-
rzysz Stalin wskazatl ze nadbudowa wyrasta z bazy, lecz ,skoro sie zjawia
staje sie ogromng, aktywng sitg, aktywnie dopomaga swej bazio w ksztat-
towaniu sie i utrwaleniu, czyni wszystko, aby dopoméc nowemu ustrojo-
wi w dobiciu i zlikwidowaniu starej bazy i starych klas" 3

,Krotki kurs historii WKP(b)" wyluszcza i uzasadnia teze, iz rozwoj
przyrody i spoteczenstwa odbywa sie skokami, w drodze prze $cia zmian
ilosciowych w jakosciowe. W stalinowskich pracach o jezykoznawstwie
marksistowskie pojmowanie skoku zostalo dalej skonkretyzowane i no-
g ebione. Przejscie od starej jakosci do nowej nie zawsze nastepuje w dro-
cze wybuchu — wyjasnia towarzysz Stalin. Szereg zjawisk, nalezacych za
rowno do kategorii bazy jak i do kategorii nadbudowy, rozwija sie nie
w drodze wybuchdw, lecz w drodze stopniowego nagromadzania elemen-
tow nowej jakosci i obumierania elementéw starej jakosci.

.Krotki kurs historii WKP(b)“ po raz pierwszy wyjas$nit, jakie wtasci-
wosci posiada kolektywizacja rolnictwa, jako rewolucja przeprowadzona
odgorme, z inicjatywy wladzy panstwowej, przy poparciu dotow miiliti
nowych mas chtopskich. W pracy ,Marksizm a zagadnienia jezykoznaw-
stwa“ teza ta zostata dalej rozwinieta i skonkretyzowana: rewolucia kt6-
ra zlikwidowata stary, burzuazyjny ustréj na wsi, i stworzyta nowy so"
cjalistyczny ustréj, dokonata sie ,nie drogg wybuchu, tj. nie drogg obale
ma istniejgcej wladzy i utworzenia nowej wiadzy, lecz drogg stopniowego
przejscia od dawnego burzuazyjnego ustroju wsi do nowego“.9 *

.Krotki kurs historii WKP(b)* w sposéb niezwykle gteboki ujawnia
tworczy charakter marksizmu. W swych pracach o jezykoznawstwie
J. Stalin z nowa energig staje w obronie twdrczego marksizmu przeciw
usitowaniom- moli ksigzkdwych i talmudystéw, ktdrzy pragna marksizm
zdeprecjonowaé i zwulgaryzowac¢. Towarzysz Stalin zaznaczyt, ze mark-
sizm, jako nauka, w swym rozwoju nie moze nie wzbogacac¢ sie nowymi
doswiadczeniami, nowa wiedzg, ze poszczegblne jego formuty \ wnioski
nie moga nie zmienia¢ sie z biegiem czasu, nie moga nie ustepowac¢ miejsca
nowym formutom i wnioskom, ktére odpowiadajg nowym zadaniom histo-
rycznym. ,Marksizm nie uznaje niezmiennych wnioskéw i formut, obo-
wigzujagcych dla wszystkich epok i okresé6w. Marksizm jest wrogiem
wszelkiego dogmatyzmu*“.?)

¥ J_Stalin, W spraW|e mark5|zmu w jezykoznawstwie, Zeszyt/ Filozoficzne ,No-
wych Drég“, Nr 3 1950 r.,

*) TamZe_ str. 16 _

7 J. Stalin, Odpowiedz towarzy- em Dodatek do Zeszytéw Filozoficznych ,No-
wych Drog“, Nr, 3, 1950 r., sir. 12
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Oto dlaczego jest rzecza catkowicie niedopuszczalng takie ujmowanie
teorii marksistowsko-leninowskiej, jakie widzimy u moli ksigzkowych
i talmudystéw, a zwlaszcza takie ujmowanie twierdzeh samego ,Krdtkiego
kursu historii WKP(b)“. Studiowania ,Krétkiego kursu historii WKP(b)“
nie mozna tedy sprowadzaé tylko do uczenia sie na pamie¢ samych faktow
i samych sformutowan. Jest to bowiem sprzeczne z duchem ,Krétkiego
kursu“. Ta genialna praca stalinowska wychowuje kadry partyjne i pan-
stwowe przede wszystkim w duchu idei marksizmu-leninizmu, samag za$
teorie marksizmu-leninizmu podaje na tle faktéw historycznych. Metoda
dogmatykoéw i moli ksigzkowych jest organicznie obca tej pracy. Studio-
wanie ,Krdtkiego kursu historii WKP(b)“, podobnie jak i innych dziet
klasykow marksizmu-leninizmu, winno wyrabia¢ $wiadomy, twdérczy sto-
sunek do teorii marksistowsko-leninowskiej i umiejetno$¢ organicznego
wigzania zagadnien teoretycznych z zadaniami i praktyka budownictwa

komunistycznego. . .

¢

Stalinowski ,Krdtki kurs historii WKP (b)* stat sie nieocenionym ore-
zem walki o ugruntowanie Swiatopogladu materialistycznego we wszyst-
kich dziedzinach wiedzy ludzkiej, a przede wszystkim w nauce historycz-
nej. Zadat on nowy, druzgocacy cios burzuazyjno-idealistycznym pogladom
na dzieje spoteczenstwa ludzkiego, ugruntowat i rozwingt jedynie stuszna,
marksistowska teorie rozwoju spotecznego.

Historiografia burzuazyjna wskutek swej istoty klasowej nie moze sta-
na¢ na gruncie rzetelnej wiedzy naukowej. W interesie wyzyskiwaczy fal-
szuje ona fakty historyczne i wypacza proces dziejowy. Caly przebieg roz-
woju dziejowego prowadzi ustréj kapitalistyczny do nieuchronnego upad-
ku. Totez historycy burzuazyjni zaprzeczajg, iz proces dziejowy odbywa
sie wedtug obiektywnych praw rozwojowych, a tym samym wyrzucajg za
burte calg historie jako nauke. Gloszag oni, ze historia i prawidlowos$¢ roz-
wojowa — to pojecia, wykluczajace sie nawzajem. Historycy burzuazyjni
przedstawiajg historie spoteczenstwa jako chaos przypadkowosci; ich prace
przenika empiryzm i skrajny subiektywizm.

Marksizm przeksztatcit historie w prawdziwg nauke. ,Krdtki kurs histo-
rit WKP (b)* wykazuje, ze proces historyczny odbywa sie wediug obiek-
tywnych praw rozwojowych i, wychodzac z tego zalozenia, okresla zadania
nauki historii. Wszystkie zjawiska spoteczne, podobnie jak i zjawiska przy-
rody, sa wzajemnie powigzane i wzajemnie sie warunkujg. Nalezy przeto
rozpatrywac je z punktu widzenia tych warunkéw, ktére je zrodzily. Wszy-
stko zalezy od warunkéw, miejsca i czasu.

>Rzecz zrozumiata, ze bez takiego historycznego podejscia do zjawisk
spotecznych nie moze istpie¢ i rozwija¢ sie nauka historii, albowiem tylko
takie podejscie chroni nauke historyczng od przeistoczenia sie w chaos
przypadkowosci i stek najbardziej niedorzecznych btedéw*”.8)

Towarzysz Stalin uczy nas, ze zycie spoteczne jest tak samo poznawalne,
jak poznawalng jest przyroda, ze dane o prawach rozwoju spoteczenstwa,
podobnie jak i. dane o prawach rozwoju przyrody sg wiarygodne, posiadajg
znaczenie prawd obiektywnych. ,A zatem nauka o historii spoteczenstwa,

") Historia WKP(b). Krdétki kurs, str. 125, Wyd ,Ksigzka i Wiedza“ 1949 r.



pomimo skomplikowanego charakteru zjawisk zycia spotecznego, moze
sig sta¢ takg sama nauka S$cistg jak, powiedzmy, biologia, nauka mogaca
wykorzysta¢ prawa rozwoju spoteczenstwa dia zastosowania praktycz-
nego“.")

Historycy burzuazyjni operujg kategoriami niezmiennymi, Obce im sg
takie pojecia, jak rozwdéj, walka nowego ze starym i ruch postepowy spo-
teczenstwa ludzkiego. Prace historyk6éw burzuazyjnych sa antyhistéryc/.-
ne. W odroznieniu od nauki burzuazyjnej marksizm-leninlzm konsek-
wentnie i wszechstronnie stosuje zasade historyzmu. Konkretyzujgc i roz-
wijajgc te zasade, ,Krotki kurs historii WKP(b)* rozpatruje zjawiska spo-
teczne z punktu widzenia ich powstawania, rozwoju i obumierania. Proces
rozwoju — to nie jest po prostu proces wzrostu iloSciowego, to nie jest
ruch wirowy i powtarzanie sie tego. co juz mineto. ,Krétki kurs" charak-
teryzuje proces rozwoju ,jako ruch postepowy, jako ruch po linii wzno-
szacej sie, jako przejscie od dawnego stanu jako$ciowego dc nowego sianu
jakosciowego, jako rozwdéj od prostego do ztozonego, od nizszego do wyz-
szego“. 10

Towarzysz Stalin wykazuje, ze walka przeciwienstw, walka miedzy
Starym a nowym, miedzy tym, co obumiera, i tym, co sie rodzi, stanowi
prawo rozwoju historycznego. Opierajac sie na znajomosci togo prawa,
marksistowska nauka historyczna odstania prawdziwg istote 'wydarzen
dziejowych, ich peten Sprzecznosci charakter, okresla kierunek, tendencje
rozwoju historycznego.

Socjologowie i historycy burzuazyjni wypaczajg prawdziwe przyczyny
wydarzen dziejowych. Ttumaczg oni fakty historyczne ideowymi pobud-
kami ludzkimi, zaleznymi od ,wiecznych zasad“ wtasnosci prywatnej,
JJozumu®, ;moralnosci powszechnej" itd. W przeciwienstwie do socjologii
burzuazyjnej, marksizm-leninizm wychodzi z zatozenia, ze rozstrzygajaca
sitag rozwoju historycznego sg warunki materialnego zycia spoteczenstwa:
one bowiem okreslajg charakter ustroju spolecznego i sa zréditem ksztat-
towania sie duchowego zycia spoteczenstwa, idei i teorii spotecznych, insty-
tucji politycznych itp.

Konkretyzujgc i rozwijajgc te teze, ,Krotki kurs historii WKP (b)“
stwierdza, ze chociaz $rodowisko geograficzne i przyrost ludnosci nalezg
do warunkéw materialnego zycia spoteczenstwa, to jednakze obydwa te
czynniki nie stanowig gtdwnej sity rozwoju spotecznego. ,Krdétki kurs"
tym samym wykazuje calg bezpodstawnos$¢ usitowan ideologéw burzuazyj-
nych, by tlumaczyé skomplikowane procesy rozwoju spotecznego wpty-
wem ,Srodowiska geograficznego”, niedole za$ mas pracujacych w warun-
kach kapitalizmu — ,prawami“ przeludnienia ubsolutnego. J. Stalin wy-
kazat, ze gtbwng, decydujaca silg w systemie warunkéw materialnego zy-
cia spoteczenstwa jest sposéb produkcji débr materialnych.

Historycy burzuazyjni ignorujg Wytwércow débr materialnych — masy
pracujgce — i sprowadzajg skomplikowany i peten sprzecznosci proces
dziejowy do dziatalnosci wybitnych jednostek. W przeciwienstwie do tego,
marksizm-leninizm traktuje historie rozwoju spotecznego jako historie
rozwoju sposobéw produkcji, jako historie wytworcow débr material-

‘) Tamze, str. 130.
'y Tamze, str. 121.
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nych — mas pracujgcych. ,,Krétki kurs historii WKP (b)" powiada, ze
.nauka historii, jezeli chce by¢ rzeczywista nauka, nie moze juz sprowa-
dza¢ historii rozwoju spotecznego do czyndw kréléw i wielkich do<védcéw,
do czynéw ,zdobywcow" i ,zaborcéw“ panstw, lecz winna sie przede
Wszystkim zaja¢ historig wytworcéw doébr materialnych, historia mas pra-
cujacych, historig ludow*“.")

W przeciwienstwie do materializmu wulgarnego, marksizm uznaje zna-
czenie jednostki w rozwoju spoteczenstwa, lecz uzaleznia to znaczenie
przede wszystkim od tego, o ile dana jednostka rzeczywiscie wyraza po-
trzeby ekonomicznego rozwoju spoteczenstwa i interesy przodujgcej klasy.
~Wybitne jednostki mogg sta¢ sie niczym, jesli ich idee i checi sg sprzecz-
ne z ekonomicznym rozwojem spoteczenstwa, sprzeczne z'potrzebami klasy
przodujacej, i — przeciwnie — ludzie wybitni sta¢ sie mogg naprawde wy-
bitnymi jednostkami, jesli ich idee i dgzenia sg rzeczywistym wyrazem po-
trzeb ekonomicznego rozwoju spoleczenstwa, potrzeb przodujgcej
klasy“. 12

Historycy burzuazyjni wszelkimi sposobami usilujg zatuszowa prze-
ciwienstwa klasowe i role walki klasowej w rozwoju spotecznym. Dema-
skujgc te usitowania ,Krotki kurs historii WKP (b)" wykazuje, ze nie-
przejednana, zaciekla walka klasowa stanowi gtdwnag ceche spoteczenstw
opartych na wyzysku (niewolniczego, feudalnego, kapitalistycznego).
Krotki kurs historii WKP (b)* wskazuje, ze walka klasowa proletariatu
jest zjawiskiem zupetnie naturalnym i nieuniknionym, a zatem nie nalezy
zaciera¢ sprzecznosci kapitalistycznych, lecz trzeba je ujawnia¢ i roz-
wikta¢, nie nalezy ttumi¢ walki klasowej, lecz trzeba doprowadzaé¢ jg do
konca, realizowac¢ nieprzejednang klasowg polityke proletariacka, nie zas
polityke refonnistyczng i ugodows.

Te twierdzenia ,Krotkiego kursu historii WKP (b)* majg olbrzymie zna-
czenie dla partii komunistycznych krajow kapitalistycznych, walczacych
z podlymi zdrajcami klasy robotniczej, prawicowymi socjalistami, ktorzy
—- gloszac wspolnosé interes6w burzuazji i proletariatu oraz mozliwosé
pokojowego ,wrastania“ kapitalizmu w socjalizm — dazg do uratowania
porzadkéw kapitalistycznych od zagtady i pomagaja burzuazji wyzyski-
wac¢ masy pracujace oraz przygotowywacé nowg Swiatowg rzez wojenna.

Aby zamaskowac¢ swe wystugiwanie sie wyzyskiwaczom, historiografia
burzuazyjna kryje sie pod szyldem ,ponadklasowos$ci. W rzeczy samej
za$ nie ma zadnej ponadklasowej nauki historii. Historycy burzuazyjni
stuzg interesom klas reakcyjnych, ktére sie juz przezyty i usitujg swymi
dzietami usprawiedliwi¢ panowanie i polityke tych klas, Jeszcze F. Engels
pisatl, ze ,burzuazja wszystko przeksztalca w towar, a wiec takze historie.
Z samej natury rzeczy na skutek warunkow jej istnienia wtasciwoscig bur-
zuazji jest falszowanie kazdego towaru: fatszowata ona réwniez i historie.
Najwiecej przeciez ptaci sie za takie dzieto, w ktérym falszowanie historii
najbardziej odpowiada interesom burzuazji“.13

W naszych czasach falszowanie przez historykéw burzuazyjnych wyda-
rzen i faktéw dziejowych przybrato wprost potworny charakter. W Sta-

») Tamze, str. 138.
Tamze, sir. 20
n) ,Archiwum Marksa i Engelsa", t. X, str. 104, wyd. ros.



nach Zjednoczonych ukazujg sie ,prace” historyczne, w ktérych gloszone
sg szalencze idee o ,wielkiej misji i humanizmie“ monopoli kapitalistycz-
nych, w ktérych krytykuje sie zniesienie niewolnictwa, gtosi, ze organi-
zacje robotnicze sg organizacjami spiskowymi, zaborcze wojny imperia-
lizmu amerykanskiego wychwala jako sprawiedliwe, a stawetng ,demo-
kracje* amerykanska wynosi pod niebiosa jako przyktad wspo6t-
pracy klas.

Wielu burzuazyjnych historykéw w Stanach Zjednoczonych oraz w in-
nych krajach imperialistycznych otwarcie gtosi konieczno$¢ nowej wojny
Swiatowej. Znamienne przemowienie wygtosit w 1949 r, K. Reed. prezes
Amerykanskiego Towarzystwa Historycznego. K. Reed wezwat history-
kéw by zajeli bardziej wojownicze stanowisko wobec ZSRR i krajéw
demokracji ludowej. Zdaniem Reeda, zadanie historyka polega na tym
by tak interpretowano fakty historyczne, jak jest to dogodne dla wspét -
czesnych podzegaczy wojennych. Wiasnie na tym — zdaniem Reeda —
polega odpowiedzialno$¢ historyka wobec spoteczenstwa.

Wysitki historykéw burzuazyjnych zmierzajg przede wszystkim ku te-
mu, by ,zinterpretowac“ historie stosunkéw miedzynarodowych i wojen,
a zwlaszcza historie drugiej wojny Swiatowej w interesie swych moco-
dawcoéw imperialistycznych. Falszujgc fakty i podrabiajac dokumenty
przedstawiajg oni w spaczony spos6b zagraniczng polityke ZSRR i nnvch
krajow w przededniu i po drugiej wojnie Swiatowej i wszelkimi sposoba-
mi pomniejszaja role Zwigzku Radzieckiego w rozgromieniu Niemiec hit-
lerowskich i imperialistycznej Japonii. Falsyfikatorska ,dziatalno$¢” his-
torykéw burzuazyjnych stanowi do$¢ powazng cze$¢ tego ideolog cznego
przygotowania nowej wojny Swiatowej, ktore w tak szerokim zakresie po-
dejmujg w ostatnich latach imperialiSci amerykansko-angielscy.

LKrotki kurs historii WKP(b)“ zwraca sie przeciwko wszystkim i wsze-
lakim falszerzom historii. Dale on obiektywny, zgodny z prawda wyktad
wydarzen i faktow oraz stuszne, naukowe ich objasnienie. Na réwni z in-
nymi kwestiami ,Krotki kurs historii WKP (b)* daje zgodne z prawda
naswietlenie historii stosunkéw miedzynarodowych. J. Stalin — Kkierujac
sie leninowskg teorig imperializmu i rozwijajagc te teorie — poddaje gte-
bokiej analizie ekonomiczng i polityczng sytuacje panstw imperialistycz-
nych oraz ich polityke. Towarzysz Stalin odstania przyczyny i przebieg
pierwszej wojny Swiatowej i charakteryzuje sily. ktére nastepnie pchnely
ludzkos¢ w otchtan drugiej wojny Swiatowej. ,Krdotki kurs historii
WKP(b)* demaskuje nie tylko dziatalnos¢ faszystowskich panstw agre-
sywnych, ktére bezposrednio rozpetaly wojne Swiatowa, lecz rowniez po-
lityke ich protektorow — burzuazyjnych rzadéw Standéw Zjednoczonych,
Anglii i Francji.

SKrotki kurs historii WKP(b)* wyktada podstawy polityki zagranicz-
nej rzadu radzieckiego, zmierzajgcej od pierwszych dni zwyciestwa Wiel-
kiej Pazdziernikowej Rewolucji Socjalistycznej do utrzymania i utrwa-
lenia pokoju i przyjazni miedzy narodami. Stalinowski ,Krétki kurs his-
torii WKP (b)* pomaga ludziom radzieckim i masom pracujacym wszyst-
kich krajow do gtebi zrozumie¢ historyczne znaczeme walki o pokdj,
ktérg toczy potezny ob6z demokratyczny ze Zwigzkiem Radzieckim na
czele przeciw imperialistycznym podzegaczom do nowej wojny.
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Duch bojowej partyjnosci przenika ,Krétki kurs historii WKP(b)* po-
dobnie jak i wszystkie inne prace klasykow marksizmu-leninizmu. Mark-
sizmowi-leninizmowi obcy jest obiektywizm burzuazyjny, ktéry pod po-
stacig ,ponadklasowos$ci broni nienaruszalno$ci ustroju opartego na wy-
zysku. Marksizm otwarcie przyjmuje punkt widzenia najbardziej przodu-
jacej klasy — proletariatu. Caly proces rozwoju spotecznego prowadzi
do zwyciestwa proletariatu, totez jedynie woéwczas mozna stusznie
i obiektywnie naswietli¢ wielowiekowe dzieje ludzkos$ci, gdy przyjmuje
sie jego punkt widzenia. ,...Nasze poglady — pisalt W. Lenin potwierdza
historia, potwierdza na kazdym kroku rzeczywisto$c¢“. u)

LKrotki kurs historii WKP(b)* odegrat olbrzymiag role w rozwoju ra-
dzieckiej nauki historycznej. Uzbroit on historykéw radzieckich w orez
metodologii marksistowsko - leninowskiej i dat wspaniaty wzér, jak nale-
zy postugiwaé sie tg metodologia przy opracowywaniu konkretnego ma-
teriatu historycznego. ,Krétki kurs“ stat sie narzedziem walki z wptywa-
mi historiografii burzuazyjnej, z wszelkiego rodzaju antymarksis+owski-
mi wypaczeniami i wulgaryzacjg w radzieckiej nauce historycznej. Uchwa-
ta KC WKP(b) z 14 listopada 1938 roku ,O ustawieniu propagandy par-
tyjnej w zwigzku z ukazaniem sie «Krotkiego kursu historii WKP(b)»*
podkreslata, ze antymarksistowskie wypaczenia i wulgaryzacja w nauce
historycznej ,wigza sie z tak zwang ,szkotg" Pokrowskiego, ktéra opacz-
nie ttumaczyta fakty historyczne, naprzekdr zasadom materializmu histo-
rycznego i naswietlata je z punktu widzenia dnia dzisiejszego, a nie z punk-
tu widzenia tych warunkéw, w ktorych rozgrywaly sie wydarzenia dzie-
jowe, a tym samym wypaczata rzeczywistg historie“. Ukazanie sie ,Kroét-
kiego kursu“ miato wielkie znaczenie dla rozgromienia tych antynauko-
wych pogladéw, ktére gtosita owa ,szkota“ i ktére swego czasu bytly bar-
dzo rozpowszechnione ws$rdd historykéw radzieckich.

Cata tres¢ ,Krotkiego kursu“ dobitnie wykazata, iz przeciwstawianie
obiektywnosci i partyjnosci, gtoszone przez ,szkole* Pokrowskiego, byto
zgota niedopuszczalne. Prawdziwy obiektywizm i bolszewicka partyjnos¢
sg tozsame. ,Krotki kurs historii’ WKP(b)“ konsekwentnie stosuje zasade
partyjnosci bolszewickiej, ujawnia obiektywna prawidiowos¢ rozwoju
spoteczenstwa i na tej podstawie daje jedynie stuszne, naukowe wyjasnie-
nie wydarzen dziejowych. ,Krétki kurs“ naswietla wydarzenia dziejowe
z punktu widzenia tych warunkéw, w ktérych one sie rozgrywaly, uka-
zuje jo6 takimi, jakimi byly w rzeczywistosci. Uczy on, ze historii nie na-
lezy ani poprawia¢ ani pogarszac.

.Krétkiemu kursowi historii WKP(b)* jednakowo obcy jest zaréwno
abstrakcyjny schematyzm jak i empiryzm. Opierajac sie na olbrzymim
materiale faktycznym, daje on barwny obraz historii WKP(b) w calym
jej konkretnym bogactwie historycznym. Opariszy sie na gtéwnych, ty-
powych wydarzeniach i faktach wytycza on gtdwna ni¢ rozwoju historycz-
nego. ,Krétki kurs historii WICP(b)* uczy rozpatrywaé zjawiska spoteczne

u) W. Lenin, Dziefa, t. X, str. 7, wyd. 4 ros.
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w ich wzajemnym zwigzku i wzajemnej zaleznosci, uczy traktowac dzieje
spoteczenstwa ludzkiego jako jednolity, konkretny, peten sprzecznosci,
wielostronny proces rozwoju.

SKrotki kurs* wyktada teorie na gruncie faktéw historycznych i osSwie-
tla je Swiattem teorii marksizmu-leninizmu: w tej jednosci dialektycznej
tkwi wielka sita klasycznego dzieta stalinowskiego. Towarzysz Stalin
w ,Krotkim kursie historii WKP(b)“ nakreslit ogélny obraz rozwoju sil
wytworczych i stosunkéw produkcji od czaséw najdawniejszych az do
chwili obecnej, ukazujac podstawowe typy stosunkéw produkcji i drogi
przej$cia od starych do nowych stosunkéw produkcji. Stalo sie to trwatg
podstawg dla gtebokich badan nad wszystkimi formacjami spoteczno-
ekonomicznymi. ,Krotki kurs historii WKP(b)* i inne prace klasykow
marksizmu - leninizmu uzbroily radzieckg nauke historyczng we wszyst-
ko, co jest niezbedne dla rozpatrywania wielowiekowych dziejéw ludzko-
sci w Swietle materializmu historycznego.

Ukazanie sie ,Krotkiego kursu historii WKP(b)* stalo sie poczatkiem
powaznego przetomu w rozwoju radzieckiej nauki historycznej. Historycy
radzieccy, kierujgc sie wytycznymi ,Krdtkiego kursu historii WKP(b)*,
opracowali bardzo wazne problemy rozwoju ustroju wspdlnoty pierwotnej,
ustroju niewolniczego i feudalnego. Rozszerzyla sie i pogiebita tematyka
badan historycznych: ukazaty sie prace, dotyczace historii gospodarki na-
rodowej, kultury, ruchu rewolucyjnego, polityki zagranicznej i stosunkéow
miedzynarodowych; wydane zostaly podreczniki, obejmujgce wiekszos¢
dziatow historii powszechnej oraz historii ZSRR. Badania historykéw
radzieckich, dotyczace poszczegdélnych zagadnien historycznych, opubliko-
wane w ostatnich latach, umozliwity przygotowanie pierwszych prac
uogolniajacych z dziedziny historii narodéw naszego kraju: gruzinskiego,
ormianskiego, kazachskiego, uzbeckiego, tadzyckiego i innych.

A jednak — mimo tych wszystkich osiagnie¢ — radziecka nauka histo-
ryczna pozostaje jeszcze w tyle za wymogami, jakie stawia jej ,Krotki
kurs historii WKP(b)“. Wiele bardzo woznych zadan, jakie dzieto to po-
stawito przed nauka historyczng nie zostalo jeszcze wykonanych. Histo-
rycy radzieccy niedostatecznie uwzglednili takze wytyczne w kwestiach
historii, zawarte w szeregu wypowiedzi towarzysza Stalina juz po ukaza-
niu sie ,Krotkiego kursu historii WKP(b)“, i nie wyciggneli wszystkich
niezbednych wnioskéw z uchwat KC WKP(b), dotyczacych zagadnien
ideologicznych. W pracach historycznych wystepujg przejawy wplywow
burzuazyjno - obiektywistycznych, pozostatosci historiografii burzuazyj-
nej oraz antymarksistowskich tendencji tak zwanej ,szkoly“ Pokrow-
skiego.

Gtéwna usterkg prac historykow radzieckich jest dotychczas jeszcze nie
przezwyciezone oderwanie historii od teorii. Wielu historykéw nie zgte-
bito jeszcze nalezycie teorii materializmu historycznego 1 nie potrafi
w sposéb wyczerpujgcy postugiwacé sie tg teoria w swych konkretnych
badaniach historycznych. Poziom teoretyczny niektérych prac historycz-
nych jest zbyt niski. Prace wielu naszych historykéw nie wzbogacajg
i nie posuwajg naprzod, teorii materializmu historycznego. Co wiecej, nasi
historycy ograniczajg sie czestokro¢ tylko do prostego podawania faktow.
Tego rodzaju czysty empiryzm ,faktologizm" stanowi furtke umozliwia
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jaca przenikanie pogladéw burzuazyjno - obiektywistycznych. Bez gitebo-
kiego opanowania marksizmu - leninizmu, bez naswietlenia konkretnego
materiatu historycznego na podstawie teorii materializmu historycznego,
bez radykalnego podniesienia poziomu teoretycznego prac historycznych
nie moze owocnie rozwija¢ sie radziecka nauka historyczna.

Krotki kurs historii WKP(b)" wykazal, ze historia rozwoju spoteczne-
go jest przede wszystkim historia sposobdw produkcji, historig rozwoju
sit wytworczych i stosunkéw produkcji, historia wytwércéw dobr mate-
rialnych, historia mas pracujacych, historig ludow. Jednakze zasada ta
nie stata sie jeszcze dla wielu naszych historykéw rzeczywistg wytyczng
przy badaniu konkretnego materiatu historycznego. Stabo sg opracowywa-
ne bardzo wazne zagadnienia historii ekonomicznej ZSRR (powstanie
rynku ogoélnorosyjskiego, charakter manufaktur w okresie pized reformag
1801 r., przewr6t przemystowy w Rosji itd.).

Niektore monografie i podreczniki historyczne zbyt malo miejsca po-
Swiecajg historii sit wytwoérczych i stosunkéw produkcji. Tak, na przykiad,
w drugim tomie podrecznika uniwersyteckiego ,Historia ZSRR" historia
rozwoju ekonomicznego jest jedynie wstepem do historii politycznej, nie
zwigzanym z nia organicznie. Nawet taki temat, jak ,Poczatek sytuaciji
rewolucyjnej lat'1859 — 1861 podany jest bez powigzania z ekonomika.

Zarazem za$ radziecka nauka historyczna zbyt stabo jeszcze naswietla
historie wytworcéw doébr materialnych, historie mas pracujacych. Praca
cztonka Akademii Nauk ZSRR B. Grekowa o chtopach na Rusi obejmuje
tylko okres do XVII stulecia. Historia chtopéw w czasach pdézniejszych,
a zwlaszcza w XX stuleciu, prawie nie znalazta naswietlenia w badaniach
fundamentalnych. Stabo sg rowniez opracowywane zagadnienia historii
klasy robotniczej i ruchu robotniczego.

~Krotki kurs historii WKP(b)“ skierowat uwage historykéw na po-
trzebe badania walki klasowej jako sitly napedowej kazdego antagonistycz-
nego ustroju spotecznego. Tymczasem za$ w wielu pracach naszych histo-
rykéw, dotyczacych dziejow ustroju feudalnego w Rosji oraz w innych
krajach, a zwilaszcza w pierwszym tomie podrecznika uniwersyteckiego
JHistoria ZSRR", wystepujg tendencje do odrywania ekonomiki od walki
klasowej, od polityki, tendencje w kierunku materializmu ekonomiczne-
go, ktéry sprowadza — caty proces rozwoju dziejowego do dziatania jed-
nego tylko czynnika ekonomicznego. Nalezy pamietaé, ze radzieckiej
nauce historycznej obce jest zar6wno idealistyczne jak i wulgarno - ma-
terialistyczne pojmowanie procesu dziejowego.

Opierajgc sie na pracach W. Lenina i J. Stalina, na twierdzeniach, za-
wartych w ,Krotkim kursie historii WKP(b)“, historycy radzieccy powo-
tani sg do tego, by kontynuowaé¢ naukowe opracowanie zagadnien histo-
riit WKP(b). Zadanie to wykonywane jest zgolg nie zadowalajgco. Jedynie
dorywcze ukazujg sie popularne artykuty lub niewielkie broszury, doty-
czagce historii WKP(b).

Biorac za podstawe prace Lenina i Stalina, zwlaszcza zas ,Krotki kurs
historii WKP(b)", historycy radzieccy zrobili wiele dla opracowania
periodyzacji dziejow ZSRR. Na miejsce biednego, abstrakcyjnego sche-
matu socjologicznego ,szkoty“ Pokrowskiego, przyjety zostal inny, stusz-
nie w zasadzie okreslajgcy etapy konkretnego procesu historycznego.
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Jednakze nawet obecny schemat, przyjety w programach nauczania
markS5?nik|?Ch’ ?ie stoi paod kazdym wzgledem na_ wysokos$ci wymagan
marksistowsko - leninowskiej nauki historycznej. Podreczniki i progra-
my nauczania historii ZSRR biora za podstawe periodyzacji niektorych

pow zmiany w formach ustroju panstwowego lub nawet zmiany na tro-
nie monarszym. Nie przezwyciezono réwniez podziatu historii wedlug stu-

. \0r? Podr<Zzmka uniwersyteckiego ,Historia ZSRR" obejmuje
tyiKo a IX stulecie.

Przeszto rok toczyta sie na tamach czasopisma ,Woprosy Istorii* dy-
skusja na temat periodyzacji okresu feudalnego i kapitalistycznego w hi-
storii ZSRR; wszyscy uczestnicy dyskusji wypowiedzieli sie za rewizjg
periodyzacji, przyjetej w obecnych podrecznikach i programach naucza-
nia. Dyskusja data pewien pozytek, przyczyniajac sie do wyjasnienia nie-
ktérych konkretnych probleméw historycznych. Ale podstawowe zagad-
nieme pozostatlo me rozstrzygniete. Redakcja czasopisma ,Woprosy Isto-
ru podsumowujgc dyskusje, ograniczyta sie do pobieznego zreferowania
pog. 3 ow poszczegdllnych historykéw, nie wypowiadajac wyraznie wtas-
nego zdania, Tymczasem za$ czasopismo ,Woprosy Istorii® me powinno
ogranicza¢ sie do rejestrowania réznych pogladow, lecz wytycza¢ kieru-
nek rozwoju nauki historycznej.

Olbrzymig role w rozwoju radzieckiej nauki historycznej winny odegrac
znakomite prace J. Stalina o jezykoznawstwie. Wielu historykéw, archeo-
logéw, etnograféw przez diugi czas kierowato sie w swych badaniach

ednymi twierdzeniami Marra. Poglady Marra majg wiele wspélnych
/rodet z pogladami Pokrowskiego: zar6wno bowiem jeden jak i drugi gto-
sili pod pozorem marksizmu antynaukowe, wulgaryzatorskie i oeine razg-
cych uproszczen teorie. Zaréwno jeden jak i drugi — wypaczajac rzeczy-
wiste takty i wydarzenia — usitowali wtloczy¢é proces dziejowy w ramy
swego wulgarno - materialistycznego, scholastycznego schematu. Anty-
marks:stowskie, petne razgcych uproszczen poglady ,szkoty* Pokrowskie-
go me zostaly catkowicie przezwyciezone. Tym tlumaczy sie czesciowo
takt ze historycy radzieccy bez zastrzezen przyjmowali btedne twierdze-
nia Marra, a czasopismo ,Woprosy Istorii“ ' w listopadzie 1949 roku
w artykule wstepnym wezwato historykéw, by w swych pracach nauko-
wych opierali sie na teorii Marra.

Niektorzy radzieccy historycy i archeolodzy nawet po ukazaniu sie prac
J. Stalina o jezykoznawstwie sadzili,-ze krytyka teorii Marra ich wcale
me dotyczy. Réwniez czasopismo ,Woprosy Istorii z pewnym op06znie-
niem zajeto sie ta sprawg. Dopiero obecnie rozpoczyna sie rewizja prac
naszych historykéw i archeologéw zgodnie z wytycznymi' stalinowskiej
krytyki pogladéw Marra.

Wsréd naszych historykéw do niedawna jeszcze pokutowaly poglady
burzuazyjno - obiektywistyczne i kosmopolityczne. W szeregu prac hi-
storycznych wystepowato korzenie sie przed cudzoziemszczyzng pomniej-
szanie roli narodu rosyjskiego itp. Byto to przejawem obcej, burzuazyj-
nej ideologu, pozostatos$cig wptywow historiografii burzuazyjnej oraz tak
zwanej ,szkoty" Pokrowskiego. Radziecka nauka historyczna poddata kry-
tycznej rewizji wiele ustalonych dawniej ocen wydarzen dziejowych i po-
staci historycznych. Ale niektdrzy historycy, nawet w niektérych waz-
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nych zagadnieniach, nie zdotali dotychczas wyzwoli¢ sie spod wplywow
materiatow, nagromadzonych przez badaczy burzuazyjnyeh i opacznie
przez nich interpretowanych.

Radziecka nauka historyczna zrobita wiele w dziedzinie badania histo-
rii narodéw ZSRR. W ciggu ostatnich lat zebrano w tej sprawie pokazny
materiat. Ale materiat ten nie zostal jeszcze nalezycie uogélniony i nie
stat sie organiczng czescig sktadowag ogodlnego kursu historii ZSRR; nie
zostaly takze nalezycie zbadane zwiazki, tgczace poszczeg6lne narody,
stabo ukazano wplyw narodu rosyjskiego na rozwdj innych narodéw na-
szego kraju. Zarazem za$ w niektérych pracach z dziedziny historii naro-
dow ZSRR przejawiajg sie jeszcze pozostatosci nacjonalizmu burzuazyj-
nego. A wiec, na przyktad, niektdérzy nasi historycy oceniajg wszystkie
ruchy narodowe na kresach Rosji jako ruchy wyzwolencze i postepowe.
Historycy ci nie poddawali przy tym glebszej analizie kazdego konkret-
nego ruchu narodowego i abstrahowali od specyficznych momentéow sy-
tuacji wewnetrznej i miedzynarodowej, w ktérej ruchy te przebiegaly.
Bylo to wuproszczone, antyhistoryczne podejScie, obce marksizmowi-
leninizmowi.

Przy ocenie ruchéw narodowych nalezy kierowa¢ sie wskazaniem
J. Stalina, ze kwestia narodowa nie ma samoistnego charakteru, ze ,przy-
biera rozmaite zabarwienia w zaleznosci od tego, jaka klasa i kiedy ja
wysuwa“ I, ze ,niewatpliwa rewolucyjno$¢ ogromnej wiekszosci ruchow
narodowych jest o tyle wzgledna i swoista, o ile wzgledna i swoista
jest ewentualna reakcyjno$¢ pewnych poszczegélnych ruchéw narodo-
wych*.1B

Historycy radzieccy stoja w obliczu bardzo doniostego politycznego
i naukowego zadania: opracowania historii radzieckiego spoteczenstwa so-
cjalistycznego. Jeszcze w 1937 roku w uchwale jury Komisji Rzgdowej
konkursu na najlepszy podrecznik historii ZSRR historycy radzieccy
otrzymali wyraznie sformutowane wytyczne, jak nalezy naswietla¢ histo-
rie spoleczenstwa radzieckiego. W uchwale tej jest, na przyktad, mowa
o tym, ze rozdziat, poswiecony historii lat 1917 — 1920, z reguty sprowa-
dza calg historie tego okresu ,prawie wylgcznie do wojny domowej i nie
daje obrazu tej przebudowy ustroju spotecznego kraju, jakiej w owym
czasie dokonata wtadza radziecka“.

Jury Komisji Rzagdowej ostro skrytykowato rozdziaty podrecznikéw po-
Swiecone pokojowemu budownictwu socjalistycznemu w ZSRR. Jury za-
znaczyto, ze wiekszo$¢ autorow ,opisujac okres budowy spoteczenstwa
socjalistycznego w ZSRR czyni to gtownie za pomocg wykrzyknikéow,
okrzykéw zachwytu oraz wszelakich wzruszajacych opowiastek, piosenek
oraz ogolnikowych charakterystyk, dodajac jeszcze do tego wyliczenie
3—4 popularnych sztandarowych budowli pierwszej pieciolatki...”

Obecnie uczeni nasi szeroko opracowujg nie tylko historie wojny domo-
wej, lecz rowniez dzieje pokojowego budownictwa socjalistycznego,
zwlaszcza za$ okres industrializacji kraju i kolektywizacji rolnictwa. Za-
poczatkowane rOéwniez zostaty badania nad historia narodowych republik
radzieckich. Do pracy nad zagadnieniami historii okresu radzieckiego

10 J, Stalin, Dzieta, t. I, str. 49, wyd, ,Ksigzka i Wiedza" 1949 r,
“) J. Stalin, Zagadnienia leninizmu, str. 55, wyd. ,Ksigzka i Wiednat' 1949 r.
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wciggnieto szeroko mtode kadry naukowe. Tematy zaczerpniete z historii
spoteczenstwa radzieckiego sa przedmiotem wielu dysertacji kandydackich.

Mimo to jednak stan rzeczy na odcinku badania historii spoleczenstwa
radzieckiego lub historia WKP(b), z rzadkimi wyjatkami, nie sg publiko-
kich prac syntetycznych z dziedziny historii radzieckiego spoteczenstwa
socjalistycznego. Dysertacje, ktorych przedmiotem jest historia okresu
radzieckiego lub historia WKP(b), z rzadkimi wyjgtkami, nie sg publiko-
wane i nie staly sie dorobkiem nauki historycznej.'

Przez dtuzszy czas praca nad historig spoteczenstwa radzieckiego byta
zmonopolizowana przez grupe cztonka akademii |I. Minca, ktéra popetnia-
ta powazne biedy bedac przedstawicielkg kierunku ,faktologicznego*
w naswietleniu historii tego okresu. Cykl wyktadéw Minca z dziedziny
historii ZSRR, stanowit niefrasobliwg opowies¢ o dawnych sprawach:
byta to historia ZSRR w formie obrazkéw i epizodzikow.

Kwestia podniesienia poziomu ideologicznego i naukowego prac, doty-
czacych historii spoteczenstwa radzieckiego, jest rzeczg niezmiernie waz-
na. Artykuty poswiecone zagadnieniom historii spoteczenstwa radzie-
ckiego. ktére dos¢ rzadko ukazujg sie na tamach naszych czasopism, majag
przewaznie charakter opisowy i rzadko kiedy posuwaja sie dalej, niz opi-
sywanie faktow. Zupeinie niedawno, bo w széstym i si6dmym numerze
czasopisma ,,Woprosy lIstorii* z 1951 r, opublikowano rozdziat z wieloto-
mowej pracy ,Historia Moskwy"“, ktdrg przygotowuje do druku instytut
Historii Akademii Nauk ZSRR. Rozdzial ten poswiecony jest zyciu kultu-
ralnemu w Moskwie w latach 1935— 1941. Nie ma tu zadnych préb uogdl-
nienia materiatu historycznego: jest to jeno wyliczenie dat, faktéw i na-
zwisk, a nie powazna praca naukowa.

Nasi historycy majg doskonalg podstawe, umozliwiajacg im stworzenie
rzetelnie naukowej historii radzieckiego spoteczenstwa socjalistycznego.
Majg oni bowiem przede wszystkim ,Krétki kurs historii WKP (b)“, ktéry
daje glebokie naswietlenie wszystkich etapéw oraz zasadniczych proble-
mow budownictwa socjalistycznego w ZSRR. Kierujac sie takimi wytyez-
nymi, jak prace Lenina i Stalina, majgc takie dokumenty, jak uchwaly
partii i rzgdu radzieckiego, historycy radzieccy powotani'sg do tego by
dobitnie i gteboko, na gruncie szerokiego wykorzystania faktéw wykazaég,
jakie sg prawa rozwojowe radzieckiego spoteczenstwa socjalistycznego’
spoteczenstwa, ktére nie powstato zywiotowo, tak jak inne formacje spo-
teczne, lecz zrodzito sie jako Swiadomy akt woli partii bolszewickiej i piko
wynik bohaterskich zmagan tudzi radzieckich. Zbadanie tego okresu
w zyciu naszego kraju pomoze narodowi radzieckiemu zwyciesko wyko-
nywac¢ zadania stopniowego przechodzenia od socjalizmu do komunizmu
oraz pomoze masom pracujgcym wszystkich krajow w ich walce o zwy-
ciestwo socjalizmu.

Radziecka nauka historyczna opiera sie na teorii marksistowsko-leni-
nowskiej, ktora daje jedynie sluszne wyjasnienie rzeczywistosci histo-
rycznej i uzbraja naszych historykéw w niezawodng bron. niezbedng dla
opracowania rzetelnie naukowej historii ludzkosci. Marksizm - leninizm
nie znosi rutyny i zastoju. Radziecka nauka historyczna rozwija sie w wa-
runkach stanowczej walki z idealistycznymi i wulgarno - materialistycz-
nymi wypaczeniami, z dogmatyzmern i talmudyzmem. Jedynie rzetelnie
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marksistowskie, twdrcze podejscie do rozwigzywania probleméw histo-
rycznych moze zapewni¢ dalsze sukcesy radzieckiej nauce historycznej.
Stalinowski ,Krotki kurs historii WKP(b)“, podobnie jak i inne dzieta
klasykow marksizmu - leninizmu, daje pracownikom wszystkich dziedzin
nauki orez w postaci takiego wtasnie twdrczego podejscia.

*

Uptyneto trzynascie lat od chwili ukazania sie stalinowskiego ,Krot-
kiego kursu historii WKP(b)“. W ciggu tych lat Swiat przezyt niemato
doniostych wydarzen historycznych. Zwigzek Radziecki zwyciesko wyszedt}
z najtrudniejszej wojny i osiggnagt wielkie sukcesy w dziedzinie budow-
nictwa komunistycznego. tancuch swiatowego imperializmu zostat znowu
przerwany i szereg krajow Europy S$rodkowej i potudniowo-wschodniej,
idac za przykiadem Zwigzku Radzieckiego, wkroczyto na droge rozwoju
socjalistycznego. W ielkie zwyciestwo odni6ést naréd chinski. Powstat
i nabrat nowych sit potezny obdz pokoju i demokracji, na czele ktorego
stoi radzieckie mocarstwo socjalistyczne.

Ogromng role w uzyskaniu tych zwyciestw odegralo klasyczne dzieto
geniuszu stalinowskiego — ,Kroétki kurs historii WKP(b) . Ono to wtas-
nie dato i daje nadal komunistom wszystkich krajow orez teorii bolsze-
wizmu, orez 'olbrzymich doswiadczeh zwycieskiej walki WKP(b) i mas
pracujacych Zwigzku Radzieckiego o socjalizm. Ono to rozwineto i wzbo-
gacito teorie marksistowsko-leninowskg, podniosto na nowy szczebel
propagande marksizmu - leninizmu i podniosto poziom ideologiczno-
teoretyczny milionéw ludzi, uprzystepniajac im podstawy najbardziej re-
wolucyjnej teorii na Swiecie.

Kierujac sie teorig marksistowsko - leninowska, ktéora w ,Krétkim
kursie historii WKP(b)" zostata wszechstronnie naswietlona i dalej roz-
winieta, partia komunistyczna naszego kraju prowadzi naréd radziecki
do komunizmu. Komunisci w krajach demokracji ludowej, uczac sie
.Krétkiego kursu historii WKP(b)“, wzbogacajg swa wiedze wspaniatym
doswiadczeniem budownictwa socjalistycznego w ZSRR. Z ,Krétkiego
kursu historii WKP(b)* komunisci krajow kapitalistycznych czerpig cen-
ne wskazania, niezbedne w walce o wyzwolenie ludéw z niewoli kapita-
listycznej i ucisku narodowego. Pod zwycieskim sztandarem marksizmu-
leninizmu zyja, walczg i zwyciezajg miliony ludzi pracy na calym Swiecie.

(,Bolszewik* Nr, 18 1950 r.)



B. Grekow

O realizacje -zadan postawionych przez J Stalina
W jego pracy
.Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa“*

Przed rokiem ukazata sie znakomita praca J. Stalina ,Marksizm a za-
gadnienia jezykoznawstwa“.

Pojawienie sie kazdej pracy towarzysza Stalina stanowi bodziec do no-
wego rozmachu zaréwno w dziedzinie gospodarczej, jak i w dziedzinie
nauki. Kazda praca towarzysza Stalina zmusza nas do ponownego prze-
mys$lenia poruszonych przezehn zagadnien. Towarzysz Stalin wystepuje
zawsze w najbardziej rozstrzygajgcych i trudnych mojnentach naszego
zycia spotecznego i naukowego, przychodzagc nam z pomocg i wyprowa-
dzajac nas na wtasciwg droge.

Rowniez w danym wypadku towarzysz Stalin wystgpit w chwili, kiedv
okazato sie wyraznie, ze nasi uczeni zaplatali sie w zagadnieniach jezy-
koznawstwa.

Wszyscy dobrze pamietamy dyskusje o zagadnieniach jezykoznawstwa
przeprowadzong w ubiegltym roku przez ,Prawde”. Obok stusznych uwag
krytycznych na temat tak zwanej ,nowej nauki o jezyku“ N. J. Marra
ukazywaly sie w toku dyskusji batamutne artykuly w obronie jego nie-
naukowych tez. Nawet ci lingwisci, ktorzy wystepowali przeciwko kon-
cepcjom Marra, nie potrafili wykry¢ podstawowych, metodologicznych
zrodet jego btedéw, nie potrafili podda¢ ich gtebokiej, prawdziwie nau-
kowej krytyce. Dyskusja mogta zakonczy¢ sie niczym lub tez zagmatwac
jeszcze bardziej i tak juz zagmatwane zagadnienie.

1 oto z pomocag naszym jezykoznawcom przyszedt towarzysz Stalin.
Ujawnit on z najwiekszg jasnoscig i Scistoscig batamutny, antynaukowy
charakter podstawowych tez N. J. Marra, wyprowadzit nasze jezyko-

*) Referat wygtoszony 18 czerwca 191 roku na sesji Wydziatu Historii i Filozofii
AN ZSRR. poswieconej rocznicy ukazania si¢ pracy J. Stalina ,Marksizm a zagadnie-
nia jezykoznawstwa“.
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znawstwo na now.g droge, zapoczatkowat nowy, prawdziwie marksistow-
ski etap w historii naszej nauki jezykoznawcze].

Praca towarzysza Stalina stanowita niezmiernie cenny wkiad do pod-
stawy wszystkich nauk — teorii marksistowsko-leninowskiej. Rzucita ona
snop Swiatta na najwazniejsze zagadnienia, takie jak kwestie bazy i nad-
budowy produkcji spotecznej, klas i walk: klasowej, rewolucyjnych wy-
buchéw’i rewolucyj ,od gory“ w warunkach panstwa socjalistycznego
i na wiele innych.

Praca towarzysza Stalina odnosi sie jak najbardziej bezposrednio do
wszystkich nauk, zwlaszcza do nauk spotecznych a przede wszystkim do

h'Towarzysz Stalin postawit wprost, przed historykami szereg najwaz-
niejszych probleméw: o spoteczenstwie przedklasowym, o pochodzeniu
narodéw, o charakterze i typie najstarszych panstw, o narodzie i o kul-
turze narodowej itd. Mimo, iz w ciggu trzydziestu lat radzieccy historycy
i specjalisci w dziedzinie dyscyplin historycznych w szerokim tego stowa
znaczeniu niemato pracowali nad rozwigzaniem tych problemoéow, me
mozna powiedzie¢, by wszystko byto tu w porzadku, by zagadnienia te
zostaly juz rozstrzygniete.

Bo tez nie mogly one by¢ rozstrzygniete, jesli uwzgledni sie fakt. ze
wiele z nich rozwigzywano z punktu widzenia stawetnej ,nowej nauKi
o jezyku“. Mam na mysli takie szerokie problemy, jak pochodzenie na-
rodu, stosunek wzajemny miedzy etnogenezg a glottogenezg i m.

Zrozumiate jest wiec najzupetiniej, dlaczego ukazanie sie pracy towa-
rzysza Stalina ,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa“ wywotato
ogromny rozmach w Srodowisku przedstawicieli nauk spotecznych

We wszystkich instytutach Wydziatu Historii i Filozofii AN ZSRR od-
bywaty sie niejednokrotnie posiedzenia sekcji, rad naukowych, zebrania
partyjne, konferencje teoretyczne posSwiecone twoérczemu opanowaniu
nowych teoretycznych tez zawartych w pracach towarzysza Stalina o je-
zykoznawstwie. W $wietle wskazan towarzysza Stalina o zagadnieniach
jezykoznawstwa plan Wydzialu Historii i Filozofii na rok 1951 i na pie-
ciolecie 1951— 1955 zostat zrewidowany i uzupetniony szeregiem nowych
problemoéw.

Przed nader skomplikowanymi i odpowiedzialnymi zadaniami w zwigz-
ku z ukazaniem sie prac towarzysza Stalina stangt I nsty tut f ito-
zo fii Zespdl Instytutu znalazt sie wobec koniecznosci dokonania wiel-
kiej pracy, azeby wszechstronnie naswietli¢ i opracowac¢ problemy filozo-
fii marksistowsko-leninowskiej, rozwigzane przez towarzysza Stalina
w jego genialnym dziele. Znaczna cze$¢ pracy w tym k.erunku zespm
Instytutu ma juz za soba.

W ciggu 1950 i pierwszej potowy 1951 roku w Instytucie studiowane
bez przerwy prace towarzysza Stalina i opracowywano teoretyczne
zagadnienia poruszone w jego ostatnim dziele. W okresie tym na teore-
tycznych konferencjach i posiedzeniach wygloszono 18 referatow i ko-
munikatow. , . .. ..

W $wietle prac towarzysza Stalina, o jezykoznawstwie zrewidowano.
sprawdzono i opracowano do konca wszystkie plany Instytutu, tematyke
dysertacyj, przygotowano do druku rekopisy, w tej liczbie takie, jak
.Materializm historyczny“, ,O patriotyzmie radzieckim® i in.

21



W zwigzku z rocznicg ukazania sie pracy towarzysza Stalina Instytut
wydal zbior artykutow pt. ,Zagadnienia materializmu dialektycznego
i historycznego w pracy J. Stalina ,Marksizm a zagadnienia jezykoznaw-
stwa“. Wraz z Instytutem Jezykoznawstwa Instytut Filozofii przygoto-
wuje prace zespotowa ,Rozwiniecie przez J. Stalina podstaw filozoficz-
nych jezykoznawstwa radzieckiego“. W sekcjach Instytutu toczy si»
praca nad szeregiem tematéw wyplywajacych z nowego dzieta towarzy-
sza Stalina.

W ielkiej pracy dokonat Instytut w zakresie propagowania idei towa-
rzysza Stalina. W ciagu roku wspotpracownicy Instytutu Filozofii wy-
gtosili pizeszto 200 odczytéow i opublikowali 29 artykutdw na tematy
zwigzane z jiracg J. Stalina ,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa“.
Aktywny udzial w propagowaniu i opracowaniu zagadnien naswietlo-
nych w pracach J. Stalina bierze czasopismo ,Woprosy Fitosofii“, na
ktorego tamach zamieszczono szereg artykutéw z zagadnien jezy-
koz;satl\évlgtwa_, rozwoju jezykow narodowych naroddéw socjalistycznych
w i in.

Z okazji pamietnej daty opublikowania prac towarzysza Stalina Insty-
tut Pilozofii zorganizowat wystawe prac poswieconych opracowaniu pro-
blemow, ktére postawit towarzysz Stalin w swych pracach o jezykoznaw-
stwie; wielu wspotpracownikéw naukowych Instytutu wygtosito refe-
raty i odczyty w Moskwie i w innych miastach.

Praca towarzysza Stalina ,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa“
ma nadzwyczaj wielkie znaczenie rOwniez dla historykéw radzieckich.

Naswietlajac szereg najwazniejszych zagadnieh histerii spoteczenstwa,
stanowiac nowy wktad w teorie materializmu dialektycznego i historycz-
nego™ -« prace towarzysza Stalina wzbogacaja metodologie historii no-
wymi tezami teoretycznymi, zobowigzujg do krytycznego przeglagdu daw-
nej tworczosci, do wyodrebnienia nowych, najbardziej aktualnych pro-
blemoéw i do konkretnej pracy nad ich zbadaniem.

Przy realizacji tych zadan przez Instytut Historii wielkag
role odegraty dyskusje i narady nad najwazniejszymi problemami histo-
rii w Swietle prac towarzysza Stalina.

W ciggu roku od ukazania sie pracy ,Marksizm a zagadnienia jezyko-
znawstwa“ w Instytucie Historii odbyto sie przeszio 15 posiedzen,'zebran
i konferencyj teoretycznych nad problemami zwigzanymi bezposrednio
z pracami towarzysza Stalina o jezykoznawstwie. Narady te i dyskusje
wykazaly, ze braki wilasciwe jezykoznawstwu przejawialy sie rowniez
w nauce historii w postaci symplifikatorstwa i wulgaryzatorstwa. Tak
wiec w toku dyskusji nad artykutami prof. B. Porsznicwa, poswieconymi
najwazniejszym problemom historii sredniowiecza w Europie, ujawniono
na podstawie prac J. Stalina powazne bledy w traktowaniu niektorych
teoretycznych tez materializmu historycznego, a takze w rozwigzywaniu
szeregu konkretnych probleméw mediewistyki.

Odnoszac sie bezkrytycznie do nauki Marra, niektérzy historycy popet-
niali szereg powaznych btedéw, zwtaszcza w dziedzinie etnogenezy. Mam
na mysli takie zagadnienia, jak pochodzenie narodéw w ogéle i narodow
ZSRR w szczegdlnosci, ktére cztonek - korespondent AN ZSRR, A. Udal-
cow, usitowat rozwigzywac¢ z pozycji Marra. Na posiedzeniu w Instytucie
Historii A. Udalcow przyznal, ze popetnit btedy i przyrzekt zbadaé¢ po-
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nownie problem w $wietle wskazan towarzysza Stalina. To samo nalezy
powiedzie¢ rowniez o pracach prof. S. Tolstowa i czionka Akademii
N. Dierzawina. Cechujgce marryzm symplifikatorstwo znajdujemy
w ksigzce N. Dierzawina ,Pochodzenie narodu rosyjskiego“, w ktdrej usi-
towat on zastosowaé¢ naukg Marra o rozwoju studialnym do réznych co
do swego skifadu etnicznego plemion.

Powazne, btedy znalazty sie w przygotowanej przez Akademie Nauk
Ukrainskiej SRR ,Historii Ukrainy“, w makiecie podrecznika historii
Biatorusi i w szeregu ksigzek z dziedziny historii innych narodéw Zwigzku
Socjalistycznych Republik Radzieckich. Powazne btedy popetniali tez
specjalisci innych dziedzin wiedzy historycznej (etnografowie, archeo-
lodzy i in).

Dyrektywne wskazania metodologiczne J, Stalina mialy ogromne zna-
czenie dla rozwigzywania problemoéw periodyzacji feudalnego i kapitali-
stycznego okresu historii ZSRR, omawianych w toku dyskusji na lamach
czasopisma ,Woprosy Istorii“.

Wskazania towarzysza Stalina o wzajemnym stosunku miedzy bazg
a nadbudowa, o aktywnej roli nadbudowy, o ksztaltowaniu sie narodo-
wosci, o roli jezyka'w historii spoteczenstwa dopomogly do zrewidowania
pogladow jia wiele kwestii i do nowego ich rozwigzania w takich zespo-
towych pracach jak ,Historia ZSRR" (t. Il), ,Historia Moskwy" (t. IV iV),
Il tom podrecznika historii ZSRR dla wyzszych uczelni \ in.

Stalinowska nauka o bazie i nadbudowie miedzy innymi zmusza réw-
niez do potraktowania w nowy sposdb kwestii genezy feudalizmu na
Rusi, Nalezy samokrytycznie przyznaé¢, ze réwniez w tej kwestii my
wszyscy, badacze tego okresu, nie dos¢ wyraznie wyobrazaliSmy sobie
wzajemny stosunek bazy i nadbudowy oraz role nadbudowy w stosun-
ku do bazy.

A wiec np. w kwestii przedfeudalnego i feudalnego okresu naszych
dziejow, w kwestii tworzenia sie panstwa staroruskiego kierowaliSmy sie
czesto cechami dotyczacymi nadbudowy, uwzgledniajgc przy tym niedo-
statecznie stan bazy w danym momencie. Tymczasem gtdwnej cechy
stosunkéw feudalnych nalezy szuka¢ nie w nadbudowie, lecz w ba-
zie. ,...Nadbudowa nie od razu i nie bezposrednio odzwierciedla zmiany
w poziomie rozwoju sit wytwdérczych — mowi towarzysz Stalin «— lecz
po zmianach w bazie, poprzez przetamywanie sie zmian w produkcji —
w zmianach w bazie".l

Z drugiej zas$ strony nadbudowa ,...skoro sie zjawia, staje sie ogromna,
aktywng sitg, aktywnie dopomaga swej bazie w ksztaltowaniu sie i utrwa-
leniu, czyni wszystko, aby dopoméc nowemu ustrojowi w dobiciu i zli-
kwidowaniu starej bazy i starych klas".2

W Swietle tych teoretycznych tez mozemy pewniej rozstrzyga¢ kwe-
stie genezy feudalizmu w naszym kraju.

Zdobyte niedawno przez archeologéw radzieckich dane archeologiczne,
Swiadczgce o wysokim poziomie sit wytwoérczych w czasach znacznie
wczesniejszych niz IX wiek, o rozktadzie stosunkéw rodowych i o poja-

J. Stalin, W sprawie markS|zmu w jezykoznawstwie, Zeszyty Filozoficzne
.Nowych Drog“ Nr 3, 1050 r., str.

9 Tamze, str 2



wieniu sie klas mniej wiecej w polowie pierwszego tysigclecia naszej ery,
umozliwiajg nam réwniez lepsze zrozumienie tych danych, pochodzacych
ze zrédet pisanych, z ktérych dowiadujemy sie o istnieniu zwigzkéw po-
litycznych juz w koncu VI i na poczatku VII wieku (zwigzek dulebski,
a prawdopodobnie i antski). Te twory polityczne powstawaly w catkowitej
zgodnosci ze zmianami jakim pod wplywem rozwoju sit wytwérczych ule-
galy stosunki produkciji, i — rzecz jasna — ta nowa nadbudowa oddzialy-
wata z kolei na baze. Pod wpltywem nadbudowy wzmacniata sie wielka
wiasnosé ziemska, rosto ekonomiczne i polityczne znaczenie moznowtad-
céw. Chtopi — smerdowie zaczeli popada¢ w zalezno$¢ w coraz wiekszym
stopniu. Ksztattowat sie feudalny sposéb produkciji.

W. Lenin mial wszystkie podstawy do twierdzenia, ze system pan-
szczyzniany istniat na Rusi juz w IX wieku

W umowach z Grekami, siegajgcych poczatku X wieku, spotykamy juz
wzmianki o wielkich posiadaczach ziemskich - bojarach, zyjacych w swo-
ich posiadanych na state dobrach. Stanowig oni aktywng site polityczna,
podtrzymujgca wiladze swego kniazia. Potrzeba byto zresztg niemalego
czasu, aby mogly dojrze¢ te stosunki spoteczne.

Opierajac sie na silnej wladzy ksigzecej bojarowie wzmacniajg coraz
bardziej swoje pozycje ekonomiczne i polityczne, rozszerzajg swe posiad-
tosci ziemskie, zwiekszajg ilos¢ zaleznej od siebie ludnosci i przechodzag
do stosunkowo bardziej postepowej formy wyzysku chtopéw — do renty
w naturze. Obecno$¢ smerdéw w skladzie czeladzi byta bodZzcem do tego
przejscia. ,Renta w naturze — moéwi Marks — zaklada wyzszy poziom
kulturalny bezposredniego wytworcy, a zatem, wyzszy szczebel roz-
woju jego pracy i spoteczenstwa w ogole; rézni sie zas od poprzedniej
formy (tj. renty odrobkowej — B. G.) tym, ze praca dodatkowa musi by¢
wykonywana juz nie w swej naturalnej postaci, a zatem juz nié pod bezpo-
Srednim nadzorem i przymusem ze strony posiadacza ziemskiego lub
jego przedstawiciela; przeciwnie — bezposredni wytwdrca musi wyko-
nywaé¢ prace na swa witasng odpowiedzialno$¢, pedzony sitg istniejgcych
stosunkéw a nie bezposrednim przymusem, przepisem prawa a nie ba-
tem*® 4.

Wzrost sit wytworczych w terenie stworzyt mozliwos¢ rozwoju ekono-
micznego i pojawienia sie nowych os$rodkéw ekonomicznych i politycz-
nych, ktore staly sie konkurentami ,macierzy miast ruskich”“. Wzmocnie-
nie niezaleznosci moznowtadcéw doprowadzito ostatecznie do rozczton-
kowania Panstwa Kijowskiego, co uwidocznilo sie juz na poczatku
X1 wieku, a nawet nieco wczesniej.

Po stworzepiu swojej nadbudowy baza sama ulega zmianie pod wpty-
wem nadbudowy. A skoro sie juz zmienita — przeksztatca rowniez swo-
ja nadbudowe.

Na przestrzeni IX — X1 w. mozemy zaobserwowa¢ dwie formy ustro-
ju panstwowego. Niewatpliwie jednak w ciggu catego tego okresu istniaty
feudalne stosunki produkcji:

.Przeksztalcenie sie renty odrobkowej w rente w naturze — mowi Marks
— rozpatrujac rzecz z ekonomicznego punktu widzenia — nie zmienia
niczego w istocie renty gruntowej* 5.5

*) Patrz- W Lenin, Dziela, t. XX, str 348, wyd. 4 ros.

h K Marks i F. Engels, Dzieta, t. XIX, cz. 2, str. 356-357, wyd. ros.
9 Tamze, str. 356.
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A zatem, okres przedfeudalny nalezy umiesci¢ w czasach wcze$niej-
szych, w czasach, ktére poprzedzaly powstanie Panstwa Kijowskiego.

Tak wyobrazam sobie mozliwo$¢ nowego rozwigzania problemu ge-
nezy feudalizmu w Swietle wskazan towarzysza Stalina.

Jest to niezupetnie podobne do naszych wyobrazen o tym procesie
przed ukazaniem sie pracy towarzysza Stalina ,Marksizm a zagadnienia
jezykoznawstwa“.

Nie jest to oczywiscie jedyny problem, ktéry historycy musza na no-
wo zbadac.

Tworcze zastosowanie wszystkich fundamentalnych wskazan towarzy-
sza Stalina stanowi podstawowg tre$¢ pracy zespolu Instytutu Historii
nad wielotomowymi wydawnictwami z zakresu historii powszechnej i hi-
storii ZSRR. Historycy beda musieli wiele popracowa¢ nad zagadnie-
niami pochodzenia ludéw i narodéw, nad zagadnieniami kultur narodo-
wych, nad charakterystykg niewolniczych i $redniowiecznych panstw
feudalnych.

Pogtebienie mysli teoretycznej w dziedzinie nauk historycznych, bar-
dziej dokiadne i precyzyjne zastosowanie teorii przy badaniu konkret-
nych probleméw — oto podstawowe zadanie, przed ktédrym stojg histo-
rycy radzieccy.

Ogromne jest rowniez znaczenie prac J. Stalina o zagadnieniach jezy-
koznawstwa dla zycia i pracy Instytutu Historii Kultury
Materialnej.

Przed ukazaniem sie prac J. Stalina o zagadnieniach jezykoznawstwa
w IHKM *) zwlaszcza w jego Oddziale Leningradzkim istniat swoisty
.kKult® Marra. Wielu wspotpracownikéw opierato sie na jego btednych
pracach i sami popetniali powazne biledy: uwazali, ze jezyk i kultura —
to jedno i to samo, mieszali zagadnienia etnogenezy i glottogenezy itd.
Prace J. Stalina stanowigc nowy bezcenny wkiad w skarbnice marksiz-
mu-leninizmu, demaskujg réwniez batamutne tezy N. J. Marra w dziedzi-
nie archeologii.

Instytut Historii Kultury Materialnej musiat dokona¢ wielkiej pracy,
azeby pozby¢ sie biledéw zwigzanych z wplywem wuigaryzatorskich
twierdzen N. J. Marra i opracowa¢ problemy archeologii radzieckiej
w Swietle prac J. Stalina. W tym celu w IHKM odbywaly sie systematycz-
nie w ciagu roku narady i dyskusje, ktorych wyniki znalazty wyraz na
tamach wydawnictw ,lzwiestia AN SSSR“, ,Wiestnik Drewniej Istorii ,
~Woprosy Istorii“ oraz innych periodykéw Wydziatu.

Nalezy zwlaszcza zwréci¢ uwage na otwarte posiedzenie Rady Nauko-
wej IHKM z dn. 28 — 30 grudnia 1950 roku, po$wiecone omoOwieniu za-
dan wiedzy archeologicznej w Swietle prac towarzysza Stalina. Na po-
siedzeniu ujawniono i potepiono btedy, jakich dopuscit sie byly zastepca
dyrektora IHKM w Leningradzie prof. A. Okiadnikow w syoim referacie,
jak rowniez btedy popetnione przez niektoérych innych towarzyszy w prze-
mowieniach na posiedzeniu Rady Naukowej Leningradzkiego Oddziatu
IHKM w listopadzie 1950 roku. W rezultacie dyskusji sprecyzowano dal-
sze zadania archeologii oraz ustalono co nalezy uczyni¢ w dziedzinie
roznych dziatdw tej nauki dla zbadania problemoéw postawionych przezy

*) Instytut Historii Kultury Materialnej (Red.)
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towarzysza Stalina. Odbyto specjalne posiedzenie Rady Naukowej Le-
ningradzkiego Oddzialu IHKM dla przezwyciezenia ujawnionych btedow.

W kwietniu 1951 roku na sesji Wydziatu Historii i Filozofii i na ple-
num IHKM, poswieconych wynikom ekspedycyj archeologicznych minio-
nego pieciolecia, wystuchano referatéw doktora nauk historycznych
P. Trctiakowa ,Problemy pochodzenia Stowian w Swietle prac towarzysza
Stalina o jezyku i jezykoznawstwie“ i doktora nauk historycznych Arci-
chowskiego ,Drogi przezwyciezenia wptywu N. J. Marra w archeologii“.

Na konferencji teoretycznej, ktéra odbyta sie w Instytucie Historii
Kultury Materialnej z udziatem jezykoznawcéw, antropologéw i etnogra-
fow — pracownikéw instytutow Akademii Nauk i Uniwersytetu Mos-
kiewskiego, omowiono szereg referatéw, m. in. referat P. Tretiakowa
.Stalin o jezyku jako $rodku porozumiewania sie ludzi w spoteczenstwie”
i referat doktora nauk historycznych B. Rybakowa ,Stalinowska nauka
0 pochodzeniu jezyka“.

Do planu pracy naukowo-badawczej Instytutu na rok 1951 wigczony

zostat uzupetniajgcy temat: ,Metodologia badan etnogenetycznych
w Swietle stalinowskiej nauki o narodzie i jezyku“, opracowywany wspoél-
nie z innymi instytutami Wydziatu Historii i Filozofii.

W Instytucie odbywa sie rewizja przygotowanych do druku zeszytéw
z serii ,Materiaty i studia z dziedziny archeologii ZSRR" (nr 19 i 28), jak
rowniez zakonczonych w 1950 roku zbioréw i monografii oraz prac wy-
dawanych na nowo, m. in. ksigzki P. Tretiakowa ,Plemiona wschodnio-
stowianskie“.

Olbrzymie jest réwniez znaczenie prac towarzysza Stalina w kwestiach
jezykoznawstwa dla etnografii, Scisle zwigzanej z lingwistykg.

Jak wiadomo, w dziedzinie etnografii doszio do btedéw, ktére wynika-
ty z bezkrytycznego stosunku do batamutnych tez tak zwanej ,nowej nau-
ki o jezyku“ N. J. Marra i jego zwolennikéw. Odbito sie to zwtaszcza na
badaniu zagadnien historii religii oraz etapow rozwoju mys$lenia i mowy,
jak réwniez na opracowaniu probleméw etnogenezy.

Prace towarzysza Stalina, wykazujac calg btednos¢ ,teorii® marrow-
skich, otworzyly nowe perspektywy przed etnografami, antropologami
1 folklorystami,

Opanowanie i twdrcze wykorzystanie teoretycznego bogactwa prac
towarzysza Stalina skupito uwage catego zespotu Instytutu Etno-
grafii. Dla realizacji tych zadan Instytut Etnografii przedsiewziat
szereg $rodkéw. Nalezy tu zwilaszcza wymieni¢ rewizje, w Swietle wska-
zan towarzysza Stalina, prac Instytutu oddanych do druku w drugiej po-
towie .1950 roku, szczeg6lowg, krytyczng analize prac w dziedzinie folklo-
rystyki, w ktérej wptyw Marra przeplatat sie $cisle z wplywem burzua-
zyjnej szkoly Wiesietowskiego, rozpoczetg juz w lutym 1951 roku wielkg
prace przygotowawcza do sesji poswieconej metodologii badan etnoge-
netycznych w $wietle stalinowskiej nauki o narodzie i jezyku.

Na naradzie etnograféw, ktéra odbyla sie w dniach 23 stycznia — 3 lu-
tego 1951 roku z udziatem przedstawicieli republik zwigzkowych, filii
AN ZSRR i r6znych instytutow, wystuchano referatu P. Czeboksarowa
na temat: ,Wspobiczesny stan i kolejne zadania studiow nad problemem
etnogenezy w S$Swietle prac J. Stalina o zagadnieniach jezykoznawstwa".
Narada nakreslita metody przeobrazen w dziedzinie etnografii.
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Na konferencji folklorystow Radzieckich Krajow Battyckich w Rydze
doktdr nauk historycznych W. Cziczerow wygtosit referat: ,Zagadnienia
walki z marryzmem w folklorystyce“.

Mozna réwniez wymieni¢ artykuty i prace Instytutu na temat zagad-
nien bezposrednio zwigzanych z pracami towarzysza Stalina, jak np.
artykut prof. S. Tolstowa ,Znaczenie prac J. Stalina o zagadnieniach jezy-
koznawstwa radzieckiego dla rozwoju etnografii radzieckiej* €), specjalne
studium W, Bunina, poswiecone problemowi powstania i rozwoju mo-
wy, a wymierzone przeciwko koncepcjom marrowskim.

Instytut Etnografii powinien dokonaé¢ duzej pracy, aby zastosowac twor-
czo wskazania towarzysza Stalina do bedacego w przygotowaniu wielo-
tomowego wydawnictwa ,Narody Swiata“.

Reorganizuje rowniez swg prace Instytut Stowianoznaw -
stw a — instytut o ztozonym charakterze, w ktérym pracuja historycy,
lingwisci i znawcy literatury.

Sekcje jezyka Instytutu Stowianoznawstwa czekajg odpowiedzialne
zadania. Sekcja ta winna wypetni¢ bezposrednie wskazania J. Stalina
o koniecznos$ci studiowania jezykdw stowianskich metodag poréwnawcza.

W obecnej chwili Instytut nie ma jeszcze potrzebnych do tego kadr.
Na szeregu narad, odbytych wspdlnie z Instytutem Jezykoznawstwa,
wysunieto zadanie przygotowania kadr filologéw-slawistow o rozlegtym
wyksztalceniu oraz rozwiniecie pracy nad opracowaniem poréwnawczej
gramatyki jezykéw stowianskich.

Historycy-slawisci i specjalisci od literatur stowianskich rewidujg swe
zakonczone juz prace oraz stawiajg nowe problemy w kierunku wyty-
czonym przez J. Stalina.

Préocz wymienionych instytutdw znaczna praca dla zbadania prac
J. Stalina i wcielenia w zycie jego wskazan dokonana zostala we wszyst-
kich pozostatych instytucjach naukowych Wydziatu Historii i Filozofii

AN ZSRR: w Instytutach: Wschodnieznawstwa, Historii, Przyrodoznaw-
stwa i Historii Sztuki.

Instytut Wschodni oznawstwa zreasumowat wyniki opra-
cowania weztowych zagadnien lingwistycznych zwigzanych ze studiowa-
niem jezyka chinskiego i jezykéw tureckich w Swietie podstawowych
tez wysunietych przez towarzysza Stalina; przeprowadzono tez dyskusje
nad problemem ,Stanowienie narodow i miejsce kwestii narodowej w kra-
jach kolonialnego Wschodu“ oraz nad problemami bazy i nadbudowy
w krajach wschodnich; przygotowano zbior artykutéw ,Prace towarzysza
Stalina o jezykoznawstwie oraz aktualne problemy studiowania jezykow
wschodnich®.

Instytut Historii Przyrodoznawstwa przygoto-
wuje monografie ,J. Stalin a przyrodoznawstwo".

W naukowych notatkach instytutow i w wydawnictwach periodycz-
nych Wydziatu Historii i Filozofii (,Izwiestia AN SSSR, seria Istorii i Fi-

tosofii“, ,Woprosy Fitosofii“, ,Woprosy Istorii“, ,Istoriczeskije Zapiski“,
..Wiestnik Drewniej Istorii*, ,Sowietskaja Etnografia“, ,Kratkije Soob-
szczenija IHKM*® i in.) publikowano w ciggu tego okresu artykuty, na-

‘) ,Sowietskaja Etnografia“ nr 4, 1050 r.
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Swietlajgce przeobrazenie pracy instytutébw w roznych dziedzinach wie-
dzy w Swietle wskazan J. Stalina zawartych w jego pracach o jezy-
koznawstwie.

Ale bynajmniej to jeszcze nie wystarcza.

Pracownikéw nauk spotecznych, w szczeg6lnosci tych, ktorzy zajmuja
sie zagadnieniami historii i filozofii, czeka powazna i gteboka praca nad
tworczym opanowaniem nowych teoretycznych tez, zawartych w znako-
mitych pracach towarzysza Stalina o zagadnieniach jezykoznawstwa.
Konieczne jest zarazem gilebsze i bardziej systematyczne studiowanie
wszystkich prac J. Stalina. Dopiero na podstawie facznego wykorzysta-
nia wszystkich prac J. Stalina mozliwe jest skuteczne rozwigzanie wiel-
kich zadan stojgcych przed historykami i filozofami. Tak wiec np. histo-
rycy popetnili szereg powaznych biledéw przy naswietlaniu historii na-
rodéw Azji Srodkowej i Kaukazu, podczas gdy w pracach J. Stalina znaj-
dujemy klucz do wszechstronnego rozstrzygniecia kwestii narodowej.

Nie mozna tworczo opanowaé i zrealizowaé pamietnych wskazan
J. Stalina bez decydujacej walki z bezwtadem i dogmatyzmem — obcymi
duchowi rewolucyjnej, przeobrazajacej nauki marksistowsko - le-
ninowskiej.

Konieczne jest rozwijanie $mielszej bolszewickiej krytyki i samokry-
tyki, azeby w toku szerokich twoérczych dyskusyj, w codziennej pracy ze-
spotéw instytutow Wydziatlu ostatecznie przezwyciezy¢ resztki wszelkich
wrogich marksizmowi ,teoryj* — marrowskg ,nowa nauke o jezyku“,
odgtosy wulgarnego materializmu ekonomicznego czy tez inne przejawy
wptywu ideologii burzuazyjnej. Trzeba pamieta¢, ze krytycznego rozpa-
trzenia wymagajg rowniez dobre prace, mogace zawiera¢ stabe miejsca,
btedy i braki,' ktdrych ujawnienie bedzie niewatpliwie korzystne przede
wszystkim dla samych autoréw tych prac.

Azeby osiggnaé¢ sukcesy w naszej pracy powinnismy zawsze kierowac
sie wskazaniem towarzysza Stalina, ze ,zadna nauka nie moze rozwijac
sie i prosperowac¢ bez walki pogladéw, bez wolnosci krytyki“. Nalezy
krytykowac¢ odwazniej i w spos6b bardziej zasadniczy, wycigga¢ wnioski
z krytyki, broni¢ swoich przekonan naukowych, tj. walczy¢ o prawde
naukowg, na ktérej poszukiwaniu polega witasnie obowigzek naukowy
uczonego; nalezy czyni¢ to ze znajomosSciag sprawy, nie poprzestajac na
powierzchownych uwagach, lecz wnikajac gteboko w przedmiot sporu
naukowego.

Trzeba tez znowu i jeszcze raz dokona¢ przegladu tematyki naukowo-
badawczej instytutéw Wydzialu w Swietle wskazan J. Stalina, trzeba
nam wiecej tworczych prac naswietlajgcych przy pomocy konkretnego
materiatu tezy teoretyczne, rozwiniete w pracach J. Stalina.

Zadanie niniejszej sesji Wydziatu polega nie tylko na tym, by zbi-
lansowa¢ wyniki pracy juz dokonanej, lecz i na tym, by wezwac¢ pracow-
nikow naukowych do dalszej pracy nad realizacja zadan wysunietycn
przez J. Stalina, azeby wspélnym wysitkiem nakres$li¢ drogi tych prac.
W najblizszym czasie odbedzie sie narada w sprawach metodologii ba-
dan einogenetycznych w Swietle stalinowskiej nauki o narodzie i jezyku.
Dyskusja organizowana jest przez Instytut Etnografii wspolnie z Insty-
tutem Historii Kultury ‘ Materialnej, Instytutem Historii i Instytutem

28 .



Jezykoznawstwa AN ZSRR. z udzialem szerokiego aktywu wszystkich
instytucji naukowych pracujgcych w zakresie tej tematyki.

Przewiduje sie réwniez odbycie narady o problemie narodéw w Swietle
prac J. Staiina w kwestiach jezykoznawstwa, ktdrag zorganizuja Instytu-
ty Historii i Wschodnioznawstwa wspolnie z Moskiewskim Uniwersytetem
Panstwowym i Akademiag Nauk Spotecznych przy KC WKP(b).

Dla upamietnienia rocznicy ukazania sie pracy towarzysza Stalina
,-Marksizm a" zagadnienia jezykoznawstwa" we wszystkich instytutacn
i instytucjach Wydziatu Historii i Filozofii AN ZSRR zwotano rozszerzo-
ne posiedzenia rad naukowych z udziatem licznych przedstawicieli Swia-
ta naukowego. Na posiedzeniach tych omowiono przeszto 30 referatow
poswieconych twoérczemu wcieleniu w zycie wskazah towarzysza Stalina
0 zagadnieniach jezykoznawstwa.

Mingt rok od dnia ukazania sie fundamentalnej pracy towarzysza
Stalina. W okresie tym dokonat sie przetom nie tylko w jezykoznawstwie,
lecz i we wszystkich naukach, zwlaszcza humanistycznych. Pod przewo-
dem genialnego wodza catej ludzkosci, koryfeusza nauki, towarzysza
Stalina nasi uczeni kroczg pewnie drogag wiodgcg nauke radzieckg do no-
wych osiggniec.

(,lzwiestia Akademii Nauk SSSR* seria Islorii i Filosofa, t. VIII, Nr 4, 1951 r.)



E. Kosminski

0 zagadnieniu walki klasowe] w epoce feudalizmu

<w rwiqzku z artykutami B. Porszniewa)

Opublikowane w ,lzwiestiach Akademii Nauk SSSR seria Istorii i Fi-
tosofii* artykuty prof. B. Porszniewa ') stawiajg szereg nader aktualnych
zagadnien teoretycznych, usitujac znalez¢ samodzielne ich rozwigzanie.
Totez artykuty prof. B. Porszniewa wywotaly bardzo ozywiong dyskusija.

.Jest rzecza powszechnie uznang, ze zadna nauka nie moze rozwijaé sie
1 prosperowac¢ bez walki pogladow, bez wolnosci krytyki“.2) Walka po-
gladoéw, ktéra sie wywigzata wokot artykutéw B. Porszniewa, niewatpli-
wie przyniesie korzy$¢ naszej nauce historycznej, w ktorej niestety cza-
sami daje sie jeszcze zauwazy¢ niedostateczne zainteresowanie kwestiami
teoretycznymi. Zwtaszcza obecnie szczego6lnie aktualne jest poruszanie
przez naszych historykéw wielkich probleméw teoretycznych, albowiem
Instytut Historii AN ZSRR oraz inne pokrewne Instytuty stojga w obli-
czu niezwykle odpowiedzialnego zadania opracowania ,Historii Swiata“,
ktora na gruncie konkretnego materiatu historycznego ma daé marksi-
stowko-leninowska koncepcje dziejow catej ludzkosci. Wykonanie tego za-
dania musi by¢ bezwarunkowo poprzedzone szerokg dyskusjg nad ogdélno-
teoretycanymi zagadnieniami historycznego rozwoju ludzkosci, z ktérych
wiele jeszcze jest niedostatecznie opracowanych (zwiaszcza dotyczy to hi-
storii iorm politycznych oraz historii ideologii). Towarzysz Stalin w swych
genialnych pracach o jezykoznawstwie juz postawit przed nami szereg
nowych zagadnien, posiadajacych zasadnicze znaczenie. Wszystko to spra-

Y B. Porszniew, Obecny etap teorii marksistowsko-leninowskiej o roli mas w re-
wolucjach burzuazyjnych, ,lzw. AN SSSR'lseria Istorii i Filosofii, t. V, Nr 6, 1948 r ;
Historia sredniowiecza a wskazania J. Stalina dotyczace ,zasadniczej cechy“ spote-
czenstwa feudalnego (t. VI, Nr 6, 1949 r.j; Formy i drogi walki chtopskiej z wyzys-
kiem feudalnym (t. VII, Nr 3, 1950 r.); Istota panstwa feudalnego (t. VII, str. 5
1950 r.). Powotlujgc sie na te artykuty podajemy w tekscie tom i strone.

2 J. Stalin, W sprawie marksizmu w jezykoznawstwie. Zeszyty Filozoficzne ,No
wych Drég“ Nr 3, 1950 r., str. 18
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wia, ze dyskusja wokot zagadnien teoretycznych, ktére B. Porszniew po-
ruszyt w swych artykutach, jest bardzo na czasie.

B. Porszniew pragnie wzigé¢ za podstawa swych dociekan teoretycznych
stowa towarzysza Stalina, ze ,...nauka historii, jezeli chce by¢ rzeczywi-
stg nauka... winna sie przede wszystkim zajgé¢ historig wytworcow dobr
materialnych, historig mas pracujacych, historig ludéw”.3) Jako motto
do jednego ze swych artykutéw bierze on stowa towarzysza Stalina: ,W al-
ka klasowa miedzy wyzyskiwaczami i wyzyskiwanymi stanowi podstawo-
wa ceche ustroju feudalnego“.4) Wszystkie jego artykutly poswiecone sg
zagadnieniom walki klasowej w epoce feudalizmu.

Walka klasowa, oczywiscie, jest decydujacg sita napedowg wszystkich
spoteczenstw antagonistycznych, a w tej liczbie rowniez spoteczenstwa
feudalnego.

Dobrze jest znane twierdzenie Marksa, ze ,od samego garania cywiliza-
cji produkcja zaczyna sie opiera¢ na antagonizmie grup, stanéow, klas,
wreszcie na antagonizmie pracy nagromadzonej i pracy bezposredniej.
Gdy nie ma antagonizmoOw, to nie ma postepu. Prawo to rzadzito cywili-
zacjg az do naszych dni. Az po dzis dziehn sily wytwoOrcze rozwijaty sie
dzieki panowaniu antagonizmu klasowego* .5)

Jest réwniez rzeczg niewatpliwg, ze w spoteczenstwie feudalnym pod-
stawowymi klasami antagonistycznymi byli feudalowie i chtopi panszczyz-
niani, a zatem walka miedzy feudatami a chtopami panszczyznianymi byta
zasadnicza linig walki klasowej w spoteczenstwie feudalnym. Totez kon-
sekwentne zbadanie wszystkich faz tej walki oraz jej znaczenia dla pro-
dukciji, dla bazy i nadbudowy ustroju feudalnego stanowi nader wazne
i wdzieczne zadanie. Jednakze autora wspomnianych artykutdw nie za-
dowala takie ujecie sprawy. W chiopskich ruchach przeciw feudatom
pragnie on widzie¢ ,klucz do catej historii Sredniowiecza“ (,lzwiestia
Akademii Nauk SSSR, seria Istorii i Fitosofii“, tom V, Nr 6, str. 525),
wytlumaczenie wszystkich praw rozwojowych spoteczenstwa feudalnego.

A przy tym powotuje sie on na stowa towarzysza Stalina, ktdrymi kon-
czy sie charakterystyka feudalnego sposobu produkcji dana w ,Krotkim
bursie historii WKP(b)": ,Walka klasowa miedzy wyzyskiwaczami i wy-
zyskiwanymi stanowi podstawowg ceche ustroju feudalnego“.s)

Zobaczmy jednak, czy B. Porszniew dobrze zrozumiat te stowa towa-
rzysza Stalina, na ktdrych usituje oprze¢ wszystkie swe dalsze wywody-

Stowa te zaopatrzyt on w nastepujgcy komentarz: ,Skoro wystgpie-
nia chtopskie stanowitly ,podstawowg ceche“ ustroju feudalnego, znaczy
io, iz nalezycie zrozumie¢ i wyjasni¢ cokolwiek istotnego w ustroju feudal-
nym zdotamy jedynie wodwczas, gdy bedziemy braé¢ te wystgpienia za
punkt wyjscia, w przeciwnym bowiem razie owa cecha nie bytaby ,pod-
stawowag"“ (t. VI, str. 527).

Przede wszystkim trzeba zaznaczy¢, ze we wspomnianej cytacie towa-
rzysz Stalin mowi nie o ,wystgpieniach chiopskich®, lecz o ,walce kla-
sowej miedzy wyzyskiwaczami a wyzyskiwanymi“, cechujgcej wszystkie
spoteczenstwa antagonistyczne. Mniej wiecej to samo mowi sie réwniez

3 Historia WKP (b). Krotki kurs, str. 138, Wyd. ,Ksigzka i Wiedza“ 1949 r.
5) Tamze, str. 142.

K. Marks, Nedza Filozofii, str. 80, Wyd. ,Ksigzka i Wiedza" 1949 r.
“) Historia WKP(b). Kroétki Kurs, str. 142.
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o ustroju niewolniczym (,bogaci i biedni, wyzyskiwacze i wyzyskiwani,
petnoprawni i wyzuci z praw, okrutna walka klasowa miedzy nimi — oto
obraz ustroju niewolniczego“) i o ustroju kapitalistycznym (,najostrzejsza
walka klasowa miedzy wyzyskiwaczami a wyzyskiwanymi stanowi zasad-
nicza ceche ustroju kapitalistycznego*).

Ale czy mozna przy charakterystyce ustroju feudalnego sztucznie ogra-
nicza¢ sie tylko do walki klasowej miedzy wyzyskiwaczami a wyzyskiwa-
nymi, tylko do ,cechy podstawowej“? Towarzysz Stalin na zakonczenie
charakterystyki sil wytwdérczych i stosunkéw produkcji, okreslajgcych
ustrgj feudalny, moéwi o walce klasowej w spoteczenstwie feudalnym.

+W ustroju feudalnym — pisze towarzysz Stalin — podstawg stosun-
kow produkciji jest wtasnos¢ pana feudalnego: catkowita wlasnos$¢ w sto-
sunku do S$rodkéw produkcji i niezupetna w stosunku do wytwdrcy —
chtopa panszczyznianego... Obok witasnosci feudalnej istnieje wlasnosé
indywidualna chiopa i rzemies$inika, obejmujgca jego narzedzia produk-
cji i gospodarstwo prywatne, wtasnos¢ oparta na pracy osobistej“.7)

Nastepnie towarzysz Stalin daje krotkg charakterystyke stosunkéw pro-
dukcji w okresie feudalnym. Przy tym jednak podkresla, ze ,takie stosun-
ki produkcji odpowiadaja w zasadzie 6wczesnemu stanowi sit wytwor-
czych“,s) i wskazuje, na czym polegat wzrost sit wytwdrczych.

Jak juz zaznaczyliSmy, B. Porszniew przypisuje J. Stalinowi swag wtasng
koncepcje, zastepujac stalinowskie sformutowanie ,walka klasowa miedzy
wyzyskiwaczami a wyzyskiwanymi“ stowami ,wystgpienia chiopskie”.
Tym samym wiec B. Porszniew zweza mys$l J. Stalina. Ale z tego, co
.Krotki kurs historii WKP(b)* méwi o charakterystyce feudalnego sposo-
bu produkcji, wynika najzupeiniej jasno, ze towarzysz Stalin miat na my-
$li nie tylko ,wystgpienia chtopskie“. MAwi on przeciez o rzemieslnikach,
o przedsiebiorstwach - manufakturach. A dalej pisze o tym, jak ,...w okre-
sie ustroju feudalnego mtoda burzuazja Europy zaczeta budowa¢ obok
drobnych warsztatow cechowych wielkie manufaktury i posuwata w ten
sposéb naprzéd rozwéj sit wytworczych spoteczenstwa“.!)

A zatem B. Porszniew niescisle przekazuje mys$l, wypowiedziang przez
towarzysza Stalina. Struktura klasowa spoteczenstwa feudalnego byta bo-
wiem bardzo skomplikowana. Méwi o tym takze ,Manifest Komunistycz-
ny“: ,Nasza epoka, epoka burzuazji, wyroznia sie jednak tym, ze upro-
Scita przeciwienstwa klasowe“."™) Natomiast B. Porszniew bez uzasadnie-
nia uproscit przeciwienstwa klasowe okresu feudalnego.

Trzeba szczegdlnie pamieta¢, ze w tonie feudalnego sposobu produkcji
poczyna rozwija¢ sie kapitalistyczny spos6b produkcji, poczyna ksztatto-
wacé sie burzuazja i proletariat, miedzy ktorymi zaczyna sie walka; trze-
ba pamieta¢, ze nawet walka chltopska nabiera w wielu krajach szczegdl-
nego charakteru, zwigzanego z czesciowym przeobrazaniem sie rolnictwa
feudalnego w kapitalistyczne.

W ten spos6b juz na samym poczgtku swych badan B. Porszniew opiera
sie na niescistej interpretacji stéw J. Stalina. Mozna sie zgodzi¢ z B. Porsz-

;) Tamze.
» Tamze, str. 142.
Tamze, str. 146.
>») K. Marks i F. Engels, Dzieta wybrane, t. |, str. 27, Wyd. ,Ksigzka i Wiedza'l

1?49 r.
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niewem, ze jesli sie nie uwzgledni wystgpien chtopskich, to nie mozna
bedzie nic istotnego zrozumie¢ w ustroju feudalnym, ale do tego jeszcze
trzeba doda¢, iz bez analizy wtasnosci feudalnej, bez analizy sit wytwor-
czych i stosunkéw produkcji, a nastepnie, bez uwzgledniania pojawienia
sie uktadu kapitalistycznego w tonie ustroju feudalnegc, nie mozna zro-
zumie¢ ani historii sredniowiecza, ani nawet historii chtopskiej walki kla-
sowej z feudatami.

Oczywiscie, B. Porszniew doskonale wiedzial, jakie sg klasycznie Sciste
sformutowania towarzysza Stalina, okreslajace co stanowi podstawe kaz-
dego ustroju spotecznego oraz badanie czego jest najpierwszym zadaniem
historyka-marksisty: ,...historia rozwoju spoteczenstwa jest przede wszyst-
kim historig rozwoju produkcji, historig sposobéw wytwarzania, ktore sie
koleino zmieniajg w ciggu wiekéw, historig rozwoju sit wytwérczych
i stosunkéw produkcji miedzy ludzmi“ ") Czytamy tam rdéwniez: ,klucza
do zbadania praw rzgdzacych dziejami spoleczenstwa nalezy doszukiwac
sie... w sposobie produkciji, jakim postuguje sie spoteczenstwo w rozpatry-

wanym okresie historycznym — w ekonomice spoteczenstwa“. 12)
Natomiast B. Porszniew upatruje ,klucz“ do zglebienia dziejow $red-
niowiecza w czym$ innym — w walce klasowej chtopstwa.
i,...Naczelnym zadaniem nauki historycznej — uczy towarzysz Stalin —

jest zbadanie i wykrycie praw rzgdzacych produkcja, praw rozwoju sil
wytworczych i stosunkéw produkcji, praw ekonomicznego rozwoju spote-
czenstwa“. ) ,Najpierw — pisze dalej towarzysz Stalin'— zmieniajg sie
i rozwijajg sity wytwdrcze spoteczenstwa, potem zas. w zaleznosci od tych
zmian i odpowiednio do nich. — zmieniaja sie stosunki produkcji miedzy
ludzmi, stosunki ekonomiczne ludzi“.u) W spoleczehnstwach antagoni-

stycznych stosunki te przybierajg charakter wyzysku, co nieuchronnie
prowadzi do walki klasowej.

Oczywiscie, walka klasowa wywiera ze swej strony ,odwrotny"” wplyw
na stosunki produkciji i sity wytworcze. Jednakze badania nalezy zaczynacd
od ekonomiki, od sit wytwérczych i okreslonych przez nie stosunkéw pro-
dukciji.

Wiadomo, ze Lenin zaczynal badanie problemu rewolucji chiopskiej
w Rosji od ekonomiki wsi rosyjskiej po 1861 r W swej pracy ,Rozwdj ka-
pitalizmu w Rosji“ nic nie méwi o powstaniach chtopskich w tym okre-
sie, daje natomiast analize ekonomiczng, poruszajgcag kwestie: powstania
rynku wewnetrznego dla wielkiego przemystu, rozkltadu gospodarki chtop-
skiej, przechodzenia od gospodarki panszczyznianej do kapitalistycznej,
wzrostu rolnictwa towarowego itd. A jednak ta praca rozgromita kiamli-
we teorie narodnikow i ich zludzenia, stajgc sie podstawg agrarnej poli-
tyki bolszewikéw

B. Porszniew, naturalnie, dobrze znat przytoczone stowa towarzysza
Stalina o ,naczelnym zadaniu“ historykow, o ,kluczu do zbadania praw
rzadzacych dziejami spoteczenstw" i z tym jakgdyby catkowicie sie zga-
dzal. Jednak jakiekolwiek byty rzeczywiste poglady i zamiary autora, czy-
telnicy odnoszg wrazenie, ze witasnie walka klasowa, przemoc feudatow

“) Historia WKP(b). Krotki kurs, str. 138

2 Tamze
")  Tamze
") Tamze, str. 138—139.
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i op6r chtopéw byly — z punktu widzenia Porszniewa — praprzyczyna
wzrostu zaréwno sit wytwérczych jak rozwoju stosunkéw produkciji.

Autor ujmuje pojecie ,watka klasowa“ w zbyt szerokim znaczeniu.
Przez walke klasowa rozumie on nie tylko powstania chiopskie i inne
otwarte formy oporu, lecz réwniez wszelka dziatalno$¢ chtopéw, zmierza-
jaca do ulepszenia i intensyfikacji swej gospodarki, o ile to, chociazby
chwilowo, zmniejsza stopien wyzysku. Przy tak nieprawidtowym rozsze-
rzaniu pojecia watki klasowej nie trudno, oczywiscie, uwazaé¢ wszelki
wzrost sit wytwdrczych za wynik rozwoju walki klasowej; ale u podstaw
tej interpretacji tkwi sztuczna operacja logiczna, ktéra nie ma nic wspol-
nego z logika rzeczywistosci.

Walka klasowa chtopéw — zdaniem autora — stanowi réwniez site, kt6-
ra popiera i ochrania feudalne stosunki produkcji. Wyzysk feudalny opie-
ra sie na przymusie, na przemocy. Co jednak ogranicza rozmach tej prze-
mocy i powstrzymuje feudata przed zniszczeniem gospodarki chtopskiej?
Takim ,regulatorem*.jest op6r chtopski. Dziatat on podobnie jak ,resory”,
ostabiajgc zbyt wielki nacisk feudatdow. Gdyby za$ chilopi nie stawiali
przemocy feudalow stalego oporu, istnienie feudalnego sposobu produk-
cji bytoby niemozliwe. Jedynie walka klasowa chiopéw, ktérzy broniag
sie przed tg przemocg, stwarza mozliwo$¢ dalszego istnienia feudalnych
stosunkéw produkcji. Autor wystepuje przeciw twierdzeniu Marksa, ze
.pojemnos¢ zolagdka feudata“ stanowita ograniczenie wyzysku feudalnego,
nie zgadza sie réwniez z tym, ze popieranie na okreslonym poziomie gospo-
darki chtopskiej byto réwniez w interesie samego feudata, totez stanowito
wynik jego $wiadomej polityki. Nic mozna, oczywiscie, zgodzi¢ sie z tym
punktem widzenia B. Porszniewa. Nie ulega watpliwosci, ze we wczesnym
stadium rozwoju feudalizmu, gdy catkowicie panowala jeszcze gospodar-
ka naturalna, ,pojemnos$¢ zotgdka feudala“ stwarzala pewne granice wy-
zysku. Ale nawet pézniej rzeczywisto$¢ przekonywata feudata na kaz-
dym kroku, ze ,chtop, ktéry nie ma ziemi, koni i gospodarki — to nie przy-
datny obiekt dla wyzysku panszczyznianego“.Ir) Autor sam zmuszony jest
przyznac¢, ze tylko ,krétkowzroczny“ senior mégt pozbawia¢ chiopa jego
gospodarki (t. VI, str. 529).

Koncepcja z ktdrg wystepuje autor, wypacza caly sens walki klasowej
w spoteczenstwie feudalnym, W rzeczywisto$ci bowiem dazeniem feudata
byto nie zniszczenie, lecz utwierdzenie, umocnienie i zachowanie feudal-
nego sposobu produkcji, op6r za$ chtopski nie wzmacniat, lecz podwazat
ustréj feudalny; dopiero w okresie rozktadu feudalizmu feudat staje sie
zainteresowany w zrujnowaniu gospodarki chtopskiej.

Autor uchyla sie od uwzgledniania takiego ,regulatora“ stosunkow mie-
dzy feudatem a chiopem, jakim byt zwyczaj, ktéremu Marks przypisuje
bardzo duze znaczenie,

Niezaleznie od tego czy to sie autorowi podoba, czy nie, walka klaso-
wa u niego zgota niestusznie zajmuje miejsce zaréwno sit wytwdérczych
jak i stosunkoéw produkcji. Chodzi, oczywiscie, nie o to jak sadzili nie-
ktéorzy > ze autor wyolbrzymit role walki klasowej. Jest watpliwe czy
w ogéle mozna wyolbrzymi¢ role tej walki. Chlopska bowiem walka kla-
sowa rzeczywiscie przenika wszystkie strony historii Sredniowiecza. Ale

U) W. Lenin, Dzieta, t. XV, str. 06, Wyd. 4 ros.
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my zgota nic w niej nie zrozumiemy, jesli nie zbadamy klasowej struk-
tury spoteczenstwa feudalnego, ktéra byta niejednakowg na réznych eta-
pach rozwoju i w réoznych krajach, jesli nie zbadamy przede wszystkim
struktury samego chiopstwa, form i poziomu jego wyzysku, jego rozwar-
stwienia, jego zwigzku z rynkiem itd., stowem, jesli nie zbadamy ekono-
miki spoteczenstwa feudalnego w jej formach konkretnych.

A przy tym — méwigc o walce klasowej w spoteczenstwie feudalnym -*e
B. Porszniew ma na mysli jedynie walke klasowag chtopéw przeciwko fe-
udatom. Oczywiscie, wie'on o tym, ze spoteczenstwo feudalne ma skonw
plikowang budowe klasowg, lecz za pomoca nowej operacji logicznej
upraszcza jg, wiaczajac w pojecie chtopstwa réwniez miejskie klasy pra-
cujgce. Totez dla niego zjawienie sie rzemies$lnikbw miejskich jest ,pod-
wojeniem* chlopstwa; rzemiesinicy to dawniejsi chiopi, ktérzy ocie-
kli'od feudalow i mieszkaja w miastach. Autor nie uwzglednia tego, ze
chlop, ktor\ przeksztatcit sie w rzemiesinika miejskiego’, stanowi jako-
Sciowo co$ nowego, ze mamy tu do czynienia ze skokiem. Ale ta opera-
cja pozwala autorowi pozostawi¢ na uboczu caly ztozony kompleks zagad-
nien, zwigzanych z historig miast.

Jesli wystapienia chlopskie, pojmowane w tak szerokim sensie, byly tg
sita, ktora posuwata naprzéd feudalny sposéb produkcji, to klasa panuja-
ca— feudalowie sg dla autora sitlg reakcyjng, hamujgca ten rozwdj; oni
obaliliby nawet sam feudalny sposéb produkcji i wrociliby do bardziej
prymitywnych form wyzysku, gdyby nie przeciwdziataly temu ,resory*
chtopskiego oporu. Jedyng czynnoscig tej klasy jest przemoc w réznych
postaciach.

Ale stosunki produkcji nie dadzag sie sprowadzi¢ wytlacznie do walki
klasowej, gdyz stosunki miedzy klasami zalezg od miejsca, jakie zajmuje
kazda klasa w historycznie ustalonym systemie produkcji jaki jest jej
stosunek do $srodkéw produkcji i jej rola w spolecznej organizacji pracy.

Autor pomija jeden z najistotniejszych momentéw swego tematu — ten
mianowicie, ze ziemia stanowita monopolistyczng witasnos$¢ klasy feuda-
I6w, ze Srodki produkcji byty wtasnoscia feudaléw, a zatrudnieni przy pro-
dukcji —. chtopi panszczyzniani byli niepetng wtasnoscia feudalow. Tym-
czasem za$ wilasnie to stanowi podstawe stosunkéw produkcji w okresie
feudalnym.

,DOpOKi istnieje kapitalizm — pisze J. Stalin — burzua i proletariu-
sze zwigzani beda ze sobg wszystkimi niémi ekonomiki, jako czesci skia-
dowe jednego spoteczenstwa kapitalistycznego. Burzua nie mogag zy¢
i wzbogacac¢ sie nie majgc do dyspozycji robotnikbw najemnych, prole-
tariusze nie moga kontynuowac¢ swego bytu nie najmujac sie do pracy
u kapitalistow“.I) To samo mozna powiedzie¢ réwniez o feudatach i chio-
pach: feudatowie nie moga istnie¢ nie majac do swej dyspozycji nadzie-
lonych ziemig chtopéw panszczyznianych, chtopi zas nie moga istnie¢ bez
ziemi, stanowigcej feudalng wlasnos$¢é obszarnikow.

B. Porszniewowi zarzucano, ze oderwatl on walke klasowg od ekono-
miki. Jest to, ogdlnie biorac, zarzut stuszny. Ale nam sie zdaje, ze prze-
prowadzona przezen operacja logiczna jest nawet nieco bardziej skompli-
kowana: on bowiem tak dalece rozszerzyt pojecie walki klasowej, ze wal-

lli) J. Stalin, W sprawie marksizmu w jezykoznawstwie, Zeszyty Filozoficzne ,No-
wych Drég" Nr 3, 1850 r., str. 10.
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ka ta u niego zajeta miejsce ekonomiki. Jego zdaniem stosunki produkcji
sprowadzajg sie do walki klasowej miedzy feudatami a chtopami. Wedtug
niego jedynie opo6r chiopski przyczynia sie do rozwoju sit wytworczych,
natomiast przemoc feudatow ttumi ten rozwdj. Traktowanie rozwoju walki
klasowej jako rzeczy, ktéra zastepuje wzrost sit wytwérczych i zmiany
w stosunkach produkcji, pozbawia walke'klasowag podstawy historycznej,
czyni z niej kategorie ponadhistoryczng i wypacza przyrodniczo-historycz-
ny charakter rozwoju ludzkosci.

Mnie sie zdaje, ze tego rodzaju pomieszanie podstawowych kategorii
feudalnego sposobu produkcji nastgpito dlatego, ze B. Porszniew zajat
w swych artykutach stanowisko badacza, ktéry ograniczyt sie do badan
tylko jednej strony przedmiotu, rozpatrujgc ja przy tym przez szkfa silnie
powiekszajgce. Chiopska walka klasowa z feudatami zajmuje cale jego
pole widzenia, totez na wszystko inne nie ma tam miejsca. Owo szkio sil-
nie powiekszajgce umozliwito mu wprawdzie z wielkg wyrazistoscig uwy-
pukli¢ wiele szczeg6téw, na ktére zwykle zwraca sie mato uwagi. Jednak
ta metoda prowadzi do tego, iz traci sie perspektywe: to bowiem, co znaj-
duje sie w polu widzenia, wysuwa sie na plan pierwszy, zastaniajagc wszy-
stko pozostate — przy czym im silniejsze jest szkio powiekszajace, tym
wieksza jest dysproporcja. Autor zobrazowat nam olbrzymia role chtop-
skiej walki klasowej w dziejach spoteczenstwa feudalnego, jednakze nie-
stusznie ocenit te walke jako jedyna site napedowg w historii spoteczen-
stwa feudalnego, odsuwajac wszystko inne i zapominajgc o ekonomice.

Sadzit on, by¢é moze, ze ma prawo ograniczy¢ sie do naswietlenia tylko
jednej strony zagadnienia, przyjmujac, iz jego czytelnicy, dostatecznie
uzbrojeni w teorie marksizmu-leninizmu, sami uczynig odpowiednie uzu-
peinienia. Metoda ta jest jednakze z gruntu biedna. Przystepujgc do swej
pracy, ktéra miata zbada¢ role chiopskiej walki klasowej w historii $red-
niowiecza, B. Porszniew w rzeczywisto$ci potraktowal te walke jako rzecz
wyjasniajgca wszystkie zasadnicze prawa rozwojowe spoteczenstwa fe-
udalnego. Oczywiscie, nie mozemy sadzi¢ o catosci, znajac tylko czes¢ pra-
cy autora. Ale witasnie ta czes¢ robi wrazenie, ze autor utracit perspekty-
we historyczna. Z jednej decydujacej zasady — z walki klasowej chtopow
przeciw feudatom — autor wyprowadza wszystkie zjawiska w historii spo-
teczenstwa feudalnego. Na pozor konstrukcja jego pracy robi wrazenie
logicznie dobrze zbudowanej i konsekwentnej, w istocie jednak jest to
sztuczny, wysnuty z glowy schemat, w ktdrym nierzadko widzi sie nagi-
nanie faktéw do potrzeb schematu, gotostowne socjologizowanie, schola-
styczne kombinacje myslowe.

Sztuczne pomieszanie zasadniczych kategorii feudalnego (i nie tylko
feudalnego) sposobu produkcji sktania autora, by w wielu przypadkach
stawia¢ przyczyny na miejsce skutkéw i odwrotnie. A wiec, na przyktad,
zdaniem B. Porszniewa panowanie gospodarki naturalnej, ktére Lenin
stawia na pierwszym miejscu wsrod ,niezbednych warunkéw® stwarza-
jacych przewage gospodarki panszczyznianej (a wraz z nig gospodarki
feudalnej w ogole,1?) stanowi skutek wyzysku feudalnego (t. VI, str. 529).
.Trzy formy renty feudalnej: odrobkowa, w naturze i pieniezna, na ktdre
wskazuje Marks, sg odpowiednikiem (zdaniem B. Porszniewa) trzech po-
stepowych szczebli walki chtopskiej* (t. VII, str. 214). Ksztattowanie i réz-

uj patrz: W. Lenin, Dzieta, t. IlI, str. 158, Wyd. ros.
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powszechnienie sie wiezi i stosunkéw rynkowych powstawanie rynkow,
miast i spoteczny podziat pracy — wszystko to jest rowniez wynikiem an
tyfeudalnego nacisku mas chtopskich (t. VII, str 216 i inne). Aie peine
sprzecznosci potozenie burzuazji jako klasy okresla - zdaniem autora
wiasciwosci rewolucji burzuazyjnej, lecz ,charakter wszelkiej rewolucji
burzuazyinei“ okresla petne sprzecznosci potozenie burzuazji jeszcze przed
wybuchem rewolucji (t. V. str 482). Nie brak wiezi rynkowej sprawia, iz
Niemcy sa politycznie zdecentralizowane, lecz przeciwnie, ,niemozliwos¢
dokonania centralizacji politycznej zywiotowo i nieubtaganie prowadzi
Niemcy ku usuwaniu wszystkiego, co w historii rozwoju Leudalizmu nie-
chybnie zwiekszato sile oporu chlopskiego' zwigzkéw rynkowych renty
pienieznej, wiasnosci chtopskiej, osobistej wolnosci chtopow (t. VIi, str.
436). Takich przyktadéw mozna by przytoczy¢ znacznie wiecej.
Wysuwajac og0llng teze. ze ,wzrost walki chtopskiej....byt witasnie tg
sita ktéra'okreslata rozwdj samego feudalizmu jako w swoim czasie po-
stenowei formacji", B. Porszniew usituje ustali¢ szereg praw rozwojo-
wych w'historii wzrastajgcej watki chtopskiej. Sita oporu chtopskiego

stusznie nadmienia on — zmienia sie wraz z uptywem stuleci. Ale ogotem
biorac na przestrzeni catego Sredniowiecza ona wzrasta. Na tym jak sa-
dzi autor — polega ,prawo rozwoju spoteczenstwa feudalnego Wzroo

sity oporu chtopskiego jest wynikiem dwoéch gtownych” przyczyn, wzra-
stajagcych apetytéw klasy panujacej na prace i produkty chlopskie oia/
wzrastajgcych apetytow chiopskich na wiasne produkty ' wilasng prace,
o ile gospodarka chtopska konstytuuje sie lako wtasnos¢ Piocz tego zja
wia-.a sie >ow< znacznie silniejsi pretendenci do chiopskiego ..pro,uktu do-
datkowego“ — feudalny kosciét, feudalne panstwo, lichwiarze Daniny, kto-
re oni $ciagaja, bedace jedynie zmieniong postacig renty ieudalnej

zwiek-
szajg w dwdjnaséb i w czwdérnaséb ogolny stopien wyzysku teudalnego
(t VI str

534) U schytku okresu feudalnego ,bilans“ przemocy i oporu,
chronigcego gospodarke chiopska, przestaje sie réwnowazy¢ totez ulega
rujnacji znaczna czes¢ chtopéw. Jedynie pewna czesc- gospodarstw chitop-
skich ksztattuje sie jako wlasnos¢ chtopska. Autor przestrzega, by me
miesza¢ owej opartej na wiasnej pracy witasnosci chtopskiej z wtasnoscig
burzuazyjng (aczkolwiek w rzeczywistosci sg one ,jednego typu , a w a-
sno$¢ chtopska stale przerastata w burzuazyjng'. Historia oporu chtop-
skiego znajduje swe uwienczenie w XVI — XVIII stuleciu w postaci re-
wolucji, w*ktérych chlopi wystepujag w zasadzie jako klasa wyzyskiwana.

U podstaw tego tkwi stuszna mysl. Widzimy przeciez, jak w ciggu $red-
niowiecza wzmaga sie wyzysk chtopow, a przy koncu okresu $redniowiecz-
nego nastepuje zaostrzenie walki klasowej, jakkolwiek — co zresztg przy-
znaie sam autor — linia ta jest zygzakowata.

Ale autor zbyt nagina to wszystko uwazajac, ze wl okresie wczesnego
Sredniowiecza sita oporu chitopskiego byta znikoma, ,prawie réwna zeru
(t VIl str. 205) w poréwnaniu z ,ogromnym jej napieciem u schyiku
Sredniowiecza. A to jest zgota nieprawdziwe. Oporu chltopskiego we wcze-
snym Sredniowieczu, ktéry byt oporem przeciw ujarzmieniu wolnych gmin
chtopskich w zadnym razie nie mozna traktowac¢ jako wielkos$ci zblizonej
do zera. Tego rodzaju poglad doprowadzitby do catkowicie opacznego obra-
zu procesu feudalizacji.

Formalnie autor nawet nie neguje roli ekonomiki w procesie wzrostu
oporu chiopskiego. Przyznaje on, ze wzrost walki klasowej odbywa sie na
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gxuncie rozwoju sit wytworczych, tak gospodarstw poszczegélnych iak
i catej gospodarki feudalnej w ogéle. Jednym z najwazniejszych momen-
i''p JpSt tutaj, Powstanie miast, handlu, pienieznej formy renty feudalnej

klasowej|dWISka wyprowadza autor ré6wniez z tej samej chlopskiej walki

Zu drugie prawo rozwoju spoteczenstwa feudalnego autor uwaza kolei-
no nastepowanie po sobie trzech form chiopskiej walki klasowej Autor
HB3 W gv d° tej koleinosci ' wysnuwa stad bardzo daleko
BAPorizniewa'rowmV/T' Wm?&!' Jak w innych twierdzeniach
buE?S r*S e n " Qekane my3t * z« Wriw

Autor rozroznia trzy formy otwartej walki z wyzyskiem feudalnym-
zLzadLnZWmTy' CZyh °dmOWQ Wyké)nywania t(\)/ch czy innych zadan,
a zadzem ustaw, spory z seniorem eo do poszczegolnych graw I powinno-
oC ' 2) odejscie, czyli zbiegostwo; 3) powstanie, najwyzszg forme walki kla-
sowej w porownaniu z ktorag dwie pierwsze sa nizsze; stanowig one bo-
wiem walke z poszczegdlnymi przejawami przemocy feudalnej, gdv tym-
BaBTsmiT Sianie d-zy d° calkowiteE£® obalenia ustroju ‘feudalnego,
lj. Porszmew, oczywiscie, wie doskonale, ze powstania chitopskie, posia-
dajace ograniczony, lokalny charakter, zwykle nie stawialy sobie tak da-
eko. idgcych celéw. Odpiera on. jednak ten zarzut za pomocg nowej ope-
racji iogicznej oznajmiajgc, ze programy chlopskie nie odzwierciedlajg
prawdziwych celéw powstan, gdyz sg wyrazem upadku ruchu i kompro-
misu (chociaz programy te, na ktdre on sie powotuje, byty wysuwane
w momencie najwiekszego nasilenia ruchu).

Autor wie réwniez, ze wielkie powstania chlopskie wybuchaty stosun-
kowo rzadko i me byly takim stalym zjawiskiem w zyciu wsi' $srednio-
wiecznej jak ,op6r czesciowy" i zbiegostwo. Uwaza on jednak ze bviv
one sita stale dzialajgcg i powiada, iz ,sitg spoteczng byty nie tylko same
powstania chtopskie, lecz nigdy nie wygasajgca mys$l o nich", ze , poten-
cjalna mozliwos¢ wybuchu powstania zawsze niedostrzegalnie "tkw ita
w warunkach codziennego bytu" wsi $redniowiecznej (t. VII, str 213)

Spostrzezenie to kryje w sobie sporo prawdy, przynajmniej __ jesli cho-
dzi o pewne okresy historyczne. Cien Pugaczewa budzit strach ws$réd ob-
szarnikéw rosyjskich w przeddzien reformy chtopskiej z 1861 r., angielscy
zas iandlordowie wspominali o powstaniu Wata Taylora adv na noeznikn
XIX w. wybuchty rozruchy na wsi. Autor ma racje takze, jesli chodzi
o ustalenie podstawowych form oporu chiopskiego. Ale tuz za tym naste-
puje szereg nowych préb naginania faktow,

Autor sadzi, ze owe trzy podstawowe formy zmieniajg sie w historii
w ustalonej przezen kolejnosci, jakkolwiek przyznaje réwniez, iz wszyst-
kie trzy wystepujg na wszystkich szczeblach rozwoju walki' chtopskiej
(t- VI, str, 207). Najwyrazniej chronologicznie wystepuje u niego okres
ucieczek chiopskich — XI1—X Il stulecie; za najwazniejszy wynik owej
formy walki chiopskiej autor uwaza wzrost miast.

Czy mozna sie zgodzi¢ z owg chronologia, kt6ra u autora stanowi pod-
stawe catej periodyzacji dziejow Sredniowiecza? Niewatpliwie, wielkie
powstania chlopskie przypadajg gtéwnie na koncowy okres sredniowiecza,
czyli poczynajagc od XIV w., lecz byto ich wiele rowniez w okresie wczes-
nego Sredniowiecza, gdy stanowily one forme oporu przeciw ujarzmieniu
wolnych gmin chitopskich. Mimo iz posiadamy jedynie skape zrddta, rnoze-
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my jednak uwazaé¢, ze chtopi nie ulegli poddanstwu bez oporu. Taki wta-
$nie charakter majg liczne powstania w Cesarstwie Bizantyjskim, w An-
glii iw Niemczech, w Polsce i na Rusi w X i XT stuleciu. Jesli zas§ chodzi
o dwie inne formy, to — zdaje sit; — istniaty one w ciggu catego okresu
feudalnego. Autor przyznaje, ze XIll stulecie byto swego rodzaju recydy-
wa ,,oporu czesciowego“. Ale jest to co$ w rodzaju zludzenia optycznego,
wynikajgcego stad, ze kwestia ta zostala lepiej zbadana na podstawie ma-
teriatow X Il w. W rzeczywisto$ci widzimy ,opo6r czesciowy“ réwniez
w okresie wczes$niejszym, o czym mowi zresztg sam autor oraz w okresie
pézniejszym. To samo mozna powiedzie¢ takze o ,okresie ucieczek", W kaz-
dym badz razie trudno budowac¢ cokolwiek na tak niepewnej podstawie.

Oprocz otwartej walki z feudatami, autor zajmuje sie takze ukrytg, eko-
nomiczng walka, jaka chiopi staczali przez zwiekszanie wydajnosci swej
gospodarki, co w wyniku prowadzito do zmniejszenia stopnia wyzysku
feudalnego; zmniejszenie to jednak z reguly byto tylko chwilowe, nato-
miast wyniki wzrastajgcej wydajnos$ci gospodarstw przypadaly w osta-
tecznosci nie chtopom, lecz feudalom. Oczywiscie, ze nie mozna sie zgo-
dzi¢, by prawidtowag by¢ miata taka operacja logiczna, ktéra zastepuje wal-
ka klasowg wzrost sit wytworczych, rozciagajac pojecie walki klasowej
na wszelkie udoskonalenie gospodarki chtopskiej. Ale nie ulega watpliwo-
Sci, ze codzienna chlopska walka ekonomiczna z feudatami miata ogromne
znaczenie. Rozmys$lnie opieszata praca panszczyzniana, niewykonywanie
pewnych robot panszczyznianych, systematyczne zalegtosci w placeniu
renty w naturze i pienieznej itd. tgcznie z tym, co B. Porszniew nazwat
.,oporem czes$ciowym*, sktadajag sie na obraz dnia powszedniego wsi feu-
dalnej w ciggu catego jej istnienia, totez w ostatecznym wyniku wywie-
rajg nader wielki wptyw zaréwno na poziom renty feudalnej jak i na jej
formy, cho¢ i jedno i drugie zalezy réwniez od szeregu innych warunkow.
IJo pewnego stopnia mozna zgodzi¢ sie z autorem, ze przejscie od renty
odrobkowej poprzez rente w naturze do pienieznej jest wynikiem wytezo-
nej walki chlopstwa z istniejacg w danym momencie formg wyzvsku. Aie
tu znowu t’zeba jeszcze wiecej liczy¢ sie z ogbélnymi przyczynami ekono-
micznym’ ktore Marks wyjasnit w 47 rozdziale IIl tomu ,Kapnatu".

Wedtug B. Porszniewa wyodrebnianie sie miast od wsi i powstawanie
miast Sredniowiecznych byto wynikiem chtopskiej walki z feudatami. Sa-
dzi on, ze towaryzacja gospodarki chtopskiej i rozwdj obrotu towarowego
miedzy miastem a wsig stanowily .jeden z przejawéw ludowej walki z feu-
dalizmem. Gdy jedni chtopi uciekajg do miast, inni swg usilng pracg stwa-
rzajg w swym gospodarstwie pewien hadmiar, by méc handlowaé¢ z owy-
mi uciekinierami. ,Drugi wielki podziat pracy” byt w zasadzie przejawem
wielkiego ludowego niezadowolenia z feudalizmu* (t. VII, str. 210). Jed-
nak wszystkie korzysci stad pilynace przypadly klasie panujgcej, ktéra
zwiekszyta rente feudalng w jej pienieznej (lub odrobkowej) postaci.
A czego nie mogli zagarng¢ feudalowie, zabierato panstwo.

A zatem — Zdaniem autora — ksztaltowanie i rozpowszechnianie sie
zwigzkow i stosunkéw rynkowych byto wynikiem chiopskiej walki z wy-
zyskiem feudalnym. W zadnym za$ razie nie mozna tego przypisywac dzia-
talnosci kupcéw, handlowej burzuazji. Kupcy jedynie gospodarzyli na tym
gruncie, ktéry inne rece juz przygotowaly.

B. Porszniew ma racje, wskazujgc na role chiopstwa w powstawaniu
rynku miejskiego. Nie ulega watpliwosci, ze chtopi w wiekszosci wypac!-
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S7>vwnl5ejniZ feuciai,wie w s\}\épu_'az w Charakterze dostawcéw surow-
ca i z>unosu dla miast. Niewatpliwe Hest takze, ze rowniez w tei dziedzi

me chtopi musieli czestokro¢ stacza¢ walki z feudatami, ktorzy o”raniczak

ac oRw c7P'™ OwWidnU'>fdyz stwarzato dla nich niekorzystnag sytu-
acje u o/j mc spizedazy produktow. Ale traktowanie calego procesu "do-

iedvnie *nrzv**nie {ak® wymku.wall5 chiopstwa z feudatami jest mozliwe
wvtwlLzvch. 3nym Ut0ZSamianiu walki klasowej ze wzrostem sit

Wynikiem walki klasowej chiopstwa 2z feudatami jest - zdaniem
B. | ois/mewa — réwniez powstanie narodow. Rozwd6j jednolitego jezyka
ogo6lnonarodowego byt - wedlug niego - rezultatem ¢hlopskich wadro-

w nhly»tCck’ i0"® r°WPlez Prz.yczynialy s_i_fi-; do stworzenia Wsw’)lnoty
w ukladzie psychicznym i przyzwyczajei® kiilturalno-bytowych. tym
kierunku dziataty réwniez inne formy walki chlopskiej — ,opdr czescio-
wy.".3 zwlaszcza powstania chtopskie, zacierajgce jezykowe, psychologicz-
ne i bytowe réznice miedzy sasiadujgcymi ze sobg dzielnicami,’ ogarniety -
mi wspolnym ruchem, czasem nawet zacierajgce roznice miedzy duzy-
n\.°br@?"V ktaJu- Narod — jak sadzi autor — ksztaltuje sie nie wokot
szlachty, ktéra dazyta do wyodrebnienia sie od ludu, i nie wokdt burzuazii.
Podstawa narodu sg ludowe, pracujgce masy, zas w okresie powstawania
narodéw — chtopi. Antyfeudalna walka chlopstwa stwarza podstawe two-
rzenia sie narodow. ,Wspélnota chiopéw, wyzyskiwanych w sposéb feu-
dalny — powiada autor — w swym kulminacyjnym, najwyzszym stadium

to wspélnota narodowa"“. Ale autor twierdzi, ze ,historia nie zna takich
Pew” #nto,Pskich<ktore by ogarniaty cale terytorium narodowe" (t VI
str, -zI1); walka chlopska tedy nie przeksztalca mozliwo$ci powstania na-
rodu w rzeczywiste jego powstanie. Wymaga to, by burzuazja wzieta
w swe rece role kierowniczg. Totez dopiero rewolucja burzuazyjna czyni
z historycznie uksztattowanej wspolnoty narodowej wspoélnote rzeczywistg

Ale inaczej zapatruje sie na powstawanie narodéw i na role burznazr
w tym procesie towarzysz Stalin. ,Istniejg narody _ powiada J Stalin -
ktore sie rozwinety w okresie rozwijajacego sie kapitalizmu, kiedy burzu-
azja, burzac feudalizm i feudalne rozdrobnienie, skupiata nar6d w {«dna
calosc i cementowata go" .15 '

.Narody takie nalezy kwalifikowac¢ jako narody burzuazyine” tll)

Jak wiec widzimy, towarzysz Stalin przyznaje burzuazji w tym proce-
sie znacznie wiekszg role niz B. Porszniew. W klasycznej pracy Mark
sizm a kwestia narodowa“ towarzysz Stalin pisze: ,Proces likwidacji feu-
dalizmu i rozwoju kapitalizmu jest jednoczes$nie procesem formowania sie
ludzi w narody... Anglicy, Francuzi, Niemcy, Wiosi i inni formowali sie
w narody przy zwycieskim pochodzie kapitalizmu, triumfujacego nad roz-
drobnieniem feudalnym®.-» A oto, co moéwi towarzysz Stalin o procesie
rozwoju narodéw w Europie wschodniej:: ,Rozwija sie handel i srodki ko-
munikacji. Powstajg wielkie miasta. Narody konsolidujg sie pod wzgledem
ekonomicznym*,21) Na role burzuazji w ksztaltowaniu sie narodéw" wska-
zuje takze Engels:

. Stalin, Kwestia narodowa a leninizm, Zeszyty Filozoficzne ,Nowych Droe’
Nr 2, 1949, str. 5.
W Tamze, str. 7.
"> J- stalin- Dzieta, t. Il, str. 309, wyd. ,Ksigzka i Wiedza" 194) r.
“) Tamze, str. 310.
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.Sama burzuazja — pisal Engels — swym przemystem i handlem, swy-
mi instytucjami politycznymi przyczynia sie do tego, aby wyrwac¢ male,
rozdrobnione, zasklepione w swych interesach lokalnych prowincje ze sta-
nu odosobnienia; dagzy ona do ich zwigzania, zespolenia ich interesow
w jedng calo$¢, ...zlikwidowania ich zwyczajéw prowincjonalnych, ubio-
row i pogladéw, by z wielu niezaleznych od siebie, prowincji i miejsco-
wosci stworzy¢ wielki nardod, posiadajgcy wspdlne interesy, obyczaje i po-
glady* .9

Mozna zgodzi¢ sie ze zdaniem B. Porszniewa, ze szlachta miata antyna-
rodowe i kosmopolityczne, tendencje; bytoby jednak razgcym uproszcze-
niem, gdyby$smy ignorowali role szlachty w tworzeniu kultury narodo-
wej.

Niewatpliwa jest nader doniosta rola mas ludowych a przede wszystkim
chtopstwa w tworzeniu jezyka narodowego. By¢ moze rowniez, ze w za-
cieraniu sie lokalnych odrebnosci pewng role odegraty wedréwki i uciecz-
ki chtopéw. Natomiast bardziej watpliwg jest rola powstan chiopskich,
ktére chyba nie mogly wywrze¢ wiekszego wptywu na lokalne narzecza.
Ale najwazniejsze, ze ,...jezyk jako $rodek komunikowania sie ludzi
w spoteczenstwie byt jeden i wspodlny dla spoleczenstwa, obstugujgc na
rowni czlonkow spoteczenstwa niezaleznie od ich sytuacji spotecznej*.2)
A przeto tez nie mozna traktowaé jezyka narodowego jako owoc twérczo-
Sci jakiej$ klasy spolecznej, a jeszcze mniej mamy podstaw, by uwazaé go
za wynik powstan chiopskich.

Ani Marks, ani J. Stalin — mdéwiagc o powstaniu jednolitego jezyka na-
rodowego — nie ttumaczg tego powstaniami chtopskimi, lecz podkres$lajg
moment ekonomicznego zespalania sie i politycznego zjednoczenia. Marks
mowit, o ,koncentracji dialektéw w jeden jezyk narodowy, uwarunkowa-
nej koncentracjg ekonomiczng i polityczng“.2) Jeszcze wyrazniej mowi

o tym towarzysz Stalin: ,...z chwilg gdy pojawit sie kapitalizm, gdy zlikwi-
dowane zostato rozdrobnienie feudalne i powstat rynek narodowy, naro-
dowosci rozwinely sie w narody, a jezyki narodowos$ci — w jezyki naro-

dowe".2") Wskazujac na drogi rozwoju jezyka, J Stalin wspomina o ta-
kich czynnikach, jak ,...pojawienie sie piSmiennictwa, narodziny panstwa,
ktoremu dla celow administracji potrzebna byta mniej lub bardziej upo-
rzadkowana korespondencja, rozwéj handlu, ktéry jeszcze bardziej po-
trzebowat uporzgdkowanej korespondenciji, pojawienie sie prasy drukar-
skiej, rozwéj literatury...” 20

Jesli chodzi wiec o kwestie powstania narodoéw i jezykéw narodowych,
to B. Porszniew zajmuje stanowisko z gruntu sprzeczne z rzeczywisto$ciag
historyczna i wyraznymi wypowiedziami klasykéw marksizmu.

Zdaje sie, ze z najwieksza iloscig zarzutéw spotkat sie artykut B. Porsz-
niewa, poswiecony zagadnieniu istoty panstwa feudalnego. Autor usituje

2) K. Marks, F. Engels, Dziefa, t. V, str. 232, wyd. ros.
W) J. Stalin, W sprawie marksizmu w jezykoznawstwie, Zeszyty Filozoficzne ,No-
wych Drég* Nr 3 1950 r, str. 5 6.
2) Cytowane z pracy J. Stalina, W sprawie marksizmu w jezykoznawstwie, Tamze
str. 7.
a) Tamze, str. 6.
Tamze, str. 15.
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tutaj przedstawi¢ walke klasowg chtopstwa z feudatami jako jedyne zrédio
eaiej politycznej historii $redniowiecza.

.Powstanie pisze on — w rzeczywistosci byto przyttumionym sta-
nem potencjalnym catego feudalnego bytu wiejskiego“. O ile za$' — we-
dlug opracowanego przezehn ,prawa“ - opor chlopski, a zatem réwniez

sita danego stanu potencjalnego wzrastata wraz z rozwojem feudalizmu
c tyle ulegaly stosownym zmianom takze te sity. ktdére'stuzyly do jego
ttumienia Autor wskazuje na dwie zasadnicze sily, stuzgce do owego ttu-
mienia: na. site oreza, ktérej wcieleniem byto panstwo, oraz na site relitiii
w postaci kosciota.

E. Porszniew prébuje przy tym uzasadni¢ swe teorie, powotujac sie na
to, co W. Lenin i J. Stalin mdéwili o istocie pahnstwa ,Panstwo — powia-
da”Lenin -je st maszyng do utrzymania panowania jednej klasy nad dru-
(oF:! ) J. Staiin pisze, ze ,dwie podstawowe funkcje cechuja dziatalnos¢
panstwa: wewnetrzna (najwazniejsza) — utrzymywanie w karbach wy-
zyskiwanej wiekszosci i zewnetrzna (nie najwazniejsza) — rozszerzenie
terytorium wilasnej, panujacej klasy kosztem terytorium innych panstw
.ub tez obrona- terytorium wilasnego panstwa przed najazdami innych
panstw®. ™) Spos$réd tych dwéch funkcji B. Porszniew zatrzymuje sie' na
lunkcji wewnetrznej (najwazniejszej) przypisujgc funkcji zewnetrznej
(nie najwazniejszej) znaczenie zgofa nieistotne i podrzedne.

O ile — zdaniem autora — opo6r chtopski wzrasta w ,olbrzymim* stop-
niu w ciggu $redniowiecza, to daje mu to klucz do wyttumaczenia pow-
szechnie znanego faktu, iz w wielu panstwach umacnia sie scentralizowa-
na wladza panstwowa. Podporzadkowujac historie rozwoju panstwa feu-
dalnego swemu schematowi rozwoju form oporu chlopskiego (,opo6r cze-
Sciowy* ucieczki — powstania), autor usituje podzieli¢ historie panstwa
feudalnego na trzy okresy, odpowiadajgce owym trzem formom oporu
chtopskiego. Odpowiednikiem trzech form oporu chiopskiego sg trzy for-
my panstwa feudalnego. Forma pierwsza — to ,panstwo jako dobra ob-
szarnicze“, druga — ,ksiestwo", terytorium plemienne, trzecia — monar-
chia feudalna. Taka jest konstrukcja. Co prawda, czul sie on zmuszony
uczyni¢ zastrzezenie, iz ujmuje to nader schematycznie. W ,panstwie ogra-
niczajgcym sie do débr obszarniczych“, gdzie walka chlopska w zasadzie
nie wykracza poza ramy ,oporu czesciowego“, funkcje panstwowe spoczy-
waja w reku feudata. Druga formag panstwa feudalnego jest ,ksiestwo“,
terytorium plemienne. Termin ten wywotuje szereg nieporozumien. Céz
to jest bowiem ,ksiestwo“ jako terytorium' plemienne? Widocznie autor
ma na mysli stadium przejsciowe od rozdrobnienia feudalnego do wielkich
monarchii feudalnych. Ale co tu ma do rzeczy terytorium ,plemienne“?
Ksiestwa na zasadzie plemiennej istniaty w Niemczech, lecz w o wiele
wczesniejszym okresie. PdZniejsze ksiestwa nie wigzg sie ze starymi w po-
staci podziatu plemiennego. Tego zgota nie da sie zastosowa¢ ani do Rosji,
ani do Anglii, zaledwie z wielkg trudnoscig da sie zastosowa¢ do pewnych
dzielnic we Francji. Ale nazwa ,terytorium plemienne“ w zastosowaniu
do owych tworéw politycznych uzyta jest przez B. Porszniewa nie bez po-
wodu, gdyz stanowi istotng cze$¢ jego sztucznej konstrukcji teoretycznej:
jest on zdania, ze terytorialne granice ksiestw zalezaly od tego, na jakim

.oy W. Lenin, Marks-Engels-marksizm, sir. 386, wyd. ,Ksigzk i i Wiedza" 1949 r.
“) J. Stalin, Zagadnienia leninizrnu, str. 603—604, wyd. ,Ksigzka i Wiedza" 1949 ;
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terytorium chlopi wszczynajgcy powstania mogli sie porozumiewac i na-
wzajem sobie pomagac¢; tego rodzaju za$ pomoc wzajemna byta mozliwa
przede wszystkim w granicach terytorium plemiennego, gdzie ludnos$é
stanowita etnicznie najbardziej jednolitg calos¢.

W trzecim stadium, w stadium monarchii feudalnej, ktéra dazyta do te-
go, by staé¢ sie scentralizowana monarchia, narodowg, giéwng czynnosc.g
panstwa jest ttumienie wielkich powstan chtopskich. orzv czym teryto-
rium panstwa mniej lub wiecej pokrywa sie 7 terytorium, zamieszkatym
przez jedng narodowos$¢ i ,stanowigcym najbardziej prawdopodobng are-
ne wspotldziatania i pomocy wzajemnej sit oporu chiopskiego®, (t. VII
str. 429).

Kwestia powstan chtopskich jest dla autora kluczem do historii powsta-
nia i rozwoju monarchii feudalnej. Coraz bardziej wzrastajgca grozba,
powstan chiopskich zmusza do coraz wiekszej centralizacji wtadzy pan-
stwowej, co wreszcie prowadzi do absolutyzmu.

Autor wspomina przy tym o miastach: one bowiem komplikowaty wal-
ke, jako potencjalni sprzymierzency chlopéw Wtadza za$ krolewska szu-
kata zblizenia z burzuazja, by oderwac te coraz bardziej wplywowa klase
od sojuszu z chtopstwem.

Podatki, ktore monarchia feudalna Sciggata z chiopéw, sg — zdaniem
autora — przede wszystkim Srodkiem ,dtawienia klas pracujgcych za po-
moca ich wywlaszczania, a zarazem wywiaszczania ich za pomocag dta-
wienia“.

Jedynie wzrastajgca walka chtopska zmusita — wediug niego — mo-

narchie feudalng do tego, by przeksztalcita sie w monarchie narodowa,
w panstwo narodowe.

Autor stanowczo wystepuje przeciwko teorii, wedlug ktorej wtadza kré-
lewska odgrywata role postepowa; jak wiadomo za$, Engels byt zwolen-
nikiem tej teorii.

Czy trzeba jeszcze przytaczaé owe powszechnie znane wypowiedzi En-
gelsa, iz w catei plataninie, jakg bylo spoteczenstwo feudalne, ....wiadza
krolewska (das Koenigtum) byta elementem postepowym, ...rzecznikiem
porzadku ws$réd nieporzadku, rzecznikiem tworzacego sie narodu w prze-
ciwienstwie do rozdrobnienia na buntujgce sie panstwa wasalne®, ze
.wszystkie zywioty rewolucyjne, ktére powstaly pod powitokag feudalizmu,
cigzyly ku witadzy krolewskiej, podobnie jak sama wtadza krélewska cig-
zyta ku tym zywiotom*.2)

W przeciwienstwie do tego pogladu autor powotuje sie na Czernyszew-
skjego, ktérego zdaniem ,za zjednoczenie Francji — Francuzi winni
wdziecznos¢ samym sobie“ ) a nie zawdzieczajg tego krélom, ktorzy jed-
nosci nie stworzyli, lecz jedynie wyzyskali ja dla swych celéow, przy czym
czynili to prawie zawsze ze szkodg dla Francuzéw. Ale przeciez Czerny-
szewski powiedziat to w polemice z tymi historykami, ktorzy usitowali
wychwala¢ kréléw francuskich, przypisujac im swiadomg polityke naro-
dowego zjednoczenia Francji; stowa Czernyszewskiego nie dotyczg wiec
obiektywnej historycznej roli wtadzy krélewskiej, roli, ktéra nie zalezata
od osobistych cech i zamiaréw tych czy innych krélow.8

@) k. Marks i F. Engels, Dzieta, t. XVI cz. |, str. 445 wyd. ros.
3 N. Czernyszaw;ski, Wybrane Dzieta Filozoficzne, t. Il, str. 643, wyd. ros.



Autor polemizuje réwniez z tym punktem widzenia, ze panstwo scen-
tralizowane powstawato na gruncie tworzacego sie rynku narodowego. Jest
on zdania, ze rozwo6j rynku narodowego nie wywierat ,bezposredniego®
wptywu na forme panstwa, lecz za pos$rednictwem zmian w charakterze
walki klasowej, ktbra w owym czasie przybierata coraz ostrzejszy i coraz
mniej lokalny charakter. W tym tez sensie interpretuje on stowa W Le-
nina. ze powstanie rosyjskiego panstwa narodowego tlumaczy sie powsta-
waniem rynku ogdélnorosyjskiego/")

Niestety. B. Porszmew nie podaje nader waznej dalszej czesci tej wska-
zowki leninowskiej, ,Poniewaz sita kierowniczg i panami tego procesu
byli kapitalisci - kupcy — powiada W Lenin — przeto stworzenie tych
wiezi narodowych bylo wlaén'e stworzeniem wiezi burzuazyjnych®.3)
W ten sposéb, wedtug koncepcji leninowskiej powstanie rynku narodowe-
go i monarchii narodowej wyglada zgota inaczej niz wedtug koncepcji pro-
ponowane! przez B Porszniewa.

Co sie za$ tyczy drugiej (nie najwazniejszej) funkcji panstwa, jego ze-
wnetrznej funkcji — powiekszania terytorium wilasnej panujacej klasy
kosztem terytorium innych panstw lub obrona terytorium wilasnego pan-
stwa przed najazdami innych panstw, tc B Porszniew catkowicie podpo-
rzadkowuje ja pierwszej, gtownej funkcji, pojmowanej na swoj sposob.
O kierunku zewnetrznej polityki panstwa feudalnego — wedtug niego —
decydujg przede wszystkim powstania chtopskie, ktore wybuchajg badz to
w danym panstwie, badz to w panstwach sgsiednich. Uzasadniajgc te rze-
czywiscie ,nowa“ teorie, autor nie szczedzi przyktadow historycznych
Ale przykiady te nie brzmia zbyt przekonywajgco, aczkolwiek czestokroé
poparte sg takimi mocnymi stowami, jak ,rzecz jasna“, ,rzecz niewatpli-
wa".

Bardzo znamienny jest. na przyktad, taki oto zwrot: ,Rzecz niewatpli-
wa, .. gdy tylko zostanie naukowo opracowana historia zjednoczenia
Francji, zobaczymy woéwczas, iz etapy konsolidacji klasy feudalnej we
Francji nastepowaly pod naciskiem wzrastajgcego oporu chtopskiego”“ *)
(t. VII. str. 430). Autor juz z gory nazywa ,rzeczg niewatpliwg“ wyniki
badan, ktdre jeszcze nie zostaly przeprowadzone. Jako przykiad powotuje
sie on na przylaczenie Bretanii Poprzedzito je powstanie chtopskie
w 1489 4:U r Ot6z z samego tego faktu dla autora jest ,rzecza jasna“,
ze wilasnie to powstanie zmusito feudatéw bretonskich szuka¢ pomocy mo-
narchii francuskiej. Autor nie zaprzata sobie glowy pytaniami, czy me
byto innych przyczyn przylgczenia sie Bretanii, czy monarchia francuska
7 jakich$ innych powodéw nie byla zainteresowana w tym przytgczeniu,
czy nie miata wptywu na to svtuacia miedzynarodowa w owym czasie, czy
nie byto innych pretendentéw do ziem bretoriskich oraz czy w ogdéle Bre-
tania mogta utrzymacé swa niezawisto$¢ na réwni z poteznymi panstwa-
mi Zachodu? Dopiero po udowodnieniu, ze innych przyczyn nie byto lub
tez. ze odgrywaly one nieznaczng role, mozna mowi¢ o decydujgcym zna-
czeniu powstania w 1489— 1491 r.

Bardzie przekonywajgco brzmi przykiad potlgczenia sie Kastylii i Ara-
gonie kfére nastgpito ,na tle pozogi wojen chtopskich w latach 60-80 tych

"l Patrz: W Lenin, Dziela, t. I, str. i50, wyd. ,Ksigzka i Wiedza" 1950 r.
L Tamze, str 136—157
*)  Podkreslenie moje E. K.
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XV wieku”. Ale i w tym wypadku powstania chtopskie nie sag jeayna
przyczyna zjednoczenia politycznego.

Powstania chlopskle — zdaniem autora — sg przyczyng me tylko Zjed-
noczenia, lecz rowniez upadku i rozbiorow panstw, ktére z tych czy in-
nych powoddw nie potrafity stworzy¢ silnej scentralizowanej monarchii.
Ze zwyciestw powstan, chlopskich korzystajg silniejsi sasiedzi. Klasycz-
nym tego przyktadem jest Polska, ktéra stracita duze terytorium na rzecz
Rosji wskutek chiopskiego powstania na Ukrainie pod wodzg Chmielnic-
kiego oraz ktdérej ostateczny rozbior panstwowy byl przeprowadzony
z inicjatywy samych jasniepanéw polskich, otwierajacych wrota obcej
interwencji, gdyz nie widzieli innych srodkow dla utrzymania ,,porzadku
wiasnymi sitami, przy czym jedynie sity powstania chlopskiego stawity
czoto interwencji. Widzimy tu sztucznie rozdzielone przyczyny powstan
chtopskich, przyczyny braku silnej wladzy scentralizowanej i przyczyny
rozbioru panstwa. W istocie za$ te same przyczyny, ktére’ uniemozliwity
w Polsce powstanie silnego panstwa' scentralizowanego (a sposréd nich
nie zostaly wymienione wszystkie, a nawet najwazniejsze) wywotaly za-
rowno powstania chtopskie jak i rozbiory Polski.

Przyktad rozbioré6w Burgundii wydaje sie niezbyt przekonywajacy,
Z czego zreszta sam autor zdaje sobie sprawe, postugujgc sie w tym wy-
padku takimi umiarkowanymi stowami, jak ,najprawdopodobniej .,moz-
na wnosi¢ z pewnych Swiadectw” itd. Tutaj znoéw sie wydaje, ze te same
przyczyny, ktore uniemozliwity powstanie silnej wtadzy scentralizowanej,
byly zarazem gtéwnym powodem upadku tych panstw, powstania zas
miejskie i chiopskie byty tylko jedng ze wspotprzyczyn.

Rowniez sztuczne wydaje sie nam wytlumaczenie ,rozbioru“ Wioch; te
same bowiem ogoélne przyczyny, uniemozliwiajgce polityczne zjednocze-
nie kraju w potaczeniu z przyczynami, ktére wywotalty jego upadek eko-
nomiczny (0 czym autor nie wspomina), uczynity go tlupem silniejszycn
sasiadow.

Na gtéwng przyczyne ostabienia i czesciowego rozpadu Hiszpanii jako
mocarstwa wskazal zresztg sam autor, nadmieniajgc mimochodem, ze
....burzuazja hiszpanska catkowicie zeszta ze sceny historycznej* (co
zreszta jest znacznie przesadzone). Jako zbyt razace naginanie faktéw
uwazamy tlumaczenie wojny o sukcesje hiszpanskg dazeniem Franciji, by
wojne chtopskag sttumi¢ w bezsilnej Hiszpanii i w ten sposéb ,zapoDiec”
olbrzymiemu wybuchowi rewolucji chtopskiej, ktéra mogtaby wstrzgsnac
cala Europg“ (t. VII, str. 439). Na pierwszym miejscu ws$réd przyczyn
wojny o sukcesje hiszpanskag Wymieni¢ nalezy ekonomiczny i polityczny
upadek Hiszpanii oraz skomplikowang walke interes6w miodzyn aroJo-
wych, wsréd ktédrych wyrd6zniaja sie zwtaszcza handlowe i kolonialne in-
teresy Anglii.

Alé oto autor napotyka na przyktad, ktéry wprost zdaje sie zaprzeczaé
jego teorii. Przykladem tym sa Niemcy, jedno z najmniej scentralizowa-
nych panstw Europy, w ktorym toczyta sie najwieksza wojna chtopska;
iednak pomimo to, feudatlowie tego kraju witasnymi silami sttumili pow-
stanie chiopskie, kraj za$ nie zostat wcale podzielony miedzy sagsiadami.
"Autor nie kapituluje przed trudnoscig, jaka jest wyttumaczenie tego
faktu z punktu widzenia jego teorii. W Europie — jaowiada on nie
byto w tym czasie silnych mocarstw, ktére mogtyby zaangazowaé sie do
walki. Z drugiej za$ strony wojna chiopska — jego zdaniem — zostata
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sttumiona nie tyle sitg oreza, ile raczej sitg religii: reformacja lateranska,
ktéra byta bodzcem do tej wojny, sama spetata jej rece,i nogi* i tak da-
lece ,zmniejszyta potencjat oporu chiopskiego” (t. VII str. 435] ze
szczupte sity ksigzat i rycerzy okazaly sie wystarczajgce, by rozprawic
sie i powstaniem. Przyczyny kleski wojny chiopskiej] w Niemczech sg
znam- dostatecznie. Doskonale wyjasnit je Engels. Totez sprowadzac
obecnie te przyczyny do reformaciji luteranskiej oznacza catkowicie wy-
paczy¢ istote rzeczy.

Zgota nie przekonywajgco brzmi réowniez wyjasnienie, dlaczego Niem-
cy po pokoju westfalskim obeszty sie bez absolutyzmu: sama niemozli-
wos¢ centralizacji politycznej prowadzita do usuwania tych przyczyn,
ktére potegowaly site oporu chiopskiego — ,wiezéw rynkowych, renty
pienieznej, wilasnosci chtopskiej, osobistej swobody chitopa“. Ale czy nie
byto jednak wprost odwrotnie? Czy ekonomiczna stabos¢ i ekonomiczne
rozdrobnienie Niemiec nie byly powodem niemozliwo$ci centralizacji poli-
tycznej'." Nic. tutaj nie pomaga B. Porszniewowi przykiad zaczerpniety
* historii Anglii, jako dow6d na poparcie jego teorii: ,historia Anglii do-
starcza przykladu jeszcze jednego sposobu obchodzenia sie bez absolu-
tyzmu: unicestwienie samego chilopstwa“. Ale po pierwsze, Anglia prze-
ciez me obeszia sie bez absolutyzmu w swoim czasie. Po drugie, unice-
thi(?_r_lie chiopstwa odbyto sie juz nie w feudalnej, lecz burzuazyjnej

nglii. '

Kwestia utrwalenia lub wzmozenia wyzysku chlopéw oraz sttumienia
oporu chilopskiego odgrywa rzeczywiscie w konfliktach miedzynarodo-
wych — jesli chodzi o zjednoczenie lub podzielenie tych czy innych ziem
~ rol<? niemalg, a czasem wrecz rozstrzygajacg. Nie ulega tez watpliwo-
Sci. ze nader ciekawym tematem jest rola powstan chiopskich (i miej-
skich) w historii poczatkéw, przebiegu i zasadniczych etap6éw wojny stu-
letnim. Szkoda, ze autor nie powotat sie na historie ,rycerzy” inflanckich,
ktérzy sprzedawali swa ,ojczyzne“ Polsce, Szwecji, Rosji carskiej, byto
tylko utrzymac¢ swe przywileje, polegajgce przede wszystkim na prawie
nieskrepowanego wyzyskiwania i grabienia chtopéw totewskich i eston-
skich Motywy te odgrywajg te czy inng role w wielu starciach miedzy-
narodowych. Ale btedem jest robienie z tego rzeczy absolutnej.

Czy naprawde panstwo feudalne (podobnie jak i feudalna klasa w 0go6-
le) odgrywato jedynie reakcyjng role w historii, majgc tylko jedyny (lub
prawie jedyny) cel, ktérym bylo zwalczanie gtéwnej dzwigni postepu —
powstan chitopskich? Czyz wzmacnianie panstwa feudalnego i zespolenie
drobnych ksiestw feudalnych w wielkie panstwa nie bylo faktem poste-
powym 7 punktu widzenia lepszego zapewnienia wzrostu sil wytwor-
czych? Najwyrazniej wytania sie ta kwestia przy badaniu historii tych na-
rodéw, ktére musiaty broni¢ swego istnienia przed drapieznymi zdobyw-
cami. Czyzby walka Aleksandra Newskiego z Niemcami i Szwedami miata
za cel jedynie wzmozenie wyzysku chtopéw rosyjskich? A czyz skupianie
sie ziem rosyjskich wokét szlachecko-kupieckiej Moskwy z wiladza ksigzeca
na czele nie byto zjawiskiem pozytywnym, je$li chodzi o zrzucenie jarzma
mongolskiego i zjednoczenie narodu rosyjskiego? Oczywiscie, ze w tym
wypadku ksigzeta moskiewscy stali na czele ruchu mas ludowych.

Juz z tych samych przyktadéw, ktére autor przytacza jak historia
Polski, mégtby sie przekona¢ o postepowej roli umacniania panstwa feu-
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dalnego, gdyby lego cala uwage nie pochlanialo zagadnienie powstan
chtopskich. . L, .

Rzecz jasna, ze byloby bardzo wielkim uproszczeniem. gdybvsm>
chcieli uja¢ kwestie w takiej ogolnej formie, czy wtadza krélewska byta
postepowa czy reakcyjna Wtadza krolewska, a w tej liczbie réwniez
monarchia absolutna, odgrywata w jednym okresie postepowg, a w innym
— reakcyjng role. przy czym jedne strony jej (monarchii) polityki przy-
czyniaty sie do rozwoju sil wytwérczych, inne za$ go hamowaly. Wszysi-
ko zalezalo od szeregu warunkéw konkretnych Zdecydowanie reakcyjna
staje sie monarchia absolutna dopiero w ostatnim okresie swego istnienia,
poprzedzajagcym rewolucje burzuazyjne.

Engels wskazywal, ze ,...wladza polityczna ..moze dziata¢ w dwu kie-
runkach. Albo dziata w duchu i w kierunku prawidtowego rozwoju eko-

nomicznego -- w tym wypadku nie ma miedzy nimi konfliktu, nastepuje
przy$pieszenie rozwoju ekonomicznego. Albo tez przeciwdziala mu. a wte-
dy, z nielicznymi wyjatkami, =z reguty ulega rozwojowi ekono-

micznemu* .:L) ' , .o >

B. Ponzniew ignoruje polityczng role miast jako sprzymierzehncow
wiadzy krélewskiej, chociaz Engels do$¢ wyczerpujgco wyjasnit te kwe-
stie. Btgd B. Porszniewa wynika z zasadniczego niedoceniania roli burzua-
zji w dziejach feudalizmu. Situsznie moéwigc, ze historiografia burzuazyjna
usitowata wyolbrzymié kierowniczg role burzuazji i przemilczata role
mas ludowych, autor popetnia jednakze biagd sadzac, ze nauka marksi-
stowsko-leninowska wymaga przemilczania historycznej roli burzuazji.

Wszyscy dobrze znajg stowa ,Manifestu Komunistycznego . ze ,bur-
Zuazja odegrata w historii role w najwyzszym stopniu rewolucyjng" .84

Oczywiscie. Marks i Engels chcieli przez to wskaza¢ nie na rewolu-
cyjnos$¢ burzuazji w ogole, lecz na 6w przewrdét w catym ustroju oraz
Swiadomosci spoteczenstwa europejskiego wywotany przez burzuazje.
J. Stalin przyznaje burzuazji doniosta role w obalaniu feudalizmu i roz-
drobnienia feudalnego#8l), przyznaje burzuazji twdrczg role w rozwoju
sit wytwérczych. PrzytaczaliSmy juz stowa J. Stalina, ze ,...w okresie
ustroju feudalnego mioda burzuazja Europy zaczeta budowaé ...wielkie
manufaktury i posuwata w ten sposéb naprzéd rozwéj sit wytwdrczych
spoteczenstwa...” lli) Kto pragnie pozna¢ prawa rozwojowe spoteczenstwa
feudalnego, nie moze ignorowac¢ lub chociazby pomniejsza¢ znaczenia
tego faktu, ze uktad stosunkéw kapitalistycznych powstaje i ksztattuje
sie w tonie formacji feudalnej, wywierajgc nader wielki wptyw na wszy-
stkie jej strony.

Sa to tak powszechnie znane i przyjete rzeczy w nauce marksistowsko-
leninowskiej, iz nie bytoby potrzeby przypominaé¢ ich, gdyby autor
wzigt je pod uwage wowczas, gdy poruszat kwestie praw rzadzacych roz-
wojem spoteczenstwa feudalnego, kwestie jego walki klasowej, chitop-
skiej walki klasowej w okresie feudalnym oraz kwestie historii panstwa
owego okresu. Wiadomo, jakie znaczenie Marks i Engels przypisywali
burzuazji w stworzeniu panstwa scentralizowanego. ,Manifest Komuni-8

) f. Engels. Antv-Diihring, str. 180, wyd. ,Ksigzka i Wiedza" 1949 r.

3) K. Marks, F, Engels. Dzieta wybrane, t. 1, str. 28. wyd. ,Ksigzka i Wiedza"“,
949 r

»3 patrz: np. 4. Stalin. Dzieta, t XI. str 330. wyd, ros.
"1 I-listoria WKP(b). Krotki kurs, str. 146, wyd. ,Ksigzka i Wiedza“ 1949 r.
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styczny“ powiada, ze burzuazja — to ,gtdbwna podstawa wielkiej mo-
narchii“/') Nie ma potrzeby przytacza¢ tutaj powszechnie znanej chara-
Kteryatv*i, jakg Marks i Engels dali monarchii absolutnej charaktery-
styki wedtug ktdérej burzuazji przypada doniosta rola Totez jesli nazy-
wamy monarchie absolutng panstwem feudalnym, to nie daje to nam
praw do pomniejszania tego znaczenia, jakie miata burzuazja. jesli cho-
azi o stworzenie i dzialanie monarchii absolutnej. Nie wolno nam zapo-
mina¢, ze burzuazja jeszcze w zaraniu samodzielnego rozwoju kapitatu
swymi handlowymi i lichwiarskimi operacjami stopniowo podkopywata
i niszczyta spoteczenstwo feudalne. ,Jeszcze na dilugo przed tym, nim
wystrzat- nowych armat zaczely kruszy¢ sSciany zamkow rycerskich, ich
fundamenty byly juz podminowane pieniedzmi“/18 Trudno przypuscic,
by autor o tym wszystkim nic nie wiedziat.

N;e mozna mowi¢ o ,podstawowej cesze* spoteczenstwa feudalnego,
0 walce klasowej miedzy wyzyskiwaczami i wyzyskiwanymi, nie biorgc
w og6le w rachube nie tylko wzmozenia, lecz réwniez niezwyktego zao-
strzenia vie rei walki pod koniec Sredniowiecza, walki, w ktdrej burzuazja
odegrata role skomplikowang i podwdjng. Jako klasa wyzyskujgca burzu-
azja potrzebuje, poparcia ze «trony panstwa feudalnego Ale jednoczes$nie
stacza ustawiczne walki z feudaiami: ,mieszczanstwo., zdobywato w usta-
wicznej walce ze szlachtg jedna pozycje za druga...“ *4) Engels powiada, ze
....niedostrzegalna dziatalno$¢ klas uciskanych podkopywata system feu-
dalny w calei Europie zachodniej, stwarzajgc warunki w ktorych dla
feudatéw bvio coraz mniej miejsca“.4) Ma on tu za$ na mysli nie ruch
chlopski, lecz dziatalno$¢ miast, rzemiosta, nagromadzenie kapitatu, han-
del Pod tym wzgledem postepowa rola burzuazji nie ulega zadnej' wat-
pliwosci.

Rozwé6j burzuazyjny wywiera przemozny wplyw roéwniez na wie$, na
chtopska walke klasowa i to nie tylko w tym sensie, ze na wie$ dostaje
sie lichwiarz. Na wsi poczyna tworzy¢ sie burzuazja. wytaniajaca sie
czesciowo z samego Srodowiska chlopskiego, poczyna rozwija¢ sie ,nowa
szlachta“® poczyna kietkowac¢ kapitalistyczne przeobrazenie w.si. Chiop-
ska walka klasowa wymierzona jest obecnie nie tylko przeciw feudalom
1 feudalizmowi, lecz rowniez przeciw wdzierajgcym sie na wie$ stosun-
kom kapitalistycznym.

Walka klasowa staje sie coraz bardziej skomplikowana. A przeto nie
mozna juz sprowadza¢ jej wytgcznie do chtopskiej walki klasowej
z feudaiami.

W artykut/ naszym nie mamy moznosci zatrzymacé sie na wszystkich
zagadnieniach, poruszonych przez B, Porszniewa. Duzo zastrzezen i za-
rzutbw budzi nie tylko jego twierdzenia o charakterze ogélnym, lecz
rowniez poszczegdlne sformutowania. Totez pragnelibySmy uczynic¢' kilka
uwag dotyczacych poszczegolnych zagadnien, ktére jednakze — jak nam
sie wvdaje m posiadajg do$s¢ powazne znaczenie.

B. Porszniew laczy wprowadzenie poddanstwa chlopow z okresem
ucieczek chtopskich. Ale w niektérych krajach, na przyktad we Francji

") Patrz: K. Marks, F. Engels, Dzieta wybrane, t. I, str, 28, wyd, ,Ksigzka i Wie-
dza® 1949 r.
199 K. Marks i F. Engels, Dzieta t. XVI, cz. |, str. 442, wyd ros.
I> P Engels. Anty-Duhring, str. 10), wyd ,Ksigzka i Wiedza" 1949 r.
4) K. Marks i F. Engels, Dzieta, t. jevi, cz. |, str 440, wyd. ros.



i w Niemczech, widzimy w tym okresie, wrecz przeciwnie, ostabienie
poddanstwa chtopéw. Feudatowie musieli i$¢ na ustepstwa, by utrzymac
chtopow pod swg wtadza, o ile juz bylo rzeczg trudnag zapobiec ich
ucieczkom. Wprowadzenie poddanstwa chlopéw, polegajgcego nie tylko
na przytwierdzeniu do ziemi, lecz rowniez na wyzuciu chiopéw z wszel-
kich. praw, na przeksztatceniu ich we wiasnos$¢ (,,niepetng wiasnosc¢”) feu-
datébw. wigze sie przewaznie z panowaniem renty odrobkowej. Obumie-
ranie za$ poddanstwa chlopéow w Europie zachodnie] wigze sie nie z tym,
ze nie ma juz ucieczek chtopskich, lecz z przejsciem do innych form ren-
ty, a gtéwnie do renty pienieznej.

Uwagi B. Porszniewa dotyczgce wptywu, jaki chiopskie uzbrojenie
i chiopska taktyka wywieraly na uzbrojenie i taktyke rycerzy, sg bez-
sprzecznie ciekawe. Ale i tuta] musimy zrobi¢ dwa istotne zastrzezenia.
Po pierwsze, uzbrojenie rycerzy i taktyka rycerska w zasadzie rozwinety
sie nie w czasie wojen z chtopami (wojny takie wszak bytv dos¢ rzadkie
i w wiekszosci wypadkéw krotkotrwale) lecz w czasie wojen miedzy
rycerstwem, miedzy panstwami Po drugie, trzeba byloby takze uwzgled-
ni¢ role mieszczan, miejskiego pospolitego ruszenia, ktére nieraz wyka-
zywalo swojg przewage nad szykiem hufcow rycerskich (Bouvine,
Courtrait),

Wydaje sie nham mato przekonywajace powotywanie sie B Porszniewa
na powstania chtopskie w Anglii i Skandynawii w X1—XI! wieku ktore
rzekomo poprzedzity powstania w innych krajach Europy. W Anglii
w XI| wieku rzeczywiscie mialy miejsce powstania chtopskie. Chtopi, wi-
docznie, brali udziat w powstaniu Godwina (1051— 1052). Powstanie
chlopskie na potnocy (w Ydrkshire) byto wywotane przez podbdj nor-
mandzki. Lecz obydwa te powstania trzeba raczej zaliczvé do typu wczes-
nych powstan przeciw prébom ujarzmienia wolnych chtopéw

Ale najbardziej sztuczne sa te koncepcje B. Porszniewa. ktére doty-
cza interpretacji ,monarchii stanowej* ,Wtadza krélewska — utrsymu-
je autor — poczatkowo sama nie byta silg i dlatego mogta tylko sie
podzwigna¢ manewrujgc miedzy dwiema rzeczywistymi sitami materiai-
nymi feudalnego, antagonlstycznego spoteczehnstwa (autor ma na mysli
feudatdw i chiopéw) i wykorzvstujac je obie. Ale w tym samym stop-
niu, w jakim ubiegata sie o sympatie ludu i przybierata wyglad antyfeu-
dalny stawatla sie niebezpieczng w oczach klasy panujgcej. Wyjsciem
z tej sprzecznosci byta wiasnie tak zwana ,monarchia stanowa“: byta
ona zarowno rzeczywistym okietznaniem, monarchii przez panujaca kla-
se feudalng i zarazem demonstracyjng, robiong na pokaz ,niewolg”
monarchii, co umozliwito jej zachowaé¢ autorytet w oczach mas ludo-
wych nawet wéwczas, gdy dziatata wrecz przeciw tym masom Stad tez
wypivwa czestokro¢ uporczywa walka chiopéw o udziat w organach
przedstawicielstwa stanowego® (t. VII, str. 443).

Tutaj kazde zdanie jest naginaniem faktéow do swego schematu. ,Mo-
narchia etanowa“ nie stanowita bynajmniej ,okietznanej* monarchii.
Mozna bardzo powagtpiewaé, ze celem feudatdéw miato by¢é demonstrowa-
nie przed ludem, iz witadza krélewska znajduje sie w ,niewoli“, A przy
tym nie bierze sie w ogéle w rachube trzeciej sity, ktéra odegrata nie-

matg role, jesli chodzi o stworzenie ,monarchii stanowej*, u mianowicie
miast.
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A teraz sprobujemy wszystko to podsumowac i wyjasni¢ jakie sa przv-
frty £ £ h re SP°PWOdOWaly- iz B- Porszniew popetiit biedy w swych

nemuPS el ' rafings ZadaC mif zdz"'y cios materializmowi ekonomicz-
nrmi¢ ~ Jh 12 ,e?ZCZ? P°kutu.e w naszym Srodowisku. Chciatl roz-
pra,v ¢ sie z burzuazyjnag jak réwniez mienszewicko-trockistowska teoria

wyolbrzymiajgaca historyczng role burzuazji. Chciat wykazaé¢, ze w histo-
rn rola twércza przypada masom ludowym. Pragngt rowniez uwypukli¢
decydujacag role(walki klasowej uciskanych mas ludowych w postepowym
rozwoju ludzkosci. Wychodzac z tych zalozen, chciat ustali¢ zasadnicze
prawa rzadzace rozwojem feudalnego sposobu produkcji. Lecz oomimn
zen°'mu JrvTre J?raCa za” iera. sP°ro, trafngcg mysli i ciekawych spostrze-
zen, muoimy stwierdzic, ze jest proba nieudang:

Jak B. Porszniew postuguje sie teoriag marksistowsko-leninowska’
Wierze on z definicji najwazniejszych cech ustroju feudalnego jaka sfor-
mutowat towarzysz Stalin, tylko jedng ceche (,walke klasowa miedzy wy-
zyskiwaczami a wyzyskiwanymi“) i zweza jg w sposéb dowolny spro-
wadzajgc: wszystko do samej tylko walki miedzy chiopami a feudatami
Wie on jednak doskonale, ze walka klasowa zalezy od stanu sil wytwor-
czych”™ stosunkéw produkcji. Ale wykorzystujgc catkowicie stuszne
twierdzenie marksizmu, moéwigce o odwrotnym oddzialtywaniu walki
klasowej na ekonomike, faktycznie stawia na miejsce wzrostu sit wy-
twdrczych i catej tresci stosunkéw produkcji walke klasowa, przy czym
w okresie feudalnym widzi jedynie walke klasowg miedzy feudatami
a chtopami. Wedlug niego wzrost sit wytworczych w spoteczenstwie feu-
dalnym nastepuje tylko jako wynik chiopskiej walki klasowej: jedynie
walka klasowa chiopéw utrzymuje réwnowage feudalnych stosunkéw pro-
dukcji Po dokonaniu tego rodzaju operacji logicznej nie trudno juz wypro-

wadza¢ z chilopskiej walki klasowej z feudatami i ,drugi spoteczny po
dziat pracy", i powstanie oraz rozw6éj miast, i rozwéj rynku wewnetr?
nego. i proces umacniania oraz centralizacji panstwa, i ksztaltowanie

sie narodow.

Nikt nie watpi, ze walka klasowa chtopstwa miala ogromne znaczenie
dla wszystkich stron zycia S$redniowiecza. Ale czy autor tego chciat czv
nie. to wedlug jego koncepcji jedyng dzwignig catej historii Sredniowie-
cza jest przemoc feudatléw i opor. na jaki ta przemoc napotyka ze stronv
chtopow (op6r. ktéry réwniez sprowadza sie do przemocy) B Porszniew
oczywiscie me popetnia tak razacych i naiwnych btedéw jak Diihrhm
i nie twierdzi, ze przemoc jest gtownym i najpierwszym twdrcg historii
Ale nie jest wcale przypadkiem, ze w czasie dyskusji nad artykutami
B. Porszniewa parokrotnie padato nazwisko Duhringa.

Autor upraszcza walke klasowag w spoteczenstwie feudalnym sprowa-
dzajac jg do walki chlopow z feudatami By¢ mozlp, ze to uproszczenie
powstato pod wplywem analogii z ustrojem kapitalistycznym w ktorym
rzeczywiscie walka klasowa ulegta znacznemu uproszczeniu. W ogole
trzeba powiedzie¢, ze w ocenie rewolucyjnosci chiopstwa mdwiacej
o tym, iz rewolucyjnos¢ te cechuje staty ukryty stan potencjalnego pow-
stania, w przypisywaniu powstaniom chiopskim takich celéw jak znie-
sienie wszelkiego wyzysku oraz w podkreslaniu bezwzglednie reakcyjne--
roli klas panujacych, roli hamujgcej rozwo6j sil wytwérczych, daje sie
wyczuc tendencja modernizowania, ktéra powstaje pod wolywem wallr

50



klasowei proletariatu i burzuazji juz w naszych czasach. U autora iest
w o0gOle znamienne, ze niedostatecznie wyraznie przeprowadza rozgra-
niczenie miedzy chilopstwem a proletariatem, totez obydwie te klasy
(zwlaszcza w pierwszym artykule) stapiajg sie u niego w jednym poje-
ciu ,mas ludowych“, ,mas pracujgcych”. ludu wyzyskiwanego“. Pro-
wadzi to nastepnie do nieScistosci w pojmowaniu rewolucji.burzuazyj-
nych, a zwiaszcza rewolucji socjalistycznej.

Autor zdotat tak zbudowaé swoéj schemat, iz robi on wrazenie wew-
netrznie harmonijnego, jednolitego, logicznie konsekwentnego i opra-
cowanego do konca, lecz nie obeszlo sie tu bez naginania faktow i sztucz-
nych kombinacji. To za§ zmusito go do wkroczenia na droge schematy-
zacji. zubozania i upraszczania teorii marksistowsko-leninowskiej, na
droge przeistaczania jej zywego organizmu w zasuszony szkielet Zgod-
nie 7 jego koncepcjg, chiopska walka klasowa, chiopskie przeciwstawia-
nie sie wyzyskowi, chtopskie powstania stanowig klucz, -ktéry otwiera
wszystkie zamki.. W jego teorii nie ma tego, co najwazniejsze — histo-
ryzmu. Lenin uwazal, iz najwazniejszym postulatem teorii marksistow-
skiej przy rozpatrywaniu jakiejkolwiek kwestii spotecznej jest ujmowa-
nie jej w okresSlone ramy historyczne.4l) ,Wydarzenia, ktére sg wprost
uderzajaco analogiczne, ale ktore wystepujga w historycznie réznych
srodowiskach — pisat Marks — dajag calkowicie inne wyniki. Jezeli jed-
nak zbadamy kazdg z tych ewolucji odrebnie, a nastepnie poréwnamy
je miedzy sobg, to tatwo znajdziemy klucz do zrozumienia tych zjawisk;
nigdy natomiast nie zdotamy ich pojgé¢, jesli bedziemy zawsze i wszedzie
postugiwali sie tym samym wytrychem (passe-partout) w postaci jakiej»-
kolwiek teorii historyczno-filozoficznej, teorii, ktdrej najwieksza zaletg
jest jej ponadhistorycznos$¢”.4) Cala konstrukcja B. Porszniewa robi
wrazenie ,ponadhistorycznej”.

Nie sadze, by B. Porszniew nosit sie z zamiarem rewizji marksizmu
i rozmys$inie wypaczal podstawowe twierdzenia teorii marksistowsko-
leninowskiej. Przeciwnie, szczerze uwaza sie za oredownika teorii mar-
ksistowsko-leninowskiej i wszystkie jego artykuly majg polemiczne
ostrze, wymierzone przeciw jej wypaczaniu i wulgaryzacji. Ale czy jego
artykuly moga stanowi¢ godng zaufania bron w walce z wypaczeniami
marksizmu? Sadze, ze nie. Rzecz niewatpliwa — w artykutach tych sa
ciekawe i nowe mysli i spostrzezenia, lecz ogélnie rzecz biorac — jego
wywody sa bledne i nie tylko nie wyjasniajg, ale nawet zaciemniajg
historie $redniowiecza. Jego teorie tatwo moga oSlepi¢ fajerwerkami
.nowatorskich® i bardzo ,lewicowych® mysli. Ale to nie jest ten styl
mysli i jezyka, ten prosty, jasny i przekonywajgcy styl, jakiego uczg nas
Lenin i Stalin.

Bylo bledem ze strony B. Porszniewa, ze uchylit sie od wstepnego
przedyskutowania swych artykutdw w Instytucie Historii. Bledem zas
Sekcji Historii Sredniowiecznej wspomnianego Instytutu bylo to, ze
nie nalegat na przeprowadzenie tej dyskusji. A Redakcja Jzwiestii Aka-
demn Nauk SSSR seria Istorii i Fitosofii“ postgpitaby o wiele stuszniej,
gdyby zaznaczyta, ze artykuly te sa dyskusyjne.

(,lzwiestia Akademii Nauk SSSR", seria Istorii i Fitosofii, t. VIII, Nr 3, 1951 r.)

]  Patrz: VI. Lenin, Marks—Engels—Marksizm, str. 383—384, wyd. ,Ksigzka
i iedza" 1949 r.

“) K. Marks i F. Engels, Listy, str. 311, wyd. ros. 1931 r.
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I. Miller

Ruchy chiopskie w Wieikopolsce w 1651 T.

W Il tomie Uczonych Zapisok* opublikowali§my artykut o powstaniu
chtopskim na Podhalu w roku 1651. Z artykutlem tym wigze sie S le H
mejszy artykut, poswiecony ruchom chiopskim w Wieikopolsce ktére zbie
gly sie w czasie z powstaniem podhalanskim. Konczac w ten sposéb nasz-
badania ruchéw chtopskich na rdzennie polskich ziemiach Rzeczyposnoli

* UWauamyv,za' celowe omowienie przede wszystkim z_agad-

nienia powiagzania tych ruchow z walka wyzwolefcza n-mdn“nUu ' i
ktorej przewodzit Bohdan Chmielnicki. 4 n"rodu ukrainskiego,

W artykule poprzednim - rozpatrujac liczne-zrodta mowigce o istnie
mu powigzania miedzy Chmielnickim a przywédca ?
skiego Napierskim — stwierdziliSmy, ze rozstrzvgniech> tego problemu nn
siada znaczenie daleko szersze niz samo wyjasnienie u
podhalanskiego. Bez przesady mozna stwierdzi¢ ze zagadnienie to nosfada
wieksza wage historyczng mz samo powstanie podhalanskie; jesli bowiem
uznamy istnienie zwigzkéw pomiedzy Chmielnickim a Napierskim
dzietny musieli w nowym $wietle oceni¢ caly system politycznych i wo-
jenno-strategicznych planéw Chmielnickiego w roku 1651. y

Wysuwajgc to zagadnienie w zwigzku z badaniem powstania podhalan-
skiego unikalismy $wiadomie sformutowania tego czy innego wniosku
W rzeczywistosci jednakze, mimo wzglednej obfitosci’posiadanych przez
nas na temat powstania na Podhalu materiatdw, stanowi ono tylko jeden
okalny element skomplikowanej sytuacji, w ktérej toczyta sie kampania
wojenna roku 1651. Zbyt ryzykowna bytaby préba rozpatrywania hi-
storii tej kampanii w oderwaniu od sytuacji ogélnej, w oparciu o dane
dotyczace Eedynie ruchu lokalnego; mogtoby to doprowadzi¢ do btedéw
i znieksztafcen.

W artykule niniejszym, wracamy do tego zagadnienia. Zbadanie ma-
teriatu, dotyczacego ruchdw chiopskich w Wieikopolsce, winno da¢ nam
leszcze jeden punkt oparcia. Przy okazji przytoczymy te nieliczne i uryw-
kowe dane, ktére pozwolg odtworzy¢ w pewnym przynajmniej stop-
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niu rozmach ruchu chlopskiego na terenach Rzeczypospolite;!, nie objetych
bezposrednio powstaniem Chmielnickiego.

W istniejacej literaturze, zostata zbadana w sposéb dosy¢ wyczerpujgcy
dyplomatyczna dziatalno$¢ Chmielnickiego w przeddzien kampanii r. 1851
oraz w czasie jej trwania. Uderzajacy jest szeroki zakres i stomen nateze-
nia tej dziatalnosci. Zimg 1650 r. oraz wiosng i latem 1651 r, Chmielnicki
prowadzi rokowania z Rosjg, Krymem, Turcjg, z hospodarami moitdaw-
skim i wotoskim, z ksieciem transylwanskim a moze nawet ze Szwecja.

Moskwa, do ktdrej wielokrotnie zwracat sie o pomoc Chmielnicki, propo-
nujgc juz wtedy przyjecie Ukrainy ,pod jej wysokg opielte* prowadzita
wyczekujgca polityke. Byto rzecza jasna, ze zgoda na okazanie bezposred-
niego poparcia Ukrainie oznaczataby wplatanie sie w dmgg i ciezka walke
z ostabiong, lecz bynajmniej jeszcze nie bezsilna Polska. Zbyt Swieze jesz-
cze byly wspomnienia interwencji z poczatku XV Il wieku i niepomysinego
przebiegu wojny w latach 1632— 1634. | cho¢ postowie moskiewscy uzywali
juz w 1650 r. bardzo ostrego tonu w stosunku do Polski, Urzagd Poselski *)
za$ prowadzit Scista ewidencje wszystkich btedéw w pisaniu tytutéw oraz
zniewag w stosunku do rodziny carskiej, jakie napotykano w literaturze
polskiej, a nawet w poezji (btedy te staly sie p6zniej powodem do wojny),
to jednak rzad rosyjski zachowywatl neutralno$¢ oczekujac dalszego osta-
bienia Polski i uwaznie $ledzit robwniez ozywione stosunki dyplomatyczne
Chmielnickiego, ktére wzbudzaly w Moskwie nieufnosc.

Nalezy pamieta¢ i o tym, ze takze wewnetrzne sprawy panstwa przede
wszystkim powstania miejskie w latach 1648— 1650, wptywaty na ostrozng
polityke rzadu rosyjskiego.

Jednakze w 1651 r. Rosja przygotowywala sie juz do wystgpienia.
W marcu 1651 r. Sob6r Ziemski zaaprobowat przyjecie Ukrainy pod pano-
wanie Rosji oraz wojne z Polska, za$ rzad rosyjski czekat na dogodnag
chwile dla wprowadzenia w zycie tych uchwal, patrzac w miedzyczasie
przez palce na przemarsz zagonoéw kozackich na Biatoru$ przez terytorium
panstwa rosyjskiego. Wytworzyta sie jednak niedogodna sytuacja, kleska
pod Beresteczkiem opdznita o przeszto dwa lata przylaczenie Ukrainy
i wmjne z Polska.

Nie wiadomo, czy Chmielnicki szukat bezposredniego sojuszu ze Szwecja,
ktéry doszedt do skutku w kilka lat p6zniej. Wiadomo jednak o stosunkach
pomiedzy Szwecjg a Krymem, w ktérych Chmielnicki byt niewatpliwie
zainteresowany i w ktérych prawdopodobnie sie orientowal- Rzad rosyjski
interesowat sie tymi stosunkami, podejrzewajgc, ze majg one na celu zor-
ganizowanie koalicji przeciwko Rosji (Moskwa szczegélnie obawiata sie
w tym czasie Szwecji w zwigzku z powstaniem pskowskim w 16,)0 r.). Ra-
porty rosyjskich postow na Krymie: Jeliakowa i Kuzmtna $wiadczg o tym,
ze juz woéwczas planowane byto wystgpienie Szwecji przeciwko | olsce,
ktére nastgpito dopiero w cztery lata po6zniej. 0

Chmielnicki dgzyt do sojuszu z Turcjg i prosit ja wielokrotnie o przy-
chylny stosunek wobec wystgpien wasaléw Turcji popierajgcych Ukraine.
~T\ pOzniejsze Ministerstwo Spraw Zagranicznych (Red.).

ij Patrz M. Kruszewski. Historia Ukrainy — Rusi, t. IX, cz. |. Kijéw, 1928

str 175. — Kruszewski przytacza obszerne wyjatki z ,Krymskich Dziel*, 1651, ks. 30,
t. TI, str. 210.
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S T ,651/" Chmielnickiego rzebywa! snl
turecki. mic udalo mu sie jednak» zawrzec so?ugszupz sgma Ppoprta

k°’m nOCkaf?emai dz° °fyw)°?v al0sunki Chmielnickiego z wasalem turec”
ksieciem transylwanskim. Jerzym Il Rakoczym” — omal nie dopro-

wadzity do wystgpienia Rakoczego przeciwko Polsce ieszcze w roku 1651.

Badanie przygotowan dyplomatycznych Chmielnickiego do kampanii

m ty p n ffl °Swy8ungi "i» « *1 *e on stworzy¢ szerokg S o k
¢mirtt. tkg 1 tozpoezynaikéej Sie wojnie praenal zada¢ Rzcczypospolitei
kpipie " CI°S " “airanief pali* a¢é » 1 Podyktowa¢ wlrunS poi

Takie jest zewnetrzne tlo kampanii 1651 r. PowinniSmy wviasni¢ iakie
byto ,,wewnetrzne“ tlo ,,j kampanii: ozy Chmielnicki osinteyl awe' £ £
gotowania jedynie do poszukiwania sprzymierzencéw poza granicami Rze-
czypospolitej. czy tez dazyt do rozsadzenia jej od wewnatrz

Jednym z elementéw, na ktére magt liczy¢ Chmielnicki w samei Rze-
czypospolitej bvia niekatolicka szlachta. Nie rozporzadzamy bezposred-
nimi danymi na temat jego dziatalnosci w tym kierunku. Na duza uwage
zastuguja jednak dane tyczace powigzahn ewentualnego sprzymierzenca
Chmielnickiego — Jerzego Rakoczego z dysydentami polskimi.

Niewatpliwe jest. ze Rakoczv snut szerokie plany najazdu na Rzeczne
f.polita, Postowie, ktorych wysial na sejm w roku 1650 byli wiasciwie wv
wiadwraim. Majgc oficjalnie za zadanie zaprzeczy¢ wiesciom o0 sojuszu
Rakoczego z Kozakami ico nawiasem mowigc, nie bardzo im sie udato)
prowadzili om tajne rokowania z wielkim hetmanem litewskim Janu-
szem Radziwitem.» Radziwilt zajatl stanowisko wyczekujace. Oswiadczyt
ze zyczy powodzenia Rakoczemu: jesli zaS Rakoczemu i Kozakom u$miech
me sie szczescie, on. Radziwilt rod bedzie przystuzy¢ sie spriwie bold i no"
hicaPli PRtOm . mrOWnO. Rakoczv lak 1 Radziwit byli wyznania ewangelie
kiego). Radziwitt najmie wtedy liczne wojska. RaKoczy “za$ zdobedzie “Kra
kow. koordynujgc swe dziatania z Radziwitem h Te r-tr, .
Rakoczym , M M ta , pnzwalaja orz™ "tTa¢ z Rs JU K"
mek, Drewa«!. rokowania, z te*, wzfiLk, Swiado”Int 2
Chmielnickiego mieszczanom pawotockim. z ktérego wynikato ze Rodzi
wi t obiecat nie przekracza¢ granicy Ukrainy oraz oburzenieroJ - d
pasci Radziwita na Niebabe d zastugujg by¢ m S na °°na
mz przypuszczali Kostomarow i Kruszewski Takze list JeraelS?«ii-UWa* ,f
do brata z dnia 19 kwietnia 1651 r. Swiadczy o isSien ulasSSs§$ *
pomiedzy Radziwitem a Chmielnickim. «) Idklthh powif>zan

Rozumie sie. ze ukrainski ruch wyzwolenczy mégt znalez¢ w ohtmw,»;

§a fz§cli151 Ié?eﬂ?lﬂlréim@,qmgj‘g%r%tedy pélw(s(tan$erjr1l)it—y susSo

rzenca wierniejszego i bardziej godnego zaufania od ka S skic mogia
low 1 calej dysydenckiej szlachty. agna

3 i« !'KnZ VKl pati,z tarnze, str- 160. Powotuje sie na Transylwanie t. I. sir 129
sir i Kostomarow. Bogdan Chmielnicki. St. P. 1904, str. 444; Kruszewski tamze.

J 252°nUmOnta HUngaria historlc”. t. XXIV, str. 420; patrz: M. Hruszewski, tamze,
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Nie posiadamy jednak bezposrednich danych dokumentarnych, pocho-
dzacych od samego Chmielnickiego, na temat dziatalnosci zmierzajacej do
rozwoju ruchu chtopskiego na ziemiach rdziennie polskich, danych, ktére
od razu rozstrzygnetyby zagadnienie w spos6b niezbity. Bedziemy wiec
musieli zanalizowa¢ wiadomos$ci zaczerpniete prawie wytgcznie ze zrédet
polskich lub bliskich zrédtom polskim.

Rzecza dowiedziong jest przede wszystkim to, ze juz w pierwszych mie-
sigcach 1651 r. wsrdd szlachty zaczely krazy¢ niepokojace wiesci o zbliza-
jacych sie buntach chtopskich w okregach rdziennie polskich.

W artykule o powstaniu podhalanskim przytaczaliSmy juz notatke z pa-
mietnika Stanistawa Os$wiecima z dnia 24 stycznia 1651 r.; ....przyszta
przestroga od cesarza (niemieckiego — Red.) do Krola (polskiego — Red.),
jakoby z tych ludzi in imperio po zawarciu pokoju abdankowanych, zacig-
gniono na Chmielnickiego cztery tysigce dobrego Zzoinierza, aby przez
wiosé spiskg werzngwszy sie do Polski i z chtopy w gérach pobuntowa-
nymi zlgczywszy sig, na Krakow nastgpili i dalej co znacznego robili, aby
tylko distrahere vires nostras mogli“ . W oczywistym zwigzku z tymi wie-
Sciami pozostajg dwa uniwersaty krélewskie: z dnia 17 i 20 stycznia 1651 r.,
donoszgce o pogtoskach na temat posuwania sie ku granicom polskim ob-
cego putku pod wodzg Lorenca Hofkircha.a MowiliSmy juz o zdumiewa-
jacej zbieznosci tych wiadomosci z istotnym przebiegiem powstania, ktére
miato miejsce na Podhalu w p6t roku pozniej.

Anonimowy list z dnia 15 kwietnia stanowi jaskrawa ilustracje nastro-
jow panujacych w kotach szlacheckich w miesigcach wiosennych 1051 r.:
.Co jest szczegoblnie gorszace — to wojna chtopska, kt6z bowiem moze by¢
bezpieczny, jesliby poddanstwo poszto jeszcze dalej? Mowa tu wyraznie
0 oswobodzeniu od panow i szlachty. Potrzebna jest ¢uza czujnosé, gdyz
chiopi zewszad gotowi sg zbiec do tych zdrajcow (uchowaj Boze), jesli
mieliby wodza. Wszyscy znajacy sytuacje radza na Boga, jak najszybciej
armowac sie pospolitym ruszeniem, gdyz inaczej ojczyzna moze doj$¢ do
wielkiego zamieszania lub calkowitego upadku®.7)

W czerwcu 1651 r. , w czasie generalnej bitwy, gdy sity obu stron staly
juz nad brzegami Styru, zarzewie powstan chiopskich objeto rézne okre-
gi Rzeczypospolitej, w tej liczbie takze oddalone znacznie od teatru dzia-
tan wojennych.

Powstania chlopskie rozszerzaly sie przede wszystkim na te ziemie ukra-
inskie, ktérych nie zajmowaly w tym czasie wojska Chmielnickiego: czes¢
poinocng wojewoddztwa kijowskiego (powiat owrucki) i znaczng czes¢ Wo-
tynia. 8f Wrzenie mas chtopskich zapowiadajagce mozliwo$¢ wybuchu no-
towano w wojewddztwach betskim i ruskim.!) Ludno$¢ ukrainska z naj-
dalej na zachod potozonej czesci wojewddztwa ruskiego — Ziemi Sanoc-
kiej'— brata udziat w ruchu, ktérego osrodkiem byto Podhale.

s{ Stanistawa Oswiecima dyarjusz. Krakow, str. 257.
« st. Szczotka. Bunt gorali pod dowddztwem. Kostki Napierskiego w 1651 r. Spra-
wozdania Towarzystwa Naukowego we Lwowie, rocznik XVIII, zeszyt 1, Lwow
1923 r, str. 75—76.

V) Nowiny z Warszawy Teki Naruszewicza, t. 145, str. 124.

8 Patrz dokumenty w t. ITT, cz. IV Archiwum Rosji Pid.-Zach.

‘) Patrz nizej — dane przestuchania Worozbitowieza.
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Wrzenie ogarniato takze Biatoru$ (okolice Turawa). ') W drugiej poto-
wie czerwca otrzymano wiadomo$é, ze dwudziestotysieczny oddziat pod
wod/cj niejakiego boxa zbliza sie do Mohilowa. ") Siedmiotysieczny oddziat
pod wodza Tarasienki opanowat Rostawl. Powstanie objeto cale woje-
wodztwo smolenskie. ,Juz ten ogien nas dosiega — pisat wojewoda smo-
lenski, f totr Bazewicz — ze sie chtopi poczeli buntowaé, a ja za$ ni mam
czym co poczac“ '-)

.Areszcie luch chtopski rozpoczat sie na ziemiach rdzennie polskich.
w Maltopolsce, w wojewddztwie krakowskim, wybuchto powstanie na Pod-
halu. zas§ w Wielkopolsce — w wojewdédztwie kaliskim.

Powstaniu tych ruchéw sprzyjal niewatpliwie sam przykiad bohater-
skiej walki chtopstwa ukrainskiego oraz fakt, iz z wojewdédztw centralnych
wyprowadzono prawie wszystkie wojska celem wziecia przez nie udziatu
w wojnie z Chmielnickim, za$ do pospolitego ruszenia powotano roéwniez
ze swoich wsi znaczng czes$¢ szlachty. Niewatpliwy jest takze fakt, ze duza
czesc lokalnych ruchéw chtopskich nosita charakter zywiolowego wybuchu,
ich zwigzek za$ z wojng wyzwolenczg ludu ukrainskiego ograniczat sie
jedynie do wskazanych wyzej okolicznosci. Zarazem jednak wydaje nam
sie rzeczg bezsporng, ze w pewnych wypadkach ruchy te mialy charakter
przemys$lanej i celowej dziatalnosci kierowanej twardg reka.

W ramach niniejszego artykutu niesposéb przytoczy¢ calego materiatu
na poparcie tej tezy. Zilustrujemy jg danymi z jednego, najbogatszego
chyba i najcenniejszego zrédta — z pamietnika Stanistawa Os$wiecima.

Oswiecim przytacza protoko6t przestuchania niejakiego Andruszka Wo-
rozbitowicza. ktory wyznat w czasie tortur, wedlug stéw Kozaka Jacka
Mutianki, rodem z Cieszanowa, ,...ze szpiegébw poszio do pé6torasta w ubio-
rze dziadowskim na r6zne miejsca“. Do zadan tych ,szpiegow"“ nalezato:
.drugich buntowaé¢ w te kraje zaszediszy i miasta pali¢“. Worozbitowicz
wymienit znanych mu wléczegéw, miedzy innymi krawca z Lubaczowa,
trzech ludzi z Bruzni, czterech z Baszni, Hrycia popowicza z towczy, Da-
nitka z Podymszczyny (skad pochodzit i sam Worozbitlowicz), Andruszka
z Ceblowa, Andruszka z Tuszkowa, Andruszka i Chwetke z Zabca. popa
Jedrzeja z Cieszanowa, Iwana Wyczynskiego, stuge' pana Domorackiego
z Z6tkwi, Jakuba Polaka z Olyki razem wraz z Mutiankg i samym Woroz-
bitowiczem 22 ludzi. 1) Jacko Mutianka podpalit zamek cieszanowski
i chciat podpali¢ go po raz drugi. Andruszek i Chwetka z Zabca dwukrotnie
podpalili Belz i chcieli podpali¢ go po raz trzeci. Kazdy z wymienionych
przez Worozbitowicza miat swoj teren dziatania: Ilwan Wyczynski winien
byt péjs¢ do Jarostawia, Jakub Polak — do Lublina, dwoéch wibéczegow
z Przemys$la — pod Krakow, sam Worozbitowicz wraz z dwoma wtdcze-
gami z Zabca otrzymal rozkaz péjscia w kierunku na Mosty i dalej do
Belza. Ogoélny punkt zborny wyznaczono pod Zamos$ciem: Cala grupa do-
wodzit pop Jedrzej z Cieszanowa. u) Protok6t tego przestuchania sporza-
dzono w Lubaczowie 2 czerwca 1651 r. Oswiecim méwi o nim w swym pa-
mietniku pod datg 23 czerwca.@

10 M. N. Pietrowski ,Wojna wyzwolenicza narodu ukrainskiego przeciw uciskowi
szlachecklej Polski i o przylgczenie Ukrainy do Rosji“, Kijow 1940, str. 154.
Oswigcim, str. 325.
1) Tamze, str. 319-321,
;) Tamze.
") Tamze. sir. 321-324.
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W nastepnym dokumencie (list z Kalisza 24 lipca) umieszczonym w pa-
mietniku O$wiecima takze pod datg 23 czerwca I13) autor donosi o dziatal-
nosci emisariuszy Chmielnickiego w Wielkopolsce oraz przytacza zeznania
jednego z pojmanych emisariuszy o tym, ze ..ich tu w Wielkiej Polsce pod
tym Grzybowskim ma by¢, oSmdziesigt a po wszytkiej Polsce dwa tysig-
ca, nad ktérymi putkownikiem niejaki Stasienko jako mu Grzybowski po-
wiedziat". (i)

O dziatalnosci emisariuszy mowi nie tylko O$wiecim. 27 maja 1651 r.,
tj, jeszcze przed ukazaniem sie tych dokumentow, ktére przytacza OsSwie-
cim, nuncjusz papieski de Torres donosit w liscie, pisanym z Warszawy:
,Podstepna chytro$¢ tego przekletego Chmielnickiego dochodzi do tego, ze
nie zadowala sie on powstaniem przeciw swemu prawowitemu monarsze,
Scistym sojuszem z wrogiem krzyza Chrystusowego oraz obietnicami i przy-
siegami odstepstwa od swej chrzescijanskiej, cho¢ i schizmatycznei wiary
i zbisurmanienia sie. Wysyta on nie tak dawno ze swego obozu 00 wi6-
czegow, rzekomo dla zbierania jatmuzny, daie im po pie¢ talaréw i obie-
cuje po 50, gdy powréca, wypetniwszy zlecenie. Jedng trzecig tych wio-
czegow postano do tego miasta (tj. do Warszawy), by ja podpali¢, stu in-
nych za$ do innych miast, aby to samo uczynili. Pojmano ich tu szesciu
i wszyscy przyznali sie, cho¢ pojmano ich i torturowano kazdego oddziel-
nie. Szukajg teraz starannie tutej i wszedzie innych jeszcze, by ich nale-
zycie ukaraé: ujecie tych tylko jednak daje podstawe do mniemania, "iz
inni' zbiegli“. 19

Godna uwagi jest okoliczno$¢, ze przytoczona przez Torresa liczba 150
ludzi zgadza sie z wymieniong w zeznaniach Worozbitowicza.

I3y Zapisujgc te dokumenty do swego pamigtnika, Oswiecim zaopatrzyt notatke w na-
stepujacg uwage wstepna: ,Tegoz dnia z réznych miejsc przyszly wiadomosci
0 buntujgcych sig tak w Wielkopolsce, jako i w podgérzu okoto Krakowa chiopach®.
W zakonczeniu za$ pisat: ,Za powzigciem tedy tak niebezpiecznych a pewnych no-
win.. rade, jakoby temu zabiez.a¢, do jutra gwoli nocy juz nadchodzacej odtozono*
(str. 329). Przytoczone cytaty nie pozostawiajg, wydaje sie. watpliwosci ze w obozie
kréolewskim pod Beresteczkiem otrzymano wszystkie te wiadomosci wtasnie 23 czerw-
ca. Wsrod przytoczonych przez Oswiecima dokumentéw znajdujemy jednak listy Na-
pierskiego oraz do Napierskiego z 18, 20 i 22 czerwca, ktorych, rzecz jasna. Os$wiecim
23 czerwca pod Beresteczkiem widzie¢ nie mogt lecz wpisatl je do pamietnika po6z-
niej, prawdopodobnie podczas pobytu w Krakowie w czasie sadu nad Napierskirn.
Fakt, ze OSwiecim przerabiat swo6j pamietnik 1 ze znany nam rekopis tego pamietnika
jest pOzniejsza jego redakcjg, potwierdzajg liczne dane. Przytoczymy najblizszy przy-
ktad. Oswigcim notuje w swym pamietniku doktadny przebieg kazdego dnia bitwy
pod Beresteczkiem, w ktdrej nie brat udziatu i ktérej wydarzenia znat.jedynie z opo-
wiadan, a nastepnle krotko i niedoktadnie, a nawet bez Scistych dat. cpisu.ie ekspe-
dycje przemwko Napierskiemu. w ktorej brat udzial Tak wigc nie mamy pewnosci,
zc dokumenty, ktore Oswigcim przytacza pod datg 23 czerwca otrzymano rzeczywiscie
tego dnia. Mozna tez uwaza¢ za prawdopodobne, ze pierwsze wiesci o ruchach chiop-
skich w Wielkopolsce otrzymano w obozie krélewskim tego dnia. Nalezy wzig¢ pod
uwage, ze Oswiecim opuscit obdz pod Beresteczkiem juz w potudnie 26 czerwca .Je-
$li dokumenty dotyczace ruchéw chiopskich na Podhalu doszly do rak Oswigcima
pozniej, to z wszystkimi pozostalymi dotyczacymi Wielkopolski, zapozna! sie praw-
dopodobnie pod Beresteczkiem. tj. nie pdzniej niz 28 czerwca.

1B Oswiecim, str. 324. O innych wiadomosciach, o ktérych donosi list, bedziemy
moéwi¢ dalej w zwigzku z ruchem chtopskim w Wielkopolsce.

1) Zrédta do historii Ukrainy, t. XVI, cz. |I. Watykanskie materialy do historii
Ukrainy zebrat i wydal S. Tomaszewskij, t. I. Raporty nuncjuszy papieskich o Ukrai-
nie 1648—1657. Lwow 1919. str. 118 119. Obala to twierdzenie Kubali (Szkice histo-
ryczne. wyd. 5 Lwow 1923), ze dzialalno$¢ emisariuszy nie obejmowata Mazowsza.
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Jak nalezy oceni¢ te dane, do jakich wnioskéw mozna dojs¢ na ich pod-
stawie??

Zagadnienie to nie zostalo dotad szerzej naswietlone. Ludwik Kubala

w swym szkicu ,Kostks-Napierski® — omawiajagc dane OsSwiecima a na-
wet wyolbrzymiajac je (Kubala méwi o ,tysigcach emisariuszy") i bele-
tryzujgc swoim zwyczajem zrodla — dochodzi do nastepujgcego wniosku:

.Podobnie tak czas, jak i sposoby agitacji wskazujg, ze hetman kozacki
myslat o wywotaniu ogélnego powstania ludu polskiego, ktére w potgcze-
niu z Rakoczym, gotujgcym sie do zajecia Krakowa, miato zgnie$¢ szlachte
w domu pozostala, podczas gdy on (Chmielnicki) prawie wszystkie sily
Rzeczypospolitej brat na siebie“. N Jednoczesnie — opisujac dziatalnos¢
emisariuszy — Kubala trzyma sie catkowicie swych zrédet uwazajac, ze
dziatalnos¢ ta polegata na szpiegostwie, podpalaniu, a nawet trucicielstwie.

Kruszewski odrzuca w spos6b zdecydowany wszystkie wiadomosci po-
chodzace z tych ZzZrédet twierdzac, ze nie zastuguja na zaufanie, poniewaz
przytoczone w nich zeznania ztozone zostaly podczas tortur. Jego zdaniem,
emisariusze Chmielnickiego byli mitem, putkownik Stasienko zas — posta-
cig apokryficzng.

W historiografii radzieckiej nie stawiano tego zagadnienia. N. Piotrow-
ski — mowigc o kampanii 1651 r. — w jcilku tylko wierszach wspomina
o powstaniu Napierskiego, nic jednak nie pisze o ruchu chtopskim w Wiel-
kopolsce ani o danych Zrédiowych dotyczgcych wysytania emisariuszy-
agitatorow przez Chmielnickiego celem organizowania powstan. W jed-
nym tylko zdaniu w spos6b niejasny i nie ujawniajgc swego punktu wi-
dzenia autor mowi: ,Polskie kola szlacheckie przypisywatlty Chmielnic-
kiemu duzag role w przygotowaniu powstania chtopéw w Polsce i na
Litwie*, Ifl>

Uwazamy, ze mozna stwierdzié, iz szeroka fala ruchow chtopskich, ktéra
objeta w 1651 r, prawie caly teren Rzeczypospolitej, powstata nie' tylko
jako zywiotowy odzew na walke wyzwolenczg Iludu ukrainskiego, lecz
takze jako rezultat dziatalnosci agitacyjno-organizacyjnej, kierowanej
przoz Cnmielnickiego. Uwazamy, ze stuszny jest przytoczony powyzej
wniosek Kubali. Nie znalazt on oddzwieku w po6zniejszej literaturze i nie
znalazt odbicia w historiografii radzieckiej prawdopodobnie z tej przyczy-
ny, ze Kubala wysungt go mimochodem i nie rozwingt w swych wiasnych
pracach. Podzielajgc jednak zdanie Kubali, iz istotng czesScig strategicz-
nego planu Chmielnickiego w 1651 r. byto podsycanie powstan chtopskich
w calej Rzeczypospolitej, miedzy innymi i na ziemiach etnicznie polskich,
dochodzimy do wniosku, ze w Swietle tego faktu nalezy jeszcze raz zbadac
problem planéw i celow Chmielnickiego na tym etapie wojny wyzwolen-
czej, Jasnym sie staje, ze Chmielnicki dazyt nie tylko do zwyciestwa nad
szlacheckg Rzeczpospolita, lecz do jej zupeinej kieski, to za$ z kolei kaze
ocenia¢ inaczej jego dgzenia wojenne i strategiczne. Tym bardziej nie mo-
zemy w ramach niniejszego artykutu zbada¢ tego zagadnienia wszech-
stronnie, uwazamy jednak, ze jest to jedno z najwazniejszych i najpilniej-
szych zagadnien w planie dalszego badania wojny wyzwolehczej ludu
ukrainskiego..

19 L. Kubala, str. 203.
ia) Piotrowski, Wojna wyzwolencza, str. 167.
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Nie mozemy natomiast uzna¢ sprzeciwdw Kruszewskiego za przekony-
wajgce. Bytoby niewatpliwym btedem wyrzec sie korzystania z zeznan
na tej tylko podstawie, Zze skladano je pod wptywem tortur W tamtych
czasach badania w sprawach tego rodzaju rzadko odbywaly sie bez stoso-
wania tortur i sam Kruszewski czesto w innych wypadkach korzysta bez
zastrzezen z materialow takiego $ledztwa. Przewidujgc jak gdyby takie
zastrzezenie Torres powiada: ,Tu pojmano ich szesciu i wszyscy przyznali
sie, cho¢ ujeto ich i torturowano z oddzielna“. Nie tylko jednak protokoty,
Sledztwa i przestraszeni szlachcice méwia o emisariuszach. Wie$¢ o nich
rozeszta sie szeroko ws$rdd ludu i podtrzymywata wiare w nieuchronng
kleske armii szlacheckiej nawet po bitwie pod Beresteczkiem. Oto co pisat,
na przyktad, stolnik halicki Miaskowski do stolnika wielunskiego 4 sierp-
nia 1651 r.: ,Chlopi nie wierza, ze wojsko (polskie) idzie na Ukraine, méwig
oni: bedg musieli wréci¢ pod Krakéw, broni¢ go przed Rakoczym i przed
tymi, ktéorych nasz hetman dla buntowania ludu rozestatl. )

Tak wiec sam fakt istnienia specjalnych emisanuszy-agilatorow nie
moze budzi¢ watpliwosci. Rzecz inna, w jakim stopniu prawdziwe Sg szcze-
goly zawarte na ten temat w zrdédtach. Czy istniata jatcas forma ich orga-
nizacji? Sama liczebnos$¢ emisariuszy okresla sie w sposéb rézny: od 150
ludzi do 2 tysiecy, Biorgc jednak pod uwage odlegtosci pomiedzy terenami
dziatania tych emisariuszy, mozemy powiedzie¢ z pewnoscig, ze zrodta pol-
skie nie mogtly ustali¢ ich liczby. Jesli wiec niemozliwe byto nawet ustale-
nie ogolnej liczby emisariuszy, to sarno juz zestawienie- cvfr podawanych
przez poszczegOlne zrédta — 150 ludzi w wojewddztwach betskim i ru-
skim, 150 — na Mazowszu, 80 ludzi w wojewo6dztwie kaliskim — wskazuje,
ze liczba ta byta znaczna. Na podstawie zrédet mozna przypuszczaé¢ ze emi-
sariusze dziatali grupami o r6znej liczebnosci, lecz nalezy stanowczo odrzu-
ci¢ twierdzenie, ze grupy te w calej Rzeczypospolitej utrzymywaly zwiag-
zek ze sobg oraz, ze dziatalnoscig ich kierowat jeden osrodek, z wyjgtkiem
moze tylko poczatkowego instruktazu. Wspomniany w jednym tylko zrédle
putkownik Stasienko mdgt by¢ organizatorem tych grup, lecz nie ich kie-
rownikiem. Mozliwe, ze jak przypuszczat Kruszewski = Stasienko byt
jodynie postacig apokryficzng. Oczywistym jest jednak, Ze organizowanie
i wysytka grup emisariuszy winno byto by¢ funkcjg jakiej$ osoby z bli-
skiego otoczenia Chmielnickiego. }

Jakie byty zadania tych emisariuszy? Zrédta polskie jednogto$nie przy-
pisujg im funkcje szpiegéw, podpalaczy, a nawet trucicieli Kubala pi-
sze2l) (nie powotujgc sie zresztg na zrddia), ze w okolicach Piotrkowa
i Wolborza zatruto wode w kilku jeziorach i stawach oraz ze pojmani tru-
ciciele przyznali sie do zwigzkéw z Chmielnickim. Niowiarogodnos¢ tego
doniesienia jest oczywista: byt to najprawdopodobniei rezultat masowej
paniki, ktéra ogarneta szlachte pod wpltywem krgzacych wiesci, badz tez
Swiadoma prowokacja.

W oczach szlachcicow, bedacych autorami wykorzystanych przez nas
zrodel, podpalenie majatku szlacheckiego i zatrucie wody w studni (nie
mozna, rzecz jasna, mowi¢ powaznie o zatruciu calych jezior) byty to prze-

sl) Ossol, Nr 2286, str. 180. Tak jak w artykule o powstaniu na Podhalu w 1651 r.

powotujemy sie na stare numery inwentarzowe oddziatu rekopiséw Ossolineum (Os-
sol.) i biblioteki ¢Jaworowskich (Bawor.).

sl) Kubala, str. 205. Wiadomos$c¢ ta jest ciekawa jako $wiadectwo (cho¢ wypaczone)
istnienia jakiego$ ruchu w wojewddztwie «eracizkim.
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stepstwa jednakowej miary, przy czym pierwsze z nich uwazali moze na-
wet za ciezsze przestepstwo. Nic wiec dziwnego, ze szlachta przypisywata
oez namystu szpiegostwo i trucicielstwo organizatorom powstan antyszla-
checkich, ktérzy porywali chtopéw do walki przeciwko szlachcie' oraz
niszczyli i palili majatki szlacheckie.

Jedna z korespondenciji, przytoczona przez OS$wiecima, méwi nam, co
uwazaly za ,szpiegostwo" zrodia polskie: .dwory i domy szlacheckie
(jatmuzny zebrzac) szpiegowaé, o dostatkach sie pytac¢, chilopy przeciwko
panom buntowaé, a osobliwie tam, gdzie zwierzchno$¢ na poddanych
ciezka".--) Z tekstu tego widzimy, ze pod stowem ,szpiegostwo“ rozu-
mie sie tu zorientowanie sie w sytuacji chtopéw w jakim$ majatku
i w przeszkodach, z jakimi nalezy sie liczy¢ przy organizowaniu powsta-
nia. Rzecz jasna, ze nie mogto chodzi¢ tu o zadne szpiegostwo w bez-
posrednim znaczeniu, tego stowa, gdyz pomijajgc nawet niewielkie zna-
czenie dla dzialtanh wojennych wiadomosci, pochodzacych z odlegtych
zakatkéw Polski, nd przyktad w danym wypadku z wojewddztwa poznan-
skiego’lub kaliskiego, mogty one dotrze¢ do Chmielnickiego dopiero po
ditugim czasie, tracgc przez to jakiekolwiek znaczenie.

Zaznajomimy sie teraz z jednym z epizodéw, zwigzanych z dziatalnoscig
tych emisariuszy — z ruchem chtopskim w Wielkopolsce.

Podczas gdy wiele zrodet mowi o powstaniu na Podhalu w 1651 r. i na
podstawie przytoczonych przez nie danych mozna do$¢ szczeg6towo odtwo-
rzy¢ jego historie, to powstanie wielkopolskie jest dos¢ skapo naswietlone.
Wspomina o nim pokrotce tylko jedna z wielkich kronik polskich owego
okresu — kronika Jana Wawrzynca Rudawskiego.23) W pamietniku Oswie-
cima przytoczony jest wspomniany juz przez nas list surrogatora (wika-
riusza) poznanskiego Twardowskiego z dnia 4 czerwca 1651 r. oraz urywek
listu Adama Niedzwieckiego, dzierzawcy majatku Krolikowo, z dnia
7 czerwca 1651 r. W rekopisie nr 235 biblioteki Baworowskich znalezliSmy
list nieznanego autora z dnia 7 czerwca 1651 r. Ten sam list miesci sie
w rekopisie nr 2286 w Ossolineum. M Nuncjusz papieski Torres w jednym
ze swych raportow (z dnia 24 czerwca 1651 r.) donosi o powstaniu wielko-
polskim. Wreszcie pewne dane przytacza wioska kronika Yiminy.2) Albert

-O Oswiecim, str. 324.
Historiarian Poloniae ab exccssu Vladislai IV ad Pacem Olivienstm Usque...
libri novena... Vuisoviac et Libsae, 1755.

2)) Rekopis nr 235 biblioteki Baworowskich jest to ksiega zawierajgca notatki i ko-
pie dokumentow sporzadzonych przez wspéiczesnego szlachcica z powiatu opoczyn-
skiego wojewoddztwa sandomierskiego — Kunickiego (patrz str. 701 rekopisu ,Syno-
wiec moi rodzony Alexand. Kunicki*) notatki byty widocznie sporzadzane pod
Swiezym wrazeniem zaj$¢. Mozna to wywnioskowaé z tego, iz na koncu przepisane-
go.na str. 651-66 rekopisu listu o powstaniu Napierskiego znajdujemy dopisek ,Poi-
mano y skarano“ innym (jasniejszym) atramentem niz caly list. Mozna wnioskowaé
stad. ze Kunicki przepisat list w koncu czerwca lub lipca 1651 r, kiedy nie wiedziat
jeszcze o zgnieceniu powstania i straceniu Napierskiego, dopisek za$ jest pdzniejsze-
go pochodzenia. Rekopis nr 2286 z Ossolineum zawiera notatki p6zniejsze, przypusz-
czalnie z XIX w. Interesujacy nas list przepisano widocznie z rekopisu Kunickiego.
Mozna tak sadzi¢ na podstawie wspomnianego wyzej-listu o powstaniu Napierskiego,
ktéry przytoczony jest w rekopisie nr 2286 z dopiskiem Kunickiego.

*) Historia delle guerre civili di Polonia, divisa in cir.que libri. progressi. dell ar-
mi Moscovita contro Polacchi. Relatione della Moscovita e Sretia, e loro gouvermi. Di
don Alborto Vimina Bellunese. In Venctia MDCLXXI
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Vimina byl ksiedzem ze $wity Torresa, nuncjusza papieskiego w Polsce. )
Mozliwe, ze miat bezposrednig stycznos¢ z korespondencjg nuncjusza, po-
niewaz'wiele szczegétdw u Viminy zgadza sie dostownie z relacjami lor-
resa. Mimo to kronika Vim.iny jest bardzo interesujgcym zrédtem Krom-
ka ta, w odréznieniu od prawie wszystkich zréodet wspoélczesnych jej. nie
wspomina zupetnie o powstaniu Napierskicgo. opisujgc jedynie powstanie
wielkopolskie.

Skape zrédta na temat powstania w Wielkopolsce, naswietlajgc rézne
strony i momenty powstania, nie dostarczajg prawie w ogéle materiatu dla
poréownan. Istotnie, wszystkie trzy listy polskie, przytoczone przez Os$wie-
cima i przez zbiér Kunickiego, dostarczajg jedynie materiatu tyczacego
orzygotowania powstania i jego poczagtkow, za$ Yimina i Torres (ktérzy
dajg w istocie tylko dwa warianty tego samego opisu) malujg wytgcznie
upadek powstania. Kroétki i ogélnikowy opis Rudawskiego nie wnosi pra-
wie nic nowego. Nie zbudzg to jednakze watpliwos$ci co do obrazu
powstania,' ktéry dajg Zrédta. Mozemy jedynie ubolewa¢ nad lakoniczno$-
cig i lukami w zrodiach.

Kazde ze zrédet opisuje po swojemu organizacje powstania. Rudawski
najmniej zorientowany, w spos6b zwiezly pisze, ze ..powstanie rozniecit
cztowiek nieznanego pochodzenia“ -7) Vimina i Torres =g orientuigcy sie le-
piej opisuja, ze powstanie zostalo zorganizowane przez szesciu prawostaw-
nych szlachcicéw ruskich (Mobili Schismatici Ruteni — Vimma). emisariu-
szy Chmielnickiego, ktérzy przybyli do tej okolicy pod pozorem ucieczki
przed grabiezami ruskimi (delle ruine di Russia Yimina).

Najbardziej szczegbélowy opis organizacji i organizatorbw powstania
znajdujemy w liscie surrogatora Twardowskiego do biskupa poznanskiego
Kazimierza Floriana Czartoryskiego z Kalisza z dnia 4 czerwca.-) Lisi
przytacza zeznania szlachcica Kutakowskiego, ktory brat udziat w organ)-
zowaniu powstania. Kutakowski zeznal, Zze organizacjg kieruje niejaki
Grzybowski, ktory ma pod swa wiadza 80 emisariuszy. Kutakowski znat
osobiscie i widziat ponad 10 z nich (zna kilkunastu tj oo 10—20). Kuta-
kowski wymienit jedynie imiona kilku i opisat ich. Byli to dwai Ostrowscy:
starszy z nich czarnobrewy, jezdzi w kolasce zaprzezonej w swego koma,
wozi ze sobg dwie matpy, jedna z nich — wielka i Slepa — potran zebrad,
miodszy Ostrowski, nazywajgcy starszego wujem, hozy, kaleka na prawg
reke Poza Ostrowskim Kutakowski wymienit i opisat jeszcze Ostroteckiego
i Piaseckiego. Wedtug opisu Kutakowskiego ten ostatni miat lat czterdzie-
Sci- lewe ramie wyzsze od prawego; Piasecki jezdzi z zong w kolasce, za-
przezonej w biatego konia. Kutakowski opisat tez przywdédce emisariu-
szy— Grzybowskiego. Jest to urodziwy, barczysty mezczyzna, lat $srednich,
ze Sladami po ospie, nosi czarne wasy i strzyzone wilosy; Grzybowski me2

2) Vimina byt tez gtdwna osoba w ciekawym ,poselstwie* Wenecji do Chmielnie
kiego w czerwcu 1650 r. Akredytowany przez Wenecje Vimina byt w istocie wywia-
do_wcaRpoIskim_ ) ) )

tj) udawski, str. 75: ,guoauc, sine nomine. sine tnbu .

@) yimina, str. 254; raport Torresa z 24 czerwca 1651 r. Zerela str. 122,
2) Oswiecim, str. 524-525.
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wilada dwoma palcami lewej reki; wskazujacy jest sztywny, zas kciuk
skurczony; w koncu lewej brwi — czarna szrama/'l)

Szczegodtowe i uzasadnione dane tego Sledztwa zastugujg niewatpliwie
na wieksze zaufanie niz dane innych zrédet. Rudawski widocznie slyszat
tylko o tym powstaniu. Jesli zas chodzi o Vimine i Torresa, to podana
przez nich ilos¢ organizatoréw powstania — sze$ciu — oparta jest, by¢
moze, na tych samych zeznaniach Kutakowskiego. Rzeczywiscie, liczba
agitatorow opisanych przez Kutakowskiego (liczac takze jego samego) wy-
nosi szesciu. Mniemanie Viminy i Torresa, ze agitatorzy byli to prawostaw-
ni szlachcice ruscy, ré6zni sie wyraznie od zeznan Kutakowskiego, Sam Ku-
takowski jest Polakiem; Polakami sg tez niewatpliwie wymieniony przez
niego Ostrotecki a raczej Ostrotecki i Piasecki. Trudniej jest okresli¢ naro-
dowos¢ Grzybowskiego i Ostrowskich; mogag oni by¢ i Polakami)l) i Ru-
sinami (tj. Ukraincami), W kazdym razie list, w ktérym zawarte sg te dane,
nie zawiera nigdzie nawet przypuszczenia na temat niepolskiej narodowo-
Sci tych agitatoréw Fakt, ze agitatorzy ci byli szlachcicami,, potwierdzaja
i zeznania Kutakowskiego (w ktérych nazywa sam siebie szlachcicem
i wspomina nawet o swym herbie), szczeg6lnie zas cytowany przez nas list
anonimowy z 7 czerwca, gdzie jest mowa'o Kutakowskim, braciach Brzo-
zowskich i innych szlachcicach. >)

Sam fakt, ze ws$rdd organizatorobw powstania chtopskiego widzimy
szlachcicow, nie wywotuje zdziwienia: na czele powstania podhalanskiego
w 1651 r. stal takze szlachcic Napierski;)). Mamv tu widocznie do czynie-
nia z przedstawicielami tej warstwy stanu szlacheckiego, tzw. ,gototy“,
ktéra zachowata jedynie prawny zwigzek ze swym uprzywilejowanym
stanem, pod wzgledem za$ gospodarczym } politycznym pozostawata poza
panujacg klasg feudalng. Nie majagc majgtku ziemskiego i nie wchodzac
ze wzgledu na panujgce warunki ekonomiczne i przesady stanowe do sta-
nu mieszczanskiego ta zdeklasowana drobna szlachta zajmowata sie stuzbg
wojskowgq, stuzyta magnatom itd. Lecz obok sprzedajnej klienteli magna-
tow, wsréd ,hototy* szlacheckiej mozna bylo znalez¢ takze pewne ele-
menty opozycyjnie nastrojone w stosunku do panujgcego spotecznego i pan-
stwowego ustroju Rzeczypospolitej, sklonne w tej epoce powaznych
wstrzgsow przysta¢ do tych sit, ktore waitczyly o obalenie, a przynajmniej
0 zmiane tego ustroju. Przyktady tego rodzaju widzimy w historii wojny
wyzwolenczej ludu ukrainskiego pod wodzg Chmielnickiego. Jest rzecza
zrozumiatg, ze ci ,chwilowi sprzymierzency” sposréd szlachty mieli wtasne
cele, catkiem rézne od tych, do ktérych dazyt lud ukrainski lub zbunto-
wani chtopi polscy. Byli to jedynie czasowi i niegodni zaufania sprzymie-
rzency ruchéw ludowych; na pierwszym jednak etapie ruchu (a polskie3

) Anonimowy list z 7 czerwca 1651 r. zawiera jedynie roznice w szczegoétach. Po-
twierdza on, ze Grzybowski dowodzit 80 emisariuszami; wymienia Kutakowskiego,
trzech braci Brzozowskich ,i inszej szlachty niemato“. List podaje, ze sg to zezna-
nia kilku ujel%ch emisariuszy, poddanych torturom, Bawor, nr 235 str. 641; Ossol.
nr 2286, str. .

3l) Jedynie Oswiecim wspomina jeszcze dwéch Grzybowskich — Polakéw, wsrod
nich staroste warszawskiego. (O$wiecim str, 306).

**) Os$wiecim str. 324; list z 7 czerwca 1651 r. (Bawor. Nr 235, str. 641. Ossol. Nr
2286, str. 156),

3) Niektore ostatnie prace na ten temat poddajg ten fakt w watpliwos¢ (nie po-
dajac zrédel). Patrz: Powstanie chitopskie na Podhalu w 1651 r. Uczonyje Zapiski In-
stituia Slawianowicdonia“, t. I, str. 186.
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ruchy chtopskie w 1651 r. nie wyszly poza najwczesniejsze stadium ruchu)
mogta sie to jeszcze nie ujawniac.

Agitatorzy dos¢ wczesnie pojawili sie w Wiclkopolsce. Kutakowski
opowiadajac o sobie mowi, ze po pokoju Zborowskim stuzy] panu Hcjskie-
mu 3 w choragwi Butlera, ktéra stuta w Ostrzeszowie, i u zachorowat i od-
taczyt sie od chorggwi, ktéra opuscita Ostrzesz6w w poczatkach 1651 roku.
Tam tez poznat sie z Grzybowskim i przed karnawatem przybyt juz z nim
do Poznania. Grzybowski miat pisma od polskich hetmandéw koronnych
Swiadczace o tym, ze byt w niewoli u kataréw i zbiera okup dla siebie. Ku-
takowski uwaza, ze pisma te byly sfalszowane, poniewaz Grzybowski nie
pokazywat ich w domach i majgtkach szlacheckich, lecz tylko tam. gdzie
nie byto pandéw. Po przybyciu do Poznania zatrzymali sie przy rynku,
w domu niejakiego Jakuba Kotodzieja, gdzie zebrali sie wkrétce i inni
agitatorzy. Tutaj obiecujgc bogate lupy (praedam optimam) Grzybowski
zwerbowat Kutakowskiego do swego oddziatu. Kutakowski zobowigzat sie
pod przysiegg by¢ mu wiernym, nie wydawac¢ nikogo z agijatoiow i goili-
wie pomagaé¢ im w pracy.

Na czym polegata ta praca? Przytaczatem juz urywek zeznan Kutakow-
skiego, w ktérym jest mowa o tym. ze cztonkowie tego oddziatu zasiegali
wiadomosci o potozeniu chtopéw u poszczegélnych panéw, zachecali chio-
péw do powstania, badali ewentualne przeszkody w jego wznieceniu. Cie-
kawa jest charakterystyka tej agitacji, przytoczona w kromce Vimmy:
.Budzili oni wszedzie nadzieje na korzysci, ktore obiecuje im Chmielnic-
ki i dyskredytujac orez polski chwalili postanowienie chtopéw, majacych
odwage wyjs¢ z ciezkiego potozenia, w ktdrym utrzymywali ich pano-
wie“ .33 Byta to dopiero praca przygotowawcza. Powstanie winno rozpo-
czat sie wtedy, gdy szlachta opusci powiaty, udajac sie do pospolitego ru-
szenia,'W tym czasie miata zdébra¢ sie druga narada agitatoréw, juz nie
w Poznaniu, lecz w poblizu wsi Cigzen w wojewdédztwie kaliskim. Wi-
docznie wtedy juz powstanie byto w duzym stopniu przygotowane, gdyz
1 miejsce narady znajdowalo sie w rejonie przysziego powstania.
Na naradzie tej Grzybowski miat wskaza¢ kazdemu teren jego dziatania;
po naradzie planowano przejscie od wywiadu i agitacji do aktywnych
dzialan: agitatorzy winni wznieci¢ powstania "chlopskie, pali¢ szlacheckie

domy i majatki, ,jednym stowem — jak wskazuje zrédlo — wszystko zie
robi¢", '

Cho¢ zrodio nie wskazuje, czy narada sie odbyta, sadzac jednak wedtug
wszelkich danych (pospolite ruszenie wystgpito, Kutakowskiego zatrzyma-
no w poblizu Cigznia, powstanie rozpoczelo sie wkrdtce po iego aresztowa-
niu) miata ona miejsce w krdtkim czasie lub od razu po aresztowaniu Ku-
takowskiego. Mozliwe, ze aresztowanie Kutakowskiego przyspieszyto wy-
buch powstania. Kulakowskiego postawiono przed obliczem surrogatora
2 czerwca wieczorem (w przeszly pigtek) i juz w dniu nastepnym ztozyt
swoje zeznania. Zeznawatl on — wbrew mniemaniu Kruszewskiego — rue
za pomocg tortur, gdyz po zitozeniu zeznan autor listu pisze: ,Wczora sa-¥

) Mozliwe ze 6w Hejski «— Giza lub Gissa <byt to major putku nadwornej pie-
choty krélewskiej, krewny Rudawskiego. Ws$réd dowodcéw tet piechoty by? i pod-
putkownik Butler (p Oswiecim str, 292).

M Vimin.a sir 254.

) Oswiecim, Str. 325,
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dzilismy tego Kutakowskiego (in forma per omnes iuris instntias *¥ i jest
skazany na tortury.!7) Nieznane sg dalsze zeznania Kutakowskiego. Wia-
domos¢ o aresztowaniu Kutakowskiego, a nastepnie i innych emisariuszy
mogta sktoni¢ Grzybowskiego do natychmiastowego rozpoczecia powstania.

Juz 7 czerwca ten sam arendator krélikowski Adam Niedzwiedzki, ktory
zatrzymat Kutakowskiego, donosi o poczatku powstania.iK) Powstahcy po-
czeli sie zbiera¢ w lesie, w poblizu wsi Krolikow.

Zatrzymam sie kréotko nad zagadnieniem rejonu powstania. Rudawski
twierdzi, ze powstanie miato miejsce w okolicach Poznania.40) (Ten biad
Rudawskiego powtdrzyt takze Kostomarow).

Vimina, Torres i O$wiecim moéwig tylko o Wielkopolscc. Jednak czeste:
wzmianki przez nich o biskupie poznanskim jako tym, ktéry stlumit
powstanie, potwierdzajg pozornie wskazania Rudawskiego. Moze takze
wprowadzi¢ w btagd zdanie, ktdre znajdujemy w zeznaniach Kutakowskie-
go, ze gtéwny rejon agitacji znajdowat sie miedzy Poznaniem a Miedzy-
rzeczem.40) Miedzyrzecz nie byto to bowiem centrum powiatowe, lezace na
zachdd od Poznania, lecz mato Znane miasteczko, lezace ponad 100 km na
wschéd od Poznania. Tu nad srodkowym biegiem Warty, miedzy Pyzdrami
a Koninem w wojewodztwie kaliskim, mialo tez miejsce powstanie.

Bazg powstania byty poza wymieniong juz wsig Cigzen lezace w tejze
okolicy wsi: Lad, Ladek. Jaroszyn, Kowaléwek i Wola.. Juz pierwsza in-
formacja arendatora kroélikowskiego, NiedZzwieckiego z dnia 7 czerwca mo-
wi o tym, ze w powstaniu bralo udziat 2 tysigce ludzi. Takze Torres wy-
mienia te samg liczbe. 41). Anonimowy list z 7 czerwca moéwi o 800 pow-
stancach *). Rudawskil) i Vimina 4J)) mowiag jedynie o tym, ze powstancow
byto duzo. Byli oni zorganizowani na wzor wéjskowy, rotmistrzem ich byt
Grzybowski. Zaczeli oni umacnia¢ sie w lesie krolikowskim, kopali okopy,
dokonujgc jednoczes$nie wypadéw, w czasie ktorych juz okoto 7 czerwca
spalili kilka okolicznych miynéw.

Na tej informacji urywaja sie, niestety, notatki Oswiecima i list z dnia
7 czerwca 1651 r. Dalszg historie powstania znamy z krdtkich notatek Vi-
miny i Torresa.

Wiadomos$¢é o wybuchu powstania zaniepokoita mocno dwoér warszawski
oraz biskupa poznanskiego, Kazimierza Floriana Czartoryskiego, ktéry za-
rzadzat krajem w okresie pospolitego ruszenia. Biskup, ktérego posiadio-
Sci ziemskie lezaly zresztg w rejonie powstania (miedzy innymi Ciezen),
wystal niezwtocznie z Poznania 200 ludzi swojej konnicy nadwornej dla

*)  Zgodnie z wszystkimi przepisami prawa (Red.).

v) Oswiecim str. 325. W liscie z 7 czerwca mowa jest o tym. ze zeznania te ztozono
w czasie tortur, zawiera on jednak wiadomosci p6zniejsze i widocznie potaczona w nim
zeznania Kutakowskiego z zeznaniami innych pojmanych juz woéwczas emisariuszy,
ktorych poddano torturom. Zeznania te (w odr6znieniu od przytoczonych w liscie
Twardowskiego z 4 czerwca zeznan Kutakowskiego) Scisle wskazujg miejsce rozpo-
czynajgcego sie powstania itd.

**)  Os$wiecim str 325 O tym samym mowi w istocie takze anonimowy list z 7 czerw-
ca {Bawor. Nr 235, str 641; Ossol. Nr 2286, str. 156).

™ Rudawski str. 75; circa Posnaniam
4) OsSwiecim, str 324: ,za Poznaniem ku Miedzyrzeczowi“,

") Oswiecim, str. 325 Raport Torresa z 24 czerwca 1651 r. Zerela str. i22.
L) Bawor, Nr 235, str 641, Ossol. Nr 2286, str 156.

*»> Rudawski, str, 75. eonfeuxerat agrestium multitudo.

J) Vimina, str. 254: di fare numerosa raecolta d'huomini inquieti.
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tv nie nalezace do nadbudowy, to jest takie, ktore ro

J W . j
przestrzeni dziejéw spoleczenstwa
roznym bazom i klasom

s s A A s H J “

lubego Ne
elementy,

od zatgu dziatania nadbudowy.
Do takich
dzmy ideoiogn, na_czy d2Qne ludzkos$¢ obiektywnej wiedzy
stanowi * enf twie i myslenlu sprawdzonej i udowodnionej za
0 przyrodzie spoleczen t aktyce spotecznej. Juz z tego faktu ze
pomocg praktyki oraz s g ], doswjadczenia cale;\ wiedzy nagromadzo-
nauka jest uogoéinieniem cat®doswiadczenia, cat*go Wwielo-
nej przez ludzkosé¢, vJ~- /kosd’Va nie jednej ‘'jakiejs bazy i klasy. Nauka,

wiekowego rozwoju nie ulega likwidacji wraz ze zmiang
jako forma Swiadomosci Ne g o charakteru nauki, z jej funkcji
baz ekonomicznych. Wyptywai to z s

, dstawie uog()lnienia catego
spotecznej, ktdra

obiektywne prawa roz-
wielostronnego doswiadczenia ; wykorzysta¢ je w spos6b najbar-
woju przyrody i ] obiektywnego Swiata
dziej celowy w interesie ludzi oo OP h kazde wnOsi dohA cos no-
JA A A S o ISA s5°A FERE >

.S stalin, W sprawie marksizmu w jezykoznawstwie. Zeszyty i llozoliczne
wych Drég'1Nr 3, 1950 r., sir. 1
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Y o» *" e*n*e rozwodu Spo-
to wszystko, «o dotoM o P? klasa P »»iW i odizucata
wajgcego sie naprzéd procesu poznania nU? bytoby te« P°su-
nauki, ktérego jestesmy Swiadkami Dlateeo tp ~1i/i P°atepu 1 rozwoju
przygotowawczych do Kapitatu® tez Marks w swych pracach
zrodzong przez jakas$s jédng okreslona h n3Uke me jako nadbudpwe
zwigzang, lecz jako p o L t nl? C 1 nierozerwalnie z tg bazag
lub jako wytwor ,0g6lnego ro/iLin hiT 7 wytwor rozwoju spotecznego”
rezultacie”.®) "8 8° rozwoJu historycznego w .jego abstrakcyjnym

A sd2 by " 17

P— Nlnej epoce
P at, ze "mV$] teoretycz-
ts  “% ‘W rOZnych

historycznejprzebierao

na kazdej epoki... — to wytwor 8
czasach nader rézne formy a wraz ztym nato S
Sciwos¢ nau”ifodrozifa®gcaGafo~zeliaeg * lCecbg stan°wigcag gtowng wia-
tywnego $wiata, jest to ze musi ona irf s mne*° odzwierciedlenia obiek-
Prawa obiektywnego Swiata podawa¢ zwle~cledlac w sposéb prawidiowy

czlowiekowi w jego |vc* praktAn”™P 2|_°|h.l£ktywn* Zeby dopomai

* Praktyce tudzkmj tVlko' w wypadku ' T ze by¢ P~eczne
obiektywng, niezalezng od cztowieka“!™)’ "kledY odzwierciedla prawde

Wystepujac stanowczo przeciwko *
~*a  ludzkiego, traktujacemu t tv I [ 3 «W poznha-
jnarksizm-leninizm jest w niemnfeiszvmP naukj l!ako 1lei granice,
f£tory zaprzecza istnieniu prawdy obiektvwnP™U WrOgl relatywizmowi,
Przez czilowieka obiektywnego $wiata fI E ] °raz ™oznos$ci poznania

M 7 ny ¢o fideizmu j kleryka)nego obskurantyzm ™A« W Sp°&b mC’

kreslat- iz witasnie obiSTywn”*rawdziwos$r-d" ket?in szczegdlnie pod-
d le led bezkompromisowo$¢ w stosunku do naukowG4 warun-
kow religijnych. ,Historycznie uw 1 L WSZelkl* ° rodzaju przesa-
o T r6nin ~ ale kazdej ideologii naukowm kaZda teologia -
religijnej) bezwarunkowo odpowiada ohi w odrozniemu na przykiad

S Sir0da“-f) wiasnie fakt, ze naLTod nr oh ywna drawda abs°lutna
2 ajac prawidtowo obiektywny S$Swiat" istnfei?"”~ prawd* ~“wier-
zka ] niezaleznie od niej, jest przyczyna tto- H V ?°za swladomoscig
si-"

N2°Sw,wiryh® S K a s ta a pandwged
W spojlym fwitrzku zewszystkin~ 1po7g«ta+yrn"°2?"Z“ e R°Zwija sie ona
spoteczenstwie klasowym™ nauka nii»,?ni m Jawiskami spotecznymi.
A oddziatywaniu ze str*y panujacych kr s «Une-

* kAFhjH Unk Marksa ' Engelsa, t, Tl tVIl) <jr 157 nu ,
». td. s 'w s v r4-rot

>».ta , . .S .S,
Aarnze, str. 153. * *ryd. Ksigzka i Wiedza" 1949 T.
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[

leninizmu podkreslali niejednokrotnie, zc przy calym bogactwie i cale]
wielostronnosci duchowego zycia spoteczenstwa w kazde] poszczego ncj
epoce historycznej wszystkie formy $wiadomosci spoteczne] sa
zwigzane z panujgcymi w tej epoce stosunkami

oraz ze ulegajg one oddzialywaniu z ich strony. Jak pisze Maiks, ,okrc
S torm! produkcji materialnej warunkuje, po pierwsze okres one
rozcztonkowanie spoteczenstwa, po drugie okreslony st°su" ~ “ *" |ch
do nrzvrodv Jedno i drugie okresla ustro.) panstwowy spoteczenstwa
f jegTStoiglad, a zatem rowniez charakter jego produkuj, du-
chowej".7)

Kazda nauka wraz z faktycznym materiatem empirycznym

Nsie

zaczer-
onietym z obiektywnej rzeczywistosci, rownorzednie z prawami wy-
prowadzonymi na tego materialu i potwierdzonymi przez
praktyke zawiera w sobie

takze ogolne poglady na przyrode, na
spoteczenstwo, na zagadnienie stosunku myslenia $wiadomosci do bytu -

to jest poglady filozoficzne, $wiatopogladowe, ktore w spoteczenstw
klasowym nieuchronnie wyrazaj, interesy tej lub
i nalezg do kategorii nadbudowy. Takie momenty nalepce do “anu
wv zawarte *a w kazdej nauce, niezaleznie od ]e] przedmiotu, i wyw c
Taia powazny wpiyw na samg tres¢ nauki. Albo zbiegajg sie one (cho-
ciazby w zasadniczych zarysach) z pozytywng trescig nauki V" nauko-
idee materialistyczne lub zawierajg w sobie
wej teorii rozwoju, idee postepowe] klasy — i w
nauce w jej dalszym rozwoju albo te z- jest**£ % £ '.
metafizyczne, idee klasy reakcyjne]
z obiektywnymi wnioskami samej nauki i
wO0j, przeszkadzaja jej w odzwierciedlaniu p J
tecznie przeksztatcaja jg w pseudonauke. ,

W ten sposo6b, cho¢ nauka jako forma $wiadomosci spo’recznej nie stano

1. razie hamuja jej roz-
obiektywnej 'i'osta-

m
i stuzy ich bezposrednim interesom.

Marksizm-leninizm klasyfikuje nauki, wedilug ich przedmiotu, na nau
0 mzyrodzie i naukTo spoteczenstwie. Obok pewnych cech wspélinych,
oMe te gmpy nauk posiadajg rowniez istotng specyfike W odréznieniu
od nauk§ przyrodniczych, nauki spoteczne nie sa bezposSrednio zwigzane
7 nrodukda materialng, lecz za to sg jak najscislej zwigzane z bazg
« klasami spotecznymi, poniewaz badajg one ,warunki zyciowe cztowieka,
stosunki spoteczne formy prawne i panstwowe z ich nadbudowg ideowg
w postaci filozofii, religii, sztuki itd., w ich historycznym nastepstwie
1 wf obecnym stanie“.8 Dlatego tez, gdy pozytywne rezultaty nauk pi A
iodniczych moga obstugiwac¢ produkcje réznych baz i rozne klasy spoi
czensiwa - nauki spoteczne w ich konkretnie historycznej postaci sg bez
posrednio zwigzane z okreslong baza ekonomiczng oraz * oki*nyjnj
klasami i stanowig broh w walce klasowej. Dlatego ] y

7 K. Marks, Teorie wartosci dodatkowej, t. I, str. 23*) wd d,,r° 8\1€j6'
s F. Engels Anty-Duhring, str. 87, wyd. ,,K5|qzka i Wiedza 1949 r.
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klasowej nie moze by¢ poza-

na przykiad burzuazyjna®elL nZ A ?1luZ twie Kburzua”.in.ym istnieje
historiografia, prawoznawstwo bronigce n IIT ’ burzuazyjna socjologia,
ju burzuazyjnego, ale istnieie’taWi 4 ndJemnego niewolnictwa, ustro-
marksistowskto matoriahstTcznt marksistowska ekono-
marksistowska nauka o panstwie i nr. ¢ ne Po.lm°wanie historii,
litosng walke najemnemu niewolnieiit "~ 6 kt?re wyPowiedzialy bez-
jednak, ze w spoteczenstwie kiasowvnwhe kapltallfmowi- Nie znaczy to
prawdziwa nauka, dostarczaiaco wiJr moze istnie¢ obiektywna, czyli
lakg jest nauka marksistowska " ygodnej, prawdziwej wiedzy. Naukg

klasowej naik”~spoSS

mia polityczna,

TZWKWso "tSISIS, f w saystkich
byc zrozumiane, jesli nie bodzie zbadane w Jawisk® sP°leczne nie moze
waniu i rozwoju. W. Unia”poTkreskt n!'e”dnnr+lISt°ryCZnym P°wsta-

meczng ,pamietanie o podstawowym zwigzku mi™ 6’ 1o jeSt rzeczg ko"
kazdego zagadnienia z punktu widzenia teeo “torycznym, ujmowanie

Wstalo w historii, jakie gtowne etanv nr7Prw i -iiak pewne ziaw;sko po-
S S A* AU 41 ™gta id

m K 1 ta « «

-istorn. Historie rozpatrywang z'dwu stm”' 1 d" g ledyna nauk(? nauke
Przyrody i historie ludzi. Obu stron nierwi ,moznd Podzieli¢ na historie
judzie istniejg, historia przyrody i historial”® °d Slebie oddzieli¢; poki
Nstoria przyrody, tak zwane Hzyrodozn L *arumku* ** wzajem.

nisT : nalomast wypadnic namw A “» ® 11" *witym

. - L hlftorlaam aTl Ch **1«? " jedz Udzldc!
stniejgcy poza Swiadomoscig Indi e, SWQ przedmiot. swoi obiek
od »«i, ktéry poddaje

""* Zdaniom.

«» 2 S C swefpc kg darejowe.o j sta-
iLtoryS -

* historia
-Aow, lecz ze czynnikiem rWa i m sklada sie z mnéstwa réznych ete-

"»« ok T,
' y m»Ksigzka i Wiedza“

"ksigzka i Wildza«'l9498? 8 Wybranc pisma filozoficzne 1844-1846, str. 41, Wyd.
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w ciggu wiekow, historig rozwoju sit wytwdrczych i stosunkéw produkcji
miedzy ludzmi“."-)

Filozofowie i historycy burzuazyjni, stojgcy na pozycjach subiektyw-
nego idealizmu i usitlujgcy dowies¢, ze ustroj kapitalistyczny nie zawiera
w sobie nie dajgcych sie pogodzi¢ sprzecznosci wewnetrznych, probujag
twierdzi¢, ze proces dziejowy nie rozwija sie rzekomo wedtug okreslo-
nych praw. Tym samym zaprzeczajg oni, ze historia jest naukag obie c-
tywng, iz moze ona dostarczy¢ ludziom wiarygodnej wiedzy. | tak np.
Rickert twierdzi wprost, ze ,historia i prawidlowo$¢ — to pojecia na-
wzajem wykluczajgce sie“. Negowat on obiektywno$¢ praw historycz-
nych, a tym samym negowat historie jako nauke. Wypowiedzi tego rodzaju
wypetniajg dzi§ tomy wszystkich burzuazyjnych czasopism socjologicz-
nych. W przeciwienstwie do tego, marksistowski materializm historyczny
dowiodt obiektywnej prawidtowosci procesu dziejowego i wiarygodnosci
danych nauki historii.

Rozw6j spoteczenstwa w takim samym stopniu podlega okreslonym
prawom ‘jak rozwdj przyrody. Wtasnie dlatego mozliwa jest nauka o spo-
teczenstwie, mozliwe jest poznanie praw jego rozwoju. Pod tym wzgle-
dem nie ma zadnej zasadniczej réznicy pomiedzy poznaniem przyrody
a poznaniem spoteczenstwa. ,Jezeli Swiat jest poznawalny i nasza wiedza
o prawach rozwoju przyrody jest wiedzg wiarygodna, majgcg znaczenie
prawdy obiektywnej, to wynika stad, ze zycie spoteczne, rozwoj spote-
czenstwa sg rowniez poznawalne, dane za$ naukowe o prawach rozwoju
spoteczenstwa sa wiarygodne, majg znaczenie prawd obl*ktiZzs 7

A zatem nauka o historii spoteczenstwa, pomimo skomplikowanego
charakteru zjawisk zycia spotecznego, moze sie sta¢ takss samagi nauka
Scista jak, powiedzmy, biologia, naukg mogaca wykorzysta¢ prawa
woju spoteczenstwa dla zastosowania praktycznego 1)) — uczy towarzysz

"Wiarygodnos$¢ danych nauki historii jest podobnie niezawodng oznakag
charakteru naukowego, odrézniajgca nauke od przer6znych urojen, jak
\viarygtidno$¢ danych wszeikiej innej nauki. Nauka historii podobnie jak
kazda inna nauka istnieje nie dla bezowocnego zabijania ¢ z a *cz ™
okreslone funkcje spoteczne i dla wypetnienia tych
waé prawde obiektywna i wiarygodng wiedze.
Badanie przesztosci nie jest i nie moze byé celem samym w sobie nauki
historii poniewaz zwykie mechaniczne gromadzenie !aktéw dotyczacych
przesztosci spoteczenstwa ludzkiego mato kogo interesuje , jeszcze mniej
nrzyridosf korzy$ci Na tej podstawie niektérzy uczeni burzuazyjm w ogole
negowali praktyczne znaczenie historii, dowodzgc, 7ze me ma ona zna-
czenia praktycznego i nie moze aktywnie oddzialtywaé na zycie. Jedna
S o0 rodzaju twierdzenie jest pozbawione wszelkich podstaw. Nauka
historii nie' jest oczywiscie bezposrednio zwigzana z procesem pi .
i ni= Produkcji, jak przyrodoznawstwo , nauW
techniczne, nie wywiera lak bezpo$redniego wplywu na baze i*n
dowc iak ekonomia polityczna lub nauka o panstwie i prawie, memn _
jednak nauka historii odgrywa wyjatkowo doniostg role w rozwoju P

iunkcji musi poda

Stalin, Zagadnienia leninizmu, str. 552, Wyd.

.Ksigzka i Wiedza" 1949 r.
») Tamze, str. 545,
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rozwoju dzie*JohidzkoirithKa~tano® ' uogélnieniem catego
na podstawie ktérego mozna odkr:, 7 | Jedyny trwaty fundament,
ktérych poznanie ma tak donioste znafzentH f Wa ro/wo-u spoteczenstwa,
samej, w jaki sposéb mozna wvk,v' * d a caei ludzkosci, W rzeczy
ni rzez skrupulatne badanie j igiow, r°ZWeju sPoteczenstwa, jeSli
enpizez skrupulatne bz iesq dzigjowr j j

. * p .

tzenstwa mesposob odkry¢ inaczei niz < g Inycg.prg\r/\(/) rglfw%zjbc'OsV%SFeq
Badanie szczegotowych, Specjalnych P°dstawie tej witasnie analizy.
nia najhardziej ogélnych pr,« ro z w o i T [ udzko$sci mozno$¢ pozna-
nVch dopomaga w zbadaniu soecnnlL , dwrotme: poznanie praw ogol-
ze najwazniejsza funkcja '«jL> V<h’ *zcze9ol°wych praw. Wynika

stad,

;.zyciem praktycznym p S '®@Vm Z Z f' hist°rii * W Miazek

wierne przedstawienie calego orzebi®i, 7 P ~ naukowe, obiektywnie
T ,U dZieiOWe,pi; aby ™ pod-

stawie tego przedstawieniaX Lt

Jormacp spoteczno-ekonomicznych i nr*rz  ? | rozwoju Skretnych
fundament dla wyprowadzenia oadlnnrh , Sam°® stworzy¢ iedyny pewny
ktére dopomagaja klasie robotniczej i ma”somT rozwoju spoteczenstwa,
swej przesztosci i terazniejszo$ci oraz 7 ¢&? pracUlacym w zrozumieniu
Waniu swej przysztosci. Oto na czvm nnW  adomym’ aktywnym budo-
skiej nauki historii. Jednakze wvko77 f ,?1?wne 7?danie marksistow-
tytko dzieki wielowiekowemu rozwojowi"?!? Zada” stato sie m°zliwe

innych nauk spotecznych D a w n a ? auki  hist®ii  jak
zawierata znaczng ilosé danych fak tv n ? arksowska historiografia, choé

spoteczenstwa oraz wyciggania z nich r n° °dkrywania Praw rozwoju

resie przeobrazenia sSczenstwJ Po |l ctwcznyc:1 wnioskOw w inte-
kistorii szedt tg samg droga taka wedt rnz — WZRIedem rozwéi nauki
Wiadomo powszechni? °j mnych Sat* i wiedzy.

Wat°® przed Marksem, byto
fe ignorowato realng materiom!?? f

???anter!l?i? Sr dziejowes®' iakie Pano-
Realistycznym. Pojmowanie

4ch. ld>1 dzZlatamem tych lub kmych wybitni? dSata?z?iistoryc?

W swym rozwoju istotnvm n ? trudnosc? < #hdtiaz peyicda ukga
sunkowo powoli Wobec lemianoJ?> Przemiany te przebiegaja sto-

Powtarzanie"sie ziawikk 5 ° 7 przyrodzie czesciej mozna zaobserwowaé
¥ histori, Ip S e S It N Warunkach- »Naton$S
lu<fekosci, z tzw. wlSu kamiennL*-n T T Y 2 Pitnego stanu
?-V.igtek, nie regute- a tam edzif mm wtarzame SI{ stosunkow stanowi

A r & \“asists.r * nme
5
wewnetrzny, prawid.owo$z iozw oJuljaS"S " r;rw 'S hs-

|F Eﬂg@lg Anty-Duhring, str. 87-88, Wyd. ,Ksigzka i Wiedza
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nych, dziatajacych zaréwno na catej przestrzeni dziejow
i w cig<«u szeregu epok, kazdy okres historyczny rozwoju spoteczenstwa,
kazda formacja spoteczno-gospodarcza ma swe specyficzne prawa.

Podobnie jak kazda nauka, historia zaczeta od metafizycznych, abstrak-
cyjnych konstrukcji, absolutnie nie zwigzanych z nagromadzonym mate-
riatem faktycznym. Lecz zastosowanie do historii aprioiystycznyc , any
historycznych schematoéw, uczynito z calej przedmarksowskiej historiogra-
fii konstrukcje sztuczng i nienaukowg, poniewaz przy takim podejsciu .o
historii utozsamiano wedlug zewnetrznego podobienstwa jako$ciowo roz-
ne zjawiska dziejowe, wilasciwe roznym epokom; dlatego tez historycy
.me mogli dostrzec powtarzalnosci i prawidlowosci w zjawiskach spo-
tecznych réznych krajow i nauka ich byta w najlepszym wypadku jedynie
opisem owych zjawisk, doborem surowego materiatu

Potepiajgagc i wySmiewajgc metafizyczno$¢ burzuazyjnych teorii spo-
tecznych, sktadajgcych sie z apriorystycznych, dogmatycznych i abstrak-
cyjnych konstrukcji. Lenin podkreslat w polemice z Michatowskim,
ze tylko historyzm stanowi prawdziwg metode kazdej nauki. Przecie/
zaczyna¢ od ogolnych pytan; czym jest spoteczenstwo, czym jes P-3
itp. _ wskazywat Lenin — to znaczy zaczyna¢ od «onca. ,Skad zaczer
pnac pojecie o spoteczenstwie i postepie w ogdle, skoroscie jeszcze me
zbadali ani jednej formacji spotecznej w szczefidlnoSc,. .torosoe» PE£E
trafili nawet ustali¢ tego pojecia ani nawet podejsc do powaznego ba
nia faktow, do obiektywnej analizy jakichkolwiek stosunkéw spotecz
nych7* . 1)
" Proby przedstawienia ogllnego przebiegu procesu dziejowego byty
przed Marksem abstrakcyjne i zupeilnie nieudane. ,Oto dlaczego
wskazuje Lenin — wszystkie owe teorie filozoficzno-historyczne i pow-
stawaly i pryskaty jak banki mydlane bedac w najlepszym razie sympto-
mami Idei i stosunkdw spotecznych swego czasu i nie posuwatly nap”éd
ani na krok pojmowania przez cztowieka chocbhy jakichkolwiek poszcz
gélnych, ale za to realnych (nie za$ ,odpowiadajgcych naturze lud .

-3

stosunkow spotecznych®. 17) .

.Marksisci uwazajg - pisze Mao Tse-tung w artykide pt ~ prawie
praktyki* —

ze dziatalnos¢ produkcyjna w spoteczenstwie .udAim roz
wiia sie krok za krokiem od szczebli nizszych do wyzszych, wobec ezeg
Twtdza ludzka, zarébwno o Swiecie przyrody jak i o spoteczenstwie row
niez rozwija sie krok za krokiem od szczebli nizszych do wyzszych, t . od
Teao co proste do tego co skomplikowane, od jednostronno$¢, do wielo-
stronnosci W ciggu bardzo dlugiego okresu dziejow ludzie mogli pojmo
wacé historie spoteczenstwa tylko jednostronnie: wynikato to
strony, z egoistycznych pogladow klas wyzyskiwaczy,
czaly- obraz historii

na mata skale ograniczata w dnokrag lu”

z jednej
Aore sac wym

. brazenie wiedzy
zrozumienie przez ludzi dziejow spoitczenbt 7 e wysoKi«s
0 spoteczenstwie w nauke (co staje sie ] w;eivim przemysSle«:
poziomie

rozwoju sit wytworczych, gdy wraz z wielkim przemys

U) w. Lenin, Dzieta, t. I. str. 139, wyd.

10 Tamze, str 143—144.
) Tamze, str. 145.

Ksigzka i Wiedza" 1959 r.

74



Stawska“.”) WBPOICZCSny proletariat) to jest wiasnie nauka marksi-

ignorowato reaingpodst*wo historii*dzac6 P°jmowanie historii, Kktére
Iama glowne i panstwowe tudziez AW me! Polityczne dzia-
epoce * £ 0

stkie sprzecznosci spofecS ~SrazT"’ k;Ory uproscit 1 obnazyt wszy-
IOw\ ewolucyjnego proletariatu L it WystgpJenieio na widownie dzie
cznosci, powstaly obiektywne wai?@ ianeg? do r°zwigzania tych‘sprze-
M CZego P°imowania historii czao uoioziiwiajace odkrycie materia
Marks ,opart socjologie ro raz iJf dok°nah witasnie Marks i Engels

kigc pojecie formacji fpoteczno”ekonIT? gruncie naukowym
stosunkéw produkcji, stS«d£SJ jako catoksztattudanych
e™ przyrodniczym". ‘g Ja ’ O2WQJ takich formacji jest proce-

W SWeJ Pracy ,Karol Marks" r .

VIAQOWMEAn0iy? y AMM aifo s h tory~nerIrdror ~rrrnin 1 A"jedMnte

teorimkOW k stopniu rozwoju mateStei L i RlirUjgc sie korzeni tych
pe ~"gie' P°Pr2ednie

rializm Ti °bejmowaly wtasnie dziatan mas lud™ —
ai zm historyczny po raz pierwszv d It~ « ?.CI' P°dczas gdy mate-

dzack Przyr°dniczych warupkéw spoleczanh"Zn L badanja ze ScistoScig
gzacych w tych “warunkach P S S [/ “8 mas 1 z™ian zacho-
zobif \ railePszym razie stanowity nagr*mad ”Socjo3ofia“ 1 historio-
“branych fragmentarycznie, i dawaly obSz r*« , surowych faktow,

skAnArAAKANANFNesifpOWwW StiwaniaOrAA wszech-

Produkcji r6znych klas spoteczenstwa  « SCs3f ustaii¢ warunkéw zycia

C | w wyborze poszczegdlnych idei przeirodnfch” BiektyWizm 1 dowol-

rézrfn b obnazajgc korzenie wszystkich bez w vfftt,iUbJW 'ch interPre-
Idei 1 wszystkich

norodnych tendencji w stanie materialnych ™X]gtku
y h Sk wytwérczych”. Dlatego

,fz " Pisze Lenin — Marks n r«
e ? "
4 2= 2 olbriy|
-.I+w iUcUKS
II) K a°® l\;ﬁ? Elnf%ft W r(r; praktyki, str 7 Wvd v ¢ &
A . Wiliax | R S Wybrane Pisma }fa d
8 W-L®!t SIS; 1 Arihwylozkw b Wyeza 1680 ¥
" wyd- »Ksigzka i Wiedza* ‘1951 r>

75



stowskie podejscie historyczne ,chroni nauke historyczng przed zamie-
nieniem sie w chaos przypadkowos$ci i stek najbardziej

niedorzeczny-.
btedéw-1 i tylko na tej podstawie ,badanie za$ historii

spoteczenstwa

StJednakz”oprécz* momentu obiektywnego, ktéry utrudniat przeksztal-
cenie wiedzy historycznej w nauke, znaczng role odgrywat w tym akze
moment subiektywny, Lenin wskazywal, ze idealizm procz swych zrod
gnoseologicznych ma takze pewne zrédta soyjaine todtam, socja-
nvmi sa interesy klas wyzyskujgcych. Interesy klasowe odgrywajag
w ogéle nadzwyczaj wazng role w historii spoteczenstwa Nie jestjzeczg
nrzynadku ze Engels w polemice z Proudhonem podkreslat iz t,stosunki
ekonomiczne pewnego spoteczenstwa przedstawiaja sie “v.ede w”zys k "
iako interesy”“ ~) Bedac pierwiastkowg formag ideologu
resy £ £ % wywieraj, pLmmotny wptyw na

teczenstwa i na jego przekonania polityczne. Wywierajg one

klasowej mre

wp 'y

nawTwkej pracy*.,Materializm a empiriokrytycyzm*“ Lenin piaal ie nawet
cztery dziatania arytmetyczne, mimo calej swejf ™ ™ Tvm waZrfefi,
nenowane gdyby naruszaly interesy jakiejkolwie

klasy. Tym wazniejszg
role odgrywajg Tnteres™ klasowe w nauce historii. Nauka historii odzw ~ -

ciedla bezposrednio proces walki klasowej we wszystkich jej przejawach.
Dlatego6tez klasy ,Lliczgce s, szczegblnie zasnie*7 “ A A
rzystaniu i wywierajg na nig bardzo silny nacisk Ntézalezme od teg”,
co krzycza ideologowie burzuazji o swej ,bezpartyjnosci -

nosd“j*nauka” historii jes,

rnterSom L u a zji i wyraza jej polityczng linie
materiatu historycznego w celu ustanowienia lub wzm

q historii
sowego panowania, klasy spoteczne wyzys i W u. Huzo wiecej
swe klasowe idee i wyobrazenia N nauk
elementéw kategorii nadbudowy mz, powied .y, ] h lub fech-
przyrodniczych. me mOWI1rCdU" ° "e spoteczenstwa badz' to burzuazyj-
nicznych. To podsuwanie pod P K , 1 . fijjstersko-socjalistycznych

nych idei handlarza angielskiego, * tak szeroko rozpowszechnione
ideatdow rosyjskiego demokraty2d JestJak n

-e sama
i wywiera tak istotny wptyw na sa® cp nadbudowy, wyraza-

bronigc* interes!” okreslonej klasy Opanuj,cej oraz korzysi-
nych dla tej klasy stosunkéw gospodarczych doprowadza
Jednakze wplyw klas wyzyskujgcych na hstnnograne aop
i nie moze nie doprowadza¢ do wypaczenia prawdy obué \ oJ
istycznym interesie tej lub innej grupy O-rnowanie historii*
wiec wptyw ten utrwala nienaukowe - wvDaczen w nauce historii,
gdyz otwiera droge do wszelkiego rodzaj AL riaiistycznym podejsciu
wypaczen, ktére sg me do pomysSlenia pr y

historii, podobnie
do poznawania dziejow. Prawda obiektywna w nauce P2

" s "o

kwengcji

2) J. Stalin, Zagadnienia lentuizmu, str. 541 i 545" wy5a4"wtd.".Ksigztaf? wiedza“
«) K Marks i F. Engels, Dzieta wybrane, t. I, sir.

1" £atrz: w. Lenin, Dziela, t. I, str. 145 wyd. ,Ksigzka i Wiedza" 1950 r.
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wiezy iteta bynaimSpi6,. byws tylk® jedna> Jednakze klasy wyzyski-
tywnej, w S y S S Az i T T 36 ? Wlezieniu prawdyObiek-
tywna, ujawniajgca rzeczywistvSfk ffffCh' poniewaz ta Prawda obiek-
w.yrok na klasy reakcyjne“ 7 chwii*On rzeczy’, vyda.e nieubtagany
rniany, wali sie w gruTy calalnrO O’ gdy.zwli*zek rzeczy zostal zrozu-
nos$¢ istniejgcych porzadkéw, wali f t N [jiewzruszonag “ niecz-
w praktyce. A zatem interes klas n-mm 5 g u f’ m rozPadng sie one
uwiecznienia bezsensownej g m a tw a n in Sig bezwarunkowo

wyzyskujace idealistycznego8 DoimowSin V -S-~ utrwaleni(- przez klasy
warne faktéw i wydarzen‘dziejowych. d2lejow>sta-d swiadome falszo-

wlascicieli nie Miiik6 "h O A1~ ™ 2 w y A{H P Zycie Polityczne klasy
swym polem widzenia warunki zyraf ni pozostawiali oni poza
wolnikach, to starali siM cTwszefkL WVIH?2kow; isSb za$ nv5wiii o nie-
Wic polityke ich witascicieli Kroniki ' p°s?bami oczerni¢ a usprawiedli-
w ia feudalnej elity oplSy w i i 20" e 6 dax barwne opisy
feudalnych. Lecz z ja 2 Sem O rycerskicb i wojen
materialy na temat historii chlopstwa 1 ? ® wydobywaé¢ z tych kronik
sowych i jakze tendencyjnie material pan&zczyzmanei?® U ego walk kla-
tematem calej burzuazyjnei historiografiiJéSt frzedstawiany! Gtéwnym
historykd6w okresu Restauracji (a nawet ’ poczyna® ¢ od francuskich
rozwoju i wybicia * i!'K ~ A~ w 'S r W * iest “ «'“m"jenie
elest ten proces, jak szlachetnymi rycerzami w y L ~ s ii®f Sposob °Pisany
zerczy handlarze, bohaterowie la ydaig sie nikczemni i krwio-
d°mo powszechnie, jak bezwstydni S agji p,erwotnel! Wia-
zuazyjnych fakty polityki kolonialne® f T T -6 przez historykdbw bur-
wyzwolehnczego ludéw kolonialnych. J wydaizenia ruchu narodowo-
Dopéki dana klasa wyzyskiwaczy zmit-mm e

Walke o ustanowienie swego panowahia n -SIf w r°zwoju i prowadzi
fio, iest ona jeszcze w “ L “f ? innei «akcyjnej kia-
.ywnego naswietlania i obiektywnejocenv'w » |t,r 2dol,,a do oblek'
bowiem jest jeszcze w tym okresie nn ifi ydar/en dziejowych, historia
ta odgrywatla jeszcze pozyteczng role “ikw idn”” 1?" W okresie tym Masa

subiektywne idee, wniesione do historiografii nadbudowp>a WI(?c
Wyzyskiwaczy. | tak na przykiad hnriineko i " zez poprzednig klase
Woju wiedzy historycznej przez'to ze “ n° e ala znacznag role w roz-
o boskim pogodzeniu panstwa to j t maskowata religijne mity

S s r°w
ptonié¢ ponurglfodsTmvker°zewnetrzi*§oChW ichtn*SV'bU 1~>otrai”a «na
calego spoteczenstwa feudalnego.ldeolLlwik " abs°lutyzmu oraz
Przeciwko szlachcie, potrafili odkry¢ w historii fal*w S N wystepuJacy
posili jg tylko do przesztosci iiiezrSeUiei™ W* °Wej cho¢
Za»10:.1 "d mo t0>iz odrzucone fikcje feudalne histodografia hlfr g° ™a"
m gpita fikcjami burzuazyjnymi, podobnie jak miefsee < wurzuazyjna
Swneg® za™t wyzysk kapitalistyczny to jednak naJdJn Wyzysku ieu~
"»Sojstmenia historiografia bur”jna dokonajg"!” £ £

\ K. Marks i F. Engels, Listy, str. 212 “213, wyd. ros., 1981
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podwazajgc fundamenty feudalno-teologicznych, klerykalnych teorii i po-
gladéw na zycie spofeczne.

Sytuacja jednak zmienia sie radykalnie, gdy dana klasa wyzyskiwaczy
ujmuje mocno ster wtadzy w swe rece. W postowiu do drugiego wydania
Kapitatu® Marks wskazywat, ze umocnienie sie burzuazji u steru wiadzy
oznaczato, iz ,wybita ostatnia godzina naukowej ekonomii burzuazyjnej.
Szlo teraz nie o to. czy to lub owo twierdzenie jest prawdziwe, lecz czy
jest pozyteczne, czy szkodliwe dla kapitatu, dogodne czy nie °~0Cng kf.y
iest policyjnie prawomys$ine, czy nie. Miejsce bezinteresownego badania
bojté ptatnych pismakéw, miejsce bezstronnej analizy naukowe,

zaieto nieczyste sumienie i zta wola apologetow . ) .

" To co mowi Marks, odnosi sie w calej peini rowniez do hurz

uazy]ne]
historiografii

Falszowanie przesziosci historycznej staje sie gtéwnym za
daniem ‘'historykéw burzuazyjnych, zaprzedajgcych swa wiedze pra e
workowi pieniedzy. S e e

Engels wskazywatl, ze falszowanie historycznych wydarzen i faktow
iest w historiografii burzuazyjnej immanentnie witasciwe. ,Burzuazja
powiada Engels — wszystko przeksztalca w towar, a wiec takze historie.
Z samej natury rzeczy! na skutek warunkéw jej istnienia, wtasciwoscig
burzuazji jest falszowanie kazdego towaru: fatlszowata ona réwniez
i historie. Najwiecej przeciez ptaci sie za takie dzieto, w ktorym fais

wanie historii najbardziej odpowiada interesom burzuazji . )

W wyniku tego juz w XIX wieku burzuazyjna historiografia wypaczata
i falszowata wszystkie najwazniejsze fakty i J zarzu-
jest przypadkiem, ze Disraeli, ktbremu w zaden sp.osob nie zn

ci¢ nieprzychylnego stosunku do Swiata kapitalistyczneg , p ,
Anfilii'  Gdyby historia Anglii zostata napisana przez kogo$ posiada a-

cego odpowiednig wiedze i odwage. o obie te .cechy sg w »to-

SéwUc S niebywlzystkie wielkie
wydarzenia® w historii

sg wspominani, s, ‘ak Zle znozum.em
niestusznie przedstawiani, ze w rezultacie otrzymuje sie me historie,
lecz catkowita mistyfikacje". . ) historii nrzez
0 ..iinle potworne tozmilary osiggneto falszowanie historii przez
burzuazje obecnie w okresie ogdlnego kryzysu kapitalizmu, kied

1N : y Wszy-
burzuazje ooecn c d~nrzefiniete w “sfuzbe kapitalu monopolistycz-
So "wSISesriSorS~"Sa ti"uazyjna nie ma nic wspdlnego
n N N

. historii Dla dyplomowanych lokajow kapitatu nie
z prawdziwg faktéw historycznych,

cz"elementamej naukowej uczciwosci. °Pjerajagc rie na “etodologn”™U:
biektywnego idealizmu, historycy burzuazyjni

iatszu;jac hi-
nuja postusznie zamoéwienia amei*kansk”g A ' ,semantyki“ '(jeden
ftn 6 w " A O - w»badi. na przy-

M K Marks ,Kapitat*, t. I. str. 11, wyd. ..Ksigzka i Wiedza“ 1951 r.
Sn Archiwum Marksa i Engelsa, t. X, str. 1°4, wyd. ros g
2 Cytat wedlug ksiazki Palme Dutta ,Indie dzu b <
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éUstQSnS"G \S nte "¢ e vrzed” i -

| r Bam §e
dzMuttszrwrarhfroriitieszym *sie5—""ZnS Llzasadnienie tego ro-
czasopisma ,Bulletin of Business HistoHni 01326, na Prz.yklad, redaktor
dZac, jak na naszych o ¢ z a r~ A~ A~ AT - 2" L™ - Wi-
businessmanéw i jak rozwiia sio P estr en; dzielgca uczonych od
nym z artykutow teS A T™' SGSa.wspoétpraca». W jed-

sformutowane zadania tej falszerskiei Arihni2 mzadiwiajjicym cynizmem

dzirny obecnie pod postacig zimnei woinv i vr' "W walce> -iak9 prowa-
charakter, mamy jedng jeszcze mozliwos¢ Jf°ra moze Przy."¢ ostrzejszy
o *y o,

Mozemy mianowicie uczyni¢ z kapitalizmu
EPé‘fuJ Rad%ecka neaukg hlstorll W d 1 burzuaz;f)naej |gt6r*io.-
adekwatnego odzwierciedlenia przesztosci PMawdz1® ’'fdoln3 do dawania
nieprzejednanie wobec wszelkiego rody.i dzieloweJa: to determinuje jej
wypaczen, ktére sg nieuniknione , J J wypaczen faktow dzieiowych.
kéw burzuazyjnych. W pracach nawet najlepszych history-

wyjasnia inaczej ,iz
pojecie przedmiotu nauki historii jest u hisT”u»~ ~ 7 hlstoryczne: samo
czo odmienne niz u historykéw burzuazyjmychykOW*niarkSiStOW zasadni-

— * - rozwdj
spoteczenstwa, przez rolwo6j spoaobdéw prod S "D <« zycia
gadaniem nauki historycznej jest zbadlLte t " ipiatego tez »naczelnym
Produkcja, praw rozwoju sit wytworczych i praw rzsdzacych

ekonomicznego rozwoju spoteczenstwa”® fL t° kow Produkc,ii. praw
iest zarazem historig samych wwtwéiow diSr f r°ZWoju sP°lecznego

Pracujacych, ktére sg podstawowym czynnikterTnrni!?Inych>historii* mas

powiada towarzysz Stalin - jezeli chce by¢

SSWIT

Oczywista® nauka nie1 - .

1

PobtySnTd”'}” kt°rych polu widzenia znajdowana sie z reguly tylko
dzia*alnosc panujgcego wierzchotka spoteczenstwa. Dlatego tez

zasadni
Adm cza rozbiezno$¢ miedzy radziecka nauka historii a historiogafig .
mE'»fSYK S sstSm fIE n ¢ f*“ i*r,

s* In-* W**— wd*,£,ZzS1IT"W irzfhg'n
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burzuazyjng jest nieunikniona réwniez we wszystkich zagadnieniach
szczegotowych. , . u

Nie znaczy to oczywiscie, ze historycy radzieccy odrzucajag mecham
nie i catkowicie wszystko to, co bylo znane dawnej historiografii, i ze
zaczynajg budowac¢ historie na pustym miejscu. Takie podejscie do daw-
nej nauki mimo wszystkich wad tej nauki, nie ma nic wspélnego z mari-
s-zmem i nawiasem’ mowigc, bylo propagowane swego czasu przez anty-
naukowa ,szkote“ Pokrowskiego. W rzeczywistosci zadnej nauki a w tym
rowniez i nauki historii nie buduje sie na pustym miejscu.

Nazywajac burzuazyjnych profesoréw historii, ekonomii polityczny
itd uczonymi stugusami klasy kapitalistéw i wzywajgc do prowadzenia
przeoiwko”nim stanowczej walk,, W Lenin podtaesla! lednockesn.e ke
zadanie marksistow w tej dziedzinie polega na tym, aby PJ
swoi¢ sobie i krytycznie opracowac te zdobycze, ktére nauka zawdziecza
tym stlugom (nie uczynicie, na przyktad, ani kroku naprzéd w dziedzi™®
zrozumienia nowych zjawisk ekonomicznych, o ile nie e z

umiec
7 nrac tych stug) — i umieé¢ odrzucie ich reakcyjng tendencije,
przeprowadzi¢ Ciasng linie i walczy¢ z calg limg wrogich nam
1 Co3w'szczegélnosci bierze od starej historiografii radziecka nauka

historii7 Przede wszystkim naukowo ustalone obiektywne fakty his -
ryczne' Naukahistorii ma charakter konkretny i zawiera znaczny ilosc

materiatu faktycznego. Fakty stanowig konieczng czesc skiadowg kazdej
nauki, bez taktéw

i W nowy spo-

Rozumie sie. ze trzeba umi T pracach historykéw burzu-
s6b, naukowo 'tyzgm Sowa! s™ntowbie cala bezpodstaw-
S f S » S N. J, Martat n " " ! dnak

_iezxkcznawstwa_i _2_e\})race te mogg i powin . ] . rP
[T oar.icsr.irir.Vi Tn simo widzimy réwniez w nauce historii, la.

agrarnej historii rewolucji francuskiej, ktdrych me moze poming¢ zaden

h iMetodab m SkStowskar?6zm sie zasadniczo od metody uczonych bur-
zufzyinych Tecz opréocz metodologii kazda nauka ma swe specyficzne
sDosot v utatwiajgce dobor materiatu,, jego systematyzacje itd. Niekto

z tych sposobow mogag. choé w réznym stopniu, stuzy¢é zarowno burzua-
7ii Jak " raSeckiej nauce historii (metoda historyczno-porownawcza

w ‘archeologu, metodyka pracy nad dokumentem archiwalnym itd), i m
mTr7~"jednak&elpodkrnrié(™zr,tFvryki)rzystywanie osiggnied 'huujot
nauki dotyczy niewielkiego tylko kregu zagadnien, ale i tu trzeba c ~

non nnwaynpi krvtvcznei rewizji wynikbw dawnej nauki opierajac s ;
metodzie marksistowskiej. Nie ma zadnego faktu historycznego, zadne.,,

>ﬁ W. Lenin, Dzieta, t. XIV, str. 391, wyd. ,Ksigzka i Wiedza" 1949 r.
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szczego6towego wniosku zadnego z™auk* A to sto” -
nauka historyczna mogta zapo”czy

burzuazyine falszowa-
£B fwW S E - » - 1S

istnienia panstwa radzieckiego.

-udzialu w interwencji antyra-

? StanJ Z i?aar ° Sviaaomi zTaCSanJ materia-

ce byly juz poddawane krytyce w naszej prasie. historii odroz-
niaia”ia S E od historiografii burzuazyinej, jest je, obiektyw-
» sobie réwniez

nauki

nnkrntnie ze historii nie wolno ani ,poprawia¢ , ani ,pogarsza¢ . rrz>

wemuH”*znatiurdzier " "teM etw arrteg”™~toriognafia burzua-

zyj_lr_1a jest zarazona subiektywizmem. . tt unrizpnia
Wnrvcv burzuazyjni rozpatrujg proces dziejowy z punktu widzenia
idei burzuazyjnych, stosujgc do historii abstrakcyjne kryteria
dliwosci i

» Nw o a-
rozumnosci“ itp, za ktéorymi kryja sie w rzeczywistosci ego
istvczne interesy klasy wyzyskiwaczy. Partyjno$¢ uczonych burzua y)
nvch obrona przez nich ustroju burzuazyjnego. doprowadza ich zatem de
konfliktu z obiektywna prawda poznania, doprowadza do $wiadome

izv "efwiadomegoTalszowania” faktow dziejowych. Tylko nauka historii

w1 e+ +-i"idpi iak to nieraz robig historycy, lecz z punktu widzenia wa
mnkéw? ktére zrodzity ten ustrdj i ten ruch spoteczny i z ktérymi teu
"SAUNIDMty*SrMwKki

historii nie mozna pominaé milczeniem

s 5 SaSaS S S KiflJssts»

"m*) T Italin, Zagadnienia leninizmu, str. 540 - 541. Wyd. ,Ksigzka i Wiedza“,
1949 r.

Zeszyty Historyczne —8
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filazesbw na temat Masowosci nauki i partyjnosci nauki historyczne! lecz

i a k r1Z CZvrbyt tylko wulSar.yzatorem marksizmu. Zaréwno 'jeden
Hom dr”~ - odnosili sie pogardliwie do badania faktow, stanowigcych fun-
mj abpstScvinvmi ' ' zastepowali konkretne badanie niemarksistowski-
mi, abstrakcyjnymi, zmys$slonhymi schematami. W rezultacie wvnikiom
dziatalnosci zarowno Marra jak i Pokrowskiego byta faktyczna Ilkwid”"

nd £S T TV WoPudku .I"ykoznawstwa, a w drugim — nauki histo-

Dacze”nSi1» 1 ?sObistai interwencji towarzysza Stalina oba te wy-
paczema zostaty zdemaskowane i rozgromione. "Dlatego tez krvtvka nan-

rykowracl®Sirh WHrZzySza StaUna powinna “igdzy innymi_zmusi¢ histo-
yk,° ™ ™dzecklCh do “przypomnienia sobie wskazan partii w sprawie
“fzk°ty Pokrowskie«o. tym bardziej, ze pewne recydywy w tej dziedzi-
me zdarzajg sie jeszcze w pracach niektdérych naszych uczonych’
Uchwata KC WKP(b) z 14 listopada 1938 roku ,O ustawieniu propa-
W Kplhra3 yjne® w .zwl3 zku 2 wydaniem ,Krétkiego kursu historii
WKI(b) stwierdza, iz gtbwnym biedem ,szkoty* Pokrowskiego jest to
ze ,nterpretowata ona fakty historyczne w sposéb wypaczony wbrew
“becnei a ™~ r histo"ycznemu- naswietlala je z punktu widzenia chwili
obecnej, a nie z punkfu widzenia warunkow, w ktérych przebiegaly wy-
darzenia dziejowe, a tym samym fatszowata rzeczywistg historie“. Y Y

noi!S ICZna k°ncepc]la M- Pokrowskiego negowata w sposob subiektyw-
teczenstwayZtad 1 machistowski obiektywno$s¢ praw rozwoju spo-
nwSt? Stad w ypiywaio Niezrozumienie przez M. Pokrowskiego

Daczviymyvilg°T 2naczenia, haukl historii i jej wnioskéw. M. Pokrowski wy-
paczji mysi Lenina o obiektywnosci prawdy, wrzucat do jednego worka

2 nauk“» ‘> - burzuazyjnym obiektywizmem i S dz T z e
wvkluczl S anhlflrPs PI’""'Y i'yuw nej, ze par_ty{no__s’c’_ nauki historii
jej obiektywnos$é, ze obiektywna nauka hiStorii jest wymysiem

burzua”i. Demokracja burzuazyjna w swym systemie otumaniania ma”®
wynalazta formute ,obiektywnej historii“, ktéra to formuta S ety do-
tychczas leszcze zaciemnia poglady naszych towarzyszy* 33 — pisat M Po-

idealistyczne, machistowskie.
ita nrl "a historiografia burzuazyjna nie jest zdolna do odzwierciedle-
nia prawdy obiektywnej w calej jej petni i falszuje w sposdb nieuniknio-
ny historie, me wynika bynajmniej, ze obiektywna nauka historyczna
w ogole nie istnieje i me moze istnie¢, ani, ze poznanie zycia spotecznego
jest niemozliwe. A tymczasem Pokrowski maskujgc sie ,iLicowym*“ Tra-

poglad.Hs tGmat Wa kl Z Ide°l0gig burzuazyjng propagowat taki wiasnie

.Nie rozumiejagc istoty materializmu historycznego M. Pokrowski row-
niez falszywie naswietlit zagadnienie zwigzku nauki historii z polityka.
.Historia — to polityka obrécona w przesztos¢“. To twierdzenie M. Po-
krowskiego jest niezgodne z uznawaniem materializmu dialektycznego
i historycznego, stanowi to usprawiedliwianie subiektywizmu i dowolno-

Sci w nauce historycznej, wyrzadzajgc radzieckiej nauce historii niemniei-
koznawst® ™ twierdzenie Marra o klasowym charakterze jezyka__jezy-

Ze stusznej tezy ze marksistowska nauka historii powinna by¢ zwiaza-
na z zyciem, z praktycznymi zadaniami klasy robotniczej, M. Pokrowski

M) M- Pokrowski, Nauka historii a walka klas, t. Il, str. 394, wyd. ros.
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wv<?nut catkowicie fatszywy wniosek, ze minione dzieje nalezy rozpatry-
"STpunkrJiLnin warunkow chwil, obecnej, a

warunkéw ktére rodzily wydarzenia dziejowe przesziosci Te wytyczne
szkoty® Pokrowskiego'wyrzagdzity olbrzymie szkody radzieckiej nauce
historii i tylko pomoc KC WKP(b) oraz osobiscie tpwarzysza”talma do-
pomoga historykom zdemaskowaé i przezwyciezy¢ te ,antymarksistow
skie, antyleninowskie, w gruncie rzeczy likwidatorskie, antynaukowe po-
glady na nauke historii*.31)

Czym rézni sie obiektywnos¢ marksistowskiej nauki historii od obiekty-
wizmu burzuazyjnego? Na to pytanie jasno °dpowiedr.lat Otoiek
tywista mowi o koniecznosci danego procesu dziejowego, materialista
stwierdza ze $cistoscig istnienie danej formacji spoteczno-ekonomicznej
i wytwarzanych przez nig stosunkéw antagonistycznyeh. Ooiektywista do-
wodzac koniecznosci danego szeregu faktow zawsze ryzykuje, ze zboczy
na stanowisko apolegety tych faktow; materialista ujawnia przeciwien-
stwa klasowe i przez to samo okresla swoj punkt widzenia. Obiektywi-
sta mowi o ,tendencjach historycznych nie do przezwyciezenia , materia-
lista mowi o klasie, ktéra ,rzgdzi1 danym ustrojem ekonomicznym stwa-
rzajac takie a takie formy przeciwdziatania innych klas. W ten sposob jest
materialista, z jednej strony, konsekwentniejszy od obiektywisty i gtebiej,
petniej stosuje swdj obiektywizm. Nie ogranicza sie do wskazania ko-
niecznosci procesu, lecz ttumaczy, jaka mianowicie formacja spoteczno-
ekonomiczna nadaje tres¢ temu procesowi, jaka mianowicie klasa okresla
te koniecznos$€... Z drugiej zas strony materializm zawiera w sobie, ze tak
powiem, partyjno$¢, zobowigzujac do tego, aby przy wszelkiej ocenie wy-
darzen stawa¢ wprost i otwarcie na stanowisku okreslonej grupy spotecz-
nej“.ir)

Tak wiec pierwsza r6znica pomiedzy marksistowska naukg historii abur-
zuazyjnym obiektywizmem polega na tym, ze marksizm naswietla w spo-
so6b bardziej obiektywny i glebszy rzeczywisty przebieg wydarzen, me
zbacza na droge apologetyki przesziosci, lecz ujawnia antagonistyczne
sprzecznosci tej przesziosci i rozpatruje jg w jej rozwoju. Przy analizie
zjawisk dziejowych przesziosci, tak samo jak przy ocenie wydarzen wspot-
czesnych, marksisci zwracajg szczeg6lng uwage na to nowe, co rodzi
sie w danym kraju w tym lub owym okresie jego historii, ujawniajg to, co
sie rozwija co zawiera w sobie zalgzki przysztosci oraz to, co obumiera.
Czy jednak taka analiza jest mozliwa przy podejSciu do wszystkich zja-
wisk przesztosci miarg wspoiczesnosci? Oczywiscie, ze nie. Analizujgc
kazdy fakt dziejowy historyk nie powinien, rozumie sie, zapomina¢ o per-
spektywie historycznej. Nie moze on patrze¢ na takie lub inne wydarze-
nie przesztosci oczami osob, ktoére zyly podczas tych wydarzen. Obowigz-
kiem jego jest wyjasni¢ i oceni¢ te wydarzenia z wyzyn nauki wspoiczes-
nej jednakze nie ma on prawa rozpatrywac¢ faktobw w oderwaniu od wa-
runkéw dziejowych, w jakich one istniejg. ,Ustroj niewolniczy jest dla
wspotczesnych warunkéw nonsensem, niedorzecznos$cig urggajacg prawom
rozwoju Ustroj niewolniczy w warunkach rozkladajacego sie ustroju
wspolnoty pierwotnej jest zjawiskiem zupetnie zrozumiatym i zgodnym

%5 y.rLenin', DziolaXCT ktn4/r- 434, wyd. ,Ksigzka i Wiedza“ 1950 r.
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Jednakze badanie wspotczesnej epoki dziejowej nie oznacza bynajmniej
zwezenia rozmachu w naukowym badaniu innych, oddalonych od nas
epok. Historia Swiata starozytnego i $redniowiecza jest narodowi radziec-
kiemu tak samo potrzebna jak historia najnowsza. Radziecka nauka histo-
rii powinna dac¢ gteboko naukowy, oparty na sprawdzonych faktach obraz
catego rozwoju dziejowego ludzkosci w catej jego specyfice Jej wnioski
powinny wzbogaci¢ teorie materializmu historycznego, bez ktérej rozwoj
spoteczenstwa radzieckiego jest niemozliwy. Wynika stad, ze aktualnosc¢
tematyki badania historycznego jest okre$lona me przez jego ramy chro-
nologiczne, lecz przez jego doniosto$¢ naukowg, przez to, jak wielkie
i wazne problemy teoretyczne badanie to rozpatruje, przez to, w jakim
stopniu przyczynia sie ono do wzbogacenia marksistowsko-leninowskiej
nauki o spoteczenstwie.

Naukowa i praktyczna doniosto$¢ badania historycznego przeszlosu po-
lega wiasnie na tym, a nie na zewnetrznych analogiach ze wspdétczesnoscia,
ktére, nawiasem'moéwigc, prowadzag czesto do modernizacji i wypaczenia
faktow i wydarzen dziejowych.

Historyk radziecki nie ma prawa zapominaé, ze me jest uczonym gam-
netowym dawnego typu, lecz bojownikiem o komunizm, ze jego praca
w warunkach spoteczenstwa radzieckiego staje sie zdobycza me tylko
szczuptego grona specjalistéw, lecz réwniez calego narodu radzieckiego.
Narod radziecki potrzebuje nieodzownie gtebokich, fundamentalnych ba-
dan we wszystkich dziatach historii, od archeologii i historii starozytnej
poczawszy, a skohczywszy na historii najnowszej i radzieckim okresie
historii ZSRR. Takich rozpraw, niestety, nie ukazuje sie u nas zbyt wiele,
a réwniez poziom teoretyczny wielu ksiazek i artykutdw na tematy histo-
ryczne pozostawia wiele do zyczenia.

Marksistowska nauka historii musi prowadzi¢ nieustanng walke prze-
ciwko falszowaniu historii przez burzuazje. Walka ta, wysuwajgca histo-
rykow radzieckich bezposrednio na linie ognia, toczy sie (i nie moze sie
nie toczy¢) we wszystkich dziedzinach wiedzy historycznej. Walka prze-
ciwko burzuazyjnym wypaczeniom w nauce historii jest zadaniem wy-
jatkowo odpowiedzialnym i powaznym. Zadanie to wymaga umiejetno-
Sci wtadania bez zarzutu teorig marksistowska oraz gtebokiej pracy ba-
dawczej w specjalnych gateziach historii.

Radziecka nauka historii rozwija sie pod statym i troskliwym kierow-
nictwem panstwa radzieckiego, partii bolszewickiej i osobiscie towarzy-
sza Stalina. Historycy radzieccy majg wszystkie mozliwosci dla stworze-
nia gteboko ideowych, petnowartosciowych pod wzgledem teoretycznym
dziet naukowych. W warunkach moralno-politycznej jednosci narodu ra-
dzieckiego zaciera sie réznica miedzy uczonymi partyjnymi a bezpartyj-
nymi- wszyscy uczeni radzieccy w réwnej mierze pracujg pod kierow-
nictwem partii Lenina — Stalina dla dobra naszego narodu. Pojecie ,par-
ty mosci“ nauki w dobie obecnej zbiega sie z szerszym pojeciem bolsze-
wickiej ideowosci, przenikajgcej cala ideologie radziecka. Sita napedowg
rozwoju radzieckiej nauki historii, podobnie jak calego naszego spote-
czenstwa, jest zyciodajny patriotyzm radziecki, pobudzajacy uczonych —
historykéw do nowych odkry¢ naukowych.

Prace towarzysza Stalina na temat zagadnien jezykoznawstwa postawﬂy
nrzed historykami szereg nowych probleméw naukowyc¢h uzbroity ich
W nowag wiedze teoretyczng, zaostrzyty walke przeciwko ptaskiemu em-
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piryzmowi, przeciwko faktografii pozbawionej uog6lnien i nowych wnio-
skow teoretycznych, zaostrzyly walke przeciwko burzuazyjnemu obiek-
tywizmowi, przeciwko schematyzmowi i modernizacji, ktdre upraszczajg
proces dziejowy, wyzuwajg go z jego specyfiki, pogardzajg zasadg kon-
kretnosci prawdy i uktadajg zywa historie spoteczenstwa ludzkiego do
prokrustowego toza abstrakcyjnych, naciggnietych schematéw.

Wszystko to naktada wielkie obowigzki na historykéw radzieckich. Wy-
konac¢ te powazne zadania historycy radzieccy bedg mogli jedynie pod wa-
lunkiem, ze bedag stale pamietali o wskazaniach towarzysza Stalina, iz
.Zadna nauka nie moze rozwija¢ sie i prosperowa¢ bez walki poglagdow
bez wolnosci krytyki“.39) Stabos¢ krytyki i samokrytyki w instytucjach
naukowych i nieSmiatos§¢ w rozwijaniu dyskusji naukowych tlumacza te
niedociagniecia, ktore istnieja w dziedzinie pracy naukowej, m. in. row-
niez w nauce historii. Wynika stad, ze pierwszej wagi zadaniem history-
kow jest wszechstronne rozwijanie krytyki i samokrytyki, $miate stawia-
nie aktualnych problemdéw teoretycznych i organizowanie twérczych dy-
skusji na najwazniejsze tematy nauki historii. Historycy radzieccy
maja,_ws_zxstkle warunki dla owocnej pracy. Dzieta towarzysza Stalina na-
wotujg ich do nowych sukcesow.

(,Woprosy Istorii“ Nr G 1951 r.)

J. Stalin, sprawie mark5|zmu w jezykoznawstwie. ; ;
,,l\fowych Drog' Nr 3 F1950r sir. IB. Jezy Jeszyty  Filozoficzne
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Odrodzenie imperializmu niemieckiego*)
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Realizacja planéw remilitaryzacji Niemiec zachodnich posuwa sie na-
przéd w szybkim tempie. Rozpoczeto od tworzenia systemu ,Czarnej
Reichswehry“, organizujac jednoczesnie tworzenie rezerw wojskowych.
W Kassel odbyto sie spotkanie bylych zotnierzy dywizji SS ,Grossdeutsch-
land“ (,Wielkie Niemcy*), ludzi, ktérzy dobrowolnie brali udziat w woj-
nie hitlerowskiej i wysuwali zdecydowanie imperialistyczny program. O fi-
cerowie faszystowskiej dywizji SS ,Grossdeutschland” opowiedzieli sie za
imperialistyczng politykg rzgdu Adenauera. | nic dziwnego. Juz sama
nazwa ,Grossdeutschland" zawiera caly program polityki odwetu. Tym
razem zamierza sie realizowaé¢ ,Drang nach Osten“ pod hastem utworzenia
Wielkiej Europy“. Fakt, ze byly obergruppenfuehrer SS Dietrich, ktory
przedtem dowodzit gwardig przybocznag Hitlera, witat oficeréw dywizji
bS ,Grossdeutschland i zapewniatl ich o swych przyjaznych uczuciach,
jest najzupeiniej zgodny z tym programem. W depeszy do Heussa i Ade-
nauera oficerowie ci oSwiadczyli, iz gotowi sg stuzy¢ pah-
stwu zachodnio-niemieckiemu w duchu swych
11 adycji. Pod hastem ,Europa wzywa nas — my wzywamy Europe*
ci faszystowscy oficerowie chcg obecnie ruszy¢ do boju. W czasie po-
grzebu straconego w Landsbergu bytego obersturmfuehrera SS i adiu-
tanta w obozie koncentracyjnym w Buchenwaldzie, Heinza Schmidta,
wyszto na jaw, jakim to tradycjom chcg stuzy¢ ci bandyci. Tzw. ,So-
zialistische Reichspartei“ skorzystata z pogrzebu tego mordercy, by zto-
zy¢ mu hotd i oswiadczy¢, ze ,spetnial on swo6j obowigzek zotnierza i urzed-
nika“. W tym samym czasie tworzy sie rowniez formacje faszystowskie
do walki z niemiecka klasg robotniczg, z pracujgcym chiopstwem, do walki
z tymi wszystkimi, ktérzy wystepuja przeciwko polityce przeksztalcania
Niemiec zachodnich w baze wojenng.

Powszechnie wiadomo — nie ukrywata tego nawet prasa zachodnio-
niemiecka — ze Eisenhower w czasie rozmow z Adenauerem domagat sie
utworzenia ,legionéw"“ zachodnio-niemieckich. Prasa militarystyczna Nie-
miec zachodnich donosi, ze odbyto sie nawet pierwsze oficjalne spotkanie
pierwszego legionu. Legion domaga sie niezwlocznego wprowadzenia obo-
wigzku powszechnej stuzby wojskowej i utworzenia ,armii ludowej“. Stoi
on na ptaszczyznie ,tradycyjnego ducha zotnierskiego“ i domaga sie ,ener-
gicznej walki z komunizmem*. Jest to jeden z tych legionéw, ktérych utwo-
rzenia domagat sie w swoim czasie minister rzagdu z Bonn — Kaiser, wy-
jasniajac. ze ich zadaniem jest wtargniecie na terytorium Niemieckiej Re-
publiki Demokratycznej i organizowanie tam aktéw dywersji. Legiony te
to armia najmitow w stuzbie niemieckich przemystowcéw zbrojeniowych,
powotana do wojny zaborczej przeciwko Wschodowi. Stanowig one naj-
wazniejsze oddzialy bojowe imperialistycznych sit amerykanskich i za-
chodnio-niemieckich, majgce przemoca zrealizowa¢ imperialistyczng poli-
tyke tych sit w Niemczech zachodnich oraz zdtawi¢ opdr klasy robotniczej
i ludu pracujgcego. Majg one utorowaé¢ droge do przeprowadzenia pow-
szechnego poboru do armii zachodnio-niemieckiej.

Rzad Adenauera i inni military$ci zachodnio niemieccy wiedzg bardzo
dobrze, ze wiekszos$¢ ludnosci jest przeciwko remilitaryzacji, ze przeciw-
stawia sie ona przeksztalceniu Niemiec zachodnich w baze wojenng Dla-
tego chca oni przez utworzenie legionéw i przez zorganizowanag walke ta-
kich sit, jak faszystowska dywizja ,Grossdeutschland” (,Wielkie Niemcy")
sterroryzowa¢ mitujaca pokoj ludnos¢ zachodnio-niemiecka i narzuci¢ jej
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wole imperialistycznych podzegaczy wojennych. Przy tym stosowany jest
bardzo ciekawy podziat pracy: Schumacher zada nowych wyboréw do tak
zwanego parlamentu zwigzkowego w Bonn i tudzi socjaldemokratycznych
cztonkéw obietnicami przysztych wyboréw, a w miedzyczasie organizuje
sie faszystowskie dywizje, bynajmniej nie stuzgce przygotowaniu wyboréw.

W Niemczech zachodnich zaden socjaldemokrata i zaden cztonek zwigz-
ku zawodowego nie moze juz dzisiaj powiedzie¢: ,Ta remilitaryzacja nie
jest wcale taka zta“. Kazdego socjaldemokrate i kazdego czionka zwigzku
zawodowego musi oburzy¢ fakt, gdy legion, gdy dywizja ,Grossdeutsch-
land“, gdy zwiazki zoinierskie i ugrupowania oficerskie tak otwarcie od-
bywaja swe zebrania i proklamuja swa polityczng i militarng platforme
bojowa. Dlatego wszystkim socjaldemokratom, wszystkim cztonkom zwigz-
kéw zawodowych i ogotowi robotnikbw w Niemczech zachodnich zadajemy
pytanie: czy sg oni gotowi teraz do wspolnego podjecia walki przeciw or-
ganizowaniu faszystowskich formacji, stuzacych do terroryzowania ro-
botnikdw oraz ich interesom zachodnio-niemieckiego i amerykanskiego
kapitatu monopolistycznego.

Nowym momentem w sytuacji Niemiec zachodnich jest to, ze po poro-
zumieniu imperialistéw amerykanskich i niemieckich w sprawie ,planu
Schumana“, po porozumieniach miedzy rzadem z Bonn a przedstawicielem
rzadu amerykanskiego stato sie jasne, ze imperializm ame-
rykanski przeksztatca imperializm niemiecki
w swego gtownego sojusznika w Europie, prag-
ngc uczyni¢ z Niemiec zachodnich, gtéwnag ba-
ze wypadowag atlantyckiego bloku wojennego.
Imperializm amerykanski — gtowny wrég narodu niemieckiego i wszyst-
kich mitujacych pokdj narodow — przeksztatca imperialistow niemiec-
kich, rzad z Bonn, bankieréw i wtascicieli koncerné6w w Niemczech za-
chodnich, wielkich obszarnikéw - militarystow i cze$¢ bylych generatow
armii hitlerowskiej w swych gtdwnych sojusznikbw, aby z ich pomoca
prowadzi¢ wojne przeciwko Zwigzkowi Radzieckiemu i wszystkim de-
mokratycznym sitom w Europie.

Jakie sa oznaki odrodzenia imperializmu niemieckiego?

Po pierwsze: przywrocenie wltadzy niemieckich magnatéw prze-
mystu wojennego, wtascicieli koncernéw i bankéw, ktérzy zawsze byli
jak najscislej zwigzani z monopolistycznym kapitatem amerykanskim
i angielskim.

Po wtore: remilitaryzacja Niemiec zachodnich przez stworzenie ar-
mii, lotnictwa wojskowego i floty wojennej dla celow agresywnych, do
ktorych monopolistyczny kapitat niemiecki zawsze dazyt i dazy.

Po trzecie: prowadzenie polityki odwetu, polityki podjudzania do
wojny przeciwko Zwigzkowi Radzieckiemu, przeciwko Niemieckiej Re-
publice Demokratycznej, przeciwko Polsce Ludowej i innym krajom de-
mokracji ludowej.

Po czwarte: przestawienie ekonomiki na gospodarke zbrojeniowg
przy jednoczesnym diawieniu handlu wewnetrzno-niemieckiego i defor-
mowaniu ekonomiki przez rozbudowe przemystu wojennego i ogranicza-
nie przemystu pokojowego, produkujgcego towary powszechnego uzytku.

Po piagte: opanowywanie przez wielkie monopole kapitalistyczne
aparatu panstwowego i zrastanie sie monopoli z organami panstwowymi,
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przejscie do terrorystycznych metod gnebienia ludnosci pracujacej przv
pomocy legionow faszystowskich i zwigzkéw oficerskich, pozbawienie na-

BIZR% kApisih oRYBINSTyGHY planbfitreWAfGFY YA eI opracowanych

i ~ e]eSt- Zetlo imPenalizmu niemieckiego mozna doskonale zastosowac
»Imperializm
Jmperializm

definicje zawartg w_podstawowej pracy naukowej Lenina
jako najwyzsze stadium kapitalizmu*®:

»1. Koncentracja produkcji i kapitatu, posunieta do tak wysokiego stop-
nia rozwoju, ze stworzyta monopole, odgrywajace decydujgca role w zyciu
niePIdamnH” L: Zlame pitatlu bankowego z przemystowym i stworze-

3w |, fi aWe tego ,kapitatu finansowego®, oligarchii finansowej;
O Wywoz kapitatu, w odrdéznieniu od wywozu towaréw, nabiera szczegéi-

AN o i
zwiqszki I}agitalifst(f)w-l,— dziethc-gwéwrlza isl:‘?. Egﬁgﬁ%ggrosqéwgeeryrpoorri]gl%%lIsp%%zz[ﬂa
vuli ziemskiej przez najwieksze mocarstwa kapitalistyczne®.!)
czy znowu moze by¢ mowa o wywozie kapitatu, moge wska-
za¢, ze 400 zachodmo-memieckich inzynieréw dziata obecnie w Afryce
0 nocnej celem przeprowadzenia zadan inwestycyjnych, w ktérych uczest-
S S T ? *“ kap.tal. Zaréwno w krajach Bliskiego W schod/ik w In-

Zadaje sie niekiedy pytanie czy mozna po prostu méwi¢ o umocnieniu

™ pemia bzmu zachodnio-niemieckiego? Ocena taka jest niescista, gdyz za-
ciemnia ona bieg rozwoju w okresie od roku 1945 do chwili obecnej.

GLOWNE OZNAKI ROZWOJU
OD UPADKU NIEMIECKIEGO IMPERIALIZMU
AZ DO JEGO OBECNEGO ODRADZANIA SIE
W NIEMCZECH ZACHODNICH

naciskiem narodow, ktorym niemiecki imperializm przysporzyt
stiasznych cierpien, nawet amerykanscy, angielscy i francuscy imperialisci
w UN fiintaSt?SOWau f erlg f odkdw przeciwko faszystowskim wiadcom
Niemczech zachodnich. Aresztowano wiec szereg zbrodniarzy wojen-
nych, jak Kruppa, Flicka i m. Jednakze rzady USA i Wielkiej Brytanii
zwracaty troskliwg uwage na to, aby utrzymana zostala podstawa niemiec-
kiego imperializmu: panowanie kapitatu monopolistycznego.

Gdy w USA wystgpity pierwsze zwiastuny kryzysu gospodarczego i mo-

S tS ? , k&Pital USA "P okoii sie o wysoko$¢ zy*"ow jakie 0Sg-
g at podczas drugiej wojny Swiatowej, puszczona zostata™ w ruch systema

S M ?x % Amerykanscy kapitalisci finansowi ¢ S i
mhardowe zyski z przemystu atomowego i z rozbudowy baz wojskowych
USA we wszystkich czesciach $wiata. W tymze czasie USA skoncentrowa-

) W. Lenin, Dzieta Wybrane, t. I, str. 956, wyd. ,Ksigzka i Wiedza"“ 1949 r.
20



1Y w Niemczech zachodnich wszystkie swe sily dla rozbicia jednosci Nie-
miec, wprowadzenia statutu okupacyjnego i zastosowania kolonialnych
metod gospodarczego opanowywania Niemiec zachodnich. »

Na konferencji waszyngtonskiej USA i Wielka Brytania postanowity
wzméc niemiecki potencjat zbrojeniowy, zapobiec przeprowadzeniu po-
stanowien uktadu poczdamskiego i zapewni¢ niemieckiemu kapitatowi mo-
nopolistycznemu i faszystowskim sitom w Niemczech zachodnich wiekszg
swobode dziatania. Po inwazji wojsk USA w Korei i po ciezkich ciosach
militarnych, jakie zadane zostaly armii amerykanskiej i je] sojusznikom
przez koreanskg armie ludowa i oddziaty chinskich ochotnikéw, USA prze-
szly do przygotowania Niemiec zachodnich jako ,frontu nr 1, do przyspie-
szania z calg energig remilitaryzacji Niemiec zachodnich i tworzenia z za-
chodnio-niemieckiego kapitatu finansowego swego gtéwnego sprzymierzen-
ca w Europie.

Ta polityka mobilizowania wszystkich imperialistycznych i szowinistycz-
nych sit w Niemczech zachodnich przeciwko Zwigzkowi Radzieckiemu
i demokratycznym sitom Europy, ta polityka wigczania militarnych do-
Swiadczen reakcyjnych, szowinistycznych sit w Niemczech zachodnicn
nie stanowi dla USA, zadnego niebezpieczenstwa. Wojska USA nadal
utrzymywang sg w Niemczech, uzaleznienie Niemiec zachodnich w za-
kresie surowcoéw zwiekszyto sie a agresywna polityka niemieckiego kapi-
tatlu monopolistycznego oraz faszystowskich két wojskowych jest skiero-
wana przeciwko Zwigzkowi Radzieckiemu, przeciwko Niemieckiej Repu-
blice Demokratycznej i krajom demokracji ludowej.

Nie ulega najmniejszej watpliwos$ci, ze imperializm nie -
miecki nie posiada zZzadnych perspektyw. Odro-
dzenie imperializmu niemieckiego odbywa sie w okresie zaostrzania sie
ogélnego kryzysu kapitalizmu, w okresie wcigz potezniejgcego rozwoju
sit Zwigzku Radzieckiego, krajow demokracji ludowej, Wielkich Chin Lu-
dowych oraz ruchu obroncéw pokoju w krajach kapitalistycznych i w ko-
loniach Odrodzenie imperializmu niemieckiego odbywa sie w chwili, gdy
jeszcze w samych Niemczech ludzie bolesnie odczuwaja skutki wojny hi-
tlerowskiej, a'Niemcy zachodnie réwniez sg znacznie stabsze gospodar-
czo niz przed pierwsza i druga wojng Swiatowa. Nalezy doda¢, ze im -
perializm niemiecki od samego poczatku zmuszony jest do prowadzenia
polityki antynarodowej. Wtadcy Niemiec zachodnich oddajg terytorium
zachodnio - niemieckie mocarstwom wojennego paktu atlantyckiego ja-
ko baze wypadowa, jako baze rozpetania wojny, co, jes$li planéw tych
nie uda sie w pore udaremni¢ — rzecz jasna oznaczatoby zagtade
Niemiec.

Szczegodlne znaczenie ma fakt, ze w samych Niemczech, dzigki istnieniu
Niemieckiej Republiki Demokratycznej i Frontu Narodowego Demokra-
tycznych Niemiec, dziata potezna sita, ktéra prowadzi walke o utrzymanie
pokoju i ocalenie Niemiec. Sita, jakg stanowi Niemiecka Republika Dcm -
kratvr>7nfl polega przede wszystkim na tym, ze zagradza ona droge wtad-
com™amerykanskim w Niemczech zachodnich, a jednoczes$nie wskazuje
klasie robotniczej i catej ludnosci Niemiec zachodnich, ze droga pokoju
i demokracji jest mozliwa i ze jest to jedyna droga odpowiadajgca intere-
som narodu niemieckiego.
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,PLAN SCHUMANA"“ A SZCZEGOLNE MIEJSCE IMPERIALIZMU
NIEMIECKIEGO W EUROPIE ZACHODNIEJ

| rzyjecie ,planu Schumana“ dowodzi, ze imperializm amerykanski wy-
znacza imperiallzméwi niemieckiemu szczegllne miejsce w Europie za-
chodniej. Pod hastem ,Zjednoczonej Europy”“ imperializm niemiecki, zgod-
nie z ,PAanami amerykanskimi, usituje kierowa¢ gospodarka panstw za-
chodnio-europejskich, a przede wszystkim Francji, Belgii i Holandii. Jest
o jedna z form, jakg przybiera obecnie ekspansja ekonomiczna imperia-
lizmu niemieckiego. Temu samemu celowi stuzy przygotowywanie tzw.
.Zielonego planu dla Europy zachodniej oraz planéw rozwoju transportu
i przemystu lekkiego. Plany te zmierzaja do umocnienia wtadzy imperiali-
lizmu niemieckiego kosztem mas pracujgcych ich wlasnego kraju i innych
kapitalistycznych krajow Europy zachodniej. Polityka podatkowa, polityka
cen i ptac prowadzona przez rzad Adenauera juz dzi$ unaocznia klasie ro-
botniczej i masom pracujgcym Niemiec zachodnich, jakie ofiary muszg one
ponosi¢ na chwate sojuszu amerykanskich i zachodnio-niemieckich wta-
Scicieli koncernéw i bankow.

Jesli zas Adenauer, Blicher i Schumacher od czasu do czasu wyrazajg
niezadowolenie z powodu wzrostu wydatkéw okupacyjnych, to jest to
przejawem nie troski o nar6d niemiecki, lecz jedynie'ich zaniepokojenia
ze zbyt wysokie wydatki okupacyjne moga przeszkodzi¢ finansowaniu
tworzonych przez nich wiasnyfch jednostek wojskowych, wiasnej produkciji
wojennej i wzrostowi zysk6w monopolistow niemieckich.

Zrozumiate jest, ze ci ludzie nie mogg wcale wystepowaé o zmniejszenie
obcigzen z tytutu kosztéw okupacyjnych, gdyz sami zadali wzmocnienia
oddziatbw amerykanskich w Niemczech i nadal tego zadajg. Zgodnie z ich
zamiarami, oddzialy te maja utworzy¢ ,wat ochronny” dla powstrzymania
ruchu przeciwko remilitaryzaciji, czyli majg one spetnia¢ role zandarma,

tory gwaltem powstrzymuje w narodzie ruch walki przeciwko remilita-
ryzacji. Prawdziwymi obrohcami istotnych intereséw narodu moga by¢
tylko ci, ktorzy konsekwentnie i z samozaparciem walczg przeciwko odra-
dzaniu sie niemieckiego imperializmu i przeciw remilitaryzaciji, ktérzy nie
wystepujg za zwiekszeniem amerykanhskich i innych zagranicznych wojsk
lecz za zawarciem traktatu pokojowego i wycofaniem z Niemiec wszyst-
kich wojsk okupacyjnych. Kazdy prosty cziowiek w Niemczech zachod-
nich winien jasno zdawac sobie sprawe, ze ratunek przed grozba niedo-
statkow, nedzy, gtodu i $mierci polega wylgcznie na aktywnej walce po
stronie obrohAcow pokoju i tych, ktérzy walczg z remilitaryzacjg.

Odrodzenie imperializmu niemieckiego jako podstawowej sity imperia-
lizmu w Europie zagraza takze powaznie sasiadom Niemiec, a zwilaszcza
Francji, Belgii, Holandii, Danii i Austrii.

ODPOWIEDZIALNOSC BONSKIEJ KLIKI

Adenauerowie, Blucherowie, Speidelowie, Guderianowie, Schumache-
lzy i Reuterzy uprawiaja swa polityke pod sztandarem obrony ,narodo-
wych intereséw”, podobnie jak to czynit Hitler. Méwia oni o ,unii europej-
skiej i o ,zjednoczeniu panstw europejskich“, a majg na mysli opano-
wanie panstw zachodnio-europejskich przez amerykanski i odradzajacy sie
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niemiecki imperializm oraz przygotowanie zaborczej
mieckiej Republice Demokratycznej, przeciwko krajom demokracji ludu
wej i Zwigzkowi Radzieckiemu.

Z jednej strony, zaréwno rzad bonski jak i ,opozycja“ Schumachera
usituje przedstawi¢ koncesje mocarstw okupacyjnych dla niemieckiego
imperializmu, a zwlaszcza ustepstwa USA, jako dobrodziejstwo dla naro-
du. Jest to bezczelne oszukiwanie narodu. Co na przyktad wspdlnego ma
obrona intereséw narodowych niemieckiego narodu z utrzymaniem nie-
mieckich zjednoczen monopolistycznych, czyli to, o co tak zabiegali Adc-
nauer i Schumacher? Wprost przeciwnie: istnienie zachodmo-niemieckich
monopoli sprzeczne jest z najistotniejszymi interesami narodu
mieckiego.

Z drugiej strony klika bonska usituje zrzuci¢ z siebie odpowiedzialnos¢
za stale pogarszanie sie potozenia klasy robotniczej, chilopstwa i inteli-
gencji. Ze strachu przed oburzeniem ludu nie jest ona sktonna przekazaé
calej'’ odpowiedzialnosci swoim amerykanskim sojusznikom, Anglikom
i Francuzom. Na pr6zno jednak Adenauer, Schumacher i Spétka usitujg
ukry¢ sie za plecami zagranicznych rabusiow: nie unikng oni odpowie-
dzialnosci wobec narodu. Wszystkie swe posuniecia bowiem, godzace
w zywotne interesy naszego narodu, gubernatorzy z Petersburgu przepro-
wadzajg za petnym poparciem przywédcow CDU, tak zwanej Wolnej Partu
Demokratycznej, partii socjaldemokratycznej i innych partii niemieckiego
i amerykanskiego imperializmu.

Za to. ze reforma walutowa przeprowadzona zostata na ko-
rzys¢ wtascicieli koncernow i bankéw a ze szkoda dla ludzi pracy w Niem-
czech zachodnich, odpowiedzialno$¢ ponoszg Adenauerowie, Bliicherowie
i Schumacherzy; to, ze Niemcy zostaly podzielone i zostala
utworzona Bizonia, dzieki czemu amerykanscy imperialisci uzyskali prawo
kontroli Zagtebia Ruhry, jest przede wszystkim wing Adenauera i Schu-
machera. Odrzucenie propozycji naszego premiera, towarzysza Otto Grote-
wohla, dotyczacej wspélnych rokowan w celu oméwienia sposobu przywré-
cenia jednosci Niemiec i doprowadzenia do traktatu pokojowego, byto réw-
niez inspirowane przez Schumachera i Adenaura. Plan Schumana, plan go-
spodarczej remilitaryzacji i odnowienia okreslonych pozycji niemieckiego
imperializmu, byt forsowany przez Adenauera przy wspoétudziale przy-
wodcéw niemieckiej unii zwigzkéw zawodowych. Uktad w sprawie planu
Schumana, planu odrodzenia militarnej i gospodarczej potegi memiecmego
imperializmu, zostat przygotowany i przeprowadzony przez Adenauera
przy bezpos$rednim wspdétudziale kierownictwa
zachodnic-niemieckich zwigzkow zawodowych.
Przez uznanie dtugoéw przedwojennych ! powo-
iennvch klika Adenauera natozyta na barki mas pracujacych Nie-
miec zachodnich nowe, dodatkowe ciezary. Szczegdlnie wazne jest przy tym
stwierdzenie ze przedstawiciele intereséw niemieckiego imperializmu,
Adenauerowie, Bliicherowie i Ska przejawiali szczeg6lng aktywnos$¢ przy
realizowaniu tych posunieé.

nie-

Nie powinno i nie uda sie im okltama¢ narodu niemieckiego twierdze-
niem ze plan Schumana i uznanie dtugéw oraz inne antynarodowe posu-
niecia zostaly na nich rzekomo wymuszone przez ich amerykanskich so-
jusznikow.
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Najwiekszej zdrady dopuszczaj« sie jednak niemieccy imperialisci gdy
podnosza sztandar obrony intereséw narodowych.

zudazkow' ™ Ay Udlida 'm w klerownl two zach%inlo iemjeckich
zwigzkow zawodowych 1 przywddcy nlemlec leJ socja emo racji Czv

ir°'n Cnie? e WiclkiT Niemiec zachodnich'moze
Vg P?n /[ "ii  °dU niemieckiego? Nie, w obecnym ukfadzie sit ko-

jest tylko dla amerykanskich i zachodnio-niemieckich wtasci-

rzystne to

cieli koncernéw i bankier6w. Wzmocni to tvlko imperialistyczna aeresvw

nosc wtadcéw »iem t* zachodnich i tym samym S S S K
es"-. wo* ¥ rigliz amern

'f(%mslﬁlego i od?a%zajqcego Sie |mper|a[lzmu nlemleckleé)o Bllat go naron-

Edcnauerow ’é%cherow alllsoevrvow, Schumachde%@v@Skoﬁleaﬂtlgréwanﬁ orroz
poprzez szowinistyczng propagande usitujg przedstawi¢ wzmScnienS po-
. Cji, na ktérych opieraja sie zachodnio-niemieckie monopole przy pomocy
amerykanskich imperialistéw - jako korzystne dla Niemiec Vv

.EUROPEJSKA IDEA* MONOPOLISTOW

Wobec wrogiego stosunku szerokich két ludnosci Niemiec zachodnich
do imperializmu amerykanskiego i jego wtadz okupacy jnych orazdomo-
nopolistdw niemieckich propaganda amerykanska i bonska czynig wszyst-
i-o, co w ich mocy, aby wmowi¢ spoteczenstwu, ze chodzi tu o idee euro-
pejska ,0 ,unie europejska“ lub - jak wyrazajg sie panowiezdywSi
SS-owskiej ,Grossdeutschland“ - o ,zadanie europejskie“. Celem S nu
Schumana jest przede wszystkim wywotanie ztudzenia ze chodzi o wsnnl
ne interesy narodow europejskich. W gruncie rzeczyTa$ chodzi o idee wy-
suwane przez wodzirejow wielkich monopoli amerykanskich dla zaaew
niema sobie w sojuszu z imperializmem niemieckim hegemonii nad eko-
nomika krajow kapitalistycznych Europy zachodniej.

Jak wiadomo, plan Schumana ogtoszony zostat w drugim dniu po kon-
ferencji amerykanskiego ministra spraw zagranicznych Achesona z panem
Schumanem, ktéra odbyta sie 8 maja. Plan Schumana oznacza
prawo kontroli Zagtebia Ruhry przez amerykan-
ski kapitat monopolistyczny i prawo okupaciji
na okres 50 lat. Zgodnie z artykutem 9 ukiadu, cztonkowie tak
zwanego Wysokiego Zarzadu planu Schumana nie moga ,zwracaé sie
0 zalecenia do ktérego$ z rzaddéw lub innych placéwek, ani tez zalecen ta-
kich przyjmowac". Oznacza to, ze monopolisci USA wespét z zachodnio-
niemieckimi witascicielami koncernéw beda posiadali nieograniczong wta-
dze w stosunku do zachodnio-niemieckich organéw panstwowych. Czton-
kowie organéw unii ciezkiego przemystu majag w Niemczech korzystac
z szerokich praw immunitetu dyplomatycznego.
Dzieki tym przywilejom monopolisci otrzymuja mozno$¢ uprawiania po-
lityki cen ze szkodag dla szerokich mas Iludnosci i przemystu lekkiego
w Niemczech zachodnich. Jednoczes$nie za posrednictwem planu Schumana
zwiekszony zostaje udziat kapitalu koncernéw amerykanskich w koncer-
nach zbrojeniowych Niemiec zachodnich. Amerykanski dziennik ,New
iork Times z dnia 12 lutego dowodzit, ze szczegolna korzy$¢ z potgczenia
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ciezkiego przemystu polega_na tym, iz OmozEwia ona
Spieszenie przejscia na produkcije _
Z przemowien Schumachera wynika, ze socjaldemokratyczne k™ row” '
ctwoktajmuje pozycje, ktéra pozostaje w zgodzie z p e w n y ¢ h kot
zachodnio-niemieckiego kapitatu monopolistycznej, np z
rerjo przemystowca zbrojeniowego Reuscha z Gutehotfnungsnuue "a
gena z koTcernu Mannesmanna, Roehlena z Trustu Stalowego i m. Przed-
stawiciele niemieckich monopoli wysuneli jeszcze dalej idgce zgdania po
¢zas rokowan w sprawie planu Schumana, ale nastepnie je wycofali gdyz
okazato sie jeszcze niemozliwe ich zrealizowanie. Jest charakterystyczne
dla ukartowanej gry prowadzonej miedzy prawicowymi przywodcam so-
cjaldemokratycznymi a rzadem bonskim, ze Schumacher P° y
zadania rownouprawnienia, czyli wzmocnienia przedstawicmistwa nie-
mieckiego kapitatu monopolistycznego w tak zwanym Wysokim Zarzad i
i ogtosit je jako zadania ,opozycji“.

pv z >-

PRAWICOWO SOCJALDEMOKRATYCZNI PRZYWODCY ZWIAZKOWI —
POPLECZNIKAMI WELASCICIELI KONCERNOW

Socjaldemokratyczni przywoédcy zwigzkéw zawodowych w zarzadzie
niemieckiej unii zwigzkéw zawodowych wypowiedzieli sie najotwarciej za
planem Schumana. Ludwig Rosenberg jeden z tak zwanych teoretykow
niemieckiej unii zwigzkéw zawodowych, przyjmuje po prostu ,idee Euro
nv“ Hitlera i twierdzi, ze:

.bezcelowa jest dalsza walka o ,gospodarke narodowg
werennosci i niezawistosci®.

Utrzymuje on, ze polaczenie gospodarki krajow europejskich lezy w in-
teresie ~ripe”~skich robotnikéw. Pan Rosenberg nie wie jeszcze o tym,
co znane jest kazdemu metalowcowi i kazdemu gornikowi z Zagtebia
Ruhry, ze nie ma zadnej ,niemieckiej* i zadnej europejskiej gospodar-
ki lecz istniejg tylko wtasciciele koncernéw i bankierzy, w ktorych posia-
daniu znajdujg sie podstawowe gatezie przemystu kapitalistycznych panstw
Europy zachodniej.

Pan Wagenfuhr z Instytutu Gospodarki Narodowej niemieckiej unii
zwigzkOdw Swadowych twierdzi na tamach organu DGB, ze ,wigczenie
zw azkow zawodowych do organizacji planu Schumana uwaza¢ nalezy za
riw n i Fakt ze paru sekretarzy zwigzkowych ma byc kupionych
nrS rWysoki Zarzad za 250.000 marek rocznej pensji po to. by brali dwa
tzy do S u udzial w posiedzeniu rady przybocznej, nazywa on ,wigcze-
niem*“ zwigzkéw zawodowych i ,prawem wspotstanowiema zwigzkéw za-
wodowych "w planie Schumana. Pan Wagenfuhr oswiadcza dalej. ,Szcze-
rinrSdosniePwitamy wazne postanowienie o koordynowaniu inwestycji .

Kazdy cztonek zwigzku zawodowego zapyta, czy zadaniem zachodnio-
niS ckiego kierownictwa zwigzkowego jest wypowiada¢ sie za zbrojenio-
wymi inwStycjami wtadcicieli koncernéw? Wagenfuhr usituje wmowic
wymi inwesfycja i owych, ze wiadcy koncernéw z unii przemystu
cztonkom zw a- gip lakimi przyjaciétmi robotnikéw, iz oswiadczyli
gotowos$¢ zrezygnowania z polityki niskich ptac 1 gdy Wagenfuhr wysu-
wa twierdzenie ze w planie Schumana przewidziano polityke wzrastajgcej

i méwienie 0 su-
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produkcji, to przemilcza on fakt, ze ten wzrost produkcji stuzy remilita-
lyzacji, czyli przejsciu do produkcji przynoszacei $mier¢. Wagenfihr
usituje wiec omami¢ robotnikow, jesli chodzi o przestawienie produkcji

jeniowef P°d°bny’ jak to czymt Hitler Przechodzgac do gospodarki zbro-

innego artykutu w piSmie unii zwigzkow zawodowych, Helmut
Wickel otwarcie moéwi o co chodzi, mianowicie o ,wktad Niemiec
zachodnich do kosztow obrony Zachodu®“.

. Wickel wypowiada sie otwarcie za strategig zwigzkowa na wzo6r ame-
rykanski i zada, aby robotnicy ponosili gléwny ciezar wyrzeczen w celu
przywrocenia zdolnosci produkcyjnej i konkurencyjnej gospodarki za-
chodmo-memieckiej. W tym duchu przedstawiciele niemieckiej unii zwigz-
kéw zawodowych porozumieli sie na zyczenie Adenauera z przedstawicie-
lami zwigzku przedsiebiorcéw, ze zrezygnuja z walki o ptace, mimo ze ce-
ny nadal wzrastajg, a podatki bedg podwyzszane.

7w ia aldemOkr tyCZny dziatacz zwigzkowy, Agartz, zalecit na konferencji
zwigzku zawodowego pracownikow przemysiu spozywczego i gastrono-

micznego angielskg droge ,racjonowania“ artykutdw spozywczych. Przy-
wodcy niemieckiej unii zwigzkow zawodowych, ktérzy ponoszag peing od-
powiedzialnos$¢ za te oSwiadczenia, wykazujg przez to, ze chca oddaé¢ zwigz-
ki zawodowe Niemiec zachodnich na stuzbe unii ciezkiego przemystu, tj.
a stuzbe amerykanskiego i zachodnio - niemieckiego kapitalu monopoli-
stycznego Gdy wiec w piSmie ,Gewerkschaftlichen Monatscheften* zada
sie od USA, by me angazowaly sie dalej w Azji, lecz skupity swe si-

r, huyr.°opr* Swiadczy to o jawnym poparciu imperialistycznej
polityki wtascicieli koncernéw amerykanskich i zachodnio-niemieckich
ze strony wybitnych przedstawicieli zachodnio-niemieckich zwigzkéw za-
wodowych. We wszystkich tych artykutach usituje sie przy pomocy fraze-
su o europejskiej idei* wzmocni¢ pozycje, na ktérych w zachodnio-euro-
pejskich krajach kapitalistycznych opierajg sie wtasciciele koncernow
bankierzy i militarystyczni obszarnicy. ’

C6z to za Europa 50 ktorej méwig socjaldemokratgczni Erzy-
wodcy zwigzkow zawodowych? y

Kto w tych krajach, ktore powinny by¢ soli-
da\ne'. dzierzy wltadze? W Niemczech zachodnich sgto daw-
ni wtasciciele koncernéw, panowie z hitlerowskiej rady dla spraw zbrojen
w Berlinie — panowie z koncernéw AEG i Siemensa, we Francji — 200
rodzin milioneréw zbrojeniowych, o ktérych interesy troszczy sie Schu-
man, a we Wioszech rzad de Gasperi'ego, rzad monopolistycznego ka-
pitatu i wielkich obszarnikdw bedacych postusznymi lokajami Waszyng-
tonskich witadcow.

Twierdzenie w pismie DGB ,Gewerkschaftlichen Monatscheften*, ze zy-
jemy w epoce ,znikajgcych tworéw narodowo-panstwowc ch® stuzy jedy-
nie zaborczym interesom amerykanskiego imperializmu, stuzy rozdarciu
Niemiec i zniszczeniu narodowej kultury niemieckiej. Wyzwolenie narodéw
Europy zachodniej z niewoli amerykanskiego imperializmu i spod pano-
wania imperialistycznych wtadcéw wilasnego kraju moze by¢ osiggniete
jedynie przez ruch w obronie pokoju i konsolidacje rodzimych sit demo-
kratycznych. Jest samo przez sie zrozumiate, ze walka narodéw w kapitali-
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stycznych panstwach Europy zachodniej jest ze sobg $cisle powigzana. ,Ale
powigzanie to moze znalez¢ swoj wyraz jedynie w rozwinieciu poteznej
dziatalnosci w poszczegélinych krajach, w dazeniu do jednego wspodlnego
celu — zapewnienia pokoju.

Cztonkowie zwigzkéw zawodowych w Niemczech zachodnich wypowie-
dzieli sie przeciwko polityce wspdélnoty pracy i pokoju klasowego prawi-
cowych przywédcow socjaldemokratycznych z monopolistycznym kapita-
tem, co ujawnia sie w ich udziale w, rokowaniach w sprawie planu Schuma-
na i w ich zgodzie na ten plan. Ci koledzy, ktérzy wystepuja przeciwko
tej polityce wspéipracy klas, stusznie wyrazajg zwigzkowy punkt wi-
dzenia, iz wilasciciele koncernow i bankierzy sa $miertelnymi wrogami
robotnikow i Smiertelnymi wrogami zwigzkéw zawodowych. Przywodcy
zwigzkowi nie maja w ogo6le nic do roboty przy rokowaniach monopolistow
niemieckich i francuskich. Wesp6t z wszystkimi cztonkami rliemieckich
zwigzkéw zawodowych oskarzamy prawicowych socjaldemokratycznych
przywodcow zwigzkéw zawodowych, ze Swiadomie zaprzedali interesv
robotnicze i popierajga odbudowe niemieckiego imperializmu, poswiecajac
interesy narodu niemieckiego na rzecz zyskéw i panowania nad Swiatem
imperializmu amerykanskiego.

Po pierwsze: prawicowi przywodcy socjaldemokratyczni w za-
rzadzie zacbodnio-niemieckich zwigzkéw zawodowych o$wiadczyli, ze wy-
tyczne rzadu Adenauera sg wigzace dla kierownictwa zwigzkéw zawodo-
wych. Go to oznacza? Oznacza to, ze organizacje zwigzkéw zarodowych,
organizacje klasy robotniczej powinny podporzgdkowac¢ sie dyktatowi
i wskazowkom rzadu bonskiego, oraz. ze cata ich sita ma by¢ wykorzystana
dla odbudowy niemieckiego imperializmu. Oznacza to, ze zwigzki zawo-
dowe powinny by¢ postuszne zyczeniom i rozkazom*monopolistéw zachod-
nio-niemieckich.

Po drugie: prawicowi socjaldemokratyczni przywédcy zwigzkéw
zawodowych wystgpili o racjonalizacje zachodnio-niemieckich przedsie-
biorstw i o podwyzszenie wydajnos$ci, czyli o wzmozony wyzysk robotni-
kéw w interesie niemieckiego kapitatu monopolistycznego.

Po trzecie: prawicowi socjaldemokratyczni przywédcy zachodnio-
niemieckich zwigzkéw zawodowych zawarli pokéj klasowy z przedsta-
wicielami rzadu w Bonn w ktérym zobowigzujg "sie zapobiega¢ walce
robotnikdw o wyzsze ptace. Gdy ceny wzrosty, oznacza to, ze przywodcy
zwigzkowi czynig wszystko, by przeciwdziata¢ stusznej walce robotnikow
0 podwyzke ptac.

ZACHODNIO-NIEMIECCY PRZYWODCY ZWIAZKOW ZAWODOWYCH
PLASZCZA SIE PRZED RZADEM ADENAUERA

Prawicowi przywoédcy socjaldemokratyczni zachodnio-niemieckich
zwigzkéw zawodowych postarali sie o audiencje u Adenauera, ktora zosta-
la, im udzielona. Podczas audiencji przedstawiciele zwigazkéw zawodowych
«S$wiadczyli, ze w kotach zwigzkowych panuje wielkie zaniepokojenie
N'stgpieniem oficerskich ugrupowan i organizowaniem réznych zwigzkow
zotnierskiej,. Adenauer odpowiedziat na to, ze zwigz-
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ki oficeréw sg absolutnie wierne rzgdowi. Na tg
bezczelng odpowiedz Adenauera przedstawiciele zachodnio-niemieckich
zwigzkéw zawodowych nic nie odpowiedzieli, aprobujac tym samym o0s-
wiadczenie Adenauera. W ten sposéb wyrzekli sie oni reprezentowania
wobec rzadu bonskiego wysuwanych przez liczne organizacje zwigzkowe
zadan, aby wydany zostat zakaz tworzenia militarnych organizacji i zwigz-
kow oficerskich.

Pozwalam sobie uchyli¢ nieco bardziej zastone kryjacg rozmowy u Ade-
nauera. Prawicowi socjaldemokratyczni przedstawiciele unii zwigzkowej
oswiadczyli Adenauerowi, ze opowiadajg sie za planem Schumana, ale tyl-
ko za taka jego realizacjg, ktora miata by na celu dobro europejskich ro-
botnikéw.'Ale plan Schumana jest planem Schumana, to znaczy jest pla-
nem zjednoczenia sit monopolistycznego kapitatu. Sens planu Schumana
polega wtasnie na przestawieniu sie na gospodarke zbrojeniowg wbrew
interesom klasy robotniczej i mitujgcej pokoj ludnosci. Nie ma dwodch
planéw Schumana. Istnieje tylko jeden plan Schumana, plan kapita u
monopolistycznego, przeciwko ktéremu trzeba walczy¢ wszelkimi sitami.
Przeciwko realizacji planu Schumana zrodzi¢ sie musi jedno$¢ dziatania
klasy robotniczej w Europie zachodniej, we Francji i innych krajach.
Podczas audiencji, udzielonej przez Adenauera prawicowym przywoédcom
socjaldemokratycznym zwigzkéw zawodowych, przedstawiciel unii, Reu-
ter oswiadczyt, ze ,skuteczne zwalczanie radykalizmu mozliwe jest jedy-
nie' przezk zastosowanie zdrowej polityki socjalno-gospodarczej . Pytam
wiec: czy jest zadaniem zwigzkéw zawodowych prowadzenie walki z ,ra-
dykalizmem*®, pod ktérym — jak os$wiadczyt Reuter — rozumiejg one
walke przeciwko referendum ludowemu oraz walke ze stusznymi zada-
niami robotnikéw, wysunietymi przez zwigzki zawodowe? Wizyta prawi-
cowych socjaldemokratycznych przywédcow zwigzkowych u Adenauera
miata wytworzy¢é wsréd cztonkéw zwigzkéw ziudzenie, ze przywddcy po-
pierali u Adenauera zadania zwigzkowe. Ale podczas rokowan w ogole me
bvio mowy o popieraniu zadah zwigzkowych, przeméwienia zas Hoila,
Reutera i in. wypadly tam bardzo $miesznie. W wywodach swych starali
sie oni naktoni¢ pana Adenauera i zachodnio-niemieckich kapitalistycz-
nych monopolistéw do poczynienia pewnych ustepstw na polu gospodar-
nym To sarno prébowali juz dziesiatki lat temu socjaldemokratyczni

lekarze u toza chorego kapitalizmu®, a wynik tej polityki ocenie moze
na podstawie wtasnego doswiadczenia kazdy cztonek zwigzku zawodowego.

Wypowiedzi zachcdnio-niemieckiej prasy zwigzkowej i wystgpienia
prawicowych socjaldemokratycznych zwigzkéw zawodowych pokazuja,
w n kim niebezpieczenstwie znajduja sie zwiagz
ki zawodowe w Niemczech zachodnich. Przywédcy
zwigzkowi, ktérzy utracili wszelkg wiare w historyczng misje klasy robot-
nTczei Hudu pracujgcego i pozostajg pod wplywem teorii ekonomicznych
monopolisto*amerykanskich, czynia wszystko by zaszczepi¢ zwigzkom
zawodowym jad ideologii imperialistycznych p o d z e g a "~ *
to wielkie, powiedzialbym — na jwieksze niebe p
stwo iktniejgce ob««nie w Niemczech

nich.

zachod-
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Plany wrogéw ruchu zwiazkowego moga by¢ pokrzyzowane tylko woéw-
czas, gdy robotnicy w zwigzkach wprzeghg wszystkie swe sity do walki
przeciwko rzecznikom polityki planu Schumana i przeciw socjaldemo-
kratycznym przywédcom zwigzkowym, ktorzy zawarli z Adenauerem po-
ko6j, gdy przywrdcona zostanie demokracja w tonie zwigzkéw zawodowych,
gdy rozwinie sie znowu zycie zwigzkowe.

Juz czas, aby cztonkowie zwiazkéw zawodowych powaznie przemysleli
te zagadnienia i przeprowadzili otwartg wymiane zdan. Trzeba jasno zdaé
sobie sprawe z tego kto jest wrogiem klasy robotniczej w ruchu zwigzko-
wym, wrogiem, ktéry chce odda¢ zwigzki zawodowe Niemiec zachodnich
w stuzbe amerykanskim i zachodnio-niemieckim monopolistom.

Najwyzszy czas, aby robotnicy w Niemczech zachodnich gruntowniej
zajeli sie tymi zagadnieniami i nie pozwolili wprowadzi¢ sie, w bigd tym,
co mowi ,opozycja“ Schumachera, albo tez petycja ztozong przez przy-
wodcow zwigzkowych u rzadu bonskiego.

,Kto popiera plan Schumana, wypowiada sie tym samym za wzmocnie-
niem sit wtascicieli koncernéw i bankierobw w Niemczech zachodnich ora/
za remilitaryzacjag. Remilitaryzacja oznacza za$ wojne. Kto popiera plan
Schumana ten popiera, polityke wielkich monopoli, zmierzajagcg do pod-
wyzki cen, obnizenia ptac i podwyzszenia podatkéw.

Kto szczerze jest przeciwko planowi Schumana, ten musi podjg¢ wszel-
kie wysitki, by w przy$pieszonym tempie doprowadzi¢ do jednos$ci dziata-
nia komunistéw, socjaldemokratow i zwigzkowcéw. Bowiem plan Schu-
mana nie moze zosta¢ przyjety ani zrealizowany wbrew wspélnej woli
walki, wbrew demonstracjom i akcji strajkowej zjednoczonej klasy
robotniczej.

IMPERIALISTYCZNA POLITYKA PARTII BURZUAZYJNYCH
W NIEMCZECH ZACHODNICH

Sytuacje Niemiec zachodnich charakteryzuje fakt, ze przywodcy partii
burzuazyjnych i socjaldemokracji uprawiajg polityke zmierzajacg do od-
rodzenia niemieckiego imperializmu, podczas gdy wiekszo$¢ dotowych
cztonkéw pragnie utrzymania pokoju i obawia sie nastepstw remilitaryza-
cji. Program odbudowy niemieckiego imperializmu reprezentowany jesi
przez kierownictwa partyjne ,Unii Chrzes$cijansko-Demokratycznej*,
>Wolnej Partii Demokratycznej*, ,Partii Niemieckiej*, ,Partii Centrum®*.
mBHE*® (partia przesiedlencéw) i tak zwanej ,Socjalistycznej Partii Rze-
szy“ oraz przez kierownictwo socjaldemokracji. Po jednej stronie stojg te
Partie, po drugiej zas§ Komunistyczna Partia Niemiec oraz komitety po-
koju, komitety Frontu Narodowego Niemiec Demokratycznych, komisje
Europejskiej konferencji Robotniczej do ktdrych nalezg obroncy pokoju
ze wszystkich warstw' ludnosci. Prowadza one walke przeciwko remi-
litaryzacji.

Unia Chrzescijansko-Demokratyczna, na ktérej czele stoja znani przed-
stawiciele kapitalu monopolistycznego, jest obecnie czotlowg partia impe-
rializmu niemieckiego w Niemczech zachodnich. Kierownictwo CDU,
2 Adenauerem na czele, w rezultacie swych zadan w sprawne utworzenia
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Bizonii, nie tylko rozbito Niemcy, lecz rowniez umozliwito imperializmowi
amerykanskiemu oddzialtywanie na wszystkie dziedziny zycia Niemiec za-
chodnich. CDU — to partia remilitaryzgcji. Jej podstawowym celem poli-
tycznym jest uzyskanie w ramach amerykanskich planéw panowania nad
Swiatem szczegoblnego miejsca w Europie dla niemieckiego kapitatu mono-
polistycznego. Jej program — to walka o czolowa, role imperializmu nie-
mieckiego w Europie zachodniej. Kierownictwo CDU uwaza, ze w obec-
nej sytuacji miedzynarodowej mozliwe jest odrodzenie imperializmu nie-
mieckiego wytgcznie przy pomocy jego amerykanskich sojusznikéw. Dla-
tego tez CDU uznaje zalezno$¢ imperializmu niemieckiego od USA za
nieunikniony etap na drodze do wskrzeszenia imperializmu niemieckiego.
Adenauer, jako przywdédca CDU i jako kanclerz federalny, zakomunikowat
rzadowi waszyngtonskiemu, ze rzad z Bonn pragnie, aby Stany Zjedno-
czone objely kierowniczg role w Europie i zwiekszyly swe silty zbrojne
w Niemczech zachodnich. Kierownictwo CDU wrecz zaproponowato ame-
rykanskiemu kapitatowi finansowemu, ze podejmie sie roli inicjatora wal-
ki przeciwko demokratycznym sitom w Europie, przeciwko Zwigzkowi Ra-
dzieckiemu, przeciwko krajom demokracji ludowej i przeciwko Niemiec-
kiej Republice Demokratycznej.

W biuletynie informacyjnym CDU z dnia 4 pazdziernika 1950 roku CDU
zwraca sie przeciwko burzuazyjnym i socjaldemokratycznym zwolenni-
kom polityki pokojowej, ktédrych dziatalno$¢ grozi tym, ze Amerykanie
moga dojs¢ do wniosku,'iz ,gdzie indziej moga szybciej osiggna¢ rozstrzy-
gniecie, lepiej ulokowa¢ swe zasoby w Azji, wiecej tam zarobi¢ niz w tej
wiecznie niepewnej, niespokojnej i sktdconej starej czesci Swiata“.

Kierownictwo CDU chce zatem, aby Niemcy
zachodnie staty sie gtéwnym punktem wypa-
dowym imperializmu amerykanskiego.

Od tej polityki CDU r6zni sie stanowisko chrzescijanskich mas pracu-
jacych, ktoére po wiekszej czesci pragnag utrzymania pokoju i zadajg pra-
wa wspotdecyzji dla robotnikow. W uchwatach zjazdu katolikéw w Bo-
chum zadano petnego prawa wspotdecyzji w sprawach spotecznych, per-
sonalnych i gospodarczych dla wszystkich pracujacych i stwierdzono, ze
prawo wspoOistanowienia jest czescia prawa naturalnego’, przewidzianego
przez boski porzadek rzeczy. Takie jest zdanie chrzescijanskich robot-
nikow. .

FDP ,Wolna Partia Demokratyczna“, ktdra nalezy do bonskiej koalicji
rzadowej, byta czynnym uczestnikiem rokowan przygotowawczych w spra-
wie planu Schumana. Jest to partia, ktdéra kierujg przedstawiciele kapi-
tatu finansowego i handlowego. Kierownictwo FDP zada absolutnego réw-
nouprawnienia z amerykanskim, angielskim i francuskim kapitatem mo-
nopolistycznym w zarzadzie planu Schumana. FDP, jako partia niemiec-
kiego imperializmu, r6zni sie od CDU tym, ze jest jednolicie kapitalistycz-
na “pod wzgledem sktadu socjalnego i dlatego otwarcie i konsekwentnie
reprezentuje imperialistyczna polityke.

Do FDP nalezg réwniez kupcy i przedsiebiorcy, ktdrych gospodarcza
egzystencja zagrozona jest przez amerykanskie, angielskie i zachodnio-
niemieckie koncerny zbrojeniowe. Sg to zaréwno wielcy kupcy, przedsta-
wiciele przemystu towaréw gotowych i stoczni okretowych oraz drobni
kupcy. Plan Schumana godzi w nich powaznie. Totez ta cze$¢ czionkowW
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sprzeciwita sie jednostronnemu zwigzaniu sie z USA, gdyz monopole
USA szkodzg im gospodarczo. Opowiadajg sie.oni za wolnym obrotem
handlowym wewnagtrz Niemiec, jak réwniez za normalnymi stosunkami
gospodarczymi ze Zwigzkiem Radzieckim i krajami demokracji ludowej.
Jednakze kierownictwo FDP stoi na jawnie reakcyjnym stanowisku za-
sadniczej walki przeciwko prawu wspéistanowienia dla robotnikow.

Tak zwana ,Partia Niemiecka"“, ktora pozostaje w koalicji z CDU i wy-
stawita wespo6t z nig wspoélne listy podczas wyboréw w Dolnej Saksonii,
kontynuuje polityke dawnych grup monarchistycznych. Chroni ona tra-
dycje pruskiej polityki mocarstwowej i zgda ,rekolonizacji Wschodu*“.
Przywodcy tej partii mOwia otwarcie, ze Niemcy zachodnie muszg mie¢
orientacje prowaszyngtonska.

.BHE®“ (partia, przesiedleficéw) rozdzierana jest gtebokimi sprzecznos-
ciami wewnetrznymi. Kierownictwo popiera imperialistyczng polityke
Adenauera. W ich tak zwanych ,ziomkostwach" znaczny wptyw na kie-
rownictwo wywierajg starzy junkrzy, pochodzacy z okolic na wschéd od
taby, tacy jak von Bismarck, von Zitzewitz, von Dircksen i in. Ale pod-
stawowa masa cztonkéw sktada sie z prostych rzemies$inikéw, robotnikéw,
chtopow i drobnomieszczanstwa. Wysuwajg oni sprawiedliwe zadania.
Chca by¢ wiaczeni do narodu niemieckiego jako rownouprawnieni obywa-
tele i zadaja pomocy gospodarczej oraz mozliwosci zatrudnienia. Rzad
bonski nie udziela pomocy przesiedlencom, by w ten sposoéb wykorzystac
ich nedze dla podsycania rewizjonistycznej propagandy i podzegania do
wojny przeciwko krajom demokracji ludowe,]. Rzad bonski nie moze zresz-
tg pomoc przesiedlencom: podczas gdy przesiedlency odczuwajg jeszcze
skutki hitlerowskiej wojny, rzad bonski trwoni wielkie sity gospodarcze
ha remilitaryzacje majacg przygotowac trzecig wojne Swiatowg. Zadaniem
Wszystkich sil pokoju jest czynnie popiera¢ ekonomiczne postulaty prze-
siedlencéw, ale jednoczes$nie wyjasnia¢ im ze ich zadania zwrotu majatku
moga by¢ spetnione tylko w drodze wspélnej walki z klasg robotniczg
przeciwko wtascicielom koncernow i bankéw, ktérzy rzadzg w Bonn. Aby
przeciwstawi¢ sie petnomocnikom agentury Kaisera, ktdéra chce wyko-
rzysta¢ nedze przesiedlencéw dla szowinistycznego podszczuwania i pod-
zegania do zaborczej wojny przeciw Polsce, Czechostowacji i Zwigzkowi
Radzieckiemu, trzeba przede wszystkim rozpowszechnié uchwaly Swiato-
wej Rady Pokoju w szeregach przesiedlencéw, trzeba ich przekonaé, ze
istnieje tylko jedna droga do pokoju, do rownouprawnienia przesiedlen-
cow jako cztonkéw naszego narodu i do odbudowy.

.Partia Centrum*“ jest pozostatoscia dawnej partii centrum, ktéra —
Podobnie jak obecni przywédcy CDU — tym sie wyrdzniata, ze jej minis-
trowie Papen i Brining utorowali droge hitlerowskiemu faszyzmowi.
Rartia ta ma wpltywy w niektérych okregach katolickich, przede wszyst-
kim w Muensterlandzie. Opowiedziata sie ona za planem Marshalla i za
Planem Schumana. Przywddcy Partii Centrum pod wieloma wzgledami
°dgradzaja sie od rzadu bonskiego, starajg sie wprowadzi¢ w btgd kato-
lickich robotnikéw, drobnych i $rednich chtopéw oraz stan S$redni co do
Istoty swojej polityki, chcac ich powstrzymac¢ od udzialu w zwartej akcji
r°botnikow i w wielkim ruchu pokoju Liczni przywoédcy Partii Centrum
Maja na ustach stowa potepienia dla posunie¢ remilitaryzacyjnych, po-
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pierajac jednoczes$nie represje w stosunku do Partii Komunistycz-
nej. Z tego widaé, ze przywdédcy tej partii starajg sie wstrzymac
pracujacych od zdecydowanego udzialu w walce przeciw remilitaryzaciji.
Gdy sie na serio odrzuca remilitaryzacje, to nie mozna réwnoczesnie wy-
stepowaé przeciw komunistom, ktérzy najodwazniej prowadzg walke prze-
ciw remilitaryzacji, o ocalenie pokoju.

.Socjalistyczna Partia Rzeszy“, ktéra najezynniej wystepowala podczas
wyboréw w Dolnej Saksonii, reprezentuje starg imperia-
listyczna ideologie hitlerowskiego faszyzmu.
Jest ona partig szowinistyczno-odwetowg. Jesli ma pewne zastrzezenia
wobec sposobu przeprowadzania obecnej remilitaryzacji w Niemczech za-
chodnich, to dlatego, ze jest ona zdania, iz imperialistyczny program Ade-
nauera nie jest dostatecznie dalekosiezny. Uwaza ona, ze szanse utworze-
nia jakiej$ niemieckiej armii zaistniejg dopiero wtedy, gdy przywrécona
zostanie samodzielno$¢ Niemiec imperialistycznych. ,Socjalistyczna Par-
tia Rzeszy" zdobyta najwiekszg ilos¢ gtosow w okregach rolniczych, przede
wszystkim we wsiach, gdzie istniejg silne wptywy bogatych chitopéw. Je-
$li SRP udato sie odebra¢ glosy takze socjaldemokracji, to dlatego, ze
socjaldemokracja nie prowadzita zadnej walki z SRP, lecz starala sie jag
przescigng¢ w szowinizmie.

Rzad USA stosuje wszelkie $rodki mocarstwa okupacyjnego, aby us-
prawni¢ wspotprace partii koalicyjnych w Niemczech zachodnich i nakto-
ni¢ jednoczes$nie unie niemieckich zwigzkéw zawodowych do popierania
rzadu bonskiego. W istocie rzeczy gubernatorowi McCloyowi i Adenaue-
rowi udalo sie zaprzac do planu Schumana przywédcoéw zwigzkéw zawo-
dowych w Niemczech zachodnich i pozyska¢ ich dla polityki klasowego
pokoju, tak, ze kierownictwo zwigzkowe czynito Wszystko, aby zapobiec
strajkom —e zgdaniom podwyzki ptac. W miedzyczasie Schumacher i so-
cjaldemokraci robig wielki hatas jako ,partia opozycyjna“, aby cztonkom
partii socjaldemokratycznej narzuci¢ ztudzenia walki.

Amerykanski gubernator uwaza jednak za celowe piec kilka pieczeni
przy jednym ogniu. Dlatego wtadze okupacyjne szczegoélnie popierajg or-
ganizowanie ugrupowan oficerskich i staraja sie w ,ziomkowstwach" prze-
siedlencéw organizowaé¢ przede wszystkim miodziez, aby wcigga¢ ja do
armii zachodnio-niemieckiej. Z drugiej strony kierownictwo SPD stuzy
McCloyowi jako ,opozycja“ dla zapobiegania powazniejszym odruchom
oporu.

Z tego, co powiedzieliSmy, wynika, ze nawet w tonie burzuazyjnych
partii Niemiec zachodnich uprawiajgcych polityke imperialistyczng ist-
niejg znaczne sprzecznosci. Wynikajg one z amerykanskiej polityki oku-
pacyjnej, planu Schumana i panowania niemieckiego kapitatu monopoli-
stycznego. Sg one zas tak znaczne, ze istnieje mozliwo$¢ pozyskania szero-
kich kot chrzescijanskich robotnikéw, drobnych i $rednich chiopow dla
ruchu pokoju i dia zespolenia wszystkich demokratycznych sit, z chwilg-
gdy uda sie wytworzy¢ jednos$¢ dziatania robotnikéw, tj. socjaldemokra-
tow, komunistow i bezpartyjnych cztonkéw zwiazkéw zawodowych. Rzad
Adenauera nie utrzymatby sie ani jednego dnia, gdyby nastgpita jednosé
dziatania robotnikéw, gdyby cztonkowie zwigzkéw zawodowych uzyli swej
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¢sorganizowanej sity bojowej. Woéwczas demokratyczne sily, ktore dzis
jeszcze idg za rozmaitymi partiami, sg niezdecydowane i wahajg sie,
wspotdziatatyby z poteznym ruchem sit pokoju i Frontu Narodowego Nie-
miec Demokratycznych.

FRZYWODCY SOCJALDEMOKRATYCZNI W SLUZBIE IMPERIALISTOW

Polityke socjaldemokratyczng, realizowana przez SchumacheVa i kie-
rownictwo socjaldemokratyczne, charakteryzujg zaborcze, imperialistyczne
zadania i przepojona duchem nienawisci walka przeciwko Zwigzkowi Ra-
dzieckiemu i sitom pokoju w Niemczech. Wtasnie Schumacher zadat 23
sierpnia 1950 roku szkolenia dywizji amerykanskich na pustkowiu lune-
burskim. Os$wiadczyt on; ,Gotowi jesteSmy znowu chwyci¢ za bron, jesli
zachodni sojusznicy na réwni z nami dzieli¢ beda ryzyko i szanse w woj-
nie przeciwko Zwigzkowo Radzieckiemu“.

31 marca 1951 roku na posiedzeniu kierownictwa SPD Schumacher os$-
wiadczyt: ,Cata polityka, prowadzona w ostatnim roku w mysl wytycz-
nych programu ,Wschéd — Zachéd“, byta wynikiem inicjatywy socjalde-
mokracji, byta przez nig popierana i teoretycznie uzasadniona, Rzad fede-
ralny skorzystat z idei opracowanych przez socjaldemokracje”.

Dodam, ze zarzad partii socjaldemokratycznej domagat sie od rzadu
Adenauera zakazu referendum Iludowego — jak stwierdza oswiadczenie
kierowmictwa SPD — jednoczesnie z odpowiednimi posunieciami guber-
natora amerykanskiego. Tak wiec amerykanski gubernator i kierownictwo
partii socjaldemokratycznej rownoczesnie zazadaly od rzadu Adenauera
zakazu referendum ludowego. To wtasnie socjaldemokratyczny minister
Zinnkan, wierny stuga Adenauera, komunikowal, jak realizuje w Hessji
zakaz zebran poswieconych referendum ludowemu oraz jak zabrania dzia-
talnosci komitetow w sprawie przeprowadzenia tego referendum.

O ile w 1914 roku SPD dopiero z poczatkiem w”ojny przeszia na strone
imperializmu kajzerowskiego, o ile w roku 1933 dopiero po zagarnieciu
witadzy przez Hitlera opowiedziato sie 9 maja w Reichstagu hitlerowskim
za politykg zagraniczng Hitlera, a tym samym za imperializmem niemiec-
kim, to obecne kierownictwo socjaldemokratyczne otwarcie przeszio do
obozu podzegaczy wojennych i rzecznikbw remilitaryzacji juz w okresie
przygotowan do wojny.

Prawicowi przywodcy socjaldemokratyczni tym réznig sie od Adenau-
era, ze jeszcze czynniej domagaja sie rownouprawnienia niemieckiego im-
perializmu wysuwajac jednoczes$nie dla oszukania mas pracujgcych zada-
nia natury socjalnej.

Socjaldemokratyczni przywdédcy nie moga nic uczyni¢ dla zrealizowa-
nia zadan robotniczych, gdyz statoby to w sprzecznosci z polityka zbrojen,
ktéra witasnie przez nich jest popierana. Takze i w zarzadzie planu Schu-
mana kierownictwo SPD zada jedynie takiego przedstawicielstwa Nie-
miec, ktére by ,odpowiadato udziatowi w produkcji“. To przedstawiciel-
stwo Niemiec w obecnym uktadzie sil w Niemczech zachodnich — to oczy-
wiscie zachodnio-niemieccy wtasciciele koncerndw i ich adenauerowskie
rzady.
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Polityka prawicowych przywoédcéw socjaldemokratycznych w catej pel-
ni potwierdza ocene Biura Informacyjnego Partii Komunistycznych i Ro-
botniczych sformutowang juz w listopadzie 1949 roku: ,Prawicowi socja-
lisci wystepujg obecnie nie tylko jako agenci burzuazji swoich wtasnych
krajow, lecz rowniez jako agenci imperializmu amerykanskiego, prze-
ksztalcajg partie socjaldemokratyczne krajow europejskich w partie ame-
rykanskie, w bezposrednie narzedzie agresji imperialistycznej Stanéw
Zjednoczonych”.

.,Deutsche Zeitung und Wirtschaftszeitung” z dnia 18 kwietnia 1951
roku pisata, ze gtéwne zadanie prawicowych przy-
woédcow socjaldemokraciji polega natym, aby w obliczu
wzrastajgcego niezadowolenia ludnosci Niemiec zachodnich przechwyty-
wacé te opozycje i te krytyke. Podczas debaty w sprawie polityki zagra-
nicznej w Bundestagu kierownictwo SPD wysuneto zaledwie formalne
sprzeciwy i wyrazito ubolewanie, ze zaden socjaldemokrata nie zostat mia-
nowany dyplomatycznym przedstawicielem rzadu bonskiego za granica.
Socjaldemokratyczni przywédcy dowiedli, ze nie majg prawa na-
zywacé¢ sie demokratami ani tez mowi¢ o wolnosci, wysuwa-
jac jednoczes$nie zadanie zakazu referendum ludowego i pozwalajgc by
socjaldemokratyczni ministrowie zastosowali $rodki represyjne w stosun-
ku do ruchu obroncéw pokoju. W réwnie matym stopniu
sg oni ,socjalistami®“, albowiem zadane przez socjaldemokra-
tyczne kierownictwo wzmocnienie okupacyjnych sit mocarstw imperiali-
stycznych i remilitaryzacja z calg koniecznos$cia muszg doprowadzi¢ do
niestychanego obcigzenia mas, do wzrostu cen i presji podatkowej.

PRZYCZYNY ZDRADY PRAWICOWYCH PRZYWODCOW
SOCJALDEMOKRATYCZNYCH

Niejeden socjaldemokrata zapytuje o przyczy-
ny tej zdrady prawicowego kierownictwa So-
cjaldemokracji. Ludzie ci nigdy nie byli i nie sg zwigzani z kla-
sg robotniczg i masami pracujgcymi. Calg nadzieje poktadajg we witadcach
amerykanskiego kapitalizmu finansowego. Stali sie oni mieszczanami do
tego stopnia, ze cala ich dziatalnos¢ sprowadza sie jedynie do parlamen-
tarnych spekulacji, ktéorych nawet przetargiem nazwa¢ nie mozna. Je-
dynie to zupeine oderwanie sie od interesow klasy robotniczej mogto spra-
wi¢, ze prawicowi socjaldemokratyczni przywodcy partyjni i zwigzkowi
popieraja zadanie rownouprawnienia niemieckiego kapitatu monopoli-
stycznego z monopolistycznym kapitatem amerykanskim. Przywodcy ci
znajdujg sie catkowicie pod wptywem ideologicznym amerykanskiego
i angielskiego kapitalu monopolistycznego. Kurczowo starajg sie zacho-
waé swoj wptyw w masach, wiec zgodnie z metodg Hitlera kazdemu cos
obiecujg odwracajgc za pomocg nacjonalistycznej propagandy uwage od
rzeczywistych narodowych i socjalnych interes6w narodu niemieckiego-
Ci prawicowi przywddcy socjaldemokratyczni sg szczeg6lnie ochraniam
przez rzad z Bonn jak réwniez przez amerykanski i zachodnio-niemiecki
kapitat monopolistyczny, gdyz maskujg spoteczng demagogig swe popar-
cie dla polityki imperialistycznej, dlatego, ze sg najbardziej zacieklyml
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przeciwnikami sit demokratycznych, przede wszystkim komunistow.
Schumacher odrzuca jednos¢ dziatania, gdyz
wstgpit na pozycje niemieckiego imperializmu.

Polityka prawicowych przywodcow socjaldemokratycznych zmusza bo-
jownikéw o pokoéj do konsekwentnej, zasadniczej walki z nimi. Réwno-
czes$nie zmusza ona do uzycia wszelkich wysitkow dla wytworzenia jed-
nosci dziatania socjaldemokratycznych i bezpartyjnych cztonkéw zwigz-
kéw zawodowych, w celu ratowania pokoju. Polityka Schumachera, OI-
lenhauera, Reutera i Garlo Schmidta moze sie sta¢ przydatna generatowi
Eisenhowerowi tylko o tyle, o ile przywoédcy ci beda posiadali wplywy
w masach. Kazdy mitujacy pokdj socjaldemokrata z oburzeniem czyta
w socjaldemokratycznej prasie upiekszong wersje zbrodniczego terroru
amerykanskich oddziatébw inwazyjnych w Korei. Zaden mitujgcy pokdj
socjaldemokrata, chcac by¢ w zgodzie z wiltasnym sumieniem, nie moze
iS¢ za prawicowymi przywodcami socjaldemokratycznymi, ktérzy zaza-
dali zwiekszenia ilosci dywizji amerykanskiego kapitatu monopolistyczne-
go w Niemczech zachodnich i najwyzszych nakladéw inwestycyjnych
w przedsiebiorstwach zbrojeniowych, a wiec wzmocnienia sily niemiec-
kich wiascicieli koncernéw. Zaden mitujgcy pokéj socjaldemokrata nie
moze iS¢ za tymi, ktdérzy nawotlujg do remilitaryzacji i w ten sposéb po-
magajg zdobywac¢ nowe pozycje oficerom SS i innym militarystom, ktorzy
nie widzg swego gtébwnego wrroga w zwigzanych z amerykanskimi imperia-
listami i podzegaczami wojennymi niemieckich wiascicielach koncernow
i bankierach, lecz prowadzg gtownag walke przeciwko niemieckim antyfa-
szystom.

Dlatego z zadowoleniem witamy fakt, ze cztonkowie partii socjaldemo-
kratycznej, ktdrzy szczerze pragng utrzymania pokoju, wyciggajg wnioski
ze swego stanowiska wobec planu Schumana. Kto jest przeciwnikiem pla-
nu Schumana, planu zbrojen wojennych i remilitaryzacji, ten musi wzigc
aktywny udziat w referendum ludowym.

Kazdy socjaldemokrata, ktory jest przeciwnikiem wzmacniania pozyciji,
na ktorych opieraja sie monopolisci, musi by¢ przeciwnikiem remilitary-
zacji i rzagdu Adenauera, bedacego rzgdem panowania kapilatu monopo-
listycznego.

Kazdy socjaldemokrata, ktory jest przeciwnikiem odro-
dzenia sie takich faszystowskich organizacji, jak dywizja SS ,Gross-
deutschland" sprzeciwia sie faszystowskiej polityce partii niemieckiej
! socjalistycznej partii Rzeszy, musi walczy¢ przeciwko remilitaryzadiji.

Kazdy socjaldemokrata, bedacy przeciwnikiem obarcza-
nia mas pracujacych kosztami remilitaryzacji, musi poméc w wytworze-
niu jednosci dziatania dla urzeczywistnienia zgdan robotnikéw.

Kazdy socjaldemokrata, pragnacy uchronienia narodowej
kultury niemieckiej przed gangsterska kultura amerykanska, musi popie-
ra¢ polityke kulturalna Narodowego Frontu Niemiec Demokratycznych.

Polityka prawicowych przywdédcéw socjaldemokratycznych nie ma przed
sobg przysztosci, albowiem polityka remilitaryzacji doprowadzi¢ moze je-
dynie do wojny i kleski. Sity pokoju sg potezniejsze od sit imperialistycznej
wojny. Jedyne zadanie,'w ktérym socjaldemokratyczni cztonkowie pokia-
dali dotychczas swe nadzieje, zgdanie nowych wyboréw, sam Schumacher
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zdemaskowat jako zadanie niepowazne, gdyz zdradzit sie, ze ma ono jedy-
nie ,,psychologiczne” znaczenie.

Jesdli na podstawie konstytucji federalnej, zaaprobowanej przez kie-
rownictwo socjaldemokratyczne, Adenauer nie jest sklonny ustgpi¢ pod
naciskiem parlamentarnym i dopusci¢ do nowych wyboréw; skoro polity-
ka zagranicznych gubernatorow polega na tym, aby za wszelka cene za-
pobiec wyborom w ciggu najblizszych dwoch lat, aby rzad bonski maégt
przeprowadzi¢ remilitaryzacje, wynika to z tego, ze cztonkowie socjalde-
mokracji i zwigzkdw zawodowych majag tylko jeden $rodek wyrazenia
swej woli pokoju i woli odbudowania jednosci Niemiec na podstawach
demokratycznych, a mianowicie udziat w referendum ludowym i w czyn-
nej walce przeciwko przeprowadzaniu remilitaryzacji, w walce w obro-
nie demokratycznych praw narodu, co oznacza rozwiniecie ruchu straj-
kowego z zgdaniem podwyzki ptac, ruchu przeciwko zwyzce cen i presji
podatkowej. Tylko taka walka, tylko takie zjednoczenie sie z robotnikami
i wszystkimi demokratycznymi sitami — ma przed soba przyszto$é, albo-
wiem zjednoczone sity narodu sa potezniejsze niz zachodnio-niemieccy
Wtasciciele koncerndéw, ich bonski rzad oraz ich pomocnicy.

(,Einheit* Nr 10, 1951 r.)

A. Ackermann

O odrodzeniu imperializmu niemieckiego
I 0 narodowym charakterze naszej walki*)

Tow. Walter Ulbricht oméwit wyczerpujaco problemy zwigzane z odrodze-
niem imperializmu niemieckiego. Sadze, ze te wywody bedg mialy wielkie
znaczenie dla kierunku polityki naszej partii na przysztos¢, dla dalszego roz-
woju naszej polityki i wobec tego chciatbym réwniez uczyni¢ w dyskusji kilka
uwag w tej sprawie. Chciatbym przede wszystkim mowi¢ o zagadnieniu odro-
dzenia imperializmu niemieckiego i o narodowym charakterze naszej walki,
naszej polityki.. Cze$¢ towarzyszy niechetnie przyjmuje do wiadomosci fakt,
ze znowu powstaje imperializm niemiecki. Chodzi tu o pewne nowe fakty,
0 pewne zmiany sytuacji w Niemczech zachodnich i niektérzy towarzysze nie
bez pewnego ociagania sie, nie bez pewnego powatpiewania przyjmujg do wia-
domosci te nowe zjawiska, te nowe fakty.

Istnieje w naszych szeregach poglad, ze w walce przeciwko remilitaryzaciji.
0 jednolite, pokoj mitujgce, demokratyczne Niemcy, najkorzystniejsze jest za-
tozenie, iz Niemcy zachodnie stanowig kolonie amerykanska, ze Adenauer
1 Schumacher sg agentami imperializmu USA i ze mitujacy pokdj nardéd nie-
miecki musi wywalczy¢ jednos$¢ i niezawisto$¢ swojej ojczyzny w walce skie-
rowanej swym ostrzem wytgcznie przeciwko imperialistom zagranicznym oraz
ich agentom niemieckim, jak Adenauer i Schumacher.

Jezeli — jak wnioskuje sie dalej — bedziemy mdéwili o odrodzeniu imperia-
lizmu niemieckiego, wéwczas moze powsta¢ niebezpieczenstwo pogodzenia sie

*) Przemowienie wygtoszone w dyskusji na VI Plenum Komitetu Centralnego
Niemieckiej Socjalistycznej Partii Jednosci w dniu 13 czerwca 1951 r.
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s mozliwos$cig ponownego wzmocnienia Niemiec, wprawdzie wzmocnienia na
modle imperialistyczng, ale badZz co badz wzmocnienia. Niektérzy towarzysze
sadza, ze twierdzaca odpowiedZ na pytanie, czy w Niemczech zachodnich po-
wstaje znéw imperializm, moze nieuchronnie rozbudzi¢ w masach niebezpie-
czne ztudzenia.

Ot6z ja sadze, ze polityka i agitacja partii robotniczej, partii marksistowsko-
leninowskiej, jest skuteczna tylko wtedy, gdy bierze pod uwage iakty, gdy
zharmonizowana jest z faktami. Agitacja nie zharmonizowana z faktami nie
moze bfy¢ agitacjg partii marksistowsko-leninowskiej, agitacjg partii robotniczej,
od ktérej powodzenia zalezy przekonanie mas, $wiadomo$¢ mas. To, ze odra-
dza sie imperializm niemiecki, jest faktem bezspornym. Nie da sie juz zaprze-
czy¢, ze w Niemczech zachodnich znajdujemy wszystkie cechy ekonomiczne i po-
lityczne, ktére wedlug Lenina i Stalina stanowig istote imperializmu, jakkol-
wiek w nieco zmodyfikowanej postaci.

Nie ulega, po pierwsze, watpliwosci, ze gospodarka zachodnio-niemiecka jest
gospodarka monopolistyczng. Przemyst spod znaku ,Montan — Union“ opano-
wany jest catkowicie przez kilka zaledwie zrzeszen monopolistycznych. To sa-
mo dotyczy przemystu chemicznego, przemystu budowy maszyn i pojazdow
mechanicznych, przemystu elektrycznego itp.

Réwniez rola bankéw w swym ostatnim stadium rozwoju odpowiada temu,
czego uczyi nas Lenin o nowej roli bankéw w okresie imperializmu. W Niem-
czech zachodnich istnieje niewatpliwie to, co Lenin nazywa kapitatem finan-
sowym i panowaniem oligarchii finansowej. Sadze nawet, ze juz obecnie jest
bardzo zaawansowany proces zrastania sie szczytéw kapitatu monopolistycznego
ze szczytami bonskiego panstwa. ,Montan-Union“, ktéra pod kazdym wzgle-
dem stanowi ostatnie stowo procesu koncentracji i monopolizacji w rozwoju
kapitalizmu, jest typowym przykladem przewekslowania dziatalnosci mono-
polu prywatno-kapitalistycznego, typowym przykladem bezposredniego zrasta-
nia sie kierownictwa koncerndw kapitalistycznych z aparatem panstwowym.

Po trzecie — ostatnio istnieje znowu nawet niemiecki eksport kapitatu. Cho-
dzi nie tylko o to, ze w ostatnich czasach wielcy kapitali$ci zachodnio-niemioc-
cy poczeli stawia¢ az tak daleko idace zgdanie, aby ci, ktdrzy uznaja znéw dawne
mienie niemieckie za granicg, uznali jednoczes$nie prawo wiasnosci kapitalistow
niemieckich do ich mienia zagranicznego. Faktem jest réwniez, ze kapitat nie-
miecki poczat odptywac¢ znowu za granice i uczestniczy w pewnych przedsie-
wzieciach gospodarczych, np. w Afryce Poéinocnej. A zatem, nawet eksport
kapitalu z Niemiec zaczyna by¢ znowu czynnikiem realnym, a utworzenie
.Montan-Union“ dowodzi niezbicie, ze zachodnio-niemieccy krélowie wegla,
Zelaza i stali uczestniczg rowniez bezposrednio w miedzynarodowych zrzesze-
niach monopolistycznych. Mozna by¢ pewnym, ze w tonie ,Montan-Union“,
bedacej towarzystwem — co6rkg amerykanskiej ,Steel Corporation”, ich wia-
$nie wptyw bedzie dominujgcy. Jest rowniez rzecza niewatpliwg, ze przemyst
zachodnio-niemiecki, wystepujacy pod firmg ,Montan“, dzieki 'swej pozycji
w ,Montan-Union“ uzyska dominujgce stanowisko w calym zachodnio-euro-
pejskim przemysle koncernu ,Montan" i w ten spos6b zdobedzie powazne wpty-
wy monopolistyczne poza granicami Niemiec nawet w skali europejskiej.

Nie jest rOwniez tajemnicga — moéwit o tym wyczerpujgco towarzysz Walter
Ulbricht — Zze poplecznicy kapitatlu monopolistycznego w Niemczech zachod-
nich propaguja w sposéb coraz bardziej agresywny, coraz bardziej niepohamo-
wany, nowy terytorialny podziat Swiata za pomoca wojny.
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Co prawda, nie sg to rzeczy proste. Musimy liczy¢ sie z takimi wydarzenia-
mi, jak np ,dekartelizacja® Co nalezy pokrétce o tym powiedzie¢?

.Dekartelizacja“ okazata sie Sroduiem, za pomoca ktérego imperialisci za-
chodni. zwtaszcza imperialisci USA, usitujg obejs¢ uktad poczdamski, ktory
wymagat zniesienia niezwykle poteznej koncentracji gospodarki niemieckiej.
Ale ,dekartelizacja“ nie zlikwidowata — jak wiadomo — zachodnio-niemiec-
kiego kapitatu monopolistycznego, lecz uratowata go. ,Dekartelizacja® bowiem
nie oznacza bynajmniej zniesienia monopolistyczno-kapitalistycznych stosun-
kéw wiasnosci Imperialisci USA uratowali monopolistéw zachodnio-niemiec-
kich To. co nazywa sie ,dekartelizacja“. miato rowniez taki sens i cel, ze —
stwarzajagc odpowiednie warunki i formy zrzeszeh monopolistycznych — umo-
zliwito trustom USA uzyskanie przewagi n,ad niemieckimi zrzeszeniami mono-
polistycznymi oraz utatwito ich kapitatowi penetracje do gospodarki zachod-
nio-niemieckiej.

Jednakze w ostatnich czasach monopolisci zachodnio-niemieccy osiagneli
juz wiecej, niz pierwotnie zamierzali przyzna¢ monopolisci USA swym ,bra-
ciom“ zachodnio-niemieckim Osiagneli oni np. to, ze przyznano im, jes$li cho-
dzi o przemyst spod znaku ,Montan“, prawo koncentracji nie tylko poziomej,
lecz i pionowej, co w poczatkowym okresie miato przeszkodzi¢ ,dekartelizacji“.
Plan Schumana przewiduje, ze huty zelaza i stalownie moga pokrywacé swe
zapotrzebowanie na wegiel w 75% z wlasnych kopalh. Znaczy to, ze monopo-
listom zachodnio-niemieckim otwarto réwniez drogi dalszej koncentracji pro-
dukcji, monopolizowania gospodarki.

Dalej, ,dekartelizacja" stuzyta réwniez do utatwienia penetracji kapitatu
USA do gospodarki zachodnio-niemieckiej. Penetracja ta odbywata sie rézny-
mi sposobami: zarbwno w formie pozyczek jak i drogg bezposrednich wkitadow
kapitatu dc nowoutworzonych tzw. ,zdecentralizowanych“ koncernéw. Miedzy-
narodowe powigzania zrzeszen monopolistycznych nie sg przeciez czym$ no-
wym. Lenin wykazat, ze eksport kapitatu nie kieruje sie bynajmniej tylko do
zacofanych obszaréw rolniczych, lecz i do wysoko rozwinietych krajéw prze-
mystowych.

Reasumujgc wiec uwagi w sprawie ,dekartelizacji* i ekonomicznych cech
imperializmu w Niemczech zachodnich, mozemy powiedzie¢, ze powstata tam
znow gospodarka monopolistyczna, chociaz bardziej niz dawniej naszpikowana
kapitatem USA i zalezna od tego kapitatu. Jakiez znaczenie ma ten fakt?

Po pierwsze, to, ze zachodnio-niemiecka klasa robotnicza, ze ludnos$¢ pracu-
jaca Niemiec zachodnich wpada coraz bardziej pod jarzmo podwojnego wyzy-
sku: wyzysku nie tylko przez ,wtasnych®, niemieckich monopolistéw, lecz row-
niez przez monopolistdw obcych, zagranicznych, szczeg6lnie zas monopolistow
USA. Wyzysk ten odbywa sie przy tym nie tylko, w bezposredniej formie eks-
ploatacji sity roboczej w przedsiebiorstwach, w ktoérych uczestniczy kapitat
zagraniczny, lecz réwniez — jak wiadomo — w drodze niewoli kredytowej,
wskutek niestychanie wysokich kosztow okupacji i za pomocg szeregu innych,
bardzo intensywnych metod wyzyskiwania szerokich warstw ludnos$ci miasta
i wsi.

Walka ekonomiczna robotnikéw i pozostatych ludzi pracy w Niemczech za-
chodnich, walka o ptace i chleb musi zatem — bo w tej sytuacji nie moze byé
inaczej — kierowac sie przeciwko monopolistom rodzimym i zagranicznym,
przeciwko jarzmu podwojnego wyzysku.

Z drugiej zas strony niemiecki kapitat monopolistyczny zaczyna znowu brac
udziat w wyzysku na terytorium innych krajow.
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Sadze, ze takie ujecie sprawy moze stanowi¢ jedyng podstawe wytworzenia
i wzmocnienia jednosci dziatania robotnikow europejskich. Przeciwko ,Mon-
tan-Uhion* musi skierowac¢ sie solidarnos¢ robotnicza, przede wszystkim so-
lidarnos¢ robotnikow wszystkich krajow objetych planem Schumana. Sku-
teczne rozwigzanie tego zadania mozliwe jest tylko wtedy, jezeli ta walka pro-
wadzona bedzie jako walka zdecydowanie antymonopolistyczna i antyimpe-
rialistyczna. Jestem przekonany, ze takie stanowisko nie grozi bynajmniej ja-
kims ostabieniem charakteru narodowego naszej walki, lecz moze by¢ wyko-
rzystane wiasnie do wzmocnienia i pogtebienia walki ogdélnonarodowej.

Proces odrodzenia imperializmu niemieckiego jest peten sprzecznosci. Przy
tym odrodzeniu asystuje ojciec chrzestny — imperializm amerykanski —
z calg swa przemozng potega. Imperializm USA potrzebuje partnera zachod-
nio-niemieekiego jako swego gtdéwnego sojusznika na kontynencie europejskim.
Tow. Walter Ulbricht wskazat wyraznie, ze Niemcy zachodnie sg gtownym
sprzymierzehcem imperializmu USA w Europie. Sa one jego uprzywilejowa-
nym sojusznikiem. Z jakich powodoéw? Po pierwsze, dlatego, ze w skali ogél-
noeuropejskiej Niemcy zachodnie reprezentuja powazny rezerwuar sit ludz-
kich i potencjat zbrojeniowy; po drugie, dlatego, ze sytuacja wewnetrzno-po-
lityczna w Niemczech zachodnich (w odréznieniu np. od sytuacji we Francji
i we Wioszech) czyni z bonskiego panstwa separatystycznego bardziej poza-
danego sojusznika; po trzecie wreszcie, i to w niematej mierze, z tego wzgle-
du, ze cale brzemie tradycyj, jad militaryzmu prusko-niemieckiego i zbo-
jeckiego imperializmu niemieckiego, dziki drapiezny charakter niemieckiego
kapitatu monopolistycznego sprawia, z¢ wydaje sie on szczegdlnie przydatny
do tej roli.

Poza tym jednak istniejg jeszcze zupetnie inne przyczyny, ktére powoduja,
ze imperializm USA uwaza Niemcy zachodnie za swego uprzywilejowanego
sojusznika. Niemcy zachodnie sg krajem okupowanym i majg nim pozostaé
przez dtuzszy czas. W Niemczech zachodnich imperialiSci USA posiadajg bez-
posrednig ekspozyture swoich organow wtadzy panstwowej, wyposazong
w daleko idgce uprawnienia. Nastepnie, Niemcy zachodnie szczegélnie obfituja
W surowce i uwigzane sg mocno na tancuchu ditugéw zagranicznych i wpty-
wow kapitatu zagranicznego. Jest to inna strona zagadnienia. Oznacza to, ze
imperialiSci USA sadza, iz majg w reku wystarczajgce gwarancje, azeby moc
utrzymacé odradzajgcy sie imperializm niemiecki w ryzach hegemonii USA.
Czy ten rachunek nie zawiedzie — wykaze dalszy rozw6j wypadkow.

Na zakonczenie chciatbym podkreslié, ze nie wolno nam zapominaé, iz im-
perializm niemiecki odradza sie w obecnej epoce w szczegblnych warunkach,
W innej sytuacji politycznej i w odmiennych warunkach niz po 1918 roku.

Zmiany w sytuacji politycznej Swiata polegajg, po pierwsze, na istnieniu
i na sile" miedzynarodowego, ogarniajagcego caly Swiat obozu pokoju z potez-
nym, niezwyciezonym Zwigzkiem Radzieckim na czele. Polegajag one, po dtu-
gie, na ogromnym zaostrzeniu sie ogo6lnego kryzysu kapitalizmu w wyniku
drugiej wojny $Swiatowej. Po trzecie, zmiany te polegajg na szczegélnej sy-
tuacji w obozie imperializmu, w ktérym jedno panstwo, USA, zajmuje bez-
spornie stanowisko hegemona w stosunku do innych krajow imperiali-
stycznych.

Co oznaczajg te zmiany pod katem widzenia omawianego tu problemu?
Oznaczajg one, ze imperializm niemiecki odradza sie nie jako samodzielna si-
ta, lecz pod hegemonig obcego panstwa imperialistycznego, jako pies tancu-
chowy dolarowego imperializmu.
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Wazna cechg ksztattowania sie stosunkéw miedzy monopolistami USA, Nie-
miec zachodnich, Francji, Wioch, krajéw Beneluxu jest spisek, uknuty wspadl-
nie przez monopolistow wszystkich tych krajow. Jest to spisek przeciwko po-
kojowi. przeciwko suwerennosci narodowej narodéw europejskich, przeciwko
niepodlegtosci tych narodow, przeciwko resztkom demokratycznych praw mas
ludowych w Europie $rodkowej i zachodniej. Udzial monopolistéw zachodnio-
niemieckich w tym spisku nie jest niczym innym jak najnikczemniejszg zdradg
narodu. Kazdy krok monopolistycznych kapitalistow w kierunku powotania
znéw do zycia agresywnej polityki imperializmu niemieckiego jest zarazem ak-
tem wyrzeczenia sie zywotnych praw suwerennych narodu niemieckiego, jest
niebezpiecznym zagrozeniem zycia i przysztosci narodu.

Préba wznowienia imperialistycznej polityki podbojéw, ktéra w przesziosci
juz dwa razy narazita naréd niemiecki na olbrzymie ofiary krwi i mienia-
ktéra pchneta naréd w otchtan dwéch wojen Swiatowych i dwoch katastrof,
oznacza w obecnych warunkach przyspieszong remilitaryzacje, szczegdlnie
ciezkg nedze mas, niestychang drozyzne, utrate wszystkich praw demokra-
tycznych i wzmagajacy sie terror policyjny, przediuzenie okupacji Niemiec
zachodnich przez imperialistéw zagranicznych, poglebienie rozbicia naszej oj-
czyzny; prowadzi ona do nowej wojny i do jeszcze wiekszej katastrofy.

Wskrzeszenie imperializmu w Niemczech zachodnich stanowi wielkie nie-
bezpieczenstwo i ztowieszcza grozbe dla narodu niemieckiego.

Sadze wiec, towarzysze, Zze analiza procesu odradzania sie imperializmu nie-
mieckiego nie ostabia bynajmniej narodowego charakteru naszej walki, lecz
przeciwnie — umozliwia nam spotegowanie i pogitebienie tej walki, przy czym
jednak musimy uswiadamiaé sobie coraz lepiej, ze gtowng sitg w walce o po-
kéj, gtowng sita we Froncie Narodowym Niemiec Demokratycznych musi by¢
klasa robotnicza. Pierwszym i najbardziej palagcym problemem jest ustanowie-
nie jednosci dziatania robotnikéw. Tylko na tej podstawie ruch pokojowy
i Front Narodowy Niemiec Demokratycznych beda mogly rozwing¢ sie w taka
site, ktéra bedzie wystarczajgco potezna, aby udaremni¢ zbrodnicze plany wo-
jenne imperialistow i stworzy¢ na drodze pokojowej jednolite, demokratyczne
i pokoj mitujgce Niemcy.

(..Einhelt" Nr 11, 1051 r.)

Fred Oelssner

O szczegolnych cechach imperializmu
w Niemczech zachodnich*)

Chciatbym przede wszystkich stwierdzi¢, ze nie znam towarzysza, ktéry by
negowat fakt odrodzenia imperializmu niemieckiego, a jesli, ustyszeliSmy tu
sformutowanie, ze ten imperializm powstaje nie jako samodzielna sita, lecz jako
pies tancuchowy amerykanskiego imperializmu, to musze powiedzie¢, ze i pod
tym wzgledem nie ma pomiedzy nami najmniejszych rozbieznosci.

Wiecie, ze juz w komunikacie konferencji ministrobw spraw zagranicznych
w Pradze byla mowa o odrodzeniu imperializmu niemieckiego i nic mi nie wia-

*)  Przemoéwienie, wygtoszone w dyskusji na VI Plenum Komitetu Centralnego
Niemieckiej Socjalistycznej Partii Jednosci w dniu 13 czerwca 191 r.
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domo o tym, by w naszej partii wyrazano jakie$ zastrzezenia przeciwko tej
tezie konferencji ministrobw spraw zagranicznych,

Jezeli stuchaliscie uwaznie wywodoéw towarzysza, Waltera Ulbrichta, zauwa-
zyliscie zapewne, ze moéwit on badZz o trwajacej odbudowie imperializmu nie-
mieckiego, badz tez o odbudowanym imperializmie niemieckim. Nie widze
w, tym zadnej sprzecznosci. Byloby bowiem stratg czasu stawianie teraz pyta-
nia, jak daleko posunety sie sprawy, czy imperializm niemiecki jest w trakcie
odbudowy, czy tez juz zostatl odbudowany. Pytanie takie bytoby niedialektyczne
i niehistoryczne, Odrodzenie i ponowne okrzepniecie imperializmu «niemieckie-
go — to przeciez proces rozwojowy, ktéry — dopdki istniejg dane warunki —
postepuje naprzod. Jesli spojrzymy na sprawe z ekonomicznego punktu wi-
dzenia, musimy stwierdzi¢, ze imperializm niemiecki w ogdle nie zostat w Niem-
czech zachodnich catkowicie zlikwidowany. Nie ulegly tam przeciez likwidacji
kartele, monopole, itd. Nie zostat zlikwidowany kapitat finansowy. Wiemy zas
najlepiej, jak istotnie zlikwidowaliSmy w oOwczesnej radzieckiej strefie okupa-
cyjnej imperializm ekonomiczny drogg wywilaszczenia zbrodniarzy wojennych.
Nie ma wiec co do tego zadnych watpliwosci.

Zamierzalem pierwotnie wykazaé¢, w jakim stopniu mozemy znéw mowic
0 pieciu cechach imperializmu W stosunku do Niemiec zachodnich, ale z tego
zadania wywigzat sie juz doskonale tow. Ackerman. Chciatbym jedynie zauwa-
zy€, ze rowniez nie ma .zadnych rozbieznosci w wyrazeniu opinii, iz w toku
odbudowy imperializmu niemieckiego imperializm amerykanski rezerwowal mu
pewna uprzywilejowana, pozycje dla wykorzystania go w swoim interesie.

Lenin podaje nam nie tylko pie¢ cech imperializmu, lecz pokazuje nam kon-
kretnie rowniez cechy imperializmu w kazdej okre$lonej epoce i w kazdym okre-
Slonym kraju. Musimy siegna¢ do tej analizy, jezeli chcemy rzeczywiscie zrozu-
mie¢, co znaczy imperializm. Wiecie, ze w odniesieniu do Anglii Lenin mowit
o imperializmie kolonialnym, w odniesieniu do Francji — o imperializmie
lichwiarskim, w odniesieniu do Niemiec — o imperializmie junkiersko-burzua-
zyjnym. Byt to wszystko ten sam imperializm, posiadajacy pie¢ podstawowych
cech, a jednak miat on w kazdym kraju swe wtasciwosci szczegolne. Musimy te-
raz zajgC sie powaznie analizg tego krzepngcego zndéw imperializmu niemiec-
kiego, a przy tym uswiadomi¢ sobie wiasciwosci szczegoélne, ktorymi odznacza
sie ten — jesli wolno mi tak sie wyrazi¢ — ,,nowy“ imperializm niemiecki, trzeci
w kolejnosci historycznej.

Zdarza sie po raz drugi w historii Niemiec, ze imperializm niemiecki pow-
staje znowu po katastrofalnej porazce militarnej. Konieczne jest zatem, bysmy
zbadali, jakie wtasciwosci szczegdlne wykazuje obecny proces odrodzenia im-
perializmu niemieckiego w poréwnaniu z tym, co dzialo sie po 1923 roku. Sa-
dze, ze musimy tu wymieni¢ co najmniej dziesie¢ wiasciwosci szczegolnych, kto-
rych nie wolno nam traci¢ z oczu.

Pierwsza wtasciwos$¢é szczegélna wyplywa ze zmienionej sytuaciji
Swiatowej. Jako gtowny element nalezy tu wymieni¢ wielko$¢, potege, miedzy-
narodowe znaczenie Zwigzku Radzieckiego, ktére ogromnie wzrosty w wyniku
drugiej wojny Swiatowej. Okazato sie po drugiej wojnie Swiatowej, ze — biorgc
rzecz w skali Swiatowej — socjalizm jest silniejszy niz kapitalizm, ze kwestia
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.kto kogo" rozstrzygneta sie na korzys$¢ socjalizmu. Co wiecej — wzrdst ogrom-
nie obdz socjalizmu, obéz panstw socjalistycznych. Obejmuje on dzisiaj juz nie
szOstg, lecz czwartg czes¢ kuli ziemskiej i trzecig cze$¢ ludnosci ziemi. A co to
oznacza? Oznacza to, ze niezmiernie zwezyto sie obsadzone i opanowane przez
imperializm terytorium, Zze przeto o wiele ostrzej niz w okresie miedzywojen-
nym wystepuje problem wyplywajgcy z piatej podstawowej cechy imperializ-
mu, a mianowicie walka o nowy podziat Swiata, czyli, ze o wiele ostrzej zary-
sowuje sie ogolny kryzys kapitalizmu.

W tym to okresie potwornego zaostrzenia sie o0gol-
nego kryzysu odradza sie imperializm niemiecki. Oto
pierwsza wtasciwosé.szczegdblna.

Druga cecha jest zmiana w samym obozie imperialistycznym, fakt, ze
dzisiaj w poréwnaniu z tym, co byto w latach dwudziestych, hegemonie wsréd
krajow imperialistycznych posiada jeszcze wyrazniej jeden kraj, jedno mo-
carstwo imperialistyczne, a mianowicie Stany Zjednoczone. Oznacza to, ze impe-
rializm niemiecki moze urosngé, wzmocnic sie i istnie¢ jedynie w cieniu i z taski
imperializmu amerykanskiego, To za$, towarzysze, ma nadzwyczaj donioste
skutki witasnie z punktu widzenia zagadnien politycznych nowego imperializmu
niemieckiego.

Gdy imperializm niemiecki okrzept znéw po 1923 roku, wystapit on w pewnej
mierze w charakterze czynnika uwalniajgcego od ucisku narodowego nar6d nie-
miecki. Przypominam wam sukcesy, jakie uzyskat Stresemann, gdy chodzito
o wycofanie wojsk okupacyjnych z Nadrenii i o pierwsze kroki, jakich mégt
dokona¢ Hitler w poczatkowym okresie po dojsciu do wtadzy. W swej mowie na
uroczystosciach listopadowych w 1941 roku Stalin zadat pytanie: ,Kim sa na-
cjonal-socjalisci?* i odpowiedziat na nie nastepujgco:

.Dopéki hitlerowcy zajmowali sie skupianiem ziem niemieckich i przytgcze-
niem Nadrenii... itp, mozna ich byto z pewnym uzasadnieniem uwaza¢ za na-
cjonalistow*.")

Poréwnajmy natomiast, towarzysze, sytuacje Adena-
uera Nie moze on niczego podobnego zrobi¢; brak
jest dzisiaj tych mozliwosci. Wszystkie jego kroki
nosza z go6ry pietno zdrady narodowej, wyrzekania
sie praw suwerennos$ci narodowej itd. Adenauer wzy-
wa do kraju wojska okupacyjne i nie moze postawi¢
sprawy wycofania tych wojsk.

Druga wtasciwos$é szczegdélna polega wiec na tym.
ze kazdy krok naprzéd podejmowany przez ten no-
wy imperializm niemiecki nosi z gory hanbigce
pietno zdrady narodowej, poswiecenia, interesow
narodowych.

¥ J Stalin, ,O0 Wielkiej Wojnie Narodowej Zwigzku Radzieckiego“, str. 24, wyd
.Ksigzka i Wiedza' — ,Prasa Wojskowa", 1951 r.
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Trzecia cecha polega na istnieniu Niemieckiej Republiki Demokratycz-
nej. Chodzi tutaj nie tylko o to, ze zmniejszyto sie terytorium, opanowane przez
imperializm niemiecki, ze sprawuje on swe rzady nad mniej liczng ludnoscia, ze
mniejsza jest jego potega gospodarcza, lecz réwniez o to, ze w lonie samego
narodu niemieckiego Niemcy widzg przyktad niezaleznego, pokojowego i demo-
kratycznego rozwoju. Oznacza to, ze rozwaoj imperializmu
w Niemczech zachodnich pogtebia rozbicie i%iemiec

i przez to w jeszcze wiekszym stopniu zagraza jed-
nosci narodu niemieckie go.

Trzecia wtasciwos$é¢ szczegdbéblna- nowego rozwoju
imperializmu niemieckiego polega wiec na tym, ze
rozwoéj ten musi bezwzglednie zaostrzy¢ walke na-
rodowg ludu niemieckiego.

Czwarta wtasciwos$¢ szczegodlna tkwiw tym, ze w wyniku dru-
giej wojny Swiatowej wyrwana,zostala z zasiegu panowania imperializmu Euro-
pa wschodnig i potudniowo wschodnia. Kraje te ukonstytuowaly sie jako demo-
kracje ludowe i wkroczyly na droge rozwoju socjalistycznego. A wilasnie te
kraje stanowity ,zwykly“ teren ekspansji imperializmu niemieckiego. Wiecie,
ze imperializm niemiecki wywozit swdj kapitat przede wszystkim na Baitkany,
do Rumunii, Wegier, Butgarii oraz Czechostowacji. Droga ta jest dzisiaj przed
nim zamknieta. Musi wiec szuka¢ innych drég ekspansji dla swego kapitatu,
moze zas$ szukaé i znalez¢ je tylko z poparciem i z taski imperializmu amerykan-
skiego” Naturalnie, wskutek tego musi on tym gwattowniej zderzy¢ sie z innymi
krajami imperialistycznymi. Totez usituje teraz np. zwiekszy¢ ciezar gatunkowy
niemieckiego kapitalizmu monopolistycznego drogg wygrywania przeciwienstw
Wewnatrzeuropejskiej ,Montan-Union“.

A zatem <czwarta wtasciwos$é szczegodlna polega
na tym, ze samodzielna ekspansja imperialistycz-
na jest dla imperializmu niemieckiego nadzwyczaj
utrudniona, ze moze ona odbywaé¢ sie jedynie z po-

parciem imperializmu USA i musi prowadzi¢ do
Wielkich konfliktow.

\%

Tu przechodze do pigtej wtasciwosci szczegodlnej. Po 1923
roku odbudowa imperializmu niemieckiego dokonata sie w okresie wzglednej
stabilizacji kapitalizmu. Kryzys powojenny byt wéwczas przezwyciezony i we
Wszystkich krajach kapitalistycznych, a zwlaszcza w Niemczech (réwniez z po-
moca kapitalizmu Amerykanskiego), rozpoczat sie wzmozony rozwdj gospodarczy,
ktéry umozliwit imperialistom spowodowanie pewnego odprezenia w sytuacji
spotecznej. Dzi$ sytuacja jest catkowicie odmienna. Odrodzenie imperializmu nie-
mieckiego nastepuje w okresie ukrytego kryzysu ekonomicznego, ktory nie stat
sie jeszcze ostrym, tylko dlatego, ze odracza sie ten moment przez utrzymywanie

Zeszyty Historyczne 8 113



koniunktury wojennej — zjawiska, rzecz naturalna, niezdrowego. Nie ma dzi$
zadnej ,srebrzystej smugi“ na horyzoncie. Jest dzisiaj natomiast w Niemczech
zachodnich ,koniunktura koreanska“, zwigzana bezposrednio z agresjg imperia-
lizmu amerykanskiego. To za$ wywiera ogromny wplyw na sytuacjg materialng
mas pracujgcych, a przez to — na walki spoteczne.

Jest rzeczg najzupetniej oczywista, ze imperializmowi niemieckiemu nie moze
sig tym razem udac¢ zapewnienie masom robotniczym takich utatwien gospodar-
czych, jakie byty mozliwe w okresie wzglednej stabilizacji. Pigta wtasci-
wosé szczegélna polega wigc na tym, ze odrodzenie
imperializmu niemieckiego nie przypada na okres
wzglednej stabilizacji, lecz na okres wukrytego Kkry-
tysu.

VI '

Teraz co do szostej wtasciwosci szczegdlnej. Po 1923
roku ponowne okrzepniecie imperializmu niemieckiego po klesce, jakiej doznat
w owym roku proletariat niemiecki, dokonato sie w okresie, kiedy mieliSmy stan
pewnej stabilizacji burzuazyjno-parlamentarnej demokraciji, kiedy wsrdd szero-
kich mas ludowych wyjgtkowo silne byty zludzenia demokratyczne. Tak trwato
do roku 1929/30, po czym stosowane byly w coraz wiekszym stopniu metody dy-
ktatury faszystowskie;.

Dzisiaj widzimy, ze odrodzenie imperializmu niemieckiego zbiega sie bezpo-
Srednio z kryzysem demokracji burzuazyjno-parlamentarnej. Adenauer zaczyna
od pogwalcenia konstytucji, od zakazu referendum ludowego. Chce on unice-
stwi¢ demokratyczne prawa ludnosci. Nie przyczynia sie to naturalnie do wzbu-
dzenia w masach ztudzen burzuazyjno-demokratycznych.

Sz6sta wtasciwosé szczegdlna, polega na tym, ze
burzuazja juz na poczatku ponownego rozwoju impe-
rializmu niemieckiego zmuszona jest coraz bardziej
rzgdzi¢ metodami dyktatorskimi i faszystowskimi.

Nalezy przy tym naturalnie pamietaé, ze jest to proces rozwojowy. Nie na-
lezy pojmowac tego w ten sposob, ze w Niemczech zachodnich ustanowione juz
zostalo panowanie faszystowskie.

\All

Siddma wtasciwos¢ szczegédlna. W latach 1923—1924 krzepniecie
imperializmu niemieckiego odbywato sie w tzw. ,erze pacyfistycznej*. W owych
latach imperializm niemiecki magt ostania¢ ptaszczykiem pacyfizmu faze przy-
gotowawczg ponownych zbrojen, wprowadzanie racjonalizacji jako bazy przy-
sztego przemystu wojennego, tworzenie ,Czarnej Reichswehry“, budowe pan-
cernikow. Dzisiaj jest to réwniez niemozliwe. Dzisiaj mowi sie o jawnej odbu-
dowie faszystowskiego mititaryzmu, przy czym szczegoélnie charakterystyczng
rzecza jest to, ze punktem wyjsciowym rernilitaryzacji Niemi¢c zachodnich jest
New York. Witasnie na nowojorskiej tajnej konferencji ministrow spraw zagra-
nicznych bloku atlantyckiego zapadta uchwata w sprawie odbudowy niemie-
ckiego militaryzmu, a Praga byta bezposrednig odpowiedzig na te tajng kon-
ferencje. t
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Siédma wtasciwos¢ szczegdélna polega wiec, towarzysze,
na tym, ze w odro6oznieniu od lat dwudziestych od-

rodzenie imperializmu niemieckiego dokonuje sic;
obecnie od samego poczgtku w atmosferze otwar-
tej, niepohamowanej nagonki wojennej imperiali-
stow.

VI

«

Zmienione stanowisko socjaldemokracji stanowi 6smg witasciwos$¢
szczeg6lng. Po roku 1923, 1925-1926 maskowanie sie frazesami demokra-
tycznymi i pacyfistycznymi, byto stosunkowo fatwe. Dzisiaj socjaldemokracja
w Niemczech zachodnich zmuszona jest otwarcie kruszy¢ kopie na rzecz remi-
litaryzacji i militaryzmu.

To wtasnie jest 6smg wtasciwoscig szczeg/bélng, Ze obec-
nie socjaldemokracja bezposrednio i od poczagtku musi
zdemaskowac¢ sie przed masami jako militarystyczna
partia wojenna.

IX

Dziewiata wtasciwos$¢ szczegdlna. W roku 1923 i w nastepujacej
po nim epoce niemiecka klasa robotnicza i jej partia nie uswiadamiaty sobie do-
niostosci kwestii narodowej. Mogli to wowczas wykorzysta¢ dla swych celow im-
perialisci oraz ich oddziat szturmowy — faszysci. Wiecie, ze Partia Komuni-
styczna bardzo pézno, dopiero w roku 1930, wysuneta swoéj program wyzwolenia
narodowego i spotecznego.

Sadze towarzysze, ze dzi$ sytuacja jest catkowicie odmienna. Dzisiaj
klasa robotnicza i jej partia stoja od poczgtku na
Czele narodowo-wyzwolenczej walki narodu niemie-
ckiego. Dzisiaj wiasnie klasa robotnicza i jej partia sformutowaly program
tej walki narodowej. Wynika stad, ze imperialiSci niemieccy nie moga prowa-
dzi¢ swej polityki pod sztandarem ,Niemcy", lecz muszg prowadzi¢ jg pod sztan-
darem ,Europa", inaczej bowiem musieliby wystgpi¢ za jednoscig Niemiec
Oznacza to, ze nie mogg tego czyni¢ na plaszczyznie narodowej, lecz na ptasz-
czyznie kosmopolitycznej, poniewaz intereséw narodowych narodu niemieckie-
go strzeze dzisiaj klasa robotnicza.

X

A teraz co do ostatniej, dziesiatej wtasciwosci szczegéblnej.
W roku 1923 i w nastepnych latach niemiecka klasa robotnicza byfa rozbita,
Auzywata ona gtdwne swe sity we wzajemnej walce. KPD zaczeta wiasnie kon-
solidowac¢ sie, pod przewodem Ernsta ThSImanna, po klesce 1923 roku i wkro-
czyla na droge przeksztatcania sie w partie nowego typu.

Dzisiaj, w latach 1950 i 1951, mamy zasadniczo odmienng sytuacje. Istnieje
dzi§ w Niemczech partia, ktéra stworzyla jednos$¢ klasy robotniczej na gruncie
'Marksizmu-leninizmu i ktora jest odpowiedzialna za cale Niemcy. Mamy
wprawdzie jeszcze do czynienia z pewng staboscia Partii Komunistycznej
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w Niemczech zachodnich, ale mozemy zaobserwowacé dzi§ zupetnie wyraznie,
ze i KPD zapzyna sie konsolidowa¢ po uchwatach Zjazdu Partyjnego.

Dziesigta i ostatnia wtasciwos$¢ szczegdlna polega wiec

na tym, Ze nowy rozwoj imperialistyczny w Niem-
czech odbywa sie w warunkach istnienienia marksi-
stowsko-leninowskiej bojowej partii, partii nowego
typu, po ktorej mozemy spodziewac¢ sie, ze spetni

swéj obowigzek narodowy jako straz przednia narodu
niemieckiego.

O czym $wiadczg, towarzysze, wszystkie te wtasciwosci szczegdlne? Pokazujg
one nam, ze odradzajacy sie na nowo imperializm niemiecki jest stabszy niz
imperializm z lat 1923—1945, podobnie jak ten ostatrii byt stabszy od imperia-
lizmu z czaséw przed pierwszg wojng Swiatowa, ze w tej sytuacji — pod wa-
runkiem stusznej polityki, pod warunkiem pozyskania rzesz robotniczych
i wszystkich ludzi postepowych — klasa robotnicza potrafi pokrzyzowa¢ plany
imperialistéw i zapewni¢ pokoé] w Europie.

(,Einheii* Nr 11, 1951 r.)

Walter Ulbricht
O niemieckim imperializmie*)

Sprawa odrodzenia imperializmu niemieckiego byta tym zagadnieniem,
ktére odgrywato wielkg role w dyskusji. Zgadzam sie z wywodami towa-
rzysza Ackermana, ktory dobitnie podkreslit, w czym wyraza sie to od-
rodzenie i co oznacza ono dla walki o Niemcy. W wywodach towarzysza
Oelssnera omoéwione zostaly sprzecznos$ci wystepujace w rozwoju Nie-
miec zachodnich. Wskazano nam na to, ze tak niemiecki jak i amerykan-
ski imperializm nie moze osiggna¢ swego celu. Ale nie jest to zagadnienie,
o ktére chodzi obecnie.

Naszym zadaniem jest prawidiowe zanalizowanie nowych elementow
sytuacji, a nie jest nowe — jak to mowi towarzysz Oelssner — ,ponowne
wzmocnienie sie“ niemieckiego imperializmu; takie sformulowanie ozna-
czatoby bowiem, ze od 1945 roku niewiele sie wtasciwie zmienito. Wywo-
dy towarzysza Oelssnera sa wyrazem niedoceniania niemieckiego impe-
rializmu jako sity w znacznym stopniu samodzielnej.

A przeciez co$ sie zmienito po 1945 r. pod naciskiem narodéw, ktére ty-
le ucierpiaty wskutek zbrodni niemieckiego faszyzmu. Bezwatpienia,
istnialy jeszcze podéwczas w Niemczech podstawy niemieckiego imperia-
lizmu — panowanie kapitalu monopolistycznego, ale nie mozna moéwic,
ze niemiecki imperializm jako taki odgrywat juz taka role. jakg odgrywa
dzisiaj. Co wybitniejsi przedstawiciele niemieckiego imperializmu prze-
bywali wéwczas w wiezieniach. Zagrozone byly woéwczas, pozycje niemiec-
kiego kapitatu monopolistycznego, totez prowadzi! on zreczng polityka
obchodzenia uchwat poczdamskich. Mocarstwa okupacyjne w Niemczech
zachodnich wspélnie bronity wtedy intereséw niemieckiego kapitatu mo-

*) Z kohcowego przemoéwienia na VI Plenum KC 3ED.
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nopolistycznego, starajgc sie go ocali¢c. Teraz za$ niemiecki kapitat mo-
nopolistyczny wystepuje otwarcie z wtasnym programem i to jako sita
ekonomiczna, polityczna i militarna. Nie mozna twierdzi¢, ze niemiecki
imperializm wystepowat juz w ten sam sposéb w 1945/46 jako sita eko-
nomiczna, polityczna i militarna. Obecnie jednak wystepuje on z wiasny-
mi zgdaniami i z wlasnym programem imperialistycznym. Nalezy przeto
wydoby¢ specyficzne i nowe elementy sytuacji. Na czym one polegajg?

W swoim referacie powiedziatem:

.---2€ imperializm amerykanski czyni z niemieckiego imperalizmu swe-
go gtownego sprzymierzenca w Europie, w celu przeksztalcenia’ Niemiec
zachodnich w gtéwna pozycje wypadowg atlantyckiego bloku wojennego.

Imperializm amerykanski, gtbwny wrdég narodu niemieckiego i wszyst-
kich poko6j mitujgcych narodéw, czyni swym glownym sprzymierzeficem
niemieckich imperialistow, rzad bonski, zachodnio-niemieckich wiadcow
koncernéw i bankéw, militarystycznych obszarnikéw i czes¢ bylych gene-
ratbw armii hitlerowskiej, aby przy ich pomocy poprowadzi¢ wojne prze-
ciwko Zwigzkowi Radzieckiemu i przeciw wszystkim demokratycznym
sitom w Europie“. (,Einheit" Nr 10, 1951, str. 604).

Dalej za$ powiedziatem:

.,Jgoda w sprawie planu Schumana dowodzi, ze imperializm amery-
kanski wyznacza szczegdllng pozycje imperializmowi niemieckiemu w Eu-
ropie zachodniej. Pod hastem ,zjednoczonej Europy“ imperializm nie-
miecki, zgodnie z planami USA, chce kierowaé gospodarczo panstwami
zachodnio-europejskimi, przede wszystkim Francja, Belgia i Holandig".
(Tamze, str. 607).

Dodatbym: oraz bra¢ udziat w grabieniu tych krajéw.

.Jest to ta jedyna forma — powiedzialem dalej — pod ktorg obecnie
urzeczywistnia sie gospodarcza ekspansja imperializmu niemieckiego.
Przygotowywanie tak zwanego ,zielonego planu® dla Europy zachodniej,
planu transportowego i planu przemystu lekkiego stuzy tym samym celom.
Przy pomocy tych planéw pozycje, na ktérych opiera sie niemiecki im-
perializm, majg zosta¢ wzmocnione kosztem ludzi pracy we wtasnym
kraju i pracujacych mas ludowych w innych zachodnio-europejskich kra-
jach kapitalistycznych®. (Tamze, str. 607). O planach, jakie CDU jako
kierownicza partia imperializmu niemieckiego reprezentuje, powiedzia-
tem w zwigzku z analizg Unii Chrzescijansko-Demokratycznej i polityka
jej przywodcow, co nastepuje:

W obecnej sytuacji miedzynarodowej kierownictwo CDU jest zdania,
ze odbudowa imperializmu niemieckiego mozliwa jest tylko z pomoca je-
go amerykanskiego sojusznika. Dlatego uwaza ono podporzgdkowanie im -
perializmu niemieckiego Stanom Zjednoczonym za nieunikniony etap na
drodze do odrodzenia imperializmu niemieckiego“. (Tamze, str. 616).

Analizujgc w ten sposéb obecne potozenie, musimy sobie zda¢ sprawe
oczywiscie z tego, co sie zmienito w ostatnich latach?

Wprawdzie po konferencji poczdamskiej dokonano w Niemczech za-
chodnich pewnych posunie¢ przeciwko faszystowskim zbrodniarzom wo-
jennym. Ograniczyly sie jednak do takich, ktére nie zagrazaly bezposred-
nio '‘podstawom panowania niemieckiego kapitalu monopolistycznego,
imperializm amerykanski prowadzit wtedy polityke zapobiegania odbu-
dowie Niemiec zachodnich, starajgc sie stosowac tylko takie srodki, ktore
°kresli¢ mozna jako posuniecia kolonizacyjne. Taktyka amerykanskiego
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imperializmu zmienita sie, odkad Stanom Zjednoczonym zaczat grozi¢
kryzys gospodarczy i amerykanscy witadcy monopoli prowadzili walke
0 utrzymanie i podwyzszenie zyskOw, jakie osiggneli podczas drugiej
wojny Swiatowej. W tej sytuacji amerykanscy przemystowcy zbrojeniowi
otrzymywali olbrzymie zyski, przede wszystkim w przemys$le gtomowym
lwskutek tworzenia baz wojskowych USA w wielu krajach. Byt to Swiet-
ny interes dla monopolistow amerykanskich. W Niemczech za$ prze-
prowadzili oni polityke podziatu i statutu okupacyjnego, ustanowili swg
dyktature, rozwijajgc jednoczesnie sily zachodnio-niemieckiego kapita-
tu monopolistycznego. Po konferencji waszyngtonskiej, realizujac usta-
long tam linie przygotowan wojennych, imperializm USA przeszed! do
odbudowywania niemieckiego potencjalu wojennego, do zwalniania zbrod-
niarzy wojennych, popierania i organizowania ugrupowan militarnych,
i rbwnoczesnie — do wprzegania kierownictwa zwigzkow zawodowych
do spmy remilitaryzacji. Od momentu wojennej agresji imperializmu
USA w Korei, zwitaszcza od chwili, gdy armie USA poniosty ciezkie stra-
ty i wielkie porazki zgotowane im przez koreanskga armie ludowg i od-
dziaty ochotnikow chinskich, Truman proklamuje, ze Niemcy muszg sta¢
sie ,,frontem nr 1¢. Hasto to zostalo rzucone po podr6zy Eisenhowera do
Europy, gdzie udzielit on doktadnych wskazéwek, jak majg by¢ prowa-
dzone przygotowania wojenne. Podczas rozmowy Eisenhowera z Ade-
nauerem postanowiono utworzy¢ formacje wojskowe na wzdér Czarnej
Reichswehry, jak rowniez takie formacje, jak legion, ktéry obecnie wy-
stepuje otwarcie tak politycznie jak organizacyjnie i militarnie. Uzgod-
nienie tych postanowien nastepuje na wniosek i przy peinej aprobacie
rzedstawicieli rzgdu bonskiego pomiedzy Adenauerem i przedstawicie-
ami rzadu USA.

Oto sg zmiany, jakie nastgpity w tym roku w Niemczech zachodnich.
Dlatego stuszne jest i koniecznie potrzebne, aby$my zanalizowali teraz
nowe elementy sytuacji we wzajemnym ich powigzaniu, gdy dojrzata juz
odbudowa niemieckiego imperializmu. Musimy stwierdzi¢, ze takze do
dzisiejszego imperializmu niemieckiego mozna odnies¢ charakterystyke,
ktérg dat Lenin w swym podstawowym dziele ,Imperializm jako najwyz-
sze stadium kapitalizmu®“. Oczywiscie, niemiecki imperializm posiada ca-
ty szereg witasciwosci szczegoélnych, ktdre catkiem stusznie naswietlone zo-
staty przez towarzysza Oelssnera. Gdy Lenin mowi: charakterystyczng ce-
cha imperializmu jest koncentracja produkcji i kapitatlu na tak wysokim
stopniu rozwoju, ze tworzy ona monopole, ktére w zyciu gospodarczym pan-
stwa imperialistycznego odgrywaja decydujacg role, to nie ulega watpli-
wosci, iz u nas w Niemczech zachodnich powstajg znowu monopole —
potezniejsze niz te, ktdre istnialy kiedykolwiek w Niemczech.

Po wtore: Zlanie sie kapitatu bankowego i kapitalu przemystowego
w kapitat finansowy, powstawanie oligarchii finansowej zaznacza sie zno-
wu bezwatpienia w Niemczech zachodnich.

Po trzecie: Wzmaga sie znaczenie eksportu kapitatdbw w odréznieniu od
eksportu towarowego, chociaz eksport kapitatlu odbywa sie w formie in-
nej niz przed wojng hitlerowska. Musimy jednak zdawac¢ sobie sprawe
z tego, ze imperializm amerykanski udzielit i udziela¢ bedzie pewnych
koncesji swemu gtdbwnemu sprzymierzehncowi w Europie. Tak wiec np.
400 zachodnio-niemieckich inzynierow pracuje obecnie w Afryce Poéinoc-
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nej, a to nie tylko w zwigzku z tworzeniem baz wojskowych, lecz takze
w zwigzku z rozwigzywaniem innych, gospodarczych zadan w Afryce Po6t-
nocnej, ktoére zlecone zostaly przez USA niemieckim monopolistom. Im-
perializm amerykanski dat niemieckim imperialistom pewne mozliwosci
eksportowania kapitatu, np. do Indii i do paru innych kolonii, naturalnie
nie kosztem rejonéw zbytu nalezacych do imperialistéw USA, lecz kosz-
tem imperializmu angielskiego i francuskiego. Sprzecznosci pomiedzy ty-
mi krajami kapitalistycznymi muszg sie wskutek tego zaostrzac.

Dalej jest faktem, ze imperializm amerykanski uruchamia $rodki swej
przemocy, by Niemcy zachodnie mogty spetni¢ funkcje gtéwnego sprzy-
mierzenca imperializmu USA i odegra¢ role gtéwnej bazy wojennej dla
napasci na Zwigzek Radziecki. Jest samo przez sie zrozumiate, ze plan
Schumana, przygotowywanie ,planu zielonego“, planu transportowego
i planu przemystu fabrykatow gotowych sg obliczone w rownej mierze
na wzmocnienie pozycji niemieckiego imperializmu w Europie zachod-
niej. W istocie rzeczy ,plany“ te oznaczajg dla niemieckiego imperializmu
mozliwo$ci wziecia udzialu w grabieniu narodéw zachodnio-europejskich
Imperializm niemiecki nie jest silg kierownicza, lecz bedzie mogt dziatac
tylko w ramach mocarstwowej polityki USA. Wszelako rzgd USA pozo-
stawi mu pod tym wzgledem rozlegta inicjatywe.

Po czwarte: Tworzg sie miedzynarodowe monopolistyczne grupy kapi-
talowe, ktore dzielg Swiat pomiedzy sobg. Bezwatpienia zachodnio-nie-
miecki kapitat monopolistyczny powigzany jest SciSle z monopolistycznym
kapitatem USA, a zachodnio-niemiecki imperializm chce bra¢ udziat
w walce o nowy podziat Swiata, spodziewajac sie, ze przy tym co$ zyska.
Inna sprawa, ze stanie sie akurat odwrotnie. Lecz zadaniem naszym nie
jest wcale tamaé¢ sobie gtowy dla imperialistow, lecz da¢ prawidtowg
analize sytuacji, ktéra umozliwi klasie robotniczej i wszystkim sitom
pokojowym takie prowadzenie walki, aby panowanie imperialistyczne
zostato unicestwione.

Po pigte: Terytorialny podzial Swiata pomiedzy wielkie mocarstwa jest
zakonczony, czyli bedzie prowadzona walka o nowy podzial. Mam wra-
Zenie, ze wszystkie te warunki Lenina juz dzisiaj stosujg sie do imperia-
lizmu niemieckiego, przy czym musimy wzig¢ pod uwage szczeg6llne oko-
licznosci: fakt istnienia okupacji, fakt surowcowej zaleznosci zachodnio-
niemieckiego przemystu od USA, zadiuzenie itd. Wszystko to bierzemy
Pod uwage, ale nie to jest decydujace.

Gdy powiedzialem, Zze polityka partii, odgrywajacej kierowniczg role
w walce o odrodzenie niemieckiego imperializmu — Unii Chrzescijansko-
Demokratycznej wyraza sie w tym, ze uwaza ona podporzadkowanie nie-
mieckiego imperializmu Stanom Zjednoczonym za nieunikniony etap na
drodze do odrodzenia imperializmu niemieckiego, to chciatbym jeszcze
dodac: cecha szczeg6lna polega witasnie na tym, ze niemiecki imperializm,
na skutek tego, ze dazy do scharakteryzowanych przez nas celéw, w pro-
cesie walki o osiggniecie tych celéw zostanie nieuchronnie zniszczony, je-
$li przejdzie do prowokacji wojennej. Taka jest perspektywa, jaka go
czeka. Ale imperialiSci amerykanscy liczg na to, ze w wypadku prowo-
kacji wojennej zawsze jeszcze beda mieli pewnag korzy$¢ z zachodnio-nie-
W ckiej bazy. Chca oni, azeby wskutek wojennej agresji imperializmow



amerykanskiego i niemieckiego Zwigzek Radziecki, kraie demokracji lu-
dowe] i Niemiecka Republika Demokratyczna zostaly ostabione, i mnie-
maja, ze wyplyna stad korzysci dla USA. Taki jest plan amerykanskich
podzegaczy wojennych.

Gdy wipc stawia sie;pytanie, czego brak niemieckiemu imperializmowi,
to istnieje tylko jedna odpowiedz: brak mu jakichkolwiek perspektyw.
Taki juz jest w ogdle los imperializmu Podobnie ma sie rzecz i z impe-
rializmem USA 1z tg rbéznica, ze wykorzystuje on imperializm niemiecki
jako gtéwnego sprzymierzenca i chce, by taki los wpierw przypadit
w udziale imperializmowi niemieckiemu Stad jasne, Zze niemiecki impe-
rializm nie moze da¢ zadnych perspektyw narodowi niemieckiemu. Je-
dyne. co niemieccy imperialiSci podkres$laja w swej propagandzie, to gro-
zenie bronig atomowg, nowymi rodzajami broni itd Jedyna rzeczg, jakag
moga w kazdym razie da¢ narodowi niemieckiemu, to $mier¢ i zniszcze-
nie i to musimy wyjasni¢ narodowi niemieckiemu.

Prawda jest, ze odradzanie sie niemieckiego imperializmu odbywa sie
w warunkach — z jednej strony — zaostrzania sie ogélnego kryzysu ka-
pitalizmu z drugiej za§ — wzrostu potegi Zwigzku Radzieckiego, krajow
demokracji ludowej, Chinskiej Republiki Ludowej i $wiatowego ruchu
obroncow pokoju, jak rowniez w warunkach najciezszych klesk i militar-
nych ciosé6w zadawanych w Korei armii USA i jej sojusznikom. Dalej
odradzanie sie niemieckiego imperializmu nastepuje w warunkach, gdy
ludnos$¢ Niemiec jeszcze wyraznie odczuwa doswiadczenia i skutki dwoch
imperialistycznych wojen agresywnych Odradzanie sie niemieckiego im-
perializmu odbywa sie wreszcie w warunkach istnienia Niemieckiej Re-
publiki Demokratycznej, silnej bazy walki przeciwko imperializmowi,
o utrzymanie pokoju w catych Niemczech. Front Narodowy Niemiec De-
mokratycznych daje w Niemieckiej Republice Demokratycznej przyktad,
iz droga pokoju i odbudowy, droga do szczesliwego zycia prowadzi jedy-
nie przez wykonanie planu piecioletniego. Nie jest wcale przypadkiem,
ze ruch ludowy przeciwko remilitaryzacji w Niemczech zachodnich ma tak
szerokie podstawy i tak sprzyjajgce warunki obiektywne. Niemieccy im-
perialisci bowiem przy realizowaniu swej polityki wychodzg z pozycji
antynarodowej. W interesie niemieckiego imperializmu Hitler wyszedt
z pozycji nacjonalistycznej, teraz jednak niemieccy imperialisci wychodzg
z pozycji antynarodowej. Nie tylko przez rozbicie jednosci Niemiec zdra-
dzili oni narodowe interesy narodu niemieckiego, lecz zdradzili je takze,
chcac zastgpi¢ kulture narodowag kulturalnym barbarzynstwem amery-
kanskiego kapitalu monopolistycznego, przede wszystkim za$ przez prze-
ksztalcenie Niemiec zachodnich w gtowng europejska baze wojenng dla
agresywnej wojny przeciwko Zwigzkowi Radzieckiemu, krajom demo-
kracji ludowej i Niemieckiej Republice Demokratycznej. A to oznaczalo-
by calkowitg zagtade Niemiec.

Ta antynarodowa, wroga ludowi polityka sprawia, ze zywotnym zagad-
nieniem naszego narodu staje sie pozyskanie wszystkich patriotycznych
warstw ludnosci dla walki z politykg imperialistyczng. Nalezy us$wiado-
mi¢ ludnosé¢ Niemiec zachodnich, ze odrodzenie niemieckiego imperializ-
mu, przeksztatcenie Niemiec zachodnich w baze podzegaczy wojennych
oznacza nieuchronng ruine Niemiec a dla zachodnio-niemieckiej ludnosci
Smier¢.
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Pod tym wzgledem analiza niemieckiego imperializmu przeprowadzo-
na przez Centralny Komitet naszej Partu, posiada ogromne znaczenie po-
lityczne dla wszystkich sil pokoju.

Po pierwsze: Klasie robotniczej i wszystkim pokéj mitujgcym ludziom
zostaje ujawniony ogrom niebezpieczenstwa, jakie $cigga na nardéd nie-
miecki i na wszystkie pokdéj mitujace narody odradzanie sie niemieckie-
go imperializmu jako gidwnego sprzymierzerica imperializmu ame-
rykanskiego.

Po drugie: Uprzywilejowanie niemieckiego imperializmu przez impe-
rializm USA, ktory niemieckich monopolistow i militarystow czyni swym
gtbwnym sprzymierzencem w Eubopie. godzi bezposrednio w zywotne in-
teresy narodow: francuskiego, belgijskiego, holenderskiego, angielskiego
i wioskiego; imperializm amerykanski i zachodnio-niemiecki bowiem chce
te narody nie tylko uzalezni¢ od siebie, ale réwniez wciagna¢ do nowej
strasznej wojny,

Po trzecie: Analiza niemieckiego imperializmu jest wielkg pomoca dla
klasy robotniczej i dla pokdj mitujacych sil w Niemczech zachodnich;
jedynie gruntowna znajomos$¢ istoty imperialistycznej polityki kierow-
nictw CDU, FDP, Partii Niemieckiej i SRP w Niemczech zachodnich
umozliwia jej prowadzenie skutecznej walki przeciwko szowinistyczne-
mu podszczuwaniu przez te partie, umozliwia zjednoczenie wszystkich sit
patriotycznych przeciwko imperialistycznej polityce wojennej monopoli-
stow amerykanskich oraz zachodnio-memieckich monopolistéw i mili-
tarystow.

Po czwarte: Analiza odradzania sie niemieckiego imperializmu jest
podstawowym warunkiem przekonania cztonkéw partii socjaldemokra-
tycznej i zwigzkéw zawodowych w Niemczech zachodnich, ze wysuwane
przez prawicowych przywoédcow socjaldemokratycznych i zwigzkow za-
wodowych zadanie ,rownouprawnienia” niemieckiego kayitalu monopo-
listycznego nie jest niczym innym, jak Zzgdaniem przyznania samodziel-
nej' roli niemieckiemu imperializmowi. Polityka prawicowych przywéd-
cow socjaldemokratycznych i zwigzkéw zawodowych dowodzi, ze prze-
szli oni na strone niemieckiego imperializmu, a zarazem popierajg poli-
tyke imperializmu USA.

Po piate: Niebezpieczenstwo wywotane odrodzeniem sie imperializmu
niemieckiego powoduje konieczno$¢ uczynienia ruchu pokoju w Niem-
czech zachodnich nieztomna, zorganizowana sita.

Po széste: Dla klasy robotniczej i dla wszystkich pokdéj mitujacych
obywateli Niemieckiej' Republiki Demokratycznej wyptywa stad wniosek,
iz demokratyczna wiladza panstwowa Niemieckiej Republiki Demokra-
tycznej musi by¢ nadal wzmacniana, a Niemiecka Republika Demokratycz-
na musi sta¢ sie mocng bazag walki o utrzymanie pokoju przeciwko agre-
sywnej polityce imperializméw amerykanskiego i zachodnio-niemieckiegp.

Trzeba, aby$Smy teraz przerobili gruntownie te zagadnienia w naszych
organizacjach partyjnych, we wszystkich organizacjach masowych wsréd
Policji ludowej itd. i wyciggneli stad wtasciwe wnioski co do bezposred-
nich zadan. (,Einheit" Nr 11, 1951 r.)



Z dziejow Komunistycznej Partii Wioch*)

ROZDZIAL PIERWSZY

Walka rewolucyjnego proletariatu wioskiego o stworzenie
przodujgcej partii klasy robotniczej

CECHY CHARAKTERYSTYCZNE WLOSKIEGO PANSTWA
BURZUAZYJNEGO

Aby zrozumie¢ historyczne przyczyny, ktére doprowadzity do powstania Ko-
munistycznej Partii Wioch, nalezy chociazby pobieznie zanalizowa¢ strukture
spoteczng i polityczng wloskiego panstwa burzuazyjnego, jego przeciwienstwa,
jak rowniez 6w specyficzny charakter, jaki te przeciwienstwa stale nadawaty
walce klasowej we Wioszech.

Engels, ktdry uwaznie Sledzit wszystkie wydarzenia we Wioszech poczynajac
cd pierwszych wojen o zjednoczenie narodowe, w swym znanym liScie do Tu-
ratiego') z 1894 r. w nastepujacy spos6b scharakteryzowat sytuacje w kraju:
.Burzuazja, ktéra doszla do wtadzy w okresie walki o niezawistos¢ narodowg
i pdzniej, nie mogta i nie chciata doprowadzi¢ swego zwyciestwa do konca. Nie
zniszczyta pozostatosci feudalizmu ani nie zreorganizowata produkcji narodowej
na wspoiczesny, burzuazyjny tad. Nie mogac zapewni¢ krajowi wzglednych
i (Joraznych korzysci kapitalistycznego systemu, obarczyla jg wszystkimi cie-
zarami i trudnosciami tego systemu. Nie poprzestajac na tym, stracita reszte
szacunku i zaufania przez swéj wspoétudzial w najbrudniejszych skandalach
bankowych.

*)  Zamieszczamy | i Il rozdz. ksigzki pt. ,ltalianskaja Kommunisticzeskaja Partia",
wyd. Inostrannaja Litieratura, Moskwa 191 r, (Red.),

Y Filiippo Turati (1857—1932) — wtoski dziatacz polityczny socjal-reformista i opor-
tunista, podczas pierwszej wojny Swiatowej sta) na stanowisku burzuazyjnego pacy-
fizmu gloszac wspotprace klas uciskanych i uciskajgcych. Po roztamie w partii so-
cjalistycznej w pazdzierniku 1922 roku stanat na czele jej prawego skrzydta — tak
zwanej Unitarnej Partii Socjalistycznej. ,...Cale stanowisko teoretyczne, cata pro-
paganda, cala agitacja grupy Turallego i jego przyjaciot — to wspétpraca z burzuazjgl-
(W. Lenin, Dziefa, t. XXXII, str. 444, wyd. ros.).



Lud roboczy — chtopi, rzemies$lnicy, robotnicy rolni i przemystowi — znaj-
duja sie z tego powodu w ciezkim potozeniu: z jednej strony na skutek daw-
nego bezprawia, odziedziczonego nie tylko po feudalnym, ale nawet po jeszcze
dawniejszym okresie (nalezy wspomnie¢ o mezzandria [systemie potowmctwa],
0 latyfundiach potudnia, gdzie bydio wypiera czlowieka); z drugiej strony —
na skutek najbardziej drapieznego systemu fiskalnego jaki kiedykolwiek wy-
mysSlita polityka burzuazyjna. Mozna tu powtérzy¢ za Marksem: ,Neka nas
na rowni z calg resztg kontynentu zachodnio-europejskiego nie tylko rozwoj
produkcji kapitalistycznej, ale tez jej niedorozw6j. Obok nowoczesnych nie-
domagan gnebi nas szereg niedomagan odziedziczonych, wyptywajacych z prze-
dluzajgcej sie wegetacji starodawnych, przezytych sposob6w produkcji wraz
z calym orszakiem towarzyszacych im anachronicznych stosunkéw spotecznych
1 politycznych. Cierpimy nie tylko od zywych, ale tez od umartych. Le mort
saisit le vif! (Umarly chwyta zywego!)“.9

W zwigzku z tym wioskie panstwo burzuazyjne od zarania swego istnienia
nosito charakter wybitnie reakcyjny: wielcy przemystowcy, wielcy posiadacze
ziemscy stale postugiwali sie panstwem jako narzedziem ucisku i pozbawiania
mas pracujgcych najelementarniejszych praw. Przemoc i represje ze strony
panstwa obok oszustwa i korupcji parlamentarnej dawaly klasie panujacej
w praktyce nieograniczong wiladze. Masy pracujace nigdy nie pogodzily sie
z tym i rezimowi ucisku i bezprawia zawsze przeciwstawialy zdecydowang wal-
ke o swoje prawa i wolnos¢.

NIEKTORE CECHY SZCZEGOLNE RUCHU SOCJALISTYCZNEGO
WE WLOSZECH

Palmiro Togliatti zwraca uwage na szereg momentow charakteryzujgcych
owczesna sytuacje we wioskim ruchu socjalistycznym, w ruchu, ktdry wyste-
powat w walce mas pracujacych w ich imieniu, ktoéry powstat i rozwijat sie
w procesie tej walki.

sRuch socjalistyczny we Wioszech — pisze Togliatti — powstat'i rozwijat
sie, szczegOlnie w pierwszym okresie, jako potezny protest przeciwko rezimowi
reakcji i bezprawia, rezimowi pozbawiajgcemu masy pracujagce wszelkich praw.
Oto dlaczego posiadat on szeroki charakter ludowy, a w jego nurt wigczaly
sie szerokie masy inteligencji drobnomieszczanskiej a nawet radykalne elemen-
ty burzuazji ktére cierpigc wskutek ekonomicznego i politycznego zacofania
kraju stawaty do walki z tym zacofaniem. Przywddcy socjalistyczni powinni
byli dazy¢ do tego, by kierowniczg role w tym szerokim ruchu ludowym ob-
jeta klasa robotnicza, by skierowac jg na tory konsekwentnej walki z reakcja,
walki o swobody demokratyczne, o ustanowienie jej hegemonii politycznej
i kierowanie ogétem mas uciskanych i wyzyskiwanych w ich walce zmierza-
jacej do obalenia wiadzy burzuazji i zwigzanych z nig reakcyjnych kast. Pizy-
woédcy socjalistyczni nie wykonali tego zadania; nie wykonali tego zadania
nawet najlepsi z nich, ci, ktérzy byli najmocniej zwigzani z masami, ktérzy
rozumieli cierpienia i dazenia mas pracujacych a zywili najgtebszg nienawis¢ do
burzuazji. Nie rozumiejgc istoty nauki marksistowskiej nie potrafili wyjs¢
poza ramy sentymentalnej rewolucyjnosci i ,bezkompromisowosci w stowach.
Jednoczesnie przywdédcy typu Turatiego, ktérzy zetwali z marksizmem i sto-

9 K. Marks i F. Engels, Listy wybrano, str. 472, wyd. ros. 1943 r.
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czyli siii w bagno rewizjonizmu i drobnomieszezanskiej demokracji, starali
sie wprzagnaé ruch proletariacki w rydwan panstwa burzuazyjnego, pomagali
liberalnym mezom stanu urzeczywistnia¢ plany przekupienia czesci kierowni-
czych kadr ruchu socjalistycznego, aby w ten sposéb ztamac¢ rewolucyjny po-
ryw mas robotniczych i chtopskich. Przywddcy ci stali sie jawnymi nosicie-
lami i agentami ideologii burzuazyjnej w organizacjach proletariackich®.

Przywddcy partii socjalistycznej hotdujgcy tej drobnomieszezanskiej, refor-
mistycznej orientacji nie mogli oprze¢ sie we Wioszech — jak to sie dzialo
w Anglii, Francji i Niemczech — na licznej warstwie arystokracji robotniczej,
ktorej istnienie jest przestanka i baza polityki reformistycznej. Organiczna sta-
bos¢ burzuazji wioskiej, brak zyskéw dodatkowych z kolonii i materialnych
mozliwosci wywozu kapitatu, jej Scisty zwigzek oraz konszachty z grupami fe-
udalnymi i wielkimi obszarnikami, niestychany, bestialski wyzysk robotnikéw
jako gtéwne zrddto jej zyskéw — wszystko to sprawito, ze wioskie masy pra-
cujagce staly sie taka sitg bojowa, ktéra utrudniata przywdédcom reformistycz-
nym spetiaé role wyznaczong im przez burzuazje.

Lenin w nastepujgcy sposob okreslat te role:

.Burzuazji potrzebni sg tacy lokaje, do ktérych czes¢ klasy robotniczej mia-
taby zaufanie, ktérzy by upiekszali, podmalowywali burzuazje opowiesciami
0 mozliwosci drogi reformistycznej, ktdrzy by zamydlali oczy ludowi takimi
opowiesciami, odciggali lud od rewolucji malowaniem rozkoszy i mozliwosci,
ktére daje drega reformistyc2na“ ;i)

Bezustanna walka wewnatrzpartyjna i kryzysy partii socjalistycznej odzwier-
ciedlaty te trudnosci, na ktére napotykato we Wioszech prowadzenie polityki
reformistycznej. Wiasnie pod naciskiem mas, posiadajacym wyraznie klasowy
1 rewolucyjny charakter, z partii socjalistycznej usunieto takich najbardziej
jawnych zwolennikow polityki wspotpracy z burzuazja, jak Bissolati i Bono-
m i4); totez jedynie obawa przed tym, ze zostang osamotnieni i ze masy ludo-
we zmiotg ich ze swej drogi, czesto zmuszata wioskich przywoédcow reformisty-
cznych do zajmowania radykalnego stanowiska. W ogdle cata walka poszczegdl-
nych kierunkéw w tonie partii socjalistycznej — syndykalizmu, integralizmu ®
itp. byla wyrazem, z jednej strony, dazenia szeregowych cztonkéw partii do
uwolnienia sie od elementéw oportunistycznych, z drugiej zaS — obawy tych
elementéw przed osamotnieniem i prébg zamaskowania swego oportunizmu
sewolucyjnymi“ frazesami i wystgpieniami.

$) W. Lenin, Dzieta, t. XXIX, str. 470, wyd. ros.

4 L. Bissolati (1857—1920) i Bonomi (1873—1951), wloscy dziatacze polityczni. Po-
czatkowo nalezeli do partii socjalistycznej, lecz w 1912 zostali usunieci z niej jako
burzuazyjni nacjonalisci i szowinisci. Wtedy utworzyli reformistyezng partie. I. Bo-
norni poczynajgc od r. 1916 byt kilkakrotnie ministrem w latach 1921—1922 i 1944—
1945 tigélpremierem, w latach 1948—1931 — przewodniczacym senatu. Zmart w kwie-
tniu r.

5 W. Lenin w lipcu 1912 roku w nastepujgcy sposob pisat o syndykalizmie:

»-.Syndykalizm... stat sie w pewnym okresie ,modny“ we Wioszech. Syndyka-
lisci cigzyli ku anarchizmowi, hotdowali rewolucyjnym frazesom, niweczyli dyscyplinge
walki robotniczej, wyrzekali sie wykorzystywania przez socjalistéw trybuny parla-
mentarnej lub wystepowali w obronie takiego wyrzekania sie...

Wioscy syndykaliscl (ze swym wodzem Arturo Labriola na czele) sg juz obecnie
Poza partig socjalistyczng“. W. Lenin, Dzieta, t. XVIII, str. 150, wyd. 4 ros.

integralizm (,integrale“ po wiosku - caly, peliny) — prad we Wioskiej Partii So-
cjalistycznej, na czele ktérego stat Enrico Ferri. Integralisci prowadzili polityke po-
godzenia za wszelka cene syndykalistow z reformistamL
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STOSUNEK PARTII SOCJALISTYCZNEJ DO WOJNY IMPERIALISTYCZNEJ

Bledy ideologiczne, polityczne i organizacyjne, od ktérych nigdy nie byta
wolna Wioska Partia Socjalistyczna (WPS), szczegdllnie wyraznie ujawnity sie
w okresie wojny imperialistycznej w latach 1914 — 1918. Wojna ta byta dla
wszystkich partii |l Miedzynarodéwki wielkg prébg, sprawdzianem, ktory
ujawnit prawdziwg istote i role tych partii, probierzem, ktéry wykazal, ze
nie moga one by¢ prawdziwymi kierownikami klasy robotniczej

Postawa tych partii jest znana. Kontynuujgc reformistyczna i oportunistycz-
ng polityke, prowadzong juz od wielu lat, przywddcy tych partii zdradzili
wszystkie zobowigzania przyjete na kongresach miedzynarodowych. Poparli
swojg wtasng burzuazje i gtosowali w parlamentach za kredytami wojennymi,
ktorych zazgdaly rzady burzuazyjne. Pod pretekstem obrony ojczyzny nikczem-
nie zdradzili sprawe socjalizmu i internacjonalizmu proletariackiego i poma-
gali burzuazji w szczuciu robotnikéw i chtopéw jednych panstw wojujgcych
przeciwko ich braciom z przeciwnego obozu wojennego. Wielu z tych socjal-
zdrajcéw zajmowato stanowiska ministrow w rzadach swych krajow.

Partia bolszewicka byta jedyna partia, ktéra natychmiast i bez wahania
wzniosta sztandar najbardziej zdecydowanej walki przeciwko wojnie imperiali-
stycznej, pozostata wierna leninowskiej tezie domagajacej sie przeksztatcenia
wojny imperialistycznej w wojne rewolucyjng klasy robotniczej
Wiadzy burzuazji.

Stanowisko Wtoskiej Partii Socjalistycznej miato swoje charakterystyczne
cechy. Juz w przededniu wojny partia w manifescie do wtoskich mas pracuja-
cych opowiedziala sie za bezwzgledna neutralnoscia i wzywata masy, by nie
daty sie wciagna¢ do rzezi, przygotowywanej w interesie burzuazji. Stanowi-
sko to podzielata zgodnie przyttaczajgca wiekszo$¢é mas pracujgcych. Gdy wiec
Mussolini wystgpit jako jawny zwolennik udziatu w wojnie, usunieto go z sze-
regow partii. Postepowanie Mussoliniego wywotato ogo6lne oburzenie socja-
listéw totez udato mu sie poprowadzi¢ za sobg zaledwie znikomag grupke zdraj-
CO%Vé neutralno$cia opowiadata sie nie tylko partia socjalistyczna. Z rdznyc\ﬁ
przyczyn u podtoza ktérych lezaly wyrachowanie oraz wtasna korzysc,
stanowisko neutralnosci popierata réwniez cze$¢ burzuazji. Poczatko-
wo burzuazja wtoska nie zajmowata jednolitego stanowiska; zadna z jej
grup nie byta zasadniczo przeciwna wojnie a kazda z nich wyrazata sym-
patie dla tej czy innej strony wojujacej w zaleznosci od perspektyw jakie
w tym widziata; oczekiwata tylko wyjasnienia sytuacji, by stangé¢ po stronie
panstw zwycieskich i wzig¢ udziat w podziale tupow.

Kiedy w maju 1915 r. wioska burzuazja przystgpita do wojny przemwko
Austrii i Niemcom, w partii socjalistycznej ujawnity sie r6zne stanowiska, od-
powiadajgce istniejagcym w niej kierunkom.

Zwolennicy kierunku prawicowego pomagali burzuazji w prowadzenlu WO]-
ny. Dzialacze reformistyczni w zwigzkach zawodowych Umerowie - refor-
misci przytaczyli sie d6 ,organizacji oporu obywatelskiego twierdzac, ze jes.
to konieczne dla udzielenia pomocy klasom pracujgcym.

Podstawowa masa cztonkéw partii zajmowata stanowisko centrystowskie wy-
razone przez sekretarza partii Constantino Lazzariego ) w oimu e. ,me 3r
ndziatu i nie sabotowac".

0 obalenie

*) Patrz: odsytacz 8.
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Bylo to stanowisko wyraznie btedne, poniewaz klasa robotnicza nic mogta
lityczne?0 Ub°CZU ani leZ oboJt'tnie odnosi¢ sie do sprawy wojny imperia-

Kierunek lewicowy zajmowat bardziej zdecydowane stanowisko, przeciwne
wojnie, lecz nie potrafit zorganizowa¢ przeciwko niej konsekwentnej walki, nie
potrafit przeksztalci¢ antywojennych wystgpien mas w konsekwentne dziata-
nia polityczne. Wystgpienia te byly stanowcze i powszechne, lecz zawsze bytly
przejawem zywiotowego ruchu mas. y Yy

WALKA WLOSKICH MAS PRACUJACYCH PRZECIWKO WOJNIE
IMPERIALISTYCZNEJ

Mimo ze prowadzona przez rzad kampania ,patriotyczna“ byla szersza i in-
tensywniejsza niz w czasie poprzednich wojen, mimo znacznego wzrostu pfac
roboczych w gateziach przemystu wojennego, a zwlaszcza ws$rdd robotnikow
przemystu metalurgicznego, klasa robotnicza jednogtosnie wystepowata prze-
cnvko udziatowi w wojnie. Sposréd wielu manifestacji i protestéow, ktore od-
byty sie w pierwszych miesigcach 1915 roku, jako przyktad mozna podac¢ strajk
w luryme, podczas ktorego oddziaty kawalerii okrutnie pobily demonstran-
tow, a policja dostownie szturmem zdobyta Izbe Pracy, aresztujac wszystkich,
ktorych tam zastata. Kiedy zas Wtochy rowniez zostaly wciggniete w wir
wojny imperialistycznej, wtoskie masy pracujgce pozostaly wierne «wym tra-
dycjom walki przeciwko wojnom rozpetywanym przez klasy rzadzace i wszel-
\lfvig}riw mozliwymi $rodkami dawaly wyraz swemu wrogiemu stosunkowi do

Wabia przeciwko wojnie, ktéra zywiotlowo opanowala olbrzymia wiekszos¢
ludnosci pracujacej Wioch, przybierata najrozmaitsze formy: od szerokiego ru-
chu powstanczego robotnikow turynskich w roku 1917 — kiedy to w niecio-
dmowyct+ walkach ulicznych zabito przeszio 500, a ciezko zraniono przeszio
~000 lobotmkéw — do masowej dezercji chtopéw i robotnikbw z armii i préb
buntéw zotnierskich na froncie. Na te wystgpienia mas przywdédcy maksyma-
istyczni,) kierujacy w tym czasie partig, odpowiedzieli uchwaleniem jedynie
ogoélnikowych rezolucji antywojennych, demaskujgcych zaborcze i grabiezcze
dazenia burzuazji wszystkich krajow. Czasem przejawiali w zagadnieniach mie-
dzynarodowych nieco wiekszg aktywnos$é¢, jak na przyktad w zwigzku z kon-
ferencjg w Zimmerwaldzie (Szwajcaria), w ktérej - poza bolszewikami z Le-
ninem na czele - brali udziat przedstawiciele lewicowych kierunkéw niekté-
rych partu socjalistycznych. Lecz przywddcy maksymalistyczni - chociaz
meznie znosili represje i aresztowania, jak na przykiad Lazzari i Serrati§ —9

9 Maksymalisci, na czele ktérych stal K. Lazzari i Serrati (patrz nastepna uwa-

ga) — kierunek w partii socjalistycznej, wioska odmiana centryzmu. ‘P
n'n (T I~ 1927) ,T 2oc)alisla wioski, przywddca maksymalistow, stron-
"we.h®°?nt w sklad SruPy ,Zwolennikéw [1l1 Miedzynarodéwki“. Na

rodowki K n m n i W i92-r°ku_zadeklarowat przyjazny stosunek do Miedzyna-
, rowu Komunistycznej i Zwigzku Radzieckiego. W "1927 r. za usitowanie ucieczki

MR S IR dReERis gnpe ciesko zachorowal i w ym

*Serra\t (1872~:1926) — organizator i kierownik maksymalistycznego skrzydta
P t socjalistycznej. Podczas | wojny Swiatowe] brat aktywny udziat w stworzeniu
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nie rozumieli koniecznosci przeksztalcenia wojny imperialistycznej w iewolu-
cyjng wojng domowa, do czego wzywali i co uczynili bolszewicy. Tolerujgc
w szeregach partii reformistéw wspolpracujacych z burzuazja, przywédcy ci
w praktyce zepchneli calg partie na pozycje oportunizmu.

Wioskie masy pracujgce, ktére wszelkimi mozliwymi sposobami manifesto-
waty swa che¢ i wole nasladowania przyktadu bolszewikéw i z wielkim en-
tuzjazmem powitaly Pazdziernikowg Rewolucje Socjalistyczng, nie znalazly
w partii socjalistycznej prawdziwego i rzeczywiscie rewolucyjnego przywaodcy.

Mimo Zze masy cztonkowskie partii, zdezorientowane niezdecydowanym sta-
nowiskiem maksymalistycznego kierownictwa, nie zdawaly sobie z tego do-
ktadnie sprawy, wojna imperialistyczna pogtebita i zaostrzyta wewnetrzny
kryzys w partii socjalistycznej. Wlasnie w powojennej sytuacji rewolucyj-
nej __ jak zobaczymy dalej — ten kryzys wewngtrzpartyjny spowodowal, ze
oczyszczenie partii z wszystkich elementéw oportunistycznych i — co za tym
idzie _ radykalne uzdrowienie partii klasy robotniczej jest zadaniem koniecz-
nym i nie cierpigcym zwioki.

POWOJENNY KRYZYS REWOLUCYJNY

Pierwsza wojna Swiatowa, ktéra byta wyrazem ogodlnego kryzysu kapitalizmu
i nierbwnomiernego rozwoju krajow kapitalistycznych, zakonczyta sie nowym
podziatem Swiata i ostabieniem kapitalizmu $wiatowego.

Pazdziernikowa Rewolucja Socjalistyczna, ktéra przerwata front imperializ-
mu i wprowadzita dyktature proletariatu w jednym z najwiekszych krajow
Swiata, byla gtbwnag przyczyng tego ostabienia zapoczatkowujac nowg epoke
w historii ludzkosci — epoke rewolucji proletariackich.

Mimo ze Wtochy znajdowaly sie w obozie krajéw zwycieskich, wojna jeszcze
bardziej zaostrzyta przeciwienstwa klasowe, pogtebita wszystkie charaktery-
styczne wady wtoskiego panstwa burzuazyjnego, od samego poczatku warun-
kujgce jego stabosc.

Burzuazja wtoska staneta w obliczu powaznego i gtebokiego kryzysu swego
systemu panstwowo-oolitycznego. Wojna imperialistyczna poglebita przeci-
wienstwa wewnetrzne we Wioszech i walka klasowa przybrala bardziej ostre
formy. Jednoczes$nie wojna przyczynita sie do aktywizacji szerokich mas
pracujacych, ktére - chociaz w r6znej mierze - odczuwaly jednak koniecz-
no$¢ gruntownego uzdrowienia spoteczehstwa wioskiego. Do starych pro-
blemoéw, ktére zawsze czynily sytuacje burzuazji wtoskiej trudng i nietrwatg,
zakonczenie wojny dodato nowe: pokrycie olbrzymich wydatkéw dokonanych
w ciggu ubiegtych 4 lat; wykonanie obietnic, ktére burzuazja data w czast
wojny, jak np. obietnicy nadania chtopom ziemi; problem umkniecia kryzysu

Z, =m , Na Il Kongresie Miedzynarodéwki Komunistycz-

. . SN . . . . i
S|, S90S Ra Gcie or 5 SO°T AN SERMRNNESTY, SRRl PRAEE SR
ni 1° Sthi PI7yazi’ r ro i&xp’ci a czele kiorych, stal Serrati oﬂ;iné ili zerwanja
nej w Wvo no w li%Z]] . ?a ’(‘:%ru n k%h‘ wstapiénia do |e(¥\zlynar0d(‘)awl<l
Komuntitycinej “ niT /¢ fcfcle mn lewicowe skrzydio partii (zwolennicy Miedzyna-
*omun stycznej, llo

. oartii socjalistycznej i stworzyto Komumstycz-
parile socjalistyczng usunieto z Miedzynarodoéwki Ko-
munistycznej W roku 1024 Serrati catkowicie uznat btedno$¢ swoich poprzednich
pogladéw 1 zostat przyjety do Komunistycznej Partu Wioch.
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ekonomicznego, ktory w sposéb zatrwazajgcy dojrzewat we wszystkich kra-
jach kapitalistycznych, a w szczegoélnosci we Wioszech i wreszcie — problem
przestawienia na nowe tory produkcji kraju w zwigzku z likwidacjg tak wiel-
kiego rynku zbytu, jakim byt front.

REWOLUCYJINA WALKA MAS | ROZWOJ RUCHU ROBOTNICZEGO

Problemy te nie mogty byé rozwigzane w dawnych ramach stosunkéw kla-
sowych istniejgcych we Wioszech. Tylko klasy posiadajace mogly i powinny
byty pokrywac¢ wydatki wojenne. Aby to jednak osiggnaé, nalezalo odebrac
wiadze polityczng tym klasom. Nie mozna byto daé ziemi chlopom nie likwi-
dujac bloku agrariuszy i przemystowcow. | wreszcie, aby walczy¢ z bezrobo-
ciem i nedza, nalezato zada¢ cios kapitalizmowi i wywtaszczy¢ wielkich kapi-
talistow, ktérzy — pragnac spekulowaé i utrzymaé ceny na wysokim pozio-
mie — sabotowali produkcje i zamykali przedsiebiorstwa.

Rzeczywiscie, dla realizacji nawet najbardziej elementarnych zadan robot-
nicy wtoscy musieli stosowaé¢ najostrzejsze formy walki klasowej. Jako je-
den z wielu przyktadéw moze stuzy¢ walka o 8-godzinny dzien pracy ktéry ro-
botnicy wtoscy zdobyli w wyniku diugotrwatych bojéw i niematych ofiar.
Przedsiebiorcy zachowywali sie bezczelnie i pozostawali gtusi na wszelkie za-
dania robotnikow.

Strajki z zadaniami 8-godzinnego dnia pracy, nieustanne strajki o podwyz-
szenie ptacy roboczej tgczyly sie z napadami gtodujacych ttumoéw na wielkie
sktady zywnosci.

Podobnie naprezona sytuacja byta na wsi. Liczne wypadki zajrrjowania
ziemi przez chitopéw, szczegélnie w potudniowych Wioszech, dowodzity, ze na
wsi réwniez rozwijat sie szeroko zakrojony ruch, zmierzajgcy do rewolucyj-
nego obalenia tradycyjnych stosunkéw w rolnictwie.

Pod wzgledem politycznym walka witoskich mas pracujgcych przejawita sie
w niezwykle wielkim naptywie nowych cztonkéw do szeregébw partii socja-
listycznej. Dla zobrazowania powojennego wzrostu partii socjalistycznej wy-
starczy wspomnieé, ze podczas wyboréw do parlamentu w 1919 roku partia
ta. otrzymata 1.756.344 gtoSy i uzyskata 156 mandatéw, podczas gdy w roku
1913 otrzymata 347.575 gltos6w i 52 mandaty.

llos¢ cztonkdéw Powszechnej Konfederacji Pracy (PKP) réwniez bardzo wzro-
sta.. w 1919 roku wynosita 1.159.062, a w roku 1920 — 2.320.163, podczas gdy
w roku 1914 zaledwie 320.868 cztonkdow.

Niestychanie lozrosta sie spoétdzielczosé. Aby rozwigzaé palace zagadnienie
aprowizacji, walki przeciwko spekulacji i bezrobociu, aby zajg¢ lezgce odto-
giem ziemie obszarnieze, setki i tysigce ludzi pracy zrzeszaly sie w spotdzielnie.
llos¢ zrzeszen spoétdzielczych wzrosta z 7.429 w 1915 roku do 15.000 w 1921 ro-
ku. Zrzeszenia te liczyty przeszio 3 miliony cztonkéw.

Wzrost zwigzkéw zawodowych i spoétdzielni byt Scisle zwigzany z ogd6lnym
wzniesieniem ruchu rewolucyjnego.

Zwyciestwa proletariatu rosyjskiego wywotaty niestychany entuzjazm wsrod
wtoskich mas pracujgcych, dziatalty jak potezna sita mobilizujaca ich energie
rewolucyjng. Wskutek solidarnosci mas pracujacych poniosty sromotng kleske
wszelkie préby czesto zmieniajgcych sie wéwczas rzadéw, ktére chcialy zmusié
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lud wioski do udziatu w blokadzie i interwencji kontrrewolucyjnej, organizo-
wanej przez Anglie, Francje, Stany Zjednoczone i Wiochy. Wtloskie masy pra-
cujace nie dopuscily do wystania wtoskich oddziatbw wojskowych do Rosji
Radzieckiej i blokowaty w portach i na dworcach kolejowych transporty
z wojskami i uzbrojeniem dla kontrrewolucyjnej armii.

MAKSYMALISTYCZNY OPORTUNIZM | KRYZYS WLOSKIEJ PARTII
SOCJALISTYCZNEJ

Jaka byta woéwczas sytuacja wewnatrz partii socjalistycznej, jaki byt skfad
partii, jej linia polityczna?

Partia socjalistyczna przystgpita do Miedzynarodéwki Komunistycznej Przy-
stapienie to zostato jednogto$nie zatwierdzone na zjezdzie partii w Bolonii
w 1919 roku. Podobnie jak i podczas wojny wiekszo$¢ partii stanowili maksy-
malisci.

Aby nie by¢ izolowanymi,'aby nie straci¢ zaufania mas, reformisci réwniez
wypowiedzieli-sie za przystgpieniem do Miedzynarodéwki Komunistycznej. Je-
dnoczesnie jednak zamierzali nadal spetnia¢ wewnatrz partii socjalistycznej
role sojusznikdw burzuazji, sabotowaé¢ i zdradza¢ rewolucje; nie chcieli posu-
wac rewolucji naprzéd i kierowac¢ nig. Dla wykonania swojej roli, reformisci
postuzyli sie jako narzedziem najwazniejszymi ze znajdujacych sie w ich re-
kach organizacjami masowymi, przede wszystkim Powszechng Konfederacja
Pracy, zrzeszeniami spotdzielczymi i innymi organizacjami. Grupa parlamen-
tarna byta kierowana i kontrolowana przez reformistéw, ktérzy zupetnie nie
liczyli sie ze wskazaniami kierownictwa partii. Podczas gdy masy pragnety re-
wolucyjnych metod walki, hastem reformistéw byto ,odrodzenie Wtoch*, co
Wedtug ich koncepcji byto rbwnoznaczne z umocnieniem i utrwaleniem wtadzy
burzuazji, to znaczy tej witadzy, ktérg robotnicy chcieli obali¢, Tak wiec ha-
sto to wzywato do odrodzenia Wtoch burzuazyjnych.

Wymownym przyktadem zdradzieckiej dziatalnosci reformistow byto ich po-
stepowanie podczas zajmowania przez robotnikéw fabryk i przedsiebiorstw.
W sierpniu 1920 roku, w zwigzku z odrzuceniem przez przemystowcOw postu-
latbw robotniczych dotyczacych polepszenia sytuacji materialnej oraz w od-
powiedzi na prowokacje i zamykanie przedsiebiorstw, robotnicy Lombardii.
Piemontu, Ligurii i innych okregow Wioch musieli okupowac¢ przedsiebiorstwa
aby nie dopusci¢ do przerwania w nich pracy. Wchodzit w gre zakrojony na
szeroka skale ruch rewolucyjny, ktéry miat na celu odebranie burzuazji pod-
stawowych srodkéw produkcji i uczynienie z nich wiasnosci zespotowej catego
spoteczenstwa. Walka o postulaty ekonomiczne i zawodowe przerosta sitg rze-
czy w rewolucyjng walke polityczng.

Reformistyczni przywoédcy PKP stali na stanowisku, ze ruch ten powinien
naie¢ wytgcznie ekonomiczny charakter, lecz pod naciskiem mas domagaja-
cych sie zaostrzenia walki twierdzili, ze rozwijani? ruchu i przeksztalcanie go
w walke polityczng powinno by¢ dzietem przywo6dcédw partii socjalistycznej.
Po dtugiej dyskusji miedzy przywdédcami zwigzkéw zawodowych a przywod-
cami partii, ci ostatni nie chcieli wzig¢ na siebie odpowiedzialnosci za rozszerze-
nie i rozwijanie walki, za przeksztatcenie jej w walke o cele rewolucyjne, nie
Potrafili i nie chcieli wystepowaé przeciwko oportunistycznemu stanowisku

Zeszyty Historyczne —9 129



przywédcow zwigzkowych. Upewniwszy sie co do wyniku wydarzen przywod”-
cy zwigzkowi mogli przejs¢ do urzeczywistnienia swego planu kapitulacji przed
przemystowcami, planu popieranego i zrealizowanego w ostatecznym wyniku
przez sam rzad Giolittiego.

Robotnicy wtoscy zrozumieli, ze poniesli powazng kleskg. Najdotkliwiej od-
czuli swag porazke robotnicy fabryki ,Fiat* w Turynie, ktérzy pod bezposrednim
kierownictwem robotnika tej fabryki Giovannicgo Parodiego, sekretarza ko-
mitetu fabrycznego i wewnetrznej komisji fabrycznej") przeksztatcili naj-
wieksze przedsiebiorstwo przemystowe Wtoch we wzorowy zaktad pokazujac,
co moze osiggng¢ wola i zdolno$¢ tworcza klasy robotniczej.

To tylko najjaskrawszy przyktad. Mozna bytoby przytoczy¢ wiele innych
przyktadow, sSwiadczgcych z jednej strony o tym, ze cala dziatalno$¢ reformi-
stow zmierzata do zahamowania i sttumienia porywu rewolucyjnego mas pra-
cujgcych, szta na reke burzuazji i przyczyniata sie do zwyciestwa reakcji, z dru-
giej strony — o tym, ze maksymalisci w praktyce byli niezdolni do uniemo-
zliwienia lub przeszkodzenia tej zdradzieckiej dziatalnosci.

Maksymalisci wysuwali wiele rewolucyjnych frazeséw, lecz byly one tylko
parawanem ostaniajgcym wszystkie konszachty z reformizmem, nawet wow-
czas, gdy sami' nie prowadzili polityki reformistycznej.

Maksymalisci wystepowali z wielkg wrzawg w obronie jednosci partii, lecz
zupetnie nie zajmowali sie zagadnieniami ideologicznego i politycznego szko-
lenia partii, zagadnieniami dyscypliny, pracag cztonkéw partii w zwigzkach
zawodowych i organizacjach politycznych klasy robotniczej. Maksymalisci nie
rozumieli, ze jedno$¢ partii tylko wowczas jest gtébwnym warunkiem sity, zy-
wotnosci i rozwoju ruchu robotniczego, kiedy znajduje wyraz zarbwno w pracy
w dziedzinie ideologicznej, organizacyjnej jak w dziatalnosci politycznej partii,
w koordynacji dziatalnosci zwigzkéw zawodowych i organizacji masowych
z og6lna dziatalnoscig partii.

Przeciwnie, maksymalisci upierali sie nadal przy jednosci z reformistami,
ktérzy zdradzali klase robotnicza, dziatajac wewnatrz jej organizacyj i wy-
korzystujgc w tym celu kierownicze i odpowiedzialne stanowiska, ktore w nich
zajmowali. Jednos$¢, o ktérg, tak zazarcie walczyli przywédcy maksymalistow,
byta wiec jednoscig formalna, jednosScia zawierang z oportunistami wbrew kry-
teriom ideologicznym, z tymi oportunistami, ktérzy w istocie rzeczy oddali
partie w rece zdrajcow sprawy socjalizmu i klasy robotniczej.

Podstawowga cechg charakterystyczng maksymalizmu byty hotdowanie zywio-
towosci oraz fatalizm, to znaczy wiara w to, ze rewolucja nastapi jakoby sa-
ma przez sie. Niestychany zamet w zagadnieniach ideologicznych i teoretycz-
nych jaki panowat w partii socjalistycznej, nie posiadajacej rewolucyjnej teorii,
pogtebiat sie wskutek braku dyscypliny, rozgardiaszu organizacyjnego i istnie-
nia w niej mnostwa kierunkéw o roéznej orientacji politycznej.

Partia socjalistyczna, lekcewazgca zagadnienia teorii, nie mogta dokonaé¢ mar-
ksistowskiej analizy sytuacji we Wiloszech, nie zajmowata sie opracowaniem

) .Wewnetrzne komisje fabryczno-zaktadowe — pisat P. Togliatti — powstaly
podczas pierwsze] wojny Swiatowej z inicjatywy zwigzkéw zawodowych w celu
obrony intereséw robotnikow przed przedsiebiorcami. Uwolniwszy sie spod bezposred-
niej kontroli zwigzkéw zawodowych, komisje te wkrotce przeksztatcity sie w sa-
mobdztie!Eg organizacje, wybierane przez wszystkich robotnikéw i reprezentujgce ogol
robotnikow*.
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swojej taktyki i strategii, nie potrafita znajdowaé sojusznikbw klasy robotni-
czej. W szczegO6lnosci — hotdujgc niestusznym pogladom teoretycznym w kwe-
stii chtopskiej (socjalizacja ziemi) — partia socjalistyczna nie mogta prowadzic¢
polityki sojuszu z szerokimi, masami chilopstwa i skierowaé¢ je na drogg rewo-
lucji socjalistycznej. Zasada socjalizacji ziemi nie mogta znalez¢é poparcia wsréd
chtopow, ktorzy dazyli do otrzymania ziemi na wiasnosc.

Tego rodzaju stanowisko partii socjalistycznej w tak waznej sprawie Swiad-
czyto o catkowitym niezrozumieniu przez nig warunkow, form i srodkéw wal-
ki, taktyki i strategii rewolucji proletariackiej. Taka byta pokrotce sytuacja
Wewnetrzna w partii socjalistycznej. Rozmys$Ina, systematyczna zdrada refor-
mistow, niezdolno$¢ maksymalistow do rozwigzania zagadnien teoretycznych
i politycznych skazaly partie na ciggte oczekiwanie, biernos¢ lub niekonse-
kwentne akcje, ktore prowadzity do kleski klasy robotniczej

JAK DAWNE KLASY RZADZACE ZAREAGOWALY NA SYTUACJE
. POWOJENNA

Nie mozna da¢ ogdélnego obrazu sytuacji we Witoszech i zrozumie¢ catkowicie
zadan, jakie ta sytuacja stawiala przed partia socjalistyczna, bez naswietlenia
dziatalnos$ci od dawna juz .istniejacych w kraju sit konserwatywnych i reakcyj-
nych.

Liczac sie z tym, ze metody demokracji burzuazyjriej i korupcji politycznej
kierownikéw ruchu robotniczego nie sg juz, jak dawniej, dostateczng gwarancja
obrony ich intereséw i przywilejéw, sity te stosujg nowe metody i formy walki.
Gtownym ich celem stato sie rozdrobnienie, rozbicie jednosci klasy robotniczej,
Poniewaz w tej klasie zywioty reakcyjne i konserwatywne widziaty najwaz-
niejsza site spajajgca wioskie masy pracujace. W dziedzinie ekonomicznej
Przedsiebiorcy wykorzystujg lokauty jako narzedzie walki, sabotujg prace
Przedsiebiorstw, wzmacniajg s\V6j] monopol na surowce i przedmioty codzienne-
go uzytku, dazac do podniesienia cen towaréw a tym samym do wzrostu kosz-
tow utrzymania. Prowadzi to do powiekszenia bezrobocia i nedzy. W dzie-
dzinie walki politycznej burzuazja stosuje niemniej réznorodne formy i me-
tody ofensywy przeciwko masom pracujgcym.

Stojgc na stanowisku, ze zwykte srodki ucisku juz nie wystarczajg do obrony
Wiasnosci burzuazyjnej i panstwa burzuazyjnego, klasy panujgce organizujag
Przede wszystkim najemng milicje, tzw. gwardie krélewska, aby terrorem
lprzemocg ttumi¢ walke i opdr klasy robotniczej. Kiedy za$ gwardia krélewska
rowniez okazata sie niezdolng do powstrzymania naporu i ofensywy mas pra-
wigcych, klasy panujace zaczely uzbraja¢ oddzialy faszystowskie i wszelkimi
sPosobami popiera¢ napasci na izby pracy, spoétdzielnie oraz lokale partii ko-,
raunistycznej i socjalistycznej.

Faszyzm, ktéry wystgpit poczagtkowo z demagogicznym programem, obli-
czonym na przyciggniecie niezadowolonych i chwiejnych warstw drobnej
i Sredniej burzuazji miejskiej, bardzo szybko zdemaskowat sie jako narzedzie
kapitatu finansowego i agrariuszy. Przestraszeni wzrastajgca sitag i zdolnoscig
b°jowa proletariatu wiejskiego agrariusze przejawili wielkg aktywno$¢ i zdo-
tali w nastepstwie podporzadkowaé swym wptywom Srednie warstwy wsi czy-
mniac z nich baze faszyzmu w okresie rozbijania przez bandy faszystowskie izb
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pracy. Za plecami rosngcych i wzmagajacych swe sily oddziatow faszystow-
skich od zarania ich istnienia stali przemystowcy i agrariusze, ktérzy finanso-
wali, popierali i kontrolowali ruch faszystowski.

Watykan, podobnie jak dawniej, wykorzystat rowniez wszystkie swoje sity
i caly swoj. wptyw, aby zahamowac i powstrzymac¢ rewolucyjny napér mas, izo-
lowac¢ klase robotnicza, rozbi¢ jej zwartos¢ i ostabi¢ przez to jej poryw bojowy
Wedtug wskazéwek i przy poparciu Watykanu ksigdz sycylijski Luigi Sturzo
zorganizowat i Stangt na czele partii katolickiej, tzw. ,Partii Ludowej“.

.Paitia Ludowa wysuneta program stosunkowo postepowych reform na
rzecz $rednich warstw miejskich, a zwlaszcza drobnych wtascicieli ziemskich.
Rozwojowi ,Partii Ludowej* sprzyjaty btedy i niezdolno$¢ partii socjalistycz-
nej do popierania — wysuwanych przez te warstwy ludnosci — zadan de-
mokratycznej przebudowy. ,Partia Ludowa“ majgca odgrywac¢ role centry-
stowska pomiedzy sitami rewolucyjnymi i reakcyjnymi w ostatecznym, rachun-
ku stuzyta sprawie obrony i uratowania burzuazyjnego ustroju spotecznego.

Ofensywa klas konserwatywnych nie ograniczata sie do zadania klasie ro-
botniczej jawnych czy zamaskowanych cioséw z zewnatrz; klasy konserwa-
tywne miaty dobrych sojusznikéw w reformistach i oportunistach, dziatajgcych
w tonie partii socjalistycznej i organizacji masowych. Reformisci i oportunis-
ci byli tym niebezpieczniejsi, im mniej przeszkéd stawiano ich dziatalnosci oraz
im mniej szkodliwa byta dla nich rewolucyjna frazeologia maksymalistow.

ZADANIE UZDROWIENIA PARTII SOCJALISTYCZNEJ | PIERWSZE
OZNAKI TE<BO UZDROWIENIA.
GRUPA ,ORDINE NUOVO*“ *) | RADY FABRYCZNO-ZAKLADOWE

W zwigzku ze scharakteryzowang wyzej sytuacjg w partii socjalistycznej
dojrzewato wielkie niezadowolenie. Niezdolnos¢ partii do organizowania i kie-
rowania walka mas sprawita, ze robotnicy i najbardziej przodujgce elementy
mas pracujacych doszli do wniosku, iz postawa centrystowska skazuje partie
na biernos$¢ polityczng, pomaga reakcji do ponownego umocnienia sie i w osta-
tecznym rezultacie prowadzi klase robotniczg do kleski.

Juz podczas wojny rewolucyjne zywioty wtoskiej klasy robotniczej od razu
dostrzegty w Pazdziernikowej Rewolucji Socjalistycznej i bolszewizmie wielki
przyktad wskazujagcy im droge. Swiadczy o tym wyraznie dziatalno$é turyn'
skiego proletariatu, ktory posiadat najbardziej wyraziste i gtebokie poczucie
rewolucyjne. Podczas powstania w sierpniu 1917 roku Antonio Gramsci byl
najbardziej autorytatywnym kierownikiem proletariatu turynskiego. Wkrétce
po tym zostat on wybrany sekretarzem turynskiej sekcji partii socjalistycznej-

Aby zbadac¢ problem wtoski w Swietle doswiadczenia rewolucji rosyjskiej,
wokét Gramsciego grupujg sie niektorzy mitodzi socjalisci,' miedzy innymi To'
gliatti i Terracini.

~Wychowany na doswiadczeniu rewolucji rosyjskiej — pisze Togliatti — AR’
tonio Gramsci pierwszy wskrzesit we wiltoskim ruchu socjalistycznym i prO'
pagowat wsréd mas idee dyktatury proletariatu jako gtébwng zasade marksizm1

* ,Nowy tad“ (Red.)
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Gramsci, doskonale znajacy formy organizacji klasy robotniczej i walki kla-
sowej w przedsiebiorstwach, bezposrednio tgczyt problem walki o dyktature
proletariatu z problemem stworzenia organizacji robotniczej nowego typu, ktora
wyrazataby walke klasy robotniczej o wtadze i ktéra mogtaby sta¢ sie pod-
waling panstwa proletariackiego*.

Te organizacyjng forme nowego typu widziat Gramsci w wewnetrznych ko-
misjach fibryczno-zaktadowych.

.Na bazie wewnetrznych komisji fabryczno-zaktadowych — kontynuuje To-
gliatti — w Turynie powstat nastepnie ruch zmierzajgcy do stworzenia rad
fabryczno-zaktadowych. Dyl to ruch typu radzieckiego, ktory zagrazat bezpo-
Srednio spoteczenstwu burzuazyjnemu i wtadzy burzuazji w dziedzinie pro-
dukciji.

Grémsci byt kierownikiem ruchu o rady fabryczno-zaktadowe. Wydawana
przez niego od 1 maja gazeta ,Ordine Nuovo" byta organem tego ruchu.

W Turynie i innych osrodkach, na ktére Gramsci miat bezposredni wpiyw,
ruch rozwijat sie w burzliwym tempie. Reformisci zostali usunieci z kierownic-
twa zwigzkéw zawodowych,"centrysci z kierownictwa sekcji partyjnych; walka
wyszta juz poza ramy walki poszczegéinych kategorii ludzi pracy o podwyzszenie
ptacy roooczej i przerosta ramy walki wyborczej. Miedzy proletariatem a bur-
zuazjg rozpoczeta sie walka na Smierc i zycie, ktéra mogta przerosng¢ w powstanie
robotnikéw. Na gruncie walki z prébami przedsiebiorcéw zmierzajgcych do zdta-
wienia ruchu w obronie rad fabryczno-zaktadowych w kwietniu 1920 roku
pod oezposrednim kierownictwem Gramsciego rozwingt sie najpotezniejszy
ruch w powojennych Wioszech. 11 dni trwat powszechny strajk polityczny pro-
letariatu miejskiego. Strajk ten zlat sie wkrétce ze strajkiem robotnikéw rol-
nych przylegtych prowincji i z réznorodnymi solidarnosciowymi demonstracja-
mi mas pracujacych. Demonstracje przybieraly coraz potezniejszy i grozniej-
szy charakter. Jednakze ruch zostat ztamany przez reformistycznych przywéd-
cow Powszechnej Konfederacji Pracy w porozumieniu z rzagdem i przy po-
parciu kierownictwa partii socjalistycznej, ktére mienito sie rewolucyjnym.

W dziejach witoskiego ruchu rewolucyjnego walka o rady fabryczno-zakta-

dowe — to najodwazniejsza proba przodujgcej czesci proletariatu zmierzajgca
do urzeczywistnienia swej kierowniczej roli w walce o obalenie wtadzy bur-
zuazji i wprowadzenie dyktatury proletariatu. Proletariat turynski kiero-

wany przez Gramsciego znalazt stuszng droge rozwigzania problemu sil na-
pedowych rewolucji wtoskiej i kwestii chtopskiej jako czesci sktadowej zagad-
nienia dyktatury proletariatu®.

PROGRAM ORDINE NUOVO" | TURYNSKIEJ SEKCJI PARTII
SOCJALISTYCZNEJ

Stata tacznos¢ z rewolucyjnym proletariatem turynskim i niezmiernie cen-
ne doswiadczenia ruchu zmierzajgcego do stworzenia rad fabryczno-zaktado-
wych sprawity ze Gramsci i jego wspolbojownicy mogli krytycznie zanalizo-
wac wszystkie btedy ideologiczne, polityczne i organizacyjne partii socjalistycz-
nej, okresli¢ role proletariatu w rewolucji socjalistycznej we Wtoszech i wresz-
cie opracowac¢ ,Program uzdrowienia partii socjalistycznej".

Turynska sekcja partii socjalistycznej zaaprobowata w catosci zawarte w Pro-
gramie wnioski i opublikowata go w swoim imieniu w ,Ordine Nuovo“ 8 maja
1920 roku.
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W Programie tym, ktory Lenin uwazat za catkowicie zgodny z wszystkimi
podstawowymi zasadami Il Miedzynarodéwki, czytamy m. in.:

Walke klasowg we Wioszech charakteryzuje obecnie fakt, ze robotnicy
przemystowi i rolni catego kraju sa zdecydowani jasno i stanowczo postawic
sprawe witasnosci .Srodkéw produkciji.

Obecny etap walki klasowej we Wiloszech — to etap, po ktérym nastgpi
albo zdobycie wtadzy .politycznej przez rewolucyjny proletariat w celu przej-
Scia do nowych sposobéw produkciji i podziatu, form umozliwiajagcych podniesie-
nie wydajnosci pracy, albo okres wsciektego rozpasama reakcji klas posiadaja-
cych i kasty rzadzacej. Stosowane bedg wszelkie $rodki przemocy, aby zmu-
si¢ proletariat przemystowy i rolny do niewolniczej pracy; uczynione bedzie
wszystko, aby bezlitosnie rozgromi¢ organizacje polityczne klasy robotniczej
(partie socjalistyczna), a organizacje ekonomiczne (zwigzki zawodowe i spot-
dzielnie) witaczy¢ do systemu panstwa burzuazyjnego,

Miedzy robotnikami i chtopami brak wspoétdziatania i zwartosci rewolucyj-
nej, poniewaz organa kierownicze partii socjalistycznej wykazaly, iz zupeinie
nie rozumiejg charakteru obecnego etapu rozwoju historii Wtoch i Swiata,
zupetnie nie rozumiejg roli, jaka powinny odegra¢ organizacje rewolucyjnego
proletariatu. Partia socjalistyczna wystepuje w roii zwykiego obserwatora
odbywajgcych sie wydarzen, nigdy nie zajmowata stanowiska opartego o re-
wolucyjne zasady marksizmu i Miedzynarodéwki Komunistycznej, nie Wy-
suwa hasetl, ktére mogtyby by¢ podchwycone przez masy, ktéore mogtyby nadacé
wspollny kierunek akcjom rewolucyjnym i powigzac¢ je w jednolita catosé. Po»
zjezdzie w Bolonii centralne organa partii powinny’ byty natychmiast rozpoczaé
i prowadzi¢ do konca energiczng dziatalno$¢, zmierzajacg do zespolenia re-

wolucyjnej czesci partii i uczynienia jej jednolitg, do uksztattowania w niej
cech partii komunistycznej nalezacej do Il Miedzynarodowki Jednakze pole-
mika z reformistami i oportunistami nawet nie zostala rozpoczeta; ani kie-

rownictwo partii, ani gazeta ,Avanti* nie przeciwstawily swojej koncepciji re-
wolucyjnej statej propagandzie, uprawianej przez reformistow i oportunlstéw
w parlamencie i zwigzkach zawodowych. Centralne organa partii nie uczynity
nic, aby pod wzgledem politycznym wychowa¢ masy w duchu komunistycz-
nym, aby pobudzi¢ je do usuniecia reformistéw i oportunistéw od kierowania
zwigzkami zawodowymi i spotdzielniami, aby nada¢ poszczeg6lnym sekcjom
i najbardziej aktywnym grupom czltonkéw partii jednolity kierunek i tak-
tyke. Dlatego tez — gdy rewolucyjna wiekszo$¢ partii nie posiadata am
w kierownictwie partii, ani w gazecie nikogo, kto by wyrazatl jej zdanie i wy-
konywat jej wole — oportunisci, przeciwnie, byli dobrze zorganizowani i wy-
korzystywali wpltyw i autorytet partii do wzmocnienia swych pozycji w par-
lamencie i zwigzkach zawodowych.

Wychodzac z powyzszych zalozen turynska sekcja partii socjalistycznej
uwaza za wskazane porozumie sie ze wszystkimi grupami, ktére zostang utwo-
rzone we wszystkich sekcjach, dla omoéwienia i zaaprobowania tych zatozen
Porozumienie to powinno spowodowac¢ odpowiednie posuniecia organizacyjne,
ktore pozwolityby przygotowa¢ w najkrétszym czasie zwotanie zjazdu partyj-
nego dla omowienia zagadnien taktyki i organizacji proletariatu, a do chwili
zwotania zjazdu powinny zapewni¢ kontrole dziatalnosci organéw wykonaw-
czych partit.”

Btad Gfamsciego i jego zwolennikbw polegat na tym, ze nie zorganizowali
sie jako frakcja partii socjalistycznej w skali krajowej.
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W Turynie pisat Togliatti o grupie ,Ordine Nuovo" — opierala sie ona
na szerokim ruchu masowym, a we wszystkich innych punktach kraju ogra-
niczata sie jedynie do osobistych kontaktéw, ktdére nie przyoblekaty sie w for-
me organizacyjng. Stad pewnego rodzaju bezptodnos$¢ jej dziatalnosci w po-
rGwnaniu z pracg prowadzong przez inne frakcje partii“.

FRAKCJA BORDIGI. WALKA PRADOW W PARTII SOCJALISTYCZNEJ

Inng frakcjg lewicowa, kté6ra w odréznieniu od grupy ,Ordine Nuovo" zor-
ganizowata Sie w skali krajowej, byta frakcja kierowana przez ncapolitan-
skiego inzyniera, Bordige. Frakcja ta wydawata przez pewien czas gazete
.l Soviet" (,Rada“), na tamach ktérej zamieszczano wiadomosci o rewoluciji
rosyjskiej. Jednakze gazeta nie wykazywala doniostosci dosSwiadczenia rewo-
lucji rosyjskiej i nie potrafita naswietli¢'tego doswiadczenia w zastosowaniu
do konkretnych warunkéw wioskich.

Bordiga nie byt zwigzany Z"Walka klasy robotniczej i nie byt marksistg
Bedac typowym wyrazicielem ideologii drobnomieszczarnskiej, swoje Oportu-
histyczne stanowisko w kwestii rewolucji proletariackiej maskowat lewacka
frazeologia i doktrynerstwem. Ta forma oportunizmu, zamaskowana pse-
bdorewolucyjng frazeologia, znalazta podatny grunt w ideologicznym cha-
osie, panujacym w partii socjalistycznej i w O6wczesnej sytuacji kraju, ktora
pchata masy ku skrajnym formom walki.

Bordiga kierowat ostrze swych wystgpien 1 krytyki przewaznie przeciwko
korupcji politycznej i parlamentarnej kierownikéw partii socjalistycznej,
gdyz wtasnie w grupie parlamentarnej, sktadajgcej sie w wiekszosci z refor-
matéw, oportunizm przejawiat sie w najbardziej skandalicznych i odraza-
jacych formach. Bordiga propagowat zasade niebrania udzialu w wyborach
Politycznych, upatrujgc w parlamentaryzmie przyczyne korupcji i oportu-
nizmu. Dlatego tez kierowana przez niego frakcja nazywata sie abstencjona-
fistyczna.¥) Bedac sam oportunistg Bordiga nie rozumiat, ze ideologicznych
korzeni oportunizmu nalezato szuka¢ w braku jednosci ideologicznej i poli-
tycznej, w braku dyscypliny i wreszcie — w charakterystycznym dla partii
socjalistycznej hotdowaniu zywiotowosci i fatalizmowi.

Minio to frakcja Bordigi posiadata -- niezbyt gestg, ale za to rozciggajaca
Sie na Caly kraj — sie¢ organizacji nie tylko na_potudniu, gdzie znajdowata po-
datny grunt w zacofaniu mas, ws$réd drobnej 'burzuazji i inteligencji lecz
rowniez w wielkich osrodkach przemystowych pdéinocy oraz w Rzymie.

Inng grupa, nie zgadzajacg sie z polityka maksymalistyczncgo kierownictwa
Partii i posiadajgca znaczng ilos¢ zwolennikbw ws$réd szeregowych cztonkow
Partii, byta grupa Gennariego — Marabiniego, Na zjezdzi¢ w Bolonii Gen-
hariego Obrano sekretarzem partii.

Sytuacje ktéra sie wytworzyta w partii, mozna krdtko scharakteryzowac
w Sposob nastepujacy:

Grupa ,Ordine Nuovo", abstenejonalistyezna frakcja Bordigi oraz grupa
Gennariego - Marabiniego zadaly natychmiastowego usunigecia z partii re-
formistdw, stosownie do warunkéw jakie ustalita Miedzynarodéwka Komu-
Mistyczna w sprawie przyjmowania w jej szeregi partii narodowych

">y ,Astensionc" (wloskie), ,abstentio" (lacinskie) “ powstrzymanie sie od udziatu
W czyms$.
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Maksymalisci, posiadajgcy wiekszo$s¢ w partii, zdecydowanie sprzeciwiali
sie usunieciu reformistow.

To stanowisko maksymalistéw byto niezwykle szkodliwe Fakty bowiem
wyraznie dowodzity, ze reformisci Swiadomie zdradzali rewolucje, ze byl
agenturg przemystowcoéw i agrariuszy i wykorzystywali partie socjalistyczng
do tego, by z jej pomoca doprowadzi¢ do kleski robotnikéw i chiopdw,

Na posiedzeniu kierownictwa partii, ktére odbyto sie w Mediolanie w okre-
sie od 28 wrzes$nia do 1 pazdziernika 1920 roku, wiekszoscig gtoséw przyjeto
komunistyczna w swej tresci rezolucje wniesiong przez Terraciniego. Rezo-
lucja ta stwierdzata, ze warunki walki rewolucyjnej we Wioszech wymagaja
.jak najwiekszej jednosci* partii, ze bytoby bledem spodziewaé sie podporzad-
kowania i dyscypliny ze strony tych, ktorych poglady sa sprzeczne z zasadami

i taktykg Il Miedzynarodéwki, i ze dlatego nalezy ich usunac¢ z partii.
Rezolucja centrystowska, wniesiona przez Baratona i popierana przez Ser-
ratiego, uznawata stusznos¢ zasad Il Miedzynarodéwki, lecz nie zgadzala sie

z ich zastosowaniem w praktyce, uwazajgc za konieczne zachowanie jednosci
witoskiej partii socjalistycznej.

....Dyskusja w KC Wioskiej Partii — pisat wowczas Lenin — jeszcze bar-
dziej wykazata zupeing niestusznosé linii Serratiego. Komunisci wskazywali
wiasnie, ze jezeli reformisci pozostang takimi jakimi sa, nie moga nie sabo-
towac¢ rewolucji, podobnie jak juz jg sabotowali w okresie niedawnego ruchu
rewolucyjnego robotnikéw wioskich, ktérzy zajmowali fabryki.

Przeciez na tym polega cale sedno sprawy! Jakze mozna przygotowywac
sie do rewolucji, zmierza¢ do decydujgcych bojow, majac w partii ludzi sa-
botujacych rewolucje? To nie tylko btad, to — zbrodnia“.

,Ze kryzys rewolucyjny dojrzewa w skali ogélnokrajowej — pisat Leniu
w tym samym artykule — widzg i przyznaja wszyscy. Proletariat dowiodt
czynem, ze potrafi powsta¢ zywiotowo, porwa¢ masy do poteznego ruchu re-
wolucyjnego. Biedota chiopska... we Wtoszech dowiodta czynem, ze potrafi
stawa¢ do walki rewolucyjnej w $lad za proletariatem. Dla zwyciestwa re-
wolucji we Wtoszech jest rzecza obecnie konieczng i to bezwarunkowo ko-
nieczng, by rzeczywistg awangarda rewolucyjnego proletariatu stata sie we
Wiloszech partia catkowicie komunistyczna, niezdolna do wahan i przejawia'

nia stabosci w decydujacej chwili; — partia, ktérg by przenikat maksymal'
ny fanatyzm, wierno$¢ rewolucji, energia, nieugieta odwaga 1| zdecydo-
wanie“.10)

W pierwszej potowie pazdziernika 1920 r. Turati i inni przywédcy reform1
styczni zorganizowali konferencje w Reggio Emilia, po ktérej wydrukowat
na tamach najwiekszych wtoskich gazet burzuazyjnych szereg artykutéw
wymierzonych przeciwko Miedzynarodéwce Komunistycznej.

Niezdecydowanie i niedoteznos¢ partii socjalistycznej przyczynialy sie d°
ozywienia i zaktywizowania sit reakcji. Zywioly chwiejne — byli kombatant
i Srednie warstwy miast i wsi, ktéore po zakonczeniu wojny cigzyty ku partu
socjalistycznej majac nadzieje, ze spetni ich mgliste postulaty demokratyc2
nego uzdrowienia kraju, rozczarowane biegiem wydarzen, stawaly sie teraz la'
twym tupem demagogii faszystowskiej, przyczyniajgc sie przez to do wzmec'
nicnia ruchu kontrrewolucyjnego. Nastgpit punkt zwrotny: nalezalo P°'v
zig¢ decyzje. Decyzje te powzieto na zjezdzi¢ w Livorno.

") W. Lenin, Dzieta t. XXX, str. 356, 396, wyd. 4 ros.
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ZIJAZD W LIVORNO | STWORZENIE KOMUNISTYCZNEJ PARTII
WLOCH

W styczniu 1921 roku rozpoczagt sie w Livorno XVII zjazd partii socjali-
stycznej.

Juz jednak przed zjazdem w partii powstata komunistyczna frakcja, skia-
dajaca sie z grupy ,Ordine Nuovo", abstencjonalistycznej frakcji z Bordiga
na czele i grupy Gennariego - Marabiniego; do frakcji przystapi! rowniez
Graziadei i wielu maksymalistow. Frakcja komunistyczna zaczela wydawac
codzienng gazete ,U Communista“ (,,Komunista“), ktérej redakcjg, w czasie
przygotowania zjazdu kierowat Bordiga. Pdzniej gazete te redagowat To-
gliatti.

Komunisci postanowili zdecydowanie walczy¢ na zjezdzie o wykonanie
Warunkoéw, jakie Miedzynarodowka Komunistyczna ustalita dla przystepuja-
cych do niej partii narodowych, a ktoére przewidywaly miedzy innymi na-
tychmiastowe usuniecie refor.mistbw i zmiane nazwy partii.

Te wilasnie dwa zagadnienia uwidocznily réznice zdan miedzy frakcja ko-
munistyczng a maksymalistyczng wiekszos$cig. Jest rzeczg oczywistg, ze roz-
nice dotyczyly istoty zagadnien, a nie tylko ich form Swag odmowa usuniecia
z partii reformistow maksymalisci wykazali, ze nie chcg zgodzi¢ sie na naj-
mniejsze zmiany ogoélnej polityki partii, ktéra sprowadzata sie do zdradzania
rewolucji, szerzenia pesymizmu ws$réd mas pracujgcych i popierania reakciji.
Maksymalisci byli $cisle zwigzani z reformistami, totez nie zgadzali sie row-
niez na zmiane nazwy partii. W istocie rzeczy zas$ problem tkwit nie w nazwie
Partii, lecz w rzeczywistej tresci jej polityki.

W tych warunkach gtéwnym zadaniem komunistéw byta walka przeciwko
centryzmowi. Przedstawiciel Miedzynarodowki Komunistycznej, Bulgar Ka-
bakezyjew wygtosit na zjezdzie obszerny referat, w ktorym naswietlit zaréwno
sytuacje miedzynarodowg jak i sytuacje wewnetrzng Wtoch Wyjasnit on
miedzynarodowy charakter rewolucji rosyjskiej; wykazat, ze otworzyta ona
w historii nowa, rewolucyjna epoke; dokonat analizy kryzysu ekonomicznego
t finansowego w krajach kapitalistycznych, ktory pchat proletariat na droge
decydujgcych bitew rewolucyjnych; wreszcie przedstawit niezwykte wnikli-
wie obraz sytuacji wewnetrznej Witoch, podkreslajac znaczenie ruchu rewo-
lucyjnego i bardzo powaznych bitedoéw partii socjalistycznej Na zakohczenie
moéwca wezwat partie do ujawnienia wilasnych bitedow i naprawienia ich
W interesie rewolucji, w interesie wtoskich mas pracujgcych.

W imieniu komunistow zabrat gtos Terracini. Ostro polemizujgc z maksy-

malistami i reformistami zanalizowat on ostatnie wydarzenia, z ktérych wy-
nikata konieczno$¢ gruntownego odnowienia partii.

Mimo to przywédcy maksymalistow nadal uparcie podtrzymywali swo-
je stanowisko wykazujgc swa absolutng niezdolno$¢ do zrozumienia wewnetrz-
nej sytuacji Witoch i ogélnych problemoéw rewolucji. Szczegolnie charakterysty-
czne byto ich twierdzenie, ze w kwestii chtopskiej zajmujg bardziej lewicowe
stanowisko niz bolszewicy, ktérzy — jak twierdzili — oddawali ziemie chto-
pom na wtasnos¢ prywatng, podczas gdy oni, maksymalisci, dazyli do na-
tychmiastowej socjalizacji ziemi!

W glosowaniu, ktére odbylo sie po zakonczeniu dyskusji nad referatem
sekretarza partii, maksymalisci uzyskali wiekszo$¢, otrzymujgc 98.028 gito-
sow; komunisci uzyskali wtedy 58.788 gtosy, a reformisci — 14.695. Nie liczac



i>e ze smutnymi doswiadczeniami przesztosci, maksymalisci utworzyli wspdlny
blok z reformistami w walce przeciwko wskazaniom Miedzynarodéwki Komu-
nistycznej, do ktérej przedtem przystapili.

Delegaci komunisci opuscili zjazd $piewajac ,Miedzynarodéwke“. Prze-
niesli sie do teatru Sant Marco gdzie tez odbyt sie | Zjazd Komunistycznej
Partii Wioch -» sekcji Miedzynarodowki Komunistycznej. Byto to 21 stycznia
1921 roku.

W tydzien po zjezdzie w Livorno, 29 stycznia, Federacja Milodziezy Socja-
listycznej na swym zjezdzie we Florencji prawie jednogto$nie powzieta uchwa-
le o przystgpieniu do Komunistycznej Miedzynarodéwki Mtodziezy i postano-
wita przyja¢ nazwe ,Komunistycznej Federacji Mtodziezy* (KFM).

Komunistyczna Federacja Mtodziezy zespalata tych, kt6rzy wbrew stanowi-
sku Wtoskiej Partii Socjalistycznej zdecydowanie walczyli przeciwko wojnie
imperialistycznej. Ci miodzi ludzie, ktdérzy z entuzjazmem powitali Rewolu-
cje Pazdziernikowa i przekonali sie, ze Wiloska Partia Socjalistyczna nie jest
zdolna do kierowania walkg witoskich mas pracujgcych, poszli ramie w ra-
mie z Komunistyczng Partia Wtoch, a w pdzniejszym okresie wniesli ogrom-
ny wktad do walki przeciwko faszyzmowi. Niektérzy z przywédcow Komuni-
stycznej Federacji Mtodziezy, jak Longo, Secchia, D'Onfrio i wielu innych,
stali sie p6zniej kierowniczymi dziataczami partii.

ROZDZIAL DRUGI

Walka Grcimsciego przeciwko oportunizmowi Bordigi,
0 bolszewizacje partii

ANTYMARKSISTOWSKIE STANOWISKO BORDIGI
W SPRAWIE CHARAKTERU | ROLI PARTII

Powstanie partii komunistycznej byto uwarunkowane koniecznoscig uwol-
nienia awangardy proletariatu wtoskiego spod wplywéw reformistow i za-
pewnienia mu tgkiego rewolucyjnego kierownictwa, jakiego mu nie mogta
daé¢ pajdia socjalistyczna. Teraz nalezalo w drodze rewolucyjnej dziatalnosci
i walki osiggng¢ prawdziwe zjednoczenie wioskich mas pracujgcych wokét
proletariatu przemystowego.

Na te wiasnie droge nalezato wstgpi¢, aby przeciwstawi¢ sie grozacemu
natarciu reakcji. Niestety, sama partia komunistyczna pod kierownictwem
Bordigi popetnita szereg btedéw, ktore opdznity reorganizacje sit rewolucyj-
nych, przyczyniajgc sie do izolacji komunistow-

Aby zrozumie¢ charakter i nastepstwa tych biledéw, nalezy choéby pokrot-
ce omowi¢ oportunistyczng istote stanowiska, ktére zajmowato bordigistoWw-
side kierownictwo.

Mimo, ze zasady programowe grupy ,Ordine Nuovo" — jak wskazywat
Lenin — byty ,catkowicie zgodne z wszystkimi podstawowymi zasadami 0
Miedzynarodowki“, kierownictwo partii znalazto sie w rekach Bordigi, PO’
niewaz frakcja, na czele ktérej stat przedtem, miata w partii decyduja”
przewage liczebng.

Wbrew koncepcji leninowskiej, zgodnie z ktérg partia jest czescig klasy
robotniczej, jej zorganizowang awangarda, Bordiga twierdzit, ze partia péd'
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winng by¢ ,organem** Wasy robotniczej, skladajgcym sie z najréznorodniej-
szych elementéw, Z przedstawicieli wszystkich warstw spoteczefstwa, z zy-
wiotdw, ktére uznajg i popierajg ogolne zasady komunizmu. Bordiga bo-
wiem byt przenikniety drobnomieszczanska ideologig, ktérej wplyw dawat
sie szczegdlnie odczuwa¢ we Wioszech potudniowych w warunkach zacofania
i matej liczebnosci klasy robotniczej. Negowat on, ze klasa robotnicza jest
hegemonem w rewolucji socjalistycznej i ze w zwigzku z tym partia pod
wzgledem swego sktadu socjalnego, polityki, zadan taktycznych orgz celéw
strategicznych moze by¢ jedynie partig klasy robotniczej,

Lewackie doktrynerstwo Bordigi wypaczato role partii jako oddziatu, be-
dacego wyrazem 1igcznosci awangardy klasy robotniczej z jej najszerszymi
masami ludowymi i krylo w sobie niebezpieczenstwo przeksztatcenia miodej
partii w odizolowang od mas sekte, Zgodzi¢ sie z Bordigg réwnatoby sie spro-
wadzeniu roli partii do przygotowywania kadr powotanych do przewodze-
nia masom, kiedy sam rozwdj wydarzeh doprowadzi te masy do partii,
rownatoby sie skazaniu partii na catkowite odizolowanie od mas a wiec na
ostabienie i zagtade. Tymczasem jest wprost przeciwnie. Marksizm-leninizm
uczy ze partia powinna znajdowac¢ sie w statym kontakcie z masami, aby
prowadzi¢ je za sobg w kazdej chwili i niezaleznie od wszelkich zmian w re-
alnej sytuacji.

Marksizm-leninizm uczy, ze sytuacja rewolucyjna nie powstaje sama przez
sie, nie mozna jej wywota¢ sztucznie albo na czyje$ zagdanie i ze partig po-
winna w kazdej sytuacji umie¢ zmobilizowa¢é masy w celu przyspieszenia
zwyciestwa rewolucji, Bordiga za$s uwazat, ze ,dla dokonania rewolucji wy-
starczy posiada¢ dobrze przygotowang mniejszos¢” i ze propaganda ogol-
nych zasad sama wystarczy do stworzenia sytuacji rewolucyjnej.

Zgodnie z tym} antymarksistowskimi i antyleninowskimi pogladami Bor-
diga twierdzit," ze taktyka jest ustalona raz na zawsze, podczas gdy leninizm
uczy, ze taktyke nalezy ustala¢ na podstawie analizy sytuacji i nastrojow
mas 'Bordiga negowat wptyw realnych wydarzen historycznych, ich znaczenie,
ich zmiany i rozwg;j.

Bordiga, podobnie jak maksymalisci i w ogoéle witoscy przywddcy socjali-
styczni holdowat fataljstycznej koncepcji rewolucji, tzn. koncepcji opierajg-
cej sie na wierze w zywiotowos¢ walki mas i zywiolowe zwyciestwo socjalizmu.

WALKA KOMUNISTOW PRZECIWKO TERROROWI| FASZYSTOWSKIEMU.
SEKCIARSTWO BORDIGI

Stanowisko, zajmowane przez Bordige, obnizalo zdolno$¢ bojowag partii
w jej walce przeciwko faszyzmowi.

Po utworzeniu partii komunistycznej walka polityczna we Wioszech zao-
strzyla sie: coraz czestsze stawaly sie napady oddziatow faszystowskich na
organizacje robotnicze i na przywdédcow ruchu robotniczego.

Komunisci stali niezachwianie na posterunku: wykazujgc bohaterstwo i po-
Swiecenie znajdowali sie w pierwszych szeregach tych, ktérzy dali zdecydo-
wang odprawe zastepom faszystowskim. Oto kilka faktéw obrazujacych te
Widhe.

20 lipcag 1921 roku faszysci zorganizowali wielki atak na organizacje robot-
nicze w miescie Sardzana, lecz zmuszeni byli wycofa¢ sie, pozostawiajac
duza liczbe zabitych.
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Niezwykle bohatersko walczyty robotnicze dzielnice Rzymu W odpowiedzi
na szereg faszystowskich prowokacji proklamowano strajk powszechny kto-
ry trwat 4 dni, od 10 do 14 pazdziernika 1921 roku W rejonach Trionfale
i Trastevere doszto do prawdziwych bitew W toku walki masy pracujace
Rzymu oczyscily stolice z kilku tysiecy faszystéw, ktorzy przybyli ze wszy
stkich krancow Wioch.

Diuga jest, lista komunistow, ktérzy zgineli w walce o wolno$¢ ludu wios-
kiego. Zabdjstwa zza wegta, dokonywane przez faszystow, staly sie zjawis-
kiem codziennym. Ws$réd wielu zabitych byt réwniez Spartaco Lavagnini,
przywédca kolejarzy i dziennikarzy; 17 lutego 1921 roku zamordowano go
we Florencji w swym gabinecie kilkoma wystrzatami z rewolweru.

Wedtug przyblizonych danych w walce przeciwko faszyzmowi w tym okre-
sie zgineto przeszio 9 tysiecy ludzi, ktérych wigkszos¢ stanowili komunisci.

Masy ludowe, natchnione przyktadem komunistéw, réwniez zaczety organi-
zowaé opoér zbrojny Na wiosne 1921 roku z inicjatywy kilku antyfaszystow
zrodzit sie ruch ,Arditi del Popolo' (,Ludowi $miatkowie“!, zaczely powsta-
waé¢ druzyny bojowe; wstepowali do nich wszyscy ci. ktérzy gotowi byl
w sposéb zorganizowany, zdecydowanie i bojowo przeciwstawia¢ sie przemocy
i bezprawiu dokonywanym przez faszystdbw. Mimo to. ze do druzyn tych
przesaczaly sie gdzieniegdzie pewne elementy obce, ruch bardzo szybko objat
prawie cale Wiochy, gdyz odpowiadat nastrojom mas, wyraznie odczuwajgcych
koniecznos$¢ walki z faszyzmem.

W wielu miejscowosciach komunisci wstepowali do tych formacji ludo-
wych, wnoszac w nie swego ducha bojowego, dyscypling i doswiadczenie.

Nie ufajgc przywoédcom ,Arditi del Popolo” i powotujac sie na tak zwane
.wzgledy zasadnicze* Bordiga zajgl wobec tego ruchu stanowisko wyraznie
wrogie. Narzucit on partii organizowanie wiasnych oddziatow zbrojnych
i zagrozit usunieciem tych komunistéw ktérzy wstgpia do druzyn ,Arditi
del Popolo“.'Uzasadniajgc swoje stanowisko Bordiga twierdzit, ze ruch Ar-
diti del Popolo" powstal z inicjatywy niektorych bylych oficeréw zwigza-
nych z grupami burzuazyjno-demokratycznymi, ze wiec maogtby by¢é wyko-
rzystany przez jedne grupy burzuazji przeciwko jej innym grupom i rozwijaé
sie w zwigzku z tym w sferze interesow politycznych, wrogich klasie robot-
nicze;j.

W rzeczywisto$ci za$ — niezaleznie od pochodzenia ,Arditi del Popolo’
— masy pragnety wykorzysta¢ ten ruch do zrealizowania (ednolitego frontu
oporu i walki zbrojnej przeciwko terrorowi faszystowskiemu Totez partio
komunistyczna powinna byta bra¢ jak najaktywniejszy udziat w tym ruchu
kierowa¢ nim i przeksztalci¢ go naprawde w szeroki ruch masowy Niewy-
konanie tych zadan byto powaznym btedem politycznym. Bordigizm zupet-
nie nie rozumiat roli partii, taktyki jednolitego frontu, nie wierzyt, ze par-
tia zdota przeksztalcic zywiotowy ruch mas w ruch zorganizowany i ze po-
trafi nim kierowac.

Do ogolnych trudnos$ci, na jakie napotykata walka przeciwko faszyzmowi,
do niedotestwa i oportunizmu przywodcow socjalistycznych dotgczyto si¢
wiec sekciarstwo kierownictwa partii komunistycznej.

W 1921 roku kiedy walka w kraju zaostrzala sie coraz bardziej, Bonomi
wystapit z propozycjg zawarcia ,paktu pokoju“ miedzy faszystami a przed-
stawicielami organizacji proletariackich. Partia komunistyczna od razu zro-
zumiata, ze chodzi tu o probe usSpienia czujnosci klasy robotniczej i dopo-
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mozenia w ten spos6b reakcji w zdtawieniu.ruchu robotniczego. Totez partia

otwarcie zdemaskowata te prébe i wezwata robotnikbw by na przemoc odpo-
wiadali przemoca.

Mimo akcji demaskatorskiej komunistéw ,pakt pokoju“ miedzy przedsta-
wicielami faszystdbw a przedstawicielami socjalistow zostat zawarty. Pakt
ten, oskarzajgcy komunistéw, ze sg przeciwnikami ,uspokojenia“, zupetnie
wyraznie ujawniat cel faszystow: dazyli oni do rozbicia jednosci szeregéw ro-
botniczych i izolowania komunistow, ktorzy nadal walczyli przeciwko gwat-
tom faszystowskim.

Trudnosci walki i grozby faszystowskie umacniaty w szeregach samej partii
komunistycznej prawicowe skrzydio oportunistyczne, ktérego przedstawiciela-
mi byli Tasca i Graziadei. W miare zaostrzania sie terroru faszystowskiego
elementy te byly coraz bardziej sklonne stosowac taktyke biernosci i wyrze-
czenia/sie aktywnych dziatan. Taktyka ta kryta niebezpieczenstwo przeksztal-
cenia proletariatu w rezerwe burzuazji. Totez partia, przede wszystkim dzieki
inicjatywie Gramsciego, rozpoczeta zdecydowang walke z prawicowcami.

.Pakt pokoju“ od razu zatlamat sie, nie tylko dlatego, ze faszysci nadal
dopuszczali sie gwattow (tak np. w dwa miesiace po zawarciu paktu w Mola
di Bari zostat skrytobojczo zamordowany deputowany socjalista Giusuppe
Di Vagno), lecz i dlatego, ze masy ludowe byly zdecydowane przeciwstawi¢ sie
faszyzmowi i kontynuowac¢ walke, skupiwszy sie wokot komunistéw. W$Srdd
wielu epizodéw tej walki zastuguje na uwage bohaterstwo ludu pracujacego
Novary. Na wiosne 1922 roku faszysci przewiezieni licznymi samochodami cie-
zarowymi zorganizowali napas¢ na Novare. Lud Novary odpowiedziat na to
strajkiem powszechnym. Faszysci, dobrze uzbrojeni i korzystajacy z ochrony
policji, zdobyli przewage dopiero po kilkudniowych krwawych starciach,
W ktérych z obu stron padio wielu zaoitych i rannych.

Podczas gdy faszyzm coraz czesciej stosowat przemoc, a masy pracujgce byty
gotowe w drodze zdecydowanych akcji potozy¢ kres istniejacemu stanowi rze-
czy, Bordiga jeszcze raz wykazat catkowite niezrozumienie sytuacji politycznej
i zadan partii. Pod naciskiem wydarzen partie komunistyczna i socjalistyczna,
PTK, zwigzek syndykalistyczny (,L‘Unione Sindicalista“), zwigzek kolejarzy
i Federacja Pracownikow Transportu Morskiego utworzyty ,Zwigzek Pracy*
(,Alleanza del Lavoro“), ktéry byt proba zorganizowania jednolitego frontu
wszystkich sit demokratycznych ludu pracujgcego przeciwko faszyzmowi. Udziat
Partii komunistycznej w tym ,Zwigzku Pracy“ byt nader mato aktywny, a to
Wskutek antyleninowskiego stanowiska Bordigi w sprawie jednolitego frontu;
Bordiga zgadzat sie na jednolity front jedynie w dziedzinie zwigzkowej, a opo-
wiadat sie przeciwko jednosci dziatania partyj. Partia komunistyczna me mogta
Pozosta¢ na uboczu i wzieta udziat w ,Zwiazku Pracy , lecz wchodzacym w jego
sktad komunistom ostro nakazano, by utrzymywali ,Zwigzek Pracy' w ramach
zjednoczenia zwigzkowego. Bieg wydarzen wykazat btednos$¢ tego stanowiska.

W koncu lipca 1922 roku wobec wzrastajgcego niebezpieczenstwa faszyzmu
Zwigzek Pracy“ proklamowal powszechny strajk polityczny, noszacy nazwe
LStrajku w obronie prawa“, gdyz miat na celu obrone demokracji i praworzad-
nosci. Komunisci wniesli najwiekszy wklad w organizacje tego strajku, ktdry
w szeregu miejscowosci przybrat od razu charakter ostrych walk z faszy-
stami.
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Zlakiszy sit; kontrnatarcia i gré6zb faszystow, domagajgcych sie zaprzestania
strajku w ciggu doby. przywdédcy ,Zwiazku Pracy“ nakazali przerwanie straj-
ku i ukryli sie, pozostawiajac ruch antyfaszystowski na pastwe losu. Komuni-
sci na proznp starali sie zastgpi¢ zbankrutowanych przywédcéw. Oto do czego
doprowadzi} popetniony btad. polegajacy na tym, ze partia wskutek taktyki
eortigi nie zajeta sie wzmocnieniem organizacyjnym i scementowaniem te-
go ruchu.

Niemniej jednak mimo przerwania strajku komunisci Parmy dali wspaniaty
przyktad tego. co mozna Osiagng¢ w walce przeciwko faszyzmowi dzieki inicja-
ywie i sprawnej ogranizacji. dzieki zerwaniu z sekciarstwem, wierze we
wiasne sity i mobilizacji mas ludowych. Druzyny ,Arditi del Popolo* w Par-
mie przeszio rok skutecznie odpieraly wszystkie préby faszystéw usitujgcych
zorganizowa¢ ekspedycje karng. Masowy udziat komunistéw, ich inicjatywa
i zdolnoSci organizacyjne przeksztatcity te druzyny w groZne narzedzie oporu
ludowego. W nocy z 1 na 2 sierpnia 1922 roku do Parmy zjechato sie z rejo-
now Emilia, Veneto, Toscana i Marche ponad 10 tysiecy uzbrojonych od stop
do gtow bojéwkarzy ,czarnych koszul“. Po czterech dniach bohaterskiej obro-
ny masy pracujace Parmy, kierowane przez deputowanego komuniste Guido
Picelliego, daly powazng nauczke ,czarnym koszulom“, ktéorym przewodzit
Balbo: faszysci wycofali sie pozostawiwszy na polu walki 39 zabitych i 150
rannych-

Mimo jodnak, poszczegélnych przejawoéw bohaterskiego oporu, zerwanie
strajku otwarto droge faszyzmowi. Po dwéch miesigcach odbyt sie faszystow-
ski ,marsz na Rzym" i faszyzm doszed} do wiadzy.

?5"MSCIEQO przeciwko BORDIDZE | JEGO ZWOLENNIKOM.
KRYJ. YKA BORDIGiZMU PRZEZ MIEDZYNARODOWKE KOMUNISTYCZNA-
GRAMSC|I — WODZEM KOMUNISTYCZNEJ PARTII WLOCH

Wieczorom 28 pazdziernika 1922 roku policja zajeta drukarnie gazety ,Ordine
Nuovo‘ w Turynie i oddata jg faszystom, ktorzy zdemolowali jg. Mimo
to w ciggu listopada i grudnia wyszto kilka nielegalnych numeréw ,Ordine
Nuoyo- . W tych samych dniach w Rzymie zostala zajeta i rozgromiona
redakcja gazety ,Il Communista“. Jedynie dzieki wyjgtkowemu opanowaniu
PognaHi zdotat wyrwaé sie z rgk faszystow, ktérzy zamierzali go rozstrzelac,
lak wiec na poczagtku faszystowskiego ,marszu na Rzym*“ komunistyczna
partia “posiadata tylko jedng gazete codzienng ,ll Lavoratore“ (,Czlowiek
Pracy'), wydawang w Triescie, ktérg komunisci opanowali zaraz po zjezdzie
w Livorno.

Mimo zwyciestwa faszyzmu w skali krajowej, w niektérych wielkich mia-
stach, jak na przyktad w proletariackim Turynie, faszysci nie zdotali sparali'
zowac¢ dziatalnosci komunistow i pozbawi¢ robotnikow nadziei, ze w ostatecz-
nym wyniku zwyciestwo bedzie po ich stronie, Nielegalng ,Ordine Nuovo*
w Turynie czytano z zapalem, przekazujgc sobie z rgk do rgk. Tak sie to
wreszcie dato we znaki miejscowym faszystom, ze za zgodag przywodcéw swego
kierowniczego os$rodka krajowego i samego rzadu dokonali szereg krwawych
zbrodni, ktore weszty do historii pod nazwg ,rzezi grudniowej".

Komunista Carlo Berruti, sekretarz zwigzku kolejarzy i cztonek rady miej'
skiej, zostat 18 grudnia 1922 roku bestialsko zamordowany w bialy dzieh
w okolicach miasta. Ten sam los spotkat Pietro Ferroro, sekretarza sekcji
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metalowcéw, ktéry zostat schwytany w Izbie Pracy. W nocy z 18 na 19
grudnia faszy$ci turynscy urzadzili prawdziwa krwawg orgia: przeszio 10 oséb
zostalo zabitych i wiele dziesigtkdw ciezko rannych. W warunkach takiego
terroru musiano zaprzesta¢ wydawania ,Ordine Nuovo“.

Sytuacja we Wioszech zostata doktadnie oméwiona na 111 Kongresie Miedzy-
narodowki Komunistycznej w drugiej potowie 1921 roku. Na kongresie tym
stwierdzono, ze fala ruchu robotniczego w wielu krajach zaczyna opada¢, to
za$ dyktuje konieczno$¢ zmiany politycznej linii partii komunistycznej i reali-
zowania jednolitego frontu przeciwko ofensywie reakcji. Kierunek reprezen-
towany przez Bordige zostat ostro skrytykowany przez Lenirja. W swych
przemoéwieniach i pracach Lenin potepit sekciarstwo przywédcéw bordigistow-
skich Komunistycznej Partii Wioch.

W zwigzku z tym nalezy przypomnie¢, ze poczynajgc od 1921 roku w partii
zarysowaty sie réznice zdan w sprawie oceny faszyzmu i sytuacji wewnetrznej
Wioch. W jednym ze swych artykutéw Gramsci poddat krytyce teze Bordigi,
ktéra nie czynita zadnej rdéznicy miedzy ustrojem demokracji burzuazyjnej
a rezimem jawnej dyktatury burzuazji, do ktérej, jak wskazywaly wydarzenia,
zmierzali faszysci. Stojgc na gruncie tej tezy, Bordiga nie przypisywat zadnego
znaczenia zwyciestwu faszyzmu. Co wiecej, wykluczat on nawet mozliwos¢
takiego zwyciestwa, podobnie jak wykluczat réwniez mozliwosé likwidaciji
ustroju parlamentarnego.

Gramsci, przeciwnie, widzgc wszystkie cechy charakterystyczne reakcji faszy-
stowskiej i przewidujac, ze zwyciestwa faszyzmu stanowityby kres swobod
demokratycznych, a wiec bylyby powaznym ciosem zadanym masom pracu-
jacym, doszedt do wniosku, ze nalezy zmieni¢ calg linie polityczng partii.
Najblizszym zadaniem —mazdaniem Gramsciego -- byta juz nie watka o wiadze,
lecz walka o palace zadania klasy robotniczej oraz walka w obronie swobod
demokratycznych.

Ta nowa linia powinna byla doprowadzi¢ do realizacji jednolitego frontu
Z partig socjalistyczng i wszystkimi sitami demokratycznymi zaréwno na
gruncie walki zwigzkéw zawodowych jak i na gruncie walki politycznej. Lecz
Bordiga, jak juz wskazaliSmy, byt zazartym przeciwnikiem jednolitego frontu.

Gramsci, cho¢ nakreslit stuszne wytyczne i zgadzat sie z krytyka dokonang
Przez Lenina i Miedzynarodéwke Komunistyczng, nie wystgpit jednak wéwczas
otwarcie i zdecydowanie przeciwko kierownictwu Bordigi, zwracajac catg swo-
ja uwage na zaostrzenie walki partii przeciwko skrzyditu prawicowo-oportuni-
stycznemu. Walka na dwa fronty, o oczyszczenie partii zarbwno od prawico-
wego jak i lewicowego oportunizmu — jak uczyto doswiadczenie partii bolsze-
wickiej i jak wskazywata Miedzynarodéwka Komunistyczna nie tylko nie
ostabitaby partii, lecz jeszcze bardziej by jg umocnita.

Bordiga — nie baczac na krytyke Miedzynarodéwki Komunistycznej i wnio-
ski wyplywajace z samego przebiegu wydarzen we Wioszech — na |l Zjezdzie
Partii, ktéry odbywat sie w Rzymie w styczniu 1922 roku, bronit swego po-
przedniego stanowiska. Zgtoszone przez niego tezy nie tylko nie zawieraly
analizy sytuacji we Wioszech, lecz nawet ani stowem nie wspominatly o grozbie
szybkiego dojscia do wiladzy faszyzmu. Wszystkie problemy wewnetrzne
Wioch zostaly postawione i rozwigzane wedlug formalnego schematu. Bordiga
Uparcie chciat kierowa¢ partiag na podstawie wytycznych z 1919/1920 roku nie
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liczac sie ze zmianami jakie zaszlty w ogolnej sytuacji kraju i w ukladzie sit
klasowych.

Poniewaz wiekszo$¢ delegatéw zjazdu poparta tezy Bordigi, nalezalo prze-
prowadzi¢ wewnatrz partii szeroka kampanie wyjasniajaca zagadnienia
ideologiczne i polityczne.

Otwarte zerwanie Gramsciego z Bordigg nastgpito pod koniec 1922 roku
na IV Kongresie Miedzynarodéwki Komunistycznej w zwigzku ze sprawg
pofaczenia z maksymalistami, ktorzy oderwali sie juz woéwczas od reformi-
stow.1) Poniewaz kongres wypowiedzial sie za polgczeniem, a wiekszosc
delegacji witoskiej przeciwko niemu, Gramsci i Scoccimarro energicznie wystg-
pili przeciwko wysunietej przez Bordige oportunistycznej koncepcji, prowa-
dzacej do oddania partii w rece Tasci i innych elementéw prawicowych Wiek-
szo$¢ delegacji poparta rezolucje przedtozong przez Gramsciego i Scoccimarro,
wskazujgca na konieczno$¢ wykonania uchwat Miedzynarodoéwki Komuni-
styczne,j.

Bordiga po raz pierwszy pozostat w mniejszosci. Od tej chwili Gramsci objat
polityczne kierownictwo delegacji. Do potaczenia jednak nie doszio, poniewaz
okazato sie, ze wiekszos¢ maksymalistow byta przeciwko niemu; ci. ktorzy
byli zwolennikami potaczenia, utworzyli wowczas frakcje pod nazwa ,Zwolen-
nicy 111 Miedzynarodowki“.

W styczniu 1923 roku rzad faszystowski dokonat wsréd komunistow wielu
aresztowan; kierownictwo partii a nastepnie i kierowniczy dziatacze federacjil3
zostali aresztowani. Cala partia zostata bardzo ostabiona.

W kwietniu 1923 roku w partii nastgpit doniosty i decydujgcy przetom:
rozszerzone plenum Komitetu Wykonawczego Miedzynarodéwki Komunistycz-
nej poddato szerokiej krytyce polityke Komunistycznej Partii Wioch i przyjeto
uchwate o zmianie skiadu jej Komitetu Wykonawczego W skiad nowego
Komitetu Wykonawczego weszli: Togliatti, Scoccimarro i Gennari — jako
reprezentanci wiekszosci, Tasca i Bona — mniejszosci.

Przed partig staly w tym momencie wyjatkowo trudne zadania. Jedno-
czesnie z trudng i nieréwng walka, jaka partia prowadzita przeciwko
faszyzmowi, musiata w swoich wlasnych szeregach walczy¢ na dwa fronty:
przeciwko ciagle jeszcze panujacemu ws$réd komunistéw bordigizmowi i prze-
ciwko prawicowemu odchyleniu. Walka ta zostala rozpoczeta pod kierowni-
ctwem Togliattiego i Scoccimarro. Wielkg pomocg w niej byly wytyczne
Miedzynarodéwki Komunistycznej oraz cenne rady Gramsciego, ktéry w tym
okresie przebywat jeszcze w Moskwie, gdzie studiowat bogate doswiadczenia
bolszewikéw, tak konieczne dla wzmocnienia i rozwoju Komunistycznej Partii
Wioch.

W tym okresie partia przeprowadzita powazng reorganizacje swych szere-
gbéw i wzmocnita sie po uwolnieniu aresztowanych towarzyszy uniewinnionych
przez sad, tak, ze na poczatku 1924 r. mogta znowu rozpoczaé¢ prace polityczng
w kraju. Sytuacja wewnetrzna partii wymagata natychmiastowego wyjasnie-
nia i Gramsci po powrocie z Moskwy energicznie i zdecydowanie przystg-
pit do rozstrzygniecia tego zagadnienia.

1) Partia socjalistyczna rozszczepita si¢ na maksymalistow i reformistow w paz-
dzierniku 1922 roku.
‘W) Federacje partyjne — komunistyczne organizacje partyjne na prowincji.
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PIERWSZE SUKCESY KOMUNISTYCZNEJ PARTII WLOCH
POD KIERUNKIEM GRAMSCIEGO

Praca nad wyjasnieniem podstaw ideologicznych partii komunistycznej
napotykata na wielkie trudnosci nie tylko z powodu ogdlnej sytuacji politycz-
nej i represji policyjnych rzadu faszystowskiego, lecz i z powodu stanowiska
wielu cztonkéw partii, ktérzy mimo ze okazywali zaufanie nowemu kierowni-
ctwu w osobie Gramsciego, jednak popierali jednoczes$nie tezy Bcrdigi, przyjete
na zjezdzie w Rzymie. W tych wilasnie warunkach Gramsci — nie baczac na
wyzej wskazane trudnos$ci — rozwinat wielkg prace nad tym. by partia opa-
nowata teorie i metode marksizmu-teninizmu.

sRoczny pobyt w Moskwie w latach 1922 i 1923 pisze Togliatti umozli-
wit Gramsciemu pogtebienie znajomosci bolszewizmu. Przestudiowat grun-
townie historie partii bolszewickiej i rewolucji rosyjskiej, uczyt sie u Lenina
i Stalina; w szkole Lenina i Stalina, w szkole partii bolszewickiej i Miedzy-
narodowki Komunistycznej przyswoit sobie cechy wodza partii. Klasa
robotnicza Wtoch jemu wiasnie zawdziecza powstanie swojej partii — partii
komunistycznej nie jako sekty pretensjonalnych doktryneréw. lecz jako czesci
klasy robotniczej, jej awangardy, jako partii masowej, zwigzanej z cala klasa,
zdolnej do zrozumienia i wyrazania jej intereséw, zdolnej do kierowania ma
w najtrudniejszej sytuacji politycznej. Wtasnie Gramsci zmusit nas do uczynie-
nia pierwszych decydujacych krokéw w tym kierunku

W sierpniu 1923 roku w Mediolanie zaczat wychodzi¢ tygodnik ,Stato
Operaio“ ktéory wnidst wielki wktad do dzieta podniesienia poziomu przygo-
towania politycznego i ideologicznego partiL Wydawana w TrieScie gazeta
»I1 Lavoratore“ zostala zakazana w lipcu I')2,s roku.

Jednym z pierwszych wynikow pracy uswiadamiajgcej rozwijanej przez
Gramsciego byt wielki sukces partii w wyborach parlamentarnych w kwietniu
1924 roku Mimo terroru, bezecenstw i fatszerstw, dokonywanych w czasie ich
przeprowadzania przez klasy panujgce, partia komunistyczna uzyskala wiecej
gloséw niz w poprzednich wyborach i zdobyla 19 mandatéw poselskich.

Sukces zainicjowanej przez Gramsciego polityki jednosci proletariackiej,
ktéra znalazla swéj wyraz réwniez w nazwie nowego organu partii, gazety
sUnital (,Jednos¢”), wydawanej od 1924 roku, byt najbardziej wymownym
potepieniem sekciarstwa i uprawianej przez Boiciige polityki izolacji partii.

DAISZE WZMOCNIENIE PARTII KOMUNISTYCZNEJ
W OKRESIE KRYZYSU MATTEOTTIEGO

Na pierwszej sesji nowoobranego parlamentu reformistyczny deputowany
Giacomo Matteotti opierajgc sie na dokumentach wystgpit z aktem oskarzenia
przeciwko faszystom, demaskujgc ich machinacje wyborcze. Niedlugo po tym,
zostat on porwany i zamordowany przez najemnikéw Mussolmiego. Zabojstwo
to bylo przejawem rozpoczynajacego sie giebokiego kryzysu faszyzmu.

Parlamentarne grupy opozycyjne opuscity parlament i utworzyly tak zwang
opozvcie awentynskg. W pierwszym okresie brali w mej udzial rowmez komu-
S 7 Op~ycia awanty”a miaia zamiar dzi.lai na gadach konsty.ucy,-
nvoh za/ada¢ od krola rozwigzania izby deputowanych i usunigcia Mussoli-

Od w aday Gramsci, wystepujac w imieniu partii, wykasal cal,
absurdalnosc¢'tego pomystu i wniést szereg konkretnych propozycji na temat
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»ego, jak nalezy prowadzi¢ walke przeciwko rzgadowi faszystowskiemu. Gramsci
pi oponowat mobilizowa¢ masy i proklamowac¢ powszechny strajk polityczny,

oniewaz grupy burzuazyjne bloku awentynskiego baly sie zwr6ci¢ do mas,
odrzucity propozycje Gramsciego pod pretekstem, ze nalezy zachowaé porza-
dek publiczny, aby utatwi¢ interwencje krélowi. Socjalisci z obu partii zblo-
kowali sie przeciwko komunistom.

Woéwczas partia komunistyczna wystgpita z bloku awentynskiego i rozpo-
cz w calym kraju szerokg kampanie uswiadamiajaca, organizujagc wiece
w fabrykach i przedsiebiorstwach.

Tymczasem rzad faszystowski, ktéry poczatkowo zamknat parlament, prze-
zwyciezyt juz zaklopotanie, ktoremu ulegt w pierwszej chwili i ogtosit
wznowienie sesji parlamentu. Partia komunistyczna zaproponowata grupom
bloku awentynskiego, by utworzy¢ wtasny parlament (,antyparlament*), uzna¢
go za jedynego reprezentanta legalnej wtadzy i nie uznawac¢ legalnosci
parlamentu faszystowskiego. Tego rodzaju stanowisko rownatoby sie wypo-
wiedzeniu otwartej® wojny faszyzmowi i w istniejgcych wowczas warunkach
mogto doprowadzi¢ do mobilizacji sit zdolnych do obalenia faszyzmu.
Lecz drobnomieszczanskie partie demokratyczne nie mialy odwagi wystgpic¢
z otwartg walkg przeciwko faszyzmowi, odrzucity te propozycje i oSwiadczyly,
ze nie bedg braly udzialu w posiedzeniach ,antyparlamentu”.

Widzac bezowocnos$¢ polityki bloku awentynskiego, partia komunistyczna
postanowita wréci¢ do parlamentu, aby z jego trybuny demaskowac¢ zbrodnie
faszystowskie, wzywac¢ narod wioski do walki z faszyzmem,

.Nauczony doswiadczeniem 1919 i 1920 roku — pisze Togliatti — kiedy to
samo tylko postawienie stusznych probleméw politycznych w rewolucji prole-
tariackiej nie zapewnito komunistom turynskim kierowniczej roli w ruchu
rewolucyjnym, Gramsci przywigzywat wietkg wage do rozszerzania i wzmoc-
nienia wptywow partii nie tylko w drodze wysuwania stusznych hasel, ktére
odpowiadaly interesom mas, lecz i w drodze prowadzenia systematycznej
pracy ws$rdod rozmaitych ugrupowan politycznych, posiadajacych wptywy
wsrdd ludzi pracy, szczegélnie na wsi, w drodze popierania wewnatrz tych
ugrupowan pradow opozycyjnych, nastawionych na sojusz z klasg robotniczg”.

Trzydziestego dnia po zabdjstwie Matteottiego, kiedy to partie bloku awen-
tynskiego przyjelty uchwale o przerwaniu pracy na 10 minut (!), partia komu-
nistyczna wystepujac samodzielnie proklamowata strajk powszechny Wezwa-
nie to podchwycito ponad 500 tysiecy ludzi pracy. Sukces ten $wiadczyt
o wzrastajgcej sile i wptywie partii, lecz jednoczesnie byt Swiadectwem roz-
tamu w klasie robotniczej i zgubnego wptywu, jaki wywierala opozycja
burzuazyjna na szerokie masy pracujace Wioch. Ten wplyw opozycji burzu-
azyjnej na masy pracujgce byt w ostatecznym wyniku wygodny dla faszyzmu.
3 stycznia 1925 roku Mussolini’ wygtosi! w izbie deputowanych przeméwienie,
w ktorym obwiescit o klesce opozycji awentynskiej,

WZGLEDNA STABILIZACJA KAPITALIZMU
| BOLSZEWIZACJA PARTII KOMUNISTYCZNEJ. ZJAZD W LIONIE

Podczas kryzysu, wywotanego przez zabodjstwo Matteottiego, w Moskwie
odbywatl sie V Kongres Miedzynarodowki Komunistycznej. Kongres stwier-
dzit, ze kapitalizm przezwyciezyt kryzys ekonomiczny 1921 roku | przechodzi
w okres ozywienia i stabilizacji; stabilizacje te nazwano ,wzgledng", poniewaz
odbywata sie w okresie ogdlnego kryzysu kapitalizmu i kryta w sobie takie
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przejawy naruszenia wewnetrznej rownowagi kapitalizmu, ktére nieuchron-
nie rodzity nowy kryzys.

Wobec takiej sytuacji, w celu przygotowania sie do przysziych nieuchron-
nych staré, kongres podjat uchwaty, w ktérych wskazal, ze zadaniem wszyst-
kich partii komunistycznych jest przezwyciezenie prawicowego i ,lewicowego“
odchylenia i przyswojenie sobie doswiadczenia partii bolszewickiej. Dlatego
kongres wysunagt hasto bolszewizacji partii komunistycznych

Pod kierownictwem Gramsciego, Togliattiego i Scoceimarro — w zwigzku
z majagcym sie odby¢ Il Zjazdem — rozpoczeto dyskusje, w ktérej poddano
powaznej krytyce polityke partii. Wszystkie zagadnienia ideologiczne, poli-
tyczne i organizacyjne zostaly omoéwione i rozpatrzone w Swietle nauki mar-
ksistowsko-leninowskiej.

Mimo sabotazu grup bordigistéw, ktére stoczyly sie tak nisko, ze stworzyly
tajng frakcje mienigcg sie ,Komitetem Porozumienia“, czionkowie partii
mieli mozno$¢ wykazaé, ze bordigizm — to stek antymarksistowskich tez,
obcych klasie robotniczej i szkodliwych dla jej sprawy.

Jak celowa byta szeroka dyskusja w kwestiach ideologicznych, dowodzita
wymownie tworcza polityka partii.

Zgodnie z uchwatami V Kongresu Miedzynarodéwki Komunistycznej, juz
w czerwcu 1924 roku dokonano potgczenia ze ,Zwolennikami 111 Miedzynaro-
dowki“; potaczenie to wzmocnito partie dajac jej znaczng liczbe kierowniczych
dziataczy, takich jak Serrati, Maffi, Di Vittorio, Picelli, Li Causi.

W zwigzku z tym nalezy zatrzymac sie na osobie G. M. Serratiego, ktéry
nie poddat sie uczuciu obrazy i falszywej ambicji, uznat wszystkie swoje
btedy popeinione w okresie powojennym oraz na zjezdzie w Livorno. Jego
nagta Smier¢ w 1926 roku, w chwili, kiedy udawat sie w gory na narade
partyjng, byta ciezkg stratg dla partii i wiloskiej klasy robotniczej,

Szczegolnie natezona byla dziatalno$¢ partii majaca na celu osiggniecie jed-
nosci klasy robotniczej, zarébwno na gruncie zwigzkéw zawodowych jak i na
gruncie politycznym. Zdaniem partii, taka jedno$¢ po klesce opozycji awen-
tynskiej powinna byla stanowi¢ podstawe antyfaszystowskiego frontu republi-
kanskiego.

Partia wzmocnita zwigzki zawodowe, ktérych liczebnos¢ po dojsciu do wta-
dzy faszyzmu znacznie zmalata wskutek okrutnych represji faszystowskich
i rozgromienia wielu lokali zwigzkowych. Cze$¢ chrzescijanskich zwigzkéw rol-
niczych oraz zwigzek kolejarzy przytaczyly sie do Powszechnej Konfederacji
Pracy. Pod sztandarem tej klasowej organizacji mas pracujgcych znéw zaczely
sie gromadzi¢ sity zmierzajace do oporu i obrony swobdd demokratycznych.

Byt to okres, kiedy partia po raz pierwszy nakreslita w ogolnych zarysach
swojg polityke w kwestii chiopskiej, uwazajac sojusz robotniczo-chtopski za
podstawowg droge rewolucji socjalistycznej we Wioszech Stworzone w tym
okresie z inicjatywy partii ,Zrzeszenie Biedoty Chlopskie]* osiagne o powazne
sukcesy na wsi. Rzad faszystowski nie omieszkat zorganizowa¢ ataku policyj-
nego przeciwko tej organizacji.

Pod kierownictwem Gramsciego klasa robotnicza zaczeta walczy¢ z rozdrob-
nieniem swych sit, z rozbijaniem jednosci swych szeregéw, przyswajajac sobie
w ten sposéb polityczne i organizacyjne nawyki.

Kiedy w dniu 21 stycznia 1926 r. rozpoczat sie w Lionie 11l Zjazd, partia byta
juz wzbogacona doswiadczeniem owocnej walki.
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Referat o ogolnej polityce wygtosit Gramsci; Togliatti przedstawit tezy
w sprawie pracy w zwigzkach zawodowych. Na zjezdzi¢ odbyta sie szeroki
i gruntowna dyskusja, ktora przybierata niekiedy bardzo burzliwy charakter.
Ideologiczne i taktyczne tezy Bordigi zostaly doszczetnie rozgromione przez
bezlitosng krytyke, ktérej stusznos¢ potwierdzaly sukcesy partii we wszystkich
dziedzinach: politycznej, zwigzkowej i organizacyjnej.

Na bazie tego doswiadczenia prawie wszyscy delegaci uznali za stuszne
wskazania Miedzynarodéwki Komunistycznej i poparli kierownictwo partii,
ktore Scisle i nieugiecie je realizowato Zwolennicy Bordigi stanowili teraz juz
tylko niewielkg grupe uparciuchéw, od ktérej zazgdano podporzgadkowania sie
dyscyplinie partyjnej.

W wyniku walki na zjezdzie lionskim partia stata sie jeszcze bardziej jedno-
lita i zdyscyplinowana; teraz wyraznie zdawala ona sobie sprawe z zadan wy-
ply\ll\liaja,cych z wewnetrznej sytuacji Wtoch i jasno widziata perspektywy swej
walki.

NOWA TAKTYKA W WALCE PRZECIWKO FASZYZMOWI

Rola Gramsciego w tym okresie byta decydujgca nie tylko dla rozwoju
i dalszego wzmocnienia partii komunistycznej, lecz réwniez dla okreslenia
form i metod walki przeciwko faszyzmowi.

Po raz pierwszy partia mogta przystapi¢ do realizowania taktyki marksi-
stowsko-leninowskiej.

Togliatti pisat w zwigzku z tym, co nastepuje:

-Madra i $miata taktyka partii komunistycznej po zabodjstwie Matteottiegn,
taktyka, ktora byta opracowana przez Gramsciego we wszystkich szczego-
tach: opuszczenie parlamentu wraz z grupami opozycji demokratycznej na-
tychmiast po dokonaniu zbrodni: wystgpienie na ogdlnym zebraniu opozycji
z wnioskiem proklamowania strajku powszechnego w celu usuniecia od wia-
dzy faszyzmu (wniosek z przerazeniem odrzucony przez przywodcow demokra-
tycznych, ktérzy chcieli obali¢ faszyzm droga odmowy brania udzialu w pracy
parlamentu i za pomoca kampanii prasowej); nastepny wniosek zorganizowa-
nia ,antyparlamentu” grup opozycyjnych oraz ruchu proletariackiego chtopéw
przeciwko podatkom; wreszcie powrdét komunistow do parlamentu, aby z jego
trybuny demaskowaé zbrodnie faszyzmu i wyrazng bezsilnos¢ liberalno-demo-
kratycznych antyfaszystow — taktyka ta byla najwazniejszg czescig politycz-
nej dziatalnosci partii.

Taktyka ta, oparta na leninowsko-stalinowskiej zasadzie, ze masami nalezy
kierowa¢ opierajgc sie na ich wtasnym doswiadczeniu, postawita komunistéw
w awangardzie walki o surowe ukaranie przestepcow faszystowskich i obalenie
dyktatury faszystowskiej. Jednoczesnie taktyka ta utatwita szerokim war-
stwom ludzi pracy porzucanie burzuazyjnych partii demokratycznych i socjal-
demokracji, stworzyla podstawy sojuszu robotniczo-chtopskiego, wyprowa-
dzita partie ze stanu izolacji i skierowata jg naprzéd, na droge przeksztalcenia
w partie masowa.

Ta energiczna dziatalno$¢ polityczna wstrzasneta nie tylko partig, lecz i kla-
sg robotniczg. Rozpoczat sie nowy okres dziatalnosci partii — kroétki, lecz nie-
zmiernie doniosty; znamionuje go wzrastajgcy wplyw komunistébw mima
zazartej walki, jakg prowadzili przeciwko nim socjaldemokraci, i mimo okrut-
nych przesladowan ze strony faszystow.
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Tak wiec walka przeciwko faszyzmowi przekroczyta ramy stownych prote-
stow i deklaracji. Stala sie realng walkg o konkretng mobilizacje wszystkich
warstw ludnosci pracujgcej przeciwko najbardziej reakcyjnym grupom bur-
zuazji, nie dopuszczajac jednoczesnie, by te warstwy popadaty pod wplyw
reakcyjnych przywddcow socjaldemokracji lub pozostawaly pod ich wpltywem
Gtéwnym hastem dziatalno$ci Gramsciego staje sie ,Jednos¢” jednos¢ cale':
klasy robotniczej, jednos¢ chiopéw i robolnikdw. jednos$¢ poéinocy i potudnia
kraju, jedno$¢ catego narodu Podobnie jak w roku 1920 w Turynie. Gramse:
staje sie tym cziowiekiem — obecnie juz w skali krajowej — na ktorego byly
zwrocone oczy mas pracujacych i wszystkich elementéw postepowych. Starze
liberalni dziatacze polityczni szeptali «Nie traécie z oczu Gramsciego — takie-
go rewolucjonisty jeszcze nie bylo w historii Wioch» A Mussolini odpowie-
dziat na dziatalno$¢ partii komunistycznej i mas wzmozeniem terroru, przygo-
towujgc likwidacje nikltych resztek swob6d demokratycznych i wprowadzenie
totalnej dyktatury*.



K Sele?niow

Problemy historii narodu francuskiego na famach
teoretycznego organu
Francuskiej Partii Komunistycznej *)

| Francuska Partia Komunistyczna jest obok Komunistycznej Partii Wioch jedna
1 najsilniejszych partii komunistycznych krajow kapitalistycznych. Liczy ona okoto
300 tys. cztonkéw i prowadzi za soba szerokie masy narodu francuskiego W ciggu
30 lat swego istnienia przebyta ona diuga i chlubng droge. Na wszystkich frontach:
w walce o pokdj, przeciwko imperialistycznym podzegaczom wojennym, w walce
o realizacje zadan ekonomicznych i o prawa polityczne mas pracujacych, na froncie
walki ideologicznej przeciwko pradom wrogim marksizmowi — Francuska Partia
Komunistyczna zajmuje zdecydowane stanowisko, osiggajac powazne sukcesy.

Powazng role w tej walce odgrywa — ukazujgcy sie od 28 lat — teoretyczny i poli-
tyczny organ Komitetu Centralnego Francuskiej Partii Komunistycznej ,Cahiers
du Communisme*“. Ich poprzednikiem byt ,Bulletin Com m uniste przemianowany
w roku 1924 na ,Cahiers du Bolchévisme*. Pod obecng swa nazwg czasopismo uka-
zuje sie od 1939 roku. W pierwszych latach swego istnienia wychodzito ono zaledwie
w kilkuset egzemplarzach: obecnie naktad jego siega 45000 egzemplarzy. ,Cahiers
du Communisme“ sg obecnie niezbedng pomoca, podreczng ksigzka kazdego akty-
wisty partyjnego Ich rozwdj jest wskaznikiem rozwoju i umocnienia Francuskiej
Partii Komunistycznej.

Czasopismo propaguje teorie marksizmu-leninizmu, wysuwa aktualne zadania
pracy partyjnej, uogo6lnia doswiadczenia francuskiego i miedzynarodowego ruchu
robotniczego, walczy przeciwko wrogim naukowemu komunizmowi teoriom i Kkie-
runkom, pomaga w wychowaniu nowych kadr bojownikéw o sprawe klasy robotni-
czej. W okresie nielegalnosci (1940—1944) ,Cahiers du Communisme* uzbrajaly
kadry partyjne do walki przeciwko okupantom faszystowskim i ich francuskim
pomocnikom.

*)  ,Cahiers du Communisme" za lata 1947..1950.
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Komitet Centralny Francuskiej Partii Komunistycznej poswiecag wiele uwagi
pracy czasopisma. W roku 1929, po zjazdzie partyjnym w Saint-Penis, w skfad
kolegium redakcyjnego weszli wybitni przywédcy partii: Thorez, Bernard, Mw -
mousseau. Thorez, Puclps, Marty, Lecoeur i inni dzialacze partyjni sa ,statymi
Wspotpracownikami czasopisma. ,Cahiers tfu Communisme* czesto zamieszczajg ich
artykuty.

Niektére wystgpienia czasopisma posiadaly powazne znaczenia miedzynarodowe.
Wystarczy wspomnie¢ artykut sekretarza KO Jacques Duelos, demaskujacy bytego
przewodniczacego Komunistycznej Partii Stanéw Zjednoczonych Browdera, ktdry
zdradzit marksizm, Znaczenie organu teoretycznego powaznie wzrosto w ostatnich
latach, gdy Francuska Partia Komunistyczna rozwineta szeroka dziatalno$¢, majaca
na celu ideologiczne uzbrojenie kadr. Podkreslat to silnie w swych referatach na

X1 i XIl Zjezdzi¢ Partii sekretarz generalny KC Maurice Thorez. Nawotywatl on
wszystkie organizacje partyjne do zwiekszenia kolportazu i do studiowania czaso-
pisma, a aktyw partyjny — do szerszego udzialu w pracy teoretycznej i do umie-

szczgpig na tamach ,Cahiers du Conwiunisme* artykutéw i przegladéw.

Powazne.miejsce w teoretycznych wystgpieniach ,,Cahiers du Cémmunisme" zaj-
mujg artykuly na tematy historyczne i recenzje o nowosciach literatury historycznej.
Partia traktuje historyczne wyksztalcenie swych kadr jako wazny element ich uzbro-
jenia teoretycznego, a walke A froncie nauki historycznej — jako wazny odcinek
Walki z wrogami marksizmu-leninizmu.

Francuska Partia Komunistyczna z pietyzmem strzeze i pomnaza stawne tradycje
rewolucyjne walki wyzwoleniczej narodu francuskiego. W 1939 r. wias$nie komunisci
najuroczysciej obchodzili 150 rocznice zdobycia Bastylii. Thorez w swym znanym
przeméwieniu w sali Buffalo zdemaskowat wspéiczesng ,Koblencje , zdrajcéw
ojczyzny, pruskich stuguséw, a Duclos przypomniat bohaterskg walke jakobinow
ze spiskowcami zaprzedanymi agentom zagranicznym. Swietujgc 150 rocznice zdo-
bycia Bastylii, Partia Komunistyczna podkres$lita, ze jest spadkobierczynia naj-
lepszych tradycji catej wielowiekowej cywilizacji francuskiej, Juz woéwczas partia
podkreslata wybitng role przodujgcych filozoféw, socjalistéw, rewolucyjnych demo-
kratbw W historii narodu francuskiego, wskazywata jak wielki byt ich wktad do
kultury $Swiatowej, do historii walki wyzwolenczej.

Francuska Partia Komunistyczna z powodzeniem kontynuuje i rozwija te tradycje
réwniez w latach powojennych. Tak np. na X1 Zjezdzie Partii (w 1947 roku) Thorez
mowit o koniecznosci wskrzeszenia ,francuskich tradycji demokratycznych i repu-
blikanskich, posiadajgcych gitebokie korzenie w historii narodu- (,Cahiers du
Cémmunisme"” Nr 7, 1947 r., ?tr. 603) i wezwal komunistéw do studiowania i popu-
laryzowania postaci takich wybitnych dziataczy przesztosci, jak Babeuf i Cabet,
Saint-Simon, Fourier i Blanaut.

Powazne wplywy posiada Partia Komunistyczna w szeregach lewicowej Inteli-
gencji francuskiej' Partia umiata skupi¢ wokét siebie kadry przodujgcych h.story-
C ? siud”ych gruntownie teorie marksistowsko-leninowska. Powstale z inicja-
tywy partii kolo historykow bierze aktywny udziai w jej pracy ideologicznej. Ich
prace z dziedziny historii sa czesto publikowane w ,Cahiers du Communtsme.

Wédz-Francuskiej Partii Komunistycznej i francuskiej klasy robotniczej Maunce
Thorez korzysta w szerokim zakresie z nauki historycznej jako narzedzJa w walce
o wyzwolenie mas pracujgcych i powazme przyczynia sie do jej rozwoju. Na
tamach czasopisma opublikowano wiele przemoéwien i artykutéw naswietlajgcych
rewolucyjng przeszto$¢ narodu francuskiego 1 zadania historykéw-komumstow.

Teoretyczny organ partii Mc zajmuje sie oczywiscie abstrakcyjnym badaniem
ré6znych probleméw historycznych. Wysuwa on przede wszystkim takie tematy
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historyczne, ktérych wyjasnienie pomaga partii zwyciesko walczy¢é w obecnej
sytuacji. 1 tak hp sekretarz KC, Jacques Ducios. w artykule wstepnym w Nr 11
z 1948 roku, demaskujgc polityke reakcyjnego rzadu, ktdéry zmierza do rozpalenia
wojny domowej i pragnie uwikta¢ Francje w nowa wojne imperialistyczna, przy-
pomina doswiadczenia walki klasowej we Francji w XIX wieku i dochodzi do
nieodpartego wniosku, ze ,ministrowie z SFIO: Jules Moch, Robert Lacoste podazajg
Sladem Cavaignacow i Thiersow* (str. 1185).

O haniebnej roli Cavaignaca i Thiersa w historii Francji mowig inne artykuty
czasopisma. ,Cahiers du Communisme* (Nr 1, 6 i 10 z 1950 r.) zapoznaja z inicja-
tywa wielu organizacji partyjnych w dziedzinie walki ideologicznej przeciwko falsy-
fikatorom historii z obozu burzuazyjnego Francuscy historycy-marksisci ujawniajg
i demaskujg Ealsyfikatorskie manewry oficjalnej burzuazyjnej ,nauki“ historycznej.
Niezastgpionym orezem w tej walce sg dla nich wielkie dzieta klasykéw marksizmu-
leninizmu Francuscy historycy-marksisci pilnie studiujac te prace poswiecajg im
artykuty, referaty i prace badawcze Na tamach czasopisma umieszczane sg syste-
matycznie artykuty o klasycznych pracach Marksa, Engelsa, Lenina, Stalina, takich
jak np ,Manifest Komunistyczny“. ,Walki klasowe we Francji od 1848 do 1850,
.Wojna domowa we Francji“, ,Panstwo a rewolucja“, ,Krétki Kurs Historii
WKP(b)“. Publikowane sg réwniez artykuty poswiecone zagadnieniom materializ-
mu historycznego, uzbrajajace historykbw w jedynie naukowg metode badawczg;
do nich nalezy na przykfad artykut Jean Baby‘ego ,Manifest a materializm histo-
ryczny* Nr 2 z 1948 r, recenzja Ducroux. recenzja ksigzki historyka-marksisty
Jean Bruhata ,Losy historii (doswiadczeniu zastosowania, marksizmu w badaniach
historycznych)* Nr 6 z 1949 r Jean Baby opierajgc sie na wypowiedziach Marksa
i Engelsa, naswietla w swym artykule zagadnienie bazy i nadbudowy, klas i ich
walki. Artykut, poswiecony ogélnym problemom badan historycznych, jest bez wat-
pienia bardzo interesujgcy; niestety nie jest on wolny od bleddéw teoretycznych. Tak
np autor mowi o istnieniu w warunkach kapitalizmu specjalnej ,nadbudowy klasy
robotniczej" (str. 167). uwazajac, ze jest nig socjalistyczna ideologia proletariatu.
Niestusznie stawia autor réwniez zagadnienie powstania ideologii socjalistyczne;.
Pomija on milczeniem niezwykle wazng teze marksizmu o wprowadzeniu $wiado-
mosci  socjalistycznej z zewnatrz, teze wysunietg i uzasadniong przez Lenina
i Stalina.

Nie mozna réwniez zgodzi¢ sie z twierdzeniem autora, ze przedstawiony w ,Mani-
feScie Komunistycznym* obraz rewolucyjnego przeksztalcania przez burzuazje spo-
sobu produkcji, ,nieprzerwanych przewrotéw w sposobie produkciji“, dokonywanych
przez burzuazje w zaraniu jej dziejow, ,pozostaje catkowicie stuszny i dla okresu
po ,Manifescie* (str. 184).

Jest to oczywiscie bledne twierdzenie Okres imperializmu jest okresem upadku
kapitalizmu, jego gnicia i nieuchronnej zagtady; o zadnych ,nieprzerwanych prze-
wrotach w sposobie produkcji“ w tej epoce nie moze by¢ mowy. Przyczyna biedu po-
petnionego przez Babyego lezy w niedocenianiu przez niego tego nowego, co wnie-
$li do nauki Marksa i Engelsa Lenin i Stalin, ktérzy wznies$li teorie marksistowska
na nowy, wyzszy szczebel.

W szeregu artykutdéw czasopismo poddaje ostrej krytyce falszywe koncepcje fran-
cuskiej burzuazyjnej nauki historycznej. Obok omawiania i demaskowania tych kon-
cepcji w artykutach poswieconych poszczegélnym wydarzeniom historycznym czaso-
pismo publikuje artykuty o sytuacji w burzuazyjnej nauce historycznej i o ogélnych
jej tendencjach. Roger Garaudy w ostrym demaskatorskim artykule ,Mechanizm
ktamstwa falszerzy historii* (Nr 4 z 1950 r.) pisze, ze wraz z zaostrzeniem sie wszyst-
kich przeciwienstw systemu kapitalistycznego historycy burzuazyjni postugujg sie
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coraz bardziej wyrafinowanym klamstwem, usitlujgc zamaza¢ te przeciwienstwa,
upiekszy¢ skazany-na zagtade, gnijacy ustroj wyzysku i ucisku.

Ta falszerska robota — pisze Garaudy — ma dzi$ na celu: 1) probe rehabilitacji
rezimu faszystowskiego, a szczegdlnie hitlerowskiego sztabu politycznego i wojsko-
wego; 2) wypaczanie historii ruchu narodowego oporu przeciwko okupantom i catego
przebiegu drugiej wojny Swiatowej. 3) systematyczne szkalowanie Zwigzku Radziec
kiego. Do kategorii wyczyndw Ealsyfikatorskich pierwszego rodzaju mozna zaliczy¢
wspomnienia stynnego Hjalmara Schachta pt ,Jeden przeciwko Hitlerowi" publi-
kowane w gazecie ,Aurore" wspomnienia von Scholtitza w ,Figaro“ itp ,dokumen-
ty". Do praktyk drugiego rodzaju mozna zaliczy¢ rdéznego rodzaju ,prace" churchil-
lowcow i degaullistdw, probujgcych pomingé role bohaterskiej klgsy robotniczej
w wyzwoleniu Francji spod jarzma hitlerowskiego, Mamy tu zaréwno kltamliwa
LHistorie oporu“ piora degaullisty Soustelle'a jak pamietniki Churchilla, ustuznie
publikowane przez ,Figaro", wspomnienia generalta Weyganda w ,Monde" itp.
Gtébwnym motywem catej tej reakcyjnej ,historiografii" sg oszczercze napady na
Zwigzek Radziecki i $wiatowy ruch komunistyczny. Gazety ,Combat“, ,Figaro"
i ,Monde" systematycznie publikujg najrozmaitsze ,wspomnienia" zajadtych wro-
gbw narodu radzieckiego, jak np. amerykanskiego dyplomaty Badell-Smitha, trocki-
stéw, zdrajcy Krawczenki i im podobnych tajdakéw.

W drugiej czesci artykutu R. Garaudy ukazat ,mechanizm" oszczerstw. W kra-
jach zmarshallizowanych, a w ich liczbie i we Franciji, prasa i burzuazyjna ,nauka"
historyczna przypomina — stwierdza Garaudy — swego rodzaju oddzial montazowy
gotowe czesci i plan ich montazu przygotowuje sie w Stanach Zjednoczonych i do-
starcza nastepnie do arsenatu stuguséw imperializmu amerykanskiego w celu wyko
rzystania jako narzedzia dywersji ideologicznej przeciwko obozowi pokoju, demo
kracji i socjalizmu. Role ,dokumentow" spetniajg wszelkiego rodzaju falsyfikaty,
przygotowywane jeszcze w pracowni Goebbelsa. Burzuazyjna literatura historyczna
zajmuje sie otwarcie produkowaniem trucizny duchowej i przeksztaicita sie w forme
prostytucji.

Jean Bruhat w artykutach ,Pisac¢ i tworzy¢ historie w walce" (Nr 1z 1950 r.) oraz
~Wktad Maurice Thoreza do nauki historycznej" (Nr 4 z 1950 r.) porusza réwniez
zagadnienie wspotczesnej francuskiej historiografii burzuazyjnej. Historycy burzu-
aZyjnj _ moéwi Bruhat — twierdzg na og6t, ze wspoiczesne wydarzenia ,nie moga
by¢ przedmiotem badan naukowych". Powotujg sie oni na to, ze historyk nie rozpo
rzadza w takim wypadku wszystkimi koniecznymi dokumentami. ,Ten. kto tworzy
historie, nie moze jej pisa¢"; poza tym konieczny jest, jakoby, okreslony dystans dla
zapewnienia historykowi niezbednej ,obiektywnosci" Bruhat w sposéb przekonywa-
jacy obala wszystkie te fatlszywe, obtudne ,argumenty" i wykazuje, ze historycv
burzuazyjni wcale nie uciekajg — jesli jest im to wygodne - od wydarzeh wspot-
czesnych; jezeli jednak wolg zagtebi¢ sie w dawnych wiekach, to tylko dlatego, ze
tam trudniej jest czytelnikowi — jak przypuszczajg — schwyci¢ ich za reke zdema
skowaé ich falszerstwa. Wydaje im sie mniej niebezpieczne przyznanie, ze biskup
z Beauvais, Pierre Cochon, ktéry skazat Joanne d‘Arc ha $mieré, byt kolaboracjonistg
na stuzbie Anglikbw, niz napisanie chociazby jednego stowa prawdy o wspotczesnych
kolaboracjonistach z Vichy. tatwiej im jest pisaé, ze Danton byt zdrajca niz zajac
sie jakims$ ,drazliwym" zagadnieniem z niedawnej przesziosci, na przyktad sprawag
zdrady Rajka na Wegrzech.

Burzuazja i jej uczeni lokaje zmuszeni sg ukrywaé prawde. Komunisci nie'majg
nic do ukrywania. Burzuazja - pisze Bruhat - ukrywa pod siedmiona zamkami
dokumenty historyczne. Nic darmo archiwa francuskiego ministerstwa Spraw Za-
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yrahicZhych sg nledostepne dla badaczy od roku 1870. 3 uecz przenikliwy umyst po-
stepowych uczonych, nie baczgc na wszystkie przeszkody, doszukuje sie prawdy.
Charakteryzujgc walke na froncie historycznym rozwijajaca sie we Francji, Jean
Bruhat wskazuje na préby niektorych historykéw burzuazyjnych, majgce na celu
odszukanie jakiej$ ,trzeciej drogi* w dziedzinie nauki historycznej, lezacej {»miedzy
marksizmem i tradycyjng historiografig burzuazyjnga. Swego rodzaju manifestem tej
grupy historykéw byt artykut Lucien» Fsvre'a ,Do innej historiil, opublikowany
w czasopisSmie ,Revue de Métaphysique et de Morale“. Fevre proponuje wprowadze-
nie do nauki historycznej ,elementu irracjonalnego“ w postaci ,mistyki grup socjal-
nych“, Inni historycy rozprawiajg o konieczno$ci postawienia historii techniki w cen-
trum zagadnien przy studiowaniu procesu historycznego jako czego$ ,bezspornego”,
i oderwania sie w ten sposéb od zagadnienia stosunkéw produkcji i walki klasowe;.

Znaczna czes¢ artykutu Bruhata pos$wiecona jest ocenie sytuacji w marksistowskiej
nauce historycznej, ktéra osiggneta wo Francji w ostatnich latach powazne sukcesy.
Jest w tym wielka zastuga Francuskiej Partii Komunistycznej, a w szczegélnosci jej
wodza, jednego z najwybitniejszych dziataczy miedzynarodowego ruchu komunistycz-
nego i robotniczego «— Maurice Thoreza. Jego prace, odzwierciedlajac calg historie
Francji ostatniego trzydziestolecia", staly sie przedmiotem gtebokich studiow, i badan
naukowych. Koto francuskich historykéw-komunistow utworzyto specjalng komisje
dla badania wktadu Maurice Thoreza do nauki historycznej. Referat tej komisji
stal sie podstawg do wszechstronnego artykutu Jean Bruhata ,Wktad Maurice Thore-
za du nauki historycznejBruhat krytycznie omawia dziatalnos¢ szeregu francuskich
historyk6w-marksistéw. Pisze on, zZe historycy-komunisci przeprowadzili z pomoca
Komitetu Centralnego Francuskiej Partii Komunistycznej krytyczng analize swej
pracy i poprzez samokrytyke ujawnili wszystkie jej stabe strony: akademizm, odosob-
nienie, niedostateczng czujno$¢ w stosunku do wrogiej propagandy, zapominanie o ko-
niecznosci klasowej oceny metod nauczania i pracy naukowej w» wspoétczesnej
Franciji. Historycy-komunisci nie docenili politycznej waznosci swej dziatalnosci nau-
kowej. nie zawsze umieli pojg¢ zadania pracy politycznej partii, wyptywajace z aktu
alnej sytuacji spoteczno-ekonomicznej i politycznej. Wzywajac kadry historykéw do
usuniecia tych btedéw i stabych stron, partia postawita przed nimi jako jedno z ich
gtownych zadan demaskowanie przestepczej propagandy podzegaczy wojennych,
aktywny udziat w walce o pokoj, demokracje i socjalizm.

*

Rozpatrzymy teraz blizej tre$¢ prac na tematy historyczne, opublikowanych w cza-
sopismie ,Cahiers du Communisme* w latach 1947—1000, Najwiecej miejsca zajmuja
wsrod ftich naturalnie artykuty poswiecone historii nowozytnej | najnowszej Francji.

Pierwszy okres historii nowozytnej Francji (do rewolucji burzuazyjnej konca
XVIII w.) reprezentuje w czasopiSmie artykut Georges‘a Cogniot'8, cztonka KC Fran-
cuskiej Partii Komunistycznej, i artykut reccnzyjny bistoryka-komunisty, Emile Bo-
ttigelli. Artykut Cogniofa ,Kartasjusz a nasza etaty” (Nr 2 z 1050 r.) napisany
w zwigzku z trzechselng rocznicg $mierci KartezjUsze, zawiera interesujgcy szkic
rozwoju historycznego Francji w czasach Henryka IV i regencji Richelieu'go, Opie-
rajac sie na wskazaniach Thoreza, zawartych w jego przeméwieniu z 2 maja 1046 ro-
ku, autor artykutu zwraca uwage nu Scisty zwigzek prac Kartezjusza z potrzebami
spotecznymi jego czas6w i wyraznie ukazuje dwoisto$¢ charakterystyczng dla jego
filozofii.

) Jak to otwarcie przyznajg Camile Bloch i Pierre Renouvin-Guide de l'etudiant
en histoire moderne et contemporaine, Mr. 56.
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Emil Bottlgelli w recenzji ksigzki Rogera Garaudy ,Francuskie zrodia socja-
lizmu naukowego®“ (Nr 6 z 1948 r.) podaje jej tres¢ i bez zastrzezen ja chwali. Tym-
czasem ta niewatpliwie wartosciowa ksigzka posiada szereg powaznych niedocig-
gnie¢; niektére z nich zostaly juz wytkniete przez prase radzieckg, W  Sokotow
w artykule ,Filozofia Kartezjusza i Walka ldeologiczna tde wspdiczesnej Francji“ »
stusznie wskazywat na to, ze Garaudy w swej ksigzce przecenia materializm Karte-
zjusza, nie wykazuje jego mechaaistycznej ograniczonosci, jego powaznych ustepstw
na rzecz idealizmu. Inng usterka ksigzki Garaudyego jest niestuszna — naszym zda-

niem — ocena socjalizmu francuskiego. Garaudy przeciwstawia materialistycznym
Pogladom burzuazji francuskiej, ktéra znalazty swo6j wyraz u Monteskiusza i CizjO-
kratow — ,komunistyczne idylle" Mablyegé | Morelly‘ego oraz ,socjalizjn egalitar-

ny“ Rousseau i dochodzi do wniosku, ze ,rewolucyjnym dziedzictwem wieku o$wie-
cenia byt materializm, a nie socjalizm", poniewaz socjalizm XVIII w. zawierat jakoby
jedynie postulaty moralnej natury Dalej Garaudy przypisuje ideom Mablyegd i Mo-
relly‘ego, Fouriera i Saint-Simona nawet reakcyjng role, poniewaz byty rzekomo
niebezpieczne dla burzuazji, podrywaly ,jednos$¢" stanu trzeciego.§

Btednosci tego rozumowania pie trudno zauwazy¢ Réznego rodzaju teorie socjali-
styczne — uczyt Lenin —a powstaty jako odzwierciedlenie ucisku kapitalistycznego
i protest przeciwko niemu. Socjalizm utopijny krytykowat spoleczenstwo kapitali-
styczne, osadzat jo, przeklinat, marzyt o jego zlikwidowaniu, a wcale nic deklarowat
,solidarnosci® z nim, jak mysli Garaudy, Znana jest ocena francuskiego socjalizmu
i komunizmu XVIII wieku dana przez Marksa i Engelsa, Cieszg nas — pisal Engels
w Anty-DUhringu — ,przebijajace sie wszedzie spod fantastycznej powioki ge-
nialne idee i zarodki mysli, na ktére filistrzy ci sg Slepi“ 9

Wreszcie, nalezy uwazac¢ za btedny poglad Garaudyego na stosunek wzajemny so-
cjalizmu naukowego 1 utopijnego Jesli w poprzednim wyktadzie Garaudy pomniejsza
znaczenie socjalizmu utopijnego, to nastepnie wyolbrzymia lego znaczenie dla wy-
pracowania teorii socjalizmu naukowego, Garaudy uwaza, ze we francuskiej tradyciji
socjalistycznej jakoby ,juz znajdujg sie gtowne elementy doktryny Marksa, bardziej
lub mniej rozwiniete, poniewaz francuscy teoretycy wyrazali bardziej lub mniegj
Swiadomie i naukowo interesy proletariatu“. Marksizm — zdaniem Garaudy‘ego —
dat francuskiej tradycji rewolucyjnej tylko to, czego jej brakowalo, a mianowicie
metode naukowg. W ten sposob Garaudy nie docenia tego wielkiego przewrotu re-
wolucyjnego w historii mysli-spotecznej, ktéry zostat dokonany przez geniusz Mark«
i Engelsa. i

Szereg artykutéw jest poswieconych historii Francji lat 1789—1870 Ws$réd mate
riatdbw, dotyczacych historii burzuazyjnej rewolucji we Francji konca XVIII wieku,
nalezy wskaza¢ na artykut Jeana Cassagnes'a ,14 lipcu 17B r." i Emila Bottigotli
recenzje z ksigzki Alberta Soboule'a ,Rewolucja francuska (1789—1791))". Wokot n<-
storl francuskiej rewolucji burzuazyjnej konca XVIII wieku po dzi§ dzien toczy Se
Zzarta walka polityczna, Faszystowskie bestie w rodzaju Rosenberga probowaty
Przedstawi¢ te rewolucje w s$wietle ludobojczej ,teorii rasowej jako ,powstania
Srédziemnomorskiej rasy alpejskiej przeciwko panujgcej arystokratycznej burzuazji
rasy nordyckiej", historycy z Vichy obcigzali odpowiedzialnoscig za rewolucje... ma-
s’nerie. W roku 1943 wydany zostat dla szkél podstawowych podrecznik pt. ,Histor.u

¥) Patrz: ,Woprosy Fitosoftl*, Nr 2, z 1950 r, sir. 112.

¥ Patrz: R, Garaudy, Les sources francaises du socialisme scientifique, «tr. 29,
Pari» 1948; patrz: Bnttigelii, ,,Recenzja ksigzki Garaudyego“, str. 632.

4 F. Engels, Aaty-DUhring. str. 253, W,yd ,Ksigzka 1 Wiedza", 1949 r.
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Francji“ pod redakcjg Bernarda Fay'a, w ktorym rewolucja przedstawiona jest jako
.dziesie¢ lat krwawego strachu, zniszczen, nedzy i wojen" Historycy burzuazyjni fatl-
szujg dokumenty historyczne dotyczace,rewolucji. Reakcyjne kolo Fustet de Cou-
langes wydato serig ,dokumentow“, ktorej redaktorzy przedstawiajg chlopow jako
rozbojnikbw, a Marata obrzucajg wyzwiskami. Temu karykaturalnemu przedsta-
wieniu rewolucji, francuscy komunisci przeciwstawiajg naukowe naswietlenie jej
historii. Jeszcze w przemodwieniu w Grenoble, wygloszonym w lipcu 1938 roku,
Maurice Thorez wskazywal, ze gtdwng przyczyng rewolucji konca XVIIlI wieku byto
przeciwienstwo pomiedzy sitami wytworczymi a stosunkami produkcji. W przemo-
wieniu w sali Buflalo w czerwcu 193) roku wskazat on — opierajac sie na teorii
Lenina-Stalina — na czym polega historyczne znaczenie rewolucji 1789 roku i za-
sadnicza r6znica pomiedzy rewolucjg burzuazyjng a proletariacka.

Artykut Cassagnes‘a ,14 lipca 1789 roku“ (Nr 7 z 1947 roku) poswiecony jest bar-
dzo waznemu zagadnieniu roli inicjatywy ludowej, rewolucyjnej tworczosci mas w hi-
storii rewolucji.. Postugujagc sie materiatem faktycznym, zawartym w pracach Le-
febvre'a Edmonda, Soreau, Thoreza i Mathieza, Cassagnes, odtwarza wspanialy obraz
bijacej strumieniem aktywnosci mas, tamigcych podstawy ustroju feudalnego, dzia-
talnos¢ komitetéw ludowych, wystgpienia chlopéw. Cassagnes przypomina wyraziste
sformutowanie Jauresa: ,Nie ma niczego pod storicem, co hy nalezato catkowicie do
burzuazji, nawet jej rewolucja“ (str. 641). Na zakoriczenie Cassagnes dochodzi lo
dwoch gtownych wnioskéw, ze: 1) decydujgcym warunkiem zwyciestwa nad feuda-
lizmem byla wiasnie inicjatywa ludu, 2) inicjatywa ludu umozliwita bardziej gtebokie
zjednoczenie narodu w decydujacym okresie rewolucji. Méwiac o koncepcjach rewo-
lucji konca XVIII wieku, rozpowszechnionych wsréd francuskich historykéw-
marksistow, Cassagnes przestrzega przed dwoma biledami: przed probami rozpatry-
wania wydarzen w oderwaniu od walki klasowej, rozprawiajgc o narodzie ,w ogdle“,
i przed modernizatorskim pogladem na rewolucje 1789 roku, zgodnie z ktérymi juz
dla tego okresu byta charakterystyczna walka pomiedzy bui-zuazjg a proletariatem
W rzeczywistosci dla 1789 roku charakterystyczna jest watka burzuazji z jeudaliz-
mem* — pisze Cassagnes (str. 638). ,Robespierre byt jednym z pierwszych, ktorzy
zrozumieli, ze bez ludu zwyciezy¢ nie mozna“.

Ciekawy artykut Cassagnes‘'a posiada jednak i pewne brakt Stusznie podkres$lajgc
role aktywnosci inicjatywy ludowej Cassagnes nie mowi wyraznie o tym, ze burzua-
zja francuska jako klasa byta woéwczas rewolucyjna i wiasnie dlatego zdolna do
sojuszu z narodem, ze byla wéwczas wodzem mas ludowych. Nie mozna zgodzi¢ sE
z twierdzeniem autora, ze ,duch 1789 roku po dzi$ dzien ozywia demokratow wszyst-
kich krajow"“. Sztandar demokracji burzuazyjnej dawno wyptowiat i wyblakt. ,Daw-
niej tanczono od rewolucji francuskiej XV III wieku przejmujac jej tradycje i krze-
wigc jej porzadki.

Dzisiaj tanczy sie od Rewolucji Pazdziernikowej.

Dawniej Francja.

Dzisiaj ZSRR".H

W recenzji ksigzki Alberta Soboule'a ,Rewolucja francuska. 1789 — 1790 (Nr 9
z 1948 r.) E Bottigelli wskazuje, ze w pracach francuskich historykéw-marksistow
historia Francji (z wyjatkiem kilku okresow, np. okresu rewolucji 1848 roku) jeszcze
nie stala sie przedmiotem wszechstronnego badania naukowego. Recenzent podkresi®
niektére pozytywne strony ksigzki Soboule‘a, lecz ostatecznie dochodzi do wniosku,
ze i ona jest napisana w duchu idealizmu, w starym stylu i niezmiernie wyolbrzym13
role jednostki w historii.

9 J. Stalin: Dziela, t. X, str. 172, Wyd. ,Ksigzka i Wiedza"“, 1950 r.
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Szereg artykutdow poswieca czasopismo dziatalnosci Marksa i Engelsa przed rewo-
lucji} 1848 oraz ,Manifestowi Komunistycznemu®“ Czitonek Biura Politycznego Fran-
cuskiej Partii Komunistycznej, Etienne Fajon w artykule ,Rewolucja w historii so-
cjalizmu® (Nr 4 z 1948 r.) opowiada o wstgpieniu Marksa i Engelsa do ,Zwigzku
Sprawiedliwych", o kongresach ,Zwigzku Komunistow" W artykule pt. ,Stulecie
Manifestu Komunistycznego“ (Nr 12 z 1947 r.) czlonek Komitetu Centralnego Fran-
cuskiej Partii Komunistycznej, Raoul Calas, charakteryzuje sytuacje w latach
1820— 1850, przypomina najwazniejsze daty z zycia Marksa i Engeisa, krotko opowia-
da o pochodzeniu Manifestu i jego znaczeniu, naswietla dziatalnos¢ Marksa
w | Miedzynarodéwce.

Najwieksza ilos¢ artykutéw na tematy historyczne poswiecona jest problemom
historii rewolucji 1848 roku. Numery lutowe i czerwcowe ,Cahiers du Communisme*
z roku 1948 sa prawie catkowicie poswiecone tej pamietnej dacie Szereg artykutow
na ten sam temat byt opublikowany réwniez w innych numerach Bardzo interesujgcy
jest powazny artykui Rogera Garaudy'ego ,Kierunki mysli socjalistycznej i komu-
nistycznej w 1848 roku“ (Nr 1 z 1948 ro-ku). W pierwszym rozdziale Garaudy poddaie
whnikliwej analizie uktad sit klasowych w przededniu rewolucji i charakteryzuje po-
zycje roznych grup spotecznych. Drugi rozdzial zawiera ogdlng charakterystyke
gtownych kierunkéw francuskiej mysli socjalistycznej i komunistycznej. W trzecim
podane zostaly wspaniate charakterystyki r6znych kierunkéw socjalistycznych: Pier-
re‘a Lerroux. Considéranta Proudhona, Douise'a Blanca Czwarty rozdziat mowi
o przedmarksowskich teoriach komunistycznych Cabeta. Laponnerave'a, neoba-
bouwistow Lahautiére'a i Jeon-Jacques Pillota. Znajdujemy tam réwniez cha-
rakterystyke Dezamy'ego i Blanquiego, omoéwienie silnych i stabych stron ich po-
gladéw. Mimo. ze artykut Garaudy‘ego zawiera wiele cennych wiadomosci, brak mu
jak i cytowanej juz ksigzce tegoz autora jasnych koncepcji; autor skionny jest wyol-
brzymia¢ dojrzato$¢ przedmarksowskich form komunizmu, co obiektywnie pomniej-
sza historyczne znaczenie rewolucyjnego przewrotu w filozofii, dokonanego przez
tworcow komunizmu naukowego Marksa i Engelsa. “)

Opublikowany w tym samym numerze czasopisma aitykut Jeana BruhaPa ,Histo-
ryczne warunki powstania Manifestu a francuska klasa robotnicza w potowie XIX
wieku“ —to opowiadanie o pobycie Marksa we Francji i jego pracach dotyczacych
historii Francji. (Niestety, nie wspomniano w nim o takich waznych dokumentach,
jak opracowany przez Marksa konspekt ksigzki Levasseura i jego recenzja ksigzek
Chenu i la Hodde. Dalej autor artykutu przytacza, powotujac sie na badania See'a
Gosseza, Villermégo, wiele danych dotyczacych liczebnosci i sytuacji ekonomicznej
klasy robotniczej we Francji i o prasie robotniczej przed rewolucja.

Artykut Jacques Duclos ,Komunisci a klasy $rednie miast i wsi* (Nr 3 z 1948 roku)
przypomina najwazniejsze doswiadczenia rewolucji 1848 roku. Opierajac sie na takich
Pracach, jak ,Walki klasowe we Francji". ,Krytyka programu gotajskiego", znany
list Engeisa do Bebla z 18—28 marca 1875 roku i ,Panstwo a rewolucja". Duclos
Podkresla, ze proletariat moze i powinien by¢ wodzem wszystkich pracujacych.

Prawie caly numer szésty czasopisma z roku 1948 poswiecony jest rowniez historii
rewolucji 1848 roku. Napisany z duzym talentem artykut znanego pisarza Jean Laf-

8 W artykule Idee socjalizmu i komunizmu we francuskich tajnych stowarzy-
szeniach lat 1835—1837¢ (,Woprosy Istorii" Nr 3 z 1949 r.) Czionek akademii Wolgin
zwrdcit juz uwage, ze Garaudy i Angrand — ,dgzac do odtworzenia oblicza zapom-
nianych poprzednikéw komunizmu naukowego sktonni sg do pewnego ich
‘dealizowania“.
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fRte a ,,Dni czerwcowe 1848 roku“ szczegotowo charakteryzuje przebieg bitwy czerw-
cowej proletariatu paryskiego i naswietla jej historyczne znaczenie. Warto$¢ arty
kulu obnizajg jednak niedoktadnosci, popetnione przez autora. Uwaza on generata
Cavaignaca za wyraziciela polityki ,trzeciej sity“.

Partia Caoaignaca — pisze Laffitte — okreslata siebie jako ,site znajdujaca sie
pomiedzy monarchistami ,partii porzagdku" a Socjalistami“.

W rzeczywistosci Cavaignac wystepowat jako przedstawiciel ,pierwszej" sity,
kontrrewolucyjnej burzuazji. Jego ,rozbieznosci z jawnymi monarchistami nie
odegraly zadnej roli w obliczu powstania robotniczego. Role ,trzeciej sity* prébowato
natomiast odgrywaé¢ drobnomieszczanstwo. Lenin podkres$lat, ze cala istota pozycji
klasowej i dazen drobnomieszczanstwa polega na tym, ze chce ono niemozliwego,
dazy do niemozliwego, do ,linii srodkowej*,?)

Poszukiwanie ,linii srodkowej* przez drobnomieszczanstwo w 1848 roku byto bte-
dem uzasadnionym przez warunki historyczne. Wydaje nam sie rowniez kwestig
sporna ocena znaczenia wydarzen 15 maja 1848 roku, zawarta w artykule Ladlfitte'a.
Zdaniem jego, robotnicy paryscy jakoby przecenili swoje sily i jeszcze nie rozumieli,
ze 33 odosobnieni. Taka jednostronna ocena jest niezgodna z oceng dang przez
Marksa w ,Walkach klasowych we Francji* i, szczegoélnie, w ,Osiemnastym bru-
maire'a Ludwika Bonaparte“. Marks podkres$la, ze proletariat paryski od razu zro-
zumiat charakter zgromadzenia narodowego i prébowat je sitg zlikwidowac¢, aby za-
pobiec zagrazajgcej mu reakcji, sie ta jego préba zakonczyla sie niepowodzeniem.*)

W tym samym szostym numerze znajdujemy obszerny artykut Georges Cogniota
,Proudhon a rewolucja 1848 roku“. Swietny polemista, Cogniot, zadaje druzgocacy
cios ideologii Proudhona i jej wspéiczesnym, sp6znionym wyznawcom. Atakujgc so-
cjalizm i demokracje burzuazja — pisze Cogniot — jeszcze dotychczas chetnie wy-
ciaga na Swiatlo dzienne i wykorzystuje w swoich Interesach reakcyjne poglady
Proudhona. W zwigzkach zawodowych i uniwersytetach wspoitczesnej Francji okopali
sie nowoobjawieni proudhonisci i prowadza zazarta walke z komunistami. Reakcyjni
przywoédcy zwigzkowi, probujacy rozbi¢ Powszechng Konfederacje Pracy, wotali:
.wracajmy do Proudhonal!*. Agenci hitlerowscy, zasiadajacy w rzadzie Vichy, pro-
bowali o$wieci¢ ,duchem Proudhona“ swoje reakcyjne projekty wprowadzenia ,po-
koju w przemysle* i ,ojcowskiej troski“ przedsiebiorcow o robotnikéw. Petainowski
.minister pracy“, Lagardelle, nazywat sam siebie proudhonistg ,starego typu“ nazy-
wajac Proudhona patronem swojej ,karty pracy“. Propagatorzy burzuazyjnego kos-
mopolityzmu chetnie wykorzystujg proudhonowskie idee ,federa.lizmu europejskie-
go“. Kottuni, wystepujacy przeciwko demokratycznej reformie o$wiaty, proponowanej
przez komunistéw, apelowali do ,autorytetu* Proudhona. Tak, na przykiad, -Etienne
Born powotywat sie w ,Aabe" na list Proudhona z 17 maja 1846 r., w ktdrym ten
ostatni neguje prawidtowo$¢ rozwoju spotecznego i decydujgca role ludu w dziejach
spoteczenstwa. Rocznica rewolucji 1848 roku byla wykorzystana przez reakcje —m
pisze Cogniot — w celu wyrzucenia na francuski rynek ksigzkowy nowej edycji apo-
logetycznej literatury proudhonistowskiej. Reakcyjny rzad chetnie subsydiowat
autorow nowych ksigzek o Proudhonie, ktérzy obiecywali zada¢ przy ich pomocy
,.Cios komunizmowi“. Jest rzecza charakterystyczng, ze taki np. Gugrand ubolewa
nad osiggnieciami marksizmu w ubiegtym wieku i proponuje jak najszerszg popu-
laryzacje ,woli wolnosci i sprawiedliwosci“, ktéra jakoby stanowi ,dusze proudho-

n Patrz: W. Lenin, Dzieta, t XXV, str. 76, wyd. 4 ros.
s Patrz. K. Marks i F. Engels: Dzieta Wybrane, t. I, str. 235 Wyd. ,Ksigzka
i Wiedza“, 1949 r.
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ntzmu“. Wszystko to obowigzuje marksistow — stwierdza Cogniot — do ukazania
we wiasciwym Swietle postaci i ideologii Proudhon*.

Druga czes¢ artykutu Cogniota demaskuje antyrewolucyjng istote ideologii Proud-
hona, ktéry nie tylko nie brat zadnego udziatu w przygotowaniu rewolucji 1848 roku,
lecz aktywnie dazyt do jej powstrzymania. Ten zazarty wrdg demokracji nazywat
ja ,kastg zniewalajgcg nar6d“. W ,Spowiedzi rewolucjonisty” (1849) Proudhon do-
szedt do apologiaowania monarchii. Faszystowska ,Action Francgaise* chetnie wyko-
rzystata jego argumentacja w swej walce przeciwko demokraciji.

W czasie walki przedwyborczej Proudhon starannie unika! napasci na Cava-
ignaca i Ludwika Napoleona. Osadzony w wiezieniu Pelagie za nieprawo-
mys$ing wypowiedZz o Ludwiku Napoleonie, Proudhon —aby wyprosi¢ sobie przeba-
baczenie — opublikowat wiernopoddancze artykuty w ,Voix du Peuple“.*Po zamachu
stanu Ludwika Napoleona Proudhon zaczat otwarcie wychwala¢ ,wtadze osobistg '
W broszurze pt. ,Rewolucja socjalna wyrazajgca sie w przewrocie z 2 grudnia ISAl
roku" Proudhon wzywat uzurpatora do ,restauracji prawa ekonomicznego“ i uzy-
skania w ten sposéb wiecznej wdziecznosci ,spoteczenstwa“, Zyczliwe uwagi Proud-
hona, zawarte w ,Uscie do prezydenta republiki", o ,koncu partii“ wyraznie przy-
pominaja hitlerowskie ,panstwo totalne“, ktére tak wychwalat Laval. Pod maska
Pozornej obojetnosci Proudhona w stosunku do ustroju politycznego, polityki, pod
maska ,niezaleznosci“ i ,neutralnosci“, kryla sie najbardziej reakcyjna polityka wy-
stugiwania sie rezimowi burzuazyjnemu, korzenie sie przed monarchia. W trzeiiej
czesci swego artykutu Cogniot analizuje ekonomiczne i lilozoiiczne poglady Proudhona
>przekonywajgco wykazuje, jak pod frazesami o ,rownowadze“ i ,organizacji wy-
miany“ kryto sie dgzenie do umocnienia panowania wilasnosci prywatnej Srodkéw
Produkcji, do umocnienia rezimu wyzysku. Fod sztandarem troski o rzemiosta
i chlopstwo Proudhon stuzyt interesom wielkiego kapitatu. Spdznieni nastepcy prou-
dhonizmu, ktérzy po dzi§ dzien propagujg idee ,jedynego banku“, starannie omi-
jajac zagadnienia produkcji i whasnosci srodkéw produkcji, zazarcie walczg przeciw
Polityce klasowej proletariatu, przeciw zwigzkom zawodowym, ruchowi strajkowemu.
Przeciw wodzowi klasy robotniczej — partii komunistycznej.

Lata drugiego cesarstwa znalazty na tamach czasopisma odzwierciedlenie w sze-
regu artykutow i notatek. | tak np. Emil Bottigellj recenzuje w numerze 8 z 1948 r.
ksigzke G. Cogniota ,Walka o szkotg Swiecka i reakcja katolicka we Francji 148 r.“.
Jean Guillon w artykule ,Vietnam a polityka narodowo-kolonialna" (Nr 3/4 z 1947 r.)
naswietla krotko historie zdobycia Vietnamu przez najezdzcéw francuskich, barba-
rzynska okupacje Sajgonu przez admirata Rigault de Genouilly w lutym 1859 roku,
historie gospodarczego uzaleznienia Vietnamu przez Bank Indochinski (po 1375 roku).

Nalezy takze wspomnie¢ o opublikowanym w ,Cahiers du Communisme * (Nr 6
Zz 1949 r.) przepieknym studium o Balzaku, napisanym przez Marcela Caehina.

*

Rokrocznie ,Cahiers du Communisme" czcza rocznice stawnej Komuny Paryskiej,
ktéra zadata pierwszy cios kapitalizmowi. Opublikowany przez sekretarza Komitetu
Centralnego Francuskiej Partii Komunistyczne! — Andre Marty artykut ,Ko-
muna Paryska, kilka doswiadczen" (Nr 4 z 1948 r.) stanowi cze$¢ jego referatu o Ko-
btunie, wygtoszonego W marcu 1948 roku w Paryzu w sali Mutualité.

W pierwszej czesci artykutu Marty — opierajgc sie na wskazaniach klasykow
bhvicsizmu leninizmu i wykorzystujgc zrédta historyczne — okresla istote klasowa
komuny t jej znaczenie dla narodu francuskiego, podkresla nierozerwalny zwigzek
miedzy celami narodowymi 1 spotecznymi Komuny. Piszac o zdradzieckiej polityce
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Thiersa i Trochu — Marty przeprowadza pouczajgce poréwnanie: podobnie jak Tro-
chu porozumiewat sie z Rothschildem w Wersalu 26 marca 1871 roku, a Thiers —
z nuncjuszem papieskim, tak obecni wersalczycy René Mayer i Bidault prowadza
zdradzieckie pertraktacje z wrogami narodu francuskiego: monopolistami amerykan-
skimi i magnatami niemieckimi.

Ciekawe sg, podane w artykule, szczegdly charakteryzujgce sprzedajnos¢ i demo-
ralizacje bandy wersalskiej. Tak np. Thiers zmuszat okrety floty wojennej do zaopa-
trywania sie w wegiel w Anzin, motywujgc to ,wzgledami panstwowymi“: w rze-
czywistosci — jak wynika z opublikowanej w 1938 roku pracy historyka A. Ribarda )
Thiers miat w tym swo] osobisty cel, poniewaz posiadat znaczny pakiet akcji kopaln
w Anzin.

W drugiej czesci artykutu, zatytulowanej ,Komuna — wyzszy typ demokracji”,
Marty charakteryzuje dziatalno$¢ ekonomiczng i polityczng Komuny, wzrost aktyw-
nosci mas ludowych — dziatalnos¢ komitetbw czujnosci, organizacji robotniczych,

sekcji prasy rewolucyjnej. Marty podkresla wybitng role kobiet paryskich w historii
Komuny, aktywny udziat w Komunie przedstawicieli warstw $rednich: umiarkowa-
nego republikanina Delescluze'a, burzuazyjnego republikanina Milliere'a — wszyst-
kich ludzi dobrej woli. Marty przytacza liczne wypadki okazywania poparcia Komu-
nie przez prowincje i demaskuje zdrajcow wystugujgcych sie wersalczykom. Podob-
nie zdradziecka role jak wersalczycy odgrywaja w naszych czasach Blurn, Guy Mollet
i grupa ,Franc-Tireur* — podkresla Marty. Na zakonczenie Marty podsumowuje
znaczenie gtéwnych doswiadczen Komuny w naszych czasach, gdy socjalizm odnosi
wspaniate historyczne zwyciestwa.

W 1949 roku ,Cahiers du Communisme" zamiescity artykut cztonka Biura Politycz-
nego KC Francuskiej Partii Komunistycznej, Victora Michaut, ,Komuna Paryska —
pierwsza forma dyktatury proletariatu” (Nr 3). Michaut wymieniajgc gtéwne doswiad-
czenia Komuny — przede wszystkim podkresla koniecznos$¢ dyktatury proletariatu
dla obalenia wyzyskiwaczy i zbudowania socjalizmu. Komuna byta tg formg wia-
dzy panstwowej, ktéra dawata szerokie mozliwosci rozwoju twoérczej inicjatywy mas
ludowych. Lecz ta ,demokracja proletariacka w dziataniu* byta jedynie zalgzkowa
forma dyklatury proletariatu. Jej klasyczng, wyzsza forma stata sie w XX wieku
Wiadza Rad. Doswiadczenie historyczne wykazato réwniez, ze ustréj demokracji lu-
dowej moze takze z powodzeniem spetnia¢é podstawowe funkcje dyktatury prole-
tariatu.

Dos$¢ szeroko omawiany jest w czasopi$mie okres konca XIX i poczatku XX wieku
(do zakonczenia wojny $wiatowej). W numerze 4 z 1949 r. zamieszczony jest nie-
wielki artykut Jean Bruhata ,O historii 1 Maja", w numerze 3 z tego samego
roku — artykut zmartego niedawno wnuka K. Marksa — Edgara Longuet ,Pew-
ne cechy zycia rodzinnego Marksa". Edgar Longuet dzieli sie z czytelnikami wspom-
nieniami o swym dziecinstwie w Argenteuil, gdy jeszcze zyt Marks.

Jean Guillon w artykule ,Ewolucja uczu¢ narodowych po 1848 roku i znaczenie
suwerennosci narodowej* (Nr 6 z 1948 r.) wykazuje, jak wielkim zmianom ulegta
kwestia narodowa w jej marksistowskim ujeciu w ciggu ubiegtego wieku, Jesli
wowczas, w latach 40-tych XIX wieku, burzuazja byla jeszcze narodowa, to obec-
nie, w epoce imperializmu, szczegolnie po drugiej wojnie $Swiatowej, sytuacja z grun-
tu sie zmienita: burzuazja trustow otwarcie zdradza interesy narodowe. Burzuazja
francuska orientowata sie na Hitlera, a obecnie orientuje sie na imperialistow'
amerykanskich i wyrzeka sie najelementarniejszych potrzeb obrony i odbudowy¥

* A. Ribard, La France, Histoire d‘un peuple. Paris, 1938 r.
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Francji na oitarzu grabiezczego ,planu Marshalla“. Dusza narodu stat sie prole-
tariat, walczy on o prawdziwe Interesy narodowe Francji.

Roger Garaudy w artykule ,Bitwa o ptace robocza a socjalizm naukowy“ (Nr 1
z 1948 r.) przypomina najwazniejsze etapy walki ekonomicznej klasy robotniczej
w XIX wieku i przytacza wypowiedzi Marksa i Engelsa o znaczeniu i formach tej
walki. Blankisci — podkresla Garaudy,— nigdy nie rozumieli istoty wyzysku ka-
pitalistycznego. Protestujac przeciwko wyczerpywaniu robotnikow glodem i pracg
ponad sity i wzywajac ich do waltki przeciwko ciemigzcom, blankisci nie potrafili
wskaza¢ proletariatowi rzeczywistej drogi do wyzwolenia. Victor Michaut w arty-
kule ,Przeciwko wojnie i w walce o pokoj* (Nr 1z 1950 r.) naswietla gtowne etapy
waiki klasy robotniczej o pokoj przeciwko niebezpieczehAstwu wojny,” szczegOlnie
w latach poprzedzajgcych pierwszg wojng Swiatowg. Powotujgc sie na Thoreza, ktory
w przemoéwieniu na ostatnim plenum Komitetu Centralnego Francuskiej Partii Ko-
munistycznej nazwat walke przeciwko wojnie, militaryzmowi i polityce kolonialnej
sJedna z najlepszych tradycji francuskiego ruchu robotniczego”, Michaut podkresla
niedopuszczalnos¢ zaréwno bezkrytycznego wykorzystywania jak i catkowitego od-
rzucania doswiadczen tej walki; nagromadzonych w latach przedwojennych. Poddaje
on krytyce dogmatyczno-sekciarskie stanowisko Guesde'a na zjezdzie socjalistow
W Limoges (1906 rok), przypomina przeméwienia Jaurésa na zjezdzie w Nancy
(1907 rok) i przyjeta tam rezolucje, ktéra wzywata socjalistow do ,przeciwstawienia
sie wojnie wszelkimi Srodkami, poczynajagc od interpelacji parlamentarnych, poprzez
masowa agitacje i demonstracje ludowe, az do powszechnego strajku robotniczego
i powstania“.

W artykule omawiane jest stanowisko francuskich zwigzkéw zawodowych
w sprawie walki przeciwko niebezpieczenstwu wojny. Powszechna Konfede-
racja Pracy uznawata konieczno$¢ szerokiej kampanii przeciwko wojnie, masowych
demonstracji protestu i strajkéw. Méwi o tym apel Kongresu w Amiens z 1906 roku,
strajk z 16 grudnia 1912 roku, demonstracje w Pré-Saint-Gervais w czerwcu 1913 roku
Przeciwko ustawie o trzyletniej stuzbie wojskowej. Zjazd w Tuluzie w 1910 roku
Wypowiedziat sie za umacnianiem wszelkimi sposobami ,wiezi armii z narodem"
1 uchwalit zorganizowanie w kazdym zwigzku zawodowym zbiérki ,zotnierskiego
grosza“. Dalej, Michaut przypomina internacjonalistyczna propagande zimmerwald-
czykéw i kienthalowcow, strajki 1916 roku w zaktadach metalurgicznych w Paryzu,
rozruchy w szeregach armii francuskiej w kwietniu 1917 toku, strajki 1917 1918 ro-
ku w Paryzu i nad Loarg, wreszcie rewolucyjng epopeje francuskich zotnierzy i ma-
rynarzy na Morzu Czarnym, ,ktoéra znurnionujc decydujgcy etap. bohaterskie dzia~
tanie mas“. Na zakonczenie Michaut podaje najblizsze zadania, stojgce przed fran-
cuskim ruchem robotniczym — walke przeciwko niebezpieczehnstwu wojny. Bardzo
ciekawy jest rowniez artykut generata A. Malleret Joinville a ..Od armii ksigzat
do armii narodu“ (Nr 6 z 1950 r.). Autor analizuje peine sprzecznosci stanowisko
kurtuazji w kwestii armii stalej. Z jednej strony, burzuazja byla zainteresowana
W stworzeniu armii stalej na podstawie powszechnego obowiazku stuzby wojsko-
wej i w jej powiekszaniu w celu urzeczywistniania swych zaborczych plandw.
2 drugiej strony, obawiata sie da¢ bron w rece ludu i nauczy¢ go wiladania nia,
Poniewaz lekata sie o swoje panowanie. ,Niech wszyscy glosuja — cynicznie o$wiad-
czal Thiers w 1871 roku po zdtawieniu Komuny Paryskiej — a ja jestem prze-
ciwko temu, aby wszyscy posiadali bron“. Joinville wskazuje, ze polityka wojenna
kurtuazji byta nie tylko skierowana przeciwko podstawowym interesom pracujg-
cych, lecz réwniez przynosita szkode interesom narodowym narodu francuskiego,

jego bezpieczenstwu. W 1870—1871 roku burzuazja Skazata Francje na kleske,
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pozwalajgc przeciwnikowi rozbi¢ najpierw armie Ludwika Napoleona, a nastepnie
oddziaty stworzone na potudnie od Loary i patriotbw Komuny. W sierpniu 1914 ro-
ku butzuazja rzucita na iront — obok armii regularnej — Zle uzbrojone rezerwy
skazujgc te Swiadome, nie przygotowane do walki ofiary na ciezkie straty.
W 1919 loku burzuazja francuska usitowata pogna¢ liczng armie przeciwko Ros;ji
Radzieckiej, w 1939 1940 r. burzuazja, stawiajgc na Hitlera jako na zandarma
Europy, otworzyta wrogowi droge do Francji.

Po6zniej stawiata ona w dalszym ciggu na zwyciestwo Anglii, wspolpracowata
z niemieckim okupantem, popierata wszystkie antyradzieckie plany reakcji mie-
dzynarodowe;.

Sposréd artykutéw z dziedziny historii walki klasowej we Francji wypada wspom-
nie¢ o artykule Raoula Calas ,Czterdziesta rocznica wielkiego wystgpienia Chto-
péw z winnic Potudnia“ (Nr 6 z 1947 r.). Autor wskazuje na to, ze mimo szeregu
biedéw i niepowodzehn chtopi departamentéw potudniowych (Hérault, Gard, Aude,
wschodnie Pireneje), ktdrzy rozpoczeli walke w 1907 roku, osiggneli pozytywne re-
zultaty. Z doswiadczenia ich walki wyciggnaé¢ nalezy pouczajace wnioski. Najwaz-
niejsza z nich — to konieczno$¢ sojuszu robotnikdw i chtopéw, proletariackiego
kierownictwa ruchem chtopskim. Pamie¢ o powstaniu chtopskim 1907 roku — pisze
na zakonczenie Calas — zyje po dzi$ dzien w pamieci chlopéw, uprawiajgcych win-
nice na Potudniu. Wybitni uczestnicy powstania biorg obecnie aktywny udziat
w ruchu chilopskim, kierowanym przez komunistéw. Opisowi wydarzen 1907 roku
poswiecona jest wydana niedawno przez Francuska Partie Komunistyczng broszura
.Pamieci bojownikéw 1907 roku“ z przedmowg A. Marty‘ego.

Wielkie, zasadnicze znaczenie posiada artykut przywédcy Francuskiej Partii Ko-
munistycznej Maurice Thoreza ,Masowy strajk polityczny* (Nr 1z 1949 r.). Artykut
ten, napisany przez Thoreza w wiezieniu Karola IIl w Nancy jeszcze w 1929 roku,
byt po raz pierwszy opublikowany w czasopismie ,Cahiers du Bolschévisme". W stycz-
niu 1930 roku Thorez pod pseudonimem ,Germinal® wszechstronnie analizuje do-
Swiadczenie walki strajkowej proletariatu francuskiego i miedzynarodowego i wy-
ciaga z tego doswiadczenia donioste nauki. Swéj szkic historyczny Thorez rozpo-
czyna od opisu strajku gornikow w Pas de Calais w 1893 roku, Na przyktadzie tego
strajku Thorez wykazuje, jak obok ekonomicznych zadan robotnicy wysuwali row-
niez zadania polityczne, przypomina strajki polityczne w sierpniu 1922 roku
w zwigzku z rozstrzelaniem robotnikbw w Hawrze, strajki przeciw wojnie w Ma-
roku w pazdzierniku 1925 roku i wystgpienia 1 sierpnia 1929 r, przeeiwko wojnie
imperialistycznej w obronie Zwigzku Radzieckiego, ,

Nastepnie Maurice Thorez omawia zagadnienia strajku powszechnego demasku-
jac anarcho - syndykalistyczng koncepcje tego strajku, ktora znalazta swdéj wyraz
jeszcze w uchwatach zjazdu zwigzkéw zawodowych w Bordeaux (1888 r.). Przypo-
minajgc anarchistyczny frazes Nieuwenhuisa i Hervégo o strajku powszechnym
jako ,$rodku“ walki przeciwko wojnie, Thorez zwraca uwage na oportunistyczn?
istote togo stanowiska, przykrywang ,lewicowym*“ frazesem. Nie jest przypadkiem,
ze Hervé w latach okupacji hitlerowskiej okazat sie kolaboracjonista, wspoélnikiem
zaciektych wrogéw klasy robotniczej, pokoju i demokracji. Thorez bada doktadnie
wielkie zagadnienie strajkéw politycznych proletariatu belgijskiego w latach 1891
1893 i w kwietniu 1902 roku poddajgc ostrej krytyce polityke reformistycznych
przywodcow Socjalistycznej Partii Belgii, ktérzy zerwali ten strajk, wykorzystuj?0
nastepnie jego porazke dla agitacji przeciwko masowej rewolucyjnej walce pre"
letariatu. Jaurés pisat woéwczas, ze — jak wykazujg wydarzenia w Belgii — ,jedy-
nym S$rodkiem, pozostajgcym do dyspozycji proletariatu, jest legalna organizacja
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i legalna dziatalno$¢”. We wszystkich krajach Europy zachodniej — podkresla Tho-
rez — socjaldemokraci zaczeli od tego czasu sabotowa¢ masowy strajk polityczny
i metode ,otwartego dziatania“. Wielka zdobycza miedzynarodowego ruchu robot-
niczego byto doswiadczenie walki strajkowej, nagromadzone w latach pierwszej
rewolucji rosyjskiej przez proletariat rosyjski pod kierownictwem partii bolszewi-
ckiej. Lenin jasno wykazat olbrzymig site rewolucyjng ma-sowego strajku poli-

tycznego.
*

Szczegolnie aktualne sg opublikowane przez czasopismo artykuty, dotyczace naj-
nowszej historii Francji, a zwlaszcza historii francuskiego ruchu robotniczego i ko-
munistycznego, poczynajac od 1918 roku.

Jeszcze przed druga wojng Swiatowa Francuska Partia Komunistyczna rozpocze-
ta badania naukowe nad historig francuskiego ruchu komunistycznego i robotni-
czego. Opracowanie materiatow z historii Francuskiej Partii Komunistycznej zosta-
to powierzone speéjalnej komisji, utworzonej przez Komitet Centralny. 8 czerwca
1939 roku Maurice Thorez wygtosit na posiedzeniu tej komisji przemowienie,
w ktérym sformutowat wytyczne Komitetu Centralnego w sprawie studiowania
historii Francuskiej Partii Komunistycznej. W zwigzku z obchodem 30-lecia istnie-
nia partii Thorez wygtosit referat, zawierajgcy podstawy naukowej periodyzacji
historii partii. Tekst tego referatu (,O etapach historii Francuskiej Partii Komuni-
stycznej | jej walki o pokoj*) zostal opublikowany na tamach ,Cahiers du Commu-
nisme“ (Nr 4 z 1850 r.). Dokument ten posiada wybitne znaczenie naukowe i po-
lityczne.

Thorez wskazuje, ze Francuska Partia Komunistyczna powstata w walco o pokdj

i jest partia pokoju. Calg jej dziatalno$¢ przenika uporczywa i odwazna walka
0 pokdj przeciwko wojnie imperialistycznej. Pierwszych 20 lat historii Francuskiej
Partii Komunistycznej (1919 — 1939) nalezatoby podzieli¢ na 9 podstawowych eta-

pow. Ksigzka poswiecona historii Francuskiej Partii Komunistycznej powinna wiec
dzieli¢ sie na rozdzialy odpowiadajace tym etapom. Jej pierwszy rozdzial powinien
obejmowacé historie francuskiego ruchu robotniczego do pierwszej wojny $wiato-
wej. Drugi rozdziat stanowi¢ ma okres pierwszej imperialistycznej wojny $Swiatowe;j
az do powstania Francuskiej Partii Komunistycznej na Zjezdzie w Tours i jej p o -
stgpienia do Miedzynarodéwki Komunistycznej; trzeci rozdziat — od Zjazdu w Tours
do okupacji Ruhry; czwarty rozdziat — okres do wojny w Maroku i Syrii. Pigty
rozdziat powinien zawiera¢ opis dziatalnosci Partii Komunistycznej w okresie do
sierpnia 1928 roku — do dnia walki przeciwko wojnie imperialistycznej w obronie
ZSRR; szosty rozdziat — okres do lipca 1832, tzn. do Miedzynarodowego Kongresu
Walki’ Przeciwko Wojnie i Faszyzmowi w Amsterdamie, gdy Francuska Partia
Komunistyczna rozwineta szerokg dziatalnos¢ w walce o pokéj i osiggneta jednosc
dziatania z szeregiem organizacji proletariackich w skali miedzynarodowej. Siédmy
rozdziat obejmowaé bedzie okres od Amsterdamu do pierwszych krokéw w dziele
tworzenia jednolitego frontu robotniczego i zawarcia przez komunistéw w lipcu
1934 roku paktu o jednosci dziatania z socjalistami; do rozdzialu tego wejdag row-
r]iez dni lutowe i przeprowadzona przez partie wielka kampania antyfaszystowska.
Osmy rozdzial powinien zawiera¢ materiaty ilustrujgce walke partii 0o zwyciestwo
trontu ludowego (do lipca 1936 roku).

Gidbwnym tematem ostatniego, dziewigtego rozdziatu znéw powinny by¢é zagad-
nienia walki o pokdj. Bedzie ws$réd nich walka o poparcie Hiszpanii republikanskiej
Przeciw ostawionej ,nieinterwenciji“, walka przeciwka sabotowaniu przez kola rza-
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dzace Francji polityki bezpieczenstwa zbiorowego, przeciwko zmowie monachijskiej,
przeciwko zagarnieciu przez faszystowskie Niemcy Austrii i Czechostowaciji.

Okupacja Francji i zejscie Partii Komunistycznej w podziemie uniemozliwity
zrealizowanie w wyznaczonym czasie zamierzonych planéw opracowania naukowej
historii Francuskiej Partii Komunistycznej. Nalezy przypuszczaé, ze w najblizszym
czasie praca nad opracowaniem tego waznego dzieta bedzie wznowiona. Historia
Francuskiej Partii Komunistycznej stanowi¢ bedzie potezne narzedzie marksistow-
sko - leninowskiego wychowania i ksztatcenia kadr partyjnych.

Wielkim wydarzeniem w ideologicznym zyciu Francuskiej Partii Komunistycznej
jest rozpoczeta juz publikacja dziet Maurice Thoreza w szesciu tomach, zawierajacych
jego prace z okresu 1920 — 1950. Ukazaty sie juz dwie czesci drugiego tomu tego
wydania. Pierwsza z nich zawiera prace, napisane w okresie od stycznia 1930 roku
do czerwca 1931 r.; druga — od czerwca 1931 do VIl Zjazdu Francuskiej Partii Komu-
nistycznej (poczatek 1932 roku).

Grudniowy numer czasopisma , Cahiers du Communisme* z 1950 roku poswiecony
jest catkowicie XXX rocznicy Francuskiej Partii Komunistycznej. W numerze za-
mieszczone zostaly artykufy i przeméwienia czotowych dziataczy partii;: M. Thoreza,
J, Duclos, A. Marty'ego, M. Cachina, F. Billoux, G. Cogniota, W. Rocheta. Na pierw-
szym miejscu umieszczone sg wyjatki z dwoch wystapien Maurice Thoreza: z prze-
moéwienia na zakonczenie X Il Zjazdu Partii w Gennevilliers 6 kwietnia 1950 roku
»Nie jestedSmy taka partig jak inne“ i z referatu, wygloszonego na Plenum Komitetu
Centralnego Partii 29 wrzes$nia 1950 roku w Paryzu, ,Przyczyny wpilywu i autory-
tetu partii“. Z duma i zapalem Thorez charakteryzuje site Partii Komunistycznej,
stojgcej na czele walki mas pracujacych Francji przeciwko zakusom imperializmu
amerykanskiego i jego francuskich stuguséw. Sekretarz Komitetu Centralnego Fran-
cuskiej Partii Komunistycznej, Jacques Duclos, w artykule ,Powstanie i rozwdj
Francuskiej Partii Komunistycznej* naswietla najwazniejsze etapy wielkiej drogi
historycznej, jakg przeszia, partia w ciggu 30 lat, i doSwiadczenia jej historii.

W tym samym numerze czasopisma ,Cahiers du Communisme* znajduje sie
artykut André Marty ,FPK zrodzona i zahartowana w walce przeciwko wojnie“.
Marty wskazuje, ze powstanie i cala historia Francuskiej Partii Komunistycznej
sg Scisle zwiazane wytrwatg walkg przeciwko wojnie imperialistycznej, w obronie
pokoju, jakg partia prowadzi od 30 lat.

Marty przypomina historyczny zjazd francuskich socjalistow w Tours, ktéry za-
poczatkowat istnienie Francuskiej Partii Komunistycznej. Na zjezdzie tym przy-
woédca prawicowego skrzydta Sembat wzywat partie socjalistyczng do stawiania
nie na Rosje Radziecka, lecz na imperialistyczng Anglie,, na angielskich labourzy-
stobw. Lecz przedstawiciel Miedzynarodéwki Komunistycznej Klara Zetkin zdema-
skowata ideologie i polityke prawicowych socjalistow i centrowcow i wezwata przo-
dujgcych robotnikow Francji do zjednoczenia sie pod sztandarami komunizmu.

Niezapomniang stronicg w historii walki Francuskiej Partii Komunistycznej prze-
ciwko wojnie imperialistycznej jest szeroka kampania solidarnosci z Rosjg Radziecka,
przeciwko interwencji.

Duzy rozdziat swojego artykutu André Marty poswieca stabo dotychczas opraco-
wanemu w literaturze i szczegoélnie aktualnemu obecnie zagadnieniu walki Fran-
cuskiej Partii Komunistycznej przeciwko wojskowej okupacji Zagtebia Ruhry przez
francuskich imperialistow, drapiezcow z ,Comité des Forges“.

Marty opowiada o oburzeniu, jakie opanowato francuskich, belgijskich i niemiec-
kich robotnikéw, jak w ich walce przeciwko okupaeji Zagtebia Ruhry znalazta swoj
wyraz miedzynarodowa solidarno$¢ proletariatu. Juz 27 grudnia 1922 roku
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w ,UHumanlte» zostalo opublikowane wezwanie Franco-ki"go\ Komitetu Dziatania
W Essen odbyla sie miedzynarodowa konferencja, w ktérej brali udziat przedsta-
wiciele Francuskiej Partii Komunistycznej, Jednosciowej Generalnej Konfederacji
Pracy (CGTU), Komunistycznej Partii Niemiec. Komuni tycznych Partii: Belgii,
Wioch, Czechostowacji, Anglii i Holandii Delegaci francu-cy Cachin i Semerd wy-
stapili woéwczas na masowych wiecach robotniczych w miastach Zagtebia Ruhry
i catych Niemiec zachodnich.

Od 1 stycznia 1923 r. 50 tysiecy francuskich i belgijskich zotnierzy okupowato
Zagtebie Ruhry. Semard, Monmousseau i inni dziatacze francuskiego ruchu robotni-
czego zostali aresztowani. 20 stycznia aresztowano Cachina, ktérego Izba Deputowa-
nych postusznie pozbawita prawa nietykalnosci poselskiej. Aresztowano réwniez
sekretarza Komitetu Centralnego Komunistycznego Zwigzku Mtiodziezy. Gabriela
Peri. W tych trudnych dla partii chwilach otwarcie zdradzi! sprawe klasy robot-
niczej Frossard, ktéry pdOzniej zakonczyt swa haniebng kariere zdrajcy w obozie
petainowcéw. Wiasnie w tym okiesie wstapit do partii szlachetny bojownik prze-
ciwko wojnie imperialistycznej, Henri Barbusse. Partia zdecydowanie odparta ataki
podzegaczy wojennych. W catej Francji rozwingt sie potezny ruch protestu przeciwko
prowokacjom policyjnym i sadowym. Pod naciskiem mas kola rzadzgce musialy
uwolni¢ aresztowanych przywodcéw Partii  Komunistycznej. Sad senatu ich
uniewinnit.

Wazne zagadnienia historii francuskiego ruchu robotniczego porusza w swym
artykule ,Niektére aspekty powstania we Francji partii robotniczej nowego typu
Francois Billoux (Nr 12 z 1930 r.). Przypomina on specyficzne cechy historycznej
drogi Francuskiej Partii Komunistycznej. Znaczna ilo$¢ elementéw drobnomieszczan-
skich w takim panstwie kapitalistycznym jak Francja w swoim czasie byla przyczyng
naptywu do szeregobw partii socjalistycznej zdeklasowanych przedstawicieli drobnej
burzuazji. Tylko w zdecydowanej walce z burzuazjg i drobnomieszczanska ideologia,
w walce na dwa fronty, Partia Komunistyczna mogta osiggna¢ jednos¢ ideologiczng
i organizacyjng. Demaskujac i odrzucajgc antypartyjne giupy Fiossarda (1921 tok)
Souvarine‘a (1924 r.), Sehiera (1929 rok), Barbs-Celora (1931 rok), Doriota (1934 r.),
Walczac przeciwko pozostatosciom anarcho-syndykalizmU i proudbonizmu, przeciw
ztudzeniom parlamentarnym i innym przezytkom socjaldemokratyzmu, przeciw
sekciarstwu i awanturnictwu, partia wykuwata swoje marksistowsko-leninowsko-
stalinowskie kierownictwo, Billoux podkresla znaczenie, jakie posiadata piowa-
dzona w 1925—1926 roku przez Thoreza walka przeciw szkodliwym, antypartyjnym
metodom ,komenderowania® w zwigzkach zawodowych i w stosunkach pomiedzy
Partia a zwigzkami zawodowymi.

Nowy rozdziat historii Francuskiej Partii Komunistycznej rozpoczyna sie od
1930 roku, gdy jej sekretarzem generalnym zostat wybrany Maurice Thorez. Partia
Przyswoita sobie zasady centralizmu demokratycznego, uczynita z krytyki i samokry-
tyki potezne narzedzie umocnienia swych szeregdéw i podniesienia poziomu catej swej
pracy. W zazartej walce z wrogami Francuska Partia Komunistyczna, natchniona
Wielkim przyktadem WKP(b), przeksztaicita sie w partie nowego typu. Gileboki
i peten tresci artykut Bil)ouxa nawigzuje bezposrednio do artykutu Duclosa, roz-
wijajgc szereg jego zatozen.

W tym samym numerze czasopisma (Nr 12 z 1050 r.) G. Cogniot w artykule ,Partia
klasy robotniczej* wykazuje jak partia w ciggu 30 lat bronita codziennych zadan
i najzywotniejszych potrzeb klasy robotniczej, jak walczyta o jedno$¢ i scementowa-
nie szeregbw proletariatu, o rzeczywiste interesy narodowe narodu francuskiego
a réwnoczesnie o proletariacki internacjonalizm. Komunisci francuscy sg dlatego
Patriotami, zc sg internacjonalistami — pisze Cogniot.
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W tym samym numerze w artykule ,Partia jednosci" Waldeck Rochet przypo*
mniat, ze jeszcze w 1926 roku na Zjazdzie Francuskiej Partii Komunistycznej w Lille

Thorez miat peine prawo os$wiadczyé, ze komunisci — to najlepsi obroncy nieza-
leznosci narodowej, bojownicy o wyzwolenie kraju spod jarzma bankieréw anglo-
amerykanskich. Polityka jednosci — to niezmienna polityka Francuskiej Partii

Komunistycznej. Szczego6lnie wyraznie ujawnito sie to np. w 1934 roku, gdy partia
osiagneta powazne sukcesy, walczac o jednos¢ klasy robotniczej i o front ludowy,
gtoszac polityke ,wyciagnietej reki" w stosunku do wszystkich pracujgcych katolikéw
i wysuwajgc hasto walki o jedno$¢ narodu francuskiego.

Artykut Leoha Feix ,Tradycje walki PKP przeciwko polityce kolonialnej i im-
perializmowi" (Nr 12 z 1950 r.) ukazuje francuskich komunistow jako inicjatoréw
i organizatoréw walki mas pracujgcych Francji przeciwko polityce francuskich kolo-
nizatoréw, przeciwko wojnie w Maroku (1925 r.), w Syrii i Libanie, przeciwko krwa-
wym kolonialnym ekspedycjom w Afryce (1945—1950), przeciwko wojnie w Vietnamie.

Szczegolnie szeroko rozwineta sie w ostatnich latach walka partii przeciwko
zbrodniczej wojnie w Vietnamie. Wszystkim znane sg bohaterskie czyny dokeréw,
ktérzy odmoéwili tadowania broni dla ,brudnej wojny“, bohaterski czyn Raymonde
Dien, marynarza Henri Martina* odwazne wystgpienia Eugenii Cotton. Partia Komu-
nistyczna energicznie popiera ruch robotnikow kolonialnych znajdujacych sie we
Francji (wsréd nich 400 tysiecy Algierczykéw), demaskuje kolonizatorskg polityke
prawicowych socjalistéw, trockistow i titowcow.

Wsréd artykutow, poswieconych poszczegélnym etapom i wydarzeniom najnowszej
historii Franciji, nalezy zwré6ci¢ uwage przede wszystkim na materialy zwigzane
z historig zbrodniczej interwencji imperialistéw francuskich przeciw Rosji Radziec-
kiej i bohaterskim powstaniom francuskich marynarzy 1zotnierzy na Morzu Czarnym,
ktére przyczynito sie do kleski interwencji. Czytelnik radziecki dobrze zna ks$gzke
Uczestnifca i kierownika tego powstania André Marty ,Powstanie na Morzu Czar-
hym", ktéra ukazata sie w przektadzie na jezyk rosyjski w dwoch wydaniach.
W listopadzie 1949 roku ukazato sie w Paryzu nowe, uzupetnione wydanie tej dosko-
natej ksigzki. Czasopismo powitatlo to nowe wydanie szeregiem recenzji i artykutdw.

Tak np. J. Bruhat pisze (Nr 1z 1949 r.), ze ksigzka Marty, podobnie jak i prace
Thoreza, sa wzorem nowatorstwa w pracy badawczej. W ksigzce wykorzystane sg
szeroko takie zrédta, jak wspomnienia osobiste, notatki, opowiadania uczestnikow
opisanych wydarzen, piesni, ulotki, listy zotierzy do ojczyzny, przemdéwienia w lIzbie
Deputowanych, protokoty z posiedzen sgdowych, cyniczne wypowiedzi wrogow-
Jeszcze przed ukazaniem sie nowego wydania ksigzki ukazal sie w ,Cahiers du
Communisme" obszerny artykut A. Marty o powstaniu na Morzu Czarnym, za-
wierajgcy szereg nowych, waznych materiatow (Nr 4 z 1949 r.). Publikujgc ten artykut
redakcja zwrécita uwage czytelnikbw na szczegblng aktualnos$¢ ksigzki Marty’ego
W okresie gdy rzad francuski przygotowuje nowag wojng przeciwko Krajowi Rad“e

W swym artykule Marty dokfadnie analizuje formy walki przeciwko interwencji
w Rosji Radzieckiej, zrodzone w bitwach klasowych prowadzonych przez francuskich
robotnikéw, zotnierzy i marynarzy w 1919 roku i wykazuje trzy gtdwne fazy tej
walki: odmowa zotnierzy walczenia przeciwko Republice Radzieckiej (58 puik z Avig-
nonu w Tyraspolu, 170 putk w Chersoniu, 19 putk artylerii z Nimes, 175 putk
w Sewastopolu, putk strzelcow algierskich w Konstancy, 21 putk kolonialny
w Archangiclsku, ktéry wystgpit 7 kwietnia 1919 roku, 4 i 37 puiki kolonialne, ktore
powstaty 27 maja 1910 roku w Benderach); otwarte powstania francuskich zotnierzy
i marynarzy w kwietniu 1919 r. w Odessie, Sewastopolu, Galaczu i wreszcie proby
powstania robotnikow.
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Najciekawsze sa przytoczone w artykule takty, Swiadczace o masowych wystgpie-
niach robotnikéw francuskich przeciwko antyradzieckiej interwencji i o poparciu
tych wystapien przez zotnierzy i marynarzy réznych garnizonéw.Tak np. 10—12 czerw-
ca zatoga okretu ,Provence” w Tulonie odmoéwita wyjazdu na Morze Czarne i chwy-
cita za bron. Marynarze zdobyli wtadzg w porcie i w calym Tulonie, prébowali
wzigé do niewoli admirata Lacaze‘'a (bylego ministra), porozumieli sie z piechota
i artyterzystami i stworzyli rewolucyjny komitet marynarzy, robotnikéw i zotnierzy.
Jedynie zdrada miejscowych prz.yw6dcow zwigzkowych nie pozwolita temu komite-
towi na umocnienie sie w'miescie. Ale i p6zniej, 28 czerwca, marynarze podjeli Smiatg
prébe wyzwolenia z wiezienia powstancow czarnomorskich i w ciggu kilku godzin
walczyli z zandarmerig i kawalerig, dazac do opanowania gmachu Wiezienia mor-
skiego.

Analogiczne wydarzenia miaty miejsce 17—10 czerwca 1919 roku w Brescie
i Rochefort. W Bizereie zaloga krgzownika ,Wolter* odmoéwita wykonania rozkazu
wyjscia na Morze Czarne. Na wszystkich morzach marynarze zadali powrotu do
Francji. W Grecji wystgpita zaloga ,Guichen" pod dowo6dztwem Tillona — obecnie
czfonka Biura Politycznego Francuskiej Partii Komunistycznej. Na Battyku uczynita
to samo zatoga torpedowca , Dunois“. 13 sierpnia we Witadywostoku zatoga krgzownika
,d‘Entries” Zazadata natychmiastowego powrotu do Xrancji. ,W sierpniu MM roku
podkresla Marty — nie bylo ani jednego francuskiego okretu wojennego, ktérego
zaloga zgadzataby sie prowadzi¢ wojne przeciwko Republice Rad,trzysta tysiecy
ludzi od Sewastopola do Tutonu, od Brest« do Wtadywostoku naruszyto surowa
dyscypline wojskowag okresu wojennego, nie baczac na to, ze kazdy artykut kodeksu
grozit Im $miercig

Marynarze wzywali zotnierzy i robotnikéw w Tulonie i Lionie do demonstracji
ulicznych przeciwko interwencji antyradzieckiej,0).

Analizujgc przyczyny powstania marynarzy francuskich na Moizu Czarnym,
A Marty moéwi o tym ,jak armia zostata pozyskana dla sprawy ludu". Charaktery-
zuje on wplyw stusznej bolszewickiej agitacji 1propagandy na wojska interwentéw,
opowiada o'ulotkach Odeskiego Rejonowego Komitetu Komunistycznej Partii (b)
Ukrainy i grupy francuskich komunistow przy Komitecie Centralnym RKP(b), o po-
wstaniu ,grup dziatania“ i ,Komitetdbw Rewolucyjnych® w oddziatach i na okretach,
o tym jak dwéch paryskich robotnikbw - murarzy, ubranych w mundury zotnier-
skie szukato w Odessie Komitetu Bolszewickiego juz w pierwszym dniu po swym
przybyciu do Odessy. O bohaterskiej dziatalnosci Joannny Labourbe, pochodzacej
z La Pallice (portu, ktérego dokerzy prowadza obecnie bohaterskg walke przeciwko
wytadowywaniu broni amerykanskiej i przeksztalcaniu portu w amerykanska baze
wojenng).

W zakonczeniu artykutu podkresla Marty znaczenie wypadkéw na Morzu Czarnym.
Powstanie marynarzy - wskazuje Marty - pomogto w zwyciestwie Wielkiej Paz-
dziernikowej Rewolucji Socjalistycznej w Rosji i wcielito w zycie ewolucyjne
tradycje proletariatu francuskiego. Byto ono poteznym bodzZzcem dla rozwoju rewolu-
cyjnej walki mas pracujgcych w innych krajach.

W Cahiers du Communisme" w rubryce ,Karty z historii FPK* opublikowane sg
cenne materialy dotyczace historii ruchu robotniczego i Francuskiej Partii Komuni-
stycznej w latach po pierwszej wojnie Swiatowej. We wspomnianym juz artykule
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.Masowy strajk polityczny" M. Thorez doktadnie analizuje doswiadczenia fran-
cuskiego ruchu robotniczego w latach 1922—1925. Bardzo ciekawie zostata roéwniez
przeprowadzona przez Thoreza analiza demonstracji przeciw wojnie imperialistycz-
nej, w obronie ZSRR, ktéra odbyla sie 1 sierpnia 1929 roku. W tym dniu strajkowaty
setki tysiecy robotnikéw francuskich — prawie wszycy gérnicy, robotnicy budowlani,
metalowcy, wiokniarze. Strajkujgcy demonstrowali na ulicach, walczyli z policja
w Troyes, Sete, Anzin i bratali sie z zolnierzami.

Rzad po raz pierwszy zmobilizowat specjalne jednostki dla prowadzenia wojny
domowej. Prasa burzuazyjna krzyczala o ,czerwonych dniach we Francji“. Przy-
woédcy socjalistyczni ustuznie zaopatrzyli jg w podle argumenty na temat ,puczu
komimistycznego“. Strajk ten dopomégt w zdemaskowaniu oportunistow w Partii
Komunistycznej i ich przyjaciot w CGTU. Pod wplywem Monatta i spoétki doszio do
sabotowania strajku przez niektérych przywédcow zwigzkéw zawodowych.

Na zakonczenie Thorez wycigga pouczajgce wnioski z przytoczonego przez siebie
obszernego materiatu: o powigzaniu zadan ekonomicznych i politycznych, o zada-
niach organizacyjno-politycznych partii w dziele kierowania masowymi strajkami
politycznymi i demonstracjami ulicznymi; w szczegolnosci Thorez podkres$la zna-
czenie pracy masowej w przedsiebiorstwach, konieczno$¢ stworzenia ,grup obrony
robotniczej* dla obrony demonstrantéw i walki przeciwko policji, do przebijania
sie na placach przez kordony itp. Bogaty w tres¢ artykut Thoreza jest oparty na
gtebokiej analizie doswiadczenia francuskiego,i miedzynarodowego fuchu robotni-
czego i posiada wielkie znaczenielhistoryczne i praktyczno-polityczne.

W numerze 6 z 1949 r. czasopismo zamiescito artykut Rogera Roucaute’a, zastepcy
cztonka Komitetu Centralnego FPK, pt. ,Walka przeciwko faszyzmowi i wojnie”
(1933—39). Na posiedzeniu Komitetu Centralnego w pazdzierniku 1947 roku Maurice
Thorez wzywat partie do wyciggniecia wnioskoéw z doswiadczen przesziosci, szcze-
goblnie z doswiadczen zastosowania taktyki frontu ludowego. Artykut Roucaute’a jest
proba uogdlnienia tego doswiadczenia. Roucaute doktadnie opowiada o tym, jak
w odpowiedzi na bezczelng prowokacje faszystowskg w dniu 6 lutego 1934 roku
powstat front ludowy i podkresla znaczenie konferencji partyjnej w Ivry (czerwiec
1934 roku), ktéra uzbroita partie do walki o jedno$¢ dziatania i front ludowy; uchwa-
ty przyjete na tej konferencji staly sie podstawg programu zespolenia Francji, opra-
cowanego na historycznym zjezdzie partii w Villeurbaine w 1i)36 roku.

Autor dochodzi do nastepujgcych zasadniczych wnioskoéw: cata historia walki
Francuskiej Partii Komunistycznej przeciwko faszyzmowi i wojnie potwierdza nie-
zmienno$¢ jej polityki skierowanej na obrone pokoju, $wiadczac o gleboko-narodo-
wym charakterze tej polityki, odpowiadajgcej prawdziwym interesom narodu
francuskiego. Polityka ta jest wyrazem woli narodu francuskiego, dazgcego do zjed-
noczenia w szeregach szerokiego frontu ludowego klasy robotniczej, do likwidacji
roziamu, dokonanego przez socjalistow w 1920 roku. Cala dziatalno$¢ Partii

w latach poprzedzajgcych druga wojne Swiatowa zmierzata do przygotowania kadr'

do przysztych wydarzen, do tego, aby stana¢ na czele oporu narodu francuskiego
przeciwko hitlerowskim okupantom, na czele walki o niepodlegtos¢ narodowa
ojczyzny. Temu samemu zagadnieniu poswiecony jest artykut cztonka Komitetu Cen-
tralnego Francuskiej Partii Komunistycznej J.Berlioza, pt. ,Nauki z doswiadczen fron-
tu ludowego“, opublikowany w numerze 1 ,Cahiers du Communisme* z 1948 r. W od-
réznieniu od artykutu Roucaute’a, Berlioz gruntowniej rozpatruje wydarzenia
1934—1937 i poddaje krytyce popetnione przez partie niedociagniecia i Wedy w sto-
sowaniu taktyki frontu ludowego.

Berlioz wskazuje na powazny bilgd wielu organizacji partyjnych Francuskiej
Partii Komunistycznej, ktére calg uwage zwrdécily na przygotowanie wyboréw do
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Zgromadzenia Narodowego i czesto patrzyly na Komitety Frontu Ludowego tylko
jako na swego rodzaju ,komitety wyborcze". Jest rzecza charakterystyczng, ze
przywodcy partii socjalistycznej zdecydowanie protestowali przeciw demokratycz-
nym wyborom do Komitetow Frontu Ludowego i uwazali je tylko za najwyzsze
komisje ,porozumiewawcze“. Prawicowi socjalisci przeszkadzali jednoczeniu sie
w szeregach frontu ludowego milionébw niezorganizowanych obywateli.

Wielu funkcjonariuszy Francuskiej Partii Komunistycznej — dazac do ,lojalnego*
przestrzegania paktu o jednosci dziatania z socjalistami — godzito sie z tg zdradziec-
ka taktykg prawicowych socjalistow, poddawali sie vétu btaméw i paul faureow m

Drugi rzad frontu ludowego (Chautemps) coraz dalej odchodzit od programu
frontu i znikt z areny politycznej 13 stycznia 1938 roku. Krytykujac taktyke Fran-
cuskiej Partii Komunistycznej w tym okresie Berlioz wskazuje, ze opublikowane
wowczas wezwanie partii do tworzenia Komitetow Frontu Ludowego przyszio zbyt
pézno i nie znalazto oddzwigku.

Szereg artykutdbw w czasopiSmie poswiecono biografiom wybitnych dziataczy
partii Tak np. G. Cogniot (Nr 9 z 1949 r. ) - w zwigzku z ukazaniem sie nowego
wydania ksigzki M. Thoreza ,Syn ludu“ - wskazuje na wybitng role Thoreza
w historii walki wyzwolenczej francuskiej klasy robotniczej, na przyktady uczciwe],
proletariackiej krytyki i samokrytyki, ktdre zawarte sg w tej cennej ksigze Wete-
ran ruchu robotniczego, Gaston Monmousseau, w artykule ,Przyktad wiernosci
i Wiktor Michaut w artykule ,Marcel Cachin - komunista® (Nr 9 z 1949 r.) pisza
o0 dziatalnosci jednego z ukochanych przywddcéw ludowych wspéiczesnej Franciji,
wyprébowanego bojownika o sprawe Partii Komunistycznej - Marcela Cachina.

Wsréd  artykutow, poswieconych dziatalnosci Francuskiej Partii Komunistycznej
w 1939 r w przededniu drugiej wojny $Swiatowej i w pierwszych miesigcach po jej
rozpoczeciu nalezy wyrézni¢ przede wszystkim artykut czionka Biura Politycznego
KC Francuskiej Partia Komunistycznej, Frangois Billoux. pt. ,Nasza walka o pokoj
w 1939 roku“ (Nr 8 z 1949 r.). Billoux przypomina partii wydarzenia niedawnej
przesztosci: zdradziecka, kapitulancka polityke rzadu francuskiego w P A~ niu
wojny, zmowe ko6t rzadzacych z Hitlerem w celu ,opanowania ruchu robotniczego
we Francji sitami okupantéw"“. Bonnet otwarcie oswiadczyt postowi hitlerowskiemu
w Paryzu Welzeckowi, ze rzad gotow jest na wszelkie ustepstwa wobec Hitlera, wybo-
ry parlamentarne zostang odtozone, zebrania publiczne zakazane, komunistow zmusi
sie do milczenia... Francuskie kota rzadzace, zmuszone do rozpoczecia pertraktacji
ze Zwigzkiem Radzieckim, w dalszym ciggu prowadzity dwulicowa polityke. Chociaz
wojna sie rozpoczeta - pisze Billoux _ jako wojna miedzy krajami imperialistycz-
nymi i ich satelitami, kapitalisci francuscy nie tracili nadziei na przeksztatcenie jej
w wojne antyradziecka.

Francuska Partia Komunistyczna do ostatniej chwili bronita sprawy pokoju.
1 pazdziernika 1939 roku Ramette i Bonte z polecenia partii zwrécili sie do prze-
wodniczacego Izby Deputowanych Herriota z zadaniem omowienia na posiedzen u
14 S X «nl. mozliwosci » chow.nl» pokoju. Rz,d z,.tosow.l wobuc Parti
Komunistycznej szereg represji, a prawicowi socjalisci podle mu w tym pizy-
klaskiwah Partia zeszta w podziemie, lecz z dawnym zdecydowaniem kontynuowata
walke o pokdj przeciwko faszyzmowi. Historia wykazata - pisze na zakonczenie
BUlou*0—*stusznos$¢ polityki Partii Komunistycznej w czasie tych gio”nych dni. Par-
tia nie ulekta sie represiji, zachowata swoje kadry i stata sie decydujaca silg rozwija-
jacego sie we Francji ruchu oporu przeciwko okupantom hitlerowskim i francuskim
zdrajcom ojczyzny.
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Billoux poddaje krytyce jeden fragment wspomnianego artykutu Borlioza ,Nauka
z dos$wiadczen, frontu ludowego”. Berlioz myli sic; twierdzgc, ze w czerwcu 1937 roku,
po upadku rzadu Bluma, Komunistyczna Partia byla izolowana. Fakt, ze rAd
odrzucit program frontu ludowego i skapitulowat przed miedzynarodowym faszy-
zmem, dezorientowat czes¢ mas lidowych, lecz Partia Komunistyczna nie byta od-
osobniona, skupiata wok6t siebie wszystkie sity pokoju, przeciwstawiajgce sie obozowi
reakcji i podzegaczy wojennych. Obecnie — pisze na zakonczenie Bilioux — sytuacja
'mienita sie radykalnie: ob6z pokoju jest o wiele silniejszy niz w roku 1939. Wtedy
oie udato mu sie przeszkodzi¢ wybuchowi wojny $wiatowej, teraz — wojna moze
i powinna by¢ uniemozliwiona.

Wsréd artykutéw i dokumentéw o dziatulnosc; FPK z tego okresu wspomnieé¢ nalezy
opublikowang w czasopiémie (Nr 10 z 1947 r.), znang rozmowe M. Thoroza z ko-
respondentem gazety Komunistycznej Partii Czechostowacji ,Rude Pravo“ w przede-
dniu spisku monachijskiego imperialistéw. W rozmowie tej Thorez z wielka wnikli-
woscig podkreslit, ze kota rzadzace Francji sg bardziej zainteresowane w tym, aby
potozyé kres poteznemu ruchowi demokratycznemu i dgzeniu mas pracujagcych do
umocnienia wielko$ci i niezaleznosci narodu niz w przeciwstawieniu sie agresorowi
faszystowskiemu. ,Raczej Hitler niz front ludowy* — takie byto hasto tych kot
,Monachium — powiedziat Thorez — jest brudnym spiskiem przeciw demokracji
i pokojowi, przeciw wolnos$ci i niepodlegto$ci narodéw

Ostatnig grupe artykutéw na tematy historyczne, publikowanych w ,Cahiers du
Cumrnumsme", stanowig prace o okresie okupacji hitlerowskiej i wyzwolenia narodo-
wego Francji (1940—1944). Nalezy tu wymieni¢ szereg recenzji o nowych ksigzkach,
jak réwniez artykutéw o charakterze publicystycznym i badawczym. Czasopismo za-
mieszcza (Nr 4 z 1940 r.) wiadomos$¢ o ukazaniu si¢ w druku dokumentu, demaskujg-
cego — wbrew woli jego autoréw — zdradziecka polityke przywoédcéw prawicowo-
soejalistycznych. Chodzi tu o protokét ostatniego posiedzenia Komitetu Wykonawczego
Miedzynarodéwki Socjalistycznej (1940 rok), przedstawiajacy haniebng $mier¢ tej
organizacji stuguséw imperializmu i zdradzieckie piany agresji antyradzieckiej, ktére
byly jej natchnieniem do ostatnich chwil jej istnienia.

Po ukazaniu sie ksigzki jednego z aktywnych dziataczy Francuskiej Partii Komuni-
stycznej, bohatera ruchu oporu narodowego, Florimonda Bonte'a, ,Droga chwaty*"
,Cahiers du Communisme* zamie$cily na jej temat szereg artykutéw i recenzji-
W ,Cahiers du Communisme" (Nr 4 z 1930 r.) zamieszczony zostat przektad recenzji
tej ksigzki z czasopisma ,Bolszewik", jak réwniez streszczenie najwazniejszych mysli
wstepu A. Zegatowej do jej rosyjskiego wydania (Nr 8 z 1950 r.).

Historii ruchu oporu poswiecony jest artykut ,7 Guillona ,Dwie rocznice. Od dyplo-
matycznego Monachium w sierpniu 2939 roku do Valmy w sierpniu 1944 roku* (Nr 8
z 1947 r.). Guillen demaskuje antyradziecka linie polityczng k6t rzadzacych Franciji,
ktéra w 1939 roku doprowadzita do zerwania rokowan w Moskwie i oddata Francje no
pastwe faszyzmu niemieckiego.

W tych decydujacych miesigcach 1939...1940 roku wtasnie Francuska Partia Ko-
munistyczna z uporem, wszelkimi sposobami starata sie uratowac¢ pokéj, uchronié
Francje od jarzma hitlerowskiego. To witasnie mialy na celu propozycje Komitetu
Centralnego Francuskiej Partii Komunistycznej z 6 czerwca 1940 r. Ton sam cel przy-
Swiecal wezwaniu, rzuconemu przez Thoreza i Duelos 10 czerwca 1940 roku. Francusko
Partia Komunistyczna wskrzesita ducha Valmy przeciw duchowi Waterloo i Seclanu
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W 150 rocznice zwyciestwa pod Valmy, 20 wrzes$nia i942 roku. Partia Komunistyczna
w trudnych warunkach okupacji niemieckiej wezwata catv naréd francuski do walki
o0 wyzwolenie.

Wielkie znaczenie historyczne i aktualno-polityczne posiada artykut Pierre'a
Montaubana ,Powalanie narodowe 1044 roku i rola ruchu oporu w wyzwoleniu
Francji* (Nr 8 z 1950 t\). Artykut ten, oparty, na doktadnej dokumentacji, zadaje
cios fatlszerzom historii drugiej wojny $wiatowej z reakcyjnego obozu anglo-ame-
rykanskiego i francuskiego Naswietlajgc wydarzenia lata 1944 roku. Montauban
podkres$la przede wszystkim decydujacg rolg Zwigzku Radzieckiego w drugiej wojnie
Swiatowej, w rozgromieniu gtéwnych sit faszystowskich Niemiec, w wyzwoleniu
Francji spod jarzma hitlerowskiego. Nastepnie podkresla on wybitng fole sit oporu
wewnetrznego w wyzwoleniu Francji spod ucisku niemiacko-faszystowskiego. Jak
Wiadomo, nawet Eisenhower zmuszony byt oceni' dziatanie francuskich patriotow
jako ,odpowiadajace sile uderzenia 15 dywizji, regularnej armii , lecz rola powstan-
cAw-patrlotéw w ogéle nie moze by¢ wyrazona liczbg dywizji. W catej Francji,
wszedzie, gdzie wojska amerykanskie napotykaly na opér okupantéw, z pomocag so-
jusznikom przychodzili uzbrojeni patrioci francuscy. Przeprowadzali oni zwiad (na
przyktad w Bretanii), wskazywali droge wojskom sojusznikéw; patrioci francuscy dzia-
tali na skrzydtach wojsk desantowych, oczyszczali i umacniali tyty, wysuwali sie jako
ostona, tamali opér wroga na obszernym terytorium od Compiegne do Morice na po-
czatku wrzesdnia 1944 roku. Na dlugosci setek kilometréw wzdtuz Loary od Nantes
do Orleanu, bojownicy ruchu oporu ostaniali prawe skrzydio drugiej armi amery-
kanskiej, Sity oporu wyzwolily same prawie potowe calego teiytoiium Fiuncji.
Na potudnie od linii Nantes-Orlean-Dijon i na zachéd od linii Dijon-Avignon pa-
ralizowaly one transport niemiecki w chwili wysadzaniu desantéw i w ten sposoéb
opdznity przybycie na front niemieckiej 275 dywizji piechoty, 9 i 10 dywizji SS.

Eisenhower - wskazuje Montauban - posiadatl w ogéle w rezerwie zaledwie 15 dy-
wizji i wszystkie one znajdowaty sie daleko w Anglii. ,Pierwsza fala desantu w Nor-
mandii* byta-zabezpieczona zaledwie siedmioma dywizjami, tak wiec nawet — we-
dlug glébw samego Eisenhowera - w tym krytycznym, decydujgcym momencie fran-
cuskie sity oporu przeszio dwukrotnie przewyzszaly swym znaczeniem bojowym
amerykanskie i angielskie wojska desantowe.

We wrzes$niu 1944 roku w zorganizowanych oddziatach i jednostkach sit oporu
znajdowato sie okoto 500 tysiecy bojownikéw. Stanowi to naturalnie me 15, a dobrych
30 dywizji. Lecz i ta cyfra obejmuje tylko 1/15 albo nawet 1/20 prawdziwej liczby sit
°Poru. Montauban przytacza jeden charakterystyczny przykiad: w Marsylii, na przy-
ktad, we wrzes$niu figurowata w ewidencji tylko jedna pélbrygada patriotéw w skia-
dzie trzech batalion6éw, lecz wiadomo, ze powstahncy - patrioci paralizowali 20-tys.ecz-
ny garnizon niemiecki Jest rzeczg zrozumiala, ze mogty tego dokonac nie trzy batalio-
ny, lec? o wiele wieksze sity. W Marsylii byto w rzeczywisto$ci okoto 20 tysiecy
zorganizowanych bojownikéw, a otaczaly ich dziesiatki tysiecy ,niezorganizowanych*
Patriotébw Te masy stanowity witasnie ,wielkie bataliony* powstania narodowego.
W samych departamentach Nord, Pas de Calais i Sekwany przed wybuchem powsta-
nia w ewidencji ruchu oporu bylo 112 tysiecy patriotow. Na podstawie doktadne]
analizy faktéw i dokumentéw Montauban dochodzi do waznego wniosku, ze rze-
czywista sita ruchu partyzanckiego we Francji znacznie przewyzszala wymieniong
Przez Eisenhowera liczbe 15 dywizji. Dalej, Montauban analizuje plany operacyjne
Powstancéw i plany sztabowcéw Eisenhowera i konstatuje, ze podczas gdy plany
Pierwszych zostaly z powodzeniem wykonane, plany drugich okazywaly sie zle.
Trzeba je bylo zmienia¢ w czasie wojny. Na wezwanie Partii Komunistycznej ro-
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botnicy Paryza wystgpili zgodnie; w wyznaczonym terminie opanowali stolice zdo-
bywajgc bron na wrogach. Oddzialy niemiecko-faszystowskie zostaly zablokowane,
a ich punkty oporu byly stopniowo likwidowane; Przez caly okres walk inicjatywa
nalezata do patriotow I'ak samo bylo w Marsylii, gdzie francuscy patrioci juz opa-
nowali miasto, gdy generat De Lattre de Tassigny, ktory podszedt ze swymi od-
dziatam: do Marsylii, byl jeszcze niezdecydowany majac dopiero zamiar rozpoczaé
planowe oblezenie". General, ten, wbrew prawdzie, twierdzil, ze w Savoie trzecia
armia pancerna przeszta w ciggu jednego dnia. 3 wrze$nia, 170 km i dzieki temu
wyzwolita caly departament. W rzeczywisto$ci za§ Haute Savoie byla wyzwolona przez
partyzantéw juz na 12 dni przed marszem armii pancernej. Typowy jest — konty-
nuuje Montauban — przyktad Nicei: Amerykanie zajeli pozycje wzdtuz brzegu rzeki
Var na Zachéd od Nic-ei i mieli zamiar pozosta¢ tam dtuzej, nie decydujac sie na roz-
poczecie walki z garnizonem niemieckim, gdy tymczasem w miescie wybuchito
zwycieskie powstanie patriotow, ktére doprowadzito do catkowitego wyzwolenia
Nicei 2f, sierpnia. Nastepnego dnia. 29 sierpnia wojska amerykanskie ,triumfalnie®
wkroczyly do wyzwolonego juz miasta.

Montauban podkresla wysoki stopien zorganizowania powstania narodowego ludu
francuskiego przeciwko okupantom niemiecko-faszystowskim. Powstanie wybuchto
nie zywiotowo i nie na skinienie rézdzki czarodziejskiej w dniu ,x“ Jeszcze 10 sierp-
nia 1940 roku Thorez i Duclos postawili przed partia i calym narodem zadanie pa-
triotycznego oporu przeciwko interwentom. 15 kwietnia 1943 roku centralny organ
oartii ,Humanité“, wychodzacy nielegalnie, opublikowat gtéwne wytyczne doty-
czgce przygotowania powstania narodowego. Sukcesy powstania na Korsyce we
wrzeéniu 1943 roku wyraznie wykazaty mozliwo$¢ zwyciestwa nad okupantami na-
wet bez poparcia wojsk anglo-amerykanskich; Francuska Partia Komunistyczna,
znajdujgca sie w podziemiu, rozpoczeta przygotowania do powstania i szeroko po-
pularyzowata doswiadczenia patriotow korsykanskich. Do Paryza, Bretanii, depar-
tamentu Nord, Marsylii i Limousin zostali skierowani czotowi dziatacze partii ce-
lem przygotowania powstania. Waznym etapem przygotowania powstania w Mar-
sylii byt powszechny strajk polityczny 25-26 maja 1944 roku, faktycznie paralizujgcy
zvcie tego olbrzymiego miasta i portu. Strajk zostat przerwany 27 maja na skutek bez-
mys$inego. okrutnego nalotu lotnictwa amerykanskiego: zgineto przeszio 5 tysiecy
Francuzéw, a Niemcom nalot nie wyrzadzit zadnych szkéd wojennych (str 66).
Francuska Partia Komunistyczna z uporem walczyta nie tylko przeciw okupantom
i ich sojusznikom, lecz i przeciw kolaboracjonistom. Obwarowani w Londynie re-
akcjonisci francuscy na czele z de Gaullem, starali sie ze wszystkich sit nie dopuscic,
by nar6d wyzwolit sie sam. Lecz wbrew ich machinacjom ruch patriotyczny w*
Francji od jesieni 1943 roku rozwijat sie ze wzrastajaca sita, Decydujgce znaczeni®
posiada! wspaniaty przyktad Armii Radzieckiej, ktéra gromita wroga i gnata go na
Zachod

Wojska anglo-amerykanskie — korficzy Montauban — otworzyly drugi front ,fi9
zachowal stary porzadek, porzadek kapitalistycznil, ktéremu — jak oni uwazali —
zagrazai szybki wzrost sil ludowych i posuwanie sie Armii Radzieckiej*. Rzeczy-
wiste cele anglo-amerykanskich két rzadzacych sg az nadto wyrazne na przykladzie
interwencji angielskiej w Grecji.

Montauban podkres$la aktualne znaczenie wydarzen lata 1944 roku, ktére prze-
konywajgco wykazaly, ze naréd francuski, zjednoczony wokét klasy robotniczej i
awangardy — Partii Komunistycznej, moze wtasnymi silami uwolni¢ sie od obcy®*1
ciemiezcow i zdubyé niepodlegtosé,
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Nalezy zwréci¢ uwaga czytelnikbw na zamieszczone w czasopismie liczne arty-
kuty o"wydarzeniach politycznych i ekonomicznych we Francji w latach powojen-
nych, zawierajgcych wiele cennych materialdw, charakteryzujgcych polityke we-
wnetrzng i zagran'czng Francji, wzrost ruchu robotniczego w ty”~h latach, dziatal-
no$¢ Francuskiej Partii Komunistycznej, ruch w obronie pokoju.

Zagadnienia historii Francji zajmujg naturalnie najwiecej miejsca w artykutach
historycznych, publikowanych przez czasopismo w latach 1947 - 1950. Obok nich
znajduje sie réwniez artykuty z historii stosunkéw miedzynarodowych, polityki za-
granicznej Zwigzku Radzieckiego, historii WKP(b). Bardzo ciekawy jest. na przykitad,
artykut M Cachina ,Spotkania z Leninem®“ (Nr 1z 1919 r.). Powazne miejsce zajmu-
ja w cahiers du Communisme"“ konsultacje i listy poswiecone Krdétkiemu Kursowi
Historii WKP(b) ktéry po raz pierwszy zostat wydany we Francji w 1939 roku. Ta
stalinowska ksigzkg - podkresla Victor Joannes (Nr 12 z 1949 r.) - stata sie bu-
sola dla komunistéw francuskich. Czasopismo $ledzi z uwaga nowos$ci radziecka
literatury historycznej i poswieca im specjalne wzmianki. Tak np. na tamach cza-
sopisma podano informacje o ukazaniu sie francuskiego wydania | tomu ,Historii
wojny domowej's (Nr 11 z 1947 r.)irecenzje francuskiego przektadu trzech tomoéw
JHistorii dyplomacji“ (Nr 1 z .1948.). Autor recenzji Marius Magnien bardzo wy-
soko ocenia te wybitng prace historykéw radzieckich i wzywa wszystkich pra-
cownikéw partyjnych, dziennikarzy, wszystkich pracownikéw frontu teoretycznego
do doktadnego studiowania tej ksigzki. Powinna ona znalezé sie w kazdym kole
partyjnym - pisze Magnien (str. 106). Victor Joannes zamieszcza recenzja W spra-
wie Informacji Historycznej Rad2|eck|ego tsu i
(Nr 3 z 1948 r.). Tej samej pracy poswiecona jest recenzja Henn Bordage. w nu-
merze 10 z 1950 roku. Artykut informuje swoich czytelnlkow o_tresc_l radmecklggo
czasopisma ,Nowe Czasy (WTqu5¥Hcl51 ” i rodkresla znaczenie takich artyku}om{’,
jak ,Stronice z historii Il wojny $wiatowej*, o oAngl e,
+sAmerykanscy monach!jczycy*“, zam.eszczonych W, ow m — | |

Przeglad artykutéw na tematy historyczne, zamieszczonych w ,Cahiers duCummu-
nisme“ w ciggu lat 1947-1950, dowodzi, zc organ teoretyczny , polityczny Komitetu
Centralnego Francuskiej Partii Komunistycznej prowadzi powazng prace w dziele

e o rr.u pionéw historii narodu francusklego
marksistowskiego naswietlenia najwazn.~"y w

jego bogatych tradycji rewolucyjnych. Cz”apumo t” ¢ tniCzego we Francji, hi-
mosci z dziedziny historii ojczystej h sto marksistowsko-leninowskich po-
storii WKP(b) i Panstwa Radz.eck.ego Sto gg na m hlgtorij przez UC20.
Zyelagh,  Sqnigrs dy Communisme waleza, preegiifes . oo
nych lokajow burzuazn impenalutycznej, P-

cjahstycznych zdr c{cow
Czasopismo skupia wokot siebie kadry history!tow-marksiSoWo> P"yezym.a SIQ

o ich

ideologicznego wychowania i P°d" s™ N 0™ cznej czasoplsmo popetnia czasem
Lecz w swej pracy w d2|edzm|e nauki ¢ .storyczne| z 194a roku
btedy i posiada istotne polityczny dyrektor czasopisma-
w opublikowanym artykue ,25Jat w A~ istnienie powaznych niedociggnieé¢
Victor Michaut w imieniu redaj recenzje, publikowane w dziale krytyki
w jej pracy Wskazywat szczego N krytyce partyjnej wszystkich odchy-
! b‘b).ogratn, n,e padaja z md A Michaut specjalnio podkres$lit ze cza-
len od teorii maiksistow. - przyktad ktérzy dotychczas nie rozwi-
o . Mzz Z->.
neli nalezycie watki przeciwko fatszowaniu najuu
nyeh".
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Nie mozna nic zgodzi¢ sie z tymi samokrytycznymi uwagami.

W gazecie ,O trwaly pokoj, o demokracje ludowag” (Nr 2 z 1951 r.) ukazata sie, jak
wiadomo, recenzja z ,Cahiers du Communume“ pt. ,Bojowy organ klasy robotniczej
Fmncji . Recenzent — podkreslajac powazne osiggniecia czasopisma - zaznaczyt
réwnoczesnie, ze udziela ono zbyt mato miejsca zagadnieniom filozofii marksistow-
skie.], socjologii i ekonomii politycznej, niedostatecznie gteboko uogélnia doswiadczenie
piacy partyjnej i stabo prowadzi walke przeciwko ideologii socjaldemokratyzmu.
Czasopismo me poddaje powaznej analizie krytycznej pracy komunistéw francuskich
zawierajgcych w szeregu wypadkéw biedy, nie przeprowadzajacych konsekwentnej
marksistowskiej zasady partyjnosci filozofii, a ,ogranicza sie najczesciej do wiadomosci
0 charakterze reklamowym Organ Biura Informacyjnego Partii Komunistycznych
1 Robotniczych wyrazit przekonanie, ze w przysztosci ,Cahiers du Communisme*
przezwycieza swoje braki, szczegélnie w. dziedzinie zagadnien ideologicznych i rozsze-
rza walke przeciwko wszystkim formom wrogiej klasie robotniczej ideologii

Przytoczone przez nas powyzej materialy potwierdzajg te krytyczne uwagi pod
adresem redakcji i aktywu autorskiego czasopisma. Jak juz wskazywaliSmy wyzej
w niektérych artykutach R. Garaudy>ego, J. Baby*ego, J. Cassagnes’a i recenzjach
E. Bottigelliego, publikowanych w ostatnich latach w czasopi$mie, dopuszczono sie
teoretycznych niedoktadnosci i bledéw. Niezadowalajgce jest réwniez rozpracowanie
w czasopismie aktualnych probleméw historii Francji, a szczeg6lnie francuskiego
ruehu robotniczego. Niestety, czasopismo przechodzi obojetnie obok niektérych wy-
stgpieri wrogéw na froncie nauki historycznej. Jest rzeczg wiadoma, ze historiografia
mzuazyjna z wsciekloscig napadu nti nauke marksistowsko-leninowska i bezwstydnie
fatszuje prawdziwg historie narodu francuskiego. To zobowigzuje teoretyczny organ
francuskiej Partii Komunistycznej do wytrwatej, aktywnej walki przeciwko fatsze-
rzom historii, do ich konsekwentnego demaskowania, do aktywnego, bojowego opra-
cowywania na swych tamach aktualnych zagadnien przesziosci historycznej co by
pomoglo partii z jeszcze lepszymi rezultatami walczy¢ z wrogami pokoju, demokracji
I socjalizmu.

Nalezy réwniez zwr6ci¢ uwage na obowigzek radzieckich uczonych-historykéw,
pracujacycn nad problemami historii Francji. Powinni oni 0 wiele aktywniej niz
dotychczas bra¢ udzial w walce przeciwko wrogom marksizmu-leninizmu z obozu
.akademickiejll nauki francuskiej, z obozu prawicowych socjalistéw i Watykanu
i okaza¢ w ten sposéb prawdziwg pomoc swym wspotbraciom we Franciji.

(,Woprosy lIstorii“ Nr 5, 1951 r.)

List Redakcji ,Cahiers du Communisme"

do Redakcji czasopisma ,Woprosy Istorii"

Drodzy Totoarzysze!

Redakcja naszego czasopisma z najwyzszym zainteresowaniem, zapoznata
sie z artykutem Waszego wspotpracownika K. Selezniowa pt. Probi e-

my Uistorii narodu francuskiego na tamach te-
oretyczn ego organu Francuskiej Partii Komuni-
styczne j“.

Artykut ten stanowi cenny wkiad do naszej pracy. Z prawdziwg przy-
jemnoscig wiec spetniamy nasz obowigzek zamieszczajagc w naszym czaso-
piSmie jego zasadnicze fragmenty. Uwaga i troska, jaka okazujecie infor-
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mujac swoich czytelnikdw o réznych pracach poswieconych zagadnieniom
historii narodu francuskiego, zamieszczonych w naszym czasopismie, stano-
wig dla nas najbardzie j widomy, konkretny przejaw proletariackiego inter-
nacjonalizmu, braterska pomoc w naszej walce.

Z artykutu tego czerpiemy cenne.wskazoéowki dla dalszej naszej pracy
w tej dziedzinie, szczeg6lnie pamietajgc o koniecznosci:

1 Ponownego przejrzenia pod katem Kkrytyki i samokrytyki zasadni-
czych artykutdow historycznych, jakie w ciggu ostatnich lat ukazaly sie
w naszym czasopi$mie, by ujawni¢ zawarte w nich bitedne oceny, o nie-
kiedy i wypaczenia marksizmu - leninizmu, ktérych przyczyny nalezy
odstoni¢ i z ktérych nalezy wyciggnag¢ nauke na przysztosé;

2. prowadzenia bardziej systematycznie — w zwigzku z aktualnymi
zagadnieniami historii Francji i francuskiego ruchu robotniczego — bojo-
wej walki przeciwko falszerzom tej historii — reakcjonistom, socjalde-
mokratom i policyjnym agentom - trockistom, wypaczajgcym jej obraz da.
celéw imperialistycznej propagandy wojennej;

3. wydobucia 'z historii Francuskiej Partii Komunistycznej i wspot-
czesnej historii naszego kraju — w Swietle ukazujgcych sie w druku
P1s.n Mauricea Thoreza — nauk szczego6lnie cennych w chwili obec-
nej,Uczynienia z tej historii i z komentarzy historycznych, niezbednych
dhi gruntownego przyswojenia sobie Pism sekretarza generalnego kPK,
narzedzia marksistowsko - leninowskiego wychowania kadr francuskiego
ruchu robotniczego.

Prace tow Stalina w sprawie jezykoznawstwa stanowig dla catosci, tych
prac podstawowy materiat teoretyczny o pierwszorzednej doniosto$ci —
twérczy wktad do nauki marksizmu-leninizmu. #

W walce z dogmatyzmem. wytania sie definicja stosunkéw pomiedzy
bazg a nadbudowa, rzeczywiste cechy narodu i pierwszorzedne znaczenie
roli klasy robotniczej i jej partii, dane naukowe posiadajgce ogromne zna-
czenie dla pogtebienia problematyki historycznej. .

Walczac nieprzerwanie o coraz lepszy dobor tematyki i coraz wyzsza
jakos$¢ prac poswieconych historii Francji i francuskiego ruchu robotni-
czego Cahiers du Communisme me zapomna nigdy, co

zawdzieczajg bolszewickiemu czasopismu ,W opr osy Lstor *»,
i dotozg wszystkich sil, by - w miare swych mozliwosci - z kazdym
dniem lepiej stuzy¢ sprawie ludu Francji, sprawie pokoju i socjalizmu,
wielkiej sprawie Lenina — Stalina.

(,Cahiers du Communisme" Nr 9, 1951 r.)



Leo Stern

O znaczeniu pracy towarzysza Stalina ,W sprawie
marksizmu w jezykoznawstwie dla studidéw i badan
historii Niemiec i niemieckiego ruchu robotniczego

i

Zasadniczg mysla wystepujacg we wszystkich klasycznych pracach
tow. Stalina, podkreslong rowniez z naciskiem w jego najnowszej genialnej
pracy W sprawie marksizmu w jezykoznawstwie“ licznymi konkretnymi
przyktadami z dziedziny jezykoznawstwa, jest twércze zastosowanie teorii
marksizmu-leniniznlu do wszelkich zjawisk przyrody i zjawisk spotecz-
nych® lworcze zastosowanie teorii marksizmu-leninizmu — to wykluczenie
wszelkiego dogmatyzmu, wszelkiej wulgaryzacji, wszelkiego upraszczania
socjalizmu naukowego, to wyeliminowanie wszelkiego pseudomarksizmu,

obiektywizmu, formalizmu i kosmopolityzmu, jednoznaczne zarazem
z pizyjeciem najbardziej bojowej, partyjnej postawy.

Pod tym katem widzenia nalezy rozumie¢ teoretyczne dyskusje wyty-
czajgce kierunek bezposrednio zainicjowane przez tow. Stalina i prowa-
dzone w Zwigzku Radzieckim w réznym czasie i w réznych dziedzinach
wiedzy, azeby usung¢ pewne zafalszowania i wypaczenia teorii marksi-
stowsko-leninowskiej tam. gdzie one wystapity i aby wypracowaé przej-
rzystg. bojowag, marksistowsko-leninowskg koncepcje’ We wszystkich tych
dyskusjach wystagpit geniusz tow, Stalina jako nauczyciela wyjasniajgcego
watpliwosci i nadajgcego wtasciwy kierunek. | za kazdym razem dysku-
sja rozwijata sie jako swobodna krytyka naukowa, w ktorej zabieraly
gtos nie tylko kota zainteresowanych fachowcow, ale i cale spoteczenstwo
radzieckie, $ledzace przebieg kazdorazowej dyskusji z wielkg uwaga-
W niniejszym artykule dyskusyjnym postawitem sobie zadanie, aby na-
Swietli¢ donioste znaczenie, jakie posiada ostatnia praca tow. Stalina pt
W sprawie marksizmu w jezykoznawstwie“ dla marksistowskich badan
historycznych w ogole, a dla historii narodu niemieckiego i niemieckiego
ruchu robotniczego w szczegdélnosci.
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Podobna sytuacja, jaka panowata przed wigczeniem sie tow. Stalina do
dyskusji nad jezykoznawstwem, istniata réwniez w Zwigzku Radzieckim
w dziedzinie historii ng poczatku lat trzydziestych na skutek panowania
rezimu arakczejewskiego, ktory wywart fatalny wplyw na nauka i jej
badania i ktory skazat radzieckg wiedze historyczng na .kompletny
zastoj. , L

Pierwsze przejasnienie sytuacji, ktora stala sie juz nie do zniesienia
na odcinku historii, przyniést w swoim czasie stynny list tow. Stalina do
redakcji czasopisma ,,Proletarskaja Rewolucja“ w r. 1931. Niby orzezwia-
aca burza podziatata woéwczas podieta z inicjatywy tow. Stalina przez
k’ade Romisarzy Ludowych i K& WKP (b) "TRMWER 72HAG 16*fi"lclicl 1934 I
O nauczaniu historii w szkotach ZSRR , w ktérej to uchwale zwulgary-
zowana, abstrakcyjnie schematyczna interpretacja spoteczno-ekonomicz-
nych formacji lansowana przez tzw. ,Szkote Pokrdwskiego zo-
stata poddana druzgocacej krytyce. Pokrowski bowiem i jego szkota,
zamiast przedstawi¢ historie ,w zywej i frapujacej postaci, wyjasniajgcej
najwazniejsze wydarzenia i fakty w ich przebiegu chronologicznym
i w powigzaniu z charakterystykg postaci historycznych usitowali
zastgpi¢ zywe dzieje abstrakcyjno-socjologicznymi schematami, fatszujgc
je catkowicie 14 sierpnia 1934 roku zostaly opublikowane stynne ,Uwagi“
Stalina Kirowa i Zdanowa o dwo6ch konspektach podrecznikéw historii
Zwigzku Radzieckiego i historii powszechnej. Mimo to powotana w r 1936
do skontrolowania tych podrecznikow Komisja Rzgdowa musiata jednak
nadal stwierdzi¢ ze znalazta w nich ,szkodliwe tendencje i usitowania
zlikwidowania historii jako nauki, polegajace przede wszystkim na szerze-
niu biednych uie¢ historycznych przez niektdrych naszych historykow,
ktérych poglady wtasciwe sa tzw. ,historycznej szkole Pokrowskiego .

Szczegoblnej wapi drogowskazem w rozwazaniach na temat marksistow-
sko-leninowskiej historiozofii jest list tow. Stalina do autoréw podrecznika
historii WKP(b) w ktorvm po raz pierwszy postawit on problem penody-
zacji historii Partii, ktéra to periodyzacja legta u podstaw powszechnej hi-
storii nowozytnej. Ta stalinowska periodyzacja historii nowozytnej nalezy
od tej* pory do bezcennych zasobow marksistowsko-leninowskiej nauki
historii.

Nalezato wiec najpierw przezwyciezyc nienaukowa, memarksistowska.
zwulgaryzowang socjologiczng metode badan historycznej szkoly Po-
krowskiego azeby mozna byto utorowaé¢ droge prawdziwej marksistowsko-
leninowskiej nauce i metodom badawczym w dziedzinie historii. Analo-
gicznie przedstawiala sie sprawa ze szkolg N. J. Marra, ktéra musiata
rozlecie¢ sie pod naciskiem krytyki, azeby jezykoznawstwo mogto wyjsc
z okresu dtugoletniego' zastoju i aby marksistowsko-leninowska teoria
w dziedzinie jezykoznawstwa znalazta réwniez twoércze zastosowanie.

W genialnej pracy tow. Stalina ,W sprawie marksizmu w jezykoznaw-
stwie“ zagadnienie stosunku bazy do nadbudowy stanowi punkt centralny.
Klasyczna definicja brzmi:

Baza — jest to ustréj ekonomiczny spoteczefAstwa na danym etaple Jego
rozwoju. Nadbudowa — to polityczne, prawne, religijne, artystyczne,
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lilozoficzne poglady spoteczenstwa oraz odpowiadajgce im instytucie poli-
tyczne, prawne i inne“,l)

Tym samym tow Stalin podkresla -przejSciowy w sensie histo-
rycznym charakter bazy, przy czym zamiana starej bazy na nowa naste-
puje zazwyczaj na drodze rewolucyjnego zniszczenia dawnych stosunkow
produkcji i powstania nowych. Nie znaczy to jednak, 'ze likwidacja
dawnej bazy i zastgpienie jej przez nowg baze powoduje zniszczenie pro-
dukcji w ogole; bedzie to tylko zastgpienie dawnego sposobu produkciji
przez nowy. W zaleznosci od charakteru wlasnosci $rodkow produkciji
powstang na danei bazie okreslone stosunki spoteczne w danym spoteczen-
stwie.r W systemie wyzysku opierajgcym sie na prywatnej wiasnosci
Srodkdw produkcji, stosunki te sg gntagonistyczne; sg to stosunki nieubta-
ganej walki klasowej, ogarniajgcej wszystkie przejawy zycia spotecznego.
W spoteczenstwie socjalistycznym natomiast, ktbrego podstawe stanowi so-
cjalistyczna wiasnos$¢ srodkéw produkcji, nie ma mowy o stosunkach anta-
gonistycznych, lecz sg to ,stosunki przyjaznej wspotpracy wszystkich
warstw spotecznych — robotnikow, chtopdéw i inteligencji*.2)

Juz. ta sama, sformutowana przez tow. Stalina definicja daje historykowi
marksistowskiemu do reki najlepszg metode poznawczag dla opracowania
nowego, historycznie konkretnego punktu widzenia calych formacji spo-
tecznych i w ramach tychze — ré6znych epok oraz pomaga wyswietli¢ nie
wyjasnione dotychczas czy tez niedostatecznie rozwigzane tub zafalszowa-
ne historyczne kompleksy zagadnien i ukazac¢ .je w Swietle obiektywnej
prawdy.

Dalej, ze stanowiska naukowego jak i politycznego niezmierng wage
posiada zaakcentowanie aktywnej roli nadbudowy w rozwoju spote-
czenstwa, jej klasowego charakteru w spoteczenstwie klasowym, a zwia-
szcza doniesie znaczenie majg twierdzenia o prawach rzgdzgcych rozwo-
jem i likwidacjg bazy i nadbudowy. Dla historyka marksistowskiego fakt
ten ma ogromng wage, gdyz nauka o klasowym charakterze nadbudowy
w spoteczenstwie klasowym demaskuje za jednym zamachem wszelkie
zaklamane, reakcyjne teorie socjologii i historii burzuazyjnej — a takze
i ideologie wlokacych sie w ich ogonie socjalistow prawicowych — wedtug
ktérych istnieje rzekomo panstwo ,ponadklasowe” czy tez ,pozaklasowe*
kategorie nadbudowy, jak moralnos¢, prawo, kultura, sztuka, filozofia
i religia.

W spoteczenstwie socjalistycznym nadbudowa rézni sie wszakze od wszel-
kiej dawnej nadbudowy w sposob, zasadniczy: jezeli nadbudowa w spo-
teczenstwie klasowym stuzyta interesom wyzyskiwaczy, to w spoteczen-
stwie,socjalistycznym stuzy interesom $wiata pracy, dla ktérego tworzy
catkiem nowe polityczne, prawne, moralne, filozoficzne i artystyczne
poglady, teorie i instytucje. Na tej drodze niemiecki historyk — marksista
zdobywa mozno$¢ poznania przejsciowego charakteru Niemieckiej Re-
publiki Demokratycznej, a nastepnie zas$ i jasnego okreslenia czynnej roli,
jaka w NRD przypada nadbudowie przy przeksztalcaniu sie bazy.

Wydobycie na jaw wielkiej aktywnej roli nadbudowy ma dla historyka
marksisty ogromne teoretyczno-poznawcze i metodologiczne znaczenie,
gdyz pozwala mu raz na zawsze przezwyciezy¢ wszelkie teoryjki zarobwno

1) J. Stalin, W sprawie marksizmu w jezykoznawstwie, Zeszyty Filozoficzne ,No-

wych Drég* Nr 3, 1950 r., str. 1
@ ,Baza i nadbudowa“ ,Prawda" z 5 pazdziernika 1950 r.
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subiektywistycznej jak i obiektywistycznej socjologii, tworzone z pozycji
oportunistycznych, mienszewickich czy na wpé6t mienszewickieh, jak np.
tzw. teorie ,sit wytwérczych®, ,materializmu ekonomicznego® czy ',zywio-
towosci® i tym podobne teorie, ktore, jak wiadomo, neguja czynnag role
nadbudowy, a wiec negujg i koniecznos¢ walki rewolucyjnej i konieczno$é
stworzenia partii nowego typu. Teorie tc ograniczaja historyczne zadania
klasy robotniczej, sprowadzajg je tylko do walki o zadania ekonomiczne
i gloszg ,pokojowe wrastanie w socjalizm* czy tez, podobnie jak R6za Luk-
semburg —- falszywg i szkodliwg teorie samoisthego zalamania sie kapi-
talizmu.

Nieprzemijajgce teoretyczne zastugi Lenina i Stalina polegajg wtasnie
na tym, iz z nieodparta logikg zdofali zdruzgota¢ te wszystkie oportuni-
styczne i kontrrewolucyjne teorie.

Poniewaz na poczatku rewolucji socjalistycznej, w odr6znieniu od rewo-
lucji burzuazyjnej, brakio calkowicie lub prawie catkowicie gotowych
form ustroju socjalistycznego, przeto rola nadbudowy, zdaniem Lenina
i Stalina — po zwyciestwie rewolucji socjalistycznej polega na utworze-
niu nowej, socjalistycznej bazy, na jej rozwijaniu i umacnianiu. W odréz-
nieniu od kapitalistycznego systemu gospodarczego, ktéry powstat juz
i uksztattowat sie w tonie poprzedzajacego go feudallzmu, socjalistyczny
ustréj gospodarczy nie powstaje w tonie kapitalizmu. W tonie kapitalizmu
dojrzewajg zaledwie obiektywne i subiektywne przestanki socjalizmu, roz-
wijaja sie nowe sity wytwdércze, a takze rozwija sie proletariat, jego Swia-
domos¢ klasowa i jego rewolucyjna ideologia; lecz socjalistyczne stosunki
produkcji powstajg dopiero po obaleniu kapitalizmu i ustanowieniu dykta-
tury proletariatu. Na tym gtdwnym zadaniu rewolucji socjalistycznej po-
lega tworcza rola nowej socjalistycznej nadbudowy.

Wielkg zastugg tow. Stalina w dziedzinie nauki jest wykazanie w sposob
jasny i przejrzysty, na czym polega zasadnicza r6znica pomiedzy spote-
czenstwem socjalistycznym a wszystkimi innymi poprzednimi formacjami
spotecznymi: podczas gdy w tamtych formacjach wszystkie strony zycia
spotecznego rozwijaty sie anarchicznie i zywiotowo, to tu, w ustroju socja-
listycznym, u podstaw wszelkich przemian spotecznych lezy plan,
ktéry jest wynikiem, $wi&clome”o stosowunia poznanych, praw lozwoju
spotecznego Stad wypitywa szczegélnej wagi rola partii i panstwa jako
najwazniejszych sit organizujgcych i kierujgcych planowym rozwojem
bazy socjalistycznej, a takze szczegolna rola politycznej i ideologicznej nad-
budowy w spoteczenstwie socjalistycznym. Jezeli rewolucja burzuazyjna
ograniczyta sie tylko do zdobycia wtadzy i do zharmonizowania nadbudowy
Politycznej z istniejgcg ekonomikg kapitalistyczng, to rewolucja proleta-
riacka ma za zadanie utworzenie panstwa proletariackiego i zastosowanie
go jako narzedzia do utworzenia nowej, socjalistycznej ekonomiki. lak
Wiqgc panstwo proletariackie powstaje wczes$niej niz baza ekonomiczna so-
CjdItzTTIU

W zwiagzku z powyzszym twdércze skonkretyzowanie jednego z zasadni-
czych praw dialektyki przez tow. Stalina — prawa przechodzenia w dro-
dze wybuchéw od dawnego stanu jako$ciowego do nowego stanu jakosScio-
wego — posiada dla historyka marksisty wyjagtkowe znaczenie; w najnow-
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szej pracy tow, Stalina o jezykoznawstwie po raz pierwszy zostalo powie-
dziane, ze prawo to obowigzuje tylko w spoteczenstwie klasowo-antagoni-
stycznym, natomiast w spoteczenstwie socjalistycznym, ktére nie zna ani
panoioania klas, ani wyzysku, traci swg waznos¢. Tutaj przejscie od daw-
nego stanu jakosciowego do nowego stanu odbywa sie nie droga wybuchu,
gdyz potezne zmiany jako$ciowe wystepujace w ustroju, socjalistycznym
sg wynikiem planowej, Swiadomej pracy milionéw ludzi, ktérzy, w. oparciu
0 wielka, teoretyczng wiedze marksizmu-leninizmu, budujg z petna swia-
domoscig celu nowy, socjalistyczny lub komunistyczny fad.

Dalej, niezwykiej wagi teoretyczno-poznawezej i metodologicznej dla
historyka marksisty jest stwierdzenie przez tow. Stalina, iz baza iako
ustréj ekonomiczny spoteczenstwa pod zadnym warunkiem nie moze by¢
utozsamiana z produkcja. Zmiany w produkcji odbywajg sie wczes$niej
niz 'zmiany w bazie. llosciowe zwiekszenie zmian w produkcji odbija sie
na bazie, lecz dopiero te zmiany w bazie wptywajg ze swojej strony na
odpowiadajgce im przemiany w nadbudowie. W ten sposob powstaje' pra-
widlowo przebiegajgcy tancuch przemian od produkcji do bazy i od bazy
do nadbudowy.

Scisle rozréznienie pomiedzy produkcjg a bazag ma nie tylko olbrzymie
znaczenie dla poznania catej przesztosci historycznej, lecz ma znaczenie
przede wszystkim dla rewolucyjnej praktyki proletariatu w terazniejszosci,
gdyz wskazuje, co proletariat, przy rewolucyjnym zastgpieniu kapitalizmu
przez socjalizm, ma w dziedzinie produkcji przejgé, a co musi zniszczy¢.
Stworzone przez kapitalizm materialne sity wytwércze powinny by¢.
rzecz prosta, przejete przez socjalizm, lecz nie baza, kt6ra musi zostac¢
zlikwidowana, jezeli sity wytworcze majg rozwija¢ sie nadal. Odpowiednie
wykorzystanie zarowno teoretyczne jak i praktyczne powyzszych tez przy
przeksztatcaniu bazy w NRD lezy jak na dtoni.

Utozsamianie poje¢ produkcia i baza przez wulgaryzatoréw, upra-
szczajgcych marksizm, prowadzito nie tylko do niedorzecznych, prymi-
tywnie anarchistycznych pogladéw owych lewackich sekciarzy, ktorzy
odrzucali catkowicie utworzong przez kapitalizm technike, lecz i do owych
ostawionych, zakamuflowanych lewicowymi frazesami teorii przedstawi-
cieli ,Proletkultu”, ktérzy chcieli wyrzuci¢ za burte calg spuscizne kul-
turalng zaréwno narodu rosyjskiego jak i innych narodéw, uwazajgc to
dziedzictwo narodowe za reakcyjne. Bez rozbicia lewacko-sekciarskich
teorii ,jaskiniowcéw" i ,Rappowcow” w sztuce i w literaturze, bez roz-
bicia zwolennikéw tzw. ,ekonomicznego materializmu“ Pokrowskieg0
w nauce historii, a takze zwulgaryzowanych pseudomarksistowskich teorii
N. J. Marra w jezykoznawstwie, nie bytby mozliwy rozwoj literatury
1sztuki radzieckiej, ani rozwo6j radzieckiej historiozofii, ani tez przezwy-
ciezenie zastoju w dziedzinie jezykoznawstwa.

V.

Juz z samego wyjasnienia wyzej wymienionych faktow wyply-
wajg wnioski niezmiernej wagi dla historyka - marksisty, ktory

postawit sobie za cel zbadanie historii Niemiec i dziejow ruchu
robotniczego w Niemczech. Wulgarne, pseudomarksistowskie kon-
cepcje wszystkich nieomal ideologéw ii Miedzynarodéwki, ktdrzy

probowali znalez¢ wyttumaczenie dla zmian w nadbudowie, interpretuje
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je jako bezposrednie odzwierciedlenie zmian w produkcji i w ten sposob
wulgaryzowali i upraszczali zarébwno historie powszechng jak i historie
filozofii, ignorujac wptyw walki klas na rozwo6j ideologii — poprzez to
precyzyjne sformutowanie roéznicy pomiedzy produkcjg a baza, jakie za-
wdzieczamy tow. Stalinowi, zostaly catkowicie przezwyciezone.

Co wiecej: dopiero teraz historyk marksistowski ma mocny fundament,
ktdry mu daje mozno$¢ wyjasni¢ bez watpliwosci, dlaczego na przykiad
Francja w drugiej potowie XVIII wieku, chociaz bedaca pod wzgledem
rozwoju produkcji kapitalistycznej daleko w tyle poza Anglig, osiagneta
0 wiele wyzszy poziom w rozwoju filozofii materialistycznej niz Anglia,
1 dlaczego Niemcy, w potowie XIX wieku, chociaz bedace daleko w tyle
poza Anglig i Francja pod wzgledem rozwoju ekonomicznego, staly sie
kolebka marksizmu, a takze dlaczego Rosja, gospodarczo zacofana na po-
czatku XX wieku, stata sie kolebkag leninizmu. Gdyby trzyma¢ sie interpre-
tacji wulgaryzatoréw upraszczajacych marksizm, ktdérzy przemiany w nad-
budowie wigzg z bezposrednim oddziatywaniem i odbiciem przemian
w produkcji, wyzej wymienionych zjawisk niepodobna by bylo wyttu-
maczy¢. Dopiero wtedy, gdy r6znica pomiedzy produkcja a bazg zostanie
w sposOb Scisty sprecyzowana, a odbicie w nadbudowie zmian zachodzag-
cych w produkcji bedzie rozumiane droga okdlng jako zmiany wystepu-
jace w samej bazie, tzn. nie jako natychmiastowe i bezposrednie oddzia-
tywanie produkcji na nadbudowe, lecz jako wptyw posredni — dopiero
wtedy znalezé mozna calkowicie wystarczajgce wyjasnienie dla zjawisk
tak skomplikowanych jak rozw6j materializmu we Francji, marksizmu
w Niemczech i leninizmu w Rosji.

Jako jeszcze inny, ale $cisle z powyzszymi wywodgmi zwigzany moment,
otwierajagcy dla historyka marksisty jak najszersze perspektywy, wymie-
ni¢ nalezy sprawe dziedzictwa kulturalnego, tzn. tego wszystkiego, co jako
spuscizna mysli postepowej ubieglych wiekéw moze by¢ przejete przez
spoteczenstwo socjalistyczne. Wulgarni marksisci s\Rappowcy, szkota Po-
krowskiego i zwolennicy teorii Marra poprzez swe lewackie sekciarstwo
chcieli zubozy¢ kulture' narodu radzieckiego, usitujac po prostu odrzucic¢
precz jego wspaniate tradycje i postepowa mysl ubiegtych wiekéw. Doko-
nana przez tow. Stalina gteboko siegajgca analiza produkcji, bazy i nad-
budowy, jasne sprecyzowanie réznicy pomiedzy jezykiem a kulturg roz-
bity pozycje tych wszystkich lewackich pseudomarksistow i otworzyty
dostep do bogatej wielowiekowej spuscizny narodu rosyjskiego. Analo-
gicznie do tego muszg réwniez niemieccy historycy - marksisci oczyscic¢
bogata spuscizne kulturalng narodu niemieckiego z reakcyjnej szlaki
i obcigzen, aby ‘przetworzy¢ jg we wspdlne dobro twoérczego, demokra-
tycznego, zjednoczonego i mitujgcego pokoj narodu niemieckiego.

\%

Gdybysmy chcieli wymieni¢ wszystkie mozliwosci teoretyczno - poz-
nawcze i'wynikajgce z nich wskazéwki metodologiczne, jakie otwiera przed
historykiem marksista genialna praca tow. Stalina, zaprowadzitoby to nas
zbyt daleko. Poprzestane w tym miejscu na uwypukleniu jednego za-
gadnienia, ktére, moim zdaniem, wymaga powaznego przemyslenia i prze-
dyskutowania. Tow Stalin stwierdza, iz ,sfera dziatania jezyka, ktory
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obejmuje wszystkie dziedziny dziatalnosci cztowieka, .jest.o wiele szersza,
bardziej réznorodna niz sfera dziatania nadbudowy. Co wiecej, jest ona
niemal Ze nieograniczona“. a

Mowa ludzka, stuzaca spoteczenstwu jako $rodek porozumiewania sie
i wymiany mysli, bedagca produktem szeregu epok i nalezaca do zjawisk
spotecznych, ktére funkcjonujg tak diugo, dopdki istnieje spoteczenstwo,
nie zostaja zlikwidowane wraz ze starg baza, lecz stuzg zaréwno starej,
jak nowej bazie, zaréwno starym, jak nowym klasom — jest, rzec mozna,
wyrazem ciagtosci w historycznej przemianie zjawisk. A wiec, poprzez
wyjasnienie jednego z najtrudniejszych teoretycznych zagadnien materia-
lizmu dialektycznego i historycznego otwierajg sie dla niemieckiego histo-
ryka marksisty catkiem nowe perspektywy dla siegniecia do niezliczo-
nych pomnikéw jezykowych narodu niemieckiego od zarania jego dzie-
jéw, a mianowicie do okresu tzw. wczesnego, szczytowego rozwoju i poz-
nego $redniowiecza.

Jak wiadomo, wsrod niektoérych towarzyszy, pracujacych na odcinku
historii, panowato i panuje po dzi§ dzien przekonanie, iz dzieje narodu
niemieckiego rozpoczynajg sie od wojen chtopskich, a wszystko, co nalezy
do tzw. ,ciemnego Sredniowiecza“ mozna zby¢ jako jedna zwartg ,mase
reakcyjnag” i przejs¢ do porzadku dziennego nad bogatymi Zrédtami historii
Sredniowiecza niemieckiego. Nie ulega watpliwosci, iz w takim stanowi-
sku ujawnia sie pewne sekciarstwo, a w kazdym razie cigzy na nim pewne
oniesmielenie przed'sieganiem po rzeczy, dla ktérych wyjasnienia rzekomo
jeszcze nie nastgpita odpowiednia chwila, ani tez nie ma odpowiednich
kadr; brak réwniez wystarczajgcej teoretycznej podbudowy, ktéra by
pozwolita uwolni¢ historie Niemiec epoki feudaiizmu od balastu moral-
nego, jakim obcigza jg poprzez przypisywany jej przez kronikarzy cha-
rakter teutonski. romantyczno-reakcyjny, germanocentryczny i dynasty-
czno-feudatny. Ze romantyczno-reakcyjna burzuazyjna historia przywta-
szczyta sobie niemieckie Sredniowiecze, ze zafalszowala obraz feudalnego
Sredniowiecza nadajagc mu posta¢ patriarchalnej sielanki, idylli osiagnietej
dzieki porzadkowi ,stanowemu“, w ktérej znajdowata ucieczke wylekniona
przed rewolucyjnym proletariatem burzuazja, ze niemieckie: militaryzm,
nacjonalizm, szowinizm, imperializm i faszyzm przywlaszczyly sobie
Sredniowiecze, azeby przy pomocy ideologicznych rekwizytow feudaiizmu
usprawiedliwi¢ swe agresywne cele w terazniejszosci; ze gloryfikacja idei
.Reichu" i ,Kaiseryzmu“, ,kultury Sredniowiecza“ i polityki ,Drang nach
Osten* propagowana przez niemieckie mieszczanskie kroniki nie byta
niczym innym, jak rzutowaniem ideologicznym grabiezczych celéw wspot-
czesnego imperializmu niemieckiego w przeszto§¢ — to wszystko
nie moze stanowi¢ dla historyka marksisty poxvodu, azeby wylewa¢ dziecko
wraz z kapielg, pozostawiajac nadal historie niemieckiego S$redniowiecza
jako domene romantyczno-reakcyjnego mieszczanskiego dziejopisarstwa,
bez zadnych zmian! Uwolnienie spuscizny kulturalnej niemieckiego $red-
niowiecza od namutu i nawarstwien mieszczansko-reakcyjnej ideologii
jest dzi$ juz, moim zdaniem, po ukazaniu sie cytowanej pracy tow. Stalina
W sprawie marksizmu w jezykoznawstwie“ nie tylko mozliwe, ale po-
winno by¢ po prostu punktem honoru i stanowczym obowigzkiem dla nie-3

3 J. Stalin, W sprawie marksizmu w jezykoznawstwie, Zeszyty Filozoficzne
.Nowych Dré6g" Nr 3, 1950 r, str. 5
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mieckich marksistowskich historykéw i historykéw literatury. Sprawa
ta warta jest trudu najlepszych towarzyszy.

Wielka skala mozliwosci otwiera sie przed historykami i lingwistami
przy poznawaniu jedynych w swoim rodzaju pomnikéw mowy i piSmien-
nictwa narodu niemieckiego. Poczgwszy od przypowiesci ewangelicznych
poprzez najstarszy epos ludowy az do niemieckiej poezji ludowej
X i XI wieku, od’sredniowiecznych piesni ludowych, od przypowiesci
i przystéw ludowych, od jezyka Waltera Von Vogelweide, od Sredniowie-
cznych kodekséw prawnych, jak Sachsenspiegel *) i Schwabenspiegel **),
az do mowy Marcina Lutra j.Ulricha von Hiittena — krotko mdéwigc: po-
znanie calej historii powstania niemieckiego jezyka narodowego, a pdézniej
instytucji politycznych, kultury, sztuki, nauki i religii w przebiegu wza-
jemnego skomplikowanego oddziatywania na siebie bazy i nadbudowy —
oto wielkie zadanie, ktoére stoi przed historykiem niemieckim i ktére po-
winno i musi by¢é wykonane przy pomocy tych metod poznawczych, jakie
zyskaliSmy dzieki tow. Stalinowi.

Odrebne i catkiem nowe horyzonty otwiera dla historyka marksisty
wyrazne sprecyzowanie pojeciowe'réoznicy miedzy produkcjg, bazg a nad-
budowa, szczego6lnie przy 'analizowaniu wczesnego okresu niemieckiego
feudalizmu. Staje sie jasnym nie tylko jak doszio do tego, ze nowy system
wyzysku feudalnego przejat w Iwiej czesci ideologiczng nadbudowe staro-
zytnego ustroju opartego na niewolnictwie i z nim sie zasymilowal, ale
wyjasnia sie rowniez, dlaczego po upadku starozytnego systemu niewol-
nictwa ani rzymscy niewolnicy i kolonowie, ani tez germanskie masy
barbarzyncow nie wystgpity na arene dziejowa, lecz jako zwyciezca w re-
wolucji socjalnej i politycznej wystapita tylko gérna warstwa barbarzyn-
cow wyodrebniona z rodéw i wspélnoty gminnej i stata sie nosicielkg
nowego feudalnego systemu eksploatacji. Niewolnicy, kolonowie, Zzotnie-
rze i ludowe masy barbarzyhcow odegraly tylko role przednich taranéw,
ktére skruszyty stary, zmurszaly Ustr6j niewolniczy, ale naprawde nie
one skorzystaty z nowego tadu, lecz gérna warstwa barbarzyncow, po-
dobnie jak panszczyzniani chtopi za czaséw rewolucji burzuazyjnej stali
sie taranem, rozwalajgacym ustrdj feudalny, lecz na jego szczatkach wy-
niesli w zamian innych eksploatatorow mianowicie burzuazje kapita-
listyczng. Dlaczego niewolnicy i kolonowie pozwolili, aby starozytny
rzymski' oparty na niewolnictwie ustréj przeksztatcit sie w spoteczno-
gospodarczg formacje feudalizmu, i dlaczego panszczyzniani chtopi stali sie
Zwyciezcami przy przejsciu od feudalizmu do kapitalizmu — jest to dzi$
Wedlug Marksa," Engelsa, Lenina i Stalina tak zrozumiate, ze wszelkie
blizsze wyjasnienia wydajg sie nam zbyteczne. Ale takze i tu tow. Staun
twdrczo rozwingt i skonkretyzowat koncepcje Marksa i Engelsa dotyczaca
upadku rzymskiego ustroju niewolniczego i powstania feudalizmu. Wypo-
wiedzi tow. Stalina na I-ym Wszechzwigzkowym Zjezdzie Kotchozmikéw-
Przodownikéw i w jego sprawozdaniu na XVII Zjezdzie WKPjb) dajg
przejrzyste wyjasnienie wtasciwych przyczyn upadku rzymskiego ustroju
niewolniczego i narodzin feudalizmu. Podczas gdy Marks i Engels, zgodnie
z 6wczesnym stanem wiedzy o owym okresie przejSciowym, upatrywali

*) ukazat sie w roku 1230, poczatkowo po tacinie, p6zniej w jezyku dolnonie-
Steckim
**)  Ukazat sie w r. 1275, juko rozszerzony Sachsenspiegel (przyp. ttum.).
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gtébwna przyczyne w uwarunkowanych przez prace niewolniczg formach
produkcji, ktdrych nieuniknione antagonizmy przygotowatly grunt dla pod-
bojow germanskich barbarzyncéw, to tow. Stalin widzi gtéwng przyczyne
upadku rzymskiego ustroju niewolniczego i powstania' feudalnego systemu
wyzysku w rewolucji mas ludowych (niewolnicy, kolonowie, zoinierze oraz
barbarzyncy w wielkich powstaniach bagandéw i najazdach barbarzyhcow
| — V wieku) — na ktérg ztozyt sie w istocie splot przyczyn spoteczno-
gospodarczych i politycznych. Tym samym zostaly przez iow. Stalina catl-
kowicie zdruzgotane zaréwno romanistyczna teoria burzuazyjno-reakcyj-
nych historykow (Fustel de Coulanges), wedlug Ktérej pomiedzy czasami
rzymskiego antyku a feudalnym sSredniowieczem istniat staly cigg rozwo-
jowy, nie zaktdcony zadng rewolucjg spoteczng, jak i germanistyczna teoria
(Waitz, Sohn. Brunner i inni), ktora przypisywala upadek panstwa rzym-
skiego fizyczne] i umystowej przewadze germanskich ludow barbarzyn-
skich — ktorej to teorii, nawiasem méwiac,,juz w swoim czasie Engels
zdecydowanie przycigt skrzydta. Tow. Stalin zapoczatkowat w swych pra-
cach szereg nowych, oryginalnych, zaptadniajgcych konéepcji o poczatkach
i istnieniu germanskiego panstwa barbarzyncéw, mianowicie frankonskie-
go panstwa Merowingow i Karolingoéw—jednym stowem—okreslit powsta-
nie nowej bazy feudalnej i odpowiadajgcej jej feudalne] nadbudowy.
Krétko mowigc: nigdzie nie zostalo powiedziane, ze historia narodu nie-
mieckiego w epoce feudalizmu ma by¢ monopolem Rankoéw, l.arnprechtéw,
Gierkow, Dopschéw, Giesebrechtéow, Waitzéw, Beiowdw i Schweringéio
czy innych! Najnowsza praca tow. Stalina dala marksizmowi-leninizmowi
do reki nowe narzedzie poznania bogatego skarbca dziejow, mowy i wie-
dzy Niemiec i ogarniecia wielkiej niemieckiej, spuscizny kulturalnej w catej
jej okazalosci. Rzecz jasna — jezeli nawet w tej chwili nie ma jeszcze
podstaw do objecia calosci zagadnien, to przynajmniej nalezy postawic.to
zadanie przed niemieckimi historykami stojgcymi na gruncie marksizmu-
leninizmu! Skoro juz tyle zostato zrobione, to i to zadanie niewatpliwie
zostanie wykonane.

Doda¢ nalezy, iz wkroczenie w zasieg spuscizny kulturalnej i jezykowej
narodu niemieckiego najdawniejszej przesztosci, a mianowicie w czasy
feudalizmu, ani przez chwile nie powinno by¢ zinterpretowane tak, jak
gdyby nalezato akcent badan naukowych przerzuci¢ wytgcznie na teren
minionych epok historii Niemiec. Wprost przeciwnie: nie ulega watpliwosci,
iz teraz i dawniej akcent badan naukowych w dziedzinie historii Niemiec
winien by¢ potozony na epoke nowozytng, a szczegOllnie na czasy naj-
nowsze, gtdwnie ze wzgledu na obecna sytuacje w Niemczech oraz ze
wzgledu na oboiuigzek usuniecia reakcyjnych $mieci, kt6rymi obcigzona
zostata historia Niemiec przez reakcyjnych burzuazyjnych historykéw.

W tym artykule wskazujemy jedynie na istniejgce problemy i zadania,
w kazdym jednak razie nalezy podkresli¢ uzasadnione wymagania
marksistowskich badan historycznych, aby i tamte epoki znalazty sie réw-
niez to zasiegu analizy marksistowskiej. Praca tow Stalina ,W sprawia
marksizmu w jezykoznawstwie“ daje nam do reki nie tylko metody bada-
nia owych epok, lecz stanowi zarazem dla kazdego niemieckiego historyka-
marksisty nieodparte naukowe i polityczne zobowigzanie przeciwstawienia
sie nacjonalistycznemu nihilizmowi, propagowanemu tak gorliwie przez
amerykansko-angielskich imperialistow z zamiarem sparalizowania dazen
do niepodlegtosci narodowej, jakie zywi obecnie naréd niemiecki.
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W kazdym razie — przy przyswajaniu i krytycznym opracowywaniu po-
zostawionego przez burzuazyjnych historykéw materiatu faktycznego doty-
czacego zaréwno feudalnego Sredniowiecza jak i innych epok, nie nalezy
zapomina¢ o opinii Lenina, jakg wyrazit w swym klasycznym dziele ,.Ma-
terializm a empiriokrytycyzm*“ o profesorach burzuazyjnych: ,Ani jedne-
mu stowu zadnego z tych profesoréw, ktoérych sta¢ na najcenniejsze nawet
prace w specjalnych dziedzinach ... nie wolno wierzyé, gdy mowa jest
Ofilozofii." 4)

Mys$l powyzsza moze znalez¢ zastosowanie wobec burzuazyjnych profe-
sorow i burzuazy jnej historii. Zadanie historykéw polega wszakze, wedtug
stbw Lenina, na tym, aby przyswaja¢ zdobycze uzyskane przez burzuazyj-
nych profesoréw, krytycznie je przepracowaé, ,umie¢ odrzuci¢ ich reak-
cyjna tendencje, umie¢ przeprowadzi¢ wiasng linie i walczy¢ z calg linig
wrogich nam sit i klas." 7)

Tylko tg drogg, w oparciu o zelazne fundamenty teoretyczne marksizmu-
leninizmu, a zwiaszcza w oparciu o opublikowane w ostatniej pracy tow.
Stalina nowe teoretyczno-poznawcze metody, bedg mogli marksistoiuscy
historycy niemieccy odstoni¢ to, co jest pozytywnego, wielkiego, obiektyw-
nie prawdziwego, gteboko ludowego i humanistycznego w spusciznie kul-
turalnej i historycznej z czas6w S$redniowiecza i nowozytnych dziejow
Niemiec.

VI

Nauka historii stuzyta i stuzy po dzi§ dzieh jako potezny orez w wal-
ce wyzwolenczej proletariatu. Marksizm-lenmizm widzi w nauce
historii nieoceniony $rodek w walce z ideologig burzuazyjna, $rodek stu-
zacy do ujawnienia praw rozwoju spotecznego, z ktérego proletariat czer-
pie przekonanie o nieuchronnym zwyciestwie socjalizmu.

Chodzi o to, aby w nawigzaniu do genialnej pracy tow. Stalina ,W spra-
wie marksizmu w jezykoznawstwie“ ustawi¢ najpierw odpowiednio te
epoki historii Niemiec, 'ktore w Swiadomosci niemieckiej klasy robotniczej
i niemieckich mas ludowych pozostajg wcigz jeszcze w cieniu, gdyz od naj-
dawniejszych czaséw stanowily one przewaznie domene z gruntu reakcyj-
nych burzuazyjnych dociekan historycznych. Chodzi o udowodnienie, ze
te romantyczno-reakcyjne, germanistyczne i szowinistyczne nawarstwienia
w przed- i wczesnohistorycznych dziejach Niemiec, zwilaszcza w okresie
wczesnego S$redniowiecza, odbiegajg od obiektywnej prawdy; koncepcje
zawarte w ostatniej pracy tow. Stalina umozliwiajg przedstawienie obiek-
tywnie prawdziwej rzeczywistosci historycznej.

Nie potrzeba specjalnie uzasadniaé, iz przedmiotem studiow winny by¢
w pierwszym rzedzie nowozytne i najnowsze dzieje Niemiec. Tutaj stuzyé
Pomocg moze szereg wspaniatych prac Marksa i Engelsa, jak np. ,O dia-
lekcie frankonskim*®, ,Wojna chiopska w Niemczech”, ,Przyczynek do hi-
storii chtopstwa pruskiego” Fryderyka Engelsa. ,Manifest Komunistyczny*“,
-Rewolucja i kontrrewolucja w Niemczech* Marksa i Engelsa, artykutly
i wskazowki Lenina i Stalina, prace Fr. Mehringa, a szczegélnie przyczynki
do drugiego i trzeciego okresu historii nowozytnej narodu niemieckiego,

n w. Lenin, Dzieta, t. XIV. str. 391, Wyd. ,Ksigzka i Wiedza" 1950 r.
i) Tamze.
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prace tow. tow. Piecka, Grotewohla, Ulbrichta, Oelssnera, Lindaua i in-
nych. Do tego spisu dotaczy¢ nalezy wydang przez Wydziatl Propagandy
SED pierwszg czes$¢ bardzo cennego szkicu pt. ,Rozwéj Niemiec i niemiec-
kiego ruchu robotniczego az do upadku faszyzmu“ obejmujaca okres od
r. 1525 do 187P W broszurze tej wyjasnione sg — cho¢ w zarysie — naj-
wazniejsze zagadnienia, jakkolwiek i tu historyk marksista znajdzie wiele
jeszcze.pracy dla siebie. Ale i przy obecnym stanie — istnienia btednej li-
teratury historycznej nie trzeba sie juz obawia¢, ze w najwazniejszych,
najbardziej zasadniczych zagadnieniach historii Niemiec i historii nie-
mieckiego ruchu robotniczego panuje niejasnos¢.

SED, ktdra ucielesnita najlepsze rewolucyjne i internaejonalistyczne
tradycje niemieckiego proletariatu powinna, majgc na wzgledzie swe od-
dziatywanie na terazniejszo$¢ i przysztos¢, zwréci¢ takze iczrok ku prze-
sztoSci, aby przy opracowywaniu nowej bazy i nowej nadbudowy kiero-
wacé sie nie tylko realistycznym poznaniem dziejow narodu niemieckiego,
lecz podnie$¢ historie do wyzyn Swiadomej broni ideologicznej, ktéra stu-
zy¢ ma do zlikwidowania bazy kapitalistycznej i kapitalistycznej nadbu-
dowy i do stworzenia nowej socjalistycznej bazy i odpowiadajgcej jej nad-
budowy.

Powzieta w r. 1948 przez kierownictwo SED specjalna uchwata zlecajgca
kadrom partyjnym pracujgcym naukowo przepracowanie wnioskéw wy-
nikajacych z ,Nauki rewolucji listopadowej 1918 roku dla niemieckiego
ruchu robotniczego“, zachowuje swg catkowitg wazno$¢ w chwili obecnej,
kiedy genialna praca tow. Stalina ,W sprawie marksizmu w jezyko-
znawstwie”, a zwlaszcza wielkie doswiadczenia Zwigzku Radzieckiego
i krajow demokracji ludowej przyczyni¢ sie moga do wiasciwego wyjas-
nienia dziejow Niemiec. Marksistowskie nasSwietlenie probleméw zwigza-
nych z historig Niemiec i niemieckim ruchem robotniczym posiada dla mas
pracujacych Niemiec znaczenie pierwszorzednej wagi.

To wiasnie miat na mysli Fryderyk Engels, gdy pisat w liscie do Kon-
rada Schmidta z dnia 5 sierpnia 1890 roku:

.Trzeba przestudiowa¢ na nowo calg historie, trzeba zbada¢ szczegétowo
warunki istnienia ré6znych formacji spotecznych, zanim sie sprébuje wy-
prowadzi¢ z nich odpowiadajgce im poglady polityczne, prywatno-prawne,
estetyczne, filozoficzne, religijne itd. W tym kierunku zrobiono dotychczas
bardzo mato, bo tylko nieliczni ludzie powaznie sie do tego zabrali. A po-
trzeba nam tu poteznej pomocy, jest to bowiem niezmiernie wielka dzie-
dzina badan i kazdy, kto chce powaznie pracowaé, moze wiele zdziataé
t wyrézni¢ sie.” ()

Klasy panujgce Niemiec w czasie wzlotéw i upadku swego rozwoju
historycznego sfaiszowaly — we wiasnym interesie — historie Niemiec —a
nie do poznania. Dynastyczne, pruskie germanocentryczne, nacjona-
listyczne, szowinistyczne, rasistowskie falszowanie historii nigdzie nie swie'
cito takich orgii, jak witasnie w historii Niemiec. Szczego6lnie faszyzm nie-
miecki, w swym dazeniu do zachwiania $wiadomosci klasowej niemiec-
kiego proletariatu i do rozkiadu ideologicznego szerokich mas, stat na
gruncie ludozerczej teorii rasistowskiej, nie znajgc zadnych hamulcow
w fatlszowaniu historii Niemiec. Wtasnie dlatego Dymitrow na VII Kon-
gresie Komunistycznej Miedzynarodowki, jednoczgcej marksistow-lenini'

°) K. Marks, F. Engels, Dzieta Wybrane, t. Il, str. 465.
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stobw catego Swiata, postawit przed towarzyszami niemieckimi zadanie
Jhistorycznie prawidlowego naswietlenia w prawdziwie marksistowskim,
marksistowsko-leninowskim, teninowsko-stalinowskim duchu przesztosci
narodu niemieckiego, azeby masy ludowe powigza¢ w ich dzisiejszej walce
z rewolucyjnymi tradycjami przesztosci,l

Marksizm-leninizm — to nauka na wskro$ historyczna: domaga sie ona
zawsze historyczno-konkretnego podejscia do wszystkich zjawisk spotecz-
nych. Dos$wiadczenia historii po tysigckro¢ potwierdzity prawdziwos$é tez
marksizmu-leninizmu. Lecz tworcze poznanie prawdy — czego ucza nas
bezustannie klasycy marksizmu-leninizmu — osiggna¢ mozna jedynie
poprzez nierozerwalng wiez teorii z praktyka, poprzez uogdlnienie boga-
tych doswiadczen historycznych miedzynarodowego proletariatu, a zwtla-
szcza doswiadczen awangardy Swiatowego proletariatu — WKP(b) z tow.
Stalinem na czele. Nie ma takiego dzieta, takiego pisma, takiego artykutu
Marksa, Engelsa, Lenina czy Stalina, ktére nie stanowitoby klasycznego
wzoru historycznego podejscia do zjawisk spotecznych i gleboko wnikliwej
analizy skomplikowanego przebiegu dziejowego, a szczego6lnie historii,
wiasnego narodu.

Z toku powyzszych rozwazan stajg sie zrozumiate mobilizujgce stowa,
jakie wypowiedziat Mototow, najblizszy towarzysz walki Stalina, w rocz-
nice Wielkiej Rewolucji Pazdziernikowej w dniu 7 listopada 1939 roku
na temat znaczenia przesziosci historycznej danego narodu dla jego poli-
tycznej terazniejszosci i przysztosci:

Wiemy bardzo dobrze, ze prawdziwy postep, ktéory mozliwy jest tylko
nabazie socjalizmu opiera¢ sie musi na historii powszechnej wszystkich
narodow na'wszystkich osiagnieciach minionych wiekéw, ze musi on wy-
dobywac¢ na jaw'prawdziwy sens dziejow zycia narodow azeby mogt za-
pewni¢ wspaniatg przyszto$¢ swemu narodowi, a przy tym roéwniez jasng
przyszto$é wszystkim narodom Swiata |,

W tych stowach, moim zdaniem, zawarta jest réwniez mys$l 1 zadanie
dla tych niemieckich historykéw, ktérzy stoja na gruncie marksizmu-leni-
nizmu Jest juz czas, aby towarzysze wzieli sie do dzieta! Genialna praca
tow Stalina W sprawie marksizmu w jezykoznawstwie“ daje nam wszy-
stkim do reki niewyczerpany arsenat duchowy, aby$Smy mogli opanowac
po mistrzowsku historie narodu niemieckiego i niemieckiej klasy robotni-
czej w duchu Marksa, Engelsa, Lenina i Stalina i tg drogg dopomdc naro-
dowi niemieckiemu — zjednoczonemu, demokratycznemu i mitujgcemu po-
koj, scisle zwigzanemu z innymi postepowymi i mitujgcymi pokéj naroda-
mi, ze Zwigzkiem Radzieckim na czele, do zagwarantowania sobie jasnej
przysztosci.

(,Neue Weil* Nr 15, 2951 r.)



E Kosnriski

W sprawie uksztattowania sie narodu angielskiego

Problem formowania sie narodow stoi juz od dawna przed naukg>marksi-
stowsko-leninowska. Marks, Engels i Lenin rozwazali go niejednokrotnie.
W sposéb genialny zostat on naswietlony w pracy J. Stalina ,Marksizm a kwe-
stia narodowa“ (1913 r.). Najwazniejszymi etapami y,- opracowaniu tego pro-
blemu byty prace J. Stalina: ,O0 aktualnych zadaniach partii w kwestii narodo-
wej (1921 r.), ,Kwestia narodowa a leninizm* (1929 r.) i wreszcie ,Marksizm
a zagadnienia jezykoznawstwa" (1950 r.). Trzeba jednak zaznaczyé, ze nasza
nauka historyczna, a w szczegoélnosci nauka o historii $redniowiecza w sposéb
niedostateczny pracowata nad tym problemem, mimo Zze teoretycznie uzn&-
wala jego olbrzymig doniosto$¢. Tymczasem opracowanie tego problemu staje
sie coraz bardziej konieczne. Zagadnienie formowania sie narodéw, stopniowe-
go rozwoju wspolnoty ludzi (nie tylko wspoélnoty jezyka) od rodu do plemienia,
od plemienia do narodowosci i od narodowos$ci do narodu, powinno zaja¢ po-
czesne miejsce w przygotowywanej przez Instytut Historii AN ZSRR ,Histo-
rii  Swiata". Szczego6lnego znaczenia nabiera to zagadnienie dzi§, gdy
w Swiecie kapitalistycznym wzmaga sie coraz bardziej i pod najrozmaitszymi
posiaciami ucisk narodowy i kolonialny, a jednocze$nie wzrasta gwattownie
op6r wobec tego ucisku; z drugiej za$ strony prowodyrzy i ideologowie naro-
déw burzuazyjnych, aby dogodzi¢c amerykanskiemu kapitatowi monopoli-
stycznemu, wyrzekajg sie pospiesznie samodzielnosci narodowej i narodowej
suwerennosci, jako poje¢ ,przestarzatych” i ,przezytkow“. Tylko w kraju zwy-
cieskiego socjalizmu ,zniesienie ucisku narodowego doprowadzito do odrodze-
nia narodowego uciemiezonych przedtem narodéw... do rozwoju ich kultury
narodowej, do zacie$nienia przyjacielskich internacjonalnych wiezéw pomie-
dzy ludami naszego kraju i zorganizowania pomiedzy nimi wspétpracy
w dziele budownictwa socjalistycznego" m Polityka ZSRR jest oparta na za-
sadzie uznawania réwnouprawnienia i suwerennosci wszystkich narodow,

) J. Stalin, Kwestia narodowa a leninizm, Zeszyty Filozoficzne ,Nowych Drog"
Nr. 2, 1949 r., str. lii
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wielkich i matych, i wzywa wszystkie narody Swiata do przyjazni i wspotpra-
cy. Na te samag droge wkroczyty réwniez kraje demokracji.

Nauka burzuazyjna ujawnita swa catkowitg bezsilno$¢, jesli chodzi o jaka$
jasna i mozliwg do przyjecia definicje narodu. Widzimy w tym objaw® meto-
dologicznej bezradnosci nauki burzuazyjnej; ujawnity sie w tym nieche¢ i nie-
zdolno$¢ burzuazji do rozstrzygniecia kwestii narodowej oraz jej dazenie do
Usprawiedliwienia ucisku narodowego. Do ‘'tego przytgczyh sie w ostatnim
okresie réwniez ,narodowy nihilizm*, kosmopolityzm i gotowos$¢ ztozenia kaz-
dego narodu W ofierze w imie ,panowania nad $wiatem Wall Streetu.
Puszczane sg nadal w obieg reakcyjne teorie z poczatkéw XI1X wieku; przypisu-
je sie narodowi metafizyczny, oderwany od czasu charakter, okrecany ize o-
mo wtasciwym mu z dawien dawna ,duchem narodowym®; dzieli sie w dal-
szym ciggu narody na ,historyczne® i ,niehistoryczne", placze sie wcigz jeszcze
nardd z rasa.

Wspobiczesna nauka burzuazyjna i jej prawicowe - socjalistyczni zausznicy
starajg sie wprowadzi¢ do swych definicji narodu jak najwiecej mglistosci, sta-
rajg sie zagmatwac zagadnienie zamiast je wyjasni¢ starajg s,e umknac jego
rozstrzygniecia. Pod pozorem ,naukowych“ definicji wysuwane sg mc me
moéwigce, pozbawione tresci frazesy, jak na przykiad taki: ,nar6d moze byc
okreslony jako znaczna grupa ludzi, ktérzy wierzg, ze stanowig jednag ca-
tos¢«.*) Proklamuje sie wreszcie, ze nardd jest pojeciem ,irracjonalnym
dajgcym sie zdefiniowad.

Towarzysz Stalin wykazatl metodologiczng bezpodstawno$¢ definicji narodu
u prawicowych socjalistow, ktorych teorie sg zszyte ,idealistycznymi mcmi
i otwierajg szeroko drzwi dla usprawiedliwienia najr6zniejszych pos.aci uci-
sku narodowego i kolonialnego.

Lenin dawno juz stwierdzit, ze ,spodziewac sie bezstronnej nauki w spote-
czenstwie najemnego niewolnictwa - to rowniez gilupiuUa naiwnos¢ jak
oczekiwa¢ bezstronnosci fabrykantdw w kwestii, czy me nalezatoby zwiekszy¢
ptace robotnikom kosztem zysku kapitatu . )

Tvlko nauka marksistowsko-leninowska data naukowg definicje narodu.
Klasyczng, jasna, Scista i wyczerpujaca charakterystyke narodm znajdujemy
u J. Stalina: ,Nar6d to wytworzona historyczny trwata wspélnota ludzi, po-
wstata na gruncie wspélnoty jezyka, terytorium, zycia ekonom,eznego i uk a-
du psychicznego, przejawiajacego sie we wspélnocie kultury .-) J. Sta. n pod-
kresla' ze o narodzie mozna moéwié¢ tylko wtedy, jesli istniejg wszystkie e czte-
ry cechy. ,Co wiecej: wystarczy brak chociazby jednej z tych cech, azeby na-

, me

kategorr*hlstoryczn”tecJkategori*his*o”cznaVkr~slon” epoki6 epoki*nwwi-
iajgcego* sie kapitalizmu. P -es
i T A w X ¢ ~ Niemcy, Wiosi i inni
~Tv. H. Galbraith. Nationality and Language in Medieval England Transactions
of the Royal Historical Society, 4 ser., vol. XXIIl. Londom 191

g J. Stalin, Dziefa, t. IX, sir. 309, Wyd. ,Ksigzka , Wiedza , 1 49 r.

9 W. Lenin, Dziefa, t. XIX, str. 1 wyd. ,Ksigzka i Wiedza , 1950 r.

5 J. Stalin, Dzieta, t. I, str. 303.

") Tamze.
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formowali sie w narody przy zwycieskim pochodzie kapitalizmu, triumfujgce-
go nad rozdrobnieniem feudalnym".?) Towarzysz Stalin podkresla niejedno-
krotnie z naciskiem zwigzek istniejgcy pomiedzy formowaniem sie narodéw
a okresem likwidacji feudalizmu i zwyciestwa kapitalizmu. Mowigc o trzech
okresach w historii kwestii narodowej okresla on pierwszy okres w nastepu-
jacy sposoéb: ,Okres pierwszy — to okres likwidacji feudalizmu na Zachodzie
i zwyciestwa kapitalizmu. Formowanie sie ludzi w narody przypada wiasnie
na ten okres. Mam tu na mysli takie kraje jak Anglia (bez Irlandii), Francja,
Witochy“.8D Stwierdza on dalej, ze ,okres pierwszy jest okresem powstawania
narodéw w zaraniu kapitalizmu". 9

Elementy, z ktérych skiladajg sie narody, majg swag dluga historie. ,Rzecz
jasna — pisze towarzysz Stalin — Zze pierwiastki narodu — jezyk, terytorium,
wspélnota kulturalna itd. — nie spadly z nieba, lecz ksztattowaty sie stopnio-
wo jeszcze w okresie przedkapitalistycznym. Ale — podkresla Stalin — pier-
wiastki te istnialy w stanie zalgzkowym i w najlepszym razie stanowity
jedynie baze potencjalng w sensie mozliwosci uksztattowania sie narodu
w przysztosci w pewnych sprzyjajgcych warunkach. Mozliwo$¢ przeistoczyta sie
w rzeczywisto$¢ dopiero w okresie rozwijajgcego sie kapitalizmu z jego rynkiem
narodowym, z jego osrodkami gospodarczymi i kulturalnymi".1f) W okresie
przedkapitalistycznym — pisze towarzysz Stalin —a,Narody me istnialy i nie
mogty istnie¢... albowiem nie istniaty jeszcze narodowe rynki, nie istniaty ani
ekonomiczne, ani kulturalne osrodki narodowe, nie istnialy zatem te czynniki,
ktére likwiduja rozdrobnienie gospodarcze danego ludu i skupiaja odosob-
nione dotad czesci tego ludu w jednag catos¢ narodowg". u)

Trzeba tu zaznaczy¢ jeszcze jeden bardzo istotny moment. Traktujgc naréd
jako historycznie uformowang wspdlnote ludzi, jako historyczng kategorie,
przy czym kategorie okreslonej epoki, towarzysz Stalin przeprowadza Scisty
podziat pomiedzy narodami burzuazyjnymi a narodami socjalistycznymi. Na-
rody, ktore sie uformowaly w okresie rozwijajgcego sie kapitalizmu kwalifi-
kuje towarzysz Stalin jako narody burzuazyjne. ,Takimi sg na przyktad naro-
dy francuski, angielski, wioski, po6inocno-amerykanski i inne im podobne. Ta-
kimi samymi narodami burzuazyjnymi byty rosyjski, ukrainski, tatarski,
ormianski, gruzinski i inne narody w Rosji przed ustanowieniem dyktatury pro-
IetariatX i ustroju radzieckiego w naszym kraju.

Jest rzecza zrozumiatg, zc los takich narodéw zwigzany jest z losem kapita-
lizmu, ze z upadkiem kapitalizmu musza one zej$¢ z widowni".19

Towarzysz Stalin podkresla, ze takie wiasnie narody miat on na mysli, gdy
mowit w swej pracy ,Marksizm a kwestia narodowa“, ze nardéd nie byt zwy-
czajna kategorig historyczng, lecz historyczng kategoria epoki rozwijajgcego
sie kapitalizmu.

7 Tamze, str. 300.

» J. Stalin, Dzicia, t. V, str. 41, wyd. ,Ksigzka i Wiedza" 1950 r.

» Tamze, str. 42.

10 J. Stalin, Kwestia narodowa a lentnizm, Zeszyty Filozoficzne ,Nowych Drog"“
Nr 2, 1949 r., str. 5—6.

“) Tamze, str. 5.

1) Tamze, str. 7.
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Towarzysz Stalin podaje charakterystyke specyficznych wtasciwosci naro-
dow burzuazyjnych, odrézniajgcych je od narodéw socjalistycznych Podkresla
on, ze burzuazja i partie burzuazyjne sg gtéwng sitg kierowniczg narodow
burzuazyjnych. Charakteryzujgc ich bagaz ideowy i spoteczno-polityczny —
tow. Stalin wymienia ,pokodj klasowy w tonie narodu gwoli ,jednos$ci naro-
du“; rozszerzanie terytorium swego narodu droga zagarniania cudzych tery-
toriow narodowych; nieufno$¢ i nienawis¢ do obcych naroddéw; ucisk mniej-
szosci narodowych*. ,s)

Mowiac o roznicach miedzy narodami socjalistycznymi a burzuazyjnymi to-
warzysz Stalin podkresla, ze narody socjalistyczne sg ,0 wiele bardziej zwarte
niz jakikolwiek naréd burzuazyjny, albowiem sg wolne od nie dajacych sie
pogodzi¢ przeciwienstw klasowych, trawigcych narody burzuazyjne, i o wiele
bardziej ogo6lnonarodowe niz jakikolwiek naréd burzuazyjny“. ¥

Tylko w wolnym od nie dajagcych sie pogodzi¢ sprzecznosci klasowych naro-
dzie socjalistycznym moze -byé zrealizowana jedno$¢ moralno-polityczna. Czy
znaczy to jednak, ze naréd burzuazyjny nie stanowi wspédlnoty, lecz rozpada
sie na niczym nie zwigzane ze sobag klasy? Nie, tego nie oznacza. Towarzysz
Stalin wykazat to jasno w swej pracy ,W sprawie marksizmu w jezykoznaw-
stwie“: ,Dopodki istnieje kapitalizm, burzua i proletariusze zwigzani bedg ze
sobg wszystkimi niémi ekonomiki, jako czesci skladowe jednego spoteczenstwa
kapitalistycznego. Burzua nie moga zy¢ i wzbogacaé sie nie majgc do dyspo-
zycji robotnikbw najemnych, proletariusze nie mogg kontynuowac¢ swego bytu,
nie najmujgc sie do pracy u kapitalistow. ...Dlatego tez walka klasowa, chocby
byta najostrzejsza, nie moze doprowadzi¢ do rozpadu spoteczenstwa“.j5) Row-
niez w burzuazyjnym narodzie ludzie nalezacy do réznych klas sa Scisle
zwigzani wszystkimi ni¢cmi ekonomiki. Lecz nie sg to te wiezy, ktore jedno-
czg ludzi w narodzie socjalistycznym.

Dla historyka, zwtaszcza za$ dla historyka badajacego S$redniowiecze, jed-
nym z najwazniejszych zadan jest wyjasnienie sprawy, w jaki sposob elemen-
ty narodu ,utworzyly sie powoli jeszcze w okresie przedkapitalistycznym®.
Dla badacza S$redniowiecza szczegdlnie interesujgca jest historyczna analiza
tej ,wspolnoty ludzi“, ktéra poprzedzata narody, ktorg nalezy okresli¢ jako
.nharodowos$¢“'i w ktdrej odbywato sie tworzenie sie elementdw narodu. Jest
to jednak specjalne i bardzo skomplikowane zadanie, ktérego w chwili obec-
nej nie wysuwamy. Tak samo nie stawiamy sobie za zadanie obserwacji dal-
szych zmian zachodzacych w ufbrmowanych juz narodach burzuazyjnych.
Zadanie to stoi przed historykami czaséw nowozytnych i najnowszych. Naszym
zadaniem jest zbadanie procesu formowania sie narodow, ktoéry odbywa sie
W zaraniu kapitalizmu“, w okresie zwyciestwa kapitalizmu nad feudalnym
rozdrobnieniem. Nalezy najpierw zbadaé¢ ten proces na przykiadzie tych kra-
jow Europy zachodniej, na ktére powotuje sie towarzysz Stalin i w ktorych
proces ten przebiega! w sposob szczegodlnie wyrazny. Najlepiej to uczyni¢ na
przyktadzie Anglii dlatego, ze tam wczesniej niz w innych krajach zwyciezyt

13 Tamze,
¥ Tamze, str. 9

Is) J. Stalin ,W sprawie marksizmu w jezykoznawstwie. Zeszyty Filozoficzne
.Nowych Drég“, Nr 3 1950 r, str. 10.
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kapitalistyczny spos6b produkcji, wczesniej niz gdzie inldziej zakonhczyt sie
proces formowania sie narodu burzuazyjnego, przy czym niektore strony tego
procesu ujawnity sie szczegélnie wyraznie.

Tak wiec zadaniem niniejszego artykutu jest zbadanie problemu formowa-
nia sie angielskiego narodu burzuazyjnego, ktére chronologicznie przypada na
okres likwidacji feudalnego rozdrobnienia i zwyciestwa kapitalizmu. Dla Anglii
okres ten rozpoczyna sie w ostatnich dziesiecioleciach XV wieku {i) i konczy
sie angielska rewolucja burzuazyjng XVIlI wieku. Jednoczes$nie nalezy oczy-
wiscie omowic¢ fakt, ze historia formowania sie narodu ogarnia w istocie rze-
czy wszystkie strony historycznego rozwoju kraju w okreslonym czasie i wszyst-
kie zagadnienia zwigzane z tym rozwojem — zaréwno zagadnienia historii
gospodarczej jak zagadnienia historii politycznej i kulturalnej.

Towarzysz Stalin w nastepujgcy sposob rozpoczyna swa definicje narodu:
,Naréd — to przede wszystkim wspdélnota, okreslona wspodlnota ludzi.

Wspdlnota ta nie jest ani rasowa, ani plemienna. Obecny naréd wtoski
utworzyt sie z Rzymian, Germanow, Etruskéw, Grekéw, Arabdéw itd. Naréd
francuski powstat z Gallébw, Rzymian, Brytow, Germandw itd. T'o samo nalezy
powiedzie¢ o Anglikach, Niemcach i innych, ktére to narody utworzytly sie
z ludzi réznych ras i plemion“. 19

Na tym juz mozna bytoby skonczy¢ ze sprawg wzajemnego stosunku naro-
du i rasy. Jednakze zbyt ogtluszajgcy jest hatas, jaki podnosi prasa anglo-ame-
rykanska i prasa sprzedajnych satelitow bloku anglo-amerykanskiego wokot
specjalnych zalet rzekomo wtasciwych angielskiemu, a zwtaszcza amerykan-
skiemu narodowi wskutek ich przynaleznosci do ,rasy anglosaskiej*, ktora
jest jakoby powotana do rzgdzenia narodami innych ras i do obdarzania ich
dobrodziejstwami ,cywilizacji i demokracji“, czyli w tlumaczeniu na jezyk
bardziej jasny — do grabienia, oszukiwania i ujarzmiania tych ras. Przyna-
leznos¢ narodu angielskiego i amerykanskiego do ,rasy anglosaskiej* jest ta-
kim samym mitem jak przynalezno$¢ Niemcéw do ,rasy nordyckiej*, ktérg
propagowali faszysci niemieccy w tvcb samych celach politycznych.

Szczegolnie Smieszne jest rozpisywanie'sie o wtasciwosciach ,rasy anglosas-
kiej* w zastosowaniu do narodu amerykanskiego. Sinclair Lewis w nastepu-
jacy spos6b pisze o bohaterze swej powiesci Martinie Arrowsmith‘ie: ,Po-
dobnie jak wiekszo$¢ mieszkancow EIlk-Millsu przed stowiansko-wtoskg imi-
gracjg Martin byt typowym anglosaskim Amerykaninem czystej krwi. Ozna-
cza to, ze stanowit on potgczenie niemieckich, francuskich, szkockich elemen-
tow i, moze by¢, czesSciowo réwniez hiszpanskich, a moze takze pewnych cech,
ktorych mieszanina nazywa sie ,zydowska“; miat wiele cech Anglika, ktory
sam stanowi kombinacje pierwotnego Bryta, Celta, Fenicjanina, Rzymianina,
Germana, Duhczyka i Szweda...“. Nawiasem moéwigc Sinclair Lewis mégtby byt
jeszcze dcdaé Francuza i Flamandczyka, jak réwniez Indianina i Murzyna.
Nie na pr6zno niektorzy apologeci imperializmu, jak na przyktad Trevelyan,
krepuja sie juz méwi¢ — jesli chodzi o Anglie — o ,rasie anglosaskiej* i sta-
rajg sie wyttumaczy¢ nadzwyczajne rzekomo zalety fizyczne : moralne Angli-
kéw wyjatkowo ,udang“ mieszaning rasowa.

") ,Pod koniec XV wieku... Francja i Anglia sg juz w mniejszym lub wiekszym
stopniu scentralizowane i narody sg tam juz uformowane“ — ,Archiwum Marksa
i Engelsa“ t. X, str. 343.

17 J. Stalin, Dzieta, t. Il, str. 299—300, wyd. ,Ksigzka i Wiedza“, 1949 r.
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Tak wiec, pozostawiajac na uboczu zagadnienie rasy jako nie odnoszgce sie
do przedmiotu, zatrzymamy sie na rozwazeniu zagadnienia, w jaki sposéb
uformowalty sie w Anglii cztery zasadnicze cechy, okreslajgce nardd: wspoélno-
ta jezyka, wspoélnota terytorium, wspoélnota zycia ekonomicznego i wspdélnota
uktadu psychicznego, przejawiajgcego sie we wspoélnocie kultury.

Sposréd cech narodu towarzysz Stalin stawia na pierwszym miejscu wspol-
note jezyka. My, historycy, musimy sie przyznaé, ze zbyt malo zajmowalismy
sie zagadnieniami historii jezyka. A tymczasem towarzysz Stalin wskazat nam,
jak olbrzymia jest historyczna rola jezyka. Wykazat on, ze ,sfera dziatania
jezyka, ktory obejmuje wszystkie dziedziny dziatalnosci cztowieka, jest o wiele
szersza i bardziej r6znorodna, niz sfera dziatania nadbudowy. Co wiecej, jest
ona niemal ze nieograniczona.” 18 Towarzysz Stalin wskazal takze, ze ,jezyk
i prawa jego rozwoju mozna zrozumie¢ tylko w tym wypadku, gdy bada sie
go w nierozerwalnym zwigzku z historig spoteczenstwa, z historig narodu, do
ktorego badany jezyk nalezy i ktéry jest twOrcg i nosicielem tego jezyka“.19
Jest rzeczg jasng, ze rowniez historie narodu mozna zrozumie¢ w catej petni
tylko w nierozerwalnym zwigzku z historig jezyka. Nie ulega watpliwosci, ze
mamy przed sobg jeszcze niematg prace w tym kierunku.

Jezyk staroangielski (lub jak mowimy czesto, lecz niestusznie, jezyk ,anglo-
saski) nigdy nie stanowit jednego jezyka, lecz rozpadat sie na szereg dia-
lektéw plemiennych, ktére nalezaly do trzech zasadniczych grup: northum-
bryjskiej, mercyjskiej i wessekskiej, przy czym w piSmiennictwie IX wieku
pozycje dominujacag zajmowat dialekt wessekski. W tym okresie rozpoczeta sie
dunska kolonizacja poétnocno-wschodniej Anglii, ktora wywarta znaczny wptyw
na dialekty ,obszaru prawa dunskiego" (Danelaw). Podb6j normandzki potozyt
kres politycznej i kulturalnej przewadze Wesseksu i spotegowat ,anarchie”
dialektow w jezyku angielskim. Zdobywcy przyniesli ze sobg jezyk francuski,
ktory stat sie'na pewien czas jezykiem klas wyzszych, i — réwnorzednie z fa-
cing — jezykiem instytucji panstwowych, sadéw, dokumentéw oficjalnych
i prywatnych oraz jezykiem literatury i szkoly. ,Panowanie“ jezyka francus-
kiego jako jezyka klas wyzszych, podczas gdy klasy nizsze mowity po angiel-
sku’ wysuwane byto przez zwolennikéw teorii ,klasowosci* jezyka jako wazny
argument w obronie tej teorii. Towarzysz Stalin wykazat calg bezpodstawnos$¢
tego argumentu. Po francusku moéwili ci, ktéorzy uwazali, ze nalezg do wyzszej
sfery, lub ci ktoérzy chcieli pochwali¢ sie swym $wiatowym wyksztatceniem,
.poniewaz, jesli cztowiek nie umie po francusku, to ludzie sg o nim niskiego
mniemania“ (Robert z GloucSsteru). Jednakze w wieku XII, jak potwierdza
to Dialogus de Scaccario, trudno juz jest odrézni¢, kto jest z pochodzenia An-
glikiem a kto Normanem: ,Sic permixtae sunt nationes ut vix decerni potest
hodie... quis Anglicus et quis Normannus sit genere .

Niewatpliwie porozumiewali sie oni miedzy sobg bez ttumaczy i uzywanie
jezyka francuskiego byto jedynie ,zabawga“. Potoczny jezyk francuski byt je-
zykiem dworskim i salonowym.

Poeta XIV wieku, William Nassington, pisze:

.Niektorzy znaja francuski, lecz nie znajg tadny,

To ci, ktérzy bywali na dworze lub mieszkali tam.

Is) J Stalin W sprawie marksizmu w jezykoznawstwie. Zeszyty Filozoficzne
~Nowych Drég“ Nr. 3, 1950 r. str. 5
¥ Tamze, str. 12
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niektérzy znaja troche lacine,
Lecz francuski znaja zupetnie stabo,
A niektérzy rozumiejg po angielsku,
Lecz nie znajg ani faciny, ani francuskiego.
Lecz i uczeni, i nieuczeni, starzy i miodzi —
Wszyscy rozumiejg jezyk angielski.”

Ta ,zabawa“ znikneta z czasem bez $ladu, ustepujgc miejsca ogdlnonarodo-
wemu jezykowi angielskiemu.

Co innego — jezyk -francuski w sadzie, w parlamencie, w oficjalnych doku-
mentach i czesSciowo w szkole; w szkole réwnorzednie z facing utrzymywat sie
uporczywie i diugo nie opuszczat swych pozycji. Byt to jednak jezyk sztu-
czny, tak samo daleki od jezyka potocznego jak facina.

Mowigc o wspolnocie jezyka towarzysz Stalin wyjasnia, ze ,mowa, oczywis-
cie, 0 jezykach potocznych, bedacych w uzyciu ludu, nie za$ o urzedowych, kan-
celaryjnych®.2)

Wtargniecie jezyka francuskiego do két dworskich, do literatury, do szkoty,
do instytucji oficjalnych i do spraw wojskowych nie mogto nie wywrze¢ wpty-
wu na jezyk angielski. Jednakze z tego ,skrzyzowania“ nie powstat zaden trzeci
jezyk. ,Zwyciezcg" stat sie jezyk angielski. Jak stusznie wskazuje towarzysz
Stalin, ,skrzyzowanie nie daje jakiego$ nowego, trzeciego jezyka, lecz zacho-
wuje jeden z jezykdw, zachowuje jego budowe gramatyczng i podstawowy za-
s6b stow oraz umozliwia mu rozw6j wedtug wewnetrznych praw swego roz-
woju.

_Wprawdzie nastepuje przy tym pewne wzbogacenie stownictwa jezyka zwy-
cieskiego kosztem jezyka zwyciezonego, ale to nie ostabia go, lecz przeciwnie,
wzmacnia“ 20).

Te slowa towarzysza Stalina moga by¢ w catej petni zastosowane do historii
jezyka angielskiego, ktory zachowal swg budowe gramatyczng j swéj podsta-
wowy zaséb stéw i rozwijat sie w dalszym ciagu wedlug wewnetrznych praw
swego rozwoju, wzbogaciwszy swe stownictwo kosztem jezyka francuskiego.
Ogolny kierunek rozwoju jezyka angielskiego od budowy syntetycznej do ana-
litycznej ujawnit sie w nim jeszcze przed przeniknieciem do Anglii jezyka
francuskiego.

Jednakze ludowy jezyk angielski nie od razu stat sie ogoélnonarodowym.
Dzielit sie on w dalszym ciggu na szereg dialektow, ktére roznily sie po czesci
pod wzgledem budowy gramatycznej, a bardziej jeszcze pod wzgledem budo-
wy fonetycznej tak, ze mieszkancy Londynu Zle rozumieli mieszkancow Yorku.
Ogolno-angielski jezyk potoczny i jezyk literacki formowaly sie stopniowo na
podstawie dialektu londynskiego, ktory zawierat cechy specyficzne potudniowo-
angielskich i srodkowo-angielskich dialektow. Jak stwierdza J. Stalin, ,nie-
ktére lokalne dialekty w toku procesu ksztattowania sie narodu moga sta¢ sie
podstawg jezyk6éw narodowych i rozwingé sie w samodzielne jezyki narodo-
we... Co sie tyczy pozostatych dialektow takich jezykéw, to tracg one sv/a
samoistnos$¢, wlewaja sie w te jezyki i zanikajg w nich“.2) Koncentracja dia-

) J. Stalin, Dzieta, t. Il, str. 300
J- Stalin, W sprawie marksizmu w jezykoznawstwie, Zeszyty Filozoficzne
.Nowych Drég“ Nr. 3. 1950 r, str. 17
**) J. Stalin, OdpowiedZ towarzyszom, Dodatek do Zeszytéw Filozoficznych ,No-
wych Drég" Nr, 3, 1950 r., str. 3
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lektow w jeden jezyk narodowy uwarunkowana jest przede wszystkim ,kon-
centracjag ekonomiczng i polityczng“.*> Londyn by} przede wszystkim han-
dlowo-przemystowym os$rodkiem Anglii. Byto to najwieksze, a méwigc Scistej,
jedyne wielkie miasto angielskie. W koncu X1V wieku Londyn miat okoto 40
tysiecy mieszkancow, a nastepne po nim co do wielkosci miasta \oik i Bristoi
miaty po okoto 12 tysiecy mieszkancow kazde. Ta przewaga Londynu nad
innymi miastami Anglii wzrosta jeszcze bardziej w wieku XVII. W 1604 reku
wptywy z cet w Londynie wynosity 110 tysiecy funtéw szterlingébw, pod-
czas gdy we wszystkich pozostatych portach nie osiggaty one 20 tysiecy fun-
tow szter-tingéw. Londyn byt bezsprzecznie osrodkiem formujgcego sie w XVI
wieku rynku narodowego. Zreszta juz w X Il wieicu ,Magna charta libei.tatum
wprowadzita miary londynskie jako obowigzujgce dla catej Anglii.

Jest rzecza catkiem zrozumiata, ze wiezy gospodarcze Londynu z catym kra-
jem i catego kraju z Londynem przyczynily sie do tego, ze dialekt londynski
stat sie jezykiem ogélno-angielskim. Przyczynit sie do tego réwniez fakt, ze
Londyn stat sie oSrodkiem zycia politycznego, dworskiego i kulturalnego oraz
ruchu religijnego i siedziba parlamentu.

Do zblizenia lokalnych dialektow mogta do pewnego stopnia przyczyni¢ sie
agitacja antyfeudalna (a jednoczes$nie antykoscielna), ktéra rozpoczeta Sie
w Anglii w koncu XIV wieku. Wsréod demokratycznych warstw ludnosci roz-
powszechnily sie szeroko: poemat Langlanda, odezwy Johna Balia i kazania
Lollardéw. Londyn i Anglia potudniowa w ogole byty punktami wyjsScia tej
agitacji, ktéra przenikneta na potnoc i szeroko sie tam rozpowszechnita. Prze-
chodzenie chtopéw do miasta oraz ich przesiedlanie sie z gesto zaludnionych
hrabstw wschodnich i potudniowych do mniej zaludnionych okregow potnoc-
nych, wzrost ilosci przenoszgcych sie z miejsca na mmjsce najemnych robot-
nikbw rolnych w rolnictwie, a poczynajagc od kornica XV wieku rozwiniecie sie
wibczegostwa“ - wedrowki po catej Anglii chtopéw wypedzonych z miejsc
zamieszkania przez ,rugi“ - musialy przyczyni¢ sie do zniwelowania lokal-
nych dialektéw.

Mozna tu jedynie wspomnie¢ o takich sprzyjajgcych utrwaleniu sie dialek-
tu londynskiego jako jezyka ogélno-angielskiego momentach, jak angielskie
ttumaczenie biblii, jak rozpowszechnienie z Londynu drukarstwa (Caxton dru-
kowat angielskie ksigzki w dialekcie londynskim), jak ustanowienie absolutnej
monarchii, jak reformacja z jej nowymi ttumaczeniami pisma Swietego i pow-
szechnie obowigzujacg ksigzka do nabozenstwa (Book of Common Prayer).
Dos$¢ znaczny byt wptyw literatury, a zwlaszcza teatru, ktdrych osrodkiem roz-
woju byt Londyn. Dialekt londynski stat sie w en sposob podstawag ogdlno-
angielskiego jezyka narodowego, utrwalonego w literaturze. - )

Bardzo interesujgce jest zagadnienie wptywu angielskiej rewolucji burzu-
4 “e7na S L * *x%% oS41lno»gid.*go. M M . to jost
dotychczas prawie nie zbadane. Lecz wtasnie w_$lad za rewolucjg angie.ska
idzie ostateczne uformowanie sie angielskiego jezyka literackiego, jego bu-
dowy gramatycznej, jego stownictwa, jego ortografii i wymowy; w drugiej
potowie XVII wieku i w wieku XVIII formuje sie ostatecznie jezyk nowo-

"Tagadnienie formowania sie wspélnoty terytorium - jesli chodzi o Anglie -
wydaje sie na pierwszy rzut oka bardzo proste. Przeocz Anglia po podboju

*») k Marks i F. Engels, Dziela, t, IV, str. 414, wyd. ros.
2) Por. W. Lenin, Dziefa, t. XX, str. 368, wyd. ros.

195



normandzkim nie znata tego feudalnego rozdrobnienia, ktore jest tak charak-.
terystyczne dla Europy kontynentalnej; w Anglii nie tworzyly sie wielkie
ksiestwa terytorialne; jednolito$¢ jej terytorium zostata, jakby sie wydawato,
osiggnieta juz w okresie catkowitego panowania ustroju feudalnego. Nie jest
to jednak Sciste. Oczywiscie, w Anglii wspolnota terytorium mogta uformo-
wac sie tatwiej niz, na przyktad, we Francji, poniewaz Anglia byfa stosunko-
wo niewielkim krélestwem, w ktorym wskutek okreslonych warunkéw hi-
storycznych silna wtladza centralna uksztattowata sie wczes$nie. Niemniej jed-
nak trudno tu moéwi¢ w okresie przedkapitalistycznym o jednosci terytorium.
Marchie potnocy i zachodu, ksiestwo Lancasteru, liczne terytoria korzystajgce
z immunitetow, olbrzymie dobra koscielne i liczne c.echy w miastach posia-
daly swe wtasne, specjalne ,wolnosci“ i przywileje. Stosunki osobistej zalez-
nosci wasala od suzerena nie tylko sie zachowaly, lecz takze wzmocnily sie
w XV wieku, hamujgc terytorialne zjednoczenie kraju.

Baronowie poéinocy i zachodu wyroézniali' sie znaczng niezaleznoscig. Réznica
pomiedzy péinoca a zachodem z jednej strony, a potudniem i wschodem —
z drugiej, ujawnita sie wyraznie podczas rewolucji burzuazyjnej XVII wieku
w podziale obszaru kraju podczas wojny domowej na dwa obozy.

Do pewnego stopnia réznica ta ujawnita sieitakze podczas wojny dwoch
ROz, ktérg Engels uwazal za poczatek'tworzenia sie angielskiego panstwa na-
rodowego. Wojna ta dowiodta, iz mimo ze ustroj feudalny nie utworzyt zwar-
tych pod wzgledem terytorialnym ksiestw, to jednak rozszarpat mape kraju
na drobne czesci. Na péinocy Anglii dojrzewaty w wieku XV I feudalne spiski,
na poinoc zbiegt Karol |, rozpoczynajgc wojne przeciwko parlamentowi. Ni-
welujgca dziatalnos¢ absolutnej monarchii nie potozyta bynajmniej kresu temu
rozdarciu i dopiero rewolucja burzuazyjna z jej olbrzymimi konfiskatami ma-
jatkow krélewskich i biskupich oraz ziem nalezacych do monarchistéw, z jej
olbrzymimi przesunieciami w dziedzinie witasnosci, zlikwidowata resztki feu-
,dalnego rozdrobnienia.

Bardzo niewiele pozostaje do powiedzenia na temat formowania sie ,wspol-
noty zycia ekonomicznego“ i formowania sie ,spdjni ekonomicznej* Anglii.
Zagadnienie t6 jest stosunkowo dobrze zbadane, zaréwno przez nauke burzu-
azyjna jak i przez radzieckich historykéw, zajmujgcych sie wiekami Srednimi.
Godzi sie jedynie podkresli¢ olbrzymig role angielskiej rewolucji burzuazyj-
nej w ostatecznym utrwaleniu ,spojni ekonomicznej* Anglii oraz w likwidacji
ostatnich resztek gospodarki naturalnej, zwigzanych ze stosunkami feudal-
nymi.

Najwiecej bodaj trudnos$ci przedstawia dla badacza historia formowania sie
czwartej cechy narodu, a mianowicie ,wspélnoty uktadu psychicznego“ Ilub
.Charakteru narodowego“, tym bardziej, ze towarzysz Stalin nieraz nazywat
te ceche ,nieuchwytng”. ,Skoro jednak wyraza sie w swoistosci kultury wspol-
nej dla narodu, jest on 'uchwytny i nie moze by¢ ignorowany“.23

Kazdy naréd ma swe specyficzne cechy jakosciowe. Cechy te sa wktadem,
ktéory wnosi kazdy nar6d do ogdélnej skarbnicy sSwiatowej kultury.

,Charakter narodowy“ — pisze tpwarzysz Stalin — nie jest czym$ okres$lo-
nym raz na zawsze, lecz zmienia sie wraz z warunkami zycia; poniewaz jed-
nak istnieje w kazdej danej chwili, wiec wyciska swoje pietno na obliczu
narodu“.23

“) J. Stalin, Dziela, t. Il, str. 303, Wyd. ,Ksiazka i Wiedza* 1949 r.
Tamze
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Charakter narodowy jest okreslany przez wszystkie cechy specyficzne hi-
storycznego rozwoju narodu, przez calg swoistos¢ warunkow jego istnienia.
Towarzysz Stalin zapytuje: ,Czym jest charakter narodowy, jesli nie odbiciem
warunkéw zycia, jesli nie koncentratem wrazen, otrzymanych od otaczajgcego
Srodowiska?1.27)

Towarzysz Stalin wskazuje, ze charakter narodowy znajduje swoéj wyraz
w swoistosci kultury wilasciwej catemu narodowi.

Kultura jest zjawiskiem nalezagcym do nadbudowy i moze by¢ niewolnicza,
feudalng, burzuazyjna lub socjalistyczng. W spoteczenstwie klasowym nie mo-
ze by¢ kultury pozaklasowej. Wyjasnit to wspaniale Lenin w swych ,Uwa-
gacfc krytycznych w kwestii narodowej“: ,W kazde) kulturze narodowej sg
choeby nawet nierozwlniete elementy kultury demokratycznej i socjalistycz-
nej, poniewaz w kazdym narodzie sa masy pracujace i wyzyskiwane, ktorych
warunki zyciowe nieuchronnie rodza ideologie demokratyczng i socjalistycz-
na, ale w kazdym narodzie istnieje réwniez kultura burzuazyjna (u wiekszos-
ci ponadto czarnosecinna i. klerykalna) i to nie w postaci samych tylko »ele-
mentéw«, lecz w postaci kultury panujacej“.23 Lenin uwaza, ze tylko burzu-
azja zainteresowana jest w rozpowszechnianiu ,wiary w pozaklasowa kul-
ture narodowag"“.-ll)

Lenin uznawat istnienie dwoéch kultur w ustroju kapitalistycznym: kultury
burzuazyjnej i kultury proletariackiej.;0) Jednakze, jak stwierdza towarzysz
Stalin, ,w pierwszych stadiach kapitalizmu mozna jeszcze méwi¢ o ,wspaol-
nocie kulturalnej* proletariatu i burzuazji. 1)

Nas szczegdlnie interesuje zagadnienie, jak formowat sie narodowy charak-
ter Anglikbw w okresie tworzenia sie narodu angielskiego W tym okresie
mozna jeszcze moOwi¢ o wspdlnocie kulturalnej. Burzuazja i $cisle z nig zwig-
zana ,nowa Szlachta“ rtie zerwaty jeszcze wiezi duchowej ze Srodowiskiem lu-
dowym, z ktérego nie tak dawno wyszly. Nie wyczerpat sie w nich jeszcze
duch rewolucyjny, ktéry umozliwit im stanie sie klasami - hegemonami rewo-
lucji burzuazyjnej. Wielkie dzieta kultury narodowej tego oaresu czerpig swa
sile w prawdziwie ludowej glebie.

Okres formowania sie narodu angielskiego otwiera powstanie chiopskie
z 1381 roku oraz Wycliffe i lollardzi, Langland i Chaucer. Okres tworzenia sie
narodu oznaczajg takie dzieta jak ,Utopia“ Thomasa More'‘a, kt6ra wysunetla
— chociazby nawet w niejasnej i mglistej formie — najwspanialszy ideat, jaki
stat kiedykolwiek przed ludzkoscia — ideat spoteczenstwa komunistycznego.
Okres ten wydatl na Swiat wszechogarniajagcy, do gtebi narodowy geniusz
Szekspira, zyciowa satyre Ben Jonsona, materialistyczng filozofie Bacona.
Narod stapia sie w ogniu rewolucji, ktdra zrodzita humanistyczny geniusz Mil-
tona i ptomiennych obrohcow wolnosci Lilburne‘a Rainborougha i Sexby
oraz ostrg krytyke spoteczenstwa opartego na wiasnosci, jego panstwa i kosciota
w pamfletach Winstanleya. Bezposrednim wynikiem rewolucji byt rozwoj na-
uki ktéry wysungt szereg $Swietnych nazwisk, w tym wielkiego Newtona, oraz
rozwéj mysli spotecznej i filozoficznej, dzieki czemu Engels mégt nazwa¢ ma-
terializm ,naturalnym synem Wielkiej Brytanii“3

Tamze, str. 307 n
*) w. Lenin, Dziela, t. XX, str. 9

s por j Stalin, Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa, sur. 13
3) J. Stalin, Dzieta, t. I, str. 333
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Wiasnie w Anglii narodzit sie ten prad naukowo-filozoficzny, ktéry stat sie
podstawg francuskiego ,o$wiecenia“ i ktory wywart tak gleboki wptyw na
kulture catej Europy. Mamy podstawy, by moéwi¢ o wielkich osiggnieciach an-
gielskiej kultury narodowej w tym okresie, jednakze juz woéwczas w Anglii
zaczynajg wyraznie wystepowaé¢ dwie kultury, przy czym panujaca staje sie
kultura burzuazji i zwigzanej z nig $ciSle nowej szlachty.

Po raz pierwszy w Europie naréd burzuazyjny zc swym charakterem naro-
dowym uformowat sie w Anglii. Wiasnie Anglia dala skonczony pod kazdym
wzgledem, wielokrotnie spotykany w zyciu i odzwierciedlony w literaturze typ
burzua: poczgtkowo burzua okresu pierwotnej akumulacji, nastepnie burzua
okresu rewolucji przemystowej, burzua okresu wolnego handlu i wreszcie
burzua okresu imperializmu. «

Badajac elementy, z ktérych uformowatl sie ,narodowy charakter® angiel-
skiej burzuazji, nie powinnismy zapominaé, ze klasa burzuazyjna 'wigczyta
w swe szeregi rowniez, ,nowg szlachte i ze rezultatem tego procesu byty 'li-
czne specyficzne cechy angielskiej burzuazji: konserwatyzm, snobizm, hotdo-
wanie tradycjom, szacunek wobec drzew genealogicznych i tytutéw, a zwilasz-
cza wychwalany przez angielskg literature burzuazyjng ,duch kompromisu®.

Angielska rewolucja burzuazyjna z jej religijnym zabarwieniem wycisneta
gtebokie pietno na ,narodowym charakterze* Anglikéw. Jezeli jednak religia
byla sztandarem, pod ktorym mioda burzuazja angielska zwyciezyta w walce
z feudalizmem, to wkrétce religia ta stala sie narzedziem i usprawiedliwie-
niem ucisku, rujnowania i ujarzmiania mas ludowych oraz nieludzkiego wy-
zysku kolonii.

Gardiner nazwal Cromwella najbardziej ,typowym Anglikiem nowych cza-
sow“. Jest to zbyt duzy zaszczyt dla burzuazji angielskiej. Nie mozna jednak
zaprzeczy¢, ze purytanio XVII wieku mieli w sobie wiele charakterystycznych
cech, ktére wystgpity p6zniej w wypaczonej i zwyrodniatej postaci u ich po-
tomkow w XIX i XX wieku. Wiele pochwat poswiecita nauka burzuazyjna an-
gielskiemu burzua ‘okresu pierwotnej akumulaciji, jego stanowczosci, patriotyz-
mowi, wytrwatosci, zdecydowaniu i wiernosci wobec swych przekonan. Uwa-
zano, ze purytanin zahartowat angielski charakter narodowy i odzwierciedlat
jego bohaterski okres. Czyz mozemy jednak zapomnieé.z jakg tatwoscia —
idgc za gtosem swej klasowej natury — burzua — purytanin z rewolucjonisty
stawatl sie gwalcicielem, ciemiezcg, oszustem i spekulantem, czyz mozemy za-
pomina¢ o jego zimnym okrucienstwie, o jego obtudzie i bigoterii, o jego zwy-
czaju maskowania najnikczemniejszych spraw wzniostymi zasadami religii
i moralnosci. Angielski burzua tego okresu staje nam przed oczyma jako orga-
nizator pirackich wypraw i jako handlarz czarnymi i biatymi niewolnikami,
jako morderca plemion w koloniach. ...0d XVII wieku do naszych dni burzu-
azja angielska zatracita wiele dodatnich cech dawnego purytanina, a przede
wszystkim jego rewolucyjno$¢ i patriotyzm. Trudno pozna¢ potomkéw Crom-
wella w dzisiejszych aferzystach i politykicrach, sprzedajgcych swag ojczyzne
i swoj nar6d amerykanskim monopolistom. Za to wiele innych cech zastato
zachowanych i spotegowanych...

Byloby oczywiscie rzecza niesprawiedliwg zapomina¢ o drugiej stronie za-
gadnienia — o tym mianowicie, jaki wkiad wniosta kultura narodowa bur-
zuazyjnej Anglii do skarbnicy kultury ogdlnoludzkiej. Wystarczy wymieni¢
takie nazwiska, jak Byron i Shelley, Dickens i Darwin. Jednoczes$nie jednak
trzeba pamietaé, zc wielcy pisarze narodowi Anglii odnosili sie wybitnie no
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gatywnie do psychicznego uktadu angielskiego burzua i ze dzisiejsza anglo-
amerykanska ,kultura“ burzuazyjna wyrzekta sie juz tych wielkich nazwisk,
ze wypacza ona wszelkimi sposobami ich oblicze, gtosi hipokryzjag religijng,
przes$laduje darwinizm i obrzuca btotem Dickensa za to, iz $miat
prawda o Ameryce.

W ramach narodu burzuazyjnego obok panujgcej w nim kultury burzuazyj-
nei formutg sit; stopniowo elementy kultury proletariackiej. Wtasnie w Angin
proletariat po raz pierwszy uformowat sie jako klasa. ,Zupetnie stuszne jest,
ze idee wyobrazenia, obyczaje, zasady moralne, religia, polityka burzua i pro-
letariuszy sa wrecz przeciwstawne“ — stwierdza J. Stalm, wyjasniajgc wiado-
me miejsce z ksigzki Engelsa ,Potozenie klasy robotniczej w Angin“*). W okre-
sie formowania sie burzuazyjnych narodéw zbyt jeszcze wcze$nie jest mowie
o kulturze proletariatu. Lecz w wystapieniach leveilerskich, w ideach diggerow,
w pamfletach Winstanleya mozna juz uchwyci¢ momenty, ktore wystgpig poz-
niej w narodowych ruchach proletariackich X1X wieku, w walce o reformy par-
lamentarne w czartyzmie. Angielska klasa robotnicza nie zapomniata o swych
petnych chwatly rewolucyjnych tradycjach przesztosci. Z drugiej strony nosicie-
lami czysto burzuazyjnego ,charakteru narodowego“ sg ci prowodyrzy Trade-
Unionow i przywodcy labourzystowscy, ktorzy wszelkimi sposobami dgza do
zaszczepienia angielskiej klasie robotniczej psychologii burzuazyjnej.

Anglia nalezy do liczby tych krajéw zachodnio-europejskich, w ktérych for-
mowanie sio narodu byto jednoczesnie formowaniem sie panstwa narodowego
Powstawanie za$ naroddw oznaczalo tam jednoczes$nie przeksztalcenie ich
w samodzielne panstwa narodowe. Angielski, francuski i inne narody sa jedno-
cze$nie panstwami: angielskim itd. 39.

Angielski naréd burzuazyjny zaczyni sie formowaé w okresie absolutnej mo-
narchii Tudoréw i pierwszych Stuartow. W ten sposob formowanie sie naro-
du angielskiego odbywa sie jeszcze w ramach panstwa feudalnego i to pan-
stwo feudalne ksztaltuje sie do pewnego stopnia jako pahAstwo narodowe Po-
zostajgc panstwem feudalnym i bronigc przede wszystkim interesu feudatow,
ttumiac antyfeudalne ruchy chtopstwa, stojgc na strazy feudalnego sposobu pro-
dukcji - panstwo to prowadzi dos¢ skuteczng walke z feudalnym rozdrobnie-
niem Przez zlikwidowanie feudalnych walk wewnetrznych przyczynia sie ono
do gospodarczego zjednoczenia kraju, przez konfiskaty, przeprowadzane ze
wzgledéw politycznych i finansowych, przyczynia sie ono™ do rozwoju burzua-
zyjnej wiasnosci ziemi. Panstwo to wywalcza niezalezno$¢ kosciota angielskie-
go od Rzymu i prowadzi na zewnatrz walke z rywalami burzuazji angielskiej.
Przez swe krwawe ustawodawstwo, wywodzgce sie z poje¢ catkowicie feudal-
nych panstwo to terroryzuje rodzacy sie proletariat i podporzgdkowuje go
woli'najemcéw. Panstwo feudalne w stadium absolutyzmu przyczynia sie do
formowania angielskiego narodu burzuazyjnego.

Jednoczesnie monarchia absolutna, wskutek swej feudalnej natury me
mogta uformowac sic; definitywnie jako panstwo narodowe i hamowata formo-
wanie sie angielskiego narodu burzuazyjnego, zwtaszcza w ostatnich dziesiecio-
leciach ‘ Formowanie sie angielskiego narodu burzuazyjnego zamyka angiel-
ska rewolucja burzuazyjna. Zamyka ona takze formowanie sie narodowego
panstwa.

mowié

M T malin W sprawie marksizmu w jezykoznawstwie, Zeszyty Filozoficzne ..No-
wych Drog", Nr 3, 1950 r, sir 8
Q) J. Stalin, Dzieta, t, 11, str. 310
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Jednakze formowanie sie narodowego panstwa w Anglii odbywa sie w wa-
runkach swoistych, ktére wycisnely niezatarte pietno réwniez na panstwie an-
gielskim i na narodzie angielskim.

Charakteryzujac zachodnio-europejski wariant rozwoju, narodu, towarzysz
Stalin wskazuje, ze ,powstawanie za$ narodow oznaczato tam jednoczes$nie prze-
ksztatcenie ich w samodzielne panstwa“3l). ,Poniewaz w tonie tych panstw
nie byto innych znaczniejszych grup narodowych, nie byto tam réwniez ucisku
narodowego" 35}.

Pod tym wzgledem Anglia stanowi ws$réd panstw zachodnich pewien wyjg-
tek, co zaznaczat rowniez towarzysz Stalin, powotujgc sie nieraz na przyktad
Irlandii. Juz w okresie formowania sie narodéw burzuazyjnych znajdujemy
w Anglii pewne elementy panstwa wielonarodowego. ,Jeden, najbardziej roz-
winiety naréd zajmuje stanowisko dominujgce, a pozostate, mniej rozwiniete
narody podporzadkowane sg zrazu politycznie, nastepnie zas i ekonomicznie na-
rodowi panujgcemu“.3) Mowigc $cislej Anglia nie jest panstwem wielonarodo-
wym, lecz ,awunarodowym®. Chociaz w Szkocji i w Walii miat miejsce ucisk
narodowy i toczyta sie walka narodowa, to jednak odgrywato to role drugo-
rzedna w poréwnaniu z olbrzymim znaczeniem ,problemu irlandzkiego“. Do
stosunkéw angielsko-irlandzkich moga by¢ w calej petni zastosowane stowa
towarzysza Stalina o wielonarodowych parnstwach, ktére staly sie ,kolebka
ucisku narodowego, ktory zrodzit konflikty narodowe, ruchy narodowe, kwestie
narodowg i rozmaite sposoby jej rozwigzywania“ 37).

Nie zamierzamy rozwazaé¢ w niniejszym artykule catloksztattu skomplikowa-
nych zagadnien, dotyczgcych stosunkdw angielsko-irlandzkich w okresie formo-
wania sie narodu angielskiego i angielskiego panstwa narodowego. Nalezy tylko
podkresli¢ olbrzymi wptlyw, jaki wywart podbdj Irlandii na losy narodu an-
gielskiego. Tym, ktérzy uwazajg ,wolnos$¢ i demokracje“ za narodowg trady-
cje Anglii mozna odpowiedzie¢ stowami Engelsa: ,Nie moze by¢ wolny naréd,
ktéry uciska inne narody“38). Engels pisat do Marksa w roku 1869: ,Na przy-
ktadzie historii Irlandii mozna zdac¢ sobie sprawe, jak wielkim nieszczesciem
dla narodu jest ujarzmienie innego narodu. Wszystkie swinstwa angielskie ma-
ja swe zZrodio w irlandzkim Pale (angielskie posiadtosci w Irlandii — E. K.)...
Sprawy Anglii wzietyby inny obrot, gdyby nie bylo koniecznosci wojskowego
opanowania i utworzenia nowej arystokracji w Irlandii“3). ,Republika angiel-
ska (to jest angielska rewolucja burzuazyjno-demokratyczna — E. K.)... rozbita
sie o Irlandie” X). Irlandia stata sie polem doswiadczalnym angielskiego land-
lordyzmu w jego najbardziej nikczemnej postaci, polem doswiadczalnym ucisku
narodowego, gospodarczej niewoli, grabienia i ujarzmienia narodu. W Irlandii
utworzono bastion reakcji, ktéry udzielat i udziela poteznego poparcia klasom
rzadzagcym w tlumieniu demokracji w samej Anglii.

| w toku tego procesu — procesu grabienia i ujarzmienia Irlandii — momen-
tem decydujgcym stata sie angielska rewolucja burzuazyjna.

Do okresu angielskiej rewolucji burzuazyjnej nalezy takze poczatek prze-
ksztatcenia Anglii w pahstwo wielonarodowe roéwniez i pod innym wzgledem:

") Tamze, str. 310

l\/& J- Stalin, Dziela, t. V, str. 41, wyd. ,Ksiazka i Wiedza“, 1050 r.
Tamze, str. 42

3) Tamze

*§ K. Marks i F. Engels, Dzieta t. XV. str. 223, wyd. ros.

Q) K. Marks i F. Engels, Dziefa, t. XXIV, str. 240 wyd ros

4) K. Marks i F. Engels, Listy wybrane, str. 229, wyd’. ros.
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Dawne narodowe panstwa na Zachodzie: Anglia, Wtochy, Francja przestajg

nn-Astwami narodowymi — tzn. wskutek zagarniecia nowych ziem prze
I-szhalcaja sie w panstwa wielonarodowe, kolonialne stajac sie w ten.sM®° ,
areng tego samego ucisku narodowego i kolonialnego, ktory juz dawnie] istota
na wschodzie Europy“4l). Petny rozwoj tych zjawisk nalezy do okresu imp
riatizmu Lecz juz w okresie swego formowania sie w panAwo narodowe An-
glia wkracza na droge zaboréw kolonialnych, trzebienia ludnosSci miejscowej
oraz handlu biatymi i czarnymi niewolnikami.

Nakreslilismy (oczywiscie w najogélniejszych tylko zarysach) zasadnicze pa-
gadnienia dotyczgce formowania sie angielskiego narodu burzuazyjnego. Po-
nownie nalezy podkresli¢, ze wszystko to dotyczy nie narodu anielskiego jako
catosci, poniewaz naréd burzuazyjny pozbawiony jest tej gtébwnej cechy k ora
wyrédznia naréd socjalistyczny — pozbawiony jest jednosci i nic ma Y
ogoélnonarodowego, poniewaz przezerajg go wewnetrzne, me dajgce sie pogodzie,
sprzecznos$ci klasowe 4-).

Towarzysz Stalin pisze: ,Jedno$¢ narodu... rozpada sie jeszcze'od wewnatrz
wskutek zaostrzenia walki klasowej. W pierwszych stadiach kapitalizmu moz-
na jeszcze mowi¢ o ,wspolnocie kulturalnej* proletariatu i burzuazji.
jednak rozwoju wielkiego przemystu i zaostrzenia walki k asowej wspélnota
zaczyna topnie¢. Nie mozna powaznie mowi¢ o ,wspolnocie kulturalnej narodu,
gdy przedsiebiorcy i robotnicy tego samego narodu przestaja sie wzajemnie ro-
zumie¢ O jakiej ,wspélnocie losu*® moze byc mowa, gdy burzuazja pragnie
wojny,'proletariat za§ wypowiada ,wojne wojnie“? «). Slowa te zostaly napi-
sane przez towarzysza Stalina w 1913 roku, lecz wydaje sie, ze zostaly napisa-
ne dzisiaj: z tak wielkg sitg brzmig one wiasnie teraz.

W konkluzji nalezy postawi¢ jedno pytanie charakteru teoretycznego: jaka
klasa byta tworcg narodu, dzieki walce jakiej klasy stato sie mozliwe uformo-
wanie sie ludzi we wspdlnote narodowg?

Lenin i szczegélnie Stalin podkreslali nieraz z naciskiem te warunki histo-
ryczne w ktédrych nastgpito uformowanie sie narodu Po6zniej, gdy pojawit sie
kapitalizm, gdy zlikwidowane zostato rozdrobnienie feudalne i powstat rynek
narodowy, narodowosci rozwinety sie w narody, a jezyki narodowosci - w je-
zyki narodowe® 1) — pisze towarzysz Stalin w swym artykule ,W sprawie
marksizmu w jezykoznawstwie .

Niewatpliwie w uksztattowaniu narodu wielkg role odegraty masy pracujgce
wsi fmiast wyborcy dobr materialnych, ktorzy swa codzienng pracg i swa
walkg klasowag posuwali naprzdd rozwoj sit wytwoérczych i przygotowali zagtade
ustroju feudalnego oraz rewolucje burzuazyjna.

’

Bytoby =

kuS°feudatbwa Stopniowe polityczne zespolenie klasy feudalow, wzmocnienie

Y, > f i rnaiace przede wszystkim na celu uciskanie wyzyskiwa-
nych mas ludowych’ wzrost wtadzy krolewskiej, utworzenie feudalnej monar-
chiiabsolutnej - wszystko to stanowito momenty, ktére przyczynity sie do
utworzenia narodu, mimo ze uformowanie sie narodu burzuazyjnego me mogto
sie zakonczy¢ podczas panowania ustroju feudalnego.

«J Por JStalinlt Dziela,” tA kIf str. 341. wyd. ros.

U) i: Stalin, Markstona zagadnienia jezykoznawstwa, str. 12
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Najczyrmiejsza rola w utworzeniu narodu burzuazyjnego jak réwniez w zli-
kwidowaniu feudalizmu i w rozwoju kapitalizmu przypada burzuazji.

Nie trzeba chyba dowodzi¢ tej tezy, wysunietej i udowodnionej przez
Stalina. Lenin dowiodt, ze wytworzenie sie wiezé6w narodowych na bazie roz-
woju kapitalizmu oznaczato wytworzenie sie wiezow burzuazyjnych, ponie-
waz procesowi rozwoju rynku i wiezow narodowych przewodzita burzuazja.45)
Dlatego wtasnie narody, ktore utworzyty sie w tym okresie, nazwat towarzysz
Stalin narodami burzuazyjnymi. Lenin pisat w roku 1914: ,Narody sa nie-

uniknionym wytworem i nieunikniong formg burzuazyjnej epoki rozwoju
spotecznego” 4b). ‘
Rewolucja burzuazyjna, w ktérej burzuazja byta klasg — hegemonem, stata

sie decydujgcym momentem w procesie powstawania narodu burzuazyjnego.
Nie trudno byloby dowie$é tego samego, réwniez jes$li chodzi o Francje.

W Anglii wytworzyt sie typowy nardd burzuazyjny, nardéd, w ktérym cechy
charakterystyczne narodu burzuazyjnego ujawniajg sie z najwiekszg ostroScig
i plastycznoscia.

Obecnie jesteémy Swiadkami rozpadania si¢ tego narodu, ktéry w osobach
swych kierownikéw wyrzeka sie swej samodzielnosci i swej suwerennos$ci. Los
narodéw burzuazyjnych zwigzany jest z losem kapitalizmu i ich zagtada jest
nieunikniona. Lecz ,i oto wtasnie chodzi — stwierdza towarzysz Stalin __ ze
likwidacja narodéw burzuazyjnych oznacza nie likwidacje narodow w ogoéle
lecz likwidacje jedynie tylko narodéw burzuazyjnych. Na ruinach starych
narodéw burzuazyjnych powstajg i rozwijajg sie nowe, socjalistyczne narody* .«)
Miejsce angielskiego narodu burzuazyjnego zajmie nieuniknienie angielski na-
rod socjalistyczny.

(,Woprosy Istorii" Nr 9, 1951 r.)

&> Por. W Lenin, Dziela, t. I, str. 137—8, wyd. ros.
4) ~ Lenin, Dzieta, t XXI, str. (12 wyd ,Ksigzka i Wiedza“, 1931 r.
*) J Stalin, Dzieta, t. XI, str. 340—41, wyd. ros.



KRONIKA

Dyskusja nad artykutami B. Porszniewa
opublikowanymi w czasopismi© ,lzwi@stia Akademii
Nauk SSSR, seria Istorii i Fitosofii” w latach 1948-50

W latach 1948—50 ,lzwlestin Akademii Nauk SSSR seria Istotli i Fitosofii“
opublikowaty cztery artykuty prof. B Porszniewa: ,Obecny etap teorii mattet-
stowsko-teninowskiej o roli mas w rewolucjach burzuazyjnych" (t. v( nr 6 1948 r.)
.Historia Sredniowiecza a wskazania J. Stalina dotyczace ,zasadniczej cechy spote-
czenstwa feudalnego* (t. VI, nr ii, 1949 r.), ,Formy t drogi walki chtopskiej z wy-
zyskiem feudalnym* (L VII, nr 3, 1950 r.), ,Istota panstwa feudalnego (t. VII,
nr 5 1950 r.). /

W styczniu br. w sekcji historii $redniowiecznej Instytutu Historii AN ZSRR
odbyta sie dyskusja nad tymi artykutami. Dyskusja ta wzbudzita duze zaintere-
sowanie w szerokich kotach naukowych.

W swym zagajeniu prof. B. Porszniew zaznaczyt, ze opublikowane artykuly sg
rozdziatami przygotowywanej przezen monografii pt. ,Rola mas ludowych w dzie-
jach spoteczenstwa feudalnego“. Autor wyrazit zdanie, ze istotnym brakiem obecnej
dyskusji jest to, iz toczy sio ona w takim momencie, gdy trzy rozdzialy tej pracy
tacznie z'gtdbwnym podstawowym rozdziatem pt. ,Walka chiopska i gtéwne etapy
historii $redniowiecza“, nie sa jeszcze znane uczestnikom dyskusji.

Za glébwne zadanie swej pracy prof. Porszniew uwaza przestudiowanie pogladéow
Marksa - Engelsa - Lenina - Stalina na rolg mas w historii oraz zastosowanie tych
pogladéw do zasadniczych zagadnien historii $redniowiecza. Autor zaznaczyt, ze
jego praca jest, w gruncie rzeczy, polemiczna i zwraca sie swym ostrzem przeciw
niedocenianiu a nawet wrecz zaprzeczaniu przez niektérych naszych historykéw
znaczenia walki mas z wyzyskiwaczami jako. czynnika rozstrzygajgcego o losach
spoteczenstwa feudalnego“. Ow polemiczny charakter sprawit- powiedziat prof.
Porszniew-ze w pracy tej me zostaty naswietlone rownomiernie wszystkie strony
historii spoteczenstwa feudalnego, a jest jedynie naswietlony jeden temat, ktéry
uwaza on obecnie za najbardziej aktualny. _

W dysku«li pierwszy zabrat glos kandydat nauk historycznych J. Saprykm (MUP).
Poddal on’ ostrej krytyce artykuty B. Porszniewa, os$wiadczajgc, ze nie chodzi
0 poszczegllne bledy autora, lecz o niestuszng koncepcje, wypaczajgca marksizm
w duchu wulgarnego materializmu, rewidujgcg zasadnicze wypowiedzi klasykow
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marksizmu-leninizmu o feudalizmie i odrzucajacga zdobycze radzieckiej nauki histo-
rycznej.

J. Saprykin wyrazit zdanie, ze u podstaw btedéw B. Porszniewa tkwi catkowicie
niestuszna tendencja. bv uwazaé¢ walke klasowg za gtéwna site procesu historycznego,
gdy tymczasem w rzeczywisto$Sci taka giéwna silg jest spos6b produkcji. ,Walka
klas nie stanowi przyczyny rozwoju spotecznego, jak to wychodzi u B. Porszniewa,
lecz jest wynikiem danego sposobu produkcji, danego stanu sit wytwoérczych oraz stdj
sunkéw produkciji“.

J. Saprykin uwaza za istotny blad B. Porszniewa nieuznawanie postepowej roli
klas panujacych na okreslonych etapach rozwoju historii. Zdaniem tow. Saprykina,
autor nie rozumie dialektyki rozwoju historycznego, wypacza i wulgaryzuje historie,
traktujac dzieje spoteczenstwa feudalnego ,...jako nieustanng walke feudatow,
ktérzy zawsze pragng sta¢ sie wilascicielami niewolnikéw, z chiopami, ktérzy
wskutek swego oporu wstrzymujg ich od tego i zmuszajg, by byli feudatami“.

W artykutach B. Porszniewa mamy — powiedziat J. Saprykin — idealizacje ruchéw
ludowych w epoce feudalizmu, zamazywanie wszelkimi sposobami rozbicia powstan
chtopskich, i przeciwnie, podkreslanie ich sity i solidarnosci. Przeciwstawiajgc
osobistg wtasnos¢ chiopoéw pracujgcych wiasnosci burzuazyjnej, B. Porszniew za-
przecza temu, iz ruchy chtopskie w okresie rozktadu feudalizmu mialy obiektywnie
sens burzuazyjny.

W zakonhczeniu tow. Saprykin zarzucit autorowi brak otwarto$ci, gdyz nie wy-
mienit on z nazwiska ani jednego z historykéw, z ktérymi polemizuje. Co wiecej,
w swych artykutach B. Porszniew posrednio polemizuje z pogladami klasykéw
marksizmu-leninizmu.

Cztonek-korespondent AN ZSRR S. Skazkin wskazat na to, ze B. Porszniew
sformutowat ,prawo“ o wzrastajgcej i zaostrzajgcej sie walce klasowej wraz
z przejSciem od jednej formacji do drugiej, chociaz to niestuszne prawo nie znaj-
duje zadnego potwierdzenia w pracach klasykéw marksizmu-leninizmu *m Zgodnie
z tym ,prawem*” walka klasowa w okresie feudalizmu powinna by¢ ostrzejsza niz
w okresie spoleczenstwa niewolniczego, z czym nie mozna sie zgodzi¢. S. Skazkin
powotat sie na to, ze towarzysz Stalin, charakteryzujagc walke klasowg jako pod-
stawowg ceche spoteczenstwa niewolniczego, nazywa jg okrutng, moéwigc za$
0 walce proletariatu z burzuazjg uzywa okre$lenia walki najostrzejszej,
nie dajac takich okreslen przy charakterystyce walki klasowej w spoteczenstwie
feudalnym.

S. Skazkin podkres$lit, ze w wywodach B. Porszniewa walka klasowa wystepuje
jako kategoria ponadhistoryczna, immanentnie sie rozwijajgca. B. Porszniew sztucz-
nie uproscit walke klasowg w spoteczenstwie feudalnym, sprowadzajac jg w gruncie
rzeczy do walki poddanczego chiopstwa z feudatami, pomniejszajgc wzrost miast
w spoteczenstwie feudalnym i wypaczajac role burzuazji. Bltedy te wynikaja z cat-
kiem niezgodnego z prawami rozwoju przeniesienia na spoleczenstwo feudalne
warunkéw i stosunkéw spoteczenstwa kapitalistycznego. Autor dostownie nie zau-
waz.a, ze w lonie spoteczenstwa feudalnego ksztaltuje sie ustréj kapitalistyczny,
totez walka klasowa w okresie schytkowego feudalizmu stanowi nader skompliko-
wany splot rozmaitych sit i tendencji. Wynikiem tegoz uproszczenia jest btedna
1 sprzeczna z naukag klasykéw marksizmu-leninizmu teoria rozwoju panstwa feudal-
nego jako rezultatu wytgcznie wzrastajgcej walki klasowej poddanczego chtopstwa
Ale prawdziwy proces historyczny nie daje sie wttoczy¢ w prokrustowe ipze teore-
tycznych konstrukcji prof. Porszniewa.

) .lzwiestia Akademii Nauk SSSR"“ seria Istorii i Fitosofii, t. VI, str. 524.
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Niewatpliwie wptywem Marra mozna wyjasni¢ twierdzenie B. Porszmewa, jakoby
jezyk narodowy byt ,w duzym stopniu wynikiem chtopskiej walki antyfeudalnej
oraz jakoby ,powstania chtopskie przyczynialy sie szczegblnie wyda me do zacie-
rania'r6znic... jezykowych miedzy sasiadujgcymi ze sobg rejonami -) Twierdzenie
to jest z gruntu sprzeczne ze wskazOwkami towarzysza Stalina zawartymi w jego
pracy ,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa“.

Doktoér nauk historycznych W. Siemionéw zaznaczyt, ze B. Porszmew w swych
artykutach postugiwat sie bardzo ograniczonym materiatem konkretno-historycz-
nym zgota nic wystarczajacym dla rozstrzygniecia tak powaznych teoretycznych
i metodologicznych zagadnieh. Autor nie wykorzystat réwniez catego ogromnego
dorobku teoretycznego, zawartego w pracach klasykow marksizmu”enimzmu.. po-
wotujgc sie tylko na pewne cytaty, ktére, jego zdaniem, szczeg6lnie sie nadajg do
potwierdzenia stusznosci poszczegolnych jego twierdzen. Artykuty B. Porszmewa
Jhiezwykle zwezaja i zubozajg proces historyczny w okres,e Sredniowiecza .

W. Siemiondw uwaza, iz niestuszne jest zaliczanie do torm walki klasowej bier-
nego oporu chiopskiego: uchylania sie od spetniania powinnosci, zbiegostwa Ud. Nie
jest rowniez stuszna teza,'jakoby warunki bytu chiopow ulegaly ustawicznemu
pogorszeniu/ B. Porszniew szydzi sobie nawet z tych historykéw, ktérzy sie z tym
nie zgadzaja. Tymczasem za$ byly okresy, gdy sytuacja chtopow ulegata pewnej
Poprawie, totez nie przypadkowo Marks mowit o XV stuleciu jako o ,ztoiym wieku

dW.'s"emionow”rotestowal przeciw niestusznemu interpretowaniu przez B. Porsz-
mewa leninowskiej tezy o roli rynku ogolnorosyjskiego w procesie przeksztatcania
sie Rosji w panstwa a#r*ntralizowane.

Dochodzac do wniosku, ze artykuty, o ktorych mowa, sg niezadowalajgca,
W. Siemionéw podkreslit, iz wysoko ceni badania B. Porszniewa dotyczace kon-
kretnych zagadniehn historycznych, totez radzi mu, by sie mm. zajat. Jesli zas
chodzi o uogoélniajgce badania teoretyczne, to one- zdaniem W. Siemionowa- sg
tak dalece skomplikowane i odpowiedzialne, ze nawet ,przerastajg sity jednego
cztowieka“.

Przeciw temu ostatniemu wnioskowi zaoponowala Z. Udalcowa, kandydat nauk
historycznych, wskazujac, ze przygotowywanie opracowan teoretycznych stanowi
bezposredni obowigzek historykow radzieckich. Pozytywne znaczenie prac B. Persz-
niewa polega whasnie na tym, zc ZRW@Iac z zasklepianiem sig w faktologn, aaja-
cym sie zauwazy¢ w ostatnich latach w pracach wielu radzieckich historykéw
Sredniowiecza, $miato i ostro wysungt szereg nader waznych zagadnien teoretycz-
nych historii spoteczenstwa feudalnego.

Z Udalcowa os$wiadczyla, ze nie zgadza sie z wystapieniem J. Saprykina, ktory-
jej zdaniem-tu i Owdzie przeinaczajgc tre$¢ artykutdbw B. Porszmewa zaprzecza
wszystkiemu, co pozytywnego zawarte jest w tych artykutach. Z Udalcowa uwaza
za taki pozytywny moment wykazanie przez autora szerokiej skali wptywu walk,
klasowej na prawie wszystkie sfery zycia spoteczehnstwa feudalnego. Zastugg
B Porszniewa jest réwniez to, iz podkresla aktywng, rewolucyjng role mas ludo-
wych w'obalaniu starego sposobu produkcji, ktory sie juz przezyt oraz. ich aktywna,
twérczg role w ksztattowaniu nowego sposobu produkcji i w rozwoju sit wytwor-
czych spoteczenstwa.

Z Udalcowa w odréznieniu od S. Skazkina uwaza, ze B. Porszniew ma racje
rozpatrujgc walke klasowg w spoteczenstwie feudalnym jako wyzszg jako$é,owo nu
w spoteczenstwie niewolniczym, stopien rozwoju walki klasowej zgodnie z wyzszym

¥ Tamze, t. VII, Str. 217.
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stopniem rozwoju ekonomicznego, a walke Zasowag w spoteczenstwie kapitalistycz-
nym jako wyzszy stopien w poréwnaniu z walkg klasowg w spoteczenstwie feu-
dalnym.

Momentem pozytywnym w artykutach B. Porszniewa jest réwniez to, ze autor
szczegblowo przeanalizowatl réznorodne formy waild klasowej w spoteczenstwie
feudalnym, nie ograniczajac sie, juk to bywa czasom, jedynie do tej wyzszej formy,
ktérej juz trudno nie widzie¢, a mianowicie do powstan. To jednak kolejne nastep-
stwo w przechodzeniu od jednej formy oporu klasowego chtopstwa do drugiej, jakie
ustala B. Porszniew, budzi u Z. Udalcowej watpliwos$ci. Wedlug niej autor nie
docenit nalezycie szerokiego i masowego oporu chiopskiego przeciw samemu pro-
cesowi ujarzmiania chtopéw, a mianowicie powstan chtopskich w okresie wczesnego
feudalizmu.

Uwazajac, ze réwniez w nasdwietlaniu zagadnienia powstania miast i rozwoju
panstwa feudalnego autor popetnit szereg btedéw, Z. Udalcowa wskazata zarazem
na owocno$¢ préb B. Porszniewa w podkreslaniu roli walki klasowej w tych pro-
cesach.

Z. Udalcowa doszta do wniosku, ze btedy i usterki w artykutach B. Porszniewa
sa wynikiem skupienia sie autora na jednej stronie zagadnienia, co odbylo sie
z pewnym uszczerbkiem dla innych stron. Ale ogélnie rzecz biorgc, B. Porszniew
jest na stusznej drodze, totez jego praca po usunieciu wspomnianych brakéw moze
stanowi¢ cenny wktad do radzieckiej nauki historycznej.

Doktor nauk historycznych W. Biriukowicz os$wiadczyt, ze artykuty B. Porszniewa
nie stanowig w zasadzie nic nowego w poréwnaniu z jego zasadniczg pracg poswie-
cong ruchom ludowym we Francji w XVII stuleciu, a sg jakgdyby jej teoretyczna
kwintesencja, odzwierciedlajgca metodologie jego gtéwnej pracy.

W. Biriukowicz zgadza sie catkowicie z podstawowg tendencjg prac B. Porsz-
niewa do wysunigcia zagadnienia walki mas pracujacych jako gtéwnej, weztowej
kwestii catej historii Sredniowiecza i zwigzania jej ze wszystkimi dziedzinami
zycia spoteczenstwa feudalnego. Zgadza sie on réwniez z krytyka, z jaka B. Porsz-
niew wystapit przeciw tym btedom, ktére wynikaja z pomniejszania pierwszorzed-
nego pod wzgledem swego znaczenia przeciwienstwa spoteczenstwa feudalnego,
przeciwienstwa miedzy chtopami a feudatami. ,Ale co innego dobra intencja, a co
innego urzeczywistnienie tej intencji w postaci okre$lonej koncepcji historycznej* —
powiedziat W. Biriukowicz, Koncepcje B. Porszniewa trzeba oceni¢ jako niestuszng,
idealistyczng.

Rozwijajgc stuszng mysSl, B. Porszniew niezwykle uproscit caly bieg procesu

historycznego, a tym samym upros$cit i wypaczyt metodologie marksistowsko-leni-
nowska.
3 (
Zrodto btedéw B. Porszniewa tkwi— zdaniem W. Biriukowicza — w tym, ze autor

bierze za punkt wyjScia btedne zalozenie, jakoby caly proces historycznego rozwoju
spoteczenstwa feudalnego,-tagcznie z sitami wytwoérczymi, Wyptywat z walki klaso-
wej, przy czym na przestrzeni catego okresu istnienia spoteczenstwa feudalnego
jedyng formag walki klasowej byta walka chlopéw z feudatami. Nawet, sam rozwdj
sit wytwdrczych B. Porszniew traktuje jako wynik walki klasowej. Innymi stowy,
caly rozwdj sit wytwérczych spoteczenstwa feudalnego jest procesem antyfeudal-
nym. Samo za$ pojecie walki klasowej ujmowane jest nadzwyczaj szeroko, wtgczone
sg don zgoia niestusznie nawet dazenia chilopskie do polepszenia swych warunkéw
materialnych i rozszerzonej reprodukcji gospodarki chtopskiej, W koncepciji
B. Porszniewa oponent dopatruje sie zbieznych punktéw z poglgdami Duhringa,
z ktérymi rozprawit sie Engels.
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Wie biorgc w rachubg burzuazji, B. Porszniew wypacza proces ksztaltowania sie
narodéw burzuazyjnysh, wpadajagc w jawne przeciwienstwo z wypowiedziami w tej
kwestii klasyk6w marksizmu-leninizmu, ktére nie dopuszczajg podwdjnej interpre-
tacji. Z tego tez wynika, ze B. Porszniew zaprzecza, iz monarchia absolutna byta
postepowa na pewnym etapie rozwoju, neguje jej role w procesie utrwalenia jed-
nosci narodowej, w zapewnieniu —w warunkach feudalizmu—mozliwos$ci rozwoju
Stosunkéw kapitalistycznych.

Na schematyzm teoretycznych konstrukcji B. Porszniewa, na ich oderwany
od rzeczywistego przebiegu historii charakter, wskazat w swym wystgpieniu
prof. S. Pokrowski (Instytut Prawa). Prof. Porszniew wyjatawia tres¢ walki kla-
sowej i za'pomoca tej abstrakcyjnej walki klasowej niby wytrychem usituje roz-
wigzywac¢ najbardziej skomplikowane zagadnienia historyczne. Catkowicie btedne,
oderwane od zycia i od realnej walki klasowej jest twierdzenie B. Porszniewa
(zapozyczone z literatury burzuazyjnej), jakoby poczatkowo wiadza Eeudatéw
ksztaltowata sie jako wtadza sadownicza. S. Pokrowski zwraca uwage na sprzecz-
nosci w samym schemacie B. Porszniewa wskazujac, ze zbiegostwem chtopéw ttu-
maczy on zaréwno fakt powstania panstwa scentralizowanego jak i fakt, ze ono
nie powstato..

Z obrong zasadniczych twierdzen artykutéw B. Porszniewa wystapit kandydat nauk
filozoficznych X. Ojzerman (Instytut Filozofii). O$wiadczyt on, ze mimo pewnego
schematyzmu i poszczegélnych btedéw zasadniczy kierunek artykutéw B. Porszniewa
jest stuszny i owocny. Artykuty te sg zgodne ze wskazaniami towarzysza Stalina,
by traktowac historie przede wszystkim jako historie mas pracujgcych. T. Ojzerman
zwrécit zwlaszcza uwage na cenng analize, jaka B. Porszniew przeprowadzit, jes$li
chodzi o rewolucje burzuazyjne, podkreslajac w niej (w przeciwiennstwie do poku-
tujgcych jeszcze w naszej literaturze naukowej pogladéw) decydujagca role mas
ludowych we wszystkich rewolucjach spotecznych. Réwniez nader cenne jest zba-
danie dotychczas mato wyjasnionych, ukrytych form chtopskiej walki klasowej
przeciwko uciskowi feudalnemu.

Kandydat nauk historycznych A. Epsztajn, przytaczajac sie do szeregu juz
poprzednio poczynionych uwag krytycznych w zwiazku z artykutami B. Porszniewa,
zatrzymat sie specjalnie na sprawie potraktowania przez autora powstan chtopskich.
Doszedt do wniosku, ze autor ujmuje je ze stanowiska idealistycznego, ze zamiast
konkretno-historycznej analizy poszczegélnych socjalnych grup chtopstwa i ich
programoéw ucieka sie do ,psychologizowania“, ze wiec sama charakterystyka pow-
stan chilopskich u B. Porszniewa stanowi w gruncie rzeczy idealizacje zywiotowosci
i pomniejszanie roli ideologii rewolucyjnej.

Etapéw rozwoju panstwa feudalnego nie mozna tlumaczy¢ wylacznie rozwojem
walki klasowej. ,W catej trwajgcej stulecia historii Sredniowiecznej - powiedziat
A Epsztajn - nie znajdziemy zadnego przykiadu panstwa, ktére byloby az tak
stabe iz nie mogtoby sttumi¢ ruchu chtopskiego“. Rozwo6j panstwa feudalnego nalezy
wyjasni¢ zgota innymi czynnikami, ktére B. Porszniew zignorowat.

A Epsztajn jest zdania, ze B. Porszniew wystgpit z tak btednymi artykutami
jedynie z tego powodu, iz ,wokét B. Porszniewa wytworzyta sie niezdrowa atmo-
sfera — atmosfera wychwalania, a nawet reklamy .

Dokt6ér nauk historycznych w. Stoklicka - Tcreszkowicz zajeta sig¢ zagadnieniem
naswietlania przez B Porszniewa sprawy powstania i roli miasta w spoleczenstwie
feudalnym. Wskazata ona na schematyczne i btedne ujecie tej waznej kwestii przez
B Porszniewa ktéry ignoruje role miast, a moéwiac o ich pochodzeniu zaciera
decydujgce znaczenie spotecznego podziatu pracy i rozwoju sit wytwdrczych. Jako
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najbardziej razace uproszczenie, sprzeczne z konkretnymi faktami historycznymi,
uwaza W. Stoklicka- f ereszkowiez wytlumaczeni? podboju Wtoch w XVI w przez
Francje i Hiszpanie wytgcznie zaostrzong walkag klasowg chiopow wtoskich

Docent .1 Korchow (MP1P im. W. I. Lenina) poddaje gruntownej analizie i kry-
tyce schemat rozwoju panstwa feudalnego, z ktérym wystgpit B. Porszniew, pod-
kreédlajgc zarowno metodologicznie btedne préoby ttumaczenia zmian form panstwa
eudalnego, jak i calkowita sprzeczno$¢ owego schematu z konkretnymi faktami
historycznymi. J. Korchow wuwaza za rzecz nieodzowng, by odrzuci¢ schemat
B. Porszmewa, jako zasadniczo sprzeczny z pogladami klasykéw marksizmu-leni-
mzmu na etapy rozwoju panstwa feudalnego.

Doktor nauk historycznych M. Smirin uwaza za btedny zarzut postawiony przez
szereg uczestnikdw dyskusji B. Porszniewowi, jakoby on nie miat stusznosci, utrzy-
mujac, iz w spoteczenstwie klasowym sam rozwdj sit wytworczych jest uwarunko-
wany walkg klasowg. Zdaniem M. Smirina B. Porszniew ma tutaj racje gdyz jest
to catkowicie zgodne z twierdzeniem Marksa, ktéry powiedzial, ze ,az po” dzi§ dzien
sity wytwdrcze rozwijaty sie dzieki panowaniu antagonizmu klasowego.“:l) Btad

. Porszmewa polega na tym, ze traktuje on antyfeudalng walke klasowg chtopstwa
jako site, utrwalajgcg ustréj feudalny.

Nie ma réwniez B. Porszniew racji, gdy usituje ustali¢ takie podstawowe prowa
rozwoju walki klasowej w epoce feudalizmu, ktére bytyby w réwnym stopniu obo-
wigzujgce i dajace sie zastosowaé do wszystkich krajéw. Formy oporu chiopskiego
nalezy bada¢ na tle konkretno-historycznej sytuacji, totez jedynie na gruncie tego
rodzaju analizy mozna formutowa¢ ogdlne twierdzenia.

M. Smirin uwaza za btedng argumentacje oponentéw B. Porszniewa, ktdrzy
na dowo6d braku bezposredniego zwigzku miedzy wzrostem chlopskiej walki kla-
sowej a centralizacjag panstwa feudalnego powotujg sie na przykiad stlumienia
wojny chtopskiej w 1523 r. w catkowicie scentralizowanych Niemczech. ,W rzeczy-
wisto$sci — stwierdza M. Smirin — sttumienie wojny chlopskiej jest tylko przy-
ktadem centralizacji sit klasy panujgcej specjalnie w celu klasowego rozprawienia
sie z chitopstwem, bez funkcji narodowo-zjednoczeniowych, dla ktérych woéwczas
nie byio jeszcze przestanek". Zwigzek Szwabski, ktéry sttumit wojne chtopska, zjed-
noczyt nie tylko najwiekszych ksigzat potudniowo-zachodnich Niemiec, lecz réwniez
Brandenburgie.

Stuszne za$ sa uwagi, ze nie nalezy, ignorowa¢ postepowej roli monarchii abso-

lutnej oraz postepowej roli, jakg w dziejach odegrata burzuazja. Nie mozna jednak
zrozumie¢ walk klasowych w epoce absolutyzmu, nie badajagc ruchéw Iludowych.
.Jezeli ograniczymy sie jedynie do badania stosunkéw miedzy monarchig abso-
lutng a burzuazja, to nasze badania nie beda nauka historyczng“. Aby wypetnié
wskazowke towarzysza Stalina, musimy nie tylko szerzej bada¢ ruchy ludowe, lecz
rowniez ,ujmowac historie kulturalng, polityczng i ekonomiczng jako historie
ludéw, historie mas pracujgcych”. Trzeba podkresli¢, ze rola burzuazji w rewo-
lucjach burzuazyjnych jest wielka tylko wéwczas i o tyle, kiedy i o ile burzuazja
kroczy razem z ludem.

Kandydat nauk historycznych Z. Mosina zaznaczajgc, iz nie zgadza sie z tym
naswietleniem, jakie B. Porszniew dat w swych artykutach w kwestii rozwoju

narodéw i etapéw rozwoju panstwa feudalnego, scharakteryzowata w ogdlnosci
te artykuly jako wartoSciowe i stusznie podnoszace najwazniejsze zagadnienie
w historii spoteczeinstwa feudalnego — zagadnienie roli mas ludowych.}

*) K. Marks, Nedza Filozofii, str. 80, Wyct ,Ksigzka i Wiedza“ 1949 r.
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Kandydat nauk filozoficznych F. Konstantinow (Instytut Filozofii) o$wiadczyt,
ze mimo wielu biedéw B. Porszniew ,wykonuje duzg robote i trzeba go do tego
zachecic¢". ., R

Cenna jest juz proba teoretycznego ujecia materiatu faktycznego, jaka sa artykuty
prof. B.* Porszniewa, albowiem historykom zagraza niebezpieczernstwo niedoceniania
momentu teoretycznego i spetzania do faktologii. .

Przyznajac stuszno$¢ tym krytycznym wypowiedziom, ktére wskazywaly, iz
B Porszniew czyni pojecie walki klasowej zbyt rozciggliwym, wlaczajgc don réwniez
takie momenty," jak intensyfikacje gospodarki chtopskiej, F. Konstantinow uwaza
jednak za powazne osiggniecie B. Porszniewa zbadanie przez mego rozmaitych form
walki klasowej, zaré6wno jawnych jak i ukrytych. '

Najwiekszym brakiem prac B. Porszniewa jest -
ich schematyzm. Stusznie podkreslajgc istote panstwa feudalnego jako narzedzia
klasowego panowania wyzyskiwaczy, B. Porszniew w sposob uproszczony wypro-
wadza rozwo6j tego panstwa bezposrednio z walki klasowej.

Sama za$ walka klasowa u B. Porszniewa ,zawisa w powietrzu, me majgc dosta-
tecznego uzasadnienia ekonomicznego“. B. Porszniew rozpatruje wyzysk jako walke
klasowg. ,Gtéwna sita Ceuduta, ktérej nie chcecie przes$ledzi¢ - wskazuje F. Kon-
stantinow autorowi — poiega nig tyle Hg ig§8 pancerzu- i picg, ”_e na monopoli-
R Mei W‘}‘asnoéci gtéwnego $rodka pF(r)'mJ’%Oclfi TSH%%'UQJ — ziemi*. Brak ekono-
Jcznej analizy stosunkéw klasowych, brak analizy Zrédet walki masowej jest naj-

zdaniem F. Konstantmowa

istotniejszg wada artykutéw B P ~ T ¢ h
F. Konstantinow przytgczyt sie do~~ch”o”

na niestuszne pizemi czarne

BiR33EN Msfefyezoveh wanuiace) Kiasy

tralizowanogo oraz burzuazji. Obowigz

ktére wskazywaty
roli w okreslonych

spoteczenstwa feudalnego, panstwa scen-
historyka jest wyjasnianie, a me prze-

milczanie tych zjawisk porszniewa wystgpita doktédr nauk historycznych

Z ostrag krytyka artykuo m  pj-6be rewizji podstawowych tez
N. Sidorowa oceniajac j y
leninizmu, prébe zamaskowang frazesem

marksizmu-
lewicowym i wilasdnie dlatego szczegdlnie

niebezpieczng . przeciwienstwie do zasadniczych, sformutowanych
N. Sidorowa z a z n a c z y ta ,” twierdzeA materializmu historycznego
przez klasy cow mai csi. sI30SObu  produkcji jako wynik i
B. Porszniew traktuje rozw J P
klasowej. ,W rezultacie samawalka klasoy

historyczng. czysto abstrak Y

nastepstwo walki
wyzuwa sie z treSci, staje sie ponad-
A uzywajac wy.

.wytrych“, za pomocg ktérego B. Porsz-

razenia K. MaAsa.- J*o" « historyczne“. Samg za$ walke klasowg ,trak-

mew ,otwiera sobie kazde zj . wgH réznych zwalczajacych sie klas*“.

tuje sie jedynie N sidorowa powiedziata, ze ,dazac ze wszech
Poruszajagc zagadnienie P roB mas ludowych w historii $redniowiecza

miar do podkresienia rozst “yg”

przenosi cechy wiasciwe jedynie pro-
oraz w rewolucji buizuazyjr3”»

r6znice miedzy chilopstwem a prole-
tariatowi na chtopstwo ogblnym pojeciu ,mas pracujacych i wyzyski-
tariatem zespalajac ich ch bojownikéw przeciw wyzyskowi w ogole,
wanych* i M W n burzuazji jako jej nieprzejednanych antypodéw*
w réwnym stopniu pt«- N wbrew wieiu wypowiedziom klasykéw
panslwo feudalne oraz jak wypacza nauke J Stalina
Drzyczynacb ich powstania, N. Sidorowa zatrzymuje sie

nanza@adnieiiu‘anSistoryzmu artykutow B. Porszniewa. Przeprowadzajac analogie

Zaznaczajac krotko, £
marksizmu-leninizmu
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miedzy pogladami B. Porszniewa a punkiem widzenia M. Pokrowskiego, N. Sidorowa
dochodzi do wniosku, ze ukazanie sie artykutow B, Porszniewa, bedacych recydywa
.pokrowszczyzny“, nalezy oceni¢ jako fakt nader ujemny

Kandydat nauk historycznych M. Atpatow uwaza, ze stanowisko wielu uczestni-
kéw dyskusji jest btedne, gdyz nie chca uznaé¢ wartosci omawianych artykutéw

LndT. °ZaJvV e 3tlU °lbrzymiej roli walkl klasowej chtopéw w spoteczenstwie

wolniz T ' h 1011 maS W 7“oiucyjnym przejSciu spoteczehnstwa od nie-
wo mczego do feudalnego oraz od feudalnego do kapitalistycznego sposobu pro-

dukcjg byta dla wszystkich zupeinie jasna nawet bez artykutdw B. Porszniewa,
« podjeta przezen polemika jest bezprzedmiotowa i sztuczna. Przytaczajac kon-
kretne przyktady M. Alpatow utrzymuje, ze poglady, przeciw ktérym ‘'wystgpit
B. Porszmew, me sg jeszcze przezwyciezone, a przeto watka z nimi pozostaje nadal
doniostym zadaniem radzieckiej nauki historycznej.
A. Mielnikowa (MOPI) wyrazita rozczarowanie z powodu przebiegu
tora wediug mej — me daje odpowiedzi na szereg waznych zagadnien poru-
szonych przez B. Porszniewa, krytykujacy go bowiem towarzysze sami nie usitujg
zgtebi¢ pojecia walki klasowej w spoteczenstwie feudalnym. Tow. MJelnikowa
oswiadczyta, ze nie podziela zdania towarzyszy: Sidorowej, Saprykina i Epsztajna
W obronie zasadniczych twierdzen artykutéw B. Porszniewa wypowiedziata sie
i. Tyraspolska, polemizujgc z szeregiem wystgpien krytycznych. Os$wiadczyta ona
ze uwaza stanowisko towarzyszy w sprawie rozstrzygniecia kwestii rozwoju spote-
czenstwa feudalnego, ktadgcych caly nacisk na wzrost sit wytwdérczych, za ana-
ogiczne do tego stanowiska, ktére bylo skrytykowane w ,Prawdzie* w zwigzku
z pewnymi btednymi pracami o historii i teorii kryzyséw kapitalistycznych. Auto-
rzy tych prac ujmowali zjawiska ekonomiki z pozycji techniczno-ekonomicznych,
totez za procesem rozwoju sit wytwdrczych nie dostrzegali tych sprzecznosci, na
ktérych tle proces ten przebiega. To, co w tej sprawie napisata ,Prawda“, powinni
rowniez uwzgledni¢ historycy badajgcy dzieje $redniowiecza.
Prot. P. Gatanza (WINP), jako jeden z autoré6w podrecznika
i prawal, polemizowat z krytyka tego podrecznika dokonang przez B. Porszniewa
i przytaczyt swéj gtos do uwag krytycznych, ktére zostaly wypowiedziane o skon-
struowanym przez B. Porszniewa schemacie rozwoju panstwa feudalnego

dyskusja

JHistoria panstwa

k tL lizvR kap(LeningradZk! InStytUt Pedagogic® im- Hercena) uznajac, ze nie-
zastueui n , °rSZmewa ° ks™ttow aniu sie narodéw burzuazyjnych sa trafne lub

g j "a UWage' wskazata na cechujgce jego prace niedostateczne argumento-
ame konkretnym materiatem zasadniczych jego tez, jako istotny mankament,

ktorj wydatnie zmniejsza pozytywne wyniki pracy B. Porszniewa

W swym stowie koncowym prof. B. Porszniew zgodzit sie jedynie z niektérymi
uwagami wypowiedzianymi w dyskusji. Przyznajac, ze w swvch pracach zbyt mato
uwagi poswiecit ekonomice, tlumaczyt ten btagd tym, ze ,uwazat wiele rzeczy za
dostatecznie znane i wyja$nione, nie wymagajgce powtérzenia". Chodzi nie o to —
oswiadczyt B. Porsznlew — Zze postawione przeze mnie twierdzenia w jakiejkolwiek
mierze sg sprzeczne Z ekonomika spoteczeinstwa feudalnego lub nawet — jak mowili
mektérzy dyskutanci - przecza tej ekonomice. Przeciwnie, jedynie uwzgledniaigc
role walki mas Iludowych mozna slusznie oceni¢ i zanalizowaé¢ ekonomike.

Porszmew uwaza, iz jego zadanie polega na tym, aby w sposéb bardziej grun-

towny i naoczny dowie$S¢ tych rzeczy, szeroko naswietli¢ zagadnienia ekonomiki

feudalnej, a tym samym usung¢ jednostronno$¢ w swych artykutach, ktéra atoli —
jego zdaniem — nie moze by¢ uzasadnionym powodem kwestionowania stusznosci
podstawowych sformutowanych w nich twierdzen.
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Odpowiadajac swym oponentom B. Porszniew wystapit z Ostrg ,kontrkrytyka“ na
wiele uwag krytycznych.

Koncowe stowo B. Porszniswa nie zadowolito wigekszosci jego oponentéw i nie
zawierato odpowiedzi na szereg istotnych uwag.

Podsumowujgc dyskusje cztonek akademii E. Kosminski stwierdzit, ze intencja
artykutow B. Porszniewa jest pozyteczna i owocna. Wskazal na szereg waznych —
wediug niego — osiggnie¢ B. Porszniewa. Do tych osiggnie¢ akademik E. Kosminski
zalicza — oprocz samego postawienia waznej i teoretycznie palacej kwestii roz-
winiecie przez B. Porszniewa pojecia oporu chlopskiego, jego r6znorodnych form
jawnych i skrytych. E. Kosminski nie zgadzajgc sie z wielu oponentami jj. Porsz-
niewa, wskazat 'na stuszno$¢ stanowiska B. Porszniewa w takich kwestiach, jak
wptyw oporu chtopskiego na zmiane form renty feudalnej, jak teza, ze chiopi mogli
ulepsza¢ swag gospodarke jedynie w ustawicznej walce z fcudalami, jak wreszcie
twierdzenie, ktore wywotato kpiny, ze ewolucja w uzbrojeniu rycerzy pozostaje
w zwigzku z powstaniami chtopskimi.

E Kosminski uwaza, ze wniosek, z ktdrym wystgpili niektérzy oponenci, jakoby
B Porszniew stworzyt jaka$ ,nowa"“ teorie, rewidujgcg marksizm-leninizm, jest
pozbawiony podstaw. Zarazem za$s E. Kosminski wyrazit zdanie, ze w réwnym
stopniu pozbawione jest podstaw oskarzenie B. Porszniewa, powstate w zacietrze-
wieniu dyskusji i wypowiedziane w jego stowie koncowym, zarzucajgce N. Sidorowej
i J. Saprykinowi zapominanie o0 najwazniejszych twierdzeniach marksizmu-
lenlnizmu.

Jednakze - powiedzial E. KosmiAski - pomimo tego, ze intencja B. Porszniewa
nie moze budzi¢ zastrzezen, jego artykuty nie przypadkowo pozostawily u wielu
dyskutujgcych wrazenie btednych i sprzecznych z bezpos$rednimi wypowiedziami

klasykéw marksizmu-leninizmu. Wina za to spada na autora, ktéry obrat za przed-
miot swych badan nie feudalny sposéb produkcji w ogoélnosci, lecz jedynie jego
okres$long strone, ukazang jak gdyby przez silne szkio powiekszajace. A jednocze$nie
inne strony znalazly sie poza polem widzenia autora i okazaly sie pomniejszone.
Podkreslajac role chlopskiego oporu w historii spoteczenistwa feudalnego, B. Porsz-
niew oderwat sie od pozostalych stron zagadnienia, wypaczajac rzeczywiste proporcje
zjawisk i dajac, ogoélnie biorgc, niestuszny obiaz.

Podobnie jak i wielu towarzyszy, ktérzy zabierali glos w dyskusji, E. Kosminski
uwaza, iz kolegium redakcyjne ,lzwiestn Akademii Nauk SSSR popetnito biad,
publikujac artykuty B. Porszniewa nie jako artykuty dyskusyjne. t

Cztonek Akademii E. Kosminski wezwat uczestnikéw dyskusji jak rovm*zparnego
B. Porszniewa, by swymi wystgpieniami w prasie aktywme przyczynili sie do prze-
zwyciezenia btedéw, ujawnionych w omawianych artykutach.

*

B , , orzvniosta niewatpliwie powazne pozytywne wyniki.

» S | - istotnych * * * * * j «idéw w ,publikowanych I M Jzwlestia
itate ii Nauk SSSR" artykutach proi. B. Poram,ewa.
I radzieckich historykéw zajmujgcych sie zagadnieniami

, historyczna ,winna sie przede wszystkim zajac histong
X U'rcéw X br materialnych, historig mas pracujgcych, historig ludéw*,*) dyskusja

<) Historia WKP (b). Krétki kurs, str. 138, Wyd. ,Ksigzka i Wiedza® 1949 r.
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wysuneta kwestie nieodzownej i nieustepliwej walki z wszystkimi pozostato$ciami
.materializmu ekonomicznego“ w radzieckiej nauce historycznej, kwestie $mialego
wysuwania i rozstrzygania zagadnien teoretycznych zwigzanych z historig spote-
czenstwa feudalnego.

Sama préba prof, Porszniewa, wysuniecia szeregu nader waznych zagadnien
historii Sredniowiecza i zwrocenia uwagi historykéw badajgcych $redniowiecze na
koniecznos$¢ jeszcze bardziej pogtebionej analizy zagadnien zwigzanych z wytycz-
nymi towarzysza Stalina o roli mas ludowych w historii jest niewatpliwie faktem
pozytywnym. Jednak rozwigzanie wielu sposréd tych zagadnien, jakie dat prof. Porsz-
niew, jest zasadniczo btedne i dowodzi, ze prof. Porszniew odchylit sie powaznie
od teorii marksizmu-leninizmu. Artykuty prof. Porszniewa cechuje wulgaryzacja
marksizmu, schematyzacja i mechaniczne pojmowanie procesu historycznego, wyra-
zajgce sie w ignorowaniu roli ekonomiki w dziedzinie badan j analizy praw rozwoju
spotecznego., w ignorowaniu praw rozwoju sit wytworczych i stosunkéw produkcji,
w odrywaniu walki klasowej, wrzacej w spoteczenstwie feudalnym, od rozwoju sit
wytworczych i stosunkéw produkcji tego spoteczenst-wa, co doprowadzito do wulgary-
zacji marksistowskiego pojmowania procesu historycznego i do niemarksistowskiego
ujmowania roli walki klasowej, w niestosowaniu sie do wymaganego przez mark-
sizm-leninizm historycznego podejscia do zjawisk przesziosci, w schematyzmie i m&-
chanicyzrnit (sprawa chlopéw jako jednolitej masy na wszystkich etapach w rozwoju
spoteczenstwa feudalnego, sprawa roli wtadzy krolewskiej w okresie likwidacji roz-
drobnienia feudalnego, sprawa roli burzuazji w ksztattowaniu sie narodéw burzu-
azyjnyeh, sprawa roli burzuazji w rewolucjach burzuazyjnych itd.).

Te btedy i usterki sg przedmiotem szczegdtowej analizy w artykule akad. E. Kos-
minskiego. Artykutl ten — zgodnie ze zdaniem przyttaczajacej wiekszosci uczest-
nikéw dyskusji — stwierdza z catg stusznoscig, ze konstrukcje teoretyczne it. Porsz-
niewa sa naciggniete i schematyczne, niezgodne z faktami historycznymi, totez nie

tylko nie ttumaczag tych faktéw, lecz usitujg nawet wttaczaé je do z gory skonstruo-
wanego przez autora schematu.

B. Porszniew uproscit stosunki klasowe i walke klasowg w spoteczenstwie feudal-
nym, nie wzigt zupetnie pod uwage wszystkich innych klas i warstw spoteczenstwa
feudalnego oprécz panszczyznianych chiopéw i feudatdw. Ale uproszczenie to nie
mogto nie wypaczy¢ rzeczywistosci historycznej, nie moglo nie wypaczyé tresci
samej watki klasowej.

Deklaratywnie uznajac role ekonomiki, B. Porszniew w swych artykutach fak-
tycznie pomija najwazniejszg i decydujgca strone zycia spotecznego, odrywa walke
klasowg od rozwoju sposobu produkcji. Niestusznie i zbyt rozciagliwi® traktujac
pojecie ,walki klasowej, autor w ostatecznym rachunku zastepuje ekonomike prze?
walke klasowa, stawia walke klasowg na miejsce ekonomiki. Walka klasowa w wy-

wodach B. Porszniewa przeistacza sie w ponadhistoryczng, rozwijajgcg sie imma-
nentnie kategorie.

Stworzony przez B. Porszniewa trojcztonowy schemat rozwoju walki klasowej
chtopstwa poddanczo panszczyznianego: opér czesciowy — zbiegostwo — powstania,
bedac niehistoryczny, nie znajduje potwierdzenia w konkretnym materiale historii
spoteczenstwa feudalnego. Schemat ten jednak odgrywa nadzwyczaj wazng role we
wszystkich konstrukcjach teoretycznych autora. Od tego schematu zalezy zmiana
form renty feudalnej, powstanie miast, rozw6j panstwa feudalnego. Ale nie moge
by¢ stuszne wnioski, oparte na btednej podstawie. Trzeba zaznaczy¢, ze B. Porszniew
wniést sporo zametu i schematyzmu do zagadnienia rozwoju miast Sredniowieez-
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nych, rozwoju panstwa feudalnego, a w szeregu swych wnioskéw zasadniczo odstgpit
od bezposrednich wskazéwek klasykéw marksizmu-leninizmu.

Istotne braki i btedy artykutdw B. Porszniewa zwiekszajg sie jeszcze przez to,
ze charakteryzuje je bezapelacyjny, dogmatyczny ton, ze autor pokrywa milcze-
niem fakty historyczne, ktére nie mieszczg sie w jego schemacie, te za$ fakty jakimi
postuguje sie w charakterze przyktadéw, majacych potwierdzi¢ jego punkt widzenia,
interpretuje zbyt szeroko.

Liczne biedy, popetnione przez autora, ostabiajg w spos6b nader istotny wartos¢
i ptodnos¢, gtownej idei, ktérg sie kierowat, warto$¢ poszczegdlinych konkretnych
spostrzezen i uogoélnien. Artykuty te, wymierzone polemicznie przeciw pozostatoSciom
materializmu ekonomicznego, majace by¢ bronig w walce z teoriami hurzuazyjnymi,
nie spetnity jednak swego zadania. Totez nie moga by¢ bronig naszej radzieckiej
nauki historycznej. Aby wywigzac sie ze swego zadania i sta¢ sie tego rodzaju bronia,
artykuty te musza by¢ radykalnie przejrzane, oczyszczone od schematyzmu, me-
historycznosci i dogmatyzmu.

Kolegium redakcyjne ,lzwiestii Akademii Nauk SSSR, seria Istorii i Fiiosofn uwa-
za za swoj powazny biad Opublikowanie artykutéw B. Porszniewa, tym bardziej,
iz artykuly te nie zostaly ogtoszone jako dyskusyjne. _

Jesli zas chodzi o ocene wynikow dyskusji nad artykutami B. Porszniewa, to nalezy
przede wszystkim wskaza¢ na bledne stanowisko tych towarzyszy, ktorzy zamiast
dopomoc autorowi swa rzeczowg i gruntowng krytykg w poznaniu i przezwy-
ciezeniu brakéw jego pracy, wyrzekli sie krytyki i podjeli obrone autora przed
krytyka, wychwalajgc jego artykuty. Tego rodzaju wystgpienia, catkowicie pozba-
wione elementu krytycznego, mogly obiektywnie jedynie utrudni¢ autorowi zrozu-
mienie te, stusznej krytyki, z jakg przeciw jego artykutom wystapita wiekszosé
dyskutujgcych. A Zze tak sie stato, swiadczy fakt, ze B. Porszmew, powotujac sie na
poparcie swego punktu widzenia przez szereg uczestnikéw dyskusji, odrzucit znaczng
czes¢ catkowicie uzasadnionych zarzutow. o, o, o

?’odsumowujac wyniki dyé—ku(s)]'i HQI‘EEV zaznaczy¢, ze niektdrzy z dyskutantéw
popetnili powazne, zasadnicze biedy.,

A wiec, na przyktad, A. Epsztajn powiedziat, ze ,jest watpliwe, czy wspéine
interesy i jedno$¢ dziatania mogly zwigza¢ spotecznie rdéznorodne grupy ludnosci
wiejskiej ! Pomijamy juz logiczne i stylistyczne niedbalstwo tej tezy . zwracamy
uwage tylko na sama jej tres¢. A. Epsztajn utrzymuje, ze proces dyferencjaciji
chiopstwa w warunkach schylkowego feudalizmu, a zatem jeszcze przed zwycigstwem
kapitalistycznego sposobu produkcji, zrodzit takie sprzecznosci miedzy poszczegdl-
nymi warstwami chilopstwa, ktére w gruncie rzeczy wykluczalty mozliwos¢ walki
w jednolitym froncie wszystkich warstw chtopéw zaleznych i panszczyzmanych
przeciw obszarnikom. Rzecz oczywista, ze ta teza jest razaco sprzeczna z wyrazng
wypowiedzig W. Lenina, iz nawet w spoteczenstwie kapitalistycznym ,w stosunku
do rezimu panszczyznianego, w stosunku do obszarnikbw panszczyzmanych i pan-
stwa ktore stuzy ich interesom, chiopi sg nadal klasg, ale klasa mc kapitah
stycznego, lecz panszczyznianego spoteczenstwa...“ oraz, z2 ,chtopst wo jako
catos$ ¢« ,est wrogiem pozostatosci starego ustroju panszczyzmanego. O$wiadcze-
nie A Eosztajna jest z gruntu sprzeczne z podstawowym hastem strategicznym
naszej partii na pierwszym etapie rewolucji rosyjskiej (1905 r. - do lutego 1917 r.)
razem z catym chtopstwem, przeciw carowi i obszarnikom przy neutralizacji bur-
zuazji, o zwyciestwo rewolucji burzuazyjno-demokratycznej..."

5 W Lenin, Dzieta, t. VI, str. 97, Wyd 4 ros.
?J J Stalin Zagadnienia leninizmu, str. 165, Wyd. ,Ksigzka i Wiedza 1949 r.
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W czasie dyskusji niektorzy jej uczestnicy: W. Siemionéw, W. Stokiicka-Teresz-
kowicz nawotywali do zrezygnowania z ,przerastajgcych sity“ prac teoretycznych
o0 charakterze ogo6lnym, zalecajac catkowite poswiecenie sie badaniom konkretno-
hiatorycznym. Stanowisko tego rodzaju jest oczywiscie btedne i niebezpieczne, totez:
miat stusznos¢ prof. F. Konstantinow moéwigc w swym wystgpieniu: ,Dla historykow
jest nadej niebezpieczne, gdy cala uwaga skupia sie na tym, by nie wyolbrzymiac
w historii roli mas ludowych, by nie przecenia¢ roli walki klasowej, by nie
pomniejsza¢ roli burzuazji, by nie wyolbrzymia¢ roli momentu teoretycznego
w naszych badaniach historycznych*.

Pozytywne wyniki dyskusji sg niewatpliwe. Bylyby one jednak nieporéwnanie
wieksze, gdyby w samej organizacji dyskusji nic byto powaznych usterek ktore
gtébwnie wyrazity sie w tym, ze wyniki dyskusji nie byly dostatecznie podsumo-
wane. Wspomniane braki tej dyskusji uniemozliwiajg zaliczenie jej do udanych
w pelni, prawdziwie twoOrczych i wzbogacajgcych nasza nauke radziecka. Jest
przeto wskazane, by kierownictwo Instytutu Historii pos$wiecito wiecej uwagi
organizacji dyskusji na teoretyczne tematy z dziedziny historii.

(,lzwiestia Akademii Nauk SSSR" seria Istorii
i Filozofii t. MU, Nr 2, 1051 r.)



W pierwszq rocznice opublikowania genialnej pracy
J. Stalina ,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwo"

SESJA WYDZIALU HISTORII | FILOZOFII

Opublikowanie pracy towarzysza Stalina o jezykoznawstwie, stanowigcej wybitne
dzieto tworczego marksizmu, byto doniostym wydarzeniem w zyciu nie tylko haszego,
radzieckiego narodu, lecz rowniez calej postepowej ludzkosci.

Praca J. Stalina ma epokowe znaczenie w rozwoju nauki radzieckiej. J. Stalin nie-
zwykle wnikliwie wykryt wady i braki, ktére wyrzadzaly szkode, niestety, nie tylko
jezykoznawstwu, lecz réwniez innym naukom, zwlaszcza historii i filozofii. Mysli
wypowiedziane przez J. Stalina staly sie nowym bojowym programem dziatalnosci
naszych uczonych.

W pracy ,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa"“, podobnie jak w innych swych
dzietach, T Stalin twoérczo rozwija marksizm, daje wszechstronng analize marksi-
stowskiej teorii bazy i nadbudowy i zadaje druzgocacy cios dogmatyzmowi, doktry-
nerstwu i wulgaryzatorstwu, wykazuje, ze zywotna i owocna jest tylko taka nauka,
ktéra tgczy marksistowska metode analizy zjawisk z szeroka dyskusja naukowa,
nauka, w ktorej poteznym bodZcem rozwoju jest wolnos¢ krytyki.

Opublikowanie pracy J. Stalina o jezykoznawstwie wyraznie ozywito dziatalnosc
naukowych instytutow i placowek Akademii Nauk ZSRR, Uczyniono pierwsze kroki
zmierzajgce do zrealizowania tych wskazan o drogach i metodach rozwoju nauki,
jakie daje w swej pracy J. Stalin.

Pewne podsumowanie pracy w tej dziedzinie data sesja wydziatu Historii i Filozofii
AN ZSRR, ktéra odbyta sie w dniach 18—19 czerwca br.

Zagajajac obrady sekretarz Wydziatu Historii i Filozofii, cztonek akademii B. Gre-
kéw podkreslit ogromne znaczenie, jakie miato dla rozwoju nauki genialne dzieto
twérczego marksizmu — praca J. Stalina ,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa“.

B. Grekéw podsumowat w swym referacie wyniki ubieglego roku w dziedzinie roz-
woju nauk spotecznych i wezwat caly kolektyw naukowych pracownikéw instytutow
Wydziatu, by spotegowali walke z dogmatyzmem i doktrynerstwem, aby szerzej
rozwijali dyskusje naukowe i realizowali zadania, ktére towarzysz Stalin postawit
przed nauka radziecka.
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Czionek akademii G. Aleksandrow wygtosit referat pt. ,J. Stalin o marksizmie
jako naucel Prelegent zwrocit szczegdlng uwage na charakterystyke marksizmu, jako
nauki rewolucyjnej, ktérg dat J. Stalin w swej klasycznej pracy ,Marksizm a zagad-
nie jezykoznawstwa“: ,Marksizm jest naukga o prawach rozwoju przyrody i spote-
czenstwa, nauka o rewolucji uciskanych i wyzyskiwanych mas, naukg o zwyciestwie
socjalizmu we wszystkich krajach, nauka o budownictwie spoteczenstwa komuni-
stycznego“.’)

Wszechstronna analiza tworczego, charakteru marksizmu wyjasnia ogélnoswiatowe,
historyczne znaczenie marksizmu-leninizmu bedacego wytyczng twoérczej rewolucyj-
nej dziatalnosci we wspotczesnych warunkach walki narodu radzieckiego o zbudowa-
nie komunizmu.

Nastepnie prelegent scharakteryzowat marksizm jako nauke o prawach rozwoju
przyrody i spofeczenstwa, jako nauke, ktéra wedtug okreslenia J. Stalina jest teo-
retycznym fundamentem komunizmu. Marksizm uzbroit nasza bolszewickg partie
w gleboka wiedze o drogach wiodacych do rewolucyjnego przeobrazenia Swiata, za
sadniczego przeksztatcenia spoteczenstwa w duchu komunizmu oraz przeobrazenia
przyrody w interesie spoteczenstwa socjalistycznego.

Duze zainteresowanie uczestnikbw sesji naukowej wzbudzit referat prof. F. Kon-
stantinowa: ,Miejsce i rola nauki w rozwoju spoteczenstwa“.

Prelegent scharakteryzowat rézne punkty widzenia, jakie panujg w tej kwestii
wsrdd uczonych radzieckich. Wskazujac na konieczno$¢ odrdznienia nauk spotecznych,
stanowigcych czes¢ nadbudowy danego spoteczenstwa, od nauk przyrodniczych, pre-
legent doszedt do wniosku, ze ,sfera dziatlania przyrodoznawstwa jest szersza niz
nadbudowa. W tym sensie nauka — przyrodoznawstwo — nie nalezy do nadbudowy.
Nie zanika bowiem, nie likwiduje sie wraz z likwidacjg starej i powstawaniem nowej
bazy... Ale wszelka nauka, a miedzy innymi réwniez przyrodoznawstwo, posiada filo-
zoficzna, ideologiczng podstawe, tedretyczng interpretacje praw oraz wysnuwane stad
whnioski. Ta za$ teoretyczna, filozoficzna strona moze byé albo postepowa, materiali-
styczna, albo reakcyjna, idealistyczna, ma wiec charakter klasowy i nalezy do nad-
budowy*.

Na zakonczenie prelegent zaapelowatl do zebranych, aby w pracach swych ukazy-
wali rzeczywistg role nauk spotecznych w walce, jakg klasa robotnicza krajow kapi-
talistycznych prowadzi o swe wyzwolenie, oraz wielkg twoércza role nauki marksi-
stowskiej w budownictwie komunizmu.

Najwazniejsze zadanie, w obliczu ktérego stojg obecnie historycy radzieccy, polega
na zastosowaniu zasadniczych tez, sformutowanych przez J. Stalina w jego pracy
0 jezykoznawstwie, do analizy konkretnych historycznych zjawisk i wydarzen. Totez
zebrani z wielkg uwaga i zainteresowaniem wystuchali referatu prof. P. Tretiakowa:
»,Pochodzenie Siowian w Swietle prac J. Stalina o jezykoznawstwie".

Przedmiotem zywego zainteresowania historykéw radzieckich jest obecnie problem
pochodzenia i etnicznego rozwoju Stowian. Pod wptywem bowiem antymarksistow-
skiej, wulgaryzatorskiej ,teorii* N J. Marra wiasnie w tej dziedzinie nauki histo-1
tycznej popetniono powazne btedy. Skorygowanie tych bledéw, opracowanie stuszne-
go, marksistowskiego pogladu na kwestie pochodzenia Stowian ma duze znaczenie
dla dalszego owocnego rozwoju stowianoznawstwa. Prof. Tretiakow wskazuje, ze
dzieki pracy J. Stalina o jezykoznawstwie badania w dziedzinie etnogenezy zyskaty

') J. Stalin. Odpowiedz towarzyszom. Dodatek do Zeszytéw Filozoficznych ,Nowych
Drég“ Nr 3 1930 r, str. 1L
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mocna podstaw? teoretyczng i poczely sie uwalnia¢ od btedéw marrowskich. Prof.
Treliakow szczeg6towo zanalizowal istniejace wiadomosci o pochodzeniu i miejscach

osiedlenia Stowian. Prelegent zwrécit uwage na wielkie znaczenie, jakie majg dla
nalezytego naswietlenia lego problemu badania archeologiczne B. Rybakowa, M. Wo-
jewodzkiego, E. Gorienowej oraz wykopaliska, dokonane w 1950 r. przez G. Fio-
dorowa, dzieki ktdrym po raz pierwszy zbadano starozytno$¢ Tywercow nad Dnie-
strem.

Prelegent dochodzi do wniosku, ze ksztalttowanie sic narodéw stowianskich sta-
nowito diugotrwaly proces, ktérego korzenie siegaja w glgb drugiego tysigclecia
przed naszg era.

W dyskusji pierwszy zabrat gtos czionek akademii S. Strumilin. PodSat on ostrej
krytyce dogmatykéw, ktorzy po opublikowaniu pracy J. Stalina o jezykoznawstwie
przyznajg wprawdzie, ze jezyk jest neutralny pod wzgledem klasowym, ale uznajg
rébwnoczesnie za herezje wszelkie proby zastosowania wskazan J. Stalina takze do
innych zjawisk spotecznych. Nastepnie S. Strumilin skrytykowat zaproponowany przez
prof. F. Konstantinowa podziat nauk na takie, ktére nalezg do nadbudowy i na takie,
ktére nie nalezg do niej. S. Strumilin jest zdania, ze nie wolno traktowac¢ nauk spo-
tecznych jako niezréznicowanych, sg one bowiem rézne. Archeologia na przyktad za-
wiera sporo elementéw, ktére nie nalezg do dziedziny Swiatopogladu, lecz majg cha-
rakter faktyczny i nie mozna ich zaliczy¢ do nadbudowy. To samo da sie powiedzie¢
rowniez o innych naukach historycznych.

Prof. M. Baskin méwit o ogromnym znaczeniu, jakie ma piaca J. Stalina o jezy
koznawstwie dla walki ze wspéiczesng ideologig obozu imperialistycznego.

Teoria stalinowska o bazie spotecznej jako ekonomicznym ustroju spoteczenstwa na
danym etapie jego rozwoju odgrywa szczegOlnie doniosta role w walce z ,te y-
kami- kapitalizmu ktérzy - sprowadzajgc istote ustroju kapitalistycznego do samej

szony i wieczny (amerykanski socjolog reakcyjny Osboine).

jeden z najblizszych doradcow ekonomicznych Attlee‘ego, Francis Williams, sta-
rajgc sie usprawiedliwi¢ polityke labourzystéw utrzymuje, zc socjalizm (oczywiscie
w labourzystowskim rozumieniu tego stowa) moze by¢ urzeczywistniony nawet przy
zachowaniu 80% przemystu w rekach prywatnych Williams $wiadomie ignoruje
kwestie, w czyich rekach znajdujg sie srodki produkcji.

Postuauiac sie teza J Stalina o charakterze bazy jako ekonomicznego ustroju spo-
teMen~t”*a”Komunistyczna Partia Wielkiej Brytanii demaskuje William»« oraz jemu
podobnych i wykazuje, ze istota rzeczy sprowadza sie do zastgpienia kapitalistycznych
stosunkoéw produkcji, opartych na prywatnej produkciji, przez socjalistyczne stosunki
produkciji, ktérych podstawa jest spoteczna, socjalistyczna wiasnos¢ narzedzi i $rod-
kéw produkcji. .

Nastepnie zabrat gtos prof. B. Rybakéw, ktéry zajgt sie zagadnieniem narodowosci.
Jego zdaniem narodowos$¢ posiada nastepujace cechy zasadnicze: wspolny jezyk,
wspolne terytorium, nie majgce istotnych naturalnych lub jezykowych barier, pcw-
neg0 rodzaju wspdlnota kulturalna, jednakowy typ gospodarki (czego me nalezy mie-
sza¢ z jednoscig ekonomiczng, ktéra powstala w znacznie pdzniejszym okresie).

Wyrazit on przypuszczenie, ze przed powstaniem narodowosci rosyjskiej istniata
jakas bardziej ogdlna narodowos¢ stowianska. By¢é moze, ze jej poczatki siegaly pierw-
szych stuleci naszej ery, czyli okresu rozkladu stosunkéw wspoélnoty pierwotnej. Na-
stepnie prof. B. Rybakéw szczegétowo scharakteryzowatl terytorium geograficzne, na
ktéorym ksztaltowata sie narodowos¢ rosyjska, i stwierdza, ze w X stuleciu to tery-
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torium odpowiada prawie catkowicie politycznemu terytorium panstwa kijowskie-
go. Na zakonczenie prof. B. Rybakéw jeszcze raz zaapelowat do historykow,
lingwistow, archeologéw i etnograféw, by podjeli wspolng skoordynowang prace
w celu wykonania zadan, jakie J, Stalin postawit przed pracownikami naukowymi.

Przemoéwienie koncowe wygtosit czionek akademii 15 Grekow, Powiedziat on, ze
na sesji poruszono wiele zagadnien, ktére bedg w dalszym ciggu omawiane na na-
radach instytutow naukowych Wydziatu Historii i Filozofii.

Sesja Wydziatu Historii i Filozofii jeszcze raz wykazata, jak donioste znaczenie dla
rozwoju nauk spotecznych ma praca J. Stalina o jezykoznawstwie.

Jednoczes$nie dowiodta ona, ze wsrdd naszych uczonych wciaz jeszcze pokutujg nie-
jasnosci w pojmowaniu szeregu waznych zagadnien nauki marksistowskiej, zwlaszcza
w dziedzinie nauki o bazie i nadbudowie.

Radzieccy uczeni, historycy, filozofowie, archeologowie, etnografowie i lingwisci
maja wiec przed sobag jeszcze ogromne zadanie w zakresie twoérczego zastosowania
genialnych wskazan, jakie dat J. Stalin w swej pracy o jezykoznawstwie.

(,lzwicstia Akademii Nauk“ seria Istorii i Filosofa tom VIII, Nr 4, 1951 r.)

SESJA RADY NAUKOWEJ INSTYTUTU HISTORII

Opublikowanie klasycznej pracy towarzysza J. Stalina ,Marksizm a zagadnienia
jezykoznawstwa“ spowodowalto radykalny przewrét nie tylko w jezykoznawstwie;
praca ta odegrata niezwykle doniostg role réwniez w rozwoju nauk spotecznych.
Posiedzenie Rady Naukowej Instytutu Historii AN ZSRR, ktére odbylo sie 29 czerw-
ca br., poswiecone pierwszej rocznicy opublikowania genialnej pracy J. Stalina
.Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa“, stalo, sie w gruncie rzeczy przegladem
twérczego, rozwoju nauk historycznych np gruncie realizacji wskazan wielkiego
wodza i nauczyciela, zawartych w jego pracy o jezykoznawstwie.

Referaty na posiedzeniu Rady Naukowej wygtosili czlonkowie, akademii B. Gre-
kéw i E. Kosminski, czhttiek-kcres,pendent AN ZSRR P. Pospiotow i doktér nauk
historycznych A. Nasonow.

Zebrani z duzym zainteresowaniem wystuchali referatu cztonka-korespondenta
AN ZSRR P. Pospietowa: ,Klasyczna praca J. Stalina ,Marksizm a zagadnienia jezy-
koznawstwa — nowym wybitnym wktadem w nauke twdérczego marksizmu“.

Prelegent wskazal, ze praca towarzysza Stalina o jezykoznawstwie nie tylko do-
konata przewrotu w dziedzinie jezykoznawstwa, lecz takze posiada nadzwyczaj wiel-
kie znaczenie ,z punktu widzenia dalszych rewolucyjnych perspektyw rozwoju spo-
teczenstwa ludzkiego i realizacji leninowsko-stalinowskiej polityki partii w kwestii
narodowej".

Towarzysz Stalin na podstawie najbardziej przekonywajacych argumentéw nau-
kowych wykazat catkowitg btednos¢ pogladéw Marra i jego ucznidw, ktérzy zaliczali
jezyk do kategorii ,nadbudowy". Towarzysz Stalin rozwingt marksistowsko-leninow-
skie tezy o bazie i nadbudowie, o aktywnej roli nadbudowy, o panstwie socjalistycz-
nym. o perspektywach rozwoju narodéw i jezykéw narodowych, o prawidtowosciach
erozwoju spoteczenstwa socjalistycznego, nie posiadajagcego klas antagonistycznych.

Czionek akademii 15 Grekow wygtosit referat: ,Geneza feudalizmu w Rosji w Swie-
tle pracy J. Stalina o jezykoznawstwie".

Referent stwierdzit, ze wskazania dotyczace bazy i nadbudowy, ktdére zawarte sg
w pracy tow. Stalina ,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa“, wymagaja od hi-
storykéw, by w spos6b nowy rozwigzali wiele problemoéw, w szczegolnosci zagadnie-
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nie genezy feudalizmu w Rosji. Jasnego pojecia istoty feudalizmu nie znajdujemy
nie tylko w szlacheckiej czy burzuazyjnej historiografii, lecz czesto nawet u takich
historykéw, ktérzy uwazajg sie za marksistow (M. Pokrowski, N. Rozkow i inni).

Istote feudalizmu'okreslit F. Engels w ,Pochodzeniu rodziny, wlasnosci prywatnej
i panstwa“. K. Marks, W. Lenin i J. Stalin niejednokrotnie powracali do tego pro-
blemu.

,Niewolnictwo jest pierwszg formg wyzysku wilasciwg Swiatu starozytnemu; po nim
nastepuje poddanstwo w S$redniowieczu, praca najemna w czasach nowozytnych.

Sa to trzy wielkie formy panowania czlowieka nad cztowiekiem, charakterystyczne dla
trzech wielkich epok cywilizacji...“ ‘) — pisat Engels.

Zdaniem B. Grokowa, trudno$¢ polega na tym, aby ustali¢ Sciste chronologiczne
granice kazdej formacji spoteczno-ekonomicznej. Dotyczy to zwlaszcza zamierzchiych
okreséw w dziejach narodow.

W oparciu o zrodta pisane i dane archeologiczne, B. Grekéw dochodzi do wniosku,
ze na Rusi. juz w VII stuleciu pojawita sii wtasno$¢ prywatna ziemi, a wraz z nig

wyzysk niewolnikéw i zaleznych chlopéw — smerdéw przez bogatych posiadaczy
ziemskich.
A zatem juz VIl —VIT,l stulecie stanowi okres przejsciowy od ustroju plemiennego

do panstwa, okres, w ktérym praca przemystowa i handlowa poczyna wyodrebniac¢
sie od pracy na roli.

Wszystkie te fakty pozwalajg nam zrozumie¢ przekazy zrodet pisanych (arabskich,
bizantyjskich, gockich i ruskich), poczynajgc od VI w. naszej ery, z ktérych sie do-
wiadujemy, ze juz w VI w. Stowianie nie tylko mieli doskonata — jak na owe cza-
sy __ bron, lecz wyzwalali uciskane masy spoteczenstwa bizantyjskiego Na dowdd
tego, cztonek akademii B. Grekow przytacza wypowiedzi Syryjczyka Pseudo-Zacha-
riasza, ktory juz w 555 r. pisze o ludzie ,.ros“, jako o ludziach poteznej budowy ciala,
wyposazonych w ciezkie uzbrojenie, stosujacych raczej szyk pieszy niz konny.

Historyk bizantyjski z VI w. Prokoplusz z Cezarei wspomina o Sklawinach i Antach
zaznaczajac, ze ich ,caty byt i porzadek prawny sg jednakie“, ze nie podlegajg oni
jednemu wiadcy, lecz zyjg ,w demokracji“, ze Antowie wyznajg jednego boga, Pe-
runa, stworce blyskawic, panujacego nad wszytkim. Swiadczy to, ze w VI w. Antowie
nie znajdowali sie na prymitywnym etapie swego rozwoju, lecz poszli juz do wyso-
kiego poziomu. Bizantyjski kronikarz wojen VI w., Maurycjusz Strateg, tak™ Pk®
0 potozeniu jencow u Stowian: ,Swych jencow nie trzymajg om w niewoli tak ja*
inne narody..."

Wszystko to pozwala stwierdzi¢ - powiedzial cztonek akademii B. Grekow - ze
Prckopiusz opisuje Stowian, znajdujgcych sie w okresie tak zwanej demokracji wo-
jennej. przy tym nie w poczatkowym, lecz w konncowym jej stadium. Byl to okres
przejsciowy do spofeczenstwa klasowego; w tym tez okresie powstaje panstwo pol-
skie," panstwo czeskie, a kilka dziesiecioleci wczesniej .panstwo Stowian wschodnich
(polityczny zwigzek Wotynian i, by¢ moze, taki sam zwigzek Antow).

Na podstawie zbadania zrodet znacznie pézniejszych — IX, X i XI w. wiemy obec-
nie ze lud ruslti przebyt juz wéwczas bardzo dtugag droge rozwoju, totez me moze
by¢ nawet mowy, by. w IX i X w. spoteczenstwo ruskie miato charakter pierwotny.

3 K. Marks, F. Engels, Dzieta wybrane, t H, itr

. 308, .wyd. ,Ksigzka i Wiedza“
1949 r.
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Powotujac sie na dane ,Powiesti wremiennych liet“, méwigce o posiadaniu ziemi
przez ksigzat, o ich dworach-zamkach, o sktadzie osobowym tych dworéw, czlonek
akademii B. Grekéw utrzymuje, ze ,te fakty sg naturalng kontynuacjg istniejgcego
na Rusi wiadania ziemig, kontynuacja dziejow, ktére datujg sig od powstania pry-
watnej witasnosci ziemi i rozktadu stosunkéw rodowych*.

Prywatne wladanie ziemig zaczyna sie mniej wiecej w VI — VIl stuleciu naszej
ery. Zdaniem prelegenta, na ten okres przypada rowniez powstanie arystokracji
ziemskiej, czyli uprzywilejowanych posiadaczy ziemi, wyzyskujacych cudza prace.

Powstajgce panstwo przyczyniatlo sie ze wszech miar do wzmocnienia pozycji
owych wiascicieli ziemskich.

Ale nie mozemy sie ograniczy¢ tylko do stwierdzenia samego faktu wyzysku, mu-
simy réwniez ustalié¢, kogo wiasciwie wyzyskiwat wielki wtasciciel ziemski w X
i X w., to bowiem okre$la formacje spoteczno-ekomiczne na Rusi Kijowskiej oraz
na Rusi przedkijowskiej.

Powotujgc sie na stowa Engelsa, ze ,w starodawnej pierwotnej .wspolnocie, ze
wspolng wlasnoscig gruntowa, niewolnictwo albo nie wystepuje wcale, albo tez odgry-
wa tylko role bardzo podrzedng“ 2 cztonek akademii B. Grekéw stwierdza, ze istniaty
dwa Swiaty: 'niewolniczy, ktérego wyrazem bylo Swiatowe imperium rzymskie, oraz
tak zwany S$wiat ,barbarzynski“ (tak nazywany przez rzymskich wtascicieli niewol-
nikéw), do ktérego nalezeli Germanie, Stowianie itd.

Podczas gdy imperium rzymskie oparte na niewolniczym sposobie produkcji ule-
gatlo rozktadowi od wewnatrz, ,barbarzyncy” .pomysinie rozwijali sie i potgczyli
przeciw swemu wspollnemu wrogowi — rzymskim wiascicielom niewolnikéw, a wre-
szci; barbarzyncy obalili Rzym i rozwineli jako forme panujacg — poddanczg for-
me zaleznosci, bedaca forma znacznie tagodniejszg i wyzszg od niewolnictwa.

Prosty lud rzymski potaczyt sie z ,barbarzyncami“ i stworzyli oni wspélne pan-
stwo nowego, feudalnego typu z wolng gming wiejska.

Wszystko to Swiadczy, ze niewolnictwo nie tylko nie bylo systemem panujgcym
w spoteczenstwie stowianskim w VI—VIIlI w., lecz zc Stowianie aktywnie je zwal-
czali, dzieki czemu pozyskali sobie masy ludowe.

A zatem mozna przypuszczaé, ze na Rusi przewazal system wyzysku smerdéw —
to zas pozwala nam kwalifikowaé dobra dziedziczne (wotcziny) wielmozéw rosyj-
skich jako zorganizowane na wzor feudalny. A wiec feudalny sposoéb produkciji
istniat na Rusi juz\v IX w.

O istnieniu feudalnego sposobu produkcji w IX w. moéwit réwniez W. Lenin.

W IX w. wladza panstwowa, a wiec nadbudowa, pomogta bojarom jeszcze bardziej
rozszerzy¢ swe posiadtosci ziemskie, utrwali¢ panowanie nad chlopstwem, przyczy-
niajac sie do rozszerzenia bazy feudalnej.

Bojarowie stajg sie seniorami, panami swych poddanych, suwerenami dla czton-
kow swej druzyny.

VI — VII w. — okres demokracji wojennej i powstawania pierwszych panstw sto-
wianskich, okres ofensywy na Batkany.— jest okresem przedfeudainym, przejscio-
wym miedzy spofeczenstwem wspoélnoty pierwotnej a ustrojem feudalnym.

Wiasnie w tym okresie powstawata nadbudowa, niezbedna dla feudalizujacej sie
arystokracji, utatwiajgca jej zagarnianie ziemi i ujarzmianie dotychczas wolnego
chitopa.

Podstawowa i decydujaca cecha stosunkéw feudalnych — wyrazna przewaga syste-
mu wyzysku zaleznego chitopstwa — wystepuje na Rusi Kijowskiej juz w IX stuleciu.

F. Engels, Anty-Dtihring, str. 158, wyd. ,Ksigzka i Wiedza“ 1949 r.
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Przedmiotem referatu doktora nauk historycznych A, Nasonowa: ,Przyczynek do
zagadnienia powstania narodowosci staroruskiej w Swietle pracy J. Stalina o jezyko-
znawstwie" byifl analiza wiadomosci o staroruskiej, czyli wschodnio-stowianskiej na-
rodowosci. Prelegent wyrazit zdanie, zc w skfad staroruskiej narodowos$ci weszly dwie
podstawowe grupy ludnosci wschodnio-stowianskiej: potnocna, w.srod ktérej najlicz-
niejsze byto plemie Krywiczéw, i potudniowa, wywodzaca sie od Antow.

A. Nasonow wskazat na genetyczny zwigzek, jaki zachodzi miedzy kulturg Antow
a wspaniatg i bogatg kulturg srodkowych ziem naddnieprzanskich Rusi w —

Na podstawie analizy starozytnych zrodet prelegent doszedt do wniosku, ze - <
+,Rus" jako nazwa narodu pojawita sie po raz pierwszy na potudniu réwnoczesnie
z powstaniem narodowosci wschodnio-stowianskiej i stopniowo objeta wszyv ue
Lplemiona“ wschodnio-stowianskie. , . ,

Prelegent uwaza za rzecz mnz.liwga, ze w warunkach rozktadu zwigzkéw 10 on
plemiennych, powstawania klas, tworzenia druzyn i podejmowania wypraw, prze-
siedlanie sie czesci ludnosci (w VII - VIII w.) .odbywato sie nie tylko w kierunku
potudniowo-zachodnim, lecz réwniez potudniowym, na wybrzeza Moiza ¢aniego
i ziemie taurydzkic. Najazdy koczownikéw w IX w. (Ugréow, a potem ieczyngow
oraz w X w. (Potowcow) spowodowaty oderwanie owych plemion rus'lc 0 ziem
srodkowo-naddnieprzanskich.

Jednym z doniostych, bezposrednich czynnikéw powstania narodowos$ci staroiu-
skiej byly zwigzki panstwowe wsrdd ludnosci wschodnio-stowianskiej, ktére zajety
miejsce zwigzkow plemiennych.

Prelegent zgadza sic z B. Grekowem, ze Panstwo Kijowskie bylo jednym zt a-
nich ogniw w fancuchu wydarzen politycznych, ktére sktadaja sie na his one P ws -
wania panstwa w Europie wschodniej; jej pierwsze ogniwa przypadajg na vi wii

Jak wynika z przeprowadzonych badan, jeszcze przed powstaniem Panstwa Kijow-
skiego istnialo na ziemiach S$rodkowo-naddnieprzanskich panstwo, v oie nal.y m<
sie Ziemig Ruska" i obejmowato terytorium, pokrywajgce sie mniej wie.ej z
obszarem, gdzie wedtug danych topografii wykopalisk znajdowat sie gtéwny osrod
kultury Antow.

Powstanie Panstwa Kijowskiego wzmogto zblizenie miedzy =~ = ,¢i*ego'spo-
grupa plemion“ wschodnio-stowianskich.”W procesie rozszerzenia sie feudalnego spo

i powstawania idas, wptani.tp siS - *rT U zZ2 S z

osrodkéw plemiennych - os$rodki praysdyol. ,pélpansicwek |—
mowaty pod swag wladze ziemie plemienne. Powstawaly ,ziemie o ®m sanowanie
sktadzie ludnosci. W ciggu X - XI w. utrwalito sie na tych ,ziemia
Kijowa. -

Dawna ,Ziemia Ruska“ stala sie terytorialnym i politycznym trzonem Panstwa
Kijowskiego.

Nowe zwigzki znajdowaly wyraz nic tylko w podporzgdkowaniu ,ziem*“ naczelnej
wiadzy potudniowo-ruskiej, lecz réwniez w rozpowszechnieniu jednorodnych norm

P P~legent wskazuje, ze juz w XI| oraz na poczatku X1l w na Rusi istnialo wy-
razne wyobrazenie o etnograficznej jednosci etnograficznego terytorium ,plemion
wschodnio-stowianskich . .. .

7 narodowosci staroruskiej wywodzg sie wszystkie trzy bratnie narodowosci: rosyj-
ska ukrainska i biatoruska, ktére powstaty p6zniej, w innych warunkach spoteczno-
ekonomicznych i politycznych. Ale juz w okresie kijowskim powstawaty pewne lokal-
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ne wtasciwosci, ktére — rozwijajac sie — legty u podstaw charakteru poszczegdlnych
narodowosci.

Czlonek akademii 15 Kosminski wygtosit referat na temat: ,Ksztattowanie sie
narodéw burzuazyjnych w Swietle pracy J. Stalina o jezykoznawstwie".

Referent wskazat, ze przyczyng nieporadnosci i bezsilnosci nauki burzuazyjnej
w dziele naukowego okreslenia narodu jest jej dazenie do usprawiedliwienia ucisku
narodowego oraz kosmopolityzm.

Tylko w kraju zwycieskiego socjalizmu zniesienie ucisku narodowego doprowadzito

do odrodzenia narodowego dawniej uciskanych narodéw i do rozkwitu ich kultury
narodowej.

Naukowg definicje narodu data jedynie teoria marksistowsko-leninowska. Kla-
sycznie jasng, Scistg i wyczerpujaca charakterystyke narodu dat J. Stalin. ,Nar6d —
powiada towarzysz Stalin — io historycznie powstata trwata wspoélnota jezyka, tery-
torium, zycia ekonomicznego i uktadu psychicznego, przejawiajgcego sie we wspolno-
cie kultury“ g

Towarzysz Stalin dowiédt, ze ,naréd to nie tylko kategoria historyczna, lecz kate-
goria okreslonej epoki® — epoki likwidacji feudalizmu i zwyciestwa kapitalizmu.

Narody, ktore powstaly w okresie rozwijajgcego sie kapitalizmu, J. Stalin kwali-
fikuje jako narody burzuazyjne, wyraznie odgraniczajac je od narodéw socjalistycz-
nych, ktére sa ,0 wicie bardziej zwarte niz jakikolwiek naréd burzuazyjny, albowiem
wolne'sg od nieprzejednanych przeciwienstw klasowych”. Kierowniczg sita narodow
burzuazyjnych jest burzuazja i jej partie.

Nastepnie E. Kosminski stawia sobie zadanie, by zbada¢ proces ksztattowania sie
angielskiego narodu burzuazyjnego w zaraniu kapitalizmu, w okresie zwyciestwa
kapitalizmu nad rozdrobnieniem feudalnym.

W Anglii proces ten zaczyna sie przy koncu XV w. ,Przy koncu XV w... Francja
i Anglia sg juz mniej wiecej scentralizowane, i narody tam sie juz ksztalujg".®

Konczy sie za$ ten proces w okresie angielskiej rewolucji burzuazyjnej w XVII
stuleciu.

Cztonek akademii E. Kosminski ostro krytykuje anglo-amerykanskie burzuazyjne
teorie nacjonalistyczne, przypisujace angielskiemu i amerykanskiemu narodowi jakie$
specjalne cechy, wynikajace z przynaleznosci do ,rasy anglosaskiej*, powotanej ja-
koby do rzadzenia narodami innych ras i uszczesliwiania ich dobrodziejstwami ,cy-
wilizacji i demokracji“.

JAle wiemy dobrze — powiedziat prelegent — ze nar6d — to przede wszystkim
wspoélnota, okreslona wspdlnota ludzi, lecz nie rasowa ani plemienna“. ,Obecny na-
rod wioski utworzyt sie z Rzymian, Germanoéw, Etruskéw, Grekéw, Araboéw itd.
Naréd francuski powstat z Gallow, Rzymian, Brytéw, Germanow itd. To samo
nalezy powiedzie¢ a Anglikach, Niemcach i innych, ktére to narody utworzyly sie
z ludzi réznych ras i plemion“.]).

Biorgc za podstawe cztery zasadnicze cechy narodu, ustalone przez towarzysza
Stalina, prelegent analizuje proces ksztaltowania sie angielskiego narodu bur-
zuazyjnego.

Wsrod cech, okreslajgcych naréd, towarzysz Stalin na pierwszym miejscu stawia
wspoélnote jezykowa.

W swej pracy ,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa" towarzysz Stalin powia-
da, ze ,jezyk nalezy do zjawisk spotecznych, dziatajgcych przez caly czas istnienia
~ ™ J. Stalin, Marksizm a kwestia narodawo-kolonialna, str, 10, wyd. ,Ksigzka
i Wiedza", 1949 r. , -

4 ,Archiwum Marksa i Engelsa“, t. X, str. 343, wyd, ros.
.9 J. Stalin, Dzieta, t. Il, str. 299-300, wyd. ,Ksigzka i Wiedza“ 1949 r.
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spoteczenstwa“ . Na przykladzie historii jezyka angielskiego w okresie przedkapd-
talistycznym (X1 — XII w.) towarzysz Stalin rozstrzyga jedno z najwazniejszych za-
gadnien jezykoznawstwa — zagadnienie ,klasowosci® jezyka.

... Jezyk i prawa jego rozwoju mozna zrozumie¢ tylko w tym wypadku, gdy bada
sie go w nierozerwalnym zwiazku z historig spoteczenstwa, z historia, narodu, do kt6-
rego badany jezyk nalezy i ktéry jest twdrcag i nosicielem tego jezyka .)

Czlonek akademii E. Kosminski stwierdza, ze jezyk staroangielski mgay nie byt
jezykiem jednolitym i dzielit sie na wiele narzeczy plemiennych, ktére mozna spro-
wadzi¢ do trzech grup podstawowych: Northumbrii, Mercji i Wessexu. Pocnoi nor-
man.dzki potozyt kres kulturalnej przewadze We«sexu i spotegowat ,anarchie dialek-
tow" w jezyku angielskim. W pewnym okresie jezykiem klas wyzszych stat sie jezyk
francuski, ktéry przyniesli ze sobg zdobywcy na réwni z tacing — jezykiem uize-
dow panstwowych, sgadow, oficjalnych i prywatnych dokumentoéw, literatury i szkoty.

Ale z tego ,skrzyzowania sie" jezykdéw nie powstat wcale jaki$ inny trzeci jezyk.
LZwyciezcg" okazat sie jezyk angielski, ,...skrzyzowanie nie daje jakiego$ nowego,
trzeciego jezyka, lecz zachowuje jeden z jezykdéw, zachowuje jego budowe grama-
tyczng i podstawowy zaséb stébw oraz umozliwia mu rozwdéj wedlug wewnetrznyc
praw swego rozwoju“.9 ,

Koncentracja dialektow w jednolity jezyk narodowy zalezy przede wszystkim oa
.koncentracji ekonomicznej i politycznej*.

Jezyk ogolnoangietski potoczny i literackiksztattowat sie aa podiozu dialektu lon-
dynskiego, wchtaniajac odrebnosci dialektow potudniowo-angielskich 1 $rodkowo-
angielskich.

Londyn byt handlowo-przemystowym osrodkiem Anglii.

Ekonomiczny zwigzek Londynu z catym krajem oraz catego kraju z Londynem
przyczynit sie do tego, ze dialekt londynski stat sie jezykiem ogo6lnoangielskim.

Na powstanie jezyka ogolnpangielskiego bezwarunkowo wywarta wptyw angielska
rewolucja burzuazyjna, ktéra zlikwidowata pozostatosci rozdrobnienia feudalnego
i doprowadzita do konca proces tworzenia tacznosci terytorialnej.

W XVI w. wraz ze wzrostem stosunkéw kapitalistycznych powstaje rynek naro-
dowy — podstawa ekonomicznej tgcznosci kraju.

Zdaniom E. Kosminskiogo, najwieksze trudnosci dla badacza nastrecza his ona
powstawania czwartej cechy narodu, a mianowicie ,wspolnoty ukfadu psychicznego
czy ,charakteru narodowego*.

Wyrazem wspoélnoty uktadu psychicznego jest wspoélnota kulturalna. Powolujgc sie
na stowa W. Lenina i J. Stalina o ,dwéch kulturach® — burzuazyjnej i proletariac-
kiej, E. Kosminski analizuje burzuazyjna kulture Anglii - ,purytanizm*, konserwa-
tyzm, kult tradycji, poszanowanie tytutéw, a zwlaszcza ,ducha kompiomisu ., uizua
angielscy — powiedziat E. Kosminiski — przeszli dlugg i niechlubng ewolucje o
purytanéw XVII w. do wspotczesnych ludzi interesu i politykierow, k orzy zapizc-
dali wlasng ojczyzne monopolistom amerykanskim*.

Nastepnie cztonek akademii E. Kosminski mowi o prawdziwie narodowej angiel-
skiej kulturze burzuazyjnej, ktéra wniosta do skarbnicy kultury ogdinoludzkiej dzieta
Szekspira Miltona, Byrona i Dickensa. Ale ci wielcy narodowi pisarze Angin zawsze
odnosUi sie krytycznie do ,uktadu psychicznego burzua angielskiego, a najnowsza
anglo-amerykanska kultura burzuazyjna wyrzekta sie tych'wielkich imion.¥

* J Stalin W sprawie marksizmu w jezykoznawstwie, Zeszyty filozoficzne ,No
wych Drog“, Nr 3, 1S5U r., str. 12.
;) Tamze.
Tamze, str. 17.
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Wiaz z kulturg burzuazyjng ksztattuje sit; kultura mas ludowych, ktéra- w epoce
kapitalizmu nie moze jednak rozwing¢ sie w catej petlni. Znajduje ona swoéj wyraz
w ideologii demokratycznych nurtéw rewolucji angielskiej, ruchu diggeréw w pam-
iletach Wmstantey‘a.

W Anglii podobnie jak i w niektérych innych krajach zactiodnio-euroneiskirh
ksztattowanie sie narodu bylo zarazem ksztattowaniem sie panstw. ,Angielski, fran-
cuski i inne narody sg jednoczes$nie panstwami: angielskim Ud.“ Q

Naréd angielski ksztattuje sie juz w ramach panstwa feudalnego, totez to pan-
stwo feudalne ma do pewnego stopnia budowe panstwa narodowego. Angielska re-
wolucja burzuazyjna, ktéra obalita monarchie absolutng, konczy proces ksztattowania
sie angielskiego narodu burzuazyjnego i angielskiego panstwa burzuazyjnego.

Prelegent stwierdza, ze panstwo angielskie ma charakter dwunarodowy. Angielskie
panstwo narodowe powstalo w warunkach podporzadkowania sobie narodu irlandz-
kiego, ktory politycznie, p6zniej zas ekonomicznie jest zalezny od narodu panujacego.

W okresie angielskiej rewolucji burzuazyjnej Anglia zaczyna sie przeobrazac
w panstwo wielonarodowe. Juz w okresie swego ksztattowania sie jako panstwo na-
rodowe Anglia wkracza na droge zaboréw kolonialnych, na droge tepienia' ludnosci
tubylczej, handlu biatymi i czarnymi niewolnikami.

Naréd angielski — stwierdza prelegent — podobnie jak i inne narody burzuazyjne
nie jest jednolity, nie jest ogolnonarodowy, albowiem rozsadzajg go od wewnatrz
nieprzejednane sprzecznosci klasowe. Losy narodéw burZzuazyjnych zespolone sg z lo-
sami kapitalizmu, totez upadek ich jest nieuchronny. Ale znaczy to, ze angielski naréd
burzuazyjny musi ustgpi¢ miejsca narodowi socjalistycznemu: ,Likwidacja narodéw
burzuazyjnych oznacza nie likwidacje narodéw w ogdle, lecz likwidacje jedynie na-
rodéw burzuazyjnych. Na gruzach dawnych, burzuazyjnych narodéw powstajg i roz-
wijajg sie nowe, socjalistyczne narody“."}

(,l1zwiestia Akademii Nauk" serla Istorii i Filosofa t. VIII, Nr 4, 191r.).

¢ J. Stalin, Dziefa, t. Il, str. 310, Wyd. ,Ksigzka i Wiedza" 1949 r.
*) J. Stalin, Kwestia narodowa a leninizm, Zeszyty Filozoficzne ,Nowych Drog*,
nr 2 1949 r.. str. 9.



R Hilton

O pracy angielskich historykow-marksistow
w dziedzinie historii Sredniowiecza
(Korespondencia z Anglii*)

Juz od szeregu lat historycy - marksisci Wielkiej Brytanii tworzg zorganizowang
grupe. Grupa ta powstata w przeddzien ostatniej wo.iny. Pod koniec wojny ulegta
reorganizacji stajgc sie silnym, stale dziatajacym zespotem. taczy ona ludzi o réz-
nych zainteresowaniach. Najaktywniejszymi jej cztonkami sa. oczywiscie, osoby,
ktorych stalym zajeciem jest praca pedagogiczna i badawcza w dziedzinie historii,
tj. wyktadowcy uniwersyteccy i szkolni. Nalezy do niej réwniez znaczna ilos¢ robot-
nikéw, ktdrzy interesujg sie zagadnieniami historii uwazajac, iz rozwazania nad
problemami historycznymi z punktu widzenia marksizmu pomagajg im lepiej rozu-
mie¢ zagadnienia spoteczenstwa wspoiczesnego, a co za tym idzie — aktywniej uczest-
niczy¢ w ruchu robotniczym, jak réwniez w ruchu wspoétczesnych sit demo-
kratycznych.

Po wojnie grupa historyk6w - marksistbw podzielita sie na nastepujace sekcje:
historii starozytnej, historii $redniowiecza, historii wiekéw XVI i XVII, histo-
rii nowozytnej (wiekéw XVIII — XX), sekcje orientalistyki i sekcje historii lokalnej
(powstata niedawno). Sekcje te zorganizowaty dyskusje na temat interesujgcych je
zagadnien specjalnych Cata za$ grupa zbierata sie raz do roku w celu przedyskuto-
wania problemoéw ogoéinych. Na takich konferencjach dyskusyjnych kazda sekcja

*) Autor korespondencji — Rodney Hilton, profesor uniwersytetu w Birmingham —
znany jest z badan nad agrarng historig $redniowiecznej Anglii. W roku 1941 ogtosit
on prace pt. ,Poemat XIII wieku o sporze co do powinnosci w lianéw.” W roku 194?
ukazata sie jego ksigzka ,Rozwdéj ekonomiczny dobr Leicestershire w wiekach
XIV i XV".

Rodney Hilton jest wspoétpracownikiem organu Komunistycznej Partii Anglii ,The
Communist Review".

W roku 1950 wydal on prace publicystyczng ,Komunizm a wolnos¢“. Hilton wy-
ktada historie ekonomiczng i spoteczng na uniwersytecie w Birmingham.
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sktadata sprawozdanie. Przyktadem tego rodzaju ogolnej konferencji byta niedaw-
no odbyta dyskusja na temat roli ideologii w walce klasowej.

Zadania, jakie stawia sobie grupa historykéw - marksistow, dadzg sie okresli¢
pokrétce w spos6b nastepujacy: 1) przychodzenie /. pomocg ruchowi robotniczemu,
a w szczegoblnosci prasie marksistowskiej, przez opracowywanie serwisu artykutéw
na aktualne zagadnienia biezacej polityki; 2) umozliwienie organizacjom robotniczym
korzystania z wiedzy i doswiadczenia historykéw - marksistow w prowadzonej przez
nie pracy wychowawczej; 8) pogtebienie dzieki marksizmowi teoretycznego rozumie-
nia zarowno przesziosci historycznej jak i biezgcych probleméw rozwoju spoteczen-
stwa ludzkiego; 4) przyczynianie sie przez prowadzenie badan naukowych do roz-
woju nauki historycznej. Zadania te nie zostaly, oczywiscie, w petni zrealizowane,
osiggnieto jednak pewien postep w ich rozwigzywaniu.

Nalezy zaznaczyé, ze w chwili obecnej rozwazany jest projekt reorganizacji pracy
w kierunku uintensywnienia jej na prowincji. -Jesli sie tego dokona, to zostanie
tym samym wciggnieta do pracy jeszcze wigksza ilos¢ niespecjalistow, interesujgcych
sie marksistowska interpretacja historii. Dotychczas bowiem sekcje przejawialy
aktywnos$¢ gtéwnie w Londynie i jego okolicach, podczas gdy prowincja lezata
odtogiem.

Bedzie tez, oczywiscie, w dalszym ciggu kontynuowana praca badawcza w zakre-
sie ogblnych zagadnien historii.

W pracy marksistowskich badaczy $redniowiecza mozna zauwazy¢ zaréwno stabe
strony jak i pewne osiggniecia grupy angielskich historykéw - marksistéw. Poza
tym jednak historycy $redniowiecza majg do czynienia z calym szeregiem zadan
specyficznych.

Ogodlnie rzecz biorgc, historykéw - marksistébw w kraju kapitalistycznym eochuje
zrozumiata tendencja do badania historii walki klasy robotniczej przeciwko kapita-
lizmowi. Badania togo rodzaju wydaja sie najbardziej potrzebne z punktu widzenia
wyjasnienia perspektyw praktycznej dziatalnosci rewolucyjnej. Stad tez wielu mto-
dych historykéw - marksistow interesuje raczej historia nowozytna niz $redniowiecz-
na, Te same przyczyny sprawiajag, iz historycy, zajmujacy sie Sredniowieczem, skton-
ni sg skupia¢ uwage gtéwnie na okresie rewolucji angielskiej 1641) roku i na stuleciu
bezposrednio ja poprzedzajgcym. Natomiast w o wicie mniejszym stopniu Interesuja
sie historyczng problematyka okresu sprzed konica XV w., gdyz zagadnienia te wy-
daja sie im bardziej odlegle od praktycznych zadan dnia dzisiejszego.

Nie nalezy zapominaé, ze angielscy historycy - marksisci pracujg w spoteczen-
stwie, w ktérym Srodki ksztattowania ideologii (system oswiaty, prasa, radio) znaj-
duja sie w rekach kapitalistéw. Z faktu tego wyptywaja dwie wazne konsekwencje.

Po pierwsze — sami historycy wychowywali sie i ksztalcili w tym spoteczenstwie,
stad tez idee burzuazyjne wywarty na nich znaczny wptyw. Nawet ci, co przyswoili
sobie w zupetnosci polityczne cele ruchu marksistowskiego, musza wcigz jeszcze
poddawaé siebie dtugotrwatemu procesowi reedukacji, Proces ten polega w znacz-
nym stopniu na samodzielnym ponownym ksztatceniu sie, ktérégo celem jest petne
opanowanie teorii marksizmu.

Z tego tez wzgledu prace, pisane przez angielskich historykow, ktorzy szczerze
pragng sta¢ sie marksistami, wykazujg bardzo znaczne wahania w stopniu zblizania
sie do pogladow istotnie marksistowskich. Rezultat przeobrazania sie historykow,
pragngcych by¢é marksistami, w marksistow rzeczywistych bedzie zalezat, rzecz
jasna, od stopnia wyzwolenia sie ich swiadomos$ci spod wptywu idei burzuazyjnych
oraz od tego, jak diugo i jak gteboko studiujg marksizm. Po drugie -- na publiko-
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wanie prac marksistow odbija sic, fakt, ze przytlaczajgca wiekszos¢ wydawnictw
] periodykéw jest burzuazyjna.

W Wielkiej Brytanii istnieje tylko jedno wydawnictwo marksistowskie; jest wiec
rzeczg zrozumiata, ze w pierwszym rzadzie musi ono publikowaé prace wazne
z punktu widzeniu walki dnia dzisiejszego. Wydaje wiec przede wszystkim dzieta
klasykéw marksizmu - leninizmu; Marksa, Engelsa,'Lenina i. Stalina. Wydawnictwo
nie moze za$ publikowa¢ prac o charakterze specjalnym, zwtaszcza z dziedziny
historii $redniowiecza. Dlatego tez-marksista, pracujacy nad historig Sredniowiecza,
zmuszony jest szuka¢ mozliwosci ogtaszania swych prac w czasopismach burzuazyj-
nych i przez wydawnictwa burzuazyjne. Fakt. iz historycy - marksisci muszg pu-
blikowaé¢ swe prace w czasopismach, czytanych przez niemarksistow” posiada réw-
niez znaczenie dodatnie, gdyz przyczynia sie do rozpowszechnienia idei marksistow-
skich i stuzy rozwojowi nauki historii. Historyk - marksista jednak musi sie przy
tym, rzecz jasna, liczy¢ ze stopniem rozumienia, ze strony czytelnika niemarksisty.
Jakkolwiek bowiem liczne prace Marksa opierajg sie na materiale angielskim,, sg
one znane w $rodowisku angielskim w o wiele mniejszym stopniu niz na konty-
nencie. Stad tez brytyjski historyk - marksista zmuszony jest np, méwi¢ o decyduja-
cej roli walki klas w rozwoju historycznym jezykiem mato przypominajgcym jezyk
prac marksistowskich, pisanych w zupeinie innych warunkach — w Zwigzku Ra-
dzieckim badz w krajach demokracji ludowe;.

Najlepsze rezultaty osiggneli angielscy marksisci - historycy $redniowiecza w ba-
daniach dotyczgcych rewolucji angielskiej. Jak juz wspominaliSmy, specjalna sekcja
grupy historykow - marksistow pracuje nad problematyka historii tej rewolucji
Pierwszym waznym wkltadem w zakresie badan nad tymi zagadnieniami byla nie-
wielka ksigzka, opublikowana, w 1940 r. pod redakcjg Christophera Hilla, pt. ,Rewo-
lucja angielska 1640 r.“. Ksigzka sktada sie z trzech szkicéw: ogoinego zarysu rewo-
lucji, ktérego autorem jest sam Hill, szkicu nie zyjgcej juz Malgorzaty James
0 angielskim materializmie oraz oceny pogladéw poety rewolucji angielskiej, Johna
Miltona, piéra Edgella Rickworda. Ksigzka ta wzbudzita duze zainteresowanie w sze-
rokich kotach i byla powodem ciekawej dyskusji w gronie marksistow.

Krytycy Hilla przypuscili atak na teze, iz ruch, zapoczatkowany w roku 1640, byt
rewolucjg burzuazyjng. Utrzymywali oni, ze juz absolutyzm Tudorow zniszczyt
feudaiizm i ze wydarzenia po roku 1640 byly rzekomo jedynie kleska feudalnej kontr-
rewolucji. Wobec ponownego wysuniecia tych pogladéw po wojnie, historycy-
marksisci opublikowali w rezultacie niezwykle ozywionej dyskusji specjalng rezolu-
cje, odrzucajagcg w spos6b zdecydowany stanowisko, jakoby wypadki roku 1640
1 okresu, ktory po nim nastgpit, byty jodynie reakcjg na kontrrewolucje. Podkreslono
takze, ze twierdzenie jakoby absolutyzm Tudoréw zniszczyt feudaiizm jest sprzeczne
z marksistowsko - leninowska nauka o panstwie. Przeczy ono faktom, Swiadczgcym
0 tym, ze mimo szybkiego rozwoju stosunkéw kapitalistycznych w przemysle i rol-
nictwie formy panstwowosci byly w owym czasie nadal feudalne, a polityka panstwa
godzita w rozwdj kapitalizmu. ')

Na rok 1949 "przypadia trzechsetna rocznica proklamacji angielskiej republiki
1 stracenia Karola |. Marksistowscy znawcy tego okresu historii przygotowali spe-
cjalne wydanie marksistowskiego przegladu ,The Modern Quarterly“.® Do najlep-

D) Patrz: ,Panstwo i rewolucja w Anglii Tudoréw i Stuartéw“, ,Communist Re-
view", lipiec 1948.
2 ,New Series", t. IV, Nr 2 z 1940 r.
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szych artykutéw, opublikowanych w tym wydaniu, nalezaly nastepujgce prace:
Hilla o angielskiej rewolucji i panstwie, E. D. o Gerardzie Winstanleyu i diggerach,
A. L. Mersona o rewolucji angielskiej i brytyjskim imperium oraz S. F. Masona
o wptywie rewolucji na rozwdéj nauki. Pozostate artykuty traktowaly o poszczegol-
nych wydarzeniach rewolucji, o reformie os$wiaty i .Johnie Miltonie. Jednocze$nie
LDaily Worker*, ,World News and Views" (tygodnik), ,Labour Monthly* i ,Commu-
nist Review" (miesiecznik) ogtosity szereg artykutéw popularnych, ktérych zadaniem
byto zaznajomienie narodu angielskiego z jego rewolucyjng przeszioScia.

Najwazniejszym wktadem marksistéw brytyjskich w dzielo zbadania rewoluciji
angielskiej byt zbiér dokumentéow, osSwietlajgcych historie ruchu rewolucyjnego
wieku XVII, wydany niedawno przez C. Hilla i E. Della pod nazwa ,Dobra dawna
sprawa“. Czytelnicy radzieccy dowiedzieli sie o tej pracy z recenzji, S. Archangiel-
skiego.3

Zbiér ten zostat gwattownie zaatakowany przez recenzentdéw prasy burzuazyjnej,
ktdrzy oponowali szczegoélnie ostro przeciwko koncepcji, okre$lajgcej charakter ca-
tego zbioru, w mysl ktérej obiektywna historia stanowi orez w walce klasowej.
Usitowali oni zdyskredytowaé¢ zasade doboru dokumentéw, nazywajac jg ,dogma-
tyczng“. Mimo to jednak nie mogli zaprzeczy¢ naukowym walorom ksigzki; wystg-
pieniami swymi ujawnili jedynie wlasne klasowe uprzedzenia. Wielkie znaczenie
posiada juz sam fakt, iz prasa burzuazyina zmuszona byla poddac¢ te ksigzke kry-
tyce, a nie mogta uciec sie tym razem do tak typowej dla siebie metody ignorowa-
nia prac marksistowskich przez ich przemilczanie.

Zanim przejdziemy do omowienia ogoélnego kierunku prac marksistowskich, po-
Swieconych wczesnemu Sredniowieczu, wypadnie wspomnie¢ 6 dwoch historykach,
ktdrzy nie bedac badaczami Sredniowiecza zajmowali sie jednak problematyka wie-
kéw Srednich.

Pierwszy z nich, A. L. Morton, ogtosit swojg ,Historie Anglii“ jeszcze przed wojng.
Jest to cenna i Smiata proba krétkiego podania angielskim robotnikom historii Anglii
z punktu widzenia marksizmu. Ksigzka ta nie jest jednak pozbawiona brakéw, ktére
sg nie do unikniecia w pracy podjetej przez jednego czlowieka. Ksigzka Mortona
posiada pewne stabe punkty takze w czesci, dotyczacej wiekéw Srednich. Autor
popetnit tam bledy zaréwno w wyktadzie faktéw jak tez w ich interpretacji, za co
wine ponosi zbytnie zaufanie do burzuazyjnych autorytetbw. Przedstawiony tam
0golny obraz rozwoju angielskiego feudalizmu nie odbiega w gruncie rzeczy od obra-
zu, jaki mozemy spotka¢ w pracach historykow liberalnych. Nie bylo to zresztg wing
Mortona, gdyz nie jest on specjalista od historii $redniowiecza, a w czasie pisania
ksigzki nie korzystat z pomocy marksistowskich specjalistow w tym zakresie, ponie-
waz ich jeszcze w Anglii nie byto.

Po wojnie ksigzka Mortona zostata skorygowana zespotowym, wysitkiem grupy
historykébw - marksistow. Ta wspolna praca utatwita w znacznej mierze zespolenie
rozproszonych skutkiem wojny historykéw - marksistow. Mozna nawet powiedziec,
ze w pewmym sensie grupa historykéw - marksistow powstala wiasnie dzieki dy-
skusjom, zwigzanym z krytyka ,Historii Anglii“.

Innym uczonym, zajmujgcym sie obszerng tematyka historyczng, ktérego prace
posiadajg duze znaczenie réwniez dla historykéw Sredniowiecza, jest Maurice Dobb.
Prasa radziecka wspominata o jego badaniach nad zagadnieniem rozwoju kapita-
lizmu. Pie¢ poczatkowych rozdziatéw jego pracy posiada wielkie znaczenie dla bry-

#) Patrz: czasopismo ,Woprosy Istorii“ Nr 5, 1950.
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tyjskich marksistéw — badaczy Sredniowiecza. Dobb nie siega do materiatéw Zrédto-
wych, gdyz nie jest specjalista od historii Sredniowiecza, jednakze dzieki swej wiedzy
w zakresie marksistowskie,] ekonomii politycznej potrafit wysungé szereg niezwykle
wazkich kwestii, dotyczacych problemu przejscia od feudalizmu do kapitalizmu. Z je.
go wywodami muszg sie wiec liczy¢é w swych badaniach takze specjaliSci od historii
Sredniowiecza.

W szczegdlnosci nalezy podkresli¢, ze Dobb zastosowat po raz pierwszy w Anglii
do probleméw historii XIV i XV wieku analize teoretyczna, jakg dat Marks w Il to-
mie ,Kapitatu® Opart on na podstawie naukowej zagadnienie renty feudalnej, przez
co przeciwstawi! sie metnemu empiryzmowi, tak charakterystycznemu dla burzuazyj-
nego ujmowania tego zagadnienia. W oparciu o prace Marksa Dobb nakresli! stuszny
kierunek badan w dziedzinie zagadnien dotyczacych roli kapitatu handlowego i stwo-
rzyt podstawy, utatwiajgce krytyke usitowan burzuazyjnych historykéw rozpatry-
wania kapitalizmu jako kategorii pozahistorycznej przez przesuniecie go daleko
w przeszios¢, w epoke feudalizmu i niewolnictwa. Jasne jest, iz Dobb wieiu zagad-
nien nie rozstrzygnat i ze niektére z jego rozwigzan sg niezadowalajgce. Niemniegj
jednak ksigzka jego okazata i okazuje duza pomoc marksistom w ich dalszej pracy
nad wspomnianym przedmiotem.

Praca angielskich historykéw nad gtéwnym okresem historii Sredniowiecza (wie-
kéw XI — XV) byla mniej owocna od pracy nad okresem rewolucji burzuazyjnej.
Dwodch znanych angielskich historykéw S$redniowiecza, Beryl Smaiy i Marion Gibbs,
ogtosito wieksza czes¢ swych prac jeszcze przed zdecydowanym przejsciem na po-
zycje marksistowskie. Marion Gibbs podjeta sie ostatnio préby napisania dla poste-
powego wydawnictwa krotkiego popularnego zarysu angielskiego feudalizmu. Ksigz-
ka ta (,Ustroj feudalny“) zostata ostro skrytykowana przez marksistow czechosto-
wackich, ktérzy wytkneli autorce wiele bledéw, zarzucajgc jej miedzy innymi nie-
marksistowskg analize panstwa feudalnego. Istotnie, ksigzka zawiera szereg
twierdzen niemarksistowskich, co ttumaczy sie czesciowo tym, iz w okresie jej pisa-
nia autorka znajdowata sie dopiero w poczatkowej fazie swego marksistowskiego roz-
woju ideologicznego. Trzeba tez podkresli¢, ze na skutek charakteru serii, w ramach
ktdrej praca ta zostala opublikowana, Gibbs nie miata moznosci pelnego sformuto-
wania wypowiadanych w niej twierdzen w terminologii marksistowskiej. Niemniej,
jednak, ksigzka posiada réwniez cechy pozytywne, zwlaszcza w czesci, dotyczacej
charakterystyki rozwoju feudalizmu. Autorka zwraca tam slusznie uwage na to, iz
feudalizm w okresie swego wzrostu stanowit postepowe zjawisko w dziejach ludzko-
Sci. Teza ta przeciwstawia sie w sposéb zdecydowany pogladom réznych szkét bur-
zuazyjnych, ktore utozsamiajg feudalizm z decentralizacjg i anarchig, nie uznajac
go tym samym za niezbedny szczebel w postepowym rozwoju ludzkosci- Stad tez
uwazajg one wzrost feudalnej wiladzy panstwowej za rezultat antyieudainej dzia-
talnosci monarchii.

Niezwykle wazne znaczenie dla teoretycznego przygotowania marksistow angiel-
skich, zajmujgcych sie historig $redniowiecza, posiadaty prace Wiodzimierza Lenina
i Jozefa Stalina, w szczegdlnosci zas ,Rozwo0j kapitalizmu w Rosji“ i ,Kwestia
agrarna w Rosji w koncu XIX wieku“.

Zarowno przed Wielka Pazdziernikowg Rewolucjg Socjalistyczng jak i po nigj
duzy wplyw na angielskich’ badaczy S$redniowiecza wywieraty prace rosyjskich
historyk6w w dziedzinie historii Anglii wiekéw S$rednich Wptyw prac P Winogrado-
wa i A. Sawina na angielskg nauke historyczng jest znany dostatecznie dobrze,
totez nie ma potrzeby nad nim sie zatrzymywac. Wplyw radzieckich badan nad
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Sredniowieczem na badania w dziedzinie $redniowiecza angielskiego wystepuje g!6w-
nie poprzez prace E. Kosminskiego. Praca doktorska R. Hiltona pt. ,Rozwdéj ekono-
miczny dobr Leicestershire w XIV — XV w." zostata napisana w znacznej mierze
pod wplywem artykutéw E. Kosminskiego.

Pézniejsze prace specjalne poswiecit Hilton historii chlopstwa Anglii Srodkowej
i powstaniom chtopskim.l) W badaniach tych Hilton dokonateproby wykrycia drég
rozktadu form feudalnych w najwazniejszej dla Sredniowiecza sferze gospodarczej,
tj. w rolnictwie oraz ustalenia, jak powstawaty nowe formy i jak wptywaly na siebie
wzajemnie oba te procesy. Te zasadnicze problemy bada on réwniez obecnie.

Mowiac o powstaniach chtopskich nie podobna nie wspomnie¢ o popularnej ksigzce
O. Feigena ,Dziesie¢ dni, ktére wstrzasnety Anglig", opublikowanej w roku 1938.
Autorem tej.pracy o charakterze agitacyjnym jest pracownik aparatu partyjnego
Komunistycznej Partii Anglii. Przedstawiajgc, wydarzenia roku 1381, Feigen pragnat
przypomnie¢ angielskim robotnikom o ich rewolucyjnych tradycjach. Ksigzka ta
posiadata jednak wiele brakéw o charakterze zaréwno faktycznym jak i interpre-
tacyjnym. Dlatego tez sekcja historii Sredniowiecza grupy historykow - marksistow
orzekla w specjalnej uchwale, przyjetej ng wniosek samego Feigena, iz ksigzke
nalezy skorygowaé, a jesli zajdzie tego potrzeba — napisa¢ jg w znacznej mierze
na nowo. W rezultacie G. Feigen i R. Hilton przystgpili do wspdlnej pracy nad opra-
cowaniem tego zagadnienia. Pierwszg cze$¢ nowej ksigzki, stanowigca historyczne
wprowadzenie, napisat Hilton, druga — opis samego powstania — Feigen. Ksigzka
ukazata sie w jezyku angielskim pod nazwag ,Powstanie angielskie 1381 r.“, wkrétce'
zas wyjdzie.w przekfadzie czeskim.

Nie bedac specjalistami w zakresie zagadnien Sredniowiecza dwaj marksisci —
znawcy historii antycznej podjeli badania nad sprawg pochodzenia feudalizmu.
Jednym z nich jest E, A. Thompson, autor niedawno ogtoszonej pracy o Ammianie
Marcellinie oraz rozprawy pt. ,Attyla i Hunnowie“. Ta ostatnia publikacja wywo-
tata duze zainteresowanie ws$réod marksistow, gdyz stanowi prébe odtworzenia struk-
tury spoteczenstwa Hunnéw, Duze znaczenie posiada takze dokonana w niej analiza
o6wczesnej polityki bizantyjskiej. Inny historyk P. Browning przygotowuje do wy-
dania kazania Jana Ztotoustego. Jest on szczegOlnie dobrze przygotowany do studiéw
nad poOzniejszym Imperium Rzymskim i Bizancjum, gdyz oprécz znajomosci historii
starozytnej i jezykdéw klasycznych posiada znaczng wiedze w zakresie jezykéw sto-
wianskich i historii Siowian. Ogtosit on niedawno w butgarskim czasopi$mie histo-
rycznym artykut o powstaniu zelotow w Salonikach w 1342 r.

Zagadnienia, nad ktoérymi stale dyskutujg marksistowscy badacze Sredniowiecza,
dotycza gtéwnie okresu przejscia od feudalizmu do kapitalizmu. Sekcja, zajmujaca
sie wiekami XVI i XVII, rozwazata na ostatnich swych zebraniach zagadnienie wal-
ki ideologicznej w tym okresie. Uczestnicy dyskusji interesowali sie szczegdlnie pro-
blemem narodzin purytanizmu jako wyrazu rewolucyjnych pogladéw burzuazji.
Rozpatrujgc te kwestie zajeli sie oni, oczywiscie, réwniez zagadnieniem historycznego
i klasowego znaczenia humanizmu i wczesnych ruchéw protestanckich, zwigzanych

J) ,Poemat XIIl w. O sporze co do powinnosci willartow*, ,English Historical Re-

view" 1941, ,Kilworth .Hareourt — majatek college Marton w XIII i XIV w.*
w ,Studies in Leicestershire Agrarian History*; ,Opactwo Wincheomb i dobra
Sherborne*, ,Birmingham University Historical Journal“, li, 1; ,Ruchy chlopskie
w Anglii przed 1381 r.“, ,Economic History Review", seria 2, Il. 2; ,Struktura spo-

teczna rolnictwa Warwickshire w $redniowieczu“, ,Dugdale Society“.
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z Lutrem, Zwinglim i Kalwinem Innym waznym tematem debat byl rozwdéj nauki,
zwlaszcza w wieku XVIII

Nastepny cykl polemik zapoczatkowata obecnie dyskusja na temat ogélnej pro-
blematyki rozwoju kapitalizmu w tonie spoteczenstwa feudalnego Punktem wyjscio-
wym tej dyskusji jest polemika miedzy Paulem Sweezy i Maurcem Dobbem, pro-
wadzona na ftamach amerykanskiego czasopisma marksistowskiego ,Nauka i Spo-
teczenstwo“.s) Wykazuje ona pewne podobienstwo do dyskusji poprzedniej na temat
charakteru angielskiej rewolucji Sweezy oponuje Dobbowi. twierdzgc, jakoby feuda-
lizm i produkcja towarowa byty to rzeczy nie do pogodzenia. Stanowisko Sweezyego
sklonne jest, jak z tego wynika, przeceniac .rple kapitatu to/warowego “I Jakkolwiek
nie mozna jeszcze przewidzie¢ dokiladnie dalszego przebiegu dyskusji, jest rzeczg
prawdopodobng, iz gibwnym zagadnieniem debat bedzie poglad Dobba; w mysl kt6-
rego feudalny spos6b produkcji ulegt rozpadowi w wyniku sprzecznosci wewnetrz-
nych. R. Hilton dokonat préby tymczasowego rozstrzygniecia tej kwestii w artykule
pt. ,Czy istniat ogdlny kryzys feudalizmu?“.:)

Nalezy zaznaczy¢, ze jakkolwiek marksisci-historycy $redniowiecza opracowujg
juz szereg podstawowych tematéw, istnieje jeszcze wiele waznych kwestii, ktére nie
zostaly dotad postawione, poniekgad wskutek braku specjalistéw. Nalezg tu np. pro-
blemy zwigzane z powstaniem feudalizmu w Anglii, w ktorej przezytki péznego
Imperium Rzymskiego wywarly na germanskich zdobywcach wplyw o wiele mniej-
szy niz na kontynencie. Zagadnienie to, zwigzane z problemem bezpdSredniego
przejscia od spoteczenstwa plemiennego do feudalnego, zostalo juz poruszone przez
M. Gibbs, ktéra wskazata na istnienie elementéw niewolnictwa w anglosaskiej
Anglii.

Marksisci - historycy $redniowiecza nie zajeli sie tez, jako caia grupa, polityczng
i ideologicznag problematyka okresu rozkwitu spoteczenstwa feudalnego. Niemniegj
jednak warto podkresli¢, ze Beryl Smaly zbadata doktadnie dane, dotyczace uniwer-
sytetow w wieku XIII, jak tez ogoélnego politycznego | spotecznego znaczenia prac
wyktadowcow uniwersytetow oksfordzkiego, paryskiego i innych z owego okresu.

Jedng z gtéwnych przeszkéd w rozwoju marksistowskich badan w dziedzinie histo-
rii Sredniowiecza Anglii jest brak kadr. Poniewaz jednak problemy kapitalizmu,
imperializmu i rozwoju ruchu robotniczego sa pierwszoplanowymi zagadnieniami
politycznymi, naturalna i stuszna jest tendencja historykéw - marksistow do kon-
centrowania swej uwagi gtownie na sprawach historii nowozytnej. Podobnie jak
we wszystkich innych dziedzinach nauki, tak tez i w zakresie badan i rozumienia
spoteczenstwa feudalnego istotny skok naprzod nastapi z pewnoscig dopiero w wa-
runkach zwyciestwa socjalizmu nad kapitalizmem na calym Swiecie.

(,Woprasy Istaru“ Nr 9, 1951 r.)¥

9 ,Science and Society”, XIV, 2 ) o ) )
*) Niebezpieczenstwo tego stanowiska pogtebia réwniez i ta okolicznosé, iz w za-

gadnieniach historii gospodarczej Sredniowiecza Sweezy polega catkowicie na

H. Pirennie, ) o i o .
y-ent-il une crise générale de la féodalité“, Annales, Paris 1951
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A. Czepiczkci

W rocznice zwyciestwa Husytow pod Domazlicami*)

520 lat temu. 14 sierpnia 1431 r., wtasnie tutaj, pod Domazlicami. wojska husyckie
pod dowddztwem Prokopa Wielkiego, godnego nastepcy Zizki, odniosty wspaniate zwy-
ciestwo nad krzyzowcami.

Byla to juz woéwczas pigta wyprawa krzyzowcéw, za pomoca ktérej cesarz nie-
miecki Zygmunt wraz z papiezem usitowali utopi¢ we krwi uciemiezony naréd czeski,
poniewaz powstat on w rewolucyjnym ruchu husyckim przeciwko uciskowi i wy-
zyskowi Swieckiej i duchownej arystokracji. W owym roku 1431 imerwenc-
krzyzowcy wdarli sie do Czech poprzez pograniczne pasma gorskie, wiodac tak
wielkg ilos¢ wojska, jakiej przedtem nie znat Swiat 130000 najmitéw zebrata
owczesna reakcja, abv pozbawi¢ nasz nar6d rzadéw w naszym kraju i przywrécic
panowanie monarchii, papieza, arystokracji i bogatych kupcéw. Wsréd interwen-
cyjnych wojsk krzyzowcow znajdowat sie we wilasnej osobie nuncjusz papieski,
kardynat Julian Cesarini. Wojsko to miato dowddcow, ktdérzy w ciggu 10 lat stu-
diowali metody walki husytow. posiadato taki tabor bojowy, takie samo uzbrojenie
i organizacja, jaka wprowadzili w swoich obozach wojskowych taboryci. Mimo
wszystko nie odniosto to jednak skutku. Kiedy krzyzowcy pod Domazlicami usty-
szeli bojowe piesni husytow, skrzypienie ich taboru bojowego, natychmiast ogar-
nela ich panika: rzucili sie do ucieczki zanim jeszcze wojsko husyckie przygotowato
sie do bitwy

Husyci zdobyli, jak na Owczesne czasy, ogromng ilos¢ uzbrojenia wojsk inter-

wentow, sposrod 4000 wozéw zaledwie 300 dotarto poprzez pograniczne goéry z po-
wrotem do Niemiec.
- Na prézno nuncjusz papieski, kardynat Julian, usitowat powstrzymacé ucieczke
swojego wojska, w koncu jednak sam byt zmuszony ucieka¢. Przekradt sie w prze-
braniu zwykiego pachotka, aby uchroni¢ sie przed zemstg wtasnych zohierzy,
pragnacych go zabi¢ za to, ze podjudzit ich do wojny, ktéra przyniosta im tyle
cierpien, za to, ze byt przyczyng wszystkich ich klesk.

W rece husytow wpadt takze list papieski, wzywajgcy do walki przeciwko naszemu
narodowi, a w kosciele w Domazlicach przez dwiescie lat wystawione byly na
widok publiczny szaty kardynata Juliana oraz jego kilobuk, zgubiony podczas
ucieczki. Takie zwyciestwo odniosty wojska husyckie 520 tat iemu pod Domazlicami.

Dzisiaj obchodzac rocznice tego stawnego zwyciestwa zadajemy sobie pytanie,
jak to sie stato, ze wojska husyckie odnioslty zwyciestwo, a krzyzowcy poniesli
kleske, mimo ze posiadali to samo uzbrojenie i o wiele liczniejszg armie niz husyci.

Pomimo swej przewagi krzyzowcy zostali pobici dlatego, ze zotnierze ich byli
najemnikami, zebranymi ze wszystkich krancéw Europy, ze nie wiedzieli o co wal-

*)  Przemowienie, wygtoszone w 520-tg rocznice zwyciestwa wojsk husyckich pod
Domazlicami. (Red.)
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cza i w imie czego umierajg. Husycki bojownik zwycieza! krzyzowca swoim
wysokim duchem bojowym, swoja niespotykang dotychczas, $swiadomg i zelazna
dyscypling, wyptywajaca *z faktu, ze prowadzi! walke sprawiedliwg, ze bronit
sprawy swego narodu przeciwko cudzoziemskiemu uciskowi i przemocy.

Wojsko husyckie tworzone byto wylgcznie do walki o stuszng sprawe, przeciwko
wyzyskiwaczom i ciemigzcom, przeciwko panom, dla obrony ojczyzny przed obcag
interwencjg, przed cudzoziemcami.

Nardd czeski, zjednoczony rewolucyjng nauka Husa, powstat, aby zrzuci¢ z siebie
jarzmo i wyzysk Swieckiej i duchownej arystokraciji.

Walczyt on nie tylko o wolnos¢ religii, ale i o to, by ,nie bylo panéw, by nie
bylo poddanych, aby ziemia, stawy, tgki i lasy nalezaly do wszystkich“. Tak to
naréd nasz walczyt 520 lat temu o swoOj wolny byt, przeciwko wyzyskowi. Ruch
husycki byt potezng rewolucyjna sita, ktéra zachwiata nie tylko pozycje rodzimej
arystokracji, ale i catego O6wczesnego ustroju feudalnego. Aby rewolucjonisci hu-
syccy mogli zrealizowa¢ 6w program rewolucyjny, wymierzony przeciwko wyzy-
skiwaczom witasnej arystokracji | obrobi¢ sie przed napasciami krzyzowcow, ktore
miedzynarodowa reakcja z papiezem na czele organizowata w celu przyj$cia z po-
mocg" czeskim panom, rewolucjonisci musieli stworzy¢ wiasng site obronng, a jedno-
czesnie i réwniez nowy sposob walki, lepszy i doskonalszy od sposobu walki prze-
ciwnika Panom i rycerzom, najmitom walczacym dla zotdu i tupdéw, rewolucja
husycka przeciwstawita rewolucyjng site obronng, w skfad ktérej weszli przedsta-
wiciele wszystkich warstw ludowych, zorganizowala pierwszg ludowa armie Swiata.
Co wiecei rewolucja husycka dopieta tego, ze taktyka, sposéb walki tej armii byly
iuz inne 'réznigce sie od przestarzatej taktyki przeciwnika. Nowe uzbrojenie, opie-
rajgce sie juz na pierwszej artylerii, na taborze bojowym i fortyfikacjach poto-
wych pozwalato- za pomoca aktywnej obrony ostabia¢é wroga i przechodzi¢ do natar-
cia. ktore zawsze bylo réwnoznaczne z wytepieniem przeciwnika. Wyzwolencza
walka ludu czeskiego juz w owym czasie wykazata, jak ogromne sg sily tworcze
ludu ktory zrzucit ze swego karku wyzyskiwacza i ciemiezce. Z tona tego ludu
wyrosli dowddcy -- trocnowski bohater Zizka, Prokop Choty i inni, ktorzy wiedli
wojska hysyckie od zwyciestwa do zwyciestwa. Dzieki nim w wojskach husyckich
zostaly wprowadzone po raz pierwszy wojskowe odznaczenia, $wiadoma i surowa
dyscyplina, wykorzystywano wyzszos¢ sztuki wojennej nad przeciwnikiem.

Rewolucja husycka, walczaca przeciwko wszystkim, sam na sam w O6wczesnym
Swiecie, mimo ze nie zdotata na zawsze obalic ustroju feudalnego i zaprowadzi¢
nowego tadu spotecznego, nie jest sprawa tylko czeskg lub'okresem pietnastu lat
w czeskiej historii. o . . y . .

Po utracie  narodowej i panstwowe] niepodlegtosci husycka rewolucja zrodzita
tradycje, ktora stala sie' potezna sitg w walce wyzwolenczej czeskiego i stowackiego
narodu, w walce o wolnosé.

Tradycje niezwyciezonej ludowej armii husyckiej wcigz na nowo odradzaly sie
w licznych powstaniach chiopskich XV — XVIII wieku, w rewolucyjnym ruchu
robotniczym i narodowo-wyzwolenczej walce przeciwko pierwszej wojnie $wiato-
wej, a wreszcie i w ostatnich wielkich patriotycznych zmaganiach ludu czeskiego
w okresie drugiej wojny Swiatowe;.

Jednak dopiero w 1945 roku, w rezultacie wyzwolenia naszej republiki przez
Armie Radziecka — armie kraju o najbardziej postepowym ustroju spotecznym
na Swiecie — zostaly stworzone warunki, ktore pozwolity narodowi czeskiemu
i stowackiemu wyzwoli¢ sie ostatecznie z pet wiekowego ucisku klas wyzyski-
waczy wewnetrznych i zewnetrznych. Tak wiec budownictwo nowego ustroju spo-
tecznego w naszym kraju — budownictwo socjalizmu — jest uwienczeniem watki
naszego narodu o wolno$¢, walki, ktorej zapoczatkowaniem byla stawna rewolucja
husycka Podobnie jak ta rewolucja musiata walczy¢ przeciwko wewnetrznym
i obcym wrogom, tak i dzi§ potrzebna jest silna i mocna armia ludowa dla obrony
rewolucyjnych zdobyczy i swobdd.

Takze wielkie podobienstwo zachodzi miedzy dzisiejszymi wrogami wolnosci na-
szego narodu — miedzynarodowg reakcjg a przeciwnikami i wrogami rewolucji

husyckiej.
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demokracji ludowej. Cel tych zbodjeckich przygotowan nie rézni sie od celu, wy-
tyczonego przez cesarza rzymskiego i papieza.

Ogniem i mieczem przywréci¢ stary ustrdj wyzyskiwaczy, zwroci¢ fabryki, wiosci
i bogactwa naturalne wrogom ludu — kapitalistom, ograbi¢ nardd czeski i stowacki,
pozbawi¢ je niezawistosci narodowej i panstwowej — oto cel reakcji. Imperialisci
amerykanscy, jak ongi$ zatarci wrogowie rewolucji husyckiej, chcg obecnie osiagnac
swe agresywne cele za pomocg haniebnych i podtych metod, Imperialisci amery-
kanscy zbierajg najnikczemniejszych najmitow z calego $wiata, aby zorganizowaé
napas¢ na nasz kraj.

Trzonem swych zbdjeckich sil napastniczych, chcg oni uczyni¢ naszego zajadtego
wroga — ponownie uzbrojone faszystowskie hordy niemieckie.

Podobnie jak rudy Zygmunt — cesarz niemiecki, ktéry stat sie w oczach ludu
czeskiego i stowackiego symbolem wiarolomstwa, imperialisci amerykanscy gwatca
zdradziecko umowy miedzynarodowe, jak umowe poczdamska i inna, ktére od
1945 r. zawarliSmy z Amerykanami. W bezposrednim sgsiedztwie naszych. granic
imperialisci amerykanscy prowadza przygotowania wojenne, ktére w istocie niczym
nie réznig sie od ,zielonego planu“, opracowanego przez hitlerowcow celem zni-
szczenia Czechostowaciji. Na stuzbie imperialistow amerykanskich znajduje sie, dzis
jeden z inicjatorow tego zbrodniczego ,zielonego planu”, przestepca wojenny,
hitlerowski generat Haider, pod nadzorem ktérego prowadzone sg przygotowania
wo.ie.nne dla napasci na nas. Pod ochrong amerykanskiego imperializmu pracujg
zdrajcy narodu czeskiego i stowackiego, Zenkle, Ripki i inni, ktérzy majg spetnic
to samo zadanie, jakie stalo przed zdrajcami rewolucji husyckiej. Woéwczas zdra-
dziecka arystokracja takze potaczyta sie z wrogiem i przygotowywata agresje krzy-
zowcow przeciwko wirtasnemu narodowi. Korzystata ona z tego samego poparcia
i obdarzona byla takg sama sympatig, jaka okazujg dzisiaj amerykanscy imperia-
lisci zdradzieckiej emigracji. Na prozno imperialisci amerykanscy i ich zausznicy
zapieraja sie tych zbrodniczych przygotowan wojennych i o$wiadczaja, ze nie majag
wobec nas i naszych sojusznikbw zadnych agresywnych zamiaréow. Nar6d' nasz
posiada gorzkie doswiadczenie Monachium i widzi, ze w Bawarii buduje sie szosy
I linie komunikacyjne prowadzace w kierunku naszych granic, widzi, ze obszar
powietrzny nad nasza zachodnig granicg jest prawie codziennie naruszany przez
amerykanskie samoloty; dzieje sie to nawet w tej same.i chwili, kiedy amerykan-
skie ministerstwo spraw zagranicznych wyraza zal z powodu owych przelotow
i oSwiadcza, ze zastosowato rzekomo ,$rodki dla ich ograniczenia". Co robig tutaj
wojska amerykanskie, w odlegtosci tysiecy kilometrow od swojego kraju? Co matg
na celu wojskowe samoloty amerykanskie, fotografujgce nasze pograniczne tery-
torium? Na podstawie doswiadczenia z Hitlerem nawet kazde dziecko w Czecho-
stowacji .wie,- ze chodzi tu tylko o przygotowania wojenne, o takie same przygo-
towania wojenne, jakie Swiatowy imperializm prowadzit w Korei przed rozpocze-
ciem otwartej agresji. Naréd nasz oczywiscie uwaznie S$ledzi przebieg walk w Korei
i wycigga z nich odpowiednie wnioski. Jak wykazujg dzieje wyzyskiwaczy we wszy-
stkich czasach i epokach, nie wolno dowierza¢ zadnemu wyzyskiwaczowi, a tym
bardziej takiemu wyzyskiwaczowi, jakim jest imperializm amerykanski. Anglo-
eamerykanscy imperialisci oszukiwali nar6d czeski i stowacki juz wiele razy i Mo-
nachium nie byto ostatnim z tych oszustw; totez nie mozna sie dziwi¢, ze bombar-
dowanie miast i wsi Korei, tepienie pokojowego narodu koreanskiego nazywajg
oni realizacjg swoich ,wysitkow wyzwolenczych". Tego rodzaju ,amerykanskie
wyzwolenie" wedtug recepty amerykanskich fabrykantow broni i podzegaczy wo-
jennych nasze masy pracujgce dawno juz odrzucity. Co wiecej — na takie ,amery-
kanskie wyzwolenie“, jakie widzimy w Korei, naréd nasz odpowiada zwiekszeniem
swoich wysitkbw majgcych na celu zabezpieczenie obrony swojej ojczyzny. Na
drodze wojennych i zbdjeckich planéw naszych wrogéw stoi rewolucyjna armia
naszego narodu, gotowa w kazdej chwili do obrony budownictwa socjalizmu w na-
szym kraju. Nasza armia ludowa, rewolucyjna armia, tworzona przez KPCz i oto-
czona jej opieka, cieszy sige poparciem calego narodu, opiera ;ie o wysokag produkcje
przemystowa i o potege ekonomiczng naszego kra]u Jest to armia o wysokiej,
Swiadomej dyscyplinie i duchu bojowym, jest rekojmiag togo, ze imperialistyczni
interwenci przy kazdej probie rozpetania wojny przeciwko nam i naszym sojusz-
nikom otrzymaja taka lekcje husycka, jaka otrzymali krzyzowcy wtasnie tutaj
pod Domazlicami.

U naszych dzisiejszych wrogéw niewiele sie zmienito w poréwnaniu z f)rzesz{osma
Podobnie jak nie pomogta krzyzowcom wielka ilos¢ wojska, wielka ilos¢ — jak
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na owczesne czasy — doskonatego uzbrojenia, tak tez nie pomoze wspoétczesnym
krzyzowcom dzisiejsza bron i wielka liczba ich wojsk Stato sie to jasne w Korei,
gdzie imperialisci, podobnie jak krzyzowcy na rozmaitych europejskich terenach
walk, poniesli szereg klesk

Natomiast u nas zaszly wielkie zmiany w poréwnaniu z przeszioscig i z tymi
warunkami, w jakich walczyty wojsk$ husyckie.

Nasza armia ludowa nie stoi juz sam na sam przeciwko naporowi wrogich wojsk,
ma ona oparcie w swoim wielkim i wiernym sojuszniku — ZSRR i jego niezwy-
ciezonej Armii — naszej wyzwoljcielce Dzisiaj sprawy prawdy i postepu bronig nie
wojska husyckie, otoczone ze wszech stron wrogami, dzisiaj sprawa prawdy, spra-
wiedliwosci, postepu i pokoju jest sprawg poteznego wielomilionowego obozu,
ktérego szeregi rosng i wzmacniajg sie z kazdym dniem. W takich warunkach nasza,
ludowa armia potrafi wypetni¢ zwyciesko nakaz rewolucyjnych wojsk husyckich.
Jesli zajdzie potrzeba, armia nasza bohaterskimi czynami wcieli w zycie bojowag
piesn husycka. ,Nie .bojcie sie wroga, na jego liczbe nie patrzcie, bron w rece
swe chwycciel®.

Wierna nakazom husytéw i sojuszowi z niezwyciezong Armig Radziecka, nasza
armia ludowa stoi nieugiecie na strazy pokoju i wolnosci naszej ojczyzny.
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