Przeciw remilitaryzacji Niemiec

W dniu 3 b. m. w warszawskiej hali ,Gwardii" odbyt sie wielki

wiec protestacyjny miodziezy stolicy przeciwko remilitaryzaciji
ratyfikacji uktadéw paryskich.
przedstawiciele miodziezy Czechostowacji, NRD

miec zachodnich i
li  réwniez udziat
i Niemiec zachodnich. [ ]

Na zdjeciu: od lewej

Eberhard Franke —

Nie-
W wiecu wzie-

Sekretarz Centralnej

Rady FDJ, Eleonora Syzdek studentka UW. Vladimir Vreda — czlo-
nek Prezydium Komitetu Centralnego CSM.

przedstawiciele miodziezy
ce pozdrowienia:

»My, przedstawiciele catej mitodziezy niemieckiej,

niemieckiej

przekazali nam nastepuja-

zyczymy naszym przy-

jaciotom, polskim studentom, wielu sukceséw w nauce, aby swe twodrcze sity

poswiecili

koJU *

A oto fragm'ent
na wiecu w
~Wobec dazen
niemieckiego,
we! zagtady —
wacli

rzadow

dla zwycieskiej budowy socjalizmu

przemoéwienia
imieniu warszawskich studentéw.
Imperialistycznych do
uzbrojenia zbrodniarzy hitlerowskich w straszng bron maso-

bombe atomowa i wodorowag, mtodziez
NRD, Francji 1 Niemiec zachodnich,

i utrzymania swiatoweqo pc-

Eberhard Franke
W. Heinrich

Eleonory Syzdek wygtoszonego

wskrzeszenia militaryzmu

polska, Czechosto-
miodziez catlego Swiata tagczy swe

wvsitki w szlachetnym dazeniu obrony | utrwalenia pokoju...

Wierzymy gieboko w

zwyciestwo naszej stusznej sprawy. Wzywamy was

stowami wielkiego naszego wieszcza Adama Mickiewicza:

Razem mtodzi przyjaciele
W szczesciu wszystkiego sg wszystkich cele

ALEKSANDgft MINKOW SKI

olejka elektryczna n.a tra-

sie .Komoréw — Warsza-
wa wlokta sie niemito-
siernie powoli i czasu do

rozmowy bylo az nadto.
, Omoéwilismy juz kilka ty-
poéw motocykli, ktérymi Rysiek bar-
dzo sie interesuje, skrytykowali§my
nazbyt rozro$niety program IV roku
wydziatu elektrycznego Politechniki
Warszawskiej, ktérego Rysiek jest
stuchaczem. Zalegta cisza z gatun-’
ku nieprzyjemnych.
— Co czytate$ ostatniej? __ spyta-
tem tylko po to," aby co$ powiedzie¢.
Wymienit tytut jakiego$ podrecz-
nika fachowego.

— Nie... nie o.to mi chodzi. Z be-
letrystyki co$ czytal?.
Widziatem, ze czuje ,sie troche

zazenowany. Potem usmiechnat sie:

__ Wiesz, nic nie czytalem. Nie
ma czasu. Jak znajde wojng chwi-
le to raczej siegam do literatury
technicznej. Chce by¢ dobrym inzy-
nierem. A nudnych obowigzkéw i

pustej agitacji. _szczerze mowiac,
i tak mam dosy¢... .
Przyznam, ze ,zastrzelit mnie

tym ostatnim zdaniem. Nie _zrozu-
miatem co chce przez to powiedzieé.
Dopiero p6zniej, po gtebszym prze-
mys$leniu «— pojatem. | dlatego pi-
sze ten artykut!

*

Mature zdawatlem we Wroctawiu.
Nalezatem juz wtedy do Kota Mto-
dych Literatow i literaturg intere-
sowatem sie powaznie. A teraz pa-
radoks: lekcji literatury nie lubi-
tem, nudzitem sie na nich. Zresztg
to samo dziato sie z moimi kolega-
mi. N

Na poczatku roku nauczyciel po-
dyktowal nam wykaz lektur i Zzré-
det, w ktérych nalezy szuka¢ kry-
tycznej oceny tych ksigzek. Byto te-
go kilkanascie pozycji. Na te i te
lekcje nalezato przeczyta¢ taka a ta-
ka ksigzke. Umie¢ jg stresci¢ i omo-
wic.

Pamietam, czytatem wtedy ,Sta-
re i Nowe" L. Rudnickiego. Czasu
zostato niewiele i trzeba sie byto
spieszy¢. Z tego to powodu przerzu-
catem stronice za stronicg —_ nie
wglebiajac sie w tres¢ obowigzu-
jacej lektury. | checi na to nie by-
to — wiedzialem, ze i tak musze
przeczyta¢ recenzje i wedlug niej
odpowiada¢ Pogoda byta stonecz-
na, ciepta. Na dziedzifnicu koledzy
grali w siatkbwke. Chetnie bym
tam poszedl, ale <c6z — przede
wszystkim obowigzek...

Nazajutrz byta lekcja literatury.
Przedtem strescitem Witadkowi dru-
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Glos w dyskusji nad

wnumems

»,Swiatopoglad
a nauka”
Gtos zabieraj:
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prof. dr M. H. Serejski
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projektem statutu,IMP

Na marginesie pewne| narady

rzed kilkoma dniami w Za-
rzadzie Gtownym ZMP od-
P byta sie narada przewodni-

czacych zarzadéw uczelnia-

nych i aktywu studenckiego

naszej organizacji. Narada
poswiecona byta sprawom rozwija-
nia dyskusji przedzjazdowej ws$rod
studentéw w oparciu o projekt no-
wego statutu ZMP. Do$¢ precyzyj-
nie i szczeg6lowo okreslono na niej
zadania stojgce przed nami w o-
kresie przedzjazdowym.

Jednakze, moim zdaniem, w wy-
powiedziach niektérych towarzyszy
z terenu zabrzmialy- pewne niewta-
Sciwe nutki, bedace odbiciem sta-
rego, ztego stylu pracy naszego stu-
denckiego aktywu. Poniewaz n;e-
wyjasnienie sobie tych spraw do
konca moze w sposéb  szkodliwy
odbi¢ sie na dyskusji przeprowa-
dzanej obecnie w uczelniach,
chciatbym kilka uwag' poswiecic
pewnym sformutowaniom, ktére pa-
dly na naradzie.

Zaniepokoito mnie, ze szczegdl-
nie w pierwszej czesci dyskusji
wielu zabierajgcych glos — mowiac
0 pracy organizacji i o tym jakim
echem odbito sie w terenie oglo-
szenie projektu nowego statutu —
zajmowato sie tym jedynie od stro-
ny aktywu, gubigc przez to spoj-
rzenie na calag organizacje, ktérag
przeciez w podstawowej masie sta-
nowig czlonkowie nie posiadajgcy
okreslonych funkcji zetempowskich.

Jednym chyba z najbardziej cha-
rakterystycznych  wystgpien tego
rodzaju, w ktorym spojrzenie na
calg organizacje zawezalo sie prze-

lefy KiCTKi

gi tom, bo nie zdazyt_przeczytac,
a na lekcji on go strescit nauczy-
cielowi.» Kto$ inny w krétkich i su-
chych stowach powtérzyt tresé¢ re-

cenzji: ,Ksigzka ta stanowi' obraz
walki proletariatu  polskiego pod
wodzg SDKPiL... Autor ukazuje

przemiany , ideologiczne czlowieka...
Pokazano walke klasowa w obli-

Bogdan z Ostatniej tawki
strzelit we mnie papierowa kulka.
Tadek Bietops szeptat co$ na ucho
Molikowskiej.

1Nauczyciel przystgpit do omoéwie-
nia ksigzki. Zaczgt od bohaterskich
tradycji rewolucyjnych, a skonczyt
na dzisiejszych osiggnieciach wy-
zwolonego ludu polskiego. Chciato
mi sie spac...

Po kilku latach znéw przeczytan-
iem ,Stare i Nowe“. Przyznam
szczerze, ze z niewielkim entuzjaz-
mem zabratem sie do tej lektury
i — bylem zaskoczony. Znalaztem
w Pamietnikach Rudnickiego duzo
rzeczy ciekawych, bardzo mi bli-
skich. Ale wiem na pewno, ze Wta-
dek Starkiewicz (ten, ktéremu stre-
Scitem drugi tom) pO te ksigzke nie
siegnat i chyba nie siegnie. Spytat
mnie kiedy$, czy nie lepiej zamiast
dwéch grubych toméw przeczytaé
cienka broszurke Daniszewskiego o
SDKPiL? Dowiaduje sie cztowiek
wiecej, a zachodu mniej.

I to wiem jeszcze, ze Wtladek
Starkiewicz w ogéle nie lubi czytaé
ksigzek. Zawdziecza to szkole, ktora
wpoita wen przeSwiadczenie, ze czy-
tanie to tylko obowigzek (daleko
nie najprzyjemniejszy), ze wgtebiacé
sie w ksigzke nie warto, bo i tak
recepta o niej jest juz sporzadzona
a jego witasne zdanie albo sie po-
kryje z ta recepta albo bedzie nie-
stuszne i oberwie dwoéje — dostow-
nie'i w przenos$ni A poza tym Wtia-
dek — tak jak i Rysiek — ma dos¢
takiej agitacji.

ot*

Ten kto mys$li ze na uczelni sy-
tuacja sie zmienia, ze podejscie do
ksigzki i czytelnictwa przybiera in-
ny, wtasciwy charakter — ten... Ale
takich chyba nie ma ws$réd ludzi
patrzacych trzezwo i krytycznie.

Bytem przed kilkoma miesigcami
na dyskusji poswieconej ,Zniwom*
Nikotajewej i filmowi zrealizowa-
nemu na podstawie tej powieSci.
Problem jest bardzo ciekawy —
wyjety z zycia osobistego dwojga
ludzi, intymny, kazdemu z nas bli-
ski.

Dyskusje zorganizowal jeden z
wydziatbw Uniwersytetu Warszaw-
skiego. Spodziewatem sig, ze bedzie

zywa, interesujgca. Sala byta szczel-
nie wypetniona studentami. Dopiero
pbézniej zauwazytem, ze krazy mie-
dzy nimi lista obecnosci.

Sztywne zagajenie o pieknej pra-
cy kotchoznikow w Zwigzku Ra-
dzieckim. Glos w dyskusji (pierw-
szy) stwierdzajacy bezapelacyjnie,
ze dobro spoteczenstwa nalezy
)przedktada¢ nad szczescie osobiste.
| dluga cisza. Potem jeszcze kilka
(ze dwie, trzy) wypowiedzi w po-
dobnym ,zasadniczym® tonie. Ko-
niec dyskusji. Sztywne podsumowa-
nie ,z przeniesieniem na nasz te-
ren“. | wszyscy rozchodzag sie.

(Dokonczenie na str. 7)

de wszystkim do
glos  towarzysza
Wroctawia.

jej aktywu, byt
Wielkopolana z
Towarzysz Wielkopolan
wséréd wielu  cennych i stusznych
uwag, referujac zdanie  pewnych
wroctawskich aktywistow, stwier-
dzit, ze ,opublikowany projekt sta-
tutu zawiodt oczekiwania aktywu*
poniewaz jest zbyt mato ,rewolu-
cyjny*, to znaczy, ze sformutowa-
nia powinny by¢ mocniejsze, bar-
dziej zobowigzujgce cztonkow.
Przy czym dodat juz od siebie, ze v
statucie powinny byé jasno i moc-
no okreslone obowigzki cztonka
ZMP, ze nazwe instancji nalezy
zmieni¢ z zarzadow na komitety
itp. ,bo to by podciagneto aktyw*,
ktéry ,bedzie przeciez realizowac
ten nowy statut”.

Referuje tu tylko wyrwane frag-
menty wypowiedzi towarzysza
Wielkopolana (zreszta jedynie przy-
ktadowo, podobne sformutowania
powtarzatly sie i u innych) zupel-
nie celowo, gdyz z nimi chce pole-
mizowaé, poniewaz wydaje mi sie,
ze sa one wyrazem pewnych o-
kreslonych ideologicznie tresci.

Przede wszystkim sprawa zawe-
zenia spojrzenia na organizacje je-
dynie do jej aktywu, ktore wyste-
powato u wielu dyskutantéw.

Jest to chyba choroba wielu na-
szych dziataczy  studenckich po-
czawszy od towarzyszy z Zarzadu
Glébwnego ZMP. Bardzo czesto mo-
wigc 0 organizacji na terenie wyz-
szych uczelni jesteémy sktonni do-
strzega¢ jedynie /jej najaktywniej-
szg cze$€, tych, ktérzy najczesSciej
sie wypowiadajg, sa najbardziej
ruchliwi. Takich ludzi najtatwiej
dostrzec, zapozna¢ sie z ich opinig
o kazdej sprawie, zasiegnaé¢ ich ra-
dy i pomocy. | to ostatnie byloby
bardzo stuszne, gdyby nie fakt, ze

zbyt czesto nasz kontakt ze  stu-
dentami ogranicza sie jedynie do
aktywistow i przez to wypacza

nam spojrzenie na to. co sie rzeczy-
wiscie w podstawowej masie czton-
kowskiej dzieje. Nazwa tej choro-
by — oderwanie od
mtodziezy.

Mozna by zapyta¢ — dlaczego je-
steSmy oderwani od mas mtodziezy
studenckiej, majac przeciez kontakt
z tymi, ktérzy w organizacji sg
niejako jej przedstawicielami? Ak-
tywisci to przeciez tacy sami stu-
denci jak inni, obdarzeni jedynie
ich zaufaniem i dlatego' wybrani
przez zetempowcéw do wiadz or-
ganizacji, powotani do kierowania
ta organizacja na wszystkich szcze-
blach.

| tu ‘trzeba stwierdzi¢, ze jestes-
my $Swiadkami niepokojgcego zja-
wiska oderwania sig od mas stu-
denckich podstawowe,|j
masy naszego aktywu zetempow-

skiego na wyzszych uczelniach (zre-
sztg im wyzej — tym gorzej).
Oderwanie sie aktywu organiza-
cji od podstawowych mas studenc-
kich musiato  nieuchronnie dopro-
wadzi¢ do powaznego zubozenia
tredci pracy naszych organi-
zacji. A wymys$lone zza biurka te-
maty, referaty i zebrania musza
by¢ nudne i ubogie nie dlatego, ze
nie jesteSmy w stanie od goéry kie-
rowa¢ pracg wychowawczg w or-
ganizacji, ale dlatego, ze takie od-
gérne kierowanie nie poparte zna-
jomoscig spraw, ktérymi zyje mio-
dziez, probleméw, ktére jag nurtu-
ja po prostu rozmija sie z jej zain-
teresowaniami i trafia w préznie.
Tego rodzaju odgérne kierowanie
rodzi nieuchronnie sztywna, urze-
dowg w wielu wypadkach atmosfe-
re w organizacji i przenoszenie sig
wszelkich dyskusji, polemik i kole-
zenskich sporéw poza ZMP, w ma-
te prywatne kotka. Przystowiowe
sg juz przeciez te dyskusje, ktore
wybuchaja, zywiolowo po wyjsciu
z zebra-nia, na korytarzu, w drodze,
w domu studencikim. Zagniezdzita
sie na wielu uczelniach ponura at-
mosfera milczenia w organizacji i

przerasta w bariere miedzy ,akty-
Wim“ a ,cztonkami“.
Taka atmosfera milczenia, nie-

zrozumienia i podzialu na aktywis-
tow i biernych sprzyja powstawa-
niu u tych oderwanych od studen-
tow aktywistow teorviek o ,reak-
cyjnych nastrojach ws&réd mtodzie-
zy*, ,ze nie wszystkim czlonkom
organizacji mozna wierzy¢“ i tym
podobnych bzdur. A taka postawa
musi wyrodzi¢ sie w zadufkow-
stwo, komenderowanie 1 poczucie
swej wyzszej wartosci u wielu ak-
tywistow oraz przeswiadczenie, ze
zawsze wie sie lepiej, niz tamta
,szara masa"“.

| oto macie gotowego aktywiste,’
ktory w pogadance potrafi pieknie
moéwi¢ o roli mas (w ogdle), a w
praktyce z tg wola mas absolutnie
sie nie liczy i cztonkowie organiza-
cji potrzebni sa mu jedynie po to,
aby miai z kim pracowac¢ i kogo u-
Swiadamiac.

Jedli dodamy jeszcze do tego, ze
ostatnio obserwujemy u wielu ak-
tywistow studenckich ogromne sply-
cenie ich zycia ideowego, naukowe-
go, zawezenie horyzontéw kultural-
nych (,bo ja nie mam czasu czy-
ta¢, tworczo studiowaé, chodzi¢ do
kina czy teatru — caly wolny czas
pochtania mi praca w organizacji)
«— ujrzymy mtodych ludzi, szeroko
szermujgcych wytartymi srewolu-
cyjnymi“ hastami, pozostajacych
daleko w tyle poza swoimi réowies-
nikami.

Nasza mlodziez
dziej $wiadoma,

jest coraz bar-
ma coraz szersze

Przygotowywac do konkretnego

o liscie otwartym spote-
czenstwa olsztynskiego w
sprawie pracy absolwentéw
naszych uczelni coraz czes$-
ciej stawiamy sobie pyta-
nie: czy wyzsze szkoty rol-
nicze moga sprostaé wymaganiom

naszego spofeczenstwa i potrzebom
przeobrazajacego sie rolnictwa?
Mamy przeciez odpowiednig ilo$¢

szkot, zakladéw, odpowiednie wypo-
sazenie techniczne, biblioteki; ma-
my wartosciowg miodziez, Kktorej
mozemy ukazywaé wspaniate pers-
pektywy przysztej pracy. Skad za-
tem obok wielu sukces6w jest w
naszej pracy tyle usterek i brakow,
0 ktérych powiadamia nas prakty-
ka naszych absolwentéw?
Traktujgc niniejszy artykut jako
glos w dyskusji nad sprawa ksztat-
cenia kadr dla socjalistycznej gos-
podarki, pragne pomowi¢ o Kkilku
brakach zauwazonych w praktyce
wyzszych uczelni rolniczych. Chodzi
mi przede wszystkim o sprawe tzw.
L.profilu® absolwenta.

Nie trzeba, sadze, nikogo prze-
konywaé¢, ze jezeli ,profil* danego
zawodu nie jest sprecyzowany,
jesli nie powiemy sobie wyraznie

1 konkretnie jaki ma by¢ absol-
went danego typu uczelni, to war-
tos¢ zawodowa takich absolwentéw
nie bedzie wynikiem  celowego
dziatania uczelni, a zatem bedzie
i przypadkowa i bardzo rézna. Nie
mozna bowiem celowo dziata¢, jesli
cel jest nieokres$lony.

Teze te potwierdza wielu pra-
cownik6w naukowych. Sg jednak
wséréd nich i tacy, ktérzy (jak to

miato miejsce na konferencja pro-

Prof. DYZMA GALAJ

Wyzsza Szkota Rolnicza w Olsztynie

gramowej w Zakopanem) powiada-
ja, ze na precyzowanie profilu ab-
solwenta wydziatu rolnego szkoda
czasu ,bo, chwali¢ Boga, wydziat
ten istnieje nie od dzi§, wiec od
dawna mamy wzory ksztalcenia i
wychowywania. Jest to natomia-t
uzasadnione na wydziatach nowych,
np. — zootechnicznym, rybackim,
przetwdérstwa rolnego itd.“.

Jest tez pewna cze$¢ pracowni-

kéw  naukowych, ktoéra zagadnie-
niem tym nie interesuje sie w o-
géle. Ich kontakty ze studentami

sa formalne i ograniczaja sie do
ogtaszania prawd, zadawania pytan
i egzekwowania odpowiedzi. Nié trze-
ba moéwi¢, ze praca tego typu lu-
dzi nie da efektow, o jakich z u-
znamiem byta mowa w liScie otwar-
tym spoteczenstwa olsztynskiego.

Zagadnienie profilu absolwenta
nieraz juz bylo przedmiotem dys-
kusji réznych zjazdéw i konferen-
cji, ale jak dotad — wyniki tych
dyskusji nie znalazty, moim zda-
niem, konkretnego wyrazu w co-
dziennych pracach wyzszych szkoét
rolniczych.

Nie jest to tatwa i prosta sprawa.
Ale wilasnie dlatego wymaga ona
praktycznego postawienia zaréwno
przed pracownikami naukowymi,
jak i przed studentami, zwiaszcza
przodujacymi. Musi byé ona roz-
wigzana w praktyce wyktadowej i
¢wiczeniowej katedr, w kontaktach
szkoty z terenem, w wycieczkach,

w  pracach két naukowych, na
ZMP-owskich zebraniach, na konfe-
rencjach naukowych studentéw, w
osobistych kontaktach profesora i
asystenta ze studentami itd.

Czy my dzi§ wiemy, dlaczego Zle
pracuja niektérzy agronomowie re-
jonowi PQM, jakie sg ich typowe
trudnosci, btedy, radosci, sukcesy w
petnieniu zawodu? Czy wiemy, ja-
kie trudnosci w skali masowej na-
potykaja w swej praktyce absol-
wenci, ktérzy po raz pierwszy w
zyciu petnig odpowiedzialne i kon-
kretne funkcje agronomow >poszcze-
goélnych PGR, zespotbw PGR — czy
tez Powiatowych Zarzagdéw Rolni-
ctwa? Czy my w zwigzku z tym
wiemy, jakie powinien mie¢ walory
nasz absolwent — konkretnie, jako
miodszy, starszy; czy gtéwny agro-
nom PGR, rejonowy Ilub starszy
agronom POM, agronom Powiato-
wego Zarzadu Rolnictwa w woje-

wodztwie rzeszowskim, olsztyriskim
czy poznanskim?
Stawiam te pytania gdyz jestem

przekonany, ze jesli nawet nieliczne
jednostki sposréd pracownikéw nau-
kowych WSR usitujg pozna¢ wyniki
swojej pracy nie poprzez egzamin,
lecz poprzez praktyczng dziatalnos¢
absolwentéw — to wypadki takie
sa wyjatkowe i najczesSciej przy-
padkowe. Nie moga one by¢ zatem
powaznym kryterium oceny dziatal-
nosci absolwenta, jak i pracy uczel-
ni.

zainteresowania t potrzeby kultu*
ralne, rozszerza sie jej horyzont
myS$lowy — a przede wszystkim ta
mtodziez mys$li. | dlatego, ze mysli,
nie chce niczego przyjmowac¢ na
wiare, a priori. Stad bierze sie co-
raz wiecej trudnych nieraz i skom-
plikowanych pytan ws$réd studen-
tow, stad wyglaszanie czesto (choc¢
po cichu) niestusznych, a nawet
nierozsadnych pytan i stwierdzen.
A wielu naszych aktywistow, kto-
rzy ,nie majg czasu“ na takie do-
ciekania, ktérzy nie przezywaja bo-

leSnie burzenia jednej po drugiej
podstaw $Swiatopogladowych i sta-
rych zasad moralnych i przyjmuiag
wiele rzeczy na wiare — te che¢
dociekania, dyskutowania, to kry-
tyczne spojrzenie na wiele spraw
i zjawisk okresla jako rozrabiac-
two, reakcyjne wypowiedzi, pod-

szepty wroga itp.

| z tej sytuacji wyplywajg witas-
nie takie sformutowania jak ,na-
sze rozeznanie ws$ré6d miodziezy jest
teraz lepsze“, ktérego uzyt na
wspomnianej naradzie towarzysz
Kotodziejczyk z Akademii Medycz-
nej w Poznaniu.

Powiecie, ze znéw czepiam sie
sformutowan. Ale przeciez i tu nie
0 sformutowanie chodzi, a o tresé,
ktéra ono kryje. Kto méwi o tym
Jsfozeznaniu® ws$réd miodziezy —
stary dziatacz partyjny, profesor
czy literat? Nie. to moéwi dwudzie-
stoletni chtopak, ktéry obdarzony
mianem aktywisty poczut sie juz
tak daleki od mtodziezy, od wiad-
nych kolego6w, przyjaciét z roku,
czy grupy — ze teraz nie moze juz
by¢ po prostu jednym z nich, a
musi mieé Jsfozeznanie“. Czy to
znaczy, ze z chwilg kiedy zostatak-
tywistg przestal by¢ mtodym, prze-
stat by¢ kolega i przyjacielem, a
stat sie kim$, kto ma wychowywac
pozostatych? Wydaje mi sie, ze spe-
cyfika wychowania w naszej orga-
nizacji polega wtasnie na tym, ze
nie ma tu wychowywanych i wy-
chowawcéw, ze wychowujemy sie
wszyscy razem, wspdlnie na siebie
oddziatujac, znajdujgc sie w je-
dnym przyjacielskim kolektywie.
1 kto o tym zapomina, kto siebie
uwaza za powotanego jedynie do
wychowywania innych, odrywa sie
od mas, wyobcowuje z nich i po-
tem, aby wiedzie¢ czym te masy zy-

ja, czego pragna, musi mie¢ wsrod
nich rozeznanie.
ZgubiliSmy, towarzysze, w wielu

organizacjach zetempowskich na
uczelniach te ogromng site, ktoéra
pomaga nam zy¢, praeowaé, sta-
wacé sie coraz lepszymi — zgubilis-
my przyjazn i zastapilis-
my ja urzedowym stosunkiem
zwierzchnika do podwtadnych.

(Dokonczenie na str. 3/

Zawodu

W rzeczywisto$ci nie wiemy bo-
wiem jak pracujg nasi absolwenci,
mato tego, nie wiemy jak powinni
pracowaé, zeby byto dobrze. Do-
wiadujemy sie o tym z przypadko-
wych spotkah z tymi absolwentami,
z jednostkowych opinii ich wtadz
zwierzchnich, od studentéw-prak-
tykantéw itd. Nie mamy natomiast
ustalonej, instytucjonalnej, szkolnej
opinii o ich pracy, o ich sukcesach,
brakach; o tym, czy absolwenci w
1954 r. pracujg lepiej czy gorzej od
absolwentéow z 1950 r.; o tym
jakie cechy w pracach dydak-
tycznych i pedagogicznych na-
lezy rozwija¢ a jakie ogra-
nicza¢. Jesli za$ nie mamy takiego
gruntownego, obiektywnego roze-
znania dodatnich i ujemnych stron
pracy naszych absolwentéow (dzia-
tajacych w konkretnym typie gos-
podarstwa i w konkretnym sta-
dium socjalistycznej przebudowy
wsi i walki klasowej), to ,profil*
naszego absolwenta musi by¢ albo
ogéblnikowy, albo metny i .grani-
czacy z czym$ w rodzaju wizji pro-
roczej.

Jak wyjs¢ z tej trudnosci’

Sprawa pierwsza, to poznawanie
konkretnych warunkéw pracy ab-
solwentéw. ich konkretnych sukce-
séw, trudnos$ci i brakéw, bodzZzcow
i hamulcéw dziatania, radosci i
smutkéw. Urabianie sobie pogladu
o zyciu tych ludzi na podstawie
przygodnych rozmow, potocznych
opinii czy notatek prasowych jest
dalece  niewystarczajace. Analize
pracy tych ludzi trzeba prowadzié¢
permanentnie.

(Dokonczenie na. str. 6 i 7)



»czasie spotkania b. Bpi

« B jownikéw europejskie»
M go Ruchu Oporu, kio-
aT  'Sh re mialo miejsce z kon-

f " cem listopada ub. roku
w Wiedniu — oprécz
zebran plenarnych i wielu imprez
artystycznych  odbywaly sie tez
tzw. spotkania $rodowiskowe, jak
np. parlamentarzystow, nauczycieli,  powicie buchenwaldczykéw. Celem
lekarzy, literatow, artystow oraz przedstawienia  jego  wyjalkowt-j
b. wiezniébw poszczegélnych obo- wprost atmosfery, nalezy powie-
z6w koncentracyjnych tzn. buchen-  yjie¢ hajpierw co$é nieco§ o tym
waldczykéw, , ost/ligcimiakow, 0. niesamowitym hitlerowskim obozie
wiezniow Mauthausen, iSachsen- koncentracyjnym jakim byl Bu-
hausen, Dachau itp.

chenwald. Byl to bowiem ob6z, kt6-
ry do dnia dzisiejszego $wieci przy-
ktadem solidarnosci miedzynarodo-
wej wiezniéw, wykutej w nieubta-

Pragnatbym podzieli¢ sie z czy-
telnikami POPROSTU wrazeniami
z takiego jednego spotkania, a mia-

Nadzieja Pokoju

dwieczna tradycja przekazata podania o cztowieku pak-

tujacym z diabtem. Do nich przynalezy unie$miertelnio-

na przez Goethego epopea doktora Fausta, do nich odnosi

sie staropolska legenda o czarnoksiezniku Twardowskim.

Najnowsze dzieje dorzucily pewne analogie: podpis pre-

miera francuskiego pod uktadami paryskimi przypomina
signum, serdecznego palca na byczej skérze. Cyrograf ten zaprzedad
ma Francje tym samym zioczyncom z satanicznym znakiem trupiej
czaszki na czapkach, ktorzy bezczeScili SwietoSci Luwru, rozstrzeii-
i ali na Polach Elizejskich patriotow z maquis i spalili Oradour-sur-
Glane.

Przed patacem Burbonskim paryscy policjanci w charakterystycz-
nych pelerynkach ustawiali co kilka minut nowe drewniane bariery.
Bariery odgrodzity Zgromadzenie ‘Narodow e od narodu. Fran-
cji zadany zostat gwatt. W Paryzu popetnione zostato fatszerstwo pod-
pis-. Podvis ,Pierre Mendes-France" to vie podpis ,France'.
Decyzja wymuszona w przeddzien nowego roku nie jest decyzjg naro-
du francuskiego. Uczciwi Francuzi z decyzig ta nigdy sie nie pogo-
dza. Swiadomi swych obowigzkéw trwajg w walce, wierni stowom
Wiktora Hugo. wielkiego swego rodaka:

s,Jestesmy tu po to, by dokona¢ afirmacji postepu...
ng¢ szlachetnemu wysitkowi
pochodowi w przysztos¢,

by przyklas-
ludéw, przemystowi, nauce, meznemu
pracy dla scementowania ludzkiej zgody,
jednym stowem — aby chwali¢ pokoéj, te podniosta wole powszechng.
Pokéj jest cnotg cywilizacji, wojna jej zbrodnig“.

Aby tej zbrodni zapobiec — jednoczag ludzie swe gtosy: Szalbierze
usitujg nam wmoéwi¢, ze ,klamka zapadia“, jednak alternatywa pokoju
i wojny nie jest bynajmniej przesadzona. Debata nad tg alternatywa
toczy sie nie w Burbonskim patacu, lecz na wszystkich kontynentach.
1 od wyniku tej wtasnie debaty zawisty losy $reiata.

Kiedy$ Wolter, wstrzg$niety wiadomos$cia o trzesieniu ziemi w Por-
tugalii, napisat poemat ,Na ruine Lizbony". Poemat ten jest buntem
przeciwko bezsile cztowieka wobec $lepych kataklizméw losu. Woj-
ny nie sg jednak bynajmniej niezaleznymi od cztowieka katastro-
fami — i dlatego bunt przeciwko wojnie jest buntem twérczym, real-
nym i skutecznym. Sfabrykowany przez ludzi o brudnym sumieniu,
a wyznawany przez ludzi matego ducha — mit o fatalizmie wojny
dawno juz zostat obalony, zbankrutowat jak wiele podobnych don
mitow. Kto potozyt kres przelewowi krwi na pétwyspie koreanskim.
Kto powstrzymal brudng wojne w dzungli tndochm? Kto sprawit, ze
nie ma dzi$ na kuli ziemskiej czynnego ogniska wojny? Nie fatum, nie
palec opatrznosci - lecz realna, zbiorowa, skonsolidowana sita: ruch
na rzecz $wiatowego pokoju. Decyduje cztowiek, ludzie sami tworza
historie

Prawde te pojmuje dzi$ nieporéwnanie wiecej ludzi niz rok temu.
Gdy zrozumienie jej stanie sie powszechne - Zzaden cztowek me po-
zwoli opeta¢ sie siecig ktamstw i pok6j zostanie przypieczetowany. Nie
jest to utopijna mrzonka. Nawet za oceanem, w amerykanskim kré-
lestwie ktamstwa — bez poréwnania wiecej ludzi niz w latach ubieg-
tych docenia warto$¢ perspektywy pokojowego wspoétistnienia panstw
o0 rozmaitych systemach spotecznych, ¢ termin ,coexistent,on stat sie
pojeciem niezmiernie popularnym. Pisal o tym Pierre Courtade
w swych listach z Ameryki, potwierdzaja to spostrzezenie ludzie, nto-
rry w ostatnich miesigcach zwiedzili USA Prawda nie zna bowiem
geograficznych granic, ani zelaznej kurtyny. Wczes$niej czy pozme]
prawda dociera wszedzie. .

Gorki pisat przed laty o tym, te ktamstwo jest jeszcze zywe lecz
doskonali sie juz tylko prawda Dzi$ stowa te trafnie okre$lajg kie-
runek rozwoju ludzkiej Swiadomosci, ktéry staje sie coraz bardziej
powszechny, ogarniajgc wszystkie stopnie dlugos$ci i szerokos$ci geo-
graficznej. | dlatego nie chowajac bynajmniej
grozacych wcigz jeszcze Swiatu nieszcze$é - Zywimy glebokie prze-
konanie, ze wojna nie jest nieunikniona, ze wspdlny zbiorowy wy-
sitek potrafi zagrodzi¢ jej droge, ocali¢ zycie, cywilizacje, szczeScie.
Z ta niezachwiang wiarg, nadziejg, ufnoscig - staneliSmy u progu

i g_

gtowy w piasek wobec

nowego roku.

TEOFIL

ganej i konsekwentnej
SS-owskimi oprawcami.
Buchenwald nalezat do tych obo-
zéw,. w ktérych antyfaszystowski
Ruch Oporu osiagnat tak imponuja-
ce rozmiary, ze potrafil! opanowac
i zorganizowaé¢ ponad 50-tysieczna,
a w okresie przyptywu tzw. ,Zu-
gangow“ nawet ponad 100-tysiecz-
na mase wiezniéw i stworzy¢ pod
czujnym okiem SS co$ nie maja-
cego i*hyba precedensu w historii:
podziemne panstewko wiezniéw z
wiasng administracjg, tajnym sa-
downictwem, szkolnictwem, buj-
nym  zyciem kulturalnym, silg
zbrojng, a nawet wywiadem.

walce z

Nasuwa sie tu pytanie, jak byto
mozliwe zorganizowanie czego$ po-
dobnego wbrew woli SS?

Jak wiadomo, cze$¢ administracji
obozowej stanowit swoisty, narzu-
cony przez SS samorzad wiezniar-
ski w postaci starszych obozu, blo-
kowych i skrzydtowych w samym
obozie, a oberkapéw, kapow i
arbajter6w na miejscach pracy.

for-

Pierwszym etapem walki byto
opanowanie samorzagdu obozowego
przez podziemng organizacje. Oko-
licznoscig sprzyjajacga w tej walce
byto istnienie w Buchenwaldzie po-
kaznej kadry komunistow niemie-
ckich, zahartowanych wieloletnim
pobytem w obozach. Albert Kunz
wybitny dziatacz komunistycz-
ny stracony w 1945 roku w Dorze,
zorganizowat z tej kadry dobrze
zakonspirowang, poddang zelaznej
dyscyplinie  partyjng organizacje.
Na jej wzér powstaly z czasem po-
dobne organizacje ws$réd Rosjan,

Czechoéw, Polakéw, Francuzoéw,
Belgéw, Holendrow, Jugostowian,
Wtochéw itd. Przedstawiciele (se-
kretarze) narodowych komitetow

partyjnych wytonili
osobowg egzekutywe
dowa, ktoéra kierowala walkg w
obozie. Do organizacji partyjnych
wciggano ludzi najbardziej zaufa-
nych i politycznie u$wiadomionych,
ktérych przeszto$¢ i dotychczasowa
dziatalno$¢ byly dokladnie -spraw-
dzane. M. in. kontrolowano nawet
znajdujace sie w ,Politische Abtei-
lung” akta przez zatrudnionego tam
towarzysza. W pierwszych dniach
marca 1945 roku liczba cztonkéw
Partii  wszystkich narodowos$ci o-
siggneta imponujaca cyfre 8.230, w
tym PPR — 243 cztonkéw zorgani-
zowanych w 73 komérkach partyj-
nych.

z siebie kilku-
miedzynaro-

Aby stworzy¢ zwarty front an-
tyfaszystowski, Partia  wypowie-
dziata nieubtagang walke wszyst-
kim tym, ktérzy front ten ostabia-
li. Pierwszy cios skierowano w
.przedtuzone ramie SS* tj. przeciw
szpiclom, prowokatorom, t+ tym
aspotecznym elementom sposrod
wiezniow, ktoérzy przez bicie kole-

goéw, okradanie ich z zywnosci lub
inne czyny pomagali
wym wyniszczaniu wiezniéw. Dla-
tego tez najciezszg bitwe trzeba by-
to stoczy¢ z kryminalistami, kto-
rych w 1942 roku odsunieto catko-

wicie od wszelkich funkcji obozo-

szyzmowi. W roku 1954, w Obliczu préb ) : !
Buchenwaldu przysiege sipg powtorzyli.

mieckiego, b, wiezniowie

SS w maso-

. czanie

WITEK

Z kolei Partia wypowiedziata
walke i odizolowata od masy wiegz-
niow lub zmusita do milczenia te
wszystkie reakcyjne i szowinistycz-
ne elementy, ktére swoja postawg
rozbijaly lub ostabialy jednolity
front miedzynarodowy w walce
przeciw SS.

Za przykladem sekcji polsk-'ej

przystgpiono wreszcie do organizo-
wania antyfaszystowskiego frontu
narodowego w ramach poszczegdl-
nych narodowos$ci, wyzyskujac przy
tym instytucje obozowe.
Opierajagc sie na szerokiej
tego frontu mozna byio
uczciwymi antyfaszystami wszyst-
kie wazniejsze pozycje w obozo-
wym samorzadzie. Dzieki takiej po-
lityce  antyfaszystowskiego Ruchu
Oporu, Buchenwald, bedacy prze-
ciez w zasadzie miejscem zagtady,
przerodzit sie w obdz, gdzie tatwiej
byto utrzymac¢ sie przy zyciu
w wielu innych obozach. Zorgani-
zowano tez szeroko rozgateziong
samopomoc kolezenska. | tak np.
opréocz  wyjagtkowo sprawiedliwie
rozdzielanych * porcji zywnoscio-
wych, zdobywano dodatkowa zyw-
no$¢ z kuchni SS-manskiej i
opatrywano nig najbardziej
bujacych. Podobnie przedstawiato
sie zaopatrywanie w papierosy i
tyton. Z nadsytanych do obozu pa-
czek zywnosciowych tworzono tzw.
zapasy solidarno$Sciowe, ktorymi ob-

bazie
obsadzi¢

niz

za-
potrze-

dzielano gtodujacych lub ciezko
pracujacych wiezniéw.

Bardzo waznym czynnikiem sa-
mopomocy obozowej bylo zaopa-
trywanie w  odziez, ktérej brak

szczegOllnie dotkliwie dawal sie we
znaki wiezniom zmuszonym bardzo
czesto sta¢ calymi godzinami na
mrozie w czasie wieczornych apeli
oraz opieka lekarska i tzw. ,Scho-
nung“, czyli lekarskie zwalnianie
od pracy lekko chorych wiezniow.
Z ,Schonungu“ korzystali nie tylko
chorzy, ale takze przemeczeni lub
wyczerpani pracg wiezniowie —
ogotem okoto 2 tysigce oséb dzien-
nie.

We wszystkich akcjach samopo-
mocowych Partia prowadzita zde-
cydowanie konsekwentng polityke

klasowg, nie majaca precedensu w
innych obozach  koncentracyjnych.
Dzieki temu oblicze ideowe i mo-

ralne wieznibw Buchenwaldu wy-
rézniato sie sposréd innych obo-
zZO6w. Cechowata je kolezenska
wspéipraca i zelazna dyscyplina
oraz S$wiadomos$é, ze celem walki
jest wyzwolenie czlowieka z kaj-
dan wszelkiej niewoli.

Niestuszne jednak bytoby ograni-
buohenwatdzkiego Ruchu
Oporu do akcji samopomocowej.
Gtéwnym celem byta bowiem wal-
ka ze znienawidzonym systemem
faszystowskim. Formy jej,
wane do warunkéw
byly najrozmaitsze.
juz o politycznej walce o oblicze
ideowe obozu. Inng forma byta
bezposrednia walka z SS i ich stu-
gusami. Oto od potowy 1943 roku
do Buchenwaldu przesytano SS-ma-
néw za rézne przewinienia dyscy-
plinarne na 6-tygodniowy pobyt

dostoso-
obozowych,
Wspomnieli$my

odrodzenia  militaryzmu nie-

karny. Wiekszos¢ z nich, w
okoto 300, zostata przez wiezrrow
zgtadzona. Bardzo szeroko stosowa-
ng forma walki byl sabotaz w naj-
rozmaitszych postaciach.
Ukoronowaniem wieloletniej
cy buchenwaldzkiego
byto  powstanie dn.
1945 roku, zakonczone zwyciesko
wyzwoleniem sie obozu w chwili,
gdy do Buchenwaldu zblizaly sie od-
dzialy pancerne amerykanskiej ar-
mii gen. Pattona. Miedzynarodowa
Federacja b. Wiezniéw Politycz-
nych i Cztonkéw Ruchu  Oporu
(FIR), w wuznaniu zastug buchen-
waldzkich antyfaszystow w walce
z hitlerowcami, ogtosita 11 kwiet-
nia dniem miedzynarodowej soli-
darnosci  wszystkich b. wiezniéw
faszystowskich obozéw koncentra-
cyjnych i cztonkéw Ruchu Oporu.
Lata nieopisanych cierpien i he-
roicznej walki zigczyly b. wiezniow
Buchenw/aldu nierozerwalnymi
zami

liczbie

pra-
ruchu oporu
11 kwietnia

wie-
braterstwa i solidarnosci mie-
dzynarodowej w walce prowadzonej
m dzisiaj przeciw pogrobowcom Hit-

lera i prébom remilitaryzacji Nie-
miec zachodnich.

Wiezniowie, Kktorzy przezyli hit-
lerowski ob6z koncentracyjny w
Buchenwaldzie, wyciagneli z lat
okrutrfej niewoli witasciwe wnioski
polityczne. Bez wzgledu na $wiato-
poglad i przynalezno$¢ partyjng —

przekonali sie, ze komunisci sa naj-

bardziej ofiarnymi i konsekwent-
nymi bojownikami w walce z fa-
szyzmem, ze owiani sg — czego

wiasnie nieodpartym dowodem by-
ta ich praca i walka w obozie —
najszczytniejszg ideg humanizmu,
ideg walki o szczescie i wolnos¢,
postep i pokdj narodéw. Wiezieni
w Buchenwaldzie Polacy, Rosjanie,
Francuzi, Wiosi, Czesi, Jugosiawia-
nie przekonali sie roéwniez, ze to
wtasnie niemieccy komunisci sag
najlepsza czescig , narodu niemie-
ckiego, ze przejeli najpiekniejsze i
najszlachetniejsze tradycje postepo-
we swego narodu i wilasdnie dlatego
stali sie pierwszymi ofiarami hit-
leryzmu. Oni to wtasnie nie-
mieccy komunisci — w najciez-
szych chwilach nbo/oWych $piewni!
nam — Polakom — tak popularng
w Niemczech w
Ludéw“ piesn nadziei i wolnoSci:
,Es ist Polen nicht verloren*
Jeszcze Polska nie zginefa“.
Zrozumiatg jest tez rzecza, ze po
takiej obozowej szkole politycznej
prawie wszyscy b. wiezniowie Bu-
chenwaldu stali sie bez wzgle-
du na narodowo$¢ i Swiatopoglad
— najgoretszymi oredownikami po-
koju i braterstwa miedzy naroda-
mi. | wtasnie to powoduje, ze
wszelkie miedzynarodowe spotka-
nia buchenwaldczykéw nacechowa-
ne sg atmosferg wyjatkowej
decznosci i

czasie ,Wiosny

ser-
gteboka troska, aby na

przyszto$¢ uchroni¢ narody przed
powtdrzeniem sie okropnoéci, jakie
oni sami przezyli w czasie Il woj-

ny Swiatowej.

Taka witasnie atmosfera panowa-
ta réwniez w czasie ostatniego
spotkania buchenwaldczykéw  w
Wiedniu. Oto w pokrytym patyng
czasu, a tak dla Wiednia charakte-
rystycznym piwnicznym lokalu re-
stauracji Kunstlerhaus, zebrata sie
kilkudziesiecioosobowa grupa b.

Na zdjeciu:

placu

apelowym obozu

delegacje buchenwaldczykéw wszystkich

wigznfow z Austrii,
wschodnich i zachodnich,
Polski. Wtoch. Belgii, Holandii, Lu-
ksemburga itd. Serdecznym powi-
taniom. usciskom, braterskim poca-
tunkom nie bylo konca. Na czoto
wszystkich poruszanych spraw wy-
suwata sie tedna wielka wspo6lna

Niemiec
Franciji,

troska: ponowne niebezpieczenstwo
faszyzacji i remilitaryzacji  Nie-
miec.

Proboszcz z Berlina, nazwiskiem
Gruber, opowiadat, jak to kiedy$
w obozie pewien zagraniczny Ko-
lega os$wiadczyt mu, ze Niemcom
po wojnie nie powinno sie nawet
widet dawaé¢ do rak, gdyz znowu

uzyja ich do mordowania ludzi.
— Dzi$ doszio do tego — mowit
Gruber — ze wilasnie tym najgor-

szym sposréd niemieckiego narodu,
sprawcom $mierci 27 milionéw lu-
dzi w Europie, pragnie sie znowu
da¢ do rgk nie widly, a bron ame-
rykanska. Jesli temu nie przeszko-
dzi sie, nadejdzie znowu czas han-
by dla Niemiec.

Przewodniczagcy Miedzynarodowe-
go Komitetu b. Wieznibw Buchen-
wfcldu, Marcel Paul, b. minister
produkcji i cztonek KC KPF przy-
pomniat o $lubowaniu, jakie na-
tychmiast po wyzwoleniu ztozyli
wieznibwie: ,Przysiegamy, ze tak
diugo nie zaprzestaniemy  walki,
dop6ki ostatni morderca nie starne
przed sadem narodéw. Przysiegamy
wykarczowaé hitleryzm 2z jego ko-
rzeniami. Bedziemy walczyé o no-
wy $wiat pokoju i wolnosci“. 51 ty-

siecy zamordowanych w Buchen-
waldzie kolegéw  zobowigzuje nas
do jednosci w walce przeciw po-
nownemu uzbrajaniu SS-owskich
oprawcow.

Albert Forcinal, b. minister i de-

putowany do francuskiego Zgroma-
dzenia Narodowego z ramienia ra-
dykalnych socjalistow o$wiadczyt,
ze pamie¢ pomordowanych kolegéw
nakazuje mu gtosowaé w parla-
mencie przeciw uktadom paryskim,
Socjalista francuski senator Debu-
Bridel dodat, ze nie zapomni o $lu-
bowaniu ztozonym w Buchenwal-
dzie, kiedy w Radzie Republiki be-
dzie glosowat w sprawie remilita-
ryzacji Niemiec zachodnich. ,Nie
chodzi o to zakonczyt — aby
jedng forme remilitaryzacji zastg-
pi¢ inng forma remilitaryzacji; po-
winnismy walczy¢ przeciwko wszel-
kim formom remilitaryzacji“,

Pomiedzy ludzmi, ktérzy przeszli
piekto hitlerowskich obozéw kon-
centr6éyjnycii i na wilasnej skorze
zbrodni impe-
rializmu, nie moze bv¢ réznicy w
ocenie niebezpieczeAstwa, ' jak e
kryje sie w prébach ponownego
wskrzeszenia odwetowego Wehr-
machtu, dowodzonego przez gene-
ratbw hitlerowskich, f czy to be-
dzie Rudi Jahn, komunistyczny de-
putowany do Izby Ludowej NRU,
czy dr Wilhelm Steiner, wybitny
austriacki dziatacz katolicki, czy
putkownik F. H. Manhes, francu-
ski bohater narodowy wszyscy
oni pamietaja o ostrzezeniu, jak e
znad grobu przesiat $wiatu Juliusz
Fuczik, wielki pisarz czeski i wie-
zien hitleryzmu: ,Ludzie, kocha-
tem was. Badzcie czujni!*. To wtas-
nie ostatnie zawotanie  Fuczi®a
widniato nad zorganizowang w
Wiedniu wystawa, pokazujaca
zbrodnie hitleryzmu.

Czujnos¢, jaka przejawiajg naro-
dy Europy, czego m. tn. dowodem
byto réwniez spotkanie wieden-
skie, napawa nas otucha, ze plany
pogrobowcéw Hitlera beda pokrzy-
zowane, a pokéj — zostanie urato-
wany.

uczyli sie socjologii

narodowos$ci na

na chwile przed powtdérzeniem przysiegi,



Na marginesie pewnej narady

, (Dokonczenie ze str. 1)

Méwita o tym na naradzie w
swym bardzo bezposrednim i Swie-
zym wystgpieniu tow. Kowalska,
studentka | roku AWF. Mboéwita
jak bardzo potrzeba jest przyjazni
miodym ludziom, jak bardzo razi
ich szorstki i ostry stosunek nie-
ktérych aktywistow do szarych
cztonkéw, jak o wiele za mato jest
ciepta i prawdziwej ludzkiej przy-
jazni w studenckich organizacjach
zetempowskich.

Sprébujmy odpowiedzie¢
dlaczego — jak stwierdzit towa-
rzysz Wielkopolan — ,opublikowa-
ny projekt statutu zawioédt oczeki-
wania aktywu“. Wydaje mi sie, ze
najlepiej odpowie na to jedno zda-
nie z gtebokiej i bardzo cennej wy-
powiedzi na naradzie towarzysza
Prckopczuka z Warszawy — ,nie-
ktorym aktywistom nowy statut sie
nie podoba, bo dotychczas byli oni
panami sytuacji w organizacji, a
teraz majg pyta¢ sie milodziezy o
je'\deanie“. ) ) o

ielu aktywistom najbardziej
nie podobajg sie w projekcie statu-
tu (moéwiono o tym wielokrotnie na
naradzie) sformutowania ,powinien*
i proponujg zastapi¢ je sformuto-
waniami ,cztonek ZMP jest zobo-
wigzany" poczawszy od ptace-
nia sktadek, a skonczywszy na
przynaleznosci do jednej z organi-
zacji zetempowskich. | zbyt fatwo
szermujg ci ,teoretycy“, . opierajac
sie przede wszystkim na tym, ze
§ 1 nowego statutu rézni sie od
stynnego sformutowania Lenina w
odniesieniu do statutu partyjnego
— zdaniem, ze projekt ,oparty jest
na socjaldemokratycznych zasa-
dach".

Ot6éz wydaje mi sie, ze ¢i, ktérzy
w ten sposob krytykujg projekt no-
wego statutu, nic nie zrozumieli ani
z jego ducha, ani sformutowan.
Przede wszystkim nasz statut nie
jest statutem dla partii, a dla, sze-

teraz

rokiej, masowej organiza -
cji mtodziezowej. Po
drugie — okres$la on jasno i nie-
dwuznacznie, ze ZMP jest organi-
zacjg, ktéra wychowuje miodziez,
opierajac sie na najbardziej przo-

dujgcej i przeobrazajacej Swiat ide-
ologii marksizmu - leninizmu. Po
trzecie — nasz nowy statut jest pi-
sany nie ,na wyrost“, na przysztos¢,
a dostosowany do konkretnej sytu-
acji w naszej organizacji zetempow-
skiej.

W nowym projekcie statutu
warte sg sprawy w tej chwili dla
naszej organizacji najistotniejsze,
stanowigce o jej dalszej pracy i od-
dzialywaniu na calg miodziez. No-
wy statut ma nam poméc pozbyé
sie dotychczasowych btedéw i bra-
kéw, ma nam poméc na bazie ak-
tywnos$ci kazdego cztonka organiza-
cji zwiekszy¢ site oddzialywania na
catag miodziez, uczyni¢ naszg prace
bardziej petng tresci, radosci i swo-
body.

Céz z tego, ze napiszemy w sta-
tucie ,kazdy cztonek obowigzany
jest ptaci¢ sktadke cztonkowskag",
jesli jego ko*0 nie pracuje i' nie
ma kto tych skladek =zbiera¢. A
przeciez, aby by¢ zgodnym ze sta-
tutem nalezatoby wtedy skresli¢ z
listy cztonkéw tych, ktérzy skiladek
nie ptaca. A my nie chcemy skre-
§laé — my chcemy uaktywniaé
martwe kota, wlewa¢ zywag tres¢
tam gdzie jej nie ma, my chcemy
przede wszystkim prowadzi¢ prace
wychowawczag. Prowa-
dzi¢ te prace musimy w oparciu o
to, ze ludzie chcg do nas przycho-
dzi¢, ze dobrze jest im w organiza-
cji zetempowskiej, ze tu znajdujg
ujscie dla swych bogatych zainte-
resowan — a nie dlatego, ze zobo-
wigzali sie — podpisujagc deklara-
cje czlonkowskag. Zadne zobowigzy-
wanie nie zapeini nam ziejgcych

Za-

nuda i pustka zebran zetempow-
skich, ktérych mamy jeszcze nie-
mato, zadne zobowigzywanie nie

pomoze, jes$li cztonek ZMP nie be-
dzie zainteresowany w pracy swe-

go kola — a moze jedynie dopro-
wadzi¢ do tego, ze statut bedzie
martwym dokumentem nie odpo-
wiadajacym sytuacji i stanowi rze-

czy w ZMP.
W projekcie nowego statutu wi-

dzimy przeprowadzona z zelazng
konsekwencja zasade, ze organiza-
cja nie pragnie mtodziezy niczego
narzuca¢, obwarowywaé¢ kazdego
punktu sakramentalnym ,cztonek
ZMp jest zobowigzany“. Chcemy,

'Autd a_ mlodziez przychodzita do
ZMP ~dlatego, ze organizacja poma-

ga )ej przeku¢ w czyn gorace pra-
gnienia stania sie ludzZzmi o szero-
kich horyzontach myslowych, ludz-
mi wolnymi od przesadéw i prze-
zytkbw W swiadomosci, uzbrojonych
w uczgce jak zmienia¢ Swiat idee
marksizmu ' lemnizmu, wszech-
stronnie rozwinietych, ludzi o no-
wej moralnosci, goracych budow-
niczych socjalizmu. , .

0 tym mowi witasnie statut,
zwracajagc sie z tym bezposrednio
do kazdego cztonka organizacji, do
kazdego miodego chiopca i dziew-

czyny, i cj wszyscy miodzi chiopcy
i dziewczeta stang sie realizatora-
mi  nowego statutu, oni przede

wszystkim bedg wcielaé go w

cie, a nie tylko aktyw, jak to f°r"
rnutowat na naradzie towarzysz
Wielkopolan.

1 jesli w tej sytuacji kolega Zun-
ger z Politechniki (skadingd bardzo
wartosciowy aktywista) — jak mo-
wil o tym na naradzie towarzysz
prokopczuk — jes* niezadowolony
z projektu nowego statutu, bo o-
czekiwatl, ze ten nowy statut po-
zwoli mu usungé z  organizacji
przynajmniej 6° broc. cztonkéw, bo

—

sg jemu — koledze Zungerowi nie-
potrzebni, bo on — kolega Zunger
nie ma do nich zaufania —1to trze-
ba sie zastanowi¢ z jakich to ,mar-
ksistowskich pozycji* bierze sie ta-
ka postawa.

Trwa w naszych uczelniach zy-
wa, gorgca dyskusja nad dotych-
czasowag praca nhaszej organizacji i

nad tym w jaki sposéb winna ona
wygladaé w przysztosci, abySmy u-

nikneli popetnionych btedow i
wszechstronnie rozwineli i upow-
szechnili osiggniecia.

Chcemy wszyscy wychowaé  sie
na ludzi wolnych , i $wiadomych,
na ludzi o pogladach zgodnych =z
postepem i nauka, na bojownikéw

uzbrojonych w
przeobrazajgcych

niezwyciezony orez
Swiat idei mark-
sizmu - leninizmu. Chcemy  by¢
ludZmi petnowartoSciowymi —
dzielnymi i zdrowymi, chcemy by¢
skromni i uczciwi, ufni w swoje si-
ty i radujacy sie zyciem — chcemy
by¢ ludZzmi godnymi naszej wiel-
kiej epoki. W naszej przedzjazdo-
wej dyskusji musimy wszyscy po-
wiedzie¢ jak wyobrazamy sobie pra-
ce .zetempowskiej organizacji —
aby méc sie w niej na takich wta-

$nie ludzi wychowac.

| dlatego warto w dyskusji za-
stanowi¢ sie kogo obdarzymy za-
szczytnym mianem aktywisty. Nie

tatwo sobie na nie zastuzyc.

Podstawowe nasze wymaganie
wobec aktywisty — to jego wyso-
ka ideowos$¢, oddanie catym sercem
sprawie socjalizmu, to jego $wiato-
poglad oparty na naukowych pod-
stawach marksizmu. Taki wtasnie
aktywista — dojrzaly politycznie,
zdyscyplinowany, posiadajacy wy-
sokie poczucie odpowiedzialnosci za
powierzony mu odcinek pracy —
to. ten, na ktoérego zwrbcone sg o-
czy calej miodziezy. Jego wysoka
kultura,- wiedza, jego rado$¢ zycia,
jego skromno$¢ i serdeczna  wiez
z miodziezg uczyni¢ go powinny
prawdziwym jej przewodnikiem,
tubianym i szanowanym przez ca-
te spoteczenstwo.

Jedynie tacy aktywisci
naszych organizacji na uczelniach
— sa w stanie tak nimi pokiero-
waé, ze praca nasza zatetni zyciem,
ze wzbogaci sie. o wiele nowych

na czele

treéci, ze realizujac w organizacji
konsekwentng linie ideowo - wy-
chowawczg nie bedziemy rozmijac
sie w codziennej pracy z zaintere-
sowaniami i dazeniami miodziezy
— a wiasnie odwrotnie, bedziemy
wychodzi¢ im naprzeciw, rozwijac

je i ksztalttowac.
ELIGIUSZ LASOTA

ie mam zamiaru opisywac

osiggnie¢ zaciggu pionier-

skiego, gdyz S$wiadczy o

nich najlepiej wieloty-

sieczna rzesza miodziezy,

ktéra z uporem ' karno$-
ciag walczy o to, zeby< PGR-y jak
najszybciej staly sie wydajnymi
fabrykami miesa i zboza. Chciab»
bym natomiast przed |l Zjazdem
ZMP, w oparciu o poczynione w
terenie obserwacje, zwréci¢ uwage
na szereg bolesnych brakéw wy-
stepujacych w pracy ZMP i innych
czynnikbw odpowiedzialnych za za-
ciagg w tym celu, zeby mozna im
bjdo zapobiec na przyszto$é. Braki
te utrudniajg prace wychowawcza
z miodziezg, gdyz podrywaja jej
Zaufanie do organizaciji. Niechze
wiosenny etap zaciggu bedzie juz
od tych btedéw wolny.

ZACIAG

I GROCHOWSCY GWIAZDORZY

W zaciggu, obok wielkiej
miodziezy odpowiadajgcej wymo-
gom apelu, znalazto sie réwniez
sporo tudzi, ktérzy wyjazd do PGR
potraktowali jako okazje do zwie-
dzenia za darmo kraju, znalazto
sie wielu osobnikéw zwolnionych
dyscyplinarnie z pracy, a nawet
uciekajagcych przed prawem.

Niestety, poszczeg6lne instancje
ZMP-owskie, chcac wypas¢ jak naj-
lepiej wobec wtadz zwierzchnich,
zaczely przyjmowaé¢ na zacigg nie-
mal kazdego, kto sie nawingt pod
reke. Na przyktad Zarzadowi Dziel-
nicowemu — Grochéw wystarczyta
deklaracja stowna zglaszajgcego sie,
ze ,kocha Polske Ludowag i gotéow
jest z goracym sercem jecha¢ ha
odtogi“, a cate Prezydium ogarniat
bezmiar szczescia: ile to patriotow
wychowano w dzielnicy!

Ten sam Zarzad Dzielnicowy wy»
stat grupe rozchuliganionych chtop-
cow, z ktérych chyba zaden nie
znat nawet apelu ZG. Zadowolono
sie przy tym os$wiadczeniem pi-
semnym ztozonym przez ,wodza“
téi grupy, ze bierze za kolegéw cal-
kowita odpowiedzialno$¢. Oczywis-
Cle, po przybyciu do PGR, os$wiad-
czenie to stato sie przedmiotem
kpin ze strony ,wodza“ i jego
.przybocznych*, ktérzy zdrowo na-
smieli sie z przewodniczacego ZD,
Biernackiego.

Stara zalogga pgr w Kurktaw-
kach dowiedziata sie z radio i ga-
zet, ze przyjezdzajg najlepsi. Totez
wpadta w zdumienie, kiedy okazato
sie, ze ” osiggniecia miejscowych
chuliganéw sg niczym w poréwna-
niu z wyczynami ,grochowskich
gwiazdorow“”r Oczywiscie wybryki

liczby

Przecim ,,amortyzacji serc”

ie wierzytem, ze  m-oze
przyj$¢ taka chwila, kiedy

cztowiekowi juz nic sie
nie chce, kiedy tonie w
mo-rzu apatii, kiedy za-

czyna watpi¢ w stusznoscé
swego postepowania. Ogarnia wte-
dy czlowieka nastréj, ktéry Maja-
kowski nazwal ,amortyzacja duszy
i serca“.

Ja znalaztem sig w takim witas-
nie nastroju po obu artykutach
POPROSTU, krytykujgcych prace
organizacji na V roku AM w Kra-
kowie.

W tych artykutach powotano sie
na moje stowa, krytykujgce zig
prace organizacji i‘ prace niekto-
rych aktywistow naszego kota zet-
empowskiego. A oto co za to mnie
spotkato. Przedstawiono mnie na
konferencji dzielnicowej jako aspo-
tecznego cztonka organizacji. Za-
rzucono mi nierébstwo, brak ak-
tywnosci. Co wiecej, zarzucono mi,
ze jako czlonek zarzadu kota n;e
wywigzywatem sie z powierzonych
mi zadan. Cze$¢ tych zarzutéw jest
stuszna. To prawda, nie potrafitem
sam przetamaé¢ swych btedéw. Jak
sie to moéwi ,zawalitem® prace w
zarzadzie kota. Nikt mi nie poma-
gat wtedy krytyka. Wowczas zo-
bojetniatem na sprawy organizacji.
Aie czyz to wszystko moze by¢ pre-

tekstem do tego, by teraz, po
moich krytycznych uwagach, kiedy
przezwyciezytem obawy i szczerze

powiedziatem oo mvsle, urzadza¢ na
mnie nagonke, wytwarza¢ atmosfe-
re jakobym krytykowat dla celéw
prywatnych, chcac wyciagnaé¢ z te-
go faktu osobiste korzysci? Insy-
nuuje mi sie karierowiczostwo, co
znalazto szczytowy swoéj wyraz w
artykule ,Medyka Krakowskiego*
gdzie /Zarzucano mi, ze moje wy-
powiedzi sg nieszczere, ze sg po pro-
stu osobistymi obrachunkami.

Na szczescie wyrwat mnie z tej
atmosfery depresji kawatek papieru
z projektem statutu ZMP. Nie
wiem, czy kto$ z taka osobistg ra-
doscig czytat punkt za punktem.
Pozwolicie, ze przytocze fragment
z punktu 13. ktéry uitkw-it mi w pa-
mieci: ,Kazdy zetempowiec ma pra-
wo zgodnie ze .swym sumieniem
krytykowa¢ wady i braki w dziatal-
nosci organizacji, jej wtadz kierow-
niczych i poszczegoéinych dziataczy
i nie moze by¢ pod zadnym pozo-
rem prze$ladowany za krytyke“.

poszczeg6inych przybyszéw  poszly
na konto cato$ci. Nikt nie miwik
.,to przypadkowi ludzie“, lecz —
Jfacy sa pionierzy“. A poniewaz
przypadkowych ludzi byto coskol-
wiek za duzo, z miejsca chwycita
plotka, ze na zacigg ,deleguje“ sie
zwolnionych z 32 § i r6znego typu
przestepcéw. Mnie samego pytano
tez najpowazniej, czy przyjecha-
tem dobrowolnie. Zamiast serdecz-
nos$ci, taka atmosfera musiata ro-
dzi¢  nieufnos¢ i lek. Starzy
PGR-owcy dopatrujgc sie w pionie-
rach  zamaskowanych  kryminali-
stéw, woleli obchodzi¢ nas z daleka.
Ciezko byto tlumaczyé¢, ze to jest
krzywdzace nieporozumienie, ze
ogromna wigkszo$¢ miodziezy to
uczciwi ludzie, a tyllko n.a skutek
lekkomys$inosci i karygodnej bez-
troski niektérych instancji ZMP
dostata sie do zaciggu réwniez pew-
na ilos¢ chuliganéw i nieroboéw.
tobuzéw zwyciezyliSmy. Odje-
chali z powrotem do Warszawy. |
oto co sie dzieje. Kiedy opowiada-
tem o tym w stolicy, spotkatem sie

z zarzutem, ze ,to byt pochopny
krok, ze nalezato ich wychowac".
No i oczywiscie powotano sie na

Maikarenke.
Mnie sie
postapilismy

natomiast wydaje, ze
stusznie, gdyz nie
mieli§my innego sposobu wytluma-
czenia ludnosci, ze chuliganstwa
tolerowa¢ nie bedziemy. Miato to
duze znaczenie polityczne i wycho-
wawcze.

NIE LAKIEROWAC

W wielu wypadkach nie moéwio-
no miodziezy prawdy o warunkach

zycia w PGR. By¢ moze, ze nie
wszystkie instancje =~ ZMP-owskie
same wiedzialy, jaki charakter ma
praca w gospodarstwie. Dlatego
mogly sie zdarza¢ takie ,humory-
stycze" — pozal sie Boze — sceny:
kiedy z Inowroctawia wyjezdzata

grupa pionierow, przewodniczacy
tak ,ubojowit* chtopcow: ,Jedzie-
cie na ciezka prace, moze i krowy

przyjdzie wam doi¢, kto wie?" W
tym samym ZP obiecywano mto-
dziezy zarobek po 60—80 zi. dzien-

nie. Obiecywano réwniez, ze kaz-
dy z miejsca otrzyma prace w
swoim zawodzie. A skutki? — Kie-

dy elektrykom wsadzono w rece wi-
dly, a murarzom lejce konskie, kie-
dy okazato sig, ze kwota 60 zi. jest
na razie nieosiggalna, pionierzy
podniesli protest: ,Oszukano nas“.
| po o0? Mozna byto od razu po-
wiedzie¢ jak sie sprawy maja, czys$-
my dzieci? — kazdy by przeciez
zrozumiali

Ja chce w dalszym ciggu korzy-
sta¢ z tego prawa i powiedzie¢ o
jatowosci naszych zebran, na kt6-
rych porusza sie sprawy organiza-
cyjne, wdaje sie w bezowocne per-
sonalne polemiki, w najlepszym ra-
zie odczytuje sie kilka sloganéw
gazetowych, a wszystko po to, by
wyrobi¢ sobie marke aktywnego
cztonka organizaciji.

A gdziez sg u nas dyskusje na te-

maty $wiatopoglagdowe, na tematy
polityczne, moralnosci komunistycz-
nej? Czy moze ' nie dyskutujemy

dlatego, ze wszystko jest jasne, ze

nie mamy watpliwo$ci? Nie. Lu-
dzie zyjacy na przetomie dwoch
epok, idgc za gltosem rozumu i
serca, tamigc w sobie istniejgce
opory, przyzwyczajenia, tradycje —
musza mie¢ watpliwosci. | to nie
tylko watpliwosci gazetowe, pro-

gramowe, na ktére sg juz z gorv
ustalone odpowiedzi, ale watpliwo-

Sci, ktére trzeba by byto w szcze-
rej atmosferze wyjasni¢, pokidcic
sie, podyskutowaé. | ja sam i moi

koledzy mamy takie watpliwosci. |
nie obwijajmy ich w baweilnge. XN+
dyskutujemy otwarcie dlatego, ze
si¢ boimy. | to boimy sie podwoj-
nie. Raz boimy sie, zeby nie wyro-
bi¢ sobie u niektérych aktywistéw
op:nii wroga klasowego (0 co n.e
tak trudno, "jak sie przekonalem
na witasnej' skérze), a po drugie
boimy sie samych siebie, co jest
wynikiem braku atmosfery w kole
ZMP, ktora pobudzataby do mysSle-
nia i dyskusji. Po co dyskutowac
o Swiatopogladzie i tym podobnych
.drazliwych sprawach“? Po co sie
nad tym zastanawia¢? Po co maci¢
btogi spokoj bezmys$inosci lub
przyzwyczajenia? Jako$ i bez tego
zycie sie przezyje.

Nie koledzy, nie mozemy is¢ po
najmniejszej linii oporu,, chowac
glowy w piasek. Musi.my rozerwac
to btedne koto nieszczeros$ci i nieuf-
nosci. Zalezy to z jednej strony od
nas samych, z drugiej od naszych
aktywistow.

Miedzy nami a aktywem nie,ma
tacznosci. Jest natomiast duzo o-
ziebtoSci i dystansu. Nigdy zaden
aktywista nie rozmawial ze mnag
tak po prostu, na codzien, po kole-
zensku o $wiatopogladzie, polityce
czy tez o filozofii marksistowskiej.
Niektérzy aktywisci znajg te spra-
wy bardzo powierzchownie. Czyz
ktéry$ z naszych ..renomowanych®
aktywistow odwazytby sie porozma-

To mnie oburza, dlaczego w ZP
jasno nie powiedziano mlodziezy
jakie beda zarobki i ze poczatkowo
trzeba bedzie pracowaé ,gdzie po-
padnie“? Czyzby bano sie, zeby ja-
kis chtopiec sie nie rozmyslit? Z
czego sie wywodzi ta nieuzasadnio-
na nieufnos¢ w stosunku do -mio-
dziezy? Chyba ze stabosci samych
aktywistow, ktédrzy nie znaja mito-
dziezy, nie wiedzg, do czego jest
zdolna i nie wierzg jej.

Trzeba powiedzie¢, ze idea za-
ciggu pionierskiego zostata nie zaw-
sze wtasciwie zrozumiana przez sze-

reg instancji — przede wszystkim
aparatu PGR, a takze zetempow-
skicih i partyjnych. Po prostu uto-

zono sobie teorie, ze pionier to jest
taki cztowiek, ktory wie, ze przy-
jechat pracowa¢ w trudnych wa-
runkach i dlatego nie powinien sig
0 nic upominaé. Zgodnie z ta teo-
rig, zamykano usta wielu. pionie-
rom, ktérzy os$mielili sie domagac
lepszego jedzenia, oszklenia okien,
rewizji ztych obliczen zarobkow,
wyremontowania rozwalonych pie-
cow. Diawiono te krytyke demago-
gicznym zarzutem: ,Co$ u was sta-
bo z patriotyzmem, wygodnisie je-

stescie — nie pionierzy*. ,Podbudo-
wani“ w taki spos6b ludzie nabie-
rali wody w usta, bo kazdy wolat

s-pa¢ w zimnie, niz byé posadzony
0 brak hartu. Cze$¢ jednak nie wy-
trzymata i — wuciekla. Zimny wy-
chéw dobry jest bowiem dla cielat,

ale ludziom nie wychodzi na po-
zytek.
Czyz fakty te nie sa dowodem

bezdusznosci, wrednego stosunku do
tudzi? Nikt przeciez nie zada luk-
suséw a tylko troche serca i opie-
ki w postaci zagwarantowania pod-
stawowych warunkéw normalnego
ludzkiego zycia. Trzeba byto dopie-
ro dobija¢ sie do witadz centralnych,
zeby pomogly naprawia¢ te sytua-

cje. A przeciez jest jasne, ze po-
winny to zatatwi¢ wtadze tereno-
we.

*

My chcemy stary batagan wy-
mies¢ z PGR-6w. | robimy co
mozemy w tym kierunku. Ma-

my miodziez zdolng do wszystkiego
1 zapalczywg w robocie. Chodzi o
to, ze potrzebujemy wiekszej po-
mocy i opieki politycznej ze strony
organizacji partyjnych i ZMP-ow-
skich, wiekszego zainteresowania
zyciem pionierbw ze strony catego
spoteczenstwa.
JAN CZULA
pionier z PGR Kurktawki
pow. Ketrzyn

wia¢ jak réwny z réwnym o pawto-
wizmie, o materializmie dialektycz-
nym, zasadach filozofii marksistow-
skiej np. z takim Jasiem Tragbkg?
Pomyslicie jak gteboki sens kryje
sie za tym pozornym paradoksem.

Ciekawym objawem u czesci ak-
tywistéw jest nieche¢ do bezposred-
niej dyskusji z kolega. Gdybym byt
w skérze ktérego$s ze skrytykowa-
nych w POPROSTU aktywistéw,
przede wszystkim chciatbym poroz-
mawia¢ z krytykujgcym. Powiedzie¢
mu: ,Bracie tak a tak, tu sie my-
lisz a tu m-asz racje“. Niestety taka
rozmowa sie nie odbyta. Nikt z ak-
tywistéw, ktorych krytykowatem,
od czasu ukazania sie artykutu w
POPROSTU nie zamienit ze mna
ani stowa na ten temat. Ex cathe-
dra — owszem. Ploteczki poza ple-
cami — tak. Anonimowe oszczer-
stwa drukowane w ,Medyku“, a
jakze. Ale wprost w oczy — nic.
| pomyé$le¢, ze ci sami autorzy
.anonimu“, ktérzy kilka tygodni
wczes$niej, oficjalnie na zebraniu
przyznawali racje krytyce POPRO-
STU, teraz uwazajg, ze dotyczy ona
marsjam a nie studentow V roku
lekarskiego, ze ci sami koledzy ma-
ja czelno$¢ zarzucaé¢ innym dwuli-
cowos$¢.

Organizowaé¢, mobilizowa¢, pisaé
sprawozdania niektoérzy aktywisc'
potrafiag. Ale wzig¢ samemu udziat
w akcji wykopkowej czy innych
tzw. ,czynach -studenckich*, da¢
przyktad osobisty, to juz za duzo.
A nam cigzy ten stosunek pokrzy-
kiwaczy, chcemy wiecej kolezen-
skosci, serdecznosci, osobistego
przyktadu. Dlatego apeluje — akty-
wisci, zejdzcie z piedestalu urzed-
nik6w organizacyjnych. Mniej dbaj-

cie o limity i papierkowa robote-
Stancie sie kolegami. Moze to mniej
efektowne. Moze sie nie da fadnie

uja¢é w sprawozdania, ale bedzie z

wiekszym pozytkiem dla nas.
Krytykuje  witadnie po to. aby

wam i sobie poméc, aby mozna
byto naprawi¢ co sie jeszcze da,

aby mozna byto pod koniec studiéw
powiedzie¢: aktywista to najlepszy
kolega.

¥

P.S. Po napisaniu tego artykutu
na goraco, miatem watpliwosci czy
nie jest on tylko oparty na rnoich
moze niestusznych spostrzezeniach,
czy me przemawia przeze mnie
rozgoryczenie. Przeczytatem go wiec
kilku kolegom z mojej grupy, a
takze tow. Klatce (byly przewodn,
ZD ZMP), z ktérym przedtem bar-
dzo ciekawie i diugo dyskutowatem
(byta to pierwsza tego rodzaju dy-
skusja z aktywistg). Przyznali mi
wszyscy stusznos$é, z tym, ze zar6w-
no tow. Klatka jak i koledzy za-
rzucili mi zbytnie generalizowanie-
To co napisatem nie odnosi sie do
wszystkich aktywistéw, sag przeciez
i zupetnie inni. Racja, wiem o tym-
I rzeczywiscie bytoby krzywdzace,

gdyby powyzsze wzieli do siebie
kol. Makuch, tacbecki, Zontek i
wiciu, wielu innych.

RYSZARD GRYGLEWSKI
stud. V r. wydz. lek. Aka-
demii Medycznej w Krako-
wie

O krytyce, astronomii
| boyu Janusie

numerach 35 i 38 PO-
PROSTU z ubiegtego
roku ukazaty sie. dwa

artykuty  Wtodzimie-
rza Godka omawiaja-
ce prace organizacji

zetempowskiej na V reku krakow-
skiej Akademii Medycznej. Artyku-
ty wskazywaty na pewne podstawo-
we niedomagania w pracy wycho-
wawczej organizacji. Najwazniej-
szymi z nich byly: oderwanie pra-
cy organizacji od zainteresowan i
potrzeb miodziezy, funkcjonalizm,
strach miodziezy przed niektorymi
aktywistami, wskutek czego w or-
ganizacji nie byto atmosfery po-
zwalajgcej studentom na swobodne
i szczere wypowiadanie watpliwo-
Sci ideologicznych. Podawane byty
fakty ttumienia krytyki przez Za-
rzad Dzielnicowy ZMP.

Studenci, nie zgadzajac sie z nie-
ktérymi sformutowaniami, na ogo6t
zgodnie przyznawali, ze artykuty w
swej istocie sg stuszne i potrzebne.

Stwierdzit to w referacie na dziel-
nicowej konferencji sprawozdawczo-

wyborczej tow. Tadeusz Popiela,
przewodniczacy Zarzadu Dzielnico-
wego ZMP, STUDENT V ROKU

WYDZIALtU LEKARSKIEGO. Tow.
Popiela czytat pierwszy artykut pt.
,Gdy praca organizacji oderwana
jest od zycia“ jeszcze przed jego
wydrukowaniem, uznat go wtedy za
stuszny, podat nawet dodatkowe
fakty, ilustrujgce tezy autora.

Podobnie ustosunkowat sie do
artykutu | sekretarz Komitetu
Uczelnianego PZPR, STUDENT V
ROKU, tow. Jan Grochowski, w

czasie narady partyjnej poswieconej
problemom pracy zetempowskiej w
Swietle opublikowanych artykutow.

Roéwniez tow. Mazurek, redaktor
naczelny pisma uczelnianego ,Kra-
kowski Medyk“, i tow. tow Cichec-
ka i Twardowski — cztonkowie re-
dakcji  (STUDENCI V  ROKU
WYDZ. LEKARSKIEGO) zgadzali
sie z tezami obu artykutéw. Zda-
wato sie wiec, ze krytyka zawar-
ta w artykutach W. Godka spotkata
sie ze zrozumieniem, a aktywisci
podeszli do niej w spos6b powazny.

Tymczasem w nr 10 ,Krakow-
skiego Medyka“ — pisma znajduja-
cego sie pod bezposrednia opieka

Zarzadu Dzielnicowego ZMP i Ko-
mitetu Uczelnianego PZPR — uka-
zat sie nastepujgcy Llist do re-
dakcji“:

~Echa Krytyki.

W zwiazku z zamieszczonymi w PO-
PROSTU artykutami kryt kumca/ml ra-
ce organizacji ZMP na’V r. wydz. lekar-
skiego nadestano do redakcji’ ,Krakow-
skiego Medyka" korespondencje, ktorg
zamieszczamy bez zadnych zmian, sa-
dzac, ze wywota ona dyskusje,

,Obrachunki przedzjazdowe" — oto
podtytu) tytutu.

Szkoda — wielka szkoda — ze za-
miast czerwonego podtytulu — .Obra-
chunki" obywatel "Godek nie napisat

,Osiagniecia i btedy"a to byloby naszym
zdaniem o wiele stuszniejsze, z tym jed-
nak. ze nalezaloby w takim razie zmie-
ni¢ tres¢ artykutu, ktéry w tej chwili
przedstawia faktycznie tylko.. "obra-
chunki. .Liczymy przéto dalej idac
w $lady ,artykufu"” =

Mu5|mE</ *jednak wyjasni¢ sprawe —
czy artykut przedstawia' istniejgce fak-
ty"na V roku AM, czy dotyczy studen-
tow V roku — z Marsa?

Bo — jezeli chodzi o V r.
mozemy, a nawet czulem{) sie w obo-
wigzku™ podkresli¢ nasze btedy, ale ge-
zell' zatrzymamy sie nad trescig arty-
kutu  pierwszego to dotyca/ chyba stu-
dentéw innej” planety (AM krakowska
jest na planecie, ktéra’ zowie sie Ziemia),
po co przeto fruwa¢ w obtokach — zo-
stawmy to astronautom albo redakcji
POPROSTU.

AM, to

Udowodni¢? Mozemy.
Jednak malenkie zastrzezenie i— nie

bronimy sie. ale wyjasniamy na Inter-
wencje redakcji POPROSTU.

Ob. Godek 90 proc. stéw (lks, ’ks
groszy za stowo) witozyt w usta kol. Gry-
glewskiego.

Powtarza¢ tych stéw nie mamy za-

miaru. sg do$¢ dobrze znane (na pocie-
szenie redakcji. — naktad krakowski
POPROSTU zostat wykupiony w catosci),
ale jak wspominaliSmy a priori dotycza
one innej planety, jezeli chodzi o pod-
stawowe zarzuty i fakty podane, gdyz
sarn kolega Gryglewski po ukazaniu sie
artykutu sktada o$wiadczenia, goni,
przeprasza, narzeczona zrywa z nim
diugoletnia znajomo$¢, a on sam krzy-
czy — ,ja tak nie mowitem", ,to nie do
tyezy studentéw V roku AM*“.
Wobec.tego kogo dotyczy? To pytanie
przewija sie ws$réd studentéow. N
Jest odpowiedz. Eureka. Kolumb od-
krywa Ameryke w roku 1954, — Ukazat
sie drugi artykut, wyjasnit — wreszcie.
.,Nie szukajcie wirnych na roku V.
gdyz inicjaty pierwszego artykutu sa
zmys$lone..." | znowu nic. Musimy przy-
ja¢ przeto znang niektérym dewize —
.S zuk jci
cie

ajcie a znajdzie-

c.d n.
TA-JA-TO

Po przeczytaniu tego — nazwij-
my utworu — pomysSleliS§my: wol-
no$¢ stowa nie jest w krakowskiej
Akademii Medycznej czczym fraze-
sem. Sekretarz Komitetu Uczelnia-

nego PZPR tow. Grochowski, ktory
osobiscie  kontroluje artykuty za-
mieszczane w ,Medyku“ ma inne
zdanie, przewodniczacy ZD ZMP,
tow. Popiela i cata redakcja —*
rowniez, a jednak' wydrukowali!
Zaintrygowat nas' dos$¢ dziwny
podpis ,TA-JA-TO". Kto to moze
byé? Warto by z nim podyskuto-
waé, nie o pracy organizacji ze-
tempowskiej — bo o niej jak wy-
nika z tre$ci ,utworu“ niewielkie
ma pojecie — i nie o samym
L,utworze" — bo jest niepowazny,

a przy tym ordynarny, ale o astro-
nautach i poprawnej polszczyznie.

Jednak zdziwienie nasze wzrosto
niepomiernie, gdy dowiedzieliSmy
sie, ze autorzy ,utworu“ to: 1) TA
— Tadeusze Popiela, PRZEWODNI-
CZACY ZARZADU DZIELNICO-
WEGO ZMP, 2) JA — Jan Gro-
chowski, SEKRETARZ KOMITETU
UCZELNIANEGO PZPR, a 3) TO
— to Antoni Bromboszcz, cztonek
egzekutywy Komitetu Uczelnianego
PZPR.

DowiedzieliSmy sie o tym Z ich
witasnych ust.

*

Kiedy$ podobno istniat bozek Ja-

nus, ktéry mial 2 oblicza. Ale to
byto, jak méwig w  Warszawie,
,dawno i nieprawda". Gorzej jest,

gdy 2 oblicza ma student w Polsce
Ludowej.
ASTRONAUCI

¥

A catkowicie Zle, gdy odnosi sie
to do cztonkéw partii, ludzi petnig-
cych odpowiedzialne funkcje spo-
teczne. | dlatego niepowazny incy-
dent z ,Echem krytyki“, ktéry wy-

wotat oburzenie wielu studentéw
krakowskiej AM, musi mie¢ po-
wazne zakonczenie. Poniewaz oka-
zuje sie, ze od ZD ZMP i KU
PZPR przy Akademii Medycznej
trudno jest oczekiwaé¢ sensownego

i slusznego zatatwienia sprawy —
kierujemy jg do Komitetu Woje-
wodzkiego PZPR i Zarzadu Woje-
wodzkiego ZMP w Krakowie.

REDAKCJA
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ZDZISLAW WROBEL

Powie$¢ z zycia miodziezy studenc-
kiej Torunia, ktérej' akcja rozgrywa sie
w roku 1947, a ktérej fragment zatnie-
szczamy, nosi tytut Jnauguracja“.
Autorem jej jest miody literat Zdzistaw
Wrébel. Powies¢ ta ukazata sie ostatnio

naktadem ,Iskier“.
ie¢ minut przed druga
Zbyszek Wojcik i Staszek
Myszka staneli przed
drzwiami, na ktérych wid-
niata nieduza oszklona ta-
bliczka z napisem ,Rector

Magnificus“. Przygladali sie jej

cnwile z takimi minami, jak zagra-
niczni tury$ci odczytujg nazwy ulic
w obcym mieScie. Po pewnym cza-
sie  wymienili porozumiewawcze
spojrzenia, tracili sie tokciami i wre-
szcie Zbyszek zapukat trzy razy. Z
pokoju nie doszedt ich zaden dzwiek.
Powtérzyt pukanie. Cisza. Nacisnat
klamke i wuchylit drzwi. Pokdj byt
pusty.

Zbyszek inaczej sobie wyobrazat
gabinet rektora. Sadzit, ze bedzie
wygladat przynajmniej tak, jak po-
kéj dziekana. A tu znajdowaly sie
tylko dwa okragte stoliki, a przy
kazdym z nich po trzy czerwone
pluszowe fotele. Na $cianie wisiat
jaki$ duzy pejzaz Jamontta przed-
stawiajagcy brzeg wisiany i skra-
wek ,Malpiego gaju“.

Okazato sie jednak, ze pokdj ten
stanowit tylko rektorskg poczekal-
nie. Z bocznych drzwi wyszedt wia-
$nie wozny Mikotaj i zagadnat
chtopcow:

— Panowie do pana rektora? Ko-
go mam zaanonsowac?

Gdy wymienili swoje
sktonit sie lekko.

— Wiasnie pan rektor sie dowia-
dywat, czy panowie juz .przyszli.
Prosze bardzo — rozwart szeroko
te same drzwi, ktére przed chwilg
zamknat za sobg. — Panowie W 6j-
cik i Myszka, panie rektorze — ob-
wiescit kianiajac sie znowu, lecz
tym razem znacznie glebiej.

— A gdzie ten trzeci? — spytat
Krogulecki patrzac na przybyszéw
przymruzonymi oczyma.

Siedzial sztywny i surowy za ciez-
kim, debowym biurkiem, stojacym
w "gtebi obszernej sali. Szczeg6tem,
ktéry najbardziej rzucat sie w oczy
w tym pokoju, byt olbrzymi arras
zakrywajgcy calg $rodkowag $Sciane.
Kunsztownie wyszyty reka mistrza
wzorzec przedstawiat jakg$ mitolo-
giczng scene towoéw.

Gnac sie w uktonach wozny Mi-
kotaj wytlumaczyt, ze pana Zaka
nie zastat w domu, ale zawiadomie-
nie zostawit w drzwiach. Do zain-
teresowanego na pewno juz dotar-
to. Rektora nie zadowolito jednak
to wyjasnienie.

— Nie kazatem wam
listu w drzwiach, tylko
adresata — zaburczal

— Tak jest, panie rektorze —
wozny zgigt sie tak nisko, jakby
chciat wpetzng¢ pod biurko.

— Zawotajcie dziekana Gleba —>
rozkazat Krogulecki.

— W tej chwileczce, panie rekto-
rze — Mikotaj sptynagt z pokoju po-
suwistym, kelnerskim krokiem.

Wjcik i Myszka stali przed rek-
torskim biurkiem coraz mniej pew-
ni siebie. Zbyszek obciggat rekami
raz po raz przykrotkg marynarke
i btadzit niezdecydowanie wzrokiem
po roztozonych na biurku Przybo-
rach do pisania. Staszek sktonit
gtowe jak skazaniec, a rece skrzy-
zowat na plecach.

Rektor nic nie mowit, tylko lu-
strowat ich od stép do gtéw nie-
przyjaznymi, zimnymi oczyma. Prze-
szedt kolejno wszystkie szczegoly
ich mizernej garderoby: potatane
buty, wypchane na kolanach spod-
nie, podniszczone i pomiete btuz-
czyny. Diuzej zatrzymal spojrzenie
na twarzach pospolitych i kancias-
tych, z ktérych trudno bylo wyczy-
ta¢, jakie wtasciwie uczucia wyra-
zaly. Wreszcie po dluzszej pauzie
rozchylit wystajace szczeki i wyce-

nazwiska,

zostawiacé
odszukaé

dzit przez rzadkie, pozotkie zeby:
— Czy wiecie, dlaczego was tu-
taj wezwatem? 4

Staszek przytakngt gtowa, a Zby-
szek zrobit ruch przeczacy.

— Wiecie, czy nie wiecie?

— Na zawiadomieniu tego nie
byto — powiedziat Zbyszek niepew-
nym gtosem.

Kroguleckiemu biysnely oczy i
szybkim ruchem podni6ést z biurka
zwiniety w czworo ,Glos Robotni-
czy" z ich artykutem ha pierwszym
planie.

— Gzy wy jesteScie autorami tej...
tej denuncjacji? — potrzasnat ga-
zeta.

— Czego? — spytat Staszek, jak-
by nie zrozumiat obcego stowa.

— Tego artykutlu o naszym uni-
wersytecie.

— Tak, mySmy to napisali razem

z Zakiem — potwierdzit Zbyszek.
— A wiec przyznajecie sie do wi-
ny?
W tym momencie do pokoju

wszedt profesor Gleb. dziekan wy-
dziatu humanistycznego, jak zawsze
pochylony, zgiety niemal w kabtak,
z trzesgca sie gltowag wielkoluda.
Zbyszek zetknat sie z nim dotych-
czas dwa razy: przy immatrykula-
cji i na herbatce kota historykow.

— Oni przyznajg sie do wszyst-
kiego, panie dziekanie — zawotat
w jego strone Krogulecki nie bez

odcienia triumfu w glosie.
Gleb osunat sie'na jeden z foteli.
— Przyznajg sie? Tym gorzej dla
nich.

P O P R O S T U

.minami.

— Dlaczego napisaliScie ten... ten
paszkwil? — rektor zwrdcit sie do
Staszka, ktoéry gwattownie pobladt
przy ostatnich stowach dziekana.

— Jak to dlaczego?... Po prostu...
po prostu...

— UwazaliSmy to za swdj
wigzek — pomogt mu Zbyszek.

— Obowigzek? — wykrzyknat
Krogulecki. — Oczernianie uniwer-
sytetu on $mie nazywaé¢ obowigz-
kiem! Zaiste, tupetu me brak tym...
tym... miodziencom — wykrzywi!
ironicznie usta w strone Gleba. —

obo-

Styszat pan, panie dziekanie?

Gleb poruszy! gtowa i zamrugat
powiekami, jakby sie ocknat z
drzemki lub gtebokiej zadumy.

— Wstydu nie majg i honoru —

wycedzit przez zeby.

— O to, to. Honor studenta!—Kro-
gulecki raptownie powstat z krzes-
ta i przechylit sig przez biurko w

strone  przestuchiwanych. — Wy
jestescie z ktérego roku? Z pierw-
szego? Z pierwszego? — wyprezyt

sie i przyoblekt twarz w maske pa-
tetycznego dostojenstwa. — Kilka
miesiecy temu $lubowaliscie uro-
czyScie w obliczu moim i pana
dziekana, ze bedziecie strzec hono-
ru studenta jak Zrenicy oka, jak
najwiekszego skarbu...

— | ja im $ciskalem rece —wtrg-
cit profesor Gleb z zalem w glosie.

— | pan dziekan $ciskat wam
dionie — powtérzyt Krogulecki. —
I w tak krotkim czasie zdazyliscie
splami¢, poszargaé, zbezczes$ci¢ ten
najSwietszy skarb studenta — ho-
nor. | to nie tylko poderwaliscie
witasng reputacje, ale zbryzgaliSoie
btotem czyste, niepokalane mury
naszej ,Almae Matris“, rzuciliscie
cien na imie najwiekszego polskie-
go uczonego, patrona tej uczelni.

— Wstyd mi, panie rektorze, ze
tacy ludzie znalezli sie na moim
wydziale — powiedziat Gleb.

— Przeciez... przeciez mysmy na-
pisali prawde — wyjakal Zbyszek.

— Prawde... prawde... — zasyczat
rektor — pojecie prawdy to rzecz
wzgledna. Pozorna prawda moze
by¢ obiektywnym oszczerstwem. A
wasze insynuacje sa gorsze od o0sz-
czerstwa. To potwarz, potwarz!

Nacisngt z pasjg ebonitowy guzi-
czek na skraju biurka. Wozny Mi-
kotaj jedrnym susem wpadt do po-
koju.

— Slucham pana rek....

— Doktora Stolarczyka,
szybko, na jednej nodze!

Stolarczyk zjawit sie natychmiast,
jakby czekat za drzwiami na wez-
wanie.

Stucham pana rektora — za-
meldowat sie tak samo jak wozny
i zatrzymat sie przy drzwiach.

Krogulecki spojrzat najpierw na
niego, potem na Gleba, a w koncu
na winowajcow stojgcych jeszcze
ciggle przed biurkiem z posepnymi
P6 chwili milczenia wy-
rzekt wysokim, krzykliwym gtosem:

— Komunikuje panu, panie Sto-
larczyk, jako przewodniczagcemu ko-
misji dyscyplinarnej, ze stawiam
wniosek o usunigcie z uniwersytetu
obywateli: Wdjcika... — przysunat
do nosa Jezaca na stole kartke pa-
pieru — Myszke i Zaka za.. za.
splamienie honoru studenta.

— Tak jest, magnificencjo — Sto-
larczyk sktonit sie grzecznie.

— Jak to... usu... niecie... — wy-
jakat Zbyszek i bezwiednie chwycit
w reke stojacy na biurku miniatu-

tyllko

rowy tors milonskiej Venus.
Rektor gwattownie cofnat sie w
tyt potracajac fotel i stojacy obok

stolik z telefonem. Gleb znowu za-
mruga! sennymi,oczkami i mlasnat
jezykiem po obwistej wardze.

—e Gdyby chcieli to wszystko od-
wotaé... — odstoni! urywek napocze-

tej mysSli, ktéra Krogulecki w lot
pochwycit i zaraz rozwinat dalej:
— Jezeli odwotacie w gazecie
wszystko, coscie tam powypisywali

na naszych czcigodnych panéw pro-
fesor6bw — nie spuszczal wzroku z
rak Zbyszka — to kto wie, czy nie
bedziemy mogli znizyé tej kary lub
nawet anulowa¢ jej zupetlnie.
Zbyszek, idac za spojrzeniem rek-
tora, dopiero teraz zauwazyl, co
trzyma w rece, i zawstydzony, szyb-

kim, niezrecznym ruchem postawit
figurke z powrotem na biuiiku.

— Czy zrozumieliscie, co pan re-
ktor do was moéwit? — powiedziat

Stolarczyk zblizywszy sie do chtop-
cow.

Wymienili  krétkie, porozumie-
wawcze spjorzenia, lecz milczeli da-
lej.

— Niech tutaj zaraz napisza od-
wotanie — Krogulecki zwrécit sie
do Stolarczyka, jakby chciat go

wzig¢ za posrednika w tej sprawie
— to wtedy zobaczymy, moze im
daruje.

Stolarczyk skingt
Zbyszka za ramie.
— Siadajcie tutaj,
cie, co pan rektor
pociagnat go w strone okragtego
stolika, na ktéorym lezaly przybory
do pisania i pamigtkowa ksiega z
wizerunkiem Kopernika, gdzie wpi-
sywali sie co znaczniejsi goscie po
ztozeniu wizyty magnificencji. Po-
dobno byly tam nawet autografy
samego ministra os$wiaty i francus-
kiego ambasadora bawigcego kiedy$
przejazdem w tym mieScie.

Zbyszek zrobit dwa kroki na-
przéd, ale zatrzymat sie w polowie
drogi, oswobodziwszy ramie z u-
chwytu Stolarczyka.

glowg 1 ujat

kolego, i pisz-
wam powie —a

Krogulecki tymczasem potozyt na
sjole arkusz papieru.
Gleb widzgc wahanie Wjcika

wskazat palcem na Myszke.

rys. JERZY CWIERTNIA

ReKIOR sie GNiewa

— Zdaje sie, ze ten
niejsz>.

— Niech pan siada, niech
siada — natart na Staszka rektor
i pociagna! go do stolika. Stolar-
czyk pozostawiwszy Zbyszka w
spokoju podskoczyl mu z pomoca.
Wspoélnymi sitami zawlekli Myszke
na krzesto i wcisneli mu do reki
piéro.

Krogulecki pochylit sie nad sto-
tem i zaczat dyktowac.

— My, nizej podpisani, oswiad-
czamy niniejszym, przecinek, ze w
artykule, cudzystéw otwarty, nie
chcemy stysze¢ z naszych katedr
reakcyjnych  teorii pseudonauko-
wych, cudzystow zamkniety, przeci-
nek, opublikowanym w, cudzystéw
otwarty, Gtosie Robotniczym, cudzy-
stbw zamkniety...

Staszek drzaca reka
papierze ko$lawe litery. Staléwka
skrzypiata i odmawiata postuszen-
stwa. Na poczatku nabrat za duzo
atramentu i zrobit kleksa.

— Piszcie wyrazniej — upominat
go Stolarczyk.

m— Kiedy to takie pidro...

Stolarczyk siegnat do kieszeni 4
wyciggnat swego ,Pelikana“.

— Tylko mi nie popsujcie.

Rektor po namys$le kontynuowat
dyktando.

— ...podaliSmy w sposéb tenden-
cyjny nasze osobiste wrazenia i sg-
dy wynikte z nieznajomos$ci rzeczy
i ignorancji, przecinek, za co prze-
praszamy panoéw profesoréw i wia-
dze uniwersyteckie, kropka. Stwier-
dzamy, przecinek, ze takie postepo-
wanie jest niegodne... n;egodne stu-
denta Polski Ludowej, kropka.

— My tego nie podpiszemy — o-
dezwat sie nagle Zbyszek i zblizyt
sie do stolika, przy ktérym stat rek-
tor.

Staszek zatrzymal w  powietrzu
piéro nad stowem ,niegodne“.

— Co? Co? Nie podpiszecie? —
ryknat Krogulecki. — To ja sie nad
wami lituje, a wy mi sie tu jeszcze
bedziecie stawia¢? Wyrzuce z uni-
wersytetu na zbity pysk, z szumem
i trzaskiem na. calg Polske. Dokto-
rze Stolarczyk!

— Stucham magnificencjo.

W tej chwili dirzwi do gabinetu
otwarly sie z rozmachem i stanat w
nich podparty na kulach... Jerzy
Barenda.

— Wszelki duch Pana Boga chwa-
li — wyszeptatl procesor Gleb, kt6-
rego krzyk rektora*wyrwat z ko-
lejnej drzemki.

Stowa wypowiedziane przez pro-
fesora Gleba wyrazaty nie tylko je-
go reakcje na nieoczekiwane poja-
wienie sie Barendy w gabinecie
rektora. Wyglad Jerzego mdgt prze-
razi¢ kazdego, kto na niego spoj-
rzat. Bladozielonikawy kolor twarzy,
zapadniete oczodoly, rece obwiste
na kulach czynily go raczej podob-
nym do widma niz do czlowieka.
Wszyscy obecni w pokoju patrzyli
na niego w zdumieniu czy w prze-

jest odwaz-

pan

stawiat na

strachu, i milczeli, jakby im mowe
odjeto.

Pierwszy ochlongt 2z wrazenia
Krogulecki. Jego wystajace szczeki,

wykrzywione ze zitoSci, zwarly sie,
a potem znowu rozchylity w sztucz-

nym uémiechu. Podszedt w strone
Barendy i wyciggnat reke na po-
witanie:

Y~ Wiec nasz koehany sekretarz
juz zdrow?

W petnej napiecia ciszy zabrzmia-
to to falszywie i niezrecznie. Jerzy
zrobit dwa kroki na kulach i zach-
wiat sie. Rektor chwycit go za ra-
mie.

— Niech pan spocznie, prosze
bardzo —* przysunat krzesto d po-
moégt mu  usigsc.

— Rozmawiam tu sobie wtasniel/,

ze studentami — zaczgl Krogulecki
w tonie informacji — ale oni moga
poc¢zekaé¢, jezeli pan ma do mnie

jaka$ sprawe. Chorzy majg pierw-
szefistwo — dodal niby zartem i
zaraz sie potapat, ze ahtzja do' cho-
roby byta tak samo nie na miejscu,
jak przedtem wspomnienie o zdro-
wiu.

Jerzy spojrzat na Wjcika i My-
szke, potem przyjrzat sie Glebowi
i Stolarczykowi, ktéry w miedzy-
czasie umknagt pod drzwi, i rzekt
do rektora:

— Prosze sobie nie przeszkadzac
mojg osobg. Ja zaczekam, az pan
rektor skofnczy z nimi. Tymczasem
troche odsapne.

Spokojny a pozornie obojetny ton
Jerzego podtrzymat w  Krogulec-
kim przypuszczenie, ze sekretarz
komitetu uniwersyteckiego trafit do
niego przypadkowo, w zupetnie in-
nej sprawie i nie byt jeszcze poin-
formowany o nieszczesnym artyku-
le. Trzymat sie wiec kurczowo raz
obranej taktyki, polegajacej na jak
najszybszym pozbyciu sie niepozg-
danego goscia:

— Alez w zadnym razie nie poz-

wole panu tyle czekaé. Sprawy
partyjne zawsze u mnie byty na
pierwszym miejscu, a tym bardziej
teraz, po tym wszystkim... Wiec juz

pan rozpoczat urzedowanie? Nic mi
o tym nie mowit pan Storczyk,
mys$latem, Zze jeszcze on pana zas-
tepuje... — niespokojnie biegajacymi
oczyma szukat pomocy u Stolar-
czyka, lecz mina tamtego wyrazala
tylko bezradne zaktopotanie.

— .Nie wiedziatem o tym, ze to-
warzysz Barenda juz opuscit szpital
— Stolarczyk usprawiedliwit  sie
jednoczes$nie przed rektorem i przed
Jerzym.

Jerzy widzac zmieszanie obu nie
spieszyt sie z wyjasnieniem sytua-
cji. Jego poczatkowe zdenerwowa-
nie ustgpito miejsca chtodnej czuj-
nosci. Zdawat sobie sprawe z pn-ze-
wagi jaka miat w tej chwili nad
Krogulecikim.

— Alez mnde sie nie $pieszy, pa-
nie rektorze. Ja mam czas — powie-
dziat nasladujac ceremonialny ton
rektora.

Kto wie, jak
trwaty
gdyby nie przerwat
Wjcik:

— My nie odwotamy tego, co$my
napisali, juanie rektorze — rzekt
stajac miedzy Barenda i Krogulec-
kim .

Wywotato to konsternacje, po-
dobna, jak przy wejsciu Barendy.
Gleb chrzaknat i mlasnat, Stolar-
czyk przysiadt nagle na skraju krze-
sta, a Krogulecki przeszyt Zbyszka
piorunujagcym spojrzeniem. Zdawa-
to sige, ze znowu wybuchnie, lecz
uprzedzit go dziekan:

— Czy nigdy cie nie uczono, mto-
dziehcze, ze starszym nie nalezy
przeszkadza¢é w rozmowie? — za-
gadnat Zbyszka.

Spokojny, zrownowazony  gtos
Gleba zmitygowat rektora. Zamiast
krzykliwej repliki rzucit tylko groz-
ne ostrzezenie:

— Jezeli nie odwotacie, to ponie-
siecie pelne konsekwencje — i za-
raz, jaikby sie tego zawstydzit, schy-
lit sie w strone Barendy — prze-
praszam, ze ja z panem...

Z tego, co Krogulecki powiedziat
do Zbyszka, Jerzy zorientowal sie,
jak daleko sprawy zaszly. Wiedziat
juz teraz, czego sie trzymaé. Ale
nie zdradzit jeszcze, ze wtasnie to
go do rektora sprowadzito.

— No wiec jezeli pan rektor wo-
li ze mng wpierw porozmawiaé, to
nie bede sie sprzeciwial — udal,
ze ulega rektorskiej uprzejmosci.

— Tak? To doskonale. W takim
razie panéw przeprosze na chwile
— wskazat rekg na drzwi poczekal-
ni.

Gdy wszyscy wyszli z gabinetu,
rektor usiadt w fotelu naprzeciw
Barendy i ftamigc kolejno trzy za-
patki, zapalit papierosa. Jerzy usi-
towat siegngé po stojaca na biurku
karafke z wodg, ale Kroguleckii go
wyreczvt i sam nalal wody do
szklanki.

— Stuze panu — podat mu szklan-
ke uprzejmym gestem.

,Tylko zachowa¢ spokéj. Tylko
sie nie unosi¢“ — mys$lat Jerzy pijac
powoli zimng wode.

— A moze pan miatby ochote na
kawe? — przypomniat sobie nagle
rektor. — Mikotaj zaraz moze po-
da¢ — chciat juz nacisng¢ umiesz-
czony na biurku guz;k dzwonka,
lecz Jerzy powstrzymat go.

~ Dziekuje, nie pijam kawy.

*— Szkoda, bytbym pana ugoscit.

Milczeli chwile, mierzac sie wzro-

diugo by jeszcze
te grzecznoSciowe ceregiele,
ich  Zbyszek

ZOFIA LINDORFOWNA

ONn Mmnie

are pokolen wzrastato w le-

endzie o Ludwiku Solskim.

egenda ta docierala nawet

do najdalszych zakatkéw Pol-

ski, budzgc w mitodziezy prag-

nienie zobaczenia na scenie
tego Mistrza, o ktérym tyle opowia-
dali starsi.

A opowiadan byto bez liku, jeszcze
z wczesnych lat krakowskiej karie-
ry artystycznej Solskiego, przekazy-
wanych we wspomnieniach nastep-
nym generacjom:

Dyrektor sceny krakowskiej, za-
wdzieczajacej Mu  diugoletnie i
piekne osiggniecia w trudnej, a

wzniostej sztuce teatralnej;

Rezyser wielu niezapomnianych
widowisk, na ktére zza ,kordonu*
przyjezdzali wytesknieni polskosci
ludzie, aby w naboznym skupieniu

chtong¢
rodzimej

Aktor, ktéry wcielit sie w setki
postaci scenicznych z prawdziwg
maestrig, zawsze inny, twoérczy, inte-
resujacy, odkrywczy.

zakazane stowa arcydziet
literatury dramatycznej;

Potem — Warszawa. Znoéw; aktor,
rezyser, dyrektor... i coraz wieksza
gloria, woké6t Jego nazwiska! —
Snuta sie wiec legenda wzbogacana
wcigz nowymi i nowymi sukcesami
Ludwika Solskiego.

Echa ich dotarty i do mojego dzie-

cinstwa. Po raz pierwszy zobaczy-
tam Ludwika Solskiego — jako
uczennica gimnazjum im. Marii Ko-

nopnickiej — na scenie Teatru Pol-
skiego w Warszawie, w sztuce K. H.
Roztworowskiego ,Judasz“, w roli
tytutowej. Czternastoletnia dziewczy-
na nie byta w stanie ogarna¢ cale-
go mistrzostwa tej kreacji, ale ude-
rzyla- w nig i urzekta — potega ta-
lentu, prawda przezycia, wstrzasnat
wspaniate odtworzony Cztowiek. Za-
pamietatam te role na zawsze. Kie-
dy w pare lat p6zniej Ludwik Solski,
moj pierwszy dyrektor, angazowat
mnie na warszawska scene, korzy-
tam sie przed majestatem Jego wiel-
kosci, drzac z emocji, ze dane mi
jest méwi¢ z Nim, uscisngé Mu
szczupta, nerwowg reke... Te mocna,
ale jakze troskliwg reke, ktéra pp-
tem przez wiele lat kierowata mng
i wprowadzata w trudne arkana gry
sceniczne;j.

Ludwik Solski przez cate swoje
zycie byt tytanem pracy. Twardy i
wymagajacy wobec siebie samego —
byt taki sam wobec innych. Wszyst-
kiemu podotal, wszedzie zdazyt,
wszedzie byt dwoit sie i troi! nie-
mal, wszystko dostrzegt i zauwazyt,
nic nie uszto Jego bystremu oku.
Cztowiek niezwyktej energii, rzad-
kiego zmystu organizacyjnego, nie-
spotykanej wytrzymatosci fizycznej.
Byt — fenomenem!

Dla mtodych adeptéow sztuki tea-
tralnej nie mogto by¢ lepszego i wni-
kliwszego nauczyciela, ktéry nie te-
oretyzowal, nie nudzit, ale praktycz-
nie uczyt Zzmudnego abecadta sce-
nicznego. Srogi, ostry, czesto nie-
ubtagany, ale zawsze szczerze zycz-
liwy, dgzacy nade wszystko do har-
monii w sztuce, do ideatu, pragnacy
za wszelkg cene, za kazdag ofiare
stworzy¢ doskonalg cato$¢ przedsta-
wienia. Jego uwagi i wskazéwki by-
ty nieomylne. Wczuwa! sie znako-
micie zarbwno w dusze miodego
chiopca, jak i w dusze miodej dziew-
czyny: skromnisi, czy awanturnicy,

kiem. Jerzy zastanawiatl sie, jak
zaczg¢ rozmowe, by unikajac kitot-
ni sktoni¢ rektora do zmiany sta-
nowiska. Ale zaden wybieg me
przychodzit mu do gtowy. Widizac
zniecierpliwienie i rosnacy niepo-
k6j Kroguleckiego, przeszedt od
razu do sedna sprawy:

— Nigdy sie nie spodziewatem,
panie rektorze, ze stanie pan ot-
warcie po stronie reakcji.

Krogulecki wzdrygnat sie:

— Jak to po stronie reakcji? Cé
pan chce przez to powiedzieé¢?
— Wiem dobrze, co pan
zrobi¢ z tymi, ktorzy tutaj

przede mna.

— Co? Z 'kim? Skad pan sie do-
wiedziat? W jaki sposéb... Ja nic...
— beztadne pytania zdradzaly jego
zaskoczenie.

chce
byli

— Znam pana przeciez nie od
dzi§ — ciagnagt Jerzy dalej, me
zwazajagc ha to, co mowit rektor —

wielkiej damy z epoki
tez kobiety z ludu.

rococo, czy

Jego informacje dla mtodych bytly
bezcenne. Jemu to tysigce aktorek
t aktoréw zawdzieczajg bezbtedne
witadanie scenicznym rzemiostem.
Uczyt gestu i dzwieku, pieknego,
polskiego stowa, uczy! debiutantéw
chodzi¢ po deskach sceny i nosi¢ ko-
stium stylowy, uczyt.. Ach, czego
On nie uczjft?!! Spiewaé i tafnczyé, a
gdy trzeba byto — skakac i fika¢ ko-
ziotki! Charakteryzacji, grzecznos$ci,
postuchu i obowigzkowos$ci w pracy.
Trzymat nas krétko, jak wojsko: w
ryzach. Wojsko to z gorgcym entu-
zjazmem i uwielbieniem byto wpa-
trzone w swego Wodza. A byt to
wédz znamienity. Dalekowzroczny,
dbaty i czujny!! Nigdy nie zatowal,
swego wysitku dla teatru i innym
\nie dat leniuchowa¢. Totez napraco-
wali§my sie przy Nim solidnie! Ko-
chaliSmy Go i szanowali, bojac sie
Go wprawdzie, ale i ufajgc Mu bez-
granicznie, wiedzac niezachwianie,
ze cho¢ w twardym nas wedzidle
prowadzi, ale skrzywdzi¢ nie da.

Byt najwspanialszym przyktadem,
niedosciglym wzorem jako Artysta i
Cztowiek pracy, ale byt tez naszym
oparciem, pociechg w troskach, w
zatamaniach artystycznych, w szar-
paninie scenicznych zmagan, w trud-
nych poczatkach.

Nas, aktoréw, uczyt sztuki aktor-
skiej ale poza nami uczyt wszystkich
ludzi teatru: elektrotechnikéw, re-
kwizytoréw, meblarzy, modetatorow,
krawcéw, maszynistdbw, nikomu nie
szczedzit cennych uwag, ftub... be-
sztania, gdyz nie byto rzemiosta w

teatrze, na ktérym by sie me znat
Poprawiat projekty dekoratoréw,
musztrowat administracje. Zzymali

sie moze nieraz, ale bez szemrania
przyjmowali Jego stowa, gdyz wszy-
scy wiedzieli zbyt dobrze, ze to jest
dla dobra teatru, ktéorym prze-
ciez wszyscy zgodnie byli zaczadzeni
bez opamietania, z samym Ludwi-
kiem Solskim na czele. W Nim wta-
$nie byta ta nigdy nieugaszona pasja
teatru, ktérag wszystkich zarazal!
Totez teatr wéwczas pulsowat, tetnit
zarem, pracg — i promieniowat
ambitnymi osiggnieciami. Ocieratl sie
cztowiek codziennie o mistrz6w nad
mistrze sceny polskiej: Ludwik Sol-
ski, Mieczystaw Frenkiel, Kazimierz
Kaminski, Irena Solska, Ordon-So-
snowska, Felicja Pichor, Maria Przy-
bytko-Potocka, Mieczystawa Cwi-
klinska, Maria Duleba, i o wielkag
.Piatke", z ktérej kazdy tez termi-

nowat u Solskiego, zanim stal sie
chlubg teatru: Kazimierz Junosza-
Stepbwski, Jo6zef Wegrzyn, Stefan
Jaracz, Juliusz Osterwa, Jerzy Le-

szczynski. Byto sie na kim wzorowaé
i kogo uwielbiac!

U'Solskiego w teatrze panowata
atmosfera glebokiego poszanowania
dla starszych koleg6éw, dla ich bty-
szczacych nazwisk, ktérych dorobili
sie swymi wielkimi talentami, ogro-
mem pracy, ditugimi latami trudu
scepicznego.

Stuzba sztuce... Dla nas, mtodych,
woéwczas wstepujacych na te droge,
byto to pojecie szczytne, stowa ma-
giczne, w ktérych zamykat sie mito-
dziehczy entuzjazm i gorgce umito-

wanie swego zawodu. ByliSmy
skromni, lekliwi, nieSmiali, ale pet-
ni nadziei i wiary w swe sity. To

nam zaszczepit Ludwik Solski!

1 dziwie sie, ze wtasnie pan, jeden
z najbardziej postepowych profe-
soréw na naszym uniwersytecie, za-
jat w tej sprawie stanowisko tak
nieprzejednane i — nazwijmy rzecz
po imieniu — zgota wrogie naszej...

— Tylko bez insynuacji, méj pa-
nie — rektor wyprostowat sie i
zmarszczyt brwi. — Niech pan
przyjmie do wiadomos$ci, ze moje
postepowanie w tej kwestii uzgod-
nitem z partig.

Teraz z. kolei Barenda zdebiat.
— Z partig? Z naszag partig?

— Z panskim zastepca, doktorem
Stolarczykiem.

Zanim Jerzy zastanowit sie, jak
na to zareagowa¢é, Krogulecki za-
dzwonit na woznego i zlecit mu

wezwaé doktora Stolarczyka.

Stolarczyk wszedt do gabinetu na
palcach i z ming winowajcy przy-
siad! na brzegu krzesta obok stoli-
ka, przy ktorym jiedzieli rektor i
Barenda.

— Prawda, ze dzwonitem dzi$ ra-
no do pana, panie kolego? — spy-
tat rektor wysuwajgc 'w strone Sto-
larczyka swoéj spiczasty podbrédek.

— Tak jest, magnificencjo — przy-
takngt Stolarczyk .uciekajgc wzro-
kiem gdzies pod stéh

— | pan mi powiedzial, ze partia
nie ma z tym nic wsp6lnego?

— Tak jest — Stolarczyk zerk-
nat katem oka na Barende i prze-
razit sie zielonkawej bladosci jego
twarzy — to znaczy... rzeczywiscie
tak byto... mySmy tego, nie tego...

to znaczy oni sami....

— Mowit pan nawet co$ o wy-
ciagnieciu konsekwencji.

— Tylko napomknalem o tym.

Rektor spojrzat triumfujgco na
Jerzego.

— No wiec widzi pan, panie Ba-
renda. ze ja jestem wobec partii w
porzadku.

— Chwileczke — powiedziat Je-
rzy i znowu siegnat po karafke z
wodg. — Zdaje sie, ze kto$ z nas
nie catkiem jest przytomny, Pewnie
ja — dodat szybko, spostrzegtszy,
ze rektor nerwowo zacisngt szcze-
ki. — Prosze mi wybaczy¢, ze bede

rozumowat moze zbyt prymitywnie.
To skutek moich ostatnich przejs¢
i szpitalnel izolacji.

— Bedziemy wyrozumiali *— za-
pewnit go Krogulecki, zadowolony



uczyt

Przez wiele lat pracowatam z Sol-
skim w przedwojennym warszaw-
skim Teatrze Narodowym, pod Jego
dwukrotna paroletnia dyrekcja, gra-
jac wiele sztuk w Jego rezyserii i
majac szczesScie czestego obcowania
z Nim na scenie. Jedng z pierwszych
sztuk w mojej karierze artystycznej
byi ,Skapiec* Moliera, z Ludwikiem
Solskim w roli Harpagona.™ Jest to
jedna z najstynniejszych rél Mistrza.
Byl w niej przerazajacym, drapiez-
nym starcem, chciwym, pozadliwym
kutwa, dreczycielem domownikéw,
opetanym sknerg z trzepocgcym sie
w nim nedznym sercem tchérza. Ty-
ran dla wilasnych dzieci, nieufny i
podejrzliwy, zatosny strzep czlowie-
ka. Straszny w pokazanej plastycz-
nie i realistycznie prawdzie o czto-
wieku... W sztuce tej swatka Frozy-
na wrézy Harpagonowi z reki, wota-
jac z podziwem: ,Co za linia zycia!
Dozyjesz pan stu dwudziestu lat!"
Cho¢ Hetman aktorstwa polskiego
doczekat sie wyjgtkowego wieku i w
zdumiewajgco $wietnej formie, nie-
stety ta wr6zba sprzed lat — w ca-
toSci nie spetnita siel...

P6zniej gratam z Solskim w ,Do-
zywociu“ Fredry, gdzie Mistrz uka-
zat znoéw przeSwietnego tatke, two-
rzac postaé na wskro$ ‘artystyczng,
gteboko odczuta.

Dalej, wystudiowana w najdrob-
niejszych szczegétach, tytutowa rola
Fryderyka Wielkiego w s2tuce A.
Nowaczynskiego. Grajac Kunegunde
von Gotzkowsky wpatrywatam sie z
bliska w szczytne mistrzostwo tej
kreacji, w ten portret pokazany z
takga groza i z takg prawdg! Stojac
za kulisami chtonetam kazde stowo,
rozszerzonymi zachwytem  oczami
obserwujgc dwéch potentatow tea-
tru, rozgrywajacych swa wielka sce-

z udanego manewru, ze Stolarczy-
kiem.

— Moze ustalimy sobie wpierw

kilka podstawowych poje¢, zebys-
my unikneli nieporozumien. Do-
brze? — zaproponowat Jerzy.

— Prosze bardzo, jezeli pan uwa-
za, ze to bedzie pozyteczne — zgo-
dzit sie rektor, a jednocze$nie wy-
mownie spojrzat na zegarek dajac
tym do zrozumienia, ze juz i tak
zbyt wiele cennego czasu zajela mu
ta rozmowa.

— Czy zgadzamy sie wszyscy, ze
artykut, o ktéry nam chodzi, skie-
rowany byt przeciwko tym profeso-
rom naszego uniwersytetu, ktorzy
gtoszg z katedr wsteczne, reakcyjne
teorie naukowe, godzace posrednio
lub bezposrednio w nasze demokra-
tyczne reformy i zdobycze? — Ba-
renda wolno wyrecytowat cate zda-
nie, skandujgc niemal poszczegéine
stowa.

— Chy... chyba tak — przytaknat
niepewnie Stolarczyk patrzac pyta-
jaco na rektora.

Krogutecki $ciggnat brwi i
mruzyt oczy w zamysleniu.

— Wiem do czego pan zmierza —
powiedziat po chwili' milczenia wle-

przy-

piajac w twarz Jerzego klujace
spojrzenie. — Chce mi pan udowod-
ni¢, ze stajgc w obronie zaatako-
wanych kolegéw akceptuje ich ide-
ologie. Czy tak?

— Mniej wiecej o to mi chodzi-

fo, — przyznat sie Jeizy troche zbi-
ty z tropu domys$inosScia rektora.

— No to ciesze sie. ze panu utat-
witem dochodzenie - Krogutecki
roze$mial sie hatasliwie i wstat z
fotela- Przeszedt sie Pare rtazy
wzdtuz dilugiego dywanu rozpostar-
tego miedzy drzwiami i biurkiem
i zaczaj mowi¢ usSmiechajac sie nle"
znacznie kacikami waskich, bladych
warg:

Chce pan, bysmy sprecyzowali
nasze stanowiska? Dobrze, zgadzam
sie. Panu sie wydaje, ze ja bronie

Nieroje\Vsiijeg0) tysogors,kiego. Hil-
szera ; t«viych idealistow? Nic po-
dobnego. Boze uchowaj. Wie pan

pizeCret dobrze, ze zarbwno w swo-
ier Praktyce naukowej, jak i w
kwestii zagadnienn spoteczno - poli-

ne: Ludwika Solskiego jako Fryde-
ryka i — Stefana Jaracza jako ge-
nerata von Zittena!

W innej sztuce A. Nowaczynskie-
go, wystawionej w kilka lat po6zniej
'réwniez na scenie Teatru Narodowe-
go, w ,Wio$nie narodéw w cichym
zakatku*, Ludwik Solski grat
austriackiego generata, moéwigcego
trzy czwarte swej roli po niemiecku,
wy$mienitym  akcentem, a Jozef
Wegrzyn grat jaskrawo charaktery-
styczng role Czecha, feldfebla Nedo-
stala, mowigc Iwig czes¢ swej roli
— po czesku. Kulminacyjna scena
w sztuce miedzy nimi dwoma byta
fajerwerkiem kunsztu aktorskiego!
Solski gra! pasjonata, Wegrzyn pocz-
ciwego wojskowego ,oferme*“. Krot-
kie spiecia w ich dialogu scenicz-
nym, moéwionym dwoma obcymi je-
zykami, byly szczytem humoru i ko-
mizmu, ktérym szczodrze szafowali
ci dwaj arcymistrze.

A Chudogeba Solskiego w szekspi-
rowskim ,Wieczorze trzech kroéli“?!!
Groteskowy w kazdym rysiej zaréw-
no w grze gesto przetykanej falseto-
wym, koloraturowym krétkim $mie-
chem, jak i w przeslicznym, zabaw-
nym rysunku zewnetrznym. Pysz-
ny!t

.Pana Jowialskiego“ Fredry grali-
$Smy niezliczong ilo$¢ razy, gdyz sztu-
ka ta byta wielekro¢ wznawiana w

r6znych okresach czasu i na rézne
okazje, osiggajac rekordowe powo-
dzenie. JezdziliSmy z nig takze na

goscinne wystepy do Wilna, todzi i
Krakowa catym zespolem (Mieczy-
stawa Cwiklinska, Halina Mogilnic-
ka, Zofia Lindorféwna, Ludwik Sol-
ski, Mieczystaw Frenkiel, J6zef We-
grzyn, Jan Kurnakowicz, Tadeusz
Frenkiel). Kt6z nie pamieta rumia-
nego staruszka, rozchichotanego i

tycznych doby dzi.siejs.zej hotduje
zgota innym zasadom niz oni,

— Dlaczego wiec...

«— Dlaczego chce ukaraé¢ tych stu-
dentéw? Wiasnie dla zasady. Czy
pan sobie wyobraza, co stanie sie
z naszymi uniwersytetami, jezeli
studenci zaczng nam dyktowac kon-
spekty do wyktadéw, a gazety be-
dg denuncjowaé¢ kazde nieogledne
stowo profesora jako akt wrogi go-
dzacy w nasz ustréj?

— To znaczy, ze mamy pozwoli¢

ma to, by katedry uniwersyteckie
staly sie bastionami wrogiej polity-
cznej propagandy, by profesorowie

demoralizowali naszg najlepsza mto-
dziez, by ksztaltowali umysly stu-
dentéw tak, jak im sie podoba?
Nie, panie rektorze, tak tatwo my
nie zrezygnujemy ze zdobyczy na-
szej rewolucji. — Pomimo ze Je-
rzy starat sie moéwi¢ jak najspo-
kojniej, w gtosie jego przebijato
zdenerwowanie.

— Mam wrazenie, ze my sie zno-
wu nie rozumiemy — Krogutecki
usiadt naprzeciw Barendy i wspart
na stole swoje koSciste dtonie o
diugich, nerwowo poruszajgcych sie
palcach. — Ja nie wystepuje prze-
ciwko stusznoéci i potrzebie walki
ideologicznej, lecz przeciw niedo-
puszczalnej wulgaryzacji i splyca-
niu jej metod. Profesoréw nigdy nie
przekona gtos studenta-nieuka. Z
Nierojewskim moze polemizowaé
tylko cztowiek co najmniej tak ma-
dry jak on. Artykuty Waéjcikéw,
Zakéw i im podobnych nadgorliw-
co6w moga tylko wywota¢ oburzen.e
i rozgoryczenie. W swojej obiektyw-
nej wymowie stajg sie one napada-
mi na caly uniwersytet, podrywajg
.iego autorytet i piamig dobre imie.
Rozumie pan wiec, ze ja jako rek-
tor nie moge na to pozwolic.

I mnie sie tak zdaje. Obowiaz-
kiem rektora... — wtracit sie mil-
czacy dotad Stolarczyk.

Jerzy spojrzat na niego z ukosa
i przygryzt wargi. Lecz w tym mo-
mencie przyszta mu do glowy szcze-
Sliwa mysl.

| ja jestem réwniez tego zda-
rta — przejgt ton Stolarczyka —
ze bytloby o wiele pomys$iniejszym
rozwigzaniem sprawy, gdyby pan
rektor sam skrytykowat w prasie

sziuki

skorego do zartéw, sypigcego bajecz-
kami i tak uroczo wdzigczgcego sie
do swego ,echa“, do swej zoneczki
Matgosi, wpatrzonej w niego, jak w
tecze?!! Ta rozkoszna rola Solskiego
chwytata kazdego za serce!
Wesele* — Stanistawa Wyspian-
skiego byto wydarzeniem w naszym
zyciu teatralnym. Rezyserowat sztu-
ke Ludwik Solski, opierajac sie wier-
nie na wskazéwkach autora, z kto-
rym ongi§ wspotpracowat w Krako-
wie. Sam grat Gospodarza. ,...Ach,
ta chata rozépiewana!...” Trudno mi
pisa¢ o tym przedstawieniu bez gte-
bokiego wzruszenia... C6z to za prze-
zycie! Wielkie artystyczne przezy-
cie!ll Nastrdj, jaki Solski wydobyt w
tej sztuce — byt niepowtarzalny! —
Duch Wyspianskiego jakby btadzit
po kulisach, snut sie miedzy tonami
rzepolacej wiejskiej muzyki, migotat
w Swietle Swiec, stojacych posrodku
Stotu, na scenie bigKal sie mieazy
krakowskimi strojami, czerwonym
szalem Racheli, miejskimi surdutami
i sukieneczkami panienek, a nade
wszystko szeleScit posréd mar,, zjaw
i widm... .— Drgalo czym$ niezwy-
ktym w powietrzu, czym$ wznio-
stym... Przed pierwszym aktem, w
pétmroku sceny, gdzie bielita sie
niewyraznie rzezba,
glowe Stanistawa Wyspianskiego —

Jozef Wegrzyn mowit wiersz Wy-
spianskiego: ,Wesoly jesiem, weso-
ty — i $mieje sie do tez".. — Wszyst-

ko to byto dzielem Solskiego, jan i
Jego dzietem byla obsada tej sztuki.
Wymienie tutaj niektére wazniejsze
role, w kolejnos$ci afisza: Gospodarz
— Ludwik Solski, Gospodyni — L.
Pancewicz-Leszczynska, Panna Mto-
da — Maria Malicka, Pan Mtody —
Jerzy Leszczynski, Dziennikarz —
Antoni Rézycki, Poeta — Zbigniew
Ziembinski, Nos — Kazimierz Juno-
sza-Stepowski, Maryna — J. Ma-
cherska, Zosia — K. Skalska, Ha-
neczka — Alina Zenska, Czepiec —
Fr. Dominiak, Klimina — Janina Ja-
necka, Jasiek — Stefan Hnydzinski,
Wojtek — M. Wyrzykowski, Kuba
— Jan Ciecierski, Zyd — J. Zejdow-
ski, Rachel — Zofia Lindorféowna,
Widmo — Zbigniew Sawan, Stan-
czyk — Jbézef Wegrzyn, Rycerz Czar-
ny — G. Buszyniski. Urzekajaca poe-
zja byta w tym przedstawieniu, w
atmosferze sztuki, w calym teatrze!...

Na pare lat przed wybuchem
Swiatowej wojny 1939 roku — znéw
jedna z wielkich premier Teatru Na-
rodowego: ,Don Karlos* — Frydery-
ka Schillera, w nowym, przepiek-
nym tlumaczeniu K. Itakowiczéwny.
Ludwik Solski gra Filipa, kréla Hi-
szpanii. Gra go wspaniale, mimo
bardzo juz podesztego wieku. Sce-
ny dynamiczne, sceny petne ekspre-
sji — gra porywajgco! Nagle, na
premierze, po drugim, bardzo dla
Niego forsownym akcie — Mistrz za-
stabl! Panika za kulisami'!l Przyje-
zdza lekarz i zona, pani Anna Sol-
ska. JesteSmy wszyscy przerazeni!
My, grajacy: Maria Malicka, Jozef
Wegrzyn, Juliusz Osterwa i ja, zbili-
Smy sie w gromadke obserwujac z
lekiem lezacego na sofie Dyrektora.
Antrakt przecigga sie nadmiernie,
widownia wypetniona po brzegi —
zaczyna sie niepokoi¢. Co robi¢?
Przerwa¢ przedstawienie? Kiedy tak
wymieniamy szepty, nagle nasz Dy-
rektor otwiera zwolna oczy i — je-
szcze stabym gtosem — wota kraw-
ca, aby Go przebieral do nastepnego
aktul... Nam oznajmia, ze bedzie da-

Nierojewsikiego. Panski  autorytet,
panska rzeczowa argumentacja, pan-
ski takt polityczny dalyby na pew-
no znakomite rezultaty. | nikt by
0 to hue moégt mie¢ do pana preten-
sji, i honor uniwersytetu pozostal-
by nienaruszony. Bardzo panu jes-
teémy wdzieczni za te gotowos$¢.
Ciesze sie, ze doszliSmy do porozu-
mienia w tej sprawie.

Krogutecki w jednej chwili zmie-
nit sie na twarzy. Na skroniach po-
jawity mu sie sinawe plamy, usta
rozdziawit jak szczupak wyrzucony
z wody na piasek.

— Pan kpi czy o droge pyta? —
wykrzyknat czepiajac sie rozczapie-
rzonymi palcami hrzegu stotu.

— Pytam o droge — odpowiedziat
Jerzy wytrzymujac jego spojrzenie
bez zmruzenia powiek.

Krogutecki zerwat sie z krzesta.

— Tam jest panska droga — wy-
rzucit reke w strone drzwi.

Barenda w milczeniu siegnat po
kule i z wysitkiem podni6st sie z
fotela. Wspierajac sie na drewnia-
nych podpérkach zrobit kilka nie-
pewnych krokéw w kierunku wyj-
Scia. Podbiegt do .niego Stolarczyk
1 niezrecznie prébowat go pod-
trzymaé¢ za ramie.

Rektor stat ciggle w posagowej
pozie z wyciggnietg przed siebie
reka. Lecz jego nagly
wygasat. Gdy Jerzy doszedt do drzwi,
Krogutecki juz zalowat swego wy-
buchu.

— Poczekaj pan, panie Barenda
— zawotal zupetnie innym/ tagod-
nym tonem. — Niech sie pan nie
obraza. Pan wie przeciez, ze ze
mnie stary wariat.Wystarczy, by
mnie ugryzta jaka$ pchia, a juz
wpadam w furie — zblizyt sie do
Jerzego z rozpostartymi ramionami,
jakby go chciat usciskac.

Barenda odwroécit sie od drzwi i
stat patrzagc na rektora wyczekujg-
co.

— Czy pan to mowit powaznie;
ze ja miatbym dyskutowaé¢ z Nie-
rojewskim? Bo mnie sie zdawalo,
ze pan ze mnie kpi. A ja nie lubie,
kiedy kto$ ze mnie robi idiote.

— Przeciez sam pan moéwit, pa-
nie rektorze, ze z profesorami po-
winni  polemizowa¢ profesorowie.
Dlaczego wtasnie pan nie miatby

wyobrazajaca.

gniewszybko

Wspomnienia

0 Ludwiku Solskim

lej gra¢! | grat | jak grall Ten Ty-
tan, ten Fenomen!! Kiedy po trzecim
akcie, bardzo ostabiony, opart sie
podczas braw na ramieniu Jozefa
Wegrzyna, grajacego Markiza Poze,
ten, wzruszony bardzo — pochwycit
dton mistrza i ucatowatl jg goraco.
Solski, réwniez wzruszony — objat
go za szyje i usciskal. Wybuchta bu-
rza oklaskéw, ktérej nie podobna by-
to uspokoi¢! Tak stali obaj na sce-
nie, ci potentaci teatru: Nauczyciel i
dawny Uczen, w chwale stawy i w
uwielbieniu publicznos$ci.

Pamietam tez proby ze sztuki Sta-

nistawa Przybyszewskiego MSci-
ciel“, ktérg rezyserowat Dyrektoi'
Solski. Znakomity literat, 6wczesny
prezes Teatrow Miejskich — Jan Lo-
rentowicz — siedziat w pierwszym
rzedzie na pustej Widowni, gtadzac
charakterystycznym ruchem kroétka
brédke... Po scenie miotali sie mie-

dzy aktorami — Przybyszewski i
Solski... Wszyscy trzej starsi pano-
wie wtracali swe uwagi, czestokroé
sprzeczne ze sobg, me mogac dojsé
do porozumienia. Aktorzy denerwo-
wali sie, aktorki nawet poptakiwaly
po katach, nie wiedzac jak wybrnac
z tych opresji... Wtedy byto to pew-
no do$¢ meczace, dzi§ — ta Trojka
— to historig. Jakze dumna sie czu-
je, ze danym mi byto zetkna¢ sie z
tymi ludzmi, z takimi indywidualno-
Sciami! S.tawia¢ przy Nich pierwsze
kroki, przystuchiwaé¢ sie Ich dysku-
sjom, uczy¢ sie od Nich!

Wspomnienia — za czyjg sprawg
po tylu latach wracacie?!... — moéwi
Zorilla ustami Don Juana.

Oto — moje wspomnienia wrocity
za sprawg nieubtaganej $mierci, kt6-
ra 19 grudnia 1954 roku — zabrata
nam Ludwika Solskiego.

Cho¢ dozyt setki lat, cho¢ tylu
umiera mtodych i miodszych od Nie-
go, serce kurczy sie w bolu, ze za-
brakto Go miedzy nami. Tego Het-
mana aktorstwa polskiego, zaszczy-
conego najwyzszymi odznaczeniami
panstwowymi, tego jedynego
Aktora promowanego na Doctorg
Honoris Causa najstarszej uczelni
polskiej: Uniwersytetu Jagiellon-
skiego.

Epoke, cale stulecie zamknigeto w
tej niewielkiej debowej trumnie,
okrytej bialo-czerwonym sztanda-
rem, ktéra odprowadzaly na miejsce
wiecznego spoczynku niezliczone ttu-
my ludzi.

W ciszy i skupieniu przesuwaly sie
szeregami niekonczgce sie delegacje
wszystkich teatrow w Polsce, mie-
dzy prastarymi murami Krakowa.
Mury miasta, ktoére Solski tak uko-
chal, zegnaly Go po raz ostatni swa
piekng architekturg w ten wysto-
neczniony ranek grudniowy, a hej-
inaj krakowski ostatni raz odezwal!
sie nad Jego trumnag przy wnoszeniu
Go na Skatke.

Ciezko nam wszystkim, tym spod
choraggwi Ludwika Solskiego — roz-
sta¢ sie z Nim na zawsze! Dumni z
Niego — skladamy Mu olbrzymi
wieniec naszych wdziecznych serc.

Spoczatl w krypcie na Skalce mie-
dzy zastuzonymi, jako ostatni, obok
Stanistawa  Wyspianskiego. Moze
szepnie mu przez wieko trumienne:
,<Zwiodta minie tu jedna chmurka...
jedna mgta“.. Moze uscisng sobie
dtonie Ci dwaj, co ukochali swéj Na-
rod i — Sztuke!...

napisa¢ jakiego$ artykutu do ,My$-
li Wspoéilczesnej* czy ,Kuznicy“?
Przy panskich zainteresowaniach
historig i...

— | polityka"“, chciat pain pew-
nie powiedzie¢? — Krogutecki swo-
im zwyczajem nie dal Jerzemu do-
konczy¢ napoczetego zdania. —
Niech pan mnie nie bierze pod wios,
kochamy panie sekretarzu. — Ze
mnie troche chytrzejszy lis jak z
pana. Pan by chciat przy jednym
ogniu upiec od razu dwie pieczenie?
To troche za wiele.

— Chodzi mi tylko o tych bied-
nych chiopcéw, na-ktérych pan sie
uwzigt nie wiadomo czemu — od-
powiedziat Jerzy.

— Na nikogo ja sie nie uwzigtem,

kochasiu — Krogutecki poklepatl go
po-ufale po ramieniu i wyszczerzyt
pozotkte, rzadkie zeby. — Nie taki

ja jestem straszny jak mnie malu-
ja. Chcialem nauczy¢ rozumu tych,
tych... madrali, ale jezeli pan ich
az tak mocno broni, to chyba... chy-
ba bede im musiat tym razem prze-
baczy¢.

Stolarczyk, ktory $ledzit w wiel-
kim napieciu sp6r Barendy z Kro-
guleckim i z niepokojem oczekiwat
jego wyniku, odetchnat z ulga.

— Ja zawsze mowitem, ze pan
rektor ma gotebie serce — odezwal
sie, przypochlebnie przysuwajgc sie
do Kroguleckiego.

— Ale pazury wilka? — zas$miat
sie rubasznie rektor i wyciggnat w
strone Barendy swoje koSciste dio-
nie.

Jerzy chcial jeszcze co$ powie-
dzie¢, lecz zrozumiat, ze gest rek-
tora oznaczat koniec audiencji. Bak-
nat wiec tylko ,dziekuje“ i uScis-
nawszy reke Kroguleckiego wyszedt
z gabinetu. Za nim wysunat sie Sto-
larczyk.

W przedpokoju siedzieli na krze-
stach Wéjcik, Myszka i Ciecko.
Wszyscy trzej mieli dos$¢- smetne
miny.

— No chiopcy, cieszcie sie — po-
wiedziat Stolarczyk  podtrzymujac
Barende za ramie. — ObroniliSmy
was... to znaczy... partia was obro-
nita — poprawit sie zaraz podchwy-
ciwszy zimne, wzgardliwe spojrze-
nie Jerzego,

EDWARD HOLDA

goshb

Noca cisza, cisza, a ranem
zorza dzwoni w niebieskie tympa-num,

bije dtormi rézanymi w niebiosa,
wierzbom gubi diamenty we wilosach,

ztoci lotéw jaskoéiczych gotyk,
budzi serca drzemigcych stokrotek,

gtogi muska,
tryska wyzej,

rozdzwiecza konwalie,
rozlewa sie dalej,

az na ciebie trafia. | przystaje.
| jak siostrze dionie ci podaje.

0O smtymmta(xiy.cix

Wrég sie -lie zawaha, nie roztkliwi,
on jest ptatny w judaszowym srebrze.

Wrég w obcegi serce chwyci i wykrzywi,
Chleb zatruje, rodzine rozedrze.

Wrég ma bulle, przywabia nadzieja,
placze $ciezki, osacza samotnych,
chyba na nich tak, jak nad Korag
czyhat z nieba faszystowski lotnik.

Wrdég jest mity, serdeczny, jowialny,
raj dla bliznych sadzi w ztotej dali.

Do was moéwie, do sentymentalnych,
byscie pézniej tez nie w'ylewali.

olrtarity CEnosc

To nie twoja wina,, nic jej, nie wasza,
trudno, fatum, kismet, wyrok boski.

Ksiezyc na was swoje skarby rozprasza,
na balkony, ptaki, kwiaty brzoskwin.
Wam jest w zyciu ksiezycowo, na razie,
mata czarna, duzy snobizm, rumba negro,
wilosy, usta delikatne jak bazie,

az po kres, az sie dionie rozbiegna,

az sie spojrzen koraliki rozsypia,

az wygasng nocnych blaskéw bukiety,

az sie drzewa w nagtej pustce rozskrzypta,
nikt nie winien, nie ona i nie ty.

przebojem,
wiasnie kismet.

Nikt nie winien, pekia ptyta z
trudno, fatum, witasnie wyrok,

Romantyczne, bujne serce twoje,
niezgtebione, biedne, do dna wyschie.

ilecL.xlefa

Znad blachy zielny wywar,
brzeknie jakas pokrywa,
siostra talerze zmywa.

Z gwozdzia sie szczerzy tarka,
bulgoce woda w garnkach,
uwija sie kucharka.

Od pieca blaski plow'e,
matka pochyla gtowe
nad tomem Orzeszkowej.

Jak w kazda z takich niedziel,
gdy sprzatnie po obiedzie,
wstanie siostra, pojedzie.

Znowu uniwersytet,
zajedzie, nad zeszytem
sktoni mys$li niesyte.

fxofcal z marginesu

Wychowaé¢ dzieci kilkoro,

w domu? Nie, w biocie, na jezdni,
i jesienna, wyziebig pora

znalez¢ sie, znalez¢ sie bez nich!

Odda¢ im siebie bez reszty,
wszystkie noce i dni nietatwe,

i trud ramion, i placz tak czesty,
i to tylko mie¢ jako zaptate!

Bo to pierwsze wywiezli N*emcy

do Kunstmtthle gdzies tam bei Ansbach,
i nie wrécito juz wiecej,

tam je $mieré, kuma junkréw, znalazia*

Bo pluneto na dom to drugie,
nim odeszlo, nakrzywdzito nieraz,
zwiedta gataz, zé6ia jak ugier,
ktéra wiatr obce katy wyciera.

Bo to trzecie jest jeszcze stabe,

stabe, chwiejne jak miode zboze,

gdy wyros$nie, wadzitoby sie z diabtem,
lecz na razie nie moze, nie moze.

Bo to czwarte... Tez marne to czwarte,
cho¢ nie chyli gtowy, chodzi prosto,
kolejami losu na miat starte,

sity zbiera, by sie w kamien zrosngé.

Wychowa¢ kilkoro, kilkoro,

zy¢ w udrece, po dziadowsku wynioS$le
i, na koniec, zmarzta. pr«ta porag

w pocigg wsiada¢, odjezdza¢ na oSlep!

Co to jest? Traf? Przypadek? Margines?
Tuman zalu z serdecznego bezdna?

To ja jestem tym czwartym synem,
ktéry matke na dworcu zegna.

To ja jestem, czujacy w tej chwili,

co przed nami jeszcze do przebycia,

by sie ludzie nie tamali, nie martwili,
by im wszystkim sprawiedliwie od tycia!

To ja jestem, czynigcy przysiege,

ze przez budowanie, ze przez prace,
za matczyne smutki, za mordege
wrogim mocom sie odpface... Odpface!
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sie do szeregu uczonych z prosbg

o0 wypowiedzenie sie¢ na temat wzajemnego stosunku nauki i Swiatopo-

gladu.

Wypowiedzi te wykazujg w konkretnych przejawach poszczegél-

nych nauk wyzszo$¢ materialistycznej metody badawczej nad idealistycz-

na, wykazuja, w jaki
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sposéb na rozwd6j poznania naukowego wplywa
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pozycja $wiatopoglagdowa uczonego. Artykuty naszych wybitnych uczo-

nych niewatpliwie pomoga miodziezy w trudzie zdobywania i

biania naukowego S$wiatopogladu.

pogte-

Zamieszczamy dzi§ dwa pierwsze artykuty: ,,Czy tylko biad doswiad-
czalny?“ i ,,Poglad na Swiat a poznanie historii“.

Rodad e st a poznanie histarii

jstoria nie jest jaka$ su-
iektywnga, niekontrolowa-

a wizja przesziosci, lecz

auka zmierzajacg do po-

nania tej przesziosci za

pomoca okreslonych regut
postepowania, powszechnie spraw-
dzalnych i stosowalnych pod wa-
runkiem fachowego przygotowania.
Do tych regut nalezy um.iejetne%
postugiwanie sie materialem ba-
dawczym, tj. zZrédtami historyczny-
mi, ich odpowiednia ,obrébka“ i
poprawne wnioskowanie przy uzy-
ciu réznych wyprébowanych metod
badawczych o tym, co i jak sie
dziatlo. Wszystkie te czynnosci, cho¢
stanowig niezbedne przestanki w
poznaniu historycznym, nie sa jed-
nak jeszcze wystarczajgce w do-
chodzeniu prawdy o przesztosci.
Czym bowiem jest poznanie minio-
nej, nie dajacej sie wskrzesi¢ rze-
czywistosci czlowieka, ktora obiek-
tywnie istniata,, a o ktorej wnio-
skujemy na podstawie pozostalych
po niej Sladoéw (tj. zrodet historycz-
nych)? Czy opisem wszystkich zja-

wisk tej rzeczywistosci, jaka$ foto-
grafia og6lu rzeczy i stosunkéw

sktadajgcych sie na nig?
GdybySmy postawili sobie takie

zadanie — niemozliwe zresztg do
wykonania zaréwno w stosunku do
przesztoSci jak i terazniejszosci —
znalezlibySmy sie w ,bezdroznym
lesie*, jak nazwal wtasnie Otycze-
sna historie jeden z filozoféw gre-
ckich, zyjacy w Ill wieku n.e. By
sie nie zgubi¢ w tym gaszczu fak-
tow, historycy, (a podobnie dzieje
sie i w innych naukach), postuguja
se jakimi$ orientacyjnymi zaloie-
niami w swych poszukiwaniach,
wychodzgc z okres$lonych punktéw
widzenia, z okres$lonych kryteriow
wyboru; nawigzuja do nabytych
juz wiadomosci, dokonujg uog6l-
nili, odwolujag sie do pewnych
praw itp. Stowem, w poznaniu
naukowym mamy do czynienia ze
skomplikowanym procesem, w kto-
rym technika obrébki materiatu,
znajomos$¢ zrédet i umiejetno$é po-
stlugiwania sie metodami przy mu-
stalaniu i opisywaniu poszczegol-
nych faktow nie wyczerpujg jesz-
cze wszystkich czynnosci. Historyk
zawsze — choé¢ nie zawsze, Swiado-
mie — postugiwat sie i postuguje
ogdblnymi zatozeniami, ogélnymi po-
gladami ha otaczajgcg go obiektyw-
nag rzeczywisto$é: na przyrode i
spoteczenstwo. Inaczej mowiac, gdy
chce poznaé, zrozumieé¢ rzeczywi-
sto$¢ spoteczng, odwotuje sie do
jakiejs ,filozofii“, gdyz, jak to stusz-
nie twierdzi M. Cornforth (,W ob-
ronie filozofii*, Warszawg 1952,
sir. 35), ,kazdy czlowiek ma jaka$s
filozofie, chociazby sie nawet nigdy
nad nig nie zastanawiat Kazdy
podlega wplywom pogladéw filozo-
ficznych, chociazby sam ani ich
nie przemys$lat, ani nawet nie umiat
sformutowaé. Albowiem filozofia
to nic innego, jak nasze najbar-
dziej og6lne poglady na istote Swia-
ta i nasze w nim miejsce — to nasz
poglad na Swiat".

Jak juz z powyzszego wynika,
przeszto$¢ moze by¢ réznie widzia-
na i ro6znie wyjasniana, interpreto-
wana nie tylko dlatego, ze sie zmie-
nia technika erudycyjna, doskonalg
metody, ro$nie materiat Zroédiowy,
ale rowniez i gtéwnie dlatego, ze
wraz z rozwojem spotecznym, za-
leznie od pozycji klasowej, naro-
dowosciowej, wyznaniowej, od
stopnia rozwoju kuiltury itd. ksztat-
tuje sie nasz poglad na Swiat. Ten
za$ w gtéwnej mierze determinuje
kierunek zainteresowan, proble-
matyke historyczng, selekcje fak-
tow, ich grupowanie, akcentowan e
(badz przemilczanie), ich interpre-
tacje. Stad zrozumiale jest, ze nie-
raz tak samo kompetentni badacze,
postugujacy sie tak samo precyzyj-
ng metoda, inaczej przedstawiajg
te same procesy dziejowe. Wycho-
dzg bowiem z innych zatozehn Swia-
topogladowych, z innego np. poj-
mowania tego, co jest wazne, god-
ne uwagi, charakterystyczne itd.
Ale nawet najbardziej separujacy
sie od praktyki, od zycia biezacego
mnisi, piszacy kroniki w swych
celach klasztornych, jak i profeso-
rowie zamykajacy sie w swych pra-

cowniach, z dala od gwaru zycia
i walki, by kontemplowa¢ prze-
szto$¢, jako ,neutralni“, ,obiektyw-
ni" badacze, nie mogg obejs¢ sie
bez jakiejs ,filozofii* i bynajmniej
nie sg wolni od takiej czy innej

postawy $wiatopogladowej.

W jakim jednak stopniu postawa
ta oddziatuje na poznanie history-
czne? Czy rozszerza i pogitebia na-
sza wiedze o przeszioSci, czy zbli-
za nas do zrozumienia procesu dzie-
jowego, czy tez przeciwnie — od-
dala od prawdy, zacie$nia nasze po-
le widzenia,, znieksztalca nasze u-
jecie  obiektywnej rzeczywistosci?
Stowem, czy sprzyja rozwojowi
nauki, czy ja hamuje?

Nie kuszac sie o rozwigzanie te-
go ztozonego zagadnienia i z ko-
nieczno$ci usuwajac z naszego roz-
wazania na ubocze calv splot wspoét-
czynnikbw — a miedzy innymi zy-
wiotlowe zblizanie sie do prawdy
w procesie poznania historycznego,

spréobujemy na kilku przyktadach
zorientowac sig, jax okreslona po-
zycja $wiatopogladowa wplywata i
wplywa na poznanie historyczne.

W  tzw. Roczniku Kapitulnym
Krakowskim dziejopis zapisal ok.
1000 reku dwa fakty, ktore w
przektadzie polskim brzmig: Du-
brawka przybyta do Polski; Miesz-
ko, ksigze polski chrzci sie. Gdy-
byémy sie zapytali, dlaczego te a
nie inne wydarzenia zanotowal, to
odpowiedZz brzmiataby: ..Bo uznat je
za bardzo wazne, godne pamieci“.
Z kolei jednak, gdy zapytamy: Dla-
czego uwazal je za wazne, odpo-
wiedzielibyS§my: ,Dokonujac selekcji
sposréd wielkiej ilosci faktow, rocz-
r.ikarz wybrat je zgodnie z kry-
terium waznosci, wéwczas obowia-
zujgcym w jego Srodowisku“. Sto-
wem, odwotalibyS§my sie do panu-
jacego w nim ogdélnego pogladu na
Swiat, ktory okres$lat jego rozumie-
nie roli dziejowej monarchy, reli-
gii, zwigzku pomiedzy chrystianiza-
cja Polski i wplywem osobistym
ksiezniczki nAubrawki na Mieszka
itd.

Bytoby rzeczg nierozsagdna bia-
doli¢ nad ,ograniczono$cig“ nasze-
go annalisty i wyraza¢ zal z tego
powodu, ze nie zanotowat wielu-in-
nych i na pewno wazniejszych
spraw, ktére, rozgrywaly sie w
6wczesnej Polsce. Raczej wdzieczni
mu jesteSmy za to, ze badz co
badz przekazal nam niewatpliwe
wiadomos$ci i nie bez znaczenia,
podczas gdy inny przeciez roczn-i-
karz akcentujac to co uderzato wy-
obraznie 'jako niezwykle, nadprzy-
rodzone, cudowne pod r. 1270 uwa-
zal za wskazane zapisa¢: ,Tegoz ro-
ku w ziemi $laskiej, kotlo Michato-
wa plyneta krew z nieba; byt to za$

czas letni i ogromny upal owego
dnia. Znowu pewna pani w Nakle
urodzita w jednym  porodzie 36

chtopcow tak, ze najpierw wydata
ra Swiat 15 a po niecatej godzinie

reszte, ktérzy to chiopcy natych-
miast pomarli“.
I w jednym i w drugim wypad-

ku pozycja  $wiatopogladowa —
feudalno-teologiczna. determinowa-
ta czy to wybor faktéow, czy to sto-

pili krytycyzmu autora, pole jego
widzenia i samo ,widzenie“ rze-
czywistosci.

W miare rozwoju dziejow ksztat-
towaly sie nowe poglady na S$wiat.

Adam Naruszewicz w czasach
polskiego Os$wiecenia inaczej juz
uimuje dzieje ojczyste niz  jego

Sredniowieczni  poprzednicy. Sta-
wia sobie za zadanie przedstawié
je z pomocag ,ducha madrosci“, u-
kaza¢ nie tylko monarchéw i pa-
néw feudalnych, czy S$wigtobliwych
mezoéw, ale i Stosunki gospodarcze
i rézne warstwy spoteczenstwa, u-
stroj polityczny, funkcjonowanie
wiadzy panstwowej itd.

Che¢ nie realizuje w petni swe-
go zamierzenia — bo ogranicza jego
zdolno$¢ poznawczg pozycja histo-
riografa, zwigzanego ze $wiatopo-
gladem obozu dworskiego — to
przeciez w stosunku do dawniej-

szych kronikarzy posuwa on na-
przéd wiedze historyczng. Szerzej
widzi, glebiej i krytyczniej pojmu-

je dzieje, opiera sie w swej ,Histo-
rii narodu polskiego* na racjonali-
styczno - empirycznych zatozeniach,

krytykuje  ,przy$Spiewki nadprzy-
rodzone“ S$redniowiecznych  kroni-
karzy jako ,gtosne tragby donosza-

ce o falszu calej opowiesci“. W no-
wym duchu Interpretuje wydarze-
nia. Odrzuca tradycje jeS$li przeczy
ona prawom naturjp jak to np. czy-
ni omawiajgc odwréot Tataréw spod
zamku wroctawskiego w r. 1240,
rzekomo spowodowany ukazaniem
sie zestanego przez opatrznos$¢ cu-
downego ognistego stupa: ,Badacze
natury i tajemnic twoérczag reka
na uzytki ludzkie sporzadzone
przypisujag to zorzy poéinocnej, kto-
rej sie dzicz lekkowierna ulekta, ja-
ko wptywéw na zimny okrag nad-
powietrznych nieswiadoma“.

A oto inny przyktad oddziatywa-
nia nowego, postepowego pogladu
na $wiat, na stopien poznania hi-
storycznego: wielki polski medne-
wista Joachim Lelewel, wyznawca
antyfeudalnej, demokratycznej ide-
ologii — ten badacz zrywajacy zde-

cydowanie z teologiczno - feudalng
tradycja w historii — wyja$niat
przesztos¢ ,odwotlujgc sie do ludz-
kich dziatan i rozumem ludzkim
pojetych*; postulowat, by historyk
uwage swa kierowat nie na jed-
nostki. ale na ',ttumne zjawiska",
by ttumaczyt ,ogélne widoki i spre-
zyny ludami kierujgce”, by siegat
do dziejow catego narodu, a zwtia-

szcza do ludu, bo ,to cicha a zy-
wotna sita., od ktérej w kazdym
czasie zaleza losy narodu i pan-
stwa". Totez Lelewel potrafit od-
stoni¢ role szerokich mas, przed-
stawiat spoteczne dzieje  Polski,
walke klas toczacg sie od poczat-
kéw feudalizmu. wyjasniat glebsze

przyczyny wydarzen, ujmowal prze-
szlo$¢ ojczystg jako jednolity pro-
ces rozwojowy i pomimo idealisty-
cznego pogladu na $wiat, dokonat
skoku naprzéd w zblizeniu sie do
prawdy historycznej.

Pozycja Swiatopogladowa Lele-
wela, .podobnie jak innych history-
kéw z, okresu, gdy burzuazja jako
klasa wstepujgca zwalczata ideo-
logie feudalng, za.ptadniata historie
twoércza, odkrywcza mys$la, znako-
micie rozszerzata pole widzenia i
pogtebiata rozumienie rzeczywisto-
Sci spotecznej. | co$ z tego jeszcze
pozostato u niektérych historykéw
burzuazyjnych w drugiej potowie
X1X wl/, cho¢ juz wyrzekali sie naj-

bardziej postepowych tradycji prze-
sztoSci, a zwlaszcza idei rewolucji
i walki klas. Podejmowali jeszcze
wielkie problemy badawcze, szu-

kali w dziejach dziatania sit spote-
cznych, wierzyli w mozno$¢ nauko-

wego poznania obiektywnej rzeczy-
wistosci. Takie stanowisko zajmo-
wat np. w latach osiemdziesigtych

ub. stulecia Tadeusz Korzon, kt6-
ry tez w swym dziele o wewnetrz-
nych dziejach Polski za St. Augu-
sta potrafit — pomimo ograniczo-
nosci. klasowej i  Wynikajgcych
stad wypaczen — powaznie rozsze-
rzy¢ naszg wiedze o stosunkach de-
mograficznych, ,gospodarczych, spo-
itocznych itd. u schytku dawnej rze-
czypospolitej; ukaza¢ wiele z pro-
cesu kryzysu feudalizmu i ksztat-
towania sie elementéw kapitalizmu
oraz nowego burzuazyjnego narodu
w Polsce. Przeciwstawiajac swoj
punkt widzenia W. Kalince, ktéry
nie umiat dostrzec nowego w sta-
rym i ograniczat sie do wytgcznie
politycznej historii, Karze®' pisat:
,SpotkaliSsmy sie w badaniach na

jednej epoce, aleSmy patrzyli na
spoteczenstwo z dwu wielce roéz-
nych stanowisk, my z dotu, ksigdz
Kalinka ze szczytéw, z kancela-

rii dyplomatéw, z tronu Stanistawa
Augusta“. Nie wulega watpliwos$ci,
ze takie spojrzenie na dzieje umoz-
liwiato Korzonowi duzo Wiecej do-
strzec w badanej rzeczywistosci,
duzo nowego wydoby¢é z materiatu
zrédiowego.

Jednakze i na nim z konieczno-
Sci cigzyt panujacy  Swiatopoglad
spoteczenstwa klasowego, przez co
nie doceniat roli mas, cofat sie
przed konsekwencjami poznania ca-
tej prawdy o spoteczenstwie i pra-
wach rzadzafcych jego rozwojem. T-e

hamulce coraz silniej dziataja w
XX w., gdy klasa rzadzaca i jej
ustr6j wchodzg w stadium schyt-

kowe. Swiatopoglad burzuaizji z o-
kresu, gdy staje sie klasg zstepuja-
cg, kurczowo bronigca starego i .nie-
zdolng do prawdziwego postepu, co-
raz jaskrawiej odbija sie na co-
faniu sie mysli naukowej. Pomimo
dalszego rozwoju warsztatow pra-
cy, techniki badan i rozszerzania
materiatu faktograficznego, u prze-
wazajgcej czesci historykow widocz-
ne jest zacie$nienie horyzontéw my-

Slenia, niezdolno$¢ do twoérczego,
odkrywczego spojrzenia na zycie
spoteczne, wzrastajacy lek przed

prawdag i Swiadome jej wypaczanie.
Stad  krzewigce sie przyczynkar-
stwo, uprawiane bezkierumkowo i
zaniechanie badania istoty rozwoju
dziejowego. Na ziezdzie krakow-
skim w reku 1900 Br. Dembin-
ski twierdzit: ,Nauka historyczna
uznaje z cala Swiadomoscig nie-
przezwycigezone trudno$ci, aby dojs¢

do catoksztattu dziejow, wykazac
czy to plan natury, czy prawa na-
tury rzadzace zyciem spotecznym
ignoramus“. A inny historyk —
W. Sobieski, choé formalnie
nie rezygnowatl z uogélnien i szu-
kania praw dziejowych, zastrzegat
sie, ze ,owa prawidtowos¢ rozwoju
nie jest niczym przedmiotowym,
ale tylko kategorig naszego mys$le-

nia i pojmowania zjawisk", czyli
inaczej moéwigc jest -dowolng kon-
strukcja, nie za$ odzwierciedleniem

obiektywnej rzeczywistoséci..

. Coraz czesSciej tez w pracach hi-
sterycznych pisano o ,twérczej wo-
li jednostek“, jako czynniku roz-
strzygajacym w dziejach, o ,poczu-
ciu dynastycznym™, o r6znych ,du-
chach“, metafizycznych ideach, o
Jfatalizmie przypadkow", badz
wrecz: ,Historia to splot nieprze-
widzianych zgoia, nie dajgcych sie
usystematyzowac¢ przypadkéw* (por.
.,Polska, jej dzieje i kultura“, t. I,
s. 556). W tych warunkach szeroko

otwierano wrota irracjonalizmowi,
subiektywistycznemu ,przezuwaniu®
przesztoSci przekre$lajac rzetelny

wysitek poznawczy. | zn6éw historia
zamieniata sie w ,bezdrozny las", i
tylko nowy, postepowy Swiatopo-
glad mogt przywréci¢ wilasciwe jej
zadania, pchnaé¢ ja na nowe tory
rozwoju.

Materializm dialektyczny i
ryczny, wyrazajgc najwyzszy sto-
pien $Swiadomosci spotecznej, wol-
ny od hamulcéw poznawczych spo-
teczenstwa klasowego, oparty na
najbogatszym doswiadczeniu, po-
zwala historykom harmonijnie i
Swiadomie, powigza¢ $wiatopoglad,
teoretyczne zatozenia z konkretny-
mi zadaniami badawczymi. Usuwa
dwoisto$¢ miedzy poznaniem przy-
rody i zycia spolecznego, rozszerza
i pogtebia pole widzenia, utatwia
selekcje tego, co wazne, istotne, u-
mozliwia racjonalne wigzanie fak-
téw i ich uogodlnienia przez odwoty-
wanie sie do wykrywanych praw

histo-

tkwigcych w obiektywnej rzeczy-
wistos$ci.
Nowa nauka historyczna, ktéra

sie obecnie rozwija, nie cofa sie
przed ambitnym dazeniem do moz-
liwie' ‘'adfekwiithnego poznania tej
erzeczywistosci. Stawia wielkie pro-
blemy i prébuje je rozwigzywad,
stosujgc twdrczo swa teorie.

Pamieta¢ jednak nalezy,
storycy wychodzacy z nowej pozy-
cji Swiatopogladowej tylko wow-
czas osiggaja swe cele poznawcze,
jesli umiejg poprawnie postugiwaé
sie tym wszystkim, co warto$ciowe-
go stworzyta nauka w  zakresie
techniki badan, umiejetnoSci Zro6-
dtoznawczej i metod ustalania fak-
tow.

Najdoskonalszy $wiatopoglad bez
znajomosci ,rzemiosta“ i bez twor-
czej pasji odkrywczej, bez rzetel-
nego stosunku do wiedzy nie stwa-
rza jeszcze historyka i nieraz pro-
wadzi go na manowce dowolnych
konstrukcji i schematéw. Natomiast
w dobrym warsztacie pracy, roz-
Swietlonym materialistyczng filozo-
fia, przezwyciezone zostang naj-
wieksze trudno$ci w poznaniu o-
biektywnej 'rzeczywistosci historycz-
nej.

ze hi-
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Czy tylko blad doswiadczalny?

raktyce swojego' zy-
la bardzo rzadko
idziatem uczonych,
ktérzy by Swiadomie
bronili idealistyczne-
go podejscia do pra-
cy naukowej. Ogromna wiekszos$¢
pracownikéw nauki, z ktérymi sie
spotykatem i spotykam, to mate-
rialisci, z tym, ze w blizszej lub
dalszej przesztoSci przewazajaca ich
cze$¢ byta zwolennikami materia-
lizmu mechan,jstycznego a i
wielu jest jeszcze takich.

teraz

Typowym przykladem cztowieka,
szerzacego te poglady, byt jeden z
moich profesoréw fizjologii roslin,
ktéry specjalnie wpajat w nas za-

sade, ze wszelkie procesy fizjolo-
giczne w ro$linie mozna wytluma-
czyé na podstawie' praw fizycznych
i chemicznych, ktorym podlega
przyroda martwa. Innymi stowy
nie uznawat réznicy jakosSciowej
miedzy $wiatem zywym i nieozy-

wionym. Uwazat sie za bardzo po-
stepowego, zwalczat witalizm, wszy-

stkie jego przejawy, przez co.w
swoim czasie bardzo mi impono-
wat.

Materializm mechanistyczny, prze-
jawiajagcy sie w, metafizycznej
todzie badania, uwazam za
bardziej niebezpieczne skrzywienie
Swiatopoglagdowe. Jest on bardziej
niebezpieczny od czystego idealiz-
mu (do ktérego sie zresztg najcze-
Sciej stacza), bo czysty idealizm
ws$réd ludzi obdarzonych przeciet-
nym nawet rozsgdkiem nie znajdu-
je wielu zwolennikéw.

me-
naj-

Przejde teraz do przyktadéw z
mojej dziedziny. Przed wojng sa-
downictwo jako nauka nie istniato
w Polsce prawie wcale. Po wyzwo-
leniu zaczeto sie rozwijaé bardzo
gwattownie, trzeba bylo stworzyé
plan badahn naukowych. Zaczely sie
zebrania, zjazdy, dyskusje. Trwaly
one bardzo, dlugo, zanim wykrysta-
lizowaty sie wissciwe kierunki prac
naukowych. W tych dyskusjach z
niezwykla ostroSciag ujawnit sie
brak filozoficznego przygotowania
pracownik<5w nauki, ich nawyki do
metafizycznej metody badania.
Wiekszo$¢ planéw prac polegata na
tym: ,Posadzimy drzewa i bedzie-
my je badaé i obserwowac“. Naj-
czesciej nie mozna byto domysli¢
sie,’ po co te drzewa chcieli
dzi¢ i co chcieli

sa-
badaé. Poza tymi
zamiarami nie byto wida¢ hipote-
zy roboczej. Nie byto rozréznienia
miedzy rzeczami waznymi i nie-
waznymi.

Do roku 1948 nie mogtbym sie
nazwa¢ marksista z calg $wiado-
moscig tego stowa. Wtltasciwe miej-
sce w walce klasowej w czasach
mych studiow
(1933 — 1938) wyznaczyto mi ra-
czej uczucie niz rozum. Stalo sie
to w czasie napadu generata Fran-
co na Republike Hiszpanska i
rozpaczliwych chiopskich strajkow

uniwersyteckich

Przygotowywac

(Dokonczenie ze str. 1)

Najmtodszg uczelnia w kraju

Ankiety, indywidualne korespon-
dencje, rejonowe narady (POM,
PGR, Zarzady Rolnictwa), szersze
konferencje o okres$lonych zagad-
nieniach z praktyki rolniczej, dys-
kusje nad kwestiami stawianymi
przez absolwentéw — to tylko nie-
liczne sposoby, dzieki ktérym mo-
zemy gruntowniej poznaé potrzeby

naszej praktyki rolniczej. Mozliwo-
Sci nasze w tym zakresie sg niewy-
czerpalne i na pewno przyniosa

duzy pozytek, gdyz konkretnie po-
wiedzg nam kim powinien by¢ nas?
absolwent, jak nalezy go ksztalci¢
t wychowywaé, aby uczyni¢ go a-

jest szczecinska Wyzsza Szkota Rolnicza.
Na zdjeciu: studenci 1 roku tej uczeni

podczas cEwiczen.

(Foto: S. Cieslak)

gronomem - dziataczem, zootechni-
kiem-dziataczem itd.

Nie chodzi tu oczywiscie o ja-
kies oficjalne i troche poétrodzinne
zjazdy absolwentéw z i,tezka

wspomnien“, alejo jak najbardziej

roboczg i twérczg wymiane mysli
miedzy kierownikami produkcji
rolniczej i kierownictwem instytucji
ksztatcacej kadry dla tego rolni-

ctwa. Na spotkaniach takich powin-
ny sie rodzi¢ decyzje o kierunku
prac  badawczych poszczegdélnych
naktadéw uczelni, powinna by¢ do-
konywana krytyka pracy dydak-
tycznej katedry.

Nie béjmy sie tego, ze absolwen-
ci zgloszg poprawki do programoéw
szkolnych, Zze moga nam powie-
dzieé¢: ,panskie wyktady, panie
profesorze, sg abstrakcjg. Niech pan
przyjdzie do mnie na kilka dni, a
zobaczy pan zycie. Niech pan moéwi
studentom o tym prawdziwym zy-
ciu. a nie o prawdach pisanych w
podreczniku 60 lat temu“. Beda to
mowili przedstawiciele praktyki
bedacej gtébwnym kryterium  war-
tosci naszej pracy, a wiec takie
zyczliwe stowa krytyki, moga tylko
przynies¢ nam pozytek.

Nie b6éjmy sie tego, ze dawni stu-
denci stang przed nami poniekad
jako nasi egzaminatorzy. Beda sie
nas pyta¢ nie tylko np. o to, na
czym polega wyzszo$¢ kwadratowo-
gniazdowego sadzenia ziemniakéw,
ale takze o to, jak nalezy postepo-
waé¢ z ludZzmi, z konkretnie istnie-
jacymi chiopami, z ich nawykami,
przyzwyczajeniami itd., by jak naj-
szybciej te postepowg forme upra-
wy zastosowa¢ w skali masowe;.

Trzeba nam bedzie uczy¢ ich nie
tylko zdobywczego stosunku do
przyrody, ale takze i do ludzi — do
konkretnych ludzi z PGR, spé6}
dzielni produkcyjnych i z grorm.d
jeszcze nie uspdldzielczony¢h. Po-

czatkowo bedzie to dla nas zadanie
prawie ponad sity, ale w miare
poznawania problematyki konkret-
nego rolnictwa i wsi nasze wska-
zowki i rady bedg przyjmowane
z coraz wiekszym uznaniem i sza-
cunkiem.

Jedli w naradach takich beda u-
czestniczy¢, wszyscy pracownicy
szkoly, to po naradzie wspodlnie po-

w Matopolsce. W tych czasach bra-
tem udziat w marksistowskich kot-
kach samoksztatceniowych, ktére
zapoznaly mnie, pobieznie przynaj-
mniej, z materializmem dialektycz-
nym. Wystarczyto, to jednak, zeby od
tego czasu innymi oczyma spogladac

na $wiat, a miedzy innymi i na
metody pracy naukowej.

Nieraz przypominam sobie
wspomniane wyzej dyskusje nad

zamierzeniami
zestawiam

badan naukowych i
je z dyskusjami, jakie
na podobne tematy toczag sie obec-
nie wéréd miodego pokolenia pra-
cownikéw naukowych, ktérzy od
kilku juz lat uczag sie filozofii.
Istnieje miedzy nimi ogromna r6z-
nica. Nie chce tu przeciwstawiac
.starych* i milodych*. Taka
ma roznice obserwuje w rozumo-
waniu wielu spoéroéd starszych nam
kowcéw, ktorzy bitgkali sie po oma-
cku przed kilku laty, a teraz wy-*
kazuja duzag jasno$¢ mysSlenia.
Wtedy zdawalo mi sie, ze nie zro-
zumiemy sie nigdy, teraz mozemy
sie nie zgadza¢ w szczeg6tach, ale
sprawy zasadnicze pojmujemy jed-
noznacznie. Nie poszio na darmo
szkolenie ideologiczne, tak czerio
niedoceniane ws$réd pracownikéw
naukowych.

sa-

W czasie szkolenia ideologicznego
ze strony kolegéw padaly nieraz
uwagi, ze osta.r.cznie nie ma sie
nad ezvm rozwodzi¢, bo diaiektyka
to rzecv zdrowego rozsgdku. Czyz
trzeba udowadniaé, ze istnieje w
przyrodzie powigzanie wszechrze-
czy? Ze w badaniu trzeba ogarniaé
mozliwie wszechstronnie cato$¢ pro-
blemu? To sa sprawy jasne i zro-*
zumiate, a jednak przeciwko nim
najczesciej grzeszyli naukowcy-sa-
downicy. Nie jest fatwo zatozyé
dobre doswiadczenie w zakresie np.
uprawy sadoéw. Przez kilka lat trze-
ba sie do niego przygotowywac,
produkowaé¢ materiat nasadzeni >wy
i stosowa¢ odpowiednie prz.edplony.
Naukowiec zapominat czesto w tej
sytuacji, ze diaiektyka jest rzecza
zdrowego rozsadku i zaktadat do-
Swiadczenie fragmentaryczne, pt-aty—
czynkowe, z takiego materiatu, jaki
miat pod reka. Sporo takich do-
Swiadczen powstatlo w latach 1946
— 1950. Mozna powiedzie¢ — to
wina ztych dos$wiadczalnikéw, ludzi
nieodpowiednich do pracy
wej.

nauko-

Taki .sad bytby jednak niestusz-
ny. Teraz ci sami ludzie nie sg juz
tak niecierpliwi, nie popetniajg ta-

kich btedéw. Pod wplywem stu-
diow nad dialektykg ich sposéb
mys$lenia stat sie bardziej krytycz-

ny. To jest moim zdaniem najwaz-
niejszy powod, dla ktérego nasze
doswiadczalnictwo
Srodkowane

sadownicze, ze-
gtbwnie w Instytucie
Sadownictwa, rozwija sie dobrze t
w ciggu kilku zaledwie lat swego
istnienia moze pochwali¢ sie znacz-
nymi osiggnieciami.

do kon

winni wyprowadzi¢ z niej wnioski
— nie prywatne, osobiste, jednostko-
we, ale wnioski zespotu, instytucji o
postawie naszej kadry rolniczej i o
sytuacji w rolnictwie. Rzecz jasna,
ze nie chodzi tu o narady jednora-
zowe, ale o akcje trwalg, dajaca
materiat do poréwnan, eksperymen-
tow,, wnioskow.

Trudno$¢ w sprecyzowaniu pro-
filu absolwentow wynika jednak nie
tylko z braku znajomos$ci wynikow
ich pracy. Znacznie wiekszg trud-
no$¢ widze w tym, ze pracownicy
naukowi nie moga zna¢ tych wyni-
kéw, bo na og6t nie znajg calej
ztozonej problematyki dzisiejszego
PGR, POM, spoéidzielni produkcyj-
nej itd.

Chodzi o to, abySmy wiedzieli
nip. dlaczego psujg sie maszyny rol-
nicze, dlaczego ciggle jestesmy po-
nizej planowej S$redniej sztuk bydta
na 100 ha, dlaczego w PGR-ach
ciggle istnieje duza ptynnos$¢ kadr,
dlaczego w Olsztynskiem bardzo o-
porme poprawia sie struktura u-
praw itp.?

Na postawione pytania
sadze, znalazibym odpowiedz u
wielu pracownikéw naukowych
szkél rolniczych. Jest m  jednak
przekonany, ze w wiekszosci wy-
padkéw bedag to domniemania —
nam za$ potrzebna jest bardzo pre-
cyzyjna znajomo$¢ tych problemoéw
i spraw.

Pewien profesor jednej
w dyskusji nad potrzebami
wania rezerw w naszym
szym rolnictwie mowit, ze chyba
nie warto tegc robi¢, a przynaj-
mniei nie warto tego robi¢ w jego

juz dzis,

z WSR
wykry-
dzisiej-



Artystyczne zespciy agitacyjne

Zespoly agitacyjne wroctawskiej
WSE pracowaly przez pewien czas
od przypadku do przypadku. Po-
wodem tego bylo stabe zaintereso-

wanie ich dzialalnosScig ze strony
ZMP i ZSP. Dopiero w okresie
przedwyborczym do rad narodo-
wych — nastgpita zmiana.

Na Il roku wydzialu przemystu
kierownikiem  zespotu zostat kol.
JERZY LISTWAN. Dzigeki jego
energii i pomocy organizacji ZMP-
°wskiej zesp6t w krétkim czasie
..uaktywnit sie“, przygotowat pro-
gram i wystgpit przed wyborcami.

Bardzo udany byt wystep w Swiet-
ljcy szpitala wojskowego. Zeszli sie

licznie chorzy i mieszkanhcy
dzicinicy Na program imprezy zto-
zyly sie wiersze satyryczne w wy-
konaniu kol. EDWARDY GRZES i

piosenki ludowe, ktére ods$piewat
22-osobowy chér. O tym, ze wystep
S udal, $wiadczyta wypowiedz

Przewodniczagcego Komitetu Frontu
Narodowego ob. MYSLIBORSKIE-
ktéry wyrazit che¢ utrzymania

statej tacznosci z zespolem.

Brugi \ zesp6l liczy 30 o0s6b. Po-
wstat na Ill roku sekcji ekonomiki.
Studenci dyskutujg obecnie nad
tym, czy ze wzgledu na matg ilos¢
kolegbw w pierwszym zespole —
nie bytoby celowe potgczenie obu

zespotow.
MARIAN SOSINSKI

WSE — Wroctaw

Klub mtodych literatow

Z inicjatywy kota naukowego hi-

storii literatury polskiej oraz KU
ZSP przy Wyzszej Szkole Pedago-
gicznej w Stalinogrodzie — powstat

klub mtodych literatéw.

Inauguracyjne zebranie tego klu-
bu odbyto sie 10.XIl. ub. r. Przy-
byli na nie przedstawiciele witadz
uczelni i sekcji miodych przy Zwigz-
ku Literatéw Polskich.

Na uroczystosci tej koledzy z |,
Il i 11l roku polonistyki odczytali
swoje utwory, po czym odbyta sie
ozywiona dyskusja.

Przypuszczamy, ze w miare dal-
szych naszych spotkan i pracy w
klubie — rozwinie sie twdrczos¢ li-

teracka, ktoéra obejmie moze wiek-
szy ogol miodziezy studenckiej.

MARIA PAWLIK
WSP — Stalinogrod

Wystawa plenerowa

W lokalu PWSSP w todzi otwar-
ta zostata wystawa prac plenero-
wych studentéw.

Wystawa wzbudzita wielkie
interesowanie ws$réd spoteczenstwa
t6dzkiego. Bardzo to nas — mio-
dych artystbw — cieszy. Czujemy
sie temu spoleczenstwu potrzebni.

A teraz
sadzg o wys;aw,'e ogladajacy? Zaj-

Za-

rzecz najwazniejsza: co

rzyjmy do ksigzki uwag. Sg tam
pochwaty takie na przyktad jak:
.Z calego serca najmilszym i naj-

miodszym artystom zycze powodze-
nia“, a takze uwagi krytyczne, z
ktérych bije szczero$¢ i zyczliwosé.

Nie mozna przejS¢ obojetnie obok
tych uwag. W poszczegélnych gru-
pach studenckich rozgorzaly dysku-
sje nad dalszym pogiebianiem u-
miejetnosci malarskich.

RYSZARD KUSTRZYNSKI
PWSSP — tédz

Metoda proseminaryjna

W biezagcym roku akademickim
katedra ekonomii politycznej przy
WSE w Krakowie przeszta do pro-
wadzenia ¢wiczen metoda prosemi-
naryjng. Metoda ta polega na tym,
ze student opracowuje referat na
okreslony temat, a inni koledzy
przygotowuja sie do dyskusji. Dy-
skusja kieruje prowadzacy c¢wicze-
nia. Metoda ta jest lepsza od meto-
dy ,,odpytywania“, poniewaz wyma-
ga twoérczego studiowania.

Uwazam, ze byloby stuszne wpro-
wadzenie jej i na innych uczelniach.

EUGENIUSZ KEDZIORA
WSE — Krakow

Szczecinie odnosi sie
wrazenie, ze na oO-
kreslenie cztowieka
nazywanego w calym
kraju chuliganem, ist-

nieje drugi, réwno-
znaczny synonim — student. By-
tem Swiadkiem awantury w tram-

waju linii ,7“ udajgcym sie na Po-
godno, gdzie miesci sie WSE. Mimo
ze, jak sie poézniej okazato, awantu-
rujagcy sie .mtodziency nie mieli
nic wspélnego z wyzszymi uczelnia-

mi — w tramwaju rozlegaly sie
gltosy pasazeré6w — c6z sie dziwic,
studencil...

*

Pod ‘'wplywem polecenia wydane-
go przez Zarzad Wojewo6dzki ZMP
— na WSE postanowiono zastoso-
wac ostre ciecie. W dn. 21.10. ub. r.
po zabawie promocyjnej urzadzonej
przez Studium Wojskowe, w kory-
tarzu uczelni ukazata, sie ,Blyska-
wica“ wydana przez ZU ZMP, na
ktorej w ostry spos6b rozprawiono
sie z 18 studentami uczelni. ,Blys-

kawica“ ozdobiona byta zdjeciami
i karykaturami ,oskarzonych®. Jed-
nocze$nie ZU wystal odpowiedni

list do Rektoratu, Dziekanatow,
Kierownikéw Katedr itd.
Przeczytajmy w tym liscie co
zarzuca sie delikwentom: LPijan-
stwo, nozowns$ctwo, zwyrQdniato$é
ludzka, chuligafnstwo w najgorszym
tego stowa znaczeniu (!) oto cechy
absolwentow jak.. — (tu nastepuja
nazwiska) oraz studentéw... — (tu
znéw nazwiska i lata studiow)“.

Byta to pierwsza tego rodzaju
.Blyskawica® na WSE nic wiec
dziwnego, ze wywarta ogromne
wrazenie.

*

Mickos$ i

Ewaryst

Chiopak o nazwisku
niezwyktym imieniu —
jest studentem Il roku wydziatu
transportu WSE. Ojciec jego jest
dziataczem Zwigzku Nauczyciel-
stwa Polskiego w woj. kieleckim.

Ewaryst — to przecietny student.
Wyréznia go tylko ,smykatka“ do
pisania. By} kierownikiem ,Radio-*
btyskawicy*- w osiedlu studenckim.
Przez swoje ciete audycje zyskat
sobie uznanie kolegéw, no i wielu
wrogéw sposéréd nierobéw, bume-
lantéw i organizacyjnych kacykéw.
Sam, jak moéwig, w ubieglym roku

spodpadt* w Studium Wojskowym,
powiedzmy otwarcie Micko$ kilka
razy dat dowdd, ze z dyscypling

wojskowa jest troche ,na bakier”.
Chtopak, mimo wysokiego wzro-

stu, jest watly i chorowity, od
dtuzszego juz czasu neka go cu-
krzyca.

W czasie gdy na WSE odbywata
sie stawetna zabawa, Micko$ lezat
w szpitalu. Byt w ciezkiej sytuaciji
finansowej. Napisat do wtadz uczel-
ni podanie o przyznanie mu zapo-
mogi. Jakiez byto zdziwienie i o-
burzenie Ewarysta gdy koledzy z
Osiedla zakomunikowali mu telefo-
nicznie, iz jest jednym z chuliga-
néw, ktérych ~jnazwiska j, fotégraflf
umieszczono na ,Blyskawicy“.

Jednocze$nie dowiedziat sie, ze
tego samego dnia Rada Mieszkan-
cow Osiedla podata przez radio ko-
munikat, ktéry moéwit, ze ,zostat
zwolniony dyscyplinarnie dotych-
czasowy kierownik ,Radiobtysikawi-
cy“ kol. Micko$ Ewaryst za chuli-
ganstwo i ztg sylwetke moralng“..

Jeszcze nie zdazyt ochtongé po
tym ogromnym i absolutnie bezpod-

stawnym uderzeniu,1 gdy otrzymat
pisemko z Dziekanatu nastepujacej
tresci: — ,W odpowiedzi ina poda-
nie obywatela z din. 20. 10. br. w
sprawie udzielenia zapomogi —
Dziekanat Wydziatu Transportu
Drogowego uprzejmie zawiadamia,

iz przeciwko obywatelowi toczy sie
postepowanie dyscyplinarne z po-
wodu zamieszania w awanturze na
zabawie. Do tego czasu nie moze
by¢ pozytywnej odpowiedzi“.
Ewaryst, mimo protestow lekarzy
i pielegniarek, przedwczesnie opu-
Scit szpital. Po przybyciu na uczel-
nie dowiedziatl sie o jeszcze jed-

kretnego zawodu

dziedzinie wiedzy, bo zrobit to juz
wyjatkowo dobrze kilkadziesigt lat
temu prof. Malarski. Je$li tak na
sprawe rezerw patrzy profesor, to

znaczy, ze nie rozumie on naszej
dzisiejszej praktyki rolniczej, nie
rozumie .dialektyki rozwoju.

Inny profesor w tej samej dysku-
sji powiada, ze owszem, w akcji
wykrywania rezerw mozna uzyc¢
studentéw, moga oni zebra¢ cenne
materiaty, ale trzeba im bardzo
ostroznie organizowa¢ kontakty z
chtopami, bo, jak wiadomo, chitopi
moga ,zastrzeli¢* ich jakim$ bar-
dzo ktopotliwym politycznie pyta-
n;em, negatywng postawa wobec
jakich$ okre$lonych zarzadzen ludo-
wego panstwa itd. i wtedy student
moze wyprowadzi¢ o wsi niewtas-
ciwe wnioski, moze sie ,przerazic¢“..
Taki profesor, moim zdaniem, nie
tylko nie ma pojecia o tym, jak
wyglada konkretna sytuacja na wsi,

ale takze i o tym, co to znaczy
ksztatci¢ kadry dla dzisiejszego,
konkretnego rolnictwa. W  jego

przekonaniu najlepiej czyni sie to
P°d .kloszem i w probéwce, a w
kazdym badz razie z dala od dzi-

soeDzej Wsif z dala od ,niebezpie-
czefistwa' a po mojemu — od zy-
cia.

Dlugo mégtbym przytaczaé¢ dowo-
dy fwiudezgoe o braku znajomosci
konkretnej problematyki naszego
wspoéiczesnego rolnictwa przez pra-
cownikbw naukowych WSR. Jesli
ja nawet kto$ zna, to przewaznie
od strony przyrodniczej, od strony
jego sPecjatnp”cj — 0d strony 13k,
bydta, trzody, upraw gleby itd. Nie
zna jej natomiast od strony ludzi,

od strony organizacji, od strony
walki o to, by przedstawione przez
niego na wykladzie lub ¢éwicze-
niach prawdy wcieli¢ w zycie, za-
stosowaé w praktyce, upowszechnic.

Oto gtowny brak w praktycznej
znajomosci rolnictwa, brak, Kktéry,
moim zdaniem, w najwiekszym
stopniu utrudnia odpowiednie

ksztatcenie kadr.

Sadze, ze wielu ludzi zgodzi sie
z mojg teza, alfe natychmiast po-
stawi pytanie — jak w naszych wa-
runkach zdoby¢ znajomo$¢ wspéit-
czesnej praktyki rolniczej? Nie ma
na to recepty. Stuzg temu celowi
najrézniejsze $rodki. Mozna pozna-
wacé stosunki w rolnictwie poprzez
prase, konferencje, zjazdy, wyciecz-
ki, wiasne prace naukowe, kontrole
praktyk, korespondencje z rolnika-
mi, uczestnictwo w tzw. akcjach i
w tysigcu innych okazji i sytuacji.
Rzecz nie lezy w tym, jaka przy-
ja¢ forme ale w tym, zeby choi:¢
poznawa¢ nasza praktyke rolnicza,
zeby stykajac sie z nig umie¢ doj-
rze¢ nie tylko dany element spe-
ejalizacyjny  rolnictwa, ale jego
gteboki zwigzek z innymi dziedzi-
nami rolnictwa, jego spoteczne na-
stepstwa.

przylklta<i: prof. Krotow w
\ASR Olsztyn oglada w czasie wy-
jazdu terenowego do spo6tdzielni
produkcyjnej w Oterkach pasace
sie na pastwisku stado bydia. U
niektérych sztuk stwierdza gruzlice,
a ponadto stwierdza, ze sztuki te
sa przyjete przez spoéidzielnie z 6w-
czesnej, Centrali Migesnej do opasu.
Prof. Krotow nie poprzestat na tym.
zeby odizolowa¢ bydto zdrowe od.
chorego i ze Centrala Miesna wyco-

fata te sztuki z opasu, ale kwestie
te poistawit na posiedzeniu Komisji

Rolnictwa i Les$nictwa WRA?l jako
bezduszny i szkodliwy stylv pracy
Centrali. | mie zaprzestat interwen-
cji az doprowadzit do starannej

kontroli bydta idgcego na opas do
chtopoéw. Jest to postawa profesora,
ktéory walczy o poprawienie kon-
kretnej sytuacji, ktéry jest hodow-
cg, a zarazem dziataczem. Takiego
tez stosunku do zawodowych obo-
wigzkéw uczy prof. Krotow swoich
stuchaczy.

Chodzi wigc o to, by za sprawy,
ktére poznajemy w praktyce rolni-
czej, bra¢ osobistg odpowiedzialnosé,
by stara¢ sie wyjasnia¢ nie tylko
np.Jproblem upraw na zboczach, nie
tylko wyjasnia¢ warto$¢ siewu po-
plonéw ozimych, ale bi¢ sie o to,
by praktyka tego siewu upowszech-
niata sie, by zdobywata coraz to
nowych zwolennikéw.

Marks moéwit, ze filozofia powin-
na nie tylko objasnia¢ $wiat, ale
i zmienia¢ go. Dotyczy to oczywi-
Scie nie tylko filozofow ale i rol-
nikow, a dzis, w okresie walki o
socjalizm, w okresie nadmiernych
dysproporcji miedzy rozwojem prze-
mystu i rolnictwa i obiektywnej ko-

niecznosci podnoszenia poziomu zy-
ciowego naszego spoteczenstwa —
dotyczy to rolnikéw tym bardziej.
A zatem je$li chcemy da¢ dobre
kadry rolnictwu, to trzeba dobrze
pozna¢ to rolnictwo, trzeba @ sie
zblizy¢ do niego — do konkretnego
rolnictwa Polski Ludowej, a nic
moéwi¢ i wychowywaé  studentéw

do rolnictwa nieokreslonego, do
rolnictwa w ogole.
Prof. dr DYZMA GALAJ

ay przywodcymiodziezy

nym zarzucie —*cytuje za ,Blyska-
wicg“: ,...W zesztym roku potrafit
uderzy¢ w twarz swego przetozone-
go..."

Oburzony byt nie tylko Ewaryst.
Zaskoczona i oburzona byta cata
jego grupa i wielu, wielu miesz-
kancow Osiedla, ktérzy znali prze-
ciez Mickosia jako spokojnego ko-
lege i jako autora odwaznych au-
dyciji.
ture na zabawie — wyssano z pal-
ca, przeciez Micko$ w tym czasie
lezat w szpitalu. Drugi zarzut — o
uderzenie przetozonego ze Studium
Wojskowego dotyczyt nie Mickosia
ale Wroébla, ktéry dawno juz zostat
usuniety z uczelni.

Na zadanie Mickosia kierownik
Studium  Wojskowego sprostowat
ten fakt, przyznajgc, ze zaszta po-
mytka.

Jednak o wiele trudniej byto z
odwotaniem wszystkich fatszywych

zarzutéw. Rozpoczely sie wedrowki
Mickosia od ZU do komisji dyscy-
plinarnej, od komisji dyscyplinarnej
do Rady Mieszkancow. Wreszcie
Komisja Dj*scyplinarna rozpatrzyta
sprawe i stwierdzita bezpodstawnos$¢
opublikowanych oskarzen.

29.X1. ub.r. — ponad miesigc po
catej historii — odbyto sie zebranie
kola ZMP, na ktérym Micko$ po-
prosit kolegéw o wyjasnienie tej
sprawy. Okazato sie, ze przed wy-
wieszeniem ,Blyskawicy* ZU wecale
nie kontaktowat sie z Zarzadem
Kota czy organizatorem grupy. Za-
bierato gltos wielu cztonkéw Kola
i towarzyszy partyjnych. Postano-
wiono zawiadomi¢ Zarzad Woje-

(Dokonczenie ze str. 1)

Dowiedzialem sie p6zniej, ze film
ogladali nie wszyscy, a ksigzke zna-
ta znikoma ilo$¢ studentéw. Zarzad
Kota ZMP wyznaczyt tarmin dy-
skusji. Jeszcze jeden obowigzek, od
ktérego jesli potrafit — wykrecit sie

student sianem. A r.a dyskusje
przyszedt: obecno$¢ bedzie spraw-
dzana...

Przypomniaty mi sie szkolne lek-
cje literatury.

Student wstepuje na uczelnie naj-
czesciej bez nawyku czytania. Ro-
zumiem przez to brak pasji czytel-
niczej, checi szukania najpiekniej-
szych przezyé w literaturze. Czlo-
wiek nie rodzi sie z tym nawykiem
— nabywa go w domu, w szkole.
Ale wiadomo, ze nie w kazdym do-
mu ksigzka jest Chlebem. Zadanie
to winna spetniaé szkota i — cze-
sto nie spetnia.

Na uczelni propagatorem ksigzki
jest gtébwnie ZMP. | mozna powie-
dzie¢ z reka na sercu, ze z zada-
nia tego Zwigzek Mtodziezy Polskiej
nie Wywigzuje sie. Organizacja na-
sza traktuje literature piekng ja-
ko jeszcze jeden typ broszury agi-
tacyjnej, ktéra ma da¢ czytelnikowi
Swiatopoglad marksistowski, gars¢
wiadomos$ci o walce- klasowej, tra-
dycjach rewolucyjnych i budowni-
ctwie socjalistycznym. Pod tym ka-
tem dobiera sie pozycje literackie
i narzuca szeregowemu cztonkowi
ZMP — jako obowigzek, przeczyta-
nie i wydobycie wtasnie tych za-
gadnien. Pod tym katem odbywa-jg
sie dyskusje. »

Dyskutuje sie o ,Pamigtce z Ce-
lulozy“. Dostrzega sie w Szczesnym
ogoélny proces dojrzewania $wiado-
mosci proletariatu. Dostrzega sie
sojusz robotniczo-chtopski. Podkre-
$la sie wymowe klasowa dzieta. | to
wszystko. | — wychodzi jaskrawy
schemat, wykastrowany twoér, w
ktérym nie ma juz wielkiego piekna
jezyka, bogatej i przepojonej ludz-
kimi uczuciami tresci. Nie ma praw-
dziwego zycia.

Nie twierdze, ze tak sie dzieje
zawsze. Ale dzieje sie zbyt czesto.
Dyskusja, ktoéra wyzej
tem, jest niestety typowa na na-
szych uczelniach. Na dzieto literac-
kie patrzy sie przez waska szcze-
line i innym tez kaze sie przez nig
patrzec.

Kazda ksigazka ma z gory przy-
pieta etykietke. Etykietka zawiera
to wszystko, co czytelnik powinien
wiedzie¢ i sadzi¢€ o danej ksigzce.
Po c6z wiec zastanawia¢ sie nad
.Pamiatka z Celulozy" jes$li mozna
przeczyta¢ o niej etykietke? Po c6z

czyta¢ ,Odwilz* Erenburga, jesli
opinia uznata te ksigzke za zig
(patrz: etykietka) i nie ma sensu

doszukiwa¢ sie w niej dobrego? Po
c6z mys$le¢ nad ksigzka, po céz w
ogble czyta¢? Wystarczy przejrzeé
etykietke i zabra¢ glos w zaplano-
wanej przez koto dyskusiji...

Kazda ksigzka jest dla mnie prze-
zyciem. Czasem przezyciem nieprzy-
jemnym — gdy powies$¢, czy wiersz
sga kiepskie. Ale, kiecjy czytam ,Bu-
rze* Erenburga, towarzysze Sergiu-
szowi w jego walce, jego cierpienia
sg cierpieniami i dla mnie, gdy ma
dokona¢ wyboru i ja wybieram.
Chwilami mam do niego zal — dla-
czego nie postgpit stanowczo, nie
ozenit sie z Mado? A w ,Dziewiatej
Fali* pusto mi i smutno — brak

Pierwszy zarzut — o awan-.

przytoczy-,

wodzki i Gtowny ZMP o krzywdzie

wyrzadzonej Mickosiowi i ukarac
Winnych  fatszywego  doniesienia.
Jednoczes$nie uchwalono, by Ewa-
ryst z powrotem objat kierowni-
ctwo ,Radioblyskawjcy“. Sprawa
zostata pozornie zatatwiona, a jed-

nak...

Dotychczas nie powiedziano jas-
no, kto byt autorem tej kompromi-
tujacej historii. ,Blyskawice" za-
twierdzit i czlonek egzekutywy —
tow. Sierakowski i sekretarz POP
— tow. Keim i Zarzad Uczelniany
ZMP. *

Mozna by sie ostatecznie zgodzi¢
z wyjasnieniem — przykra pdmyt
ka — gdyby chodzito tylko o jeden
zarzut i jednego czlowieka, ale po-
dobnie pokrzywdzono trzech in-
nych studentéw: Gaertiga, tog-
winowicza i Paleckiego.

Co gorsze, sprawa Krzysztofa
Gaertiga, absolwenta  WSE, raie
jest dotychczas wyjasniona, mimo
ze wszyscy zgadzajg sie, iz zarzuty
przeciwko niemu sg niestuszne.
Sprawa ciggnie sie juz trzeci mie-
sigc...

A zreszta, o ile nawet komisja
dyscyplinarna wyjasni ostatecznie
sprawe Gaertiga i ZU odwota za-
rzuty przeciwko Mickosiowi i in-

nym niestusznie oskarzonym, czy
przez to zwrdci im Wwiele dtugich
diii, a moze a nocy, ktére ci ludzie
przezyli z poczuciem wielkiej
krzywdy?

Nie zaprzeczamy, ze zdecydowane
zajecie stanowiska wobec studen-
tow-chuliganéw — tej plagi Szcze-

cina —1jest bezwzglednie stuszne |

uwazamy, ze walkg z tym zjawis-
kiem winno sie zajg¢ takze cate
spoteczenstwo.

Tylko, ze nie wolno nam skrzyw-
dzi¢ niewinnego cztowieka. Ktéry$
z czlonkéw egzekutywy partyjnej
WSE w rozmowie ze mng stwier-
dzit, ze gdzie drwa rgbig — tam
wiory leca...

Micko$ nie zakonczywszy leczenia*
pod wplywem niestusznego oskarze-
nia, opuscit szpital, by  szuka¢é
sprawiedliwo$ci. Stary, porzadny
aktywista, Gaertig, rozptakat sie,
gdy przyszedt do egzekutywy wy-
jasni¢ swojg sprawe; togwinowicz
w sposéb, ironiczny i lekcewazacy
wyraza sie nie tylko o autorach
.Blyskawicy" — stracit zaufanie do
aktywistow ZMP.

Mamy zreszta podstawy przy-
puszczaé, ze w zwigzku z tym wy-
darzeniem — w podobny jak tog-
winowicz spos6b zareagowalo wielu
studentéw WSE.

Nic juz nie poradzimy — fakt
miat miejsce, ale btedem ZU ZMP
jest, ze dotychczas w réwnie zde-
cydowany spos6b nie odwotat nie-
stusznych oskarzen, ze nie ztozyli
samokrytyki ci, ktoérzy redagowali
.Blyskawice“ i nie ukarani zostali
autorzy niestusznych zarzutow.

Niech te wypadki i ich konsek-
wencje beda przestrogg nie tylko
dla szczecinskiej WSE.

O sprawach ludzkich nie wolno
decydowaé¢ lekkomys$inie — czilo-
,wiek nie jest martwym przedmio-
tem. i

TADEUSZ JASZCZYK
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Sergiusza. Mam pretensje do Eren-
burga — dlaczego pozwolit Sergiu-
szowi zging¢? Czasem zdobywam
sie na Swietokradztwo — ozywiam
bohatera, pozwalam mu spotkaé
Mado na ulicach Moskwy. Gdy zbli-
zajg sie ostatnie strony, czytam
wolniej — chce przedtuzyé chwile
rozstania.

Dobra ksigzka nie jest dla mnie
fikcja. Znajduje w niej zycie, kt6-
rego nie moge by¢é biernym obser-

watorem. Jestem uczestnikiem.
Mam stabg pamie¢ i czesto ula-
tuje z niej tre$¢ przeczytanej

ksigzki. Ale zostaje uczucie, jakie$
piekne przezycie, mys$l. Siegam po
nie, gdy jest mi ciezko, kiedy szu-
kam rozwigzania meczacego mnie
problemu. Konfrontuje te mysl,
uczucie z rzeczywistoscia — i to mi
pomaga. Czesto Sergiusz przycho-
dzit mi z pomocg w powzieciu waz-
nej decyzji.

Trudno by mi byto wyobrazi¢ so-
bie zycie bez ksigzki. Ale — stowo

honoru! — nie zawdzieczam tego
ani szkole, w ktoérej ,dukatem® o
,Starym i Nowym*®, ani uczelni,

gdzie musialem by¢ uczestnikiem,
podobnych do przytoczonej, dy-
skusji. Nie szkota i nie wuczelnia
wszczepily we mnie pasje poznawa-
nia zycia przez ksigzke, szukania w
niej piekna, pomocy, rady.

I nie uwierze, aby komukolwiek
uczelnia wszczepita te mitos¢.

*

Zdarza sie czasem, ze Wiadek
Starkiewicz — obecnie student WSE
we Wroctawiu — ma wolny wie-
cz6r i chciatby go przyjemnie spe-
dzi¢. Idzie wtedy do kina — byte
nie na polski film! — do -teatru, lub
po prostu na spacer, powtdczy¢ sie
po mlicach. Czasami nudzi sie. Ale
naWet woéwczas Wtadek Starkie-
wicz nie siegnie po ksigzke. Bo kt6z
w wolny wiecz6r mysli o -obowigz-
kach?

Bytem kiedy$ Swiadkiem takiej
scenki: w parku przy ulicy Filtro-

wej,, na taweczce siedziato trzech
studentéw wydzialu mechanicznego
Politechniki Warszawskiej. Jesien-
ny, ciepty wieczér, godzing moze
dziewigta. Studenci wypili okoto li-
tra wodki, a potem zaczepiali za-
kochanych.

Moze to brzmi troche $miesznie,
ale jestem przekonany, ze gdyby
mieli w domu jaka$ porywajaca ich
ksigzke — nie piliby w parku wod-
ki i zakochani mogliby sie calowac
w spokoju.

Nasi aktywisci%zetempowscy zna-
ja na pamie¢ frazesik, ze ,ksigzka
wychowuje". Ale o tym nie pamie-

taja, ze ksigzka, aby wychowywac,
musi trafi¢é do serca czytelnika.
Ksigzke trzeba czyta¢ odwaznie i

samodzielnie, nad ksigzkg trzeba
mys$le¢ i odczu¢ ja. Nie trzeba czy-
telnikowi podsuwaé etykietki.

Ba, ale jak zaszczepi¢ cztowiekowi
mito$¢ do ksigzki, jak tchna¢ w nie-
go te pasje, nat6g?

Nie widze na to ogdlnej recepty.
Jedno jest faktem — student,musi
czyta¢ samodzielnie, musi mie¢ wta-
sng recenzje z przeczytanej ksigz-
ki. Podsuwajac mu lekture, nalezy
odrzuci¢ wszelki szablon w jej do-
borze, nie trzyma¢ sie kurczowo
okrzyczanych i rozstawionych po-
zycji literackich.

Cztowiek chce konfrontacji —
niech konfrontuje, poréwna faszy-
stowskiego pisarza Celine'a z na-
szym Aragonem. Nie ma obawy, by
Celine wyszedt z tej konfrontacji
zwyciesko, A przy takiej konfron-

tacji student najmocniej odczuje to,
co odrzuca jako frazes uczestniczac
w wulgarnej, schematycznej dy-
skusji. Bo prawde najlepiej przy-
swaja cztowiek, gdy moze skonfron-
towa¢ ja z frazesem. Niech wigc
czyta — Dostojewskiego i Tolstoja,
Browninga i Londona, Celine‘a i
Aragona.

Wydaje mi sie, ze dyskusje lite-
rackie urzagdzac mozna i trzeba.
Ale niech jej tematem bedzie na
przyktad: ,Czy mozna szanowad
Michata Snitke z ,Godziny smut-
ku“ Konwickiego? Niech w takiej,
dyskusji wezmie wudzial Konwicki.
Albo: ,Czy stuszny byt postepek
pasazerow w noweli Brandysa ,Pan
z laska“? Sa to tematy, ktére bar-
dziej chwytajg cztowieka i mocniej
angazujg w dyskusiji.

W czasie mego pobytu w Zwigz-
ku Radzieckim zetknagtem sie z
bardzo ciekawg i atrakcyjng forma
dyskusiji literackiej. Byt to sad nad
sRudinem*“ Turgieniewa. Wybralis-
my spos$réd siebie przewodniczace-
go sadu, sedziéw, prokuratora, o-
bronce. Bronit sie sam Rudin.
Wszyscy byliSmy $wiadkami. Po
dwugodzinnych debatach ogtosilis-
my wyrok potepiajacy bohatera po-

wiedci. Wyszedlem 1z tej dyskusiji
peten satysfakcji i zadowolenia.
Lubimy czyta¢ ksigzki ciekawe,

o frapujacej tresci, ktéra nie po-

zwala oderwac¢ sie od niej ani na
chwile. Niech wiec odpowiedni do-
bor literatury spetnia nasze wy-
magania. Jest to szczegdlnie wazne
w domach studenckich, gdzie
najczeéciej nie ma ani doboru, ani
w ogole ksigzek — czyz nie warto
by byto zalozy¢ tam niewielkie bi-

blioteki z ksigzkami odpowiada-
jacymi naszym wymogom — cieka-
wymi, madrymi ksigzkami? Czyz

nie warto by bylo w tak wielkich
osrodkach studenckich, jakimi sa
domy studenckie, urzgadza¢ inte-
resujgcych dyskusji, sadoéw literac-
kich, puszczajac w obieg jaka$ cie-
kawg pozycje z literatury? Albo,
na przyktad, zorganizowaé przy u-
czelni staty Klub Dyskusyjny, do
ktorego beda przychodzi¢ pisarze
aby spotka¢ sie ze swymi czytelni-
kami.

To pod adresem naszej organiza-
cji zetempowskiej i ZSP.

*

Ksigzka — to przyjaciel, o kté-
rego nie jest sie zazdrosnym. My
wszyscy — moéwie tu w imieniu
mitosnikéw ksigzki — chcielibys-

my, aby nasze rado$ci a smutki, na-
sze przezycia i doznania literackie
staly sie udziatem kazdego. Spra-
wia nam rado$¢, gdy méwigc z ko-
lega o ksigzce, ktérg uwielbiamy,
widzimy na jego twarzy podziw
dla niej.

Chciatbym, aby Wtitadek Starkie-
wicz i Rysiek Czarnuszewicz —
ten, z ktérym jechatem kolejkga —
siegneli do ksigzki. StalibySmy sie
wtedy btizst sobie.

Ksigzka — to przyjaciel, ktéry
odstaniajagc swe piekno, przepaja-
jac szlachetnoscia uczu¢ i mysili,
taczy ludzi, uczy ich i wychowuje
pomaga im zyé. Aby znalezé w niej
takiego przyjaciela nalezy wyzwo-
li¢ ja ze schematu, obedrzeé¢ z ety-
kietki Zle pojetego narzedzia agita-
cji. Nie narzucaé¢ jej przyjazni ja-
ko obowigzku. Wtedy bedzie przy-
jacielem.

A. MINKOW SKI
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U butgarskich przyjaciot;

Redakcja nasza otrzymata z Bulgarii serie zdje¢ obrazujacych zycie but- !
garskich studentéw. Publikujemy niektére z nich.

Q'o gir,ich Uniwersytetu w Sofii — jednej z dwudziestu wyzszych uczelni j

kraju. Dziesie¢ lat temu stat tu tylko stary, odrapany budynek rektoratu. <

Dzi$ widoczny na zdjeciu gmach jest tylko jednym z catego kompleksu i
zabudowan.

Tylko w przeciggu ostatnich lat w sofijskim uniwersytecie oddano do *
uzytku studentéw 25 audytoriow, 147 gabinetéw naukowych, 29 bibliotek i
oraz 355 najrézniejszych pomieszczen. A jak wida¢ na zdjeciu czytelnia >

posiada piekny, estetycznie urzgadzony lokal. i

e

Sale ¢wiczen i laboratoria wyposazone sa w coraz bardziej nowoczesne
urzgdzenia. Laborant wydziatlu elektryczno-przemyslowego Panstwowego
Instytutu Politechnicznego im. Stalina Dimitr Nikoléw zapoznaje

kolege z nowozainstalowanym aparatem.

iEm m m m m
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Pokdj Nr 3 Domu Akademickiego w Sofii zajmujg — Gala Kazaczkowa,
Todorka Kristewa i Siena Pawiowa. Jak wida¢ czuja sie tu doskonale }

Juz po oddaniu do druku numeru noiro-
rocznego redakcja otrzymata jako jednag
z nagréd uj konkursie ,KTO ZGADNIE"®

Rower meski
Wobec tego pierinszg nagrode uj konkursie
,Kto zgadnie® stanoini roiuer.
Bierzcie udziat uj Konkursie! Termin
nadsytania odpowiedzi mija 22 stycznia br.

Aa marginesie krajowej narady aktywu studenckiego

PLON OBRAD

dniu 28 grudnia ub.
roku odbyta 'sie w
Warszawie krajowa
narada aktywu stu-
denckiego poswieco-
na pracy kulturalno-
wychowawczej na wyzszych uczel-
niach. W naradzie wzieli réwniez

udziak: Minister Szkolnictwa Wyz-
szego tow. Adam Rapacki, przed-
stawiciel wydziatu propagandy KC

PZPR, tow. Cie$likowska, przedsta-
wiciele wtadz uczelni oraz poszcze-
golnych resortow Ministerstwa
Szkolnictwa Wyzszego.

Zaréwno referat wstepny  prze-
wodniczagcego Rady Naczelnej ZSP,
tow. Majchrzaka, jak wypowiedzi
w dyskusji pozwolity ustali¢ stan
faktyczny, osiaggniecia i braki pra-
cy kulturalno - wychowawczej na
naszych wyzszych wuczelniach oraz
wykres$lity gtéwne kierunki dziata-
nia w celu podniesienia tej pracy
na wyzszy poziom. W toku dysku-
sji wyjasniono szereg hieporozu-

mien co do stosowanych dotych-
czas metod i form pracy kultural-
nej, a takze co do jej podstawo-

wych tresci i celéw. Dzieki temu na-
lezy uzna¢ narade za owocng i o-
czekiwaé, ze przyniesie ona zmia-
ny na lepsze w systemie dziatania
uczelnianych  organizacji ZMP i
ZSP oraz radykalnie rozszerzy za-
sieg i podniesie skuteczno$¢ naszej
pracy kulturalno - wychowawczej.

Rezygnujac ze sprawozdawczego
omoéwienia samej narady chcieliby$-
my przekazaé czytelnikom jej pod-
stawowe zagadnienia, ktére usta-
wione po nowemu zdecydowaly o

wartosci catodziennych obrad.
Ceie pracy _
kulturaino-wychowawczej

sformutowat w swej wypowiedzi
jasno i gteboko tow. Adam Rapacki
mowigc: ,Praca kulturalno-wycho-
wawcza miodziezy szk6t wyzszych
nie sprowadza sie do organizowania
samorodnej twérczosci miodziezy, do
organizowania udziatu miodziezy w
ré6znych imprezach artystycznych.

Przy pomocy tych form praca
kulturalno - wychowawcza stuzy
przede wszystkim wytwarzaniu
miedzy ludzmi, miedzy mto-
dziezg prawdziwie  kulturalnych
a wiec prawdziwie ludzkich
stosunkow. Chodzi o stosunki
wzajemnego szacunku, przyjazni,
wzajemnej pomocy miedzy ludzmi,
ktérzy wspodlnie uczg sie po to, by
pézniej wspoblnie przy pomocy zdo-
bytej nauki, razem z masami pra-
cujgcymi walczy¢ o lepsze, praw-
dziwie ludzkie zycie dla siebie i in-
nych...

Praca. kulturalno-wychowaWcza,
ktéra by nie wptywata na stosunki

miedzy ludzmi, wéréd miodziezy —
nie bylaby ani praca kulturalng,,
ani wychowawczg.

Komu stuzy praca kulturalno -

wychowawcza? Stuzy przede wszy-
stkim samej mtodziezy studenckiej.
Jest pracg samej miodziezy po to,
aby jej zycie stalo sie prawdziwie
ludzkie, godne cztowieka, ptomien-
ne, madre, proste, bogate.

...Cala nasza walka .jest ostatecz-
nie walkg o to, aby wyzwoli¢ sie
z wyzysku i ucisku, aby wyzwoli¢
cztowieka z troski o pierwsze po-
trzeby, o byt, zeby w ludziach roz-
wijaty sie najpiekniejsze cechy, ze-
by zyli miedzy soba w najlepszej
przyjazni i szacunku, by coraz wie-
cej rozumieli, by cztowieczenstwo
zwyciezato w stosunkach miedzy
ludzmi i w stosunkach miedzy czto-
wiekiem a przyroda.

Wiadomo, ze takie
twardo wywalczac.
w tej walce obok nauki, kultu-
ra jest potezng bronig. By w tej
walce zwyciezyé, trzeba wiedzie¢ i
czu¢ o co chodzi. Obok nauki i
sztuka godna tego imienia uczy
nas zna¢ i szanowaé¢ cztowieka,
rozumie¢ i wierzy¢ w czlowieka,
uczy lepiej, z wiekszym zapatem i
madros$ciag walczy¢ i porywac¢ do
walki.

Bez kultury, bez rozumienia sztu-

zycie trzeba
Wiadomo, ze

ki, zycie, o ktére walczymy, byto-
by kalekie, ptaskie, biedne. Tak
wiec w walce o nowe rycie, i we

wzbogaceniu zycia o ktére walczy-
my — sprawa kultury ma ogromne
znaczenie.

Dobrze jest, ze praca «tulturalno-
artystyczna towarzyszy pracy spo-
tecznej mtodziezy, jej tacznosci ze
wsig, z fabrykami, tak by¢ powin-
no. Ale powinna ona towarzyszyc¢
catemu zyciu iplodziezy: i nauce i
pracy spotecznej i codziennemu zy-
ciu poza szkolg, w domach akade-
mickich, w wolnych od nauki chwi-
lach. To powinna by¢ praca przede
wszystkim dla milodziezy, dla jej
potrzeb i rozwoju tych potrzeb, dla
jej rozwoju w ogéle, dla jej pracy
i walki, dla .jej przyjemnosci i ra-
dosci — dla jej zycia.

Jedli tak to postawimy i mio-
dziez to zrozumie nie bedzie
przeorganizowywania, administro-
wania, popedzania, prowadzenia za
reke. Bedzie bujna, zywa, *petna
zdrowych sporéw i krytyki inicja-
tywa' samei miodziezy. Praca kul-
turalno-wvchowawcza jest walka.
Nie tylko dlatego, ze stuzy naszej
walce, ale i dlatego, ze walczy z
zacofaniem kulturalnym; wypacze-
niami kulturalnymi; z zatruwaniem
kultury przez wyziewy rozkfadu
Swiata imoerialistycznego. Zacofa-
nie kulturalne iest wvnikiem wielo-
wiekowej zaleznosci klasowej, od-
cinania mas pracujgcych od kultu-

ry, zatruwania ich i ujarzmiania.
W walce o przywrdécenie niewoli
burzuazyjnej wrég ucieka sie takze
do prob zahamowania zycia kultu-

ralnego — zwtaszcza miodziezy.

Rozbudzi¢ $wiadomag inicjatywe
mtodziezy w walce o kulture, o
przeobrazenie  stosunkéw  miedzy
ludZmi — o piekniejsze prawdzi-
wie ludzkie  zycie i wspoétzycie,

przeciwko $ladom i prébom ponow-
nego narzucenia upadlajgcej zalez-

noSci — to sprawa najwazniejsza“.

Gtownymi torami pracy
kulturaino-wychowawcze

powinny sta¢ 6ie jak wy-
kazata narada — rozpowszechnienie
czytelnictwa literatury pieknej i
poezji oraz bujne zycie S$wietlico-
we. Na oba te zagadnienia zbyt
mato uwagi zwracaly dotad w swej
dziatalno$ci uczelniane organizacje
mtodziezowe, nic wiec dziwnego,
ze przyttaczajagca wigkszos¢ dysku-
tantéw stwierdzata w swych wy-
powiedziach zly stan czytelnictwa
i zupeilny niedowtad zycia Swietli-
cowego.

Waga rozpowszechniania czytel-
nictwa pozornie nie budzi zadnych
watpliwosci. Aktyw uczelniany jest
Swiadomy prawdy o tym, ze piek-
na, wartosciowa ksigzka to jeden z
najwazniejszych czynnik6w podno-
szenia poziomu kulturalnego stu-
denta. Jednakze w praktycznej swej
dziatalno$ci, mimo pewnych wysik
kéw, osigga w tej dziedzinie nikte
rezultaty. Dzieje sie tak dlatego, ze
najczesciej nie wiadomo witasciwie
jak skutecznie prowadzi¢ i organi-
zowaé¢ popularyzacje czytelnictwa.
| rzeczywiScie nie jest to praca ta-
twa, trudno jg uja¢ w formy orga-
nizacyjne, gdyz o rozbudzeniu za-
mitowania do ksigzki decyduje w
gléwnej mierze emocjonalny stosu-
nek kazdego pojedynczego czytelni-
ka do podsunietego mu dzieta lite-
rackiego. Zadne administracyjne
nakazy nic tu nie wskéraja.

Trzeba zatem- gorliwie poszuki-
wac¢ réznorakich i wcigz nowych
form oddzialywania na wyobraznie
i zainteresowania miodziezy, skta-
niajgc ja do samorzutnych poszu-
kiwan  ksigzki i Scistego z nig
wspobizycia. Nie znaczy to rzecz ja-
sna, by poniecha¢ stosowania do-
tychczasowych metod pracy w tej
dziedzinie jak: propaganda wizual-
na, -konkursy czytelnicze, spotkania
z autorami itp. Zwilaszcza nie nale-

zy rezygnowaé¢ z dyskusji pod wa-
runkiem jednak', ze zmieni sig jej
oficjalny,., sztywny charakter, na

szczerg, kolezeriskag wymiane zdan,
ze w miejsce trudnych do zorgani-
zowania, obliczonych, na szeroka
frekwencje imprez pod nazwg ,dy-
skusji*, bedziemy roznieca¢ goragce
spory o literaturze co dzien w drob-
nych nawet grupach studentéw, na
uczelni, w pokoju domu akademic-
kiego, w stotdbwce, wszedzie.
Czynnikiem hamujacym nasze
wysitki nad budzeniem zamitowania

do ksigzki jest niewatpliwie brak
bibliotek Iub niezadowalajgcy ich
stan w domach studenckich. Jed-

nak w wypowiedziach dyskutantéw
na naradzie ta bolaczkg nie zajmo-
wano sie zupetnie. Wywotato to
nawet pewng konsternacje u znaj-
dujgcego sie na sali dyrektora Cen-
tralnego Zarzadu Bibliotek (insty-
tucji, ktéra w pierwszym rzedzie
powotana jest do zaopatrzenia w
ksiegozbiory naszych doméw  stu-
denckich). Spodziewat sie on bo-
wiem, ze posypie sie nan grad za-
rzutéw spowodowanych uzasadnio-
nymi pretensjami,o zbyt stabg ak-
tywno$¢ reprezentowanej przeznie-
go instytucji. Fakt, ze spotkat ' go
zaw6d, wymownie ,$wiadczy, iz ak-
tyw wyzszych uczelni do$¢ formal-
nie rozumie swag role w dziedzinie
krzewienia czytelnictwa.

Wiasciwe sprecyzowanie roli
Swietlicy w zyciu studenckim na-
suwato wiecej trudnosci, zwtaszcza,
ze zagadnienie to ftgczy sie niero-
zerwalnie z istnieniem obiektyw-
nych warunkéw lokalowych i spra-
wa wyposazenia w odpowiedni
sprzet. Z wypowiedzi dyskutantow
wynikato jasno, ze stan przeznaczo-
nych na $wietlice pomieszczen jest
zatosny. Przewaznie nie posiadajg
one ani wystarczajgcego umeblowa-
nia ani tez instrumentéw, adapte-
row czy nawet gier Swietlicowych.
W rezultacie Swiecg pustkami i
wykorzystywane sa niemal wytacz-
nie na préby zespotéw artystycz-
nych. Kilku kolegéw wspominato
co prawda, ze w ich $rodowiskach
istniejg (na przyktad w Krakowie)
tzw. ,wzorowe Swietlice“, pieknie
wyposazone, jednak sg one zamk-
niete na gtucho w obawie, by -fcu-
denci nie zniszczyli kosztownych
mebli, czy dywanéw. Gdzie indziej
znéw (np. w Czestochowie) nie do-
puszcza sie do uzywania Swietlicy
na codzien, gdyz istnieje poglad, ze
przebywanie w niej przeszkodzi sy-
stematycznej nauce.

Tymczasem $wietlica moze i po-
winna sta¢ sie ogniskiem pracy
kulturalno - wychowawczej, zycia

towarzyskiego miodziezy akademic-
kiej, co wiecej, moze i powinna za-
stapi¢ studentowi $rodowisko  do-
mowe. atmosfere rodzinna. Oczy-
wiscie w tym celu jej dotychczaso-
wy charakter musi ulec catkowitej
zmianie. Juz sam wyglad Swietlicy
powinien zacheca¢ do spedzania w

niej wolnego czasu. Musi by¢ tu
ciepto i przytulnie, aby miato sie
ochote posiedzie¢ i przejrze¢ pi-

sma, czy pogada¢ z kolegami, spot-
ka¢ sie z dziewczyna lub potanczyc.
Takiego wtasnie klubowego cha-
rakteru muszg, nabra¢ nasze Swie-
tlice, aby zaspokoi¢ zywotne potrze-
by miodziezy. Rady Mieszkancow
domoéw studenckich miatyby tu sze-

rokie pole do popisu zaréwno pod
wzgledem organizowania imprez
rozrywkowych czy dyskusji, jak i
pod wzgledem wytwarzania przy-
jaznej, swobodnej atmosfery, tak
niezbednej dla odprezenia po tru-
dach studenckiego dnia.

Czy do tego celu niezbedne sa
znaczne S$rodki finansowe, wielkie
pomieszczenia, kosztowne wyposa-
zenie? Rzecz jasna — nie. Podsta-

wowe postulaty moze spetnia¢ zca-
tym powodzeniem nawet skromnie
urzadzona, gospodarskim sposobem
ozdobiong $wietlica. Trzeba  nato-
miast zrobi¢ wszystko, by w kaz-
dym domu studenckim wykry¢ ist-
niejace rezerwy lokalowe i znalezé
choéby nie najbardziej reprezenta-
cyjne pomieszczenie, w ktorym
Swietlica mogtaby rozpoczaé swdj
zywot. Trzeba takze istniejgce juz
Swietlice doprowadzi¢ do stanu u-

zywalnosci. Trzeba wreszcie, prze-
de wszystkim zapewni¢ im takie
funkcjonowanie, takie imprezy i

atmosfere, by garneta sie do nich

nie tylko miodziez zamieszkata w
domach studenckich.

Zespotom  artystycznym
szkét wyzszych poswiecimy tu zna-
cznie mniej miejsca, jakkolwiek w
naradzie ich problemy zajmowaly
gros wypowiedzi dyskutantéw. | nic
w tym dziwnego. Dotychczas uczel-
niane organizacje mtodziezowe za
gtéwna baze pracy kulturalno-wy-
chowawczej uwazaly wtasnie orga-
nizowanie samorodnej twoérczosci
studentéw. Juz samo to zalozenie
byto niestuszne, gdyz przesiadato
w praktyce znacznie wazniejsze a
zupetlnie zaniedbane dziedziny. W
za$ prowadzito do
rébwnie niestusznej pogoni za ma-
sowos$cig udziatu w zespotach (pod-
czas gdy powinny sie one ograni-
cza¢ do posiadajacych i pragnacych
rozwija¢ swe talenty ludzi) oraz do
stosowania administracyjnych i or-
ganizacyjnych rygoréw wewnatrz
zespotéw (podczas, gdy praca ich
powinna opiera¢ sie wylgcznie na
swobodnej inicjatywie ich
kow).

Jesli zespoly artystyczne naszych
uczelni stang sie tym czym by¢ po-
winny, tj. grupami miodziezy roz-
mitowanej w dobrowolnie wybranej
dziedzinie sztuki, miodziezy, ktéra
wediug witasnych potrzeb i pra-
gnien bedzie dobierata sobie reper-
tuar. oraz system préb czy produk-

konsekwencji

czton-

cji, wéwczas zespoly podniosg nie-
watpliwie poziom swej
siggnie¢ artystycznych, zniknie zja-
wisko niezdyscyplinowania i nudy,
zapanuje natomiast atmosfera rado-
snej tworczosci. 1

Jak organizowac

prace kulturalno-wychowawczg, aby
byta ona owocna w skutki, nie znie-
checata, lecz przeciwnie, rozwijata
szerokie zainteresowania intelektu-

pracy, ©-

alne, zaciekawiata ksigzka, filmem*
muzyka, prowadzita do powstawa-
nia kulturalnych nawykéw. W dy-

skusji padaly niejednokrotnie  za-
rzuty, ze organizuje sie te prace
odgdrnie, ze towarzyszy jej zbyt
wiele przymuséw administracyj-
nych, ze rozmija sie ona czesto-
kro¢ z aktualnymi pragnieniami i

zainteresowaniami mtodziezy. Za-
rzuty to bardzo ciezkie, gdyz praca

kulturalna — jak zresztg kazda
praca wychowawcza — jest dzie-
dzing skomplikowang, tak jak
skomplikowany jest czlowiek, wy-

maga subtelnych i gteboko przemy-
Slanych form dziatania. Przeae
wszystkim za$ nie wolno jej narzu-
ca¢ z goéry, ani tez obarczaé przy-
musami. Aktyw prowadzacy te
prace powinien zrozumieé, ze nie
mozna tu stosowaé wspoizaleznosci
wychowawcow i wychowankéw.
Mtodziez wychowuje sie poprzez
sama mtodziez pobudzajac jak naj-
silniej jej witasng inicjatywe, wy-
chodzac naprzeciw jej potrzebom
i pragnieniom, doradzajgc jedynie
i zabezpieczajgc mozliwosci realiza-
cji tych potrzeb i pragnien. Wszel-*
kie praktyki dyrygowania i admi-
nistrowania musza raz na zawsze
znikng¢ z naszej pracy kulturalno-
masowej, prowadza one bowiem do
powstawania szkodliwych zjawisk
nieszczerosci, obtudy i zanudzania
nie przynoszac natomiast zadnych
pozytywnych rezultatéw. Pojawiaja
sie wowczas dwa rodzaje zycia kul-
turalnego: tego oficjalnego, zew-*
netrznego, ktére sie prowadzi z ko-
niecznosci i nieoficjalnego, ktore
nam umyka stwarzajgc idealng do-
mene dziatania wroga.

ZMP i ZSP wspdlnie
prowadza i odpowiadajg za prace
wychowawczg ws$r6d miodziezy aka-
demickiej, a wiec i za prace kultu-
ralng. Stwierdzenie to wydaje sie
truizmem, jednakze z szeregu gto-
sow w dyskusji wynikato jasno, ze
uczelniane instancje zetempnwskie
wcale lub w stopniu daleko niewy-
starczajgcym zajmujg sie ta dzie-
dzing pracy. Jest oczywistym non-
sensem zupeilne odcinanie sie akty-
wu zetempowskiego od wszystkich
spraw, ktére wg formalnego podzia-
tu kompetencji lezg w gestii ZSP.
Dowodzi to praktycznej rezygnaciji
z wptywania na jedng z podstawo-
wych dziedzin zycia studenckiego.
Zjawisko jest tym grozniejsze, ze
bardzo czesto instancje zetespow-
skie nie sa w stanie obja¢ cato-
ksztattu szerokiego wachlarza za-
gadnien kulturalnych miodziezy
szkét wyzszych. Koncowym  wiec
wnioskiem z referowanej tu narady
bedzie postulat pod adresem obu
organizacji miodziezowych uczelni,
by wspélnie z najwiekszg troskli-
wosécig i wnikliwoscig $ledzity roz-
wdéj zycia kulturalnego, studentéw,
skupiaty woko6t niego coraz szersze
masy aktywu, wciggajgc do pracy
robwniez przedstawicieli grona pro-
fesorskiego, ktorzy wiele moga mto-

dziezy poméc.
B. S.
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Qii
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Z. Rudolf. M Maczynski — Technika
sanitarna
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D. Saar — Finansowanie gospodarki
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S Libiszow. A. Clesliczko — Ekono-
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obrotu artykutami

T. Grzebieniowskl — Sktadnia i sty-
listyka jezyka angielskiego

C Grece Dabrowska — EngMsh for
science students

E Wflman — Syntaxe du Frangais
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J.  Rutkowski —
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T Butkiewicz — Chirurgia przypad-
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L. Korzeniowski —
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T. Gorzkowski — Technika wazniej-
szych zabiegéw w medycynie wewnetrz-

— Zarys Kkliniki choréb

Chirurgia T. |
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