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uz od'jakiego$ poétrocza ogar-

niato go .uezucie zblizajacej sie

Smierci i nie. mégt nic na to

poradzic. W napadzie tego

Smiertelnego, przygnebienia na-

wet wojny z bolszewikami
mu sie odechciewato. MySlat i te-
raz o tym: Po co mi ta wojna, kie-
dy ze mna juz koniec? Dadzag mi
eo z tego? — pytat sie w duchu
i odpowiadat: — Nic mi nie da-
dza!" Sobie wezmg. Wiem o tym
dobrze. Zawsze tak bylo. Kto sil-
niejszy — ten lepszy. Czy to mie-
dzy ludzmi, czy miedzy zwierzeta-
mi. Jak na ten przykiad Burek —
pomys$lalo mu sie o psie, ktérego
przed dziesiecioma laty kazat zapro-
wadzi¢ do hycla — krélowat Burek
imiedzy psami, jak i jg kiedy$ mie-
dzy chtopami. Ale teraz sie chiopi
pobuntowali, shardzieli. Tylko mie-
dzy zwierzetami zostalo po staremu.
Zeby Burek zyl, krélowatby jak
dawniej. Mocne psisko byto i staro-
wne. Za sukami na trzecig wie$ la-
tat. A jes$li mu inny pies wtazit w
droge, to go pogryzt na $mieré, jak
jna ten przyktad, tego Jazgotowego
Bukieta. Burek
inigdy go sobie nie dat nikomu wy-
drze¢. Nawet $Swinskg noge ukradt
iu Wielanka z szafla pod szopag i
uciekt z nig w pole. A u Grzyba
serek z plota $ciggnat. Podjadt so-
bie. Sitacz byt Smiatek. Pod kij
szedl odwaznie i nie jednego prze-
chodnia zebami pomacal.. Taki byt
pies. Ambit miat. Zeby miat ludzki
rozum — majatek by zrobit. Ale na
staro§¢ marnie mu wyszto. Lezat
przy drodze, spal, ledwie do6 zar-
cia sie budzit. A jak go kto kop-
nat, wstawat, Odchodzit dalej, kitadt
sie i znéw spat. Slepska mu ropia-
ty, jak i mnie teraz. Tylko ze w
koncu wygrat huncwot psisko. Zro-

bili co$ z jego skoéry, ze Scierwa i
kosci, na wierzchu wiec jest. A
mnie zakopiag i to gleboko“.

Spojrzat na jabton i wytart chu-
steczkg zaropiate oczy. Zal go $ci-
sngt za gardto. Ta jabton, szara re-
neta, bedzie rodzi¢ jabtka, kury be-
da chodzily po sadzie, stonce be-
dzie S$wieci¢, a on bedzie lezat w
ziemi. Nie zobaczy juz nic. Nie
ucieszy sie niczym. Nie bedzie w
sejmie, w Warszawie, gdzie tak by-

to wesoto i przyjemnie. Panowie
mieli kochanki, ktére ich drogo ko-
sztowaly. On sobie brat kochanke

z ulicy, co wychodzitlo taniej.

— Chi, chi, chi, chi — syknat
gorzkim $miechem, bo mu sie przy-
pomnialy mowy panéw' i. ksiezy, na-
rodowych postébw o moralnosci
chrzescijanskiej. Rad byl, ze ,te
.moralnos¢* to jako$ galop pojat
Wiec sobie z dziewczynkami zbyt-
kowni, gdy,zona pilnowata gospo-
darki na wsi. Poradzit sobie z mo-
ralnoscig. Tylko z tg chiopskoscia
i przywigzaniem chiopa do ziemi ja-
ko$ rady sobie nie dat Grunt ku-
pow;al, dzieci na gruncie osadzat

i zajgca, dogonit, a.
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zamiast je ksztalcic. ,O$wiata, to
bytoby lepsze®* — moéwit sobie w
duchu, zatujgc, ze tak sie dal oma-
mi¢ panom,, ktérzy wcigz mowili 6
tym, ze dla. chiopa to najlepszy
grunt. A tymczasem komunistow sie
natwbrzytp, grunta chcag do kotcho-
z6w zabraé. y.lrizynier — mys$lat —
bedzie inzypierem. doktér dokto-
rem, cho¢by nawet komunizm zapa-
nowat. A co grunt? Kubasa stare-
go tlub Pawla moga zrobi¢ przewod-

niczacym kotchozu,
bedg pod ich rozkazami,
wie co jeszcze.."

Zto$¢ go ogarniata i wstyd. My-
Slat, ze nawet w grobie czutby han-
be, gdyby jego dzieci musialy od-
da¢ grunt do kotchozu, ,Grunt! —
wotal w sobie — Mojg krwawice do
kotchozu? Zeby sie dziadostwo zy-
wito zbiorami z mojego pola? Nig-
dy! Niech juz bedzie ta wojna, ze-
by tych komunistéw zniszczy¢, choé
gruntu na Ukrainie nie dadzg pa-
nowie chtopom*.

Znéw go zadtawit kaszel. Gdy. ka-
szel sie uspokoit; ogarnat go ponow-
nie 6w $miertelny nastréj. ,Zeby choé
ptycej chowali— mys$lat. — Za gtebo-
ko ludzi zakopujg. Po co tak gitebo-
ko? Gdyby chowali ptycej, prochy
by sie predzej wydostaly na wierzch
na stonko. Bo przecje nic innego
w cztowieku nie, ma. Znam. zycie!
Wiem. Kto gtupi, tego bieda tupi,
| tyle. Kto mozny, ten wielmozny.
Nie dadza tego gruntu na Ukrai-
nie. Sobie wezmg. A,moim dzieciom

a moje dzieci
albo Bog

Prapremiera sztuki
Leona Kruczkowskiego

SJuliusz

| EtheVy

Halina Mikotajska i Tadeusz Kondrat w rolach Ethel i Juliusza Rosenbergéw,

Warszawa, 23 maja 1954 r.
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Fragment powiesci ,Po latach’
kaza ptacic. Tak! Panowie silniej- e ze dwiescie krokéw, a juz mu
si sa w prawie“. | dalej dognebiat biodra omdlaty. ,Co$ tam — my-

sie rychta $miercig. Znéw o tym
ptytkim chowaniu ciata mys$lat, bo

Slat — w tych biodrach sie pop-
suto. Wydarly sie w chodzeniu, jak

tak mu sie gdzie§ tam w moézgu buksy w kolach u urnza, czy co?"
majaczyto, ze kto wie, czy nie wyj- Od zyta zalatywato miodowym
rzatby sobie na $wiat. Moze pro-  zapachem, lecz on czul tylko kurz
chy umartego tez co$ czujg? Probo- w nozdrzach i w ustach. Patrzyt,
wat uciec od mysli o smierci, lecz jak ten kurz osiadat na jego czar-

nie mogt Dusito go. w piersiach i
przypominato, ze juz zbliza sie ko-
niec. Wroécit znéw do Burka, roz-

nych cholewach. Nie tyle dostrze-
gat ile czul, ze zbliza sie do wsi,
bo wcigz szedt pochylony ku przo-

Rys, Szymon Kobylinski

myslajac o tym, ze psisko na sta- dowi, patrzyl w ziemie i na swo-
ros¢ siato sie .taicie beztadne. ,Ale  je wczoraj wieczér wyglansowa-
ja bezradny nie jestem — myslat.  ne przez stuzaca cholewy, ktére od

— Nie dam sobie w kasze naplu€.
Nie kopnie mnie byle kto, jak Bur-
ka. Polityka we mnie wcigz gra.

kurzu, stawaly sie teraz coraz bar-
dziej siwe. Gdy uniést wzrok, spo-
strzegt lezacego za stodolg pod wi-

Tak! Gra! Nawet kaszel folguje  $nig Grzyba. Pomyslalo mu sie, ze
jak 'z kim mowie o polityce. A dobrze trafit na takiego spokojnego
$mier¢ wtedy daleko za goérami.  cziowieka. Ruszyt wiec przez gos-
Rzadze tu jeszcze, choC ten stary  cinjec 'ku Grzybowi, ktéry go tez
diabet, Kubas, cwany jest, wywi- qostrzegt i siadt na ziemi, bosy,
ja sig spod moich rgk, nie daje si¢ w portkach i zgrzebnej koszuli, za-
zlapa¢ w sidia". czat drapaé w mocno posiwiatej

Wstat z fotela. Zdecydowat pdjS¢  czuprynie, najwidoczniej zaskoczo-

do kogokolwiek na

przerwa¢ te o Smierci
ktére go zmeczyly, az- sie spocit
cho¢ siedziat w chlodzie i stonce
juz mocno pochylito sie z potudnia,
nie grzato zbytnio. Podniést laska

rozmowe, by
rozmys$lania,

ny wizyta Bursy. Narzekajgc na
staro$¢ i te jaka$ stabos¢ w bio-
drach, Bursa siadat na darni obok
Grzyba, zginajac powoli kolana
podpierat sie laska, aby nie upas¢
raptownie na ziemie.

czapke, wtozyt na gtowe. Lazt wol- — Kiepsko wam sie siada — zau-
no ku furtce i dziwit sie, ze juz mu wazyt zartobliwie Grzyb. — Mamy
ulzyto. Potem na drodze rozmy- przecie jedne lata, a ja wstane |
$lal, ze gdyby tak mogt dobrze cho-  sigde galop. — Przygladajac sie

dzi¢, najlepiej bytoby wedrowac¢ po
polach, po wsi, do miasta i§¢ i za-
pomnie¢ o $mierci. Lecz uszedt mo-

Bursie, gdy ten wcigz jeszcze po-
prawiat sie i sapat ze zmeczenia
dodak — Jeszcze nie widziatem, aby

Proletariusze wszystkich krajow laczcie sie

L NOWA KULTURA

BURSY

tak kto$ zgnit w oczach, jak wy
zgniliscie. Wida¢ bolg was te oczy?

Bursa zaczgt kaszla¢ i Grzyb od-
sunagt sie troche, bo mu bursowa
Slina pryskata kropelkami w twarz.
Kaszel jednak uspokoit sie szybko
i Bursa odpowiedziat Grzybowi.

— Oczy mnie nie bolg, tylko
pieja i tzawig mi sie- czesto.

Grzybowi zebrato sie na zarty, bo
Smieszyt go ten niemrawy Bursa.
Znat Burse od dziecinstwa, chtop
byt z niego zwawy, na muzyki bie-
gal, jak dorést. Uwazatl sie za naj-
madrzejszego na wsi. ,| gdzie tu —
mys$lat Grzyb — szuka¢ teraz w
nim tej sity. Zniemrawiat. ze na-
wet usigé¢ na ziemi nie moze. W

ro-

piersiach jaki§ ptaski, brzuch mu
sie gdzie$ zapadi, na twarzy zgni-
ty, a oczy jakby siedzialy w lep-
kim btocie*.

— Nie ptakaliscie wiele w zy-
ciu — rzekt Grzyb kpinkowato —
nazbierato sie wam tych fziskéw i
wyciekaja teraz na staros¢.

— A wy to juz wyzdrowieliscie
po tym pobiciu? — spytat Bursa

aby przerwa¢ te niespodziewane
Grzybowe zarty, ktére go denerwo-
waly.

— Dosy¢ sie czuje — odpart
Grzyb, nasigkajac zloScig, ze dostat
lanie za polityke, bez ktorej Bur-
sa nie mogt sie obejs¢. — Rano
mingt chyba 6smy dzien — rzekt —
Wszystko ta wasza polityka. Pa-
nowie wymyslili polityke, to chtop
znéw swojg polityke wymysSlit i
tak sie zreta. Dawniej o nijakich
politykach nikt nie styszat i dobrze
byto. Szacunek sobie ludzie dawali.
Rzadko ktéry, jak ja z Kubasem,
mowili§my sobie na ,ty“. Ozeni-
liscie sie rok wcze$niej ode mnie,
to moéwitem do was: wy. A teraz
te miodsze jak przed Slubem tak
i po $lubie méwig sobie: ty. Wszy-
stko przez to porozbijanie narodu.
Jeden endek, drugi faszysta, trzeci
komunista, czwarty ludowiec, pig-
ty socjalista, a moze jeszcze jakie$
sg, tylko nie wiem jakie. Wdalis-
cie sie i wy w te polityke. Poroz-
bijalista nar6d, nakrzywdzilista lu-
dzi, a wszystko przez chytro$¢. Te-
raz $mieré wam w oczy wlazta i
tyle z tej chytro$ci macie. A te izi-
ska tak wam ciekng, jak nie przy-

mierzajgc mojej kobyle, com ja
miat za ruskich jeszcze. Cha, cha.
cha, cha — cieszyt sie ze swoich

drwinek z Bursy, ktéry udawat, ze
tego nie slyszy, patrzyt niby to ze
spokojem w rozedmiang, okragta, a
czerstwg jeszcze twarz Grzyba i
dziwit sie w duchu, ze ten cichy
chtop, ktéry nie odwazat sie na ja-
kie§ drwiny z kogo$, drwi sobie z
niego, Bursy. By przecig¢ te Grzy-
bowe drwiny, zaczat sie uzala¢ nad
nim z powodu pobicia go przez po-

licje i ttumaczyé, ze nie polityka
temu winna tylko komunisci. Do-
wodzit, ze komunisci chca Polske

MAKSYM RYLSKI

MIEDZIANY

Jezdzcze miedziany, ty, co$ zwykt nad Swiatem
Pietrzy¢ sie burza zastygta w metalu,

Ukryty w mroku gtebokim, stuchates,

Jak dzien i noc wigzaty sie nad tobg

W $miertelnej zwadzie dwa straszne zywioty,
Jak razit grom i $wiszczat deszcz otowiu...

JEZDZIEC

Gdzie Mickiewicz i Puszkin w mrokach nocy
Stojac w wilgotnej petersburskiej mgle,
Okryci jednym ptaszczem prowadzili
Dtugie rozmowy przyjacielskie, ktérych
Nie przekazata potomnym historia,

Gdzie Zukowskiego, Briullowa powiernik,
Artysta - bandos, nasz szlachetny Taras
Siadywat w smutnych myslach pograzony
dzi§ On stoi, wiek6w $wiatodzierzca,
Pewnie podrywa konia nad przepascia —
| dion wycigga wtadczo nad nurt Newy —
Miedziany jezdziec, wszechpotezny Piotr.

Dzieto Fatkoneta, widzenie Puszkina,
Nieprzedawniona chlubo Petersburga,

Co stat sie dzi§ przestawnym Leningradem,
Kiedy ztowroga burza nadciggneta
Obracajgca w zgliszcza, druzgocaca
Wszystko, co stworzyt trud i geniusz ludu —
W dniach walk i pracy ludzie leningradzcy
Z jakze serdeczng troska ciebie strzegli

Od oczu wroga, bomby i kartaeza.

Ukryli ciebie w miejscu niedostepnym,
Chronili tak, jak matka dziecie chroni

Od ztej przygody lub od przeziebienia,

Od ostrych wiatréw czy ludzkiej ztej woli.

LITERATOW POLSKICH
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zaprzeda¢, to rzad nakazuje policji
zdrajcéw szukaé¢. Lecz gdy wymie-1
nit Kubasoéw, ktérzy jego zdaniem
najbardziej sie we wsi skomunizo-
wali, Grzyb nagle przerwat mu
szorstko:

— Wida¢ za to sprzedawanie
Polski kiepsko ptacg, bo Kubas
zbiedniat, a wy sie zbogaciliscie.
Juz tam siebie to mi nie chwalcie*
Niech was tam Pan B6g sadzi, ale..,

— Czy ja siebie chwalitem? —
rzucit szorstko Bursa. Blysnat gnie-*
wnie w oczach, ktére jakby nagle
odgnity troche.

— Wida¢ do tego zmierzaliScie —i
zauwazyt spokojnie Grzyb.

— Paplacie i sami nie wiecie co
— sarknagt obrazliwie Bursa, wpa-
trujac sie ze zdziwieniem w twarz
Grzyba, zaskoczony tga jego $miato-
Scig f oporem.

— Co widze to i paple — rzekt
Grzyb — Kubas dlaczego$ tam do
kosSciota nie chodzi, ale nad ludZzmi
biednymi ma litos¢, jak Bdg przy-
kazat. | uczciwy jest az sie trza
dziwi¢. Jakby mnie Pan B6g na
Swiadka zawotal, ktérego z was po-
tepi¢, a ktérego zbawi¢, to bede za

tym, aby Kubasa zbawié, a nie
was.

— Obejdzie sie i bez waszego
Swiadkowania — rzekt opryskliwie
Bursa — Pan B6g i sam wie do-
brze, co kto wart. Dorobiltem sie
wiasnym rozumem, a rozum prze-

cie tez pochodzi od Boga. Kazdemu
Pan Boég dat rozum, tylko nie jeden
z lenistwa go zgubit — przygadat
wyraznie Grzybowi, ktéry z kolei
odpalit mu szorstko:

— Pan B6g daje rozum, ale i dia-
bet tez nie $pi. Wiecie dobrze o
tym, ze diabel kusi do zlego. Be-
dziecie sie chwali¢ dorobkiem, bo
tu kto nie wie, jak byto. Wida¢ nad
wami diabel wzigt przewage, jego
stuchaliscie, a nie Pana Boga. Juz
co do w?®, to pby nikt mi was ni?
zachwali, o nie!

— E! — machnat
urazony Bursa. —
da¢, to szkoda stow.

— W gosci was nie prositem —*
obrazit sie Grzyb.

Bursa zrezygnowat z dalszej
sprzeczki z Grzybem. Kipiat w so-
bie ze ztosci. Bo juz kto jak kto,
ale zeby taki Grzyb drwit sobie z
niego, uwazat to za hanbe dla sie-
bie. Podpierajgc sie laskg, dzw.gat
sie powoli, a ledwie sie zdotat wy-
prostowa¢, nagle padt na ziemie.
Grzyb dostrzegt, ze z ust Bursy
wyptyneta piana, a oczy stanety Ko-

rekg mocno
Z glupim ga-

tem. Poderwal sie z ziemi, lecz
wnet klekngt i zaczgt sie modli¢
gtosno.

— W imie ojca i syna i ducha

Swietego amen. On umiera! A wiec
odpu$é-ze mu Panie Boze winy, —a
jako i my odpuszczamy naszym wi-
nowajcom. A jaki tam byt to byl

(Dokonczenie na str. 5)

Teraz pogodne powrdcily dni
| oto wynurzyte$ sie w ich blasku,
Uciele$nienie piekna, dumy, sity,

Pozielenialy,

nieSmiertelny brazie.

I znowu, jak przed laty, $miatos¢ linii,
Oddanie pedu i klasyczny spokéj
Oczarowuja wzrok, a dookota

Wre praca... Ciesla saardawski bierze
Mistrzowski topér, by z ruin podzwigngc¢
Swe miasto... Nie, to mtoda leningranka
Muruje, nosi gtazy i zaprawe,

Odnawia, ktadzie tynki, wprawia okna,
By Gréd Lenina znéw jasniat nad $wiatem
W promieniach szczescia niewyrazalnego.
| dzieci leningradzkie, z ktérych liczek
Nie zdotat jeszcze spetzngé odcien gtodu,
U st6p pomnika bawig sie beztrosko

Jak miode wréble...

NieSmiertelne miasto!

przet. Tadeusz Chréscielewski
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sIstnieje spora iloS€ umystéw szerokich 1 wolnych...”

Eliza Orzeszkowg zajmujac sie — jak pisze — ,jezykiem rusinskim i jego
literaturag” i to ,prawie namietnie® — wystata Iwanowi Krance z Grodna do
Lwowa egzemplarze swoich ksigzek oraz peten wyrazéow

twérczos$ci list, z datg 20.111 1880 r.
dziekujgc za przesytke
Orzeszkowej. W ten
pisarzy.
Franko na jezyk polski.
Fragmenty listow, ktére

drukujemy ponizej w zwigzku

sympatii dla jego

Iwan Franko odpisat Orzeszkowej 31.111.1886,
i odpowiadajagc
spos6b wywigzata
Nastepstwem tej korespondencji byty pdézniej przektady utworéw iwana

na pytania zawarte w pierwszym
sie korespondencja

liscie
miedzy obojgiem

z obchodami 300-

lecia potaczenia Ukrainy z Rosja, w Kijowie i Moskwie, s$wiadczg m. in. o wspoél-

nych zainteresowaniach

i o ich zawsze zywej przyjazni.

Lwoéw, ul. Lindego
nr 3 D. 31/Ill 1886

Wielce Szanowna Pani!

Wielkg rados$¢ sprawit mi Wasz
az nadto dla mnie faskawy i po-
chlebny list i Wasza przesytka. Imie
Wasze, jako czotowej reprezentant-
ki postepowego i trzezwego ducha
w literaturze polskiej, znane mi jest
od dawna. Z prawdziwg rozkosza
czytatem Wasze opowiadania z zy-
cia Zydéw (Eli Makower, Meir
Ezofowicz), Waszych Pompalin-
skich i Wasze cudowne obrazki Z
roznych sfer. Czytalem takze co$
niecoS§ z Waszych teoretycznych
prac (Kosmopolityzm i patriotyzm)
i chociaz daleki jestem od mnie-

mania, ze poznatem nalezycie ca-
tos¢ i glebie Waszej puscizny .lite-
rackiej, to przeciez $mialo moge
powiedzie¢, ze na horyzoncie
wspoéiczesnej beletrystyki polskiej
Wy jesteScie dla mnie gwiazda
pierwszej wielko$Sci. Wprawdzie

mato czytatem tych Waszych opo-
wiadan, w ktérych staracie sie po-
kaza¢ typ i ideat wspdéitczesne-
go polskiego inteligenta; niektérzy
z Polakéw moéwigc mi o tych opo-
wiadaniach (jedno z nich, zdaje
sie, ma tytut Widziadta) wyrazali
sie o nich niezbyt sympatycznie.
Nie wiem, w jakim stopniu zda-

i mys$lach postepowych pisarzy ukrainskich

i polskich

nie ich jest stuszne;
ge powiedzie¢, ze dotychczas nie
spotkatem nic, to by wyszediszy
spod Waszego pi6ra mogto robi¢
niesympatyczne  wrazenie, a nie-
ktérych rzeczy w technice pisar-
skiej bardzo Wam zazdroszcze, na
przyktad tego subtelnego cienio-
wania uczué¢ i charakter6w, dostep-
nego tylko dla kobiecej reki, tej
wszystko obejmujgcej mitosci, roz-
lanej jak przezroczysty btekit po-
godnego nieba nad wszystkimi Wa-
szymi obyczajowymi  obrazkami
(Sielanka nier6zowa, Milord). Na-
turalnie, nawet juz nie méwie o
tej szerokosci horyzontéw, 6 bo-
gatej znajemosci stosunkéw ludz-
kich, do ktérych mnie, wyrostemu
,.na dnie“, tak daleko, jak od tego
dna do tych $wiatlych sfer, w
ktérych zyja  wybrane, nieliczne
umysty.

Z tego juz mozecie wnosi¢, Wiel-
ce Szanowna Pani jak mitg i dro-
ga niespodziankg byt mi Wasz
list, a zwlaszcza list tak cieply i
peten takiej sympatii dla wszyst-
kiego, co jest mi ojczyste i dro-
gie. Z najwieksza wiec ochotg za-
bieram sie do odpowiedzi i rad
bym chociaz czeSciowo  spehic
Wasze zyczenia. Przede wszystkim
zaznacze, ze pisze w swoim jezy-
ku tylko na Wasze wyrazne zada-

o sobie mo-

KAZIMIERZ KOZNIEWSKI

Nie kwitowac na

eszcze W zimie pismo

dziezowe ,Dookota Swiata*“

opublikowato fotografie pew-

nego t6dzkiego miodziana, kt6-

ry namietnie zajmowat sie

rozbijaniem z procy latarn w
tamtejszych parkach. Kilka miesie-
cy temu przeczytalem w amerykan-
skim, reakcyjnym tygodniku ,New-
sweek", iz .warto$¢ lamp tilicznych
rozbitych z wiatréwki przez dwéch
chtopakéw w matym miescie stanu
Illinois. Evanston wyniosta az dzie-
sie¢ tysiecy dolar6w. Natomiast
wartos¢ potamanych tawek, powy-
bijanych szyb, potluczonych umy-
walni i ubikacji w szkotach Chica-
go, w ciggu 1952 roku oceniono na
400 000 dolaréw. W Warszawie, w
domu akademickim na placu Naru-
towicza, od marca do wrze$nia 1953,
zbito 800 szyb i 80 umywalek, w
ciggu dwunastu miesiecy zniszczo-
no 50 proc. krzeset i 30 proc. !ozek.

Celowo zestawiam obok siebie
wiadomos$ci ze Stanéw Zjednoczo-
nych i z Polski.

Tenze ,Newsweek" bije na alarm,
iz przestepczo$¢ nieletnich wzrosta
w USA wielokrotnie. Specjalny ..Ko-
mitet krolewski oficjalnie ustalit,
ze w Norwegii przestepczos¢ mio-
dziezy wzrosta po wojnie o 350 proc.
To samo notuje prasa zachodnio
niemiecka. Jezeli film ,Przed poto-
pem*“, ktéry widziatem w Cannes,
zyskat sobie tak niezwykta wsréd
publicznosci  francuskiej popular-
no$¢, to wiasnie dlatego, ze poru-
sza ten wazny dla spoteczenstwa
francuskiego problem przestepczos-
ci nieletnich. U nas — dalecy be-
dac od doréwnania pod tym wzgle-
dem zbrodniczym rekordom zacho-
du — borykamy sie z problemem
demoralizacji, powaznej czes$ci mto-
dego pokolenia; demoralizacja ta
nierzadko doprowadza do przestep-
stwa 'i zbrodni, pospoliciej natomiast
do chuliganstwa.

,Newsweek" odpowiedzialnos$cig
za wzrost przestepstw miodziezy o-
barcza literature kryminalng, filmy
sadystyczne, telewizje propagujaca
dreszcze zbrodniczej emocji. Zdanie
to podzielaja pedagodzy i sedziowie
w Europie Zachodniej. Ale czym
wytlumaczy¢ istnienie podobnych —
cho¢ o r6znym nasileniu — zjawisk
w krajach, gdzie propaganda zbrod-
ni pad zadng postacig nie wystepu-
je. Zresztg taka, a nie inna tres¢
sadystycznej, pornograficznej, kata-
stroficznej literatury czy filmoéw
zachodu jest tez tylko zjawiskiem
pochodnym Twoérca ,Przed poto-
pem“ Cayatte, surowo — i stusznie
— oskarzyl rodzicéw, ze ich poste-
powanie z jednej strony, ich brak
troski o miodziez z drugiej strony,
czynig synéw i corki podatnymi na
skutki dziatania wszelkiej propa-
gandy wojennej. Nie dostrzegt jed-
nak, ze korzenie tej sprawy tkwig
glebiej jeszcze. Nie bez kozery
,Newsweek" notujgc tylko objawy
i ujawniajgc powierzchowne przy-
czyny — nie chce zdradzi¢ istot-
nych Zzrédet zta powstajacego bynaj-
mniej nie w redakcjach czy w dru-
karniach, ale w mieszkaniach pry-
watnych w Waszyngtonie, Paryzu.
Berlinie, jak réwniez i w Warsza-
wie. Tam rodzi sie postawa moral-
na. ktérg sztuka intensyfikuje — jak

mto-

dzieje sie w panstwach kapitali-
stycznych, lub ostabia — jak dzie-
je sie w spofeczenstwach buduja-

cych socjalizm. Nie mvdimv sobro
swzajemnie oczu: me literatura ro-
dzi zbrodnie w Stanach Zjedno-

czonych i nie na brak awanturni-

X

czej literatury przygodowej nalezy
zwala¢ wine za istnienie chuli-
ganerii w Polsce Ludowej.

W swej ,Wielkiej Konfrontacji“
— reportazu z Niemiec—zanotowatem
tytuty dziet wytozonych na witry-
nie jednej ksiegarni w Berlinie Za-
chodnim. Ksigzki te roscity preten-
sje do diagnozy stanu umystowego
i psychicznego cztowieka zachod-
niej Europy. Wiekszo$¢ z nich za-
wierata juz w swym tytule stowo
,Sstrach“. Ostatnio, — w trzy lata
p6ézniej, — w Paryzu nie zauwazy-
tem juz takiego nasilenia katastro-
ficznej literatury, ale katastroficz-
ne nastawienie wilasnego spoteczen-
stwa zanotowal rezyser we wspom-
nianym juz filmie, —ai nikt praw-
dzie tego spostrzezenia jeszcze nie
zaprzeczyt. Katastrofizm, ktory
przed druga wojnag S$wiatowg w za-

sadzie ograniczal sie jedynie do
grona poetéow i intelektualistow
burzuazyjnych, teraz ogarnat juz
calg klase spoteczng, ktéra koniec
wilasnej hegemonii historycznej

sktonna jest uwala¢ za koniec kul-
tury i niemal koniec $wiata. Za-
chodnio - niemiecki filozof Jaspers
doszedt nawet do wniosku, ze roz-
kwit ludzkosci, jej szczyt umysto-
wy, to piaty wiek przed naszg erg
i ze od tej pory zaczela sie dege-
neracja gwattownie przy$pieszona
rewolucjg francuska. Burzuazja jest
przerazona nadchodzaca erg socja-
lizmu, nie umie jej sie przeciwsta-
wié, brak jej jakiejkolwiek idei.
Stad zresztg mato udane préby po-
wrotu burzuazji do, katolicyzmu.

Swiadomo$é  absolutnego  kresu
rodzi kompletny relatywizm pojec
moralnych. A stad juz jest prosta
droga do przestepstwa. To nie przy-
padek, ze katastro-fista i cynik Ce-
line dotart do kresu przestepczej
nocy stajgc sie hitlerowcem. Jesz-
cze w 1934 roku Czytajgc powiesci
tego Francuza taka wtasnie kariere
przepowiedziat mu Gorki. Rozkia-
dajgca sie politycznie, konczaca sie
historycznie klasa zatruwa witasng
miodziez, niszczy witasne dzieci. Nie
potrafiac przekaza¢ im zadnej god-
nej walki idei, zadnego godnego sta-
rah celu — mimo woli uczy ich tyl-
ko najbardziej pustego, najbardziej
trywialnego carpe diem. Rodzice
pozbawieni wiary w wilasng przy-
szto§¢ — uczag swe dzieci moze na-
wet mimo woli, nienawisci do spo-
teczenstwa. do Swiata, do wszystkie-
gor, . .

Wiecej nawet:
moralizacji kola
kapitalistycznymi

w szerzacej sie de-
rzadzace krajami
upatrujg tlumnik
nastrojow rewolucyjnych, radykal-
nych. Dlatego tak bardzo cha-
rakterystyczna jest akcja admi-
nistracji francuskiej przeciwko fil-
mowi Cavatta. Film oblozono za-
kazem eksportu, zabroniono jegc
wysSwietlania niemal we wszystkich
departamentach Francji, byle tylko
zagtuszy¢ to niestychanie  ostre
zwrécenie uwagi na palagcy problem
demoralizacji miodziezy. Zalamuje
sie obtudne rece nad zilg literaturg
ale w gtebi serc, zastraszonych i
zbolalych, uwaza sie przestepstwo
za zto mniejsze niz rewolucje; nie-
cierpliwos¢ serc wiedzie milodziez
uczciwg na barykady walki spotecz-
nej, na szlak walki o pok6j — nie-
cierpliwo$¢ serc miodziezy pozba-
wionej ideatéw, zatrutej cynizmem
zaczarowanej magig niepowrotnej
przesztosci,, powiedzie ja najwyzej
do wiezienia. Dlatego nie czyni s'e
nic. ale to abse'utnie nic. bv ifh-Jm$
stosownym i planowym dziataniem
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nie, polskim jezykiem witadam jak-
kolwiek niedoskonale, to przeciez
w takim stopniu, jak widzicie to
w moich korespondencjach pisa-
nych po polsku.. Przeciez skonczy-
tem gimnazjum polskie w Droho-
byczu.

Z naszych wydawnictw
Rosji obecnie tylko
jedyne nasze pismo
kowe, ktérego jestem od nowego
roku niby redaktorem, a wtasciwie
gtownym wspotpracownikiem i ko-
rektorem. Prositem juz, aby Wam
wystano wszystkie numery, ktére
sie dotad ukazaly, i wysytano dal-

idzie do
jedna Zoria
literacko-nau-

sze. Prosze o zawiadomienie, czy
i co otrzymaliscie. Znajdziecie tam
kilka moich prac, jednak bardzo
mato: pare wierszy, parge drob-
nych opowiadan i male notatki z
literatury. Stanowisko moje w
tym piSmie jest dziwne: chociaz
niby jestem redaktorem, niewiele
moge umieszcza¢ tego, co bym

chciat. A przysta¢ Wam wszystkie
swoje utwory w zaden spos6b o-
becnie nie moge: porozrzucane sa
po réznych pismach i wydawnic-
twach, tak ze i sam bym tego nie
moégt zebra¢, gdyby nawet warto
byto trudzi¢ sie tym zbieraniem.
Duzo czasu i atramentu stracitem
na drobng publicystyczng prace,
pracowatem na przyktad w 1 1883
i 1884 w Dile i Zori, w ktérej po
raz pierwszy byt drukowany Ber-
kut. Chciatbym bodaj niektére mo-
je utwory beletrystyczne szcze-
g6lnie krétkie szkice obyczajowe
wyda¢ razem. Byloby tego
bez Berkuta i jeszcze jednej wiek-
szej powiesci — ze dwa tomy. Ale
nieszcze$cie moje w tym, ze w
naszym jezyku musiatbym wydac

spotecznym na przyktad kitadag-
cym Kres ztej kinematografii — ttu-
mie, przydusza¢ iskry demoralizacji.
Tego rodzaju akcja godzitaby zre-
sztag w Swiete prawo zysku (ktory
moze by¢, w my$l najlepszych tra-
dycji kapitalizmu, czerpany z wszel-
kiego rodzaju zbrodni, rozpusty i
przestepstwa), a to godzitloby w ca-

ty ustroj... Fakt, ze w tej chwili pod-
stawowe prawo ekonomiczne tego
ustroju stoi w jawnej kolizji ze

zdrowiem moralnym rosngcego po-
kolenia, jest tez dowodem jak da
lece posunat sie juz rozktad ustro-
ju kapitalistycznego.

Tego btednego kota juz tam przer-

waé¢ — bez zmiany ustroju — nie
mozna. Powstalo swoiste perpetu-m
mooile — katastrofizm demoralizu-
je, demoralizacja rodzi zbrodnie,

zbrodnia powieasza uczucia przera-
zenia...

W mieszczanstwie polskim dziata
ten sam motor katastrofizmu. Tak
samo rodzi on demoralizacje. Tyl-
ko formalnie — ale juz w tej chwili
fatszywie — przyczyn demoralizacji
szuka¢ mozna w czasach okupacyj-
nych. Nie wolno powodem laKtycz-
me dzialajgcym przed szescioma,
siedmioma jeszcze laty — dzi$ da-
wa¢ mydli¢ sonie oczu. Argument
o demoralizacji wojennej czy oku-
pacyjnej jest argumentem naszych
politycznych wrogéw, ktérzy cnca
odwrocie uwage od istotnego Zzrodta,
jakim jest wiasnie ich dziatalnos¢
— obojetnie, w tej chwili, sponta-
niczna czy planowana, jednostkowa
czy organizowana. Wrogo$¢é do Pol-
ski Ludowej oraz zamet moralny
bedac dzi§ cechag tej klasy, powo-
duja, ze rodzice ucza swe wilasne
dzieci aspotecznej postawy: chwalg
oszukiwanie konduktoréw w tram-
wajach i pociggach, bo to ,ich“ po-
ciagi, chwalg bezczelnos¢ i niepo-
stuszenstwo okazywane nauczycie-
lom, bo nauczyciele ci ucza inaczej
niz chcieliby tego rodzice. | jeszcze
gorzej: zachecajg wtasnym przykta-
dem dzieci do oportunizmu, dwuli-
cowos$ci. | jeszcze gorzej: znam ro-
dzine, gdzie dwunastoletnia dziew-
czynka wie, ze posyla sie ja do
szkoly TPD, bo to ,dobrze widzia-
ne“, a réwnoczes$nie co niedziela
posyta sie jag na nauke do kosSciota,
bo tam dopiero ma by¢ ,prawdzi-
wie wychowana“. Efekt niemal pe-
wny: kompletny relatywizm pojec
i zwykly egoizm zyciowy. Réwno-
czed$nie ""zekazuje sie dzieciom bez-
krytyczng chwalbe tego co bylo, a
co juz nie powréci. BezmyS$inymi
opowiadaniami budzi sie w dziec-
ku bajeczne tesknoty, podsycajac w
ten sposéb niecheé¢ do $wiata ota-
czajagcego i prawdziwego. W roku
ubiegtym grupa bylych dziataczy i

instruktorow harcerskich  zwro6cita
sie z listem do szerokiego grona
dawnych harcerzy, dzi$ ludzi doro-

stych, rodzicéw, przestrzegajac przed
fatalnymi skutkami przekazywania
mitodziezy legend o przygodach i
awanturach, jakie spotykaly ich w
dawnym harcerstwie. Brak jakiego-
kolwiek komentarza ideowego do
tych opowiadan. wyjasniajacego
zachowawczg postawe ideowg har-
carstwa, powodowatl, ze mtodziez wy-
tuskiwata z nich tylko pierwiastki a-
wantury, przejmowata sie nimi, uczy-
czyta sie ceni¢ przygode dla samej
przygody rodzit sie ten jaki$'epigo-
nizm harerokrogo witalizmu i w e-
fekcie... w efekero mamy autorki ,Pa-
mietnikbw uczennicy“. Autorka owe-
go ,Pamietnika“ to jeszcze nie chuli-
gan i w zadnym razie nie przestep-
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chyba wtasnym naktadem, a
stem w takim polozeniu, ze raczej
sam potrzebuje pieniedzy, anizeli
moge daé na naktad. Chciatem
chociaz po polsku je wydaé, zwra-
catem sie do niektorych ksiegarzy
warszawskich; pomimo rekomen-
dacji pp. Piltza i Swietochowskiego
jeden z nich, Paprocki, odmdwi!
a drugi, p. Gruszecki, nawet mi
na list nie odpowiedziat. Ale to
drobnostka. Nie zamiei-zam robi¢
konkurencji pisarzom polskim, mo-
ze wiec lepiej bedzie dla mnie po-
zosta¢ w swojej norze. Tak samo i
wierszy moich nie ma dotychczas
zebranych razem, wiec i tych nie
moge Wam na razie postaé, chociaz
jest tego dos$¢ duzo, i witasnych
rzeczy, i przektadéw. Jedno tylko
moge Wam postaé — moj przektad
pierwszej czesSci Fausta Goethe-
go wydany w osobnej ksigzce...

IWAN FRANKO
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Najserdeczniej dziekuje Wam,
Szanowny Panie, za nieskonczenie
mitg odpowiedZz Waszg na list mgj
i tak wuprzejme spetnienie mojej,
doprawdy, zbyt $Smiatej prosby. Po
przeczytaniu kilku utworéw Wa-
szej mysli i po wszystkiem, co
przed rokiem jeszcze, moéwit mi o
Was bardzo Wam przyjazny a ze
mng sprzyjazniony p. Erazm Piltz,

spodziewatam sie, ze sympatii i
dobrej woli mojej nip odptacicie
niechecia...

Dlaczego dwaj wydawcy war-
szawscy Waszego zbioru drukowac
nie chcieli? Diugo by moéwié, ale
troche powiem. Naprzéd, okna na-
szego domu tak szczelnie sg poza-
mykane, ze trzeba wyjatkowej sity

jednym

ca, ale to juz jednostka, wyrasta-
jaca na marginesie spoteczenstwa,
szukajgca za wszelkg cene oderwa-
nia sie od tego co jg otacza. Takie

dziewczeta i tacy chiopcy nie zna-
ja stowa ,eskapizm“, ale ich zy-
cie jest eskapizmem faktycznym,

faktycznym nihilizmem wobec obo-
wigzkoéw i spraw jakimi przejmujag
sie ludzie tego kraju.

Postawa opisana cechuje réwniez
i dzieci rodzicéw najbardziej pozy-
tywnie i twérczo nastawionych do
budowania socjalistycznego ustroju.
Ale na dzieci dziataja wpltywy nie
tylko rodzicéw, lecz réwniez i ko-
legéw; w wiekszosci wypadkow jed-
nak wz6r domu obowigzuje i jest
praktycznie realizowany. Powiecie
mi na to, ze chuliganeria szerzy sie
w zastraszajgcy sposob w Srodowi-
sku mtodych robotnikéw prze-
ciez niczym nie zwigzanych z klasa
mieszczanskiej burzuazji. | racja.
Chuliganeria jest chorobg zarazliwg,
gdyz niesie w sobie ziarna jakiej$
przygody, jakiego$ wyréznienia sie...
cho¢by nawet byto ono lekcewaze-
niem spofeczenstwa. Chuliganeria
jest w swej obecnej postaci tworem
relatywizmu moralnego klas i grup
historycznie  schytkowych, ale jej
przerzucenie sie na $Srodowisko mio-

dziezy robotniczej jest rezultatem
pewnych specyficznych warunkéw
w jakich sie ta milodziez znalazia.

Rozszerzaniu sie chuliganerii sprzy-
ja  napltyw miodziezy ze wsi do
miast, ktéra w nowych warunkach
i przy stosunkowo wysokich zarob-
kach tatwo wpada w zle, rozpite to-
warzystwo. Rozszerzaniu sie chuli-
ganstwa sprzyja zia, biurokratyczna,
niedostateczna organizacja rozrywek
i sportow. Sprzyja jej wreszcie Swia-
doma dziatalno$¢ elementéw prze-
stepczych, ktére w gestwie chuligan-
skosci znajdujg znakomitg dla sie-
bie kryjéwke. To sg wszystko jed-
nak zjawiska pochodne. Istota de-
moralizacji milodziezy jest zjawi-
skiem politycznym.

Doswiadczenia Zwigzku Radziec-
kiego pozwalajg zywi¢ przekonanie,
ze owa demoralizacja miodziezy wy-
gasa w miare krzepnigcia wtadzy
ludowej, w miare zanikania klasy
burzuazyjnej, w miare wzrostu real-
nego dobrobytu, ktérego niedostatek
zawsze utrudnia walke z wrogimi
wplywami, zawsze sprzyja rozmai-
tym formom przestepstw.

Czy $wiadomos$¢ zasadniczej linii
rozwojowej moze nam pozwoli¢ na
spokojng obserwacje proceséw za-
chodzgcych w miodym pokoleniu?
Czy mamy z zalozonymi rekami cze-
ka¢ az robotnicy, inzynierowie, pla-

nisci, dystrybutorzy zbudujg socja-
lizm i wtedy sprawa miodziezy za-
tatwi sie sama?

Nie! Tym zresztg r6znimy sie od
ustroju  kapitalistycznego, ze nie
chcemy pozostawi¢ grze zywioto-
wych sil. Jezeli domagamy sie cie-
kawszych podrecznikéw szkolnych,
lepszych filmoéw, piekniejszej lite-
ratury, dobrych S$wietlic, czystych
i przyjemnych hoteli robotniczych,
bibliotek, pism, boisk — i wielu
ré6znych rzeczy — to wilasdnie dla-
tego, ze my nie godzimy sie bynaj-
mniej czeka¢, az bieg historycznych
wydarzen zmieni naszag miodziez.
Taka pedagogiczna bierno$¢ spowo-
dowataby opdznienie catoSci proce-
su ustrojowego. Roéwnie fatalnie na
wychowanie pokolenia wplywa wa-
dliwa budowa nowych mieszkan,
zfego centralnego ogrzewania i pro-
dukcja ztej odziezy (gdyz podwaza
wiare w socjalizm 0 czym na

wzroku, aby przebi¢ te zastony, i
wyjatkowo dobrej glowy, aby w
tych ciemnos$ciach nie straci¢ pig-
tej klepki. Mozecie mi na to od-
powiedzie¢, ze w Galicji okna sa
pootwierane, a przeciez... Nie znam
stosunkéw galicyjskich i tamtej-
szych obu spoteczenstw, a raczej
znam je tylko z czytania i slysze-
nia, co jest zupetnie niedostatecz-
nem do wydawania sadu o przy-

czynach i naturze zjawisk. Moge
tylko moéwi¢ o tej przestrzeni, kté-
ra bezposrednio spostrzegam i kt6-

rej atmosferg oddycham. Ot6z tu
obok niezaprzeczalnej wigkszosci,
ktéra z braku powietrza i $wia-

tla, a zresztg i z witasciwosci wsze-
dzie dzi§ jeszcze panujgcych, cho-
ruje na rézne starozytnicze manie,

jako to: polonizacji, opatrznoscio-
wej misji wzgledem sasiednich
plemion, patriotycznego  szowiniz-

mu itd., obok tej wiekszosci, ktorej

istnienia wecale nie zaprzeczam,
istnieje takze spora ilos¢ umystow,
szerokich i wolnych, uwazajgcych
wszelkie rusyfikacje, polonizacje
germanizacje itp. za réwne sobie
niedorzecznos$ci i wystepki, umie-
jacych bardzo dobrze godzi¢ pa-
triotyzm polski, nawet goracy i do
wszystkich ofiar sktonny, z odda-

waniem innym tego, co sie im na-
lezy, z ciepta, peilng zyczliwosci i
najlepszych checi sympatig dla in-
nych. Nie jest to — powtarzam —
wiekszos¢, bo i gdziez naprawde
dzi$ sa wiekszosci takie? ale gdy-
bysmy mogli obliczy¢ sie i zgru-
powaé, bytaby z nas bardzo po-
wazna i wcale dobrze uzbrojona
do walki mniejszo$¢. O tern upe-
wni¢ Was moge, a wiecie dobrze,
jakje znaczenie dla rozwoju spote-

czenstw posiadajg silne
Sci, gdy zgrupowane i zorganizo-
wane, dziatajg tacznie. Na niesz-
czeScie, tu wszelka organizacja i
tacznos¢ sa niemozliwe, pod zad-
ng postacig, na zadnem polu. Je-
steSmy jako gar$¢ zboza brutalng
reka W przestrzenn mrzucona. Kaz-
de ziarnko lezy z osobna i wy-
ptywa samotnym kitosem. Kto z
nas zyje w Warszawie, kto w Pe-
tersbugu, kto w Pradze czeskiej,
kto w Paryzu, Genewie, Berlinie
itd. Po chleb powszedni, ktérego
na swojej ziemi zapracowywac im
nie wolno, jada daleko. Sg tacv. co
upierajg sie i zostajg marnie-
ja w materialnem ubostwie, w
moralnych i umystowych niedo-
statkach. 'Ot, tyle tylko naszego
zjednoczenia, ze jeden do drugie-
go napisze czasem, kilku mysSlami
zamienig sie, ksiazka jaka$, cza-
sem odwiedzg sie, pogadajg o tern,
co by robili, gdyby razem do ro-
boty staneli, i na tern koniec. To
nasze konieczne rozbicie ostabia
nasza dziatalnos¢ we  wszystkich
kierunkach, a zachowawcy i ro6z-
ni maniacy, ktérzy to juz majg do
siebie, ze im wszedzie zy¢ tatwiej,
swojg barwe spoteczenstwu nada-
ja. Zreszta, w ogéle gtupota ludz-
ka jest tak nieograniczonag, jak w
pojeciu teologicznem mitosierdzie
boze. C6z dopiero by¢é musi, gdy
rozrastaniu sie jej dopomaga tyle
na raz warunkoéw politycznych i z
nich wynikajacych edukacyjnych,
ekonomicznych i wszelkich innych.
Badz co badz, wszystko to nie jest
wcale bez ratunku. Ratujemy sie.
jak mozemy, uczymy sige, myslimy..,

mniejszo-

ELIZA ORZESZKOWA

JESZCZE W SPRAWIE MLODZIEZY

bloczku

zbyt czesto zapominajg ob. ob. bu-
downiczy i dyrektorzy) — jak de-
moralizacja miodziezy pracujacej
wplywa na wadliwe budownictwo,
braki w budowie instalacji cieplnych
1 produkcje zle skrojonych ubran.
Nie wolno rozpatrywaé zagadnien
mtodziezowych w Polsce wylgcznie
w aspekcie dziatania ZMP czy szko-
ty i naiwnos$cig trgci wiara w pa-
naceum literatury przygodowej.
Dobrze jest, gdy pisarze dyskutujag
problem wychowania miodziezy i
dochodza do wnioskéw, ze trzeba w
tym procesie pomoc wlasnymi ksigz-
kami. Zle jest natomiast, gdy kie-
rownictwa, zakladéw produkcyj-
nych zbyt mato interesujg sie wta-
sng miodziezg, pochopnie skiadajgc
ciezar takiej troski wylgcznie na
barki ZMP. Taka bedzie jutro pro-
dukcja fabryki, jaka jest dzi§ mio-
dziez w tej fabryce. Dziataniem na
szkode panstwa ludowego jest na
przyktad zmuszanie kierownika war-
sztatbw w szkotach zawodowych, by
gros swego czasu poswieca! staty-
stycznej sprawozdawczos$ci zamiast
praktycznie i wiasnym przykladem
uczy¢ mtodych witasciwego stosunku
do pracy. Nie moze by¢ wyizolowa-
nego $wiata pedagogiki. Jezeli chu-
liganstwo pleni sie ws$r6d miodzie-
zy pracujacej produkcyjnie, to wi-
na za to w powaznym stopniu obar-
cza wszystkie czynniki kierujace fa-
brykami, administracje doméw mie-
szkalnych (hoteli robotniczych), or-
ganizacje partyjne, centralne zarza-
dy i ministerstwa. Zle przemys$lany
system plac, zbyt mato odrézniaja-
cy miodziez ledwo przyuczong, od
tej, ktéra zdobywa wyzsze kwali-
fikacje techniczne, sprzyja obojetno-
Sci dla doskonalenia sie zawodowe-
go, a to stwarza pustke, w jaka ta-
two wdziera sie nuda i dalsze fa-
talne nudy konsekwencje.

Nasza praca z milodzieza byta
zawsze ofensywna i intensywna.
Ofenisywno$¢ te i intensywno$¢ mu-
simy jeszcze uwielokrotnic.

Mamy rézng mtodziez i wszelkie
zamazywanie tych roéznic ms$ci sie
utrudnieniem procesé6w wychowaw-
czych nam samym, utatwieniem ich
naszym wrogom. Miodziez zdemora-
lizowana, o chuliganskim sposobie
bycia najtatwiej rzuca- sie w oczy.
Idgc ulicg zauwazymy natychmiast
pijanego szczeniaka zaczepiajacego
dziewczeta, nie spostrzezemy dzie-
sieciu, dwudziestu, stu innych ida-
cych normalnie, zachowujacych sie
przyzwoicie. Ale miodziez zdemora-
lizowana nie jest w wiekszosci. Na-
lezy stale pamietaé o proporcji. |
0 granicach. Gubimy te granice, gdy
mieszamy w jednej kadzi chuliga-
nerii zdecydowanych kryminalistow
1 zwyczajnych tobuzéw. Przestepcy
kamuflujg sie chuliganskg tobuze-
rig i takie wtasnie zacieranie gra-
nic jest catkowicie po ich mysli. Je-
zeli banda chtopakéw wrzucita pod
kota kolejki Mareckiej cztowieka —
jest to zbrodnia, ktoérej wagi nie na-
lezy ostabia¢ nazywaniem jej chuli-
ganerig. Natomiast jezeli chiopak
masowo tlucze lampy uliczne — to
jest chuliganem i nie trzeba zaraz
go pietnowaé¢ zbrodniarzem. Bandy
rabusiéw i mordercéow nalezy zwal-
cza¢ milicyjnie i sadowo. To nie
jest nasza sprawa.

Naszg natomiast sprawg jest wy-
chowywaé wyrostk6w bijagcych szy-
by i zaczepiajacych przechodniow.
Z tych nie wolno nam pod zadnym
pozorem rezygnowaé¢. Musimy uczy-
ni¢ wszystko, aby jadro zbrodni od-
dzieli¢ od plazmy tobuzerki. Musi-

my Whbi¢ klina miedzy miodziez juz
przestepczag a mtodziez jeszcze chu-
liganska. MyS$le, ze prawne, w kar-
nym kodeksie sprecyzowanie tego
zagadnienia (jak w ZSRR) bardzo
powaznie utatwi wilasciwe postepo-

wanie i utrudni zacieranie granicy
miedzy jednym a drugim zjawi-
skiem.

Tak samo nie wolno nam kwito-
waé¢ na jednym bloczku chuligan-
stwa i bikiniarstwa. Nie mozna ra-
zem zatatwiac¢ zlego gustu i zie-
go postepowania. PowiedzieliSmy
kiedy$,” ze moda bikiriiarska, impor-
towana w pewnym stopniu z USA
(ale tylko w pewnym stopniu), jest
dowodem lekcewazenia form zycia
spotecznego obowigzujgcych w na-
szym kraju. Byta w tym milowa
przesada! Bikiniarstwo prébowato
na wtasng reke zatata¢ jaka$ pust-
ke, ktérej mySmy w czas nie spo-
strzegli — no i oczywiScie zatatato
ja przy pomocy ,ciuchéw" i zlego
smaku. Pewna elegancja i barwnos$¢,
rozmaito$¢ strojow jest nie tylko
zrozumialag potrzeba miodziezy, ale
na poczatku byta ona jaka$ odtrut-

ka na monotonie okupacyjnej sza-
rzyzny. Najgorszy, najbardziej try-
wialny gust predko narzucit swa

mode. Tandetni krawcy mieli tu
wiele do powiedzenia, a prywatne
warsztaciki tkackie dostarczaly sa-
modzialbw w najprzedziwniejszym
wzorze. W Bukareszcie, podczas Fe-
stiwalu, zauwazyliSmy, ze barwnos¢
czy ekscentryczno$¢ nawet meskich
strojéw wcale nie jest synonimem
postawy wrogiej postepowi. Sami
sobie utrudniliS§my przed kilkuna-
stu miesigcami akcje zwalczania
ztego gustu, utozsamiajgc trywial-
ng ekscentryke strojow i fryzur z
wrogoscig spoteczng. Ingerencje dy-
rektorow szkol i milicji, ingerencje
két ZMP obcinajgcych sitg ,plere-
zy“, byly w rezultacie bardziej szko-
dliwe niz pozyteczne: hodowaly ,bo-
hateréw“. Nie wolno pobtaza¢ chu-
liganom, gdy nosza sie bikinlarsko
— gdyz sa chuliganami. Nie wolno
Jbikiniarzy* traktowa¢ jako na-
szych wrogéw — jezeli sg tylko no-
sicielami waskich spodni, zamszo-
wych bucikéw i brzydkich kapelu-
szy.

Jednym z najwazniejszych instru-
mentéw ofensywy pedagogicznej
i to wtasnie takim, o jakim nale-
zy pisa¢ w organie Zwigzku Lite-
ratow Polskich — jest walka z nu-
dg. Nasza mtodziez pochodzi ze
.,Szkoty silnych wrazen“. Zatrosz-
czyta sie o to historia. Silne wra-

zenia, jakie towarzyszyly dziecin-
stwu naszej miodziezy domagaja sie
dzi§ podniet bardzo intensywnych

ich stabo$¢ lub brak otwierajag
furtke i bikiniarstwu i chuligane-
rii. Raz juz te furtke otworzylis-
my — cho¢ doprawdy nie wiem. czy
wtedy mozna byto postgpi¢ inaczej,
madrzej. Najtatwiej jest wszystko
potepia¢ w czambut. Nie wolno nam
byto tolerowaé¢ pewnego typu lite-
ratury 'miodziezowo - awanturni-
czej, a nie mieliSmy nowej literatu-
ry przygodowej. Nie nalezalo, kon-
tynuowaé starych form harcerstwa,
a trudno byto po aptekar.sku, w og-
niu bezposredniej walki ze szkodli-
wymi wplywami ideowymi tej or-
ganizacji, oddzielaé pozyteczne me-
tody gier, obozéw i zabaw, od fat-
szywego kierunku ideowego; trze-
ba byto odrgbac¢ cato$¢. Dopiero te-
raz mamy warunki do stworzenia
nowej literatury awantur i przy-
g6d, nowego filmu petnego emocji'
(Dokonczenie na str, 7)
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JERZY ZAWIEYSKI:

aproszony przez Redakcja
,Nowej Kultury* do wzie-
cia udzialu w ankiecie ,Pi-
sarze wobec dziesigciolecia®
— przezytem ze wzgledu na
ti'e.8¢ pytan niejedng chwile

ogélniejszej refleksiji. i,

Dziesieciolecie — to cala epoka,
ktorej rewolucyjne wstrzasy targaja
nie tylko uktadem rzeczywistosci ze-
wnetrznej, ale, co wazniejsza — tar-
gaja sumieniami ludzkimi.

Nie trzeba by¢ poetag lub histo-
rykiem, by uczuwaé¢ patos dziejo-
wych przemian, jakie ogarniajg ca-
ty Swiat, a takze $Swiat polski i
nasz osobisty Swiat wewnetrzny. Nie
podobna tez oddzieli¢ sie. od proce-
s6w historii, bo nie ma takiego miej-
sca, gdzie by nas one nie dosiegly.
Procesy te sa nieodwracalne i sie-
gaja daleko w, przyszto$¢. Zjawity
sie one nie jako chimera- lub szalen-
stwo ludzkiej wyobrazni, lecz jako
niewatpliwa konieczno$¢, spowodo-
wana ruchem sprzecznych sit, two-
rzagcych dzieje przemian. Epoka na-
szego dziesieciolecia nie jest-fatwa.
Przeciwnie: — niesie ludziom kon-
flikty, nieraz tragiczne, sytuacje
petne napie¢, wciggajac ich w ten
patetyczny dramat dziejéw przezy-
wany bolesnie.

Prawda o rzeczywisto$ci naszego
dziesigciolecia jest znacznie gteb-
sza, znacznie powazniejsza, niz mo-
wig o tym sielankowe filmy i sche-

matyczne ksigzki, lub sztuki, w
ktérych jest wszystko stodkie, .ra-
dosne, nierzadko naiwne. A wszak-

ze literatura dzi$ bardziej niz kie-
dykolwiek jest wezwana do $wiad-
czenia prawdzie biezgcej historii i
kryterium jej wartosci mierzy sie
sprawnos$cia w wykrywaniu istot-
nych sit, tworzacych dzieje wspot-
czesne.

Jakze wiec oceni¢ dziesieciolecie
literatury, ktéra znalazta sie w or-
bicie rewolucyjnych przemian na
rowni z kazdg dziedzing zycia?

Pytania niniejszej ankiety pra-
gna utatwié¢ pisarzom odpowiedz i
kieruja mys$l od linii rozwojowej
twoérczosci osobistej ku ocenie ogol-
nej wspoéiczesnego pisarstwa. Kwe-
stie pierwsza musze pomingé, bo
od szesciu lat nie biore czynnego
udziatu w zyciu literatury, na sku-
tek niesprzyjajagcej atmosfery, jaka
dookota mnie wytworzono. O linii
rozwojowej mojej tworczosci wiem
tylko ja sam i -wiedzg te duchy,
ktore strzega szuflady biurka, przy
ktorym pisze, uczac sie cigglte tru-
dnej i pieknej sztuki pisania. Ze-
pchniety w swoisty niebyt, nie u-
czuwam bynajmniej, bym nie miat
swojej roli w przejmujagcym mnie
do gtebi dramacie historii. Prowa-
dze na swoj sposéb strategie i wal-
ke, zaréwno z warsztatowym tru-
dem wyrazu artystycznego jak i z

idejami, ktoére stanowig o dialogu
z wspoilczesnoscig. Jaki jest tego
wynik? — Sad nie do mnie nalezy.

Podwdjna moja rola: pisarza czyn-
nego, tworzacego wytrwale i pisa-
rza obserwujgcego jedynie  twor-
czo$¢ innych — pozwata mi na oce-
ne na réwni namietng jak i bezna-
mietng, zawsze jednak w duchu
najwiekszej troski o dobro nadrzed-
ne, jakim jest: zycie naszego kraju
i rozw6j jego literatury.

Trzeba pisa¢ o btedach, pomyi-
kach i kleskach, co—wyznaje-—jest
rodzajem katuszy dla mojej natury,
ktérej zmieni¢ nie potrafie. Czuje
sie tez wspotodpowiedzialny za stan
twérczosci literackiej, — i dlatego
pragne moéwi¢ z pozycji, ktéra mnie
w niczym nie wyodrebnia, — z po-
zycji wspoktwdrcy, mimo réznic w
pogladzie na' swiat i w pogladzie
na zlozone zagadnienia rzemiosta
pisarskiego.

Pozostawiajgc na uboczu filozo-
ficzne przestanki realizmu socjali-
stycznego, jako postulatu sztuki —
zajme sie niektérymi praktycznymi
stronami tego zagadnienia.

Zaczgt¢' nalezy od uwagi, ze nie
kazda wielka epoka rodzi tym sa-
mym niejako w sposéb wynikowy
— wielka sztuke. Ani sztuka staro-
zytna, ani jej dzieje w ogo6le nie
potwierdzaja takiej reguly i epo-
kowe dzieta nie pokrywaja' sie z
jednoczesnoscia epokowych faktow
w historii. Bywa czasem odwrotnie,

ze w epokach =zastoju i sennosci
historycznej rodzag sie wielkie dzie-
ta artystyczne, ktoére daja pocza-

.narodowej

tek szkotom i kierunkom w sztuce.
Ale i z tych faktéw nie nalezy
wysnuwaé zbyt pospiesznych i szty-
wnych wnioskow.

rzeczg zrozumiatg i nawet
szczerze wzruszajaca, ze teoretycy
realizmu socjalistycznego, a takze
politycy i mezowie stanu — $wia-
domi wielkich zadan i przemian, ja-
kim podlega zycie — chcieliby wi-
dzie¢ odbicie wielkos$ci zycia w wiel-
kosci sztuki.

— Przybywa po raz pierwszy w
dziejach — moéwia teoretycy — no-
wy odbiorca dziet sztuki — ro-
botnik i chtop — masy ludowe, no-
wy inspirator i wspottworca catej
kultury. Dla tego od-
biorcy, ktéry jest Swiezy, chionny,
zdolny do zachwytu, spragniony
wzruszen, podatny na urok sztuki —
nalezy tworzy¢, znajdujac prosta
droge do jego serca i jego wyobraz-
ni.

Jest

Obok
sto wizje
stosunkéw miedzy

tego wezwania, ktére nio-
iScie arkadyjska nowych
artysta i od-

biorca, — pojawity sie precyzyjne
opisy postulatdw  socjalistycznego
realizmu. Arty$Sci byli pouczani, w

jaki sposéb majg pisa¢ i kompono-
waé swoje dzieta, o czym moéwili
najczesciej ludzie spoza literatury.
To im wolno, bo wolno kazdemu
snu¢ teoretyczne mniemania 0 sztu-
ce.

Ale oto sprawa wielkos$ci sztuki,
jej Srodkéw, ktérymi ma porywac
ludowe masy, sprzegta sie ze szcze-
gotowymi wskazaniami, zabdjczymi
dla wielkosci kazdego zamystu.
Sprzegta sie tez z laboratorium
nudnego nauczania schematéw.

Politycy, ktérzy snuli wobec ar-
tystow wizje wielkiej sztuki, ode-
szli do swych doniostych prac, na
placu pozostali po$piesznie zwerbo-
wani dla pospiesznie tworzonej li-
teratury — liczni redaktorzy w wy-
dawnictwach.

Zamiast dziet, je$li nawet nie ar-
cydziet, ktérych spodziewali sie in-
spiratorzy wielkiej sztuki — poja-
wity sie ksigzki bez znaczenia, u-
twory matoduszne, zreczna kompi-
lacja polityki i spraw spotecznych,
wéréd ktorych  krazyty widmowe
postacie, szeleszczace papierem, A
tymczasem historia nadal przewala
sie  ws$réd nas, nie uchwycona w
swoich dramatycznych  procesach
przez literature. Otwarta nadal jest

,2Wiadza czyli lu strone realizm

Tadeusz Konwicki

tadza“ jest powieSciag
do czytania, nie, do
kartkowania ze znie-
cierpliwieniem i nu-
zl da.
. rej nie odkladamy
obojetnie na poitke. Jest to ksigzka
wywotujgca dyskusje, ostre spory.

To dobrze. To znaczy, ze jest o
czym mowi¢, ze jest o co sie spie-
ra¢. Znaczy, ze ludzkie sprawy, cha-
raktery i koleje zyciowe bohate-
row angazujg czytelnika emocjonal-
nie i intelektualnie, nakazujgc zajgé
wobec Satyra czy Korejwy, Gatle-
ckiego tub Piegzéwny aktywne sta-
nowisko.

W  kolezenskich dyskusjach o
ksigzce, w zastyszanych lotnych o-
piniach czytelnikbw przewijajg sie
r6znorakie sady: jedni przyjmuja
pc-wies¢ bez zastrzezen z entuzjaz-
mem, inni odmawiaja jej wszelkiej
wartosci, jeszcze inni lekcewazacym

wzruszeniem ramion pragna zep-
chng¢ ja na margines literackich
wydarzen.

To tez dobrze. To znaczy, ze w
potoczku stabiutkich i obojetnych
ni to cieptych, ni to zimnych, utwo-
row pojawia sie ksigzka, o ktorej
warto i nalezy moéwié, ksigazka przy-
noszaca pozytek czytelnikowi i da-
jaca podstawe do dyskusji o kie-
runku naszej literatury. Powies¢
Konwickiego szczeSliwie nie jest
odosobniona; towarzysza jej ,Oby-

watele“ Brandysa, nowe, sposobione
do druku ksigzki Macha, Jarochow-
skiej, Witolda Zalewskiego. Na

miejsce abstrakcyjnych dociekan o
drogach rozwoju realizmu socjali-
stycznego przychodza nowe, solidne

sprawa nowego odbiorcy, ktory cze-
ka na wielkg sztuke. DosSwiadczenie
uczy, ze lud zdolny jest przezywac
witasnie sztuke wielkg i nie ma
chyba arcydziet, ktére by nie mo-
gty by¢ przyswojone i przezyte przez
lud. Swiadczy o tym zwlaszcza
teatr, ta sztuka zbiorowego wzru-
szenia, gdy widownia staje sie jed-
nym sercem, ogarniajagcym ,sprawy
wazne na ziemi i sprawy wazne na
niebie“.

Ale jak sprawi¢, by powstata wiel-
ka sztuka godna wielkoSci czasoéw,
w jakich zyjemy? Czy mozna to w
ogble zamierzy¢? Nie pomoga, nie-

stety, wezwania ani prosby, ani
wizja finansowej- pomys$inosci ar-
tystébw. Kiedy$ jeden Zeromski
spetniat postulat, o jakim tu mo-
wa, — on jeden, samotny, — praw-
dziwe ,serce nienasycone“ ludzkiej
niedoli. Mozemy walczy¢ z oporami

wobec artystycznego wyrazu twor-
czosci  Zeromskiego, mozemy nie
chcie¢ go nasladowa¢, co bytoby
btederg nawet gdyby byto mozliwe
m  mozemy chcie¢ mowi¢ prosciej i
ciszej, niz on, ale uznaé¢é musimy,
ze jest to twdrczos¢ wielkich napiec

moralnych i wielkiego wzruszenia,
wielkiej wewnetrznej czystosci. Ta
tworczos¢ targa, niepokoi, Wzburza
i zachwyca.

Zeromski podlega¢ dzi§ moze
gruntownej krytyce, formutlowanej z
pozycji realizmu socjalistycznego, a

nawet realizmu krytycznego. Wyda-
je sie, ze nie byt Swiadom precyzji
teoretycznych, ktére nauczajg o po-
wstawaniu i przebiegu konfliktow
spotecznych, lub wielkich przemian
historycznych; postulowana dzis
naukowa wiedza o $wiecie wymy-
kata sie jego stowom arcypieknym,
ktére chcialy jedynie wzrusza¢ i wy-
ciska¢ tzy. Ale moze trzeba niekie-
dy zapomnie¢ o schematach, o szty-
wnych uktadach miedzy ludzmi, ja-
kie gtosi teoria, o podziale na bia-
te i czarne — by dac¢ sie unies¢
wielkosci zamystu i wielko$ci spraw,
ttére majg mierzy¢ w serce cztowie-

a.

Céz jednak mamy poczaé z tnv
ska naszej epoki, ktéra ustami, po-
litykéw i nowych odbiorcéw doma-
ga sie wielkiej sztuki? Wyznaje, za
nie widze rady, by mozna to spra-
wi¢ lub zorganizowaé¢. Musimy u_
znaé, ze w tym wzgledzie prauu-
dawca jest wielki artysta, ktory
nie pojawia sie, niestety, wtedy
gdy go wotlajg. Czesto pajawia sie
on w chwili najmniej spodziewanej

GRZEGORZ

powiesci, zywa praktyka pisarska.
Og6lne rozwazania teoretyczne nie
moga by¢ konstruowane poza ta
praktyka, lecz winny za punkt wyj-
Scia braé¢ twdércze doswiadczenie pi-
sarzy i je wuogélniaé. Niestety. W
ostatnich latach tworzyliSmy czesto
sztuczny ideat estetyczny ztozony z
abstrakcyjnych elementéw pragnac
wttoczy¢ zywa dziatalno$¢ pisarska
w te mocno préchniejgce ramy. Od-
wracaliS§my czesto glowe od trwo-
zacej swa banalnoscia makulatury
literackiej, widzac w tym tylko
przejaw braku talentu, nie do-
strzegajac réwnocze$nie objawow
stabosci moralnej; pisania wbrew
wiasnym pogladom i gustom. Byto
to chowanie gtowy w piasek, ozna-
czato nieche¢ do prawdy, do uswia-
domienia sobie, ze jednym =z istot-
nych Zzrédet schematycznego bana-

tu i naturalistycznych rupieci jest
niedostatek ideowo - moralnej po-
stawy: wobec siebie i wobec zy-

cia. Nie zawsze przeprowadzali$my
rozgraniczenia  miedzy hatasliwg
reklamg deklaratywnych wykrzyk-

nikéw, upajaniem sie banalnym e-
fektem, polowaniem na oryginal-
no$¢ a mozolnym poszukiwaniem

nowych tematéw, konfliktow i form,

Powiedciam kidgryzania sie w nowe te-

maty.

Wydaje mi sie, ze pod skorupa
manierycznej, pozornie beznamiet-
nej narracji, za zastong lirycznego

nastroju wieczornego smutku —.jest
w ksigzce Konwickiego czynna po-
stawa wobec zycia, cheé¢ wypowie-
dzenia jakiej$ czasteczki. prawdy o
ludziach i wzajemnych stosunkach
miedzy nimi. Autor powiesci stara
sie by¢ maksymalnie lojalny wobec

czytelnika: nie gra na tatwych to-
nach egzaltacji i sentymentu. W
kompozycji, przedstawieniu posta-

ci, w ukazaniu star¢ postaw ideo-
wo - moralnych nie ma nic z goni-
twy za sztucznym efektem, tatwym
poklaskiem. Prowadzi to zresztg
czesto do przekornego rezygnowania
z bogatego arsenatlu Srodkéw lite-
rackich, szczegélnie w zakresie ope-
rowania okreslonym emocjonalnie
stowem. Te postawe autora nazwat-
bym wstydliwos$cig uczu¢ i form.

Maksymalna lojalno$¢ wobec czy-
telnika? Co przez to rozumieé: czy
tylko rzetelno$¢ pisarskich zamie-
rzen? Czy réwniez troske o praw-
dziwe, zgodne z dialektykg zycia
ludzkiego przedstawienie $cierajg-
cych sie postaw i charakteréw, po-
szukiwanie zatozen artystycznych i
koncepcji ideowej ksigzki nie w- la-

boratorium literackich abstrakcji
lecz w zyciu. Chyba i to. Stuszny
punkt wyj$cia, ~zerwanie i pozosta-

wienie poza sobg pet tresSciowego i
formalnego schematu powies$ci pro-'

dziesiecliolecia

i w warunkach, zdawatoby sie, naj-
mniej odpowiednich.

Skoro go jednak nie ma, skore
nie ma wielkiej sztuki, musimy te-
dy zadowoli¢ sie ta literaturg, jaka
mamy, ta, o ktérej moéwi sie jezy-
kiem cywilizacji przemystowej, ze
jest produkcjg. Spostrzezono sie u
nas do$¢ wczesdnie, ze literatura
tworzona nasl.adowczo wiernie w
mys$l postulatéw  realizmu socjali-
stycznego zatracita co$, co nazwano
mstowem ,jakos¢“. | o te jakos¢ za-

czeto sie troska¢ w stusznym rozu-
mieniu, ze idzie o literature, ktora
jest sztuka, nie o publicystyke po-
wiesciowa.

Ale, jeSli rzeczywiscie na tym po-
lega nasza gtéwna troska, tedy trze-
ba pamietaé, ze jakos$¢ sztuki zale-
zy przede wszystkim od stopnia
udoskonalenia sprawno$ci artystycz-
nej. Nie twierdze, by idee, wyrazo-
ne w postulatach nie mialy znacze-
nia dla jakosci sztuki. Beda one
wtedy cenne, jes$li stang sie trescig
zycia artysty, jego prawda wew-
netrzna, dramatyczng droga jego
losu. Jesli stang sie czym$ wias-
nym, czym$ z wyboru, z mitosci i
pasji, a nie z samego podporzadko-
wania i postuchu.

Kazdy prawdziwy artysta chce
Srodkami swej sztuki co$ waznego
i jedynego powiedzie¢ o $wiecie.
Chce co$ powiedzie¢ w sposéb o0so-

bisty, przez siebie przezyty i po-
wiedzie¢ tak, jak .nikt inny poza
nim powiedzie¢ nie moze, bo sam

fenomen realizowania wizji artysty-

cznej w dziele jest czym$ jedy-
nym, jednorazowym, niepowtarzal-
nym. Moéwiac zwiezlej: — jako$é
sztuki zalezna jest na réwni od
sprawnego wtadania rzemiostem,
jak i od osobowosci pisarza, ogar-

nietego mitoScig idei, ktére sa naj-
glebszag treScig jego zycia.

Jedli ta uwaga jest sluszna —
nalezato by w trosce o jako$¢ li-
teratury liczy¢ na artystéw, Kkto-
rych ideowos$¢ !stapia sie w jedno
z talentem. Wtedy jednak $cista
precyzja postulatbw musi zmalec i
ustgpi¢ miejsca zaufaniu. Precyzje
teoretyczne zniechecajg artystow i
odbierajg odwage szukania indy-
widualnego wyrazu. Ufno$¢ nato-
miast otwiera mozliwos$ci' nieogra-
niczone i daje te wolno$¢ wew-
netrzna, bez ktérej nie ma prawdzi-
wej sztuki.

Postusznymi wyznawcami  $cisle
sprecyzowanych postulatéw sa naj-
czeéciej ci, co pozbawieni talentu,
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dukcyjnej, wynika we ,Wiladzy" z
glebszego widzenia wzajemnych
zwigzkéw miedzy ludzmi w nowym
zyciu. Konwicki odrzuci! zbyt wa-
ski, uniemozliwiajgcy wszechstron-
ne przedstawienie cztowieka sche-
mat, nakazujacy ramy powiesci za-
mykaé¢ w obrebie okre$lonego cyklu
produkcji,

Nawet w najambitniejszych po-
wiesciach o wspoiczesnosci tj. ,w
SWeglu“ i ,Lewantach" autorzy sta-
rali sie w maksymalny sposéb wy-
petni¢ zywa, ludzka trescig sztyw-
ne ramy tematyczne. Ale kiedy sche-
mat powiesci, jej oprawa konstruk-
cyjna ogranicza sie w gruncie rze-
czy do ukazania wzajemnych sto-
sunkéw miedzy ludzmi poprzez pro-

dukcje — to juz sama ta rama te-
matyczna stawia przed pisarzem
nieprzekraczalne granice literackich

mozliwosci. Zalozenie ukazania sto-
sunkéw miedzy ludZzmi poprzez ich
stosunki w pracy, badz tez tancuch
stosunkéw dotyczacych ich pracy,
dobre i wtasciwe dla jednej czy
kilku powie$ci przerodzito sie w
swoje przeciwieAstwo w innych
ksigzkach doprowadzajgc, niezalez-
nie nawet od najlepszych osiggnie¢
pisarza, do postawienia na glowie
samego procesu socjalistycznej pro-
dukcji, ktérej celem, a nie $rod-
kiem jest czilowiek. Nowe miejsce
pracy w spoteczenstwie oczywista
zmienia i ksztalty powiesci, nakazu-
je ujawni¢ role pracy i jej miejsce
w  zyciu czlowieka, gdyz zmie-
nia sie stosunek czlowieka do
pracy, stajac sie jego sprawa
osobistg. Ale nie moze to zmie-
ni¢ zasady, ze celem zarébwno
produkcji, walki, politycznej jak i
literatury jest cztowiek. A przypo-
mnienie tej pozornie- prostej zasa-
dy przez pisarza, okre$lito zupet-
nie inny punkt wyjscia. Inny punkt
wyjécia, to oparcie watku fabular-
nego i konstrukcji powiesci o gre
ludzkich charakteréw, to poprowa-
dzenie akcji poprzez rozwdj zycio-
wych postaw ludzkich, poprzez dzie-
je poszczegéinych bohateréw, kto-

rych suma, wzajemne zaleznos$ci i
przeciwstawno$ci dajg historyczny
spoteczny obraz ludzi. Konwicki

Przypomniat po prostu starg zasa-
de realistycznej literatury ukazywa-
nia opisywanego S$rodowiska przede
wszystkim w jego wiezach moral-
nych i ideowych, doprowadzajacych
do konfliktow ideowych, do walki
przeciwstawnych postaw moralnych
koncepcji zyciowych. Spoteczne i ro-

dzinne powigzania miedzy ludzmi,
r6znorakie zalezno$ci i sprzecznos$-
ci w powiesciach ,produkcyjnych*

w najlepszym wypadku byty spro-
wadzone do powigzan poprzez miej-
sce pracy. Tego rodzaju zatozenie pi-
sarskie — wbrew temu co obecnie

chwytajg sie kazdej sposobnosci,
by by¢ ,na linii* i produkowac po-
$piesznie to, co ,idzie“.

Zte obyczaje i towienie koniunk-
tury jest chyba czym$ wiecznym,
0 czym pouczajag mnie dwa przy-
ktady, prawie jednakowe, choé
dzieli je przestrzen dwudziestu lat
— i dzieli je wielka epoka rewolu-
cyjnych przemian.

Oto przed wojng, gdy poeci po-
szukiwali tematéw poptatnych i
pozadanych i gdy wiele pisano

wierszy o Norwidzie, bylem $wiad-
kiem krétkiego alarmujgcego o-

krzyku w kawiarni: — ,NoOrwidy
juz nie idg! — wotat przez wiele
stolik6w mtody poeta dé  swoich
kolegbw. — A co idzie? — od-
wrzasneli z zaklopotaniem. — Idg
Conrady, albo katastroficzne ta-
siemce!* Przebieg tej rozmowy

sprzed dwudziestu lat powtdrzyt sie
niedawno prawie w tej samej wer-
sji.

— ,Huty i budowy juz nie ida!"
— wotal nasz  wspéiczesny poeta
do swych kolegéw w kawiarni. ,A
co idzie?"* — pytali. — ,ldzie wie$
1 przeobrazenie czlowieka“ — krzy-
czatl zdenerwowany zwiastun ktopo-
tliwej nowiny.

Pogon za tym, co ,idzie“, pogon
za poszukiwanym hastem — zrecz-
no$¢ i ptytkos¢ w robieniu  po-
Spiesznej literatury to cechy, od
ktérych nie jest wolna i nasza e-
poka. Nie pragne tej sprawy uogél-
nia¢, ani nie winie za ten stan rze-
czy samej zasady istnienia postu-
latbw. Idzie mi o co innego: o sto-
pien przejecia sie .na réwni sztuka
i epoka, o stosunek do rzeczy opi-
sywanych lub wyznawanych, idzie
mi, stowem, o jako$¢ osobowosSci
pisarzy. Majg oni wszakze sprostac
zadaniu prawdziwie doniostemu:
wyrazi¢ wielkos¢ naszych dziejow
w, formie artystycznie doskonatej.
Musimy tedy choc¢by z pewnym za-
klopotaniem wuzna¢ starg zasade za
stuszng, ze wszystko sprowadza sie
do czlowieka.

Oto rozwazania o wielko$ci sztu-
ki doprowadzity nas do zrodia: —
wielka sztuka — to wielka spraw-
no$¢ artystyczna i wielka osobo-
wos¢ twdrcy, ktéry do glebi prze-
zywa dramat swojego czasu.

11
Pragne poruszy¢ jeszcze dwie,

lub trzy sprawy poranione boles-
nie, ktore staly sie juz przedmiotem
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sie czesto mowi — jest catkowicie
uprawnione, lecz jego powszech-
no$¢ w powiesciach wspéiczesnych
oznaczata zubozenie prawdy zycia,
oacnoazenie od realizmu. Odchodze-
nie od realizmu dlatego, ze bogac-
two ludzkich przezyé¢, r6znorakosc¢
ptaszczyzn ludzkiego odczuwania
"zostata zniwelowana.

Konwicki postawit sobie
ambitne i stuszne zadanie.
nie réznorodnos$ci zycia poprzez
przeciwstawienie odmiennych cha-
rakter6w i odmiennych ideatéw zy-
cia (Gatecki— Korejwa, Satyr— Der-
kacz, stary Cieszkowski — Hejt,
Piegzbwna — Korejwowa) przy u-
kazaniu wewnetrznej psychologicz-
nej motywacji postepowania bohate-
row. Konwicki przedstawiajgc wew-
netrzne motywy ludzkiego dzialania
pragnat ujawni¢ ich korzenie, po-
kaza¢ jednoczeénie, ze stanowig po-

duze.
Ukaza-

chodng warunkéw zycia, w jakich
cztowiek sie ksztattowat i dziatat,
ktére w ostatecznym rezultacie o-
kresSlaja jego charakter (rodowéd
psychologiczny Korejwy i Gateckie-
go stanowigcy prehistorie ich walk
ideowych). Starcie tych i innych

postaci powiesciowych nie jest wal-
ka nagich idei upostaciowanych w
forme powiesciowych
starcie bohateréw powiesci jest wal-
kg réznych koncepcji zycia, forma
w jakiej przejawia sie w obrazie
literackim walka miedzy tym co w
zyciu nowe a tym co stare.
Zdobywcza aktywno$¢ wobec zy-
cia, zazarte ksztaltowanie jego form
tkwi u podstaw réznych sylwetek
bohateréow ,Wtadzy“. Ltaczy ona Ga-
teckiego i Piegzéwne, Kociotka i
Piegze,lw ostrym starciu z podlut-
ka wizja mieszczanskiego szczescia
Korejwy, Andrzeja Cieszkowskiego
czy Korejwowej.
Bitwg, w ktérej ma zadecydowac
sie realizacja okre$lonego uktadu
stosunkéw spotecznych jest bitwa
o wiadze Czynnik decydujgcy o
kolejach spotecznych  przeobrazen.
O dobicie Derkacza i Cieszkowskie-
go, przepedzenie Korejwy i Nagta.
Jednakze walka o wtadze przed-
stawiona w wymiarach Janowa i
Krzyzatki, aby byta ukazana praw-
dziwie i gteboko, musi posiada¢ sze-
rokie zaplecze, tlo wyraziste. Musi
to by¢ zaréwno zaplecze znajomos-
ci cztowieka jak i praw rzadzacych
wzajemnymi stosunkami  miedzy
ludzZzmi. Tego w powieSci nie ma.
Nie dlategwfze moéwi sie tylko o Ja-
nowie, ze wymiar walki odbity zo-
stat w Janowskiej kropli wody, ale
dlatego, ze zaplecze ideowe i wy-
miar toczonej walki zostat uprosz-
czony naiwnos$cig przedstwienia.
Powies¢ Konwickiego sktada sie
z dwoch zasadniczych watkéw od-
powiadajgcych dwum zasadniczym

rezonerow:

drwin i zartow. Jedng z nich jest
zwulgaryzowany postulat tzw. po-
zytywnego bohatera. Nie mam za-
miaru obarcza¢ tego nieszczesnego
upiora dodatkowymi oskarzeniami.
Przeciwnie, jesli podejmuje ten te-
mat, to dlatego raczej, by go w ja-
ki$ spos6b obroni¢. Pozytywny bo-
hater w powiesci tub dramacie nie
jest czym$ zupetnie nowym. Istnie-
je on juz w poetyce Arystotelesa,
w poetyce pseudoklasykéw, zwilasz-
cza. Boileau — nade wszystko w

poetyce romantycznej. Dopiero na-
turalizm obalit posagowe postaci,
ktére byly gtosicielami idei i ktére

w glorii swych cnét mogly zajmo-
waé miejsce jedynie na pomnikach,

nie wsréd zywych ludzi. Natura-
lizm ustalit konwencje estetyki
brzydoty, wystepku, zbrodni, zta,

upadku, by tym silniejszy daé¢ wy-
raz prawdziwos$ci zycia, ktére w
tych sytuacjach granicznych  uka-
zywato calg swojg groze. Realizm
psychologiczny dwudziestolecia, kto
ry opierat swojag estetyke na psy-
chologii gtebinowej Adlera i Freu-
da — przenikat do najtajniejszych
drgnien duszy ludzkiej, wszedzie
tropigc fenomen urazéw i kiebowi-
sko emocji, zepchnietych w nie-i
poznawalng dziedzine podswiado-
mosci. Pasja badawcza psychologi-
zmu w powiesSci zadowalata sie sa-
ma konstatacjg i diagnoza nie usi-
tujac wyjasni¢ niczego. W pew-
nych  wypadkach przejaskrawien
analitycznych przekraczano granice
tego, co ludzkie, tak samo jak
przekracza sie te granice we
wspotczesnych powiesciach schema-
tycznych, gdzie czlowiek jest zno-
wu zbyt uproszczony, odarty z wta-
Sciwosci indywidualnych.

A wszakze w literaturze zawsze
bedzie nas ciekawit cztowiek, zaw-
sze bedzie ciekawito zycie i pra-
gnienie zaspokojenia tej ciekawos-
ci jest jednym z warunkéw istnie*
nia literatury.

Jesli tedy cztowiek
nym przedmiotem artystycznych
rewelacji w dziele iiterackim, céz
oznacza tzw. bohater pozytywny?

jest gtow-

Jest on glosicielem idei i jego
cztowieczenstwo wyraza sie najpet-
niej w dziataniu, ws$réd rewolucyj-
nych przemian, do ktoérych zapala
i porywa innych. Szlachetnos$é¢, nie-
ztomnos$¢, wierno$é, sita, to sg ce-
chy jego osobowosci.

(Dokonczenie na str. 4)

u

liniom ideowym. Jednakze — jak
mniemam — powies¢ Konwickiego
jednoczes$nie sktada sie z dwoéch
warstw artystycznego doswiadczenia
dlatego poprzez catag powiesc
idzie grube pekniecie dzielace ja
nie tylko na dwa watki, lecz dwie
warstwy zupetnie nierbwnowazne.

Przedstawienie bandy jako catos-
ci i poszczego6lnych postaci (Derkacz.
Satyr, Cichy, Kozak i Hejt) jest
prawdziwe, przekonywajgce, a po-
stacie jednoczg w sobie typowe spo-
tecznie cechy z wyrazistym charak-
terem indywidualnym, — natomiast
dziatacze partyjni, partia jako ko-
lektyw, jako sita spoteczna przed-
stawiona jest blado, czestokro¢ na-
iwnie.

Szczegblnie naiwny charakter
przybiera w powiesci walka Ga-
teckiego z Korejwa, odlegta od rea-
listycznej dociekliwosci w przed-
stawieniu spraw prawicowo - nacjo-
nalistycznego odchylenia. Zamiar
odwazny — ukazanie w centrum
wspoéiczesnej powiesci niestawnej
kariery oportumsty rzadzacego po-
wiatem. Lecz odwaga winna rodzi¢
sie z gtebokiej znajomoSci tego o
czym sie pisze, z jashego zrozu-
mienia przedstawianej sprawy.

Powiedziatbym, ze korejwa praw-
dziwy jest zewnetrznie. Retrospek-
cja przedstawiajgca jego rodowdd
jest do$¢ naiwnie ,robiona pod te-
zM*, a jej kompozycyjne usytuowa-
nie zbyt wczes$nie i zbytecznie do
konca odkrywa charakter postaci.
Widzimy Korejwe, ale nie czujemy
jego zaplecza intelektualnego. Jego

deklaracje ideowe sg wykladane
zbyt prosto, sprawiajac wrazenie
czesto literackiej transpozycji nie-

ktérych sformutowan z pamietnych

numeréw ,Nowych Drég“,
Korzenie oportunizmu, zaréwno
ideowe jak i psychologiczne, wy-
miai nacjonalistycznego niebezpie-
czeAstwa pozbawione zostaly reali-
stycznej motywacji, a w starciach
ideowych przeciwnikéw brak jest

dramatyzmu towarzyszacego tej o-
strej walce (naiwna rozmowa Ga-
teckiego z Galka). Przez to tak wa-
zny dla powiesci konflikt Mikotaja
z Korejwa staje sie blady, bardziej
wykoncypowany niz prze-
prowadzony. Starcia prze-
ciwnikow przemieniaja sie w recy-
tacje sadoéw politycznych. Rzecz nie
polega na tym — jak twierdzi Sad-
kowski na ftamach ,Sztandaru Mto-
dych* — ze Korejwie przeciwstawia
sie Gatecki, obcigzony sekciarskimi
pogladami. Jest to nawet przekony-
wajace i zgodne z prawda zycia. W

dni trudnej walki z prawicowym
odchyleniem, wielu mtodych, niedo-
Swiadczonych dziataczy partyjnych

(Dokonczenie na str. 6)
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Nawet, gdyby te zdania nie wy-
razaly catej tresci problemu, za-
trzymajmy sie na nich i sprébujmy
stwierdzi¢, ze idzie tu o reprezen-
tacje dobra nadrzednego. Sprébuj-
my tez zastanowi¢ sie czy dobro,
szlachetno§¢ — w ogole cnota mo-
ga by¢ wyrazone $rodkami sztuki?

Sceptycy — wierni konwencjom
naturalistyczno - freudowskim od-
powiedzg, ze nie. Ze ,sztuka od u-
rodzenia jest cérka diabla" i czuje
sie najlepiej w oparach krwi, wsrod
wystepku, zta i zbrodni. Moga tez
doda¢ na usprawiedliwienie, ze
cnota nie jest interesujgca przez
sam fakt, ze jest cnotg i wyklucza

nie-cnote. Cnota jest statyczna,
wiadcze jej istnienie przynosi kies
zywiotom sprzecznym i dynamicz-

nym. Dos$wiadczenie wiekéw uczy,
ze postaci wystepne zaludniajg na-

szg wyobraznie, jako postaci
wstrzgsajagce swojg groza, prawda,,
tragicznoscia — i jako postaci —

ktore tworcom przynosza chwale.

Nie jest to wszystko, co mieliby
do powiedzenia sceptycy na ten te-
mat. MoglibySmy odeprze¢ zarzuty
powotaniem sie tak samo na do-
Swiadczenia wiekéw i stwierdzié,
ze w pochodzie istnien, wyrostych
z imaginacji poetéw, znamy posta-
ci, co umieraly za idee, co Ideom
byly wierne i niosly je sercem i
rekoma czystymi, bez skazy. U po-
czatku dziejow sztuki mamy Pro-
meteusza, a w greckiej lliadzie i
Odyssei, az roi sie od heroséw nie-
ztomnych i wiernych. Musimy zo-
stawi¢ ten sp6r na uboczu, bo nie
prowadzi on do zadnego ladu, w
kazdym razie nie prowadzi nas do
ladu naszej epoki. Bylby to spor
podobny do sporu o rzeczywiste
istnienie $wiata, lub do sporu o
estetyczng czy moralng ocene Swia-
ta w sztuce, lub do sporu o tym,
czy w sztuce s elementy wieczne,
czy tylko zmienne? Na dzi§ mamy
zadanie konkretne: dac¢ artystyczny
wyraz dobru, szlachetnosci, ideom
i ludziom, tworczosci rgk i twar-
czosci umystow.

Na naszym warsztacie pisarskim
pojawiajg sie postaci nowe: polity-
cy, dziatacze, ludzie pracy, ludzie
dziejowych przemian. Dawniej, gdy
zjawialy sie na kartach powiesci,
lub gdy wystepowaly na scene te-
atru — to ctlatego, by wygtosi¢ ty-
rade, poucza¢ lub zanudzaé dydak-
tyka. Zna je dobrze nasza litera-
tura, zna je od ubioru poczawszy.
I juz ten ubiér zaczyna straszy¢:
wykrzywione buty, podarty ptaszcz,
brudna koszula,” wiosy diugie i w
nietadzie. Ustalita sie woéwczas ja-

Na przyktadzie klasyki rosyjskiej
przyjemnie jeszcze raz stwierdzié, ze
wydawnictwa nasze wyszly ze wstepne-
go etapu pracy pierwszych lat powo-
jennych. ze przypadkowe i chaotyczne
zapetnianie luk wynikajace z ogromu
i r6znorodnoéci potrzeb rynku wydaw-
niczego nalezy do przesztosdci. Ze plany
wydawnicze sg diugofalowe 1 realizuje
sie je na og6t zgodnie z ustalonymi ter-
minami.

Redakcja klasycznej literatury rosyj-
skiej PIW jest w zaawansowanej fazie
powaznych prac edytorskich nad dzie-
tami Puszkina. Totstoja. Turgieniewa,
Gorkiego.

Wérod trudnosci. jakie napotyka
realizacja tych zamierzen na pierw-
szy plan wysuwajg sie sprawy prze-
ktadowe. Oceniajac wiec krytycznie do-
tychczasowe osiggniecia nalezy pamie-
taé. ze coraz wieksze wymagania, ja-
kie slawia sie przektadowi, przysparza

ja wiele dilugiej i zmudnej pracy, zmu-
szaja do poszukiwania nowych tluma-
czen, lub co najmniej — korygowania

istniejacych. Szczegdlnie ostro wys.epn-
ja te kwestie w przektadach poc yckich
o czym wspomina A. Wazyk we wste-
pie do 6-tomowego wydania dziel Pusz-
kina, ktére ukaze sig na rynku ksie-
garskim w Dniach Os$wiaty, Ksigzki i
Prasy.

I tom ,Wyboru dziet" pod red. A.
Wazyka zawiera ponad 200 lirykéow, a
wigc czterokrotnie wiecej niz ,Lutnia
Puszkina". Znajdzie tu czytelnik prze-
ktady piéra najwybitniejszych poetéw
polskich, poczagwszy od Mickiewicza, a
skonczywszy na wspoéiczesnych: Tuwi-
mie. Wazyku. Jastrunie i innych.

W sktad drugiego tomu weszty poe-
maty i basnie za$ t. Ill to .Eugeniusz
Oniegin w  wydaniu przejrzanym i
uzupetnionym po dyskusji, jaka sie to-
czyta na ten temat, miedzy innymi na
tamach ,Nowej Kultury".

W tomie IV zamieszczono utwory dra-
matyczne. Dwa ’'os‘atnie tomy V | VI
w-'dane w jednym woluminie zawierajg
prawie cata proze puszkinowska.

kas ,sztampa“, jakas$ konwencja
dziatacza, inteligenta z ludu.

Dzi§ zjawia sie na naszym war-
sztacie na przyktad Piotr, i ktory
ma zy¢ przez calg powiesé, czy
przez caly dramat. Ma zy¢, czyli
ma interesowacd i wzruszaé, ma
porywaé¢, ma budzi¢ zdumienie i za-
dume nad swoim losem. Czy szla-
chetny, dobry Piotr, cztowiek ide-
owy, wierny i nieztomny moze by¢
przedmiotem naszej pasji artystycz-
nej? Jak sprawi¢, by tetnito w
nim zycie? by niepokoit? by znie-
walat urokiem?

Pytania te przerzucajg sie na
ptaszczyzne ogdlng i znéw drecza
zasadniczg kwestig: czy dobro mo-
ze by¢ wyrazone $rodkami sztuk ?

Bytoby rzecza interesujaca zba-
da¢ psychologie dobra i optymizmu
— albo na konkretnym przyktadzie,
albo w teoretycznym rozwazaniu.

Z doswiadczen zycia wiemy, ze

dobro jest dynamiczne, intensyw-
ne, ze wyzwala napiecia, sprzega,
zmienia — stowem jest czynne i

przemienne. Dodajmy tez, ze dobro
jest dramatyczne, bo wywotuje kon-
flikty, niepokoi $wiat zastoju, bu-
dzi d6 walki i oporu wszelkie zlo,
wszelka  matodusznos$¢. . Dodajmy
jeszcze, ze dobro jest nieprzebrane
w wyrazie, jest bogate, ztozone i
zawsze apeluje do tego, co jest zna-
mieniem ludzkos$ci. U podstaw do-
bra lezy mitos¢ i ofiara, te wielkie
sprawy, ktére zrodzone <z cierpie-
nia i walki cztowieka wracajg do
innych, jako dar, porywajacy ser-
ca.

Czy tedy Piotr z naszego warsz-
tatu pisarskiego — moze by¢ nud-
ny? papierowy? niezywy?

Przepas¢ dobra jest bardziej dra-
matyczna niz przepas¢ zia, bo zto jest
ograniczone, idzie wcigz przez na-
sze serca tymi samymi tropami i
nie jest w stanie wzbogaci¢ swoich
drég. Zto jest niejako w stuzbie do-
bra, jest od niego zalezne i jego
substancjg sie zywi. My$lagc o Pio-
trze wiemy, ze wahania, zwatpie-
nia, gorycz doznanh, wyniesionych z
walki, samotno$é, upadki — sagnie-
odtgczne nd natury ludzkiej i w ni-
czym nie umniejszajg drogi jego lo-
su i w niczym nie atakuja dobra,
jakiemu stuzy.

Tylko nieudolno$¢ pisarska stwa-
rza z Piotréw postaci 'nudne i sze-
leszczace papierem, tak, jak. oleo-
druki kaza wierzyé,- ze ré6zowe po-
liczki z aureolg nad gltowg — to
wizerunki $wietych.

A gdziez caly dramat dobra? ca-
ty patos walk?, meczenstwa? cier-
pienia?

Wysoki poziom artystyczny przekta-
déw, duza ilo§¢ utworéw po raz pierw-
szy ttumaczonych na jezyk polski, sta-
rannie opracowane przypisy decydujg o
tym, ze ,Wybdér pism" Puszkina to na-
prawde powazne osiggniecie wydawni-
cze.

Nie wolno réwniez pominaé¢ kwestii
ceny wynoszacej 10 zt za tom, wydany
na pieknym papierze, w ptéciennej
oprawie.

Tym bardziej niepokojgca jest wiec
cyfra naktadu. Dlaczego tylko 10 000?

Centralna Ksiegarnia Wysytkowa
przyjmuje wprawdzie przedptaty, bar-
dziej przedsiebiorczy mito$nicy poezji
maja wiec szanse zdobyé te ksigzki.
Znajac jednak potrzeby naszego czytel-
nika. znajgc rosngace wcigz zaintereso-
wanie literaturg piekng nie trudno prze-
widzie¢. ze Puszkin rozejdzie sie po
rynku ksiegarskim w ciggu kilku dni,
ze do wielu miast prowincjonalnych w
og6le nie dotrze.

Druga wielka seria wydawnicza za-
planowana przez PIW owska redakcje
klasykow rosyjskich obejmuje peine
wydanie dziel L. Toistoja pod red. P.
Hertza.

Dotychczas wyszty dopiero trzy tomy:
w IV kwartale r. 1953 ,Dziecinstwo, la-

ta chtopiece i mtodos$¢", w marcu rb.
— ,Opowiadania sewaatopolskie i inne",
oraz ,Kozacy i inne opowiadania”. W

11l kw ukazag sie dramaty.

Prace edytorskie sa w petnym toku.
W przysztym wiec. roku o;rzymamy dal-
sze tomy serii tofsiojowskiej.

Z pism Turgieniewa pod red Hertza
wydano w tym roku: .W przededniu”,
,Ojcowie i dzieci" oraz ,Dym" i ,No-
wlzny" W ramach tej samej serii uka-
z3 sie by¢ moze jeszcze w roku biezg-
cym trzy tomy opowiadan

Popularne wydanie ,Wyboru dziet"
M. Gorkiego pod redakcjg i ze wstepem
Barbary Rafatnwskiej jest juz dn na-
bycia w naszych ksiegarniach. Tom |

to — ,Opowiadania”. ,Basnie wtoskie"
i .Matka", t. H — ,Dziecifstwo",
JWéréd ludzi® i ,Moje uniwersytety",
t. 1l — ,Artamonow i synowie" oraz

publicystyka w tomie za$ IV zamiesz-
czono dramaty.

Tutaj zgotowano nabywcom przykra
niesoodzianke Ptlécienna oprawa zioty
nadruk tytutéw zdajg sie zapowiadac
taka sama dbatos¢ o wnetrze ksigzki.
Tymczasem okazuje sig, ze pisma Gor-
kiego wydano na najgorszym, gazeto-
wym nieomal papierze Jest to brak
konsekwencji tym bardziej uderzajgcy,
ze wszystkie cztery 'omy sa boeato ilu-
strowane przez W Daszewskiego, J.
Kobera, W Majewskiego i I,, Witza,

Sprawa racjonalnej gospodarki pa-
piezem poruszana niejednokrotnie i
przy najrézniejszych okazjach, powin-
na sia¢ sie wreszcie przedmiotem tro-
ski odpowiedzialnych czynnikéw

W zwigzku z wydaniami Gorkiego
podajmy do wiadomos$ci czytelnikom,
ze PIW przygotowuje sie do wielkiego
16 tomowego wydania .Pism zebranych"
tego autora ktérego dwa pierwsze to-
my ujrzymy w witrynach ksiegarskich
juz w ostatnim kwartale tego rokti.

Tyle o wielkich seriach wydawni-
czych Jako oddzielne tomy. poza serig
sa juz w sprzedazy Ilub ukazg sie w
najblizszym czasie Rnsian i Ludmita"
w przektadzie Brzechwy Eugeniusz
Oniegin" w wydaniu albumowym z ilu-
s'raciami J M Szancera Tolstoja, ,Ha*
dzi Murat" i now° wydanie Anny Ka-
reniny. w tlumaczeniu Kazimiery IHa-
kowiczéwny,

,.Boha*er naszych czaséw" Lermonto-
wa i .Wiersze" turkmenskiegil poety
MccMumkuli w przektadzie Brzechwy
to takze pozycje P!W ktére mozna juz
znalez¢ na poélkach ksiegarskich

K. Nas.

dziesieciolecia

(Dokonczenie ze str. 3)

Doswiadczenie zycia uczy, ze
bardziej niz pojecia, niz przyswo-
jone idee, budujg nas ludzie zywi,

ktérzy uciele$niaja idee. Wiemy
tez, ze sa to ludzie nie tylko wspa-
niali, ale ludzie wuroku i czaru.

Wiasnie czaru.

Dlaczeg6z tedy Piotr ma by¢ nu-
dny natieimy i niemity?

W tradycjach naszej literatury
mamy legion postaci pozytywnych,
zwtaszcza w literaturze okresu ro-
mantycznego. Caly wielki dramat
romantyczny, to dramat idei, w
ktorym walczg i cierpig postaci,
jakich pragnie nasza wspéiczesna
epoka.

Postulat pozytywnego bohatera
jest w zasadzie stuszny i flatwo w
argumentacji nawigza¢ do cnluD-
nych tradycji. Jest stuszny ze
wzgledu na doswiadczenia literatu-
ry i ze wzgledu na doswiadczenie
zycia.

Ale jak go skonkretyzowaé¢ we-
dlug przestanek realizmu socjali-«
stycznego? Dlaczego utwory z po-
zytywnym bohaterem sg nieudolne,
lub wrecz zte? Czy sprawdza sie na
tym przykiadzie powiedzenie A.
Gide'a, ze ,istnieje zla literatura
tworzona z dobrych intencji?“.

MySle, ze wiele btedéw wynika z
niedostatecznej znajomosci sprawy,
o jakiej sie pisze, a takze z braku
gruntowniejszej wiedzy o czlowie-
ku w ogéle. Ta wiedza ciggle sie
pogtebia i nigdy nie da sie wyczer-
pa¢ jej do dna. Ale warto' zadac
sobie nowy trud, by wréci¢ do za-
gadnien nowego cztowieka, w no-
wej epoce, ktéra odrzuca stare i
stwarza nowe. Jakie jest to nowe?—
o tym tlatwiej wiedzie¢, niz o tym,
jaki jest nowy czlowiek. Co w nim
jest nowe?

Wtasnie jedng z tych rzeczy no-'
wych jest uspotecznienie, dzwiga-
nie i wyrazanie idei; — nowy czto-
wiek, 6w homo socialisticus, nie
jest wszakze tym, o ktérym socjo-

logia moéwita: — homo fgber, lub
homo oeconomicus. Jest inny. Jest
on — jak gtoszg poeci humanizmu
socjalistycznego — do giebi przej-
mujacy, wzniosty i prosty, konkret-
ny i marzycielski — nade wszyst-

ko jednak szlachetny i dobry, ten,
ktory nies¢ ma Swiatu mitos¢. Ale
gdy chcemy, by sie stat takim —
musi by¢ zaswiadczona prawda, ze
inic, co ludzkie, nie jest mu obce.

Ten nowy cztowiek — to nie po-
zytywka, ktéra wygrywa slogany
z gazet. To wszakze cale dzieje
przetamane w cztowieku, dzieje na-
szych dni, tak w. istocie jedynych
i, niezwyktych.

Btad pisarzy, tworzacych pozy-
tywnych bohater6w polega na tyra
witasnie, ze przemiany ludzkie poj-
muja w sposéb mechaniczny, ze
wystarcza im, by cztowiek przy-
swoit sobie jakie$ okresSlone my-
Slenie, sprecyzowane filozoficznie i
tym samym stal sie postacig re-
prezentujaca  epoke. Zapoznanie
dramatu dziejow i dramatu zycia,
odarcie cztowieka z jego indywidu-
alnego losu — oto powody zemsty
pozytywnego bohatera nad nieu-
dolng literaturg — zemsty straszli-
wej, ktéra orzeka, ze bohater nie
chce zy¢!

v

Pozytywny bohater — to zagad-
nienie nie tylko warsztatowe, pi-
sarskie, ale zagadnienie filozoficz-
ne, ktérego na tym miejscu rozwa-
za¢ nie prébuje. . Natomiast bede
prébowat podnies¢ jedmag jeszcze
kwestie, ktéra wcale nie jest czym$
oczywistym, cho¢ taka sie na po-
z6r moze wydawac. Jest to kwestia
talentu.

Kiedy$, przed wojng wystepowat
Irzykowski przeciwko ,talemlyzjno-

wi“, przeciwstawiajac tej rzekomej
zmorze natchnienia, irracjonalizmu,
intuicji — prace Swiadomosci, ta-

dunku mysli, precyzji filozoficznej.
M.alby sie z pyszna, gdyby zoba-
czyl ziszczenie swych marzen!

,Sprawa talentu, jako decydujaca
o wartosci wszelkiego dokonania
artystycznego jest takze zagadnie-
niem spotecznym i  kulturalnym.
Mozna bowiem temu zjawisku daé
sie rozwija¢, lub je krepowaé, mo-
zna je wykrzywiaé, paczy¢, tamac,-
mozna tez popiera¢ nieograniczo-
ne jego mozliwosci wzrostu i pote-
gi. Talent jest bezcennym darem
osobistym twércy, ale jest tez do-
brem spotecznym, za ktéry nie tyl-
ko twérca, lecz i spoteczenstwo po-
nosi odpowiedzialno$¢. Talent by-
wa co prawda ,w reku szalonych
latarnig”, ale w reku nie szalonych
przebija mroki przysztosci i nie
musi nadgza¢ za niczym, bo zdol-
ny jest do skokéw milowych i ta-
two zdobywa dziedziny, jakich nie
zdobywa teoria, a nawet samo zy-
cie. '

Dar talentu nie jest rozkoszg, lub
jesli ma jest. to w natezeniu, ja-
kie nie miesci sie w tym slowie.
Talent jest cierpieniem, ktore wy-
rasta z ciggtej walki o doskonalo$¢
wyrazu, a doskonato$¢ wyrazu jeS$t
pasja, ktéra wzrasta w miare cig-
gtych doswiadczen. Natura kazde-
go talentu przebiega przez giebie
zjawisk, dociera z trudem i namiet-
nosciag do wszystkiego, co nowe,
do tego zwtaszcza, przed czym za-
trzymuje sie nauka. Talent prowa-
dzony jest zgdza poznawania, a
poznanie $wiata jest jego zdoby-
czg Nie trzeba mu w tym wzgle-
dzie zbvt troskliwych przewodni-
kéw ani nauczycieli Zdobedzie
wszystko. Wiecej niz sie spodzie-
waé mozna, za jedng tylko cene,

za cene zaufania i wolnos$ci dla
swoich przeznaczen.

W kwestiach, o jakich byta tu
mowa, zwlaszcza w tak trudnej
kwestii, jak pozytywny bohater —
tylko talent pisarza potrafi spra-
wi¢, ze Piotr nie bedzie nudny i
niemity, odpychajacy przez Swa
dydaktyke. Pisarz utalentowany
znajdzie to jedyne, trafne stowo,
od ktérego zadrzg nasze serca i po-
trafi wyczarowac¢ ludzi, ktérych po-
kochamy. Potrafi tez oming¢ wszel-

.kie mielizny optymizmu programo-

wego i powie, ze prawdziwy opty-
mizm wyrasta z walk i cierpien.
Talent odwazy sie moéwi¢ o mitos-
ci i da nam odczu¢ poszum historii
w perypetiach kochankéw. Jesli ze-
chce pochyli sie nad kazdym upad-
kiem, kazdym cierpieniem, by doj-
rze¢ w niedoli ludzkiej jej istotnag
drogie do wielkosSci.

Jakkolwiek wiec stuszne bytyby
postulaty ideowe kierowane w stro-
ne artystow, nie nalezy zapomina¢,
ze jako$¢ sztuki zalezy na pewno
w réwnym stopniu od jej warstwy
poznawalno - intelektualnej, jak i
od jej warstwy wzruszeniowo-nie-
okre$Slomej. Z doswiadczenia, "jakie
nam daje doznawanie wielkich
dziet sztuki, wiemy, ze silg sztuki
jest jej czar, jej magia, jej zdol-
no$¢ wyzwalania w nas takich sta-
néw emocjonalnych, jakim nic in-
nego na S$wiecie sprosta¢ i dorow-
na¢ nie moze. Jedynos$¢ doznan
sztuki sprawia, ze.tych doznan po-
szukujemy i ze o nich pamietamy
jaka$ szczegdlng pamiecia  wszyst-
kich naszych witadz duchowych.

Nie wstydzimy sie lez, jakie wy-
cis.ka sztuka z naszych oczu, ani
nie pozbywamy sie tatwo zadumy,
gdy. otwiera przed nami otchlanie
ludzkich zmagan. Sprawia to ta-
lent, ta szczeg6lna. tylko Iludzka
dyspozycja, ktérg sie poznaje po
zdolnosci do wykonania dzieta, bo
jedynie zdolno$¢ wykonawcza, rea-
lizacyjna wizji  odréznia artystow
od nie-artystow.

Dlatego kwestig talentu, to kwe-
stia takze postulatu i to postulatu
spoteczno - panstwowego. Talentu
nikt nie stworzy, ani nikt go nie
przekaze, ale talent, jako fenomen,
winien znalez¢ calg mitos¢, caly
podziw, czuto$¢ i pomoc, wszystko,
co da¢ moze prawdziwie giteboka
troska o dobro sztuki i kultury na-
szego kraju.

Mys$le o mtodych, o tych zwlasz-
cza co dali nam juz swoje obiecu-
jace stowo artystyczne.

\Y

Sens niniejszej wypowiedzi nie
pragnie umniejsza¢ ani wagi za-
mierzen ideowych, wyrazonych w
postulatach realizmu socjalistycz-
nego, ani nie pragnie umniejszac
wielkiego trudu tych pisarzy, kto-
rzy chcieli sprosta¢ zadaniu'im po-
stawionemu. Nie zawsze S$Swietne
rezultaty $wiadcza o $wietnosSci
sprawy, bywa przeciwnie: — btle-
dy mowiag czesto dowodniej o jej
wielkosci.

Sa tez i podziwu godne osiggnie-
cia, sa tez i talenty wsrod mio-
dych, nowych pisarzy. Czy nalezy
'eh wymienia¢? Znamy ich wszy-
scy. Nigdy jednak nie do$¢ jest
troski i ostroznosci, gdy idzie odo-
bro naszej kultury, o dobro twor-
czo$ci artystycznej. Tylko z tego
przedwiadczenia i z ducha wspéh
odpowiedzialno$ci wysnuly sie ni-
niejsze uwagi, ktére wcale nie za-
przeczajg nadziejom, ze moze zro-
dzi¢ sie sztuka, godna przetomo-
wych czaséw, w jakich zyjemy.

Czasy sa donioste dla catosci zy-
cia i dla literatury, ktéra wrasta w
zakres waznych zmian w kulturze.
Sa nimi: wielka i bogata sie¢ bi-
bliotek wiejskich i miejskich, wie-
lostopniowy rozwo6j szkolnictwa, od
przedszkoli do szko6t akademickich,
rozbudowane wydawnictwa, wy-
dawnictwa takie, jakich nigdy u
nas nie byto! Nowym zjawiskiem w
rozwoju kullury jest ruch umysto-
wy szerokich mas narodu, ktory
polega na ozywieniu mys$lenia o
prawdziwie waznych sprawach zy-
cia i Swiata.

Gdyby wzig¢ pod uwage tylko
te warunki, zaledwie jedne z wie-
lu waznych — mialoby, sie powo-
dy do optymizmu w zakresie mo-
zliwosci rozwoju literatury nasze-
go kraju.

Ale idzie nam wszystkim nie tyl-
ko o jej rozwdj i zasieg ilosciowy,
idzie o to. by dala $wiadectwo na-
szym czasom — idzie tez o jej ja-
kos¢ i doniosto$¢ artystycznag.

Pozwole sobie zakonczy¢ te wy-
powiedz fragmentem ostatniego
wvktariu Leonarda da Vinci, ktory
tak moéwil, zegnajac sie ze swymi
przyjaciétmi i uczniami:

.Miedzy pracami, ktoére legenda
przypisuje Heraklesowi, najwspa-
nialsza jest ta, gdzie bohater wy-
dziera $mierci Alceste, zone druha
swego. Admeta. Tu juz me idzie o
wytrzebienie zbdéjcéw, lub poskro-
mienie potworéw, tu bohater musi
potyka¢ sie z samg $miercig. Tak
czyni i artysta z kazdg ujrzang
pieknoscia. Wydziera ja nicosci,
zbawia od $mierci i podaje na stu-
lecia ludziom do rozpamietywania.
O. $piochu, c6z to jest sen’ — Po-
dobien $mierci! Czemuz nie two-
rzysz dzielg, ktére po twoim zgo-
nie ciggnetoby dalej mys$l twoja?
Oto upomnienie, . jakie zwracam
zagwsze do tych. co zdolni sg je
zrozumiec" .

Jerzy Zawieyski
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Wiosek poety

Poeta to na pewno kto$
Stuchajcie giosu poety
Choc¢by ten glos

Byt cienki jak wios

Jak jeden wilos Julietty

Jesli sie zerwie wiosek ten
to nasza nudna kula
upadnie w ciemnos¢

Czy ja wiem

albo sie zbtgka w chmurach

Styszycie Czasem wisi co$
na jednym wiosku wisi

Dzi$ wloskiem tym poety glos
Styszycie

Kto$ tam styszy 1954

Szczesliwy

Biedaczek

ilez sie natrudzi

aby zrymowac jeszcze raz

»ze jest szczesliwy" jak motylek
jak dziecko z pieluch nie wyktute
jak ptaszek kijek trgbka gabka
gatazka piernik rybka rak

Szczesliwy kiedy jabtko zgryzie
SzczeSliwy kiedy cegte widzi
szczesliwy ze zielona trawka
NieszczeSciem sie eaeany brzydzi

Szczesliwy ze sie koto kreci
Szczesliwy ze z komina dym
Od szczescia I$ni jak wazelina
Szczesliwy

Wonna wydzielina

Przyjdzie nieszczescie

za kark ziapie

zaskomlisz

poznasz wtedy bratku

ze$ nie galazka ptaszek konik
ze$ nie osesek mrowka piesek
i nie jabtuszko nie dziecuszko
ale dorosty cztowiek

Cztowiek
co Smieje sie i placze. 1953

Magik

Wycigga z rekawa
Lub ucha stuchacza
Papierowa réze

»Zupetnie jak zywa...“
(A nawet zywsza
bo krzykliwa)

Tyle 2zc nie spada na nig
brzeczace ziarno pszczoty
ani milczace ziarno rosy

Tylko kurz osiada

z roku na rok

na martwych platkach

korony. 1953

Odwiedziny dziadka

Kochanemu Staruszkowi pos$wiecam

Przyjechat do nas ojciec

Zono — mowie — wyciagnij kieliszki
Staruszek zmarzt na kos¢

A c6z jest wart

kosciany dziadek?

Dziadek zaciera rece

co$ tam zaczyna o pogodzie
»nie trzeba moja duszko

nie jestem gtodny"

na palcach podchodzi do t6zka
w i6zku diuga poduszka

w diugiej poduszce wnuk
stuk stuk stuk stuk

Janek szare oezki otwiera

co$ tam piszczy moze wita

Na stole zaswiecita okowita
,Oko wita“ moéwi dziadek

i do stotu siada

Jeden drugi trzeci

jakie$ ciepto sie rozchodzi
jakas$ lodu brytka taje

trzy po trzy sie baje

dziadek moéwi

»Kon ma cztery nogi“

potem mowi

~Cztery Kkaty a piec piaty“
po piatym piosnke ,
dziadek zaczyna

,,0 tym gospodarzu

co nie ma chatupy...”

potem miodos$¢ wspomina
wie$ rodzinng

rézne kraje

O tym ze byt w Petersburgu
Na Syberii w jurtach zyt

Z Talarami kumys pit

Ze miat zostaé organistg

o duchach pannach mezatkach
0 ksiezych gospodyniach

co pulchne i bia)te jak gotabki
same leciaty do gabki

Dziadek siédmy krzyzyk dzwiga
nie dzwiga ale wywija

tym krzyzykiem jak laseczkg
mowi

~jako$ te taczke zycia
powolutku cztowiek pcha“

Potem znéw w t6zeczko stuka
bierze na rece wnuka

co$ tam mruczy

co$ tam kuka

w szare oczka go catuje

dym z komina pokazuje

za oknem

Potem zbiera sie do drogi
wszyscy dziadka catujemy

1 na Swieta zapraszamy

moéwi zona

,Jas dziadkowi juz co$ powie
Jakie$ pierwsze ludzkie stéwko"

Jas w poduszce
kiwa gtowka... 1954
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Dytyramb na cresC¢ tesciowej

Morze atramentu wypisali poeci
Opiewajagc mitos¢ do dziewczecia
Ktére jest czasem jak ges
A czasem jak ciele majowe

Byly spowijane jedwabiem slow

Zony wilasne i zony cudze

Lecz zaden rymopis nie wys$piewat
Pochwaly tej ktéra jest matkg dziewczyny
TeSciowej

To ona zrodzita naszg jutrzenke
0 synowie Apollina
Ona jej strzegta jak Zzrenicy oka

Ona piastuje owoce

Naszej mitosci szalonej
Wstaje w nocy cierpliwa
Przewija przewija przewija

Ona kaczke upiecze z jabtkami
1 zrobi faszerowanego karpia
Ona kalesony upierze
Skarpetki wyceruje i guzik
Utwierdzi przy koszuli

Na wiosne pilnuje malowania izb
Trzepie dywany wietrzy materace
Rozliczne i nieskohczone sag jej mate prace

Jesienig robi konfitury i kisi kapuste
Kiedy spadnie $nieg zaskrzypi mroéz
Jabtuszko znajdzie dla wnuka w komodzie
Czasem chmura grozna i mroczna
Przemknie po jej twarzy

Lecz i boskie niebo swe oblicze chmurzy
Spoéjrzcie na jej siwe wilosy

Kazdy wilos to jeden dzien jedna tza
Jedna jesien jedna wiosna.

Ona czujnie patrzy

Pilnuje by nie zgast ptomien domowego ogniska
Kiedy trzeba miottag odpedzi nocne émy

Ona oko i ucho domu

Stoi na strazy szlachetnych praw i obowigzkéw
Kroi pieluszki dla nienarodzonego

Jest wystancem praktycznego zycia

Za wszystkie gtupie zarciki

Rzezancow z pisemek humorystycznych
Za dowcipy zieciéw

Ktérzy pija (,hasze kawalerskie“!)

Przeproscie tesciowg
Starg kobiete ktéra wycigga rece
Aby sie ogrza¢ przy ognisku domowym

Poktoncie sie do samej ziemi
Gtupie konie rzgce na dzwiek
Tego szanownego imienia
| powiedzcie ludzkim gtosem
,,ChodZz matko do nas“

1953

Grzechy dziecinsiwa

W konfesjonale siedziat kanonik
z wielka twarza z bialego sera
z fioletowg stutg na szyi
przezegnatem sie i zaczgtem
»Ja grzeszny...

a potem

ostatni raz u spowiedzi bytem...
obrazitem Pana Boga
nastepujacymi grzechami:

Jaditem w pigtek skwarki
z takomstwa

ee...

nie chcialo mi sie wstacé
rano do szkoly z lenistwa
napisatem brzydki wyraz
na ptocie

yyy...

ogladatem obrazek

w grubej ksigzce tatusia
eee...

w czasie mszy myslatem

0 biatych myszkach

ktére mial mi da¢ tatus
na imieniny

nie moéwitem

dwa razy pacierztt

zjadtem torbe cukierkéw
1 mnie zemdlito

wyzywatem kolege

ale on mi pokazywat jezyk
Za te grzechy mocno zatuje
i obiecuje poprawe*

Stuchatem stukania

w debowe drzewo konfesjonatu
Bilem sie piescig w piersi
calowatem szorstki zioty
krzyzyk na fioletowej stule
Odchodzitem

i odpuszczaly mi sie

grzechy.

o In.;p . , ,
Radosc¢

Jest kto$
kto sie wszystkim cieszy dokota
i wszystko do siebie wota

To Malgosia z ustami stodkimi
migdatowym okiem

idzie pod drzewami

lekkim dtugim krokiem

przez stonca

cienie ptakéw

i kwiatéw ptomienie

Waski listek wierzbowy
na jej wilosy spada
spetane w wezet zioty

Ona ze Swiatlem

i z powietrzem gada
przekomarza sie cicho
z ptatkami korony
.kocha lubi"

ach
chiopiec szalony...

Wszystkie ptaki sploszone
sfrunety z korony

i ttukg w piersiach
szybkimi skrzydtami.

przyjmij go Panie Boze do kréle-
stwa niebieskiego.

— Co tam sie stalo? — zawotat
przez wrétnie ze Stodoly Bocian.

— ChodZz no, bo tu Bursa umart.
— odpowiedziat Grzyb.

Bocian w mig znalazt sie za sto-
dotg. Bosy, w zgrzebnych portkach
i zgrzebnej koszuli, z zakurzong
twarzg, wasiskami, az siwymi od
kurzu, gdyz sprzatat stOjdote, przy-
stangt cztery kroki od umartego.

— Nie miat gdzie umrzeé, tylko
za mojg stodote przyszed! — wark-
nat z gniewem. — Trzeba, bedzie
wypali¢ to miejsce, bo bym sie
mierzit siedzie¢ pod wisnia po
trupie.

— Slyszate$§ calg rozmowe? «—
spytat ziecia Grzyb.

— Nie wszystko, bo czasem przy-
cicho mowiliScie — odpart Bocian.
— Ale mu to mogto zaszkodzi¢, c i$-
cie mu tu wygarneli o tej nieucz-
ciwosci.

Grzyb, razony poczuciem winy >a
$mieré¢ Bursy, znéw zaczat sie mo-
dli¢ — Zdrowa$ Maryjo, taskis petl-
na, Pan z tobg — wymawiat do-
bitnie stowo po stowie.

Bocian natomiast wyszedt na go-
Sciniec i wotat w strone bursowych
zabudowan, gdzie akurat kto$ cig-
gnat wode zurawiem:

— Hej tam! Hej! Wasz ojciec tu
umarli! Hej! Wasz ojciec tu umarli!

Dostyszeli go, bo ruch sie wszczat
na podworzu, rozlegly sie tam na-
wolywania, a po chwili obaj syno-
wie Bursy wypadli z podwoérza.
Tuz za nimi wybiegta zona An-
drzeja Bursy..

— Przestancie sie modli¢ do tru-
pa — warkngt Bocian po powro-
cie z goscinca. | Grzyb zamilki,
wstajac z kleczek. Patrzyli obaj jak
synowie zmartego pedzili co sit
Pierwszy dobiegt miodszy, Izejszy
od Andrzeja, Michat i jakby z je-
kiem przemowit:

— Tak odktadali z tygodnia na
tydzien ten zapis, tak im ciezko by-
to odda¢ ten grunt, az i nie zapisali
mi go przed $miercig. — Blady i
iozstrzesiony, cofnat sie krok, bo
Andrzej dopadt do ojca. Ciezkie,
wielkie chtopisko, rude jak wie-
widrka, Andrzej, uklgkt na ziemi z
wyraznym zamiarem sprawdzenia,
czy ojciec naprawde umart. Wnet
poderwat sie na nogi i machnat re-
ka.

— Juz po nich!

Przybiegto kilkoro dzieci ze wsi.
Dyszac i sapigc ciezko ze zmeczenia
dobiegta Andrzejowa. Nie zwaza-
jac na gote piersi, wiszace, jak
dwa dzbanki pod rozchtestang ko-
szulg, ani na to, ze (granatowa
sp6édnica opadta jej na biodru, ru-
neta obok zmartego na ziemig i
wyta, jak ciezko zranione zwierze.
— O Jezu! O Maryjo! Opiekunie
najdrozszy! Ojcze kochany! Juz cie
nima! O Jezu! — warowala czolem
na dtoniach, ktére podtozyta sobie
na ziemi, jej ramiona drzaly, jak-
by trzesty sie od spazmatycznego
ptaczu.

Wies¢ o zgohie Bursy pod sto-
dotg u Grzyba obiegta szybko ca-
ta wies. Gdyby umart normalnie
u siebie, nie bytoby takiego zbie-
gowiska. Lecz ten osobliwy wypa-
dek pociggat jako$ ludzi, wiec
biegli z ciekawos$ci. Nawet Kuba-
sowie, ojciec i syn przyszli, aby
sie dowiedzie¢ co$ o tym wypad-
ku. Grzyb informowat wszystkich
krotko:

— Przewr6cili sie i zmarli.

Tylko Bocian podsungt sie do
Kubasow,' ktorzy stali nieco na u-
boczu i powiedzial; szeptem do
starego Kubasa:

— Widaé¢ krew sie w nim zapa-
lita z nerwowo$ci, ale to poézniej
opowiem, jak byio.

Kubas skingt lekko gtow$ na
znak zgody, na te pOzniejszg in-
formacje, odwrocit sie i poszedt
Za nim odszedt miody Wielanek.
a za Wielankiem Pawet Kubas. W
rogu stodolty wymineli Skowron-
ska, ktéra ,wyzdrowiata“ po trzech
dniach, ale wcigz jeszcze ukrywa-
ta tajemnice tej swojej chorobijt,
cofneta sie za nimi za szczyt sto-
doty i moéwita szeptem przez
$miech:

— Widzita! Grzes$zyska g6 dre-
czyly przed $mierciag. Na biedaka
pole przyszedt umrzeé. Tylko nie
wiadomo, czy go diabet sprowadzit
na szyderstwo, czy Pan Bég, ze-
by w nim jaki$§ zal wzbudzi¢ za
krzywde, co wyrzadzit biednym.
Czyjas wola w tym jestl — za-
konczyta przesadnie.

Pawet i Wielanek sykneli $mier
chem. . Lecz Kubas zachowal po-
wage, bo nie chciat aby starucha
odczuta jaka$ przykros¢ z powo-
du tego ich $miechu, ktéry mogta
poczyta¢ za lekcewazenie jej: Nie
lubit zostawiaé jakiego$ osadu
przykrosci u ludzi.

— Watpie — rzekt — aby go
dreczylo sumienie. Kamien byt na
ludzka dole. Zdart przecie kiedy$
z samego Grzyba duzy procent za
pozyczke, ledwie mu sie  Grzyb
wywingt spod rak.

— A widzicie! — podchwycita
rada Skowronska. — Obdart go i
umrze¢ do niego przyszedi. Dobrze
utrafitam, ze czyjas wolta w tym

jest. — Zawr6cita i poszia do
zmartego, gdzie zebrat sie juz
spory tlum dzieci, kobiet i mez-

czyzn. Andrzej z Michatem po-
szli po konie, aby przewiez¢ ojca,
tylko Andrzejowa zostata  przy
zmartym, staia na uboczu zasla-
niajgc twarz oburgcz. Skowronska
zerkneta raz i drugi wzrokiem ku
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(Dokonczenie ze str. 1)

Andrzejowej, totez Matuskowa,
nie chcac aby matka pomyiiia sie.
podeszta i szepneta jej do ucha-

— To ona tak sie tu podobno
darta w niebogtosy dla ludzkiego

. 0sa. Ale suche ma oczy, widz;a-

fain. Nie rodzony ojciec przecie.

— Jakie zycie, taka $mier¢. ' ta-
kie zalowanie — powiedziata Sko-
wronska i weszly obie w zwarty
ttum kobiet, rozmawiajacych szep-
tem o $mierci Bursy. Akurat Bo-
cianowa moéwita ze zdziwieniem,
ze dom murowany ma, az pie¢ izb
a zmart za stodoliskiem. | to, ze
jeszcze w zeszloroczne zniwa uwi-
jat sie po polu, zwymys$laj nawet
parobka =za popsucie zniwiarki, a
teraz wida¢ mu sam Pan Bo6g nie
pozwolit doczeka¢ zniw. W sobote
umart, a w poniedziatek, najdalej
we wtorek zniwa sie zaczng. 2\.ta
zbielaly juz, ziarno twarde. — Za
jakg$ kare tak nagle umart, bez
ksiedza i bez ostatniego namasz-
czenia olejami $wietymi. — Do-
ciekata przez co mu sie tak ,nagle
zmarto i spluwata czesto, bo ja
imierzito w sobie ciato Bursy, niel
mogta przetkngé Sliny.

Wszystkie po kolei spluwaly ci-
cho i skrycie, zeby juz tak jawnie
nie okazywac¢ tej swojej mierzli-
wosci. Ale ktora ' tylko dopuscita
do swej wyobrazni zmartego, za-
raz jej $lina do ust skady$ napty-
wata, a nie mogac jej przetknaé,
spuszczata ja z jezyka na ziemie.
Bo Bursa nawet zywy byt nie-
przyjemny, workowata' byta cata
jego figura, cera ziemista, a owto-
sienie czarne, brwiska krzaczaste,
wasiska jakie$s pokrecone, jak wel-
na na baranie, a cho¢ na staro$é
posiwiat troche i schudl, przez co
jakby wytagodniat, lecz po $mierci
paskudnie wygladal. Nie zamknat
ust, ani powiek, ziat na Swiat
szczerbatymi, rudawymi zebami i
biatymi gatkami oczu, a zsiniat na
twarzy jakby mu kto farbowanego
krochmalu od bielizny pod  skoére
nalat. Stojagcy opodal kobiet mez-
czyzni, tak samo wrazliwi, palili
machorke, wiec strzykali $ling nor-
malnie, jakby tylko po goryczce
machorkowej, spogladali ku zabu-
dowaniom Burséw i roztazili sie
powoli. Dostrzegtszy konie i woz
wytadowany stomg, tchtopi uciekli
z zastodola, bo zaden nie chciat
pomaga¢ przy wktadaniu trupa na
woéz. Nawet Grzyb uciekt w po-
dwérze. Za chtopami pouciekaly
kobiety i dzieci. Tylko Bocian za-
trzymat sie na moment niezdecy-
dowany, co robi¢, bo mu w gtowie
nurtowaly owe dwa zilote, pozyczo-
ne przez Michata Burse i uratowa-
nie od kary, lecz, czujgc, ze ze dwa,
dni nie bedzie mogt przetkngé
Chleba z rak, ktérymi dotknie
zmartego, uciekt do stodoly. Az sie
sobie dziwit, bo mierzliwy tak bar-
dzo nie byl, Kiernoziche pomdgtdo
trumny witozy¢é, nie mierzito go
potem nic a nic, a tu nie moégt w
sobie jako$ przetamaé mierzliwo-
Sci. Wygladat szparg ze stodoly, jak
synowie Bursy podtoczyli w6z na
zastodole, rozgladajac sie za jaka$
pomoca, lecz na matym placyku za

stodotg nie byto nikogo précz nich
trojga, bo i Andrzejowa staia je-
szcze, tylko juz z odstonieta twa-
rzg. Dali sobie jednak rade sami.
Andrzejowa podzwignela zmartego
za nogi, synowie za ramiona, uto-
zyli go w latrach na stomie i po-
jechali.

.— Ano to i dobrze, ze sobie sa-
mi poradzili — rzekt do siebie Bo-
cian. Nazgarniat do koszyka okru-
chéw stomy w  sasieku i wyszedt
aby za Swieza wypali¢ to miejsce
gdzie lezat umarly. Na podworzu
dotaczyt sie do niego Grzyb, stary
Sobieraj, Matusek i tak w mzteiech
poszli na to wypalanie. Bocian rzu-
ci! gar$¢ stomy i podpalit. Potem
juz dorzucat po garsci coraz dalej,
przygladajac sie, jak ogien pochta-
nia sucha i zielong trawe do goiej
ziemi, mowit:

— Nie wiadomo skad mi sie taka
mierzliwos¢ wziela. Przecie czlo-
wiekiem byt jak kazdy inny, tylu
juz widziatem umartych, a, n.,dy
czego$ podobnego nie -czutem. Jik
umart Markowski, to go ogoi.iem

po $mierci i ani mi do gtowy nie
przyszta ta jaka$ mierzliwos¢

— W tym cata rzecz — objasnit
Sobieraj — ze$ Bursy nie lubi! za
zycia.

— Moze i to byé! — zgodzit sie
Bocian ze zdaniem Sobieraja. —
0 tym to nie pomysSlatem.

— To, pomysl — ciggnal Sobie-
raj. — Czujesz co$ do niego w so-
bie? Nie czujesz. Obojetny ci. Jak
na teh przykiad i kazde stworze-

nie. Jesli, tagodne jest,, mite za zy-
cia to mite i po $mierci. Zal ci go.
A jak ci za zycia niemile, to po
Smierci w dubelt. Pomy$l, jak jest
naprawde. Umrze biedny, ludzie
moéwia: ,Namordowat sie chudziak
na tym $wiecie, bieda go zagry-
zta“. A umrze bogaty: ,Dobrze mu
sie zyto — moéwia — a i tak wy-
ciggnat ,kopyta“. Tak bylo dawniej
1 tak jest teraz. Tak i z Bursg. Zyit
sobie i umart sobie. Nie lubitem go
i ja. Nie czuje zalu z tego powo-
du, ze umart.

— Moze i to byé — powtérzyt
Bocian — we $rodku czuje do nie-
go obojetnos¢.

— No to widzisz —  zakonhczyt

Sobieraj. — To tak i kazdy, jak ty.
Rozumie, czy nawet nie rozumie,
a coS$.go mierzi, cho¢ nie wie na-
wet co i dlaczego. Totez pouciekali
wszyscy, zeby sie go nie dotykac,
bo niby po co i za co?

— Zgadzam sie i ja na to — po-
twierdzit Sobierajowe zdanie Ma-
tusek. — A c6z wy na to, Jozefie?
— spytat Grzyba.

Grzyb zaczat drapa¢ kilopotliwie
pazurami za uchem, tedy Bocian
odpowiedziat za riiego: *

— Az mnie dziwito — rzekt —
jak tu madrze te$¢ rozprawiali z
Bursa, poki zytk Wida¢ na staro$¢
rozum zdobywajg. Tyi-ko po $mier-
ci Bursy zgtupielii zaczeli sie modli¢.

— Alem i ja potem uciekt, jak

wszyscy —  przychwalit sobie
Grzyb. Rad, ze go zie¢ choé¢ raz po-
chwalit za- madrosé, opowiedziat

jak dogryzt Bursie i dziwit sie, ze
juz nie czuje z tego powodu wy-
rzutbw sumienia. — Tylko — mo6-
wit — jak umart, to mnie co$ po-
macito, ale teraz to juz nic nie
czuje. Na boski sad poszedi, becja
tam wiedzieli, co z nim zrobié.

Wszyscy czterej dostrzegli, ze z
Bursowych zabudowan wypadt na
gniadym koniu jezdziec, w ktérym
od razu poznali Andrzejowego pa-
robka, Wactawa Karpia Dostrzegh
szy to wypalanie miejsca po zmar-
tym, Karp osadzit konia i mowit
przez $miech:

— Jade po cérki i ziecibw. Juz
sie ktéca, bo Andrzej' méwi, ze nie
odpisze sie z witbki. Ledwie stare-
go wniesli do izby, zaraz sie o tym
dogadali. Cha, cha, cha, cha — za-
Smiat sie, zdzielit konia postron-
kiem po zadzie i pogalopowat.

— Bedzie przynajmniej jeden
Bursa biedniejszy — powiedziat
zartobliwie Matusek i mposzedt do
obrzadku, bo =zblizat sie wieczor,
za stodolg robitlo sie mrocznawo.
Podazyt za nim réwniez Sobieraj,
zostawiajac Bociana i Grzyba, kto-
rzy zaczeli sie sprzecza¢ miedzy so-

ba o to, ile miejsca nalezy wypa-
li€c. Grzyb denerwowal sige, ze Bo-
cian spali wszystkg trawe pod wi-
S$nig i nie bedzie gdzie poleze¢, a
innego tak dobrze chronigcego
przed stoncem drzewa koto chaiu-
,py nie ma. Lecz Bocian odpowie-
dziat, ze za jakies dwa tygodnie
trawa odro$nie i palii coraz sze-
srzej. Gdy poszedt z koszykiem do
stodoly, aby jeszcze przynieS¢ bar-
togu do palenia, Grzyb na dobre
zniechecony, machnat reka i wy-
niést sie z zastodola do chatupy.
Wiadomos$¢ o tak nagiej kiotni u
Burséw o nieodpisang Michatowi
wiéke, wzbudzita ogromne zacieka-
wienie we wsi. Ludzie wieczorem
gromadzili sie pod chatupg Grzy-
ba — bo moéwilii Grzyba, choé
grunt i budynki nalezaly juz do
Bociana — i wypatrywali ku zabu-
dowaniom Bursy, dociekajgc, co
sie tez tam dzieje. Niejeden pro-
bowal podejs¢ do sadu, aby podpa-
trze¢ co$ i podstucha¢, lecz okna
byty wysoko od ziemi, niesposéb
byto co$ dojrze¢ przez krzewy bzu.

rosngce w ogrédku, a wszelkie skn
wa tiumity ujadajagce za ptotem
psiska. Stycb ¢ byto tylko niewy-
razny,* jakby dobywajgcy sie gdzie$
spod ziemi, hargof, z ktérego nie
mozna byto nic zrozumie¢. Matus-
kowa wpadia wreszcie, na mys$l,
aby po6js¢ i zapyta¢ sie o $piewa-
nie umartemu. Zaopatrzyta sie w
gruby kii na psy i poszta sama*
Szia tam jak na podcietych nogach,
jakby do ludzi obcych, nieznanych.
Psy poczuly ja. jeszcze na goscincu
i zaczely ujada¢, lecz ptot byt
szczelny, wysoki, nie mogly sie
wydosta¢ na zewnatrz. Dom statze
czterdziesci krokéw od goscinca, z
p6inocy dstania) go sad, z potudnia
i zachodu tylko niskie wisnie,
rzadko rosngce przy ptocie oraz
bzy w ogrédku od zachodu. Matus-
kowa podeszta do furtki i uderzy-
ta kijem po deskach. Dwa psiska,
ujadajgc, rzucaly sie na piot. Po
chwili wyszta niewiasta i odegnata
psy. Matuskowa poznata po gtosie
Michalowa.

— Kto tam i czego chce? — za-
pytata szofstko niewidzialna za
ptotem Michatowa, gdy psy sie uci-
szyly.

Matuskowa dopiero teraz sie
spostrzegta, ze glupio przyszta. Lu-
dzie zawsze sami zapraszali do
$piewania umartemu, a tu ona
pcha sie nieproszona. Pomyslata,
ze niepokoito jg co$ przez droge,
ale dopiero teraz zrozumiata ten
niehonor samej sie narzucaé¢. By-
taby chetnie jako$ wykrecita, ze
przyszta w innej sprawie, lecz nic
jej do gtowy nie przychodzito, tedy
juz powiedziata o $piewaniu.

— Bedzieta — rzekta — $piewac
umartemu, czy nie?

— O! — warkneta zto$liwie Mi-
chatlowa, wcigz niewidzialna za
ptotem i w mroku nocy. — Nie
miata$ sobie czym gtowy zawrécic.
Wydziera¢ sie w nocy. We dwo-
,rach nigdy nie $piewali umartym.

— Przeciez wy chiopi, a nie
dziedzice! — dociela Michatowej
Matuskowa i zawrécita pospiesznie
na wies. Slyszata, ze Michatowa
gderata ce$ tam, lecz nie doslysza-
ta co. Zta byta na siebie, ze sie tak
glupio wybrata na zwiady. Mysla-
ta: ,Spanoszyli sie i nie chcag za-
chowywa¢ chiopskich  zwyczajow-.
Po pansku bedg go chowaé. Zapta-
cg ksiedzu, to mu zaspiewa i wy-
chwali na cmentarzu“. Podchodzi-
ta do gromady troche zazenowana
tym nieudanym wywiadem. Tak
byta pewna siebie, ze sie co$ do-
wie, a wracata z niczym. — Cha,
cha, cha, cha — $&miata sie, zeby
jako$ zatrze¢ to swoje niepowo-
dzenie i nie narazi¢ sie na kpinki.
— Wida¢ — mowita przez $miech
— drag sie dobrze, bo ta czarna
matpa, Michatowa, az sie krztu-
sita ze ztoSci. Przecie wiado-
mo, ze majatek wniosta w gotéw-
ce, stary pieniagdze wzigt, porozpo-
zyczal na procenty, a widke trzy-
mat do $mierci. | tak jej wyszio.
Jutro bedzie wiadomo, co sie tam
Swieci.

Ludzie zaczeli sie rozchodzi¢ do
chatup, nie radzi, ze sie wywiad

Rys. Szymon Kobylinski

nie udat, ten i 6w os$Swiadczat, ze
idzie do Kubaséw dowiedzie¢ sie
co$ o rewolucji w Hiszpanii, gdy
nagle od bursowych zabudowan

doleciat kobiecy wrzask, przemie-

niajgcy sie w rozpaczliwe wycie.
— O Jezu! O Jezu!

— Ztodzieje! Zlodzieje! — wdart
sie w ta kobiecag rozpacz gltos Mi-
chata Bursy.

Kto jeszcze stat koto zabudowan
Grzyba wybiegat na gosciniec.
Z Bursowego podwoérza wypadty
dwie pary koni, zaprzezone do bry-
czek i pomknely w strone Blotni-
cy. Zrozumieli: c6rki zmartego od-
jechaly zegnane rozpacza Michato-
wej i przeklenstwami Michata
Bursy. A naumyS$inie omijaja wie$,
aby po tych krzykach i przeklen-
stwach nie naraza¢ sie ludzkim o-
czom, jadg do Milodziankowie o-
krezng droga. Wszystko sie wiec
teraz potwierdzito. U Burséw na-
prawde toczyta sie walka o maja-
tek po zmarlym ojcu.

Wiadystaw Kowalski
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TRYBUNA CZYTELNIKA

W spraiuie

Dobrze sie stato, ze

Nowa Kul-
tura" podjeta tak rzadko u' nas
poruszang tematyke pracy partyj-
nej, bowiem sprawa ,ta znajduje
bardzo stabe odbicie i ocene w li-
teraturze okresu powojennego.

Biorgc pod uwage, ze w tej

dziedzinie mamy duze zaniedbania
i braki, wydaje si¢ nam, ze posta-
wienie problemu pracy sekretarza
komitetu miejskiego w artykule
Stanistawa Wygodzkiego .Sekre-
tarz przyjmuje“ w nr 11 (207) ,No-
wej Kultury” jest faktem pozytyw-
nym, stwarza bowiem podstawe do
dyskusji nad zagadnieniem — jak
nalezy przedstawia¢ prace sekreta-
rza komitetu partyjnego w naszej
literaturze.

Wydaje sie nam, ze wiele tu jest
do przedyskutowania. Chcemy to
zrobi¢ na przyktadzie szkicu Wy-
godzkiego, poniewaz uwazamy, ze

autor btednie pojmuje i tym sa-
mym bleame przedstawia role se-
kretarza partii. ,

_Po przeczytaniu artykutu Wy-

godzkiego odnosi sie wrazenie, ze
sekretarz komitetu miejskiego —
to cztowiek, ktérego cala dziatal-
no$¢ ogranicza sie do zalatwiania
ludziom réznych spraw prywat-
nych i osobistych, ktéry bezustan-
nie prowadzi rozmowy telefonicz-
ne i jest niezawodnym uczestni-
kiem wszelkich zebran i konferen-
cji.

Z naszkicowanego przez Wygodz-
kiego obrazu pracy sekretarza wy-

nika, ze rozwigzanie podstawo-
wych zadan partii bierze on wy-
tacznie na swoje barki, ze walczy

sam bez oparcia sie o kolektyw,
z wieloma przejawami zla, zamiast
tak kierowa¢ pracg komitetu, aby
zwalczaé zZrédta zia.

Poza tym sekretarz, wedlug Wy-
godzkiego, to cierpietnik, ktéry nie
wiadomo dlaczego, pyta czytelnik,
siedzi w nieopalonym pokoju i nie
wiadomo dlaczego nie ma miesz-
kania w miescie, w ktérym pracu-
je.

Kresdlac z wyrazng sympatig ta-
ki obraz sekretarza autor sugeru-
je, ze jest to pewien model, pe-
wien wz6r kierownika partyjnego.
Obraz taki wedlug intencji autora
winien pozwoli¢ zrozumie¢ role
partii i jej organizacji w zwigzku
z doniostymi zadaniami przeksztal-
cenia naszego spoteczenstwa.

Czy tak -powinna wyglgadac¢
sta¢ sekretarza, ktéory prawidiowo
wciela w zycie wytyczne Il Zja-
zdu? Na pewno nie.

po-

Czy najlepsze nawet zatatwienie
przez sekretarza duzej ilosci inte-
resantdw $Swiadczy juz o tym, ze
dobrze petni swoje obowigzki. Wy-
daje nam sie, ze nie.
Sekretarz prawidtowo

zadania Il Zjazdu

realizujg-

cy powinien

przede wszystkim dziata¢ tak, aby
praca wszystkich organizacji par-
tyjnych, zwigzkowych, panstwo-

wych jak najszybciej osiggneta po-
ziom odpowiadajacy zwiekszonym
zadaniom obecnego etapu naszej
walki. Na przykiad, sekretarz po-
winien dazy¢ m. in. do tego, aby
rada narodowa dziatata sprawniej

niz dotad, nalezycie zatatwiata
skargi i zazalenia ludzi pracy — a
wowczas iloS¢ osobistych interwen-

~-Wihadza'' czyli w

(Dokonczenie

miato czesto za jedyny swdj argu-
ment insiyniKt klasowy, owo wyczu-
lenie na dziatanie wroga uwarunko-
wane tylko dos$wiadczeniem zycio-
wym, nie popartym jeszcze wyraznie
sprecyzowang taktyka. Zresztg dlate-
go trudno byto tym ludziom trafnie,
zdemaskowaé¢ chytrze ukrytych za
parawanem dyskretnych posunie¢ i
mglistych frazesé6w — prawicowcow.
Moim zdaniem istota btedu Kon-
wickiego polega na tym, ze nie mo-

zna motywéw odchodzenia od linii
generalnej Partii sprowadza¢ do
spotecznego rodowodu czy okresSlo-

nego rodzaju spotecznych dos$wiad-
czen. Trzeba umie¢ pokazac¢ jakie
sprezyny okreslajgce dzialanie czlo-
wieka, charakter, w pewnym mo-
mencie stajg sie punktem dla od-
dzialtywania wroga, dlaczego ten typ
ideologii znajduje swoje oparcie, co
za nig sie kryje. To ze Korejwa
to w gruncie rzeczy drobnomiesz-
czanin, a Gatecki — proletariusz, to
nie wystarczajagce dla wytlumacze-
nia starcia tych ludzi; to nie pozwa-
la zrozumieé¢, skad w okreslonym
momencie i dlaczego ludzie ci stane-
li do walki.

Co wazniejsze Partia, jako -kolek-
tyw przodujgcych, pozbawiona jest
zaplecza  spotecznego, zawieszona
nieco w prézni. Powoduje to niemo-
zliwos¢ powigzania i oparcia po-
staw Gateckiego i Korejwy o okre-,
Slone grupy spoteczne. Rozgrywki
miedzy nimi dotyczg spraw taktyki,
ideologii, nie wida¢ poza nimi w
dostateczny Sposéb zywych spraw
codziennosci. Kazdy przyzna, ze spra-
wa fabryki i strajku, watek Andrze-

ja Cieszkowskiego — to raczej ,za-
markowane“ sytuacje niz gteboka
analiza.

Znéw jest to przeciwienstwo obra-
zu bandy, gdzie spoteczna tres¢, cel
i charakter dziatania tych ludzi zo-
stajg przedstawione w mistrzowskim
skrécie, z ostrym cigciem satyry
(np. nocna wedréwka Derkacza na
cmentarz).

cji sekretarza w sprawach
cych do kompetenciji
wej
niu.

Dlaczego czytelnik po przeczy-
taniu  szkicu Wygodzkiego  musi
odnie$¢ wrazenie, ze sekretarz nie
jest dobrym kierownikiem poli-
tycznym i organizatorem, ktoéry mo-
bilizuje organizacje partyjne do
walki o podniesienie stopy zycio-
wej ludzi pracy, o ich szczesliwe
zycie — lecz, ze jest czym$ w ro-
dzaju ,dobrej cioci* i w dodatku
cierpietnikiem?

Przyczyny — wydaje sie nam —
sa m. in. nastepujace: prawdopo-
dobnie autor pojechat do komitetu
miejskiego na jeden dzien, zebrat
wrazenia z tego jednego dnia i
mniej wiecej wiernie odtworzyt to,
co zaobserwowat.

Zarejestrowal przy tym czeste
niestety w praktyce pracy naszych
komitetéw partyjnych zjawisko u-
legania naciskowi drobnych spraw

nalezg-
rady narodo-
na pewno ulegtaby zmniejsze-

Drodzy Towarzysze!

PostanowiliSmy odpowiedzie¢ na
Wasz list publicznie, nie tylko dla-
tego, ze sie tak stanowczo doma-
gacie. Zapewne nie wy jedni —
coraz namietniejsi czytelnicy lite-
riMury — chcecie o przeczytanych u-
tworach mie¢ zdanie wigsne i
woéujczas, kiedy utwor me zgadza
sie z Waszymi pogladami na zycie
czy na sztuke, nie chcecie tego pu-
Sci¢ autorowi ptazem. To dobrze.
Wing juz moze nie Waszg, lecz roz-
powszechnionych nawykéw jest to,
ze nie wszystkie sprawy literackie
umiecie rozsadzi¢ sprawiedliwie.

Reportazowi Stanistawa Wygodz-
kiego pt. ,Sekretarz przyjmuje..."
postawiliscie  zarzuty  zasadnicze,
ktore stresci¢ da sie w nastepuja-
cych punktach:

a) sekretarz .komitetu zajmuje sie
sprawami drobnymi zamiast robo-
tag kierownicza,

b) bierze wszystko na swoje bar-
ki zamiast pracowac¢ kolektywnie,

c) jest do tego cierpietnikiem, co
nie jest nikomu potrzebne,

d) nie jest to zatem sekretarz

taki, jakim by¢ powinien, nie jest
to wzér dziatacza, ktory potrafi
sprosta¢ wielkim zadaniom, jakie

nasza partia sobie stawia.

Gdyby Wasze zalecenia odnosity
sie do charakterystyki pracy sekre-
tarza w og6le, nie bytoby, nad
czym sie rozwodzié: macie racje.
Sekretarz musi by¢ przede wszyst-
kim dziataczefh politycznym, po-
winien sie  skupi¢ na weztowych
problemach, powinien : pracowac
kolektywnie, ma dzi§ wszelkie wa-
runki po temu, aby te prace wy-
konywa¢ bez uszczerbku dla siebie.
Sa to zasady elementarne, przeciw-
ko ktédrym jednak, 'jak  wiemy,
grzeszy jeszcze niejeden z niewy-
robionych dziataczy.

Zasady te pragnelibyScie widziec¢
w  pracy sekretarza Komitetu
Miejskiego w Zyrardowie, o ktd-
rej napisal Wygodzki. Poniewaz

strone realizmu

ze str. 3)

W powiesci Konwickiego widaé
proby wskazania na cecny charak-
teru, ktére same w sobie sg nieraz
podatne na obca ideologie: zarozu-
mialstwo, pozerstwo, tchérzostwo
prowadzace do odchodzenia od S$ro-
dowiska, wywyzszanie si¢ ponad
zbiorowo$¢, upajanie sie sukcesami
prowadzace do bonapartyzmu. Ta-
kie elementy sga widoczne szkicowo
w postawie Korejwy (préba usunie-
cia Kocigtka, usunigcie Mikotaja,
otaczanie si¢ miernotami).

W postaci Derkacza i Satyra, w
postaci Kociotka jest wyjscie od
tego co szczegodlne, do tego co ogol-
ne, ztozenie postaci z drobnych ce-
gietek obserwaciji.

W znakomitej, jednej z najmoc-
niejszych w ksigzce scen pobicia
studentéw przez sfa.natyzowany
ttum, autor podprowadza nas do
wniosku intelektualnego nakazujg-
cego solidaryzowaé sie czytelnikowi
z mioda studentka i zrozumie¢ gle-
be ciemnoty, na ktérej ten fana-
tyzm wz astal, poprzez stopniowe
odstc-nienie faktéw, narastanie gra-
dacji ob-azow.

Natomiast w rysunku postaci
Korejwy i Galeckiego wyczuwamy
aprioryczno$¢ charakterystyki psy-
chologicznej. Autor z go6ry ustalit
sylwetki ideo-we a nastepnie dobu-
dowa! podporki sytuacyjne i fabu-
larne w watkach retrospekcyjnych.
Metoda ta widoczna jest w takim
ich kompozycyjnym ustawieniu, ze
nastepuja bezpos$rednio po naszki-
cowaniu scen, w ktérych bohatero-
wie ujawniaja wyraznie swoje pro-
file polityczne.

Witasciwoscia naszego czasu jest
silne przenikniecie zycia politycz-
nego i spotecznego z osobistych prze-
zy¢ obywateli w sfere ich najbardziej
osobistych wzruszen. Tysigce ludzi
uSwiadomito sobie, ze polityka nie
jest sprawag grupki wybranych. To
wtargniecie zycia politycznego w sfe-
re najbardziej osobistych przezyé¢
cztowieka oznacza mobilizacje jego
uczué. Polityka przestaje by¢ tylko

przy jednoczesnym braku wtasci-
wego stylu pracy kierowniczej.

Autor ograniczajagc sie do
wierzchownej obserwacji pracy se-
kretarza stworzyt naturalistyczny
obrazek, odzwierciedlajgcy nie to
co typowe w pracy sekretarza, lecz
to co stanowi stabg strone pracy
komitetéw partyjnych i co niestety
wystepuje dos$¢ powszechnie.

Co gorsza, autor w swoim szkicu

po-

wychwala to, co nalezy krytyko-
waé. Wyplywa to chyba z niezna-
jomosci stylu pracy Kkierowniczej
powiatowych i miejskich instancji
partyjnych. Wskutek tego, szkic
Wygodzkiego pomyslany jako
hymn pochwalny na cze$¢ dobrej
pracy sekretarza —. jest w gruncie

rzeczy niezamierzong przez autora
krytyka niewtasciwego stylu pracy
komitetu. Sadzimy wiec, ze natu-
ralistyczny obraz pracy sekretarza
stworzony przez Wygodzkiego, to
wynik jednorazowej, powierzchow-
nej obserwacji i nieznajomosci tych

wszystkich tych zasad nie ujrzelis$-
cie w tym reportazu, a nawet na
ich miejsce wkradty sie inne jako-
by zasady — stad Wesz protest
stad wezwanie do natychmiastowe}
dyskusji, jak nalezy przedstawiac
sekretarzy w literaturze.

Tymczasem Stanistaw Wygodzki
nie napisat instruktazu dla sekre-
tarzy partyjnych. Nie zastanowi-

liscie sie, iz by¢ moze, inne ambi-
cje przyswiecaly ,notatkom i ob-
serwacjom”“ (tak autor okresSlit re-

portaz w podtytule),
0 co innego w nich chodzito. Wy-
toczyliscie przeciw nim ciezka ar-
tylerie uchwat, postanowien i in-
strukcji — aby po tej wstepnej ka-
nonadzie uzna¢ sekretarza komite-
tu za posta¢ wrecz nietypowa, po-
chwate ciezkiej pracy za mimo-
wolng, lecz druzgocaca jej kryty-
ke, a reportaz sam nazwaliscie na-
turalistycznym obrazkiem.

Trudno przypuéci¢, aby Stani-
staw Wygodzki, nie od dzi§ zwig-
zany z partig, autor m. in. zbioru
opowiadan z zycia partii pt. ,Wi-
dzenie* — okazal taka S$lepote wo-
bec elementarnych wymagan dzia-
talnosci partii, jaka zarzucacie je-
go reportazowi.

Sam zresztag w tymze reportazu
pisze: Po IX Plenum a przed Zja-
zdem Partii ,zjawity sie nowe tre-
Sci ideologiczne, polityczne, ekono-
miczne, albo tez wysunety sie ta-
kie, ktére do tej pory znikaly z po-
la widzenia i dopiero teraz, na no-
wym etapie walki klasowej, Wy-
sunety sie na plan pierwszy. Po-
ja¢ te tresci, przyswoi¢ je sobie —
to czesto sprawa nietatwa. Ale po-
ja¢ te tresSci, zrozumie¢ je i zasto-
sowaé w praktyce codziennego
dziatania na terenie skomplikowa-
nego, ztozonego tworu, jakim jest
wspobtczesne przemystowe miasto
— to zadanie zupetnie nie proste.

Jednakowoz dzien pracy sekreta-
rza Komitetu Miejskiego to nie tyl-
ko te wielkie sprawy: to nie tylko
zagadnienie wykonywania planéw

rozumowym, intelektualnym wybo-
rem, solidarnoscig z interesami danej

klasy — lecz $cisle splata sie z uczu-
ciowym stosunkiem do spraw
Swiata i ludzi. Tego w powiesci
Konwickiego w przedstawieniu lu-
dzi Partii — nie widze. Nie ma
miedzy dwoma dziedzinami prze-
zy¢ dialektycznej zaleznosci, facz-
nosci. Nawet kompozycja jest jak-
by temu podporzadkowana: Galec-

ki do usuniecia z egzekutywy po-
grazony jest w pracy partyjnej, w
drugiej za$ czesci, kiedy czeSciowo
zatamata sie w nim wiara w stu-
szno$¢ witasnej sprawy, przedsta-
wiony jest w swym osobistym zy-
ciu. Albo inny przykiad: w ksigzce
wiadomo$¢ o uchwale Biura In-
formacyjnego w  sprawie Jugosta-
wii zostaje zaznaczona rozmowa
miedzy Korejwg a Dzienciarg. Sta-
nowi niejako ostateczne odstonie-
cie twarzy Korejwy: oblicza nacjo-
nalisty. Dzienciara w scenie tej
spetnia funkcje statysty.. W ten
sposéb ogromny  wstrzas osobisty
polityczny, jakim dla tysiecy ludzi
byta zdrada w Jugostawii,, pozba-
wiony zostal swego rzeczywistego
wymiaru. Realistyczna obserwacja,
znajomo$¢ faktéw. pozwala na wy-
dobycie z mnoéstwa zjawisk gtow-
nego, skupiajagcego w sobie klimat
owych pamietnych letnich miesiecy
roku 1948. Realistyczna obserwacja
nakazywata moment ten uczyni¢
zasadniczym akordem konAcowych
rozdziatbw powiesSci. Bez tego nie
mozna zrozumie¢ tgcznosci mie-
dzy tym co w Janowie, a tym co w
Warszawie. Konwicki nie potrafi
w tym wypadku tlumaczy¢ polity-
ki, starcia przeciwstawnych grup
spotecznych na jezyk indywidualne-
go przezycia  psychicznego. Albo
inaczej: Konwicki nie potrafi do-
strzec dostatecznie gteboko w tych
wypadkach, w indywidualnym
przezyciu tresci spotecznej tgczacej
Swiat wewnetrznych przezy¢ jetj-
nostki z przezyciami zbiorowoSci
Ludzie w naszym spoteczenstwie
oddzieleni sa od siebie jeszcze ro6z-
nymi barierami — lecz zarazem po-

taczeni sg tysigcem wiezéw.
Samotnos¢ cziowieka wsrod lu-
dzi jest spotecznym zjawiskiem.

ze by¢ moze.

stawia
tereno-

wymagan,
przed
wymi.
Aby wydoby¢ to co typowe w
pracy sekretarza, nawet je$li opi-
suje sie tylko jeden dzien jego
pracy, nie wystarczy oprze¢ sie na
powierzchownej obserwacji i w
chronologicznym porzadku powto-
rzy¢ przeprowadzone rozmowy.

Uwazamy, ze konieczne jest w
takim  wypadku péjscie po linii
wiekszej selekcji wielu zaobserwo-
wanych fragmentéw pracy komite-
tu partyjnego celem wydobycia na-
wet z pozornie drobnych spraw —
takich materiatéw, ktére by po-
zwolity stworzy¢ typowy obraz se-
kretarza — kierownika, petnego
inicjatywy organizatora.

A tego Stanistaw Wygodzki
kona¢ nie potrafit.

Aby tego dokonaé, trzeba poznaé

jakie partia
swoimi instancjami

do-

gtebiej problemy pracy partyjnej,
trzeba zna¢ obowigzki sekretarza
komitetu partyjnego na obecnym

produkcyjnych,
kos¢ i ilos¢ produkciji,
konferencje komitetow zaktado-
wych, praca Rad Zaktadowych.
Taki dzien to réwniez sprawy dro-
bne...*

sprawa walki o ja-

szkolenie,

Wolno byto przeciez pisarzowi
pozostawi¢ na uboczu te wielkie
sprawy, a wybra¢ ,zty" (jak go
nazywacie) dzien pracy sekretarza
dzien przyje¢. W tym dniu nie ,u-
stawiata“ téw. Patorowa ani pra-
cy Rady Narodowej ani nie zaj-
mowata. sie krzyczacymi niedociag-

nieciami w dziatalnosci pewnej or-

ganizacji masowej, lecz po prostu
rozhniaWiala z ludzmi, ktorzy ze
swoimi sprawami przyszli do ko-
mitetu — na skarge, po rade, po
interwencje. Reportazyste, jak wi-
da¢, zainteresowatly te rozmowy,

skoro je spisal. Czy dlatego to u-
¢zynit, aby zakomunikowaé¢, ze ja-
kas szkota zaprasza sekretarza na
bal, ze nieznana kobieta, spodzie-
wajgca sie niedtugo dziecka, pra-
cuje jeszcze ciezko w polu, a znéw
w szpitalu nastagpity jakies nie-
snaski miedzy personelem a leka-
rzem. Je$liby mu o te sprawy szio
ih reportazu, bytby zapewne starat
sie nas bardziej w nie wtajemni-
czy¢,

Ale Wygodzkiemu szto o co in-
nego: o postawe tow. Ogrodow-
skiego, weterana rewolucyjnego,
ktéry mimo swoich 73 lat fatygu-
je sie do Komitetu, poniewaz pa-
trze¢ nie moze na bezduszno$¢ u-
rzednika, nie zmieniajgcego  ciez-
kiej pracy kobiecie ciezarnej na
Izejsza; o postawe chiopcéw ze
szkoty, ktorzy chcg gosci¢ na swo-
jej zabawie kogo$ z Komitetu Par-
tii; o ufno$¢, z jaka przychodzido
partii kobieta ,jeszcze nie partyj-
na" ze skargg na cztowieka, poste-
pujacego, jak sadzi, niemoralnie.

Céz to, komitet partyjny czy
biuro skarg i zazalen? — wykrzy-
kujecie. A gdzie Kkierownicza sita
partii?! Wyrok gotéw: to nietypo-
we. Tymczasem w ferworze pote-

wynika z jego stosunku do ludzi i
ze stosunkoéw S$rodowiska -do niego.
Samotno$¢ Mikotaja — przetamana!
przekre$lana poézniej, trwata czas
pewien jako wypadkowa jego cha-

rakteru, usposobienia, postepowa-
nia a .sytuacji w jakiej sie znalazt.
Osamotnienie Mikotaja jest w
swym indywidualnym wypadku
prawdziwe. Dziwactwa Kociotka,
to, ze wszyscy ludzie Partii sg ja-
ko$ oddzielnie, kazdy sobie, sa-

motne préby Kociotka nacisku na
Korejwe, jego umiarkowana ofen-
sywinos¢ — stanowig juz nie wy-
nik realistycznej obserwaciji; lecz
niestusznej koncepcji zatamujacej
typowos$¢ obrazu.

Nie sprowadzatbym
do niesprawnosci piéra Konwickie-
go. Przypomnijmy Satyra. Jest to
najpetniej przedstawiona posta¢ w
powiesci. W niej uwidocznia sie
skala i mozliwosci talentu Konwic-
kiego, umiejetno$¢ modelowania li-
terackich typow, gleboka psycholo-
giczna trafno$¢ portretu.

W catej zgrai le$nych ludzi, je-
dyny Satyr pragnie znalezé jakie$
ideowe uzasadnienie dziatania, od-
nalez¢ ,rhoralny sens® mordowania
chtopéw i palenia chat. Miody
chtopak wychowany w kregu zac-
nych moratéw mieszczanskich pra-
gnie odnalezé gtebsza motywacje
swegd zycia w bandzie. T6 czlo-
wiek aktywny, me pojmujacy zy-
cia biernie, w przeciwienstwie do
swego brata Andrzeja, karykatury
inteligenckiego  neurastenika. w
kréolestwie ciemnosci, jakim jest
derkaczowe wojsko, dla Satyra po-
jawia sie promien $Swiatta, jest nim
nieznajoma ruda dziewczyna, cu-
dem uratowana od S$mierci. W
ciemnosci pojawia sie  pierwszy
btysk nadziei, btysk zycia. W Sa-
tyrze narasta poczucie bezcelowo-
Sci dziatania. Wewnetrzny rachunek
sumienia idzie jeszcze w parze z
bafozeniem fornala, peperowca.
Kazdy dzien to dzien konfrontacji
miedzy wewnetrznym usprawiedli-
wianiem wilasnego ,ja“ a praktyka
bandy, ktéra inng by¢ nie moze.
To w wymiarach psychologii jed-
nostkowej.

tych brakéow

reportazu Wygodzkie

etapie. Jest to niezbednym warun-
kiem wtasciwego wyboru spraw,
ktére nalezatloby uwypukli¢ nakre-
Slajac typowag sylwetke sekretarza

Autor zastanawiat sie nad tym
jakie sprawy wybraé. Sam pisze o
tym: ,MySlatem o tym, jak napi-
sze o tym jednym dniu. Co trzeba

bedzie pomingé, a jakim  sprawom
poswieci¢ wiecej uwagi“. Autor po-
Swiecit wiecej uwagi sprawom
drobnym i catkowicie  pominat

sprawy wielkie.

Czy mozna mie¢ do autora pre-
tensje o to, ze chciat skupi¢ sie na
sprawach drobnych? Nie. Pretensje
mozna mie¢ do autora o to, ze nie
widzi wiezi spraw drobnych i
wielkich, ze nie widzi drobnych
spraw przez pryzmat wielkich.

Abstrahowanie od spraw wiel-
kich przy omawianiu drobnych jest
zatozeniem artykutu Wygodzkiego,
zatozeniem z gruntu btednym in.e-
stusznym.

mik nie dostrzegliscie, ze w zaufa-

niu ludzi, ktérzy przez komitet te-
go dnia sie przewineli, znajduje
sita partii najwymowniejszy tri-
umf. Czy to réwniez prawda ona-
szym spoteczenstwie nietypowa?
Czy to falszywe, ze zaufanie to
zaskarbita sobie partia dzieki ta-
kim ludziom, jak sekretarz Ko-
mitetu Zyrardowskiego? Rzecz

przeciez polega na tym, ze wielkiej
polityki socjalistycznej nie mozna
realizowa¢ bez wglgdania troskli-
wego w drobne, codzienne bolgczki
i sprawy ludu. Czy roéwniez ,ule-
ganie naciskowi spraw drobnych"
zarzuciliby$cie Leninowi, kiedy w
zelaznych godzinach przyje¢ roz-
mawiat w kremlowskim gabinecie
z przygodnymi ludzmi? Skad tyle
pogardy dla tej dziedziny pracy
sekretarza komitetu?

Jeszcze stowko o cierpietnictwie.
ktére doczekato sie tylu Waszych
gorzkich uwag. Przeciez wyrusza-
cie czesciej od nas zza biurka i
mieliscie okazje przekonaé sie, ze
w podobnych albo i gorszych wa-

runkach pracuje wielu dziataczy
partyjnych. Autor reportazu nie
robi z nich ,kwestii", on to zwy-

czajnie stwierdza, Podkresla nie
zadne ciertfietnictwo, ale innag ce-
che charakteru sekretarza — jego
ofiarno$¢. Dlaczego macie mu za
zte, ze z sympatig odnosi sie do te-
go rysu jego sylwetki?

Celem stowa literackiego nie jest

wypowiadanie wprost pewnych
prawd politycznych, ani beletryzo-
wanie instrukcji. Do prawd tych
dociera literatura poprzez obser-
wowanie zycia, poprzez kreS$lenie
drég ludzkich, charakteréw i po-
staw. Zanim, wydawaé bedziecie
sa,dy, spytajcie siebie samych, co

Wam 6w utwdr przynosi nowego
i czy ta jego prawda jest zgodna
z Waszym dosSwiadczeniem, a tak-
ze z Waszym sumieniem.

Tego, zyczy Wam, towa-

rzysze

drodzy

Redakcja

A w wymiarach psychologii spo-
tecznej Satyr widzi, jak kurczy sie
oparcie, podstawa klasowa bandy,
jak przeobrazona zostaje w groma-
de rozbdjnikéw (Kozak, Cichy).
Stopniowane doswiadczenie (dra-
piezna scena spotkania z amery-
kanskimi dziennikarzami na pola-
nie) nakazuje powrét do zycia,
ktére tam poza horyzontem lesnych
.drzew idzie naprz6d. Bardzo traf-
nie pokazuje Konwicki jaik to, co
przypadkowe w zyciu cztowieka,
przez zetkniecie sie z tym, co pra-
widlowe, staje sie gtdbwnym ogni-
wem, za ktére chwytamy pragnac
zerwa¢ z dotychczasowym postepo-
waniem, z dotychczasowym zy-
ciem. Ale decyzja marszu w kie-
runku zycia nie jest wyborem dro-
gi, jest przekres$leniem starej. No-
wa jest tylko dziewczyna. Dlatego
Satyr musi zgina¢ z reki bandy-
tow. Ginie podobnie do Macka
Chetmickiego: wydarty z zycia w
przeddzien odnowy. A moze placi
rachunek za swoje podte zycie?

Szedt za tym, co uosobialo dla
niego zycie, chciat aby ta dziew-
czyna wyratowana z pozaru pomo-
gta mu otrzasnac sie ze spopielatych
uczué, rozpali¢ che¢ zycia.

Tu jest Scista jednoS¢ spotecznej
sytuacii, spotecznych uzwigzko-
wien cztowieka i indywidualnego
przekroju zycia. W przedstawieniu
Satyra jest .motywacja, przytoczo-
ne racje wewnetrzne, g jednocze$-
nie surowy osad.

W postaci Korejwy i Gateckiego
tego nie ma. Dlaczego?
Powiedziatem uprzednio, ze po-

wies¢ Konwickiego sklada sie z
dwéch warstw artystycznego do-
Swiadczenia. Rozumiem to naste-
pujgco. Autor ,Wiadzy* ruszyt do
ataku ambitnie, szerokim frontem
zaatakowat wspoéiczesnos¢ w jej
trudnych konfliktach. Postanowit
pokaza¢ ludzi lpoprzez ich historie
Opart sie na doswiadczeniu dobrej

realistycznej literatury. Ale do-
Swiadczenie artystyczne w przed-
stawieniu ludzi pokroju Satyra, w
przedstawieniu bandy jest wiek-
sze, gtebiej wyprébowane poprzez
literacki obraz,

Nowa Kultura Nr 21 (217)

O

Autor zdaje sie zapomina¢ o
powszechnie znanej prawdzie, .ze
spraw wielkich od malych odrywac
nie wolno, ze sprawy drobne skta-
dajg sie na wielkie. A zrozumienie
tej prawdy jest potrzebne zwilasz-
cza wtedy, kiedy podejmujemy sie
stworzenia szkicu o pracy sekreta-
rza, wzorowo wcielajagcego w zycie
wytyczne |l Zjazdu.

Btedne zatozenie artykutu Wy-
godzkiego wynika z niezrozumienia
istoty spraw wielkich wysunietych
przez IX Plenum, z niezrozumienia
faktu, ze sprawy te sg wielkie dla-
tego, ze wysunieto je w imie spraw
.matych*, przede wszystkim w
imie stworzenia szczesliwego zycia
milionom ludzi pracy.

Z biednego zatozenia artykutu
Stanistawa Wygodzkiego wyplywa
jako konsekwencja literackie wypa-
czenie. pracy sekretarza komitetu
miejskiego. Gdyby autor za punkt
wyjécia swojego artykutu wzigt
wrecz przeciwstawne zalozenie, a
wiec zamiast oderwania spraw
drobnych od wielkich, 'stanat na
gruncie ich nierozerwalnos$ci, wéw-
czas mogitby stworzy¢é inny obraz
sekretarza, taki obraz, ktory by
zywo pokazal, ze sekretarz rzeczy-
wiscie jest politycznym Kkierowni-
kiem powierzonego mu terenu, a
nie ogranicza sie do biernego zy-
wiotowego zalatwiania naplywaja-
cych spraw.

Lecz najgorsze jest to, ze autor
takiego zadania przed sobg nie po-
stawit.

Autor opisuje jeden dzien pracy
sekretarza. Moze przypadek spowo-
dowat, ze wybrat jaki$§ nieodpo-
wiedni ,zty" dzien? Nie w tym
tkwi istota rzeczy.

Istota sprawy tkwi w tym, ze a-
utor zatraca w swoim szkicu naj-
bardziej istotne zadanie postawione
przez 1l Zjazd przed partia. Zada-
nie to polega na przyspieszeniu
tempa wzrostu stopy zyciowej mas
pracujacych, co uczyni, ich zycie
szczesliwszym. Dla osiggniecia tego
celu konieczne jest nowe rozsta-
wienie sit i $Srodk6w w walce o
produkcje, o jej ilos¢ i jakos¢, ko-
nieczne jest usprawnienie pracy a-

paratu  handlowego, rad narodo-
wych itd. A od tego wszystkiego
autor abstrahuje, mimo ze inten-

cja jego bytlo pokaza¢ wzér sekre-
tarza prawidiowo realizujgcego wy-
tyczne partii. Wzér sekretarza —
to taki dziatacz, ktory jest dobrym
organizatorem i bojownikiem o]
szcze$liwe zycie ludzi. A na miano
takiego bojownika jeszcze nie za-
stuguje sekretarz, ktéry dobrze, z

sercem zatatwia dziesigtki poszcze-
go6lnych spraw osobistych. Jest to
statutowy obowigzek kazdego

cztonka partii, jest to bardzo wa-
zne, ale jeszcze nie wystarcza, aby
by¢ dobrym sekretarzem. Sekre-
tarz musi rozwija¢ wszechstronng
dziatalno$¢ zmierzajaca do urzeczy-
wistnienia gtéwnego zadania po-
stawionego przez partie, stworze-
nia gruntu dla szybszego podniesie-
nia stopy zyciowej mas pracuja-
cych. A obrazu takiego sekretarza
Wygodzki stworzy¢ nie potrafit.

Stanistaw Markiewicz
Tadeusz Wrebiak

Warszawa

Odmiennie rzecz ma sig z Partig.
Nie mozna niepetnej wiedzy nadro-

bi¢ lektura ,Nowych Drég“, nie
mozna utamkowych spostrzezeh u-
zupetni¢ o filozoficzny ogélnik, nie
mozna historii potraktowaé jako
pretekstu dla osadzenia w niej
swych postaci.

Ksigzka Koiiwickiego napisana
jest dobrze. Jest chetnie czytana.
Dlatego warto szczego6lnie byto

zwr6ci¢ uwage na jej niedociggnie-
cia. Sprowadzajg sie one w sumie
do tego, ze mamy do czynienia z
typowymi postaciami, ale nie typo-
wym obrazem. Chodzi tu juz nie
tylko o takie fakty, jak bazowanie
Korejwy na dziataniu Cieszkow-
skiego., kiedy z doswiadczenia nam
wiadomo, ze trudno moéwi¢ o bez-
posrednim styku miedzy PSL-em
a gomutkowszczyzng, kiedy rzeczy-
wistym oparcjem prawicowcoéw by-
fa socjaldemokratyczna ideologia, a
wiec okreslone grupy PPS. Rzecz
wiec sprowadza sie nie do  tych
niescistosci historycznych, ale dé
tego, ze Konwicki nie udzwignat
jeszcze catej zlozonoSci tematu wal-
ki o witadze, mimo ze uczynit na
drodze nowej literatury znaczny
krok naprzod.

Warto by sie zastanowi¢ jeszcze
nad tym, czy w pow esci Konwic-
kiego jasno skrys aliizowata sie
koncepcja, wybo6r typu prozy: po-
wieséci politycznej, powiesci o wta-
dzy, czy '»ez powiesSci obyczajowej,
psychologicznej.

Wtadza“ czyli w strone realiz-
mu — tak nazwatbyn wnioski pty-
nace z tej powiesci. V* strone rea-
lizmu to znaczy zerws ue z sztam-
pa, banatem i asekur* Ictwem, w
strone realizmu — zer vanie z wy-
czekiwaniem na podje, ie tematu.
W strone realizmu, bo motywowa-
nie przeciwstawnych racw ludzkich
w Swietle okres$lonych io >aléw pi-
sarza. W strone realizmu, bo u-
miejetnos¢ skomponowania powie-
Sci, zadzierzgniecia ciekawych we-
ztow, fabularnych, przedstawienie
ciekawych postaci.

Nalezy wiec o ksigzce dyskuto-
waé, spiera¢ sie i bacznie stuchac
uwag czytelnikow.

Grzegorz Lasota
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przyjaciodt

O naukowe poznanie tworczosci

M aksym a

kwietnia w Moskwie
odoyla sie w lhstytucie Literatury

Swiatowej im. M. Gorkiego sesja
poswiecona omowien.u aktualnego
stanu badan nad tworczosc.g pisa-
rza, stanowigcego niemal osobng
epoke w historii literatury rosyj-
skiej — Maksyma Gorkiego. Sesja
zwotana zostata przez kierownictwo
Instytutu wespo6t ze Zwigzkiem Pi-
sarzy Radzieckich. Stata sie ona
wielkim seminarium, na ktérym
omoéwiono i poddano gtebokiej ana-
litycznej ocenie prace dotyczace
twdérczosci autora ,Matki“. W
szczego6lnosci uwage dyskutantéw
zajmowalty ksigzki wydane w la-
tach ostatnich, takie jak: M. Pik-
sanowa ,Maksym Gorki a litera-
tury narodéw Zwigzku Radzieckie-
go“, B, Bursowa ,Matka“ M. Gor-
kiego a zagadnienia realizmu so-
cjalistycznego“. A Miasnikowa
-.Maksypa Gorki*, B. Michajlow-
skiego i J. Tagera ,Twdrczos¢
Maksyma Gorkiego“, zbiér rozpraw
S. Kastorskiego, praca B. Bialika
,Dramaturgia M. Gorkiego okre-
su radzieckiego“, jak réwniez dwa
kolejne zbiorowe tomy prac z se-
rii ,Wyktady Gorkowskie* (,Gor-
skowskije cztienia“).

W stowie wstepnym poprzedzaja-
cym dyskusje prof. W. Szczerbina
stwierdzit, ze ,prawidlowe nauko-
we postawienie zagadnien gorko-
znawstwa wigze sie z konieczno$-
ciag rozwigzania szerokich  zagad-
nien teorii i historii twoérczosci i
powinno ono zwraca¢ sie n:eu-
stannie ku aktualnej problematy-
ce wspoiczesnej literatury radziec-
kiej. W dyskusji nad sprawami
naukowego poznania  tworczosci
wielkiego pisarza powinnismy ko-
niecznie wyjasni¢, na ile nauka
nasza odpowiada wymaganiom zy-
cia i co przynosi ona literaturze
radzieckiej“. To byta naczelna za-
sada weryfikacji opracowan gor-
kowskich w czasie czterodniowych
obrad ses;ji.

W trakcie nadzwyczaj zywej dy-
skusji  jako jedno z centralnych
zagadnien wytonita sie  kwestia
ksztattowania sie metody realiz-
mu socjalistycznego w twérczosci
Maksyma Gorkiego. Badania w za-
kresie tej problematyki utknety,
jak dotad na kilku od dawna u-
stalonych og6lnych stwierdzeniach.
Dotychczas toczy sie spér jaka
date, rok i ktory z utworéw Gor-
kiego przyja¢ za poczatek realiz-
mu socjalistycznego. Wachlarz roz-
bieznosci i wahan pogladéw jest
niemaly. Jedni Zzrédet tej metody
dopatrujg sie juz we wczesnych
opowiadaniach pisarza, inni — do-
piero w utworach okresu radziec-
kiego. Tak np. w dyskusji wska-
zuje Bialik na falszywos$¢ koncep-
cji A. Tarasienkowa, wedlug Kkté-
rego realizm socjalistyczny pojawia

W  koncu

sie dopiero po zwyciestwie rewo-
lucji socjalistycznej. Taka formu-
la ,staje w sprzecznoSci z zywa

h:storig naszej literatury ojczystej—
stwierdza Bialik — przypomnijmy
chociazby ,Matke“ Gorkiego, kté-
ra ukazata sie na dlugo przed Paz-
dziernikiem“. Zabierajgcy gtos w
dyskusji zwracaja uwage, ze rea-
lizm  socjalistyczny zbyt czesto
traktuje sie dotychczas nie jako
zywa, tworczg zasade sztuki, nie
jako metode rozwijajgacg sie i
wzbogacajagcg w zaleznosci od roz-
woju samej rzeczywistosci  histo-
rycznej, lecz jako sume martwych
subiektywnie potraktowanych i
oderwanych cech, a do tak uformo-
wanej abstrakcyjnej zasady przy-
mierza sie ten lub 6w utwér Gor-
kiego.

CzesScig integralng poruszonego
zagadnienia jest problem tradycji
i nowatorstwa w twdrczosci Mak-
syma Gorkiego. Dokladne opraco-
wanie tej problematyki winno na-
prostowaé dotychczasowe biledy i
oswietli¢ w spos6b rzetelnie nau-
kowy z jednej strony linie konty-
nuacji przez Gorkiego klasycznej
literatury rosyjskiej i zwigzki au-
tora ,Matki® z jego poprzednika-
mi, z drugiej za$, okresli¢ na czym

polega istota nowatorstwa  Gor-
kiego. W dotychczasowych bada-
niach objawity sie dwie falszywe

tendencje.. Pierwsza i
rozpowszechniona przeciwstawia
Maksyma Gorkiego poprzedzajacej
go literaturze klasycznej. Druga za-
ciera roznice pomiedzy Gorkim a
jego poprzednikami i roztapia no-
vum realizmu socjalistycznego w
6pi'Sciznie przesztosci.

Liczni dyskutanci przy omawianiu
tego zagadnienia poddawali suro-
wej krytyce prace Kastorskiego,
Mrisnikowa i in, w ktérych wysta-
pity na jaw owe biedne tendencje.
Tak np. S. Szeszukow wskazuje, iz
na podstawie ksigzki B. Michajtow-
skiego i J. Tagera mozna by sadzi¢,
ze Gorki juz w pierwszych swoich
opowiadanijch przescigngt wszyst-
kich klasykéw literatury rosyjskiej
XTX wieku. Inny btad wymienionej
publikacji dostrzega S. Szeszukow
w tvm, ze S$utorzy zestawiajg cze-
sto Gorkiego z klasykami odnos$nie
problematyki spoteczno - politycz-
nej, traktowanej w abstrakcji, bez
uwzglednienia specyfiki twérczosci
artystycznej. Problemy te wytgczone
Z tkanki obrazowej utworu tracg
swag warto$¢ konkretnej prawdy zy-
clewei i historycznel wierzytelnosci.
Wywod pozostaje jeden. Przy takim
poréwnaniu Gorki 6kaze sie zawsze
tezszym, bardziej dojrzatym ideolo-
giem.

Fasadnicza przyczyne owych bie-
dow widzi S. Szeszukow w falszy-
wym' pogladzie autoréw na realizm
krytyczny, jako realizm tylko dema-
skatorski. nie wskazujgcy celéw,
nie utwierdzajgcy niczego, jako rea-

najbardziej

Uurkiego
hzm bez mealéw, bez patosu, bez
pozytywnych charakteréw i postaci.

.Czas juz najwyzszy wyzwoli¢ sie
od niedoceniania zastug poprzedni-
kéw Gorkiego® — konkluduje S.
Szeszukow.

| ta zte pojeta i metodologicznie
fatlszywa intencja .podpierania“
wielkosci Gorkiego wigze sie spra-
wa btedéw w interpretacji rozwoju
ideowo - twdrczego pisarza. Bada-
cze literatury i krytycy upraszczajg
rozwdéj twoérczosci Gorkiego, przed-
stawiajac go niemalze od samego
p,czaiKU drogi pisarskiej uformo-
wanym ideowo i politycznie, goto-
wyni maiksista - lemnowcern. W
ten sposéb pozostaly niewyjasnione
pow,,iie oieoy i zauamowaiiia ideo-
we Gorkiego. Jednocze$nie nie uku-
zuje sie rzeczywistego znaczenia
waiki Lenina i Siaima oraz partii
komunistycznej o Gorkiego. Bigoy
te znoidziy swoéj wyraz zar6wno w
ksigzce A. Miasnikowa jak i u S.
Kasiorsk.ego. Zabierajgc glos B.
Bialik poszed} jeszcze aalej w kry-
tyce pracy A. Miasnikowa, stwier-
dzajagc, ze gtéwnym brakiem ks.az-
ki tego autora o Gonum me sg te
czy inne biedy w szczeg6towych in-

terprelacjacn, lecz glownie to, ze
jest ona pracg kompiiacyjng, nie
tworcza.

Waskos¢, dogmatyczno$é niektd-

rycn starych kryteriow przejawiata
Sie dotychczas réwniez w trakto-
waniu zagadnien reaiizmu i roman-
tyzmu w twdrczosci Gorkiego. ,Fat-
szywos$¢ wielu koncepcji polegata na
dazeniu do zniwelowania wszystkie-
go pod jeden strychutéc: albo rea-
lizm, albo romantyka!* — tak
stwierdza prof. Szczerbina, dodajac,
ze ,obecnie, wszystkim jest widocz-
na blednos¢ koncepcji dowodzacej,
nieodzownos$¢ ,uwzgledniania“ pod-
barwiania rzeczywistosci, dopetnia-
nia zycia jaka$ zasada romantycz-
na".

W trakcie dyskusji zwrécono u-
wage, iz daje sie zauwazy¢ dotkli-
wy brak prac, ktoére by analize
twoérczosci Gorkiego traktowaly sze-

rzej, wiaczajagc w to zagadnienia
sztuki pisarskiej, np.: kompozycji i
stylu  poszczegélinych opowiadan,
funkcji pejzazu, sposob6éw budowa-

nia konfliktu oraz charakteryzowa-
nia postaci. Tymczasem zadna z
ostatnio wydanych prac me bierze
pod uwage S$rodkéw artystycznego
wyrazu, ,tajemnic* kunsztu pisar-
skiego. Przy takim podej$ciu utwo-
ry Gorkiego, cata literatura przed-
stawia sie jako ilustracja tych Ilub
innych twierdzen natury socjolo-
gicznej. A przeciez nie dobdr cytat,
lecz samo zycie, idee, duch nauki
marksistowsko - leninowskiej odkry-
waly przed Gorkim nowe horyzon-
ty. Gorki nie pisat nigdy beletryzo-
wanych wyktadéw. Tej oczywistej
prawdzie przeczy ksigzka S. Kastor-
skiego, ktéra w rozprawie traktu-
jacej o powiesci ,Matka“ usituje
dowies$¢, jakie kolejno tezy ilustro-
watl Gorki, poprzez poszczegdlne po-
stacie. Nie wolna od takich btedéw
jest rowniez praca A. Miasnikowa,
ktérg krytykowat ostro W. Doro-
fiejew, formutujgc zarzut, ze pro-
buje ona wszystko ,podgéni¢“ pod
ogo6lne schematy. W ten sposéb Gor-
ki postugiwat sie z poczatku for-
mutami Bielinskiego, p6zniej Czer-
nyszewskiego a wreszcie dla osta-
tecznej konsultacji zwrécit sie ku
klasykom marksizmu®.

Mechanizm tez og6lnych ujawnit
rowniez swe szkodliwe dziatanie w
obrebie rozwazan nad tradycjg Gor-
kiego w literaturze radzieckiej oraz
w badaniach wptywoéw autora ,Kli-
ma Samgina“ na miodszych pisarzy
radzieckich.

Okres$lenia tradycji Gorkiego w

literaturze radzieckiej dokonywano
gtbwnie na podstawie cech tema-
tycznych: temat klasy robotniczej,

temat pracy Itd. Wéwczas za$, kie-
dy badacze Gorkiego prébujg wgte-
bi¢ sie w sprawy sztuki pisarskiej,
doj$¢ pokrewieAstw w stylu i me-
todzie pisarskiej np. Gorkiego i
Leomowa .lub tez Gorkiego i Fadie-
jewq, to sprowadzajag sprawe do za-
pozyczeh obrazéw, sytuacji i wat-
koéw, jak gdyby twércze przyswo-
jenie tradycji oznaczalo po prosiu
nasladownictwo. W ten spos6b po-
traktowany zostat wptyw Gorkiego
na Leonowa w rozprawie W. Ko-

walewa ,Gorki a Leonow“. ,Odno-
si sie wrazenie — mowit prof.
Szczerbina — ze Leonow, jako ar-

tysta w trakcie swojego stopniowe-
go wzrostu wyrzekat, sie wilasnych
cech indywidualnych, byleby tylko
utwory jego byty podobne do utwo-
row Gorkiego“.

W zwigzku z tym moga powstaé
fatszywe wyobrazenia o historii li-
teratury radzieckiej, w ktérej mia-
taby istnie¢ tylko jedna wielka szko-
ta nasladowcow Gorkiego. W wielu
pracach ukazuje sie tez Gorkiego w
oderwaniu, poza $rodowiskiem lite-
rackim, ponad nim, nawet ponad
spoteczenstwem — tylko ,wplywaja-
cym* i ,wskazujacym“, w oderwa-
niu od pracy i dziatalno$ci innych
pisarzy radzieckich. Mozna by po-
mysleé, ze w literaturze- radzieckiej
tylko jeden Gorki walczy! o jej
rozwoéj, wzrost ideowy i artystycz-
ny. Tymczasem — jak stwierdza
prof. Szczerbina wielkos¢ i site
Gorkiego jako artysty mozna pojac
stusznie i oceni¢ tylko wobwczas,
kiedy sie ukaze cato$¢ jego zwigz-
kéw z procesami historycznymi i
literackimi“.

Sesja gorkowska bedac surowym
krytycznym przegladem dotychcza-
sowych dokonan naukowych w tej
dziedzinie utorowata jednoczes$nie
nowe drogi badaniom literackim
nad twdrczoscig pierwszego twdrcy
realizmu socjalistycznego. W. K.

jt zycica

Ostatnie zebranie Sekcji Satyry urza
dzone tacznie ze Stowarzyszeniem
Dziennikarzy, miato za temat zadania
satyry po u Zjezdzie Partii. {Na zebra-
niu w ogélnym tonie dyskusji przewa-
zaly nieco ,zaciania wobec satyry“ nad
,zadaniami satyry“, ale postulaty sa-
tyrykéw w wiekszos$ci byly uzasadnio-
ne. Dyskusje zagait Z. Mitzner nawig-
zujgc do ucnwal, jakie zapadly na Na-
radzie Satyrykéw przed roKiem. Saty-
ra zawsze byla polityczng i spoteczna
krytyka skierowang przeciw elementom

ustroju lub samej jego istocie. Wszyst-
kie poprzednie ustroje musialy sie jej
leka¢, podczas gdy nasz ustr6j jej po-
trzebuje. Wystepuje ona jako orez kry-
tyki przeciw wrogowi zewnetrznemu i
wewnetrznemu, pomaga wykorzeniaé
wady spoteczne. Nie nalezy ba¢ sie

ujawnienia naszych wad i stabos$ci z my-
$la, ze wrég moze je wykorzystaé, i
tak sa mu one znane, trzeba za to tym
silniej je zwalczaé. Nie nalezy sie co-
fa¢ przed sprawami przejaskrawionymi,
jezeli znajdujemy je w naszej rzeczy-
wistosci wyjaskrawionymi przez samo
zycie. Dobry satyryK musi sie czué nie
tylko artysta i dziennikarzem, ale réw-
niez dziataczem. Nadszedt okres roz-
puszczania lakieru, ktéry sie nagroma-
dzit ro6wniez na twoérczosci satyrycznej,
poprzez teorie bezkonfliptowosci i zZle
rozumianej typowo$ci. Przyktady z zy-
cia pozwolg odrzuci¢ schemat. Cofanie
sie¢ przed tematem w imie artyzmu nie
jest zwyciestwem artystycznej postawy,
ale kapitulacja, ktérej przyczyny tkwia
w ubéstwie warsztatu. Dalej Mitzner
ostro krytykuje satyre w Radio, opie-
szala, z przytepionym ostrzem, stabg. A
przeciez Polskie Radio ma tak obfita
korespondencje z terenu, ze mogtoby
z niej czerpa¢ swobodnie materiat do
audycji satyrycznych. Podobnie Zle wy-
glada satyra na estradach Artosu, kt6-
ry nie zadaje sobie trudu, zeby nawiag-
za¢ wspotprace z satyrykami. W tea-
trze, mimo sukceséw Jurandota, saty-
ra, komedia satyryczna jest nadal kop-
ciuszkiem. Zlikwidowano ,Syrene“, aby
wystawié¢ ,Zolnierza Krélowej Madagas-
karu“, mo vwujac tym. ze teatr byt
staby. Tymczasem inne teatry rdéwnie
stabe istniejg i nikt im tego prawa do
istnienia nie odbiera. Ale satyrze ode-
brano teatr. Mitzner podkres$la réwniez,
ze satyrycy nie zostali zaproszeni do
konkursu 10-lecia na sztuke wspodiczes-
ng. Zmniejszono réwniez naktady utwo-
réw satyrycznych w wydawnictwach.
Biblioteka Szpilek miata 10—15 tysiecy
naktadu. Biblioteka Satyry, ktéra zajeta
jej miejsce ma stylko 3—5 tysiecy.

O sprawie wydan ksigzkowych mowit
réwniez Brzechwa, wykazujac, ze ksigz-
ki satyryczne maja wielu czytelnikéw |
brak ich jest na rynku wydawniczym,
podczas gdy satyrycy napotykaja stale
opdr i niezrozumiate uprzedzenia wy-
dawcow. W ,Filmie“ panuja wrecz prze-
starzate i kiczowate wymagania wobec
satyry z tendencjami do obnizenia jej
poziomu, wulgaryzowania jej. Mitzner,
jak i wszyscy prawie dyskutanci, po-
ruszali temat ,W ieczoréw u Stanczyka“
i specjalnego numeru ,Prasv Polskiej*
zaliczajgc je do waznych wydarzen po-
kazujagcych duze mozliwo$ci naszej sa-
tyry. ale zasieg tej satyry wybitnie $ro-
dowiskowy nalezatoby rozszerzy¢ na
cate nasze zycie. Konczgc Mitzner pod-
kresla. ze w tej wyjagtkowej, sprzwa \-
cej dla satyry sytuacji nalezy zastano-
wi¢ sie nad biezgca twoérczoscig i zdo-
by¢ sie na przekroczenie progu, ktéry
niewatpliwie istnieje.

Stonimski w swej wypowiedzi zauwa-
zyt. ze ,Wieczory u Stanczyka' i nu-
mer ,Prasy Polskiej* stanowig pozycje
zywa i ciekawa, bo ludzie, piszg o tym
co ich bardzo bezpos$rednio obchodzi
i bawi. Utarte.szablony ktérym ulega-
ta satyra przestaly byé intelektualnie
zaptadniajgce. Na satyrze zacigzyty
bardzo sprawy taktyczne. Jezeli sie nas
namawia do odwagi — moéwi Stonimski
— to niestety trzeba wspomnieé¢ to co
kiedy$ powiedziat Wolter, ze cztowiek,
ktéory nie pisze prawdy — pisze pot-
prawdy i zyje pédizyciem. Stonimski
stwierdzit réwniez, ze obecna sytuacja
pozwala z optymizmem mys$le¢ o dal-
szym rozwoju satyry.

Marianowicz uwaza, ze krytyka nie-
stusznie neguje dotychczasowe osiggnie-
cia satyry, ktére niejednokrotnie nie
ustepuja innym dziedzinom sztuki.
Dzieki temu. ze sprawa krytyki staneta
jasno i otwarcie, satyra otworzyta usta.
Jednak wytom w satyrze nie zostat
jeszcze poszerzony, nie ma tez jeszcze

wiekszych osiggnieé. Nie wtaczyly sie
jeszcze Srodowiska pozawarszawskie.
jak frakéw i £édz. Trzeba zmieni¢ do-

tychczasowy styl pracy ooarty na za-
sadzie doraznej interwencji, w ktéorym
Indywidualny wktad autora zaznaczyt
sie tylko w formie. Mdmentem hamuja-
cym jest bierno$¢ w czerpaniu tematéw
i czekanie na gotowe sformutowania
Nie ma tematéw ogranych, tylko sno-
s6b widzenia ich i pisania moze by¢
wyswiechtany i nie do przyjecia. Kaba-
ret — Stwierdza Marianowicz — to mar-

DRUGA STRONA KURTYNY.

gines naszej twdérczos$ci i nie moze by¢
rozumiany jako hasto powrotu do hu-
moru kawiarnianoosooiscego, $Srodo-
wiskowego — podobnie zresztg wypo-
wiadali sie wszyscy uczestnicy dyskus-
sji.

Jiywulska zwraca uwage na wulgary-
zacje pewnych nowych haset satyry,
ktéra zostaje sprowadzona do takich
dezyderatéw, jak ,zeby byto Smiesznie
i bez wydzwieku, bo naréd tego nie Iu-
bi, zeby o mitoéci, ze kolej na apoli-
tycznos$¢ i aspotecznos$¢, byle tylko méc
peka¢ ze $miechu“. Satyra musi prze-
tamywaé¢ pogodne kiamstwo w imie
przykrej czesto prawdy.

IP.

skonczy¢ z Jakierniciwem

Mitzner podsumowujgc dyskusje
wspomniat fakt. ze Sekcja Satyry nie
bedzie miata swoich delegatéw na Zjez-
dzie ZLP, mimo ze jest jedng z najak-
tywniejszych. Swiadczy to o pewnej
atmosferze panujgcej w Zwigzku Lite-
ratbw niezbyt jej sprzyjajacej, podczas
gdy zupeinie inaczej wyglada sytuacja
w Stowarzyszeniu Dziennikarzy. Na za-
koAczenie Mitzner nawigzujgc do osigg-
nie¢ kabaretu literackiego stwierdzit,
ze sta¢ sie on powinien rodzajem labo-
ratorium przy wielkiej fabryce, poma-
ga¢ rozwojowi’satyry, ale tej satyry o
szerokim zasiggu oddziatywania. b

a

Obraz i jezyk Wiktora Hugo

Zebranie posSwiecone omoéwieniu prze-
ktadu ,Ruy ulas“ Wiktora Hugo, doko-
nanego przez Gabriela Karskiego zagait
Jarosiaw Iwaszkiewicz. Po krétnim omé-
wieniu twoérczosci Wiktora Hugo —
dla ktérego wzrosto obecnie twe Fran-
cji ponownie zaiu,eiesow'diiie, wyraza-
jace sie wydaniem szeregu monografii
— Jarostaw Iwaszkiewicz przystgapit do
szczeg6.owej analizy przektadu Kar-
skiego. Uwazajac na ogét przektad ien
za wysoce kunsztowny, Iwaszkiewicz
wysunat kilka przyktadéow niedocia-
gnie¢ w zakresie rymowania. Twdrcza,
rzetelna krytyka, ukazujgca konkretne
btedy jest, zdaniem Iwaszkiewicza, o
wiele cenniejsza dla autora przektadu,
niz ogélnikowe i zdawkowe pochwaty.

Nastepnie Gabriel Karski wygtosi, re-
ferat typu roboczego, dzielagc sie z ko-
legami uwagami na temat pracy nad
tym przektadem, szczeg6lnie trudnym,
gdyz chodzito o zachowanie w petni
obrazu poetyckiego, przy uwzglednie-
iiu  jezyka moéwionego, scenicznego.
Ttumaczenie utworéw scenicznych Wi-
ktora Hugo nasuwa dodatkowe trudno-
$ci, gdyz wprowadzanie do tekstu poe-
tyckiego stéw potocznych, zdemokraty-
zowanie niejako mowy poetyckiej stoi w
sprzecznos$ci z grandilokwencjg. tak
charakterystyczng dla barokowego sty-
lu tego autora.

Dla zilustrowania
Blasa“ dwoje znakomitych artystow
scen polskich. Elzbieta Barszczewska
i Marian Wyrzykowski, zaproszonych
na zebranie sekcji odczytato kilka frag-

przektadu JRuy

moéiuow z aKtu 1 i ul W tak pieknym
wykonania lezyk przektadu ukazatl sie
w catym blasku, jako potoczysty i sce-
niczny a pilyiem niektamanie poe.y-
cki, bogaty w pomystowe rymy i bty-
skotliwe asonanse.

Te wtasnie asonanse oraz rymy nie-
peine. jakimi postugiwat sie Karski da-
li asumpt do ozywionej dyskusji nad
sprawa rymoéw, w ktérej brali udziat
kol. kol. Hertz, Pollak. Guze, twaszkie-
Wicz, Lewik. ii,akowiczéowna, prof.
Cnwalewik i inni. Podobne rozwazania
teoretyczne nie moga .doprowadzi¢,
rzecz prosta, do wnioskéw, obowigzu-
jacych wszystkich ttumaczy — przewa-
za! jednak ws$réd dysku,antéw poglad,
ze w zasadzie przy ttumaczeniach kla-
sykéw nalezy trzymac sie jezyka z da-
nej epoki kulturowej. Czasy W iktora
Hugo nie znaty asonanséw, — a wiec
i w przektadzie nalezatoby utrzymaé¢
petne rymy, zwtaszcza, ze jezyk polski
nie cierpi na ich ubéstwo.

Drugie zagadnienie wywotato niemniej
ozywiong dyskusje: czy w czasie pracy

nad przektadem nalezy korzysta¢ z
istniejacych juz tlumaczen, czy tez ra-
czej unika¢ gotowych wzoréw, mogga-
cych wycisngé sugestywne pietno na
inwencji ttumacza | tu zdania byly po-
dzielone — lecz wniosek z dyskusji bar-
dziej konkretny: w toku pracy unika¢

zaglagdania do ttumaczen poprzednikéw,
po jej zakonczeniu skontrolowaé¢ wtasne
osiggniecia przez poréwnanie z istniejg-
cym przektadem.

M. W.

O zrodtach stabosci

Odbyta ostatnio sekfcja prozy, majaca
stanowi¢ niejako ocene doswiadczen bie-
zgcego roku nie spetnita swego zada-
nia Niska frekwencja i nikto$¢ dysku-
sji potwierdzily raz jeszcze stabos$¢ prac

sekcyjnych. Wprawdzie w zagajeniu
kol. Bochenski postawit wiele zagad-
nien do rozstrzygniecia, jak tez apelo-

wat do obecnych o zabieranie
aktywne wilgczenie sie do pracy,
apel jego w praktyce pozostat
skutku.

Jedynie wypowiedzi kol. kol. $cibora-
Rylskiego i Kozniewskiego wniosty co$
nowego do obrad.

Scibor przeciwstawit sie tezom nie-
kto. ych k ykéw Kott. w odczycie wy-
gloszonym w PAN. oceniajgc negatyw-
nie powieéci obrazujace zycie wspot-
czesne upatruje ich jedyng wartos¢ w
pozywce, jaka moga stanowi¢ dla in-
nych pisarzy. Matuszewski tlumaczy
stabo$¢ tej literatury tym. ze tworcy
jej pochodzg z innych $rodowisk niz te,
ktére opisujag. Ta teoria ,determinizmu
Srodowiskowego“ pozostaje wediug $ci-
bora w jawnej sprzecznos$ci z prakty-

Z oddziatu

Walnym

gtosu i
lecz
bez

Na ostatnim
Oddziatu Stalinogrodzkiego
todziennej niemal dyskusji
ze osroc’pk $laski przeszedt w
faze wyraznego przetomu.

W wyniku dyskusji i narad, jakie Od-
Byty sie w ubiegtym roku, m. in. z
przedstawicielami centralnych wydaw-
nictw, CZPP i CUW powstaje w Stali-
nogrodzie wydawnictwo ksigzkowe dla
potrzeb Slgska. W Wydawnictwie Lite-
rackim w Krakowie powstat dziat wyda-

Zgromadzeniu
ZLP po ca-
stwierdzono,
roku 1953

wnictw kalendarzy dla Slaska. Z inicia-
tywy Oddziatu drukuje sie nieco spo6z-
niony Kalendarz Gérniczy na rok 1954,

ktéry znajdzie sie w rekach odbiorcow
w lutym br. Grupa pisarzy stalinogrodz-
kich wspétpracuie z organizujacym sie
Teatrem Satyryk6w. W druku znajduje
sie 9 numer kwartalnika ,Slask litera-
cki*, dobijajacego sie do coraz szer-
szych kregéw czytelnikéw i Swietlic.
W  krakowskim Wydawnictwie Literac-
kim drukuje sie ,Almanach S$lgski“,
przygotowany wytgcznie przez cztonkéw

Oddziatu. W wubiegtym roku liczba od-
czytow literackich i wieczoréw autor-
skich, przewaznie we wsiach $lgskich
osiggneta cyfre ponad 200 Z pozycji
ksigzkowych wukazato sie: Jana Barano-
wicza ,M6j przyjaciel L om-
p i“. Aleksandra Baumgardtena tomik

poezji
Jana

,Ebuny na wietrz e",
Brzozy .Rece i kamie -

Stare | nowe zjazdu teatralnego

oroczne warszawskie obrady
ludzi teatru z catej Polski ma-

ja swoja .dziesiecioletnig, cho¢
nie najlepsza tradycje. 'Delegacje
poszczegblnych teatréw przywozity
na sejm aktorski kroniki swoich
dosSwiadczen i zmartwien, zazwy-
czaj bardzo drobnych, niejednokrot-
nie partykularnych, i na te drob-

nice trudno byto znalezé nabywcow;
targi te mialy charakter... co tu ga-
da¢ — chalupniczy.

Ostatni zjazd odbyt sie niewatpli-
wie w innych warunkach. Juz sam
fakt, ze zostal zwotany w dziesie-
cioleciu Polski Ludowej, oraz bez-
posrednio po Il Zjezdzie Polskiej
Zjednoczonej P artii Robotniczej,
stat sie w duzej mierze decydujacy
dla obrad.

Istotne byto réwniez to, ze zostat
zorganizowany wspoélnie przez
SPATIiIFe: CZTOF, a wiec dwie in-
stytucje, ktérych wspéizycie uktada
sie réwnie nierozerwalnie jak —
antagonistycznie. Zapowiadato to o-
stros¢ dyskusiji, ktéra jesli do tej
pory istniata, to w gabinetach dy-
rekcyjnych i na podwérkach po-
szczeg6lnych teatréw. Teraz zostata
przeniesiona na forum publiczne i
to nie na mocy okoélnika, lecz w
wyniku koniecznosci zyciowych.
Swiadomo$é, ze teatr nie nadaz-j za
rosngca w oczach rzeczywisto$cig,
stata sie zbyt palgca, aby mozna na
to jedynie utyskiwaé. Musiat na-
dejs¢ dzien, w ktérym trzeba byto
powiedzie¢ sobie szczerze nie tylko
jakie sa tego powody, ale jakich
trzeba szuka¢ $rodkéw zaradczych

i to nie $rodkéw przypadkowych,
nie takiego, czy innego ,widzimi-
sie*, ale generalnych i — natych-

miastowych.

Ludzie teatru dobrze dzi§ zdajg
sobie sprawe, ze ponosza odpowie-
dzialno$¢ nie tylko za ,wyrobienie
estetyczne“  spofeczenstwa, ale za
jego Swiadomos$¢ i bojowos¢ poli-

tyema. | ta my$l byta chyba po
raz pierwszy w historii naszych
zjazdow o0g6lng dominantg dysku-
sji.

A materialu nagromadzito sie tak

wiele, ze dluga lista méwcow nie
zostata wyczerpana. Jest to dos¢
znamienne.

Aktorzy nie lubig zabiera¢ gtosu
publicznie. Uwazajg, ze ich glos

rozbrzmiewajacy kazdego wieczoru
w naszych teatrach jest zbyt prze-
forsowany, aby mogt jeszcze brzmieé
czysto na forum pozascenicznym.

Niemal we wszystkich wystapie-
niach atakowano niedoskonato$¢ ba-
zy ekonomicznej naszych teatréw
(co komunikat prasowy wstydliwie
przemilczat...), szczupto$¢ kadr ak-
torskich (1,400 aktoréw kwalifiko-
wanych, co przecietnie daje 10 — 11
oséb na jeden zespoi!!), zahamowa-
nie rozwoju aktora grajagcego az do
ogtlupienia jedna i tag samg role
przez dwiescie *wieczor6w oraz od-
rywanie sie od teatru aktoréw, ktd--
rzy szukajac z koniecznos$ci dodat-
kowego zarobku, pracujg jednocze$-
nie przed kamerg filmowg, mikro-
fonem radiowym i filmowym (dub-
bing) na estradzie koncertowej i
wreszcie na scenie swego teatru
macierzystego — o zgrozo! — go-
Scinniel!

Ten tradycyjny temat i to niepo-
kojgce zjawisko zostalo jednak —
wydaje sie — naswietlone dos¢ jed-
nostronnie: objasniono je sztywno-
Scig i skostnieniem gaz w naszych
teatrach oraz nierealnym i beztro-
skim planowaniem produkcji filmo-
wej. Prawda jest, ze produkcja ta
wzrasta i wzrasta¢ bedzie z mie-
sigca na miesigc i z roku na rok w
tempie u nas dotychczas niebywa-
tym; i prawda jest réwniez, ze Film

Polski nie roz.Darzad.za — jak wia-
domo — ani jednym wiasnym ak-
torem. Jak te dwie prawdy dadza

sie Dogodzi¢ i kto komu predzej

ka pisarska i jest przejawem z jednej
strony zoiiowskie.j postawy naszef kry-
tyki, jak i oportunizmu z drugiej!
Kozniewski stwierdzit, ze jedng z
przyczyn staboéci prac sekcyjnych jest
zarzucenie rytmu jej pracy i przypad-
kowos$¢ poruszanych zagadnien. Sekcje
przestaty byé tym elementem, ktéry w
latach przesztych w jakiej? mierze
ksztattowat Swiatopoglad pisarza. Pomi-
janie analizy najciekawszych ksigzek,
jakie wukazaly sie w ostatnim kwartale
(..Wtadza“ Konwickiego. ,Obywatele”
Brandysa) réwniez nie przyczynito sie
do zwiekszenia sie zainteresowania pra-

cami sekcji.

W glosach kol. kol Rusinka | Olchy
powrécity od dawna gtoszone stuszne
zgdania odbycia tzw sekcji warsztato-

wych oraz poswieconych powieéciom hi-
storycznym. przy czym Olcha zwrécit
uwage. Ze sekcja nie pomaga zupetnie
tym pisarzom, ktérych $wiamnnglad nie
zdotai sie w petni wyklarowa¢.

Przemawiali ponadto kol kol. Wand,
Lam, Woznicka, Warfnenska | Grzen'w-
ski.

, .
Slgskiego

oraz ,Dziewiagty ba-
o n“, Marii Klimas-Blahutowej
ienna r6za"“, Gustawa Mor-

am
t .
|

y i ,Drama
turgia niemiecka“ oraz An-
drzeja Wydrzynskiego ,P od e jr z e-
nie“. Teodora Banasiowa, Al. Baum-
gardten,. K. Stotwinski i Al Widera u-
konezyli sztuki sceniczne. Zdzistaw Hie-
rowski konczy tom krytyk literackich.
Oprécz tego jeszcze w tym reku wyjdzie
w  druku kilka pozycji ksigzkowych
cztonkéw Oddziatu. Niezaleznie od tego
kilku pisarzy pracuje nad powiesdciami,
opowiadaniami i poezjg na tematy wsgél-
czesne. .

Najblizsze zebrania
Sekcji Tworczych ZLP

Dnia 26 maja. w $rodo o godzi 17
odbedzie sie zebranie Sekcji Przekta-
du. Temat; ,Dziesie¢ lat rusycystyki
literackiej w Polsce Ludowej“. Ref. S.
Fiszman.

skreci kark — teatr filmowi, czy
film teatrowi? Jestesmy niestety, w
takiej sytuacji, ze mozemy jedynie
stawia¢ kabate, Ilub wrézy¢ z re-
ki...

Tu zaznaczmy, ze w Zwigzku Ra-
dzieckim istnieje nie cd dzi§ stata i
podstawowa kadra aktoréow filmo-
wych, ktérzy majg nawet wiasny i
robwniez staly — teatr.

Jednakze samo relacjonowanie
niezdrowych stosunkéw teatr-film
(charakterystyczne: na zjezdzie nie
odezwat sie ani jeden gtos oficjalny
ze strony filmu!l), czy wrézenie z

reki, lub gwiazd nie przyniesie po-
lepszenia.
Nie umniejszajgc w niczym ol-

brzymiego znaczenia i koniecznosci
rozwojowych naszego filmu, nie pod-
wazajac réwniez w niczym stusznego
prawa aktora do podwyzszania nie-
dostatecznej stopy zyciowej, musi-
my — my, ludzie teatru — pamie-
ta¢, ze nie moze sie to odbywaé bez
wzgledu na okolicznosci w jakich
sie nasz macierzysty teatr znajduje,
bez wzgledu na jego koszt arty-
styczny. Istnieje stary ,obyczaj*
obsadzania sztuk w rozmowach
szeptanych, na boczku. W niejed--
nym $rodowisku teatralnym mozna
zaobserwowac charakterystyczne
novum: ,obsadza sie* juz nie
sztuki, ale... filmy znanych czy za-
styszanych scenariuszy!

Sygnalizujg z wielu stron wypad-
ki zobojetnienia aktora dla najzy-
wotniejszych spraw swego teatru.
Nie chce sie uzywac¢ wielkich stéw,
ale doprawdy to godzi w naszag ety-
ke zawodowg. | o tym trzeba jak
najgtosniej moéwi¢, a co wazniejsze
— temu musimy przeciwdziataé:
ostro i zdecydowanie.

*

Na zjazd zaproszono literatow i
krytyk6w teatralnych w charakte-
rze... obserwatoréw.

A szkoda.

Ciggle sie obserwujemy wzajem-
nie, z coraz wiekszg uwagg, moze
nawet przenikliwos$cia; owszem,
przestaliSmy sie nawet wzajemnie
kokietowac¢: obie strony zglaszajg

Nie kwitowac
na jednym bzoczku

(Dokonczenie ze str. 2)
Dopiero teraz mozemy spokojnie
przywréci¢ do praktyki ZMP to
wszystko, co w skautingu byto po-
zyteczng metoag, a CcoO juz aawuo
p.zOjriy uigaiiizctcje Pionieréw czy
Komsomotu.

Muoimy wiec w wysokim stopniu
uatrakcyjni¢ zeorania i prace Z.MP
— i to nie tylko w szkole, ate prze-
de wszystkim w kotach taorycz-
nych, wyrzec sie gaauistwa i za-
s.gpi¢ je gra, w wyzszym stopn.u

Oz.aiajagcg w.ycttuwawczu, zaja¢ sie
radiem, filmem, prasa i literaturg
mtodziezowg. 1 Wieszcie — ucteka-

vAMé piogramy nauki szkolnej.

W Polsce Luoowej wazne jest co
sie moéwi i pisze. 1 to jest wazne
pizeue wszystkim, gdyz nowa tres¢
odréznia od starego, a rzeczg rewo-
lucji me jest zamazywa¢ zadnych
rozme. Teraz jednak dusziismy juz
do tego, ze istotne jest nie tylko co

sie moéwi i pisze, ale rown.ez jak
to nowe, wazne, inne podaje sie
naszemu czytelnikowi.

Niedawno zetkrigiem sie¢ z gro-

nem miooych dziennikarzy. Bytem
przerazony w jak niewielkim sto-
pniu troszczyli sie om o tormama
strone swycn zasadniczo i meryto-

ryczn.e stusznych wypowiedzi. Jak
r,.kia wage przywigzywali om oio
pierwszego zdania artyku-

iu czy felietonu.

Walka z nuda, walka o rozrywke,
0 turystyke, o sport, o interesujace
wype.menie womego od pracy czy
nauki czasu — jezeli bedg dobrze
1 sukcesywnie prowadzone, bardzo
powaame pig¢gyczynig sie ao wyg. a-
nia drugiej batalii, rowniez wycho-
wawczo nieodzownej. Batalii o au-
torytet nauczyciela, dytektura szko-
ty, o autorytet milicjanta, konduk-
tora w tramwaju czy w pociagu, o
autorytet kazdego tunkcjonar.usza
porzadku spotecznego, o autorytet
kierownictwa zaktadéw produkcyj-
nych i biur. Jezeli zycie mtodziezy
bedzie ciekawe — ciekawe rozryw-
ka, ciekawe nauka, ciekawe tury-
styka, ciekawe wielkimi zadan,ami.

do ktérych te miodziez trzeba po-
wotywaé¢ — to zniknie luo parozo
powaznie zmniejszy sie ciekawo$é

niepostuszenstwa, niekarnosci, atrak-
cja przekraczania przepisow. Oczy-
wiscie walka z nudag to malo. Dzi$
juz stosunki w niektorych szkotach
sg tak trudne, ze trzeba siegna¢ do
bardziej ostrych $rodkéw wycho-
wawczych. Czy wy wiecie, ze sa
szkoiy, gdzie mitodzi chuligani odpo-
wiadajg tak: ,A co mi tam nauczy-
ciel zrobi, wywali¢ mnie i tak me
moze, a jak zostane na drugi rok,
to o mm beda mieli zlg opinie..."
Gdy grozby wyrzucenia ,z budy"
przestaly dziata¢, gdy przesiata dzia-
ta¢ — wobec bezptatnosci nauki —
grozba, pamietam jakze wazka w
przedwojennych gimnazjach pan-
stwowych, peine optaty czesnego w
razie sprawowania tylko ,dostatecz-
nego“, to hulaj dusza bez kontusza!
Czynniki  kierujagce  szkolnictwem
winny ten problem powaznie prze-
dyskutowac.

A wiec walka z nuda, walka o
autorytet spoteczenstwa... me czuje
sie na sitach wymienia¢ dalszej li-
sty tych ,batalii*, ktéra jednak po-
winna by¢ raczej skromna i mata.
Cate , zagadnienie sprowadza sie
przeciez tylko do jakich§ bardzo
podstawowych weztowych spraw.

*

A jaka rola w tymi wszystkim
jest nas, pisarzy?

Ciekawe powiesci, sztuki, scena-
riusze!

Whniosek stary — jak S$wiat.

Kazimierz Kozniewski

pretensje nawet w formie napastli-
wej i beztresciowej, jak to np. zro-
bit drugiego dnia zjazdu Kus$mie-
rek, ale céz.z tego? To prawda, du-
z0 moéwimy, o0 ponurym impasie
naszych sztuk wspéiczesnych, obser-
wujac to zjawisko z przerazeniem
impotenta, ktory wszystko wie, f>a!
doswiadczal nawet licznych niepo-
wodzen' Smiejemy sie lub obraza-
my szukajgc ,gruczotu talentu“, ale
trudno jako$ zdoby¢ sie nawet na
to, aby na tak atrakcyjny i ,kaso-
wy“ temat napisa¢ nie artykut kry-

tyczny lub fraszke, ale — sztuke...

To nieufne obserwowanie  sie
wzajemne, dawa-nie rad i pouczen,
stato sie tradycjg, ktérej w duzej
mierze podporzadkowatl sie nasz
ostatni zjazd.

*

Linie -'tartu dyskusji wyznaczyt

referat dvr. Balickiego. Referat ten

stanowit nie tylko krytyczne podsu-
mowanie dotychczasowej dziatalno-
Sci naszych teatréw, ale otwierat
nowe perspektywy: prawo do eks-

perymentu, do twoérczych i indywi-
dualnych poszukiwan w formie i
tresci, do nowatorstwa w teatrze.
Dyrektor Centralnego Zarzadu
T.O.F. wystepowat przeciw mesm a-
Josci i chwiejnuéci linii repertuaro-
wej, przeciw niwelowaniu odrebno-

Sci w profilach artystycznych posz-
czegblnych warsztatéw i teatréow.

Niestetr. oaza ekonomiczna tea-
trow (ktoérej znaczenie wszyscy w
petni doceniamy!) stata sie na zjez-
dzie zagadnieniem tak poruszajg-
cym wszystkie umysty, ze dla prob-
leméw samej twolrczosci niew ele
pozostatlo rmejsca Wypowiedz War-
minskiego — zreszta niestuszna
chyba generalizujgca niedostatek
metody pracy, obszerne i bolesne
uwagi krytyczne Bohdana Korze-
niewskiego i Jerzego Pomianow-
skiego, czy w pospiechu odczytany
referat Edwarda Csato, me zdotaly
przewazy¢ szali.

Brak naszego przygotowania do
tej najpilniei-szei chvha dyskusji,
czy po prostu — brak odwagi?

Jerzy Rakowiecki



Opinia

iedy w tygodniku
ukazai sie artyku! wybit-
nego krytyka Namystowi-
eza, zestawiajagcy o0siag-
niecia literackie ostatniego
roku — czytelnicy ze zdu-
mieniem stwierdzili, ze w publika-

.Pegaz"

cji tej pominigto zupelhnym milcze-
niem miodego pisarza Strebejke
autora wartosciowej i poczytne] po-
wieéci, zaliczonej nawet do lektur
szkolnych.

W Kawiarni Literackiej, miesz-
czacej sie przy zbiegu ulicy Reali-

stycznej z Alejg Fantazji, fakt ten
wywotat wielkie poruszenie.

— To nowy kawal Namystowu-
cza ® piszczat namietnie maienki.
szczuplutki poeta Paluszek — ten
drab nie moze znie$¢ cudzych suk-
ces6w. Pamietacie przeciez co na-
pisat ostatnio o moich wierszach.
A prosze, osadzcie sann .

To moéwigc, Paluszek, btyskawicz-
nym ruchem wyciagng! z kie,ze>ni
spory plik kartek i poczat czytac:

Kochana moja
gdy na traktor sigdziesz...

— Poczekaj no — przerwat mu
brutalnie dramaturg Drag, znany
z tego, ze kazda wies¢ o klesce ko-
legi zapalala w jego malych ocz-
kach zwycieskie btyski. — Nie mo-
zna upraszczac. Strebejce nie odma-
wiam talentu, ale jego powie$¢ to

mieszanina schematyzmu z natu-
ralizmem, podbita grubymi bleda-
mi politycznymi. Zreszta — Namy-

stcwicz to... nie tylko Namystowie/..
Wiec jezeli juz napisat..
— Ale przeciez nic nie napisat —

zaprotestowat Paluszek, zly, ze mu
przerwano czytanie wiersza.
— Tym gorzej dla Strebejki —

mrukngt zlowieszczo Drag i powro-
ci! do szachéw.

— Mnie sie ten Strebejko juz od
dawna nie podobat — zauwazyta o-
tyis, lecz wcale nie dobroduszna,
Tlumaczka. — Zawsze go uwazatam
za obcego ideologicznie. Te wiecz-
nie nieprzytomne oczy, spodnie w
jakg$ dziwng krate, pijanstwo...

— Przeciez Strebejko me pijo —
zaoponowat znowu Paluszek, ale
tym razem bardzo nieSmiato. Otytej

ttumaczki wszyscy sie bali.

— Nie pije? — zachichotala sza-
tansko tlumaczka, notujac pilnie w
swoim notesiku — c6z wy mozecie

na ‘on temat wiedzie¢, zreszty... —
t rue konczac rozpoczetej mysli, po-
czela szepta¢é co$ w ucho chudemu
sasiadowi, ktory, z braku okreSlo-
nej specjalnosci literackiej, trudnit
sie gtownie stuchaniem oséb wpty-
wowych.

— A ja nie zgadzam sie z wami,
koledzy — westchnat tysy krytyk w
akularach — ten Namystowicz jesz-
cze nigdy w zyciu nie napisat sto-

wa prawdy. Poza tym twdrczos¢
dzisiejsza zupeilnie go nie obcho-
dzi. Sam wyzna! mi niedawno, ze

dla niego literatura konczy sie z
wiekiem osiemnastym. A miody
Strebejko to chiopiec z prawdziwym
talentem. Tylko, ze jego powiesci
brak oryginalnos$ci. Oryginalnoscil...
Jej atmosfera jest jakby podstu-
chana z francuskiej literatury. Ro-
zumiecie, co mam na mysli, kolego?

Mtodziutki adept krytyki Kups¢,
do ktérego byly zwrécone ostatnie
stowa, blysnat inteligentnie oczyma
i uSmiechnat sie domysSinie.

— Oczywiscie, panie profesorze.

W p6t godziny pézniej w pobli-
skiej winiarni krytyk Kup$¢ uswia-
damiat z zapatem trzy wpatrzone
w niego dziewoje literackie:

— .. i wydmuchana stawa oka-
zata sie ordynarnag lipg. Calg swo-
ja ksiazke zerzngl dostownie z ja-
kiej§ powiesci francuskiej. W Ber-
linie zgtoszono juz podobno inter-
wencje dyplomatyczng. Na mur
wywalg go ze Zwigzku.

W tym samym czasie poeta Palu-
szek rozmawiat z Naczelnikiem Wy-
dziatu Lektur Szkolnych i Podrecz-
nikbw w pewnej bardzo istotnej
sprawie.

— Zupelnie nie moge zrozumiec
dlaczego nie wigczacie moich wier-
szy do lektur szkolnych — zalit sie
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Rys. Maja Berezowska
watly ulubieniec muz. — Postuchaj-
cie tylko:

Kochana moja

gdy na trakior sigdziesz...

— Przepraszam was, kolego —*
powiedziat blagalnie Naczelnik —
ale ja nie mam czasu, ja juz do-
prawdy musze odejs¢.

— Nie macie czasu na czytanie
moich wierszy — krzykng! rozztosz-
czony Paluszek — ale na czytanie
i wigczanie do lektur szkolnych
ksigzki Strebejki macie czas. Prze-
czytajcie sobie lepiej co sadzi o tej
ksigzce oficjalna krytyka.

Nazajutrz naczelnik Wydziatu
Lektur Szkolnych i Podrecznikéw
wezwatl do swego gabinetu odpowie-
dniego referenta i powiedziat su-
rowo:

— Powie$s¢ Strebejki trzeba wy-
kreslic z lektur szkolnych. Artykut

Namystowieza w ,Pegazie* czyta-
liscie?
— Nie byto czasu — steknagt ze

skruchg urzednik.

— No, mniejsza z tym. Wytoczo-
no tam przeciwko Strebejce powaz-
ne zarzuty. A wiecie przeciez, ze
Namystowicz to... nie tylko Namy-

stowicz.

— Wiec wykres$limy — zgodzi!
sie ochoczo referent — czy z wy-
pisébw takze?

— Oczywiscie. Do lektur dacie

zamiast tego Orzeszkowag lub Nor-
wida, a do wypis6w jeszcze dwa
dodatkowe fragmenty z ,Nitrogli-
ceryny“. Tego nhie zaczepia.

Kiedy w dwa dni p6zniej prze-
milczany Strebejko, bardzo zgne-
biony dopiero co przeczytanym ar-
tykutem Namystowicza, zaszedt do
Kawiarni Literackiej — powitat go
Smiertelny chtéd. Na jego widok
blizsi i dalsi przyjaciele skupili sie
tak gwattownie nad stolikami sza-
chowymi, jak gdyby za chwile mieli

rozegra¢ turniej 0o mistrzostwo
Swiata. Czterej miodziency z Kota
Mtodych, dotychczasowi wielbiciele
Strebejki, obojetnie wytrzymali je-

go spojrzenie, nie dajgc poznac¢ po
sobie nawet drgnieniem oka, ze go
w ogéle zauwazajg. Kiedy za$ ktos,
widocznie nie znajacy jeszcze arty-
kutu Namyslowicza, chciat do Stre-
bejki podej$¢ — wstrzymano go sto-
wami: czy$ ty oszalal, chlopie, prze-
ciez on sie konczy. Przemilczanego
literata przyhotubita do siebie tyl-
ko pewna siwowtosa poetka, kto-
ra — bedac juz w czasie pierwszej
wojny S$wiatowej ogo6lnie uznang
grafomanka — obecnie na wszyst-
kie wydarzenia literackie spoglada-
ta z wyzyn pomnika.

— Czytatam waszg ksigzke. Do-
piero teraz — powiedziala entuzja-
stycznie i znaczaco, $ciskajac obu-
rgcz dion Strebejki. — Rozumiem
was. Prawdziwa sztuka zawsze by-
wa przemilczana.

Kiedy Strebejko wyrwa! sie poet-
ce, w poéiciemnym korytarzu przy-
dybat go Paluszek:

— Nie przejmujcie sie tym Na-
mystowiczem — zaszeptal rozgla-
dajac sie na wszystkie strony —
mnie on takze urzadzit. A tymcza-

czem postuchajcie. — | podnoszac
gtos, zaintonowat:

Kochana mo%'a o

gdy na traktor sigdziesz.

Na ulicy Strebejko spotkat wy-

chodzacego z winiarni bajkopisarza
Pazurka. Pazurek by! pod leciutkim
gazem i bardzo sie ze spotkania
ucieszyt.

— Hallo, Strebejko, styszatem, ze

cie wykanczajag. Mnie juz wykon-
czyli dawno. Taki los. Chodz na
wodke.

Wbrew sadom otytej tlumaczki,

Strebejko nie miat nigdy najmniej-
szej sktonnosci do alkoholu. Ale te-
raz serce gryzta mu rozpacz i po-
czynat naprawde wierzyé, ze jest
zgubiony. Dlatego ulegt namowom
Pazurka i po raz pierwszy w zyciu
poszedt sie upic.

Do domu powrécit zalany, ale
przytomny na tyle, ze zdotal jeszcze
przeczyta¢ list, ktéorym wydawnic-
two go zawiadamialo o wstrzyma-
niu drugiego naktadu ksigzki.

— Wszystko przez tego Namysto-
wicza — zgrzytngt zebami nieszcze-
Sliwy autor. — | tylko dlatego, ze
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kiedy$ sie temu draniowi nie ukto-
nitem na ulicy.

W nastepnych dniach nie zaszio
juz nic szczegb6lnego poza tym, ze
wszystkie egzemplarze ksigzki Stre-
bejki 'zostaly wykupione z ksiggarn
przez zadnych sensacji czytelnikow
.Pegaza“.

A po tygodniu powréci! z urlopu
krytyk Namystowicz, ktéry przez
caly ten czas towit sobie najspokoj-
niej ryby nad jednym z jezior ma-
zurskich.

Namystowicz wybierat sie wtasnie
do Kawiarni Literackiej po naj-
Swiezsze plotki, kiedy od drzwi od-
ciggnat go malenki synek:

— Tata, pats, nalysowatem okle-
ty!

— Pbézniej, p6zniej, synku — od-
sung! go niecierpliwie krytyk. Te-

raz musze wyjsc.
Ale za matym
sie jego matka.
— Jak ty traktujesz to dziecko.
Czy rzeczywiscie nie mozesz rzuci¢
okiem na jego rysunki? Kawiarnia
ci nie ucieknie.

rysownikiem ujeta

— Dobrze, juz dobrze — jeknat
Namystowicz i machinalnie wzigt
papier z rgk malca.

— Nie ta stlona, tata — zawotat

syn — diuga stlona!
Ale byto juz za pédzno.

publiczna

—aCo to jest?! — wrzasnat kry-
tyk — przeciez to kartka z mojego
artykutu do ,Pegaza“, byta przypie-
ta spinaczem, skad to wzigte$ to-
trze!

— Nie krzycz na dziecko! — zde-
nerwowata sie zona — sam odno$
swoje artykuly do redakcji zamiast
jezdzi¢ na ryby, to nie bedzie po-
wodoéw do awantur!

«— O Boze, — rozpaczat krytyk —
cala kartka, poswiecona twdrczosci
Strebejki, jak mogli w redakcji nie

zauwazyc!

— Ach, Strebejki! — powiedzia-
ta lekcewazgaco zona. — No to me
masz czego sie martwi¢. Lepiej, ze

to nie poszio. Bo o tym Strebejce
opowiadajg straszne rzeczy. Podob-
no popetnit plagiat i upija sie do
nieprzytomnosci. Méwi! mi o zyrn
Kwapiszewski, a przeciez wiesz, ze
Kwapiszewski to.. nie tylko Kwa-

piszewski.

— Kwapiszewski ci mowit? —
uspokoi! sie nagle krytyk. — Ha,
kto wie... moze rzeczywiscie lepiej,

ze te pochwaly nie poszly. Wyznam
ci zreszta szczerze, ze naprawde to
mi sie powie$¢ tego Strebejki, wca-
le nie podobata. Moze wiec dobrze
sie stato, kto wie. No, synku... po-
kaz te swoje okrety.

Marian Brandys

o
J-raf'Mi.
STANISLAW JERZY LEC
O PEWNYM POECIE

Rymy ,ztozone"™ kocha.
Z kazdego poety potrocha.

Wszystko nosi cechy dwoistosci

wiec na przyktad — wedle tego wzoru:
»Nie ma poczucia humoru

bez poczucia rzeczywistosci,

ani poczucia rzeczywistosci

bez poczucia humoru.

STANISLAW SZYDLOWSKI
KRY1YK

Przeczytat raz i drugi, lecz caly trud na nic,

jeszcze nie wywachatk:

Z MIEJSC STOJACYCH

Dookolta

uz widze zdziwione oblicza pewnych czytelni-

kéw, ktorzy  zajrza do

sport w piSmie literackim?

nieporozumienie? Czy nie szkoda miejsca na
kiedy przenosimy zagadnienia

takie btahostki,

IX Sesji Rady Kultury,

Ludowej przynajmniej

nie i biernie w sporcie.

Andrzej

ktéra wyszta niezdarnie,

na wargach Michata...“.

Oto jak sport zem$cit sie na nieusportowionym li-

teracie.

Wypada poda¢ przykiady pozytywne.
sze: Witold Zalewski, autor znakomitej
sistach ,Cena stawy“, a wiec znany spoctolog
Hen, ktérego ,Notatnik zapalehca“ jest czolowag po-
zycja ,Swiata“, a wiec Jerzy Putrament, ktory
wiele jeszcze o sporcie napisal, ale co tydzien odsia-
duje pare godzin na stadionach i nie gorzej od Brei-
strzeli¢ z ,woleja“ 3. Oczywiscie zda-

tera?2 potrafi
rzaja sie i wynaturzenia

kiedy krytyka nasza.. mi,
kiedy sprawa pozytywnego bohatera...

Nie, nie szkoda. Przeszio milion obywateli
co niedziela uczestniczy czyn-
To juz powazny problem.
Gdzie§ tam na miejscach stojgcych stadionéw powi-
nien wobec tego znalez¢ sie i literat.
Braun, autor produkcyjnej
wa,nty“, nie interesuje sie sportem. Ale nacisk zycia
jest taki, ze kiedy pisat te ksigzke, musial swego bo-
hatera zaprezentowa¢ na ringu4) bokserskim..' Lekce-
wazenie sportu odbito sie niekorzystnie na tej scenie,
nieprzekonywajgeo, a jeden
z bohateréw ,zirobit kilka: mylagcych ruchéw (?) i je-
go prawy prosty, jak dyszel wyladowal z furkotem(?)

czy chwali¢, czy ganic.

Nowej

Polski

powiesci ,Le-

w tej

za dwa tygodnie.

nie-

etapy.

Wystarczy tu wspomnie¢ Krzysztofa Gruszczynskie-
go, ktéry na jednym z meczéw pitkarskich.z rozwia-

nym wilosem, przepraszam, w
wygrazatl piesciami wotajac:

rozwianym paltocie
,sedzia kalosz!" 4).

A wiec literatura nasza przetamuje swojg nieuza-

sadniong nieche¢ do sportu.

,Sport ma do ofiarowa-

nia pisarzowi nie tylko swoje szczegdlne piekno, ale
i wysokie wartosci moralne. Sg one zar6wno w uczu-
ciach jednostki jak i zbiorowo$ci ozywionej wspoéiza-

wodnictwem. Ukaza¢ je w calej

wia¢ ani powtérzen, ani

skali moze byé¢ za-
daniem wielu pisarzy i nie potrzebujg sie oni
zaleznosci,
— pisze jeden z najwybitniejszych

oba-
ani plagiatow...”
pisarzy sporto-

wych, Jan Paraindowski. Wydaje mi sie jednak, ze to

ostatnie zapewnienie" moze odstraszy¢ niektérych

ratéw.

Trzeba sobie wszakze od razu i po mesku

lite -

powie-

dzie¢, ze rozwoj literatury o tej tematyce uzalezniony
jest od biletow. Biletébw na miedzynarodowe zawody

sportowe.

Bo dotychczas sprawa ta nie nadgzata za

zyciem. Literaci z wielkim trudem i tylko dzieki ku-

moterstwu oraz podlizywaniu sie sekretarkom uzys-

kiwali karty wstepu na mecze.

Zaktady Drukarskie i Wklestodrukowe RSW ,Prasa“, Warszawa, Marszatkowska 3/5.

czy¢, jak to wyglada,
Kiedy$ to sig moze zdarzy¢.
*) ,Sedzia kalosz"
zadowolenie z decyzji sedziego.
6 Bieg kolarski tak

Poznanska 38, konto PKO 1-111 5589, te) 8 23-09.
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Kolumbowe przykrosci

etone pismo podato, jako de--

kawostke, ze niedawno odby-

ta sie w jednym z angielskich
klubéw dyskusyjnych debata nad
whnioskiem: .lzba wyraza ubole-
wanie z powodu odkrycia Amery-
ki“. Nie ulega watpliwosci, ze gdy-
by uczestnicy krasoméwczego po-
pisu w podskubywanej przez Jan-
kesow Brytanii wypowiadali
szczerze swe zdanie w tej materii,
nie zbrakio by powodoéw, aby wnio-
sek przyja¢ jednogtos$nie. Lecz jak
zareagowatby na to Kolumb do-
wiedziawszy sie, ze odkrycie jego,

po niespetna pieciuset latach, oce-
niane jest jako czyn ubolewania
godny? Czy przyznatby racje tym.

ktorzy wysmiewali

drozy do Indii?
Nie zawsze przyjemnie jest mie¢

racje przed czasem. Gorzka satys-

sie z jego po-

fakcja, ze ponure przewidywania
byty stuszne, nie stodzi w niczym
ztych  owocow, ktorych  cierpki

smak wyczuwato sie juz zawczasu.
Pisze to na podstawie witasnego
dosSwiadczenia, albowiem zdarzyto
mi sie tadnych pare miesiecy temu
wyrazi¢ obawy, jakie wzbudzit we
mnie film dokumentarny Jerzego
Bossaka ,Slubujemy“. Staratem sie
sprawiedliwie oceni¢ ten film, ale
jednoczes$nie obruszatem sie ,prze-
ciwko zywej u nas tendencji do
robienia filméw, szczegdlnie doku-
mentarnych, ,na monumentalnie“
i ,rados$nie“, nastrajaniu ich na
jaka$ jednobrzmigcg i wysoka nu-
te wielkiego patosu przy catkowitej
niekiedy rezygnacji z rzeczy drob-
nych, migawkowych, ale ocieplajg-
cych film i nadajacych mu Swie-
zych rumiencéw zycia“.

Obecnie rezyser ,Slubujemy* zro-
bit film ,Stare miasto*, ktéry po-
mimo nagrody w Cannes trudno
oceni¢ inaczej, jak dzieto w wyso-
kim stopniu nieudane. Mozna by
powiedzie¢ tak: wszystko co byto
niedobre, ptytkie i landrynkowe w
,,Slubujemy“ zostato przeniesione
do ,Starego miasta", natomiast nie
dostato sie do filmu nic z tego, co
byto w ,Slubujemy“ zdrowe i z
przysztoscig. ,Stare miasto“ ugina
sie pod ciezarem falszywego pato-

su i falszywej poetycznosci (nie
jest to jedynie wiha wyraznie
.puszczonego“ wierszowanego ko-

mentarza piéra Jana Brzechwy),
nagromadzono w filmie wszystkie
prawie niedobre konwencje filmo-
we, jakich dorobiliSmy sie powoj-

sportu

Reasumujac: jesli beda bilety — bedzie i literatu-
ponizszego felietonu: ra sportowa.
To chyba jakie$ Jak tatwo zauwazyé — pierwszy felieton sportowy

Kultury* kryje w sobie zadlo interwencyjne.
Nastepne jednak zajmga sie problemami wznio$lejszy-
dostrzegalnymi, rzecz jasna, tylko z miejsc stoja-
cych. Dlatego tez warto przestrzec czytajgcych, ze nie
znajdag-tu powaznych recept na poprawe naszego sportu,
nie znajdg zasadniczych uog6lnien wychowawczych, a na-
wet moze poprawnie podanego wyniku jakich$ zawo-
déw. Bedzie to po prostu kronika spostrzezen Kkibica,
przepraszam, zapalenca sportowego, ktéry gdzie§ tam
wiszagc na krawedzi

przepetnionego stadionu szuka

powszechnej manii XX wieku gtebszego sensu
humanistycznego. O, to i tak juz za duzo obiecane!
Ogdlnie przyjete jest, ze kazdy rozpoczynajacy sie
felieton spotykany jest drwinami i obelgami. Ze ma-
to konstruktywny, ze ptytki,
pisano. Wyjasniam wiec,
druzyna narodowa, w poprzednich latach —
cam sie“ dopiero na XIII
A wiec spotykamy sie tu,

ze sto lat temu lepiej
ze tak jak nasza kolarska
Jrozkre-

etapieb).
na miejscach stojacych,

A wigc pro- Tadeusz Konwicki
prozy o teni-
Jozef ') Ring — mata, na ktérej walczg bokserzy.
) ,Breiter" — prawy tacznik ,Unii" — Chorzéw.
3 ,Wolej"* — tzw. strzat ,z powietrza". Kto chce zoba-

niech pochodzi ze dwa lata na mecze.

— chuliganski okrzyk wyrazajgcy nie-

jak i wspoétczesnosé¢ — dzieli sie na

Rys. Lech Zahorski

nie. Nawiasem moéwigc sprawa tycH
konwencji jest wcale interesujgca.
Tak samo, jak film typu hollywoo-
dzkiego stworzyt konwencje ,file
mowej mitosci“ czy Sfilmowego
pocatunku“ tak nasz film stworzyt
konwencje ,filmowego entuzjazmu*
(roze$miana twarz przodownika
pracy czy dziewczyny z ludu) ,fil-
mowej odbudowy“ (nagi tors mu-
rarza na tle nieba, jadacy windag
cebrzyk z wapnem), ,filmowej tra-
dycji narodowej" (pokazany w
zblizeniu detal starej architektu-
ry). Mozna by te cudenka wymie-
nia¢ diuzej — lepiej jednak ode-
sta¢ czytelnika do filmu o ,Starym
miescie" .

Jaka jest rola tych konwencji?
Jest ona igk najbardziej negatyw-
na. Pdjscie po drodze takiej sztam-
py skazuje film na catkowitg Sle-
pote wobec prawdziwych przeja-
wow zycia z ulicy; tak wiec nie
znajdziemy w .Starym miescie”
nic z atmosfery pierwszych dni po-
wojennej, odrodzonej Staréwki ani
tez w ogdéle nic z atmosfery i sce-
nerii odbudowujgcej sie Warsza-
wy. Z drugiej strony sztampa i
konwencja odcina film od prawdzi-
wej poezji. To zatrzymanie sie to
p6t drogi, odciecie filmu od po-
znawczoéci typu dobrego reporta-
zu opartego na obserwacji auten-
tycznych zdarzen i, z drugiej stro-
ny, ,niedopoetycznienie“, odciecie
sie od poznawczo$cl typu poetyc-
kiego, daje w efekcie ni psa, ni

wydre, ni ciepto, ni gorgco. To
jest powazny grzech, pietnowany
juz nawet w Apokalipsie' (rozdz.

11,111, 15—16) ,Znam uczynki two-
je, ze$ nie jest ani zimny, ani go-
racy; bodajze$s byt zimny, albo go-

racy! A tak, poniewaze$ letni, ani
zimny, ani goracy, wyrzuce cie z
ust moich“.

A wiec trzeba sie decydowaé —ma
albo w te, albo w inng strone. Je-
dna z tych stron jest dostatecznie
chyba zdefiniowana: reportaz o-
party na bezposredniej rejestraciji
faktow. Przyktady: klasyczny o-
kres Jorisa Ivensa, filmy takie jak
.,Ziemia hiszpanska® czy ,Borina-
ge", John Grierson (,Potawiacze",
»Brytania przemystowa“), Paul Ro-
tha (,Stocznia“), Dziga Wiertow
(,Sz6sta czes¢ Swiata“), ze wyli-i
czam tylko klasyke dokumentarng.

Druga strona — droga filmu po-
etyckiego jest znacznie mniej u
nas omawiana i jej nalezy sie stow
pare. Nie znam sie na teorii poe-
zji i gdybym zapus$cit sie. w ob-
szerniejsze rozwazania, niechybnie
strzelitbym jakiego§ ogromnego by-
ka. Nawet dla laika jest jednak
jasne, ze poezja posiada réwnag re-
portazowi warto$¢ poznawcza, choé
wydobywa ja innymi $rodkami
ktére, przy szeregu oméwien i za-
strzezen, mozna nazwaé¢ $rodkami
skréotu i deformaciji, ukazania
istotnych zwigzkéw rzeczy przy po-
minieciu ich dostownego, fotogra-
ficznie wiernego ustosunkowania
wzgledem siebie, z jakim spotyka-
my sie w rzeczywisto$ci. Filmowi
nie obca jest ta metoda. Film po-
etycki to taki, ktéry nie zajmuje
sie wierng .rejestracjg rzeczywisto-
Sci, ale dazy do syntezy poprzez
komponowanie niektérych jej ele-
mentéw zobaczonych ciekawie, nie-
codziennie, inaczej niz zwykle (<
wiec nawet fantastycznie) i sto*
pionych spoiwem nastroju czy fi-
lozoficznej sentencji. Istniejg za-
rowno negatywne, jak i pozytywne
doswiadczenia w tej dziedzinie.
Negatywny przyktad to LSuita
warszawska*“ Makarczynskiego.
ktéra pomimo niepowszednich za-
let formy pokazata elementy przy-
padkowe, nietypowe, dajgc fatszy-
wy obraz tematu. Pozytywne to
.,Piesn Ceylonu* Basil Wrighta,
czy ,Que viva Mexico" Eisensteina
wspaniale poetyckie syntezy zycia,
historii i obyczajéw Ceylonu i Me-
ksyku. Do typu poetyckiego filmu
zaliczy¢é mozna szereg dziel fran-
cuskich, jak np. ,Krew poety"
Jeana Cocteau, fantastycznag ale-
gorie wiecznej walki twoérczosci i
Smierci, czy ,Rb6ze i rezede" wg.
Louis Aragona, poemat filmowy o
walce Ruchu Oporu. Nie tu miej-
sce, aby filmy te, czytelnikom w
wiekszos$ci nieznane, omawiaé. Mu-
siatem sie jednak postuzy¢ na
tym miejscu ,szyfrem dla znaw-
céw"”, aby postawi¢ oczywisty i ja-
sny postulat: nie rezygnujmy zfil-
mu poetyckiego. Ta droga stpi o-
tworem i doprawdy tylko gtupcy
moga mierzy¢ w pier§ ambitnego
artysty, ktory pragnie wejsé na
droge filmu poetyckiego, strasza-
kiem anty - realizmu. Bo prosze
mi powiedzie¢, co jest. bardziej an-
ty - realistyczne — czy dobra,
prawdziwa i piekna poezja fanta-
styczna, czy ponura, pseudo - poe-
tycka sztampa, ktorej cien nawisa
niebezpiecznie nad naszym filmem
dokumentarnym?

Krzysztof T. Toeplitz
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