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Zgon Zygmunta Modzelewskiego

Zmart Zygmunt Modzelewski. W historii wspotczesnej Polski mato jest row-
nie zastuzonych ludzi, jak ten skromny, dajgcy z siebie wszystko spoteczenstwu

dziatacz polityczny

i naukowiec. Syn kolejarza z Czestochowy, od wczesnej

miodosci zwigzany z walka klasy robotniczej, dziatacz SDKPiL i KPP, wiezio-
ny wielokrotnie i przesSladowany przez rzady burzuazji, Zygmunt Modzelewski
cate swe zycie poswiecit wielkiej sprawie zwyciestwa proletariatu. Byt z tymi,
ktérych wyzyskiwano, nie ugiat sie przed przesladowaniem, zawsze w pierw-
szym szeregu, zawsze na posterunku. Znali go metalowcy Skarzyska, spoétdziel-
cy Lublina, zwigzkowcy z klasowych zwigzkéw i gérnicy ze Slaska czy Zagte-
bia. Znali go emigranci polscy we Francji, ktérych wspierat stowem i czynem
jako sekretarz Centralnej Sekcji Polskiej przy KC KPF. Publicysta i nauko-
wiec szybko wybit sie na emigracji, dokad skierowatla go Partia. Tam zyskat
przyjazn i uznanie, swoich i obcych. Zostaje wybrany cztonkiem KC KPF.
Lata wojny to lata dalszej walki. Zygmunt Modzelewski jest jednym z wspot-
organizatorow Zwigzku Patriotéw Polskich i Armii Polskiej w ZSRR. Jako je-
den z pierwszych przywdziewa mundur zotnierza i wraz z 1 Armig bije sie
o Polske Ludowg. Pierwszy po wojnie ambasador Polski w ZSRR bierze udziat
w opracowaniu stynnego paktu przyjazni miedzy narodami radzieckimi a Pol-
ska Ludowa. Minister Spraw Zagranicznych, reprezentant Polski w Radzie Bez-

pieczenstwa ONZ realizuje polityke przyjazni

i walki o pokdj.

Kiedy ciezka

choroba serca zmusza go w 1951 r. do wycofania si¢ z czynnego zycia politycz-
nego, Zygmunt Modzelewski, absolwent Sorbony i Ecole des Sciences Politiques
podejmuje prace naukowag. Wchodzi do Akademii Nauk jako jej czionek rze-
czywisty i cztonek Prezydium, pracuje nad zagadnieniami polskiego Odrodze-
nia. Cztonek KC PZPR i czlonek Rady Panstwa, do kohca zycia pozostaje bo-

jownikiem o sprawe ludu.

Co uuidziatem

i

yl w Polsce Ludowej piek-

ny zwyczaj, ze pisarze wy-

jezdzali w teren, azeby

bezposrednio uczestniczyé¢

w wielkich wydarzeniach

naszego czasu i aby zna-
lez¢ najwarto$ciowszych ludzi, kté-
rzy mogliby sta¢ sie bohaterami ich
ksigzek.

W ciggu minionego roku miatem
mozno$¢ przez jedenascie miesiecy
przebywa¢ w Korei. Chciatbym w
tym miejscu — poniewaz me mo-
gtem zrobi¢ tego dotychczas — go-
raco podziekowad kierownikom
Partii i Rzadu za to, ze wystali
mnie w laki teren, ze pozwolili
rm uczestniczy¢é w takich wyda-
rzeniach i pozna¢ takich ludzi,
jasich poznatem,w Korei. Byto to
i bedzie wielkim zaszczytem dla
mnie, wielkim doswiadczeniem pi-
saiskim i ludzkim.

Wyjechatem do Korei, z ekipa
szpitala PCK, ktéra S$pieszyta niesé
pomoc cierpigcemu i walczagcemu
narodowi.

Byto to na przetomie kwietnia i
maja 1953 roku, w okresie, szcze-
g6lnie ciezkim dla tego kraju. Woj-
na szalatla jeszcze w najwyzszym
natezeniu. Rokowania w Panmun-
dzonie, mimo ze rwaly sie ustawicz-
nie, spowodowaly drobng, ale pierw-
sza rzecz — wymiane chorych i
rannych jeAcéw wojennych. Pomoc
lekarska byta potrzebna gorgczko-
wo. Ranni zoinierze koreanscy cze-
kali na lekarstwa i operacje. W
pierwszych dniach maja pedziliSmy
samolotem na teren ptongcej, ko-
reanskiej ojczyzny. Zobaczylem czym

jest dzi§ wojna, kim jest wrog i
czym jest bohaterstwo. Widziatem
przez dlugie jedenascie miesiecy

rzeczy tak straszne, ze nie wymy-
$li ich ludzka fantazja i tak piekne,
ze nie przeczuje ich serce pisarza.
Rozgrywaly sie przed moimi oczy-
ma. We wszystkim bratem udziat
nie jako obserwator, ale jako stron-
niczy, zaangazowany witasnym zy-
ciem i sumieniem, dzialajagcy czto-
wiek. A czymze innym jest do-
Swiadczenie?
1

Korea w owe majowe, czerwco-
we, czy lipcowe tygodnie przedsta-
wiata widok dlawigcy za gardio.
Przepiekne, bujng, podzwrotnikowg
niemal roslinnoscia porosniete go6-
ry, kopulaste, ciggnace sie tancuch
za tancuchem jak nieskonczone mo-
rze ciemnozielonych szczytéw; cudo-
wne przetomy dzikich, gérskich
rzek, pola podobne do gaszczy za-
gajnikobw, szosy wijgce sie niebo-
tycznymi zygzakami po zboczach,
koleje wpadajgce z tunelu na most
z mostu w tunel. Widzialem ten
kraj, o ktérym nikt z nas nie przy-
puszczat, ze jest tak piekny, a w
ktorym toczyta sie od trzech lat
najstraszniejsza wojna, najpotwor-
niejszy terror lotniczy jaki zna hi-
storia wspoiczesna. Widzialem mia-
sta, ktére kiedy$s miaty do kilkuset-
tysiecy mieszkancéw, a z ktérych

pozostata tylko platanina drég
wséréd chwastéw i rozoranej gliny,
wsréd lejow i szczap; miasta, kto-

re wygladaty jak jedno wielkie za-
Smiecone pole, pofaldowane wzg6-
rzami sczerniatej ziemi.

Po dwéch miesigcach, przebywszy
cala Koree Pdéinocng od granicy
chinskiej do 38 réwnoleznika, zoba-
czylem pierwsze miasto koreanskie,
gdzie staly normalnie zabudowane
ulice — byt to Keson, znajdujacy sie
w  strefie neutralnej. Widziatem
Wsie, gdzie stalo zaledwie'po Kil-
ka nie zburzonych chatup, ale i te

ANDRZEJ BRAUN

zialy pustka i bezludziem. Widzia-
tem gromady kobiet, starcéow i dzie-
ci wedrujace pieszo kilometrami, w
poszukiwaniu pozywienia, koczujgce
w ziemi i kurzu przydroznym, pot-
nagie, straszliwie wychudzone i
brudne, handlujgce kilkoma paczka-
mi papieros6w chinskich, czy usu-
wajgce leje po bombach. Widziatem

dzieci zabite juz nie bomba, lecz
pustym bakiem po benzynie, zrzu-
conym z odrzutowca. Widziatem
wzg6rza i cale zbocza tak pokryte
kopulastymi kopczykami mogit, ze
wygladaty jak zabrukowana ,ko-
cimi tbami“ wulica. Widziatem pie-

legniarki z naszej ekipy, ktore choé
stykaly sie nieraz z nedza, ptakaly
jadac po koreanskich drogach. |
widziatem jednoczes$nie chiopéw o-
raz zoilnierzy w peinym stoicu dnia
orzacych pola ryzowe, choé¢ na nie-
bie nie ustawal warkot amerykan-
skich jerow; dzieci z ptéciennymi
workami na zeszyty zdazajgce do
leSnej szkoly. Zetknatem sie z leka-
rzami innych kra.joWw demokracji lu-

dowej. Z Bulgarami, ktérzy od
dwoch lat blisko dzielili z narodem
koreansk m jego trudy i walke,
ktérzy zyli i pracowali w nedznych
chatupkach na otwartym polu, co
noc niemal bombardowani, a ktorzy
dawali to, co mogli da¢ — gorace
serca, wiedze lekarskg i bezgra-
niczne poswiecenie. Spotkalem le-
karza rumunskiego, kobiete, dzie-

kana akademii, ktéra nie zawahata
sie zostawi¢ trzymiesigczne dziecko
w ojczyznie, skoro jej wiedza oka-
zata sie potrzebna Korei. Zobaczy-
tem w catej sile i codziennej praw-
dzie co znaczy internacjonalizm.

Il

A potem szpital. Céz — szpital
moze zbyt wielkie stowo. Rzedy gli-
nianych, ledwie wystajacych nad
powierzchniag ziemianek, rozrzuco-
nych w dzikich goérskich dolinach
odlegtych od siebie o kilometry, po-
przedzielanych kamienistym bezdro-
zem, goérska rzeka, na ktdérej nie
ma mostéw, potokami, ktére po kil-
ku dniach deszczu stajg sie lawing
wodnag, niszczacym oceanem nie do
przebycia. Widziatem lekarzy stab-
szych i silniejszych, przyzwyczajo-
nych do wygéd czy dobrobytu w
Polsce i zapalnych entuzjastéw, si-
wowlosg pielegniarke i delikatng
jedynaczke; szofer6w i docento/w
jak przez trzy tygodnie dzwigali na
wiasnych plecach tysigce skrzyn i
bel, dochodzacych nieraz do wagi
stu kilogramoéw, jak wilasnymi re-
kami tadowali i wytadowywali wa-
gony i samochody, jak budowali od
podstaw domy i urzadzenia, instala-
cje i aparaty, stoly i tézka. Widzia-
tem jak pot tych dzielnych ludzi
wsigkat w koreanska ziemige. Wi-
dziatem zoinierzy z zagipsowanymi
i zabandazowanymi rekami, czy no-
gami, ktorych trzeba bylo sitg od-
pedza¢, tak rwali sie do roboty, do
dzwigania, do pomocy.

Widziatem chirurgéw, ktérzy w
piekielnym upale, w dwéch matych
i ciasnych salkach operacyjnej zie-
mianki, stojac od rana do wieczora,
splywajagc potem, dokonywali nie-
skonczonej ilosci najbardziej skom-
plikowanych operacji. , Widziatem
zotnierzy; ktérzy po "zejSciu ze stotu
operacyjnego, . mimo przebytych
cierpien, $ciskali dtonie  polskim
lekarzom i dziekowali im za to, ze
ocalili ich od kalectwa, ze umozli-
wiag im powrét na front, dalsza o-
brone ojczyzny. Widzialem instru-
mentariuszki. ktére mdlalty po wie-
lu. godzinach pracy, a nie chcialy
zej$¢ z posterunku.

.sno jeden przy drugim,
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Szpital. Stomiane dachy, skad mi-
mo wysitkébw zachowania higieny
lata sie woda strumieniem, gdzie na
dwu rzedach prycz, stloczonych cia-
lezalo po
szes$cédziesieciu chorych; gdzie $rod-
kiem miedzy pryczami, grzezio sie
do kostek w rozkistym, glinianym
blocie. Widziatem jak lekarze in-
ternisci badali chorych — catymi
godzinami  peizali na brzuchach,
czotgali, sie na tokciach, opukujac
i ostuchujgc swoich pacjentow na

lezgco, bo nie byto do nich innego
dostepu.

Widziatem lekarzy i siostry, kto-
rzy cztery rszy dziennie po szes¢
kilometrow wedrowali pieszo przez
gtazy i potok', bezdroza i urwisk;
na swoje oddzialy, do swoich
chorych, dzwigajac na plecach zyw-
nos¢ i leki, materiat opatrunkowy
i sprzet — wszystko. Widziatem lu-

dzi, ktoérzy robili codziennie po dwa-
dzieScia kilometrow, brngc do pa-

sa w wodzie, przebywajgc whbréd
wezbrane rzeki i strumienie, z pa-
kami lekarstw, ktére nie moga za-
mokngé, sann przez cale tygodnie
przemoknieci .do nitki. MieliSmy le-
karza i pielegniarke, ktérzy, aby

dosta¢ sie do odcietych przez wez-
brang rzeke ziemianek z chorymi,
musieli dwa razy dziennie przeby-
waé wptaw rwaca wode siegajaca
ramion. Trzykrotnie topili sie, a nie
opuscili ani dnia przy chorych. A
ilu rezygnowato ze snu, z obiadu
czy kolacji, azeby zakonczy¢ prace,
azeby nie zostawi¢ chorych bez po-
mocy. Widzialem konferencje i po-
siedzenia naukowe o pierwszej, czy
0 drugiej w nocy, kiedy ludzie trze-
$li sie z przemoczenia. | przy tym
wszystkim rado$é, pogoda, wytrwa-
fos¢. Widziatem miode zetempodwki
po ciezkiej pracy, w poéznych godzi-
nach nocnych uczace Koreanki na-
szych polskich pieéni i uczace sie
piesni Korei. Cowieczorng nauke je-
zyka koreanskiego. Wtasnorecznie
uszyte stroje krakowskie i ogniste
tance w ziemiankach chorych. Bu-
rzliwe zebrania partyjne, gdzie kry-

tykowano surowo wszystkich, kto-
rzy nie doro$li do czasu i miej-
sca, w jakim sie znalezli, gdzie

ksztattowata sie nasza socjalistycz-
na moralnos¢.

Poznatem szacunek i mitos¢ ota-
czajgcg bohaterow Koreanskiej Ar-
mii Ludowej, zotnierzy z gwiazda
na drelichu. Rannych, Kktérzy na
pytanie czego im trzeba, najbar-
dziej prosili o papier dla sporza-
dzenia zeszytbw na notatki, do nau-
ki dziejow KPZR. Bowiem gazeta
partyjna byla jedynym papierem w
tym kraju. Miedzy wierszami tej
gazety pisano listy do Kim Ir Sena
1do matek. Z gazety tej pomazanej
czerwong farba, byly chorggiewki,
ktore Sciskaly rece starych chtopow,
starych chiopek i dzieci. Widziatem
zebrania partyjne i wyktady mark-
sizmu odbywajgce sie w kucki o
pietej rano nad brzegiem potoku.
Ogladatem dziesigtki zagtodzonych
wymizerowanych kobiet, ktére bez
wahania dawaly po czterysta gra-
mow krwi,na transfuzje dla opero-

wanych zotnierzy. Kobiety, ktore
mdlaty, a z zazenowaniem odma-
wialy p zyjecia .w zamian, porcji

zywnosci,, azeby nie podejrzewano
je, iz zrobity to tylko dla ,zarobku.

Widziatem jak krew polskich le-
karzy ptyneta w zyly koreanskich
zotnierzy, azeby .bi¢ w ich sercach
wspoélng nienawiscia do wroga.
Ogladatem setki wyleczonych zot-
nierzy, ozdrowiencéw, ktérzy z bu-
kietami kwiatow wracali do swych
jednostek .na front,. Jeszcze czuje
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mocny uscisk ich dtoni. Widziatem
siostry koreanskie, ktére na plecach
nosity rannych przez gory, tak jak
przedtem wynosity ich spod kul. Po-
znatem Ju Gi Hon, bohaterke Ar-

mii Ludowej, krwiodawczynie i sa-
nitariuszke, ktérej krew ocalita zy-
cie setki zoilnierzy. Ciagle widze

zagtodzone dzieci, przynoszone przez
wiesniaczki do szpitala, mate zasu-
szone trupki, oraz siostre polska,
jak wieczorami szyje z wilasnych
koszul dziecinne kaftaniki i pielusz-
ki dla tych niemowlat. Trzymatem

a rek-ach dzieci szkolne, ktére nie
pamietaly czasu, kiedy nie byto
wojny.

Czytatem setki listow, pisanych
przez chorych zotnierzy i przez
ozdrowiencow do polskich lekarzy i
pielegniarek. Listow  wciskanych
wstydliwie w reke, lub przychodza-
cych pocztg potowag ze wszystkich
krancéw walczgcego kraju. Listow
zwinietych w ksztalcie kwiatu, ozdo-
bionych wtasnorecznymi malowidta-
mi gotgbkéw i motyli, zawieraja-
cych gorace, serdeczne stowa przy-
jazni, wdziecznosci, obiecujgcych
walczy¢ ze wszystkich sit o pokdj i
wolno$¢ ojczyzny, o przyjazA mie-
dzy narodami. Teraz po powrocie
czesto biore do reki pakiet tych na-
iwnych, niby kartki z dziecinnego
zeszytu , a najpiekniejszych listow
jakie znam. Oto poczatek listu pi-
sanego do nieznanej im, przebywa-
jacej gdzies w Polsce matki naj-
bardziej tubianego przez nich leka-
rza: ,Najukochansza matko. Nie
znamy ciebie, lecz jeste$ naszg mat-
ka. Nie masz juz jednego syna,
masz ich setki i tysigce, poniewaz
my wszyscy jestedSmy braémi twe-
go syna..."
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Jezdzitem wiele po Korei w owe
wojenne miesigce i po6zniej. Widzia-
tem g6ry tak obtluczone bombami,
ze staly sie zupeinie biate, jak z

cukru. Nie pozostalo na nich ani
skrawka roslinnosci, oprécz zmiaz-
dzonej skaly. Widzialem kolejarzy,

chyba najwiekszych bohateréw woj-
ny koreanskiej, jak noc w noc wal-
czyli z nieprzyjacielskim lotnictwem.
W ciggu  krétkich, letnich  nocy
przeprowadzali po kilkadziesigt
transportéw kolejowych od granicy
chinskiej do frontu. Widziatem po-
tréjne mosty odbudowywane w cig-
gu kilku godzin z gotowych, przy-
gotowanych tgcznie z szynami czes-
ci. Widzialem tysigce ochotnikow
chinskich, tej najmtodszej i najpiek-
niejszej armii $wiata, noszacych
dzieci na plecach, pomagajacych
rgba¢ drzewo kobietom koreanskim,
uprawiajgcych ich zaniedbane po-
la. Widziatem wszedzie przyjazn
tych dwéch narodéw dochodzaca do

braterskiej i siostrzanej zazytosci.
Widziatem straszliwie bombardo-
wane drogi przyfrontowe, gdzie na
przestrzeni trzech kilometrow nali-

czytem trzy tysigce lejow od bomb.
Widziatem miejsca po ziemiankach
chtopskich zagrzebane w dymigcym
jeszcze kraterze. Widziatem plonagce
pociagi, ptongce samochody, ptona-
ce lasy. Widziatem napalm zlewany
z6ttpcytrynowyrpi strugami ognia z
czarnego nieba. Widziatem noc w
noc pomaranczowe odblaski bomb
sypiacych sie na ruiny miast i wio-
sek, na przeprawy todziami ponto-
nowymi przez rozlane rzeki, wsrod
zerwanych tam i mostéw. llez ra-
zy uciekatem z samochodu, lezalem
na ziemi, $ledzitem zblizajgce sie
rozpryski ziemi, ilez nocy spedzi-
tem w schronach, nie zmruzytem
oczu, nie zdejmowatem ubrania. Po-
(Doikonczenie na atr. 2)
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Rownanie kroku

osy¢ obficie ,Nowa Kultu-
ra“ zaprezentowata czytel-
nikom dorobek VI Zjazdu
pisarzy polskich w kolej-
nych numerach publikujgc

teksty referatow oraz we
fragmentach lub w cato$ci podajac
wiekszos¢ wypowiedzi w dyskusiji.

LiczyliS§my, iz nie znuzg one na-
szych czytelnikdw, ktérym nieobojet-
ne sa utwory, jakie z ragk pisarza
otrzymuja, a wiec zapewne takze
— poglady twdércéw, aktualne pro-
blemy, spory i bolgczki literackie.
Nie ma potrzeby zatem rekapitulo-
waé szczeg6lowo raz jeszcze debat

zjazdowych.
Zjazdy, narady, konferencje, jak
wiemy, nie tworzag w literaturze

ani epok, ani przetoméw. Tworzg
je dopiero dzieta. Ale w powojen-
nym zyciu twoérczym zjazdy litera-
ckie majg swa ciekawg karte. Zna-

czyly one stadia rozwoju $wiado-
mosci tworczej. Byty areng staré
ideowych. W ogniu ich ksztaltowa-
to sie oblicze inteligencji twoérczej
ludowej Polski. Byly terenem nie-
stabngcych walk literackich i po-
szukiwan drég nowego pisarstwa,

poszukiwan, ktérym natchnienie da-
wata nasza rewolucja.

Data obecnego zjazdu literatury
obwarowana byta wydarzeniami
duzej miary. Zjazd Pairtii, zblizaja-

ce sie dziesieciolecie wyzwolenia,
gwaltowne polemiki w kwestiach
sztuki w ZSRR i u nas — wszyst-
kie te zdarzenia wyznaczaly goraca
problematyke zjazdowi pisarzy. Wy-
padt on na skrzyzowaniu dwu za-
dan, obydwu nader waznych: oceny
dziesigciolecia i mocnych fermen-
tow mysSlowych, jakie przyniést o-
kres ostatni. Zjazd podzielit uwage
miedzy te sprawy — byi na poly
retrospektywny, na poly roboczy.
Ani jednej, ani drugiej, oczywiscie,
wyczerpujaco  przemys$le¢ nie byt
w stanie (sa one tak wazne, ze na
diugo jeszcze bedg kwestiami otwar-
tymi) — jednak niewatpliwie po-
zwolit nam jasniej ujrze¢ ewolucje
Srodowiska tworczego, wnikliwiej
mprzepatrze¢ problematyke wspoéicze-
snej literatury, $mielej zakreSli¢
pytania, jakie staja dzi§ przed na-
szg mys$la krytyczna.

Nie darmo na progu nowej nie-
podlegtosci wybucht w nas spor
wok6t dziejow inteligencji polskiej,

zainicjowany w r. 1946 w ,Kuzni-
cy*“ przez  socjologiczno-li+eracka,
rozprawe Chalasinskiego. Byt on
podyktowany potrzebg samouswia-
domienia, odnalezienia sie¢ naszej
inteligencji w nowej, historycznej
sytuaciji.
Jstnieja cate systemy, chytrze
choé¢ bezwiednie, kombinowanych
ztudzen, ktére zabezpieczaja inteli-
gencje polska przed zetknigciem sie
z istotnym, nie dajacym sie oszukac
Swiatem* — pisat na kartach ,Le-
gendy Mtodej Polski® Stanistaw
Brzozowski, sam zbigkany wsréd
manowcow mys$li i czynu.
Bezprzyktadne doswiadczenia woj-
ny, a przede wszystkim wyzwolenie
spoteczne stworzyto dopiero osta-
teczne przestanki porzucenia przez
cata nasza twoércza zbiorowos$¢ in-
teligencka zakletego kregu tragedii
i pomytek, z ktérych — zanim hi-
storia podsunefta rozstrzygniecia —
tylko nieliczni, najbardziej $wiado-

mi umieli dzieki solidarnosci z ru-
chem rewolucyjnym znalezé wyj-
Scie na wtasng reke.

Dziesie¢ minionych lat — jakkol-

wiek oceniamy zdobycze literatury
tego okresu — to wtasnie czas
przezwyciezania tych LSystemow
ztudzen*, jakie oddzielaty pisarzy

od prawdy zycia spotecznego, jakie
skazywaly najczesciej ich stowo na
waskie strefy spotecznego odbioru.
To czas réwnania kroku naszej li-
teratury z krokiem polskiego Iludu.

Mamy wiele pieknych $wiadectw
tej drogi, ale bodaj najjasniej za-
Swiadczona zostata pod piérem poe-

ty ,Czarnej wiosny* i ,Alarmu*,
Antoniego Stonimskiego, ktory w
inwokacji do nowego, niedawno

wydanego wyboru wierszy zwracat
sie do czytelnika:

ktéora bigdzita

¢wieréwiecza
zwyciezyta

Po6jdz za tg piesnia,
Przez mgty polskiego
tamigc sie z sobg, nim
Sprawa czlowiecza.

Bo pies$n, choé¢ nieba siegnie wyniosta.
Gdy samej sobie zaczyna kltamac
Trzeba jak reke, co sie Zle =zrosta
Na nowo tamac,

Jes$lim co marzyt, syn marnotrawny.
Goryczy peten samotnik,

Dzi§ tym marzeniom ksztalt daje
jasny

Chtop i robotnik...

Uczenie sie socjalizmu, angazo-

wanie po stronie obrofAcéw po-
koju i kultury rozwiewato po-
woli mgly najrézniejszych ztudzen i
fatszow, jakie osaczaly jeszcze po
wyzwoleniu $wiadomo$¢ niejednego
pisa-rza. Idzcie na rynek, tam szu-
kajcie nieurojonych, sprawdzalnych
miar politycznych i moralnych —
wotano na tédzkim zjezdzie litera-
tow, kiedy bezradne i niewystar-
czajace okazywaly sie dziedziczone
po poprzednich okresach metody pi-
sarskie w zetknieciu ze wstrzgsem

rewolucyjnym, jaki przezywata Pol-i
ska. Pézniej, nieco po omacku po-
szukiwano ' wizji i

powstajacego pi-»
sarstwa, ktore miato zaklaé w lite-*

racka rzezbe ludzi pracujacych w
kuzni sze$ciolatki nad podstawami
socjalizmu. Jes$li przypomnie¢ so*

bie zjazdy pisarzy w Szczecinie i

Warszawie, to nie mozna oprzec
sie przekonaniu, ze o nowym so-
cjalistycznym realizmie  méwiono

tam jeszcze jak o zelaznym wilku.

Obecny Zjazd, drugi z kolei zjazd
warszawski, ktéry zebratl sie po
czterech réwno latach, miat juz po-,
za sobg wiele ideowych przemyslen
i decyzji, a za sw0lj przedmiot —*
wiekszg znacznie sume dos$wiadczen
i rozstrzygnie¢ artystycznych. To co

w naszej literaturze nabrzmiewa
stopniowo, z wiekszg ostatnio silg,
na Zjezdzie wystgpito z wyjatkowa
jasnoscig: prawdziwe zaangazowa-
nie pisarzy w dzisiejsze losy narodu
(tych réwniez pisarzy, ktérzy do
niedawna okazywali wobec niego
wiele rezerwy), dojrzale zrozumie-

nie powotania literatury w chwili
historycznej, kiedy decyduja sie lo-
sy naszej planety i przyszto$¢ na-
szego narodu. Zbratanie pisarzy
r6znych niegdy$ przekonan, pisarzy
ré6znego doswiadczenia, dorobku i
wieku we wsp6lnym dziele $wiad-
czy jak gteboko wtargnety w $ro-
dowisko pisarskie idee socjalizmu.

Procesy, o ktérych tu mowa, nie
ominety takze pisarzy innego po-
gladu na $wiat, pisarzy-katolikéw.
Jeden z nich stusznie ubolewatl na
Zjezdzie nad przemilczaniem w pra-
sie marksistowskiej i w Zwigzku
Literatéw  wysitkbw  postepowych
pisarzy katolickich. W $rodowisku
tym nastgpily i nastepuja powazne
przemiany, ktore na zlekcewaznie
lub neutralno$¢ nie zastugujg. W
ciggu dziesieciolecia powstata sy-
tuacja paradoksalna. Kiedy katoli-
cyzm polski byl giéwnym bastionem
spotecznego ciemnogrodu, toczylis-
my z nim zazarte boje; kiedy w po-
waznej swej. czeSci wytamat .sie
spéd wtadzy, ciemnogrodu, zostaly
jakby w naszym zvciu literackim
spalone mosty. A przeciez przywig-
zujemy znaczenie do tych przemian,
dzieki ktérym jednoczg sie nasze
wysitki przy budowie socjalizmu, w
walce o pokéj. Falszywa to bytaby
solidarno$¢, ktéra wiedzac co nas
taczy, pomijata milczeniem to, co
dzieli. Z trwalego gruntu porozu-
mienia nie sprowadza nas bodaj
najostrzejsze dyskusje i starcia w
sprawach filozoficznych, czy arty-
stycznych. Ale wspdloraca intelek-
tualna — to jeden tylko aspekt za-
gadnienia.

Istnieje tez inny, i to znacznie
powazniejszy. Nie wolno nam zapo-
mina¢. ze na owych mostach wspie-
rajgcych sie na wspélnyct? zada-
niach spotecznych, mostach miedzy
postepowymi kotami katolicyzmu a
marksizmem trwa ciggly ruch, ze
po nich blgka sie spora cze$¢ na-
szego spoleczenstwa, naszej mio-
dziezy. Dlatego stuszny apel kato-
lickiego krytyka o zarwanie z trak-
towaniem tych ko6t jako swoistego
partykutnrza, przypomina nam réw-
niez o potrzebie baczniejszego, ak-
tywniejszego ksztattowania opinii o
tych zjawiskach literackich z na-
szych pozyciji.

Dziesigciolecie Polski Ludowej —
o tym zdawal sie Zjazd moéwi¢ do-
bitnie — nie bedzie dla polskiego
pisarstwa jedynie wielka rocznica,
Zbiega sie ono z kulminacig pew-
nych proceséw wewnatrz Srodowi-
ska tworczego: z konsolidacjg naj-
bardziej twérczych sit naszego pi-
sarstwa, z przynoszaca pierwsze
zdobycze literackie ewolucja ideowa
pisarzy starszego pokolenia (tych,
naturalnie, ktérzy te ewolucje mieli
do przebycia), z dojrzewaniem mto-

dych twércow  naszej literatury,
Zbiega sie z zasadniczg dyskusia,
ktéra rozbija w twérczym impecie

wszelkie ograniczenia i zacie$niema
ktére krepowaly rozwdj, posteo na-
szej socjalistycznej literatury. Z te-

go gtebokiego fermentu, jaki nur-
tuje Srodowisko pisarskie, brat sie
6w wysoki ton moralnej odoowt6-

dziatnos$ci, dominuiacy ,w atmosfe-
rze zjazdowej. Stad troska o god-
nos¢ i spoteczna role literatury, ja-
kie ozywialy prekne przemoéwienie

Jarostawa Iwaszkiewicza. Siad owo
,nie ma zgody* w kwestiach arty-
stycznych, jakie bvio nerw°m po-

lemik Przybosia i Jastruna. Stonim-
skiego i Putramenta. Stad przeko-
nanie Woroszylskiego, ze jezeli mo-
ze nam co$ zaszkodzi¢, to meogled-
ne tamowanie fermentujacych mysli
— stad takze przewMaia-e sie przez
obrady ataki na biurokratyzm w
kulturze.

Nie mogto nie wzbudzi¢ niepoko-
ju, iz dyskusiag na Radzie Kultury
kwestie swobdd artysty uimowata
niejako w oderwaniu od tego. czemu
te swobody maig stuzy¢. N;emniej
ostro Zjazd literacki protestowat
przeciwko biurokratycznym  prak-
tykom w réznych formach — lecz

(Dokonczenie na str. 2)
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(Dokonczenie ze str. 1)

protestowat w imie wolnosci twor-
cy do wypowiadania wilasnego sa-
du o rzeczywistosci, w imie wolno-
Sci od lakiernictwa i bezkooflikto-
wosci, w irriie wolnosci od zamé-
wien zza biurka — na rzecz praw-
dziwego zamdéwienia  spolecznego.
A te wolnos$ci godne sga poszanowa-
nia, tym wiecej, ze pisarze zdoby-
wajg coraz bardziej rzeczywiste
podstawy i uprawnienia moralne
do pelnego  korzystania nich.
Wielkiej literatury nie moz.na za-
planowaé, czesto bywa ona kapry-
sem natury. Zamowi¢ ,Zoranego
ugoru“ nie podobna, lecz mozna
stworzy¢é klimat sprzyjajacy ,Zora-
nym ugorom“, albo dla nich ne-
przychyiny. Nam, rzecz jasna, cho-
dzi o to pierwsze.

,Smiato stawiajcie w swej twor-
czosci trudne problemy naszego
burzliwie rozwijajacego sie zycia,
oswietlajcie gtebokie przemiany i
dramatyczne konfliktv w stosun-
kach miedzy ludzmi, w walce to-
wego ze starym w diszy czlowie-
ka i w $Swiadomo$ci mas ludzkich®
«— nawoluje Partia w przemoéwieniu
tow. Ochaba. Czymze jest to wo-
tanie, jesli nie gtosem narodu, do-
mggajqcym sie sztuki na jego mia-
re’

Wiemy natomiast, iz na razie
Wspoéiczesnos¢ nie angazowata pior
pisarzy w tym stopniu i z takim
rezultatem, jakbysmy sobie troo
zyczyli, jakby wymagaly tego wiel-
kie sprawy, ktére sie co dzien wo-
két nas dzieja. Nikt me zapr eczy,
ze nie da sie przyrowna¢ wielke]j
socjalistycznej przemiany wsi pol-
skiej, tego ostatniego siedliska za-
cofania i nedzy, z jego wyblaklym,
bezkrwistym, dziecinnie uproszczo-
nym obrazem w naszej prozie. Co
robi¢, aby tej jedynej, niepowta-
rzalnej szansy Wspoéiczesnosci nie
strwoni¢, aby jg godnie podjgé?

Na zjezdzie zbvt mato doszly do
gtosu doswiadczenia pisarzy w tej
najbardziej palacejsprawie. Mo-
ze Zjazd zresztg nie by! najlepsza
Okazjg do rozwazan, wymagajacych
odstoniecia tajemnic wtasnej pra-
cowni, niemal intymnych wyznan.
Pewne jednak wnioski Ziazd nsu-
nat i warto je przypomniec.

Zycie $rodowisk literackich jest
u nas nadal zbyt ekskluzywne, zbyt
watlymi jeszcze wigzami spojone z
zyciem spoleczenstwa. W pracy pi-
sarza wszystkie $rodki temu celo-
wi stluzace sg réwnie dobre, A W.ec
i rozjazdy i rekonesanse pisarzy,
ktore w pierwszym okresie przy-
czynitly sie do powstania pionier-
skich utworéw o tematyce wspot-
czesnej. Dzisiaj nasi pisarze bar-
dziej wrosli w rzeczywisto$¢, sg bar-
dziej czynni w r6znych odmianach
aktywnos$ci spotecznej, totez kon-
takty i ich pole obserwacji rozsze-
rzaja sie i pogtebiajg. Mozna z tym
wigza¢ nadzieje, ze powlL$¢ po-
zbedzie sie reportazowej szkicowo-
Sci i jednowymiarowosci, przestanie
by¢ literaturg ,na wyjezdnym®“. Sa
zresztg  juz pierwsze przejawy
zwrotu ku epice — w ,Trzeciej
jesieni*, w ,Obywatelach, w ,Ucz-
cie Baltazara“, w ,Lewantach“ i
we ,Wiadzy*“.

Nie mniej niz trudnosci obiek-
tywne, ktérych przeskoczy¢é ;e nie
da, powstrzymuja reke pisarza inne
wzgledy. Nasze zachety i inspiracje
w  kierunku wspdiczesnosci czesto
byly propagandg na opak. Proble-

matyke Wspdlczesng zaopatrywano
w niezliczone ,ale“. Nie trudno
przewidzieé¢, ze s'-,utki tej pomocy

pisarzom byty wrecz odwrotne. Wy-
nikajg stad powazne wnioski co do
metod naszej krytyki. Niech bedzie
ona w swych ocenach jak najsu-
rowsza, jak najbardziej wymagaja-
ca, lecz niech respektuje zamiary
pisarskie i szanuje indywidualnos$ci.
Ciasne kryteria ocen maia glebok.e
zrédta w trudnych zalozeniach te-
oretycznych, wymagaiatych. c*ag-
tego ich kontrolowania i rozwi-
jania. Zjazd witasnie pozwolit
krytyce uswiadomi¢ sobie weztowe

problemy estetyki realizmu socja-
listycznego.
Metlik wok6t zagadnienia t,vpo-

wosci jest Czesto przyczyna jaskra-
wych nieporozumien: albo zbyt lek-
komys$inych posadzen o naturalizm
albo przeoczania naturaijstycznych
sptaszczen tam, gdzie one istotnie
wystepuja. Wyprowadzajac w poie
tak dowolnie i metnie pojmowane
przez nasza krvtvke nojece moz >a
zdyskwalifikowa¢ kazdy Utwér. Tv-
powos¢ w dziele literackim, jak nas
uczy ‘'wielowiekowe dziedzictwo
sztuki, bywa osiggana w najroz-
maitszy sposob. Przeto ustalanie,
czym sie czesto trudnimy, w jak'fn
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stopniu ma ona spoczywaé na po-

zytywnym bohaterce, ile ma byé
cieni, a ile blaskéw, jakie perype-
tie sa wskazane, a jakie nie — po-
zbawione jest gtebszego sensu.

Oczywiscie uogoélnienie artystycz-
ne .wspiera si¢ bezposrednio na od-
tworzonym obrazie, a ten nie moze
urgga¢ prototypowi, jakim dla sztu-
1 byla zawsze konkre*na rzeczywi-
stoé¢. Nie .rozna jednak zacie$nia¢
oceny utworu do tego, co on wprost
przedstawia, trzeba go mierzyé
przede wszystkim tym, co wyraza.

A wiec ideatami zyciowymi — re-
wolucyjnymi, czy wstecznymi?
Krytyka spoteczng — ale z jakich
pozycji — wielkiego obywatela kra-
ju socjalizmu, czy filistra? Miarg
wspotczesnej literatury musimy u-
czyni¢ jej sile przeobrazania dusz
ludzkich, jej wkiad w dzielo rewo-
lucjonizowania $wiadomosci i wy-
obrazni narodu.

Sporo Uwag skupiato sie, lub
kragzyto na Zjezdzie wokét zagad-
nien artyzmu, piekna w literaturze.
Bez kategorii estetycznych nie mo-
ze sie oby¢ ambitna krytyka. Tym-
czasem nasza mys$l estetyczna jest
nadzwyczaj opieszata; nie przyswo-
ita. sobie nawet tych zdobyczy, do
ktérych doszta 6d dawna matena-
listyc7.na wiedza o sztuce. Coz
dziwnego, ze zagadnienia formy, ar-
tyzmu sa albo schronieniem dla
niedobitkow idealistycznych koncep-
cji i pieknoduchowskich snobizmoéw,
albo — w najlepszym razie — im-
presyjnych akrobacji?

W jeszcze wiekszym stopniu niz
P',arstwo ktérejkolwiek epoki re-
alizm socjalisttczny wymaga od pi-
sarza, aby tre$&ig swego zycia uczy-
nit dume, wiare, troske wspbiczes-
nych mu ludzi, Do tego zaszczytne-
go powotania wzywat Zjazd wszyst-
kich pisarzy, ktérzy zdolni sg jemu
podota¢. A reszta decyduje sie juz

nie na zjazdach.
Redakcja

znatem dawno zapomniany, dtawig-
cy za gardio strach, wstretne uczu-
cie bezsilnosci. Zzytem sie z ciagta

dotykalng ciemnosciag, pod ktérej
Skrzydtami kryto sie zycie.
Widziatem na froncie tyse, rozo-

rane gory, w ktérych wnetrzu zyli
od dwu lat zotnierze, w  ktérych
pobudowali cate miasta i palace.

Widziatem tych dziewietnastoletnich
rozeSmianych synéw chilopskich z
Hamgenu i Seczuanu, jak biegli
obwieszeni granatami, ustrojeni ga-
teziami akacji, na pstrokate, po-
centkowane .panterki" i nelmy
Amerykanéw. Sciskatem reke spo-
conego, umazanego ziemig politru-
ka Hei | Dzon, ktéry wielokrotnie
ranny z kilkoma ludzmi broni) bra-
my do Seulu przeciwko najlepszym,
pancernym silom Amerykanéw, i
siedzialem w schronie frontowym z
towarzyszem Kungiem, Kktéry szcze-
kajacymi z malarii zebami przegryzt
drut od telefonu sztabowego wroga.
Dotykatem zakrwawionego mundu-
ru Li Sun Poka, ktéry powtdrzyt
czyn Matrosowa i ogladatem listy z
brzozowe, kory pisane przed $mier-
ciag do Kim Ir Sena prze2 otoczone
W Goérach Diamentowych oddzialy.
Jechatem z zotnierskimi zespotami
artystycznymi wzdtuz linii frontu w
czasie ostatniej, lipcowej ofensywy.
Widziatem drobne dziewczeta chin-
skie, ktore $piewaly zoilnierzom W
bunkrze na pierwszej linii, dajac
koncert na kleczkach — schron miat
péttora metra wysokosci. Widzia-
tem rezysera, ktory w niskim tune-
lu stal w czasie wystepéw nha czwo-
rakach, a beben miat przywigzany
na plecach. Widziatem dziewczeta,
ktére piosenka pomagaly kopac¢ zot-
nierzom schrony na $wiezo zdobytej
pozycji i $piewaly przez sze$¢ go-
dzin, zasypywane do pasa ziemig, W
piekielnym grzmocie armat i gra-
natnikéw. A potem szly pra¢ za-
krwawiong bielizne rannym wraca-
jacym i linii.

Widziatem w Panmundzonis la-
tajacych  helikopterami  generatéw
amerykanskich: widziatem prowoka-
cyjne, milczace posiedzenie, kiedy
delegaci amerykanscy przez dwie
godziny siedzieli i milczeli, nie ma-
jac zadnej odpowiedzi- na argumen-

ty strony ludowej, lecz nie chcac
posung¢ na krok rokowan. Cynicz-
nie lepili samolociki z papieru.

Pod ostong tych dwdéch godzin upo-
ru i prowokacji prawdziwe samolo-
ty mordowaly koreanska ludnosé.

Pognatem jak zyla ta ludno$¢ na
zapleczu w ciggu dtugich trzech lat.
Nocowatem w grotach i ziemian-

kach zamienionych na mieszikania,
na lednej macie, $ciSniety z przejez-

dzajgcymi zotnierzami i rodzing
Chiopska. Widziatem fabryki pod-
ziemne: kilkusetmetrowe lochy wy-
kute W litej skale, wewnatrz pu-
stynnych, niczym nie odznaczaja-
cych sie gor. W stabym Swietle
rzadkich zaréwek. W tloku. W Wal-
ce o kazdy centymetr przestrzeni
w piekielnym, nie ustajgcym ani

na chwile toskocie maszyn, W dusz-
nocie i smrodzie rozprazonej oliwy
pracowaly setki niepozornych, wy-
mizerowanych dziewczat i starcow
z proporczykami wspdétzawodnictwa
na warsztatach. Widzialem wyewa-
kuowane ze zburzonych miast dru-

karnie i parowoz/iwnie, magazyny i
zbiornice paliwa.

Spedzitem wiele dni w bombar-
dowanym. wojennym Pbeniame.
Chodzitem po ulicach tego miasta

roztozonego nad lu-
z resztkami sta-
zielonym grzbie-

kiedy$ pieknie
strem Tedonganu,
rozytnych pagod i
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DOBRANOC

Juz ksiezyc w gateziach zgast
i mglta wychyla sie z mroku,
o jakiz okrutny jest czas,

0 jak przyspiesza wcigz kroku!

Nad stawem stowiczy tryl
nadzieje budzi faskawsze,
o gdybyz cho¢ kilka
zatrzyma¢ mozna na zawsze...

Dobranoc!.. Dobranoc!

MOMENT LIRYCZNY

Spod drobniutkich paluszkow
jak u dziecka
niczym ptasi w tarninie tryl

wywijata sie ta piesShh mazowiecka,

trzepotata
jak nad takg motyle.
| kwilita w strunach i tkata,

zanosita sie $miechem i szlochem

i jak strumyk cichutenko szeptata,
jak szmer lisci, jak szelest w
szczebiotala, powtarzata dziecinnie:

— Kocham!..
| umilkta

NOC GRUDNIOWA

Bije za gromem grom.
Skowytzgc tlucze wiatr nocami
w ozalobiony moj dom,

w cztery twardo milczace Sciany.

Pusto. Do moézgu siega chiéd

i dlonn koscistg wszczepia w gardto.

Co

tem Marambonu. Widziatem to mia-
sto zamienione w jedno wielkie
$Smietnisko bezdomnych. Widziatem
zwykta groble na podmiejskiej tace,

w ktérej mieszkato dziesie¢ tysiecy
ludzi. Krecitem sie po zabtoconych
ulicach w gwarnym, nieprzeliczo-
nym rojowisku, w ttumach handlu-
jacych, gotujacych na otwartym po-
wietrzu, piorgcych bielizne, w brze-
czeniu rowerdéw, ryku samochodéw,
Spiewie maszerujgcych kolumn zot-
nierzy. Bytem w ministerstwach

mieszczacych sie w zakopanych do
potowy w ziemie, trzyizbowych
chatupinkach, zatatwiatem sprawy,
jadtem obiady w restauracyjkach,
skleconych na wzér psiej budy,
stuchatem gtosnikéw  nadajacych
polskie piesni ,Mazowsza“ na ro-
gach nieistniejgcych ulic, a wszyst-
ko to w czasie, kiedy trwat alarm
lotniczy, kiedy na ktérg$ z innych
dzielnic tego niezwyktego miasta
sypaly sie bomby. Niebo byto zaw-
sze upstrzone obtokami artylerii
zenitowej. Trudno zapomnie¢ wo-
jenne zycie tego miasta, bombardo-
wanego bez przerwy dzieA i noc,
tak normalne, tak pozornie spo-
kojne i zwykle. W czasie najgor-
szych nalotéw nie widziato sie tam

zniszczeh — bo gruzy i ieje byly
wszedzie, nie widziato sie paniki,
czy przerazenia — bo ludnos$¢ przy-

wykta, bo zycie i jego prawa sasil-
niejsze od $mierci.

Widziatem podziemny bazar,
gdzie mozna bylo dosta¢ prawie
wszystko, co potrzebne do wojen-
nego bytowania. Widziatem pod-
ziemne radiostacje i urzedy. Pod
kazdg ruing byt schron. W biurach
spano i pracowano — gdy byto nie
do wytrzymania, schodzilo sie pod
ziemie.

Widziatem szkote w Phenianie.
w  piwnicach  zburzonego domu,
gdzie pod betonowym  stropem
dzieci wpetzajgc na czworakach
uczyty'sie w grupach po trzy, po
cztery, w ciemnosci, bez zadnych
okien czy wentylacji, wszystkiego
na pamieé. Piwnica miata poitora
metra wysokosci.

Widziatem w podziemnym tea-
trze w Goérze Marambon, podczas
wojennych bombardowan, nieza-

pomniane wystepy Coj Syn Chi, o-
pery... Widziatem tam wspaniale
eliminacje  ogédlnokoreanskiego fe-
stiwalu amatorskich zespotéw ar-
tystycznych. ktérych uczestnicy
przywedrowali po 100 kilometrow
piechotg, mieszkali na korytarzach
tego jedynego na Swiecie teatru,
dawali przepiekne wystepy i jesz-
cze tejze samej nocy wedrowali z
powrotem dziesigtki kilometrow do
swoich wiosek, czy jednostek woj-
skowych. Widziatem  profesora
Thou, wielkiego archeologa, ktory
wiele la* spedzit w Wiedniu, sie-
dzgcego w ciasnej piwnicy pod ru-
inami phenianskiego muzeum i zle-
piajagcego okruchy zabytkowych
wykopalisk, zniszczonych barba-
rzynsko przez afti cykanskich kul-
turtragerow. szczatki brazowych
waz i porcelany, pochodzacych z
czas6w na wiele lat przed odkry-
ciem Ameryki.

Przezytem straszliwe bombardo-
wanie Kusonu w ostatnig noc przed
mzejmem. Widzialem wojne w ca-
tym jej wszechstronnym okrucien-
stwie,

\%

Ale widziatem i
ju Bratem wudziat w
szale radosci, tanca i
ogarngt catg Koree

nadejscie poko-
trzydniowym
zabawy, jaki
na Wies¢ o

tuidziatem
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LIRYCZNYCH"

WIERSZY

| tbem bym o podtoge ttukt

— i wiem, ze wszystko to na darmo.

Odwréci¢ niezbtagany los,

sitg wypchna¢ za prog

daremnie!

Wiec u progu czekam na cios,
ktory zechce uderzy¢ we mnie.

TO JEDNO

tych chwil

Niewiele po mnie tu zostanie:
jak jesien zlote liscie w sadzie
rozniesie czas nieubtaganie

wszystko, com skrzetnie nagromadzit.

| tylko moze ta garsC wierszy,

W ktére -r- jak w ziemie tamtg trumne

sktadatem — zloze, zanim umre

@ najlepszego nosze w piersi

— to moze przetrwa..,

leszczynie

to dla Ciebie:

1 MAJA 1954 ROKU
W WARSZAWIE

To dla Ciebie ten dzien, kochana,

ta pogoda ziocista od rana
i te chmurki lekko jak puch

— jak piorka

zeglujace po wesotym niebie.
| na ziemi Swigteczny ruch.

Dla Ciebie.

To dla Ciebie wszystko, jedyna:

limuzyny w Alei Stalina,
ptasia wrzawa sktebiona nad parkiem

i w kwiecistych sukienkach

panienki.

tu

(Dokonczenie ze str. t)

przerwaniu dziatan wojennych. W
zapadtej wiosce gorskiej, w szpita-
lu, widziatem ‘tudzi wyciehczonych
gtodem i chorobami jak przez trzy
dni z rzedu, w sierpniowym upale,
tanczyli od $Switu do zmroku. Wi-
dziatem niekonczace sie pochody,
maskarady, zawody sportowo-akro-
batyczne, stare ludowe gry, nie-
spotykang, zbiorowg psychoze sza-
tu, radosci, uniesienia, tanca.
Naréd, ktéry wytrzyma! trzy la-
ta tak strasznej wojny, ma dos¢ sit

dla radosci,, dla pokojowej pracy i
odbudowy.
Widziatem jak w trzy dni po u-

sunieciu zaciemnienia zaludnita sie
ziemia Korei. Jak zaludnily sie o-
pustoszaie chatupy przydrozne, jak
powylepiane gazetami, udekorowa-
ne tysigcem transparentéw i sztan-
daréw ozyly biura,, urzedy, sklepi-
ki, restauracyjki, ksiegarnie. Zna-
nych okolic, przez ktére wielokrot-
nie przejezdzatem mys$lac, ze sg cal-
kowicie bezludne, nie mogtem juz
pozna¢. Wszedzie tam zycie wyszio
z laséw i goér, z podziemi, radosne
wytrwale, zwycigeskie. Bylem na wia-
tu zebraniach i wiecach przy Swie-
tle pochodni, gdzie precyzowano no-
we, ciezkie i trudne zadania stoja-

ce przed Iludem koreanskim po
zwyciestwie.

Widziatem ten drugi, pokojowy
Phenian. Na polach gruzéw wyro-

sly. przez mgnienie oka tysigce ba-
rakéw, sklepéw, bazaréw. Jakze
przypomina on nasza Warszawe z
1945 roku. Odkrytem nieprzeliczong
ilo§¢ gmachéw, ktére wczoraj zda-
waly sie nie istnie¢, ktore byly
fundamentami wypalonego muru,
a dzis, jak gdyby wydobyte z prze-
chowania, porosty dachami ze Swie-
zego drzewa, Zaszklity sie lustrami
szyb. Widziatem ten ,wielkomiej-
ski fason* na wczorajszej pustyni,
rezolutne milicjantki, wymachujace
chorggiewkami na skrzyzowaniach
nieistniejgcych ulic, Wspaniale
czerwone, moskiewskie autobusy
btyszczace lakierem i Swiattami na
ciemnych przestrzeniach tego ludz-
kiego obozowiska. Noca Phenian
pionie morzem $wiatet — nocag jest

wielkim, rozsypanym na wzg6rzach
miastem. Widzialem monumental-
ny gmach teatru wydzZzwigniety na
szczycie Marambonu, pierwszy wy-

budowany gmach nowego Phenia-
nu. Widziatem hczyszczone z gru-
z6w place pod przyszte centrum
odbudowanej stolicy, gdzie kopie
sie juz pierwsze fundamenty, wi-
dziatem znany obraz jak tysigce
kobiet i dzieci, mtodziez szkolna,
oddziaty zotnierzy i  ochotnikéw
chinskich z topatami, z czerwienig
transparentéw i piesnig na ustach
ochotniczo odgruzowuje po pracy
pustynne tereny miasta. Widziatem
w pracowniach architektonicznych
Wspaniate makiety przysztego Phe-
nianu. Widziatem mitodych inzynie-
row, ktérzy w najciezszych fatach
wojny, w podziemiach catkowicie
zburzonego miasta, opracowali pla-
ny i wizje jego przysztych ksztalk
tow. Widziatem biate od $Swiezego
wapna hale catkowicie odbudowa-

nej w ciggu kilku miesigcy fabry-

ki wtoékienniczej, w ktérej do wto-

ru miotkom stolarskim huczaty

krosna i wrzeciona. W tydzieA* po

rozejmie jechatem juz. osobowym
pociggiem po Korei.
\

Z miesigca na miesigc rozwijato

sie bujniej pokojowe zycie tego kra-
ju. Zzytem sie z jego ludem w bez-
posrednim*  codziennym sgsiedz-

| dorozkarz wtozyt nowg marynarke

dla Ciebie.
Bo to przeciez dzien Twoich urodzin.

Patrz!

Jak pieknie! Juz idzie miodziez.

My.

A kazda dziewczyna w pochodzie

— kazda ma Twojg twarz.

Roztanczeni i UsSmiechnieci

Alejami idg studenci

tak, jak mysmy kiedys$ tedy szli.
%

Nie ma jak miodym!..

Malwy niosa.

Nie. To malwy same idg pochodem
w pogode

majowych dni.

To dla Ciebie, dla Ciebie kochanej
zawsze zywej, nhiezapomnianej.

w CZERWCU

Wszystko stracite$. Miodg urode.
Mitos¢, | wszelkg nadzieje.

| w niepogode takes wydumat,
ze pustym tylko noc chwieje.

Drzewo domowe! Kasztanie w Okniel
MOj przyjacielu umarty!

Jednak znéw stoisz strojny jak dawniej
w zielone i zilote barwy.

Wiec nie umiera wszystko? Nie ginie?
Wiec nie przemija zycie?

Tylko zasypia na noc grudniowg?

| znéw sie budzi — o Swicie?..

Koreil

twie. Widziatem prace Komitetow ezych Kim Czaka w Czongdzin
Ludowych i Partyjnych na zapa- Rozmawiatem z generatami, ktorzj
dtej prowincjonalnej wiosce, bra- przyszli z frontu ha dyrektoréw fa-
tem udziat w $wietach i obycza- bryk, na nowy front odbudowy.
jach wie$niakéw, bylem na wese- Jezdzitlem do zburzonych fabryk =z
lach, tradycyjnych $wietach zmar- grupami specjalistow przybytych z
tych (odpowiedniku naszych ,dzia- Polski, ze Zwigzku Radzieckiego, ]

doéw", obchodzonych
uczestniczytem w $cigganiu
kontyngentéw od kutakéw. Cate to
przestawianie zycia na
jowe odbywato sie w
trwajgcego podziatu kraju

nocy),

grozby zerwania

gresoréw  spod

miare postepujacej
my przeszliSmy na odcinek najwaz-
niejszy dla przysztosci
dnoczes$nie najtrudniejszy,
cy w gtobwnym osrodku przemysto-
wym odbudowujacej
Srodowisko straszliwie
wojng klasy

nej

mieszkalismy w

nym mieScie

rowniez o p6t  Chin,

VIl

tory poko- Ale widziatem f  tych, ktorzy
Wa_run.kach morderstwami i prowokacjg chcag

s i ciaglej  wznowi¢ wojne w Korei —  wi-
roZngu przez —a-  gzjalem dalszy cigg nieustajgcych
flagi ,ONZ". W  pestialstw na jeficach Wojennych w
demobilizacji i patirtiundzonie. Widziatem wybryki

! A najwiekszego zdziczenia i kaniba-

Korei, a je- lizmu, obrazy najstraszniejszego

do pra- sterroryzowania | Upodlenia ludzi.

. . Widziatem flagi czangkaiSzekowskie
sie Korei, W j jisynmanowskie oraz obelzywe

 WYnISzCz0-  hasta ,antykomunistyczne*  wyta-
ro.botniczej.  Za-  tyowane sita na piers) ludzkiej i
nieludzko zburzo-  igzialem te same hanbiace znaki
portowo - robotni-  \yskrobane paznokciami do krwi

czym, Hynnamie,

Widziatem wielo- 4o zywego Ciata. Widziatlem koszul-

kilometrowe ruiny 0gromnego ki ze  stoicem Taiwanu‘ zamaza-
kqmbmatu chemicznego w ‘Hynna- hym wiasna krwia. Widzialem
mie — Pohgu, Zetknatem Sie z ca- krwig malowane Sztandary chifi-
ta otchtania nedzy ludnoSci cywil-  gyie i radzieckie trzymane  przez
nej, miejskiego proletariatu Korei. placzacych jeficow, ktéorym udato
Widziatem gory okoliczne pokryte sig uciec. Widziatem sterroryzowa-
grobami jak 0spa. W ruinach fa- nego, zastraszonego jenca, ktory
brycz_nego szpltqla, ‘W”zburzolnym przez dwie godziny ,akcji wyjas-
pokoiku dyrekcji  mieliSmy nieza-  pigjacej* miotat sie jak szaleniec,
pomniang rozmowe z Kim Ir Se- |3y} gpluwal, ciskat przedmiotami

nem," ktéry dodawat,
na nowym miejscu pracy. W gorag-
petnych wiary stowach
cztowieka widzialem calg nieznisz-
czalng site narodu,
sie z wieloletniej

z nowa ufnoécig stanatl do odbudo-
wy zburzonego domu.
sze wesoty, donosny bas Kim
na mowigcy o sile,

cych,

cjalizmu.

nam odwagi " przedstawicieli swej ojczyzny, a

kiedy go zapytali cierpliwie, czy nie
Zmieni swej decyzji, ze ma jeszcze
ostatnie pie¢ sekund do namystu,
ptakat i wotal, ze chce sie repa-
triowa¢ do domu. Widzialtem gwalt"
straszliwy gwatt zadany cztowieko-
wi, jawne, cyniczne wyzwanie rzu-

tego

ktéry podniost
niewoli, i ktéry

Jeszcze sty-

; Ir Se- cone prawu i sumieniu ludzkosci.

i / le, jaka standWi  jehca ktéry chciat Wrécié do  oj-
potezny ob6z krajow pokoju i. so- czyzny zabito patkami, pocéwiarto-
wano, wyrwano mu serce, ugoto-

Widziatem skutki wojny, codzien-
na niekonczaca Sie rzeke schorowa-

nej ludnosci

przed szpitalem. Widziatem piekne
osiemnastoletnie dziewczeta i

cami

ktorym moglismy dawaé¢ najwyzej

zjedzonymi

wano je i zmuszono jehAcéw, azeby

. ) . . je zjedli, tak aby wszyscy byl
cywilnej, koczujgce; "wspétodpowiedzialni za zbrodnie.
) Widziatem jednego z tych nieszcze-

ne: ruﬂFi’C“' $nikéw, ktéry mowit ,Tak, jaditem

P 9 € serce Czang Tse Lunga. Zmusili

M - mnie. Inaczej zjedliby moje serce",
o pare tabletek PAS“U, ab nie - A L.
([))despz}ye z pustymi rekoma. yAzeby W|d_ualem szpital _amerykansk|,
naprawde poméc tym ludzJém, trze- gdzie ,,SIOStI:){“ przywazywa!y cho-
ba by wyciagna¢ ich z ziemi, gdzie ?\I/vcihzagoch *Of’fk L)rrrlctz);(iowar}o tall<ci2
mieszkali, pobudowaé mieszkania, sz %ﬁaleyb ’* WgK?)rei 'Widzialem
odzywié, przyodzia¢, pobudowac sa- p . vy . .
natoria. Tego$Smy zrobi¢, niestety, terrorystow | mordercpw z 9b029w
nie byli w stanie, To mogta da¢ 0 t‘warzach de_generatow, kto_rzy la-
tylko odbudowa Iéraju pokdj. Wi- wnie, na S%sz'e prz_gc_hwalah Sie
dzialem sekretarza komitetu fa- tym C.O.mbm' BI’OI’]’I|I ich demoq-
brycznego, ktérego Szesnastu po- stracyjnie ameryl’<anscy adwokaq,
przednikéw  zgineto od bomb na To by“. ¢ o lI_(torych Amerykanle
tymze posterunku. Osiemdziesiat ;Neanlfozvzg”'w A;Zr#ércllyaﬁskliiorzy \;\?glrr?-
procent rodzin, ws$réd ludnosci te- y ” y

go miasta poniosto
rannych od amerykanskich
pociskéw okretowych.
dziatem w straszng zime pow jed-
ng, przy wielostopniowym

tych i
bomb i

nagie dzieci w
sine,

biegajace boso po $niegu,

Swiat“. Widzialem wreszcie tysigce
bezbronnych ludzi powigzanych
drutem jak bydio, pedzonych przez
szpaler agentow i Platéw do Se-
ulu Tak wygladat ,dobrowolny po
wrot antykomunistycznych Jencéow”
do Li Syn Mana.

straty w zabi-
W i-

mrozie

koszuli do pepka

Ale widzialem tez nlettonuiosé VIl

Koreanczykow. Bytem Swiadkiem

wiecu, po ktérym przyszly setki lu- Tak. Widziatem tysigce  rzeczy
dzi spos$réd mieszkancow miasta | Pieknych i réwnie wiele wstrzgsa-
zalogi! kombinatu, i w dwie godzi- jacych. Co6z. moge tutaj wyliczac
ny roztadowano pociag — transport Je tylko, a rejestr diugi do Wyczer-
naszego szpitala, Widzialem jak pania. Wierzcie mi jednak, ze kie-
szkielet gigantycznego  kombinatu dy ostatni raz z samolotu patrzy-
rozéwietlaly plomienie spawaczy, fem na koreanskie géry, na ten
jak wyjezdzaly tony gruzu, a ztoci- POlwysep Wyciagniety jak zakrzy-
lo sie swieze drzewo, jak dzwigi. Wwiony miecz Wolnej Azji, do poto-
oczyszczaly tory, jak wykopywa- WYy umazany w trupiznie, zal = mi
no pieczolowicie ukryte w ziemi ol- byto pozegna¢ ostatecznie ten —

brzymie
w Czangdzinie

czynaly dymié pierwsze kominy hu-

ty w Nampho

transformatory elektrowni

jak to okreslit jeden z mnich prz.y-
jaciot-lekarzy — tak piekny, a o-

jak za-
arutnie doswiadczony kraj.

Supunie,

zaktadéw hutnik Andrzej Braun
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My piszemy ciqg dalszy

rodzy Przyjaciele! To, ze
jestem tutaj, aby pozdro-
wi¢ Was w imieniu pisa-
rzy francuskich, jest dla
mnie radoscia tak wielka,
ze moge poréwnaé jg tyl-
° z zaszczytem, jaki uczynili mi
pisarze francuscy upowazniajgc do
przemawiania w ich imieniu.

Pozwblcie, abym w trosce o do-
ktadnos¢ wyjasni) w imieniu ja-
kich pisarzy przywoze Wam po-

zdrowienia.

Przede wszystkim pozdrawiam
Was po bratersku w imieniu tych,
ktérzy dzielg Wasze pragnienia i
Wasze mysli, w imieniu Aragona
i Vercorsa, André Stila, Piei-re
Daixa, ' Claude Roya, Roger Vaillanda,
Claude Morgana, i wielu innych,
ktéorych takze chciatbym wymieni¢,
a ktérzy zawsze byli  Waszymi
przyjaciétmi, a szczeg6lnie w imie-
niu tych, ktorych mozna nazwac
najszlachetniejszym stowem, igkie
XX wiek wprowadzit do wszyst-
kich jezykébw — w imieniu Towa-
rzyszy.

Pozdrawiam Was takze, moi dro-
dzy Koledzy, w imieniu tych, kt6-
rzy dlugo traktowali nas podej-
rzliwie, pogardliwie, obojetnie, a
nawet wrogo, a ktérych trzy za-
sadnicze czynniki przebudzenia
Swiadomosci francuskiej — statos¢
komunistow, lekcja udzielona przez
historie i bezczelno$¢ amerykanska
— doprowadzity tam, gdzie nie
przypuszczali, ze sie znajda: u na-
szego boku. Ale skoro moge po-
zdrawia¢ Was w imieniu tych, kto-
rzy przyszli, nie bedzie przesadag po-
zdrowi¢ Was takze w imieniu tych,
ktérzy przyjda, tych, ktérzy chwi-
lowo jeszcze spogladaja na nas z
géry — powiesSciopisarzy hyperpsy-
chologizujacych, ktérym jedna
zmarszczka mozgu wystarcza, aby
przestoni¢ ludzkos$é, poetéw zaskle-
pionych w tym odstreczajagcym e-
goiizmie, nazwanym w  ostatnim
wieku tak trafnie ,indywidualiz-
mem*, a ktérzy przyjdg do nas
ktérego$ dnia, poniewaz wbrew
pozorem, sa istotami obdarzonymi
rozsadkiem, a — stuszno$¢ nalezy
do nas.

Ze beda oni liczni, gwarantuje
mi to przeszto$¢. Gdybym mowit w
ten spos6b na Kongresie Wroctaw-

skim, iluz pisarzy Francji protesto-
watoby, a miedzy nimi i cu kto-
rzy sa dzi§ naszymi towarzyszami

drogi,
wanymi.
warzyszenia

Francuskich,

i to czesto naimniéj oczeki-
Nie przypadkiem do Sto-
Narodowego Pisarzy
gdzde wspomnienie

Ruchu Opora jest tak zywe, gdzie
P'sarze - komunisci sa liczni, zgto-
sito sje ostatnio wielu $wietnych
pisarzy dawniej nam obcych, pisa-
rzy takich jak Morle i Bazin, lves
Gibaux i Pierre Gascar.

Nie chciatbym jednak, by po-

przypuszczenie, ze
imieniu cynikéw i

wstato chocby
przemawiam w

pteredaktyli, ktérzy zyja i pisza
przeciwko nurtowi historii. Ale z
tymi jest tak, jakby w ogdle nie

istmeli. A w'ec czuje, ze mam pra-
wo w imieniu catej zywej litera-
tury francuskiej zyczy¢ dzisiejsze-
mu polskiemu pisarstwu sukceséw,
ktére odnosi¢ jest Waszym obo-
wigzkiem, a zapowiedzig ich jest
wiele pieknych ksigzek tego dzie-
sieciolecia, ktore wienczy Wasz
Zjazd.

W ciggu 10 lat — powiedziat
L«om Kruczkowski izyjemy i pi-
szemy w kraju zwycieskiej rewo-
lucji spotecznej... We wszystkim co
powiemy na tym Zjazdzie, powin-
nismy widzie¢ perspektywe tych
dziesieciu lat“.
za 10 lat

Cé6z, drodzy Koledzy,

my, Francuzi — my albo nasi sy-
nowie — bedziemy zy¢ i pisa¢ w
kraju, zwycieskiej rewolucji spo-
tecznej, w kraju wolnym, w sercu

Swiata pokoju.

We wszystkim co mamy do po-

wiedzenia, w naszych utws”ach a
szczegblnie w naszych sadach o
utworach innych, musimy widzie¢

perspektywe tych 10 lat, ktére na-
dejda.

| prosimy  Was,
perspektywie widzieli nasza obec-
na walke. Kiedy czytatem intere-
sujgce referaty Leona Kruczkow-
skiego i Kazimierza Brandysa, wy-
dawato mi sie, ze nasze problemy,
mimo ze , umieszczone w innym
kontekscie spotecznym niz Wasze,
nie rd6zniag sie zasadniczo od tych,
nad ktérymi Wy dyskutujecie. |
my takze musimy wota¢ jak Del-
fin do kréla Francji: ,Ojcze, uwa-
zaj na lewo! Oijcze, uwazaj na
prawo!* My takze musimv bez
przerwy powtarzaé¢, ze literatura
bez Swiadomosci spotecznej jest dz.§
literaturg {infaotving i ulegle na
nowo ustala¢ zasady tej sztuki par-
tyjnej, o ktérej potrzebie pare dni
temu moéwit Aragon przy aproba-
cie Thoreza i catego XIII Zjazdu
Komunistycznej Partii Francji. Ale
my takze nie mozemy pozwoli¢,
aby krytyka imitowata Boga Wie-
kuistego na Sadzie Ostatecznym i
dziekta ksigzki i autoréw na ,do-
brych* i ,ztych“; trzeba wyma-
ga¢ od nas wiecej odcieni w stop-
niowaniu. My réwniez, i my prze-
de wszystkim musimy nieustannie
zwalcza¢ forenatiznet, ktérym postu-
guje sie burzuazja, zeby tym lepiej
maskowaé swoje kretaokie posu-
niecia.

abyscie w tej

DYSKUSJI

ANDRE WURMSER

My takze musimy potepia¢ ksigz-
ki pozbawione sensu, o ktérych pi-
szg ich zwolenniczki: ,On nie wy-
raza nic, ale jak on to pieknie wy-
razal*

Ale — ojcze, uwazaj na lewo!

My takze musimy powtarzaé¢, ze
potepienie formalizmu nie oznacza,
abySmy tolerowali — przyjawszy,
ze najwazniejsza jest tres¢ — nie-
dbatg i byle jakg forme, postugujaca
sie pos$piesznymi i wulgarnymi u-

proszczeniami. Zrozumienie rzeczy-
wistosci nie pozwala nam lekcewa-
zy¢ zagadnien formy — ono nam je
narzuca w nowej, a wiec trudniej-
szej do rozwigzania postaci. Nie
uraczymy naszej nowej publiczno-
Sci, naszego ludu, niedojrzatym

schematyzmem, tak jak to sie nam
wydawato. | my, niestety, musimy
walczyé ze schematyzmem,  ktory
jest rozwigzaniem demagogicznym,
rozwigzaniem tatwym. Musimy so-
bie przypomnie¢, ze geniusz wiel-
kich pisarzy realizmu krytycznego
nie polegat tylko na tym, ze wpro-
wadzili om na scene bourgeois choé-
by wyposazonego we wszelkie wa-
dy. Zeby stworzyé dzielo warto$-
ciowe, trwate i piekne nie wystar-
czy pokaza¢ rObotnika obdarzonego
wszelkimi cnotami.

I my takze musimy unikaé¢ podo-
bnych btedéw jak przesadna skro-
mno$¢, ktéra staje sie az biledem
historycznym. Nie nalezy myslec,
Ze pisarze naszego czasu n-e rozn g
sie od naszych poprzednikéw, ale
widzie¢, ze sa pisarzami ery nau-
kowego socjalizmu, z tym wszyst-
kim, co te stowa narzucaja $wiado-
moséci. A z drugiej strony n;e na-
lezy przesadza¢ w naszej samowy-
starczalnosci i zapominaé, ze ani li-

teratura francuska, ani polska nie
narodzity sie razem z nami, i ze
arcydzieta przesztosci nie wywodza

sie z realizmu socjalistycznego, po-
niewaz realizm nie moégt by¢ so-
cjalistyczny przed powstaniem sa-
mego socjalizmu.

Ale przede wszystkim chce zwré-
ci¢ wasza uwage hie na podobien-
stwo naszych probleméw, ale na
ich odmienny kontekst. Francuska
literatura postepowa rozwija sie w
walce prowadzonej w samej Fran-
cji przeciwko kulturze francuskiej,
przeciwko niepodlegto$ci, wolnoSci
i honorowi ludu francuskiego, kie-
dy cenzura wypacza i stara sie zni-
szczy¢ wszystkie filmy francuskie,
ktére starajg sie stawia¢ jakie$s za-
gadnienie spoteczne, riawet jesli pod-
chodza do nich nie z naszej stromy,
kiedy jednocze$nie zmowa milcze-
nia stara sie zdusi¢ kazda ksigzke
francuska, ktéra podnosi ducha
Francji; kiedy powies¢ godna Na-
grody Stalinowskiej jest dlatego

wtasnie ignorowana przez krytyke
.,dobrze mys$laca”, nazwanag tak
dlatego,, ze nie mysli; kiedy pisarz,

ktory otrzymuje Nagrode Stalinow-
ska jest dlatego witasnie wiezionv;
kiedy pokoj jest niebezpieczny dla
panstwa, a wymiana kulturalna za-
machem na racje stanu, jak to wi-
da¢ na przyktadzie baletnie i szyb-
kobiegacza i kiedy racja stanu rza-
du wymaga, aby nasz kraj byt
traktowany jako nar6d slaby, nesz
lud jako lud wyczerpany, nasza
kultura, jako kultura wyjatlowiona
— w tej samej chwili, kiedy Ko-
munistyczna Partia Francji wzywa
do zespolenia catej energii narodu.

W tych warunkach najjasniej
widzgcym  pisarzom i krytykom
francuskim nie wolno zamkng¢ sie
w swoich pogladach i zasadach jak
w wiezy z kosci stoniowej i stam-
tad wygtasza¢ kazania do tych, kto-
rzy szukajg drogi. Gdyby tak po-
stepowali, wykazaliby naiwny u-
p6r tych rewolucjonistow, ktérym
Engels wypomniat, ze biorg wtasnag
niecierpliwo$¢ za argument teore-
tyczny.

Przeciwnie, muszg oni podtrzy-
mywaé¢ kazde $Swiatetko w $wiado-
mosci pisarza, wszystko co walczy
Z rozpaczg, pesymizmem i wyrze-
czeniem, musza akcentowaé wszyst-
ko, co zawiera w sobie obietnice
nawet mato uchwytng, ksigzke naj-

bardziej dyskusyjng. Nie znaczy to,
ze pochwalamy catg ksigzke,
wszystkie mys$li autora i niestusz-
ne byloby w ten sposéb interpre-

towa¢ nasza che¢ pomocy w zdo-
byciu petnej Swiadomosci  tego,
czego dopiero wida¢ przeblyski.
W innym stadium rozwoju nasze-
go narodu bedziemy stosowaé inne
kryteria, ale w tej chwili naszag
najwiekszg troske stanowi ocalenie
i rozw0j catej naszej narodowej lite-
ratury.

Powiedzialem: catej naszej lite-
ratury narodowej. Trzeba by wie-
le pychy a mato wiary w stusznos$¢
naszych mysli, abv wymagaé¢ ek.s-
kluzywno$oi, nie wiem zresztg ja-
kiej, dla pisarzy zarejestrowanych
jako postepowi. Na przykiad przed-

stawianie historii poprzez  ludzi,
ktérzy ja tworzg — czyli realizm
socjalistyczny — jest rea'izmem

czasu socjalizmu, ale bytoby sofiz-
matem wycigga¢ stad wniosek, ze
realizm krytyczny, uczciwy, dawny
realizm stal sie wstecznym. Jestem
przekonany, ze gdyby Balzac. Dic-
kens, Toistoj czy Prus zmartwych-
wstali, zostaliby po pierwszej ksigz-
ce okrzyczani jako komunisci, a po

drugiej staliby sie nimi naprawde.
A wiec nie chodzi nam o to, aby
wykluczaé, ale aby przyciagaé; nie

o to, aby odpycha¢ ludzi w tyt, ale . referacie  Kazimierza

aby prowadzi¢ ich naprzéd. Brandysa kryla sie

,Kontynuujemy Francje — po- pewna _mysl,” _ktora
wiedziat kiedy$ Paul Vaillant Cou- moze nlfe_dozc}Jasno,
turier — nie sami przeciez jg kon- przejrzyscie by wy-
tynuujemy, ale ze wszystkimi Fran- powiedziana. Warto

cuzami uksztattowanymi i wypaczo- ia ujawnic, gdyz’ moim zdaniem w
lapidarnym skrécie ujmuje oma ca-

nymi przez poétora wieku kapita- SKrocl ! ma
lizmu, a ws$réd nich przeciez sa fa droge dziesieciolecia naszej lite-
takze i pisarze francuscy, ktorzy ratury.
odrzucaja marksizm tym silniej im Brandys moéwit o francie antyfa-
mniej go znaja. szystowskim, jaki powstat w naszej
Naprawde, istnieja spotkania hi- Ii'Feraturze ne-lzaj‘utrz po wyzwole-
storii i historii literatury — tak, NiY, @& zrodzit si¢ podczas okupa-
cyjnej nocy. Mowit, iz we froncie

jak spotkania mitosne. Rzadko obaj
partnerzy przybywajg roéwnoczes$nie.
Zaszczytem jest przyby¢ pierwszym,

tym nie zabrakio ani jednego wiel-
kiego twdércy naszej literatury.

ale wcale nie po bohatersku jest Dzié. po latach dziesieciu, czy
przyby¢ o wiele za wczesnie, ponie-  raczej siedmiu, mamy podobne zja-
waz nie spotka si¢ nikogo, lepiej  wisko; prawdziwej, gtebokiej kon-
takzt_e nie obrzuca¢ zbytnio wyzwis- solidacji ideowej polskiego pisar-
kami tej lub tego, kto popehit  gwya Ale juz nie tylko na platfor-
blad spéznienia sie, a z kim trzeba  mije antyfaszystowskiej. Ale juz nie
razem  utworzy¢ wspolny dom, 64 ciSnieniem wojennego  okru-
trzeba — a zreszta me jest to wca-  giedstwa. narodowej martyrologii,

le nieprzyjemne. ktéra musiata podéwczas wstrzgs-

Drodzy Przyjaciele! Chociaz Ka- ngé¢ sumieniem ludzkim, a c6z do-

zimierz Brandys miat racje mo- piero pisarskim.
wige tlo'd (I:(z_ego_ uczy knas dnlgs_te(tjy Dzi§ w naszych oczach nastepuje
nasze Judzkieé 1 pisarskié doswiad- konsolidacja narodowego pisarstwa
czenie, _a ml_anowme,_ e UCZUC'? na platformie nowej, pokojowej
prawdziwe .. gtebokie przychodp socjalistycznej. Przypominamy  so-
nam wyrazic ,z_trudem, z‘aryzkaJe bie diugi szereg nazwisk, jaki
r\:]vgm:)lc gwrir;lt}:scL pt?:()b‘r:g?nodcozegr\:l?é Brandys wymienia! z okazji pierw-
bar%zo starei | calkiejm nowei szego okresu literatury Polski Lu-
! - dowej (1944 — 47) i — obok innych,

Prawda jest, ze tym razem na na-

sze spotkanie Polska przybyla przed ~ NOWYych — prawie ten sam szereg
Francja. Mozecie sie tym szczyci¢ N@zwisk, prowadzacych, przewodza-
a i my szczycimy sie wami. M'che- cych”naszej Ilteraturze’ w obecnej
let przepowiedzial to w zwigzku  Chwili. Proces ten, kt6ry by mo-
z Mickiewiczem — jezeli Polska zna nazwac przywroceniem rowno-
wyprzedzi o krok Francje, Francja  Wagi $wiata pisarskiego, nie byt
nie bedzie o to =zazdrosna“. Ale Wwcale tak fatwy, jakby si¢ na po-
Wy, drodzy Przyjaciele! oskarzaice z6r z tego zestawienia wydawato.

0 nasze spé6znienie tylko polozenie Lata dzielace 6w front antyfa-
geograficzne. Stawimy sie na spot-  szystowski od dzisiejszego — byt
kanie naszej mitosci. | obv, nim to okres dramatycznej, ostrej wal-
ten dzien nadejdzie, z naszych od- ki, w ktérej nieuniknione byty po-
miennych drég do tego samego ce-  \ayne straty, powazne dramaty
lu, z Waszej walki o budowe nowe-  yqskie, ktérych przegladem moga
go swiata i naszej walki o odzyska-  pye niektére wypowiedzi pisarzy z
nie narodowej niepodleglosci — na-  ,yazji dziesieciolecia. Nie jest to
rodzity sie arcydzieta godne naszej dla nas, starszych i miodszych u-

sprawy i naszych Ojeczyzn. czestnikbw czy obserwatoréw tego

André Wurmser procesu, tajemnica, ze byly to cza-

TADEUSZ KUBIAK

Przed wysokimi

TADEUSZ DREWNOWSKI

sy przetamywania rozmaitych po-
staw politycznych, ze byly to cza-
sy do gruntu siegajacego przewar-
toSciowywania catych systemow
wartosci, ze byty to czasy katakli-
zmoéw Swiatopogladowych.

Niejedna stad wynikata bolesna

strata. Wiemy, ze naprawde me-
drakowano utworéw Jarostawa
lwaszkiewicza, jednego z wielkich

mistrzéw stowna; wiemy, ze nie wi-
dziat dla siebie miejsca w nowym
teatrze $wietny dramaturg Jerzy
Szaniawski; wiemy, ze wolala na
uboczu zycia literackiego pozosta-
waé¢ Maria Dabrowska, ludzie, o
demokratycznych przed wojng prze-

konaniach, ktérych jednak wiele
wowczas dzielito od nowej polskiej
rzeczywistosci. Jesli zwazy¢, ze o-

to czas najpetniejszej
twérczej tych pisarzy,
to czy byty to straty dla kultury
polskiej, dla jej biezagcego tetna?
Na pewno tak. Nie bede tu wcho-
dzi! szczeg6lowo w przyczyny tych
réznych przypadkéw i dramatéw,
wiele bylo zapewne przyczyn su-
biektywnych, rozmaitych drobnych
naduzy¢ i hyper-gorliwosci. Ale
og6lnie biorgc przyczyny tych zja-
wisk nalezy szukaé w samej isto-
cie walki klasowej, walki o umoc-
nienie dyktatury proletariatu — te-
go nadrzednego, gtéwnego celu, ja-
kim kierowata sie i .jaki osiagneta
historia najnowszej Polski.

Ale caly wielki optymizm biegu
naszej rewolucji wida¢ w tym fak-
cie, ze dzi§ owi wielcy ludzie pi6-
ra Isg z ludem. Nalezy to zawdzie-
cza¢ madrosci, tej surowej madro-
Sci Partii, ktéra nie tylko — jako
przewodniczka narodu — prowa-
dzita zwycieska przebudowe naszej
rzeczywistosci, ale takze nie za-
niedbata Zzadnej okazji, zeby od-
zyska¢ te talenty dla sprawy naro-
du. Zawdzieczamy to madrosci sa-
mych tych twoércéw, ktérzy czesto
swych najprawdziwszych przeko-
nan nie zawahali sie zrewidowad
w obliczu najuczciwszego sedziego
ich dzieta — polskiego narodu.
Cho¢ moze wyrwane z udzialu w
aktualnej aktywnos$ci  zbiorowej,

we lata —
dojrzatosci

PIESN O DRZEWIE CYNAMONOWYM

Widziatem domy opustoszate,

okna rozwarte na przestrzat

Tych okien nigdy nikt nie zamykat

ani wsroéd burzy, ani ws$réd deszczu,
wséréd gradobicia, wsréd mrozu i $niegu.

Oto z przestrzeni

dochodzi do mnie

dzieli¢ sie Chlebem zeschtym na kamien,
nie zrozumiecie tego. Stuchajcie!

tak wielkiej, ze glos

kazdy rozwiewa sie w niej jak puch,

wotanie, krzyk.

W tych domach wiatr — go$¢ nieproszony On jest silniejszy od wiatréw przeciwnych,
wibéczyi sie z kata w kat i wymiatat od gltosu poetdw umartych i zywych.

z podtogi promien kobiecego wiosa,

z poscieli ciepto meskiego ciafa. To ludzie, ktérzy — jak moéwia tam o nich —

Domy wygaste z ludzkiego ciepta”

,nie sg nawet komunistami“

wotajg do mnie. Lecz moga by¢

Widzialem w domach tych paleniska, wotem
ktéorym odjeto na zawsze ogien.
Kominy, z ktérych w powietrze jasne
nigdy nie wzniesie sie dym na pogode.
Domy odwykte od zycia, od ludzi! topiacym czoto w
tkwigcym stopami
Znam domy mojej ojczyzny. To nie byiy Znam
domy mitosci, ani rozkoszy,

ani starosci, ani modlitwy.

Ani pierwszych, ani ostatnich stéow. .
To nie sa nawet domy zaioby. On jest poets. Od
Ach, tak! Bo drugi raz nie mozna
zabija¢ raz juz zabitych. Ale
mozna sie podkrasé pod inne domy,
nocg w drzwi kopa¢ i v.’'clr.3

precz!

Wiem tez, ze jest

ze wszedzie tam zyja ptaki
kolibry, krzew zwie sie araukaria,
inny ptak tukan, zla bestia jaguar.
1 rodnie drzewo cynamonowe.

roboczym w tym pieknym kraju,
0 ktérym wiem tak niewiele.

C6z wiem o kontynencie

Oceanie Lodowatym,
w Ziemi Ognistej.

ledwie jednego cztowieka, moéwi
tym samym jezykiem co lud Gwatemali.

niego wiem,
barwne —

to Swiete drzewo Indian.

Jego gatazka wyobraza pokdj.

I komu? ludziom, ktérzy w nich $pia,
ktérych marzeniem bylo wsta¢ o Swicie.
Kobiecie spodziewajacej sie dziecka. I
Mezczyznie spodziewajgcemu sie gtodu.
Ludziom niezmiernie zwyktym — jak drzewa.
budowaé w stoncu
Ach, ludzie. Ktérych nie bylo udziatem zrywacé sie ze snu,
wychodzi¢ z miasta pod milczenie gwiazd, |
w obojetnosci wojennego nieba Jak diugo jeszcze?

ZBIGNIEW MH ZNER

Zycie |1 schem

$roéd pisarzy, wsréd satyry-  razie w tym spojrzeniu co$ drobne-
kéw w szczeg6lnosci, bo ich

go, mikroskopijnego na pewno
znam blizej i o nich chce istnieje.
swic. istnie] b tvkani .
anozv;::(;éml.s nieje obawa slykania sie W naszej pracy, ktora spotyka
Wydaje mi sie, ze u podstaw sie w tejA chwili z nigslychanie
tej obawy istnieje jakas gleboka a gtebokim i coraz bardziej rozsze-

rzajgcym sie oddzwiekiem czytelni-

niestuszna troska, ktérg trzeba oba- - '
kéw, mamy opory i spory dotyczg-

li¢, troska o wilasne, ugruntowane

wewnatrz swojej $wiadomosci sche- € tzw. adreséw. Méwie tu o u-
maty. Wydaje mi sie, ze istnieje tworach —malej formy, moéwie o
obawa, ze zycie jest nie schematy- tzw. adre5|e-§atyrze. Powiada sie,
czne | nasza obawa przed zetknie- 2€ Pisarz musi od tego adresu cza-
ciem sie z zyciem wsi polega na  S€M uc_lekac, glbom{lgm takI‘ ad_rgs
tym, ze wszyscy — a przynajmniej paczy jego twérczo$¢ w dziedzinie
wiekszo$é z nas — posiada sche- Mmalych form satyrycznych.

maty tego zycia. Schematy niesty- Nie mam zamiaru tu podnosi¢
chanie ubogie i ograniczone. Kie- zasady, ze literatura — jak to mo-
dy tymczasem to zycie na wsi do- wil Putrament — nie ma byc¢
wodzi, ze jest ono niestychanie ksigzka zazalen, niemniej jednak
bujne i niestychanie interesujace, wydaje mi sie, ze rozszerzenie tego

Putra-
lite-,

sformutowania, nie przez
menta, ale innych pisarzy, ze

rowniez i dla satyryka.
Nie bede nazywatl tego widzenia

zycia takg normalng nomenklaturg ratura i satyra nie majg by¢ inter-
i nie bede moéwit, ze takie widze- wencjg, jest catkowicie niestuszne.
nie zycia i taka obawa przed szer- Wydaje mi sie, ze literatura, kt6-
szym spojrzeniem na nie jest drob- 3 "pudujemy, literatura,  ktérg

nornieszczanska,. ale w  kazdym  chcemy mie¢, ma byé nie czym in-

Lecz Swiat opada tam =z lisci i pior.
| stojg drzewa czarne i nagie.
milczy niebo bez ptakéw jak martwe.

Ludzie, jak diugo jeszc/.e bedziemy

— a noca ciemng
wotajac — matko.

nastuchiwa¢ krokéw za oknem.

aty

nym, jak wtasnie literaturg wspot
ksztattowania zycia i woéwczas, je-
zeli tak spojrzymy na naszg saty-
re, to w inny spos6b bedziemy od-
nosili sie do przyktadow zycia, kt6-
re maja to do siebie czestokrog,
ze sg one bardziej przejaskrawione
i bardziej ostre satyrycznie, niz
wyobraznia samego satyryka.
Satyryk odrzucajacy z niechecig
dokumenty zycia i sprawy zycia,
ktéore do nas przychodzg, a zdajacy
sie na swoja niklg, nieostra i nie-
stety czesto jeszcze zalakierowang
wyobraznie, przypomina mi czto-
wieka wychodzgcego z wilasng, lek-
ko kopcaca $wieczkg w  piekny,
jasny stoneczny dzied. Zycie $wieci
tym pieknym stonecznym S$wiatterh,
a on twierdzi, ze najpiekniejsze
Swiatto, jakie ono moze daé, to
Swiatto tej Swieczki. To wypacza
Swiadomos$¢ roli, jaka satyra ma
odgrywac. Przeszkody te sg oczy-
wiscie niestychanie wazne i ich
przezwyciezenie moze pozwoli¢ na
dalszy rozwo6j satyry.
, Zbigniew Mitzner

NA ZJEZD ZIE

schodami

nie byty to wiec
wzgledem stracone.

Niech mi wybacza ci wielcy pi-
sarze, iz $miem o nich otwarcie i
w ich obecnosci moéwi¢. Chyba to
rowniez ich wielkie przezycie zdol-
ny jest wyrazi¢ pewien utwér poe-
ty jeszcze starszej generacji pisar-
skiej, nestora naszej literatury, Le-
opolda Staffa:

lata pod zadnym

Chciatem |uz zamknaé¢ dzien

na klucz.
Jak doczytang ksiege.
Owing¢ sie czarng cisza
| zasng¢ na potege.
Az tu za oknem wsSciekta zorza.
Budzaca rados$¢ i przestrach,
Rozbtysta niczym pozar.
Wybuchta jak orkiestra.

Oto dzien nowy i $Swiat nowy
Tysigcem dziwéw gra mi.

Zerwatem sieg na réwne nogi.
Przed wysokimi stangtem schodami.

Przed ,wysokimi schodami* pie-
trzagcych sie pisarskich mozliwoSci,
jakie stwarza $wiat nowy i dzien
nowy staneliSmy razem prawie
wszyscy; z tg tylko rbéznicag, ze oni
— Staff i Broniewski, Lucjan Rud-
nicki i Marta Dagbrowska, Zofia
Natkowska i Leon Kruczkowski po-
trafiag je dzieki ich dos$wiadczeniu
i talentowi pokona¢ stokro¢ lepiej,
niz pisarze nizszego od nich lotu.

Méwie, ze spotkali sie dzi§ pra-
wie bez wyjatku pisarze ci sami,
co w latach tuz po wyzwoleniu, ale

na nowej, socjalistycznej drodze
twérczej. Dlatego musze powie-
dzie¢, ze trudno: mi sie pogodzi¢ Z

twierdzeniem Leona Kruczkowskie-
go, ktéry moéwit w referacie, iz o-

bok realizmu socjalistycznego trze-
ba stworzyé mozliwosci wypowie-
dzenia sie tym realistom — jak su-

gerowal — innego autoramentu.
Pragnac unikngé¢ scholastyki, u-
ciekne sie do dwoch przyktadow
przywotanych wtasnie przez Leona
Kruczkowskiego, przyktadéw utwo-
row najSwiezszej daty — ,Trzeciej
jesieni" i ,Ucieczki Felka Okonia“.
W noweli Marii Dabrowskiej ma-
my Dabrowska nowg, bo po raz
pierwszy piszacg 0 wspoiczesnosci
i Dabrowska historyczng, bo jestw
tej noweli wiele jej dawnych, ulu-
bionych .idei. Jest w niej przeciez
pochwata pracowitosci, chciatoby
sie rzec, pozytywistycznej pracowi-
tosci Bogumita Niechcica, owych
ludzi, ktérzy swag skrzetng codzien-
ng pracowitoscig stuzg spoleczen-
stwu. Jest w niej i inna rdéwniez
powtarzajaca sie z dawien dawna
idea — mierzenia wustroju, uktadu
spotecznego jego bezposrednig po-
mocg W zyciu prostego cztowieka,
co niejako perspektywe tej oceny

Sciesnia. Chcialoby sie powiedzie¢,
iz ,Trzecia jesien* — od wygladu
prozy poczawszy, na jej wyktadni
ideowej konczac — jest nadzwyczaj

charakterystyczna dla pisarki. Ale
przeciez wychodzi w tym opowia-
daniu Dabrowska naprzeciw wido-
kom socjalizmu, ale przeciez z
tych iscie wiasnych réwnan wy-
prowadza wyniki inne. niz w swej
tworczosci przedwojennej, zbiezne,
zgodne z naszym pogladem na za-
dania i cele rewolucji, /'prébuje i
pochwata jg — mimo tych czy in-
nych bystrych akcentow krytyki
— w samej istocie. Bez batwo-
chwalstwa obwotujgcego jedno o-
powiadanie szczytem nowej litera-
tury, bez balwochwalstwa, w jakie
wpada Mauersberger, bez nowego
wrézbiarstwa, iz drc-ga wiedzie tyl-
ko tedy, mozna powiedzie¢, ze
.Trzecia jesien* — to dowdd judo-
wego patriotyzmu, wtasciwego Dag-
browskiej od dawna, co w obecnej

chwili oznacza — patriotyzmu so-
cjalistycznego.
,Ucieczka Felka Okonia“ wzbu-

dzita bardzo r6zne opinie. Nie cho-
dzi mi w tej chwili o ocene warto-
Sci artystycznych ,Ucieczki“, u-
tworu utrzymanego — moim  zda-
niem — w swoistym, nie zawsze
wtasciwie odczuwanym i rozumia-
nym sztafazu. Chodzi mi o idee
gtébwng tej noweli, o jej wymowe
generalna, ktéra — przy wszystkich
réznicach piéra autorki ,Nocy i
dni* i twércy ,Czerwonych tarcz"”
— jest wedlug mnie podobna, co
idea i wymowa ,Trzeciej jesieni®
— ludowy, socjalistyczny patrio-
tyzm, przywigzanie do naredu i
pochwata drogi, ktérag wybrak

Wydaje mi sige, ze po okresie bu-
rzliwych przeobrazen, ktére dopro-
wadzity owych pisarzy na pozycje
.Trzeciej jesieni*, po okresie, kt6-
ry dzi§ wydaje swo6j najwspanial-
szy rezultat w konsolidowaniu sie
ideowym pisarzy — nie ma powo-
déw istotnych, aby stwarzaé¢ takie
fikcyjne granice miedzy realizmem
socjalistycznym i ,innymi mozli-
wosciami“, jak to uczynit tow.
Kruczkowski.

Wydaje mi sie. co wiecej, ze prze-
grody takie wynikajg z nacisku
dawmych sugestii co do twdrczosci
tych pisarzy, z nieprzstrza$nietycli
poje¢, z ciasnego rozumienia leu-
lizrnu socjalistycznego, ktére sie u
nas zakorzenito§ Kto moéwi prawde
o0 socjalistycznej przebudowie na-
szej ojczyzny jest eo ipso socjali-
stycznym realistg. Sens wprowa-
dzenia takich rozgraniczen (w od-
niesieniu do analizowanych u zja-
wisk), jest podobny do twierdzenia,
dos$¢ dzi§ modnego, iz tylko pierw-
sze pieciolecie polskiej literatury
po wojnie posiadalo u nas warlo$-s

(Dokoriczenie na sa. 4)



Z DYSKUSJI

Przed wysokimi schodami

(Dokonczenie ze str. 3)

ci cenne. Jedno i drugie prowadzi
do niedoceniania ostatniego  j>ie-
ciciecia jako okresu bardzo powaz-
nych, ideowych obrachunkéw, kt6-
re dzi§ zaczynaja bogato owoc >
mwac.

Mowitem o twardych,
czych w nastepstwacn rygoracn ia-
szej polityki kulturalnej, ktéra do-
prowadzita do dzisiejszej pomysl-
nej, napawajgcej nadziejami sytu-
acji polskiego pisarstwa. Nieraz
partia w momentach decydujgcych
zwracata sie do pisarzy i te apele
nie pozostawaly bez echa. Tak by-
to na stynnej naradzie twoércow w
Radzie Panstwa, gdzie tow. Ber-
man mowit d< pisarzy o ich misji
w obliczu ciezkiego, czekajgcego na
nas woéwczas  okresu poczatkow
szeéciolatki. Zeby nie ucieka¢ sie
do znanych przyktadéw odzewu
pisarzy na ten apel w sprawie za-
cie$niania kontaktéow pisarzy z zy-
ciem mas pracujacych, powotam sie
na inny na wskro$ osobisty doku-
ment jednego z pisarzy, ktéry prze-
zyl woéwczas ostatecznie sw@j prze-
tom. MysSle o wyznaniach Wilhelma
Macha w jego pamietniku pisar-
skim wydanym ostatnio jako ,Do-
Swiadczenia i przypadki“. Przed-
wczoraj styszeliSmy ponownie taki
apel z ust sekretarza KC naszej
partii — tow. Edwarda Ochaba,
apel o nieustawanie pisarzy w
ciezkim trudzie formowania socja-
listycznej $wiadomos$ci narodu, od
iktérej niejedno zalezy w rozwoju
naszego spoteczenstwa. Wspominam
o tym dlatego, aby przeciwstawic

lecz twér-

madrg, dalekowzroczng polityke
naszej partii, wytyczajagcg milowe
slupy postepu kulturalnego, pew-
nym praktykom, ktére wedtug

mnie wiecej

korzysci.
Naturalnym

wzrostu

przynosza szkéd niz

klimatem rozwoju,
literatury, jest walka idei,
wrogich i naszych, jest walka kon-
cepcji artystycznych, dzi§ juz cze-
sto nie majgca ant-agonistycznego
charakteru. W obydwu tkwig na-
turalne Zrédia rozwoju, postepu.
Ale sa u nas wysocy urzednicy,
mocodawcy wydawnictw i prasy
spoteczno - artystycznej, sg u nas
wreszcie poszczegOlni towarzysze,
ktérzy uwazajg, ze dialektyke wal-
ki ideowej, walki artystycznej,
trzeba zastagpic inng  dialektyka,

dialektyka przykrecania i odkreca-
nia.
Niestety, wiele gorzkiej prawdy

byto w powiedzeniu, ktére uwaza-
lismy za tfobry zart, w powiedze-
niu jednego z'uczestnikbw pamiet-
nej XI| Sesji Rady Kultury/ iz za-
nim fala swobdd socjalistycznych,
jakie' Rada ta niezdarnie starata sie
proklamowaé, do niego doptynie —e
zmieni sie kurs. Rada Kultury nie
dlatego byta impreza tylko po cze-
Sci udang, ze powiedziano na niej
wiele bzdur (kiedyz sie ich nie sty-
szy), nie dlatego, ze obudzita na-
dzieje na powrét starych, dobrych
czas6éw jednego pieknoducha, czy
drugiego snoba (,nadzieje“ to ich
przywilej), lecz dlatego, ze przepro-
wadzajagc stuszng krytyke zacies$-
nien, wulgaryzacji, nie umiata ich
sformutowaé¢ precyzyjnie, nie umia-
ta ich nazwa¢ po imieniu. A jeSli
nie mowi sie co bylo biledne i dla-
czego byto biedne, jesli sie biedow
i manowcoéw nie nazywa ludzkim
jezykiem, to powstaje atmosfera,
w ktérej wszystko sie wydaje bled-
ne, powstaje groza apokalipsy. A
niewatpliwie btedy popetniali§my
naprawde, w rzeczywistos$ci, byty
to wiec fakty, a nie majaki. Jakie?
Wio pora tu wdawac¢ sie w doktad-

ne analizy, lecz trzeba je przynaj-
mniej wyliczyé€.
rijlo to — po pierwsze —1 fal-

f-7y ze interpretowanie marksistow-
skiej teorii odbicia w sztuce jako
kalfcomcnii rzeczywis msci, intc-r-
pretoaEne tej teorii w duchu wro-
gie nam estetyki naturalistycznej.

Byto to — po drugie — zapozna-
wanie osobliwosci literatury jako
dZzwigni wychowania  spofecznego,
opaczne traktowanie dydatyki lite-
ratury w duchu waskiego utylita-

ryzmu, bedacego samobdjstwem dla
sztuki.
Byto to — po trzecie — identy-

fikowanie metody realizmu socjali-
stycznego ze stylem w sztuce, ob-
wotywanie realizmu socjalistyczne-
go jako swoistego  ,kazionnego"
mono - stylu, ktéry moze byé po-
trzebny w kancelaryjnej biurali-
styce, lecz jest nie do zniesienia w
sztuce.

Bylo to — po czwarte — two-
rzenie na podstawie pierwszych do-
Swiadczen literatury socjalistycznej
swego rodzaju poetyki normatyw-
nej. juz nie tylko w zakresie sty-
lu; two-zenie swoistych norm pse-
udo - klasycznych, a jak wiadomo
nasza burzliwa epoka jest najmniej
wdz'eczrym obiektem dla konwen-
cjonaliwnu, dla skostnienia w sztu-
ce.

Bido to — po pigte — rozumie-
nie pogtulatu krzewienia nowego
zycia w literaturze jako postulatu

przedstawiania jakiejs sielanki
przysztos$ci, nic lub malo majacej
wsp-M.nogo Z surowg, lecz piekna

rzeczywistoscia. Byto to wiec rozu-
mienie perspektywy socjalistycznej,
rozumienie pozytywnego bohatera,
rozumienie optymizmu w sztuce w
duchu bezkonfliktowos$ci.

Nie chce przediuza¢ tego wykazu
grzechéw gtoéwnych, choé maégtbym
Ich  wylicz.yé co najmniej siedem.
Nie moge tu réwniez ich blizej

charakteryzowa¢ ani wskazywac
reperkursji, jakie miaty one w |li-
teraturze. Ale skoro méwimy tutaj
o0 przyczynach zahamowan w pra-
cy twbrczej, jedno jest niewatpli-
we — nieporozumienia teoretycz-
ne w niemalym stopniu hamowaly
wyobraznige pisarzy rozmys$lajacych
o terazniejszosci, o temacie teraz-
niejszym.

Nie chce tu wnikaé¢ réwniez w
sprawe autorstwa tych btedéw,
cho¢ i nasze — mtodych krytykow
— zielone wyobrazenia o literatu-
rze musialy sie na nie zlozy¢,
Zmierzam do czego innego.

Kiedy nie umiemy us$wiadomi¢
sobie do konca i zrewidowaé popet-
nionych btedéw, dopuszczamy mysl
o wyrzekaniu sie samych zatozen,
a wiec mys$l — jak wiadomo — z
gruntu btednag. Jedli nie umiemy w
dyskusji uscisla¢ naszych poje¢ i
zatozen, wtedy zjawia sie najgrr-
szy doradca, rodem z zatrutych ad-

mimstratorstwem moézgéw, podsu-
wajgcy zamiast dialektyki walki,
dialektyki poszukiwan — dialekty-

ke przykrecania i odkrecania Sru-
by podatkéw, jakimi literatura ma
by¢ rzekomo obcigzona. A wtedy
ogb6lne madre wskazania polityki
kulturalnej naszego panstwa za-
czyna nam przestania¢ politykier-
stwo kulturalne. Madrg hierarchie
pozytku spotecznego literatury za-
czynaja zamaca¢ chwilowe koniunk-
tury, gietdziarskie haussy i bessy.
Swiecg one — te nastroje polity-
kierstwa i gietdziarstwa — swoje
triumfy nierzadko w zyciu Zwigz-
ku; w krytyce, operujacej metoda
uznania generalskiego (jak to na-
zywatl Irzykowski): Jastrun  tu,
Przybo$ tu, a ty, Konwicki, tam. W
publicystyce literackiej, operujacej
metodg straszaka: w obawie przed
pojawieniem sie formalizmu czy
naturalizmu, cho¢ na razie ich jesz-
cze w biezacych zjawiskach nie wi-
da¢, zapobiegawczo wystrzelmy Kkil-

ka razy, byle gromko, w ich stro-
ne. Niestety, sga specjaliSci od ta-
kich metod, rozmaici doktrynerzy,

politykierzy i straszakowcy.

Zastanawiano sie tutaj, czy
bies biurokratyzmu, czy tego biesa
nie rna? Ot6z wydaje mi sie, ze
biurokratyzm zagniezdzit sie w ta-
kiego typu mentalnosciach, wyda-
je mi sie, ze promieniuje on i znie-
prawia atmosfere zycia literackie-
go u nas.

WyptoszyliSmy rozmaite grozne
demony, ktére miaty wedtug bur-
zuazyjnych mitomanow tworzy¢
kulture. Trzeba sie réwniez roz-
prawi¢ z nowg demoniczng ,teoriag
kultury", wedtug ktérej, tak jaik w
bajeczce dla grzecznych dzieci,
straszni bolszewicy w swoim zau-
tomatyzowanym spoteczenstwie za

jest

jednym pocisnigciem guzika zmie-
niaja nawet kierunek mys$lenia
ludzkiego.

Wiemy to dzi§ Swietnie, ze twor-
cy — jak pisat Borowski — ,to nie
kartofle, ktére sadza sie na wiosng,
zeby wykopa¢ w jesieni“. Dlatego
madrych prawd naszej ideologii,

madrych zasad naszej estetyki, ma-
drego instynktu naszego spoleczen-
stwa — niech nam nie maca ich z
dnia na dzien interpretatorzy i u-
stawiacze.

Okazmy wiecej zaufania twor-
com, ludziom, ktérzy przeszli swe
pierwsze socjalistyczne uniwersyte-
ty. Dopusémy do prawdziwej — je-
$li bedzie trzeba — walki idei, bo
takiej walki nasza ideologia nie o-
bawia sie. Dopu$émy do rzeczywi-
stego wspoizawodnictwa ré6znych
koncepcji wyrazu artystycznego, bo
moze to nam tylko dopoméc w roz-
woju. Woéwczas wzmoze sie niepo-
miernie energetyka naszego zycia
literackiego, znikna zniechecenie i’
apatia, gdzieniegdzie sie plenigce.
Wtedy nasza rewolucja literacka
nabierze rozmachu takiego, do ja-
kiego moze natchnag¢ pisarstwo pra-
cowite i twoércze, jak nigdy, zycie
polskiego spoteczenstwa.

Tadeusz Drewnowski

Ostrzegam

rzez dwa lata prawie prze-
bywatem do$¢ daleko od
Warszawy i Zwigzku Litera-

tow Polskich. Nie sadze jed-
nak, zeby jedynie z natural-
nego w takiej sytuacji sen-
tymentu do wyidealizowanego z o-
dlegtosci $Srodowiska wynikata ta ra-
dos¢ i satysfakcja, z jaka obserwo-

watem ostatnio wzbierajgcg fale
wielkiej zasadniczej dyskusji o li-
teraturze, dyskusji szczerej, chwi-
lami gwattownej, o zasiegu niepo-

rownanie szerszym, anizeli wszelkie
dyskusje toczone w minionych la-
tach. Mam na mysli oczywiscie nie
tylko X1 Sesje Rady Kultury i
Sztuki, ale réwniez odpowiedzi na
ankiete ,Nowej Kultury*, glosy
przedzjazdowe w ,Zyciu Literac-
kim* i inne. | nie to réwniez jest
wytaczng przyczyna mojej satysfa-
kcji, ze wiele zdan wygtoszonych w
trakcie tej dyskusji zbiega sie z mo-
imi  przemyS$leniami. To nie moze
me cieszy¢, ale gtownym Zrédiem
mojej radosci jest przeSwiadczenie,
ze taka dyskusja, niezaleznie od tych
czy innych zwigzanych z nig nie-
porozumien, wytwarza zdrowa, czy-
stag atmosferg, w wysokim stop-
niu sprzyja twoérczosci, sprzyja roz-

wojowi literatury odzwierciedlaja-
cej zycie bez przemilczen i upiek-
szen, a zatem wplywajgcej na zy-
cie, pogtebia i umacnia metode

realizmu socjalistycznego w naszej
twoérczosci. Musze powiedzie¢ takze,
ze nie odczuwam szczeg6lnego niepo-
koju, spotykajac sie z wypowie-
dziami catkowicie lub cze$ciowo
niestusznymi. Nie sadze, aby mogly
one odegra¢ istotng role. Nie dlate-
go nawet, ze mamy przeciez Laso-
te, ktory potrafi te niestuszne po-
glady sprostowaé i wytyczyé prawi-

ditowa linie, ale dlatego, ze pogla-
dom tym energicznie sprzeciwiaja
sie fak"y i tendencje obiektywnego

procesu literackiego.
C6z z tego, ze Julian Przybo$ u-

waza dzien, w ktorym ztamali pi6-
ra jego niezbyt wytrwali miodzi
epigoni, za date $mierci poezji

polskiej? Mniemanie to nie zawazy
na rzeczywistych losach poezji. Céz
z tego, ze Ludwik Flaszen podsuwa
prozaikom minimalistyczne koncep-
cje ,powiesci Srodowiskowej“? Nie
wptyng one na zahamowanie wiek-

szych chyba ambicji autoréw ,We-
gla“, ,Zgodnie z prawem*, czy ,Ja-
worowego domu“: ambicje dama

prozy prawdziyyie realistycznej, kon-
fliktowej, nie stronigcej od proble-
matyki filozoficznej i moralnej. Nie,
chociaz to moze i lekkomys$Inosé,
naprawde nie potrafie wywotaé¢ w
sobie tego uczucia niepokoju, ktére
od paru tygodni znéw pods. caja
czujni straznicy stusznosSci (przez
duze S) i tropiciele niestusznoSci
(przez mate, godne pogardy n).

| jezeli sie czego$ boje, to wias-
nie wzmozonej aktywnosci . tych
Katonéw, ktérzy jak bobry usitujg
obudowywaé coraz wyzszymi ta-
mami wartki nurt dyskusiji, nie
zawsze S$wiadomie, ale niemniej
konsekwentnie zmierzajagc do  za-
mienienia go w ptytkie bajorko,
dajace sie na krétko rozkotysac
podmuchami rozmaitych wiatréow,
ale do samodzielnego nieustannego
ruchu naprzéd niezdolne.

A zreszta — zostawmy bobry zo-
ologii i wréémy do spraw literatu-
ry i zycia spotecznego. Chciatbym
przedstawi¢ kolegom pewng specy-
ficzng i bardzo chytrze zamaskowa-
ng odmiane bezkonfliktowos$ci, kt6-
ra trwa jeszcze w naszych dzie-
tach i wydatnie przyczynia sie do
znieksztalcenia w nich dialektycz-
nego obrazu wspélczesnosSci.

Istnieje taki poglad, moim zda-
niem nie marksistowski, ze wszyst-
ko co zte w naszej rzeczywistosci,
to przezytki starego, wytwoér kapi-
talizmu. Stad jedynie uznawany
powazny konflikt — to walka nowe-
go ze starym. Wachlarz reprezentan-
tébw tego ,starego“, uzywanego tu
jako synonim kapitalizmu, jest zre-

JOZEF HEN
O stabosci naszej krytyki

tabos$¢ naszej krytyki przyczynita sie

w niematym stopniu do pomieszania

poje¢. Do wielu oskarzen dorzuce

dwa Pierwsze? w niewatpliwej wi-
nie, jaka lezy po stronie wydawnictw,
maja swoj udziat i krytycy. Przeciez om
to wtasnie opiniuja ksigzki w wydawnic-
twie Ich recenzja iesJ pierwsza. Ich re-
cenzja stwarza podstawe do dyskusiji.
Ale na ogo6t ta podstawa rzadko byta
szersza od zgdan wydawnictwa. Zdaje
sie, ze krytycy w swoich wstepnych opi-
niach przystosowywali si¢ raczej do wy-
magan wydawnictw, niz starali sie na
nie wptywaé. Méwigc o wpltywaniu mam
na mys$li obrone pozycli, na ktérych stat
twdérca, bo zerzngé ksigzke — na wszel-
ki wypadek, dla asekuranctwa | w tym
sensie wptywaé¢ — to sie krytykom zda-
rzato.

Po drugie — w okresie 10 lat kryty-
ka nie potrafita wskaza¢ twércom kie-
runku dla ich poszukiwan, szczegélnie
warsztatowych. W ciggu 10 lat nie omo-
wiono i hie wskazano, na czym polegaja
warto$ci takich wielkich utworéw za-
chodnio europejskiego realizmu kry*
tycznego, jak ,,Rodzina Thibault® Martin
du Gard, Jak ,Saga rodu Forsytéw" Joh-
na Galsworthy, tak wysoko cenionych
przez Maksyma Gorkiego, jak ,Tragedia
amerykanska“ Teodora Dreisera, pisa-
rza juz nam zupetnie bliskiego, jak ,Sta-
cja Great Midland“ Te ostatnig prze-
milczano u nas zupetnie i to tak dalece,
ze Wilhelm Szewczyk, ktdérego nie moz-
na posadzaé, ze nie czyta prasy literac-
kiej, zada wydania tej tak pomocnej
nam ksigzki. Tej ksigzki nikt nie zauwa-
zyt, a wymienione utwory tjk dalekia od
naturalizmu pomoglyby nam w rozwig-

zanlu niejednego problemu twdérczego.
Nie znaczy to, iz uwazam, ze pisarza na-
lezy prowadzi¢ za reke. Nie. Ale obojet-
ne przechodzenie obok tak waznych zja-
wisk, jak te, ktére wymienitem, Swiad-
czy po prostu o stabosci naszej krytyki
i o braku odwagi.
Dopuszczono do tego,
Polski Ludowej nie mamy
obszernego wydania recenzji wielkiego
naszego krytyka Tadeusza Boya-Zelen-
skiego, ktérego uwazne czytanie przyda-
toby sie naszym recenzentom zaréwno
ze wzgledu na tres¢, jak >na forme.
Uwazam, ze Boy-Zelenski, zaciekty
przeciwnik formalizmu w przewaznej
czesci swoich prac krytycznych, stuzyt
naszej sprawie bezpos$rednio, znakomi-
cie demaskujac moralno$sé¢ mieszczan
ska, fatsz, obtude, pustke | antyhuma-
nizm literatury stuzgcej klasom panu-
jacym, a nie literatury klas panujacych,
bo ta czesto nam stuzyta. Korzystam z
tego miejsca, by przypomnie¢, ze w ro-
ku biezgcym 21 grudnia mija 80 lat od
dnia urodzin Tadeusza Boya-zelerskie-
go i zywie nadzieje, ze nasz Zwigzek nie
zaniedba niczego, by uroczysto$¢ ta sta-
ta sie okazjg do wszechstronnego usta-
wienia Boya w nasze) rzeczywistosci,
ktérg tak swym piérem wyczut Sadze,
ze rowniez ktére$ z naszych wydawnictw
wyda obszerny wybér recenzji Boya,
wybér, w ktérym powinno znalezé sie
wszystko, co mozna wydrukowaé bez
szkody dla sprawy i moze takze tom
wspomnien o Boyu Juz dzi$ uzbierato-
by sige ich niemaio. Krytyka wiec spra-
we swego wielkiego mistrza zaniedbata.

ze w 10 roku

jeszcze

Josef Hen
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sztg do$¢ szeroki: od wrogiego dy-
wersanta i szpiega do zacofanego
majstra — przeciwnika racjonaliza-
cji i nekanego rozdwojeniem jazni
inteligenta w rodzaju Andrzeja z

JWiadzy* Konwickiego. Nie poda-
jac bynajmniej w watpliwos¢ ty-
powosci i wazkosci tego rodzaju
kolizji, sadze ze nie wyczerpuja
one mozliwosci dramatycznych
spie¢ w naszym ustroju. Innego,
anizeli kapitalistyczna przesztos¢

lub kapitalistyczne otoczenie w te-
razniejszosci zrédta konfliktéw do-
patrywatbym sie w fakcie, ze re-
wolucja nasza obok tego wszystkie-
go wspanialego co niesie ona naro-
dowi, co stusznie opiewamy i be-
dziemy opiewaé, daje réwniez pew-
ne produkty uboczne o charakterze
negatywnym. Powiedzmy, natural-
na i stuszna dbato$¢ Partii o czy-
stos$¢ linii, surowe traktowanie
przez nig wszelkich btedéw teore-
tycznych, obok gtéwnego pozadane-
go rezultatu, daje réwniez niepoza-
dany rezultat uboczny: obawe
przed samodzielnym formutowa-
niem, dogmatyzm, talmudyzm. Nie
jest to ,stare“, nie jest to przezy-
tek kapitalizmu. Nie — to co$ no-
wego, zwigzanego z naszym ustro-
jem, ale niedobrego, szkodliwego.
Mozna by przytoczyé i inne przy-
ktady, ale chyba i tak jasne o co
chodzi. W literaturze za$ wyglada
to tak:

STANISLAW JERZY LEC

*

figi. L. Zahorski

I Swietego gtowa boli
od ciezaru aureoli.

Zapoznajemy sie w ,Obywate-
lach* K. Brandysa z redaktorem
tekotem. To w gruncie rzeczy sta-

ry nasz znajomy — asakurant, la-
kiernik, w co drugiej redakcji mie-
liSmy z nim do czynienia. Teraz
spotykamy go w powiesci z mSciwg

satysfakcja, bacznie obserwujemy
jego chytre posuniecia, szykujemy
sie do udzialu w walce, ktorg sto-

czg z tekotem bohaterowie ,Oby-
wateli“. Wiemy, ze nie bedzie to
tatwa walka, bo tekot nie jest
wrogiem, ktérego predzej czy p6z-
niej wezmie UB. tekot jest lojal-
nym cztonkiem Partii i dziala w
sytuacjach, w  ktérych asekuran-

ctwo moze by¢ brane za rozsadng
ostrozno$é, lakiernictwo za niedo-
puszczanie do szkalowania  Polski
Ludo-We,j. Towarzysze z nadrzed-
nych instancji moga zaufa¢ raczej
jemu niz jego przeciwnikom, Kkto-
rzy w zapale robig gilupstwa, ,wy-
chylajg sie", podczas gdy on sie ni-
gdy nie wychyla. Trudny konflikt?
Bardzo. Nowego ze starym? Stairym
moze w sensie zawartosci duszy
tekota, ale réwniez nowym, jezeli
chodzi o historyczno - spoteczne u-

warumkowanie jego miejsca, roli,
sposobu postepowania. Czy zatem
mniej wazny konflikt? Kto wie,
czy nie wazniejszy!

Ale w powie$ci Brandysa, ktéra

mi sie zresztg bardzo podoba, spra-
wa tekota wyglagda nieco i?naczej,
niz to sobie wyobrazitem. tekot
nie jest lojalnym, ostroznym czton-

kiem Partii, ukrywajgcym Swoja
mieszczanska istote nawet przed
sobg samym i majacym szanse na
zrobienie  powaznej kariery. Nie,
tekot — to demoniczny wrdég, zwia-
zany z imperialistycznymi sabota-
zystami i dywersantami.

Aoh, przepraszam, to nie nasz

znajomy i czesty antagonista. Mo-
ze i jest, czy byt w ktdérej$ redak-
cji, ale mySmy go nie spotkali.
Walke z nim stoczy kto Inny, z nas
w niej pozytku nie bedzie.

Rzecz polega na tym, ze pozorne
zaostrzenie konfliktu (zamiast po-
spolitej $wini-demon) w istocie
likwiduje konflikt nowy, powszech-
ny, trudny do rozwigzania na rzecz
konfliktu rzadkiego, nieinstruktyw-
nego dla czytelnika, schematyczne-
go, zmierzajacego do tatwo dajag-
cych sie przewidzie¢  rozwigzan.
Ten dirugi ma zresztg pewna prze-
wage nad ,pierwszym, te mianowi-
cie, ze w swoim odwotaniu sie do
Wrogosci  jpostaci negatywnej, do

jej zwigzkéw z imperialistyczng dy-
wersjag wydaje sie by¢ bardziej nie-
watpliwy politycznie, niz ryzykow-
ny na poz6r wariant, kiedy obiek-
tywny szkodnik  jest jednoczes$nie
lojalnym cztonkiem Partii. Ale wta-
$nie obawa przed takim  konflik-
tem i zwekslowanie go na opisane
przed chwilg tory sklonny jestem
uwaza¢ za swoista odmiane scho-
rzenia bezkonfliktowos$ci, oczywis-
cie po stokro¢ subtelniejsza od na-
giej, klasycznej bezkonfliktowosci
cukrowniczo - papierniczych powie-
Sci M. Kowalewskiego i Zeslaw-
skiego, ale jednak odmiane bez-
konlliktowos$ci.

My$le, ze ta odmiana powaznie
zagraza w tej chwili prawdziwemu
obrazowi $wiata w naszej literatu-

rze, podejmujgcej
czesna.

tematyke wspot-

Zainteresowala mnie bardzo za-
inicjowana w ubiegtym roku przez

Nowa Kulture* dyskusja o mto-
dziezy. Nie wydaje mi sie, zeby
,Pamietnik uczennicy* byt ziym

punktem wyjscia. O$mielam sie sa-
dzi¢, ze ta dziewczyna szamoczaca
sie pomiedzy ,Mitodg Gwardig"“ a
najbardziej obcymi i wrogimi nam
wyobrazeniami, marzaca o  piek-
nym bohaterskim zyciu, lecz nie
widzgca dén drég, jest moze dla
naszej skomplikowanej rzeczywisto-
Sci w jaki§ sposéb roéwnie typowa,
jak ta dzielna miodziez z Ro6znicy,
ktérej ,Nowa Kultura“ nie umiata
-madrze i serdecznie odpowiedziec.
Po lekturze pamietnika nie odnio-
stem wrazenia, ze jego autorka jest
dla nas stracona. Natomiast prze-
Swiadczenie, ze odepchneliSmy ja i
setki jej podobnych chilopcow i
dziewczat uzyskatem po dyskusiji.
To jest zreszta znowu kwestia
stosunku do ubocznych i raczej
niepozadanych produktow nasze-
go okresu. Takim produktem u-
bocznym jest nieszczere frazesiar-
stwo, dwulicowos$é, wszystkie formy
tchorzliwej obludy. To zjawisko
jest niestety silne i ws$r6d milodzie-
zy. Podam przyktad. Pare lat temu
w jednej ze szk6t w Pabianicach
uczennica ostatniej klasy miata nie-
szczeScie oswiadczy¢ na lekcji pol-
skiego, ze uwaza ,Ludzi zza rze-
ki* laureata nagrody panstwowej
Bartelskiego za niedobrg ksiazke.
Szkolne kolo ZMP uznalo to za
wrogi wypad i usuneto kolezanke
z szeregbw organizacji.

Znam podobnych przyktadéw
wigcej. Niepokoi mnie  sprzecz-
no$¢ pomiedzy Swietnymi referata-
mi na temat internacjonalizmu o-
raz na temat etyki sportowca, tak
sprawnie wygtaszanymi przez na-
szych ZMP-owcéw, a zachowaniem
sie tychze ZMP-owcéw na miedzy-
narodowych zawodach, w szczegdl-
nosci meczech pitki noznej i bok-
serskich.

Nie wpadam w panike, ale uwa-
zam, ze nie wolno sie odzegnywaé
od podobnych zjawisk twierdzenia-
mi w rodzaju: ,nasza wspaniata
mtodziez“, ,hieztomne szeregi
ZMP* itd. Mtodziez trzeba wycho-
wywaé. Na XIlI 2Zjezdzie Korrtso-
motu delegaci zadali sobie pytanie,
czy przypadkiem- dajacy sie jesz-
cze spotka¢ w instytucjach radziec-
kich biurokraci i asekuranci nie
byli kilkanascie lat temu komso-
molcami i pionierami? Miodziez
trzeba wychowywaé — bez fraze-
séw, bez obtudy, bez niezdrowego
nacisku, bez ukrywania rzeczy bo-
lesnych. Dyskusja w ,Nowej Kul-
turze* wydala mi sie okazjg do
poruszania zaréwno wychowawcow

jak i milodziezy. Okazja ta zostata
zaprzepaszczona. Jestem przekona-
ny, ze wiele dziewczat i chlopcow
zacieto sie, zasklepito sie w sobie.

Kto wie, czy nawet 16-letnie uczen-
nice nie przestaly pisa¢ pam etmkéw?
Oczywiscie taka dyskusja jest prze-
mijajacym epizodem. Istniejg inne
okazje, ktére tez mozna zaprzepa$-
ci¢, a mozna i nie zaprzepasci¢, o
co wtasnie w tej chwili chodzi. O-
kazje te zawarte sg w naszej twor-
czosci. Nie bede przytaczat przy-
ktadéw niezupetnej, ograniczonej
szczerosci w naszych utworach. O-
graniczenia te plyna nieraz z naj-
lepszych intencji, wtasnie z jakich$
wzgledéw pedagogicznych itp. A
czytelnik czyta i wie, ze zycie jest
niezupetnie takie, ze autor usituje
co$ przed mm ukry¢.

Czy trzeba przypominaé, ze ina-

czej wychowywali czytelnika Gor-
ki, Majakowski i Szotochow? W
najnowszej literaturze radzieckiej

tez najcenniejsze wydajg mi sie te
dzielg, ktére roztadowujg pruderyj-
ne zaklamania, siegajga do gtebo-
kich poktadéw psychiki realnego a
nie wykalkulowanego cztowieka na-
szej epoki, sprawiaja, ze otwiera
sie filuternie przymruzone oko
piewcy bezkonfliktowo$ci. Mam na
mysli takie utwory, jak .Serce
przyjaciela" Kazakiewiczu, ,Za da-
lg dal* Twardowskiego, reportaze
Owieczkina, ,Odwilz* Erenburga,
.Lata wedréwek" Arbuzowa i wie-
le innych. Sadze, ze wtasnie takie
utwory powinniSmy sobie wzig¢ za
przyktad.

W ogoéte sprawa  korzystania z
przyktadu radzieckiego, przejmowa-
nia radzieckich doswiadczen i o-
slagoie¢, wydaje mi sie sprawa ka-
pitalng. Koledzy pozwolg, ze sie

przed bobrami

jeszcze ma tej
trzymam.

Mam wrazenie, ze nie wyglada
ona dobrze. Najcze$ciej nie potrafi-
my ogarngé catej ztozonoSci pro-
cesow literackich, zachodzacych w
ZSRR. Widzimy tylko powierzch-
nie, nie widzimy korzeni zjawisk,
nie widzimy powigzania terazniej-
szosci z przeszio$cia, zjawisk w ii-i
teraturze ze zjawiskami w innych
dziedzinach zycia spotecznego. .Nie
do?strzegamy miejsca, jakie zajmu-
je kazdy poszczeg6lny fakt w ze-
spole faktéw. Stad traktujemy cze-
sto zachodzace w ZSRR wydale-
nia, jak gromy z jasnego nieba.
W powiesci pisarza A znalazly sie
elementy, ktérych z innych ksigzek
nie znaliSmy — trrrach! grom! wiec
mozna tak! hurrra! Krytyk B na-
pisat negatywnag recenzje z tejze
ksigzki — trrrach nowy gromi wiec
znowu tak nie mozna.. W tym bez-
mys$inym i beztadnym wyczekiwa-
niu na gromy me widze twodrczej
postawy pisarza socjalistycznego,
pragngcego w imie wspdlnej wiel-
kiej sprawy zgtebi¢ doswiadczenia
przodujgcych towarzyszy.

Taka twdérczg i jedynie owochg
postawe widziatbym w samodziel-
nym, krytycznym studiowaniu ca-
tosci radzieckiego wieloletniego do-
robku, dorobku naprawde przebo-
gatego, i w dokonywaniu $wiado»
mego wyboru, opartego nie na ko-
niunkturze, lecz na wiedzy.

sprawie krotko za*

Dotychczas teatry nasze nie po-
trafity np. siegng¢ do $wietnych
sztuk radzieckich z lat trzydzie-
stych, tych, o ktérych istnieniu
przypomniat tow. Simonow ubie-
gtej jesieni na plenum  Zwigzku
Pisarzy Radzieckich. Zamiast tego
popularyzowato sie na scenach
polskich kicze Surowa. Koniunktu-

ra ,Zielonych ulic® wptywata i na
polskich dramaturgéw. Czy tak ma
wyglada¢ korzystanie z dosSwiad-
czen radzieckich? Na pewno nie*
Zgadzam sie z Julianem Przybo-
siem, ze nic nie daja sprawozda-
nia z dyskusji radzieckich, zamiesz-
czane w ,Twoérczoséci“. Te jatlowe
streszczenia, $ci$le trzymajgce  sie
kolejnosci ogtoszonych w ZSRR ar-
tykutéw i skrzetnie unikajgce za-
jecia wobec nich jakiegokolwiek
stanowiska. Ta pozornie obiektyw-

. na metoda sprawia, ze najoczywist-

sze wydaja sie czytelnikowi
ostatniego dyskutanta, ktérego u-
Wagj wiennczag miesieczne sprawo-
zdanie Spmea. A w nastepnym nu-
merze podobnie oczywiste moga sie
wydaé¢ racje wrecz przeciwstawne.
A wiec znowu zasada nagtych gro-
mow, tym szkodliwsza, ze e w
kawiarni, lecz w powaznym orga-
nie Zwigzku Literatow.

Sadze, ze powinniSmy zaapelowac
do redakcji naszych pism, aby za-
stanowity sie nad metodami pracy
swoich dziatéw radzieckich, jezeli
istnieja w nich takie. Wydawnictwa
powinny wprowadzi¢ do planéw po-

racje

zycje radzieckie starsze, niz z |-
statnich kilku lat — przy tym ne
w spos6b przypadkowy — ale pla-
nowy, przemyslany.

Potrzebne sag artykuty i ksigzki,

analizujgce dorobek
dzieckiej

literatury ra-
nie z punktu widzenia ja-
kiego$ jednego aktualne?go hasta,
lecz w perspektywie historyczno-
literackiej, z préba ustalenia trwa-
tych wartosci, na ktérych wigcze-
niu do Swiadomos$ci  polskiego
twércy nie moze nam nie zaleze¢.
Wszyscy bedziemy chyba wdzieczni

Melanii KierczyhAskiej, Sewerynowi
Potllakowi, Ziemowitowi Fedeckie-
mu i innym Kolegom, posiadaja-

cym wiekszg od przecietnej znajo-
mo$¢ spraw, o ktérych mowa, je-
zeli zechcg przyczyni¢ sie do za-
znajomienia z nimi calego naszego
Srodowiska. Tylko rozlegta wiedza
o calym dorobku literatury radziec-
kiej moze stanowi¢ dla nas podsta-
we do samodzielnego krytycznego
analizowania aktualnych radziec-
kich dyskusji, w ktérych stale Scie-
rajg sie rézne poglady, rézne drogi,
propozycje, rozwigzania.

Tylko na takiej podstawie potra-
fimy wybraé¢ rozwigzania rzeczywi-
Scie najowocniejsze, najtrwalsze —
wybraé oczywiscie tez nie po to,
aby mechanicznie skopiowaé¢, ale po
to, aby w konfrontacji z nimi do-
bitniej unaoczni¢ sobie stusznos$¢
lub niestuszno$¢ wiasnych drég i
propozycji.

W iktor Woroszylski
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tyszeliSmy tu na sali o jakim$
kursie*, ,innym wietrze*, ktéry powial po
Rady Kultury.
mi sie, aby te terminy trafnie charakteryzowa-
Kierunek po-
i nie moze by¢ inaczej w kra-
gigantycznej
buduje nowe zycie i droge ma wytyczong i ja-

ostatniej sesji
ty obecna sytuacje w literaturze.
zostat ten sam
ju, ktéry w ostrej walce i

sna.

Elementem nowym w sytuacji literatury jest
nam znéw z pomoca,
poszerzajac na-
sze spojrzenie na nasze wilasne mozliwosSci.
Wydaje mi sie, ze jest to dowdd zaulama, kto-
rego nie wolno nam zawies¢. W praktyce ozna-
cza to zwiekszenie odpowiedzialno$ci wobec na-

to, ze Partia przychodzi
usuwajgc z drogi przeszkody,

rodu, wobec Partii, wobec sztuki. naszej dr_amaturgii, czesto krytyka siat_)oéci na-

szego pisarstwa przeradza sie w biadolenie,

Mysla i uczuciem jestesmy z klasg robotni-  yiarty slogan o mizeroeie dramaturgii.

cza, z krajem. Ale c6z z tego, jeSli w tym (..) Utwory réznego rodzaju i gatunku S$wiad-
wspélnym marszu bedziemy kule¢. Obowigz- cza, ze dramat u nas 2zyje, przezwycieza ble-
kiem przeto naszym jest szkoli¢ mysl i war- gy korzysta z do$wiadczen i chce coraz sku-
sztat pisarski, dramaturgiczny. Realizm socjali-  teczniej stuzyé naszej scenie narodowej. Po-
styczny bez splycen i waskiej interpretacji, me-  tknie¢ na tej nietatwej drodze bedzie jeszcze

toda poznawania,

gatunku
matem.

literackiego, ktory

(..) W tym miejscu nie od rzeczy bedzie przy-
pomnieé, ze twoérczos$¢ sceniczna to bardzo swoi-

ukazywania zycia w
prawdzie, ztozono$ci rozwoju w dramatyzmie —e
szczegOlnie chyba bliska i owocna jest dla tego
nazywamy dra-

DYSKUSJI

KAZIMIERZ KORCELLI

Nie wolno nam zawies¢ zaufania

Lsnowym
sza forma
Nie wydaje

tu na mysli

Ministerstwa Kultury

pracy

Nie poruszajgc
teatralnej, pragne

historii, rzadko rodzi

jego
stania¢ zasadniczej

rozwoju jest tu

tii,

RYSZARD MATUSZEWSKI

sta dyscyplina pisarstwa, trudna,
literacka", jak stwierdza Gorki, on,
ktéry miat prawo jak nikt o tym mdéwié, autor
niezapomnianych sztuk i genialnych powiesci.

Zbyt czesto jednak o tym zapominamy. Mam
kierownikéw teatru,

przede wszystkim nas piszacych na scene.

zasadniczo sprawy
jedynie zwr6ci¢ uwage,
niektérzy nasi krytycy nie zawsze pamietajg o
trudnosciach zwigzanych z twdérczos$cig scenicz-
ng, o tym, ze ta gatgz literatury, jak wiemy z
owoce.
wne przyswajanie sobie tych pi;awd wplywa na
nie zawsze celne sformutlowanie sadu o stanie

pewnie niemato, ale nie powinno to nam prze-
perspektywy na ksztaltowa-
nib sie dramaturgii i na jej
warunkach spotecznych.
ideowa dojrzatos¢
sprawno$¢ naszego warsztatu.
teoretyczny dorobek ostatnich narad usu-

Jnajtrudniej-
Sli

tych
pracownikéw  niczni.
Sztuki, krytykow, a

dzi

krytyki
ze

Zbyt powierzcho-

rozwéj w nowych
Waznym elementem
pisarzy i
Wskazania Par-

i na niej

Krytyka to tez literatura

o zagadnien, ktére — jak mozna
byto/wnosi¢ z obu referatéw — po-
winny sta¢ sig jednym z tematéw
dyskusji zjazdowej, nalezy niewat-
pliwie proolem naszej krytyki. Nie po-
skapit jej ostrych stéw kol. Kruczkow-
ski, zalit sig na nig parokrotnie, kiedy
przyszto do moéwienia o sprawach bo-

lesnych, kol. Brandys. Znéw jedna ze
spraw tak oczywistych, ze wtasciwie
trudno nawet dyskutowaé¢. Ktéz os$mie-

litby sie zaprzeczyé,
jest staba; nie zrobi tego zaden z pi-
sarzy, nie os$mieli sie tego zrooi¢ tym
bardziej zaden z oskarzonych, tzn. kry-
tyKow.

Cho¢ Jednak z twierdzeniem tym trud-
no polemizowaé, wydaje mi sie, ze me
wystarczy na mm poprzestaé. Nalezato-
by zagadnienie to — szeroKO zresztag
omawiane na Radzie Kultury przea ro-
kiem — podda¢ analizie jaxo jeaep z
nie najmniej waznych probiemow wigza-
cych sie z naszym Zjazdem.

Na czym polegaja gtéwne braki na-
szej krytyki i jakie sa Ich przyczyny?
Y/ydaje mi sie, ze mozna wyodreom¢
tiwie kategorie tych brakéw: jedne z
men wynikajg $ciste z tego, ze stan kry-
tyki wigze sie w duzej mierze ze stanem
samej literatury, ze krytyka — i tu
cnciaibym przeciwstawi¢ sie pewnym
aKcwntom referatu kol. Kruczkowskiego,
traktujacego krytyke jako co$ odrebne-
go, przeciwstawnego twoérczosci orygi-
nalnej — jest, powinna by¢, jesli ma
nnec jakakolwiek wartos¢é — czescig li-
teratury. ze dzieli z nig jej kleski i zwy-
c.e~twa. Druga kategoria. — to braki
wynikajace ze szczegdlnych wtasciwosci
te. o roctzaju literackiego w naszycn wa-
ru.ikach.

ivtowigc o Scistym zwigzku miedzy roz-
wojem twdérczosci oryginalnej a rozwo-
je,n krytyki, niesposob nie widzie¢ odu-
st.onnej ich zaleznosci. Niektérzy mo-
wig: tai<a krytyka, jaka literatura, jest
to poglad zgodny zazwyczaj ze stanem
faktycznym, choc w zaiozemu zawiera
on pierwiastek pewnej rezygnacji z wiel-
kicn zadan krytyki. Wynika z mego re-
zygnacja z ambicji ksztattowania litera-
tury przez krytyke, wielkg krytyke. Z
drugiej strony jasng jest rzecza, ze Kry-
tyka, nawet najsSwietniejsza, tylko w
pewnym zakresie moze wpiywaé na lite-
rature, ksztaltowaé¢ ja, bo tym, co
ksztattuje literature przeae wszystkim,
jes bezposredni zwiagzek pisarza z zy-
ciem, historig, luazmi. Krytyka przez gte-
boka znajomos$¢é ogdlnych praw rzadza-
cych zyciem ludzkim oraz praw rzadza-
cych ta szczegdélng forma utrwalania
proceséw w Swiadomos$ci ludzkiej i obra-
zowania zycia, jakag jest tworczosc¢ lite-
racka, moze w najlepszym razie okazac
skromnag pomoc pisarzowi. Ponadto mo-
ze i powinna spetnié wazne zadanie
zblizenia jego dzieta do czytelnika, uka-
zania temu czytelnikowi szerszych per-
spektyw, jakie to dzieto otwiera.

Kt6z to jest bowiem krytyk? Jest to
a raczej powinien by¢, najczulszy, naj-
wrazliwszy i najwnikliwszy czytelnik
dzieta. Czytelnik obdarzony sam taien-
tem literackim, talentem innego rodzaju,
anizeli talent powiesciopisarza czy poe-
ty, ale talentem w pracy jego tak samo
nieodzownym, jak w innych dziedzinach
tworczosci — talentem moéwienia w pigek-
ny, przekonywajgcy sposéb o utworze li-
terackim. | nie tylko o samym utworze,
ale takze o tym, co sie w szerokim sio-
wa tego znaczeniu z utworem wigze. O
jego perspektywach mys$lowych, filozo-
ficznych, o epoce i o tradycjach literac-
kich, ktére utwoér zrodzity, o zjawiskach
i ludziach, ktérych zycie pisarz zobrazo-
wat, o wszystkim, na co otwiera hory-
zont dzieto pisarza.

Tylko w ten spos6b pojeta krytyka
moze spetni¢ zadanie prawdziwego
wspoéhlworcy literatury.

Kiedy taka krytyka powstaje? Przesle-
dzenie dziejow literatury pozwala
stwierdzi¢, ze istnieje pewna wzajemna
zaleznoé¢ rozwoju literatury i krytyki,
ze wielka krytyka pojawiata sie zazwy-
czaj wtedy i tam, gdzie rodzily sie réw-
noczesnie nowe, $wietne zjawiska w lite-
raturze, i wiedta tam, gdzie wiedta lite-
ratura, G PR

fj.a jest to oczywidcie Jaka$ zaleznosc
absolutnie konieczna. Bywa, ze krytyka
op6znia sie w stosunku do literatury,
bywa, ze jag wyprzedza. Ozywienie i na-
mietno$¢ moralnego protestu literatury
pierwszych lat powojennych — to prze-
de wszystkim, jeszcze przed tym, ozy-
wienie i namietno$¢ krytyki, stawiajgcej
juz w pierwszych miesigcach po wyzwo-
leniu Smiate, petne rozmachu propozy-
cjo zyciu i literaturze. Okresy zbtgka-
nia i lLr*cenia sie w miejscu, sptycenia
literatury to rfy*nie? bezptodnosé
krytyki, wiednacej zaré6wno w dusznej
atmosferze artystowskiego cyzelator-
stwa, jak w atmosferze szablonu i sztam-

ze krytyka nasza

py, ktére tak samo, czesto jeszcze szyb-
ciej, udzielajg sie krytyce niz literatu-
rze. Pojawienie sig ciekawych, budzg-

cych dyskusje utworéw, ozywialo i w
ostatnich latach przelotnie naszg kryty-
ke, a jezeli ozywialo jg w sposéb niedo-
stateczny, to dlatego, ze dziatato tu wie-
le r6znych skomplikowanych czynnikéw,
o ktérych jeszcze wspomne.

Krytyka, jesli ma by¢ twodrcza, winna
mie¢ ambicje wyprzedzania literatury,
stawiania jej owych $mialych propozy-
cji, ktére tworza klimat, sprzyjajacy po-
wstawaniu wielkich dziet sztuki. Ale
krytyka z istoty swojej nie moze oder-
waé sie od literatury, zar6wno wspo6t-
czesnej, jak i literatury wiekéw minio-
nych, nie moze traci¢ z oczu wielkiej
miary dziet klasykéw, nie moze przestac
mierzy¢ swojej wspoétczesnosci — z jed-
nej stmny ta miarg, z drugiej — mia-
rg nas/ych naj$mielszych wyobrazen o

przysztoséci, o ksztatcie, Jaki sztuka na-
daje i moze nada¢ naszym trudom i ma-
rzeniom.

Krytyka ograniczajgca sie do samej
powierzchownej rejestracji zjawisk lite-
rackich, podobna jest literaturze wy-
tacznie rejestrujgcej, ilustrujgcej ze-
wnetrzne przejawy zycia, nie pomaga
ani pisarzowi, ani czytelnikowi.

Z tego, ze krytyka jest czescig litera-
tury, azieli jej losy, wynika fakt, ze na
jej rozwoj niemalty wptyw majg sami pi-
sarze. Zale na brak krytyki, interesuja-
cej sie tym czy innym zjawiskiem, ta
czy inng dziedzing twdrczosci literac-
kiej, sg zalami, ktérych konkretny adres
trudno ustali¢, pomijajac mozliwosci po-
budzania, inicjowania, twérczej dyskusji
nad zagadnieniami literatury, jakie
tkwig w samym S$rodowisku pisarzy.

Krytyki naszej, w ktérej sytuacja jest
taka, ze przecietny wiek jej adeptéw nie
przekracza na ogo6t trzydziestki, a cza-
sem niewiele wykracza ponad dwudziest-
ke — nie wyhoduje w chwili obecnej ani
uniwersytet, ani najwiekszy nawet wysi-
tek kilku krytykéw starszego pokolenia,
w ktérych skromny poczet zalicza sig u
nas bodaj ze kazdego krytyka po trzy-
dziestce. *

Krytyka ta powstaé moze tylko w
atmosferze wymiany mys$li, gorgcej mi-
tosci dla wielkiej, prawdziwej sztuki,
szacunku dla trudu pisarza. Ogélne wa-
runki takiej atmosfery stwarza nasz
czas. Realizacje tych warunkéw zapew-
ni¢ moze tylko caly nasz pisarski kolek-
tyw, w konkretnej pracy: w naszych
czasopismach literackich, w dyskusjach
na naszych sekcjach.

Komisja Krytyki, o ktérej niestawnej
dziatalnoéci czy tez raczej ,niedziatal-
nosci“ wspomniat kol. Kruczkowski, by-
ta moim zdaniem w obecnej naszej sy-
tuacji pomystem zupeinie poronionym.
Reprezentowatem ten poglad od poczat-

ku jej istnienia, zycie potwierdzito jego
stusznoé¢. Nie mozna kreci¢ bicza z
piasku. Nie wolno, majac kilku czyn-

nych krytykéw, mogacych tylko z wiel-
kim trudem sprosta¢ zaledwie czastce
odpowiedzialnych, twérczych zadan, ja-
kie przed nimi stojg, obarcza¢ lekko-
r Si tkowymi i ponadto zupet-
nie niesprecyzowanymi obowigzkami
organizacyjnymi.

...Zle jest, jesli krytyke pojmuje sie
jako co$ istniejacego na zewnatrz, nie-
zaleznie od literatury. Zle jest, jesli kry-
tyk sam nie uwaza sige za pisarza, Zle,
kiedy kostnieje jego wrazliwos$¢ na piek-

no, kiedy jego jezyk staje sie jezy-
kiem drewnianym, martwym.
Wiele czynnikéw dziata pod tym

wzgledem demoralizujgco na naszag kry-
tyke. Recenzja napisana do dziennika
czy agencji w formie krétkiego felieto-
nu czy essayu, wydaje sig¢ czesto redak-
torom tych instytucji czym$ nie dos¢
zasadniczym, nie dos$¢ wywazonym; do-
magaja sie aptekarskiego wydozowania
pochwat i zarzutéw, obawiajg sie meta-
fory i trybu warunkowego, chcg zacho-
wania protokétu, ktéry zabija wszelkg
Smielszag mys$l i odbarwia styl.

Jak maja broni¢ sie przeciwko temu

nasi czesto bardzo mtodzi i niedoswiad-
czeni krytycy? Co moze poméc im w
tym, by zostali pisarzami, a nie proto-
kolantami?

Sadze, ze tylko zywy kontakt z wiel-

kg literaturg, a takze zrozumienie wta-
Sciwego sensu ich pracy ze strony pisa-
rzy. W zarzutach pisarzy pod adresem
krytyki, obok postulatow gteboko stusz-
nych, obok petnego zrozumienia dla za-
dan wielkiej, ambitnej krytyki — by-
waja tez pretensje matostkowe, osobiste.
Charakterystyczne jest, ze kiedy pewne
ozywienie w literaturze udziela sige i na-
szej mtodej krytyce, kie'dy pojawiaja sie
— jak na przyktad ostatnio — nieco
Smielsze, nacechowane wiekszg indywi-
dualnosécia wyrazu recenzje, budzg one
czesto u pisarzy niepokdj i rozdraznie-
nie\ Mtody krytyk stosujacy wobec lite-
ratury nieco surowszg miare, ktérej do-
magamy sie w teorii, spotyka sie w
praktyce z protestami i niechecig. Nie
liczag sig one z tym, ze ma on prawo i
nawet obowigzek walki o okreslony
wzoér literatury, ze trzeba mu daé, po-
dobnie jak kazdemu innemu pisarzowi,
czas na peitne okreslenie swego stosunku
do literatury w szeregu prac, ze nie zdo-
ta on tego uczynié, jesli kazda jego re-
cenzje zechcemy doprowadza¢ do stanu

absolutnej, aptekarsko wywazonej ,ni-
jakoscH:.
Z drugiej strony — trudno oczywiscie

dziwi¢ sie pisarzom, skoro sposéb poj-

mowania zadan krytyki w opinii niekto-
rych wydawnictw czy instytucji upo-
wszechniajgcych bywa czasem bardzo

swoisty. Pewne recenzje uwaza sie za
rodzaj wyroku, ktérego rezultatem by-
wa zrywanie umowy z pisarzem na in-
na jego ksigzke, lub drugi tom tej, kté-
ra zostata skrytykowana. Dowodzi to nie
tyle autorytetu krytyki, ile jej stabosci.
Przypomina nam o tym, ze jednag z gtow-

nych* przyczyn tego stanu rzeczy jest
zastanawiajgc®© mata liczebno$¢ kadr
krytycznych i wynikajgcy stad brak
Scierania sie réznych sadéw i opinii o
ksigzce, brak dyskusji, nie moéwigc o
ztowrogim milczeniu, z jakim spotyka

sie wiele dziet i na jakie stusznie uskar-
Zajg sie pisarze. .

Jjak temu zaradzi¢? Skad v/zia¢ owych
krytykéw — bo jest przeciez jasne, ze
tak jak nie mozna zada¢ od powiescio-
pisarza, aby napisat w ciggu 4 lat czte-
ry powiedci zamiast dwdch, tak i mozli-
wos¢ zwiekszenia wydajnosci pracy
czynnych krytykéw Jest przeciez ograni-
czona. . _ Lo

Sprawa ta nie Jest prosta, wigze sie
po trosze i ze skomplikowanymi zagad-
nieniami systemu studiéw humanistycz-

nych na naszych uniwersytetach, stu-
diéw, bez ktérych utrudniony jest roz-
woj talentu krytyka. Wigze sieg ona jed-
nak, i to chciatbym raz jeszcze podkre-
$li¢, i ze stosunkiem naszej organizacji
zwigzkowej jako catosci, naszego pisar-
skiego $rodowiska, do zagadnienia kadr
krytycznych, z atmosferg dyskusji o li-
teraturze, jakag potrafimy wytworzyé w
pracach naszych sekcji twoérczych, z
atmosferg zywego gorgcego stosunku do
zagadnien literatury bedacego jedyna
rekojmia ksztattowania sie i doskonale-
nia naszej krytyki.

Nie mozemy czeka¢ na krytyke, ktéra
spadnie z nieba, musimy jg sami ws$réd
siebie, wéréd obcujgcej z nami mtodzie-
zy literackiej i polonistycznej odnalez¢,
wyksztatcié, musimy mie¢ do niej sto-
sunek pozbawiony niechegci, peten troski
i woli wspoétpracy. Niezdrowa atmosfera
ztodliwosci, ktéra niedawno jeszcze ce-
chowata pewne wystgpienia wobec ta-
kich placéwek jak Instytut Badan Lite-
rackich, niezaleznie od wielu powaznych
brakéw w poszczegdélnych pracach wy-
danych pod egidag tej instytucji, nie jest
zjawiskiem zdrowym, nie przyczynia sie
na pewno do poprawy sytuacji w naszej
krytyce.

Od nas zalezy w duzej mierze, by z
grona mtodych ludzi skupionych czy to
wokoét IBL, czy gdzie indziej, wyszta ka-
dra sumiennych, wrazliwych na piekno
literatury krytykéw i badaczy, dziataja-
cych nie w izolacji, ale w $cistej wsp6t-
pracy z naszym Zwigzkiem.

Powstanie uczciwej, sumiennej a zara-
zem namietnej, petnej zaru krytyki, kt6-
ra by pomagata literaturze zdobywacé
serca czytelnikéw, zalezy w duzej mie-
rze od nas. Nie przeciwstawiajmy Kkry-
tyki literaturze, traktujmy ja jako jej
czastke, chronmy ja przed skostnieniem,
dbajmy, aby byta tak samo jak kazdy
inny rodzaj literacki celnym narzedziem
przekazywania prawdy o naszych cza-
sach, by pogtebiata wiedze o literatu-
rze, budzita dla niej mitos¢ i szacunek.

Ryszard Matuszewski

STANISLAW JERZY LEC

O PEWNYM POECIE

Rys. L. Zahorski

Miat tysigce ksigzek w domu.

Caiy naktad swego tomu.

NA ZJEZDZIE

MARIA BECHCZY C-RUDNICKA

waja niejedng przeszkode w naszej pracy. Je-1
niektérzy krytycy me zawsze pamietajg o
trudnos$ciach,
séb okreslit Gorki, to duzo gorzej jest, gdy o
trudnos$ciach

ktére w tak zdecydowany spo-

nie pamietajg pisarze sce-

Niestety, wielu z nas do$¢ beztrosko przecho-
obok tych trudnosci,
bije jaka$ opowiesé
tego zabiegu powstaje sztuka teatralna.

Ta beztroska, brak odpowiedzialno$ci w dra-
matycznym organizowaniu
pliwos¢ w pracy — powodujg nie jedno niepo-
rozumienie miedzy tworcg a teatrem. Niewat-
pliwie w polityce
powazne niedomagania, ale gtdbwnym powodem
rozczarowah, goryczy i pretensji jest zbyt staba
znajomo$¢ sceny u Samych pisarzy,
tecznos$¢ Srodkéw artystycznych, zbyt stabo roz-
winiety samokrytycyzm.

Pierwszym przeto warunkiem do
przetlomu w dramaturgii jest dopracowanie sig
w nas samych bardziej precyzyjnych artystycz-
nie narzedzi, szersze otworzenie oczu na wila-
sne niedomagania.
stosunku do samego siebie fatwiej
dzie, gdy uswiadomimy sobie odpowiedzialno$¢
spoteczng naszej
spracowanych
bo zawierzyli autorowi i teatrowi.

sgdzac, ze jezeli roz-
na dialogi, to w efekcie

materiatu, niecier-

kierownikow teatréow

sg
mata sku-

istotnego

To zaostrzenie rygoréw w

nam przyj-

pracy, gdy ujrzymy widownie
ludzi, ktérzy przyszli,

Kazimierz Korcelli

ZDZISELAW HIEROWSKI

Odpowiedzial-
nosSC pisarza

estem naprawde szcze$liwy, ze
J nie sam z tej trybuny bede

mowit o problemie Ziem Od-
zyskanych, ze nie sam bede wska-
zywat na pewne braki, niedocigg-
niecia sprawy, ktérymi powinna
sie zainteresowa¢ nasza organizacja
pisarska. Szczes$liwy jestem, ze w
tych sprawach padt tutaj gtos kol.
Wirpszy, ale réwniez nie ma tutaj
powodu do zbytniej radosci, bo
glos ten byt niepokojacy. Sytuacja
kulturalna niektérych osrodkéw te-
renowych, zwlaszcza na Ziemiach
Odzyskanych wyglada tak, jak
przedstawit kol. Wirpsza, ale trzeba
powiedzie¢, ze ta sytuacja w nie-
ktérych osrodkach Ziem Odzyska-
nych zaczyna sie obecnie popra-
wia¢. Mam tu na mysli przede
wszystkim teren $laski, woj. stali-
nogrodzkie, ktdre tutaj reprezentu-
je, gdzie w ostatnich miesigcach
dzieki pracy literatow, dzigki ich
inicjatywie, ich krytyce sytuacja
kulturalna zaczeta sie zmienia¢ w
spos6b radykalny na korzy$¢, za-
czeto odrabia¢ pewne zalegtosci, za-
niedbania, pociagniecia likwidacyj-
ne, ktére sie przyczynity do zuboze-
nia naszego zycia kulturalnego na
tych terenach i w tych os$rodkach.
Chce zwréci¢ uwage, ze pozycja pi-
sarza, literata z ,terenu*“ jest od-
mienna, niz tutaj w stolicy. Wtasnie
to zagadnienie, ze pisarz poza
stolica jest réwnoczesnie w pew-
nej wiekszej lub mniejszej mie-
rze dziataczem kulturalnym, spo-
tecznym, czesto politycznym, ze
tym zagadnieniom musi sprostacé,
to jest zagadnienie ksztattowa-
nia sie sytuacji kulturalnej i pi-
sarza w os$rodku terenowym, za-
gadnienie istotne. Tymczasem to co
styszeliSmy ze stéw Wirpszy, to zja-
wisko jest dos¢ powszechne — mia-
nowicie ogalacanie niektérych te-
renébw z pisarzy, terenbw —
Wroctawia, Poznania, Szczecina,
Gdanska. U nas na szczeScie ten
proces zostat juz zahamowany. My
reprezentujemy  Srodowisko bardzo
mocno zwigzane z terenem i ktére

z tego terenu nie zamierza zrezyg-
nowaé. Sytuacja w naszym $rodo-
wisku jest taka, ze niewielu znala-

ztoby sie kolegébw, nawet bardzo
niewielu, ktérzy by, gdyby nawet
zaproponowaé¢ mieszkanie w War-
szawie, przeprowadzili sie tutaj.
Nie, bo my mamy pewne poczucie
obowigzku wobec terenu, odpowie-
dzialnosci za prace na tym terenie.

Zdzistaw Hierowski

MICHAL

Lublin

nie jest juz miastem ,cudow"

referacie kolegi

prezesa, uwzgle-

dniajgcym wszy-
stkie odcinki naszego
Zwigzku, znalazta sie
miedzy innymi wzmian-
ka o lubelskim kwar-
talniku literackim ,Ka-.
mena“, wzmianka nie-
korzystna, ktéra powo-
duje konieczno$¢ pew-
nych wyjasnien,

Pod koniec ub. roku
zaczeto urabia¢ .Jiame-
nie" ztg opinie. Jak to
u nas czesto bywa, roz-
powszechniali ztg opi-
nie przewaznie ci, kto-
rzy ,Kameny“ nie czy-
tali, a nawet ci, ktérzy
jej na oczy nie widzieli:
bo nawiasem mo-
wigc — ,Ruch* kolpor-
tuje ,Kamene“ bardzo
opieszale. A wiec po-
zycje schematyczne, nie-
dostatecznie sprecyzo-
wane ideologicznie, sta-
be artystycznie, za ja-
kie pisma centralne bi-
je sie jak kobiete
Skwiatkiem*, inkrymi-
nowano nam tak dale-
ce, iz Zarzad Gtéwny —
przynajmniej ' niekto-
rzy jego cztonkowie —
powzieli zdanie, iz w
Lublinie nie potrafi sie
redagowaé pisma lite-
rackiego. Opinia taka,
kolportowana lepiej niz
,Kamena“, wyrzadzita
nam duzg szkode, wy-
twarzajgc wsréd  kole-
géw pozalubelskich oso-
bliwy snobizm: niepisa-

nia do ,Kameny*“.
Na szczescie, kiedy
Zarzad Gtéwny posta-

nowil wobec roku jubi-
leuszowego PKWN daé
nam jeszcze szanse, dy-
gnitarski stosunek do
.Kameny* zostal prze-
tamany i kilku kolegow
warszawskich, nie |li-
czac jej wiernych przy-

jaciét, przystalo nam
swoje prace. A Kkiedy
zaprosiliSmy do udzia-

tu w numerze poswie-
conym 10-leciu PKWN
kolegéw, korzy przeby-
wali na terenie Lubel-
szczyzny w latach 44-
45, mato kto nam od-
mowit, a ci, co przyrze-
kli, prawie wszyscy
dotrzymali przyrzecze-
nia mimo nawalu za-
je¢. Dzieki temu czytel-
nik ,Kameny"* ujrzy w
numerze poswieconym
10-leciu PKWN  szereg
popularnych a nawet
znakomitych nazwisk.
| dzieki temu tez zrea-
lizuje sie sugestia kol.
Kruczkowskiego, aze-
bysmy zainteresowali
pisarzy  pozalubelskich
sprawami i tematami
lubelskimi.

(...) Mamy koleg6w, kto-
rzy latami czekajag na
wydanie ksigzek, bynaj-
mniej nie gorszych, na-
wet lepszych niz nie-
ktére pozycje warszaw-
skie. Koto wydania tej
ksigzki trzeba jednak,
jak sie to moéwi, ,cho-
dzi¢". Poznanie terenu
nie osiagneto jeszcze
takiego stopnia, by Wy-
dawnictwa, nie powiem
juz ,zapraszaty" nie-
znanych im z nazwiska

autoréow terenowych,
ale chociazby stosowa-
ty do nich szybkie, so-
cjalistyczne tempo: tak.
lub nie, kolego, a nie
zeby autor byt hamo-
wany w sSwym rozwoju
twérczym niepewnoscia,
jaka go dreczy w zwig-
zku ze zlozong w wy-
dawnictwie ksigzka.
Lublin, koledzy, jut
nie jest miastem zabo-
bonnych cudéw, Lublin
zwlaszcza w ostatnim
roku, nabrat kolosalnej
dynamiki, Lublin sie
szeroko rozbudowuje
rekami swoich obywa-
teli, jest juz miastem
uprzemystowionym, mia*
stem uniwersyteckim.
Lublin chce i musi u-
trzymac¢ swoje pismo li-
terackie stworzone mo-
zolnym wysitkiem swo-
ich literatéw, pismo,
ktére by byto zasilane
przez dobre pi6ra kole-
géw pozalubelskich.
Powtarzam: wielu wy-
bitnych kolegéw poza
lubelskich odpowiedzia-
to na nasz apel biorac
udziat w naszym uro-
czystym wydawnictwie
poswieconym 10-leciu
PKWN, Sadze, ze naj-
wtasciwszy czas na :ry-
tyke naszej dziatalnosci
redakcyjnej i klimatu
.Kameny* przyjdzie,
gdy pamiagtkowy tan
numer o tematyce cal-
kowicie lubelskiej do-
trze do czytelnika lu-
belskiego i innych tere-
néw Kkraju.

M. Bechczyc-Rudni¢ka

WITOLD WIRPSZA

Skutki

Szczecinie Zwig-

zek Literatow

zostat bardzo sil-
nie ostabiony od roku
1950. W okresie sprawoz-
dawczym opuscili Szcze-
cin nastepujacy pisarze:
Andrzejewski, Osman-
czyk, Woroszylski,
Brotny. Przybyt w tym
okresie jeden rzeczywi-
sty czionek Zwigzku
kol. Rydzewska i to
przybyta z terenu Ziem
Odzyskanych, z Jeleniej
Gory, a wiec przetozono
pisarza z jednej kiesze-
ni do drugiej Szczecin
zostat w szczegblny
spos6b objety centrali-
zacja. Zapanowata szkod-
liwa teoria, ze $rodo-
wisko powinno rosnag¢
wiasnymi sitami, a wiec

Srodowisko artystycz-
ne réwniez. Wydaje mi
sie, ze przy tej sytua-
cji, jaka mimy w
Szczecinie, nie wycho-

wano ani jednego pisa-
rza, bo $rodowisko ar-
tystyczne jest zbyt sta-
be, a wyzszej uczelni
typu humanistycznego
w Szczecinie nie ma.
Nie wychowaliS§my ant
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szkodliwe] teori

jednego aktora dla szcze-
cinskiego teatru, ani
jednego plastyka, bo
nie ma szkoty plastycz-

nej, ani jednego mu-
zyka dla szczecinskiej
Filharmonii, bo nie ma

konserwatorium. Mnie
sie.wydaje, ze te spra-
wy wymagaja general-
nej rewizji. Korzenie
btedu nie tkwig u nas
na Ziemiach Odzyska-
nych, ani w Warszawie.
Zte rozplanowano sie¢
szkét, zle gospodarowa-
no kadrami pisarskimi
i artystycznymi. Szcze-
cin posiadajacy Filhar-
monie i teatry na do-
brg sprawe nie posia-
da krytykéw  muzycz-

nych i teatralnych, nie
moéwiac juz o literac-
kich.

Dalej, tpm%’'gka Ziem
Odzyskanych w naszej
literatwze je u zbyt sIn-
bo reprezentowana. Jest
to wynikiem tej falszy-
wej polityki kadrowej.
Powiem jeszcze wiecej:
miasto wojewddzkie,
jak K’s:alin: od '9<i8 -
nie miato ani jednego
wieczoru autorskiego.

O peilne prawa dla powiesci historycznej

chwalebne osiggnigcia wielu mtodych auto-

rzucit nie-
na ogo6t
ilo*

ku historii

ptéd historyczny odczuwa

hciatbym omoéwi¢ Jedno zagadnienie. Chciatbym, celne i
‘ aby na tej sali padt gtos, daremnie przez nas réw, tak i odwrét dramaturgii

oczekiwany na zeoraniach sekcji prozy i dotad zastuzony cien na beletrystyke historycznag,

nie styszany wyraznie na tym Zjezdzie, gtos przeciez w stosunku do catos$ci naszej produkcji
domagajacy sie peilnych praw rozwojowych i roéow- Sciowo nikig.
norzednosci obywatelstwa dla nowej polskiej powie- Trzeba Jednak powiedzie¢ jasno, ze beletrystyka hi-
Sci historycznej, pragnacej jak najlepiej stuzy¢ dzi- storyczna traktowana jest nieco po macoszemu. Autor
siejszos$ci. niosacy czytelnikowi swoj

Wiem, ze to prawo roéwnorzednosci mozna sobie wstydliwe macierzynstwo, jak gdyby powit nieslubne

dopowiedzieé¢, bo chyba mies$ci sie ono w samym da-
literatury epoki
ale dlaczego tylko domniemywaé zamiast ja-

zeniu do wielkiej,
lizmu,
sno i

postepowej

$miato wypowiedzie€.

| nie bedzie to bynajmniej gtos w osobistej sp_rawie.

Niektérzy koledzy wiedzg, ze skonczytem juz moj A tymczasem autor
debiut historyczny, oddatem cato$¢ cyklu do druku
i wracam do tematyki wspéiczesnej. Chodzi mi wiec szacunku i ufnosci,

o sprawe zasadniczg,
szej
w dostownym znaczeniu.

Z ust kol.
dramaturgia polska niemal
kursie produkcyjnym

na drugi

historyczng poprowadzili: Maliszewski,
Auderska, Morstin, Korcelli i wielu
jednak druzynowej

nam nie grozi,

wej jak dramat kleski
cyjnej, a moze w sumie w ogdle jej
drugiej
wizje historyczna jest
w prozie niz w dramaturgii.

Podobnie

o to czy zainteresowania na-
prozy mamy skupi¢ na tematyce wspbiczesnej

Kruczkowskiego padto stwierdzenie, ze
dzien po kon-
zrejterowaia do historii.
to niewatpliwie prawda. Sztafete dramaturgii

wyprawy w dawne wieki
obserwowaliSmy w prozie beletrystycznej i wcale ona
bo hamuja ja dwie przyczyny. Jedna,
to fakt, ze proza wspodiczesna nie poniosta tak dotkli-
na szancu tematyki
nie poniosta, z
za$ strony sam trud przestawienia piér na
nieporéwnywalnie

jak szeregiem poronionych préb podje-
tych w tematyce wspéiczesnej obcigzamy niestusznie

socja-

wie i cho¢ wypieszczone,

dziecko. W dawnych metrykach dano by
»thoro illegitimo*, cho¢by miato petniejszag site i zdro-
byto przy tym mniej wrza-

mu zapis

skliwe niz poniektéry watly osesek pochodzacy z tzw.

prawego toza.

dzieta historycznego
czesto $lub z wspdiczesnoscig i to prawy, oparty na
bo chyba nie potrzeba tu moéwic,
ze powieé¢ historyczna moze niekiedy by¢é bardziej
wspobiczesna niz wspéiczesna, moze nies¢ w sobie bo-

zawiera

gaty tadunek prawdy o dzisiejszosci, jako wielka me-

konfrontacja epok

Jest
na mete
Brandstaetter, zbudowana znakomitymi
innych. Takiej osiggnieciami
nie za- no mtodziez, jak newy nasz czytelnik,

checig poznania —
sza¢ i uczyé.
produk-
dobra i
wigkszy telniczy,
rze,
skierowaé¢ wytgcznie w
stepstwem

tafora splatajagca minione wieki

dawnego pisarstwa.

wszystkim, tgczy tesknote czytelniczg z

z dzisiejszym, jako

i sit w nich dziatajacych.

Trzeba nam pamietaé, ze historyczne zainteresowa-
nia czytelnicze w Polsce majg diugotrwatg tradycje,
pod wzgledem artystycznym

Co wiecej, zarow-
chtop przede
instynktowng

chciatby sie jednocze$nie wzru-
Z zachtannos$cia bierze do
historyczne pewny, ze tam czeka na niego nie tylko
niezwykta przygeda,
i cztowieku. Ow, skadingd zresztg zdrowy nurt czy-
bo oparty na dobrej
ksztalcagcy smak czytelnika,
inne
rzeczy ptynie po dawnej,

reki dzieto

ale i wiedza o czasie
artystycznie literatu-
nie da sie jednak
tozysko i prostym na-
wielkiej rzece

powiesci historycznej

naszej czy ttlumaczonej,
na dodatek omijajac rafy ciezkawych wstepow i

Ostatnim pisarzem,
ktéory byt w 1948 r. byt
Wiadystaw Broniewski,

potem juz nikogo me
byto. W Zielonej Go-
rze sytuacja jest bar-

dzo podobna. Jaki tunio
sek? Mnie sie wydaje,

ze jezeli chodzi o $ro-
dowisko literackie, to
trzeba z jednej strony

zrobi¢ to, co juz zrobio-

no z plastykami, mia-
nowicie trzeba osiedli¢
pewnag grupe pisarzy
w tamtejszym rejonie,
dlatego, ze nowych pi-
sarzy ta ziemia tak
predko nie urodzi.
Mtodziez gimnazjalna
o uzdolnieniu literac-

kim opuszcza Szczecin,
bo nie moze sie dalej
uczy¢é, przechodzi do
Warszawy, Krakowa,
Poznania, tam wstepuje
na polonistyke, czy in-
ny wydzial humanisty-
czny. Trzeba osiedli¢
pisarzy, ktérzy by byli
tam nie jako dzialacze
kulturalni, ale jako pi-
sarze, ktorzy by pisali
o naszych sprawach.

Witold Wirpsza

czesto
nud-

nawych komentarzy do dzieta.

Rozumiejac
stownej wspoétczesnosci

i doceniajac pilng potrzebe dziet o do-
nie zgtaszam bynajmniej

ape-

lu o skierowanie naszej uwagi na tematyke historycz-

ng — sam
snego —
naszego pola widzenia,
wzbogacenia

literatury naszej

jak moéwitem zasigde do dzieta wspodicze-
ale wznosze glos w
gtos wotajacy i

imie wszechstronnosci
o te szanse

doby, Inaczej umniej-

szymy geografie naszych poszukiwan twérczych o ca-

ty wielki

kryjaca
zjawisk.

Patrzmy

lad,
tyle wielkich

uwaznie

ktéry bedzie nadal
nieodkrytych

| jak najbardziej

porastat puszcza,
naszym piérem

dociekliwie w

dzisiejszego cztowieka, w historie naszego czasu, ale

bierzmy tez do
my na niej
do pisarstwa polskiego,
wzajemny
bie. Nie rébmy
potrzebe, raz o

drzewskim, raz o Reju,

rak ksiege naszych dziejow i
herbowe pieczecie. Mozemy mie¢ zaufanie
ze bedzie umiato odmierzyé
ilosciowy stosunek tych tematéw do s.e-
literatury historycznej
Kochanowskim,
bo jak juz wiemy z niedaw-

krusz-

na dorazng

raz o Fryczu Mo-

nego doswiadczenia mozemy nie zdazy¢ © Konerr.iku,
jak juz nie zdazymy o wielkiej zblizajagcej sie ku nam

rocznicy Gdanska i

miewaja nie tylko pisarze,
szym stopniu, nasi
kach tatwiej

Pomorza.
| jeszcze Jedno. Obcigzenia,
ale moze w jeszcze wyz-
czytelnicy. Moze w wielu wvpad-
im bedzie dojrze¢ dzisiejszo$¢, gdy rzu-

nawyki i upodobania

cg okiem w przeszto$s¢. Wtedy ocenig droge przebyta,

Jak 6w pielgrzym,
poza siebie,
poza nim krajobrazu

ktéry od czasu do czasu patrzy
by czerpaé¢ sity Z widoku
i z jakaze ulga

roztoczonego
i radoscig wi-

dzi o zachodzie storica ledwie widoé¢zny na niebosktor
nit szczyt wiezy, ktérg minat o peranky.

MICHAL RUSINEK



Z DYSKUSJI

JACEK BOCHENSKI

Temat nie decyduje

iektérzy  krytycy i pisarze
chetnie wyodrebniajg z nurlu

N

rozwojowego literatury 10-le-
cta pewien okres$lony cigg tematy-
czny, ktéry nazywaja ,produkcyj-
nym“. Tendencja do tego wyodreb-

nienia zarysowata sie ze szczegodlng
Silg w momencie, gdy podjeto u nas
walke ze schematyzmem.

To prawda, ze w tryby schema-
tyzmu wpadali najczeS$ciej autorzy
podejmujacy tematyke wspobicze-
sng. Nie jest jednak stluszne to, eo
sie ostatnio niejednokrotnie czyni
w mniej lub bardziej otwarty spo-
séb, nie jest mianowicie shluszne
utozsamianie schematyzmu z tema-

tyka wspoiczesng. Niektérzy Kkry-
tycy usitlujg sugerowaé, ze sche-
matyzm wynika z pisania o ludz-
kiej pracy w ustroju socjalistycz-
nym, ze jest jak gdyby nieodlgcz-
nym cieniem tej tematyki. .Przy-
jawszy takie niesformutuwane
wprawdzie jasno, ale jednak do-
mys$ine zalozenie, wymieniajg jed-
nym tchem ,Wegiel* Scibora-Ryl-
skiego i ,Mirkéw ruszyt Zestaw-
skiego, ,Kampanie* Kowalewskie-
go i ,Lewanty* Brauna, ,Gorgce
dni“ Niziurskiego i ,Poczatek opo-
wiesci” Mariana Brandysa. w

tym ujeciu jednakowymi schematy-

stami sg Zalewski i Bana$, Kon-
wicki i Hussarski. Wszystko sta-
nowi jeden ,produkcyjny“ ciag
tematyczny, jaki$ wynaturzony i

pozatowania godny kierunek, na
ktorym doradza sie postawi¢ wresz-
cie kreske, bo nic dobrego do lite-

ratury polskiej nie wnidst.
Jako osiggniecia naszej literatu-
ry wymienia sie ksigzki niewat-

pliwie wybitne, ale wytacznie o in-
nym temacie, znowu sugerujgce
miedzy wierszami, ze temat zadecy-
dowat o ich wartosci. A wiec do-
brze, wyszta Newerlego ,Pamigtka
z Celulozy", poniewaz opowiada
o zyciu w Polsce przedwrzes$nio-
wej, udat Sie ,Bieg do Fragala“
Stryjkowskiego, poniewaz rzecz
dzieje sie we Wiloszech, udalo sie
Czeszki ,Pokolenie“, poniewaz au-
tor nie wyszed} poza rok 1944. Kry-
tycy niechetni realizmowi socjali-
stycznemu lubig przeciwstawiac¢ te
ksigzki tzw. utworom ,produkcyj-
nym*“, nie lubig natomiast widzie¢
wspoélnoty ftaczacej ideowe i reali-
styczne widzenie $wiata w ,Poko-
leniu* i .,Biegu do Fragala“, z
ideowym i realistycznym  widze-
niem $wiata we ,Witadzy" Kon-
wickiego i ,Obywatelach* Brandy-
sa. Miedzy wymienionymi utwo-

rami nie ma w * rzeczywistosSci
istotnych r6znic ideowo-artystycz-
nych. Sa dzieta mniej lub bardziej
wybitne, inaczej napisane, ale na-

lezg one do tego samego nurtu w

naszej literaturze wspoéiczesnej Nie-
chetni realizmowi socjalistyczne-
mu krytycy, ktérzy w celach tak-

tycznych postugujg sie kryteriami
tematu, przy czym czynig to nie
wprost, lecz metodg domys$inikéw
®— nie sg niestety w tej mierze
nowatorami. Chwyt swoj przejeli
od gorliwych propagatoréw realiz-
mu socjalistycznego i zastosowali a
rebours. Byt bowiem okres, gdy
w walce o realizm socjalistyczny
postugiwano sie zbyt mechanicznie
kryteriami tematu. Obecnie te sa-
me kryteria, przewr6cone niejako
na druga strone, staly sie bronig
w reku niezbyt przekonanych do
realizmu socjalistycznego  scepty-
kéw lub wrecz jego przeciwnikow.

Dawniej gorliwcy na podstawie
tematu wyrokowali, ze dzielo jest
dobre, dzisiaj sceptycy na podsta-

wie tematu wyrokujg, ze dzielo jest
zle.

Zdaje mi sie, ze kryterium tema-
tu jest w ogdle niestuszne i jeSli
chce tu wystapi¢ w obronie pew-
nych utworéw zaliczonych do tzw.
literatury produkcyjnej — to nie ze
wzgledu na ich temat. Uwazam, ze
myla sie wszyscy, ktérzy sadza, iz
o wartosci ideowej dzieta decydu-
je temat.

Swego czasu, gdy ogtositem swoj
tom opowiadan ,Zgodnie z pra-
wem", niektérzy krytycy pochwalili
mnie, ze podjgtem sie tzw. tematy-
ki wiejskiej i ze ksigzka wyszia bez

btedéw politycznych. Nie odczu-
tem 1z tego powodu zadnej szcze-
g6lnej satysfakcji. Jezeli wartos¢
moich opowiadan konhczy sie na
tym, ze prawidlowo i w dobrym
Swietle w  ksigzce przedstawiona
zostata polityka partii oraz spoét-
dzielnia produkcyjna, jest to war-

tos¢ znikoma. Wcale z tego jeszcze
nie wynika, ze cztowiek, ktéry be-
dzie czytal ksigzke, przezyje jakie$
wzruszenia uszlachetniajace, ze na
wyzszy poziom wzniesie sie jego
socjalistyczna etyka, ze jakiekol-
wiek budujgce skutki w psychice
czytelnika wywota moja  ksigzka.
Chyba nie ten pisarz najlepiej stu-
zy socjalizmowi, ktéry w swoich
dzietach wystawia mu dobre $wia-
dectwo, chwali i pokazuje ,prawi-
dtowo“. Najlepiej wediug mnie.
stuzy pisarz, ktory sitg artystyczng
dzieta potrafi zmienia¢ ludzkie cha-
raktery, przeksztalcaé starg moral-
no$¢ w nowga. wyzszg, pobudzaé my-

$li, sumienie i wole. Udziat pisa-
rza w walce o socjalizm na wsi,
widze nie w tym. ze pisarz umie

wprost zacheca¢ chitopéw by wste-
powali do spéidzielni. Gtbwne zada-
nie pisarza — to wszelkim mozli-

wym sposobem — tak przeksztalh-
ca¢ chiopska dusze, aby chiop wy-
zbyt sie mentalnos$ci drobnego po-
siadacza, aby przyswoil sobie' ety-
ke socjalistyczng, aby nie marzyt
0 posiadaniu morgéw, a gdy wstg-
pi do spoéidzielni, aby w niej nie
kradt. 1 to gtéwne zadanie pisarz,
sadze, moze spetni¢ wcale nie opi-
sujac spoétdzielni produkcyjnej,
lecz poruszajac takze inne tematy.
Dlaczego stuza naszej sprawie, sg
przydatne ideowo naszemu spote-
czenstwu dzieta Szekspira, Goethe-
go, Balzaca i Totstoja? Dlatego, ze
te dzieta potrafiag ulepsza¢ czlowie-
ka, chociaz nie ma w nich mowy
np. o wspotzawodnictwie pracy. Na-
tomiast wiele ksigzek, ktére dzi$
piszemy, nie potrafi ulepszy¢ czio-
wieka, mimo ze zachwalamy w
nich wspoétzawodnictwo pracy. Nie
temat wiec decyduje. Decyduje si-
ta i jakos¢ wzruszenia, ktore po-
zostanie w czytelniku, decyduje
skuteczno$¢ ideowego oddzialywa-
nia. Szkoda, ze tym podstawowym
zadaniem literatury rzadko intere-
suje sie nasza krytyka.

Uczyniwszy jednak to zastrzeze-
nie, ze nie uznaje wytgcznosci zad-
nego tematu jako najlepszego w
realizmie socjalistycznym, iz wi-
dze petne réwnouprawnienie i jed-
nakowg przydatno$é wszelkich te-
matéw pod warunkiem, ze pisarz
potrafi wydoby¢ w nich ulepszaja-
cg cztowieka idee, pragne wypowie-
dzie¢ sie na rzecz tzw. tematu
wspoéiczesnego, czyli, na rzecz tre-
Sci zwigzanych z budownictwem so-
cjalistycznym.

Najpierw kilka stow o terminie
Jiteratura 1produkcyjna“. Jest to w
gruncie rzeczy okre$lenie pogardli-
we. Neguje ono artystyczny cha-
rakter literatury, ktérg oznacza, po-
niewaz jego istote sprowadza sie do
kategorii ekonomicznych. Samo w
sobie zawiera juz sens pejoratywny,
zapowiada jaka$ sztuke zwyrodnia-
ta, niehumanistyczng.

Tymczasem u nas czesto uzywa
sie terminu literatura produkcyj-
na“ na okre$lenie ksigzek, ktérych
bohaterowie, ludzie  wspoiczesni,

zajmuja sie praca w fabrykach czy
na roli. Mozliwe, ze pewnym utwo-
rom, me majgcym nic wspdlnego
ze sztukg piekng, nazwa taka istot-
nie odpowiada. Nie rozumiem, jak
mozna broni¢ takich utworéw. Chy-
ba z nimi raz na zawsze skonczy-
liSmy. Sadze, “ ze' nikt 'nie"zamie-
rza nas nakfania¢,, abySmy znéw
otoczyli protekcjag schematyzm.
Na czym poieg'a wartosciowy do-
robek takich ksigzek jak ,Trakto-
ry*, ,Poczatek opowiesci‘, ,We-
giel* czy ,Lewanty“? Nie na opisie
produkcji, nie na samym, dawaniu
Swiadectwa walce klasowej na wsi
czy budowie przemystu w mieScie.
Samo stwierdzenie, ze walka kla-
sowa istnieje, ze robotnicy boha-
tersko pracujag a matorolni chiopi
biora go6re nad kutakami i zakta-
dajg  spotdzielnie, samo takie
stwierdzenie nie wystarczy, chocby
nawet najwierniej odbijato prawi-
dtowo$¢ naszego zycia. Wartos¢
,Traktorow"“, ,Wegla"“, .Poczatku
opowieéci*, ,Lewantow“ .— mimo
wielu wad wspéttowarzyszgcych ich
warto$ciom — polega na istnieniu
W tych ksigzkach idei, zdolnych
ulepszy¢ cztowieka, zdolnych tak na
cztowieka oddziata¢, ze bedzie on
lepszym  budowniczym socjalizmu.
Ale np. w ,Lewantach® owo coS$,
ktére moze wychowaé¢ czlowieka, to
nie jest bynajmniej pokazanie Ilu-
dzi wykonujgcych plan produkcyj-
ny. To jest zajecie sie tragediag
Markowskiego, zajecie sige nieszcze-
Sliwie uwiktanym cztowiekiem i po-
kazaniem, ze z takich wtasnie tra-
gedii, ktore sie w naszym  zyciu
czesto zdarzaja, istnieje wyjscie. To
jest, niestety to, za co krytykowa-

no Andrzeja Brauna, zamiast po-
chwali¢. Warto$¢ ideowa powiesci
to demaskowanie zlych praktyk,

witasciwych nieraz naszym organi-
zacjom partyjnym, zaatakowanie
bezdusznego i biurokratycznego me-

chanizmu, ktéry peta dobrg wole
uczciwych ludzi Tvm wtasnie mo-
ze autor wychowaé¢ swoich czytel-

nikow, podnies¢ ich na duchu, o$-
mieli¢, ‘wznie$¢ 'moralnie, w _re-
zultacie zacheci¢ do lepszego wy-
konywania planéw produkcyjnych.
1 niestety za to powie$¢ zbierata
niestuszne zarzuty.

Czesto zachecajac pisarzy, by po-
dejmowali tematyke  wspobiczesna,
rozumiemy ja wasko, naiwnie i ba-
nalnie. Czesto np. szafujemy takim
sformutowaniem, ze klasa robotni-
cza, czy chiopi chcg w ksigzkach
widzie¢ jak w zwierciadle siebie.

Nie jest to prawda. Chtopi chca
czyta¢ ksigzki historyczne, podroz-
nicze, najrozmaitsze. Ktokolwiek
szczerze rozmawiat z czytelnikami
wie o tym bardzo dobrze. Albo-
wiem czytelnicy tylko wtedy chca
czyta¢ o sobie, jes$li znajduja od-
powiedZz na rzeczywiscie interesujg-
ce ich pytania. Nie chcg czyta¢ nud-
nej, powierzchownej dokumentacji
okresu, w ktérym zyjg. To ich mato
obchodzi. A my czesto pojmujemy
tematyke wspdiczesna w literaturze
jako prawidiowo przeprowadzong
dokumentacje dziejacej sie rzeczy-
wistosci i nic wiecej. Byleby to
byta dokumentacja pochwalna.

Jacek Bochenski
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zapomniane

dz, miasto

akze tedy jest w todzi? Po znanym exo- innych w spos6b jeszcze mato widoczny, ale  dnidwke, ktéra podsumuje nasz dziesiecioletni
dusie, kiedy to wyprowadzity sie z todzi przeciez tak jest: nie stoimy w miejscu. Zwiek- dorobek literacki. Jednodniéwka ta ukaze sie
redakcje ,Kuznicy", ,Szpilek* i ,Wsi“* — sza sie z roku na rok iloé¢ wydawanych przez dzieki pomocy Komitetu toédzkiego PZPR, kt6-
L6dz przestata nagle odgrywac¢ jakakolwiek nas ksigzek. Ale nie tylko ilos¢. Poprawia sig ry w ostatnim czasie przychodzi riam z wydat-
role w kulturalnym zyciu, juz nie powiem kra- jako$¢ naszych powies$ci, opowiadan i wierszy. nym poparciem i rozumieniem naszych potrzeb.
ju, lecz nawet wtasnego rejonu. té6dz pozba- toédzkie Srodowisko literackie, najsilniejsze Osobno ukazg sig reportaze terenowe, nie mo6-
wiono nagle nie tylko najwy,.,.iiejszyeh twér- po Warszawie i Krakowie, wigcza sie do ogdl- wigc juz o tzw naturalnej produkcji literac-
cow, ale i odebrano jej wszystkie pisma, ktore nych staran o nowa literature naszego kraju. kiej, ulokowanej w wydawnictwach stotecz-
z natury rzeczy skupialy woko6t siebie aktyw W ostatnim czasie wydali nowe wiersze: Kar- nych.
kulturalny i byty os$rodkiem twoérczej inspira- czewska, Piechal, Pietak, Stobodnik, Timufie- Oceniajac sprawiedliwie, jak nam sie wydaje,
cji. Tworcy, ktérzy w todzi pozostali, poczuli jew. Wydali nowe powiesci i opowiadania: nasza sytuacje, chcemy zwréci¢ uwage na fakt,
sie zupetnie opuszczeni i zdani wytgcznie na Czernik, Jakubczyk, Papier, Rymkiewicz Wy- iz me wyobrazamy sobie pelnego rozwoju lite-
wiasne sity. dali lub wydadzg w najblizszym czasie tomy rackiego naszego $rodowiska bez podjecia pew-
. Mamy zal. mato: mamy pretensje do Za- satyr: Czarny, Checinski, Drygas, Fijas, Husz- nych okreslonych poczynan. Chodzi po prostu
rzadu Gtéwnego naszego Zwigzku, ze nie do- cza, Sztaudynger i Safrin. Czynni sg nasi ttu- o to, by powstato w todzi pismu kulturalnu-
trzymat danych nam obietnic, ze nie byto zad- macze: Brucz, Bilska, Bteszynski, Wyszomir- literackie, ktoére by. odpowiadajac nu potrzeby
nego kontaktu ni pomocy z jego strony Ko- ski i Petersowa. Krytyke i publicystyke upra- terenu, skupito woké6t siebie twércow (nie tyl-
misja tacznosci terenowej byta catkowitg fik- wiajga: Budrecki, Gomolicki, Jazdzynski, Szma- ko literatow) i przyczynito sie w decydujgcym
cja. Nigdy nie mogliSmy sie doprosi¢, by kto$ glewska. stopniu do poprawy, a nawet zupeinej odmia-

do nas przyjechat i

zechciat wspo6lnie z nami

zastanowi¢ sie nad sposobami zaradzenia ziu.
Zarzad Gtowny nie ufal naszemu $rodowisku,

w decydujgcych dla tego Srodowiska sprawach

rowno u nas jak i

zyciu i stwierdzamy,

Cho¢ ogo6lnie wiadomo, ze sekcje twdércze za-
gdzie
pewien kryzys, udaje nam sie utrzymaé je przy
ze zaczynajg one coraz

indziej, przezywaja

byt

nie udzielit mu swego poparcia, wprost prze- bardziej ozywa¢. Praca w sekcjach poprawi sie

ciwnie: ustosunkowat sie¢ do tego nieprzychyl- na pewno, jesli dojdzie do czestej wymiany todzki
nie. (Mam na my$li nasze starania o pismo). pomiedzy poszczegblnymi oddziatami zwiazko- zem Zarzad
Patrzono na t6dz, jesli tak mozna powiedziec, wymi. ZaplanowaliSmy szereg wymiennych szym

nie dialektycznie. Nikt nie zadal,

zada¢ sobie trudu wnikniecia w nasze todzkie
sprawy. Oceniano nas z roku na rok niezmien-
A przeciez czas ptynie,
i aktywizuja

nie jednakowo.

niajg sie $rodowiska, dojrzewajag

sie ludzie. Na nas patrzono przez ustalone oku- to w rzeczy samej
lary opinii. Ciezki to grzech ze strony mark- duza. Mniemamy, ze
sistow.

...Mimo tych i wielu innych nieopisanych tu wy gtebiej do serca.
trudnosci, tédzkie $rodowisko literackie pra- .Z czym przychodzi

cuje coraz wydajniej

z tego, ze idziemy ciagle naprzéd.
moze za powoli,

cze nie wszyscy,

zabierad
Sprowoko-
referaty.

ie miatam zamiaru

glosu na Zjezdzie.

waly mnie jednak
Sprowokowali mnie koledzy i ko-
lezanki, z ktérymi dziele zly los
nalezenia do Sekcji Straszenia Dzie-
ci.

Koledzy i kolezanki! By¢é moze—
straszymy dzieci, ale prawdg jest
rowniez, ze jesteSmy zywymi ludz-
mi i nie mozemy calego zycia prze-
zy¢ na kredyt. Co$ sie nam wresz-
cie nalezy tez. Jest nas w Polsce
duzo — koto setki. JesteSmy czlon-
kami Zwigzku Literatow. Zweryfi-
kowano nas, piszemy i wydajemy
ksigzki, czasem kto$§ z nas otrzy-
ma nawet nagrode, jak choéby tego
roku — Hanna Januszewska.

Tak wiec, jak juz zaznaczytam,
zyjemy i piszemy. Wielu z nas ma
za sobg spo-ry dorobek twérczy.
Kiedy jedpak przychodzi do roz-
rachunku w dniach zjazdowych,
tak jakby nas nie byto, referenci
nabierajg wody do ust. Nie podle-
gamy og6lnemu  osadowi. Jest
dwoéch szczesliwych — Jan Brzech-
wa i Marian Brandys, a tymczasem
na ocene czekajg cale. dziesigtki pi-
sarzy dzieciecych i.milodziezowych.
Nie moze im starczy¢ demobilizuja-
cy osad z niefortunnego Plenum,
posSwieconego literaturze dla dzie-
ci i miodziezy. Owczesny referat o
miodziezowej literaturze wiecej u-
czynit krzywdy, niz udzielit pomo-
cy. Trzeba bylo kilku lat wytezo-
nej pracy w Sekcji, zeby te krzyw-
dy naprawié, zeby ludzie nabrali na
nowo wiary w swoje mozliwosci
tworcze, aby zaczeli pisaé¢ i zro-
zumieli, ze podstawg pracy w Sek-
cji jest zyczliwo$¢, sprawiedliwos¢
i kolezenstwo, ze do tego zawsze
mozna sie odwota¢. Na ocene cze-
kaja dziesigtki pisarzy milodziezo-

wych i dzieciecych — warszaw-
skich, krakowskich, i innych. Pra-
gneliby sie "m dowiedzieé, co jest
warta ich twérczo$¢, jaki jest ich

wktad w dzieto odbudowy zycia na

nowych, socjalistycznych zasadach.
Tyle sie tutaj, w czasie Zjazdu
moéwito o roli pisarza, o jego wy-
jatkowej roli organizatora i budo-

wniczego ludzkich dusz. Tyle sie tu
moéwito o najwazniejszych obecnie
zadaniach wobec zycia. Budownic-
two socjalistyczne, wies, frontem
do wsi! Wielu z was, zebranych tu
na sali, otrzymato range pisarzy, od-
vpowiadajgc.ych zadaniom wspoicze-
snym, wielu przezytlo chwile wzru-
szenia na mys$l, ze spetili swdj
twoérczy obowigzek, ze uznano to im
i przyznano. Pomys$icie przez chwile
o ludziach, waszych kolezankach i
kolegach, czesto waszych przyjacio-
tach, ktérym nic z tej radosSci nie
udzielono ani dzi§, ani nigdy. A
pomysSicie tez jak ciezkie, .jak tru-
dne podejmujemy zadania!

Nie znacie i nie chcecie znac li-
teratury dla dzieci i mtodziezy, ale
wiecie, co sie dzieje na S$wiecie, co
sie dzieje u nas. Akty zbrodni, chu-
liganstwa, rozprzezenia ~moralnego
mtodziezy, rozdarcie miedzy poste-
powa szkotg, a reakcyjnym domem,
pozostatosci okupacyjnego wycho-
wania, wplyw reakcyjnej lektury,
dostepnej wcigz jeszcze w prywat-
nych bibliotekach — wszystko to
stanowi gtéwny temat naszej twor-
czosci, ktéremu sprosta¢ jest obo-
wigzkiem pisarzy. Walczy¢ o mio-
dziez, o jej najzywszy udziat w bu-
dowie zycia, o jej nowy, socjali-
styczny stosunek do wspoéiczesnos-
ci! Co tu duzo gada¢ — walczy¢
o dusze tej miodziezy, wydzierang
nam przez wrogg propagande, przez
trudnosci naszego zycia, ktére nie-
jednokrotnie tamia stabych, zagra-

Zdajemy sobie sprawe

nie zechciat

zmie- szawskich,

jesli sekcje warszawskie wezmg sobie te spra-

sieciolecie  Polski

Moze jesz-
moze dla

stymi rekami.

spotkan sekcyjnych z oddziatem krakowskim,
ktére zrealizujemy we wrze$niu.
ciggu marzymy o przyjazdach kolegéw war-
bo chociaz z Warszawy do todzi
jest bardzo blisko (od jesieni kolej elektryczna),
odlegtos¢ ta

Ludowej? 4
skromnym moze, ale w kazdym razie nie z pu-
Na 22 Lipca wydamy

W dalszym
W dalszej

jest bardzo
to uda sie przetamad,

cze.
nasz Oddziat na dzie-
dorobkiem konaniem,

jedno-

WANDA ZOLKIEWSKA

Mobilizujmy

zajag niezdecydowanym, | jakze to
sie moze dzia¢, ze ten niestychanie
wazny odcinek problematyki i wal-
ki literackiej nie obchodzi kryty-
kéw? Ze nie slyszymy pytan jaka
jest ta literatura. Jaka jest? Spet-
nia czy nie spetnia swoich zadan,
tworzy czy niszczy? Stawia pro-
blemy jasno, czy je zaciemnia?
Jaka, jaka jest?

Prawda, ze milodziezy za malo
dajemy radosci zycia, zdrowego
$miechu, pogodnego humoru. Praw-
da, ze literatura nasza jest prze-
dydaktyzowana. Ale najwiekszg
prawda jest, ze zanadto odpowia-
damy na zamdwienia redakcyjne,
ktore czesto wcale nie sg naszymi
wiasnymi zamoéwieniami. Grzeszymy
zbytniag bojaznig i kompleksami.
Nie zdradzamy dostatecznej inicja-
tywy twoérczej w doborze tematow,
mato objawiamy charakteru w wal-
ce o nasze wtasne S$rodki wyrazu,
za mato jest w nas uporu w utrzy-
maniu wtasnej linii twoérczej, kon-
sekwentnie podnoszacej poziom na-
szej pracy, a najlepiej stuzacej ro-
ZWoOjowi uczuciowemu naszego czy-
telnika. Tak, to wszystko prawda.
Znalaztoby sie na pewno wiele je-
szcze tych ,ale“ naszej twérczosSci.
Nie chce a nich moéwi¢, nie do
mnie bowiem teraz na Zjezdzie po-
winnaby naleze¢ krytyka.

Broniewska pociesza nas na ze-
braniach Sekcji i w prasie, ze nie
jest zle. Mamy bowiem czytelni-
ka entuzjaste, czytelnika wdziecz-
nego, przywigzanego do ksigzki, ko-
chajgcego pisarza. Bardzo to tad-
ne i pocieszajgce. Czytelnika tego
odkryta Broniewska na finatach wo-
jewddzkich t. zw. Konkursu Czytel-
niczego. Tylko bieda z tym, ze in-
ne ksigzki podobajg sie w ZG ZMP,
inne w wydawnictwach, Minister-
stwie O$wiaty i Domu Ksigzki.
Stad drobne nieporozumienia i
ksigzki typowanej w spisie konkur-
sowym w ogoéle nie ma na rynku,
albo Ministerstwo nie wigczylo jej
do bibliotek szkolnych, a poniewaz
tam gdzie sie dwoch bije, sg i dla
trzeciego kije, kije bierze pisarz.
Osigga ocene u czynnikéw wydaw-
niczych, ze jest niepopularny, bo
go mtodziez nie czyta. Popularne
moga by¢ tylko ksigzki umasowione.

Z calg pewnoscig nalezy ceni¢ na-
szego miodocianego czytelnika, bo
on jest rzeczywiscie naszg radosScia,
ale upaja¢ sie jego ufnoscia, dobrag
wolg, entuzjazmem, a nie dostrze-
ga¢ potrzeby krytyki prasowej nie
nalezy — bo to dwie rézne spra-
wy, z Kktérych druga jest bardzo
wazna. Warto by tu moze wspom-
nie¢ réwniez o braku zainteresowa-
nia Zarzadu Giéwnego Zwigzku dla
ludzi, trudnigcych sie pisarstwem
dzieciecym i miodziezowym! Nikt
nigdy nie pomys$lat o prostym wnio-
sku: np. wysta¢ kogo$ z nas do
Zwigzku Radzieckiego. Zwigzek Ra-
dziecki toczy obecnie duzg dysku-
sje nad literaturg dziecieca, nad
jej schematycznymi i naturalistycz-
nymi skazeniami. Przedmiotem dy-
skusji stajg sie na nowo ksigzki
ocenione juz a nawet nagrodzone
stalinowskimi nagrodami. Prilezaje-
wa, Ooej*wa wpadly pod ostrze
krytyki. Piekny i kochany przez
miodziez ,Wasiek Trubaczow" tes-
knie wyczekiwany u nas od tomu
do tomu ulegt nowej analizie i
nie oszczedzono go. Ksigzki prze-
chodzg przez wtérny proces anali-
tyczny, dzieki ktéremu to proceso-
wi autorzy powracajg do swoich
dawnych pozycji pisarskich, na nich
uczg sie dogtebnie dotrze¢ do ble-
déw, odkrywanych coraz ostrzej
przez mijajacy czas, Ta niestycha-

mtodziez

nie pouczajgca krytyka, w dwu wy-
miarach czasu rozwijajgca sie, jakaz
olbrzymia aktualno$¢ miataby u
nas w stosunku do naszych ksig-
zek, gdyby ja pozna¢ w Calosci i
sprawdzi¢, z czego ta krytyka wy-
rasta, z jakich warunkéw i okolicz-
nosci, jaka wzbudza reakcje.
Caly rok trwatly wewnatrz Sekcji

spory i rozwazania, czy Sekcja po-
winna istnie¢, czy lepiej bytoby
rozparcelowa¢ sie pomiedzy inne
Sekcje jak prozy, poezji, dramatu

itp. Uktad prac sekcji w Czechosto-
wacji przekonat mnie ostatecznie,
ze takiej parcelacji Sekcje nasza
podda¢ mozna z korzys$cig dla jej
cztonkow. Praca nad ' specyfika
twérczosci odbywac¢ sie moze dosko-
nale w ramach zagadnien prozy
czy poezji, czy dramatu, wiecej na-
wet, pozwoli ona wyptynaé utalen-
towanym ludziom naszej Sekcji na
szersze wody, zmusi do rozwazan
nad ksigzka mtodziezowa i dziecie-
ca pisarzy i krytykéw innych Sek-
cji, stworzy naturalny odsiew lu-
dzi nieprzydatnych do pracy lite-
rackiej, pozostawi grupe liczebnie
mniejszg, ale ideologicznie i ar-
tystycznie mocniejszg. Niechze na-
stagpi wreszcie tego typu weryfika-
cja czlonkéw naszej Sekcji. Niech
odejdg od nas ludzie, ktérych z ja-
kich§ przyczyn toleruje sie, ale dzie-
ki nim otoczeni jesteSmy lekcewa-
zeniem! To jest zdrowe i sluszne.

Chcemy 2zyé w Zwiazku na réw-

nych prawach z innymi, lub odejs¢

ze Zwigzku — to postulat zasadni-
czy.

Stawiam pod rozwage Zjazdu na-
stepujagce wnioski:

1. Postawi¢ w najblizszym czasie
przez witadze zwigzkowe rewizje
stosunku do literatury dla dzie-
ci i milodziezy przez
a) ocene jej dorobku,

b) reorganizacje prac Sekcji w
kierunku wyzej wzmiankowa-

nym, lub przez uzupetnienie
jej skltadu wszystkimi pisa-
ADAM

zrozumieniem i
do tego zagadnienia,
sko dwoma laty Sprawa pisma dla todzi wy-
daje nam sie sprawg

ny istniejgcego stanu rzeczy Jest nie do pomy-
Slenia, by os$rodek takt jak tédz pozostawiony
bez tego rodzaju periodykéw A ze pisma
stoteczne nigdy nam braku tego nie zastgpia —a
nie potrzebuje na tej sali nikogo przekonywac.
oddziat

literatbw wierzy, iz tym
Gtéwny naszego Zwigzku z gteb-

troskliwo$ciag podejdzie
niz uczynit to przed bli-

ra-

istotnie wazna i pilng.

perspektywie widzielibySmy potrze-
be powotania do zycia
Krakéw moze tu by¢é pieknym przyktadem, jak
istnienie wydawnictwa
zaktywizowac i
Poniewaz
optymistéw pragne moj
ze skoro nie
byto, to moze bedzie lepiej.

robwniez wydawnictwa.

jest w stanie w petni
wykorzysta¢ $Srodowisko twor-
naleze do tzw. profesjonalnych
gtos zakonczyé prze-
jest juz tak zle jak

Jan Koprowski

rzami piszacymi dla dzieci |
miodziezy, albo przez jeszcze
inny spos6b wytoniony przez
decyzje kolektywu Sekcji.

2. Organizowa¢ stypendia, wyjaz-
dy terenowe i akcyjne, wyjazdy
zagraniczne dla pisarzy dziecie-
cych i mtodziezowych.

3. Postawi¢ przed krytyka konkret-
ne zadania w stosunku do lite-
ratury dziecieco-miodziezowej.

4. Wystgpi¢ do wydawnictw o li-
kwidacje anonimowos$ci recenzji,
a stworzenie przy wydawnic-
twach komisji jawnych, w sktad
ktérych  wchodziliby pisarze, a
ktéra to komisja w wypadku
spornym dyskutowataby  bezpo-
Srednio z zainteresowanym pi-
sarzem.

5. Zorganizowaé¢ dla spraw litera-
tury  miodziezowej i dziecigcej
narady z udziatem przedstawi-
cieli Zw. Radzieckiego celem
zdobycia dos$wiadczen i rad dla
naszej mitodej literatury.
Apeluje do Zjazdu o nielekcewa-

zenie mojego gtosu. Apeluje do mo-

ich kolezanek i kolegow z Sekcji p

cierpliwos¢ i wytrzymatos¢, o nife-

poddawanie si¢ zalamaniom i my-

Slom o dezercji. Apeluje do was o

wstuchanie sie w proste a na pozo6r

dobrze znane stowa tow. Ochaba i

wyciggniecie z  nich twérczych

wnioskéw. Stowa te bowiem okre-

Slity trudnos$ci naszej sytuacji go-

spodarczej, wskazaly kierunek ofen-

sywy, a wskutek tych trudnos$ci ma-
my przed sobg okres pracy, w kto-
rym mobilizacja milodziezy odgry-
wa zasadniczag role. Mobilizacja
mtodziezy do pracy, walki, mobili-
zacja uzyskana gtebokim wzrusze-
niem | przezyciem — staje sie dla
nas pierwszym zadaniem i nieusta-

jacym zadaniem. Wywigzaé sie s

niego trzeba, chocbySmy sie mieli

W czasie tej pracy jeszcze nie naz

pobi¢ z Zarzgdem Gtéwnym Zwigz-

ku Literatow.
Wanda Zé6tkiewska

TARN

O pismo poswiecone
dramaturgii wspotczesne;

wszystkich trudnos$ciach, ktore
musi  przezwycigeza¢, napoty-
ka jeszcze te wielkg przeszkode,
ze nie moze by¢ oceniana, jak tylko

M}oda dramaturgia polska, przy

z widowni, a gdy nie jest ocenia-
na z widowni — to ginie. Wydaw-
nictwa bowiem na domiar zlego,
nie drukuja z reguly — poza nieli-
cznymi wyjatkami — sztuk, ktére
nie byly grane na scenie.

Jedynym kryterium, jakie wy-

dawnictwa uznajg, to fakt, ze sztu-
ka jest albo bedzie grana.

Ale nie w tym rzecz. Bo gdybys$-
my nawet mogli wydawac¢ niektére
sztuki w postaci ksigzkowej, sztuki
niegrane, to trzeba sobie zada¢ py-
tanie: kto u nas czyta sztuki nie
grane? | dlaczego maja gingé sztu-
ki, ktére z takich czy innych po-
wodéw nie byty grane? Dlaczego
nie dyskutujemy o tych sztukach?
Dlaczego nie uczymy sie na nich?

GdybySmy mieli czasopismo pos-
wiecone dramaturgii — teatralnej i
filmowej — ta sprawa scenariusza
filmowego, najpotezniejszego instru-
mentu literackiego, najwazniejsze-
go naszego ugoru jest palagca —
gdyby$Smy mieli takie pismo, to ru-
szylibySmy z miejsca.

Nie mamy scenariuszy, poniewaz
scenariusz filmowy bardziej iesz-

cze niz dramat jest uwazany za su-
rowiec nie za$ za utwér artystycz-
ny. Autor dramatyczny za$, choé
jest w lepszej sytuacji, spetnia réw-
nie niewdzieczna funkcje dostawcy,
jesli nie ma dos¢ charakteru, by
broni¢ sie nieraz wobec swego par-
tnera — teatru.

Rzecz calg
g6towo na

omawialiSmy szcze-
ostatnim posiedzeniu
sekcji dramatu. Wedlug jednomysl-
nej opinii kolegéw najistotniejsza
sprawg ola zasadniczej zmiany wa-
runkéw w rozwoju dramaturgii, jest

praca nad sztukami teatralnymi
niezaleznie od teatru — zalozenie
specjalnego pisma, ktére publiko-

watoby teksty sztuk i scenariuszy
filmowych oraz staly przeglad kry-
tyki teatralnej. Utwory nasze w ten
sposéb nabratyby jakiejs trwatosci.
Tym bowiem, nad czym pisarz bo-
leje najbardziej, jest rzucenie jego
pracy w pustke, zaprzepaszczenie
jego wysitku. Istotne jest, by dra-
mat i scenariusz choc¢by dzisiaj nie
realizowany, cho¢by niedoskonaty
-r trwat i stanowit zZrédio, z ktoére-
go moze przyjdzie czerpa¢ — w
kazdym badz razie na tym materia-
le mozemy i powinniSmy sie uczy¢.
Stawiam formalny wniosek o
stworzenie pisma poswieconego dra-
maturgii wspotczesne;.
Adam Taro
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hciatbym odpowiedzie¢ na
uwagi, ktére padiy w dy-
skusji w zwigzku z rtl6im
referatem i zacza¢ wtasci-
wie od ubolewania, ze
uwag tych bylo niewiele.
Czesto mialem wrazenie, ze dysku-

sja, jak gdyby sie od mojego refe-
ratu oderwata. By¢ moze, ze cze$€
winy za to ponosi wilasnie referat,
moze niewiele byto w nun mate-
riatu do dyskusiji, albo nie byt on
dobitnie sformutowany. W niektd-
rych jednak przeméwieniach pew-

ne akcenty nawigzywaly do uwag,
jakie wygtositem w referacie.
Niektérzy moéwcy powtdrzyli in-
nymi stowami tezy mojego refera-
tu. Do nich nalezy kol. Jastrun,
ktéory w swoim pieknym przemoé-
wieniu wyliczyt po kolei wszyst-
kie moje uwagi, ktére przeczyta-
tem w pierwszym dniu obrad: o
prawie do eksperymentu, o wielkiej

indywidualnej inicjatywie artysty,
0 udzielaniu swobody W wyborze
Srodkéw artystycznych — tak, ze
oczywiscie na dyskusje i. na pole-

mike nie ma tu miejsca.

Z kol. Jastrunem chciatbym dy-
sputowaé¢ W innym punkcie. A mia-
nowicie: nie wymieniajac mnie z
nazwiska, moéwit o zbytnio optymi-
stycznych, sielankowych tonach —
(nie sadze, azeby takie bukoliczne
tony dzwigeczaly w moim refera-
cie), mowit o akcentach zbytniego
optymizmu, ktére cechowaly naszg
dyskusje, zwilaszcza optymizmu do-
tyczacego naszej wspoiczesnej lite-
ratury. A przeciez przedstawitem w
swoim referacie droge trudna, nie
wolng od goryczy, rozczarowan, tru-
dna droge pisarza do socjalistycz-
nej literatury. A jezeli Wierze, ze

abierajgc glos dla podsumo-

wania dyskusji pragne zaczaé

od stwierdzenia, ktére wyda-

je mi sie stuszne, od stwier-

dzenia, ze nasz Zjazd ogolnie

biorac jest pewnym krokiem

naprzéd na drodze rozwoju naszej

twoérczosci i naszego zycia literac-

kiego. Jezeli zgodziliSmy sie wszy-

scy, ze kwietniowa Rada Kultury

byta zapoczatkowaniem czego$ no-

wego nha tej d,rodze, to niewatpliwie

nasz Zjazd jeszcze wyrazniej posu-
ng! to ,nowe"“ naprzéd.

Chciatbym krotko odpowiedzieé

na niektére gtosy, jakie byly w to-

ku dyskusji podniesione w zwigzku

z moim referatem.
Kol. Przybo$, m.in. zwrécit stusz-
nie uwage na té, ze w referacie

moim, poddajacym krytycznej ocenie
stosowane przez naoZe instytucje po-
lityki kulturalnej dziatania inspira-
cyjne, nie wysunagtem zadnych kon-
kretnych propozycji, pomystéow czy
projektéw ulepszenia tych dziatan,

Pragne wobec tego wysung¢ tutaj
pewien praktyczny poglad na to,
jak sobie wyobrazam niektore przy-
najmniej z mozliwych bodzcéw m-
sp ra¢yjnyeh naszej polityki kultu-
ralnej i nie tylko polityki kultural-
nej, ale w ogo6le naszych politykow
i dziataczy spotecznych w stosunku
do twodrczosci literackiej.

Na ti Zjezdzle naszej Partii w re-
feracie toW. Zenona Nowaka, kt6-
ry moéwit o zadaniach rozwoju rol-
nictwa, znalazt si¢ pewien niezwy-
kle, dla mnie przynajmniej, intere-
sujacy ustep, mianowicie ten, gdzie
referent moéwit o dwéch wsiach le-
zacych W powiecie lubelskim blisko

Andrzej

tu w naszym Kkraju i za naszego
zycia powstanie piekna, socjalistycz-
na literatura, o to mozna sie ze
mna oczywiscie kiéci¢. Ale ja nie
ustgpie.

Zdaje sie, ze
przestrzeganie przed Optymizmem
zawsze grozi pewnym rozbrajaniem,
niestuszng demobilizacjg. Czesto sie
zdarza, ze pisarze, autorzy wspohk
cze$ni, wprost z kiermaszu, gdzie
w ciggu, kilku godzin podpisali pd
sto — dwiescie egzemplarzy ksig-
zek o tematyce wspéiczesnej —
przychodzg do Klubu Literatow,
gdzie styszg od swoich kolegow, ze
.czytelnia me chce czytaé waszych
p. wiesci o tematyce wspéiczesnej“.
Trudno sie z tym pogodzi¢. To jest

zbyt zlowieszcze

wpedzanie ludzi w kompleksy.
Wiemy, ze czytelnik siega po li-
terature o tematyce wspobiczesnej,

po ksigzke o Wspobiczesnym zyciu,
ktérej dostarczajg pisarze miodego
i Sdredniego pokolenia. | to wyda-
je sie nasza realng zdobycza, kt6-
rej nie nalezy lekcewazy¢.

Szereg akcentéw, ktére poruszy-
tem W swoim referacie, odezwato
sie i w innych przemoéwieniach. Z
radoscig wystuchatem przemoéwienia
kol. Lichniaka. Przemdwienie to
potwierdzito opinie wyrazong prze-
ze mnie, ze poszerza sie krag pi-
sarzy, ktérzy idag razem z nami,
ktérzy przytaczajg sie do nas i je-
zeli kol. Lichniak rtazWal sie socja-
listg '— nie mozemy odmawiaé lu-
dziom dobrej woli, ludziom, kt6-
rych ogarnia nasz Front Narodowy,
nie mozemy im odmawia¢ shluszne-
go, Subiektywnego prawa do na-
zywania sie socjalistami, cho¢ oczy-
wiscie nasze pojecie socjalizmu, po-

Odkryw

siebie, a zatem wsiach nalezgcych
do jednego kompleksu pod wzgle-
dem Ogdlnego poziomu'gospodarcze-
go, kulturalnego itd., o Wsiach Nie-
drzwicy i Strzyzewicach.

Za pomoca szeregu cyfr towarzysz
Nowa« przedstawi! jak te dwie wsie,

sgsiadujgce ze soba, jaskrawo Od
siebie sie ro6znig, jezeli chodzi O
wyniki ich gospodarki. Ro6zhig sie

zaré6wno, jezeii chodzi o Wydajnos¢
plonéw we wszystkich rodzajach u-
praw, jak i w zaluesie startu po-
gtowia, inwentarza, wydajnosci mle-
ka, wreszcie, jezeli chodzi o wywig-
zywanie sie z dostaw na rzecz pan-
stwa.

Towarzysz Nor ak omowit ten
przyktad konkretny, dodajac zresz-
ta, ze kazde wojewddztwo ma takie
swoje Niedrzwice  Strzyzewice. O-
czywiscie uzasadnial ten stan rze-
czy, wyjasni! w bardzo prosty spo-

s6b, ze te dwie wsie gospodaruja
na réznvm poziomie. Jedna gospo-
daruje lepiej, druga gorzej, przy
czym ta, ktéra daje lepsze Wyniki,

ma obiektywne warunki (jakos$¢ gle-
by, tak itd.) troche gorsze.

Ale ja, stuchaja,’ tego zestawienia
gospodarki dwoéch wsi, zadawatem
sobie pytanie, jako pisa¢z Wtasnie,
ze przeciez za tymi liczbami, fak-
tami o ktérvch moéwi dziatacz gos-
podarczy, polityczny, sa jacy$ ludzie,
Srodowiska ludzkie, kté6re muszg sie
jako$ rézrn¢ od siebie nie tylko wy-
nikami gospodarki. Bo przeciez to
nie jest to samo, Co znany i daw-
niej fakt, ze W tej samej wsi jeden
gospodarz gospodaruje lepiej, a dru-
gi gorzej; tutaj mamy do czynie-
nia z dwdma skupiskami ludzkimi,
z ktérych jedno gospodaruje jaskra-
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KAZIMIERZ BRANDYS
Nasza dyskusja foczy sie w dobrym kierunku

jest Scislej-
Lichniaka.

jecie  marksistowskie,
sze, niz pojecie kol.

Witasciwie polemizowatl z moim
referatem jedynie kol. Putrament,
za co jestem mu serdecznie wdziecz-
ny, chociaz mam lekka pretensje,
ze polemizowat — jak na swgj
temperament — zbyt tagodnie i
oglednie. Dlaczego nie wymienitem
nazwisk autorow ksigzek schema-
tycznych, o ktérych modéwitem, ze
zadmiecaly nasze rynki czytelnicze?
Nie wymienitem ich nie przez wro-
dzong uprzejmos¢, jak mowit kol
Putrament, ale dlatego ze uwazam,
iz jest to zjawisko odchodzace, zja-
wisko, ktére juz zanika, przed kto-
rym nie musimy przestrzega¢, poka-
zywac¢ paltem po nazwiskach. Nie-
ktérzy z tych twércéw sg dzis na
posadach w przemys$le i w prasie
i moze mieliby komplikacje w pra-
cy na skutek ostrej krytyki na
Zjezdzie Literatéw... A poza tym
nie wykluczam, ze niektérzy z nich
napisza jeszcze ksigzki, ktére wy-
wotaja wieksze nasze zainteresowa-
nie. Wierzymy w rozw0j talentéw,
nie mamy powodu skazywaé ludzi
na jakie$ okres$lenia, przylepia¢ fir-
mowe nalepki. Ludzie sie zmieniar
ja, ucza sie i zdaje sie, iz to jest
wielka nasza sita, ze w te rzeczy
szczerze Wierzymy.

Kol. Putrament wypowiedziat kil-
ka bardzo interesujgcych uwag na
temat trudnos$ci tematyki wspot-
czesnej. « TrudnoS$ci, ktore widzi
zwtaszcza w' niemozno$ci uchwyce-
nia, wzglednie w trudnos$ci uchwy-
cenia punktu przeciecia elementéow
Obumierajagcych z elementami roz-
woju naszego zycia. Wydaje mi sie
rzeczywiscie, iz to jest zasadnicza
trudnos¢, z ktéra spotykajg sie pi-

sarze w pracy nad dzietami literac-
kimi o tematyce wspoéiczesnej.

Wigze sie to z tym, o czym mo-
wit kol. Woroszylski. Nie bede tu
polemizowat z teoria, ktérg on wy-
gtosit. Moze zresztg za duzo powie-
dziatem nazywajac to teorig. Kol.
Woroszylski  sformutowat pewna
okre$long teze, mianowicie, ze roz-
woj walki klasowej, rewolucji so-
cjalistycznej, obok nowych warto$-
ci przynosi takze uboczne produk-
ty rozwoju. Przynosi takze ubocz-
ne zjawiska o charakterze nega-
tywnym. Kitécitbym sie tu z kol.
Woroszylskim o sformutowanie, mi-
mo ze spostrzezenie jest niewatpli-
wie stuszne.

Mamy dzieta literackie, i to wiel-
kie dzieta, w ktérych te zjawiska
wystepuja. Powotam sie na ,Zora-
ny ugoér“ Szotochowa. Jest tam bar-
dzo jaskrawo ukazane zjawisko ro-
dzenia sie nowych elementéow i
obumierania st-arych, a .takze wkra-
dania sie miedzy jedne i' drugie
ubocznych produktéw walki Kklaso-
wej, ubocznych produktéw rewolu-
cji o charakterze negatywnym. Ale
pamietajmy, ze te uboczne pro-
dukty sa zawsze spowodowane
przez skrzywienia i naduzycia po-
petniane przez ludzi, ktoérzy nie do-

rosli do zjawisk nowych, Ilub tez
przez ukrytg dziatalno$¢ wroga.
Trzeba zawsze pamieta¢, ze obo-

wigzkiem pisarza, sprawag jego od-
wagi jest pietnowaé¢ zaktamanie,
obtude, wszystkie naduzycia, popet-
niane nie tylko przez naszych wro-
goéw, ale i przez ludzi naszego obo-
zu, ktérzy nie dorosli do socjali-
stycznego poziomu moralnosci. Tu
zakwestionowatbym stowa, ktére w

LEON KRUCZKOWSKI

ajmy

wie gorzej niz drugie przy tych sa-
mych mniej wiecej warunkach o-
biekty wnych.

Ot6z pomyslatem, ze gdyby do
tych dwéch wsi pijechat pisarz i
usitowat szuka¢ jakich$ innych je-
szcze nie gospodarce - technicznych
korzeni tych zjawisK, o ktérych mo-
wit tow. Nowak, to na pewno do-
strzegtby poza tym wszystkim, o
czym moéwit polityk, dziatacz gospo-

darczy, jeszcze i takie tresci, ktore
by go zainteresowaly jako pisarza.
Nie Chodzi oczywiscie o to, zeby

teh pisarz miat od razu napisa¢ po-
wies¢ o Niedrzwicy czy Strzyzew.-
cach, ale po prostu, zeby zobaczyt
co$ interesujgcego, t-0 mogtoby stac*
sie réwniez bodzcem w jego pracy,
a w kazdym razie pomnozytoby je-
go wiedze o zyciu.

Wychodzac 7 tego
przyktadu wydaje mi sig, ze nie
tylko politycy kulturalni ale polity-
cy W ogole, nasi dziatacze spotecz-
ni i gospodarczy mgliby Czesto sy-
gnalizowa¢ naszemu pisarstwu ja-
kie§ Ciekawe, Czasem niepokojgce
dla nich zjawiska w naszym zyciu,
czy to w p.zemysie czy na wsi —
sygnalizowaé¢ je i odwotywaé sie do
pisarzy jako do tych, ze tak powiem
ekspertow od spraw ludzkich, zeby
oni réwniez tymi niepokojgcymi czy
trudnymi zjawiskami 6d swojej Stro-
ny sie zainteresowali.

Wydaje mi sie, ze to mégitby by¢
pewien rodzaj stusznych, celowych,
skutecznych bodzcow jakie pisarz
mogtby ,z zewnatrz“ otrzymywac.
Dla takiej Sygnalizacji interesuja-
cych zjawisk, ktéie Widzg w co-
dziennym zyciu dziatlacze ,terenowi”
czy dziatacze na wyzszym szczeblu,
ktérzy ogarniajg te sprawy z jakie-
go$ nadrzednego ;.unktu Widzenia,
mozna by nawet znalez¢ jakie$ for-
my organizacyjne.

Kol. Jastrun Omawiat tu szereg
kolizji miedzy praca twérczg a
zwigzkowg, czy w ogo6le dziatalno$-
cig spoteczng pisalza. Sadze, ze ta
kolizja jest tatwa do usuniecia. Po-
wtorze tutaj t6, co mowitam na po-
przednim naszym Zjezdzie w 1350
r. bo ta sprawa jest Wcigz aktualna
i wcigz tak samo wyglada. Méwitem
mianowicie ze hasto: ,pisarze do
twoérczosci® powinno by¢ uzupetnio-
ne drugim hastem: ,pisarze do pra-
cy Zwigzkowej".

Pozornie wyglagda to na paradoks,
ale tak jest naprawde. Im Wiecej
Cztonkéw naszego zwigzku bedzie
brato aktywny ud/ia* w pracy zwig-
zkowej, tym wiecej w rezultacie
bedziemy mogli Wszyscy poswiecic¢
Sie pracy literackiej, pracy twdrczej.
Jezeli peWna niezbedna suma pracy
zwigzkowej i spotecznej spoczywa
na 10 czy 15 kolegach, to tych 10
czy 15 kolegéw ma znikome mozli-
wosci oddawania sie pracy twaor-
czej. Chodzi o to, zebySmy mozli-
wie wszyscy w pracy zwigzkowej
brali aktywny udzial, a wtedy wza-
jemnie ufatwimy sobie mozliwosci
pracy tworczej,

Kol. Szmaglewska miata racje, gdy
mowita o istnieniu u nas jak gdyby
dwéch Zwigzkéw Literatow: Zwig-
zku A i Zwigzku B. To zagadnienie:
Warszawa i oddzialy pozawarszaw-
skie — ono istnieje. Wskazywatem
na nie w referacie i wskazywatem
przyczyny — te same zresztg, ktére
wskazywata kol. Szmaglewska: nad-

konkretnego

mierng centralizacje naszych wy-
dawnictw, naszej prasy itd. Nie-
watpliwie, to jest fakt, ktory wi-

dzimy i to jest fakt. ktéry powinien
sktoni¢ przyszly Zarzad Gtlowny
do podjecia jak najbardziej energi-.
cznej akcji w kierunku zmiany prze-
de wszystkim tych obiektywnych
warunkéw dla zycia $rodowisk lite-
rackich poza Warszawa,

Nnowe

prawd

Chciatbym odpowiedzie¢ kol. Sto-
nimskiemu. Wyraza on obawe przed
rzekomym  niebezpieczefnstwem za-
sady kolektywnej odpowiedzialno-
Sci pisarzy za wszystko co sie dzie-
je w literaturze, za wszystko, co sie
dzieje w naszym zyciu literackim.
Z argumentow kol. Stonimskiego
wynikatoby, ze on cozumie te kolek-
tywna odpowiedzialno$¢ pisarstwa
niemal jako kolektg wne pisanie, ja-
ko kolektywnag two czo$¢. Oczywis-
cie, mozna pokwitowac¢ to jako dow-
cip, aje w- naszej dyskusji bylo to

wyrazne nieporozumienie. Oczywis-
cie, ze nie chodzi o ,kolektywne
pisanie“, o to, zeby kol. Stonimski
ponosit osobista odpowiedzial-

no$¢ za konkretng ksigzke, Kktora
pisze w tej chwili, dajmy na to, Sci-

bor-Rylski. Ale przeciez za to, kim
jest, co mys$li i co czuje Sciboif-Ryl-
ski — réwniez Stonimski ponosi ja-

ka$ drobng czastke odpowiedzialno$-
ci i powinien byé z tego dumny, bo
to znaczy, ze wywiera jakis wpilyw,
Za to, kim sa, go mySlg i czujg lu-
dzie, ktérzy nas czytajg i stuchajag
m— my pisarze chcemy czy nie chce-
my ponosimy odpowiedzialno$¢.

Chodzi o to, aby ogélnie cigzaca
na nas IAdywiduaina i zbiéréwa tjd-
poW,a-uziainus¢, specjalnie W duyiym
natezeniu skoncentrowana byta' na
tym, co sie dzieje w naszym wtai-
nym $rodowisku, aby$my czuli od-
powiedzialno$¢ za m, jak sie rozwi-
ja nasze zycie literackie, nasza twor-
czo$¢, WUrUnki nhaszej twérczosci i
naszego zycia. Zdaje sie, ze to jest
prosie i me bede sie nad tym diuzej
rozwodzit.

Trudniej zgodzi¢ sie z zadaniem
kol. Stonimskiego, aby Zwigzek nasz
zajgt sie raczej, wytacznie czy gtow-
nie, sprawami bytéw ymi.

Oczywiscie — nikt z. nas me za-
mierza negowaé¢ wagi spraw byto-
wych, ale przeciez dzi§ u nas w
Polsce Ludowej, takie organizacje
zwane Zawodowymi jak kolejarzy,
budowlanych czy innych, majg wiek-
sze ambicje, anizeli by¢ tylko zwigz-
kami zawodowymi, reprezentujgcy-
mi jedynie bytowe, ekonértiiczho-so-
cjalne interesy takich czy irthych
pracownikéw,

Przed Wojna Zwigzek Literatéw
nazywat sie zwigzkiem ,zawodo-
wym* i rzeczywiscie ograniczat sWo-
ja dziatalnos¢ niemai wytacznie do
spraw bytowych. Ale w ciggu 20
lat nie zdotat on dat pisarzom pol-
skim ani czesci tych bytowo - mate-
rialnych osiggnieé¢, z jakich dzi§ ko-
rzystamy, chociaz wiele nam jesz-
cze brakuje. Koledzy, ktérzy pa-
mietajg przedwojenny Zwigzek wie-
dzg, ze w dziedzinie spraw bytowych,
o ktore wytacznie ten Zwigzek wal-
czyl, osiagniecia byty znikome. Nie
byto zadnego Domu Literatéw, zad-
nej siedziby zwigzkowej, zadnego
domu twérczego, nie byto ubezpie-
czen zdrowotnych itd. — faktem
jest, ze jezeli chodz* o sprawy by-
towe, to osiggneliSmy dzi§ o wiele
wiecej anizeli ten ¢wigzek, Kktory
hazywal sie Zawodowym. My takze
zajmujemy sie materialnymi zagad-
nieniami naszego zawodu, ale w ja-
kiej§ proporcji w stosunku do za-
sadniczych spraw, ktére nam leza
na sercu. Zwigzek nasz sprawami
bytowymi zajmowat sie i bedzie sig
zajmowacé, ale sadze, ze nikt z nas
nie chce wracaé¢ do czasu, kiedy ca-
te zycie organizacji pisarskiej spro-
wadzato sie do kotatania o rozmaite
formy jatmuzny.

Jasne, ze powinniSmy sie bi¢ o
sprawe rozwoju twoiczosci i warun-
kéw dla tej tworczosci. | to jest za-
razem jedyna droga do prawdziwego
rozwigzania wszystkich spraw byto-
wych. Przedwojenny zwigzek za-
wodowy literatéw polskich byt w
gruncie rzeczy zupetnie bezsilny wo-
bec faktu dwutysiecznych i jeszcze

swoim rozsgdnym przemowieniu
wypowiedziata kol. Szmaglewska,
twierdzgc, ze pisarzom nie potrze-
ba odwagi, ze wystarcza zaufanie
do partii i mito§¢ do narodu. Nie
jest tak. Walka ze skrzywieniami,
naduzyciami i wskazywanie ich pal-
cem, nie tylko wtedy, gdy popehia
je wrég — to jest rzecz konieczna;
i jest ,obszar odwagi* socjalistycz-
nego pisarza.

Prosze Kolegéw! Nie polemizu-
jac z dalszymi tezami uczestnikéw
dyskusiji, chciatbym wskaza¢ na to,
0 czym szeroko moéwito sie w ku-
luarach w czasie przerwy, miano-
wicie, ze byta dobra atmosfera na
naszym Zjezdzie, ze aczkolwiek —
weatug mnie — za mato kidcono sie
1 spierano, mimo to atmosfera byta
dobra, sprzyjajaca pracy twérczej
i dalszej dyskusji. Przemoéwienia
kol. kol. Iwaszkiewicza, Kierczyn-
skiej, Stonimskiego, Kowalskiego,
Woroszylskiego, Drewnowskiego i
Bochenskiego — wzruszyly mnie

wspélnosciag swoich uwag i stano-
wisk. Sa to pisarze, ktorych dzieig
daty urodzenia, formacje ideowo-

artystyczne, rozne drogi, ktére prze-
byli przez 10 lat; a jednak wysta-
pili tak zgodnie i moéwili naszym
jezykiem. Potwierdza to jedng z za-
sadniczych tez mego referatu:, ze z
r6znych stanowisk, réznymi dro-
gami, poprzez ciezkie dosSwiadczenia
— wielu pisarzy przez te 10 lat od-
byto droge ku naszym pozycjom.
Roéwniez przemoéwienia gosci za-
granicznych, przemowienie Kon-
stantego Simonowa, Nazyma Hik-
meta, Andre Wurmsera i innych
przedstawicieli zaprzyjaznionych na-
rodéw i literatur — mialy akcenty,
ktére potwierdzatly nasze przekona-

Zzycia
nakKiadew wobec catej
nedzy przeuwojtonego
ruchu wydawniczego, wobec pustets
na widowniach teatralnych. Oczy-
wiscie bezsilny wonec tych wszyst-
kich faktow przedwojenny Zwigzek
moégt jedynie zebraé O paiiatywy i
Jatmuzny, zadrtyib zasaumcézych
Spiaw tne mogt rozwigzac.

.Spoteczne podstawy egzystencji
pisarza sa dzi§ w zasadzie zu[teinie
inne i mowitem o tym w swoim re-
feracie. 1 dlatego mt ma nic dziw-
nego w tym, ze nasza organizacja
zwigzkowa bije sie przede wszyst-
kim o sprawy za.,adrtiéze naszego
zawodu, o idee i spusob ich reali-
zacji w twdrczosci i na pewno nasz
Zjazd byt odbiciem tej wiasnie ro-
li, tej funkcji rtasztgo Zwigzku, dy-
skusja nasza koncentrowata sie prze-
ciez na tych najwazniejszych i naj-
istotniejszych sprawach.

Bardzo iStOLig — jedna z najwaz-
niejszych spraw naszej dyskusji po-
ruszyt kol. Drewnowski. Chciatbym
Pare stow  powiedzie¢ i na temat
tego ustepu W jego przemoéwieniu,
gdzie kol. DrewrttiwsKi polemizowat
z pewng teza mojego releratu, te-
zg, méwigcg O tym ze me rel,\gnu-

y

mniejszych
chaiupm¢zej

jac ani na jote z walki o realizm
socjalistyczny — winnismy wiazie¢
robwniez obszar innych jeszcze mo-

zliwosci realistycznej literatury w
Polsce Ludowej. Nie bede tu po-
dejmowat szczeg6towej  dyskusji
nad tym problemem, ktéra poniekad
musiataby przypomina¢ naszg me-*
dawng dyskusje o tzw. ,nurtoiogii“.
Ogranicze sie do stwierdzenia, ze
gtébwnym brakiem argumentacji kol.
Drewnowskiego bylo to, ze opart
sie na ddroch fragmentarycznych ra-
czej przyktadach. Ot6z oba przy-
ktady bynajmniej nie wyczerpuja
mozliwoséci szerokiego frontu reali-
stycznej literatury w Polsce, jaki
ja miatem ,na mysi;. Sadze, ze na
taka egzemplifikac ¢, jaka zastoso-
wat kol. Drewnowski, jest leszcze
za wczes$nie nie mamy dostatecz-
nie oDntegé materiatu w samej twor-
czosci, aby o tych rzeczach bardziej
przekonywajagco mowic.

Ogolnie biorgc sadze, ze dyskusja
nasza w zasadzie nie zawiodta tych
nadziei, jakie. WigzaliSmy ze Zjaz-
dem, cho¢ niewagiphwie w tak zy-
wym jak obecny okresie naszego
zycia literackiego mozna by oczeki-
waé jeszcze bogatszej dyskusji. W
kazdym razie trzecu stwierdzi¢, ze
byta ona naprawde szczera, poruszy-
ta centralne zagaunienia z bardzo
réoznych  punktéw widzenia i ze
wyprostowata istotnie niejedno z
tych nieporozumien, czy fatlszywych
wnioskéw, z jakimi ostatnio mielis-
my do czynienia.

Trudno w tym podsumowaniu nie
wspomnie¢ o dwéch momentach na-
szej dyskusji, a mianowicie o wy-

yOIESMQKbENQIl

z

PODSUMOWANIE DYSKUSJI

nie, ze sluszna jest nasza droga, ze
nasza dyskusja' toczy sie¢ w dobrym

kierunku i ze troski nasze nie sg
obce i innych pisarzom w $wiecie
walczagcym o te same sprawy coO i
my.

Pamietajmy, ze Zwigzek Litera-

tbw jest nowag socjalistyczna forma
Srodowiska literackiego, z$§ mozna
walczy¢ o polepszenie tej formy, o
pewite jej modyfikacje, ale przeciez
trzeba zda¢ sobie sprawe z tego,
ze na zebraniach  zwigzkowych,
na nasr.vch zjazdach, ze w loka-
lach zwigzkowych, w rozmowach
i spéracn miedzy pisarzami, cz.cn-
ksmi Zwigzku Literatébw — réw-
niez na tym terenie -powstajg no-
we wartosci, nowe zdobycze naszej
Swiadomos$ci ideologicznej i arty-
stycznej. Nie popadajmy w kom-
pleksy, pamietajmy, jak powiedziat
Jarostaw Iwaszkiewicz, ze nasza li-
teratura jest jedna z czotowych li-
teratur obozu pokoju i socjalizmu,
literatura, na ktdéiej spoczywaja
oczy calego postepowego Swiata.
| pamietajmy zawsze, ze u pod-
staw naszej kultury — tu zacytuje
zdanie Lucjana Rudnickiego — ze
u podstaw naszej kultury lezy pra-
ca robotnika przemystowego i ro-
botnika rolnego; zaciaggamy wobec
nich dlug i — moéwigc o prawdzie
elementarnej, jakg jest wolno$¢ ar-
tysty, wolno$¢ wyobrazni, pamie-
tajmy, ze istniejg i inne prawdy
elementarne, jak ta, ze czytelnik
nasz zada od nas splacenia jego
dtugu, ukazania w naszej twoérczo-
Sci pozytywnych bohateréw zyja-
cych obecnie w Polsce Ludowej —
robotnikéw, pracownikéw naszej
Ojczyzny.
Kazimierz Brandys

powiedziach tow. Simonowa i o
wypowiedzi naszego przyjaciela
Wu, msera.

Moz,ia oy powiedzieé¢, ze tow. Si-
monow, jak gdyby witaczyt do na-
szej dyskusji sirum.en energii ide-
owej z rozgrzanego motoru wielkiej
dysKusji. jaka to<zy sie dzi§ w
Zwigzku Radzieckim, przed jesien-
nym Zjazdem lanliejszego ZwigzKU
Pisarzy.

Niewatpliwie jego wywody poru-
szajgce Kilka koniu tinych zagadnien
liileiatury realizmu socjalistycznego
wzbogacity zakres naszych poje¢ o
istocie tej metody twérczej np. o
zagadnieniu bohateia pozytywnego,
MySle, ze do tych sformutowan be-
dziemy jeszcze nieraz wracali w na-
szych przysztych lyskusjach, ze po-

dejmie je roéwniez nasza krytyKa,
0 ktorej brakacn memalo tutaj sie
mowito.

Mysle, ze zapamietamy szereg
sformutowan i niysii wypowiedzia-
nych przez naszego przyjaciela
Vvurmseia, a pizecie wszystkim je-

go twierdzenie o gtebszych niz cza-
sem sarni sadzilismy, zwigzkach na-
szej walki 0 nowa literature z ta
wanta, jaita tocza pi,stepowi pisarze
Francji o godnos¢ i niepodlegtosé
ich narodowej twoérczosSci.

Coz nkjzrta Dy wysnu¢, jako ogél-
ng konkluzje z rias/ej dyskusji zja-
zdowej? Wydaje mi sie, ze dwie
rzeczy nasuwajg si¢ przeue wszyst-
kim. Na pierwszag zwrécit uwage
tow. Putrament, kiedy wskazywat
zagadnienie tematyki wspdiczesnej,
a w szczegoélnosci tematyki wiej-
skiej, jako w tej chwili gtbwne za-
gadnienie dalszego rozv/oJU naszej
literatury. Oczywiscie walke o te

nowg tematyke prowadzi¢é musimy
na wyzszym niz d. tad poziomie,
przy pomocy lepszych, stuszniej-

szych metod, bardziej celowych niz
stosowane w pierwszym okresie prze-
tomu tematycznego. Druga sprawa,
jaka wynika z ducha tego Zjazdu
1z poszczegbinych wypowiedzi zjaz-
dowych, to jest po prostu to, aby
instytucje naszej polityki kultural-
nej wykazywaly wiecej zaufania do
pisarzy, do ich poczucia odpowie-
dzialnos$ci za wtasng prace, odpowie-
dzialnoSci, ktéra — jestem przeko-
nany — nasi pisarze chca bra¢ na
siebie.

Oczywiscie wszysiko to sg niby
truizmy, mozna by znowu zapytaé
za Przybosiem: gdziez tu jest $mia-
tos¢ i jaka$ nowos$¢, tak jak nie
widziat jej Przybo$ w obradach Ra-
dy Kultury. MySle, jednak, ze no-
wych haset i nowych prawidet jest
wtasciwie nie wiele do odkrycia na
drodze do dobrej literatury. Do od-
krycia sa dzi§ dla ras nowe prawdy
pisarskie o zyciu — i jestem pewny,
ze prawdy te bedziemy odkrywali.

Leon Kruczkowski

korespondencja

BLEDY STENOG AMU

zjazdowej znalazto Sie moje przemoéwie-
nie. Tekst tego przemoéwienia zawiera
mnoéstwo blerléw i niedoktadnosci, gdyz
Wydrukowano go ze stenogramu, nie
skontrolowanego przeze mnie.

Przytocze dla przyktadu kilka mie|sc
ze znieksztalconego tekstu:

1. Zamiast: w sztuce, ktéra powinna
urgga¢ wiekom, z ktérej, niestety, urg-
gaja wieki minione — powinno by¢:

w sztuce, ktéra powinna urggaé¢ wiekom
a ktorej niestety urggajag wieki minione.
Poeta ten — jak wiadomo, peten
skazéw | btedéw... Zamiast ,skazéw" ma
byc oczywiscie: skaz.
9;. Mar°n Kopernika i
wielki nie tylko dlatego, ze wydat tych
dwéch wielkich ludzi, ze wydat kilku
genialnych poetéw — ma by¢é: Naréd Ko-
pernika i Chopina Jest wielki nie tylko
dlatego, ze wydat tych dwéch wielkich
ludzi, ale réwniez dlatego, ze wydat kil-
ku genialnych poetéw...
4. Zamiast: R6zni Katoni naszej kryty-
ki potepiali bardzo ostro kazdeao ooete.

Chopina jest

2Q0liH I
naszej krytyki potepiali bardzo ostro
kazdego pcete, ktéry nie chciat sie pod
da¢ schematycznemu systemowi ion my-
Slenia.

5. Zamiast: ale réwhiez minimalnego
chociazby $rodka, ktérym postuguje sie
i powinno byé: ale réwniez mi-

nimalnej choéby znajomosci Srodkow,
ktorymi postuguje sige pceta.

6. Po passusie: | tu warto zacytowac
zdanie, bardzo zdaje sig¢ trafne i aktual-
ne — oniiS7,6-0:io0 owo zacytowane zda-
enie. Brzmi ono:y
Autor idzie w ciemno$¢,

by wydart jej

WI. i i . . Swiatki,
ulgaryzator w jasno$¢, by rozlat jg

a tlo.

spro-

Poprzestaje na przytoczeniu irI

stowaniu tych kilku zmek a>en S'e-
noeram fol si¢ od nich i nie mam’cier-
pliwoséci prostowaé¢ wszystkich Uprzej-

mie prosze o pi'zekazanie tych moich

uwag czycelnikom.
Mieczystaw Jastrun
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Andrzej Wréblewski — Krakoéow NA ZEBRANIU
Fot. Tadeusz Kazmierski IV
Halina Chrostowska-Piotrowlcz — Warszawa Z PGR
Oqgol Isk
Plastyki
Dnia 21 czerwca br. zostata otwarta w
Warszawie |V  Ogodlnopolska Wystawa
Plastyki. Wystawiono 705 prac, w tym
329 w dziale malarstwa, 305 z grafiki
i 72 rzezby. Wystawa trwaé bedzie do
wrzes$nia br.
Fot. Stefan Deptuszewsltl Fot. D. K. Piotrowski Fot. K. Jarochowskl
St. Horno Poptawski — Gdansk ZNIWIARKA Zdzistaw Sikorski — t6dz SMIERC J. DABROWSKIEGO Alina Szapocznikow — Warszawa STALIN
—_— >
W KINIE | GDZIE INDZIEJ ze czytelnik bedzie te ksiazki ku-  dziemy robili film i zrobimy gopo  bieraja sobie scenariusze wedlig wa kultury literackiej.  Rezyser
powat tak samo jak np. ,Wegiel swojemu®. Taki jest bowiem prak- — uznania, ktérzy maja mozno$¢ Wy- musi umieé czytaé intencje autora
I k czy, ,Obywateli® (konia z rzedem  tyczny skutek ,teorii scenariusza  boru, sprawa jest fatwa: autorstwo  scenariusza, jego pGlony  nawet
KOIIlp e Sy za takiego!). jako samodzielnego utworu literac-  filmu jest wspélne, Ford bierze wtedy, gdy sa one zamaskowane.
’ Stqdk rownlezl-plyna Z&rl]ChWylty dla kiego“. Zrodzona z nieuzasadnio- bowiem scenariusz, ktéry mu sie Rezyser musi, biorgc do realizacji
. ) . . - o iteracko - stylistycznych walor6w  nego kompleksu nizszosci niekté-  podoba, w ktérym odnajduje cechy scenariusz lksa Ilub Igreka, wie*
yslr—;,l ze nie zmzdy i I'<onf<-e- zelf zieja dla mnie jaka$ pust- st_:enariuszow_egoltekstu_ przy C_zesto rych teoretykéw filmowych wobec swego stylu i ten styl przeprowa- dzie¢ co ten cztowiek juz napisal
rencje, ale sytuacje, ktore je  ka". niewystarczajgcej ocenie jegolistot-  literatury bzdura staje si¢ w prak- dza w realizacji. Ale przeciez jest znaé jego maniere, stara¢ sie go
. rodza i w nich znajduja swo- Dla filmu sprawa ma szczegélne Nych filmowych wartosci. Oczywi-  tyce narzedziem umniejszania roli  faktem, ze nie kazdy twérca fil-  zrozumieé nie tylko na podstawie
je rozwinigcie,  nazywac mozna znaczenie: z atakiem na literature Scie. nie szkodzi, gdy widz po wyj- literata w filmie. mowy jest w tej sytuacji. Czesciej tego wlasnie scenariusza, ale catej
prze}omowyml ! doprawdy nie dla- wiazal sie w tym $rodowisku naj- Sciu z kina kUpI scenariusz filmu, . . czeka on na scenariusz Jak na zba- H A & i A &i
tego chce pisa¢ o pograniczu lite- azal s Y : ] ktéry obejrzal, nie szkodzi réwniez Nie jestem tu goloslowny. Z roz- ieni i aci i Jego tworczoscl ~oraz  tworczosci
czesSciej atak na realizm, zwrot w y J ' ' moéw z pisarzami - scenarzystami wienie, bierze do realizacji pierw- tych, ktérych dany pisarz bierze

ratury i filmu, ze mamy za sobag
.przetomowy* Zjazd Literatow.

jesli scenariusz  napisany bedzie
tadnym jezykiem. Ale teoria wyda-

szy jaki sie wreszcie trafi, bo chce  za wzér. Po drugie rezyser musi

kierunku abstrakcji i formalizmu. ) | Cle | )
robic filmy. Podejmujgc sie pracy  szyka¢ swojego pisarza tak samo,

Nic wiec dziwnego, ze w momen-

moge przytoczy¢ kilka przyktadéw
scenariuszy, ktére oddane obecnie

Wydaje mi sie jednak, ze jest co$ ; ; i ; je mi sie niestuszna, czasem wrecz N ) nie zawsze dzieli poglady i upodo- - L .
istotnego w uwadze, z jaka nie tyl- o kiedy wysunglismy na terenle_ szkodliwa Scenariusz, jako dzieto 90 Pprodukcji  podlegajg w rekach e zawsze dziell poglady 1 up jak pisarz powinien szukac swego

; ) - . . sztuki filmowej hasto realizmu so ) ! ’ realizator6w przerébkom, dopiskom bania autora scenariusza, CZgsto  realizatora. Musi go odnajdywac
ko literackie, ale i inne $rodowiska T L ) przeznaczone do filmowej realiza- f f o, de _ : _ - . ) L
twércze przvstuchiwaly sie Ziazdo- cjalistycznego, zagadnienie stosun eE 07 . - wallse itd., wypaczajacym intencje pisa- bywa wrecz odwrotnie. | co wte nie tylko ws$réd tych, ktorzy juz
. przy: - y sle flaz ku do literatury stato sie przed- Gl Jest juz z tej _ChObe racji pot- rza pod pretekstem, ze on juz zro- dy? Czy nalezy uzna¢, ze jest on napisali  scenariusze ale wséréd
wi. Oczywiscie nie brakto takich, i 51ni ; ; fabrykatem, rodzajem surowca dla . ; ' AR, rzemie$lnikiem takim jak np sto- 5 e ;

] . . Lo miotem szczegélnie waznym | jak ¢ ' A - ; bit swoje, a teraz — robi sie film J p tych, ktérzy noszg je w sobie po-
ktérzy z wypiekami oczekiwali sen- ) : . filmu, a o jego jakosci decyduje @ - € . ) ) v R )
sacii odwolania nowedo kursu®  2azwyczaj bywa na niezwykle waz e It Ki o al 1obi b | — co najzabawniejsze — prze- larz, ktoremu jest w zasadzie  tencjalnie. Stosunek do literatury

I e 9 . nych odcinkach, gdzie pchajg sie M€ llteracki ,sznyls, ale giwebla ob- . N0 e ida. w wiekszosci wy- Wwszystko jedno czy robi szafg¢ de-  powinien wyrazaé sie w $rodowis-
czy tez przeciwnie, ponownego dlan Lo [ . . serwacji human|styczneJ’ prawdy , _al' € P . N , .

; ; ; wszyscy: jedni 2 checi pomoze o L adkéw, w Kkierunku tego, co na- bowa czy z palonego orzecha? Czy ku tworczym filmowcéw nie tylko
potwierdzenia. ~ Znamienny  zresz- N : . _ zyciowej i jako$¢ budowy drama- P . inku - tego, 5 wni 5 ai _ - X .

. . L nia, inni zeby ich widziano, po ) ) ) S zywany ,ufilmowieniem®, jle prze- (€2 przeciwnie, uwazajac go za ar od$wietnym ,czapki z gtéw przed
ta jest fakt, ze tych wiasnie urze- : : turgicznej. Nakiania sie literatéw, yWErY ) ' . - 5 § iebi : ] -
dowvch sensacii sensacii z bie- wstato w sprawach pogranicza li- . L . ; ciwnie polegajg one na dopisywi- tyste, ktory ma co$ od siebie do literaturg“, ale stata penetracjg w

e 1 gen t P teratury i filmu nieco bataganu. zeby pisali scenariusze filmowe ta- "o G0 o0t cn dialogew | scen  POWiedzenia, . co$ takiego, czego  grodowisko pisarzy. Inaczej niemo*
czatka“, oczekujg w dziedzinie kul- dnie, bogato pod wzgledem literac- . ych ) . . . . . Y > v : - ,

. : ’ o - ; . : dajacych upust literackim kom- Nikt inny nie mecrze wypowiedzie¢, e py¢ mowy o istotnym sojuszu
tury gtéwnie ci, ktérzy z pozycji Jednym z krancowych, moim zda- kim. To dobrze. Mysle, ze dobrze jacy pust : | pozwoli¢’ mu na catkowita swobo-  f i literat ] toliwi
,liberalow"  uwazajg sie za wro- niem, wyrazéw tego bataganu jest napisany utwor literacki moze zna- Pleksom z kolei u realizatoroio fil- de, nawet kosztem zamystu twor- Hmu i litera ulryk, co nlfv;a plwd:e
g6w administrowania  tworczoscia.  dosé rozpowszechnione i propago-  cznie lepiej inspirowaé realizatora ~ MOWych. Nie dziw, ze pisaiz - sie 5 T Ul stanie sie z wigksza szkoda a
Dai P i o v - s . - zniecheca, macha w koncu reka na g ysty realizatoréw, ktérzy nie moga pra-

imy im jednak poko6j; zaintere-  wane nawet przez najwyzsze u nas  filmowego niz utwor napisany i dzieto i wyzei d Nie moge na to pytanie odpowie-  cowaé bez scenariusza, niz dla pi-
sowanie tym co si¢ dzieje w dzie- autorytety w sprawach teorii fil-  skrétowo i niechlujnie, ale nie znam S‘r/‘]’(’ée zletwo | ,InaJWyzelll na od- - o¢ tak  lub nie, zreszta NIkt carzy  KIGIVIT  Drzecios zawszr zpo-
dzinie literatury jest niewatpliwie mu mniemanie, ze scenariusz fil-  zadnego pisarza - scenarzysty, ktg- ~ ChOGne nawymysa rea‘|zat“oro'm chyba nie moze w ten sposéb roz- t 7 icanic | ksigzek Zgod
wynikiem oczywistego i wieluk, ut- mowy jest catkowitym 1 skoficzo- ry by pisat scenariusz jedynie dla ©d grafomanéw, ale ,swojego” fil- t ‘ot bl staje ~ pisanie  kslazek.  — ~godna
: ) : . . X AR o . mu juz nie zobaczy na ekranie strzygnac tego problemu, na pewno  gpéipraca nie wyro$nie z inspiro-
nie potwierdzanego przez praktyke nym dzietem literackim, takim sa-  satysfakcji pisarskiej, a nie z my- J y : niestychanie trudnego, bo rozpada- wanych przez CUK malzefistw z
faktu, ze literatura jest i byla ~u  mym jak powiesc lub nowela i me  $la o przysziym filmie, ktéry w Problem nie jest bltahy: kto w jacego si¢ na setki réznych warian-  rgzsadku. Musi wynika¢ ze znajo-
nas s_ztuquptzqduja,ca, Zﬁ onall\‘/v}a-_ Istnieje rn_leddzy tymi gat;”"af“' Pi- peini ucielesni jego wizje. FZQS",O koficu ma decydowa¢ o tym, co o- tow indywidualnych i na pewno  osci przyjazni, obcowania  ze
enie Jest kuznia nowyeh mysli 1 sarstwa zadna roenica. Z te] feo- jednak rozumuje sie inaczej; m6-  giadumy na ekranie? Pisarz, ktéry  nieslychanie waznego, bo decydu-  sopa  wspéinych dyskusji i kontak-
idei, ze z tej strony idzie wiew no- rii ,ultra - realistycznej* wypty- wi sie pisarzowi: ,Napisat pan sce- napi . . e h - . obag, i 1
- ) ; . ) ) pisat scenariusz, czy rezyser, ktd jacego o ostatecznym wygigdzie tow Srodowiska filmowedo z przo-
wych koncepcji do innych sztuk. wa szeroka praktyka, jakag jest ma- nariusz, to znaczy samodzielny u- ry robi film? filmu. Mysle jednak, ze taczy sie dui ddzial vegc p -
Nie bez rarji pisat kiedy$ Van sowe publikowanie drukiem, w' twor literacki, utwor, w  ktérym i i &ni ujacym oddziatem tworcow — ni

- ) i I ! . _ 3 r ! ) on z kilkoma sprawami witasnie z  gzrzami.
quh, ze ,pracownie __malarzy, w formie k5|azkoyvej scenariuszy f_ll- mog_l pan  wytadowa¢  wszystkie W wypadku twdrcéw wybitnych, pogranicza filmu i literatury. Po
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