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olemika o ocene drog lite-
ratury ostatniego  piecio-
lecia jest m. in. pewng
formg aktualnego sporu o

moralno-ideowa postawe

pisarza i krytyka. Negujac
lub aprobujac sens generalnych ha-
set polityki kulturalnej, rzuconych
w roku 1949 i 1950, przekresla sie
przeciez lub uznaje jako wartos¢
postawe tych lucH piéra, ktérzy
staneli woéwczas na ich apel. Kim
zatem byli ci, ktérzy ,stawali na

apel“, ,odpowiadali na hasta“, ,wy-
suwali sie na czolo walki o nowa
literature“? Naiwnymi prostaczka-
mi, niezdolnymi — ,na skutek sta-
wania w stuzbie uproszczen* — do
stworzenia trwatych wartosci kul-
turalnych, czy tez twdrcami proce-
su historycznego? Kim byli ich an-
typodzi — owi sceptyczni rezone-
rzy, opozycjonisci, wygodni hamle-
ci? Medrcami, przezornie konserwu-
jacymi ,ptodny kulturalnie stan du-
szy“, czy tez pasozytami procesu
historycznego?

Dos¢ powtoérzy¢ te pytania, by
dostrzec, jak pod postacig sporu o
literature najblizszej  przesztosci
rozgrywa sie batalia o wspoiczesny
P“ofil pisarza.

Uswiadomita mi to moze najjas-
niej wypowiedz A, rura Sandauera
w ankiecie ,Pisarze wobec; dziesie-
ciolecia® (,''owa Kultura“, nr 20).
Jak nas niezbicie przekonuje sam

tygodnik

ANDRZEJ WASILEWSKI

- v
niezalezno$¢ ze wszystkich kolej-
nych katastrof nazywanych — wi-
da¢ przez pomytke — walkg o rea-
lizm, i dlatego dzi§ moze oS$wiad-
czyé: nie musze wprowadzac¢ zad-
nych poprawek do moich pogladow,
wyszto na moje, od poczatku mia-

tem racje.
Jak tatwo ,mie¢ racje“, Kkiedy
sie do ludzi zajetych tworzeniem

niezbednych nowych warto$ci i wy-
odrebniajacych w tym celu najwaz-
niejsze zadania, przychodzi ,w imie
nieskonczenie bo- tej i skompliko-
wanej rzeczywistosci*. Kiedy zwra-
caja sie przeciw gettu literatury
hermetycznej w imie otwartych
przestrzeni literatury  ogélnonaro-
dowej — powiedzie¢, ze to moze do-
prowadzi¢ do prostactwa; kiedy
rozpedzajg mgly psychologizmu w
imie konkretu spotecznej wyrazi-
stoSci — ogtlosi¢ zastrzezenie, ze za-
gubiona by¢ moze psychologia; kie-
dy sie domagajg czotlowego miej-
sca dla powiesci konkretnie przed-
stawiajgcej — wotaé, ze zniszczona
zostanie fantastyka. Tym sposobem
— stale respektujac wytacznie prze-
szto$¢, nigdy nie biorac na siebie
ryzyka tworzenia przysziosci —
przyjemnie jest co jaki§ czas przy-
znawa¢ sobie laury ostrowidza, w
ztudzeniu ze zrodzone w walce jed-
nostronnos$ci sa potwierdzeniem dla
rzecznikbw  zastoju. Przyjemnie i
fatwo.

| walc

woju, nie za$ produkowania war-
tosci. Zupetnie nie trafiajg mi do
przekonania préby heroizacji tej

postawy. Jest to, zaiste, komforto-
wy heroizm. Ani tez préby przyz-
nawania jej stusznosci ,w Swietle

doswiadczen dziesigciolecia®. Bo za
dowody swych racji bierze ona
straty poniesione w walce — m. in.
w walce z nig wiasnie.

Bynajmniej nie nadszedt czas re-
habilitacji postawy  sceptycznych
rezoner6w dziesieciolecia, rehabili-
tacji ich teorii, ich gustéw i propo-
zycji. Postawa to czysto pasozytni-
cza, a teorie, gusty i propozycje za-
wsze gotowe rozpusci¢ walczaca
ideowo$¢ socjalistycznej sztuki w
md»ym  roztworze  snobistycznych
smaczkéw. Rzecz jasna, rozpusci¢
nie inaczej, jak ,w imie nieskon-
czenie bogatej i skomplikowanej
rzeczywistosci“.

Bardzo mnie kusi, zeby wij-glosi¢
pewng zupeinie juz okropnag here-
zje: ze kto wtedy, w roku 1949 czy
1950, nie byt — choéby na krotko,
choéby czescig swych mysli i wyo-
brazeh — tzw. schematystg, ten
dzi§, w okresie przewarto$ciowywa-
nia, niewiele dobrego wymys$li. Te-
go 6w okres raczej, rozprzeze i roz-
tozy — jesli nie zostang wytworzo-
ne w organizmie $rodowiska lite-
rackiego zdrowotne antytoksynj.

Alez tak, oczywiscie, jest cate
mnoéstwo wyjatkéw od tej okrop-

zwigzku
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estetow; jak wreszcie tkwig w sek-
ciarskim uporze ciasni ludzie nie-
zdolni niczego sie nauczy¢. Rzeczy-

wisto$¢ jest naprawde nieskoncze-
nie bogata i skomplikowana. Ale
to jej niezmierne skomplikowanie

polega takze i na tym, ze o b i e-
k ty w n i e najpomysiniejsze
szanse wewnetrzne na dokonanie
rzeczywistego postepu w sztuce i

mys$li krytycznej majg dzi$ ci, kto-
rzy wczoraj wzieli do serca owe
.prostackie* hasta roku 1949.

Kto sie od tych wezwanh nie za-
razit taka chorobg krwi, ktéra cig-
gnie, jak rodaka do ojczyzny, na
miejsca narodzin bezcennych war-
tosci nowego polskiego zycia — ten
c6z potrafi przewartoSciowaé? Co
zrozumie z  arcystusznej krytyki
biurokratycznego ,zaméwienia“ te-
matycznego, jesli nie zrozumial, ze
ma w zylach filisterski mut? Jak
odpowie na krytyke propagandowej
anemii literatury, jedli nigdy nie
odczut dokuczliwej gorgczki odpo-
wiedzialnosci za jej udzial w socja-
listycznym ksztattowaniu umystow
i serc?

Przez ubiegte lata pozwolili§my
zadomowi¢ sie wielu btedom. Kie-
dy sie jednak czyta listy, artykuty,
memoriaty nadchodzace od przeciw-
nikéw i dezerterow idei wspéiczes-
nej® literatury a prébujgce zdefinio-
waé jej ,grzech pierworodny*, wi-
dzi sie, jak mato i Zle wiedza oni o
leniej

autor, A. Sandauer przez 10 lat ; 4 ; ; . . h -
,nie dat sie nabra¢“ na zadne ,po- naAI(;rojce:;eto hfgg)ﬁzt&ﬁ;;ﬁzyé{;ga;g nejtrfeg_u’ry. zetl)rowr‘m‘ wezorajsi jcze' fvch bledach, o ile wiecej i
chopne* natarcia, na zadne ,oficjal- \spsitworzenia go. SPoSSb WYCIS-  gantsw ak o oo bboeas moce;  Wiemy o nich my sami. Jak ubo-
ne* dazenia, wyniést obronnie swg anja zyskéw ze sprzecznosci roz- entow, Jak o przybywaia mocni
sojusznicy z krainy wczorajszych (Dokonczenie na str. 3)
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Il(ig?rackie uwazng i skuteczng opie- kle mita i pouczajaca — ale takze
i przede wszystkim na tym, ze jak
W siedemnastej wio$nie zycia Pa- ~madra pszczota umie on z tej ziotej
randowski drukowal juz uczone erudycji korzysta¢ i mi6d gdzie na-
rozprawki | otrzymywat za nie lezy i w najpiekniejszej proporcji
wcale pokazne honoraria. Jezeli Wybierac.
wspomnimy — my jego mniej wie- Obszerne potacie kultury antycz-
cej réwiesnicy — lub nawet pisa- hej, dzieje Sredniowiecza i Odrodze-
rze poézniejszych pokolen — nasze Nia, pisarze wieku XVII i XVII __
pierwiastkowe trudnosci — i to Wszystko to s dziedziny bliskie te-
wlasnie ciezkie uczucie samotnosci MU zadziwiajagcemu artyscie, we
i opuszczenia, jakie towarzyszyto ~ Wszystkich nich obraca si¢ on swo-
naszym poczatkom literackim, po- bodnie jak w rodzinnym kraju i
dziw nas chwyta i zazdros¢; przy- wszedzie potrafi odrézni¢ rzeczy
pominamy tedy Czu}ego A|[enberga’ warto$ciowe i dla naszego dZiSiej-
surowych z pozoru profesoréw i szego dnia przydatne od niepotrzeb-
bibliotekarzy ~Ossolineum, ktérzy N€g0 smiecia.
juz wtedy chowali zapotrzebowania Ta wielka, wzorowa, umiejetna
wypetnione reka Parandowskiego 1 madra kultura Parandowskiego
.na pamiagtke“, lekkomys$inych re- jest naszym powaznym skarbem i
daktorow, ktérzy powierzali ,mu wielkg dla nas nauka. Cieszymy
s-ate ~ZIfy w. swych gazetach — sig, ze jg posiadamy. MoglibySmy
wszystkich tych, z ktérych kazdy dla niej wybaczyé autorowi ,Zega-
podawat diton przyjazni i pomocy ra stonecznego* nawet i jakie
odemu krytykowi i poecie, jakim utomnos$ci, gdyby sie o takich dzi-
byt wtedy autor ,Mitologii“. Slaj méwi¢ godzito.
Opowiada nam jubilat z lekkim .OIbrzymie, kraje p(_)szczegélnych_
uSmiechem rozczulenia, jak hono- I|teratur,_ktqre poznaje 'o_n dz".?k'
rarium za jego wspéiprace w jed- SWYm wielkim znajomosciom lin-
nym z pism Iwowskich stanowity gw_lstycznynj ,'. swej] niezmierzo-
bezptatne bilety do teatru i raz na "€l Pracowitosci, = rozszerzajg jego
rok wolny przejazd na przestrzeni horyzonty ! .mOZI'Wo.SC'. porownaw-
wow — Triest, co mu umozliwito Cze. SpraW|aje1‘one_. z€ Jego _,,Alche-
dalelue podréze’ odbyte w bardzo M@ slowla“ staje sig prawdziwg en-
jeszcze wczesnej miodosci Honora- cyklopedia I!terac_kq Jest to rezul-
ria to byly zaiste krélewskie i li- ‘?F Olerer]ICh ! powaznych stu-
teratura polska zachowa je we diw 'pqu\'Nna_wczych -Ilteratur.y
wdziecznej pamieci. Umozliwity one wszgclhs_wuatowej ‘pod_any w form|e
Parandowskiemu poznanie szerokie- :e::.klgj | strawnej, niezmiernie da-
go Swiata i wzbogacily podziwem exie) od Wszelkle] peda_nteru. Je-
wobec wielkich dziet sztuki, w epo- Zy.k' starozytne, _ang_lelsk|, .francg-
ce kiedy miodziencza dusza pisa- ski, n_|em|ec|g, W.'OSk' — Nie majg
Aufnr v *» Fot. Alicja Bilinska rza jest najwrazliwsza na Swiat ze- d!a niego tajem_nlc. Dzigki lparolet-
r ,Nieba w ptomieniach* ukonczyt 60 fat. Jubileusz obchodzono uro-  wnetrzny i chionie réznorodne na- niemu PObyt_OV}“ w S_aratOW|e - w
czyscie w Zwigzku Literatéw Polskich. potykane na drogach obrazy ze spe- charakterze, J_enca WOJennggo, a po-
cjalna chciwos$cig wczesnego wieku. ;t)?)nzqna?ajléczzyykmerfsy?si?ir]a\iljsazl;i?k% g
arandowski powiedziat kie-  py jest jakim$s wewnetrznym po- Co prawda byt to jeszcze nietknie- oo, wzbogaca te ’dziedzine w
dys: godnym Swiattem, a nieskazitelny ty  swiat dziewietnastego wieku ktorej wzrasta i dojrzewa, w kt’(’)rej
rytm jego proz ’ma w sobie linie wiek Edwarda VIl i Prezydenta racuje i tworzy — dziédzin je-
y 190 prozy S Fallieiesa, wieku ktory przerzucit p ! : y € ¢
dps_konqlosm przypominajace  posa- petne czternascie lat swego stylu na zyka. p(.)ISk|890' R .
Kto nie kocha _J'f?Zykfd, gi i rellefy tak bardzo p_rzez_nlego wiek w ktorym zyjemy _ i ‘trzeba Jezeli Paran'dolwskl p!szg, ze zna
w ktérym tworzy, nigdy nie u mchanej Hellady. | to nie te] Hel- przyznaé, ze co$ z tego staro$wiec- 2 wiasnego doswiadczenia jak trud-
bedzie artysta, a nawet do- :\?Ady Jadeusila | %lelmskj{leg‘o CTY Kiego czasu polozylo swe pietno na noI f(gst d_OJrzEwac dodluml}owa_\ma
brym pisarzem-. Nietzsc ggo,d ietlady.peine) kmgy twoérczoscig Parandowskiego. Stano- pols |egol Jezyxa —’to_ a nas, jego
| zaraz dodaje: '(:a{(if;‘fdlcr};]istzé\ﬁgsvg(;éﬁzlersig%c%me- Wi to moze jeszcze, jeden urok tei czytelnikéw, trudnogm te nie wyni-
JWiem z wilasnego doswiadcze- eglle HeJIIady blasku i niebg Hellady zamknietgj_v_\/ swym kszta}cie,.tro- rnjgbajavin?)}o;\ieLV;l;crrcﬁosF?;oc:sut(t)éﬁ
nia, ze do tej milosci trzeba doj-  j,1,vsk olimpiiskich, kraju pieknej Che Zadziwiajacej chtodem swej do-  o/nm " o0 0L S . tk
rzec". igmyd ; puskich, - pie ] skonato$ci, dziedziny pisarstwa na- yt sle gdzies tam na poczalku,
adrej A.spazji. szego drogiego jubilata. na drodze pomiedzy szkolnymi
wierszami, ,Antinousem w aksamit-

Wydaje mi sig, ze w tych dwoch
zdaniach wybranych z obfitego plo-
nu, jaki nam przynosi dzisiejsze
okrezne, zawiera si¢ jedna z tajem-
nic uroku uderzajgcych nas w twor-

czosci pisarza, ktérego jubileusz
dzisiaj ze wzruszeniem i radoscig
obchodzimy.

Mito§¢ do polskiego jezyka byta

tym uczuciem, ktére Pafandowskie-, .

go prowadzito $ciezkg zycia — az
do dzisi.jszej jego dojrzatosci..Trze-
ba przyznaé¢, ze moze zaden z na-
szych pisarzy wspotczesnycfr,.gie
miat tej Sciezki zycia !tak bard,zé
oswietlonej blaskiem stonca i ocie-
nionej bezchmurnym pl-a.wie lazu-
rem. Dlatego tez moze ,zegar sto-
neczny“ jego twérczosci przepetnio-

Gdy przypomnimy sobie szczego6-
ty biograficzne zywota Jana Paran-
dowskiego — tak jak on sam nam
w swoich wspomnieniach podaje,
gdyz nie mamy jeszcze ksigzki o
twoérczoséci i zyciu tego autora —
uderzy nas niezmiernie wczesny i
niezwykle pomys$iny poczatek jego
literackiej kariery.

, 1 takze charakterystyczne jest

a tego szczesliwego zywota, ze na
samym poczatku swojej kariery do-
< znai opiekuniczej pomocy ze strony
+ tych. ktérzy od pierwszego wejrze-
| nia przeczuli w tym miodziencu je-
_go przyszte zamitlowania i umito-

wania — i otoczyli jego pierwociny

. Wczesny rozwéj, wczesne podro-
ze, tatwos$¢ obracania sie w dzie-
dzinach- rozmaitych -calosci i roz-
maitych dziedzictw kulturalnych —
wyrastanie i dojrzewanie w epoce
pokoju — pomogto bogatej naturze
Parandowskiego w osiggnieciu rzad-
kiej w naszych czasach, a tak dla
niego charakterystycznej wielkiej
kultury osobistej. Kultura umysto-

wa Parandowskiego przy tym nie
polega bynajmniej tylko na jego
znanej i zdumiewajgcej erudycji,

ktéra sprawia, ze pogawedka z tym
pisarzem, ostatnim gawedziarzem
naszych czasow, jest tak niezwy-

nym berecie* a ,Mitologig“, ktora,
o dziwo! jest jednym z najwcze-
sniejszych j najwierniej odrzucaja-
cych procenty stawy dziet Paran-
dowskiego.

Trzydziestoletni pisarz zwyciesko
zapanowat juz nad dziedzing stowa
Polskiego i wkroczyt juz na ten wy-
soki szczyt Parnasu, z ktoérego juz
nigdy nie zszedt — w swojej uro-
czej ksigzce widczegowskiej, ksiaz-
5e . noszacej tytut ,Dwie wiosny".
Ksigzka tg Parandowski na trwa-

wszedt do literatury pol-

(Dokonczenie na str. 2)
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Huraganowe brzegqi...

Huraganowe brzegi, gmachy stonego szalenistwa

Toczace w gtebinach powrozy glonéw oslizgtych,

Sciany ulewy z otowiu na fundamentach nocy,

Przed wami klekaja na wydmach czarno ubrane kobiety.

Rézane wyspy diawione lawing piasku,

Orkiestry wichréw grzmigce nad ostupiatym stepem,

Widma Slepych zamieci — gaszace oczy jezior, /

Ryk ziemi w konwulsjach, od ktérych pekajg skaty,

Jamy ziejace ogniem, huczace pozary metalu,

Otwarte pyski tygrysow, skrwawione szczeki rzek

| gaszcza, co walg tysiagcem tysiecy przedSmiertnych serc

A nawet pioruny uspione w leniwie przeciggajacych
sie chmurach —

Wszystko to sg lekkie wiosenne szelesty

Wobec oczekiwania jednej niewystrzelonej miny,

Ktoéra ugrzezta w lesie, trawag porosta

| zoéktym jaskrem.

Wszystko to sg musniecia dtoni tagodnej

Wobec lotu jednej kuli sfabrykowanej przez cztowieka.

Wszystko to sg ciche stgpania troskliwych pielegniarzy

Wobec ruchu niezmordowanej stalowej reki i

Mieszajacej cierpliwie trucizny do smaku wody i ziemi

Jednako sie umiera,

Jeden jest cien Smierci.

Ale Smier¢ zadana cztowiekowi przez cztowieka

Nie da sie poréwnaé¢ z zadnym

Kataklizmem natury.

Smieré drzemigca w arsenatach ludzkosci
Zacisnie rece na krtani zbrodniarzy
Silniej od huraganu, zamieci, ognia i btyskawicy.

Warszawskie Zaduszki

Stu czterdziestu ich bylo, a miata jednego.

Sto czterdziesci kul w murze — ktéra jego $miercig?
Ptonie Warszawa cata zaduszng jasnoscia.

Czy oczy rozstrzelanych jarza sie na bruku?

Czy ich ostatni oddech wiatr $wiszczac porywa?

Stoi matka pod murem — schylona, zgarbiona,

Drza jej rece na chtodzie, lis¢ kapie na wiosy,

A ona sto czterdziesSci ran muru catuje

Spojrzeniem catujgcym stu czterdziestu synoéw.

Jesieniq

Lis¢ miedziany pada,
Uderza godzina,

Sercem dzwonu — czas.
Nowa liSci warstwa,
Nowa minut rzeka
Przysypuje nas.
Dywany kamieni,
Deszczéw oceany

Spia u naszy¢h stop.
Piramidy Swiatel,
Gtlebiny przestworzy —
Taki jest nasz groéb.
Nie ma bac¢ sie czego,
Otrzyj z leku oczy.
Trzeba, poki trwasz,

Na wysokie gory,

Na gtebokie wody
Patrze¢ twarzg w twarz.

Wozem

Zielone lato sie koriczy. W wozie dziewczyny
Wstaja, aby dosiegng¢ grona jarzebiny.

W rzece parskajg chiopcy jak Zrebaki.
Jak mate storica ISnig mokre posladki.

Ciezkie kasztany pacnety pod koia
| chtodne liscie dotknetly sie czota.

Miasteczko, cho¢ dzien nie targowy — gwarne.
Az na ulice wylegly ksiegarnie.

Nowe pachngce ksigzki i buciki,
A dla rodzenstwa, co w domu — pierniki.

| taka rados¢ jest w bucikéw btyskach,
W dizewach, w oblokach, ze za gardio Sciska.

Pisz o kamieniu, gdzie wazka suszy skrzydta,

O lesnym cieniu, gdzie papro¢ i widtak,

O chiopcach z kolonii, co myja sie nago

W zimnym potoku z buziami czarnymi od jagdd,
O gtazach zanurzonych w chmurze,

O catej tej architekturze,

W ktorej...



esli okreslimy liryczno$¢ we-
ziej: jako uczuciowos$¢ .
zdolno$¢ do uczué zjednoczo-
ny ze zdolnos$cia do utrwale-*
nia tych uczu¢ w stowie —
moze sie nam wydac, ze Mic-
kiewicz osiggng) w stowie nateze-
nie uczu¢ tak wysokie, jak zaden
z poetéw, ale ze w skali uczucio-
wej jego liryki mato jest tonéw po-
Srednich, tagodnych; ze w twoérczo-
Sci poety przewazaja utwory, w
ktéorych uderza krancowo$¢ uczué,
a mato stosunkowo wierszy niosg-
cych wzruszenia o $rednim nateze-
niu. Z utworéw ktére poprzednio
wymienitem, dobrawszy je tak, ze-
by stanowity kontrast, potwierdzi¢

moga to mniemanie zaréwno Im-
prowizacja, ,Do Matki Polki", ,Po-
laty sie tzy" — jak i wiersze: ,Do
Bohdana Zaleskiego" i sonet ,Po-
zegnanie".

.Pozegnanie“ na przyktad stano-
wi ostry szczyt jadowitej i naj-
wzgardliwszej satyry mitosnej;
wzgardliwszej nie znam. Rozrachu-
nek ze zdradzieckg i prézng mi-

tostkg kobiety, za ktora poeta pta-
cit ,na wage duszy", ,spokojem zy-
wota"; zawdd, uczucie goryczy i
gniewu odtraconego kochanka, kté-
re pokonuje odrazg do nicoSci mo-
ralnej kochanki, duma — te mie-
szane uczucia skupit w zdaniach
udajacych rozmowe pozegnalng.
Rozmowe — monolog, bo kochankg
milczy, odtragciwszy poete. Odtrg-
cony monologuje tak jakby 2z nig
rozmawiat i za nig na nie odpowia-
da, odstaniajac tajemne myS$li nik-
czemnicy. R6znorodno$¢ uczué¢ wy-
rzuconych w tej ostatniej sprzeczce
czyni z tego sonetu dramat li « cz-
ny; pogarde i dume, zwarte z soba,
wzmaga w ostatnim wierszu jak w
szczytowej scenie’ dramatu w takie
oto zdanie-monolit:

| ten wiersz wraz ml stwardniat, zem

wspomniat twe ‘imie

Na przeciwstawnym szczycie li-
rycznym wznosi sie wiersz. ,Do
Matki Polki". Na szczycie bélu pa-
triotycznego, tak okrutnego, ze stro-
fy toczg sie z niego jak gltazy w
otchtan przerazenia. Z tego dna,
nie przywalony kamieniem grobo-
wym zwatpienia wznosi Poeta uczu-
cie stracenczej sity. Z wiersza bije
ostatecznie nie zgoda na kleske, nie
rezygnacja i samounicestwienie, ale
moc. Bo tylko bojownik zdolny do
tak okrutnego jasnowidzenia bez
nadziei nie ugnie sie nigdy przed
zwycieskim ,wrogiem poteznym*“.
Jest to wiersz najtrudniej, a wiec
najmocniej krzepigcy, wiersz naka-
zujacy walke o wolno$é mimo Swia-
domos$¢ tak zupeinej, bezstawnej
kleski, ze ginie nawet imie pokona-

nego; wiersz gteboko, najgtebiej,
najgwattowniej buntowniczy. Kto
z poetéw wszystkich rewolucji na-

pisatl wiersz bardziej rewolucyjny?
Zestawitem tu dwa wiersze tak
niepodobne do siebie zawierajgce

uczucia sprzeczne jak ogien i 1é6d.
Uczynitem to celowo i niemal wy-
zywajgco. Aby uswiadomié sobie

rozpietos¢ skrzydta mitoSci i skrzy-
dta nienawisci w poezji tego gwat-
townika — tylko takie zestawienia
objasniajg bo zaskakuja, uswiada-
miajg bo poruszaja, a moze nawet
niejednego obruszg.

Na tym zestawieniu poprzestane,
a mogibym dla uswiadomienia so-
bie krancowos$ci i r6znorodnosSci
uczu¢ Poety zebrac¢ takich sprzecz-
nych par wiecej. Na przykiad:
,Bron mnie przed samym sobg" i
.Pytasz za co Bdg trochg slawy
mnie ozdobit*, ,Do samotnos$ci“
i ,Do Franciszka Grzymaly“. ,Re-
duta Ordona“ i ,Widzenie“. W kaz-
dym z tych utworéw liryzm dzwie-
czy inaczej i w r6znych rejestrach
serca, W kazdym inny rodzaj uczué
dochodzi w stowach Poety do swo-
jego najwyzszego natezenia.

W rozprawkach o poszczeg6lnych
lirykach  Mickiewicza usitowatem
pokazaé¢, w jaki spos6b dobywa Po-
eta ze swoich wierszy ten najwyz-
szy ton wtasciwy kazdemu z wyra-
zanych stanéw uczuciowych. Juz in-
ni badacze spostrzegli, ze Mickie-
wicz dynamizuje swoje liryki, pie-
trzy obrazy jak sceny w dramacie,
stopniujgc i potegujac napiecie; dla-
tego tez jego ulubiong figurg styli-
styczng jest stopniowanie, gra-
datio in maius lub gradatio in mi-
nus. Te zasade budowy dostrzega-
my w wiekszo$ci wymienionych tu-
taj utworéw. W innych, jak na
przyktad w wierszu ,Do samotno-
$ci“, uzyskuje poeta krancowy wy-

raz stowny przedstawianego prze-
biegu mys$li i uczué¢ dzieki kontra-
stowi. dzieki takiemu tokowi zdan

rozwijajacych przeciwstawne obra-
zy, ze wynika z nich jak wniosek
z przestanek, obraz-paradoks uwi-
daczniajgcy nagle sprzecznos$é
uczug:

| bez oddechu w gorze, bez ciepta

na dole

Roéwnie jestem wygnancem w oboim

zywiole.

Oba te sposoby rozwijania wier-
sza lirycznego zmierzajg do mozli-
wie najwiekszego skupienia, do
koncentracji.,Nie sg to tylko jakie$
z zewnatrz przyjete konwencje, tro-
py i figury poetyki. Liryk tak nie-
literacki jak Mickiewicz — wysnut
swéj styl w liryce z wtasciwosci
swojego odczuwania. Poeta ktory
.miatl serce*, patrzat w serce bez-
posrednio.

Ale ws$réd wymienionych przeze
mnie utworéow, ktére mimo ze nie
nalezg do gatunku lirycznego po-
ezji, dziatajag na nasze wzruszenie
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jak liryka — znajduja sie i ,Dzia-
dy' drezdenskie, a zwtaszcza ,Pan
Tadeusz“.

Skata uczué¢ w ,Dziadow" Czesci
trzeciej jest rozpieta szeroko: ed
piorunowego patosu i grozy — do
kotysankowych tkliwos$ci. Dwa
skrzydta lirycznego porywu: mitosé

i nienawi$¢ bija w tym najstrom-
szym z jego lotéw najgwattowniej
Nazwatbym  Cze$¢ trzecia  usta-
wiczng zmiang tonu i stylu, i w
istocie ten arcydramat jest niespo-
tykang w poezji mieszaning wybu-
chowag najsprzeczniejszych uczué.
Wyjawszy poczatek sceny I. w kto-
rej rozmawiajacy wiezniowie daja
wyraz wzruszeniom nie gwattow-
nym, nie krancowym, Cze$¢ trzecia
rzuca obrazy uczué¢ natezonych do
kresu mozliwos$ci ich przezywania.

Widzisz to moje ognisko: — uczucie,
Zbieram, $ciskam by mocnie.) patato,
Wbijam w zelazne woli mej okucie,
Jak nabéj w burzace dziato.

Najlepsze obok przedtem przyto-
czonego samookreslenie Miekiewi-
cza-liryka. Sciéniecie, skoncentro-
wanie uczucia jest dzietem woli, a
tak skoncentrowane uczucie prze-
kracza granice przezywania, musi
sie wylagdowa¢ w wybuchowym czy-
nie Jest to proces uczuciowy do-
wodzacy samag swojg struktura, ze,
ujety w stowa, krzyknie buntowni-
czo, wyrazi sie lirykg rewolucyjna.
Ta liryka wzywa do walki z tyra-
nig nie tylko przez takie zawotania,
jak ,Gwatt niech sie gwaltem od-
ciska“ lub ,Zemsta, zemsta na
wroga — Z Bogiem albo mimo Bo-
ga“® — jej rdzenna rewolucyjnosc¢
tkwi jak nab6j w burzacym dziale
w samym sposobie odczuwania, tak
namietnie czynnym, ze wiedzie do
walki Analiza przytoczénego wier-
sza ukazataby, jak wybuchowa sub-
stancja liryczna uksztattowata
swdj jezyk liryczny. Jezyk ten me
jest mowa okrzykéw i westchnien;
nawet w tej patetycznej dyskur-
sywno-retorycznej odzie, jaka jest
Improwizacja, nie toczy sie jak
rzeka rozlewnie. Zdanie nie prze-
ptywa lekko, nie dobiera nazw
uczu¢, ich odcieni i przemian, ale
mianuje je w chrazach poetyckich
rzeczami; uplastycznia tak, ze sfo-
wa wcielone w obrazy zjawisk ma-
terialnych dziatajg na naszg wraz-
liwo$¢ jak bezposrednio dostrzegal-
ne gesty i ruchy, jak wuwidocznio-
ne akty woli. Skupiony, $ciSniety w
zar ogniska pata mocniej; wbity w
zelazne okucie woli ,jak nab6j w

burzagce dziato® — wybucha jak
zapalony juz nabdj. Postu-
chajcie tego asyntetycznego szere-

gu krotkich zdan. ich toku rytmicz-
nego; postuchajcie ich kadenciji
wznoszacych wbrew wszelkim pra-
wom frazy intonacyjnej gtos w go-
re. Ostatniego zdania niesposob
wymowié nie podnoszac gtosu i nie
akcentujgc kazdego stowa:

jak nabdj w burzace dziato

robi
trzy

Tok rytmiczny tego zdania
z tego zdania trzy pchniecia,
ciosy.

Dlatego to Cze$¢ trzecia ,Dzia-
dow" dziata, mimo przerazajgcych
obrazéw martyrologii i upodlenia,

jak wiecznie wspoéiczesny, bezpo-
Sredni zamach przeciw wszelkiej
tyranii i uciemiezeniu cztowieka,
jak bomba rzucona przez rewolu-
cjoniste.

A na drugim krancu lirycznego

porywu dzwieczag w CzeSci trzeciej
kotysanki npcone ftagodnymi stowa-
mi. Nad $piagca Ewag rozwijaja one
Harmonie mitosnej muzyki stéw,
kotysza rytmami nieznanymi przed-
tem w poezji polskiej:

Kwitngcym,

pachngcym, zyjacym

wiankiem
Kochanka naszego piersi okrgzmy.
Kochanka naszego otulmy skronie.
Spiewajac i grajac latajmy wiankiem
Nad czystym, nad cichym naszym
kochankiem,

Dopiero Tetmajer podejmie te
melodie, ktorej btoga stodycz i spo-
kojnos¢ — Jakim jest przeciwien-
stwem  przytoczonych poprzednio
wierszy z Improwizacji! Zestawie-
nie takich na dwu krancach stojg-

cych fragmentéw daje poglad na
rozpietos¢ liryzmu CzeSci trzeciej
,Dziadow". Rozpietos¢ — najwiek-
szg z mozliwych. Nie byto miej-
sca w tym rewolucyjnym dziele,
poza poczatkiem | sceny, na wyraz
uczué¢ posrednich, codziennych, a

wiec nie najgwaltowniejszych i nie
najltagodniejszych. Drapiezna dra-
matyczno$¢ tego ,hiescenicznego”
dramatu wynika przede wszystkim
ze skrajnosci liryzmu, ze starcia sie
uczué¢ mitos$ci, nienawisci. To star-
cie sie sprzecznych uczué czyni z
,Dziadow", CzeSci trzeciej utwoér o
niezwykle mocnej dramatycznos$ci.
Liryzm zastepuje napieta akcje. Li-
ryzm, przede wszystkim liryzm sta-
nowi o dramatycznos$ci ,Dziadéw*,
Czesci trzeciej.

Liryzm Poety, oO6w
wszechludzkiemu szczeSciu utrwa-
lony w stowie rozwingt swoje
skrzydta najszerzej w ,Panu Ta-
deuszu“. R6znorodno$¢ emocji, kto-
rymi nasyci! stowa, jest w ,Panu
Tadeuszu“ najwieksza. W zadnym
dziele me bije serce Poety tylu
wzruszeniami. Zdawac¢ by sie mo-
gto, ze w ,Panu Tadeuszu“ nie
znajdziemy odpowiednika na przy-
ktad cytowanego wiersza z Impro-
wizacji; ze nie ma tam zdan, kto-
re by zawarly taka energie uczucio-
wa. Postuchajmy:

Chwytam karabin Moskala,

Ledwiem przytozyt, prawie nie
mierzyt — wypalat

poryw  ku

Wiesz!
przekleta broA ognista!

JULIAN PRZYBOS

Zdania te, tak samo zwarte, o
przyspieszonym rytmie, niosg po-
dobnie silne uczucie, tylko, ze to

jest uczucie rozpaczliwego zalu, a
nie gniewu jak w Improwizacji.
Zdawatoby sige, ze w ,Panu Ta-
deuszu“ me mozna uslysze¢ takie-
go tonu uczuciowego, jaki dzwie-
czy w anielskiej kotysance $piewa-
nej dla Ewy. Ale wystarczy prze-
czyta¢ na gtos opis ostatniego za-

chodu stonca — a czuta delikatnos$¢
tej poezji przyémi kotysanke aniel-
ska.

Z

,Pan Tadeusz" jest summag poe-
tycka Mickiewicza. ,Ostatni zajazd
na Litwie* zawart cale doswiadcze-
nie poetyckie, jakie Mickiewicz
zdobyt przedtem dzietami — wszyst-
ko jedno jak je nazwa¢ — epicki-
mi czy lirycznymi. Wszystkie tony,
jakie wziat w swojej twdérczosci li-
rycznej, odezwaly sie w tej epopei

— z wyjatkiem bolesnej grozy
wiersza ,Do Matki Polki“ i niekt6-
rych ,trucizn® w ,Dziadéw"' CzeSci
trzeciej.

tatwo mozna odpoznaé w ,Panu

HENRYK GAWORSKI
POWROT PIELGRZYMA

Tragiczne drogi, ciemne i krete,
miasta o dzwiecznych, muzycznych nazwach —m=

wszystkie przyjazne,

wszystkie przeklete,

gdy w jedng strone wskazuje gwiazda.

Ze skronig w chmurach, z nogami w krwi —»
dokad sie wleczesz cieniu szalony?

Dni zatrzasnietych, jak ciezkie drzwi

nie wyrwag z zawias zadne legiony.

Czas musi najpierw dopetni¢ miar
meki cztowieczej, cztowieczych krzywd,,
ziemia sie musi przetopi¢ w zar

ognistych grzyw.

A zanim rece, jak czarne rydle
skrusza przemocy straszliwy ugor,
na szorstkich wiatrow nieczutym skrzydle

bedziesz umierat dlugo.

Nie tedy dojdziesz — sam to zobaczysz
gasnacym wzrokiem wpatrzony w Bosfor.
Ziemia sie mgtami rozptynie w ptaczu,
miasta upadng i rzeki poschna.

Ale sie w piesni schroni i przetrwa

serce bijace — mitosé.

Na wetnie boréw, na jezior pletwach
blask zagra, ktéry gonites.

Miedzy stowami jest krag zaklety,
ktérego nigdy Smieré¢ nie przekroczy,
chociaz potona wszystkie okrety

i wszystkie morza odptyng z oczu.

Piesnig powrdcisz.

Czas niepokoju

od gér do morza ziemie rozhusta,
na rusztowaniach tesknotga twojg
beda sie poi¢ spragnione usta.

| lud powstanie.

Ognistg lawag

trud sie przetoczy przez nieurodzaj,
groby najezdzcow porosng trawa,
stowik sie nocg ocknie w ogrodzie.

Naréd powstanie: miasta postawi,
lasy posieje, uzbroi wojska.
| zrobi z ciebie miecz swojej stawy

Polska — ojczyzna twa.

Jest to jedna z najpiekniejszych
polskich ksiazek podrézniczych:
wczesna wrazliwo$é autora- walczy
tu o palme pierwszenstwa z wcze-
sng dojrzatoscig  stylisty. Lekka
mgietka sentymentu otacza te pej-
zaze Hellady jak réwniez pejzaze
nowozytnej Grecji — a szczypta
humoru, tej niedocenianej przez
krytykéw witasciwosci stylu Paran-
dowskiego okrasza drogi ,Dwodch
wiosen“ nutg niebywatego wdzieku.
Na méj smak — jak to juz nieraz
autorowi moéwitem — za malo jest
w tej ksiazce o Sycylii, ziemi row-
nie pieknej i réwnie pachnacej
krwig i historia, co Grecja, no, ale
to jest juz tylko moj czysto osobi-
sty smak, ktéry na sad ogélny o

,Dwéch wiosnach* wplywu mieé
nie moze.

MoOwi sie bardzo duzo — i slusz-
nie — o stylu Parandowskiego, o

jego wspaniatej polszczyznie, o jego,

zdaniu, w ktéorym brzmiag spizowe
pogtosy taciny i pachng wdzieki
greckiej sktadni. Moim zdaniem za

mato sie moéwi o specyficznym, de-
likatnym, niezmiernie precyzyjnym
i niezmiernie swoistym humorze
Parandowskiego. Ten lekki humor
— rzadki go$¢ naszej literatury —
humor przypominajacy Czechowa
czy Prusa, a zarazem niedaleki od
humoru Anatola France'a, ktory
urzekat w mtodos$ci naszego jubila-
ta — a przy tym calkiem wtasny,
swoisty — barwi jego zdania mie-
nigcg sie jak na skrzydtach wazki
barwg. Wystarczy przeczytaé¢ jego
recenzje teatralne albo pyszne opo-
wiadanka ,Zegara stonecznego“ z
tym arcydzietem miniatury, jakim
jest rzeczywiscie stoneczny ,Gi-lI* na
czele — aby sie zorientowaé¢ na
czym ta bardzo delikatna i piekna
cecha pisarstwa Parandowskiego
polega.

Jest ona nie byle jaka okrasg je-
go stylu, ta maniera, jaka Francuzi

nazywaja ,pince sans rire* — a
ktéora czasami celniej trafia niz
najgoretsze inwektywy.

Padto juz tutaj nazwisko Anato-
la France‘a. Nasuwa sie ono mimo
woli takze, gdy przypomnimy sobie
najokazalsze dzielo powieSciowe
Parandowskiego, jego ,Niebo w pto-

Polska.

czajacych?”

Tadeuszu“ stany uczuciowe, ktére
opanowat stowem przedtem ogto-
szonych utworéw. Patos ,Czat.yrda-
hu“ stycha¢ w opisie burzy:

| aniot burzy na ksztalt niezmiernego

stoica

Roz$wieci twarz, i znowu okryty
catunem

Uciekt w niebo i drzwi chmur

zatrzasnat piorunem.
Jednakze wiersze te, wznoszace
sie do podobnej jak w ,Sonetach
Krymskich* goérnogci, brzmig i wy-
zej i czysciej wyzbyte romantycz-

nego koturnu. Wzniosto$¢ bijgca z
nich podnosi nasze serce bez przy-
musu; czytajac nie musimy sie
wprawia¢ w ton orientalnego wiel-
biciela przyrody. Dla wywotania
najgérniejszego z uczu¢ Poeta me
puszcza w ruch machiny wielu me-
tafor. Dla wywotania wysokiego u-
czucia wystarcza mu jeden obraz
.aniota burzy". Mdly zazwyczaj w
naszym wyobrazeniu i nijaki a_
mol, tu zespolony z ogromnym zja-
wiskiem przyrody — podnosi obraz
burzy w wymiar jakiej$ kosmogo-
nn. A mimo to obraz ten tylko po-
teguje realistyczng widzMno$¢ bu-
rzy Widzialno$¢ i slyszalno$¢, bo
rytmika cytowanego tréjwicsza,
rwanego jak grzmotami meskimi
spadkami, czyni ten obraz bjrzy
nie tylko widzialnym, ale i sltyszal-
nym. Patos ,Sonetéw Krymskich"
wymaga od czytelnika przyjecia pa-
tetycznej postawy .autoig. Jesli sie
jej nie przyjmie, jeéli sie nie na-
stroi na ten go6rny ton — patos
,Sonetow* musi razi¢ (jak razit
klasykow warszawskich). Przyto-
czone wiersze z ,Jana Tadeusza“
nie wymagajg umowy z aut,.rem,
azeby przezyé je na witasciwej im
wysokos$ci. Wiersze te budzg pito?
tak naturalnie, jak zjawisko, ktoére
opisujg. Tak jest ze wszystkimi sta-
nami uczuciowymi wywotanymi
przez Poete w ,Panu Tadeuszu".
Uziemia je, ukazuje w naturalnej
prostocie i dzieki temu objawia ich
petnie cztowiecza.

Najlepiej przekonuje o tym po-
robwnanie wyrazu uczué¢ nieszcze-
Sliwej mitosci w ,Dziadow“ Czesci
czwai-tej i w ,Panu
W poréwnaniu ze wspominaniem

Jacka w jego przed$miertnej spo-
wiedzi retoryka mitlosna Gustawa
wydaje sie wytezona i sztuczna.

Namietno$¢ Jacka, jak jg poznaje-
my w tej scenie, nie byla mniej
gwattowna, a przyjmujemy ja
wzruszeniem chetniej niz tyrady
Gustawa. W ,Panu Tadeuszu“ Mic-
kiewicz uziemit i, by tak rzec, u-
spotecznit $wiat wewnetrzny czlo-
wieka; cztowiek w ,Panu Tadeu-
szu“ obcujgc codziennie z naturg i
z ludZzmi czuje naturalnie i ludzko.
Poeta gwattownych i nadmiernych
uczu¢ — nie poniechat ich w epo-
pei, ale potaczyt od siebie, uprzed-
miotowit i przez to uczynit je bar-
dziej dostepnymi powszechnemu
odczuwaniu. PodkreSlitem uprzed-
nio, ze w liryce Mickiewicza ude-
rza gwaltownos¢, krancowos$¢ u-

Parandoiuski

(Dokonczenie ze str. 1)

mieniach". Jest to jak gdyby Ana-
tol France po Iwowsku, to znaczy
zanurzony w jaki$ fredrowski sen-
tyment, sentyment mimowolny dla
Swiata Jowialskich. W $wiecie tym
dramatyczne dzieje utraty wiary
przez Teofila Grodzickiego nabiera-
ja ostrych i bardzo realistycznych
kolorow, Bunt Teofila i perypetie
jego dziejow wewnetrznych stojg tu
w jaskrawym konflikcie z ttem
,Sprzed tamtej wojny*“, z ttem Lwo-
wa nie tylko fredrowskiego, ale tak-
ze — trzeba to pamieta¢ — Lwowa
mamy Dulskiej. ,Niebo w ptomie-
niach* jest wspaniala powiescia,
gdzie cata kultura i cata erudycja
Parandowskiego zostala zuzyta ja-
ko materiat konstrukcyjny, nie ja-
ko cel lecz jako narzedzie do poka-
zania dziejow mtodzieAczej duszy
Teofila — a jak $&miemy przypu-
szcza¢ takze dziejow duszy samego
autora.

,Niebo w ptomieniach* nalezy do

rzadkiego — nie tylko u nas — ro-
dzaju romansu posSwieconego we-
wnetrznym  przygodom  bohatera.

Perypetie tego romansu podane'w
spos6b bardzo nie powierzchowny
stanowig nie tylko dzieto sztuki po-
wieSciopisarskiej bardzo wysokiego
gatunku, ale takze dokument psy-
chologiczny pierwszorzednej wagi.

Obok tego obszernego — bardzo
zatlujemy, ze nie dokonczonego fre-
sku. — Parandowski jest mistrzem
form matych, krétkich nowel, opo-
wiadanek, przemowien, bardzo
krotkich essayow. Kazdy z nas pi-
sarzy wie, jaka trudno$¢ zawiera w
sobie takie ograniczenie w rozmia-
rach, jakiej dyscypliny obrazu i
precyzji stownictwa wymaga ono od
nas.

Parandowski w swoich
Znakach Zodiaku*,

,Trzech
,Szkicach* w

,Godzinie $rédziemnomorskiej“ i w
.Zegarze stonecznym® daje nam
szereg arcydziel' takiej prozy; wy-
mienie tutaj wspomnianego juz
przed chwilg ,Gila*, albo wzru-
szajagce ,Tableau“. W takim dwu-
stronicowym drobiazgu, jakim jest
felietonik ,Ksigzka i Pok4j* —»

pokazuje Parandowski
mistrzostwo.
W miniaturach tych potrafi Pa-

cale swoje

randowski wyrazi¢
idee pisarstwa: uchwycenie przemi-
jajacego czasu, uchwycenie i za-
trzymanie  przemijajacych  spraw
ludzkich, ze tak powiem ,na gora-
cym uczynku“. Przemijania spraw
naszych i zy¢é naszych — ale trwa-
nia spraw ogo6lnoludzkich, wiecz-
nych, jednakowo waznych dla kaz-
dego pokolenia. A to wtasnie sta-
nowi o warto$ci pisarstwa; kazdy z
nas pisze o przemijaniu — nie kaz-
dy potrafi pisaé o trwaniu: o trwa-
niu narodu, spoteczenstwa, o0 cigg-
tosci historii, o wiecznej istocie mi-
tosSci i nienawisci. Parandowski po-
trafi o tym pisa¢ w sposéb nieomal
doskonaly. To jest trwata wartos¢
jego twdrczosci.

najistotniejsze

Parandowski jest znany i kocha-
ny nie tylko u nas w kraju. Jest to

pisarz polski moze najbardziej bli-
ski umyslowos$ci Zachodu, umiejg-
cy przemawiaé do niej jezykiem

zrozumialym — i dlatego bardzo
cenionym w Srodowiskach literac-
kich catlego $wiata. Stowa jego,
ktére docierajg do pisarzy zagra-
nicznych, majg dla nich specjalng
wartos¢. Sa nie tylko dos$¢ egzo-
tyczne, aby bawi¢ nowoscia, ale sa
wyrazem rozumowania w zrozumia-
tych dla nich kategoriach. Musimy
przeto bardzo wysoko stawia¢ wy-
stagpienia zagraniczne Parandow-
skiego, zwlaszcza jego coroczne
mowy na zjazdach PENelubéw, kt6-
re zawsze sg sensacjg tych zebran.

Jednym z najcenniejszych wysta-
pien jego na terenie miedzynarodo-
wym byta jego mowa PENclubowa
na kongresie w Wenecji, mowa mo-
wigca o0 pisarzu i pokoju. Zrobita
ona na wszystkich stuchaczach gte-
bokie wrazenie, poruszajgc zagad-
nienie niewystarczalnos$ci literatury
Zachodu wobec wypadkéw politycz-

nych i ewolucji spoteczenstw kapi-
talistycznych w Europie, Azji i
Ameryce. '

Kto wie, czy nie z tej mowy uro-
dzita sie sensacyjna powies$¢ jedne-
go z uczestnikéw weneckiego kon-
gresu, autora amerykanskiego Iry
Morrisa, powies¢ o] kongresie
PENclubéw, ktéra w sposob zdu-
miewajgco Swiezy i w pieknych
obrazach rozprawia sie z tymi sa-

Tadeuszu“.
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czué, ze w jego rejestrze lirycznym
mato brzmi toi.Su/ posrednich, nie
najwyzszych, mali) uczu¢ nie uro-
czystych, nie odswietnych, takich
jakie niesie codzienny dzien, zwy-

czajny tok zdarzen. Ot6z w tej e-
popei, ktéra w s zczeg 6 -
tach jest realisty-
czna az do kotka w
zaszczepkach a w e-
go6lnym tonie liry-
czna i basniowa —
wysSspiewa) Poeta
S W O j piesn pow-
szechng wuczué¢ lud z-
k i c h

Gdybym chciat dowodzi¢ oczywi-
stego dla mnie faktu, ze w ,Parai

Tadeuszu" jest koncert nad kon-
certami, liryka nad lirykami napi-
sanymi przedtem przez Poete —

maégtbym
gbtowo,

to uczyni¢ cytuigc szcze-
przyktadajgc  wiersz do
wiersza, jak to zrobitem poréwnu-
jac palos ,Czatyrdahu" z opisem
burzy. Ale nie zrobie tego co wy-
daje mi sie oczywiste. Okazaloby
sie, ze podobnie jak z wyrazem u-
czu¢ uformowanym w ,Sonetach
Krymskich" i w utworach pisanych
przed ,Panem Tadeuszem" — ton
uczu¢ w ,Panu Tadeuszu" uzyskat
wyzszg czystos¢ i dobrzrniat do
miary w petni cztowieczej; zostat

i uziemiony i zarazem uszlachet-
niony. V/ rozpieciu najwiekszych
u liryce polskiej skrzydet mitosci
— nienawisci rozwingt poeta nie-
zliczono$¢ réznorodnych wzruszen;
w porywie lirycznym obja! serca
swoich wspéitczesnych od najpo-

spolitszych do najmezwyklejszyeh.
Obok pospolitej przyjemnos$ci takiej
jak jedzenie bigosu — do wznio-
stosci moralnej konajacego Jacka,
od smutku Saka gwizdzacego r.a
pocieszenie mazurka — po komicz-
ng rozpacz samobéjczg Tadeusza.
,Pan Tadeusz" jest wiec nie tyl-
ko summag tego co Mickiewicz o-
siggng) przedtem w poezji — jest

odkryciem nowych obszaréw zycia
uczuciowego i to nie tylko w tych
partiach, klére wskazuje sie w
szkole jako liryczne inwokacje do
ojczyzny, do laséw litewskich, do
roku owego wojny i urodzaju. Po-
eta tragicznych wstrzaséw i roz-
paczliwej walki — nigdzie nie sku-
pit tylu uczu¢ radosci i pogody, co

w ,Panu Tadeuszu". Ktéry z polo-
nistbw sporzadzi spis niezliczonych
uSmiechéw zawartych w wierszach
.Pana Tadeusza“? Moze si¢ wtedy
okaze, ze poezja polska ciggle jesz-

cze zywi sie juz wyrazonymi przez
niego wzruszeniami, ze nie wie,e
po mm napisano wierszy, ktére by

objawialy inne radosci i inng szcze-
Sliwosé, niz owe wypowiedziane
Wierszami . ,Pana Tadeusza“. Za-
miast o nich moéwi¢ szczegétowo —
wypowiada sie o0g6lnik obejmujgcy
wszystko: stwierdza sige, ze w ,Pa-
nu Tadeuszu“ jest humor. Owa
wszystko obejmujaca kategorie e-
stetyezng nalezy roztozy¢ na skiad-
niki pierwsze: na us$miechy i f{zy

¢Dokonczenie na str. 7)

mymi zagadnieniami, o ktérych mé-
wil Parandowski.

Mowa wenecka Parandowskiego
zawiera wzruszajaca i tak znamien-
ng teze, ktéra u nas, niestety, prze-
brzmiata bez echa, jak tyle innych
wypowiedzi, ktére madros¢ do-
Swiadczenia i mitos¢ ojczyzny dyk-
towata pisarzom starszego pokole-

nia.

.Trzeba walczy¢ przeciw swej
wilasnej sztuce w interesie sumie-
nia" — powiada Parandowski.

Jakze duzo zawiera sie w tym
zdaniu i jak wiele ono nam mowi
0 samym pisarzu. Przezwycieza on
w nim swoje pieknoduchostwo i
rozbija patac z banki mydlanej, w
ktorym chetnie by sie z natury swo-
jej ukrywat. Rezygnuje z przywiag-

,zan miodosci i wycigga reke przy-
mierza do trudnych, nowych, dra-
matycznych dziatah naszych cza-
sow.

,Ztowrogi to absurd — powiada
dalej — w tej samej mowie Jan
Parandowski — wierzy¢, ze po
ostatni dzien $wiata czlowiek be-

dzie znosit, z upokarzajaca
nacja owadal kleski, ktérych sam
jest sprawcg. Mord nie jest pra-
wem natury — naszym obowigz-
kiem jest wpoi¢ w ludzkos$¢ te pro-
sta prawde",

rezyg-

| tu jest zawarty sekret najwiek-

szy humanistycznej i humanitarnej
twérczosci Parandowskiego Wiara
w .cztowieka jest jej treScig naj-
glebszg. Wiara takze w wijelki obo-
wigzek i wielkg skuteczno$¢ litera-
tury.

Ta wiara w skuteczno$é¢, w pozy-
teczno$é, w warto$¢ piekna poetyc-
kiego, wiara w bezposrednie od-
dziatywanie pisarza na spoteczen-
stwo i w potrzebe takiego dziatania,
taczg Parandowskiego nader istot-
nym zwigzkiem 2z naszg wspobicze-
snosécia.

Dlatego tez jesteSmy mu niez-
miernie wdzigeczni za jego optymi-
styczne ksigzki; petne stofnca i bile-
kitu, dziekujemy mu za nie gte-
bokim uklonem i prosimy, aby na-

dal pozostat szczeS$liwym tworca,
wielbicielem piekna, prawdy i do-
bra petnym jasnej wiary w osta-

teczne zwyciestwo czlowieka.
Jarostaw Iwaszkiewicz
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Pisarze wobec dziesieciole cia
KAZIMIERZ KORCELLI:

dpowiadam na
Mankiete z rocznym  op6z-
inieniem. Moze to i lepiej:
chce napisa¢ nieco o dra-
maturgii, a w tej sprawie
rok ostatni zbogacil sie o
dyskusje otwierajace nowe plany;
chce réwniez, wykorzystujac for-
me ankiety, poruszy¢ kilka osobis-
tych spraw — a im p6zniej o sobie
sie pisze tym zawsze lepiej.
Dziesigciolecie zaczelo, sie dla
mnie w todzi, mieScie rodzinnym,
dokad przybytem ciezar6wka ra-
dzieckg w styczniu 1945 roku, ,w
dzien czy dwa po wyzwoleniu; uli-
ca Brzezinska, ktora wjezdzatem,
stata jeszcze w ogniu, w centrum,
na ulicy Piotrkowskiej obok domu,
'w, ktédrym potem miescita sie cen-
trala ,Czytelnika“, lezal trup SS-
mana, w pokoju w Grand Hotelu,
gdzie dano mi kwatere, stala na
stole niedopita herbata i walat sie
'v. kacie pas i odznaki oficera ges-
tapo. Przybywatlem ze wsi, gdzie
spedzatem czas okupacji i wiedzia-
tem, jaki na wsi panuje gtéd wia-
domosci i dezorientacja. Nie mys$la-
tem o literaturze. Po porozumieniu
sie z Aleksandrem Litwinem, Kkie-
rownikiem propagandy w komite-
cie PPR, stanatem przy kaszcie
drukarskiej, by jak najszybciej wy-
da¢ gazete dla wsi. Znalem juz
wie$, bytem w kontakcie z radykal-
nym ruchem; w kilkanascie dni po
przyjezdzie do todzi wyszio ,Zycie
Chtopskie*, numer nosi date 10 lu-
tego; bytem redaktorem tego pis-
ma, goncem, troche drukarzem, nie
moéwigc juz o tym, ze.calg niemal
gazete musiatem sam napisaé, od
artykutu wstepnego do ,chtopskich
listbw z terenu“; listy te zawieraly
zreszta ~materiat prawdziwy, bo
przybywatem przeciez prosto ze wsi.
Numeru drugiego nie wydaiem,
poniewaz w kiikang$cie dni potem
organizowatem juz redakcje cen-
tralnego organu ruchu Iludowego
.Zielony Sztandar“. | tak, od tych
pierwszych dini, zwigzatem sie na
kilka lat z prasg ludowa; po ,Zie-
lonym Sztandarze“ bytem kolejno
redaktorem naczelnym ,Dziennika
Ludowego“, potem ,Woli Ludu".
Praca redaktorska lat 1945, 46 i
dalszych, lat do$¢ trudnych, nau-
czyta nonie duzo: w sztukach tea-
tralnych nie umiatbym pisa¢ o ni-

niniejsza

czym '+ oderwaniu od zycia, rze-
czywisto$ci, polityki — na pewno
pisatem niedoteznie, ale staralem

sie pisa¢ o rzeczach majgcych jakas
wage. tj mi chyba zostato i dlate-
go sobie chwale moje czasy dzien-
nikarskie.

Przechodze do spraw literackich.
Na poczatku ,roku 1946 w Teatrze
Polskim w Warszawie w rezyserii
Osterwy ukazata sie sztuka pt. ,Pa-
puga“; byta to w tym teatrze po
wyzwoleniu pierwsza sztuka, wspoét-
czesnego autora; z trzema nastep-
nymi sztukami wedrowatem juz po
innych teatrach (,Bankiet*, 1949, w
sehillerowskim teatrze w todzi,

,Dzien na prowincji*, 1952, w tea-.

trze gnieznienskim, ,Stefan Czar-
niecki“, 1952, w teatrze  Wojska
Polskiego w  Warszawie), by pod
koniec dziesigciolecia wréci¢ z pig-
ta swojg sztukg do Teatru Polskie-
go w Warszawie, gdzie na scenie
Teatru Kameralnego odbyta sie
premiera ,Domu na Twardej".

Po tym wstepie natury informa-
cyjnej niech mi wolno bedzie za-
trzymac¢ sie nad kilku sprawami,
ktére mnie dzi§ nieco drecza.

Z teatrami dzieje sie obecnie
niedobrze: opdéznienie ideologiczne
i zamet organizacyjny przerosty w
kryzys artystyczny. Stan ten nie

sprzyja rozwojowi wspobiczesnej li-
teratury dramatycznej. Tym bar-
dziej, ze ta literatura boryka sie

tez i z wihasnymi trudno$ciami.
Tu stowo o krytyce. Temat, oczy-
wiscie, rozlegly i wieloplanowy, o-
granicze go przeto do minimum, ty-
le chce powiedzie¢ ile wypada mé-
wi¢ w ankiecie osobistej. Z kryty-
kami spotykamy sie najczesciej ja-
ko z recenzentami naszych premier.
Sa to spotkania stosunkowo naj-
mniej fortunne, bo posiadajg nie-
wiele szans wzajemnego zrozumie-
nia sie. Zawsze mi sie wydaje, ze

krytyk recenzujgcy sztuke kolegi
posiada trafniejszy sad niz gdy pi-
sze 0 mnie. Moze dlatego sie tak
dzieje, ze krytyk i ja znamy chyba
gorzej sztuke kolegi niz autor. Mo6-
wie o kolizjach z krytykami z
prawdziwego zdarzenia, bo z re-
cenzentami matego kalibru, ktérzy
pisza recenzje dlatego, ze majg pio6-
ro w reku i etat w redakcji, nie
moze by¢ kolizji, sa tylko nieprzy-
jemnosci, bo zaréwno pochwaly ich
jak nagany majg jednakowag war-
tos¢: w istocie nie dotyczg recen-
zowanej sztuki, cho¢ korzystajac z
druku, urabiajg jej opinie.
Zastanawiatem sie nieraz, na
czym polegajg kolizje z powaznymi
krytykami. Zdarzato mi sie, ze kry-
tyk chwalit mnie za rzecz, ktéra
mi sie w mojej sztuce zdecydowa-
nie, nie podoba, ,czepial sie* nato-
miast sprawy, ktérg uwazam za
dobra. Sadze, ze o starcie najla-
twiej z krytykami powaznymi, bo
spotykajg sie tu dwaj rézni pisarze
(prawdziwy krytyk to przede wszyst-
kim pisarz, o tym nie zapominajmy)

— tu najtatwiej o recenzje tzw.
niesprawiedliwe. ,Jest tyle réznych
niesprawiedliwosci — mowi Ro-

main Rolland — Zze kazdy wybiera
sobie swg wilasng: te ktérg zwal-
cza, j te ktérg popiera“.

Czy z tego wynika, ze krytyka
teatralna nie pomaga pisarzowi?
Pomaga, tak jak kazde starcie.

Przechodze teraz do innej spra-
wy.

Wasko, dogmatycznie i nie arty-
stycznie traktowany realizm przy-

niést juz niejedng szkode; nie naj-
mniejszag moze by¢ ta, ze w reakcji
przecily temu stanowi rzeczy przy-
braty na sile r6zne snobizmy i zbyt

rfivnmiwffffimiuj jnninirmnwr

ke amerykanskiego pisarza Thorn-
toma Wildera pt. ,Nasze
W przedstawieniu nie tylko nie
byto dekoracji, ale nie bylo nawet
kotar. Przestrzen sceniczng stano-
wita scena w surowym, jesli tak
mozna powiedzie¢, stanie: widac
byto tylny mur sceny, niezastonie-
ty niczym. Na scenie zjawial sie nar-

rator i palcem wskazujgc pusta
przestrzen, moéwit nam, gdzie jest
dom, ogréd, drzwi... w ten sposéb

zawierat z widownig pewng umo-
we; umowy tej trzymali sie potem
skrupulatnie aktorzy i przestrzen
sceniczna grata tak jak ja teatr bu-
dowat; i nie tylko przestrzen, gra,
ty réwniez wmoéwione w widza a
nie istniejace rekwizyty, np. kobie-
ta prasowata bielizne, nie bylo ani
bielizny, ani deski do prasowania,
ani zelazka. Przy tej metodzie autor
i inscenizator eliminowali wszyst-
kie elementy nie najkonieczniej-
sze, zyskiwali wolng reke w ksztal
towaniu wyobrazni widza, prowa-
dzac jg tam, gdzie tego wymagat
interes sztuki. Ot6z wtasnie, inte-
res sztuki podyktowal teatrowi for-
me. Ta sama metoda inscenizator-
ska przy wystawianiu innej sztuki
musiataby zawies¢.

Po wizycie teatru Vilara w toku
dyskusji w lokalu Zwigzku Litera-
tow, w obecnosci aktoré6w i pisa-
rzy, padto do$¢ naiwne pytanie: czy
a la Vilar nie nalezaloby robi¢
niektérych naszych sztuk? W $ro-
dowiskach artystycznych, gtéwnie
wséréd miodziezy teatralnej, Vilar
stat sie ksztaltem i zawotaniem ja-
kiej§ tesknoty teatralnej. Dobra to
rzecz, tesknota za lepszym teatrem
niz ten jaki jest — ale jeszcze lep-

sza rzecz uprzytomni¢ sobie, ze
wszelkie recepty inscenizacyjne nie
maja uniwersalnego znaczenia, sa

miasto“.

ankiety: do snucia prywatnych,
choé¢by utomnych mysli. | do posit-
kowania sie skromnym wiasnym

doswiadczeniem warsztatowym.
Nie jestem przeciw nowatorstwu
w teatrze. Moze nieporadnie, ale
sam tez prébowatem r6znych spo-
sob6éw. Niech mi wolno bedzie przy-
pomnie¢, ze w ,Papudze“ siega-
tem dosy¢ ryzykownie do teatralnej
metafory: zeby wyrazi¢ brak samo-
dzielnosci myslowej w ruchu faszy-
stowskim i ujednolicenie pogladéw
na komendc ,wodza“ — wprowa-
dzone na scenie figury komedii sta-
ja sie pod koniec wszystkie rude;
w ,Bankiecie“ znowu dos$¢ lekko-
myS$inie igratem z czasem scenicz-
nym: po skonczeniu aktu drugiego
cofatem czas do epoki aktu pierw-
szego i w tej epoce rozgrywatem
akt trzeci, chronologia zdarzen sce-
nicznych byta kalendarzowo pomy-
lona, ale dla moich celéw potrzeb-
na. W sztuce ostatniej, w ,Domu
na Twardej* zadnych juz tego ro-
dzaju ,cudéw“ nie prébowatem.
Teatr w kazdym wypadku bedzie
metaforg. Z reflektorem biegajgcym
po scenie czy bez, z kurtyng czy z
trzema kurtynami — to wszystko

nie ma podstawowego znaczenia.
Teatr realistyczny musi organizo-
wac artystyczng rzeczywisto$¢, po-
wotaé w przestrzeni  scenicznej

swoje zycie. Wspoétczesnos¢ jest to
temat najbardziej frapujacy, po pro-
stu dlatego, ze jesteSmy w to wpla-
tani, a po wtére temat to malo
znany. Poznaé¢, uchwyci¢ - prawde
naszych dni mozna najcelniej, tak
mi sie wydaje, w sztuce — psycho-
logicznej. Oho, i tu ze mnie wy-
szedt tradycjonalista. Musze sie ttu-
maczy¢ dalej: nie lubie przedwo-
jennych sztuk psychologicznych; o-
beenie, w procesie rewolucyjnych

Orderem Lenina zostat odznaczony w 50-lecie urodzin znany

radziecki

pisarz

Aleksander Kornijczuk,

najwybitniejszy

wspotczesny dramaturg ukrainski, ktérego sztuki i komedie —
m. in. ,Zagtada eskadry“, ,Prawda“, ,Bohdan Chmielnicki“,
.V stepach Ukrainy“, ,Platon Kreczet“, ,Front", ,Kalinowy

gaj", ,Skrzydia“ -

juz pochopne wyroki na dotychcza-
sowg droge naszego teatru. Wizyta
berlinskiego teatru Brechta, wyste-
py paryskiego zespotu Vilara pre-
zentujagc nam rzeczywiscie wspania-
ty i. artystyczny teatr, wprowadzi-
ty jednak i moment zamieszania w
nasze dyskusje teatralne, podsyca-
jac tesknoty nie zawsze zdrowe.
Zastanéwmy sie spokojnie. Istotg
teatru Vilara jest nie to, ze gra bez

kurtyny i bez dekoracji, operujac
przemys$inie reflektorem — istotg
tego teatru jest metoda, wediug
ktorej Vilar redukuje w przestrze-
ni scenicznej elementy nie sluzace
podstawowemu zadaniu: wysunie-

ciu na plan pierwszy tekstu moéwio-
nego przez aktora. Konwencja ta
zakltada wspaniate opanowanie rze-
miosta aktorskiego, wielka sztuke
scenicznego moéwienia — i to wy-
daje mi sie jedyna nauka, jakg mo-
zna dla naszych teatré6w wycigg-
na¢ z wizyty paryskiego teatru. A
to, ze bez kurtyny i bez dekoraciji...
Pamietam, w latach miedzywojen-
nych wystawit Leon Schiller sztu-

powigzane z tre$cig, jaka nalezy
przekaza¢ widowni. Entuzjazm pro-
vilarowski — uzasadniony, jeSli
idzie o ideowo$¢ teatru i wspania-
te rzemiosto aktorskie — nie moze
by¢ jednak odskocznig, jak to sie
zdarza, do potepiania innych metod,
jakie stosujag nasze teatry, do ata-
ku i ,wybrzydzania sie* na ,pudio”
mieszczanskiego teatru, w ktérym
ugrzezly nasze inscenizacje i z kt6-
rego to pudta nie potrafig wyjs¢. A
rzecz przeciez nie w tym. W trady-
cyjnym ,pudle“ zdarzaly sie pory-
wajgce przedstawienia!

Stowo o 3rechcie, bo i ta sprawa
przewija sie w naszych rozmowach
i dyskusjach. Wydaje mi sie, ze i
tu czepianie sie jakich$§ wzoréw
skazane jest na niepowodzenie.
Teatr Brechta jest zjawiskiem arty-
stycznym niepowtarzalnym, wszel-
ki epigonizm w tym zakresie mu-
siatby wypas¢ zalo$nie.

Mogtoby sie wydaé, ze bronie
tradycyjnych konwencji.

Otéz korzystam tutaj z wyjatko-
wego prawa, jakie daje mi ferma

zdobyly szeroka popularnosg.

przeminn, skoncentrowanie naszej
uwagi na cztowieku, na jego cha-
rakterze i myslach, w ktérych od-
ciska sie Swiat, wydaje mi sie naj-

wazniejszym zadaniem  pisarskim;
nde kombinaty przemystowe czy
skrzydta odrzutowcéw, Kktére na

scenie mogtyby by¢ jedynie akceso-
riami epoki, ale pracujgca mysl
dzisiejszego cztowieka, jego uczucia
i dziatanie, to, wydaje mi sie, jest
sfera, gdzie wytropi¢ mozna naj-
prawdiziwiej novum naszej epoki.
konflikt, o-
lecz rze-

Duszg dramatu jest
czywiscie nie wymyslony,

czywisty; z calego szumu i zgietku
naszej burzliwej epoki najbardziej
przejmujgce jest — w teatralnej
rzeczywisto$ci — echo ludzkie. A czy
pokaze sie to w tradycyjnym ,pu-
dle* teatralnym czy na prosce-
nium pod trzema kurtynami, wy-

daje mi sie rzeczg nie najistotniejszg.
Teatr spragniony jest nie tyle no-
wych pomystéw inscenizacyjnych,
ile nowych mys$li o zyciu i czlowie-
ku.

Kazimierz Koreelli

o

Widzie¢ i walczyc

(Dokonczenie ze str. 1)

go i pusto obracajg paru irracjo-
nalnymi frazesami, o ile owocniej-
sze i precyzyjniejsze jest nasze my-
Slenie.

Wtasnie — irracjonalizm. U daw-
nych przeciwnikbw — staromodny,
mozna by rzec naiwny, bo zbyt jesz-

cze odstoniety, jak na pogrzeby
aKiualnej masicarady. | dlatego bez
wiekszego znaczenia. U $wiezych
dezerterow — nowoczesny, wykret-
ny, znajacy putapki, jakie poroz-
stawiat mu marksizm. | bardzo

czesto nieswiadomy. Tym grozniej-
szy. Po natchnienie sigga najczes-
ciej do filozofii i literatury egzy-
stencjaiizmu, tworzac jaka$ jego
domorosta, zaczatkowg odmiane.
Wyraza zatrwozone samopoczucie,
zalamanie wewnetrzne, upadek du-
cha pewnych odcieni inteligencji.
Te witasnie nastroje najwiecej ma-
ja pretensji do gtebi i dociekliwo-
Sci poznawczej. Ale witasnie dlate-
go, ze jej pragniemy jak powietrza
— nie chcemy przystaé na zaduch

metafizycznych mistyfikacji. Chce-
my lepiej uzbroi¢ sztuke — one ja
rozbrajajag. Chcemy pchna¢ na-
przéd poznanie — one je zaciem-
niaja. Owszem, jest w nich ,do-
ciekliwos¢ gtebi* — gtebi wystra-
szonego, rezygnacyjnego, obsesyj-

nego samopoczucia. Zeby je dobrze
sprzedawac, trzeba mie¢ dobrg po-
ze!

Mamy wiec najzupetniej szcze-
rze upozowanych wielkich tragi-
kéw... a la Malraux, wielkich od-
ktamywaczy... a la Gide, wielkich
syntetykéw  ,narodowej duszy“..
a la Brzozowski — i jeszcze wielu
innych. Niezte stadko puszczykow,
smakosz6éw ludzkiej kleski, dobrato
sie, aby osSwieca¢ cierpienia, wyo-
strza¢ fobie i wyzwala¢ z racjona-
listycznej ciasnoty intelekty melan-
cholijnych indywiduéw ztamanych
od nadmiaru $wiadomosci istnie-
nia.

A czasem wywotane zostanie
widmo  ktérego$ z rzeczywiscie
wielkich romantykéw, aby jego bo-
lem i goryczag niegodnie postuzy¢ sie
jako alibi dla zupetnie marnych
aromatow.

Nie chce przedtuzaé litanii ta-
twych szyderstw. Wiem, ze tylko
jatrza, ze nie wyjasniaja. Niekiedy
nie zaszkodzi pojatrzy¢, to psuje
szyki pozerom. Ale po tym higie-
nicznym zabiegu (o higienie bedzie
nizej mowa) spéjrzmy jeszcze na
chore miejsce. Jest to chorobg, kt6-
rej warunki stworzyta wspéiczes-
nos¢, ale jej przyczyny noszg cho-
rzy w sobie. Zatrwozyli sie wstrzg-
sami, jakich nam nie szczedzit o-
statnio czas. Nie wytrzymali poli-
tycznego i moralnego napiecia os-
tatnich dni. Ciezani ujawnionych
szk6d i pomytek. | kazdg z nich
zmistyfikowali.

Zmistyfikowali sprawe prawdy
spotecznej gloszac (nie wprost), ze
kryterium klasowe nie moze mie¢
u nas zastosowania, bo miarodajne
jest inne, np. psychicznej wspdlno-
ty narodowej, albo jeszcze gteb-
sze: ,tragicznego zagubienia sie
w.spdlczesnego czlowieka"“.

Zmistyfikowali problem petnego
cztowieczenstwa gloszac, ze istotne
jego sktadniki rodza sie w nieza-
wistosci  od  wspoéiczesnych walk

czy nawet wbrew mm — ze wiec
nie mozna mie¢ nadziei na rozwgj
swej osobowosci inaczej, jak przez
gorzka i samotng autonomie ducha
itd.

Do czego prowadzi to ,egzysten-
cjalne“ trggizowa.nie? Do porazenia
woli walki o socjalizm na tle nie-
ufnosci do jej wynikéw, do jej
perspektyw, do jej ideologii. W su-
biektywnym poczuciu moze sie to
zresztg przedstawia¢ inaczej: jako
kategoryczne pragnienie ,normal-
nego“ funk. .owania moralnej i
umystowej higieny spoteczenstwa.
Wszelkie pragnienia higieny spo-
tecznej sa zdrowotne z wyjgtkiem
pragnien, ktére dla Lhigieny*
wiasnej wolg sie uchyli¢ od udzie-
lenia wsparcia rodzacemu sie spo-
teczénstwu. Nie znam  imprezy
bardziej higienicznej niz ,taznia“
Majakowskiego — a jednocze$nie
bardziej wspierajgcej, zaangazowa-
nej, namietnej w gtoszeniu idei
komunizmu. Gdziez ugrzezli ci nasi
higiemisc ? A moze witasdnie dlatego
tak gorzko lamentuja
z powodu braku higieny, ze wiecej
niz o spoleczng, wiecej niz o komu-

nistyczng chodzi im o swoistego
rodzaju ,higiene“ wilasng? ,tatwo
jest by¢ Swietym, kiedy nie chce
sie  by¢ ludzkim* — powiedziat

Marks. Tak tedy. tragiczni Swigtko-
wie nasi trwajg w niezmiernie ,hi-
gienicznym* stanie i ani pomys$lg o
tym, czy troska o 6w stan wyptaca
sie nalezycie ludzkiej walce o po-
step.
Nie trzeba wiec daleko szukac,
gdy r6zni nieSwiadomie czy S$wia-
domie naiwni pytajg, gdzie jest
,t0 niebezpieczenstwo". Dziata -ono
jako caly zespot zjawisk — nie tyl-
ko literackich — sugerujacy brak
wynikéw (na czym zeruje filisterski
snobizm), brak perspektyw (na
czym zeruje metafizyka), wadliwosé
ideologicznych  podstaw budowni-
ctwa socjalistycznego, (z czego bio-
sa sie tendencje do neuicalizmu).

Pare drobnych przyktadéw: re-
cenzje wspobiczesnych ksigzek, w
ktérych — na fali ,pogtebienia“ —
rozpatruje sie problem ,doli czio-,
wieka wobec potegi czasu“, nie da-
rzac ani stowem rzeczywistej, ak-
tualnej, ideowej wymowy powiesci
— czy nie sg przyktadem metafi-
zycznego sfilistrzenia? Inne, ktérych
autorzy tracg przytomnos$¢ z za-
chwytu dila wszystkiego co, choé-

by i wartosciowe w czesci, jest pro*
duktem kameralnej finezji — czy
nie moéwig o zagubieniu ambitnych
miar literatury?

Albo zaciekto$¢, z jakg uderzono
w jedynag u nas powazniej-
sza ksigzke o Kkulturze wspéiczes-
nego Zaehcdu — czy da sie bez
reszty wytlumaczy¢ jej utomno$-
ciami, ktérych, moj boze, jaka pra-
ca, zwilaszcza pionierska, nie ma?
Czy nie wziely w tym udzialu cig-
goty owego stawetnego ,dzem
seszn“, pod ktérym to hastem przy-
grywat niedawno w Warszawie ze-
sp6t saksofonistow?

Albo ten owczy ped, z jakim
teatry ratego kraju rzucity sie ku
pewnym dwoém sztukom za to, ze
tak odlegle od zadan ksztattowa-
nia wspoiczesnosci — czy nie Swiad-
czy, niezaleznie od jakos$ci tych
sztuk, o przygaszeniu ideowej tro-
ski ws$rod teatralnych zespotéw?

Co obiecujg te przypadki — gdy-
by po6js¢ po ich linii w przyszto§¢ —
naszej kulturze? Ambicje poznaw-
cza, rozmach twérczy, oryginalnos¢,
zwigzek z zyciem — czy tez uwiad
mys$lenia, wattos¢ probleméw, sznu-
rowaty snobizm, bezideowo$¢? Nie
ma watpliwosci, ze to ostatnie.

Stanowisko nieSwiadomie czy
Swiadomie  naiwnych jest niby
dwojakie, ale w gruncie takie sa-
mo.

Jedno wyglada tak:

w toku .rewidowania poje¢, sto-

sunkéw, obyczajow nie zaszto i nie

zachodzi nic takiego co by budzito
sprzeciw. Wszystko co niesie fala
rewizji jest pozadane. Jezeli jest

co$ niepokojagcego w terazniejszej
sytuacji, to przebudzenie sie niepo-
prawnych mitomanéw walki, kté-
rzy — czujac ze czas obecny ich
przerasta, ze nie sprzyja zasuszo-
nym moézgom i lekliwym  sumie-
niom — prébujag przywréci¢ sto-
sunki odpowiadajgce ich mozliwos-
ciom. W tym celu wprowadzajg na
scene literatury widmo burzuazyj-
nej ideologii i straszac jego obec-
nosciag tlumig swobode ruchéw. A
widma — jak wiadomo — sg wy-
tworami przeczulonych wyobrazni*
Drugie za$ tak:

winy przesztosci sg tak wielkie
a wypaczenia czasu naprawy tak
nieznaczne i sporadyczne, ze ble-
dem byloby przywigzywaé¢ do tych
ostatnich jaka$ wage. Rozdmuchi-
wanie nowych ,odchylen* zahamo-
watoby prace nad leczeniem sta-
rych choréb. Czy wiadomo zreszta*
cj jest dobre a co zte dla rozwoju
socjalistycznej kultury? Zbyt diugo
karmiono sie fikcjami, aby mozna
byto wiedzie¢ o0o$ pewnego. Trzeba
zostawi¢ sporo czasu (bo mato cza-
su w kulturze nic nie znaczy) na
zebranie gtebszych doswiadczen,
trzeba ze spokojem obserwowac
swobodng gre zywiotdbw. To co
zdrowe na pewno wezmie goére i
tym bedzie silniejsze, im natural-
niejsze miato warunki  wzrostu.
Rzecz ajwazniejsza — nie wysu-
wac straszacego widma.

Nie trudno dostrzec, ze drugie
stanowisko jest wstydliwg wersjg
pierwszego. Whnioski te same, tylko

argumentacja bardziej elastyczna.
Trzecie stanowisko — dla po-
parcia tego stanowiska napisany
zostat niniejszy artykut — glosi,

ze W cCiggu ostatniego czasu w zy-
ciu literackim zaszto i zachodzi nie
mniej rzeczy niepokojgcych niz cen-
nych, nie mniej rozktadowych niz
konstruktywnych. Nie wolno nie wi-
dzie¢, ze jest taki nurt w obecnym
procesie przewartoSciowywania, kto-
ry samowolnie wpisuje sie na jego
konto, wypierajgc zen ideowosé,
partyjno$¢, sprawe socjalizmu, do-
bro rewolucji. Chyba jeszcze nigdy
w okresie dziesigciolecia zupetnie
rbzne motywy i postawy nie byty
do siebie tak tudzgco podobne. Ni-
gdy jeszcze cynizm nie sgsiadowat
tak blk .co z pasjg poznania, opor-
tunizm z pasjg przetamywania sko-

stnien, dekadentyzm z pasjg mo-
wienia petnej prawdy o $wincie i
cztowieku. Nigdy jeszcze degren-

golada ideowa nie miata tylu szans
na otaczanie sie pozorami intelek-
tualnych gtebin, szerokich horyzon-
tow, suwerennych sumien.

W S$wiecie rozdartym walkg naj-
btyskotliwsze sady wypowiada kom-
promis. Ale jego glebinowe blyskot-
ki sg ztudne, ho-ryzonty zaciemnio-
ne, sumienia upozowane. Rzeczywi-
sty postep mys$lenia i sztuki doko-
nywac¢ sie moze tylko przy jedno-
czesnym wyostrzeniu uwagi na te
intelektualng i moralng tandete,
jaka nam podsuwa bojazliwy, sta-
bego ducha kompromis. Nie mow-
cie, ze tak dalece zamglity sie pod-
stawy wartosciowania, aby go. —
tego ducha kompromisu — nie
mozna byto rozpozna¢. Sg one —e
parafrazujac sformutowanie Lenina
— na tyle nieokre$lone, aby nie
trwaé przy dogmatach, na tyle jed-
nak oczywiste, aby odr6zni¢ glos
postepu od dekadenckiej czkawki.
A odrbéznienie to umozliwia, wypet-
nia je rzeczywistg trescig tylko
praktyka, gdy bierze pod uwage
rzeczywiste zycie, nie za$ rzeczywi-
sto$¢ jniebianska. mKiedy wielu lu-
dziom wydaje sie, ze zyja w obto-

kach, trzeba niestety przypominac,
ze zyjemy na ziemi, i to w nad-
zwyczaj konkretnych warunkach
walki dwu systemoéw, kiedy kazde

pomniejszenie ideologii socjalistycz-
nej czy tez odsuniecie sie od niej
wzmaga szanse ideologii przeciw-
nej.

Na pewno nie trzeba ,straszy¢" —*
ale na pewno nie wolno tez zakta-
da¢ rgk. Trzeba widzie¢ i walczy¢.

Andrzej Wasilewski



Wrécitem prosto z Biategostoku.
Po czterech godzinach jazdy pocig-
giem — znalaztem sie w mie$cie na-
sycanym a czasem nawet przesyco-
nym mnéstwem instytucji, urzedoéw,
szkét i zwigzkéw artystycznych. Na
brak aktywu kulturalnego stolica na-
rzc*.-'¢ nie moze.

Narzeka za to Biatystok. Jak zain-
tert 'uwaé aktyw kulturalny Warsza-
wy Biatostocczyzna? Jak sprawic,
aby nie tylko urzedy, urzedowo do
tc0o powotane — subsydiami, okél-
nikami i czym tam jeszcze na nie
Etre — pomogly — ,trudnemu tere-
nowi“, ale aby zaczeli tam tez zagla-
da¢ warszawscy pisarze,
co moze najwazniejsze — kierowni-
cy najlepszych warszawskich domoéw
kultury, $wietlic, bibliotek. Chyba
wolno pomysle¢ o tym, skoro Partia

mys$li o kierowaniu na ,trudne te-
reny* rolnicze aktywistéw-robotni-
kéw z silnych os$rodkéw przemysto-

wych. A wigc?
Jedziemy?...

edziemy. Pekaty autokar pe-
ten warszawskich specéw od
literatury: dyrektoréw, redak-
toré6w, wydawcow. Na ostat-
nich oslich tawkach przycup-
neli Tadeusz Konwicki i Je-
rzy Stawinski. Zielinski tez miat je-
cha¢ — nie przyszedt jednak, jeste-
Smy wiec Swiadkami wspaniatej gry
dyploma /cznej przedstawicieli ..Czy-
telnika", ktoérzy namawiajg naszego
redakcyjnego kolege, mitodego nau-
kowca, aby wystgpit w charakterze
nieobecnego: — Jestescie podobni
jak bracia. — Ale gdzie wasy? —
Ech. wasy! Nie o forme, ale o tres¢

chodzi. C6z Bialystokowi po Wa-
sach? Ziesztg tam i tak nikt nie
pozna. — Ze moze przyjechaé péz-

niej sam Zielinski? Jak przyjedzie,
peda sie za was. Nasza w tym re-
daktorska gtowa. Przyznacie zre-
szta, ze ma on niewatpliwy talent
saiyryczry. A wiec zgoda?

Za oknami plaski, melancholijny
pejzaz. Szosa szeroka, nowiutki
klinker, ale jedziemy samymi po-
lami i tgkami prawie nie widzac
ludzkich domostw, wsi i miaste-
czek przydroznych. Tylko co pewien
czas przeskakujemy szybko chude
kiiku-kilkunastoletnie laski i zagaj-
niki. ,Zimona Sahara® — mowi tysy

plastyk i wzdycha. Ale cho¢ wzdy-
chajacy poétycznie plastyk to rzecz
sama w sobie Smieszna, nikt sie nie
Smieje. Przestrzen za oknami, na
ktérej oko nie znajduje innego n-
parcia poza polnymi gruszami, dzia-
ta spokojnym umiarem smutku. W
autobusie z uporczywa fachowag po-

waga trwa od dluzszej chwili dy-
skusja na temat dwu linii ciggna-
cych sie w pewnej odlegtosci przy

drodze: jedna linia sktadajgca sie
z zespolu wcigz poteznych i groz-
nych choé¢ pokruszonych juz przez
czas bunkréw niemieckich nie bu-
dzi jednak tylu kontrowersji co la
druga, niepozorna linia skladajgca
sie z betonowych stlupkéw szarzejg-
cych w regularnych odstepach wsr6d
ozimin. Ta regularno$¢ niezrozu-
miatych dla nas znakéw cywilizacji
dreczy i niepokoi. Wszyscy glowig
sie co tez to moze by¢, zabiera na-
vet glos Konwicki, tlumaczac, ze
rzecz nie da sie wyttumaczyé w za-
den sposéb; stuchamy go z szacun-
kiem naleznym fachowcom, wiemy
ze byl ,Przy budowie“. Ale sprze-
czamy sie tak dlugo az nagle przy-
chodzi rozstrzygajgce spory ol$nie-
nie: tu bedzie linia wysokiego na-
piecia. | znéw wraca milczagca kon-

templacja ubogich, krytych strzecha
pejzazy.

Linia betonowych stupkéw urywa
sie wtedy, kiedy na dalekiej lini
horyzontu wyrastaja sylwetki wiel-
kich dzwigéw. Wygladajg tutaj na
tle tradycyjnego polskiego pél bez-
miaru zupinie inaczej niz ich war-
szawskie blizniaki, prawo kontrastu
dziata, wydobywa patos niedostrze-
galny w innym miejscu i czasie. To
budowa kombinatu przemystowego
w Fastach — moéwi kto$§ — za pdl
godziny Bialystok.

* N

Cytat, rozpoczynajacy opis podro-
zy pisarzy warszawskich do Biate-
gostoku a konczacy sie pytaniem: a
wiec? jedziemy? — wziglem z ar-
tykutu opubhkpwanego przeze mn:e
w ,Nowej Kulturze* poéttora roku
temu. Artykut 6w — wskazujgcy na
kulturalne i polityczne zaniedbanie
Biatostocczyzny (nieprzyjadkowe,
gdyz ziemia ta najdluzej byta te-
renem dziatania zbrojnych band) --

muzycy, i,

SZCZ&e€

ukazat sie w czasie |l Zjazdu Par-
tii. Jedziemy? — pytatem retorycz-
nie, pytatem dlatego, ze znak zapy-
tania najlepiej komponowat sie przy
zakonczeniu takiego witasnie, mé-
wigcego o trudnosciach ,zacofanego
regionu” artykutu, trudnos$ciach,
ktéore opisatem lecz nie wiedziatem
czy i jak mozna je rozwigzaé. | oto
jestem w stolicy zacofanego regio-
nu po roku i mam mozno$¢ na
przyktadzie kilku, ogo6lnie mowiac,
imprez kulturalnych sprawdzi¢ do-
wodowo co wiedzg i powiedzg o
polskiej literaturze wspoéiczesnej lu-
dzie do niedawna najtragiczniejszej
bo zapomnianej prowincji odlegtej
od Warszawy zaledwie o 3 godziny
ja,dy kolejg, dana mi jest sposob-
no$¢ wysledzenia, jakie nowe znaki
mozna nanie$¢ na jej mape ciggle
jeszcze peing biatych plam.
Praktyke w dziedzinie aktualnej
kartografii  kulturalnej Biatostoc-
czyzny rozpoczynajag spotkania pi-
sarzy z czytelnikami. Siedzimy w
duzej sali razem z miejscowym ak-
tywem; jest «— co pozna¢ po mun-
durach — sporo pracownikéw stuz-
by bezpieczenstwa i milicji. W pro-
gramie spotkania dyskusja nad
.Wtadza" Konwickiego a ksigzka
ta zaraz po ukazaniu sie | wyda-
nia z natur;/ rzeczy zdobyla sobie
w tych stronach i w tych wiasnie
kregach czytelniczych wielkie po-
wodzenie. Kilku uczestnikéw spot-
kania gorgczkowo kartkuje powies¢,
kilku innych wycigga otéwki i no-
tesy. Wida¢, ze dyskusja traktowa-
na jest powaznie, znajdujg potwier-
dzenie stowa zastyszane w ,Czy-
telniku“ przed wyjazdem: ,Miejsco-
wy aktyw bardzo liczy na warszaw-
skich literatow nie tylko w dniach
OsSwiaty, Ksigzki i Prasy ale i po6z-
niej. Miejscowy aktyw to ludzie o-
czytani, ale tacy ktorym kultura nie
przejadta sie jeszcze, dla ktérych
tzw. dobra kulturalne majg ciagle

Swiezy smak wiosennej nowalijki“.
Juz od pierwszego glosu rozpoczy-
najgcego te dyskusje (,czytajgc

.Wtadze“ przypominatem sobie cza-
sy moze dla innych dawne, dla nas
z Biatlostocczyzny tak jeszcze' zywe,
poréwnywatem zycie bohateréw
ksigzki z moim wiasnym*“) zdoby-
wam przekonanie uzasadnione wszy-
stkimi  kolejnymi przemdéwieniami
oraz pO6zniejsza prywatna ,konsul-
tacjg“ z pisarzem, ze rzecz zapowia-
da sie ciekawie, ze przyniesie obu-
stronne korzysSci. Skorzystali czytel-
nicy. skorzystat autor, skorzystatem
i ja, wystepujacy w roli trzeciej si-
ty publicysta, zapetniajac swoj no-
tes po brzegi. Przepisuje:
...charakter wybitnie polemiczny.
Prawie we wszystkich wypowie-
dziach przebija zainteresowanie
psychologiczng warstwg powiesci.
Czeste rozwazania na temat: czy
tzw. przemiany bohateréw, ich
Lkonstytucja psychiczna“ oddana
jest w spos6b przekonujacy. Naj-
wiecej sporéw wokot postaci Saty-

ra, Piegzéwny i Andrzeja Ciesz-
kowskiego. Ciggle wraca znany z
dawna czytelnikom pism literac-
kich, ale tutaj stawiany bardziej
prosto i szczerze problem boha-
tera pozytywnego. Wilasciwie
dwa przeciwstawne stanowiska na
przykiadzie, postaci Gateckiego. A
wiec: ,to dobrze, ze w powieSci nie
ma bohatera nieztomnego; ze autor
Jktéci sie” z wszystkimi swymi bo-
haterami* (stanowisko to reprezen-
towata m. in. towarzyszka, ktéra —
wedlug jej stbw — sama wyrwata
sie ze Srodowiska Cieszkowskich). |
na odwrét: ,to bardzo Zle, ze nie
ma bohatera pozytywnego w pehk
nym tego stowa znaczeniu; jeSli
wprowadzamy takg posta¢ jak Ga-
tecki, powinien by¢ on pozytywny
od poczatku do konca“ (stanowisko
to reprezentowat m. in. starszy wie-
kiem towarzysz, ktéry motywowat
swoje zdanie nie tylko koniecznos-
ciami dydaktycznymi ale doswiad-
czeniem wiasnej lektury czjdi tym,
ze tylko prawdziwie bohaterskich
bohater6w mozna catym sercem po-

kochag). ...Dlaczego autor u$mier-
cit Satyra nim zdobyt sie on na
zrozumienie najprostszych  prawd

naszego czasu? Dlaczego brat jego
Andrzej rozchwierutany jest tak
dalece, ze wtasciwie nie wie sie:

debrze, ze taki znalazt sie w par-
tii, czy tez zle?

Jesdli potagczy¢ te i im podobne
pytania padajgce w dyskusji ze

sporem o posta¢ bohatera pozytyw-
nego, i jesli zwazy¢, ze wypowia-
dali to wszystko ludzie, ktérzy ma-
ja w swym zyciu wyraznie okreslo-
ny cel i dgza do niego najprostszg
drogg, wydaje mi sie, ze biatostoc-
kie spotkanie z autorem ,Wtadzy*
Swiadczy: spory odiam czytelnikow
powiesci wspoiczesnych domaga sie
od literatury jednoznaczno $

ci, nie chce zbyt skomplikowanych
psychologicznie postaci bohateréw,
nie uznaje teorii dwu twarzy i sub-
telnych péitonéw. Wystepowata na
przyktad kobieta, ktérej droga zy-
ciowa da sie stresci¢; z prostej ro-
botnicy do pozycji powaznego dzia-
facza. Przemianeg, jaka nastgpita w
jej zyciu, kobieta ta przypisuje
wptywowi Partii pojetemu nie ab-
strakcyjnie ale ucieleSnionemu w
kilku konkretnych osobach. (,Ta-
kich-ludzi szukatam we ,Wtadzy").
Wtasnie ci ludzie, ktorzy wplyneli
na przemiane jej zycia sa przez
nig widziani niezaleznie od ich we-
wnetrznych przezyé jako absolutnie
nieztomni, prawi, $wiadomi, nie po-
petniajacy btedéw, pozytywni boha-
terowie. Jej wystgpienie stanowi
chyba klasyczny dow6d rozbiezno-
Sci spojrzenia na powie$s¢ wspoicze-
sng miedzy tzw. nowym czytelni-
kiem a krytyka. Pierwsi* stosujg
jako skale poréwnawcza, kryterium
oceny bohateréw swoje wilasne zy-
cie — drudzy coraz czesSciej starajg
sie z pozornym obiektywizmem
wttoczy¢ powieS¢ wspdiczesng w ra-
my jakiej$ ahistorycznej koncepcji
literatury skomponowanej przez
nich samym na dorazny uzytek.

A oto inne uwagi. A wiec za-
rzut, ze autor sugeruje w zakoA-
czeniu nieuchronny skutek odchy-
lenia — powigzanie sie z obca
agenturg. ,Jak wskazano na ostat-
nim plenum...* — tak zaczynano
zwykle krytyke ostatniej sceny z
Korejwa. A wiec serdeczne stowa,
podziekowania od dawnych ZMP-ow-
cow za ,moznos$¢ przezycia raz je-
szcze przy czytaniu powiesci petl-
nych rewolucyjnego patosu pierw-
szych lat po odzyskaniu wolnosci“.
A wiec podziekowania za umknie-
cie tatwizn, tak czesto spotykanych
we wspoiczesnej literaturze przy u-
kazywaniu jakze nietatwej pra-
cy organéw bezpieczenstwa. Ale je-
dnoczes$nie: ,to niemozliwe, zeby
Satyra wypuszczono z bezpieczen-
stwa leciutko, ot tak sobie*. | —
.,nie wydaje sie prawdziwe, aby po

rozruchach sulejowskich  wtasnie
Gatecki pierwszy zjawit sie na
miejscu. W takich sytuacjach nasi

zolnierze bezpieczernstwa zawsze by-
wali pierwsi. By¢ moze, ze w piotr-
kowskim, gdzie autor zbierat realia,
tak sie zdarzato. U nas — nie“.Dos¢
czesto powtarzat sie w wypowie-
dziach dyskusyjnych termin jak naj-
bardziej zresztg pochlebny: powie$¢
prawdziwie dokumentarna. Uzupet-
niony byt zwykle rozwazaniem: o
ile autor nie rozminat sie z histo-
ryczng prawdg czasoéw tuz powo-
jennych? Czy zachowal wilasciwe
proporcje ukazujac prace PPR w
miesScie i nie ukazujac jej na wsi,
prezentujagc Komitet Wojewo6dzki
uciele$niony w jednej tylko, gra-
jacej ujemna role postaci kierow-
nika wydziatlu personalnego? Itd.
itp. — czyli sumujac: bialostocka
dyskusja nad ,Wtadzg" $Swiadczy o
traktowaniu dobrej powiesci wspot-
czesnej jako dokumentu, jako ol-
brzymiego ¢ lustra stuzagcego do od-
bicia najwazniejszych prawidtowo-
Sci historycznych i ogélnych praw
spotecznych oraz wzorcowych z po-
lityczno-taktycznego punktu widze-
nia rozwigzan akcji.

STEFAN KOZICKI

raz

Jeszcze raz warto powtérzyé, ze
najwazniejszym jednak elementem
tej dyskusji byto szukanie kryte-
riow oceny ksigzki w dosSwiadcze-
niach osobistego zycia dyskutantéw,
zestawianie pewnych sytuacji po-
wiesciowych z analogicznymi sy-
tuacjami znanymi dyskutantom z
zycia. | jeszcze jedno: szczegol-
nie brat za serce w biatostockiej
dyskusji szczery patriotyzm lokalny,
polaczony organicznie z pewnym
kompleksem: — Nikt o E*ilostoc-
czyznie nie pisze. Moze ooawiano
sie przyjezdza¢ tutaj ze stolicy, kie-
dy hulaly bandy, ale przeciez ostat-
nia banda zostata zlikwidowana w
ubieglym roku. Piszcie wiec o nas!
Mamy teatr. Ale o tym teatrze
.,Teatr* nie napisatl jeszcze ani jed-

nej recenzji, ba, nie dat nawet
zdjecia z krdétkim podpisem. Piszcie
0 nas. Mamy budowe kombinatu w
Fastach. Stare pobenedyktynskie lo-
chy pod jeziorem Wigry. Jest o
czym pisaé. Mamy 340 spétdzielni
produkcyjnych. Wykopaliska siedzib

plemion Jadzwingo6w, mniejszos¢
biatoruska (gdybyscie , ustyszeli te
harmonie i te $piewy wieczorami!)

wsie litewskie, Puszcze Bialowieska,
Pojezierze Mazurskie...

Dtugo roztaczali ojcowie woje-
wodztwa przed oczami literatow
warszawskich wszystkie powaby i
atrakcje swej ziemi. A literaci wy-
stuchawszy sktonili sie pieknie i po-
szli na kiermasz podpisywacé ksigz-
ki, powiekszy¢ liczbe atrakcji bia-
tostockiej ziemi o swoje wiasne o-
soby. Wynik? Sprzedali po okoio 40
egzemplarzy kazdego tytutu, to zna-
czy wiecej niz poprzedniej niedzieli
w Warszawie. To wiecej powsta-
to moze z tego wzgledu,,ze w sto-
licy nie mieli takiej wspaniatej re-
klamy jak tu. ,Uwaga, uwaga! —
ryczat megafon na calg przestrzen
Rynku Kos$ciuszki — przy kioskach
z ksigzkami znajduje sie znany li-
terat Konwicki. W swym opowia-
daniu pt. ,Godzina smutku“ autor
porusza problem zdrady malzen-

Sciezka, $ciezkg przez pole

Dokad poeta dazy?

W pierwszym miesigcu lata,
W drugim tygodniu cigzy
Goni Muza skrzydlata,

Ze odpoczynku nie ma:
Dwa tygodnie pod sercem
Wzbiera, wzbiera poemat!
Skad sie natchnienie bierze?
Czemu tak szybko ginie?

W pokoju na parterze

Pisze sie na maszynie:
Szybko — kiedy sie kresli
lksami, a nerwowo
|l capriccioso

Mtotek utrafia w stowo.

Chce zatem sprawdzi¢, jaki
Wptyw mie¢ moze przyroda
(Bory, taki i woda,
Grzyby, zarosla, krzaki),
Zwykta Flora krajowa,

Na powstawanie stowa.

— jesli

skiej. Mtody czlowiek pod wply-
wem impulsu rozbija stadto rodzin-
ne przyjaciela! Mozna naby¢ za nie-
wielkg sume wraz z cennym auto-
grafem pisarza!* W wyniku takiej
reklamy ksigzki szly jak cielecina.
Pono¢ nawet tylko sposobowi re-
klamy ,Godziny smutku“ zawdzie-
cza¢ nalezy popyt na ,Herkulesy"
Stasinskiego, ktérych akcja umiej-
scowiiona jest z calg terenowg pre-
cyzjg Jw Bialostockiej Akademii Me-
dycznej.

Ale zarty na bok. W czasie bialL
lostockiego  kiermaszu sprzedano
2.000 tytutdbw. Nie specjalnie duzo,
skoro miasto liczy 80 000 mieszkan-
cow. ale nie ma tez zadnego wsty-
du. Cyfra badz co badz okraggta. Ob.

Pugacewicz, dyrektor miejscowej
Rys. Karol Ferster

delegatury Domu Ksigzki, twierdzi,

ze rynek chionny, ze ksigzki roz-

chodzag sie réwnie szybko jak w sto-
licy, z jedng poprawkg ,— gtéwnie
te tansze. Mogtem sprawdzi¢ to ria
wiasnej i ,Pana Taoeuszowej* sko-
rze, kupiwszy 60-ziotowy ,Czytelni-
kowski* tomik bez zadnego ttoku
i trudu.

Gorzej jest nieco z kolportazem

ksigzek na stabo zaludnionych tere-
nach wiejskich. Spoétdzielczo$¢ ZSCh

zorganizowata dotgd 33 punkty
sprzedazy ksigzek i materiatow pi-
$miennych. Ksigegarnie ,Domu

Ksigzki“ istniejag w wiekszosci miast
powiatowych, cho¢ nie sg to miasta

w peinym tego stowa 1lznaczeniu,
miasteczka raczej. Istnieje w tym
wzgledzie nawet specjalna cieka-

wostka. Wie$ powiatowa Moski czy-
li ,trzy chatlupy do kupy i dwo-
rzec centralny® — jak moéwig tu-
bylcy — awansowana do godnosci,
powiatu, po ostatniej reformie ad-
ministracyjnej. Powiatowa Rada
Narodowa juz w Moskach jest, ale
iksiegarni jeszcze nie ma.

Mniej wiecej tak samo jak z ,pa-
tronatem kulturalnym*“ stolicy nad
Biatostocczyzng  postulowanym  w.
Nowej Kulturze* przed rokiem
pisarze juz przyjezdzajg, ale tylko
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w dni od$wietne i w tygodniach O*
ficjalnych akcji.

Zabtudéw — to pono¢ typowe dla
Biatostocczyzny miasteczko, tak w
kazdym razie twierdzg instrukto-

rzy KW. Wysiadam z auta na za-
btudowskim rynku i ogarnia mnie
przerazenie. Niechby przynajmniej
byty ruiny. Ale me: wielki pusty
plac wybrukowany kocimi tbami,
posrodku zielony trawnik, dookota
chodniki prowadzace do nikad, w
dalekiej perspektywie dachy mai-
nych chiopskich chatup i dwa do-
minujagce nad wszystkim samotne
wykrzykniki — wieza koSciota i cer-
kwi. Zabtudéw — to miasteczko,
ktoregh me ma, ktére przestato
istnie¢ nawet w tradycji a pozo-
statlo jedynie na szyldzie ,Miej-
skiej Rady Narodowej“. Zabtu-
dow jest dzis tylko wsia, rozlegta
wsig rolniczg. A jeszcze w XVII
wieku miasto Zabtudéw styneto w
calym kraju. Tutaj powstala jedna
z pierwszych w Polsce drukarni. Do
konca XIX wieku byl Zabludéw
waznym o$rodkiem rzemie$iniczym,
pézniej handlowym. Lezal na szla-
ku przemarszu wielkich armii z za-
chodu na wschéd i ze wschodu na
zach6d. Nie omingt go wiec zaden
wojenny pozar, ale po kazdym od-
budowywat sie i rozwijat na nowo,
potrzeba byto dopiero jednego fa-
szyzmu i ,dwu ostatnich wojen, aby
miasto zniszczy¢ do szczetu. W roku
1920 spality Zabludéw wycofujgce
sie z kraju Rad wojska Pitsudskie-
go, w roku 1943 armie hitlerowskie
uczynity to samo wyprowadzajgc
przy tym na poligon $mierci 3.000
mieszkancow — Zydéw zabludow-
skich. Méwig mi: ,Moze ta, panie,
i ocalat kto. Ale dzi$ ani jednej ro-
dziny zydowskiej w Zabludowie nie
ma. Bo kto by panie, odwazyt sie
na cmentarzu zamieszkacé?" ;

Dzi§ sa w Zabtudowie dwa cmen-
tarze. Stary i nowy. Zwabily mnie
ku staremu cmentarzowi wysokie
roztozyste drzewa, widocznie po to,
abym mogt zobaczy¢é — cmentarz
cmentarza. Groby zaro$niete gesio
dzikim bzem i wikling. Nagrobki
popekane, omszale. Solidne zela-
ztwo ogrodzenia chyli sie ku upad-
kowi, przezarte rdzg. Kapliczka. Na
$cianie ryte litery: ,Kaplice Sw.
Rocha na, intencje pogrzebionych tu
oséb restaurowal z gruntu i sme-
tarz murem opasat w 1859 roku K i-
zimierz Ostaszewski, Major' od hu-
zar6w wojsk rossyjskich i Kawa-
ler*. Na nagrobkach mozna z tru-
dem odczyta¢ tytuty: Radca tajny.
Wdowa po obywatelu. Dziedzic ma-
jatkbw... Cmentarz cmentarza. Mar-
twy panski cmentarz, ktory stracit
racje bytu, poniewaz nie byt i nie
bedzie pochowany na nim ani je-
den z miejscowych chtopow.

A terazniejszo§¢ — me cmentar-
na? Hasto wymalowane wapnem na
Scianie jednej z chatup gtosiNiech
zyja wybory!* Tak wiasnie. Same
wybory, sam akt wrzucenia kartki
do urny. Srebrne litery wielkomiej-
skiego szyldu zawieszonego tuz pod

strzechg: ,Fryzjer mesko-damski.
Wieczna ondulacja“. Trzy sklepy
Samopomocy w napredce skleco-

nych i pomalowanych soczystg zie-
long farbg budkach. | czerwony
transparent: Dni Os$wiaty, Ksigzki
i Prasy.

Ekspedientka w sklepie tekstyl-
nym czyta na ladzie Zukrowskiego,
klientow nie ma, nikt nie przeszka-

dza. Ekspedientka sklepu z ksigz-
kami. przyborami sportowymi i pa-
pierem roztozyta na ladzie ,robét-
ke, klienci sg, kupujg ksigzki,

przeszkadzajg.
— Chciatbym co$ do czytania.

WLADYSEAW KOPALINSKI

Poeia I nora polska

2. .

Park, czy zagajnik, byt po stronie lewej,
A taka lub pole po prawej;

Spogladat poeta na liscie, na krzewy,
Na drzewa, byliny i trawy.

| widziatl, ze zielen soczysta,

A czerwieh gdzieniegdzie — jaskrawa,

Lecz nie pozna! zlotochrusta-kolcolista,
Przy ktérym zakwitta dzieglawa,

Ani wierzb: byla tam szara toza i mlekity
Migdatowe i krucha trzesklina.

Pobtyskiwat sumak jadowity,

Nad nim — réze: skérzasta i sina.

Z szypszyn wiasnie kwiat byt opadt wszystek,
Pod ptatkami gasta nocna $wica,

Smukli! sie szorstki zyiistek,

Nizej kryl sie podejzrzon, syn ksiezyca.

Kolibaba mruzyta rubinowe oczki,
Z6itymi — strzygta szalwia ku trojtisciom
I zwistym gronom rézowej klokoczki,

Ktére boédt purpurowy s anguisorba

Dziki

- krwisciag.

stonecznik koszyk ku niebu podnosit,
Tongc w biatych kwiatach podkotana,

W ich cieniu za$ bitekitniat kozielck-wielosit
I — w bukietach — to,jeS¢ rozestana...

Zadumat sie poeta, na pedy, na zielsko

Pozierajgc, tudziez na badyle.
przymkngwszy oczy marzycielsko,

Westchnat,
| przysiadt sobie na chwile.

Lecz, o zgrozo, siadajgc, przygniott jasnote biatg!!!
A jasnota broni sie godnie!

Kiedy siegnie po ciato, co ukrzywdzi¢ jg chciato,
Parzy nawet przez ptécienne spodnie!
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— Dobrze, ale niech pan wyjdzie

zza lady. Przebiera tak i przebie-
ra, przeczyta potowe ksigzek i w
koicu mc nie kupi. Na,jpiei'w za-
ptaci¢ trzeba. Jaka ksigzke pan
chce?

— Co$ ladnego..

— Czy ja wiem co moze by¢ ta-
dne?

Niech pani da to co sie pani
samej podoba.
— To prosze wzigé Zagtade

gniazda os". Niedawno mi to przy-
stali.

Odpowiedz jest wybitnie wy-
mijajaca (czytata — me czytata?),
ale wiasnie wpada do sklepu z wiel-
kim hatasem grupka dzieci ze szko-
ty. Kupuja hurtem.

— Czy jest ,Janko muzykant“?

— Nie ma.

— Poprosze ksigzke za zlotéwke.

— Poprosze ,Ballady i roman-
se", to taka cienka ksigzka w nied

bieskiej oktadce, stata przed tygo-
dniem gdzie$ tutaj, na dolnej p6t-
ce.

— Poprosze ksigzke za dwa czter-
dziesci.

— Nic z Mickiewicza nie ma.
Moze wezmiecie ,Listy z Ameryki“
Sienkiewicza?

— Nie chce. Ale moze jest
Janku co psom szyi buty“?

— Nie, ,Janka" nie ma. Ale masz

Nel

tutaj innag ksigzke...
Patrze, jak do dziecinnych .rgk
wedruje ostatnie wydanie... ,Zgod-

nie z prawem" Bochenskiego. Szpe-
ram oczami po pélkach. Odnajduje
oczywiscie Mickiewicza Wiersze
wybrane“. Sg tam i ballady i ro-
manse, ale nie wie o tym sprze-'
dawczyni. Sprzedawczyni me wie
tez, niestety, jaka jest tres¢ wiek-
szoéci ksigzek na poikach, nie pa-
mieta tytutébw i nazwisk autoréw
poza nazwiskami paru polskich kla-
sykéw. Orientuje sie na po6lkach
wedtug koloru oktadek i ceny. Kie-
dy dzieci wychodzg, proponuje' mi
sprzedaz zdekompletowanej ,Bu-
rzy“ Erenburga, bez | tomu. Wy-
szkolonym po warszawskich ksie-
garniach wzrokiem odnajduje szyb-
ko brakujacy wedlug sprzedawczy-
ni tom i orientuje sie, ze wieloto-
mowe wydawnictwa leza porozrzu-
cane jak najdziwaczniej po wielu
pélkach. Szperam dalej wzrokiem.
Wybor ksigzek duzy. Przewaznie
popularne wydania ,Prasy“. Tutaj
dopiero w atmosferze kupowania
ksigzek w zaleznosci od ceny (,po-
prosze co$ za dwa czterdziesci') wi-
da¢ o wiele lepiej niz w stolicy
istotny sens masowych wydan. Ale
rownoczes$nie bardzo jasno wida¢
caly bezsens opierania dziatalnosci
takich matych prowincjonalnych
ksiegarenek na planie wytgcznie fi-
nansowym. Np. sprzedawczyni ksig-
zek z Zabtudowa calag swojg pomy-
stowos$¢ skupia na tym, w jaki spo-
s6b wepchngé¢ klientom co dro z-
sze ksigzki. Ta sympatyczna mto-
da dziewczyna przektadajgca ,ro-
bétki* nad czytanie nie ma zadne-
go bodzca, aby traktowa¢ swojg pra-
ce w kategoriach wyzszych nieco
od handlowych.' Niewiele obchodzi
ja wazne — jak mi sie wydaje —
dla Zabtudowa zadanie: sprowoko-
wanie przemiany zapotrzebowania
na ksigzke za okre$long sume w
zapotrzebowanie na konkretna ksigz-
ke, w Swiadomy wybdr.

Nie dziwie sie miodej sprzedaw-
czyni ksigzek z Zabtudowa i szcze-
rze jej wspobiczuje. Wiem bowiem,
ze cho¢ stara sie bardzo, rzadko
wykona¢ moze narzucony jej przez
instancje nadrzedne plan okre$lony
sumg 600 zl. miesiecznie.

Wracam do Biategostoku dowie-
dziawszy sie jeszcze w Radzie Na-
rodowej, ze cho¢ Zabtudow Swietli-
cy nie posiada, bedzie miat w naj-
blizszym czasie naprawde miej-
skie state kino.

Stefan Kozicki

Pedem, pedem poeta
Biegnie $ciezkg do drogi,
Chociaz obiad nie gotow.

Czy dosy¢ masz, moj drogi,
Botanicznych zalotow?
Czy przyznajesz sie szczerze,
Ze samotno$é cie nudzi,
A natura — nie bierze,

| ze tesknisz do ludzi?

Nie, nie! Stuka maszyna
Con fuoco,
vivace!
Papier w goére sie wspina,
Watek sunie a skacze.
Poemat sie¢ rozrasta
| kartka kartke straca:
Bodaj to sie raz z miasta

Wyrwaé na po6l miesigca!

Jest co$, jest, w tej przyrodzie,
Jaki$ tajemny bodziec, /
Jaka$ podnieta zywa,

Z ktoérej natchnienie sptywa!

Spacer

tmosfera kulturalna jakie-
gos ¢ kraju, podobnie jak
jego krajobraz, najtatwie]j
rzuca sie woéwczas W oO-
czy, gdy wjazd nastapi
niespodziewanie, bez przy-
gotowania, a zetknigcie -ie z no-
wym terenem nastgpi na mozliwie
szerokiej ptaszczyznie obserwaciji.
Zamierzam napisa¢ o teatrach w
NRD, ktérych zezytem w dawkach

moze az przesadnych w czasie swo-
jej podrozy, trwajgcej niecate czte-
ry tygodnie, od potowy marca po
pierwsza dekade kwietnia. W tym
okresie obejrzatem ponad 10 przed-
stawien .ciezkiego kalibru*, me
wliczajgc imprez lzejszych — Kkina,
kabaretu czy rewii. Zdaje sobie z
tego sprawe, ze przypadkowos$¢ re-
pertuaru w jednym miesigcu —
czy przypadkowo$é mego wyboru
«— nie pozwala na wypracowanie
jakiej$ gtebiej umotywowanej syn-
tezy, ze moje uwagi pozostang tyl-
ko impresjami turysty, ale niech
tak bedzie: w humanistyce i tak
trudno o sady bezwzglednie praw-
dziwe, a urok zabawy polega na
osobistym wyrazie w odczuwaniu
i ocenie zjawisk.

Teatr niemiecki nie byt dla mnie
fenomenem catkowicie nowym. W
Polsce gosciliSmy w ostatnich la-
tach Berliner Ensemble i Dresdner
Stad ttheater, ale — co wobwczas
byto dla polskiego widza fragmen-

tem blizej nieznanej calo$ci i mo-
gto zaskoczyé swojg egzotyczng
mimo sasiedztwa odrebnoscig, sta-

to sie zrozumiate dopiero w powia-

zaniu z innymi zjawiskami kultu-
ralnymi i zobaczone na rodzimym
gruncie niemieckim. Po pewnym
wyborze ,zreferuje* trzy sztuki z
repertuaru  klasycznego: ,Fausta“
Goethego, ,Intryge i mito$¢“ Schil-
lera i ,Mtodego uczonego“ Lessin-

ga oraz trzy sztuki o wyraznym ak-
cencie spoteczno-politycznym z re-

pertuaru wspolczesnego — ,Kau-
kaskie kredowe koto* Brechta,
JWinterschlacht* Bechdra i ,Der

Teufejskreis* Heddy Zinner.

Zaczne od znanego teatru Brech-
ta, o ktérym publikowato sie takze
u nas wiele sprzecznych sadow i
ktéry nie przestaje by¢ jednym z
najbardziej frapujgcych  zjawisk
teatru europejskiego; ludowy i wy-
rafinowany zarazem, naturalistycz-
ny. i symboliczny w dziwnym, nie-
powtarzalnym pomieszaniu. Zobacz-
my zwierza w jego lezu ,am
Sohiffoauerdamm®, tak jak go ja
zobaczytem — w pojedynke, troche
ogluszony wrazeniami z pierwszych
dni pobytu, z nieprzejrzanym jesz-
cze programern pod pacha i uprze-
dzony cokolwiek przedstawieniem
krakowskim ,Kaukaskiego kredo-
wego kota“, ktére nie .bylo zle, ale
jak sie okaze — zupetnie rézne od
oryginatu.

Juz na pierwszy rzut oka teatr
Brechta uderza jako Swiadoma
kontynuacja teatru ekspresjonisty-
canego, ktéry nie zawaham sie na-
zwaé¢ nurtem narodowym niemiec-
kiej sztuki scenicznej od konca
XI1X wieku. Dlatego tez nie rozu-
miem wysitkbw tego odtamu prasy,
ktory starat sie piszac o Brechcie
zatrze¢ te prawde, zeby mu nie ro-
bi¢ przykrosci i zblizy¢é do dzisiej-
szych wymagan sceny w panstwie
socjalistycznym. Jezeli Pisca.tor z
dalekiej perspektywy patronuje ta-
kim przedstawieniom jak ,Mutter
Courage" czy ,Kaukaskie kredowe
koto“, to nie wyrzadza tym szko-
dy koncepcjom Brechta, ale prze-
ciwnie — nauczyt autora przy po-
mocy skrotu dawaé zdecydowany
i wysoce artystyczny wyraz sym-
bolom poetyckim, wazkim i w ininy
spos6b prawie niewyrazalnym tre-
Sciom spotecznym i filozoficznym.
Scena Brechta nie jest jednakze w
sposéb konsekwentny i przez to
monotonny skonwencjonalizowana.
Rzec mozna, ze od kolistego hory-
zontu, stanowigcego absolutnie u-
mowng nieskoriczono$¢ — w kie-
runku proscenium posuwa sie pro-
ces konkretyzacji wizji scenicznej;
to, co sie dzieje przy rampie, i do-

ktadnie wykonany rekwizyt w reku
aktora — sa juz dostownie reali-
styczne. Takie rozmieszczenie ak-

centébw pozwala na swobodne prze-
rzucanie sie od nastrojow aluzyj-
nosci (wszystkie wedréowki poza
zastawke przedstawiajgcg szkicowo
krajobraz) — do ostrego stawiania
konfliktéw na pierwszym planie
(jak nip. scena sadu w 1V akcie).
Trzeba sobie wyraznie powie-
dzie¢: Brecht i jego dekorator Kari
v. Appen dziwnie operujg elemen-
tami rzeczywisto$ci. Jezeli postawig
w $rodku sceny wrota cerkwi i
wrota patacu, to elewacja tych mu-
row jest wykonana z precyzyjno$-
cig oftarzowej ikony, choéby takie
wrota nie mialy mie¢ zadnego za-
plecza. Urywaja sie, stojg jak dwa
klocki, jak luk tryumfalny, a w ty-
le juz tylko weglem na zastonie
naszkicowane miasto..1l tak powta-
rza sie kilkakrotnie.

Aktor, podobnie jak miejsce na,
scenie, podlega tym samym prawom
zmiany. Raz jest tylko elementem

dekoracyjnym, pierwiastkiem ru-
chu zaznaczajgcym charakter obra-
zu, kiedy indziej urasta do roli pro-
tagonisty. Ogo6lnie rzecz biorgc —
znany podziat w sztuce Brechta na
postaci pozy'/wne i negatywne,
przeprowadzony przy pomocy ma-
sek, z gory definiuje osoby wyste-
pujace w maskach na pewnag ku-
kietkowo$¢, gesty zhierarchizowane
i troche mechaniczne. Wspomne tu
zone gubernatora w znakomitej in-
terpretacji Heleny Weiget, ktora
wtacza sie ng scene jakby na bie-
gunach, ‘iukowato wygieta do ty-
tu i patrzaca stale jakby spod ka-
piszona — v zystko na oznaczenie
nigdy nie opuszczajgcej jej pychy.
Maski mezczyzn sg zewnetrznie od-
razajace, karykaturalnie mongol-
skie; wykraczajag przez to daleko
poza typ fizjonomiczny spotykany
w Gruzji. Skrzyzowanie bizanty-
niz.mu w zbrojach i ubiorach z tym
pietnem Srodkowego Wschodu
stwarza wizje zblizong do jakiego$
JAleksandra Newskiego“ Eisenstei-
na.

,Ludzki“ wyraz majg tylko posta-
cie pozytywne — Grusza, sedzia
Azdak, zoinierz Chachawa i pare
epizodéw. Akcja jest prowadzona
ostro, w jaskrawych kontrastach —a
od rubasznego humoru do nastro-
jowosci i liryzmu.

Jak wiadomo, dramat sklada sie
z dwoch roéwnolegle biegnacych
watkéw. Jedna cze$¢ to historia
ucieczki ze zrewoltowanego i pto-
nacego miasta wiejskiej dziewczyny
Gruszy z porzuconym i przybranym
przez .nig dzieckiem gubernatora,
druga — to dzieje sedziego ludowe-
go Azdaka, ktory zanim zasiadt na
stolcu sedziowskim, byl obwiesiem
i kiusownikiem. Chodzito o stwo-
rzenie motywacji dla jego madrego,
cho¢ nieoczekiwanego wyroku. W
ostatnim akcie igcza sie oba watki
w scenie sadu bedacego odwréce-

niem legendarnego wyroku Salo-
mona (zapisanego w rozdz. Il Ksie-
gi Kroléw) i trzynastowiecznej baj-

ki chinskiej, wielokro¢ w Europie
adaptowanej, m. in. przez Klabun-
da. Prawo do.dziecka zostaje przy-
znane nie matce, ale tej, ktéra ob-
darzyta je prawdziwag mitosScia.
Wszystko po to, by usprawiedliwi¢
w sporze o urodzajng doline mie-

dzy dwoma kotchozami przyznanie
z,emi tym, ktérzy ja lepiej potra-
fia spozytkowaé. (Nawigzanie do
prologu). Oto postepowa i rewolu-
cyjna idea utworu.

Bohaterami sg wiec — Grusza
i plebejski sedzia Azdak. Role te

sg tak zro$niete w teatrze Brechta
z ich wykonawcami, ze trudno po

prostu oddzieli€ zmyS$lenie od rze-
czywistoéci. Angelika Hurwicz, ta
nieurodziwa zewnetrznie i ciezka

troche dziewczyna, potrafita stwo-
rzy¢ posta¢ promieniujacg takim
cieptem kobiecym i macierzynskim,
takg naturalnoscia ~ odruchoéw i
madroscig, ze S$ledzi sie jej dole z
najwiekszym wzruszeniern i wspo6h
czujgcym, aprobujagcym usmiechem.
Ernest Busch — ktéry opuscil w
czasie sztuki fotel narratora —
wtargnat gwattownie na scene .do-
dajac akcji nowych rumiencow.
Zastanawiam sie, na .czym polega
niepospolita sita kreacji Buscha i
dochodze do przekonania, ze jest
on stworzony do roli plebejskiego
bohatera z tradycji Ben Jonsona i
Villona, i ze nie podobna znowu roz-
dzieli¢ tutaj zycia od fikcji. Ten
uczestnik wojny domowej w Hisz-
panii, $piewak i moéwca, ktoéry po-
suwatl sie w awangardzie armii ra-
dzieckiej na froncie wschodnim i
przez megafon nawotlywat swych
ziomkéw do ztozenia broni w nie-
sprawiedliwej wojnie, wnosi co$
ze swego osobistego wnetrza — do
teatru. Jego gtos, skandujgcy i
twardy, z hamburskim gardtowym
.ch* i rzadko u Niemcéw spoty-
kanym wyraznym ,r“, z pianistycz-
ng brawurg wybijajacy wszystkie

logiczne dominanty zdania — elek-
tryzuje i zniewala. Busch jest
chyba najwiekszym wspotczesnie

aktorem niemieckim,

*

A teraz — ,Faust‘* w berlinskim
Deutsch< ; Theater, jak sie moéwi
powszechnie: u Langhoffa.

Historia niesie z sobg niespo-
dzianki. Kt6z maégtby przewidzie€,
ze zywot pokatnego filozofa i mi-

strza czarnej magii Georga Fausta,
wystepujacego na przetomie XV i
XVI w., stanie sie kanwa najgenial-
niejszegé poematu dramatycariego
literatury niemieckiej? O Fauscie
wspomina Johannes Trithemius,
przeor ze Sponheim, nauczyciel ta-
kich lekarzy cudotwdrcow jak Pa-
racelsus i Agrippa; Trithemius usi-
towat nawet w < 1506 wyzwaé na
dyspute gtosnego poddéwczas magi-
stra nauk tajemnych, ale magister
nie dotrzymat mu placu 1 ulotnit
sie w pore, pozostawiajgc za sobg
— legende i... zapach piekielnej
siarki, chciwie wchtaniany przez
tych, ktérzy szukali argumentow
przeciwko oficjalnej, obwarowanej

MARIAN PROMINSKI

Ernst Busch jako Mefisto w ,Fauscie“ rez.

wiedzg teologiczng, a takze pienia-
dzem — nauce. Legenda o Fauscie
urosta wkrétce do pokaznych roz-
miar6w wulgaty przedrukowanej x
razy przez sprytnych drukarzy i
stanowigcej kompendium  wiedzy
magicznej XVI stulecia. Goethe
znal ja oczywiscie. Znat.tez o 200
lat pbézniejszy dramat; Christofera
Marlowe'a. To jednak, co z tych
cegietek stworzyt, miatlo staé sie
najpetniejszym wyrazem epoki, tak
jak sie to powiodto Szekspirowi z
Hamletem dla Wyrazenia tesknot -
dylematéw Renesansu. Zresztg cza-
sowe ograniczenie filozoficznego za-
siegu takich dziel bytloby nie na
miejscu. Wspbibrzmienie dla nich
znajdziemy w kazdym czasie.
Ujrzenie Fausta czesci | na sce-
nie, do czego w Polsce nie mieli$-

my okazji przynajmniej 30 lat —
nie wiem, czy jestem doktadny —
robi potezne wrazenie. Banal, ale

prawdziwy. P.rzede wszystkim u-
derza dramatyczno$¢ tego widowi-
ska, ktéorag ledwie mozna by prze-

czuwac¢ z lektury tekstu. Pieciogo-
dzinne to przedstawienie w 24 ob-
razach, trzyma w nieustajagcym na-
pieciu, bez wzgledu na to, czy poe-
mat szybuje na wyzynach filozofi-
cznego traktatu, czy egzemplifikuje
los ludzki na wzruszajgco napisa-
nej tragedii Malgorzaty. Nie miej-
sce tutaj na wdawanie sie w anali-
ze arcydzieta Goethego, ale skoro
mowa o Fausécie jako o dziele sce-

nicznym, nie moge sie- powstrzy-
maé¢ od jednej uwagi dotyczacej
tekstu. Matgorzate poznajemy jako

ledwie rozkwitajgce  dziewczatko
(mowa o jej wieku — niewiele po-
nad lat 14), cérke ubogiej wdowy.
Czujemy wokoét niej opiekuncza at-
mosfere jej domu, bogobojnego i
uczciwego skromnos$cig ,biednych
ludzi*. Ale nie poznajmy matki
Matgorzaty, Gretchen nawet w
czterech $cignach swojej izby mowi
tylko do siebie. A potem przenosi
ja poeta od razu do sasiadki Mar-
ty. Ta oszczedno$¢ Srodkéw wydaje
mi  sie  pociggnieciem mistrzow-
skim. Drugi raz to samo powtarza
sie pod koniec dramatu, gdy po
Smierci brata Walentyna wali sie
na dziewczyne nieszczescie za nie-
,szczeSciem az po scene szalefAstwa
lw wiezy — jako konsekwencje jej
czynu, wiadome, zdefiniowane
przez czas historyczny i role ko-
biety w patriarchalnym spoteczen-
stwie. Pod pierwszym wrazeniem

mogtoby sie wydawaé, ze tu bra-
kuje ogniw, ze co$ zostalo poza
dramatem. Ale mechanizm akcji

w lot staje sie zrozumialy dla wi-
dza, mamy tu wiec do czynienia
z esencjonalnos$ciag, a nie fragmen-
tarycznos$cig utworu.

Obecng, juz druga (po ir. 1949)
inscenizacje Fausta, zrealizowang
przez tego samego co przed 5 la-

ty rezysera — Wolfganga Lang-
hoffa, i dekoratora — Hejnricha
KiLgera, nalezy oceni¢ z punktu
widzenia wktadu rezysersko-aktor-
skiego, dekoratorskiego i ilustracji
muzycznej,

Muzyke do Fausta skomponowalt,

a raczej przystosowat Peter Fi-
scher, operujac szeroka paletg in-
strumentacyjng, od chéru chtopie-

cego, zenskiego, organéw — az po...
elektryczng gitare (hiszpanski mo-
tyw w piosence Mefista o pchle).
Muzyka ta, ma charakter wyraznie
ilustracyjny, nie gubi sie w piek-
noSciach samych dla siebie, i zgod-
nie z calg koncepcjg rezyserska
przesuwa akcenty od tatwo uwo-
dzacej ,muzyki sfer® do dzwiekéw,
ktére mozna ustysze¢ w koSciele
ewangelickim. Mimo to nie jest
naturalistycznie przyziemna, piek-
nie wyzyskuje przestrzen, echo i
pogtos, kopiowane na akustyce w
gotyckim kosciele, i rzeczywiscie
cze$¢ ilustracji to prawdziwe na-
grania magnetofonowe z katedry
marianskiej.

Scena. Scene otacza poitkregiem
idealny, z lekka wzgorzysty krajob-
raz niemiecki. Jak czytamy w pro-
gramie — w odréznieniu od konce-
pcji z r. 1949, postugujgcej sie u-
ktadem symultaneistycznym, obec-
nie przy pelnym wyzyskaniu sceny
obrotowej nastepuja catkowite
zmiany dekoracji do kazdego ob-
razu. Przestrzeni jest duzo, zwilasz-
cza w plenerach (Spacer Wielka-
nocny, Ndc Walpurgii). Wnetyza —
kameralna cze$¢ widowiska — sa
ograniczone romboidalnie  rozcho-
dzacymi sie $Scianami. Do najpiek-
niejszych nalezy wnetrze katedry
zamkniete kamiennymi filarami i
zelazng balustrada w krzyzuja-
cym sie Swietle reflektoréw, ktore
wzbijaja pyt Swietlny w przestrze-
ni otwartej od goéry, jak w #nawie
niebotycznego gotyckiego tumu.

Niebo -- w prologu — to wzno-
szgce sie schody mz symetrycznie
rozstawionymi postaciami archanio-
téw, z géry — z megafonu powie-
lony szumigcym echem — rozlega
sie glos Pana. Jedyne to, ,ponad-
asobdwe" rozwigzanie transcenden-
tu.

W Nocy Walpurgii wyzyskana jest
scena obrotowa przy podniesionej
kurtynie, co stwarza ziudzenie nie-
konczacego sie korowodu splecio-
nych ciat i przy zastosowaniu de-
koracji trickowych i $Swiatet — ro-
bi zamierzone wrazenie: unaocznic¢
.gestoscé” namietnosci ludzkich.
Znawcy twierdza, ze tych trickéw
jest nawet za duzo.

Ogréd, w ktérym przechadzajg
sie i rozmawiaja dwie pary, Faust

z Gretchen .i Mefistofele§ z Marta,
to waski skrawek kultywowanej
szkarpy miedzy kamieniczkami
gorskiego, S$redniowiecznego mia-
steczka. Nie podobna  wyliczy¢
wszystkich mobrazéw.

Koncepcja filozoficzna dramatu
spoczywa na trzech postaciach: na
Faus$cie, Mefistofelesie i Gretchen.

W tej realizacji rezyserskiej — je-
dynie na dwoéch aktorach; Kurt
Oligmuller jako Faust niestety nie
doréwnuje Ernestowi Busehowi i
Grecie Taudte. (Tu wymieni¢ na-
lezy takze Herwarta Grosse, zna-
komitego jake Wagner)- i

po teatrach niemieckich

Langhofta

Mefistofeles Buscha nie jest zto-
Sliwym" czy demonicznym diabtem
czyhajagcym — zgodnie z wierzenia-
mi tamtych czaséw — jako sita ze-
wnetrzna uwodzgca cztowieka, aie
— przy catej swej personalnej od-
rebnosci — pozostaje czescig duszy
Fausta; ta najniebezpieczniejsza,
kuszong o Drawa demiurga. Zdaje
mi sie, ze to jest (najbardziej zgod-
ne z intencjami Goethego, ktéry w
usta Meustofelesa  wilozyt wiele
witasnych agdéw o zyciu. Koncepcja
to filozoficznie najszersza — nie o-
ficer ordynansowy Piekiet, ale
strgcony aniot, samo zlo, tak ma-
dre, ze niepoznawalne. Co za tym
idzie — zewnetrznie Busch ustrzegt
sie dwoéch niebezpiecznych, opero-
wych formatéw diabla: demona i
diabta podskakiewieza. Pozostat pét
uczony i p6t sztukmistrz, poza tym
sympatyczny, wierny druh. Nieobo-
jetny tu jest takze stréj aktora i
jego wyglad; co$ w rodzaju kurtki
motocyklowej z czerwonego safianu,
czarne irchowe bryczesy i takiesa-
me miekkie buty ze srebrnymi o-
strogami, beret z piérkiem, czarny
dolman podbity purpurg. Aureolka

z rudosiwych wiloséw sterczacych
rzadkimi  strgczkami nad c2oiem.
Powtéczy nieznacznie jedna noga

(daleka aluzja do konskiego kopyta).
W mowie dobitno$¢ i napastliwos¢
uczonego  znajacego temat na
wskro$. Busch to umie! W catoSci
— wielka kreacja.

Margarete Taudte
jest najbardziej wzruszajgca, po-
stacig sceniczna, jaka zdarzylo mi
sie kiedykolwiek oglada¢. Ta pro-
wincjonalna do niedawna aktorecz-
ka smukta i iasnowtosa, z twa-
rzyczka zmartwionego dziecka*
piekna nie tyle zewnetrzna co we-
wnetrzng pieknoscia — stata sie
w dniu premiery rewelacjg Berli-
na. Wszystko, co w tejvnieomylnie
nakre$lonej postaci wskazuje na
wzlot i upadek duszy kobiecej, zo-
stalo wydobyte z niezwykla intui-
cja i doskonato$cig, goraca, serde-
czng doskonatoscia. Niewinnos$¢
potaczona z nieufnoscia, cien préz-
nosci i pézniejsze zaufanie do u-
wodziciel. , religijnos¢, mitos¢, tro-
cka (,w jakim towarzystwie ty sie
obracasz, Heinrich!"), potem nie
upadek nawet — wielkie rozczaro-
wanie - tego powodu, ze dazac za-
wsze do dobra i piekna, mozna sie
byto znalez¢é nad skrajem przepa-
Sci —* az do dramatycznej, wstrzg-
sajacej 'eceny szalefAstwa w wiezie-
niu — to tylko powierzchowny
skrot wielu odcieni tet nad wyraz
trudnej, ale wspanialej roli. Modli-
twa w  kosciele, wypowiedziana
poigtosem, z twarzg odwrécong od
rampy, stowami, z ktérych kazde
skapane bylo we izie ale tak wy-
razne jak pianissimo nokturnu pod

jako Gretchen

reka wirtuoza, wszystko — az do
uktonu w pas, boso, w podartej
koszuli, w podziece za aplauz po

skofnczonym przedstawieniu — no-

si znamiona wielkiego i skromnego
artyzmu,

Marian Prominski
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Zarliwa ksigzka

Weronika
Ledne

Tropaczynska -
Doty. Nasza
1954, str. 468.

Ogarkowa.
Ksiegarnia.

1

W-wa,

ak, to jest wiasnie przede
T wszystkim — ksigzka zarliwa.

A ze w ostatnich latach czesto
muzywano wielkich stow  zamiast
stophi na cenzurkach wystawianych
autorom ,za to“, ze poruszyli wazny
temat, ze wkraczajg na stusznag dro-
ge ideologiczng itd., musze sie od
razu zastrzec, ze piszac 0 nowej
ksigzce  Tropaczynsikiej - Ogarkowej
— zarliwa — nie to mam na my-
$li. A w kazdym razie — nie tylko
to.

,Lesne Doly" to istotnie, wedtug
sformutowania jednej z recenzentek
— powies¢ o krzywdzie i walce. Ale
do iluz ksigzek dziesieciolecia moz-
na — tematycznie biorgc — okresle-
nie to zastosowaé, do iluz stosowa-
no je wiasnie w tym waskim zna-
czeniu!

W ,Leénych Dotach* — krzywda
i walka to juz nie kategorie tema-
tyczne, lecz elementy autorskiego
wadzenia $wiata, to juz nie sprawa
przyjetych zatozen czy obranych za-
gadnien, wobec ktérych autor zajmu-

je takg czy inha postawe, ktdre chce
zobrazowaé¢, szukajac najwiasciw-
szych $rodkéw wyrazu. Mozna by
powiedzie¢, ze krzywda i walka

stanowig tu materie samego utworu,
a $srodki wyrazu nie sg juz lezgcymi
na warsztacie narzedziami, ktére sie

,dopasowuje", lecz koniecznymi
sktadnikami catej koncepcji twor-
czej, ktérych nie mozna dowolnie
wymieni¢ bez pogwalcenia samej
koncepciji.

A przeciez wcze$niejsze utwory

Ogarkowej dalekie sg od takiej doj-
rzatosci tworczej. Autorka ma na
swoim koncie pie¢ innych, wyda-
nych w dziesiecioleciu, ksigzek: ,Za
naszg wolnos¢" (1947), ,Ksiadz Piotr
Sciegienny* (1949), ,| my walczymy
o pokéj* (1950), ,Za godzine zbidr-
ka“ (1951) i ,Maly tgacznik Kim-
E-cho* (1951). Powierzchowne na-

t wet zestawienie dwdéch najnow-
szych pozycji z ostatnio wymienio-
nymi musi zadziwi¢: autorka krot-
kich opowiadan, reportazy, popular-
nych utworéw scenicznych i jednej
zaledwie diuzszej opowieSci — prze-
rzucita sie nagle z wielkg swoboda
do szeroko zakrojonych form powie-
Sciowych. W ciggu niepelnych czte-
rech lat: 1951 — 1955 powstata im -
ponujgca rozmiarami powie$S¢ hi-
storyczna z czas6w stanistawow-
skich (tacznie ponad 1500 stron, do-
tad wydane dwa tomy, pozostate
dwa w druku) oraz pokazna objeto-
Scig powie$¢ z lat miedzywojennych,
,Lesne Doly"“. Przesledzenie ewo-
lucji twoérczej autorki w oparciu o
caly jej dorobek wymagatoby ob-
szerniejszego studium. Juz teraz
jednak nasuwa sie niewatpliwy
wniosek: oto w twoérczosci autorki
,LLesnych Dotéw"“ nastgpit gwattow-
ny skok rozwojowy, omijajgcy po-
Srednie ogniwa wzrostu, zywiotowy
wybuch inwencji twérczej, ktéry do-
prowadzi! do powstania ksigzek ja-
kosciowo odmiennych od poprzed-
nich. Ow ,skok jakosciowy“ polega
tu na przejsciu od form beletry-
zowanych czy beletrystycznych,
ktére ,stuzg“ okreslonym tresciom,
Jlustruja“ stusznie postawione pro-
blemy — "do utworéw dojrzatych w
konceptu, o wyraznie skrystalizowa-
nym indywidualnym obliczu.

| — rzecz charakterystyczna — w
krotszych utworach z pierwszych
lat powojennych, choéby w repor-
tazu ,1 my walczymy o pokdj* czv
w zbiorze ,Za sodzine zbiérka“ od-
czuwamy zbedno$¢ wielu partii
.przegadanych®, sformutowan dy-
daktycznie rozwleklych, natomiast
ostatnie, tak obszerne rozmiarami
* powiesci maig duzv ciezar gatun-
kowy. Odnosimy wrazanie, ze autor-
ka'bynajmniej nie méwi wszystkie-
go. co mogtaby powiedzie¢, ze stwa-
rza swag wizie wyobrazeniowg, nie
naruszajac kapitatltu wewnetrznych
rezerw, ktére wyczuwa sie u po-
dtoza utworu, a ktére, na szczeScie,
nie zostaly wytozone na stét. W ,Le-
$nych Dotach" tre$¢ przezycia zarzy

sie jakby pod powierzchnia tego,
co zostalo wypowiedziane bezpo-
Srednio.

| to jest pierwsze, mozna by po-
wiedzie¢ ..etymologiczne" uzasadnie-
nie okre$lenia uzytego w nagtowku.
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Autorka ,LeSnych Dotow" w okre-
sie pisania pierwszych tomoéw JZot-
nierzy KoS$ciuszki® tak oto for-
mutowata swoéj zamiar tworczy:
JFikcii stosunkowo najmniej, jak
najwiecej materiatu historycznego.
Moze jest go troche ja duzo, wy-

dawato mi sie jednak, ze do pro-
gramu historii taki witasnie mate-
riat zbele*ryzowany jest najbardziej
potrzebny“. Jest to na pewno, wo-
bec efektywnego wyniku, jaki$ pro-
gram-minimum, ograniczony do

bezposredniej uzytkowos$ci, do po-
mocy naukowej dopetniajgcej pod-
recznik, cho¢ nie ulega watpli-

woéci, ze gtéwny zarzut, jaki mozna
,Zotnierzom Kosciuszki“ postawié
— to zbytnie przetadowanie wiado-
mosciami historycznymi i spoteczno-
obyczajowymi, nie zawsze stuszna
selekcja olbrzymiego materiatu wie-
dzy, jaka autorka w 'krétkim cza-
sie zgromadzita.

A przeciez w tym zawilym nie-

co gaszczu czytelnik nie porusza
sie jak obserwator zdarzen, lecz
jest najbardziej osobiscie zaanga-
zowany. Dzieje sie tak dlatego,

ze autorka nie kodyfikuje wypad-
kéw historycznych, lecz ukazuje ich
rozw6j w dramatycznych spieciach,
w $cieraniu sie sprzecznych sit, or-
ganizujgc je wok6t centralnego pro-
blemu okresu — walki chtopa z uci-
skiem panszczyznianym, powiaza-
nej z narodowo-wyzwolenczg walka
przeciw zaborcy. Ta metoda twor-
cza W wyzszym jeszcze stopniu
cechuje ,Le$ne Doly"“.

Ciekawa jest rzecza, ze Kksigz-
ka powstata w okresie jednoczes-
nej intensywnej pracy nad dal-
szymi tomami ,,Zolnierzy Kos$ciusz-
ki“. Wydaje sie, ze piszac o supli-
ce torczynskiej, o buntach chiop-
skich na Ukrainie, autorka ulegta
impulsywnej potrzebie powigzania
tradycji walk wyzwolefAczych na
tych ziemiach z blizsza, zywiej
przemawiajgcg do wspotczesnych —
przeszio$cig. Ze zapragnela stwo-
rzyé postaé bohatera, ktéry bytby
nie tylko ,potencjalnym rewolucjo-
nistag“, jak sama autorka nazwata
Pawia Czernija, chtopskim buntow-
nikiem, na po6l jeszcze zywiotowym
— lecz rewolucjonistg $wiadomym,
przywo6dca zorganizowanej walki na
tych ziemiach. ,Leé$ne Doty* w bli-
skim sasiedztwie ,,Zo}nierzy“ — to
nie ,przeskok" lecz Swiadectwo, jak
silnie problematyka odlegtej epoki
wigze sie u autorki ze wspolczesno-
Scig.

.Lesne Doty" przemawiajg bo-
wiem najbardziej juz bezposrednio
do czytelnika wspoéiczesnego. Autor-
ka porusza problem ostry, mozna
powiedzie¢ — drastyczny: przy-
wdziewajgcy sie w patriotyczny fra-
zes szowinizm panstwowotwdrczy
w przededniu narodzin polskiego fa-
szyzmu. Ukazanie tego problemu
wtadnie na ziemiach biatoruskich,
upostaciowanie go w osobie dziew-
czyny zarliwie wierzacej w misje
krzewienia polsko$ci — jeszcze go za-
ostrza. Bronka Piotrowska z ,bo-
jowniczki“ o polskos¢ ziem biato-
ruskich staje sie bojowniczka o wol-
no$¢ narodu biatoruskiego w irme
najlepszych tradycji wyzwolenczych
wiasnego narodu, ktéry cierpiat pél-
torawiekowa niewole. Staje sie
prawdziwg patriotka i internacjona-
listka, cho¢ w chwili, gdy sie z nig
rozstajemy, nie jest jeszcze $Swiado-
ma komunistka.

Nie trzeba chyba uzasadnia¢, jak
wielka jest aktualno$¢ tak postawio-
nego problemu, jak wielkg wage
wychowawczg ma ksigzka, ktéra od-
waznie i otwarcie porusza sprawy
wyjasnione najczesciej tylko poprzez
suche fakty, sprawy budzace -cze-
stokro¢ wiele jeszcze oporéw wsrod
starszego i miodszego pokolenia. Ta
ksigzka n;e ma juz nic wspdlnego

ze ,zbeletryz wanag historig“, chce
ona najbardziej namietnie i zarli-
wie —* przekonaé, porwaé, przemo-
wi¢ do serc miodziezy.

A wiec zarliwa — to nie tylko
stuszna ideologicznie, nie tylko —
zaangazowana ideowo — lecz wy-
ptywajaca z najbardziej osobistej
troski o naszg mlodziez, o to. by

porwacé jg wielkg ideg naszych cza-
sow.
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Gdy $ledzitam losy Bronki Pio-
trowskiej, dzielnej mtodziutkiej na-
uczycielki, ktéra rozpoczyna samo-

dzielne zycie na ziemiach Biatorusi
Zachodnig), nie mogtam oprze¢ sie
wrazeniu, ze przeciez w niedalekim
moze jej sasiedztwie inna dziewczy-
na przezywa mgliste nastroje swej
lekliwej miodosci. Dziewczyng ta
jest Jadwiga Ptonska, pdzniejsza
Chorzyniakowa, z ,Ptomienia na
bagnach® Wandy Wasilewskiej.
Jesdli jednak Jadwiga jest bierna,
duchowo anemiczna, zapatrzona w
siebie, w gruncie rzeczy sprawom
ludzkim obca, nie obdarzona przez,
autorke potencjalng nawet sita opo-
ru i dopiero nowe warunki zycia,
nowe doswiadczenia, ksztaltujg nie
tylko jej poglady, postawe wobec
zycia, lecz takze — charakter, to
Bronka w chwili, gdy ja poznajemy,
jest juz dziewczyng o uksztattowa-
nym charakterze, o indywidualnosci
tak silnej jak Madzia z powiesci Ne-
werlego, lecz ukazang przez autorke
we wszystkich stadiach wewnetrz-
nego przetomu. Bronka jest réw-
nie odwazna jak Madzia, lecz
w walce w obronie wstecznych, fai-
szywych, ,prawd“, wyniesionych z
bardzo drobnomieszczanskiego $ro-
dowiska. Umie ,ze zlym losem brac
si¢ za bary, a nie czekaé¢, by pierw-
szy powali! ja na ziemie", gotowa
jest do wszelkich ofiar i wyrzeczen,
jakie ,silaczki“ ponosity od poko-
len, wypetniajgc swa stuzbe spotecz-
ng. Przez diugi czas nie da sobie

wydrze¢ zludzen, w ktoére zarliwie
wierzy, chce by¢ wierna sobie, swym
ideatom.

Znowu wiec nie mozna oby¢ sie
bez tego stowa. Bo wilasnie Bronka
wszystko czyni zarliwie. Zarliwie
wierzy w swojg misje i zarliwie
przejmuje sie ludzka niedolg, zar-
liwie oddana jest ,wolnej i niepod-
legtej* i zarliwie nienawidzi wszel-
kiego ucisku. Droga jej dojrzewania
i wyboru — to po prostu odwaga
dopuszczenia do siebie watpliwosci
w sprawach dotad bezspornych, od-
waga przyznania sie, do sprzeczno-
Sci we wilasnej postawie, odwaga
wyjécia rzeczywistoSci naprzeciw.
| gdy nastepuje moment wyboru —
Bronka pozostaje nadal tg samag zar-
liwa, bezkompromisowa dziewczyna,
tyle, ze bogatszg o zwycieska pew-
nos¢, ze najbardziej osobiscie pojeta
wiernos¢ samej sobie — to walka
0 obiektywnie stuszng sprawe.
1 wtasnie dzieki temu, ze Bronka
nie jest bohaterkg o bezksztattnej
psychice, ktéra  dopiero  dzieki
zmienionym  warunkom lub zetk-
nieciu sie z ruchem rewolucyjnym
staje sie ,kim$“ — czytelnik do-
strzega poza jej indywidualnymi lo-
sami problem o wiele szerszy: ze
cztowiek wuczciwy, zarliwie poszu-
kujgcy swej witasnej prawdy i u-
parcie konfrontujagcy ja ze zjawis-
kami zycia — m u s i w konse-
kwencji odnalez¢ jedynie stuszng
droge rewolucyjnej walki, ze taka
jest logika historii i taka droga indy-
widualnego wyboru. — Posta¢ Bron-
ki jest wiec zarazem pochwatlg zar-

liwej, bojowej postawy wobec zy-
cia, ktéra pomaga w dojsciu do
prawdy,
4

Jest w ,Lednych Dolach* piekny
moment, gdy Bronka, ktéra byta
niewidzialnym Swiadkiem, jak
dzieci biatoruskie ucza sie zakaza-

nego przez wtadze polskie wiersza
Janka Kupaty — siega na lekcji do
fragmentu ,Pana Balcera“, by dzie-
ciom tym ukaza¢ tesknote do kra-
ju i szczescie dnia powszedniego w
niepodlegtej ojczyznie — i trafia
woéwczas na opor dziewczynki, kté-
rej ojciec aresztowany za dziatal-
no$¢ w ,Hramadzie“ wtasnie umart
w baranowickim wiezieniu. W tej
scenie, jak w soczewce, zbiegaja
sie wszystkie elementy, ktére sta-
ratam sie uwypukli¢ w toku niniej-
szych rozwazan: problem — szowi-
nizm a patriotyzm rysuje sie ostro
W dramatycznym skrécie, w kon-
flikcie, a zarazem z duzg powsSciag-
gliwoscia wyrazu; posta¢ bohater-
ki ukazuje sie w dziataniu, ujaw-
nia sie w peilni jej zdecydowana
postawa w dazeniu do celu, w walce
0 swg ,prawde”.

A przeciez jest tu jeszcze co$ wie-
cej. W tym momencie wtasnie rodzi

sie ukryty antagonizm miedzy
Bronkag i Alesiem, ktory postepek
jej nazwie niegodziwym. Nazwie

nie wprost, lecz wobec dzieci, swych
sojusznikbw w  walce, potegujac
tym samym sile oporu przeciw pol-
skiej nauczycielce, reprezentantce
wrogiej wiadzy. Antagonizm  mio-
dych bedzie narasta! w takich wta-
S$nie ukrytych starciach. Postaé A-
lesia ukazuje sie z i-zadlka i znika, a

jednak wywiera coraz wiekszy
wplyw na postepowanie Bronki i
ludzie ci, ktoérzy raz jeden tylkoY

prowadza ze sobg burzliwg rozmo-

we — zblizajg sie do siebie coraz
bardziej. Autorka, ukazujgc uczu-
cie tych dwojga, wybrata droge
skrotow, niedomoéwien, aluzji, na-
rastania niewyjasnionych tajem-
nic, problemoéw ciggle otwartych.
Ale$ jest bohaterem tak porywa-

jacym witasdnie dzieki temu, ze po-
jawia sie niespodzianie, ze podpa-
truje Bronke, z ukrycia, nieufnie i
z ciekawoscia, ze musi traktowac
ja jako wroga, a chciatby trakto-

wacé jako przyjaciela, ze uktad sto-
sunk6éw miedzy tymi dwojgiem jest
ciagle — wielkg niewiadomg. Nic
dziwnego, ze Ales imponuje nie
tylko Bronce, ze zdobywa nie tyl-
ko ja, lecz miodego czytelnika.
Powiedzmy po prostu: pieknie i

dyskretnie ukazuje autorka zarow-
no proces narastania mitosci tych
dwojga, jak wcale nie proste drogi
drugiego réwnolegtego watku —
nieodwzajemnionego uczucia Sielu-

ka do Bronki. Mito§¢ w ,Le$nych
Dolach* jest czysta, petna uroku,
Jomantyczna“, ujeta w taki wias-

nie sposob, ktory ze szczegdlng silg
oddzialtywa na miodzienczg psychi-
ke. I mam pewno$¢, ze uczennice,
ktéore wielokrotnie podkreslaty w
dyskusjach walory poznawcze tej
ksigzki — czytaja ja ,prywatnie* —
przede wszystkim z tych wzgledéw.
1 nie tylko one, lecz i dorosty czy-
telnik, spragniony $wiezego, mocne-
go ujecia tych spraw.

.Lesne Doly* majg wszelkie da-
ne, by wytrgci¢ z rak miodych
czytelnikéw, a zwlaszcza czytelni-
czek owe niestawnej pamieci ksigz-
ki Mniszkéwny, Czarskiej, Courts-

Mahler, ktére dotad z rumienicami
na twarzach czytane s pod taw-
kami. By da¢ im nie ckliwg na-
miastke ,romantyzmu“, lecz praw-
dziwie romantyczne, ujete zgodnie
z potrzebami ich psychiki przezy-
cia mocne i-zarliwe, sprzyjajace
ksztaltowaniu sie tworczej, piek-
ne] postawy wobec wszystkich
spraw zycia.

Bo zarliwa — to takze porywaja-

ca romantyzmem.

Krystyna Kuliczkowska

Ma tropach historii

Stanistaw Strumph-Wojtkiewicz: Si e-
rakowski. PIW, Warszawa 1954 r.

o lekturze .Sierakowskiego*
P (talk samo zreszta w zwigzku z

lekturg innych powiesci mono-
graficznych Stirumph—W ojtkiewicza,
a roéwniez podobnego typu powiesci
Leona Przemskiego) nasuwa sie
gtéwnie jedna, chyba najwazniejsza,
refleksja: jak. w gruncie rzeczy mato
orientuje sie przecietny Polak w isto-
cie swojej ojczystej historii, jezeli
chodzi o burzliwy wiek XIX, wiek
rewolucyj i powstan. Zakrawa to
na paradoks, tym bardziej, ze tra-
dycje tego okresu przeniknety ob-
ficie do patetycznych dokumentéw
narodowych, do sztuki i literatury—
do powszechnych uczué. A mimo to
mamy do czynienia, jak sie zdaje, z
dos¢ daleko posunietg ignorancja.
| dopiero zapoznanie sie z takimi
ksigzkami jak ,Sierakowski* i czes-
te refleksje na marginesie podob-
nych ksigzek — wprowadza nas na
Slad tego charakterystycznego po-
drabiania historii przez burzuazyj-
nych ideologéw i pedagogéw. Trop
mistyfikacji biegnie dos$¢ konsek-
wentnae, zawsze idzie o przeniesie-
nie ciezaru idei i wydarzen z jednej
strony na druga, mianowicie ze stro-
ny lewej na prawg, a nigdy od-
wrotnie. Tak bowiem wynikato z
interesu klasy, ktéra byta autorem
podrecznika dziejow i jego wykta-
dowca. Bo jesli zatozy¢, ze wyktad-
nikiem przecigetnej wiedzy spote-
czenstwa nie sg czasopisma spec-
jalne i biblioteki naukowe, ale prze-
de wszystkim 6w podrecznik gim-
nazjalny — to trzeba stwierdzi¢, ze
wiedza ta byta plytka i popchnieta
w tendencyjnym kierunku.

Na czym to gtéwnie polegato?
Nauce burzuazyjnej zaleze¢ musia-
to w pierwszym rzedzie na wpoje-
niu w nowe pokolenie przekonania,
ze dziewietnastowieczne polskie ru-
chy wolnosciowe mialy charakter
swojsko—narodowy, oparty na po-
nadkilasowej solidarno$Sci panow i
poddanych - zjednoczonych wobec
ciemiezyciela zewnetrznego tzw.
Moskala czy Prusaka. Nawiasem
mowigc jest to jeden z najspryt-
niejszych wybiegéw, jakie instynkt
egoizmu klasowego moégt burzuazji
i feudatom podyktowaé, W rzeczy-
wistosci bowiem od czaséw juz chy-
ba KosSciuszki i Jasinskiego zaszly
w naturze powstan polskich zasad-
nicze zmiany: odtad kazdy ruch
niepodlegto$ciowy opiera sie na co-
raz jasniej formutowanej przestan-
ce, ze walka z zaborcg o niezawis-
tos¢ wigze gie przyczynowo z walka
o antyfeudalne przemiany spotecz-
ne. Jest to centralne zagadnienie
walk zbrojnych XI1X wiefcu, a oko-
liczno$¢, ze ugrupowania szlachecko
— magnackie rozstrzygaly to zagad-
nienie  negatywnie, byta istoting
przyczyng niepowodzenia powstan.

Piotr Sciegienny pisze w tzw.
.Zlotej ksigzeczce“: ,Na przesziych
wojnach panowie polscy kazali woj-

sku z chlopéw 1 mieszczan zlozo-
nemu bi¢ wojsko rosyjskie z chio-
péw i mieszczan zlozone. Panowie

rosyjscy kazali .takze swemu woj-
sku bi¢ wojsko polskie. Zabijato sie
wojsko, a panowie z daleka patrzy-
li. W przysztej za$ wojnie stanag
chtopi i mieszczanie polscy i rosyj-
scy z jednej strony, a panowie i kré-

lowie polscy i rosyjscy z drugiej
strony — chiopi beda strzelali nie
do chitopéw, ale do panéw". Trudno
skromniej i prosciej wystowi¢ te
badz ¢o badz rewolucyjng wow-
czas mys$l, z ktéra .dopiero oswa-
jaly sie najpostepowsze kota pol-

skich demokratéw. Za to istnieniu
tej idei i jej inspirujgcej roli posta-
nowita zaprzeczy¢ historiografia bur-
zuazyjna. Jak wiadomo Sciegienny
nie znalazt miejsca w podreczni-
kach szkolnych, a jezeli znalazi, to
w znaczeniu obelzywym. Podobnie
Dembowski. Tak. samo jak potem
Warynski, Marchlewski i Dzierzyn-
ski...

W ogdle lista bohateréw narodo-
wych, ktéra nam kiedy$ propono-
wano, byta dos¢ fikcyjna. A wiec
w powstaniu listopadowym wyras-
taja na olbrzyméw Wysocki, Chio-

picki czy Skrzynecki, w popularnej
literaturze az roi sie od wierszy-
kéw w rodzaju ,Grzmig pod Stocz-
kiem armaty*® — ale za to nikt nie
zna ani paru kartek z rewolucyj-
nych pism Mochnackiego i wie $de
pigte przez dziesigte o moze najwy-
bitniejszym Polaku tej epoki, umysle
na skale najwiekszych w Europie —
0 Joachimie Lelewelu. Siedzac ja-
ki§ czas w Brukseli miatlem okazje
przekona¢ sie, jaikk zywy jest dotad
wséréd Belgéow kult tego uczonego
1 rewolucjonisty. My bodaj wole-
liSmy kult brzuchatego Dwernic-
kiego: z przedziwng umiejetnosciag
tradycje naszych kultow narodo-
wych kierowano — by rzec wspot-
czesdnie ,po linia* Zagtoby.

To zjawisko dobierania wartosci
historycznych wedtug klucza kla-
sowego powtarza sie naturalnie i w

dziejopisarstwie okresu powstania
styczniowego. Ksigzka Strumph-
W ojtkiewicza znakomicie pomaga

otworzy¢ na to oczy. Wskutek tra-
dycji dworkéw szlacheckich, dzie-
ki owej ,klechdzie domowej* z nie-
przepartag moca czarujgcej smutna,
,0zalobiona“, jakby powiedziat Nor-
wid, generacje popowstaniowg —
mamy o tym wielkim wydarzeniu
spoteczno-politycznym na og6l jed-
nostronne, jednobarwne pojecie.
Znamienng w tym role przyjeta na
siebie sztuka i literatura, a gtéownie
Zeromski i Grottger. Ich sztuka
przyczynita sie bardzo zasadniczo
do wyztobienia w polskiej wyobraz-
ni tragicznego, beznadziejnego wi-
zerunku wypadkoéw 1863 roku. | tu
mozemy wyczué dwie klasowe war-
stwy tej psychologii oceny powsta-
nia styczniowego. Dla tych wszyst-
kich, ktoérzy w powstaniu widzieli
nacjonalistyczng partyzantke szla-
checka pod wodzag Langiewicza —
kleska powstania miata sens fatalis-
tyczny, napawata beznadziejnoscia.
Zupetr;e inna jest psychologia Czer-
wonych, ktérzy organizowali rewo-
lucje narodowo-spoteczng majac
gtebokg ufno$¢ w powigzanie tego
zrywu zbrojnego z ruchem rewo-
lucyjnym rosyjskim i zachodnio-
europejskim, a przede wszystkim
warunkujac powodzenie powstania
od wciagniecia don masy ludowej.
Sierakowski jeszcze w kilka mie-
siecy po wybuchu powstania uwaza,
ze wszystko idzie dobrze i ocenia-
jac wypadki Petersburga, gdzie od-
biera tajng korespondencje z calej
Europy, od Mazziniego, Garibaldie-
go, Hercena, Kossutha — jest peten
rewolucyjnego optymizmu. W tym
wtasnie spotecznym postepowym
sensie morale powstania stycznio-
wego jest petne wiary i optymizmu,

mimo, ze powstanie skonczyto sie
kleskg — podobnie, jak jest co$
optymistycznego w naszym mnie-
maniu (jezeli optymizm moze by¢

retrospektywny) o Komunie Parys-
kiej, mimo ze ona tez skonczyla sie
kleska.

Dla wielu czytelnikbw monografii
0 Sierakowskim sta¢ sie moze re-
welacja, ze tak gesta byta sie¢ po-

wigzan przygotowujagcego sie pow-
stania z organizacjami rewolucyj-
nymi w Europie. Ze szkoly burzu-

azyjnej wyniesliSmy
ny obraz paroletniej ruchawka szla-
checkiej po lasach, ktéra spowodo-
wata branka rekruta w Krélestwie,
a kitéra skonczyta sie konfiskatg
majatkéw, zsytkag i zalobg narodo-
wa. W istocie powstanie rodzi sie
z nastrojow niepodlegto$ciowych i
rewolucyjnych catej Europy, Ma
Scisty zwigzek z rewolucjg Iludowa
przygotowywang w Rosji, liczy na
rownolegle -wystgpienie  Wegrow i
Wiochéw. Jakby$my dzi§ powiedzie-

jaki$ chaotycz-

li, jego technika organizacji i kon-
spiracji jest bardzo nowoczesna.
Sierakowski, Pobiednia (tacznik

miedzy Komitetem Centralnym Na-
rodowym a organizacjami rosyj-
skimi) . jezdza wielokrotnie na Za-
choéd, Sierakowski pi jsz kilka lat
odbywa podr6ze miedzy Petersbur-
giem, Warszawga, B ulkselg, Pary-
zem, Londynem i daleka Sycylia,
gdzie naradza sie z Garibaldim.
W Brukseli otrzymuje co$ w rodza-
ju blogostawienstwa dla sprawy od
sedziwego Lelewela.

Ksigzka Wojtkiewicza, gruntowna
1 rozlegta w op|sie paru dziesigtkow
lat poprzedzajacych wybuch pow-
stania, daje moze za szczuptg ana-

lizg — w proporcji do tamtych
partii — samego przebiegu powsta-
nia w calym kraju, a zwlaszcza
miedzynarodowych przyczyn jego

upadku. Wydaje md sie nieco for-
sownym zatozenie, ze jedynym wig-
zadlem ksigzki jest posta¢ i los
Sierakowskiego. Mimo wszystko
dla kazdego czytelnika najbardziej
pasjonujgca sprawa w tej ksigz-
ce — to powstanie.

Jeszcze o rodzaju i technice opo-
wiesci o Sierakowskim.. Ulwoér na-
lezy do typu fabularyzowanych zy-
wotéw w typie monografii Ludwi-
ga i Stefana Zweiga. W literaturze
radzieckiej wydaje sie ten rodzaj
bardzo popularny, jego czotowym
przedstawicielem jest Winogradow.

autor doskonalych powiesci o Pa*
ganinim i Stendhalu. U nas upra-
wiajg te dziedzing Leon Przemskl
i St. Slrumph Wojtkiewicz, ktory
précz .Sierakowskiego*“ napisat
jeszcze ,Generata Komuny* (rzecz
o Walerym Wréblewskim) i ,Opo-
wies¢ o Bronistawie Szwarcem ,
Przemslki i Wojtkiewicz jakby po-
dzielili miedzy soba pasjonujacy
obszar historii polskich ruchéw de-
mokratycznych od konhca wieku
XVIIl do lat siedemdziesigtych
wieku XIX. Nawiasem moéwigc
duza i trudna praca obu monogra-
fow odstania przede wszystkim
fakt, ze my wcigz jeszcze malo
wiemy o tym okresie, ktéry prze-
ciez stanowi genealogie naszego
dnia dzisiejszego. Powinny ukazaé
sie jeszcze tego samego rodzaju
prace o KoHataju i o Kosciuszce
(istnieje juz piekna ksigzka St R,
Dobrowolskiego o Jasinskim), o
Piotrze Sciegiennym, nie méwiac
juz o Lelewelu, nie méwigc o Mic-

kiewiczu — bo odnosze wrazenie,
ze ,Mickiewicz* Jastruna to raczej
rys zycia poetycki mniej mowigcy
0 Mickiewiczu — dziataczu politycz-
nym.

Wracajac do rodzaju ksigzek ta-
kich jak ,Sierakowski“: wywodza
sie one niewatpliwie z modnych
kiedy$ ,vies romancées". Rzecz je-

dynie w tym, co w koncepcji autora
zwycieza — czy rzetelny materiat
historyczny, z ktérego mozna zbu-
dowac¢ realny obraz bohatera i ja-
go epoki, czy tez pikantna histo-
ryczna anegdota dodatkowo ufry-
zowana zmys$long fabutg. Pamietam
gdzie§ na rodzinnym strychu taka
biblioteczkg z ktoérej wyciggatem
mate tomiki paryskiego domu wy-
dawniczego ,Hachette* sktadajace
sie na tasmowag kolekcje ,Les vies
privées”. Ludwik XIV i XV, Rous-
seau, Fryderyk |IlI, Maria Antoni-
na, Robespierre i Danton, Talley-
rand i Napoleon IIl  — byl
tam pokazani ,od strony zy-
cia prywatnego“. Ksigzki Strumph-
W ojtkiewicza naleza oczywiscie
do drugiego gatunku, wycho-
dzacego z zatozen naukowych,
Warstwa beletrystyczna monogra-
fii jest jak najdyskretniejsza, a za-
to wuderza czytelnika rozmiar ma-
teriatu Zrédtowego, ktéry tu .zostat
norratorsko opracowany. W skrom-
nym posiov, u autorskim W ojtkie-
wicz prosi o darowanie mu ,dy-

gresji natury publicystycznej* [
ttumaczy sie z ,brakéw beletrys-
tycznych*. Jest to chyba tluma-
czenie sie zupetnie zbedne, bo czy-
telnikowi, ktoéry bierze ksigzke (o]
powstaniu, o Sierakowskim, czy O
Szwarcem nie zalezy na uroman-
sowieniu tej relecji dziejowej, na
sensacjach typu ,vie romancée"!

Moze mu zaleze¢ jedynie na praw-
domoéwnym realistycznym obrazia
wielkich wypadkéw, ktére autor o-
powiada. i

W zwigzku z tym powtérze za-

rzut, o ktéry,a wyzej tylko napo-
mknatem. Autor wychodzac z zato-
zenia, ze dzieje osobiste Sierakow-
skiego sa wytyczng w budowie o-
powiesci, nadal jej pierwszej cze$-
ci nieco rozwlekte tempo. Dos$¢ po-
wiedzie¢, ze kiedy dziatalno$¢ Sie-
rakowskiego nabiera historycznej
wagi (po powrocie z zestania —>

memoriat w sprawie zniesienia ka-
ry cielesnej w armii) jesteSmy juz
po dwustu z gbrg stronach ksigzki,
W pierwszej partii narracja jest
troche $lamazarna, czasem wydaje
sie, ze siedzi przed nami Rzedzian
i nudzi: ,a wiec jedziemy, moéj je-
gomos¢, jedziemy* (poréwnaj: prze-
gadany epizod 2z dworkiem na
drodze do Poczajowa, epizod ze
zrozpaczonym Chawelem i te duma-
nia studenckie przed przekrocze-
niem kordonu!). Autor bierze zbyt
diugi rozbieg do witasciwej, istot-
nie dramatycznej akcji, jakg potem
stiaje sie niepospolity zywot Zyg-
munta Sierakowskiego. Zywot, kt6-
ry, mowigc nawiasem, byt praktycz-
na realizacjg Mickiewiczowskiej
fantazji o Konradzie Wallenrodzie,
W ostatniej znowu czesci, jak
wspomniatem, autor zatrzymuje
czytelnika przy osobie Sierakow-
skiego az do jego egzekucji, zdra-
dzajgc, jako dziejopis, wstrzgsajg-
ca historie samego, powstania. Sie-
rakowski, Polak w sensie jak naj-
bardziej nie dzielnicowym, rewolu-
cjonista w sensie jak najbardziej
europejskim, précz tego jeden z
faktycznych sprawcéw powstania —
miialby zapewne zal do swego kro-
nikarza za owo zawezenie i uciecie
w pewnym miejscu relacji. Wydaje
m,i sie, ze bilad kryje sie w zatoze-
niu autora: nie los osobisty Siera-
kowskiego winien by¢ wytyczng w
budowie ksigzki, ale los spote-
czenstwa, ktoére Sierakowski tak
wspaniale, tak mtwoérczo reprezen-
towal. Zreszta te uwagi, jezeli na-
wet sg stluszne, nie zmieniajg fak-
tu, ze dzieto ,Sierakowski“ jest
ksiazka piekna i wazng, w swojej
tematyce jedyna,

Zbigniew Florczak
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CUY DE MAUPASSANT ,NOWE-
LE WYBRANE". Wyooru aoKonala
i wstepem opatrzyta Irena Szyman-
ska. ‘itumaczyli: Ro6za Czenunska-
Heymanowaj Jadwiga Dmochowska,
Krystyna DoiaiuwsK.a, Mana Feid-
manowa, Adolf ¢jow.nsia. ,Czytel-
nik" ¢«55, cena zt 26.60.

Ogromny, liczagcy oaolo 800 stron
tom nowel Maupussarua, u) ktorym
zamieszczono ponad 80 utworéow
jest pierwszym u nas tak ooszer-
nym wyborem. Stanowi on jednak
zaledwie cze$¢ tworczosci tego pi-
sarza, ktéory w ciggu kilkunastolet-
niej pracy literackiej napisat onoio
3i)0 opowiadan, 6 powiesci, 4 tomy
notatek z podrézy i bardzo wie.e
publikowanych w 6éwczesnej prasie
artykutéw, recenzji i felietonéw.

Wielbiciele talentu Maupussanta,
mistrza noweli znajdg w tym to-
mie najcelniejsze utwory pozwala-
jace czytelnikowi stworzyé sobie
og6lny poglad na dzieto tego wiel-
kiego pisarza. Wstep Ireny Szy-
manskiej to interesujacy szkic o
zyciu, drodze twérczej i roli Mau-
passanta, ktéry ,obnazajgc zgniliz-
ne $wiata burzuazyjnego, panujacy
w nim wyzysk i ucisk, wszechwta-
dze pienigdza i sprzedajno$¢, ucisk

kolonialny i awanturnictwo polity-
czne, upadek moralny i deprawa-
cje cztowieka, czczo$¢ i pustke zy-
cia, podtos¢ i gtupote — odstania
gtebokie rysy $wiadczace o zbliza-
jacej sie zagtadzie tego systemu i
budzac nienawis¢ mobilizuje do
walki, cho¢ sam.jiie bierze w niej
udziatu". m— __ :

GUSTAW  FLAUBERT . ,PANI
BOVARY". Przetozyta z francus-
kiego Aniela Micinska, PIW 1955,
cena zt 11,70.

Pod koniec roku 1856 czasopismo
»Revue de Paris* opublikowato
pierwsze odcinki powiesci Flauber-
ta ,Pani Bovary" narazajgc sie tym
klerowi i cenzurze cesarskiej. Flau-
bert zostat oskarzony o niemoral-
no$¢, wytoczono mu proces sado-
wy, ktoéry jednak zamiast obcigzy¢
autora, oSmieszyt oskarzycieli.
Twdérca ,Pani Bovary“ zostat unie-
winniony, a cala sprawa przyczy-
nita sie tylko do jeszcze wigkszego
powodzenia powiesci, o ktérej pi-
sal Emil Zola: ,...publikacja ,Pani
Bovary“ byta niemalym wydarze-
niem.. Temat ksigzki, fabuta, nale-
zaly do najmniej romantycznych.
'Ale trzeba przeczyta¢ to dzieto tet-
nigce zyciem. Zawiera ono cudow-
ne partie, ktore juz dzi$§ sa klasy-
czne. Cale dzieto zreszta, az do
najdrobniejszych szczeg6téw tchnie
jaka$ ostroscig, jaka$ nowoscia,
nieznang az do ukazania sie tej
ksiazki; jest to tchnienie rzeczywi-
stosci, dramatu, obok ktérego prze-
chodzi sie kazdego dnia. To nas
wzrusza do gtebi jaka$ niezwycie-
zong sitg..."

DYMITR MAMIN — SYBIRIAK
LZELOTO". Przetozyt z rosyjskiego
Kazimierz Wroczynski. PIW 1955,
cena zt 10.70.

Wybitny pisarz rosyjski Dymitr

Mamin - Sybiriak (1852—1912) roz-
poczat swg kariere literackg w la-
tach osiemdziesigtych, w  okresie
kryzysu powiesci realistycznej. Wte-
dy witasnie, gdy literatura realizmu
krytycznego atakowana byta przez

zwolennikéw naturalizmu i estetow,
gtoszacych hasto ,Sztuka dla sztu-
ki* — Dymitr Mamin  odwazyt

sie walczy¢ z gtosicie lami tej teorii,
a w utworach swoich obrazujgcych
6wczesne spoteczeiAstwo umiat po-
kaza¢ zasadnicze sprzecznos$ci kapi-
talizmu. Bardzolwiele spos$réd po-
wiesdci tego pisarza wigze sie tema-
tycznie z zyciem przemystowego o-
kregu uralskiego, gdzie autor po-
kazuje, jak kapitalizm niszczy pa-
triarchalne zycie mieszkancow. W
powiesciach tych znajdujemy tak-
ze daleki od idealizacji narodni-
kowskich obraz wsi, w ktérym wi-

daé, ze pisarz dostrzega juz rozpo-
czynajacy sie proces rozwarstwie-
nia wsi. Leon Gomulicki, autor
wstepu do ,Zlota" pisze: ,Wartosé
powiesci Mamin Sybiriaka polega
przede wszystkim na tym, ze on
pierwszy w literaturze rosyjskiej
wskazat na istnienie walki klaso-

wej, ze jego bohaterowie z ludu nie
sg jedynie biernymi cierpietnikami,
jak w literaturze narodnikéw, ze
wreszcie dal w swych powiesSciach

prawdziwy nielakierowany ani u-
piekszony obraz ludu. Ukazat od-
waznie jego ciemnote i niedojrza-

tos¢ polityczna. Ta ostro$¢ spojrze-
nia, ktérg wykazat w kwestiach
spotecznych oraz pozycja, jaka za-
jat w obronie wyjetych spod pra-
wa mas ludowych, stawiajg Mamin
Sybiriaka w szeregu pisarzy - de-
mokratéw, kontynuatoréw tradycji
Czernyszewskiego i Dobrolubowa".

Mamin Sybiriak, pisarz, ktéry
nie dojrzat zresztg do Swiatopogla-
du marksistowskiego, zostat doce-
niony tylko przez prase i krytyke
bolszewicka.

Bohaterami ,Ztota" sg
poszukiwacze tego kruszcu,
ging w nieréwnej realce z kapita-
listami, za ktérymi stoi pra.wo z
calym aparatem administracyjnym.

VASEK KANIA .DZIECKO
WOJNY". Przetozyt z czeskiego
Stefan Duba-Debski. ,Iskry" 1954,
cena zt 10.00.

Prawdziwe nazwisko Vaska Ka-
ni, autora ,Brygady szlifierza Kar-
hana" brzmi Stanistaw Rzada.
Pseudonim Kania przyjat w latach
trzydziestych wspéipracujgc z ko-
munistycznym  ,Rudym Pravem*
gdzie wystagpit jako Swietny repor-
tazysta, ktérego talent ksztattowat
sie pod wpltywem Juliusza Fuczika.

drobni
ktorzy

Kania jest takze autorem: ,Dwéch
lat w domu poprawczym“, ,Wit6-
czegébw", ,Zakarpackiej Rusi" i

.Nienawidze".

.,Dziecko wojny" jest powiescig
autobiograficzng przeznaczong dla
miodego czytelnika. Oddajac jg w

rece tych czytelnikbw pisze Kania:
»Historia Standy jest historig two-
ich rodzicéw i jezeli bedzie ci sie
wydawac niewiarygodna, zapytaj
swego ojca O jego dziecifAstwo. Py-
taj go o wojne, aby$ zrozumiat, ze
w historii loséw Standy nie ma nic
nadzwyczajnego, pytaj a dowiesz
sie, ze brak jest stéw, ktérymi moz-
no wyrazi¢ cierpienia i nedze ja-
kie przynosi wojna,.. Historia Stan-

dy jest historia nienawisci i mito-
Sci, nienawisci do wojny i mitoSci
pokoju... Jest moim najgoretszym

zyczeniem, by losy Standy byly dla
ciebie najbardziej rzeskim wiatrem,
ktéry rozdmucha w twoim sercu
z nowg sitg ptomien wielkiej mi-
tosSci ludzi, zycia. A to znaczy —
pokoju. Je$li tak bedzie, to znaczy
ze nie na prézno zyt Standa na tym
Swiecie. JeS$li historia o jego lo-
sach pomoze wykué¢ z ciebie wo-
jownika o pokéj — nie pisatem tej
ksigzki daremnie..."

MICHAL RUSINEK
TER Z 1TAMARIKI*.
cena zt 14.00.

.Muszkieter z
dalszym ciggiem
mirata". Pierwsza powies¢
Swiecona zostata miodosci Krzy-
sztofa Arciszewskiego, druga — po-
kazuje go w wieku dojrzalym. Fa-
buta ,Muszkietera" oparta zostata
na licznych Zzrédtach polskich i ob-
cych. \jszyscy niemal biografowie
tego wielkiego zotnierza i podréz-
nika me docenili jego postepowych
daznosci. Najlepszym  zZroditem do
poznania jego postawy i stosunkéw
do barbarzynskiego systemu kolo-
nialnego sa jego witasne listy, me-
moriaty i raporty cytowane przez
autora powiesci w tekscie.

W siowie odautorskim podaje
Rusinek obszerng bibliografie nau-
kowa, na ktorej opierat sie piszac
powie$¢, bibliografie cenng, bo mo-
gaca postuzyé jako materiat zrod-
towy do powaznej pracy naukowej
o Arciszewskim.

~MUSZKIE-
PIW 1955,

Itamariki“
~Wiosny

jest
ad-
po-

IWAN TURGIENIEW ,TRZY
PORTRETY | INNE OPOWIADA-
NIA". Ttumaczyli Czestaw Jastrze-
biec Koztowski, i Pawet Hertz.
PIW 1955, cena zt 13.20.

Jest to tom serii ,Z pism I. Tur-
gieniewa" redagowanych przez

Pawta Hertza. W skiad jego wesz-

ty nastepujace opowiadania: ,An-
drzej Kolosow", ,Zabijaka", ,Trzy
portrety"”, LZyd", ,Pietuszkow",
.Dziennik cztowieka niepotrzebne-
go", ,Trzy spotkania”, JMumu",
.Zajazd* i ,Wtasna kancelaria Pa-
ni Dziedziczki".

JOZEF PiOGO.sz: ,DLA IDEI"..
WL, 1955, cena tom liii zt. 15.40.

Powie$¢ Rogosza to jedna z cen-
nych pozycji planu wydawniczego
WL, uwzgledniajgcego ze szczegol-
nym pietyzmem twoérczo$¢ poste-
powych pisarzy galicyjskich. Ksigz-
ka Rogoszh, zupetnie dzisiaj za-
pomniana, ukazata sie w druku 70
lat temu, w roku IR74, w okresie
potepienia idei walki zbrojnej. O-
snuta na tle dramatycznych wypad-
kéw 1846 roku byta powiescig nie-
zwykle $émiatg i pionierska. Wy-
padki te nie' znalazly bowiem
przedtem odbicia w literaturze pol-
skiej. Rogosz wprowadzg na karty
swej ksigzki jako jedng z gtéw-
nych postaci wielkiego rewolucjo-
niste Edwarda Dembowskiego, da-
je realistyczny obraz spoteczenstwa
galicyjskiego.

W przedmowie redakcji czyta-
my: ,Mimo zalamania si¢ Rogosza
w ocenie wypadkéw 1846 roku,
przedstawione przez niego fakty
spoteczne, po odrzuceniu fatszywe-
go komentarza odautorskiego, ma-
ja jednoznaczng i wstrzgsajacg, wy-
mowe. Obrazy stosunkéw miedzy
wsig a dworem, gry polityczne rza-
du zaborczego, klasowej postawy
szlachty wobec powstania, tragicz-
nych loséw ludzi obijajgcych sie
wposrod, niezrozumiatych dla siebie
wypadkoéw, bohaterstwa Dembow-
skiego — stanowig o wartos$ciach
przedstawionej czytelnikowi ksigz-
ki".

LISELOTTE WEISKOPF -
RICH: LSYNOWIE
NIEDZWIEDZICY".
Maria Wislowska.
cena zt. 19,60.

,Synowie Wielkiej Niedzwiedzi-
cy" to powies¢ miodziezowa osnu-
ta na tle ostatnich walk z Siouxa-
mi z lat 1874 — 1877. Nie jest to
jednak powie$¢ historyczna w $ci-
stym znaczeniu tego stowa. Giléw-
ni jej bohaterowie sg postaciami
fikcyjnymi. Ale zaréwno losy bo-
haterow jak poszczeg6lne epizody
sa typowe i reprezentatywne dla
czasu i S$rodowiska opisywanego
przez autorke.

,Synowie Wielkiej Niedzwiedzi-
cy" sa powiesScia petng prawdy hi-
storycznej o rzeczywistych ludziach
tamtego okresu. Wyr6znia to ko-
rzystnie ksigzke Weiskopf z  dos¢
obfitej literatury indianskiej. W li-
teraturze tej bowiem rysowaty sie
dotad dwa wyrazne kierunki.
Badz to przedstawiano Indian jako
krwiozerczych dzikuséw, stanowig-
cych grozne uzupetnienie niebez-
pieczenstw wrogiej przyrody, zja-
ka spotka¢ sie musieli Ldzielni"
pionierzy europejskiej cywilizacji,
badz tez wystepowata posagowa
sylwetka ,czerwonoskérego gen-
tlemana", sztywna i chtodna wta-
S$nie jak posag. Powies¢ Weiskopf
zrywa z tymi konwencjami. ,Jej
Indianie sg takyni samymi ludzmi
jak i my" — pisze K. Kotowski w
postowiu.

HEN-
WIELKIEJ
Ttumaczyta
,Czytelnik" 1955,

K. Nast.

,Najwyzszy z czujacych”

(Dokonczenie ze str. 2)

Swiecace na kartach tej epopei.
Wtedy wielki poemat mitoSci ziemi
ojczystej i czlowieka wyjawi
swojg petnie uczuciowg. Kazda sce-
na tej epopei grzeje innym cie-
ptem wzruszenia. Gtleboki liryzm
,Pana Tadeusza“, niekiedy tylko
bezposrednio wypowiadany, czy-
iz tej i po-
emat lir
znanie mi
szerszej, o
cej ziemie i
wieka na ni
dach* wolat Poeta:
ty naréd!*, w

. W ,Dzia-
,Ja kocham ca-
,Panu Tadeuszu“

mito§¢ te wyrazong w tysiecznych
odcieniach zobrazowat i uwierzy-
telnit.

Nazwatl sie przed wiekiem ,naj-
wyzszym z czujacych” i prawde za-
wartg w tym najdumniejszym z
wyznan, jakie kiedykolwiek padto
z ust poety na $wiecie, potwierdza-

ja od tej chwili ci wszyscy czyta-
jacy po polsku, ktérzy majg serce.
W imie ,czucia i wiary" (wiara

znaczy w jego stowniku to co dzi-
siaj znaczy wtasnie ,czucie“, intui-
cja) rozpoczat swojg twdrczos¢ po-
etyckg. Gdy szamotatl sie w bezsil-
nej rozpaczy po klesce listopado-
wej, wolatl, ze ,chce ,czuciem rzg-
dzi¢“. Moca swojego uczucia jak
pociskiem strzelat przeciw takiemu

porzadkowi rzeczy, ktéry dopuszcza
gwatt i niewole. W ostatniej w
swoim zyciu improwizacji tak jak
w pierwszej programowej wypo-

wiedzi poetyckiej wskazal serce:
W piersi tyl ko uderze,
wnet zdroj stow
wytrys$ni e.

Czul najwyzej, to znaczy osiaggnat
w mowie polskiej szczyty lirycznej
gérnosci. Wiemy na pewno, natych-
miast po przeczytaniu, ze mocniej-
szych niz w jego poezji uczu¢ nikt
nie wykrzesat z mowy polskiej.
Napiat jezyk jak strune do takie-
go natezenia, ze proba podwyzsze-
nia nastrojenia grozi peknieciem
poetyckiego instrumentu. Pisat zda-
niami, w ktérych ledwie sie miesci
nadmiar energii lirycznej. Moc-
niejszych uczué¢ i pragnien niz mic-
kiewiczowskie ,burze we tzach roz-
topione“ nie doznamy w liryce zad-
nego innego poety.

Dates mnienajkrotsze

t. zycie
Il najmocniejsze .

uczucie.

.Najmocniejsze uczucie* w naj-
kréotszym zyciu Mickiewicza (naj-
krotszym w poréwnaniu z okresem
tworczosci poetyckiej innych na-
szych poetéw) to namietno$¢ i cier-
pienie.

Najwyzszy z czujgcych — bowy-
dat najwyzszy w jezyku polskim

KORESPONDENCIA

krzyk nienawisci i najczulszy szept
mitosnego wyznania. Najwyzszy z
czujgcych — bo czut najwyzej nie
tylko w wierszach wznoszacych nas
na szczyty patetycznej grozy i
wzniostosci, ale i w cichych liry-
kach dzwieczacych tkliwoscig sto-
wiczg, lub  zasnuwajgcych nasza
my$l zadumg jak chmurg o zacho-
dzie. Najwyzszy z czujgcych takze
dlatego, ze dal wieczne zycie nie
tylko uczuciem ogromnym, naj-
gwattowniejszym i najtkliwszym,
ale i wzruszeniom drobnym, zwy-
czajnym, powszednim; a wiec u-
czuciom najréznorodniejszym: od
najprostszych — do najbardziej
ztozonych.

Mickiewicz dojrzaly, Mickiewicz
po roku 1829 osigga we wszystkim
co pisze doskonatos¢ poetyckiego
wyrazu. Wydobywat w tym celu
z jezyka polskiego maksimum o-
brgzowosci, rytmiczno$ci, energii
coraz to innej, bo poruszajgcej co-
raz to inne przebiegi uczué, aktéw

mys$li, woli i wyobrazni. Stowa je-
go poezji przestajg by¢ tylko zna-
kami rzeczy.! Stowa Mickiewicza
chcg sta¢ sie rzeczami, a zdania
zdarzeniami. Dlatego to toczag sie,
graja i Swieca.

Poeta, ktéry doswiadczyt takiej
konkretnosci, dotykalnosci stowa,

wierzyt, ze stowo mozna wcieli¢ w
rzecz, tak jak wcielat mysli poetyc-
kie w stowa. Wierzyt, ze wiersze
moga sta¢ sie czynami. Chcial, ze-
by stowem mozna byto ,zwala¢
trony“. Piszac apelowat nie tylko
do uczué, lecz przede wszystkim do
woli: strzelat od serca do serca
wspotbraci, zeby ich porwac do
walki rewolucyjnej. Wzorcem wielu
jego obrazéw poetyckich byt obraz
gigantomachii stworzony w, pierw-
szym wielkim porywie lirycznym,
w ,0Odzie do mtodos$ci“: wywazanie
z posad bryly Swiata, pchniecie jej
na nowe tory. Wzorzec ten powta-
rza sie, odmieniany i przeksztatca-
ny, w JParysie”, w ,Sonetach
Krymskich*, w ,Reducie Ordona“,
w ,Dziadach“, nawet w ,Panu Ta-
deuszu“.

Dlatego to juz w ,Dziadach*
drezdenskich dostucha¢ sie mozna
zapowiedzi zerwania ze stowem na
rzecz zadanego przez stowo dziata-
nia. Az przyszedt czas, ze nie
chciat juz pisa¢ poezji, lecz ,robié
poezje*. ,W stowach tylko che¢ wi-
dzim, w dziataniu potege“. W dzia-

taniu, ktoére obala trony nie sto-
wem, ale sitag materialng, a wiec
nie tg, ktoérej domagat sie w ,Im-
prewizacji“, wtadzg idealng nad
mys$lami i czuciami ludzi, ale wta-

dza zbrojna; ta, ktérg organizowat
we Wioszech i w Turciji.
Walkg skonczyt swojg poezje na-
mietnosci i walki.
Julian Przybo$
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Mickiewicz i Mrongowiusz

Krzysztof Celestyn Mrongowiusz uro-
dzit sie koto Ostré6dy w Olsztynku na
Mazurach w r. 1764, a zmart w Gdansku
w roku 1855,

Byl on mito$nikiem poezji romantycz-
nej. W przedmowie do Stownika polsko-
niemieckiego wysoko ocenia twoérczosc¢
Mickiewicza. W placowce Polskiego To-
warzystwa Historycznego w Olsztynie
znajduje sie tekst ,,Pana Tadeusza“ z
exlibrisem Mrongowiusza.

K. C. Mrongowiusz dziatat
wszystkim w Gdansku (od r. 1798) jako
pastor zboru ewangelickiego i profesor
jezyka polskiego przy gimnazjum aka-
demickim. Opracowatl podreczniki pol-
skie i zbiory pieéni, badat gwary polskie
i jezyk literacki. Jako jeden z pierw-
szych zajat sie gwarg kaszubska. Byt
autorem przekladéw =z literatury grec-
kiej i rzymskiej. Upowszechnit polskie
ksigzki wysytajac je na Mazury i Kaszu-
by. W memoriale skierowanym do kréla
pruskiego wystepuje w obronie ciemig-
zonych Mazuréw. Mrongowiusz byt
cztonkiem .warszawskich i krakowskich
Towarzystw Naukowych. Korespondowat
ze St. Staszicem, Brodzifnskim, Mickie-
wiczem.

przede

Pod koniec zycia
wicza list j

otrzymat od Mickie-
mianujgcy go cztonkiem To-
warzystwa Historyczno-literackiego w

Paryzu, oraz odzngczenie za zashlugi w
postaci medalu z napisem: Christophoro
Coelestino Mrongovio nominis Poloni in
Prussia antesignano S. H. P. D. A.
MB CCCL (Krzysztofowi C. Mrongowiu-
szowi, bojownikowi o polskos¢ w Pru-
sach).

List Mickiewicza byt najwyzszg po-
chwatag dziatalno$éci Mrongowiusza. Z
analizy ciekawej korespondencji miedzy
K. Sienkiewiczem i A. Mickiewiczem
wynika, ze odznaczenie to postato To-
warzystwo Paryskie na wniosek Mickie-
wicza K. Sienkiewicza.

W liscie pisanym do Mrongowiusza
dnia 24 lutego 1852 r. z Paryza, Mickie-
wicz ocenia trudng prace Mrongowiusza
,okoto jezyka polskiego“.

88-letni starzec z rozrzewnieniem i ra-
doscig przyjat list Mickiewicza wraz z
odznaczeniem i w kilkanascie dni p6z-

niej odpisat Mickiewiczowi ,ubolewajgc
nad losem narodu polskiego“.
A oto dwa listy, ktére podaje za

,Przegladem Bibliotecznym® t. 1,
szawa, 1908 rok, str. 105 ~ 108.

War-

,Paryz, dnia 24 lutego 1852 I.
a da*
rodzinnym je-
braterskich i obywatel-
uczué¢ naszych. Wygnanie, na kto-
re od lat tylu skazani jesteSmy, nie od-
jeto nam ani mito$ci ojczyzny, ani zar-
liwoéci w jej stuzbie, ani pamieci na
zacnych wspoétziomkéw, ktérzy wierno-
§cig w powotaniu swem wzorem sig¢ sta-
li. W dtugiem zyciu Twojem, ktore
niech Ci B6g w zdrowiu przediuza, by-
te$s takim wzorem. Sam. $réd obcego
jezyka, bez wszelkich ozywczych zache-
tow, ktore obecno$¢ pracoximikéw na
so6lnej niwie wzajemnie sobie udziela,
moca jedynie mito$ci powotania Swego
uzacnites zycie Tuyoje, niezmordowana,
owocng praca okoto jezyka polskiego,
ktory dochowujesz w catej jedrnosci i
Swiezosci rodzimej jego istoty.
Zgromadzeni w Towarzystwo mito$ni-
kéow rzeczy i pamigtek narodowych, czu-
jemy by¢ obowigzkiem naszym oddac
gtosny hotd zastudze Twojej, przekonani,
ze w tern catej Polski stajemy sie ttu-
maczami, a w naszym akcie nie tylko

Niniejsza odezwa nasza z obcej
lekiej ziemi niesie Ci w
zyka poselstwo
skich

Tobie, ile raczej sobie zaszczytu szuka-
my. Owéz zapraszamy Cie, Szanowny
Rodaku, aby$ raczyt zosta¢ czlonkiem
Towarzystwa naszego, ktérego ustawy i

sprawozdania do niniejszego pisma za-

taczamy i spodziewamy sig, ze nam tego
oczekiwanego zaszczytu nie odmowisz.
Przy tern zaproszeniu, postanowili§my

skwapliwie i
znak widomy

jednomys$inie, ofiarowaé¢ Ci
uczué¢ naszych w zatgczo-

nym tu upominku, wyobrazajgcym' obli-
cze i zastugi dostojnego meza, ktérego
wiemy, ze spoinie z nami uwielbiasz, a

ktéry od lat wielu Towarzystwu naszemu
przewodniczy. Okoliczno$¢ ta nie pozwala
Prezesowi naszemu niniejszg odezwe sa-
memu podpisa¢. Ulegajac z ochotg zy-
czeniu kolegéw, poczytupe sobie za mity
zaszczyt wole i uczucia Towarzystwa
moim podpisem zaswiadczyé.

W zastepstwie Prezesa, cztonek Rady
Towarzystwa Historycznego, konserwator
Biblioteki Narodowej.

Adam Mickiewicz.

Sekretarz Kalikst Morozewicz,,.

Ust Mrongowiusza

»Gdansk, 15 marca 1852 r.

taskawi PanowieJ

Gdzie sie nie obejrze, wszedzie pustki.
Nie widze juz owych przyjaciét sprawy
polskiej. Znikneli po czeséci z widowni
tego $wiata. Tylko we $nie wyobraznia
lubi sie jeszcze bawi¢ z nimi. Gdy sie
tak chorowity nudze i za nimi tesknig,
ali$ci nadchodzi lube,pismo Parnskie z
nominacjg na cztonka Towarzystwa Hi-
storycznego, z drogim wupominkiem me-
dalu Szanownego Prezesa Towarzystwa,

i przerywa na chwile mys$li melancholi-
czne.
Z rozczulonym sercem uznaje wiel-

ko$¢ obowigzku do wywdzieczenia sie za
laskawe wzgledy, ktéremi mnie Panowie
zaszczycili. Zatuje tylko, ze méj wiek
podeszty w 88 roku zycia i ciggta cho-
rowitos¢ przeszkadza mi byé czynnym.
Zielony kolor nadziei spetzt nam i po-
wtarzaty sie czesto w zyciu owe dzieje

o Syzyfie, kamien pod gb6re toczacym.
Ktézby nie ubolewat nad losem narodu
polskiego. Niewybadane sa losy panskie!

Ale koniec moze by¢ wesotly.

Z gtebokiem uszanowaniem taskaicych
Panéw moich wielce obowigzany i po-
korny stuga.

Celestyn Mrongowiusz.

Kaznodzieja przy kosSciele Swietej An-
ny.

P. S. Jezeliby to Panéw nie
prositbym wartps$é

nudzito,
moich btlahych prac
w gramatologii rozpozna¢ z przedmowy
do mojej gramatyki z roku 1837 w ksie-
garni Anhuta w Gdansku

Tadeusz Oracki

Jeszcze o Czechoiuiczu

W uzupetnieniu
SJPomyitki i

mojego artykuliku:
przeoczenia“ zamieszczonego
w dziale Korespondencji w 20 n-rze
.Nowej Kultury“ — pragne podaé jesz-
cze jedna informacje, dotyczacag pusciz-
ny dramatopisarskiej Jézefa Czechowi-

cza. Po poecie ocalatl réwniez piaty
utwoér sceniczny: moralitet ,Niegodzien
i godny“. Nie wiem czy byt kiedykol-

wiek drukowany; w r. 1945 zostat wy-
stawiony przez Tadeusza Kantora w O6w-
czesnym Teatrze Akademickim w Kra-
kowie.

Stanistaw Marczak-Oborski

SIND DAS
DEUTSCHEN, MAMA? Czy
to sg nasi Niemcy, mamo?
— pod tym tytutem wydru-
kowano w ostatnim (5) nu-
merze ,Neue deutsche Li-
teratur® reportaz, ktérego
autorem jest Peter Neli.
Neli spotkat sie z podob-
nym pytaniem na ulicy w
Warszawie; tak pytat sied-
mioletni chtopiec, sty-
szagc obcg mowe. Nacisk
potozony na stowie nasi
stat sie nastepnie dla
autora reportazu pointa,
w odréznieniu od po-
jecia tamci Niemcy (fa-
szys$ci). Wstrzagsajacy repor-
taz Nella of>oWi;igaa o wra-
zeniach Niemca, ktory zwie-
dzajac Os$wiecim caly czas
zdaje sobie sprawe, ze je-
go dokonali Niemcy i stoi
w obliczu straszliwego o-
skarzenia wtasnego naro-
du. W ufnym pytaniu dzie-
cka, ktore mowi: nasi
Niemcy — Neli odnajduje
rownowage duafcowg. Pisze,
ze takie stowa zobowigzujg
— wszystkich uczciwych

UNSEKE

Niemcow wobec catego
Swiata i ludzkos$ci, (a)
«

TAKOVA Uz JE DOBA
(Takie czasy) Jerzego Ju-
randota i SEPTEMBER
(Wrzesien) Jerzego Putra-
menta ukazaty sie na poét-
kach ksiegarin czechosto-
wackich. ,Wrzesien“ prze-
ttumaczyt Jan Lacko, ilu-
strowat J. Kovarz, wydato,
.,Nasze Vojsko“. Komedia
Jurandota wyszta nakta-
dem praskiego wyd. ,Or-
bis“. (k)

WYDAWNICTWO RUET-
TEN UND LOENING w
Berlinie zapowiada, ze ,Dni
i noce* Marii Dagbrowskiej
po niemiecku ukaza sie na
pétkach ksiegarskich w je-
sieni br. (a)

PLAKAT POLSKI zysku-
je sobie coraz wieksze u-

znanie za granicg. Ostat-
nio popularny tygodnik
wioski .Vie Nuove" za-

miescit artykut omawiajacy
twérczosé T. Trepkowskie-
go, H. Tomaszewskiego i E.
Lipinskiego. Roéwnoczesnie
w ,Vie Nuove* reprodu-
kowano fotografie barwne
plakatéw J. Mroszczaka,
T. Gronowskiego, J. Sro-
kowskiego i J. Llenicy. )

\4
DWIE NOWE POWIESCI

LATOMOWE® ukazaly sie
ostatnio prawie w tym sa-
mym czasie w Stanach
Zjednoczonych i w Anglii.
w obydwu wypadkach
chodzi o powiesci, ktére w
niesmialy sposéb prébuja

protestowacé przeciw polity-
ce podzegania do wojny
atomowej. Anglik C. P.
Snéw, autor ,Nowych Ilu-
dzi“, pisze o uczonym, kté-
ry podczas wojny wzigt u-
dziat w sporzadzeniu
pierwszej bomby atomo-
wej. Po wybuchu w Hiro-
szimie uczony zaprotesto-
wat gwattownie w liscie o-
twartyrn do jedm-u z gazet
i... zrezygnowat z posady
panstwowej. Réwniez boha-
ter powiesci ,Pies ziemi“,
ktéorg napisat mtody Ame-

rykanin V. Bourjaily, jest
fizykiem atomowym, kt6-
ry doznaje wstrzagsu psy-
chicznego po zbombardo-
waniu Hiroszimy. Pci

wptywem wybuchu w Hiro-
szimie wpada w obted, proé-
buje ratowac¢ sie zejSciem
w ,podziemie perwersji“ i
kohczy za kratami wiezien-

nymi. ,Obydwie ksigzki —
pisze pewien angielski
krytyk — sga wyrazem ko-
ciokwiku, w jakim znalazt

sie nasz Swiat*, (k)

ERNST VON SALOMON,
ktérego faszystowski best-
seller ,Fragebogen® zrobit
furore w Niemczech za-
chodnich i w Stanach Zjed-
noczonych (pisaliSmy o tym
niedawno w rubryce ,Za
granica“) — otrzym at ostat-
nio od jednej z hambu.r-
skich wytwérni filmowych
propozycje napisania sce-
nariusza do filmu o zamor-
dowaniu Walthera Rathe-
ngua, ministra spraw zagra-
nicznych republiki weimar-
skiej. Von Salomon uczest-
niczyt jak wiadomo osobis-
cie w zamordowaniu Rat-

henaua. Wspétautorem sce-
nariusza bedzie Erich Eber-

mayer, syn prokuratora
Rzeszy, ktéry oskarzat kie-
dy$ mordercéw w stynnym
procesie. ,Ciekawi jeste$-
my rezultatéw tej wspot-
pracy“ — pisze prasa nie-

miecka. (k) N

KSIAZKA LORDA RUS-
SELA o Dbestialstwach hi-
tlerowskich podczas ostat-
niej wojny ukazata sie pra-
wie réwnoczes$nie w prze-
ktadzie niemieckim i we-
gierskim. Prasa czechosto-
wacka sygnalizuje ukazanie
sie wydania czeskiego Lord
Russel oi Liverpool byt,
jak wiadomo, doradcg pra-

wnym angielskiej Armii
Renu w tfatach 1946—1951.
Od r. 1951 pozostawal za-
stepcg najwyzszego se-
dziego angielskich sit zbroj-
nych, lgdowych i powietrz-
nych. W  sierpniu ub r.
lord Russel zostat zmuszo-
ny do zrezygnowania ze
swego stanowiska przez

rzad angielski, ktéry sprze-

ciwit sie angielskiemu wy-
daniu ksigzki przez autora
jako urzednika panstwo-
wego. Ksigzka mowi gtow-

nie o zbrodniach popetnia-
nych przez hitlerowcéw na
jencach alianckich, (a).

E. F. BURIAN, znany re-
zyser czeski, twérca ,Tea-
tru Buriana® w Pradze,
wydaje niebawem powies$¢
i tom opowiadan. Obydwie
ksigzki mowiag o przezy-
ciach autora w obozie kon-
centracyjnym, gdzie Burian

zostat osadzony przez hi-
tlerowcéw w r. 1940. (k)
PROBLEMY LITERATU-

RY REALIZMU SOCJALI-
STYCZNEGO ZA GRANI-
CA omawia wydany ostat-
nio tom pracl zbiorowych
Instytutu Literatury Swia-
towej przy Akademii Nauk
ZSRR. Prof. Anisimow pi-
sze m. in. w wydanym to-
mie o miedzynarodowym
charakterze realizmu socja-
listycznego. Osobne prace
dotyczg literatury powo-
jennej we Witoszech i we
Franciji, (k)

SEOWNIK JEZYKA StO-

WACKIEGO w opracowa-
niu Stowackiej Akademii
Nauk ukaze sie w Braty-
stawie w Il potowie br.
Niedawno w rubryce ,Za
granica“ podawalismy wia-
domos$ci o stownikach ru-
munskim, wegierskim i
czeskim. Jezykoznawcy
polscy oraz CUW, jak z
tego wynika, =zblizajg sie
w szybkim tempie do sza-
rego konca, (w)

NAJMEODSZA PISARKA
FRANCUSKA nazywa sie
Andrée Fourrier i jest
uczennicg w Nantes. Four-
rier liczy 16 lat. Jej pierw-
sz sztuke ,Je ne suis plus
Poquelin® gra z niestab-
nacym powodzeniem teatr
Graslin w Paryzu, (j)

REZYSER KING VIDOR,

twérca filmow ,Alleluja*“,
.Nasz chleb powszedni“,
Noc po$lubna“ i in. —
nie majgc dalszych mozli-
woséci pracy w Hollywood
przeniést sie do Witoch,
gdzie zamierza nakrecié
film , ktorego scenariusz

zostat oparty na ,Wojnie i
pokoju“ Totstoja. W wy-
wiadzie dla prasy Vidor o-
Swiadczyt, iz gtbwnym za-
daniem tego filmu bedzie
pokazanie bezsensu wojny.

W nowym filmie wystapia:
Gregory Peck i Jeans Si-
mons. (j)

W NAIJNOWSZYCH WY-
DANIACH SEOWNIKOW
angielskich, francuskich

wtoskich znajdujg sie m.
in. terminy literackie,
stworzone przez autoréw
popularnych ostatnio na
Zachodzie powiesci ,epo-
ki uranowej“. Oto kilka z
tych terminéw: Android
— automat o wygladzie
cztowieka, Aploida — ko-
bieta, ktéra rodzi dzieci
bez udziatu mezczyzny, da-
zac do opanowania $wiata.
Binmechanik — indywi-
duum posiadajgce zdolnos$¢

ZESZYTY

fP S
A SIS

rcgenerowania wtasnych,
utraconych cztonkéw, Mu-
tant — istota, ktéra kra-
zac od poczatku wiekéw
przez bezmiary wszech-
Swiata nabyta niezwyktych
zdolnosci przeksztatcania
.sig; itd. itp. (j)

WSPOMNIENIA O LWIE
TOLSTOJU w oczach wspét-
czesnych ukazaly sie w
Moskwie w dwu tomach
zawierajgcych ok. 100 szki-
cow i listbw. M. in opubli-
kowano tu listy Czajkow-
skiego, Repina, Stanistaw-
skiego, Korolenki i in. (a)

DROGA KRWI — to tytut
filmu wspdlnej produkecji
jugostowiansko - norwes-
kiej, ktéory wobec oficjal-
nego protestu rzadu Ade-
nauera ilie zostat dopusz-
czony na festiwal w Can-
nes. Film obrazuje losy ro-
botnikéw jugostowianskich
deportowanych przez hitle-
rowcéw podczas wojny do
Norwegii. ,To nie tre$¢ fil-

mu, ale fakt, ze przeciw
temu filmowi zaprotesto-
wano oficjalnie, stawiajac

pojecie narodu niemieckie-
go na réwni z pojeciem fa-

szyzmu, uwtacza naszej
godnos$ci narodowej* — pi-
sze przy okazji zachodmo-
niemiecki ,Freies Volk®

(,Protest Adenauera byt u-
motywowany ,obraza u-
czu¢ narodu niemieckiego®
w filmie ,Droga krwi“), (a)

k

RAUL LARRA,
sta argentynskiej
robotniczej ,La Hora“, zo-
statl aresztowany i osadzo-
ny w wiezieniu Villa Devo-
to. Larra jest pisarzem po-
stepowym, szeroko znanym
poza granicami swojego
kraju; po polsku ukazata
sie w r. 1952 jego powies$¢
pt. ,Spotkanie noca“.. (a)

k

LNEWA® — to nowy ra-
dziecki miesigcznik spote-
czno-literacki, wychodzacy
w Leningradzie. Pierwszy
numer ,Newy" przynosi
bardzo ré6znorodny ma-
teriat. Jest tu proza, poezja,
krytyka literacka, publicy-
styka, reportaz, artykuty o
malarstwie i muzyce, sa-
tyra i wreszcie kronika.
Miedzy innym i Newa“
drukuje wspomnienia G.
M. Krzyzanowskiego ,0O
Leninie“ oraz | cze$¢ no-
wej powiesci W. Popowa
,Zakipiata stal* (t)

k

GENERAL OTTO REMER,
ktéry w roku 1944 otrzy-
mat od Hitlera rozkaz zlik-
widowania uczestnikow
stynnego zamachu z 20 lip—
ca i przy tej okazji oswiad-
czyt w prasie hitlerowskiej:
,Nie wygramy wojny, poéKki
te wszystkie $Swinie nie
znikng z horyzontu* — zo-
stal obecnie zaangazowany
jako doradca polityczny
przy nakrecaniu filmu o 20
lipca. Film ten, finansowa-
ny catkowicie przez rzad
Adenauera, jest realizowa-
ny w Monachium, (a)

felietoni-
gazety

LATWO | SZYBKO moz-
na zosta¢ czlowiekiem kul-
turalnym w Stanach Zjed-
noczonych. Dbajg o to juz

nie tylko przedsigbiorcy
wydajacy w ,zasadniczych
skrotach® Szekspira, Goe-
thego, Cervantesa, Balzaka,
Totstoja i in. Mistrzom od
tzw. skondensowa -
nej literatury,

ktora zawiera
trzebniejsze*
,najbardziej
styczne*,
nio w

Lo najpo-
wzglednie
charaktery-
poépieszyli ostat-
sukurs wtasciciele
wytwoérni ptyt gramofono-
wych. W gazetach amery-
kanskich ukazaly sie wta-
$nie ogtoszenia, ktére syg-
nalizujg masowg produkcje
,skondensowanej muzyki“.
W wersji .skondensowa-
nej* V Symfonia Beethove-
na zostata skrécona prawie
do potowy (I czes$¢ trwa
zaledwie 3 minuty). W ce-
lu oszczedzenia stuchaczom
czasu spreparowano row -
niez symfonie Brahmsa i
dzieta innych wielkich
kompozytoréw, usuwajac
,Zbyteczne takty“.. Zde-
nerwowani Anglicy pisza w
zwigzku z powyzszym o
,ordynarnym wandalizmie*
i ,prostytucji muzycznej*
Amerykanéw (Sonntag), (a).
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Naktadem ,Ksigzki i Wiedzy“ ukazat sie nowy numer ,Zeszytéw Teore-
tyczno-Politycznych® 5/12 maj 1955 r. z li*Jadami najnowszych artyku-
téw z dziedziny filozofii, ekonomii, historii, budownictwa partyjnego, zagad-

nien

ZSRR,

kapitalistycznych.
W numerze tym

miedzynarodowych,
krajow demokracji

opublikowanych w
ludowej

militaryzmu

teoretycznych
oraz w postepowych czasopismach krajow

niemieckiego

czasopismach

znajduja sie nastepujace artykuty:
Walka przeciwko wskrzeszeniu

trwa nadal

A. LEONTIEW — Leninowska teoria imperializmu a wspoétczesno$¢. Przemo6-
moéwienie Przewodniczacego Rady Ministréw ZSRR Mikotaja Butganina
na Wszechzwigzkowej Naradzie Pracownikéw Przemystu.

Wszechzwigzkowa Konferencja Pracownikéw Przemystu.

N. CHRUSZCZOW — Po leninowski! rozwigzywaé wszystkie zadania w dzie-
dzinie rolnictwa, przemystu, budownictwa parnstwowego i polityki za-

granicznej.

A. ARAKIELIAN — Wydajno$¢ pracy w spoteczenstwie socjalistycznym.

A. BERG — Wspoédiczesna radioelektronika.

W. JEMIELIANOW — Technika atomowa i postep w przemysle,
i Kl

L. SLEPOW i G. SZITARIOW — Leninowskie normy zycia partyjnego i za-
sady kierownictwa partyjnego.

LIU SZAO-ClI — Centralizm demokratyczny w partii.

Z referatu K. Simonowa na moskiewskim zebraniu pisarzy.

LI PAI-LEl — Pod znakiem krytyki ideologii burzuazyjnej.

ARAGON — Vive la Pologne. Monsieur!

Aktualne zagadnienia filozofii.

KURT HAGER — O naukowo-ateistycznym charakterze naszego $wiatopogladu.

ALIGHIERO-TONDI — ,Bytem jezuitg..."

Tezy KC KPCz w zwigzku z 10-leciem ludowo-demokratycznej Czechostowa-
cji.

Z przemoéwienia towarzysza t. Kaganowwieza, wygloszonego na akademii

w Pradze.

PALMIRO TOGLIATTI — Socjalisci i
Uchwata Biura Politycznego Wtoskiej

nego kryzysu.

H

komunisci.

M. TJ-IOREZ — W sprawie grozby wojny atomowej.

W. TRUCHANOW SKI
narodowej.
A. MANUKIAN

— Cechy szczegdlne cyklicznego
Zjednoczonych po drugiej

Pozycja Anglii

wmijnie Swiatowej

na tle dzisiejszej

rozwoju ekonomiki
(cze$é¢ druga).

Partii Komunistycznej w sprawie obec-

sytuacji miedzy-

Stan6w

Na tamach czasopisma Partijnaja zizn*“

Gdy ,publiczne, pranie brudéw® nie podoba sie kierownictwu.
Towarzysz Siusiukin na linii.
Recenzje
Powieé¢ o Janie Jakubie Rousseau.
JKSIAZKA | WIEDZA"



,Satyre pisze sie na Swie-
toszka, ale komedie o Tar-
tufie. Satyra $ciga zepsu-
tych, komedia $ciga samo
zepsucie“ .

Diiero't.
lo§¢ stusznych sgdéw o danym
zjawisku jest niestety ograni-
czona. Odczuwam to dotkliwie
usitujagc w dwa miesigce po
premierze napisaé co$ nowego
o warszawskim przedstawieniu

,Teatru Klary Gazul“. W miedzy-
czasie Jan Kott powiadomit wszyst-
kich, ze sztuka ,bardzo mu sie po-
doba“ i nawet zdanie to uzasadnit.
Pisze nawet, bo gdyby go nie
uzasadnial, sad jego staiby sie wta-
snoscig opinii publicznej. | nie dla-
tego, ze w sztuce tej istotnie trudno
nie znalez¢ upodobania, lecz ze do-
brze skrojony sad, zwilaszcza w rze-
czach teatralnych, ma nad umystami
wiadze niezalezng od swej stuszno-
Sci.

Od dwu miesiecy zatem wiado-
mo, ze Mérimée w Teatrze Wspot-
czesnym jest najciekawszym wyda-
rzeniem sezonu i zdania tego nie
bede kwestionowat. Szukaé racji je-
szcze nie wypowiedzianych, utwier-
dzajacych taka opinie — tyle pozo-
staje tym, ktérzy sie splzniajg.

1

Wiadomo, ze teatr Mérimée'go jest
romantyczny w osobliwym rozumie-
niu. Nie jest to romantyzm W iktora
Hugo; wiecej w nim Stendhala, jesz-
cze wiecej niewygastych idei OsSwie-
cenia: zuchwatej mysli libertynskiej,
antyklerykalnej i wolterianskiej
drwiny rozsadzajgcej feudalny prze-
sgd. Nie ulega tez watpliwos$ci in-
spiracja powiastki filozoficznej.
Jednak ,Teatr Klary Gazul“ nie jest

tylko udramatyzowang powiastka:
zajmuje sie nie filozofig, lecz jej
obyczajowymi skutkami. Jego zy-

wiotem jest cieta satyra, zaprawiona
ironig i szyderstwem, tym szczeg6l-
nym gatunkiem wszechwtadnej kpi-
ny, ktéra nie oszczedza nie tylko
zadnej z postaci i spraw przedsta-
wianych, ale i widza, ale i samego
autora. Autoironia, ta najbardziej
nowoczesna z postaw wy-
razonych w sztuce, pokazuje u
Mérimée'go wszystkie oblicza. Mi-
styfikacja, na ktorej ujawnienie li-
czy autor przybierajgcy fikcyjne
miano, jest takze forma ironicz-
nego stosunku do wilasnego dziela.
A zreszta jest to Swietna zabawa,
doskonaly zart i dla pisarza, i dla
czytelnika, i dla widza. ,Pierwszy
pozytek jaki przynosza nauki polega
na samym ich uprawianiu; jest to
juz dobro prawdziwe i trwate”
pisat w roku 1747 inny genialny
mistyfikator, La Mettrie. ,Podobnie
ma sie rzecz ze sztukami — zdaie
sie méwi¢ Mérimée — patrzcie, ile

mam uciechy w ich uprawie". Ale
— dodaje — ,trzeba bylo w owej
epoce nieco odwagi, by pokpiwac
z wicekréléw i biskupow*".

-Taka witasnie zuchwalg i odwaz-
ng zabawag na oczach widza jest
.Teatr Klary Gazul*, a przynaj-
mniej trzy komedyjki wybrane u
nas do inscenizacji. Widz w tej za-
bawie powinien mie¢ udziat, ale
i aktor powinien sie zabawi¢ Naj-
lep$zy przepis na zabicie lekko-
Sci, polotu i wdzieku tych komedy-
jek, to przedstawi¢ je z powaga i na
serio. Jednak zabawa z poetg ma
swoje granice. Komedia nie moze
sie sta¢ farsg, satyra nie moze sie

Redanuie Zesp6t Adres
nririz w W 'iiz a»ie u!
kwart 1380 zt pétocz 2760 zt

redakcji- Warszawa, ul.
Srebrna (2 tet

przerodzi¢ w groteske. Mirimie po-

trafi by¢ oryginalny bez dziwa-
ctwa, czasem patetyczny, zawsze
naturalny; jest wielkim poeta, ale

zaden z jego bohateréw nie poety-
zuje na scenie; zartem i wybornym
dowcipem, przejaskrawieniem i
skrotem potrafi skresli¢ pamflet
przeciw mocom najbardziej rzeczy-
wistym. Zdumiewajaca komedia
Jnez Mendo“ mogtaby mie¢ za
motto zdanie Stendhala: ,Prawidtem
XIX wieku jest, ze kiedy dostojna
i mozna osobisto§¢ napotka czto-
wieka, zabija g6, skazuje na
wygnanie, wtrgca do wiezienia, lub

Eichleréwna

upokarza do tego stopnia, te tamten
jak glupiec umiera z bélu”

To wtasnie wydaje mi sie istotne
w Teatrze Klary Gazul: wszystkie
Srodki komedii z jej prawem do
przesady, do melodramatu, do sy-
tuacyjnego nieprawdopodobienstwa,
do intrygi wymys$inej i rozwijanej w
zawrotnym tempie, do zabawy, szy-
derstwa i kpiny — uzyte dla zde-
maskowania sit ztowrogo realnych:
zaktamania, obtudy, religijnego obte-
du, fanatyzmu, stanowego przesa-
du. Mérimée dopuszcza melodramat,
ale jest to Srodek do satyrycznego
uwyraznienia dramatu kondycji spo-
tecznych. Pierwsza czes¢ ,lnez
Mendo* nosi  podtytut ,Przesad
zwyciezony“. W komedyjce tej, na-
pisanej na prosbe ,damy uwielbia-
jacej opowiesci fzawe i nieprawdo-
podobne“ romantyczna mitos¢ zwy-
cieza przesad klasowy i baron po-
Slubia chiopke. Ale cze$¢ druga na-

ANDRZEJ wirth

SZKOtLA SZYDERSTWA

«trzegajgc* $rody Popielcowej Urra-
ca, ale przeraza cztowiek, ktorego
zaSlepienie czyni narzedziem inkwi-
zycji. Nawet w ,Karocy“, tym prze-
zabawnym  komediowym  studium
zazdro$ci, jest moment, ktéry anga-
zuje ,widza na serio. Perichole bro-
ni nie tylko zagrozonej podejrzenia-
mi kochanka opinii, broni godnosci
ludowej komediantki przed pogarda
dobrze urodzonego gtupca.

Miedzy komedig i farsa, satyrg i
groteska, miedzy $miechem ironicz-

nym i $miechem szyderczym, melo-
dramatem i prawdziwym dramatem
spotecznej kondycji biegnie waska

granica okre$lajgca styl uroczych
i bezboznych komedyjek Mérimée'go.

2

Trafny jest wybor, ktéry z ,Tea-
tru Klary Gazul* uczynit komedio-
wy tryptyk, gdzie jednym skrzy-
dtem .Kobieta jest diabtem",
drugim ,Karoca“, w $rodku
.Niebo i piekto“. Juz Swietnie po-
dany przez Meling prolog pierw-
szej sztuki wprowadza nas w
styl calosci. Zapowiadacz, zwra-
cajac sie wprost do widza, tamie
dystans miedzy widownig i akto-
rem; jest w tym jakby porozumie-
wawcze zmruzenie oka i otwarcie
cudzystowu, ktoéry zamkng dopiero
sakramentalne stowa aktora: ,Tak
konczy sie komedia. Wybaczcie ble-
dy autorowi*.)

Bardzo szlachetny i w duchu
sztuki zrobiony jest prolog ,Karo-
cy“. Zapowiadacz (Melina) jest ak-
torem w. tej komedii i publicznos¢
oglada wszystkie fazy przedzierz-
gania sie wykonawcy prologu w
posta¢ sceniczng. Jest to przygoto-
wanie do zabawy, w ktérej wszys-
cy beda uczestniczy¢. Pada ostatnie
stowo zapowiedzi, kurtyna idzie w
gore, zapowiadacz zostaje na sce-
nie. Zbliza sie do fotela, narzuca
krélewski ptaszcz, juz jest krélem;
wktada cieplty but flanelowy, juz
ma podagre; siada ostroznie na
tronie, ukladajgc na poduszce
noge, juz jest monarchg, ktéry
przezywa atak podagry. Cich-
nie muzyka, za chwile wejdzie Mar-
tinez i powie: ,Panowie audytorzy
oczekuja Waszej Wysokosci*. Tak
zaczyna sie zabawa, ale jeszcze wy-

borniej zabawa sie konczy. Wyga-
szanie scenicznej iluzji w chwili
gdy napiecie osigga szczyt i melo-

dramat upomina sie o swe prawa —
jest smakotykiem  warszawskiego
przedstawienia. Fertner umiera ze
sztyletem w karku, wygtaszajac ty-

konwenciji literackiej. Jest to naj-
wyzszy stopien szyderstwa, ktore
wySmie- a samg zasade' szy-

dzenia.

W moéwionych prologach, w wy-
bornie rozegranych pointach kome-
diowych odczuwamy impuls rezy-
serski, determinujgcy we wtasci-
wym kierunku sty przedsta-
wienia. Ale jest to tylko impuls, bo
jedynie w okres$lonych granicach
moze rezyser wpitywac¢ na gre ak-
tora. Temu impulsowi, sklaniajgce-
mu do arcytrudnej gry, wigzacej
melodramat z owymi ,wyzszymi
formami szyderstwa“ i ironicznym
stosunkiem do postaci, najpetniej
potrafit sie podda¢ Krasnowiecki;
najbardziej opierat mu si¢ Don Pa-
blo Zardeckiego. Krasnowiecki
pokazywat inkwizytora wy-

twornego i przebiegtego, wywoly-
wat krytyczny  $miech  widowni,
ale jej nie rozémieszal, sam sie ba-
wit postacia przedstawiang i po-
zwalat bawi¢ sie innym. W grze
Zardeckiego byt melodramat prze-
zyty na serio; brakio tej grze dy-

stansu nieodzownego do wydobycia
cudzystowu. Role te nie nalezg do
najwazniejszych, ale witasnie W
n'‘ch  wyrazniej wida¢ problem
stylu: chybione i utrafione roz-
wigzanie.

Podstawowe przeciwieAstwo: iro-
nicznej zabawy i gry na serio okre-
Sla wszystkie kreacje warszawskiego
przedstawienia. Przezwyciezenie te-
go przeciwienstwa zadecydowato o
sukcesie gtéwnych rél w spektaklu.

W Teatrze Wspoiczesnym mozna
sie przekona¢, jak niestuszna jest
opinia o ,ksigzkowym*® charakterze
dramatu romantycznego. Opinia ta
powstata w ubiegtym stuleciu i po-
wotywata sie na trudnosci insceni-
zacyjne, wynikte z programowego
zarzucenia trzech jednosci klasycz-
nych. Zarzut taki wydaje sie dzi-
siaj $mieszny, ale powaznie traktu-
je sie czasem poglad upatrujagcy w
wielkich monologach i epickich re-
lacjach przyczyne rzeikomej niesce-
nicznosci sztuk romantycznych. Lek
przed monologiem i epikg $wiad-
czy tylko o kryzysie Srodkéw arty-
stycznych teatru. Aktor boi sie mo-
nologu, trwozy go samotno$¢ na
scenie, poki rezyser lub szkota na-
rzucajag mu naturalistyczng koncep-
cje widowni jako ,czwartej $ciany”.
Ale postawcie.go w pelnym Swietle,
przekonajcie, ze publiczno$¢ jest
jego partnerem; niech spojrzy wi-
downi w oczy, miech jg bierze na
Swiadka swych przezy¢ wtedy
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Melina

jacych go mnichéw (Fertner, Paw-
likowski) jest zywym komentarzem
opowiesci. Rezyseria Meliny wyko-
rzystata wielorakie mozliwosci
tkwigce w teatralnej epice, a ta-
lent wykonawcéw potrafit je roz-
wingé. Cennym pomystem jest sce-
niczne rozwiniecie wielkiej epic-
kiej opowieéci Martineza (Ltapicki)
o wyczynach Perichole (Eichlerow-
na). Kiedy wicekrél opada na po-
duszki, . ostabiony nadmiarem sen-
sacji o kochance, Martinez zwrdéco-
ny do widowni bezlitoSnie konty-
nuuje rzecz o mitosnych afektach
komediantki.

W sztuce prowadzenia monologu,
w podawaniu rozbudowanych kwe-

stwa popeilnionego w pigtek; prze-*
chodzi od rozkoszy do wyrzutéw
i od wyrzutéw do rozkoszy; po-
trafi przekonaé¢, ze obietnice czynio-
ne spowiednikowi nie zdltawig w

niej chetki zycia.
Inteligentna i samodzielng inter-
pretacje romantycznego melodra-

matu dat tomnicki. Jest w jego roli
fanatyzm religijny, i fanatyzm mi-
tosny, i obted religijny prowadza-
cy do obtedu mitosnego. Jest, co
wazniejsze, krytyczny dystans wo-

zwana ,Zwyciestwo przesadu® po- rade do mordercy i ze s}owa_mi‘i nysnle _sam_otnosct al;tora, a mono- stii' epickich:»-w< otwieraniu | zamy-
twierdza prawidto, o ktorym pisat ,ha, ha, ha.. juz po wszystkim 0g stanie sig sztuka kaniu 'teatralnego cudzystowu war-
Stendhal. Baron uwiedziony przez uktada sie¢ w wygodniej i malowni- Piekng sztuke tak pojetego mono- . go 'azy 1 ”
piekng i przewrotng ksiezne porzu- czej pozie z renesansowego nagrob- logu pokazalo warszawskie przedsta- szawska Inscenizacja Merimee 9o
ca zone prostoduszng i wierng. A ka. Ale zaraz wstaje, aby ze swym wienie. Monolog tomnickiego (Fray da*&,l ro_zww;zgma godne rgfleksll:
kiedy ksiezna okazuje sie agentka zabojca i niedoszlag kochanka wy- Anto-nio) byt w miare melodrama- Mysle, ze mimo calg. odmienno$c¢
zatozen tresSciowych polskiego ro-
mantyzmu, niektére z tych rozwig-
zan zastugujg na uwage w dyskusiji
o' polskim repertuarze romantycz-
nym.
3
Dobry aktor powinien  sie
bra¢é do Merimée‘go. Merime‘ego
powinni gra¢ najlepsi aktorzy. Ob-
sada czotowych rél moéwi, ze rezy-
ser byt tez tego zdania.
Zaczne od Eichleréwny, bo za jej
sprawg przezytem wewnetrzny kon- Mrozowska
flikt. Zdawato mi sie, ze wiem jaka
powinna by¢ Perichole: chtodna i wy- ) o ) ) )
rafinowana, pewna swej urody, ale bec postaci — Swigtobliwy inkwi-
jeszcze bardziej ufajaca inteligen- zytor wzlatuje niemal do nieba w
cji; zwyciezajaca kochanka nie ko-  blasku ciaglych objawien, ale widz
biecoscia, bo zwyciestwo to ma juz ani na chwile nie traci z oczu rze-
za soba, ale dialektyka... Lecz CZywistego Zrédia tych iluminacji,
Eichlerowna jest wiasnie zupelnie PO kto unika ludzi, na pewno spot-
inna: jej argumentacja jest biolo- k& si¢ z duchami. o
giczna a nie intelektualna, jest czu- Gdy opada kurtyna, doznaje nie-
la kochanka, jest $wietng kurtyza- jasnego uczucia, ze co$ tu jest nie
na, jest wielka komediantka. Glos W Pporzadku. Dopiero na ulicy u-
w tej grze ma znaczenie WyJatko- éWladamlam SObi?, ze te.atr nasz
we. Adolf Rudnicki, od ktérego me- SPrzeniewierzyt sie swoim zasa-
tafor trudno sie uwolnié, napisat dom: przestaje by¢ ojczyzng ziewa-
kiedys: ,To muchy w potudnie nia i smutnego rozsadku. Jest w
brzecza w sadzie*. Istotnie, jest w tej mysli troche zaskoczenia i wie-
tym rozkolysaniu glosu, w na- le nadziei na przysziosc,
gtych wzniesieniach i spadkach to-
nu, w *poderwanych kadencjach, 4
jakas $piewno$¢ o dziataniu narko- Odkrywanie aktualnosci klasykéw
tycznym bardziej niz usypiajacym. pedzie bawi¢, jak dtugo bedg ist-
Niespodziewana cezura jest tu jedy- njeé¢ klasycy. Kott opisal pewng
nym srodkiem dramatycznego uwy-  done Urraca, ktéra w piatki cho-
razniania kwestyj, lecz moj Boze, jak dzi do spowiedzi, w sobote za-
uzytym! Stowom towarzyszg ruchy yje za grzechy, w niedziele idzie
poddane rygorom tarnca, caty systtem  do komunii, a w poniedzialek rpa
przegie¢ i ukion6w, ktére do stow  jeszcze, mocne postanowienie po-
dopisujg choreograficzny komentarn  prawy. Jedli sie zwazy, ze w $rode
W scenie z wicekrolem wachlarz  dziewczyna ta ma zebrania ZMP,
jest wtasciwym partnerem Eichle- trzeba przyznaé, ze jej przyjaciel
rowny. Wszystko niemal w tej grze ma ciezkie zycie. Chciatbym do te-
jest przeciw przyjetej teo-' go przyktadu dodaé inny. W Poz-
rii aktorstwa. Ale gdzie teoria Spo- naniu nieznana reka pozrywa}a no-
Ityka sie z Eichlerbwna, zwycieza c3 afisze oglaszajagce prapremiere
tomnicki i Fertner Eichleréwna. .Karocy Swietych sakramentow".
Meling tyle razy trzeba byto Nije slyszatem, aby podobny afront
o : : ) chwali¢ za rezyserig, ze na naduzy- przytrafit sie najémielszemu z na-
portugalskiego krola, jest juz =za Powiedzie¢ klasyczng formute za- tyczny, natchniony i owiany sza- (je zakrawa powtarzanie pochwal szych p .sarzy. ,Oburza¢ i bawié* —e
poézno, bo wierna zona umiera z roz- konczenia. Jest to najzabawniejsza !ehstwgm, dziat sig na catej scenie powodu utrzymanej w stylu roli 1o byla w prz"eszloéci dewiza tea-
paczy, przebaczajac wysoko urodzo- ~ Smier¢, jaka mozna oglada¢ w tea- i wybiegal poza nia; w statycznym icekréla. Powiem tylko, ze juz tru walczacego. Poki zyje cho¢ je-
nemu mezowi. Tak wtasnie trzeba: trze. wigziennym monologu  Krasnowiec-  sama jego postaé usadowiona na  den przesad, haslo takie zachowa
mozna oszuka¢ serce, ale biada te- Rezyser zrozumiat, jak bardzo wy- kiej (Mariquita) byt ludowy etos gumnym tronie, dowcipnie wymy-  aktualnosé — chyba, ze nie ma juz
mu, kto w spoleczenstwie podzie- brana konwencja bawi Merimee'go. | zabawne w swej naiwnosci rezo-  gonym wraz z calym wnetrzem przesadéw na tym najlepszym ze
lonym na klasy zakléci porzadek Wiadro krwi, ktérego domaga sie NOwanie;  monolog  Mrozowskiej przez Kosifiskiego, prowokowata do  swiatéw. W takim razie odwotuje
podziatu. ta konwencja, zostato podanie wi- (Dona Urraca) finezyjnie wyrazat przedniej i petnej smaku zabawy. niewczesny zart. Tak konczy sie
Komedie Merimée‘go  oscylujg ~dzowi z wdzigkiem godnym bukie- niedole malej duszyczki, szarpanej  Qkrzyk “zazdrosnika, wybijany jak recenzja. Wybaczcie bledy autoro-
miedzy zartem dla zartu, zabawa tu; Widze w tym wiecej niz udany zazdroscia, pitka ponad catosé kwestii méwio-  wi.
wyniklag ze sprawnego uzycia kon- chwyt rezyserski; jest to wydoby- Roéwnie szczesliwie poradzit sobie inej spokojnym i opanowanym to- Andrzej Wirth
wencji, a surowa i grozna wymowa Cie najbardziej n o w oc zes-A teatr z epickimi partiami tekstu, w nem, na dlugo pozostaje w uchu o
przesadéw, ktére sa przedmiotem n e g o dowcipu zawartego w ro-  ktérych  relacjonuje si¢ wypadki  widza. Goosper e e AT je§t| g
szyderstwa. Rozémieszaja nas po- Mmantycznym- teatrze. Przedmiotem nie pokazane na scenie. Opowiada- Finezyjna i wdzigczna dona Ur-  plem. Niebo i pieklo. Karoca. Przekfad
stacie tlustych i oble$nych mnichéw, zabawy .staje sie nie tylko wyda- nig Antqnia o0 spotkaniu z _Mari_— raca Mrozowskiej jest w miare o- Joanny Guze. Rezyseria: Michat N_Ielina.
ale cierpniemy na widok religii, kt6- rzenie wprowadzone na sceng, lecz quitg kazdym slowem angazuje wi- graniczona i rezolutna, stateczna i ;Jneil;z‘nlvrac+eu.rsiaixn KTops;r:rSklwgﬂpL({)fcyzzas.nyZb‘;
ra rodzi zbrodnie. Bawi nas prze- Sam ty p  obranej przez autora dza, a zmiennalgra twarzy stueha- rozwigzta; zaluje w sobote glup-  Warszawie. Prapremiera w marcu 1955,
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