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SPOTKANIA PARYSKIE

aczelo sie od niespodzian-
ki. Na Placu Chatelet, w
centrum Paryza, na duzej
scenie teatru Sarah Bern-
hardt drugi Miedzynaro-
dowy Festiwal Dramatu
otwieral uroczyscie irlandzki Abbey
Theatre, znany z zeszlorocznego po-

bytu zespét stawny i zastuzony.
Jednocze$nie na matej scenie tea-
tru Hébertot, w plebejskiej dziel-
nicy Clichy, wystapi] Workshop

Theatre z Londynu. Tyle tu o nim
wiedziano, ze niedawno byt jeszcze
robotniczym zespotem amatorskim,
ze powstal raptem 20-lat temu, ze
inie figuruje w zadnym Almanachu
Gotajskim sceny S$wiatowe]. Byto
publicznym sekretem, iz teatr ten
trafit na paryski Festiwal nie bez
trudu, ale za to bez oficjalnego po-
parcia. Wtasciwie — na wilasne ry-
zyko. Nie trafitby pewno nigdy,
gdyby nie dwie okolicznosci. Po
pierwsze — stawniejsze i urzedo-
wo popierane zespoly mialy zakon-
traktowane wystepy goscinne, w

TYGODNIK ZWIAZKU
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wu na uczucia i mys$li odbiorcéw.
Ma sie nieodparte wrazenie, ze wta-
$nie te ambicje zblizajg scene
Workshop do teatré6w Brechta i

Vilara.

.Pan Arden z Faversham* pow-
stat w roku 1586, przypisuja go to
Ben Jonsonowi, to Kydowi, to
Krzysztofowi Marlowe, to nawet
Szekspirowi. Jest jedng z pierw-
szych zapowiedzi $wietnej epoki
teatru i wida¢ po nim jak pospo-

lite ma wszelka $wietno$¢ poczat-
ki. Temat? Ten sam co.w ,Li-
liach* Mickiewicza. Pani zabita pa-
na. Kochanek jej pomagal. Tyle, ze
nie ma braci, sg za to dwaj weseli
zbb6je podszyci tchérzem. Rzecz te
graja Anglicy jak starg i rubaszng
Jegende, ale wcale jej nie biorg
dostownie, nie korza sie przed pry-
mitywem i akcentujg umownos$¢
historycznych szczeg6tow. W rezul-
tacie jednak — koszmar w tej sztu-
ce kaze mysle¢ o sprawie Lady
Macbeth, a najemni zbirowie sg z
kolei nie mniej $Smieszni  niz

Abbey Theatre — Dublin. Sean O’Casey: ,,Plug i gwiazdy”. Rezyseria—

Ria Mooney. Z prawa: Fluther Good,

Slusarz — Philipp O'Flynn. Young

Covey, mechanik — Patrick Lavde. Peter Flynn, stary robotnik — John
Mc Darby,

gruncie rzeczy za$ niewiele mogly =~ Czkawka i Chudogeba u Szekspira.
w tym roku pokazaé w Paryzu. Po  Artysci londynscy grali bez na-
drugie — A. M. Julien, twoérca i maszczenia, z werwg, zamaszyscie,
kierownik Festiwalu, znat zesp6ti 2z& swoboda nosili historyczne  ko-
byt zdania, ze lek przed ryzykiem, Stiumy. Przy okazji mfor.m'UJe Ja-
to w teatrze wielka nieostroznosé. ha Kotta i jego czytelnikow, ze

.Pan Arden“ wcale nie byt grany

Workshop Theatre przyjechat z
dwiema sztukami. I anonimowy
J2Arden of Faversham“, i ,Volpo-
ne" Ben Jonsona stanowig dobrze
znane klasyczne pozycje teatru an-
gielskiego. Obie pochodza z okre-
su elzbietanskiego. Zwlaszcza ,Vol-
pone“ jest szeroko spopularyzowa-
ny przez film (pamietamy przeciez
Harry Baura w tej rolil i przez
kilka niedawno dokonanych prze-
rébek scenicznych. Nie zapowiada-
to sie na zadng sensacje. Ale juz
jdrugiego dnia nie mozna sie byto
do teatru docisngé. Na trzeci dzien
przybyt z Londynu samolotem ko-
respondent specjalny ,Times"“. Te-
atrowi Workshop przediuzono wy-
stepy. Gladwyn Jebb, ambasador
JKM w Paryzu, tylko dzieki temu
mogt sie dopcha¢ na ktére$ z rze-
du przedstawienie teatru, o ktérego
przyjezdzie zdawal sie z poczatku
nic nie wiedzie¢. Anglicy dopiero
w Paryzu przekonali sie, ze maja
u siebie dobry teatr.

Teatr ten narodzi! sie na londynh-

skim robotniczym przedmiesSciu,
gra dzi§ z wyboru na biednym
East Endzie. Do jego kierownictwa

nalezy Gerald C. Raffles, miody
dramaturg, Joan Littlewood, rezy-
ser, niewiasta petna energii, orygi-
nalnosci i dobrej wiedzy, oraz E-
van Mc Coli, dziatacz lewicowy i
pisarz, ktérego znamy dotad tylko
z niefortunnie wybranych ,Podr6z-
nych“. Warto go przeciez lepiej po-
znaé. Zesp6t hotduje pewnej idei
prostej, ale jak wida¢ owocnej: nie
uznaje rabatu dla maluczkich, wie-
rzy w inteligencje.i  wrazliwo$é
prostych dudzi. . Moze dlatego boi
sie artystycznej rutyny, alej tez nie
uwaza nowatorstwa' ani za  sport
ani za samocel, leéz po prostu za
wazny warunek skutecznego wpty-

w ubiorach wspéiczesnych. Jak wy-
nika, z samej juz lektury paryskiej
prasy, krytycy zgodnie twierdzg, ze

Warszama, 26 czeriuca 1955 r.

JERZY POMIANOWSKI

Korespondencja witasna z Festiwalu ')Teatralnego

we Francji aktorzy nie potrafig na
*0g6t nosi¢ kostiumu historycznego
tak, jak to pokazali artysci z East
Endu.

Przedstawienie zelektryzowato i
prase, i publiczno$¢: miato sie wra-
zenie, ze nareszcie wiadomo jak
wygladatl 6w teatr elzbietanski, o
ktorym tyle sie czyta, a ktérego
nikt nie widziat. Ale przeciez
przedstawienia  Workshop Theatre
wcale nie byly archeologiczng re-
konstrukcja! Przeciwnie, uderzaly
nowoczesnoscig, jesli wolno uzyé
jednego z tych stéw-obojniakéw,
ktérych nie mozna sie wyrzec, trze-
ba je tylko uscisli¢.

Workshop trafit w sedno zawitej
kwestii tradycji.. Od dawna juz w
Anglii (i moze w ogo6le na Zacho-
dzie) nikt w teatrze nie podchodzit
do klasyki z tak jasnym zrozumie-
niem, ze o prawie do zycia tradycji

artystycznej decyduje tylko jej
zdolnos¢ dalszego ksztattowania
' wspobiczesnosci. Jasne, ze site te

ma jedynie tradycja znajdujgca od-
dzwiek w masach, od ktérych za-

lezy ksztatt wspoitczesnosci, a w
kazdym razie — kierunek jej roz-
woju. Oba przedstawienia dowio-

dly, ze legenda popularnosci i zy-
wotnosci teatru elzbietanskiego nie
jest wymystem uczonych. Workshop
Theatre zrobit duzo, zeby przybli-
zy¢ do nas me tyle sprawy, co lu-
dzi odlegtej epoki. Nawet, w tym
troche przeholowal, ale wida¢ ina-
czej nie mozna.

Dekoracje i kostiumy w ,Przera-
zliwej i prawdziwej tragedii o pa-
nu Ardenie z Faversham® byty pelk
ne zwieztosci, ale dawaly koniecz-
ne pojecie o koncu XVI wieku w
Anglii, gdzie p. Alicja Arden i prze-
wrotny jej kochanek Mosbie zabili
szlachetnego Ardena. Stropitem sio,
kiedy w drugiej z kolei sztuce zo-
baczylem weneckiego kupca, Volpo-
ne, w marynarce i gabardinowych
spodniach, a jego totumfackiego,
Moske — w dwurzedowym garni-
turze w paski, o jakim marzy ka-

zdy subiekt sklepowy na przed-
miedciach  kazdej stolicy. Znéw
Hamlet we fraku? Znow staro-
Swiecczyzna na wywrot — bezza-
sadna, nieodkrywcza, powierzchow-
na? Ale juz po kilku chwilach
trzeba byto przyznaé¢ prawo do ry-
zyka Joan Littlewood i Johnowi
Bury, dekoratorowi. Nawet jesli

widza nie opuszczal sceptycyzm, to
musiat przyzna¢, ze Workshop wie
co robi, ze to jednak ta sama sztu-

ka Ben Jonsona. Utwor stat sie
chyba $&mieszniejszy, zywszy, O-
strzejszy ideowo — i to nie wbrew
swojej tresci, ale jako$ witasnie
dzieki uwypukleniu jej, choé¢ tak
krancowemu.

Jules Romains, autor przerébki
tej sztuki, napisat kiedys: .Ben

Jonson, majagc w reku temat i oso-
by ,Volpone“, byt w stanie zrobi¢

z tego jedno z arcydziet komedii
Swiatowej, klasy ,Skapca“ lub
~Swietoszka"“. Nie wuczynit tego...

Kazat sie wyreczyé
sztosci...".

ludziom przy-

SEWERYN POLLAK
WOLANIE

Stara Europo, porozciggana

Na pieciu morzach skéro zwierzeca,
Schnaca na desce i garbowana
Przez wichry wojen. Bajko dziecieca
Dzwonem historii ukotysana.

Czy moge mowi¢ z tobg spokojnie?
Na goérach Harcu sosny zielone,
Mech sie ugina pod twojg stopa,
Czerwonym okiem boréwka plonie

Jak ty, jak ty, Europo.

Na goérach Harcu Brunhildy loze
Zaczarowane wiencem plomienia,

A stowik w krzaku nocnego cienia
Gtosem Zygfryda przerwaé¢ nie moze
Twego, Europo, milczenia;

Biegna zelazne komety w wichrze —i
Jakim cie gtosem bede zaklinat,

Gdy kazda tobie krzyczy ruina,

Gdy nawet ziemi tchnienie najcichsze
Milion umartych gtoséw wspomina?

O, niepoprawna,

niepamieliiwa,

Znow w arsenatach sprzezone mioty

I ,w elektrycznych iskrach przeptywa
Pospiech przekletej przez Swiat roboty —
Jakim imieniem bede cie wzywat?

Mo6j wiersz jak strzala leci scytyjska.
On tobie mroczng groze przypomni,
Pedzac Swiatami — w stohca odpryskach
Zywych i martwych wole zogromni:

Spdjrz,
Krzycz,

Europo, w oczu ogniska: \
przebudzona — juz nigdy wojny!

Workshop Theatre —

Przeciwnie, uczynit to i nikomu

nie kazal sie wyreczac.

Zamiaet sie bawi¢ w S$ciste od-
twarzanie przepychow renesanso-
wej Wenecji (gdzie akcja jest u-
miejscowiona) — artysci londynscy
potozyli nacisk na przeSmieszng i
grozng historie o (landzie pasozy-
tow, wzajemnie dybigcych na swo-
je dobra i spadki. Ben Jonsonowi
nie o daleka Wenecje chodzilo.
Dlatego akcent londynskich przed-
mies¢ i tandetna elegancja nowo-
czesnych geszefciarzy, niezle do tej
sztuki pasowaly. Dawaly niezbedne
wrazenie konkretu i uwspoéiczes$nia-
ty satyre bez gwaltu nad tekstem.
| oto sedno sprawy: ten Volpone

wiecej miat wspélnego z ,Ksiez-
niczkg Turandot” Wachtangowa
niz z ,Hamletem" we frakach.
Przez zabawne zdemaskowanie au-
torskiej konwencji teatr przyblizyt

do widza satyryczny podtekst mo-
ratu, przypominat, czemu ta kome-
dia o wyzyskiwaczach i pasozytach
tak dlugo zyje. Zrobit to samo ze
sztukg Ben Jonsona, co Ben Jon-
son z wedrowng, starg historyjka
o chytrym Lewantyriczyku: dosto-
sowal ja do poje¢ i oczekiwan bied-

nej londynskiej ulicy. Spos6éb byt
krancowy, ale kierunek — chyba
wihasciwy.

Nazwiska nieznanych aktorow
niewiele czytelnikowi moéwig, ko-
niecznie jednak trzeba wymienic
dwa $wietne talenty. George A.
Cooper grat ,w Ardenie rozbdjnika
Black Willy, w ,Volpone* — role

tytutowa. Ma glos i ruchy gtlodne-
go i ztoSliwego niedzwiedzia. Ope-
ruje $cistym i zamaszystym ge-
stem, jest peten dowcipu i tempe-
ramentu, potrafi zwraca¢ sie do
widowni bez burzenia teatralnej
iluzji. Maxwell Shaw grat pana
Ardena, a w sztuce Ben Jonsona
— Moske. Jest przede wszystkim
inteligentny, w ten szczegdélny, uro-
czy sposOb, ktory pozwala widzowi
od razu nawigza¢ kontakt z akto-

rem — ponad rampa, ponad dale-
ka epoka, w ktorej akcja sie od-
bywa. Tak, nie catkiem wciela sie

w postaé¢, ale tylko po to stoi nie-
jako z boku, zeby bez nacisku, bez
pozy utatwi¢ widowni zrozumienie
kazdego stowa, gestu, tonu, kazde-
go zwrotu w sytuacji. U nas tak
grywaja Brydzinski, Woszczerowicz,
Jaron, Melina.

Dobry start zwrécit na Festiwal
uwage nawet tych, ktérzy woleli-
by go przemilcze¢. Chociaz Festi-
wal Dramatu nie jest konkursem,
cho¢ jego organizatorzy starannie

Londyn. ,,Arden
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of Faversham®. Pan Arden —
George A. Cooper.

wystrzegaja sie  wszelkich drazli-
wych poréwnah i wnioskéw, to jed-
nak przemozna polityka pcha sie
drzwiami i oknami. | nie malost-
kowa polityczka drobnych sukcesi-
kéw, zatosnych koniunktur i my-
lacych przypadkéw. Mowa o waz-
nych, moze nawet decydujacych
sprawach spotecznych i $wiatopo-
gladowych, ktérych teatr byt zaw-
sze barometrem. Byt i jest.praw-
domoéwnym $wiadkiem zycia naro-

Zespo6l artystdw Opery Pekinskiej
z Liaoning:

dowego, jest miernikiem zywotno-

Sci sit kulturotwdrczych. Czyich?

Bezposrednio zalezny od widowni,
rosnacy i zyjacy dzieki czynnemu
zwigzkowi ze wspobiczesng literatu-
rg — teatr wymownie $wiadczy o
nadziejach, uczuciach i mys$lach nie
tylko aktoréw, lecz takze swoich
widzéw. W paryskim Festiwalu bie-
rze udziat 21 narodéw — wobec 12
w zesztym jeszcze roku. To dar-
mo. ale widownia Festiwalu bedzie

Maxwell

Shaw, Black Willy —-«

sie starata z przedstawien odgad-
na¢ czym zyje kraj, z ktérego te-
atr przyjechat, jakie nowe drogi
wytyczg starej kulturze, jaka daje
swoim zyciem i swojg /sztukg od-
powiedZ na pytania, ktére sobie ka-
zdy mieszkaniec naszego Swiata
dzisiaj stawia. Sg to oczywiscie py-

tania polityczne. Cho-
dzi o ksztaht przysztosci,, o doje,
prawa i spokdj cziowieka, chodzi

o warunki do nieskrepowanego po-

Ludowego Teatru Artystycznego

~Potréjne spotkanie”. Scena pojedynku w ciemnosci.

stepu, chodzi o grozbe zagtady 1
nadzieje ratunku.

Tak. to prawda, ze kazdy teatr

przywozi na to spotkanie narodéw
nie tylko swoich aktoréw i sztuki,
lecz réwniez mys$li, oddech i tetno

swojej widowni. Tego wiasnie sa
tu ludzie ciekawi. Waskie pasjonu-
jace sprawy artystyczne sa jednak
zawsze sygnatami spraw, zywego

(Dokonczenie na str. 4)
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Anatol Stern: W referacie
tramenta najwazniejsze dla

sie nie zajmuje. Zmart niedaw-
no jeden z najznakomitszych pol-

jest wystapienie przeciw ,estetyce  skich tumaczy — Jerzy Wyszonur-
recept’, wotanie o pogiebienie i po-  ski. Prozno by szukaé jakiej$ oce-
szerzenie  lozyska  artystycznego. py jego przektadéw. Ta dziedzina
Artykut Blonskiego... to parpflet,  prac krytycznych obumarta u nas
jednak plynace z niego wnioski bu-  catkowicie .. Jezeli mowimy, ze li-
dza protest. Artykut sugeruje zer-  teratura jest obrazem zycia, to kry-
wanie z tradycjg poetycka. Posta-  tyka winna byé obrazem literatury.

wa Bronskiego nie jest odosobnio-
na. Nie wykorzystujemy nalezycie
dorobku krytycznego lat minionych,
zagubiono niektére wartosci litera-
tury okresu 2U-lecia.

Nasza krytyka obrazu zmagan lite-
ratury me daje i to jest — S$miem
twierdzi¢ — jej najwiekszym nie-
domaganiem.

Aleksander Jackiewicz: Krytyka

Wydaje mi sieg,
zniechecita mnie do tematyki wspéh

krytykow, be-

Jan Koprowski:
ze niesamodzielnos$¢

daca wynikiem intelektualnej nie- Czesnej, a obecnie nawet spowodo-
zaradnosci, spowodowala rzecz naj- Wata moje odsuniecie sie od lite-
gorsza, jaka mogla sie zdarzyé:  ratury. Krytyka za mato wspoéipra-
krytyka stracita zaufanie czytelni- CuUje z pisarzem i nie pomaga do-
kéw. .Krytyka sprawita, ze jej sa-  Statecznie w rozwigzywaniu  pro-
dy rozminely sie z sadami ludzi blemow twérczych,  jest powierz-
czytajacych, ze — pozwdlcie naten  chowna, nie  zajmuje sie analizg
patos — krytyk sobie, naréd sobie. ~Warsztatowa. Publicystyka kryjycz-
Czasami odnosi sie wrazenie, ze Na operuje anonimowoscig, .0golny-

mi sformutowaniami, zamiast po-

krytycy w ogole nie sg zywymi
ludZmi: nie czujg, me ciesza sie,
nie gniewaja. Oczywiscie me w zy-
ciu, lecz w swej tworczosci. Prze-
jawia sie to nie tyiko w meryto-

stugiwaé¢ sie konkretnym materia-
tem literackim.

Julian Stryjkowski — zastanawiat
sie nad problemem tragizmu w li-

ryc_znej warstwie ich sadéw, ale teraturze. Pur’ctem wyjscia  jego
moze nade wszys_tk‘o w f"”‘?'e- SFy_I rozwazan byl niedrukowany arty-
i Jhzyk, przewaznie w Wlekszc_)su kut jednego z miodych krytykéw.
[Uacl krytycinycht - tto S“,""ft{( Stryjkowski stwierdza: rola, litera-
/olap.uk, 0 Jest cos tax tury bedzie tym wieksza, im pehk
nieludzkiego, ze me podobna czytac niej ukaze prawde o naszym zyciu,
tegq bez gk?b.OkleJ ‘melancholn o prawde w jej przeogromnej pers-
N|e]ednokrotn|e mozna, by sqd;lc, pektywie, prawde czesto bolesna,
f/veie:(erytglléoo tgzanrije kzgzcsicmjo nuz-_ rodzacg tragiczne konflikty. Jest to
Wiedz’enia Bo trudno sobie w tll)u- zad.anie trudne, ale najzaszczyt-
PR ) Y niejsze dla wspoéiczesnego pisarza.
maczy¢ inaczej te chilodne, pseudo-
inteiektualne, konstrukpje _krytycz- Wiodzimierz Maciag: Chcialem daé
ne, poza ktérymi kryje sie czesto wyraz mojemu osobistemu rozcza-
po prostu pustka, e}lbo zwykly rowaniu zaréwno co do referatu,
falsz. Do tego wszystkiego docho- 5k o do dyskusji (..) W naszych
dzi Jeszcze tzw. anonimowosc wy- czasopismach rozwinety sie i wzbo-
powiedzi. Omal — wszystkie spory  gacity dyskusje literackie, co wiecej
polemiczne nasze _krytyk| -prowg- mamy do zanotowania kilka no-
d_zone sg w _kI|maC|e anonimowos- wych ksiazek krytycznych, ze wy-
cl... Sadze, € prawdqu_ o_dw_agz?, mienie Sandauera ,O poezji wspot
jest nazywanie rzeczy po imieniu i czesnej*, broszure Blofiskiego O
o te odwage powinniSmy troszezyé  Gajczyaskim*, dwie prace o cha-
sle wszyscy z kryt_ykqlna czele.. rakterze teoretycznym — Markie-
Gorzej jeszcze dzieje sie z ocena wicza i Sandlera, ksigzki Trznadla

przektadéw Tej oceny w ogéle me

A o poezji Jastruna i mojg o Dagbrow-
ma, bo krytyka zagadnieniami ty-

skie! DJatpen snodziewalem sie, ze

ZYGMUNT RADEK

Dionizos wsrod traktorzystow

Céz to za tajemniczy i piekny miodzieniec
Kiory plott traktorzystom z makoéw polnych wieniec?
Ci lezg pod jaworem. Ciezko o tej porze
W zarze storica pracowa¢ na starym traktorze.
Ktc$ gra stodko na skrzypach jak to zwykle bywa,
Z dala snopowigzalka btyszczy w ztotych niwach,
Wznosi tapy drewniane, sznurkiem wigze snopy.
Z glinianych garnkéw pija kobiety i chiopy,
Starcom drzacym po brodzie kapiac wino ciecze.
Dionizos pil ze szklanki krwisty sok z porzeczek.
Skarzyt sie przybyszowi Piotr wsparty o widly
Ze we fabryce kawy prace mu obrzydly,
Wiec naprawia maszyny we wsi od tej pory —
Rosyjskie brony, ptugi i kultywatory.
Obcy w skwarze potudnia tej powiesci stucha.
P6t wrbzac z lotu ptaké”™y poét nadstawia ucha.
Grecka oponcza, w oczach dwa rzniete agaty.
Bywat w tej wsi juz niegdys, przed dawnymi laty.
W twarzach mezéw dojrzatych widzi rys znajomy.
Inni bywali wtedy ludzie, inne demy.
Kuznie starg pamieta. Rzaly czarne konie,
Bujne wstrzasaly grzywy. W giebi ot0 plonie
Ogien syczac. Mtodziency dwa ruszajg miechy.
Pamieta.., Teraz znikly juz gdzie$ stare strzechy.
W oborach wspélnych wida¢ jakas tres¢ dorycka
| nawei Magda kiedy dziecku daje cycka
Bielszym go karmi mlekiem. Wszystko Dionizosa
Dziwito, patrzat zatem w chmury, na niebiosa.
Chtopi mu powiadajg swe kiopoty, troski —"'
Ze niby nowa szkota jest posrodku wioski.
Nauczyciel do Swiatta wabi miode duchy.
Ucza sie zy¢, pracowaé — lecz chodzity stuchy,
Ze tam szatan nasypat piasku miedzy zeby
We miynie i kto$ urok rzucit na otreby,
Tak, ze zdychajg Swinie. Sgsiada maciora
Pysk ma czerwony, dyszy ciezko i jest chora.
Cudzoziemiec odpowiedz sobie wpierw umyslit.
Co$ pisal w piasku palcem, co$§ w powietrzu kryslit
Przeklinat wiesci mroczne, ciggnat jakie$s wnioski,
Lecz za bardzo do gtowy bit mu nektar boski,
Wiec co$ moéwit, lecz sensu nie bytlo tam centa.
Wy stodkie glosy wiejskie! Do dzi§ was pamigtam.
Z rana beczaly trzody, krzyczaty koguty,
A w nocy pies ujadat. Nie zapomne poty.
Poki w zytach krew krazy, poki cztowiek dysze.
Ja — kiedy o miodziencach ze wsi eo ustysze —
Chwale charakter wiejski i prostote cenie.
Ludzie na wsi rozsagdek majg i sumienie.
Przez przewrotno$¢ i klamstwo nieskazeni jeszcze
Przynosza w miasta zapal, a wojny zlowieszcze
Nie odmienig wiesniakéw w kilamcoéw i paskarzy
Tylko czasem totr sie begaty nadarzy.
Kogo tam zresztg gani¢ — chyba klusownika.
Prostota charakteréw niech $pi w bukolikach
| stodkie dzwieki z fletu wiejskiego pastucha.
Lubie wspominaé¢ ruczaj w szatwiach i topuchach.
Przed wzrokiem ludzkim skryty tam marzytem dtugo.
Czary! Wpélrozwalcny miyn nad rwacg struga.
Woda ucieka w mroki pozotktej dabrowy
Odbijajac w swym lustrze drzewa czarne, krowy,
Dionizos w dton tymczasem laske brat pasterza,
Bo wracajacych z pola czekata wieczerza.
Szawe! naprawia! w izbie starg skrzynke biegow.
Wyjat kola zebate, roztozyt w szeregu.
Do wyjetych cylindrow zo6tte lat oliwy,
A cudzoziemiec milczat. Bardzo byt szczeSliwy.
Przy stole stara wiedZzma los czytata w kartach,
Beczat koziot brunatny, pchat sie z morda czarta.
Rybe stawiajg na stoét, sery i cebule.
Ci jedza. Magda starsze dziecko karmi czule.
Wiec przybysz rzecz o Chlebie miat, o uprzejmosci.
Zamieszkatby tu chetnie, szczescia im zazdroscit.
Traktorzysci szydzili, ze uwierzyt w czary.
Moéwit, ze w goérach widziat zbdjow i poczwary.
Na koniec fanirsiyeznych marzen puscit wodze
R6zne figury laska kreslajgc po podtodze.

(Dzien pierwszy)

ozywienie w dziedzinie krytyki

znajdzie swéj wyraz w referacie.
Wymienitem ksigzki. Wiemy, ze

wyrazem tego ozywienia w dziedzi-

nie krytyki byiy artykuiy Bton-
skiego, Macha, artykut Budreckie-
go o sztampie w prozie. Referent

wymienit je do$¢ enigmatycznie (...
M6j artykut, w ktérym polemizo-
watem z Btonskim, wydat mu sie
bardziej niebezpieczny niz sam ar-
tykut Btonskiego. Mnie sie zdaje,
ze prelegent zle uchwycit najbar-
dziej grozne argumenty w essayu
Blonskiego. W moim przekonaniu
— rzecza najistotniejsza w artyku-
le Blonskiego jest przeswiadczenie,
ze przyczynag zaktamania, fatszu, ja-
ki istnieje w naszej poezji, jest
struktura zycia kulturalnego w na-
szym kraju. Ta teza wydaje mi sie
najgrozniejsza dlatego, z! Btonski
spostrzezenia swoje formutuje pre-
cyzyjnie, trafnie, ze jest w  jego
artykutach wiele argumentoéw i
spostrzezeh bardzo celnych.

Kazimierz Kozniewski — domaga
sie od krytyki wielkiej oceny poli-
tycznej, tak, ja*k to miato miejsce
przed paru laty, kiedy krytyka byta
sumieniem politycznym literatury.

Kilka lat temu,
budzace

Roman Karst:
kiedy wychodzity ksigzki
wiele, ,sprzecznych uczu¢“, dajace
wiele powodéw do krytycznej oce-
ny — wowczas krytyka byta zado-

wolona z tego stanu rzeczy. Nato-
miast ostatnio, kiedy ukazato sie
sporo wartosciowych pozycji, na-

wybitnych — krytyka okazuje
duze niezadowolenie. Liczne arty-
kuty podejmuja rewizje pogladow
estetycznych, a nawet politycznych.
Ozywienie w publicystyce krytycz-

wei

nej wystepuje w duzym stopniu
pod wplywem zjawisk raczej poza-
literackich — politycznych. Zaryso-

wuja sie dwie zasadnicze postawy:
jedna z nich to stuszne dazenie do
usuniecia btedéw i schorzeh zyciu
literackiego, druga naiomiast po-
suwa sie do kwestionowania naj-
bardziej podstawowych poje¢,
przyjmuje poze pesymizmu i tragi-
zmu. Krytyka powinna torowac
droge literaturze przez  szeroka,
swobodng dyskusje nad problema-
mi estetyki i literatury, ale dysku-
sje, prowadzong w oparciu 0 socja-
listyczne zasady.

Kazimierz Brandys: Jest dla nas
bolesng sprawa, ze z towarzyszami i
kolegami z Krakowa, z ktorymi nie-
dawno wspoblnie rozgrywaliSmy
walke ze schematyzmem, z bezkon-
fliktowos$cia, ktérzy walnie przy-
czynili sie do zwyciestwa tej bata-
lii — bo nie watpie, ze zwyciestwo
w walce ze schematyzmem zostato
osiggniete — dzi§ tak trudno sie po-
rozumiec.

Niewatpliwie od walki,
czyliSmy ze schematyzmem, biuro-
kracja, bezkonfliktowoscig uptynat
znamienny okres. Nie wszyscy zda-
wali§my sobie sprawe z procesow,
jakie sie dokonywaty. Uwazam kie-
runek uderzenia referatu Putramen-
ta za stuszny, mimo tych czy in-
nych powaznych sptaszczen, jedno-
stronnoéci, czy nie najfortunniejszych
sformutowan.

Pewne sygnaly w niedawnym o-
kresie, pewne wypowiedzi w W2y~
ciu Literackim®“ i innych pismach
zaczely nas niepokoi¢. Jakie to by-
ty objawy?

Napisatem wiele ksigzek,

ktérg to-

ktére

byty bite przez tow. Kierczynska
za gnilne elementy, inteligenckie
obrachunki, teraz jestem ogloszony

za wodza schematyzmu.

Péttora roku temu miody krytyk
Kijowski napisat recenzje o ,Oby-
watelach®, gdzie robit poréwnanie

do ,Przedwio$nia“. Podziekowatem
mu za komplement, bo nie uwaza-
tem tego za krytyke, za styl do
jakiego my, pisarze socjalistyczni,
jesteSmy przyzwyczajeni. | potem
ten sam krytyk robi kozta w po-
wietrzu, i moéwi o tej ksigzce, ze
jest to ksigzka mogaca sie zaliczyé
do dworskich pozycji.

Ja nie mam urazy o zmiane sta-
nowiska, mam tylko pretensje o]
niedopuszczalny styl krytyki, w jed-
nym i drugim Kkierunku, o przesta-
wienie sie z kranca na kraniec.
Jednak czytaja to takze i czytelni-
cy.

Jak przejawiata sie ta niepoko-
jaca dziatalno$¢ pewnej grupy kry-
tyk6w, mimo ze to nie jest grupa
zorganizowana, w stosunku do li-
teratury wspoiczesnej? Dam kilka
konkretnych przyktadéw. Ukazuje
sie w jednym z pism literackich
artykut kolegi Grenia, analizujacy
kilka ostatnich utworéw literac-
kich, miedzy innymi ,Trzecig je-
sien, piekne opowiadanie M arii
Dabrowskiej. Krytyk okre$la wy-
mowe tego opowiadania w ten spo-
séb, ze jest to pokazanie pozytyw-
nego bohatera Polski Ludowej po-
za mechanizmem spoteczno - poli-
tycznym  wspoiczesnosci, méwigc
prosciej, ze pozytywny bohater —
obywatel Polski Ludowej zyje na
peryferiach zycia poza mechaniz-
mem spoteczno - politycznym, kt6-
ry jest kosécem naszego ustroju.
Nie dos¢ tego — krytyk wkilada w
usta autorki teze, ktérej ona nie
wypowiada i nie poprzestaje na
tym, ale chwali jg za te teze.

Pr6cz tego pojawiajg sie mniej-
szego kalibru btedy krytyki $Swiad-
czace o dezorientacji czy réznego
rodzaju dziwactwach, o jakim$ sno-
bizmie, Mianowicie krytyk Budrec-

ki w artykule o sztampie literac-
kiej zajmuje sie stylistyka naszej
prozy, zarzuca jej sztampe i ban.at
i jako przyktad przytacza  takie
zdanie jak ,Zmierzch splywat na
ulice*.

To jest po prostu pozbawienie
narracji epickiej jej dawno naby-

tych praw do jezyka potocznego.
Dalej bardzo typowy stosunek do
wspobiczesnej literatury przejawit
sie w zbiorze krytyk poswieconych
~Witadzy* Konwickiego. Dla mnie

diariusza dyskusji

Konwicki jest najciekawszym pi-
sarzem $redniego pokolenia, juz nie
najmtodszego. To jest pisarz, w kto-
rego kilku ksigzkach zarysowata
sie bardzo pieknie dramatyka, nie
tylko naszych czaséw, ale drama-

tyka walki pisarza o nowy wyraz,
o nowg tres¢. '

Szeé¢ lat temu jednym z zelaz-
nych argumentéw przeciwko  tzw.
produkcyjniakom byto to, ze na-
réd ich po prostu nie czyta. Rze-

czywiscie me byly one atrakcyjne,

Zgon Aleksandra Zelwerowicza

W- za V

R

18 czerwca 1955 r.

zmart Aleksander Zelwerowicz.

Na zdjeciu wielki

artysta w ostatniej swej kreacji, w roli Jaskrowicza w ,,Grzechu* Stefana
Zeromskiego.

LISTY DO POLIKARPA

Nowa Kultura Nr 26 (274)

posuwaly sie na kulach. Od paru
lat natomiast mamy ciekawe zjawi-
sko, ze ludzie wyciggaja reke po
wspoiczesne ksigzki i te Kksigzki
nie idg juz na szczudtach, idg sa-
me, 10-tysieczne naktady rozcho-
dza sie. ludzie czytaja masowo, mi-
mo ze widza niedoskonalo$¢, biedy.

Jak do tego ustosunkowata  sie
cze$¢ naszej krytyki?  Ustosunko-
wata sie ona tak: poczytno$¢ nie
jest zadna miarg wartosci literac-
kiej. Wiec znowu demagogia.

te metody, te sady za-t
czely przerasta¢é w pewng ocene
Swiatopogladowsg, ktéra nie moze
nas zadowoli¢, bo jest zasadniczo
sprzeczna z naszym socjalistycznym
pogladem na $wiat. WszyscySmy sie

Te teorie,

przez kilka iat borykali W sieci
abstrakcyjnego schematu, rozpiete-
go ponad rzeczywistoScig. Bo prze-

ciez to byt nie tylko schemat w li-
teraturze, ale to byt schemat w
zyciu, to byla sieé, przez ktérej o-

ka z trudem sig przedostawata
kazda prawda rzeczywistosci, i W
tej sieci boryka) sie pisarz bardzo

dramatycznie. Trzeba tak widzie¢
takze nasza literature, nie mozna
jej dyskryminowac¢ i polepia¢ tylko
z punktu widzenia jej niedoskona-

toSci Przeciez my wiemy, ze nie
napisaliSmy arcydziet, ale widzimy
skale rozwoju naszej literatury w

bardzo dalekich perspektywach i
widzimy to, co$my robili, to co ro-
bimy dalej jako bardzo dramatycz-
ng walke. Tu nikt nie byt cynicz-
ny, najwyzej niektorzy ludzie byli
bardziej nieudolni, mniej sprawni
w postugiwaniu sie piérem. | tak
trzeba widzie¢ naszg epoke, epoke
wielkich dramatéw, epoke wielkiej
walki o humanistyczng tre$é, epo-
ke nowych zaleznosSci miedzy czio-
wiekiem a czlowiekiem, epoke no-
wej wiedzy o czlowieku, groznej
czasem, no i epoke obiektywnych
wielkich zwyciestw materialnych,
cywilizacyjnych, epoke wielkich
przemian ludzkich i wielkiego bu-
downictwa, jakiego nasz kraj nigdy
nie widziai. Mnie sie wydaje, ze \y

(Dokonczenie na sir. 7)

Liryka, liryka, ikliwa dynamika...

rogi Polikarpie! Posytam Ci
zaoSyfe* z triumfem S$fct’ry
Gatczynskiego. Czy dostrze-
gasz ogromne zwyciestwo, nie-
stety za grobem, tej poezji? Ros$-
nie ona i pogtebia sie. Tomy
wierszy Galczynskiego, natych-
miast po ukazaniu sie $g rozku-

m pywane. Dziesigtki razy widzia-
tem w ksiegarniach ludzi poszu-
kujacych jego wierszy. Monto-

watem w tym roku program e-
strady poetyckiej w teatrze ,Ate-
neum*, pos$wiecony poezji Gat-
czynskiego i wiedziatem, z jakim
zapatem przygotowywat sie caly
zesp6t do wystepow. Afisze na
miescie ukazaly sie dos¢ pézno,
byli§my zaniepokojeni, a jak pu-
blicznos¢, czy przyjdzie? Zwality
sie ttumy. Kasy zaczely sprzeda-
wac bilety na nastepne przedsta-
wienia. Niebywaly sukces. Gdy
odbieratem bilety dla znakomi-
tego kubanskiego poety Nicolasa
Guillena, obstgpiono mnie zew-
szagd. Mioda dziewczyna wotata:

— Panie, przyjechatam spec-
jalnie z todzi, nie moge nie do-
sta¢ sie do teatru.

P6zniej juz na widowni obser-
wowatlem twarze i reakcje pu-
blicznosci. Liryke przyjmowano
inteligentnie, ale satyra Gatczyn-
skiego porwata. Wyklinana ,Zie-
lona Ges$* okazata sie Swietnym
ludowym teatrem, swego rodza-
ju teatrem delfarte. W Krako-
wie po wieczorze poezji Gath
czynskiego aktorzy zwrécili sie
do publicznosci czy kto$ z pa-
mieci nie zechcialby zarecytowaé
wiersza, poety. Jeden za drug.m
wchodzili na estrade. Wieczor
przedtuzat sie. Znali wiekszos¢
wierszy na pamiec.

Po $mierci Galczynskiego pow-
staly o nim dziesigtki utworéw
poetyckich. Pisali poeci zawodo-
wi, pisali i piszg inteligenci, ro-
botnicy, starsi i mtodsi.
wierszy i z listow, ktoére przy-
chodzg wcigz do redakcji tygod-
nikéw mozna by utozyé bardzo in-
teresujaca ksigzke. Jest to nie-
zwykly wypadek — tak masowe
odezwanie sie czytelnikéw. Poe-
zja Galczynskiego zdobyta sobie
serca czytelnikéw, a oni przeciez
decydujg. Oni, ktérzy wykupuja
jego ksiazki, oni, ktoérzy catymi
stronicami recytuja jego wier-
sze — oni doszczetnie zdruzgota-
li falszywe, ciasne sady ztoSli-
wych, zazdrosnych kolegow —
poetéw i tepych krytykéw, Kkto-
rzy za zycia Galczynskiego nazy-
wali go szarlatanem, kuglarzem,
odmawiajgc mu wszystkiego, na-
wet iskry talentu. Znatem te sady.

Jakaz to byta krzywda, jakaz
bolesna krzywda wyrzadzana po-
ecie! Dzi$ ksigzki jego rozchodza
sie w tysigcznych nakladach a
jeszcze niedawno i ,Niobe“ i in-
ne jego $wietne wiersze odrzu-
cane byly przez miesieczni!" li-
terackie. Nawet jego- wstrzgsa-

Z tych .

1 typ Kuzmy Prutkowa,

jace ,Pies$ni* rozmaici  snobi
przyjmo'#StT ze 'Skir"tehié¢m ust:
— To nieczytelna poezja. Za ma-
to w niej krystalizacji. — Tez ar-
gument!

Czuli esteci,
znawcy literatury
nie mogli w tej
tego, co test w niej najbardziej
wartosciowe, twércze, i niepow-
tarzalne. Nie widzieli wyobrazni,
pasji, uczc wej zarliwosci poety
po ciezkich doswiadczeniach wo-
jennych, ktére przetopity jego
poezje, czyniac ja bliskg nasze-
mu wspoéiczesnemu czytelnikowi.
A moze owi gryma.$nicy i esteci

wyrafinowani
nie chcieli i
poezji dojrzeé

widzieli odbicie swoich twarzy
w jego satyrach, groteskach i
zartach lirycznych? Kto  wie?
Przeciez satyra Galczynskiego

tez nie odpowiadata smakoszom.

w przededniu zakonczenia
kiermaszu dowiedziatem sie, ze
w kiosku ,Czytelnika“ bedzie
pareset  egzemplarzy LSatyry,
groteski, i zartu lirycznego“.
Przybiegtem przed dziesigta ra-
no. Udato mi sig, kupitem e
ksiazke, ktéra Henryk Toma-
szewski znakomicie zilustrowat.
Takich inteligentnych i dowcip-
nych ilustracji dawno juz nie
widziatem! Gdy przechodzitem o-
bok kiosku ,Czytelnika“ po6l go-
dziny p6zZniej, nie bylo juz ani
jednego egzemplarza. Odtad
ksigzke te czytam codzienn e.
Porwata mnie. Whniosta do domu
niepok6j, rados¢, usmiech i gle-
boka troske. Potwierdzita to, co
m,\stalem o satyrze: poetycka sa-
tyra moze by¢ dobra tylko wéw-
czas, gdy jest réwnoczes$nie do-
bra poezja. Inaczej szkoda czasu
i atramentu.

Pare lat temu zaczalem pisac
wiekszy esej o Gatczynskim. Po-
mimo najlepszych checi nie
ukonhczytem go. Nie umiatem
sprecyzowac istoty tej poezji.
W.elu, nawet bardzo utalentowa-
nych poetéw nie trudno jest o-
kresli€. Ich literacka genealogia
jest widoczna, wplywy, ktérym

ulegaja lezg nieraz wyraznymi
poktadami. Wida¢ ich osiggniec.a
i upadki, ich przedzieranie sie do

wiasnego stylu. Nieraz znam ich
wiasne kryteria, wiem do czego
daza. Gaitczynski nie migt swego
poprzednika ani u nas, ani w zad-
nym innym kraju. BtonAski w in-
teresujgcym eseju ogranicza ro-
dowo6d jego satyry do' Jarry‘ego,
Witkacego i do nadrealizmu.
Mnie raczej odpowiadatby proto-
w paro-
widziatbym
Morgen-

diach i w teatrze,
pewne wzory w poezji
sterna, Ringelnatza i w ludowej
burlesce, a w kazdym razie
nie w nadrealizmie ani w jakiej$
sp6znionej modernie. Zreszta o
Galczynskim mozna pisa¢ tylko
na podstawie analizy jego utwo-
row, wszelkie w tym wypadku
poréwnania i analogie bedg na-

Z calego mojego eseju

ciggniete.
L,Grffllczyrtslti

pozostat'Tylko tytut:

poeta nie nudny“. Tytut miat
wskazywa¢ na te wyjatkowag i
niecodzienng ceche jego poezji.

W moim pojeciu Galczynski jest
Swiadomym i odwaznym poeta
tzw. banatu, ktéremu przywracat
pierwotne piekno, podnoszac do
wyzyn prawdziwej poezji. To,
co snobom wydawato sie bra-
kiem krystalizacji, w jego wier-
szach bylo celowg praca artysty,
ktory zgrzytami rozbijat wszelkie
Jadnosci stylistyczne“, pogtebia-
jac w ten spos6b i ucztowiecza-
jac swoje widzenie i swojg mo-
we. Wiersze Galczynskiego, po-
dobnie jak wiersze Majakow-
skiego nigdy nie sg utrzymane
na jednym tonie. Miesza sie w
nich i patos i humor, kpina i
zamys$lenie, czuly liryzm, ironia i
autoironia. Bogate sg jego wier-
sze! Trzeba by¢ $lepcem, albo co
gorsza udawac S$lepca, aby tego
nie dostrzec. W wierszach Gal-
czynskiego jest ciagta podréz i
ciggte niespodziewane odkrycia.
Za groteskowa kurtynag kryje sie
wystrzat w mieszczucha, karie-
rowicza i emigrandosa. Barwny
ubiér barda jest pozorny, jego
$miech nie byt Smiechem kabare-
ciarza, nie byio to teskne Swier-
goienie, ale walka o istotne spra-
wy.

zacny Polikarpie,
napisa¢ o Gaitczynskim solidng
ksigzke, bo oprécz tego, ze ko-
cham jego poezje, przyjaznitem
sie z nim, z czego jestem dumny.
Jeden z rodzajow ksigzki chciat-
bym poswieci¢ jezykowi jego po-
ezji. Wydaje mi sie, ze ogromna
popularno$¢ Gatczynskiego i Bro-
niewskiego oprécz wszystkich in-
nych waloréw ich poezji polega
na $miatym uzywaniu naturalnej
mowy potocznej. Jezyk Galczyn-

Chciatbym,

skiego nie jest sztucznym jezy-
kiem literackim, wykombinowa-
nym, wykalkulowanym, jak to

bywa czesto, jest wziety wprost
z zywej mowy wspéiczesne;j.

Wiem Polikarpie, ze bedziesz
ksiazke Galczynskiego  czytac
wiele razy, a specjalnie takie u-
twory jak ,Zima z wypisow
szkolnych*, ,Straszna zaba“,
,Skumbrie w tomacie* i te po-

wojenne, jakze charakterystyczne
.Smieré inteligenta“, ,Sanie“.
,Zaczarowana dorozka“, ,Zwie-
rzeta patrza na nas“ i ,Sion

osiot*. Czy pamietasz kapit v
zakonczenie tego wiersza?

kochane dzieci
Rozstaje sie

.No, dosyé¢,
Do widzenia.

Do widzenia. Storice Swieci"aml

Osiot zgrzyta uszami”.

Drogi Polikarpie, krytycy nasi
wcigz giedzg o kryzysie w poezji
a czemuz jeszcze dwa lata tenrn
me raczyli zauwazy¢ poezji Kon-
stantego lldefonsa Galcz.ynskie-

Jan Spiewak
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15 marca
ostanowitem wzigé¢ sie do

publicystyki w nieco' szer-
szym zakresie i bardziej
metodycznie. Umilitem

sie z jednym z tygodnikéw
n ., na temat staiego felietonu.
Oczywiscie porozmawiatem diuzej z

redaktorem i ustalilismy wspoélny
punkt widzenia. Kryzys naszej pu-
blicystyki nie lezy ani w sfabosci

warsztatu zajmujacych sie nig pi-
sarzy j dziennikarzy, ani w stabo-
Sci charakteru publicystow (me
rozwiazga wiec sprawy nieustajgce
spele o ,pasje“, ,odwage"“ itp.), ale
w niedoskonato$ci samej metody.
Wszak publicystyka jest komento-
waniem jakiej$ rzeczywisto$ci. Btad
lezy przede wszystkim w zwezonym
zakresie obejmowanej komentarzem
rzeczywisto$ci a nie w samym spo-
sobie komentowania jej. Ustalilis-
my szereg tematéw zywcem z rze-
czywistosci wyjetych, ktére ,obstu-
ze" swoim piérem. Na poczatek
mam napisa¢ ogo6lny artykut o nie-
doskonatosci  naszych Jtradycyj-
nych* metod propagandowych.

22 marca

Ukazat sie moj artykut. Redakcja
opuscita strony poswiecone zagad-
nieniom naszej propagandy, pozo-
stawiajac jedynie moéj komentarz
do aktualnych kampanii publicy-
stycznych wrogich radiostaciji. O-
czywiscie artykutl stal sie przez to
demonstracjag dotychczasowej nie-
doskonatej metody publicystycznej
w walce z wrogiem, metody polega-

jacej na wytapywaniu jego deta-
licznych kiamstw i bzdur. A prze-..
ciez ja nie chcialem bynajmniej

poswiecac¢ czasu czytelnika na utar-
ta polemike z glupstwem — szio mi
o zastanowienie sie nad ogdélnym
stanem $wiadomos$ci, spotecznej i
wynikajacymi stad obowigzkami pi-
sarzy-publicystow. Szto mi o przy-
pomnienie, ze nawet moce wywra-
cajgce miliony ton betonu umocnien
obronnych, tasujgce historie konty-
nentéw, nie sa w stanie od razu 6-
bali¢ uprzedzen ufortyfikowanych w
zakamarkach czlowieczego moézgu.

M6j redaktor jako$ nie dzwoni
i nie pyta o nastepny felieton. Je-
$Sli mys$li, ze mi na nim zalezy —
jest w biledzie. Niejedna redakcja
poswieca tamy publicystyce kultu-
ralnej. M6j now'y felieton pt. ,Prze-
ciw realizmowi sodalistycznemu*
oddaje do innego redaktorg. Dla
porzadku odnotowuje go w pamiet-
niku. Oto on:

realizm sodalistyczny

W czasie gdy jeden z naszych

literatow odkrywa kraj., DaJ..aj. ,La-..

my a aragi z zaciekla uwaga S$le-
dzit w $zdKghaju specyfike Chin-'
skiego teatru, i ja odbytlem cieka-
wa wyprawe. Tym razem jej walo-
Tom poznawczym towarzyszyty
sportowe. WyruszyliSmy zaopa-
trzeni w sznury i drabiny. Chodzi-
to o dotarcie na miejsce trudno do-
stepne. MieliSmy odwiedzi¢ jaskinie
potozonag wysoko ponad poziomem...

jednej z wulic $rédmiescia Warsza-
wy. W ruinach, wciggajac paro-
krotnie drabine na pélpietra, pod
ktorymi Swiecita pustka oberwa-

nych schodéw, dotarliSmy do poto-
zonego wysoko pokoju o dwoéch o-
calonych $cianach

To tu! — stwierdzit towarzyszacy
mi prawnik. Na $cianie widniaty

NA WYSTAWIE

PAMIETNIKA

wyskrobane napisy. W kacie pod
uniesionym na sztorc ogromnym
ptatem podtogi, ktory oparty o

mur stanowit rodzaj namiotu, le-
zaty trzy cegly, troche stomy. Tu-
taj odbywaty sie zbiorki kilkuna-
stoosobowej bandy miodziezy. Spoj-
rzatem w dét na ruchliwg ulice.
Swiatto limuzyn smuzyto po wilgot-
nym asfalcie. Wokoto oSwietlone
okna. Naprzeciwko — rzektbys w
ciemnosciach: ,na wyciagniecie re-

ki“* — jaka$ kobieta nakrywa do
stotu...

Tutaj w  kilkunastu gwalcili
15-letnig dziewczyne. ,Gwaltcili“?

Droga, ktorg sie tu odbywa wzdtuz
Scian zdobnych w bardzo ,bezpo-
Srednie” napisy, nakazuje niedo-
wierzanie. Trudno w cenzuralhy
sposéb zastgpi¢ w naszym jezyku
francuskie ,faire I‘amour®, ale pod
takim wtasnie pojeciem, wyrazo-
nym w narzeczu Woli i opatrzo-
nym w imie ,Jadzki* czy ,Helki",
widniejg tu na $cianach liczne pod-
pisy, takie same jakie ciz sami
15-16-letni bohaterowie sktadali na
imieninowych laurkach dla swej
nauczycielki... Tak. Wtazi¢ tu po
drabinach, przechodzi¢ koto tych
napiséw i skarzy¢ sie na ,gwatt‘?
Z dotu dolatuje nas gwizd. To
alarmuje trzeci z naszej grupy, po-

zostawiony tam towarzysz wypra-
wy.

— Wychylam sie w gtu-
cha pustke...

Odkrycie

Internacjonalizm moze na-
prawde rozwing¢ sie tylko w
wolnym kraju, poniewaz wszy-
stka mys$l i energia kraju pod-
bitego jest skierowana w stro-
ne osiggniecia wtasnej wolno-

Sci. To potozenie poddancze
jest jak rakowata naros$l we-
wnatrz ciata, ktora nie tylko

nie dopuszcza do uzdrowienia
jakiegokolwiek narzagdu, ale
jest statym powodem podraz-
nienia  umystu i zabarwia
wszelkg mys$l i czyn. Temu
stanowi nieodlgczny jest kon-
flikt, ktéry prowadzi do kon-
centracji mys$li na nim i nie
dopuszcza do rozwazania szer-
szych: rozwigzan. Historia dtu-
giego szeregu przesziych kon-
fliktow i cierpien staje sie
nieodtgcznym towarzyszem pa-
mieci, zaréwno jednostki jak
narodu. Staje sie ona obsesja,
namietnos$cia dominujgca, kté-
ra nie moze by¢ egzorcyzmo-
wana inaczej, jak tylko przez
usuniecie najgtebszej przyczy-
ny.. | nawet wtedy, gdy po-
czucie poddanstwa znikneto,
kuracja jest powolna, bo wie-
cej czasu potrzeba na wy-

Czao Jen-nicn: ,Bedziemy sie Sciga¢ z czasem*

ROMAN BRATNY

— Nie jestesmy sami —

wiada.

wej,
py. Czyzby ,lokal®

Wychodzac z naszag drabing prze-
maszerowali$my
bacznie nas obserwujgcej gru-
byt nadal czyn-

obok

ny?

zywienia
polemik,

portazu

*

Czas ostatni,

umystowego, dyskusji

tereny.

innym —

Moze za wcze$nie jeszcze na oba-
wy, czy za tym procesem nadaza li-
teratura? Na pewno jednak nie za
wczes$nie na przypomnienie, ze bez
niej
na tamach prasy, zostawiajagc tylko
dymek wspomnien u
nie dajac
imperatywéw obyczajowych.
trwalszg bowiem
wawczg pisanego stowa widzimy w
dziennikarskim —

wszelka dyskusja wypali

zadnych

nie

wymiarze.

A tymczasem
wcigz gorliwie omija najbole$niej-

literatura

sze sprawy.

Niedawno
Polskiego
stawski
sprowadzita lawine listbw. Nie wy-
jechat
stratosferze —
Tak, w wielkiej

ruchliwy
Radia Wtadystaw
opracowat audycje,

na Alaske, nie szybowat w
byt w
przyhotelowej

odpo-

paroosobo-

czas wielkiego o-

przynosi ,owocniejszg niz
dotad penetracje publicystyki i
na zaniedbane dotychczas

ie-

sie

czytelnikow,
wewnetrznych
Naj-
funkcje , wycho-

nasza

reportazysta
Ze-
ktéra

LPolonii“.
ka-

PUBLICYSTY

wiarni warszawskiego $rédmiescia,
ktéra stata sie centrum swoistej lo-
kalowej prostytucji. Nagrat tam
dialogi par. Pokazal rozumnym sto-
wem okropny smutek tatwego zy-

cia“ Iwonek (,raz i won"). Postulo-
watl sposoby rozwigzania problemu.

Listy pisali ludzie rozmaici. Pi-
saty takze ,bohaterki® reportazu.
llez w tych listach dezorientacji to
sprawach moralnych! Ille w nich

dezorientacji nawet co do naszych
intencji! Trudno — nie wszedzie,
nie we wszystkie najwstydliwsze
zakatki zycia dotarta wiedza otym
co robimy dla cztowieka i wiara
w to co robimy. Zastanéwmy sie
jednak, czy w tym, ze kto$ moze
nie mie¢ jeszcze peilnego przekona-
nia, ze rzeczywiscie chcemy wypro-
wadzi¢ zycie na czyste moralnie
wody, ze ‘'naprawde walczymy z
wszelkg podwdjng moralnoscia —
czy w tym wiasnie braku przeko-
nania nie ma jakiej$ czesSci winy
naszej literatury? Walki o nowa
moralno$¢ socjalizm nie prowadzi
z pozycji Armii  Zbawienia, czto-
wiek moze zbtadzi¢ w dziedzinie,
w ktorej co krok tragedia depce
mu po pietach, ale przekonanie o
tym, ze co$ jest btedem, trzeba
skad$ wynies¢. Nie zawsze samo
zycie od razu dostarczy argumen-
tow. Potrzebny jest jego wzorco-
wy wizerunek w literaturze.

Tak sie dziwnie ztozyto, ze
lizm socjalistyczny w edycji

rea-
na-

JAWAHARLAL NEHRU

leczenie ran umystu niz
ciata.
*
Indie odnajdag siebie, gdy
mwolno$¢ otworzy nowe hory-

zonty i przyszto$¢ fascynowad
bedzie bardziej niz bezposred-
nia przeszto$¢ zniszczenia i
ponizenia. Pdéjdg naprzéd z
ufnos$cia, silnie umocnione w
sobie lecz chetne do uczenia
sie od innych i do wspéipracy
z innymi. Dzisiaj wahajg sie
miedzy $lepym przywigzaniem
do swoich starych obyczajow
a niewolniczym nasladowni-
ctwem zagranicznych wzorow.
4ni w jednyrn ani w drugim
nie moga znalezé pomocy dla
swego istnienia i rozwoju. Jest
oczywiste, ze musza wyjs¢ ze
swojej skorupy i wzigé petny
udziat w zyciu i dziatalnosci
czas6bw nowozytnych. Powinno
by¢é réwniez oczywistym, ze
nie moze istnie¢ prawdziwa
kultura ani rozwdéj duchowy,
ugruntowane na nasladowni-
ctwie. Taka imitacja moze by¢

witasciwa tylko mniejszosci,
ktéra sie odcina od mas i .od
zrédet zycia  narodowego.
a

DRZEWORYTU

Prawdziwa kultura czerpie
natchnienie z wszystkich stron
Swiata, ale wyrasta z rodzi-
mego podioza i musi by¢ opar-
ta na szerokich masach ludo-
wych. Sztuka i literatura jest
martwa, jezeli mys$li stale tyl-
ko o zagranicznych wzorach.
Doba ograniczania kultury do
uzytku matej, wybrednej gru-
py jest za nami. Musimy my-
Sle¢ kategoriami og6lnonaro-
dowymi, a kultura narodu mu-
si sie sta¢ kontynuacjg i roz-
wojem dazen przesztosci i mu-
si réwniez reprezentowa¢ no-
we potrzeby i tendencje twor-
cze.

Moje pokolenie zaréwno w
Indiach jak w $wiecie szamo-
tato sie w rozterkach. Mozemy
w nich trwaé, ale minie nasz
dzien, ustgpimy miejsca in-
nym i oni beda zyli na swoj
spos6b i dzwigali swoje cieza-
ry do nastepnego przystanku
podrézy. Jak odegraliSmy na-
sze role w tej krotkiej przer-
wie, ktéra zmierza ku kohco-
wi? Nie wiem. Inni, ci ktd-
rzy przyjda, osadza. Jakich

Wang Ki: ,,Sprzedaz nadwyzki ziarna panstwu“

szych pisarzy stawal sie niekiedy
jaka$ pseudoczes$cig socjalizmu, za-
razong Armia Zbawienia, stawat
sie... realizmem sodalistycznym.
Sodalisi, nie socjalisci, piszg ksigz-
ki, w ktérych subtelno$é starych
panien z Armii Zbawienia walczy
o lepsze z przymykaniem oka na
rzeczywiste ludzkie tragedie, na
rzeczywiscie grozne sprawy.

Od literatury wymagamy gteb-
szego spojrzenia w ciemne jeszcze
nurty zycia. Pytam: czemu nasza
literatura tak ubogo i gamonicwa-
to reaguje na konieczno$¢ karczo-
wania w obyczajowos$ci tego co bu-
dzi bunt?

Nie wzywam pisarzy do tazenia
po drabinach, nie odradzam wyja-
zdéw do Dalaj Lamy, ale sadze, ze
naiwizacja istniejacych wokoét kon-
fliktobw, chowanie pod korzec praw-
dziwych tragedii nie tylko rodsi u
pisarzy ped do egzotyki przestrze-
ni lub czasu (te druga egzotyke
zapewnia ,temat historyczny"), ale,

co gorsza, sprawia, ze zbyt czesto
nasuwa sie czytelnikom literatury
to zdradzieckie wobec niej pyta-
nie: ,znasz li ten kraj...?"
J6 kwietnia

W rozmowie z nowym redakto-

rem zdumiatem sie dopiero w mo-
mencie, gdy orzeki, ze felieton jest
zbyt ,rewolwerowy*“. Zdumiatem
sie, gdyz byto to ulubione pojecie
redaktora ,Nr 1“ Ponadto redak-

Indii

miernikéw uzywamy do okre-
$lenia sukces6w lub niepowo-
dzen? Tego nie wiem réwniez.
Nie mozemy sie skarzyé, ze
zycie potraktowato nas suro-
wo, poniewaz do nas nalezat
wolny wyboér i moze zycie mi-
mo wszystko nie byto takie
zte. Bo tylko ci wiedzg, ze
zyja, ktérzy czesto stajg na
krawedzi, tylko ci, ktérych
zyciem nie rzadzi obawa przed
$mierciag. Pomimo wszystkich
btedéw, jakie mogliSmy popet-
ni¢, ocaliliS§my siebie od pos-
politosci, od hanby wewnetrz-
nej i tchérzostwa. Jest to dla
Has .jako jednostek pewne
Osiagniecie. ,Najdrozsza witas-
noscig cztowieka jest zycie, a
ze dane mu jest zy¢ tylko raz,
musi zy¢ tak, aby uniknat
pietna tchérzliwej i trywialnej
przesztosci, zy¢ tak, by nie by¢
gnebiony przez lata, spedza-
ne bez celu, tak zyé, by umie-
rajgc  moc sobie powiedzie¢:
— Cale swoje zycie i wszyst-
kie sitly oddatem naczelnej
sprawie Swiata — wyzwoleniu
ludzkosci (Lenin).

.,The Discovery of India" 1945

CHINSKIEGO

tor stwierdzit, ze gdyby sie tak
wgtebi¢, kto wie, moze mdoj felie-
ton wzywa do pisarstwa naturali-
stycznego? Niech nie mysli, ze jego
pismo jest jedyne. Zresztg, mowigc
szczerze, dawno chciatem pijzejs¢
na bardziej og6lno - obyczajowa
problematyka felietonowa, co do
ktérej Swietnie dogadam sie z kt6-
rym$ z redaktor6w pisma codzien-
nego. Od dawna pasjonuje mnie te-:
mat, ktéry nazywam sobie ,Po-
chwatlg pieniactwa“. Chodzi mi o
zaobserwowane przeze mnie na
wsi zjawisko upartej ,wiary w
Warszawe",

Bytem S$wiadkiem, jak chtop po-
stawiony w obliczu komisji bada-
jacej okolicznosci jakiej$ sprawy
postawit komisji na wstepie py-
tanie: a wy skad jesteScie? Bo.je-
$§li z powiatu — dodat po chwili
— to nic nie powiem. — Kto$ z
komisji pokrecit glowg. — Z woje-
wodztwa? Tez nie powiem.

Otworzy¢ zale i pretensje mogta
JWarszawa“ — sita nieomylna.
Redaktor zapewne spostrzeze, ze
przykry jest w tym fakt braku za-
ufania do wtadzy terenowej, ale
powiem mu. ze jest w tym akt
zaufania do ustroju. Tak. Patety-
czny boj, ,béj ostatni® o wielka
idee mamy na naszej ziemi za so-
ba, ale pozostat milion milionéw
codziennych potyczek o realizacje
tej idei w zyciu. A wsréd tych po-
tyczek nie najmniej wazne jest o-

wo uparte dochodzenie swej racji
.az po Warszawe"“. Przeprowadzi-
tem wstepny wywiad u redaktora
pisma codziennego. Wszystko jak
najlepiej. ,Istnieje gtéd Smiatej
publicystyki®* — powiedziat.
Akurat po wczorajszej rozmowie

z redaktorem wpadt mi do rekilist
pewnej nauczycielki i dramatyczna
historia jej sporu prowadzonego
bez mata — .az po Warszawe",
Napisatem felieton. Oto on.

DEMOKRACJA
ODPOWIEDZIALNOSCI

,On partyjny" — odpart z rezy-
gnacja chiop zapytany, czemu za
posrednictwem sadu nie dochodzi
w jakie$ sprawie swych oczywis-
tych praw na przeciwniku.

Zrost pojecia ,partii* z pojeciem
niezwyciezalnej sity ulegt tu oczy-
wistej karykaturze, perfidnemu
wynaturzeniu.

.Ja jestem krol* — przedstawiat
sie 6w pijany ,partyjny“. Takie
oSwiadczenie ,dziatacza“ pozwalato
sie domys$laé, ze owa wie$ stykata
sie ze swoistg interpretacjg dyk-
tatury proletariatu. Lezace przede
mng pismo nauczycielki miejsco-
wej szkoty przesuwa sprawe ze
sfery domystéw do kategorii fak-
tow.

,Dnia 19.1. br. 0 godzinie 12,30
wszedt on do tutejszej szkoly i za-
pukat do drzwi sali, w ktérej od-
bywaty sie lekcje kl. I i Il. Na pu-
kanie wuchylitam drzwi. Oswiad-
czyt, ze chce byé na lekcji. Wionat
od niego odé6r alkoholu. Wszedt do
klasy, lekko zataczajac sie, usiadt
w  wolnej tawce tuz za dzieémi,
zaczat zadawacd nielogiczne pyta-
nia mnie i dzieciom. Wytowit z
lekcji wyraz ,naréd", ktéry wido-
cznie wydat mu sie najbardziej
skomplikowany i pytat jedno
dziecko po drugim: ,Co te jestna-

(Dokohczenic na str. 5)

Huang Jen: ,Widok na budowe mostu nad rzeka Han 11"



zycia. Zwilaszcza tu, na miedzyna-

rodowym festiwalu. Zeszioroczny
sukces ,Berli'ner Ensemble*, tego-
roczny niezwykly triumf zespotu
chinskiego, niespodzianka z robot-
niczym, ideowym ,Workshop The-
atre® — to cenne wskazniki. Nie
tylko my je widzimy. Reakcyjny
.Figaro“ prébowat z poczatku prze-

milcze¢ Festiwal. Emigranckie ,Wia-
domoséci z Londynu“, zamies$city
artykulik pod tytulikiem ,Miedzy-
narodéwka teatru*. Miata to by¢
odpowiedZz na szkic Morvana Le-
besque, znakomitego dramaturga i
krytyka, ktory jeszcze przed po-
czatkiem Festiwalu pisat w prawi-
cowym, solidnym i o zadne zdroz-
nosci nie podejrzanym ,Carrefour”:

.,Bodaj przed trzydziestu laty
wszystko zapowiadato Smieré¢ te-
atru: radio, kino, rozwoj sportéw,
turystyki... | to prawda, ze pe-
wien typ teatru umart lub tez
dogorywa: komedia mieszczanska
w swej szklanej klepsydrze: a
jednoczesnie we wszystkich kra-
jach $wiata, dostownie wszyst-
kich, inny teatr, ten ktéry jest
wieczny, teatr stylu i thumow,
odzyskuje utracone wiadztwo.
Czy trzeba przypominaé, ze nie-
ktére kraje, zniszczone przez woj-
ne, przede wszystkim odbudowa-
ty swoje teatry? Czy trzeba jesz-
cze dowodu, ze teatr ma dzis
znaczenie  spoteczne i ze kazdy
dokonany w nim  przewrét —
przez Viiara we Francji, przez
Brechta w Niemczech — oznacza
zarazem przewrét w obyczajach?

Radnego przewrotu w obyczajach,
nawet teatrainych, nie dato sie od-
cyfrowa¢ z przedstawien flamandz-
kiego Nationaal Toneel van Belgie.

Misterium sElckerlyc", napisane
przez Petrusa van Diest w XV
wieku, jest niechybnie najznako-

mitszym moralitetem $redniowiecz-
nym, jaki sie do naszych czaséw
dochowat. W tej scenicznej alego-
rii bohater nazywa sie po prostu
Smiertelnik, Ktokolwiek, Kazdy i
wystepuje w towarzystwie Przyja-
ciela, Rodziny, Cnoty, Sumienia,
Pieciu Zmysiow... Naiwnos$¢ tego
tekstu nie przeszkadza widzie¢
przejmujacej sprawy: zza religij-
nych przenosni i figur na kazdym
kroku wyglada tu — jakby dopie-
ro co odkryta — twarz czlowieka
cierpigcego, nie widzacego sensu
w $mierci. Stad juz krok tylko od
godnej cztowieka checi nadania
sensu wiasnemu, krétkiemu, ziem-
skiemu zyciu. Sednem tej sztuki
jest humanistyczna troska, omal czy
nie po raz pierwszy po diugich
wiekach famigca sie z dogmatem,
Z tym ponizajgcym pozorem pocie-
chy, jaki dawata wiara w obliczu
umierania.

Nic z tego Fiamandowie nie po-
kazali. Kiedy sie podniosta kurty-
na, zobaczyliSmy $wietng dekora-
cje, z Swietlistym slupem biatej
zastony posrodku sceny, z cztere-
ma siedzacym) po jego bokach fi-

gurami ubranymi w ciemnoptowe
szaty, jakby cietymi w zwietrza-
tym piaskowcu. Elckerlyc, grany

przez Domiena de Gruyter, w czar-
nym mieszczanskim ubiorze . $red-
niowiecznym, budzii zainteresowa-
nie i sympatie juz samym brzmie-
niem gtosu i prostota gestu. Nie-
stety. Okazalo sie, ze Fiamandowie
postanowili catkiem na serio ode-
gra¢ misterium religijne tak, jakby
jego oficjalny mora) miai by¢ re-
welacjg dla ludzi XX wieku. Ce-
lowi temu mialy stuzyé réwniez e-
fekty specjalne. UslyszeliSmy przej-
mujgce gtosy zaswiatow i zatobne
pienia nadawane z tasmy magneto-
fonowej. Reszty miaty dopetnié- e-
fekty Swietlne uzyskane droga pro-
jekcji. Zamiast tragedii Smierci —
mora) pokutniczy. Co gorsza, 6w
religijny moral podany byt w spo-
s6b nieznosnie gipsowy. O ile po-
czatek dramatu zapowiada! wido-
wisko upozowane na piekny fian-
dryjski egobelin, o tyle jego czes¢
ostatnia przypominata juz tylko bo-
gaty kram odpustowy z malowany-
mi figurkami seryjnej roboty. Nie,
to nie my wymysliliSmy schemat
i lakier, papier i gips! Jak widac,
prébe unowocze$nienia wytrzymuja
naprawde tylko sztuki zawierajgce
takie mysli, ktérych stusznosé zy-
cie potwierdza tu, na ziemi — nie
w zaswiatach.
sElckerlyc*
tyle tylko pociechy,
ustyszato sie tekst oryginalny za-
miast — znanej pod tytutem  Je-
dermann“ —  przer6bki Hugona
von Hoffmnnnsthal.

Grana zaraz, po moralitecie farsa
Michieia de Swaen (mieszczanin z

nikogo nie nawr6cit;
ze nareszxie

Dunkierki, klasyk flamandzki z
XVIl wieku) ,De gekroonde Leer-
se* (,Snopek uwieniczony") nie by-

ta niczym wiecej niz barwnym i z
pietyzmem odkurzonym obrazkiem
historycznym.  Srana byla soczys-
cie, podobno wesoto, ale bardzo po

parafiansku.
*

Irlandia jest zapewne kraing bar-
dziej dia nas egzotyczng niz Indo-
nezja. Moze dlatego takie uderza-
jace byto wrazenie blisko$ci, kiedy
na scenie teatru Sarah Bernhardt
zesp6l  Abbey Theatre z Dublinu
pokazat ,Ptug i gwiazdy* Seana
0 ‘Caseya. Rzecz dzieje sie w ro-
botniczej rodzinie, w okresie nieu-
danego irlandzkiego powstania na
Wielkanoc 1DIR r. A w sztuce pet-
no tego czym sie zywita proza Ze-
romskiego. Ale o wrazeniu decydo-
wat wcale nie tylko temat. Ci bied-

Oitkania parys.

(Dokonczenie ze str. 1)

ni ludzie, surowe twarze, namigtne
spory, zamaszyste gesty, odwaga
nieSwiadoma samej siebie, kobiety

zegnane przed ostatnim progiem,
bohaterstwo i nedza, cala mitologia

narodowej kleski i dlugie zarliwe
oczekiwanie sprawiedliwos$ci spo-
tecznej — to klimat, w ktérym sie
wiekszos¢  wspdtczesnych Polakéw
chowata, w ktéorym rosta, w kto-
rym tak samo umierata! Nasza re-
wolucja przerwata wreszcie ten
tancuch klesk i rozczarowan. Sean
O'Casey pisa) sztuke w r. 1925, ale

witasnie dlatego do dzi$ rzecz wstrzg-
sa, ze ozywiona jest siuszng my-
Slag o nierozlacznos$ci sprawy nie-
podlegtosci ze sprawa wyzwolenia
spotecznego. Nie ma w tej sztuce
jednak ani $ladu dydaktyzmu czy
schematu. Wystepuje miody robot-
nik - marksista, ale autor wcale
go nie upieksza; Young Cowey ra-
zem z innymi mieszkancami przed-
mieScia bierze w czasie powstania
udziat w czynnosci, ktérg nazwali-
by$my sz.abrem. Nie jest zresztag
wcale gtdéwnym bohaterem  sztuki.
Ma po prostu racje i zycie mu ja
przyznato.

1 wreszcie romantyzm tego przed-

stawienia, zwiezto$¢ i surowo$¢ bez
ozdobnej pozy wydaje mi sie czym$
szczegO6lnie cennym i godnym zapa-
mietania, je$li sie zwazy, ze mielis-
my do czynienia z utworem prze-
konanego socjahsty, pisarza reali-
stycznego cata geba. Nie byio ani
$ladu naturalizmu w tej sztuce. O-
beszio sie bez zawiesistych soséw.
Wida¢ byto, ze. ani autor, ani ze-
sp6t nie majg do tego cierpliwos$ci
i czasu, bo chodzi im o rzecz waz-
niejszg — o0 skuteczno$6 spoteczng
utworu.

Trudno nie podkresli¢, ze wstecz-
ny rzad irlandzki przysiai przeciez
do Paryza nie inng sztuke i nie
innego autora, tylko ,Plugigwia-
zdy* 0 ‘Caseya. Sztuka miata w Pa-

ryzu dobra prase. Sala byla co
dzien petna. Abbey Theatre jest
wprawdzie sceng znakomitg. od
grudnia 1904 r., od samej chwili
swego powstania, $wieci nieprzer-
wane triumfy. Na pierwszym  Fe-
stiwalu Dramatu w zesziym roku

(grat wtedy .,Paladyna Zachodu*
Synga) potwierdzi! w Paryzu swo-
je prawo do powszechnego uznania,
ale jasne bylo, ze w tym roku dat
wiecej. | wiecej zyskat Po sukce-
sie \Vorkshop Theatre mozna w
tym widzie¢ jeszcze jeden dowdd,
ze nie ma rzetelnych triumfow ar-
tystycznych bez ideowej pasiji, tzn.
bez gorgcej checi wtrgcenia sie w
sprawy zycia.
*

Cien tylko, oblask, zapach — ale
zapach spraw zywych, btahostka,
ale z gruntu tych, ktére $wiadcza
0 charakterze powszedniego dnia
epoki — oto ,Quest) fantasmi“ E-
duardo de Filippo, z ktérymi przy-
jechat do Paryza neapolitanski Il

teatro di Eduardo di Napoli“. Au-
tor tej sztuki jest jej rezyserem,
gra gtéwna role i kieruje poza tym
teatrem. Mniejsza o bagatelng tres¢
komedii. Wazniejsza jest jej atmo-
sfera — $Swiadomie przywolujgca

na scene wspomnienia neapolitan-
skiej commedia deU'arte. W ,Prze-
kletych duchach“ peino byio moty-
wow szczegb6lnie miiych. sercu  lu-
dzi biednych, wesotych, niespokoj-
nych i szlachetnych, jacy od setek
lat chodza w Neapolu do teatru;
to oni zemé$cili sie na Hiszpanach
za wieloletniag okupacje w taki m.

in. sposéb, ze fanfaron, bufon i
zabijaka z ich kukietkowych fars,
Capitano, dotagd mowi z kastylij-

skim akcentem i nosi kryze u szyi,
cho¢ na widowni mato juz kto wie,
jak do tego 'doszto. W sztuce de Fi-
lippo zdradzany maz jest niezarad-
ny i biedny, ma bogatego i szcze-
Sliwego rywala, boi sie duchéw,
jest szczerze przekonany, ze to wia-
Snie one zakradajg sie do szafy i
do pokoju zony — &le w koncu to
on jest gobrg. Szlachetno$¢ i naiw-
no$¢ zwycieza w tej sztuce jak w
bajce. Ale mnéstwo prostych, bied-
nych, zacnych i wesolych ludzi
na S$wiecie bardzo chce, zeby ta
bajka byta rzeczywistoScia.
Wszystko pieknie, ale powodze-
nie teatr zawdzigcza przede wszyst-

kim Edwardowi de Filippoi Jest
niepozorny i niezaradny, ma ten
Swietny, niefaiszowany wdziek po-

wszedni, ktérego pokazanie na sce-
nie ré6wna sie odkryciu prawdziwej
urody zycia. Byt przyjacielem i
wspotpracownikiem Luigi Pirandel-
lo. Jest wybornym komikiem  fil-
mowym. Razem z Vittorio de Sica
1 Toto reprezentuje w wiloskim fil-
mie ten typ zatosnego humanistycz-
nego i szlachetnego komizmu, ktory
w prostej linii wywodzi sie z tra-
dycji Charlie Chaplina.

*

Finowie przyjechali do Paryza
ze ,Skapcem“ Moliera. Mimo zna-
komitej gry Uuno Laakso, na sali
juz drugiego dnia bvlo pusto. Nie
uratowat sprawy ciekawy w rezy-
serii i doskonaly w pomys$le mon-
taz sceniczny ,Twarze Finlandii“
— pie¢ krotkich monologéw pieciu
najbardziej charakterystycznych po-
staci klasycznych dramatéw fin-
skich. Niepowodzenie spowodowaly,
rzecz jasna, dwie przyczyny. Po
pierwsze — fatalny wybér, bo
.Skapiec* to nie ,Teatr Klary Ga-
zul*; ,Skapca“ we Francji zna ka-
zde dziecko i grajg go wszystkie
teatry. Po drugie — Finowie nie
mieli w sprawie ,Skapca“ nic no-
wego do powiedzenia.- Zdali po pro-

stu egzamin z francuskiego teatru.

To mato. Okazalo sie, ze akade-
mizm nie jest we Francji niczym
nowym. Okazalo sie tez, ze nowe

i ciekawe jest wtasnie to co teatr
bierze z kultury wilasnego narodu,
czym jg sam wzbogaca, jakie nowe
wartosci wnosi przez to do wspol-
nego ludzkiego skarbu. Dawno
zresztg byio to wiadome, tyle ze nie
wszystkim i nie wszedzie.
Jugostowianski Teatr Panstwowy
z Belgradu wystawi! ,Jegora Buly-
czowa“ Gorkiego. Jedyna to sztu-
ka radziecka na tegorocznym Festi-
walu. Przedstawienie wzbudzito o-
gromne i zrozumiale zainteresowa-
nie. Sztuki w Paryzu jakby nie
znali. W artykutach krytycznych raz
po raz mozna byio spotka¢ zabaw-

ne nieporozumienia. Jednak naj-
wazniejsze z nich nie byio wyni-
kiem ignorancji, lecz rezultatem
stylu belgradzkiego przedstawienia.

Bulyczowa grai wspaniaty aktor
Miliwoj Ziwanowic. Grat z pietyz-
mem dla tekstu i zalozonych przez

autora okolicznosci, co w ogole ce-
chowato przedstawienie. Jednakze
grat wytacznie cziowieka umieraja-
cego. Tymczasem Bulyczow nie —
po prostu —  umiera. Butyczow
walczy o zycie. To r6znica. Od cza-
su, kiedy ja wykryt Wasyl Szczu-
kin, niespos6b juz tej sztuki ina-
czej poja¢. Koncepcja jugostowian-
skiego rezysera byla niewatpliwie
samodzielna. Szkoda, ze nie trafna.
Sumiénnos$¢ i szczegdtowa docie-
kliwos¢ rezyserii przediuzyta po-
nadto przedstawienie, wycisneta na
nim pietno drobiazgowosci, spro-
wokowata zarzut naturalizmu. Nie
daremnie krytycy francuscy poréw-
nywali serbski teatr do sceny An-
toine'a. Te sztuke niesposob ,grac
bez romantycznego rozmachu, bez
Swiadomego skrécenia perspektywy
artystycznej. Inaczej traci kon-
strukcje, rozpada sie na szereg nu-
zacych scen z zycia przedrewolu-
cyjnej Rosji. Do $wietnego uogol-
nienia doszto jednak w scenie o-
statniej. Umierajacy Bulyczow na
ziemi, najblizsza mu istota, corka
Szura — przy. oknie, niepomna te-
go co sie z ojcem dzieje, stuchaja-
ca rewolucyjnej piesni. Tu nie za-
wiodly belgradzkich artystow —

ani ambicja, ani instynkt wielkie-
go teatru, ani ostro$¢ politycznego
spojrzenia.

*

To co sie zdarzyto w Paryzu na
i po wystepach chinskiego zespotu

z Pekinu, nie da sie poréwnaé z
tzw. artystycznym sukcesem. To
byio jedno z tych wtasnie wyda-

rzen, ktére stanowig stupy milowe
w dziejach S$wiatowej kultury tea-
tralnej. Krytycy paryScy poréwnu-
ja wprawdzie wizyte Opery pekin-

skiej i artystbw Ludowego Teatru
Artystycznego z Lyaoning do tri-
umfalnego pochodu przez Francje

rosyjskiego baletu Diagilewa w r.
1912, ale przyznajg, ze wszechstron-
no$¢ tego widowiska kaze stosowac
wobec niego nieréwnie szersze kry-
teria niz wobec najSwietniejszych
nawet popiséw tanecznych. Jeste$-
my w Polsce w tej szcze$liwej sy-
tuacji, ze teatr chinski cho¢ odro-
bine, aie jednak lepiej i wcze$niej
poznaliSmy. Co stanowito sktadni-
ki niezwyktego triumfu paryskiego
Chinczykéw? Jakie sg jego uderza-
jace osobliwosci?

Piszagcemu te stowa zdarzylo sie
swego czasu bra¢ udziat w rozmo-
wie z kierownikiem japonskiego
teatru ,Kabuki“, wracajacego z
tournée po Europie. Zazywny,
wéciekle oczytany pan skarzyt sie
W nienagannej rusczyznie na zmia-
ny. jakim trzeba byio podda¢ ja-
ponskie przedstawienia, by przeciet-
ny Europejczyk moég! je ogladac
bez wysitku. Wiec przede wszyst-
kim — skreS$lenia. Z drugiej stro-
ny — twierdzil — trzeba bylo tu i
6wdzie akcje rozwodni¢, aby roz-
szyfrowa¢ skroty sceniczne i sym-
bole. Kazdy Japonczyk wie, ze je-
$li aktor nosi biate szaty, to jest
w zalobie. Wam trzeba to objasnic.
Albo — powiedziat — jeSli za sce-
ng bijg w maly bebenek, to zna-
czy, ze pada deszcz. Zebyscie wy
to pojeli, musieliSmy doda¢ jeszcze
flet...

A w Paryzu Gérard Philipe tez
wida¢ z poczatku by! zdania, ze e-
gzotyczny teatr nie bedzie zrozu-
miany bez pomocniczych chwytéw
i wyjasnien. Wystapi! w charakte-
rze zapowiadacza. Sprébowat wyto-
zy¢ pogladowo tres¢ symbolicznych
gestow i piruetéw chinskich, opo-
wiedziat tez pokrétce akcje uryw-
ku, ktory miat by¢é grany. Zaraz
jednak po drugim fragmencie
zrzekt sie tych obowigzkéw, by po
prostu wmiesza¢ si¢ w tlum urze-
czonych widzéw, patrzyé bez tchu
prawie i zapamietale klaska¢é. Bo
okazato sie, ze wszystko jest jasne
i zrozumiale. | bitka w umownych
ciemnos$ciach, i przeprawa przez
Jesienng Rzeke, i wielkodusznos$¢
Biatej Zmijki wobec niewiernego
kochanka, i zamieszki w Krélestwie
Nieba, zakonczone zwyciestwem
wesotego kréla maip, z jego gmin-
nym plemieniem — nad pysznymi
béstwami w szytych zlotem orna-
tach.

Po pierwsze
welacja wspdlnoty,
artystycznego

wiec — re-
cztowieczego i
pokrewiMistwa.
Wbrew mitom i przesadom, Avbrew
tysigcom mil i dziesigtkom wie-
kéw, wbrew réznicom wygladéw i
pogladéw, wbrew  zacieklej impe-
rialistycznej propagandzie obcosci,

| e

wbrew ptyngcej z niej pogardzie
dia wszystkiego co inne, wigc —
tym samym — gorsze.

Po d r u g i e — rewelacja
Swietnej, wysokiej kultury, precyzji,
mistrzostwa, i to znacznie dojrzal-
szego od wszystkiego co zna Za-
chéd w tym zakresie. Tu juz nie
byio gadania. Tyle wyrazu, zrecz-
nosci, Scistosci i mysli w kazdym
gescie, tonie, minie i zwrocie —to
moze by¢ tylko wykwit kultury
bardzo dojrzatej, ale ciggle owocu-
jacej, bardzo wysokiej, ale zywej i
dlatego wcigz jeszcze rosnacej, bar-
dzo godnej szacunku i podziwu.
| obrony. Gdzie sie podziejg wobec
tego wdzieku, dowcipu i kunsztu
bajedy o barbarzynstwie, o degra-
dacji, o prostactwie .kolorowych*

Jnizszych* ras, o komunistycznej
nietolerancji wobec  narodowych
tradycji? Do kogo z ol$nionych
widzéw przemowi betkot o misji
kulturalnej imperialistycznych  za-
borcé6w .wobec narodu, ktéry ma
takg sztuke? Ktory te sztuke spo-
kojnie  pielegnuje i rozwija bez
wyzyskiwaczy swojskich i obcych?

To chyba wazna lekcja. Tym waz-
niejsza, ze prawicowa krytyka pro-
bowata, jak powiadajg Chinczycy,
ratowac¢ twarz przez dyskretne
przypominanie, iz wszystkie te o-
czywiste wspaniaio$ci nic nie ma-
ja wspolnego z komunistycznag re-
wolucjg i niczego pono¢ nie dowo-
dzg. A moze jednak?

Po trzecie wiec — re-
welacja prawdy artystycznej osiag-
nietej przy pomocy S$rodkow  tak
umownych i tak swoistych. Niezta
to odtrutka na zarozumialstwo, na
przesad, ze zawsze i wszedzie teatr
ludowy i zrozumiaty dla mas —
moze by¢ tylko tandetny i tylko
w naturalistycznym guscie. Ta re-
welacja jest szczegélnie ostra we
Francji, w kraju gdzie sie natura-
lizm narodzi! w mieszczanskim du-
beltowym i6zku i gdzie dat pocza-
tek wszystkim swoim heretyckim
antytezom. Samoistno$¢ i oczywista
ludowos$¢ chinskiego teatru, jego
umowno$¢ — nie szkodzgca wraze-
niu prostoty, prawdy, realizmu —
wszystko to kaze mysle¢, ze nasz
kryzys teatru jest moze tylko kry-
zysem naturalistycznych  $Srodkéw
wyrazu, nie mogacych sprosta¢ ani
ludowym marzeniom o piekniej-
szym zyciu ani wszystkim tresciom
ludowego zapatu, romantyzmu, hu-

moru.
*

Bajeczny sukces teatru chinskie-
go, a jeszcze bardziej powazne i
zazarte dyskusje nad droga euro-
pejskich teatréw, do' jakich dat a-
sumpt — wszystko to powdd do
szczeg6lnej radosci dla nas, wi-
dzéw, czytelnikéw i artystow z ca-
tego obozu socjalizmu, postepu i
pokoju. Budzi wazne ambicje. Zre-
sztag wszystko, wszystko na tym
Festiwalu, w tym starym i piek-
nym europejskim miescie, kaze raz
po raz mysSle¢ o domowych spra-
wach, o naszym zadaniu i roli, o
nadziejach, ktére w naszej pracy
i tworczosci poktada kazdy uczciwy
i myslacy cztowiek na szerokim
Swiecie. To co robimy, winno mie¢
warto§¢  koronnego dowodu na
rzecz przysztosci.

Wiadomo, ze wystepy polskiego
teatru nie we wszystkim zadowolity
tutejszych widzéw i krytyke. Wta-
$nie dlatego, ze wiadomo juz, iz
sta¢ nas na wiecej niz kultywowa-
nie akademickich tradycji, popraw-
nosci, dobrego poziomu. Czytelnicy
,Zycia Warszawy* (nr 139 z 12 VI)
otrzymali juz dos¢ $Scista relacje z
przebiegu przedstawien ,Zemsty" i
,Lata w Nohant“. Dlaczego kla-
syczna ,Zemsta“ przyjeta zostata
bez zapatu, mimo doskonalej gry
Leszczynskiego, wdzieku Karzyn-
skiej i  staropolskiej atmosfery?
Dlaczego sztuka Iwaszkiewicza o-
kazala sie znacznie zywsza niz sig
sadzito, dlaczego zaimponowata
Francuzom? Dlaczego wystepy ze-
spotu krakowskiego nie daly jed-
nak wrazenia dosytu? Dlaczego do-
Swiadczenia miedzynarodowego fe-
stiwalu walnie pomagajg ugrunto-
waniu tych przekonan, do ktérych
doszedt nasz ideowy aktyw teatral-
ny obserwujagc doswiadczenia kra-
jowe? Dlaczego z taka wyrazistos-
cia wynika potrzeba ideowej ofen-
sywy w naszym dramacie wspot-
czesnym, w repertuarze, w polityce
teatralnej?

Wszystkie te pytania wymagaja
odpowiedzi, ktérag niesposdb taczycé
mechanicznie z przydluga relacjg o
pierwszych tygodniach Festiwalu.
Nie obejdzie sie tez bez rozmowy
0 dwo6ch koncep-
cjach koegzysten-
c j i. wspoizycia dwoéch syste-
moéw: koncepcji aktywnej, partyj-
nej — i koncepcji filisterskiej, ka-
pitulanekiej. To ona sprzyja bez-
ideowns$ci i bezbarwnosci — row-
niez artystycznej. To ona pozbawia
nas owocéw, ktére socjalizm moze
1 powinien sztuce zapewnic.

Tak czy inaczej, paryski Festi-
wal jest nie tylko przegladem sil
i stabosci teatréw, uniwersytetem
krytykow. Jest podrézg w dwa
miesigce dookota $wiata, okazjg do
wielkiej konfrontacji, radosnej jed-
nak dla kazdego, kto wierzy w si-

le postepu, w ré6zum mas, w ludo-
wa przyszto$¢ kultury. Jest odkry-
waniem wspoélnych ryséw w urze-

kajgcej rozmaitosci,'” w zgietku je-
zykéw i mysli.
Jerzy Pomianowski

Paryz, 17 ezerwca.

Pamieci towarzyszy
polegtych w walce
0 whadza ludowa.

— Pilawiec, sprawa jest jasna.

Dlaczego odmawiacie -zeznan?

— Ja nic nie wiem, panie kapi-
tanie.

— Woyscie dali
No. Pilawiec. Sami
cie. ,

— Panie kapitanie, ja nic nie po-
wiem.

— Pod ptaszczem jg mial, jakes-
cie przyszli w ten deszcz. To wys-
cie mu jg dali. Kto wam kaza! za-
bi¢ Kowalskiego?

Cztowiek siedzacy po drugiej
stronie stolu opart rece o kolana
i milczat. Urodzony w 1923 roku,
z ojca Stanistawa, we wsi Kiopot.
Jego twarz mogia sie wyda¢ zna-
joma, kazdy spotyka! w zyciu tysiagc
podobnych: nabrzmiate, nieruchli-
we wargi, piwne oczy o lekkim
wytrzeszczu, szerokie chrzgstki no-
sa. Wiedzialem, ze go nie znam,
ale musiatem zna¢ takich samych
dziesieciu czy stu. Przecietna twarz
w tej okolicy. Niedaleko stad spe-
dzitem zime po Powstaniu i zdaje
sie, ze nazwisko Pilgwca obito mi
sie wtedy o uszy. On nic nie powie,
bedzie milczat, jak drzewo; uczepit
sie jakiego$ gruntu; kapitan chciat
wiedzie¢, co to za grunt. Ale Pi-
lawiec milczy, nie powie. Za drzwia-
mi stycha¢ byto skrzypienie czyich$
butéw. Kapitan ani razu na mnie
nie spojrzat. Chyba teraz zatowal,

siekiere Lorkowi?
sobie szkodzi-

KAZIMIERZ BRANDYS

ze zgodzit sie dopusci¢é mnie do
Sledztwa; krepowatem go.

— Partacka robota, Pilawiec. Sie-
kiere znalezliSmy u Lorka pod t6z-
kiem. Tyle ze jag owinat w kawatek
brezentu. Sami powiedzcie, czy nie
partacka robota?

— Moze byé¢, panie kapitanie —
przytaknat Pilawiec.

— No, prosze — usSmiechnat sie
kapitan. “Start 'k¢éfuM eHr $ztiuTecZek'
potu, $ciekajacy mu po skroni. W
izbie byto duszno.

— lie razy przychodziliscie do
Kowalskiego przed tym deszczem?
Nie mogliscie sie zdecydowacé?

Podporucznik, protokotujgcy przy
mniejszym stoliku pod oknem, zerk-
ng! na mnie spod jasnych brwi. Ut-
kwitem wzrok w ,Remingtonie”,

przy kté6rym mnie posadzono. Pila-
wiec nic nie odpowiedziat.

— Czlowieku! — zawotagt kapi-
tan. — Mowcie, kto wam kaza! go

zabi¢! Sami bysScie przeciez tego nie
wymys$lili. Zargba¢ siekierg porzad-
nego Polaka... Pilawiec! WymysSlili-
bysScie co$ takiego?

— Panie kapitanie, ja nic nie po-
wiem.

On dobrze wie, ze juz nic nie po-
wie. Jedno, conaprawde dobrze
wie: ze juz nic nie powie. Kazdy
cztowiek musi co$ wiedzie¢ na pe-

wno. Pilawiec na pewno wie, wie
jcaly od glowy do stép, ze nie be-
dzie moéwit, kto mu kazat zabié
nauczyciela Kowalskiego.

— Wprowadzcie $wiadka — po-

wiedziat kapitan do protokolanta.
Na czole wystgpity mu ciemne ru-
mience.

QOd rynku stycha¢ byto nosowy
glos megafonu: komunikat o zbio-
rach zb6z. Gdzie$ porykiwata kro-
wa. Siedzialem pigty dzien w po-

wiatowym miejcie, 140 kim. na po-
tudniowy zachéd od Warszawy;
przystano tu mnie na reportaz.

Nauczyciela zabili trzy tygodnie te-

mu, lalo wtedy 24 godziny bez
przerwy. Il sekretarz Komitetu PPR
dal mi kontakt z tutejszym Urze-
dem Bezpieczenstwa. Kapitan w
wolnych chwilach interesowat sie
literaturg. Pokazano mi siekiere,
pokryta brunatnymi plamami za-
krzeptej krwi, i dwie fotografie.

Pierwsza przedstawiata tegiego mez-
czyzne o bystro usmiechnietych, wy-

puktych oczach i wysokim, troche
posiwiatym jezu. Na drugiej nie
mogtem go juz pozna¢; lezat na
wznak, ptaski i krétki, z ciemng

panka zamiast profilu.

Zony nie byio w domu. Pojecha-
ta do siostry na wie$,- wrbcita wie-
czorem, jak deszcz ustat. — Jesz-
cze nie obeschto — opowiadata sie-
dzac na skraju krzesta o dwa kro-
ki od zgarbionego Pilawca, ktory
stuchat z obojetng uwagga. — M6-
wie: Geniu, jeste$? | slysze jak ze-
gar stuka. — Zacisneta palce na to-
rebce. Tak, pochodzi z tej okolicy,
urodzona w Peiinowie, meza pozna-
la jeszcze przed wojng. Swiete na
okolicznych  obrazach koscielnych
maja jej rysy: chude, owalne twa-
rze o waskiej linii ust i ciemnych,
gtadkich wiosach. Mimo  upatu
przyszta w czarnym plaszczu. W
czas wojny byto im ciezko, maz po-
magat ludziom i ludzie jemu; sza-
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nowali- go, pracowat tu 16 lat. W
1944 roku byt w lesie u ,Niedzwie-
dzia“, a juz od stycznia na powrot
zaczat uczy¢ w szkole.
— Co do pepeeru — wyjasnita —
to sie zapisat na wiosne.
— Przed wojng —

pouczyt ka-

pitan wasz maz byt juz w de-
mokratycznej robocie. Popierat
strajk rolny przeciw sanacji.

Skineia glowa. Pilawiec poruszyt
wargami. nibv potwierdzajgc w my-
$li te wiadomos$¢. Wygladato tak,
jakby przyszli tu razem, we dwoje,
wspoélnie Swiadczy¢ o dobrze znanej
im prawdzie.

Kapitan interesowat sie wszyst-
kim, co dotyczyto zabitego. Stuchat
oparty na tokciu, przeczesujgc pal-
cami twardg, zwetniong czupryne.
Kto przychodzit do meza? Drzwi sie
me zamykaly, kazdemu otwierat.
Rzekla to jakby z wymoéwka, tro-
che gderliwie, zna¢ w tym byio nie-
dawne utarczki malzenskie. | za-
raz dodata z akcentem dumy: —
Maz zawsze trzymat z prostymi
ludzmi, przed nikim nie zamykat
drzwi, — On sam zapewne tak od-
powiadat na jej wyrzuty, a teraz o-
na powtérzyta jego stowa.

Nagie zaniosta sie suchym, krot-
kim szlochem. Kapitan obserwowat
swojg dton lezacg na stole. Pila-
wiec patrzyt w okno, przybrane pe-
tuniami. W ciszy stycha¢ byto pol-
ke nadawang przez gtos$nik, proto-
kolant wystuka) takt korficem o-
téwka, po czym przytapat sie na
tym i zmarszczyt surowo brwi.

Nie umiat zarobi¢, ttumaczyta po

chwiii, cate zycie biede klepat 1
tylko, by rozmawia! z ludZmi. Du-
ze dziecko, cho¢ byt tak) rpocny w

barkach, ale nic mu z tej sity nie
przyszto, tylko sie naszarpal wiecej
od innych. Popi¢ czasem lubit, a w

Swieto dtuzej poleze¢. Mys$lg) wte-
dy i wzdychat, ale co i dlaczego,
tego nie wiedziata. Rece tak ja-

ko$ splatat 1 naciggal, az mu stawy
trzeszczaly. Dziwitla sie: co ty tak
sobie, Geniu. kosci wylamujesz? —
A on — rozeSmiata sie — mc me
czul, wida¢ w zapomnieniu tak ro-
bit.

USmiechneliSmy sie wszyscy czwo-
ro, précz Pilawca, ktory wcigz pa-
trzyt w okno.

Czy miat ktn na niego zawzie-
tos¢? Tego ona nie wie, ale maz byt
tatwy do gniewu i ludziom $winstw
me przepuszczal. Gryzt sie czasem
do rana, chodzit po pokoju i ste-
kat. ,Hela — moéwit — wiesz co
Polske zezre? To na ,zet": zilodziej-
stwo i zlo$¢“. Nie, nie pamieta, ze-
by powiedziat o kim po nazwisku.
Moze na tych zebraniach, ale jej
nie.

Zamyslita sie, z dlonmi ztozonymi
na torebce, wpatrzona w kawatek
nieba za otwartym oknem, w kt6-
re spoglada! Pilawiec. Dziwiio mnie,
ze tak siedza spokojnie obok siebie.
Moze nie wiedziata, ze to on? Ani
razu nie udato mi sie schwyci¢ jej
spojrzenia na Pilawca. Mozna byio
pomysle¢, ze za chwile razem stad
wyjda; matka i mrukliwy syn, kt6-
rego ona wyrecza w mowieniu.

— Jak wspomne — westchneta —*
to zawsze ludzi zabijali. W wojne
i po wojnie. Przed tamta pierw-
szg u nas w Peiinowie syn wilasne-
go ojca bagnetem zadzgat.

Kapitan rzucii pare stéw do pro-
tokolanta. Wstat i pi-zeszedl sig, z
rekami w kieszeniach bryczeséw,
miedzy stolem a oknem, potem u-
siadt i rozpigt haftki kotnierza. W
pokoju nieco pociemniato. Za drzwia-
mi rozlegty sie kroki, zotnierz z pe-

pesza wprowadzit jakiego$ chiop-
ca, ktéry przystanat w progu ze
zdziwieniem. Wygladato, ze wszedt
tutaj przypadkiem, moze Zotnierz
pomylit drzwi.

— Lorek — powiedziat kapitan —
siadajcie.

Blondynek uktonit sie 1 usiadt
na wolnym krze$Sle po lewej rece
Kowalskiej.

— Wiec $wiadek zna oskarzo-
nych?

Skineta oczami, widocznie juz py-
tano ja o to. Lorek patrzyt cieka-
wie na obu oficeréw, potem na
mnie. Siedemnascie, osiemnascie
lat? Wilosy spadajace w diugich pa-
smach na policzki odrzucat ruchem

gtowy, jak dziewczyna.
Przychodzili do Kowalskiego juz

dawniej. CzesSciej Lorek, Pilawca

mniej pamietata. Jesienig zeszlego

roku ix>rek przyprowadzit go w nie-
dziele.

— Jesienig? — kapitan pytajaco
uniést brwi. — To juzesScie wtedy
chcieli?...

Lorek zaprzeczyt,
jac czupryng:

— My do pana Kowalskiego tos$-
my z poczatku tak sobie przycho-
dzili, panie kapitgnie. Pan kapitan
wie, my byli jego uczniami.

Zywo potrzgsa-



Nowg Kultura Nr 26 (274)

Pilawca uczyt krotko, jeszcze
przed wojng. Lorek moéwit o Pi-
lawcu po imieniu: Mieciek. Mieciek
skonczyt dwie klasy, potem poszedt
do pracy u panstwa Klickich w
Grabach. Ale jego, Lorka, pan Ko-
walski uczyt do 1942 roku, bezptat-
nie.

— Pan Kowalski mnie
uSsmiechngt sie skromnie.

lubit —

Siedzieli po obu stronach Kowal-
skiej; Pilawiec po jej lewej rece,
Lorek po prawej. Ona, wyprosto-

wana, w swoim czarnym ptaszczu,
stuchata ze spokojnie ztozonymi re-
kami. Nie mogltem oderwaé wzro-
ku od tych trojga. Siedzieli zgodnie

obok siebie, ztaczeni jakim$§, stra-
szliwym pokrewienstwem. Nikt tu
nikogo nfe nienawidzit, pan Ko-

walski ich lubit, oni lubili pana Ko-
walskiego, a ona pamieta, ze przed
tamta, wojng syn zabit wlasnego oj-
ca bagnetem. Teraz kapitan wypy-

tuje Lorka o ostatnig wizyte u
nauczyciela; dlaczego dwa razy
przychodzili przed tym deszczem i

zawsze W niedziele. Lorek wyjasnia
rzeczowo, ze w niedziele pani Ko-
walska wyjezdzata do siostry, wiec
dlatego przychodzili w ten dzien. —
Chcielismy, zeby pan Kowalski byt
sam, panie kapitanie.

Zaczeta cicho ptakac,
na jej chude rece.

— My pani teraz podziekujemy —
moéwi po chwili kapitan — niech
sie pani uspokoi. Poruczniku, pro-
sze odprowadzi¢ $Swiadka.

Po .jej wyjsciu kapitan przymknat
na chwile oczy. Miat opuchniete po-

tzy kapia

wieki i ze zaraz zas-
nie.

— Lorek — odezwal sie zmeczo-
nym glosem — powiedzcie jeszcze
raz doktadnie, jak to byto.

— Od samego poczatku?

— W te pierwszg niedziele, ja-
kescie sie spotkali...

— W te pierwszg niedziele, jakes-
my sie spotkali, panie kapitanie —

zdawato sie,

opowiadat chetnie Lorek — to ja
juz miatem siekierke pod ubra-
niem, bo Mieciek mi jg dat dwa

dni naprzéd, w pigtek. Ale pan Ko-
walski tak sie ucieszyt, zeSmy przy-
szli, no, powiada, chtopcy, nie zapom-

nieliScie o starym, siadajcie, napi-
jemy sie wisniéwki, tylko nic mo-
jej nie moéwcie, jak wréci. Trepki

mial na nogach, takie miekkie, pa-
nie kapitanie. Poszedt do kuchni
. po kieliszki, wypiliSmy i potem pan
Kowalski opowiadat takie rézne hi-
storie, cosmy sie bardzo $miali. To
ja juz/wiedziatem, panie kapitanie,
ze tego dnia nie bede mogt

Lorek umilkt i oblizat wargi kon-
cem jezyka. Znowu na mnie zerk-
nat, wida¢ byt ciekawy ludzkich
twarzy.

— Ale przyszlisScie za tydzien? —
poddat mu kapitan.

— Tak, panie kapitanie. Jakesmy
wtenczas wychodzili, to pan Ko-
walski moéwit, zajdzcie jeszcze kie-
Ndy. W druga niedziele, powiadam,
una pewno. W sobote Mieciek Pila-
pviec znowu do mnie przyszedl. Te-
raz, moéwi, musimy, bo wyrok za-
twierdzony w najwyzszym dow6dz-
twie.

| Lorek opowiedziat, jak przy-
mzli w druga niedziele. Pan Kowal-
ski siedziat na t6zku, bez butéw, w
starej wojskowej kurtce, i wzdy-
chat ogladajgc duzy palec u nogi,
wystajgcy mu przez dziure w skar-
petce. Byt tego dnia niegolony, miat
chyba jakie$ zmartwienie. — Wi-
dzicie — powiedziat — cztowiek, co
by chciat dla Polski pracowat, jest
sam, jak ten paluch. — Lorek ze-
znat, ze zrobito im-sie nijako i na-
wet zaczat pociesza¢ pana Kowal-
skiego, az w koncu nauczyciel sie
troche rozweselit. Na pytanie kapi-
tana, czemu tego dnia nie wykonali
zamierzonego czynu, Lorek odpart,
ze nie wie. Czy diugo jeszcze siedzie-
li? Tak, dosy¢ dlugo. Do wieczora

grali w domino i pan Kowalski
przegrywat. A w trzecig niedziele
padat deszcz i przedtem wypili po
¢wiartce.

— | znowu Lorek miat siekiere?

m— przerwal kapitan. — Dlaczego
Lorek, a nie Pilawiec? Pilawiec,
powiedzcie, tch6rz was. oblatywat,

czy macie takie mietkie serce?

Pilawiec milczy. O czym on teraz
mys$li? Siedzi nieruchomo, niby za-
patrzony w mrok. Nic zapewne nie
rozumie i nic nie czuje. Co go dzie.-
lito od Kowalskiego? Waska prze-
pas¢ ciemnosci, na ktérej dnie bily-
szczato ostrze.t Nie, on nic mie po-
wie, bedzie milczat jak kamien, Ale
Lorek daje jakie$ znaki: porusza
palcami prawej dioni i wskazuje
wzrokiem na reke Pilawca.

— Gdziescie pogubili te palce,7 —
mrukngt ciekawie kapitan.

Pilawiec u prawej dtoni ma tyl-
ko duzy i wskazujgcy palec. Taka

rekag me mozna zada¢é pewnego cio-

su. Wszyscy patrzymy na te reke.
W oczach Pilawca drgneta jaka$
my$l, rozlepit grube wargi. Jest

teraz bardzo cicho i. stycha¢ tylko
szelest gotebi kroczacych po blasza-
nym okapie.

— W sieczkarni — odpowiedziat
Pilawiec  gtuchym, niewyraznym
glosem. — Jak pracowalem u pana

Klickiego... Chory bylem, z goracz-
kg. Pan. Klicki nie chciat mnie
zwolni¢. Reke mi pociggneto... i
ciach.

—aA po6zniej felczer powiedziat,
ze Mieciek miat tyfus!'— uzupehnit
Lorek.

PatrzyliSmy jeszcze przez chwi-
le na reke Pilawca. Potem nakryt

ja lewg dtonig, a kapitan znowu
zwrocit wzrok na Lorka. Wiec jak

to byto w trzecig niedziele? Przy-
szli w deszcz, pan Kowalski otwo-
rzyt im drzwi, i co dalej?

| Lorek zaczagl opowiadaé, szyb-
ko, potykajac sylaby: jak tylko
weszli, pan Kowalski sie schylit,

zeby podtozy¢ gazete, bo buty mie-
li mokre, i jeszcze powiedzial, ze
zona tak kazata. Schylit sie nisko
i .wtedy Lorek wyciggnat siekierke
spod plaszcza.

— Nawet nie krzyknat, panie ka-
pitanie...

Nagle wykrzywit usta: — Ja je-
stem mtody, panie kapitanie, ja nie
chce i§¢ na $mieré...

— Kowalskiego to§ mégt na
Smier¢ zargha¢ — pokiwatl glowa
kapitan — a sam chcesz zy¢.

— Chce, panie kapitanie — szep-

— Ja nic nie powiem — odpart
Pilawiec swym gtosem jakby przy-
sypanym ziemia.

I nagle skulit sie na krzesSle. Ka-
pitan z nienacka rzucit jakie$ na-
zwisko i patrzyt mu w twarz, prze-
chylony nad stolem. Protokolant o-

stroznie podnosit otdwek, ktéry u-
pad! na posadzke.
— Borowiczébwna —  powtérzyt

kapitan. — Z nig zeScie sie spoty-
kali. Ludzie jg znaja, siedziata prze-
ciez w gietzowskiej lesSniczéwce
przez catg okupacje.

Pogrzebat w aktach lezacych na
stole i wyjat jaki$ papier. — ,Zna-
leziono u oskarzonego ¢ Pilawca w
czasie rewizji po aresztowaniu —
odczytat — list pisany odrecznie z
podpisem: Wanda. Data pieczeci
pocztowej: 21.V1.1946 rok. Miejsce
nadania: Warszawa. Tres$¢ listu: o-
skarzony Pilawiec ma sie skontak-

towaé z niejakim Swiejkowskim,
ktéry przekaze mu dalsze instruk-
cje od ,Leona“ i zawiadomi o na-

stepnym spotkaniu z ,Wanda“.
Spotkaliscie sie z ni¢j w Gospodzie
Ludowej w Gietzowie, 8 lipca, czyli
na niecate trzy tygodnie przed mor-
derstwem.

Kapitan méwit to zwolna, troche

ospale. — Kto to jest ,Leon“? —
spytat. Patrzyt z ukosa na Pilawca.
Pilawiec siedziat z gtowag wci-

Snietg w ramiona, jakby spodziewa-
jac sie uderzen.
— Pilawiec, Kto to jest ,Leon“?
Z rynku stycha¢ bylo zgrzyt za-
rdzewiatych rygli: zamykano skle-

py.
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nat Lorek. Rozejrzat sie po poko-
ju i rzekt donosnie: — Ja ciezki
grzech popetnitem. Pan kapitan wie,
ze ja zaluje. Pan kapitan sam wczo-
raj powiedzial, ze mnie oszukali.

Nikt sie nie odezwal. Kapitan po-
skrobat staléwkg o rekaw i przy-
gladat jej sie pod Swiatto. Spojrzatem
na Pilawca. Nie poruszyt sie, ale
przestat patrze¢ w okno. Stuchath
Lorek przetknat $ling. Oczy mu bie-
galy ze strachu. — Nie wiem, ile ci
dadzg — mruknat kapitan, zapisu-
jac co$ w zeszycie — wojskowy sad
bedzie cie sadzit.

— Panie kapitanie — Lorek wy-
chylit sie z krzesta — panie kapi-
tanie, niech mi pan kapitan pomo-
ze. Ja jestem miody, ja sie chcia-
tem poswieci¢ dla Polski...

— Dla Polski... — mruknat
pitan nie przerywajgc pisania.

— Ja jestem dobry Polak, panie
kapitanie. Rozkaz, byt z najwyzsze-
go dowddztwa, ze pan Kowalski de-
normalizowat mtodziez (i bolszewi-
kom sie sprzedal. Pan kapiian wie,
ze ja juz w okupacje walczytem dla
Polski...

Kapitan odtozyt
oczy piesciami.

— Bolszewikom sie sprzedalt,..
powtorzyt.

Nagle krew mu przyplyneta do
twarzy, ciezko potozyt rece na kra-
wedziach stotu. To Kowalski chyba
siedzial na workach ze ziotem. Mo-
ze rublami ptacit, jak przegrat z
Lorkiem w domino?

— Panie kapitanie — pisnat z go-
dnoscig Lorek — ja nie dla pienie-
dzy!...

Nie, nie dla pieniedzy. Czytatem
poprzednie zeznania Lorka. Od po-
czatku twierdzit, ze zrobit to dla
Polski i ze jest ,cztonkiem walki
narodowej“. W poniedziatek, naza-

ka-

piéro i przetart

jutrz po morderstwie, wyspowiadat
sie w koSciele. Potem przez trzy
dni mato wychodzit z domu i po-

wiedziat matce, ze dostanie z War-
szawy gwiazdke oficerskg. Dopiero
na $ledztwie zaczgt sie bac¢ i ze-
znat o swoich kontaktach z Pilaw-
cem. Odtagd moéwit wszystko, bo nie
miat juz czego ukrywaé: w jego
sercu doprawdy nie bylo zadnej ta-
jemnicy. Bal sie $mierci i zatowat
za grzechy, jak kazdy dobry chrzes-
cijanin. | jak dobry chrzescijanin,
niezbyt doktadnie rozumiat, dlacze-
go popetnit grzech.

Zdaje sie, ze kapitan uznat spra-
we z Lorkiem za skoniczong. Nie
patrzy! juz na niego. Splétt palcami
rece przywarte do stolu i przygla-
dat sie spod brwi szarawej, jakby
na predce ulepionej twarzy Pilaw-
ca.

— Pilawiec. Kto, wam kazal za-
bi¢ Kowalskiego?

Pilawiec nic nie odpowiedziat.
Siedzi wcigz nieruchomo, cierpliwie
dZzwigajagc na plecach swéj ciezar,
i tylko troche sie pod nim przygar-
bit.

— Z kim spotykaliscie sie w Giet-
zowie? No, Pilawiec. -Przypomnijcie

sobie. Moze... w Gospodzie Ludo-
wej?
Przez tWarz Pilawca przesunat

sie niespokojny cien. Kapitan nie
zdejmuje z niej wzroku, stychaé na-
sze oddechy, jest coraz duszniej. Z
ulicy powiato ostrym zapachem kon-
skiej siersci.

— Kto to jest ,Leon“?
Kapitan zachrypi; nad goérngwar-

ga Swiecity mu kropelki potu.

— Nie wiecie — powiedzial ci-
cho. — A Lorek zeznat, zeScie sie
bali ,Leona“. Prawda, Lorek?

— Panie kapitanie — szepnat
smutno Lorek — ja nie wiem. Mie-
ciek mi tylko mowit, ze jak nie
wykonamy rozkazu, to ,Leon“ zro-
bi z nami porzadek.

Kapitan nie spuszczal oczu z Pi-
lawca. Czy Pilawiec sobie przypo-
mina, ze na wiosne zwrdOcit sie za
posrednictwem ,Wandy“ z prosha

0 miesieczny urlop? Pilawiec mil-
czat. Kapitan cierpliwie powtorzyt
pytanie. Pilawiec siedzial bez ru-
chu, z lewa dtonig zacis$nietg na
prawej, uiomnej.

— Lorek? — rzucit kapitan. Lo-

rek wyjasnit apatycznie, ze na wio-
sne Pilawiec chciai jecha¢ do mat-
ki, poméc w gospodarstwie. Nie,
nie pojechal, bo przyszta odpowiedz
od ,Leona“, zeby Pilawiec pocze-
kat na urlop do zimy. Mieciek sie

zgryzt, ale powiedziat, ze musi tak
by¢, jak- ,Leon"* chce.

Lorek moéwit to obojetnie, spoj-
rzenie mu sie rozwodnito; z chwi-
la gdy kapitan przestat sie nim
zajmowac¢, osowial. Kapitan ziew-

nat i sieengt za siebie po papiery
lezace na  stoliku protokolanta.
Wstat, podszedt z nimi do okna.
Podporucznik otworzyt drzwi: ma-

ty konwojent z pepeszg zasalutowat

od progu. Lorek zdaje sie chciat
jeszcze co$ powiedzie¢, ale kapitan
opedzit sie reka.

Wszystko to odbywato sie w mil-
czeniu, z szuraniem butéw, nie-
sktadnie, ale bez pospiechu. Pila-
wiec wychodzgac uczynit jaki§ dziw-
ny ruch ramieniem, ktéry mnie za-
stanowit. Konwojent znowu przy-
tkngt dwa palce do daszka, wyko-
nat zwrot w miejscu, skrzypnely
drzwi. Kapitan odszedt od okna.

Stat teraz w rozpietym mundu-
rze, oparty rekami o stét. Ziewa-
jac sprawdzat protok6ét. Pod mun-
durem, na gimnastycznej koszulce
wida¢ byto duze wilgotne plamy.
Miatem wrazenie, ze zapomniat o
mojej obecnosci.

— Tu Zle =zapisate§ —
palcem protokolantowi. —
J,nie wie* powinno by¢ ,odmawia
odpowiedzi . Popraw. On dobrze
wie, ze ten ,Leon“ to Klicki.

Spojrzat na mnie troche drwigco,
spode tba, zrozumiatem, ze podrzu-
cit mi te wiadomos$¢ dla swojej o-
sobistei satysfakcji.

— Gtlupi dranh — dodat,po chwi-

wskazat
Zamiast

li — do $mierci bedzie sie go bat
Spotkat méj wzrok i wytluma-
czyt sucho, ze nazajutrz nastapi
konfrontacja Pilawca z Borowi-
czéwna, pseudonim ,Wanda“. Po
konfrontacji z ,Wanda"“ Pilawiec

bedzie moéwit.
No, ale wy juz bedziecie w

Warszawie — ué$miechngt sie do
mnie, zdejmujac pas.

Nazajutrz istotnie wr6citem do
Warszawy. W przedziale co pare
chwil budzi! mnie z drzemki cien
Pilawca i jego dziwny gest, jakim
ukryt w rekawie swojg kaleka, o-

bezwtadniong dion bez trzech pal-
cow.
Kazimierz Brandys

Warszawa, maj 1955.

Z pamietnika publicysty

réd?" Pierwsze odpowiedziato:
,Naréd to ludzie i dzieci*. Odpo-
wiedZz byta niewystarczajaca, gdyz
pytat dalej ,i co jeszcze"? Dzieci
nie odpowiadaly, wtedy egzamina-
tor zwrdécit sie do mnie ,To mech
kierowniczka powie, co jeszcze"?
Tak pytat mnie kilkakrotnie, ale i
kierowniczka nie zdata egzaminu.
W pewnej chwili zaczagt podnie-
sionym gtosem krzycze¢ uzywajac
najordynarniejszych epitetéw. ,Kto
pijany? Kto pijany? Ty k..o sa-
nacyjna. Ja tu rzadze, rozumiesz.
Ja mam prawo tu wchodzi¢, kiedy
mi sie chce, ty gnebicielko naszych
dzieci. Ja mam prawo ciebie ‘'kon-
trolowa¢é — i tak w kotko".

Pismo podpisata nauczycielka, na
pare miesiecy przed owa hospitacja
odznaczona Medalem 10-lecia.

Mingt miesigc od opisanych wy-
darzen, az wreszcie w czasie wizy-
tacji dzieci na pytanie ,co to jest
naréd" wyskandowaly samorzutnie
w oczach przerazonej nauczycielki:
,Naréd, to ludzie, dzieci, pijaki i
chuligany“. ,Bohater" calej sprawy
wcigz jeszcze byt ,partyjny”, mi-
mo ze nauczycielka konsekwentnie
dochodzita swoich racji.

WsSréd dzieci, ktére samorzutnie
opracowaty definicje stowa ,na-
réd”, znajdowatl sie jego synek.
Smutne, ze paroletnie dziecko w o-
bliczu sjty opinii publicznej paro-
letnich dzieci umiagto wczes$niej o-
ceni¢ ojca niz powiatowe wiadze
partyjne c”tonka partii. Naprawde
trzeba byto nie lada bezdusznosci,
treeba byto duzej dezorientacji w
nastrojach wsi, trzeba byto wiel-
kiego niedbalstwa w traktowaniu
sprawy doboru kadr dziataczy
wiejskich, by odczuwac¢ jakiekol-
wiek wahania przed konieczng i
oczywistej decyzja. Tym bardziej,
ze nie byt to, jak sie okazalo,
pierwszy v'yczyn
Dopiero Po interwencji Komitetu
Wojewddzkiego rozwigzano pro-
blem ,kréla“. Tym razem obeszio
sie bez ,Warszawy“. ,Monarche"
wyrzucono z partii. Miesigc, ktory
mingt od czasu wymienionych wy-
darzen do dnia uchwaly o wyklu-
czeniu tego cziowieku, byt miesia-
cem dywersyjnej propagandy wro-
ga. Argumentem byta partyjna
przynalezno$¢ tajdaka. Wahania w
sprawie usuniecia go byly obiek-
tywnie pomocg w szerzeniu dywer-
sji, ktora stawia znak réwnania
miedzy partia a pijakiem podkopu-
jacym jej autorytet.

Zdawa¢ by sie mogto, ze sprawa
chtopa ,ledwo odrostego od kupy
gnoju“ nie moze mie¢ wspdlnego
mianownika z zagadnieniem par-
tyjnosci wséréd ludzi sztuki. Caiy
problem dotyczy bowiem z pozoru
ludzi o horyzontach umystowych
waskich na tyle, ze w nich partie
przestoni lada jaki mizerny czlo-
wieczek. Ale cho¢ w  dziedzinie
sztuki wiadomo, ze partyjno$¢ nie
upowaznia do krytycznych ,hospi-
tacji* warsztatu kolegow, prze-
prowadzonych mniej wiecej w sty-
lu naszego bohatera, to wtasnie w
tej dziedzinie na partyjnych
bez cudzystowu — cigzy dodatko-
wa odpowiedzialnos$é:

— Czeg6z wymagasz ode mnie,
skoro on, ,partyjny“, zdaje sie
propagowaé¢ postawe najzupetniej
partii obca? — bronit sie w dysku-
sji moéj bezpartyjny przygaciel-li-
terat, wskazujgc na czyje$ niedaw-
no opublikowane wiersze.

Okazato sie, ze zrost, ogodlnego
Pojecia z cztowiekiem, ktory ma
je reprezentowa¢ w sztuce, niesie
nowe niebezpieczenstwo! Jest to
niebezpieczenstwo dezorientacji ideo-

wej, podwazania townych oczywis-
tych, merytorycznych nie formal-
no - artystycznych, kryteriow po-

stawy politycznej twércy tam gdzie
pisarz nalezy formalnie do partii,

ale w istocie w swej twdrczoSci,
jest jej obcy.
Werdykt usuwajacy ,kréla" z

partu przypomina wsi, ze dyktatu-
ra proletariatu to nie ,trzymanie
za morde" przez gromadzkich ka-
cykow. Ale dyktatura 'proletariatu
wigze sie z takim pojeciem par-
tyjnosci pisarza, ktére stawia po-
za jej granicami cztowieka manife-
stujgcego swa sztukag postawy i

treSci niezgodne z naszag idea.
Stowo nasze
nawet
co najwazniejsze stowo
Sciera sieg w uzyciu
jak ubiér, co sparciat
Chce
by zaja$niato na nowo
najdostojniejsze ze stow —
LPartia“.
Oto fragment wiersza najwiek-
szego partyjnego poety. Zle Sie
dzieje, gdy wielkie stowo ,Sciera
sie w uzyciu", bo je reprezentuje
cztowiek skompromitowany. Ze-
trze¢ sie nie moze' w gtuchej wsi
w tragicznych okazjach, zetrze¢

sie moze w .Warszawie w $rodowis-
ku ,subtelnych i dobrze wychowa-

nych".
Partyjny los ,kréla" i tak byt
przesadzony, bo partia $wiadoma

jest tego, ze w umystach obywateli
imie jej taczy sie wprost z nazwi-
skami miejscowych cztonkéw par-
tii. | takie nazwisko musi jasnie¢
petnym moralnym blaskiem. Ale to
samo ma miejsce na terenie sztuki,
gdzie partyjnos¢ zobowigzuje. Pija-
ny wybryk ,kréla" nie jest ani
wiecej ani mniej niebezpieczny niz
Jtrzezwe“ wiersze literata.

Wszystkim, ktérym sie wyda
dziwne i przypadkowe zestawienie
.prostego chtopa“ z ,wykwintnym
poetg® dam do przemys$lenia takg
~ Jjedna z wielu — definicji: par-
tia to demokracja odpowiedzialno-
Sci.

Lpartyjnego”.

(Dokohczenie ze str. 3)

21 kwietnia

Redaktor pisma codziennego byt
do$¢ zmieszany, kiedy mowit, ze
ostatnio ,popadlismy* (miat na
my$li redakcje) w  krytykanctwo,
i moj felieton, wiasnie z uwagi na
drastyczno$¢ sprawy, nie powinien
sie ,w tej chwili ukazac”..

Prosit o zainteresowanie sie te-
matami ,bardziej kameralnymi“.

Oczywiscie musi mi sie to wy-
dawaé niestuszne. Przeciez spote-
czenstwo przyjmuje nieodmiennie
za najlepszg monete bezkompromi-
sowe wysuwanie czesto dotychczas
przemilczanych  zagadnien... Ale
nie bede polemizowat z redakto-
rem. Nie ta polemika jest moim
ideatem.

Ostatnio czesto staje mi w
mieci pewna rm.ja rozmowa Zz
Ksawerym Pruszynskim. Poktéci-
liSmy sie wéwczas dos¢ zasadniczo.
Ksawery twierdzit, ze publicysta o
duzych ambicjach nie ma u nas
nic do robéty Duchem publicysty-
ki jest polemika — wywodzi) — a
ona powstaje tam, gdzie sie ujaw-
nia zasadnicza ro6znica stanowisk.
Nasz system utrudnia manifesto-
wanie réznic w pogladach, a wiec...

Ja twierdzitem, ze jesteSmy mo-
ze w sytuacji trudniejszej, bo rze-
czywiscie nie tak tatwo ujawnia
sie publicznie réznica stanowisk,
ale w sytuacji wymagajacej tym
wiekszych ambicji piszacego, kté-
rego kazde stowo powinno byé
polemiczne nie koniecz-
nie w stosunku do czyjego$ zama-
nifestowanego publicznie sadu, ale
wobec czesto zatajonych postaw
i przekonan. W moim rozumieniu
owa gteboka polemiczno$¢ obowig-
zuje dzi§ w spos6b o tyle jeszcze
gtebszy, ze- trzeba odrabia¢ uprze-
dzenie do naszej propagandy wy-
niesione z okresu jej wielkich bte-
dow i catkowitej ..antypolemiczno-
sci*.

pa-

25 kwietnia

Mam napisa¢ felieton ,kameral-
ny“. Smutne to o tyle, ze mam o-
chote na co$ mocno ,niekameral-
nego“. Dostalem wczoraj list od
nauczycielki — bohaterki felietonu
,Demokracja

Wynika z niego, ze ,krol", usunie-
ty z partii, pozostal jednak prze-
wodniczacym spétdzielni produkcyj-

nej. Pare dni temu ktéras z zon
spétdzielcow zrobita mu awanture,
gdy raczyt sie od rana w sklepiku
spirytusem z lemoniadg. ,Przewod-
niczacy" odpart z godnoscig: ,Ty
k... pitem, pije i pi¢ bede“. Jak dzia-
ta spotdzielnia tatwo sie domysle¢,
ale gorzej, ze wiladze powiatowe,
ktére z trudem przetknely koniecz-
no$¢ ukarania ,pupila“,usitujg ,ode-
gra¢ sie* na nauczycielce. Oto
przedstawiciel KP oznajmit na
konferencji, ze ,wspéiprace z se-
kretarzem POP uktada¢ nalezy nie
tak, jak w owej wsi, gdzie wystar-
czylo, ze pijany wdart sie na sale
szkolng a powstat krzyk na calg
Polske. Pomys$latby kto wielkie
rzeczy* — dodat. Z kolei inspek-
tor Wydzialu OS$wiaty oznajmit na-
uczycielce, ze albo ,nawigze sto-
sunki z ,krélem* (przewodniczag-
cym), albo bedzie musiata poprosi¢
o0 przeniesienie do innej wsi.

Poniewaz nauczycielka do bro-
datych chiopéw moéwi tam po imie-
niu, bo to jej dawni uczniowie,
przeto odparta: ,bede apelowaé az
do Warszawy".

Moze wydrukowany wczesniej
felieton .0 demokracji odpowie-
dzialnos$ci* zapobiegtby takim epi-

zodom. Szkoda, ze zdaniem redak-
tora byl ,nadmiernie krytykancki“.

28 kwietnia
Napisatem wreszcie felieton ,ka-
meralny“. Daiem mu tytu) ,Siowo

przed rehabilitacja“. Oto on.

W tych dniach spieszgca na wy-
ktad studentka potrgcita w tram-
waju jaka$ wymizerowarig kobie-
cine karmigca z butelki mate roz-
kopane ,na nagusa" dziecko. Roz-
lato sie troche mleka, jakas sie-
dzgca obok paniusia jeta gwattow-
nie otrzepywaé ptaszcz, nagi. —
mimo ,wiosennego mrozu“* — oO-
bywatel rozdart sie w niebogtosy,
a kobieta rozptakata sie histerycz-
nym szlochem.

Poniewaz studentka ma klopoty
z uzyskaniem jakiego$ zaswiadcze-
nia, czemu opuscita jeden dzien
wyktadéw, pisze zasSwiadczenie-fe-
lieton. Kiedy sie okazalo, ze po-
trgcona kobieta wuronita z butelki
ostatnig krople jedzenia, w jakie
trzy dni temu zaopatrzyta sie w
.swojej miescinie — gdzie$ pod Gi-
zyckiem — ze od trzech dni szu-
ka pieszo, tramwajami, bez gro-
sza, sprawiedliwos$ci, po ktora
przyjechata do stolicy — student-
ke ruszyto...

To nie filantropia... — uspra-
wiedliwiata sie stremowana — ze...
pomogta komu$ powodowana czto-
wieczym wspotczuciem.  Wstydzita
sie litosci, ktora prowadzita ja
krok w krok za ryczacym z gtodu,
nie przewijanym od paru dni ba-
chorem, obok wynedzniatej kobie-
ciny Nie wstydzita sie rozwleczo-
1nych pieluch, wstydzita sie mnie,
pisarza, ktéremu opowiadata o swo-
jej przygodzie. Podejrzewata, ze

bede ja wysSmiewat — wszak po-
wodowata nig litos¢, matka idio-
tycznej filantropii.

Wystuchatem spokojnie relaciji,

ze wyrzucona po  siedmiu -latach
pracy z zaawansowang juz gruzli-
ca kobiecina nie mogta, mimo es-
korty bardziej energicznej warsza-

odpowiedzialnos$ci“.

wianki, dosta¢ sie do... Samopomo-
cy Chtopskiej, ktérej podlegat za-
ktad pracy, gdzie obeszli sie z nig

tak nieludzko Lekko zniecierpli-
wiony wystuchatem opowiadania,
jak ,resortowe“ Biuro Skarg i Za-
zalen sptawito interesetntke; dopie-

ro woéwczas dowiedziatem sie, ze
,oni" — ta kobieta i dziecko —
czekajag na dole i ze ja ,mam co$
nareszcie z tym zrobi¢“. PomyS$la-

tem, zadzwonitem, odestatem zna-
joma dziewczyne i nieznajoma
matke z dzieckiem do Ligi Kobiet.

— Zatatwione — dowiedziatem
sie na drugi dzien z ulga: pomogli:
sprawdzili, interloeniowali, kobieta
pracuje.

— No Zawsze taki jest koniec,

gdy sie walczy do upadtego. Spra-
wiedliwo$s¢ moze sie sp6zni¢, ale
w koncu wustréj ja zapewnia.

Na mdj aforyzm odpowiedziano
mi opowies$cia, ktéra nieco mnie
speszyta. Tak, ustréj .zapewnia
sprawiedliwo$¢, ale ktéz jak nie

pojedynczy cztowiek moze zapew-
ni¢ czesto lekcewazong szlachetng
siostre sprawiedliwosci — litos¢.
Wszak bez niej zdarza sie, ze i do
sprawiedliwo$ci dojs¢ trudno. Ko-
biete przyjeto w Lidze Kobiet dosé
sSurowo.

— Ma dzieci?

— Troje.

— Maz?

— Nie$lubne... — to szeptem.
Teraz, majac przed oczami roz-
bebeszonego dzieciaka wedrujgce-
go na czworakach pod biurkiem,

jego matke, ktéra od dwoéch  dni
nic nie jadta, kobieta zza biurka
dygnitarza rozpoczyna wyktad o]
tym, jak to zle, gdy kto$ sobie po-

zwala na nieSlubne dzieci. Naste-
puje surowe, niezyczliwe ,przestu-
chanie”.

Wszystko trzeba wybaczy¢ w -
m.ie madrego w koncu zatatwienia
sprawy. Za to chwata. Ale nie
wierze w hasto ,troska o cztowie-

ka“ oderwane od treSci, jaka owej
trosce zapewni dopiero wspétczu-
jace serce.

Do wczoraj nie rozumiatem, cze-
mu zawstydzita sie owa studentka,
gdy przy jakiej$ okazji przypom-

niatem jej te sprawe sprzed paru
tygodni. Wstydzita sie wtasnej li-
tosci?... Weczoraj zrozumiatem. (UN]

styszata bowiem, jak wybitny, in-
teligentny pisarz i dziatacz wypo-
wiadat gromkie jeremiady prze-
ciw wierszykowi debiutantki-poet-
ki, ktéra w naiwny sposéb, moze
nieco minoderyjnie dzielita sie z
czytelnikiem przelotnym smutkiem,
jaki odczuta na widok czyjej$ bie-
dy dostrzezonej przez kawiarniang
szybe. To, ze wspomnienie ' owego
utworku rozsierdzito lwa - pole-
miste, wydalo mi sie zastanawia-
jace. Czy fakt, ze usuneliSmy pra-
zrédto krzywdy i wyzysku, kapitat
— oznacza automatyczny zanik
biedy, nedzy, nawet w szczegélnie
trudnych, fatalnych wypadkach
niesprzyjajacego losu? Oczywiscie
nie Co ma zrobi¢ czlowiek o czu-
jacym sercu, gdy tika niedole za-
uwazy? Czyz nie ma poméc? A po-
eta? Czyz nie ma napisa¢? Bytoby
niechybnie bankructwem poezji,
gdyby sie miata ogranicza¢ do re-
jestracji takich nastrojow, ale by-
toby bankructwem cztowieczenstwa,
gdyby poecie nie byto wolno za-
mys$le¢ sie nad tym przez chwile.
Tak. Nie warto odgrzebywac li-
toSci — siostry obtudnej filantro-
pii. Tak Trzeba rehabilitowaé¢ Ii-
tos¢ — siostre walki o sprawiedli-
wo$¢ Juz nie dla narodu — . jest
wyzwolony, nie dla mas dotychczas
uciemiezonych —  sq wyzwolone.
Dla cztowieka, kté6remu sie los nie
usmiechnat

Nie wstydzcie sie litosci — po-
mocnego ramienia cztowieczenstwa.
Nie bdéjmy sie stow bliskich ,tro-

sce o cztowieka", Wtasnie owa tro-
ska dobrze pojeta zapewnia reha-
bilitacje takiego stowa.

3 maja

Redaktor prosit, by w felietonie
skres$li¢ trzecig strone (gdzie jest
mowa o lwie - polemiscie i lirycz-
nej poetce) Tiumaczy! to zawile,
ale weczoraj przyjechawszy ze wsi
dowiedzialem sie o ostatnich prze-
sunieciach w  stotecznych sferach
redakcyjnych. Ot6z u zréde) czy-
jej§ degradacji lezato zamieszcze-
nie rzeczywiscie i fatalnie gtupie-
go satyrycznego wiersza tej samej
debiutujgcej poetki, o ktorej li-
rycznym wierszyku wspominam.
Redaktor po prostu boi sie posa-
dzenia o ukrytg polemike z to-mtag
decyzjag wiadz, cho¢ wie, ze tej
polemiki w moim .felietonie niema.
Na zakonczenie rozmowy powie-
dzial. ze dziaia takze w moim in-
teresie gdyz felietoniste ocenia sie
u nas nie za jego dzialalnos¢, ale
za pojedynczy felieton Ilub jedno
zdanie w jednym felietonie Oczy-
wiscie nie mam mozliwosci opubli-

kowania razem tego co on i jego
koledzy odrzucili mi po kolei. Re-
daktor narzekal, ze nie zajrzalem
do redakcji ,w okresie przed | ma-
ja“. Po prostu byl mu potrzebny
artykui publicystyczny — ,og6Iny“,

L,atmosferyczny*
ja.

o Pierwszym Ma-

6 maja

Pewien znajomy redaktor pytat
mnie dzi§ z oburzeniem, czemu
tak mato udzielam sie jako publi-
cysta Mowit, ze to przy mojej pu-
blicystycznej pasji jest wrecz ,nie-
partyjne“ (tak sie wyrazit).

Roman Bratny



Czasami Jakie§, mniej czy wiecej
delikatne aluzje, przenoénie — moga
przej$¢ ,w ktadzenie topata do gto-

wy".
Czasem to potrzebne, ale ja tego nie
lubie... Po prostu — nie lubie...
Jerzy Szaniawski: Adwokat
1 réze. s
1
L}
treszczenie sztuki budowa-

nej pa przeno$ni, aluzyj-
nej i wieloznacznej, pra-
wie zawsze jest interpre-
tacja; sprobujmy jednak
trzymacé sie  fabuly. W
sztuce ,,Zeglarz“ Jerzego Szaniaw-
skiego przygladamy sie zabiegom
utwierdzajgcym pos$miertng  stawe
bohatera. Kapitan Nut doczekat sie
pomnika, poeci stawig go w wier-
szach, rektorzy poswiecaja mu
ksigzki, dziatacse organizujag ob-
chody — wszystko przygotowane
do kanonizacji wybitnej jednostki.
| oto sprawie Nuta zagraza kom-
promitacja. Mtody historyk Jan
przywozi rewelacyjne materiaty o
bohaterze niemal juz narodowym.
Wynika z nich, ze kapitan nie tyl-
ko nie byt bohaterem, ale nawet
trudno go nazwaé porzadnym czto-
wiekiem. Jan postanawia przeciw-
stawi¢ sie panujgcej opinii i oglo-
si¢ prawde o Nucie. Nie powstrzy-
ma go obietnica kariery, oferowa-
nej w zamian za milczenie; ani
sentyment rodzinny (bo okazuje sie,
ze kapitan jest dziadkiem Jana);
ani interes osobisty (bo okazuje sie,
ze kapitan zyje w ukryciu, czynigc
wnuka spadkobierca zawrotnej
schedy); ani mito$¢ (bo los opozy-
cjonisty nie sprzyja zamiarom wo-
bec pieknej Med). Dzieh odstonie-
cia pomnika bedzie kresem fat-
szywej wielkosci Nuta. Lecz gdy
wéréd bebnéw, wystrzatow, dzwo-
néw, w okrzyku tlumow, opada
ptétno kryjace monument, wtedy
i Jan zdejmuje beret, wpatrzony
w Zeglarza.

Postuze sie metoda, ktérej nie lu-
bi Szaniawski, ale zro’ to w in-
teresie Szaniawskiego. Spod deli-
katnych aluzji i przenos$ni, wyra-
zajacych nieche¢ do formut jedno-
znacznych i ostatecznych trzeba
wydoby¢ realistyczny sens utworu,
bo on decyduje o randze ,Zegla-
rza“. Bedzie to zabieg skianiajacy
do uzycia topaty, ale moze przydat-
ny wobec autora nazywanego nie
tak dawno poetg mgtawicowosci i
nieokreslonych nastrojéw.

Slysze czesto pytanie, kogo uwa-
za¢ za gtobwng posta¢ sztuki Sza-
niawskiego. Jest to zagadnienie po-
zorne. W sztuce idzie o mit, o je-
go geneze, o prawa dziatania mitu
w spoteczenstwie. Tam gdzie dzia-
ta mit, realista ukazuje tych, kto-
rzy go stworzyli, co sg jego przed-

miotem (jezeli mit dotyczy o0s6b),
ktéorzy mu ulegaja, albo powstaja
przeciw niemu. Charakterystyka
postaci ,Zeglarza” sprowadza sie

do okreS$lenia ich postawy wobec
mitu. Mit jest bohaterem sztuki, w
kazdej postaci inaczej sie zalamuje,
kazda posta¢ odstania inny jego

aspekt. Sugestie indywidualne i
zbiorowe, falszywe niepisane umo-
wy, $wiadome budzenie wiary i
przedstawien rodzacych ziludzenia,
urojenia fantazji i kult wartosci
pozornych — to sg tematy jak ob-
sesja powracajgce w tworczosci
Szaniawskiego. Profesor Tutka o-

powiada o sile btednych opinii, o
sugestiach zbiorowych rezyserowa-
nych przez jednostke, demonstruje
wiadze, jaka sprawujg nad czlo-
wiekiem stworzone przez niego fik-
cjek — uczucia wyzsze, ludzkie, ob-
ce Swiatu zwierzecemu. W ,tga-
rzach pod Ziotg Kotwicg“ znajdzie-
my rozwazania o uprawdopodob-
nianiu prawdy, ktéra budzi za-
strzezenia stuchaczy. Sa to przy-

czynki do zagadnienia mrtu, wyra-
zajace sprawe w kategoriach raczej
psychologicznych niz  socjologicz-
nych.

Najszerzej problem mitu zostat
postawiony i rozwigzany w ,Ze-
glarzu*. Juz nie o drobnych fikcyj-
kach ,na codzien* mowa, lecz o

uroczystym micie bohatera histo-
rycznego, a zatem o pewnej mitolo-

gicznej koncepcji historii. Ten mit
ukazuje autor wszechstronnie, w
genezie, w rozwoju, w starciu z

przeciwnikiem, w zetknigciu z wy-
znawcami, a zawsze zgodnie z pra-
wem dziatania mitu w spoteczen-
stwie, prosze wybaczy¢ stowo, kla-
sowym. Bo przeciez w rozpow-
szechnieniu mitu zainteresowany
jest gtéwnie Rektor i  Admiral,
Przewodniczacy i Doktorowa. ,Cho
dzi o to, aby ubogi duchem wzbo-
gacit sie widokiem piekna bijgcego
ze wspaniatej, postaci a nie byt z
bohaterem za pan brat i nie moé-
wit do niego: no, traémy sie, stary,
kieliszkiem*“. ldzie o poglad, ze hi-
storia dokonuje sie poprzez czyny
wielkich jednostek, i o wytworze-
nie dystansu miedzy jednostka a
ogb6tem. Mit podoba sie Admirato-
wi, ale nie podoba sie maryna-
rzom. ktérzy chca wréci¢ do zon i
matek; wzrusza Doktorowa, ale mu-
zykanci szemrza, ze dosé maja
tych wielkich ludzi, ktérym wcigz
trzeba gra¢ za darmo.

Prawda mitu nie wynika wprost
z danych doswiadczenia. Mit musi
szuka¢ oparcia w autorytetach, bo
niektorym wystarcza fakt, ze kto$
szanowny zywi jakie$ przekonanie.
Rektor, autor ,dzieta pomnikowe-
go“, jest twdrcg i kodyfikatorem
legendy. Najwyzszy jej moment sta-
nowi bohaterska $mieré kapitana.
Smieré z wyboru $wiadczy, jak

ANDRZEJ WIRTH

O praicach mitu

wiadomo, o sile przekonan, nie o
ich slusznosci, bo ludzie ging i za
mylne przekonania. Argumentowa-
nie $miercia nie ma warto$ci o-
biektywnej, ma jednak ogromng
warto$¢ psychologiczng. Rektorska
historiografia jest bzdurna,,ale zre-

cznie wykorzystuje niedoktadnosci
mys$lenia i dzialanie znoszacych
krytycyzm sugestii. Nauka klasy

rzadzacej oddata sie na ustugi mi-
tu, lecz nie potrafi jego prawd u-

Scena aktu IIl. Od lewej:

ski), Jan (Zbigniew Wojtowicz), Med (Halina Kazimierowska),

czyni¢ oczywistymi. A poglady,
ktére nie sg oczywiste same przez
sie, musza by¢ publiczpie .d e-
monstrowane za pomo-
cg pomnikéw, pamiatek, pochodéw,

ceremonii, strojow. Spoteczenstwo
karmione mitami ma specjalistow
od kodyfikowania legend, ma tez

specéw od demonstrowania prze-
konan. Oto klasyczne sformutowa-
nie Admirata: ,Nne mozemy sie o-
bejs¢ bez pamigtek po kapitanie
Nucie“. Istotnie, mit nie moze sie
obej$¢ bez pamiagtek, bo pamiagtki
zastepuja argumenty. Przy dobrej
woli nie trudno wypetni¢  muzea.
Nie ma $wiadectw, ze na tym stot-
ku siedziat bohater, lecz nie ma
tez dowodoéw, ze na nim nie sie-
dziat. | juz stotek w muzeum krze-
pi serca.

Przewodniczgcy jest znéw mi-
strzem w budzeniu zbiorowych su-
gestii przy uzyciu trab, bebnoéw,
fanfar, okrzykéw. Nawet przyrode
potrafi wykorzysta¢ dla swejsztu-
ki. Przemowieniami rzadzi rytm
przeptywajacych chmur, bo sam
moment odstonigcia musi wypasé
w stoncu. Podziat funkcji .mito-
twoérczych jest tutaj wyrazny. ,Ja
gwarantuje za uroczysto$¢ — mo-
wi Przewodniczacy, kiedy legendzie

grozi obalenie — spetnie swoje a
reszta mnie nie obchodzi“. Rektor
odpowiada za t r e § ¢ Przewo-

dniczacy za samg t ec hni k e
mitu. Technikg mitu interesuje sie
tez Wydawca, kapitalizujgcy ,war-
tosci duchowe“ wytworzone w glo-
wie Rektora. Tre$¢ mitu jest mu
obojetna, bo zarabia sie na ksigz-
kach propagujacych mit i na tych,
ktéore go obalajg. Totez gotéw jest
wyda¢ panegiryk Rektora i filipi—
ke Jana.

Szczegblna rola w wytwarzaniu
wyobrazen o bohaterze przypada
sztuce, zwtaszcza gdy chodzi o wiel-
ko$¢ mityczna, a wiec nie oczywista,
kiedy trzeba stworzy¢ wszystkie jej
atrybuty. Kapitan Nut mial posta-
we nikczemng, wtosy zgolone przy
skérze, nos jak kartofel. Ale poeta
pisze: ,z wiosem rozwianym, ze
wzrokiem w dal wpatrzonym na
ptongcym pokladzie, zostaje kapi-
tan“. Rzezbiarz daje mu postac wy-
niosta, nos orli, gest szlachetni.
Rzezbiarz i poeta wiedza, ze to nie
sg gwarancje wielkosci, ale wiedzg

rébwniez, ze latwiej przejaé sie
wielkosciag, jesli objawia jg czlo-
wiek peten wdzieku, sympatyczny,

imponujagcy. Bohater nie ma prawa
do swego ciata, zyje w wyobrazni
ogo6tu w postaci stworzonej przez
artyste, na obrazkach dzieciecych
ksigzeczek  ,piesci sie z ulubiong
matpka i pije herbate, jest ,do-
bry dla matki“. Jest w tym sita i
przeklenstwo sztuki, ze potrafi po-
zory piekna i wielkosci da¢ rzeczom
btahym Iub obojethym moralnie.
Idealizacja bohatera nie musi zresz-
ta ptyng¢ z wyrachowania. Suge-
stie, jakie wytwarza mit, dziatajg
i na artystéw. Pierwszy akt zamy-
ka naiwne rozumowanie Rzezbia-

rza: ,Kiedy$ tu wszedt — to$ po-
wiedziat — ,To jest kapitan Nut".
Skad poznate$, ze to on. Zobaczy-

spojrzeniem — .ta-
ja. Wiec...

te$ pierwszym
kiego jakiego widziatem
moze byt taki, jak ten“.

Trzy postacie majg trzezwy sto-
sunek do legendy. Przewodniczacy,
ktéry legende rezyseruje; Wydaw-
ca, ktéry na niej zarabia; Nut, kt6-
ry jest mimowolnym przedmiotem
legendy. Poza tym wszyscy sg we
wtadzy mitu, nawet gdy usitujg go
zwalcza¢. Kapitan, ktéremu autor
kazat by¢ ukrytym $Swiadkiem nie

zastuzonego mtriumfu, najostrzej wi-
dzi geneze legendy. ,Kazdy chce
tu co$ kupi¢ lub sprzedaé. To tar-
gowisko, na ktérym wywieszono
dzi§ napis ,Kapitan Nut". Jutro
wywieszg inny“. Ale trzezwy po-
glad kapitana tyczy tylko genezy
mitu. Pobudki mitotwércéw moga
by¢ przyziemne, ale skoro mit juz
powstat, zaczyna zy¢ wiasnym,
podniostym zyciem, podleglym im-
manentnym prawom, { mit potrzeb-

Felcia (Krystyna Mikutowa), lza (Barbara Martynowicz),
Doktorowa (Jadwiga Pytlasinska),

(Zygmunt Tadeusiak).

ny jest ludziom, bo zaspokaja ich
~wielkg tesknote ku czemus$, co jest
ponad hami“. Dlatego trzeba sie u-

korzy¢é w imie wyzszego zycia przed
potega mitu, ktéoremu zaprzecza
zycie. Oto filozofia Nuta, ktérg w

koncu przejmuje Jan, bo wbrew po-
zorom stosunek ich do mitu jest
tozsamy. Kapitulacja Jana ma swo-
je racje psychologiczne. ,Spragnio-
ny Arab — moéwi profesor Tutka
— ujrzawszy na horyzoncie oaze,
kieruje swego wielbtgda w te stro-
ne; okazuje sie, ze to byla fata-
morgana, zitudzenie. Ale kiedy Kkie-
rowat swego wielbtgda w te stro-
ne, oaza dla Araba byta prawda“.
Jan wychowat sie pod urokiem le-
gendy, jego badania miaty ugrun-
towa¢ emocje, obudzone w nim
przez heroiczng posta¢. Jego rewi-
zjonizm by}l swoiScie ograniczony;
chodzito mu o prawde o kapitanie.
A przeciez nie jest wazne, czy ka-
pitan byt bohaterem. Wazna jest
spoteczna funkcja legendy o Zegla-
rzu. Jan nie dostrzega, ze celem
mitu jest narzucenie $wiadomosci
spotecznej pewnego rozumienia hi-
storii. Jego polemika z mitem to-,
czy sie w sferze nierzeczywistej,
lecz ljego porazka jest rzeczywista.
W oczach Jana dokonywa sie alie-
nacja mitu, ktoéry przestaje by¢ tyl-
ko zbiOrem falszywych sadéw o
kapitanie, ozywia sie tesknotami i
wyobrazeniami innych ludzi, zys-
kuje szczerg i naiwng wiare dzie-
ci. Prawda o Nucie jest juz niczym
wobec ogromniejgcej potegi mitu.
Przed ta potega Jan kapituluje.
Jest to wszaffee jedna z mozli-
wych interpretacji finalu, w pehi
odpowiadajgca realistycznej wymo-
wie catosci. Jednak autor dopuszcza
inng mozliwo$é, a nawet zdaje sie
ku niej sktania¢, jezeli mozna po-
wiedzie¢, ze Szaniawski wyraznie
ku czemukolwiek sie skfania. Finat
moze by¢ pojety jako apoteoza mi-
tu, bez wzgledu na jego rzeczywistag
funkcje spoteczng, bo <w kazdym
micie zawarta jest ,wielka teskno-
ta za czyms$,, co jest ponad nami“.
W teksScie dokonuje 'sie dyskretne
przesuniecie pojeé¢: mitowi nadaje
sie nagle znaczenie wigzane zwykle
z nazwg ,ideal', rozumiang jako
najwyzszy wzd6r doskonatosci w ja-
kiej§ dziedzinie. Poniewaz ideat
nieodzpwny jest jako cel i norma
dla ludzkiej dziatalno$ci, sugeruje
sie, ze w kazdym micie, zawarta
jest zniewalajgca alegoria etyczna.
Sp6r o realizm sztuki ma wiec do
wyboru dwie koncepcje finatu: ka-
pitulacja wobec mitu, wynikta z
niezrozumienia jego spotecznej fun-
kcji, lub — apoteoza mitu, ktory
ma samoistng wartos¢ etyczng. Wy-
nik jest przesadzony. Trzeba wy-
bra¢ pierwszg koncepcje finatu, na-
wet gdyby byla niezgodna z inten-
cjag autora. Jest za to na pewno
zgodna z wymowg catosci.

Po- o$miu latach ,,Zeglarz“ wraca
na scene. Przez osiem lat byliSmy
pozbawieni jednej z najlepszych
sztuk: pisarza, ktéry od dawna jest
niewatpliwym klasykiem polskiego
teatru. Nie wiem. czy tzw. polity-
ka kulturalna potrafi z miernego
pisarza uczyni¢ klasyka, aite na
pewno moze klasyka pogragzy¢ w
anonimowos$¢ nalezng miernocie.
Nie 'znajduje usprawiedliwienia dla,
atmosfery wok6t Szaniawskiego w
naszym Dziesigcioleciu — chyba, ze
za wielu mamy zyjgcych klasykéw
teatru.

Sztuki
miody krytyk, —

Szaniawskiego poznaje
bo dla, zwyklego

czytelnika sg niedostepne — z po-
z06tktych skryptéow teatralnych.
Pierwsza i ostatnia edycja ,Zegla-
rza", bedaca dzisiaj unikatem,, po-
chodzi sprzed ¢wieréwiecza. O
przedwojennym zbiorze opowiadan
.Lgarze pod Ziotg Kotwicg" tylko
sie slyszy; nie spotkalem nikogo,
kto by ksigzke te miat w reku.
Rok 1955 uptywa pod znakiem
naprawienia biedéw popetnionych
wobec pisarza: Ale nie wszystkie

Not (Michat Plucin-
Student

btedy mozna od razu naprawi¢. Na

recepcje Szaniawskiego ktadzie
cien sztuczna aura indeksu; prze-
ciwstawia sie go niestusznie dra-
maturgii Dziesigeciolecia, zamiast

widzie¢ w nim jednag z zywych, a
lekkomys$inie odtrgconych tradycji
narodowej sceny. Trudno$ci wspot-
czesnego teatru sktaniajg  niekto-
rych do upatrywania ratunku w
Szaniawskim. Niedawno go nie do-

ceniano — teraz za wiele oczekuje
sie po Swietnym pisarzu. Trzeba
gra¢ jego sztuki, i dobrze, ze z ta-

kim zapatem wziely sie do tego te-
atry w catej Polsce. Ale trzeba tez
pamieta¢, ze tylko taki teat>- o-
garnie, n a s z g wspoiczesnosé,
ktory potrafi pokaza¢ $Swiat jako
podleglty przemianie. Brecht pisal,
ze twdlrcza postawa wspobiczesnego
cztowieka jest Kkrytyczna. Wobec
rzeki polega na jej uregulowaniu,
wobec drzewka w sadzie na okuii-
zacji, wobec ruchu — na konstru-
owaniu pojazdéw i samolotéw, wo-
bec spoteczenstwa — na przeksztat-
caniu spoteczenstwa. Staratem  sie
okazaé, ile madrych, przenikliwych
obserwacji, ile realistycznej wie-
dzy o spoteczenstwie podzielonym
na klasy, zawiera taki ,Zeglarz".
Socjologiczna rozprawka mogtaby
sie zywi¢ ta wiedza, jaka o pra-
wach mitu zdoby! Szaniawski. To
oczywiste, ze teatr jego nie spetnia
warunkéw stawianych sztuce socja-
lizmu. Sens poznawczy ,Zeglarza“
streszcza sie w tezie negatywnej.
Autor, demaskujgc mit, pokazuje,
kto historii nie tworzy. Takie
sztuki takze sa nam potrzebne, lecz
nie one zadecyduja o ksztatcie
nowego teatru. od obo-
wigzku tworzenia takiego teatru nie
zwalnia nas piekna sztuka drama-
topisarska Jerzego Szaniawskiego.
,,Zeglarza“ widziatem w teatrze
im. Bogustawskiego w Kaliszu.
Jest to pierwsza z zapowiedzianych
premier Szaniawskiego i juz z togo
powodu zastuguje na uwage. Na
szczeScie sa i inne powody, gtow-
nie rezyseria i scenografia Konra-
da Swinarskiego, Swiadczaca o wy-
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Druga mitodosc«

Ojciec
A ojciec do sadu prowadzi,
Gdzie $niezny kwiat proszy.

Gdzie S$liwa jabtoni towarzysz,
Czeres$ni i gruszy.

Za reke prowadzi pod orzech
Oporny nad podziw,

W listopad sadzény, o porze
Niewczesnych urodzin.

Za reke prowadzi do wspomnien

Juz biaty jak gotagb —
I méwi do niego i do mnie:
Nie siegne po owoc.

Szkota

Do niej prowadzg stopnie.
Wybraniec kto ich stopa
Dotknie,

Korytarz prawie bez Swiatta,
Gotyckie okno na Swiat
W kratach.

Lam, czego rozum nie ziamie,
Po nocach kuje, kuje
Na pamie¢ —

| po latach wielu

Wychodze wolny w koronie
Z papieru.

powiednik dla , ,krysztatowej;lako-

nicznosci* pisarza. Styl Szaniaw-
skiego, wytrawnie prosty, lecz u-
krywajgcy zasade swej prostoty;

podsuwajacy niepostrzezenie hasta
wywotawcze dla wyobrazen czytel-
nika, ale okresSlajacy ostro ich kie-
runek i uczuciowg barwe; lubujacy
sie w aluzji i celnej metaforze —e
nie traci na scenie zadnej zeswych
witasciwosci. Scenografia Swinar-
skiego i Kosiorka jest stresz-
czeniem przestrzeni, zamknietej
ciemno - niebieskimi kurtynami.
Pozostawia miejsce dla wyobrazni,
elementy wnetrza oznacza aluzyj-
nie; jest ascetycznie proésta, lecz
nie oschia, nie wyptasza poezji
$miato zmienia rzeczywistg skale
przedmiotéow, aby je wtasciwie hie-
rarchizowa¢. W  kostiumach jest
ajluzja do poczatkéw  stulecia, i
tak powinno byé¢, bo sztuka nie
wymaga, doktadnego umiejscowie-
nia w czasie ani operowania okre-
Slonym rekwizytem  obyczajowym.
Bardzo teatralnym pomystem jest
identyczno$¢ kostiumu i charakte-
ryzacji Rektora, Admirata i Prze-
wodniczacego. Ta  ,tréjjedynosc¢”
mitotworcow podkres$la jeszcze zna-
czenie, jakie postaciom tym nada-
je autor.

Rezyseria, nie narzucajgca .sie,
dyskretna, trzymajaca tempo, pro-
wadzi aktoréw precyzyjnie, pomna
nie tylko na sens sytuacyjny, ale
i na walor plastyczny kazdego
uktadu. Dojrzatg sztuke rezyserska
czuje sie zwlaszcza w scenach
zbiorowych trzeciego aktu i w sa-
mym finale. Zakonczenie nie stwa-
rza sugestii sprzecznych, z realisty-
czng wymowg ,Zeglarza“, ale nie
ttumi tez poetycko$ci ostatniej sce-
ny. Pomogta tutaj muzyka Procne-
ra, we wilasciwej chwili rozprasza-
jaca dysonansem nastréj apoteozy
mitu.

Jesdli rezyserie uwaza¢ za pomyst,
a gre za jego realizacje, trzeba
przyznaé¢, ze w przedstawieniu ka-
liskim wiecej byto szczesliwych po-
mystéw niz realizacji. Moze to pa-
mie¢ o wielkich aktorach, ktérzy

Préba

1 Nogi sie chwiejag
I mostu przesta.
Rzeka zarosta:

Tatarak i rzesa

Chwytam za porecz,
Na pot sie tamie.
Ledwie przeszedtem,
Staje na bagnie.

taki odwodnié,

Z bagien wydzwignhag¢
Ciezar za wielki.
Nogi sie krzywig.

Poeta

Lata nedzy wotaly,

A jam chwiat sie i klamat
O mocarstwie matym

W ztocistych ramach.

Zem prawdy obrazu
Ocali¢ nie zdotat,
Deszcz ognia go spalit
I zgingt w popiotach.

Przebolatem strate
| jakby z Innego wieku
Dziesieciu lat prace
Odnajduje w cztowieku.

Adwentowiczu!
krytyka wy-

Osterwie, Jaraczu,
Brydzinskim — czyni
magajacym. Dos¢, ze z r6l czoto-
wych zapamietatem tylko Michata
Plucinskiego, ktéry dat dobrg ma-
ske Nuta i potrafit dobra¢ do niej
gest. Byly poza tym celne epizo-
dy — Pawta Baldy‘ego (Stary mary-

narz), Joézefa todynskiego (Wydaw-
ca) t Leona Jozefowicza (Kapel-
mistrz). Zapamietalem réwniez, ale

z innej przyczyny, Krzysztofa Cham-
ca. Jego interpretacja Jana, petna-
falszywego poetyzowania i egzal-
tacji, bardzo mi sie nie podobata.

Mimo tych zastrzezen przedstawie-
nie kaliskie dostarcza swoistych wzru-
szen; jakie wynies¢ mozna  tylko
ze spotkania z Szaniawskim. Nie
jest to teatr gwaltownych wzru-
szeh i namietnos$ci. Oddycha sie w
nim pogodng refleksja i poezjg nie-
domoéwien; ale i takiego powietrza
trzeba czasem pilucom. Jednak nia
uroki stylu, tyle stawionego, czynig
przedstawienie interesujgcym. Spe-
ktakl nie zaciemnit wiedzy o pra-
wach mitu, a przez witasciwg rezy-
sersko interpretacje finatu te wie-
dze jeszcze wyeksponowat.

Boy przyznat sie, ze nie rozumie
finatu ,,Zeglarza“. | ze nie rozu-
miata go publiczno$¢ obecna przed
30 laty na  warszawskiej prapre-
mierze. MyS$le, ze dzisiaj sztuka
Szaniawskiego jest czytelna do kon-
ca. W $Swiadomosci spotecznej za-
szty wazkie zmiany, zwlaszcza w
rozumieniu procesu historycznego.
Dzisiejszy widz nie odczuwa meta-
fizycznej pokory wobec mitu, widzi
mit w ludzkim wymiarze i przy-
mierza go do rzeczywistosci. A
wtedy pojmuje, ze Szaniawski-—
,Tak obcy na pozér wspéiczesnym
zagadnieniom, jednak i on splaca
danine czasowi, moneta swojg wta-
sna, tak egzotyczng, a jednak zaw-
sze o dzwieku tak szlachetnym.
| jakby przez mgle,, widzi go takze
walczgcym*®. Cytowatem Karolg
Irzykowskiego.

Andrzej Wirth

Panstwowy Teatr Im. Wojciecha Bogu-

stawskiego w Kaliszu. Jerzy Szaniawski
,Zeglarz", sztuka w 3 aktach. Premiera

bomym Wyczuciu sty lu. Mio- zwiqzali swe nazwisko z Szaniaw- 14 maja 1955. ReZyseria_ Konra}d Swina_rski.

X A . Scenografia: W. Kosiorek i K, Swinar-

dy rezyser odnalazt plastyczny od- skim — o Frenklu, Zelwerowiczu, ski. Opracowanie muzyczne: J. Procner.
Scena aklu IlI. Od lewej: Nut — Pawet Szmidt (Michat Plucinski), Stary Marynarz (Pawet Baldy), Jan

(Zbigniew Wojtowicz),
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Z diariusza,
dyskusji

(Dokonczenie ze sir. 2)

ktére
Wi-

tych dwéch perspektywach,
sie ze sobg zazebiaja, trzeba
dzie¢ czas, w ktéorym zyjemy....-

Andrzej Kijowski na wstepie swej
mwypowiedzi odpowiadat K. Brandy-
sowi wyjasniajagc swoje stanowisko
wobec ,Obywateli“. Pétora roku
temu w artykule poswieconym omo-
wieniu tej powiesci Kijowski oce-
niajagc ja bardzo pozytywnie stwier-
dzal, ze sg tylko dwie takie powie-
Sci, ktore staja wobec rzeczywisto-
Sci z calym  poczuciem odpowie-
dzialnos$ci, jakie spada na literatu-
re. Miat wtedy na mys$li ,Popi6t i
diament* Andrzejewskiego i ,Oby-
wateli“ Brandysa. W pisanym o-
statnio, nieopublikowanym artyku-
le, ktéry miat by¢é — Jak stwier-
dza Kijowski — kontynuacjg tam-
tego, zestawit on dwie wymienio-
ne powiesci okreS$lajac ,Popiot i
diament" jako powie$¢ tragiczng, a
,ObyW ateli" jako manifestacje oby-
watelskiej radosci. Nastepnie Ki-
jowski moéwit, ze z niektérych gto-
s6w w dyskusji wynika mniema-
nie o kapitulacji ideologicznej gru-
py krytykéw krakowskich. Kijow-
ski sprzeciwiat sie  takiej ocenie.
W latach minionych, w 'okresie
schematyzmu w okresie zacie$nia-
nia zagadnien, pisarze mieli zycie
bardzo utatwione. Dzi§ staneli wo-
bec surowej i natarczywej rzeczy-
wistosci, zazgdano od nich ksigzek
pisanych petnym gtosem. | dlatego
— mowit Kijowski — to nie z od-
wrotem ideowym mamy do czynie-
nia, ale ze zwigkszonym poczuciem
odpowiedzialnosci.

Poza tym przemawiali: Zbigniew
W asilewski, Zofia WozZnicka, Ta-
deusz Drewnowski (tezy jego prze-
moéwienia znalazly sie¢ w artykule
zamieszczonym w poprz. n-rze
i,Nowej Kultury), Janina Preger
oraz Melania Kierczynska.

' B. GREKOW: ,RUS KIJOW-

SKA". Ksigzka i Wiedza, 1955. Ce-
na zt 36.
Autor ksigzki — cztonek Akade-

mii B. D. Grek6w zmart w r. 1953.
W ostatnich latach zycia zajmowat
sie zagadnieniami powstania i roz-
woju feudalizmu, oraz utworzenia
panstwa staroruskiego ze stolica w
Kijowie. Rezultatem tych badan
byty liczne artykuly na ten temat
oraz poprawione i uzupetnione wy-
danie monografii ,Chtopi na Rusi
od czaséio najdawniejszych do
XVIlI w". W tym tezmczasie roz-
poczat Grekéw prace nad nowym
wydaniem ,Rusi Kijowskiej", w
ktorym zamierzat wykorzystac¢ swo-
je najnowsze  zdobycze naukowe.
Rozpoczeta przez autora prace za-
konczyto wydawnictwo, uwzgled-
niajac ostatnie $cislej sprecyzowa-
ne i rozwiniete koncepcje Greko-
wa. W uwagach wstepnych poprze-
dzajacych ten ogromny, liczacy
ponad 600 stron tom moéwi autor
o trudnosciach, jakie nastrecza hi-
storykowi praca nad tak zamierzch-
tymi epokami historycznymi. Nie
ogranicza sie ona tylko do Zrddet
pisanych, siega takze po inne ma-
teriaty, takie jak zabytki kultury
materialnej i jezyka, tradycje na-
rodu rosyjskiego, jak réowniez tra-
dycje i obyczaje narodéw ZSRR.
Wszystkie te zrédita — bardzo po-
mocne — nie sg jednak wystarcza-
jace. W szkicach zawartych w tym
tomie opieratl sie autor gtéwnie na
Zrédtach pisanych, inne wykorzy-
stane zostaty tylko czesciowo, u-
bocznie. Grekéw pragnie w swojej
pracy odpowiedzie¢ na pytanie:
jak powstata ziemia ruska, jak sie
rozwijata i przez jakie etapy roz-
woju doszta do obecnego swego sta-
nu. Jako gtébwnag przestagnke stuzg-
cg do rozwigzania tych zagadnien
przyjmuje ustalenie, jakie byty
warunki i charakter rozwoju spo-
teczeAstwa  wschodnio - stowian-
skiego, oraz jakie miejsce we
wszechswiatowym procesie histo-
rycznym zajmuje historia Stowian-
szczyzny wschodniej, zwtaszcza zas
panstwa staroruskiego. Kolejne
szkice sktadajace sie na ten tom
moéwig o miejscu panstwa  staro-
ruskiego w historii powszechnej, o
stosunkach spotecznych na Rusi
Kijowskiej, o zrédtach kultury ru-
skiej i kulturze Rusi Kijowskiej.
Ostatni rozdziatl zawiera krotki za-
rys histerii  politycznej panstwa
staroruskiego.

JREWOLUCJA 1905 — 1907 RO-
KU NA ZIEMIACH POLSKICH".
Materiaty i studia. Ksigzka i Wie-
dza, 1955. Cena zi. 30.

Prace zawarte w tomie ,Rewolu-

cja 1905 — 1907 roku na ziemiach
polskich* wykonane zostaty gtow-
nie przez aspirantow Instytutu

Nauk Spotecznych przy KC PZPR.

W 1951 r. przy katedrze Historii
Polski zorganizowano seminarium
posSwiecone dziejom rewolucji

1905 —e 1907 r. W jedenastu pra-
cach seminaryjnych poruszyli au-
torzy nastepujace problemy: go-
spodarczo - spoteczne przestanki
dojrzewania rewolucji, kwestie a-
grarng i narodowa, rewolucyjne
walki 1905 roku od styczniowego
wybuchu do poteznych strajkéw
pazdziernikowo - grudniowych, kia
sy i partie w rewolucji, oraz nie-

List

réod Przemystawa szykuje sie

do Targéw. Wystrzela juz w
niebo azurowa iglica oSwietlo-

na w nocy niebieskimi ptomykami
aparatow spawaczy. Kremowa biel
pawilonéw kontrastuje fagodnie z
soczysta zieleniag parku Kasprzaka.
A w miescie remonty, remonty —
Swieze tynki, trawniki, powiekszo-
na palmiarnia. Nowe hotele i
mieszkancy w ZOO. Powstajg z gru-
z6w , kolorowe kamieniczki Starego

Rynku — sasiedztwo ratusza, przed
ktorym codziennie w potudnie gro-
madzg sie ludzie, by zobaczy¢ ,ko-
ziotki“. Doro$li podnosza w gore
dzieci, przez ttlum przechodzi szmer
zadowolenia: ,nasz poznanski hej-
nal'... Restauracja nie omineta Pa-

tacu Dliatynskich i NMielzynskich,
no i nareszcie 3 lipca biblioteka Ra-
czynskich zrzuci z siebie drewniany
gorset, w ktérym dusi sie od dwéch
lat.

Dwa’ miejscowe dzienniki drukujg
w odcinkach utwory wyr6znione
pierwsza nagroda na Kongresie Wy-
dziatu Kultury Prezydium WRN. A
wiec ,Gazeta Poznanska“ powiesé
Paukszty ,Brajlacy”, z zycia niewi-
domych, a ,Glos Wielkopolski“
,Spokojng Ziemie" Janusza Likowr
skiego (temat: powstanie wielkopol-
skie). Czy obie powiesci doczekajg
sie wydan ksigzkowych — zobaczy-
my. A moze tak, wbrew fraszce o li-
teraturze nagrodowej.

Mimo ze w poznanskim $wiecie
literackim nastgpito znaczne ozywie-
nie — w bf. ukataly sie 4 debiuty
(Kaminski, Odojewski, Prorok, Gu-
zy), Kogut z poety i prozaika prze-
dzierzgng! sie w publicyste i kryty-
ka, a Paukszta podwoit produkcje
w mys$l sparafrazowanego powiedze-
nia ,co rok.. Lody pekajg“.. —
twoérczo$¢ naszych pisarzy jest wcigz
dla terenu, nawet tego ,niedaleko
Poznania“, abrakadabra.

Na pogodnym niebie osiggnie¢ w
czytelnictwie, o ktérych diugo i sze-*
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ktére elementy nadbudowy. Zada-
nie jakie postawit sobie mtody ze-
sp6t byto bardzo trudne, zwiasz-
cza, ze w momencie, gdy rozpocze-
to prace, na zadnych innych uczel-
niach nie zajmowano sie tg pro-
blematyka. Zamieszczone w tym
tomie studia majg pewne osiggnie-
cia, ale takze wiele stron stabych.
Przebieg rewolucji w latach 1906—
1907 potraktowano tylko sumarycz-
nie, nie rozszerzono badan na zja-
wiska nadbudowy, brak takze pra-
cy poswieconej analizie i ocenie
roli PPS w rewolucji, jak réwniez
gltebszego ukazania roztamu w
PPS. Tom ten, ktéry ukazuje sie
w 50 rocznice rewolucji, ma stu-
zyé aktywowi partyjnemu, szero-
kim kolom robotniczo - chtopskim,
nauczycielstwu, pracownikom in-
stytucji kulturalno - o$wiatowych
i mlodziezy — nie pretenduje do
wyczerpania problematyki i usta-
lenia ostatecznych ocen, udostep-
nia wyniki badan mtodych nau-
kowcdéw, chcac wywota¢ dyskusje
i wzmoc zainteresowanie tymi wy-

darzeniami historycznymi.
,KOMISJA EDUKACJI NARO-
DOWEJ", Biblioteka Narodowa.

Zaktad im. Ossolinskich, 1954. Pisma
Komisji i o Komisji. Zebrat i opra-

cowal Stanistaw Tync. (Seria |1l

Nr 126). Cena zi. 34
Monograficzny wstep, jakim  o-

patrywane sa wszystkie teksty w

wydaniu Biblioteki Narodowej roz-
poczyna rozdziat ,Komisja Eduka-
cji Narodowej — dzietem Os$wiece-
nia", gdzie rozwazania autora idg
po linii trzech gtéwnych zjawisk
okreslajgcych Os$wiecenie, zjawisk,
ktére wycisnely takze pietno na
szkolnictwie KEN: materialistycz-
nych elementéw w $wiatopogladzie
6wczesnych najwybitniejszych my-
Slicieli i dziataczy, obudzenia sie
burzuazyjnej $wiadomos$ci narodo-
wej, oraz zagadnien agrarnych i
chtopskich. Dalej zajmuje sie autor
niezmiernie obfitym pismiennic-

twem, ktére miato za przedmiot
Komisje, jej cele, zamiary, daze-
nia i dziatalno$¢, zwracajac uwa-
ge na trudnosci jakie nastreczato
wyselekcjonowanie materialow do
wypisé6w. W nastepnym rozdziale
znajdujemy wiadomos$ci o  stanie
szkolnictwa na pocz. Il poi. XVIII
stulecia. Nastepnie pisze St. Tync
0 powstaniu KEN (1773), jej
pierwszych pracach i trudnosciach
zwigzanych z reformg Akademii
Krakowskiej, o ideach przewod-
nich szkolnictwa KEN, majacych

na celu ,wychowanie obywatelskie,
jednolite » praktyczne", o reformie
ksztatcenia dziewczat i wreszcie
,0 stanie nauczycielskim, metodach
nauczania i ksigzkach elementar-
nych". Z rozdzialu ,Walka starego
z nowym, walka z Komisjg i o Ko-
riiisje*, dowie sie czytelnik o bo-
jdch, jakie staczano na forum
szkolnym, rodzicielskim, na arenie
sejmikowej i sejmowej, na forum
opinii publicznej, o kleskach i nie-
powodzeniach — i wreszcie ostat-
nich lalach dziatalnosci Komisji.
Obszerny wyb6r materiatow, zna-
komicie ilustrujacy zagadnienia
poruszone we wstepie, wypetnia
ten tom, jeden z najobszerniej-
szych sposr6d toméw Biblioteki
Narodowej, bo liczagcy ponad 700
stron. Czytelnicy przyjmg z uzna-

CZEStAW MICHN1AK

roko sie rozwodzimy, pojawiajg sie
chmury nieswiadomosci i abnegacji.
Exemplum? Jedna z moich znajo-
mych, nauczycielka ze szkoty pod-
stawowej. w Bninie (20 km od Po-
znania) na pytanie co ostatnio czy-
tata, odpowiada, ze ,Fundamenty"”
Putramenta, a z periodykéw literac-
kich — ,Odrodzenie“. Jej kolezan-
ka na zapytanie czy zna Koguta
sptoneta rumienncem. Za to przeczy-
tata po raz szésty ,Potop“ i ..Saae
rodu Forsytéw“. A Mach, Jarochow-
ska, Bochenski? Nie zna. Dodajmy,
ze obie kolezanki wyktadaja jezyk
polski, pracuja na wsi ws$réd dzie-
ci chiopskich. Dodajmy, ze w Bni-
nie istnieje spétdzielnia produkcyj-
na, w ktérej do niedawna jeszcze rej

wodzili spekulanci — wiasciciel ki-
szarni ogérkéw i dzierzawcy ,alei"
czeresniowych.

Czyzby ,nawalata“ propaganda

ksigzki o zyciu wspoélczesnej wsi, bo
o dobrych checiach’ nie watpimy.
Obok historycznego kiawikordu w

muzeum kérnickim, przy ktérym
siadywat podobno Chopin, drugim
rownie stawnym instrumentem jest

fortepian w naszej Filharmonii, o
ktoéry rozbit sie przyjazd do Pozna-
nia Michelangeii Benedettiego. Na
tym wiasnie fortepianie Halina Czer-
ny-Stefanska grata ostatnio koncert
Griega; biorgc finatowe akordy prze-
konata sie, ze decyzja wtoskiego ko-

legi byta uzasadniona. Struna pe-
kta. Pojawienie sie¢ na estradzie
stroiciela publicznosé przywitata

oklaskami. Te cierpkie uwagi niech
ostodzi wiadomos$é, ze orkiestra Fil-
harmonii przywita Targi IX Symfo-
nig Beethovena.

Na afiszu operowym, $rednio raz
w tygodniu, ,Legenda Baltyku® No-
wowiejskiego, ktora dzieki inicjaty-
wie dyr. Goérzynskiego po 30 latach
doczekata sie wznowienia. Pigkne to
widowisko w opracowaniu czworki:
Wojciechowski, Jarocki, Poptawski,
Parnell — cieszy sie wielkim powo-

0 Jtk |
niem nowga oprawe. Biblioteka Na-

rodowa bedzie sie ukazywata, po-
czagwszy od tego tomu w praktycz-

nej, sztywnej, ptéciennej oprawie.
Format i winieta pozostaty nie-
zmienione.

J. W. F. HERSCHEL: ,WSTEP
DO BADAN PRZYRODNICZYCH".
Z oryginatu angielskiego przetozyt
Tadeusz - Pawtowski. Przektad przej-
rzat, wstepem i przypisami opa-
trzyt Mieczystaw Wallis. PWN,
1955. Cena zt 30,20.

~Wstep do badan przyrodni-
czych* J. V7. F. Herschla to jesz-
cze jeden tom Biblioteki KLasykow
Filozofii, wydawanej przez PWN.
Praca Herschla ukazata sie w .
1830, jako pierwszy tom Lardnera
Encyklopedii Gabinetowej. Rok
1830 byt rokiem kryzysu gospodar-

czego w Wielkiej Brytanii, ktory
dotknagt szczego6lnie rolnictwo. Pro-
letariat angielski walczyt w tych

latach o poprawe warunkéw pra-
cy. Przed burzuazjg za$ otwieraty
sie coraz wspanialsze perspektywy,
zblizata sie epoka wiktorianska i
zwyciestwo zasady wolnego han-
dlu, okres $wietnej prosperity dla
burzuazji angielskiej. Poczucie bez-
pieczenstwa, spokoju,- wygody by-
towania zrodzity optymizm i pogo-
de cechujgcg przecietng literature
tego okresu. Nastroje te  widaé
takze 'w ksigzce Herschla. Wiara w
istnienie harmonii w przyrodzie, w
postep w nauce i technice to za-
sadniczy ton tej pracy. W pogla-
dach spotecznych jest Herschet
takze typowym przedstawicielem
swojej klasy. Wierzy, ze w miare
postepu cywilizacji, wzrostu dobro-
bytu poprawi sie dola warstw upo-

Sledzonych.
M. Wallis w rozdziale wstepnym
zatytutowanym ,Koncepcja przyro-

dy" zastanawia sie nad uczestni-
ctwem Herschla w wielkim proce-
sie przezwyciezania / tatycznego uje-
cia przyrody i wprowadzeniem do
przyrodoznawstwa punktu widzenia
histerycznego i ewolucyjnego.
»Wstep do nauk przyrodniczych* po
kilkunastu latach przestat cieszy¢
sie dotychczasowym zainteresowa-
niem. Mili sformutowat schematy
my$lenia indukcyjnego w sposéb
doskonalszy, a nauki przyrodnicze
poczynity .wielkie postepy. Czes¢
ksigzki posSwiecana im stracita swag
aktualno$é. ,Wstep“ warto wszakze
wydobyé z zapomnienia — pisze M.
Wallis — zaréwno ze wzgledu na
jasnos¢ i wdziek wyktadu, ktére z
wielu jej ustepébw czynia wz6r
umiejetnej popularyzacji wiedzy na-
ukowej, jak ze wzgledu na jej do-
nioste rozwazania metodologiczne,
ilustrowane licznymi przyktadami
z historii przyrodoznawstwa".

JKROTKI SEOWNIK FILOZO-
FICZNY*. Pod red. M. .Rozentala
i P. Judina. Ksigzka j Wiedza, 1955.
Cena zl 20.

L,Krotki stownik filozoficzny" jest
przektadem z czivartego uzupetnio-
nego i poprawionego wydania ro-
syjskiego, do ktérego weszty nowe
pojecia i terminy. Wiele artykutéw
zrewidowano, niektére zostaty napi-
sane na nowo. Przy nowym opraco-
wywaniu wzieto pod uwage uchwa-
ty XIX Zjazdu Komunistycznej
Partii Zwigzku Radzieckiego, a tak-

Z Poznan

| a
dzeniem ws$rdd publicznosci. Nieste-
ty, przecietnemu poznaniakowi trud-
no dosta¢ sie do Opery. Istnieje na
to jedna rada. Wyjecha¢ do Rado-
mia i zwréci¢ sie do tamtejszego
Orbisu...

Literaci maja nowego prezesa E-
gona Naganowskiego, ,Czwartki”
6doywajg sie tradycyjnie w.sali ,O-
drodzenia“, (ostatnio: debiutant Gu-

zy), o wieczorach autorskich w
Dniach  OS$wiaty, Ksigzki i Prasy
styszeliSmy — nie za wiele. W na-

der ekskluzywnym Klubie Zw. Zaw.
Pracownikéw Kultury nadal obo-
wigzuja wysokie ceny, a w przyle-
gtej czytelni brak ksigzek pisarzy
poznanskich. Bibliotekarka twierdzi,
ze nikt o me nie pyta. W zamian
usitowata mi wcisngé¢ jakies wy-
dawnictwo PTTK.

Poznarniski embrion ,Zycia .Lite-
rackiego* czy ,Kroniki* — ,Nurt“,
spoteczno - kulturalno - literacka
jednodniéwka ZLP i Wydzialu Kul-
tury Prezydium WRN wbrew do-
brym checiom dziwnym trafem nie
mogta przebi¢ skorupy przeci-
wienstw i me ukazata sie. ,,A co to
gorsi jesteémy od Olsztyna czy Byd-
goszczy?', moOwig niedoszli redak-
torzy ,Nurtu“, literaci, 200 plasty-
kéw, $Swiat muzyczny. Konferowa-
no w tej sprawie na rozmaitych
szczeblach, byly4nawet gotowe, zaa-
diustowane artykuty, opracowano
szate graficzng i... na tym sie skon-
czyto. Nie mozna nawet utopi¢ go-
ryczy w czarnej kawie, bo Klub
Miedzynarodowej Ksigzki i Prasy w
remoncie.

Teatr Satyryké6w wcigz jedzie na
.Karocy"“, chociaz przed premiera
.pod ostong ciemnos$ci“ nieznane re-
ce zdzieraly afisze z muréw. Oka-
zalo sie jednak, ze ta demonstra-
cja byta dla przedstawienia Swiet-’
ng reklamg, dodata mu jeszcze wie-
cej pieprzu.

Czestaw Michniak

ze zyczenia czytelnikéw wyrazone
w licznych Ustach i artykutach.
~Krotki Stownik Filozoficzny" ma
charakter encyklopedyczny, wyja-
$nia terminy i pojecia historycznie,
daje informacje o poszczegélnych
filozofach, zawierajgce takze dane
biograficzne. Stownik ten, ktory
ukazatl sie w nakladzie 40.000
egzemplarzy, wypetni w pewnej
mierze braki, jakie odczuwamy w
publikacjach z tej dziedziny. Nie za-
stapi oczywiscie podrecznika historii
filozofii '— potrzeba ta pozostanie
nadal palgca. Objasnienia w stow-
niku sg utrzymane na takim pozio-
mie, ze kazdy czytelnik, posiadajacy
Srednie wyksztalcenie moze z niego
korzystac.

BORIS DJACENKO:
XENOS |
Przetozyt

.,DZIADEK
INNE OPOWIADANIA".
Henryk Zymon - Dem-
bicki. PIW, 1955; cena zt 5,10.

Borys Djacenko jest z pocho-
dzenia totyszem. Kraj i jezyk nie-,
miecki poznat dopiero w czasie o-
statniej wojny, gdy wywieziony zo-
stal na roboty przymusowe. Pod
wpltywem .wspélnej z niemieckimi
antyfaszystami walki podziemnej
w ruchu oporu — obrat Niemcy
jako druga swojg ojczyzne. Pie¢
opowiadan zawartych w tomie
.Dziadek Xenas" wyr6zniono w
roku 1954 jako najlepsza ksigzke
dla miodego czytelnika. Opowiada-
nia te wywotaly ogromne zaintere-
sowanie niemieckiej krytyki lite-
rackiej i uwazane s za powazne
osiggniecia’ nowelistyki niemieckiej.
Bohaterami nowel sg bojownicy o
wolno$¢ spoteczng i narodowg w
ré6znych krajach Europy.

K. Nast.

KORESPONDENCJA

W ,,Zyciu Warszawy" z dnia 14
bm. w notatce pt. ,Gorgca dysku-
sja“ wypaczony zostal sens stow
wypowiedzianych przeze mnie w za-
gajeniu obrad niedawnego Plenum
Zarzadu Gh ZLP. Powiedziatem m.
in, ze referat Jerzego Putramenta,
jakkolwiek byt uprzednio dyskuto-
wany na sekretariacie Zarz. Gl, nic

powinien by¢ uwazany za (cytuje
ze stenogramu) ,rezultat jakiej$
zbiorowej pracy i wyraz uzgodnio-

nych we wszystkich szczegétach po-
gladéw"“. Chodzito mi o podkresle-
nie, ze referat — jak zwykle w pra-

ktyce ZLP % nie byl enuncjacja
wtadz zwigzkowych,, lecz dzietem
referenta. Wbrew  prostocie tego

stwierdzenia notatka w ,,Zyciu W ar-
szawy" sugeruje, jakoby ono ozna-
czalo jaka$ istotng réznice pogla-
déw na zagadnienia poruszone w
referacie — miedzy jego autorem a
Zarzadem Gt ZLP (lub przynaj-
mniej jego czescia). Sugestia taka
jest chyba zupetnie zbelna, skoro
chodzito nam o to, aby referat byt
witasnie  dyskusyjny, aby pobudzit
dyskusje, dia ktorej przeciez zwo-
tane byto Plenum i ktéra rzeczy-
wiscie tym razem byla wyjatkowo
zywa, szczera i owocna. Jes$li autor
notatki nie dos$¢ jasno  zrozumiat
moje zagajenie, to powinien byt
wzigé pod uwage réwniez mdj gtos
w samej dyskusji, ktéry — polemi-
czny w szczeg6tach — nic budzit
chyba zadnych watpliwos$ci co do

$—

ODKRYCIE INDU.
ka Jawaharlal Nehru,
premiera Indii, ukazata sie
w jezyku rosyjskim, w
moskiewskim Wydawnic-
twie Literatury Zagranicz-
nej. W przedmowie do wy-
dania rosyjskiego (datowa-
nej: 28 maja 1955) Nehru pi-
sze m. in.: ,,..moja ksigzka
,Odkrycie Indii* zostata
napisana przed dwunastu
laty, w wiezieniu, w okre-
sie gdy na wiekszej czesci
globu ziemskiego toczyta
sie wojna. Sg w tej ksigz-
ce wyrazone moje refleksje
i my$li z tamtego okresu...
W ostatnich dziesieciu la-
tach zaszly w Swiecie wiel-
kie przemiany i rzecz jasna
oddalili§my sie bardzo od
poczatku czterdziestych lat
biezgcego stulecia. Jakkol-
wiek ksigzka moéwi w gtow-
nej mierze o odlegtej prze-
sztos$ci Indii, mniemam, ze
moze sie przyczyni¢ do tat-
wiejszego zrozumienia hi-
storii tego starego kraju.
Przypuszczam, ze moze ona
rowniez pomdc w pewnej
mierze do zapoznania sie z
ideami, ktére ksztattowatly
dzisiejsze pokolenie Indii...
Mam nadzieje odwiedzi¢ za

ksigz-

kilkanascie dni  Zwigzek
Radziecki, azeby zobaczy¢
osobiscie to, o czym tak
wiele czytatem, i poznaé

choéby czesciowo sity, kt6-
re spowodowaty powstanie

tak wielkiego i rozlegtego
pafistwa w naszej epoce,
panstwa, ktére wywiera

tak wielki wptyw na histo-
rie catego $wista. Jest moja
szczegblng radoscia osobi-
sta, ze ta ksigzka, napisana
w samotnos$ci wieziennej,
ukazuje sie obecnie w je-
zyku rosyjskim*“, (a)

ARCHEOLODZY INDYJ-
SCY odkryli w Radzastanie
(p6tn. Indie) niezwykle roz-
legte ruiny nieznanego
miasta, ktérego okres roz-
kwitu przypadat prawdopo-
dobnie na lata od Il wieku
przed n. e. az do VIl wie-
ku naszej ery. Oczekuje sie
W nastepstwie badan do-
niostych uzupetnien histo-
rycznych. (a).

- PISMA ZEBRANE TO-
MASZA MANNA w 12 to-
mach, ktérych teksty zo-
staty uznane przez autora
za ostateczne — ukazaly sie
w tych dniach na poétkach
ksiggarn w NRD. Wydaw-
ca jest Aufbau-Verlag.
Trzy ostatnie tomy zawie-
rajag essay*e. Réwnoczesnie
ukazaty sie w sprzedazy
tasmy magnetofonowe, za-
wierajace fragmenty ,Wy-
znan hohsztaplera Feliksa
Krulla“, czytane przez au-
tora. (a)

ALBANSKI
TEATRALNY
zakonczyt sie w potowie
czerwca br. w Tiranie. Na
festiwalu obok sztuk auto-
réw albanskich najwiekszy
sukces odniosty: ,Ozenek"
Gogola, ,Tartuffe® Molie-
ra i ,Stuga dwéch panéw*
Goldoniego, (a)

PIERWSZY
FESTIWAL

PLAN PRODUKCYJNY
KINEMATOGRAFII RA-
DZIECKIEJ na lata 1955—

1956 przewiduje wykonanie
ok. 200 nowych filmoéw.
Sfilmowane zostang m. in.
sWojna i pok6j“ Lwa Tot-
stoja, ,Droga przez meke*
Aleksego Totstoja, Jak
hartowata sie stal* Ostrow-
skiego, ,Matka“ Gorkiego,
,Taras Bulba*“ Gogola,
.Dori'Kichot* Cervantesa, i
,Otello“ Szekspira. Powsta-
ja réwniez nowe filmy o
rewolucji 1905 r.: ,Prolog*
i ,Na barykadach Moskwy*"
oraz ,Wielki Pazdziernik"
(tematyka r. 1917). (a)

DER HISTORISCHE RO-
MAN (Powie$¢ historyczna),
nowa ksigzka G. Lucacsa z
dziedziny teorii estetyki
marksistowskiej, ukaze sie
niebawem w berlinskim
Aufbau-Verlag, (a)

TYCJAN, jak ogtosita o-
statnio Akademia Sztuk
Pieknych w Wenecji, uro-
dzit sie w roku 1473, a nie
— jak przypuszczano dotad

— w r. 1477. Z odkrytych
wiasnie starych zapiskéw
metrykalnych wynika, ze

Tycjan zyt 103 lata i malo-
wat, az do chwili swojego

zgonu. (a). N

-y X ¢T1

NOWE KSIAZKI PISA-
RZY NIEMIECKICH. Jesz-
cze w biezgcym roku w
berlinskim wydawnictwie
Aufbau ukaze sie¢ nowa po-
wieé¢ Liona Feuchtwangera
pt. ,Zydéwka z Toledo"
(Die Judin von Toledo) Za-
chodnio-niermecki powie-
$ciopisarz Leonard Frank
wydaje w tymze wydaw-
nictwie powies¢ pt. ,Ma-
thilde* oraz szkic autobio-
graficzny pt. ,Links, wo
das Herz ist" (Na lewo,
gdzie serce). ROwniez w
Aufbau-Verlag wyjdzie o-
statnia ksigzka zmartego na
emigracji Franza Werfla pt.
,Die 40 tage des Musa
Dagh“. Pisarze zyjacy stale
w NRD przygotowujag do
druku w Aufbau-Verlag o-
précz wznowien swoich
dawniejszych ksigzek nowe
powiesci i opowiadania, z
ktéorych najciekawiej zapo-
wiadaja sie: L. Henna ,Der
spanische Krieg“, G. Glo-
gera ,Der Soldat und sein
Leutnant* i chinskie repor-
taze B. Uhsego . Niebawem
wyjdzie réwniez wznowie-
nie stynnej powies$ci Hansa
Fallady .Kleiner Mann,
was nun?“ (I c6z dalej,
szary cztowieku?), (a)

421 WYDAN KSIAZEK
SZOLOCHOWA ukazato sie,
poczynajac od r. 1925 w
Zwigzku Radzieckim. Jak
podaje prasa radziecka,
ogoiny naktad ksigzek Szo-
toetiowa wyniést 20.473 000
egzemplarzy. Pizettumaczo-

no je na aa jezykéw naro-
dow radzieckich. ,Cichy
Don* osiagnat naktad

7.755.000 egz. ,Zorany ugor"
ukazat sie w 132 wydaniach
i 45 jezykach; ksigzka ta
miata w okresie  1S45- 1953
czterdziesci wydan za® gra-
nica. (a)

ZACHODNIO - NIEMIEC-
KIE FABRYKI LITERATU-
RY BRUKOWEJ produkujag
rocznie ponad 36 milion6w
zeszytow i opowiadan w
stylu Courts-Mahler, popu-
larnej kiedy$ autorki szmi-
rowatych romansidet. Czte-
ry wielkie i kilka drobniej-
szych zachodnio-niemiec-
kich wydawnictw zeszyto-
wych zasila obecnie rynek
ksiegarski siedemnastu o-
krzyczanymi seriami zeszy-
tow, ktoére, jak sie oblicza
sg co miesigc dla dwunastu
milionéw czytelnikéw Zu-
cieczkga w kraine piekna*“.
Zachodnioniemiecki tygod-
nik ,Welt der Arbeit",
zastanawiajgc sie nad po-
wodami wielkiej poczytnos-
ci zeszytow wsrod mtodzie-'
zy, dochodzi do wniosku,
ze przede wszystkim decy-
dujgca role odgrywa ich
niska cena, podczas gdy
ksigzki warto$ciowe sg dro-
gie, tak ze nie kazdy mo-
ze je kupi¢. ,Mtode dziew-
czeta szukajg poza tym w
zeszytach tego, czego nie
moga znalezé¢ w zyciu® —
i to samo, zdaniem ,Welt
der Arbeit*, mozna powie-
dzie¢ o zachodnioniemiec-
kich chtopcach, namiet-
nych czytelnikach zeszy-
téw ... Niektérzy wydawcy
serii zeszytowych stali sie
juz milionerami, (a)

SPRAWA COMICSOW sta-

neta rowniez na porzadku
dziennym w Indiach. Jak
podaje TASS, rzad indyj-
ski postanowit wnies¢ do
parlamentu projekt ustawy
zakazujacej sprowadzania
i kolportazu comieséw
amerykanskich Indiach.

(a)

TAKZE W HOLLYWOOD
majag doé¢ hollywoodzkich
filmow. Erie Johnston,
przewodniczgcy amerykan-

skiego ,Zjednoczenia Fil-
mowego“, wystapit ostat-
nio przeciw ,nagromadze-
niu scen zbrodni w fil-
mach najnowszej produk-
cji hollywoodzkiej*. Prze-
ciw ,praktykom artystycz-

nym* w filmach amerykan-
skich wystapit takze arcy-
biskup Los Angeles, kar-
dynat Mclintyre, potepiajac
LJniski poziom moralny
pewnych scenariuszy“, (a)

LITERATURA ROZRYW-
KOWA | JEJ ROZWOJ wy-
wotuje coraz wieksze zain-
teresowanie wydawnictw
NRD. Neues Leben Ver-
lag w Berlinie ogtosit o-
statnio konkurs z wysoki-
mi nagrodami na najlepsza

Zliedna sugestia

mojego stanowiska wobec

czych tez referatu.
Whniosek: pewien
kulturalnych*

typ
w prasie nie przy-

zasadni-  czynig sie
atmosfery
,hotatek go.

wspbiczesng ksigzke sensa-
cyjna, najlepsza ksiazke o
mitoéci mtodych ludzi oraz
ksiazke o zyciu i pracy po-
licji ludowej, (a)

LACHEN VERBOTEN*1
(Smiech zabroniony) — to
tytut sktadanego filmu
Chaplina, ktéry opracowali
M  Morlok i H. Schipulle.
Jak podaje berlinski
,Sonntag“, w NRD braku-
je réwniez filméw Cha-
plina i nie mozna ich spro-
wadzic, poniewaz prawo
dystrybucji znajduje sie w
rekach nieustepliwych
amerykans ~ :h potentatéw,
ktéizy stawiaja warunki
me do przyjecia Monopol
obejmuje jednak tylko fil-
my dzwiekowe, co umozli-
wito M Morlokowi i H.
Schip.u4le zestawi¢ sceny z

niemych filméw Chaplina
i uzyska¢ catowieczorny
program. ,Sonntag“ wyra-

za si¢ bardzo pochlebnie o
tym przedsiewzigciu. Moze
zainteresuje ono nasz CUK,
skoro piszemy i moéwimy
ciggle o sztuce Chaplina, a
og6t naszych widzéw kino-
wych nie wie, o co chodzi.

N )

TCHAPSAJEW — to nie-
zwykle utalentowany aktor
osetynski, ktéry wystapit
nieuawno w Moskwie jako
odtwoérca roli Otella. W
Zwigzku Radzieckim byty
dotychczas cztery kreacje
tej niezwykle trudnej roli:
Ostuzewa, Papazjana, Cho-
rawy oraz Mordwinowa.
Tchapsajew zaprezentowat
moskiewskiej publicznosci

interpretacje ciekawie po-
myslana, gteboka, peina
mestwa i dyskrecji. Nalezy

podkres$li¢c, ze Tchapsajew
postuguje sie na scenie je-

zykiem osetyfAskim. Mi-
strzowskg musi by¢ jego
gra, skoro zaliczony zostat

przez moskiewskich kryty-
kéw do wielkich odtwor-
cow roli Otella, (1)

HANS HELLMUT KIRST
— pisarz zachodnio-niemie-
cki, autor stynnej powiesci
pt. 08/15 — w wywiadzie u-
dzielonym tygodnikowi
.Les Lettres frangaises" o-
Swiadczyt, ze sprzeciwia sie
umieszczeniu swojego na-
zwiska w filmie amery-
kanskiej wytwérni RKO o-
partym rzekomo na jego
ksigzce. Film ten wyswiet-
lany we Francji i reklamo-
wany jako dzido Kirsta,
jego zdaniem, z ksiazka nie
ma w ogdle nic wspodlne-
go. Tendencyjne falszer-
stwa doprowadzily bowiem
do sytuacji, w ktérej to co
sie¢ pokazuje widzom jest
zaprzeczeniem antym ilita-
rystycznych treéci ,08/15".
,<Zrobiono z ksigzki opty-
mistyczng sztuczke z zu-
petnie nie odpowiadaja-
cym treé$ci zakonczeniem.
Tak, jakby nigdy nie byto
Hitlera ani wojny** — po-
wiedziat Kirst. (a)

CENZORZY | PRZERA-
BIACZi: z republiki bon-
skiej, wstawieni juz spre-
parowaniem antyhitlerow -
skiej powiesci Remarque‘a
w duchu ,humanitarnym*
— z ty* h samych ,humani-
tarnych* powodéw przero-
bili ostatnio sztuke Angli-
ka Jchna W hitinga pt.
.Marschlied*. Bohaterem
tej sztuki jest pewien ge-
nerat Wehrmachtu, ktory
podcza: wojny rozkazuje
swoim czolgom “miazdzy¢
ttum skladajacy sie z czte-
rystu bezbronnych dzieci.
Dzieci staly rzekomo na
drodze 'Bo totalnego zwy-
ciestwa armii dowodzonej
przez generata. Tak jest w
oryginalnym tek$cie sztuki
J. W hit nga Natomiast w
boriskim wydaniu tej sztu-
ki, granej w DuesselJdorfie,
caty incydent ogranicza sie
do jednego wypadku $mier-
ci dziecka. +Wszystko co
przychodzi do Niemiec z

zagranicy — pisze ,Frank-
furter Allgemeine Zei-
tung“ o duesseldorlskiej
premierze sztuki ,Marsch-
lied*—musi byé¢... ztagodzo-
ne. Nasza publicznos¢ jest
bardzo delikatna i lubi tyl-

ko niewinne rozrywki Ta
publiczno$¢ dowiadujac sie
0o masowym betlejemskim

mordzie dzieci popadiaby
na pewno w zbiorowe o-
mdlenie! Dlatego trzeba

dyskretnie przemilcza¢ rze-
czywisto$¢, ograniczajac sie
tylko do jednej ofiary“, (k)

do jasnosci i
naszego zycia

czystosci
literackie-

Leon Kruczkowski

Jak z ta ,,mrzonkg*“?

Prof. Jodtowski W n-rze 21 ,Nowej niugacji tego czasownika: grys¢, wiec
Kultury* (,Sytuacja w ortografii pol- moze — gryse? 2. w przypadku czasowni-
skiej* 1) dopuszcza mozliwo$¢ uproszcze- ka ,wiez¢* bezokolicznik stalby sie na-
nia pisowni bezokolicznikéw przez za- wet dla Polakéw dwuznaczny: czy to
stapienie — 2¢ — $¢. Trudno sige z tym ,wie$é“ od ,wioze“, czy od ,wiode-?,
zgodzi¢, gdyz 1. w przypadku czasowni- Przyznam sie, ze ,mzonka“ jest niespo-
kow ,gryzc¢", ,grzazc", ,lez¢" — reforma dzianka nic tylko dla mnie, ale chyba i

ta w miejsce odrebnosci w
koncowek
wadzataby niepraktyczng i
ca (zwtlaszcza

Nie Mickiewicz,

W numerze 23 (271) ,Nowej
dnia 5 czerwca br. w dziale koresponden-
cji ukazat sie artykulik Tadeusza Orac-
Mrongowiusz“,
Bibliotecznym"

kiego pt. ,Mickiewicz i
gdzie za ,Przegladem
t. I, 1908 r. przytacza autor

zresztag doktadnie) list

innych bezokolicznikéw wpro-
dezorientujg-
cudzoziemcoéw)

bezokolicznika w stosunku do...

Mickiewicza do

stosunku do

wodzg sie z
odrebnos$¢
catej ko-

Kultury" z Sienkiewicza

pisac...”

(niezupetinie ny zgodny

Mrongowiusza, datowany z Paryza, 24 lu-

tego 1852 r. Uwazny

jednak

czytelnik

prézno szukatby tego listu w tomie szes-

nastym
Mickiewicza.

Wydania
Prof.

kiewicza,
kiewicz za$

ne jest przez Mickiewicza

Narodowego
Pigon ustalit bowiem,
ze list ten wyszed! spod piéra nie Mic-
lecz Karola Sienkiewicza,
przepisatl go tylko i
pod nim swdj podpis. ,Poniewaz podpisa-
— mowi
Pigon o tym pismie«(Wyd. Narodowe, tom

,Dziet"

Mic-
potozyt
zylia) otrzym
prof. cie
kow* .

wia¢ nie byto mc*“.
jest catkowicie z brulionem
Sienkiewicza®.

,Nowa Kultura w oczach
Nie mogac opublikowaé go z te-

dla wszystkich wtascicieli stownikéw or-
tograficznych!

Przeciez mrzonki
mzenia!

nie wy-

W. Chebchows[(i
Poznan

tylko Sienkiewicz

do Mickiewicza: ,Racz,

szanowny Adamie, ten projekt przerobic¢,
wskaza¢ do przerobienia
Mickiewicz odpowiada:

lub inaczej na-
..Popra-

Jakoz tekst ostatecz-

Janusz Odrowagz-Pienigzek
Brwinéw

Odpowiedz Redakcji

Od ob. Stanistawa Ula z Kurytyby (Bra-

aliSmy wypowiedZz w ankie-
czytelni-

XVI, s. 429. w przypisie 2) drukowano je go powodu, Iz list ob. Ula szedt pocztag
w zbiorach jego korespondencji... Nie on przeszto dwa miesigce, ta droga dzieku-
jest jednak autorem. Brulion pisma za- jemy naszemu czytelnikowi za pamie¢
chowat sie w aktach Towarzystwa Histo- i powiadamiamy, iz uwagi jego co do
rycznego (Bibl. Pol. w Paryzu) i jest wy- oblicza naszego pisma wezmiemy pod
raznie reki K. Sienkiewicza. Tamze list uwage. Redakcja



SATYRA STUDENCKA

ANDRZEJ WROBLEWSKI

Szydercy?—Nie! prostaczkowie!

isze Jan Kott w
.Maturzystow* Skow-
onskiego, ze duzej miary
dramat zaczyna sie wtas-
ciwie dopiero wtedy, gdy
miody Wojcik niespodzie-
wanie zgota dla rodzicéw, ktorzy
go przeciez pchali do ZMP, aby mu
utatwi¢ wstgpienie na medycyne,
wyrasta na prawdziwego aktywiste
miodziezowego. Ten przetom musiat
niewatpliwie pociggng¢ za soba po-
wazne konflikty rodzinne. Skow-
ronski — pisze Kott — dostrzegt te
sprawy, ale nie dotknagt ich. Ulgkt
Kie pokazania samej mtodziezy i nur-
tujgcych ja probleméw moralnosci,
polityki, erotyki. Problemoéw, ktore
nie przebiegaja wcale ani tak ta-
godnie, ani tylko wzdluz tej linii
podziatu, ktéra wytyczyt Brandys
w ,Obywatelach*. — Inaczej zgota
pokazuje te sprawy ,Konfrontacja“
Studenckiego Teatru Satyrykow.

Nie chce wygtasza¢ pochwaly o-
porturuzmu, ale bedac na dyskusiji
po przedstawieniu w tym teatrzyku
mnie dziwie sie lekowi Skowronskie-
go: sprawy sa ostre, drazliwe, sie-
gaja daleko gtebiej niz na to poz-
walajg og6lniki dorostych. ,Kon-
frontacja“ wywotata namietne spo-
ry w $rodowisku mtodziezy uniwer-
syteckiej. Zresztg — wida¢é to w
prasie — nikt nie pozostat obojet-
ny na to zjawisko, a prasa mitodzie-
zowa az szumi. | to chyba dobrze.
Nareszcie miodos¢ dala o sobie
znaé. ,Konfrontacja® okazuje sie
nie tylko walkg ze skostnieniem i
schematyzmem, walczy nie tylko z
czyms$, ale o co§ — o miodos¢ mio-
dziezy.

Mtodzi satyrycy bijg bezkompro-
misowo, unikajagc bezpiecznych o-
ptotkbw czy margineséw. Nie ma
dla nich spraw nietykalnych. M6-
wiag milodziehczo agresywnie. MO6-
wig tak, jak powinni moéwi¢ mito-

recenzji

dzi. Omijane przez dorostych prob-
lemy — owe drazliwe sprawy mo-
ralnosci, erotyki, polityki — zosta-

ty postawione wyraznie, jasno, cze-
sto az bezwzglednie. Jest w prog-
ramie ,Konfrontacji“ monolog W.
Dabrowskiego ,Kalendarzyk Orbi-
su“ o nieSmiatosci. Po raz pierwszy
bodaj slyszy sie o tych sprawach
publicznie, z estrady. Bezradnos$¢
chtopca jest az .wstrzgsajgca. A
przeciez to nie tylko zagadnienie
erotyczne, absorbujagce w jakiej$
mierze milodziez. Ta sprawa ma
robwniez swoje dno moralne. Nie
wolno nie widzie¢ tego.

Pare stow o teatrzyku i jego lo-
sach. Studencki Teatr Satyrykéw
zrodzit sie ubiegtej' jestem. "Prébe
podjeta grupka studentéw poloni-
styki i historii sztuki. | to wyzna-
cza literacki charakter teatrzyku.
Postawe mtodych satyrykéw okres-
la w pewnym sensie tytut drugiego
ich programu: ,Prostaczkowie". Z
tego stanowiska walczg i konfron-
tujg teorie z praktyka, zatozenia z
osiggnieciami.

Pokazujg w tym programie m. in.
wyktad marksizmu na uniwersyte-
cie. Byt to niby stenogram praw-
dziwego wyktadu, z ktérego usu-
nieto jedynie cytaty samych dziel,
pozostawiajac goty komentarz wy-
ktadowcy. Wyszedt przezabawny
skecz; jatowy betkot wywotlywat
powszechny $miech. Ten $miech byt

zaprawiony gorycza i szyderstwem.
1 to jest proéba satyry ,Prostacz-
kéw" i ,Konfrontacji“.

Mtodzi bija, chtoszcza bole$nie.
Wielu ma do nich zal o to; moéwia,
ze sprawg sztuki nie jest tylko
chlosta¢. Prawda — jest to satyra
bezwzgledna. Teksty Studenckiego
Teatru Satyrykéw taczg namietnos¢
publicystyczng z ostro$cig satyrycz-
ng. Miodzi chca satyrg zastapi¢ nie-
obecng w prasie miodziezowej pub-
licystyke. Jest rzecza znamienng, ze
istotne problemy mlodziezowe, nie
jakies ogolniki, lecz sprawy kon-
kretne, problemy ktére rodzg nowe
konflikty — znajdujg odbicie w
prasie miodziezowej jedynie w for-
mie artystycznej: w opowiadaniu,
wierszu. Publicystyka ciggle ich je-
szcze nie dostrzega. Studencki Te-
atr Satyrykéw zrywa te zastony i
moéwi o sprawach konkretnych, do-
tad przemilczanych. W ,Kawiarnia-
nych dialogach* J. Abramowa jes-

teémy Swiadkami takiej rozmowki:
,kolego, péjdziemy na dziewczyn-
ki?* kolega aktywista jest nie-

zdecydowany — ,ale na zorganizo-
wane“ — dodaje z usprawiedliwie-
niem niejako inicjator rozmowy —
.a. to chetnie!®

To nie jest szukanie $miesznosSci
i wykpiwanie drobnych przywar.
Wystgpienia mtodych satyrykow
majg wyraznie charakter ofensywy
politycznej i ideologicznej. Przenie-
$li oni na estrade swego teatrzyku
dyskusje po Il Zjezdzie ZM!*. Jest

ANDRZEJ KRZYSZTOF WROBLEWSKI
Bron piekna, ale nie celna

wajg. W gtebi stup z kolorowymi
ogtoszeniami.

Banalna piosenka o mitoéci konczy sie,
czujemy jakby zawéd. Po co to? | co ro-
bi ta dekoracja?... Mtodzi biorg sie za
rece i wychodza: w momencie, kiedy
podchodza do stupa, gérna jego czes$¢ pod-
jezdza do- géry, dajac parze przejs¢ bez

Zlewej strony ona, z prawej on. Spie-

roztaczania rak.
Tu juz zaczynamy ste irytowaé. Czy
satyra polega na sztuczkach z podno-

szeniem dekoracji? Siegamy do progra-
mu (a raczej program sigga po nas, roz-
rzucany z géry na widownie), zeby
sprawdzi¢, kto jest autorem tego zartu
i...
A wtasnie. Tu dopiero
petna satysfakcje: posréd komentarzy
zespotu do poszczeg6lnych piosenek i
skeczy (utozonych w fe-rmie pomystowe-
wego konkursu) znajdujemy nastepuja-
cy: ,Mocno trzymajgcym sie za rece
droga wolna. Stup*“.

Ten przyktad jest charakterystyczny
dla catego $wietnego artystycznie
gramu Studenckiego Tea-
trzyku gdanskich satyrykéw. Srod-
ki satyry nie ograniczajg sie do tekstéow,
konferansjerki, napiséw, nie konczag sie
na dekoracjach, kostiumie, Swietle, kur-
tynie, muzyce; gdanszczanie pokazuja,
ze mozna je rozjiggna¢ takze na druko-
wany program! Skala artystyczna saty-
rycznego widowiska zostata tu niesty-
chanie rozszerzona i wzbogacona. Stale
nas co$ zaskakuje, niepokoi, zmusza do
poszukiwania wyjasnien, a zesp6t po-
starat sie, zeby te wyjadnienia padaly z
ré6znych stron, zawsze” niespodziewanie.
Tu odpowiedZ jest w'programie; kiedy
indziej pointe odczytamy z pokazanej
po skeczu tabliczki; w jeszcze innym
dopiero catkowite rozsunigcie kurtyny
rozwigzuje zagadke. Ciagty ruch, ciggte
tempo. . PO
Smiato mozna zaryzykowac¢ twierdze-
nie, ze gdanski Teatrzyk Studencki jest
najciekawszym pod wzgledem insceniza-
cji teatrem satyrycznym w Polsce. Nale-
zy to chyba przypisa¢ temu, ze okoto
potowy zespotu, to mtodzi ruchliwi pla-
stycy-studenci sopockiej PWSSP. To oni
wyraznie nadajg przedstawieniu gene-
ralny kierunek artystyczny — wtasnie
oparcie catoéci na inscenizacji, czego
konsekwencjg jest oczywiscie zredukowa-
nie, a czesto catkowite wyparcie tekstu.
Tym sie ono zdecydowanie r6zni od
przedstawienia warszawskich studentéow

otrzymujemy

Redaguie Zespét Adres
nrid w Warszawie ul
k ' rt 1380 zt poirocz 27 60 zl

redakcji: Warszawa, ul.
Srebrna 12, tel. 804-20 do 25. Ptenumerate przyjmuja wszystkie urzedy pocztowe i

to najambitniejszy dzisiaj teatr po- Ppolityczng miodych satyrykéw jest — jJst stuszna i prowadzi do inte-
lityczny w Warszawie. obrazek W. Dabrowskiego ,Kata- resujacego kabaretu polityczno-lite-
Wiele sie moéwi o schematyzmie kumby“. Do podziemi schodzi grup- rackiego. . )
ankiet i opinii. Ale miodzi to robig ka miodziezy ZMP-owskiej, ktora Andrzej Wréblewski
w n0W€‘j, *adnej formie, i méWia [0} Sie nie gOdZi na teori‘? etapéw, na Teksty: W. Dabrowski,,J. Abramow |
tym agresywniej. Oto w lokalu or- rzucong na jakim$ wydziale teorie A. Jarecki. Muzyka: M. Lusztig i J TySa
ganizacji komisja bada delikwen- Wygasania walki kias, a wigc na  Kpwski Deksracie: W Ronez | b Szcze-
ta. Padajg pytania w rodzaju: Pi- zanik ideowo-wychowawczych funk-  tyesrcami  widowiska sa sami studenci,
cassa znacie? — albo: mieliscie te- cji ZMP. Z szyderstwem mowig: nikt obcy!
lefon przed wojng? Odpowiedzi zo-
staja zaszufladkowane, a opinia
przedstawiona w postaci dowcipne-
go rentgenologicznego obrazu kre- KALENDARZYK ORBISU
gostupa; kto zna Picassa, ma kre-
gostup wyraznie skrzywiony, ten
jest zdyskwalifikowany; obraz sa-
mych zeber bez kregostupa — to
jeszcze sprawa do uratowania,
wszystko da sie z takim kandyda-
tem  zrobi¢. Posiedzenie komisji
przerywa telefon: dowiadujemy sie,
ze instrukcje zostaly zmienione i
dotychczasowy schemat diabli wzie-
li.
Ale 6w telefon, sygnat |l Ziazdu
ZMP czy IIl Plenum KC Partii, nie
pastuje, automatycznie skrzywien.
W innym skeczu kiedy mowa o no-
wfm stylu pracy'— aktywista mo-“
wi, ze wobec braku nowych zale-
cen ,woli pracowa¢ na zaoszczedzo-
nych instrukcjach“. | tak stale —
sztychy w skostnienie i w schema-
tyzm, obok sztychéw w lewactwo i
ponuractwo.
Ale miodzi nie tracg przy tym
czujnosci wobec wroga z prawa'. W
skeczu A. Jareckiego ,Dziedziczne
cechy polityczne* mamy cale kiebo-
wisko spraw i sprzeczno$ci. Zaczy-
na sie od teg<, ze student komuni-
kuje babci, iz na jej zyczenie zapi-
sal sie do bractwa rézancowego. Z
dalszego ciggu rozmowy dowiaduje-
my sie. ze babcia nalezy do partii,
a strofowany przez nig chiopak
szantazuje ja, ze doniesie na dziel-
— ,Konfrontacji" w ktérym pierwsze
fgi:zsyz};ljcaﬁtegrraeyzie;l)olon|sr:|, a podstawag sa Rys. Maja Berezowska
Jezyk, ktérym przemawia gdanski ze-
R e Ao S T ECE.. Przygladam sie re- wiosy, i takie Smiesznie potar-
sie rola teatru satyrycznego. Zestawie- kom i widze, wyraznie gane. Ale oczywiscie znowu nic
nie spraw, celnie ugodzonych czy cho- widze jak sie starzejg. Z nie wyszto, Anna powiedziata,
g'kai(z:ﬁy ;{Lkd"en{’é"v\’lf'szsvr)'/{‘;hze p’;ﬁ)zsungk‘éav\:‘é miesigca na miesiac, z tygodnia ze moge zostat.. do rana.. bo
skromno$¢ politycznych ambicji Od cza- na tydzien, z dnia na dzien — ona wtasnie jest sama. Popa-
su do czasu zobaczymy wySmianie ja- starzejg sie. llekro¢ na nie pa- trzytem na rece, ale byto zu-
17 o MGl o Ay v o i R RO
moralnos$ci, erotyki, satyr obyczajow ’ - ”
— ale to wszyslk); niews)r;éelmier)r,\ie malo zostaje. Patrze na rece i boje zszedtem tymi kretymi schoda-
w stosunku do poziomu artystycznego. sie, zeby tego swojego zycia nie mi. Na dole byto petno gwiazd
Nie przypadkiem w ocenie wysuwajg s . ) . . . . ..
sie najpierw stowa uznania za naprawde zag_ublc, nie podeptag tego, co | taki wielki ksiezyc.
wysoki poziom artystyczny przedstawie- moze w nim by¢ takie piekne... Tak banalnie — tam ona, a tu
boliiyezne ulomnodei Bardzo sreroka We Srode bylem u Wiodka. ja i ten trzeci — ksiezyc.
ikala_pom_ysl:’)w Scenlicznylch_, ldobr;e de- :Jsmd(;em_ w _{_OFetlu ! przlerzll(jjcél‘- Wrécitem do domu piechota.
oracje, niezta muzyka, Swietn umor em zieje ,lristana | Z0 . i i
B REHOE b it T’ jeane 2 maipigknisisayen (o “Satise ™ ygoany
e ek e am Trisiana | ZaWeze Howle soble w nim, o
cha-obserwatora w okularach, skrzydet- , » . h . .
i Cpepegen B b e aolae” wieay prayezia an- B2, G8 M2 e el 08
eszcze jedna rzecz, m razem o u- , - P -
ST S, SRSl oy o palach aymata taka o ol e
ny charakter: ~nawet w programie nie cieniutka, brazowa i diuga, je- < griecinnie i niezyciowo. 1 ze
ma ani jednego nazwiska. Prywatnie jed- dwabng ponczoche. Znam ja ze mnie za plecami to sie
e namigce] prredstawienie zawdzieara tak dawno, a dopiero wtedy q,yscy mieja. Dobrze, ze pan-
dwu mtodym aktorom Teatru ,Wybrze- spostrzegtem, jakie tadne sg Je) stwo sie przynajmniej nie $mie-
ze": kol. Kobieli i kol. Cybulskiemu, oczy. Popatrzytem na rece i po- : Bo Wilodek tez ma taki ka-
O en Y T ey, stanowitem. .. Tiak, juz wiedzia ghdarayk Zielony. Tam juz jest
Wiezy zawodu.  ObIitose | $wiez06¢ po- tem na pewno, ze to wiasnie ona, pies krzyrykow, ze ,tak®. Ja
mystéw mozna chyba tej witasnie mio- ze ja i Anna, ze my jako$ dla wiem Ja wiem, ze juz jestem
dosci przypisaé. siebie. Powiedziatem jej o tych taki .idealista ,\'“e tyle filozo-
ro prawd (azal dan dom . migszka . domu. adgie fieznie. co tak w zyciu. Bo ja
o] rawaa, co okKazall nam an- — 3 H H B
Szczaniz we WSpor?lni_E}nym Juz \?Vyiei sg takie krete, ciemne schody. rl;|edum||erg_ tadk-Ja.k WE-ZySCy'}I
skeczu; przyzwyczailismy sie na nud- Objatem ja... pocatowatem... i ardzo lubie dzieci, takie maie.
nych i niepotrzebnych zebraniach wzno- . Ludzie naokoto zmieniajg t6zka
si¢ konwencjonalne oklaski. Ale oklaski, tak_ staliSmy na tych_ SChOEDIa-Ch,. czesciej niz skarpetki, a ja.. Ja
a nawet ok_rzykl, jakie wywotato przed- to,kich kretych, w ciemnos$ci i hciatb . R Tak Bo
stawienie ich teatru, sa — przy calym zdawalo mi sie, ze wreszcie zna- chciaibym sig ozenic. K.
niedosycie politycznym — _prawdzm{e, . T przygladam sig tym moim re-
sa szczere. | tym serdeczniejsze sg zy- laztem swojg dziewczyne. Tak kom, i mysle Ech!
czenia dla zespotu: nauczcie sie celniej zreszta zarosze mi sie Wydaje_ ! )
i glebiej trafia¢ bronia, ktora tak piek- A Anna miata takie puszyste W itold Dagbrowski
nie wtadacie.
Andrzej Krzysztof Wréblewski
Wiejska 12. Telefony: Sekretariat 886-11, 8 24-11. — Red. naczelny 879-38 Adres administracji,- Warszawa,

nice... Potem matka opowiada o
swoich przejsciach sercowych i li-
cznych romansach, «co rozgrzesza
miodego z porzucenia dziewczyny.
Wreszcie ojciec popisuje sie swoimi
awanturami uniwersyteckimi i prze-
chwala sig, ze sie nie uczyl, na co
z kolei styszymy cyniczne wyznanie
chlopca, ze oblat egzaminy. Ojciec
spostrzegiszy sie probuje protesto-
wac¢ i mowi: ,tak, ale to bylo w
Polsce kapitalistycznej!* Kurty-
na.

A wiec znéw — uderzenie w a-
moraino$é, w mieszczanskie zakta-
manie i w lewackie przekres$lanie
wszystkiego, dlatego ze to byto przed
wojng. A przy tym niemiiosierna
kpina z teorii etapowos$ci. W ,Ka-
wiarnianych  dialogach*  styszymy
takg rozmowe dwdch chiopcow.
Jeden wykluczy) kiedy$ drugiego z
organizacji za noszenie muszki na
zebraniach i za... pobicie nauczycie-
la. Dzisiaj obaj noszag muszki.
Wczorajszy mentor wyjasnia: ,Wte-
dy byt taki etap. Czuwalem, wy-
rzucatem, oczyszczatem, a dzisiaj z
powrotem  przyjmuje, rozszerzam,
zacie$niam. Pisz pan deklaracje!".

Ciosy mtodych sg skierowane nie
tylko w strone mtlodziezy; nie
mniej ostra, a przy tym niestycha-
nie zabawna jest ,Operetka“ przy-
dziatu pracy po studiach.’ Wynika
z niej, ze dziewczat nie wysyta sie

w teren, bo szkoda, dziataczy nie
mozna wystaé, bo bez nich ,robota
bedzie lezata“, i jedynymi ofiarami

sag miodzi bez plecéw, kté.rzy poka-
zuja widowni swoje obnazone z ple-
cow marynarki. (Tekst Jareckiego).

Zamknieciem  programu, swego
rodzaju wypowiedzig programowo-

Zaktady Drukarskie t .Wklestodrukowe RSW ,Prasa", Warszawa. Marszatkowska 3/i

. mys$li, ze juz wkroczyt w komu-

nizmu wrota

z kociakiem na ramieniu radosny

idiota.

Prostaczkowie maja tyle do po-
wiedzenia na rézne tematy mtodzie-
zowe i organizacyjne, ze ich ,Kon-
frontacja“ poruszyta studencka wi-
downie namietnoscia, bezkompro-
misowos$cig wystapien.

Mozna by oczywiscie dyskutowac
na temat pewnego zwichnigcia kom-
pozycyjnego, mozna by sie zastana-
wiaé, czy roztadowanie pewnych
zageszczen ciemnych barw, przer-
wanie linii strzaiow jaka$ optymi-
styczng kontrpropozycjag nie wysz-
lachetmtoby formy artystycznej wi-
dowiska. Ale kto wie, czy nie ste-
pitoby to ostrosci i linii celu. A
Prostaczkom idzie przede wszyst-
kim o cel polityczny.

Nie znaczy to wcale, ze nie widzg

radosci rzeczy prostych. W swych
ambitnych i interesujacych literac-
ko tekstach piszg ,réwniez o tym.
Lis¢ kasztana sprzed biblioteki uni-
wersyteckiej odzyskuje piekno w
wierszu, w muzyce Lusztiga, pod
ktéra jest $piewany wiersz Dab-

rowskiego, i w dowcipnej przystaw-
ce dekoracyjnej, peilnej Swiezosci i
prostoty, charakterystycznej dla ca-
tego programu.

Chtopiec $piewajac przyjemnag i
zabawng ,Interpelacje“ trzyma w
reku (stojagc na podwyzszeniu) dzie-
cinng, drewniana obrecz, w ktorej
ukazuje swojg twarz zalgcego sie
ksiezyca. Proste to, i Swieze, i ni-
czym nie chce nasladowa¢ ,praw-
dziwego“ teatru.

Prostaczkowie majg ambicje wta-
snej xlrogi, ktéra — wydaje mi sie

listonosze w terminie do 10 kazdego miesigca na miesigc nastepny, warunki
rocznie 55.20 zt. Cena ogloszen: 9 zt za 1 cm2 Ogtoszenia przyjmuje Biuro Ogloszen RSW ,Prasa“, Warszawa, ul. Poznanska 38, konto PKO 1-111 5689, tel. 23-09. Rekop. niezamnw. redakcja nie zwraca,
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Doktor Faust
przeciw fatalizmowi

ZECZ zaczyna sie od piekiel-
nych dymoéw, kiebigcych sie
nad tyglem alchemika a kon-
czy wdziekiem barokowych aniot-
kéw. Pomiedzy poczgtkiem a kon-
cem przypomina sie powiedzenie
Henryka Heinego .Kazdy czto-
wiek powinien napisa¢ Fausta“.
Kazdy powinien go napisa¢ — to
znaczy, ze kazdemu ten motyw jest
nieobcy. 1 ze kazdy go jako$ prze-
zywa i odczuwa po swojemu Gdyby
wiec ludzie poszli za wskazaniem
Heinego, nie mielibySmy milionow
Faustéw jednakowych, lecz miliony
Faustéw réznych, niezaleznych od
tego, co juz na ten temat napisano,
niezaleznych réwniez od faktu, czy
zyt naprawde czy tez nigdy nie
istniat na przetomie XV i XVI wie-

ku uczony, alchemik, medrzec czy
szarlatan — kto go tam wie?
Johann Faust.

Faust, jak kazdy wielki dylemat
ludzkosSci, nie ma autora. Antago-
nizm mtodos$ci i starosci w zyc,u

cztowieka, problem dazenia do wie-
dzy absolutnej przy jednoczesnej
niemozno$ci jej osiggniecia — to
sa sprawy nieodigczne od istnienia
tego niezwyklego i ,wysoce znacza-
cego" gatunku w przyrodzie, jakim
sg ludzie. Stad sie wiec bierze wie-
czno$¢ Fausta, jego aktualno$¢ za-
gwarantowana na tysigclecia, dopdki
obraca¢ sie bedzie ziemia.

Faust nie ma autora, ale ma hi-

storie. Jest to historia mysSli, hi-
storia spoteczenstw. Uczeni profe-
sorowie potrafig doktadnie opisaé

te historie, poréwnac¢ kolejne wcie-
lenia Doktora i pochyli¢ sie nad
nimi jako nad dokumentem na-
szych dziejow. Bo to przeciez
prawda, ze staro$¢ i miodosé, mi-
tos¢ i wiedza sg zawsze jednakowe.
Pomiedzy kolejnymi postaciami
Fausta leza szlaki cywilizacji. Naj-
nowszy Faust, bedac ciggle Fau-
stem wiecznym jest Faustem dzisiej-
szym. Faustem zmierzchu fatalizmu.

W tym wielkim dramacie najdo-
tkliwszy jest problem cyrografu.
Podpis pod cyrografem, zniewalajg-
cy cztowieka do oddania duszy pie-
ktu, za cene sukcesu wiedzy o zy-
ciu, jest, jak mi sie zdaje, nie do

nie-

przyjecia dla wspoéiczesnej, zdo-
bywczej epoki wiedzy ludzkiej. O-
czywiscie, za wiedze sie ptaci. Pta-
ci praca, poswieceniem, samotno$-

cig, nierzadko w gre wchodzg tu i
wyzsze ceny. Ale nie do przyjecia
jest poczucie fatalizmu. Wysitek
poznania wtedy tylko przemawia
do wspéiczesnego cziowieka, kiedy
stuzy wolnos$ci, wyzwoleniu. Cho-
dzi wiec raczej, o gest prometejski,
niemniej przeciez tragiczny, ale
pozbawiony  cyrografu, fatalnego
wyroku, ktéry nieuchronnie naste-
puje na koncu faustowskiej epopei.

W ,Uroku szatana“, nowej fau-
stowskiej kreacji René Claira, fa-
talny koniec nie nastepuje. Ten pe-
ten najsubtelniejszych urokéw film
prezentuje nam wersje Fausta no-
wg — Fausta w walce z fataliz-
mem.

Najpiekniejszg jest w filmie sce-
na, kiedy Mefisto pokazuje Fausto-
wi w lustrze jego przyszto$¢ — od
momentu, ktéry za chwile ma na-
stagpi¢, az po kres zycia Doktora.
Widzimy, jak posta¢ Fausta w lu-
strze odrywa sie od tej pozycji, w
ktérej znajduje sie bohater stucha-
jacy opowiadania i zaczyna wyko-
nywac¢ ruchy i czynnosci przyszte —
i to jest chwila cudowna. Genialny
jest réwniez pomyst, ze tych czyn-
nosci z lustra Faust nie wykona w
rzeczywistosci. Gdy konczag sie wy-
wotywane przez Mefistofelesa wiz-
je, bohater — teraz juz $Swiadomy
przyszto$ci — zmienia swoje postepo-
wanie. Nie otruje ksiecia, Nie be-
dzie wodzem. Nie spali $wiata. Me-
fisto jest .bezradny. Inicjatywe
przejmuje w swoje rece cztowiek.

Faust Claira jest Faustem zmierz-
chu fatalizmu. Jest wyrazem wolnej
woli. To podkreslenie wolnej woli
rozktada sie w filmie jakby na dwie
ptaszczyzny, z ktérych jednag jest
atmosfera racjonalistycznego zartu,
druga jednak na pewno glebsze
przeswiadczenie o sile wyzwolonego
cztowieka. Pozostaje ono w gtebo-
kiej zgodnosci, jesSli nie ze stanem
faktycznym, w jakim znajduje sie
wspotczesny czlowiek, to w kazdym
razie z kierunkiem jego poczynan

i marzen. Nigdy w historii sprawa
decyzji i wyboru, majgcego zadecy-
dowaé o losach jednostek i spote-
czenstw nie wystepowata jak dzi-
siaj w tak dramatycznej formie.
Nigdy tak czesto nie musieliSmy
wybierac.

Czarowny balet, jakim jest film

Claira, balet, bo cata strona for-
malna tego filmu, jego fotografia,
montaz, aktn-stwo oparta jest, jak

czesto u Claira, na wspaniatej ptyn-
nosci ruchéw i rytméw, celebrowa-
nych z wdziekiem powolnego dwor-
skiego menuetu, caly wiec ten ba-
let pokazuje nam jednak bunt Fau-
sta anarchiczny. Anarchiczny, to
znaczy poza koniecznoscia.

Mefisto ani piekto, ktére repre-
zentuje, nie oznaczajg bowiem w
filmie konieczno$ci ostatecznej. Jest
to raczej maszyna biurokratyczna,
pasozytujgca na ludzkich poczyna-
niach i dyskontujgca je dla swoich
celéw. Mefistofeles w  genialnej
kreacji Michel Simona (dla tej gry
film mozna nazwac¢ arcydzietem)
jest tej biwokracji podrzednym
funkcjonariuszem. Roéwniez i niebo
nie stanowi u Claira — najkon-
sekwentniejszego chyba spadkobier-
cy encyklopedyzmu w filmie fran-
cuskim, — wartos$ci powaznej. Wy-
starczy przypomnie¢ scene, kiedy
Matgorzata modli sie do malutkiej
i jakby bezradnej figurki Madonny,
a zza figury wytania sie Mefisto-
feles. A ludzie, lud? Lud jest im-
pulsywny i naiwny, ulega afektom,
daje sie podburza¢ komubadz, jego
tatwowierno$¢, podobnie jak tatwo-
wierno$¢ i -dufanie dworu wyko-
rzystuje M 'fistofeles. 'Ratujgc Fau-
sta od $mierci, a wraz z nim wy-
zwalajac Maltgorzate lud czyni to
przypadkiem, mimowolnie, wyste-
pujac w obronie nie marzyciela,
lecz swego ziota, nagle zamienione-
go w piasek. Konieczno$¢, najwyz-
sza regula tej koniecznosSci nie ist-
nieje w filmie. Istnieje tylko me-
chanizm konsekwencji pomniej-
szych, ktéry obraca sie wprawdzie
ustalonymi trybami, ale tryby te
mozna jednak przestawia¢ do$¢ do-
wolnie.

To stwarza szczeg6lne warunki
dla buntu Fausta. Nie musi on wy-
stepowacé przeciwko koniecznosci ja-
ko takiej, nie musi nawet sie z nig
liczy¢. Walczy on po prostu z fata-
lizmem, reprezentowanym przez
diabta, a stanowigcym swoisty me-
chanizm koniecznosci negatywnej.
Mefisto liczy na to, ze ludzie sag na-
iwni, ze dwor i ksiaze sa glupi, ze
Matgorzata jest tatwowierna, a w
Fauscie zwyciezy zadza stawy i u-
zycia. Jest on racjonalistg, ale
cjonalista  zgorzkniatym,' pesymi-
stycznym, przez to niekonsekwent-
nym. Wystarczy, aby w jego szara-
dzie podstawi¢ pod ktérgkolwiek z
wartosci negatywnych warto$¢ do-
datnia — a cata szarada sie nie u-
tuzy. To wtasnie czyni Faust wpro-
wadzajac w ruch swojg wolng wole,
swéj Swiadomy wyb6r. Dzieki
mu zwycieza.

ra-

nie-

Faust Claira nie jest jednak my-
Slicielem, ktory przejrzatl do konca
mechanizm zycia. Zrzuciwszy z sie-
bie powloke starosci stopniowo wy-
zwala sie ze swej madrosci abstrak-
cyjnej. Zycie oczarowuje go. Od-
krywa zielen drzew, mitodo$¢ Mat-
gorzaty, smak wina. Staje sie poetg

— wyznawcag zmystowego piekna.
Jego bunt, jego wyzwolenie jest
wiec wyzwoleniem marzenia, nie

za$ wyzwoleniem zycia. Fausta zeg-
namy obejmujacego Malgorzate na
balkonie ksigzecego patacu, wsréd
ptonacego, dymigcego miasta. To
jest szczesliwy koniec. Ale nie wie-
rze w ich wyzwolone szczescie. Na
drogach, ktorymi péjda z wedrowng
trupa, w ktorej wystepuje Malgo-
rzata, nie spotka ich juz mefistofe-
liczny fatalizm, lecz  koniecznos$é
zycia. Jego trudny, bezlitosny fadU
| wtedy znéw trzeba bedzie wybie-
raé, lecz tym razem nie da sie prze-
ciwstawi¢ mechanice szatana ziele-
ni liscia a cyrografowi — aktu jed-
nostkowej woli. Od koniecznosSci
nie wyzwoli juz marzenie. Wyzwo-
li¢ moze od niej tylko inna prze-
ciwstawna konieczno$¢. Bunt Fau-
sta, jesli sie bedzie buntowal, nie
pozostanie juz indywidualistycznym
gestem poety. Nastepny Faust, po-
tomek tego, ktéry przetamat fata-
lizm piekta, bedzie musiat znéw
stang¢é w szeregach koniecznoSci.
Pozna nowg trudno$¢ — jak mies-
ci¢ w sobie najwyzsze poczucie
wolnos$ci i wyzwalania nie wyraza-
jac go anarchicznym gestem wolun-
taryzmu; jak odczuwaé tozsamos¢
swobody i rygoru; jak wreszcie ko-
cha¢ wedrowny cyrk Matgorzaty i
jednoczesnie nie pali¢, nie palié
ksiag!
Bedzie to Faust X XI| wieku.
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