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. nawet w najbardziej osobistych czasie przygody. tatwo w nim podpatrzeé tajemnice stosunek pisarski do nowinek lite- ca cala 2Wewnetrzng emigragje“. )
d_awnab Wy_czektl)v_v'any, ukagal przypadkach odczuwa $wietnie, "to, I Dabrowska nie lubi golej symbo- €Piki, gdyz epickie zalozenie jest tu rackich, ktére wypenialy hatasliwie =~ Ow ,jakikolwiek szczegt® nie
i/lle 0 elgms z |ko_r_ utworow ¢, laczy jej perypetie z .ogélnymi, |iki, a jednak tutaj nieomylnie sie- niejako pokazowo roztozone na ele- ~miedzywojenne czasy. Autorka go-  Jest, naturalnie, dzietem przypad-

arti a‘rqws_lgj,l_ plerv;/_-, umie gra¢ na strunach;ogélnonaror ga do palety symbolicznych $rod- Mmenty proste. Ale potezny efekt ob- dzita sie jakby z tg kwalifikacjg —  ku, na wybor pisarki ztozyly sie spe-
SZ)/,P((Jj WOJ”t'ev IquZtel meé 1l dowych. Ta struna jest przede kow. Rociag, ktérym;w zimowa noc fazu zawdzigczamy wiasnie wyobraz- sama odgradzala pieczolowicie swa  cjalne inklinacje ideowe. Znamien-
C?t/;nis}rg\;vnaiuBoIsu(r;r)igsznlft%? wszystkim .,miasto .niepokonane*“. wypadto pisarce .podrézowaé po led- ni epika. Stuzy ona szlachetnemu publigystykr—; od (Wérczoéci, w _twér- ne. ze Dabrowska wchodzi na nowo
d 1 ; ? bez W ,Pielgrzymce do Warszawy*, W  wo- co wyzwolonej Polsce, stylizuje  Celowi. To w -naszej literaturze  Czosci trzymata sie na ogd! regionéw  w szranki literackie z hastem ,tro-
ry prze h aty przemingt bez szer- okazyjnych wspomnieniach ',Tu za- \yiaénie na’,péciag-widmo*, pchany prawdziwie ludzki hotd oddany na- tematycznych dalszej czy blizszej ski o czlowieka“? owego, jak 'pisze,
szegzljd ZC a, r'] nie mnozhyc Ppozyell 5713 zmiana® znajdziemy poruszaja- heroiczng sila ku patetycznym swym  SZym wyzwolicielom. przesztosci. Niemalze od ,Ludzi .magicznego stéwka“ ,troska o czlo-
Iprze adowych, cieszacych sie usta- cg serce kronike miasta, w:,Jesion-  .alom*. Ow symboliczny  ,pociag- stamtad*, czyli rzeczywistego debiu-  \jeka* tak czesto zawodzacego w
onNaa rs)r:r?mtz.n skiadaja sie dwa ob- cﬁ“li ’-’-PaQ-i Zosi* — s;kice dol ps;{- widmé“ nadaje noweli atmosfere. 11 ttu, w kqpmul kry,tygzneAj ‘ przewlzza konkretnych wypadkach zycia. Lo-
szerne opowiadania, ktére po publi- Ck 0.0%" z |or|owej, Wh ocnym spot- Spotkame‘ z dwu ZO_'”'EFZ?m' Arm||_ Do innych refleksji pobudza ,Je- OT(’ JaMIm _Sie mowt o zyjq_cymk al" hojski przejdzie przez czysciec biu-
kacii w czasopismach zvskaly duz aniu  — ale 0 nich napisge Sze-  Czerwonej z obslugi pociagu tetni  sionka*, ,Pani Zosia*. Sa to lite- syku (Maciag wiec w swej a tual-— opratycznych préb, zanim wnijdzie
roz Jlos oraz Eilka utwgréwymniey' rzej. Dlatego nawet te drobiazgi ni¢ W juz najzwyklejszym tokiem codzien- rackie ’pr"zyczynki 5 dziedziny psy- nej monografii nie jest pionierem’. w ,pracowisko postepu*. Ten czio-
y h lub le. Ta d | nie maja wspélnego z ,riemuara- fogei 7 nocnego mroku wydobywa  chologii zbiorowej. Swego czasu li- 12K Sié tym tonem przejeto, ze dal- ik oficialnie nie istniejacy, mogh
znanycn Jub wcale. 1a 0ruga giupa i« ; prywatnego zycia, Zyjacego W  pisarka ich postaci. ich charakter 9 ! 9 sze czesci ,Nocy i dni“, zblizajagce | - 12 jacy, mog
pochodzi z lat wczes$niejszych, kiedy T - p p ) ] Y  teratura gustowalta w ,charakte- . (. ; sie wymkng¢ przez zbyt szerokie oka
. T ) odosobnieniu artysty. Z irozmystu 3 pelne $wiatto. choé czyvni to z ) ) ku wspoiczesnosci,  przyjmowano X X
nie odczuwalo sie zywszego udzialu oo inalem we wstepnych- wylicze- L p > G yn rach*; w miare rozkwitu psycholo- troche jak dystrakcje w wizerunku Si€Ci» Dabrowska przemawia za tro-
Marii Dabrowskiej ani w zyciu pu- mistrzowskim lakonizmerrt. Ci przy-  gizmu w literaturze mnozyly sie se- skliwoécig wobec czlowieka wyswo-

blicznym, ani literackim. Ze czyta-
my je dzi§ z tym wiekszym zaje-

niach ,Dziecko“ i ,Poranek w ogro-
dzie zoologicznym*, gayz te ,buiko-
liczne poranki cudnej beztroski“ od-

godnie spotkani ludzie sg kilku sto-
wami wyposazeni z subtelng rézno-
rodnoscig w ludzkie cechy — w po-

rie studiéw charakterologicznych, a
nawet montowano z nich caie po-

juz niemal ustalonym, zamknietym.
Po wojnie takiemu stosunkowi wo-
bec Dagbrowskiej sprzyjato jej wie-

bodzong z rygoréw formalistyki. To
jednak nie fuks, ze Lohojski nie

ciem — mierna to satysfakcija. S N . d S ! ! wiesci. Dzi$ widzimy, ze mato z nich . . . . . i ied i .
to jakby notaty z dzien)r/nka insarkia,1 biegaja Charal_qerem .Od pozos.ta}yc_h_. _zqdama, upodob_ama, |¢k'-. WVSFQPU' pozostanie w literaturze na samo- IWOIEth'Cem;nllcﬁgfc'iaN'.:;?edﬁ“m izowl\?g prerkIeec:?L p(;zepze;lgc éﬁsrgli(t)él:;styke
rézne zreszta w sposobie ujecia — ,r,]theczy te nie naleza do Wleltklej ja zrazu w historycznej® roli es- dzielnych prawach, gdyz gubiac sie W.Zi wesele" ) ! inklinacji Dabrowskiej chodzi mi w
od luznych wspomnien | spostrzezen gﬁiggcﬂijz istlr?iz?enilzz(cajrlna Ei)_a osiu kortylp_oc_lagu-W!dma, z czasem naj- w odmetach psychologii, w odru- Czemu p}zypisaé 7e utwory te tej chwili. ,Trzecia jesien“, bardzo
do utwor6éw przybierajacych bardziej utrwalénia S rozll?oszne “ Eja(iszg bard_2|ej _mtymnle,, po ludzku ]gk_o chach_ wrazliwosci rzadko‘p_osiada}y znalazt Si w éam m centrum bogato i ba"rdzo rzeczowo ’méwi 0
skrystalizowana nowelistyczng = for- D browské ?ch odkr Wézoéé lO'est dwal oLy, ,ktorym e e samoising wartos¢  uogdiniajaca. aktualny ch i orow? Anyachroniczno- tym, jak socjalizm wschoéd zi
me (.Nocne spotkanie®, ,Pani Zo- istaotnie innego rodzajg Jest byloby ~umiera¢, ,chocby cena te] W ostatniej ,Kartce z dziennika® ciya Iiterpackie.o czy zywotno- x 2,yJCiU GWLdeOWie Strojni, maj-
sia’) Lubie bardzo zaglebiac si W lek-  na- oz 12 okasia “dia contymen. il Andrzeiewski zanotowal ref (i awiska? Mniemam. ze przede  strowie ze zlota reka, mieszkaric
Jak dowiadujemy si¢ z wywia- “worow bliskiedo mi pisarza. N2 Céz za okazja dla scntymen-  |eksje nad antologia polskiej mar- ~ SCI zjawiska? Mniemam, ze przede g rexa’, . y
déw z pisarka, lata powojenne po- ¢ Y /o 9 P ' talno-patetycznych zachwytéw nad tyrologii, przygotowana dla zagrani-  Wszystkim temu ostatniemu. . strozowki. przy ulicy Polnej, bez-
chianiata jej praca nad nowa ob- UtV‘(’jOTOW W}asnée F@Q‘é typu, co zgro- herosami wojny! tAle ten styl jest cy. ,Lekturze ,Wiecznej pamigci® — ,Wielkim pisarzem zostaje si¢ partyjni.inteligenci Osieccy, robot-
szerng powiescig. Nadzieja na nowe rsa zone w ,Gwiezdzie zarannej. najbardziej przeciwny naturze stylu  pisze Andrzejewski — wcigz mi to- dlatego — pisze Dabrowska w stu- nik z Ursusa z ,czujnym" usposo-
.Noce i dnie“ koncowych lat mie- t*guizjarooznuemfgfiosgf&ﬁe]sﬁs rflgltg: Dabrowskiej, Z surowosci, z wier-  warzyszyly natarczywe pytania: c6z dium o Prusie — ze ma si¢ zdolno$¢  bieniem, milicjanci — ludzie dalecy
dzywojennego dwudziestolecia i o- na stvl niz  utworv  bardziei nosci groznegj chwjii i miejscu, z my wiemy o zmianach zwlaszcza dobywania typowych, istotnych i i bll§cy S_OCJa_IlszW_I, ale wszyscy
kupacji az po prég nowej epok., spe- s}k/(’)ﬁczone yart stycznie yza iete nej1 przezwycigzenia obcosci i obojetno-  tych jak wios, jak pyt niklych, kt6-  warto$ciowych tematéw z jakie- W tej czy innej formie uczestniczacy
dza, naturalnie, sen z oczu'entuzja- oo onT oo yTa)(( st 7 niF()e?edn m $ci miedzy ludzmi — bierze sie ja- re dokonaly ijjje w nas w zetknig- g o kolwiek szczegolu rzeczy- juz w jego sprawach. Pisarka -daje
stom piora Dabrowskiej. Ale po co g Gwi Jd jecny ki szczeg6lny humanizm, jakies ciu z faszyzmem? Jakie $lady po  wistosci, kiory przejdzie przez oczy, hiejako sprawdzian funkcjonowania
wrézy¢ z fuséw, czyli z dziennikar- O ooazglem ,Gwiazdy zarannej, . wyjatkowe .cieplo opisanej sceny. tamtych latach pozostaly w naszych  uszy, czy osobiste doswiadczenie zy- idei miedzy ludzmi. Siedzi, jakie
skich prospektow. Wspominam o l Dy\n“e ptaszczyzny ,Nocnego spot- umystach? | czy mogliSmy w pore  cja.’ Zadne studia w terenie, celowo stosunki miedzyludzkie, jakie kon-
tym z tej tylko przyczyny, zeby we I:(?vr\:lsia :,:cllzﬁrjgsléczsowpeo“dkresla Dab-  leczy¢ wszystkie rany, okaleczenia  ,amierzone i z géry zakitadajace co  flikty moralne wynikaja lub towa-

wiasciwy sposéb spojrze¢ na garsé

Twoérczo$¢ Dabrowskiej nastreczata

Pisze: ,Hi-

i zadrasniecia?" O jednej z ran psy-

chcemy albo powinniémy zobaczy¢,

Nie

A . _ o > rzysza realizowaniu socjalizmu.

drobnych utworéw ,Gwiazdy zaran- okazje do rozpisywania sie o epi- Storyczne zdarzenia, bohaterskie wy-  chicznych, odniesionych w  zetknie- nie moga gwarantowaé rzeczywiste- pochwala stanu jakim by¢ powinien
nej*, klopotliwych ze wzgledu na ce o sztuce epickiego spojrzenia, o Sitki, niezwykie losy, wiekopomne ciu naszym z faszyzmem, ran co go, artystycznego przezycia ani po-  iecz patrzy jak jest i ku czemu idzie.
ich dorywczo$€ i rozmaito$é. Zmu- szerokich piétnach zycia. Rytmika Przewroty — wszystko bylo w o-  prawda .mniej niklych niz wios czy . i

sza to krytyka do jakania sie ,na

tego gatunku jest jedng z najbardziej

wym czarnym pociagu, zdazajgcym

pyt, moéwi przypowie$¢ starej Fran-

wstania trwalego utworu literatury.
Droga jest odwrotna...”

Nie gtosi szczytnych zasad, lecz

sprawdza w spotecznej praktyce ich

frapujacych kwestii estetyki row- ha front. | byli w nim taleze Fiedia ciszki pt. ,Jesionka“. Opr6cz nowe- . X A

Wereyb\?laknle' tutaj fragmenty, drobiaz- nieg J%a)s/zej epoki, epoki Y .Czaro- | Aileksiej, dwaj prosci ludzie, kt6- |istyki Adolfa Rudnickiego znam ,‘u“Z ‘_pk':rrnv‘i’(‘:‘f]?cgo F?/\(/)d k;glr?' anzifszsezi%- Iu?\lz.l;' .Seesnts' moim  zamiarem  zesta-
gi — to utwory bardziej kameralne, dziejskiej géry* i ,Cichego Donu“. fZY zostawili smuge dobrego wspo-  tylko nowele Zawieyskiego poswie- v d Yo - K ] mieszka, ) I"Jk" kod Ik zami | ze
osobiste, $ciéle zwiazane z przezycia. Ale ilekro¢ ,zaglebiam sie w obfite ~Mnienia w moim sercu. Dla mnie cong temu istotnemu zagadnieniu z WyProwadza pisarka JTrzecig je-  wiac jaki$ kodeks cnot rewolucyjne-
mi i doznaniami pisarki. Piszac o e.lukubracje krytyki dawniejszej . (© Pbyto wtedy duzo. zakresu psychologii spotecznej. zre- Si€f”“. Kamienica, podwérko, dziatki,  go pisarza, kt6ry si¢ na tym z pew-
dniach wyzwolenia, o $wicie trze- nowszej z powodu ,Nocy.i dni“ o- Nowela zbudowana jest na kon- sztg, nie jest to moze zupetnie wier- Jé}kles donJ§2k| ziemne, jakies na- noscig nie wyczerpuje. Opisuje po-
ciej niepodleglosci napomyka w garnia mnie zniechecenie. Czyzby trascie wielkosci i malosci, patos# ne; gdyby pogrzeba¢ znalazloby sig Siona — c6z to, u licha, ma;wsp6l-  dejscie Dabrowskiej do problemow
nii czesto .Dabrowska o .nocnych, nie dato Sig hic przejrzystszego na ! powszednioSci» hijto:;; i zycia ~. wiecej- ¢eyi-decfw' w {Ksrg-turze po- N€QO Z «konfliktami opoki“! Zwa-  terazniejszych. Pisze o tej perspek-
“rodakéw rozmowach, o Wielkich ster ten temat powiedzie¢? Czytam ,Noc- zdaje sig¢ mowi¢ o piynnosci tych  wojennej, chocby w ,Popiele i dia- biony szarzyzng | marginesowoscig tywie ,Trzeciej jesieni*, ktéra wy-
matach, jakie ludziom, z ust nie ne spotkanie jak wyznanie epika- poje¢. Wiasciwoscig epiki jest spiet- mencie*. Ale tez i m.n. temu za- 0sOb, zdarzen i dziatan (a takze daje mi si¢ wazna dla literatury
schodzily. Daremnie poszukiwaliby- re&listy. rzanie motoku zycia az do roztado- wdziecza ta powie$é¢ nieplowiejgce  przejSciowag atmosferkg w literackim wspoiczesnej. Pisze o tym co jest
émy tutaj podjecia tych ,wielkich fJest to nowela z czas6w wyzwo- wania tkwigcych w 'nim sit wulka- barwy. Swiatku) Gren okrzyczat to minima- niezbednym w arunkiem jej
tematéw", pozostang one poza na- lenczego rozgardiaszu, . w  ktéryrn  nicznych, az do wyzwolenia z po- .,Pani Zosia® — to wspomnienie o lizmem, nie licujgcym z maksyma- zywotnos$ci, jej rewolucyjnosci.
wiasem opis6w .Pielgrzymki do Wwielkie poruszenia wojsk, wedrowki  wszedniosci patosu dziejow. Z kon- przelotnej znajomej z okupacji, za- listycznym duchem czasu, z maksy- Jeszcze bogatsze zniwo obserwacji
Warszawy* , zywej krzataniny na ludow mieszaly sie ze Smiesznymi --  frontacji ,dwéch prostych ludzi® i pobiegliwej os6bce, ktdra zgingta  malistyczng ambicja naszego pisar- i przemys$leA przynosi ,Na wsi, we-
zgliszczach miasta, a potem powra- przez ich ,prywatno$¢* — zabiega- ,wiekopomnych przewrotéow", ,zy- w warszawskim powstaniu. Na pot stwa. Trafit kulg w plot! Takg sa- sele“.

Cajacego rytmu normamego Zyc|a mi i dramatami-jednostek. Ten ob- cia“ i ,,hiStOl’ii“ rodzi SIQ trudny re- ironicznie kresli Dabl’OWSka Jej por- ma metoda napisana zostata nieba-

A jednak zadrzatlo mi piéro przed raz we wspomnieniu Dabrowskiej alizm - wielkiej epiki. Potwierdzajg tret — nowy kapelusik, nauka an- wem nowela ,Na wsi wesele*, z jej v

okresleniem tych utworéw jako Pporywa jej wyobraznie. Ten obraz to mnajlepsze partie .-,Nocy i dni*. gielskiego, wynikajaca z przezomo-  powodu nikt juz nie baka o jako- Jest to utwér szczegblnego po*
margineséw. Nie tylko dlalego, ze decyduje, ze w ,Nocnym-spotkaniu W ,Nocnym spotkaniu® te dwa nur-  $ci, handetlek maka, ktéry zreszta wymé minimaiizmie. Rzeczywiscie kroju, utwér — rozrachunek. Kla-
cofngtem sie przed okreslaniem tym pisarka daje nam cos wigcej -nad ty biegng do siebie réwnolegle na nie nastarcza na domowe potrzeby. ;awiodia metoda, ale w rozumowa-  sycznym okazem tego rodzaju byto

Stowem — kto$ jakby z péitSwiatka

! ) o5 niu krytyki. w naszej literaturze ,Przedwio$nie“.
»~Pozegnania z Marig ,,a!e przgds'ga-_ Nowa twoérczosé Marii Dagbrow-  Ostatnio na podobng modle zbul-
wiony bez drastyczn_osm, W jakiej skiej nie tylko zbiegta sig, ale i wersowata opinie naszych krajow
sie lubowat Borowski. Bo tez celem przyszta w sukurs gtebokim prze- ,0dwilz* Erenburga. Utwory takie

Dabrowskiej nie bylo wytgcznie de-
maskatorstwo. Przyziemna pani Zo-
sia okazuje sie posiadaczkg wiek-
szego zapasu broni w ogrédku pod-
miejskiej willi; na potpietrze posia-
da radio, ktére obstuguje Zyd; na
ztamanie karku gna specjalnie wy-
najeta ciezar6wka do Warszawy w
ostatnim dniu lipca 1944 w oba-
wie, czy aby zdazy na pore. ,Wiel-
kie wypadki“ nie mogly sie bez niej
obejs¢. Zdazyta. Zgineta. Duch pa-
ni Zosi tuta sie po granicy gtupoty

warto$sciowaniom, jakich w literatu-
rze dokonujemy. Sukurs przyszedt
z witasciwej strony — od strony wy-
prébowanego realizmu. Ze realizm
polega na peilnej poznawczosci, ze
jedynie petny obiektywizm daje pe-
ten wymiar sprawom ludzkim, ze
artysta nie tylko moéwi o epoce, ale
tworzy epoke — zapewne, te odkry-
cia sg stare jak.$wiat. .Odkrycia sa-
stare, ale odkrywana z ich pomoca
epoka nowa, socjalistyczna, bez pre-

majg sobie wtasciwe prawa, sa pod-
porzadkowane bez reszty zywiotowi
mys$li. Czesto wynaturza to styl na-
wet. wybitnych twércéw, co obser-
wowaliSmy w nieopanowanej przez
pisarza erupcji publicystyki w bele-
trystycznej ,Odwilzy“. Trzeba byto
duzej miary artyzmu, aby nie doszio
do tego w ,Weselu“, cho¢ i w nim
mamy szczeg6lng mutacje stylu, od-
biegajaca od pewnego kanonu sty-
listycznego Dabrowskiej. Ale polega

i bohaterstwa, $miesznos$ci i tragicz- cedensu we wtasnej historii. Mani- ona na wyjaskrawieniu pewnych
nosci. ,My wolimy umrze¢ niz my- festy — jedno, praktyka — rzecz cech nie bedac ich wynaturzeniem.
Slec. Wolimy umrze¢ dla jakiej§ inna. Nikt prawdopodobnie nie za- Utwér to daleki od dostownosci.
sprawy niz jg przemysle¢* — pisze uwazyiby programu wioskich neore- Kazdy najdrobniejszy fakt staje sie
z gorycza Dabrowska w rozwaza- alistow, mato. prawde moéwigc, przy- wczesniej czy pézniej pozycja w bi-
niach o patriotycznej my$li Prusa. noszacego nowosci, gdyby me efekty lansie. ,Wesele* jest do tego stop-
.Pani Zosia" jest jednym jeszcze W  na ekranie. nia nafaszeroyane aktualno$ciami,

naszej literaturze studium ,szalen-
stwa polskiego“, ktore czesto stawa-
to sie tragedig naszej historii, na-
szej niedalekiej nawet historii, tej
na odleglto$¢ wspomnienia.

Po wielekro¢ zdumiewa mnie nie-

Nowele te powstawaly poza for-
mutkowo - schematowa wiedzg o
wspoéiczesnoéci, z jaka oswajato nas
wiele ksigzek. Przyjeto ja jako pro-
test przeciw ,atwej rezygnacji z
wiasnych oczu i uszu, z gtosu wita-

ze powiekszy zapewne liczbe utwo-
row, ktére, zrozumiane przez wspoéh
czesnych, w przyszioSci nie obejdag
sie bez ..klucza".

Dabrowska zmierzyta sie w ,We-

omylnoéé  psychologii  u  autorki czu a- selu* z problematyka _socjalistyczne-
,Gwiazdy zarannej*, psychologii, snego sumienia, w czym _odnglezc go przewrotu, uczy‘nl_la to'po raz
tak dalekiej beztroskim harcom psy- MozZna przyczyny niejednej pisar-  pierwszy ~w  swojej  tworczosci.
chologistéw. Historia wiaze sie tu skiej kleski i porazki“. (J. Andrze- ,Trzecia jesien” jest pod tym wzgle-
z psychologia, staje sie zywa tkan- JEWSKi). dem o wible $krémnigjéza. Widie

ka wnetrza jednostki. Psychologie

Klemens Lohojski z ,Trzeciej je-

waznych spraw.w literaturze wyste-

os6b odtwarza Dabrowska ze $cisto-  sieni* jest cziowiekiem wartoscio- puje z op6Znieniem, ale prawdziwie
$cig, chciatoby sie rzec, preparatu. wym, ktéry wskutek spotecznych  wielcy twércy nie moga przej$¢ obok
Jej psychologiczne portrety sg wy-  okoliczno$ci zeszedt ,na dziady“, nich obojetnie. Na tym polega ich
posazone w ciezkie kilogramy uogo6l- sta} sie ,rupieciem ludzkim*, a wielko$¢. Dabrowska uczynita to w
nien. Nie chce sie nieraz wierzy¢, obecnie odnalazt sie, a wtasciwie Weselu" z calg sitg realizmu i z ca-
ze kruche okazy ludzkiego gatunku ustréj Polski Ludowej go odnalazt {ym bagazem swej filozofii.

moga je podzwigna¢ na swych bar-

i spozytkowat. ,W dobrym gospodar-

Pisarka zapylana, czy brata rze-

kach. O podobne odkrycia i zdu- stwie kazdy rupie¢ sie przyda. — czywiécie udzial we wspéiczesnym
mienia przyprawia cztowieka tylko |ohojski powtérzyt ulubione przy- weselu, odpowiedziala na to pytanie
dobra literatura. stowie. — | przydatem sie. Moze na- w jakimé wywiadzie twierdzaco.
v wet przestang byC rupieciem — za-  Troche zmienié, troche dodac" ra-

Osobny rozdzial stanowia dwa o- blysnat mlodym usmiechem®. Ponie-  dzi Rachela poecie snujagcemu lite-
' . . A waz S$ciezki, ktérymi Lohojski do- rackie pomysly podczas bronowic-
powiadani# ostatnie — ,Trzecia je- prowadza z daleka — z mar-  Kie ) ke .
sien* i ,Na wsi wesele*. Byly one B ’ - g0 ,,Wesela: N_aturaln!e, I tuta
rewelacjg w naszym zyciu literac- ginesu ,,zbednyc_h I.UdZ' » wykolejo- mamy ,do czynienia z W|elka} lkon-
kim. Wywotaly polemiki, kiétnie. "NYCh przez Kapitalizm, z utrzymu-  densacja — sztuka Dabrowskiej po-

Mlija juz swojg ,prase“. Méwiac o
nich krytyk nie porusza sie po te-
renie dziewiczym, nie wszystko co
powie jest pierwszym stowem,, pierw-

jacych sie nadat $rodowisk' na pol
drébnomieszczanskich. na p6t lum-
penprotetariackich ,Trzecia jesien“
zaswiadcza, jak gteboko idzie przez

lega na tym, ze skomplikowane pro-
cesy widzi konkretnie w losach
ludzkich, ze trudne sprawy wklada
w usta nieuczone, bez naciggania,

sza diagnoza, pierwszym sprawdze- Spoteczenstwo orka przemiany, sko- z zachowaniem wszystkich, bardzo
niem. Stad korzysci, ale i kiopoty. ro zagarnia ona nawet ludzi stylu licznych, odcieni charakterowych, z
Pozycja Marii Dabrowskiej w  tohojskiego. Jest to niejako wypa-  potoczysta naturalnoscia. Stowem,
dwudziestoleciu byta osobliva. Przy dek ekstremalny, jemu moze nale- e z zywych ludzi. nie czyni ani
dos¢ powszechnym zachwycie, Dab- zy zawdzigcza¢ szeroki zakres no-  pionkéw, ani rtzoneréw.
rowska, nie stroniaca skadingd ed  welistycznego logdlnienia. Czytelni- Przede wszystkim odczytujemy ez
zagadnien  aktualnych, traktowano cy podstawiajg pod nie nawet spra-  Wesela“ rozrachunek z przeszio-
po trosze jako zjawisko niewsp6t-  wy, do ktorych tekst nie upowaznia.

czesne. Aure woké6t zjawiska ,Dab-

Np. Pawetl. Jasienica w sprawie to-

(Dokoniczcnie na str, 7)
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DWOJE PRZED SADEM

dam splodzi! Seta, Set Eno-
sj, Enos Kenana, "Kenan
zas$ sptodzit Mahateela, kt6-
ry sptodzit Jareda a ten
zné6w Henocha... Tak mo6-
wig najstarsze ksiegi Swia-
ta. Ale c6z przez ten czas robity
panie: Adamowa, Setowa, Enosowa,
Mahaleelowa? O Adamowej wiemy
'‘co$ nieco$, zyciorys jej — jak po-
wiada Herder — ,datl pole do wy-
snucia wielu niezadowalajarwch hi-

potez" — (zatapiam sie teraz w
Herderze, wiec musze go obedrzec¢
z co trafniejszych spostrzezen )—

ale inne? Po c6z zresztg o nie py-
ta¢, od czasu, kiedy mezczyzna miat
do przekazania stada, obok ktérych
gnat przed wiekami, zeby je oswo-
i¢c — przestato sie mowi¢ o paniach.

PosuneliSmy sie nieco naprzéd od
tego okresu. W rezultacie mamy
do zanotowania: Adam rozszed} sie
z Adamowa, Set z Setowag, Enos
porzucit Enosowa, i tak w nieskon-
czono$¢. Tyle tylko, ze przed tym
nie trzeba byto ceregieli, a rozwo-
dy byty jednostronne: wychodzié¢
mogly tylko od meza. Tymczasem
niedawno slyszeliSmy spo6r o ali-
menty, gdzie pozywajacym byt mez-
czyzna porzucony z dzieckiem i zag-
dajacy od zony alimentow.

Czy mozemy zadowoli¢ sie uje-
ciem Anatola France'a, ktéry pi-
sze w ,Buncie aniotéw“, ze ,nie
znaleziono jeszcze norm moralnych,
by uja¢ sprawy pewnego wydziela-

nia...* Jezeli ujmujemy w normy
moralne i prawne sprawy pochta-
niania, a wiec jedzenia, rdéwniez
czysto fizjologiczne — nie ma po-

wodu, zeby dla wydzielania robi¢
wyjatek. Po6ki sprawy produkcji i
rozdziatlu pozywienia bedg staly na
jednym z pierwszych miejsc, poty
i sprawy wydzielania pewnych sub-

stancji — jakkolwiek zabawnie i
z pozoru trafnie brzmiatl paradoks
France'a — jako zwigzane z pro-

dukcja nowych ludzi muszg by¢
robwniez ujete w normy moralne i
prawme. Za duzo rozwodéw, za du-
z0 lekkomys$inie zawieranych mat-
zenstw, za duzo opuszczonych i Zle
wychowanych dzieci — oto diagno-
za.

Wiadomo jednak, jak konczg sie
takie sprawy. Zapytywano pewne-
go chitopczyka, czemu ptacze. Wsrod
szlochéw wyznat, ze ztosSliwa nau-
czycielka kazalta mu powiedzie¢ a.
,C6z wielkiego, powiesz a i p0j-
dziesz do domu“ — rzekt przecho-
dzien. ,Gdziez tam — odpowiedzi it
chtopczyk, szlochajgc jeszcze moc-
niejl — Zaraz kaze mi powiedzie¢
b, a potem caly alfabet*. Zdaje mi
sie, ze ten zarcik jést autorstwa Di-
derota.

W tym wtasdnie rzecz. Bo jezeli juz
uznaliS§my za sluszne powyzsze —
wbrew france'owskiemu twier-
dzenie, to musimy sie zgodzi¢ i na
nastepne. Jezeli juz zgodzilismy sie,
ze stosunki piciowe miedzy ludzmi
podlegajg kontroli spotecznej, to z
charakteru tej kontroli i z charakte-
ru samego spofeczenstwa wynika,
ze beda ulegaly tym samym zale-
ceniom i zmianom, ktérym ulegac
bedzie spoteczenstwo w trakcie swe-
go rozwoju. Ale ,si bis est idem,
non est idem“. Tym samym
nie znaczy to takim samym. Pra-
wo nierbwnomiernego rozwoju, ja-
ko jedno z podstawowych praw for-
macji kapitalistycznej tu be-
dzie mie¢ zastosowanie. Nie dziw-
my sie wiec, ze w rosngcym i zmie-
niajgcym sie spoleczenstwie, przy
gtebokich zmianach ustrojowych,
zapoczgtkowanych po wojnie
nie w spoczynku i w dokonaniu, ale
przeciwnie, w petlnym toku stawa-
nia sie — i te sprawy muszg by¢
czujnie, codziennie niemal kontro-
lowane, a skutki takich czy innych
posunie¢ codziennie niemal omawia-
ne i korygowane.

Jakiez sg gtéwne elementy zmian,
ktére przySpieszaja badz zaostrzajg
zmiany w obyczaju? Oprécz przy-
czyny podstawowej: “uspotecznienia
Srodké6w produkcji, a co za tym
idzie, radykalnych zmian w stanie
posiadania, sposobie i obiekcie dzie-
dziczenia itd. istnieje mnéstwo
pochodnych. Wiec przede wszystkim
wielkie zmiany polityczne, przesu-
niecie siatki granic, ogromne mi-
gracje ludnos$ci w zwigzku z obje-
ciem i osiedleniem ziem zachodnich,
migracje ekonomiczne ze wsi do
miast i osiedli fabrycznych w zwigz-
ku z nowa, dogodniejsza geografig
ekonomiczng, zatrudnienie pozado-
mowe kobiet, ktére omawiat juz En-
gels. wreszcie skupianie sie mto-
dziezy w $rodowiskach beztradycyj-
nych i dla niej obcych, masowe
wyjazdy dziewczat na roboty polne,
jak zniwa czy wykopki — ze wy-
mienie tylko najwazniejsze. Jezeli
do mh faktycznych zmian obejmu-
jacych  cale spoteczenstwo, albo
wielkie jego czesci w planie po-
ziomym dodamy przekroje piono-
we poprzez resztki istniejgcych
klas, wierzenia religijne, mieszczan-
skie przesady, przesady i tradycje
chtopskie, przyzwyczajenia i ata-
wizmy — zrozumiemy juz bez trag-
du. jak skomplikowane staly sie
najrostsze dawniej zagadnienia, kto-
rych prostota, dodajmy zaraz, nie
byta ich tnmanentng cecha, ale wy-
nikiem pewnej stabilizacji elemen-
tow réznorodnych w swojej naturze,
zwigzanym ze stabilizacjg ustroju
i form spotecznych danego okresu.
Gdy uprzytomniwszy sobie to wszyst-
ko wejdziemy na sale sadowa, gdzie
trwa nieustajgcy polonez par zwia-

zanych z sobg na krocej czy diuzej
i teraz rozpaczliwie ciggnacych w
rébzne strony, przekonamy sie, ile
elementéow przyjdzie nam wyodreb-
ni¢ i jak skomplikowanym przyczy-
nom zawdzieczamy obraz spoteczny
— jezeli wolno uzy¢ takiego okre-

Slenia — ktory teraz mamy przed
oczami.

Dzisiaj dwie sprawy jak z powie-
Sci. Bo pamietacie przeciez taka
francuska powies¢, ktéra swojego
czasu zrobita wrazenie, a i teraz
jeszcze ma niemalo czytelnikow:
,Les Thibault®* Rogera Martin du

Gard. | pamietacie urocza panig
Fontanin, matke Daniela, najnie-
szczes$liwsza matzonke, do ktorej

maz Hieronim ciggle wraca

i ciggle od niej ucieka, a ona cig-

gle kocha i ciggle przebacza.
Préba pogodzenia nie data rezul-

tatu — i oto matzonkowie spotyka-
ja sie ostatni raz przed sadem.
Ostatni — o ile ktéra$ ze stron nie
zazada rewizji procesu. Za stotem
sedziowskim kobieta-sedzia i dwo-
je tawnikow.

Na scene, przepraszam, na sale

wchodzg inzynierostwo Z. Pani przy-
stojna, staranriie ubrana i uczesana,
0 nieco zimnym spojrzeniu wypuk-
tych, niebieskich oczu.. Chciatam
powiedzie¢  ,przyjemna“ zamiast
przystojna, ale nie, wtasnie, ze nie
przyjemna. Nerwy jej sa naprezone
do ostatnich granic, a czujny, ostry
wyraz udreczenia i niepewnos$ci nie
schodzi z jej twarzy. Wiec tu by-
taby réznica z panig Fontanin, bo
wiasdnie tarnta jest czarujgca. Ale
moze ta zywa jest lepiej obsadzo-
na jako bohaterka literacka, i
zn6w mamy okazje zauwazy¢, iz rze-
czywisto$¢ trafniej inscenizuje swo-
je dramaty i wtasciwiej rozdziela
role. Wiec nie dobra i pogodna, ale
drapiezna i udreczona.

Za to inzynier — powiedzmy od
razu — uroczy. Niemtodzi to ludzie,
wiec i on ma piec¢dziesigtke, jeSli

nie wyzej. Dobrze ubrany bez aro-
gancji, nic na nim nie ma nowego,

a wszystko jak nalezy Interesujgca
twarz typowego inteligenta. Rysy
tagodne, spojrzenie wnikliwe i bu-

dzgce zaufanie. Cztowiek, ktory pod-

nosi na ulicy przewracajagce sie
dziecko, a nieznajomej staruszce
odstepuje w tramwaju siedzace
miejsce. Znacie ten typ, cho¢ jest
rzadki, wiec na razie o nim do-
sy¢.

Przewdd zaczyna sie od badania
Swiadkéw. Wiec najpierw inzynier
R., najblizszy przyjaciel pana Z.
Jak wynika z jego zeznan, postepo-
wanie inzyniera Z. zgadza sie cal-
kowicie z zapowiedziami postaci
Uroczy w pozyciu cziowiek. Mity,
cichy, tagodny, zawsze gotéw do
ustepstw. Gdzie spedza wieczory?
Zawsze w domu, o ile nie ma jakie-
go$ specjalnego zajecia. Czyta ga-
zety, gra z panig w domino, wczes$-
nie chodzi spaé. Czy $wiadek do-
brze ich zna? Alez oczywiscie, by-
wa u nich bardzo czesto, zdarza sie,
ze zapraszaja go na kolacje i wte-
dy spedza z nimi caly wieczé6r. Ad-
wokat inzyniera Z. triumfuje. Na
wezwanie sedziego rzuca pare py-
tan, zeby zrecznie podkres$li¢ cno-
ty swego klienta. Prosi mianowicie,
zeby $Swiadek specjalnie zwr6cit u-
wage na stosunek powoda do dziec-
ka. Jak sie odnosi do synka pani?

Jak sie odnosi? Alez jak najle-
piej, to stosunek prawdziwie o0j-
cowski. Rozmawia z nim godzina-
mi, bawi sie, chodzi na spacer, ba,
odrabia z nim czesto lekcje. Zda-
rzato sie, ze Swiadek zjawial sie
znienacka wieczorem w tym domu,
a pani sama zabawiata go przed ko-
lacja, bo pan odrabiat z Jedrusiem
zadania arytmetyczne. Tak — pod-

kresla Swiadek — ich pozycie to
prawdziwa idylla!
Swiadek klania sie i wychodzi,

rzuciwszy spojrzenie pelne meskie-
go zrozumienia na tawke, gdzie
siedzi sympatyczny domator o przy-
jemnej, inteligentnej gtowie, a my
zastanawiamy sie trwoznie, ze mc
z tego wszystkiego nie rozumiemy.
Jak to: mity, zgodny, domator, od-
rabia z synkiem lekcje... gdziez tu
konflikt? To chyba jakie$ nieporo-
zumienie?

Spogladamy na panig Z. Siedzi
przybita, z pochylong gtowa, jakby

kazde zdanie bylo uderzeniem.
Wchodzi nastepny $wiadek, mitoda
aktorka, niezbyt tadna i nie wy-

glada na aktorke, moze dlatego, ze
to po prostu nie bardzo cobra ak-
torka. Z jej zeznan zaczynamy sie
orientowacé¢: owszem, domator. Ow-
szem, lubi gra¢ w domino w dtu-
gie zimowe wieczory. Owszem, e-
drabia z synkiem arytmetyczne za-
dania. Ale nie we wilasnym domu.
Ale nie z zona, ale nie z wiasnym
synkiem. To jest ten drugi dom,
ta druga -kobieta i tej drugiej ko-
biety dziecko.

Aktorka znata panig Z. jeszcze
jako panne i byta na jej Slubie.
Rozeszli sie w czasie okupacji po
kilkunastu latach matzenstwa, bo
on miat jakis$ romans, ale zawsze
do zony powracatl. Pobrali sie z
wielkiej mitosci. Czy sad uwierzy,
ze kiedy szli razem na dancing, o
chociaz sam nie bardzo Ilubit tan-
czyé, chodzit z zong noszac dla niej
zawsze w kieszeni pare nylonow.
,Baw sie, tancz, moja malenka —
tak moéwit, prosze sadu — i nie mysl
o ponczoszkach, bo jakby ci oczko
poleciato, to ja tu zawsze mam dla
ciebie nowa pare“. Teraz zyje z in-
ng. Ta inna, to wdowa, ktérej maz

— Kazdy doswiadczony mezczyz-
na orientuje sie w takich wypad-
kach — broni sie rozpaczliwie $wia-
dek, coraz bardziej przypierany do
muru — a skad ja to wiem? Bo ja
bytem razem z nimi w tej dorozce.

Pani Z. podnosi na chwile swoje

zgingt w powstaniu. Zostata sama
z dzieckiem, pracuje», zyja z sobg
od szesciu tat. Chce widocznie ule-
galizowa¢ nowy zwigzek.

Teraz zjawia sie przyjacidtka pa-
ni. Slub nastgpit w roku 1926. Kie-
dy maz ja opuscit w czasie oku-

pacji — a wiadomo, jak wtedy by- Zimne, niebieskie oczy. Nie ma ani
lo ciezko — dwa lata nie byl go chwili watpliwosci, w jakim towa-
w domu. Zona nie wiedziata na- fzystwie maz spedzat noce. Swia-
wet, co sie z nim stalo, mogt zgi- d?k dodaje z pewnym zazenowa-
naé w tapance ulicznej, mégt zo-  Niem:

sta¢ rozstrzelany czy zestany do — On zawsze mowit, ze kocha

obozu. Po prostu wyszedt z domu tylko zone, ale co moze poradzic,
i wiecej nie wré6cit! No, a potem, kiedy tak lubi kobiety. | moéwit, ze
po tych dwéch latach? Ano c6z, nie nadaje sie do malzenstwa, tyle,

ze go zawsze ciagna. Bo pani K.
koniecznie chce, zeby sie z nig oze-
nit.

— Swiadek jest wolny.

Teraz wchodzi bratowa. Na pyta-
nie sadu, czy chce zeznawac¢ jako
krewna, moéwi stanowczo:

— Owszem, chce.
Rozwdédka, widaé¢ taki zwyczaj w

zjawit sie w mieszkaniu i btagat o
przebaczenie, przysiegal, ze to sie
nigdy wiecej nie powtorzy, klekat,
ptakat. Przebaczyta mu i znéw zyli
z sobg, jak para gotgbkéw. Nieste-
ty, w roku 1948 poznat panig K.
i zaczely sie awantury. Kiedy$ na
przyktad miat rozciete wargi, a na
pytanie co sie 'Stalo odpowiedziat
ze zona rzucita w niego

I‘;?:;;‘O’ Elektryczna na  dlugim rodzin_ie. Szwagrostwo zna ze dwa-

’ L dziescia lat. Bytlo to dobre mal-
sznurze, czy staro§wlgckq nafto_wa? zenstwo. Zawarte z wielkiej mito-
Mniejsza o to, (-iOSC, € 9o pokiere- Sci. Pani Z. pomagata studentowi
sz_owaia. .A moze go SZP'GQOWa*a? do ukohczenia studibw, a potem
Nie, to sie nie zdarzato, cho¢ warto sie pobrali. Szwagier jest bardzo

by, bo wynosit rzeczy z domu i tra-
cit pienigdze. Wiecej sie to nie po-
kazato, zeby go dwa lata nie byto
w domu, ale czesto znikat na pare
dni, znéw ptakat, klekat, obiecywat
poprawe — i znéw wszystko zaczy-
nato sie od poczatku.

lekkomys$iny, narazat zawsze rodzi-
ne na wielkie straty materialne,
stale naciggat ojca, wreszcie ojciec
widzial sie zmuszony wypowiedzie¢
mu dom. Wyniést sie wtedy i nie
miatl za co konczy¢ studiéw, ale za-
poznat sie ze swag pdzniejsza zona,
ktéra pokochaj i ktéra pomagata
mu przez kilka lat. 1 bytoby to tak
trwato, gdyby nie pani K. Bo pani
K. jest urzedniczka, pracuje w biu-

Nastepny Swiadek, to starszy
cztowiek, z fachu ,badylarz“, wta-
Sciciel podmiejskich szklarni. Réz-
ni sa ogrodnicy, ale od razu wida¢,

ze ten ktoéry przed nami stoi, ani rze inzyniera Z. i chce koniecznie,
stopniem wyksztalcenia ani ogtada zeby on to zatatwit, cho¢ on bar-
towarzyska nie doréwnuje inzynie- dzo czesto mowit do brata: ,mo-
rowi, a wiasne jego stowa rowniez  zebym i zostat z Zosig, bo juz mi
rekomendujg go z najgorszej stro- wszystko jedno, ale c6z, zmuszajag
ny. Wezwany' widocznie przez ad- mnie!* Dostatl sig wida¢ w moc-
wokata pani Z. zeznaje o szczeg6- ne rece.

tach znajomosci z jej mezem. Zna
go od lat pietnastu. To czlowiek,
staby, nie ma za grosz woli. 'Coz,
wybrat sobie miods*g, nic w tym

— Swiadek jest wolny.

Sad odktada sprawe, nie stawito
sie bowiem paru Swiadkéw, miedzy
innymi najwazniejszy moze, sekre-

dziwnego. ”.e razy ginat z domu tarka inzyniera, pani K.

na pare dni czy nawet tygodni? g

Ano, za pamieci $wiadka ze szesc | oto roz}ozylllsmy _ten zegareczek,
razy. Znikat na diuzej czy krocej, popra\‘{vne, _bu'rzuazyjne, ,,pr_zedwo-
choé raz to nawet i rok go nie jenne* malzenstwo. Uroczy i zdol-

byto. Potem okazywat skruche a zo- ny miody cziowiek robi sobie pro-x

o der ze swego niewatpliwego

na przebaczata. Powinien byt ko- ceae . . .
biete ceni¢, przyszedt do mebli, do wd2|e‘ku. Podoba S'e. kob_l’etom, jak
Ale on o miat rychto stwierdzi¢. Poczat-

przyzwoitego towarzystwa.
woli dziewczeta, wodke, hulanki.

Patrze na twarz inzyniera Z. Na
tym szlachetnym obliczu ze wzro-
kiem pochylonym ku ziemi nie ma-
luje sie nic, jakby to nie o Aim
byta mowa. Nie patrzy na $Swiadka,
ktory mowi dalej:

— Widziatem ,gp raz, prosze sadu,
jak wychodzit z lokalu i wsiadat
do dorozki z taka kobieta, no, ko-
bietg lekkich obyczajow. Nie jeden
raz zresztg tak robit.

— Ktéra to mogta by¢ godzina?—
interesuje sie sedzia.

— Chyba jedenasta wieczorem.

— Niezbyt p6zno. A skad Swia-
dek wie, jaka to byta kobieta? Mo-

kowo prébuje nacigga¢ ojca, i do
czasu mu sie to udaje, ale w rodzi-
nie wdzigk nie wystarcza, trzeba
solidniejszej podmuréwki. Wyrzuco-
ny z domu szybko znajduje kobie-
te, ktéra bedzie go utrzymywad,
Utatwiajgc skornczenie studiow. Ale
kobieta zgda matzenstwa. Cztowiek,,
ktory —a jak. sam mowi lubi
zmiany i nie znosi zycia rodzinne-
go, mogtby sobie zorganizowaé¢ od-
powiedniag egzystencje, bo takie
checi to nie zbrodnia. Tylko ze
trzeba zwréci¢ diugi, a dtuzniczka
nie zartuje. Zeni sie wiec i wynita-
ca jak umie. Nie wiem,, jakie byty
mozliwosci finansowe pani Z., ale
wida¢ byly nienajgorsze, bo mat-
zenstwo trwa i niewierny maz cig-

€ tsmstra_,. m(;)ze !(}uzynljja, k;ora Z gle do zony wraca. Inne zadajg
res aur-ale odwozit do omg. przeciez tego samego: wiernosci,
*— Nie, to byta taka kobieta. przyzwoitoéci w pozyciu, wreszcie

Zniecierpliwiony tawnik pyta: kazda rzuci lampg i rozetnie war-

— Skadze Swiadek taki tego pew-

ny? Na twarzy miata wypisane? (Dokonczenie na str. 4 i 5)

jak tu,

Kartki z dziennika

Go b

Nowa Kultura Nr

oll..?

JERZY ANDRZEJEWSKI

e Stefanem W. i z paroma in-

nymi towarzyszami caly dzien w

jioyej Hucie. Duzo spotkan i
rozmoéw, jeszcze wiecej trudnych
zagadnien oraz konkretnych, by-
najmniej me prostych spraw. Po6z-
nym wieczorem, juz w Krakowie,
kiedy idac Plantami ogarnietymi
ciepta jesienna nocag staraliSmy sie
uporzagdkowaé nasze wrazenia, Ste-
fan W. poczat w pewnym momen-
cie opowiada¢, jak chodzac latem
tego roku po Tatrach cierpiat przez
pierwszych pare dni na skutek nie-
wygodnych trampek. ,Kazdy, uwa-
zacie, kamyczek, ktéry dostawatl sie

do srodka — mowit Stefan — uwie-
ra) mnie, gniétt i piekt. jakbym
miat cate stopy oblepione gestym
zarem. Bardzo to byto, wierzcie mi,
przykre. Na szczesScie, na trzeci

dzien udato mi sie wymienié tramp-
ki na nowe, i wyobrazcie sobie, ze
opuchniete palce natychmiast swo-
bodnie odetchnety, i chociaz ka-
myczki tez mi wpadaly od czasu do

czasu, wcale ich juz nie odczuwa-
tem tak dokuczliwie“.

MySle, ze Stefan W. utrafit w
sedno waznej sprawy. Trudnos$ci?

Konieczno$¢ tych czy innych ogra-
niczen i wyrzeczen? Konflikty, kt6-
re nie zawsze sie elaig w pore prze-
cig¢ jednoznacznym: tak Ilub nie?
W atpliwosci wedrujgce w czlowie-
ku jak bo6l po kosciach? Omyiki,
btedy i krzywdy? Losy ludzkie za-
wigzane w twarde suply? Plaska
glupota, tepy updér, matostki pleniag-
ce sie jak robactwo i grozne, jado-
wite nikczemnos$ci? Wrég? Alez tak!
To wszystko u nas .jest. Wydaje
mi sie wszakze, ze chyba nie w tym

jedyna rzecz, ze owe trudnosci, kon-

flikty, omytki, krzywdy i nikczem-
nosci wséréd nas sa. | takze, kie-
dy sie mys$li o dzisiaj i jutrze, nie
w tym pierwsza rzecz, kté6rym to

schorzeniom i w jakiej mierze moz-
na byio na czas zapobne. Natomiast
w odniesieniu do rozlicznych bolg-

czek i trudnosci naszego zycia
sprawg ' podstawowej doniostoSci
wydaje sie wtasnie to, o czym

wspomniat Stefan W. W trampkach
przyciasnych i niewygodnych nogi
rzeczywiscie szybko sie stajg obo-
late i szczegélnie uczulone na wszel-
kie z zewnatrz napastujgce kamycz-
ki. Natomiast te same kamyczki,
ktore w okolicznosciach niekorzyst-
nych zadawaly bo6l, przy praktycz-
nie dopasowanym obuwiu wcale nie
sg tak. bardzo grozne.

Nowa Huta jest w tej chwili roz-
leglym, siedemdziesigciotysiecznym

miastem. Kombinat przestatl juz byé
budowa. Istnieje i pracuje. Roz-
mach, tempo budowy? MysSle, ze

przede wszystkim z u$wiadomienia
sobie konkretnej sytuacji, czasu i
miejsca, w jakich Nowa Huta po-
wstawata, wynikajg dla nas istotne
racje stusznej dumy. Przed szes-
cioma laty procesje z chorggwia-.
mi, z feretronami i z krzyzem wy-
chodzity naprzeciw ludzi dokonu-
jacych, na tych polach pierwszych
pomiaréw pod budowe. Zgingt wow-
czas niejeden z pierwszych budow-
niczych Huty. Nigdzie moze w na-
szym kraju z sita tak dramatycznag
na tej podkrakowskiej zie-
mi,. nie starto sie nowe ze starym.
Akurat w drodze powrotnej z
Krakowa natrafilem w $wiezo wy-

JERZY MILLER

NASZ DZIEN

Mirostawie

Budzi mnie co dzien krzatanina
rzezbiarki miodej — dziwozony,
Oby taskawg byta glina

dla tej, co wstaje z jaskotkami,
jeszcze nim stonce za oknami
przez gaszcz przebije sie zielony.

Gdyby zyczenie to ,miodowe"
mogto sie spetniaé, juzby$ byta
réwng co najmniej Meunier‘owi,
a jestes tylko sobag, Mita.

Mita" dla rymu napisalem.
Serdecznie gniewa mnie to stowko
wytarte i spospoliciate,

jak gdyby byto dwugroszéwka.

Nagminnie modne u poetéw,

co stowiczeniem sie paraja,

autorow wierszy i sonetow

na temat: — stowik Spiewa w maju...

POWSZEDNI

danych ,Dzietach® Tuwima na nal
stepujacg strofe z roku 5C ?go:
My — ze wszystkimi naszymi btedami.
Tu z jaka$ wina, a owdzie | z grzechem*
My, iwarazi, szorstcy, nieprzejednani,
Z zaci$nietymi kamiennie piedciami —
Ach, mimo wszystko, jestesmy
uSmiechem.

Ziemi majowej szczes$liwym oddechem,
Stoicem miodzieficzym na Swiezej

) polanie,
Switem, pachngacym igliwiem leénym,
Ust niecierpliwych stodkim pos$piechem —

Problemy Nowej Huty? Nie wy-
daje mi sie, aby byty one inne niz
w catej Polsce.

Chuliganstwo w Nowej Hucie?
Oczywiscie :=tnieje, jednak w roz-
miarach nie wiekszych niz w ca-
tej Polsce. Prostytucja? Takze. Pi-
je sie w Nowej Hucie? Owszem, pi-
je sie, i to wiele. Jak wszedzie.
Nuda i nieumiejetno$¢ dostrzezenia
osobistych  perspektyw  zyciowych
gnebig znaczng cze$¢ miodziezy?
Tak, dotkliwie. Ludzie w Nowej
Hucie sa otwarci, spokojni, $miaio
i szczerze moéwiagcy o ré6znych bo-
laczkach i watpliwosciach? Nie, ro-
big wrazenie zadraznionych, zdener-
wowanych, w wielu wypadkach
zniecheconych i nieufnych, brak tu
klimatu sprzyjajacego otwartym dy-
skusjom i szczerej krytyce. Na sku-
tek niedostatecznego informowania
ludzi przez miejscowe komitety par-

tyjne, dyrekcje i rade zakladowg
oraz niedostatecznego wyjasniania
wielu spraw drazliwych — szerzag

sie fatszywe .podejrzenia i domysty,
plotki juz nasze, nie wrogie.
Lecz, czy tak sie dzieje tylko w No-
wej Hucie?

Wszystkie moj" osobiste doSwiad-
czenia utwierdzajg mnie coraz moc-
niej w przekonaniu, ze Polacy po-
siadajag szczeg6lnie mocne i zdrowe
poczucie sprawiedliwos$ci. Sg — po-
wiedziatbym — moralniejsi od wta-
snych czynéw. Chca wiedzie¢ i ro-
zumieé¢, chcg zna¢ prawde, odczu-
wajg potrzebe samodzielnego my-
Slenia i warto$ciowania. Nie trud-
nosci ich paralizujg, ani zto przy-
gnebia, lecz uporczywe lakierni-
ctwo przeciwnosci i ukrywanie zila
poraza ich umysly i wysusza ser-
ca. Wstydliwie skrywane niespra-
wiedliwos$ci, falsze, zaktamania, od-
gérne komenderowanie, stepianie i
gtuszenie publicznej opinii, zastra-
szanie i diawienie spotecznej demo-
kracji tylko po cynikach splywajag
jak nieczysto$ci po brudzie. W lu-
dziach z gruntu uczciwych i mo-
ralnych zawsze zlobig gorzkie rysy.
Nie, to nie ,kamyczki® dokuczaja
ludziom najprzykrzej, lecz niedo-
bra, cztowiekowi nieprzychylna at-
mosfera. Problemy moralne posta-
wione przez 11l Plenum wcigz jesz-
cze nie docierajg do $wiadomosci
wielu ludzi.
. W  naszym
ja ogromne
poswiecenia i ideowos$ci. Kto jed-
nak rzetelnie spojrzy krajowi w
twarz — ten nie moze nie dojrzeé,
ze owe bezcenne bogactwa nie tylko
nie sg dostatecznie wykorzystywane,
lecz czestokro¢ gtupio, bezmysSinie
marnotrawione; ze zniechecenie, lek,
gorycz, biernos¢ i nieufno$¢ pano-
sz sie wilasnie tam, gdzie w wa-
runkach zdrowej spotecznie moral-
nosci cztowiek rzeczywiscie by rést
i chciat da¢ ze siebie stokro¢ wie-
cej niz daje obecnie. | to boli naj-
wiecej. Jerzy Andrzejewski

narodzie
bogactwa

spoczywa-
ofiarnos$ci,

Czasem zgrzyt slysze kawatetu
0 nie maszczonej dawno 0si.
Mysle o dtoni, co sorbetéw,
ni fig, ni brzoskwin nie roznosi.

Mysle o palcach, co nie gladzag
jedwabiow, ani aksamitéw,

ani szkatutek z malachitu,

lecz nasz powszedni dzien prowadzg.

Dlatego$ nie jest tylko m

ita,

syjamska moja siostro, zono,
z ktérg sie wiosna umoéwita
trwac¢ dluzej, niz jej przeznaczono.

Wiosna miodosci réznoraka,

poszukujgca bez wytchnienia
z uporem medrca lub maniaka
swego wlashego uwiecznienia.

Czy slyszysz za oknami deszcz,

ozywczy deszcz, przelotny

deszcz

dobry dla top6l 1dla wierzb,
dobry dla wierszy i dla rzezb...

ANNA SWIRSZCZYNSKA

KOCHANKOWIE

Oto spoczywaja

w uscisku czystym,

ramionami zwigzani, ukryci w sobie wzajemnie

schronieni w siebie przed noca, co grozna stoi

za ciemnym oknem, a wiatr w nie stuka zimowy.

I w stodkiej

.ciemnosci mysli, co roztapiajg sie w przedsnie,

wraz z Smierci trwoga poOljawng wzruszone naptywa marzenie;

by $mier¢, co kiedy$ nadejdzie,
tak ich zastata. By

umierajac czuli wzajem na szyi

ciepto swych ramion.

By razem poszli w najsrozsza groze, jaka ludzi czeka.

0 tym czepczg — szczesliwi pot,
pél smutni.
1 zasypiaja jakby marli.
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Stanistaw Wyspianski: Wesele —
dramat w trzeen aktach Rezyseria: Ma-

ryna Broniewsta, Jan Swiderski. Sceno-
grafia: Andrzej Pronaszko. Muzyka: An-
drzej Markowski. Wspoipraca literacka:

Konstancy Puzyna. Premiera w Teatrze
Domu Wojska Polskiego w Paiacu Kul-
tury i Nauki im. J. Stalina w Warsza-
wie. *

o wielu latach — znowu ,We-
ele® na scenie. Nareszcie
onfrontacja Wielu artykuiow
i dyskusji z tym Co bezlitos-
nie ukazuje teatr. Nareszcie

potwierdzenie lub zaprzecze-

nie tego o czym moéwili polonisci i
historycy literatury, krytycy i m-
6cenizaturzy.

Tak juz jest, ze préba sceny jest
prooa jedynie realng dla utworu
dramatycznego. Rozmaite karkotom-
ne tezy literackie nie wytrzymuja
tego trudnego egzaminu. jSiusznie
mowil. kiedy$ Mieczystaw Jastrun,
ze mozna w pracy naukowej wy-
sunaé¢ teze, iz Wysocki jest bona-
terem ,Dz. dow". Lecz jakze po-
kaza¢ to na scenie?

Zadanie mistrzéw spekulacji in-
telektualnej i owych ,koncepcjom.-
stow" byto w ciggu ostatnich lat
tym tatwiejsze, ze nikt w tym cza-
sie ,Wesela" na scenie me mogt
zoDaczyé. Tym ciekawsza stata sie
dra wszystkich inscenizacja w Tea-
trze Domu Wojska Polskiego w
l-alacu Kultury i Nauki.

Jeszcze zanim ,Wesele“ ukazato
sze -na scenie, dochodzity nas odgto-
sy licznych dyskusyj, jakie sige to-
czyly nad koncepcja inscenizacyjna
sztuki w teatrze i w Srodowisku li-
terackim. Ze to bedzie ,Wesele" no-
watorskie, zupetnie inne niz wszyst-
kie dotychczasowe "jego przedsta-
wienia. Kierownik literacki Teatru
Domu Wojska Polskiego Konstanty
Puzyna ogtosit w ,Przegladzie Kul-
t ralnym*® artykut pt, ,Zagadnienia
Wesela® przedrukowany p6zniej w
piogramie. Prébujac wyjasni¢ istot-
ny sens ,Wesela® i odpowiedzie¢
na wszystkie watpliwosci 1 dysku-
sje jego dotychczasowych interpre-
tatoré6w, Puzyna pisze: ,Zapomnia-
no... ze jest to pamflet polityczny".
| dalej: ,Pamflet polityczny rozwia-
zywaé zatem sie zdaje podstawowe
ktopoty, w jakich plataty sie bez-
radnie ..-szystkie komentarze ,We-
sela“. Plataly sie dlatego, ze kry-
tycy — z najrozmaitszych przyczyn,
od artystowskich i brgzowniczych,
dc &cisle politycznych — na ten
pamflet starali sie zamkng¢ oczy.
Oczywiscie catkiem nie udawato sie
go przemilcze¢. Sprowadzano go za-
tem do krytyki niedojrzato$ci ludu
i inercji inteligencji, starajgc sie
usilnie zwréci¢ uwage widza na
wszelkie inne sprawy. Pamflet tym-
czasem jest o wiele gtebszy i o
Wie[e bardziej., zasgflmezy i>iz owa
sugérowana
tuj. Aby unikngé¢ wszelkich watpli-
wosci i zupetlnie jasno sprecyzowac
swoje stanowisko, pisze Puzyna:
.Kazdy lozsadny' czytelnik, nie u-
wiedziony mitem przyzna, ze ,We-
sele* jest utworem zrozumiatym i
dajgcym sie wyttumaczy¢ bez szcze-
gblnego wysitku“.

A wiec sprawa jasna. Puzyna u-
situje udowodni¢, ze ,Wesele* to
konsekwentny i jednolity pamflet
polityczny, wyszydzajgcy $wiat, w
ktorym Wyspianski zyl, utwor, kté-
ry nieuprzedzonemu i rozsadnemu
czytelnikowi nie nastrecza zadnych
trudnosci interpretacyjnych i daje
sie zupetnie jasno i niedwuznacznie
wyttumaczy¢.

Teza ta wydata mi sie watpliwa
i naciggnieta. Kiedy przeczytatem
raz jeszcze ,Wesele*, nie mogiem
zgodzi¢ sie z Puzynag, ze jest to
pamflet polityczny i nic wiecej. Po-

mys$latem, iz falszywie rozumiem
moze stowo ,pamflet*. Zajrzatem
wiec do stownika wyrazéw obcych
Oto ;co tam znalaztem: ,pamflet...

Utwor... oSmieszajgcy w ostrej, de-
maskujacej formie jaka$ osobisto$é
lub przejaw zycia spotecznego, al-
bo politycznego“. Definicja jest pre-
cyzyjna, ale w takim razie trudno
bedzie udowodni¢ Puzynie, ze ,We-
sele’ jest tylko utworem demasku-
jacym Swiat, w ktérym Wyspianski
zyt. Moze jednak chodzi tylko o
spér terminologiczny? Kiedy sie
wgtebitem w tekst artykutu Puzy-
ny, .okazato sie jednak, ze konsek-
wentnie reprezentuje on stanowis-
ko zgodne =z definicjig stownika
Oto co pisze: ,Akt drugi (,Wesela")
to akt ponurej euforii,, pojedynczo
wiéczacych sie osob* pijackich mo-
nologizujagcych rozpamietywan“. ldac
bardzo daleko w swej konsekwent-
nej ale trudnej do udowodnienia
koncepcji, uwaza nawet Puzyna, ze
JZrecznie persyfluje tu Wyspianski
autentyczne przepowiednie roman-
tyczne, przypisywane Wernyhorze..."
A wiec nawet ta posta¢ uwazana
powszechnie za tube pozytywnego
programu, jaki pragnat Wyspianski
gtosi¢ w ,Weselu“, jest — zdaniem
Puzyny — wy$miana, a jej szumne
1 huczne deklaracje i wezwania sg
Swiadomym persyflazem. Puzyna
przypisuje parodystyczmy charakter
postaci Rycerza, a o stynnych sto-
wach Szeli ,rece myé, gebe my¢,
suknie pra¢, nie bedzie zna¢“ pisze,
ze jest to tylko szyderstwo — szy-
derstwo z chtopéw bratajacych sie
z panami.

Jedyng istotng funkcje drama-
tyczng zjaw widzi wiec Puzyna w
demaskowaniu, kompromitowaniu

postaci ,Wesela" zaczerpnietych
przez Wyspianskiego z rzeczywiste-
go Swiata.

Lecz szczytem ekwilibrystyki

mys$lowej wydaje sie by¢ twierdze-
nie, iz Swiadomie i celowo na pod-
stawie konsekwentnego zamystu

autora ,dialog Wesela", ktory w
towarzyskich rozmowach az skrzy
sie dowcipem i precyzjg sformuto-
wan, wtasnie u postaci wizyjnych
wpada szczegOlnie silnie w grzmig-
cg i splatang gadanine. Trzeba zu-
petnie nie zdawac¢ sobie chyba spra-
wy z intencji Wyspianskiego, by
pisa¢: ,Czyzby Wyspianski, tak wy-
rafinowanie rozwijajgcy elementy
budowy ,Wesela“, tak misternie ie
wigzacy, tak konsekwentnie prowa-
dzacy kazdy watek, nastroj, mysl,
tak swiadomy swojej roboty w tym

dramacie, nie dostrzegt raptem
pustki mys$lowej i tatwizn obrazo-
wania, jakie groza tekstowi Ryce-

rza czy Wernyhory? Mozna tu snu¢
wielorakie przypuszczenia (tu nawet
Puzyna czuje,, ze troche przesolil);
czemuz nie zastanowi¢ sie zatem,
czy nie mamy tu do czynienia po
prostu z zamiarem pisa-
rza?" A wiec to wszystko co reali-
styczne i tak bliskie nam w ,Wese-
lu“, wynikto z réwnie konsekwent-
nego zamierzenia Wyspianskiego,
jak to co metniackie i metafizycz-
ne. Po prostu to drugie byto Swia-
domym szyderstwem i wySmiewa-
niem napuszonego mitodopolskiego
stylu przez parodiowanie go. Spra-
wa jasna i ostatecznie rozstrzygnie-
ta. Niestety tylko na papierze, i
tylko przez Konstantego Puzyne.
Zagadnienie ,Wesela" jest bowiem
znacznie bardziej skomplikowane
zarbwno w dziedzinie analizy lite-
rackiej, jak i praktyki teatralnej.
W swej pracy pt. ,Legenda i
prawda Wesela“® pisat Kazimierz
Wyka: ,Wesele" rozklada sie na
dwa odmienne w swoich zaloze-
niach oraz wydzwieku ideologicz-
nym watki y.ydarzen scenicznych.
Pierwszy z nich jest realistyczno-
komediowy,.. Drugi jest wizyjno-
dramatyczny“. Aczkolwiek mozna
dzi§ w niejednym polemizowaé¢ z
praca Wyki i nie godzi¢ sie z nie-
ktorymi jej bardzo spornymi teza-
mi, trudno odmoéwié¢ stusznosci te-
zie, iz ,Wesele jest dramatem dwu-
skrzydtowym i nie wolno ktas¢ na-
cisku na jedno z tych skrzydet ja-
ko rzekomo wazniej$ze“. Slusznie
pisze Wyka, ze ,nawet przy naci-
sku potozonym na watek rzeczywi-
sty, z ktérego catos¢ dzieta za-
czerpneta soki, ,Wesele" pozostaje
utworém dwoistym*. ,Zgadzam sie
rowniez z Wyka, ze sens ,Wesela"
jest satyryczno-tragiczny.
Koncepcja Puzyny jest reakcjg na
metafizyczne préoby interpretacji
Wesela“, Jakze sprawdza sie ona
w przedstawieniu? Jakze wyglada
ta efektowna konstrukcja literacka

ROMAN SZYDtOWSKI

Tragikomedia

dla do wody. Aktorzy robili co mo-
gli, aby udowodni¢, ze i ta czes¢
sztuki Wyspianskiego jest pamfle-
tem politycznym. Co6z robi¢, kiedy
tekst nie chciat sie poddaé¢ Puzy-.

nie! Aktorzy — powtarzam — ro-
bili co mogli. Ale kiedy postepowa-
li wbrew Wyspianskiemu — rezul-

taty musialy by¢ optakane. Akt
drugi byl wiec nudny, ciagnat sie
bez korica i nie byle w nim ani
poezji ani sensu. Byli na sali tacy,
ktérzy odpowiedzialno$é, za to chcie-
li  przerzuci¢ na Wyspianskiego.
— Bo to takie — moéwili — ze nikt

WLODZIMIERZ StOBODNIK

PRZYCHYLNOSC LUDZKA

Uciekinier wojenny,
W chacie ukrainskiej
Nawet noclegu nie odmowili

Spatem, a za oknami

dostatem dzbanuszek mleka i

ludzkg przychylno$¢é poznatem:

chleb.

mi gospodarze.

z nocg $cigat sie step.

Przez sen styszatem jak woly zujg siano w oborze,

Jak sennie skrzypig jabtonie i szczeka pies na dworze.

Spatem,” a sny moje miaty przyjaciét zabitych twarze,

Pyski konskie i
Gdy sie zbudzitem,
A z portretu
Jak gdyby moéwigc oczami:

Gdy umre, na Ukrainie mitej

na S$cianie spojrzat

szprychy wozéw uciekinierskich.

stonecznik zajrzat w okienko,

wasaty Szewczenko,

~Wolnos$¢ stepowg dajcie.

mnie pochowajcie...”

Gospodyni podata otadje, gospodarz rzekt dobre stowo.

Potem poszedtem dalej droga, droga stepowa,

Ktéra biegta przede mnag gorzka i uciekinierska,

A pamie¢ o przychylnosci

ludzkiej

skracata droge

1 step surowy zmniejszata do rbzmiaréw ludzkiego serca,

Do rozmiaréw chaty bielonej, dzbanuszka z mlekiem

w konfrontacji z jej realizacja w
tym teatrze, ktédry miat dac¢ spek-
takl oparty o zalozenia interpre-
tacyjne tego krytyka?

Byto z tym bardzo zabawnie.
Ogladatem przedstawienie dwukrot-
nie. Po raz pierwszy na premierze
prasowej prezentowalo sie ono nie-
dobrze. Akt pierwszy i trzeci wy-
gladaly okazale. Ironia Wyspian-
skiego dochodzita doskonale do wi-
dzéw, a poezja krélowata nieza-
przeczalnie na sali. Tadeusz Biato-
szczynski (Gospodarz), Kazimierz
Opalinski (Zyd), Halina Mikotajska
(Rachel), Andrzej Bogucki (Pan
Mtody), Jan Swiderski (Poeta), Ta-
deusz Chmielewski (Ksigdz), Wan-
da tuczycka (Gospodyni), Aleksan-
der Dzwonkowski (Nos), Helena Bu-
czynska (Klimina), Janusz Palusz-
kiewicz (Czepiec) — to aktorzy tak
inteligentni, utalentowani i reali-
styczni, ze wydobycie satyrycznego
ostrza zawartego w tej warstwie

utworu jak réwniez przekazanie
piekna poezji Wyspianskiego nie
sprawiato im wiekszych trudnosci.

Wydawato sie, ze koncepcja Puzy-
ny zwycieza.

Zupetnie inaczej byto jednak w
akcie drugim. Kiedy sie zaczely sce-
ny z duchami, cata koncepcja wpa-

i chleba.

tego dzi§ nie zagra ani nie zrozu-
mie. Metniackie bzdury, metafi-
zyka i tyle. Co ztosliwsi dodawali,
ze najwiekszym sukcesem warszaw-
skiego przedstawienia jest ostatecz-
ne skompromitowanie tej czesci
Wesela“, co jakoby.miato by¢ sza-
tanskim zamiarem ministra Sokor-
skiego. Nalezatem do przeciwni-
kow tej badz co badz oryginalnej
i $miatej tezy. Nie posadzatem tow.
Sokorskiego o taki machiawelizm.
Wybratem sie wiec na przedstawie-
nie ,Wesela“ po raz drugi po kilku
tygodniach. | co sie okazato?
Przedstawienie zmienito sie bar-
dzo na korzys$¢. Nie tylko dlatego,
ze tempo jest teraz lepsze, sytuacje
sceniczne rozwijajag sie swobodniej
i ptynniej, aktorzy czujg sie lepiej
i pewniej w swoich rolach. Gdyby
zjawisko ograniczato sie do tego,
sprawa bytaby do$¢ zrozumiata i
oczywista. ,Wesele“ przygotowywa-
no pospiesznie, termin premiery byt
z gory ustalony, i dlatego prawdo-
podobnie spektakl nie zostat poka-
zany publicznos$ci w stanie zupetnie
dojrzatym. Lecz tym razem zmia-
ny dotyczyty nie tyle i nie tylko
udoskonalenia poprzednio zarysom
wanych  koncepcji interpretacyj-
nych. Tym razem zmiany te poszly-

czy pamflet?

znacznie dalej, gdyz w wielu wy-
padkach zmienily sie zalozenia po-
szczegOlnych postaci i rél. Aktorzy
sa zawsze najbardziej wrazliwi na
dziatanie tekstu, ktéry interpretuja.
Prawdopodobnie, kiedy sie przeko-
nali, ze koncepcja Puzyny nie da
sie zrealizowac, i wybijali sobie na
niej co wieczér zeby — postanowi-
li zawierzy¢ Wyspianskiemu, A jak
traktowat Wyspianski tak zwane
,0soby dramatu”“?

mJak juz nawet z samej nazwy wy-
nika, .widziat w.:nich..postacie naj-
bardziej serio. Jes$li wyszydzat Pa-
na Miodego, Gospodarza, Poete,
Czepca czy Klimine, Radczyrrte. Zy-
da, Ksiedza czy nawet, czeSciowo
Rachel — to w stosunku do ,0s6b
dramatu“ byt piekielnie powazny.
Przeciez wT tym akcie toczy sie za-
sadnicza dyskusja ideologiczna, i je-
$li ,poglady Wyspianskiego nie po-
krywajg sie z wszystkimi kwestia-
mi wygtaszanymi przez bohateréw
drugiego aktu, to jednak o n i
wszyscy mowig na serio. Jesli wiec
akt pierwszy i trzeci maja'wiele
cech komedii i pamfletu polityczne-
go (cho¢ akt trzeci nie jest pozba-
wiony elementéw tragedii) — to
drugi akt ,Wesela" jest wielkg tra-
gedig narodowa. Stanczyk, Hetman
i Szela, Zawisza i Wernyhora — to
postacie tragiczne, i cho¢ Wyspian-
ski nie zawsze wyzbyt sie w ich u-
kazywaniu metafizycznego metniag-
ctwa, to jednak w zasadzie skta-
dajg sie one na wielki dramat po-
lityczny. Z kog6z szydzi Wyspian-
ski? Czy ze Stanczyka wysmiewa-
jacego poglady konserwy krakow-
skiej? Czy z Szeli, ktory jest w uje-
ciu Wyspianskie? grozny, cho¢ po-
tepiony? Czy moze z Zawiszy Czar-
nego, ktéry nawotuje do czynu, t "k
gorgco zalecanego narodowi w
Weselu" przez  Wyspianskiego?
Mozna nie zgadzaé¢ sie z pogladami

gtoszonymi przez ,osoby dramatu*
ale nie mozna twierdzi¢, ze Wy-
spianski $wiadomie je wyszydza.

Potepia on hetmana Braniokiego,
ale czyni to jak najbardziej serio,
w dramatycznej formie.

Dlatego tez przedstawienie ,We-
sela” nabiera rumiencéw i petnych
waloréw dopiero wtedy, kiedy pra-
wa sceny zmusily aktoréw do re-
wizji wymysSlonej za biurkiem kon-
cepcji Puzyny.

Powstaje teraz inne pytanie: je-
Sli ,Wesele* jest tragikomedig o
skomplikowanej zawartosci ideowej,
jak gra¢ drugi akt, Ktory wywotuje
najwiecej watpliwosci? Musimy sie
przeciez liczy¢ réwniez z mistycz-
nymi elementami, ktore tkwig w
tym akcie. Puzyna chciat sie ich
pozby¢ wtltaczajagc wszystkie po-
stacie w ramki pamfletu. To sie nie
udato. Ale czy dlatego mamy sie
zachtystywaé metafizycznymi opa-
rami, jakie tu i o6wdzie unosza sie
ze sceny, jezeli potraktujemy caly
tekst' a la lettre. '

Jest wulgarnym socjologizmem
naginanie dziet klasykéw do na-
szych wspoéiczesnych koncepcji. Nie
mozna wttoczy¢ w zaden utwdr te-
go czego autor nie napisat i nie
chciat napisa¢, gdyz powstajg wte-
dy dziwolagi sprzeczne z ideowg i
artystyczng..logikg utworu. Jest jed-
nak dobrym prawem inscenizatora
dokonaé¢ takich skrotéw i skreslen,
przy ktérych jasno dojdzie do wi-
dzéw mys$l autora oczyszczona z na-
leciato$ci szpecacych jg i znieksztal-
cajacych. MyS$le na przyktad, ze zu-
petnie zbyteczna jesL w drugim ak-

cie ,Wesela“.scena z Widmem. Tak-.

ze skrdéty dokonane przez rezyseréw
w tekécie Wernyhory wydajg sie
uzasadnione i celowe. Sadze jed-
nak, ze mozna po6js¢ w koncepciji
inscenizacyjnej drugiego aktu ,We-
sela" jeszcze dalej. Wydaje sig, ze

interesujgce 'bytoby tu zastosowa-
nie osiagnie¢ i doswiadczen epic-
kiego teatru Brechta. Efekt ,wy-
obcowania“ (Entfremdungseffekt)

pozwolitby widzom, potraktowac 'te
cze$¢ sztuki jako opowies¢ o spra-
wach,: ktére zaprzatajg umyst auto-,
ra. Ta wielka dyskusja., polityczna,,
roztozona na.glosy, nie powinna
mi¢¢ takiegb samego ksztattu, sce-
nicznego jak akcja pierwszego czy
trzeciego aktu. Trzeba znalezé. inn%
konwenpje sceniczna, ktéra by pod-
kreslata specyficzny charakter tej
czesci utworu. By¢é moze, iz dawna
koncepcja inscenizacji ,Wesela“ w
formie szopki da sie zastosowac tyl-
ko do drugiego aktu, kiedy na scé-
nie zjawiajg sie ,Osoby dramatu ‘.
Moze znajdzie sie¢ inna koncepcja
inseenizgoyjno - scenograficzna (np.
maski),. Moze wystarczy tylko zmie-
ni¢ w tym akcie spos6éb gry akto-
row, ktorzy nie beda sie identyfi-
kowali, z- postaciami interpretowa-
nymi, lecz, jak radzi Brecht, sta-
waé b~dg ,obok nich“. W rezultacie
otrzymamy  zabezpieczenie prze*!
metafizycznym dreszczykiem z du-
chami i realizacje intencji Wyspian-
skiego, ktéry sprowadzal, na scene
duchy nie po to, aby straszy¢ wi-
dzéw, lecz po to, aby przeprowadzi¢
dyskusje polityczng z pozostatymi
postaciami sztuki.

Byt czas, kiedy wielu z nas uwa-
zato, ze ,Wesele" jest utworem tak
nasyconym mistyka, iz nie nadaje
sie on do reaiizacji na scenach Pol-
ski Ludowej. Dzi§ odzywajag sie
zn6w gtosy, ze nie ma w tej sztuce
zadnych spraw skomplikowanych i
trudnych do rozwigzania. Tak jak
przedtem wszystko byto niedobre,
tak teraz dla niektorych wszystko
jest jasne i postepowe. Sadze, .ze
warszawskie przedstawienie ,Wese-
la* zaprzeczyto obydwu tezom. Nie
maja na pewno racji ci, ktérzy uwa-
zali, ze nie ma dla ,Wesela“ miej-
sca w repertuarze teatrow Polski
Ludowej. Ten piekny utwér Wys-
pianskiego rozpoczat dzieki przed-
stawieniu Teatru Domu Wojska
Polskiego nowe zycie na naszych
scenach i jest w tym duza zastluga
kierownictwa teatru i inscenizato-
row spektaklu. Z drugiej strony —
to przedstawienie nie dalo jeszcze
odpowiedzi na wiele zagadnien
spornych. Najlepszg forma dyskusiji
nad tymi problemami beda nastep-
ne inscenizacje ,Wesela“. Niechaj
ich autorzy sprébujag odpowiedzie¢
na .wielki problem drugiego aktu.
I niech pamietajga o tym, aby nie
tylko nie popetni¢ ,koncepcyjnego”
btedu Puzyny i warszawskiej in-

scenizacji, lecz réwniez z wieksza
troskg i dbatosciag obsadzi¢ tak
trudne i wazne role.,0sé6b drama-

tu“. Niewatpliwie bowiem ani Jé-
zef Kondrat w roli' Stanczyka, ani
Witold Skaruch jako Widmo, ani
Przemystaw Zielinski (Dziennikarz)
nie podotali trudnym zadaniom, ja-
kie postawit im Wyspianski. | cho¢
Dziennikarz nie, zalicza sie do ,0s6b
dramatu“, odgrywa jednak ogrom-
nie wazng role w drugim akcie
Wesela“, i fakt, ze jego rozmowa
ze Stanczykiem wypada tak blado
i nieprzekonywajgco, zacigzyt réw-
niez poiyaznie na niepowodzeniu tej
czesci przedstawienia. Jedynie Sa-
turnin Butkiewicz (Hetman) i Leo-

Fot E. Hartwlg

pold Szmaus (Szela) potraktowali
swoje role powaznie, nie prébowa-
li dodawa¢ do nich satyrycznego
komentarza i zagrali je zarbwno na
premierze jak p6zniej dobrze i prze-
konujaco.

*

Zastuga Teatru Domu Wojska
Polskiego i Konstantego Puzyny ja-
ko autora koncepcji literackiej
przedstawienia ,Wesela" jest nie
tylko wprowadzenie tej dawno nie
granej sztuki na nasze sceny i przy-
pomnienie jej wielkich waloréw
ideowych i artystycznych, lecz réw-
niez stluszne odczytanie tej czesei
utworu,mktérej kwintesencjg sa sto-
wa Gospodarza;.,

,a 0ot co z.nas pozostabo:

lalki, szopka, podie maski,

farbowany fatsz, obrazki;

niegdys$, gdzie$ tam, tegie pyski

i do szabli i do miski;

kiedy$, gdzie$s tam, tegie dusze,

pélwariackie animusze:

kogo$ zbawia¢, -kogo$ siekac;

dzisiaj nie ma na co czekac”.

W stowach tych zawarta jest
ostra, pamfletowa intencja Wy-
spianskiego* ktéra niewatpliwie sta-
nowi istotng cze$¢ ,Wesela“. Lecz
warto przypomnie¢ i inne -stowa,
ktére roéwniez reprezentujg jaki$

nurt utworu, i-to wcale nie pam-
fletowy. MOéwi Czepiec:

Panowie, jakes$cie som,
jezti nie pdjdziecie z nami,
to my na was — i z kosami!*

To ostrzezenie, potraktowana
przez Wyspianskiego jak najbar-
dziej serio, stanowi kwintesencjg
drugiego nurtu ,Wesela* — drama-
tycznego, tragicznego. Z tego nur-

tu pochodzi zaré6wno Szela, jak sto-
wa ,chtop potega jest i basta“.

Moéwi wreszcie w ,Weselu“* Wer-
nyhora:

.Lee kto pierwszy do Warszawy
z chorggwig i huicem sprawy,

z ryngrafem Bogarodzicy;

kto zwota sejmowe stany,

kto na sejmie sig pojawi

Sam w stolicy — ten nas zbawi!®

Mozna nie zgadza¢ sie z tg ida-
alistyczno-narodowg i solidarystycz-
na koncepcja Wyspianskiego. Trud-
no jednak nie rozumie¢ jego ja-
snych i wyraznych intencji wypo-
wiedzianych w tym fragmencie
ustami Wernyhory.

Dobrze jest, gdy przywracamy
Weselu* jego pozytywny, saty-
ryczny, demaskatorski sens' tam

gdzie on naprawde w tym utworze
tkwi. Przesada jest, gdy usitujemy
udowodnié¢ to czego w ,Weselu“ nie
ma, wbrew intencjom Wyspianskie-
go i wbrew tekstowi. Te stabos¢
odczuwa nawet Puzyna," kiedy w
innym miejscu swego artykutu pi-
sze 0 wstrzgsajagcym tragizmie ,We-
sela“. A wigec zg6dzmy sie:' nie pam-
flet, lecz tragikomedia.

Dyskusja nad ,Weselem* trwa.
Swiadczy ona o tym, ze glos teatru
ma ogromne znaczenie dla ustala-
nia prawd gtoszonych w historii li-
teratury i w krytyce. Cieszyrriy sie
wiec bardzo, ze r6wniez problem
,Dziadéw" przechodzi juz ze szpalt
czasopism i stronic ksigzek na de-
ski Teatru Polskiego. ,Dziady",
,Kordian“, ,Nieboska Komedia“,
Wesele* w jednym roku na sce-
nach teatréw polskich — to ogrom-
ny krok naprzéd w naszej dyskusji
o literaturze polskiej. Krok, ktéry
nie tylko zapowiada bardzo intere-
sujacy i bogaty sezon teatralny,
lecz posunie znacznie naprzéd i po-
gtebi nasza wiedze o .dramaturgii
ojczystej.

Roman Szydtowski



ge, a on nie lubi awantur. To do-
bry cztowiek: podniesie przewraca-
jace sie dziecko, bedzie z chtopcem
odrabiat lekcje, nosi za zong pon-
czochy na dancing. Staé go na mnoé-
stwo czarujgcych pomystéow, ktore
utatwiajg zycie. Jak moéwi przysto-
wie: ,muchy nie skrzywdzi, na sto-
nia sie nie porywa"“. Jego wdziek,
jego delikatno$¢ otwiera mu wszy-
stkie serca. Jezeli od czasu do cza-
su robi ,odskoki“, to wréci. Otwo-
rzyt zresztg biuro, zarabia, ma Za
co sie bawi¢. | wtedy widzimy, jak
ten nowoczesny ,dr. Jekyll i mr.
Hyde" spedza noce w towarzystwie
prostytutek i rozpijaczonych hula-
kéw. Wtedy spotyka pania K., wi-
duje ja co dziehn, a ona orientujac
sie w jego charakterze postanawia
poprowadzi¢ go.. no, najprawdopo-
dobniej do ottarza, bo tego rodzaju
typy, jak ci dwoje, na pewno —
wedle wypowiedzi innego z rozwod-
nikbw — ,nie uwazaja Urzedu Sta-
nu Cywilnego“. On wprawdzie wo-
latby sie nie rozwodzi¢, bo kazda
zona, to niewola — ale najpraw-
dopodobn:ei znowu u'egoie. Ten do-
bry cztowiek nie lubi nikomu robié
przykrosci.

Pobrali sie w czasach, gdy danie
miodziehcowi zawodu w zamian za
maitzenstwo stalo na porzadku
dziennym. Po prostu lokata kapita-
tu na dozywocie. Przypomnijmy so-
bie ogtoszenia w przedwojennych,
poznanskich pismach! Kontrahent
wyptacat sie, tym bardziej ze z tego
samego zrédta plynety dalej rézne
oberhapki. Ale ta druga? Pracuje,
jest urzedniczka, miata meza, ma
dziecko. Na pewno zdaje sobie spra-
wee, jakiego cztowieka kupuje, bo
przeciez i od niej wielokrotnie
uciekat. Ale ona wie czego chce. Za-
fascynowana stowem ,maz" wy-
obraza sobie, ze stowa tego w ma-
giczny spos6b wystarczy, zeby na
nim zbudowaé zycie. Moze zresztg
i nie myli sie znowu tak bardzo, bo
w spoteczenstwie, gdzie wiele o0s6b
mys$li jeszcze tymi samymi katego-

riami, magia dziata. Poza tym jest
zgubiona w lesie nowego zycia i no-
wych zagadnien, nie rozumie ich,
trzyma sie utartej drogi, bojac sie

wychyli¢ nosa spoza oszanhcowania

burzuazyjnych przesadoéw, cho¢
spod catej tej malzenskiej nadbu-
dowy dawno juz wysSlizneta sie

baza. Wspotczucie? Dla kogo? Nikt
tu nie jest oszukiwany i — co waz-
niejsze — nigdy nim nie byt Cata
egzystencja stadta Z. byta tylko pa-

rawanem rozpietym przed pustkag
okre$lonego ustroju i trwa jeszcze
— choéby sie zmienity osoby — si-
ta przyzwyczajenia. /

Ale to na co patrzyliSmy teraz,
byto jeszcze zswoalowane, zakryte
pewna ogtadg towarzyska, pewny-
mi szczatkami form, ktére czynity
wszystko mniej brutalnym, i gdy-
by sie nie zjawit towarzysz zabaw,
gdyby nie brutalne i prostackie
wnioski, jakie byliSmy zmuszeni
wysnué¢ — mozna by mys$leé¢ pobtaz-
liwie, jak $wiadkowie: idylla.

Bo oto wchodzi druga para, i tu
juz wszystko powiedziane jest bez
obstonek. Ona bezczelna i pewna
siebie, przypomina mi pewng wta-
Scicielke sklepu spozywczego snrzed
wojny. Chciwos¢, pozadliwosg,
wszystko to wybija sie na jej dum-
nej twarzy o poprawnych rysach
pod ondulowana fryzurag. Ubrana
w nienaganny kostium, Bece mani-

kiurowane. Stopy tez. Maz dobrze
zbudowany, rudawy, o niewyraz-
nej fizjonomii, trzyma sie prawej
tawki.

| znéw zaczyna sie od nieznaczg-
cych szczegoétéw, zeby powoli do-
chodzi¢ do sedna.

Najpierw zeznaje jego siostra po
zwyklym upewnieniu, ze sobie tego
zyczy i zlozeniu ,o$wiadczenia w
miejsce przysiegi“. Pozycie matzon-
kéw w jej relacji od poczatku by-
to zte, juz z podr6zy poSlubnej wro-
cili pogniewani. Bo ona jest, pro-
sze sadu, egoistka, zimna, despo-
tyczna, do$¢ powiedzie¢, ze matka
musiata mu zawsze przygotowywac
koszule i skarpetki do wyjscia, bo
jej nie chcialo sie o tym mysleé.
Kie.dy w 1952 roku mial wypadek
na ulicy i lezat w szpitalu, nie przy-
szta go odwiedzi¢, -powiedziata, ze
go nie kocha i w niczvm mu nie
pomoze. Ostatnio sypiali oddzielnie
i nie rozmawiali z sobg, a dziecko
jest u jej matki w Podkowie Le-
$nej. Byta sprawa o alimenty. lle
on ptaci? Daje na dziecko 150 zio-
tych miesiecznie. Ale c6z to za
matka, ktéra nie opiekuje sie wta-
snym dziecki°m.

Kolezanka z pracy, $wiadek C.,
powtarza mniej wiecej to samo:
chodzit gtodny spaé, bo nigdy nie
przygotowata mu herbaty, jak wra-
cat do domu TeSciowa tez zle wpty-
wata na malzenstwo, nie pozwalata
ojcu widywac¢ syna, ktory mieszka
u niei na wsi, A ona sama tez ja-
ka: uderzyta $Swiadka parasolkag
i nawvmysla'a od zydowskich
klemp. *) a o mezu powiedziata, ze

oszust i tobuz, a dlaczego? ze pot
roku siedzial, to zaraz tobuz? W
pracy robita mu sceny zazdroSci,

wpadata do biura i robita awantury
kolezankom, a notem grozjta. ze iak
rozwodu nie dostanie, to sobie zy-
cie odbierze.

Teraz zeznaje gtéwny lokator do-
mu, gdzie ostatnio mieszkali. Pani
C. czesto moéwita Swiadkowi, ze jak
ma jakie rachunki, niech $miato
idzie do meza. Nie ma go co zato-
waé. bo on ma pieniadze, tylko nie
daje. A ona lubi wszystko zatatwiac
przy $wiadkach, tylko teraz to ze
sobg nie rozmawiaja, tylko jak jest
jaki interes, pisza do siebie listy.
Niestety, ma ona taki zwyczaj, ze

*) Jak wiadomo ,klempa" to samica
jelenia, po prostu tania, nie jestem wigec
pewna czy to obraza.

listy do niego zostawia na oknie w
klozecie, a zabiera¢ je stamtad jest
dla niego bardzo ponizajgce.
Swiadek Ch. zeznaje, ze pani C.
nie szanowata matki meza i psy na
niej wieszata, utrzymujgc, ze zyta
z wtasnym ojcem. Podczas okupacji
szantazowata meza, ze nasle mu-
Niemcow, bo on jest zydowskiego
pochodzenia. Robita mu o wszystko
awantury: zeby zdejmowat buty
jak wchodzi do pokoju, bo podioge
zadepcze, wymawiata, ze spb6znia sie
na obiad. W 1952 roku, jak lezat
w szpitalu, bylg w meskim towa-
rzystwie na koncercie, a potem wy-
mys$lata przed dzieckiem na meza,
ze grosza nie daje, a zn6w innym
razem ptaczac pozyczyta od $Swiad-
ka 100 zitotych, bo pr-~t matym
dziecku nie moze i§¢ do pracy.

Teraz zjawia sie jaka$ kobiecina,
zdyszana i w przekrzywionym Kka-
peluszu. To taki zenski Elpenor, ze
powolamy sie na Homera i na Gi-
raudoux, ,ten — Kktéry wszystkie-
mu asystuje“. Z zawodu wdowa.
Jak stwierdza, sama Opatrznos$¢ po-
stawita jg na drodze pani C., zeby

zgtebita jej sekrety. Bo ona tez
mieszkata w Le$nej Podkowie i
przyszedt wtasciciel pensjonatu i

zapytat gdzie mieszka pani C., bo
skierowat go do niej pewien ele-
gancki pan, ktéry nie zaptacit ra-
chunku i powiedziat, ze ona za nie-
go zaptaci rachunek, i teraz on jej

szuka. Wiec ona czym predzej po-
biegta z nim do pani C. ktérej
adres przypadkiem znata i teraz

juz wie na pewno, ze to byt kocha-
nek tej pani, bo po c6z by za nie-
go ptacita?

Teraz zeznaje maz. Ma lat 39 i
rébwniez tytutuje sie inzynierem —
wida¢ do6 taki inzynierski dzien. Od
roku 1952 nie zyje z zong, tylko
przesyla pienigdze na dziecko, Od
1952 roku? — pyta sedzia. — Nie,
od paru miesiecy, odpowiada, jakby
tak wtasnie byto W porzadku. Kie-
dy ja poznal, moéwita, ze jest wdo-
wa, dopiero potem okazato sie, ze
maz uciekt i mieszka w Szwajcarii,
jest wiec bigamistka. Méwita o nim
.2zydowski Wojtek", Zle sie wyraza-
ta o jego rodzinie, a on jg ciagle
kochat, chociaz podczas okupaciji,
kiedy byta kelnerka, stale wracata
pijana do domu. ,C6z, jestem czio-
wiek jak kazdy inny, tylko zytem
ciagle pod tym strachem. Ona ma
taki charakter, ze z uSmiechem kat-
dego zamorduje, $wietna z niej ak-
torka. Ale ja ja ciagle jeszcze ko-
chatem. Uciekatem 2z domu, trzy
razy zmieniatem mieszkanie, ale
kiedy przypadkiem spotkatem jg na
ulicy i szedtem pét kroku przed nia,
to moéwita, te nie podtrzymuje jej
prestizu. Komediantka z niej, ma-
donne odgrywa, a rzucala we mnie
popielniczkg! Teraz zada sto tysie-
cy za mieszkanie, styszat kto kiedy
o takiej sumie? Ze bylem sadzony?

Tak, ale to drobiazg. Miatem skiad
wegla i zostatem oskarzony, ze do-
sypuje 20 proc. miatu, siedziatem
p6t roku a potem wyszta amnestia
i wydostatem sie na wolnos$é. Ale w
matzenstwie nie datem jej praco-
wa¢é, cho¢ i tak najmniejszej rzeczy
w domu nie zrobita. Poczgtkowo nie
chciata mie¢ dziecka, ale mieliSmy
syna".

Teraz zeznaje ,ona, jej dumna
twarz nie zmienia wyrazu ani na

chwile. Ma 45 lat, jest od meza
starsza. On od pieciu lat nie chce
z nig zy¢. Zawodu nie ma, teraz
pracuje w spoétdzielni, pracowata

jako kelnerka, ale maz jej nie dal

DWOJE

pracowaé¢. To bufon, uderzyt jg w
twarz, kiedy chciata na dziecko
pieniedzy, musiata zanie$¢ skarge
do Rady Narodowej. Na dziecko mc
nie chciat nigdy dawaé, dopiero od
7 miesiecy posyta po 120 ztotych,
kiedy ona daje matce 400 zitotych
miesiecznie. Jak sie sprawy po-
myS$inie utoza, ufunduje ryngraf.
A on zawsze kradt i przebywat w
ztym towarzystwie.

— No dobrze, nie dawatem ci po
1200 ziotych miesigecznie?

— Ale tylko przez pét roku,
— A ten zilotv Scbaffhausen?
Dtawi sie oburzeniem.

— Ten ztoty Scbaffhausen to do-
stalam za syna | nigdy ci nie gro-
zitam, to juz nieprawda!

— A plac do potowy na twoje
imie przepisany, to co?

| tak dalej, i tak dalej.
odroczona.

Czytelnik wyrobit juz sobie sad
0 tych ludziach, ale dla pamiegci
zrobmy rozumowany wyciag z cha-
osu ich poplatanych zeznan. Wiec
najpierw, z jakiego to kregu wy-
obrazen pietnuje sie z oburzeniem
kobiete, ze kiedy maz wraca do do-
mu, ,nie ma nawet szklanki go-
racej herbaty 2 A matka dodaje,
ze musiata synowi przygotowywac
koszule i skarpetki, bo synowej sie
nie chciato, Czy naprawde kto$§ mu-
si za kogo$ spetnia¢ te czynnosci,
1 czy to tak trudno samemu nasta-
wi¢ sobie herbaty albo wzigé z sza-
fy koszule? Kobieta pracuje jak
mezczyzna, takie zarzuty, to pre-
tensje z dawnych czaséw, gdy mez-
czyzna zywit catg rodzine. Pani O.
pracuje dzi§ na siebie i na swego
syna, w czasie okupacji pracowata
jako kelnerka, a jak ciezka to by-
ta praca, wiele z nas pamieta. Wy-
chodzi za maz, i pierwsze maizen-
skie zarzadzenie: maz kaze rzucic
prace. Chce mie¢ zone ,dla siebie“.
Ale mijaja pierwsze chwile maitzen-
skich upojen, i kobiecie ktorej za-
broniono pracowaé¢ nie daje sie te-
raz na zycie — pomimo ze z tego
hojnie dosyaoywaneso miatu uciu-
tata sie chyba niezgorsza fortunka,
nim sie poszto siedzie€.

Sprawa

Wiec zta zona — no i oczywi-
Scie zta matka. Najpierw nie chcia-
ta rodzi¢, a kiedy urodzita syna,
oddaje go swej matce na wychowa-
nie. Dobrze zarabiajagcy mezczyzna
daje witasnemu dziecku po 120 zlo-

tych miesiecznie, f to dopiero od
7 miesiecy, zmuszony wyrokiem,
cho¢ od dwéch lat rozstat sie z zo-
ng. Zta matka utrzymywata i ubie-
rata dziecko, Ktoére teraz korzysta
z pieknych, szumigcych drzew i
balsamicznego powietrza Podkowy
pod troskliwg opiekg babki. A jest
to przeciez dziecko, ktérego inzy-
nier C. namietnie podobno pragnat
i ktére podobno jeszcze teraz row-
nie namietnie kocha. Ale znowu z
jakiego kregu wyobrazen jest ten
,Schaffliausen za syna“? Jak dale-
ko musimy sie cofng¢, zeby znalez¢
zrédto wynagradzania matzonki i
zrodto meskiej radosci z prawowite-

go potomka, ktéremu sie przekazu-
je nazwisko i majatek?

Ale znowu kobieta? Chciwosé
przebija z kazdego jej stowa. Han-
dlowata bezczelnie urodag a cata jej
troska zyciowa nastawiona jest wy-
tacznie na ,prestiz*, ktéry sie su-
muje w wyprzedzaniu o pét kroku
meza na ulicy i porozumiewaniu sie
z niemitym wtascicielem mieszka-
nia przy pomocy listbw pozostawia-
nych w klozecie. Atmosfera dul-
szczyzny i gorzej jeszcze, ochrzczo-
na przez Zapolska p6l wieku temu
i dotad z niezmienionym niemal
stownictwem zyjgca nie tylko na
scenie, ale w codziennym obiegu.
A z jakiego kregu fundowanie tego

ryngrafu, te wierzenia religijne, co
to nie chronig przed zrobieniem
zadnego $winstwa, ale trwajg jak

relikt, ktéry sie odkopuje z przy-
zwyczajenia?
Napisatam ,i gorzej jeszcze". To

ja bytam autorka artykuliku w pod-
ziemnej prasie, ktory zrobit pewne
wrazenie: ,Pani Dulska pracuje w
Gestapo“. Wojna, nasilajac atmosfe-
re przezy¢, nasilita i zaostrzyta cha-
raktery. Wiemy, z jakiego kregu ten
rasizm, kalumnie rzucane na rodzi-
ne meza. grozby, ze .,sprowadzi
Niemcoéw", Wstretne mieszczanskie
wady skulminowaly tu We wspo6t-
pracy — jezeli nie realnej, to w za-
mierzeniu — z hitlerowcami.

To juz jest dno.

Sedzia P., ktéry rozstrzyga spra-
wy w tej sali w asyscie dwéch in-
nych sedziéw, '-.przedza, ze w diniu
dzisiejszym beda one rozpatrywane
pod pewnym szczegélnym katem.
Mianowicie pary ‘'zostaly wezwane
bez Swiadkéw jedynie dla préby po-
godzenia. Nie wiem. czy wszyscy,
ktérzy osobiscie nie mieli do czynie-

nia z rozwodami, znaja te proce-
dure: po ztozeniu skargi i pierw-
szym przestuchaniu $wiadkéw na-

stepuje specjalne posiedzenie .po-
Swiecone. prébie pogodzenia matzon-
kéw. Zaprotokotlowane. daje ono
oczywiscie sadowi dodatkowy ma-
teriat, po czym, w zaleznosci od re-
zultatu, zostaje dopiero wyznaczo-
na ostatecz.na rozprawa. ,Bedzie to
dos$¢ jednostajny korow6d — uprze-
dza dalej sedzia — i niewiele do-
wiemy sie z nogo O ludziach. Po
prostu przez sale przedefiluje kilka-

Rys. W. Majchrzak

nascie par, kazdg bedziemy nama-
wia¢ do pogodze.Ja, kazda oczywi-

Scie stanowczo odmoéwi i rozejdzie-
my sie na niczym“.

Na niczym? Nigdy sie tak nie
dzieje, gdy chodzi o ludzi. Znamy

te jednostajne korowody, Czy to be-
da ksiegi Genez-.s. gdzie Adam sptlo-
dzit Seta a Set Enosa, czy wielki
katalog lliady, gdzie defilujg wo-
jownicy walczgcy pod Troja —
przeczytamy rozdziat z historii czto-
wieka, ustyszymy gior.y, zobaczymy
twarze, dowiemy sie'dat urodzenia,
adres6w miejsca pracy i wysokosci
zarobkoéw, dojdziemy warunkéw co-
dziennego zycia, wreszcie sposobdéw
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moéwienia ,me" — dos$¢ duzy to
bedzie materiat.

Tymczasem nie wyszliSmy poza
klasyczne juz dzi§ okre$lenie En-

gelsa: ,Rodzina monogamiczna opie-
ra sie na wiadzy mezczyzny, a wy-
raznym jej celem jest rodzenie dzie-
ci, ktérych ojcostwo byloby bez-
sporne. Ta pewnos$¢ ojcostwa wy-
magana jest dlatego, ze z czasem
dzieci jako naturalni spadkobiercy
majg odziedziczy¢ ojcowski
tek".

Wynotowatam sobie tego dnia je-
denascie spraw. Za mato ich oczy-
wiscie, zeby to uwazac¢ za przekroj.
Jedenascie spraw z innego dnia mo-
gto byé diametralnie réznych. Bede
chciata  przedstawi¢  czytelnikowi
niektére z nich w pewnym uporzad-
kowaniu, zeby nie nuzyé WieloScig
szczegotow.

Wiec najpierw: jakiego pochodze-
nia spotecznego byli ludzie, ktorzy
przyszli tego dnia do sadu, zeby Sie
godzi¢? Przewaznie to zywiol miej-
ski, w przeciwienstwie do dwoécn
spraw o alimenty, ktérym asysto-
waliSmy niedawno a gdzie wyste-
powaly dwie Chiopki. Byli to wiec
drobni wtasciciele handeikéw, pro-
wincjonalnych posesyjek, przeisto-
czeni z biegiem czasu w jeszcze
drobniejszych urzedniczkéw czy
pracownik6w uspotecznionego han-
dlu. Takich par — ludzi przewaznie
starszych, u ktérych juz dawWho na-
stgpito to, co prawo nazywa ,trwa-
tym rozktadem pozycia matzenskie-
go“ podamy trzy. Dwie sprawy
(@ wiec ogromny procent, gdy juz
uznaliSmy nasz dzisiejszy przekroj
za przypadkowy) dotyczyty ludzi sie-

dzacych w wiezieniu, notorycznych
pijakéw i urwipolciow. Maltreto-
wali oni zony, ktére obecnie, za-

znawszy swobody chcag kompletnie
wytamac sie spod jarzma. Pojedyn-
czy wypadek, gdzie maz wnosi po-
Wodztwo z uwagi na chorobe zony,
gruzlice. Wreszcie dwa wypadki, za-

pewne najciekawsze — dotyczyly
miodziutkich  matzenstw robotni-
czych. Rozpatrzmy te pierwsze:

matzenstwa starszych ludzi, droboo-
mieszczah, ktoérzy od lat z sobag nie
zyja i zapragneli ulegallzowaé¢ sy-
tuacje badz dla Zawarcia nowych
zwigzkow, badz tylko rozrywajac
stare. Debowe, twarde tlawy sg je-
szcze puste, pod oknem sad w trzech
osobach, koto drzwi stolik woznego,
ktéry raz po raz wstaje i otwiera
drzwi, wywotujac numer sprawy i
nazwiska matzonkow.

Ale za drzw.ami ruch i gwar. Jak
dzieci przed egzaminem, siedzg tam
w dWobch tawkach miode i starsze
kobiety, miods; i starsi mezczyzni
w towarzystwie swoich adwokatéw.

Rozmawiaja o witasnych i cudzych
wypadkach, komunikujg sobie cie-
kawsze szczeg6ly, zasiegaja po-

$piesznych i sp6znionych rad, szuka-
ja przyktadéw i doprawdy jak
uczniowie na egzaminie dopytuja
sie u wychodzacych: o co sedzia
pyta? co najlepiej odpowiedzie¢? jak
sie zachowaé, by sie jak najlepiej
mWyda¢? Kobiety starannie ubrane,
Swiezo ondulowane, wprawdzie to
epilog malzenslwa, ale zawsze mal-
zenstwa. Zwraca uwage $liczna mto-
da kobieta z daleko posunietag cig-
zg, zapewne Swiadek. Mezczyzni bo-
cza sie na zony. Adwokaci porozu-
miewaja sie beztrosko miedzy soba;

jedyni to tutaj ludzie, ktérzy nie
maja do siebie zadnych pretensji
i z go6ry beznamietnie wszystko

przewiduja.

Wejdzmy na sale, bo oto rozpo-
czyna sie pierwsza sprawa: panstwo
Sz. On ma lisi profilek, ona jeszcze
przystojna, tegawa, nieco starsza.
Pobrali sie w roku 1934, zyli z so-

bg do 1945, a wigc jedenascie lat.
Dzieci nie mieli. Przetrwali razem
wojne, ktéra ich w rezultacie roz-

taczyta. On byt w Niemczech na ro-
botach, ona, brutalnie wytrgcona
z bezwladu kobiecego mieszczan-
skiego zycia, zaczeta nieco handlo-
wacé. PO skoniczonej wojnie niby
znéw sie odnalezli, kobieta probuje
nawr6ci¢ do dawnego zycia. Przed
wojnag wszystko zdawalo sie ta-
twe, on zarabial, ona gospodarzyta.
Wojna sie skonczyla, on pracuje w
pewnym instytucie, gdzie ma oko-
to'péitora tysigca. Ona rzucita han-
del, pewna, ze znéw wszystko od
niego dostanie. Aie tak sie hie sta-
to: przywykt do swobodnego zycia,
musiata zacza¢ pracowaé. Fachu ni-
gdy nie miata procz tak zwanego
gustu, co zdecydowalo o wyborze
zawodu. Pracuje w spotdzielni kra-
wieckiej, gdzie zarabia .okoto 700
ztotych. On moze sobie na niejedno
pozwoli¢, ona musi sie bardzo ogra-
nicza¢. Z poczatku wydawato jej sie
to $mieszne, potem gteboko tragicz-
ne. Teraz maz wnosi o rozwdd! zo-
na mu .jest ciezarem. Dla sadu na-
zywa sie to .niezgodno$¢ charakte-
row"“. Ona $ledzl go spod oka.. gdz
sedzia zadaje stereotypowe pytanie.
Czy ste pogodzg’ — On: ,ja za zad-
ne skarby“. To znaczy, ze me chce
wymieni¢ Sumy. Czy ona zgadza sie
na rozw6d? — Ona: ,namy$le sie
jeszcze". To znaczy: skalkuluje, jak
mi sie lepiej optaci.

Druga para, panstwo S. On ma
lat okoto 60. ona niewiele mniej.
Pobrali sie w 1926 zyli Z sobag tylko
rok. Od tego czasu trwaja w roz-
taczeniu. on w jakiej$ spéidzielni,
gdzie zarabia okoto tysigca ziotych,
ona jako magazynierka, ma 560. 1

maja- *

on i ona potaczyli sie na state z ja-
kimi$ innymi ludzZmi, z ktéiynu jest
im lepiej, moze Chca oboje zawrze¢

na stare lata nowe zwigzki. ,Czy
juz nie zostalo miedzy wami zad-
nych uczué?* — pyta sedzia.

— Nie, nic absolutnie — moéwi

maZ, podczas gdy ona dziwi sie ta-
godnie:

— Po tylu latach roztgczenia?

A .oto trzecia para tego samego
typu, ale tu sytuacja zawezla sie
dramatycznie, namietnosci graja, w
gre wchodzg zadawnione pretensje
i liczne, juz doroste dzieci. Pobrali
sie w malym miasteczku okoto roiru

liw2. Mieli tam kawatek grun u,
dom i sklep. #ej rodzice réwniej
mieli sklep w miasteczku. Po kolei
przychodzi .na $wiat troje dzieci.

Dorastaja one, aie sytuacja zmien,a
sie radykalnie. Skonczyto sie pa-
triarchatne gospodarowanie na wias-
nym podworku, gdzie sie handlo-
wato przy pomocy krewnych, jak |
kiedy sie chcialo. Tamten sklep zo-
stat uspoteczniony, trzeba szukn¢
innej pracy, w pierwszej chwiii
kazdy sie buntuje, ze ma byé kon-
trolowany tam gdzie wpierw rzadzit
samowtadnie. Mezczyzna  zostaje
przy swoim zawodzie, obejmuje
kierownictwo jakiej$ placowki spo-
zywczej w Warszawie i niezle za-
rabia, ma z premiami ponad tysige
pie¢set ztotych, ale w zmienionych
warunkach zaczyna na wszystko
skapi¢. Nie daje zonie na utrzyma-
nie, gtodzi dzieci, c6z to jest 7 zio-
tych na obiad dla pieciu o-séb, to
po prostu nedza. Kobieta zaczyna
sie buntowaé, tak dalej by¢ :ue
moze, rozchodza si¢. Maz szuka to-
warzystwa poza domem, zaczyna
sie bawi¢, dzieci dorosly, najstarszy
syn ma juz 22 lata, jest w wojsku,
miodszy korczy szkole, ma lat sie-
demnascie, n;eszka niby to z ojcem,
ale niemal codziennie przychodzi
do matki na obiady, bo ojciec ma
pilniejsze wydatki. Pietnastoletnia
ccnka mieszka z matka.

A w niej — w matce — zaszly
ogromne zmiany. Kc-bieta byta in-
teligentna, zaczeta sie uczyé, od
sklepiku w matym miasteczku zro-
bita ogromny krok naprzéd. Zna-
lazta sobie dobrg posade przy ja-
kiej§ instytucji naukowej, podcigg-
neta sig, Uczy sie dalej i awansuje,
zarabia juz teraz okoto poéttora ty-
sigca; taki maz nie jest jej po-
trzebny, wnosi wreszcie — teraz,
kiedy ma lat przeszio pigecédziesiat
— 0 rozwod.

Sedzia tagodnie ponawia
propozycje, ktéra juz tyle razy 02.4
wypowiedzjjij; ale i tym razem me
znajcfuje zrézufhienia! Twarz ir.e/a
uktada sie w aktorskie zmarszczki,
kiedy wykrzykuje:

— O pojednaniu nie moze by¢
mowy! Pan sedzia moéwi o dwudzie-
stu latach pozycia. Alez ona dwa-
dziescia lat mnie nie kochata, dwa-
dziescia lat klamata mitos¢, dwa-
dziescia lat mnie oszukiwala.

Zona wzrusza ramionami:

— A bo zamiast sie tajdaczy¢
datby' lepiej chiopcu na garnitur,
widzisz, ze w dziurach chodzi a ja
na owoje nie nastarcze.

Maz, styszy jedno tylko!

— tajdaczy¢? Ja nie mam niko-
go, to przeciez ty masz kochanka.

Kobieta spokojnie zwraca sie twa-
rzg do sadu:

— Ty to nazywasz, ze hie masz
nikogo, bo masz co dzien inng. A ja,
to prawda, ja marn kochanka. Od
dwoéch lat zyje z cztowiekiem, kto-
rego pokochatam i ktéry mnie ko-
cha. Ch'e zosta¢ jego zona.

Wyrosta mu koto nosa, ani sie
spostrzegt. Nie zejdg sie na pewno.
Sad wyznacza termin sprawy.

Céz skojarzyto te matzenstwa
trzydziesSci czy dwadzieScia lat te-
mu? Wspoblne interesy materialne,
konwencja burzuazyjnego $Swiata,
nierzadko sklep, w ktorym sie ra-
zem pracuje i skad sie czerpie do-
chody. Warunki sie zmienity, Swiat
okrecit sie dokota osi, okazalo sie,
ze tych dwojga ludzi nic juz teraz
nie lgczy. Skojarzeni w okreslonych
stosunkach produkcji, rozpadajg sie
niemal automatycznie z chwilg, gdy
stosunki te przestajg dziata¢. Rzad-
ko tylko ] nieliczni urtliejg sie do-
stosowac. jak wida¢ niewatpliwie
na przyktadzie tej matki troiga
dzieci, ktéra w Wicku pieédziesieciu
lat potrafita mocno stangé na no-
wym gruncie. Reszta ginie razem z
faia, ktéra ich niosta.

A oto rozbitkowie
Mtoda zona wchodzi na sale w to-
warzystwie siwowtosego adwokata.
Janusz B. Siedzi w wiezieniu. Po-
brali Sie w 1954, mieszkali razem
do 13 marca. Ale nie byt to nigdy
maz. jak sie nalezy.

SWojg

nowej epoki.

— Bit mnie. stale mnie rozbijat,
kiedvé skopat do nieprzytomnosci,
a jak lezatam na podtodze pét-
przytomna — uciekt.

Potem sie okazato, Zze sprzenie-
wierzyt trzy tysigce ztotych, ktére
przewozit dla swojej fabryki, Oka-

zato sie tez, z biorac z powddka
$lub cywilny miat juz z inng ko-
bieta $lub koscielny. Kiedy sie to
wykryto, o$wiadczyt spokojnie ,ja
takiego (cywilnego) $lubu nie uwa-
zam". Dla nas jest kwestig sporna,
ktérego Slubu ,nie uwaza“.

| druga taka sama sprawa. 1 ten
wstyTmptz nek nie stawit sie. iten
siedzi w wiezieniu, przystat tylko



Nowa Kultura Nr 42 (290)

pismo przez swojego adwokata. Jak
osSwiadcza adwokat, klient Jego juz
pi, raz ti-zeci odsiaduje kare wiezie-
nia, tym razem Skazany ,zaledwie"
na sze$¢ miesiecy. Nie ma co ukry-
waé¢ — zlodziej. Mimo to oskarza
zong, wnosi o rozw6d, kobieta rnu
nie dogad,a, chce by¢ wolny. Zona,
blada i zniszczona, placze;

— Co mnie oskarzyt, sam wypra-
wia... — moéwi wsrotl tkan, ale cze-
ka na mego i chetnie by sie pogo-
dzita.

A oto trzecia sprawa, szczeg6lnie
bolesna. Mioozi matzonkowie T.
wcnuozg razem w towarzystwie
swoien acwokatéw. Ona potyaa sie
p.zechodzac przez prég, jest bardzo
staba. Oboje nietadni, oboje mtodzi,
oooje krotkowzrocz.nl, On ma iat
28, ona 25, Pobrali s.e w 1946 roku,
dwoje dzieci, Elzbieta urodzona w
1946 i Krzysztof w 1948. On pracu-
je w CDT, ma 940 ztotych, ona w
mleczarni zarabia 500. Niewiele to
jak na cztery osoby, przy tym sa
chorzy, wymagajg leczenia, ktérego
Zreszta Panstwo )m nie skapi. Kio,
pyta sedzia, kto jest chory? Nie
dostyszat.

Z twarzy kobiety przez caly czas
nie schodzi wyraz bolesnego napre-
zenia. Z nieprzytomnym uporem pa-
trzy na usta meza, kiedy on mowi.
Kto jest chory? Oboje dzieci majg
gruzlice. Jedno i drugie bylo w sa-
natorium, jedno i drugie zostato ni-
by zaleczone, ale u Krzysztofa jest
nawrdt tej strasznej Choroby,- a u
dziewczynki tez mozna sie tego oba-

wia¢, cho¢ czuje sie nieco lepie.,.
Krzysztof juz po r&z drugi jest w
sanatorium na Slasku, dawno go

me widziata.

Sedzia patrzy ze wspéiczuciem w
szarg twarz kobiety. Powtarzajac
swojg formute ma ton cieplejszy i
blizszy. Kobieta ozywia sie. Jakze
chetnie pogodzitaby sie z mezem!
Ale on me chce zgody,

— To ty zarazita$§ nasze dzieci, to

od ciebie majg te chorobe — pow-
tarza.

Sedzia namawia z zawodowym u-
porem:

— Jestes$cie oboje tacy miodzi!

Dzieci sie wyleczg a pani tez bedzie
znéw pracowac¢. Nie ma takich
spraw, ktérych nie mozna by prze-
baczy¢ czy zapomnie¢.

— Pogb6dzmy sie — prosi kobie-
ta — nasze dzieci potrzebujg nie
tytko matki, ale i ojca.

Nie tylko matki — to juz usta-
lone. Bo nie ulega zadnej, watpli-
woséci, ze matka nigdy ich lile opu-
Sci. Sprawa wyznaczona na koniec
sierpnia.

I znéw zwr6émy sie do Engelsa:
,T0 co tla kobiety uwazane jest za

przestepstwo ...dla mezczyzny jest
chlubg“. Matzenstwa, na ktére pa-
trzyliSmy, byly to matzenstwa Ilu-

dzi starszych, wieksza cze$¢ ich zy-
cia uplyneta w innej, kapitalistycz-
nej produkcji, a co za tym idzie, w
innej atmosferze moralnej. Oczy-
wiscie stosunki te demoralizowatly
znacznie wiecej mezczyzn niz ko-
biety. Kazdy z mtodych ludzi, kto-
rzy dzi§ przewijaja sie przed sa-
dem, wychowany byt w ztej atmo-
sferze podwdjnej moralnosci, a tru-
dno wyzby¢ sie przesadéw, w kto-
rych cztowiek sie wychowatl. Sytua-
cja mezczyzn zmienia sie radykal-
nie w ,-asZych oczach, ale oni je-
szcze tego nie widzg, tym bardziej,
ze, jak pokazaliSmy na przykfadach,
mezczyzna ogoélnie wzigwszy zara-
bia jeszcze przecietnie -"iecej od
kobiety, Rozwody ludzi miodych
nie oparte juz na dawniej dziataja-
cych prawach ekonomicznych
przedstawiaja jednak przykiady ta-
kiego zdemoralizowania mezczyzny
na skutek zlego wychowania i wzo-
row postepowania tudzi starszych,
nieopanowanych instynktéw, nad
ktérymi nikt nie chce panowaé. Po-
rzuca sie kobiete mato zarabiajaca,
porzuca sie kobiete chorg,- porzuca
sie kobiete w cigzy. Bo oto ostat-

nia dzi§, najbole$niejsza sprawa.
Na Sale wchodzi dwoje bardzo
pieknych, mtodych Iludzi. Niestety,

Sliczna mioda kobieta z daleko po-
sunieta cigza, ktorag widzieliSmy na
korytarzu, przyszta .tu nie jako
Swiadek, ale jako pozwana!

Doprawdy, napatrze¢ im sie nie
mozna. Mioda brunetka ma mné-
stwo lokéw na gtowie, twarz okrg-
gla jak u lalki, ksztalt tadnych ust
podkreslony pomadkg, biata suk-
nia w duze kolorowe kwiaty opina
mato dyskretnie figure przysziej
m atki, ukazujgc niedwuznacznie
blisko$¢ ciezkich chwil. Chiopak nie
ustepuje jej w urodzie. Pszeniczna
czupryna faluje nad bialym czo-
tem. miodzieniec rzuca gtowa, jak
to jest w zwyczaju u warszawskich
elegantéw, zeby wiosy lepiej lezaly.
Dobrze, ze nie ,mandolina"!
dwadzieScia

To 32 rocznik, ma

trzy lata. Zona nieco starsza od
niego, ma lat 25. On pracuje jako
tokarz precyzyjny w jednym z

przedsiebiorstw  panstwowych, za-
rabia okoto 2 tysiecy zlotych mie-
siecznie. Ona pracuje tez i od daw-
na w Domu Dziecka, gdzie zarabia
650 ztotych Razem to tadny grosz,
ale gdv kobieta zostanie sama? To-
karz utrzymuje podo-bno rodzicow
i siostre — czytaj ..inicjatywa” pry-
watna", gdzie mozna zalai¢ Zzrodto
¢ochodéw, bo trudné uwierzyé, by

tak mtody chiopak byt dzieckiem
dwojga niedoteznych starcéw.

Poznali sie .przed czterema laty,
oboje juz pracowali. Widze go, jak
wchodzi do magazynu: zobaczyt
przez szvbe tadng twarz, znajduje
jaki$ pretekst. Przechyla sie przez
lade, patrzy z bliska w oczy ekspe-
dientki, rzuca gtowa,'zeby odstoni¢
czoto, na ktére opadajg jasne wio-
sy Codziennie widzimy ten gest,
codziennie w ¢godzinach najmniej-
szego rucl.u — gdzie§ ku wieczoro-
wi — setki mlodych chtopakow z
pszeniczng czupryng przechylaja
sie prziz lade do zarumieniony :h
sklepéw eh dziewczat, szepczac
czute zapewnienia i ponetne propo-

zycje. Umawiaja sie na pierwsze
spotkanie. Sg jak dwoje malych
dzieci, da do tramwaju, trzymajac
sie za rece.

Jak wynika z rozmaitych niedo-
mowien, wkrétce zaczeli ,chodzi¢
ze soba", czyli moéwiac bez ogrédek,
Zzyja ze soba od czterech tat. Wido-
cznie nie najgorzej uktadato im sie
to pozycie, skoro dnia 19 grudnia
1954 roku poszli do Urzedu Stanu
Cywilnego.

— Od jak dawna wiec nie miesz-
kacie razem? — pyta sedzia.

Mtodzieniec znéw
pszeniczny lok spada mu na oko.
Nie $pieszac z odpowiedzig, wyj-
muje z kieszeni lusterko, grzebyk,
i tu, ze tak powiem: -w obliczu sa-
du, zaczyna sie starannie czesac.
Przechyla gtowe, przyglada -sie so-
bie z nietajonym zadowoleniem,
wreszcie zasuwa lusterko do kie-
szonki i odpowiada z dezynwolturg.

rzuca gtowa,

— Od samego S$lubu.

— To nieprawda — krzyczy mto-
dziutka zona.

Sedzia nie zwraca uwagi na efek-
towne os$wiadczenie miodzienca, nie
takie juz rzeczy sad styszall Z niez-
macong stodycza pyta znow:

— Obywatelka oczekuje dziecka.
Nie jest to odpowiedni czas na roz-
wéd. Moze sie pogodzicie?

Mtody matzonek potrzgsa czup-
ryng, odrzucajac ja w tyl jednym
ruchem gtowy, tym razem obcho-
dzi sie bez lusterka.

— Nigdy — moéwi
raznie — 'gdybym miat wybrac
$Smier¢ lub pojednanie, $mieré bym
wybrat bez zadnej watpliwosci!

Tak on powiada pieknym, litera-

gtosno i wy-

ckim jezykiem. Co to jest umiec

czytaé¢! Moéwi ,lub" zamiast ,czy",

mowi ,bez zadnej watpliwosci“.
— A pani?l pyfa: sedzia.'

Mata kobietka u$Smiecha sie mez-
nie ale z wysitkiem.

— Ja, prosze sadu, ja.. — i wy-
bucha: — Ja go kocham! Ja chce
z nim dalej zy¢! Ja chce sig z nim
pdgodzi¢!

Tokarz patrzy na nig z gory, ko-

tyszac sie zwyciesko z nogi na no-
ge. Zna juz te Spiewke.

— Wole $mieré — powtarza pa-
tetycznie.

— To przez cztery lata sie zasta-
nawiate$, a teraz, kiedy jestem w
cigzy...

— Kiedy spodziewa sie pani dzie-
cka? — pyta sedzia, zeby odwréci¢
jej uwage.

— Za dwa tygodnie, a ty...

Monolog znéw grozi przejSciem
w niebezpieczny dialog. Trzeba to
skonczyé. Sedzia moéwi p6é naradzie:

— No, skoro préba pojednania
nie data zadnego wyniku, wyzna-
czam sprawe na dzien 31 sierpnia.
Czy to panstwu dogadza?

— Ja bede na sali — mowi mio-
dy matzonek.
A ona:

— | ten néz, ktérym mnie chcia-
te$ zarznag¢, tez bedzie na sali!

Ale chce sie pogodzi¢. Z jakiego
to kregu poje¢, ze kobieta zawsze
chce sie pogodzi¢? Oczywiscie roz-
wodu nie dostang, ale powiedzmy
tak z reka na sercu; czy to lepiej?

Mtody przystojny chiopak roz-
wydrzony powodzeniem i dobrymi
zarobkami, kochat dziewczyne poty
poki ta mitos¢ nie miata skutkéw,
teraz radb" zerwaé wszystkie wie-
zy i zacza€ -zycie na nowo. A prze-
ciez to Swieze matzenstwo, dojrzeli
po wojnie, nie powinni mie¢ zad-
nych naleciatosci. Ale dziata wy-
chowanie i przyktad, tradycja mes-
kiej ,wolnosci“, tym bardziej dzi$
tyranska, ze przestaly dziata¢ przy-

czyny cementujace dawne, burzua-
zyjne malzenstwo. Obojetne, czy
mioda kobieta jest kochanka czy

zong. Jest przeszkoda, jest obowigz-

kiem. | to wystarcza, zeby jg znie-
nawidziec.
Zajrzymy jeszcze raz do Engel-

sa: ,Zblizamy sie obecnie do prze-
wrotu spotecznego, kiedy dotych-
czasowe ekonomiczne podstawy mo-
nogamii nieuchronnie znikng.., mo-
niogamia za$ zamiast zging¢ stan.e
sie wreszcie rzeczywistoscig takze
dla mezczyzn".

Engels rozwija 'przed nami obraz
spoteczenstwa  przysztosci, i kon-
czy: ,tu wchodzi w gre nowy mo-

ment: indywidualna mito$¢ picio-
wa".
Do tej mito$ci trzeba wychowy-

waé miodziez.
Wanda Melcer

iosna byta diuga,
dzdzysta i zrrma., La-
to wybuchto nagle u-
patami, jakich dawr.o
nie pamietano. Miesz-
kanie starego Piotro-
wicza wyschio jak trzaska. Przez

otwarte okno, nad ktérym olbrzy-
mia topola szumiata jak. wodospad,
stycha¢ bylo gtosy ulicy i jeszcze
dalsze glosy kopalni, za ktérag spie-
sznie, mocno, dniem i nocag oddy-
chata buta. Piotrowicz zmienit zie-
mie w skrzynce za oknem i posa-
dzi! fasole, ktoéra rosta bujnie, a
kwitta  obfitym, pomaranczowym
kwiatem.

W marcu i kwietniu wydawato
sie, ze zbutwiata nadbudéwka nad
murowanym parterem namokta juz
tak, ze rozpadnie sie pod mocniej-
szym pchnigciem wiatru. Niebo hu-
czalo nocami nad miastem jak mo-
rze, ale dom stat nisko, ukryty
ws$réd miodszych i wysokich kamie-
nic i cho¢ wichry uderzaly z gory
poteznymi falami i rozlewaly sie
szeroko, nie za aczaly o niego-.

Piotrowicz mato sypiat. Nastuchat
sie w swojej samotnosci co noc wi-
chrowej burzy i szumu deszczowej
Wody. W dzien siedziat przy warsz-
tacie w grubych botach filcowych,
z ko-cem na kolanach, w plaszczu
narzuconym na ramiona i napraw at
zegary. Czut sie lepiej, gdy oprocz
wichru i deszczu styszat ich mru-
czenie, glosy .rozméw U sgsiadéw i
gromki tupot dzieciecych nég na
schodach. W dzien réwniez inine,
dalsze glosy z zewnatrz przebijaty
ryk wichru i docieraty do jego izby
— Warkot ciezkich samochodoéw i
traktorow i ulicy, ktéra tytaj pieta
sie pod goére, gdzie budowano nowa,
wielkg dzielnice miasta. Piotrowicz
byt woéwczas blizszy zycia, od kt6-
rego oddzielata go nocna samotnosc.

Koto potudnia przychodzita do
niego Marynka od sasiadéw. Pocig-
gata o-stro nosem, podsuwata »ta.ro-

mu gazete i przez chwile, posapu-
jac z emocji, przygladata sie jego
robocie. Pudio zegara, wypaproszo-

ne z mechanizmu, lezalo najblizej

oczu dziewczynki, ale jej uwage
przykuwaty  blyszczace drobiazgi,
ktérymi zajmowat sie zegarmistrz.

Kiedy$ zapytata: — Bardzo chory?
Piotrowicz spojrzat na oziecko.
Nie zdjat lupy z oka, wygladat wiea
troche strasznie,. Zapytal: — Kto?
Wska'ata z daleka na puste pud-
lo zegara: — On.

Piotrowicz zasmiat sig: — Nie
bardzo. Stary jest, trzeba go pod-
kurowaé. Pozyje jeszcze dlugo, po-

stuzy. Z zegarem tatwiej n-iz z czlo-
wiekiem.

Marynka nie wiedziata, co znaczy
.pod.kurowac", ale nie zapytata, Od-
suneta sie w strone drzwi, chwyci-
ta klamke. Stary obejrzat sie za
nig: — Chodzno tutaj. — Podeszia,
Pociggneta nosem,gtos$niej niz zwy-
kle. Patrzyli na siebie. Ona — z
dziecinng nadzieja, ze dostanie kto-
ry$ z drobiazgéw, wysuptanych z
wnetrznosci zegara. On — z myslg
a swojej wnuczce, ktéra widywat
raz w roku, gdy go oowiedzata cor-
ka. Jego Malgorzatka miata tyle
lat co Marynka i takze nie chodzita
jeszcze do szkoly. Zuzanna pisata,
do$¢ dawno juz, ze mata sama nau-

czyla sie czyta¢. Zdolna jest naj-
widoczniej, gtowe ma chtonng jak
Zuzanna i, jak o-na, zajdzie kiedy$
wysoko. Ale nigdy nie bedzie po-
trzebowata niczego od dziadka —
jak dzisiaj. Wiec Piotrowicz wska-

zujagc na zegar na stoliku kolo t6z-
ka powiedziat do Marynki: — Dos-
taniesz go, kiedy mi juz nie beozie
potrzebny.

Marynka
To... kiedy?

— Czy ja wiem... Moze juz nie-
dlugo — u$miechnatl sie Piotro-wicz.

Byt to pierwszy zegar jego robo-
ty. Z tych czaséw jeszcze, kiedy
pracowal w warsztatach napraw-
czych na kopalni. Dokonhczyt go jed-
nak juz jako bezrobotny, zapetnit
mu tez pierwsze puste miesiace,
najtrudniejsze chyba dla czlowieka,
ktéremu nagle zabrakio miejsca
ws$réd pracujgcych.

Budka zegara przedstawiata ce-
chownie, nad ktéra wznosita sie
szybowa wieza. Z jednej strony ce-
chowni miody g6rnik tulit i calo-
Wal dziewczyne, z drugiej — star-
szy podgladat i krecit glowa, zgor-
szony czy aoziwiony. Pudio i trzy
figurki ludzkie, proporcjonalne w
ksztatcie, udate w ruchu, byly ro-
boty Piotrowicza. Mechanizm zio-
z,! ze starych czesci zegaréw, ktére
wychodzity® swoj czas. Zegar jed-
nak stuzyt dobrze i zanosito mu sie
na zycie dluzsze niz jego tworcy*
Od czasu tej pierwszej roboty Pio-
trowicz przeszedt od amatorstwa do
utrzymywani, rodziny z naprawy
zegaréw, ktére znosili sgsiedzi i dal-
si znajomi. Wtasciwie — szkoda by-
to jego rak 410 grubej roboty w war-
sztatach kopalnianych, ale kiedy
stamtad wyszeot i wiedziat, az nad-
to dobrze wiedzial, ze nigdy nie
wroci, tesknit za wszystkim, czym
tam zyt bardzo z bliska i bardzo
prawdziwie. Naprawial wiec stare
zegary, o 'torych Marynka powie-
dziata, ze chore. Na takie cuda jak
pierwsze jego dzieto nie miat juz
jednak czasu.

Maryhlka przychodzita dalej z ga-
zetg. OS$mielita sie i zblizata do sto-
lika ze ,swoim“ zegarem. Troche
ja zawstydzata scena przed cechow-
nig, ale wszystko razem podobato
jej sie bardzo. Piotrowicz ctubat
we wnetrznosciach budzikéw i od
czasu do czasu przenosit wzrok na
dziewczynke, Niekiedy wzdychat —
chetnie by tu, w swojej izbie, zoba-
czyt Malgorzatke.

Dwa razy w tygodniu odwiedzata

zaczerwienita sie: —1

Piotrowicza siostra, Helena. Byta
sporo miodsza od niego, ale dos¢
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stara, by zmeczy¢ sie daleka droga.
Przychodzita, duza, tega, zadyszana
i gniewna. Siadata po drugiej stro-
nie stolu, naprzeciw Piotrowicza,
wypoczywata, mdéwita szybko, o
wszystkim. Zawsze pytala o Zuzan-
ne. Czy byla, moze wreszcie ruszy-
to ja sumienie i odwiedzita ojca,
przywio.zta wnuczke? Piotrowicz od-
powiadat pows$ciagliwie. Czasem
ttumaczyt siostrze: Zuzanna ma swo-
je obowiagzki, nie proste, nie tatwe,
nalezy jiz.eeiez do ludzi, ktérzy te-
raz buduja nowe miasta, a stare
przebudowujg. Tak, tak, mtodzi
maja huk roboty... Helena uwazala,
ze w najruchliwszym naivet zyciu
muszg .dzieci pamieta¢ o rodzicach.
Zegarmistrz twierdzit, ze nikt roz-
sadny nie wychowuje dzieci, tylko
dla siebie. — Zuzanna jest zapra-
cowana. A my musimy zwyczajnie
i po prostu dozywaé¢ swoich Ilat,
Helu — powiedziat

Helena mysS$lata, ze staro$¢ mez-
czyzny jest cigzsza od starosci ko-
biecej. Dlatego przychodzita do
brata. Kiedy wyrzucita juz swdj
gniew na Zuzanne, zabierata sie
ostro do roboty — sprzatata, czys-
cita, gotowata, organizowata bratu
gospodarstwo na dnie, w ktére me
przychodzita.

Marynka ploszyta sie, gdy zasta-
wata Helene. Podsuwata Piotrowi-
czowi ,Trybune" 1 uciekala duanigc
po schodach podkutymi obcasami.

Nad domem huczaly jeszcze wio-
senne wichry, kiedy Piotrowicz
przeczytat artykut o przysziosSci
swojego miasta. Odsunat malutkag
,Cyme", w ktérej diubat od rana,
odwotat Hejene od kuchni, wytozyt
jej, o czym dowiedziat sie przed
chwilg. — Zuzanna ma petng gto-
we i rece roboty. Do 1970 roku —
zakoriczyt — bo wtedy caly Slask
i Zaglebie beda przebudowane i roz-
budowane..

— Tak
ironicznie
sie z niag
dozyjesz.

— Nie 6o0zyje — stwierdzit spo-
kojnie. — Ale pare razy zobacze ja
jeszcze, zanim ukonczy swojg ro-
bote. Odwiedzi mie w Iccie, przy-
wiezie Malgorzatke.

Helena zas$miata sie i Wrécita do
kuchni.

W nocy Piotrowicz lezat dilugo
bezsennie. Mys$lat o artykule w ga-
zecie i o Zuzannie. Coérka wchodzi
w petnie ludakich lat, bierze udziat
w $miatych sprawach, zostawi po
sobie dzieto, ktére buduje nie sa-
ma, bo jest nad sily jednego czto-
wieka porwaé sie na takie rzeczy.
Piekne jest zycie Zuzanny, cho¢ me
ma w nim miejséa i czasu dla ojca.
Dotknie Zuzanna rekg domu, w
ktérym zyta przed laty jako dziec-

wiec — Helena $ciagneta
pelne wargi — zobaczysz
za kilkanascie lat. O ile

ko 21— ir6zleei sie stara buda jak
przegnity  wiklinowy kosz, stanie
nowy, mocny, piekny dom. Calg u-
lice, gdzie kiedy$ biegata i bawita
sie mata Piotirowiczéwna, trzeba
beazie .zburzy¢ i zabudowaé¢ na no-
wo. Jest to przecie... ,ulica Zuzan-
ny* — nie darmo sie tak nazywa,
cho¢ wzieta imie od .zony pierwsze-
go dyrektora kopalni, przed laty.
Dyrektor wystawi! woéwczas swojej
z6nie, siwej darnie, stynnej z towa-
rzyskich zalet i zamitowania do imi-
tacji paryskich modeli, pomnik przez
nazwanie jej imieniem drogi, ktéra
wiodta od zaktadow do starej osa-
dy goérniczej. Ale dzi$ jest to juz
ulica corki robotnika - zegarmistrza.
Tak tez juz pozostanie — chocby
nazwe ulicy zmieniono.

Co zostanie po samotnym zegar-
mistrzu? Pierwsza i jedyna ama-
torska robota: zegar-ceehownia 2
szybowg wiezg. ,Patrz, Piotrowicz,
pobita cie twoja coérka..." szepnat
stary z dumg 1 poprawit s'e¢ na t6z-
ku. ZaszeleScita stoma w sienniku,
zetlata i wytarta po diugiej stuzbie.
Piotrowicz  westchnat  ,Rozsypie-
my sie w proch — ja-i ten stary
dom,, i wiele z tego, co tu naokoto
spréchniate 1 niepotrzebne, Nie be-
dzie tez kiedy$ Zuzanny i wszyst-
kich, co teraz zyj4- Ale miasto po-
zostanie. Nowe 1 piekne dzieki mo-
jej Zuzannie". W nawrocie mys$li do
cOrki byt nie stabngcy blask rados-
ci i zadoséuczynienia za wilasne zy-
cie. Dlatego Piotrowicz nie zauwa-
zyt, ze wyobrazit jg sobie w roli,
jakiej ona, by¢ moze, nigdy sie nie
podejmie. Widziat jg jednak na uli-
cach miasta, ktére urosto przed laty
takie, jak mogto i musiato - od u*
rodzenia brzydkie, surowe, szare;
miasto ws$réd kopaln z hutg jak po-
tezny, wiecznie czynny wulkan, kté-
ry je obrzuca dymem i sadzg, diawi
i, dusi.

Z tych marzen obudzit sie Pio-
trowicz rano, przy pracy. Tego cnia
niebo wreszcie uspokoito sie, a
storice po raz pierwszy od dtugich
tygodni Zajrzato do mieszkania, Pio-
trowicz siedziat przy warsztacie.
Niesmiato i niewprawnie sz-kicowat
projekt nowego zegara. Chciat
przenies¢ w robote, ktérg traktowat
jako ostatnig, swojg mys$l o tym,
co ze starej prawdy o miescie byto
zywe i godne utrwalenia. Pomyst
byt jeszcze mglisty. Snufa sie wo-
k6t niego melodia mocna i gniew-
na, jedna z tych, ktore rozbrzmie-
waly tutaj w czasie, gdy odchodzit
z kopalni, kiedy — by zagtuszy¢ w
sobie wszystko, co w nim kipialo —
stworzyl miodego chiopca i dziew-
czyne w gorgcym uscisku i starego,
ktory dziwit sie przydiugiemu po-
catunkowi zakochanych. Piotrowicz
rysowat i odrzucatl proby. Niekieay
odktadat otéwek i rozcierat zzieb-

Rys. B, Kusak

niete rEce. W ktérejs z takich chwil
zauwazyt, ze wszystko, co przed
paroma godzinami mys$latl o Zuzan-
nie, wyrosto z pragnienia, aby ona,
nikt inny, weszlta w przysztos¢, kté-
ra dla jej rodzinnego miasta plano-
wali ludzie z artykutu w ,Trybu-
nie". Widywaltby ja woéwczas czes$-
ciej — to bylo takze wazne.

Pogoda utrwalita sie. Rozpalone
niebo pecznialo od dymdéw  huty,
Przychodzita Helena i skarzyt, sie
na duchote. Piotrowicz stuchat i
pracowat nad nowym zegarem. Nie-
kiedy nucit piesn, ktérg miat wy«
dzwania¢ mechanizm, gotowy juz,
schowany do szuflady. Helena
chmurzyta sie i milczata, odchodzi-
ta co kuchni: kiedy$, gdy w gora-

cym powietrzu przebrzmiat $pie v,
ktéry te-az z przesztoS« wywoly-
wat jej brat, stata nad otwartym

szybem w tlumie goérnikéw. Nie
chciata mysle¢ o tym, choé me za-
towata niczego. Nie Ilubita wsjaom-
nien.

Ktéreg $§ dnia listonosz przyniést
list od Zuzanny. Pisala, ze przyjez-
dza na kilka dni, zatrzyma sie u
ojca dla spraw, o ktorych opowie,
Piotrowicz przygotowat sie na przy-
jecie goscia, pozyczy) od sagsiadow

otomane, - Heleng upomniat, oy
staranniej niz zwykto wyprasowata
posScielowg bieliznge.  Spieszyt sie

rowniez z robotg zegara. Wyobrazit
sobie, ze piei-wszy kurant powinien
sie rozdzwoni¢ w czasie odwiedzin
corki,

2

Koledzy moéwili o Zuzannie: inte-
ligentna, mila kobieta. To byto du-
z0 i malo zarazem. Duzo. bo $wiad-
czylo o sympatii, mato, bo nie star-
czyto, aby jej pracowito$¢ i ambi-
cje zostaly nalezycie ocenione. Ci, z
ktorymi wystartowata przed laty,
zdobyli rozgtos ws$r6d urbanistow.
Liczono sie z ich zdaniem, zabiega-
no o wspolprace, byt nieodzowni
w kazcym wielkim projekcie. zV
zaronie wydawato sie, ze statystuje
w porywajgcym dramacie, jaki two-
rza wszyscy jej wspoiczesni. Miata
dos¢ odwagi, by podjg¢é sie roli
trudniejszej niz ta, jakg spetniata
dotychczas. Moéwito sie przeciez o
niej takze, ze zdolna i pracowita. Te
stowa padaly jednak rzadziej i me
prowadzity do spraw, jakie powie-
rzano jej kolegom. Kazdy z nich
opracowywat budowe nowego m.a-
sta lub przebudowe ktérego$ ze sta-
rych. jej przypadaly r6zne okrawki
z poteznego planu, ktéry objgt mia-
sta czarnego Slagska.

Maz moéwit Zuzannie: ,Masz dzie-
cko, dom i mnie. Wystarczy na ca-

(Dokonczenie na str. 6)
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Teair rzetelnych artystow

W. I

Panstwowy Akademicki Teatr Biato-

ruski im. J. Kupaty. K. Krapiwa: Spie-
waja skowronki. Rez. K. N. San-
mkow, scen. I. M. Uszakow. Szekspir:
Romeo i Julia. Przeklad K. Kra-
piwa, rez. L. M. Litwinow. Scen. W. W.
Dniprijew A. N. Ostrowski: I ntrat-
na posada. Adaptacja K. Krapiwa,
rez. L. I. Mozolewska. Scen. D. W. Sy-
czew,

radycje narodowego te-

atru biatoruskiego siegaja

ledwie kilkudziesieciu lat.

Podejmujac prébe oceny

wystepéw Panstwowego

Akademickiego Teatru
Biatoruskiego im. Janki Kupaly z
Minska trzeba o tym pamietaé. Nie
oznacza to bynajmniej, ze nalezy
stosowa¢ do tego teatru taryfe ulgo-
wa. Przeciwnie, po uswiadomieniu
sobie tego faktu wzrasta uznanie
dla jego osiagnie€.

Nie mieli§my okazji obejrze¢
spektaklu ,Konstanty Zastonow"
Mowzona, ktéry jest podobno pigk-
nym osiggnieciem artystycznym ze-
spotu. Wydaje sie jednak, ze po-
zostate spektakle: ,Spiewajg skow-
ronki“, ,Romeo i Julia“ i ,Intrat-
na posada“ dajg dostatecznie boga-
ty i ré6znorodny materiat, by poku-
si¢ sie o probe oceny sit i Srodkéw

biatoruskiej sceny.
Teatr biatoruski pokazat nam
kilka interesujacych kreacji aktor-

skich. Ale nie indywidualne sukce-
sy sa tu chyba najwazniejsze. God-
na szacunku jest zespolowos$¢ te-
atru, ogoélny dobry poziom gry ak-
torskiej. Aktorzy potrafili przezwy-
cieza¢ stabosci sztuki (,Spiewajg
skowronki), utomnos$ci inscenizacji
(,Romeo i Julia“), sztywnos$¢ kon-
cepcji rezyserskiej wynikajagca ze
wzorowania sie na inscenizacji jed-
nego z czotowych teatréw moskiew-
skich (,Intratna posada“). Oczywi-
Scie, ze te zmagania sie aktoréow z

przeszkodami nie mogly pozostaé
bez wptywu na ich gre i musialy
ograniczy¢ ich mozliwosci. Zanali-
zujmy blizej te przeszkody. Sztuka
Krapiwy .Spiewaja skowronki*
moze stuzy¢ za przyktad sche-
matyzmu i bezkonfliktowosci.
A jednak aktorzy potrafili tak
niewdzieczny materiat przeksztal

ci¢ 'w interesujgce przedstawienie,
pokazaé¢ zycie biatoruskiej wsi, po-
kaza¢ ludzi radzieckich. Aktorzy,
ktérzy czujg sie obywatelami swe-
go kraju, znaja go i znajg problemy
nurtujgce zycie, przero$li postacie
Krapiwy i stworzyli zywe osoby.
Udato sie to przede wszystkim tym,
ktérzy kreowali kotchoznikow. Nie
mozna wymagaé¢ cudéw od aktoréw,
ktérym wypadto graé pracownikow
partyjnych zasiadajgcych bez przer-
wy na zebraniach, cho¢ ws$réd nigh
znajdowali sie bardzo wybitni
cztonkowie zespotu (np. P. S. Mot-
czanow).

L. S. Drozdowa w roli Nastii
W ierbickiej pokazata gteboko ide-
owg rozumng dziewczyne. Jedno-
cze$nie Nastia miata naprawde
18 lat i zwigzany z tym urok mto-
dosci, naiwnos$¢, egzaltacje, skion-
nosci do marzycielstwa. Prawdziwie
| subtelnie pokazata Drozdowa mi-
tos¢ Nastii do Mikoty. Prostego, mi-
tego chiopca zagrat Kudriawcew.
Jego Mikota nic miat w sobie nic
z posagowosci kandydata na Boha-
tera Pracy. Prostych, dobrych, sym-
patycznych ludzi pokazali Rzecka
(Matka) i Ptatonow (przewodniczacy
kotchozu Tumitowicz). W niedobrej
scenie na zebraniu w Obkomie
Partii wierzyliSmy Ptatonowowi, ze
naprawde pragnie poméc Pytlowa-
nemu. Dieduszko jako Pytlowany
wczut sie w psychike chiopa, w
ktéorym pozostato jeszcze wiele cech
indywidualnego posiadacza. Jego
skutak kotchozowy“ bytprawdziwy
1 przekonywajgcy. Nie wierzyliSmy
tylko w jego bilyskawiczng prze-
miang. Pretensje o -to kierowac
«ezeba jednak do autora, nie do

Rys. W. Popielarczyk:

Wiadomirski

aktora. Aktorzy potrafili stworzyc¢
ciekawy obraz radzieckiej wsi bia-
toruskiej mimo ciezkiej oprawy sce-
nograficznej, mimo takiej samej
pedanterii rezyserskiej.

Gdy ryknely traby i spize na po-
czatek ,Romea i Julii*, gdy na sce-
nie wyrosta makieta Werony z ma-
sy papierowej i aktorzy daremnie
usitowali przekrzycze¢ wrzaskliwg
orkiestre, wydawato sie ze z subtel-
nego szekspirowskiego dramatu mi-

toSci nic nie pozostanie. | tu zno-
wu w ' sukurs pospieszyli aktorzy.
Przede wszystkim Julia i Romeo.

Aleksiejewa wbrew operowej in-
scenizacji stworzyta posta¢ bardzo
subtelng. Z czternastoletniego dziec-
ka przeistoczyta sie w naszych
oczach w dojrzatg, $wiadomag ko-
biete. Jej przemiany byty gleboko
przezyte, ludzkie. Julia wzruszatla,
przykuwata uwage. B. W. Wita$o-
mirowski — Romeo miat miodzien-
czg zmienno$¢ nastrojow: byt pe-
ten zaru to znéw romantycznej me-
lancholii. Ta para mitodych ocalata
poezje Szekspira.

Operowy styl inscenizacji z gto-
$na, ingerujagca w tekst muzyka, z
rozbudowanymi, barokowymi deko-
racjami, z duza iloScig statystéw
niezorganizowanych w potezng zbio-

rowo$¢, w dziatajgcg site — ale
spetniajgcych funkcje rodzajowo-
dekoracyjne, pseudo wspaniato$¢
niezbednie okraszona aktorkami w

trykotach w rolach paziéw — ten
przepych, ten styl to wrogowie Szek-
spira-poety, przyttaczaja jego st o-

w o, ktére powinno by¢é dominuja-
cym organizatorem zycia scenicz-
nego.

Inny niemniej grozny wr6g Szek-
spira, to kurtyna. Nie jest przypad-
kiem, ze Szekspir pisat dla teatru,
w ktéorym kurtyna nie istniata. Kur-
tyne wynaleziono znacznie pézniej,
w teatrze dworskim po to, by ukryé
zmiany dekoracji. W teatrze etzbie-
tanskim niczego nie ukrywano. Ope-
rowane sceng symultaniczng. Dla
takiego teatru mogt Szekspir pisaé
dramaty, ktérych akcja swobodnie
przenosi sie z miejsca na miejsce
i nie ma znaczenia fakt, czy scena
trwa dwie minuty, czy pietnascie.

Przyznaé¢ trzeba, ze inscenizator
Romea i Julii wprowadzit pewng
forme symuttanuhnu. Akcja tra-
gedii rozgrywata sie w tej samej,
w zasadzie, architekturze, rdéznie
adaptowanej dla poszczeg6lnych
scen. Wprowadzajgc te umownosé,
nie wyrzekt sie jednak szczegoto-
wej charakteryzacji poszczeg6lnych
miejsc akcji, przez co kazda adap-
tacja scenograficzna zajmowata
znaczng ilos¢ czasu i kurtyna wie-
le razy opadata i podnosita sie rwac
ciggle rytm dramatu.

Jntratna posada“ $wiadomie, lub
nie — jest jednak kopig znakomite-
go spektaklu. Teatru Matego, ktory
rok temu ogladaliSmy w Warsza-
wie. | tu znowu sprawe wiasnego
oblicza teatru ratowali aktorzy.
Przede wszystkim Ezecka (Kukusz-
kina) i W. I. Wtadomirski (Jusow).
Pamietamy kreacje Paszennej i
lljinskiego z Teatru Matego. JeSli
kopiuje sie inscenizacje, .nielatwo
znalez¢é wilasny wyraz aktorski. A
Rzecka byta zupetnie inng Kukusz-
king od Paszennej. | wydaje sie, ze
lepiej utrafita w koncepcje autora.
Kukuszkina Paszennej, to wdowa
co najmniej po tajnym radcy,
wprawdzie zbankrutowana, lecz da-
ma z uzasadnionymi pretensjami.
Natomiast Rzecka obnaza catkowi-
cie malag, chamska, mieszczanska
duszyczke Kukuszkiny. Ta wdowa
po jakim$ tam matym urzedniczku-
tapowniku potrafi wprawdzie uda-
waé przed Zadowem i Bielogubo-
wem dame, lecz juz wobec Jusowa
ptaszczy sie nie gorzej, niz robitby
to jej maz, gdyby byt podwtadnym

Jusowa. Prostacki cynizm Kukusz-
kiny przeraza. Rzecka osiggneta cel,
jaki postawit sobie Ostrowski ma-
lujgc galerie strasznych mieszczan.
Wtadomirski nie jest jut tak orygi-
nalny. W jego kreacji wida¢ wiele
wspoélnego z ujeciem lljinskiego.
Szczegdblnie w pierwszym akcie. Na-
tomiast scene w restauracji Wtado-
mirski ujmuje odmiennie od IljiA-
skiego. Wydaje sie — glebiej.
Iljinski ograniczyt sie do potwornej
groteskowosci, karykatury. Jusoéw
Wiadomirskiego reprezentuje typ
specyficznego filozofa. Wyznaje fi-
lozofie obtudy, lizusostwa, cynizmu.
Jus6w zdaje sobie sprawe z braku
moralnosci i szczyci sie tym. Po-
dobnie jak Kukuszkina — Jusow
staje sie grozny, staje sie wrogiem,
ktérego trzeba zwalczaé. O to prze-
ciez chodzito Ostrowskiemu. Zadow
Ptatonowa nie jest postacig Ostrow-
skiego. To zabtgkany w ,Intratnej
Posadzie* Czacki z ,Madremu bia-
da“. Romantyzm Zadowa jest nie-
wczesny, razi.

Aleksiejewa data w ,Intratnej po-
sadzie" drugg wybitng po Julii kre-
acje. Poréwnanie tej samej aktorki
w dwu tak réznych rolach pozwala
zorientowaé sie w nieprzecietnej
skali jej talentu dramatycznego. Po-
lina w drugim akcie, w domu mat-
ki Kukuszkiny jest matowa, niewy-
razna. Umie powiedzie¢ o sobie tyl-

ko, ze jest lepsza od swej siostry,
ale i gtlupsza. Polina, zahukana
przez matke i siostre, naprawde

wierzy w swa gilupote. Zresztg jej
bezgraniczna naiwno$é graniczy z
ghjpota. Ustrzegta sie jednak Alek-
siejewa przekroczenia tej bardzo
cieniutkiej granicy. By¢ moze, gdy-
by rozpatrywa¢ Poling tylko na
podstawie drugiego aktu, mozna by
wiele zarzuci¢ ujeciu. Aleksiejewa
rozgrywa jednak role konsekwent-
nie. Polina rozwija sie w naszych
oczach, bynajmniej nie w kierunku,
ktéry pragnie nadaé jej Zadpw. W
duszy tej naiwnej, mtodziutkiej ko-
biety tocza ze sobg dramatyczng
walke dobre i zle skltonnoSci.
Czwarty akt, gdy Polina ulegajac
podszeptom siostry i matki zneca
sie nad mezem jest koncertem gry
aktorskiej. Aleksiejewa pokazata
opanowang technike, bogactwo
Srodkéw, zdolno$¢ oddawania na-
stroju, barwy odtwarzanej roli. W
osobie Aleksiejewy teatr im. Kupa-
ty posiada mioda, bardzo =zdolng
aktorke, o ktdérej zapewne nieraz
jeszcze ustyszymy.

Piszac o tym teatrze, chce sie
przede wszystkim moéwi¢ .o akto-
rach. To jest bowiem najmocniejsza
strona biatoruskiego teatru. Oczy-
wiscie, ze w trzech ogladanych
spektaklach widziato sie i stabszych
wykonawcow- Nigdy jednak poziom
gry nie opadal ponizej poprawno-
Sci. Nie widzieliSmy roli ,potozo-
nej“. A wymienienie tylko nazwisk
Aleksiejewy, Wtadomirowskiego i
Wiadomirskiego, Rzeckiej, Ptatono-
wa i Dieduszki krzywdzi takich
aktorow jak bardzo dobra charak-
terystyczna W. N. Poito (Pawiina w
.Spiewajg skowronki“, Niania w
,Romeo i Julii*), czy Z. F. Stom-
ma (Bietogubow, w ,Intratnej po-
sadzie*, Benovlio w ,Romeo i Julii*)
oraz innych, ktérzy niejednokrotnie
w epizodach wykazali dojrzate rze-
miosto aktorskie.

Powaznym natomiast minusem te-
go teatru jest brak wiasnego obli-
cza artystycznego. WidzieliSmy réz-
norakie ujecia inscenizacyjne, lecz
niestety, zadne nie byto oryginal-
ne, zadne nie nosito wtasnego piet-
na. Ani folklorystyczne ,Skowron-
ki“, ani operowy ,Romeo i Julia“,
ani akademicka ,Intratna posada“.
Ten brak indywidualnego oblicza
stwarza, ze teatr staje Sie chwila-
mi nuzacy. Sytuacje ratujg tylko
aktorzy. Piszac te stowa mimo woli
wraca sie mys$lag na wiasne podwor-
ko. Przeciez kardynalng wada takze
naszych teatrow jest brak stylu,
brak witasnego oblicza poszczegdl-
nych scen. Czyzby istnialy jakie$
wspoélne przyczyny? Chyba tak.
Zwulgaryzowanie, zawezenie poje-
cia realizmu socjalistycznego wpro-
wadzito teatr w $lepg uliczke, dusz-
na, zabudowang martwymi, malo-
wanymi fasadami domoéw, zagracito
scene mnostwem szczeg6téw i szcze-
golikbw, odebrato powietrze, od-
dech. W sumie — teatr oddalit sie
od zycia. Oto dowdd, ze nie realizm
mu przySwiecal, lecz jego karyka-
tura.

Teatr stoi aktorem. Te prawde
stara, jak teatr, trzeba jeszcze raz
powtérzyé, bo wskazuje ona droge
wyjscia. Juz tylko na przykladzie
trzech omdéwionych spektaklow wi-
da¢, jak rzetelne talenty aktorskie
przebijajag sie przez waly usypane
przez inscenizatoréw i scenografow,
jak rozsadzajg ciasne ramy, w kté-
re chce je wtloczy¢é rezyseria. Na-
lezy wierzyé, ze tacjr aktorzy od-
rzuca graty, ktére przeszkadzajg im
gra¢, zazadaja powietrza, przestrze-
ni, zazgdajg miejsca dla wielkich
pasji i ogromnych metafor, dla
teatru.

Dlatego ostateczna refleksja po
wizycie biatoruskiego zespotu jest
optymistyczna. Jezeli w niekorzyst-
nej atmosferze inscenizacyjnej mo-
gly sie rozwing¢ talenty aktorskie,,
jezeli nie brak ich ws$réd najmtod-
szych, jesli kierunek ich rozwoju
prowadzi w strone obserwacji zy-
cia, oznacza to, ze organizm teatru
broni sie, rozwija i zyje.

Krystyna Berwinska
Stefan Atlas
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ULICA ZUZANNY

me zycie“. Zuzanna protestowata:
.Mato. Nie po to stucuowaiam, zeby
chowa¢ dypiom do rodzinnego Ku-
ferka". NieRiedy jednak myS$lata, ze
magz ma wilasciwie racje, prostg i
gteboka. Zdarzato sie to wtedy, Kkie-
dy byta zmeczona. Dom byi jak stu-
dnia: pracowata z oddaniem, a za-
legto$ci w robocie rosty, zapedzaly
ja w kiopoty, ktére odbieraly jej
pogode z tych czaséw, kiedy nie by-
ta zong ani matka. A przeCiez bez
Pawta i Malgorzatki me wyobra-
zala sobie zycia. Nalezata jedinak do
Srodowiska, ktore miato kiedys$
zmierzy¢ warto$¢ swego zycia ilos-
ciag nowych miast, miasteczek i o-
sieodi, a btgkata sie na peryferiach
wielkich planéw, ktére opracowy-
wali koledzy. Zuzanna buntowata
sig, stawata sie gorzka i popediiwa.

llez razy, idac $laska ulicg, spla-
tang w nieoczekiwane wezly, wsrod
domoéw, poczerniatych oa sadzy i
dymu, sttoczonych na ciasnej prze-
strzeni, opartych o zabudowania
kopalni lub huty, porzadkowata i
przebudowywata w mys$lach cale

miasto... Odsuwata woéwczas domy
od oddechu wielkich piecéw i kok-
sowni, opasywata huty szeroka

wstega zieleni, a stare haldy pokry-
wata miodym lasem. Widziata no-
we gmachy oprawione w piekno i
cisze parkéw — oomy zdrowia dla
robotnikéw. Widziata tez pogodne
szkoty ws$rod zielencow, na ktorych

rozkwitaly réze. Zasiadata w krze-
stach teatru miedzy ludzmi, ktorzy,
jak ona, ogladali pierwszg sztuke

na nowej scenie. Stuchata koncertu
w -wielkiej sali o jasnym sklepieniu,
pod ktérym kazdy ton muzyczny
brzmiatl petlnig barwy, zanim zga$),
gdy narodzity sie nowe. Nikt jej nie
znal, nikt nie wiedzial, ze jej praca
data miastu blask niezwykiego klej-
notu. Tak byto w marzeniu, wra-
cata jednak do rzeczywistoSci znie-
checona.

W poczatkach lata wyjechata z
grupa urbanistbw na wycieczke do
Zagtebia. Tego dnia patrzyta z naj-
wyzszego w okolicy wzgérza ijna zna-
jomag zietnie. Pod nieoerri goragcym
i ciezkim lezat kraj jak -dymigca
miska, petna, kopaln i hut, osieoli
i miast. Na horyzoncie gestniata si-
nc$¢ nieruchoma i gleboka jak jmet-
na woda. Topnialy w niej kontury
miasta, w ktérym zostawita dzie-
cinstwo i pierwsze lata miodoSci.
projektach jego przebudowy mowi-
to sie jak o trudnym zadaniu urba-
nistycznym. Opracowywat je kole-
ga, ktéry stal obok Zuzanny. —
Pani zna Tesprit ce la ville tego
miasta lepiej niz my wszyscy —
zauwazyt. Zuzanna przyznata mu
racje. Spostrzegta jednak, ,ze nigdy
nie myslala o pracy nad swoim

miastem. Zrozumiata, ze to jedno
wiasnie wolataby omingé.

Zuzanna — jak Helena — jnie lu-
bita wspomnien, a te, jktére stam-

tad wyniosta, byty trudne.

Kolega, ktéry rozmawiatl z nig na
wycieczce o Tesprit de la ville, wy-
jechat nagle za granice. Zuzannie
przekazano jego prace. Przyjeta ja
bez radosci. W domu rozptakata sie
ze zdenerwowania. ,Nie rozumiem
cie. To niedobrze* — przyznat sie
Pawet. Zuzanna wystata coreczke z
przyjaciotka w géry. Mata odjezdza-
ta p6 raz pierwszy oo matki. Byta
bardzo przejeta, tulita sie do niej i
zagladata jej w oczy. ,Placzesz?" —
pytata. ,Nie placz. Przyjade zaraz
wczoraj. Zobaczysz“. Seplenita jesz-
cze, ale nadrabiata powagg. Zuzan-
na wrdécita do pustego domu, napi-
sata do ojca, przygotowywata sie do
wyjazdu.

Byto pdzne popotudnie, gdy wy-
siadata z pociggu na ciasnym, gwar-
nym peronie. Droga od dworca pro-
wadzita koto toru kolejowego przez
czarny wiadukt, rozpiety nad towa-
rowg stacjg. Zuzanna nie mogta
wyplata¢ sie z ttumu, poruszala sie
wiec jak galaz, ktorg niesie leniwa
fala. Dzien byt upalny i duszny, o
tej porze jednak, kiedy stonce za-
czynato juz patrze¢ z ukosa, prze-
strzen, nawet miejska, zyskiwata
przezroczystos$¢ i gtebie, a domy wy-
razistsze ksztalty i barwy. Ulice za
wiaduktem rozbiegaly sie, epodrézni
sie rozproszyli. Zuzanna szta w stro-
ne Srédmiescia, w cieniu drewniane-
go parkanu, przez ktéry przewiesza-
ty sie pad jej gtowa gatezie dzikie-
go bzu, potem koto dornkéw, o
otwartych oknach, gdzie pelargonie,
fuksje i laki rosty kwitngca S$cian-
ka ku gornej framudze, obwieszonej
doniczkami z giupim Jasiem i bia-
tym deszczem. Z ciemnawych wnetrz
snuty sie zapachy kuchen, na od-
stonietych gdzieniegdzie podwdrkach
bawity sie dizieci, a kobiety rozwie-
szaly mokrg bielizne. Za ptotem,
ujetym w obmurowanie z czerwonej
cegly, staly szare bloki kopalniane,
ciezkie, nudne siedziby urzednicze.
Topolowa aleja zaszumiata nad Zu-
zanng jak zielona rzeka. Plytkie
sklepy hali targowej ukazywaly
pstrokacizne krotonéw i baweilny na
pétkach, stosy pudet z butami, zoét

te kota .seréw, chleby i bulki w
wielkich koszach.
Skapy, senny ruch ulicy, spokdj

sklepéw, w ktérych sprzedawczynie
bez pospiechu obstugiwaly kupuja-
cych, ktérym* takze nigdzie' sie nie
Spieszyto, podziataly na Zuzanne jak
ogladanie tasmy filmowej, puszczo-
nej w zwolnionym tempie. Nieche¢,
z ktéra przyjmowata zadanie, jakie
ja po latach na nowto .wigzato z tym
miastem, odezwalo sie pstro.

W $érédmiesciu przestrzen rozro-
sta sie, oparta na twardym konturze

(Dokonczenie ze str. 5)

z jednej i na czerwonym masywie
kosciota z drugiej strony. Nad hulg
kipiaty dymy i rozlewaly sie w gru-
ba chmure. Wielka kula stoneczna
ptyneta w niej jak pomararicza w
czarnej wodzie. Nad wielkimi pieca-
mi wybuchaty igniste wiechy, a da-
lej dyszaly ptomienie zielone, fiot-
kowe i zotte — cala tecza, ktéra
przed zmierzchem rozkwitata huta.

Miasto petzto ciezko po dtugiej po-
chytosci terenu ulicami ptytkimi jak
koryta, zbieraning domoéw nudnych
i brzydkich, zatechtych podwérek i
jatowych ogrodkéw.

Na rogu ulicy Zuzanny megafon

nad kolekturg loterii panstwowej
brzeczal jak rozbity garnek: ,Jarze-
bino czerwona, biednemu sercu
radz...* Otwarte okno ojcowskiego

mieszkania, przystrojone zielong Kki-
ta fasoli, spojrzato ku Zuzannie ser-
decznie.

— Nie przywiozta$ Matgorzatki?—
zdziwit sie Piotrowicz.

— Bede bardzo zajeta — tluma-
czyla sie Zuzanna. — Musze sie na
nowo zapozna¢ z calym miastem.

Piotrowicz ze zrozumieniem ski-
nat glowa. Zanim usiedli do kolacji,
Zuzannie wydato sie, ze niewiele
maja sobie do powiedzenia. Malgo-

rzatka ratowata sytuacje — o0 niej
mozna bylo moéwi¢ bez obawy, ze
temat zmeczy lub znudzi albo za-

dla
jak

haczy o sprawy niezrozumiate
staruszka. Zuzanna opowiadala,
jej corka pierze i szyje lalkom, jak
zapewnia matke, ze gdy uro$nie, be-
dzie jej pomagata w robocie: ,Ta-
ka bede u ciebie gosposig, zeby$
miata wiecej czasu dla twoich
miast“. Wieczorem nie chce i8¢
spa¢, zabiera do t6zka ksigzki. Py-
ta: ,Gdzie bylam, jak ty i tatus$
byliScie mali?* Nie moze sobie wy-
obrazi¢ $Swigta bez siebie — daw-
niej czy potem. Pawet jest wierzacy,
chce jg uczy¢ pacierza, ale mata
wypedza go: ,ldZz. Ja sama umiem
porozmawia¢ z obrazem na dobra-
noc“. Podstuchali kiedy$, jak mowi-
ta: ,Taka masz brzydka kreske na
buzi, Zdrowa$ Mario. Pewnie cig
kto§ podrapat. Ale jak ja go zta-
pie...* Ogromnie zabawna. Nosi te-
raz warkoczyki jak dwa mysie ogon-
ki podwigzane po obu stronach
gtowki niebieskimi wstazkami.

Piotrowicz stuchat i $miat sie.
Wydobyt z szafy butelke wina, od-
konkowat: — Gronowe, stodkie,
.Mistella“... Wypijemy zdrowie Mat-
gorzatki... — Zuzanna' widziata, ze
ojciec sie rozrzewnit. PomysS$lata ze
wstydem: jest bardzo samotny, a my
go zaniedbujemy — to sie musi
zmieni¢. Czufa jednak, ze obiecuje
sobie co$, czego nie bedzie umiata
dotrzymac.

W nocy i oma nie spafa dlugo. Pod
oknem stychac¢ bylo $ciszone szepty
i $miechy — dziewczeta i chtopcy
flirtowali jak w czasach, ktére pa-
mietata w tym domu. Trzeszczaly
stare $ciany, osypywal sie tynk.
Swierszcz cykat bez przerwy. Od
czasu do czasi, izdebka napetniata
sie r6zowym Swiatiem. Wtedy Zu-
zanna widziata, jak ptochliwa czer-
wien podpala niebo, kolysze sig, od-
ptywa i gasnie. Tak tez bylo tutaj
zawsze nocg, peilng blaskéw z nie-
dalekiej huty.

Nie slyszata oddechu ojca. MySlata
o tym, jak bardzo oddzielito jg od
mego zycie — zostawita starca wraz
z wszystkim, od czego odeszfa stad
zaraz po wojnie, gdy wracata do
przerwanych na pie¢ lat studiow.
Ojciec byt wtedy razniejszy, jakby
duzo miodszy. Teraz zauwazyta, jak
bardzo sie pochylit. Fakt, ze ciagle
jeszcze pociggata go diubanina w
starych gratach, za ktére uwazata
znoszone mu przez ludzi zegary,
uznata jednak za pocieszajacy, Po-
stanowita, ze wszystko, co planowa-
ta na jnastepny dzienh — rozmowy
w radzie narodowej, ogladanie mia-
sta — zatatwi jak najszybciej, by
odda¢, ojcu troche czasu. Rano, gdy
wyszta z domu, zapomniata o tym
zupetnie.
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Piotrowicz patrzyt na corke, gdy
wychodzita z domu i wracata, no-
towata co$ w grubym brulionie, za-
mys$lata sie i chmurzyta, jakby ja
co$ gniewato. Skonczyt juz prace
nad zegarem i czekal, by jej przy
okazji pokaza¢ nowg robote.

Zuzanna byta zgnebiona. Wszyst-
ko co zebrata w ciggu paru dni nie
otwierato jej drogi do pracy nad
projektem. Nie przezyta ani jednej
gorgcej chwili, w ktérej ujrzataby
wiasne miasto tak, jak widywata
inne, kiedy nie miata jeszcze swoje-
go wielkiego zadania. Céz z tego,
ze znala dusze tego miasta, ztozo-
ng prawde o tym, co urbanisci okre-
Slaja zapozyczonym od Francuzéw
I'esprit de la ville? Tutaj, gdzie
wnetrznosci ziemi nieustannie dra-
zy cztowiek, odbierajgc im co naj-
cenniejsze, zawsze bylo wubogo i
brzydko, mroczno i duszno. Zuzanna
wiedziata, co sie nalezy ludziom z
tego miasta. Ta wiedza nie wystar-
czata' jedinak, by rozbi¢ odrazajaca
brzydote doméw i chaos ulic, zapa-
migtany z czas6w, gdy tutaj miesz-
kata, a teraz stwierdzony w $wie-
zej obserwacji. Poszta wiec do wnio-
sku, ze przeliczyta sie z witasnymi
sitami. Tym bardziej, ze na kazdym
kroku, ktéry miat prowadzi¢c w
przyszto$¢, wybuchaly wspomnienia,
odgradzaly ja <d skupienia, z jakie-
go mogtoby wyrosnaé to co tu miato
by¢ nowe,

Zatelefonowata z poczty do Paw-«
ta: ,Wracam. Uwazam caly pobyt
tutaj za zmarnowany czas“. Pawet
ucieszy! sie: ,Swietnie. Nie moge
sie przyzwyczai¢ do obiadéw w sto-
téwce", Zuzanna roze$miata sie i
odtozyta stuchawke.

Wyszta na miasto. Biadzita ulica-*
mi, wstagpita do sklepu, kupita owo-
cow i butelke biatego Rishnga.
Ochtodzi go w domu, wypija przy
obiedzie. Ojciec Ilubi dobre wino.
Tym razem bedzie Helena. Cieka-
mwe, jak tez wygiada,. jak sobie ukta-
da staros¢...

Kiedy$, gdy Zuzanna byta dziec-
kiem, garneta sie do ciotki. Helena
prowadzita ojcu gospodarstwo po
$mierci matki. Do czasu, kiedy Zu-
zanna wrocita ze szkoly i opowie-
dziata, ze o ciotce mdéwia, ze zabita
cztowieka. ,Kogo? — zapytat oj-
ciec. — Cztowieka? Nic podobnego.
To nie byt czlowiek”. Zuzanna jed-
nak unikata Heleny, a szkote, gdzie
ja samg wytykano palcami, chciata
rzuci¢. Ojciec :.'e dopuscit do tego.

,Glupota Iludzka i podtos¢ — po-
wiedziat — Nie im sadzi¢ o tym,
czego sami me przezyli. A ty —

zwrocit sie do Zuzanny — poczekaj.
Zrozumiesz nas kiedys$“. Podkreslit:
nas. Zuzanna me wracata do tej
sprawy. Helena wyprowadzita sie,
odwiedzata jednak brata, gdy Zu-
zanny me byto w domu. JeSli .ze-
tknety sie przypadkiem, niewiele
mowily ze sobg. Zuzanne odgradzat
od ciotki niepok6j o rzecz niewyja-
$niong. Dzi§ mySlata o tym dos¢
obojetnie: stara historia, zatatwiona
kiedy$ w sposob, ktéry uznano wi-
docznie za dostateczny, skoro ludzie,
wséréd ktérych zyli Piotrowiczowie,
nie odwro6tih sie od Heleny. Posta-
nowita jednak, ze przy jakiej$ byt-
nosci, kiedy Heieny nie bedzie, za-

pyta ojca — powiedziat przeciez:
,Zrozumiesz nas kiedys$“. Dlaczego
— nas?

Byt upat Niskie niebo obrastaly

na zachodnim brzegu obtoczki met-
ne a drobne jak wysypka. Zuzanna
weszta z ulgg w chtéd sieni. Na
szczycie schoddéw, pod drzwiami oj-
cowego mieszkania, siedziata-Maryn-
ka. Wygladata jak matly piesek za-
stuchany z przechylong na ramie
gtowa. Warkoczyki miata podwigza-
ne wstazkami jak Matgorzatka. Ten
od strony, w ktérg sie przechylita,
odstawa! teraz jak ptaskie ucho
miodego spaniola. Byta tak zastucha-
na, ze me zauwazyla nadchodzacej.

— Coz cie tern tak ciekawi? —«
zapylata Zuzanna.

Marynka btysneta ku niej oczami
jak .guziczki. — Nowy zegar gra —
sapnefa.

Przez drzwi przenikat do sieni
gtos nikty, jasny. Jakby mate dzie-
cinne cymbaiki wydzwanialy krotki
fragment muzyczny. Melodia jednak

byta powazna, surowa. Zuzanna
podchwycita w niej co$ z dawna
zZnajomego.

Piotrowicz siedziat przy warszta-
cie strapiony. Pudio zegara lezato
przed nim, otwarte. Poruszaly sie
w nim obok mechanizmu ‘drobne
mioteczki, u-le'zaly o metalowe
sztabki, budowaty melodie, ktéra
przyciggneta Marynke. Nagle za-
trzymaly sie.

— Wszystko juz byto dobrze —*
skarzyt sie Piotrowicz. — A dzi$
utyka mi tu co$, urywa. Ja tu je-
szcze chwilke, wiesz... Tam obiad
na kuchni. Zaraz zjemy — rzucat
nie patrzac na corke.

Heleny nie byto. Zuzanna nakryty
do stotu.

— Juz mam — krzyknat Piotro-
wicz. — Znalaztem. Pie¢ minut, Zu-
zanno. Pewnie jeste$ glodna.

— Alez nie... Poczekam
uSmiechneta sie.

Mtoteczki

—n

poruszyly sie znowu.
Zegar podjat melodie. Piotrowicz
estuchat ze $ciggnietymi brwiami:
— Kurant w zegarze, ktory zmaj-
strowatem. Pamietasz melodie?

— Co$ nieco$. Ale stéw nie znam.

— Stara pies$n, .SpiewaliSmy jag w
czasie wiloskiego strajku. Tu, u nas.
Dyrekcja szalata i wzywata policje.
Strzelali do nas jak do pséw. Ech,

dziecko, byly czasy... Dobrze, ze
przeszly...

— Ponura piesn ** westchnetla
Zuzanna.

— Ponura — zgodzit sie Piotro-
wicz. — Ale i mocna, i gniewna,
i godna... — Oczy mu blyszczaly. Za-

nucit wattym, drzgcym glosem:

W ciemnym, podziemnym lochu,
tam trupy beda z nas.

Zamiast umiera¢ po trochu,
lepiej nam umrze¢ raz...

Towarzysze, wytrwamy,
silg wzigé¢ sie nie damy,,
wolimy wiasng krwig
okupi¢ chwile zlg...*)

— Straszna p e$Sn — szepnela Zu-
zanna. — Pie$n zrozpaczonych.
— Nie — zaprzeczyt ojciec. —

My&my nie rozpaczali. MySmy wal-
czyli. Ja, wiesz, krétko w tym by-

tem, ale Helena... Jej wtedy zabili
chtopca...

— A Helena7 — Zuzanna poczu-
ta, ze w tej chwili znajdujg sie bli- .
sko prawdy o ciotce, — A Helena?
— powtérzyta.

Ale ojciec poruszyt mechanizm ze-
gara. Kurant odezwa! sie znowu.
Starzec $piewat cicho, kiadt stowa
na melodie:
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Gdy nas gtodéwka zmorzy,
$§mieré nam posciele gréb,
Manifest nam potozy

u naszych martwych stép...“*)

Zuzanna postawita na stole talerz
fffosolu: — Jedzmy.

Piotrowicz postusznie przerwat,
usiadt przy stole, siegnat po lyzke,
jadt cicho. Zuzannie zrobijlo sie
przykro: nie powiedziata ani stowa
0 pracy ojca, a spodziewatl sie chy-
ba czego$ cieplejszego od niej. Przy-
niosta szklanki, wyjeta Risling z
wiadra z zimna woda, nalatla. —
Wypijmy — ué$miechneta sie. — Ta-
ka jestem dumna. M6éj ojciec pra-
cuje mimo lat i znowu ma ciekawg
robote za soba...

— Et — skrzywit sie Piotrowicz —
amatorska paplanina. Ty zostawisz
po sobie wielkie rzeczy. Wy wszy-

scy. Tak...
Zuzanna pochylita gltowe. Jakze
mogta méwi¢ o tym, ze stoi przed

kleskag? Powiedziata jednak: — My-
Sle, ze nie dorostam, do tego, by zo-
stawi¢ po sobie co$ naprawde war-
tosciowego. Przyjechatam tutaj na
powaznag robote. Ale jechatam bez
zapatu, bo wolatabym inne miasto.
Chodze od paru dni, studiuje. Je-
stem zupetnie pusta.

Piotrowicz odstawit  szklanke:
m— Jeste$ bardzo niecierpliwa. A to,
na co czekasz, przyjdzie. Tak tu nie-
raz mysSlalem: jest ulica Zuzanny,
stary $mietnik... Cale miasto, na kt6-
re trudno patrzeé... A teraz wszyst-
ko sie zmieni...

Zuzanna sprzatnela ze stotu. Tro-
che jej szumialo w glowie, wiec od-
stawita wino. W izbie pociemniato,
cho¢ pora byla wczesna, dzien jesz-
cze w petni. Spojrzata w okno. Nie-
bo pokrywata chmura, czarna jak
skorupa blota. Topola nad domem
huczata niespokojnie.

— Bedzie burza — zauwazyta. W
tej chwili odezwat sie zegar. — A
jednak to jest pie$n rozpaczy — po-
wiedziata.

— Nie. To pie$n buntu — rozgnie-
wal! sie Piotrowicz. — Ty tego nie
rozumiesz. Trzeba, zeby$ zrozumia-
ta ludzi, co tu walczyli, zeby$ mo--
gla pracowac¢ dia nich.

Umilkli. Niebo pekato raz po raz,
diugie blyskawice kotysaly sie nad
miastem jak ogniste skrzydita.

— Pytatas o Helene. Dobrze, po-
wiem ci o niej, czego nie wiesz. Byt
tutaj wioski strajk, nie dopuszczali-
$my nikogo do kopalni. Lato, goraco,
gtéd. Kobiety pod bramami wyly
jak wilczyce z zalu o mezéw. A dy-
rekcja czekata, ze sie poddamy. Dy-
rektor byt miody jeszcze, pa,n z pa-
néw. Czekat, radzit z policjg, wzy-
wat naszych na rozmowy, grozit
Helena miata chitopca. Bardzo go
kochata. Dyrektor wyprawit sute
$niadanie dla policji. Z wédka. Kie-'
dy sie rozgrzali, puscit ich komen-
dant na nas. Wtedy .»gingt chtopak
Heleny. Nie sam, duzo naszych .za-
bili tego dnia przy bramie. Wy-
wlekli§my wiec dyrektora z miesz-
kania. Jego pani kleczata przed na-
mi, skowyczata jak suka. A Hele-
na wotata o zemste za naszych. Po-
niesliSmy dyrektora za kopalnig, nad
stary szyb. Ptakat i prosit o litos¢.
Brzydzito patrze¢ na ludzka gnide.
Sta! nad brzegiem szybu i wystar-
czytoby go pchnagé, a poleciatby jak
kamien na samo dno. AleSmy sie
zawahali, bo miat dzieci, troje czy
czworo. Upat byt tego dnia jak dzis,
pociemnialo przed burza jak teraz.
Ci, co stali dale: od szybu, napierali,
krzyczeli. A dyrektor wida¢ pomy-
Slat, zeSmy sie zlekli, bo zaczal gro-
zi€. Wotal, ze pognijemy w lochu
za niego. Helena stata daleko ode
mnie, ale poznatlem jej glos — to
ona zaczeta $piewac¢. Nie z rozpaczy
przychodzg takie piesni. Z gniewu,
z sity wybuchaja jak ogien. Wszy-
scy$my S$piewali. A potem byta ci-
sza. Dyrektor krzyknat ,Bydio!* —
jakby nam w twarz plungt. Wtedy
Helena przedarta sie przez thum,
przyskoczyta do niego. Tak... to ona
go... tam... Miata prawo.

Zuzanna byta wstrzg$nieta. Zapy-
tata cicho: — Ukarali jg potem?

— No, a jak? Siedziala w wiezie-
niu. na Swietym Krzyzu. Duzo na-
szych zamkneli tam wtedy, a ilu
stracito chleb i nigdzie ich nie przy-
jeli do roboty...

Nad miastem zagrzmiat pierwszy
ryk burzy. Wicher ni6ést kieby ku-
rzu i lisci. Zaszumiata ulewa. Zu-
zanna wstata od stotu i zamkneta
okno. Usiadta w gtebi izby na oto-
manie, pozyczonej na czas jej odwie-
dzin. Stary dom trzast sie od pio-
runow.

Piotrowicz opart glowe na rekach,
milczat i patrzyt w ociekajgce jvoda
szyby. MysSlat:  burza przeminie,
corka odjedzie, zostanie sam.

Zuzanna przymkneta oczy: rtiasto
na diugiej pochytosci wzgérza uli-
ce jak pilytkie, krete koryta (rzek,
chaos ubogich doméw, niskie niebo
obrosniete dymem kopald i huty.
Stara pie$n, dusza miasta, przywo-
tana wspomnieniem ojca.

Ulica Zuzanny... Bedzie. Wtopiona
w cato$¢ miasta jak czysty, petno-
brzmigcy akord w dojrzatg kompo-
zycje muzyczng. Tego miasta Zu-
zanna jeszcze me widzi. Ale je zo-
baczy: tad nowych ulic, domy, zie-
len, wysokie, jasne niebo.

Maria Klimas-Btahutowa

*) Ze zbioréw prof. Adolfa Dygacza —
piesn zagtebtowska z okresu strajkéw
gorniczych; czas powstania piesni nu
ustalony; odnaleziona w Kazimierzu ko-
to Strzemieszyc, znana W Sosnowcu, w

<yrhi*rtil itd.

JULIAN PRZYBOS
Spor,ale nie o Czechowicza

ie spodziewatem sie, ze moje

uwagi o wydanym przez Ja-

na Spiewaka i Seweryna Po-
llaka ,Wyborze wierszy® Jézefa
Czechowicza pobudzg dyskusje o
poezji autora ~Nuty czlowieczej“.
Napisatem o. tej poezji to co wyda-
wato mi sie bezsporne, zwazywszy
oszczednie stowa.

A oto Jan Spiewak ruszyt na mnie
ogromnym artykutem do gwattow-
nego ataku (numer 40 ,Nowej Kul-
tury“) zarzucajac mi, ze nie datem
obrazu, lecz karykature, ze po-
mniejszytem Czechowicza. Zdumia-
tem sie, bo bytem pewny, ie ktokol-
wiek przeczyta moj artykut, zrozu-
mie, iz cenie te poezje wysoko.
Powiedziatem przeciez o Czechowi-
czu to co rzekibym nie o kazdym
z tych poetéw ,dwudziestolecia“,
ktérych histerycy literatury uznali
za godnych, aby weszli do podrecz-
nikéw szkolnych. Powiedziatem
mianowicie, ze Czechowicz pozo-
stawit po sobie kilka arcydzietek
lirycznych. Poete mierzy sie, jak
wiadomo, jego szczytami a nie ni-
zinami artystycznymi. W pusciznie
Czechowicza znajdujg sie, tak jak
ip dorobku kazdego poety, wiersze
nieudate (tylko, poeci genialni sg
nieomylni), nie one przeciez stano-
wig o randze poetyckiej lubelskie-
go poety, ale wiasnie az kilka
tych najlepszych wierszy, ktére po-
zostang w dziejach poezji polskiej.

Gwaltowna szarza Spiewaka u-
derza wiec na urojonego nieprzyja-
ciela, bije w proéznie. Ale tlumacze
sobie na dobre ton jego polemiki.
Bije z jego artykutu gorgca, na-
mietna mito§¢ do liryki Czechowi-
cza. Spiewak zna wigkszo$¢ jego
wierszy na pamie¢, kocha, wiecej,
uwielbia chyba prawie wszystko co
stworzyt Czechowicz. Ta zarliwa
mitos¢, jak kazda prawdziwa mi-
tos¢, musi budzi¢ sympatie i uspo-
sabia¢ pobtazliwie. Kochajacym
wiele sie wybacza, dlatego nie mam
zalu do Spiewaka, ze kochajagc nie-
poréwnanie mocniej niz ja, napadt
na mnie: osadzit fatszywie, ze do-
tkngtem jego ideat poetycki. To co
pisze o dwuletniej zmudnej pracy
nad gromadzeniem puscizny poetyc-
kiej po Czechowiczu i o dalszych
planach wydawniczych tyczacych
sie nie tylko pism i listow Czecho-
wicza, ale wydawania i innych poe-
tow — przemawia mi do serdeczne-
go przekonania.

Przypuscitem byt, ze gdy Pollak
i Spiewak chcieli wyda¢ Czecho-
wicza, mieli do pokonania op6r re-
cenzentéw ,etapowych“. Dziatlo sie
to przeciez przed dwoma laty, a
swiec w czasie, kiedy panowat sche-
matyzm, ,ldkierhictivo* i, jak sie
tam nazywa, tych oczywistych te-
raz kilkanascie grzechéw gtéwnych
przeciwko duchowi literatury. Spie-
wak to teraz potwierdza i, o dziwo,
bierze dc siebie wzmianke o kryty-
kach ,sezonowych" i ,etapowych®.
Motocykl z przyczepka temu, kto by
potrafit wywies¢ z tekstu mego ar-

tykutu, ze to niepochlebne miano
przypisatem redaktorom ,Wyboru*
Czechowicza. Za$lepiona, bo urazo-

na mitos$é Spiewaka do ,Nuty czto-
wieczej“ nie widzi, ze ta nazwag u-
derzam w naszych wspoélnych prze-

ciwniké6w, a uchowaj boze ApolU-
nie, nie w niego.-

Kto to wiec ci ,sezonowi* i ,eta-
powi“ krytycy? To ci chetni tepi-

ciele wszystkiego ¢o sie wychylato
poza ciasng klatke wyobrazonej
przez urzednikéw literatury. Recen-
zenci bez przekonan, kaprale za
ktérych posrednictwem komendero-
wano w owym minionym czasie po-
tepionego teraz ,komenderowania“.
Doswiadczytam ich, jak wielu z
nas, na wilasnej skérze, gdy jeden
z nich wycelowat we mnie przed
naszym Zjazdem artykul-straszak,
a wczeéniej inny z nich ,rozrabiat"
w dyskusji o ,Rzucie pionowym",
inni za$ ujzywali z matpim bezwsty-
dem i bezczelnoScia, zebym sie za
swojg poezje pokajat! Czyzby i
'Spiewak, poeta o rozmachu stowa i
fantazji, ktéry nie mogt sie im po-
doba¢, nie miat na pienku z tymi
.etapowcami“ w krytyce, ktorzy
teraz schowali sie w mysig dziure,

bo ,etap® minat?
Spiewak przyznaje, ze musiat
.walczy¢® o biblioteke poetéw.

Przypuscitem wiec stusznie, ze mogt

mle¢ trudnos$ci ze strony ,etapo-
wych* w wydaniu Czechowicza.
Wstep nie moéwi o nowatorstwie

Czechowicza, przeciwnie, zapewnia,
ze Czechowicz dazy do poezji kon-
formistycznej. Przypuscitem wiec,
ze Spiewak i Pollak chcieli w ten
spos6b  ,usprawiedliwi¢* wydanie
poety, zmyli¢ czujno$¢ ,etapowych”.
Czy stusznie tak sadzitem? Spiewak
sam przyznaje, ze we wstepie nie
uwydatnit nowatorstwa Czechowi-
cza i ze ten btad usitowat potem
naprawi¢ w artykule umieszczo-
nym, w ,Twoérczosci*. Miatem wiec
podstawy do swoich przypuszczen.

Zarzuca mi Spiewak, ze nie do-
strzegtem w wierszach Czechowicza
innej nuty procz elegijnej. Cytaty
z mojego artykutu jakie przytoczyt,
méwig co innego: ,Jest Czechowicz
poetg bezbronnego inteligenckiego
marzycielstwa, przerywanego le-
kiem przed redukcja, nedzg i woj-
ng"“. Dostrzegtem wiec wiersze ta-
kie jak ,Przed dworcem gtownym*t

moéwigce witasnie o tym leku, ale
nie uwazam ich za najlepsze i dla-
tego sie nad nimi nie zatrzymywa-

tem. Z wierszy tych, usitujgcych
da¢ wyraz czasom bezrobocia i
przedwojennego niepokoju, trudno
wyczyta¢ jaka$ jednoznaczng mys$l
— i zaznaczytem to w swoim arty-
kule. To samo twierdzi w swojej
subtelnej krytyce Zbigniew Her-
bert (,Uwagi o poezji Czechowi-
cza“, ,Twoérczos¢", numer 9). Dla-

tego to szczegblng uwaga obdarzy-
tem wiersze sielankowe, elegijne,
wéréd  ktérych wtasnie wyrdzniam
az ki Ik a arcydzielnych. Nazwatem

Czechowicza poetg ,cichym i skro-
mnym*, i nikt, kto nie za$lepiony,
nie dopatrzy sie w tym obrazy.

Cicho$¢ i skromno$¢ uwazam za za-
lete. Rowniez fakt, ze Czechowicza
oficjalna krytyka nie uznawala,
przytoczytem jako dobrze $Swiadczg-
cy za jego poezja.

Czy Czechowicz uwazal sie za
.,awangardziste czy nie, i czy dzia-
tat jako organizator grupy awan-
gardowej w Warszawie? Przyto-
czytem jako dowdd przemawiajacy
za tym trzy fakty: organizacje wie-
czoru pt. ,Najazd Awangardywy-
dawnictwo ,Arkuszy poetyckich®,
redagowanie pisma ,Piéro“ oraz
antologie Frydego. Spiewak pomi-
ja wszystko inne i atakuje namiet-
nie owg antologie. Nieprawda, ze
ja ocenitem pozytywnie, w ogole jej
nie oceniatem. Przypomniatem tyl-
ko jej istnienie jako argument za
tym, ze grupa Czechowicza - Fry-
dego istniata. Fryete byt przyjacie-
lem Czechowicza, gtéwnym teore-
tykiem grupy skupionej wokoét ,Pi6-

ra", przypuszczam wiec, ze Czecho-
wicz wptynat. na uktad antologii.
Moze sie jednak myle. Nie byto

mnie wtedy w kraju, nie znam ku-
lisbw tego pydawnietwa.

Tyle na temat naszego sporu o
Czechowicza, sporu polegajgcego
na nieporozumieniu, ktére, sadze,
dostatecznie wyjasnitem.

Ale Spiewak dotkniety w swojej
wielkiej mitosci nie tylko broni zar-
liwie Czechowicza, rzekomo przeze
mnie skrzywdzonego, ale bez na-
mystu rzuca sie do ataku — na co?
Na to co pod wpltywem 'urazonej
mito$ci, a wiec gniewu, wyobrazit
sobie o intencjach, jakie mna Kkie-
rowaly. Pomijam wszystko co do-
tyczy mnie osobiscie, wyjasnie tyl-
ko najkrécej dwie sprawy natury
ogélnej. Co sadze o roli tradycji?
Jak oceniam przedwojenng ,Awan-
garde poetycka“?

Nie zwykiem powtarza¢ komuna-
téw, ze kultura jest dzietem nie-
zliczonych pokolen ludzkich prze-
kazywanym w ciggu wiekéw. Ze
nie mozna w jakiejkolwiek dziatal-
nosci zaczyna¢ od zera, ze wiec nie
ma bezwzglednego nowatorstwa. Ze
trzeba nawigzywa¢ do tradycji po-
stepowej. Ze nowatorstwo w sztuce
jest niekiedy odkryciem i rozwinig-
ciem zapomnianej tradycji, ze no-
wa tre$¢ rodzi nowag forme itd.

Z oczywistych tych prtawd zrobio-
no jednak w okresie ,komendero-
wania“ maczuge przeciw nowator-
stwu w sztuce. Doszio do absurdu,
ze w krajach o najbardziej poste-
powej Ideologii forsowano sztuke
wedle gustu pani Dulskiej. W poe-
zji te reakcyjne tendencje wiodty
do owego ,lakiernictwa“, czyli trom-
tadracji przypominajacej do ziudze-
nia przedwojenng kurierkowa wier-
szomanie trzeciomajowg. Wszystko
to robiono w imie ,nawigzywania
do tradycji“, zastepujac  stuszng
idee eksponowania w historii lite-
ratury utworéw postepowych —
nakazem trzymania sie w twérczo-
Sci ustalonych dawniej kanonéw e-
stetycznych. Zapanowal tradycjona-
lizm. Bytem tym, ktory pierwszy
przeciw temu zdecydowanie wystg-
pit, wystawiajac sie na ataki ,eta-
powcéw". Dzisiaj mato kto watpi,
ze ,komederowanie“ wiodto nie tyl-
ko w literaturze, ‘ale i w sztukach
plastycznych do wstecznictwa.

Co sadze o tzw. Awangardzie po-
etyckiej sprzed trzydziestu lat? Sa-
dze, ze malezy do przesztosci.

Czym byla? Spiewak powtarza —
za ,etapowymi“ niestety! — ze ,juz
w chwili powstania byta spéznionym
echem francuskiej poezji*, skad
Spiewak ma te pewno$é, na czym
opiera to twierdzenie? Czy zna do-

statecznie ruchy awangardowe na
Zachodzie? Nalezy pytanie, czy
i jakie idee wniosta polska a-

wangarda w poezji i w plastyce, zo-
stawi¢ badaczom z 1BL i Pis. Odpo-
wiedzg moze na nie w ktéoryms$ z
kolei Planie piecioletnim. Moja, za-
pewne niedostateczna, znajomos$¢ a-
wangardy zachodnio-europejskiej i
moje kontakty z artystami na Zacho-
dzie utwierdzity mnie w przekona-
niu, ze tzw. krakowska awangar-
da poetycka i bedgca z nig w po-

rozumieniu awangarda plastyczna
(grupa ,Bloku" a potem ,a. r.")
wniosty niektére idee artystyczne

nieznane na Zachodzie i daly précz
rzeczy wtérnych takze dzieta ory-
ginalne i pierwsze. Awangarda pol-
ska nie byta oczywiscie Atena, kté-
ra wyskoczyta z gtowy tylko sar-
mackiego Zeusa. Ale bezmySine jest
twierdzenie, ze byta czyim$§ echem.
Miata witasny gtos.
Julian Przybo$

Noce 1 dnie trzecie] jesieni

Scia. Z tych paru mazowieckich chat
wylania sie przejmujgcy obraz
wspoétczesnej wsi polskiej, ktory dla
ludzi znajgcych ksigzki Dabrowskiej
bezustannie zatrgca paralelg. Po po-
nurym kolorycie ,Ludzi stamtad",
po pesymistycznej bezwyjSciowosei
sRozdroza“ wizja dzisiejsza nasy-
cona jest rzetelnym optymizmem.
Przy wszystkich zludzeniach daw-
niejszego programu spotecznego, pi-
sarka zbyt dobrze znala naszg wies,
aby nie zdawac¢ sobie sprawy, ze re-
forma rolna, o ktéra sie bezskutecz-
nie dopominata, nie uratuje wsi, ze
wie$§ nawet zreiormowana, pozosta-
nie nadal bez wyjscia, jezeli nie zo-
stang zreformowane rOwniez inne
dziedziny zycia. Dopiero na tym tle
mozna poja¢ szczegdlna zarliwosé, z
jakg w ,Weseiu* Dagbrowska wy-
licza korzys$ci, ktére wsi data refor-
ma, z jaka rzeczowos$cia dokonuje
tych przerachowanh gruntu, ktore
staty sie mozliwe w wyniku refor-
my, ktére ,Jasnotom pozwolily aa
wyprawienie hucznego weseliska“.
Dopiero wtedy mozna zrozumiec'sa-
tysfakcje, z jaka wita na weselu
gosci z miasta, ktdrzy niedawno te
wie$ opuscili udajagc sie do przemy-
stu, na Ziemie Odzyskane, ktorzy
oswobodzili ja ze zmory przeludnie-
nia i rozdrobnienia. Dabrowska nad-
zwyczaj skrupulatnie te dobroczyn-
ne zmiany notuje w losach ponad
trzydziestu os6b, ktére sie przewing
przez izbe weselng na osiemdziesie-
ciu stronach utworu. Dabrowska w
tej skrzetnosci gospodarskiej posu-
wa sie az do $miesznosci. Dopytuje
sie o weterynarza wiejskiego, czy
zajrzal do chorych $win. Zaglada do
szafy chiopskiej, liczy w niej nowe
przyodziewki. /Nie lekcewazmy tej
skrzetnosci — w ,Weselu* wszyst-
ko sie liczy zasadniczo. Niczego tu
nie przyjmuje sie na wiare, wszyst-
ko jest zobaczone i pomacane. Przy-
wodzi to na pamieé Zeromskiego,
kiedy w odczycie o literaturze wa-
zyt wcale nie imponujgce ilosci ma-
ki oddane na rzecz funduszu spo-
tecznego w latach powojennego gto-
du i widziat w tym (jakze zawod-
nie) budzenie si¢ narodowego ducha.

Podobnie z wyliczen Dabrowskiej
z otébwkiem w reku wynika, tym
razem o ile bardziej uzasadniony,

optymizm ,Wesela“. Sag to niejako
srachunki narodowe". Z bezwyjscio-
wosci potozenia wie$ wyjscie, zna-
lazta — o tym $wiadczg bezspornie
losy gosci przybywajacych na wese-
le Zuzi Jas.nocianki. Gdyby sie na
tym ,Wesele" zamykato, nie wnika-
toby jeszcze tak gteboko w diaiek-
tyke spraw terazniejszych, jak to
czyni.

Na drugg szale — i tlu sie zaczyna
rozrachunkéw cykl drugi — ktadzie
pisarka powiktania, zwatpienia i
niepokoje, jaKie zagladajg nie tyl-
ko pod strzechy pawtéwickich chat.
W miare weselnych uroczystosci lu-
dzie sie . jrozgaduja, roz$piewuja,
podochocajg i wytazi na wierzch, co
ich $mieszy, co niepokoi, co gnebi.
W opowiadaniu 6 wielkiej przemia-
nie wdzieraja sie tony ironiczne,
drazliwe, bolesne.

Groteskowo przedstawione sg sce-
ny obyczajowe z milodzieza, ktora
sie otarta cokolwiek w miescie o
wiedze i teraz ku zaimponowaniu
starym plecie androny, jak Wtadek
Jasnota, w ktérego glowie poplata-
li sie ze szczerem klasycy, Nabyta
miodziez zewnetrznego szychu miej-
skiego i ma w pogardzie dostojng
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(Dokonczenie ze str. 1)

kulture wsi. Autorka majaca duza
wiedze etnograficzng (od miodosci
zbierata np. piesni z rodzinnych
stron, czego S$wiadectwo mamy w
opowiadaniu), te konflikty obycza-
jowe, szczegb6lnie naloty drobnomie-
szczanskiej kultury silnie akcentuje
w ,Weselu“.

Z ksiedzem Dabrowiakiem wcho-
dzi sprawa nieufnos$ci. Przejmujacy
jest ten dramat uczciwego ksiedza,
ktéry szczerze, cho¢ naiwnie prag-
nie stuzy¢é postepowi, a wpadnie w
potrzask. Reakcyjna hierarchia ko-
Scielna nie bez racji podejrzewa, ze
proboszcz ,komunizuje“, a wurzad
bezpieczenstwa matodusznie weszy
w tym polityczng przewrotnosé, za-
strasza go i pognebia na amen.

Tragicznego wyrazu nabiera in-
cydent z pobiciem kobiety przez me-
za. Odzywa sie gtos, odmawiajacy

prawa, aby w Polsce dzisiejszej,
ludzkiej uciekano sie w jakiejkol-
wiek dziedzinie do nieludzkich

Srodkéw postepowania.

Wymienitem tylko niektére spra-
wy sposréd waznych i najwazniej-
szych. ,Na wsi wesele* moze by¢
przyktadem jaitze potrzebnego, twor-
czego krytycyzmu naszej literatury,
korzystania przez pisarza ze Swiete-
go prawa do sadzenia rzeczywistos$ci,
prawa do pietnowania wad i stabo-
Sci spoteczenstwa, wypaczen i zwy-
rodnien zycia. 1to daje dopiero pet-
ng miare zaangazowania pisarki we

wspoitczesnosé. Te bolesne rozra-
chunki nie wiodg bynajmniej na<
zadne nowe rozdroze, bynajmniej'

nie sg zasadniczym pytaniem o dal-
sza droge Polski (jak okreslano
sens ,Przedwios$nia“). To jest walka
na dobrej drodze Polski.

A

Dotad pozostawiali§my $wiadomie
na marginesie jeszcze jeden rozra-
chunek, jaki odczyta¢é, mozna z
ostatnich utworéw Marii Dagbrow-
skiej, rozrachunek pisarki z samag
soba.

Wskutek tego ,Na wsi wesele"
jest jednym z najzawilszych utwo-
row naszej doby. Od pierwszych
stbw wkraczamy w jego zawitoSci.
Zestawmy tytut i motto. Tytut z
umys$ing przestawnig, gdyz ten szyk,
jak stwierdza autorka, ma poza
,Znhaczeniem muzycznym, zwigza-
nym z takg witasnie kadencjg" row-
niez ,znaczenie merytoryczne (na
wsi takze wesele)‘. | motto z wiej-
skiego iprzy$piewu do tanca, ktéry
jest kwintesencjg wiekéw chiopskiej
niedoli.

Oj, jedz, pij, kiedy daja
A tancuj, kiedy graja
A uwazaj, kiedy dzwonig
A uciekaj, kiedy gonia.

Czytelnikéw ksigzek Dabrowskiej
uderzajg podobienstwa ich bohate-
row. Bogumit Niechcic ma wiele ry-
sow obecnych bohaterow — Kle-
mensa tohojskiego i Michata Bo-
guskiego. Malgorzata, Wanda Osiec-
ka — to ,maniaczki skruputéw" po-
dobnie jak Barbara. Nawet ksigdz
Dabrowiak posiada swoich antena-
tow. Sa to ulubione typy ludzkie,
ktére pisarka nieodmiennie obdarza
niestrudzong sympatia. Ale rzecz nie
sprowadza sie do powierzchownych
podobienstw charakterowych.

Barbara — to ostatni
literaturze bohaterowie z

Bogumit i
W naszej
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Lichanski contra Ficomski i odwrotnie

Uprzejmie prosze o znalezienie miejsca
na tamach ,Nowej Kultury" dla poniz-

szych uwag, dotyczacych zresztg recen-
zji drukowanej w ,Twoérczosci". Chcac
zareagowa¢ na nig mozliwie szybko,

zwracam sie¢ o udzielenie miejsca do
Was, a nie do .miesigcznika. Chodzi mi
o recenzje pidéra Stefana Lichanskiego
pt. ,,Poeta serca" (,»Twdrczosc¢", nr 9).

Na wstepie — zastrzezenie: polemizu-
jac z recenzentem mojego tomu wierszy,
ograniczy¢ sie pragne tylko do paru
punktéow, w ktorych fatszywoséé twier-
dzen Stefana Licharnskiego zdaje sie nie
ulega¢ watpliwosci. Nie znaczy to wcale,
bym zgadzat sie z resztg recenzji, ale to
juz dziedzina, w ktérej obowigzuje zasa-
da: de gustibus itd. Cytuje:

,,Ficowski pisze tak, jakby chciat
wzbudzi¢ w czytelnikach przeswiadcze-
nie, ze u niego co w sercu, to i na je-
zyku, ze on to tak po polsku,
mosterdzieju, z prosta pisuje, w tonacji
,,co sie komu w duszy gra",

Zarzut? Czyzby obwinianie o bezpo-
Srednio$¢? Chyba — o symulacje bezpo-
Sredniosci. Tak, na pewno, bo w ir.nym
miejscu czytam: ,za duzo robionej i de-
monstracyjnej spontaniczno$ci*".

Tak, wbrew scukrowanym rodzynkom
pochwal, jakimi raz przy razie naszpi-
kowana jest owa petna sprzecznos$ci re-
cenzja, powyzsze zarzuty sg jednoznacz-
ne. Zawieraja najciezsze (w moim mnie-
maniu) oskarzenie, jakie mozna posta-
wi¢ tworcy, oskarzenie o falsyfikator-
stwo, mistyfikacje, udawactwo, obtudne
aktorstwo, poze, kltamanie uczué¢, symu-
lacje. Takiemu oskarzeniu nie towarzy-
szy zaden przyktad, zaden dowod: jest
catkiem gotostowne, opatrzone tylko
watpliwej warto$ci ozdobnikami w ro-
dzaju » ,mosterdzieju”, co wprawdzie
Swiadczy o kontuszowej swadzie Lichan-
skiego, ale nie znaczy doprawdy nic.

A wiec — moéwmy bez ogrédek —
oskarza sie mnie o artystyczne szalbier-
stwo. To raz. Dwa: o karygodne zapedy,
majagce na celu odebranie poetom prawa

do pisania ,po polsku" (cytuje): ,bo juz
w samym podkres$laniu swej polskosci
(tytut: ,Po polsku" — przyp. J. F.) kry-

je sie ujawniona wyraznie tendencja do
zmonopolizowania jej dla siebie".

Tu juz absurdalno$¢ zarzutu jest roz-
brajajaca. O, biedna poezjo polska! Co6z
z tobg bedzie wobec tej bezprzyktadnej
uzurpacji Ficowskiego! Catg polsko$¢ so-
bie przywtaszczyt, monopolista!

| wreszcie — punkt trzeci i,
rozwodzi¢ sie zbytnio, ostatni.

aby nie
Cytuje:

,Takie zaangazowanie sie

mamy w
wierszu Rozmowa,

atakujacym zagadnie-
nie grozacego ze strony imperializmu
niebezpieczenstwa wojny atomowej.
Ostatnia strofa tego utworu brzmi:

— Czuwam wspdlnie. Nie jestem sam.
Walcze. Wrogom sen plosze z powiek.

Jestem wszedzie — i tu, i tam:

cztowiek.

Cztowiek! Wielkie stowo! Czy nie za
wielkie, nie za ogo6lnikowe? W chwili
obecnej nie liczymy na mitycznego
.cztowieka", na abstrakcyjna Sudz-

koé¢"; nasza nadzieja szuka oparcia w
pewnym konkretnym zespole ludzi, zwig-
zanych wspoblinotyg Swiatopogladowa.
Tych spraw nie nalezy przemilczaé, na-
lezy nazywaé¢ je po imieniu..."

Czytam i oczom nie wierze, przecieram
je — nic nie pomaga. Tak, nie moge tego
przemilczaé, nazwe wiec po imieniu:
nieznajomos$¢ czasu, w ktérym zyjemy,
najistotniejszych problemoéw Swiata,
istoty i drég naszej walki o pokdj.

Jakaz to grupka ludzi ,zwigzanych
wspdélnotg $wiatopogladowa" bierze w
niej udziat, na jaki to zesp6t liczymy?

Na miliard z go6ra mieszkancow
ktérych wspdlnota
nawis¢ wobec

ziemi,
jest cheé¢ zycia, nie-
zagtady i jej sprawcow,
pragnienie pokoju, ktéremu coraz po-
wszechniej daja wyraz.

Nie mozna pisa¢ o problemach poezji,
nie znajac naczelnego problemu naszego
czasu, kolego Lichanski, bedac petnym
niewiary w mozliwosci cztowieka, nie
,mitycznego”, ale wtaénie po prostu —

cztowieka.
Zaraz, zaraz... ,Czlowiek — to brzmi
dumnie”. Kto to powiedziat?

Jerzy Ficowski
Warszawa

H H H H H [13
Btedy ui ,Mickieiuiczu
Do broszury mojej ,Szkic o Adamie
Mickiewiczu", wydanej z okazji Roku
Mickiewiczowskiego, zakradly sie btedy,
nie sprostowane w erratach.

Tak na przyktad na str. 73 wiersze 19 —
21 powinny brzmieé: ,Wsér6d tych prac,
w kilka tygodni po powrocie z obozu
legji w Burgas, zmart na cholere 26 listo-
pada 1855 roku".

Na str. 75: ,Jest to poeta w
szym i najszlachetniejszym tego stowa
znaczeniu”, nie za$, jak wydrukowano:
,Jest to poeta o najszerszym" itd.

najszer-

Mieczystaw Jastrun

pozytywistycznymi ideatami. Ich ra$
cja istnienia byta praca u podstaw,
znojny trud; marzenia o panstwo-
wosci, o ogbélnym tadzie spotecznym
byty dla nich od$wietnym luksusem.
Szerszy horyzont grozit zwagtpieniem
w sens meki zycia.

W owej epoce zrodzity sie spél-
dzielczo-syndykaiistyczne idee Abra-
mowskiego — nowa forma konspi-
racji ogélno-narodowej. Teoretyczna
negacja panstv'a (zwracajgca sie
podéwczas przeciw caratowi przede
wszystkim) pokrywata marzenie o
panstwie. W tym kregu uksztato-
waly sie poglady mtodej Marii Da-
browskiej, ktéra rychto stanie sie
dziataczka spotdzielcza.

Mtodziencze idealy okazaly wyjat-
kowga trwatos¢. Postepujace rozcza-
rowania wobec burzuazyjnego pan-
stwa polskiego miedzy wojnami
sprzyjaty pielegnacji takiej filozofii
spotecznej. Pod pidrem publicystki
przybierata ona teraz forme ,orga-
nicznikowskiego‘, obiektywnie bur-
zuazyjnego, reformizmu. Pod pi6-
rem epika swoistg posta¢ aprobaty
zycia mimo wszystko, pochwaly ide-
atbw  humanitarnych  strzezonych
przez poszczeg6lne jednostki jako
jedynej wiecznotrwalej wartosci.

Po dzi§ dzien w pisarstwie Da-
browskiej stosunki spoteczne mierzy
sie bezposrednia pomocg w zyciu
prostego cztowieka, co jest bliskie
socjalistycznej perspektywie oceny,
ale réwnocze$nie zasadniczo Scie-
$nia jg i zubaza. ObserwowaliSmy
dramatyczny proces weryfikowania
przez pisarke korzysci ptynacych dla
cztlowieka z przemian rewolucyj-
nych. Jest ich zwolenniczkg w tym
wszystkim, czym stluzag rzetelnie,
bezposrednio i doraznie dobru czto-
wieka.

Ulubiona maksyma zyciowa réw-
niez obecnych bohater6w Dabrow-
skiej — to ,w kazdej rzeczy szu-
ka¢ czego$ dobrego“. Jest ona wia-
snoscia wszystkich gtéwnych osob
Wesela" — i Malgorzaty, i ksiedza,
i Michata Boguckiego. Jest to z
dawna spotykana u Dagbrowskiej te-
oria ,dobrych stron“ dziejacego s:e
zycia, z tg ro6znica, ze tych ,do-
brych stron“ jest w socjalizmie wie-
cej, ze sa one, by¢ moze, nawet de-
cydujagce. Mimo to bohateréw wy-
posaza pisarka w postawe ,poto-
wicznej aprobaty“. Przebija w tym
charakterystyczna rezerwa wobec
systematéw spotecznych, wobec roli
panstwowosci. Jedynych ludzi ,z
dogmatem“ — malzenstwo Szatkow-
skich—doswiadczy Dgbrowska zwat-
pieniem. Z tej tez przyczyny scep-
tycznym niepokojem pulsujg konco-
we rozwazania Boguskiego.

,Spoéidzielnie.. Podtug mojego ro-
zumu zycie to jest -na przyktad ja-
ko droga. Co$ uszla, to juz twoje,
to juz tego nie stracisz. Oto sie juz
nie masz co baé. Ale co przed toba,
to mozesz straci¢, o to sie musisz
ba¢. Pobigkasz sie, nie dojdziesz,
przegapisz. A gdzie ta droga zycia
idziesz? W przyszto$¢ idziesz. To
trzeba na te droge do przysziych
czaséw uwazacé, zeby sie z leku nie
pobtgkaé; zeby przysztosci nie stra-
ci¢, nie przegapic,.."

Przyszio$¢ spowita jest
obwarowana przestrogami. Podob-
nym lekiem i podobnymi przestro-
gami, jakie odzywajg sie w gorz-
kiej odwiecznej madrosci starego
.przySpiewu do tanca“: ,A uwazaj,
kiedy dzwonig; A uciekajg, kiedy
gonig“.

W filozofii spotecznej Marii Da-
browskiej pokutuje znamienna re-
dukcja spraw spotecznych do sfery
potrzeb komunalnych, samorzgdo-
wych. Dlatego w ,powrocie do o0j-
czyzny“ Klemensa tohojskiego pi-
sarka podkresla, ze za ustugi ,po-
zytkowi ogdélnemu“ oddane cztowiek
ten w zamian otrzymuje elementar-
ne przywileje spoleczne i wiekszych
bodaj sobie nie rosci. Stad owe na-
tretnie akcentowane ,dokumenty”,
subezpieczalnie*, ,sanatoria® jako
zabezpieczenie przed kleskami nie-
bezpiecznego zycia. Widze w tym
relikty przestarzatej filozofii spéh
dzielcy, kooperatysty. Z pewnoScig
nie jest ona zdolna ogarngé¢ proble-
matyki nowoczesnych ustrojow.
Nasz ustr6j to co$ wiecej niz k.ra-
mik spéidzielczy, do ktérego daje
sie wklad pracy a odbiera zarobek.

Probowatem prze$ledzi¢ idee spo-
teczne pisarki, aby wyswietli¢ nie-
ktére zastanawiajgce zawitos$ci
dwdéch pieknych, wielkich opowia-
dan. Znam jednak ludzi, ktérzy wy-
machujac cytatami z Dabrowskiej
wykrzykuja o nich brednie. Nie
wierzcie cytatom z 89 i 106 strony!
W literaturze idee przemawiajg na-

lekiem,

de wszystko petnig stworzonego
obrazu. ,Trzecia jesien* i ,Na wsi
wesele* sg utworami wspoéiczesny-

mi z wielkg prawdg uogd6lnienia. Po-
wrét do ojczyzny rozbitka tohoj-
skiego i gwiazda zaranna nad cha-
tag Jasnotéw to nie gotostowne sym-
bole. Zbiegajg sie one z liniami roz-
woju spotecznego, ktérego nieuta-
twiony, dramatyczny przebieg na-
kreslita Dabrowska. Swiadczg o rze-
telnym realizmie zywej, tamigcej sie
ze sobg pisarki.

Petny triumf realizmu. Tym pel-
niejszy, ze triumfuje gdzieniegdzie
i nad witasna, pisarki, filozofig spo-
teczng. Taki jest wynik rozrachunku

trzeciego i ostatniego.
Tadeusz Drewnowski
Marla Dabrowska; Gwiazda za-
ranna. Opowiadania. Sp. Wyd. ,Czy-

telnik", 1955, Str. 223 + 3 jtjb.



Przyszedt do mnie interesant. Po-
dat sie za inzyniera z N i opowie-
dziat mi nastepujaca historie:

— Kupitem sobie idiote... Ot, tak.
Dla kaprysu. Postawitem idiote w

przedpokoju. Przychodza goscie.
Podziwiaja.

— Ach, jaki piekny idiota — wo-
ta doktorowa — gdzie pan dostat
takiego idiote?

— Idiotéw nie siejg'— odpowia-

dam skromnie, choé w gruncie rze-
czy ogarnia mnie duma. Nie kazdy
ma szczescie do idiotow.

Inspektor Zarek lubi ucigé sobie
krotkg pogawedke z moim idiots.
Pyta:

— No i jak? Niezle, co?

A idiota zamyka oczy t zaczyna
recytowaé swoj zyciorys:

— Urodzitem sie nienagannie,
chcac stuzy¢ ofiarnie...

— O to, to — przerywa zadowo-
lony inspektor Zarek i klepigc mnie

po ramieniu, wota:

— Udato sie wam.
dal!

Idiota na me-

Wzrusza mnie staly zachwyt zna-
jomych. Otaczam idiote coraz wiek-
szg troska. Dostrzegam w nim czto-

wieka, i z przedpokoju

przenosze

go do gabinetu. Idiota siedzi w klu-

bowym fotelu, tapie

muchy i prze-

powiada sobie z pamieci zyciorys.

Znajomi bez
ngm dowody

HEUTE UND MORGEN,
miesigcznik wychodzacy w
Duesseldorfie (NRF) na-
ktadem wydawnictwa ,Pro-
gress“, pos$wiecit numer 10
prawie wylgcznie sprawom
polskim. Oprécz artykutéow
— Romana Karsta: Litera-
tura niemiecka w Polsce,
Stefana Jarocifiskiego: Mu-
zyka polska, Stanistawa
Staszewskiego: Problemy
architektury, Bolestawa Mi-
chatka o filmie polskim i
Janusza Boguckiego o pla-
styce — znajdujemy w
,Heute und Morgen* cie-
kawe prace i notatki auto-
row zachodnio-niemieckich.
W artykule wstepnym pi-
sze m. in. Eberhard Wolf-

: ,Przemiany w na-
szym stosunku do narodu
polskiego, lezace w intere-
sie utrzymania pokoju
Swiatowego, jak réwniez
w interesie jednos$ci i wol-
noéci narodu niemieckiego,
mozemy osiggnaé¢ przede
wszystkim poprzez popula-
ryzacje polskich zdobyczy
kulturalnych z przesztosci i
terazniejszosci...” ,Heute
und Morgen“, przyjmujgc
to .stwierdzenie za idee
przewodniag ,polskiego nu-
meru®, przypomiffa kolej-
no wypowiedzi wielkich
twércow kultury niemiec-
kiej w sprawach polskich
(tu m. in. fragmenty listow
Heinego). Obok wydruko-
wano ciekawy essay Wal-
tera Panitza (Mickiewicz i
Schiller) oraz przektady
mickiewiczowskie Kuby. Na
uwage zastuguje tez repor-
taz Olgi Kern: ,Warschau
1948“. Polski numer ,Heute
und Morgen“ zdobig re-
produkcje grafiki Kulisie-
wicza oraz aktualne foto-
grafie warszawskie, (a)

AMERYKANSKI TEATR
MURZYNSKI ,PORCY AND
BESS“ wuda sie po wyste-
pach w Zwigzku Radziec-
kim do Chin, gdzie bedzie
wystepowat na prawach
wzajemnosci, poniewaz
rownoczes$nie wyjezdza do
Stanéw Zjednoczonych O-
pera Pekinska i zesp6t te-
atrailny z Liaoningu. Prasa
amerykanska pisze, ze w
Nowym Jorku oczekuje sig
z wielkim zainteresowa-
niem wystepéw chinskich,
szczegdblnie po sukcesach
Chinczykow w Paryzu, (a)

BRACIA ALSOP, znani
komentatorzy dziennika
.New York Herald Tribu-
ne“, wydali ostatnio ksigz-
ke pt. ,Oskarzony*“.Ksigz-
ka obrazuje przemiany za-
chodzace w opinii publicz-
nej Stanéw Zjednoczonych,
upadek Mc Carthyego, i
.polowania na czarowni-
ce“; omawia réwniez spra-
we prof. Oppenheimera,
,0jca bomby atomowej“,
ktéry znalazt sie w nietas-
ce, .poniewaz podobno
przed dziesigciu laty spoty-
kat sie z komunistami“, (a)

NAGRODA NOBLA po-
winna byé przyznana w ro-
ku biezgcym nie komu in-

nemu, tylko Halldorowi
Laxnessowi — os$wiadczyt
wybitny krytyk szwedzki
Steffan Bjoerck. — Skan-
dynawska opinia publiczna
nie zrozumiataby powodéw
politycznych, w nastep-
stwie ktérych Laxness

miatby w dalszym ciggu po-
zosta¢ permanentnym kan-
dydatem Islandii do Nagro-
dy Nobla. Jak wiadomo,
Halldor Laxness kandydu-
jacy do Nagrody Nobla od
lat, zostat w r. ub. zdy-
skwalifikowany ze wzgledu
na swoj udzialt w Swiato-
wym Ruchu Obrofncéw Po-
koju; jury przyznato w r.
ub. nagrode Ernestowi He-
mingwayowi. (a)

«

PAMIECI F. C. WEISKO-
PFA, zniartego przed kilko-
ma tygodniami w Berlinie
poswiecaja w dalszym ciagu
wspomnienia i artykuty
wybitni pisarze niemieccy

i czechostowaccy. Adolf
Hoffmeister pisze w pras-
kich JLiterarnich Novi-

nach“: ,Gdyby stowo oby-
watel $wiata (to stowo, kté-
rym kiedy$ Hercen pozdra-
wiat Viktora Hugo) nie by-
to w nietasce — napisal-
bym, ze zmart obywatel

Redaguje Zespdl. Adres
Oddz. w Warszawie, ul.

przerwy
uznania.

sktadajg
Przynosza,

Swiata F. C. Weiskopf. Byt
czeskim pisarzem, ktory
tworzyt w jezyku niemiec-
kim, ale to nie zmienia
faktu, iz zmart w Berlinie
jako cztonek NiemiecKiej
Akademii Sztuk. Pozosta-
nie w obydwu literatu-
rach... Pisat po niemiecku,
a wtadat znakomicie je-
zykiem czeskim, angiel-
skim, francuskim, rosyj-
skim, hiszpanskim i szwedz-
kim... Spotykali§my sie z
nim u Barbusse‘a i Francis
Jourdaina w Paryzu, u
Kischa, byli§my obydwaj
go$émi na | Zjezdzie Pisa-
rzy Radzieckich i u Maksy-
ma Gorkiego... Odprowa
dzatlem F.C.W. do pociggu,
ktérym odjezdzat na front
hiszpanski... Po wojnie,
kiedy pisarze i poeci zmie-
niali zawéd, F. C. Weiskopf
zostat postem CSR w Szwe-
cji, a pézniej ambasadorem
w Chinach...” Konczac
swoje wspomnienia osobi-
ste o Weiskopfie, Adolf
Hoffmeister pisze: ,Bytby
juz czas, aby wreszcie
przystapit kto$ do szczeg6-
towego i obszernego omé-
wienia roli, ktérg odegrali
w zyciu kulturalnym CSR
pisarze czesko-niemieccy,
tacy jak R. M. Rilke, Franz
Kafka, Franz Werfel, Max
Bréd, Rudolf Fuchs, Egon
Erwin Kisch i F. C. Weis-
kopf; bytby czas na omé-

wienie wktadu postepo-
wych Niemcéw praskich w
nauke, literature, malar-

stwo, muzyke, dziennikar-
stwo i zycie spoteczne“, (a)

LAWRENCE OLIVIER,
twérca ,Hamleta“, realizu-
je nowy film szekspirow-
ski, w ktéorym gra gtéwna
role. Scenariusz filmu zo-
stat oparty na dramacie
LRyszard 1ll‘i(. (a)

A TALE FOR MIDNIGHT
— ,Opowiadanie o pomo-
cy“ Frederica Prokoscha —
jest ksiazka, ktéra zdaniem
Krytyki amerykansKiej ma
wszelkie dane po temu, by
sta¢ sie bestsellerem. ,Opo-
wiadanie o potiocy“ to
Lfikcyjna rekonscrukcja za-
béjstwa Francesco cenci,
osnuta na tle jednego z
najbardziej intrygujacych
dramatéw doby poznego
renesansu“. (Jak pamieta-
my, na ten sam temat na-
pisat znang tragedie Juliusz
Stowacki), (a)k

NARODOWY KOMITET
KSIAZKI jest instytucja
powoiang do propagowania
czytelnictwa w Stanach
Zjednoczonych, instytucja
prywatng, odzegnujacag sie
od celow komercjalnych.
Felietonista ,Saturday Re-
view" omawiajac dziatal-
no$¢ Komitetu przytacza
fragment przemdéwienia je-
go prezesa, ktéry powie-
dziat ostatnio, ze ,ksigzki
wymagajag pewnej ilosci
twardej pracy i praktyki, i
tak samo jak sport moga
dopingowac¢ i cieszy¢“. Fe-
lietonista ,Saturday Re-
view* zauwaza przy tym
zartobliwie, ze propaganda
Komitetu idzie po linii
,Zwiotczaty ci muskuty do
tenisa, zajmij sie¢ Tennyso-

nem!* ... Niemniej w ,Sa-
turday Review" czytamy
réwniez o powodach, dla

ktérych powstalt Narodowy
Komitet Ksigzki. Jego pra-
ce sg zwigzane bezposred-
nio z badaniami prowadzo-
nymi od 20 lat pr;zez In-
stytu Gallupa. Instytut ten
stwierdzit, iz w Stanach
Zjednoczonych czyta sig
mniej ksigzek niz w jakim -
kolwiek innym kraju mé-
wigcym po angielsku. Pod-
szas gdy w Anglii czyta ok.

55 proc. spoteczenistwa —
odnos$ne liczby dla USA
wynoszg 17 procent. W
chwili obecnej istnieje w

USA 1450 ksiegari o pra-
wie petnym asortymencie
ksigzek, podczas gdy w Da-
nii jest takich ksiegarn 650,
co oznacza, ze gdyby za-
chowaé¢ proporcje wg mier-
nikéw dunskich, USA mu-
siatyby mieé¢ 23.000 ksie-
garn. Gdyby zastosowac dla
USA mierniki szwedzkie,
musianoby otworzy¢ 77.000
bezptatnych czytelni, kté-
rych jestw USA tylko 7.500.
Itd. itd.. Interesujgco przed-

redakcji: Warszawa, ul. Wiejska 12, Telefony:

Srebrna 12, tel. 8-64-01. Warunki
,Prasa“, Warszawa,

stawiajg sie dane Instytutu
Gallupa co do czytelnictwa
wsroa inteligencji amery-
kansKiej (aDsoiwenei colie-
ge‘ow). Jeana z rozpisa-
nych ankiet Gallupa zawie-
rata pytanie ,Czy zna pan
autorow ksigzek: Tragedia
amerykanska, BaDbitt,
Przygody Guliwera, Zazbta
trawy, Utopia, Tom Jones,
Targowisko préznosci, O
pochodzeniu gatunKow?* O-
Kazaio sig, ze 9 procent ab-
solwentéw nie zna ani jed-
nego autora, 39 procent
wymienito trzech autorow,
52 procent czterech itd. Fe-
lietonista ,Saturday Re-
view" przytacza autentycz-
ng historie, opowiadajac, ze
jeden z hurtowych oabior-
céw ksigzki Peter Abra-
hama (znany autor potud-
niowo-afrykanski) pt. ,Mi-
ne boy“ (Méj chtopiec) wy-
stapit z pretensja wobec
wydawcy o wprowadzenie
go w biad. Przypuszczat,
ze ,jest to ksigzka starego
patryarchy zyaowskiego o
jego synu“, (a)

. ZyCIE . LITURAPKIE

JUGOSEAWII koncentruje
sie gtownie wokét czaso-
pism literackich, ktérych
jest w chwili obecnej kil-
kanascie. Czasopisma te
czesto zanikaja, wzglednie
zmieniaja tytuty. Wiegk-
szo$¢ ukazuje sie nieregu-
larnie, walczac z réznymi
trudnos$ciami. Role cen-
tralnego czasopisma lite-
rackiego stara sie utrzy-
mac¢ belgradzka JKnizev-
nost* (Literatura), ktéra
redagujg EIli Finci, Duszan
Mati¢ i Jovan Hristi¢. Z
,,Knizevnostig*“ konkuruje
,Sovrememk“ (,Wspéicze-
sny“) redagowany przez
krytyka Veiibora Gribori-
¢a i pisarza Duszana Ko-
stica; w czasopiSmie tym
wspdipracujag czotowi rea-
lisci serbscy i chorwaccy:
Ivo Andricz, Branko Czo-
pie, Desanka Maksiiriovic,
Veljko Petrovié, Mihal La-
ii¢c, Milan Bogdanovié, Gu-
staw Krklec i in. Czasopi-
smo pod nazwg ,Delo*
(Praca), redagowane przez
Oskara Daviczo, Aleksan-
dra Vuczo i Aleksandra
Isakoviéa — jest organem
,modernistow* ¢ drukuja
tu dawni sftrrealisci Marko
Risti¢, Oskar Daviczo, Do-
brica Czosi¢ i mtodzi pisa-
rze, poszukujgcy nowych
drég. Zwigzek Pisarzy Ju-
gostowianskich wydaje
dwutygodnik pt. ,Kmzev-

nenovine* (,Nowiny lite-
rackie“) w Belgradzie. z
czasopism chorwackich
najpowazniejszym jest

+,Republika“, ktérg wyda-
ja Ivan Donczevicz, Marin
Franczewicz i Stanislaw
Simicz. W +,Republice*
wspolpracujg prawie wszy-
scy wybitni pisarze jugo-
stowianscy. .Modernisci“
chorwaccy, przewaznie
mtodzi i poczatkujgcy, sku-
pili sie wokét czasopisma
.,Krugovi" (Kota). Central-
nym czasopismem stowen-
skim jest ,Nisze souczas-
nost* (Nasza wspoéicze-
snos¢é). Mtode pokolenie
pisarzy stowenskich wyda-
je  miesiecznik ,Beseda“.
W Mariborze wychodzi
Nova Obzorja“, w No-
wym Sadzie ,Letopis Ma-
tice Srbske* (czasopismo
to utrzymuje swdj tytut i
ciggtosc¢ wydawnictwa od
130 lat). Pisarze macedon-
scy wydaja ,Sovremenost®
(Wspéiczesnosé). W Saraje-
wie tamtejsze zycie lite-
rackie skupia sie wokot
miesiecznika ,Zivot“. (a)
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11 WSZECHZWIAZKO-
WA KONFERENCJE MtO-
DYCH PISARZY przygoto-
wuje sekretariat Zwigzku

Pisarzy Radzieckich. We
wszystkich republikach
mtodziez literacka typuje

swoich przedstawicieli. Do-
tychczas wybrano juz po-
nad 200 kandydatéw. Prasa
radziecka podaje, ze w o-
statmch latach polepszyta
sig wspotpraca redakcji ga-
zet i miesiecznikéw z mto-
dymi autorami. W czasie
konferencji w klubie lite-
rackim w Moskwie zorga-
nizowana bedzie wystawa
pierwszych ksigzek mto-
dych literatéw, (t)

ANDRZEJ RUMIAN
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POIVZJEZDZIE ZWIAZKU PISARZY JUGOSLOWIANSKICH

rivi

Rys. L. Zahorski

Idiocie kwiaty i czekoladki, Inspek-
tor Zarek ofiarowat mu nawet bro-
szure o rolnictwie, a doktorowa fi-
gurke Swietego Antoniego na szcze-
Scie. Otrzymuje propozycje wypo-
zyczania idioty na jakie$ przyjecia
Z reguly odmawiam, bo nie chce
go przecigzac.

Mijaja etapy. Spostrzegam, ze
znajomi przychodzg coraz rzadziej
i nie przynoszg .prezentéw. Czesto
natomiast wyjezdzajg za granice.
Doktorowu na przyktad bawi w Pa-
ryzu celem koegzystencji.

Dochodzg mnie zte stuchy. Nie-
ktérzy znajomi twierdzg, ze ja za
granice nie wyjade, ze sie skonczy-
tem, ze minelty moje dobre czasy,
z. teraz moda na inteligencje itd.
Zastanawiam sie, czy moj idiota
nie jest przyczyng tych napasci. Na
wszelki wypadek zamykam go w
tazience.

Inspektor Zarek, ktéry przywyk}
do codzi nnych gawed z idiotg, mru-
zy oczy i mowi:

— Rozumiem was, chcecie prze-
czeka¢ i znéw zablysngé. Chytra z
was sztuka...

Czy nie moze pan, panie redakto-
rze, ogtosi¢, ze znalaztem dla idio-
ty godziwag prace i ze juz nic mnie
z nim nie taczy?

Interesant spojrzal mi btagalnie

w oczy.
Ogtositem.
Andrzej Rumian

Powazne osiqgniecia

Od 15 do 17 wrze$nia br. nad malowni-
czym jeziorem maceaonskim Ochryda od-
byt sie czwarty zjaza zwigzku Pisarzy Ju-
gosiowiansKicn. Wzigto w nim uaziat oko-
lo Inu aeiegatow oraz goscie. Na poprje-
azajacym zjazd posieazemu plenarnym
Zarzad Gtéowny zaaprobowatl nastepujacy
porzgaek obrad: 1. ,Miedzy dwoma zjaz-
dami“ — sprawozdanie sekretariatu; 2.
+,Rzut oka na rozwoj literatury jugosto-
wianskiej w latach 1945—1955*; 3. ,10 lat
wolnej literatury macedonskiej* ; 4.
,Dziesiecioletni rozwdj literatury drama-
tycznej“; 5 ,lo lat twérczosci literac-
kiej dia dzieci“.

Spodziewano sig, iz zjazd przeistoczy
sig w arene nowych sporéw ,moderni-
stéw" z realistami (Patrz ,N. K.* nr 38).
Tak sie jeanak nie stato; z referatéw oraz
dyskusji mozna wnioskowaé¢, ze zjazd
miat przede wszystkim cnarakter okazjo-
nalny, podsumowano na nim dziesigcio-
letnie wysitki i omowiono osiggniecia or-
ganizacji pisarskich.

Na wstepie zasadniczego referatu wice-
przewodniczgcy ZwigzKu Pisarzy Jugo-
stowianskich, Milan Bogdanowie, w re-
trospeKtywicznym rzucie zajat sie geneza
dzisiejszej literatury. Stwierdzit on, iz
literatura powojenna w swoicn najlep-
szych osiggnieciach nawigzata twérczo do
bogatego aorooku postepowych i demo-
kratycznych tradycji przedwojennych. W
chwili o6ecnej tae, ,opierajac si¢ na po-
zytywnych tradycjach przesztoéci, pod
wpltywem nowycéh prawidtowosci -litera-
tura jugostowiariska przerasta stopniowo
w literature spoteczenstwa socjalistycz-
nego“.

Zajmujac sie nastepnie szczeg6towo
rozwojem literatury Bogdanowie dzieli
jej okres powojenny na kilka podokre-
sow. W pierwszym z nich praktykowano
,$cista rewolucyjng ceiowos$c“, oa lite-
ratury zgdano, aby czynnie podporzadko-
wata sie polityce i stuzyta jej mniej lub
bardziej bezposrednio. Nie dato. to zado-
walajgcych rezultatbw. W nastepnym
okresie zaczeta zarysowywaé sie rady-
kalna zmiana: coraz silniej uzewnetrz-
niaty sie nowe dazenia, wysuwano spe-
cyficzne potrzeby, wynikajace ze zmie-
nionych warunkéw. W takich oko-
licznosciach — méwi dalej referent
— doszto do ozywienia dyskusji lite-
rackich, do wypowiadania najr6znorod-
niejszych koncepcji estetycznych i obro-
ny rozlicznych metod twoérczych. Méwca
stwierdza, ze w dzisiejszej literaturze ju-
gostowianskiej ,znajduja swaj wyraz
rézne stanowiska lub zapatrywania este-
tyczno-literackie mniej lub bardziej cha-
rakterystyczne dla wspéiczesnej literatu-
ry $wiatowej... wystepuja prawie wszyst-
kie kierunki literackie — od realizmu
dziewietnastowiecznego zaczynajac, a
konczac na modernizmie wszelkiego ro-
dzaju“.

Bogdanowié¢, ktéry w dyskusjach ,mo-
dernistow* z realistami broni realizmu
w sztuce, jako referent nie dokonat
oceny istniejgcych ugrupowan, nie
sprawdzit ich spotecznej przydatnos$ci
oraz charakteru ideowo-artystycznego.
Nakres$lit po prostu obraz obecnego sta-
tus quo, wysuwajac przy tym mysl, iz
gorace dysputy, zazarte polemiki oraz
niekoriczgace sie spory na temat roli i za-
dan literatury w ogéle ,prowadza do
wspélnego, konstruktywnego celu — do
znalezienia odpowiedzi na pytanie: jak li-
teracko najpetniej wyrazié¢ nasz czas“. In-
nymi stowy — jak z najwigkszym zindy-
widualizowaniem przetworzyé artystycz-
nie wspotczesng tre$¢ zycia, ktédra staje
sig coraz bardziej skomplikowana, subtel-
niejsza, trudno uchwytna? | jak tego
wszystkiego dokonaé, bedac zwolenni-
kiem rewolucyjnego socjalizmu?

Bogdanowi¢ zapytuje: czy postulat ab-
strakcyjnego szukania odpowiedzi na te
pytania, kreowania czystej poezji, nie
zweza spotecznej funkcji literatury? Czy
to nie prowadzi do jej catkowitego odpo-
litycznienia? 1, na odwrét, czy literacko
przyziemna, wulgarno-realistyczna wizja
Swiata nie zuboza artystycznych walo-
r6w utworu, sprowadzajac zawarty w
nim tadunek artyzmu do minimum? Zda-
niem referenta takze ta druga ewentual-
nos¢ — w réwnej mierze, co pierwsza
prowadzi do zmniejszenia spotecznej, wy-
chowawczej funkcjonalnoséci utworu li-
terackiego.

Konczac rozwazania na ten temat refe-
rent dobitnie podkresla, iz bez wzgledu
na wielokierunkowo$¢ wspoélczesnej lite-
ratury jugostowianskiej i réznorodne
problemy nurtujgce jg w obecnym sta-
dium jej rozwoju, zachowata ona swg re-
wolucyjnoéé¢, jest wolna od wszelkiego
mistycyzmu i idealistycznych naleciato-
Sci.

W drugiej czesci referatu moéwca przy-
tacza fakty, $wiadczace o tym, ze dzie-
siecioletni  okres rozwoju literatury
cechuje bogactwo form, wielo$¢ zjawisk,
intensywnos$¢é wysitkow twérczych oraz
szeroki i wielobarwny wachlarz osiggnie-
tych rezultatow. Zwigzek Pisarzy liczy
obecnie 417 prozaikéw, poetéw i innych
pracownikéw piéra. W ciggu dziesiecio-
letniego okresu wydali oni 150 utworéw
powieéciowych, wiele toméw poezji, roz-
praw, esejow, prac krytyczno-literackich.

Iwo Andricia o czasach panowania
jezdzcéw tureckich;
cy Ciosycia:
matyce
tematy historyczne);
,Piesn“, powies¢ o okupowanym Belgra-
dzie Oskara Dawiczo,
powie$¢ dopicia,
zanckie, oraz ,Kurlany*“,
wy o przedwojennej wsi chorwackiej. To
sg, oczywista, najbardziej cenne ksigzki,
nalezy dorzuci¢ caly szereg
a takze przeszio

do ktérych
wartosciowych pozycji,
300 zbioréw nowel i opowiadan, przewyz-
najlepsze osiggniecia
Referent wspomniat
tez o ciekawym rozwoju literatury ma-
cedonskiej, o ktérej obszerniej moéwit jej
przedstawiciel, Dym itr Mitrew.

Literatura macedornska
dzie tyle
Przed wojng monarchofaszysci
Macedonie za
Serbii“,

szajacych
ry przedwojennej.

czesé

Do najwybitniejszych osiagnie¢ powie-
Sciowycn nalezg pozycje: ,Kronika traw-
nicka*, ,Most na Drime*
ty dziedziniec®* — utwory powiesSciowe

lat, ile ludowa

donficzykéw, uniemozliwiano

kultury i jezyka. W ciagu walki narodo- ,tyorach tych widaé dazenie autoréw do
wo-wyzwoleficzej formowata ~howa  ychowania mtodych pokolen w duchu
Macedonia, ktéra — po wypedzeniu oku- mitoéci do ludowej ojczyzny i poszano-
pantéw hitlerowskich i utworzeniu fede- wania wielkich zdobyczy walki narodo-
racyjnej Jugostawii — jako réwnorzedny wo-wyzwolerczej. Jédnakze, mowi

partner weszta do bratniej

ciu

ski, jezyk

republik. W-6wczas to,
sadniczych narzeczy, intensywniej niz do-
tychczas zaczgt ksztattowaé sie macedon-
literacki, a wiec literatura te-

go narodu.

rozwoj

liryka,
kloru,
jak
PoézZniej
poczatKowe
walajgce,

ayletantyzm;
bezposrednim wplywem
nych, dominowat w niej
ktory
Obecnie proza pozoywa sie tych
tyczno-sielankowych akcentéw. Znamien-
ne jest to, ze ostatnio
wieksze kompozycje, wtaczajac tutaj

nig

dopiero

Mitrew podkreslit, ze jej dziesigcioletni
skomplikowany,
wcigz postepujacy naprzéd proces dosko-
nalenia sig. Najpierw zaczeta powstawac
uzyczajgca duzo od
zaréwno jes$li idzie o widzenie,
artystyczne ksztattowanie $wiata.
przyszta proza,
osiggniecia nie byly
bowiem po czesci
powstawata
doznan wojen-
impuls liryczny,
- sentymentalizowat. ryki chorwackiej na dwa okresy, z ce-
zurg w roku 1950. W pierwszym z nich
manifestacji
przedwojennych i wojennych — jest de-
klaratywna i programowa za wszelkg ce-
ne. Natomiast w drugim okresie liryka
chorwacka dazy do wyrazenia w peini

stanowi

poniekad

wies¢.

ryczna, dramat, w ktérym
przezwycieza sie wasko
ryzm. Liryka

Sladownictwa folkloru;
czes$nionych
zbliza¢ sie do ludzkich spraw,
bleméw obchodzacych caly naréd.

O teatrze mowit dramaturg chorwacki
literacki Marian Matkowi¢.
czeéci swych uwag odrzucit
istnie-
re-

poczatkowej
on stanowczo twierdzenie jakoby
rzekomo kryzys wspodtczesnego
Jugostawii.
Zdaniem mowcy kryzys ten nie dotyczy .
albowiem powstato tu szereg
ambitnych sztuk wspéiczesnych, w kté-
twoércy staraja sie odzwiercie- A. D.

jacy
pertuaru

Jugostawii,

rych

Srodkow

dotyczyt réwniez

Sekretariat 886-11, 8 24-11. — Red. naczelny 879-38. Adres administracji, Warszawa,
prenumeraty pocztowej: miesiecznie 4.60 zl, kwart. 13.80 zt. pdétrocz. 27 60 zI, rocznie 55.20 zI. Cena ogloszen: 9 zt za 1 cmi Ogloszenia” przyjmuje Biuro Ogloszen RSw’
ul. Poznanska 38, konto PKO 1-111-5689,

dwa utwory Dobri-
.Daleko jest storice“
partyzanckiej) i ,Korzenie*
znana jest réwniez
a takze
malujgca walki
cykl powiescio-

.Przetom*, dzi tutaj
party-

literatu-

liczy w

rodziny szes$-

ludowego fol-

ktorej
zado-  y ackiej.
nad  \yszechstronnie w psychologie swego
pod gionu, nie popadajac przy tym w nie-
bezpieczny partykularyzm. Nowak Syrni¢

roman-

zaczeto oglaszac
po-
Jawi sie juz beletrystyka histo-
stopniowo
folklo-
rowniez wyzwala sie z na-
uzywajgc uwspot-
zaczyna
do pro-

pojety

wyrazu

w

artystyczng konsekwencjag

wszechstronnych zmian, zachodzacych w

na- ptaszczyznie spoteczno - gospodarczej
kraju.

(o te- Odpowiadajac tym, <co poréwnuja

(ha  przedwojenng twérczosé dramatopisar-

ska, z wspdiczesng na
pomieszanie
jakos¢. Przed wojng

jednakze ich
ciezar

piec¢dziesieciu,
ideowo-artystyczny,

dowatly wzrost $wiadomos$ci widzow,

wiedzialnos$ci za stowo.
Na zakornczenie krytyk wspomniat

sztuk wspédiczesnych.

skrajnosci
druga, przechodzac od
realistycznych

niezrozumiatej dla dzieci

bywali odcinka literatury dziecigcej.
Po wygtloszeniu referatow

Jego zdaniem

zaproponowat podziat dziesiecioletniej

poezja nawigzuje do jej

dazen wspoéiczesnego czlowieka.

pracy nad ksztattowahiem
oblicza wspoétczesnego cztowieka.

23-09, Reko.p. niezaméw. redakcja nie zwraca.

Zaktady Drukarskie 1 Wklestodrukowe RSW ,Prasa", Warszawa, Marszatkowska 3/5

dli¢ wysitek spoteczenstwa. Sztuki te sg
gteDoko humanistyczne, a ten ich huma-
oraz ,Przekle- nizm jest

niekorzysé tej
ostatniej — Matkowi¢ zauwaza, iz zacho-
kryteriow. Nie
mozna bowiem ilosci przektada¢ ponad
sztuk wspoéicze-
snych byto wigcej, a teraz jest ich okoto

tadunek
gatunkowy
jest wiekszy. Przemiany w kraju spowo-

twércow zwigekszyto sig poczucie odpo-

trudnos$ciach wystawiania wspdéczesnych
utworéw dramatycznych, zarzucajgc kie-
zasa- : A : iy >
> rownictwom teatrow niewtasciwy dobor
Jugostawia.
uwazali
,potudniowo-wschodnia
dyskryminowano

Poetka serbska, Mira Aleczkowi¢ przy-
toczyta cyfre 260 tomoéw wierszy, opowia-
Mace- dad i utworéw scenicznych dla dzieci,
ich napisanych w ciggu lat dziesieciu.

Aleczkowié¢, tworcy literatury dla mto-
za- dych popadajg z jednej
schematyczno-
utworéw do wybujatej,
fantastyki.
Moéwczyni stwierdza niedostateczng spo-
teczng kontrole utworéw dla dzieci. Do-
lecz maga sie od krytykéw, aby nie zanied-

rozpoczeta
sie dyskusja, w ktoérej zabierato glos kil-
kunastu pisarzy. Ziwko Jeliczi¢ uzupetnit
mys$li giéwnego referenta, analizujac po-
kréotce rozwo6j wspoétczesnej prozy chor-
-arnika  ona

Zaréwno referenci jak i dyskutanci
podkresélali z cata mocag, iz wspdiczesna
literatura jugostowianska poczynita duze
postepy i jej dziesiecioletnie osiagniecia
sg powazne. Najistotniejsze jednak jest
to, ze literatura nie sprzeniewierzyla sie
rewolucyjnym dgzeniom narodu, lecz w
miare sit i umiejetno$ci pomagata mu w
budowie lepszego jutra. Ten szlachetny
cel bedzie i nadal przyswiecatl twércom
jugostowianskim w ich odpowiedzialnej
duchowego
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HAN PASEK ,PAMIETNIKI*-
Opracowat i wstepem opatrzyt Ro-
man Pollak. llustrowat Adam Mar-
czynski. PIW '1955, cena 'zt 27,00.

PIW-owskie wydanie pamietnikéw
Paska, to jedna .z najpiekniejszych
tegorocznych edycji,

.Jest ono — czytamy uji nocie
wydawniczej — w zatozeniach swo-
ich popularno - naukowe, opiera
sie na rekopisid Biblioteki Narodo-
wej. Jest to czeSciowo zachowany
do naszych czaséw odpis Paskowe-
go dzieta, pochodzacy z pocz. XV III
w., pisany trzema rekami, niekon-
sekwentny w pisowni, nasuwajacy
niemato trudnosci, ktére ostatni wy-
dawcy, a gtownie Czubek, starali
sie usuwaé. Tekst niniejszego wy-
dania zostat poddany konfrontacji
z wydaniem Bricknera w B. N.,
Czubka w B.P.P. A.U. oraz Czaplin-
skiego w B.W., co pozwolito w o-
parciu o rewizje rekopisu wprowa-
dzi¢ do$¢ pokaznag liczbe poprawek

Spos6b opracowania przypiséw,
komentarzy i stownika $wiadczy o
pietyzmie dla dzieta i trosce o czy-
telnika.

Sprawg zastugujaca na szczegol-
ng uwage | wyrazy najwyzszego
uznania jest wstep Romana Polla-
ka: piecdziesieciostronicowy szkic
o Pasku, taczacy z .ogromnym ta-
lentem elementy studium historycz-
no - literackiego z walorami prozy
literackiej. To, co napisatl R. Pollak
o perypetiach zyciowych i dziele
Paska czyta sie, jak najbardziej
zajmujgcy, Swietnie napisany frag-
ment powiesSci historycznej.

Ciekawe ilustracje Marczynskie-
go, tadna i solidna szata zewnetrz-
na ksigzki, piekny papier — to dos¢
chyba, .aby zaspokoi¢ uiymagania
nawet najbardziej wybrednych bi-
bliofilow.

SAMUEL
SKRZYPNY

TWARDOWSKI ZE
.DAFNIS W DRZE-
WO BOBKOWE PRZEMIENILA
SIE“. Opracowali Roman Pollak t
Stefan Saski. Zaktad im. Ossolin-
skich 1955, cena zt 33.

Obecne wylanie ,Dafnidy" jest
pierwszym 6d dwustu piecdziesieciu
lat. We wstepie bibliograficznym,
poprzedzajgcym tekst znajdujg sie
informacje dotyczace poszcze-
goélnych fragmentéw pierwodruku,
odpiséw, ktére postuzyly jako mate-
riat do studiéw nad genezg i ewolu-
cja tekstu, a nastepnie uwagi o gra-
fice i ortografii.

Nastepnie znajdzie czytelnik re-
produkcje fototypiczng fragmentu
wydania pierwszego i tekstu wyda-
nia drugiego.

Dalszg cze$¢ ksigzki wypetniaja,:
omoéwienie btedéw drukarskich wy-
dania drugiego, objasnienie, indeks
wyrazéw i form oraz spis stosowa-
nych skrotow.

LEONARD PODHORSKI - OKO-
tOW ,REALIAMICKIEWICZOW -
SKIE* Il i,Wpadam do Soplicowa“
PIW 1955, céria, zt 4,40.

Na Urulgl"iSm °,'iReaU6W* ! sktada-
ja sie szkice dotyczace ,Pana Ta-
deusza“. Byly one w wiekszos$ci pi-
sane i drukowane przed wojng, w
latach 1929—34 w pismach takich
jak: ,Wiadomosci literackie*, ,Ku-
rier Warszawski“ & ,Ruch literac-
ki“. Autor przygotowujac je obec-
nie do wydania ksigzkowego doko-
nat w nich znacznych przerébek-
Jednak — jak pisze we wstepie —
,0g06lny ich charakter pozostat nie-
zmieniony. Stanowig one fragmen-
taryczne opracowanie czesci ma-
terialtu gromadzonego do zamierzo-
nej swego czasu wiekszej catosci
pt: ,Pierwiastek autobiograficzny ur
,Panu Tadeuszu“. Tym tlumaczy¢
sie moze czeSciowo wrazenie pew-
nej jednostronnos$ci, jakie odnies¢
mozna z lektury niniejszego tomu".
Zreszta jednostronnos$ci nie przy-
padkowej,, wynikajgcej z pietyzmu
dla wielkiego poety i jego dzieta,
w ktérym starat sie zachowaé ,pa-
migtke dawnych naszych zwycza-
jow i skresli¢ jakkolwiek obraz na-
szego zycia wiejskiego, towow, za-
baw, bitew, najazdéw etc.”

K. Nast.
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