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Hubert Colteye

Aby zrozumie¢ Pismo Swiete,..

Thum. Jerzy A. GOrski

DZIEJOWE ZNACZENIE BIBLII

Jakie miejsce zajmuje Pismo

Sw, w dziejach ludzkosci?
' Chcac odpowiedzie¢ na to, tak
rozlegte pytanie, trzeba by wej-
rze¢ prawie we wszystko, co w
rozumieniu naszym stanowi cywi-
lizacje. Prosciej jest postawi¢ py-
tanie, czym bylibySmy gdyby nie
istniato Pismo $w. Ksiega ta, jak-
ze niewiele czytana, posiada tak
zasadnicze znaczenie, ze gdyby jej
zabrakto, nawet ci sposréd nas,
ktorzy uwazajg sie za calkowicie
od niej niezaleznych poczuliby sie
nagle, jakby pozbawieni tlenu.

Nikt, nie uwypuklit lepiej po-
wszechnego i wladczego wpitywu
Pisma sw. niz Fryderyk Ozanam
w 15 wyktadzie z cyklu: ,Cywili-
zacja chrzescijanska w V wieku“.
Zacytuje tu najwazniejsze, frag-
menty tego wyktadu, w przekona-
mu, ze ujma one czytelnika dzie-
ki swej jasnosci i waniostosci syn-
tetyzujgcego spojrzenia.

»1rzy rodzaje ducha — mowi
Ozanam — promieniujg na staro-
zytnosé: duch Wschodu tzn. duch
kontemplacji i symbolizmu, bo-
wiem kontemplujgc nature odnaj-
duje sie jezyk Stworzyciela, jezyk
prawdziwej poezji; na drugim
miejscu duch grecki, duch przede
wszystkim spekulacji i filozofii,
ktéry potrafit nada¢ wtasciwy i
staly wyraz wszystkim odcieniom
mysli ludzkiej, wreszcie duch fa-
cinski, duch dziatania, prawa i
imperium*®.

LAby cata cywilizacja starozyt-
na stata sie spadkiem dla nowo-
czesnosci, aby nie zagineto nic z
umystowego dziedzictwa ludzko-
Sci>trzeba byto zachowac te trzy
rodzaje ducha, trzeba bylo, aby

uch Wschodu, duch Grecji, duch

zymu, sformowaly poniekad du-
ze Powstajgcych do zycia naro-
ezyk tacinski dawat chrze-
nraf>*3§ WU WsPaniaty instrument

n ° awstwa i rzgdéw przezna-

° administrowania wielkg
komeozne jednzk

zzylléljgrrrq spekulatywnycﬁt&gc?é?(aKn,
trzeba byto sztywng i uczong mo-
we uczynie bardziej gietka i zro.
zumiatg, nadac jej brakujgce war
tosci — wszystko to w tym celu
by zaspokoi¢ rozum regularnosciag
i doktadnoscig greckiej termino-
logii i przyciggng¢ wyobraznie
dzieki calemu przepychowi wscho
dniego symbolizmu“.
.Chrzescijanstwo wypetnito to
zadanie dzieki dzielu, ktore zrazu
wydawato sie nader skromne, lecz,
ktore podobnie jak wszystko co
skromne i pokorne, zawierato jed
ng z najzuchwalszych i najwiek-

szych mysli, jakie kiedykolwiek
powstaly: byta to Wulgata, owo
tlumaczenie Pisma Swietego na
jezyk facinski, jedno z najcudow-
niejszych osiggnie¢ ludzkiego urny
stu. Wulgata wprowadza do cywi-
lizacji rzymskiej caly, zeby tak
rzec, strumien ducha Wschodu nie
tyle dzieki malej ilosci nieprzettu-
maczalnych stéw hebrajskich, kt6-
re Sw. Hieronim zachowat i kt6-
rych nie trzeba bra¢ pod uwage,
i nie dlatego, ze jezyk tacinski
przyswoit sobie Alleluja i Amen
pomnazajgc swe bogactwo, ale po-
przez nieoczekiwane potgczenia
stow, poprzez cudowng obfitos¢
obrazow, poprzez Symbolike Pis-
ma Swietego, w ktdrym same wy-
darzenia i osoby stanowig figury
innych wydarzen i innych osdb,
w ktorym, krotko mowiac, caty
obraz przesziosci odnosi sie do
czasOw przysztych. W jezyku he-
brajskim czas przestaje istnie¢, po
zostaje tylko jedna rzecz, jedna
wielka $wiadomos¢, bedaca pod-
stawg mys$li Wschodu i ona to
wchodzi do taciny kladgc na niej
piecze¢, o ktorej pamietaC bedzie
cafa literatura, Sredniowieczna: to
co wchodzi do jezyka tacinskiego w
momencie, ktérym sie zajmujemy,
to co przenika i w nim pozosta-
nie — to Swiadomos$¢ wiecznosci.
.Przechodze do drugiego zagad-
nienia. Jedna tylko czes¢ Starego
Testamentu byta napisana po he-
brajsku i zostata przettumaczona,
druga zas jego czesc, oraz caty No
wy Testament i Listy Apostotow
zawierajgce najglebsze streszcze-
nie chrzescijanskiej teologii, jak
réwniez dzieta pierwszych Ojcéw
byty pisane po grecku i musiaty
zosta¢ jak najwczesniej przettuma
czone na tacine ze wzgledu na po-
trzeby religijne Kosciotla. W re-
zultacie do jezyka facinskiego
przeszly z kolei teologiczne bogac-
twa greckiego chrzescijanstwa i w

tym wypadku takze malo zwra-
cam uwage na nowe stowa, ktore
trzeba bylo przejg¢ od Grekéw,
jak np. wszystkie wyrazy odnosza-
ce sie do liturgii i hierarchii: epi.
scopus, presbiter, diaconus, imio-
na Chrystusa czy Parakleta, okre-
Slenia chrztu, klgtwy i tylu in-
nych. Jezyk tacinski nie tyle na-
uczyt sie w szkole Chrzescijanstwa
krasomowczej zrecznosci, ile mogt
dopetni¢ swe filozoficzne braki.
Skoro tacina o$mielita sie raz na
ttumaczenie Listow $w. Pawia,
tzn. na ttumaczenie tego co byto
najSmielsze i najtrudniejsze w
chrzescijanskiej mci 'fizyce, nie
istniata juz rzecz, o ktérg nie mo-
glaby sie pokusic.

. Poczatkowo Chrzescijanstwo
tworzyto wyrazy niezbedne dla
calej teologii chrzescijanskiej: spi
ritualis, carnalis, Sensualis, chcac
okresli¢ wszystko to, co pozostaje
w zwigzku z dusza, z ciatem, ze
zmystami. POzniej zas$ nie wystar-
czyto to jednak, trzeba bylo do-
trze¢ glebiej we wrazliwe ludz-
kie serce, czego nie uczynili sta-
rozytni: justificare, mortificare,
jejunare. Seneka posunat niewat-
pliwie dos¢ daleko skrupulatnosé
analizy, chrzescijanstwo jednak po
szlo bardziej naprzdéd odkrywajgc
w najtajniejszych zakamarkach
serca cnoty, ktorych, istnienia w
cztowieku nie domys$lali sie sta-
rozytni. Chrzescijanie pierwsi uzy
li wyrazenia, ktérego nigdy nie
wypowiedzieli dawniej Rzymia-
nie:compassio, co prawda nie zaw
sze tworzg oni wyrazy facinskie,
nieraz ograniczajg sie do transpo-
zycji stébw greckich: i tak mowig
na przyktad: eleemosyna (jatmuz-
ng). Trzeba bylo ze stanowczoscig
prowadzi¢ te prace stwarzajaca
nieznane przed tym zasoby jezy-
ka i nie zatrzymywacé sie w niej
z obawy przed tworzeniem no-
wych wyrazen“.

~Jezyk facinski zachowywat
zawsze konkretny charakter; nie
znosit abstrakcyjnych wyrazen;
pozbawiony byt daru wyprowadza
nia ich ze swych wilasnych pod-
staw. | tak aby powiedzie¢
wdziecznos¢ dawni Latynowie mé
wili gratus animus, aby powie-
dzie¢ niewdziecznosé, ingratus ani-
mus; chrzescijanstwo okazato sie
Smielsze wyrazajgc to w jednym
stowie ingratitudo. Stad tatwos¢
konstruowania wielu podobnych
terminéw, fatwos¢ pomnazania
abstrakcyjnych pojeé¢, abstrakcyj-
nych mysli — w ten sposéb stwo-
rzono sensualitas a nawet gratiosi-
tas, dubietas. Wszystkie te wyra-
zenia nie byly zbyteczne i zdolne
jedynie zapetnia¢ préznymi boga-
ctwami jezyk, ktéry dotagd sam so-
bie zupetnie wystarczat; oddawaty
one to, co uprzednio oddawano za
pomocg peryfrazy; to znaczy to,
czego czesto nie mozna byto oddac,
bowiem chetnie wypowiada sie
tylko pojecia dajace sie uja¢ w
jednym slowie. Tak wiec Sciste
rozumowania i najsubtelniejsze
dyskusje mogly oprzec sie na ta-
cinie: jezyk chrzescijan, chcacych
dotrzymac¢ kroku swarliwym dy-
skusjom arianskim, musiat wzoro-
wac sie na gietkosci i delikatnosci
greczyzny, musiat zdoby¢ te sa-
ma lotnos¢ w stuzbie rozumu, da-
jac mu zadane stowo, specjalne
stowo dla okreslonej mysli. taci-
na dotarta zatem do tego bogac-
twa jezyka greckiego, mogac od-
tad wiecej niz kiedykolwiek two-
rzy¢ stowa stosowne do potrzeb.

Biblia stanowita poczatek i jed
noczesnie wielki instrument refor-
my taciny wprowadzajac z jednej
strony poetyckie bogactwo hebraj
skiego, z drugiej zas filozoficzne
bogactwa greczyzny. Wszystkie
jezyki nowozytne miaty powstac,
jeden po drugim pod wpltywem i
na zyznym gruncie antycznej fa-

.Z calg slusznoscig nalezy ufac, ze i dzisiejsze czasy przyczynig sie do gieb-
szego i gruntowniejszego wytozenia Pisma $w. Albowiem niejedno pytanie, zwta-

szcza %dziedziny historii, jest egzegetom dawniejszych czaséw mato,

albo niedo-

statecznie znane. Wszak braklo im prawie wszystkich wiadomosci potrzebnych do
wyjasnien takiego przedmiotu. Jak trudne, nawet dla Ojcéw Kosciota i wprost

niedostepne byty niektére punkty, wskazujg -

tarzdjo¢sce sie dopiski

by tylko to wymieni¢ —
przy komentarzu pierwszego rozdzialu Ksiegi Rodzaju, ja-

owe pow-

ko tez czeste préby sw. Hieronima, by psalmy tak przettumaczyé, aby ich sens
dostowny wyrazi¢ jaknajjasniej. W innych ksiegach biblijnych czy tekstach do-

piero czasy nowozytne zdaty sobie sprawe z trudnosci,

gdy doskonalsza znajo-

mos$¢ starozytnosci wysuneta naprzdd notce pytania, rzucajgc gtebsze Swiatto na
faktyczny stan rzeczy. Niestusznie zatem przypuszczajg niektorzy, nie znajgc sta-
nu nauk biblijnych, ze dzisiejszym egzegetom katolickim nie pozostaje juz nic do
dodania w dziedzinie juz tak opracowanej przez chrzescijanska starozytnosc¢. Prze-
ciwnie epoka nasza wykazata jak wiele rzeczy wymaga jeszcze ponownego prze-
gladu i zbadania, przynaglajgc przez to i dzisiejszych egzegetéw do badan nie-

ustannych*.

Encyklika Piusa Xl ,,Divino offiante Spintu“.

ciny. Nie tylko te sposréd nich,
ktére nazywamy neo-romariskimi:
wtoski, prowansalski, hiszpanski,
— znalazly swoj poczatek w je-
zyku Rzymian, lecz nawet jezyki
germanskie nie wyzwolity sie
spod tej pewnego rodzaju opieki,
jakg sprawowata nad nimi tacina:
dlugo jeszcze odczuwaty one jej
dobroczynny wptyw i np. jezyk
angielgki w ktorym wplyw ten
utrwalit sie lepiej niz w innych
jezykach Péinocy, posiada najwie
cej wyrazistosci, sity i popularno-
sci. tacina, ktéra w ten sposéb
uksztaltowata jezyki nowoczesne
nie jest tacing Cycerona, czy na-
wet Wirgiliusza, tak studiowane-
go w Sredniowieczu: jest to taci-
na Kosciota i Pisma $w., tacina
koscielna i Iludowa. Pismo $w.
jest pierwszg ksigzka, ktorg usi-
tujg przyswoi¢ sobie powstajgce
jezyki, pierwszg ksigzka, ktorej
proby ttumaczenia mamy w jezy-
ku francuskim w dwunastym wie-
ku, w jezyku staroniemieckim
zas w 6smym i dziewiatym. Pismo
Sw. wraz ze swymi przepieknymi
opowiesciami, prostotg Genezy, ze
scenami okresu dziecifstwa rodzg
ju ludzkiego przemoéwito wiasci-
wym jezykiem do tych wszystkich
ludéw, tez jeszcze dzieci, ktore sie
zblizaly dopiero do cywilizacji zy
cia umystowego.

Nasi ojcowie mieli zwyczaj zdo-
bi¢ zlotem, drogimi kamieniami
oprawe Pisma $w. . Czynili tez i
wiecej. ,Kiedy uroczystosci reli-
gijne, czytamy u Alkuina, odby-
waly sie poza obrebem koSciota;
w szeregach procesji niesiono
triumfalnie Pismo $w. w zlotej o
prawie. Stusznie robili nasi przod
kowie niosac triumfalnie Pismo
Sw. i zdobigc je ztotem: ta pierw-
sza ze starozytnych ksigg jest tez
pierwsza ksigzka nowozytna: jest,
jesli mozna tak powiedzie¢ — mat
ka tych wszystkich ksigzek, bo-
wiem z jej kart miaty narodzi¢ sie
wszystkie jezyki, cata sztuka wy-
mowy, cala poezja i cata cywili-
zacja nowych czasow".

Warto by wydoby¢ z zapomnie-
nia te piekna, niestusznie pokrytg
kurzem karte. Ozanam dokfadnie
mowi ham to, czego hie mozna dac
sobie powtarza¢, ze nieoceniony
jest wptyw Pisma $w. na cywili-
zacje. Pozostaje on nadal taki
sam. Dzi$ podobnie jak w $rednio-
wieczu widzimy go, jak dziala
ptodny i nieporéwnany. Mozna
przyznawa¢ Pismu sw. przywilej
boskiego natchnienia lub tez mu
go odmawiaé: pozostaje ono zaw-
sze najcudowniejszym z pomni-

(dokoniczenie na str. 2-giej)
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kow literatury. Juz sam tylko ten
fakt czyni je przedmiotem po-
wszechnej uwagi. Swym majesta-
tem, rozlegtoscia, godnoscig i gte-
bokim humanizmem; swa tajemni-
c3, wspaniatoscig i prostotg Pismo
Sw. pozostawia daleko za sobg
wszystkie Swiete ksiegi innych cy-
wilizacji religijnych, czy beda to
Indie, Persja, czy Chiny, czy na-
wet Egipt i Mezopotamia, zadne
z czcigodnych pism pochodzace z
tych krajow nie przewyzsza ksiegi
nad ksiegami. Caly Swiat wspot-
czesny zresztg przyznaje sie do te-
go przekonania. ¢

| wyobrazcie sobie, ze Pismo $w.
zniknie. Statoby sie nagle nie-,
zbedne, cho¢ dzis jest niewystar-
czajaco czytane; wtedy zdanoby
sobie sprawe z doznanej straty.
Znikniecie Pisma $w. pozostawito-
by pustke pozwalajacg okresli¢
zajmowane przez nie w rzeczywi-
stosci miejsce.

Czy Pisma Swietego nie odnaj-
duje sie u podstawJuteratury nie-
mieckiej i angielskiej? Ktéz od-
mierzy jego wplyw na piSmien-
nictwo anglosaskie? Poeci, pisarze
angielscy sa lennikami Pisma $w.,
zwlaszcza w jednym punkcie ude-
rzajgcym najbardziej roztargnione
oczy. Rozpoznaje sie w nich ludzi,
dla ktérych Stowo Boze jest co-
dzienng lekturg. Przyswoili oni so
bie poetycki i wzniosty zarazem
sposdb patrzenia na zycie, fatwosc¢
rozumienia wzajemnego, przenika
nia sie tajemnicy i rzeczy widzial-
nej — wplywa to wszedzie w ich
poezjach i ujawnia sie nawet na
powierzchni ich powiesci. Czy
wszyscy poeci katoliccy wdrazali
sie na réwni ze swymi dysydenc-
kimi braémi_w te duchowg dy-
scypline? Czyz wielu z nich nie
obawiato sie zbyt czesto nawie-
dza¢ Ducha $w.?

W ich dzielach znajduje sie wie
cej mitologii niz proroctw. Dla
nich Homer triumfuje nad Moj-
zeszem, Pindar nad lzajaszem,
Teokryt nad Dawidem i Salomo-
nem. Wiem, ze chodzi tu tylko o
literature. Mimo to obie starozyt-
nosci mogtyby zharmonizowac sie,

'tak jak harmonizujg ze sobg w
dzietach Alighieriego i Michata
Aniola. Wszystko to razem wzigw-
szy widzimy, ze posiadajacy Praw
de lekali sie jej. Brakto im szero-
kiego spojrzenia. Zawiniwszy od-
wroceniem sie plecami do Ducha
Sw. stracili ducha. Nie mozna my-
Sle¢ bez pewnego rodzaju zalu o
tym, c’ym staitby sie taki Racine,
gdyby wykorzystat Pismo sw: tak
jak to zrobit z Eurypidesem i Ta-
cytem. Ale czy jego dwoma arcy-
dzietami nie sg ,Fedra“ i ,Ata-
lia“?Pod koniec swego zycia arty-
sta pozbawiony niewatpliwie prze-
sgdow na jansenistyczng modte w
zwigzku z wiarg chrzescijanina i
jej n»straszliwymi tajemnicami“,
otworzyt Pismo $w. i stamtad wy
dobyt owag cudowng Atalie, ktorg
sam Voltaire musiat nazwaé¢ arcy-
dzielem ludzkiego ducha. Byt to
tylko udramatyzowany epizod bi-
bliiny. Mata czastka Swietego
skarbca wiekéw, wystarczajgca
dla zaptodnienia umystu wielkie-
go poety.

Szczyt teatru klasycznego zaj-
muje poemat biblijny, proza fran-
cuska zas, ta wiadczyni miedzy
prozami, — znajduje w tej samej
epoce swego najwiekszego mistrza
(ktéry przypuszczalnie nigdy nie
zostat przewyzszony) w cztowieku
calkowicie wykarmionym nag Pi$-
mie $w. Jest nim Bossuet, dostoj-
ny Bossuet od méw pogrzebo-
wych, a jednoczesnie 6w bliski
Bossuet od kazan i ,Elevations sur
les Mystéres“. Nigdy dostatecz-
nie nie zostanie podkreslana za-
leznos¢ tego wielkiego czlowieka
od Pisma $w. Nasycat sie nim
wprost nieustannie. Gromadzit cy

. taty i nadziewat nimi swoj tekst.

Pismu sw. zawdzieczat z pewnos*

cig niewymuszong wzniostos¢, kt6
ra jest jego oryginalng cecha. Bo-
ssuet wydaje sie nam wzniosly
bez zadnej przesady, wzniosty na
miare Swietych autorow. Mowi
sie niekiedy, ze angielski oficjalny
przektad obu Testamentéw nie
ma odpowiednika w jezyku fran-
cuskim. Alez tak: dziela Bossuet'a
Biskup z Meaux zrehabilitowat w
ten sposéb w oczach katolikdw
swe stulecie. Ocalit honor litera-
tury francuskiej. Dlaczego tak sie
stato, ze przyktad jego nie znalazt
nasladowcow.

Resumujgc — trzeba przyblizy¢
Francje, ktéra jest przeciez tak
rozmitowana w literaturze, do Pis
ma $w. Trzeba rozbudza¢ wszedzie
jego gtéd. Prébowano tego poczaw
szy od XX wieku, od romantyz-
mu, lecz robiono niezgrabnie; nie-
zrecznie, na modte ,Genie du Chri
stianisme®, ktory ukazuje rzeczy
poprzez ich drobne szczegdly. Ci
gornolotni méwcy mieli zbyt wa-
skie pole widzenia. Nie wystarczy
przywrdéci¢ Pismu $w. nalezne mu
miejsce miedzy klasykami. Trzeba
wykazaé, ze klasycznoscig prze-
wyzsza ono wszystkich klasykow.
Stowo Boze nie jest sprawg poe-
zji. Totez nawet owa poezja Pis-
ma sw. jest tak transcendentna
tylko dlatego, ze wyptywa spo-
nad ludzkiej glebi. Istniejg sposo-
by zachwalania Pisma sw., ktére
ponizaja je i dewaluujg. Wprowa
dzenie do swego stylu pisania wer
setu biblijnego jak to robili La-
mennais i Louis Veuillot nie jest
rébwnoznaczne z powrotem do du-
cha Pisma Sw. JeSli kto$ bredzi
tak jak Wiktor Hugo, to nie zna-
czy, ze odnalazt ducha proroctw
i Apokalipsy. W ,Legendzie wie-
kéw" i ,Koncu szatana“ sg piek-
ne momenty, bowiem geniusz jest
zawsze geniuszem. Lecz w jakiej
odlegtosci pozostaje czlowiek —
ogrom od Ksiegi — Ogromu. Zbyt
wiele pychy przelewato sie w Wi-
ktorze Hugo, by mégt w petni po-
ja¢ olbrzymie znaczenie Pisma
sw. ,UsSpiony Booz" jest pieknym,
szlachetnym, wytwornym poema-
tem. Arcydzietem. Nie wolno go
jednak czyta¢ po ksiedze Rut.
Wiasnie w zwigzku z Ksiegg Rut
Pismo sw. powrdcito naprawde w
umysty francuskie. Ks. Tardif de
Moidrey, ktéry nawigzuje do zna-
komitej tradycji, zyt wprawdzie
i umart nieznany. Trzeba bylo,
aby w roku 1938 Paul Claudel od-
kryt jego, wydang okoto roku
1870 ksigzke, aby Swiat przeko-
nat sie, raz jeszcze, ze me wiedziat
o istnieniu arcydziela. Ksiega Rut
— wota Claudel — jest po prostu
arcydzietem. Od czasu wielkich
stuleci chrzescijanstwa, nikt wy-
taczywszy Bossuet'a tak gleboko
— nie méwie, ze nie rozumiat —
ale i nie przeniknat, nie przezyt
Pisma $w. Nikt nie komentowat

. goi nie interpretowat z podobnym
I pietyzmem i zrozumieniem, ktére

stuszniej bytoby nazwaé geniu-
szem. Teksty zestawione z umie-
jetnoscig godng starych liturgi-
stbw przemawiajg same: z jakaz
sita i wymowa. | tak w wieku ra-
cjonalistycznym, w petnym szale
badan literackich i historycznych,
po czterech stuleciach jatowosci,
w ktérych widzimy tylko prace
kilku zapo6znionych autoréw, jak
Korneliusz a Lapide, sw. .Franci-
szek Salezy Bourdaloue Bossuet
wszyscy kaznodzieje i mistycy
rzadko postugujg sie tekstami bi-
bliinymi jako obrazowymi przy-
ktadami. W ten spos6b skazono
dawng tradycje moralnej i symbo-
licznej interpretacji, praktykowa
nej tak dlugo przez Ojcow i Dok-
toréw Kosciota.

| oto znalazt sie ktos, kto uwa-
zat Pismo $w. juz nie tylko za
arsenat lecz za skarbiec, za rzecz,
z ktérej mozna korzystaé, lecz
przede wszyskim za pokarm, za
rzecz ktérag wypetnia¢ jest obo-
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wigzkiem chrzescijanina. | ten
kto§ czytat Pismo $w. na klecz-
kach, tak jak powinno by¢ ono czy
tane, tak jak czytat je Swiety z
Tours. Kto$ obojetny na filolo-
giczne spory i kidtnie o teksty,
postanowit uchwyci¢ prawdziwg
tres¢ Bozego Stowa, poswieci¢ sie
catkowicie temu Stowu, tak jak
dane nam jest ono przez Kosciét.
Znowu znalazto sie serce, ktore
potrafito napemi¢ sie tym Swie-
tym uniesieniem, tym samym kt6
re dyktowato wzniosty.Psalm 118.
Tardif de Moidrey, zeby powie-
dzie¢’ wszystko, otworzyt w spo-
s6b wiasciwy Pismo sw. Posiada-
jac prawdziwe poczucie sensu ka-
tolicyzmu nie miat trudnosci w od-
szukaniu pod bezposrednim, do-
stownym tekstem ukrytego sensu:
Interpretacji moralnej i symbolu.

Tak powstata Ksiega Rut. Nie-
stety wydana ksigzka, spotkata sie
z obojetnoscia. Tym gorzej dla
nas jesli tego rodzaju geniusz wy-
puszcza pidro z reki.

Szczesliwym trafem odkryt Leo-
na Bloy. Tardif dostownie otwo-
rzyt oczy Bloy'a. Przyprowadzit
go, rozgoraczkowanego i petnego
entuzjazmu przed Pismo $w., wpa-
jajac w niego wiedze egzegetycz-
na, ktprg tamten miat rozpow-
szechnia¢ w swych ksigzkach.
Stad powstato ,Le salut par les
Juifs”, ,Le Symbolisme de |‘Ap-
parition“ i niezliczone karty roz-
siane po calym dziele ,Pelerin
de XAbsolu“, od refleksji nad sym-

Jest faktem o
nym znaczeniu - fisze Pawet
Claudel - ze BOg przemowit
do czlowieka i ze stowa Jego
zostaly nami przekazane w do-
kumencie pisanym®. Dlatego
przeraza mysl, ze dla wielu z
nas moze to by¢ martwym ore-
dziem.

Czytamy wiele ksigzek.
ledwie skonczyliSmy jedng, a
juz ciekawos¢ nam kaze szu-
ka¢ nowych sensacji. A prze-
ciez musimy by¢ ,poinformo-
wani"... Wymaga tego od nas
nasza kultura i nasze zycie spo
teczne, nasza potrzeba wiedzy
o sprawgch, ktore dotycza nas
bezposrednio.

Kto czyta Biblie? Kto czyta
te najciekawszg i najwazniej-
szg z ksig,zek, w ktoérej zawar-
te sg fundamenty dziejow: hi-
storia Boga w Swiecie, poczg-
tek i koniec wszystkiego?

Nie wystarczy przebiec po
Biblii oczyma. Trzeba nig zyc.

Duzo ludzi styka sie z Biblig
po raz pierwszy za posredni-
ctwem Historii Swietej, ktorej
sie uczg to latach dzieciecych;
pozniej przestajg o niej my-
sle¢, zajeci jedni swoimi inte-
resami, drudzy sztukg, litera-
turg lub 2zyciem publicznym,
inni z kolei nie zajeci niczym.
Pod koniec zycia niektérzy u-
przywilejowani poioracajg do
tego, co miato dla nich tyle uro-
ku w pierwszych latach zycia i
odkryioajg Biblie, po raz wto6-
ry. Nigdy nie. jest za pozno.
Ale dlaczego nie zabra¢ sie do
niej wczesniej. Po co zbierac¢
ksiazki, tworzy¢ biblioteki, gdy
zapomina sie¢ umiesci¢ w niej
pierwszej z ksigzek?

Gotowe wytlumaczenie wie-
lu ludzi brzmi nastepujgco:
.Kosciot  zabronit czyta¢ Bi-
blie"! Niedorzeczny ten prze-
sad gltoszony jest w wielu o0s-
rodkach jako dogmat niemal.
Kiedy moéwicie o Biblii, kiwa
Sie gtowg, jak gdybyscie nagle
powiedzieli cos, co ' zakazone
jest protestantyzmem.  Mato
brakuje, aby sie zapytali, do ja-

niestycha-

Za-

bolika, ktéra znajduje sie w ,Dé-
sespéré”, az po godng podziwu
parafraze $lepca w ,Dans la Dou-
leur”. f

Tym razem uczen przeszedt mi-
strza. Lecz nie lepiej zostat przy-
jety od niego. Tak jak znieche-
cono Tardifa de Moidrey, nie czy-
tajac go zreszta, przetamano i za-
pat Leona Bloy, doprowadzajgc
pisarza do nedzy. Katolikom zda-
rza sie, ze brak im szlachetnosci
w stosunku do dziet naprawde
wielkich i oryginalnych. Szka-
tuta ich zbyt czesto wyzyskiwa-
na dla rzeczy brzydkich, mier-
nych, nieznaczaeych i bez polo-
tu, niejednokrotnie zmienia sie
dla geniusza w pustynie Sahare.
Bloy, — jest to fakt, nad ktérym
mozna ubolewaé ze szczegdlng go-
ryczg, nigdy nie dysponowat wol-
nym czasem potrzebnym mu do
wlasciwego prowadzenia dziela,
ktére bylo jego zadaniem. Tego
dzieta brak nam i zawsze brak-
na¢ bedzie. Pozostaly jego frag-
menty, lecz my mamy prawo do
catkowitego dzieta. Czlowiek, kto-
ry otrzymal w depozycie od Tar-
difa de Moidrey misje symbolicz-
nego objasnienia Pisma $w. nie
byt w stanie misji tej wypetnic.
Ci, ktérzy mogli go podtrzymac,
opuscili go wskutek w;iny, matosci
czy moze braku troski.

| to co mowi sie o Leonie Bloy,
powtorzy¢ mozna i w odniesieniu
do Hello, drugiego geniusza ,bi-
blijnego“, osamotnionego, zagu-

I

kiej sekty nalezycie. Upatrujg
w Biblii co$ w rodzaju tajnej
ksiegi, na ktéra laikowi nie
wolno spojrzec.

A jednak Kosciét w zasadzie
nigdy nie sprzeciwit sie pow-
szechnemu uzywaniu  Biblii,
.tego skarbu niebieskiego ksigg
Swietych, - jak pisze Leon
X1, - ktére Duch Swiety w
swojej nieskonczonej dobroci
wiozyt w rece czlowieka". Juz
w pieriussych wiekach istnie-
nia Kosciota ukazaly sie liczne
przektady Biblii na rézne je-
zyki tamtej epoki. Tlumacze-
nia te byly na pewno przezna-
czone dla ivszystkich, a nie tyl-
ko dla jakiejs elity. Elita
wszak mogla czyta¢ Biblie po
grecku lub”po facinie.

Dopiero w X Il wieku zaist-
nialy pierwsze ograniczenia.
Wspomina sie czesto czyn pew-
nego biskupa z Metz, ktéry w
roku 1199, stwierdzajgc, ze nie
ktére tlumaczenia francuskie
paru ksiag Swietych byly pre-
tekstem io tajnych zebraniach
do buntu duchowego przecivj
autorytetowi Ojca Sw., prze-
stat je Papiezowi Innocentemu
[Il. Papiez 6w polecit przepro-
icadzi¢ dochodzenia, aby umoz-
liwi¢ Stolicy Swietej przedsie-
wziecie srodkOw do usuniecia
nieporozumienia.

W tym samym czasie na po-
tudniu  Francji nie zawahano
sie wypetnia¢ tekst Siuiety, cac-
kiem jawnymi bledami, Zapo-
biezenie tym naduzyciom stato
sie naglaca koniecznoscig. Dla-
tego tez Sobér w Tuluzie w r
1229 zabronit czytania Bibtn
w tlumaczeniu, za wyjgtkiem
Psatterza i czesci zawartych io
Liturgii Swietej. Sobon' w Ox-
fordzie w 1i08 r. zabronit czy-
tania petvnej wersji Wicliff‘a
i zakazal podejmowania no-
wych tlumaczen bez zezwolenia
biskupéw.

Kazdy przyzna, ze Kosciot
musi mie¢ mozno$¢ obrony. Nie
moze pozwoli¢, aby Go podko-
pywano od wewnatrz.
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bionego w godnym pozatowania
XIX wieku, bardziej naprawde
godnym pozatowania niz gtupim.
.Stowom Bozym" nie zgotowano
nawet w jednej czesSci przyjecia,
jakie codziennie jest udziatem by-
tejakiego dzieta amerykanskiego
czy skandynawskiego. Czy Paul
Claudel uzyskat wiecej wzgledéw?
Lecz kf6z znat Claudela? Kto czy-
tal go, naprawde czytat z uwagag
jaka poswieca sie Morganowi czy
Huxleyowi? Nie zna sie go nawet
przerzuciwszy ,L'Annonce faite a
Marie“. Nie zna sie Claudela przez
fakt uwazania go za najwiekszego
sposrdd zyjacych poetow. Za naj-
genialniejszego od czaséw Dan -
tego, poete katolickiego. Trzeba
doda¢ bowiem, ze w Claudelu kry-
je sie zdumiewajgcy egzegeta. |
jako .taki mniej jest jeszcze zna-
ny niz jako poeta i dramaturg.
Wobec ,Cing Grandes Odes* i
.Soulier de Satin“, popada sie w
ostupienie, lecz komentatorowi
Pisma $w. autorowi ,Aventures <é
Sophie* i poecie, ktory ,patrzy na
krzyz“, pokazuje sie plecy. A
jednak sg tam olsniewajgce karty
o Siedmiu Stowach Chrystusa, o
wedréwce Jakuba, Ksiedze Estery,
Ksiedze Tobiasza, Dekalogu, Psal-
mie 28 j 147, ktére wprowadzajg
Pismo $w. do wspoiczesnego zy ¢
cia poprzez wielkie, szeroko
otwarte drzwi. Czy katolicy poj-
da jego Sladem?

Hubert Colleye

Zreszta cytowane zakazy
miaty charakter scisle lokalny.
Czytanie Biblii normalnie uzna
ne bylo za powszechng potrze-
be. | az do czaséw Lutra bez
zadnych sprzeciwoéw ze strony
Kosciota mnozyly sie przektady
na, wioski, angielski, niemiecki
i inne jezyki europejskie.

Ten. stan rzeczy pogorszyt
sie w XVI wieku, wskutek nie-
bywatego rozpowszechniania
sie biblii protestanckich, zmie-
nionych lub poucinanych. Pa-
piez Pius IV, stosujgc wowczas
czwartg regute Indeksu Ksia-
zek Zabronionych, zakazal czy-
tania Biblii w jezykach pospo-
litych, bez zezwolenia Swietej
Kongregacji Indeksu.

W 1757 r. Benedykt X1V anu-
loioat decyzje poprzednie, jak to
wida¢ z samego tekstu: ,Jesli
tiumaczenia te sa uznane przez
Stolice Swieta, tub wydane z ko-
mentarzem, opartym na dzia-
tach Ojcoéw lub pisarzy katolic-
kich, sg one dozwolone".

Czegbz nam wiecej potrze-
ba? Skad powstat przesad, ze
Kosciot przeciwny jest czyta-
niu Pisma Swietego? Tym, co
nam najczesciej uniemozliwia
dostep do Biblii, jest nasz brak
zainteresowania, nasze leni-
stwo duchowe. Wierzymy hez
i "dnosci, ze tsiblia jest Slo-
wem Bozym; lecz jakie miejsce
ma ona w naszym wychowaniu
duchowym?

Biorgc historycznie, Stary i
Nowy Testament uzupelniajg
sie nawzajem. Pierwszy jest
nieodtaczny od drugiego, gdyz
w pierwszym przewiduje sie -
tlumaczy potrzebe przyjscia
Chrystusa, a w drugim potrze-
ba ta realizuje sie. Ten zamiar
Bozy nie uwidacznia sie, jezeli
opieramy sie na antologii. Nie
mozna przeczy¢, ze antologia
jest takze potrzebna, lecz tylko
eatos¢ Ksigzki dowodzi jej hi-
storycznego znaczenia. W Bi-
blii ukazuje sie nam historia
Boga i historia ludzkosci.

A. Qt
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Zygmunt Kubiak

Z NOWYM

Ozy zawsze pamietamy, ze sto-
wo euangelion znaczy: Dobra No-
wina?

lle to juz wiekéw uptyneto od
tego czasu, gdy jezyk grecki pod-
dat sie trzcinowym piérom Ewan-
gelistow! Ale to, co oni zapisali,
nie przestalo by¢ Dobrg Nowina.
Jest w tym stowie nie tylko mto-
dos¢, ale nawet ewangeliczne dzie
cinstwo, jaki$ nastroj ciagtego o-
czekiwania i radosnego pospiechu.
Zupetnie jakby wezwanie rzuco-
ne przez zadyszanego postanca.
Nagly gtos rozlegajacy sie z nie-
ba w huku groméw i w ciszy po-
ranka.

Ewangelie mozna czyta¢ w roz-
ny sposob. Jej karty przewraca-
to juz tyle rak przez tyle wie-
kéw! Pochylal sie nad nig Sw.
Augustyn i Erazm z Rotterdamu.
Jej stowa rozlegaty sie w pétmro-
ku katakumb, w murach uniwer-
sytetow $redniowiecznych i po-
srod gwarnych ulic wspofczes -
nych miast. Jest wiele drog, kt6-
rymi do niej dochodzimy, kto
wie, moze nawet wszystkie drogi
Swiata w ostatecznosci do niej
prowadzg.

Ta ksiega przemawia do nas je-
zykiem najczystszej i najwyzszej
poezji. Juz prorocy lzraela rzucili
Wobec ludzkosci stowa petne tak
poteznego piekna, ze nie mozna
ich stucha¢ bez zapartego tchu.
.Nieszczesliwy jest cziowiek, kto-
ry nigdy nie drzat wobec gro-
mow Ezechiela i Jeremiasza, kt6-
ry? z Dawidem nie $piewal po-
chwaly Stworzenia i nie zaznat
stodyczy lzajaszowyeh proroctw
° Mesjaszu.

Ale z kart Ewangelii przema -
wia sam Chrystus. Ewangelisci,
powtérzyli nam Jego stowa po
grecku, a ich pierwotne aramaj-
skie brzmienie pozostato na zaw-
sze wsréd cichych wzgorz gali-
lejskich. lzajasz mowit o czasach
Mesjasza: ,Pelna”“bedzie ziemia
poznania Wiekuistego, jako wody
glebie morza pokrywajg“. Czy
mozna lepiej wyrazi¢ to wspania-
te, niepojete bogactwo task po-
znania, ktére plynie z ewange
licznych przypowiesci? ,Podobne
stalo sie krolestwo niebieskie...”.
Podobne cztowiekowi siejgcemu
na roli, * ziarnu gorczycznemu,
kwasowi chlebowemu, skarbowi
ukrytemu w ziemi, perle drogo-
cennej, sieci zapuszczonej w mo-
rze. To objawienie nigdy nie da-
je tego, czego sie oczekuje, ale
zawsze wiecej. Ta sama mitosier-
na reka, ktéra pokryta niebo
“ «Prwlfczooym rojem gwiazd, te-
raz buduje w naszych oczach jak-

y nowy S$wiat nieprzeliczonych
° raz°w i barw, abySmy wszyscy
wszystko mogli w nim odnalez¢.

O ziarno gorczycy wyrosto w
drzewo wielkie, tak, ze ptaki nie-
bieskie nadlatujg i mieszkajg w
galeziach jego. oto zbudowano
dom i spadly deszcze, i wezbraty
rzeki i powialy wichry; i uge.
rzyty na 6w dom, a on nie runat,
bo na opoce zbudowany byt. oto
rosng lilie polne, a nawet Salo-
mon we wszystkiej chwale swojej
nie byt tak przybrany jako jedna
z nich. Oto drzewo figowe owoc
t siebie wydaje i wiemy, ze lato
jest blisko.

W blasku tego objawienia cata

ziemia zostata uswiecona i ptaki,
owoce figowe i kwiaty; polne be-

da odtgd widzialnym symbolem
wieczystych tajemnic. Ewange -
liczne przypowiesci zapetnione sa
rzeczami i zdarzeniami wzietymi
wprost z codziennego zycia i trud-
no nam poja¢ ten zdumiewajgcy
fakt, ze oto ogromniejg one w
niezmierzony wszechswiat. Sty -
szymy 0 niewiescie, ktéra szuka
drachmy zagubionej, i o robotni-
kach, ktorzy pracujg w winnicy.
Tragiczna i przerazajgca tajemni-
ca zta ukaze sie w wstrzgsajg-
cej wizji falszywych prorokow i
w obrazie szatana, ktory krazy
jak lew ryczacy. tazarz na proz-
no wyglada okruchéw ze stotu
bogacza, wedrowiec odarty przez
zbodjcow dtugo czeka na ratunek,
a syn marnotrawny porzuca dom
swego ojca. Ale tazarz ujrzy Je-
rozolime Niebieska, mitosierny Sa-
marytanin przyjdzie, by wypetnié¢
prawo mitosci, a syn marnotraw-
ny powrdci do nég ojcowskich.
Na drogi, palestyriskie padnie wiol
ki cien od postaci Dobrego Pa-
sterza, ktory szuka owcy zagubio-
nej i bierze jg na ramiona i du-
sze swg daje za owce. Dobry Pa-
sterz... Tak Go sobie wymarzyt
prorok lzajasz, tego Mesjasza, kto-
ry wiedzie za sobg postuszne mu
stworzenia. Pierwsi chrzescijanie
nosili w sercach ten obraz i roz-
Swietlili nim swoje katakumby.

Byli ludzie, ktoérzy zblizyli sie
do Pisma Swietego najpierw od
strony jego poezji. Ale wiemy,
ze te stowa sg czyms$ wiecej niz
poezja. Predzej, czy pdzniej, ftiu-
si nas napei¢ to samo wstrzg-»
sajgce zrozumienie, ktore targne-
to stuchaczami Kazania na. Go-
rze, ,albowiem uczyt ich jako ten,
ktory ma wladze; a nie jako ich
uczeni w Pismie i faryzeusze".

Tylko w Swietle takiego zrozu-
mienia Ewangelie przestajg byc¢
dreczacag tajemnicg, ktéra od
dwdch tysiecy lat kladzie sie na
wszystkich drogach swiata. Wszys.
cy tzw. racjonalistyczni krytycy
Pisma SwietegS stworzyli niesa-
mowitg gmatwanine chorobliwej
mitologii, w ktorej najczestszym
bluznierstwem jest bluznierstwo
przeciwko zdrowemu rozsadkowi
i naturalnemu poczuciu proporcji.
Jakze innym jezykiem przemawia-
ja Ewangelisci! Z jaka prostotg
i pokorg opisujg to, co sami wi-
dzieli i przezyli, lub ustyszeli od
naocznych  Swiadkéw. Kazdy
szczeglt, kazdy gest Mistrza, opi-
sany skrzetnym piérem Ewange-
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listbw, przynosi nam okruchy
Swiatta  jakichs  zapatrzonych
oczu, ktore Sledzity nienasycenie
historie tych niezapomnianych
zdarzen.

Ewangelie pozwalajg nam Sle-
dzi¢ wszystkie te fakty i stuchac
tych wszystkich stéw, ktore sta-
ty sie po to, aby nikt z nas nie
byt samotny. — Jak to sie wszyst-
ko stato? Jak to byto w tej Kanie
Galilejskiej, jakielto pelne mito-
sierdzia wyrzuty ustyszeli rybacy
w todzi podczas burzy? Tak za-
pewne dopytywali pierwsi chrzes-
cijanie ze wszystkich gmin, z
Rzymu, z Aten, z kamieniolomow,
z brzeczacych kajdanami szop nie-
wolniczych i z nedznych lepianek
nad morzem. Zasypywali pyta-
niami tych dziwnych ludzi z da-
lekiej Galilei, ktérzy przyniesli im
radosng nowine mitosci. Chcieli
wiedzie¢ wiecej i wiecej, chcieli
wiedzie¢ wszystko.

Coz mieli robi¢  Apostotowie
wobec tej niecierpliwosci takng-
cych serc? Moéwili o tym, co w
nich ciggle zyto, ku czemu ciggle
wracali pamiecia.

Czy cztery, male ksigzeczki za-
warly calos¢ tych zdarzen? Na
pewno nie. Wiele pozostalo w
ustnej tradycji. Ale to, co zostato
zapisane, stanowi dla nas nieoce-
niony skarb prawdy. Stuchaty
jej potem pokolenia i wieki cate.
Biedni, prosci, spragnieni mitos-
ci i szczescia ludzie, nadal dopy-
tywali sie niecierpliwie, nadal sta-
rali sie wiedzie¢ wiecej i wiecej.
Ich Swietej niecierpliwosci nie
wystarczaty surowe relacje Ewan-
gelistow. Starali sie dotrze¢ poza
tekst, wprost ku tym dziejom,
ktére on odtwarza. Tak np. z
Ewangelii sw. tukasza dowiadu-
jemy sie, ze Chrystus narodzit sie
w stajence . Wedlug wszelkiego
prawdopodobienstwa byta to gro-
ta opuszczona juz przez pasterzy
i ich trzody. Tymczasem wyobra-
zono sobie, ze nad zt6bkiem Chry-
stusa pochylaly sie zwierzeta,
,osiotek z wotem*“, jak to Spiewa-
my w Kkoledzie. Innym przykia-
dem sg postacie pasterzy, ktorych
»nasza tradycja wyobraza sobie na
wzOr bohateréw sielanek wergi-
lianskich, z owieczkami na re-
kach. Wiemy jednak, ze ubodzy
pasterze betlejemscy musieli bar-
dzo odmiennie wyglada¢ i kiep-
sko by harmonizowali z kolory-
tem naszych pastoralek. We
Wszystkich tych ornamentach wy-
obrazni mozna sie dopatrze¢ nie-
Swiadomie powstatych symboléw,

niemniej jednak, wazna rzeczg
jest poznanie autentycznej trady-
cji ewangelicznej, aby zakoszto-
wac nieporéwnanej czystosci naj-
wspanialszej prawdy historycz-
nej.

Dalsze ksiegi Nowego Testa -
mentu: Dzieje Apostolskie, Listy
Apostolskie i Apokalipsa — pro -
wadzg nas ku wielkiej epopei Kos-
ciofa.

Historia ewangeliczna nie byla
piekng zjawa, ktora przeszta przed
oczyma ludzkosci i znikta. <Pozo-
stato po niej to wspaniale dzie-
dzictwo, ktore biegnie niby czer-
wona btyskawica przez cate pdz-
niejsze dzieje ludzkosci.

To jest Koscidt, ktoéry w dniu
zestania Ducha Swietego otrzymat
swoje rycerskie pasowanie. Uczo-
ne piéro sw. Lukasza w forme hel-
lenskiej monografii historycznej
zawarto dzieje . pierwszych lat
KoSciota, — powstawanie pierw-
szych gmin, podréze apostotow,
radosne opowiadanie Ewangelii w
Palestynie, w Azji Mniejszej, w
Grecji. Burzliwe dzieje $w. Pawta
sg jakby symbolem tej niezwykloj
przygody chrzescijanskiego apo -
stolstwa. Oto rosnie spotecznos¢
Kosciota, przezwycieza ramy ju-
daizmu, Dobra Nowina rozbrzmie
wa w murach Aten, tam gdzie
kiedy$ Sokrates tesknit do Praw-
dy-

Ta sama historia znalazta sobie
jeszcze innego, jakby mimowolne-
go, kronikarza w osobie samego
Pawila, ktorego listy, powstate w
réznych etapach jego niestrudzo -
nych wedrowek, ukazujg nam w
nagtych blyskach — cierpienia,
walke, upadki i Swietos¢ pierw-
szych grriin chrzescijanskich. Wy-
wotane naglag potrzeba chwili,
przeznaczone dla spetnienia wielu

zadan, spisane przez sekretarzy .

pod niecierpliwym dyktandem
gwattownego Apostota, — te listy
oto docierajg do naszych rak.
Stowa pelne wewnetrznej pasji,
drzace od cierpienia i cichngce w
blasku mitosci, moga i do nas
przeméwi¢. | my mozemy czytac¢
Pawiowg ,piesn nad piesniami“
ku czci mitosci, i my mozemy
przezy¢ wyzwalajgcy wstrzgs stu-
chajgc jego zapierajgcych dech
spowiedzi.

Oto w nowopowstatych gmi -
nach juz wybuchajg roztamy, juz
pojawiajg sie herezje. Ale nad-
przyrodzony autorytet Kosciota

.Malutka,formatu 1/32 czesci arkusza, w czarnej skorzanej oktadce, ksigzecz-
ka o 626 stronicach dwuszpattowego drobnego druku. Reczny napis na przedtytuto-
wej stronicy: ,1902" Swiadczy, ze do biezacego, 1932 roku mam ja u siebie juz trzy-
dziesci lat. Czytam ja codziennie i czyta¢ bede poki oczy widzg przy wszelkim, od
slofica czy serca biegngcego Swietle, w najjasniejsze dni i w najciemniejsze noce,
szczeslmy czy nieszczesny, chory czy zdréw, zujgcy czy nieczuly. | wydaje mi sig,
ze wcigz czytam co$ nowego, nieznanego, ze nigdy nie przeczytam, nie poznam do

gtebi. Tylko rgbkiem oka widze, rgbkiem serca czuje. A gdyby tak zupetnie —

wtedy ?

(¢0)

Napis na okladce ,Nowy Testament’ zatart sie tak, ze ledwie go mozna odczy-
ta¢, ztocenia brzegéw pociemniaty, papier zzotkt, skoéra oktadki zbutwiata, grzbiet
odpada, kartki rozsypujg sie takze miejscami zbutwiate, po brzegach wytarte, a po
rogach zwiniete w rurki. Trzeba by jg na nowo oprawi¢, ale szkoda, a prawde mo-
wigc nawet strach choc¢by na kilka dni rozstaé sie z tg ksigzeczka®.

czuwa; juz wtedy stato sie jasne

ze rzeczywistos¢ chrzescijanski

jest rzeczywistoscig walki. Trak

taty teologiczne Pawla to nie sf

scholarsjkie dysertacje. Nie ujarz

misz ich, nie zamkniesz w kaplicz*.
ce historii. Kazdy z tych listow
lezy przed nami jak stoczona bit-
wa, niby wyzwanie i przypomni©

nie, ze losem chrzescijanina jest
wieczny niepokdj. Oto rosng zre-
by katolickiej teologii. Oto idea,
uniwersalizmu, idea katolicyzmu
rozblyska w calej chwale swojej
teologicznej argumentacji.

Kosciot byt od poczatku zdu-
miewajgco uniwersalny. Od razu
buchnat caly jego ptomien i ksie-
gi N. T. daja temu wiecznie zywe
Swiadectwo. Podczas gdy Pawel,
prowadzi namietne dysputy i w
niestychanym pedzie przemierza
lady i morza, — w tym samym
czasie ubogi Rybak z Betsaidy,
dzwigajacy najwyzszg godnosc
pierwszego Papieza, dotartszy do
miasta swego przeznaczenia, do
Rzymu, czuwa nieztomnie nad po
wierzonym mu dziedzictwem. Czy-
tamy dwa jego listy petlne pocie-
chy i stodyczy, wzruszajgce ore-
dzia ojcowskiego upomnienia i
ojcowskiej opieki.

Kosciét walczy na ziemi, ale
jego sprawy rozgrywajg sie w
Swietle nieba. Oto ostatnia ksie-
ga Nowego Testamentu, Apoka-
lipsa. Sw. Jan Apostot przebywa-
jac na wyspie Patmos dostapit
objawienia i powtdrzyt nam jego
niepojete tajemnice w swoich sta-
bych, ludzkich stowach. Czyz
wzrok nasz moze znies¢ oslepia-
jacy blask rozwartych na chwile
niebios? — A jednak ta ksiega
utatwia nam zrozumienie prawdy
0 pozadoczesnym sensie naszego
zycia i o nadprzyrodzonym po-
stannictwie Kosciota.

Koncowa wizja Jerozolimy Nie-
bieskiej, jniasta Swietego i bto-
gostawionego, gdzie *bdllu i cier-
pienia nie bedzie juz wiecej, unosi
sie ciagle niby dym. kadzidta po-
nad rozmodlonym Kos$ciotem: ona
to wtasnie rozswietlita oczy tych
wszystkich ludzi, ktorzy w wielu
miejscach ziemi zbudowali strze-
liste katedry. Czym by. sie stato
nasze zycie, gdyby nie ta nadzie-
ja, gdyby nie to oczekiwanie na
nowe niebo i ziemie nowa?

Uniwersalistyczna tradycja Kos-
ciota biegnie nieprzerwanie do
naszych czaséw. To ona przecho-
wata nam ksiegi Swiete w formie
nieskazonej. Biblia nie jest obja-
wieniem zasuszonym, zamknietym
miedzy oktadkami ksigzki, prze-
mawiajgcym tylko do kazdego
cztowieka osobno, niby szkielet
wydobyty z ziemi i zdradzajgcy
swoje tajemnice archeologom. Bi-
blia jest.wiecznie zywym glosem
rozlegajgcym sie z otwartych
bram Kosciota na wszystkie stro-
ny Swiata. Mozna jg takze przy-
rowna¢ do niegasngcego ptomie-
nia. Tak to wtasnie czyni pierw-
szy Papiez, sw. Piotr, w swoim
liscie: ,l tak potwierdzona byta
mowa prorokow, ktorej trzymajac
sie jako swiecy w ciemnym Swie-
cacej pokoju, dobrze uczynicie.
Poki dzien nie zaswita i nie wzej-
dzie jutrzenka w sercach Wa-
szych. Ale to przede wszystkim
pojmijcie, ze zadne proroctwo Pi-
sma nie podlega wlasnemu wy-
ktadowi. Bo nie za wptywem woli
ludzkiej ongi proroctwo zostato
oznajmione, ale Duchem Swietym
uniesieni  mowili Swieci ludzie
Bozy“. (2 P. 1, 19 — 20).

Zygmunt Kubiak



Su,.

SJUZi1S i JUT dtU-

Nr o (zljty

COCaulnfetrt, poetfalrfi=FrtAasicor

Gdy moéwi sie o sztuce Pawta
Claudel‘ai szuka sie dla niej ja-
kiej$ skali porbwnawczej, pada-
ja wtedy imiona takie jak Da-
wid i Dante — wyznaczniki naj
wyzszych szczytdw poezji re-
ligijnej. Nie mierzgc tak, wyso-
ko, a rozgladajgc sie po litera-
turze francuskiej, mozna zna-
lez¢ wiele podobienstw miedzy
Claudetem a Chateaubrian-
d‘em. Tych dwodch pisarzy ta-
czy bardzo wiele. (Nawiasem
mowigc — facza ich niestety
nie tylko zalety, ale réwniez
btedy: chodzi o konserwatyw-
ne stanowisko spoteczno - poli-
tyczne, jakie zajeli ci dwaj,
skadinad wielcy i szlachetni, lu-
dzie),

Ale to, co jest wielkie w
twérczosci tych dwoch estety-
kow religii, stanowi nieprzemi-
jajaca wartosc¢. Obaj oni zblizy-
li sie do chrze&cijanstwa od
strony piekna. Poczatkiem na-
wrocenia mtodego Claudel“a byt
Ow dzien Bozego Narodzenia
1886 roku, gdy jako osiemnasto-
letni student wstgpit on do ka-
tedry Notre Dame w Paryzu,
aby postucha¢ muzyki kosciel-
nej. Autor ,Zwiastowania“, po-
dobnie jak autor ,Genie du
christianisme*, bedzie odtad u-
kazywal Swiatu oszatamiajgce
piekno liturgii i poezje tekstow
Swietych. Niedawno, z okazji
stulecia $mierci Chateaubrian-
d‘a, Claudel pisat: ,Przez swojg
ksigzke o ,Genie du christianis-
me* Chateaubriand zrehabilito-
wat religie jako zrédio piekna.
Czy to nie dziwne, ze trzeba by
to podjg¢ takie dzieto, ze w
kraju, gdzie mysl chrzescijan-
ska przenikneta do szpiku na-
szych kosci, trzeba byto koniecz
nie pokaza¢ artystom, ze religia
moze im sie na co$ przydac?
To prawda, ze cale nasze wspét
czesne wychowanie czerpie na-
tchnienie w zniewiesciatym po-
ganstwie! Nie znamy Biblii, ?
kazemy naszym nieszczesliwym
dzieciom ttumaczy¢ wiersze Ho-
racego, ktdry w swojej jalowos-
ci duchowej przewyzsza nawet
Viennet'a“.

Claudel biblista, to cata
karta w dziejach kultury kato-
lickiej. Wielki poeta francuski
wchitongt niestychanie bogatg
tradycje humanistyczna, tgczac
klasycznos¢ greckg z barwno-
Scig  Wschodu, patrystyke z
Wergilim, Szekspira i Dostojew
slpego z Dantem; nic jednak nie
da sie poréwnaé¢ z wptywem, ja-
ki wywarto na jego twoérczosé
Pismo $Sw. Jezyk Biblii ksztal-
towat rytmike i styl jego poe-
matéw, obrazy i symbole bi-
blijne napetnily sSwiat tej wspa-
niatej poezji. Ale nie na tym
konczy sie obecnos¢ Stowa Bo-
zego w dziele Claudeha. ,Nie
mozna zapomina¢é — pisatl je-
den z krytykéw francuskich —
ze Biblia byla dla Claudel‘a
czym$ wiecej niz podreczni-
kiem poetyki“. A sam poeta wy
znaje: ,-Nigdy niczego innego
nie szukatem i wszystkie moje
utwory dazg tylko do tego celu,
aby staC sie droga, ktorg ktos
wykorzysta i zapomni... Jakze-
bym pragnat, aby Claudel —
pisarz znikngt zupetnie i aby
pod btahg szatg literackg wi-
dziano tylko cztowieka, ktéry
tam niezaprzeczenie sie znajdu-
je, to znaczy — stuge Bozego,
zapalenca chwaly, prawdy i mi
tosci Bozej“.

Taka koncepcja sztuki, ktéra
jest wiasciwie wspdlna wszyst-
kim najwiekszym artystom, zro

dzita sie u Claudel‘a na gruncie
ciaglego obcowania z Biblig.
Dla poety sztuka jest tylko
srodkiem. Stara sie on na swoj
spos6b  przetworzy¢ wszech-
Swiat, aby go lepiej zrozumie¢
i dzieki temu uczestniczy w
tworczej mocy Boga. Prowadzi
pozbawiong rozumu nature ku
jej wypetnieniu, to znaczy —
ku $piewaniu chwaly Bozej:
~Wydobywa z rzeczy ich isto-
te, istote stworzen Bozych, kto-
re swiadczg o Bogu“ — jak wy-
znaje sam Claudel.

Ta teocentryczna poezja kie-
ruje pierwszymi krokami czto-
wieka na drogach teologii. ,Je-
zeli, wedtug stéw Apostota, rze
czy widzialne stanowig dla nas
droge ku rzeczom niewidzial-
nym — pisze poeta — jesli Da-
wid ujrzat swego dostojnego
Potomka w postaci herosa, kt6-
ry na stoicu ma swdj tron,
jesli Salomon spostrzegt, ze je-
go spojrzenie kierowane przez
taske pogiebialo materie trze-
ma tysigcami przypowiesci i
piecioma tysigcami piesni, i je-
Sli piekniej odziana niz ten wiel
ki krél — lilia polna, taka o ja-
kiej zechciat mowi¢ Chrystus
Pan, postuzyta do nauczania
nas zasad teologii, — to dlacze-

g6z, ilekro¢é mamy o cos zapy-
taé, nie mielibySmy wedhug
wskazania podnies¢ gtowe i coéz
mogtoby by¢ z samej natury
bardziej odpowiednie do o$wie-
cenia nas wobec nieba ducho-
wego, niz to niebo widzialne i
czytelne?".

Takie rozmys$lania prowadzg
Claudel‘a do gtebokiej i wszech
stronnej interpretacji symbo-
6w i obrazéw biblijnych, hym-
now i przypowiesci. ,Kiedy sty-
szymy o Synu Marnotrawnym
*i 0 dziejach Absalona, to kolej-
no stajemy sie i ojéem i tym
wtdczega i uciekajgcym starym
krélem i jego synem. Stajemy
sie Eliaszem i Samarytankag i
niecnym Heliodorem wychtosta
nym przez anioty i, tym Nabu-
chodonozorem na czterach fa-
pach, a nawet na pieciu, tak
jak go mozna oglada¢ w Luw-
rze. Nie pozostajemy bierni jak
wobec pokazu czy kazania. Sta-
jemy sie tym, o czym styszymy.
A robimy wszystko w milcze-
niu. Kto$ za nas moéwi, a my za
to jesteSmy az zadyszani od pe-
du. To nie Dawid, ale my sami
btagamy o przebaczenie. A ta
Betsabea, méj Boze, jakze ona
byta piekna! Trudno nam oder-
wac sie od tego ramienia o0j-

cowskiego, do ktérego przywart
tkajac syn marnotrawny. Ule-
gamy glosowi psalmisty, ktory
Spiewa madrze — cantat sapien
ter. Cala nasza istota przemie-
nia sie w kogos, kto stucha i pa-
trzy: szystkie sity naszej duszy
poddajg sie uwadze i wyobraz-
ni. Biegly psalmista czyni nas
na chwile tym, czym chce".

W ten sposéb Biblia staje sie
dla poety szkotg prawdziwej
sztuki: uczy go, jak trzeba-ogar
nia¢ calg rzeczywistos¢, aby ja
uswieci¢. Ale, jak juz sie rze-
kto, Biblia jest dla Claudella
czyms$ wiecej niz zrodtem sztu-
ki, chocby najpiekniejszej i naj
Swietszej. ,Czytaj Sw. Jana,
czytaj sw. Pawta — pisze poeta
do swego miodego przyjaciela i
wielbiciela, Jakuba Riviere —
tam znajdziesz blask prawdy i
chwaly i nie bedziesz juz chciat
powrdci¢ do pisaniny tego bie-

daka Claudeha. Wtedy mnie
uszczesliwisz". ,Jesli tylko mo-
zesz — czytamy w innym li-
Scie — staraj sie skupi¢ swoje

mysli, przynajmniej przez kwa
drans dziennie, na jakim$ frag-
mencie Ewangelii“.

W takich stowach czujemy
zar wlasnego doswiadczenia
poety. To wtasnie owe rozmysla

Kwadrans Biblijny

(I powodu ksigzki o ClcmdePu)

Niedawno temu pewien
znawca i mitosnik pieknej

wybitny
literatury—
nie literatury pieknej,
zjawisku cate bogactwo —
przeczytania gto$ng nowo$¢ wydawni-
cza zagraniczng, ksigzke O. Paskala
Rywalskiego O. F. M. Cap. pt. Claudel
et la Bibie*),
uprzejmoscia,
opinii.

coby odbieraio
dat mi do

oswiadczajac z wielka
ze jest mojej
Przyznaje, bylem troche speszo-
ny. Pomijajac klopotliwg dysproporcje
pomiedzy mna i dawcag ksigzki, nie tyl-
ko mocnym na gruncie literatury w o-
gole, ale i specjalista biblista, zalicza-
nym stusznie do powag, z luznych d ra-
czej przypadkowych spotkan z Claudel’
em, jako meczennikiem nienajlepszych,

ciekawy

nielicznych, na szczescie, polskich prze-
ktadéw, wyniostem zaledwie mgtawe
przeczucie, ze mamy w autorze ,Zwia-
stowania” i ,,Odpoczynku dnia siédme-
go" poete bardzo wysokiej préby, zwtia-
szcza za$ znakomitego dramaturga, kté
ry powraca teatrowi jego $wigtynny
charakter. Z rzeczy o Claudel'u czyta-
tem kiedy$ krotki szkic, pozal sig, Boze,

Remy de Gourmomt’a, napisany,
owszem, nie bez typowej dla francuza
finesse, me mniej traktujagcy jedyni«

o pierwszych krokach poety, ktéry juz
woéwczas dochodzit dobrze potowy dro
gi. Stowem, kwalifikacje moje do opi-
niowania o ksigzce O. Paskala Rywal-
skiego przedstawiajg sie nader
zeby nie powiedzie¢,

ubogo,
wcale sie nie-
przedstawiajg. A jeszcze co do mego ob-
cowania z Biblia,
niestety, meto-
dycznosci, wada zasadnicza —
nie wynikato z potrzeby, wiasciwej zy-
ciu wewnetrznemu katolika. Réwnie luz
ne i przypadkowe, jak zetkniecia sie
Z Claudel'em, stuzyto wytgcznie
woleniu gtodu artystycznego.

nie posiadato ono,
nigdy ani
ani —

statosci, ani

zado-

Klamka wszakze zapadta. Wzigwszy
ksigzke O. Paskala Rywalskiego, zobo-

® P. Pascal Rywalsiki, O.F.M. Cap.,
Claudel et la Bible. La Bible dans
I'oeuvre littéraire de Paul Claudel. Pré-
cédé d'une Méditation sur le Psaume
OXVXIl par Paul Claudel. Editions des
Portes de Franc«, Porrentruy, 1948.
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wigzalem sie tym samym do wyrazenia
o0 niej opinii. Niechze sie nikt nie dzi-
wi, ze bede krazyt dokota tematu,
ktéory mnie niby ¢me do $wiatta, pocia-
ga, rozumie sie, przede wszystkim ze
wzgledu na polskie nazwisko autora
ksigzki o Claudelu, oraz fakt, ze autor
nosi habit zakonny. Troche zanadto
przywykly do owej finesse francuskiej,
ktéra mi spowszedniata i zbanailizowa-

ta sig, mogtem spodziewac¢ sie w dwaoj-
nas6b, ze ksiazka na pozér niezupetnie
francuska i nieladeka przyniesie mi 2}go
ta niespodziewane wzruszenia.

I nie zawiodiem sda. Ksigzka O. Ry-
walskiego wyrasta na rewelacje. Nie-
wiem, czy po Sadnie - Beuve'ie napisat
kto§ we Francji podobnie celng egze-
geze dzieta poetyckiego i na jej tle ka-
pitalniej wyttumaczyt nam samego po-
ete, twoérce $Swiata widzialnego, zbudo-
wanego z niewidzialnego. Pozatem,
ksigzka O. Paskala Rywalskiego wyra-
sta na rewelacje i stad, ze sie moze
wydawac¢ niefrancuska wiadnie w swej
francuskosci, w ktérej dzieki gtebokie-
mu katolicyzmowi brzmi ton przedziw-
nie szlachetny —
ty ton owej

najczysciej wydoby-
Harfy dawidowej, ktora
odezwata sie na chwate Bogu i na prze
stroge ludziom w naszem stuleciu.

Niefrancuska "e francuskosci? Zaraz

wyjasnie blizej.

Francuska krytyke literacka albo Sc$
francuskag literature o literaturze

wyrézniat od zarania geniusz precyzji,

tylez

lej

niemylnej, ile skionnej do nag-
tych rzutéw oka pod powierzchnie dzie-
ta literackiego i tatwej do formutowa-
nia sadéw v? formie btyskotliwej, na-
wet aforystycznej.
my, ze francuska
przepraszam,

Bo nie zapominaj-
krytyke literacka,
literature o literaturze
trzymali do chrztu Boileau z panig de
Sevigné. Boileau, ktéry o dzietach, o
,Fedrach"” Racine'a i
zit sie:

Pradona, wyra-
.Fedra Raoine’a jest arcydzie-
tem Pradona niczym" i pani de Sevig-
n$, ktéra pisarza — znéw mowa o Ra-
dne’l« — zamknela w zwieztym wyro
ku: ,Dzisiaj kocha Boga, jak dawniej
kochat kochanki". No, precyzja i lapi-
darno$¢ do pozazdroszczenial

t

Brawo,

rodzice chrzestni! Ze atoli dzieci chrzest
ne czesto wradzajg sie' w chrzestnych
rodzicéw, od zarania tez istniata oba-
wia, by Francuzi nie poswiecili z cz-asem,
krytyki sensu stricto jej akcesoriom
drugorzednym, sztuki — frazesowi i
ozdobnikom. Do$¢ dotkliwie przekona-
liSmy sie ostatnio — i to w wielu okaz-
jach — o trafnosci takich obaw.

Nie dotycza one O. Rywialskiegd, ja-
ko autora ksigzki o C'laudel’'u i Biblii.

Gdyby Bo6g obdarzyt Niemcéw zale-
ta umystu, ktérej imie: lotnos¢, badz
nas, Stowian, ta uskrzydlona dyscypli-
na, ktéra nie wypuszcza tematu z pa-
zuréw, porywa go do niebosieznego
gniazda metody i tam drze systematycz
nie pierze i wyciska bebechy, dopdki
nie zobaczy duszy, odwazytbym sie na
ryzykowna parabole, ze francuski Pe-
gaz zanim poszybuje w goére, najprzéd
obniuchuje obtoki z niemiecka pedan-
teria, pozniej rzy z koriska po szwole-
zersku na dowdéd temperamentu i na
dobrag wr6zbe. Poniewaz tak nie jest,
niechze zalety ksigzki idg w ryczalt na
korzy$¢ francuskosci.

Zreszta zalety nielada. Oprécz lotno-
$oi i przystowiowej wprost perspicacité,
sumiennos$¢ i rzetelnos¢ wobec mate-
wykorzystanego do maximum,
mistrzostwo w harmonizowaniu czerpa,
nych szerokg dtonia w dziele poety
szczeg6tow z celami ogdélnymi ksigzki—

riatu,

objawieniem osobowosci Ciaudel'a nie-
jako poza epoka, w pejzazu kultury hu-
manistycznej, jako owocu pracy ducha
w dziejach i jego wialki o byt w Bogu.
Nie, Zle powiedziatem. Nie kultury
humanistycznej. Kultury katolickiej.
Az przykro, ze tylko na obczyznie po
wstajg tej miary ksigzki o poetach.
Chociaz w Polsce, w naszym pokoleniu,
nie ma twoércy religijnego, godnego ry-
walizowa¢ z Dantem dzisiejszego $Swia-
ta katolickiego, Clau-

della, mamy arcypoetéw wséréd sta-
rych, mamy Mickiewicza, o ktérego du-

jak nazywaja

sze katolicyzm rozegrat sie wszak zwy-

ciesko z martyniamein na Wygnaniu i

towianszczyzna na Emigraciji.
(dokoriczenie na sr. 6-teg)

nia ukazywaly miodemu Clau»
del'owi droge do zwyciestwa,
gdy po przetomie z r. 1885 to-
czyt walke duchowg, petna za-
metu prawdziwej bitwy: ,,Ciez-
ka noc! zakrzepta krew dymi na
mojg twarz!“. Pewnego pamiet-
nego wieczoru ustyszat on po
raz pierwszy w swoim sercu
.ten glos tak tagodny, a tak nie
ugiety, ktéry juz nigdy nie za-
milkngt*. ,Znatem dzieje Jezu-
sa tylko z Renan‘a — wyznaje
— nie wiedzialem nawet, czy
on kiedykolwiek nazwat siebie
Synem Bozym. Teraz kazde sto-
wo, kazdy werset w swej ma-
jestatycznej prostocie zaprze-
czat lekkomysinym twierdze-
niom apostaty i otwierat moje
oczy. To jest prawda, powtarza-
tem razeni z setnikiem, tak, Je-
zus jest Synem Bozym*.

Ta bezcenng prawda Claudel
chce sie podzieli¢ ze wszystki-
mi ludzmi. Stad jego ciagte za-
chety do czytania Biblii i jego
serdecznp rady zwrécone do
przyjaciot trudnigcych sie pro-
blemami krytyki i egzegezy tek
stow Swietych. ,Jezeli cos$ jest
ciemne — pisze poeta — to mu-
simy zapali¢ lampe. Jaka lapi-
pe? Lampe panien madrych (z
przypowiesci ewangelicznej), w
ktérej oliwg jest wiara i dobra
wola, a knot ukrecony jest z
Kilku nici: z pilnego czytania,
badania i studiow nad tekstem*»

A jakze odkrywcze sagte uwa
gi Claudel‘a z listu do Mme d*
A.: ,Gdyby Pani byta matym
dzieckiem, kazatbym Pani naj-
pierw zaples¢ rece z tytu, za-
mkng¢ Oczy i otworzy¢ szeroko
usta. To jest wiadnie rada kro-
la Dawida: ,Rozewrzyj usta —
mowi psalm — aja ci je napet-
nie“. Nie tylko usta, ale réw-
niez serce. ,Moja corko — mo-
wi inny fragment — daj mi
twoje serce*. A jeszcze gdzie
ihdziej: ,Stuchaj, moja coérko,
i pochyl glowe i zapomnij o
swojej ojczyznie i o domu swo-
jego ojca“. To witasnie szczesli-
wa Maria w gtebi swojego do-
mu, do ktdérej zbliza sie posta-
niec niosacy Zamiast stdw mil-
czenie i ktéry jej moéwi: Tam
jest Pan, On cie wzywa.

,Gdy tak cytuje te teksty
petne stodyczy, to przeciez nie
robie nic innego, jak tylko zbie
ram na koncu precika krople
boskiego miodu i sktadam go na
koncu twego jezyka. ,,Posmako
watem go — mowi Jonathas —
i moje oczy zostaly oSwiecone”
(I kroi. 14): ,Smakujgc, posma-
kowatem odrobine miodu na
koncu tego precika i oto juz
umieram...”.

Postuchajmy jeszcze na za-
koniczenie tych zarliwych stow
poety, ktére w ostateczny spo-
séb wyrazaja jego gtebokie od-

. czucie Pisma $w.:

.Bogu nie wystarcza, abysmy
Go pojmowali w spos6b abstrak
cyjny, jak to czynili niektdrzy
filozofowie poganscy. On chce,
bysmy Go kochali ze wszyst-
kich naszych si,' bySmy na to
poswiecili wszystko, co On nam
dat.. Ogladajac i stuchajgc ze
wszystkich naszych sit, wytrwa
le i namietnie Stowa Bozego —
powoli dajemy wzrok, zycie i
mowe temu dziecku Bozemu,
Slepemu i zaplgtanemu w bez-
ruchu, ktére Spi w giebi kazde-
go z nas... A to, co dzieki sto-
wu przyjetemu do gtebi naszej
duszy, naszego umystu i nasze-
go ciala, narodzi sie w nas
Swiete, — to bedzie nazwane
synem Bozym*“.

P. R
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PARADOKSY EWANGELII*)

Dla zrozumienia istoty tego
rozdzialu musimy sie odwotac
do charakteru catej ksigzki. Ko
Sciec tej ksigzki stanowi pewna
reductio ad absurdum. Stwier-
dza ona, ze przyjecie czysto ra-
cjonalistycznych zatozen pro-
wadzi do zgota nieracjonalnych
rezultatow; zeby jednak tego
dowies¢, trzeba przyjg¢ te zalo-
zenia. Dlatego tez w pierwszej
czesci ksigzki czesto traktowa-
tem czlowieka jako zwierze
dla wykazania, ze rezultat jest
niemozliwy, gorszy, niz gdybys-
my mieli go za aniota. Nalezato
jednak spojrze¢ na cztowieka ja
ko na zwierze i w tym samym
sensie trzeba ujmowac¢ Chrystu-
sa jako cztowieka. Musze tu ab-
strahowa¢ od moich wiasnych
zupetnie pozytywnych przeciez
wierzen i przyjg¢ to ogranicze-
nie, aby je potem odrzucic.
Sprébuje sobie wyobrazi¢, co
czulby ktos, kto by czytat dzie-
je Chrystusa jako dzieje czio-
wieka, o ktorym nigdy przed-
tem nie styszat. Chce wykazad,
ze nieuprzedzona lektura tego
rodzaju doprowadzitaby jesli
nie bezposrednio do wiary, to
przynajmniej do wstrzgsu, z
ktérego nie ma innego wyjscia
— tylko wiara. Dlatego tez w
tym rozdziale nie wniose nic z
ducha wilasnej wiary: odsuwam
tez styl, wiasciwy poezji i w ogo
le literaturze, ktérego bym uzyt,
mowigc we wiasnym imieniu.
Zabieram teraz gtos jako imagi
nacyjny poganin, uczciwie pa-
trzgcy na dzieje ewangeliczne
po raz pierwszy w zyciu.

To wcale nie tatwo uwazaé
Nowy Testament za nowy
Testament. Wcale nietatwo od-
czu¢ nowos¢ tej dobrej no
winy. Na szczeScie i na nie-
szczescie zzycie z Ewangelig wy
wotuje w nas skojarzenia —
wiasciwie nikt, nalezacy do na
szej kultury, bez wzgledu na
stosunek do religii, nie moze
czyta¢ Ewangelii, tak, jak gdy-
by nigdy przedtem o niej nie
styszat. Naturalnie — mowic¢ o
Nowym Testamencie jako o
ksigzce, ktéra spadia z nieba w
Slicznej oprawie, bytaby to po-
stawa najzupetniej ahistorycz-
na. Ewangelie to wybér, doko-
nany przez Kosciot posrod ma-
sy wczesnej literatury chrzesci-
janskiej. Niezaleznie jednak od
takich kwestyj istnieje trud-
nos¢ psychologiczna w odczuwa
niu nowosci Ewangelii.
Trudno nam poprzesta¢ na do-
stownym znaczeniu tych dobrze
znanych stéw, nie wybiegajac
ku temu, co wiasciwie oznacza-
Ja. Musi to by¢ wielka trudnos¢,
skoro prowadzi do tak cieka-
wych rezultatbw. Oto wiek-
szo$¢ wspotczesnych krytykow,
najmodniejszych, nawet popu-

— stwarza komentarz,
ktory jest doktadng odwrotnos-
cig prawdy, tak catkowitg od-
wrotnoscig prawdy, ze mozna
przypuszczac, iz nigdy nie czy-
tali Nowego Testamentu.

ﬁiyszli/m.yk ludzi powtarzaja-
h 0iko po sto gazy__ —w

ia gé M’m&ﬁﬂ H|6’£J tym ni}e/:
zy¢ — ze Jezus ewangelicz-
jest najtaskawszym, bardzo
Izkim mito$nikiem ludzkosci,
ylko Kosciot ukryt ten ludz-
charakter w sztywnych dog-
tach i haszpikowat kosciel-
ni terrorem, az Chrystus, na

*) Rozdziat z ksigzki .The

Everlasting Man“.

p. t.

brat catkiem nieludzkich cech.
Jest to, powtarzam, niemal od-
wrotnos¢ prawdy. Witasnie w ko
Sciotach spotykamy stodkie i ta-
skawe oblicze Chrystusa. Ewan
gelie za$ ukazujg nam bardzo
rézne oblicza. Z ust Chrystusa
ewangelicznego ptyng cudowne
stowa litosci dla naszych ztama-
nych serc. Nie jest to zgota je-
dyny rodzaj stow Chrystuso-
wych; jednak Kosciot w swoim
malarstwie ludowym ukazuje
Chrystusa niemal wylgcznie na
tle tych stéw. Malarstwo ludo-
we pochodzi ze zdrowego in-
stynktu ludowego. Ttumy ubo-
gich sg nieszczesliwe, a wiek-
szo$¢ ludzi to biedacy — dla
wiekszosci wiec ludzi na Swiecie
najcenniejsza jest wiara w nie-
zmozong litos¢ Boga. | nikt, kto
ma oczy otwarte, nie moze
watpi¢, ze te wlasnie idee litos-
ci usituje Kosciot przede wszyst
kim podkresla¢. Wyobraznia
ludowa przesadza jednak ze
.stodkim Jezusem, cichym i po
kornego Serca“. To krytykuje
zazwyczaj kazdy ateista w rzez-
bach Pieta czy Swigtyniach Ser
ca Jezusowego. Sztuka moze
by¢ niedotezna, nie przypusz-
czam jednak, aby sam instynkt
miat by¢ spaczony. W kazdym
razie mysl o tym, ze mogtaby
istnie¢ statua: ,Chrystus Roz-
gniewany“ ma w sobie co$ prze
razajgcego, cos co scina krew w
zytach. Wyobraznia wzdryga sie
nawet na mys$l, ze wychodzac
zza rogu ulicy na rynek spotka-
my przeszywajagce spojrzenie
takiego Oblicza, spojrzenie
zwrécone ku pokoleniu jaszczur
czemu lub patrzagce w twarz o
btudnika. Mozna usprawiedli-
wi¢ Kosciot, jesli zwraca ku lu-
dziom najlaskawsze oblicze
Chrystusa ale jest to' rzeczywis-
cie najtaskawsze z Jego oblicz,
o wiele fagodniejsze, niz to, Irtd
re wyziera z Ewangelii. Czlo-
wiek, ktéry po prostu trzyma
sie dostownie tekstu Ewangelii
odniesie zupetnie inne wraze-
nie: tajemniczosci, a moze i
sprzecznosci, lecz z pewnoScig
nie tylko wrazenie stodyczy. Be
dzie to lektura pasjonujgca tak-
ze dlatego, ze tak wiele tam
trzeba odgadngé i rozjasnic.
Ewangelia obfituje w nagte ge-
sty, niewatpliwie peilne tresci,
ktérych znaczenia jednak nie
rozumiemy; w tajemnicze mil-
czenia: w ironiczne odpowiedzi.
Wybuchy gniewu jak burze nad
naszym Swiatem, zdajg sie zja-
wia¢ nie wtedy, gdy ich ocze-
kujemy, lecz wedlug jakich$
wyzszych, wilasnych praw.
Piotr, jakiego ukazuje nam Ko-
Sciot Nauczajacy, jest zaprawde
tym Piotrem, do.ktérego Chry-
stus wyrzek}t stowa przebacze-
nia: ,Pas owce moje“. Nie jest
to jednak ten Piotr, od ktérego
Chrystus odwrécit sie jak od
szatana, wotajgc w mrocznym
ghiewie: ,0dejdZ ode mnie, sza-
tanie“. Chrystus ptakal, peten
litosci i wspoiczucia nad Jero-
zolima, ktora inmiatago zame-
czy¢. Nie wiemy jednak jaki

"rbiVi c\ramit, (e stradit Bet-

saide w jeszcze glebsza prze-
pas¢ niz Sodome. Odktadam na
razie wszystkie kwestie egzege-
zy: wyobrazam sobie po prostu
wrazenie, jakiego by doznat
cztowiek, czytajgcy Nowy Te-
stament bez mysli o wierze i
doktrynie — a przeciez krytycy
do tego pretendujg. Cztowiek
taki spotkatby wiele rzeczy, kt6
re daleko mniej zgadzajg sie z
wspoiczesng niewiarg niz z

naukg Kosciota. Odkrytby na
przyktad, ze najwiekszy realizm
opisu — o ile w ogdle mozna o
nim moéwi¢ — dotyczy rzeczy
nadprzyrodzonych. Jesli w ja-
kim$ aspekcie Ewangelii Chry-
stus ukazuje sie jako cztowiek
praktyczny, to wiasnie w posta-
Ci egzorcysty.

Jesli widzimy w nim jedynie
dzieje cztowieka, wyda sie nam
niewatpliwie, ze to bardzo
dziwne dzieje. Nie czynie tu a-
luzyj do tragicznej kulminaciji
ani do momentéw triumfu w tej
tragedii. Nie myslg tez o tzw.
cudownym elemencie — gdyz
na tym punkcie poglady filozo-
ficzne sie réznig, a wspoiczesne
poglady jeszcze bardziej.
Mozna powiedzie¢, ze wyksztat
eony Anglik przeszedt dzis od
staromodnej postawy, ktéra na-
kazywata uznawac jedynie bar-
dzo stare cuda, do nowomodnej,
ktéra odrzucajgc cuda, przyjmu
je jedynie sobie wspoiczesne.
Dawniej uwazal, ze cudowne n-
zdrowienia ustaty z pierw-
szymi chrzescijanami, a teraz
sklonny jest przypuszczaé, ze
dopiero zaczely sie z sektg Ba-
daczy Pisma. Chce zresztg mo-
wi¢ tu o niezauwazonych i po-
zbawionych elementu cudowno-
Sci partiach opowiesci. Jest w
niej wiele rzeczy, ktérych nikt
by nie wymys$lit, poniewaz nikt
nie zrobit z nich zadnego uzyt-
ku, a jesli i kto$ je zauwazyt,
nie silit sie ich wyjasnic¢. Istnie-
je na przyktad w zyciu Chry-
stusa dluga smuga ciszy az do
30 roku zycia. Jest to cisza naj-
wspanialsza, najbardziej pobu-
dzajgca wyobraznie. Tej ciszy
jednak nikt nie wymyslit dla
udowodnienia czegos — o ile
wiem, nikt nie usitowat nicze-
go dowies¢ przy jej pomocy.
Dziata na wyobraznie jako fakt;
jako opowies¢ zas odbiega od
popularnych opowiesci bohater-
skich. Zwykty szablon legend
heroicznych jest krancowo réz-
ny: stwierdzitby (jak twierdzi-
ty zapewne odrzucone przez Ko
ci6t ewangelie), ze Chrystus
zdradzat od poczgtku boskag doj
rzatos¢ i zaczat swojg misje w
niezwykle wczesnym wieku.
Czyz nie dziwna jest mysl, ze
sposrod catej ludzkosci naj-
wieksze przygotowanie miat
Ten, ktory potrzebowat go naj-
mniej? Nie chce rozstrzgsac,
czy byt to modus boskiej poko-
ry, czy prawda, ktérej cien do-
strzegamy w domowym ukry-
ciu najwyzszych istot $wiata;
cytuje tu po prostu fakt, ktory
w zadnym razie nie staje sie
przedmiotem psychologicznych
spekulacyj, niezaleznie od reli-
gijnych rozwazan. Cata opo-
wies¢ jest jednak petna takich
momentow. Nietatwo zgtebi¢ ja
do cna. Krytycy mowie o niej:
prosta Ewangelia. Wiasciwie
jednak Ewangelia reprezentuje
mistycyzm, a Kosciot racjona-
lizm. Ewangelia jest szaradg, a
Kosciét odpowiedzig. Ewange-
lia — té ksiega paradoksow.

Po pierwsze, cztowiek, czy-
tajgcy formuty ewangeliczne,
nie spotka w nich nic banalne-
go. Gdyby z najwiekszym sza-,
cunkiem przeczytat wiekszos¢
starozytnych i wspoéiczesnych fi
lozoféow, ocenitby w petni fakt,
ze nie ma w Ewangelii nic ba-
nalnego. To wiecej, niz mozna
powiedzie¢ nawet o Platonie, a
c6z mowi¢ o Epiktecie, Senece,
Marku Aurelim czy Apoloniu-
szu z Tiany! A juz zadng miarg
nie da sie tego powiedzie¢ o

wiekszosci agnostykéw - mora-
listbw, czy tez o kaptanach
etycznych stowarzyszen z ich
hymnami o sluzbie spolecznej i
religig braterstwa. Moralnos¢
tych moralistow, dawnych i
wspotczesnych, to wypolerowa-
ny wodospad samych truizmow.
Zupetnie inne .wrazenie odniesie
bezstronny przybysz w zetknie
¢iu z Ewangelig. Uswiadomi so-
bie, jak zwyczajny i ciggty jest
ten strumien. Znajdzie hasla,
brzmigce jak wezwanie, by czio
wiek stat sie bratem stonca i
ksiezyca; spotka niepokojace
ostrzezenia; grozne nagany,
przedziwnie piekne opowiesci.
Ujrzy gigantyczne metafory, ze
nie mozna przewlec wielbtgda
przez ucho igielne, a mozna rzu
ci¢ gére w morze. Spotka bar-
dzo Smiate uproszczenia trudno-
sci zyciowych: wskazoéwke, ze
nalezy swieci¢ nad kazdym jak
Swieci stonice i troszczy¢ sie o
przyszto$¢ nie wiecej niz ptaki
niebieskie. Znajdzie z drugiej
strony nieprzeniknione dlan
fragmenty jak np. morat przy-
powiesci o Niesprawiedliwym
Wiodarzu. Niektore rzeczy ude-
rza go jako basnie — inne jako
prawdy, nie spotka jednak truiz
mow. Nie znajdzie na przyktad
zwyklych banatéw na rzecz po-
koju, spotka natomiast wiele
paradokséw ku czci pokoju.
Znajdzie wiele mys$li o niesprze
ciwianiu sie ztu, ktére nawet
pacyfiscie wydadzg sie zbyt pa-
cyfistyczne. Wyczyta, ze nalezy
traktowac¢ zloczynce nie z bier-
nym oporem, lecz raczej z po-
zytywng zachetg — obsypujgc
darami ztodzieja.

Zapowiedz, ze cisi posigda zie
mie, nie jest wcale cichg zapo-
wiedzig w sensie umiarkowania
i miekkosci. Dla uzasadnienia
tego zdania nalezalo by bardzo
glteboko wejs¢ w historie i wy-
przedzi¢ rzeczy, jakie nie $nity
sie ludziom wtedy i dzis nawet
wielu wydajg sie niepojete np.
ze spokojni mnisi zazadali kra-
jow, utraconych przez prak-
tycznych kréléw. Jesli w zapo-
wiedzi tej tkwita prawda, to
dlatego, ze bylo to proroctwo.
Nie byla to jednak prawda w
sensie truizmu. Btogostawien-
stwo o cichych wydawac sie ra-
czej winno bardzo gwaltownym
sagdem, gdyz zadaje gwatt roz-
sgdkowi i prawdopodobienstwu.
W tej chwili przechodzimy do
nastepnego stadium w naszym
dowodzeniu; proroctwo spetni-
to sie, ale spetnito sie diugo po-
tem. Klasztory staty Sie wspa-
niatymi dobrami, najlepszg pro-
ba odbudowy gospodarczej po
barbarzynskim zalewie; cisi
istotnie posiedli ziemie. W o
wym czasie jednak nikt o tym
nie wiedziat — procz Jedynego,
ktory wiedziat. To samo mozna
powiedzie¢ o zdarzeniu z Marig
i Marta, komentowanym poz-
niej przez chrzescijanskich mi-
stykow kontemplacyjnego zy-
cia. Wowczas jednak nie byt to
wcale naturalny punkt widze-
nia: wielu moralistow dawnych
i wspoiczesnych podniosto wiel-
ki gwailt na ten temat. llez po-
tokdw bezsilnej wymowy po-
ptyneto od tego czasu dla zatar-
cia najmniejszego Sladu wyz-
szosci Marii nad Martg! llez
wspaniatych przemodwien o Ra-
dosci Pracy, Ewangelii Pracy, o
ulepszeniu Swiata i w ogdle ty-
sigc banatow, jakie wypowiada-
ja ludzie, ktérych stowa te nic
nie kosztujg. Jesli w postaci
Marii mistyczna i dzieciecia mi-

tos¢ Chrystusa ostaniata posiew
czegos jeszcze subtelniejszego—
kt6z wéwczas zdolny byt to zro
zumiec¢? Nikt inny nie dojrzatby
wtedy Swietej Klary, Katarzy-
ny i Teresy, jak unoszg sie w
blasku nad matym domkiem w
Betanii.

Tak samo rzecz sie ma z
wspaniatg grozbg miecza, ktéry
bedzie uderza¢ i dzieli¢. Nikt
tez nie moégt odgadnag¢ jak groz-
ba ta sie spetni albo jak mozna
ja uzasadni¢. Niektorzy wolno-
mysliciele jeszcze dzis w pro-
stodusznosci swojej wpadaja w
putapke i oburzajg sie na tak
wyzywajgce zdanie. Wcigz za-
tuja, ze paradoks ten nie jest
truizmem.

Tu lezy pointa: gdybysmy mo
gli czyta¢ stowa Ewangelii ja-
ko rzeczy tak nowe jak komu-
nikaty dziennikéw, zdziwityby
nas one i przerazity o wiele bar
dziej niz dziwig nas w histo-
rycznym opracowaniu Kosciota.
Na przyktad: Chrystus po jas-
nej aluzji do eunu¢héw na dwo
rach Wschodu powiedziat, ze
bedg tez rzezancy w krélestwie
niebieskim. Gdyby nie oznacza-
to to dobrowolnego podjecia
dziewictwa, miatoby chyba nie-
normalny i trywialny sens. Hi-
storyczne doswiadczenia Ko-
Sciota uczynily dozgonne dzie-
wictwo bardziej ludzkim dzieki
przyktadom Franciszkanéw czy
Siéstr Mitosierdzia. Dostowny
tekst wypowiedzi Chrystusowej,
maogtby przenies¢ nas w nieludz
kg atmosfere — w ponurg cisze
azjatyckich haremoéw. Jest to
tylko jeden z wielu przykia-
déw: wynika stad, ze Chrystus
Ewangeliczny wydatby sie teraz
daleko bardziej dziwny i strasz-
ny niz Chrystus Kosciota.

Podkreslam tu ciemny, dziw*
ny, wyzywajgcy, tajemniczy
aspekt stbw ewangelicznych nie
dlatego, aby nie miat istniec ten
drugi — jasny, zrozumialy sens
tych sipw; chce jednak dac¢ od-
powiedz wspoéiczesnej krytyce,
ktéra stosuje ,zyciowy“ punkt
widzenia. Wolnomysliciel méwi
czesto, ze Jezus z Nazaretu byt
czlowieKiem swego czasu, jak-
kolwiek wyprzedzat swojg epo-
ke, nie mozemy wiec uznac jego
etyki za wieczng podstawe ludz
kosci. Powie dalej, ze nie moze-
my nadstawia¢ drugiego policz-
ka, ze musimy dbac¢ o jutro, ze
samozaparcie jest zbyt ascetycz
ne, a monogamia zbyt surowa.
Zeloci jednak i Legionisci nie
wiecej od nas nadstawiali swoje
policzki — jes$li nie mniej. Kup-
cy zydowscy i rzymscy poborcy
rowniez jak my dbali p przysz-

(dokoniczenie Na str. 6-tej)
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to§¢ — jesli przypadkiem nie
wiecej. Nie mozemy twierdzi¢,
ze porzuciliSsmy dawng moral-
nos¢ dla bardziej nowoczesnej,
dopasowanej do naszego Swiata.

Nie jest to moralnos$¢ innego
wieku, lecz moze — innego
Swiata.

Resumujgc mozemy powie-
dzie¢, ze idealy te sg niemozli-
we same Ww sobie. Nie mamy
jednak prawa moéwic, ze sg nie-
mozliwe dla nas. Znaczy je. piet
no mistycyzmu, a jes$li jest on
szalenstwem, poraza jednak
zawsze ten sam rodzaj ludzi
szalonych. Wezmy na nrzyktad
matzenstwo i stosunki miedzy
obu pitciami. Mogtoby sie zda-
rzy¢, ze nauczyciel galilejski li-
czyt.rzeczy wiasciwych galilej-
skiemu otoczeniu; ale tutaj tak
nie byto. Mozna by przypuscic,
ze kto$ z epoki Tyberiusza wy-
przedzit te epoke — ale tu stato
sie inaczej. Wyprzedzit on co$
catkiem innego — co$ znacznie
trudniejszego — nie trudniejsze
go jednak teraz niz wowczas.
Gdy np. Mahomet zgodzit sie
kompromisowo na poligamie,
ttumaczy sie to warunkami owe
go poligamicznego narodu. Po-
zwolenie na cztery zony odpo-
wiadato pewnie 6wczesnym wa-
runkom, a nie pasowato by do
innych. Nikt nie twierdzi, ze
cztery zony sa jak cztery wia-
try, nalezgce do porzadku natu-
ry; nikt nie powie, ze liczbe
cztery oddawna wypisano w
gwiazdach. Ale tez nikt nie mé
wi, ze liczba cztery stanowi nie-
pojety ideal,.ze poza zasiegiem
ludzkich mozliwosci jest poli-
czy¢ do czterech i sprawdzic,
czy to zgadza sie z liczbg zon.
Byt to kompromis czysto prak-
tyczny. Gdyby Mahomet urodzit
te w XIX stuleciu w Akton,
jpatpie czy by zapemlit przed-
mie$cia haremami po cztery Zo-
ry w kazdym. Poniewaz jednak
trodzit sie w Arabii w VI w.
»wzgledni! w swoich reformach
yarunki miejscowe w XI| wie-,
tu. Chrystus jednak w swoich
pogladach w najmniejszym stop
Ciu nie brat pod uwage stosun-
kow w Palestynie w | wieku,
jfie uwzgledniat niczego précz
akrarrientalnego charakteru
matzenstwa w tym sensie, w ja
kim rozwinat je Kosciét Katolic-
ki o wiele po6zniej. Dla ludzi
6wczesnych byto to réwnie trud
ne jak dla nas, a z pewnoscig o
wiele bardziej zadziwiajace. Zy
dzi i Rzymianie i Grecy nie wie
rzyli — a moze po prostu nie ro
zumieli tego dostatecznie, by
Swiadomie nie wierzy¢ — w mi-
styczne pojecie mezczyzny i ko-
biety, ktorzy stali sie jedng sa-
kramentalng substancjg. Niero-
zerwalne maizenstwo mozemy
uwaza¢ dzi§ za niemozliwy i
nieprawdopodobny ideat — nie
inaczej mysleli jednak ludzie
owczesni. Innymi stowy, cokol-
wiek moze by¢ prawda, nie jest
prawdg, ze wroga reakcja prze-
ciw temu rozwineta sie dopiero
z czasem. Nie jest prawda, ze
idee Jezusa z Nazaretu byly
przystosowane do owych cza-
sow, ale nie do naszych. Zresz-
ta jak wiasnie pasowaly do
owych czaséw, dowodzi najle-
piej final opowiesci.

Do tej samej prawdy mozna
dojs¢ w inny sposoéb: jesli roz-
patrywaé¢ dzieje Chrystusa w
czysto ludzkim i historycznym
aspekcie, uderza nas fakt, ze
tak niewiele w Jego stowach tg
czy go.z epoka. Mam tu na my-
Sli nie szczegolly okresu, ktére-
go przejsciowy charakter roz-
poznaje nawet czlowiek owej
opoki. Chodzi mi tu o podsta-
wy, ktoére czesto nawet naj-
medrszy cziowiek uwaza za wie
czyste. Arystoteles byt naj-

medrszym z ludzi, czlowiekiem
szerokiego umystu; opart sie na
fundamentach, ktére — rozsad-
ne i solidne — miaty przetrwac
wszystkie historyczne i spotecz-
ne zmiany. Zyt przeciez w $wie-
cie, gdzie niewolnictwo ucho-
dzito za rzecz catkiem natural-
ng; miato sie niewolnikéw jak
miato sie dzieci. Skutkiem tego
Arystoteles pozwolit sobie na
zupeilnie powazne rozwazania
réoznicy miedzy niewolnikiem a
wolnym cztowiekiem. A prze-
ciez Chrystus na réwni z Ary-
stotelesem zyt w Swiecie uzna-
nego niewolnictwa. Nie zwalczat
on specjalnie niewolnictwa; roz
poczat ruch, ktory mogtby ist-
nie¢c nawet w tym Swiecie,
mogtby jednak, rowniez istniec
w. Swiecie niewolnikéw. Chry-
stus nie uzyt zadnego wyraze-
nia, ktére by uzaleznialo jego
nauke od wspoiczesnego porzad
ku spotecznego. Przemawiat ja-
ko kto$ Swiadomy przemijania
wszystkiego wigcznie z tymi rze
czarni, ktdre Arystoteles uwa-
zal za .wieczne. Wszakze w
owym czasie Imperium Rzym-
skie stato sie Orbis Terrarum,
co oznacza Wszechswiat. Chry-
stus jednak uniezaleznit moral-
nos¢ od istnienia Rzymskiego
Imperium, a nawet od istnienia
Swiata. ,Niebo i ziemia przemi-
na, ale stowa moje nie przemi-
na“. (Mt. 24, 35).’

llekro¢ wiec krytycy moéwiag o
lokalnym ograniczeniu Galilej-
czyka zarzut ten odnosi sie do-
ktadnie do nich samych. Chry-
stus niewatpliwie wierzyt w
pewne rzeczy, odrzucone przez
wspoéiczesnych  materialistow.
Nie byly to jednak rzeczy spe-
cjalnie wilasciwe danej epoce.
Bedziemy nawet bliscy prawdy
twierdzgc, ze negacja tych
wszystkich rzeczy' stanowi wta-
Ssciwos¢ naszej epoki. Chrystus
wl/ierzyt na przyktad w zte du-
chy i w duchowe uzdrowienia
cierpien fizycznych — nie dla-
tego jednak, ze byt Galilejczy-
kiem urodzonym za czaséw Au-
gusta. Twierdzenie takie bytoby
absurdem — magtby wierzy¢ w
to wszystko bedac Egipcjaninem
z epoki Tutenhamena czy pod-
danym Dzengis-Hana. Do tej
kwestii — filozofii diabolizmu—
wréce jednak pdzniej. Wystar-
czy tu stwierdzi¢, ze materialis-
ci dowodza niemozliwosci cu-
déw przeciwko Swiadectwu ca-
tej ludzkosci, nie za$, przeciw
przesadom mieszkancow poin.
Palestyny za pierwszych cesa-
rzy. Przede wszystkim zas$ chcg
oni dowies¢ obecnosci, takich
przesagdéw lokalnych w Ewan-
gelii — majg jednak za malo
dowodow, aby zacza¢ dowodze-
nie.

Tak samo jest z sakramen-
tem matzenstwa. Mozemy nie
wierzy¢ w sakrament, jak moze
my nie wierzy¢ w duchy, jasne
jest jednak, ze Chrystus wie-
rzyt w ten sakrament na swdj
wiasny, nie.za$ wspoitczesny mu
sposoOb. Z pewnoscig nie czerpat
argumentéw przeciw rozwodom
z prawa mojzeszowegb czy
rzymskiego ani tez ze zwycza-
jow palestynskich. Oczom oOw-
czesnych krytykow przedsta-
wiat sie tak samo jak i nam
wspoétczesnym oOw arbitralny,
transcendentalny dogmat, po-
chodzacy z nikad — to znaczy
od Boga samego. Nie mam za-
miaru tu go broni¢; twierdze
jednak, ze ongis$ réwniez nietat-
wo byto go broni¢. Jest to ideat
ponad czasem —.trudny w kaz-
dej epoce, ale zawsze mozliwy.
Innymi stowy, gdyby kto$ tuner
dzit, ze wtasnie takiej nauki na-
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lezalo sie spodziewa¢ po we-
drownym nauczycielu w danej
epoce, mozemy mu stusznie od-
powiedzie¢, ze nauka ta wygla-
da raczej, na tajemniczy gtos
ponadludzkiej istoty, gdyby
duch taki chodzit zywy miedzy
ludZmi.

Stawiam wiec teze, ze czio-
wiek czytajacy Nowy Testa-
ment w szczery i Swiezy sposob,
nie odniesie wrazenia, ze Chry-
stus jest tylko cztowiekiem.
Czysto ludzki Chrystus jest
sztuczng istotg, tworem niena-
turalnej selekcji, podobnie jak
.cztowiek ewolucyjny“. Procz
tego zbyt wielu ludzkich Chry-
stuséw odnaleziono w Ewan-
gelii, jak w mitach znaleziono
zbyt wiele kluczy do mitologii
greckiej. Trzy czy cztery odreb-
ne szkoly racjonalistyczne pra-
cowaly na tym gruncie i stwo-
rzyty trzy czy cztery réwnie ra-
cjonalistyczne teorie Jego zycia.
Pierwsza teoria o zyciu Chry-
stusa' mowi, ze Chrystus w ogo-
le nie zyt. Data ona z kolei po-
czatek trzem czy czterem roz-
nym komentarzom: ze Chrystus
byt mitem stonecznym albo mi-
tem o ziarnie tub jakim$ innym
monomaniackim mitem. Potem
koncepcja boskiej istoty, ktorg
nie istniata, ustgpita miejsca
koncepcji ludzkiej istoty, ktdra
istniata rzeczywiscie. W miodo-
Sci mojej modna byla teza, ze
Chrystus byt nauczycielem mo-
ralnosci na modte Esserczykow,
nie majgcym wiele wiecej do
powiedzenia niz Hillel czy stu
innych Zydéw — ze trzeba np.
by¢ czystym i uprzejmym dia
ludzi. Kto$ orzekl, ze Chrystus
jest szaleficem z mesjanistyczttg
manig, inni zas, ze byt napraw-
de oryginalnym nauczycielem,
gdyz troszczyt sie wylgcznie o

socjalizm czy tez — jak gtosili
jeszcze inni — o pacyfizm. Po-
tem pojawit sie pewien zaciekty
naukowiec z tezg, ze Chrystusa
w ogéle nigdy by nie stuchano,
gdyby nie Jego proroctwa o
koncu Swiata. Cale Jego znacze
nie polega na przepowiedniach:
wzbudzit przerazenie na pro-
wincji, oznaczajgc doktadng da-
te Sadu Ostatecznego. Wsrod
réoznych wariantow na ten te-
mat istnieje tez teoria, ze Chry-
stus byt tylko duchowym leka-
rzem i niczym wiecej; poglad
ten stworzyli Chrzescijanscy Ba
dacze, zeby wyttumaczy¢ jakos
chrzescijanstwo bez Ukrzyzowa-
nia — by wyjasni¢ uzdrowienie
teSciowej Piotra czy corki set-
nika. Inna teoria znoéw opiera
sie catkowicie na wypedzeniu
diabta i tego, co nazywajg za-
bobonem o opetanych przez de-
mony — jak gdyby Chrystus
naksztaltt mtodego, poczatkuja-
cego diakona doszedt do egzor-
cyzméw i nigdy nie poszedt da-
lej, Kazda z tych teorii z osob-
na wydaje sie dziwnie chybio-
na — razem wziete sugerujg
jednak co$ z tej istotnej tajem-
nicy,, obok ktdrej przeszly. W
postaci Chrystusa musi by¢ jed
nak nie tylko tajemnica, ale
nadzwyczajna wielostronnos¢,
skoro mozna byto z Niego wy-
cig¢ tak wieki mniejszych Chry
stuséw. Jesli  Chrzescijanski
Badacz zadowala sie Chrystu-
sem - lekarzem, a chrzescijan-
ski socjalista Chrystusem-refor-
matorem, jes$li to zaspokaja ich
tak catkowicie, ze nie oczekujg
juz niczego wiecej od Chrystu-
sa, to jednak posta¢ Chrystusa
przechodzi wszystkie ich oczeki
wania. A wydaje sie takze, ze
jest co$ wiecej w tej tajemni-
czej wltadzy wypedzania demo-

. kiem:

Nr 5 (219)

néw i wieszczenia zagtady, niz
zdolni sg sobie wyobrazic.

*Ponadto .czyz Swiezy czytel-
nik Ewangelii nie potknie sie
0 co$, co go zadziwi wiecej niz
nas? Nieraz kusitem sie tu o
niemozliwe zgota odwrdcenie
czasu i historycznych metod:
patrzac w wyobrazni prosto ku
faktom, zamiast patrze¢ wstecz

poprzez wspomnienia. Tak sa-
mo wyobrazitem sobie jakim
potworem musiat sie wydacé

cztowiek po raz pierwszy ota-
czajgcej przyrodzie. Wiekszym
wstrzasem jednak bytoby dla
nas nagle objawienie natury
Chrystusa. Jakie uczucie wy-
wotatby w nas pierwszy poglos
pewnej sugestii 0 pewnym czto-
wieku? Z pewnoscig nie my be-
dziemy sie gorszy¢, ze taki po-
gtos wydat sie komus$ bezbozny
lniezdrowy. Przeciwnie, pierw-
szym krokiem jest tu potkniecie
sie o kamien zgorszenia. Patrzg-
ce bacznie niedowierzanie skia-
da tej wierze bardziej lojalny
hotd niz wspoéiczesna metafizy-
ka, dla ktorej jest to tylko spra-
wa stopnia. Lepiej bytoby roz-
dziera¢ szaty z wielkim okrzy-
LZbluznit® jak Kaifasz
na sadzie lub pochwyci¢ takie-
go cztowieka jako opetanego
maniakg — tak witasnie uczyni-
ta rzesza — niz sta¢, gtupio roz-
trzasajac subtelnosci panteizmu
wobec tak strasznego wotania.
Wiekszg madros¢ przejawia pro
sty cztowiek, peten wilasciwej
prostocie wrazliwosci, gdy sa-
dzi, ze trawa zwiedla, a ptaki
spadly martwe na ziemie na
dzwiek spokojnych, beztroskich
stéw, rzuconych jakby od nie-
chcenia przez czeladnika ciesli:
.Pierwej nim Abraham byt
jam jest* (Jan 8, 58).
G. K. Chesterton

Kwadrans Biblijny

Cztowiek biblijny, Claudel otworzyt
Pismo i znalazt ziemi? na niebie. Zna-

lazt siebie.

Jest szczeSliwy." Jest spokojny.

Swietna ksigzka O. Rywaiskiego oka
zuje nam Spokdj Claudela i usmiechnie-
ta madroscia prowadzi do wiecznego
zrédia tego spokoju —

do Biblia.

Nie prowadzi we mgle, nie zmusza
do potragcania oo chwila o antynomie —
sztuka dla sztuki i madros$¢ dla madros-
ci. Uczy adekwatnosci ich obu, ba,
uczy, ze determinuja sie nawzajem i ze
sztuka kusi sie w ksztattach, przystep-
nych naszym zmystom, o uwydatnieniu
madroéci Bozej, ktéra niewidzialnie
siega po nasze dusze. Uczy, ze poeta w
rodzaju Claudel'a, altissimo poeta,
chwalagc w. Bogu artyste, pods$wiado-
mie przejmuje S$rodki ekspresji, ktory-
mi B6g dokonat dzieta (mysle o Biblii),
obojetne, przez ludzi, czy nie przez lu-
dzi. Itn z dzielem Bozym, z Biblig, po-
eta, wspoizyje integralniej, tym catko-
witsze jest przejecie przezen biblijnych
Srodkow ekspresji, stowa biblijnego, bi

blijnego stylu, zdania, rytmu zdania,
pulsacji okreséw i ogromnego wachla-
rza instrumentalnego, od obrazowania
do obwijania prawdy wiekuistej o Bo-
gu, Swiecie i czlowieku

Wspoblzycie sporadyczne pozwala takie-

w symbole.

mu Malherbe’owi we Francji i Janowi
z Czarnolasu w Polsce na sparafrazo-
wanie, — " wspaniate,
czy,

nikt nie zaprze-

__ na parafrazowanie formalne

Psalméw. Nie nabijajmy sobie, jednak
poeta, Malherbe,

Buchanan,

gtowy, ze
ski lub
nie ducha

Kochanow-
poslubit mistycz-
biblijnego, nie$miertelna sop-

(dokonczenie ze sir. 4-tej)

hi?, madro$¢ Boza. Biblia jest zawist-
na, Biblia jest zaborcza. Nie odstania
tajemnicy tajeimni¢ efemerydom, nastro
joru i nietrwatym upodobaniom. Biblia
jest wieczna. Oddaj sie jej na wieki,
nie rozstawaj eie z nig, radz sie jej,
pytaj, zapamietuj odpowiedzi — to ko-
nieezne, azeby$ sie skojarzyt na wieki
z Madroscia.

Ksigzka O. Rywalskiego odkrywa w
Claudsku poete, ktéry sam jeden w na-
szych czasach pokornie pochylit sie
nad Prawda zamknieta w Biblii i kto-
ry, jesli sie prostuje, to poto li, zeby ja
przela¢ w twoérczos¢ i obdzieli¢ nig
bliznich, jak radosng nowing o nawie-

dzijnach Pana. Na twarzy ma blask,

ktéry Pan sieje skro$§ Madro$¢ Ksiegi,
Jakze nie by¢ radosny!

O. Rywafeki — chyba nie mimo WO-
li — wys$piewal hymn na cze$¢ poety,
ktory jest zywym hymnem na czesé
Biblii. Ni uczono$¢, ni wyborna meto-
da naukowa, ni nieehybno$¢ intuicji i
nieomylna rutyna badacza, ni umiejet-
noé¢ syntetyzowania i definiowania,
ktére Swiadcza o jego maestrii w rze-
miosle krytyka, nie sa w stanie zamy-
dli¢ mi oczu: tak, w Ojcu Paskalu By*
walskim siedzi obok- naukowca w kapu-
cynskim habicie tegi kawat poety. Bez
tego, ksigzka, ktéra napisat o Claudel'ti
i Biblii, nie bytaby rewelacja. Warsz-
tat nie wyklucza natchnienia.

J. K.

Do nabycia we wszystkich ksiegarniach

Ks.
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Autor w ksigzce tej zamierza pomdc czytelnikowi No-

wego Testamentu w

rozwiktaniu

trudnosci zwigzanych

Z interpretacjg tekstu biblijinego Nie pomija tez niczego,

co by mu to zadanie ufatwito.

Ale czyni to w sposob

osobliwy. Ewangelisci, Sw. Pawel, Apostotowie przesuwa-
ja sie*kolejno przed naszymi oczyma, kazdy z napisany-
mi przez siebie ksiegami. Jest ich wiele (27), a przeciez

wszystkie one do jednego zmierzajg celu...

Autor usituje

odnalez¢ te bogatg réznorodnosc¢ .jednej mysli, zognisko-

wanej

w postaci Chrystusa

i Jego dzi ele Odkupienia.
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Zadr»« z mnostwa zdan o Ewan-
gelii nie oddaje calej prawdy,
piekna i madrosci ksiag zywota.
Bo ani wyszukane poréwnania
Papiniego, ani zarliwe wyznania
Claudeta, ani gtebokie wypowie-
dzi Daniel-Ropsa, ani nawet cen-
ne okreslenia wybitnych znaw-
cow Pisma, Straussa, Renana,
Harnacka, Lietzmanna, Schmidta,
Dibeliusa, czy wreszcie katolic-
kich biblistow wspétczesnych, nie
potrafig zamkng¢ w zadnym,
cliocby najkunsztowniejszym wy-
wodzie tego, co kazdy na swoj
spos6b przezy¢ moze w pochyle-
niu nad ksiegg Mateusza, Marka,
tukasza, czy Jana.

Kazdy z nas, kazda z tych ksiag
przezy¢ moze inaczej, kazdemu
z nas kazdy z Ewangelistéw wska
za¢ moze do zrozumienia gtoszo-
nej przez siebie prawdy inng dro-
ge, ale kazda z tych drég prowa-
dzi do jednej Prawdy, na kazdej
z tych drog spotkamy Chrystusa.
Kto$ ujrzy Go juz w grocie mies-
ciny judzkiej, komus ukaze sie w
Kafarnaum, inny zobaczy Go o-
bok toza miodzienca z Naim, czy
coreczki Jaira, jeszcze inny usty-
szy jego stowa w Cezarei Filipo-
wej lub padnie porazony sitg zro-
zumienia na drodze do Damasz-

mku, a niektérym — by¢ moze —

objawi sie On jedynie na gorze
Golgoty. Ale wszyscy, ktorzy Go
spotkali, spotkali Prawde. Te
sama, wspolng, jedyng a réwno-
czesnie u kazdego inna.

Jednym z najwiekszych urokow
katolicyzmu jest moznos¢ tak od-
miennego przezycia — zgodnego
w swej istocie, a réznorakiego w
milionowych formach — umitowa
nia powszechnej, niezmiennej
Prawdy Chrystusowej. Jednym z
najwyrazistszych dowodéw tej u-
roczej sity, jedng z najpiekniej-
szych chyba form jej zewnetrzne-
go manifestowania sie ludzkosci
calej sg ewangelie. Kazda z nich
jest inna. Kazda z nich jest ta sa-
ma. Kazda z nich pisat inny czto-
wiek. Kazdg z nich pisat wyznaw-
ca i glosiciel tej samej nauki.
Kazda z nich trzeba czyta¢ ina-
czej. W kazdej z nich wyczyta sie
to samo.

Jednego zachwyci sita i odwa-
ga polemicznych akcentéw apolo-
gii. Mateusza, drugiego bardziej
przekona logiczna zwiezto$¢ a ar-
gumentacja katechezy Marka, trze
ciemu wielkg rados¢ sprawi ele-
gancja, maestria i poprawnos¢ hi-
storyczno - dydaktycznego dzieta
tukasza, czwarty rozsmakuje sie
W gilebi teologicznego traktatu Ja-
na. Najwiecej jednak zyska chy-
ba ten, kto w kazdej z czterech od
mian relacji znajdzie czterech lu-
dzi, wyznawcéw tej samej idei,
wymagajacej w czterech réwnych
Ssrodowiskach czterech réznych
sposobow realizacji, domagajgcej
sie rozwigzania czterech rdéznych
zadan, podporzadkowanych naj-
zupetniej jednemu, wspolnemu,
Iniez.miennemu W swej istocie ce-
owi.

Innymi stowy: ewangelie stang
sie dla nas czym$ jeszcze bogat-
szym, jeszcze gtebszym, jeszcze
piekniejszym, gdy doktadniej zda-
my sobie 'sprawe z indywidualne-
go charakteru kazdej z czterech
ksiag, im wyrazniej ujrzymy w
nich czterech ludzi, opowiadaja-
cych o Bogu - Cztowieku, im do-
ktadniej poznamy uwarunkowa-
nia spoteczne, geopolityczne czy
psychologiczne, w jakich przyszio
Ewangelistom dawac¢ Swiadectwo
Prawdzie, ktéra byla mocniejsza

ponad wszystko, kt6rg réznice, wy
nikte z owych uwarunkowan, jesz
cze mocniej uwypuklity, wykazu-
jac, ze wiele jest odmiennych cha
rakteréw ludzkich, wiele odmien-
nych sytuacji, wiele narodow i
wyznan, ale tres¢ prawdziwej nau
ki jest jedna.

DZIELO CELNIKA
Z KAFARNAUM

O ilez wyrazisciej i konkretniej
przemawia do nas nauka zawarta
w Ewangelii'Mateusza, gdy czyta-
my ja, pamietajac o warunkach w
jakich powstawata i o celach, ja-
kim stuzyta, gdy widzimy w niej
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konkretnego, uwarunkowanego o
kreSlonym kontekstem historycz-
nym i pewnymi cechami indywi-
dualnymi czlowieka, gdy wiemy,
kto do nas moéwi, skad moéwi i dla-
czego moéwi tak, a nie inaczej!

Mateusz, jeden z Apostotow, pi-
sat swe dzietlo w dwadzieScia Kil-
ka lat po tym, co dzialo sie¢ na
Golgocie. Pisat jako obywatel kra
ju, w ktorym zyt i dziatat wielki
jego Nauczyciel. Pisat otoczony
nieufnymi Palestynczykami, na-
gabywany zapewne przez zatwar-
dziatych obroncoéw ,starej wiary*“,
ktérych coraz bardziej niepokoita
zywa dziatalnos¢ grona apostol-
skiego pod przewodnictwem Pio-
tra. Naukowcy potrafig nam wy-
raznie przedstawi¢ atmosfere tam
tych czasow.

Sanhedryn zydowski nie mogt
patrze¢ obojetnym okiem na pro-
pagande religijng, wszczeta, na te-
renie samej swigtyni. Rozpoczyna-
ja sie przeSladowania, wiezienie
apostotdw, ich proces przed San-
hedrynem. A rzesze zwolennikow
Kosciota wzrastaly nieustannie i
coraz bardziej zblizat sie 6w mo-
ment, kiedy wszyscy ci chrzesci-
janie z roznych stron Palestyny
pochodzacy, stang¢ mieli przed
groznym dylematem: stara, albo
nowa wiara, Mojzesz, albo Chry-
stus.

Chrystocentryczny charakter
chrzescijanstwa byt rzeczywiscie
nie do pogodzenia z judaizmem.
Byty wprawdzie préby pogodzenia
za wszelka cene tych dwdch Swia-
topoglagdéw — wyrazem tych prob
jest istnienie az do roku 132 na-
szej ery 15 biskupéw chrzescijan-
skich w Jerozolimie, usitujacych
godzi¢ judaizm z chrzescijan-
stwem. Po czasach Hadriana jed-
nak wszelki stuch o chrzescija-
nach jerozolimskich ginie. Rozpty
neli sie w przesziosci, cisi bohate-
rowie tragicznego konfliktu mie-
dzy Chrystusem, a ich wlasnym
narodem.

Jest rzeczg zupeinie zrozumia-
ta, ze ewangelizacja na terenie Pa
lestyny. w pierwszym rzedzie do-
tyczy¢ musiata postaci Chrystusa
Pana. Ze wzgledu na $wiezos¢ wy

padkéw mniejszg role odgrywaty
w niej zdarzenia z zyda Chrystu-
sa, nawet okolicznosci Jego $mier-
ci— natomiast wygtaszane nauki
i stosunek Chrystusa do judaiz-
mu, awiec godnos¢ mesjanska wy
suniete w niej byty na pierwszy
plan.

W oparciu o prady religijne w
Palestynie za czas6w Chrystusa
dziatalno$¢ apostotéw szta w pod
woéjnym Kierunku:

1) nawigzywata bezposrednio do
proroctw Starego Testamentu,
tych szczegdlnie, ktére posta¢
przysztego Mesjasza mialy na
wzgledzie;

,Swiete Ksiegi”

2) nie byta wolna od momen-
tow polemicznych w kwestiach,
dotyczacych znieksztatcenia idei
prorockich w judaizmie“. (Ks.
Prof. Dr Eugeniusz Dabrowski
.Ewangelie — ich powstanie i ro
dzaj literacki“. Wydanie drugie,
poprawione i uzupetnione. Niepo-
kalanoéw 1949, str, 51 — 53).

Zwro¢my teraz uwage chocby
na poczatek dzieta Mateusza! Przy
taczanie rodowodu Chrystusa to
przeciez w kolorycie literackim w
typie: wyliczeniowym niemal stro-
na wyjeta zywcem ze Starego Te-
stamentu! Mateusz musiat przy-
ja¢ i przyjmowat pewne pokre-
wienistwa argumentacji, czy choc¢-
by tylko zewnetrznej manifestac;ji
starej religii, liczyt sie z mental-
noscig srodowiska, na ktére chciat
oddziatywaé. A porachujmy cyta-
ty z pism Starego Testamentu! U
zadnego z Ewangelistow nie znaj-
dziemy ich tyle, ile u Mateusza.
Na kazdym kroku podkreslat
zgodnos$¢ proroctwa z realizowang
przez Chrystusa dziatalnoscig. Juz
na pierwszych stronach jego dzie-
ta ten chwyt apologetyczny zwra-
ca uwage (np. 1, 3; 2, 6; 2, 15
iin).

Ale zwraca takze uwage narasta
jaca intensywnos$¢ tonu polemicz-
nego. Na kazdym kroku podkre-
Slal Mateusz btedy lub niedomo-
wienia starego zakonu, przeciw-
stawiajgc im przykazania gtoszo-
ne przez Chrystusa. Tony pole-
miczne skondensowane zwiaszcza
w mowach Chrystusa nadajg
ewangelii Mateusza charakter bo
jowej dyskusji, charakter dyna-
micznej apologii, ukazujgcej nam
celnika z Kafarnaum jako cztowie
ka do gtebi przekonanego o ko-
niecznosci wcielenia postulatow
Chrystusowych w zycie. Podziwia
my go wtedy, gdy uspakajajgc
Sanhedryn palestynski przypom-
nieniem, ze wielki Nauczyciel hie
rozwigzuje zakonu (5, 17 — 20),
punkt po punkcie krytykuje nie*
wystarczalnos¢ wskazan moral-
nych starej religii (5, 21 — 43).

Czytajgc te strony jego dziela
widzimy walke konkretng, okreslo
ng historycznie, ajednoczesnie rea

lizujgca pewne ponadhistoryczne
postulaty. Nie bdjmy sie, ze cel-
nik z Kafarnaum. przestoni nam
swojg postacig ponadhistoryczny
sens swej pracy. Przeciwnie, Kon-
kretnosciag swojg ukonkretni jej te
zy. Ukazujgc siebie, ukaze ludzki
sens stuzby ponagdludzkim idea-
tom, ukaze calg prawde chrystia-
nizmu: Boga, Boga - cztowieka i
Cziowieka.

| nie zaszkodzi nam, lecz pomo-
ze w konkretniejszym rozumieniu
tej prawdy, jesli zauwazymy te
ewangelie pisat celnik Lewi, czio-
wiek ktéry zna doskonale warun-
ki monetarne swego kraju, ktory
sie nigdy nie pomyli w obliczeniu
podatku na Swigtynie (17, 23 —
26), ani w obliczeniu naleznosci w
przypowiesci o niemitosiernym
dtuzniku (18, 21 — 35). Nawykty
do konkretu liczb, z ktorymi wie-
le musiat mie¢ do czynienia w
swojej komorze celnej, nie pomi-
nie okazji podsumowania genera-
cji wyliczonych we wstepnym ro-
dowodzie. ,A tak wszystkich po-
koleh od Abrahama az do Dawida,
czternascie. A od Dawida az do
uprowadzenia do Babilonu, poko-
len czternascie. | od uprowadze-
nia babilonskiego do Chrystusa,
pokolen czternascie. (1, 17). A gdy
opowiada 0 cudownym rozmnoze-
niu chleba (14, 13 — 21), musimy
wiedzie¢, ze byto pie¢ chlebdw,
dwie ryby, a mezoéw piec tysiecy
(oproécz niewiast i dzieci), resztek
za$ zebrano 12 petnych koszy.
Wykonajcie to réwnanie z jedna
niewiadomg cudu, a otrzymacie
mnoznik mocy Bozej! To samo
zrobcie z powtdrnym pomnoze-
niem Chleba nad morzem Galilej-
skim (15, 34 — 39). Znéw macie
dokfadne dane: siedem chlebdw i
troche rybek, gtodnych cztery ty-
sigce, a resztek — siedem petnych
koszow! Ta sama urzednicza do-
ktadno$¢ kazata Mateuszowi obli-
czy¢ i poda¢ nam do wiadomosci,
ze za jednego asa mozna kupié
dwa wréble (10, 29). A gdy szly
rzesze za Chrystusem wiemy do-
ktadnie, ze szly ,,z Galilei i z De-
kapolu, z Jeruzalem i z Judei i z
Zajordania“. (4, 25).

| tak oto powoli na konkretnym
tle historycznym pojawia sie z
konkretnym programem dziatania
konkretna postac¢ cztowieka, ktory
spotkat Chrystusa i poprzez wie-
ki podaje nam Jego nauke. To
konkretne widzenie ewangelii w
niczym — trzeba to jeszcze raz
powtdrzy¢ — nie ostabia, a prze-
ciwnie, wzmachia — w naszym
rozumieniu — jej,dziatanie, czyni
ja bardziej bezposrednia, zrozu-
mialszg i blizsza.

KSIEGI DZIALACZA,
LITERATA | TEOLOGA

Tak samo jak z dzielem Mateu-
sza jest z ksiegami Marka, tuka-
sza i Jana. Kazda z nich ma swdj
odrebny wyraz, odmienne cele,
chociaz wszystkie jednej Prawdzie
daja Swiadectwo. Kazdy z ewan-
gelistdw jest innym cztowiekiem,
inaczej realizuje swoje zadanie,
inaczej do nas przemawia, cho-
ciaz kazdy moéwi o Chrystusie i
moéwi to samo. ,,

Najkrotsza z wszystkich Czte-
rech ksiag, ksiega Marka, to zwie
Zle napisany ,wyktacl popularny“,
potrzebny dla okreslonych celéw
apostolskich. ,Gdy Piotr w Rzy-
mie publicznie gtosit stowo Boze
i za sprawg Ducha opowiadat e
wangelie, tedy liczni jego stucha-
cze wezwali Marka, ktéry mu od
dawna towarzyszyt i stowa jego
pamietal, by spisatl to, co Piotr

mowit. Marek to uczynit i dat
Ewangelie tym, ktérzy go o nig
prosili“ (Klemens Aleksandryjski
u Euzebiusza, Hist. Eccl. 6, 14,
6 — 7).

To ,zamOwienie spoteczne” zrea
lizowane zostalo w sposéb uwzgle
dniajacy krgag odbiorcow, ktory
potrzebowat mozliwie zwieztego,
ale plastycznego przedstawienia
dziatalnosci Chrystusa. Gtowny-
mi argumentami apostolskimi by-
ty opisy nadprzyrodzonych cech
tej dziatalnosci, a wiec opisy cu-
dow dokonanych przez wielkiego
Nauczyciela. Pierwiastek kate-
chetyczny skupi¢ nalezatlo w bez-
posrednich, stenogramowych nie-
mal powtérzeniach, przemowien
Chrystusa. Te dwa elementy sta-
nowig gtdwnag tres¢ dzieta Marka,
opierajgcego sie na relacjach Pio-
tra. Dla celéw, jakim stuzy¢ mia-
to to dzieto, zachowanie porzadku
chronologicznego nie byto ko-
nieczne. Dlatego ,Marek (...) spisat
doktadnie wszystko, co przechowy,
wat w pamieci ale nie w tym po-
rzadku, w jakim wystepowaty po
sobie stowa i czyny Panskie“. (Pa-
plasz u Euzebiusza, Hist. Eccl. 3,
39, 15). W ten sposéb powstat
zwiezly katechizm chrzeScijan-
skich prawd wiary, majgcy stano-
wi¢ sprawny instrument pedago-
giczny w zamierzonej i prowadzo-
nej w Rzymie akcji apostolskiej
dziataczy katolickich z Piotrem
na czele.

*
* %

O co innego szilo tukaszowi. In-
teligentny lekarz z zawodu, a li-
terat z zamitowania i uzdolnien,
nawrdciwszy sie w rodzinnej An-
tiochii na wiare Chrystusowa,
stworzyt historyczno - dydaktycz-
ne dzieto literackie, opisujace zy-
cie, czyny i nauke Chrystusa, a
majgce przekona¢ innych o jej
prawdzie.

Czytajac ksiege tego kulturalne
go Greka, czytamy jedno z najlo-
giczniej zbudowanych i najpiek-
niej napisanych dziet starozytnos-
ci. Juz dedykacja stwarza specjal-
ny klimat, okresla petng Swiado-
mos¢ artystyczng autora. Juz
pierwsze rozdzialy ukazujg jego
zdrowe ambicje literackie. Opo-
wies¢ o widzeniu Zachariasza, po-
czeciu Elzbiety i zwiastowaniu
Marii to niemal powieSciowe wpro
wadzenie w akcje i to akcje skon-,
struowamg w bardzo niebanalny
sposob. Dzisiaj sposéb ten okresli-
libySmy w jezyku wspéiczesnej
terminologii jako chwyt konstruk
cji symulteicznej.

Gdy wciggnieci tym wstepnym
opisem wczytujemy sie w Swiet-
nie zrytmizowane kantyki Zacha-
riasza (1, 68 — 79) czy Marii (1,
47 — 55), coraz bardziej zadziwia
nas artystyczna logika catego dzie
ta. Krytyk literacki czuje ,facho-
we ciarki“ przebiegajgce mu po
plecach na my$l o tym, jak cieka-
wa bytaby gleboka analiza for-
malna Ewangelii tukasza.

llez uwagi i troskliwosci poswie
cit jej autor wyraznemu przestrze
ganiu porzadku chronologicznego!
Jak dokiadnie umiejscowig akcje
w czasiel Mozemy dokfadnie obli-
czy¢, kiedy przybyt Chrystus do
Jana nad Jordan, jesli wiemy, ze
dzialo sie to ,roku pietnastego pa-
nowania Tyberiusza, gdy Pitat
Poncjusz zarzadzat Judeg i Herod
byt tetrarchg Galilei, a Filip, broi
jego tetrarchag lturei i krainy Tra-
chonickiej, gdy Lizaniasz byt te-
trarcha Abileny, za najwyzszych

(dokonczenie na str. 8-g))
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'‘Aleksander Brfldkmer »twierdza w
swych szkicach 6 zabytkach polskiej li-
teratury religijnej w $redniowiecza (Li-
teratura religijna Polsce $rednio-
wiecznej, t. 1l) fakt dziwny, ze polskie
pietnastowiecze nie przekazato petnego
ttumaczenia Biblii, crioéby tylko No-
wego Testamentu, podczas gdy skrom-
niutka Dalmacja data w w. X1V prze-
ktad Ewangelii, gdy nawet nieliczny
naréd Wendéw nadsprewianskich zdo-
byt sie na wczes$niejszy od Polakéw
przektad Pisma Sw. Briktkner stwier-

w

dza zreszta, ze fakt ten nalezy za-
wdziecza¢ dziejowym przypadkom, bo
przektady musialy byC, ale sie nie do-
chowaly do czaséw podzniejszych wsku-
tek 1) czestych pozaréw w Polsce, kto6-
re obracaty w perzyne dworzyszcza szta
checkie i drewniane domy mieszczan
wraz z ich zasobami rekopismiennymi,
2) zacietrzewienia protestantéw  pol-
skich przeciw katolikom, ktérej ofiarg
padaly po domach szlacheckich wszel-
kie katolickie pisma religijne, skoro
krotkotrwata, ale i gwattowna fala re-
formacyjna zalata catg niemal
Uczony twierdzi nie be® racji, ze sza-
cowne zabytki jezyka  staropolskiego,
czeSciowe przektady Biblii, jak Biblia
Krélowej Zofii i Psatterz Florianski
tylko dlatego nie padly ofiarg gorli-
wych pirozelitéw protestanckich, ze sie
mwczesniej znalazty poza granicami Pol-
ski (jak wiadomo Psatterz Florianski
przechowat sie w opactwie $w. Floria-
na pod Lincem, a Biblia Kroélowej
Zofii — w gimnazjum w Szaroszpata-
ku na Wegrzech).

Polske.

W kazdym razie na calkowite prze-

ktady Biblii zdobyliSmy sie dopiero w

Juliusz Nowak-DiuzewskKi

w. XVI. W pierwszej potowie tego
wieku, kiedy sztuka drukarska zapusci-
ta trwate korzenie w Krakowie, zaczy-
najg sie zjawia¢ Btpod pras drukarskich
fragmenty przektadéw Biblii, jak ,,Ksie
gi Salomonowe" w 1522 r., po ktérych
idzie szereg przektadéw Psatterza Da-
widowego (1538, Walentego Wrdébla w
1539, Jana Lubelczyka 1558, Keja 1545,
z koncowym i najcelniejszym osiagnie-
ciem Jana Kochanowskiego w r. 1578).

W KREGU REFORMACJI

Krélewiec stal sie naturalnym azy-
lem $ciganych w Polsce za swoje prze-
konania religijne nowatoréw. Wyemi-
Samuel (eks-
znany znakomitej o
nim pracy ks. Warminskiego), schronit
sie u Albrechta jego przyjaciel Jan Se-
klucjan, cztowiek o wybitnym talencie
organizacyjnym, ktéry sie stat szefem
krélewieckiej akcji wydawniczej, obli-
czonej na eksport do Polski.

growat do niego Andrzej

dominikamin, ze

Z kuznicy seklucjanowej wyszedt m.
im Nowy Testament w przektadzie pol-
skim (1551 — 1552), uchodzacy za prze-
ktad Seklucjama przez czas dhugi, ale
bedacy w istocie dzietem bardzo zdol-
nego literata, zmartego ze szkodag dla
kultury polskiej bardzo miodo, Stani-

stawa Murzynowekiego - Suszyckiego.

W pochyleniu

kaptanéw Annasza i Kaifasza“
3 1- 3).

Dla ukonkretnienia swoich wy-
wodoéw wykorzystuje Lukasz wszy
stkie dostepne mu wiadomosci.
Jest z zawodu lekarzem. Dlatego
nie tylko powtérzy za Markiem
stowa Jezusa, ze ,zdrowi nie po-
trzebuja lekarza, lecz ktérzy sie
Zle majg“ (5, 32), nie tylko przy-
pomni przystowie ,Medice, cura
te ipsum“ (4, 23), ale korzysta tak
ze z wiadomosci medycznych do
opisu szczegOlnych zjawisk w za-
kresie fizjologii, potrafi stosowac
techniczng terminologie Owczes-
nej medycyny, opisujagc wypadki
cudownych uzdrowien. Mozna by
o nim, jako o lekarzu, napisa¢
osobng rozprawe. Nawet specjali-
Sci juz to zrobili. (Hobart: ,The
medical language of St. Luc“, Du-
blin 1882; Harnack: ,Lukas der
Arzt", Leipzig 1906).

Nam nie chodzi o wywody spe-
cjalistow. Chodzi jedynie o tu-
kasza - czlowieka, o.jego indywi-
dualne ambicje, uzdolnienia i za-
interesowania. Oto ukazuje nam
sie odmityczniony, urealniony,
ludzki: lekarz antiochejski, ktory
dzieki tasce Ducha $w. przekazat
pokoleniom najcudowniejszy lek,
dziatajgcy juz od wiekéw dwu-
dziestu i uzdrawiajgcy setki i ty-
sigce chorych.

Ow wybitnie uzdolniony literac-
ko lekarz antiochejski tworzyt
swoje dzieto w konkretnym kon-
tekscie historycznym. Jest ono wy
razem nie tylko jego uzdolnien li-
terackich, czy zainteresowan za-
wodowych, ale jest przede wszyst
kim wyrazem gitebokiego umito-
wania i zrozumienia konkretnej
nauki Chrystusa, jest wyrazem
checi stuzenia jej w konkretnym
uktadzie rzeczywistosci. Rzeczywi-
stos¢ ta wplyneta na wydobycie
w Ewangelii tukasza nowych ak-
centéw, na podkres$lenie lub uwy-

(dokonczenie

puklenie nowych cech chrzescijan-
stwa.

Naukowcy ustalili: ,tukasz na-
pisat swg ewangelie po 60-tym ro
ku naszej ery. Chrzescijanstwo
znane juz byto wowczas i w Azji
Mniejszej i w Macedonii i w Gre-
cji i na wielu wyspach morza
Srédziemnego. Rozlegle te tereny,
na ktérych ewangelie gtosit Pa-
wel, byly juz w posiadaniu licz-
nych jego pism, omawiajgcych
najwazniejsze zagadnienia zycia
chrzescijanskiego. Brakto wszakze
dziela, ktére by zawierato podane
w nalezyty spos6b zasadnicze ry-
sy nauki Chrystusa oraz gtéwne
przynajmniej epizody z jego zycia.
tukasz przez swag ewangelie
chciat te luke wypehic, przezna-
czyt ja zatem dla terenow rozleg-
tych...“ (z cytowanej powyzej pra-
cy ks. Dgbrowskiego, str. 103).

Stad tak mocne podkreslenie
w trzeciej ewangelii uniwesalizmu
chrzesScijanstwa (13, 29; 24, 47),
stgd mocniejsze zaakcentowanie
idei mitosierdzia Chrystusa( stad
che¢ zblizenia do niego wiernych
przez ukazanie Jego zycia we-
wnetrznego, przedstawionego
przez tukasza o wiele plastycz-
niej, niz przez innych ewangeli-
stow.

Pomysimy! Tyle odmiennosci,
tyle geopolityczne - spotecznych
uwarunkowan, tyle indywidual-
nych cech ludzkich, tyle reflek-
séw odrebnych uzdolnien i predy-
lekcji, a przeciez t6 ten sam Chry-
stus, ta sama Prawda, ta sama
Nauka, przeciez to — to samo!
To samo, co u Mateusza, Marka i
Jana!

A ten Jan jakze znowu inny od
tamtych! Juz pierwsze slowa je-
go ksiegi wprowadzajg w sfere
rozwazan filozoficzno - teologicz-
nych. ,Na poczatku byto Stowo,
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POLSKICH PRZE

Wiedziat o tym juz Szymon Budny, ale
nie wiedziat jeszcze, ze autorem biblii
krélewieckiej byt Murzynowski, ks. Ja-
kub Wujek.

Przektad byt kornie dedykowany —
krélowi Zygmuntowi Augustowi. Wstep
daje nam wyobrazenie (jak wszystkie
zresztag wstepy tlumaczéw Biblii
w. XVI) o zamiarach twoérczych thu-
Przektada
Wuigaty, ale ucieka sie do pomocy tek-
stu greckiego, a moze 1 niemieckiego
ttumaczenia Lutra) (,w czym wszyst-
kim doktadano sie facinskiego i na Kkil-
ka inszych jezykéw przetozenia”). Jeze-
li chodzi o technike przekiadu na jezyk
polski, ttumaczy sie Murzynowski: ,,boé
ja to rad na sie wyznawani, ze mi cza-
sem polskich stéw nie dostawato i mu-
sialem podczas wytozyé,
nie jakom chciat...

w

macza. Biblie z facinskiej

jakom mogt,
rzec® nieprzesipiecs-
na jest w stowie bozym ozdobnosci uga-
dza¢... duch $wiety., nie chce, abysmy
my stowo jego chedozniejszym czynili,
anizeli on je mie¢ raczyt”.
Kompetentny krytyk wspétczesny i
sam ttumacz Pisma $w. na jezyk polski
Szymon Budny przyzmat przekiadowi
Murzynowskiego ,,miedzy inszymi przo-
dek" jako ttumaczowi ,niebyte jako w
jezyku greckim uczonemu”, zatowal, ze
Murzynowski dla rychiej
swej pracy “przeoiosa¢ i popra-

Smierci nie

mogt

wi¢", bo mitody ttumacz jeszcze ,,po poi
sku grubo mowit i pisat’.

Drugi obok Seklucjana ambitny emi-
grant polski w Prusach Jan z Sacza
Matecki, konkurujac z Seklucjanem, tez
zamierzyt przekiad Biblii na jezyk pol-
ski, ale poprzestat na wydaniu pierw-
szego tylko arkusza,
Etku (1552).

drukowanego *w

BIBLIA BRZESKA

Przedsiewzieciem na wigkszg skale i
z wiekszymi rezultatami natury Kkultu-
rowo - jezykowej byl drugi z kolei prze
ktad réznowierczy — tzw. Biblia Brze-
ska. Wykonata go komisja teologéw i
filologéw kalwinskich,
szesciu

ktéra w ciagu
lat pracowata nad przektadem
Pinczowie, os$rodek
réznowierstwa na po-
czatku Pinczéw wybrano
dla prostej przyczyny, bo w nim miata
siedzibe stynna szkota réznowiercza
(Pinczéw zyskat stawe Aten Sarmac-
kich), skupiajaca przy sobie elite uczo-
nych kalwinskich. Komisji
glowa kalwinskiego kosciota matopol-
skiego Jan taski, a w sktad jej wcho-
dzili: Szoman, Piotr Statoriusz, The-
enaudus, Jakub Lubelczyk, Trzecieski i
in.

w stanowigcym
matopolskiego

reformacji.

patronowat

Przektad wydrukowat na zlecenie
Miik. Radziwitta i jego kosztem drukarz
Bernard Wojewddka w Brzesciu w r.

Nnad ksiega...

ze str. 7-ej)

a Stowo byto u Boga i Bogiem by-
to stowo”. Cata witasciwie ewan-
gelia jest historyczno - teologicz-
nym wywodem o bostwie Chry-
stusa; o Chrystusie jako tworze
niemal metafizycznym.

Dlaczego? Bo Jan byt Janem, a
nie Markiem czy tukaszem, bo
Efez byt Efezem, a nie Antiochig,
Palestyng czy Rzymem, za$ czas,
w ktérym powstata czwarta ewan
gelig byt starszy o lat prawie trzy-
dziesci od momentu, w ktérym
zrodzita sie najstarsza z ewangelii
synoptycznych!. Naukowcy potra-
filiby to zdanie rozwina¢ w diuz-
szy wywod, ktéry objaltby i sytua-
cje chrzescijanstwa w tym okre-
sie i Scieranie sie w Efezie roz-
nych koncepciji filozoficznych, ale
witasciwie wszystko sprowadzato-
by sie do jednego: Ewangelia Ja-
na jest tworem filozoficznym, kon
cepcyjnym, wyrostym z checi stu-
zenia idei Chrystusowej w specy-
ficznym klimacie okreslonego o
kresu historycznego, jest wyrazem
specyficznych predylekcji umysto
wych cztowieka, ktéry jg pisat.
Konkretniej: Ewangelia Jana jest
dowodem przeciwdziatania zafai-
szowaniem myslowym, jakie w tej
fazie rozwoju wkradty sie do pod
stawowych poje¢ wiary, jest do-
wodem filozoficznych zaintereso-
wan autora, ktérego w inicjator-
skich poczynaniach teologicznych
wspierata taska Ducha $w., jest
jeszcze jedng odmienng forma gto
szenia prawdy, wspOllnej nam
wszystkim.

*

* %

Powt6rzmy: Prawdy wspélnej,
jednej, niezmiennej, Prawdy tej
samej u Mateusza, Marka, tuka-
sza i Jana.

Wskazujac rdznice w sposobie
jej ogtaszania, w formie przeka-
zywania jej pokoleniom przy-
sztym, w metodzie ukazywania

rzeczywistosci, w technice opi-
séw, czy w typie argumentacji —
wskazywaliSmy jedynie odmien-
nosci wynikte z odrebnosci warun
kéw, charakterow, uzdolnien czy
zainteresowan ludzkich.

CieszyliSmy sie, ze danym nam
jest znalez¢ kontakt z prawdag
Boska poprzez rzeczy ludzkie. Nie
obawiamy sie, aby te rzeczy prze-
stonily nam istotny sens ktorej-
kolwiek z ksigg, stanowigcych wia
Sciwie jedng ksiege madrosci, do-
broci i piekna.

W kazdym z ewangelistow znaj
dujemy czlowieka. Mowimy sobie:
Ten cztowiek obcowat z Bogiem-
Czlowiekiem, lub z tym, ktory byt
obok Boga-Cztowieka. W kazdej
z ewangelii znajdujemy refleks
epoki, kraju, warunkéw, w kto6-
rych powstawata. MOwimy sobie:
w tej epoce, w tym kraju, w tych
warunkach tak, a nie inaczej wal-
czono o Prawde Chrystusa.

To wszystko sktania do przyje-
cia nauki Chrystusowej jako kon-
kretnych postulatow, konkretnej
oceny wartosci, konkretnego dzia
fania. Celnik z Kafarnaum, dzia-
tacz z Rzymu, lekarz z Antiochii,
filozof z Efezu — sg nam blizsi,
niz Mateusz, Marek, tukasz i Janv
Tym samym — ich dziela sg nam
blizsze. Tym samym — tres¢ ich
gtebsza. Mozna by zaryzykowaé
teze, ze to zblizanie ich ku nam,
czy nas ku nim jest jednym z
gtébwnych zadan biblistyki.

Nie o cele tej pieknej nauki
chodzito jednak w tych rozwaza-
niach. Chodzito o to, azeby jak
najlepiej zrozumie¢, jak najmoc-
niej odczu¢ urok odmiennego prze
zywania — zgodnej w swej isto-
cie, a rdznorakiej w milionowych
formach — mitoSci powszechnej,
niezmiennej Prawdy Chrystuso-
wej.

Zygmunt Lichniak

1563) stad potréjna nazwa tej biblii —
brzeskiej, radziwiltowsfeiej i pinczow-
ekiej). Biblia, wydana na wspaniatym
papierze, drukowana $liczng czcionka,
nalezy wedtug znawcy staropolszczyzny
Mich. Wiszniewskiego do ,najpiekniej-
szych drukéw w Polsce”, a pod wzgle-
dem ideologicznym jest
oiekawego przetomu, jaki nastgpit
matopolskim obozie kalwinskim, ktéry
juz wtedy zdradza odchylenia anty-
trynitarskie. Przektadajac Biblie, opar-
li sie pinczowianie obok tekstu tacin-
skiego na tekstach greckim i hebraj-
skim. Sposéb wykonania przektadu pod
wzgledem jezykowym nie budzi z nasze-
go dzisiejszego stanowiska zastrzezen,
bo wykonany jest dobrze. Cytowany juz
Budny nie darmo zarzuca pinczowskim
ttumaczom, ze wiecej dbali o czystos¢
i wytworno$¢ mowy polskiej, niz o
wierno$¢ przektadu w stosunku do ory-
ginatéw. Jasnos$¢ i czysto$¢ tego prze-
ktadu potwierdza krytyk dzisiejszy (ae.
Szlagowski).

dokumentem
w

Biblia brzeska interesuje nas réwniez
jako $Swiadectwo dawnej ideologii reli-
gijnej. Pinczowsey ttumacze nie zacho-
wali w tlumaczeniu stanowiska orto-
doksyjnie kalwinskiego: czu¢ w ich ttu-
maczeniu powiew zblizajgcej sie na
zbér kalwinski w Pinczowie antytryni-
tarskiej burzy. Antytrynitarski sposéb
mysSlenia wykryt w r.iej Grodzicki (je-*
den z cenzoréw przektadu Wujka). Bu-
rzyciele dogmatu $w. Trdéjcy, emigran-
ci wiloscy, ktérzy przebywali w Pinczo-
wie i jego okolicach, wywarli juz swdéj
wptyw na $rodowisko pinczowskie (Lis-

mamin, spowiednik Bony, hebraista
Stankar, Lelio Socino, Gentile, Al*lato
1in.).

Biblia brzeska wobec szybkiej ewolu-
cji kalwinizmu matopolskiego ku anty-
trynitaryzmowi nie odpowiadata juz w
pare lat po swym ukazaniu sie potrze-
bom nowej sekty, ogarniajacej Mato-
polska i Litwg. Na synodzie w Sikrzyn-
me w r. 1567 poddano krytyce dotych-
czasowe przektady (katolicki teopolitjr
i réznowieroze) i zobowigzano do no-
wego przektadu Szymona Budnego.

PRZEKLAD BUDNEGO

Szymon Budny, wedlug zdania kom-
petentnego  historyka
moze najciekawsza

»najsilniejsza i
indywidualnos¢
ws$réd pisarzy antytrynatanskich, dzia-
tajacych na terenie W. X. Lit." (Konrad
Gorski. Studia nad dziejami polskiej li-
teratury antytrynitarskiej XV 1 w.) naj-
wiecej chyba odpowiadat powzietemu
zamiarowi. Do pracy przektadu byt do-
brze ' przygotowany, posiadajac rozlegte
1 glebokie wyksztatcenie teologiczne,
jak réwniez dobrg znajomos$¢ jezykow
starozytnych i literatury klasycznej. ta
czyt poza tym w swej osobowosci twor-
czej dos¢ rzadkie jednoczesne uzdolnie-
nia literackie i jezykoznawcze. Rekopis
przektadu Biblii, dostarczony drukar-
ni w NieSwiezu, zostat jednak przez
»niektérych przyjaciét’ Budnego (K.
Gorski wskazuje na Krzyszkowskiego,
oponenta Budnego
Skrzypnie w sprawie

na synodzie w
przed wiecznosci
Chrystusa, ktéra Budny zwalczal) ocen
zurowany, przedmowa i przypisy tiu-
macza wyrzucone i w tym stanie reko-
pis zostat wreczony do druku kierow-
nikowi drukarni Danielowi z kteczycy,
znanemu jeszcze z Pinczowa drukarzo-
wi Druk Biblii
ukoiczono w Zastawiu w .
1572. Biblii tej zadzierzysty Budny nie
uznat oczywiscie ,za swoja , a zyskaw-
szy swobode dziatalnos$ci wydrukowat w
tosku swdj

r6znowierczemu.
Swieskiej

me-

przektad Nowego Testa-
mentu z przedmowsg i przypisami, ,be®
przysad i omytek , troche tylko ,prze-
(1574).

Ttumaczy z oryginalu hebrajskiego t

ktadu pociosawszy"

greckiego, ale przyznaje, ze si¢ z prze-
ktadu starocerkiewnoslowianekiego ,wie



Nr 5 (219)

Dzi8 i JUTRO™"

KLADACH BIBLII

le nauczyt'. Starajac sie poprawie bte-
dy tlumaczy pinczowskich, poszedt po
linii wiernosci oryginatowi, ,nic nie
Przydawaé i nic nie ujmowac, lecz sto-
wo stowem wyraza¢”. Kiedy zaS wa-
runki oryginatu hebrajskiego tego wy-
magaty, starat sie odda¢ ,rzecz rzecza,
nie stowo stowem", ale wtedy w trosce
0 autentyczno$¢ przektadu kiadt na
marginesie wfasciwe ttumaczenie i wy-
razy dodane kitadt w nawiasie. Zacho-
wywat nawet szyk wyrazéw orygina-
Wbrew tendencji ttumaczéw pin-
czowskich do wytwomos$oi jezyka twiar

tu.

dzi, ze ,tak straszne powiesci ttluma-
czac, ochedostwa mowy polskiej szu-
ka¢, niebezpieczna rzecz jest”. Mi-

mo tego przekiad jest tendencyjny a
doktryna antytrynitarska wybita swoje
pietno na przektadzie, dostosowanym
do niej. Budny nie waha sie poprawiac¢
tekstu tacinskiego .Wuilgaty, jezeli sie
ten ki6ci m jego tezami o przedwiecz-
nosci Chrystusa (do tych miejsc nalezy
klasyczny werset tuk. 3, 23, gdzie usu-
wa wyrazy ,jak mniemano"”, usuwa
szereg wyrazéw z wersetu |, J. 5 7 —
8, ktére dowodza dogmatu $w. Trdjcy).
Temu samemu celowi stuzg réwniez
przypisy (zacytuje przypisy do werse-
tu | J. 6, 20, Mat. | 23).

Efekty formalne przekladu Budnego
nalezy uzna¢ za pozytywne, Stylista to
doskonaty, ktéry ,moze $miato stangé
bok najlepszych prozaikéw polskich
swego wieku (K. Gorski, o. e.). Styl
przektadu jest jasny, iaczac kunsztow-
no$¢ z konkretnoscia: budowe zdan ma
przejrzysta. Dzieki swemu przekiado-
wi — obok innych swych dziet __ sta-
nat Budny obok Czechowicza, Niemo-
Jewskiego i Skargi, doskonalac sztachet
ny tok szesnastowdecznej prozy pol-
skiej. Aby odda¢ sprawiedliwo$¢ Bud-
nemu, nalezy zwréci¢ uwage na jedna
wazng wiasciwos¢ jezykowa jego prze-
ktadu. Jest to pisarz, ktéry z calg Swia
domoscia dazy do wzbogacenia swego
leksykalnymi po-
szczegllnych regionéw polskich. Stosu-
je metode, ktéra regeneruje od dotéw
ogo6lnopolski jezyk Literacki, czerpiac z
nich szereg wyrazéw zapomnianych a
trafnych. Zapobiega zjawisku, z ktore-
go sobie doskonale zdawat sprawe Ze-

stownictwa zasobami

romski: szablonowi, abstrakcji jezyko-
wej. Pisze Budny w przedmowie do
swej Biblii: ,,Polacy pospolicie onej

krainy mowy w pisaniu uzywajg, z ktd
rej kto rodem... Glupstwo to jest mowag
jednej krainy gardzi¢, a drugiej stéwka
pod niebiosy wynosi¢, czemu nie wszech
radszej ziem naszych stéw uzywamy,
gdyba jacy nie nazbyt grube byly. Za-
iste by. sie tak wrychle jezyk nasz nie-
jako rozszerzy¢ moégt, ktéry juz teraz
barzo zmalal". Zasila wiec zgodnie z
tym zatozeniem jezyk swego przekiadu
leksyka mazowiecka, podlaska, sando-
mierska, wielkopolska., krakowskg, a na
»'et ruska. Wprowadza wyrazy:
czyzna __ kobieta, jakmiarz — w sam
granowity

zensz-

raz, graniasty,
1 dbtuzg. Kuje neologizmy, z ktérych
sporo przyjeto sie na stale: rozd”at,
ofiarnifc, catopalenie itd.

szerzg

INNE TLUMACZENIA

Poza Budnym znamy jeszcze dwa
antytrynitamkie przektady Biblii na je-
zyk polski (tylko Nowy Testament):
Marcina Czechowica i Walentego Smal
Przektad Czechowica wyszedt

w Rakowie w r. 1577 w znanej z~"taw

ciusa.

nych ,drukéw ariafiskich™ ttoczni%lek
sego Rodeckiego.
je, »tylko poprawowat niewtasn-.go
na nasz jezyk z jezyka greckiego prze-
ktadu™: Jezuita taszcz (Zebrowski) nie
oszczedzit tej pracy, moéwigc: ,Wzigt
wszytek przektad z Biblii Brzeskiej ii)
Budnego, wszedzie sie jej trzymal jak
pijany ptotu: tylko niektére swoje fal-

Czechowic przyzna-
ze

szywe przeklady przymieszat, ktére tez

wydaja, ze sie w tej greczyznie nie bar-
dzo przeuczyt’. Sam Budny
oczywiscie ten przektad ladajakim, a
przypiski Czechowica — nikczemnymi.
Trudno sie zgodzi¢ na taki zryczato-
wany sad o pracy Czechowica, ktéry
wtozyt w nia sporo filologicznego tru-
du i obycia jezykowego. Stara sie o wy
pracowanie witasnej terminologii, kt6-
rej w wielu miejscach nie mozna odmé-
wi¢ stusznosci. Trudno sie nawet dzi
wi¢ etymologii ludowej Czechowica,
ktéry wypedzajac ze swego przektadu
termin ,kosciét’, wyprowadza go od
kosci t. j. relikwii, zlozonych w otta-
rzach kosciotéw katolickich, kiedy na-
wet dzi$ takie fantazjowanie na tema-
ty etymologiczne nie jest rzadkie. Do-
brze $wiadczy o Scistosci myslenia Cze-
chowica jego uwaga o ubdstwie jezyka
polskiego w zakresie synonimiki w sto-

nazwat

sunku do jezyka greckiego, co nie po-
na przektad absolutnie Scisty
(wyraz ,,zty” i jego odpowiedniki w jez
greckim). Zbyteczne dodawac,
chowie podobnie jak Budny nie waha
sie dostosowac¢ przektadu do wiasnej, t.j.
antytrynitarskd-ej doktryny religijnej.

zwala

ze Cze-

Drugi antytrynitarski
Smalciusa jest jeszcze
pod wzgledem wyznaniowym, poczgwszy

przektad W.
wyrazniejszy

od samego tytutu (wyszedt w Rakowie
w r. 1608). Podkresle tu osobliwos$¢ kul-
turowa tego przekiadu, wykonanego
przez Niemca z Goty (Schmalz), ktéry
przybyt w wieku lat dwudziestu do Pol
ski i tak sie otrzaskal z jez. polskim,
ze w lat dziesie¢ potem mogt sie por-
waé¢ na subtelng prace przektadania.
Jest to taka sama osobliwo$¢ jak pierw
sza’'gramatyka jez. polskiego, napisana
w Pinczowie przez znanego nam P. Sta
toriusza ttumacza Biblii Brzeskiej, z po
chodzenia Francuza.

Pomniejsze znaczenie w dziejach na-
szej kultury posiada kalwinska biblia
gdanska (1632) i Lute:anski Nowy Te-
stament, drukowany w Brzegu na Sla-
sku w r. 1708.

Powodzi przektadéw
przeciwstawili katolicy
ment | dwa catkowite przektady Biblii
Leopolity i Wujka. Odpowiedzig jakoby
na Nowy Testament Seklucjana z r.
1552 byt wydany przez Szarfenbergera
w r. 1556 przektad Nowego Testamen-
tu. Dokonany na podstawie tylko tek-
stu tacinskiego, wykonany jezykiem
przestarzaltym i niedoteznym, byt dale-
ko gorszy od przektadu Murzynowskie*
go. Musiat jednak odpowiada¢ potrze-
bom duchowym spoteczenstwa katolic-
kiego, jezeli w przeciggu tat 12 doczekat
\sie czterech wydan.

r6znowierczych
Nowy Testa-

.Wobec powodzenia N. T. zamowit
Szarfenberger dla swej oficyny dru-
karskiej przektad catej Biblii, wykona-

ny przez ks. Jana Nicza ze Lwowa, Le
opolita zwanego i wydrukowany w r.
1561 (Biblia Leopolity). Jest to popra-
wiony przektad $redniowieczny, ktoére-
go pochodzenia nie wyjasniono dotych-
czas w sposéb ostateczny. Tiumaczenie
jest niesdciste, wykonane na podstawia
tylko tekstu tacinskiego Wulgaty bez
uwzglednienia  oryginatu hebrajskiego

dla St.*T i — greckiego dla N. T. Pod
wzgledem jezykowym przektad jest za-
lezny od czeskiego pierwowzoru a. slow
nictwo ma przestarzale, jeszcze pietna-
stowieczne.
esie Biblii Leopolity pewien réznowier-
ca wytkngt autorowi przektadu niezna-
jomos$¢ taciny i to nie bez stusznosci
(,mozesz pozna¢, jakiego ttumacza mie-
li papiezinicy”). Znecat sie nad przekia-
dem dobry filolog Sz. Budny,
laztszy szereg niescistosci

wyna-
w stosunhn
do tacinskiego oryginatu (,znaé, ze i ta
cinskiego jezyka niewiele umiat”).

W trzydziesci osiem lat po Biblii Le-
opolity, w dwadziescia siedem po Biblii
Budnego, a w trzydziesci szes¢ po BI-
bliii Pinczowskiej wyszio catkowite ttu-
maczenie Biblii ks. Jakuba Wujka.

DZIELO J. WUJKA

Nalezato sie spodziewaé, ze wartos-
ciowy katolicki przektad Biblii wyjdzie
z tona zakonu jezuickiego w w. XVI.
Rownie logiczne byto, ze przektad poru-
czono jezuicie, ktéry byt do niego pre-
destynowany catym swoim zyciem. Aby
sie sta¢ dobrymi ttumaczem Pisma $w.,
nalezato posiada¢ dwa nieodzowne warun
ki formalne: opanowanie polszczyzny w

stopniu doskonatym, jak réwniez dobra

znajomos$¢ wiasciwych jezykéw obcych:

tacinskiego”™ hebrajskiego i greckiego);
nalezato mie¢ réwniez bardzo gruntow-
ne wyksztalcenie filologiczne - jezyso-
we. Nie méwie o warunku trzecim, kto6-
ry sie rozumie sam przez sie: o gtebszej
kulturze duchowej, potaczonej
z zarliwoscia religijna,

osobistej

Jakub Wujek miat opanowanag pol-
szczyzne w stopniu doskonatym, piszac
stale po polsku. W diugim wykazie je-
go dziet, napisanych przed przektadem
Biblii, znajdujemy tylko jedno tacin-
skie pismo z r. 1577. Pisat, a wiec i ¢wi
ozyt sie praktycznie, tylko po polsku.
Wiedze filologiczng zdobyt gruntowna.
Nalezy zatowaé, ze dyscyplina zakonna
tacznie z wymaganiami kréla Stefana
Batorego zbyt czesto odrywaty Wujka
od jego naturalnej pracy pisarskiej do
pracy w kolegiach jezuickich w Polsce
i Siedmiogrodzie (raz nawet Wujek pro
sit o urlop od tych dokuczliwych zajeé,
ktére mu wiele zabieraly cennego czasu
d niemniej cennej jego energii). Dobre
mniemanie o jego wiedzy musiato by¢
ugruntowane w Polsce, sadzac z listu
Laterny do generata jezuitéw Aq:uavi-
va, uzasadniajacego konieczno$¢ prze-
ktadu Biblii na jezyk polski.

Kilka spokojniejszych ostatnich lat
zycia w Krakowie pozwolity Wujkowi
na zajecie sie praca przektadowag w spé
séb intensywny. Nowy Testament Wuj-
ka wyszedt w r. 1593, jego Psatterz Da
widéw w r. nastepnym. Cala Biblia
ukazala sie juz po jego $mierci z po-
prawkami, ktére ipoczynita w rekopisie
przektadu specjalna komisja teologéw
jezuickich (powtérzyta sie, jak widzi-
my, historia z Budnym). Znawcystwier-
dzg, ze poprawki komisyjne ida tak da-
leko, ze autentycznych tekstéw przekla
dowych Wujka nalezy szuka¢ we frag-

Natychmiast po ukazaniu '

mentach Biblii, wydanych za jego zy-
cia.

Piszac o Biblii Wujka, trzeba ustali¢
Primo: jego zamiary twoércze, secun-
do: ich rezultaty, realizacje.

O zamiarach, wyjasniajacych nam
technike i meitode przektadowa, dowia-
dujemy sie ze wstepu Wujka do Nowe-
go Testamentu i Psatterza.

Najprzéd wyjasnienia w przedmiocie
genezy przekiadu, nowy katolicki prze-
ktad Biblii miat da¢ do rak katolikéw
polskich nowy autentyczny przekiad i
wytragci¢ z niej» dotychczas uzywane
przektady: niedoskonata Biblie Leopoii-
ty i szkodliwe ze wzgledu na zdrowie
moralne katolikéw biblie réznowier-
cze, (,...Pismo $w. tak srodze od nich
popsowane i pogwatcone do swej szczy-
rosei przywies¢ i zdrowymi je wykla-
dy, przeciw heretyckim wykretom objas-
ni¢ i utwierdzi¢"). Zgodnie z powyz-
szym poddaje .Wujek w swym wstepie
krytyce dotychczasowe przektady, kto-
ra mimo ostro$ci sadéw jest pieknym
niekiedy $wiadectwem bezstronnosci te-
go rzeczywiscie chrzescijanskiego (jak
o, skadingd wiemy) cztowieka.
»Nowy Testament krakowski (Leopoli-
ty) — pisze Wujek — z samego jezyka
tacinskiego a ktemu nie gtadko po pol-
sku — i ma-ti sie prawda zna¢ __ na
wielu miejscach niewtasnie (niewtasci-
»,Biblia Brzeska
wyznaje Wujek — od kalwinistéw prze
tozona, jako gtadkoscia polskiej mowy
przechodzi krakowska, tak jest btedéw
i kaeerstw petna”. .jNowy Testament
Budnego srodze sfalszowany,
skimi przypiekami nadziany, a Czecho-
wicow drugi tejze niezboznosci i
nieretw petlny". Krytykuje przektad Bi
blii Seklucjana: Okazuje sie z tego, ze
Budny byt lepiej od Wujka poinformo-
wany o autorstwie Biblii krélewieckiej,
tj. o St. Murzynowskiin, bo Wujek wy-
mienia Biblie Seklucjana oraz
przektad niejakiego St. Murzymowskie-
go w Krélewcu wydany, ktéregom Ja
Szczegdblnie ostro naciera

nim

wie) przetozony”.

bluznir-

bluz-

,INszy

nie widziat".

Wujek na Budnego, zarzucajgc mu
»psowanie i obcinanie samego tekstu
Pisma $w." dla wiasnych celéw wyz-
naniowych.

Podstawag przektadu byt dla Wujka
tacinski tekst Wuilgaty $w. Hieronima
z uwzglednieniem oryginalnych tekstow
hebrajskich i greckich w razie niedo-
ktadnej lekcji tacinskiej oraz w wypad-
kach dwuznaczno$ci: osobne znaki kry-
tyczne na Jharginesach wydania Wuj-
ka oznaczaly stosunek przekitadu do je-
zykéw podstawowych przektadu. Na
swoéj .czas byto to wydanie naukowe na
wysokos$ci aparatu krytycznego.

Ze wstepu dowiadujemy sie rowniez
0 technice przektadowej, jaka stosowat.
...O ile by¢ moglo, a ile rzecz nasza
polska dopuszczata — mowi __elowom
od stowa przetozyt, nic nie przydawaj
ani ujmujac, ani odmieniajac * Pisma
Sw., a wiecej wiasnosci stéw greckich
1 tacinskich, anizli gtadkosci abo ozdob-
nosci stéw polskich folgujac”. Po roku,
we wstepie do wydania Psatterza, do-
do

chodzi innych nieco sformutowan,

.Jakiez, te ksiegi sg dostepne wszystkim jednoczesnie, jak przewyzszajg najwiek-

sza madrosc.

W swych fragmentach najbardziej przejrzystych zdajg sie by¢ bli-

skim towarzyszem, ktéry zioraca sie z prostotg w sercu do medrcéw i do prosta-

czkow.

W swych tajemnicach skrytych nie przybierajg tonu dumnego, ktoryby onieSmie-

lat umysty mniej lotne lub mniej uczone, jak bogacz zwyk}
Dzieki swej skromnej mowie przywotujg wszystkich... Zeby byé wrogiem

ksigg trzeba nie zna¢ ich wartosci, Ilub by¢ jak cziowiek chory, ktéry odpycha

od siebie zdolne go uleczy¢ lekarstwo..."

onieSmiela¢ ubogiego.
tych

(Sw. Augustyn)
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jezeli chodzi o technike przekiadu.
,...TO jest najlepszy sposéb przektada-
nia Pisma $w. — stwierdza tam — nie
zawsze stowo stowem wyrazaé, nie na-
zbyt sie na stéwkach zasadza¢ i nie
wszedy wiasnosci stéw upornie sie trzy
mac, ale czasem na trudniejszych miej-
scach wilasno$¢ siéw opusciwszy, samej
wihasnosci i jasnosci rzeczy stuzy¢ i sens.
jak najlepiej wyrazic¢".

Korzystajac z istniejagcych juz prze-
ktadéw Biblii, w Ilwiej Czesci rézno-
wierezyeh, ktére mu, jak. sam lojaljiio
przyznaje, ,do obierania stéw co na-
wlasniejszych polskich niemato pomog-
ty", sam wiozyt mase trudu i umiejet-
nosci w przektad, zmagajac sie z trud-
nosciami, jakie napotykat na drodze do
wiernego i $cistego dostosowania jezy-
ka poje¢ i wyobrazen polskich ao
brzmienia oryginatu. Kiedy znalazt dla
jakiego$ pojecia abstrakcyjnego czy wy
obrazenia konkretnego wyraz ,najwta-
$niejszy”, istniejacy juz we wspobiczes-
nym mu jezyku polskim, miat te nad
swymi poprzednikami przewage, ze go
nie porzucat w trakcie dalszego prze-
ktadu dla innego napotkanego, ale go
stosowat konsekwentnie w catym swym
przektadzie: przektad wujkowy jest je-
zykowo jednolity. W razie koniecznej
potrzeby tworzyt wyrazy nowe__i prze
wazna cze$¢ neologizméw wujkowych
weszta do mowy codziennej Polaka.
Ustalit i sipetryfi,kowal szereg zwrotéw
na cate wieki.

Jezyk przektadu Wujka jest wspot-
czesny, ezesnastowieozny, zrozumialy i
dzi§, jak zrozumialy jest jezyk poetyc-
ki Kochanowskiego i proza Skargi.
Jest to jezyk zgodnie z przeznaczeniom
powazny i czasami wzniosty, ale jedno-
cze$ni© prosty, dostojni© prosty; jest
gladiki, ale i $cisty.

ZNACZENIE OGOLNOKULTURAL-
NE TEGO DZIELA

Przektad Wujkowy,
spotecznosci  katolickiej, wchodzit tym
samym do spotecznosci polskiej. Jest
czynem tylez kulturalnym, co i religij-
nym, chociaz rola jego w dziejach na-
szej kultury jest mniejsza, niz tluma-
czenie Lutra, fundatora wspétczesnego
jezyka niemieckiego. Jezyk JbibUjny
Wujka, z ktérym sie naréd polski spo-
ufataf przez wieki w codziennym nie-
mal z nim kontakcie, stal sie do tego

wchodzac do

stopnia jego wiasnoscia, ze zaczat prze-
nika¢ do codziennej mowy polskiej, za-
silajgc ja leksykalnie, stylowo i sktad-
niowo. Jest rzecza naturalna, ze jezyk
t styl Biblii Wujka zaczyna ksztatto-
wac 'nowe, powstajace modlitwy i pies-
ni koscielne, ba, staje sie narzedziem
wypowiadania wzruszen narodowych w
poezji Swieckiej. Z niego powstata Psat
modta Kochowiskiego, Ksiegi narodu
i pielgnzymstwa Mickiewicza i Anhellii
Stowackiego, ze wymienie utwory naj-
wybitniejsze. Wiecej jeszcze, bo naj-
szersze warstwy spoteczne dawnej Rze-
czypospolitej uczynity jezyk biblii wuj-
kéw©j instrumentem twérczym w boga
tej u nas, cho¢ catkiem prawie niezna-
nej naszej poezji jpolitycznej.

Sprawa poezji naszych przektadéw Bi-
blii w dziejach kultury nie jest jeszcze
doktadnie, $cisle i szczegbétowo przepra-
cowana. Nie potrzeba chyba dodawac,
ze i przedmiot jestlwazny a jego atrak-
cyjno$¢ moze rozumie¢ tylko ta osoba,
ktéra -wchodzi w blizszy kontakt se
szlachetng proza naszych praektadaery
Pisma $w. w wieku szesnastym.

Consensus omnium utrzymywal wa-
lor Biblij Wujka w naszym zyciu przez
wieki. Rewizjonizm w stosunku do te-
go przektadu, wywotany naturalnymi
nowymi potrzebami zycia, jak réwniez
wzgledami natury metodycznej, zasad-
niczej, powstat u nas jakie$. 50 lat te-
mu. Nowe stanowisko krytyczne wo-
bec przektadu Wujka — za i przeciw—
zajmuja ks. Symon, ks. Likowski, Saj-
dak, I. Chrzanowski, ks. E. Dabrow-
ski. -

Ale to nie nalezy juz do zakresu roz-
wazan tego atryfcutu.

Juliusz Nowak - Dluzewski
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Przekiad Nowego Testamentu

Ogtoszony niedawno przekfad
Nowego Testamentu, dokonany
przez Ks. Prof. dra Eugeniusza
Dabrowskiego, zastuguje z wielu
wzgledéw na uwage, jako donio-
sfa publikacja w naszej literaturze
religijnej.

Historia polskich przektadéw
Biblii ciggle jeszcze czeka na
swego autora. Dlatego tez ocena
nowych pojawiajgcych sie przek-
tadow jest bardzo utrudniona,
bo nie moze by¢ dokonana na tle
odpowiedniego materiatu poréw-
nawczego. Przystepujgc do oce-
ny przektadu Ks. Prof. Dgbrow-
skiego zdaje sobie sprawe z tym
czasowcsci i ¢ niewystarczalnosci
przestanek do powziecia jakie-
go$ definitywnego sgdu o doko-
nanej pracy. Drugie zastrzeze-
nie dotyczy mojej ograniczonej
kompetencji filologicznej; nie
moge ocenia¢ przekltadu z pun-
ktu widzenia jego wiernosci wo-
bec ostatnich wynikow krytyki
tekstow biblijnych, bo sie tymi
sprawami fachowo nie zajmowa-
tem. Tak wiec wszystko, co
mam zamiar w niniejszej recen-
zji powiedzie¢, bedzie wyrazem
refleksji czytelnika polskiego, oce-
niajagcego nowy przeklad ze sta-
nowiska jezyka literatury pol-
skiej.

Mogtby  ktos zakwestionowac
od poczatku celowos¢ dokony-
wania nowych przektadéw Pis -
ma Swietego. Czy dotychczaso-
we byly zle, niedokladne Ilub
pozbawione literackiego piek -

na? Czy tradycyjny przekiad
Wujka, z ktdrym uszy nasze o
swoily sie od dziecinstwa, musi
by¢ usuniety na rzecz jakiego$
nowego przektadu? Czy nie jest
to pewnym zuchwalstwem sta -
waé¢ do wspolzawodnictwa ze
starym mistrzem jezyka, na kto-
rego przekfadzie wychowato sie
tyle pokolen przez cztery nie-
mal wieki polskiej historii? —
Wszystkie tego rodzaju pytania,
gdyby zostaly przez kogo$ zada-
ne, dowodzityby niezbicie, ze
sprawa przekladéw Biblii jest
zagadnieniem, w Istorym Kkrzy-
Zujg sie ze sobg donioste mo-
menty intelektualne i uczuciowe.

Naprzéd 6w czynnik intelek -
tualny. Tekst Pisma $w. nie jest
wprawdzie jedynym zrodiem na-
szej wiary, bo ogromng role od-
grywa takze tradycja, ale tam
gdzie jest owym zrédiem, ma
znaczenie ,instancji  ostatecznej
i rozstrzygajgcej. Stad tez, gdy
dzieki humanizmowi umysto -
wos¢ europejska zrozumiata do-
niostos¢ badan filologicznych,
wyptyneto juz w XV stuleciu za-
gadnienie, czy przekazany nam
od wiekéw tekst Pisma $w. od -
powiada intencji jego autoréw,
innymi stowy, czy jest to tekst
nieskazony prze? omyiki kopis -
tow i ewentualne interpolacje,
Swiadome czy mimowolne. Zaini-
cjowat tego rodzaju dochodze -
nia Laurentius Valla, a na wiel-
ka skale przedsiewzigt Erazm z
Rotterdamu, ktory odwazyt sie
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nie tylko na krytyczne rozwaze -
nie autentycznosci wielu miejsc
Nowego Testamentu, ale i na
nowy tacinski jego przekfad; uwa-
zat bowiem Wulgate za prze-
ktad tak zaniedbany pod wzgle-
dem jezykowym, ze nie mogt
uwierzy¢ w autorstwo $w. Hiero-
nima jako jej ttumacza. Epoka
reformacji skutkiem potozenia
wylgcznego nacisku na’znacze-
nie Pisma $Sw., jako jedynego
zrodta wiary, tym bardziej
wzmogta zainteresowanie filolo -
giczne dla tekstu Biblii, a zwta-
szcza Nowego Testamentu. Od
tej pory przez cztery wieki trwa
wytezona praca filologow biblij -
nych nad ustaleniem mozliwie
poprawnego tekstu Pisma S$w. i
chrzescijanin  wspotczesny, ¢he-
gajacy po ksiege swojej -mary
we wilasnym narodowym jezyku,
winien dosta¢ do reki przekiad,
w ktorym wyniki pracy nauko -

wej tylu pokolen i tylu -stuleci
zostalyby catkowicie i pieczoto-
wicie uwzglednione. Ot6z jest

rzeczg jasna, ze tradycyjny prze-
ktad Wujka, pomimo wszystkich
swych zalet literackich, temu wa-
runkowi zados¢ uczyni¢ nie moze.

A teraz sprawa druga. Wszel-
ki jezyk ulega rozwojowi; zmie-
niajg sie formy fleksyjne,’ zmie-
nia sie budowa skfadniowa, zmie-
nia sie sklad stownictwa i jego
znaczenie. Tekst przekladu z
XVI1 wieku nie zawsze jest zro-
zumiany przez dzisiejszych czy-
telnikow. Kto przy czytaniu Pi-
sma $w. nie poprzestaje na nie-
okreslonych emocjach i nastro-
jach, lecz pragnie doskonale zro-
zumie¢ sens tekstu, na ktérym
opiera sie jego wiara, ten na prze-
kltadzie Wujka zatrzymac sie nie
moze. Przektad ten wymaga ko-
mentarza nie tylko rzeczowego,
ale i jezykowego, a nadmiar ko-
mentarzy pr,zy lekturze Pisma
Sw, tez nie jest pozadany, cigg-
le bowiem odrywa mys$| od wia-
Sciwego przedmiotu, ktérym jest
przezycie religijne, do drobiaz-
,goéw erudycyjnych.

Tak wiec celowos¢ i koniecz-
no$¢ nowego przek.adu wydaje
sie ze stanowiska potrzeb intele-
ktualnych czytelnika bezsporna.
Ale sprawe komplikuja czynniki
uczuciowe. Archaicznos¢ przek-
tadu, bedaca zawada przy rozu-
mieniu tekstu, posiada wielkie
znaczenie emocjonalne. Niezwy-
ktos¢, niecodziennos¢ jezyka od-
powiada jako czynnik estetycz-
ny podniostemu charakterowi re-
ligijnej tresci. Instynktownie prag-
niemy pewnej hieratycznej for-
my, gdy mowa jest o najwyz-
szych tajemnicach Swiata niewi-
dzialnego. A do tego dotacza sie
jeszcze moment tradycji. Zzylis -
my sie.z okreslonym brzmieniem
tekstu biblijnego, odnajdujemy
jego ksztatt i w dzietach literac-
kich, i w nasladownictwach sty-
lu Pisma, jak Ksiegi narodu i piel-

grzymstwa, lub Anhelli, wiec
nie tatwo damy sie namoéwic,
aby za cene korzysci intelektu -

alnych przy lekturze Nowego Te-
stamentu wyrzec sie tych wzru -
szen, jakich nam dostarcza prze-
ktad tradycyjny.

Ostatni przeklad Nowego Te-
stamentu dowodnie Swiadczy, ze
jego tworca doskonale zdawat
sobie sprawe ze znaczenia obu
czynnikdw, intelektualnego i uczu-

ciowego, dla wykonania tego
rodzaju pracy. Ks. Prof. Dagb -
rowski jest znakomitym bifoli-

stg, jednym z niewielu na Swie -
cie, ktérzy uzyskali trudny do

osiagniecia i rzadki tytut doktora
nauk biblijinych, zatem jego przy-
gotowanie fachowe do podjecia
takiego dzieta jest na naszym
gruncie bezkonkurencyjne. Mo-
zemy wiec by¢ spokojni, jesli
'‘chodzi o poprawnos¢ tekstu, na
ktorym przektad zostat oparty i o
wierno$¢ oddania jego sensu w
polskiej wersiji.

Na og6t szczesliwie rozwigza-
ne tez zostatlo zagadnienie trady-
cyjnego brzmienia tekstu tam,
gdzie wzgledy intelektualne po -
zwalaly na jego utrzymanie. No-
wy ttumacz wykazat wielkg ostroz
nos¢ i takt,* liczagc sie do ostat-
nich granic z przywigzaniem
uczuciowym polskiego czytel -
nika do tego ksztattu stowne-
go, ktory sie wgryzt w naszag pa-
mie¢ i Swiadomos¢, jak stowa
codziennej modlitwy. Sprobujmy
otworzy¢ np. stynne kazanie na

Gorze w Ewangelii Mateusza
(rozdz. V. — VII), zaczynajgce
sie od btogostawienstw, dzi$ juz

niemal przyslowionych, a prze-'
,konamy sie, ze nowy przektad
jest tu i 6wdzie leciutkag moder-

nizacjg przektadu Wujka, ale w
caloksztalcie swym nie zmienia
uswieconych tradycja stuleci
stbw Chrystusa w  polskim
brzmieniu. Poprawki dotyczg

miejsc, ktoére bywaly pod wpty-
wem tekstu Wujka fatszywie in-
terpretowane. Tak wiec zamiast
ubodzy duchem czytamy obec-
nie ubodzy w duchu. Odmien-
no$¢ znaczeniowa przyimka dla
w jezyku XVI wieku spowodo-
wata konieczno$¢ zamiany zwro-
tu dla mnie na zwrot ze wzgledu
na mnie. Podobna odmiennosé,
czasownika zakry¢ spowodowata,
ze zdanie: Nie moze sie miasto
zakry¢ na gorze osadzone zosta-
to zmienione przez: Nie moze
skry¢ sie miasto na gorze leza-
ce. Ale tam wszedzie, gdzie ar-
chaizm jest catkowicie zrozu-
miaty i nie moze spowodowaé
zadnego przeinaczenia sensu lub
zahamowania jego percepcji, au-
tor nowego przektadu zachowu-
je dawne brzmienie. Pozostaly
wiec nienaruszone formy i slo -
wa takie, jak: wnijdziecie, w nie-
biesiech, w skrytosci itp. Nie mo-

gly sie osta¢c natomiast zwroty
staropolskie, bedace odbiciem
prymitywnych poje¢ medycz-

nych, jak, np.: powietrzem ruszo-
ny (w tekscie greckim: paralyti-
kos, w Woulgacie: paralitycus),
oddany stusznie w nowym prze-
ktadzie jako paralizem tkniety.

Jak wazng i jak potrzebnag
byta taka modernizacja trady-
cyjnego przektadu, to mozna zilu-
strowa¢ na dwoch urywkach
w brzmieniu dawnym i nowym.
W pierwszym wypadku zaeho -
wanie archaicznego stownictwa
moze w S$wiadomosci dzisiejsze-
go czytelnika wywota¢ zamiast
nastroju podniostego, reakcje ko-
miczng.. Oto poczatek rozdziatu
XV Ewangelii $w. Jana:

~Jam jest winna macica praw-
dziwa, a Ojciec moj jest ora-
czem. Wszelkg latorosl we mnie

nie przynoszacg owocu adetnie
ja, a wszelkg, ktéra przynosi
ochedozy ja, aby -wiecej owocu
przynosita“.

W nowym przekladzie ten sam
urywek brzmi:

sJam jest prawdziwy krzew
winny, a Ojciec méj jest rolni -
kiem. Wszelkg latorosl, ktéra we
mnie nie przynosi owocu, odetnie,
a te, ktdra przynosi owoc, oczysci,
aby wiecej owocu przynosita“.

Konieczno$¢ modernizacji tego
rodzaju urywkéw rozumieli do-

tychczas wydawcy tekstu No-
wego Testamentu dla szerszych
rzesz czyteInTow i dokonywali

cichcem poprawek, skutkiem cze-
go przektad Wujka oddalat sie co-
raz bardziej od swego rzeczywi-
stego brzmienia.

A teraz stynne miejsce z listu
Sw. Pawita do Filipian (rozdz. I,
5—8), jeden z filaréw ,katolickiej
chrystologii.

JAlbowiem to w-sobie czujcie,
co i w Chrystusie Jezusie. Kt6-
ry bedac w postaci Bozej, nie
poczytat za drapiestwo, ze byt
rownym Bogu; ale wyniszczyt
samego siebie, przyjawszy po-
sta¢ stugi, stawszy sie na podo-
bienstwo ludzi, i postawg nale-
ziony jako cztowiek. Sam sie po-
nizyt, stawszy sie postusznym az
do Smierci, a Smierci krzyzowej“.

Trudno jest nie stwierdzi¢, ze
urywek ten jest malo zrozumia-
ty, gtdbwnie ze wzgledu na redak-
cje drugiego zdania. W nowym
przektadzie wyglada on tak:

»,10 bowiem rozumiejcie co i
w Chrystusie Jezusie, ktéry ma-
jac nature Boza, nie poczyty-
wat swej réwnosci z Bogiem za
przywtaszczenie, ale wyniszczyt
samego siebie przyjgwszy natu -
re stugi, stawszy sie podobnym
do ludzi i dla swego sposobu
zycia uznany byt za czlowieka.
Unizyt samego siebie, stawszy
sie postusznym az do Smierci, a
byta to $mier¢ krzyzowa"“.

Powtarzam wiec, ze nowy prze-
ktad daje na ogét szczesliwe
rozwigzaniel trudnosci, ktore
sie przy tego rodzaju pracy na-
streczajg. MOwie na ogdl, ponie-
waz nie podobna zaprzeczy¢, ze
dbato$¢ o wierne oddanie logicz-

nego sensu oryginatu spowodo-
wata wslizgniecie sie pewnej
ilosci prozaizméw nie zawsze

harmonizujgcych z hieratyzmem
biblijnego stylu. Ale nie zadaj-
my za wiele. Znakomity biblista
jest pisarzem poprawnym, ale
twérczej inwencji w zakresie
artyzmu jezykowego nie przeja-
wia. Zigczenie kompetenciji filo-
logicznej z mistrzostwem. pi-
sarskkn jest takg rzadkoscig, ze
nie podobna wysuwac¢ tego jako
postulatu.

Ale na tym nie koniec. Dzisiej-
szy czytelnik otrzymat do ragk
przekltad zaopatrzony w takie
wstepy i objasnienia do poszcze-
g6lnych czesci Nowego Testa-
mentu, ze wszystkie dotychcza-
sowe wydania popularne nie mo-
ga sie z ostatnim wydaniem mie-
rzy¢. Nie znaczy to, ze 6w apa-

rat historyczno - komentatorski
jest specjalnie obszerny i wy -
czerpujacy. Przeciwnie! Jest

bardzo zwiezly, ale tak konkret-
ny, zywy i mimo szczuptych roz-
miarOw bogaty, ze moze sie
przyczyni¢ nader wydatnie do
pogtebionego  zrozumienia tek-
stu, Dotyczy to zwlaszcza ko -
mentarza do Dziejow Apostol-
skich i Listow $w. Pawla. Oder-
wane urywki Listbw Apostota
Narodéw, znane nam dobrze z
tekstbw  mszalnych, uzyskujg
dzieki Swietnemu komentarzowi
nalezyte umiejscowienie history-
czne, a, przez to dodatkowg wy-
mOowi' rozszerzenie swych per-
spektyw znaczeniowych. Stowem
nowy przeklad zaréwno dziekli
swemu tekstowi, jak i dzieki in-
formacyjnej wartosci  objasnien
powinien odegra¢ duzg role w
religijnym wyksztalceniu i po -
gtebieniu zycia wewnetrznego na-
szej inteligenciji.

Konrad Gorski
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Zdarzajg sie rozmowy, ktére,
nie wiadomo kiedy, przechodzg z
konwencjonalnej  ogdlnikowosci
na jaki$ porywajacy i zasadniczy
temat. Tak tez i bylo tym razem.
Moéwito sie troche o literaturze
w ogole, o jej wspoiczesnych bra-
kach i zaletach, o rewolucji, jaka
w kulturze w ogole uczynita nag-
nainnos¢ przektadow z jezykdéw ob
cych. Nieznacznie tedy dyskusja
przesuneta sie na zagadnienie
fundamentalne samo w sobie — o
ttumaczeniu Nowego Testamentu.
Jakzez zresztg rozmowa z wybit-
nym biblistg i autorem najnow-
szego przektadu Pisma Swietego
mogta o ten problem nie zaha-
czy¢?

~Wiasciwie rozumiem “doskona-
le potrzebe statego ulepszania, u-
nowoczesnienia  jezyka  Pisma
Swietego. Musze sie jednak przyz-
nac¢, prosze Ksiedza Profesora, ze
odczuwam w stosunku do tego za-
gadnienia pewien wewnetrzny o
por psychiczny...”

Zauwazytem jak moj rozméwca
poruszyt sie na fotelu, jakby sie
szykowat do skoku, lecz gtosem
najspokojniejszym spytat powoli:
,C6z to znowu za trudnos$ci... hm,
psychiczne?*

.Mam po prostu wrazenie, brng
tem dalej, ze unowoczesnienie Pi-
sma Swietego, czyni z tego dzieta
0 najwyzszym na Swiecie autory-
tecie moralnym co$ na ksztalt pub-
licystyki. Po prostu — narzedzie
do codziennej argumentacji w
licznych sporach $wiatopoglado-
wo e ideologicznych. Z drugiej zas
strony obawiam sie, ze archaiczny
przektad Wujka tak dalece prze-
nikngt wyobraznie katolikéw pol-
skich, ze ta sama tres¢, podana
im w jezyku wspoiczesnym wyda
sie im czyms$ obcym i mniej god-
nym szacunku...

Ksigdz Prof. Dabrowski poki-
wat gtowg. Zastanowitem sie tyl-
ko przez chwile czy bylo oznakag
uznania, czy tez moze politowa-
nia dla mych wywodéw — ,Tak.
«— Nie Pan jeden miewa takie
watpliwosci. Przypominam sobie
zdanie wygtoszone niegdys$ przez
profesora Chrzanowskiego, ktory,
bronigc przektadu Wujka twier-
dzit, ze tekst ten nalezy tylko
przystosowa¢ do warunkéw dzi-
siejszych pod wzgledem jezyko-
wym. Mégtby on zdaniem Chrza-
nowskiego tym sposobem sta¢ sie
catkowicie przystepny dla wszyst-
kich i mogiby jeszcze przez diu-
gie lata spetnia¢ swe zadanie".

.Tymczasem, ciggnie dalej mdgj
rozmowca, sg jednak i inne chyba
jeszcze bardziej miarodajne opi-
nie. — Gdy Arcybiskupowi Teodo-
rowiozowi w podobnej dyskus;ji

rzucono pytanie — Alboz to Wu-
jek nie wystarcza? — Odpowie-
dziat dostownie: ,Jesli Pismo Sw.
miatoby sie chowad, jak sie cho-
wa Swiagteczng szate, w ktorg sie
stroi raz, dwa razy do roku, to
jeszcze co innego, ale jesli Nowy
Testament ma by¢ karmag na eo-
dzien, to wrecz powiem: Nie wy-
starcza“.

Zreztg dyskusja wokot tego za-
gadnienia dawno wykroczyta po-
za ramy teorii. Od poczatku wie-
ku XX mnozg sie préby moderni-
zacji tekstu Wujka co dowodzi
samo przez sie, ze powstata spo-
leczna potrzeba rozstania sie w
uzytku codziennym z tekstem ar-
chaicznym. Mamy bowiem juz
szesC prob takiej modernizacji.
Mamy ponadto juz i jedna, pio-
nierskg prébe, dokonang przez
ksiedza.prof. W} Szczepanskiego,
nowego, oryginalnego przektadu.
Wszystkie jednak jak dotad za-
wieraly zbyt liczne usterki, tak
jezykowe jak i metodologiczne, co
spowodowato, ze brak bylo wia-
Sciwie tekstu, ktéry by mégt Wuj-
ka catkowicie zastgpi¢. Nie mnigj
dowdd to oczywisty, ze nowy
przektad stawat sie juz koniecz-
noscig. Uznat to zresztg krakow-
ski zjazd biblistéw z roku 1935,
podejmujac postanowienia przy-
stapienia do pracy nad zagadnie-
niem nowego przekladu”.

Zaczynato mi w istocie braknac
argumentow dla dalszego podtrzy-
mywania tezy, do ktérej zresztg
nie bylem w giebi duszy tak bar-
dzo przywigzany. Pozostawaly mi
tylko argumenty sentymentalne
w rodzaju powolywania sie-na
sienkiewiczowskiego ,Latarnika“.
Jednak nieSmiato przypomniatem
0 niebezpieczenstwie ,publicy-
stycznego“ stosunku do Pisma
Swietego.

.Publicystyka! — wykrzyknat
Ksigdz Dgbrowski, drogi panie,
ale jest publicystyka i PUBLICY
STYKA! Czym byly witasciwie li-
sty Apostotdw, jesli nie w swoim
rodzaju najwyzszej klasy PUBLI-
CYSTYKA? Przeciez to byly pi-
sma publiczne, pisane do og6tu
wiernych, byty wyrazem toczacej
sie walki o ich poglady, o ich sto-
sunek do Swiata, do Wiary, do
Chrystusa Pana! A na czym pole-
ga historyczna warto$¢ przektadu
Wujka? Czy pan mysli, ze na prze
tomie XVI i XVII w. powstato
ono jako archaiczny tekst, o
dostojnie malo zrozumiatym cha-
rakterze?

Trzeba byto jednak zatrgbi¢ do
odwrotu. Dalsze brniecie po linii
obrony mych watpliwosci mogto
SciggnaC juz ostrzejsze gromy. Po-
nadto bytem w gtebi duszy prze-
konany, ze racja lezy istotnie cal-
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kowicie po stronie mojego roz-
mowcy.!, ze cata trudnos¢ proble-
mu tlumaczenia w tym wiasnie
sie kryje, by nada¢ Pismu Swiete-
mu pelng jezykowa zrozumiatos¢
i Swiezos¢, nie zatracajgc przy
tym uroczystej powagi tchnacej z
tych Boskich stow. W ten sposéb
rozmowa hasza potoczyta sie ku
ogromnym trudnosciom, pietrzg-
cym sie przed ttumaczem:

.Czy réznice miedzy ttumacze-
niami Nowego Testamentu, za-
chodzace miedzy poszczegdlnymi
wydaniami odnoszg sie tylko do
subtelnosci stylistycznych, czy zda
rzaja sie tez i bardziej meryto-
ryczne“ — rzucitem pytanie.

.Biblistyka — padta odpowiedz
— rzadzi sie bardzo surowymi i
Scistymi zasadami, ktdre maja dac
petng gwarancje, ze nic z warto-
Sci tkwigcych w Pismie Swietym
nie zostanie uszczkniete przez nie-
sumiennego lub lekkomysinego
tlumacza. Rzecz oczywista Kosciot
czuwa nad tym, by zadna nierze-
telna praca sie na tym odcinku nie
ukazata, nie siala zametu czy
zgorszenia. Poza tym jednak kaz-
dy autor postuguje sie swymi wia-
snymi, praktycznie wypracowany,
mi metodami. Moim zdaniem,
ciggnie dalej Ksigdz Profesor,
najklasyczniejsze zasady praktycz
ne sformutowal Doktor Kosciota
— Swiety Hieronim jeszcze w 1V
wieku i kazdy, ale t6 absolutnie
kazdy ttumacz musi na nich swag
prace oprze¢. Nie bedziemy tu
jednak mowi¢ o nich szczegdto-
wo*.

,0golnie zas méwiac, rzecz pro-
sta, réznice miedzy ttumaczeniami
zachodza. Sg one rézne — i jezy-
kowe i merytoryczne, wynikajace
z pomylek w rozumieniu tekstu.
Zrédiem pierwszych réznic jest
przewaznie problem stopnia ar-
chaizacji. Gdy jedni upierajg sie
przy nadmiernej archaizacji tek-
stu, utrzymujgc stowa wrecz nie-
zrozumiate, lub ktére zmienity
sens, czasem nawet dos¢ nieprzy-
stojnie, inni wpadajg w przeciw-
ng skrajnos¢, do tego stopnia, ze
kurz gtosnego fragmentu o wy-
parciu sie $Sw. Piotra nazywa sie
kogutem, a gdzie indziej
Swiekra —tesciow g

~Jest w Ewangelii $w. Mateusza
takie zdanie — ,llekroé chciatem
zgromadzi¢ synéw twoich jako ko-
kosz zgromadza piskleta swe pod
skrzydta, a nie chciatas?* — co by
Pan sadzit o zamienieniu w tym
pieknym zdaniu stowa kokosz
— na przyktad na kura, jak te-
go chciat jeden z moich kryty-
kow?*

.Tak, Ksieze Profesorze, to wy-
daje mi sie by¢ oczywistg przesa-
dg w zakresie modernizaciji tekstu!
Ale czy na tym konczg sie rézni-
ce“?

.Nie, sg niewatpliwie rdznice
istotniejsze, ciggnie dalej Ksigdz
Dagbrowski. Nazywa to sie facho-
wo ,contresens bibliques*. Zda-
rza sie to wowczas, jesli jakis
tekst daje sie ttumaczy¢ w dwoch
odrebnych wersjach®.

Rozméwca moj szybkim ruchem
siegngt po lezace na biurku eg-
zemplarze Nowego Testamentu.
Chwilke powertowat i zestawit
przed mymi oczyma dwa teksty
Ewangelii $w. Jana 3,8 — oto fa-
cinskie zdanie:

SPIRITUS UBI VULT SPIRAT
ET VOCEM EJUS AUDIS, SED
NESCIS UNDE VENIAT, AUT
QUO VADAT".

Wujkowe ttumaczenie brzmialo
— ,Duch, kedy tchnie: i glos je-
go slyszysz, ale nie wiesz skad
przychodzi i dokad idzie“. Tluma-
czenie ksiedza prof. Dgbrowski«-
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go brzmiato natomiast inaczej —
.Wiatr, kedy chce, wionie i szum
jego styszysz, ale nie wiesz skad
przychodzi i dokad zdaza“.
.Niektdérzy moi krytycy, wyja-
Snia ksigdz Dagbrowski, mieli mi
bardzo za zte te poprawke w sto-
sunku do Wujka. P. Artur Cho-

jecki “posadzit mnie nawet, ze
ulegtem wptywom Lutra. Tym-
czasemja ,ulegtem" wplywom Sw.
Jana Chryzostoma, Cyryla Alek-
sandryjskiego i wielu innych eg-
zegetow. Co glosniejsi ttumacze
obcy — Ricciotti, Crampom, Arndt,
Sykora — Col, poszli zresztg po li-
nii tej samej interpunkcji. Tego
rodzaju sporéw co do czysto je-
zykowej interpretacji niektdrych
fragmentéw Nowego Testamentu
jest rzecz oczywista wiecej“.

Przez krétkg chwile w skupie-
niu rozwazaliSmy w myslach cie-
zar odpowiedzialnosci, spoczywa-
jacy na tych, ktérzy sie dzieta ttu-
maczenia Pisma Swietego podej-
mujg. Wreszcie przerwatem mil-
czenie:

~Sadze, ze jednym ze zrodet
trudnosci jest to, ze obok Wulga-
ty, czyli tacinskiego tekstu Nowe-
go Testamentu istnieje réwniez i
tekst grecki. Musza zapewne za-
chodzi¢ réznice w ttumaczeniach,
w zaleznosci od tekstu na ktérym
sie ttumacz opart. Styszatem zresz-
ta zdanie, ze wlasciwie ttumacze-
nia powinny sie opiera¢ na tekscie
greckim, jako oryginalnym.
Ksiadz Profesor jest zapewne in-
nego zdania?

,O0czywiscie, ze jestem innego
zdania — brzmiata natychmiasto-
wa odpowiedz. Zaraz panu wyja-
Snie dlaczego. Przede wszystkim
jednak musze sprostowaé tu po-
pularng opinie, o zachodzgcych
powaznych réznicach miedzy tek-
stami. W rzeczywistosci, rdznice
zachodzace miedzy tekstem grec-
kim Nowego Testamentu a tek-
stem tacinskim, czyli Wulgatg sg
tak nieznaczne i specyficzne, ze
nie wptywajg w niczym na samg

tres¢ i moga interesowac tylko
erudytow. To samo dotyczy oczy-
wiscie i roznic wynikajacych z ttu-
maczen.

LJesli zas chodzi o wybdér mie-
dzy facinskim a greckim tekstem,
to oswiadczam sie raczej za facin-
skim. Brzmi to pozornie jak para-

doks, gdyz tekst grecki jest prze-
ciez oryginalnym. Wydawato by
sie wiec, ze ttumacz nie powinien
mie¢ zadnych wahan w wyborze
miedzy tekstem w jezyku orygi-
nalnym a chocby najdawniejszym
tlumaczeniem".

»~Jesli chodzi o Pismo $w. to jed-
nak zachodzg okolicznosci specjal-
ne, ktére przewazajg szale wtasnie
na korzys¢ tacinskiego ttumacze-
nia“.

.P0O pierwsze: tekst grecki nam
znany pochodzi z IV w. Przy usta-
laniu za$ formy teketu z wieku
I-go muszag by¢ brane pod uwage
wczesne tlumaczenia biblijne,
wsréd ktérych przektad tacinski
ma znaczenie zgota wyjgtkowe".

.,P0 drugie: dekretem Soboru
Trydenckiego Wulgata zostata uz-
nang za tekst ,autentyczny“, kto-
rym nalezy sie postugiwaé pub-
licznie. Autentyczno$¢ potwierdzo-
na dekretem dotyczy co prawda
tylko strony prawnej, ale ta z ko-
niecznosci rzeczy jest zwigzana ze
stosunkiem do oryginatu®.

~Wreszcie po trzecie: Papieska
Komisja Biblijna dekretem z roku
1934 odpowiedziata odmownie na
pytanie czy mozna sie postugiwacé
w pracy duszpasterskiej ttumacze-
niami innymi jak z Wulgaty. Ttu-
maczenie wiec z greckiego mogto-
by mie¢ najwyzej pewne znacze-
nie dla waskiego grona specijali-
stow a mialoby zamkniety dostep
do ambony“.

.Dla tych tez powodow, przez-
naczajac swe ttumaczenie dla naj-
szerszych mas katolikéw polskich
— opartem je zgodnie z przepisa-
mi, a zreszta i z calg polska tra-
dycja biblijng na Wulgacie“.

Wojciech Ketrzynski
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Trzeba, abysmy umieli odna-
lez¢ w Pismie sw. Boskg nauke.
Czesto brak pewnej metody po-
woduje zaniedbanie studiow bi-
blijnych. Literatura drugorzed-
na zacheca do wyprowadzania
whnioskéw przedwczesnych, chce
wyciagnaé z tekstow sSwietych
osobistg i duchowg korzysé, nie
znajac prawdziwego znaczenia;
dazy do tworzenia budujgcych
komentarzy, nie znajgc celu i
okolicznosci, w ktérych pisat
natchniony autor, ani tez rzeczy
wistego znaczenia stow.

Papiez Pius X1l przypomniat,
ze podstawg interpretacji jest
rozpoznanie i okreSlenie tego,
co autor miat na mysli, a jaki-
kolwiek tekst Swiety, czy tez
.Swiecki winien by¢ czytany
duchu, w jakim byt pisany.
Trzeba uchwyci¢ mys$I| autora:
zar6wno to co moéwi wyraznie
jak i jego przemilczenia i nie-
domowienia; to co celowo opu-
Scit i czego po prostu nalezy sie
domys$la¢, bo wspoéiczesni mu
rozumieli i pétstéwka. Czytelnik
ma zatem prawo odnajdywania
w tekscie jak najbogatszych i
najr6znorodniejszych mysli, a
zadaniem krytyki literackiej
jest pomaganie mu i rozwikta-
nie trudno$ci.

Przeprowadzanie nad Biblig
tych badan jest tym bardziej
pozyteczne, ze jest ona ksieeg
natchniong. Sg dzieta ktére nas
wcale nie interesujg i ktorych
nie mamy zamiaru poddawac
krytyce: ich! przedmiot, styl,
autor nie warci sg, aby sie nad
nimi zastanawia¢. Przeciwnie
im jakis utwor wywiera wiek-
szy wplyw na nasze zycie, tym
lepiej staramy sie go zrozumieg;
wazy sie stowa, szuka sie daty
powstania, . czyta bez konca.
Krétko mowigc, przeprowadza
sie krytyke, gdyz traktuje sie
go jako co$ waznego. W tych
warunkach z tatwoscig rozumie
sie Biblie, ktérej kazda stronica
wigze sie z naszym zbawieniem,
poddaje sie szczegodtowej kryty-
ce. Bardzo czesto .zdanie prze-
ciwne bierze gore; wysuwa sie
zarzut, ze skoro Bibilia jest
tekstem natchnionym i zostata
napisana przez Boga, to jak
mozna mowi¢ o krytyce? Ktoz
Smiatby krytykowac¢ Stowo Bo-
ze? Ale ci, ktérzy wypowiadajg
te watpliwej wartosci twierdze-
nia zapominajg, ze skoro Bdg
raczyt przemowi¢ do ludzi, to
uzyt do tego ludzkich srodkow:
postuzyt sie'pisarzem, zachowu-
jacym wszystkie niedoskonato-
sci mowy ludzkiej.

Krytyka jest na przyktad
niezbedng do zrozumienia stylu,
lub stownictwa autora. Ona po-,
zwala okresli¢ znaczenie pewne-
go wyrazenia zaleznie od miej-
sca w ktérym je wstawiono,
cztowieka ktory je uzyl, chwili
w ktérej zostalo powiedziane.
Badanie Ewangelii wymaga nie-
raz nadania pewnemu wyraze-
niu znaczenia znacznie szersze-
go, anizeli miato ongi$ w Sta-
ram Testamencie. Poréwnania
z literaturg swiecka sg réwniez
potrzebne; blisko czterdziesci
lat temu dziwiono sie, ze w li-
stach sw. Pawta spotykato sie
stowa i zwroty literackie, nie
majagce odpowiednich sobie w
dzietach klasykéw. Niektorzy
wyprowadzali stgd wniosek, ze
pochodzg one z pbézniejszej epo-
Bolestaw P-.asecki,
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ki upadku i spiesznie uzywali
jako argumentu przeciwko ich
autentycznosci. Od tego czasu
zdano sobie sprawe, ze sw. Pa-
wet méwit potocznym jezykiem
greckim swoich czasow; papi-
rusy z pierwszego wieku uka-
zZujg te samg skiladnie, to samo
stownictwo, te samg spontanicz-
nos¢.

Dostowny sens Biblii ,,nie da
sie stwierdzi¢ jedynie na podsta
wie regut gramatycznych, albo
filologii czy tez kontekstu... eg-
zegeta musi... doktadnie okre-
sli¢, jakim rodzajem literackim
zamierzali postugiwac sie auto-
rowie dawnych czasow i jakim
istotnie sie postuzyli“. Literatu-
ra wspétczesna przyzwyczaita
nas do najréznorodniejszych ro-
dzajow literackich: mamy hi-
storie, powies¢, bajke, essaye.

Kazdy z nich ma pewien cel,
wiasciwe sobie znaczenie i dlate
go wymaga stosownej interpre-
tacji. Podobnie rzecz sie miata
na starozytnym Wschodzie. Zdu
miewa nas bogactwo tych biblio
tek od wiekOw spoczywajgcych
pod ziemig, a odnalezionych w
czasie rob6t wykopaliskowych
czasbw nowozytnych. Bibliote-
ka Assurbanipala w Niniwie za
wierata nie mniej niz 30..000 ta-
bliczek; dokumenty historyczne
lezaly obok poematdéw, epopei,
listow, zbiorow modlitw. R6zno
rodnos$¢ ta dowodzi okreslonego
poziomu pewnej literatury.

Jest wiec rzecza naturalna,
ze Biblia jhomimo iz nie jest pod
wzgledem objetosci ksiegg du-
Z3, nie stanowi jednolitego ro-
dzaju literackiego. Niechaj kaz-
dy odnajduje w niej horyzonty
mys$lowe autoréw. Czasami do-
siegaja one najwyzszych
szczytobw liryzmu: celujga w
zrecznym oddawaniu réznorod-
nosci obrazéw, w tworzeniu kon
trastow miedzy podobnymi sen-
tencjami w utrzymaniu rytmu.
Ale poprzez te czarujgcg barw-
nos¢ widac¢ jak ich pochtaniajg
sprawy religijne. Czasami poe-
Zja staje sie tylko wyrazem mo-
dlitwy, badz oddajgc indywi-
dualne stany duszy, badz jak w
niektérych psalmach, posiada-
jac znaczenie liturgiczne.

Czytanie wielkich' zbiorow
proroctw wymaga nie mniejsze-
go cieniowania. Aby zrozumiec¢
Amosa, lzajasza, Jeremiasza i
innych prorokéw wieku ztote-
go, nalezy pamieta¢, ze byli to
ludzie czynu. Biblia zachowata
echo ich porywajacych kazan,
nawotywan do pokuty, napom-
nien, groézb, przepowiedni na
krotkg mete, w ktérych dominu
je stale powracajaca idea mesja
niczna. Ksiegi te poprzedza ano
nirnowy zbiér, przypisywany
przez Biblie hebrajskg ,wczes-
niejszym .prorokom*“: ale tutaj
ton jest zupetnie inny. To juz
nie sg kaznodzieje, ale pisarze
lub mysliciele opanowani wspo-
mnieniami przesziosci i starajg-
cy sie wyciggna¢ nauke z tego
dlugiego okresu, ktoéry rozpoczy
na sie z chwila podbicia ziemi
Chanaan przez J6zuegO, docho-
dzi do najwyzszego rozkwitu za
panowania Dawida i Salomona,
konczac sie upsdkiem Jerozoli-
my i niewolg Babilonskg. W opo
wiadaniach tych nalezy szukaé
prawdziwych dziejow, nie zapo
minajgc jednak, ze sg to dzieje
grzechu, kary i mitosierdzia; ze

Dominik Horodynski.

Adres Redakcji i Administracji:

codziennie, procz poniedziatkéw i pigtkow, godz. 12

Mokotowska 43: | p.

,DZIS | JUTRO*™

jest to rachunek sumienia naro-
du.

Nalezy bra¢ pod uwage szcze-
g6lng roznorodnos¢ tych sta-
rych tekstow. Biblia zawiera
zbyt wiele réznych typéw, aby
moc je podporzadkowaé tym
samym przepisom. Dzieje sie to
podobnie jak z arabeskami
wschodnimi, gdzie wzrok nie
moze sie oswoi¢ z subtelno$cig
i grg barw.

Ale zeby czyta¢ Biblie, nie
wystarczy ograniczy¢ sie tylko
do badania formy literackiej;
trzeba réwniez poznac ludzi, be-
dacych jej bohaterami, ich in-
stytucje, obyczaje i czasy w
ktérych zyli. Trzeba tez zapom-
nie¢ o0 naszej epoce i naszej men
talnosci wspoéilczesnej. To wy-
rzeczenie moze by¢ dla nas
przykre, ale jest niezbedne, wy
magane przez krytyke historycz
na. Musimy wnikngé w Swiat
archaiczny i .bardzo pierwotny.
Po raz pierwszy Hebrajczykow
spotyka sie w Palestynie w
pierwszej potowie drugiego ty-
sigclecia: przybywajg z Mezopo-
tamii i prowadzg zycie koczow-
nicze. Zmieniajg swe miejsca po
bytu zdala od wielkich osrod-
kéw cywilizacyjnych miejskich
i cesarskich. Odwiedzajg naj-
wyzej plemiona osiadte, aby je
prosi¢ o niezbedne artykuty spo
zywcze, albo o przedmioty, kto-
rych sami nie wyrabiajg; tak
wiec Eliezer udat sie do Chana-
nejczykéw, aby kupi¢ naszyjni-
ki i bransolety jako dar dla Re-
beki! Jeszcze w okresie mo-
narchii, kiedy odczuwali nostal-
gie za winem i figg i kiedy bu-
dowali swoje pierwsze miasta,
ich urzgdzenia wydajg sie nam
bardzo nietrwale. Nie mozna
ich nawet poréwnac¢ z komfor-
tem wielkich wiadcow Egiptu
czy Babilonu; Salomon w calej |
swojej chwale nie mogt wspét-
zawodniczy¢ z nimi ani pod
wzgledem przepychu, ani pote-

i!

Na zupetnie innej plaszczyz-
nie nalezy szuka¢ wyzszoSci
Izraela. Ich pojecia religijne i
moralno$¢ nie majg réwnowaz-
nych sobie wéréd naroddéw sta-
rozytnych; .nigdzie boskosS¢ nie
jest otoczona takimi wzgledami
jak Jahwe, nie potrzebujacy
zadnej pomocy, ktéry wszystko
stworzyt wlasng swojg mocg,
a ktéry nie pozwala na przed-
stawianie siebie pod jakagkol-
wiek postacia materialng, aby
Go nie wzieto za ktérego z boz-
kéw. Chcac dostatecznie doce-
ni¢ transcendencje tej wiary,
nalezy sobie przypomnieé, ze
wylgczywszy nardéd wybrany,
ludzko$¢ przez cale wieki szu-
kata bezskutecznie monoteizmu.
Zdawalo sie, ze odnaleziono pew
nego rodzaju idee jednosci w
panteonie egipskim; rzeczywis-
cie, w pewnym okresie bog
Aton cieszyl sie szczegOlng
czcia, ale nikt go nie uwazat za
istote jedyng i nigdy nie my-
Slano o wusunieciu innych bo-
gow ze wzgledu na niego. Jesli
mowi sie o Grekach, ze zdofali
poja¢ boska jednos¢, to dotyczy
to tylko pogladéw wyrafinowa-
nych intelektualistéw, nie majg
cych praktycznego znaczenia.
Posiadali oni. pewng filozofie, a
nie religie, ktéra mogtaby by¢
przyjeta przez lud. Zresztg Pla-
to i Arystoteles zyli w Atenach
400 lat przed naszg erg, podczas
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gfly monoteizm hebrajski roz-
kwitt dziesie¢ wiekoéw wczesniej
posréd pustyni Sinai. Gdyby
krytyka historyczna ustalita
chocby tylko te réznice miedzy
Izraelem i innymi narodami
starozytnymi, zastugi jej juz by
tyby znamienne,

Jakieby jednak nie byly ko-
rzysci tych studiéw nie zdota-
ja one zaspokoi¢ ducha ludzkie-
go. Praca naukowa nie jest je-
dyna: obok znaczenia dostowne-
go i historii, istniejg jeszcze ta-
jemnicze glebie, ktére eprze-
nikng¢ moze jedynie moc wia-
ry. Pomimo ze Biblia byla na-
pisana w czasach i miejscach
bardzo r6znych, boskie pocho-
dzenie nadaje jej cudowna jed-
nolitos¢: pod ,réznorodnymi i
licznymi formami to jest Jedy-
na Madros¢ i Stowo Jedyne“.
Trzeba zatem ,usitowaé¢ odna-
lez¢ nieskonczong réznorodnosé
jedynej mysli“. Kiedy Jezus
przytaczat stowa Pisma Sw.,
zawsze uwypuklat to Swiatto
jednoczace.

Apostotowie przejeli Jego nau
ke, potem wszyscy Ojcowie Ko-
eiota przyznawali, ,ze poprzez
polifonie tekstéw daje sie sty-
sze¢ tylko jedna melodia“. Pil-
nie starali sie znalez¢ sens du-
chowy, i proroczy, ktéry im po-
zwolit ustali¢ typiczna zalez-
nos¢ miedzy wypadkami, czyna
mi i postaciami, o ktdrych mo-
wa w ksiegach. 2e poszukiwa-
nia tej jednosci wysubtelnity
umysty, ze rabinizm, alegoryzm
i kazuistyka spotkaly sie na kar
tach sw. tekstow., niby bagki w
koronie kwiatéw, to jest rzeczg
pewna. Lecz jak wielkg pomocag
dla rozwoju mysli religijnej jest
posiadanie utworu bedacego jed
noscig w wielosci.

.Nie wystarcza, mowit Pas-
cal, mie¢ pojecie ktore by odpo-
wiadato kilku ustepom Pisma
Sw., trzeba zdpby¢ takie zrozu-
mienie, w ktérym by wszystko
zgodnie sie tgczyto“.

Tak jak w rozwoju, Swiata ist-
nieja wyrazne analogie, ktére
tacza ptaszczyzny natury fizycz-
nej, zycia wegetatywnego, zy-
cia czuciowego i zycia rozumu,
i jak kazdy szczebel zycia od-
twarza transponujagc elementy
albo czynnosci poprzedniej, tak
samo dzieje sie w porzadku nad
przyrodzonym. Objawienie da-
ne ludzkosci ukazuje sie nam
jak ciagtos¢ zapoczagtkowan i
przygotowan. Ludzie Starego,
Testamentu nalezg do ,prehi-
storii chrzescijanskiej*. Wszyst
ko co oni czynig, wszelkie dobro
ktérego doznajg, zawiera juz pe
wien zarys przysztosci i moze
da¢ pojecie o prawdzie, ktéra
sie zrealizuje w calej] swojej
petni w Ewangelii. Dawid diugo
uchodzit za cudownego piesnia-
rza lzraela, ale dopiero Chry-
stus wlat petnie tresci w jego
zapewnienia o niewinnosci, bta-
gania, skargi, okrzyki cierpie-
nia, w zapewnienia poktadanej
nadziei psalmisty. On stat sie
nowym i prawdziwym Dawi-
dem. Przez Chrystusg Biblia na
biera swego istotnego znacze-
nia, bo dla Niego zostata napi-
sana.

Ale proces przyswajania so-
bie postannictwa Biblii nie na
tym sie konczy. Transpozycje
rozpoczete w chwili Wecielenia
sie Stowa, trwajg w Kosciele do
dnia dzisiejszego. | wszystkie
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zdarzenia Starego TestamentUi
skoro tylko cztowiek wierzgcy
spojrzy na nie poprzez Chrystu
sa, stajg sie dlan zrédiem nie-
wyczerpanych pociech. W spo-
sobie postepowania sprawiedli-
wych szuka on dla siebie wy-
tycznych, w Swietle ich sumie-
nia znajduje wyjasnienia dla
swych wiasnych watpliwosci;
wszystko staje sie dlan symbo-
lem rzeczywistych wartosci zy-
cia chrzescijanskiego. Tym bar-
dziej Nowy Testament daje
moznos¢ podobnych  zastoso-
wan. Slowem, cale Pismo $w.
zawiera dzieje, ktore indywi-
dualizujg sie i uzewnetrzniajg w
zyciu kazdego chrzescijanina.
Wedle znanego w Wiekach
Srednich powiedzenia $w. Augu
styna, jest ono ,zwierciadtem*;
ten, co je czyta, winien sie w
nim odnalez¢, zbada¢ czy odpo-
wiada wizerunkowi ukazujgce-
mu sie jego oczom, a jesli nie—a
stara¢ sie don upodobnié.

Oczywiscie, ze zdolnos¢ czer-
pania z Pisma $w. zalezy od
stopnia przygotowania  serc.
Aby z pozytkiem czyta¢ ksiegi
natchnione, nalezy samemu pod
da¢ sie dziataniu taski. Biblia
jest ksiegg Boza, wymaga wiec,
aby ja ,po Bozemu czytac“.
Bogatszg treS¢ posiada ona dla
cztowieka duchowego, ktérego
taczy z nig pewne powinowac-
two natur. Woéwczas bowiem
.staje sie bardziej modlitwa,
anizeli czytaniem; czyta sie ja
jeno w duchu modlitwy, liczac
na to, ze jedynie modlitwa da-
je klucz do zrozumienia Pisma
sw. Jak zapewnia nas Kasjusz,
dusza... przenika znaczenie sto-
wa Swietego nie tyle droga od-
czytywania tekstow, ile dzieki
temu, cosama doswiadczyta...
Ksiegi Pisma $w. ukazujg jej
woéwczas swe glebie,-pozwalajgc
dotrze¢ az do rdzenia prawdy,
gdyz stajemy sie jak gdyby
wspotautorami tego tekstu i
wnikamy w ducha Tego, ktéry
go tworzyt”.

NA ZAMOWIENIA
KIEROWANE

DO

ADMINISTRACJI

_DZIS i JUTRO"

SP WYD. ,PAX"
WYSYLA POWIESC

BRUCE MARSHALL

CHWALA CORY
KROLEWSKIEJ

PROSIMY O WPLATE
ZtOTYCH 750zaEGZ.
NA KONTO PKO 1-8515
LUB PRZEKAZEM
POCZTOWYM

Kolegium Redakcyjne

Prenumerata miesigczna 80 ziotych. Kwartalna 180 ziotych.

=R QfiQQ9



