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ZBIGNIEW TADEUSZ WIERZBICKI

W sprawie turystyki w Tatrach

Utworzenie Tatrzanskiego Parku Narodowego jest w dziejach
ochrony przyrody w Polsce wydarzeniem, ktore nie tylko budzi
wiele nadziei u setek tysiecy mitosnikdw przyrody ojczystej, lecz
réwniez zmusza do zastanowienia sie nad tym, jak w tym nowym
okresie spotecznej historii Tatr powinno przedstawia¢ sie wyko-
rzystanie tego terenu do celéw turystyki.

Tatry ulegly w okresie ostatnich 50 lat w olbrzymim stopniu
procesowi dewastacji. Wyraza sie to w daleko posunietym znisz-
czeniu lasow i roslinnosci tatrzanskiej, w dewastacji podtoza
skalnego, ktére zatraca coraz bardziej swoéj pierwotny charakter,
zamieniajgc sie w wielu miejscach w usypiska kamienne, wresz-
cie w zubozeniu fauny.

Jedng z przyczyn tego stanu okazala sie turystyka, ktéra do-
tychczas oparta byla na niewtasciwych zasadach i zagrazata
przewaznie przyrodzie Tatr. Spéjrzmy chocby na trase z Kaspro-
wego przez Hale Gagsienicowg do Kuznic lub na inne szlaki tu-
rystyczne, ktore nie sg juz Sciezkami gorskimi, lecz szerokimi,
wydeptanymi i zasSmieconymi drogami. Charakter prawdziwie
gorskich tras-Sciezek wijgcych sie wsréd skal, porostych mchami,
wsrod kosodrzewiny czy gestego lasu, cze$¢ z nich juz dawno
utracita, a i inne traca go stopniowo.

Ponadto miniony okres odznaczat sie tym, ze kto chciat, upra-
wiat na terenie Tatr polityke faktow dokonanych, nie liczac sie
z wymogami ochrony przyrody. Wzgledy konwencjonalne oraz
swoisty snobizm, aby doréwna¢ Europie zachodniej w zakresie
urzadzen techniczno-turystycznych, decydowaty najczesciej o po-
dejmowaniu réznych inwestycji, ktére z kolei prowadzity bezpo-
Srednio lub posrednio do niszczenia przyrody tatrzanskiej. Inwe-
stycje te byly dowodem bezwzglednej, nie liczacej sie z niczym
polityki eksploatacji przyrody.

Utworzenie Tatrzanskiego Parku Narodowego powinno by¢ —
jak sie wydaje — zapowiedzig zasadniczej zmiany na lepsze,
tym bardziej ze mamy juz za sobg doniostg zdobycz: w skiladzie
spotecznym turystyki dokonata sie przemiana — Tatry przestaly
by¢ kraing dostepng w praktyce dla nielicznych wybrancéw



losu, rekrutujgcych sie gtownie z ludzi materialnie dobrze sytuo-
wanych. Tatry zostaly udostepnione tysigcom robotnikéw i chio-
péw. Udostepnienie naszych gor tak szerokim rzeszom obywatel
Polski Ludowej naklada na nas tym wiekszy obowigzek ustale-
nia zasad takiego korzystania z Tatrzanskiego Parku
Narodowego, aby turystyka uprawiana na jego terenie stala sie
istotnie srodkiem dostarczajgcym przezy¢ i wrazen, ktére moga
oddziataC w sposob dobroczynny na cztowieka uszlachetniajgc go
i wzbogacajac tworczo jego psychike. Zrédtem tych silnych prze-
zy¢ moze sta¢ sie tylko przyroda mozliwie pierwotna,
nie zdewastowana rabunkowa dziatalnoscig czlowieka. Nie wolno
nam zapomina¢ o wielkiej roli. iaka odegraly Tatry w dziejach
naszego narodu jako zrédio twoérczosci wielu uczonych, poetow,
pisarzy, malarzy i muzykéw, ktorych dzieta weszly do skarbca
ogo6lnonarodowej kultury i staly sie wlasnoscig ogo6tu. Roéwno-
czesnie ochrona przyrody tatrzanskiej jest fundamentem dla wia-
Sciwie rozumianej turystyki, ktéra obok innych funkcji spetnia
réwniez bardzo wazng role wychowawcza.

W okresie minionym hastem byla utatwiona, bezwysitkowa
turystyka, postugujgca sie gtéwnie autokarami i kolejkami lino-
wymi, korzystajgca z wszelkich udogodnien w postaci hotel
i restauracji, i lokali rozrywkowych nawet na szczytach gorskich.
Nie doceniano gtebokiego sensu wychowawczego mozolnych
wedréwek pieszych z plecakiem na ramionach, w bezposrednim
obcowaniu z nietknieta rekg ludzka przyroda.

Wieloletnie doswiadczenia w réznych krajach wykazaly jed-
nak, ze bezwysitkowa turystyka nie przedstawia zadnych wartosci
wychowawczych. Ponadto postepujacy szybko proces industriali-
zacji i urbanizacji naszego zycia budzi w ludziach tesknote za
wiekszym zblizeniem do natury. Jedng z najbardziej rozpowszech-
nionych form zblizenia cziowieka do przyrody jest dzi$ ruch tury-
styczny, ktdry wigze sie z istnieniem parkéw narodowych i rezer-
watow przyrody. Przy rozpatrywaniu tego zagadnienia wyraznie
zarysowuje sie odrebnos$¢ problemu Tatr.

Jesli zwazymy, ze obszar Tatr wynosi ogélem zaledwie
170 km2, a obszar Tatr Wysokich tylko 50 km2, i jesli poréwnamy
go z liczbg okoto 25 milionéw ludnosci naszego kraju — to prze-
konamy sie, ze w zestawieniu z terenami gorskimi i odpowiada-
jaca im liczba ludnosci innych krajow Tatry sg obszarem bardzo
matym. Skoro jednak Tatry sg stosunkowo mate w poréwnaniu
z tak wielkim zapleczem, jakie majg obstuzy¢, przeto wszelkie
powotywanie sie na zagraniczne przyktady np. Szwajcarii, Fran-
cji tub Austrii, szczegoélnie gdy chodzi o réznego rodzaju inwe-
stycje sportowo-rozrywkowe i uzytkowe, jest zupeilnie nieuzasad-
nione. Kraje te, posiadajgce znaczne obszary wysokogorskie, mo-



ga w zakresie turystyki stosowa¢ inng polityke, niemozliwg u nas.
Oto z tatwoscig podzieli¢ one moga swoje obszary goérskie na
rézne strefy, wydzielajac tereny dla sportu, dla ,wygodnej* tury-
styki (z licznymi hotelami, szosami, wyciggami i kolejkami),
tereny dla prawdziwej turystyki, posiadajgce niezbedne tylko
minimum schronisk, wreszcie rezerwaty nietkniete rekg ludzka.
Dzieki znacznemu obszarowi wykorzystanie terendw gorskich
moze by¢ tam odpowiednio zroznicowane. O tym, ze inwestycje
techniczne, a przede wszystkim kolejki, budzg jednak i tam za-
sadnicze zastrzezenia wsrdd spoleczenstwa, Swiadczy np. podjeta
w tej sprawie uchwala niemieckiego oraz austriackiego ,Alpen-
vereinu“ z roku 1925 jak réwniez ztozenie w Szwajcarii 90 ty-
siecy podpisdw pod protestem przeciwko projektowi budowy ko-
lejki linowej na Matterhorn, ktére spowodowato zaniechanie tych
zamierzen. Na szczeg6lne podkreslenie zastuguje fakt, ze w Zwig-
zku Radzieckim, mimo olbrzymich obszaréw gér, nie ma ani jed-
nej kolejki linowej.

Spdjrzmy, jak wyglgda turystyka w Tatrach. — Jest ona nie
tyle masowa, co ttumna, a wiec chaotyczna, hatasliwa i $mie-
caca. Dociera wszedzie z latwoscig dzieki matemu obszarowi
Tatr oraz istniejgcym inwestycjom technicznym. Przewaza naj-
czesciej element nie przygotowany do wedréwek gorskich,
w znacznej mierze przypadkowy.

Wsrod tego ,przypadkowego“ elementu specjalng grupe two-
rzg roznego rodzaju wycieczki organizowane napredce przez
mstytucje i zakitady pracy, wycieczki rozporzgdzajgce z reguty
niewielkg iloscia czasu. Sg to nieraz jednodniowe wycieczki
z drugiego konca Polski, z walizkami, w miejskim spacerowym
stroju, w obuwiu na wysokich obcasach itp. Rozpowszechnity sie
one po wojnie nagminnie, poniewaz tworzg najtatwiejszy, chociaz
bynajmniej nie najlepszy sposob wydatkowania funduszoéw na
tzw. cele socjalne.

Wycieczki te przypominajg turystow amerykanskich z satyrycz-
nych obrazkow, ktérzy ze zwiedzania zabytkowych miejscowosci
lub pieknych okolic czynig osobliwy sport. Chodzi w nim nie
o jakos¢ przezywanych wrazen, lecz o ilos¢ przebytych
kilometrow badz widzianych miejscowosci. Sposob organizowania
tych wycieczek u nas urgga zdrowemu rozsadkowi, pozbawiajgc
turystyke witasciwych waloréw. Niezaleznie od braku jakichkol-
wiek korzysci dla uczestnikbw tego rodzaju wycieczek, ,tury-
styka“ taka przyczynia sie wybitnie do niszczenia przyrody Tatr.

W ostatnich latach pojawito sie nowe niepomysine zjawisko.
Czes¢ tych ,przypadkowych® turystow, zachecona tatwym wja-
zdem na szczyty oraz komfortowym wyposazeniem niektorych
schronisk czy hoteli, zamienia sie w tzw. ,pobytowiczow", ktérzy



tygodniami, a nieraz i dluzej okupuja schroniska, czynigc je nie-
dostepnymi dla wedrowcow z plecakiem na ramionach. Schro-
niska staja sie przez to swego rodzaju pensjonatami, potozonymi
glebiej w goérach i dzieki kolejkom oraz szosom zyskujg na atrak-
cyjnosci. Nadmiernie rozbudowane urzadzenia tzw. kulturalne
i bytowe tych schronisk stwarzajg silng pokuse diluzszego po-
bytu i upodabniaja je do hoteli (na przyklad na Kalatéwkach
i w Dolinie Chochotowskiej). Ta btedna koncepcja turystyki spo-
wodowata, ze schroniska zamiast by¢ $rodkiem utatwiajgcym
turystyke, staja sie celem podrézy pseudoturystycznych dla wielu
0s6b z prawdziwg turystykg nie majgcych zadnego zwigzku.

Roéwniez niepomysinym zjawiskiem jest przeksztalcanie sie
tzw. zimowej stolicy Polski — Zakopanego, z miejscowosci sana-
toryjno-wypoczynkowej, bedacej rowniez osrodkiem sportowym,
w ,wesote miasteczko". Coraz wiecej przyjezdza do Zakopanego
ludzi, ktdrzy traktujg wycieczki mozliwie ,na siedzaco“ jako uzu-
petnienie dancingu, kawiarni i bridza. Z takich wtasnie ludzi
rekrutujg sie ,pobytowicze” czy tez przypadkowi turysci, bedacy
zwolennikami wszystkich cywilizacyjnych udogodnieri turystycz-
nych, a wiec kolejki na Kasprowy, komfortowych schronisk, hoteli,
szos samochodowych w gtgb Tatr lub brukowanych chodnikéw,
jesli juz nie elektrycznych wyciggow, ktére umozliwityby szybkie
i wygodne znalezienie sie zaréwno na szczycie, jak i w gitebi do-
tychczas malo dla nich dostepnych gér. Tacy ,turysci“ nad
faktem dewastacji przyrody tatrzanskiej najczesciej wcale sie nie
zastanawiajg.

Nasuwa sie pytanie: jak zaradzi¢ temu, by turysci udajacy
sie w Tatry nie byli turystami ,przypadkowymi“? Przeciez kaz-
dego, kto udaje sie po raz pierwszy w gory, mozna okresli¢ tym
mianem. Ponadto moze sie zdarzy¢, ze pewna czes¢ tych ,przy-
padkowych® turystow, chocby niewielka, nabierze zamitowania
do wedrowek goérskich i powiekszy szeregi turystéw.

Aby unikng¢ nieporozumienia, wyjasniamy, ze jesteSmy prze-
ciwni jakimkolwiek sztucznym ograniczeniom w ruchu turystycz-
nym w Tatrach. Opowiadamy sie za catkowitg swobodg, podkre-
Slajgc jednak, iz z tego ze nie byloby uzasadnione ograniczanie
ruchu turystycznego w Tatrach, nie wynika bynajmniej, ze nalezy
go bezkrytycznie forsowac. Jedynie wtasciwg metoda, ktorg
powinny stosowa¢ zaréwno spoteczne jak i urzedowe czynniki
turystyczne, jest stopniowe wdrazanie do turystyki. Postuzmy sie
przyktadami: aby wyrobi¢ kogo$ pod wzgledem muzycznym, pro-
wadzimy go najpierw na fatwe koncerty, by stopniowo w miare
ostuchania sie i nabywania niezbednych wiadomosci, zapoznac
go z coraz trudniejszg muzyka az do momentu wyczerpania
indywidualnych mozliwosci ucznia.



Podobnie powinnismy czyni¢ w turystyce: miodziez ze szkot,
fabryk i wsi wyprowadzajmy na wycieczki, najpierw nie w gory
bedace terenem najtrudniejszym, lecz w teren roéwninny, ktorego
nam nie brakuje, a wiec w lasy, nad jeziora i na wzgorza. Do-
piero, gdy zasmakuje ona w podobnych wedréwkach i nauczy sie
wlasciwego podejscia do przyrody, stowem — gdy przejdzie po-
myslnie pewien ,staz“ turystyczny, powinna by¢ kierowana
stopniowo w coraz wyzsze gory, by wreszcie wejs¢ i na szlaki
tatrzanskie, w swego rodzaju ,sanktuarium“ przyrody ojczystej.
Tak, witasnie ,sanktuarium®“! Tatr nie wolno odziera¢ z uroku
tajemniczosci i majestatu nieokietzanej przyrody. Tkwi w tym
sens gtebszy niz nam sie na ogot wydaje. Tatry powinny by¢
przezywane przez kazde mtode polskie pokolenie, powinny
by¢ jego ,wielkg przygoda“. Jezeli ten jedyny skrawek naszych
wysokich gor nieopatrznie zniszczymy przez bledng polityke tu-
rystyczna, to wyrzadzimy przysziym pokoleniom niepowetowang
krzywde, pozbawimy je prawdziwego krajobrazu wysokogorskie-
go, a tym samym mozliwosci doznawania jedynych w swoim
rodzaju gtebokich przezy¢ hartujgcych ciato i ducha.

Ot6z proponowana tu metoda umozliwia skierowanie na szlaki
tatrzanskie tych, ktérzy chca i nadajg sie zaréwno pod
wzgledem fizycznym, jak i psychicznym do wedréwek po gérach.
Ta droga wyeliminuje sie ,przypadkowych* turystow, ktorzy be-
da sitg "rzeczy odpada¢ na przedtatrzanskich szczeblach owej
kierowanej turystyki. Metoda ta bylaby réwniez spotecznie bar-
dzo cenna, bowiem utatwitaby zblizenie do Tatr tych ludzi, gtow-
nie sposrod fizycznie ciezko pracujgcych, ktérzy posiadajg w pelni
mozliwosci poddania sie naszemu procesowi wychowawczemu,
a niepomysine warunki bytowania uniemozliwiaty im dotychczas
zainteresowanie sie tatrzanska turystyka.

Lecz czytelnik moze zawotaé, nie bez pewnej racji: dobre to
moze, ale dla miodziezy, lecz nie dla dorostych, ktdrzy nie majg
czasu ani warunkow do takiego przygotowania. Czyz na przyktad
chlop z Mazur lub robotnik ze Szczecina muszg stopniowo
wdraza¢ sie w turystyke po to, by moc kiedys zobaczy¢ Tatry?
Ot6z zastosowanie proponowanej metody, chocby juz tylko do
miodziezy, bytoby w naszych warunkach bezsprzecznym osiagnie-
ciem zaréwno w dziedzinie polityki tatrzanskiej, jak i pedagogiki
spotecznej. Ustalyby wreszcie tradycyjne wycieczki miodziezy
w wieku od 9—15 lat do Zakopanego i dalej utartym szlakiem,
tj. kolejka linowg na Kasprowy z okazji rozpoczecia lub zakon-
czenia roku szkolnego, mimo ze miodziez ta najczesciej® nie tylko
nie byta nigdy w gérach, lecz nie ma za sobg zadne] w ogole
turystycznej wycieczki. Wiekszo$¢ kierownikéw szkot traktuje



niestety wycieczki na Kasprowy tak jak wycieczki do ogrodu zoo-
logicznego lub do muzeum.

W stosunku do starszego pokolenia nalezatloby postawic¢ spra-
we w sposOb nastepujgcy: nie rezygnujgc catkowicie z naszej
metody, tam wszedzie, gdzie da sie ona chocby czesSciowo zasto-
sowac, nie mozna oczywiscie utrudnia¢ tym ludziom dostepu do
Tatr. Jednak ze wzgledu na malenki ich obszar, nie nalezy
turystyki tej forsowac¢. Wysylanie w gory tych, ktérzy nie
majg na to ochoty i nie sg do tego przygotowani, jest bledem.
Tym zas ze starszego pokolenia, ktorzy chca Tatry zobaczy¢, sta-
wiamy tylko jeden warunek: ze dla realizacji swego zamiaru bedg
gotowi ponies¢ pewne trudy. Wykluczamy wiec i tu bezwysilkowg
turystyke postugujaca sie kolejka czy wyciagami. Pozostang dla
nich tatwiejsze, lecz pelne uroku piesze wycieczki w pobliskie,
nizsze partie gor. Wobec istnienia malowniczej szosy do Mor-
skiego Oka mozna i jg do tego typu wycieczek wykorzystac, by
pokaza¢ ludziom pracy, nie majgcym zwykle wiele czasu ani za-
prawy, ten piekny zakatek naszych gor. W tym celu mozna by
wytyczy¢ Sciezke turystyczng wzdluz szosy w pewnym od niej
oddaleniu. Obecnos¢ przewodnika, ktéry bytby jednoczesnie in-
formatorem i opiekunem prowadzonej grupy jest tu niezbedna.
Wyzsze partie gor i szczyty zostawmy miodszym i juz zaawan-
sowanym, a wiec po przebytym stazu turystycznym.

Nasuwa sie tu jeszcze jedno pytanie: czy w zwigzku z po-
wiekszeniem kregu os6b udajacych sie w gory nie daloby sie
zwiekszy¢ nieco spotecznej chtonnosci naszych gor? Ot6z niewat-
pliwie obecny katastrofalny stan w Tatrach spowodowany jest
w duzym stopniu kumulacjg urzadzen technicznych na jednym
malym__ terenie oraz ruchu turystéw w pewnych miesigcach.

Mozna by jednak, po pierwsze, odciazy¢. Tatry, przenoszac
stad czes¢ urzadzen turystyczno-sportowych na inne tereny gor-
skie i tam kierujgc ruch turystyczny. Nalezatoby, po drugie, bar-
dziej rownomiernie rozilozy¢é w czasie ruch takze w samych
Tatrach. Ogotem liczbe turystéw przewijajacych sie przez Tatry
Polskie w ciggu roku mozna by okresli¢ na okoto 400 000.
Gdyby liczbe te podzieli¢ przez 10 miesiecy mozliwych do upra-
wiania turystyki, otrzymalibySmy miesiecznie 40000 turystow.
Przy wiasciwej organizacji ruchu turystycznego nie bylaby to
liczba maksymalna. W miare rozwoju urzadzen turystycznych
i komunikacyjnych u podndéza Tatr oraz przy odpowied-
niej organizacji ruchu turystycznego (kierowana turystyka, prze-
wodnictwo, straz gorska, akcja wychowawcza) mozna by stopnio-
wo zapewne i te liczbe powiekszy¢ moze nawet do 50 000 mie-
siecznie. Regulowanie pod tym wzgledem turystyki musi naleze¢
do zarzadu Tatrzanskiego Parku Narodowego. Oczywiscie, trzeba



zaczat od przygotowania strony organizacyjnej, nie zas$ od staran
0 powiekszenie liczby turystow.

Niezmiernie doniostg sprawg jest zagadnienie samych inwe-
stycji technicznych w Tatrach. Tlumy ,przypadkowych® turystow
pojawiajg sie w Tatrach dzieki utatwieniom cywilizacyjnym,
ozczegolnie ujemna role spetnia tu ostawiony ,bobkociag”, czyli
kolejka na Kasprowy Wierch, ktéra jest swego rodzaju pompa,
codziennie ttoczacg na szczyty Tatr masy turystéw. Tysiace ludzi
korzysta z kolejki, bo céz to szkodzi przejecha¢ sie, gdy tak nie-
wiele to kosztuje. Jedynag legitymacijg tgczaca ich z Tatrami jest
wykupiony bilet przejazdowy.

Istnienie kolejki przekresla wychowawcza role turystyki, nie
moéwigc o tym, ze kolejka linowa powoduje olbrzymiag ilos¢ wy-
padkéw narciarskich. Na przyklad w sezonie zimowym 1954/55
w samym tylko zakopianskim szpitalu przebywalo z powodu
wypadkoéw narciarskich az 1085 oséb (wraz z wypadkami na Gu-
batdbwce w liczbie 350). Wypadkom ulegaja przewaznie owi
.przypadkowi* turysci, ktérzy tylko dzieki kolejce dostajg sie na
szczyty. Oprocz szkéd osobistych, prowadzacych niekiedy do
kalectwa lub nawet do Smierci, wypadki te przynosza olbrzymie
straty spoleczne w postaci kosztow leczenia i wytaczenia z pracy
przecietnie ha okres okoto dwu miesiecy.

Ot6z proponowana organizacja turystyki niewatpliwie ogra-
niczy liczbe przypadkowych turystow i zapobiegnie wielu ujem-
nym zjawiskom dziejgcym sie na terenie Tatr. Nie tudzmy sie
jednak, ze metoda ta bedzie, wszechstronnie skuteczna.

Jesli naprawde chcemy ratowaé krajobraz, szate roslinng
1 Swiat zwierzecy Tatr, a tym samym nie pozbawia¢ naszej tu-
rystyki jej istotnych wartosci, ktére moze i powing dawac¢, mu-
simy przywroci¢ éw samoczynny regulator, ktdrym byt brak
udogodnien technicznych i cywilizacyjnych.
Czy jednak catkowicie? Oczywiscie nie. Niezbedne sa dzisiaj
niewielkie schroniska w niektdrych punktach goér, dostoso-
wane do otoczenia i szczuptego obszaru Tatr jak i ich witasci-
wego przeznaczenia: a wiec dogodny dojazd do podnoza Tatr
oraz gdzieniegdzie schroniska, budowane w sposéb mozliwie
oszczedzajacy przyrode tatrzanska. Innymi stowy, wystepujemy
przeciwko tym inwestycjom, ktére odbierajg witasciwy
sens turystyce, powodujg naptyw przypadkowego ttumu i wresz-
cie szpecg przyrode, zubozajgc dotkliwie nasze przezycia. Na-
lezy zachowa¢ w Tatrach tylko te urzgdzenia, ktére sg dla zor-
ganizowanej powszechnej turystyki naprawde niezbednym mi-
nimum.

Probujmy sformutowac¢ najwazniejsze zasady wiasciwej poli-
tyki turystycznej w Tatrach, ktére godzityby postulaty ochrony
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przyrody tatrzanskiej z powszechnoscig turystyki i nie przekre-
Slatyby jej wielkiej roli wychowawczej.

Pierwsza zasada nositaby charakter ogélnonarodowego postu-
latu: Tatry jako szczego6lne dobro catego naro-
du muszg by¢ przedmiotem specjalnej ochrony.

Druga zasada, ktdrg postawiliSmy juz w toku naszych roz-
wazan, jest nastepujagca: w polityce tatrzanskiej
obowigzuje jak najdalej posuniete ograni-
czenie urzgdzen techniczno-cywilizacyjnych.
Zasada ta powinna by¢ przestrzegana szczegolnie Scisle w sto-
sunku do Tatr Polskich. Z zasada tg wigze sie dyrektywa, ktora
dotyczy kolejki na Kasprowy. Zdaniem naszym, nie moznha pogo-
dzi¢ kolejki linowej ani z wielkoscia Tatr, ani z celami, jakie
wyznaczamy Tatrzanskiemu Parkowi Narodowemu. Dlatego wy-
suwam jako moj osobisty postulat: nalezy dazy¢ do usu-
niecia z Tatr Wysokich kolejki na Kaspro-
Wy, przenoszac jg gdzie indziej poza Tatry. Mys$l usuniecia ko-
lejki jest Smiata, lecz czyz epoka nasza nie jest epoka $miatych,
wielkich rozwigzan?

Akcja taka nie powinna byc¢ jedyna, lecz winna tworzy¢ czes¢
wielkiej ogoélnej akcji zmierzajgcej do czesciowej naprawy po-
czynionych bledow. Totez formutujemy nastepujgcg zasade: na-
lezy koniecznie podjg¢ prace zmierzajagce do
usuniecia zniszczen przyrody Tatr oraz do
naprawy tych wszystkich btedéw popetnio-
nych w Tatrach, ktére naprawié¢ sie jeszcze
dadza. Bylaby to wiec préba czesciowej restytucji do stanu
zblizonego do pierwotnego.

Nastepna (czwarta) zasada dotyczy trudnego zadania bez-
posredniego kierowania turystykg gorska. Krzyzuje sie tu wiele
momentow i dlatego zasada ta jest zlozona. Z jednej strony
jestesmy ograniczeni minimalnym obszarem naszych gér, z dru-
giej strony opowiadamy sie przeciw mechanicznym ogranicze-
niom w ruchu turystycznym. Stanowisko to wynika z przekonania
opartego na doswiadczeniu wielu krajow, ze jedynie nie naru-
szone w swej dzikosci gory moga nam dostarczy¢ wartoSci
umozliwiajacych rzetelny proces wychowujacy. Totez zasada
bedaca wyrazem tego stanowiska brzmialaby: nie nalezy
forsowac¢ ruchu turystycznego, rownoczes$nie
jednak nalezy wytawiaé¢ przy pomocy specjal-
nej metody te jednostki z szerokich kot spo-
teczenstwa, ktdére chcg i mogag sta¢ sie praw-
dziwymi turystami. Zasada ta w potagczeniu z zasadg
ograniczenia urzgdzen techniczno-cywilizacyjnych stworzy naj-
lepsze mozliwosci dla rozwoju wiasciwej turystyki.



Dalsza zasada dotyczy roli Tatr w sporcie polskim. Nie kwe-
stionujemy tej roli, péki nie stwarza ona kolizji z charakterem
i celami Parku Narodowego. Sa ludzie rekrutujgcy sie badz
z 0s6b zawodowo pracujgcych, badz sportowcOw wyczynowych,
ktérzy dla poprawienia wyniku sportowego o pare centymetrow
czy sekund gotowi sg niemal na kazde szalenistwo, czynigc
z Tatr jedno wielkie boisko sportowe. Projektujg oni coraz to
bardziej" pomystowe nartostrady, tory zjazdowe, wyciggi itp.
SzczegOlnie uzasadnia sie potrzebe istnienia kolejki na Kaspro-
wy wzgledami sportowo-wyczynowymi, aczkolwiek, dziwna rzecz,
najwieksze tryumfy odnosili Polacy w narciarstwie przed
wybudowaniem tej kolejki. Oczywiscie, zagadnienie rekordu
sportowego, chociaz moze emocjonowaé ludzi, jest nieporéwny-
walne ze znaczeniem nie naruszonej przyrody tatrzanskiej. Lecz
nawet abstrahujgc od naszych zasadniczych argumentéw, ze
niektére z tych niszczacych przyrode inwestycji stuzg tylko ma-
lej grupie sportowcOw wyczynowych, a nie masie spoteczenstwa,
wydaje sie, ze takze z punktu widzenia czysto sportowego sta-
nowisko to nie da sie utrzymac. Najbardziej nawet kosztowne
i przemyslane inwestycje sportowe w Tatrach nie uczynig z nich
Kaukazu czy Alp, goér o tyle wiekszych i wyzszych od Tatr, i ni-
gdy nie bedziemy mogli doréwna¢ narodom alpejskim, czemu
sie zreszta trudno dziwi¢. Nie osiagajgc wiec w petni tych celéw
sportowych, niszczymy bezcenne dla calego narodu wartosci.
Nasuwa sie pytanie, czy nie byloby znacznie rozsgdniej wystac
nasza narodowg kadre narciarskg na dtuzszy pobyt do krajow
alpejskich? Sport wyczynowy zyskatby na wynikach, a Tatry
uchronilibySmy przed szpecacymi je i niszczacymi inwesty-
cjami. Natomiast masowy sport narciarski nalezy skierowac
w Beskidy, gdzie warunki sniegowe i klimatyczne sg lepsze
niz w Tatrach.

Zasada pigta brzmiataby wiec: potrzeby sportu mu-
szg ustapi¢ na plan drugi przed realizacja
gtéwnych celéw Tatrzanskiego Parku Naro-
dowego.

Do powyzszych zasad nalezatoby dorzucic¢ jeszcze jedng, nie-
zmiernie wazna, o ktérej byta juz mowa: Zakopane po-
winno posiada¢ dostosowany do jego dwdch
podstawowych zadan charakter: osrodka wy-
poczynkowo-sanatoryjnego oraz bazy tury-
stycznej. W zadnym za$ razie nie moze spet-
nia¢ roli ,wesotego miast eczk a“. Postulat ten nie
jest trudny do zrealizowania w ramach gospodarki planowe;j.
Spetnienie tego postulatu utatwi przywrdocenie naszym gérom
w peini charakteru parku narodowego.



TEOFIL WOJTERSKI
Babia Géra — Parkiem Narodowym

W poczatku roku 1955 z wielkg radoscig przyjeliSmy wiado-
mos¢ o utworzeniu trzech nowych gérskich parkéw narodowych:
w Tatrach, Pieninach i na Babiej Gorze.

O ile przyrodzie Tatr i Pienin poswiecono juz szereg rozmai-
tych prac popularyzujacych i zapoznajgcych liczne rzesze mito-
Snikow tych wspaniatych tancuchéw gérskich z jej pieknem, o tyle
masyw Babiej Gory jest jeszcze pod tym wzgledem zaniedbany.
Nie mamy zadnych powojennych popularnonaukowych opracowan
przyrodniczych tak licznie odwiedzanej przez turystow Babiej
GOry, ktéra pod wzgledem naukowym juz przed ostatnig wojnag
uchodzita za jedno z najlepiej zbadanych naszych pasm gorskich
(Zapatowicz 1880, Ralski 1931, Walas 1933).

Babia Gora, wzniesiona 1725 m n.p.m., jest punktem kulmina-
cyjnym Beskidu zachodniego. Masyw jej, wyraznie oddzielony
od Tatr wyzyng Orawy, tgczy sie od wschodu z pasmem Poli-
cy (1367 m), a od zachodu poprzez Medralowa (1170 m) z gru-
pa Pilska (1557 m). Gran Babiej Gory biegnie z zachodu na
wschod, wznoszgc sie tagodnie od Przeteczy Jatowieckiej (990 m)
az do Cylu, zwanego tez Malg Babig Goérg (1517 m). Dalej obni-
Za sie w przelecz zwang Brona, a nastepnie — tworzgc tuk ku
potudniowi — podnosi sie dos¢ stromo, osiggajgc szczyt masywu,
zwany Diablakiem (1725 m).

Wschodnia gran Babiej Géry opada bardzo tagodnie. Zazna-
czajag sie na niej stabo szczyty Gilowniaka (16i9 m) i Kepy
(1521 m). Stromo skrzesana od po6inocy Sokolica (1367 m) jest
ostatnim wzniesieniem grzbietu obnizajacego sie az do przefeczy
Krowiarek (986 m), poza ktérg rozpoczyna sie juz pasmo Policy.

Masyw Babiej Géry zbudowany jest z piaskowca magurskie-
go, utozonego w skosnych warstwach majgcych tagodny upad
ku potludniowi. Taka budowa geologiczna jest przyczyna "duzych
réznic w krajobrazie potudniowych i pétnocnych stokéw masywu.

Zbocza potudniowe, ktére odpowiadajg powierzchniom warstw
piaskowca, sg potogie, a zarazem monotonne zar6éwno pod
wzgledem krajobrazowym, jak i roslinnym. Dziatanie erozji jest
tutaj nieznaczne.



Calkiem odmienny charakter majg o wiele bardziej strome,
pétnocne zbocza masywu. Czota warstw piaskowcowych ulegaja
tu tatwo erozji, ktorej réznorodne formy obserwowa¢ mozna na
kazdym kroku. Zwaty ogromnych blokéw skalnych tworzgce
szczyt, liczne zleby wypetnione gruchotem skalnym, pola gtazéow
czyli tzw. maliniaki, strome, niedostepne S$cianki skalne poprze-
dzielane waziutkimi potkami — oto krajobraz wyzszych partii
pétnocnych stokéw. Tutaj, w poblizu przeteczy Brony, znajduje
sie interesujacy pod wieloma wzgledami kar (kociot) lodowco-
wy, zwany KosSciotkami.

W klimacie Babiej Gory duzg role odgrywajg wiatry potnocno-
zachodnie i zachodnie, ktdre przynosza najwiecej opadoéw. Roz-
ad ich w czasie jest bardzo regularny, gdyz w kazdym miesigcu
przypada okoto potowa dni deszczowych; stad pogoda na Babiej
Gorze jest zmienna i rzadko tylko zdarzajg sie dluzsze okresy
stoneczne czy tez deszczowe.

. Wazna role odgrywajg réwniez wybitne réznice w nastonecz-
nieniu zboczy. Stoki potnocne, zwlaszcza w gornych partiach
masywu, sg naswietlone przez bardzo krotki okres czasu, przy
czym promienie sloneczne padajg na nie pod katem znacznie
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mniejszym niz na zbocza potudniowe. Skutkiem tego panuje tu
chtéd i wilgotnos¢ powietrza jest wieksza.

Roslinno$¢ reaguje wyraznie na te roznice klimatyczne. Na
wilgotnych stokach pétnocnych, gdzie w dodatku wskutek statej
erozji bogatego w wapn piaskowca, podioze jest zyzne, skupiaja
sie bujnie rozwiniete zbiorowiska roslinne. Tu wiasnie gromadzi
sie przewazajgca cze$¢ gatunkoéw wysokogorskich, ktérych jest
na Babiej Goérze przeszio 70. Pofogie zbocza potudniowe majg
gleby wyjatowione i na ogot wyraznie kwasniejsze.

Babia Goéra nie posiada roslin endemicznych. Roslinnos¢ jej
jest znacznie ubozsza niz w Tatrach, i to zarbwno pod wzgledem
ilosci gatunkow, jak i réznorodnosci zbiorowisk.

Istniejg jednak zespoly roslinne wiasciwe tylko Babiej Gorze.
Rozwijajg sie one zwlaszcza w pietrze alpejskim oraz w gornych,

Ryc. 2. Widok na masyw Babiej Géry z Zawoi
Fot. T. Wojterski

skalistych partiach pietra kosodrzewiny i sa odpowiednikami bo-
gatszych zespotow tatrzanskich.

Pod wzgledem florystycznym najwiekszg osobliwoscia Babiej

Gory jest okrzyn jeleni (Laserpitium archangelica), ktory ma

tutaj jedyne w Polsce stanowisko. Rogownica alpejska (Cerastium

alpinum) spotykana jest poza usypiskami Babiej Gory dopiero

14 w Karpatach Wschodnich, juz poza granicami kraju. Czosnhek



niedzwiedzi (Allium ursinum), ktéry wystepuje masowo, czosnek
siatkowaty (A. victorialis) i tocja alpejska w odmianie karpac-
kiej (Tozzia alpina ssp. carpatica), spotykane rzadziej, sa gatun-

Ryc. 3. Sokolica od strony péinocnej. Czota
warstw piaskowcowych tatwo ulegaja erozji
Fot. T. Wojterski

kami wyrézniajgcymi masyw Babiej Goéry, podobnie zreszta jak
1prawie cate Beskidy, od Tatr, gdzie gatunkéw tych brak catko-
wicie.

Pietra roslinnosci sg na Babiej Gorze przecietnie o kilkadzie-
sigt metrow obnizone w poréwnaniu z analogicznymi pietrami
w Tatrach. Przyczyn tego zjawiska szukaé¢ nalezy przede wszyst-
kim w tym, ze Babia Gora jest niewielkim masywem gorskim, 15



zajmujgcym potozenie odosobnione i narazone na silne dziatania
wiatréw zachodnich.

Pionowy uktad roslinnosci przedstawia sie tu nastepujaco:
1) Pietro regla dolnego, siegajace od podndzy do 1150 m
2) Pietro regla gornego.....ccccccceevviveeeiciinennne 1150—1390 m

3) Pietro kosodrzewiny................... . 1390— 1650 m
4) Pietro alpejSkie .. 1650—1725 m

Ryc. 4. Maliniaki pod Diabtakiem
Fot. T. Wojterski

Regiel dolny jest na Babiej Gorze, podobnie jak w ca-
tych Beskidach, silnie zniszczony. Do dzi§ dnia zachowaly sie
tylko nieliczne fragmenty starych drzewostanéw na poétnocnych

16 stokach masywu. Sg to piekne ptaty buczyny karpackiej (Fagetum



carpaticum), w sktad ktérych obok buka wchodzi takze jodta. Licz-
nie wystepujg w nich gatunki charakterystyczne dla tego zespo-
tu: zywiec cebulkowy (Detitaria bulbifera) i zywiec gruczotowaty
(D. glandulosa) oraz paprotnik Brauna (Polystichum Braunii).
Waznymi skladnikami zespolu sg wilczomlecz migdatolistny

Pyc- 5. Masyw Babiej Gory. Objasnienie znakéw: a — granica lasu,

D — szlaki turystyczne, ¢ — warstwice co 200 m (warstwica 1000 m

oznaczona linig ciagtg), 1 — Markéw Stawek, 2 — Kaczmarczykéw Sta-

wek, 3 — Mokry Stawek, 4 — Hala Czarnego, 5 — Cyrhla, 6 — Marko-

we Szczawiny, 7 — Dejakowe Szczawiny, 8 — Sutowa Cyrhla, 9 — Sto-

now, 10 — Norczak, 11 — Hala Kralowa, Schr. — schronisko PTTK na
Markowych Szczawinach

ChroAmy przyrode 2
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Ryc. 6. Piaskowiec magurski wietrzeje rozpadajgc sie na ptaskie ptyty
skalne
Fot. T. Wojterskl

(Euphorbia amygdaloides) oraz zywokost bulwiasty (Symphy-
tum tuberosum).

W wilgotniejszych, zrédliskowych partiach panuje zwykle
czosnek niedzwiedzi, tworzgcy zwarte, bialo zakwitajgce, roz-
legle lany. Szczegdlnie charakterystyczne sg tutaj stosunki pa-
nujace na wiosne. Z koicem maja caly las wypetiony jest specy-
ficznym zapachem czosnku.'Podobne wyfhagania siedliskowe majg
spotykane tu czesto niecierpek zwyczajny (Impatiens noli-tan-
gere) i przetacznik gorski (Veronica montana).

tany marzanki wonnej (Asperula odorata) charakteryzujg
suchsze partie buczyny.

Na przeswietlonych skrajach lasu, przy drogach i S$ciezkach
rosng obficie okazate byliny. Do najczestszych nalezg dwa ga-
tunki starca — gajowy i Fuchsa (Senecio nemorensis i S. Fuch-
sii), pieknie fioletowo kwitngcy przenet purpurowy (Prenanthes
purpurea) i niebieska goryczka trojeSciowa (Gentiana asclepia-
dea).

W rozleglych obszarach pietra regla dolnego widac, niestety,
smutne skutki gospodarki cztowieka. Przewaza tu $wierk zarow-
no w postaci mtodnikéw, jak i drggowin, zajmujacych zwlaszcza
nizsze potozenia. Jodta i buk sg tutaj wyraznie na drugim planie.

Kazdy, kto wybiera sie na Babig Gore, ma moznos¢ obejrzenia



najpiekniejszych laséw dolnoreglowych w poblizu wyznaczonych
szlakéw turystycznych.

Idac od zachodu z Jelesni, Huciska czy w koncu z Zawoi przez
Czatoze dochodzi sie do tzw. gérnego ,plaju”, to jest do Sciezki
wznoszacej sie bardzo ftagodnie, poprowadzonej niemal po war-
stwicy. Szlak ten przecina ponizej Hali Czarnego jeden z naj-
piekniejszych fragmentdow regla dolnego, jaki zachowat sie na

Ryc. 7. Spekane bloki piaskowca pod szczytem
Fot. T. Wojterski

Babiej Gorze. Podziwu, a przede wszystkim ochrony godne sg
tutaj wspaniate drzewostany jodtowo-bukowe. Szereg jodel ma
w piersnicyl ponad 3 m obwodu, a wysoko$¢ ich przekracza 2
40 metrow. Najgrubsza, znana stad, dawno juz ztamana jodta
miata w pier$nicy 4 metry obwodu. Buki niewiele ustepujg jodtom
pod wzgledem rozmiaréw. Czeste sg jeszcze prawdziwe olbrzymy,
pokryte bujnym kozuchem mchéw.

Stary ten las byl w ostatnich latach przed utworzeniem tu
parku narodowego dos¢ silnie niszczony. Bardzo pochopnie usu-
wano tu posusz, co doprowadzito do silnego przerzedzenia drze-

1 Na wysokosci 1,30 m nad powierzchnig ziemi.

2 W puszczy lesnej pod Babig Gorg rosta tzw. ,Gruba Jodta“ pamie-
tajgca czasy Jagiellon6w, ktéra padia ofiarg ognia wznieconego nieopatrz-
nie w jej wypréchniatym pniu przez pasterzy w roku 1914. Pisat o niej
M. Raciborski w artykule pt. Zabytki przyrody, ogtoszonym po raz
pierwszy w roku 1909 w piSmie literacko-naukowym pt. ,Ateneum Pol-
skie*. O innej poteznej jodle, rosngcej na stoku pdéinocno-zachodnim pod
Babig Gora, pisat S. Wierdak w artykule pt. Wykaz drzew godnych
ochrony, w | ,Roczniku Dendrologicznym“. Miata ona 7,5 m obwodu
w pierénicy, a wysoko$¢ jej wynosita 45 m. Wywalit ja wiatr w roku
1931. (Przypisek redakcji).

2%
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wostanu. Dzisiaj grozba wycinania mineta, ale naruszenie zwar-
cia stalo sie przyczyng licznych ztomow i wykrotow.

Wiasnie tutaj spotka¢ mozna wilgotne partie buczyn, w kté-
rych masowo pojawia sie czosnek niedzwiedzi.

Gdy idziemy szlakiem wiodgcym ze wschodu od przeteczy
Krowiarek, mamy mozno$¢ poznania drugiego fragmentu starego
lasu jodtowo-bukowego. Znajduje sie on nieco ponizej Sciezki po-
miedzy Mokrym Stawkiem a miejscem, w ktérym od ptaju od-
chodzi w gore zielony szlak na Sokolice. W drzewostanie prze-
waza jodla, osiggajaca tu réwniez imponujgce rozmiary. Poje-
dynczo trafiajg sie ogromne jawory, ktorych pnie juz z dala
wyrOzniajg sie bogactwem epifitow.

Wskutek silnego przerzedzenia drzewostanu pojawily sie
w wilgotnych dolinach strumieni do$¢ duze ptaty ziotorosli, ma-
jacych swe optimum rozwojowe ponad gorng granica lasu.

Naturalne gérnoreglowe lasy $Swierkowe, two-
rzace zwarty pas dokota calego masywu, zaczynajg pojawiac sie
od" wysokosci 1150 m n.p.m. | tutaj takze widoczne sg $lady
gospodarki czlowieka w postaci dawnych wyrebéw, ktore siegaly
az po gorng granice lasu.

Najmniej zniszczone swierczyny znajdujg sie w sSrodkowej
czesci potnocnych zboczy masywu. Nizsze ich partie pozna¢ moz-
na idgc sciezkg ze schroniska do Krowiarek tzw. gérnym plajem,
wyzsze natomiast — wspinajgc sie jednym ze szlakéw wiodacych
ze schroniska na szczyt, i to zarbwno czerwonym szlakiem —
przez Kosciotki, zotym, czyli tzw. ,taternickg percig“, czy tez
zielonym przez Sokolice.

W obrebie laséw Swierkowych gérnego regla, nalezacych do
karpackiego zespotu Swierka. (Piceetum excelsae), wyr6zni¢ moz-
na dwa wyrazne podzespoly wigzgce sie catym szeregiem przejsc.

W pierwszym z nich (Piceetum excelsae filicetosum) panujg
paprocie. Znany to i bardzo charakterystyczny obraz dla regla
gornego Babiej Goéry. Wsréd wysmuktych, z dala od siebie stojg-
cych, ugalezionych az do ziemi Swierkdw zwarty ggszcz tworzag
wspaniate, siegajagce wzrostu czitowieka kepy wietlicy alpejskiej
i wietlicy samiczej (Athyrium alpestre — gatunek charaktery-
styczny dla zespotu, i A. filix-femina) oraz narecznicy szeroko-
listnej (Dryopteris austriaca). Piekno tego lasu podnoszg jeszcze
polanki z okazalymi ziotoroslami, zajmujgcymi wszelkie wilgot-
ne zagtebienia.

Silnie ocienione miejsca porosniete sa rozlegtymi ptatami mchu
Plagiothecium undulatum, ktéry na Babiej Gérze wystepuje nie-
zwykle obficie.

Drugiemu podzespotowi (Piceetum excelsae myrtilletosurn) na-
dajg aspekt tany borowki czarnej (Yaccinium myrtillus). Zaj-



muje on tagodniej opadajgce zbocza, ktére odznaczajg sie wieksza
Kwasota podioza. Podzesp6t ten jest pod wzgledem florystycznym
ubozszy i dlatego bardziej monotonny. W jego runie czesto po-
jawiaja sie mchy, zwtaszcza rozne gatunki ptonnikéw (Polutri-
chum sp. div.). vV oy

Gorna granica regla Swierkowego jest zarazem gérna granica
asm Przebiega ona na zboczach pétnocnych Srednio na wyso-
kosci 1335 m, na zboczach potudniowych wznosi sie natomiast
do 1400 m. Ogdlnie biorac, gérna granica lasu na Babiej Goérze
jest wiec obnizona w stosunku do Tatr o przeszio 100 metréw.
Jej wyzsze potozenie po poludniowej stronie masywu zwigzane
jest w gtdwnej mierze z korzystniejszg ekspozycja, a w szcze-
golnosci z dluzszym i intensywniejszym nastonecznieniem. Wiel-
kie masy S$niegu, zalegajgce dlugo na wiosne w zlebach potnoc-
nych stokéw, wywierajg natomiast oziebiajgcy wplyw na klimat
tych zboczy i sg jednym z czynnikéw powodujgcych obnizenie
gornej granicy lasu.

Czestokro¢ podobny wplyw wywierajg czynniki orograficzne.
Obserwowaé to mozna najlepiej na poétnocnych, urwistych sto-
kach Sokolicy, gdzie powstajg czesto zesuwy niszczace las, ktory
nie dochodzi tu nawet do 1300 m n.p.m. Posuwajgc sie dalej ku
zachodowi zauwazymy, ze przebieg gornej granicy lasu wykazuje
czeste odchylenia od przecietnej wysokosci. ,Rzeki gtazow*,
sptywajgce dnem licznych zlebow, powodujg obnizanie sie w nich
zasiegu drzew niekiedy nawet o przeszio 100 metréw. W tych
miejscach szerokimi jezykami wdziera sie w las koséwka. Pod
Diablakiem go6rna granica boréw Swierkowych wznosi sie naj-
wyzej po stronie pétnocnej, bo do 1393 m.

Lawiny spadajgce doling Suchego Potoku, a takze ze zboczy
karu lodowcowego Kosciotkdw, niszcza las i powodujg obnizenie
jego gornej granicy.

Na rozwdj lasu niekorzystnie wptywajg roéwniez silne wiatry.
W ostatnich latach (szczegolnie w roku '1955) powstaly w Scia-
nie lasu w okolicy Kaczmarczykowego Stawku duze wyrwy na
skutek wiatrotomow.

Pod Cylem obnizenie i zaktocenie przebiegu goérnej granicy
lasu spowodowane jest gospodarka cztowieka. Granica 'zwartych
drzewostanéw nie przekracza tu 1250 m. Pojedyncze sSwie'rki
rosng znacznie wyzej wsrod ptatow kosowki i bordwczysk, ktore
bujnie rozwinely sie na wycietych przez czilowieka polanach
w kosodrzewinie. Jeszcze w ostatnich latach pasty sie tu stada
owiec skoszarzone na Hali Czarnego.

Bezposrednio ponad gdrng granicg lasu rozcigga sie pietro
kosodrzewiny, ktore siega na Babiej Gérze do 1650 m.
Najnizsze jego partie, czyli strefa walki z lasem, odznaczajg sie
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niezwykle bogatg warstwg krzewéw. Sa miejsca, w ktdrych pa-
nuja zwarte zarosla jarzebiny (Sorbas aucuparia var. glabrata),
a dopiero w ich cieniu plozy sie kosodrzewina (Pinas mughus).
Bardzo licznie wystepuje tez porzeczka skalna (Ribes petraeum
var. carpaticum), ktéra jesienig obficie owocuje. Z krzewow, wy-
raznie zwigzane z zespotem koséwki (Pinetum maghi carpaticum)
sg jeszcze roza alpejska (Rosa pendulino.i) — owa stynna ,réza
bez kolcéw" i wierzba $laska (Salix silesiaca), a z roslin zielnych
wietlica alpejska oraz bodziszek lesny (Geranium silvaticum).

W obrebie zespotu kosodrzewiny wyrdzni¢ mozna na Babiej
Gorze dwa podzespoly, uwarunkowane zyznoscig i odczynem
podioza. Bogatszy — Pinetum maghi calcicolum zajmuje strome
zbocza péinocne. Gleba jest tu stale wzbogacana w wapn, zmy-
wany z wietrzejgcych skal piaskowcowych, a stromos$¢ zboczy
nie pozwala na gromadzenie sie kwasnego humusu. W tym pod-
zespole zwraca uwage wspomniana wyzej, bogato wyksztalcona
warstwa krzewdw.

Potudniowe, tagodnie opadajgce zbocza Babiej Gory porasta

ubogi podzespét kosowki — Pinetum maghi silicicolum. Jest on
przywigzany do gleb kwasnych, o wyraznej warstwie surowej
prochnicy.

W miare jak zwieksza sie wzniesienie nad poziom morza, ma-
leje zwarcie kosowki, ktdra powyzej 1600 metréow wystepuje juz
tylko w postaci porozrzucanych, skarlatych kep.

Najwyzsze pietro roslinne, pietro alpejskie, zajmuje
stosunkowo niewielki obszar. Typowym zespotem tego pietra sg
wysokogoérskie murawy, porastajgce pola maliniakéw oraz pogru-
chotane bloki skalne. Panuje w nich albo sit skucina, albo ko-
strzewa niska w odmianie zyworodnej (Festuca supina var. vivi-
para). Jest to zbiorowisko wyksztalcone tak odrebnie od rozpo-
wszechnionego w Tatrach w pietrze alpejskim 7rifido-Distiche-
tum, ze wyréznione zostatlo (W alas 1933) jako odrebny, wia-
Sciwy Babiej Gorze, zespdt pod nazwg Trifidi-Supinetum.

Piekny jest wiosenny wyglad tego zespotu, kiedy zakwitajg
cale tany bialych sasanek alpejskich (Pulsatilla alpina ssp, alpi-
cola). W zespole tym ma jedyne stanowisko w Karpatach Za-
chodnich rogownica alpejska (Cerastium alpinum).

W miejscach, na ktérych prawie przez 9 miesiecy w roku
utrzymuje sie snieg, spotka¢ mozna fragmenty tak zwanych wy-
lezysk. Roslinnos¢ jest tu niska — tworzy ona zespét, ktéry od
panujacej wierzby zielnej (Salix herbacea) nosi nazwe Salicetum
herbaceae. Z roslin kwiatowych czesta jest w jego ptatach sza-
rota drobna (Gnaphalium supinum), z mszakéw gtéwnag role
odgrywaja watrobiec Anthelia Juratzkana oraz mech Polytrichum
juniperinum.



szczegllnym siedlisku, jakie tworzg wystajgce ponad pie-

nowPkOSGOIrZeW1lW\ 1a riieraz takze 5w nim strome, niemal pio-
wvPc' +S s ane Ska kI’ luzne bloki czy tez waskie Potki skalne,
Babiej Géry ~ "~ n° Z naiPiekniejszych zbiorowisk roslinnych

Podchodzac na szczyt, widzimy je wzdiuz czerwonego szlaku
wiodgcego przez Koscidtki, nad zottym szlakiem, wsréd urwistych
SKatek ktorych przechie utatwiajg umocowane klamry a takze
na polkach péinocnych zboczy Sokolicy.

Jest to wystepujacy wylacznie na Babiej Gorze zespét kostrze-
wy pstrej i skalnicy gronkowej — Versicoloretum babiogorense
tw alas 1933), nacechowany szczeg6lnym, nie spotykanym
w Tatrach zestawem gatunkéw. Spotka¢ w nim mozna zar6éwno
tzw. gatunki wapienne, jak i granitowe. Poza panujgca kostrzewg
pstrg zwraca w mm uwage ogromne bogactwo pieknie kwithgcych
roslin Skalnica gronkowa zajmuje najbardziej eksponowane sta-
nowiska szczeliny i spekania skal. Rosliny gromadzace sie na
polkach skalnych, w zaleznosci od pory kwitnienia, nadajg ptatom
zespotu roznorodne barwy. Szczegolnie pieknie bywa tu na wio-
sne, gdy zakwitajg sasanka alpejska i zawilec narcyzowy (Ane-
mone m m “~ifhra). Z dala juz dostrzegamy pasma 'bialego
liwiecm wypetniajgcego kazda potke wsréd urwistych zboczy.

okazaly (Dianthus speciosus), ziocien wiasciwy
roilrysani'lsmurn leucanthemum var. saxicola), zerwa kulista
(  yteuma orbiculare), jaskier skalny (Ranunculus oreophilus)
azwonek waskolistny (Campanilla polymorpha) i rézeniec goérski’
(Knodiola rosea) — to najczestsze ze zwigzanych z tym bogatym
zespotem, kwitngce rdoznobarwnie rosliny.

Jeszcze jedno zbiorowisko murawowe odnalez¢ mozemy w naj-
wyzszych partiach masywu na ustalonych maliniakach 'i usypi-
skach. Panuje w nim raz Smiatek pogiety (Deschampsia flexuosa)
raz kosmatka brunatna (Luzula spadicea). Najliczniej wiasnie
tutaj wystepuje widtak wroniec (Lycopodium selago var imbri-
catum) pospolity we wszystkich skalistych miejscach zboczy poét-
nocnych. Spotka¢ go mozna czesto nawet w gornych partiach
swierczyn, w miejscach, gdzie runo jest ubogie ze wzgledu na
trudne do opanowania przez rosliny podtoze, jakie tworzg zwaly
blokow skalnych. Drugi gatunek widtaka — widlak alpejski
i . ycopodium alpinum) rosnie wytgcznie w tym zbiorowisku
«ore stanowi prawdopodobnie odrebny zesp6t Deschampsieto-

uzuletum, ograniczony tylko do Babiej Gory.

Na szczeg6lng uwage zastugujg na Babiej GoOrze bujnie roz-
Dn) te zesPoty ziotorosli. Wystepujg one w dolinach
p tokow, na mokradiach, w wilgotnych, kamienistych zlebach

na zwirowiskach catego masywu.



Najnizej schodzi zbiorowisko z panujgcym lepieznikiem wyty-
sialym (Petasites Kablikianus), nawigzujace do szeroko rozpo-
wszechnionego zespolu mitosny gorskiej Adenostyletum alliariae,
ktéry ma optimum wystepowania w pietrze kosowki.

Ryc. 8. W dolinie Suchego Potoku obniza sie
gérna granica lasu
Fot. T. Wojterski

W miejscu, gdzie zétto znakowana ,taternicka per¢“ osiaga
gorng granice fasu wchodzgc w doline Suchego Potoku, otacza
nas bujny, peten kwiatow gaszcz wyniostych ziotorosli. Panujg
w nim: miosna gorska (Adenostyles alliariae) o r6zowoliliowych
kwiatach i btekitny modrzyk gorski (Mulgedium alpinum), zoy
omieg gorski (Doronicum austriacum) i bialy zlocien okraggto-
listny (Chrysanthemum rotundifolium). Ponad gestwe ziét wy-
dostajg sie wysmukte todygi ciemiezycy zielonej (Veratrum lobe-



Ryc. 9. Odkrywka fliszu nad Markowym Potokiem
Fot. T. Wojterski

Ryc. 10. Stare jodty w poblizu Markowego Stawku
Fot. T. Wojterski



Ryc. 11. Potok Jaworzyna spada kaskadami ws$réd skat
Fot. T. Wojterski



Hyc. 12. Sztandarowe formy d$wierka przy go6rnej granicy lasu
ponad Sokolicg
Fot. T. Wojterski

Hyc. 13. Pietro kosodrzewiny pod Kepa. W glebi widoczne po6t-
nocne stoki Sokolicy pozbawione lasu. Z wyzyny orawskiej na-
ptywa przez przetecz Krowiarki pasmo mgiet. W dali grupa Policy

Fot. T. Wojterski



Ryc. 14. W okolicach Mokrego Stawku czesto zobaczy¢ mozna

salamandr lamist
€P 4 Fot. T. Wojterski

Ryc. 15. Sasanki alpejskie w murawie wysokogorskiej pod szczy-

tem Babiej Gory
Fot. T. Wojterski



lianum). Nad $ciezka spotykamy biate, rozpierzchte kwiatostany
jaskra platanolistnego (Ranunculus platanifolius).
W miejscach wilgotniejszych, w mokradtach utworzonych przez

rozlewajgce sie strumienie przewage osigga tojad mocny (Aco-
nitum callibotryon var. firmum).

Ryc. 16. Urwiste skatki pod Diablakiem
Fot. T. Wojterski

Brzegi zlebdw, zwilzane wodg usypiska i szerokie péty skalne
w pietrze kosodrzewiny — to siedliska zajmowane przez jasno-
zielone, zwarte tany trzcinnika owtosionego (Calarnagrostis vil-
losa), ktory wraz z kostrzewa barwng (Festuca pieta.) jest
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gtbwnym elementem szeroko rozprzestrzenionego zespotu Cala-
magrostidetum villosae carpaticum.

W gdérnych partiach potudniowych zboczy jak rowniez na Hali
Czarnego i czesciowo na innych polanach na stokach pétnocnych
wytworzyt sie w wyniku nieprzemyslanej gospodarki ludzkiej,
ubogi zespot psiej trawki (Nardetum strictae).

§  Silnemu nawozeniu na skutek koszarzenia owiec zawdziecza
swe powstanie zesp6t szczawiu alpejskiego (Rumicetum alpini),
spotykany najliczniej na Hali Czarnego. Oprocz szczawiu alpej-
skiego odgrywa w nim duzg role szczaw gorski (Rutnex arifolius).

Kosne taki gorskie na srodlesnych polanach w pietrze dolne-
go i gérnego regla — to kwiecisty zesp6t mieczyka dachéwko-
watego (Gladiolus imbricatus) i mietlicy pospolitej (Agrostis
vulgaris) — Gladioleto-Agrostidetum. Pierwszg rosling wiosenna,
jaka na niektérych z tych tgk (np. na Dejakowych Szczawinach)
zakwita, jest szafran spiski (Crocus scepusiensis).

W zrédliskach potokdéw, ktorych woda wykazuje odczyn za-
sadowy (pH= 8), rozwija sie bujnie zesp6t Cratoneurum falca-
tum-Cardamine Opizii. Przez jeden z takich mszarnikow prze-
chodzi taternicka per¢ tuz ponizej gornej granicy lasu.

Interesujgce wyniki badan nad roslinnoscig naczyniowga masy-
wu Babiej Géry pozwalaly wnosi¢, ze i wsréd roslin nizszych
spodziewa¢ sie mozna podobnych stosunkéw. Kilkuletnie badania
nad mszakami Babiej Gory, ktére prowadzi autor niniejszego
artykutu, potwierdzity te przypuszczenia w zupetnosci. Wsréd
wielu rzadkich gatunkéw na szczeg6lng uwage zastuguje re-
liktowy watrobowiec Haplomitrium Hookeri, znaleziony we wrze-
Sniu 1953 roku przy zrodetku w kotle Kosciétkéw (1470 m). Ma
on w gorach zaledwie dwa stanowiska: w Tatrach na wschodnim
brzegu Morskiego Oka (1393 m) oraz nad stawkiem Kurtkow-
cem w Dolinie Stawéw Gasienicowych (1691 m). Na nizu pot
nocnym jest czestszy. Z terenu Pomorza znane jest kilkanascie
stanowisk tego gatunku.

Na zboczach dolin potokéw Stonowego i Markowego, na wy-
sokosci okoto 750 m.rosnie dos¢ licznie bardzo rzadki gatunek
mchu — Hookeria lucens 1

Z tej krotkiej charakterystyki roslinnosci Babiej Gory widac
wyraznie, jak dalece stuszny i wazny jest fakt utworzenia tu
Parku Narodowego, chronigcego najpiekniejszy fragment przy-
rody naszych Beskidow. Przyczyni sie to niewatpliwie do rege-
neracji zniszczonych zbiorowisk roslinnych, w szczegélnosci zas

1 Cze$¢ znalezionych na Babiej Gdrze watrobowcéw _(50 gatunkow)
zostata wydana w dwéch zeszytach ,Zielnika Watrobowcow Polski (He-
paticotheca Polonica)". W przygotowaniu znajdujg sie zeszyty zielnika
mchoéw.



regla dolnego. Przyroda zwolna zagoi rany zadane jej rekg czio-
wieka.

Ze wzgledu na niewielki w poréwnaniu z Tatrami obszar
Babiogdrskiego Parku Narodowego (1637 ha w stosunku do
21 545,67 ha Parku w Tatrach) wszelkie zniszczenia pociggaja
tu za soba o wiele grozniejsze skutki. Dlatego tez przy masowym
ruchu turystycznym (przez Babig Gore przebiega m.i. trasa
wczasow wedrownych, a w samym lipcu 1955 roku nocowato tu
w schronisku ponad 2000 oséb) konieczne jest przestrzeganie
przepisdw ochrony przyrody obowigzujgcych na terenie Parku
Narodowego. Obowigzkiem naszym jest teraz troska o to, aby
stale wzrastajgca liczba turystow zdobywajgcych Babig Gore
umiata uszanowac piekno tego zakatka, aby coraz rzadziej mozna
bylo znalez¢ wiosng zwiedniete i porzucone na szlakach bukiety
sasanek i zawilcow, by nie zdarzaly sie przypadki staczania zle-
bami luznych gtazéw powodujacych kamienne lawiny, nie tylko
zresztg niszczace roslinno$¢, ale i zagrazajagce zyciu przechodza-
cych nizej ludzi, by w koncu ciszy gor nie macity ciggle krzyki
niekulturalnych turystéw.

Opieka nad Parkiem i jego zarzad spoczywajg w rekach dy-
rekcji mieszczacej sie w Zawoi. Jej staraniem, wycieczki udajace
sie na Babig Goére sg informowane za pomocg umieszczonych
przy wejsciu do Parku tablic objasniajgcych i rozdawanych ulo-
tek o tym, jak nalezy zachowac sie, by nie niszczy¢ przyrody
i piekna tego terenu. Do dyrekcji mozna sie réwniez zwraca¢ po
rady i informacje. Chetnie udziela ich takze kierownik schro-
niska na Markowych Szczawinach, propagator ochrony przyrody,
Jan Czecz Straznicy petnigcy stuzbe ochronna na obszarze
Parku czuwajg, by przepisy obowigzujgce na jego terenie byly
Scisle przestrzegane.

Dla poinformowania czytelnikow nalezy dodaé, ze istnieje
takze Rada Parku, zlozona z naukowcoOw, przedstawicieli orga-
nizacji spotecznych (PTTK) i wiadz administracyjnych, ktéra ma
za zadanie organizowanie i ulatwianie tu badan naukowych
z réznych dziedzin.
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EUGENIUSZ KRYSZTOFIK

O inwentaryzacji cisa w Swietokrzyskim Parku
Narodowym 1

Do drzew, ktére przed wigzem, lipg i modrzewiem polskim
zniknety niemal zupetnie z obszaru Swietokrzyskiego Parku Na-
rodowego, nalezy cis pospolity (Taxus baccata). Jeszcze Rz a-
czynski w swej pracy Auctuarium historiae naturalis curto-
sae Regni Polonicae (Gdansk 1745) nadmienia, ze ,drewna cisa
dostarczalo wojewoddztwo sandomierskie, przewaznie z okolic
Szydtowca, Jezowa, Stanéw, Gorzelni, Kochanowa oraz Gory
Sw. Krzyza“.

Dzi$ po upltywie 200 lat prawie na Sw. Krzyzu nie ma cisa
zupelnie, a na terenie reszty Puszczy Jodtowej zanotowano za-
ledwie pare okazéw wystepujacych w stanie dzikim. W wiekszej
ilosci spotykamy cisy jeszcze tylko przy osadach lesnych oraz
przy zagrodach w niektérych wsiach podlesnych, dokad zostaty
przesadzone z lasu w postaci matych drzew.ek przed 60—70 laty.

Starzy ludzie pamietajg stanowiska w Puszczy, gdzie cis do
niedawna nie byt wcale rzadkoscig. 88-letni gospodarz z Kako-
nina, Wojciech Grzegorczyk, najwigkszy mitosnik i ho-
dowca tego drzewa wsréd roinikbw w Gorach Swietokrzy-
skich, spotykat przed laty cisy dziko rosngce w uroczysku sw. Mi-
kotaja na potudniowym stoku tysogoér, nad wsig Kakoninem.
Rosty one tam grupami w drzewostanie jodtowym wysokosSci
do 10 mi mialy znaczne rozmiary pni i silnie rozwiniete korony.

Jan Kolasa (liczacy 66 lat) ze wsi Debna jeszcze przed
25 laty spotykat cisy w podszyciu drzewostanu jodiowego w uro-
czysku ,Ksieza Skata® na pétnocnym stoku tysogor, nad wsig
Debnem, gdy dozorowat prac zrebowych w nadlesnictwie Sw. Ka-
tarzyna.

Mgr Julian Nowakowski w swej pracy Opis szlakéw dla
zwiedzajgcych w rezerwacie Puszcza Jodiowa?2 notuje tylko dwa

1 Szczegbtowe dane uzyskane w wyniku inwentaryzacji posiada dy-
rekcja Parku Narodowego.

f Praca nie ogtoszona drukiem; jeden jej egzemplarz znajduje sie
w bibliotece Instytutu Badawczego Leénictwa, drugi w bibliotece Swie-
tokrzyskiego Parku Narodowego w Bodzentynie.
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stanowiska cisa. Jedno na poétnocnym stoku tysicy w oddziale
140a, drugie w uroczysku $w. Mikotaja w oddziale 1646 na po-
tudniowym stoku tysogor. W pierwszym stanowisku rést cis
o wysokosci 1,90 in i 27 cm obwodu, na drugim réwniez tylko
jeden o wysokosci 2,10 m i 15 cm obwodu w szyi korzeniowej.
Pierwszy z tych ciséw widziat jeszcze w r. 1940 obecny lesniczy
Parku B. Bonikowski. Obecnie obydwu ciséw, pomimo po-
szukiwan podjetych przez personel parku, odnalez¢ sie nie udalo.

Mgr J. Nowakowski nie zanotowal jednak wszystkich
cisow wystepujgcych wowczas na obszarze Puszczy Jodlowe).
Wszczeta przez autora uwag niniejszych ,akcja cisowa“ w latach
1953/54 doprowadzita do ustalenia dotad nieznanych stanowisk
pojedynczych okazow cisa na obszarze Swietokrzyskiego Parku
Narodowego i w jego sasiedztwie. Wiele z nich sg to piekne
drzewa. Ich inwentaryzacja pozgdana jest z réznych wzgledow.

Dzis znamy tylko jedno stanowisko na terenie samego Swie-
tokrzyskiego Parku Narodowego, gdzie cis wystepuje w stanie
naturalnym. Jest to uroczysko Sw. Mikotaja, gdzie jesienig
1953 r. w oddziale 1646 znaleziono dwa dotychczas nie zanoto-
wane okazy cisa w formie krzaczastej. Ciséw na obszarze Parku
musi by¢ jednakze wiecej, straznicy Parku spotykali bowiem
w domach wiejskich za obrazami galgzki cisa zerwane przez
zbieraczki grzybow, ktore jednak nie mogly wskaza¢ stanowisk
w terenie. .

Uroczyska Sw. Mikotaja i Jastrzebi D6t na potudniowym sto-
ku masywu tysogorskiego, obdz Langiewicza i uroczysko Ksiezg
Skale na poétnocnym stoku oraz Sw. Krzyz nalezy uwazaé¢ na
terenie Parku jako dawne naturalne stanowiska cisa. Z uroczyska
Sw. Mikotaja rozszerzyt sie on po najblizszych wsiach.

Najwieksza ilos¢ najpiekniejszych cisow znajduje sie we wsi
Kakoninie, lezacej w odlegtosci niecatego kilometra od granicy
Swietokrzyskiego Parku Narodowego i uroczyska Sw. Mikotaja.
Jedno z drzew, rosngce w zagrodzie Jozefa Ilwana, ma 7,10 m
wysokosci i posiada w piersnicy obwdd 63 cm. Inny, rosnacy
przy drodze obok zagrody Jézefa Winiarskiego, ma 820 m
wysokosci i 71 cm obwodu. Do okazalych naleza rowniez dwa
cisy przydrozne rosnace na dzialce Wojciecha Grzegorczy-
ka, ktdry przyniost je tutaj ongi$ z Puszczy Jodlowej i posadzit
jako mate drzewka, Dzi$ jeden z nich ma wysokos¢ 7,10 m, ob-
wod 65 cm, drugi 6,57 m, a obwdd 59 cm. Okazy te, ktdrym grozi
uszkodzenie odstonietych czesciowo korzeni, powinny by¢ zabez-
pieczone przez odpowiednie zdrenowanie i czesciowe zasypanie
sgsiednich rowow oraz przez ogrodzenie. Poza tym we wsi znaj-
duje sie jeszcze kilka mniejszych okazow. W ogrodzie u Wiady-
stawa Winiarskiego rosnie najmniejszy z ciséw kakonin-
skich o wysokosci 2,55 m i obwodzie 22 cm. Za$s pod lasem



w zagrodzie Jozefa lwana rosng wysadzone przez niego
w 1937 r. dwa ostatnie cisy — jeden o wysokosci 3,70 m i piers-
nicy 13 cm, drugi o koronie z piecioma wierzchotkami o wyso-
kosci 3,80 m i obwodzie w szyi korzeniowej 19 cm.

Opisane cisy sg bodajze najwiekszg ozdobg Kakonina. Podzi-
wia¢ nalezy wilascicieli zagréd, ktorzy w miare swych mozliwosci,
troskliwg opieka otaczaja te drzewa. Krzewicielem ,akcji ciso-
wej“ we wspomnianej wsi byt Wojciech Grzegorczyk. On
pierwszy przyniost je z Puszczy na teren wsi, a obecnie od wielu
tat zbiera nasiona i wysiewa je, a sadzonki wiasnej hodowli wy-
sadza tam, gdzie widziat je kiedy$ w Puszczy dziko rosngce.
W swej szkotce ogrodowej miat niedawno 20 sztuk siewek cisa;
3-letnie siewki dochodzity do wysokosci 20 cm.

W odleglosci 5 km od Kakonina we wsi Hucie Podlysickiej
w ogrodzie u gospodarza Katuzy rosnie ostatni z cisow noto-
woany w kierunku wschodnim, o wysokosci 7,70 m i obwodzie

cm.

Na zachéd od Kakonina spotykamy cis we wsi Krajno-taki
w5 zagrodzie Stefana W zor k a, o wysokosci 5,20 m i obwodzie

cm.

Nastepne skupienie cisow znajduje sie w klasztorze ss. ber-
nardynek w Sw. Katarzynie. Dwa najmiodsze okazy nie przekra-
czajgce 2 m wysokosci rosng przed kosciolem, na prawo od wej-
scia® dalsze dwa, o wymiarach 281 m i 3,09 m wysokosci i od-
powiadajgcych obwodach 58 cm i 51 cm na podwoérzu klasztornym
tuz przed kapelanig. Cisy te zostaly wysadzone przed 26 lub 27
laty w postaci malych drzewek przywiezionych gdzies z okolic
Stupi Nowej. Rozwinely sie one w formie krzaczastej podobnie
jak piekny okaz za murem ogrodu klasztornego, ktéry osiagnat
3,67 m wysokosci i 99 cm obwodu w szyi korzeniowej.

Nastepna grupa ciséw znajduje sie w odlegtosci okoto 4 km
na potnoc od grupy klasztornej przy lesniczowce w Podgoérzu.
W ogrodzie tuz przy wejsciu wyrasta cis w formie krzewu, o wy-
sokosci 3,11 mi obwodzie w szyi korzeniowej 56 cm. Obok rosnie
grupa 8 ciséw miodych, pochodzacych z siewu nasion w 1935 r
Osiggnety one wysokos¢ od 0,91— 1,89 cm. Kilka mtodych cis6w
rosnie takze w Bodzentynie przy osadzie Parku.

Ostatni wreszcie okaz tego gatunku o wysokosci 8,20 m
i obwodzie 1,15 m znajduje sie po poétnocnej stronie tysogor
w Debnie, przy zagrodzie Jana Mazurka w odlegtosci 1300 m
od granicy lasu a przeszio 5 km od grupy ciséw w Kakoninie.
Wszystkie opisane tu cisy zostaly dokiadnie pomierzone ie-
sienig 1953 roku.
, Pomimo ze Swietokrzyski Park Narodowy, a przedtem Nad-
lesnictwo Sw. Katarzyna zajmowaly sie juz dawniej hodowla
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cisa i rozsadzaniem go po terenie Puszczy Jodlowej, rezultaty tej
pracy nie sg dzi$ widoczne. Cisy wysadzano pojedynczo, nie pro-
wadzac Scistej ich ewidencji. W roku 1954 wysadzono na terenie
Parku 250 sadzonek cisowych, w 1955 r. 1020 w biotopach odpo-
wiadajacych najbardziej wymaganiom cisa, przewaznie na jego
starych stanowiskach. Cisy sadzono grupami od 5 10 sztuk
a miejsca wysadzenia odnotowywano na mapie celem dogladu,
pielegnowania i kontroli wzrostu.

Dzieki inwentaryzacji cisa przeprowadzonej na terenie i w ob-
rebie Swietokrzyskiego Parku Narodowego zostaly po raz pierw-
szy spisane i pomierzone wszystkie cisy na obszarze i w naj-
blizszym otoczeniu Parku Narodowego. Ich dalszy rozwdj bedzie
mogt by¢ Sledzony, poréwnywany, a cisy otoczone troskliwg
opieka. Ustalono na podstawie wskazéwek jeszcze dzi$ zyjgcych
ludzi stanowiska wystepowania cisa przed ¢wierc- i przed poétwie-
kiem. Zwrécono uwage personelowi terenowemu Parku na to
zanikajgce drzewo. Stata sie dla wszystkich jasna koniecznos¢
ochrony i pomocy w dogladaniu istniejacych cisobw oraz resty-
tucji tego pieknego drzewa na terenie Parku.

Kolo Stowarzyszenia Naukowo-Technicznego Inzynieréw
i Technikbw Les$nictwa i Drzewnictwa przy Swietokrzyskim
Parku Narodowym zobowigzato sie otoczy¢ opieka zainwentary-
zowane cisy, zabezpieczy¢ je przed szkodami, zajgc sie ich ogro-
dzeniem i zorganizowaC piecze systematyczng, co zapewni im
dalszy pomysiny rozwd;.



Andrzej ropelew ski

Obecny stan wielorybnictwa i ochrony wielorybow

Polska nie bierze wprawdzie udzialu w polowaniach na wie-
loryby, niemniej sprawy zwigzane z tym zagadnieniem nie sg
nam zupetnie obce. W dniu 24.1X.1931 r. podpisata Polska w Ge-
newie pierwsza miedzynarodowg konwencje o ochronie wielory-
béw. W tym samym czasie prof. Michat Siedlecki zamiescit
w rocznikach X i XIlI (1930 i 1932) ,Ochrony Przyrody“ dwa
artykuty poswiecone wielorybnictwu i ochronie wielorybow,
pierwsze w naszym piSmiennictwie. Juz po wojnie, w roku 1947
ukazata sie pierwsza u nas ksigzka z tego zakresu Wieloryby
i wielorybnictwo Jézefa Teresinskiego, wydana przez Mor-
ski Instytut Rybacki, a w czasopismach popularnonaukowych
pojawito sie kilka artykutdw na powyzszy temat. Od dziesieciu
lat dyskutowane jest wreszcie zagadnienie, czy mamy organi-
zowaC wilasne wielorybnictwo, czy tez nie.

Pierwsze wiadomosci dotyczgce wielorybnictwa europejskiego
pochodzg z IX wieku i mowig o polowaniach na wieloryby, upra-
wianych przez Baskéw. Na wieki XI i XIlI przypadaja poczatki
wielorybnictwa u brzegéw Norwegii, Flandrii i Normandii. Do-
piero na wiek XVI przypada jednak rozwoj wielorybnictwa na
szerszg skale.

Po odkryciu archipelagu Szpicbergu przez W. Barentsa
w roku 1596 rozpoczat sie dtugi okres polowanna wala gren-
landzkiego (Balaena mysticetus), ktérych osrodkiem jest
ta grupa wysp. Najwiekszy rozkwit wielorybnictwa przypadat na
lata 1650 do 1750, kiedy od 250 do 300 zaglowcow — gtdéwnie
holenderskich, niemieckich i angielskich — zabijalo rocznie
Srednio 1500—2000 wali grenlandzkich. Zwierzeta te zostaly
przetrzebione najpierw na wodach przybrzeznych Szpicbergu, po-
tem w calym_niemal obszarze subarktycznym Atlantyku pétnoc-
nego. Wreszcie, polowania przestaly sie optacac.

Nastapit drugi okres rozwoju wielorybnictwa, w ktérym gtow-
nym przedmiotem polowan stat sie kaszalot (Physeter macro-
cephalus) przesladowany na wszystkich niemal morzach i ocea-
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nach, gtéwnie stref gorgcej i umiarkowanej. Ziote lata wieloryb-
nictwa ,morz potudniowych* — jak czesto okres ten nazywajg”—a
trwatly od roku 1820 do 1850. W tym czasie od 500 do 700 za-
glowcow (gtéwnie potnocno-amerykanskich) ubijato  rocznie
Srednio od 7000 do 10 000 kaszalotow, ktérych ttuszczu uzywano
m. i. do wyrobu $wiec. Zastosowanie nafty jako Zrodia oswietle-
nia i wykrycie jej zt6z w USA. spowodowato szybkie zahamowa-
nie polowan na kaszaloty i przyczynito sie zapewne do zmniej-
szenia niebezpieczenstwa wytepienia tych zwierzat.

Wielorybnictwo przeniosto sie ponownie na obszary Atlantyku
pétnocnego, aby tu szukac ocalatych jeszcze wali grenlandzkich,
tatwych do upolowania. Tymczasem wielorybnictwo znacznie sie
rozwineto. W roku 1866 Norwegowie zbudowali pierwszy wielo-
rybniczy statek stalowy z napedem parowym, a w dwa lata poz-
niej Norweg, Svend F oy n, skonstruowat dzialo harpunnicze,
stanowigce do dzi§ podstawowe narzedzie polowania na wielo-
ryby. Wynalazki te umozliwiaty polowanie na wieloryby z rodziny
fatdowcow (Balaenopteridae), ktére ptywajg szybciej anizeli
gtadkoskore (Balaenidae), i dlatego trudno je upolowaé
z todzi wiostowych za pomoca harpuna recznego. W rezultacie
ozywito sie wielorybnictwo norweskie, co w konsekwencji dopro-
wadzito do wytepienia wielorybéw na Atlantyku po6tnocnym.
Zmusito to rzad norweski do wydania w dniu 7 styczniami904 ro-
ku zakazu polowania na wieloryby na>wodach Norwegii. Odtad
wielorybnictwo na Atlantyku pétnocnym nie ma az do chwili
obecnej wiekszego znaczenia.

Polowanie na wieloryby przeniosto sie na pétkule potudniowa,
gdzie w roku 1893 Norweg, Soern, ubit pierwszego faldowca
na wodach Georgii Potudniowej, na ktérej w roku 1905 Norwe-
gowie zaktadajg pierwszg lgdowg stacje wielorybnicza. tym
samym jeszcze roku na wody antarktyczne przybyt jeden z pierw-
szych norweskich statkdw-przetwdrni Admirale. Rozpoczela sie
w ten sposob wspoéiczesna eksploatacja antarktycznych stad wie-
lorybow, ktora juz przed wybuchem pierwszej wojny Swiatowej
znacznie sie rozwineta.

Okres miedzywojenny — to lata nie spotykanego dotychczas
rozwoju wielorybnictwa, zahamowanego jedynie kryzysem na
przetomie iat dwudziestych i trzydziestych. Liczba wielorybdw
ubitych na towiskach catego Swiata wzrosta z okoto 12000 sztuk
w sezonie 1919/20 do niespetna 55 000 sztuk w sezonie 1937/38.
Liczba wielorybéw upolowanych w rejonie Antarktydy wyniosta
w sezonie 1919/20 — 5441 sztuk, w sezonie 1937/38 — 46 039
sztuk. W sezonie 1919/20 w Antarktyce czynne byto 6 statkOw-
przetwérni z 44 statkami mysliwskimi, gdy tymczasem w sezonie
1937/38 liczba statkéw-przetworni wzrosta do 31, statkdw mysliw-
skich za$ do 256.



Przy tak niezwykle szybkim rozwoju wielorybnictwa, gtéwnie
antarktycznego, uczestniczagce w nim panstwa nie zwracaly na-
lezytej uwagi na stan pogtowia wielorybow. Wielorybnictwo tego
okresu ma charakter bezwzglednie niszczycielski. Rezultaty
niszczycielskich polowan nie daty na siebie zbyt dlugo czekac.
Najpierw zaczelo sie z roku na rok zmniejsza¢ pogtowie dt u-
goptetwca (Megaptera nodosa), a nastepnie ptetwal a
btekitnego (Balaenoptera musculus), ktory byt gtownym
przedmiotem polowan. Daly sie zauwazy¢ wyrazne objawy prze-
towienia. Ten stan rzeczy, wraz z tragiczng historia wali gtadko-
skorych, zmusit eksploatatorow do szukania drog, ktore by
i w przysziosci zapewni¢ mogly zrédta wysokich dochodow
z wielorybnictwa. Zwrocono uwage na gtosy naukowcoéw, ktérzy
juz wczesniej domagali sie ochrony wielorybow, w wyniku czego
juz w latach 1924— 1927 zagadnieniem tym zajmowala sie Liga
Narodow, niestety, bez praktycznych rezultatow.

Ryc. 1. Swiatowy odstrzal wielorybow

Wreszcie w dniu 24 wrze$nia 1931 roku 26 panstw podpisato
w Genewie konwencje o ochronie wielorybdéw, ktéra przewidziata
szereg istotnych srodkéw ochronnych, nie realizowanych jednak
nastepnie przez nikogo. Niemniej konwencja genewska data
prawng podstawe do dalszego opracowywania srodkéw regulaciji
polowan i ochrony wielorybéw i na tym gtéwnie polegato jej
znaczenie. Juz na wstepie wspomniano, ze konwencje te podpi-
sata m. in. takze Polska, ratyfikujac ja 17 marca 1933 roku
(Dz.U.R.P. nr 14, poz. 75 z roku 1935).

W latach 1937 i 1938 dwie miedzynarodowe konwencje wie-
Jorybnicze, ktére odbyly sie w Londynie, doprowadzity do opra-
cowania i uzgodnienia bardziej szczeg6towych zasad regulowa-
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nia wielorybnictwa i ochrony wielorybow (8.V1.1937 i 24.VI1.1938).
Przewidywaly one wymiary ochronne w odniesieniu do poszcze-
go6lnych gatunkoéw, ograniczenie czasu trwania polowan, wyklu-
czenie pewnych obszaréw z polowan na niektére gatunki wielo-
rybow, zakaz zabijania samic karmigcych i szereg innych posta-
nowien. Opracowano ponadto system wynagradzania strzelcow
(harpunnikéw), w zaleznosci od rozmiaré6w poszczegoélnych oka-
zO6w, a nie tylko od ilosci zabitych wielorybow, wyznaczajgc za-
razem kary za przekraczanie postanowienn konwencji.

Druga wojna $wiatowa zahamowata tok prac nad ochrong
wielorybéw w skali miedzynarodowej, ale juz w styczniu i lutym
1944 roku obradowala w Londynie miedzynarodowa konferencja
wielorybnicza, ktérej najwiekszym sukcesem byto ustalenie rocz-
nego kontyngentu odstrzatu wielorybow (w rejonie Antarktydy)
przez wszystkie uczestniczace w niej panstwa. Kontyngent ten
okreslono na 16000 jednostek ptetwala bitekitnego. Jednostka
ptetwala btekitnego, w skrocie BWU oznacza: 1 ptetwal biekitny
lub dwa finwale (Balaenoptera physalus), lub 2,5 dtugo-
ptetwca, lub 6 sej w a li (Balaenoptera borealis). Nastepna kon-
ferencja wielorybnicza odbyta sie réwniez w Londynie, w roku
1945, i zakonczona zostala podpisaniem szeregu konkretnych
ustalen (26.XI.).

W konicu roku 1946 odbyla sie w Waszyngtonie Miedzynaro-
dowa Konferencja dla Uregulowania Wielorybnictwa z udziatem
14 panstw (w tym po raz pierwszy réwniez ZSRR), w wyniku
ktérej 2 grudnia 1946 roku podpisano Miedzynarodowa Kon-
wencje o Uregulowaniu Wielorybnictwa. Weszta ona w zycie po
uptywie dwu lat i obowigzuje do chwili obecnej. Konwencja wa-
szyngtonska jest w treSci swej oparta na pracach wszystkich
poprzednich konferencji miedzynarodowych, podjetych w tej
sprawie, zasadnicze za$ jej postanowienia sg nastepujace:

Na kazdym statku-przetwdrni znajduje sie dwoch inspekto-
réw, kontrolujgcych przestrzeganie przepisow konwencji. Inspek-
torzy sa przedstawicielami panstwa, pod flagg ktérego ptywa
dana przetwdrnia i nie sg oplacani przez przedsiebiorstwa wie-
lorybnicze, lecz przez rzad. Po zakoriczeniu kazdego tygodnia
kalendarzowego wszystkie statki-przetwérnie przekazujg do Mie-
dzynarodowego Biura Statystyki Wielorybniczej w Sandefiord
(Norwegia) dane o ilosci upolowanych wielorybéw," wyrazone
w jednostkach pletwala biekitnego. Illos¢ fiszbinowcow
upolowanych w ciagu $cisle okreslonego sezonu na wodach na
potudnie od 40° szerokosci potudniowej, nie moze przekroczy¢
16 000 jednostek pietwala biekithego. Z chwilg osiagniecia tej
liczby przez wszystkie zainteresowane panstwa, Miedzynarodowa
Komisja do Spraw Wielorybnictwa (organ staly, powofany do
zycia przez konwencje waszyngtonskg) ogtasza sezon polowania



za zamkniety. Polowania moga sie odbywaé w czasie od 15
grudnia do 1 kwietnia wigcznie, ale doroczna sesja Miedzynaro-
dowej Komisji Wielorybniczej wiladna jest ten okres nieco zmie-
nia¢, zaleznie od zalecen ekspertéw. Wprowadza sie wymiary
ochronne w odniesieniu do ptetwala btekitnego, fin-
wala, sejwala, diugoptetwca i kaszalota. Polo-
wanie na wieloryby na wiekszosci towisk oceandw: Spokojnego,
Atlantyckiego oraz Indyjskiego na poétnoc od 40°S jest zabro-
nione. Zabrania sie w ogole zabijania wali gtadkoskod-
rych, szarych (Rhachianectes glaucus), miodych ssacych
oraz samic, ktérym towarzysza miode wieloryby.

Ipolonank zabronione  EzZS1 polowanie zabronione « antarktyciny obszar ochronna.
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Ryc. 2. Tereny polowan na fatdowce

Wskutek drugiej wojny Swiatowej — zniszczen i wygtodzenia
milionéw ludzi, jakie z sobg przyniosta gtéwnie w Europie —
Swiatowy rynek produktéw spozywczych wykazuje ogromny
wzrost popytu z jednoczesng ograniczong podazg artykutow kon-
sumpcyjnych. Ten stan rzeczy wywotuje w wielu panstwach roz-
woj tych galezi gospodarki, ktérych celem jest dostarczenie
cztowiekowi pozywienia oraz innych niezbednych artykutow.
_°tyczy to rowniez wielorybnictwa, ktére jako przemyst bardzo
rentowny, dostarcza duzych ilosci taniego ttuszczu i innych cen-
nych produktow.

Postepujacy rozwéj wielorybnictwa sprawia, ze w jego Swia-
n°wg strukturze zachodzag obecnie pewne przesuniecia w porow-
naniu z latami przedwojennymi. Przed rokiem 1939 rejon an-
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tarktyczny dostarczatl okoto 80—85% upolowanych rocznie na
Swiecie wielorybow, obecnie natomiast roczny udziat tego obsza-
ru w dostawach wielorybéw spadt do okoto 70% wobec zorgani-
zowania w wielu panstwach nowych lgdowych stacji wielorybni-
czych, ktérych praca nie jest tak Scisle ograniczona jak polowania
przy uzyciu statkéw-przetworni. Mimo to Antarktyka nadal od-
grywa w wielorybnictwie podstawowa role, jezeli chodzi o baze
surowcowg. Jak wiadomo, konwencja waszyngtonska z roku 1946
wprowadzita jednak w tym obszarze dwa zasadnicze ogranicze-
nia polowan przez: 1) ustalenie kontyngentu odstrzatu i 2) ogra-

100 ton

"-barskie

Ryc. 3. Produkty otrzymywane z du-
zego faldowca

niczenie czasu ich trwania do $cisle okreslonego sezonu. W kon-
sekwencji, kazde z panstw uczestniczacych w wielorybnictwie
pragnie jak najbardziej wyzyska¢ te ograniczone mozliwosci
przede wszystkim przez stale ulepszanie techniki polowania.
Wielorybnictwo wspéiczesne, szczegodlnie antarktyczne, jest jedy-
nym (obok rybotéwstwa morskiego) przyktadem dziatalnosci
cztowieka, w ktdrym do usmiercania zwierzecia w jego natural-
nym srodowisku wprzega sie najnowsze zdobycze techniki i wy-
nalazczosci. Dla wysledzenia i zabijania wielorybow stosuje sie
w Antarktyce Smiglowce, urzadzenia radarowe, hydrolokacyjne
(pozwalajgce wykry¢ wieloryba w toni wodnej), aparaty ptoszace
wieloryby pod woda i zmuszajace je do szybszego wynurzania
sie, urzadzenia do zabijania za pomocg pradu elektrycznego
(tzw. ,harpuny elektryczne") itd. Stale wzrastajg tez: wielkosc,
szybkos¢ i ilos¢ wielorybniczych statkbw mysliwskich. Przed



wojng statek mysliwski ,skradat sie“ do wieloryba, podjezdzat
go z szybkoscig 10 do 12 weztow, wspoéiczesne zas statki mysSliw-
skie pedza wieloryby az do zmeczenia z szybkoscig 16 do 17
weziow (1 wezel oznacza szybkos¢ 1852 metry na godzine).

Liczba statkéw

Wielkos¢ statkOw  Sita maszyn stat- mysliwskich na
Sezon mys$liwskich kéw mysliwskich 1 statek-prze-
w BRT1 w KM twérnie
sztuk
1934/35 254 894 8,2
1937/38 295 1127 7,9
1945/46 316 1190 8.6
1946/47 328 1233 8’,6
1948/49 399 1501 10,6
1950/51 454 1705 12,6
1952/53 494 1862 14,4

Wedtug: ,Norsk Hvalfangst-Tidende“, nr 8/1955.
(Uwaga: W zestawieniu powyzszym podano liczby $rednie).

Ograniczenie czasu polowan i ilosci ubitych zwierzat powo-
duje réwniez, ze ofiarq harpundw padaja przede .wszystkim naj-
wieksze wmlorbe pietwal biekitny i finwal, dajgce najwiecej
tluszczu, miesa 0sCi itd

Najwieksze zwierze, Jakie kiedykolwiek zamieszkiwato i za-
mieszkuje ziemie — ptetwal biekitny — byt tepiony tak systema-
tycznie, ze pogtowie jego, podobnie zresztg jak i innych gatun-
koéw, wyraznie maleje. W sezonie 1931/32 udziat pletwala btekit-
nego w ogolnej liczbie wielorybéw upolowanych w Antarktyce
wynosit 79,9% (18 624 sztuki), juz natomiast w sezonie 1938/39
spadt do 37,8% (13 849 sztuk). Proces ten obseiwujemy i po
roku 1945. W sezonie 1951/52 upolowano zaledwie 5101 ptetwali
btekitnych, to jest 15,7% ogélnej liczby wielorybow ubitych wtym
czasie w Antarktyce. W sezonie 1954/55 nastgpit dalszy jeszcze
spadek i upolowano w tym sezonie juz tylko 2158 ptetwali bte-
kitnych, na ogolng liczbe 28614 wielorybow. Udziat wiec tego
gatunku w odstrzale wieloryb6w na wodach antarktycznych wy-
niést zaledwie ponad 7%.

Wielko$¢ statku a raczej pojemno$¢ wyrazona w skrécie miedzy-
narodowym BRT (ton rejestrowych brutto) oznacza objeto$¢ wszystkich
zamknietych pomieszczen statku, mierzona w setkach stép szesciennych
(1 BRT = 100 st6p3= 2,83 m3.
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Pobiezne nawet oméwienie wszystkich faktow i wynikéw ba-
dan naukowych, ktore wskazuja wyraznie na przetowienie stad
wielorybow w rejonie Antarktydy, wymagatoby specjalnego,
obszernego artykutu. Wystarczy nadmieni¢, ze zabijane tam sg
osobniki coraz to miodsze, niedojrzate piciowo, a wiec takie,
ktdre jeszcze nie miaty mozliwosci rozrodu. W pewnym stopniu
Swiadczy¢ o tym moze udziat w ogdlnym odstrzale tych osobni-
kow, ktore znajdujg sie jeszcze w okresie wzrostu. Ponizsze
zestawienie wykazuje odsetek osobnikéw niewyros$nietych w ogél-
nej liczbie ubitych wielorybéw (wedlug Schuberta):

Osobniki niewyro$niete stanowity procent
w odstrzale

Sezon

bﬁ;itileso finwala diugoptetwca
1938/39 43,6 46,0 _
1950/51 51,7 69,7 76,6

Warto roéwniez zwrdci¢ uwage na fakt, bardzo istotny, o kté-
rym mowi i pisze sie niestety zbyt mato. Ot6z obowigzujgce
obecnie wymiary ochronne wielorybéw nie zapewniajg mozliwosci
rzeczywistej ochrony osobnikdw niedojrzalych piciowo (z wyjat-
kiem kaszalota). Aby sie o tym przekonaé, wystarczy poréwnac
wymiary ochronne z wymiarami odpowiednich gatunkéw wielo-
rybow osigganymi przez nie przy dojsciu do dojrzatosci picio-
wej (wedlug Schuberta):

Wymiary
ochronne osobnikéw osiggajacych dojrza-

Gatunek tosé piciowa ($rednio)

m m m
Pletwal biekitny 21,30 22,60 23,70
Finwal 18,30 19,50 20,00
Sejwal 12,20 13,50 14,50
Humbak 10,70 12,00 12,50

Nalezy podkresli¢, ze rokrocznie zabija sie ponadto pewne ilo-
Sci osobnikéw ponizej wymiaréw ochronnych, poniewaz strzelcy —
choc¢by nawet bardzo wytrawni — nie sa zdolni dokladnie okre-
sli¢ na oko wymiaréw kazdego wieloryba, do ktérego strzelaja.



Mimo przedstawionego wyzej stanu rzeczy, co pewien czas
prasa fachowa podaje wiadomos$ci 0 razacym naruszaniu posta

nowien konwencji
Za przyklad moze tutaj shuzyc
fotokopia notatki zamieszczonej
w tygodniku angielskim ,The Fis-
hing News* (nr 2219 z 28. X
1955 r, str. 12), omawiajgca ka-
rygodng dziatalno$¢ panamskiej
flotylli  wielorybniczej  Olympic
Challenger, nalezgcej do greckie-
go milionera Arystotelesa Onas-
sisa. Fakty opublikowane w no-
tatce i inne, im podobne, catkowi-
cie potwierdzajg stusznos¢ sformu-
towania B. A. Zienkowi¢ za,
znanego radzieckiego naukowca,
specjalisty w sprawach wielorybni-
ctwa i ochrony wielorybow: ,...Jed-
nak w warunkach kapitalistycznych
nie mozna urzeczywistnia¢ praw,
ktore krepuja apetyty posiadaczy
akcji — monopolistéw. Wszystkie
te zasady i prawa (mowa o kon-
wencji waszyngtoniskiej z r. 1946,
— przypisek autora) sg skuteczne
tylko w tym okresie, kiedy podaz
produktéw wielorybich przewyzsza
popyt. Jezeli tylko kretaczom ryn-
ku kapitalistycznego optaca sie
zwiekszy¢ popyt, wszystkie przepi-
sy ulegajg natychmiast naruszeniu
i oSwiadcza sie, ze obawy biolo-
gow sg bezpodstawne, a nawet
Smieszne”“.

Sformutowanie to zastosowac
mozna i do stosunkéow w lonie
Miedzynarodowej Komisji do
Spraw Wielorybnictwa. Omawia-

waszyngtonskiej

przez sygnatariuszy.

jej
"Onassis taking
undersize whales"

says Norway

npHE Norwegian Whaling
* Association last week
aicused shipowner Aristotle
Onassis of contravening the inter-
national whaling  regulations.
According to information ob-
tained by the association from.
“ reliable sources,” the Onassis
whaling expedition Olympic
Challenger has engaged in illegal
whaling for several years. The
Whaling Association has reported
the matter to the Norwegian
Foreign Office and to the Inter-
national Whaling Commission in
London. The Onassis factory
ship Olympic Challenger is regis-
tered in Panama, which has rati-
fied the International Whaling
Convention, and the Norwegian
Foreign Office has therefore for-
wardcd the association’s charges
to the Panamanian Government
According to the detailed informa-
tion now published by the Norwegian
Whaling Association, Onassis has not
observed the regulations concerning
(1) the duration of the whaling
season ; (2) the protection of certain
species of whales ; and (3) the protec-
tion of whales under a certain size.
For instance, off Peru, 96 per cent of
the whales caught were undersize. It
was not permitted to catch baleen
whales, but 580 were taken
Rye. 4. Fotokopia notatki za-
mieszczonej w angielskim ty-
godniku ,The Fishing News"

jac 6smg sesje Komisji, odbyta w Moskwie od 18 do 23 lipca
1955 roku, dr K. Schubert z Instytutu Rybotowstwa Morskie-

go Niem. Rep. Feder. pisze: ...

Roéwniez i na tegorocznej konfe-

rencji bardzo wyraznie wyszio na jaw, w jak malym, stopniu
i jak mato powaznie niektére panstwa sktonne sg chroni¢ po-
gltowie wielorybéw. Sprawa zachowania tych zasobéw moze by¢
rozwigzana tylko wtedy, jezeli rzeczywiscie we wszystkich spra-
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wach dotyczacych wielorybéw na pierwszym planie postawione
zostang wzgledy -biologiczne. Dopoéki jednak partnerzy wycho-
dzi¢ beda z zatozen natury tylko gospodarczej, dopéty pogtowie
wielorybéw bedzie sie nadal z roku na rok szybko zmniejszato”.

Tak wiec sprawa ochrony wielorybow, praktycznie biorac, nie
jest w dostatecznej mierze rozwigzana. Sytuacje w tym zakresie
poprawi¢ moga jedynie radykalne pociagniecia. Jesli zas ludz-
kos¢ nie zdobedzie sie na nie, eksploatowane obecnie gatunki
wielorybéw spotka¢ moze los wala grenlandzkiego, ktérego —
jak wiadomo — przetrzebiono tak dalece, ze polowania na to
zwierze przestaly sie optacac¢ i zostaly zaniechane. | tu na za-
konczenie przytocze stowa prof. Michala Siedleckiego:
~Waznym momentem, ktory wysuwa sie jako smutna nauka, jest
fakt, ze mimo tego, iz w ostatnich czasach wal pétnocny nie jest
przedmiotem intensywnych potowéw i do pewnego stopnia pozo-
stawiono mu swobode ruchéw i rozrodu, jednakowoz nie rozmno-
zyt sie on do pierwotnej liczby. Jaka jest tego przyczyna, na to
bardzo trudno odpowiedzie¢, ale nasuwa sie przypuszczenie, ze
gatunek majgcy tendencje do zycia gromadnego, jezeli zostat do
tego stopnia przetrzebiony, iz nie jest juz w stanie utworzy¢ gro-
mad o odpowiedniej dla swych zwyczajow ilosci osobnikow, row-
niez nie jest w stanie rozrodzi¢ sie do znacznej ilosci. Moze byc¢,
ze przyczyng tego faktu jest niemoznos¢ dobrania sie odpowied-
nich par, ktore by mogly pozostawia¢ potomstwo, gdyz wobec
0ogolnie malej ilosci osobnikéw i wybdr jest mniejszy".
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KORESPONDENCJE
O budowe zapory w Jazowsku

Problem zapory i zbiornika wodnego na goéornym Dunajcu
w okolicy Czorsztyna lub w Jazowsku nie jest nowy. Powstat on
jeszcze w okresie miedzywojennym, a ozywszy po wojnie poruszyt
opinie publiczng oraz kota fachowcéw. Juz od o$miu lat toczy sie
na ten temat dyskusja w réznych komisjach fachowcéw oraz w pra-
sie naukowej i codziennej.

Istniejg dwa warianty budowy zapory: jeden z nich przewiduje
wybudowanie zapory w obszarze Czorsztyna pod Niedzicg lub pod
Zielonymi Skatkami, drugi — budowe tejze zapory w Jazowsku.

Projekt budowy zapory w okolicy Czorsztyna natrafit na zde-
cydowany sprzeciw przede wszystkim Panstwowej Rady Ochrony
Przyrody, nastepnie — geolog6éw, biologéw, historykéw sztuki, pla-
stykéw, két krajoznawczo-turystycznych, wreszcie flisakéw, ktorzy
przewoza turystow przez przetom Dunajca w Pieninach.

Zasadnicze zastrzezenia, jakie wysunieto, zmobilizowaty opinie
publiczng przeciwko projektodawcom. Sg one na ogo6t znane, totez
tutaj ograniczymy sie tylko do krdtkiego przedstawienia tych za-
strzezen, bez wnikania w drobniejsze szczeg6ly.

Budowa zapory w okolicy Czorsztyna w obydwu jej ewentual-
nosciach zniszczytaby niewyeeniaine wartosci przyrodniczo-naukowe
Pieninskiego Parku Narodowego i jego obrzezy; zaznaczy¢ nalezy,
ze niektére z nich, np. poktady flory pliocenskiej, endemity roslin-
ne i zwierzece itd. majg znaczenie ogélnoswiatowe. Uleglyby tez
zagtadzie bezcenne zabytki sztuki i architektury zgromadzone tu
szczegOllnie licznie (Frydman, Debno). Proponowane przeniesienie ich
kosztem 80 milion6éw ztotych na inne miejsce nie tylko bytoby
ogromnie kosztowne, ale wprost ryzykowne, gdyz mogtoby sie nie
udac¢, a zabytki same ulegtyby uszkodzeniu lub nawet catkowitemu
zniszczeniu, a w kazdym przypadku stracityby swag wartos¢ w oder-
waniu od pierwotnego miejsca ich powstania po wyrwaniu ich
z otoczenia krajobrazowego. Tu wchodzi w rachube przede wszyst-
kim zamek w Niedzicy, gdzie woda podsigkajaca przez porowaty
wapieh ostabitaby jego fundamenty, a zamarzajgc zima mogtaby
spowodowac¢ pekanie muréw, a wreszcie zupetne ich zrujnowanie.
Przez przenosiny moga tez ulec zniszczeniu murowany renesansowy
kasztel we Frydmanie i zabytkowy kos$ciét w Debnie.

Ucierpialyby turystyka i krajoznawstwo, gdyz ogromny ruch
pieszy przez Pieniny musiatby ulec ograniczeniom, a sptyw prze-
tomem Dunajca statby sie niemozliwy z powodu zabrania znacznej



czesci wody z przetomu Dunajca. Dodaje tu, ze w 1955 roku prze-
ptyneto todziami przez przetom pieninski 37 000 os6b. Podana liczba
nie obejmuje turystow czechostowackich. Przejazd todziami jest —
jak wiadomo — jednag z najpopularniejszych imprez turystycznych
w Polsce Ludowej i przynosi znaczne dochody ubogiej ludnosci
goralskiej. Sporty wodne nie rozwinelyby sie takze na zalewie je-
ziora zaporowego — jak to niektdrzy twierdzga — kajakowcy bo-
wiem i zeglarze unikajg btotnistych brzegow, ktore zawsze sie
wytwarzajg z powodu wahan luster wodnych na sztucznych jezio-
rach. Usitowania utworzenia wielkiego osrodka sportow wodnych
na zalewie roznowskim z tego wtasnie powodu zawiodly. Powstanie
btot i cuchngcych ptytkich zbiornikéw wody pogorszytoby zaréwno
klimat, jak i stan zdrowotny okolicy, ktdra dzisiaj ma charakter
uzdrowiskowy.

Geolodzy wskazali na szczeg6lnie skomplikowang budowe geo-
logiczng Pienin, ktéra utrudnitaby w bardzo znacznym stopniu
wybudowanie zapory w tym obszarze, i to tak dalece, ze obecny
kosztorys prac mogtby okazac¢ sie nierealny.

Do wyzej wymienionych uzasadnionych i bardzo powaznych
zarzutow spoteczenstwa polskiego dotaczajg sie stuszne protesty
czeskich towarzystw naukowych i turystycznych, niekorzystne bo-
wiem zmiany, ktére nastapityby po wybudowaniu zbiornika pod
Pieninami, nie ograniczylyby sie wytacznie do polskich Pienin,
lecz objetyby rowniez czes¢ ich nalezaca do Czechostowacji. Pamie-
ta¢ nalezy, ze na dlugosci kilkunastu kilometréw Dunajec jest
rzeka graniczng wtasnie w Pieninach.

Stwierdzi¢ trzeba, ze projekt budowy zapory pod Czorsztynem
jest jedynym sposrod projektow zapdr i zbiornikébw na naszych
rzekach, ktéry budzi powszechne i powazne zastrzezenia.

Nie ulega watpliwos$ci, ze problem zapo6r i zbiornikéw wodnych
na Dunajcu wymaga opracowania kompleksowego. Opracowanie ta-
kie powinno obja¢ z jednej strony zagadnienia nauki, kultury
i techniki, z drugiej strony.— ustali¢ ma wtasciwg lokalizacje i spo-
soby przeprowadzenia budowy zapér i zbiornikow dla catego do-
rzecza Dunajca. Tego rodzaju stanowisko znalazto tez swéj wyraz
w uchwale rzgadu, o czym czynniki forsujace budowe zapory w Pie-
ninach zapominajg.

Panstwowa Rada Ochrony Przyrody, naukowcy i opinia pub-
liczna stojg na stanowisku, ze skoro istnieje konieczno$¢ wyko-
rzystania wéd Dunajca do celéw energetycznych i konieczna jest
budowa zbiornikow retencyjnych, przeciwpowodziowych, to w zad-
nym przypadku nie mogg one powstaé¢ tam, gdzie wyrzgdzatoby to
nieobliczalne szkody, a wiec w rejonie Pienin. To stanowisko PROP
zgodne jest z zatozeniami planu gospodarki wodnej w Polsce, opra-
cowanego przez Biuro Studiow Komitetu Gospodarki Wodnej PAN,
ktéry przewiduje na Dunajcu powyzej uj$cia Popradu budowe tylko
jednego zbiornika uzytkowo-powodziowego, z przewaga potrzeb
energetycznych. Chodzi wtasnie o to, aby tym jednym zbiornikiem
byt zbiornik w Jazowsku, a nie w Pieninach.



Za wyborem okolic Jazowska dla lokalizacji zbiornika przema-
wiajg nastepujgce wzgledy:

1) projekt budowy zapory w Jazowsku istnieje od dawna, a na-
wet dtuzej anizeli projekt budowy zapory w rejonie Czorsztyna.
Opracowano tez w zastosowaniu do niego obszerne dane techniczne
i geologiczne, ktére nie budza zastrzezen.

2) Budowa geologiczna Jazowska jest o tyle ,lepsza“, ze mozna
tu bez niespodzianek (grozacych zawsze w Pieninach) wybudowaé
projektowana zapore ziemna.

3) Wprawdzie koszt budowy zapory w Jazowsku bedzie rze-
czywiscie nieco wyzszy anizeli w Czorsztynie, ale wyzsza jest takze
jego pojemnos$¢ wodna i energetyczna. Lepsze sa tez tutaj mozli-
wosci przystosowania gospodarki wodnej do potrzeb energetyki.
Wreszcie odpada koniecznos$¢ jatowych zrzutéw wody do przetomu
Dunajca.

4) Zbiornik w Jazowsku da wieksze zabezpieczenie przeciw-
powodziowe terendw przemystowych i rolniczych, potozonych w dol-
nym biegu Dunajca, anizeli zbiornik w Czorsztynie.

5) Zalew powstaty po wybudowaniu zapory w Jazowsku nie
zniszczy zadnych wartosci naukowych, kulturalnych i krajobrazo-
wych terenu, poniewaz nie ma tam osobliwosci na miare Pienin.

6) Okolice Jazowska przedstawiajg typowga doline otoczong po-
togimi wzgérzami typu beskidzkiego. Nowy krajobraz, ktéry po-
wstanie po wybudowaniu tutaj zapory, moze by¢ piekny i bogatszy
od obecnego. Wahania lustra wody na zbiorniku w Jazowsku beda
mniejsze niz w Czorsztynie, co odbije sie korzystnie na mozliwo-
Sciach sportéw wodnych i bedzie mniej szkodliwe dla warunkéw
higienicznych okolicy.

Zwolennicy zapory w okolicy Czorsztyna zatujg sadow, ktore
ulegng zalaniu po wybudowaniu zapory w Jazowsku. Trzeba wiec
stwierdzi¢, ze sady zagrozone zniszczeniem skladajg sie przewaz«-
nie z drzew juz starych, nowe za$ sady zaktada sie juz obecnie
wyzej na zboczach, gdzie drzewa maja wiecej Swiatla i nie prze-
marzajg.

Waznym argumentem przemawiajgcym na korzy$¢ Jazowska
jest w koncu to, ze istniejg tu wieksze mozliwosci zaopatrzenia
zapory w miejscowe materiaty budowlane.

Tak wiec mocne argumenty uzasadniajg koniecznos$¢ budowy
zapory w Jazowsku, a nie pod Czorsztynem.

S. Gut
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WIADOMOSCI BIEZACE

POSTEPY W ORGANIZACJI OCHRONY PRZYRODY

Wazna uchwala w sprawie racjonalnego zuzytkowania
surowcow budowlanych

+Monitor Polski®* w numerze 4 z dnia 23. |I. 1956 r. podaje tekst
uchwaly Rady Ministrow z dnia 17. X1l. 1955 r. w sprawie wykorzystania
miejscowych materiatow i surowcéw budowlanych. Uchwata powyzsza
ma duze znaczenie dla racjonalnej gospodarki niektérymi zasobami przy-
rody i dla ochrony krajobrazu.

W mys$l wydanych przepis6w prezydia wojewédzkich rad narodo-
wych maja okresli¢, jakie rodzaje skat budowlanych wystepujacych na
terenie wojewodztwa moga byé eksploatowane na potrzeby budownictwa.
W zwigzku z tym prezydia rad narodowych przeprowadzg ze wspot-
udziatlem referatow geologicznych inwentaryzacje zt6z skat uzytecznych
oraz zorganizujg ich racjonalng eksploatacje. Ogtoszenie wymienionej
uchwaly pozostaje w zwigzku z rozwojem budownictwa, przede wszyst-
kim budownictwa drobnego, ktére jest najbardziej zainteresowane
w mozliwosciach wyzyskania materiatbw budowlanych pochodzenia
miejscowego.

Dotychczasowa dziatalno$§¢ gospodarcza na tym odcinku nasuwata
wiele zastrzezen. Dla pozyskania kamienia budowlanego niszczono od
dawna nawet chronione zabytki przyrody, jak np. z koncem r. 1955 naj-
wiekszy gtaz narzutowy na Mazowszu w Zawadach. Ta niszczycielska
dziatalno$¢ najjaskrawiej zaznaczata sie jednak w wojewdédztwach po-
tudniowych, ktére ze wzgledu.na swoje warunki geologiczne sg naturalng
bazg dla pozyskiwania kamienia budowlanego.

Kamieniotomy, jakie w wielkiej liczbie spotykamy w goérzystych
obszarach naszego wojewddztwa (chodzi tu najczesciej o ,dzikie“ wiej-
skie tomy), zaktadane sg zupeinie bezplanowo, bez uwzglednienia wa-
runkéw geologicznych i w miejscach dowolnych, nieodpowiednich ze
stanowiska ochrony krajobrazu. Oczywiscie, potagczone to jest ze stratami
gospodarczymi, niszczeniem zadrzewien, wzmozeniem erozji itd. Szcze-
golnie ulubionym terenem penetracji roznych ludzi trudnigcych sie cze-
sto spekulacyjnym pozyskiwaniem kamienia budowlanego staly sie
w ostatnich tatach potoki go6rskiel Kamien jest tutaj nie tylko wy-
bierany z tozyska, lecz czesto wytamuje sie takze naturalne progi w dnie
i niszczy brzegi. O ujemnych skutkach tego rodzaju dziatalno$ci nie
trzeba tu moéwi¢. Powstrzymanie postepujgcej stale na tym odcinku de-
wastacji jest pilnym nakazem chwili. Wymieniona uchwata Rady Mini-
strow powinna sie przyczyni¢ do tego w decydujagcym stopniu.

J. 1. Dii

i Por. art. J. Kotowe y: W sprawie ochrony zasob6éw przyrody rzek. gor-
skich. ,ChroAimy przyrode ojczystag“. Nr 6/1955.
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Whioski Komisji Turystyki Gorskiej PTTK w sprawach
dotyczacych ochrony przyrody

W dniu 22 stycznia 1956 odbyto sie w Krakowie plenarne zebranie
Komisji Turystyki Gorskiej zarzgdu gtéwnego PTTK. W zebraniu wzieli
udziat delegaci z catej Polski oraz przedstawiciele wtadz (Gtéwnego Ko-
mitetu do Spraw Turystyki i krakowskiego Wojewddzkiego Komitetu
Turystyki). Plenum uchwalilo szereg wnioskéw dotyczacych réznych
dziedzin turystyki gorskiej, wér6d nich takze ochrony przyrody.

Aktywisci turystyki gorskiej powitali z radoscig utworzenie parkéow
narodowych w Tatrach, Pieninach i na Babiej Goérze. Realizacja tych
Parkéw jest spetnieniem dazen turystéw gorskich. O to walczyli oni od
80 lat. Nawigzujgc do uchwaly plenarnego zebrania wysunieto tez wnio-
sek w sprawie utworzenia parku narodowego w Bieszczadach zachod-
nich.

Wniosek drugi dotyczyt projektéw budowy zapory wodnej w okolicy
Czorsztyna oraz zapory na Matlym Stawie w Karkonoszach, gdzie podjeto
juz wstepne prace badawcze. Plenum zgtosito protest przeciwko niszcze-
niu przetomu Dunajca w Pieninach oraz przeciwko likwidacji jedynej
w swoim rodzaju osobliwos$ci przyrody na terenie Karkonoszy.

Wreszcie plenum wypowiedziato sie stanowczo przeciw urzgdzaniu
raidow motocyklowych na obszarach parkéw narodowych i w rezerwa-
tach przyrody lub wzdtuz ich granic. Doswiadczenie pouczyto, ze w razie
udzielenia zezwolen na tego rodzaju raidy, nie ograniczajg sie one do
jednorazowych przejazdéw. Uczestnicy ich juz podczas treningéw zakito-
cajg przez kilka tygodni spok6j na obszarach chronionych, samo za$
przygotowanie tras powoduje takze duze zniszczenia. Ta ostatnia sprawa
byta juz wielokrotnie poruszana, lecz dotad nie znalazta wtasciwego
rozwigzania.

J. I. D.

Z PARKOW NARODOWYCH
Tatrzanski Park Narodowy

Z dziatalno$ci Rady Tatrzanskiego Parku Narodowego

W dalszym toku dziatalno$ci Rady Tatrzanskiego Parku Narodowego
(por. ,Chronmy przyrode ojczysta“, z. 2 z r. 1956) odbyto sie w Zakladzie
Ochrony Przyrody PAN w Krakowie zebranie zespotu rzeczoznawcéw do
spraw gospodarczych TPN pod kierownictwem prof. Stanistawa Kapu -
S§cinskiego w dniu 12 grudnia 1955 r. Liczni fachowcy, przedstawi-
ciele wtadz oraz ludnosci Podhala omawiali szereg trudnych problemoéw
wymagajacych rozwigzania juz w najblizszym czasie. Poruszano przede
wszystkim sprawy pasterstwa i lesne.

W dniu 30 stycznia 1956 r. w sali konferencyjnej Instytutu Bota-
nicznego PAN w Krakowie obradowata Rada Tatrzanskiego Parku Naro-
dowego w petnym sktadzie. Tematem obrad byty wyniki pracy poszcze-
gblnych zespotow fachowcéw Rady TPN. Okazalo sie, ze najpilniejszego
uregulowania i uporzgdkowania wymagajg sprawy gospodarcze Tatr
i Podhala oraz zagadnienie turystyki w tym obszarze. Z powyzszymi
Problemami wigzg sie wszelkie zagadnienia dotyczace spraw ochrony
Przyrody Tatr. Bardzo silnie zostata podkreslona konieczno$¢ propagandy
ochrony przyrody oraz Tatrzanskiego Parku Narodowego ws$réd ludnosci
Podhala. Nalezyte zrozumienie potrzeby ochrony przyrody tatrzanskiej
Przez go6rali jest warunkiem pomy$inej realizacji postulatbw ochrony
Przyrody w Tatrach.



Z uznaniem odnoszac sie do dotychczasowych osiggnieé¢ Ministerstwa
Lednictwa na polu ochrony przyrody tatrzanskiej, zebrani skierowali apel
co do dalszej opieki nad Parkiem, a przede wszystkim co do powigekszenia
obsady personalnej i wyposazenia w $rodki lokomocji Tatrzanskiego
Parku Narodowego.

Po obradach prof. Wtadystaw Szafer ztozyt przewodnictwo Rady
TPN na rece prof. Walerego Goetla, zastepcy przewodniczgacego.

S. MyczkowskKki

OCHRONA ZWIERZAT

O znalezieniu ropuchy paskéwki pod Krakowem

Ryc. 1. Rozmieszczenie ropuchy paskéwki (Bufo calamita) w Polsce

i w krajach sagsiednich (wedtug Sembrata): A — dawne stanowiska,
B — nowe stanowiska, 1 — Witkomierz, 2 — Kowno (okolica), 3 — Hel,
4 — Piecki (Pieckendorf), 5 — Wilno, 6 — Troki, 7 — Smorgonie, 8 —
Swaroszyn (powiat tczewski?), 9 — Suwaltki (okolica), 10 — Swiack Su-
walski, 11 — Torun (okolica), 12 — Poznan (okolica), 13 — Ptonsk (oko-
I'ica), 14 — Tarchomin, 15 — Biatowieza i okolica, 16 — Stonim, 17 —

Zydcze, 18 — Jazyl, 19 — Niesky (Nisko, okolica), 20 — Zgorzelec (oko-
lica), 21 — Grodziec, 22 — Lubawka, 23 = Zmigréd, 24 — Horzedowice,
25 — Barycz, 26 — Modlica, 27 — Wola Wiaderno, 28 — Bolestaw Kie-
lecki, 29 — Ruda Maleniecka, 30 — Deblin, 31 — Puszcza Sandomierska
w okolicy miejscowosci: Nadbrzeze i Sokolniki, 32 — Lublin (okolica),
33 — Lezajsk (okolica), 34 — Dubienka (okolica), 35 »= Utéw, 36 — Rawa
Ruska (okolica), 37 — Hotosko, 38 — Radziechéw (okolica)



Dnia 3. i 11. XIl. 1955 roku znaleziono w Pychowicach pod Krako-
wem trzy miode okazy ropuchy paskéwki (Bufo calamita). Zimowaty one
w dwoéch poaustriackich kazamatach, wykutych w wapiennym wzg6rzu
(246 m n.p.m.). Wielko$¢ osobnikbw wahata sie od 25 do 335 mm.
W tym samym $rodowisku znaleziono réwniez réznego wieku okazy ro-
puchy szarej i ropuchy zielonej. Na uwage zastuguje fakt, ze w kaza-

Ryc. 2. Gleby w okolicy Pychowie (wedtug Tokarskiego): A m

stawy, B — rzeki, C — rowy z wodg, D — tereny podmokie, E — piaski

luzne, F — piaski lekkie, G — piaski ciezkie, H — gliny ciezkie, I —
gliny lekkie, J — zwiry, K — skaly, L — miejscowosci

macie 0 nizszej temperaturze zimowaty niemal wylgcznie osobniki mtode.
Prawdopodobnie przyczyna tego tkwi w wiekszej wrazliwos$ci okazéw
starszych na nizsze temperatury. Podobne zjawisko zaobserwowano réw -
niez u zab (Tierentiew 1950).

Nalezy zaznaczyé, ze dotychczasowi autorzy, jak Szarski (1939),
Szarski i Juszczyk (1950), podkreSlali brak paskowki w tej czesci
Polski. Wymienione stanowisko jest wiec pierwsze w okolicy Krakowa.
W najblizszym sgsiedztwie wspomnianego wzgdrza wystepujg w duzej
iloSci lekkie gleby piaszczysto-gliniaste (ryc. 2), co sprzyja bytowaniu tam
Paskowki, zwigzanej, jak wiadomo, z tego rodzaju glebami. Najblizsze
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znane stanowisko tej ropuchy znajduje sie pod Bolestawiem Kieleckim,
oddalonym o okoto 40 km .1

Interesujacy jest fakt ciggtego przybywania nowych danych o wyste-
powaniu ropuchy paskoéwki. Jeszcze Duerigen (1897) i Schreiber
(1912) uwazali Wiste za wschodnig granice tego gatunku, aczkolwiek
znane im osobniki z Sokolnik i Nadbrzeza, zebrane przez Nowicki e-
go, pochodzily juz z prawego jej brzegu. Obecnie znamy juz 30 stano-
wisk lezgcych na wschod od Wisty, w tej liczbie oddalone od niej o okoto
500 km stanowisko w Jazylu z rejonu Bobrujska (ryc. 1). Dlatego stuszne
wydaje sie zdanie Klekowskiego (1949), ze paskéwka nie jest bar-
dzo rzadka, lecz raczej rzadko potawiana, ze wzgledu na swoja duzg
ruchliwo$¢, mate rozmiary i nocny tryb zycia.

W. Kowalski i J Michatowski
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WYSTAWY

Dziat przyrodniczy i wystawa ochrony przyrody
w Muzeum Regionalnym w Opolu

W Muzeum Regionalnym w Opolu otwarto przy wspéipracy Wo-
jewodzkiego Komitetu Ochrony Przyrody — dziat przyrodniczy oraz
potaczong z nim wystawe ochrony przyrody. Inicjatywe te nalezy po-
wita¢ z tym wiekszg radoscig, ze jest to na terenie Opolszczyzny pierw-
sza wystawa zwigzana z problematyka ochrony przyrody.

Na eksponaty wystawowe i przyrodnicze przeznaczono 3 sale. Pierw-
sza miesci zbiory geologiczne. Oprécz okazéw skat, mineratéw i skamie-
niatosci, wystepujgcych na terenie wojewddztwa i obszaréw przyleg-
tych, znajdujemy tu tablice zawierajgce charakterystyke minionych epok
geologicznych.

W sali drugiej gtbwna uwaga zwiedzajgcych skupia sie na 5 diora-
mach wykonanych w sposéb bardzo pomystowy i niezwykte plastycznie.
Przedstawiajg one 3 charakterystyczne dla naszego krajobrazu $rodo-
wiska: las, biotop wodny, pole i tgke, a ponadto otoczenie domu (ogrod)

1Po ztozeniu niniejszej notatki w tece redakcyjnej zeszytu 4/1956 dwumies.
,,Chronmy przyrode ojczysta“, opublikowano w tymze czasopi$mie, w zeszycie
2/1956, wiadomo$¢ podang przez M. Mazarakiego o znalezieniu paskowki
w okolicach Chrzanowa. Dlatego tez stanowisko spod Bolestawia Kieleckiego nie
moze juz by¢ uwazane za najblizsze Krakowa. (Przypisek autoréow).



i krajobraz zimowy. Na tle dioram umieszczono najbardziej charakte-
rystycznych przedstawicieli naszej awifauny. W sali tej znajdujg sie
ponadto: duza mapa rozmieszczenia parkéw narodowych w Polsce wraz
z planszami, barwna mapa wojewo6dztwa opolskiego z zaznaczonymi na
niej rezerwatami, stoisko wydawnictw ochraniarskich i tablica roslin
podlegajacych ochronie gatunkowej.

Sale trzecig zajmujga zbiory zoologiczne umieszczone w gablotach.
Sa to gtéwnie przedstawiciele krajowej awifauny oraz niektére z naszych
drobnych ssakéw. We wszystkich trzech salach rozmieszczono reproduk-
cje fotograficzne, przedstawiajace zabytki przyrody, chronione gatunki
roslin i zwierzat, krajobrazy parkéw narodowych i rezerwatéw oraz
portrety dziataczy zastuzonych na polu ochrony przyrody.

Z DZIALALNOSCI LIGI OCHRONY PRZYRODY W POLSCE
Oddziat Poznanski

Dnia 20 lutego 1956 r. w Oddziale Poznanskim Ligi Ochrony Przy-
rody odbyto sie walne zebranie, potaczone z dyskusjg na temat: ,Zielen
Wielkiego Poznania“.

W toku dyskusji wysunieto szereg zagadnien. Z rezolucji uchwalo-
nych zastlugujg na uwage nastepujgce:

Liga Ochrony Przyrody — Oddziat Poznanski zwraca sie do rad
narodowych, instytucji spotecznych, organizacji masowych i prasy
z apelem o:

czynne wtgczenie sie do akcji ligi Ochrony Przyrody przez
zgtaszanie kandydatéw na opiekundéw spotecznych
zieleni,

objecie przez szkoly i komitety blokowe patronatu nad po-
szczeg6lnymi obiektami terenéw zielonych i dokarmianiem
ptakéw przez mlodziez szkolna,

energiczniejsze stosowanie sankcji karnych przez milicje
obywatelska za niszczenie i uszkadzanie zieleni.

H. Sz.

PRZEGLAD WYDAWNICTW | PRASY
Nadestane wydawnictwa polskie
Czasopisma

Po piecioletniej przerwie wznowione zostalo w grudniu 1955 roku
wydawnictwo  popularnogeograficznego miesiecznika  pt. POZNAJ
SWIAT. Czasopismo redaguje komitet przy Zarzadzie Giéwnym Pol-
skiego Towarzystwa Geograficznego, a wydaje Panstwowe Wydawni-
ctwo Naukowe. Pismo to, jakkolwiek jest magazynem geograficznym,
zawiera takze interesujagce wiadomos$ci z zakresu przyrody ozywionej
i nieozywionej calego Swiata. Znalez¢ mozna na jego tamach opisy réz-
norodnych tak pod wzgledem przyrodniczym jak i kulturalnym $rodo-
wisk oraz szeregu osobliwo$ci przyrodniczych z terenu calego S$wiata.

Miedzy innymi w numerze 2 z roku 1956 znajdujemy interesujgcy
artykut J. Weyrocha pt. Wycieczka do Aggtelek. Mata ta wioska
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potozona jest na pograniczu stowacko-wegierskim na obszarze ptasko-
wzgérza stynnego ze zjawisk krasowych. Tu witasnie, w odlegto$ci oko-
to 60 km na poéinoc od Miszkolca, znajduje sie wspanialy podziemny
labirynt grot i korytarzy o tgcznej diugosci 22 km. (Po stronie slowac-
kiej znajduje sie w tym rejonie jaskinia Domica).

M. Drzat

Nadestane wydawnictwa zagraniczne
Wydawnictwa z Niemieckiej Republiki Federalnej

Na tamach czasopisma NATUR UND LANDSCHAFT1 ukazata sie
interesujgca notatka o zastosowaniu asfaltu jako $rodka zapobiegajacego
wodnej i wietrznej erozji gleb na obszarach USA. Zabieg ten polega na
pokryciu pewnego terenu warstwg asfaltu i ma dawa¢ mozliwosci tat-
wiejszego wprowadzenia roslinnosci na obszary silnego wywiewania
i wymywania gleby przez wiatr i wode.

Niemcy projektuja zastosowanie tego sposobu do utrwalenia wedru-
jacych wydm na wyspach potozonych na Morzu Péinocnym i dla ochro-
nienia przed dziataniem wiatru piaszczystych réwnin obszaréw pé6tnocno-
zachodnich. Planuje sie takze wykorzystanie tego pomystu do prac zwig-
zanych z gospodarka wodng.

Jest to préba wprowadzenia do krajobrazu nowego, sztucznego
elementu, ktéry ma zahamowac¢ niekorzystne zmiany wywotane w $ro-
dowisku przyrodniczym przez cztowieka. Czy metoda ta podzieli los
innych nieudanych technicznych poczynan cztowieka wobec kleski erozji
gleb — okaze najblizsza przyszto$¢. W kazdym razie lepiej i rozumniej
jest zapobiegac¢ erozji anizeli potem jg zwalczac.

M. Drzat

1Zeszyt 4/1955.

ERRATA

W zeszycie 3/1956 dwumies. ,Chronmy przyrode ojczystg“, na str. 51
w wierszach 1 i 2 od dotu wydrukowano btednie: K. Kowalski,
Flora jaskin Tatr Polskich, zamiast .. Fauna jaskin Tatr Polskich.

PRENUMERATE CZASOPISMA ,CHRONMY PRZYRODE OJCZYSTA"
przyjmuje Centralna Ekspedycja PPK RUCH w Warszawie, ul. Srebrna
12, konto czekowe PKO nr 1-6-100020.

Sprzedaz i wysytke za zaliczeniem pocztowym czasopism PWN
z lat ubiegtych prowadzag sklepy antykwaryczne RUCHU w Warszawie,
ul. Wiejska 14 i Putawska 108.



