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“KRZYZACY*

Tto polityczne

Ostatnia wielka powies¢ historyczna Sienkiewicza ukazata sie w ro-
ku 1900. Rzecz nie wywotata tych sporéw i dyskusji co Trylogia. Zatoze-
nia aktualno-polityczne Krzyzakéw wystapity jasno dla wspotczesnych.

Ostatnie dziesieciolecia XIX w. zaznaczyly sie wzmozeniem walki
narodowosciowej w zaborze pruskim. Wigzato sie to z aktywizacjg polity-
czng dotéw spotecznych, z przemianami wywotanymi przez ruchy rewo-
lucyjno-demokratyczne wieku X1X. Okazalo sie wéwczas, iz obszary Slaska
i Pomorza, ktére uwazano powszechnie za zgermanizowane, byly zgerma-
nizowane raczej od goéry. Uswiadomienie narodowe mas robotniczych,
drobnomieszczanstwa i chtopstwa wystapito na tych obszarach, na ktérych
klasy wyzsze — szlachta i mieszczanstwo — ulegaty germanizacji. Wzra-
stajgca aktywno$é zywiotu polskiego na Pomorzu i Slasku wywotata
szczegoblniejsze zaniepokojenie w kotach szowinistdw niemieckich, ktorzy
dotychczas sukces germanizacji na tych ziemiach uwazali za przesadzony.

Wzrost nastrojéw szowinistycznych odpowiadal interesom niemiec-
kiego imperializmu. Po sukcesach militarnych Prus, po ekonomicznym
umochnieniu zjednoczonych Niemiec, imperialistyczna ekspansja dochodzita
tam do stanu wrzenia.

Sita zywiotlu polskiego stanowita przykre ostrzezenie dla imperialnych
aspiracji Rzeszy. Gdy polityczne zwalczanie polskosci drogg ograniczen
administracyjnych, zakazu wynikéw,



panstwo pruskie wkroczyto na droge akcji kolonizacyjnej, osadzania
chtopow niemieckich na ziemiach polskich, wywtaszczania Polakéw, trak-
towanych jako obywateli drugiej klasy.

W publicystyce i literaturze naszej te sprawy zajmowaly coraz wiecej
miejsca. Sienkiewicz wczes$niej poruszal owe zagadnienia w Bartku
Zwyciezcy i Z pamietnika poznanskiego nauczyciela.

Krzyzacy — to rozwigzanie historycznego epizodu walk polsko-nie-
mieckich, zakonczonego zwyciesko dla Polski. Dzieto przy tym miato
przypomina¢ o istnieniu historycznych rezerw polskosci w walce z niem-
czyzna.

Z natury rzeczy czytelnikom i krytyce nasuwaly sie poréwnania
z Trylogia. W Krzyzakach znajdowano podobne rozwiniecie fabuty
romansu rycerskiego, ktére u Sienkiewicza stato sie schematem.: mitosci
od pierwszego wejrzenia, porwanie dziewczyny, kochanek poszukujgcy
porwanej, a wokot tego watku umieszczone, w sposéb mniej lub wiecej
dowolny, wydarzenia i postacie historyczne. Przygody Macka i Zbyszka,
rycerzy z Bogdanca, powigzane sg z 6wczesnymi konfliktami miedzy Polskg
a Zakonem Krzyzackim.

PowiesS¢ znalazta najbardziej entuzjastyczng ocene w szkicu Marii
Konopnickiej. Nawigzujac do pojecia ,powies¢ z lat dawnych” poetka
pisata:

»Ale nad Grunwaldem dawnos$¢ taka nie zapadia. Proces dziejowy
trwa, wre walka nieugasta, a chociaz bronie sg dzi$ inne, moc nienawisci,
ktéra kieruje nimi, r6wnie jest Smiertelna. A tak ten wielki rapsod epicki
drga z konca w koniec wibrujgcym dreszczem zywego dramatu, a ta po-
wies¢ historyczna ma w sobie tyle psychicznej aktualno$ci, iz w reku
mniejszej miary, niz Sienkiewicz mistrza — spokdj i posggowos¢ jej linii
co chwila namietnie bytyby zrywane*.

Konopnicka, zestawiajgc powie$¢ z Trylogig widzialta w Krzyzakach
szczegblng site wynikajacg z nawigzania do spraw wspoiczesnych, ,ktorej
potegi nie ma w sobie ani Potop, ani Pan Wotodyjowski, ani Ogniem
i mieczem. Bo one méwig o nagtych wybuchach czasowej powodzi, ktéra
zerwata tamy, zadala kleski, ale — odparta — minetla i pewno nie wréci.
Zas$ Krzyzacy moéwiag o wielkiej wodzie, podmywajacej nas stale i na
kazdy czas“.

W poréwnaniu z dawniejszym” nowa powies¢ wykazata duze zmiany
w traktowaniu materiatu.

Traktowanie spraw historycznych

Trylogia wywotata u nas wielkg dyskusje na temat powiesci histo-
rycznej. Pisano wiele o wymaganiach Scistosci dziejopisarskiej, rozréznia-
jac ,powies$¢ historyczng“ w S$cislejszym znaczeniu od ,powiesci z lat
dawnych“, tzn. typu zblizonego do gawedy szlacheckiej. | autorowi



Ogniem i mieczem zarzucano stosowanie typu gawedy — stabg history-
czno$é. Zygmunt Kaczkowski uwazany za mistrza powie$ci historycznej,
ktéry wystgpit polemicznie z powodu Ogniem i mieczem, napisat dla prak-
tycznego udowodnienia swoich tez powie$s¢ pt. Olbrachtowi rycerze. Piotr
Chmielowski przenosit nawet Olbrachtowych rycerzy nad Trylogie, cenigc
w nich solidniejsze traktowanie materiatu.

Prus, ktory w zasadzie mniej zdradzat inklinacji do powiesci histo-
rycznej, piszagc Faraona w niejednym przeciwstawiat sie autorowi Trylogii
i jego pojmowaniu historii.

Sienkiewicz czytal Faraona bardzo uwaznie — w rozmowach ustnych
krytykowat btedy, anachronizmy, niescistosci i pomieszanie epok, uderza-
jace na pieiwszy rzut oka zwrdcit jednak uwage na silng strone Prusa:
ujmowanie z gtebszg myslg spraw spoteczno-panstwowych.

Te polemiki, te przyktady odmiennego pojmowania zadan powiesci
historycznej nie mogtly przeming¢ bez $ladu. Piszac Krzyzakéw Sienkie-
wicz brat pod uwage owe zarzuty i postulaty. Niekiedy z géry wychodzit
naprzeciw, zabezpieczal sie. WidzieliSmy to juz wczes$niej, w Trylogii.'
Juz wowczas w traktowaniu materialu wystgpita ciekawa ewolucja, uwy-
datniajaca sie przy porownaniu np. Potopu z Ogniem i mieczem.

Potop znamionowat dgzenie pisarza do pogiebienia, rozszerzenia
historycznej koncepcji, w Panu Wotodyjowskim mieliSmy juz wiecej spraw
obyczajowych. Podobny stosunek autora do materialu wystepuje, gdy
porownamy catg Trylogie z Krzyzakami.

Powies¢ wykazuje mniej barwnosci, plastyki i bujnosci w przedsta-
wianiu epizodow, autor nie miat tu bogatych zapasow ,podHabrykatu
literackiego , w ktéore obfituje wiek XVII. Wysitek rekonstrukcji histo-
rycznej musiat byé wiekszy. Materiat bardziej przekonywa, do czego
przyczynito sie moze to, iz bedacy przedmiotem apologii $wiat rycersko-
-szlachecki w oczach Trylogii przejawiat rysy schytkowe, a w epoce
Krzyzakéw, o ¢wier¢ tysigca lat wczesniej, dochodzit do petni sit i wigoru.

Traktowanie spraw panstwowych jest w Krzyzakach bardziej po-
gtebione niz w innych powiesciach Sienkiewicza, o ile pozwalal na to
przebieg intrygi powiesciowej.

Sama kariera panstwa krzyzackiego, zakonu rycerzy-mnichéw
podsuwata obraz starcia réznych 'koncepcji rozwoju historycznego —
Sienkiewicz wykorzystat te atuty czesciowo.

Krzyzacy, ktorzy mieli pierwotnie siedzibe na Wschodzie, otarli sie
mocno o Bizancjum i panstwa Wschodu muzutlmanskiego. Nad Batyk
przyniesli z sobg wzory bizantyjskiej szkoly panstwowej, co w znacznej
mieize ttumaczy ich sukcesy. Opanowanie duzych obszaréw i stworzenie
mocnego panstwa zawdzieczali wysokim na owe czasy walorom techni-
czno-organizacyjnym. Wczes$nie wystgpilty jednak pierwiastki rozktadowe,



panstwo zakonne na poczatku XV w. stanowito juz konstrukcje anachro-
nistyczng. ! 1

: 1

Niektére sprzecznosci zaznaczyt Sienkiewicz w postaci Zygfryda de
Love, jedynego cztowieka z wyzszej hierarchii Zakonu, ktérym zajgt sie
gruntowniej. Srogi Zygfryd de Love nalezy, jak powiedzielibySmy dzisiaj,
do ideologéw poczuwajgcych sie do pieczy nad ideami przewodnimi
Zakonu, a jednoczes$nie wydaje sie powigzany glebszymi wtajemniczeniami
ze Scislejsza elitag zakonéw rycerskich. Mamy tu réwniez znamienne aluzje
do zboczen natury zaréwno religijnej, jak i obyczajowej, o jakie oskarzano
Krzyzakéw (jego rzekomo ojcowskie przywigzanie do mitodego rycerza
Rotgiera). Odmienno$¢ koncepcji religijnej zaswiadcza fragment dialogu
po rzezi sprawionej przez Juranda w refektarzu.

— W imie Ducha Swiatloécil Zla to noc — rzek} stary Krzyzak.

— Noc mocy nieczystych — odrzekt Rotgier. — Ale dlaczego panie,
zamiast: w imie Boga, méwicie w imie Ducha Swiatlosci?

— Duch Swiatloéci to Bég — odpart starzec, po czym jakby chcac

odwrdci¢ rozmowe spytat:

— A przy ciele Danvelda sg ksieza?

Mamy tu napomkniecia do idei krgzacych ws$roéd elity zakonnej
zresztg wspoélnych zakonom rycerskim. Wiazalo sie to z heretyckimi ten-
dencjami rézokrzyzowcédw. Prawowiernos¢ gory krzyzackiej byta kwe-
stionowana. Oskarzano ich réwniez o praktyki czarnoksieskie i magie.
Pamietajmy, ze z powodu takich oskarzen wytepiono we Francji Zakon
Templariuszy. Rycerz Wolfgang stuzacy u Krzyzakéw wspomina o tym, ze
i Zygfryd i Danveld posadzani byli o satanizm.

Sienkiewicz pisal na ten temat w liscie do historyka Stanistawa
Smolki: _ _

,,Nie wiem, o ile daloby sie udowodni¢, ze Krzyzacy byli satanistami,
ale istotnie dziejg sie miedzy nimi nieraz rzeczy dziwne, byli wiec moze,
jesli nie wszyscy, to niektérzy. W kazdym razie jest to przypuszczenie nie-
zmiernie oryginalne i zwtaszcza dla powies$ciopisarza wprost nieoszaco-
wane. Co za pole wyobrazni i ile nadzwyczajnych scen mozna by wprowa-
dzi¢ wychodzgc z takiego zatozenia“.

Koncepcje te nie zostaly wyzyskane by¢ moze ze wzgledu na dra-
zliwosci religijne autora.

Przeciwstawieniem Zygfryda po stronie polskiej jest Jurand ze Spy-
chowa. Jest to posta¢ nadnaturalnej wielkosci — monstrum, uzywajac
wyrazenia Prusa uzytego w stosunku do bohateréw Ogniem i mieczem,
monstrum sity i cierpienia. Jego dzieje przypominaja starozytne podania
0 mezobdjcach, ktérzy konczyli swoje zycie okrutna pokuta.

Jak na feudalnego pana z pogranicza, toczacego na wtasng reke malg
wojne, wyglagda zbyt prostodusznie i tatwowiernie. Robiony zwyczajem
Sienkiewiczowskim na prymitywnego olbrzyma, przypomina Podbipiete
1 Ursusa z Quo vadis.



tatwowiernos$¢, prostodusznos$¢, uczuciowosc¢ tej natury wzieta zostata
raczej ze schematéw sentymentalnych. Postaci éwczesnej Polski feudalnej
znane z historii rysujg sie raczej odmiennie.

Ewolucja duchowa Juranda po przebyciu kazni krzyzackiej i okale-
czeniu Swiadczyta — zdaniem krytykow — o pewnym wplywie koncepcji
totstojowskich na Sienkiewicza.

Pojedynek duchowy Juranda z de Lovem konczy sie efektowna sce-
ng przebaczenia i wypuszczenia Krzyzaka na wolnos$é. Mysl chrzescijan-
ska tej sceny budzita spo6r, bo w konsekwencji autor nadal wydarzeniu
posmak, jak zauwazyta Konopnicka, pomsty, tylko bardziej wyrafinowanej.

Sa znamienne analogie. Autor podkreslit naturalne po przebytych
cierpieniach i kalectwie objawy rozstroju psychicznego Juranda, podobne
rysy psychopatyczne wykazuje stary Krzyzak. Wigze sie z tym demo-
niczny, mato chrzescijanski kres zycia Krzyzaka. Przygnieciony Swietos$cig
moralng Juranda popeitnia samobdjstwo. Sam obraz stanowi opowie-
dziang stowami tre$¢ znanego sztychu Durera ,Rycerz i $mier¢", co przy-
pomina Maria Konopnicka w cytowanej recenzji.

.| tam jest krajobraz lesny, posepny; w gtebi na wzgdrzu stojg wie-
zaste gmachy niby «gniazdo zbrojnych mnichow». Na pierwszym planie
jedzie rycerz w pelnym rynsztunku z kuszg u siodta i z brzeszczotem
w reku. Podniesiony z hetmu wizyr pokazuje twarz gorzka, zagasta, bez-
nadziejng twarz czlowieka, ktéry sie skonczyt.

W pobok rycerza, i takze konno, jedzie $mieré, zwrécona ku niemu
jak gdyby w rozmowie. Nad czaszkg jej zwily sie w korone zebatg gady,
wypeizte z tajnych gniazd rozpaczy. Wysypang do ostatniego ziarna pia-
sku klepsydre wznosi ku oczom rycerza, jak by szeptata: «Juz czas... Juz ci
pora..». Ko Smierci zwa wedzidla ze schylong szyja; jakaé wyschia, nie
pogrzebana ko$é czlowieka pod kopytem dzwoni. Za Rycerzem i Smier-
cig stgpa na kozich nogach diabel, ohydny giermek, spieszacy ustuzyc
piektu w potrzebie. Calo$¢ niezmiernie podobna do $miertelnej jazdy
Zygfryda, ktdrego nie zabit miecz Jurandéw po to, aby go zabi¢ mogto
Jurandowe przebaczenie“.

Romans

Jurand ma proporcje nadnaturalne, bardzo ludzki jest Maéko z Bo-
gdanca, gtowa doszczetnie niemal wytepionego rodu Gradéw. Nalezy do
najlepszych postaci Sienkiewicza pod wzgledem bogactwa charaktery-
styki. Rycerska drapiezno$¢ z nalotem raubritterskim tgczy z przemysl-
noscig i sprytem. Instynkt prymitywny cztowieka walki zazebia sie w nim
z mys$leniem gospodarskim, nieustannym dbaniem o zapewnienie przy-
sztosci rodu. Nawet przy calej typowosci w traktowaniu, jego zycie
wewnetrzne ciekawsze jest niz bohaterow Ogniem i mieczem lub Potopu.
Macko iest od nich bardziei brylowaty.



Znamienne jest uwydatnienie znowu — by uzy¢ dzisiejszego wyra-
zenia — bodzca ekonomicznego w aktywnosci rycerskiej.

Warto zacytowaé¢ charakterystyczny spér z Krzyzakow miedzy Ma-
¢kiem z Bogdanca a jego synowcepti. Chodzi o to, gdzie sie zaciggnac¢ na
wojne — na poéinoc, czy na wschéd z Tatarami. Zbyszko nie mniej prakty-
czny od stryja sprzeciwia sie wyprawie na Wschad.

» — Nieprawda. Chwackoscie wymadrowali z Tatarami... Tataréw
tyle najdziesz, ile ich pobitych na polu lezy, a niewolnika nikt nie utapi,
bo Tatara we stepie nie zgoni. Na czymze go bede gonit? Na onyeh cie-
zkich ogierach, ktéreSmy na Niemcach wzieli7 Widzicie no. A co za tup
wezme? Parszywe kozuchy i nic wiecej. O, to dopiero bogaczem do
Bogdanca zjade, to dopiero mnie komesem nazwiag"“.

Wieksze zalety ma wojna z Krzyzakami, chodzi mu nie tylko o $lubo-
wane pawie czuby.

.Pawi grzebien nie lada knecht na tbie nosi, wiec jesli Pan Jezus
przysporzy grzebieni, to przysporzy i tupu. W kohcu: niewolnik tamtejszy
to nie Tatar. Takiego w boru osadzi¢ — nie-zal sie Boze".

Drapiezno$é¢, nieustanna gotowos$¢ do zabdjstwa i grabiezy towarzy-
szy zyciu szlacheckiemu. Zbyszko podrézujac zwraca uwage piekng zbrojg
zdobyta na Fryzach przy zatargu honorowym.

~Jakoz zbroja jego budzita powszechny podziw. Brano go za wojewo-
dzinskie dziecko, a gdy powiadat ludziom, ze prostym jest tylko szlachci-
cem. i ze takg zbroje mozna u Niemcow kupié¢, byle godnie toporem za-
ptaci¢, wzbieraly serca ochotg wojenng. Lecz niejeden na widok tej zbroi
nie mogac pozadliwosci pottlumi¢ doganial Zbyszka na goscincu i mowit:
Nuz bys$ sie o nig spotkat? Ale on majac droge pilng nie chcial sie poty-
ka¢, a Czech kusze naciggat”.

Tak samo Zbyszko przyjrzawszy sie zbroi i dobrze natadowanym
wozom rycerza de Lorche juz rwie sie do walki. Nawet wydaje sie to
nieco uproszczone, bo jakzeby w takim razie de Lorche niezbyt silny fizy-
cznie mogt w ogdle zy¢ i podrézowac, i dotrwa¢ w zdrowiu do zakoncze-
nia powiesci.

Spora role w obrazie gra duchowienstwo. Polskie wyzsze duchowien-
stwo przedstawia opat z Tulczy ze swojg mieszaning poje¢ religijnych
i feudalno-szlacheekich (z przewaga tych ostatnich). Ta niezmiernie bar-
wna posta¢ ze swoim dworem wagantéw reprezentuje chrzescijanstwo
w stylu czerepu rubasznego, by uzy¢ wyrazenia Slowackiego. Mniej
barwni sg ksieza Wyszonek, Kalet, kapelani nadworni panéw.

Przy zachowaniu dawnego schematu watek romantyczny zostat od-
Swiezony. Para bohaterdw liczy sobie przy poznaniu razem co$ trzydziesci
lat — Danusia jest podlotkiem, Zbyszko prawie ze wyrostkiem. Przed-
wczesny romans podlotka, mimo iz w stylu epoki, przypomina troche
historie Litki z Rodziny Pofanieckich réwniez z nieszczes$liwym zakon-
czeniem. Zresztg uczucie oparte na watku mitosnej tesknoty ma w tym



mwypadku wiecej naturalnosci. Zainteresowanie wzbudza autor sposobami
bardziej sensacyjnymi, romans oparty tylko na wzajemnej tesknocie mu-
siatby sie wyda¢ mdly. Mimo to watek mitosny zachowuje niejasny,
poldzieeinny wdziek, przy dyskretnym potraktowaniu realiow.

Nieszczes$liwy podlotek umiera, lecz autor przygotowat juz dla swe-
go bohatera dziewczyne bardzo z tego $wiata, Jagienke.

Porwanie Danusi i jej poszukiwanie pozwolilty autorowi zawezli¢
dostateczng ilos¢ supetkbw na watku przygodowym, co troche ostabia
wrazenie koncowe.

Romansowos$¢ Sredniowieczng w stylu zachodnim ma reprezentowac
u Krzyzakoéw poszukiwacz przygod, de Lorche. W jego osobie btedne ry-
cerstwo zachodnie i jego obyczaje zostaly o$Smieszone. Sienkiewicz nie
oszczedza mu rys6w wrecz farsowych, jak np. w scenie rzekomej walki
ze smokiem grozacym jego ukochanej.

» Powiedzialta mi, ze wrogiem jej jest pewien czarnoksieznik
w wiezy wsrod laséw mieszkajgcy, ktory corocznie smoka przeciw niej
wysyta, a 6w podchodzi kazdej wiosny pod mury czerskie i patrzy, czyzby
jej pochwyci¢ nie zdotat. Co gdy rzekta, wraz oswiadczytem, ze bede
watczy¢ ze smokiem. Ach! uwaz co dalej opowiem: gdym stangt na wska-
zanym miejscu, ujrzatem okropnag potwore czekajgcag mnie nieruchomie
i rados¢ zalata mi dusze, bom myslat, ze albo polegne, albo dziewice z plu-
gawej paszczy ocale i nieSmiertelng stawe pozyskam. Ale gdym natart
z bliska kopig na poczware cézem, jak mniemasz, ujrzat? Oto wielki wor
stomy na drewnianych kotach, z ogonem z powrdsel! | Smiech ludzki nie
stawe zyskatem, i az dwoch mazowieckich rycerzy musiatem potem po-
zwaé, od ktérych obu ciezki szwank w szrankach poniostem. Tak
postapita ze mng ta, ktorgm nad wszystkie uwielbiat i jedng jedyna ko-

cha¢ chciatem...”. 1
Przypomina to Don Kichota i jego walke z wiatrakami. Ale szla-
chetny -rycerz z Manszy byt obigkany — de Lorche ujdzie najwyzej za

potgtowka. A ma to by¢ rycerz wzorowy, na swoje czasy wyksztatcony —
umie czyta¢ i pisa¢, rzecz wsrod rycerstwa rzadka, potrafi uktadac¢ piesni,
jest cztowiekiem zupeinie przyzwoitym. To pogiebia kontrast, jaki two-
rzyt rycerski dziwak wobec niezgrabnych, grubianskich, ale sprytnych
Mazurow.

OsSmieszanie tradycyjnego pierwiastka rycerskiego towarzyszyto
i wtym wypadku nastawieniu antyintelektualnemu. Podobnie jak w Try-
logii Sienkiewicz ktadt nacisk na krzepe fizyczng rycerstwa polskiego, ale
przeciez nie o to tylko chodzito. Prymitywniejsza cywilizacyjnie Polska
przewyzszata Zakon zasobem sit i zdolnos$cig ich uzycia. Istniata tez mysl
organizacyjna i dziatalno$¢ nie pozbawiona wielkiego rozmachu.

Sympatia pisarza do Swiata ziemiansko-rycerskiego miata tu solid-
niejszy historycznie odpowiednik i rycerze, bohaterowie Krzyzakow
przedstawieni z mniejszg werwg, opracowani zostali jednak jgruntowniej



niz w Trylogii. Sa bogatsi w wyrazie, bardziej brytowaci, jak zwykle
u Sienkiewicza bywajg postacie drugo- i trzecioplanowe. Préby oddania
starego obyczaju opart Sienkiewicz na obserwacji wspéiczesnych rezer-
watéow dawnych formacji spotecznych: nie tylko w jezyku korzystat autor
z goéralszczyzny podhalanskiej, zapozyczal tez. pelng garsScig spostrzeze-
nia obyczajowe.

Stanistaw Witkiewicz w swojej ksigzce Na przeteczy zwracatl uwage
na ztoza materiatu epickiego zachowane w obyczajowosci gdralskiej z jego
tradycjami pastersko-kmiecej niezaleznosci przy silnych nalotach rozboj-
nictwa, pojmowanego jako rzemiosto szlachetne i godne. To pomagato
autorowi Krzyzakéw w rekonstruowaniu poje¢ i wyobrazen szlachecko-
-raubritterskich.

Dzialo sie to bez sztucznego naciggania materialu — istotnie zycie
szlachty tych czaséw zblizone byto do trybu zycia kmieci.

W odmalowaniu ludzi z Zakonu Krzyzackiego, taczacych mniszg
obtude z rozbdjnicza drapieznoscia, autor podkresla wykorzystywanie
przez nich aureoli duchownej, komponowanie cudownych historyjek, obli-
czone na tatwowierno$¢ wyznawcéw. Tu w niejednym odnajdziemy dawny
pazur felietonisty pozytywistycznego, ktoéry niezle potrafit dopiekacé
rodzinnemu klerykalizmowi — obecnie uzywa sobie tym swobodniej, ze
na wrogach. Tu wida¢ tez oddzialywanie Faraona.

Jednostronnos$é obrazu

Wade obrazu — wskazat to Briuckner — stanowi znowuz jedno-
stronne ujecie spoteczenstwa. Wysuniecie ziemianstwa jako jedynego witas-
ciwie czynnika konstruktywnego byto historycznie malo uzasadnione,
Sienkiewicz zdawat sobie z tego sprawe — pierwszy rozdziat Krzyzakow
zaczyna sie od pogawedki przy kuflu rycerzy z mieszczanami.

W owych czasach nienawis¢, jaka dzielita za czaséw tokietkowych
miasto od rycerskiego ziemianstwa, znacznie juz byta przygasta, miesz-
czanstwo za$ nosito glowy gorniej niz w wiekach po6zniejszych. Jeszcze
ceniono ich gotowo$¢ ad concessionem pecuniarum: dlatego tez nieraz
zdarzato sie widzie¢ w gospodach kupcow pijacych za pan brat ze szlachta.
Widziano ich nawet chetnie, bo jako ludzie, u ktédrych o gotowy grosz
tatwiej, ptacili zwykle za herbowych”.

Stwierdzenie, ze w owym czasie nie byto jeszcze przedziatu, ktory
poréznit oba stany p6zniej, wystarczyto autorowi i na tym bodaj konczag
sie proby wzbogacenia materialu. Zadawnione przyzwyczajenia pisarskie
okazaty sie nie do przezwyciezenia mimo $wiadomosci, ze nalezatoby obraz
rozszerzy¢.

Co Olgierd Gérka wobec Trylogii, Stefan Kuczynski zrobit wobec
Krzyzakéw, aczkolwiek w formie bardziej umiarkowanej. Udowodnit on
liczne niescistosci historyczne i tendencje tegendotwoérczg (np. w oSwie-



tleniu postaci krélowej Jadwigi), zgodng skadingd z dos$¢ powszechnie
ugruntowanymi pojeciami.

Mamy tu na ogo6t elementy podobne, co w Trylogii. Wystepuje tu,
acz mniej jaskrawo, umniejszenie roli centralnych czynnikéw panstwo-
wych, dworu i oligarchii krakowskiej na rzecz rycerstwa. Lecz widac
i owg sktonnos¢ do parafianskiego szkietka. Kuczynski wypomina tez
uproszczenia i niescistosci w wizerunku Jagielty, na czym ucierpiato
prawdopodobienstwo postaci. Historyczny Jagieto byt drapieznym i bez-
wzglednym dynastg swego czasu, zdobywajacym wiadze po trupach
najblizszej rodziny. Uszczuplenie, zniedoteznienie jego figury szto znowu
po linii przesadéw S$rodowiska rycersko-feudalnego. Miata tu znaczenie
i nieche¢, ktorg historyk Diugosz zdradzit do dynastii Jagiellonow. Ale,
jak juz wspomniatem, epos rycerski w ogole gustuje w stabym i ptaczli-
wym wiadcy.

Sienkiewicz nie interesowal sie procesami Owczesnego osadnictwa
chtopskiego, migracja wewnetrzng. Osadnictwo rozpatrywane jest znowu
z ciasno szlacheckiego punktu widzenia, jakkolwiek o sprawach gospo-
darczych mowi sie sporo, jak na powies¢ historyczng dawnego typu.

Jednostronny kult krzepy fizycznej niewatpliwie deformowat obraz
historyczny i pod innym wzgledem.

Owczesni, krytycy troche wytykali autorowi fanfarowy ton zakoncze-
nia. Podkreslano wattos¢ i nietrwatos¢ grunwaldzkiego zwyciestwa, Krzy-
zactwo bylo tym szczepem, z ktérego powstaly zaczatki sily pahstwa
pruskiego, i ono z kolei zagarneto sporg czes¢ ziemi dawnej Rzeczypospo-
litej.

Krzyzacy majg mniej Swiezosci i werwy niz Trylogia, lecz artystyczne
walory powiesci nie przeminely z czasem. Zwykta Sienkiewiczowi werwa
narracyjna laczy sie z bogactwem obrazéw tak ludzi, jak i natury. Swietne
pejzaze, zwlaszcza lesne, obrazy polowan, pojedynkéw i walk.

Sporo powabu dodaje dzietu humor, ktéry, podobnie jak w Trylogii,
roztadowuje atmosfere przygéd, pojedynkéw i okrucienstw. Werwe ko-
miczna wykazuje traktowanie figur takich jak Macko, opat z Tulczy, de
Lorche, role wesotka sprawuje Sanders, sprzedawca relikwii i szarlatan;
przypomina on troche Chilona Chilonidesa z Quo vadis. Subtelniejsze
nutki wprowadza konfrontacja dwoch obyczajowosci — bardziej wyrafi-
nowanej zachodniej i prymitywniejszej polskiej.

Brzozowski z okazji Krzyzakow napisat o Sienkiewiczu cierpkie stowa:
.llekro¢ dotknie sie on historii tworzy karykature“. Uwazat tez Krzy-
zakéw ,za mimowolng i upokarzajgca parodie“. Sad ten byl raczej
odosobniony.

Powies¢ rzadziej wzbudzata takie zachwyty, jak Trylogia albo Quo
vadis, ale tez nie wywotata takich polemik. Uznanie miato charakter
bardziej jednolity. Sens polityczny Krzyzakéw okazat sie trwalszy. W po-
jeciu szerokiego ogotu byta to literacka replika na eksterminacyjng poli-



tyke pruskg, na agitacje Hakaty i niemieckg polityke kolonizacyjng na
ziemiach zaboru pruskiego.

W Krzyzakach przejawita sie raz jeszcze wspomniana juz umiejetnosé
Sienkiewicza stawiania tezy i zespalania jej z materiatem beletrystycz-
nym. Totez powie$é, skadingd mniej efektowna niz cykl Trylogii zacho-
wata zywotnos$¢ i sugestywnos$¢ zaréwno w aktualizacji materiatu histo-
rycznego, jak i przy catej jednostronnos$ci traktowania — popularyzaciji
obrazu czaséw dawnych.

BRONISLAW WIECZORKIEWICZ

O TAK ZWANYM ,,DUCHU JEZYKA*
| O POPRAWNOSCI JEZYKOWEJ

Jednym z celdw nauczania jezyka polskiego w szkole ogélnoksztat-
cacej jest opanowanie jezyka ojczystego w takim stopniu, ktory by
umozliwit swobodne, poprawne, jasne i Sciste wyrazanie mys$li w mowie
i piSmie, a przez to umozliwienie czynnego udzialu w zyciu spotecznym
i kulturalnym.

Jak z tego okre$lenia wynika, cel ten wskazuje w praktyce na
koniecznos¢ osiggniecia mozliwie najwyzszego stopnia poprawnos$ci jezy-
kowej oraz wyrobienia poczucia tej poprawnosci, ktére by umozliwiato
Swiadomy dobér odpowiednich srodkéw jezykowych. Te sformutowania
nasuwajg pytanie, jak nalezy rozumie¢ termin ,poprawnos$¢ jezykowa“
oraz na czym ona polega. Prawie wszystkie znane nam podreczniki sty-
listyki, zgodnie zresztg z utartym pogladem nazywajg poprawnoscia jezy-
kowa stosowanie w mowie i piSmie norm, panujgcych we wspéiczesnym
jezyku og6lnonarodowym. Definicja ta, jako ogolnie przyjeta i rozpow-
szechniona wymaga jednak doktadniejszej analizy po to, aby ja moéc zro-
zumie¢, oceni¢ jej warto$s¢ oraz wyciagnac¢ z tej analizy wtasciwe wnioski.

Wedtug podanej tu definicji poprawnos$¢ jezykowa polega na stoso-
waniu sie do norm jezyka ogdlnego, czyli jak to sie 'popularnie dawniej
mowito na przestrzeganiu wymagan tak zwanego ,ducha jezyka“. Owo
pojecie ,duch jezyka“ bodajze pierwszy w tym znaczeniu wprowadzit
gramatyk ks. Onufry Kopczynski, poswiecajgc temu zagadnieniu roz-
prawe pt. ,O duchu jezyka polskiego“ wygtoszong na posiedzeniu Towa-
rzystwa Przyjaciét Nauk w Warszawie w roku 1807. Ale 6w termin ,duch
jezyka“ — pojecie mgliste i oderwane a pokutujgce przez caly wiek XIX,
nie dawato zadnych realnych podstaw dotad, dopdkad nie zostata wyja-
$niona psychiczna istota zjawisk jezykowych, ktdéra sprawia, ze zjawiska
te podlegajg ogdélnym prawom rzadzagcym zyciem umystowym czlowieka,
a przede wszystkim prawu skojarzeh wyobrazen czyli asocjacji. Dzieki
temu prawu réwniez i wyobrazenia jezykowe uktadajg sie w Swiadomosci
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jednostki, a wiec w jezyku indywidualnym, w pewien system skojarze-
niowy. | ten wlasnie system wzajemnie splatajacych i krzyzujgacych sie
skojarzen w umysle jednostki, poza jej Swiadomos$cig, nazwiemy poczu-
ciem jezykowym.

Wiemy jednak z drugiej strony, ze czilowiek wzrasta w pewnym
okreslonym s$Srodowisku, ze na rozwdéj jego ma przemozny wplyw otocze-
nie, ze jezyk jego ksztattuje sie pod wptywem warunkow nie tylko $rodo-
wiskowych ale i terytorialnych a zatem, Zze poczucie jezykowe jednostek
pozostajacych ze sobg w jakiej$ zaleznosci rodzinno-spotecznej ma wiele
cech wspdlnych, wytworzonych tymi samymi warunkami. Ot6z suma
tych cech wspélnych, wtasciwych poczuciu jezykowemu jednostek, ktore
naleza do tej samej grupy spotecznej i jezykowej, jest niczym innym, jak
wtasnie poczuciem jezykowym danej grupy czyli tak zwanym ,duchem*
jej jezyka.

Z tego réwniez wynika, ze pojecie ,normy jezyka ogodlnego”“, czy tez
jakby kto$ chciat powiedzie¢ ,jezyka literackiego“ albo ,wyksztatconego*
(termin sam jest w tym wypadku sprawa czysto umowng), oznacza po
prostu przecietne poczucie jezykowe tych wtasnie ludzi, ktérzy postugujg
sie jezykiem ogélnym. Poprawnie zatem bedzie mowit ten, kto wymowag
swojg, sktadnig, formami i zwrotami jezykowymi nie razi poczucia jezy-
kowego ludzi, dla ktérych norma jezykowag sg zwyczaje panujace w jezyku
ogélnym, zwilaszcza w jezyku pisanym. Ale poczucie jezykowe jednostki
ulega z biegiem czasu zmianom zaleznym zaréwno od czynnikéw
wewnetrznych, jezykowych, jak réwniez i zewnetrznych, zaleznych przede
wszystkim od rozwoju umystowego cziowieka. Zmienia sie wiec jezyk
indywidualny na skutek zycia spolecznego i te zmiany muszg wpiynac
na powolne ale state przeobrazenia przecietnej normy jezyka ogoélnona-
rodowego. Kazdy jezyk z biegiem czasu ulega zmianom i to, co byto
powszechne i poprawne, z biegiem czasu wychodzi z uzycia, az w koncu
zanika zupetnie. Ale dzieje sie rowniez i odwrotnie, a mianowicie to, co
nie byto uswiecone powszechnym zwyczajem i wskutek tego uwazane za
niezgodne z ,duchem jezyka“, zyskuje sobie prawo obywatelstwa w jezyku
dzieki swemu upowszechnieniu. Dla przykltadu mozna przypomnieé, ze
w wieku XIX, a nawet jeszcze na poczatku wieku XX, w wypowiedziach
ludzi starszego pokolenia styszalo sie takie zwroty jak: prosze na kolacja,
ukonczytem lekcjag — to znaczy rzeczowniki zenskie samogtoskowe z kon-
cowag spotgtoskg tematowg miekka jak lekcja, kolacja, edukacja miaty
w bierniku Ip. koncéwke -g. Formy dawniej prawidtowe kolacja, lekcja,
wola, razg dzisiaj nasze poczucie jezykowe, nie zgadzajg sie z jego norma
dzisiejszg i uwazane sg za niepoprawne. Dzisiaj przypadkowi temu
w wymienionych formach dajemy koncoéwke -e, a wiec: role, lekcje, kola-
cje z wyjatkiem rzeczownika pani, ktéry zachowat tradycyjna forme panig
wskutek czestego jej uzywania. W zakresie zwyczajow panujgcych w wy-
mowie polskiej jeszcze na poczatku naszego stulecia ludzie starszego poko-
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lenia pochylali samogtoske e, a wiec wymawiali: syr, mliko, chlib itd.
Wymowa taka w ustach ludzi wyksztalconych byta anachronizmem,
z czego niektorzy zdawali sobie sprawe, bowiem np. prof. Ignacy Chrza-
nowski tak wymawiat w jezyku codziennym ale nigdy na wyktadzie, gdyz
wyktad byt prawdopodobnie dla niego wzorem normy. W ciekawej ksigzce
J6zefa Franciszka Krolikowskiego pt. Proste zasady stylu polskiego, wyda-
nej w roku 1826, a bedacej jednym z pierwszych podrecznikéw stylistyki,
spotykamy przestroge, ze nie nalezy moéwi¢: ,rzecz ta jest dowiedziona"
ale ,rzecz ta jest dowiedziona“, nie: ,jego mowa jest przyjemng"“ ale
.mowa jego jest przyjemna“. Chodzi tu wiec o uzycie orzecznika przy-
miotnikowego nie w narzedniku a w mianowniku. Widzimy wiec, ze ten
zwyczaj przetamywat sie juz na poczatku wieku XIX. W tej samej ksig-
zeczce autor podaje szereg wyrazow obcych jak powiada ,powagag auto-
row nie upowszechnionych”, ktdre okre$la jako barbaryzmy i zaleca za-
miast nich uzywania odpowiednich polskich. Potepia wiec uzywanie
takich wyrazow: absolutny (nieograniczenie wtadngcy), obcas (napietek),
aktor (dziatacz), antyk (staroSwiecczyzna), bagatela (drobnostka), desen
(wzér), efekt (skutek), gust (smak), honor (czes¢), kontent (rad), kuracja
(leczenie), lektura (czytanie), metoda (sposoéb), itd. To przeltamywanie sie
norm jezykowych dokonuje sie rowniez i na skutek czynnikow zewnetrz-
nych, a wiec i przemian spotecznych. Dzisiaj na przyktad jestesmy Swiad-
kami szerzacej sie tendencji nieprawidlowego akcentowania wyrazow
obcych, takich jak matematyka, gramatyka, ktore wedlug panujacych
zwyczajow zachowaly swoj pierwotny akcent na trzeciej sylabie od konca.
Slyszy sie wiec: matematyka, gramatyka itd. Jest to niewatpliwie obja-
wem upowszechnienia kultury i os$wiaty, dopuszczenia szerokich mas
zwlaszcza pochodzenia chiopskiego i robotniczego, ktdre nie odczuwajg
obcosci takich wyrazéw i nie znajg zrédta ich pochodzenia. Z przykta-
dow tych widzimy wiec, ze poprawnos$¢ jezykowa jest pojeciem wzgled-
nym, gdyz zmienia sie jej warto$§¢ wewnetrzna, a zmienia sie dlatego, ze
ulegajag zmianie podstawy, na ktérych sie ona opiera. Zmienia sie bowiem
ocena przejawoOw zycia spotecznego a zatem i poczucie tego, co w jezyku
uwazamy za prawidtowe i poprawne.

Dbajac o poprawnos$¢ jezyka, powinniSmy w pierwszym rzedzie za-
chowywaé¢ jego czysto$é, to znaczy uzywacé tylko tych form, ktore sg
przejawem zmian dokonanych na gruncie jezyka polskiego w jego natu-
ralnym rozwoju. Jezyk nasz, jak kazdy inny, ulegal w ciggu swego histo-
rycznego rozwoju wpltywom jezykéw obcych. Gdybysmy jednak chcieli
usungt z jezyka wszystkie wyrazy obce i w ten sposéb zatrze¢ $lady tych
wpltywéw — musielibySmy wyrugowaé¢ z jezyka najpospolitsze wyrazy,
ktérych obcosci przecietny Polak dzisiaj juz nie odczuwa, jak np.: pacierz,
zegnaé, dach, hanba itd. Jak wida¢ wiec bezwzgledny puryzm jezykowy,
ktéry — niestety — zawsze ma swoich zwolennikéw, jest szkodliwy i nie-
mozliwy. Nie mowigc juz o tym, ze w ten sposob zatarlibySmy zwigzki
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kulturalno-polityczne, tgczace nas z innymi narodami. Nie znaczy to jed-
nak, aby mozna byto tolerowa¢ nadmierne uzywanie wyrazéw obcych,
ktore jest wynikiem albo lenistwa umystowego, albo checig popisywania
sie swojg erudycja. Jednak te barbaryzmy stownikowe nie sg tak grozne
i niebezpieczne dla czystosci jezyka, jak barbaryzmy skiadniowe, ujaw-
niajace sie w konstrukcjach sktadniowych i frazeologii. Jak wiec widag,
element obcy w jezyku jest jednym z naturalnych czynnikébw jego roz-
woju tak samo zresztg, jak i element gwarowy, bowiem na podiozu gwar
powstaje i rozwija sie jezyk literacki. Totez wprowadzanie do jezyka
zarowno jednych, jak i drugich elementéw jest rzecza nie tylko naturalng
ale i pozadang, bowiem jest stalym Zrodtem odswiezania sie jezyka, z tym
jednak zastrzezeniem, ze wymaga poczucia miary. Wszelka przesada
bytaby nader szkodliwa. A wiec dochodzimy do stwierdzenia, ze zaréwno
poprawnosé, jak i Scisle z nig zwigzana czysto$¢, sa pojeciami wzglednymi,
a tam gdzie mamy do czynienia ze wzglednoscig w ocenie faktéw, moga
powstawaé watpliwosci. A zatem z kolei nasuwa sie pytanie, kto ma owe
watpliwosci rozstrzyga¢ oraz jakimi 'kryteriami nalezy sie kierowacd
w ocenie. Na pytanie, kto jest powotany do rozstrzygania — odpowiedz
jest stosunkowo fatwa: na pewno ani jezykoznawcy, ani gramatycy. Jezy-
koznawcy bowiem badajg ogdlne podstawy istnienia i rozwoju jezyka
i moga tylko wskaza¢ na prawa rzadzace tym rozwojem, ktore staly sie
przyczyng takich czy innych zmian jezykowych, moga wiec wyjasniac
tylko fakt powstania watpliwosci. Gramatycy natomiast zajmujg sie
opisem wspolczesnego stanu jezyka i dlatego mogg stwierdzi¢ zachodzace
w nim zmiany zaréwno obecne, jak i te, ktére dokonaly sie w przesztosci.
Ani jedni, ani drudzy nie tworzg norm jezykowych i tnie sa prawodawcami
jezyka, jak to czesto tak zwana opinia publiczna o nich sadzi. W roz-
strzyganiu watpliwosci o charakterze poprawnosciowym biora oni o tyle
udziat, o ile sg indywidualnymi wspéttwércami jezyka, gdyz watpliwosci
te rozstrzygajg tylko ci, ktérzy tworzg jezyk, a wiec og6t modwigcych,
a w znacznej mierze witasciwi twércy jezyka literackiego, a wiec znow
tylko ci pisarze, ktérzy dzieki swemu talentowi i uznaniu powszechnemu,
jakim darzy ich cale spoteczenstwo, narzucaja ogo6towi swoj jezyk indy-
widualny. Czyli poprawnym jest to tylko, co zostalo upowszechnione
zwyczajem uzywania i co nastepnie jako wzdér do nasladowania zostalo
przekazane spoteczenstwu przez wybitnych pisarzy wspétczesnych. Trzeba
przy tym zaznaczyé, ze w wiekszosci wypadkéw oba te sprawdziany wza-
jemnie sie uzupetniajg.

Wkraczamy tutaj wiec w zakres stylistyki, ktéra badajac styl utwo-
row literackich, wigze sie z teorig literatury, jak réwniez i gramatyka.
Przedmiotem badan stylistyki jest analiza form gramatycznych i stowni-
ctwa dokonywana za wzgledu na celowo$¢ i przydatnos¢ tych wtasnie
Srodkéw jezykowych, ktérymi sie postugujemy dla wyrazenia tego, co
chcemy powiedzie¢. Stylistyka zajmuje sie poprawnoscig stylistyczng
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i wartoscig ekspresywnag form jezykowych, to jest tych Srodkoéw, za po-
mocg ktérych osoba méwigca lub piszagca moze uwydatni¢ swoje uczucia
w réznorodnej skali ich natezenia. Ale badania te odnoszg sie przewaznie
do pisanej postaci jezyka, oceniajg jego warto$ci w zakresie jezyka pisa-
rza, utworu literackiego czy tez calej epoki. Tworzenie sie natomiast
narastajgcej normy jezykowej oraz stosunek do jezyka wspodiczesnego
wymagaja zajecia jakiego$ okreslonego i zdecydowanego stanowiska,
oceny spotecznej doboru i przydatnosci srodkéw jezykowych. Tym zagad-
nieniem zajmuje sie ortoepia (od gr. orth6s — prosty, prawidlowy
i epos — stowo) czyli dyscyplina normatywna ustalajgca zasady popra-
wnosci jezyka we wszystkich jego poczynaniach, a wiec w sposobach
wymawiania, w postaci gtoskowej, w budowie stowotworczej, w formach
gramatycznych, w sktadni, w znaczeniu wyrazéw i fiazeologii.

Jakie wobec tego i czy istniejg sprawdziany, ktore by nam pozwolily
oceni¢ to, co poprawne, od tego, co nalezy potepi¢ jako btedne. Spraw-
dzianami tylko sa okreslone kryteria, z ktorych jedne majg charakter
prawie wytgcznie jezykowy, inne natomiast opierajg sie gtdwnie na ocenie
spoteczno-prestizowej. W ocenie wartosciujgcych sadow o jezyku postu-
gujemy sie zatem nastepujgcymi kryteriami: formalno-logicznym, este-
tycznym, geograficznym, narodowym, hteracko-autorskim, histoiycznym,
scenicznym, szkolhym i pisowniowym.

Nie nalezy jednak sadzi¢, ze kazde z poszczegélnych kryteriow brane
oddzielnie wystarczyloby do powzigcia wartosSciujgcego sadu. | o ile kazde
z nich nie moze by¢ stosowane ani jako jedyne i wylaczne, ani rygorystycz-
nie konsekwentne, to o kazdym z nich mozna stwierdzi¢, ze jest przydatne
w ocenie jezyka. A wiec caly ten zespol, wartosciujacych kryteri6w ma
charakter wzgledny, gdyz przydatnos$¢ ich jest z gory ograniczona, co
oczywiscie jest wynikiem tego, z czego nalezy sobie zdawac sprawe, ze
sam przedmiot jaki poddajemy ocenie — to jest jezyk nie jest czyms$
jednolitym. Jezyka, jako rzeczywisto$Sci spotecznej, nie mozemy rozpa-
trywa¢ w oderwaniu od sytuacji spotecznych oraz tych celéw, jakim
w kazdym przypadku jezyk stuzy. Postugiwanie sie wiec w tym wypadku
jednym jakims$ szablonem poprawno$ciowym, przykiadanie do réznorod-
nych sytuacji jednej i tej samej miary, byloby po prostu glupstwem.
Przejrzyjmy zatem poszczegllne kryteria:

1. Kryterium formalno-logiczne

Jak sama nazwa wskazuje chodzi tu o zgodnos¢ z zasadami logiki
formalnej. Polega ona na uzasadnieniu sensownos$ci uzycia wyrazu czy
wyrazenia logiczng prawidlowoscia jego budowy np. nikt dzisiaj nie
kwestionuje uzycia wyrazéw miednica w odniesieniu do ,miski do mycia ,
wykonanej nawet z masy papierowej czy plastiku oraz kamienica w od-
niesieniu do ,budynku mieszkalnego wielopietrowego“, mimo ze wyrazy
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te w swym dzisiejszym uzyciu daleko odbiegty od swoich podstaw stowo-
twérczych, jakimi sg wyrazy miedz i kamien. To samo dotyczy réwniez
i wyrazenia ,bielizna kolorowa"“ (pospolicie tak zw. ,kolory"), gdzie po-
czatkowo wyraz bielizna oznaczat ,biata odziez zwierzchnig” czyli po
prostu ,biatg sukienke“ (w ktéorym to znaczeniu uzywal tego wyrazu
Mickiewicz w Panu Tadeuszu), a tymczasem zwyczaj przeniést nazwe
bielizna takze na odziez spodnig i to w dodatku kolorowg. Postugujgc sie
tym kryterium, zakwalifikujemy jako btedne wyrazenie: ,parki warszaw-
skie z Ogrodem Saskim na czele“, gdyz kojarzy sie to nam z defiladg par-
kow, co jest jawnym nonsensem.

Kryteiium to jest bardzo wazne, ale oczywiscie nie jedynie decydu-
jace. Nie mozna, postugujac sie nim, zwalcza¢ faktow juz dokonanych
w rozwoju jezyka i ogoélnie upowszechnionych oraz przyjetych. Trzeba
bowiem bra¢ pod uwage funkcje praktyczne jezyka, w ktérych odgrywaja
role powazng takze i inne czynniki.

2. Kryterium estetyczne

Kryterium to wigze sie z ekspresywnag funkcja jezyka, ktéra polega
na stownym przedstawieniu uczué, przezy¢ oraz sposobow widzenia przez
autora zycia — we wszystkich jego przejawach. Nie znaczytoby to jednak,
ze ocenie estetycznej poddawaé¢ mozna tylko jezyk ekspresywny, poetycki.
Przedmiotem oceny estetycznej moze by¢ réwniez i jezyk w jego funkcji
komunikatywnej. Przeciez czesto i w jezyku potocznym codziennym
pewne wyrazenia kwalifikujemy jako tadne, inne za$ jako brzydkie, dajac
przez to wyraz swoim subiektywnym sadom. ROznica miedzy jezykiem
mowionym a pisanym stanowi jedng z najbardziej istotnych cech, odr6z-
niajacych jezyk literacki od potocznego. Wprawdzie naturalng forme
dialogu spotykamy nieraz i w dramacie, zwlaszcza we. wspotczesnym, ale
tu stowo nie jest jedynym czynnikiem, uzupetnia je oprawa sceniczha
i gra aktorska, podobnie zresztg jak libretto operowe nie jest jeszcze
wszystkim w operze. Umiejetne podchwycenie i podanie mowy zywej
w diamacie, czy tez w realistycznych dialogach powiesciowych Swiadczy
o talencie obserwacyjnym pisarza, ale dla jezyka poetyckiego nie jest to
srodek jedyny i typowy. Drugim waznym czynnikiem rdznicujacym
rodzaje mowy, jest stosunek w poszczeg6lnych typach wypowiedzi —
barw wyrazen do ich znaczen.

Barwg wyrazenia nazywamy to wszystko, co w danym wyrazeniu ma
charakter emocjonalny, nie wynikajacy bezposrednio z jego znaczenia.
Mozna poszczeg6lne wyrazy grupowaé wediug barw pokrewnych i wtedy
zaleznie od tych grup otrzymamy rézne zespoly wyrazéw charaktery-
styczne dla ré6znych stylow wypowiedzi, jak np. potocznego, uroczystego,
zartobliwego, poetyckiego itp. Umiejetne wiec wyzyskiwanie barw wyra-
zowych jest jedng z najbardziej istotnych cech odr6zniajgcych jezyk
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poetycki od jezyka potocznego. Jezeli bowiem zaczniemy szeregowac
hasta stownikowe nie wedtug ich odcieni znaczeniowych ale wedlug wyra-
zistosci ich barw, okaze sie, ze barwe najwyzsza i najwyrazistszg maja
wyrazy najbardziej konkretne, najscislej zwiazane z zyciem. Pojecia za$
abstrakcyjne, terminy specjalne, mimo swej precyzyjnosci logicznej, bedg
raczej bezbarwne.

Jezeli zestawimy mowe poetyckg z mowag potoczng, to réznice zacho-
dzace miedzy nimi dadza sie sprowadzi¢ do trzech nastepujacych punktéow:
1) do réznicy sytuacji, w jakich wystepujg odpowiadajace im wypowiedzi
i do ktérych swg budowa sg dostosowane, 2) do bardziej starannej gospo-
darki odcieniami znaczeniowymi i barwami wyrazen, 3) do bardziej sta
rannie opracowanej i bogatszej metaforyki.

Kryterium estetyczne wiec bedzie polegato na zharmonizowaniu formy
wypowiedzi, jej szczeg6tow treSciowych oraz barw wyrazowych z sytuacjag
i charakterem wypowiedzi. Na tym witasnie polega piekno jezyka.

3. Kryterium geograficzne

Krvterium geograficzne praktycznie sprowadza sie do wyboru miedzy
tradycjg jezykowa warszawskg a krakowska, bowiem w zakresie wplywu
na jezyk ogolnonarodowy wysunely sie te dwa osrodki, w ktérych wi-
doczne réznice jezykowe wytworzyly sie pod wplywem odmiennych
warunkéw historycznych, zwlaszcza w wieku XIX. Ale dzisiaj promie-
niowanie Warszawy jako stolicy staje sie coraz silniejsze i jej wplyw
unifikacyjny coraz wiekszy. Mowa Warszawy staje sie wiec normg i wzo-
rem dla calej Polski. Nie znaczy to jednak, ze wszystkie regionalizmy
Warszawy stang sie normag ogdlnopolskg. W Warszawie $cierajg sie wszyst-
kie odrebnosci regionalne i nawyki jezykowe w jednolity pod kazdym
wzgledem jezyk ogdélnonarodowy, gdyz stoteczny charakter Watszawy
jest przyczynag naptywu do niej ludzi z r6znych regionéw naszego kiaju.

4, Kryterium narodowe

Kryterium narodowe stosujemy przewaznie w zakresie stownictwa.
Wskazania praktyczne w stosowaniu kryterium narodowego, co do doboru
i oceny wyrazow, mozna sformutowa¢ w nastepujacych punktach.

1. Nie nalezy uzywaé¢ wyrazéw obcych w celu popisywania sie ich
znajomoscig, gdyz nadmierne popisywanie sie nimi czesto jest niewspot-
mierne ze stopniem ich zrozumienia.

2. Nie nalezy uzywaé wyrazu obcego, jezeli sie nie zna dokladnie
jego znaczenia, albo jes$li nie jest sie pewnym, ze uzyty wyraz zostanie
witasciwie zrozumiany przez otoczenie.

3. Uzycie wyrazu obcego jest stuszne tylko wtedy, kiedy wyraz ten
odpowiada takiej tresci my$Slowej, jakiej nie mozna zamkna¢ w zadnym
wyrazie rodzimym.
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4. Uzywanie wyrazéw obcych nalezy traktowac¢ jako zagadnienie
czysto praktyczne, ktore sprowadza sie do dobierania wtasciwych $rod-
kéw jezykowych dla wypowiedzenia odpowiednich tresci myslowych.

5. Kryterium literacko-autorskie

Z kryterium tym wigze sie dziatanie czynnika spotecznego i indywi-
dualnego w jezyku. Normy ogdlnej nie tworzg przeciez jednostki, chocby
najwybitniejsze, ale cale spoteczenstwo. Ta czy inna forma nie jest dla-
tego poprawna, ze jg stworzyt ten czy Ow autor, ale dlatego, ze sie
powszechnie przyjeta. Osobisty wktad tworczy pisarza polega na ksztat-
towaniu i doskonaleniu tego narzedzia rzemiosta pisarskiego, jakim jest
jezyk. Pisarz doskonalac swdj jezyk wedtug norm ogélnych i przyjetych
w danym okresie, jest krzewicielem tych norm, a troska jego o dbatos¢
jezyka przenosi sie na czytelnikbw jego utworow. Zatem lektura tak
zwanej dobrej literatury wysubtelnia u czytelnika poczucie jezykowe,
uczula go na piekno jezyka i pobudza do pracy nad doskonaleniem wta-
snego jezyka. Bledne jednak jest stanowisko, na ktéorym stali nawet nie-
ktérzy teoretycy poprawnos$ci, ze wzorem, normg jest jezyk wybitnych
pisarzy. 1

Pisarzem, ktérego jezyk indywidualny wywierat niewatpliwy wpiyw
na wyksztalcenie sie jezyka ogo6lnonarodowego w koncu XIX wieku, byt
Henryk Sienkiewicz. Zalety jezyka Sienkiewicza: jasnos¢, zwiezto$€ i pro-
stota przyczynily sie do poczytnosci jego dziet wsréd najszerszych mas
spoteczenstwa polskiego w owym okresie. Jezyk Sienkiewicza byt naj-
bardziej zblizony do O6wczesnego jezyka potocznego, gdyz Sienkiewicz
przejawiat szczeg6lng zdolnos¢ do czerpania srodkéw jezykowych z jezyka
potocznego. Ale u Sienkiewicza nalezy wyr6ozni¢ dwa typy jezyka i stylu.
Jeden to ten, ktorym postugiwal sie w pracy dziennikarskiej oraz utwo-
rach o tematyce wspolczesnej, drugi za$ wtasciwy powiesciom historycz-
nym. Oba te rodzaje obejmujg szereg odmian i odcieni. Ciekawa jest
ocena jezyka Sienkiewicza przez Zeromskiego, wielkiego znawce i mito-
$nika jezyka. Wielki ten pisarz, najwybitniejszy i najciekawszy stylista
swojej epoki tak scharakteryzowat jezyk Sienkiewicza:

Nikt nie przescignat go w spokojnej, prostej a doskonale pieknej budowie
zdania, w logicznym rozwoju okreséw, uwydatniajgcych obrazy i ukazujgcych mysli.
Czytajgc utwoér Sienkiewicza jakiejkolwiek natury, nie doznajemy przykrosci

i nieznosnych zahaczen o zadry i szczerby — ani jednego tam fatszu dla oka, ani
jednego dla ucha...

8. Kryterium historyczne

Poniewaz wraz z rozwojem jezyka ulega przeobrazeniu i norma jezy-
kowa, zatem kryterium histor; ' 'iw peini stluszne. Nie mozemy
bowiem dzisiaj méwi¢ jezykie ia czy oswiecenia, a nawet jezy-
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kiem Mickiewicza. Kryterium historyczne sprowadza sie do tego, czy
dane wyrazy lub ich formy majag dostateczne oparcie w historii jezyka,
czy tez nie. Nie wynika jednak z tego, aby racje bytu mialy jedynie te
formy, ktére moga sie wylegitymowac¢ wiekami istnienia. Jezyk obstu-
guje przeciez terazniejszo$¢, ktdra takze jest sktadnikiem historii i nie
ma nic w przesztosci jezyka, co by nie zaczynalo sie w jakiej$ terazniej-
szosci. Majag wiec prawo do istnienia w jezyku formy i wyrazy nowe,
jezeli odpowiadajg istotnym potrzebom terazniejszosci.

Postulat wiec zharmonizowania jakiego$ elementu jezykowego z ten-
dencjami rozwoju jezyka trzeba rozumie¢ szeroko, tak aby objat on za-
rowno ,stare“ jak i ,nowe" w jezyku.

7. Kryterium sceniczne

Jezyk sceniczny nie moze by¢ réwniez jedynym i stusznym kryterium.
Moze natomiast i powinien by¢ jezykiem wzorowym, ale tylko wtedy,
0 ile poddany bedzie s$wiadomej i starannej pracy, co niestety, bardzo
rzadko sie zdarza. Ze sceny slyszy sie tekst utworu literackiego, ktérego
jezyk wykazuje rozne witasciwosci i niekoniecznie musi by¢ wzorowy.
Osobng zupetnie sprawg jest kwestia wymowy scenicznej, a wiec orto-
fonii.

8. Kryterium szkolne i pisowniowe

Kryteria te odnoszg sie jedynie do wymowy i sprawa ta wymagataby
osobnego omowienia.

Poprawne wyrazanie sie w mowie i piSmie nie jest rzeczg tatwg
1 czesto nastrecza trudnosci. Kazdy cztowiek w swym zyciu osobistym
i zawodowym przekonatl sie o tym wielokrotnie. W mowie potocznej,
mowionej, mniej zwraca sie uwagi na poprawnos$¢, czesto popetnia sie
btedy, nie uswiadamiajgc ich sobie. Dopiero wtedy, kiedy nastepuje mo-
ment zastanowienia i doboru wtasciwych $srodkéw wypowiedzi, powstajg
nieprzezwyciezone nieraz trudnosci, nad ktérymi wobec czego dos$¢ cze-
sto przechodzi sie do porzadku dziennego. Pomijajgc juz pierwiastki
uczuciowe w stosunku do jezyka ojczystego, faktem jest to, ze prawidtowe
uzywanie jezyka jest koniecznym warunkiem w wykonywaniu niekto-
rych Zawodéw — a potrzebne wszystkim. Jezyk poprawny jest trudny
ze wzgledu na liczne, istniejagce w nim rozbieznosci. Dlatego witasnie
kultura jezyka zaczyna sie tam, gdzie — jak pisat prof. Stanistaw Szo-
ber — ,zaczyna sie samoswiadomos$¢ jezykowa, 'gdy ludzie nie tylko
mowig, lecz zastanawiajg sie takze nad tym, jak moéwia, gdy zaczynajg
sprawdzaé¢ nieswiadome poczucie jezykowe. Wtedy dopiero zaczyna sie
celowe poszukiwanie i wybér, a w zwigzku z tym wyrastajg pojecia po-
prawnos$ci i czystosci jezyka, rozwija sie poczucie warto$ci emocjonalnych
wystowienia i poczucie stylu*“.
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ZAGADNIENIA METODYCZNE

WLADYSLAW SZYSZKOWSKI

Z DZIEJOW RECEPCJI SZKOLNEJ StOWACKIEGO

Dzieje recepcji Mickiewicza w szkole polskiej zwrdcity juz na siebie
uwage historykéw literatury i szkolnictwa, zeby wymieni¢ dawniejsze
rozprawy R. Skulskiego X) i nowsze prace, zwigzane z minionym niedawno
Rokiem Mickiewiczowskim, Kota Naukowego Polonistow WSP w Kra-
kowie 2, K. Lausza3d), St. Dabrowskiego4), M. Mitery-Dobrowolskiej5.
Zwilaszcza ta ostatnia rozprawa pt. ,Mickiewicz na tle dziejow nauczania
jezyka polskiego w okresie niewoli w latach 1820— 1867" data szeroki
obraz roli poezji naszego wieszcza na tle zmiennych kolei zycia narodu
w dobie niewoli. Losy natomiast Stowackiego w tejze szkole nie byty
dotychczas przedmiotem specjalnych opracowan, chociaz problem sto-
sunku spoteczenstwa do jego twdlrczosci towarzyszyt stale wszelkim uje-
ciom monograficznym zycia i dziatalnos$ci literackiej poety. Dazac do
wypetnienia tego braku, seminarium metodyki nauczania jezyka i litera-
tury polskiej WSP w Krakowie skupito w ubiegtym roku akademickim
swoje wysitki na tym witasnie temacie, a owocem ich byty prace magi-
sterskie absolwentow, ktore pozwalajag autorowi niniejszego szkicu bodaj
w ogo6lnych zarysach przedstawi¢ te dzieje.

Sprawa jest godna uwagi tym bardziej, ze losy obu poetow w szkole
polskiej nie byly do siebie podobne. Kiedy wzmianki o Mickiewiczu
i utwory jego zaczely sie pojawia¢ w podrecznikach szkolnych bardzo
wczesnie, bo juz poczawszy od r. 1826 ) i uwzgledniano przy tym najsSwie-
zsze dzieta poety, to Stowacki przez diugi czas znany byt tylko jako autor
pierwszych dwéch tomikow poezji. Kiedy Mickiewicz od razu urastat do
roli najwybitniejszego przedstawiciela poezji romantycznej, to Stowacki
musiat przez diuzszy czas zadowoli¢ sie skromng pozycjg wsrod diugiego
szeregu poetow drugorzednych. Wreszcie, co najwazniejsze, kiedy poezja
Mickiewicza spotkata sie od samego poczatku z oceng mniej lub wiecej
pochlebng, to sgdy o Stowackim ulegaty cigglym wahaniom Ilub nawet
wiktaty sie w sprzecznosciach. Dopiero w drugiej potowie XIX w., a $ci-
$lej mowigc od czasé6w wydania monografii Mateckiego sady te zaczely sie
jako tako ustala¢, cho¢ i wowczas nie brakilo gloséw niechetnych poecie.

Ro6zne ztozyty sie przyczyny na taki stan rzeczy. Przede wszystkim
czas najwiekszego rozkwitu tworczosci poety przypadt na okres po po-
wstaniu listopadowym, okres, ktory bynajmniej nie sprzyjat rozszerzaniu
kregu znajomosci literatury w szkotach. W zaborze austriackim do r. 1848
jezyk polski nie miat dostepu do szk6t nawet w postaci jednego z przed-
miotéw nauczania. W jedynej juz woOwczas szkole typu gimnazjalnego
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w Rzeczypospolitej Krakowskiej (liceum $w. Anny) utrzymat sie wpraw-
dzie jezyk polski jako wykiadowy, ale nauczanie literatury w najwyzszej,
tj. széstej klasie, ograniczalo sie do teorii wymowy i poezji bez szerszej
perspektywy historycznej. W Krdélestwie Kongresowym utrzymywaty sie
jeszcze przez czas jakis tradycje Komisji Edukacji Narodowej, ale prawa
jezyka polskiego ulegatly tu ciggtym ograniczeniom poczawszy od r. 1840,
tj. od czasu kiedy szkolnictwo przeszio pod zarzad petersburskiego mini-
sterstwa os$wiaty. Jedynie w W. Ksiestwie Poznanskim w latach 1840 —
1867 istniaty pomysSiniejsze warunki dla rozwoju kultury narodowej,
a wiec takze dla nauczania literatury w szkotach wielkopolskich.

Sytuacja polityczna jednak to nie wszystko. Skoro Wypisy polskie
dla pici zenskiej J, Zakrzewskiego, wydane w Wilnie w latach 1835— 6 7),
potrafity bodaj anonimowo zamieszczaé wybdér utworéw Mickiewicza,
a uzywane w szkotach wielkopolskich podreczniki J. i St. Paplinskich§
rowniez nie rezygnowaly z jego utwordéw, to catkowite pomijanie w ksigz-
kach tego rodzaju poezji Stowackiego ttumaczy sie nie tylko sytuacjg po-
lityczng, lecz takze wyraznym niedocenianiem jego twoérczosci i jego roli
w oOwczesnym piSmiennictwie narodowym.

Dowodem takiego stanowiska jest takze pierwsza wzmianka o Stowa-
ckim, jaka sie pojawia w popularnym woéwczas Rysie dziejow pisSmien-
nictwa polskiego piéra Lestawa tukaszewicza, wydanym po raz pierwszy
w Krakowie w 1836 r.9. Stowacki zaliczony tu zostat do przedstawicieli
.poezji czysto polskiej* w przeciwstawieniu do ,nasladowcéw poezji
zagranicznej* (Odyniec, Chodzko i in.) i umieszczony po Mickiewiczu,
Malczewskim, Goszczyhnskim, Zaleskim a przed Magnuszewskim, Padura,
Bielowskim, Siemienskim, Al. Borkowskim. Wzmianka ta jednak w ze-
stawieniu z ustepami poswieconymi innym autorom jest wiecej niz lako-
niczna. Brzmi ona:

Juliusz Stowacki (ur. 1809, syn Euzebiusza i Salomei z Januszewskich, uczyt
sie w Wilnie). W poemacie Zmija i powiesci Jan Bielecki zapowiada wieszcza
umiejacego odgadnaé swe powotanie I0).

Ksigzka tukaszewicza, przeznaczona wyraznie do uzytku miodziezy
i nauczycieli, przechodzita dziwne koleje losu, podobnie jak jej autor,
byty uczestnik powstania listopadowego, czionek Stowarzyszenia Ludu
Polskiego, dwukrotnie wieziony a nawet skazywany na $mier¢ przez wia-
dze austriackie. Wskutek tych burzliwych los6w sam autor mégt powrdcic
do swego Rysu dziejow piSmiennictwa dopiero w 1850 r. i wOwczas jeszcze
musial sie usprawiedliwia¢ w przedmowie, ze wielu jej brakéw nie mogt
usuna¢ nie tylko z braku odpowiednich opracowan, lecz takze z winy
.przemoznych Okolicznosci“. Zresztg w chwili ogtoszenia trzeciego z kolei,
przerobionego wydania swej ksigzki autor jej znéw znajdowat sie w wie-
zieniu i ostatecznie umart w twierdzy w Pradze 1852 r.

Nowe wydanie Rysu dziejow piSmiennictwa z 1851 r. przyniosto
pewne zmiany w stosunku do wydan poprzednich. W ramach ostatniego
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(si6dmego) okresu literatury, ktéry zaczynat sie juz nie od r. 1800, lecz
od daty wydania Ballad i romanséw i nazwany zostat okresem Mickie-
wiczowskim, zniknat podziat na ,nasladowcéw poezji zagranicznej"
i ,poezje czysto polska“, a utrzymat sie tylko podziat na rodzaje literackie.
Stowacki uwzgledniony tu zostat w ramach poezji dramatycznej, ktorej
zresztg, zdaniem autora, w literaturze polskiej nikte zaledwie byly po-
czatki. Wzmianka ta brzmi:

Juliusz Stowacki (ur. 1809, syn Euzebiusza, uczyt sie w Wilnie, zm. 1840). Dwu-
krotnie zapedzit sie do dramatu i widoczna, ze tylko jako pod obcym wplywem zosta-
jacy tworzyt, mianowicie, ze za drugim zawodem Szekspir nan dziatat. We wszyst-
kim, co jego muza wys$piewata,, znajdziesz ustepy piekne, ale calo$¢ zawsze nie-
smaczng albo skrzywiong. Pospolicie dziwaczy. Tylko powies¢ Jan Bielecki udata
mu sie n).

Jakze odbiega ten sad o Stowackim od kroétkich, ale przychylnych
w zasadzie wzmianek o nim w dwodch poprzednich wydaniach tej samej
ksigzki i to wtasnie po uptywie pietnastolecia, w ktdrym twdrczosé poety
osiagneta najwyzszy szczyt rozwoju. Zresztg po co siega¢ tak daleko.
Wystarczy cofngé sie do wczesniejszego o trzy lata wydania tejze ksigzki,
ktore przejrzat i uzupetnit W. K. (jak sie domyslamy: Walerian Kalinka),
by wyczyta¢ tam co$ wrecz przeciwnego:

Juliusz Stowacki (ur. 1809, syn Euzebiusza i Salomei z Januszewskich, uczyt
sie w Wilnie, od r. 1831 przebywa za granicg). W wielu poematach lirycznych,

bohaterskich i dramatycznych, odznacza sie $miatymi, choé¢ nieco dziwacznymi
pomystami, trafnym pojeciem i cieniowaniem charakter6w i dobitnoscia wyra-
zenia 12.

Niestety, sad ten niejasnego pochodzenia, ale niezwykle na tle innych
pochlebny dla poety pozostat odosobniony, a na dalszych ujeciach pod-
recznikowych twoérczosci poety zaciazyt 6w nieprzychylny sad tukasze-
wicza zamieszczony w ostatnim wydaniu ksigzki przez samego autora.

Rys dziejow pismiennictwa tukaszewicza mimo $mierci autora utrzy-
mat nadal swa czolowg pozycje wsrod podrecznikéw historii literatury,
z ta jedynie rdéznica, ze byt wydawany takze w innych zaborach i ulegat
ustawicznym przerébkom i uzupetnieniom. W zwigzku z tym zmieniaty
sie takze sady o naszym poecie.

Juz w rok po $mierci autora ukazala sie warszawska wersja podrecz-
nika jako Rys dziejow piSmiennictwa polskiego. Rozszerzony i dopetniony
przez J. N. C. (Jana Nepomucena Czarnowskiego)13. W dziele poezji
dramatycznej utrzymata sie tam w brzmieniu dostownym wzmianka
tukaszewicza z ostatniego wydania krakowskiego z 1851 r. Doczekat sie
natomiast Stowacki uwzglednienia takze ws$rdéd ,celniejszych powiescio-
pisarzy* po Brodzinskim, Walczewskim, Grozie, Odyncu, Kraszewskim,
Polu, Syrokomli, a przed Grabowskim, Korsakiem, Zielinskim, J. Borko-
wskim, Czajkowskim i in. To sasiedztwo jednak Pola z jednej a Grabo-
wskiego z drugiej strony nie wyszto Stowackiemu na korzy$s¢. Wzmianka
0 naszym poecie nawigzuje bowiem do obu pisarzy i jest zasadniczo
nieprzychylna:

21



Juliusz Stowacki, autor Zmii itp., fantastyczny, peten natchnienia, ale burza-
cego sie urojeniem; przeciwny zupeinie Polowi, odrywa sie od pojecia ogétu...
Znakomitszym jest daleko talent Michata Grabowskiego...14).

Prawdziwg rewelacjg jednak w dziejach recepcji szkolnej Stowa-
ckiego sg dopiero wydania poznanskie Rysu dziejéw piSmiennictwa pol-
skiego tukaszewicza. Juz pierwsze z tych wydan zdaje sie dazy¢ do reha-
bilitacji Stowackiego jako poety, ale czyni to w sposéb bardzo nieudolny
przez mechaniczne skojarzenie z pewnymi drobnymi modyfikacjami przy-
chylnego dlan sadu z nieautentycznego wydania W. K. z 1848 r. z autenty-
cznym sadem tukaszewicza z wydan krakowskich z 1851 i 1858 r. Powstaje
w ten sposéb twér osobliwy, peten sprzecznosci:

Juliusz Stowacki (ur. 1809, syn Euzebiusza i Salomei z Januszewskich, uczyt
sie w Wilnie, zm. 1849). W wielu poematach lirycznych i bohatyrskich odznacza sie
$Smiatymi pomystami, trafnym pojeciem, cieniowaniem charakteréw i dobitnoscia
wyrazenia. Dwukrotnie zapedzat sie do dramatu i widoczna, ze tylko jako pod
obcym wplywem zostajgcy tworzyt, mianowicie ze za drugim zawodem Szekspir
nan dziatat. We wszystkim, co jego muza wys$piewata, znajdujg sie ustepy piekne,
a cato$¢ zawsze niesmaczng albo skrzywiona. Pospolicie dziwaczy. Tylko powies¢
Jan Bielecki udata mu si615-

Zasadnicza zmiana frontu wobec Stowackiego i jego twérczosci za-
znacza sie dopiero w dwéch nastepnych wydaniach poznanskich Rysu
dziejow piSmiennictwa z lat 1860 i 1864, ktére niewiele sie miedzy sobg
réznild.

Przede wszystkim wysuniety zostaje Stowacki na czolo poetéow dra-
matycznych jako pierwszy z ich szeregu. Nastepnie nie sg to juz krotkie
wzmianki, ale dluzsze ustepy zawierajgce szczegoOtowy zyciorys, obszerng
charakterystyke twdérczosci i obfite wyliczenie dziet.

W zyciorysie w pierwszym wydaniu zwrécono uwage na stosunek
poety do powstania listopadowego w stowach peinych uznania ,Przed
powstaniem 29 listopada znajdowal sie w Warszawie. Ono zapala jego
poetycka wyobraznie i wyciska stanowcze pietno na caly przeszlty rozwgj
ducha i bieg zycia. Od pierwszej chwili bierze w nim udziat naprzéd jako
Spiewak ludowy wyzszego natchnienia — znane sg z tego czasu Hymn
do Bogarodzicy, Kulig, Piesn legionu litewskiego (w nastepnym Wydaniu
ze wzgledow politycznych szczegély te pominieto). Nastepny bieg zycia
podany jest o tyle niescisle, ze mowi sie o jego kilkakrotnych wyja-
zdach z Paryza do Szwajcarii i Wtoch.

Charakterystyka tworczosci zaczyna sie od zestawienia z Mickie-
wiczem i Krasinskim. Czytamy tam:

Stowacki miesci sie w pierwszym rzedzie narodowych wieszczéw polskich tuz
obok Mickiewicza i Krasinskiego. On nawet co do twdrczos$ci ptodniejszy, co do
wyobrazni bogatszy, $wietniejszy i polotniejszy, co do rodzajéw tworéw swych
wielostronniejszy jest od nich i od wszystkich nowoczesnych poetéw. Szybko po
sobie nastepujace utwory prawie zawsze od razu zaczynat i wykonczat Ale wtas-
nie ta wewnetrzna twoércza gwaltowno$¢ jego ducha w zwigzku 2z niespokojnag
i namietna, niepowodzeniami prywatnego i publicznego zycia rozdrazniong i gory-
czami zaprawiong naturg jego umystu byta takze czesto gtéwnag przeszkoda, ze
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poetyckie pomysly wieszcza nie osiagaly ostatniego artystycznego, tak wewnetrz-
nego, jak i zewnetrznego, wykonczenia. Zdumiewajgce w szczeg6tach raznag nie-
kiedy w catosci.

Rozwaza dalej autor nastr6j pozycji Stowackiego stwierdzajgc, ze
.wzgardliwe szyderstwo i ironiczny ué$miech towarzysza prawie, ciagle
gtosowi i objawowi najSwietszych obowiazkéw,.najszlachetniejszych cnét
i czynéw” i widzi w tym podobienstwo' do Byrona. Podkresla tez indy-
ferentyzm religijny poety w przeciwstawieniu do Mickiewicza. Sadzi jednak,
ze zblizenie sie do kierunku religijnego Mickiewicza i przytgczenie sie do
sekty Towianskiego byto przyczyna kleski jego twdrczosci. Wreszcie
wymienia dzieta Stowackiego, dzielgc je na epiczne, liryczne i dramatyczne,
i stwierdza: ,Wszystkie utwory te nie sg nalezycie oceniane, za dokona-
niem tego stawa wieszcza, skgpo przyznawana mu za zycia, w dwdéjnaséb
sie podniesie*. Zali sie przy tyim, ze ,utwory Stowackiego trudne sg do
nabycia, a brak jest jednolitego wydania“. (W wydaniu z 1864 r. dodano
uwage: ,Niektére poematy Stowackiego wyszlty w Naumburgu r. 1860,
w Lipsku wyszto w Bibliotece Pisarzéw Polskich Brockhauza catkowite
wydanie pism Sitowackiego w 4 tomach (r. 1861). Bardzo pozadana bedzie
monografia prof. Antoniego Mateckiego o Stowackim, ktérej urywki po
rozmaitych pismach byty drukowane").

Zestawmy daty przytoczonych wyzej sadéw o Stowackim, a otrzy-
mamy sytuacje wprost paradoksalng. W pojawiajgcych sie niemal jedno-
czesnie r6znych wersjach jednego i tego samego podrecznika historii lite-
ratury miescity sie sady o naszym poecie jak najbardziej rozbiezne.
W Swietle wydan krakowskich Rysu dziejow piSmiennictwa polskiego
z lat 1851 i 1858 Stowacki to poeta, co ,pospolicie dziwaczy“, poeta, kto-
remu udat sie tylko jeden utwér Jan Bielecki; w Swietle wydan warszaw-
skich tegoz podrecznika z lat 1856 i 1861 z jednej strony mierny drama-
turg, z drugiej zas$ ,powiesciopisarz ustepujacy pod wzgledem talentu
Polowi i M. Grabowskiemu, w Swietle zas wydan poznanskich z lat 1860
i 1864 to pisarz doréwnujacy Mickiewiczowi i Krasinskiemu, a pod nie-
ktérymi wzgledami nawet Swietniejszy od nich.

O ile te rozbiezne sady o Stowackim i jego tworczosci w rozpowszech-
nionym woéwczas najbardziej podreczniku szkolnym mozna uwazaé¢ za
wyktadnik stosunku do niego spoteczenstwa trzech 6éwczesnych dzielnic
Polski? Nie ulega watpliwos$ci, ze najzywiej interesowatla sie woéwczas
poeta Wielkopolska, ze wzgledu na jego stosunki z poznanskim Tygodni-
kiem Literackim, pobyt poety w Poznaniu w pamietnym roku 1848 i inne
okolicznosci 17). Kilka stéw o Juliuszu Stowackim Krasinskiego i PiSmien-
nictwo polskie Dembowskiego, w ktdrych to pracach po raz pierwszy
zestawiono Stowackiego z Mickiewiczem i Krasinskim, zapewnity Stowac-
kiemu odpowiednie stanowisko w literaturze. Nic tez dziwnego, ze row-
niez w podreczniku szkolnym rola jego zostata tutaj najwczesniej oceniona
w sposob sprawiedliwy. Natomiast w Krdlestwie Polskim byt on poetg
stosunkowo mato znanym wskutek niepomysinych warunkéw politycz-
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nych. Stad chwiejno$¢ saddéw czerpanych przewaznie ze zrddetl posred-
nich. Najbardziej dziwne za$ wydaja sie najpierw ogolnikowe, p6zniej
wyraznie nieprzychylne sady o poecie samego tukaszewicza. Skadinad
bowiem wiemy, ze lwowskie czasopismo Rozmaitosci zyczliwie informo-
wato spoteczenstwo o twdrczosci Stowackiego juz w latach trzydziestych
i nawet przedrukowato juz w 1832 jego powie$¢ poetycka Jan Bielecki,
ze w 1857 r. pojawity sie drzeworyty J. Kossaka do tegoz utworu, ze od
1851 zaczynajag sie juz pojawia¢ na scenie lwowskiej i krakowskiej dramaty
Stowackiego, wreszcie, co najwazniejsze, we Lwowie skupia sie wowczas
grono gorgcych wielbicieli poety w osobach M. Romanowskiego, M. Pawli-
kowskiego, A. Pajgerta i in.18. Dziwna wiec nieche¢ do Stowackiego ze
strony L. tukaszewicza jest chyba wyrazem jakichs osobistych uprze-
dzen, ktére jednak, jak widzimy, wywarty duzy wptyw na stosunek do
poety takze po6zniejszych redaktorow jego podrecznika.

Totez zakorzeniajgcy sie coraz silniej na gruncie wielkopolskim kult
Stowackiego nie dat sie sttumi¢ na tym terenie nawet mimo coraz bardziej
pogarszajacych sie warunkéw politycznych w tej dzielnicy Polski. Naj-
blizszym rozszerzeniem i pogtebieniem wiadomosci o Juliuszu Stowackim
z poznanskich wydan Rysu dziejow piSmiennictwa by}l obszerny ustep
0 poecie w ogtoszonym w 1866 r. Kursie literatury polskiej do uzytku
szkol Wt Nehringa 19.

Opierajac sie na ogtaszanych w czasopismach wyjatkach z przygoto-
wywanej wspotczesnie do druku monografii A. Mateckiego, dat w nim
autor bardzo szczego6towy zyciorys poety, przeplatany charakterystyka
jego gtownych dziet. Cho¢ ocena ich nie zawsze jest pozytywna, nie ma
juz watpliwosci, ze Stowacki jest poetg rownorzednym z Mickiewiczem
1Krasinskim. Juz w og6lnej charakterystyce okresu od 1822 r. do naszych
czasOw czytamy:

Nowsza poezja polska znalazta w utworach Mickiewicza, Krasinskiego i Sto-
wackiego swoje wykonczenie, wyczerpneta wszystkg tres¢ i forme i z nasienia
rzuconego przez-trzech mistrzow rozwineta sie, rozrosta i udoskonalita. Stowacki

i Krasinski sg talentami samodzielnymi, choé¢ przyktadem Mickiewicza zbudzeni
do tworzenia; razem z nim tworzg oni podwaliny catej nowszej poezji.

Ustep za$ poswiecony Stowackiemu zaczyna sie od wyraznej rehabilitacji
jego stanowiska w literaturze:

Juliusz Stowacki dotychczas mato znany i mato rozumiany poeta, dopiero od
niewielu lat zaczyna sie budzi¢ i coraz wiecej wzmaga¢ zapal i czes¢ dla niego;
wptyw wiec jego w literaturze byt dotychczas niewielki i mato mozna naliczy¢
poetycznych talentéw, ktére poszly jego $ladem. Pomimo to Stowacki zdolnoscig
swoja wszechstronnag i wielka, gteboka trescig i iloScig dziet swoich, ktérych spore
tomy sa drukowane, a drugie tyle spoczywa w manuskrypcie, tak przewazne zaj-
muje stanowisko w nowszej literaturze polskiej, iz obok Mickiewicza i na réwni
z nim stawiony by¢é powinien. Inny tylko jest charakter, barwa i kierunek poezji
Stowackiego.

W zakonhczeniu jeszcze raz powracat do zestawienia Stowackiego z Mickie-
wiczem, rozwijajac zdanie Krasinskiego o sile ,odsrodkowej* i ,dosrod-
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kowej“. Przyznawal mu zwlaszcza ,przedziwng pieknos¢ jezyka, dla
ktérego nie zdaje sie nic by¢ trudnym, ktéory umie sie nagigé do wyraze-
nia kazdego obrazu zewnetiznego $Swiata i kazdego uczucia** i popierat swoj
sad charakterystyka stylu poety przez Z. Krasinskiego, konczacg sie zna-
nymi dobrze stowami: ,Gdyby stowa jezyka polskiego mogly sta¢ sie
indywiduami, powinny by sie zebra¢ i ztozy¢ na posag Juliusza z napisem
L.Patri patriae“, bo jezyk bylby wtedy calg ojczyzng"“.

Sad Nehringa o Stowackim maogt byt sta¢ sie kamieniem milowym na
drodze Stowackiego do stawy przynajmniej w zaborze pruskim. Pojawie-
nie sie ksigzki przypadio jednak na okres, kiedy prawa jezyka polskiego
w trzech gimnazjach wielkopolskich, przeznaczonych dla Polakéw, poczety
gwattownie sie kurczyé¢, by wreszcie po 1870 r., ustgpi¢ catkowicie jezy-
kowi niemieckiemu. Podrecznik wiec Nehringa, jakkolwiek wyraznie
pizeznaczony do uzytku szkot, nie ostat sie diuzej w oéwczesnej szkole
pruskiej nie tyle ze wzgledéw dydaktycznych (zarzucano mu zbyt skro-
towe potraktowanie literatury staropolskiej), ile wskutek zmiany warun-
kéw politycznych.

Na tle potegujgcego sie w latach nastepnych ucisku germanizacyjnego
w zaborze pruskim prawdziwym wzruszeniem przejmujg usitlowania
wybitnego dziatacza oswiatowego Jézefa Chociszewskiego zmierzajgce do
zblizenia postaci poety nie tylko do miodziezy, ale i do szerokich warstw
spoteczenstwa wielkopolskiego. Zastuzony redaktor i wydawca szeregu
pism ludowych i wydawnictw popularnych dazyt do utrzymania tradycji
narodowej takze przez szerzenie znajomosci literatury polskiej, wydajac
po raz pierwszy w 1874 r. popularny zarys dziejow literatury pt. PiSmien-
nictwo polskie w zyciorysach naszych znakomitszych pisarzy z charakte-
rystycznym dopiskiem: (Dla ludu polskiego i mtodziezy utozyt i obrazkami
opatrzyt Jézef Chociszewski. Poznan. Nakt. J. Chociszewskiego)2)).

Juz pierwszy ,obrazek" w postaci winiety tytutowej opatrzonej pod-
pisem ,Trzej najstawniejsi polscy poeci® byt holdem zlozonym naszemu
poecie. Miescity sie tam bowiem trzy wizerunki: u géry Mickiewicz, pod
nim obok siebie Stowacki i Krasinski. Na odwrocie za$ karty tytulowej
miedzy mottami zaczerpnietymi z dziet r6znych autorow znajdowalo -sie
takze motto ze Stowackiego: ,Lecz'zaklinam: niech zywi nie tracg nadziei.
| przed narodem niosg oswiaty kaganiec“. Wreszcie wiadomosci o $mierci
poety towarzyszyt wizerunek jego pomnika w Paryzu.

Szczery wielbiciel Stowackiego pragnat za wszelka cene zblizy¢ don
szersze warstwy spoteczenstwa, miat jednak wielkie ktopoty z tworczosciag
poety. Przedstawiat go juz nie tylko jako wielkiego artyste, jak to czy-
nili jego poprzednicy, ale jako poete narodowego, nawet ludowego. Noto-
wat skrzetnie w zyciorysie jego role podczas powstania listopadowego
i przytaczat w calosci Hymn Bogurodzice oraz fragmenty z Kuligu (co
prawda w drugim dopiero wydaniu z 1882 r.), wspomnial o jego zamie-
rzonym udziale w powstaniu wielkopolskim, ws$réd utworéw drobniejszych
nie pomijal Grobu Agamemnona, nazywajac go ,peinym grozy utworem,
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a wstrzgsajagcym do gtebi serce czytelnika“, w drugim za$ wydaniu
umiescit nawet fragment z wiersza Do autora Trzech psalmoéw,
by wreszcie stwierdzi¢, ze ,Stowacki popieral sprawe ludowa i jest poetg
ludowym zwany“. Ale jednoczes$nie uwazal, ze poezja Stowackiego nie
jest bynajmniej tatwa do zrozumienia, a co gorzej moze by¢ niebezpieczna
pod wzgledem moralnym. Pisat mianowicie:

Aczkolwiek Stowacki popierat sprawe ludowg i jest poetag ludowym zwany,
jednakze poezje jego btadzace wysoko w go6rnych krainach, trudne sg mniej
wyksztatconym do zrozumienia. Trzeba pewnego wyksztatcenia i poczucia piekna,
aby umie¢ ceni¢ i czyta¢ z przyjemnos$ciag pisma tego poety. Cecha gtbwng poezji
Stowackiego jest, ze maluje nam w jaskrawy spos6b okrucienstwa, zbrodnie, w ogdle
to, czego ludzie czyni¢ nie powinni. Dodatnich charakteré6w nie umiat przedstawia¢
tak dobitnie, jak ujemnych. Jest co$ nieziemskiego, okropnego w jego pismach.
Zastanawiajg szczego6lnie w jego utworach postacie kobiece, ktére albo sg anio-
tami, albo w okrucienstwie przewyzszajag nawet szatanéw. Takimi sg mianowicie
Balladyna w dramacie tejze nazwy i Gwinona w Lilii Wenedzie”. Wszedzie
w pismach tego wieszcza czué jaka$ gorgczkowo$é, rozstréj, niezadowolenie ze
Swiata, boles¢ i cierpienie.

Obie wspomniane wyzej trudno$ci starat sie autor PiSmiennictwa
rozwigza¢ w ten sposoOb, ze zalecat do czytania samodzielnego tylko Jana
Bieleckiego i niektore drobniejsze utwory, w ksigzce za$ swojej zamieszczat
obok fragmentu Smutno mi Boze i wyjatku z Jana Bieleckiego obszerne
streszczenie Balladyny i krotkie Lilii Wenedy, wreszcie krotkg wzmianka
o Anhellim. W zakonczeniu za$ swoich zalecen cytowat jeszcze raz uzyty
juz jako motto ksigzki dwuwiersz Stowackiego z zaznaczeniem, ze ,to
mys$l wzniosta i wykonania godna“.

Ksigzka Jozefa Chociszewskiego, wznawiana kilkakrotnie w ostatnim
trzydziestoleciu X 1X w., najciezszym dla doli Polakéw w zaborze pruskim,
przyczynita sie niewatpliwie do rozszerzenia i utrwalenia stawy poety
w tej dzielnicy Polski. Dzieki takim wtasnie wydawnictwom uroczystosé
odstoniecia pomnika w Mitostawiu, uswietniona Hymnem na cze$¢ mowy
polskiej, wygtoszonym przez Henryka Sienkiewicza nie byta tylko czcza
manifestacjg, lecz wyrazem prawdziwego hotdu szerokich warstw spote-
czenstwa wielkopolskiego. Tam bowiem zostat poeta pasowany na poete
prawdziwie narodowego, godnego stangé obok Mickiewicza i Krasinskiego.

Natomiast w dwoéch innych zaborach ocena Stowackiego ulega cigg-
tym wahaniom niemal -az do konca XIX w. W Krolestwie najbardziej
stosunkowo sprawiedliwy sad o twérczosci Stowackiego zamiescit K. W.
W éycicki w swojej Historii literatury polskiej w zarysach dla miodziezy 21),
jakkolwiek i on traktowatl go jako satelite Mickiewicza. Pelny za$ obraz
zycia i twdrczosci poety otrzymata mlodziez tamtejsza dopiero w Pod-
reczniku do nauki historii literatury polskiej K. Kréla i J. Nitowskiego --).
W Galicji po ocenie juz nie tylko artystycznej, lecz takze ideowej war-
tosci dziet poety w podreczniku Kuliczkowskiego 23), dopiero Wypisy pol-
skie St. Tarnowskiego i Fr. Préchnickiego 24 dawaly szerszy, cho¢ nie
zawsze stuszny, poglad na caloksztatt rozwoju twérczosci poety. Na szcze-
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Scie jednak posrednikami miedzy dzietami poety a miodziezg w tym okre-
sie byli takze wybitni nauczyciele, wsréd nich za$ nie brakio goracych
wielbicieli poety, o czym Swiadczy chociazby hotd zlozony Stowackiemu
w postaci kilkudziesieciu rozpraw zamieszczonych w Ksiedze pamigtkowe]j
w pamietnym roku jubileuszowym.

1) R. Skulski. ,Pierwsze $lady recepcji Mickiewicza w szkole polskiej*. Pamiegtnik Literac-
ki. R. XX X1 1934. Z. 3—4. Tenze. ,Pan Tadeusz“ jako ksigzka szkolna. Lwéw 1935.

2) A. Casinski, K. Stru§, K. Zasko (Koto Naukowe Polonistéw) ,Dzieje recepcji Mickiewicza
w szkole pod zaborami.*. Dziesieciolecie Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Krakowie. 1946—1956.
Zbiér rozpraw i artykutéw. Krakéw 1957, s. 179—196.

3) K. Lausz. ,Utwory A. Mickiewicza w programach szkoty ogdlnoksztatcacej w Polsce
przed r. 1945°. Zeszyty Naukowe WSP w Warszawie. Warszawa 1956.

4) St. Dabrowski, ,0 Mickiewiczu w szkole burzuazyjnej i Polski Ludowej“. Kwartalnik
Opolski. R. 1955. Z. 3—4.
5) M. Mitera — Dobrowolska. ,Mickiewicz na tle dziejbow nauczania jezyka polskiego-

w okresie niewoli w latach 1820—1867“. W ksigzce: Adam Mickiewicz. Materialy Slaskiej Sesiji
Mickiewiczowskiej leZszej Szkoty Pedagogicznej. Katowice 10 i 11 kwiecien 1956. Katowice
1958. Wydawnictwo ,Slgsk“, s. 457—565 i odb.

8) Zob. M. Mitera-Dobrowolska, j. wyz., s. 490 i in.

> J' Zakrzewski. Wypisy polskie dla pici zenskiej zawierajace w trzech tomach wszystkie
gatunki poezji i prozy. Wilno 1835—1836.

8) J. Poplinski. Nowe wypisy polskie. Leszno 1831. Wyd. 2 Leszno 1839. A. Poplinski Wy-
bér prozy i poezji polskiej dla klas nizszych gimnazjalnych i wyzszych szkét miejskich. Poznan
1838. Wyd. 2. Poznan 1844.

») L. tukaszewicz. Rys dziej6w pismiennictwa polskiego. Krakéw 1836.

10) L. tukaszewicz. J. wyz., s. 82. Toz powtérzone w nastepnym wydaniu z 1838 r, s. 86
z dodatkiem: ,Zajmowat sie takze dramaturgig”.

u) L. tukaszewicz. Rys dziejow pismiennictwa polskiego. Wydanie przerobione. Krakow
1851, s. 112. Toz powtérzone bez zmiany w nastepnym wydaniu krakowskim, ogtoszonym juz po
$mierci autora w 1858 r., s. 125—126. (Wydanie przerobione i powiekszone. Doprowadzone do-
1857 r.).

12) L. tukaszewicz. Rys dziejdw piSmiennictwa. Przejrzat i uzupetnit W. K. Wydanie trze-
cie. KrakoOow 1848, s. 182—183. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze na karcie katalogowej, dotyczacej-
egzemplarza tej ksigzki w Bibliotece Jagiellonskiej, miesci sie notatka niejakiego Arkutkow -
skiego, ze po wyjezdzie Kalinki za granice on te prace doprowadzit do konca.

13) L. tukaszewicz. Rys dziejow piSmiennictwa polskiego. Rozszerzony i dopetniony przez
J. N. C. Warszawa 1956.

14) L. tukaszewicz. J. wyz., s. 158; obie wzmianki powtérzone dostownie w nastepnym wy-
daniu warszawskim z 1861 r, ktére ma tytut Rys dziejéw piSmiennictwa polskiego Lestawa tu-
kaszewicz (!) uzupetniony wiadomos$cigag o pisarzach tacinsko-polskich i doprowadzony 1860.
Wzmianka ta przejeta zresztg prawie dostownie z ksigzki J. Majorkiewicza Historia, literatura,
krytyka. Warszawa 1847.

15) L. tukaszewicz. Rys dziejow piSmiennictwa. Wydanie wieksze. Uzupetnione i doprowa-
dzone do r. 1859. Poznan 1859, s. 388.

1») L. tukaszewicz. Rys dziejow pismiennictwa polskiego. Wydanie drugie wieksze. Uzu-
petnione i doprowadzone do roku 1860. Poznan 1860, s. 587—590. Toz. Wydanie trzecie. Uzupetnione
i doprowadzone do roku 1864, s. 211—213.

U) Co do szczegétéw zob. J. Maciejewski. Stowacki w Wielkopolsce. Wroctaw 1955.

18) Zob. W. Hahn. Kult Stowackiego w Polsce. Wiedza i Zycie 1959, nr 1. Por. tez Czarnik.
+,Na wies¢ o dmierci Mickiewicza“. Przewodnik Naukowy i Literacki. R. 1891.

1») Wt Nehring. Kurs literatury polskiej dla uzytku szkét Poznan 1866, s. 131—152.

20) j, Chociszewski. PiSmiennictwo polskie w zyciorysach naszych znakomitszych pisarzy.
Dla ludu polskiego i mtodziezy utozyt i obrazkami opatrzyt... Poznan 1874, s. 150—153. Toz. Wy-
danie 2. Poznan 1882, s. 128—143.

21) K. WL Wycicki. Historia literatury polskiej w zarysach dla mtodziezy. Warszawa 1879,
S. 237—242.

22) K. Krol i J. Nitowski. Podrecznik do nauki historii literatury polskiej. 1899.

23) A. Kuliczkowski. Zarys dziejow literatury polskiej. Lwéw 1869, s. 316—323.

24) St. Tarnowski i Fr. Préchnicki. Wypisy polskie dla klas wyzszych szké6t gimnazjalnych
i realnych. Cze$¢ druga. Lwoéw 1891, s. 299—311.

25) Ksiega pamigtkowa ku uczczeniu setnej rocznicy urodzin Juliusza Stowackiego. Lwoéw
1909.
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ANIELA SWIERCZYRNSKA

UWAGI O NOWO WYDANYM PROGRAMIE
NAUCZANIA JEZYKA POLSKIEGO W KLASIE V—VII

W sierpniu 1959 r. zostal wydany program nauczania dla szko6t pod-
stawowych. Pod zarzadzeniem Ministra O$wiaty (program s. 3) czytamy:
sWprowadza sie jednolity tekst programu nauczania dla szkoty podsta-
wowej w miejsce dotychczas obowigzujgcych programoéw, instrukcji i wy-
tycznych wydawanych w réznym czasie“.

Stowa te wyjasniajg charakter nowo wydanego programu. Jest on
wynikiem powaznych i dilugich rozwazan Komisji Programowej, ktéra
liczgc sie z opinig, uwagami i dezyderatami szerokich mas nauczycielskich,
dokonata pewnych zmian i skreslen. Nauczyciele jezyka polskiego klas
V—VIlI w dyskusji, na konferencjach, kursach, zespotach przedmioto-
wych i konsultacjach wskazywali na trudnosci w realizacji obowigzujacych
instrukcji programowych, wynikajgcych w dalszym ciggu z przetadowa-
nia materiatem i zbyt trudnych wytycznych interpretacyjnych analizy
utworu zwilaszcza z zakresu teorii literatury.

Zasadnicze zmiany dotyczga:

1. Skreslenia przydzialu godzin na poszczegdlne dzialy nauczania,
pozostawiajgc nauczycielowi rozwazng swobode w gospodarowaniu czasem.

2. Samodzielnosci w doborze i ukiladzie materiatlu. Nauczyciel moze
przestawia¢ podany chronologicznie dobor tekstow zaleznie od wydarzen
aktualnych w kraju i na $Swiecie, od jpotrzeb wychowawczych i poznaw-
czych danego zespotu uczniowskiego.

3. Swobody w wyborze metod nauczania, ktére winny uwzgledniac
rozwo6j umystowy dziecka, zainteresowania, $rodowisko, samodzielnos¢,
logiczne mysSlenie i wyposazenie szkoty w pomoce naukowe.

4. Skreslenia niektérych pozycji lekturowych, celem przystosowania
programu do mozliwos$ci i rozwoju ucznia.

5. Prawa wyboru, poszerzenia lub zwezZenia haset interpretacyjnych
analizy utworu. Orientujg one nauczyciela w wymaganiach rozbioru lite-
rackiego.

6. Obowigzku respektowania wprowadzonych i okreslonych dla kaz-
dej klasy wynik6w nauczania, ktdre nie dopuszczajg do dowolnosci w pla-
nowaniu i realizowaniu programu oraz zmuszajg do harmonijnego uwzgled-
niania wszystkich dziatbw programu nauczania jezyka polskiego.

W nowo wydanym programie nalezy wyr6zni¢ nastepujacy porzadek
jego uktadu:

1. Ogdblne uwagi wstepne.
2. Przydziat materiatlu dla poszczegélnych klas.
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3. Uwagi o realizacji programu i wynikach nauczania.

4. Wykaz lektury uzupeiniajgcej.

5. Bibliografie literatury pomocniczej dla nauczyciela.

Uwagi wstepne zawierajg zalozenia ideowe, zadania i cele nauczania
oiaz najogo6lniejsze wskazowki metodyczne, dotyczace najwazniejszych
form pracy zwigzanych z lektura, ¢wiczeniami w czytaniu, modwieniu,
pisaniu i nauki o jezyku z ortografig.

Dziat lektury jest pierwszag w oznaczonej kolejnos$ci czescig programu
jezyka polskiego, z ktorym wigzg sie éwiczenia w mdwieniu i pisaniu,
wiadomosci z teorii literatury i wiedza o ksigzce. Wysokie wartosci ideolo-
giczne i artystyczne utworéw powinny przyczyni¢ sie do wychowania
mtodziezy w mitosci do ojczyzny, poczuciu braterstwa wzgledem narodow
z rodziny krajéw socjalistycznych, poszanowania pracy, rozbudzenia smaku
estetycznego i zamitowania do literatury pieknej, jak rowniez ukochania
mowy ojczystej.

Cwiczenia w méwieniu i pisaniu nie zwigzane z lekturg wyodrebniono
dla podkres$lenia ich charakteru praktyczno-uzytkowego!

_ Dla Powiagzania $cislejszego szkoly z zyciem, nauczyciel powinien czer-
pa¢ i wyzyskiwa¢ materiatl z czasopism mtodziezowych. Przy analizie tych
tekstow trzeba zwraca¢ uwage na sprawy polityczne, spoteczne i kultu-
icdne naszego kraju i innych. Rozwazajgc problematyke, przeciwstawiaé
dawnym ideatom nasze, wspbiczesne.

Program przestrzega przed niewtasciwym rozumieniem ukitadu chro-
nologicznego tekstow literackich, ktéry niekiedy stuzy do prowadzenia
w szkole podstawowej propedeutycznego kursu historii literatury.

Wyjasniono sprawe prowadzenia analizy utworéw w klasie V__VII
i wykazano roznice w pracy nad tekstem na szczeblu najnizszym, ti
w klasie 1—IV.

Zaakcentowano spos6b ujecia biografii pisarza, ktéry winien ogra-
niczy¢ sie do wydobycia z opowiadan biograficznych tych tresci, ktére
wigza dziecko uczuciowo z postacig tworcy, wywotujg dla niego szacunek,
podziw lub uwielbienie i dorzucaja konkretng wiedze dotyczacg omawia-
nych utworéw, wykluczajgc catkowicie zyciorys autora. Przy najwybit-
niejszych twdércach naszej literatury umieszczono opowiadania z ich zycia,
a przy wazniejszych tworcach naszej i obcej literatury dano notki (infor-
macje o zyciu i tytuly bardziej znanych utworow).

Duzo miejsca poswiecono c¢wiczeniom, ktére wyrabiajg sprawnosci:
czytania, mowienia i pisania na podstawie utworu literackiego, przy czym
zaakcentowano wazno$¢ ich tak na lekcjach, jak i przy zadawaniu prac
domowych. Zwrécono uwage na rozne formy czytania na tym poziomie
i na role, jakg ono w procesie nauczania petni. Wprowadzono uwage
odnosnie do sformutowan programowych w zakresie podstawowych wia-
domosci z nauki o literaturze, ktére sa wytgcznie dla nauczyciela i nie
moga stanowi¢ tematow jednostek lekcyjnych. Wyjasniono rowniez, ze
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wiadomosci z teorii literatury moga by¢ podawane tylko w zwigzku z ana-
lizg utworéw i ze chodzi tu nie o wzbogacenie uczniéw w terminy naukowe
i definicje, ale o rozpoznawanie zjawisk jezykowo-stylistycznych i zrozu-
mienie ich funkcji na typowych przyktadach. Niezmiernie wazng wiado-
mos$¢ dorzucono w sprawie ¢wiczen stownikowych, ktére nie powinny wy-
petnia¢ jednostki lekcyjnej, lecz tylko pojawiaé¢ sie w kilku momentach
lekcji. Nalezy uprawia¢ je przy analizie tekstu, przy poprawianiu
samodzielnych wypracowan tak domowych, jak i klasowych, przy wspdl-
nym redagowaniu nowo poznanej formy wypowiedzi. Szeroko omoéwiono
nauke pisania wypracowan. Ukazano elementy skiadowe lekcji przygo-
towujgcych prace pisemne, jak réwniez organizacje typow lekcji, ktdre
majg na celu ujawnia¢ btedy i zaniedbania, a przede wszystkim zwalczaé
je i doprowadza¢ do poprawno$ci wypowiedzi pod wzgledem kompozy-
cyjnym, stylistycznym, jezykowym i ortograficznym.

Dziat ,Wiedzy o ksigzce* powinien by¢ tak traktowany, aby mto-
dziez zdobyta praktyczng umiejetnos¢ korzystania z podrecznikdéw, cza-
sopism, encyklopedii, stownikdw i innych ksigzek pomocniczych jako nie-
odzownego $rodka gromadzenia wiadomosci. Podstawowe wiadomosci
0 ksigzce sg praktycznymi ¢wiczeniami z zakresu techniki pracy umysto-
wej.

Nauka o jezyku ma dostarczy¢ wiedzy, ktdra umozliwi poprawne wy-
razanie mvs$li w mowie i piSmie oraz wyrobi logiczne mys$lenie uczniow.

W dziale nauki o jezyku i ortografii podkreslono znaczenie i role
powtarzania materiatu w klasie V—VII, podajagc sposoby powtarzania
1 organizowania lekcji powtdérzeniowych. Zwrécono uwage na koniecz-
no$¢ taczenia ¢éwiczen z gramatyki z ¢wiczeniami w mowieniu i pisanu,
i ¢wiczen z gramatyki z ortografia. Nauczyciel obowigzany jest w catym
roku szkolnym przeprowadzi¢ 8 prac klasowych-stylistycznych, (nie w li-
cza sie do prac klasowych dyktand i ¢éwiczen gramatycznych) sprawdzic,
oceni¢ i zorganizowa¢ lekcje poswiecone korekcie. W koncowej czesci
uwag wstepnych omdéwiono warunki osiggania dobrych wynikéw naucza-
nia na ktére sktadajg sie:

1. Przygotowanie sie nauczyciela do kazdej lekcji pod wzgledem
rzeczowym i metodycznym.

2. Wyboér najwtasciwszych metod nauczania dostosowanych odpo-
wiednio do réznych typow jednostek lekcyjnych.

3. Umiejetnos¢ formutowania pytan, ktére najczesciej decydujag
0 powodzeniu lub niepowodzeniu lekcji, o rozbudzeniu zainteresowania
problematyka lekcyjng, o zaktywizowaniu uczniéw, o umozliwieniu im
wypowiadania sie szerzej a nie ograniczania do stwierdzenia faktéow jed-
nym stowem ,tak“ lub przeczeniem ,nie"“.

Przydziat materiatu dla klasy V—VII i uwagi metodyczne.

llos¢ tekstéw w klasie V zmniejszono przez skreslenie:

1 Jednego z fragmentéw z Pana Tadeusza — A. Mickiewicza, zosta-
wiajac nauczycielowi swobode wyboru.
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2. J. Stowackiego — O Janku, co psom szyi buty.

3. T. Lenartowicza — Kaliny.

4. WL Syrokomli — NiepiSmiennego.

Przez wykres$lenie tych pozycji nauczyciel zyskuje co najmniej 5 go-
dzin, co pozwoli, mu poswieci¢ wiecej uwagi dzietu literackiemu lub tez
uzupetnieniu i utrwaleniu wiadomosci z lat poprzednich. Dokonano réow-
niez skreslen i przeredagowan w hastach. Zamiast wiadomos$ci o zyciu
i tworczosci pisarza wprowadzono sformutowanie ,Opowiadania z zycia
pisarza“. Takie ujecie wskazuje nauczycielowi sposéb wykorzystania
opowiadania dla uwypuklenia portretu pisarza, cech charakteru, genezy
poznawanych utwordéw, czy wreszcie tajemnic warsztatu pracy. Przy
utworze A. Mickiewicza ,Zosia w$rod ptactwa“ (ks. V Pan Tadeusz) skre-
$lono hasto ,Kompozycja obrazu“, a przy fragmencie z Anielki — B. Prusa
.Karusek pominieto ,stosunek autora do opisanych wydarzen“, pozo-
stawiajgc tylko ,stosunek autora do opisanych postaci*. W Janku Muzy-
kancie H. Sienkiewicza nie umieszczono propozycji ,Sposobu przed-
stawienia loséw Janka oraz Srodowiska“. W dziale wiadomosci z nauki
0 literaturze skreslono atakowane, przez nauczycieli zagadnienia niedo-
stepne dla dzieci na tym poziomie, jak: ,Utwadr literacki jako owoc twor-
czej pracy pisarza, jako realizacja jego zamystu artystycznego i ideolo-
gicznego. Odbicie w utworze pogladow, przezyé, doswiadczen autora
ljego wiedzy o zyciu®.

\V dziale nauki o jezyku i ortografii — pominieto pogadanke wstepna
o jezyku. Przy analizie stowotworczej zamiast sformutowania ,rdzen,
rdzenie oboczne w wyrazach pokrewnych“ podano: ,Zestawienia wyra-
z6w podstawowych i pochodnych oraz wyrazéw pokrewnych w zwigzku
z pisownig (morze — morski)*. Wprowadzono przy stopniowaniu przy-
miotnikow formanty przyrostkowe i przedrostkowe. Ulegto zmianie w uje-
ciu zagadnienie przymiotnika i zamiast ,Zastosowanie skiadniowe przy-
miotnika w roli okreslen* czytamy: ,Gtdwne zastosowanie skladniowe
przymiotnika jako okre$lenie rzeczownika“. Z ¢wiczeniami w poprawnym
stosowaniu form liczebnikow potagczono cEwiczenia w stosowaniu form
zaimkéw liczebnych: ile — tyle.

W klasie VI dokonano nastepujagcych skreslen w zakresie lektury

podstawowe].
1. A. Mickiewicz — Trzech Budrysow.
2. A. Mickiewicz — ,Poranek" (Pan Tadeusz, ks. VI).
3. J. I. Kraszewski — Jak sie dawniej listy pisaly.
4. J. Broniewska — O cztowieku, ktéry sie kulom nie ktaniat.
5. Zamieniono fragment z Nad Niemnem — E. Orzeszkowej ,Legenda

o Janie i Cecylii* na nowele A. B. C.

Zmiany te zostaly podyktowane doswiadczeniami przodujgcych na-
uczycieli, ktorzy napotykali trudnosci przy realizowaniu tych pozycji
lekturowych. W hastach do interpretacji utworéw wprowadzono drobne
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poprawki. W opowiadaniu Z. Natkowskiej Wspomnienia z dziecinstwa
usunieto polecenie ,Prostota jezyka“. W wiadomos$ciach z teorii litera-
tury skreslono ,Rytm sylabiczny i sylaibotoniczny. Rym meski i zenski“.
Zamiast ,Dalsze pogtebienie pojecia poréwnania, przenos$ni, epitetu, ono-
matopei, uosobienia® na ,Dalsze wyrdznienie poréwnania, przenos$ni,
epitetu, onomatopei, uosobienia“. W nauce o jezyku umieszczono zamiast:
.Rozpoznawanie czesci mowy na podstawie wiadomosci z kl. 1—V:
.Powtorzenie wiadomosci o czesciach mowy z kl. I—V*. Ze zmiang
redakcji zmienia sie charakter pracy i metody lekcji. Skreslono réwniez
Lodmiot logiczny*.

W kl. VII nie uszczuplono materiatu lekturowego.

Z wiadomosci z teorii literatury skreslono: ,Cechy typowe i indy-
widualne obrazow literackich. Bezposrednia i posrednia ocena rzeczywi-
stosci przez autora oraz sposoby jej wyrazania w utworze. Uklad i wza-
jemny stosunek watkéw fabularnych®.

Program ten stanowi w najogOlniejszym zarysie metodyke naucza-
nia, podsuwajac przyktady witasciwej analizy utworu, pracy z tekstem,
prowadzenia ¢wiczen sprawnos$ciowych. Omowimy niektére z nich. Do
najwazniejszych naleza propozycje metodyczne rozbioru literackiego.

W kl. V po raz pierwszy przystepujemy do analizy, w ktérej nalezy
zmierzaé¢ tylko do zaznajomienia z tresScig i wyrazem ideowo-artystycz-
nym ale takze z elementami skiadowymi utworu. Pamieta¢ przy tym
nalezy, ze zajmujemy sie tymi elementami utworu, ktdre wystepujag w nim
wyraznie i stanowig o jego charakterze, np.: omawiajgc wiersz M. Konop-
nickiej W piwnicznej izbie, mozna wskazac¢ zasade kontrastu w budowie
obrazéw (izby piwnicznej i obrazéw przyrody). W innym wypadku wyko-
rzystujemy utwor dla zapoznania dzieci z bogactwem $Srodkéw jezykowo-
-stylistycznych, np. w utworze J. Tuwima Dwa wiatry wykazujemy role
uosobienia, w ktorym zjawiska przyrody potraktowane zostaly jako zywe
istoty. Na przyktadzie fragmentu z Serca Amicisa ,0d Apeninéw do
Andow“ mamy okazje wyrdézni¢ opis i opowiadanie i wskaza¢ w sposobie
ujecia tresci ich role. Dzieci zauwaza, ze opisy przezy¢ wewnetrznych
potegujg groze sytuacji, a opowiadanie losu bohatera ma na celu wyka-
za¢ sens ideowy utworu i jego napiecie dramatyczne. Warto doda¢, ze
nauczyciel przez umieszczenie wytycznych do interpretacji utworu, doty-
czacych wiadomosci z teorii literatury, jest zorientowany, ktére z nich
nalezy uwzgledni¢ przy analizie. Program przestrzega przed niebezpie-
czenstwem schematyzmu, ktéry grozi nauczycielowi stosujgcemu te same
sposoby opracowania utworu. Pozagdane jest rozpoczynaé¢ analize od scen
najsilniej przemawiajacych do uczu¢ i przezy¢ dzieci bez wzgledu na ich
kolejnos¢ czy porzadek chronologiczny w dziele.

W klI. VI, mimo Ze metoda analizy literackiej nie ulega wiekszym
zmianom, to jednak szerzej i glebiej trzeba omdéwi¢ wartosci artystyczne
utworu, zwracajgc uwage na trafnos¢ i celowosé¢ uzytego stownictwa, na
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obrazowos$¢ i zywos¢ stylu. Nalezy w dalszym ciggu unika¢ wprowa-
dzania terminologii z zakresu teorii literatury, a potozy¢ nacisk na ¢wi-
czenia stylistyczno-jezykowe, na rozbudzanie wrazliwo$ci na piekno stylu
autora, na uswiadomienie uczniom subtelnych réznic znaczeniowych wy-
razéw. W dziale podstawowych wiadomosci z teorii literatury poza po-
gtebianiem wiedzy, objetej programem Kkl. V, o elementach utworu, mto-
dziez zapoznaje sie z konstrukcjg akcji, z zasadami kompozycji i funkcja
srodkow jezykowo-stylisty cznyeh, ktére ukazujemy w utworze, uswiada-
miajac uczniom ich role. Np. w wierszu L. Staffa Gesiarka wyodrebnimy
nie tylko epitety, porownania, przenosnie, ktére ksztattuja obraz literacki,
ale wykazemy, ze przez swoje zabarwienie uczuciowe wywotujg one nastrdj
i budza refleksje. Analiza utworu w kl. VI ma w rezultacie rozbudzi¢
wrazliwo$¢ na piekno i wtasciwosci stylu pisarza, a jednoczes$nie wptynaé
na wyrabianie stylu ucznia. W kl. VII rozbioér literacki powinien dopro-
wadzi¢ ucznidow do zrozumienia znaczenia literatury pieknej w kulturze
i zyciu narodu. W zwigzku z tym stosowa¢ metody dla odczucia piekna
utworéw przez ekspresyjne odczytywanie i wyjasnianie realiow ukazanej
epoki, przez wyzyskiwanie audycji radiowych, nagran ptyt, rycin i barw-
nych ilustracji, reprodukcji wybitnych malarzy, przez organizowanie
konkurs6ow pieknego czytania i inscenizowania niektérych scen omawia-
nych utworéw. W dalszym ciggu wraz z opracowaniem tresci i formy
utwordw, rozszerza¢ pojecia z zakresu wiedzy o literaturze, unikajac
wprowadzania terminologii i definicji. Zadaniem dzialu lektury jest
nauczy¢ milodziez przyjmowaé¢ Swiadomie utwor literacki, dostrzegacd
i rozumie¢ jego warto$¢ ideowa i artystycznag zdawaé sobie sprawe z tgcz-
nosci ideowych i artystycznych waloréw w dziele literackim, z roli litera-
tury w zyciu narodu.

Ogromnie duzo uwagi poswieca program c¢wiczeniom w czytaniu, po-
dajgc ich r6znorodnos$¢ (ciche, gtosne, z podziatem na role, indywidualne,
zbiorowe, wyrazne, plynne, z uwzglednieniem znakéw przestankowych,
akcentéow logicznych i uczuciowych, wzorowe czytanie nauczyciela, proby
pieknego czytania uczniéw itd.). Majg one stuzy¢ nie tylko zrozumieniu
tresci i poznaniu zamierzen autora i idei utworu, ale przede wszystkim
budzi¢ wrazliwo$¢ na interpretacje tekstu, uswiadomi¢ role pieknego
czytania i krzewi¢ kulture zywego stowa.

Cwiczenia w moéwieniu i pisaniu stosowane najpierw przy rozbiorze
literackim przez wskazywanie i rozpoznawanie r6znic miedzy opisem,
opowiadaniem, charakterystykg a po6zniej ksztalcenie tych form w samo-
dzielnych wypowiedziach uczniéw na temat utworu lub wtasnego przezycia,
powinny doprowadzi¢ do swobodnego i szerszego rozwiniecia tematu we
wszystkich formach poleconych przez program. Uczen powinien umie¢
opowiada¢ losy bohatera, jak i wydarzenia z wlasnego zycia, dawac spra-
wozdania z lektury, audycji i przebiegu uroczystosci, charakteryzowa¢
postacie utworu a réwniez postacie rzeczywiste. Do waznych ¢éwiczen
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w pisaniu nalezg ¢wiczenia w ksztalceniu zwiezlosci stylu. Nadmierng
gadatliwos$¢ i chaotyezno$¢ nalezy zwalcza¢ na przyktadach wypracowan
uczniowskich. W kl. VIl uprawiamy poza formami poznanymi w kl V—VI
opis sytuacji, charakterystyke i przemowienie. .

Cwiczenia w mdwieniu i pisaniu nie zwigzane z lekturg sg to formy,
ktére miodziez poznawata i uprawiata w zwigzku z lekturg (opis, opowia-
danie, charakterystyka postaci itd.), jak réwniez na podstawie wtasnych
doswiadczen oraz przezyé. Do nich nalezg tez éwiczenia praktyczne, zwig-
znane z potrzebg i sytuacjg zyciowa, jak: notatka, sprawozdanie, zyciorys
wtasny, podanie, list urzedowy, pokwitowanie, zawiadomienie itp.

Podstawowe wiadomos$ci o ksigzce to nie tylko lekcje w bibliotece,
zapoznanie z metrykg ksigzki, katalogami, wycieczkami do ksiegarni,
drukarni, ale przede wszystkim ¢wiczenia majgce na celu umiejetnoscé
wykorzystywania ksigzek pomocniczych, obcowanie z tekstem i wyzy-
skiwaniem go do popierania wiasnych sadow, gromadzenie wiadomosci
potrzebnych do lekcji, to technika pracy umysitowej.

W dziale nauki o jezyku wyjasniono metode indukcyjnego nauczania,
wskazano na konieczno$¢ czestego powtarzania materialu i omowiono
roznice miedzy powtarzaniem jako ogniwem lekcji wprowadzanym dla
zrozumienia nowego tematu a powtarzaniem materiatu na ¢wiczeniach,
powtarzaniem syntetyzujgcym. Zwrdcono uwage na konieczno$¢ prowa-
dzenia systematycznych ¢wiczen z zakresu ortografii i interpunkcji na
oddzielnych lekcjach.

Podano wiekszy wykaz lektury uzupetniajgcej, w ktdrej poza utwo-
rami z literatury pieknej znajduja sie ksigzki z dziedziny techniki, wyna-
lazczosci, przyrody. W przydziale kierowano sie zainteresowaniami mto-
dziezy i powigzaniem szkoty z zyciem. Przeniesiono z kl. VII do V
M. Dabrowskiej — Wailczeta z czarnego podwérza, a z kl. VI do VI tejze
autorki Przyjazn.

Na koncu umieszczono literature pomocniczg dla nauczyciela, ktora
zastgpi mu brak opracowanej peinej metodyki nauczania jez. polskiego
w kl. V—VII i przypomni zasadnicze wiadomos$ci z teorii literatury i sty-
listyki.

WniosKki

1. W kazdej klasie przewidziano tyle tekstéw, ze istnieje realna
mozliwos¢ ich przeczytania i omoéwienia.

2. Zmniejszenie ilosci pozycji lekturowych do opracowania, skresle-
nie niektérych zagadnien z teorii literatury i z gramatyki w kl. V—VII
pozwoli nauczycielowi poswieci¢ ten czas na: a) ¢wiczenia i utrwalanie
materiatu, b) na ortografie i wyrabianie nawykéw poprawnego pisania,
c) na petniejszg i glebszg analize utworu, d) na czestsze czytanie catosci
lub fragmentéw w klasie, €) na organizowanie lekcji poswieconych nauce
pisania i poprawiania wypracowan, f) na ksztatcenie petniejszych wypo-
wiedzi ustnych.
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3. Pozostawiona swoboda w przydziale czasu nie moze wplynaé¢ na
pominiecie i zaniedbanie zasadniczych zagadnien z réznych partii ma-
teriatu, gdyz w planowaniu nauczania nauczyciel musi uwidoczni¢ i prze-
widzie¢ czas na problematyke wszystkich dzialdow nauczania jezyka pol-
skiego. Wyniki nauczania sg tak pomys$lane i opracowane dla kazdej
klasy, ze wymagajg uwzglednienia podanych wytycznych do interpretacji
utworu, opanowania zasadniczych wiadomos$ci z teorii literatury, umie-
jetnosci praktycznego obcowania z réznymi typami ksigzek, szerokich
i poprawnych wypowiedzi na podstawie utworu, jak tez praktycznego za-
stosowania wiedzy o jezyku, zasad pisowni i interpunkcji.

4. Zaletag nowych programow jest: rozluznienie przydzialu materiatu
naukowego, Sciste, jasne i zwiezte sformutowania, konsekwentne dagzenie
przygotowania uczniéw do kl. VIII, bogate i cenne uwagi metodyczne,
okreslone wymagania dla poszczegdlnych klas i swoboda w gospodarowa-
niu czasem.

W dyskusji nad nowo wydanymi programami nauczyciele rzucali
krytyczne uwagi i zastrzezenia, co do zupeinego przemilczenia przydziatu
czasu choéby orientacyjnie dla zasadniczych dziatbw nauczania jezyka
polskiego (lektura, nauka o jezyku z ortografig) oraz brak korelacji miedzy
jezykiem polskim a historig, braku odpowiednich ksigzek w lekturze
uzupetniajagcej, oswietlajacych wazniejsze okresy lub wydarzenia histo-
ryczne w Polsce. Stwierdzono, ze duzo podanych ksigzek w wykazie
lektury uzupetniajgcej jest wyczerpanych lub dotad nie wydanych. Do
nich naleza:

W klI. V: L. Cendrowski — Banda niewidzialnej reki. M. Jawor-
czak — Zielone pi6ro. W. Uminski — Na druga planete.

W kl. VI: J. Chamiec — Trdéjkolorowa kokarda. D. Gayéwna — Do-
broczynca ludzkosci. A. Piekara — O maszyniscie Felusiu, ktory byl
medrcem. V. Kowal — Piotr, ja i atomy.

W kl. VII: J. Porazinska — Kto mi dat skrzydta. Z. Przyrowski —
Swiatlo z ziemi. T. Syga — Powszedni dziern Pana Adama.

EMIL BIELA ;m i

%

ROLA CWICZEN SEOWNIKOWYCH W NAUCZANIU JEZYKA
POLSKIEGO W SZKOLE PODSTAWOWEJ

W realizacji celow dydaktyczno-wychowawczych szkoty specjalnie
wazne zadanie przypada jezykowi 'polskiemu. Nauczanie jezyka polskiego
w klasach | do VII to zesp6t r6znorodnych ¢éwiczen, wzajemnie sie prze-
platajacych i uzupeiniajgcych. Uczniowie opanowuja jezyk, przyswajajac
sobie odpowiednie stownictwo, uczac sie stosowa poznane wyrazy we
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witasciwych jezykowi polskiemu wyrazeniach i zwrotach, uczac sie po-
prawnie budowaé¢ zdania. Chociaz poprawnos¢ mowy dziecka zalezy
przede wszystkim od prawidtowej budowy zdan, niemniej wazna jest
dbatos¢ o poprawne wymawianie stéw, o wiasciwe akcentowanie, nawet
otempo mowy i nasilenie gtosu. Duzg pomocg w opanowaniu jezyka przez
ucznia jest przyktad nienagannej mowy nauczyciela.

Gleboka troska o nalezyty rozwéj mowy dziecka powinna przenikac
caloksztalt pracy pedagoga. Wtasciwie zorganizowane c¢wiczenia stowni-
kowe, czy tez ¢wiczenia w mowieniu i pisaniu bedg tu jednym z wazniej-
szych $srodkéw dydaktycznych.

Cwiczenia stownikowe wystepuja w programie kazdej klasy. Nasuwa
sie pytanie, dlaczego tak bardzo chodzi nam o rozwd6j stownictwa, jakie
znaczenie wychowawcze ma ten dzial ¢wiczen jezykowych?

Wiemy, ze nie ma mysli oderwanych od jezyka. Jezyk dziecka jest
wiec bezposrednio zwigzany z jego poznaniem i mys$leniem. Rozszerzajac
zakres wiadomosci, musimy dziecku dostarczy¢ odpowiedniego zasobu
stow, za pomocg ktorych bedzie wypowiadato swoje spostrzezenia i wyra-
zato mysli.

Nalezy jednak pamieta¢, ze stownictwo samo przez sie nie jest jeszcze
jezykiem. Podobnie jak materiaty budowlane nie stanowig gmachu, cho-
ciaz zbudowanie bez nich gmachu jest niemozliwe, tak i stownictwo nie
stanowi samego jezyka. Mozna przeciez zna¢ wiele stdw w obcym jezyku
a nim nie wtada¢. Dopiero wtasciwe potaczenie wyrazéw, zgodne z regu-
tami gramatycznymi i zwyczajami danego jezyka, daje mozno$¢ wypo-
wiadania swych mysli.

Dzieci przychodzg do szkoty z pewnym dos$¢ ograniczonym zasobem
stow, ktdrych znaczenie rozumiejg, ale postugujg sie znacznie mniejszym
ich zapasem. Szkola ma zadanie systematycznie rozszerzac¢ stownik dziecka
poprzez wszystkie lata nauki. Zadaniem nauczyciela bedzie state wzbo-
gacanie stownictwa dzieci, polegajagce na wprowadzaniu do stownika czyn-
nego jak najwiekszej liczby wyrazéw ze stownictwa biernego. Nieustep-
liwa walka o wyrobienie poczucia jezykowego to walka o czystos$¢ i po-
prawnos$¢ jezyka, o wilasciwy dobdér stdw, o umiejetnos¢ poprawnego
budowania wyrazehn i zwrotéw. Tych zabiegéw nie mozna odkiada¢ do
klas wyzszych, trzeba zaczg¢ je stosowac¢ juz w | klasie i kontynuowac
poprzez wszystkie lata nauki szkolnej.

Wytania sie tutaj inny problem, a mianowicie gwara, ktérg dzieci
czesto mowig. Wdrazajgc do uzywania jezyka ogo6lnonarodowego, nie
bedziemy osmieszali gwary, gdyz uznajemy jg za skarbnice tradycji jezy-
kowych, ale ukazujgc jej wartosci i znaczenie dla kultury narodowej,
musimy uswiadomi¢ dzieciom konieczno$¢ witadania jezykiem ogoélnona-
rodowym, ktory powinny dobrze pozna¢ i ukocha¢ jako wspélny jezyk
wszystkich Polakéw.

Aby ¢wiczenia stownikowe mogly spetni¢ wyzej oméwione zadania,
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muszg byc¢ $cisle powigzane ze wszystkimi dziatami nauczania jezyka,
gdyz sens sw@j i racje bytu majg one tylko o tyle, o ile dostarczajg
materiatu, ktéry wplynie na usprawnienie jezyka mowionego i pisanego.

Do przeprowadzenia ¢wiczen stownikowych nadajg sie najbardziej
obserwacje przedmiotéw, zjawisk przyrodniczych i geograficznych, sy-
tuacji, zdarzen codziennego zycia, ogladanie obrazow i ilustracji, w koncu
tekst czytanki, czasopisma czy lektury. Cwiczenia stownikowe nie po-
winny trwaé¢ zbyt dlugo, aby nie znudzily uczniéw. Lekcja musi by¢ tak
zorganizowana, zeby ¢wiczenia nie ograniczyly sie do zbierania i zapisy-
wania wyrazen. Niezbedne jest wprowadzenie zgromadzonego materiatu
do zywej mowy dziecka, do jego wypowiedzi pisemnych. Nasuwa sie
jeszcze pytanie czy wyniki zbierania materiatu stownikowego majg by¢
notowane, czy nie. W zasadzie dobrze jest zanotowa¢ zebrane wyrazy
i zwroty. Mamy wtedy podwojng korzys$¢: uczymy ortograficznie pisaé
dane wyrazy i utrwalamy je w pamieci ucznia. Ze wzgledu na ortografie
zapisujemy wyrazy trudniejsze, najbardziej potrzebne Iub zwigzane
z przerabianym materiatem programowym z zakresu ortografii. Jezeli
chodzi o wzgledy frazeologiczne, nalezy przede wszystkim utrwali¢ takie
zwroty, ktére powinny wej$¢ do czynnego stownika dziecka. Materiat
stownikowy winien by¢ notowany w zeszycie, w kté6rym potem znajdzie
sie i wypracowanie z nim zwigzane, aby w czasie wykonywania pracy
pisemnej dziecko mogto z niego korzystac.

Mamy kilka réznorodnych sposob6éw przeprowadzenia tych tak pozy-
tecznych ¢éwiczen stownikowych:

Poznawanie nazw oznaczajgcych przedmioty, zjawiska, cechy, czyn-
nosci, stosunki czasowe i przestrzenne.

Wyjasnianie niezrozumialych wyrazéw i zwrotow.

Grupowanie wyrazéw wokoét okreslonych tematéw.

Tworzenie zwrotéw i wyrazen zastepczych.

Tworzenie wyrazow podstawowych, pochodnych i pokrewnych.

Przeprowadzanie krotkich éwiczen polegajgcych na dobieraniu wyra-
zO6w 0 znaczeniu przeciwnym.

Cwiczenia polegajagce na tworzeniu synonimow.

Zestawianie grup wyrazow.

Cwiczenie frazeologiczne, zwigzane z poprzednio wyliczonymi rodza-
jami ¢éwiczen.

Rozwigzywanie wszelkiego rodzaju krzyzéwek.

Jest doprawdy w czym wybra¢ i mozna bez trudu sprawi¢, ze ¢éwi-
czenia stownikowe bedag spetnia¢ swdj dydaktyczny cel, a bedg przy tym
bardzo ciekawe.

Wykorzystujac zamitowanie dzieci do zdobywania nowych wyrazéw,
mozemy jeszcze w inny spos6b urozmaica¢ ¢wiczenia stownikowe, przez
tworzenie np.: kartoteki mieszczacej sie w pudetku. Skilada sie ono
z kartek, na ktérych dzieci pisza poznany wyraz, rysujg obrazek, zapi-
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sujg zdanie, w ktérym wyraz ten wystepuje. Poniewaz dzieci mitodsze
bardzo lubig wierszyki, dobrze jest zapisa¢ fragment, w ktérym dany
wyraz wystepuje. Do takiej kartoteki uczniowie chetnie wracajg, odczy-
tujg napisy, omawiajg rysunki, daje to okazje do utrwalenia wyrazow,
wykorzystania ich do r6znych éwiczen. Pbszezegélne karteczki moga stu-
zy¢ tez do wypisywania grup poznanych wyrazoéw, np.: zwierzat, roslin,
Srodkéw lokomociji, budynkéw, czynnos$ci réznych zawodoéw itp.

Do utrwalania stownictwa dzieci mozna tworzy¢ tzw. stowniczki
tematyczne, ktore wykonuja badz poszczeg6lne dzieci, badz tez cala klasa
na duzym arkuszu papieru. Najlepiej do tego celu nadaja sie ¢wiczenia
polegajace na gromadzeniu wyrazéw i wyrazen woko6t jednego tematu
oraz wyrazow oznaczajagcych nazwy przedmiotéw, cech i czynnosci.

Wszystko to bedzie prowadzito do bogacenia ojczystego jezyka. Szkota
musi prowadzi¢ nieustepliwg walke o jezyk i o poprawne wypowiadanie
sie. Wielkg i niezastgpiong role w realizowaniu tych zadan majag do spet-
nienia ¢wiczenia stownikowe, ktére w procesie nauczania pozwolg uczniowi
zdoby¢ nawyki poprawnego moéwienia i pisania.

ZOFIA URBAN

WYKORZYSTANIE WYCIECZKI W GORY SWIETOKRZYSKIE
NA LEKCJACH JEZYKA POLSKIEGO W KL. VI

Chcac wzbogaci¢ jezyk ucznia o proste, tadne zwroty literackie zatrzy-
matam sie na lekcjach jezyka polskiego w kl. VI specjalnie diuzej nad
opisami przyrody. ZastosowaliSmy wiele c¢wiczeh zmierzajgcych w tym
kierunku. Dzieci powoli dochodzily do wprawy w dobieraniu odpowied-
nich wyrazow okreslajgcych niepospolite barwy w przyrodzie, ksztatty,
ruch, swobodniej dobieraty poréwnania, przenos$nie, uosobienia.

KorzystaliSmy czesto z opisow przyrody zawartych w Wypasach.

Czytanka ,Matka i syn* (fragment z Syzyfowych prac Stefana Zerom-
skiego) daje materiat zawierajgcy nie tylko piekne zwroty literackie
w opisie przyrody, ale i takie, w ktérych wystepuje zabarwienie uczu-
ciowe opisu — stosunkiem pisarza do umitlowanej ziemi kieleckiej, ziemi
rodzinnej.

WyrézniliSmy wyraznie te zwroty stwierdzajac piekno jezyka.

Okazalo sie, ze posta¢ pisarza, Stefana Zeromskiego nie jest obca
dzieciom tej klasy.

Kilku chtopcéw czytatlo juz Syzyfowe prace w catosci i zapamietali
dobrze najdrobniejsze nawet szczeg6tly.

Znam dobrze ziemie kielecka, Goéry Swietokrzyskie, tatwo mi wiec
bylo pokierowa¢ wypowiedziami uczniéw, odpowiada¢ na stawiane pyta-
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nia. ZapoznaliSmy sie z krotkg wzmianka w Wypisach o zyciu i twor-
czosci Stefana Zeromskiego, o jego przywigzaniu do kielecczyzny.

Na nastepne lekcje i godziny wychowawcze dzieci przyniosty z domu
wtasny album Do tysogér, bogaty w piekne ilustracje. Znalazly tam
nawet droge prowadzacg do Ciekot (Gawronek) doline rzeki Lubrzank},
ktorej opis czytaliSmy w Wypisach.

Zrobilismy ¢wiczenia stownikowe, z wykorzystaniem pieknych zwro-
tow literackich, na temat ogladanych w albumie obrazéw ziemi kieleckiej.

Z PTTK otrzymali$my film do rzutnika: Swietokrzyski Park Naro-
dowy.

Juz w koncu marca, na godzinie wychowawczej, padt wniosek, aby
klasa V1 b. zorganizowata wycieczke w Goéry Swietokrzyskie.

Nakreslilismy wspélnie plan przygotowan i trase wycieczki.

Jeden z uczniéw wykonat piekne, kolorowe powiekszenie mapki ziemi
kieleckiej i Gor Swietokrzyskich na podstawie rysunku z przewodnika.

Uczniowie zaopatrzyli sie w przewodnik Gé6ry Swietokrzyskie Syl-
westra Kowalczewskiego (autor jest nauczycielem w Studium Nauczy-
cielskim w Kielcach).

Na godzinie wychowawczej nauczyliSmy sie pieknych piesni regionu
kieleckiego, zobaczyliSmy ziemie kielecka na filmie i przezroczach.

Kilku uczniéw z posiadanych w domu utworéw Stefana Zeromskiego
wybrato krétkie, najpiekniejsze fragmenty, opisujgce piekno ziemi kie-
leckiej, Gor Swietokrzyskich, Kielc i Ciekot — Gawronek.

Uczniowie, ktérzy znali juz z lekcji W pustyni i w puszczy Henryka
Sienkiewicza, jak réwniez fragment z Potopu ,Jak Michatko zdobywat
chorggiew" oraz w zarysie fakty z zycia i tworczosci Henryka Sienkie-
wicza wspomnieli, ze Oblegorek — majgtek darowany autorowi Trylogii
to rowniez kielecczyzna i warto by tak utozy¢ trase wycieczki, aby do
nowego muzeum sienkiewiczowskiego po6js¢ koniecznie. Okazato sie, ze
jeden z opiekunow klasy, pracujgcy w Ministerstwie Kultury i Sztuki,
byt tam niedawno stuzbowo i obiecat poméc w kontakcie z p. Sienkie-
wiczowg, synowa Henryka Sienkiewicza, ktdra prowadzi muzeum.

Uczniowie napisali wspdlnie list do p. Sienkiewiczowej zapowiada-
jacy nasz przyjazd i zawierajgcy prosbe o gawede z nami na temat zycia
i pracy Henryka Sienkiewicza.

Drugi list napisaly dzieci do prof. Sylwestra Kowalczewskiego —
autora, przewodnika po ziemi kieleckiej.

Do naszych przygotowan wtaczyli sie jeszcze nauczyciele geografii
i historii. Bo przeciez, skoro powedrujemy szlakiem tysej Gory, Lysicy,
to trzeba znaé pochodzenie Gér Swietokrzyskich, trzeba wiedzieé¢ co$
o Gotoborzu wyniktym z wietrzenia skal, o historii walk powstancéw
1863 r. na terenie kielecczyzny. Echa tych walk znajdujemy w twdérczosci
Stefana Zeromskiego.
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Tak przygotowani i wyposazeni w niezbedne materiaty wyruszyliSmy
24 maja w piekny, stoneczny dzien w droge do Kielc.

Na stacji w Kielcach, w tym starym Klerykowie, oczekiwal juz nas,
zgodnie z zapowiedzig, prof. Kowalczewski.

Wyprowadzamy razem z nim nazwe — Kielce — od staropolskiego
,klece* (lepianki), poznajemy historie tego miasta zniszczonego niegdy$
przez Tataréw, Szweddéw, miasta, w ktdrym obozowat Tadeusz Kosciuszko.

Ogladamy wreszcie gimnazjum kieleckie, w ktorym uczyt sie w la-
tach 1874— 1886 Stefan Zeromski, a nastepnie Adolf Dygasifski.

Dzieci dobrze pamietajg przezycia Marcinka Borowicza zwigzane
z walkg mtodziezy o polskg szkote, walke z rusyfikacjg, ogladaja szkote
z zainteresowaniem, przygladaja sie teatrowi opisanemu przez Zerom-
skiego w Syzyfowych pracach.

Autokarem ruszamy do miejsca statego pobytu — do Sw. Katarzyny.

Stad wedrujemy przez Puszcze Jodlowa, tysice na Sw. Krzyz.

Droga prowadzi przez gesty, piekny las, ciggnacy sie grzbietem Lyso-
gor.

Puszcza Jodlowa pozostawita niezatarte w pamieci uczniéw wrazenia.

SzliSmy przez prawieczny bor joditowy, ktéry mienit sie w stoncu
posepny i skupiony.

MijaliSmy stare obumarte jodly — olbrzymy. Ostaly sie jako$ przed
siekierg okupanta. Pokrywaly je czerniejgce i zielone kozuchy mchéw.

Obok wykwitaty strzelistymi pidropuszami kepy paproci.

Dwie dziewczynki, zapatrzone w ten urzekajgcy boér, usitowatly zna-
lez¢ odpowiednie zwroty literackie dla wyrazenia tego wspaniatego obrazu
przyrody.

Dotgczyli sie i inni uczniowie.

| oto po chwili stysze: ,Widzisz korzenie — jak weze petzng w dot,
czolgajg sie po powierzchni ziemi, wzeraja sie w szczeliny skalne*.

.Patrzcie! Te dwie brzozy jakie$ inne niz te podwarszawskie. Stojg
pochylone nad gtazami, okryte zasmolong korg. Wygladaja, jak wysmukite
dziewczeta Swietokrzyskie, gdy stang u zrodta i czerpig z niego wode" —
wota jedna z nich.

— LA tam wije sie ws$réd paproci srebrzysta, I$nigca, skaczaca po
kamieniach wstgzka strumyka“ — dodaje kto$ inny.

Siedziatam pod drzewem zastuchana w szum lasu, zadowolona, ze
uczniowie moi potrafig dostrzec piekno Puszczy Jodlowej i wyrazi¢ je tak
przyjemnie, zastosowa¢ bogactwo wyrazow okreslajacych barwy, ruch,
ksztalt, swobodniej juz wykorzystywac¢ przenosnie, poréwnania i U0SO-
bienia.

Wigczytam sie do tej rozmowy i pomogtam jednej z uczennic znalezé
fragmenty opisu tego krajobrazu w Puszczy Jodlowej Zeromskiego.

.Zapadia cisza. Wotaly sie echa po lesnych gérach. W gaszczach
jedliny dymity sie miode brzézki niby obtoczki wiosenne. Jak ja, tak
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samo wszyscy dawni ludzie, ktérzy niegdy$ wdzierali sie na te gory i prze-
mierzali wielkie lasy, poili sie tym samym jedlanym szumem, ten sam
zapach wciggali nozdrzami i tym samym powietrzem napetniali ptuca“.

Droge prowadzgcg do Ciekot (Gawronki — w Syzyfowych pracach)
i okolice Ciekot, doline rzeki Lubrzanki pod Machocicami znaty juz dzieci
z Wypiséw — (z czytanki ,Matka i syn“) oraz z albumu. Wiedzialy juz
wiele z moich wypowiedzi i barwnych, zywych opowiadan kolegi o tym,
7ze stad odwozili Stefana Zeromskiego rodzice na nauke poczatkowg
w wiejskiej szkole w sagsiednich Psarach (Owczarach) a nastepnie do
Kielc (Klerykowa) — do gimnazjum.

Wyruszyliémy rano ze schroniska na Sw. Katarzynie — drogg wio-
daca przez Wilkéw ku dolinie rzeki Lubrzanki. Tuz nad zwierciadtem
tej rzeki wznosily sie Géra Radostowa z jednej strony i Gora Dagbrowka
z drugiej.

Obie te gbry opisywal Zeromski. Szczegdlnie umitowat sobie Gore
Radostowg, ,domowag goére“, wzniesiona w poblizu rodzinnego domu.

Dzreci przyspieszyty kroku i ze $piewem dotarlty do miejsc opisanych
przez Zeromskiego w czytance zamieszczonej w Wypisach.

Juz znalazly droge, ktora dojezdzat Marcinek Borowicz z matka do
domu.

znaly ja dobrze z opisu. tatwo odnalez¢.

Pobiegty szybciej. Pytaly miejscowych gospodarzy o kapliczke,
wokot ktdrej rosty krzaki bzu.

,Byla tu na pewno! Sam o niej pisat Zeromski* — przekonuje gospo-
darza jedna z dziewczynek.

Usmiecham sie z zadowolenia i czekam, co bedzie dalej. Ide na koncu
.grupy.

W stoncu dojrzatam w dali pedzace dziewczynki, trzymajgce gatazki
bzu, dwie zeskakujg z przydroznego kamienia lezgcego pod krzakiem.

Dobrze zapamietany bez, ktérego gatgzke rzucit Marcinek matce na
kolana, znalaziby sie nagle w rekach wszystkich dzieci, gdyby nie moja
interwencja. Odeszly zawstydzone.

Juz czes¢ grupy staneta w miejscu dawnego dworu, w ktérym miesz-
kat Stefan Zeromski.

Na podworzu kamienna piyta z czerwonego piaskowca tumlinskiego
2 napisem: ,Stefan Zeromski przezyt tu lata milodziencze 1869— 1883“.

Dwor zostat spalony. Pozostaly tylko nieliczne pamigtki — Swiad-
kowie dziecinnych lat pisarza.

Za domostwem od strony rzeki, wsréd olch, wida¢ $lady po stawach.

Chiopcy wiedzg juz od kolegi o tym, jak to maly Marcinek w czasie
wakacji chodzit na polowania,- jak biegat nad stawami, polujac na kaczki
(Syzyfowe prace).

Przypominamy sobie powrdt Marcina Borowicza ze szkoty kieleckiej
na Zielone Swieta do domu.
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Wszyscy pamietajg czytanke ,Matka i syn“. Kto$ z uczniéw odwaz-
nie juz stwierdza, ze Syzyfowe prace (cho¢ zna tylko ich fragment) to
na pewno powie$s¢ autobiograficzna, ze opisy przyrody ziemi kieleckiej
sg nie tylko wierne, ale posiadajg wiele zabarwienia uczuciowego, bo
Zeromski kochat te ziemie rodzinng — kielecka.

Dziewczynki wspominaja matke Stefana Zeromskiego, méwig o jej
chorobie i przedwczesnej $mierci. Tu przeciez umarta. Chiopcy dodaja,
ze wtasnie po jej $mierci Marcinek spedzat tu smutne wakacje u ojca,
wyrywat sie z opustoszatego domu nad pobliskie stawy ze strzelbg na
ramieniu.

W drodze powrotnej pozegnaliSmy mitlych gospodarzy okolicznych
domkoéw, dziewczynki, troche zmieszane mojg uwagga, potozyly zerwany
bez na pamigtkowej ptycie kamiennej.

Na koncu wsi zrobiliSmy postéj. Kobiety wyniosty z chalup barwne
stroje ludowe kielecczyzny, mowily o wyrobie tych ciekawych tkanin.

Z piesnia Da moja tysico, da ty ztota géro — wracaliSmy w Kkie-
runku Sw. Katarzyny.
Pozostat jeszcze do zrealizowania trzeci etap wycieczki przejazd

autobusem ze Sw. Katarzyny do Oblegorka.

Z lekcji jezyka polskiego dzieci dobrze wiedziaty juz, ze w roku 1900
komitet uczczenia jubileuszu pisarskiej dziatalnosci Henryka Sienkiewicza
nabyt majatek Oblegorek i przekazal go pisarzowi jako dar narodowy.
Czes$¢ majgtku stanowi wilasnos¢ syna Henryka Sienkiewicza. Rodzina
wielkiego pisarza przekazata panstwu palacyk, ktoéry zostat ostatnio odre-
montowany i urzgdzony jako muzeum sienkiewiczowskie. *

Synowa Henryka Sienkiewicza bardzo serdecznie przyjmuje gromade
warszawskich dzieci, opowiada bardzo interesujaco o pracy pisarza nad
znang im powiescia W pustyni i w puszczy, pokazuje piekne pierwsze
wydania tej powiesci, zdjecia i pamigtki z podrézy do Afryki. Uczniowie
ogladaja ttumaczenia tej powiesei w obcych jezykach.

Plansza w muzeum obrazuje wyraznie w jak wielu krajach wydano
dzieta Henryka Sienkiewicza. W gablotach wida¢ wydania japonskie,
angielskie, wtoskie, hiszpanskie, catej Trylogii.

W pokoju pracy Henryka Sienkiewicza wszystko w takim porzadku,
jak w czasie pracy. Moc pamiagtek historycznych zwigzanych z pracg nad
tym dzielem pisarza.

W sasiednich salach plansze i fotosy obrazujace etapy zycia i piacy
Henryka Sienkiewicza.

Dzieci rzucajg duzo pytan, $Swiadczacych o zainteresowaniu sie twor-
czoscig i zyciem, jednym mniej, innym bardziej znanego pisarza. P. Sien-
kiewiezowa sg najwyrazniej oczarowane.

Zaproszone na obiad do prywatnego mieszkania syna Henryka
Sienkiewicza czujg sie zazenowane, a jednoczes$nie zachwycone, ze spotka o
ich takie wyr6znienie. Rozmowa z p. Sienkiewiczowa nie ma konhca.
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ZOFIA LEWAROWA

PROJEKT LEKCJI W KL. VII O FRYDERYKU CHOPINIE

Do trudniejszych lekcji zaliczy¢ trzeba lekcje o zyciu i twdérczosci
wielkich i zastuzonych ludzi. Wedlug wskazan programu, nie moga to byc¢
zyciorysy, ale zblizenie postaci twércy na tle obrazu przemawiajgcego do
ucznia i wyobrazni dziecka.. Dla utatwienia przeprowadzenia takich ty-
pow lekcji umieszczono w podreczniku opowiadania i noty biograficzne,
ktorych tres¢ moze stanowi¢ jedno z ogniw jednostki metodycznej.

W Wypisach dla kl. 1ll znajduje sie opowiadanie Jerzego Broszkiewi-
eza ,Mistrz i uczen“, ktére rzuca Swiattlo na okres dziecinstwa Chopina
i charakteryzuje Srodowisko, zainteresowania, nastréj i otoczenie malego
Frycka, ktére w decydujgcy sposéb zacigzyto na twdrczosci przysztego
kompozytora.

Pized rozpoczeciem pracy polecitam zgromadzi¢ i wynotowaé¢ wiado-
mosci o Chopinie z encyklopedii, czasopism i podrecznika.

Po tych wstepnych zapowiedziach i zabiegach, na pierwszej lekcji do-
rzucitam i uzupetnitam zgromadzone wiadomos$ci przez uczniéw materia-
lem z Wypiséw i wltasnym opowiadaniem. MOAwili§my zatem o Zelazowe;j
Woli, o zyciu w Warszawie w liceum, przedstawitam Chopina jako chitop-
ca wesotego, o zdolnosciach do rysowania karykatur, do nasladowania
nauczycieli i kolegéw, tubianego przez wszystkich. Podkreslitam jego
umitowanie muzyki, zainteresowanie muzyka ludowg, mitos¢ do rodziny.
Mowitam o koncertach w kosciele Wizytek przy ul. Krakowskie Przed-
miescie, o opinii o nim profesora Elsnera. Okres szczesliwej miodosci
zamknetam opowiadaniem o wyjezdzie z Warszawy i odczytaniem —
z ksigzki Siwkowskiej pt. Pan Chopin opuszcza Warszawe — wiersza po-
zegnalnego, ktdrym go zegnali przyjaciele na rogatkach wolskich (s. 164).

W dalszym ciggu wspomniatam o wrazeniu, jakie na Chopinie wy-
warta wiadomo$¢ o powstaniu, o niemozno$ci wziecia w nim udziatu.
Krétko naszkicowatam okres pobytu Chopina w Paryzu — koncerty, lek-
cje, sylwetka eleganckiego, dbatego o siebie pana, tesknota do kraju, do
rodziny. Opowiedziatam o grobie Chopina, opierajgc sie na wtasnych
wspomnieniach.

Przeczytatam dzieciom kilka fragmentéw listow Chopina, podajac
daty i poprzedzajgc paroma wyjasnieniami.

Czytatam: Z notatnika — Wieden 1831 r. (pierwsze 10 wierszy), Do
rodziny — Karlsbad 16 sierpnia 1835 r. (w catosci), fragment listu do
Delfiny Potockiej o odwiedzinach A. Mickiewicza (14 wierszy), Do siostry
Ludwiki Jedrzejewiczowej z 25 czerwca 1849 r. (w catosci).

Dzieci wyprowadzity wnioski i zapisaly w zeszytach krétkie cwicze-
nie stownikowe, ktére pozwala okresli¢ Chopina jako: muzyka, kompozy-
tora, wirtuoza, pianiste, geniusza, oraz zanotowaly, ze pisat utwory mu-
zyczne: mazurki, etiudy, koncerty, walce, polonezy, preludia.



Na zakonczenie lekcji uczennice odczytaty wiersze o Chopinie:

Or-Ota — Koncert Chopina (4 zwrotki).

M. Konopnickiej — Chopinowi.

W. Tetmajera — Cien Chopina.

Uczniowie starali sie okresli¢, ktéry z nich byt najtadniejszy. Po czym
zapowiedzialam wycieczke na dzien nastepny: ,Szlakami Chopina“, pole-
cajac dzieciom stawi¢ sie o godzinie 8 rano przy ul. Chopina.

Wycieczka objeta trase:

1. Plac Saski, gdzie Bylo pierwsze mieszkanie pp. Chopindw.

2. Patac Kazimierzowski, w ktérym mieszkat maly Frycek.

3. Patac Raczynskich, gdzie mieszkat Chopin juz jako miody artysta.

4. Kosciot Wizytek, w ktorym grywatl Chopin na organach.

5. Dziekanka — mieszkanie Elsnera — tablica pamigtkowa.

6. Kozia — kawiarnia, w ktore;] bywat Chopin.

7. Miodowa — miejsce Honoratki.

8. Plac Zamkowy — Konserwatorium, do ktérego uczeszczat Chopin.

9. Krakowskie Przedmiescie 5/7 ostatnie miejsce zamieszkania
Fryderyka Chopina.

10. Kosciét Sw. Krzyza — kolumna z sercem Chopina.

11. Patac Ostrogskich — muzeum i siedziba Instytutu im. F. Chopina.

12. Pomnik Chopina w tazienkach.

Wycieczka trwata dwie godziny, dzieci robity notatki, ktére wykorzy-
staty do sprawozdania.

Lekcja nastepna rozpoczeta sie odczytaniem i omoéwieniem dwdch
sprawozdan. Pézniej pokazatam dzieciom ilustracje z wydawnictwa Cho-
pin w kraju, a zamiast portretu pokazatam dobrg oktadke ksigzki J. Iwasz-
kiewicza Chopin. .Dalej zastanawialiSmy sie, w jaki sposéb mozna blizej
poznaé¢ zycie i twérczos¢ Chopina.

Dzieci wypowiadaty sie same, wskazujgc na konieczno$¢ poznania
miejsc pamigtkowych po wielkim muzyku, miejsca jego urodzenia, pamig-
tek w Warszawie, zobaczenia filmu o Chopinie, stuchania koncertéw przez
radio lub w sali koncertowej.

Zrozumialy, dlaczego krzewi sie kult Chopina przez organizowanie
konkurséw miedzynarodowych i krajowych, przez wydawanie ksigzek
i publikacji o Chopinie, przez konserwacje pamigtek.

Na zakonczenie wykorzystatam nagrane na ptytach utwory F. Chopina.

Pomoce naukowe, z ktdrych czerpatam wiadomosci o F. Chopinie i od-
czytywatam niektére z nich na lekcji: Siwkowska — Opowie$¢ o Chopinie,
J. lwaszkiewicz — Chopin, Wybor listow, Ptomyk r. 1956 nr 16, Pto-
myk r. 1958 nr 11, wydawnictwo: Chopin w kraju.

Dzieciom polecitam przeczyta¢ przystepnie dla nich napisang opowies¢
biograficzng J. Broszkiewicza Opowies¢ o Chopinie.



SPRAWOZDANIA | OCENY

NOWE WYDANIE PAMIETNIKOW WILKONSKIEJ

.,Biblioteka pamietnikéw polskich i obcych” przy Panstwowym Instytucie
Wydawniczym wznowita ostatnio pamietniki Pauliny Wilkonskiej, zatytulowane
Moje wspomnienia o zyciu towarzyskim w Warszawie. Ksigzka poprzedzona cie-
kawym wstepeng J. W. Gomulickiego i starannnymi przypisami Zofii Lewinéwny
uznana by¢é moze za niewatpliwie wartosciowy przyczynek do poznania zycia
kulturalnego stolicy w potowie ubiegtego stulecia. Podkre$li¢ nalezatoby tu jeszcze
fakt, ze Wspomnienia WilkohAskiej sa jedna z niewielu opublikowanych pozycji pa-
mietnikarskich zwigzanych z okresem miedzypowstaniowym w Polsce. Wspomnie-
nia..., wydane po raz pierwszy w 1871 r. w Poznaniu, nie byty jedynym literackim
tworem autorki, nie byty tez jej jedynymi pamietnikami.

Paulina z Lauczéw Wilkonska, zona znanego w X IX w. facecjonisty, autora
Ramot i ramotek, debiutowata opowiadaniem ,Zastona ksiezniczki Elizy Radzi-
witéwny” -drukowanym w czasopiSmie Pierwiosnek, a nastepnie zbiorem opowia-
dan Wie$ i miasto wydanym w 1841 r, Jej utwory literackie, ze wymienie jeszcze
powies¢ Wawrzynu, Obrazek poznanski czy Skalince nie przedstawiajg wiekszej
wartoséci artystycznej, szybko tez zostaty zapomniane. Niedostatki te rekompensuje
Wilkohska w petni na kartach swych pamietnikbw — Wspomnien o zyciu towa-
rzyskim w Warszawie (1871) i wydanych cztery lata p6zniej, bo w 1875 r. Wspom-
nien o zyciu towarzyskim na prowincji.

Jezyk zywy, styl nie obcigzony zbytnio staroSwiecczyzng, a nade wszystko
bogate realia warszawskiego zycia, nie znane szczego6ly biograficzne dotyczace wielu
wymienionych tu os6b z kulturalno-artystycznych kregéw stolicy decyduja o war-
tosci ksigzki.

Czwarty dziesigtek lat ubiegtego wieku zaznaczyt sie bardzo bujnym rozkwi-
tem zycia towarzyskiego skupiajgcego sie zar6wno w salonach arystokracji, jak i na
o wiele skromniejszych wieczorach literackich warszawskiej inteligencji. Byt to
zreszta, mimo zaostrzonej cenzury i represji stosowanych przez rzad carski, okres
duzego ozywienia w kulturalnym zyciu stolicy; powstaje wéwczas szereg czasopism
literackich i naukowych, jak: Biblioteka warszawska Szabranskiego, Przeglad war-
szawski Skimborowicza, Dziennik warszawski, z ktérym wspdéipracowat August
Wilkonski i wiele innych o mniejszym znaczeniu i wptywach.

Srodowisko, w ktérym obracata sie Wilkonska w czasie swego kilkuletniego
pobytu w Warszawie, to w znacznym stopniu przedstawiciele warszawskiej ,cyga-
nerii” i ,entuzjastek” spotykajacy sie na cotygodniowych zebraniach urzgdzanych
m. in. w salonach tuszczewskich, Wdjcickich, Seweryny z tochowskich Pruszakowej.
Warszawskie salony nie reprezentowaly wprawdzie najwyzszego poziomu intelek-
tualnego, byly jednak niewatpliwie jedynymi os$rodkami zycia kulturalnego, swo-
bodnej wymiany zdan i pogladow.

Wilkonska pomija w swych pamietnikach salony arystokracji, z ktérymi nie
zetkneta sie blizej, czesto natomiast wymienia nazwiska os6b najbardziej znanych
mw kulturalnym $wiecie stolicy. Spotykamy tu wigec Kolberga i Korzeniowskiego,
Lenartowicza i Wolskiego, Narcyze Zrpichowskg i Eleonore Ziemieckg. Duzo
miejsca w opisach towarzyskiego zycia éwczesnej Warszawy zajmuje u Wilkonskiej
jeden z naj$wietniejszych salonéw stolicy — salon Niny z Z6ttowskich tuszczew-
skiej. ,Salon pani Niny tuszczewskiej (..) przez wiele lat byt prawdziwg chluba
Warszawy” pisze pamietnikarka. Na poniedziatkowych zebraniach licznie groma-
dzili sie literaci i artySci warszawscy, profesorowie, lekarze, prawnicy, nierzadko
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goscie zagraniczni — m. in. znany podréznik i literat francuski Ksawery. Mar

mier, improwizato.r wtoski — J. Giustiniani, Rosaglio, Charles Estridge i inni.
Zebrania w domu tuszczewskich miaty charakter wieczorowi literacko-
muzycznych, w ktérych miejsce tanca i gry w karty zajmowato czytanie poezji

i literatury pieknej, koncerty, .wreszcie improwizacje cOrki tuszczewskich —
pbézniejszej Deotymy.

To samo towarzystwo spotykata sie na pigtkowych wieczorach Katarzyny
Lewockiej i niedzielnych — wojewodziny Anny Nakwaskiej. Lewocka zona
matematyka Onufrego Lewockiego, autora powiesci ,dla mtodziezy i ludu” — gro-
madzita w swoim salonie najwybitniejszych przedstawicieli $wiata artystycznego
stolicy z ostatnich lat przed powstaniem, i z okresu migedzypowstaniowego; w spot-
kaniach tych uczestniczyli miedzy in.: Fr. S. Dmochowski, Brodzinski, Lenartowicz,
Jachowicz, Korzeniowski.

Znacznie skromniej odbywaty sie wieczory u dra Ferdynanda Dworzaczka
i putk. Paszkowskich — lecz i one, jak pisze Wilkonnska, ,byty bardzo przyjemne,
swobodne i uzyteczne”, cho¢ brakowato im moze tej btyskotliwej Swietnosci i roz-
gtosu, jaki otaczal salony os6b bardziej ustosunkowanych i zamoznych. Précz infor-
macji, wspomnieniowo-anegdotycznych uwag i obrazkéw dotyczgcych zycia towa-
rzyskiego w Warszawie, warto$¢ pamietnikbw podnosza licznie cytowane przez
autorke wiersze, pisane w jej albumie przez uczestnikéw cotygodniowych spotkan —
Augusta Bielowskiego, poete i dramaturga, wspoétpracownika wielu czasopism war-
szawskich — Waclawa Szymanowskiego czy tlumacza i poete — Seweryna Kaplin-
skiego. Wiersze te, w znacznej mierze nie drukowane, mogg by¢ ciekawym uzu-
petnieniem twdrczosci literackiej mato dzi§ znanych poetow.

Cennym dokumentem obejmujacym kohcowa cze$s¢ Wspomnien o zyciu towa-
rzyskim Warszawy jest zamieszczona przez autorke korespondencja, jaka prowa-
dzili z Wilkonskimi: Syrokomla, J. B. Dziekonski, Adam Ptug i przebywajacy na
zestaniu Romuald Drucki-Podbereski oraz Dionizy Skarzynski.

Listy Syrokomli zawierajg m.in. dane biograficzne poety, podane przez niego
na zyczenie Augusta Wilkonskiego, z ktérym nie znali sie osobiscie oraz spis jego
utworéw ogtoszonych drukiem do roku 1856. Na kartach kilku list6w zarysowuje
sie wyraznie posta¢ poety i warunki, w jakich pracowal: ,Zarzuty czynione mi
przez gazeciarzy warszawskich, ze pracuje pos$piesznie i drukuje wiele, sg w zna-
cznej czesSci sprawiedliwe, ale potozenie moje wkladajace Swiety obowigzek utrzy-
mywania trzech doméw rodzinnych, znagla mnie do pos$piechu” — pisze w jednym
z list6w autor Deboroga ,..musze, ,jak galernik przykuty do taczki drukarskiej
pracowac¢ pospiesznie” ).

Fragment innego listu rzuca $wiatlo na ogdlng sytuacje polityczng i kulturalng
Litwy w 50 latach ubiegtego stulecia: ,U nas na Litwie straszliwa gtluchota
w Swiecie literackim, nie izbySmy sie nie mogli zdoby¢ na jakie$§ tam objawy zycia,
ale cenzura, straszliwa, czy$écowa cenzura, ttumi swa ciezka tapa, kazdy, by naj-
niewinniejszy oddech w piersi... ciemnota, lenistwo i lekliwo$¢ cenzoréw stawi nie-
przebyta tame pomiedzy piszacymi i publicznos$cig” 3.

Wzmianki o zyciu polskiej emigracji zawierajg listy Bogdana Dziekonskiego,
ktéry przebywajac w latach 50 w Paryzu spotkal sie niejednokrotnie z Norwidem,
Lenartowiczem, Zmorskim. Wilkonska, cytujgc listy Dziekonskiego, wzbogaca infor-
macje o nim, dodajac szereg znanych jej wiadomos$ci biograficznych z zycia tego
przedstawiciela grupy ,Cyganerii”, pisarza, wspoOtredaktora Dzwonu Literackiego
i kilku innych czasopism warszawskich. Wspomnienia... WilkoAskiej uzupetniono

;) Paulina Wilkohska Moje wspomnienia o zyciu towarzyskim w Warszawie.
Warszawa 1959. S. 273.
2 j. w. S. 266.
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aneksem, zawierajgcy dwa fragmenty z drugiej czesci jej pamietnikbw — Wspo-
mnien o zyciu towarzyskim na prowincji w Kongreséwce. Fragmenty te najbar-
dziej zblizone tematycznie do wspomnien warszawskich moéwig o aresztowaniu
Augusta Wilkonskiego, jego pobycie w cytadeli, a nastepnie w twierdzy w ZamoSciu,
charakteryzujg system o6wczesnych rzagdéw w Warszawie, metody stosowane w sado-
whnictwie i wiezieniach.
Ta wurozmaicona galeria os6b i wydarzen =z artystycznego $wiata stolicy,
z prowincji i polskiej emigracji tworzy barwny obraz O6wczesnych stosunkéw
i ludzi; jako relacja pamietnikarska pisana przez naocznego $wiadka stanowi cenng
pozycje przygotowujaca do lektury powazniejszych prac historycznych.
Maria Prosnak

WZNOWIENIE POWIESCI FRYDERYKA SKARBKA

Fryderyka Skarbka zaliczy¢ nalezy do najciekawszych i najruchliwszych
postaci z pierwszej potowy XIX wieku. Zwigzany byt z Warszawa, z uniwersyte-
tem, gdzie z powodzeniem wyktadat ekonomie polityczng, z Teatrem RozmaitoSci
wystawiajacym jego sztuki. Tekst Pamietnikéw Seglasa*x) przepalit sentymentem
dla ,miasta historii i wspomnien, Herkulanum Polski".

Nie byt literatem 2z zawodu; twoérczos$¢ literacka stanowita marginalia jego
dydaktyki uniwersyteckiej i dziatalnosci spoteczno-politycznej. Niechetnie korzy-
stal z przyjemnos$ci towarzyskich zebran, gustujac w regularnym, uporzgdkowanym
trybie zycia. Dewiza jego wielokierunkowej dziatalno$ci byta uzytecznos¢, wytrwata
praca o pewnych tendencjach organicznikowskich wtasciwych liberatom tamtych
czasow, przeciwstawiajacych sie hastom rewolucji i romantycznego stylu.

Poszczegblne dzieta Skarbka powstaly nie pod wplywem chwilowego natchnie-
nia, ale byty wynikiem $wiadomego wysitku. We wstepie do powiesci historycznej
Tarto znajdujemy charakterystyczny fragment: ,..gdy mi nie raz zbywa na spo-
sobnos$ci uczynnienia czasu etatem przepisanego, musze rad nie rad oszczedzaé
i pedzi¢ samotnie przy moim biurku ten czas, ktéry zabawie byt przeznaczony.
Lezy na nim ksigzka, papier, piéro; trzeba sie uda¢ do tych przyjaciét w niedo-
statku moéwigcych; przeczyta sie ksigzke, wezmie sie piéro do reki, gtadkos¢
papieru zacheci do pisania i tym sposobem powstanie romans”.

,Przy biurku” powstawaly wiec powiesci, sztuki teatralne, wiersze ulotne,
przektad Anakreonta, prace historyczne i ekonomiczne, pamietniki. Debiutem lite-
rackim byta komedia Panna modna, wystawiona 31 stycznia 1813 r. w Warszawie.
Przyjeta zimno, obojetnie przez publiczno$¢ warszawska, nie odstreczyta poczatku-
jacego autora od préb w rodzaju komediowym, tak ze gdy w roku 1829 otwarty
zostat Teatr Rozmaitosci, teatr ludowy, Skarbek stat sie tutaj gtownym dostawca
repertuaru. Kazimierz Wyka we wstepie do Dziet Aleksandra Fredry wyjasnia
atrakcyjnos$¢ i powodzenie sztuk Skarbka wystepujagcym w nich elementem codzien-
nosci, faktem wprowadzenia na scene chlopa, przedstawicieli miejskiego plebsu
i drobnych biuralistow. Jednak bardziej niz teksty teatralne spopularyzowaly sie
powiesci obyczajowe (zwlaszcza Pan Starosta), sternowskie (Pan Antoni, Podré6z
bez celu), chociaz znowu pytem zapomnienia pokryty sie dwie powiesci historyczne
(Tarto, powie$s¢ z dziejow polskich, Damian Ruszczy¢, powie$s¢ z czaséw Jana Ill1).

Wznowione w tej chwili Pamietniki Seglasai zaliczy¢ mozna do grupy tzw.
powieéci tradycyjnych. Zrédtem literackim bytaby wiec tutaj tradycja ustna,
dalej — pamietniki, listy, materiaty czasopiSmiennicze bliskie czasowo, przy czym
autor albo wttaczat cale partie wspomnieniowe w tekst powiesci, co wtasnie uczynit

1) F. Skarbek Pamietniki Seglasa. Opra¢. Kazimierz Bartoszyhnski, Warsza-
wa 1959, PIW.
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Skarbek ze Wsiomnieniami Anny Nakwaskiej, petnigcych w powiesci funkcje
autonomiczng, albo tworzyt pamietnik — fikcje, co zrobit Niemcewicz w chronolo-
gicznie wczes$niejszych Dwéch panach Sieciechach.

Adam Betcikowski (Anna z Krajewskich Nakwaska. Ateneum 1887. T. 2, s. 510)
podaje fakt, ze Nakwaska jeszcze w rekopisie udzielita swych wspomniehn Skarb-

kowi. ,Z poréwnania tej powiesci z pamietnikami wynika, ze Skarbek wiernie
trzym at sie swego zZrédia, ze opisywal wypadki i ludzi, tak jak je znalazt opisane
u Nakwaskiej".

palej _ wystepuja w Pamietnikach Seglasa partie o charakterze publicy-

stycznym, jak rozdziat ,Polacy i Prusacy”, ,Chiopi polscy”.

Gtéwny bohater, Seglas, guwerner z pochodzenia Francuz, do ktérej to postaci
wzoru dostarczyt Skarbkowi pan Mikotaj Chopin, peini wazng funkcje konstruk-
tywna; taczy rozmaite elementy powiesci. Jako narrator przekazuje czytelnikowi
ocenge wypadkéw i calych grup spotecznych (na przykiad: warszawskiej arysto-
kracji, torunskich mieszczan), uczy krytycyzmu i politycznego rozsadku.

Epopeje napoleonskg (akcja powiesci konczy sie w roku 1809, a zaczyna
w okresie panowania pruskiego w Warszawie), traktuje jako chybiong impreze
militarng, co wyniszczata nasz kraj i mieszkancéw, a Napoleona — jako pozba-
wionego skruputéw moralnych dyplomate. ,Po pieciodniowym pobycie opuscit
Napoleon Warszawe (..) zostawiajgc po sobie zawiedzione oczekiwania w upominku.
Obywatele krajowi nie dowiedzieli sie niczego o dalszych zamiarach jego i nie
ustyszeli ani jednego pocieszajacego wyrazu”.

Seglas, gtéwny bohater powiesSci nie tylko taczy poszczegélne jej elementy;
rowniez wokot jego postaci nawigzuje sie nikly watek fabularny: historia pery-
petii jako guwernera w poszczeg6lnych domach szlacheckich, nigdy nie ujawniona
mito§¢ do Anusi, jednej z uczennic. Niklos¢ watku fabularnego — to réwniez cecha
wspoélna tzw. powiesci tradycyjnej.

Inny charakter ma powie$¢ Zycie i przypadki Faustyna Feliksa na Dodoszach
Dodosinskiego X. Pierwszy jej wydawca Edward Raczynski okreS$lit ja jako ,jeden
z najlepszych obyczajowych romanséw, jakie tylko w naszym jezyku mamy .
Akcja utworu rozgrywa sie za czas6w panowania Augusta Ill, przy czym tio
obyczajowe odtworzyt autor na podstawie Pamietnikéw Jedrzeja Kitowicza. Jednak
stosunek do tradycji, w poréwnaniu z Pamietnikami Seglasa’, jest bardziej odlegty,
bardziej zobiektywizowany. Na tle ze znawstwem odtworzonego tta obyczajowego
rozgrywajg sie liczne przygody, niestychane ,awantury”, ktére autor z widocznym
upodobaniem mnozy, nie zawsze przestrzegajac zasady prawdopodobienstwa.
Os$rodkiem akcji, rozlicznych przygéd jest glupkowaty, ograniczony Faustynek
Dodosinski. O poziomie jego wiedzy dobrze informuje moment, gdy na zapytanie
,Czy waszmos$¢ nobilis? odpowiada: ,Ji, gdzie tam, nie pobitem, tytkom sie bronit"’.
| wydaje mi sige, ze stusznie — autor Kazimierz Bartoszynski moéwi o tym utworze
jako ,powiesci o sukcesach niedotestwa, tchérzostwa i glupoty, ironicznej ,po-
chwaly gtupstwa”.

Gtébwny bohater Faustynek Dodosinski biernoscig, ulegloscia wobec zdarzen
i przypadkowo spotkanych os6b przypomina Mikotaja Dos$wiadczynskiego z utworu
Krasickiego, tak jak znowu pan Dulski rzgdny, oszczedny, dbaly o swoje skromne
gospodarstwo — to krewniak Pana Podstolego. Powigzania z powie$cig oS$wiece-
niowg sa niewatpliwe i niejednokrotnie byly ujawniane przez komentatoréw.

Mimo iz obecna reedycja obu powiesci ma charakter popularyzacyjny, a nie
naukowy, jednak komentarz, postugujacy sie nie opisanymi dotagd mjateriatami
rekopismiennymi, zaspokaja réwniez ambicje badacza.

Halina Stankowska

i) F. Skarbek Zycie i przypadki Faustyna Feliksa na Dodoszach Dodosin-
skiego. Opra¢. Kazimierz Bartoszewicz. Warszawa 1959, PIW.
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~.GAWEDA O KSIAZKACH | CZYTELNIKACH*"

Pod tym tytutem ukazata sie u schytku 1959 roku ksigzeczka Jarostawa Iwa-
szkiewicza, ,po raz pierwszy wydrukowana — jak czytamy na wstepnej stronicy
— w pietnastolecie Spoéidzielni Wydawniczej ,Czytelnik”. Szkoda — stwierdZzmy
od razu — ze w tak niewielkim nakladzie 3250 egzemplarzy, bo ,druk” to bardzo
przyjemny zaréwno ze wzgledu na walory pieknej, petnej sentymentu i humoru
sztuki opowiadania znakomitego pisarza, jak i estetyczng szate zewnetrzng. Nie
jest to gaweda w stylu — czesto nie najlepszych — broszur popularnych opowiada-
jacych o znaczeniu ksiazki w dziedzinie upowszechnienia kultury. Iwaszkiewicz
pisze: ,...chcialbym jak najbardziej osobiScie opowiedzie¢ o tym, jakie ma ksigzka
znaczenie indywidualne, dla kazdego z nas. A po prostu dla mnie samego”. Istotnie,
gaweda Iwaszkiewicza nasycona jest osobistymi wspomnieniami autora i daleka
od natretnej dydaktyki i moralizowania. Opowiada wiec autor o swych spostrze-
zeniach, jakie przeprowadza jezdzac kolejkg EKD (na trasie Podkowa Le$na —
Warszawa, co mu zajmuje przecietnie dwie godziny dziennie) i patrzac na wspoét
towarzyszy podrézy czytajacych ksigzki (,Taki wagon kolejki rankami to praw-
dziwy gabinet lektury. Nie zwazajac na kobiety wracajace z targu, nie zwazajgc
na prawdziwa plage tych podrézy, milanowieckie; paniulki, ktére bijg rekordy
w gwarnych rozmpwach i streszczaniu wtlasnych zywotéw tudziez zywotéw
swych bliznich — starsi i mtodzi panowie, powazne kobiety i mtode dziewczeta
— czytajag. Czytajag z pasja, z rozptomienionymi policzkami, z przejeciem. Czasami
az przyjemnie popatrze¢.”). Opowiada dalej o swoich wczesnych lekturach, o biblio-
tece ojca i wiasnej i wplata w tok opowiadania osobiste wyznania na temat bliskich
mu utworéw a niekiedy i zabawng anegdote.

lwaszkiewicz polemizuje z pesymistami, kté6rzy uwazajg, ze ksiazka jest ska-
zana na zagtade w naszej epoce atomowej i cybernetycznej. Z argumentéw autora
przytoczmy najpierw jeden o charakterze anegdoty:

,Osobliwy proces odbyt sie niedawno w Opolu. Z trzech tysiecy abonentéow
Biblioteki Publicznej o$miuset nie zwré6cito pomimo nalegan pozyczonych ksigzek.
Kilkunastu z nich stanelo przed sadem. Wszyscy oskarzeni ttumaczyli sie pragnie-
niem posiadania umitowanej ksigzki, pragnieniem tak goracym, ze spowodowalo
ono przywtlaszczenie pozadanego obiektu.

Wiec jeszcze ksigazka u nas odgrywa role skarbu. Daj Boze, aby przez diugie
lata ta rola przy niej pozostata”.

Nauczyciel jezyka ojczystego powie zapewne, ze ten przykiad ma dos$¢ watpli-
wy walor wychowawczy, bo realizowany w szkole spowodowalby dewastacje na-
szych, jakze czesto zbyt ubogich, bibliotek szkolnych. Postuchajmy wiec innego
argumentu, pod ktérym podpiszemy sie wszyscy, mitoSnicy ksigzek cenigcy naj-
bardziej osobiste, intymne i niezastgpione niczym spotkania z ulubionymi utworami:

JWielu ma rywaléw ksigzka w naszych oczach — i przez to wtasnie moze staje
sie niemodna. Radio, telewizja, kino — Iwig cze$¢ zabraly te wynalazki z uroku
ksigzki. Jednej rzeczy nie moga zabra¢: jej ciszy, jej .milczenia. Milczenie ksigzki
jest tym elementem, ktéry na nas najwyrazniej dziata. Milczenie to — to jest
czara, kté6ra mozemy napetni¢ wtasng trescig, wtasng wyobraznig. Kino, telewizja
narzucajag nam obraz, nie pozwalajg go uzupetni¢ na swoj spos6b. Ksigzka utwie-
rdza naszg indywidualno$¢: wybrania naszga osobowo$¢ przed atakiem wszystkiego,
co brutalne, hatasliwe, napastliwe w naszej dzisiejszej kulturze.

Kocham ksigzke nie dlatego, ze jest piekna zewnetrznie, ale dlatego, ze wpro-
wadza mnie w moj wtasny Swiat, ze odkrywa we mnie nie na zewnatrz mnie,
bogactwa, ktérych nie przeczuwalem. Dlatego tez taka miloScia otaczam moja

biblioteke”.
Jan Leszcz
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-.PODSTAWY RECYTACJI*

Pozyteczna i ciekawa ta ksigzkal) powinna zainteresowac¢ nauczycieli-polo-
nistow, bowiem celem jej jest wprowadzenie w praktyke recytacyjng przede wszy-
stkim stuchaczy szk6t teatralnych, poza tym za$ nauczycieli lice6w ogélnoksztat-
cacych oraz tych wszystkich, ktérzy chcg sie doskonali¢ w sztuce recytacyjnej.

Sztuka recytowania ,niezaleznie od decydujgcego wspoétczynnika indywidual-
nosci recytatora” — jak slusznie to zaznacza w Przedmowie autor opiera sie
na pewnych ustalonych normach wspétczesnej zywej mowy i lekcewazenie oraz
nie przestrzeganie tych norm nie doprowadzi do osiggniecia celu, jakim jest wta-
Sciwy odbiér recytacji przez stuchaczy.

Autor zatem opisuje owe normy, ktére w jego pojeciu nie majg charakteru
rygoréw czy tez prawidet, a sg to raczej wskazania wyptywajace z badan teorety-
cznych, na ktérych w swej pracy sie opierat. Motywuje swoje stanowisko autor
tym, ze w zakresie wytycznych wygtaszania estetycznego utworéw nie mamy jeszcze
sformutowanych prawidet, ktdre miatyby moc obowigzujaca, jak to sie stato
z prawidtami poprawnej wymowy. Zagadnienie to, tak wazne rOwniez w pracy
polonisty, dojrzato juz do tego stopnia, ze nalezaloby sie nim zajg¢ i inicjatywa
w tej sprawie winna wyj$s¢ ze Stowarzyszenia Polskich Artystéw Teatru i Filmu
ZASP podobnie jak to miato miejsce z ustaleniem prawidet wymowy w r. 1922.
Ksigzka Kochanowicza pomija celowo technike moéwienia2 i zajmuje sie tylko
strong estetycznego wygtaszania. W rozdziale wstepnym, zatytutowanym Cel i prze-
stanki ogélne zwraca uwage autor, ze w ,szczegllnej sytuacji znajdujg sie nauczy-
ciele”, gdyz oni to wtasnie m\ajg nauczy¢ uczniéw umiejetnosci inteligentnego wy-
gtaszania i z tego wzgledu musza sami, niezaleznie od osobistych upodoban, posigs¢
te umiejetnosc.

W nastepnych rozdziatach autor zajmuje sie rozbiorem tekstu na kilku,krét-
kich przyktadach, formami dzwiekowymi polszczyzny, przy czym przez forme dzwie-
kowg rozumie te*wszystkie wspdtczynniki glosowe, za pomocag ktérych wydobywamy
catg tre$¢ tekstowa, zaréwno jak i ,podtekstowg” — dalej zaS omawia realizacje
wygtaszania, zaczynajac wyktad od wskazania wytycznych, ktérymi nalezy sie kie-
rowa¢ przy opracowaniu tekstu. Réznicuje tu autor wygtaszanie prozy od interpre-
tacji wiersza, podkres$lajac réwniez wilasciwg postawe recytatora oraz wage pra-
widtowego oddechu. Ostatni, czwarty rozdzial, zawiera szereg opracowanych przy-
ktadéw wzorowej recytacji. Przyktady te zaczerpniete sg z twoérczo$ci Kochanow-
skiego, Stowackiego, Fredry, Sienkiewicza (proza), Debickiego, Rodocia, Zapol-
skiej (dialog) i Galczynskiego. Ksigzke zamyka Stowniczek terminéw, giéwnie w za-
stosowaniu do potrzeb ksigzki, jak to podkres$la autor, oraz bibliografia.

Ciekawa i tak bardzo potrzebna praca Kochanowicza, jest probg usystematy-
zowania zagadnienia i sformutowania norm poprawnej recytacji. W opracowaniu
tym autor zuzytkowat bogate i wieloletnie swoje doswiadczenia pedagogiczne
i aktorskie. Rzecz wiec zaréwno od strony teoretycznej, jak i praktyki jest
gteboko przemys$lana i stanowi cenny dorobek w zakresie kultury jezyka. Oczywi-
Scie, ze nie zawsze we wszystkim mozna sie zgadza¢ z autorem , ale sg to raczej
sprawy drobne i szczeg6towe, ktére w niczym nie mogag obnizy¢ wartosci i uzyte-
cznosci tej ksigzki.

Terminologia gramatyczna, ktéra postuguje sie autor nie zawsze jest jednolita

1) Jan Kochanowicz Podstawy recytacji i mowy scenicznej. Warszawa 1959.
Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, s. 138. Cena zt 14.

2 W druku jest ksigzka B. Wieczorkiewicza pt. Technika méwienia, ktéra za-
jmuje sie tylko technika mowy podajgc szereg ¢wiczen oraz obszerny stownik po-
prawnej wymowy.
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i wtasciwa. Tak na przyktad na s. 25 autor méwi o wyrazach pochodzenia grec-
kiego, takich jak muzyka, logikalitp. z ,koncéwkami na -yka i -ika”. To nie sa
jednak ,koncéwki” — a chyba zakonczenia. Wskazujac na szerzenie sie w wyra-
zach tego typu akcentu na drugiej sylabie od konca (a wiec tak jak w wyrazach
swojskich) i okre$lajac tego rodzaju wymowe jako ,udowo-drobnomieszczanskg”
autor nie zajmuje w tej sprawie zadnego stanowiska, ograniczajgc sie jedynie do
stwierdzenia faktu. A szkoda, bo rzecz jest warta szerszego omoéwienia, ktére by
wyjasnito przyczyny szerzenia sie tego sposobu moéwienia przesuwajgcego akcent
w tych wyrazach na modte swojska. A dalej: czy zlorzeczgce psiakrew (s. 27) ma
akcent na psia — to chyba nie jest takie pewne. Akcentujgc krew (psiakrew)
Whbrew temu, co twierdzi autor, nic tu nie rozbijamy, bo wyrazenie to jest od dawna
zleksykalizowane. Niekonsekwencjg jest rozpatrywanie tego sarniego zagadnienia
w rézny sposob: chodzi tu o proklityki i enklityki (s. 26 i 29). Zdanie: ,Niech twoja
siostra jedzie do Krakowa!” (s. 32) zostato zakwalifikowane jako wykrzyknikowe,
a przeciez to typowy rozkaz, na co wskazuje wzmacniajgca partykuta niech. Nie
zgodzitbym sie réwniez z jedynie mozliwa interpretacjg nastepujgcego przyktadu:

Po wieczerzy i Sedzia i goécie | ze dworu

Wychodzg na dziedziniec uzywaé¢ wieczoru!

Autor motywuje to nastepujgco: ,Gdyby idgc za wierszem, potgczy¢ w czyta-
niu ze dworu z Sedzig i goScie w jeden szereg intonacyjny, stuchacz musiatby zro-
zumieé¢, ze na wieczerzy byli goscie ze dworu (s. 33). Wydaje sie jednak, ze naste-
pujace odczytanie réwniez bedzie poprawne i sensowne:

Po wieczerzy i Sedzia i goscie ze dworu |
Wychodzg na dziedziniec uzywaé¢ wieczoru.

Stuchacz bowiem woéwczas zrozumie, ze Sedzia wyszedt wraz ze swoimi go$émi,
ktérzy byli zaproszeni do dworu na wieczerze. Oba rozumienia zatem sa stuszne.
Omawiajac Znaki przestankowe a zywe stowo (s. 43), autor sprawe znakéw pisar-
skich potraktowat czysto konwencjonalnie, nie ukazujac ich systematyki. Bogactwo
znakéw interpunkcyjnych i ich podziat na fonetyczne, morfologiczne, skiladniowe,
logiczne, retoryczne, rytmiczne i formalnie-literackie oraz wskazanie ich funkcji
niewatpliwie przyczynitoby sie do jasnosci wyktadu, utatwitloby orientacje oraz
bytoby zgodne z istniejacym stanem faktycznym.

Opisujgc rodzaje wygtaszania (s. 67) autor wymienia tylko ,cze$ciej spoty-
kane” — a szkoda, gdyz okreslenie tych typéw uswiadamia charakter i sposéb
recytacji. Podziat gtosek na ,petne, jasne, ciemne, twarde, miekkie, wybuchowe,
Swiszczace itp” (s. 98) jest wyrazem indywidualnych pogladéw autora. Czy ,nasada”
(s. 132) to tylko ,jezyk, podniebienie, zeby, wargi”?

Pewnego rodzaju zastrzezenia budzi Stowniczek (s. 130). Z zestawienia obja-
$nionych w nim terminéw wynika, ze jest on troche Zzenujgcy. Dla jakiego bowiem
poziomu wyjasnia sie takie pojecia jak akcja, dystans, emocja, fikcja, iluzja, intui-
cja, ironia, kompensowaé, konwencjonalny itd. Jest to znowu niekonsekwencja.
Bo jezeli we wstepie mowi sie, ze ksigzka przeznaczona jest dla tych, ktoérzy roz-
porzadzajg ,wiedzg na poziomie klas licealnych” (s. 3), to takie zestawienie termi-
néw przeczy temu zalozeniu.

Bibliografia zamieszczona na konhcu ksigzki pomija takie pozycje, jak: B. Wie-
czorkiewicz, H. Szletynski, J. Kochanowicz Zarys nauki zywego stowa. Warszawa
1936. ,Nasza Ksiegarnia” oraz Stanistaw Furmanik Zarys deklamatoryki. War-
szawa 1958. PZWS.

Ksigzka Kochanowicza napisana jest interesujgco, jezykiem zywym i popraw-
nym. Ale budzi zastrzezenie uzywanie takich nowotworéw jak prozowy (s. 53) czy
przestrzeniowy (s. 75). Trzeba jednak stwierdzi¢, ze warta jest ona nie tylko prze-
czytania ale sumiennego przestudiowania draz, ze w pracy szkolnej nauczyciela-
-polonisty bedzie na pewno statg i przydatng pomoca.

Bronistaw Wieczorkiewicz
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UKRAINSKIE POLONICA

Polonistyka ukrainska ma juz diugoletnig tradycje. Zainteresowanie sie polska
literaturg na Ukrainie datuje sie juz od XVII wieku. Znano tam wtedy twoérczos$é
Kochanowskiego, Szymonowicza, Klonowicza. W wieku X IX interesowano sie przede
wszystkim utworami Adama Mickiewicza, ktéry zreszta zyt przez pewien okres na
Ukrainie, nieco p6zZniej zainteresowano sie twdérczos$cig drugiego naszego wieszcza,
jeszcze bardziej zwigzanego z Ukraing, Juliusza Stowackiego.

Na przetomie XIX i XX wieku zywe zainteresowanie polska literaturg i zy-
ciem literackim w Polsce okazywali tacy ukrainscy pisarze, (ak Iwan Franko, Pawto
Hrabowski, tosia Ukrainka, Olka Kobylanska, Wasyl Stefanyk, Marko' Czeremszyna
i inni. Dzieki ich przektadom i artykutom literatura polska byta znana ukrain-
skiemu czytelnikowi.

W latach miedzywojennych szczeg6lng dziatalno$¢ polonistyczng rozwijat
ukrainski poeta Maksym Rylski, autor najlepszego w ogdle przektadu Pana Tadeusza
na jezyk ukrainski (Kijé6w 1927). Ozywiong dziatalno$¢ na polu polonistyki rozwi-
jali takze cztonkowie Ukrainskiej Akademii Nauk, Aleksander Biatecki i Mychajto
Wozniak.

Nowym etapem w pracy polonistéw ukrainskich byto otwarcie, juz po ostat-
niej wojnie, katedr filologii stowianskiej na uniwersytecie lwowskim i kijowskim
a takze wydziatu stowianskiego w Instytucie Literaturoznawstwa Ukrainskiej
Akademii Nauk. W tym czasie oprocz szeregu prac krytyczno-literackich z zakresu
polonistyki ukazato sie mnéstwo przektadéw z literatury polskiej — Mickiewicza,
Stowackiego, Prusa, Orzeszkowej, Konopnickiej, Reymonta, Zeromskiego, Krucz-
kowskiego, Putramenta, Brandysa i innych.

M ity prezent zrobili nam ukrainscy literaci w Roku Stowackiego. Ot6z w je-
sieni 1959 roku Panstwowe Wydawnictwo Literatury Pieknej w Kijowie wydato
Wybér Pism Juliusza Stowackiego w dwdéch tomach pod redakcja Maksyma Ryl-
skiego z przedmowg H. Werwesa.

W | tomie znajdujg sie wiersze i poematy, m. in. Zmija w przekl. W. Stru-

tynskiego, Ojciec zadzumionych w przeki M. Tereszczenki i Beniowski w przekt
M. Rylskiego i E. Drobiazka. Tom |l zawiera dramaty: Marie Stuart — przekt.
M. Zismana, Mazepe — przekt. M. Zerowa, Balladyne — przekt B. Tena i Fanta-
zego — przekt. M. Bazana.

Pieknie, estetycznie wydane tomiki, poprzedzone ciekawym szkicem biogra-
ficzno-krytycznym H. Werwesa, zostaly juz niemal w calosci przez kijowskich
czytelnikéw rozkupione.

Poza tym czytelnik ukrainski, ktéory zna jezyk polski (a jest ich na Ukrainie
duzo) moze korzysta¢ z oryginatow, ktére tatwo kupi¢ w ksiegarni krajow demo-
kracji ludowej na ul. Lenina w Kijowie. Stoisko polskie w tej ksiegarni, zresztg
najbogaciej zaopatrzone, cieszy sie olbrzymim powodzeniem. Mozna tu naby¢
komplet Mickiewicza, Stowackiego, Sienkiewicza, Zapolskiej obszerne wybory pol-
skich klasykéw i pisarzy wspéiczesnych, polska literature z réznych dziedzin, wy-

dawnictwa albumowe i literature dzieciecag. Ukrainscy polonisci narzekajg jednak,
ze za mato jest tutaj literatury polonistycznej — jezykoznawczej i literaturo-
znawczej.

W artykule tym nie omawiamy szczeg6towo dotychczasowego dorobku ukrain-
skich polonistéw, gdyz wiadomos$ci na ten temat znajdzie czytelnik w innych opubli-
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kowanych juz artykutach *. Tak samo osiggniecia ukrainskich polonistow jezy-
koznawcéw byly oméwione w innym miejscu®. Zajmiemy sie jedynie pracami
ostatniego okresu oraz tematami, bedacymi na warsztacie ukrainskich polonistéw
iiteraturoznawcow.

Postacig, ktéra tagczy stare pokolenie polonistow ukrainskich z miodszg gene-
racig, jest wspomniany juz przez nas Maksym Rylski autor ciekawej rozprawy
O poezji Adama Mickiewicza (Kijow 1955), ktéra jest twoérczym wktadem w sito-
wianska mickiewiczologie. Przedstawiciel $redniego pokolenia polonistéw Hryhoryj
Werwes, autor ksigzki Adam Mickiewicz w literaturze ukrainskiej (Kijow 1955),
szczeg6lnie zajmowat sie zwigzkami Ilwana Franki z literaturg polskg i ma juz
z tej dziedzin}' liczne publikacje (np. lwan Franko i zagadnienie polsko-ukrainskich
zwigzkow literacko-spotecznych. Kijéw 1957). Jest on takze autorem wnikliwego
szkicu krytyczno-literackiego o Juliuszu Stowackim umieszczonego jako przedmowa
do | tomu Wyboru pism poety.

Mtode pokolenie (J. Butachowska, W. Wiedina, P. Werbnycki, T. Paczowski,
F. Neuwazny i in.) robwniez moze sie pochwali¢ niematym polonistycznym dorobkiem.

Plany wydawnicze ukrainskich katedr slawistycznych i Instytutu Literaturo-
znawstwa Akademii Nauk USRR z zakresu polonistyki na okres lat najblizszych
przedstawiajag sie nader ciekawie. Miedzy innymi w najblizszym czasie ukazag sie
trzy obszerne monografie poswiecone Prusowi (P. Werbnycki), Zeromskiemu
(W. Wiedina) i Tuwimowi (J. Butachowska).

Jeszcze w tym roku wyjdzie z druku zbior artykutéw Werwesa, Butachowskiej.
Wiedinej, Neuwaznego pt. ,Wspobiczesna literatura polska — portrety literackie”.
W biezacym roku ukaze sie praca Werwesa ,Wtadystaw Orkan i literatura
ukrainska” a na rok 1963 zaplanowana jest ciekawa obszerna monografia tegoz
autora ,Szkota ukrainska w polskim romantyzmie”.

Z innych ciekawych prac zgtoszonych do wydania zastuguja jeszcze: ,Proble-
matyka polsko-ukrainskich zwigzkéw literackich konca X IX i poczatku XX wieku”
T. Paczowskiego, obszerna ,Historia literatury polskiej konca XIX i poczatku XX
wieku” — praca zbiorowa pod redakcja H. Werwesa, ,Problematyka przektadu
literackiego z jezyka ukrainskiego na polski” J. Butachowskiej, ,Drogi rozwoju
wspbéiczesnej poezji polskiej” tejze autorki, ,Narodziny i rozwéj realizmu socja-
listycznego w Polsce” W. Wiedinej, ,Polska literatura postgpowa XX w. i realisci
Pokucia” M. Matwijasom ,Zachodnioukrainscy pisarze rewolucyjni (Hatan, Tudor,
Hawryluk) i literatura polska lat 20 i 30" W. Wiedinej.

Poza tym polskag tematyke literackg poruszajg takie prace, jak: ,Literatura

krajow demokracji ludowej” K. Zabyraly i K. Rodwy, ,Ukraifnska literatura
radziecka w stowianskich krajach demokracji ludowej” Humleniuka i Zacharzew-
skiej, ,T. Szewczenko i literatury stowianskie” — zbiér artykutdéw pod redakcjg

A. Biateckiego. Oprbécz tego przewidziane jest wydanie przez Instytut Literaturoznaw -
stwa UAN 5 zbiorkéw (do 1965 r.) pt. ,Miedzystowianskie zwiagzki literackie”,
w ktérych duzo miejsca zajma artykuty, szkice i przyczynki polonistyczne.

Trzeba zaznaczy¢, ze polonistyka ukrainska jest nie tylko bardzo zywotna,
jak wida¢ z przytoczonej powyzej iloSci prac, ale odznacza sie takze pewng orygi-
nalnoscia. Gitdwng uwage ukrainscy polonisci zwracajg na problem ideowych i arty-

*) a) Julia Butlachowska ,Polonistyka ukrainska w latach powojennych”
Slavia Orientalis 1/1958, s. 141—158; b) Antin Werba ,Polonistyka na Ukrajini”.
Nasza Kultura, nr 7/15, s. 4—5. Dodatek do ukr. gazety Nasze Stowo. Warszawa,
lipiec 59. .

2 Michat Lesiow ,Ukrainskie polonica 1949—1957". Poradnik Jazykowy
nr 5/1959, s. 223—224.
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stycznych zwigzkéw pisarzy ukrainskich i polskich; poza tym duza cze$¢ prac
poswiecona jest zagadnieniom polskiego zycia literackiego i problemom czesto u nas
pomijanym Ilub niedopracowanym. Dlatego stuszny wydaje sie apel do naszych
polonistéw, aby czesciej i doktadniej zapoznawali sie z pracami ich ukrainskich
kolegéw, tym bardziej, ze ukrainscy polonisci na brak kontaktu i wspédtpracy
troche narzekaja.

Marian Jurkowski

UDANY PODRECZNIK

Dobrze sie stato, ze zatwierdzone na rok szkolny 1958/59 Wypisy dla
klasy VIH P. Baginskiego i W. Hajdrycha uzyskaly aprobate réwniez i na bie-
zacy rok szkolny. Ksigzka ta bowiem zwyciesko wytrzymata roczng prébe zycia
i data nauczycielowi duze mozliwosci celowego i owocnego jej wykorzystania, aby
realizowa¢ wymagania Instrukcji Programowej.

Charakterystyczna dla tej klasy odrebno$¢ programu pierwszego i drugiego
péirocza zostata wyraznie zaznaczona w ksigzce przez podziat jej na dwie czesci.

Zgodnie z Instrukcjag Programowa w | czesci Wypiséw znalazly sie tatwe do
analizy utwory, ktérych opracowanie ,wdrozy ucznidbw do dluzszego obcowania
z dzietem literackim” ). W czes$ci za$ drugiej zamieszczono utwory wigzace sie
tematycznie z okresem antycznym, Sredniowieczem i Odrodzeniem, ktérych ,lektura
zblizy ucznibw do Zzrédet kultury europejskiej (z ktérymi zwigzana jest réwniez
kultura polska) i do epok historycznych, ktére doktadniej poznajg w klasie X 2.
W tej czesci obok wyzej wymienionych znalazly sie réwniez utwory bedace pol-
skimi odpowiednikami z zjawisk ukazanych w Starozytnosci lub okresie pézniej-
szym Tak na przykitad odpowiednikiem bohateréw spod Termopil ukazanych

w ,Bitwie pod Termopilami” Jerzego Bandrowskiego sa obroncy Westerplatte,
0 ktérych moéwi Gatczynski w ,PieSni o zotnierzach z Westerplatte . Podobnie
odpowiednikiem stosunku Demostenesa do matki i roli, jakg odegrata ona w jego
zyciu, sa listy Stowackiego do matki i fragment jego testamentu dotyczacy jej

osoby. Znacznie bogatszy niz w poprzednim podreczniku materiat lektury (32 po-
zycje w | po6troczu i 36 w drugim) pozwala nauczycielowi na swobode w jej doborze
1 utatwia uwzglednienie tak waznych w pracy pedagogicznej czynnikéw, jak ogolny
poziom intelektualny klasy, jej zainteresowania, rysy indywidualne, badz tez
potrzeby i zamierzenia dydaktyczno-wychowawcze szkoty. Jakkolwiek ogolna ilosc
pozycji lektury przewyzsza o czternascie ich liczbe w poprzednim podreczniku, o
jednak chetnie zwiekszytabym ja jeszcze przez dodanie innych fragmentéw IUady
i Odysei. Cato$¢ tych dziet rzadko ktéry uczen przeczyta w catosci i to me tylko
w tej klasie, ale i w og6le. Krzywda za$ wydaje mi sie, by tylko trzy urywki kaz-
dego z tych utworéw reprezentowaty epos grecki. Nie chodzi mi nawet o to, by
nauczyciel omawiat je - wszystkie w klasie, lecz by moégt dokonaé¢ z nich wyboru
lub tez zacheci¢ milodziez do ich samodzielnego przeczytania. Pozadane bytoby
rowniez, by nie ogranicza¢ sie tylko do przekiadéw Dmochowskiego, Siemienskiego
i Wittlina, lecz uwzgledni¢ réwniez inne (np. Czubka). Lista autorow, ktérych
utwory badz tez przektady znalazly sie w Wypisach, obejmuje trzydzie$ci siedem
nazwisk. Ws$réd tych pisarzy réznych epok (od Homera poczawszy a na wspoOicze-
snych skonczywszy) znajdziemy nie tylko nazwiska klasykéw tej miary co Sto-
wacki, Prus, Sienkiewicz, Asnyk, Orzeszkowa, Konopnicka (brak Mickiewicza),

1) Instrukcja Programowa. Uwagi wstepne.
2) jw .



ale i pisarzy wspéiczesnej Polski. W$Srdéd tych ostatnich pierwsze miejsce zajmuje
Broniewski (siedem pozycji), Parandowski (pie¢), Dabrowska i Galczynski (po dwie).
Uprzywilejowanie tych nazwisk w Wypisach nie wymaga, oczywiscie, komentarzy.

Bardzo bogato reprezentowana jest w Wypisach poezja (z polskich poetow
Asnyk, Broniewski, Gatczynski, Jastrun, Konopnicka, Stonimski, Stowacki, Ujejski,
Wierzynski), co w tej klasie jest bardzo pozadane zar6wno ze wzgledu na koniecz-
no$¢ rozmitowania miodziezy w poezji oraz wyrobienie umiejetnos$ci gtosSnego czy-
tania lub recytowania wierszy, jak i ze wzgledu, ze utwory poetyckie stanowia
najbardziej dogodny materiat do pracy nad analizg tekstu literackiego.

Na pozostate pozycje skladajg sie przede wszystkim, ale nie wytgcznie, opowia-
dania i nowele oraz fragmenty powiesci.

Dramat reprezentuje zakonczenie aktu pierwszego ,Kopernika” Romana Brand-
staettera. Pozyteczno$¢ wprowadzenia tej pozycji szczeg6lnie warto podkres$li¢, nie
tylko, dlatego ze mowi ona o najwiekszym Polaku Odrodzenia, ale i z tej przyczyny,
ze daje ona nauczycielowi jedyng mozliwos¢ moéwienia w tej klasie o dramacie.
Ani bowiem lista lektury obowigzkowej, ani uzupetniajgcej nie zawiera utworu
dramatycznego (pomijanie utworéw dramatycznych w klasie VIII jest statym bra-
kiem programu).

Tematyka utworéw zamieszczonych w Wypisach jest bogata, nie za trudna
i na ogét odpowiadajgca zainteresowaniom miodziezy w wieku ucznidw tej klasy.
Znajdziemy wiec tam i utwory opiewajgce piekno przyrody i krajobrazu polskiego
(Broniewski ,Mazowsze”, Asnyk ,Morskie Oko”, ,Letni wiecz6r”, Staff ,Potudnie”,
“Wiecz6r"); poezje o tematyce spotecznej i rewolucyjnej (Broniewski ,Na $mier¢
rewolucjonisty”, ,Cze$é i dynamit’; Konopnicka ,Swiecg gwiazdy”). Sa utwory,
ktéorych bohaterami sa dzieci lub mtodziez szkolna (Dabrowska. ,Strajk szkol-
ny , Wielopolska ,Mater”, Parandowski ,Wieniec olimpijski” i ,LiS¢ wawrzynu”).
Nie zapomniano tez o sporcie i ukazano go od najpiekniejszej strony (Paran-
dowski ,Wieniec olimpijski”, Wierzynski ,Skok o tyczce"”). Uczczono bohater-
stwo walki na polu bitwy, (Jerzy Bandrowski ,Bitwa pod Termopilami”’, Ujejski
.Maraton”, Janusz Przymanowski ,Na wale pomorskim”, Gatczynski ,Piesn o zoi-
nierzach z Westerplatte”) i bohaterstwo ludnos$ci cywilnej w konspiracyjnej walce
z okupantem w latach okupacji hitlerowskiej (Jacek Wotowski ,Urzednik z ma-
gistratu”). Pieknie wspomniano o mitosci mieszkancéw do Warszawy i ich powrocie
do zniszczonej w powstaniu stolicy, ukazano postacie wybitnych ludzi przeszioSci
(Kopernik, Krzysztof Arciszewski, Mickiewicz, Pasteur, Wit Stwosz, Kolumb);
zobrazowano charakterystyczne dla ré6znych epok zjawiska kulturalne, uczczono
prace i nauke ' (Jan Parandowski ,W kamieniolomach”, Gustaw Morcinek ,Woda
w kopalni”, Bolestaw Prus ,Zaé¢mienie stoinca”, Olga Kuzniecowa ,Gos$¢ z Alzacji”)
i nie zlekcewazono nawet drobnych i zabawnych przygéd ludzkich (Bolestaw Prus
.Przygoda Edzia”, Maria Konopnicka ,Marianna w Brazylii"). Wszystkie nowo
wprowadzone do Wypis6w pozycje wydajag mi sie szcze$liwie dobrane (Broniewski

.Nadzieja”, Konopnicka ,Kto dla siebie pracuje” i ,Kiedy widzisz skre”, Tuwim
JPtak” i ,Zniwo”, Kuzniecowa ,Go$¢ z Alzacji”, Homer ,Cyklopowie”, Dabrowska
,Pielgrzymka do Warszawy”, Parandowski ,Li$¢ wawrzynu”, Stowacki ,Listy do
matki” i ,Testament”, Gatczynski ,Piosenka o Wicie Stwoszu”, Brandstaetter

.Kopernik”), rozszerzaja one bowiem tematyke i problematyke lektury i wzboga-
caja galerie postaci ludzkich, dzieki temu za$ zwiekszaja mozliwos$ci ksztalcgce
i wychowawczego oddzialywania na uczniéw. Szkoda jednakze, ze mimo pewnej
poprawy pod tym wzgledem za mato jeszcze znalazto sie w Wypisach utworéw
zabarwionych humorem, ktéry stanowi czynnik niezwykle sprzyjajacy zaintereso-
waniu mitodziezy na lekcji i tatwiejszemu przyswajaniu przez nig wiedzy szkolnej.

Usuniecie z poprzednich Wypiséw paru pozycji w znacznej wiekszos$ci wypad-
kéw jest catkowicie usprawiedliwione. Figurujgce tam np. Pocieszenie Dabrowskiej,
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ktéore byto tam okrojone w koncowej swej czeSci i przez to stracito wiele ze swej
wymowy ideologicznej, stanowito lekture trudng dla mitodziezy i raczej nudnag.
~Matka Grakchéw” A. i J. Kowalskich nie bardzo przemawiata do mtodziezy, ktéra
z racji swego wieku nie jest w moznos$ci zrozumieé szczescia macierzynstwa.
,Jesionka” Dabrowskiej za$ pod wzgledem wychowawczym zdecydowanie ustepuje
J,Pielgrzymce do Warszawy” wprowadzonej na jej miejsce w nowych Wypisach.

Pozycja, ktorej szkoda, jest ,W chmurze” Meissnera. Lotnictwo tak pasjonuje
miodziez, ze poSwiecenie mu przynajmniej jednej czytanki wydaje mi sie niezbedne.
Bez zalu natomiast zrezygnowalabym z ,Przy $luzie” Michata Suminskiego. Czyta-
nie tego fragmentu jest dla mitodziezy ,pita drewniang”, a nauczycielowi ta pozycja
tez sprawia klopot przy przeprowadzeniu lekcji. Fakt, ze mowa tam o Mazurach
i rozkoszach sportow wodnych jest w tym wypadku nie wystarczajgcy. Tym bar-
dziej, ze znalaztoby sie co$ lepszego na ten temat dla mlodziezy. Galeria postaci
ukazanych w Wypisach (od matodusznego Edzia z ,Przygody Edzia” i zawsze goto-
wej do pomocy Marianny z ,Marianny w Brazylii” poczawszy, a na olbrzymach
ludzkosci skonczywszy) jest ciekawa, wielostronna i bogata.

Przewazajgca wiekszo$¢ utworéw zawiera gteboka problematyke i wiasnie
na tym w znacznej mierze polegaja wartosci ksztalcagce i wychowawcze Wypisow.
Nie .mam zamiaru, oczywiscie ich wylicza¢. Sa one bowiem tatwo dostrzegalne
i wystarczy troche trudu i dobrej woli nauczyciela, by je wytowi¢. Warto jednakze
wspomnie¢, ze choc¢by to, co méwi Maria Dagbrowska o ksigzkach, Wielopolska,
Stowacki i Galczynski o matce, Bandrowski o Leonidasie, Kuzniecowa o Pasteurze,
Orzeszkowa o Cecylii Metelli, Sienkiewicz o eksterminacji Indian, Konopnicka
o Mariannie, Jastrun o moéwie polskiej, a Broniewski i Tuwim o Polsce i walce
o ideaty sprawiedliwos$ci spotecznej sta¢ sie moze kopalnig inwencji pedagogicznej,
uczgcej mysle¢ i czu¢ po polsku i po ludzku oraz skianiajgcej do zastanowienia sie
nad zyciem, jego obowigzkami, pieknem i ideatami. Wychowawcze walory ksigzki
podnosi fakt, ze zgrupowanie dwéch lub wiecej utworow Wok6t jednego problemu
pozwala na gtebsze jego przemys$lenie i poswiecenie mu wiekszej ilosci godzin lek-
cyjnych. Szkoda tylko, ze autorzy Wypis6w catkowicie pomineli temat nauki mto-
dziezy na tajnych kompletach w czasie okupacji oraz bohaterstwo dzieci i mtodziezy
w tym okresie oraz w czasie powstania warszawskiego, tym bardziej, ze o materiat
lektury dotyczacy tej sprawy nietrudno. Nie zawadzitloby tez nieco ciekawych przy-
géd, o ktorych kazdy w dziecinstwie i mtodosci marzy.

Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, ze jakkolwiek to i owo zmienitabym w oma-
wianym podreczniku, to jednak uwazam go za najlepszy ze wszystkich dotychcza-
sowych dla uczniéw tej klasy, gdyz na pewno ogromnie przy$pieszyt on upragniong
chwile, kiedy uczen z przyjemno$cia bedzie siggat po podrecznik i z ciekawosciag

przegladat jego stronice.
Halina Bartnicka

PAMIETNIK NAUCZYCIELKI

Wspomnienia Zofii Gruszczynskiej wydane obecnie w ksigzcex otrzymaly na
konkursie ogtoszonym w roku 1955 na pamietnik nauczyciela-weterana, pierwsza
nagrode.

Czterdziesci lat w szkole to interesujgcy obraz zycia i pracy cztowieka, ktory
posSwiecit sie w calosci pracy nauczycielskiej. Autorka, wybitna polonistka, opowiada
o dziejach swego dziecinstwa, o swoich losach jako uczennicy, ktéra idzie przebojem
przez zycie i realizuje szczytne ideaty wychowawcze ws$réd kolezanek.

i) Zofia Gruszczynska Czterdziesci lat w szkole. (Wspomnienie uczennicy
i nauczycielki). Warszawa 1959, PZWS.
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Opowiada o dziejach swoich jako nauczycielki, ktéra od 1915 roku pracuje
w warszawskich szkotach. Poprzez pierwsze proby samorzutnego, peilnego zapatu
organizowania pracy w burzliwych latach 1915/1921, $ledzimy losy jej w szkole
na Lesznie, na Kruczej, w | Miejskiej Szkole Rzemie$lniczej, na Woli. Czytamy
wiec o pierwszych trudach mtodej wychowawczyni, o jej kltopotach w pracy
z tzw. ,miodziezg trudnag”, o nieuniknionych konfliktach z uczniami, z ktérych
wychodzi nie tylko zwycigsko, ale z duzymi sukcesami pedagogicznymi.

Interesujagce sa sposoby, ktérych chwyta sie inteligentna i peina zapalu nau-

czycielka, by w latach braku jeszcze petnego doswiadczenia dawacé¢ sobie rade z mio-
dziezg i jak najlepiej spetnia¢ swoje zadania.
5 Nastepuja dzieje nauczycielki-polonistki w szkolnictwie prywatnym. Po krét-
kim zarysie moéwigcym o szkolnictwie prywatnym w okresie miedzywojennym,
czytamy o pracy autorki pamietnika w szkotach przy ul. Targowej 63, w gimna-
zjum p. Arbdt, pani Kuda, p. Goldman-Landauowej.

Trudne byty to lata. Autorka pamietnika akcentuje ciezka sytuacje nauczy-
ciela uczacego w szkotach prywatnych. Byt on czesto zalezny od uczniéw dobrze
ptacacych czesne. Tylko naprawde mocne charaktery nie zatamywaly sie, tylko
dzieim i Swiadomi swoich obowigzkéw wychowawcy wychodzili zwyciesko z wszel-
kich préb szantazu pienieznego. Co wiecej! Ich zwycigestwo oczyszczalo atmlosfere
w szkole i przyczyniato sie do jak najlepszej realizacji zadan pedagogicznych.
° 7 ch witasme zmaganiach czytamy w rozdziatach poswigconych w pracy w szkol-
nictwie prywatnym.

Z ulgg i radoscig przyjmuje jednak Gruszczynska prace w szkolnictwie pan-
stwowym. Po péirocznym pobycie w Szkole im. Narcyzy Zmichowskiej zostaje
nauczycielkg Seminarium Pedagogicznego im. Elizy Orzeszkowej. Ten rozdziat to
wtasciwie omowienie osiggnie¢ tej dobrej uczelni. Autorka pamietnika stata sie
nauczycielkg przysztych nauczycielek.

Pamietnik Zofii Gruszczynskiej konczy sie oméwieniem dziatalnosSci Towa-
rzystwa Polonistéw Rzeczypospolitej Polskiej.

We wstepie do Czterdziestu lat pracy w szkole czytamy:

.Pamietnik nauczyciela-weterana moze mie¢ wartos¢ réznorodng: 1) moze
sta¢ sie przyczynkiem do obrazu stosunkéw szkolnych, roli nauczycielstwa i cha-
rakteru szkolnictwa polskiego (..), 2) moze tez sta¢ sie przykiadem rozwoju pracy
zawodowej jednostki, dazacej do ideologicznego i metodycznego doskonalenia w kry-
tycznym zmaganiu sie ze sobg i z warunkami historycznymi”.

Wydaje sie, ze to drugie zadanie pamietnik nauczyciela-weterana w zupetnosci
spetni.

Pamietnik urywa sie na roku 1939. Ale w zakonczeniu znajdujemy stowa,
ktéore najwyrazniej nawigzuja juz do bliskich nam czaséw. Oto one:

,O tym, Ze trzon nauczycielstwa byt zdrowy i dzielnie trwat w swej niezalez-
nej, postepowej, demokratycznej postawie $wiadczy fakt, ze naczelne wtadze szkol-
nictwa Polski Ludowej od razu powotaty do zycia wszystkie dawne os$rodki, mimo
niedostatecznego ich przygotowania ideologicznego i rozpoczety z miejsca owocng
z nimi wspoétprace. Dawne kadry wracaly do szkolnictwa (..). Jezeli szkolnictwo
polskie mogto tak szybko rozwing¢ prace w nowych warunkach historycznych i tak
szybko wtgczyé sie w nurt socjalistycznych ideatébw — to dlatego, ze miato dobrze
przygotowany grunt przez postepowych nauczycieli okresu poprzedniego, ktorzy
w ciagu swego zycia dazyli do wolnej demokratycznej szkoty”.

Czterdzies$ci lat w szkole — pamietnik nauczyciela-weterana jest lekturg godnag
polecenia.

Pawet Baginski
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JULIUSZ SEOWACKI
w 150 rocznice urodzin

Obchéd 150 rocznicy urodzin Juliusza Stowackiego przebiegatl w naszym kraju
gtéwnie pod znakiem poety jako twdércy dramatu romantycznegol).

Obok teatru — przejawem szerszego, oddzialywania spotecznego twérczosci
Stowackiego — byly publikacje jego dzietl.

W roku Stowackiego zostato udostepnione masowemu czytelnikowi, w cenie
b. przystepnej, trzecie powojenne wydanie zbiorowe dziet poety pod redakcja
J. Krzyzanowskiego. Wydanie Juliusza Kleinera uzupeinione, peing bibliografig
dziet Stowackiego, w opracowaniu Wiktora Hahna, nie wyszlo jeszcze w caltosci.
Brak toméw X Il i X1l oraz XVI i XVII.

Pracom nad edycjg dziet Stowackiego towarzyszyto przygotowywanie kalen-
darium zycia i twérczosci poety przez E. Sawrymowicza. Zatowaé nalezy, ze praca
ta nie ukazata sie drukiem w terminie kalendarzowo zbieznym 2z obchodem Roku
Stowackiego (druk w Ossolineum).

Tak duze przedsiewziecie edytorskie i naukowe skoncentrowaty uwage wielu
badaczy na sprawach edytorstwa i biografistyki poety. Artykuty, ktére w ciggu
ostatniego roku sie ukazywaty (E. Sawrymowicz), byty ,ubocznym produktem”
tych prac i dotyczyly gtéwnie problematyki zwigzku drobnych utworéw z ideowym
stanowiskiem poety wobec aktualnych wydarzen, demaskowaly Stowackiego jako
poete czynnie zaangazowanego w biezgcych wypadkach mimo pomjawiania go przez
dotychczasowych interpretatoréw o mistyczne oderwanie sie od zycia.

Nalezy jednak stwierdzi¢, ze obchdéd Roku Stowackiego nie przyniést zadnej
wiekszej pracy naukowej, poSwieconej twérczosci poety. Praca S. Treugutta Pisar-
ska miodo$é Stowackiego ukazata sie jeszcze w 1958 roku, a dopiero koniec 1959
przyniést ksiege jubileuszowg Panstw. Instytutu Wydawniczego?. Jest to jednak
bardzo skromny plon tak wielkiej rocznicy i niewatpliwie stan ten zmusza do
refleksji. Zroédia tego stanu rzeczy daja sie rozpoznaé niemal ,golym okiem”, ale
mimo to, trzeba o nich powiedzie¢ wyraznie gdyz sa istotne dla oceny catosci do-
robku naukowego jubileuszowego obchodu. Pierwsza przyczyna to stabo$¢ poloni-
stycznej kadry naukowej, dzZzwigajacej'ponad rzeczywiste mozliwos$ci zadania dydak-
tyczne, naukowe i spoteczne wynikajgce z obowigzkéw dyscypliny wobec Kultury
narodowej. Druga przyczyna — to stosunek wspoiczesnego czytelnika do twoérczos$ci
Stowackiego. Mimo wielu pomySinych objawéw, jak dobre wyniki ré6znych kon-
kurséw, mimo licznych prezentacji scenicznych dramatéw poety — obchéd 150 rocz-
nicy jego urodzin zachowat wszelkie cechy oficjalno$ci, nie poruszyt zainteresowan
szerokiego czytelnika. Zarysowato sie wiec juz realne niebezpieczenstwo, ze ,Sto-
wacki stanie sie w jakim$ nie odlegtym czasie wielko$cig znang tylko z podrecznikéw
szkolnych” jak to okreslit prof. H. JabtoAski w swoimi przemdéwieniu powitalnym,
ktéore wygtosit na otwarcie obrad Sesji. W tych warunkach zadanie Sesji naukowe]j
Polskiej Akademii Nauk byto szczegélnie odpowiedzialne i trudne. Dobrze to rozu-
mieli jej organizatorzy, Instytut Badan Literackich i Komitet Obchodu Roku Sto-
wackiego. Zwtlaszcza Instytut odpowiedzialny za naukowe wyniki Sesji.

1) Zauwazyt to Julian Krzyzanowski, zob. artykut Twérczo$¢ nr 9, r. 1959.

2) Juliusz Stowacki. W stopiecdziesieciolecie urodzin. Materiaty i szkice. PIW
1959, s. 466.
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Totez przygotowania do Sesji rozpoczeto jeszcze w 1958 roku, rozpisujac
ankiete do wszystkich samodzielnych pracownikéw naukowych w Polsce, zajmuja-
cych sie historig literatury polskiej, zarbwno w uniwersytetach jak i wyzszych
szkotach pedagogicznych, z zapytaniem czy podjeli, lub czy podejma, prace badawcze
zwigzane z nadchodzacg rocznicg urodzin poety. Zebrano peiny material o stanie
prowadzonych badan i przyjeto zasade, ze wszystkie prace, napisane w ustalonym
terminie wejdag do programu obrad Sesji. Rada Naukowa Instytutu wytonita spec-
jalng komisje organizacyjna, ktérej zadaniem byto ten program opracowac.

W rezultacie wiec Sesja naukowa, ktéra odbyta sie w dniach 25—28 listo-
pada 1959 r. w Warszawie, byta prezentacja badan nad twérczoscia Stowackiego
prowadzonych przez calg polonistyke krajowg.

W Sesji wzieli takze udziat goscie zagraniczni przybyli z 16 krajéw. Kilku
z nich zgtosito takze swoje prace do programu obrad co w sumie dalo 28 referatow.
Przedstawione one byly w formie wypowiedzi referatowych, komunikatow i gloséw
dyskusyjnych, stosownie do przydziatu czasu, z go6ry przewidzianego regulaminem
obrad. Na innych prawach, oczywiscie, miaty miejsce wypowiedzi gosci zagranicz-
nych, ktérych wystapienia byty nie tylko manifestacja stosunku do twdérczosci

Stowackiego i kultury polskiej, ale takze przynosity cenne informacje o recepcji
dziet poety poza Polska.

Obrady Sesji koncentrowatly sie wokét trzech osi tematycznych: 1) twérczos$ci
poety i jej miejsca w literaturze romantycznej, 2) stosunku dzieta poety do tradycji
przeszitosci i 3) recepcji dzieta poety w przesziosSci i terazniejszosci.

Pierwsza grupa to referaty J. Fabre'a (Paryz) pt. Dwa oblicza romantyzmu,

Godzina mys$li; I. N. Bataszowa i J. W. Staniukowicz (Moskwa) Problematyka twor-
czosci J. Siowackiego w poczatkach lat 40; M. Zmigrodzkiej (IBL) pt. Z za-
gadnien prozy narracyjnej Juliusza' Stowackiego; S. Treugutta (IBL) — ,Beniow-
ski” — préba charakterystyki poematu; K. Gérskiego (U.M"K. — Torun) —

Juliusz Stowacki jako poeta aluzji literackiej; J. W. Gomulickiego (Warszawa) —
W kregu ,Uspokojenia” (O poezji krajowej z lat 1845—1846); M. Inglota (Uniw.

we Wroctawiu) — Realia ,Fantazego”; M. Janion (IBL) — Dialektyka historii w po-
lemice miedzy Stowackim a Krasinskim; Cz. Zgorzelskiego (K. U.L.) — Drogi roz-
woju sztuki lirycznej Stowackiego; L. Pszezotowskiej (IBL) — O wierszu ,Kordia-
na"; oraz Z. Kopczynskiej (IBL) — O wierszu ,Beniowskiego”.

Sesja rozpoczeta sie od referatu J. Fabre'a. Na wstepie prelegent przypomniat
opinie Kleinera, ze ,od Godziny mys$li moznaby rozpoczag¢ studium romantyzmu”,
twierdzgc, ze zdanie to nic nie stracito na swojej aktualno$ci. W utworze tym nie
tylko ,caly romantyzm europejski sig spotyka”, jak to J. Fabre okre$lit, ale posiada
on tresci aktualne i zywe dla dnia dzisiejszego. Bowiem: ,Romantyzm nie umart
i poezja Stowackiego zyje nadal wraz z nim. Dlatego tez mamy prawo szukac
w Godzinie mys$li czego$ innego niz udostepnienia romantyzmu przebrzmiatego,
a mianowicie klucza do ksiegi romantyzmu zywego”.

Fabre omoéwit literackie zrédta inspiracji tego utworu podkres$lajac, ze rodzit
on sie ,w nieustannym ruchu miedzy zyciem i literaturg”. Dajgc charakterystyke
Godziny myS$li w perspektywie zwigzkéw genetycznych tego utworu, a takze w per-
spektywie jego po6zniejszych filiacji z literaturg nadrealistyczng autor referatu
sformutowat teze, ze poemat ten jest arcydzietem, w kté6rym poeta po raz pierwszy
wypowiedziat sie jako przedstawiciel romantyzmu walczacego o miejsce poezji
w ksztatltowaniu zycia. Na tle bogatego kontekstu literatury europejskiej — J. Fabre
pokazat jak sprawa odpowiedzialnosci za wtasne zycie i samobdjswo, jako motyw
literacki, splataty sie w obraz poetycki bedacy wyrazem refleksji o wielkiej donio-
stoéci moralnej dla poety, nie przestajgc jednocze$nie petni¢ role konwecji literac-
kiej, zrozumiatej i znanej w O6wczesnej literaturze epoki.
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Prelegent zwrécit uwage na fakt, ze Stowacki nigdy nie identyfikowat poezji
z aktem poznania, nigdy nie wyrazat pochwaly demiurgicznej mocy poety. Stowacki
wg Fabre’'a w Godzinie mysli dokonywat wyboru racji swego zycia, racji ktora
widzial po stronie zycia, a nie poezji. Peilne, osobiste zaangazowanie sie twdrcy
Godziny mys$li w swoje dzielo nadalo poematowi range arcydzieta romantyzmu
europejskiego. J. Fabre uzasadnit dlaczego uwage skierowatl w strone tego wtasnie
utworu Stowackiego. Kierowatly nim mianowicie dwie pobudki: pierwsza — che¢
odczytania na $wiezo Godziny mys$li pod katem najdonio$lejszej problematyki
wspotczesnosSci, druga — bardziej osobista, Ot6z przekiad francuski Gasztowta pt.
Wspomnienia dziecinstwalnie daje pojecia o wielko$ci artystycznej Godziny mySsli.
.---W pewnej mierze tytutem rekompensaty staratem sie — wyjasnit J. Fabre —
poematowi temu daé¢ miejsce przynalezne mu, jak mi sie wydaje, w sercu Stowac-
kiego, w sercu romantyzmu, naszego romantyzmu”.

Prelekcja na temat Godziny mys$li przyniosta bardzo wazne stwierdzenia:
1) problematyka — tego utworu posiada takze tresci moralne, nie zauwazone dotad
przez badaczy, 2) poemat ten kwalifikuje Stowackiego do postepowego nurtu roman-
tycznego, walczagcego o ksztaltowanie rzeczywistoSci.

Dalszy etap rozwoju tworczos$ci poety byt przedmiotem referatu |. Bataszowa
i J. Staniukowicz, pracownikéw Instytutu Literatury Swiatowej im. M. Gorkiego
w Moskwie. Omoéwili oni problematyke twdrczos$ci Stowackiego lat 1840—45 uwaza-
jac twdérczo$¢ tego okresu za punkt szczytowy catej spuscizny poety. Autoréw
interesowat przede wszystkim problem ksztaltowania sie tendencji realistycznych
miimo romantycznej postawy poety i poetyki w jakich sie one wyrazaly.

Najwiecej uwagi pos$wiecili utworom Fantazy i Beniowski. Zwtaszcza oce-
niali bardzo wysoko Beniowskiego jako najwyzsze osiggniecie catej tworczosci
Stowackiego. Analizujgc problematyke tego utworu zwrécili szczeg6lng uwage na
stosunek poety d6 konfederacji barskiej, takze na forme artystycznego wyrazu
w jakiej ten stosunek jest przedstawiony. Wedlug autoréw Stowacki konfederacje
barskg traktuje czesto z ironig.

Problematyke Beniowskiego podjat rowniez w swoim referacie S. Treugutt,
ktérego znowu zainteresowata przede wszystkim struktura poematu i jej miejsce
typologiczne w rozwoju gatunkoéw literackich. Przez analize wzajemnego stosunku
warstwy epickiej i warstwy dygresyjnej oraz funkcji kazdej z nich w poemacie,
prelegent doszedt do wniosku, ze miejsce Beniowskiego jako gatunku literackiego
jest ,miedzy powies$cig i ideowg retoryka”. Oczywiscie postawa ideowa poety wyra-
zala sie bezposrednio w warstwie dygresyjnej poprzez r6zne przemieszania gatun-
kéw. Bohater warstwy dygresyjnej jest zmienny, raz — to dawny bohater powiesci
poetyckiej, p6ézniej — to romantyczny samotnik, kiedy indziej to patetyczny retor
wtasnych przekonan itd. Warstwa epicka ma tez swego bohatera, ktérego Treugutt
okreslit jako anty-bohatera powiesci epickiej.

Autorzy radzieccy i S. Treugutt podjeli problematyke Beniowskiego z punktu
widzenia dwoéch réznych stanowisk badawczych. Nie byto czasu w czasie obrad
na konfrontowanie tych stanowisk. Natomiast wywigzata sie dyskusja na temat
typu i artystycznej funkcji ironii w Beniowskim i stosunku Stowackiego do kon-
federacji barskiej. Ta ostatnia sprawa, jak powiedziano w toku dyskusji (K. Gérski),
domaga sie zbadania, gdyz nie znany jest dotagd stosunek literatury romantycznej
do konfederacji barskiej. Pewnym nawigzaniem i rozszerzeniem dokumentacyjnym
referatu autoréw radzieckich byt referat M. Inglota o Realiach ,Fantazego”, przed-
stawiajacy tto rzeczywisto$ci historycznej dramatu Stowackiego.

W grupie prac o twoérczosci poety centralne miejsce zajgt wiec poemat
Beniowski. Ale nie byt to jedyny utwér Stowackiego, ktéry omdéwiono. Z wcze$niej-
szego okresu jego twoérczosci wzieta temat dla swego wystgpienia M. Zmigrodzka,
a mianowicie moéwita o niektérych zagadnieniach prozy narracyjnej poety. Za
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podstawe swych rozwazan wzieta utwér Krél Ladawy. W referacie autorka omo-
wita jakie typy historyzmu i jaki gatunek romansu reprezentuje ta powie$¢ oraz
jaka role w rozwoju twdérczosci poety spetnilo zaprawienie piéra w jej tematyce.

Pézniejszego okresu twoérczosci Stowackiego dotyczyty referaty J. W. Gomu-
lickiego i E. Sawrymowicza. Pierwszy moéwit o poezji krajowej lat 1845— 1346
W kregu ,Uspokojenia”, drugi o niektérych drobnych utworach z lat 1844—1849.
Temat o znaczeniu weztowym dla zrozumienia stanowiska poety wobec central-
nych zagadniern jego epoki podjeta M. Janion moéwigc o polemice Stowackiego
z Krasinskim z 1845 r.

Na wstepie autorka scharakteryzowata jak przedstawialy te sprawe trady-
cyjne badania historyczno-literackie, a jak badacze marksistowscy. Stwierdzita,
ze marksistowskie badania nie wychodzily dotagd poza ,akcentowanie réznic w ostro
wyodrebnionych postawach politycznych obu poetéw, bez badania szerszego kon-

tekstu pogladéw historiozoficzno-filozoficznych Stowackiego i Krasinskiego oraz
ich powigzania z mys$lg epoki”. A wtasnie pokazanie bogatego kontekstu pogladéw
historiozoficzno-filozoficznych obu poetéw, i zwigzku tego kontekstu z myS$lg

epoki stato sie zadaniem autorki referatu.

M. Janion rozpoczeta swoje rozwazania od przedstawienia pogladéw repre-
zentowanych przez obu poetéw na przetomie lat 1842— 1843, udowadniajgc, ze spor
w 1845 roku byt tylko kulminacja stanowisk zarysowujacych sie juz wcze$niej.
Autorka przesledzita nastepnie dalsze przestanki kontrowersji obu pisarzy, zawsze
wskazujac na ich zrodia i bogaty kontekst historiozoficzny, i doszta do wniosku,
ze dajag sie one skupi¢ woko6t czterech osrodkéw krystalizacji mys$li filozoficznej,
uktadajgcych sie w ksztalt czterech par przeciwienstw.

Po szczeg6towym omoéwieniu kazdej z par przeciwienstw pogladéow Stowac-
kiego i Krasinskiego, prelegentka dowiodta, ze sp6r miedzy obu poetami by} nie-
unikniony, byt bowiem nie owocem nieporozumien, jak sadzono, ale ,starciem
dwdéch catkowicie antagonistycznych stanowisk, rozbieznosci nie do zatagodzenia
i nie do usuniecia”.

Nieuchronno$¢ tego sporu, ttumaczyta sie wg autorki takze warunkami histo-
rycznymi, a mianowicie zblizeniem sie 1846—48 roku. Zupetnie inaczej bowiem
oczekiwali nan obaj poeci, czego innego sie lekali, o czym$ zupetnie innym marzyli.
Chodzito przeciez o sprawe zasadniczg, o stosunek do rewolucji, ktéra miata sta¢ sie
faktem rzeczywistym. Skrétowo mowigc, szto o sankcje dla metod gwattu w imie
dobra calego narodu. | w tym punkcie obaj poeci rozchodzili sie nieodwotalnie.
Stosunek do rewolucji i skomplikowany kontekst pogladéw jaki sie w nim wyrazat
Przesadzat nie tylko o réznicy zdan obu poetéw, ale takze o przynaleznos$ci do 2
r6znych nurtow romantyzmu. Referat M. Janion pos$rednio byt takze potwierdze-
niem tezy, ze romantyzm postepowy i romantyzm wsteczny istniat takze na ptasz-
czyznie historiozoficznej.

Omoéwieniem prelekcji M. Janion wypadnie zamkna¢ referowanie prac, ktére
na sesji podejmowaly problematyke ideowo-artystyczng dziet J. Stowackiego. Ale
twérczos¢ poety budzita zainteresowania takze od strony swego ksztattu artystycz-
nego. Jak wyzej wspomniano problematyke w zakresie badan warsztatu poetyc-
kiego tworcy Beniowskiego podjeli Cz. Zgorzelski i K. Gdrski, a $cislej z zakresu
budowy wiersza — Z. Kopczynska i L. Pszczotowska.

Pierwszy z referentow zajgt sie Srodkami wyrazu liryki Stowackiego i ksztat-
towania sie ich w poszczeg6lnych etapach twdérczosci poety, drugi w referacie
swoim, po raz pierwszy w naszej dyscyplinie sprébowat ujaé w kategoriach nauko-
wych teze o ,bluszezowato$ci” poezji Stowackiego. Potraktowanie aluzji literackiej
lako konwencji, majacej swojg historie w poetykach réznych epok — jest nowg
Propozycja badawcza, majaca przed sobg na pewno ciekawe perspektywy.
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Praca L. Pszczolowskiej i Z. Kopczynskiej byly nowatorskim opracowaniem
wiersza dramatu i wiersza epiki Stowackiego, a tym samym poszerzaly wiedze
o wersyfikacji tych gatunkéw w okresie romantyzmu.

Druga o0$ tematyczna referatéw Sesji to prace podejmujace problematyke
stosunku poety do przesztoSci.

Zestaw tych prac najbardziej odbijat stan przypadkowos$ci stojacy u progu
zalozen organizacyjnych Sesji, stad najtrudniej przedstawi¢ je w jakim$ syntetyzu-
jacym streszczeniu.

Oto ich tytuty: Z. Szmydtowej (U.W.) — Ariostyczna droga Stowackiego;
M. Piszczkowskiego (U.J.) — Stowacki a literatura OS$wiecenia; S. Ciesielskiej-
-Borkowskiej (U. J.) — Calderon w twoérczosci Stowackiego.

Trzecia grupa zagadnien referowanych i dyskutowanych na Sesji odnosita

sie do recepcji zarobwno w kraju jak i zagranicg, zar6wno w przesztosci jak i we
wspobitczesnosci.
O zagadnieniach recepcji w kulturze polskiej, mowity referaty: B. Zakrzew-

skiego (Uniw. we Wroctawiu) pt. — Krytyka romantyczna o twérczos$ci Jutliusza
Stowackiego; J. Nowakowskiego (W. S. P. Krakéw) pt. — Poetycka lekcja Stowac-
kiego w kraju; M. Grzedzielskiej (U. M. S. S.) pt. — Recepcja form wierszowych

Stowackiego w X IX wieku.

Praca B. Zakrzewskiego, oparta o szczeg6lowe studia materialowe, przyniosta
b. interesujgce dane. Oto np. niestuszne jest przekonanie, ze Stowacki by} niedoce-
niony, przemilczany za zycia. W okresie od wrze$nia 1826 roku do .konca 1849 —
zanotowano 285 pozycji bibliograficznych, oceniajagcych jego twérczos¢. JeSli utrzy-
muje sie inna opinia to stad, ze subiektywnie poeta czut sie niedoceniany i dawat
temu wyraz w swych utworach. Autor referatu dostarczyt przekonywajace dowody,
ze tworczo$¢ Stowackiego w dziejach krytyki romantycznej zajmowata poczesne
miejsce. . ,

Referat J. Nowakowskiego pokazywal jak ,model poezji Stowackiego wpt>-
wat na praktyke poetycka pisarzy krajowych, az do momentu w ktédrym kunszt
poetycki twércy W Szwajcarii zaczeli na nowo przejmowaé¢ i przetwarza¢ poeci
Mtodej Polski. O recepcji form wersyfikacyjnych w catym XIX w. moéwit referat
M. Grzedzielskiej.

Jedng z form recepcji dzieta poety sa takze opracowania naukowe. Stowacki
moze sie poszczyci¢, ze tworczos¢ jego doczekata sie wyczerpujacej monografii
piéra Juliusza Kleinera, bedacej podsumowaniem calej wiedzy o poecie do lat
1930. O znaczeniu tej monografii dla wiedzy o poecie i polskim romantyzmie moéwit
Konrad Gorski w referacie pt. Monografia Kleinera.

Obecno$¢ na Sesji gosci zagranicznych sprawita, ze zagadnienie recepcji Sto-
wackiego na obcych terenach zajeto stosunkowo duzo miejsca. Zwtaszcza” szczegdblng
uwage poswiecono zwigzkom twérczosci poety z kulturg narodoéw stowianskich. Tak
wiec Marek Ziwow (Moskwa) przedstawit wyczerpujace studium pt. Poezja Stowa-
ckiego w krytyce i przekiadach rosyjskich: a Maksym Rylski (Kijow) — Stowacki
i ukrainska poezja. Autorzy polscy przedstawili nastepujagce prace: M. Jakobiec
(Uniw. we Wroctawiu) — Swiat stowianski Juliusza Stowackiego: S. Fiszman ( ¢« )
— Rosja w twdrczos$ci Stowackiego: J. Magnuszewski (U. W.) — Stowacki w litera-
turach zachodniostowianskich.

Ale wystapienia gosci zagranicznych nie ograniczyly sie tylko do wypowiedzi
przewidzianych w programie. Zabierali oni gtos w dyskusjach (K. Krejci, |I. Bata-
szow, J. Fabre), moéwili o swych pracach dla popularyzowania utworow Stowackiego
w swoich krajach.

Dyrektor Instytutu Literatury Wegierskiej — |. Soter — moéwit o okoliczno-
Sciach w jakich doszio do wystawienia Mazepy na Wegrzech jeszcze za zycia Sto-
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waekiego, (0 czym poeta nie wiedzial), a ttumaczka Grazia Kerenyi méwita o swej
pracy nad przektadami literatury polskiej. Prof. D. Zivanovi¢ méwit o tradycjach
polonistyki uniwersytetu w Belgradzie i formach jej kultywowania. Dora Gabe,
zastuzona ttlumaczka butgarska moéwita w sposdéb wzruszajgcy o trudnosciach swojej
pracy nad przektadem Anhellego. Hana Jehowa, na podstawie swoich doswiadczen
ttumaczki na jezyk czeski — przedstawita ciekawe spostrzezenia na temat liryzmu
Stowackiego. Doc. G. Wytrzens moéwit o recepcji poety w Austrii.
Najwazniejszym zadaniem Sesji bylo jednak znalezienie odpowiedzi na pytanie
jaki jest stosunek wspolczesnosci do dziet poety. Wyzej wspomniano juz o niepo-
kojacych objawach w czasie obchodu Roku Stowackiego. W dyskusji, w czasie obrad
Sesji kilkakrotnie wyrazono przekonanie o koniecznosci znalezienia nowego klucza
do™ twdrczos$ci poety, a tym samym stwierdzono zmniejszenie sie poczytnosSci jego
dziet. O ogromnej pojemnos$ci i nie przebrzmiatej warto$ci spuscizny poety Swiadczy
fakt, ze jest ona wcigz na nowo odczytywana przez rézne ksiegi czytelnikéw. Tak
wiec w krajach stowianskich Stowacki to przede wszystkim poeta nakazu walki

wyzwolenczej i ,wieczny rewolucjonista”, a w krajach na zachodzie Europy i U.S.A,,
Stowacki to przede wszystkim poeta nakazéw moralnych. W zwigzku z tym przed-
stawiciel Uniwersytetu-Wisconsin (U.S.A.) _ Z. Folejewski wygtosit nawet w czasie

Sesji referat pt. Stowackiego problem ,winy i kary” motywujgc wyboér tematu
zainteresowaniami swoich stluchaczy. Ale odpowiedZz na pytanie jaki jest stosunek
dzisiejszego czytelnika w Polsce Ludowej do poezji Stowackiego — okazata sie
najtrudniejsza.

Prébe odnalezienia tej odpowiedzi podjat K. Wyka w referacie pt. Stowacki
a wspoiczesnosé. Ale wywodd jego stwierdzajagcy tylko stan rzeczy nie wska-
zywat Srodkéw zaradczych. Nieche¢ dzisiejszego czytelnika do postawy romantycz-
nej, do retoryki i gestu romantycznego, nieaktualno$¢ problematyki narodowo-
wyzwolenczej. niewiara w wyjatkowe prawa historii dla naszego narodu — wszy-
stko to wiele wyjasnia, ale nie daje wskaz6éwek jakich $rodkéw zaradczych nalezy
szukaé. Ale czy rzeczywiscie Stowacki ma zosta¢ ,wielko$cig zyjaca tylko w pod-
recznikach szkolnych”?

Préba odpowiedzi, bardzo posrednia, na to pytanie byt referat J. Kotta
)t1 O $nie srebrnym Salomei. Mianowicie twierdzit on, ze dramat ten nalezy
odczytywac¢ podobnie jak dramat wspoéiczesny, np. utwory Durenmatta. Na podsta-
wie analizy utworu, w ktérym, wg niego, tragizm i groteska naktadajg sie na siebie,

J. Kott doszedt do wniosku, ze dla Stowackiego historia byta absurdem, na
zmiane: okrucienstwem i groteska, kategorig nie dajaca sie zracjonalizowaé. Takie
widzenie dzieta Stowackiego wg niego jest zgodne z intencjag twolrczg poety i za-
spokaja zainteresowania dzisiejszego widza.

Stanowisko to spotkato sie z b. zywa reakcjg dyskutantow, domagajgcych sie
stusznie historycznego odczytywania tekstu. Ale fakt jest znamienny. Silusznie pod-
sumowujac dyskusje — ,zauwazyt K. Wyka, ze odczytywania utworéw Slowa-
ckiego trzeba uczy¢, ze dzi$ to juz jesSt lektura wymagajgca przygotowania i wysitku.
Mtodziez, podchwytujgca nowinki z zagranicy, czesto nie wiedzac nawet o tym,
omija klejnoty kryjace sie w literaturze ojczystej w poezji naszych romantykow,
gdyz jej nie umie czytac.

Koncowa refleksja skierowana byta wiec przede wszystkim do nauczycieli
licznie uczestniczacych w obradach Sesji. Poezja Stowackiego nie jest tatwa, od
nauczyciela zalezy aby uczen po wyjsciu ze szkoly zatesknit czasem do lektury
jego utworéw. W zakresie kultu Slowackiego nauczycielstwo polskie ma piekne
tradycje. Wystarczy przypomnie¢ Ksiege pamigtkowa ku czci setnej rocznicy uro-
dzin Juliusza Stowackiego (Lwoéw 1909), w ktérej znajduje sie ok. 50 rozpraw
1 artykutéw przez nauczycieli szk6t $rednich napisanych. W spisie autoréw czytamy
nazwiska: W. Hahna, M. Janika, E. Kucharskiego, T. Piniego, J. Ujejskiego i innych,
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ktéorych zycie podzielone byto miedzy wyktady w szkole, a p6Zniej, w uniwersytecie.
Ten zwigzek polonistyki szkolnej z ambicjami naukowymi dawat jej zyciodajng
site oddziatywania na uczniow.

Racje miat p. Matecki, emerytowany nauczyciel z Kielc, ktory w dyskusji
powiedziat, ze potrzebna jest bardzo ksigzka ,Za co powinni$my kochaé jJuliusza
Stowackiego”. Ksigzka taka powinna powstaé w oparciu o0 najnowsze badania
naukowe, a czesciowo materiat do tej publikacji przyniosta wtasnie omdéwiona tu
Sesja. Ale réwniez wazne jest, aby tre$¢ takiej ksigzki umiat odczyta¢ i przekazad
wyksztatcony i o zywej wrazliwos$ci nauczyciel-wychowawca.

Jadwiga Ruzyto-Pawtowska

DZIESIATY ZJAZD ZWIAZKU LITERATOW POLSKICH

Znamy juz z prasy codziennej cztonkéw nowego Zarzagdu Zwigzku Literatow
Polskich, wybranego w grudniu 1959 r. na dziesigtym, zjezdzi¢. Przypomnijmy wiec
jedynie, ze na czele Zwigzku stanat znany powies$ciopisarz nowelista, poeta i dra-
maturg Jarostaw Ilwaszkiewicz. W skltad Zarzgdu weszli m. in. najwybitniejsza pisarka
naszych czaséw Maria Dabrowska i wybitni przedstawiciele wspéiczesnej prozy,
poezji i dramatu, jak np. Leon Kruczkowski, Anna Kowalska, Jerzy Putrament,
Antoni Stonimski, Stanistaw Pietak, Jerzy Zawieyski. Powazng publicystyke repre-
zentuje w Zarzadzie Pawet Jasienica, krytyke i nauke o literaturze — Stefan Z61-
kiew ski.

Na Zjezdzie wygtosit przemobwienie w imieniu rzadu wicepremier Jaroszewicz.
Przytoczmy fragment jego przemoéwienia, ktéry okre$la i nasze polonistyczne
pragnienia i zyczenia, aby wspdiczesna literatura towarzyszyta naszemu, czesto
nietatwemu zyciu, aby nadawata artystyczny ksztalt sprawom istotnie waznym
w zyciu narodu. Oto 6w fragment:

~W ostatnich latach wzmogty sie w naszym zyciu kulturalnym inne zjawiska
ujemne, wynikajgce z reakcyjnych, wstecznych tendencji politycznych. Dziataty one
hamujagco réwniez na jaktywnos$¢ spoteczng literatury, ktéra w ostatnich latach
trudno uznaé¢ za odpowiadajacag spotecznym problemom i wymogom epoki. A po-
trzeby te sg wielkie. Nie jest moim zamiarem rozwazaé, jakimi Srodkami pisarz
osigga to, ze staje sie ludziom bliski i potrzebny, ze stuzy ich zyciu i pracy, ich
postepowej walce spotecznej. Wy sami musicie wybiera¢ tematy swych dziet, wy
sami tez mozecie wybra¢ forme, ktéra zdobedzie dla wspodiczesne! ksigzki polskiej
te milionowe rzesze nowych, chtonnych czytelnikéw, przed ktérymi rewolucja spo-
teczna i kulturalna dokonujgca sie w naszym kraju otwarta szerokie wrota do
wiedzy i ksigzki.

Ja chciatbym wspomnie¢ tylko o niektérych zagadnieniach wielkiej wagi
spotecznej i wychowawczej, ktére czekaja na pi6éro pisarza, na stowo poety, na
pasje satyryka.

BoleSnie odczuwamy wszyscy to, ze obok ogromnej ofiarno$ci podstawowych
mas narodu — robotnikéw, chtopdéw, inteligencji mamy do czynienia z hamujgcymi
nasz postep przezytkami dnia wczorajszego — z sobkostwem, ogladaniem sie
jedynie na dorazne korzys$ci, z owym cynicznym hastem »$mieré frajerom«, ktére
demoralizuje ludzi, prowadzi do okradania panstwa i spoteczenstwa.

Notujemy — co gorsza — spoteczne zjawisko pobtazania dla kradziezy mienia
spotecznego, korupcji i tapownictwa. Wym(aga utalentowanych piér i $wiattych
umystéw wielka ofensywa przeciwko ciemnocie i zacofaniu, przeciwko owym
»cudom« na Nowolipkach, przeciwko gustont i znachorom, przeciw kottuAstwu
zatruwajgcemu w wielu wsiach i miasteczkach zycie uczciwym ludziom, wlokgcemu
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sie jak kioda u n6g miodego pokolenia. Czeka na pi6ro pisarza i poety wielki obszar
stosunkéw miedzyludzkich, ktére musza byé przeksztalcone w naszym ustroju
w kierunku socjalistycznym i humanistycznym”.

Ws$réd gtoséw na temat zadan wspoéilczesnej literatury, jakie padly w zwigzku ze
Zjazdem, podkreéimy przede wszystkim wypowiedzi Stefana Zoétkiewskiego (w grud-
niowych numerach Nowej Kultury): W artykule pt. ,Przygoda intelektualna czy
walka ideowa” poruszyt Zoéitkiewski problem realizmu socjalistycznego. Wiemy, ze
wok6t tej sprawy narosto wiele nieporozumien, ze pod to miano podciggalismy
utwory nieudane, ,lakiernicze”, reprezentujgce sloganowy, tani optymizm. W zwig-
zku z tym wazne sg uwagi Zoikiewskiego wyjasniajgce jednostronne zrozumienie
realizmu socjalistycznego i podkre$lajgce jego genealogie historyczne:

,Jest antyhistoryczna niedorzecznoscig identyfikowaé realizm socjalistyczny
z nieudanymi dzietami, ktére w drugim powojennym piecioleciu byty rezultatem
hamujacych rozwdj sztuki btedéw polityki kulturalnej w krajach socjalistycznych.
W historii literatury realizm socjalistyczny okres$la ztozony zespoét zjawisk ideowych
i artystycznych, wystepujacych w wielu krajach w ciggu przynajmniej p6t wieku.
Nazwa ta okres$la nie tylko twdérczo$¢ Gorkiego, Szotochowa, Erenburga, Majakow-
skiego, Kruczkowskiego, Brechta, Aragona. Nazwa ta okre$la takze 6w swoisty
proces np. przeksztatcania ideowego ekspresjonizmu, ktéry doprowadzit do nowej
jednosci stylistycznej, ktérej przyktadem jednym 2z bardzo wielu moze by¢ teatr
Brechta i proza (takze mlodziehncza) Erenburga. Nazwa ta okres$la réwniez np. zto-
zony proces literacki przeobrazenia poetyki futurystycznej pod naporem rewolu-
cyjnych tresci i agitacyjnych funkcji poezji. Przyktadem, nie jednym, Majakowski".

Zdaniem Zoilkiewskiego realizm socjalistyczny — to szeroko pojeta metoda
tworcza, metoda jednoczgca bogactwo réznych konkretyzacji artystycznych, obejmu-
jaca dzieta pod wzgledem stylu czesto niepodobne lecz bliskie ideowo. ,Nie wyliczam
oczywiscie — pisze autor — wszystkich sktadnikéw, chce jedynie da¢ przyblizone
pojecie o charakterze zjawiska. Wspdélnym bedzie w tej wielo$ci -faktéw, réznych
z punktu widzenia estetycznego, socjologicznego i historycznego stosunek kierunko-
woséci przemian pradéw literackich i ewolucji sktadnikéw zycia literackiego, stosu-
nek postawy artystycznej i spotecznej pisarzy, stosunek dziet wreszcie do central-
nego problemu naszej epoki do rewolucji proletariackiej i budownictwa socjali-
stycznego tak z punktu widzenia ideowo-artystycznej zawarto$ci, jak i z punktu
widzenia rzeczywistej w danym czasie i miejscu funkcji spolecznej wyliczonych
elementéw realizmu socjalistycznego, jako fenomenu spolecznego. Trzeba pamietad,
ze najgtebsze zmiany w dziedzinie sztuki dokonujg sie o wiele mniej widocznie
anizeli zewnetrzne i czesto pozorne zmiany poszczeg6lnych elementéw stylu”.

Z rozwazah cytowanego artykutu zacytujmy jeszcze jeden interesujgcy fra-
gment, wt ktéorym autor wyjasnia, dlaczego — nie negujga wysokich osiggniec
literatury europejskiej XX wieku, ktéra nie reprezentuje realizmu socjalistycznego,
jak np. wielkie dzieto T. Manna, lub Hemingway'a — wybiera jednak realizm socja-
listyczny.

,Wydaje mi sie jednak, ze nie ci pisarze gorzkich ograniczen sg sitg decy-
dujacg w walce o zasadniczy kierunek rozwojowy sztuki nasze]" epoki. Tg silg
wydaje mi sie realizm socjalistyczny witasnie ze wzgledu na konsekwentne ksztal-
towanie idei i form wyrazu literatury w zwigzku z walkg o postep nie tylko arty-
styczny i jako$ wasko autonomicznie pojety rozwéj poznania, ale w zwigzku
z rzeczywista politycznie i spotecznie okreslong walkg o nowe stosunki spoteczne,
walkag z nedza, zacofaniem, uposledzeniem catych klas i narodéw, walkg z wojna,
przeciw grozbie zagtady naszej cywilizacji, walkg zgodng z rewolucyjnym ruchem
robotniczym, jego niezaprzeczalnymi sukcesami, ktére przeciez decyduja, sa sila
motoryczng przemian $wiata na coraz bardziej ludzki. W tym, jak sadze, history-
cznie uzasadnionym wyborze sity gtownej przemian ideowych nie zawiera sie bynaj-
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mniej nawet cien braku uznania czy checi niedocenienia doniostej roli kulturalnej
istotnych osiggnie¢ pisarzy,ktérzy nie uczestnicza bezposrednio w procesie rozwo-
jowym realizmu socjalistycznego. Tym bardziej chciatbym sie zastrzec, ze z rozwa-
zah moich bynajmniej nie wynika negowanie znaczenia wielu odkry¢ w zakresie
techniki literackiej, wielu odkry¢ artystycznych koniecznych dla rozwoju réznych
i przeciwstawnych nieraz nurtéw literatury XX wieku, dla rozwoju sztuki
w sferze przemian, jak wiemy, cze$ciowo autonomicznych i zaleznych od wewne-
trznej logiki ewolucji rozmaitych form kultury, rozmaitych systeméw znakoéw
kultury. i

Nie te zjawiska jednak decydujg o ideowej walce artystycznej naszego wieku.
Bez realizmu socjalistycznego nie dochodzitaby do gtosu w sztuce ideologia klasy
robotniczej, jej nowoczesnego ruchu rewolucyjnego, nie znajdowatby wyrazu naj-
donioSlejszy fakt wspoéiczesnosSci i jej kultury — budownictwo socjalistyczne. Bez
realizmu socjalistycznego nie dokonywataby sie rzeczywista polaryzacja idei. Owa
literatura humanistyczna przy wszystkich zaletach talentéw jej twércé6w odgrywa
ograniczong role kulturotwdércza. Nie bytaby do pomys$lenia bez ograniczonego cho-
ciaz wpltywu ruchu robotniczego”.

PrzytoczyliSmy kilka przyktadéw rozwazan znanego krytyka i historyka litera-
tury, bo na pewno warto je podda¢ szczeg6towej, polonistycznej refleksji. Rozzaleni
na nieudane utwory ( wchodzace réwniez do programu, jak np. ksigzki Wilczka
czy Hamery) polonisci byli niejednokrotnie sktonni utozsamia¢ realizm socjalistyczny
z utworami nieudanymi i w Swietle fatszywym, bo jednostronnym, ukazujgcym
i nasze wcale nietatwe zycie. A krytyka ostatnich lat wprowadzata raczej zamet.
Z rowng gorliwoscia wymyslata na ,socrealizm” jak ongi$ ,bita sie” za niego (czesto
czynili to ci sami krytycy), nie potrafita wymierzy¢ sprawiedliwosci btedom, jak
i niewatpliwym zdobyczom naszej literatury powojennej. Warto wiec przemysle¢
cytowane uwagi, petne, jak sadzimy, rozwagi i rozumienia trudnej historii naszych

czasow.

DNI SLOWACKIEGO W KRZEMIENCU | KIJOWIE

Centralnym punktem uroczysto$ci ku czci Stowackiego na Ukrainie byta sesja
naukowa poswiecona zyciu i tworczosci polskiego poety, ktéra odbyta sie w Krze-
mieAcu w dniach 5—7 wrzeénia br. Organizatorami jej byly nastepujgce instytucje:
Ukrainski Komitet Slawistow przy Prezydium Akademii Nauk Ukrainskiej SRR,
Instytut Literatury im. T. Szewczenki AN USRR, Instytut Nauk Spotecznych AN
USRR oraz Panstwowy Instytut Pedagogiczny w Krzemiericu. Na zaproszenie AN
USRR ze strony polskiej udziat w uroczysto$ciach wzieli prof. dr M. Jakébiec oraz
nizej podpisany.

Sesja krzemieniecka odbyta sie w miejskim domu kultury (w gmachu dawnego
Liceum Krzemienieckiego). Przewodniczyt jej czilonek AN USRR, wybitny uczony
i poeta ukrainski — M. Rylski. Program sesji obejmowat cze$¢ naukowg oraz zwie-
dzanie Krzemienca i okolic, ze szczegélnym uwzglednieniem miejsc upamietnionych
nazwiskiem Sitowackiego. Cze$¢ naukowa sesji rozpoczeta sie 5 wrze$nia wieczorem.
Referat wstepny, pt. Juliusz Silowacki — poeta, humanista, patriota, wygtosit
M. Rylski, po czym nizej podpisany moéwit o narodowowyzwolericzych i rewolucyj-
nych ideach Stowackiego. Druga cze$¢ sesji i jej zamkniecie mialy miejsce w dniu
7 wrze$nia, na dwoéch posiedzeniach, rannym i popotudniowym. Referaty wygtosili
kolejno: B. Stachiejew (Moskwa) pt. Stowacki a rozwdéj polskiego romantyzmu;
S. Lewinska (Kijéw) pt. Juliusz Stowacki a literatura rosyjska; J. Smolij (Krze-
mieniec) pt. Juliusz Stowacki a Krzemieniec; G. Werwes (Kijow) — Juliusz Sto-
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wacki a literatura ukrainska-, K. Dowejka (Wilno) — Stowacki a literatura litew-
ska; W Martynow (Odessa) — Tematyka ukrainska w twdérczosci Juliusza Stowac-
kiego; T. Paczowski (Lwéw) — Stowacki w ocenie Ilwana Franka.

Referaty te, utrzymane na wysokim poziomie naukowym, zapoznaly licznie
zebrang publiczno$¢ z postacig wielkiego poety polskiego i z jego twérczoscia. Ale
nie tylko to byto celem sesji. Miata ona charakter przede wszystkim naukowy i cel
ten osiagneta niewatpliwie. Mozna byto z wynikéw sesji zorientowac¢ sie doktadnie
z roli, jakg twdérczo$¢ Stowackiego odgrywa w badaniach naukowych poszczegdinych
osrodkéw slawistycznych Zwigzku Radzieckiego, poszczeg6lne referaty ukazatly
mato znane szczeg6ly z dziedziny powigzan miedzy twoérczosciag poety polskiego
a literaturg rosyjska i wukrainska oraz z dziedziny recepcji poezji Stowackiego
w tych literaturach (referaty Werwesa, Martynowa, Lewinskiej, Dowejki). Referaty
natury ogélniejszej (Rylskiego, Stachiejewa) daty gileboko ujeta charakterystyke
twérczosci Stowackiego, przy czym Rylski zestawit ja z twdérczo$cia Mickiewicza,
Stachiejew — ukazat na tle szeroko zarysowanych tendencji ideowych i artystycz-
nych polskiego romantyzmu. Wreszcie referat Smolija ukazat, w ujeciu biograficz-
nym, motywy krzemienieckie w poezji Stowackiego.

Dla polskich uczestnikbw sesji niespodzianka, ogromnie mitg, byta moznos¢
przekonania sie, jak wielka role w chwili obecnej twérczo$¢ Stowackiego odgrywa
w badaniach naukowych slawistyki radzieckiej, szczeg6lnie ukrainskiej. Tres¢
referatow, zarysowane plany badan naukowych na przyszio$¢ wskazuja, ze nie jest
to tylko wyrazem hotdu zilozonego poecie polskiemu w roku poswieconym uczczeniu
150 rocznicy jego urodzin i 110 rocznicy $mierci, ale ze Stowacki wszedt na state
do warsztatoéw naukowych badaczy slawistéw. StyszeliSmy np. nawet o tematach
prac dyplomowych na Uniwersytecie Kijowskim czy Lwowskim, pos$wieconych
twérczosci Stowackiego.

Sesja krzemieniecka wywotata szeroka fale zainteresowania sie Stowackim
na catej Ukrainie. Pisma kijowskie i prowincjonalne ogtaszaty nie tylko sprawo-
zdania z przebiegu sesji, ale i obszerne artykuty o zyciu i twérczosci poety pol-
skiego. Instytut Pedagogiczny w Krzemiericu wydat nawet specjalny numer swego
czasopisma, zawierajgcy obszerng rozprawe o Stowackim, piéra Smolija, kilka
ukrainskich przektadéw wierszy poety oraz kilka zdjeé¢ krzemienieckich.

Drugi dzien pobytu w Krzemienhcu, tj. 5 wrzes$nia, przeznaczony by} na zwie-
dzanie miasta i okolic. ZwiedziliSmy przy tej okazji cztery wystawy poswiecone

Stowackiemu: w domu kultury (wystawa ksigzek Stowackiego i o Stowackim),
w domku Januszewskich, w ktérym miesci sie obecnie Miejska Biblioteka im. Sto-
wackiego (wystawa ksigzek i ilustracji zwigzanych =z twdérczoscig Stowackiego),

oraz w miejscowym muzeum, w ktérym zgromadzono m. in. pamiatki z domu
Januszewskich (m. in. szafka z ksigzkami po Euzebiuszu Stowackim, fortepian
pani Salomei Beeu, reprodukcje i kopie portretéw rodzinnych poety itp.). Wszystkie
trzy wystawy zorganizowane z wielkim pietyzmem, i mimo stosunkowo niebogatych
eksponatow, $wiadczace o kulcie poety polskiego i 0 zrozumieniu jego twoérczosci.
Czwarta wystawa, w bibliotece instytutu pedagogicznego, miata na celu ukazanie
powigzan zycia i twérczosci Stlowackiego z jego epoka; umiejetny dobdr ksigzek
i obrazéw, portretéw i zdje¢ fotograficznych, plastycznie ilustruje tto historyczne
polskiego romantyzmu i tio ideowe twdrczosci Stowackiego. Od kierownictwa
biblioteki instytutu otrzymaliS§my alburn zycia i twoérczosci Stowackiego, jako dar

dla PAN.

Zwiedzanie Krzemiehca objeto poza tym: cmentarz Tunicki z grobem matki
poety (w tym samym grobie pochowani sg dziadkowie Juliusza oraz J. Januszewski
z zong), kosciét, w ktéorym znajduje sie pomnik Stowackiego diuta Szymanowskiego
oraz tablica pamiatkowa, sale im. Stowackiego w bibliotece dawnego liceum (w sali
tej Stowacki byt czestym gosciem w roku 1828), a takze miejsca znane z poezji
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i listow Stowackiego: Gore Krolowej Bony, Czercze, Skaty Stowackiego w pobliskim
lesie, wreszcie stynng tawre Poczajowska.

W dniu 10 wrze$nia odbyt sie w Kijowie wiecz6r ku czci Stowackiego, zorga-
nizowany w lokalu Zwigzku Pisarzy Ukrainskich, przez instytucje AN USRR, o kt6-
rych mowa byta przy Krzemiencu, oraz przez Zwigzek Pisarzy. -Przewodniczyt
M. Rylski, ktéry wygtosit poswiecone Stowackiemu stowo wstepne, po czym
G. Werwes miat referat o zyciu i twoérczosci Stowackiego. Nastepnie, poszczegdlni
pisarze ukrainscy recytowali, ttumaczone przez siebie, wiersze Stowackiego. Wiecz6r
zakonczyt sie uroczystym koncertem, w ktérym, z programem gtownie polskim,
wystapili wybitni arty$Sci opery, konserwatorium i teatréw kijowskich.

Zarbwno w Krzemiencu, jak i Kijowie w uroczystosciach brata udziat
p. W. Michalewska, konsul polski w Kijowie; udziat przedstawiciela rzadu nadat
uroczystosciom charakter bardziej oficjalny.

Dni Stowackiego w Krzemiencu i Kijowie miaty znaczenie nie tylko naukowe,

ale i polityczne. Wyraznie, akcentowana byta podczas nich przyjazn polsko-
-ukrainska, a przyjazn te wyczuwato sie nie tylko w przemoéwieniach, ale przede
wszystkim w nastroju. | to zar6wno nastroju uczestnikéw sesji, jak i szerokich

rzesz ludnos$ci Krzemienca, Poczajowa, Tarnopola, Kijowa. Dni Stowackiego dobrze
sie wiec przyczynity zaréwno do spopularyzowania postaci wielkiego poety pol-
skiego, jak i sprawie zacie$nienia przyjazni i stosunkéw naukowych i kulturalnych
miedzy Polska i Ukraing. A pamigtka nieoceniong, trwatym pomnikiem Stowackiego
na Ukrainie, pozostanie, wydany w tym czasie dwutomowy zbiér utworéw poety
w przektadzie na jezyk ukrainski. Redaktorem wydania jest M. Rylski, autorem
obszernego wstepu — G. Werwes, autorkg komentarzy — S. Lewinska. Ws$r6d auto-
row przektadéw mamy liste najwybitniejszych pisarzy ukrainskich, przewaznie
wspotczesnych, z Rylskim na czele (nie podaje wszystkich nazwisk, gdyz lista jest
bardzo obszerna). Tomik | zawiera przekiady 35 Wierszy drobnych i poematow:
Jan Bielecki, Zmija, Ojciec zadzumionych, Beniowski, piesn I—Y; tomik Il dramaty:
Maria Stuart, Mazepa, Balladyna i Fantazy. Na podkre$lenie zastuguje staranno$¢
wydania i estetyczny wyglad tomikéw. Jest to, jak dotad, najbogatszy i najlepiej
wydany wybor dziet Stowackiego na jezyk obcy.
Eugeniusz Sawrymowicz

ROK StEOWACKIEGO NA WEGRZECH

Nie mamy dotychczas pracy, ktéra ukazataby dzieje literatury polskiej na
Wegrzech. Nie znamy réwniez doktadnie recepcji Stowackiego w tym Kkraju,
z ktérym wigzaty nas i taczg obecnie wezly szczerej przyjazni. Poprzestanmy wiec —
zanim szczeg6towe badania przyniosg nowe materiaty (interesujagcg zapowiedzig tych
badan jest szkic Andrzeja Sieroszewskiego pt. ,Stowacki na Wegrzech” opubli-
kowany w dwumiesieczniku Przeglad Humanistyczny nr 5, r. 1959) na przypomnie-
niu kilku faktow. Najciekawszy — to $wiatowa prapremiera Mazepy Stowackiego
13 grudnia 1847 roku w budapesztenskim Teatrze Narodowym. Dodajmy, ze to
w ogo6le prapremiera jakiejkolwiek sztuki Stowackiego na scenie.

Po6zZniej zainteresowania Stowackim byty na Wegrzech dos$¢ nikte. Brakowato
po prostu dobrych przektadéw jego dziet. W roku 1955 ukazat sie pierwszy wiekszy
Wybdér poezji Stowackiego (Stowacki Valogatott Koéltemenyei, Budapest, s. 178)
w przekladzie szesnastu ttumaczy ze wstepem zastuzonej ttumaczki Gracii Kerenyi
pracujacej dalej nad ttumaczeniem nowych utworéw poety.

Z tej to antologii przyjaciele wegierscy wyjeli wiersze, kté6re na uniwersytecie
w Budapeszcie recytowata — po moim wyktadzie pt. ,Stowacki i tradycje poezji
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polskiej” — pani llona Buzsaki. Wegrzy znajacy nasz jezyk, stwierdzali, ze prze-
ktady brzmialy dobrze, a szczeg6lnie goraco zostaly przyjete wiersze Testament
moéj i W pamietniku Zofii Bobrowny. Przytoczmy — moze ws$réd czytelnikow Polo-
nistyki sa i znajacy jezyk wegierski — kilka poczatkowych 'linijek drugiego ze
wspomnianych wierszy:

Ne kerjen télem a kis Zosia verset,
Mert ha hazankba visszatér majd Zoska,
Mind a viragok néeki enekelnek,

S dalocskat dudol minden csillagocska.
Virag és csillag, mielétt lehullna,

A legjobb kdIték — figyelj a dalukra.

Wj-daje sie, ze wyktady o Stowackim (wygtositem je réwniez w wegierskim IBL
i na uniwersytecie w Debreczynie, najwazniejszym — poza Budapesztem — o$rod-
ku wyzszych wuczelni na Wegrzech) wzbudzaly istotnie szczere =zainteresowanie
polskim poeta. Wegrzy zrozumiatem to lepiej, gdy ujrzatem wegierska opere
romantyczng i patriotyczng Bank Ban — cenig wysoko romantyczng poezje (choé
nazywaja ja zarazem, realistyczng).

Moéwiono mi o nowych przygotowanych przektadach poezji Stowackiego, cho-
dzg rowniez stuchy o mozliwos$ci wystawienia Mazepy. Wystawa Stowackiego'urza-
dzona w tzw. Czytelni polskiej (mieszczgcej sie w centrum Budapesztu) cieszy sie
duzg frekwencja. Mamy na Wegrzech nie tylko wielu przyjaciét lecz i znawcéow
i mitoSnikébw polskiej literatury, jak np. prof. dr Istvan Kniezsa (kier. Instytutu
Slawistycznego, polonista, ma kilkunastu stuchaczy — polonistéw) i prof. dr Jozef
W aldapfel (hungarysta, zna jezyk polski) lub dr Laszld Sziklay i dr Janos Balazs —
a w Debreczynie — prof. dr Béla Sulan i dr A. Argyal.

Wydaje sie, ze Wegrzy znajg lepiej literature polska niz my literature wegier-
ska. céz, zapytani o literature bliskiego nam narodu odpowiadamy zazwyczaj —
Petofi, J6kai (Poruszymy z posad ziemig), Molnar (.Chtopcy z placu broni), a pézniej...

ktopotliwe milczenie. A przeciez jest to literatura bogata i — m. in. ze wzgledu
na swoj patriotyczny charakter odzwierciedlajgca trudne losy narodu wegierskiego,
niejednokrotnie podobne do naszej historii — bliska polskiemu czytelnikowi. Kiedy

stuchatem wegierskich przyjaci6t moéwigcych o literaturze polskiej, kiedy prze-
gladatem Antologie poezji polskiej w jezyku wegierskim, pomyS$latem, ze najwyzsza
pora, aby i u nas ukazala sie dobra antologia poezji (a chyba i prozy) wegierskiej.
Antologia pt. Wolno$¢ (wydana w r. 1953) jest jednostronna i niepetna. To apel do
naszych hungarystévy — profesora Csaplarosa i mtodych pracownikéw naukowych,
jak Sieroszewski i Slaski.

Jan Zygmunt Jakubowski

~PAMIETNIK TEATRALNY*®

Rok Stowackiego, obok wielu wydanych juz publikacji, obok Sesji Stowackiego
(25—29 listopada 1959 r.) przynosi nam kolejny (potréjny) numer Pamietnika
teatralnego. Jest to kwartalnik poswiecony historii i krytyce teatru, zalozony
jeszcze w roku 1951 przez jedynego w swoim rodzaju cztowieka teatru, Leona
Schillera.

Numer ten (VIII — 1959, zeszyt 1, 2, 3, 29—30 — 31) obszerny, liczacy 416 stron,
zawiera prace zwigzane z dziejami teatru i dramatu romantycznego. Teatr i dra-
mat romantyczny — przedmiot skrupulatnych badan teatrologéw — zawiera mnéstwo

probleméw, spraw, zagadnien, ktérych czeSciowe rozwigzanie znajdujemy na tamach
wyzej wymienionego kwartalnika.
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Juz umieszczone na wstepie ,Wezwanie” Leona Schillera, bedace przedrukiem
jego listu z dnia 141X 1951 r. skierowany do przysztych autoréw Pamietnika Teatral-
nego, jest jakby mottem numeru omawianego kwartalnika. Pismo to zawiera

postulat zbadania wplywu dramaturgii i teatru romantycznego francuskiego na
tworczos¢ Stowackiego i Mickiewicza.

,Chodzi (odnos$nie do Mickiewicza) — czytamy we fragmencie listu — nie
tylko o Cyrk Olimpijski i sceny podobnego typu, ale w ogéle o wplyw teatraliki
6wczesnej na koncepcje teatru i dramatu, inscenizacji i dialogu, dekoracji, scen

zbiorowych, (..) Jezeli chodzi o Stowackiego, wptyw teatru na jego, dramatyke
bedzie chyba silniejszy. Wskazuje na to niezwykta dojrzato$¢ i technika, nieza-
wodne poczucie ,efektu” scenicznego i niewyczerpana pomystowos$¢ inscenizatorska”.

List ten — jakze znamienny — jest jednym 2z epizodéw ciggtej walki Leona
Schillera o nowe, prawdziwe rozumienie twdérczos$ci teatralno-dramatycznej naszych
romantykéw, o nowy, prawdziwy ksztalt sceniczny dramatéw romantycznych.

Czes$ciowa realizacje postulatow zawartych w wyzej wspomnianym liScie znaj-
dujemy w interesujgcych pracach autoréw artykutéw omawianego kwartalnika.

U podstaw tych prac tkwi walka z teza, od szeregu lat szerzong, ze dramaty
Stowackiego i Mickiewicza sa niesceniczne, trudne do wystawienia, niemal dzi-
waczne. Sad ten zacigzyt nad dzialalnos$cig teatralng naszych scen i to w tym
stopniu, ze w dziejach teatru polskiego inscenizacje dramatéw romantykéw, pod
wzgledem iloSci, nie zajmujg pierwszej pozycji. Co wiecej! Nie staly sie zelaznym,
klasycznym repertuarem naszych scen. Wystawia sie je jedynie z niebywalych
okazji, z powodu przypadajacych rocznic, co kilkadziesiagt lat.

Zbigniew Raszewski w $Swietnymi artykule ,Stowacki i Mickiewicz wobec
teatru romantycznego” zajmuje sie wtasnie zagadnieniem ,pozornej niescenicznos$ci”
dramatéw naszych romantykow.

Okazuje sie, ze Stowacki bedac w sierpniu i na poczatku wrzeé$nia 1831 roku
w Londynie podziwiat stynnego aktora angielskiego Keana w roli Ryszarda |11l
w dramacie Szekspira Ryszard IIl, zwiedzat inne teatry, ktérych w owym czasie
byto w Londynie sporo. Rozwineta sie juz w tym czasie technika teatralna, ma-
szyneria teatralna, kté6ra umozliwiata realizacje sceniczng rozmaitych ,cudow”, jak
walki okretéw, wylew rzek, wyscigi konne, straszliwe burze, zjawianie sie duchow.
Przedsiebiorcy teatralni, specjalisci techniki teatralnej, organizowali przedstawie-
nia, ktére w pewnym sensie przypominaja dzisiejszg technike filmowa.

Ogladat rowniez Stowacki popularne wéwczas i cieszace sie powodzeniem wido-
wisko Mazepa, czyli dziki kon wedlug poematu Byrona, grane w Royal Amphitheatre
Astleya. Liczne litografie wigczone do artykutu ilustrujg scene, w ktdrej spieniony
kon unosi skrepowanego Mazepe.

Swiadczy to o bardzo juz w owym czasie rozwinietej technice teatralnej.

W Paryzu zetknat sie Stowacki z calg dzielnicg teatralng. ,W 1831 r. w ktédrym
Stowacki przyjechat do Paryza 172 autoréw wystawitlo 272 nowos$ci, do czego trzeba
doda¢ mpéstwo wznowien” (s. 9). Rozwineto sie z niebywatlym rozmachem budo-
wnictwo teatralne. Powstaje gigantyczny Cirque Olimpique, ktéry Stowacki zwie-
dzat systematycznie. Byta to prawdziwa ,fabryka snéw”. Cirque Olimpique wypo-
sazony w wszelkie $rodki techniczne umozliwiat inscenizacje najbardziej nawet
J,hiescenicznych” dramatéow romantykéw, ktérzy wtasnie z Teofilem Gauthier
i Wiktorem Hugo na czele zdobywali Swiat paryski.

Stowacki oglada woéwczas najznakomitszych, stawnych aktoré6w w rozmaitych
dramatach romantycznych, melodramatach, burleskach, pantominach, operach.

Obserwowat technike teatralng, ktérg podziwiat w listach do matki. | mimo,
ze o sztukach widzianych pisat ,$mieszne”, ,wielkie glupstwo”, dodawal jednak
wykonane przeSlicznie”.
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Analiza Nieboskiej komedii dokonana przez Mickiewicza w wyktadach uni-
wersyteckich w Paryzu (r. 1843), a zwilaszcza jego wyktad (albo jak pisze Raszewski
Lekcja) XVI z 14 kwietnia 1843 roku jest jeszcze jednym dowodem wyraznego
kontaktu naszych romantykéw z wielkimi problemami teatru romantycznego. Rozu-
mieli oni wspoéiczesne nurty teatralne, dramatyczne, byli ich wyktadnikami, ich
twércami.

Nie mieli jednak zaplecza takiego jak romantycy francuscy, angielscy. W Polsce
teatr widowiskowy, technika teatralna byta w powijakach — nie byto mowy o wy-
stawieniu sztuk tej miary, co dramaty naszych romantykow.

Nalezatlo — stwierdza w zakonczeniu artykutu Raszewski — poprze¢ wysifki
Skarbka, ktéry wybudowatl gmach teatralny we Lwowie w 1842 roku, wysitki
Meciszewskiego w Krakowie, dysponujgcego réwniez, jak na Owe czasy nieztym
gm,achem teatralnym, w ktérym ,przy sprzyjajacych warunkach mozna by sobie
np. wyobrazi¢ przedstawienia Stowackiego” (s. 37), Gdyby do tego doszto ,napo-
wietrzna walka” o polski teatr romantyczny bytaby wygrana. W teatrze wytwo-
rzytby sie prawdopodobnie jaki$ polski styl romantyczny, na co za czas6w KozZmiana
byto juz za p6zno. Polski teatr romantyczny jest przeciez do dzisiaj cieniem —
wcale nie dlatego, ze nasi najlepsi dramatopisarze pisali na zachodzie (bardzo wiele
na tym skorzystali) ale dlatego, ze ich dramatéw nigdy nie zagrano na instrumencie,
na ktoéry je napisano. Sceniczne dzieje tego dramatu zaczely sie w teatrze nastro-
jonym antyromantycznie. Na domiar zlego w teatrze, ktéry poprzednio faktury
romantycznej nigdy do konca nie opanowat Tej kleski nikt juz pewnie nie odrobi.
(...) Nasz dramat romantyczny byt ,wizyjny”, byto w nim co$ z niespokojnego snu,
0 co w dzisiejszym teatrze dosy¢ trudno. Tamten z pierwszej potowy X IX w. umiat
przenosi¢ widzéw ,wr krainy utudy”. Jego metody sa dzisiaj martwe, ale gdybySmy
odziedziczyli w Polsce jego tradycje, moglibySmy ja po swojemu doskonali¢c. Bez
tej tradycji nie bardzo wiadomo, co doskonali¢, zeby dotrze¢ do prawdziwego
Mickiewicza czy Stowackiego”.

Jak wida¢ koncowe refleksje autora artykutu, Zbigniewa Raszewskiego, sg co
najmniej smutne.

O zainteresowaniach teatralnych autora Nieboskiej komedii czytamy w arty-
kule Jerzego Tymoszewicza ,Krasinski o teatrze”. Krasinski byt zapalonym mito$ni-
kiem teatru, nie pomijal zadnej okazji, by zwiedzi¢ przedstawienia teatralne.
Czestokro¢ zatrzymywat sie specjalnie w miastach, zwtaszcza wtoskich, by odwie-
dzi¢ teatr, jakie$ ciekawe przedstawienie.

Ze spuscizny epistolograficznej Krasinskiego (ktérej tylko cze$¢, bo 1900
pozycji drukowanych, a 183 nie drukowanych bylg dostepna badaczowi)
Tymoszewicz wydobyt te, ktére zawierajg informacje o teatrze. Listy te, zaopa-
trzone w bogate przypisy, pozwalaja nam pozna¢ poete jako entuzjaste teatru.
Poza tym wnikamy (i to dzieki przypisom Tymoszewicza) w historie 6wczesnych
teatrow, w dzieje aktoréw, 6wczesnych staw scenicznych, w samo sedno zaintereso-
wan, gustéw, pogladéw artystycznych poetyj W listach autora Nieboskiej komedii
czytamy o operze Webera Wolny strzelec, o projektach dekoracyjnych do najroz-
maitszych sztuk, o Robercie diable Meyerbera, wielkim aktorze Bertramie, aktorce
Marii Malibran, o Normie Belliniego, o budowlach teatralnych, szczegdlnie wie-
denskich, o aktorce Julii Rettich, o La Scali w Mediolanie, o Rachel itd. itd. Do
artykutu dodane jest teatralne itinerarium Krasinskiego.

W cyklu ,Dramat romantyczny na nowo odczytany” — Jarostaw Maciejewski
w artykule ,Zagadka Kordiana” odtwarza, na podstawie rozmaitych wzmianek,
aluzji, drobnych cytatow wykrywanych tak w dramacie Kordian, jak i w listach
poety, ksztatt Il i IlIl cz. trylogii Kordian. Zadziwia odkrywczo$¢ i wnikliwos$¢
autora artykutu. Mimo ze z nie wszystkimi tezami autora zgodzi¢ sie mozna, ale
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przyznaé¢ trzeba ze calos¢ artykutu jest bardzo interesujgca, niemal rewelacyjna
i rzuca zupetnie nowe $Swiatlo na interpretacje Kordiana.

W koncowym wniosku, jakby nawigzujgc do umieszczonego w tymze numerze
Pamietnika Teatralnego, a omdéwionego na wstepie artykutu Raszewskiego, Jarostaw
Maciejewski pisze:

,Kordian napisany zostal jako monumentalne widowisko, przeznaczone na
wielkg scene, wyposazong w najnowoczes$niejsze woéwczas zdobycze techniki teatral-
nej, scene podobng do owych bulwarowych scen paryskich, a jeszcze konkretniej:
napisany zostat jako widowisko w typie przedstawien z Cyrku Olimpijskiego. Co
wiecej — Kordian zwigzany jest z ta sceng takze i wyborem tematu opartego
o aktualne wtedy problemy polityczne, o niedawna historie. Zwigzany jest réwniez
ujeciem tego tematu poprzez wprowadzenie autentycznych postaci, doktadnie okre-
Slonych miejsc akcji, i odtwarzanie konkretnych, oznaczonych czasowo wydarzen...”.

Tendencje zmierzajace do nowego spojrzenia na dzieta naszych romantykéw
widoczne s i w artykutach: Stefanii Skwarczynskiej ,U Zr6dta nowatorskiego
tematu Nieboskiej komedii”, Zbigniewa Raszewskiego ,O teatralnym ksztalcie
Balladyny”, Barbary Lasockiej ,0 rzymskim dramacie Krasinskiego”.

W przebogatym numerze znajdujemy dalszy cigg cyklu artykutéw: ,Z dziejow
teatru romantycznego”, cykl ,Z teatralnej kariery romantykéw”. W sumie: inte-
resujgcy numer kwartalnika Pamietnik teatralny, Swietny dorobek pracy teatro-
logéw. Atrakcyjnosci dodaje bogactwo ilustracji, ogromnie ciekawych, nieznanych,
Swiadczgcych o bujnym 2zyciu teatru czas6w romantyzmu. Numer ten jest godny
polecenia nauczyeielom-polonistom, a zwtaszcza mitosnikom teatru i dramatopisar-
stwa romantycznego.

Pawet Baginski

L~LITERATURA W SZKOLE*®
(nr 6 — .1959)

We wstepnym artykule redakcyjnym ,Swieto radzieckiej nauki” czytamy
0 wspaniatym osiggnieciu — o dotarciu tunnika do Ksiezyca. Przedmiot stusznej
dumy radzieckiej nauki — realizacja marzen i dazen ludzkich od wiekéw — pierw-
szy krok ku poznaniu bezmiernych przestrzeni miedzyplanetarnych — jest zrédtem
refleksji, ze oto tylko socjalizm, tylko »nauka rozwijajaca sie w warunkach socja-
listycznych, moze doprowadzi¢ wysitek mys$li i pracy czlowieka do tak wspaniatych
rezultatow.

Nastepny artykut redakcyjny nawigzuje do zblizajgcego sie terminu og6lno-
rosyjskiego zjazdu nauczycieli, przed ktérym stoja ogromne zadania w zwigzku
z przeprowadzang reformg szkolnictwa radzieckiego.

Artykut przypomina o podstawowych problemach, ktére sg dla szkoty aktualne
1 wazne. Sa to:

— realizacja postulatu coraz intensywniejszego wigzania szkoly z zyciem;

— ksztattowanie komunistycznej moralnosci;

— ksztattowanie komunistycznego stosunku do pracy. Nowe warunki wyma-
gaja nowych metod pracy — stad ogromne znaczenie nauk pedagogicznych (meto-
dyka, psychologia, logika), ktére pomoga nauczycielom rozwigzywaé podstawowe
zadania na lekcjach, a w szczegd6lnosci na lekcjach jezyka ojczystego i literatury,
utatwig jak najlepsza realizacje nauczania.

Nauki pedagogiczne powinny poméc nauczycielom jezyka ojczystego i lite-
ratury:
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— wydobywa¢ emocjonalne warto$ci dzieta literackiego;

— wyrabiaé¢ w uczniach samodzielno$¢ myS$lenia i rozumowania;

— przyzwyczaja¢ mtodziez do samodzielnej pracy z ksigzka;

— wigza¢ materiat nauczania z otaczajgcym mitodziez zyciem i praca.

Te i inne sprawy bedag przedmiotem rozwazan ogélnorosyjskiego zjazdu nau-
czycieli, do ktérego bogaty materiat jest juz przygotowywany.

W dziele ,Teoria i hiistoria Iliteratury” G. |I. Bielenkij i I. E.
Kaptan omawiaja ,Prace i zycie w utworach Czechowa”, W. W. Gotubkow w inte-
resujgcym eseju przedstawia problematyke $Swietnej noweli Turgieniewa Mumu.

W dziale ,Metodyka literatury” J. A. Rotkowicz z Kujbyszewa
w interesujgcym artykule ,Niedociggnigcia w nauczaniu literatury i sposoby ich.
przezwyciezenia” — nawigzuje do nowych zadan nauczania w szkotach w nowym

roku szkolnym. Podkre$la podstawowe postulaty wynikajgce z uchwat KC KPZR,
Oto szkota powinna ksztalttowac¢ zrozumienie roli pracy, wpaja¢ szacunek dla
pracy robotnika i chtopa i przygotowywaé¢ do pracy we wszystkich dziedzinach
zycia.
Rozwijajgc powyzsze tezy autor dochodzi do wniosku, ze Komunistyczna Partia
i radzieckie spoteczenstwo domaga sie od szkoly realizacji nastepujacych zadanh:

— spotegowanie artystycznych warto$ci dzieta literackiego dla rozwijania,
i ksztattowania estetycznego smaku mtodziezy i utrwalenia dzieki temu wysoko-
wartosciowych ideatow zyciowych;

— zwigzanie nauczania literatury z zyciem, z zamitlowaniami i potrzebami,
miodziezy, z tym, co ich codziennie zajmuje i wzrusza;

— przyzwyczajanie miodziezy do samodzielnej lektury, do krytycznej analizy
dzieta i sztuki;

— podwyzszanie .intelektualnego poziomu mtodziezy, jej oczytania, jej umie-
jetnosci poprawnego pisania i mowienia w jezyku ojczystym.

Obserwacje poszczegodlnych szk6t i osrodkéw oswiatowych pozwolity autorowi
artykutu dostrzec ostro niektére problemy w nauczaniu jezyka ojczystego, widoczne
zwtaszcza na tle pewnych niedociggnie¢ naukowo-dydaktycznych.

W szkotach widoczny jest brak opieki nad lekturg pozalekcyjng i pozaszkolng
miodziezy. Uczniowie nie kierowani przez nauczyciela czytajg malowarto$ciowe,
sensacyjne ,kryminaty”, a lekcewazag i nie dbajg o poznanie prawdziwej wartoscio-
wej literatury.

Razaca jest niedbato$¢ o wtasciwe i piekne odczytywanie utworu literackiego.
Pierwsze zetkniecie, sie ucznia z tekstem literackim jest bardzo wazne, ono wzru-
sza, ono przejnauje, ono przywigze ucznia do artystycznego dziela.

Czestokro¢ dobrze odczytany utwdér moze z powodzeniem zastgpi¢ jego ana-
lize. A jednak sprawa ta jest lekcewazona w szkotach. Nalezy zagadnienie kultury
zywego stowa wprowadzié¢ do szk6t i instytutow pedagogicznych.

Do innych brakéw i niedociggnie¢ w nauczaniu jezyka i literatury ojczystej
zalicza autor artykutu ,przesadng” analize dzieta literackiego, doprowadzajaca do
rozdrobnienia problematyki ideowo-artystycznej utworu. To analityczne ,kawat-
kowanie” problematyki utrudnia emocjonalne przezycie utworu artystycznego,,
a przez brak syntezy zagadnien literackich udaremnia sie proby utrwalania wiedzy
i syntetycznego mys$lenia.

Oderwania nauczania od zycia przejawia sie takze w matej dbatosSci nauczycieli
0 zainteresowanie ucznibw omawianym utworem. W konsekwencji widoczny jest
brak osobistego zaangazowania sie¢ ucznidw w losach postaci danego utworu, brak
entuzjazmu, przejecia sie i wzruszen mtodziezy, ktére powinny towarzyszy¢ kazdo-
razowej analizie dzieta artystycznego



Przy omawianiu utworu konieczng jest rzecza, by bogactwo realibw, szcze-
gotow dotyczgcych warunkéw zycia, bytu postaci czy narodu w danej epoce histo-
rycznej byto mtodziezy dokiadnie znane. Wynika stad konieczno$¢, by poza omoé-
wieniem dzieta literackiego znalezé czas na omowienie okolicznos$ci historyczno-
-literackich i obyczajowych czaséw, o ktérych w dziele jest mowa.

Niezbyt wnikliwa dbato$s¢ o poziom prac piSmiennych uczniéw to dalszy wazny

mankament w pracy nauczyciela jezyka i literatury ojczystej.
,Komunistyczna Partia i radzieckie spoteczenstwo — czytamy w zakonczeniu
artykutu — pomagaja nauczycielom jezyka i literatury ojczystej pokonywaé wszyst-

kie trudnosci w ich pracy wigzania nauczania z zyciem. ,W tym kierunku zmierza
i rozwija sie wspoéiczesna nam dgzno$¢ do reformy szkolnej. Od nauczyciela zada
sie wiaczenia w nurt tego powszechnego dazenia, zgda sie zajecia w tym powszech-
nym dazeniu naleznego mu miejsca. Zastanowimy sie gteboko jak najlepiej te
postulaty zrealizowacd”.

W tymze dziale ,Metodyka literatury” znajdujemy artykut E. W. Wlasowej
0 analizie i metodach poprawiania prac piSmiennych.

Dziat ,Z dosSwiadczen” przynosi mnéstwo materialu zwigzanego z praca
nauczyciela jezyka i literatury ojczystej w szkole.

M. S. Szwarc pisze o swoich doswiadczeniach w nauczaniu literatury w szkole
dla mtodziezy pracujacej w fabrykach.

E. W. Kratkowski w artykule ,Nowe i stare w szkole” przewiduje,, na pod-
stawie swoich obserwacji, ze wprowadzenie w zycie nowych programéw wyzwoli
u nauczycieli wiele nowych mozliwoséci jak najlepszej realizacji powaznych zadan
dydaktyczno-wychowawczych.

A. N. Markowa i T. A. Truseniewa dzieli sie z czytelnikami swoimi obser-
wacjami zdobytymi w czasie zwiedzania szk6t w Niemieckiej Republice Demo-
kratycznej.

W zwigzku ze zblizajagcym sie ogoélnorosyjskim zjazdem nauczycieli bogaty
jest dziat korespondenciji.

Numer uzupetnia dziat bibliograficzny, recenzyjny i kronika. W tak zwanym
.Literackim kalendarzu” znajdujemy interesujacy artykut o Fr. Schillerze w zwigzku
z jego dwusetleciem urodzin.

1 Aleksander Goscicki

KOLO MILOSNIKOW JEZYKA POLSKIEGO PRZY TECHNIKUM
BUDOWLANYM W OLSZTYNIE PRACUJE

Koto nasze powstato w r. szk. 1957/58. O jego pierwszym roku pracy pisalam
juz w jednym z numeréw ,Polonistyki”. W r. szk. 1958/59 rozpoczeliSmy ponownie
nasze spotkania. Praca moja z milodziezg (18 chtopcéw i 3 dziewczynki) uktadata
sie nadal bardzo przyjemnie. Mimo, ze zabierata mi duzo czasu, nie miatam za-
miaru z niej rezygnowac.

Okazato sie, ze w szkole istnieje grupka szczerze interesujgca sie wszelkimi
przejawami kultury w Polsce i, w $wiecie, grono bedace ponadto naprawde pod
urokiem jezyka polskiego.

W ubiegtym roku szkolnym odbyliSmy 50 spotkan zwanych przez nas ,robo-

czyrpi”. PosSwiecone byty nastepujacym sprawom: utozenie planu pracy na caly
rok, porzadkowanie biblioteczki Kota (oktadanie ksigzek, katalogowanie, robie-
nie ex-librisbw), state redagowanie nastepujacych plansz — gazetek $ciennych:
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1. Czy wiecie, ze... (ciekawe wycinki z prasy codziennej oraz pism ilustrowanych),
2, ,Grzecznos$¢ nie jest naukag ftatwag ani matg” (wskazéwki z dziedziny ,Savoir
vivre”), 3. ,Niechaj to uczniowie wzdy postronni znajg, iz budowlani nie gesi, iz
swe pismo majg” (wycinki i ilustracje z pisma ,Fundamjenty” w celu zaintereso-
wania ucznibw tym powaznym pismem zwigzanym z ich przysztym zawodem).

Na spotkaniach roboczych przeprowadzaliSmy takze ,Zgaduj-Zgadule” lite-
rackie, konkursy dobrego czytania, rozwigzywali$my krzyzéwki, rebusy, logogryfy,
kwadraty magiczne. DyskutowaliSmy o ciekawych sztukach, filmach, ksigzkach.
OmawialiS§my rézne ciekawe problemy przygotowywane przeze mnie Ilub przez
samg miodziez.

Dla zorientowania podaje tematyke: Egzystencjalizm. Poczta w Swieeie
i w Polsce. Teatr przy stoliku. Chiny — kraj ciekawy. Zjazd kulturalno-oswia-
towy w Warszawie. Madryt — literaci. Wspomnienia o W. Zutawskim.
Fryderyk Chopin. Cyprian Norwid. Zjazd literatéw. J. tazicki — olsztynski Picasso.
Teatr propozycji. O wierszach M. Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej. Reportaz o dobrej
mitoéci. L. Aragon i E. Triolet. Helena Modrzejewska. O czym chca wiedzie¢
dziewczeta. Co kazdy chilopiec wiedzie¢ powinien itp. Nie sposéb wszystkiego wy-
mieni¢. Bardzo czesto czytaliSmy tez fragmenty ciekawych ksigzek lub piekne
nowele, aby zainteresowaé miodziez wartosciowg literaturg. Czasami, zeby im
zrobi¢ przyjemnos$¢é i ja przeczytatem jaki$ dobry ,kryminat’, o ktérym sobie tro-
che pogawedzilismy.

W ub. roku szkolnym m. in. zapoznaliSmy sie z nastepujgcymi ksigzkami:

Rozmowy o jezyku — Doroszewskiego, Pedagogika zartobliwa i opowiadania
Korczaka, Legendy i podania Warmii i Mazur, Przezytam O$wiecim — Zywulskiej,
Dymy nad Birkenau i Opowiadania karnawatlowe — Szmaglewskiej, Nowele —
Hemingway'a, Spotkanie z diabtem — Salaburskiej, Bajki — Kerna, Ksigga non-
senso6w, Galczynski — poeta piekna i mitosci, Nowele o kobietach, Lecg w S$Swiat,
Uratowat mnie kowal — Czajki, Opowiadania — T. topalewskiego, Miynek do
kawy — Galczynskiego.

W ciggu roku szkolnego urzadzili§my nastepujace poranki: O Michale Kajce.
Poezja romantyczna (w wykonaniu aktora warszawskiego W. Suczynskiego). Bajki
mazurskie. Mira Grelichowska w swoim repertuarze). Wrazenie z podrézy po
Francji i Szwajcarii plastyczki Hermanowiczowej. W cieptych stowach o Warmii
i Mazurach (dr W. Gebik). Cyganie, o ktérych niewiele wiemy.

Utrzymywali$my staly kontakt z Klubem Miedzynarodowej Prasy i Ksigzki oraz
z Biblioteka Wojewo6dzka. Zaproszeni przez te dwie instytucje wzieliSmy udziat
w nastepujgcych wieczorach: Teatr w Paryzu i w Londynie, O Warszawie — miescie
niepokonanym, Spotkanie z M. Wanhkowiczem, Poezja potludniowo-amerykanska,
Poezja J. Stowackiego, oraz w spotkaniach z A. i Cz. Centkiewiczem, W. Broniew-
skim, |. Czajkag, T. Lopalewskim.

Z inicjatywy naszego Kota odbyly sie w Technikum nastepujgce konkursy:
ortograficzny, dobrego czytania, Czy znasz dobrze Pana Tadeusza, oraz konkursy na
plakaty w zwigzku z Dniem Nauczyciela, Dniami O$wiecimia, Rokiem Juliusza
Stowackiego, Il Zjazdem P. Z. P. R., Millenium. Wszystkie te konkursy
odbyty sie jak najpowazniej w S$wieeie tzn. bylo najprawdziwsze jury, w sktad
ktéorego czesto wchodzit dyrektor szkoly, oraz przyznawane byty nagrody.

Koto nasze posiada mata czytelnie pism ilustrowanych, ktére mtodziez chetnie
czyta i przeglada.

Dos$¢ czesto urzadzaliSmy ciekawe wycieczki, np. na wystawy plastyczne
(zmieniane u nas co miesiac), gdzie czasami spotykaliSmy sie z jednym z wybitnych
olsztynskich malarzy, ktéory w sposéb bardzo ciekawy ttlumaczyt miodziezy wiele
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spraw zwigzanych z malarstwem czy tez rzezbg. ByliSmy takze na wycieczkach
z okazji czterechsetlecia poczty polskiej, z okazji Dni OS$Swiecimia, zwiedzalismy
studio radiowe, naukowa biblioteke, Muzeum Mazurskie, czytelnie i biblioteke woje-
wodzkag (jest tam m. in. $licznie urzgdzona czytelnia i biblioteka dla najmtodszych),
wreszcie — catodzienna wyprawa do Lidzbarka Warminskiego w czerwcu byta uko-
ronowaniem rocznej pracy Kota.

Cztonkowie naszego kota wzieli udziat w cyklu wyktadéw =z przezroczami
,O0d piramid do Picassa”. Prelegentami byli profesorowie z Warszawy. Daty one
bardzo wiele.

Wystuchali§my takze pogadanek ,Czy chcesz pozna¢ Warmie i Mazury?”
zorganizowanych przez Towarzystwo Turystyczno-Krajoznawcze.

Koto nasze zatozyto malenki kabaret satyryczny ,Lamusik”. Przygotowali§my
bajki Brzechwy oraz kram szkolny, do ktérego teksty pisata sama mtodziez. ,Lamu-
sik” bardzo sie podobat.

UrzadzaliSmy takze dla cztonkéw Kota tzw. Andrzejki i Mikotajki oraz dwa
bale kostiumowe z réznymi atrakcjami jak np. literacka ,Zgaduj-Zgadula” z na-
grodami ksigzkowymi, konkurs na najbardziej pomystowy strdéj z nagrodg w postaci
hula-hoop, konkurs hula-hoop, ,Zgaduj-Zgadula” sportowa, konkurs na najpiekniej-
szego rock and roll’a. Dekoracje na obydwa ,bale” robili czlonkowie Kota. Utrzy-
mane one bylty w stylu abstrakcyjnym.

Trzech cztonkéw naszego Kota wzieto udziat w Ogo6lnopolskim Konkursie im.
J. Stowackiego.

W dniach OS$wiaty Ksigzki i Prasy urzadziliSmy w szkole kiermasz dobrej
ksigzki potaczony ze sprzedaza. Trwat przez caly tydzien. MieliSmy takze malg
wystawe starych drukéw.

Dosé¢ czesto urzgdzamy wspé6lne wypady do teatru oraz na koncerty i filmy.

Poniewaz nasze zainteresowania sg do$¢ szerokie, urzadziliSmy sobie takze
koncert na elektronium. Po prostu potraktowaliSmy to jako ciekawostke. Z przy-
jemnoscig stwierdzitam, ze moim chtopcom nie podobata sie ta ,katarynka XX w.”.
Natomiast koncerty Filharmonii Warszawskiej sg przez nich witane A radoscia.
Nosimy sie z mys$lag nawigzania kontaktu z olsztynskg szkola muzyczng, aby
i w dziedzinie muzyki poszerzy¢ wiadomosci.

W ciggu dwoch ubieglych lat szkolnych praca w Kole Mito$snikéw Jezyka
Polskiego spoczywa prawie wylgcznie na barkach chiopcéw tej samej klasy (koto
liczy 22 cztonkéw, z czego z tej klasy jest 16, a z dwu innych — 6 o0so6b).

Zrobili§my, moim zdaniem, do$¢ duzo. Praca daje nam wcigz sporo radosci
i zadowolenia. Widze, ze miodziez chce sie ze mng spotykaé, aby co$ robi¢, czego$
sie dowiedzie¢, co$ zobaczyé, gdzies po6js¢. A to juz wiele, jezeli chodzi o jezyk
polski i sprawy kulturalne w technikum budowlanym. Chiopcy z tej klasy —

obecnie 11l T — sg naprawde wyjatkowi i dobrze sie z nimi pracuje.
W biezacym roku szkolnym, prowadzimy prace dalej i znébw mamy sporo
osiggniec.

Nositam sie na poczatku roku z zamiarem, czy nie przekaza¢ ,sztafety” dalej,
tzn. czy nie zainteresowa¢ naszg praca klasy pierwszej. Préba niezbyt sie udala.
Jakze inni byli ci moi ,zelazni” cztonkowie kota trzy lata temu, kiedy peina obaw
zaczynatam z nimi prace! Z zalem bede sie z nimi rozstawata, kiedy za dwa i pot
roku opuszczg naszg szkote...

Irena Palinska



NOWE KSIAZKI

WZNOWIENIA

Wybér bibliograficzny za miesigce pazdziernik i listopad 1959 roku

(opracowat Wtadystaw

Dziat i

Historia i teoria literatury
Jezyk oznawstwo
Pamietniki i wspomnienia
a Heiaid el
KLEINER JULIUSZ

Zarys dziejow literatury polskiej. Wyd.
3. T. 1. Od poczatkéw pismiennictwa do
Powstania Listopadowego. Przejrz.
i uzup. Tadeusz Ulewicz i J6zef Spyt-

kowski. Wroctaw, Ossolineum s. 301
ilustr., bibliogr. zt 25.

WYKA KAZIMIERZ

Modernizm polski. Krakéw. Wydawn.
Literackie s. X IIl, 338. zt 50. Biblioteka
Studiéw Literackich.

Praca, ukonczona w lipcu 1939, traktuje

o rozwoju i strukturze modernizmu pol-
skiego, wywodzi sie z pracy doktorskiej au-
tora. Rozprawe uzupetniono studiami: ,«Pa-

tuba» a «Préchno»*, Wstep do «Patuby»“,
,St. Brzozowskiego dyskusja o Fr. Nietz-
schem*®, ,Rozwd6j problemu pokolenia”, ,«Pol-
ska literatura wspdiczesna» Potockiego na
tle teorii pokolen®.

WYKA KAZIMIERZ

Rzecz o wyobrazni. Warszawa. Panstw.
Inst. Wydawn. s. 483. z}t 35.

ZAGADNIENIE RODZAJOW LITERACKICH

Red. Stefania Skwarczynska. T. 2. z. 1
(2). tédz. Ossolineum s. 175, zt 30.
todzkie Tow. Naukowe. Wydziat I.

Polska krytyka literacka, Isoo—ms.
Red. J. Z. Jakubowski. T. 1. Red. J.
Krzyzanowski. T. 2 Red. Z. Szmydtowa.
T. 3. Red. J.Krzyzanowski. Warszawa.
Panstw. Inst. Wydawn. s. 571+s. 467+ s.
542. zt 68 za tom.

Wybér tekstow polskiej krytyki literackiej,

opatrzonych wstepami, notami biograficzny-

mi i przypisami. T. 1 zawiera rozprawy od

r. 1800 do r. 1830 (Klasycyzm i przetom ro-

mantyzmu). T. 2 — obejmuje krytyke roman-

tyczna, tak krajowa jak i emigracyjng. T. 3

zawiera pisma publicystyczne pisarzy po-
zytywistéw (do r. 1893). Dalsze tomy w przy-
gotowaniu.

ORZESZKOWA ELIZA

Pisma krytycznoliterackie. Zebrat i
opra¢. Edmund Jankowski. Wroctaw

Stodkowski)

Ossolineum s. 642. zt 95 Z prac Insty-

tutu Badan Literackich PAN.
Pierwsze petne wydanie oparte o archiwum
rekopi$mienne pisarki.

WITKOWSKA ALINA
Wybo6r pism Filomatéw. Konspiracje
studenckie w Wilnie 1817—1823. Wydanie
2 zmienione. Wroctaw. Ossolineum
s. CCIX, 483, bibliogr. zt 45.
Biblioteka Narodowa Ser. 1. nr 77.
Wyd. 1. przedwojenne, opraé¢. Aleksan-
der tucki.

b Kanat=tahai lieada
SANDAUER ARTUR

Bez taryfy ulgowej. Warszawa. Czytel-
nik s. 162. zt 30.

c Boayfie i e basicae
Fapevy dscaye s ey geas/

KIJAS JULIUSZ
Michat Czajkowski pod urokiem Mic-
kiewicza. Krakéw. Panstw. Wydawn.
Nauk. s. 166. zt 25. Uniwersytet Jagiel-
lonski. Rozprawy i studia. T. 12

MAUROIS ATfDRE
Trzej panowie Dumas. Przet. Hanna
Szumanska-Grossowa. Wiersze przet.
Wiodzimierz Lewilc. Warszawa. Panstw.
Inst. Wydawn. s. 638 bibliogr. zt 33.
Tytut oryginatu. ,Les trois Dumas”“. Powie$¢
biograficzna o Aleksandrze Dumas — ojcu,
synie i o Mathieu Dumas opiera sie na ma-
teriatach niepublikowanych, ukazuje wspol-
ne cechy tych pisarzy. Bibliografia i wstep
wprowadzajacy.

MICHAL RUSINEK — 35-LECIE PRACY
TWORCZEJ

Warszawa. Ludowa Spoétdz. Wydawn.

s. 54, portr. 1. bibliogr. zt 5.
Zawiera: A. Olcha: Michat Rusinek, pisarz
i dziatacz. — S. Furmanik: Szkic do portre-
tu. — W. Natanson: Nowoczesna trylogia
historyczna. — M. Lepecki: Na marginesie
Muszkietera z Itamariki. — M. Kos$cielniak:
Wspomnienie =Zobozu. — Gtosy krytyki |li-
terackiej o utworach M. Rusinka. — S. Fur-
manlk, J. So$nicka: Bibliografia utworéw
M. Rusinka.

STAWAR ANDRZEJ
O Gatczynskim. Warszawa. Czytelnik
S 39%. Zt 35.
Charakterystyka twérczosci Gatczynskiego
ukazana na tle atmosfery literackiej w 20-le-
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ciu w Krakowie, w Wilnie, w Warszawie
oraz na tle zycia Warszawy powojennej.
Utwory poety oceniane przez poréwnanie
z poezjag grupy Kwadryga a tez przez ukaza-
nie cech indywidualnych poety (satyra, gro-
teska, liryka).

d Fanienid
PREK FRANCISZEK KSAWERY

Czasy i ludzie. Przygotowat do druku,
przedmowa i przypisami opatrzyt Hen-
ryk Barycz. Wroctaw. Ossolineum, s. L.,
576, tabl. 9. zt 90.
Pamietnik gtuchoniemego malarza i literata,
prowadzony przez czterdzie$ci lat od r. 1818,
ukazujgcy wiele faktéw historycznych i oby-
czajowych z zycia Galicji z pierwszej poto-
wy XIX wieku. Wielu pisarzy czerpato z pa-
mietnika jako ze Zrédta (K. Chledowski,
A. Piskor., S. Kieniewicz.). Interesowata sie
nimi juz K. z Tanskich Hoffmanowa i Maria
ks. Wirtemberska. Pamietnik zdobig rysunki
autora.

DMOCHOWSKI FRANCISZEK SALEZY

Wspomnienia od 1806 do 1830 roku.
Opraé¢, i wstep Zdzistaw Libera. War-
szawa. Panstw. Inst. Wydawn. s. 386,
portr. 13. zt 35. Biblioteka Pamietnikéw
Polskich i Obcych.
Wspomnienia ukazujg zycie Warszawy z cza-
sé6w Ks. Warszawskiego i Krélestwa Kon-
gresowego przed Powstaniem Listopadowym.
Wydanie obecne wuzupetnione fragmentami
rozproszonymi po czasopismach. Bogaty
w informacje wstep i przypisy, indeksy; wie-
le ilustracji.

e. Jezykoznawstwo

WIECZORKIEWICZ BRONISLEAW, SINIEL-
NIKOFF ROXANA

Elementy gramatyki historycznej je-
zyka polskiego. Z <¢wiczeniami. War-
szawa. PZWS. s. 303, tab., tabl. 7. zt 17,50.
Do wuzytku stuchaczy studiéw nauczyciel-
skich i zaocznych studiéw nauczycielskich.

O JEZYKU ADAMA MICKIEWICZA. STU-
DIA

Red. Zenon Klemensiewicz, Jadwiga

Ruzyto-Pawtowska. Wroctaw. Ossoli-

neum s. 523, bibliogr. zt 75.
Polska Akademia Nauk. Z prac Komisji
Naukowej Obchodu Roku Mickiewiczowskie-
go. Zawiera m. in.: H. Turska: Stownictwo
opis6w przyrody w ,Panu Tadeuszu“ wobec
tradycji polskiego klasycyzmu. — T. Sku-
balanka: Nowotwory jezykowe Mickiewicza
wobec teorii i praktyki oSwieceniowej i ro-
mantycznej. — Z. Klemensiewicz: Mickie-
wicz w dziejach jezyka polskiego.
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Dziat Il

Literatura piekna

a. Antologie

PANTEON WIELKICH TWORCOW POEZJI
1 PROZY

Antologia literatury powszechnej. T,
1—2. Warszawa [1959] Trzaska, Evert,
Michalski s. 1044+904. Wielka Literatu-
ra Powszechna.
Przedruk 5 i 6 tomu Wielkiej Literatury
Powszechnej z roku 1932.

HERTZ PAWEL

Zbior poetéw polskich XIX w. Utozyt
1 opracowat... Ks. 1. Warszawa. Panstw,
Inst. Wydawn. s. 1129. z| 75. Biblioteka
Poezji i Prozy.
Zbiér obejmuje utwér)/ poetéw piszacych
w okresie niewoli (1795—1918), oddziatywa-
jacych na rézne kregi czytelnicze w kraju
i na emigracji. Zwiezte noty biograficzne
0 autorach mniej znanych. Ksiega | obej-
muje ostatnich poetéw stanistawowskich
1 poetdw przetomu romantycznego.

b. Poezje

GALCZYNSKI KONSTANTY ILDEFONS

Poezje. Wyd. szkolne. Wybér: Natalia

Gatczynska. Wstep: Artur Miedzyrzecki,

Warszawa. Czytelnik s. 396. portr. zl 20.
Literatura uzupetniajgca dla klasy XI. Zbi6r
zawiera groteski z lat 1926—1939 i utwory
powojenne (liryka milosna, satyry obycza-
jowe, poemat ,Niobe“, ,W it Stwosz“, ,Kol-
czyki lzoldy*“).

MICKIEWICZ ADAM

Pan Tadeusz, czyli ostatni zajazd na Li-

twie... Z ilustr. M. E, Andriollego. War-

szawa. Arkady s. 380, tabl. 8 =zt 160.
Wydanie albumowe.

RILKE RAINER MARIA

Poezje, ttum. Julian Przybos$. Warsza-
wa. Panstw. Inst. Wydawn. s. 166. zt 15
Biblioteka Poetéow.
Tomik zawiera wiersze wybrane z cykli:
,Ksiega godzin“, ,Ksiega obrazéw“, ,Nowe
wiersze“, Sonety do Orfeusza, niektére Ele-
gie ,duinezyjskie“ a takze proze liryczna:
Piesn o mitodci i $mierci Kometa.

VALERY PAUL
Poezje. Wyboér i wstep Romana Kolo-
nieckiego. Warszawa. Panstw. Instytut.
Wydawn. s. 159. zt 15. Biblioteka Poe-
tow.

Wstep daje ogdélny obraz twoérczos$ci i zycia

poety.



c. Powiesci

CONRAD JOSEPH, FORD MADOX
Hueffer

Spadkobiercy. Przet Henryk Krzecz-
kowski. Warszawa. Panstw. Inst. Wy-
dawn. s. 244. zt 13
Tyt. oryg. ,The Intrevitors“ Powie$¢ o cha-
rakterze niedokonnczonego szkicu powstata
w r. 1901. Przedmowa os$wietla dzieje wspot-
pracy J. Conrada z Anglikiem Fordem.

Defoe daniel

Dziennik roku zarazy. Przet Jadwiga
Dmbchowska. Postowie Zofii Sinko.
Warszawa. Panstw. Inst. Wydawn.
s. 318. tabl. 8. zt 20.
Tyt. oryginatu: ,A journal of the plage
year“. Pierwszy polski przektad pamietnika
°pisujgcego epidemie, ktéra nawiedzita Lon-
dyn w r. 1665. Ksigzka ukazuje zycie obycza-
jowe Anglii w XVII wieku.

DUHAMEL GEORGES

Zycie Salavina. T. 1. Zwierzenia o pot-
nocy. Dwaj mezczyzni. Dziennik Sala-
vina. T. 2. Klub z ulicy des Lyonnais.
Zawsze taki sam. Przet. Felicja Snia-
decka. Warszawa. Panstw. Instytut
Wydawn. s. 498+s. 416. T. 1—2 zt 60.
Powiesci XX wieku. Tytut oryginatu: ,Vie
et aventures de Salavin“. | wydanie orygi-
naine ukazato sig w 1. 1920—1932. Po polsku
Wydano po raz pierwszy. Utwér nalezy do
wybitnych dziet literatury francuskiej.

Durrenmatt friedrick
Kraksa. Historia jeszcze mozliwa.
Przet* Anrdrzej Wirth. Warszawa. Pan-
stw- Instytut Wydawn. s. 83. zt 10.

y u oryginatu szwajcarskiego: ,Die Paune.

me hoch mogliche Geschichte*. Pierwsze

Polskie ttumaczenie fantastycznej néweli

N azujgcej problemy psychiczne wspobicze-

onego czlowieka.

feuchtwanger LION
Wojna zydowska. T. 1—3. Przet Jacel

Frihling. Warszawa. Panstw. Instytu
Wydawn. s. 483+543+442. zt 80.

ytul oryginatu: Josephus. Roman. — Tri
w “ie . Powie$¢ ukonczona w czasie wojny
pie™ ad2ie polskim wukazuje sie po ra;

rwszy. Tematem powies$ci sg dzieje naro-

Oori*rf °wskiego w | w. n. e. opracowane nt
awie dzieta Jézefa Plawiusza.

"RUSZECKI ARTUR

Krety. Postowie D. Brzozowskiej. Kra
Wazrirt °W’.Wydawn- Literackie s. 332. zt 2(
ktoraWleme Powle$ci z okresu naturalizmu

PO1lskio P1f rwSZa wPr°wadza do literatur;
J temat zycia goérnikow.

MORCINEK GUSTAW

Victoria. Warszawa. Iskry s. 205. z} 10.
Nowa powies¢ Morcinka dotyczy kopalni
,Victoria® w Watbrzychu, zagrozonej zale-
wem wody.

MAUPASSANT GUY DE
Wybor nowel. Wyd. 1. Przet. R6za Cze-
kanska-Heymanowa, Jadwiga Dmo-
chowska, Krystyna Dolatowska, Maria
Feldmanowa, Adolf Sowinski. Warsza-
wa. Czytelnik s. 174. zt 9.

Lektura uzupetniajgca dla klasy IX. Posto-

wie |. Szymanskiej.

NALKOWSKA ZOFIA.
Granica. Wyd. 15. Warszawa. Czytelnik
s. 334. zt 14

VIGNY ALFRED DE
Cing-Mars czy spisek za Ludwika X III.
Ttum. Janina Karczmarewicz. Wiersze
przet. Krzysztof Radziwill. Wstep: Zdzi-
staw Rytko. Warszawa. Nasza Ksiegar-
nia s. 448, tabl. 4. zt 25
Tytut oryginatu: ,Cing Mars“. Powie$¢ opar-
ta na wzorach Walter Scotta (I wydanie
w r. 1826) ukazuje obraz Francji za Ludwi-
ka X III.

ZEROMSKI STEFAN
Syzyfowe prace. Powieé¢ wspdiczesna.
Postowie: Wtadystaw Stodkowski. War-
szawa. Czytelnik, s. 280, zt 12.
Lektura podstawowa dla kl. VIII. Tekst
i nota wg ,Dziet* pod red. Stanistawa Pigo-
nia (Warszawa 1956). Przypisy oparto na
pracy Stanistawa Adamczewskiego: ,«Syzy-
fowe prace«. Objasnienia i przypisy* (War-
szawa 1930). Postowie omawia geneze utworu,
powie$s¢ jako dokumentarny obraz epoki,
gtébwne cechy artyzmu powiesci, znaczenie
powiesci.

ZYWOT LAZIKA Z TORMESU

Przet. i postowiem opatrzyt Maurycy
Mann. llustr. M. Jurgielewicz. War-
szawa. Panstw. Instytut Wydawn. s. 110,
zt 10.

Tytut oryginatu: ,La vide de Lazarillo de

Tormes“. Autor nieznany. Powie$¢ prawdo-
podobnie autobiograficzna ukazuje zycie lu-
du hiszpanskiego w XV w., jest cennym za-
bytkiem literatury powie$ciowej XVI w.

d. Utwory sceniczne

FREDRO ALEKSANDER
Dozywocie. Komedia w 3 aktach wier-
szem. Wstep i aneks Witold Billip. War-
szawa. Panstw. Inst. Wydawn., s. 180,
« zt 5. Biblioteka Szkolna.
Tekst i komentarz oparty na wydaniu kry-
tycznym w opracowaniu St. Pigonia. Lektura
uzupetniajgca dla klasy X.

79



SCHILLER FRIEDRICH
Intryga i mito§¢. Tragedia mieszczan-

ska w 5 aktach. Przet. A. M. Swinarski.
Opra¢. B. Ptaczkowska. Warszawa.
Panstw. Inst. Wydawn., s. 222, zt 7.
Biblioteka Szkolna.
Tytut oryginatu: ,Kabale und Liebe“. W do-
datku wyjatki prac o Schillerze.

StOWACKI JULIUSZ

Balladyna. Tragedia w 5 aktach. Opra¢.
E. Sawrymowicz. Wyd. 4. Wroctaw
Ossolineum, s. 231, bibliogr., zt 7. Nasza
Biblioteka.

SEOWACKI JULIUSZ

Moje za grobem zwyciestwo. Rapsod
o Juliuszu Stowackim z jego utworéw
zebrany w uktadzie i inscenizacji Euge-
niusza Pawtlowskiego. Tto muzyczne
w uktadzie Wt Dobrzanskiego. War-
szawa. Ludowa Spéldz. Wydawn., s. 94,
tabl., zt 11. Biblioteka Teatrow Ludo-
wych.
Widowisko wzorowane na inscenizacjach Tea-
tru Rapsodycznego wprowadza publiczno$¢
w $Swiat utworéw poety. Uwagi dotyczace
inscenizacji.

WYSPIANSKI STANISLAW

Wesele. Dramat w 3 aktach. Krakoéw.
Wydawn. Literackie, s. 297, zt 10.—.
Uzupetnienia w postaci listu L. Rydla i ,Plot-

ki o Weselu* T. Zelenskiego.

e B4

LA FONTAINE JEAN DE

Bajki. Wybér. Ttum. z franc. Franciszek

Kniaznin, Ignacy Krasicki, Stanistaw
Trembecki, Adam Mickiewicz, Wtady-
staw Noskowski. Warszawa. Nasza

Ksiegarnia., k. nlb. 22, ilustr. z}t 20.

-ANDERSEN HANS CHRISTIAN

Basnie. T. 1—2. Tium. z niemieckiego
Stefania Beylin, Jarostaw Iwaszkiewicz.
Wstep i red. J. lwaszkiewicz. Przypisy
Anna Staniewska. Wyd. 3. Warszawa.

Panstw. Isst. Wydawn., s. 606, portr. +
614, portr., zt 70.
Tytut oryginatu: ,Eyentyr og histories”.
Wznowienie petnego wydania basni, opartego
na dunskim wydaniu z r. 1952

Dziat |

Metodyka przedmiotu

KLEMENSIEWICZ ZENON

Wybrane zagadnienia metodyczne z za-
kresu nauczania gramatyki. Wyd. 2
rozszerzone. Warszawa. PZWS, s. 85
rys., zt 3,50. Instytut Pedagogiki.
Biblioteczka Metodyczna Nauczyciela
Jezyka Polskiego.

Wyd. 1 ukazato sie pt.: ,Wybrane zagadnie-

nia metodyczne z zakresu nauczania grama-

tyki na stopniu licealnym?®.

KNOTHE MARIA

Literatura Mtodej Polski. Opracowanie
metodyczne. Wyd. 2. rozszerz. Warsza-
wa PZWS, s. 145, ilustr., zt 5.

POJAWSKA KAROLINA
Cwiczenia w méwieniu i pisaniu w kla-
sach V—VII. Przedm. Wtadystaw Stod-
kowski. wyd. 3. Warszawa. PZWS,
s. 159, bibliogr., zt 8,50.

Instytut Pedagogiki. Biblioteka Metodyczna

Nauczyciela Jezyka Polskiego.

PRZYKLENK ELZBIETA

Wycieczki polonistyczne [oraz] Wtady-
staw Stodkowski: Biblioteki i czytel-
nictwo. (Z doswiadczen nauczycieli je-
zyka polskiego w klasach licealnych).
M. Swobodowa: Od Redakcji. Warsza-
wa. PZWS, s. 62, tab., bibliogr. Insty-
tut Pedagogiki. Odczyty Pedagogiczne.

UCZMY SIE SAMI

Tematy prac samodzielnych z jezyka
polskiego dla 4 klasy tgczonej. Z. 2:
Na N okres roku szk. 1958/59. Warszawa.
PZWS, s. 22, zt 0,60.



TRESC NUMERU

ARTYKULY | ROZPRAWY

Andrzej Stawar — LKIZYZacCy” . e 1
Bronistaw Wieczorkiewicz — O tak zwanym ,duchu jezyka” i o po-

PrawnosScCi JEZYKOWE] oo 10
ZAGADNIENIA METODYCZNE
Wiadystaw Szyszkowski — Z dziejow recepcji szkolnej Stowackiego 19
Aniela Swierczynska — Uwagi o nowo wydanym programie nau-
czania jezyka polskiego w kl. V—V | e 28
Emil Biela — Rola ¢wiczen stownikowych w nauczaniu jezyka
polskiego W Szkole PO dStaW OW € j.iiiiiieie et 35
Zofia Urban — Wykorzystanie wycieczki w Géry Swietokrzyskie
na lekcjach jezyka polskiego W Kl. V| e 38

Zofia Lewakowa — Projekt lekcji w kl. VII o Fryderyku Chopinie 43

SPRAWOZDANIA | OCENY

Maria Prosnak — Nowe wydanie pamietnikow Wilkonskiej . . 45
Halina Stankowska — Wznowienie powies$ci Fryderyka Skarbka 47
Jan Leszcz — ,Gaweda o ksigzkach i czytelnikach” e 49
Bronistaw Wieczorkiewicz — ,Podstawy recytacji” Lo 50
Marian Jurkowski — Ukrainskie p o010 N iC @ . 52
Halina Bartnicka — Udany podre cznik .ieieneeeieieens 54
Pawet Baginski — Pamietnik nauczycielKi 56
KRONIKA

Jadwiga Ruzyto-Pawlowska — Juliusz Stowacki (w 150 rocznice

urodzin) 58
Dziesigty Zjazd Zwigzku Literatow P 0lSKiCh . 64
Eugeniusz Sawrymowicz — Dni Stowackiego w Krzemiefcu

i Kijowie 66
Jan Zygmunt Jakubowski — Rok Stowackiego na Wegrzech . . 68
Pawetl Baginski — ,Pamietnik Teatralny” P 69
Aleksander Goscicki — ,Literatura w Szkole” (nr 6-1959) . . 72
Irena Palinska — Koto Mito$nikéw Jezyka Polskiego przy Tech-

nikum Budowlanym w OISZtynie P ra C U € .o 74

Nowe ksigzki i wznowienia (wybor bibliograficzny w opracowa-
niu Wtadystawa Stodkowskiego)



Cena zl 4,—

WYKAZ WYDAWNICTW

zatwierdzonych do uzytku szkolnego w czasie od 1 IX do 31 X 1959

JEZYK POLSKI "
Ksigzki do bibliotek szkolnych
Kl. V—VII

BAJKI LUDOW NADBALTYCKICH <kl. Il11-V1). Nasza Ksiegarnia.

Bobifiska H. O SZCZESLIWYM CHEOPCU (kl. V—VII). Czytelnik.

Broniewska J. O CZLOWIEKU, KTORY SIE KULOM NIE KLANIAL (kl. VI=VIII).
Brzechwa J. BRZECHWA DZIECIOM (szkoty podst.). Nasza Ksiegarnia.

Burnett F. H. MALA KSIEZNICZKA (kl. V-V1). Nasza Ksiegarnia.

Collodi C. PINOKIO (kl. IV—V). Nasza Ksiegarnia.

Dobaczewska W. ZLOTA STUDZIENKA (kl. Ill-V). Nasza Ksiegarnia.
Dobkiewiczowa K. MIEDZIANA LAMPA (kl. V-V II). Nasza Ksiegarnia

Gajdar A. TRZY OPOWIADANIA (kl. V-V Il). Nasza Ksigegarnia.

Gatczynski K. MEYNEK DO KAWY (kl. I11—V). Czytelnik.

Gasiorowski W. BEM (kl. VI—VIIl). Ludowa Spéidz. Wyd.

Knothe J. O BAZYLISZKU PAFNUCYM (kl. IV—VI). Nasza Ksiggarnia.

Korczak J. BANKRUCTWO MALEGO DZEKA (kl. IV—VI). Nasza Ksiegarnia
Mattson O. BRYG TRZY LILIE (kl. IV-VIl). Nasza Ksiggarnia.

Montgomery L. M. WYMARZONY DOM ANI (kl. VI—=VIII). Nasza Ksiegarnia.
Natkowska Z. MOJ OJCIEC (od kl. VI). Nasza Ksiegarnia.

Niziurski E. NIEWIARYGODNE PRZYGODY MARKA PIEGUSA (kl. VI—=VIIl). Nasza Ksiegarnia
Patchett M. E. TOM NIEPOSKROMIONY (kl. V-V Il). Nasza Ksiegarnia

Ryss E. WYCHOWANIE KAPITANOW (kl. V—vm ). Wyd. MON.

Smolarski M. TAJEMNICE WYSP POLUDNIOWYCH (kl. VI-VHI). Nasza Ksigegarnia
Verne J. DZIECI KAPITANA GRANTA (kl. VI—VII). Nasza Ksiegarnia.

Verne J. WYPRAWA DO WNETRZA ZIEMI (kl. VI—IX). Nasza Ksiegarnia.
Uminski W. FLIBUSTIEROWIE (kl. V—VII). Nasza Ksiggarnia.

Zukrowski W. POSZUKIWACZE SKARBU (kl. V—VII). Nasza Ksigegarnia.

Kl VIIH—IX
Benni T. FONETYKA OPISOWA JEZYKA POLSKIEGO (dziat nauczycielski bibl. lic.). Ossoli-
neum.
Danilewski G. P. MIROWICZ (lic.). Iskry.
Fredro J. Al. CONSILIUM FACULTATIS (lic.). C.P.A.R.A.
GRAMATYKA OPISOWA JEZYKA POLSKIEGO Z CWICZENIAMI. Cz. | i Il pod red. w. Do-

roszewskiego i B. Wieczorkiewicza (dziat nauczycielski bibl. lic.). PZWS.
Grey Owi PIELGRZYMI PUSzZCZY (ki. VII—VIIl). Nasza Ksiegarnia.
Heyduk B. NEGACJA | WIKTORIA (od kl. IX). Nasza Ksiggarnia.
Kozminski K. PULKOWNIK BEREK (lie. kl. X). Wyd. MON.
Kraszewski J. I. MORITURI (lic.). Wydawnictwo Literackie.
Kraszewski J. I. ZLEOTY JASIENKO (lic.). Wydawnictwo Literackie.
Kudlinski T. RUMIENCE WOLNOSCI (lic.). Nasza Ksiegarnia.
PSIE HISTORIE. Wybér J. Litwina (lic.). Nasza Ksigegarnia.
Rydel L. FERENIKE | PEJSIDOROS (kl. VIII—IX). Nasza Ksiegarnia.
Strug A. DZIEJE JEDNEGO POCISKU (kl. X—XI). Czytelnik.
Strug A. OJCOWIE NASI (kl. XI). Czytelnik.
Strug A. ZE WSPOMNIEN STAREGO SYMPATYKA (kl. X—XI). Czytelnik.
Strumph-W ojtkiewicz St. AGENT Nr 1 (lic.). Iskry.
WYBOR PISM FILOMATOW. Opraé. A. Witkowska (lic.). Ossolineum.
Wyspianski St. WARSZAWIANKA. Opraé¢. A. tempicka (lic.). PIW.
Vlahuca A. ZELAZNE WROTA NA DUNAJU (lic.). Nasza Ksiggarnia.
Zukrowski W. DNI KLESKI (od kl. IX). Wyd. MON.



