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W piecdziesigtg rocznice $mierci
Konopnickiej i Orzeszkowej

DWIE ROCZNICE

Cicho i bez wiekszego zainteresowania prasy literackiej mijaja w tym
roku dwie rocznice — piec¢dziesieciolecie $mierci Elizy Orzeszkowej i Marii
Konopnickiej. Dlaczego tak sie dzieje? Czyzby znakomite pisarki nalezaty
juz tylko do historii i ich twdrczos¢ nie jbudzita zywszego oddzZzwieku
wsrod czytelnikéw?

Przeczy temu fakt olbrzymiej popularnosci obu autorek w szerokich
kregach mito$nikow literatury. Niewielu twércéw w dziejach kultury pol-
skiej zyskato tak wielka poczytnosé, jaka byta i jest udziatem Konopnic-
kiej i Orzeszkowej. Zostawmy wiec na uboczu milczenie krytyki (zajeta
jest ona bez reszty wspoéiczesnymi sporami literackimi) i opieszato$¢ hi-
storykoéw literatury nie darzgcych w latach ostatnich obu pisarek wiekszg
uwaga (cenny wyjatek stanowi wytrwata praca badawcza Aliny Brodzkiej
nad twérczoscig Konopnickiej, znajdujagca wyraz zaré6wno w naukowej mo-
nografii o nowelach poetki, jak i w popularnych zarysach; szczeg6lne uzna-
nie nalezy sie Edmundowi Jankowskiemu za doskonale opracowang

edycje listow Orzeszkowej). | stwierdzmy — odwotujac sie do owej
Wspomnianej popularnosci, ze glos Konopnickiej i Orzeszkowej jest zywy.
Wstuchujg sie wen uwaznie miliony czytelnikow oczekujgcych — zgodnie

ze starg tradycjg, gdy stowo pisarza miato rzeczywisty autorytet — pomocy
od tworcy w rozwigzywaniu trudnych problemoéw ideowo-moralnych.
...Mija 50 lat od $mierci Orzeszkowej i Konopnickiej. W ciggu tego
potwiecza literatura polska poszta dalej w swoim rozwoju. Siegneta gte-
boko w zycie dzietami wielkich prozaikéw: Zeromskiego, Reymonta, Be-
renta, Natlkowskiej, Dagbrowskiej. Stworzyta nowe wzory piekna poetye-
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kiego w wierszach Staffa, LeSmiana, Broniewskiego, Tuwima, Galczynskie-
go. Ale wiele stronic zapisanych przez Konopnickg-poete i Konopnicka-
-ruaweliistke oraz Orzeszkowg-powiedciopisarke i Orzeszkowg-nowelistke
i publicystyke nie stracito swojej przejmujgcej zarliwo$ci i artystycznej
prostoty. Zrodzone z gtebokiej mitosci do cztowieka i jego cierpien nie
przestajg one by¢ wzorem literatury zaangazowanej w walce o ludzka
godnos$¢ i szczescie.

Czym wyttumaczy¢ olbrzymia i trwajgcga od wielu lat popularnosé
M arii Konopnickiej? Byli przeciez w naszej literaturze narodowej poeci,
ktorzy wyraznie przerastali Konopnicka talentem poetyckim. Byli w dzie-
jach naszej literatury prozaicy, ktérzy ogarniali szersze niz ona horyzonty
spoteczne i filozoficzne. Dodajmy, ze Konopnicka zapozyczata sie czesto
u innych twdércéw, ze wzorowata sie np. na stylu i Obrazowaniu Mickie-
wicza, a szczegdlnie Stowackiego. Tak, to wszystko prawda, ale stwierdz-
my tez od razu, ze ta pracowita i zastuzona pisarka umiata znalezé¢, jak
niewielu najwiekszych, droge do serc i umystdw najszerszych rzesz czy-
telniczych. Prostota i dostepnosSc¢ jej twdrczosci sprawiaja, ze wielu ludzi
w Polsce zawiera dzi$ jeszcze pierwszag znajomos$¢ z literaturg wlasnie po-
przez jej wiersze i nowele.

Ale tajemnica niezwyklej popularnosci Konopnickiej zawiera sie nie
tylko w prostocie i dostepnosci jej utworow. Trzeba jej szukaé rowniez
w niezwykle szerokich zainteresowaniach autorki i w serdecznej trosce,
z jaka nachylata sie ona nad ludzka niedolg. Jej catla twoérczos¢ byta
Swiadoma i konsekwentnie realizowang stuzba spoteczng. Od poetéw ro-
mantycznych przejeta Konopnicka przekonanie o narodowym postannic-
twie tworczosci artystycznej, od pisarzy i mysSlicieli epoki pozytywizmu
— zrozumienie roli nauki i oSwiaty w walce o postep spoteczny i ludzkie
szczescie. Stad to spotkanie w jej twdérczosSci romantycznego zapatu i pa-
tosu z jpogiebiong refleksjg spoteczno-filozoficzng i humanitaryzmem.
Cala swojg imponujaca energie tworczag kierowalta Konopnicka w celu
rozbudzenia i ksztalcenia mysli, uczué i woli spoleczenstwa. Byta typem
tworcy, ktéry zwraca sie nie do elitarnego kregu odbiorcéw, lecz do wielu
czytelnikéw roznego wieku i roznych Srodowisk.

Skala jej zainteresowan tworczych byta bardzo bogata, ogarniata
bowiem przezycia dzieciece, doswiadczenia ludzi prostych i siegata row-
niez do trudnych problemdéw filozoficzno-moralnych. Autorka uroczych
wierszy dla dzieci pisata takze px>ematy spoteczno-filozoficzne, jak np.
utwér Imagina, petna patosu pochwata wolnosci i $miatosci ludzkiej mysli
walczgcej z przesgdami i bronigcej prawa cziowieka do peinego rozwoju.
Autorka prostych Obrazkéw z zycia chtopéw i robotnikéw umiata rowniez
spojrze¢ oryginalnie i wnikliwie na piekno sztuki, jak o tym $wiadczy
cykl poetycki Italia, ktéory powstat jako wynik wedrowek poetki po Wto-
szech, z zetkniecia sie z architekturg tego kraju i skarbami sztuki zamknie-
tymi w muzeach i galeriach.

Najpiekniej i z najwiekszg prostotg artystyczng przemawiata Konop-
nicka wéwczas, gdy moéwita o niewoli polskiej wsi. Zrédiem natchnienia
byta dla niej niejednokrotnie piesn ludowa. Jej echa styszymy w wielu
wierszach, nie tylko woéwczas, gdy poetka wiedziona trafng intuicjg
postuguje sie rytmem bezimiennej piosenki, lecz i wtedy, gdy w lirycz-
nym obrazie zespala ludzkg niedole z pejzazem widzianym oczyma chiopa
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borykajgcego sie z surowymi prawami natury. Powstajg wOwczas wiersze
piekne i przedziwnie czyste w swojej artystycznej prostocie, jak ten, ktory
znamy wszyscy na pamiec:

A czemuz wy, chtodne rosy, Czy nie dosy¢, ze cziek ptacze
Padacie, Na ziemi?

Gdym ja nagi, gdym ja bosy, A tu nocka sypie tzami
Gtéd w chacie?... Srebrnemi?

W tworczosci Konopnickiej wysokie miejsce zajmuja jej nowele. Jezeli
w swoich wiekszych utworach poetyckich bywa ona niejednokrotnie nad-
miernie patetyczna i rozwlekia, jezeli w jej wielu utworach dominuje
przesadny patos i zbyt natretna dydaktyka, to w nowelach osigga pisarka
site wyrazu $Srodkami o duzej dyskrecji i koncentracji.

Oto krdtkie, znane powszechnie opowiadanie Dym o kruchym szcze-
Sciu ubogiej kobiety, ktdrej tragiczny wypadek odbiera jedyna rados¢
i nadzieje — ukochanego syna. To opowiadanie jest szkolng lekturg dla
dzieci. Ale jego przejmujacag prostote i lapidarno$¢ wyrazu ocenia wysoko
i czytelnik o duzej kulturze literackiej. Do rangi wielkiego i wzruszajace-
go uogolnienia losu ludzkiego i niedoli, ,na ktérg nie masz juz rady”,
urasta zakonczenie tego opowiadania. Odczytujemy je zawsze z niegasng-
cym wzruszeniem:

Diugie jeszcze potem lata siadywata w tym samym okienku patrzgc osowiatym,
smetnym wzrokiem na fabryczny komin, £ ktérego bity w goére sine stupy dymu.
Dym ten wszakze nie przybierat juz teraz dawnych rozlicznych ksztatéw, tylko
zawsze zamienia» sie w mglista posta¢ jej drogiego chtopca. Zrywata sie wtedy ze
stotka i wyciggata drzace, wyschie rece. Ale mglista posta¢ wiatr unosit i rozwie-
wat ja gdzies w biekicie...

Oto petne szlachetnego oburzenia opowiadanie Mendel Gdanski ude-
rzajace najszlachetniejszg pasjg w przesady i okrucienstwo rasowej niena-
wisci.

Oto jedno z bezsprzecznych arcydziet polskiej nowelistyki, wzruszaja-
ca historia z zycia rodziny warszawskiego robotnika pt. Nasza szkapa,
utwor, ktory tgczy elementy humoru i, liryzmu w cato$¢ godng najlepszych
stronic Dickensowskiego Olivera Twista i Dawida Copperfielda.

Do konca swoich pracowitych dni byta Konopnicka najczulszym su-
mieniem polskiego zycia. Pod pseudonimem Jan Sawa wydata Spiewnik
historyczny polski opiewajacy bohaterstwo walki o narodowe wyzwolenie
w okresie niewoli. Byla to jakby nowa wersja slynnych Spiewéw histo-
rycznych Niemcewicza i odegrata ona podobnie patriotyczng role w ksztat-
towaniu $wiadomosci narodowej podstawowych mas spoleczenstwa.

W ostatnich latach zycia ukonczyla Konopnicka obszerny poemat
Pan Balcer w Brazylii, ,epopeje chiopska” przedstawiajaca trudne losy
emigrantow polskich w Ameryce Potudniowej. Do konca zycia utrzymy-
wata tez zywy zwigzek z literaturg europejska wiele ttumaczac, jak np.
dramaty Hauptmana (Hanneles Himmelfahr) i Rostanda Cyrano de Ber-
gerac), poezje Vrchlickiego i im. Bliska byta jej poezja Heinego, ktérego
utwory tlumaczyta ze szczegdlnym zamitowaniem i -mistrzostwem.

Konopnicka pisata wiele. Byta przeciez nie tylko poetka i n-cwelistka,
lecz, rowniez publicystka, autorka szkicow literackich, wspomnien z po-
drozy, ttumaczka. Jej spuscizna przedstawia nieréwng warto$¢, np. lek-
ture Pana Balcera w'Brazylii utrudnia niewatpliwie zbyt obfite wielosto-
wie i naduzycie patosu. Ale i w tym o-bszernym poemacie sg sceny o wy-
sokiej wartosci ideowo-artystycznej, jak np. stynny opis demonstracji
robotniczej (,ttumu skrzywdzonych, co tu przyszli wota¢ prawa”), w kto-
rej biorg udziat w zywiotowy sposob chtopi wracajacy do kraju.



Wspomniane stabos$ci pisarstwa Konopnickiej staty sie podstawa sa-
dow krytycznych lekcewazgcych catg jej spuscizne. Andrzej Stawar
w ksigzce o Gatczynskim zanotowat charakterystyczne stowa, z jakimi
kiedy$ zwrdcit sie do Wtadystawa Broniewskiego Jan Lechon: ,M06j drogi,
bo ty jeste$s wiasciwie Konopnicka z talentem”. Znakomity krytyk dodat
do tego komentarz: ,A wiec takie zjawisko uwazato sie juz za pozostajgce
niejako poza sferg »talentu«”. Dodajmy, ze wielu poetow, ktorym kawiar-
niana krytyka przypisywata ,talent”, zostalo sprawiedliwie zapomnianych.
A wiele nowel i wierszy Konopnickiej zdobyto prawo do trwania w zy-
wej tradycji literackiej narodu. Wydaje sie, ze sprawiedliwiej ocenit hi-
storyczng role i talent Konopnickiej mtody Stefan Zeromski, gdy zanoto-
wat w swoich Dziennikach nastepujace uwagi o autorce Piosenek i Piesni:
.-..podstuchuje ona uczucia i marzenia chtopa, romantyzm za$ odtwarzat
podania, wierzenia, klechdy... Konopnicka rysuje naim uczucia chiopaka
pasacego konie na wygonie, chtopa topigcego sie z rozpaczy, najmity idg-
cego na robocizne, dziewczyny rwacej sie w Swiat, matki patrzacej na
zabieranego do wojska jedynaka i ginacej z rozpaczy. Chiopi ci mowiag
ich mowa, ich jezykiem, ich uczuciem... Tendencja poetki tylko w wy-
borze tematu, a obraz mowi za siebie. Jest to dla poety liryka trudnosc¢
nie przetamana i obalenie jej Swiadczy o potedze talentu Konopnickiej”.

Miodszg siostrg Mickiewicza nazwatl Elize Orzeszkowag najwiekszy
krytyk okresu Mtodej Polski, Stanistaw Brzozowski. Ta zwiezta formuta
krytyczna jest zardwno zaszczytna, jak trafna. Zaszczytna, bo stawia
znakomitg pisarke obok 'najwiekszego poety, jakiego wydat naréd polski.
I trafna — bo Orzeszkowa reprezentuje w dziejach kultury narodowej
najwyzsze ambicje literatury ogarniajacej z powaga i najgtebszym rozu-
mieniem najwazniejsze problemy zycia jednostki i spoleczenstwa. W calej
jej twérczosci na plan pierwszy wystepuja zagadnienia moralne i spotecz-

ne. ,Dzisiejszym naszym poetom — pisata Orzeszkowa w jednym ze swo-
ich artykutéw — brak dwoch dzwigni: mitosci i wiedzy”. Jej natomiast
twdrczos¢ — to przykiad pieknego spotkania, gtebokiego humanizmu, mi-

tosci do cztowieka z rzetelng, bogatg wiedzg o zyciu spotecznym.

Orzeszkowa pozostata w catej twoérczosci wierna mtodzienczemu ma-
nifestowi ideowo-pisarskiemu, jaki sformutowata w pierwszej swojej no-
weli Obrazek z lat gtodowych, gdzie .napisata m. in. nastepujace zdania:

Z blyszczacych wyzyn waszych czy spojrzeliscie kiedy w dot, nisko w gigb
owych warstw spotecznos$ci, ktére ciemne, nedzne, z piekna odarte, pracuja ciezko?
Czyscie widzieli, jakie cierpienia nurtuja ma tych dnach gtebokich, jakie meki roz-
dzierajg tono tej metnej dla was, fali zywych ludzi?... jezeli sg i umysty ciekawe
zbadania bied spotecznosci', niech zajrzg w istnienie milionéw, w istnienie mozolne,
bezbarwne, szeroko pojete dobrze przez szczesliwych, czesto spotwarzane, oplwane.
Tam znajdg serca dramat zywy i cel ukochania, a umysty nauke i zachete do da-
zenia ku postepowi, ku postepowi takiemu, ktdéry zblizy szczescie nie jednostkom,
nie kastojn, lecz wielkiemu ogo6towi.

Wspolczesny czytelnik wychowany na nowoczesnej powiesci, ktdra
najczesciej rezygnuje z epickiego' obrazu zycia i zamienia sie raczej
w traktat filozoficzno-moralny, w dyskusje ideowa (jak np. niektére po-
wiesci Tomasza Manna: Czarodziejska Goéra lub Doktor Faustus, powiesci
Camusa), gotow traktowaé pisarstwo Orzeszkowej jako historyczny doku-
ment daleki od naszych nowych niepokojéw ideowo-moralnych. Zapewne,
autorka Marty byta pisarkg $wiadomie zaangazowana w walce o postep
spoteczny swoich czas6w i uprawiata typ powiesci realistycznej, w ktorej
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wiele 'miejsca zajmujg dokladne opisy reali6w codziennego zycia, opisy
niekiedy az nadmiernie drobiazgowe. Lektura powiesci jOrzeszkowej ma
urok, jaki posiadajg dla nas zawsze powiesci wielkich realistow XIX wie-
ku, urok, jaki ma np. najpiekniejsza chyba jej powies¢ Nad Niemnem
z legendg o Janie i Cecylii, dwojgu ludziach, ktérzy nie mogac sie pobraé
ze wzgledu na przesady klasowe, udajg sie do puszczy, aby tam, w wy-
trwatej walce z surowg przyroda, zalozy¢é nowy dom dla siebie i rodziny,
zbudowaé nowe zycie w oparciu o mitos¢ i prace, dwie wartosci, ktore
wynosi pisarka jako najbardziej piekne i tworcze. Orzeszkowa jest
jednak nie tylko autorkg staro$wieckich nieco powiesci o minionym oby-
czaju. Nowoczesny, zywy jest w jej twdrczosci gteboki niepokdj moralny
i trudny optymizm.

Na czym on polega? Obraz rzeczywistos$ci, jaki ukazujg nowele i po-
wiesci Orzeszkowej jest smutny. Ging tu czesto ludzie szlachetni, dobrzy
i piekni. Ludzka praca i talent nie sg otoczone uznaniem i zyczliwoscia.
Nedza i natogi wyczerpujg sity ludu. Filantropia bogatych jest obtudna.
A jednak lektura utworow Orzeszkowej nie pograza czytelnika w pesy-
mizmie. Budzi ona niepokéj moralny, ukazuje bowiem surowa, reali-
styczng prawde o zyciu. Ale jednoczes$nie odkrywa godnos¢ i trudne piek-
no ludzkich loséw. Ponuremu $wiatu, w ktéorym panuje obtuda,i okru-
cienstwo, przeciwstawiata Orzeszkowa $wiat poje¢ ludowych o pracy,
mitosci i mestwie. Oto prosty murarz w opowiadaniu Tam na btoniu
blyszczy kwiecie daje przykitad ofiarnej odwagi ratujgc innych w czasie
pozaru miasta. Oto proste, zahukane i wynedzniate kobiety z ludu, kobie-
ty ,ze zZrenicami krwawymi od tez przelanych”, odstaniajg gtebie macie-
rzynskiej mitosci (np. opowiadania w Zimowy wiecz6r, Jedza). Orzeszkowa
pierwsza w literaturze 'polskiej ukazata bez egzaltacji i ckliwosci piekno
i 'bogactwo zycia wewnetrznego prostych ludzi. Zrealizowata w petni
swoOj miodzienczy program artystyczny, jaki wyrazita w miodzienczej
noweli Obrazek z tat gtodowych.

U schytku zycia zwrocita sie Orzeszkowa do wspomnien z lat mto-
dosci i napisata cykl opowiadan z dziejow powstania styczniowego Gloria

victis. Chwata zwyciezonym — tym tytutem mozna by okresli¢ ideowa
tres¢ calej pisarskiej spuscizny Orzeszkowej. Miatla ona bowiem odwage
w latach niewoli i w okresie silnych tendencji lojalistycznych gtosi¢
pochwate tych, ktérzy podjeli walke narodowo-wyzwolencza. | byta

zawsze po stronie ludzi, ktdrych panujace stosunki spychaly na dno ne-
dzy i ponizenia.

Nie mowmy, ze Orzeszkowa jest staroSwiecka Jest na pewno w swo-
jej spoteczno-moralnej odpowiedzialnos$ci pisarskiej bardziej nowoczesna
od tych twércow, ktorzy w oderwaniu od zywych spraw narodu kontem-
pluja jedynie swoje prywatne kiopoty.

Pisarstwo Orzeszkowej czerpalo swojg prawde, madros¢ i piekno
z najgtebszego zwigzku z zyciem ludzkim i cierpieniem. Nie stworzyila
ona tak barwnych i peilnych plastyki obrazéw zycia, jak wspotczesny
jej Sienkiewicz. Sita jej utworéw tkwi przede wszystkim w madrym,
dociekliwym realizmie i w przejmujgcej sile wzruszenia, jakie budzity
w niej zawsze trudne losy ludzkie.



ZAGADNIENIA METODYCZNE

KAROL LAUSZ

PROBLEM KRYZYSU W LITERATURZE
I NAUCZANIU LITERATURY %)

Rok szkolny 1959/60 dobiegat konca w burzliwej atmosferze raz po
raz powtarzajgcych sie atakdw na obowigzujgcy u nas system nauczania.
W tej pasjonujacej dyskusji uderza rzecz szczegélna, niespotykana chyba
w catej historii naszego szkolnictwa. Szerokie kregi nauczycieli i pedago-
gow zachowujg dos¢ biernag postawe — milczg, przyjgwszy pozycje wy-
czekujgcego obserwatora. Natomiast ataki, czesto bardzo ostre, podejmujg
ludzie nie zwigzani bezposrednio ze szkola. Dyskusja po raz pierwszy
objeta niezwykle szeroki krgg spoteczny. Biorg w niej udziat literaci, kry-
tycy, naukowcy z réznych dziedzin, publicysci, politycy, ekonomisci, so-
cjologowie. Atak na szkote idzie wyraznie z ,zewnatrz”. Ale to, co naj-
bardziej powinno nas zastanowi¢ i pobudzi¢ do glebokiego przemyslenia
sprawy, to fakt, ze nie ma on charakteru lokalnego. Dyskusja na te te-
maty, $mialo rzec mozna, objeta caly glob ziemski. Poruszane w niej za-
gadnienia sa narastajgcymi problemami o charakterze og6lnoludzkim,
dotyczag centralnych probleméw wspdtczesnosci.

Dyskusje, jakie toczyly sie na ten temat we Francji, Anglii, Stanach
Zjednoczonych, Zwigzku Radzieckim i wielu innych krajach, dadza sie
sprowadzi¢ do zagadnienia kryzysu naszej kultury, do kryzysu humaniz-
mu, jako przezytej juz gtéwnej podstawy osobowosci ludzkiej, ogéinoludz-
kiej kultury i cywilizacji, do konfliktu humanistyki i techniki, do zagad-
nienia prymatu w zyciu nauk $cistych, gtéwnie technicznych, nad humani-
styka, ktérej odmawia sie waloréw ksztatcgcych i wychowawczych przy-
datnych dla wspoétczesnego zycia praktycznego.

Dla nas, polonistéw, zagadnienia te urastajg do najbardziej aktualnej
i najistotniejszej problematyki miedzy innymi dlatego, ze w rezultacie
toczacych sie dyskusji dochodzi sie zwykle do krytyki, do ostrych atakéw
lub zazartej obrony tego, co bylo od dawna i jest gtdwng, powszechnie
uznawang podstawg Swiadomosci cztowieka cywilizowanego i jego kul-
tury — humanizmu.

Kultura humanistyczna opierata sie od wiekéw na ksztalceniu i wy-
chowaniu literackim. Literatura piekna stanowita zawsze fundament
upowszechniania i utrwalania idei humanistycznych. Szkota, jak dotad,
byta i jest gtdbwnym przekaznikiem tych idei oraz gtéwnym narzedziem
wychowania i ksztattowania swiadomosci dorastajgcych pokolen w trady-
cyjnym duchu humanistycznym. Wychowanie takie, zdaniem wielu dys-
kutantéw, zaciemnia i zamazuje istotny obraz wspéiczesnosci i jej rozu-
mienie, a to powinno by¢ najwazniejszym celem wychowania i nauczania.

*) W numerze poprzednim rozpoczeliSmy dyskusje na temat programu litera-
tury artykutem pt. ,Czy potrzebne sg zmiany w programie nauczania literatury?”.
Zamieszczajagc obecnie rozwazania K. Lausza przypominamy, ze dyskusja trwa!
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W dyskusjach na ten temat, stanowigcych wspaniatg pozywke dla
wszelkiego rodzaju ptytkich i hatasliwych publicystow, jest sporo zenu-
jacych wuproszczen i wulgaryzmow, wiele nieporozumien terminologicz-
nych wynikajgcych z réznego rozumienia takich poje¢, jak humanizm,
humanista, humanitaryzm; nauka, nauki S$ciste, kultura, itp. Niestety,
w polemikach o tak kapitalnej wadze postugujemy sie zbyt czesto okre-
Sleniami wieloznacznymi, stosowanymi przez tego samego autora w roz-
nym znaczeniu. Nie umniejsza to jednak ciezaru gatunkowego problemow
wspobtczesnosci ani roli stusznej krytyiki istniejgcych systemoéw nauczania
i wychowania, roli uwydatniania ich rozdzwieku z potrzebami przys$pie-
szonego tempa rozwoju naszego zycia.

Pedagog, ktéry biorgc pod uwage jak najSmielsze perspektywy roz-
wojowe naszego bytu uznaje za konieczne w okresie szkolnym wszech-
stronne ksztatcenie dorastajgcej jednostki, musi oceni¢ jako btedne wszyst-
kie,te wystgpienia, ktére w eksplozyjnym rozkwicie kultury technicznej
i towarzyszgcym mu, wedtug nich, zaniku 'kultury humanistycznej i huma-
nitaryzmu widza nieodwotalng droge do zagtady ludzkosci i Swiata. Pers-
pektywy rozwoju techniki, mozliwo$s¢ wyzyskania jej niezwyklej potegi
nawet jako $srodkéw niszczycielskich przez niepoczytalne jednostki., budzi
paniczng groze w umystach tak wybitnych ludzi naszej epoki, jak J. Ma-
ritain, K. Jung czy lord Russel, ktdrzy wrd6za ludzkosci tragiczny koniec,
jesli nie wrdci ona do przezytych form etyki chrzes$cijanskiej i dawnego
liberalizmu. Zapominaja, niestety, ze bytoby to tylko cofniecie sie na pe-
wien czas po drodze, ktéra witasnie prowadzita i doprowadzita do wspot-
czesnosci. Ten sam strach przed jutrem kaze K. Jaspersowi nawotywa¢ do
ograniczenia rozwoju nauki i techniki, a w rozwoju filozofii widzie¢ je-
dyny ratunek ludzkosci.

Za bezpodstawne, oparte na zbyt jednostronnych obserwacjach nalezy
uzna¢ réwniez glosy skrajnych przedstawicieli techniki. Proklamujg oni
zmierzch humanistyki w ogole, dowodzg jej zupeinej nieprzydatnosci
w zyciu wspoiczesnym. Widzg w niej, jako w gléwnej podstawie wspot-
czesnego wychowania, jeden z zasadniczych czynnik6w hamujacych po-
step na skutek absorbowania uwagi i czasu zaréwno dorastajgcego, jak
i dojrzalego spoteczenstwa tresciami, ktére nie pomagaja absolutnie do
rozumienia wspolczesnego zycia, opartego przede wszystkim na kulturze
technicznej.

Mniej skrajni domagajg sie, i stusznie, nalezytych proporcji miedzy
wiedzg humanistyczng a techniczng w wyksztatceniu wspdétczesnego czio-
wieka, wykazujgc, ze zastraszajgce ignoranctwo szerokich mas w dzie-
dzinie znajomosci istotnych przejawéw wspdiczesnej techniki decydujgcej
0 obecnym zyciu przestaje by¢ juz Smieszne i kompromitujgce — staje sie
wrecz niebezpieczne.

Wybitny nasz astronom, prof. W} Zonn, w Swietnym artykule
pt. ,Kultywowana ignorancja” drukowanym w Przeglagdzie Kulturalnym
(nr 20 (402) 1960) poddaje ostrej krytyce fakt, ze w epoke podrézy miedzy-
planetarnych wkraczamy zupetnie nieprzygotowani, ze og6t ludzi zatracit
orientacje w decydujacych o wspéiczesnosci naukach technicznych, za-
gubit sie ,w ocenach, co w nich jest dobre, a co zte; co w nich jest
istotne, wartoSciowe i brzemienne w skutki”...

.Niezmiernie szybki rozwdj nauk scistych — czytamy tu — w ciggu
mostatnich kilkudziesieciu lat wywotat fale straszliwego nieuctwa w tych
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dziedzinach, i to nie tylko ws$réod ludzi przecietnych, lecz takze u ludzi
wyksztatlconych i kulturalnych. W pewnej chwili to, co nazywamy kul-
turag ogolng, zaczeto sie opdznia¢ wzgledem nauk $cistych. Dzis dzieli ja
juz dystans tak duzy, ze niewiele mamy nadziei na dogonienie wtasciwego
poziomu w tych dziedzinach. Takie sie, niestety, odnosi wrazenie czytajgc
prase, stuchajgc radia, przegladajgc programy szkolne i prowadzac rézne
rozmowy z réznymi ludzmi. Oto dlaczego wydaje sie, ze wkraczamy
w epoke podr6zy miedzyplanetarnych w stanie coraz to bardziej pogar-
szajagcego sie nieuctwa w dziedzinie tych nauk, ktére z takich czy innych
przyczyn stanag sie przewodnimi w najblizszych juz latach. A moze juz
sie staty?

Stajemy sie dzikusami. Ws$réd mnoéstwa elementow stanowigcych
nasze najblizsze otoczenie mamy coraz wiecej rzeczy niewiadomych, nie-
mal niepoznawalnych. Dotychczas byty nimi telefon, lodéwka, radio,
telewizor. Lecz liczba ich bedzie sie mnozyta, a ich zrozumienie bedzie
stawato sie coraz bardziej niemozliwe.

A jakiz moze by¢ stosunek cziowieka do czego$, co jest dla niego
absolutnie niezrozumiate?

Albo zabobonny, albo nonszalancki. Wole z dwojga ztego stosunek
zabobonny, bo zawiera jaki$ element szacunku i pokory. Zabobon jednak
wyszedt z mody i dlatego pozostanie nonszalancja” ...

Prof. Zonn nie atakuje wiedzy humanistycznej w wyksztatceniu ogdl-
nym. Chodzi mu o podniesienie i unowoczes$nienie poziomu kultury tech-
nicznej w Swiadomosci szerokich mas, w wyksztalceniu ogélnym. Sadze,
ze autor cytowanego artykutu przegladajac ankiety studentéw | roku
Politechniki Warszawskiej, z ktorych wynika, ze wielu z nich w ciagu
roku nie przeczytato ani jednego utworu z literatury pieknej, odczuwal-
by — tak jak kazdy z humanistow — niesmak, rozczarowanie i .. nie-
pokoj.

Ale inni idg znacznie dalej atakujgc wprost wyksztalcenie literackie
i literature oraz jej funkcje spoteczng. Wydaje sie, ze te fale krytyki wy-
zwolity w znacznej mierze znane i poczytne rowniez u nas ksigzki R. Ma-
rilla-Albéresa: Bilans literatury XX wieku i Aventure intelectuelle du
X X siecle, charakteryzujgce rozwéj wspoétczesnej awangardowej literatury
francuskiej, ukazujgce, miedzy innymi, jej pesymizm, niewiare w sens
zycia, absurdalno$¢ wysitkéw i poczynan ludzkich w $wiecie rzadzonym
przypadkiem.

Ataki te rodzag sie nie tylko na Zachodzie. W pazdzierniku ubiegtego
roku burzliwg dyskusje na ten temat zainaugurowat w Komsomolskie]

Prawdzie artykut Poletajewa. ,Zyjemy — pisat on — twdrczos$cig rozu-
mu, nie za$ uczué, poezjg idei, teorii, eksperymentéow, budownictwa. Taka
jest nasza epoka.” A dalej: ,Czy tego chcemy, czy nie — pceci majg

coraz mniejszg witadze nad naszymi duszami i coraz mniej mozemy sie
od nich nauczy¢.”

*

Polemiki na temat kryzysu humanistyki, literatury i nauczania litera-
tury trwajag u nas juz od diluzszego czasu. W gtosach reprezentujgcych
czynniki oSwiatowe, szkolne uderza watkowanie juz do znudzenia sche-
matéw organizacyjnych przysztego ustroju szkolnego. Zapomina sie czesto
o tym, ze wobec nowej napierajagcej na szkote problematyki wspoétczesnosci
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i jej rewelacyjnych potrzeb nie od tego trzeba zaczynaé¢, lecz od
wnikliwego gteboko przemyslanego (uwzgledniajgcego poprawke na lata
przyszte, ,poprawke perspektywiczng”, okreslenia zakresu i charakteru
wyksztalcenia ogo6lnego i ogdlnego, wychowania. Te potrzeby powinny
dopiero decydowa¢ o rozpietosci i ksztalcie worka, w jakim bedzie je
mozna zmiesci¢c. Brak jakiejkolwiek nowej koncepcji uderza rowniez
w dziedzinie nauczania jezyka ojczystego, przede wszystkim w dziedzinie
literatury. Przetom pazdziernikowy 1956 r. stworzyt nadzwyczaj korzystng
sytuacje dla powaznych zmian w .dziedzinie nauki literatury, sytuacje,
jakiej nie byto i o jakiej trudno byto marzy¢ w poprzednim okresie. Nie-

stety — jedynym naprawde wielkim osiggnieciem byto to, co wynikato
z ogoblnej sytuaciji: zmiana atmosfery pracy, poczucie wiekszej samodziel-
nosci — (cho¢ nie zawsze i odpowiedzialnosci) w doborze i interpretacji

materiatu lekturowego.

Rownoczesnie dokonano calego szeregu pociggnie¢, ktére kazdego
mys$lacego poloniste szokowaty. Tym chyba mozna wyjasni¢ catkowity
brak gtosow krytyki w latach 1957/9 nawet wobec takiego faktu, jak
okres$lenie celow nauczania jez. polskiego, szczegdlnie wychowawczych,
zawartych w instrukcji programowej z r. 1957 (kt6ra po raz pierwszy
w zakresie zatozen wychowawczych nie odwolywata sie do programow
z 1950 r.). Jedyng obrong dla autorow jest chyba to, ze nie zdawali sobie
i nie zdajg sprawy z wielkosci tego curiosum w dziedzinie wspdiczesnych
programéw nauczania.

W ostatnich miesigcach nastrdj kryzysu na polu nauczania literatury
pogtebia sie w obliczu rozpoczynajacych sie prac nad reformag szkolna.
Coraz czesciej w oficjalnych wypowiedziach poddaje sie i u nas ostrej
krytyce rezultaty, a nawet sens dotychczasowego ,ksztatcenia literac-
kiego”. Podkresla sie brak kultury literackiej naszej mtodziezy konczacej
liceum, brak rozumienia proceséw literackich, brak wiadomosci, nieumie-
jetnos¢ przezywania dziet, nieche¢ do poezji, brak wrazliwosci estetycznej
— brak zainteresowania tym przedmiotem. W oficjalnych ocenach méwi
sie, ze lekcje literatury nalezg do najnudniejszych, najbardziej nuzgcych,
a tym samym zniechecajacych do czytelnictwa literatury pieknej, zabijaja
po prostu zamitowania literackie i czytelnicze.

Zdaniem innych dyskutantow, kryzys literatury pogtebia sie na sku-
tek szybkiego rozwoju filmu, radia i telewizji, ktére wypieraja stopniowo
literature z zycia wspoiczesnego cztowieka, zaspokajajac catkowicie jego
potrzeby poznawcze i estetyczne za pomocg form znacznie bardziej komu-
nikatywnych, skondensowanych i atrakcyjnych, ograniczajgcych znacznie
osobisty wysitek odbiorcy. Wskutek tego ograniczona zostaje w powaz-
nym stopniu, a wedtug niektérych w ogodle traci swe znaczenie, rola spo-
teczna literatury, ktéra do niedawna byta .dominujagcym S$rodkiem oddzia-
tywania kulturalnego i estetycznego. Jeszcze dalej idg ci, ktdrzy w sposob
zbyt chyba $miaty prorokuja, ze w najblizszej przysztosci literatura piek-
na jako przezyta forma artystyczna ustgpi¢ musi bardziej nowoczesnej.
Jej zapowiedz upatrujg oni w przezywajacych na Zachodzie swo6j rozkwit
tzw. ,komiksach”. Rysunek jako $rodek wizualny bardziej syntetyczny,
jednoznaczny, szybciej apercepowany, uzupetniony tylko najbardziej nie-
odzownym tekstem jest, ich zdaniem, forma przysztosci, forma, ktora
zastgpi dzisiejsze ksigzki.



Jesli wspdétczesnosé, otwierajaca dorastajgcym pokoleniom postugujag-
cym sie wysokag technikg, wrota do zycia w kosmosie, miataby naprawde
spowodowac tak daleko idaca rewolucje w dziedzinie literatury, to istot-
nie sens ksztatcenia literackiego, sens nauczania literatury, nie moéwie juz
0 historii literatury, byitby bardzo problematyczny, i wobec przetadowania
programoéw, nad zagadnieniem tym nalezatoby postawi¢ wielki znak za-
pytania. Nasuwa sie jednak pytanie, czy tego rodzaju twierdzenia sg do-
statecznie umotywowane, czy zycie obecne, praktyka zyciowa dostarcza
odpowiednich przestanek do tego rodzaju twierdzen, czy nie sg one przy-
padkiem rezultatem zupetnie mylnych wnioskéw, bedacych wynikiem
nieumiejetnos$ci uwzgledniania wszystkich zjawisk wspodtczesnosci, ich
dynamiki rozwojowej i wzajemnych zwigzkéw — jednym stowem —
umiejetnosci dialektycznego ujmowania zjawisk spotecznych. Na pewno
wsrod gtoséw na temat kryzysu literatury i nauczania literatury jest duzo
sagdow nieuzasadnionych, -pochopnych. Niemniej obowigzkiem polonistow,
a polonistow naukowco6w przede wszystkim, jest ustosunkowac sie do alar-
mujgcych sygnatéw, ktére ostrzegaja nas o przetomie, jaki dawno juz
lozpoezat sie w naszym zyciu, a my, niestety, nie reagujemy na niego.
Dowodem tego jest np. fakt, ze w okresie narastajgcych atakéw na
ksztatcenie humanistyczne na Zachodzie, niemal bez dyskusji wprowa-
dzono u nas do szkoty ogélnoksztatcgcej tacine jako jezyk rownorzedny
z jezykami nowozytnymi. W wieku, gdy po przekreceniu jednej gaiki
w kazdym niemal mieszkaniu rozlega sie jezyk angielski, rosyjski, nie-
miecki, francuski uwazamy, ze znajomo$¢ jezyka martwego jest rownie
waznym, pozytecznym, a nawet koniecznym elementem wyksztalcenia
ogolnego, jak jezyk nowozytny, angielski czy rosyjski, ktérymi porozu-
mie¢ sie mozna na catym globie ziemskim, w ktérych czekajg kazdego
tysigce dziet wprowadzajgcych w problematyke wspéiczesng. Nie ulega
jednak watpliwosci, ze obok pewnych przerostéw kultury antycznej i hu-
manistycznej w naszej szkole istniejg takze braki i wypaczenia z tej
dziedziny w wyksztatceniu ogdélnym i w wychowaniu. Wymagajg one
bezwzglednie rewizji. Natomiast humanizm rozumiany jako postawa mo-
ralna wspoéiczesnego cziowieka pozostaje dla nas nadal gtownym skiadni-
kiem ideatlu wychowawczego wszystkich demokratycznych systeméw pe-
dagogicznych. Naj$Smielsze osiggniecia nauki i techniki, otwierajgce przed
ludzkoscig perspektywy zycia w niezmierzonych przestrzeniach kosmosu,
maja o tyle dla nas sens, o ile podporzadkowane bedg dobru ogdlnoludz-
kiemu. Pojecie kultury w ogdle, a wiec i kultury technicznej jest wszak
nieroztgcznie zwigzane z tak pojetym humanizmem. Trzeba jednak zgodzié¢
sie, ze w nowym i to nie tylko socjalistycznym ideale wychowawczym,
umozliwiajagcym wszechstronny rozwo6j dorastajgcej jednostki, niezbedny
do mozliwie petnego uczestnictwa w zyciu obecnym i w bliskiej przyszitos-
ci, musza by¢ zachowane odpowiednie proporcje wiedzy czy kultury te-
chnicznej i humanistycznej. Wszelkie tresci naukowo-wychowawcze,
a wiec i techniczne, muszag by¢ zhumainizowane.

Problem literatury i nauczania literatury moze by¢ rozstrzygniety
dopiero po zdeklarowaniu sie, co do naszego stosunku do tej sprawy.

Pierwszg kwestig, jakg nalezy doktadnie rozwazyé, aby wyrobi¢ sobie
wtasciwy sad na przyszto$¢ nauczania literatury, to zagadnienie zagroze-
nia, jakie dla tej dziedziny sztuki stwarza rozwdj filmu, radia, telewizji.
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Ksigzka Alberesa Bilans literatury XX wieku, ktéra byla i jest od
1956 roku gtéwnym czynnikiem inspirujgcym dyskusje na temat kryzysu
w literaturze, w sposo6b zwiezly rozstrzyga chyba trafnie ten problem.*
Oto, co czytamy tu na ten temat:

.Mozna sie bylo obawia¢, ze film i radio zabijg literature, ze ludziom
zajetym biernym stuchaniem i ogladaniem obrazéw zabraknie czasu na
lekture. Cyfry wskazujg, ze obawy te byly ptonne. Film wygrat walke
konkurencyjng tylko z zabawami ludowymi.

Moze nawet stosunek czytelnika do ksigzki uszlachetnit sie — stusz-
nie czy niestusznie — dzieki tej konkurencji. [...] W rzeczywistosci
jednak zadnego wspotzawodnictwa nie ma. Kazdy utwor literacki posiada
pewien szczegdlny gtos czy ton, z ktérym nic nie moze konkurowac”.

Alberes powtarza to, o czym od dawna wiemy skadingd: przerébka
filmowa jest zupetnie czym innym niz ksigzka. Najbardziej mistrzowski
film niezdolny jest wypowiedzie¢ calego bogactwa tresci, jakg zawiera
np. wielka powies¢. ,Obrazy .— moéwi on — opowiadajg wolniej niz
stowa. Gdybysmy sprébowah sfilmowaé bez skrétow Trzech muszkieterow
lub Czerwone i czarne nie pomijajgc zadnego juz nawet nie niuansu, ale
epizodu, wyswietlanie filmu trwatoby trzydziesci godzin”. Jak daleki od
witasciwego tekstu, jak bardzo réznym materiatem poznawczym i emocjo-
nalnym operuje sztuka filmowa, dowodzg choé¢by dwie znane wielkie reali-
zacje filmowe Czerwone i czarne oraz Na wschdéd od Edenu. A sprobujmy
odda¢ w filmie calg tres¢ Mtodych Iwow Irwina Shawa.

Zaréwno dzieto, jak i proces czytania literatury pieknej sg zjawiskami
niepowtarzalnymi, nie dajagcymi sie niczym zastgpi¢. Cztowiekowi doj-
rzalemu wewnetrznie, o pewnej kulturze literackiej i przygotowaniu
czytelniczym nic nie moze zastgpi¢ aktu samodzielnego przezywania
i kontemplowania dzieta literackiego. Z tego punktu widzenia rodzgce sie
problemy w istocie rzeczy nie dotyczag literatury w ogéle, lecz jakosci
i charakteru poszczegoélnych dziet, przezywania sie pewnych kierunkéw,
styléw, problematyki, upodoban czytelniczych, zaleznych — cho¢ zwykle
tego. nie doceniamy — od epoki i wieku czytelnika. Powiedzenie Maeter-
lincka: ,Kazda epoka kocha inne cierpienia, poniewaz kazda kocha inny
los” warto uzupetni¢ zdaniem: ,kazdy czlowiek w réznym okresie swego
zycia mituje co innego, inng pasjonuje sie ksigzka”.

Przeciwko przewidywaniom upadku roli literatury przemawia dzisiaj
olbrzymi, nie spotykamy przedtem rozwéj czytelnictwa. Jest to najlepszym
dowodem, ze mimo radia i telewizji literatura pozostaje nadal jedng ze
sztuk najbardziej popularnych, masowych. Naprawde nikt nie wyrzeka
sie czytania literatury pieknej — narzekamy jednak czesto na brak dziet
nam odpowiadajgcych. ROwnoczes$nie obserwujemy pogiebiajaca sie spe-
cjalizacje réznych gatezi literatury bedgcych podstawa sztuki filmowej
oraz pewnych dziatéw radia i telewizji.

Dla koncepcji nowego programu szkoly wynika stad nowy wniosek.
Pewien poziom kultury literackiej, umozliwiajgcy samodzielne oriento-
wanie sie we wszystkich nowoczesnych dziedzinach sztuki opartych na
tekscie literackim lub z nim zespolonych, jak np. piosenkarstwo, jest ko-
nieczny dla kazdego obywatela, jest nieodzownym sktadnikiem wyksztat-
cenia ogolnego. Przygotowanie to musi mtodziezy da¢ szkota. W prze-
ciwnym wypadku bedzie sie ona coraz bardziej odrywa¢ od zycia, a jej
funkcje przeja¢ beda musialy inne instytucje kulturalne, lepiej rozumie-
jace potrzeby wspoéiczesnego cztowieka
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Jaki program nauczania literatury. moze zaspokoi¢ tak okreslone
potrzeby wyksztalcenia ogo6lnego przecietnego obywatela?

Zastanéwmy sie jeszcze raz nad jedng z sugestii Alberesa w tej
sprawie. Wydaje sie, ze to pod jej wplywem formowane byly propozycje,
domagajgce sie wyrugowania z naszej szkoty historii literatury.

_Na s. 254 swego Bilansu... Alberes pisze: ,Totez problem szkoly $red-
niej jest najwazniejszym w chwili obecnej problemem zycia literackiego.
Jesli szkolna nauka o literaturze, uwolniona od programoéw i od obowigz-
kéw wobec historii literatury — ibez szkody, dla nauk $cistych, rzeczy-
wiscie uposledzonych w szkotach »klasycznych« — stanie sie na powrét
tym, czym by¢ powinna, to znaczy — nauka czytania ksigzek (niewazny
jest program, jesli kandydat do. Swiadectwa dojrzalo$ci bedzie umiat za-
nalizowa¢ dowolny utwor literacki i wykaze, ze potrafi wyciagna¢ korzys-
ci z lektury), wowczas dopiero zniknie niebezpieczenstwo roztamu pomie-
dzy czytelnikami, a literaturg odkrywczg”.

Ot6z o to wtasnie chodzi! Ludzie, ktérzy niewiele maja wspdlnego
z procesem nauczania literatury w szkole, sadzg, ze umiejetnos¢ ,zanali-
zowania dowolnego utworu literackiego i wyciggniecie korzysci z jego
lektury” da sie osiagnal przez czytanie dziel, przez tzw. metode mono-'
graficzng. Nasze dos$wiadczenia z okresu dwudziestolecia $wiadcza naj-
lepiej, ze jest to pomyst poroniony. Alberes kwestionujac niedojrzatosc¢
uczniow do poznawania historii literatury i samodzielnego ,przetrawiania”
utworOow przeczy sam sobie. Jakze mozna samodzielnie analizowaé¢ do-
wolny utwoér i wycigga¢ korzysci z jego lektury, bez wewnetrznego prze-
trawienia utworu. Umiejetno$¢ ta, zamitlowanie do kontemplacji dzieta
jest najbardziej istotng sprawg w psychologii czytania i cechg najwyzszg
wspotczesnej kultury literackiej. Tej, jak wiemy z doswiadczen chocby
naszej szkoty z tat 1918— 1939, nie da sie uzyska¢ bez znajomosci elemen-
tow historii literatury i teorii literatury, bez rozumienia probleméw li-
teratury i jej zasadniczych linii rozwojowych. Ludzie z dobrym przygoto-
waniem historycznym i teoretycznym z literatury nie zawsze dajg sobie
rade z analizg dowolnego utworu, a c6z dopiero ci, ktérzy kontakt swdj
mieliby ograniczy¢ do czytania dziet pod kierunkiem nie zawsze nalezycie
przygotowanych nauczycieli i nie zawsze utalentowanych popularyzato-
row wiedzy literackiej. Poza tym doswiadczenia z okresu, kiedy obowig-
zywata u nas w calej szkole Sredniej metoda monograficzna, ucza, ze jest
ona trudniejsza niz metoda historyczno-literacka, wymaga lepszego
przygotowania i wiekszego talentu pedagogicznego. Jest dobra, o ile nie
najlepsza, w klasach nizszych,, tam gdzie uczniowie nie potrafig samo-
dzielnie przyjmowac dzieta, nie maja jeszcze do niego osobistego stosunku,
gdy jeszcze uwaga ich koncentruje sie gtdwnie na fabule, na akcji — nie
na kwestiach filozoficznych, moralnych i ideowych, gdy pochtania ich
junactwo, przygoda i niezwykto$¢ wydarzen i gdy jeszcze sg niedojrzali
do rozumienia i rozwazania probleméw zycia, probleméw osobistych, gdy
jeszcze nie szukajg w literaturze wiedzy o intymnych dziedzinach zycia
wewnetrznego, im jeszcze blizej nie znanych, wiedzy majacej dopomoc
im w wyborze witasnych celéw, dazen, drég i sposobdéw postepowania.
Ten okres rozpoczyna sie dopiero okoto 17 roku zycia. Wtedy niejedno-
krotnie wspolne czytanie i szkolarskie interpretowanie dzieta staje sie dla
wielu nie mniej meczace i odstraszajgce od literatury, niz obecnie nie-
udolnie prowadzona nauka historii literatury. Starsi nauczyciele pamietajg
reakcje uczniow klas 7 i 8 dawnego gimnazjum, ktérzy watkowanie po-
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szczegblnych dziel metodg heurezy okreslali miedzy sobg w sposéb az
nazbyt dosadny. Warto doda¢, ze Albérés atakujgc nauczanie historii
literatury ma na mysli mtodziez wtasnie 15- i 16-letnig, co do ktoérej i my
uwazamy, ze zagadnienia ‘historyczno-literackie w wielu wypadkach sg
zbyt trudne. Metoda monograficzna speinia swg rolg tylko do pewnego
okresu i tylko jako pewien wstepny etap rozwoju kultury literackiej. Nato-
miast wymaga ona znacznie wiekszego kunsztu i samodzielnosci nauczy-
ciela niz lekcje historyczno-literackie, w ktorych przeprowadzeniu znalez¢
on moze znacznie wiekszg pomoc w istniejacych podrecznikach i opra-
cowaniach. To, ze moze mniej narzekan styszy sie na temat nauki w kla-
sach V—VIII, w ktérych obowigzuje dzisiaj metoda monograficzna, wynika
nie z tego, ze lekcje te sg prowadzone lepiej, ze sa atrakcyjniejsze, bar-
dziej ksztalcace, lecz raczej z tego, ze dzieci w tym wieku nie majg na
ogo6t wiasnego sadu o korzysciach, jakie daje im szkofa, przyjmuja jeszcze
kornie wszystko to, co opromienione jest jej autorytetem i uczonoSciag
nauczycieli. Dlatego opinie oparte na fragmentarycznych, indywidualnych
spostrzezeniach dotyczgcych lekcji literatury nie moga by¢ traktowane
jako argumenty przekonywajace dopoéty, dopdki nie zostang oparte na
obiektywnych badaniach naukowych. O wartosci tych lekcji, ich znaczeniu
naukowym i wychowawczym nie stanowi ostatecznie sam materiat. Jest
on dos$¢ bogaty i moze by¢ i powinien dobierany odpowiednio do potrzeb,
a dobrany odpowiednio posiada walory dydaktyczne nie dajace sie niczym
zastgpi¢. Zapominamy zbyt czesto starg prawde, ze o wartosci i funkcji
literatury — przedmiotu, stanowi przygotowanie merytoryczne i meto-
dyczne nauczyciela, jego ogélna kultura i talent pedagogiczny. Trzeba
jednak przeciwstawi¢ sie zdecydowanie wszelkim ptytkim powierzchow-
nym sgdom i ocenom, ktére zawsze majg posmak demagogii i tylko siejg
zamet i niepokoj. Lekcje literatury nie nalezaly nigdy do tatwych. Jak
kazdy przedmiot majag one swoich mitosnikow i zdecydowanych wrogéw.
Jednym dostarczajg one najwznio$lejszych i najglebszych przezyé¢, roz-
budzajg zamitowania literackie, dla innych sg udreka, stratg czasu, szcze-
go6lnie wéwczas, gdy zainteresowania ich idg w innym kierunku. Warto
tu dodac¢, ze lekcje jezyka polskiego i literatury majg zawsze w zasadzie
charakter jak najbardziej ogélnoksztatcgcy. W dzisiejszych czasach na-
prawde rozmitowanymi w tym przedmiocie w ostatnich klasach moga
by¢ tylko nieliczni, garstka przysztych literatéw, aktoréw, rezyserow
i nauczycieli z ,powotania”. Nie trzeba dodawac, ze sg to dziedziny nie-
atrakcyjne, nie te, ktére w opinii og6lu przede wszystkim decyduja
0 przysztym obliczu Swiata, a takze zapewniajg lepszy byt pracujgcym
na tych polach. Warto uswiadomi¢ sobie i to, ze nawet u najlepszych
nauczycieli polonistéw, u najwybitniejszych mistrz6w-metodykow, kt6-
rych nazwisk nie chce tu przytacza¢é — niie zdarzylo sie, aby wszyscy
uczniowie zostawali polonistami, aby wszystkie ich lekcje byly ciekawe
1 interesujace, aby wsréd ich uczniéw z klas starszych, szczegélnie tych
mniej zdolnych, nie byto takich, dla ktérych lekcje jezyka polskiego
byty nudne, meczace i ktdrych zainteresowania szty w innym kierunku.
Niestety, aby nie popetnia¢ razgcych bteddéw, trzeba czesto powtarzaé nie-
ktére truizmy. Pamietajmy wiec o tym, ze szkola ogélnoksztalcgca nie
przygotowuje tylko polonistéw, ze najSwietniejsze lekcje literatury nie
porywajg niestety wszystkich uczniéw, tak jak nie wszystkich zaintere-
sujg najlepsze lekcje matematyki, fizyki czy chemii. Prawo heterogonai
celéw i tutaj oddzialuje w sposob swoisty.
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W pracy szkolnej beda zawsze wystepowaty pewne braki, ktorych
unikng¢ sie nie da. Stanowiag one stale prawidlowosci. Celem dobrego
nauczyciela winno by¢ dgzenie do ograniczenia ich do minimum. Ale by-
waja i takie, ktére sg wynikiem zwyklych btedéw popetnionych przez nas.
Nad tlikwidacjg przede wszystkim tej kategorii niedociggnie¢ nalezy sie
zastanowi¢ w obliczu nowej reformy szkolnej, w obliczu zadan, jakie
wysuwa przed szkoig zycie.

Rozpatrujgc pod tym katem widzenia problemy nauczania literatury
dochodzimy do wniosku, ze spoteczna rola tego przedmiotu, jego zadania
praktycznie nie moga by¢ w niczym ograniczone. Z szerokiej dyskusji
na temat probleméw wspdtczesnej kultury i literatury wynika, ze jednym
z gtéwnych przedmiotow gwarantujgcych humanizacje wyksztatcenia ogol-
nego naszych ucznidbw moze by¢ i powinno nauczanie literatury i szkol-
nego zarysu historii literatury wyraznie dostosowanego do nowych zadan.

Nauczanie tego przedmiotu na pierwszy plan musi wysunaé cele
wychowawcze. Wychowanie cztowieka przygotowanego do zycia we wspot-
czesnym Swiecie takze poprzez literature, nalezy uznaé¢ za cel naczelny.
Nalezy traktowaé¢ jako powazny bigd rozpowszechnione u nas ostatnio
w klasach licealnych zacie$nianie sie do realizacji jedynie tylko tzw. polo-
nistycznych celéw, majacych czesto charakter wylacznie celéw poznaw-
czych.

Nauczanie historii literatury powinno by¢ oparte na nowych zaloze-
niach i radykalnie zmienionym programie. Zywe zainteresowanie wspot-
czesnoscig, jak réwniez konieczno$¢ wprowadzania w problemy wspotcze-
snosci milodziezy konczacej szkole wymaga znacznego rozszerzenia mate-
riatu z literatury wspoiczesnej. Koniecznos¢ wprowadzenia mtodziezy
w krag zagadnien ogdélnoludzkich, ogélnoswiatowych wymaga takze znacz-
nego rozszerzenia materiatu z literatury powszechnej. Nalezy natomiast
ograniczy¢ do minimum, czesto do zwyktej informacji materialt z epok
wczesniejszych nie przyczyniajacy sie prawie wcale lub wcale do reali-
zacji tych celéw, jakie postawione zostang przed naukag szkolnego zarysu
historii literatury. Przedmiot ten w szkole zachowujgc cechy nauki syste-
matycznej nie moze by¢ nadal li tylko mniej lub bardziej skréconym
kursem uniwersyteckiej literatury. Z odmiennej roli szkoty wynika ko-
nieczno$¢ odmiennych kryteriow w doborze materiatu, sposobéw jego sy-
stematyzaciji, form i metod pracy oraz pomocy szkolnych.

Skuteczne nauczanie zarysu historii literatury moze byé rozpoczete
dopiero z uczniami o odpowiedniej dojrzatosci literackiej, o pewnym przy-
gotowaniu do samodzielnej pracy nad literaturg. Kurs ten winien by¢
oparty na kursie monograficznym (czytanie utworéw), dostosowanym do
nowych ogélnych zatozen nauki literatury.

Doswiadczenia dotychczasowe kazg sadzi¢, ze uczniowie kl. 1X z wielu
Srodowisk nie posiadaja jeszcze odpowiedniej dojrzatosci do uczenia sie
w witasciwy sposob historii literatury, szczegolnie literatury staropolskiej.
W ramach przewidywanej 12-letniej szkoly ogo6lnoksztalcgcej nalezy da-
zy¢ do przesuniecia poczatkbw szkolnego zarysu historii literatury
do kl. X.

Z dyskusiji nad aktualnymi problemami humanistyki i techniki wspot-
czesnej wysuna¢ nalezy nie tylko wnioski dotyczace koniecznos$ci daleko
idgcej selekcji obowigzujgcego materiatu literackiego oraz potrzeby no-
wych, dostosowanych do wymagan zycia, kryteriow w jego doborze. Argu-
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menty wysuwane przez reprezentantdw techniki przekonujg chyba kaz-
dego, kto w ogodle zdolny jest zrozumie¢ istote nadchodzacych czasow, ze
istnienie literatury i zarysu historii literatury w planie nauczania nie
bedzie zalezalo od niej samej w tym stopniu, jak od tego, o ile i jak
szybko potrafimy zmieni¢ dotychczasowe metody nauczania tego przed-
miotu.

Po latach posuchy moze nadej$¢ oczekiwany przez wielu nowy okres
wykwitu talentow literackich, okres, w ktérym literhtura potrafi znéw,
jak zadna inna dziedzina, rysowac przed ludzkoscig wizje nie tylko prze-
sztego, ale i przysztego Swiata, odkrywac¢ sens i ideat zycia, towarzyszy¢
naszym marzeniom, zaspokaja¢ nasze zainteresowania wewnetrznym zy-
ciem cztowieka, bedzie jedyng swego rodzaju przyjemnoscia, towarzyszem
pomagajacym odnalez¢ siebie na zawiktanych Sciezkach zycia. Nie decy-
dujmy pochopnie za przyszte pokolenia, nie skazujmy ich przedwczes$nie
na zycie bez poezji. Raczej uczmy juz za mtodu rozrézniaé¢ perty od plew
i umie¢ je cenic.

Rozwéj dzisiejszej techniki zagraza natomiast i to zdecydowanie do-
tychczasowym sposobom szkolnego nauczania literatury. Metody jej nau-
czania od klas najnizszych po uniwersytet oparte sg wytacznie na stowie.
Mowienie (gadulstwo) to dla wielu nauczycieli jedyny $rodek, jakim po-
stuguja sie w przekazywaniu swej wiedzy i umiejetnosci. W szkole $red-
niej kroluje on niepodzielnie. Czy w obecnych warunkach przecietny nau-
czyciel moze dilugo wytrzymacé konkurencje najlepszych specjalistow
w dziedzinie literatury, najlepszych recytatorow, wybitnych aktoréow
i autorow zapoznajacych nas z literaturg, np. w telewizji? Magnetofon,
urzadzenia $Swietlne utatwiajgce pisanie i rysunek na tablicy czy kontrole _
prac pisemnych ucznia, przer6zne rodzaje rzutnikbw — wszystko to re-
wolucjonizuje metody nauczania literatury. A szkota jest jedyna instytucja
prawie zupetnie nie reagujgca na ogromny postep techniki, mogacy stu-
zy¢ usprawnieniu jej pracy i umozliwieniu przekazywania wiedzy huma-
nistycznej w najlepszej najnowoczesniejszej formie. Nie dziwmy sie, ze
nasze lekcje o Gatczynskim czy Broniewskim sa nieatrakcyjne dla dzieci
i mlodziezy, ktéra zdazyta sie juz zzy¢ z formami telewizji. Szkota, ktéra
nie potrafi czy nie chce oderwa¢ sie od starych przezytych $Srodkow
i sposob6w nauczania znanych juz w epoce kamiennej, szkota, ktéra nie
potrafi w pore ich unowoczes$ni¢ — skazana jest na zupeing utrate kredy-
tu zaufania w swoim spoleczenstwie, wzbudza¢ bedzie w uczniach nie-
chec¢ i lekcewazenie.

Jak bardzo humanisci zatracajg poczucie wspbéiczesnej rzeczywistosci
technicznej, dowodzi ostatnia dyskusja na temat ortografii, w ktorej nikt
nie dotkngt nawet tak bardzo wigzgcej sie z tym zagadnieniem sprawy,
jak perspektywy techniki zapisu w ogole.

Starsi spos$réd czynnych nauczycieli zaczynali przeciez jeszcze nauke
zapisywania swych mysli rysikiem na tabliczce tupkowej. Jako poczatku-
jacy nauczyciele z politowaniem wspominali tamten anachronizm, wio-
dac gorgce dyskusje na temat wyzszosci zeszytu z liniaturg czy bez,
roznych rodzajow pior, ktopotéw z kalamarzem w tawce szkolnej i w ple-
caku uczniowskim. Dzisiaj w wiekszosci klas dziury w tawkach na kata-
marze stuzg do zasmiecania kaset i tylko najbiedniejsze dzieci nie posia-
dajg diugopis6w czy wiecznych pior, ktére zapoczatkowaly nie byle jaki
przetom w technice pisania tuz po pierwszej wojnie $wiatowej. Czyz
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dalecy od prawdy sa ci, ktérzy spodziewaja sie, ze w najblizszych latach
na skutek rozwoju elektroakustyki a szczegélnie magnetofonu zmudna
nauka zapisu w obecnym zakresie bedzie stanowita rodzaj specjalizacji?
Uczniowie za$, zamiast zeszytow, otbwkow czy pior bedg postugiwali sie
mikroskopijnymi magnetofonami wielko$ci papiero$nicy. Sztuka mowie-
nia, jasnego, logicznego, ptynnego stanie sie z koniecznosci znéw jednym
z gtébwnych zadan szkoty. By¢ moze, ze jeszcze za naszego zycia zeszyt
z wypracowaniami uczniowskimi w znacznej przynajmniej mierze za-
stapig szpulki drutu, czy nici ze sztucznego tworzywa z utrwalong -wypo-
wiedzig ucznia. Nagrania zredukujg znacznie trud czytania i moze ogra-
nicza go nawet do przyjemnosci samodzielnej lektury utwordéw literatury
pieknej i naukowej.

Wydaje sie, ze najwieksze niebezpieczenstwo dla nas, nauczycieli
i organizator6w naszego szkolnictwa, tkwi w tym, ze miodziez znacznie
lepiej wyczuwa perspektywy wspoiczesnego zycia, rwie sie do wszelkich
udogodnien technicznych i wyczekuje na nie z milodziencza niecierpli-
woscig. Niemoznos¢ korzystania z nich traktuje jako krzywde, jako nie-

sprawiedliwos¢ losu lub niesprawiedliwosS¢ spoteczng albo nieudolnosc
otoczenia.

Ale zaréwno unowocze$nianie metod, jak i programéw nauczania
literatury nie powinno odbywac¢ sie w sposob praktykowany dotychczas.
O tych sprawach nie mozna decydowa¢, powiedzmy szczerze, na zasadzie
.,widzimisie” jednej czy paru oso6b, ktére nagle zostang kreowane cztonka-
mi 'takiej czy innej komisji. O decyzjach w tak waznych sprawach, jak
organizacja nowego eksperymentu naukowo-wychowawczego, ktéremu
poddane zostang miliony dzieci — zadecydowa¢ winna w znacznie wiek-
szym stopniu, niz to bywalo dotychczas — nauka. Aby rozstrzygngé¢ wtas-
ciwie wiele nasuwajacych sie problemoéw nauczania literatury, nalezy jak
najszybciej rozpocza¢ szereg kluczowych badan naukowych. Nalezy za-
dania te powierzy¢ jak najszybciej PAN Ilub jednemu z uniwersytetéw.
Najwieksze wydatki, dzieki ktorym mozna by uzyska¢ obiektywne dane
np. o zainteresowaniach literackich i zamitowaniach naszych uczniow,
o procesach rozwoju ich ,literackiego mys$lenia”, o faktycznie stosowa-
nych sposobach i srodkach nauczania i ich faktycznej skutecznos$ci — sg
niewspotmierne wobec strat, jakie w wychowaniu i ksztatlceniu dorastaja-
cego pokolenia powstajg na skutek bitedéw wynikajgcych z niewiedzy
lub wrecz ignorancji organizatorow s'ystemu naukowo-wychowawczego.
Czas wielki, aby po latach, w ktérych decydowato indywidualne prze-
Swiadczenie, oparte na przypadkowych czesto obserwacjach i doswiadcze-
niu, nastgpit okres, w ktérym decyzje dotyczace procesu nauczania \‘—e
tam gdzie to tylko bedzie mozliwe — oparte zostang o odpowiednie nau-
kowe badania i eksperymenty. Trzeba bedzie przy tej okazji nadrobié
karygodne zaniedbania lat ostatnich w dziedzinie dydaktyki i metodyki
naukowej, ale bez szeregu naukowych prac przygotowawczych i kontrol-
nych cate tak wazne przedsiewziecie -staje sie hazardowag grg ze Slepym
przypadkiem lub skazane jest na przystosowanie obcych wzoréw do
naszych mozliwosci.

Sprawa jest jednak zbyt wazna i odpowiedzialna, aby mozna bytlo
poming¢ jakikolwiek czynnik mogacy decydowa¢ o prawidilowosci jej
rozwigzania. Troska o to powinna by¢ w najblizszym okresie przede
wszystkim troskg wszystkich polonistow.
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ANIELA SWIERCZYNSKA

UWAGI | SPOSTRZEZENIA DOTYCZACE BADAN
WYNIKOW NAUCZANIA JEZYKA POLSKIEGO W KL. V i VII

W biezacym roku szkolnym w jposzczegdinych okregach kuratoriéw
szkolnych przeprowadzono sprawdzanie wynikOw nauczania sposobem
pisemnym. Opisany przebieg prac dotyczy badahn z marca 1960 r.

Celem badan bylo wyprowadzenie pewnych uogélnien i wnioskow,
ktére pozwolityby ustali¢ przyczyny istniejgcego stanu rzeczy, to znaczy
skromnych wynikéw nauczania. Chodzi bowiem o to, aby w Swietle
faktéw i danych liczbowych wykazaé rzeczywisty obraz stanu nauczania,
najczestsze rodzaje btedéw i ich zrdédta, realizacje programu oraz trud-
nos$ci w nauczaniu jezyka polskiego, jak rowniez wskaza¢ dzialy progra-
mu w kl. V—VII zupetnie nie realizowane lub tez zaniedbane.

Badaniem objeto 978 ucznidw szko6t podstawowych klasy V i VII.
Szkoly typowato kuratorium, klasy — kierownictwo szkét. Badania pro-
wadzili nauczyciele uczacy jezyka polskiego w kl. V i VII danej szkoty
w obecnosci kierownika powiatowego (jdzielnicowego) i wojewdédzkiego
ognhiska metodycznego.

Nalezy doda¢, ze badajgcy nie otrzymali doktadniejszych polecen lub
wskazowek tak w sprawie przeprowadzania badan, jak i oceny pracy.
Tym razem pozostawiono swobode nauczycielowi i kierownikom ognisk,
zalecajac, aby wykonywali to zadanie w spos6b stosowany w swojej pracy
codziennej. Tematy dla klas VII uwzglednialy dziatl ¢wiczen w pisaniu
na podstawie utworu literackiego w formie opowiadania i C¢wiczenia
z nauki o jezyku; w kl- V dotyczyty lektury podstawowej i nauki orto-
grafii. Temat wypracowania dla kl. VII byt tylko jeden, celem tatwiej-
szego jporéwnania wynikéw nauczania badanych szkét, w kl. V ¢wiczenie
stylistyczne byto ujete w pytania, na ktére uczen odpowiadajgc wykazy-
wat stopien opanowania i znajomos$ci utworu.

Tematy prac sprawdzajacych wiadomosci w kl. VI
Wypracowanie Cwiczenia gramatyczne

.Historia sporu o zamek Nazwij czesci zdania i czesci mowy, w na-
miedzy Horeszkami a Sop- stepujacym zdaniu: ,Nasi pilni uczniowie
licami wedtug epopei Ada- klasy siddmej chetnie gromadza materiaty
ma Mickiewicza Pan Ta- o0 najwigkszym muzyku $Swiata Fryderyku
deusz” Chopinie”.

Tematy prac sprawdzajacych wiadomosci w kl. V

Uczniowie otrzymali cytaty z opracowanych utworow z lektury pod-
stawowej i polecenia ujete w formie pytan, na ktére musieli da¢ odpo-
wiedzi.

1 .Biedny, maly, skulony ksztalt z wolna i ostroznie posunagt sie
naprzod, a tymczasem stowik cichutenko pogwizdywat: »ldz, p6jdz, wez«”.

Czy znasz te posta¢? Napisz, co o0 niej pamietasz.

Napisz tytut utworu, imie i nazwisko autora.
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2. ,Gwiazdy biekitne, kwiateczki czerwone
Beda ci cate poemata sktadac.
Ja bym to samo powiedzial, co one,
Bo ja sie od nich nauczytem gadac”.
Napisz, kto tak powiedzial. W jakim utworze?

3. Dlaczego gornik Kubok pokochat tyska z pokiadu Idy?

Dyktando

,Gtéd strasznie mu dokuczat Przypomniat ..sobie, ze dawniej ludzie wiejscy
wyrzucali mu chleb, gdy zblizat sie pod chate. W tej chwili wchodzit do wsi i led-
wie mogac nogami powtdczyé, stangt pod najblizszym domem trzesac sie z utru-
dzenia i patrzac pokornie na drzwi. Wnet uchylily sie one i Karu$ ujrzat w nich
duzego chiopa z widtami. Chiop zaczagtl go pedzi¢, nawotywac¢ innych. Ulica na-
petnita sie ludZzmi, uzbrojonymi w dragi i siekiery, a wszyscy gonili albo zastepo-
wali droge biednemu psu, tak ze ledwie z zyciem uciekt".

Tekst dyktanda wzieto z fragmentu utworu B. Prusa Anielka umiesz-
czonego w Wypisach dla ki. V pod tytutem ,Karasek”.

Znany tekst powinien wywota¢ w dzieciach uczucie pewnosci i wply-
ng¢ na mniejszg ilos¢ btedéow w dyktandzie.

Trudno$ci z wyborem tematu byly ogromne. Wyptywaly one z oba-
wy, ze przy dozwolonej swobodzie przedstawienia utworow z lektury
podstawowej trudno bedzie ogarngé wszystkie szkoly, ktére wyznaczone
pozycje lekturowe opracowatly.

Sformutowanie tematu wypracowania wymagato od badanych ucz-
niow: 1) zrozumienia tematu, 2) znajomosci tresci wyznaczonych przez
program fragmentéw Pana Tadeusza A. Mickiewicza, 3) umiejetnosci
Swiadomego doboru materiatu dla ujecia tematu, 4) umiejetnos$ci wypo-
wiadania sie w formie opowiadania.

Wykonanie ¢wiczenia z gramatyki miato wykazaé¢: 1) logiczne my-
Slenie ucznia, 2) znajomos$¢ praktycznego zastosowania wiadomosci z nau-
ki o jezyku, 3) umiejetno$¢ rozrdézniania czesci mowy i zrozumienia ich
roli w zdaniu.

Tematy ¢wiczen stylistycznych dla kl. V byly tak pomys$lane, ze po-
zwolity zorientowaé sie w znajomosci tresci opracowanych utworow, ko-
ja:zeniu tytutéw utworu z nazwiskiem autora, zapamietywaniu wazniej-
szych wydarzen i wigzania ich ze soba przyczynami i skutkami, w emocjo-
nalnym stosunku dziecka do utworu i jego twércy, w umiejetnosci wy-
prowadzenia samodzielnego sadu i uzasadnienia go.

Pisemne c¢wiczenie kontrolne z ortografii (dyktando) miato wykazac
nie tylko znajomos$¢ regut i zasad pisania, ale przede wszystkim nawyki
poprawnego pisania. Tematy prac stylistycznych dla obu klas ustalono
na podstawie lektury, uwazajgc je za tatwiejsze niz tematy ,dowolne”.

Pozwolity one stwierdzi¢: 1) rozumienie tematu, 2) znajomos$¢ utwo-
ru, 3) stopien wyczerpania tematu, 4) wiadomosci rzeczowe dotyczace
danego tematu, 5) praktyczne zastosowanie wiadomos$ci z lektury, zwia-
zane Scisle z zagadnieniami wynikajgcymi z tematu, 6) umiejetnosci wy-
powiadania swych mys$li w pisaniu, poprawnos$¢ jezykowa, ortograficzna,
wplyw utworu na bogacenie stownictwa, $rodki stylistyczno-jezykowe
uzyte w wyrazaniu mysli, 7) stosunek do bohatera utworu i jego twércy.

Nauczyciel badajgcy wyniki nauczania zatgczat protokot, w ktdrym
podawat ilos¢ ocen bardzo dobrych, dobrych, dostatecznych, niedosta-
tecznych za | poéitrocze, ocene swojg i kierownika ogniska z badan wyni-
kéw nauczania.
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Z zestawienia tego wynika, Zze oceny tego samego nauczyciela na
| p6trocze sg daleko wyzsze niz z badan. jMiedzy za$ ocenami nauczycieli
a kierownikéw ognisk wystepujg znaczne réznice. Swiadczg one o libe-
ralizmie nauczycieli, o ich skromnych i nierbwnomiernych wymaganiach
w calym roku szkolnym w stosunku do ucznia.

Z dostarczonych materiatow widac¢, ze nauczyciele mieli najwieksze
trudnosci z wystawieniem ocen: i tak wiekszo$s¢é nauczycieli oceniata
w ki. VIl oddzielnie ¢wiczenie stylistyczne, oddzielnie ¢wiczenie grama-
tyczne, nie wyprowadzajgc jednej oceny przecietnej, inni oceniali te dwa
rodzaje ¢wiczen oddzielnie, podajac na koncu jedng oceneg; jeszcze inni
stawiali tylko jedng ocene wspdlng dla.obu rodzajéw c¢wiczen; tych jed-
nak byta znaczna mniejszos¢.

Okazato sie, ze brak konkretnych polecen przeprowadzenia badan
i ustalonych wymagan przy ocenianiu prac uczniéw, brak zasadniczych
kryteriow, choéby przy poprawianiu, btedéw ortograficznych lub grama-
tycznych, dat niedoktadny obraz osiggnietych wynik6w nauczania. Prze-
milczenie koniecznos$ci recenzowania pracy ucznia wskazuje, ze nauczy”
ciel z reguty wystawia stopnie bez podania oceny stownej.

Sposéb poprawiania prac przez nauczycieli jest bardzo réznorodny
i dowodzi, ze nie zawsze oni stosujg umowione znaki dla réznych rodza-
jow ‘'bltedéw, ze lekcewazg i pomijajg btedy rzeczowe i logiczne, ze nie
zaprawiajg ucznidw i nie sktaniajg do pisania planéw do wypracowan, ze
nie zadajg od ucznia uzasadnienia wlasnego stanowiska i sadu o bohate-
rze, jego dziataniu, ze nie uczg wyprowadza¢ wnioskow ze stosunku auto-
ra do poruszanych przez niego problemoéw, ze nie zawsze przestrzegajg
Scistego wyrazania mys$li. Zupetng ignorancje odczuwa sie w traktowaniu
btedéw interpunkcyjnych. Z reguly nie zmniejsza sie ocen za prace nie
na temat, jesli ona jest napisana do$¢ poprawnym stylem, nie zwraca sie
rowniez uwagi na kompozycje wypracowania.

Stad widaé, ze dziat programu nauki pisania wypracowan jest
w szkole bardzo zaniedbany. Analiza i ocena prac uczniéw kl. VII i V
pozwolilty zbadaé¢ stopien opanowania przez uczniéw wiadomosci, umie-
jetnosci i nawykoéw, jak rowniez zorientowa¢ sie w znajomosci i realizo-
waniu programu przez nauczyciela, stosowanych metod i rozumienia
celéw dydaktycznych jezyka polskiego.

iPrzy analizie wypracowan stylistycznych uczniéw kl. VII i V w prze-
prowadzanych badaniach nad wynikami nauczania jez, polskiego zwré-
cono uwage na nastepujgce zagadnienia: 1) dobér i uktad tresci, zacho-
wanie proporcji poszczeg6lnych czesci wypracowania, graficzny, uktad,
2) wiadomosci rzeczowe, dotyczace danego tematu wypracowania,®) umie-
jetnos¢ wypowiadania swych mysli w piSmie — poprawnos$¢ jezykowa,
zasob slownictwa zwigzanego z tematem, $rodki stylistyczne-jezykowe
uzyte w wyrazaniu mysli, 4) praktyczne zastosowanie znajomos$ci orto-
grafii i interpunkcji w napisanym wypracowaniu, 5) praktyczne zastoso-
wanie wiadomosci z gramatyki.

Przy analizie prac z gramatyki i ortografii zwr6cono uwage na:
1) znajomos$¢é czesci zdania i mowy, 2) umiejetnos¢ wykazywania zwigz-
kéw wyrazéw w zdaniu i ich znamiona formalne, 3) umiejetno$¢ stawia-
nia przecink6w w zdaniu ztozonym i zdaniu pojedynczym (uwzglednia-
jac tylko wymagania programu), 4) stopien opanowania i wyrobienia
nawykOow poprawnej pisowni.
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Dostarczone materiatly z zakresu ¢wiczen stylistycznych w kl. VI
pozwalajg twierdzi¢, ze uczniowie nie potrafia dobiera¢ materiatu po-
trzebnego do rozwiniecia zagadnienia ujetego w temacie, ze nie widza
zwigzkow przyczynowych wydarzen. Piszac wypracowanie pt. ,Historia
sporu o zamek miedzy Horeszkami a Soplicami” gubig sie w szczegodtach,
nie podajgc spraw zasadniczych. Jak to wyglada, ilustruje nastepujacy
przyktad pracy ucznia kl. VII:

+Wtascicielem zamku byt Stolnik. Po $mierci jego zamek zostat pusty. Za-
mek ten stat na niewielkim wzg6rzu. W zamku tym znajdowato sie duzo sal, mie-
dzy innymi sala zwierciadlana, rycerska, poselska i wiele innych. Znajdowato sie
tam duzo komnat. Zamek statl na niewielkim wzgdérzu koto Soplicowa. W czasie
bitwy z Moskalami zamek zamienit sie w ruiny i gruzy. Z przepieknych sal zo-
staty tytko szkielety. Hrabia, ktéry ibyt namiainitytkiem, podobal mu sie zamek
szczegdlnie, gdy dowiedzial sie o zbrodni popetnionej przez Jacka Soplice”.

Wida¢ z tego przyktadu, ze uczen nie potrafi przytoczy¢ faktéw
Scisle zwigzanych z tematem, a poprzestaje na szczegoétach luzno zwigza-
nych z gtdwnym zagadnieniem.

Z wielu innych, podobnych temu przyktadéw wynika, ze nauczyciel
na podstawie omowionych fragmentéw nie wyrobit w uczniach ogélnej
orientacji w tresci utworu, ze nie nauczyt poszukiwaé w. utworze tych
tresci, ktdre sag potrzebne do przedstawienia i rozwiniecia problemu.

Najwiekszg ilos¢ Zle napisanych prac stanowig wypracowania nie na
temat (72%). Znakomita tez wiekszo$¢ uczniéw nie przywigzuje wagi do
rozumienia tematu i dlatego pisata przewaznie ,Dzieje Jacka”.

Nalezy jpamieta¢, ze uczen kl. VII powinien juz umie¢ dobiera¢ fakty
celem uzasadnienia zagadnienia postawionego w temacie, jak rowniez
wiedzie¢, ze tres¢ pracy musi by¢ zgodna z tematem, a wypowiedzi mar-
ginesowo zwigzane z nim, nie moga by¢ uwazane za prace witasciwie uje-
tg. Pisanie nie na temat wynika z nieznajomos$ci utworu, z nieumiejetno-
Sci samodzielnego nowego ujecia materiatu lub z nieopanowania danej
formy wypowiedzi, co w konkretnym przypadku nie jest mozliwe, gdyz
zgdano od uczniow najwazniejszej formy — opowiadania.

Niezgodno$¢ wypracowania z tematem wyplywa tez z niezrozumienia
samego tematu, czesto tez jest dowodem bezmysinosci, gdyz uczen woli
reprodukowaé, powtarza¢ przyswojone zaslyszane wiadomosci w takim
samym uktadzie, w jakim mu zostaly podane i nie zadaje sobie trudu ich
przemyslenia 1).

O wartosci wypracowania $wiadczy rOwniez wyczerpanie tematu,
tzn. podanie wszystkich wazniejszych faktow i dowodow osSwietlajacych
zagadnienie. Stad istotng sprawg jest wilasciwa selekcja materiatu po-
trzebnego do rozwiniecia i wyczerpania tematu. Konkretnej wiedzy nie
moga zastapi¢ ogolniki i slogany. Z uwagi na wazno$¢ przyzwyczajenia
miodziezy do planowego, przemyslanego ukitadu pracy pisemnej, nalezy
wdraza¢ do pisania planu wypracowania. Nie moze on zawiera¢ tylko
punktéw zasadniczych, ale réwniez takie, ktdre porzadkujg wypowiedzi
ucznia. Na 434 prace uczniow kl. VI tylko 5 jest zaopatrzonych w plany,
przy czym nie spetniaja one wtasciwej funkcji, gdyz tres¢ odbiega od
porzadku, jaka podaje plan.

W wiekszosci prac uczniowie nie stosujg tréjpodziatu wypracowania
na czesci zasadnicze i nie zaznaczaja ich graficznie. W kilku zaledwie
pracach zachowana zostata wtasciwa proporcja poszczegélnych czesci wy-

t) J. Cofalik, M. Nowakowski, J. Tabakowska: ,Poprawa wypracowan pi-
semnych z jezyka polskiego”. Biuletyn Metodyczny, nr 5. Katowice, sierpien 1957 r.
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pracowania, we wszystkich niemal wstepy nie wigzg sie z tematem, a za-
wierajg wiadomosci z zycia pisarza, jak np.:
+,Adam Mickiewicz urodzit sie na Litwie, w okolicy Nowogrédka w roku

1798. Jest to najwiekszy poeta polski. Jednym z jego najpiekniejszych dziet — to
epopeja Pan Tadeusz”.

Inny uczen wtrgca obok kilku zdan zwigzanych z biografia poety
nastepujgce:

.,Pan Tadeusz jest pisany wierszem. W Kksigzce tej jest opis mitoSci Tadeusza
i Zosi. Wszystko odbywa sie na zamku w Soplicowie”.

W wielu pracach (ponad 60%) rozwiniecie tematu jest krotkie, po-
biezne, chaotyczne, o znacznej ilosci bteddw rzeczowych. Zakonczenia sg
wyrazane przewaznie jednym lub kilku zdaniami, ktére nie zamykajg
tresci wypracowania i nie stanowig zadnego uogélnienia, jak np.:

.,Pan Tadeusz jest dzielem, ktére umie przemawiaé¢ do ludzi", w Latarniku

Skawinski czytajac Pana Tadeusza stracit posade, bo nie zapalit latarni”’. ,Cata ta
historia konczy sie tym, ze Zosia i Tadeusz pobierajg sig, a Horeszko i Soplica
nigdy juz nie byli wrogami”. ,Tak wtasnie zakonczyt sie spér o zamek”. ,Dzieki
Slubowi Zosi i Tadeusza zakonczyt sie spor o zamek”, ,Adam Mickiewicz chciat

pokaza¢ piekno ziemi litewskiej, zwyczaje i obyczaje szlachty polskiej”.

Przytoczone przyktady $wiadczg o braku samodzielnego myslenia,
umiejetno$ci wyprowadzania wniosk6w, porownywania utworéw, a do-
wodza bezmys$inosci ucznia, ktéry zapamietane strzepy rzuconych mysli,
uwag, gotowych saddéw nauczyciela przy omawianych utworach przyta-
cza jako wiasne w nieodpowiednim zestawieniu tresci. Nalezy jeszcze
zwroci¢ uwage na konieczno$¢ kompozycyjnego wyodrebnienia poszcze-
go6Ilnych czesci za pomoca graficznego ujecia.

Na 434 prace mozna zaledwie przytoczy¢ 6, w ktérych zachowano
zasade podziatu na czesci za pomoca graficznego ujecia i w ktérych po-
szczegOlne czesci spetniajg wyznaczong im funkcje. A oto przyktady
wstepow, w ktdrych uczniowie jeszcze hieudolnie, ale $wiadomie wpro-
wadzajag w temat:

.Niedaleko od dworku Soplicéw stal stary, zniszczony zamek. Dawniej byta
to wiasnos¢ Stolnika, jednego z Horeszkow. Po zabiciu Stolnika przez Jacka So-
plice zamek opustoszat. Zaden z krewnych Stolnika nie troszczyt sie o te bu-
dowle, az do chwili, gdy w tych okolicach zjawit sie¢ Hrabia, daleki krewny Stol-
nika. Podobata mu sie gotycka architektura budynku i postanowit pod wplywem
namowy Gerwazego, ostatniego wiernego stugi rodziny Horeszkéw, zatrzymacé
zamek w swoich rekach”.

,Soplicowo. Ta spokojna niegdy$ miejscowo$¢ zamienita sie w miejsce za-
kohnczenia sporu o zamek, a raczej o jego ruiny, miedzy Horeszkami a Soplicami.
W roli przedstawiciela rodu Horeszkéw wystepuje Hrabia, a Sedzia, wtasciciel
dworku soplicowskiego, Soplicow. Spér zaczat sie przed dwudziestu laty”.

,Spoér o zamek toczyt sie miedzy Horeszkami i Soplicami. Horeszkowie byli
dawnymi' jego wtascicielami. Rodzina ta jednak przezyta wiele ciezkich chwil,
ktére przyczynity sie do jej upadku. Zycie na zamku zanikato, a tylko wierny
stuga ostatniego Horeszki strzegt bacznie tych muréw. Po pewnym czasie zjawit
sie daleki krewny Horeszkéw', Hrabia, ktéry zostat prawnym spadkobiercg
zamku”.

Daleko trudniej przytoczy¢ prace cho¢ jedna, ktdérej zakonhczenie za-
myka cato$¢, a jednoczesnie wyptywa z rozwiniecia. Wszystkie sg do sie-
bie podobne i wszystkie cechuje banalno$¢ i sloganowo$¢ oraz biad rze-
czowy, jak w nastepujgcym przyktadzie:

.Malzenstwo Zosi i Tadeusza zakonczyto wieloletni spér. Odtad zapanowata
zgoda, a zamek stat sie wspdlng siedzibg obu rodéw Horeszkéw i Soplicow”.

Waznag role w wypracowaniu odgrywa samodzielne ocenianie przez
ucznia faJktéw i postaci. Swiadczy ono o znajomoséci treéci, o rozumieniu
idei utworu, o mysleniu, o checi wyrazania (krytycznych sadéw. Wypraco-
wania naszych uczniow sa pozbawione tych wartosci. Tylko w dwéch pra-
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cach dostrzeglam samodzielno$¢ sadu. dzieci, ktére dopatrujg sie przy-
czyny sporu i probujag obiektywnie oceni¢ pobudki postepowania obu
stron. Z analizy tre$ci wypracowan wynika, ze zas6b wiadomosci rze-
czowych posiadanych przez wiekszos¢ uczniow jest dosy¢ duzy, jednakze
uczniowie w bardzo wielu przypadkach nie umiejg sie nimi postuzy¢.
Bledy rzeczowe wynikajg z niedokladnej znajomos$ci utworu, z zapom-
nienia pewnych faktéw wigzacych fabute czy akcje, a majgcych zasad-
nicze znaczenie dla zrozumienia problematyki. W pracach klas siédmych
czesto powtarzajg sie nastepujace btedy rzeczowe:

Oba rody, Soplicéw i Horeszkéw, miaty do zamku réwne prawa”. ,Miodzi
panstwo zamieszkali w zamku”. ,W roku 1812 przechodzit Napoleon przez Soplico-

wo i byt ima uczcie Zosi i Tadeusza”. ,Horeszkowie odkupili potowa zamku”. ,Ta-
deusz bierze $lub z Zoslia”. ,Moskale wriaiz z 'Soplicami! napadli jna izameik”.

Bledy te wynikajg z nieuporzgdkowanych i nieutrwalonych wiado-
mosci.

Strona stylistyczne-jezykowa prac nie osigga poziomu wymaganego
przez program i czesto staje sie przyczyng ich dyskwalifikowania. Ucz-
niowie popetniaja wiecej btedéw stylistycznych niz jezykowych. Prawie
potowe wszystkich btedéw stylistycznych stanowig 'btedy z zakresu stow-
nictwa i frazeologii.

,Spor ten zostal pieknie rozstrzygniety po diugich zmaganiach”. ,Spér o za-

mek jest opisany w tadnej formie”. ,Po wielu latach sporéw zapanowala ztota
rados¢”. ,W epopei tej jest zawarta gteboka niezgoda obu szlachcicow”.

Mozna by mnozy¢ podobne przykiady, ale i te sg wystarczajacym
dowodem,, ze z bledem stylistycznym mamy do czynienia wéwczas, gdy
pewne $rodki jezykowe, stownikowe, same w sobie poprawne, sg uzyte
w sposOb niewtasciwy, niezgodny z rodzajem wypowiedzi.

Duza liczba wypracowan napisana jest stylem zbyt nieporadnym,
wykazujacym ubdstwo stownictwa. Oto przykiady:

,Spér o zamek rozstrzygnat sie i zostat wlasnoscia Zosi i Tadeusza. Tak roz-
strzygnat sie spér o zamek pomiedzy Horeszkami i Soplicami”. ,Pewnego razu do
Soplicowa przyjechat Tadeusz i stryj chcac godnie przyja¢ Tadeusza, postanowit
wyprawié uczte”. _ _ ,

Do powaznych biedéw nalezy budowanie diugich okresoW zdanio-
wych, jak np.: _

sHrabia postanowit dokona¢ zbrojnego najazdu na Soplicowo, a Sedzia wydacé
Zosie za Tadeusza, poniewaz Zosia byta z rodu Horeszkéw, a Tadeusz z rodu
Soplicow, wéwczas zamek dostatby sie Soplicom”.

Do btedéw stylistycznych wystepujacych w pracach uczniéw klas
sibdmych zaliczamy uzycie zbednych wyrazéw (wielostowie, pleonazm):

.,Pewnego dnia do zamku zawital Hrabia i powiedziat, ze on zamieszka w tym

zamku”. ,Gerwazy miat r6zne zte wady i dlatego on walczyt z Soplicami . ,Mic-
kiewicz przedstawit nam dzieje i historie sporu o zamek miedzy Horeszkami
i Soplicami”. ,Po pewnym uptywie czasu przyjechat Hrabia, ktéry chciat wzig¢

w posiadanie na wtasno$¢ zamek Horeszkéw”.

Doi niemniej rzadkich btedéw stylistycznych zaliczy¢é trzeba uroz-
maicenie zdah przez naduzywanie zaimka wzglednego ,ktéory” i ,rowno-
waznikow imiestowowych”, np.:

sHrabia, ktéry pod wpltywem opowiadania Gerwazego postanowitl procesowac
sie z Sedzig, ktéry roscit prawo do zamku dlatego, ze jego ziemie, ktére dostat od
Moskali'przynalezg do zamku i ze na wychowaniu ma Zosie c6rke Ewy".

iOsofong grupe btedéw w wypracowaraiach stanowig ogdlniki, nonsen-
sy i frazesy:

,Spér ten zostat pieknie rozstrzygniety, gdyz Jacek wydal na $wiat syna,
a corka Horeszki, corke. Syn Jacka nazywat sie Tadeusz, a cérka jej Zosia. Osta-

tecznie Tadeusz poS$lubit Zosie, i im wtadnie przypadt zamekd ziemia. Jacek Sopli-
ca,wyszedt z klasztoru i byt razem z nimi pod nazwiskiem ksigdz Robak”.
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Na btedy stylistyczne i frazeologiczne nauczyciele za malo zwracajg
uwagi i nie zawsze je poprawiaja.

ZasOb stow, jakim uczniowie dysponuja, jest na ogoét bardzo skrom-
ny. W wypracowaniu ,Historia sporu o zamek miedzy Horeszkami i Sop-
licami” tylko jeden uczen uzyt synonimu wyrazu spor — wasn, pieciu
zamiast ksigzka — uzylo wyrazu: epopeja, trzech — utwér, a dwoch
dzieto. W dwoéch wypracowaniach zamiast ,zamek” znalazto sie stowo
,budowla”.

Powazne bledy jezykowe wystepujg w zakresie morfologii, zwtaszcza
w uzyciu nieodpowiednich koncéwek dekiinacyjnych w odmianie rzeczo-
wnikéw i w zakresie sktadni. Przyklady podane nizej obrazujg to zja-
wisko : '

,P0 Smierci pana. Bareszko, ,Sedzia, toczyt sp6r z Hrabim”. ,Przed kilkadzie-

siecioma latami”,. ,Jacek Soplica miat syna, gdzie ten nie chciat sie uczy¢, a tyl-
ko chciat by¢ zoinierzem”.

Najwiecej bltedéw ortograficznych popetniajg uczniowie przy pisaniu
tacznym i rozdzielnym grup wyrazowych, przy przenoszeniu wyrazen
przyimkowych lub czasownikéw zwrotnych oraz w wyrazach z rz, z
niewymiennym w dopetniaczu rzeczownikéw zakonczonych na -ja, -ia
1w pisaniu imiestowoéw uprzednich.

Przecietna ilos¢ btedow ortograficznych, zasadniczych waha sie od
2 do 4, interpunkcyjnych od 4 do 7. Prace (bez btedéw ortograficznych sta-
nowig zaledwie 2%. Pismo uczniéw duzo staranniejsze niz w latach ubie-
glych. W ¢wiczeniu gramatycznym najwiecej bledéw popetniono przy
okres$laniu czesci zdania, uznajac przydawke za dopetnienie.

Z nadestanych uwag kolegéw o temacie pracy sprawdzajacej wyni-
ka, ze byta zbyt trudna i pozbawiona elementéw emocjonalnych. Wyko-
nanie jej przez uczniow zorientowato w metodzie pracy nauczyciela nad
dzietem A. Mickiewicza. Wida¢ z tego, ze nauczyciel na lekcjach jezyka
polskiego mato czyta, a czytanych fragmentéw epopei nie wigze stowem
wlasnym, przy analizie utworu nie ukazuje przestawnos$ci akcji, nie przy-
zwyczaja uczniow do wykrywania, przyczyn i skutkow wydarzen, nie
omawia poszczegélnych watkow utworu. Sposéb ujecia wypracowan przez
dzieci wykazat niewielkg troske o przestrzeganie wypowiadania sie $cisle
wediug tematu, dobierania odpowiednich tresci z nim zwigzanych. Po-
nadto odczuwa sie w dalszym ciggu bezradno$¢ w uzasadnianiu przyczyn
wydarzen i nieche¢ do samodzielnego stanowiska.

Rozbiér zdania Swiadczy o zle prowadzonej analizie gramatycznej,
o zasadniczym ‘'bledzie, jaki popetnia nauczyciel, pomijajac zwigzki wy-
razéw w zdaniu, o niedostatecznie utrwalonej wiedzy o przydawce jako
okresleniu rzeczownika (program s. 194).

W pracach stylistycznych klas V wida¢ rézny .poziom. Niektdrzy
uczniowie na pytanie 1 dotyczgce Janka muzykanta H. Sienkiewicza wy-
czerpujaco charakteryzujg posta¢, wyrazajg swoj sad i stosunek do Janka,
bolejg nad jego losem; inni ograniczajg swoja odpowiedz do stwierdzenia,
iz znajg uzdolnionego chtopca. To samo odnosi sie do pytania 3 (Dlaczego
Kubok pojfcochat tyska z poktadu Idy?). Wiele dzieci opowiada o przy-
jazni cztowieka ze zwierzeciem, o postepowaniu szlachetnego goérnika,
o_ich wzajemnej mito$ci i przywigzaniu. Wypowiedzi uczniéw klas V
nie pozbawione sg wlasnego stosunku do obu postaci. Pewna ilo$¢ prac
zawiera odpowiedzi krotkie, zwiezte, logiczne i zgodne z prawda, jak np.
.Kubok dlatego pokochat tyska, bo on uratowat mu zycie”. Ze sposobu
wyrazenia odpowiedzi9mozna wyczyta¢ znajomo$¢ utworu i umiejetnosc
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zwieztego wyrazania mysli. Prawie wszystkie dzieci (542) wykazaly zna-
jomos¢ tytutu noweli H. Sienkiewicza ,Janko muzykant”, jej tresci, po-
budki dziatania bohatera, zdarzaly sie jednak wypadki, ze przypisywano
te nowele M. Konopnickiej, a tytut podano ,O Janku muzykancie”.

Na pytanie 2 wieksza liczba uczniéw odpowiedziata bezbtednie, ale
kilku przypisywato wiersz J. Stowackiego ,W pamietniku Zofii Bobrow-
ny” Adamowi Mickiewiczowi, Janowi Kochanowskiemu, a nawet Marii
Konopnickiej; tytut podano rozmaicie: ,Z pamietnika Zofii Bobrowny”,
.Z urywka Zoski Bobréwny”, ,Kwiaty dla Zoski".

Trzeba stwierdzi¢, ze dzieci klas pigtych posiadajg dobrg znajomos¢
utworow, nazwisk i imion autoréw, duzg swobode w wypowiedziach,
ktore cechuje szczerosé.

Ws$réd bledéw rzeczowych znaleziono nastepujace: ,Rodzice Janka
byli biedni”, ,Janko, chcac dosta¢ skrzypce, poszedt pewnej nocy do
dworu i ukradt skrzypce”, ,Janko, gdy podréost, matka go odumarta”.

Klasy V wykazaty nieznajomos$¢ odmiany rzeczownikéw osobowych
rodzaju zenskiego, podajgc w dopetniaczu liczby pojedyncznej forme
przymiotnikowg (Bobréwnej), jak rowniez nieprzyswojone zasady pisowni
dwuwyrazowych tytutéw utworéw i koncéwek ~gt w formach cziasu
przesziego: jak: (stanal, zaczat), on, en przed spotgloskami zwartymi
i szczelinowymi w wyrazach: talent, kredens, gont oraz g, e przed spot-
gtoskami zwartymi i zwartoszczelinowymi (majac, trzesac, pedzi¢, za-
stepowali). Wielu uczniéw opuszcza znaki diaktrytyczne lub stawia je tam,
gdzie nie potrzeba, np. ludzie, ludze, ludzje, ludzimi.

Dyktando sktada sie z 85 wyrazoéw. 'Ortogramy zawarte w tekscie
dotyczyty pisowni wyrazéw z ch (chleb, chata, chtop, wchodzit, uchylil),
6 z wymiennym (gtéd, powtdrzy¢, zblizyt, najblizszy), z, tz niewyrmeo-
nym (ze, zycie, wyrzucali), rz po spéigtoskach (przypomnial, trzesac, pa-
trzac, ujrzat, drzwi), wyrazéw z 3 — om, on, e — em, en (mogac, sta-
nat’ trzesac, zaczat pedzi¢, dragi, zastepowali), pisowni t w formach czasu
przesziego (uciekt).

Stopien wyrobienia umiejetnosci i nawykdéw ortograficznych wsrod
uczniow jest niejednolity.

Wyniki badan wykazaly, ze przewazajgca liczba nauczycieli przy
poprawianiu wypracowan nie sygnalizuje rodzaju btedu, a poprawia lub
zaznacza najczesciej btedy ortograficzne, gramatyczne, rzadziej stylisty-
czne, pomijajac btedy interpunkcyjne. .Zatrwazajgca ilos¢ tych ostatnich
btedéw Swiadczy o tym, ze uczniowie nie rozumiejg roli znakéw pisar-
skich, a nauczyciel nie speinia postulatu programu s. 170, s. 171 ,nau-
czanie gramatyki, ortografii i przestankowania w kl. V—V Il szkoty pod-
stawowej stuzy zar6wno poznaniu podstaw systemu gramatycznego jezy-
ka polskiego, jak i celom praktyczno-normatywnym”.

Z analizy prac wynika, ze: 1) btedy i niedociggniecia .polegajg przede
wszystkim na schematycznosci i ogdlnikowosci w ujeciu tematu, 2) ucz-
niowie nie usituja zaja¢ wlasnego stanowiska, 3) znajg tylko fabute a nie
problemy utworu i nie potrafig okresli¢ stosunku autora do przedstawio-
nych zagadnien, 4) nie umiejg pisa¢ na temat, 5) nie stosujg podzialu pra-
cy na czesci zasadnicze, 6) nie piszg planéw do wypracowan, 7) bagateli-
zujg znaki pisarskie, 8) lekcewaza dobér stownictwa.

Nalezy zatem poswieci¢ wiecej czasu niz dotgd praktycznemu zapo-
znawaniu ucznidw z technikg pisania wypracowan. Wypracowan nie
mozna stosowa¢ jako $rodka kontroli, ale jako najdoskonalszg forme
ksztatcenia samodzielnej pracy ucznia. Stad konieczna potrzeba organi-
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zowania w spos6b wtasciwy éwiczen w mdéwieniu i pisaniu, ktore zapo-
biegng ubdéstwu stownika i nieporadnos$ci w wyrazaniu mysli.

Na lekcjach poswieconych analizie artystyczno-ideowej utworu na-
lezy sktania¢ uczniéw do czynnej postawy i mysSlenia.

Trzeba prowadzi¢ nieubtagang walke z werbalizmem, a wzméc prace
z ksigzka, z tekstem, organizowaé lekcje, na ktéorych nalezy ¢éwiczyé wy-
powiedzi w roznych formach.

Konieczne jest poswiecenie oddzielnej jednostki lekcyjnej na po-
prawienie wypracowan tak domowych, jak i klasowych, od analizy bo-
wiem prac stylistycznych zalezy poziom prac nastepnych.

Niezbedne jest stosowanie konsekwentnej kontroli, stawianie ucz-
niom duzych wymagan zgodnych z wymaganiami programu.

ZOFIA GOSIEWSKA

UWAGI O STYLIZACJI MYSLIWSKIEJ
W ,,ZAJACU“ DYGASINSKIEGO

Program J) kl. X w nauce o jezyku wymaga w 8 3 wskazania na kon-
kretnych przyktadach literackich stylizacji i charakterystyki jezykowej.
Szczesliwy dobdér lektury uzupetniajgcej przychodzi z pomoca. Zajgca®)
A. Dygasinskiego wykorzysta¢ mozna do poznania jednego z rodzajow
stylizacji, a mianowicie — mysliwskiej.

.0 polskim jezyku towieckim i o Swiecie towieckim” 3) duzo pisano.
Tematyke fachowa rozpoczeto ,Myslistwo z ogary” Jana hrabiego
z Ostroroga 4 z roku 1618, nastepnie podjety jg czasopisma towiec (od
1878 r.), towiec Polski (od 1900 r.), Przeglad Mysliwski i Kalendarze my-
Sliwskie. Procz pozytecznych uwag dla mysliwych, interesujacych arty-
kutéw beletrystycznych, znalez¢ w nich mozna diuzsze lub krdtsze opra-
cowania stownictwa towieckiego, ktdre niebawem osigga powazne pozycje
bibliograficzne. Oto bardziej nam znane: W. Koztowski: Pierwsze po-
czatki terminologii towieckiej, 1822 r., wymieniona praca Borkowskiego,
St. Hoppe: Polski jezyk towiecki, Warszawa 1939 r., L. Niedbat: Stownik
polsko-niemiecki, niemiecko-polski najczesciej uzywanych wyrazow
i zwrotow gwary mysliwskiej, Poznan 1917 r., oraz ostatnio wydany
Stownik encyklopedyczny dla lesnikéw drzewiarzy, mysliwych, Warsza-
wa 1959. Nasza literatura nie poskgpita nam ,chluby mysliwych a skarbu
narodu” 5).

Berwinski, Dygasinski, Ejsmond, Kicinski, Kitowicz, Kraszewski,
Mickiewicz, Orski, Pol, Rodziewiczowna, Weyssenhoff, Wodzicki — to
najznaczniejsi przedstawiciele tych, ktérzy ,kluczyli” w puszczach, by
pézniej na stronicach ,ksigg- prostych” odtworzy¢ ,calg pieknos¢ mowy
mysliwych — przodkéw naszych”.

9 Program jezyka polskiego dla lice6w ogdlnoksztatcacych z r. 1957.

2 A. Dygasinski: Zajgc. Warszawa 1953. W nawiasach podano strony wg tego
wydania.

3 J. Dunliin-¢Borkowski: Prace literackie. Wiileden 1838.

4 W zbiorze J. Rostafinskiego: O mySlistwie, koniach i psach towczych ksiag
piecioro z lat 1584— 1640. Wyd. w Krakowie 1940 r.

3 M. Kobylanski: ,Jezyk towiecki chlubg mys$liwych a skarbem narodu”. to-
wiec Polski, nr V, VI.
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A. Dygasinski — ,stynny piewca pél i laséw” zmierzal je drobnymi
krokami jako dziecko (urodzit sie bowiem na wsi), a potem w tatach
miodzienczych w roli guwernera zawedrowat do kieleckich si6tl). Tu
jako 6w szarak ,zyt, uzywat na szerokim Swiecie (...) w zielonym morzu
tgk usianym gaikami, kepami olszyn, wikliny”. | z tej ,ptaszczyzny na-
krytej btekitnym sklepieniem niebios” przeniéost do nowel, drobnych
utworéow wielkie bogactwo stéw o czworonoznych przyjaciotach, o do-
brych i ztych przypadkach Asdéw, Burkow i pomykajacych przed nimi
szarakéw i graczy. Istne gody zycia, ktore odtworzyt w najpiekniejszej
harmonii zrekowin stowa z przedmiotem. Paulha — autor ksigzki pt. Dwo-
jaka funkcja jezyka (La double fonction du langage) pisal: ,zrozumieé
jakis wyraz, jakie$ zdanie, znaczy to poczu¢ w sobie stabe ockniecie sie
tendencji wszelkiego rodzaju, ktére obudzityby w nas widok przedmiotu

oznaczonego przez wyraz”. Niewatpliwie Dygasinski miat te wielkie
zdolnosci wywotywania przez wyrazy ,widokéw” desygnatéw. Jezeli bli-
zej przyjrzymy sie Zajacowi, to gtowny teren fabulty — Morzelany —
dzieki obrazowemu stylowi wygladaja jak ,misa petna dan rozmaitych,
do ktérej zasiadajg i ludzie i czworonogi i ptaki i inne jeszcze nizsze
zwierzeta” . Dania — bujna i barwna przyroda, ludzie spleceni ,dwutoro-

woscig akcji ze zwierzetami” 8 wyraziscie i zywiotowo sg scharakteryzo-
wani. ,Zywiot jezyka ma moc niemniejszg niz zywiot natury, ma szcze-
gblng sobie tylko wtasciwg sugestywnos$¢” pisze prof. W. Doroszewski
w artykule poswieconym temu zagadnieniu. W toku rozwazan autor
objasnia zasadnicze warunki, jakim winien odpowiada¢ sugestywny styl
— konczy je uwaga: ,Kto potrafi sie zdobyé na wysitek samodzielnego
aktualizowania tresci wyrazow w kazdej sytuacji zyciowej wymagajacej
ich uzycia, osiggnie wyrazisto$¢ stylu” 3). Przyjrzyjmy sie zatem ,sytua-
cji zyciowej” las6w i tgk morzelanskich, sledzmy uzycie wyrazéw dla tych
przedmiotow, ktére postawiwszy ,stuchy” ,kicajg” przez pola ,stawiajgc
stupka”.

Tytut: Zajgc. Jakiez nosi on miano w jezyku towieckim?

Cwik <zwierze nie dajgce sie podej$é> ,gracz, ¢wik przeobrazit sie
w starca...” (141).

Gracz <przebiegty w ucieczce zajac> ,llez przeréznych a osobli-
wych zdarzenh potrzeba, azeby zajac wyszedt na gracza.” (144).
Kot <powszechny synonim dla zajaca> ,...nie nalezy strzela¢ do

takiego' kota...” (70).

Marczak <mitody =zajgc urodzony w marcu> ,Nasz szarak, gach
z pici, marczak z urodzenia...” (15).

Szarak ,Nasz szarak (...) juz sie na gracza wykierowat” (15).

A oto ,anatomia” zajaca:

Oczy: trzeszcze ,...otwart trzeszcze” (81), ,...trzeszcze nie dopisywa-
ty...” (142).

Uszy: stuchy ,...bocian ugodzit (...) miedzy stuchy” (19), ,...wzigt za-
jaczke za stuchy” (20).

Zeby-siekacze: strugi ,...strugi sie stepity...” (142).

Nogi: skoki ,..szarak (...) miat pod sobg miode wypoczete skoki”
(24), ,...skoki stably z dnia na dzien” (142).

Posladki: natylki ,...biegt... podrzucajac w gore biate natylki” (45).

0 Ob. J. Z. Jakubowskiego: ,Wstep”. Zajgc. Warszawa 1953.
2 J. Z. Jakubowski, op. ciit., ® 5.
3 W. Doroszewski: ,0 sugestywnoscii stylu”, Poradnik Jezykowy. R. 1951, z, 4.
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Siers¢: turzyca ,...wyrwat zebami sporg garsé¢ turzycy” (117) (réw-
niez uzywa sie terminu smuzek).

Wodzgc swego bezuchego po polu i. lasach autor opisuje ,wystepy
jego na widowni zycia”:

.Zajace... stanowig kaste zamknietg, nie dopuszczajg w kotlinie zad-
nego postepu: kluczuja, kottujg, stajg stupka, dotrzymujg w kotlinie,
dajg psom obroty, kniazg... podiug odwiecznej tradycji” (115).

Objasnijmy wiec, co znaczg owe ,wystepy”:

Dawa¢ obroty albo. robi¢ obroty <w dostownym znaczeniu> ,zajac
wykazatl ... zdolnosci .. dawania obrotéw...” (23).

Dotrzymywa¢ w kotlinie (45) <nie rusza¢ sie z megowiska>.

Kica¢ <biec skaczac, skaka¢> ,szarak .. kical po taczce” (116); my-
Sliwi uzywajg tez wyrazu kicutacé.

Kottowa¢ <stawa¢ w miejscu i stucha¢> ,Zajac., uciekt... kottowat...”
(i6).

Kozta przewraca¢ <w utartym znaczeniu> ,kot przewrdcit kozia...”
(23) (w terminologii towieckiej znany tez zwrot: wywraca¢ kominka).

Klucze postawi¢ <klucze — znaki tap zajgca np. na $niegu> ,po-
stawil klucze podiug odwiecznej tradycji zajeczej’ (45).

Pomyka¢ <ucieka¢ — termin w zastosowaniu do ruszonej zwierzy-
ny, szczegélnie zajgca i lisa> ,szarak w sad pomykat’ (36).

Przycupngé¢ <pozosta¢ bez ruchu, aby nie zdradzi¢ swojej obecnos-
ci> ,...bezuchy... przycupnagt w lesie” (33).

Sadzi¢ <ucieka¢ susami> ,szarak sadzit w pole” (94).

Odsadza¢ sie <odbi¢ sie, odbiec> ,...odsgdzat sie i ..wpadat na
szaraka” (23).

Stlupka stawia¢ < zajac staje na tylnych nogach podnoszac uszy do

gory> ,szarak stawat stupka...” (23).
Szorowaé <rwa¢é, pedzi¢> ,kot... poszorowal w pole...” (85).
Szczupaka wycigé < przenos$nia: skok, podskok, lansada, da¢ szczupa-
ka — da¢ miynka> ,szarak .. wycigl szczupaka” (34).

.Na strasznej drodze zimowej w lasach morzelanskioh nasz szarak
spotykat nocg i ktusownika Tetere i Malwe, Strzelca dworskiego i wnyki,
cewy zelaza i Kite lisa szczwanego i wilki i psy — wtbczegi. Wyborna
szkota zycia!” (48). Przedstawmy wiec owych ,pedagogow” naszego bezu-
chego:

Burek .. mieszaniec ogara” (18).

.Bekas .. wyzet Bekas wyskakiwat radosnie” (32).
.Nero .. piastowal godnos¢ psa legawego” (62) <wyzet>.
Trafisz, Trezor ,stare wygi” i Spiewak, Spiewka ,przes$liczna sfora”

(84).

Sfora <lub, jak notuje Stownik Lindego, swora — para ogaréw zwigza-
nych sworg. Cyt. Ostroroga Myslistwo> sfora ogarow tyle, co smycz
chartow <kilka chartéw spietych na jednej smyczy> ,dostat smycz
chartéw” (18).

Sa jeszcze w Morzelanach i psy goncze <psy stuzace do napedzania
zwierzyny > ,piesn .. pséw gonczych rozlega sie” (20).

Jakze zachowuje sie pies wobec szaraka?

... pies wystawiat szaraka...” (22) < wystawia¢ zwierzyne — staé
nieruchomo nad zwierzynag — dotyczy psow, lisow>.

.-.-pies zwietrzyt szaraka...” (22) <zwietrzy¢ i zawietrzy¢ — stwier-
dzi¢ powonieniem obecno$¢ zwierzyny >.
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A oto jeszcze jeden wrog zajaca: ,Rinaldini morzelanski” — lis —
Kita <najpospolitsze miano dla ,chytrego szelmy” (49), ktére zawdziecza
pieknemu i cennemu ogonowi>.

.Jest w kniei lis szczwany...” (19) <szczwany — o0 zwierzynie, ktora
kilkakrotnie uszta psom. W jezyku potocznym to samo co: sprytny prze-
biegty >.

....lis ... wietrzgc za myszami dyndowal” (52) <dyndowac lub sznu-
rowac¢, gwarowe okre$lenie biegnacego truchtem wilka lub lisa>.

.Kita wyszedt w pole .. i zawietrzyt <zawietrzy¢ p. zwietrzyé>.

Biedny szarak. ,Pedzony straszliwym giodem w zimowy ranek za-
tracit w sobie uczucie strachu, narazatl sie na ciezkie niebezpieczenstwa...”
(43). Najsrozsze, najokrutniejsze to czlowiek — towiec, strzelec, mysli-
wy. Dwa pierwsze terminy wyraznie wskazujg na tego, ktéry towi; tego,
ktéry strzela. Podstawg stowotworczg obu rzeczownikow jest czasownik:
towié, strzelaé.

..-.towi¢ to jest zywcem tapaé¢ wszelkie zwierzeta ssace i ptaki, zdaje
sie mie¢ ogdlniejsze znaczenie nizeli mys$listwo (...). Wyraz myslistwo po-
chodzi, zdaje sie, od stowa mys$le¢, bo cztowiek majgcy upodobanie w my-
Slistwie btgka sie po lasach (...) a czatujac (...) musi ciggle nateza¢ umyst
(...) Z tego okreslenia okazuje sie, ze myslistwo jest tylko czescig towiec-

twa” tak ttumaczyt asesor nadlesny wojewo6dztwa Mazowieckiego — W i-
ktor Koztowski'). Tak tez rozumiat Dygasinski postugujac sie wyrazem
towiec: ,wszyscy nocni towcy uprawiajg swoje rzemiosto...” (47). (Lo-
wiec — wedlug zapisk6w w Aktach grodzkich i ziemskich, t. X Il —
jeszcze w wieku XVII byt ,urzedom”, oznaczal bowiem cztowieka wcho-
dzacego w sktad stuzby towieckiej). Mys$liwca — ,urzednika zajmujgcego

sie dostarczaniem zwierzyny na stot panski” J zastgpita formacja mysli-
wy, ktérg juz zanotowat Linde?® obok hasta mysliwiec, objasniajgc: ,My-
Sliwy do bicia zwierzat jest pod towczym”. Mys$liwy — lubigcy polowac:
.Kazimierz Jagietto radniej mieszkat w Litwie nizli w Polszcze dla roz-
kosznych towow, bo byt bardzo mys$liwy”. Cyt. z Kroniki Stryjkowskiego.
W Stowniku warszawskim3) czytamy: mysliwy 1) mys$lacy, rozmys$lajacy
0 czym, zamyslony (uzycie wyrazu archaiczne), 2) lubigcy polowaé, 3) po-
lowa¢ umiejacy, polujagcy, przyktady z Mickiewicza. Objasnienia Stowni-
kéw wskazujg na to, ze mozemy potraktowaé¢ mysliwego jako tego, ktory
lubi, umie polowaé. Wraz z Dygasinskim sledzmy ich w Morzelanach.
Mys$liwi sg zawsze w pogotowiu — $pig nawet ,pod bronig”: ,Ponad
t6zkiem krzyzowatla sie na Scianie dubeltowka <dwururka, Srutéwka,
bron mysliwska $rutowa o dwu rurach> z pojedynka <strzelba o jednej
lufie>, skalkbwka <strzelba dawnego typu, ktérej wystrzat nastepowat
wskutek zapalenia prochu iskrg skrzesang ze skatki> obok wisiat korde-
las <n6z mysliwski> (...) toporek, krdcica, tadownica” (102).
Klusownicy natomiast ,zastawiajg”: kapkany (103) <rodzaj bar-
barzynskiej putapki>, samotéwki (47) <samoczynnie dzialajace putapki
na zwierzeta> i powszechnie przez nich stosowane wnyki (47) <wnyk —
petla, sidto z wiosia lub drutu> o nich pisze autor: ,wnyk, petla straszli-
wa z gtadkiego drutu, rodzaj stryczka do wieszania i duszenia (...) wnyk

9 Objasnienie zeczerpniete ze stowniczka w rozprawie Jana hr. z Ostroroga
op. cit.

2 B. S. Linde: Stownik jezyka polskiego, 1854.

3 Kartowicz, Krynski, Niedzwiedzki: Stownik jezyka polskiego. Warszawa 1900.
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jest to tortura tortur” (85— 6). Nie brak im tez tzw. zelazka: <zelaza

karukowe i denkowe (103) — putapki mysliwskie>.
A oto teraz ukazujg sie w polu i kniei strzelcy, zakladajg cewy (48)
<sidta do tapania wilkéw i liséw>, odwiatry (51) <subsitancje niszczace

zapach cztowieka>, obwiloczki < przedmioty o silnym zapachu wleczone
po ziemi w celu przynecenia drapieznego zwierza do zasadzki>, zane-
ty (103) <net, neta, poneta, przyneta, zaneta, r6znego rodzaju pokarm
wyktadany w celu przynecenia zwierzyny> .czatowali, zastawiali za-
sadzki” (17) <zasadzka, zasiadka oczekiwanie na zwierzyne w ukryciu>.

Zycie wtedy ma warto$¢ historyczng — pisze Dygasinski — kiedy
peine jest przygéd” (115) totez Morzelany gotujg sie do polowania. Dzi$
polowanie ,do kotta”. MysSliwi obrali sobie ,...kupe suszu za widomy

srodek swojej obreczy” <koto, okrag>, ,zblizali sie ku niej zgarniajac
jakby do matni zwierzyne” (112). ,Razem z innymi szarakami oskrzydlo-
no tu takze naszego bezuchego” (112). ,Zajac calym pedem pognat .. na
linie krzykliwej nagonki” (82) <1) napedzanie zwierzyny pod strzaly
mys$liwych stojgcych na stanowiskach, 2) ludzie wykonujacy te czyn-
no$¢>. Szafarz do zajgca spudiowat’ (17) <pudiowaé — chybi¢ w strza-
le od pudio (znane w jezyku mysliwskim tez i mydio) — chybiony
strzat>, strzelec Malwa ,zgdérowat... bo nad tbem kota az sie zakurzyto”
(88) <zgérowa¢ — wystrzelic nad cel> Raptem... kupa suszu zatrzesta
sie: olbrzymi odyniec <dzik, samiec, archaiczna nazwa: hodyniec> rzu-
cit sie na obrecz mysliwska, w poteznych skokach sadzi, szyje” (113)
<szy¢ posuwac sie ukradkiem, przekradac¢ sie; wyraz w czestym uzyciu
uPola>. A nasz szarak ,z kotta sie wynosi, pomyka za obtawe < polowa-
nie lesne, w ktérym mysliwi zajmujg stanowiska, a knieje otaczajg ludzie
z kijami, naganiajacy zwierza na strzelcéw> i pedzi” (113). ,Kazdy naj-
pospolitszy zajagc niezawodnie ucieknie, jezeli mu sie uda” (114).

Wyzej przytoczony (w wyborze) materiat zawiera wyrazy i zwigzki
wyrazowe charakterystyczne dla mowy mysSliwych. Dygasinski wprowa-
dzit ja ze znawstwem, bezbtednie. Autentycznos$¢ stownictwa opisanego
potwierdzaja stowniki: Lindego, Warszawski oraz zrédta fachowe wspom-
niane na poczatku, oraz J. Bobiatynskiego Nauka towiectwa t. I, Il r. 1825,
K. Machczynskiego towiec 1899— 1901 i W. Krawczynskiego towiectwo
1947.

Stownictwo mysSliwskie interesujgce jest i dla pisarza, i dla jezyko-
znawcy. Znajdujemy tu: 1) duzo wyrazéw przekazanych tradycjg np. ter-
miny dotyczgce ,anatomii” szaraka, 2) formacje stowotwdrcze o wyrazi-
stej strukturze mogacej by¢ przyktadem rozwazah semantyczno-stowo-

tworczych, np. towiec — ten, ktéry towi, strzelec — ten, ktdry strzela
formacje podmiotowe: naganka — rodzaj polowania — to, ze sie naga-
nia — formacja orzeczeniowa — ci, ktérzy naganiajg — formacja wska-

Zujagca na przesuniecie znaczenia orzeczeniowego na podmiotowe, 3) wy-
razne pod wzgledem budowy stowotwdérczej sg wyrazy zlozone: nazwy
broni mysliwskiej, np. samoléwka — ztozenie, dwururka — zrost. Wiele
tez wyrazow ciekawych z punktu widzenia stylistyki: obrazowe metafory:
stawac¢ stupka, wywraca¢ kominka, wycig¢ szczupaka, postawi¢ klucze.
W kompozycji artystycznej tej noweli nie zapomniat autorko umieszcze-
niu wyrazéw dzwiekonasladowczych, ustyszanych w lasach w chwilach
trwogi: ,Gdzies w oddaleniu rozlegat sie szum sttumiony, jakis gwar,
stuk, szelest ...Oho wyraznie stycha¢ ,hu, ha, hop!” (81), ,w tej chwili
hukneto — tarach! drugi raz — tarach!...” (33), ,Strzelec wypalit: bach,
bach!” (70), ,Sptoszone stadko kuropatw =zerwato sie ,Truu!” (71),
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..--W brzezince zrobitlo sie gtosno; brzmiat tu .. chor dobranych glosow:
Jtiafu, tiafu, tiafu”. Polonez czy mazur?” (84).

Zestawione przykiady znajdujemy przede wszystkim w partiach
odautorskich, gdy sam autor $ledzi bezuehego, czesciowo i w dialogach,
gdy wszczynajg o nim dysputy: Malwa, szafarz czy Chylecki.

Stylizacja lowiecka, jak widzimy, zostata zatem $wietnie wmonto-
wana przez autora w ogoélny kontekst artystyczny jezyka utworu. Autor
wprowadzajac ,elementy wiasciwe mowie okreslonego Srodowiska” *) —
mysliwskiego — uczynit to z duzym umiarem, nie przetadowujgc nimi
noweli, nie powtarzat sie w ich doborze, wykorzystat fachowg synonim i-
ke, co niewatpliwie uwypuklito wyrazisto§¢ warstwy stylizacyjnej i pod-
kreslito umiejetne jej uzycie. Najwtasciwsza oceng stylizacji A. Dygasin-
skiego bedzie stwierdzenie, ze jest ona szczera, autentyczna, ,autentycz-
no$¢ bowiem — to prawdziwos$¢”. Prawdziwo$¢ zas jest jednym z warun-
kéw wyrazistosci i sugestywnosci stylu 2).

MIECZYStAW SAWCZUK

STYLISTYCZNE WEASCIWOSCI PARTYKULY
(Projekt lekciji)

Sa w jezyku polskim czesci mowy, do ktdérych z réznych wzgledow
nie przyktadamy wiekszej wagi. Jedng z nich jest partykuta (wyrazek).
Nalezy jednak dazyé¢, aby ta czes¢ mowy byta doktadnie przyswojona
przez mtodziez, poniewaz tkwi w niej silny tadunek emocjonalny. Posta-
nowitem wiec ukaza¢ polonistom kilka projektéw metodycznych, dotycza-
cych opracowania partykuty.

Piszemy na tablicy zdania:

Daj mi ten otowek!
Dajze mi ten otdwek!

Wyjasniamy, ze rozkaznik ,daj” uzyty z partykutg ,ze” wzmacnia
rozkaz. Nastepnie zwracamy uwage, w jaki sposOb czastka ,ze” zostala
napisana z czasownikiem.

Dyktujemy teraz uczniom inne zdania:

Czytaj gtosniej swoje zadanie!
Czytajze glos$niej swoje zadanie!

Zasade stylistyczng i ortograficzna kazemy kilku uczniom powté-

rzy¢, po czym piszemy inne zdanie, np.:
Wymawiaj wyrazniej wyrazy!

Polecamy, aby uczniowie napisali to zdanie z partykutg ,ze” i wy-
jasnili jego tadunek stylistyczny oraz sposéb napisania partykuty ,ze”
z rozkaznikiem ,wymawiaj”. Nastepnie redagujemy wnioski dotyczgce
istoty partykuly i sposobu jej pisania z czasownikami, np.: 1) partykuta
.2€” wzmacnia rozkaz; 2) partykute ,ze” piszemy tgcznie z czasownikami.

Polecamy wzmocni¢ rozkaz nastepujgcych zdan: Odrabiaj staranniej
zadania! Kieruj uwazniej traktorem! Zdobyioaj lepsze wyniki w nauce!
Kochaj przyroda ojczystg! Zostan przodownikiem pracy!

') H. Kurkowska i St. Skorupka: Stylistyka polska. Warszawa 1959.
2 Wedtug W. Doroszewskiego, op. cit.
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Po wykonaniu tyoh ¢wiczen polecamy, aby uczniowie od rozkazni-
kéw wzmocnionych utworzyli niewzmocnione, np.: Pracujze wytrwatej
nad sobg! Dobiegnijze zwyciesko do mety! Dawajze Zawsze dobre wzory!
Pomagajze bezinteresownie kolegom!

Polecamy teraz uczniom, aby od danych bezokolicznikow utworzyli
rozkazniki d zastosowali je w zdaniach bez partykuty ,ze” i z nig, np.:
panoiua¢, wykona¢, pitowac¢, uwazac, liczy¢, kresli¢, myslec.

Przyktadowo c¢wiczenie winno by¢ wykonane:

Panuj!

Panuj zawsze nad sobag!

Panujze!

Panujze zwyciesko nad swoimi nerwamil

Dalej winni$my uczuli¢ mtodziez na potgczenia wyrazowe z rozkazni-
kami wzmocnionymi, poniewaz takie ¢éwiczenia przyczyniajg sie do wzbo-
gacenia stownictwa.

Pokazemy to na przyktadzie:

nad samym sobg
nad nerwami

.nad namietnos$ciami
nad uczuciami

nad stowami

nad mys$lami

-nad odruchami I
itd.

panujze

Otrzymane w ten spos6b potgczenia kazemy zastosowaé¢ w zdaniach.
Réwniez w odmiennych zdaniach polecamy zastosowa¢ ten rozkaznik bez
wzmocnienia. Zdan musi byé duzo, bo tylko w taki sposéb bogacimy
stownictwo mtodziezy. Mozemy tez kaza¢ uczniom uktadaé¢ zdania ustnie,
a tylko najpiekniejsze zapisywa¢ w zeszytach.

Polecamy teraz, aby miodziez do danych rozkaznikbw wzmocnionych
zgrupowata potgczenia, np.: pracujze, rysujze, piszze, itd.

Po zastosowaniu tych potagczen w zdaniach kazemy, aby mlodziez
do dowolnych rozkaznikobw wzmocnionych dobrata sensowne okreslenia.
Nalezy i w tym przypadku nie zapomina¢ o redagowaniu zdan. Zwracamy
uwage na synonimiczne odcienie wzmocnionych rozkaznikéw, np: bieg-
nijze, pedzze, gnajze, rwijze, mknijze, cwalujze, sadzze, itd.

W tym przypadku dobieramy rowniez do. synonimicznych rozkazni-
kéw wzmocnionych najwiecej okreslen, a otrzymane potgczenia kazemy
zastosowa¢ w mozliwie barwnych zdaniach. Podobnych ¢wiczen nalezy
wykona¢ kilka. Wskazane jest réwniez ¢wiczenie nastepujgce:

Rzeczowniki Przystowki
ksigzke gtos$no
gazete wyraznie
artykut ptynnie
. . wypracowanie cicho

czytajze Thz; nowele pieknie
poemat starannie
powies$é estetycznie
lekture wzruszajaco

Polecamy teraz uczniom, aby budujac zdania uzywali rzeczownika
i przystowka w jednym potaczeniu. Zespolenia powinny mie¢ sens.
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Dobieramy teraz do danego rzeczownika rézne rozkazniki wzmoc-
nione, np.

ogladajze
'‘czytajze
kartkujze
-rozcinajze
kupujze
pozyczajze
'sktadajze
zamykajze
itd.

ksigzke

Otrzymane potgczenia polecamy uzy¢ w zdaniach. Po wycéwiczeniu
tych odcieni polecamy do danego przystdwka dobra¢ rozkazniki wzmoc-
nione, np.

.czytajze

\ - $piewajze

gtosno krzyczze
moéwze

recytujze

Do przystéwka gtosno dobieramy synonimy i do nich gromadzimy
okreslenia, np.: glosno, donosnie, wrzaskliwie, gwarno, hatasliwie, krzyk-
liwie, hucznie, itd.

Przez caly czas omawiania tej partykuly zwracamy uwage na jej
walory stylistyczne i spos6b pisania z czasownikami.

Wedtug tych samych metod opracujemy pozostate partykuty (no, -li,
czy, niech, by).

Za pomoca licznych ¢wiczen nalezy doprowadzi¢ miodziez do zrozu-
mienia, ze:
— partykuta ,no” tagodzi rozkaz, ale piszemy ja z rozkaznikami roz-
tacznie, np. chodz no\

— partykuta ,niech” nadaje stowom osobowym znaczenie rozkazu i pi-
szemy jag rowniez roztgcznie, np. niech przyjdzie!

— partykuty ,czy” i ,-li” nadajg wyrazom charakter pytania, np.: czy
przyjdzie? znaszli ten kraj?

— partykute ,czy” piszemy rozigcznie,-a partykute ,-11" fgcznie ze sto-
wem osobowym.

— przypuszczajgca partykute ,by” piszemy lgcznie z czasownikami, np.:
znalaziby.

' Po przerobieniu wielu ¢wiczen przystgpimy do utrwalenia wiado-
mosci o poznanych partykutach. Mozemy na przyktad poleci¢ uczniom
wyszukaé¢ z danego tekstu partykuly. Nastepnie doprowadzamy do zro-
zumienia, ze partykuty ze, li, by piszemy fgcznie ze stowami osobowymi,
a czy, niech, no rozitgcznie.

Na zakonhczenie rozwazah o partykule proponuje wykonanie naste-
pujacego c¢wiczenia. Piszemy na tablicy tekst, w ktorym mamy wszyst-
kie partykuty. Uczniowie okreslaja je pod wzgledem ortograficznym
i stylistycznym. Nastepnie polecamy wypisanie uczniom tylko samych
partykut i uzycie ich w dowolnych zdaniach. Do potagczen z partykutami
mozemy dobiera¢ synonimiczne odpowiedniki.

32



MARIA MISIORNA

JAK W KLASIE VI REALIZOWALAM ¢WICZENIA
W RZECZOWYM | OBRAZOWYM WYRAZANIU MYSLI

Przygotowaniem tej lekcji byta wycieczka do pracowniczych osrod-
kéw dziatkowych, poswiecona obserwacji zmian w przyrodzie i wiosen-
nych prac ogrodniczych.

Uczniowie nazywali czynnosci wykonywane przez napotkanych lu-
dzi, okreslali, na czym one polegajg, jaki jest ich cel i opisywali wyglad
nielicznych jeszcze roslin. W domu mieli wykona¢ prace pisemng pod
tytutem: ,Co ciekawego widziatem na wycieczce?”

Sprawdzenie prac domowych stato sie punktem wyjscia do interesu-
jacego nas tematu. Polecitam ponownie odczyta¢ wybrane przeze mnie
dwie prace, speiniajace w przyblizeniu warunki potrzebne do prowadze-
nia lekcji (jedna rzeczowg — czestsza ws$rod chlopcow; jedng obrazowa),
a nastepnie wskaza¢ uczniom roéznice i punkty zbiezne wystuchanych
tekstow.

Na tablicy w dwéch rubrykach notowaliSmy, co nastepuje:

Podobienstwa:

Ten sam temat (co ciekawego widzialem na wycieczce), jedna tres¢
(opis), jeden przedmiot opisu (prace i rosliny wiosenne), autorem pracy
uczen. Obydwie prace mowig prawde i zachowujg wtasciwy porzadek wy-
darzen.

Roéznice:

Praca A: Zwiezla, pozbawiona nieistotnych szczego6tow, wymienia
czynnosci i widziane przedmioty, wyliczajgc krétko ich najwazniejsze ce-
chy, nie wyraza uczué¢ autora.

Praca B: Wiecej miejsca poswieca dokiadnemu opisowi, bogata
w przymiotniki (barwa, ksztal), zawiera kilka poréwnan, liczne wyrazy
zdrobniate i dodatnie epitety pozwalajg dostrzec sympatie autora do opi-
sywanych zjawisk.

Po wykonaniu tego zestawienia uczniowie mieli odpowiedzie¢ na py-
tanie, ktéra z prac oddataby wieksze ustugi artyscie-malarzowi, a ktdra
sprawozdawcy, i dlaczego.

Nastepnie spytatam, co jest wynikiem pracy malarza, i polecitam
przypomnie¢ sobie nazwe przymiotnika o tym samym Zrodiostowie.
W ‘'klasie, w ktorej uczniowie nie potrafig tego zadania wykonaé, wpro-
wadzam sama dwa nowe terminy: ,rzeczowy”, ,obrazowy” i ustalamy
wspolnie temat lekcji, ktéry brzmi ,Rzeczowe i obrazowe wyrazanie tej
samej tresci”.

Wracajgc do przydatnosci obydwoéch zadan, nalezy wyjasni¢, ze
teksty lub wypowiedzi rzeczowe majg szersze zastosowanie praktyczne
(w nauce, sprawozdawczos$ci), natomiast utwory obrazowe stuzg do po-
budzania wyobrazni i najczesciej spotykamy je w literaturze.

Jezeli starczy czasu, korzystam z pomocy Podrecznego stownika je-
zyka polskiego. Pod odpowiednimi hastami polecam uczniom sprawdzi¢
stuszno$¢ samodzielnie wyciggnietych wnioskéw i zapisa¢ w zeszytach:

Rzeczowo — nie odbiega¢ od tematu, przedstawia¢ fakty, dane
(Por. St j. polskiego, s. 303).
Obrazowy — malowniczy, plastyczny, silnie oddziatywajacy na

wyobraznie (tamze, s. 173).
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SPRAWOZDANIA

LITERATURA STAROPOLSKA NA POLKACH KSIEGARSKICH

W ankiecie radia i telewizji fran-
cuskiej na temat popularnosci najwy-
bitniejszych utworéw poetyckich po-
dobno najwiecej gtoséw (12 648) otrzy-
mat Ronsardl). Daleko za nim 'na
drugiim miejscu znalazt sie Wiktor Hu-
go (8882). W Polsce znajomo$¢ i po-
pularno$¢ poezji renesansowej nie do-
chodzi zapewne do takich rozmiarow,
a mimo to dorobek wydawniczy z za-
kresu literatury staropolskiej w ciggu
kilku ostatnich lat przedstawia sie im -
ponujgco. Nie tylko jego wielko$¢ na-
suwa pewne wnioski. Interesujgca
wydaje sie réwniez wielotorowos$¢,
wielokierunkowo$¢ drég i sposobéw, za
pomocag ktérych dociera do wspoéiczes-
nego czytelnika nasza najdawniejsza
tradycja literacka.

Staropolskie teksty literackie i ich
opracowania, syntezy naukowe propo-
nowane na nowo przynajmniej wobec
najbardziej wazkiego okresu tej rozle-
gtej epoki, tj. renesansu, i popularne
zarysy wprowadzajagce w tok wyktadu
elementy niemal powieSciowe, gawe-
dziarskie i eseistyczne nie wyczerpuja
jeszcze wszystkich gatunkéw wydaw-
nictw staropolskich z ostatnich lat.
Powazny dziat reprezentujg wsréd nich
prace syntetyczne, poswiecone charak-
terystyce i historii kultury staropol-
skiej. To prawda, ze wiele jest wsréod
nich wznowien, wydobytych z zapom-
nienia opracowan i kompendiéow tra-
dycyjnych. Spetniajg i one niewatpli-
wie pozyteczng funkcje, jesli nie roz-
wigzaniem, to przynajmniej stawianiem
okreslonych probleméw. Szybkie zni-
kanie z poétek ksiggarskich wznowio-
nych ksigzek Ptasnika i Brucknera
Swiadczy o wielkim zapotrzebowaniu
na synteze wtasnie i przede wszystkim
historycznokulturalng, niekoniecznie
specjalistyczna, historycznoliterackg. Do
specyfiki zresztg literatury staropols-
kiej nalezy silniej niz w innych okre-
sach widoczna i zaznaczona $cista wiez
procesow literackich z ogélnokultural-
nymi. Uwzglednia te specyfike naucza-
nie, utrwalana zostala ona w prograr
mach i podrecznikach szkolnych. Nic
dziwnego, ze wsréd ksigzek, ktére trze-

*) Podaje za J. Sokotowska: Wstep
do Poetéw renesansu. PIW 1959, s. 9.
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ba tu bedzie omoéwi¢, spora ilos¢ wigze
sie z terenami pogranicznymi wobec
historii literatury w sensie Scistym.
Na staropolskie wydawnictwa mozna
tez dzisiaj probowaé¢ spojrze¢ pod
szczegblnym katem widzenia. Obchody
Tysigclecia zachecajg do tego, aby
nawet z racjli bibliograficznego prze-
gladu zastanowi¢ sie nad ogodlniejszym
znaczeniem trwatos$ci i zywotnos$ci na-
szego najdawniejszego dorobku kultu-
ralnego. W klimacie rozwazan zwig-
zanych z dostojng rocznicg, gdy uprzy-
tamniamy sobie skomplikowane drogi
rozwoju polskiego jezyka literackiego
i powstajacej w nim w ciggu szeSciu
wiekow literatury, tym bardziej uza-
sadniony wydaje sie rzut oka na okres
najwczesniejiszy. Zmyst historyczny
wspoéiczesnego odbiorcy kultury, jego
chtonno$¢ i aktywnos$¢ intelektualng
w stosunku do przesziosci wilasnego
narodu ksztatcg przeciez nie tylko hi-

storia i archeologia. Stara literatura
urokiem bezposredniego przekazu stow
i mys$li sprzed lat — naukowa reflek-

sja nad _przebiegiem odlegtych zjawisk
i procesow literackich poprzez ukazanie
ich zwigzkéw z wspoéiczesnoscia — zaj-
muja réwnie wazne miejsce w tym
rozcigganiu ,arki przymierza miedzy
dawnymi i nowymi laty”, ktérego naj-
petniejszym wyrazem i symbolem stajag
sie uroczystos$ci i prace podjete z oka-

zji  Milenium. Niech te argumenty
uzasadnig iszczeg6lowsze omowienie
.biezgcych publikacji staropolskich

z ostatnich dwu lat (wyjatkowo tylko
sliega do wydawnictw wcze$niejszych).

Dwie strony docierania szeroko ro-
zumianej staropolszczyzny do wspo6t-
czesnego czytelnika: poprzez tekst do-
kumentu literackiego autentyku i po-
przezl synteze naukowag pokazujg .w
spos6b przekonujgcy ostatnie, przy-
ktadowo tu zreszta dobrane, pozycje
dotyczgce okresu Sredniowiecza. Sa to:
wybér tekstéw Sredniowieczna proza
polska w opracowaniu Stefana Vrtela-
-Wierczynskdego oraz ksigzki Ptasnika:
Kultura wiekéw $rednich i Kultura
wtoska wiekow $rednich w Polscel).
Antologia WierezynSkiego prezentuje



po raz pierwszy odilat 25 (od wydania
Brucknera iz r. 1923) tak obszerny ze-
staw prozaicznych tekstéw $rednio-
wiecznych. Obok tradycyjnych dziatéw
zawierajgcych najdawniejsze zabytki
jezykowe (I. Modlitwy, Il. Kazania, IIL
Psatterze) szeroko uwzglednia popu-
larny typ beletrystyki $redniowiecz-
nej — apokryfy. Zgodnie z zaintere-
sowaniem nowszej nauki apokryfami
jako terenem walki tendencji $rednio-
wiecznych i prerenesansowych wybor
apokryfow zostat wydatnie poszerzo-
ny w poréwnaniu z wydaniem Bruclk-
nerowskim. Autor we wstepie omowit
rowniez doktadnie ich problematyke
ideowg i artystyczng ustosunkowujgc
sie do dyskusji, ktérg wokoét ,Rozmy-
Slania przemyskiego” ziaiinicjowat Ka-
zimierz Budzyk. Zakres prozy Srednio-
wiecznej poszerzony zostat w antologii
0 fragmenty ,Historii o Aleksandrze”
1 ,Pamietnik6w Janczara”. Wobec tej
propozycji klasyfikacyjnej mozna by
zgtosi¢ zastrzezenia, wtasciwszy wyda-
je sie w tym wypadku uktad przyjety
przez Juliana Krzyzanowskiego, ktory
niezaleznie od reliktow i tendencji Sre-
dniowiecznych, wystepujacych w tych
utworach, zaliczyt je jednak do bloku
prozy polskiej wczesnego renesansu¥).
Zamyka antologie wybo6r $redniowiecz-
nych listow mitosnych i rot przysiag
sagdowych. Te ostatnie, chociaz jest to,
zdawatoby sige, bardzo uibogi dziat pi-
Smiennictwa i posiada wylacznie zna-
czenie jezykowe — dostarczajag czasem
zabawnych wrazen czytelniczych. Wez-
my nip. surowy zapis sadowego zezna-
nia z roku 1391: ,Jako Maciej nie
Ukradt Wojinowy krowy, ale jg zna-
lazt” 3). Nieoczekiwane zblizenie dlo
psychologii ,$wiadka” z wieku XIV
rekompensuje w tym wypadku trud
przedzierania sie przez niewyrobiong,
cizaisem niezrozumialg polszczyzne po-
szczego6lnych notatek.

Sredniowieczna proza polska dzieki
niezwykle starannemu opracowaniu
i podaniu tekstow oraz precyzji ko-
mentarza stuzy¢ moze za wzér filo-
logicznego warsztatu, powigzania umie-
jetnosci historycznoliterackich i histo-
rycznojezykowych mimo popularno-
naukowego charakteru wydania. Swe-
go rodzaju miniaturke ,filologicznego
poematu” stanowi np. rozwijany we

* Sredniowieczna proza polska. BN,
I, 68. Ossolineum 1959. Opr. S. Vrtel-
-Wierczynski.

2 Julian Krzyzanowski: Proza pol-
ska loczesnego renesansu. PIW 1954,

i) Sredniowieczna proza polska,
S. 349.

wstepie wywod o hipotezach na temat

pochodzenia Psalterza florianskiego.
Autor wstepu zbiera i podsumowuje
wieloletni stan i postep badan nad

prozg $redniowieczng. Troskliwie wy-
dobywa zwitaszcza elementy analizy
artystycznej w dotychczasowych ba-
daniach.

Syntetyczne prace Ptas$nika, posSwie-
cone kulturze $redniowiecznej (powsta-
te w latach 1922—1925), ksztatujg
Swiadomos$¢é wspobiczesnego czytelnika
na temat tej odlegtej epoki od zupetnie
innej strony. Kultura wiekéw Sre-
dnich w niewielkim stopniu zajmuje
sie -stosunkami polskimi. Gtowny prze-
dmiot wyktad-u to Sredniowiecze euro-
pejskie z charakterystyczng dla autora
koncentracjg :na sprawach kultury oby-
czajowej. Rzecz ciekawa, ze nawet tak
zwezony punkt Widzenia pozwala hi-
storykowi nakre$li¢ z duzag plastyka
i wyrazistoécia dynamike plebejskich
ruché-w antykos$cielnych. Pozwala miu
przedstawi¢ w wybranych przynaj-
mniej odcinkach site i wielomurltowos$¢
narastajacej w ciggu catego $rednio-
wiecza opozycji wobec feudalnej po-
tegi oficjalnego kosciota. Bogactwo ma-
teriatu anegdotycznego, nasycenie o-
g6toego obrazu epoki konkretnym
szczeg6tem, interesujace przedstawie-
nie takich przejawéw $redniowiecznego
sistylu kultury”, jak walka 2z kacer-
stwem, procesy o czary, palenie czaro-
wnic, przejawy histerii religijnej itd.,
czynig z ksigzki Ptasnika pozyteczne
narzedzie popularyzacji wiedzy o $re-
dniowieczu. Pozycja druga zajmuje sie
juz skromniejszym wycinkiem historii
polskiego $redniowiecza. Ukazuje role
wplywoéw i oddziatywan kultury wios-
kiej na Polske jeszcze przed renesan-
sowym u nals Zwrotem. Polemizuje tym
samym z przecenieniem wplywow nie-
mieckich, zwtaszcza w zyciiu miast
polskich, przestrzega przed mistyfika-
cja wytagcznie renesansowego charak-
teru kontaktow polsko-wtoskich.

Ws&r6d oso6b, ktére w blyskawicznej
ankiecie Przekroju ofiarowane im
200 ztotych przeznaczaly na ksigzki,
wszystkie miaty zamiar zakupi¢ wy-
dawnictwa encyklopedyczne. Przyktad
moze anegdotyczny, ale ilustruje zja-
wisko ogdlniejsze: duzego zapotrzebo-
wania na informacje naukowga, masowy
zwrot czytelnika nie tyle do ,nauki”,
jak do podanej ,w stanie surowym”
encyklopedycznej Wiedzy. Jak nalezy
ocenia¢ tego rodzaju zjawisko? Swiad-
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czy ono chyba o wzro$cie spotecznych
ambicji naukowych. Moze by¢é wy-
razem znuzenia nadmiarem formut
interpretujgcych zamiast rzeczowego
objasnienia. W pewnych wypadkach
ten kult encyklopedyzmu kry¢ moze
niebezpieczenstwo bezradnosci w wy-
borze naukowego $wiatopogladu, u-
cieczM od nauki jalko systemu i hie-
rarchii na rzecz luznej, nieuporzadko-
waneji faktografii. Wobec ogromnych
brakéw w stanie naszych wydawnictw
z tego zakresu zaréwno tendencje czy-
telnik6w poszukujacych ksigzki o tej
tematyce, jak proby jej dostarczenia
zastuguja chyba na pozytywng ocene.
Bez podstaw elementarnej, rzetelnej
informacji naukowej nie moze by¢
mowy o wispbiczesnym, kulturalnym
spoteczenstwie.

Z dziedziny sitaropolszczyzny dwa
przedsiewziecia trzeba tu wymienic,
na pierwszym miejscu: wznowienie
Encyklopedii staropolskiej Zygmunta
Glogera i Dziejéw kultury polskiej
Aleksandra Brucknera (t. I—11) 1. Dzie-
to pierwsze, wydane przez Wiedze
Powszechng, ma Charakter popularny.
Dostarcza wiadomos$ci z najrézniej-
szych dziedzin staropolskiego zycia,
obyczaju, piSmiennictwa, podajac je
w formie przystepnej dla niewyrobio-
nego nawet czytelnika. Range wydaw-
nictwa podnosi tom uzupetnien i ko-
mentarzy wspéiczesnych badaczy do
tekstu autora Encyklopedii.

Dzieje kultury polskiej Brucknera
pozostajag najwybitniejszg prébag syn-
tezy w polskiej historiografii literac-
kiej. O trwatym jej znaczeniu $wiadr
czy¢ mogag trzy kolejne wydania w
ciaggu 30 lat od Chwili powstania
ksigzki. Autor, ktéry uwazat ,zar-zut
pedanterii” za. ,najcigzszy, jaki hi-
storyka spotka¢ moze”, rozpatruje lite-
rature na szerokim tle stosunkow
spotecznych, form ustrojowych, hi-
storii obyczaju i umystowos$ci. Obraz
przemian literackich jest w tym uje-
ciu tylko wgskim strumykiem w burz-
liwym potoku catosci zycia umysto-
wego narodu. Wprawdzie uogdlnienia
z ducha pozytywizmu jesizcze wyroste
nie wystarczajg nam juz dzisiaj w
wielu punktach, mimo to ksigzka to
zywa i do dzi§ cenna. Do szczegdl-
nych jej zalet obok rozmachu eru-
dycji autora i jego wszechogarniajg-
cej naukowej ambicji nalezy metoda

) Encyklopedia staropolska. Opr. Zy-
gmunt Gloger. Wiedza Powsz., 1958—09.
Aleksander Bruckner: Dzieje kultury
polskiej. Ksigzka i Wiedza, t. | 1957,
t. 11 1958.
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wyktadu, jego niezwykle walory nar-
racyjne, gawedziarskie, czasem nawet
humorystyczne. Zasadniczg cecha nau-
kowej narracji Bricknera jest tem-
perament, plastyka i fantazja. JeSli
uczony pisze o Kazaniach gnieznien-
skich, to w nastepujgcy sposoéb zbliza
przedmiot do czytelnika:

.Jedyny oryginalny zabytek catego
wieku to zbiorek dziesieciu diuzszych
i krotszych kazan polskich w rekopi-
sie kapituty gniezniefAskiej: sedziwy
pleban przepowiada mitym swym
dziatkom stowo boze wychodzac od
tekstu ewangelicznego, stale symbo-
licznie, alegorycznie ttumaczonego;
naiwny, dobroduszny staruszek wle-
wa stowa otuchy i pociechy, nie gromi
ani swarzy (,wszyscysSmy ludzie”), nie
zazdro$ci nikomu, lubuje sie w przy-
ktadach, choéby z przyrody, np. w ka-
zaniu $w. Barttomieja (.ktérego gnie-
wacie Bartodziejem go przezywajac”),
schodzi na weza (esiote prudentes
sicut serpentes) i wezem tenor kaza-
nia zapetnit” *).

Blyska tu talent $wietnego gawe-
dziarza; sucha informacja o Kazaniach
gnieznienskich pod jego pi6rem za-
mienia sie niemal w scenke rodzajowa.
Inne zalety ujawniajg sie w zwieztej,
apodyktycznej, ale trafnej formule
ogdblnej charakterystyki wstepnej okre-
su, o ktérym bedzie mowa. W naste-
pujacy sposéb opisuje Brickner wiek
XVIlI w literaturze:

L,Piisemnictwo w jezyku narodowym
przybrato olbrzymie rozmiary; zyto
wprawdzie po czesSci z zasobéw XVI
wieku, np. cata beletrystyka Iudowa;
powiesci o Meluzynie, Magiellomie, ce-
sarzu Ottonie, siedmiu wedrowcach
itd. nie pomnozyly sie o nowe; prze-
drukowywano stare teksty z nowymi
bledami:. Zawsze jeszcze, szczeg6lnie
w pierwszej potowie wieku, go6rowat
Kochanowski, ktérego nasladowano
lub okradano, ale poza tym szio ono
i wtaknymi drogami. Odrzucito naj-
pierw rdéznowiercizg spuscizne; zapom-
niato o Reju (czy poecie, czy kazno-
dziei), nie wznowilo Zzadnego pisma
.kacerskiego”. Pogtebito za to ceche

katolicka i ascetyczng, a stworzyto
nowe kierunki; odmienito tresé¢ i for-
me pisemnic.twa. | tak Stworzyt Szy-

monowie sielanke, a Piotr Kochanow-
ski epopeje romansowg; Twardowski
historyczng; ttumaczenia zbogacaly
systematycznie literature, juz nie tyl-
ko z klasycznej, ale i z wioskiej i
francuskiej czerpigc” 2).

') Al. Bruckner, otp. cit, t. I, s. 585.
2 Al. Bruckner, op. eit,, t. Il, s. 463.



Z takich wzoréw uczy¢ sie mozna
nie tylko rzeczowych realibw o lite-

raturze wieku XVII. Mozna sie row-
niez wuczyé pasji w ,apostotowaniu”
staropolszczyzny, w ozywianiu i pro-

pagowaniu jej piekna. Uzupetnieniem
isyntezy Biruoknerowiskfej w postaciga-
wedy lIzejszego juz kalibru, pozbawio-
nej naukowego balastu, a nastawianej
przede wszystkim na statystyczny
opis pewnych elementéw  kulltury
materialnej, towarzyskiej, rodzinnej
— stanowi Zycie polskie w daw-
nych wiekach Witadystawa tozinskie-
go ). Dwunaste bibliofilskie wydanie
ksigzki, ktéra posiada piekng tradycje
popularnej i ‘tubianej lektury wielu
pokolen, przygotowato Wydawnictwo
Literackie. Staranna oprawa graficzna
ksigzki, bogaty dobér ilustracji stwa-
rzaja mozliwosci pogladowego wykta-
du o ludziach i stosunkach staropol-
skich na podstawie tego materiatu.

Obok opracowan encyklopedycznych
jako drugi element budowy syntezy
kulturalnej okresu staropolskiego wy-
sung¢ dhyiba nalezy réwnie dzi$ obfi-
cie wydawane dokumenty i materiaty
z pogranicza bistorycznokutturalmego:

pamietniki,, listy, wspomnienia. Synte-
za powstaje na tej podstawie w bar-
dziej ,wycinkowy”, roboczy sposoéb,

opiera sie za to na autorytecie doku-
mentu z pierwszej reki, na bezposred-
nim wspoétczesnym Swiadectwie, wydo-
bytym nieraz na $wiatlo dzienne po
raz pierwszy. Wzrost zainteresowania
pamietnikarstwem daje sie dzisiaj
stwierdzi¢ nie tylko w odniesieniu
dO literatury staropolskiej. (Wystarczy

przypomnie¢ wydania pamietnikéw
Niemcewicza i Kilinskiego, Dmo-
chowskiego, Morawskiego i WilkonA-

skiej w serii PIW-owskiej). Niemniej
i staropolsizezyzina zajeta tu okres$lone
miejisce. W miare wzrostu odlegtosci
od momentu, w ktérym powstawaty
tego rodzaju zabytki, potrzeba udo-
stepnienia ich staje sie tym pilniejsza.
Im dalej w przeszto$ci, tym rzadsze,
a jednoczes$nie tym cenniejisize w bra-
ku innych Zzrédet sg bezposrednie wy-
znania osobiste, cykle koresponden-
cyjne ozy relacje opisowe konkret-
nych indywidualnos$ci sprzed lat. Do
najciekawszych publikacji tego typu
w latach ostatnich nalezg m. in. po
raz pierwszy ogloszone z rekopisu

') Wihadystaw tozinski: Zycie polskie
w dawnych wiekach. ,Wyd. Lit.” 1958.

Listy Krzysztofa Opalinskiego do bra-
ta tukasza 4, wydane z zastosowaniem
catlego aparatu krytycznonaukowego
przez Ossolineum, w opracowaniu Ro-
mana Polliaka.

Listy dostarczajag materiatu niemal
sensacyjnego ze wzgledu na ukazywa-
nie prywatnego, domowego niejako
oblicza znanej postaci poteznego ma-
gnata;, zdrajcy spod Ujscia, a jedno-
cze$nie jednego z najrozumniejszych pi-
sarzy wieku XVII (Satyry). Walor tej
koresipondencji zwieksza jeszcze fakt,
ze pisana jest bezpretensjonalnym, jak
najbardziej potocznym stylem, ze
przechowuje caly wdziek braterskiej
zazytosci dwu wybitnych ludzi, za-
rowno wtedy, gdy Krzysztof wyrzuca
bratu nadmierne uleganie autoryteto-
wi zony, jak i wtedy, kiedy roztacza
przed nim wspaniate miraze swej nie-
nasyconej ipy¢hy rodowej. Listy obra-
zujg szerokilzakres politycznej, gospo-
darczej i kulturalnej dziatalnos$ci au-
tora. Snuje on w nich m. in swoje
refleksje nad stanem Rzeczypospolitej:
,O bytnos$ci swej w Warszawie oznaj-
mi mi WMm Mci Pan. Ja bym chciat
badz kilka dni w sejm wstgpiwszy, bp
na c6z przyjezdzaé na owe vote, ktére
jeno nicuja, szacujg, a zaden z nich
pozytek” 2. Jednocze$nie dzieli sie z
bratem wspoélnymi zainteresowaniami,
informuje go o zakupie dziet sztuki:
.Przywieziono mnie tez teraz z Toru-
nia kopersztychéw Rubensowydh je-
szcze nie widzianych niemato” 3. Wy-
dane w roku 1957 nalezg Listy Opa-
linskiego do waznych edycji jstaropol-
skich lat ostatnich.

Skromniejsza w ambicjach i znacze-
niu naukowym, ale réwnie interesuja-
cag probe odkrycia dnia codziennego
cztowieka wieku XVII sg Listy sta-
ropolskie z epoki Wazéw w opracowac
niu Hanny Malewskiej4. Ksigzka ta
w zamierzeniu autorki zaadresowana
nie tyle do znawcéw przedmiotu, co
do przecietnego, niefadhowego czytel-
nika, faczy w sobie cechy eseju, rze-
telnego znawstwa materiatu, a jedno-
cze$nie powiesciowego niemal przed-
stawienia historycznych dramatis per-
sonae przez odpowiednio dobrane frag-
menty ich korespondencji. Wybor li-
stow ograniczony zostat do pierwszej

4 Listy Krzysztofa Opalinskiego do
brata tukasza. Pod red. R. Pollaka.
Ossolineum 1957.

2 Op. eit., a 60.

3 Op. cit., s. 46.

4 Hanna Malewska: Listy staropol-
skie z epoki Wazéw. PIW 1959.
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potowy wiefcu XVII, totez piekna pol-
szczyzna siedemnastowieczna, nie ze-
psuta jeszcze poézniejszymi makaroni-
zmami wystgpita w nim w catej uro-
dzie. Wyjatki z list6w Chodkiewicza,
Radziwitow i Koniecpolskich, frag-
menty sylwetek szlacheckich i diar-iu-
szy obozowych, paszkwil /i urzedowe
pisma ‘'kancelarii koronnej uktadaja
sie tu w barwng mozaike. Obrazuja
nie tylko kulture literackg autoréw
i stopien rozwoju sztuki epistologra-
ficznej. Powstaje z tych wyjgtkéw
ciekawy przekrdj przez calg epoke,,
problematyke jej zycia politycznego i
obyczajowego. By¢é moze rozmitowanie
w przedmiocie wplyneto na to, ze
przewaga akcentéw w komentarzu
pada na jasne, pozytywne, ,budujgce”
strony zycia d obywatelskiej moral-
noéci spoteczenstwa szlacheckiego w
XVIl wieku. W kazdym razie spotyka
sie w tej ksigzce wiele niezapomnia-
nych stronic, j,ak choéby opis rozgnie-
wanego Chodkiewicza w pamietniku
Ossolinskiego, czy relacja Lanekoron-
skiego O zdobyciu okretu szwedzkiego
na Helu. Nie mowigc jiuz o Swietnej
humorystyce pastiszow Wotuckiego i
Mielesizfci.

Do wymienionego kregu apiistologra-
ficznego mozna by dorzuci¢ jedng po-
zycja pamietnikarska, Chociaz opraco-
wana zostata z dala od polonistycz-
nego podworka przez .prawnikéw i hi-
storykéw (dyplomacji. Chodz! mi o
Dyplomatow w dawnych czasachl),
kolejny tom w serii pamietnikéw Wy-
dawnictwa Literackiego. Wprawdzie
ta antologia z najrézniejszych relacji
poselskich i staropolskich diiarkuszy
podréznych stawia sobie za cel przed-
stawienie historii rozwoju form dy-
plomatycznych — tre$¢ wstepu jest
dla polonisty obojetha — niemniej
same teksty zawierajg mnéstwo cie-
kawostek i pamietnikarskich realiow
z zakresu podrézniczej egzotyki. Dos¢
wymieni¢ fragmenty relacji cudzo-
ziemcOw o Polsce albo oplisy staw-
nych poselstw polskich (Ossolinski w
Anglii i w Rzymie, Zbaraski w Kon-
stantynopolu), aby scharakteryzowad
wartos¢ tego wyboru dla og6lnej hi-
storii kultury juz bez ,dyplomatycz-
nego”, fachowego nachylenia.

A%

Od zagadnien pogranicza literackie-
go przejs¢ trzeba do historii literatu-
ry w $cislejszym tego stowa znaczeniu.

') Dyplomaci w dawnych czasach.
Opr. Adam Przybo$ i Roman Zelewski.
,Wyd. Lit.” 1950.
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Cecha badan naukowych nad staro-
potsizczyzng w latach ostatnich byta
przewaga raczej prac monograficz-
nych, zwigzanych z edycjiami poszcze-
go6lnych tekstow literackich niz opra-
cowanie lub dalsze precyzowanie no-
woczesnej syntezy staropolszczyzny.
Najwazniejsze proby koncepcji ogdlnej
powstaty przed paru laty, w kregu
prac Zjialzdu Odrodzenia. Mam na my-
Sli z jednej strony prace Kazimierza
Budzyka, (Z dziejow renesansu w Pol-
sce, 1953, Przetom renesansowy w li-
teraturze polskiej, 1953, Szkice i ma-
teriaty do dziejow literatury polskiej,
1955), z drugiej strony — zbiér daw-
niejszych i nowszych studiow Juliana
Krzyzanowskiego (W wieku Reja i
Stanczyka, 1958). Sg to prace ogolnie
znane i wielokrotnie omawiane. Wiele
z ich dorobku weszto juz w sktad po-
tocznych sadéw historycznoliterackich.
Kolejne tomy Studiéw Staropolskich
(I—V) z lat 1953—57 przyniosty dalsze
realizacje impulséw wyniesionych ze
Zjazdu Odrodzenia. Ostatnie z nich
podejmowaty problematyke szczegéto-
wa, niekiedy nawet przyczynfcarska,
poruszajac zagadnienia do tej pory
stawiane powierzchownie czy intuicyj-
nie.

Wzmiankujgc jedynie podstawowe
opracowania naukowy, doktadniej
chciatbym sie zajg¢ edycjami tekstow
literackich, zwtaszcza takich, ktére do
dzi§ zachowaty $Swiezo$¢ i piekno, kté-
re ciggle jeszcze oddziatujag na wra-
zliwos¢ artystyczng odbiorcow. Pierw-
sze miejsce zajmuje tu chybia poezja.

Udany wybér utworéw poetyckich
fdofcohany ptod! tym katem wlidzeniia
przedstawia antologia Poeci renesansu
w opracowaniu Jadwigi Sokotow-
skiej *). Koncepcja antologii wynikne-
ta z checi ukazania calego bogactwa
poezji renesansowej, ktére niekiedy,
w potocznej przynajmniej tradycji,
nadmiernie ‘'przestania autorytet jej
czotowego tworcy — Jana Kochanow-
skiego. Totez w najnowszej antologii
szeroko zostala dopuszczona do gtosu
twérczos¢ poetow okresu wczesnego
renesansu, anonimowa poezja plebej-
ska schytku wieku XVI, jak i twor-
cO6w mniejszego lotu wyksztatconych
na poezji czarnoleskiej. Recenzje tego
tomiku w prasie codziennej i literac-
kiej ze zdumieniem kwitowaty az tak
wielkg ilos¢ dobrych, zywych wierszy
w tej szanownej, aile -rzadko ,odwie-
dzanej” spusciznie historycznoliterac-
kiej. Zbiorek obejmuje r6zne rodzaje

*) Poeci renesansu. Opr. Jadwiga

Sokotowska. PIW 1959.



liryki od szeroko uwzglednionej liry-
ki mitosnej, poprzez tak charaktery-
styczne dla staropolszczyzny wiersze
okoliczno$ciowe, az po grozng wymowe
Lamentéow chiopskich na pany, utwo-
ry poswiecone tematyce spotecznej i
patriotycznej. Duzg zaleta zbiorku jest
pokazanie tekstéw niebanalnych, wy-
dobycie ich z dawno nie wznawianych
wydan i czasopism. Szczegbélnym uro-
kiem odznaczajg sie starannie dobrane
peretki liryki mieszczanskiej, jak np.
wiersz pt. ,Niechetny taniec” (z Pra-
zonki), rozpoczynajacy sie zdaniem:
.Mijasz mie wzrokiem i sercem mie
mijasz”. Ktéz by przypuszczal, ze sta-
ropolskg az proweniencjag moze sie
pochwali¢ znana piesn ,ldzie zotnierz
borem, lasem”? Znajdzie sie tu takze
niejeden ciety wiersz satyryczny, skie-
rowany przeciw pospolitym przywarom
narodowym, przepojony troskg o przy-
szto$¢, jak choéby kréciutka fraszka
Anonima Protestanta ,Na Polaki”.

Sita dzi$ na sie nieprzyjaci6t macie

Dobrze walecznych, a wzdy nic nie
dbacie,

Cho¢ Sie zle dzieje, wszytko u was
fraszka:
By¢ jeno w garle nie urwista flaszka.
Mimo programowej w antologii nie-
obecnosci .muzy” Kochanowskiego,
poezja jego nasladowcoéw i wspoéttowa-
rzyszy godnie reprezentuje poziom
kultury literackiej czaséw renesansu.
W dobitny spos6b wyraza najszla-
chetniejsze dazenia reformatorskie i
patriotyczne. Wysubtelnia jednoczes$nie
metody psychologicznej analizy, wzbo-
gaca skale odcieni lirycznych.

Powazng imprezga edytorska z dzie-
dziny historii teatru i dramatu staro-
polskiego stato sie wydanie dwu
pierwszych toméw Dramatéw staro-
polskich *) (z zamierzonych szes$ciu) pod
redakcjg i w opracowaniu Juliana Le-
wansfciego. Bedzie to pierwsza tak
obszerna publikacja z tego zakresu.
Obejmie sto sztuk teatralnych, z kté-
rych potowa to pierwodruki. Dwa wy-
dane juz tomy segreguja materiat we-
diug gatunkéw dramatycznych, ale po-
dziat ten w duzym stopniu pokrywa
sie z charakterem okreslonych $rodo-
wisk teatralnych.. Zawarte sg tu teksty
dramatow liturgicznych, misteriow,
moralitetow i dramatu humanistyczne-
go. Odrebny element ws$réd tekstow
stanowig wydobyte z réznych zrédet
XV-wiecznych Wiadomos$ci o teatrach

1) Dramaty staropolskie. Opraé. J. Le-
wanski. PIW 1959. T. I—II.

w w. XV. Sze$ciotomowe wydanie obej-
muje zasiegiem chronologicznym teksty
dramatyczne od w. XII do poczatku
XV I,

Zrozumiate, ze przy zatozeniu, aby
w maksymalny isposéb ukaza¢ r6zno-
rodnos$¢, jakosSciowe zréznicowanie li-
teratury pisanej dla teatru, wiele sie
znajdzie w tym materiale utworéw
martwych, majacych juz tylko archi-
walne znaczenie, mimo tol bedacych
interesujacymi ogniwami w historii
rozwoju gatunkéw dramatycznych. Tak
obszerny wybér ma te zalete, ze po-
zwala nieliczne, wybitne utwory zo-
baczy¢ na tle wielu préb drugorzed-
nych,, na tle otaczajgcego je kontekstu
literackiego. Stad tatwiej wymierzy¢,
oceni¢ znaczenie i warto$¢ zjawisk
istotnych i waznych. Na podstawie
dwoéch pierwszych tomoéw ,dramatéow
staropolskich” mozna odczyta¢ Kupca
Reja w zestawieniu z wspoétczesnymi
mu moralitetami; mozna réwniez po-
rownac¢ polski, dramat humanistyczny
z dramatem tacinskim. Nawet Odpra-
we postow greckich tatwiej bedzie
oceni¢ na tle wspotczesnych przerébek
Jeftes Zawickiego, Komedii o Lizydzie
ozy Potrojnego Cieklinskiego, tekstow
do tej pory rzadko wznawianych i z
natury rzeczy trudno dostepnych.

Oméwione publikacje najnowsze do-
rzucajg dalsze istotne cztony do wzno-
wienia pelnego kanonu tekstow staro-
polskich, dlo pogtebienia i upowszech-
nienia znajomos$ci najlepszych zdoby-
czy dawnej literatury. Do wydanych
juz pism Kochanowskiego i Potockie-
go, Zbigniewa Morsztyna i Frycza
Modrzewskiego dolgczone zostaly dal-
sze ogniwa waznych dziatlébw literatu-
ry staropolskiej, jej poezji i dramatu.

\Y

Odmienne omoéwienie nalezy Sie stu-
diom. nad ari.aniizmem. Nie tylko dla-
tego, ze trzechsetna rocznica edyktu
wypedzajagcego arian z Polski zaktywi-
zowata $rodowiska naukowe i pobu-
dzita je do zorganizowania w roku
1958 konferencji naukowej na temat
ruchu arianskiego, a takze do podje-
cia rocznicowych wydawnictw.

Bogaty rozw6j zainteresowan i Zré-
dtowych badan nad ideologia Braci
Polskich, nad ich poglagdami filozo -
ficznymi i spotecznymi legitymuje sie
przede wszystkim dazeniem do wydo-
bycia z zapomnienia i. ukazania w pet-
nym S$Swietle naszych najlepszych ra-
cjonalistycznych i postepowych tra-
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dycjii. W ostatnim okresie arianami
zajeli sie przede wszystkim filozofo-
wie i historycy mys$li spotecznej.
Os$rodkiem zainteresowania stata sie
nie tyle tworczos$¢ literacka, nie tyle
poezja, co przede wszystkim arian-
skie pisma -polemiczne, religijne i fi-
lozoficzne. Najnowsze jprace i studia
dobitnie wykazujg, ze nie da Sie oce-
ni¢ ani zrozumie¢ spotecznego progra-
mu arian ikolejnych faz tego ruchu bez
pogtebionej analizy zagadnien filozo-
ficzno-religijnych. Wtasnie doktadna
analiza arianskiej doktryny religijnej
doprowadzi¢ moze do wtasciwego uka-
zania tendencji preracjonailistyciznych,
laickich w dziejach ich myS$li; odpo-
wiedzie¢ jmoze na pytanie zwigzane
z wkladem arian do rozwoju pézniej-
szej- filozofii w okresie os$wiecenia.

Najwazniejsze z publikacji roczni-
cowych sg to dwa potezne piecset-
stmnicowe tomy: Literatura arianska
w Polsce XVI wiekul), obszerna anto-
logia tekstow spoteczno-filozoficznych
i -polemicznych oraz Studia nad aria-
nizmem32, gromadzace najnowiszy do-
robek naukowy piéra nie tylko bada-
czy polskich, lecz i zagranicznych
(Wtochy, Wegry, Dania, USA). We
wstepie do Literatury arianskiej au-
torzy opracowania, Lech Szczucki i
Janusz Tazbir, zarysowali nie tylko
gtébwne problemy dotyczace genezy i
ewolucji antytrynita-ryzmu polskiego;
ukazali je rowniez na og6lnym tle
rozwoju reformacji. Ws$r6d przytoczo-
nych tekstow duza cze$¢ znalazia sie
po- raz pierwszy pod prasa drukarskg
od wieku XVI. Zgrupowane zostaly
one w czterech dziatach: |. Poglady
spoteczne i estetyczne. |IlI. Polemika
z ortodoksja katolickg i protestancka.
I1l. Postulaty tolerancji wyznaniowejl
IV. Arianie w opinii przeciwnikéw.
Uktad ten wydaje sie trafny i przej-
rzysty, chociaz w nieunikniony spo-
s6b powtarzajg sie niektére zagad-
nienia w réznych dzialach. Waga wy-
dawnicza jest tym wieksza, ze oprécz
szerokiego wachlarza stanowisk i od-
cieni wystepujacych wsréd arian w po-
szczeg6lnych kwestiach udostepnia
teksty Swietne od strony polemicznego
rozmachu i publicystycznej wartosci.
Otwiera- drzwi dostojnej i godnej pol-
szczyznie XVI-wiecznej, zahartowanej
w dyskusji, w ogniu religijnej pole-
miki.

') Literatura arianska w Polsce XVI
wieku. Opraé. L. Szczucki i J. Tazbir.
.Ksigzka ii Wiedza” 1959.

?) Studia nad arianizmem. Pod red.
L. Chmaja. PWN 1959.
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Kiedy Marcin Czechowic odpiera
zarzuty stawiane arianom przez Kks.
Hieronima Pow-odowskiego w utworze
pt. ,Wedzidta na btedy Aryjanéw”,
to spokojnie i beznamietnie wykazuje,
ze jego polemista wbrew zasadom re-
ligii: ,tego, z ktéorym ma -przg, (dy-
skusje — przyp. m., J. R.), miasto
ducha cichego, jakiego Pismo S$wiete
w wiernych zaleca, gniewliwie i po-
pedliwie, bez chrystyj-anskiej mitosci,
cichosci i cierpliwos$ci bestyja, Swinig
dzikg, koczkodanem, morskim kotem,
niemota, mieszancem szlgskim, cze-
skim, cyganskim, a inszy wszystkiech
zbiegiem d tutakami i nie wiedzie¢ ja-
ko, miasto zbicia rzeczy jego stowem
Bozym, przezywa” *).

Jednocze$nie w tym samym piSmie
adresowanym do Jana Zamoyskiego
wygtasza -autor, jakze -innym juz to-
nem, pochwate tolerancji religijnej i
petnej wolnosci wyznania: .Swiado-
mo W. M. tego dobrze, ze =z sitro-ny
wiary byta ta zawsze wolno$¢ w Pol-
szcze i w inszych panstwach do niej
nalezacych, ze nie niewolit jeden dru-
giego do wiary swej, moéwiac to z
sitrony papieskiej wiary i z strony
tez wiary greckiej, ktoérej sie Ru$
nasza trzyma, owszem, kazdy stojac
przy swej wierze weselit sie z wolnos-
ci swej' od stawnej pamieci krélow
dawnych nadain-ej” 2. Wczytanie sie
w ten gruby tom umozliwia dotarcie
do wielu podobnych fragmentow.

Studia nad arianizmem prezentuja
prace wybitnych znawcéw problemu:
Konrada Gorskiego, Ludwika Chmaja,
Alodii Kaweckiej-Gryczowej i cate-
go jzespolu mtodszych pracownikéw
naukowych. Ozdobg tomu, jednoczes$-
nie wyrazem miedzynarodowego zain-
teresowania ruchem aniansfcim, sg wy-
mienione juz prace autoréw zagra-
nicznych. Studia zarysowujg przede
wszystkim sylwetki poszczegdblnych
dziataczy ariansfcieh: Paleologa, So-
cyna, Lubienieckiego, Namystowskie-
go. Przedstawiona jjest tu réwniez
ewolucja pogladéw Frycza-Modrzew-
skiego w kierunku arianiizmu. Gitow-
ny nacisk padt poza tym na oswietle-
nie naukowej i osSwiatowej dziatalnos-
ci arian, na szeroki zasieg kulturalne-
go promieniowania ich  $rodowisk.
Obydwa wymienione zbiory stanowig
solidny fundament materiatowy pod
przyszta synteze arianizmu.

*) Literatura arianska..., s. 477.
g Literatura arianska..., s. 480.



Przedstawiony wyzej przeglad naj-
nowszych prac staropolskich nie pre-
tenduje ani do wyczerpania tematu,
and nawet do szczeg6towej oceny ko-
lejnych omawianych pozycji. Byta to
préba zasygnalizowania jedynie zasie-
gu edytorskiego wysitku wobec staro-

polszczyzny, préba omdéwienia pozycji
najzywszych i najciekawszych z punk-
tu widzenia ich odbioru przez wspo6i-
czesnego czytelnika. Informacja biblio-
graficzna uprzytamnia nieraz wyraz-
niej niz rocznicowe manifesty roz-
miary i miejsce tradycji we wspotcze-
snej kulturze literackiej.

Jadwiga Rytléwna

GRUNWALD W HISTORII | W LITERATURZE

Wydawnictwo pt. Grunwald. 550 lat
chwaly X przedstawia — operujac bo-
gatym i réznorodnym materiatem do-
wodowym — bitwe pod Grunwaldem
w tradycji, w legendzie i w Swietle
historii. Dlatego tez silusznie pisze
J. Z. Jakubowski w przedmowie do
ksigzki, ze ,Odpowiada ona [..] po-
trzebom serca i umystu tych wszyst-
kich, ktérzy pragng w dobiegajgcym
tysiacleciu naszej tradycji panstwowej
przezy¢ gtebiej prawde i legende
Grunwaldu” (s. 10)." Autorzy w ten
spos6b dobrali materiaty tekstowe oraz
ilustracyjne, aby zachowa¢ w réwno-
wadze tresci dotyczace tradyciji, le-
gendy, fikcji artystycznej z treSciami
dokumentarnymi, historycznymi. Ma-
terialty sa tak dobrane, ze ciekawie
i wnikliwie tagczg odlegta przesztosé
ze wspoiczesnosSciag, przedstawiajg nie-
przerwany cigg tradycji narodowej
i pamieci patriotycznej.

Ksigzka sktada sie z siedmiu czeSci.
Tytuty czesci to jakby symbole tak
r6znorodnej — od strony poznawczej
i wychowawczej — tre$ci wydawnic-
twa. Po przedmowie J. Z. Jakubow-
skiego nastepuja kolejno rozdziaty:
| — Polska,- Litwa, Krzyzacy, Il —

W oczach wspéiczesnych, Il — Na
szlaku legendy, IV — Matejkéwska
wizja, V — Niezapomniane stronice,
VI — ,Praojcom na chwate...”, VII —

,Grunwald, Grunwald stawimy”.

Cze$¢ | zawiera ciekawy, dobrze na-
pisany, cho¢ moze zbyt skondensowa-
ny w tresci, szkic M. Siuchninskiego
pt. ,O stosunkach miedzy Polska, Li-

twg i Krzyzakami”. Pracy tej towa-
rzysza liczne szkice sytuacyjne, doty-
czace bitwy pod Grunwaldem i do-

skonale opracowana tablica chronolo-
giczna.

*) Grunwald. 550 lat chwaty. Opra-
cowali: Jan St. Kopczewski i Mateusz
Siuchninski. Warszawa 1960. PZWS,
s. 389. Cena 52 zl.

Czes¢ |l zawiera duzo ciekawego ma-
teriatu, w ktéorym nalezy wyr6znic
mato znany list- Wtadystawa Jagielly
do krélowej Anny oraz wyjatek z listu
Husa do Wiadystawa Jagietty. Oczy-
wiscie, jest tu réwniez obszerny wy-
jatek z Dziejéw Polski Jana Diugosza.

Czes¢ Il przedstawia kolejno nara-
stanie legendy wokét bitwy grunwaldz-
kiej. Sa tu m. in. teksty: ,Pie$Sn o pru-
skiej porazce” (1510), ,O stawnej woj-
nie” M. Stryjkowskiego (1582), wyj.
z Zawiszy Czarnego J. Stowackiego
i wiersz pt. ,Zbroja Zawiszy” K.
Przerwy-Tetmajera.

W czeéci IV zatytutowanej: ,Matej-
kowska wizja” autorzy zebrali bardzo
ciekawe teksty: wiersz M. Konopnic-
kiej pt. ,Przed obrazem Matejki®
i cztery gtosy o tym wielkim dziele
malarza (St. Tarnowskiego, St. W itkie-
wicza, M. Tretera i J. Boguckiego).
Dopetnia ten rozdziat praca M. Siuch-
ninskiego pt. ,Bohaterowie Matejko-
wskiego Grunwaldu”, bedgca omoéwie-
niem i wyjasnieniem ,Klucza osobo-
wego do Grunwaldu”, tzn. szkicu Ma-
tejki przedstawiajacego niektére waz-
niejsze osoby wystepujace w stynnym,
obrazie. Jest to bardzo szczesliwy po-
myst. Szkoda tylko, ze niektére posta”
cie, jak np. Zyndram 2z Maszkowie
i Zawisza Czarny nie zostaly tu omo6-
wione szerzej. Ostatnia pozycja w tym
dziale to artykut Stefania Gardy-Wien-
¢ha, przedstawiajacy dzieje obrazu w
latach 1939—45.

Czeés¢ V eksponuje Ctaugile wiel-
kie dzieto o Grunwaldzie — Krzyza-
kéw H. Sienkiewicza. Oprécz konco-
wego fragmentu powiesci znalazto sie
tu jeszcze kilka cennych tekstéw, jak
,Bitwa grunwaldzka” Szajnochy oraz
fragmenty pracy wspoéiczesnego histo-
ryka S. M. Kuczynskiego pt. Korektu-
ry historyczne do ,Krzyzakoéw”. Inte-
resujace sa w tej pracy wyjasnienia
dotyczace Zyndrama z Maszkowie, jak
tez uwagi nasSwietlajgce role Jagielty..
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Czeé¢ VI wprowadza w atmosfere
uroczystosci 500-lecia bitwy obchodzo-
nych w 1910 r. w Krakowie. Autorzy
umiescili tu m. in. piekne przemoéwie-
nie Ignacego Paderewskiego i J. Leo —
6wczesnego prezydenta Krakowa, dali
duzo informacji o twércy grunwaldz-
kiego pomnika, A. Wiwulskim.

Ostatnia cze$¢ ksigzki ukazuje dalsze
ogniwa tradycji grunwaldzkiej. Ogniwa
wigzagce dzien dzisiejszy z wielowieko-
wa tradycja, legenda, patriotyczng wi-
zja. Rozmaito$¢ materiatéw jest duza.
Znajdziemy tu m. in. informacje o u-
stanioiwiiamiU Krzyzia Grunwaldu przez
dowdédztwo Gwardii Ludowej, o pom-
niku Jagietty w Nowym Jorku, piekne
wspomnienia M. Wankowicza pt. ,Gdzie
sa miecze” itd. Skadingd bardzo cie-
kawy i stuszny w mys$li zasadniczej
esej M. Brandysa pt. ,Przewodnik po
polu grunwaldzkim” moze wywotac
dyskusje na temat oceny postaci Macka
i Zbyszka z Bogdanca. Moze to i do-
brze, ze autorzy dali w swej ksigzce
i troche materiatu dyskusyjnego. Za-
myka te czes¢ wyjatek z poematu
Wista W. Broniewskiego. Ksigzke uzu-
petniaja spis ilustracji i przypisy. Sa
one opracowane bardzo starannie, cho¢
czasem zbyt ogdlnikowo. MySle, ze przy
nastepnym wydaniu warto je rozsze-
rzy¢, gdyz muszg one stanowi¢ dla
mniej zaawansowanego czytelnika wy-
jasnienie i dopetnienie wielu zawar-
tych w ksigzce materiatow.

Tres¢ poszczeg6lnych dokumentow,
wspomnien, utwordéw literackich spaja
dyskretny, peten umiaru, ale jedno-
cze$nie rzeczowy i dobrze napisany
komentarz, spetniajacy role ,stowa
wigzacego”.

W ogromnym stopniu podnoszg war-
tos¢ ksigzki liczne (ok. 250) ilustracje.
Ro6znorodnos$¢ i bogaty dob6r reprodu-
kowanych tu rysunkéw, sztychéw,
dziet malarskich, fotografii jest zdu-
miewajgca. Ta wielka ilos¢ ilustracji
nie przyttacza tresci, gdyz stuzy okre-
Slonej koncepcji autorskiej, dopetnia
i potwierdza tekst, a jednocze$nie
wzbogaca wydawnictwo doskonatg sza-
ta graficzna. Funkcja ilustracji jest tu
bardzo réznorodna. Sg one komenta-
rzem, uzupetnieniem, przykladem, a
nawet symbolem, jak np. fotokopia
oktadki Krzyzakéw, wydanych w r. 1930
w Olsztynie. Siegnijmy po przyktady
tej Swietnej synchronizacji koncepcji
treSciowej ksigzki z jej stronag graficz-
ng. Na przyktad w cz. Il obok tresci
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listu Husa, w ktérym wspomina o 2
mieczach krzyzackich, mamy ilustracje
dwéch mieczy. Obok tekstu Diugosza

— jego podobizna i strona rekopisu
kroniki. W cz. Ill obok wiersza ,Zbro-
ja Zawiszy” — Zawisza Czarny J. Ma-
tejki, strony z. Tygodnika Ilustrowa-
nego z wierszem Tetmajera i herb
Sulima. W «cz. V doskonale dobrane
szkice i ilustracje przy tekscie Krzy-
zakéw. To sarno w cz. VI i VII. Auto-

rzy nie zapomnieli nawet o znaczkach
pocztowych, reprodukujgc wszystkie
wydawane z okazji rocznic i na pa-
migtke Grunwaldu. Mozna by jedynie
kwestionowac¢ ilos¢ wizerunkéw Ja-
gietty, jest ich chyba 17. Czy aby nie
za duzo! Nalezy tu podkresli¢, ze wiele
ilustracji jest reprodukowanych po raz
pierwszy Ilub wydobytych z zapom-
nienia. Technika zdje¢ doskonata, np.
izdjecia Stanistawia Kokuwcy. Ciekawa
i. piekna jest obwoluta i karta tytuto-
wa, wykonana .przez Zbigniewa RYy-
chlickiego.

Ksigzka ta dzieki swej tresci i do-
borowi ilustracji moze sta¢ sie bardzo
wazng pomocg w pracy szkolnej. Moga
z niej korzysta¢ réwnie dobrze nau-
czyciele historii, jak i polonisci. Histo-
ryk poza materiatami znanymi sobie
wykorzysta korektury historyczne Ku-
czynskiego, doskonale powigzane z tek-
stem ilustracje, szkice i tablice chro-
nologiczng do bitwy pod Grunwaldem
itd. Polonista znajdzie tu wiele mate-
riatu iporownawczego, historycznego
oraz fflusitracyjnego. Jalkze cenne sg ze-
stawienia treSciowo-ilustracyjne przy
Diugoszu (Bogurodzica), przy Stryjko-
wskim (tekst 'kroniki i fotokopia tekstu
| wydania), oktadka Krzyzakéw z wyd.
olsztynskiego itd. Patrzac na ksigzke
od tej strony dostrzega sie jej wiel-
kie walory poznawcze, ksztalcgce i wy-
chowawcze, jako pomocy szkolnej.

Ksigzke te, polecong ostatnio przez
Min. OS$wiaty do bibliotek szkolnych,
nalezy jak najbardziej zarekomendo-
waé nauczycielom do wykorzystania
w pracy z mlodziezg.

Grunwald, 550 lat chwaly, to cenne
i pozyteczne wydawnictwo. Za staran-
ne wykonanie edytorskie nalezg sie
szczeg6lne ktowa uznania dla Panstwo-
wych Zaktadéw Wydawnictw Szkol-
nych, jak tez dla Drukarni Narodowej
w Krakowie.

Witadystaw Stodkowski



SSTYLISTYKA POLSKA*®

Dawno zapowiadana i oczekiwana
Stylistyka polskal, tak potrzebna w
pracy nauczyciela polonisty, a juz
mprzed rokiem wumieszczona w spisach
ksigzek jako lektura pomocnicza dla
nauczycieli, nareszcie ukazata sie na
potkach ksiegarskich. Ksigzka to ob-
szerna i zroédlowa, napisana przystep-
nie, zywo i interesujgco, wymagajaca
bardzo pilnego przestudiowania, przed-
stawia zagadnienia stylu na podsta-
wie jezykoznawczej,, zrywajac z do-
tychczasowym, tradycyjnym ~ sposobem
pojmowania stylu utworu literackiego
jako wytgcznie przejawu psychiki
twoérczej. Autorzy bowiem wychodzg
z zalozenia, ze stylistyka jest dziatem
jezykoznawstwa, przeto wszelkie® zja-
wiska stylistyczne mozemy wyjasniac,
opierajgc sie przede wszystkim na
podstawach jezykoznawczych. Z taka
postawg autoréw wigze sie ich poglad
na istote jezyka dzieta literackiego,
ktéory traktuja jako jedng z odmian
stylowych ,o0 wiele bardziej zlozonej
od- innych, ale nie réznigcej sie od
nich gatunkowo” (s. 7).

Autorzy Stylistyki wytyczyli sobie
pierwszy cel swej pracy — cel po-
znawczy, nie rezygnujac” jednak z ce-
lu normatywnego, chcieli bowiem, aby
ksigzka ich przyczynita sie do wyra-
biania ws$réd czytelniké6w zaréwno
sprawnos$ci jstylistycznej, jak roéwniez
i wrazliwos$ci na piekno jezyka, Am-
bitne te zamierzenia oparli na wyni-
kach dotychczasowych badan jezyko-
znawczych w jzakresie stylistyki, a
wiec w pierwszym rzedzie na pracach
Gaertmera, Szobera i Budzyka. Szkoda
jednak, ze nie przedstawili dla petne-
go obrazu zagadnienia chocéby skr6-
towo tylko, wynikéw tych badan, do
ktorych w swej interesujgcej ksigzce
nawigzujg. Poniewaz jednak badania
te nie objely swym zakresem wszyst-
kich zagadnien, autorzy w wielu wy-
padkach byli zdani wytgcznie na wta-
sne sity. Wiele zagadnien jrozstrzygaé
musieli samodzielnie, stad tez niekie-
dy ograniczaja sie z koniecznosci do
przedstawien przyktadowych tylko
oraz do najogélniejszych stwierdzen.
Z takiej jednak niedoskonatosci opra-
cowania zdaja sobie sprawe, wyclho-

> Halina Kurkowska, Stanistaw Sko-
rupka: Stylistyka polska. Zarys. War-
szawa 1959. Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, s. 368. Cena zt 50.

dzac z zatozenia, ze szkicowe choéby
opracowanie wywotane jest pilng po-
trzebg ksigzki, zwilaszcza je$li chodzi
o nauczycieli jezyka polskiego. I mimo
braku monograficznych opracowan
poszczegdblnych styléw oraz ustalenia,
jakie odmiany stylowe obejmuje sobg
polski jezyk literacki i jak je nalezy
r6znicowaé, autorzy podjeli sie synte-
zy zagadnienia, co stanowi pionierska
wartos¢ ich ksigzki. Autorzy za pod-
stawe swoich rozwazan przyjeli jezy-
koznawczy charakter stylistyki i dla-
tego tez w analizie jezykowo-styli-
stycznej najbardziej istotnym momen-
tem jest ocena zjawisk jezykowych na
tle kontekstu, to znaczy ocena tych
faktow jako elementéw wypowiedzi,
okreslajgca celowos$¢ i skuteczno$¢ ich
uzycia, Chodzi wiec o to, czy elemen-
ty wypowiedzi wyrazajg w sposéb do-
stateczny zamierzenia moéwigcego czy
piszacego oraz czy wywotujg zamie-
rzong reakcje u odbiorcy, a wiec czy
transmisja jezykowa, przebiegajgca od
nadawcy do odbiorcy nalezycie spet-
nia swe zadanie. W takim ujeciu za-
gadnienia przedmiotem badania jest
funkcja ekspresywna i impresywna
form jezykowych. Analiza tak prze-
prowadzona obejmuje wszystkie dzia-
ty nauki o jezyku, a kazdy z nich
przekazuje stylistyce pewne grupy za-
gadnien. Stylistyka jest wiec dziatem
nauki o jezyku, gdyz jezyk ogédlnona-
rodowy obejmuje wszystkie odmiany
jezyka moéwionego i pisanego wraz
z jezykiem literatury pieknej (inaczej
jezykiem artystycznym), ktéry wedtug
autorow jest stylem artystycznym, to
znaczy tym zespotem $rodkéw jezyko-
wych, ktéry ma zastosowanie w lite-
raturze pieknej. Totez stylistyki jezy-
koznawczej od literackiej (a wtasciwie
literaturoznawczej) jnie da sie $Scisle
rozgraniczy¢, ale stylistyka jezyko-
znawcza wedle wypowiedzi jezyko-
znawcow radzieckich* stanowi pod-
stawe do literackiej, bowiem dostarcza
jej' kryteriow do rozstrzygania o stop-
niu oraz do oceny nowatorstwa jezy-
kowego pisarza.

Ze stanowiska jezykoznawczego au-
torow wynika konieczno$¢ wyznacze-
nia miejsca stylistyce w nauce o je-
zyku, a przede wszystkim jej stosun-
ku do gramatyki i leksykologii. Ma-

*) O problemach stylistyki. Warsza>-
wa 1955. A. Fiodorow: ,W obronie pe-
wnych poje¢ stylistyki”.
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teriat badany przez stylistykg oraz
gramatyke i leksykologie jest ten sam,

inny jest natomiast sposéb i kat wi-
dzenia, pod jakim rozpatruje sie ba-
dane zjawiska jezykowe. Gramatyka

i leksykologia opisujg stan faktyczny
oraz geneze badanych faktéow jezyko-
wych, stylistyka natomiast wyjasnia
ich ocene oraz celowos$¢. *

Stylistyka dzieli sie na dwie czeSci.
Autorkg pierwszej pt. ,Elementy sty-

lu” jest Halina Krukowska, drugiej
za$ pt. ,Gtbwne odmiany stylowe”

Stanistaw  Skorupka. W pierwszej
czesSci, zgodnie z zalozeniami ksigzki,
omoéwiono warto$¢ stylistyczng po-
szczeg6lnych typéw Srodkéw jezyko-
wych, a wiec fonetycznych, morfolo-
gicznych, leksykalnych oraz sktadnio-
wych. Nie wszystkie jednak rozdzialy

tego dzialu opracowane sg jednakowo
wyczerpujgco, bo np. ,Chronologiczne
zréznicowanie stownictwa” omoéwione
jest szeroko, natomiast rozdziat na-
stepny pt. ,Terytorialne i $rodowisko-
we zréznicowanie stownictwa” — dos¢
pobieznie. W czeSci drugiej ksiazki
autor wyjasnia, ze wszystkie odmiany
stylowe utworzone sg na tej samej
podstawie, jaka jest system jezykowy
i r6znig sie miedzy sobag stownictwem
i frazeologia oraz odmienno$cig struk-
tur sktadniowych. Elementy styléw sg
wiec wspélne i dlatego nie ma
ostrych granic miedzy poszczeg6lnymi
stylami.

Ksigzke zamyka literatura przed-
miotu zgrupowana wedlug zagadnien
oraz wykaz oméwionych termindw.

Nie wiem natomiast, dlaczego autorzy
zrezygnowali z indeksu omoéwionych
wyrazéw. Brak, takiego indeksu, wobec

bardzo bogatego i ciekawego mate-
riatu przyktadowego, niestychanie
utrudhia korzystanie z tej cennej

ksigzki juz nie tylko nawet w celach
SciSle badawczych.

Ksigzka zawiera jednak szereg drob-
nych potknieé¢ i niesScistosci, ktére
niechybnie w drugim wydaniu zostang
sprostowane. Wszystkich nie sposéb tu
dla braku miejsca wymieni¢. Ale oto
niektére przyktadowo: na s. 9 czyta-
my: ,Sposréd stownikéw polskich ja-
ko nauke o stylu notuje po raz pierw-
szy ten wyraz (tj. stylistyke) Stownik

Wilenski (1861 r.). Otéz termin ten
spotykamy juz znacznie wcze$niej w
jednym z_mniej znanych stownikéw,

a mianowicie w stowniku tukaszew-

skiego z r. 1847 na s. 265 czytamy:
.Stylistyka — nauka pieknego, po-
prawnego pisania” ). Na s. 40 bez-
okolicznik zaliczony jest do trybu
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oznajmiajgcego. Niezbyt $Scista jest de-
finicja czasownika zgarng¢ na s. 11
Niejasna jest definicja przyrostka
-owicz jako przyrostka ,o0 charakte-
rze potocznym” (s. 53). Znieksztatcony
jest cytat z Krakowiakéw i Gorali
GCs 24) oraz z Grazyny (s. 216). W roz-
dziale pt. ,(Stownictwo gwar miej-
skich” jdko jedyny cytat podano ury-
wek z Lalki, charakterystyczny tylko
ze wzgledu na szadzenie, pozbawiony
natomiast innych, wazniejszych, moze
cech charakterystycznych gwary war-
szawskiej X1X wieku. Na s. 114 wy-
raz wspotczesny szantaklera mylnie
jest skojarzony z nazwa cukierkow
warszawskich (nie ogélnopolskich).
W drugiej potowie XIX wieku spoty-
kamy w gwarze warszawskiej wyrazy
szantekler i szanteklera (o kobiecie,
w tym samym znaczeniu) ktore wy-
wodzg sie od nazwy komedii E. Ro-
standa pt. Chanteclair, granej z wiel-
kim powodzeniem na scenie warszaw-
skich ,Rozmaitos$ci”. Nazwa cukier-
kéw jest oczywiscie tutaj wtérna. Nie-
Scisle zlokalizowano wie$ rodzinng
Ortkana, Porebe Wielkg (s. 332), ktéra
lezy wprawdzie w powiecie limanow-
skim, ale znacznie blizej Nowego Tar-
gu anizeli Limanowej. Autor powiesci
pt. ,R6d GasienicOw” nazywa sie
Kapeniak a niie Kopeniak, co powt6-
rzono dwukrotnie: w tek$cie (s. 333)
oraz w bibliografii (s. 362). Na s. 236
jaiko synonimy giupca podano: jetop,
jotop, jotopa (brak jatopy), ale to tyl-
ko warianty fonetyczne jetlopa.

Duzo uwag nasuwa bibliografia, gdzie
brak wielu pozycji (np. pierwszych
naszych podrecznikéw stylistyki Szum-
skiego, Stowackiego, Krélikowskiego
itd.), wiele za$ podano niescisle, np.
A. Zaremba ,Nieco uwag o polskim
stownictwie powojennym” JP XXV III
(1948). Dlaczego w dziale Literatura
w jezykach obcych ograniczono sie
tylko do jezykéw: czeskiego, francus-
kiego, niemieckiego i rosyjskiego, po-
mijajgc inne, co nieobeznanemu czy-
telnikowi moze nasuwaé¢ zupetnie fat-
szywe wnioski. Usterki te, wykazane
przyktadowo, powstaty prawdopodob-
nie wskutek pos$piechu, w jakim zna-

lazta sie ksiazka w ostatniej fazie
produkcji. Nie obnizajg one jednak
wartosci ksigzki, i w drugim wydaniu,

ktéore zapewne juz niedlugo sie ukaze,

*) Xaw. F.A.E. tukaszewski: Stow-
nik podreczny wyrazéw obcych i rzad-
kich  w jezyku polskim wuzywanych.

Krélewiec 1847. Naktadem Braci Born-
tregerow.



gdyz ksigzka cieszy sie duzym d zastu-
zonym powodzeniem, zostang usuniete.

Raz jeszcze podkreslamy przydat-
noé¢ tej pozytecznej i ciekawej ksigz-
ki w pracy szkolnej polonisty i zache-

camy wszystkich do pilnego jej prze-
studiowania. Powinna sie ona znalez¢
w bibliotece kazdego nauczyciela po-
lonisty.

Bronistaw Wieczorkiewicz

.DZIELA ZEBRANE“ WYSPIANSKIEGO

Sadze, ze wychodzgce naktadem ru-
chliwego Wydawnictwa Literackiego
w Krakowie Dzieta zebrane Wyspianh-
skiego beda najbardziej fundamental-
nym wydawnictwem utworéw wielkie-
go pisarza. W chwili, gdy pisze te no-
tatke, mam juz na pétkach siedem wo-
luminéw. To naprawde piekna i su-
mienna edycja. Opracowuje jg zespo6t
redakcyjny pod kierownictwem znako-
mitego znawcy dziet spuscizny poety,
Leona Ploszewskiego (w skiad komite-
tu wchodzg: Stefan Géra, Aniela tem-
picka, Jerzy Skoérnicki, Zofia Skrzato-
wa). Kazdy tom opatrzony jest dodat-
kiem krytycznym i obficie ilustrowany
(autoportrety, autografy, reprodukcje
oktadek i kart tytutowych pierwszych
wydan, rysunki Wyspianskiego, egzem-
plarze rezyserskie itp.). Dodatek kryty-
czny zawiera uwagi o tek$cie (stosunek
rekopiséw i wydan, poprawki tekstu,
odmiany tekstu, uwagi o premierze
itp.). Te dodatki krytyczne czyta sie —
to naprawde nie przesada — jak naj-
bardziej pasjonujgca lekture. Oto np.
komentarz do Wyzwolenia (opracowa-
ny przez Leona Ploszewskiego) zawie-
ra m. lin. hiiatortte do$piewu dramatu.
Zostat on w drugim wydaniu skre$lo-
ny przez poete. By¢ moze, jak to suge-
rowat Feldman, ze byt to wynik roz-
czarowah wobec zalamania sie rewolu-
cji 1905 r. w Krélestwie. Chodzi o koh-
cowy fragment, w ktérym sa m. in.
stowa:

Gdy szary Swiat uchyli bram,
gdy pekna bron zapory, kraty,
gdy Eos rézanowtlosa

na niebios wystgpi skion

i pierwszy zanucg ptaki ton
Swiergotéw rannych —

w koSciele zaczng sie roraty —
znajdzie sie kto$, co przyjdzie tam
z kluczami

(moze wyrobnik, dziewka bosa),
i pierwszy uchyli wré t-—-—
wtedy to w ten btekitny ranek
Konrad-Erynnis z Eryniami,
(zaprzysiezony béstwom brat,
niewolnik razem i kochanek,
wybiezy w éwiat..é

Redakcja Dziet zebranych przywr6-
cita tekst wydania pierwszego, moty-
wujac to w sposéb nastepujacy ,jednak
wazniejsza dla nas jest intencja poety
w okresie tworzenia dzieta. Wyzwolenie
byto w swoim czasie niepos$lednim
zjawiskiem literacko-narodowym, konA-
cowe akcenty wiary w przyszios¢, osta-
tnie stowa WIEZY RWIJ, budzily od-
dzwiek, w Swiadomosci znawcow
i krytykéw Wyspianskiego stanowity
integralng czes$¢ dzieta. Totez w wyda-
niu zbiorowym dos$piew Wyzwolenia
powinien odzyska¢ nalezne mu miejsce
w tekscie gtéwnym, a nie pozostawac
ukryty wséréd odmian tekstu”.

Wydaje sie, ze te sugestie nalezy
potraktowac¢ szerzej i kiedy analizuje-
my ideologie poety, potozy¢ nacisk nie
na przebrzmiate juz dzi§ hasta polity-
czne i zwigzki twoércy z aktualnymi
obozami politycznymi (jak np. z Naro-
dowg Demidkr., co nip. przesadnie pod-
kreslit Wyka we wstepie do Wesela
w wydawnictwie PIW-u 2z r. 1950),
lecz wydoby¢ z tej wielkiej i niepoko-
jacej spuscizny artystycznej przede
wszystkim to, co zawierato elementy
wiary w przyszto$¢ narodu i co byto
odwaznym spojrzeniem na stabos¢
i wady spoteczenstwa.

Dzieta zebrane Wyspianskiego stang
sie piekng ozdobg bibliotek szkolnych
i — warto w tym przypadku zdoby¢ sie
na ekspens i ze skromnego budzetu
nauczyciela — ozdobg wtasnych biblio-
tek polonistéw.

A skoro méwimy o wydawaniu dziet
Wyspianskiego, to warto sie upomniec
(oczywiscie u Leona Ploszewskiego)
o listy poety, bezcenne Zzrédito do po-
znania jego zycia i niezwyktej sily
tworczej, ktéra mu towarzyszyta do
konca. Kiedy ukaze sie peina edycja
korespondencji Wyspianskiego, zyska-
my wspaniatag ksigzke, jedna z naj-
piekniejszych (a na pewno najbardziej
,do, czytania”), jaka wyszta spod pidra
poety.

J. Z. J.
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BELETRYZUJACY HISTORYK

Stanistaw Wasylewski byt jednym
z najpopularniejszych pisarzy polskie-
go 20-iecia. Umiejetne wykorzystanie
wiadomos$ci historycznych potgczonych
z anegdota obyczajowa, dobra znajo-
mos$¢ polskiej, kultury XVIIlI i XIX
stulecia, wszystko to podane w spe-
cyficznej formie, stojgcej na pograni-
czu eseju, powiesci biograficznej i hi-
storycznej gawedy zyskiwato licznych
czytelnikow.

O wnikliwos$ci i trafno$ci wypowie-
dzi Wasylewskiego zadecydowaly nie
tylko jego zdolnos$ci osobiste, ale w
niematym réwniez stopniu wieloletnia
praca publicystyczna, zapoczagtkowana
w roku 1910 w Iwowskiej Gazecie
Wieczornej. We Lwowie réwniez przy-
szty autor Romansu prababki redaguje
w latach 1915—1917 Gazete Poranna,
a nastepnie satyryczny tygodnik
Szczutek. Kilkuletnia praca w Iwow-
skim Ossolineum, pozwalajgca na sie-
gniecie do nieznanych rekopisow, li-
stow i pamietnikéw, takze nie pozo-
stata bez wptlyiwu na historyczno-oby-
czajowy charakter prozy Wasylew-
skiego.

Jego bogata i urozmaicona dziatal-
noé¢ literacka pozwala na wyodreb-
nienie trzech zasadniczych kierunkéw
pracy. Podstawe stanowig najbardziej
znane i tworzace najliczniejsza grupe
szkice historyczno-literackie, na dru-
gim miejscu postawié nalezatoby
twérczosé pamietnikarska, wreszcie
cenne prace edytorskie w zakresie pu-
blikowania mato znanych pamietni-
kéw z XVIII i XIX w. Do roku 1939
kontynuowat Wasylewski réwniez ozy-
wiong dziatalno$¢ publicystyczng na
tamach Wiadomosci Literackich, Ty-
godnika llustrowanego, Gazety Pol-
skiej.

Debiut litesjacki pisarza przypada na
rok 1917, kiedy to wydane zostaja
szkice U ksieznej pani. Na przestrzeni
nastepnych trzech tat ukazujg sie dal-
sze, rOwnie poczytne utwory: Na dwo-
rze krola Stasia i Romans prababki.
Publifcaeijle te wigzg sie tematycznie
z epoka stanistawowskag, okresem naj-
obszerniej reprezentowanym .w twor-
czosci Wasylewskiego.

Dzieje polskiego rokoka dostarczaly
zawsze pisarzowi najwiecej interesu-
jacych go tematéw. W mato znanych,
a nawet pomijanych przez innych ba-
daczy materiatach faktograficznych —
listach, pamietnikach, czasopismach,
umiat wynalez¢ fragmenty cenne, do-
brze odzwierciedlajgce charakter epo-
ki, ciekawe dla czytelnika.
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W obrazie rzagdéw stanistawowskich
nie wysunat Wasylewski na plan
pierwszy zagadnien politycznych. Wy-
razny jest tu wprawdzie kontrast, ja-
ki zarysowywal sie miedzy rozbawio-
nym Swiatkiem krélewskiego dworu
i chylaca sie do upadku panstwowo-
Scig (polska, autor jednak skupit swag
uwage gtownie na sprawach rozwoju
kultury towarzyskiej i obyczajowej
wieku os$wiecenia. Duzo interesujgcych
szczeg6tdbw wnosi do charakterystyki
kréla Stasia. Ukazuje w nim przede
wszystkim mecenasa sztuki, ktory
potozyt ogromne i niezaprzeczalne za-
stugi w dziedzinie rozwoju kultury
w kraju. ,Kazde madre odkrycie za-
graniczne bpdzie zaraz zastosowane:
da Warszawie piorunochrony, latarnie
i bruki. A ilez czasu i pracy poswieci
dzwignieciu literatury pieknej i pra-
woznawstwa, historii i higieny, geo-
grafii li lastronomili!”

Wedtug opinii ksiegarza krolewskie-
go Michata GroeHta, na ktérg powotuje
sie autor pracy, w trojnaséb wzrasta
za kréla Stasia liczba ksiegarni i dru-
karni.

Zastugi w zakresie realizacji pro-
gramu kulturalno-o$wiatowego nie
mogtly zrekompensowaé¢ zgubnych po-
sunie¢ politycznych Stanistawa Au-
gusta. Nie narzuca tu Wasylewski oso-
bistych pogladéw, podaje tylko obiek-
tywne fakty, ktére pozwalajg poznaé
i oceni¢ dziatalno$¢ ,...statndegip naj-
madrzejszego i razem najstabszego z
krélow Rzeczypospolitej”.

Ciekawym uzupetnieniem omoéwione-
go Utworu sa Przypadki kréla Jego-
mosci — pewnego rodzaju antologia,
Zawierajgca fragmenty jedenastu li-
ftow i pamietniké6w zwigzanych z oso-
bg i dworem krélewskim.

W innej iz wymienionych wyzej ksia-
zek wprowadiza Wasylewski czytelnika
na dwor ksieznej pani do NieSwieza,
by przypomnie¢ nieudolne moze, cze-
sto naiwne, lecz $miate i Cenne w
okresie saskiej ciemnoty, proby lite-
rackie ks. Franciszki z Wisniowiec-
kich Radziwitowej. Dzieki jej stara-
niom i energii dwoér w NieSwiezu
stat sie jednym z centréw zycia kul-
turalnego Polski w pierwszej potlowie
XVIIl stulecia. Z inicjatywy Radzi-
wiltlowej bowiem powstaje w Nieswie-
zu teatr, wystawiajacy nie tylko sztu-
ki obcych pisarzy, ale i widowiska
polskie, niejednokrotnie autorstwa sa-
mej ksieznej. Radziwitlowa interesuje
sie literaturg i teatrem, postanawia
rowniez odbudowaé¢ drukarnie nie-



Swieska, stynng w okresie reformaciji
w catej Polsce i zajg¢ sie bogatg, cho¢
zaniedbang bibliotekg zamkowag. Wa-
syiewski dostrzegat w ksieznej pre-
kufsorke ozywionej dziatalnosci towa-
rzyskiej i kulturalnej kobiet,, ktéra
rozwineta sie w pare dziesigtek lat
pbézniej, za Stanistawa Augusta.
Zainteresowania Wasylewskiego nie
ograniczamy sie tylko do wieku XV III.
Utwory takie, jak Opowiesci dziew-
czece, O mitosci romantycznej zwig-
zane sa z epoka romantyzmu. Dwa
inne, wysoko cenione przez krytyke
literackg lat dwudziestych, siegaja do
Sredniowiecza.

Klasztor i kobieta wydany po raz
pierwszy w 1923 r. — zbeletryzowane
studium poswiecone obyczajowosci

i psychologii $redniowiecznych kobiet,
taczy sie tematycznie z wydang w tym -
ze samym roku, a wznowiong hiedaw-
no nakiadem Wydawnictwa Literac-
kiego w Krakowie, Ducissag Cunegun-
dis. Ta ostatnia nie jest, podobnie jak
wszystkie utwory Wasylewskiego, po-
wiescig jednolita, lecz raczej szere-
giem epizodycznych obrazéw zwigza-
nych z postaciami Kingi i Bolestawa.
Na szczego6lne podkres$lenie zastuguje
jezyk utworu, bogaty w archaizmy,
martwe juz wyrazenia i postacie
sktadniowe. Trudniejsza niz w innych
utworach forma stylistyczna riie za-
pewnita ksigzce takiej popularnosci,
jaka zyskaty pozostate publikacje Wa-
sylewskiego. Mato znane Zrédia histo-
ryczne, do ktoérych siegnat autor, po-
zwolity mu jednak dobrze uchwycic
ogo6lny klimat epoki. Kazimierz Cza-
chowski okres$lit Ducisse Cunegundis
jako ,jeden z najpiekniejszych utwo-
réw literackich wysnutych z t*a S$red-
niowiecza”.

Na oméwienie zastugiwataby jeszcze
publikacja o charakterze krancowo od-
miennym od catej; twoérczosci Wasy-
lewskiego. Jest to wznowienie w ro-
ku 1967 przez Ossolineum zbioru krét-
kich felietonéw i gawed jezykowych
Na koncu jezyka. Prace te wysoko
cenit autor, piszac o niej w swych
pamietnikach, jako o ,najlepszej i naj-

pracowitszej chyba ze swoich ksigzek”.

Wasylew-Ski notuje tu szereg cieka-
wych réznic dialektologicznych, zaob-
serwowanych w poszczeg6lnych dziel-
nicach Polski. Z Wtasciwg sobie swadg
i blyskotliwoscig podaje humorystycz-
ne nieraz przyktady réznego brzmie-
nia i znaczenia pewnych zwrotéw
jezykowych lub  wplywoéw obcych
zauwazonych w réznych regionach
kraju. W jednym =z rozdziatbw oma-
wia miedzy in. znaczenie terminolo-
gii krawiecko-fryzjerskiej réznych

okreséw w ksztaltowaniu sie ogélnie
przyjetych wyrazen jezyka potoczne-
go. | oto powszechnie znany tupet
bierze poczatek z francuskiego toupet
— czub, a wiec szczeg6t fryzjerski
z czasO6w Stanistawa Augusta, polski
cokét objasnia autor wplywem wilos-
kiego zoccolo — trzewik, dalej uka-
zuje etymologie niektdrych przymiot-
nikéw, jak: rubaszny, bunczuczny, tu-
zinkowy itp.

Pré6cz omoéwionych juz publikacji li-
terackich Wasylewskiego, nalezatoby
wspomnieé¢ jeszcze o jego tworczosci
pamietnikarskiej. Rozpoczyna ja wy-
dany po raz pierwszy w 1937 r. nie-
duzy tomik Niezapisany stan stuzby,
wznowiony przed trzema laty przez
Ossolineum. Obejmuje on lata szkolne,
okres mtodos$ci pisarza, jego prace
w Ossolineum oraz debiut publicy-
styczny jako redaktora i recenzenta
teatralnego w Ilwowskich czasopismach.
Z duzg przyjemnos$cig przeczyta¢ moz-
na drugg relacje pamietnikarskg Wa-
sylewskiego Pod koputa Iwowskiego
Ossolineum (Wroctaw 1956). Dotyczy
ona, jak wskazuje zresztg sam tytut,
jedynie krétkiego fragmentu z zycia
pisarza — piecioletniego okresu pracy
w  bibliotece w latach  1905—1910.
Barwnie, z duzym poczuciem humoru
kresli sylwetki profesoréow i dziataczy
kulturalnych o6wczesnego Lwowa: An-
toniego Mateckiego i Wiadystawa Bel-
zy, Kleinera, Bruchnalskiego i Gubry-
nowicza. Siega ponadto Wasylewski do
Srodowiska mtodziezy akademickiej
i debiutujgcych artystow.

Obraz calego zycia pisarza obejmu-
ja ostatnie, wydane juz po $mierci au-
tora pamietniki: CzterdziesSci lat po-
wodzenia (Wroctaw 1959). Podtytul;
.Przebieg mojego zycia” $wiadczy o da-
zeniu pisarza do utrwalenia wszystkich
wydarzen i os6b, z jakimi zetknat sie
w ciggu minionych kilkudziesieciu lat:
poczawszy od szeroko wywiedzionej
genealogii rodzinnej poprzez najniz-
sze klasy szkoly w Stryju pod Lwo-
wem, az po okres pracy i sukcesow
literackich w 20-leciu i ostatnie lata
spedzane po zakonczeniu wojny w
Opolu. W pamietnikach tych nie brak
dobrze podchwyconych i zanotowanych
barwnie scen ze $rodowisk ziemian-
skich, artystycznych i wydawniczych,
w ktorych obracat sie Wasylewski w
ciggu wielu lat swej publicystyczno-
-literadkiej pracy. Spora doza elemen-
tu anegdotycznego, tak charaktery-
stycznego dla Wasylewskiego, przyczy-
nia sie niewatpliwie do popularnosci
Czterdziestu lat powodzenia. Czesto
jednak wuderza tu czytelnika niemita
nuta gloryfikowania wtasnej osoby,
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Prace Wasylewskiego dotyczace za-
gadnien jezykowych wnoszg duzo cie-
kawych wiadomosci, podanych w lek-
kiej i bardzo przystepnej formie. To
samo mozna by ‘'powiedzie¢ o jego
szikicach historyczno-literackich. Da-
lekie byly one wprawdzie od orygi-
nalnosci, ich autor nie byt gtebokim
myS$licielem i odkrywczym pisarzem.
Boczytno$¢ i sukcesy literackie zyski-

wat dzieki swemu btyskotliwemu
i nieraz do mistrzostwa doprowa-
dzonemu gawedziarstwu, w ktérym
przedstawiat nieznane i frapujace
szczegOly starych pamietnikéw i do-
kumentéw. Byt utalentowanym popu-
laryzatorem historii obyczajéw i kul-
tury z ubieglych stuleci.

Maria Prosnakéwna

KSIEGA WSPOMNIEN 1919—1939

....Kiedy sie dzi§ czyta o dwudzie-
stoleciu w prasie literackiej i publi-
kacjach ksigzkowych — pisze Andrzej
Stawar w ksigzce O Galczynskim m—
mozna by niekiedy mniema¢, iz mamy
do czynienia z najmniej znanym okre-
sem naszej literatury. Nie wchodzac
w blizsze powody tego stanu rzeczy,
wydaje sie to niezbyt normalne i po-
trzebne, aby okres tak bliski stat sie
bez mata domena podan i mitologii,
niemal jak w czadach zamierzchtych
poczatkéw piSmiennictwa”.

PrzytoczyliSmy te zdania znakomi-
tego krytyka, bo okreslajga one krotko
i trafnie stan naszej wiedzy o litera-
turze dwudziestolecia (czy — jak nie-
kiedy méwimy — lat miedzywojen-
nych). Wiemy o niej w dalszym ciggu
niewiele. Szczeg6lnie dla mtodego po-
kotemia polonistow jest to okres za-
mkniety, historyczny. W tej: sytuacji ze
szczeg6lng radoscig trzeba powitaé in-
teresujgca ksigzke pt. Ksiega wspom-
nien 1919—1939 (naktadem ,Czytelni-
ka”, r. 1960).

Zawiera ona wspomnienia pisarzy,
artystow, dziataczy kulturalnych i po-
litycznych obozu lewicy i ukazuje
obraz r6znych os$rodkéw kulturalnych.
| tak np. Stanistaw Ryszard Dobro-
wolski opowiada o ,Nowej Kwadry-
dze”, Leon Kruczkowski zamieszcza
wspomnienie pt. W teatrach dwu-
dziestolecia”, Jan Brzechwa ,Jak zo-
statem pisarzem”, Stanistaw Wygodzki
relacjonuje swoje spotkanie z Miesigcz-
nikiem Literackim i wspomina auto-
robw Trzech salw (przypomnijmy, ze
ten tomik trzech rewolucyjnych poe-

tow — Wiadystawa Broniewskiego, W i-
tolda Wandurskiego i Stanistawa Ry-
szarda Standego — zostat w r. 1956

wznowiony wedtug dawnego opracowa-
nia graficznego Mieczystawa Szczuki,
tragicznie miodo zmartego artysty,
zwigzanego z ruchem rewolucyjnym).
Sa w omawianej ksigzce i wspomnie-
nia innych pisarzy, jak Jerzego Putra-
menta, Leona Pasternaka, Andrzeja
Piwowarczyka (o Zegadtowiczu), Artu-
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ra Samdaiuera’. Ksigga wspomnien za-
wiera roéwniez interesujace relacje
0 innych dziedzinach zycia kulturalno-
-artystycznego (np. o Szczuce pisze
Irena Krzywicka) i politycznego (np.
wspomnienie Mieczystawa Bibrowskie-
go o stynnym obronicy w procesach ko-
munistycznych Teodorze Duraczu).

W sumie — to ksigzka interesujgca
1 wzbogacajaca nasza wiedze o zyciu
kulturalno-politycznym dwudziestole-
cia. Opowiada ona o wytrwatej i trud-
nej walce pisarzy, artystow i dziata-
czy lewicy spotecznej w Polsce lat
miedzywojennych. Sens tej walki okre-
Slaja m. in. zdania, ktérymi konczy
Wygodzki swoje piekne wspomnienie
0 autorach Trzech salw:

Poezja Broniewskiego, Standego
1 Wandurskiego towarzyszyta trwale
ruchowi rewolucyjnemu w Polsce; roz-
szerzatl sie wplyw tych poetéw. Tymi
samymi szlakami dziataczy rewolucyj-
nych poszli inni pisarze. Droge Stan-
dego w Zagtebiu przemierzyt kilka lat
pézniej Lucjan Szenwald. W poblizu
Sosnowca mieszkal woéwczas Leon
Kruczkowski, piszacy pierwsza swojg
powies¢ Kordian i cham. Ruch zapo-
czatkowany wydaniem Trzech salw
rozwijal sie coraz szerzej, siegajac ta-
kich dziedzin, jak teatr, grafika, ma-
larstwo.

...Mineto od tego czasu ¢wieréwiecze,
okres nie lada w zyciu narodéw Euro-
py, ktore widziaty narastanie faszyz-
mu, przygotowania wojenne, wojne
i mord. Miliony ludzi odczuty boles$nie
liczne wydarzenia tego okresu, naj-
blizej zwigzane z ich wtasnym zyciem
i zyciem swego narodu. Lecz gdy spo-
gladamy wstecz, gdy raz jeszcze czy-
nimy rachunek tych minionych lat, wi-
dzimy jasno, ze nasze nadzieje, nasze
dazenia, nasze wzloty i porywy, nie
wolne od ciezkich przezy¢ i ponurych
spraw, miaty swe zr6dto w goracej wie-
rze, ze sprawa ludu zwyciezy. Tamci
poeci dobrze tej sprawie stuzyli”.

J. Z. J.



~STARE GRZECHY* —

W serii ksigzek XX-lecia ukazata
esie ostatnio powie$s¢ Gustawy Jarec-
kiej Stare grzechy (Czytelnik 1959).
W arto na marginesie recenzji poswie-
conej tej ksigzce wspomnie¢ o jej au-
torce — jej zyciu, tworczosSci i tragicz-
nej $mierci.

Byta nasza kolezanka. Na pewno
wielu spos$réd nas polonistéw, absol-
wentéw Uniwersytetu Warszawskiego,
przypomina ja sobie, szczupta, wattg
studentke o duzych, niebieskich oczach.
Dzien w dzien mozna jg bylo spotkaé
w Seminarium Polonistycznym lub Bi-
bliotece Uniwersyteckiej. Po uzyska-
niu dyplomu magistra filozofii w za-
kresie filologii polskiej Gustawa
Jarecka poswiecita sie catkowicie pracy
literackiej.

Do wybuchu wojny wydata po-
wiesci: Inni ludzie (1932), Stare grze-
chy (1934), Przed jutrem (1936), Lu-
dzie i sztandary. Wiele nowel druko-
wala. w czasopismach, wiele opowia-
dan znajduje sie w wypisach szkol-
nych. Prasa literacka dwudziestolecia
powitata u Jareckiej prawdziwy ta-
lent. Krytycy, m. in. Emil Breiter w
Wiadomos$ciach Literackich i Jerzy
Putrament w Sygnatach, wysoko ce-
nili jej twoérczosé, zgodnie podkres$la-
jac daleko wybiegajgce naprzéd, gte-
bokie ujecie tematyki proletariackiej
oraz duzag dojrzato$¢ warsztatu lite-
rackiego.

W 1940 r. poszta z dwoma synami
i matka do Getta Warszawskiego. Tam
wyktadata na tajnych kompletach
literature polskag i powszechng. Ale
przdde wszystkim pisata. Owocem jej
dwuletniej niemal pracy, poza liczny-
mi opowiadaniami i nowelami, byta
ksigzka o Getcie. Byta to, jak twier-
dzg przyjaciele Gustawy Jareckiej,
ktérzy przezyli ten koszmarny okres,
niewymownie prawdziwa i wstrzgsa-
jaca kronika Getta.

Niestety, nie dotarta do naszych ragk
piekna i cenna ksigzka. Gteiboko zo-
stata zakopana w ziemi i po dzisiej-
szy dzien lezy pod murami dzisiej-
szego Getta. Niestety, nie dozyta na-
szych czas6w Gustawa Jarecka. Wy-
wieziona wraz z synami do obozu za-
gtady, popetnita w wagonie samobodj-
stwo. Tak twierdza naoczni $Swiadko-
wie, ktorym sie Udato uciec z pedza-
cego pociggu.

Niewielkie pomorskie
Staszewo (pod ta nazwa Kkryje sie

Polonistyka — 4

miasteczkol

NA NOWO ODCZYTANE

Wabrzezno) jest terenem akcji, ktéra
rozwija sie na przestrzeni dwudzie-
stu kilku lat, w okresie 1910—1932.
W dwu ostatnich czes$ciach przebieg
wypadkéw i zdarzehn toczy sie wiec
niemal aktualnie, zycie jest schwy-
tane na gorgco, ksiazka oddaje na-
str6j biezacych dni.

Autorka przeprowadzita swoje za-
mierzenia w formie wysoce arty-
stycznej, dajac nam ksigzke o wy-
bitnych walorach literackich. Tym
wiekszg jest zasluga pisarki, ze
nie ma w tej ksigzce wzniostych stow,
banalnych frazes6w, patosu lub nudy
referatowej, tylko toczy sie zycie, co-
dzienne zycie, z dnia na dzien, z roku
na rok, rozwijaja sie wypadki. Bieg
ich $wiadczy o tym, ze coraz blizszy
jest ,dzien zaptaty” za stare grzechy.

Stare grzechy — tak brzmi tytut
powiesci. Fabuta na pozér banalna.
Mtoidy przemystowiec, W iktor Brandt,
witasciciel i dyrektor olbrzymiego
przedsiebiorstwa ,Nachdgolger Julius
Brandt” (po roku 1917 — Zjednoczone

Mlyny) nawigzatl intymne stosunki
z Trudg, mioda dziewczyng, cOrka
Jkuczera” Jeziorowskiego. Kochanka

zachodzi w cigze. Stryj Ludwik, ktéry
przyjezdza az z Warszawy, zza gra-
nicy, z propozycjag dobrej partii dla
zbtgkanego bratanka, sprawe z miej-
sca zatagodzit. Wyperswadowat, ze to
sie zdarza, ze to jest naturalne, ze to
jest do zatatwienia. W iktor Brandt
ma jednak wyrzuty sumienia, chce je
zagluszy¢: ,iProsze cige .. delikatnie.
Stryj uspokajajgco kiwat rekg”. —
| zrobito sie ,delikatnie”. Wdowiec
Kalinski, dozorca pracujagcy w Brand-
towskich mlynach, otrzymuje podwyz-
ke, Truda 500 marek posagu i ,grzech
zostaje zmazany”.

Ale w tej scenie, w tej rozmowie
stryja z dozorca jest jeden fragment
godny podkreslenia. Oddaje on w spo-
s6b wymowny, niezwykle sugestywny,
w dwu tylko zdaniach, nastroje boha-
ter6w powiesSci.

.,Czarny, wyostrzony otbwek mto-
dego dyrektora zatrzeszczat i pekt. Bez
szelestu ztamat sie juz w drugim
miejscu daszek czapki dozorcy”.

Truda z Jeziorowskich rtodlzi dozor-
cy Kalinskiemu syna Bronka, po krét-
kim czasie mitoda pani Brandtowa,
wytworna panna Jerzmanowska z W ar-
szawy, z dobrej rodziny, wydaje na
Swiat corke Janke. Byt to rok 1911.

Ale to jest dopiero poczatek. Banal-
na fabuta przeradza sie w dramat
psychologiczno-spoteczny. To Janka
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Brandt, centralna postaé, stanie sie
,dobrowolng odstepczyniag starych ddébr
i grzechéw ojcowskich”. Ona pierw-
sza w rodzie Brandtéw spojrzy kry-
tycznym okiem na S$rodowisko, w kté-

rym sie urodzita i wychowata, po-
tepi je — i odejdzie. Nie potrafi tylko
oderwa¢ sie od mitosSci do ojca. ,Wr6-
ce .. bede wracata ..” — powiedziata

mu, gdy porzucata rodzinny dom.

W tym samym miasteczku, niedale-
ko od czerwonej willi Janki, wycho-
wuje sie jej brat Bronek. W innych
warunkach, w innym $rodowisku. W
Srodowisku, ktére jzaczyna isie bunto-
waé¢ przeciwko wyzyskowi, bezrobo-
ciu, ustrojowi kapitalistycznemu. Na
uniwersytecie zawigzuje sie przyjazn
miedzy siostrg i bratem. Janka uczu-
ciowo i rozumowo staje po stronie je-
go Srodowiska. Wigze sie z wujem
Bronka, Zygmuntem Jeziorowskim
i zostaje jego kochanka.

W iktor Brandt, patrzgc przez okno

na oddalajgca sie corke — w towa-
rzystwie dwu mezczyzn — syna i ko-
chanka — wie, ze ,Zabierali jg prze-
ciez (raz na zawsze — podkreSlenie
N.O.) od czerwonej willi, do ktdrej

mogta tylko wréci¢ bardziej obca niz
kiedykolwiek...”

Wokot fabuty, jakby wokoét osi, za-
kreslaja sie dwa 'kregi, rysuja sie dwa
$wiaty. Swiat wyzyskujgcych i wyzy-
skiwanych, $wiat tych, ktérzy w re-

ku mocno trzymajg kapitat, i tych,
ktérzy sie na ten kapitat ztozyli —
swojg pracag i bezrobociem, sytym

i gtlodnym dniem zycia.

Jarecka nie uznaje uproszczen, nie
toleruje wulgaryzacjt. W iktor Brandt
inaczej postepuje, niz jiego> ojciec
i dziadkowie. Jest bardziej uwazny,
wzgledny iw stosunku do robotnikéw.

Inaczej z robotnikami postepuje
wielki przemystowiec, a inaczej' wtas-
ciciel zaktadu elektrotechnicznego —
z duzym szyldem ,Franciszek Krall.
Instalacje elektryczne. Wszelkie na-
prawy”.

Inny jest $Swiat, warszawski Swiat
babki Jerzmanowskiej. Inaczej poste-
puje i mys$li cérka tego rodu Ania
Bramdtowa. Inny jest tez przekréj zie-
mianskiej sfery Milewiczéw, panéw na
Wegorzynie.

Cho¢ réznig sie miedzy soba, czton-
kowie tej samej klasy spotecznej, wiel-
koscig majagtkéw, wyksztatceniem,

obyczajami i zwyczajami, to jednak
tacizy ich jtectao: strach przed tym, eto
nieuchronnie nadchodzi — ich wtasny
upadek.

Juz go dostrzegatl przedstawiciel
rodu, stryj Ludwik Brandt, gdy mowit:
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,U nas .. sg trudnosci ze strony, kto-
rejlwcale nie znacie. Robotnicy, rozu-
miesz? Do$¢ dobrze pamigtam piagty
rok”. To byt pierwszy dziesigtek dwu-
dziestolecia.

W iktor Brandt, reprezentant drugie-
go pokolenia, w.ie, ze to juz jest pro-
blem. Usprawiedliwiajgc sie przed
corkg, mowi: ,Oczywiscie, oni (robot-
nicy— N.O.) majg mato, bardzo malo.
Ale ja sam co moge?... Problem zaczy-
na sie dzi§ od bezrobocia”. To byt juz
trzeci dziesigtek dwudziestego wieku.

Jeszcze jedno ich tgczy: pragnienie
utrzymania sie na osiggnietych wyzy-
nach — za wiszelkg cene, nawet po-
diosci. Oto dyrektor Brandt wsuwa
robotnikowi pienigdze do reki, aby ten
zdradzit nazwiska buntownikéw, oto
kojarzy sie matzenstwa — dla rato-
wania honoru lub majgtkéw.

Idg nowe czasy. Ich zapowiedziag
jest Janka Brandt, dziedziczka Zjed-
noczonych Miynéw, ktéra przekre$la
rachuby swych przodkéw, swojej klasy.
Widzimy jag w tlumie jarmarcznym,
gdy z jej uslt padajg okrzyki o krzyw-
dzie ludzkiej. Slyszymy jej stowa,
wypowiedziane do kochanego mezczyz-
ny: ,Wrasta sie w warunki, w Kkto-
rych sie zyje. Nie mozna by¢ innym
niz swoje srodowisko, dopoki sie w nim
jest. Odejde stad zupetnie”.

Stare grzechy moéwig, ze wkrdtce
juz nastgpi walka na $mieré¢ i zycie.
Nie ma i nie moze by¢ kompromisu
miedzy tymi dwoma klasami.

W calym jbogactwie typéw i Odcie-
ni, tak jak sie jeden cztowiek rézni
od drugiego, ukazany jest $wiat ro-
botnikéw. Sa ws$ré6d nich $Swiadomi
robotnicy, sg i tacy, ktérych nedza
doprowadzita do pijanstwa, i tacy,
ktéorzy za cene utrzymania sie przy
pracy zdradzali swoich towarzyszy.

W catej réznorodnos$ci ukazata au-
torka ich zycie, uptywajace w wiecz-
nej pogoni za zarobkiem Ilub w stra-
chu przed jego strata. Jednostajne
i smutne — w izbie tego, ktdéry jesz-
cze dzi§ pracuje, beznadziejne i tra-
giczne — w dzielnicy barakéw i ne-
dzy, dzielnicy nazwanej przez autorke,
o ironio! — Luksusem, gdzie na sznu-
rach kolysza sie wiecznie ,sztandary
bezbarwnych szmat”.

Stare grzechy — to $wiadectwo rze-
telnego talentu, wielkiego mistrzostwa
wiarsztatu pisarskiego. Potrafita Jarec-
ka, bez patosu i czulostkowosci, pisac
o sprawach wielkich, potrafita osig-
gna¢ efekty artystyczne, operujac kon-
trastami zaréwno sytuacyjnymi, jak i
stylistycznymi, potrafita, tak jak ma-
larz kilkoma pociggnigeciami pedzla
czy otowka, narysowaé sylwetke czio-



wieka i pokazaé w nim to co jest
najistotniejsze, za pomocag kilku tylko,
ale jakze umiejetnie dobranych stow,
potrafita przekona¢ czytelnika o praw-
dzie zawartej w tej ksigzce — po-
przez gruntowng znajomo$¢ Srodowi-
ska i psychiki ludzkiej poprzez arty-
styczng forme.

Nie ma w Starych grzechach gadul-
stwa, nie ma zbednych scen, dialo-
goéw i stow. Jarecka wtada znakomi-
cie jezykiem prozy. Jest to proza
zwiezta, jedrna, soczysta i dobitna.
A przy tym jezyk nie jest jednostaj-
ny. Inaczej, dialektem pomorskim, mé-
wig robotnicy i mieszczanie — autoch-

toni. Inaczej ci, ktérzy przybyli z in-
nych stron, a jeszcze nie wro$li w lud-
noé¢ tubylcza. A jeszcze innym, jezy-
kiem Kkulturalnym, postuguja sie wiel-
cy fabrykanci i inteligencja.

Stare grzechy — to ksigzka madra
i piekna. Napisana jest przez pisarza
gteboko ludzkiego, dojrzatego i dale-
kowzrocznego.

Warto jg przeczyta¢! warto na jej
temat z mtodziezg podyskutowaé. Cho¢-
by na temat postawy ojcéw i dzieci,
problemu nurtujagcego kazde pokolenie,
a zwlaszcza nasze.

Natalia Obrebska

O KSIAZKACH HALINY GORSKIEJ
W 30-LECIE JEJ PISARSKIEGO DEBIUTU

Dorobek literacki Haliny Gadrskiej
zamyka sie w kilku zaledwie pozy-
cjach. Oto one: O ksieciu Gotfrydzie
rycerzu gwiazdy wigilijnej (1930 r.),
Nad czarng woda (1931 r.), Chiopcy
z ulic miasta (1934 r.), Druga brama
<1935 r.), Slepe tory (1937 r.), Ucieczki
(1939 r.). Kres tworczos$ci i zycia pi-
sarki przyniosta wojna.

Czy ksigzki Haliny Gorskiej byty
poczytne przed wojna, w okresie kiedy
powstawaty? Dos¢ chyba przypomniec,
ze Druga brama doczekata sie wéwczas
az trzech wydan. Okres powojenny
przyniést szereg wznowien. | tak w
1945 r. ukazuje sie Nad czarng woda,
w roku nastepnym Druga brama (po-
wtérzona w r. 1951), w r. 1956 —
Chtopcy z ulic miasta. W dwa lata
p6zniej ukazujg sie takze: O ksieciu
Gotfrydzie, Slepe tory i kolejne, trze-
cie wydanie Chiopcow z ulic miasta.

Obecnie, wobec tych wznowien i wo-
bec coraz czesciej powracajgcego na-
zwiska Gorskiej na tamy prasy i karty
ksigzek — wspomnienn, dokumentéw,
nasuwa sie pytanie, jak z perspektywy
czasu oceniamy twérczos¢ literackg au-
torki Drugiej bramy, jaki jest dzi§ nasz
stosunek do jej tworczosci.

Ksigzki Gorskiej to utwory o S$cisle
okredlonej tematyce spoteczno-moral-
nej. Wyrosty one z dlugoletnich do-
Swiadczen autorki, ,praktykujgcej” zy-
cie najpierw jako wrazliwa, pozbawio-
na opieki matki dziewczynka, potem
jako przywédca i powiernik grupy
chtopcow z powislanskiej Swietlicy,
wreszcie jako organizator i kierownik
popularnej i stynnej nie tylko we Lwo-
wie ,Akcji Radio Dzieciom”.

Owe bogate dos$wiadczenia i przezy-

cia pisarki — wynik bezposredniego
zetkniecia sie z zyciem — stoja na
gruncie absolutnego autentyzmu. Czuj-
nymi oczyma i wrazliwym sercem do-
strzega Gorska okrutng prawde zycia.
Prawdy tej ani nie ukrywa, ani nie
tagodzi w swoich utworach. Podaje
i opisuje to, co widzi, i talk, jiak widzi,
Piszagc, prezentujagc konkretne fakty
i ludzi autorka nigdy nie staje na po-
zycji obserwatora, ale zawsze istnieje
w samym centrum przedstawianych
spraw i sytuacji.

Tkwigce w twdrczos$ci literackiej Ha-
liny Gorskiej motywy autobiograficzne
pozwalajag na doktadne i jednocze$nie
bardzo interesujagce przeSledzenie kie-
runku jej drogi pisarskiej.

Pierwszy bohater autorki Ucieczek,
Gotfryd, rycerz nieztomny i bez skazy,
walczy z krzywdag i bezprawiem. Wal-
czy i odnosi niezaprzeczone zwycies-
two. Utwor zamyka optymistyczny fi-
nat kazacy wierzy¢, ze tacy jak Gotfryd
zwyciezg w pojedynku z niesprawie-
dliwos$cig i przebudujg $wiat na lepszy.
Wskazuje na to réwniez jej drugi bo-
hater, Jacek Martyniak z grupy chtop-
cow w ksigzce Nad czarng woda.
A inne postacie jej ksigzek?

W basni O ksieciu Gotfrydzie, w Nad
czarng wodg, a nawet jeszcze w Dru-
giej bramie zawiera si¢ pozytywny
program pézniejszej autorki Slepych
tor6w. Bohaterowie tych pierwszych
ksigzek to ludzie o okre$Slonym i zde-
cydowanym obliczu moralnym, moga-
cy przeksztatci¢ istniejgcy Swiat, okru-
tny i peten krzywd, na Swiat sprawie-
dliwy i zdrowy spotecznie. Gorska
marzy o tym, by naprawi¢ ten Swiat
przez naprawianie ludzi, przemiany
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stosunkéw spotecznych dokonaé¢ na
drodze filantropii i mitosierdzia. Jest
to oczywisty optymizm. Ale nietrudno
dostrzec, ze po r. 1935 (Slepe tory uja-
wniajg to nadto wyraznie), w miare
narastania do$wiadczen spotecznych
zarbwno bohaterowie, jak i autorka
zmieniajg sie. W twodrczosci jej poja-
wiajg sie teraz elementy krytycyzmu,
pesymizmu, bezradnosci. Pisarka przy-
biera postawe zbuntowang.

Akcja filantropijna nigdzie nie mo-
gta wtasciwie doprowadzié. W istocie
swej byta beznadziejna, nigdzie niczego
ndie zmieniata w jaki$ spos6b zasadni-
czy. Byta tylko pomocag dorazng. Gor-
ska byta wprawdzie tego Swiadoma
(stad gorycz pisarki), ale tej formy
walki nie zastgpita inng. Szlachetny
i ptomienny przyktad ,Btekitnych” za-
razat wprawdzie innych, ale ci inni
byli tak samo bezradni, jak ich przy-
wdédczyni i tak samo szamotali sie nie
mogac pokonac¢ ztg, ktére wokot siebie
wldiziMi i z jiafcim parali sie namietnie
i mozolnie.

Czy to prowadzi jednak do stwier-
dzenia, ze ksigzki Gorskiej stajg sie
ponure, zaczynaja przyttacza¢ surowos-
ciag odzwierciedlanej w nich prawdy
zycia, ciemnym, posepnym az do tra-
gizmu obrazem rzeczywistosci?

Nie, wnikliwo$¢, z jaka pisarka od-
twarza zycie swych bohateréw, sytu-
acje, w jakich sie znajduja, sg wyni-
kiem obserwacji jej serca czutego az
do przewrazliwienia na krzywde i cier-
pienie, niedole i nieszczesScie drugich.
Nigdy nie potepia ona nawet tych naj-
gorszych. Przeciwnie -r- zawsze znaj-
duje dla nich stowa usprawiedliwienia
i rozgrzeszenia. Autorka Slepych toréw,
jak Sofoklesowa Antygona mogtaby po-
wiedzie¢: ,Wspdéitkochaé przysztam, nie
wspo6inlileniawiidzii¢” .

Jaki jest jezyk pisarski Haliny Gor-
skiej?

Autorka Drugiej bramy rozwijajgc
w Ksieciu Gotfrydzie cate bogactwo
Srodkéw stylistycznych, wprowadzajgc
czytelnika w zaczarowang kraine fan-
tazji, barw i dzwiekéw, w dalszych
swych utworach siega po $rodki wy-
razu artystycznego tak bardzo proste,
ze az zadziwiajg swa surowoscig i zwie-
ztoScig stowa. Tag oszczednos$cig stowa
obdarza takze sceny patetyczne (prze-
mowienia Antka w Nad czarng woda,
zatrzymanie biednego, poniewieranego
dziecka jako symbolu biekitnego sztan-
daru w tejze powiesci i wiele innych).
Tego domagat sie autentyzm faktéw.
Surowy sposo6b, w jaki Godrska przed-
stawia losy swych bohateréw, wstrzy-
muje dech. Chciatoby sie mimo woli
krzyknaé¢: ,Wiec to tak?!”
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Jezyk pisarki stoi zawsze wiernie
na ustugach przekazywanych tresci.
Gorska nie cofa sie nawet przed uzy-
ciem stow tzw. ,nieparlamentarnych”,
wyposazajac w nie mowe nie tylko do-
rostych (co bylo tu oczywiste), ale
i dzieci (Stasia Kubiak, Franek Rudzki,
Esterka Minczelesowej ze Slepych to-
row. Pawetek z Nad czarng woda).
To takze ma swojg artystyczng wymo-
we. Ale ten nagi realizm, jakiego zadata
prawda jej utworéw, przetkany jest
niezwyklym, wzruszajgcym liryzmem.
Takim liryzmem owiana jest np. cata
posta¢ Jacka Martyniaka; niezwykle
liryczny jest rowniez caly skrzypcowy
epizod Janka Haszgzana.

Od czasu ukazania sie ostatniej ksig-
zki Haliny G6rskiej mineto ponad dwa-
dziescia lat. Czy utwory jej wytrzy-
maty prébe czasu?

Literacka spus$cizna przywédczyni
.,Btekitnych” oceniana przez wspoéicze-
snego czytelnika moze byé narazona na
krytyczna ocene. Ukazana ha kartach
jej ksigzek dziatalno$¢ spoteczna wy-
daje sie filantropig, dziecinna walka,
juz z go6ry skazang na niepowodzenie.

Czuta na wszelka krzywde blizniego,
trosikliiwa, czujina, odwazna bez granic,
pragneta nies¢ pomoc kazdemu, kto jej
potrzebowal. | niosta te pomoc w miare
swoich sit, w miare swoich mozli-
wosci. W pracy swej kierowata sie
rozpaczliwym niekiedy przeSwiadcze-
niem: ,Robie, co moge”.

Tematyke jej powieSci narzucalo
i dyktowato zycie. Wszystkie one
uderzajag wnikliwos$cig obserwacjil sub-
telnym wczuwaniem sie w przezycia
bohateréw, gteboka znajomoscig psychi-
ki dziecka, namietnos$cig i umiejetnos-
ciag odczuwania cudzej krzywdy.

Prawda o czlowieku, prawda poda”
na bez ostonek i bez skazy ujmuje,
wzrusza i .. cieszy. Koto tych ksigzek
nie mozna przejs¢ obojetnie.

Halina Gorska wyszia ze szkoly Ze-
romskiego, Korczaka i Sempotowskiej
(tej ostatniej poSwiecita wymowny ar-
tykut pt. ,Nauczyciel zycia”, zamiesz-
czony w nrze 29 Sygnatéw 1937 r.,
skonfiskowany, a wydany obecnie w
tomie: Zycie i dziatalno$¢ Stefanii
Sempotowskiej). | stad biorg poczatek
najgtebsze wartos$ci jej prac: znajo-
mos$¢ psychiki dziecka, powazny stosu-
nek do przedstawionych zagadnien, hu-
manizm, jaltruizm, dazno$¢ do brater-
stwa wszystkich ludzi bez wzgledu na
rase i przekonania, zarliwo$¢ i pasja
w toczeniu walki, demaskatorstwo
i protest, ostro$¢ spojrzenia na nedze
zycia ludzkiego, bohaterstwo wysitku,
che¢ i gotowos$¢ poswiecenia i ofiary.



Nie ulega watpliwosci, ze ksigzki
Gorskiilej to ksigzki bardzo popularne
i wielekro¢ czytane zaréwno ze wzgle-
du na site ich wymowy, jak i na
wszystkie zalety dobrej prozy, a wiec:
zajmujacag fabute, plastyke przedsta-
wiania, umiejetnosé konstruowania

Z NOWYCH

Wspomnijmy najpierw o pieknie roz-
wijajacej sie biblioteczce poetyckiej
(,celofanowa”), ktéra stanowi chyba
najpiekniejszg wspobiczesng edycje po-
pularyzujaca poezje polskg i obcg. Z
ostatnich tomikéw wymienmy m. in.
Poezje wybrane wielkiego poety (i pro-
zaika) amerykanskiego Edgara Allana
Boego (opracowane i poprzedzone wste-
pem przez J. W. Gomulickiego), Poezje
jednego z najwiekszych twoércéw poe-
zji nowocze$niej Rainera Maria' Rliilikegio

(zredagowat i wstep napisatl Julian
Przybos$), Zycie nowe Dantego (prze-
ktad Edwarda Porebowicza) i Poezje

wybrane Walerego Briusowa (wybrat
i wstepem opatrzylt Wiodzimierz Sto-
bodnik). Pamietamy, ze wspomniane
tomiki zostaly poprzedzone wielu po-
zycjami (jiak nip. Petrarca, Biums, Mus-
set, Baudelaire, Rimbaudl Bildk, a z
polskich poetéw m. in. Wyspianski,
Tetmajer, Kasprowicz, Broniewski).
W ten sposéb tworzy sie powoli jakby
kanon poezji ré6znych wiekéw i naro-
doéw, kanon, ktérego znajomos$é obo-
wigzuje kazdego mitosnika poezji.
.Stara poezja. — pisze wspoiczesny po-
eta, Stobodnik, we wstepie do tomiku
zawierajgcego wiersze Briusowa — mo-
ze by¢é ,nowa”, jesli jg sie na nowo
i na Swiezo odczyta”. Mozna te uwage
uog6lni¢ na wszystkie tomiki tej piek-
nej serii. Odczytujemy je z radoScig
potwierdzajac naszymi wzruszeniami
prawde, ktoérg ongi$ wyrazit Stowacki:

postaci — zawsze zywych i zawsze
niepowtarzalnych, Swietny jezyk nar-
racji. Osobliwy urok otaczajacy jej
ksigzki sprawia, ze i dzi§ siegamy
po nie ze wzruszeniem.

Jolanta Kowalczykéwna

KSIAZEK PIW-u

Bo to> jest wieszcza najjasniejsza
chwala,
Ze w posag mieni nawet pozegnanie.
Ta kartka wieki tu bedzie ptakata
| tez jej stanie.

W innej pieknej i barwnej serii
PIW-u, w biblioteczce ,jednorozca”,
ukazato sie ostatnio kilka interesuja-
cych pozycji. W przektadzie Wtady-
stawa Jablonowskiego (z jego krétkim
wstepem) wyszedt stynny zyciorys ge-
nialnego artysty czas6bw renesansu —
Zywot Michata Aniota napisany przez
Asoamia Condtwiieg© jeszcze za zycia ar-
tysty (wyidainy po raz pierwszy w 1553
roku). Z zainteresowaniem czyta sie
rowniez Uriela Acosty Wizerunek wta-
sny (przektad Karola Dresdnera, wstep
Leszka Kotakowskiego), osobliwy
i przejmujgcy dokument z zycia styn-
nego wolnomys$liciela (jak pisze Kota-
kowski, stawal Urlieta- Acbsty to ,hi-
storia zbuntowanej mys$li zgniecionej
fizyczng presja fanatycznej ortodoksji”.

Zasygnalizujmy tylko jeszcze dwie
nowe ksigzki (wrécimy do nich w na-
stepnym numerze): Andrzeja Stawara
Pisarstwo Henryka Sienkiewicza i no-
wag pozycje z niewyczerpanego warsz-
tatu naukowego prof. Juliana Krzyza-
nowskiego (opracowana wespo6t z Kazi-
mierg Zukowska-Billip) Dawna facecja
polska.

Jan Leszcz

UWAGA PRENUMERATORZY'!

Uprzejmie zawiadamiamy, ze od 1 stycznia 1961 r. czasopismo nasze
bedzie sie ukazywato 5 razy do roku (z przerwg wakacyjng).

W zwigzku z powyzszym cena prenumeraty rocznej zostaje obnizona
do zt 20,—. Prenumerata poétroczna bedzie wynosita 12— zi, za | poétrocze
(za 3 numery) i 8,— zt za Il pétrocze (za 2 numery).

Prenumerate przyjmuja jak dotychczas

urzedy pocztowe, listonosze, placowki

JRUCH-u“. Mozna réwniez wptaca¢ prenumerate na konto PKO-7-6-579. Przedsie-

biorstwo Upowszechniania Prasy i Ksigzki

sRuch“ w todzi, ul. Roosevelta 17.

Prenumerata na rok 1961 przyjmowana jest wylagcznie od dnia 15 listopada do

dnia 15 grudnia hr.
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FOLKLORYSTYKA
W KREGU BADAN HISTORYCZNO-LITERACKICH

(Na marginesie jubileuszu prof. Juliana Krzyzanowskiego)

w biezacym roku Uniwersytet
Warszawski obchodzit 25-lecie pracy
profesorskiej na katedrze uczelni je-
dnego z najwybitniejszych wspoéiczes-
nych historykéw literatury polskiej,
Juliana Krzyzanowskiego.

Ogromny dorobek naukowy Jubilata,
obejmujgcy wszystkie epoki i wszyst-
kie dziedziny naszej polonistyki, wpro-
wadza w zdumienie kazdego uwaznego
obserwatora. Dorobek ten uderza i ce-
chg inng, specyficzng, i dla autora
znamienng: dwutorowos$cig zaintere-
sowan literackich. Julian Krzyzanowski
ma bowiem, jak mityczny Janus, dwa
oblicza: jedno patrzy w strone najwy-
bitniejszych twércéw naszej literatury,
od Reja i Kochanowskiego az po
czasy wspoiczesne, drugie zwrdcone
jest stale ku ludowosci.

Ludowos$¢ prac Juliana
wskiego ma charakter literacki, nie
wyrosta bowiem ani z etnografii, ani
z badan folkloru regionalnego, lecz ze
studiow nad szczeg6lnie umitowanymi
przez niego epokami polskiego $rednio-

Krzyzano-

wiecza i polskiego renesansu — z o-
wych rubasznych Sowizdrzatéw, Mar-
chottéw, Facecji i Peregrynacji Mac¢-
kowych, ktérymi utkana jest tak bo-
gato literatura staropolska. Badania
watkéw i genezy tych i tym podob-

nych utworéw doprowadzily Profesora
do Zr6odta ludowego, z ktorego one
badz bezposrednio wyrosty, badz tez
wyemigrowatly tam z literatury staro-
polskiej i zadomowity sie na dobre.

Te zainteresowania oraz sktonnosci
iScie detektywistyczne do tropienia ge-
nezy watkéw staropolskich, narastajg-
ce mniej wiecej od lat trzydziestych
naszego Wieku, staty sie zrédiem catej
serii pasjonujacych studiébw z pogra-
nicza literatury i folkloru. Naleza tu,
wymieniajgc jedynie najwazniejsze:
Mikotaja Reja ,Historia w Landzie”,
Jan Sobieski w tradycji anegdotycznej,
Kazania zbdjnickie, Z motywéw folklo-
rystycznych u Mickiewicza, Dokota
basni o Madejowym tozu i wiele in-
nych. Rozprawy te, zebrane i wydane
w 1935 r., daly w calosci interesujacy
tern situidiibw krytycznoliterackich pt.
Paralele.
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Paralele majg w dziejach naszej lite-
ratury znaczenie specjalne. Udowod-
nity one rzecz niematej wagi, ze nie
ma u nas, jak to niektérzy twierdzili,
dwu réznych literatur, tej przez duze
L i tej przez 1 mate, lecz ze jest jedna,
wspélna literatura narodowa, wielo-
stronnie z sobg powigzana i wzajemnie
sie uzupetniajgca. O literaturze ludo-
wej, traktowanej dotychczas po maco-
szemu lub wrecz pogardliwie, tak pisze
autor Paralel we wstepie:

,Gdyby koniecznie trzeba bylo legi-
tymowaé znaczenie tych utworéw, na
ktére sktonni jestesmy spogladac¢ z lek-
cewazeniem, wystarczytoby odwotanie
sie do zamykajgcego ksigzke indeksu.
Zawiera on nazwiska pisarzy, .ktérzy
byli mi przewodnikami w tych wy-
cieczkach. Sasiadujg tam z anonimo-
wym autorem ,Kazan gnieznienskich”
i podrzednymi pisarzami wiekéw po6z-
niejszych literaci tej miary, co Gérnic-

ki, Klonowicz, Rej, Wactaw Potocki,
Krasicki, Karpinski, Mickiewicz, Sto-
wacki, Krasinski, Norwid, az po Tet-
majera, Kasprowicza, Reymonta i Be-

renta. Ich to $ciezki zawiodly mie wia-

$nie w kraine spraw rozpatrywanych
w ,Paralelach...”
Tematyka paralelna nie urywa sie

jednak na roku 1935,
dalejlaz po lata ostatnie. Peinego wyka-
zu artykutéw irozpraw tego typu, roz-
sianych przez Profesora hojng rekag po
wszystkich niemal periodykach huma-
nistyki polskiej, wymieni¢ tu nie spo-
s6b, nalezy jednak wspomnie¢ chocéby
o0 najwazniejszych z nich jak: Préba
systematyki polskich bajek Iudowych
(1935), Literatura a folklor (1938), Po-
dania i basnie S$laskie (1938), Jozef
Lompa jako zbieracz bajek (1939), Mor-
fologia i systematyka bajki ludowej
(1945), Bajka ludowa jako wyraz wza-
jemnosci stowianskiej (1947), Romans
Zmorskiego ,Sobotnia go6ra” (1947),
.Bajarz polski” Glinskiego i jego Zzr6-
dia literackie (1949), Folklorystyka w
zasiegu badan naukowo literackich
(1950), Ludowos$¢ w poezji Kochanow-
skiego (1953) i in. W$r6d wymienio-
nych rozpraw najczes$ciej powtarza sie
tematyka bajkowa. Problematyce tej

lecz snuje sie



poswiecit Profesor cigezkie lata okresu
okupacyjnego, a owocem tego zmudne-
go trudu jest Polska bajka ludowa w
uktadzie systematycznym, wydana w
1947 r. Dzietlo to ma warto$¢ nieprze-
mijajaca dla naszej folklorystyki z
dwéch zasadniczych wzgledéw: po

pierwsze — daje synteze naukowag na-
szego dorobku w zakresie bajkoznaw-
stwa, po drugie — dzieki przyjeciu

miedzynarodowego systemu Aarne-
-Thompsona — wtgcza polskie materia-
ty bajkoznawcze do zbioréw bajko-
znawstwa $wiatowego. W roku 1947
ukazaly sie jedynie dwie cze$ci dzieta:
| Bajka zwierzeca i Il Bashn magiczna.
Rekopis czesci trzeciej ulegt zniszcze-
niu w czasie powstania warszawskie-
go. Zrekonstruowany i uzupetniony w
latach powojennych, dopiero w roku
biezagcym oddany bedzie do druku.
Obecnie Polska bajka Iludowa nalezy
do rzedu tych dziet podrecznych, bez
ktérych sie juz nie moze obejs¢ folklo-
rysta czy badacz kultury ludowej.

W ostatnich latach ws$r6d zaintere-
sowan folklorystyczno-literackich Pro-
fesora na pierwszy plan wysunetla sie
problematyka przystowioznawstwa pol-
skiego. Od 1954 r. Julian Krzyzanowski
kieruje specjalng pracownig przysto-
wioznawczg Panstwowego Instytutu
Wydawniczego, ktéra przygotowuje do
druku Nowa ksiege przystéw polskich.
Obejmie ona caty dorobek paremio-
grafii polskiej od Biernata z Lublina
az po czasy ostatnie i bedzie nowym
wkiadem Iludoznawstwa polskiego do
folklorystyki $wiatowej. Praca nad
Ksiega potrwa jeszcze okoto dwéch lat,
by w sumie da¢ dzieto okoto 3 tys.
stron druku.

Produktem ubocznym pracy przy
Nowej ksiedze przystow polskich jest
interesujgca ksiazka Profesora pt.
Madrej gtowie dos¢ dwie stowie, War-
szawa, 1958. Ksigzka to dziwna i urze-
kajaca zarazem, z jednej bowiem stro-
ny dzieki bogatym materiatom doku-
mentarnym i erudycji autora petni
funkcje matej encyklopedii przystowio-
znawstwa polskiego, z drugiej pasjo-
nuje czytelnika jako ciekawa prze-
chadzka po kulturze narodowej kilku
epok. Z tych tez wzgledéw piecioty-
sieczny naktad ksigzki znikngt z pétek
ksiegarskich dostownie w ciggu mie-
sigca. Obecnie znajduje sie w druku
wydanie drugie, poszerzone do 2 to-
mow.

W tym samym roku 1958 ukazato sie
tez inne dzietlo z pogranicza literatury
i folkloru — rezultat pracy zespotowej
pod kierunkiem Juliana Krzyzanow-
skiego pt. Ludowo$¢ u Mickiewicza,
pokazujgce, jak mocno i jak wielo-

stronnie powigzana jest tworczo$¢ na-
szego najwiekszego poety narodowego
z anonimowg literaturg ludowa. Spo-
$rod jedenastu rozpraw dwie — Ludo-
wos¢ Dziadéw cz. IlIl oraz Literatura
ludowa w prelekcjach paryskich —
sg rowniez autorstwa Profesora.

W dziale prac dtugofalowych Juliana
Krzyzanowskiego nalezy wymienié
kierowang przez niego Pracownie Lu-
doznawczg, wchodzacg w skiad Insty-
tutu Badan Literackich, ktéra zajmuje
sie kompletowaniem i systematyzo-
waniem  polskich pie$ni ludowych.
Praca jest trudna i czasochlonna, to-
tez na publikacje jej wynikéw trzeba
bedzie poczeka¢ jeszcze dobrych pare
lait.

Pod redakcja Profesora wychodzi tez
od 1957 r. jedyne w Polsce czasopismo
folklorystyczne pt. Literatura Ludowa,
przy czym kazdy zeszyt regionalny za-
wiera nieodzownie artykut, rozprawe
lub recenzje Redaktora Naczelnego.
Dotychczas ukazaly sie zeszyty: pod-
halanski, kielecki, rzeszowski, cieszyn-
ski, dolnoslgski, gornos$lgsko-opolski,
kaszubsko-pomorski, warminsko-ma-
zurski i lubelski. W druku znajduja
sie zeszyty mazowiecki i podlaski, a
w opracowaniu redakcyjnym szczecin-
ski i lubuski.

Omawiajac dorobek Juliana Krzyza-
nowskiego z zakresu literatury ludowej
nie mozna nie wspomnie¢ jego zasiug
w dziedzinie folklorystyki $wiatowej.
A sa orne i dawne, i rozlegte. Pierwszg
jaskotka jest tu ,Piesn o Kozaku i Ka-
linie” z 1930 r., a pozycjag najwybit-
niejsza sa niewatpliwie ,Byliny —
studium z dziejow rosyjskiej epiki
ludowej”, drukowane w Wilnie w
1934 r. O zainteresowaniach folklorem
batkanskim $wiadczy znéw ,Jugosto-
wianska epika ludowa w S$wietle naj-
nowszych studiéw” z 1934 r. To samo
mozna by powiedzie¢ o zainteresowa-
niach folklorem totewskim i finskim,
a ostatnio coraz silniej folklorystyka
anglosaska.

mNa synteze dorobku folklorystyczne-
go Juliana Krzyzanowskiego jeszcze
za wcze$nie. Wymagatoby to zresztg
obszernego i gruntownego studium,
mozna jednak powiedzie¢ juz dzisiaj
choéby stéw kilka o walorach najwaz-
niejszych tego dorobku. Jednym 2z nich
jest wigczenie tradycyjnej literatury
ludowej, dotychczas zaledwie tolero-
wanej przez naszych historykéw, do
gtbwnego nurtu dziejow literatury
polskiej: Drugim, niemniej waznym,
jest wykazanie integralnos$ci literatury
og6lnonarodowej, pisaniej 8 anonimo-
wej, ludowej. Najwazniejszym jednak
walorem tego dorobku jest niewatpli-
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wie wyprowadzenie naszej folklory-
styki z zascianka nauki polskiej i
zwigzanie jej, na state z dorobkiem fol-
klorystyki $wiatowej.

Obecnie stoimy w przededniu 50-le-
cia pracy naukowej Juliana Krzyza-
nowskiego, ktére wypada juz w 1963 r.

Jubileusz ten bedzie momentem bar-

dziej wtasciwym dla sumiennej, nau-
kowej' oceny peinego dorobku Profe-
sora, dorobku, ktéry do tego czasu

wzbogaci sie niewatpliwie o niejedng
cenng pozycje.
Stanistaw Swirko

SPRAWOZDANIE
z XX Zjazdu Naukowego Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego
w dniach 21 i 22 maja r. 1960

Na Zjezdzie wygtoszone zostaly na-
stepujgce referaty:

1. Z. Stieber: ,Jak brzmiato prasto-
wianskie ,jat"’'?

2. Z. Zwolinski: ,Pochodzenie party-

kut pytajnych typu ,aza”, ,czy” w
jezyku polskim™.

3. W. Manczak: ,Stownik a grama-
tyka”.

4. W. Kuraszkiewicz: ,Przejawy le-
ksykalizacji w Postylli Reja”".

5. H. Kurkowska, D. Buttler, T. Igli-
kowska, A. Satkiewicz: ,Polskie termi-
ny z zakresu leksykologii i leksyko-
grafii”.

6. S. Papierkowski: ,Postawa stowo-
twércza Bolestawa Le$miana”.

7. J. Wierzchowski: ,Rozcztonkowa-
nie zasobu leksykalnego”.

8. A. Sieczkowski: ,O czeskiej i pol-
skiej wersji wspoiczesnego jezyka po-
tocznego”.

9. R. Grzegorczykowa: ,Ksztaltowa-
nie sie funkcji znaczeniowych sufiksu
-ina”.

10. H. Orzechowska: ,Przymiotniki
nieodmienne w jezyku stowenskim na
tle tendencji rozwojowych w deklina-
cji przymiotnikowej”.

U. C. Kudzinowski: ,Koncoéwki plu-
ralne w jez. ugrofinskich i indoeuro-
pejskich”.

12. R. Stopa ,Afrytkanszczyzna i in-
doeuropejszczyzna (ZbieznosSci w gra-

matyce i leksyce)”.
W referacie Z. Stiebera zostaly
poruszone kwestie natury metodolo-

gicznej. We wspodtczesnym jezykoznaw-
stwie przyjmuje sie, ze ps. e miato
wymowe szerszg niz e (poSrednig mie-
dzy e i a). Taki poglad motywuje sie
migedzy innymi tym, ze w niektérych
pozycjach fonetycznych e przechodzito
w a, a takze tym, ze w jezyku staro-
cerkiewnostowianskim byt jeden znak
graficzny na oznaczenie e oraz 'a.
Utozsamienie w grafice starocerkiew-
nostowanskiej e ,i 'a oraz przejScie e
w a nie stanowig dostatecznych argu-
mentéw na to, ze w jezyku prasto-
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wianskim e byto artykulacyjnie zbli-
zone do a. O tym, ze wymowa e w jez.
prastowianskim musiata by¢ szeroka,
Swiadczg kontynuanty w postaci e lub
samogtoski wezszej od e w niektoérych
jezykach stowianskich. Jak z tego wy-
nika, ze zmian pozycyjnych nie mozna
wyciggaé¢ ogoélnych wnioskéw o ustnej
jakosci samogtoski pierwotnej. Co do
prastowianskiego e mozna tylko z calg
pewnoscig stwierdzi¢, ze byto ono diu-
gie.

Referat P. Zwolinskiego opar-
ty zostat na analizie obfitego materia-
tu jezykowego od $redniowiecza do
w. XVIII. Zdania pytajace charaktery-
zujg sie intonacjag wznoszaca, moze
wystepowaé¢ w nich réwniez element
formalny w postaci partykuty pytaj-
nej. Zdania pytajace, podobnie jak roz-

kazujace, petnig funkcje impresywna:
mowigcy domaga sie w nich reakcji
stuchacza (w zdaniu rozkazujgcym —=
czynnej, w pytajacym — stownej).

W zdaniach pytajacych mozna wyr6z-
ni¢ nastepujace typy: 1) pytania do-
magajgce sie rozstrzygniecia w postaci

najprostszej odpowiedzi za pomoca
jednego wyrazu (tak — nie), 2) pytania
domagajace sie uzupetnienia (kto przy-
szedt? — Jan), 3) pytania rozigczne,
sktadajace sie co najmniej z dwéch
zdan lub rownowaznikow, ktérych
tres¢ wzajemnie sie wyklucza (czy

idziesz, czy zostajesz?). Referent oma-
wiat gtéwnie zdania typu pierwszego
i trzeciego. W jezyku staropolskim wy-
stepowat pytajnik w postaci partyku-
ty -li, wywodzacej sie z jezyka prasto-
wianskiego. Najstarszy ten pytajnik
zajmuje stanowisko odrebne, poniewaz
wchodzit w skfad innych pytajnikéw,
rozszerzonych o przystowki i partyku-
ty: azali, izali, zali, czyli, alibo (albo).
Z czasem formacje z -li ulegaty uprosz-
czeniu: azali, w aza, czyli w czy. Z
dwu tych pytajnikéw aza utrzymywa-
to sie do w. XVI, a od w. XVI obser-
wujemy upowszechnianie sie partyku-
ty czy.



W. Mancza.k w swoim referacie
dowodzit, ze r6znice miedzy leksyka
a gramatyka sa réznicami iloSciowymi.
Nie wszystkie fakty, interesujgce le-
ksykografa, interesuja gramatyka, ale
wszystkie fakty gramatyczne sg
uwzgledniane przez leksykografow. Re-
ferent podkres$lit potrzebe badania fak-
tow jezykowych nie tylko pod wzgle-
dem jakos$ciowym, ale i iloSciowym,
gdyz wiele kwestii, bedacych przed-
miotem badan jezykoznawczych, da
sie sprowadzi¢ do ro6znic ilosciowych.
W zwigzku z tym referent zaatakowat
szkote strukturatizmu, nie uwzgled-
niajaca metod statystycznych.

W. Kuraszkiewicz w  swoim
referacie za przejawy leksykalizacji
uznatl wszelkie odstepstwa od normy.
Omowit fakty nie tylko natury seman-
tycznej, ale takze fleksyjnej, fone-
tycznej, a nawet graficznej. Tak wiec
za przykiad leksykalizacji graficznej
referent uwaza pisownie spojnika i
zawsze przez y. W dziedzinie fonetyki
przejawem leksykalizacji jest poja-
wianie sie a $cieSnionego, np. w Mia-
nowniku wyrazu upadek przez analo-
gie do przypadkéw zaleznych, gdzie
a $ciesSnione jest wynikiem wzdtuze-
nia zastepczego; w zakresie fleksji, np.
utrzymywanie sie koncowki -i (-y) w
rozkazniku tylko z partykutg -z (ra-
czyz obok racz). Proces leksykalizacji
obejmowat takze szeregi tautologiczne
0 nieodwracalnym szyku, np. grzech
a upadek, marny a omylny, gdzie wy-
razy pierwsze sg bardziej ogélne, dru-
gie za$ maja walor uscislajacy. To
ostatnie zjawisko ma szczeg6lne zna-
czenie dla badan nad stylem Reja.

Zbiorowy referat, przygotowany przez
Zaktad Stylistyki UW na temat pol-
skiej terminologii z zakresu leksyko-
logii i leksykografiiwygtosita H. Kur-
ko w sk a. Referat miat na celu
przedstawienie  wspoiczesnego  stanu
polskiej terminologii w tym zakresie
1 poréwnanie go z terminami uzywa-
nymi! w literaturze obcej. W zwigzku
z wykazang w referacie wieloznaczno-
Scia pewnych terminéw wymiennych,
ich uzywaniem oraz brakami w termi-
nologii polskiej, autorki podjety prébe
uporzgdkowania dotychczasowych ter-
minéw, wysunely szereg propozycji
SciSlejszego ich zdefiniowania, rozgra-
niczenia i uzupetnienia.

Drugi dziehn obrad rozpoczat sie od
referatu S. Papierkowskiego
,Postawa stowotwdércza Bolestawa Le-
Smiana”. Autor referatu omowit for-
macje stowotwoOrcze wystepujgce w po-
ezji Le$Smiana, ktadac gtéwny nacisk
na budowe i funkcje stylistyczng neo-

logizméw poety. Neologizmy te petnig
czesto funkcje stylizacyjng (wystepu-
ja takze w roli archaizmoéw i dialek-
tyzmow). Czesto bywajg spowodowane
wzgledami rytmicznymi i wymogami
rymu. Postawa stowotwércza B. Le-
Smiana, ktéry tworzyt wiele formacji
niezwyktych, wigze sie z jego postawag
artystyczng. Jest ona odbiciem rze-
czywistos$ci takiej, jak jg widziat poe-
ta. Tendencje stowotwércze B. Le-
Smiana wyrastajg z tendencji arty-
stycznych Mtodej Polski, ale daznos¢
do ,udziwnienia” tworzywa jezykowe-
go jest u niego szczego6lnie daleko po-
sunieta,

J. Wierzchowski w referacie
pt. ,Rozczlonowanie zasobu leksykal-
nego” omowit mozliwo$¢é systematyza-
cji stownictwa. Sg to: uktad alfabe-
tyczny (stosowany w wigekszos$ci stow-
nikéw), uktad a tergo, ukiad rzeczowy,
uktad pojeciowy. Istnieje takze zasa-
da klasyfikacji genetyczna (opierajgca
sie¢ na podstawie stowotwdrczej lub na
afiksach). Autor referatu przedstawit
jeszcze jedna mozliwo$¢ systematyza-
cji zasobu leksykalnego wedtug grup
proporcjonalnych relacji, ujmujgcejwy-
razy potaczone formalnie i znaczenio-
wo z punktu widzenia synchronii.

A. Sieczkowski w swoim re-
feracie omoéwit réznice miedzy wersjg
potoczng jezyka polskiego a czeskiego.
Gtéwng przyczyna tych réznic jest
konserwatywny charakter czeskiego
jezyka literackiego, wynikajgcy stad,
ze zostat on utworzony dopiero w w.
XIX przede wszystkim na podstawie
tekstow w. XVI. Jezykowi temu prze-
ciwstawia sie bardzo zywo jezyk mo-
wiony, codzienny, w ktérym mozna wy-
r6zni¢ wyraznie dwie wersje: bardziej
i mniejl staranng, inaczej niz to jest
w polszczyznie, gdzie wersja potoczna
jezyka og6lnonarodowego jest raczej
jednolita. Réznice miedzy jezykiem pol-
skim a czeskim w tym. zakresie pole-
gaja na tym, ze wersje potoczne jezy-
ka czeskiego charakteryzujg sie nie
tylko innym stownictwem, lecz ponad-
to oboczno$ciami morfologicznymi i
fonetycznymi, np.: zdanie, ktére w
czeskim jezyku literackim brzmi: okna
jsou velika (velka), w wersji potocznej
bardziej starannej bedzie brzmiato:
okna sou velke, w mniej starannej:
vokna sou velke, a w wersji gwarowej:
vokna su reiki.

R. Grzegorczykowa na pod-
stawie obfitego materiatu ilustracyj-
nego' ukazata w swoim referacie réz-
norodne funkcje znaczeniowe sufiksu
-ina we wspoiczesnych jezykach sto-
wianskich w zestawieniu z jezykiem
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starocerkiewnostowianskim. Najdaw-
niejszg funkcjg tego sufiksu, za-
Swiadczonego w jezyku starocerkiew-
nostowianskim, jest funkcjag ogo6lno-
strukturalna. Sufiks ten tworzyt
nomina abstracta i nomina attributiva
od réznych czesSci mowy oraz rozsze-
rzat rzeczowniki. Dzisiejsze funkcje
znaczeniowe tego sufiksu uksztattowa-
ty sie wtérnie na skutek jego wyste-
powania w pewnych typach formacji
stowotwdrczych.

H. Orzechowakia-Zielicz o-
mowlita przymiotnika niieodimienme w je-
zyku stowenskim'. W jezyku tym wy-
stepuja jako pozbawione koncéwek ro-
dzajowych przymiotniki zapozyczone z
jezyka niemieckiego (nip. fous — falsch,
fejst — fest). N.ieodmiennos$¢ tych
form tlumaczona bywa ich niemieckim
pochodzeniem. Referentka wyjasnita
jednak, ze juz w tekstach XVI—XIX
w. wystepujag przyktady rodzimych
przymiotniké6w nieodmiennych zaréwno
w funkcji predykatywnej, jak i przy-
dawkowej' (np. prav i ubozna — przy-
dawki okre$lajagce rzeczownik zenski).
W  stopniu  wyzszym przymiotnikéw

bardzo czesto spotyka sie przyrostek
-si dla wszystkich trzech rodzajow
obok istniejgcych form z mocjg. Imie-
stowy réwniez wykazujg obocznos¢
form odmiennych i nieodmiennych w
tych samych funkcjach sktadniowych.
Ciekawym zjawiskiem jest  takze
upowszechnianie sie w funkcji przy-
dawkowej przystowkéw (np. poceni —
tani), ktéore mimo nowej funkcji za-
chowujg swa nieodmiennos¢. Te ten-
dencje rozwojowe w zakresie deklina-
cji przymiotnikbw umozliwiajg uzy-
wanie w postaci nieodmiennej zapozy-
czonych wyrazéw obcych.

Dwa ostatnie referaty: Cz. K u-
dzinowskiego o koncéwkach plu-
ralnych w jezykach indoeuropejskich
i ugrofinskich oraz R. Stopy o0 je-
zykach afrykanskich i indoeuropejskich
dotyczyly probleméw jezykoznawstwa
porbwnawczego.

Z doktadng trescig referatéw zapo-
zna¢ sie bedzie mozna po ukazaniu
sie w druku nastepnego tomu Biule-
tynu Polskiego Towarzystwa Jezyko-
znawczego.

Zygmunt Saloni

KURS W MARIANSKICH LAZNIACH
DLA NAUCZYCIELI SZKOL Z POLSKIM JEZYKIEM NAUCZANIA

W dniach od 18 lipca do 8 sierpnia
1960 r. odbyt sie w Marianskich taz-
niach w Czechostowacji Kurs Mini-
sterstwa Szkolnictwa i Kultury (Mi-
nisterstwo Skolstvi a Kultury) dla nau-
czycieli. szkoét z polskim jezykiem nau-
czania.

Bogaty program kursu uwzglednit
szeroka problematyke nauczania i wy-
chowania szkét z polskim jezykiem
nauczania. Obok wyktadéw na te-
mat zagadnien polityczno-ideologicz-
nyich, specjalisci uniwersytetu Pa-
tuckiego w Otomuncu i Karola w
Pradze omawiali problematyke zwigza-
ng z literaturg i jezykiem czeskim i
stowackim, problematyke dydaktycz-
ng i pedagogiczng, stylistyke czeska
i kulture jezyka czeskiego oraz wza-
jemne stosunki polsko-czeskie. W ykta-
dowcami na kursie byli m. in. spec-
jalisci czescy: prof. dr Jaromir Bie-
licz, kierownik katedry bohemistykl na
Uniwersytecie Karola w Pradze, dr
J. V. Beczka, docent katedry bohemi-
styki Uniwersytetu Palackiego w Oto-
muncu, dr J. Skaliczka, adiunkt tejze
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katedry, dr Jirzi Damborsky adiunkt
katedry slawistyki i kierownik sekcji
polonistyki Uniwersytetu Palackiego
w Otomunhcu, dr Jan Korzenny, adiunkt
katedry slawistyki Uniwersytetu Pa-
liaickllego w Otomuncu, dr O. Bartesiz,
kandydat nauk Uniwersytetu Ka-
bola w Pradze.

Na Kursie Ministerstwa Szkolnictwa
i Kultury dla nauczycieli szkét z pol-
skim jezykiem nauczania w Mariah-
skich tazniach byli réwniez obecni
zaproszeni goscie z Polski.

Prof. dr Bronistaw Wieczorkiewicz,
omawiatl zagadnienia z zakresu grama-
itytki, stylistyki i metodyki naiucizaniiia
jezyka polskiego.

Mgr Pawet Baginski przedstawit
problematyke historii literatury w
przebiegu jej dziejow: od Sredniowie-
cza az do dwudziestolecia migedzywo-
jennego wigcznie.

Red. Andrzej Wasilewski omowit za-
gadnienia wspobiczesnego zycia literac-
kiego (literatura, malarstwo, rzezba,
teatr, film) w Polsce Ludowej.

P. B.



LLITERATURA W SZKOLE*“
Nr 3i 4 z 1960 r.

W numerze 3, w artykule wstepnym
znajdujemy omdwienie zagadnienia
pracy pozalekcyjnej i pozaszkolnej
ucznia, organizowanej przez nauczy-
ciela.

Uwagi zatytutowane: ,Pozalekcyjna
praca wobec nowych zadan”, nawigzu-
jac do ostatnich uchwat KC KPZR i
Rady Ministrow ZSRR, podkres$laja
ogromne znaczenie zaje¢ pozalekcyj-
nych i pozaszkolnych ucznia. W zwigz-
ku z pomySinym przebiegiem reformy
szkolnej zmierzajg one do $ciSlejszego
zwigzania szkoty z zyciem.

Autor artykutu podkresla, ze w obec-
nej rzeczywistos$ci niemozliwg jest rze-
cza ograniczenie pracy szkolnej jedy-
nie do nauki w czterech $cianach kla-
sy, ze zwigza¢ ja trzeba najscislej z
zyciem. Ma to ogromne znaczenie,
zwiaszcza w naukach humanistycz-
nych, ktére wprowadzane w nurt tet-
nigcego bytu kulturalnego narodu be-
dg budzi¢ zywe zainteresowanie ucz-
nia i ksztaltowac¢ jego charakter.

Dobrze zorganizowana, praca poza-
lekcyjna i pozaszkolna wucznia moze
da¢ Swietne rezultaty naukowe i wy-
chowawcze w szkole.

Z kolei artykut omawia rozmaite
formy pracy pozalekcyjnej d pozaszkol-
nej. Nauczyciel literatury powinien
najzywiej zwigza¢ uczniéw z biezacym
wspoélczesnym zyciem literackim po-
przez organizowanie czytelnictwa pra-
sy. Nalezy zacheca¢ uczniéw do czy-
tania czasopism periodykéw, takich
jak Mtoda Gwardia, Mtodo$¢, Komso-
molska Prawda, Gazeta Literacka.
Z tych czasopism nalezy wytawia¢ naj-
lepsze artykuty rozprawy, wiersze, no-
wele, opowiadania, reportaze. Rozwi-
janie dyskusji o przeczytanym mate-
riale prasowo-literackim zacheci ucz-
niow do samodziielnego sadu, nauczy
ich krytycznie ocenia¢, pobudzi odwa-
ge do wilasnych pogladéw, do samo-
dzielnego mys$lenia.

Poza wspoblng lekturg czasopism i
periodyk6w ogromne znaczenie w pra-
cy pozalekcyjnej i pozaszkolnej ucz-
niow majg kotka literackie, kétka poe-
tyckie, w ktérych biorg udziat utalen-
towani mtodzi uczniowde-poeci, a takze
najznakomitsi, zaproszeni literaci. Wie-
czory poetyckie stang sie zrédtem nie-
zwykle wartoSciowych wzruszen, roz-
wing poczucie piekna i wartosci stowa
poetyckiego, wyksztatcg smak estetycz-
ny.

Duza role odgrywaja kotka drama-

tyczne, organizowanie literackich wie-
czoréw, muzycznych porankéw.

Nauczyciele literatury powinni Sle-
dzi¢ rozmaite literackie rocznice naj-
znakomitszych artystéw. | tak na przy-
ktad rocznica Czechowa — nastreczata
wiele mozliwosci organizowania wie-
czor6w pozalekcyjnych, pozaszkolnych
poswieconych twdérczos$ci i dziatalnosci
znakomitego autora Cztowieka w fute-
rale. Przypomina sie przy tej sposob-
noéci, ze w listopadzie biezgcego roku
zbliza sie 50 rocznica $mierci Lwa
Toistoja. Nastreczy ona wiele mozli-
woéci dla organizowania szeregu wie-
czoréw literackich poswieconych au-
torowi Wojny i pokoju.

Innag formag pracy pozalekcyjnej i po-
zaszkolnej jest wspéipraca ze $rodo-
wiskiem. Szkota staje sie wtedy o$rod-
kiem zycia kulturalnego. Uczniowie
organizujg wieczory literackie, spotka-
nia artystyczne, poranki muzyczne, po-
gadanki na najrozmaitsze tematy: te-
atru, filmu, malarstwa, rzezby, nie
tylko dla siebie, ale dla $rodowiska,
wsréd ktérego zyja i pracujg.

W zakres zaje¢ pozalekcyjnych i po-
zaszkolnych wchodzg réwniez i wy-
cieczki literackie, wspodlne odwiedza-
nie teatréow, wspdlne audycje radiowe,
telewizyjne. Artykut podaje szereg
przyktadéw pracy pozalekcyjnej szkét
Moskwy, w ktérych jest ona wzorowo
prowadzona, a jej wyniki wychowaw-
cze sa znakomite.

.Tylko poprzez rozwigzywanie prak-
tycznych zadan — czytamy w zakon-
czeniu artykutu — mozna wychowaé
obywatela komunistycznego spoteczen-
stwa.

Tworczy trud bedzie dla niego naj-
wyzszg potrzeba, a czas wolny od pra-
cy, uzywajac stébw Marksa, bedzie po-
Swiecat rozwojowi wszystkich swoich
ludzkich mozliwosci.

Z my$lag o wychowaniu takiego oby-

watela powinien wtasnie pracowaé
nauczyciel literatury”.

W dziale ,Teoria i historia
literatury” znajdujemy artykut
N. A. Trifonowa: ,Lenin i poezja".
Praca Trifonowa wynikta z ozywionej
i aktualnej' i u nas dyskusji na temat

roli literatury i poezji w szczego6lnosci
w dzisiejszym $wiecie rakiet, sputni-
kéw, kosmosu i podrézy miedzyplane-
tarnych.

Niektdérzy uczestnicy dyskusiji, jak to
czytamy w artykule, sag zdania, ze
w wspéiczesnym zyciu oszalamiajgcego
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i btyskawicznego rozwoju techniki nie
ma miejsca dla sztuki, dla poezji.

Okazuje sie jednak, ze nie jest to
stuszne, zresztg zaznaczyé¢ nalezy, ze
zwolennicy wyzej wymienionego po-
gladu byli w mniejszosci. Okazuje sie,
ze Lenin w catym swoim zyciu prze-
petnionym pracag dla narodu, praca
naukowga, interesowat sie jak najzywiej
poezjag. Byta ona jego nieodigczng to-
warzyszkg zycia. Relacje najblizszych,
a zwilaszcza Krupskiej, stwierdzajg, ze
Lenin ciggle sie poezjg interesowal,
a wiersze Puszkina, Heinego, Lermon-
towa, Goethego byly jego stalg, pra-
wie ze codzienng lekturg. Lenin byt
przyjacielem poetéw, stuzyt im radla,
pomoca, madrg krytyka.

W ostatnich chwilach 2zycia Lenin,
ktory wedlug orzeczenia Krupskiej
sustalat bilans catej swojej dziatalnos$-
ci”, lubit stuchaé wierszy. Podobaty
mu sie zwtaszcza strofy poematu Knia-
zewa: ,Piesn komuny”, w ktérym raz
po raz dzwieczat refren: ,Komunardzi
nigdy, nigdy nie bedg niewolnikami”.

W ten sposéb mozna ustali¢ — czy-
tamy w zakonczeniu artykutu — ze
poezja stuzyta Leninowi w walce, pra-
cy, trudzie, wypoczynku, byta dla nie-
go orezem bojowym, S$rodkiem rewo-
lucyjnej propagandy, Zrodiem intelek-

tualnych i emocjonalnych wzruszen”.

W tymze dziale (,Teoria i historia li-
teratury”) znajdujemy artykut E. Liu-
baiazoweji: ,0 Aleksandrze Twardow-
skim.”

Dziat ~Metodyka literat u-
ry” przynosi prace poswiecong zagad-
nieniom metody analizy dzieta literac-
kiego. Intencjg autorki tego artykutu,
N. D. Motdawskiej, byto podkreslenie,
ze praca nad artystycznym dzietem li-
terackim w klasie VIIl powinna zwig-
za¢ uczniébw z utworem, przygotowac
ich do jeszcze gtebszej i doktadniejszej
analizy w klasach IX i X, a zarazem
stworzy¢ w nich nawyk czytania i wy-
ksztatci¢ smak artystyczny.

Dziat ,Z dos$wiadczen” przy-
niést uwaigii nauczycieli z ich prak-
tyki szkolnej, z ich rozmaitych nowych,
ciekawych sposobdw nauczania litera-
tury. Dowiadujemy sie z tych artyku-
téw o archeologicznych badaniach pro-
wadzonych przez uczniéw, o wycieczce
do miejsc upamietnionych dziatalnosciag
Gogola, o wychowawczym znaczeniu
wieczoréw literackich, o pracy folklo-
rystycznego koétka w szkole, o metodach
rozwijania mitosci do ojczystego kraju
i wreszcie o wykorzystaniu elementéw
Srodowiska na lekcjach literatury.

~Trybuna filologa” przynosi
nam uwagi o metodach objasniania
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wyrazow na lekcjach analizy dziet lite -
rackich (L. G. Baritas), o stownym ko-
mentarzu do tekstow programowych
(K. W. Bogdanowicz), o przeistaczaniu
lekcji literatury w lekcje zycia.

+~Kronik a” kontynuuje informa-
cje podane juz w numerze 2 z 1960 ro-
ku o przebiegu uroczystos$ci poswieco-
nych autorowi Sadu wisniowego oraz
przynosi rozprawke o zyciu i dziatal-
noéci znakomitego pedagoga i metody-
ka, M. A. Rybnikowa, w 75 rocznice
jego urodzin.

Jak w poprzednich, tak i w 4 nu-
merze Literatury w Szkole artykut
wstepny (,B lizej zycia") podkre-
$Sla konieczno$¢ zblizenia szkoty do zy-
cia, zaznaczajac, ze to jest i powinno
by¢ podstawowa ideg naukowej i wy-
chowawczej dziatalnosci nauczycieli.
W zakonczeniu artykutu czytamy:

.,Propaganda idei komunizmu —
wskazuje KC KPZR w uchwale ,0 za-
daniach partyjnej propagandy w
wspoéiczesnych warunkach” — powitania:
byé bliska i zrozumiata dla pracujg-
cych, zawiera¢ szczerg prawde, docie-
ra¢ do rozumu i serca kazdego ra-
dzieckiego. obywatela, budzi¢ w mim
najszlachetniejsze uczucia i mySsli".

.My nauczyciele — czytamy w ostat-
nim zdaniu wstepnego artykutu ,Bli-
zej zycia” — powinniSmy by¢é propaga-
torami komunizmu, powinniSmy po-
méc komunistycznej partii, wychowy-
waé¢ ludzi z czystym sumieniem, od-
danych ojczyznie — to nasz obywatel-
ski obowigzek”.

Dalsze strony numeru zawieraja
program literatury V, VI, VII, VIII
klasy oraz wyjasnienia tresci i struk-
tury programowej. Zwraca uwage
spis utworéw dla klas V, VI, VII, VIII,
ktére poleca sie do wyuczenia na pa-
mie¢. Me brak nawet fragmentéw pro-
zy Turgieniewa, Czechowa, Ostrowskie-
go i Fadiejewa.

,Teoria i historia litera-
tury” przynosi artykut A. Nadiarny-
cha i Z. Osmanowej: ,O laureatach
leninowskiej nagrody M. Rylskim
i M. Tursun-Zade”. A. N. Wiasienko

omawia ,Odbicie elementéw komuniz-
mu we wspobiczesnej radzieckiej lite-
raturze”.

Dziat .Metodyka literatu -
ry” poswiecony jest analizie podrecz-
nikbw do nauczania literatury. Znany
pedagog i metodyk W. W. Gotubkow
omawia Wypisy literatury ojczystej dla
klasy VI1I, a P. A. Szewcizenlko i S. M.
Florynski omawiajg tres¢ i konstruk-
cje podrecznika pt. Literatura ojczy-
sta dla klasy VI.



Recenzenci zwracajg -uwage na to,
ze Wypisy zawierajg bogaty materiat
nauczania, szerszy niz to przewiduje
program. Od indywidualnos$ci nauczy-
cieli zalezy wtasciwy dobdér materiatu
bez uszczerbku dla programu.

Dziat ,Z dos$wiadczen” przy-
nosi uwagi nauczycieli praktykéw o
rozmaitych metodach pracy nad anali-
zg dzieta literackiego, nad charaktery-
stykg postaci, nad rozmaitymi $rod-
kami artystycznymi, wuzywanymi w
utworze literackim. W Rudenko i W.
Pereteszyna omawiajg lekcje posSwieco-
ne pozaszkolnej pracy nad analizg
dzieta literackiego w klasie V, VII.

Interesujacy numer uzupetniaja:
przeglad artykutéw, ktoére naptynely

do redakcji, a nie zostaty wydrukowa-
ne, uwagi: bibliograficzne zwigzane
przede wszystkim z twdrczo$cia Lwa
Tolstoja, w zwigzku ze zblizajgca sie
w listopadzie br. 50 rocznica $mierci
wielkiego pisarza.

Dziat LK onsull-acja” zawiera
interesujgce uwagi o metodach uczcze-
nia rocznicy Toistoja w szkole.

+~Kronik a” informuje o pedagogi-
cznej wystawie, zorganizowanej w
zwigzku ze zjazdem nauczycieli, o
wspoétpracy instytutéw pedagogicznych
i szkoly, o wystawie ,Radziecka Ro-
sja”, ktéra byta, w pewnym sensie,
podsumowaniem artystycznej dziatal-
noéci i tworczosci artystow RSFSR.

P.B.

PATRIOTYZM ,,KLASOWY*“ JEST POZYTECZNY

Klasa, w ktérej ucze jezyka polskie-
go, przez dwa okresy znajdowata sie
regularnie na ostatnim miejscu w
szkole pod wzgledem wynik6w naucza-
nia majac okoto 30%> stopni pozytyw-
nych. Uczniowie sa bierni, apatyczni,
bez zadnej inicjatywy — oto zgodna
opinia wszystkich nauczycieli.

W tej to klasie (IXb) rzucitem Kkie-
dy$ niebacznie projekt urzadzenia ja-
kiejs$ inscenizaciji. Nadspodziewanie
spotkata sie ta propozycja z zywioto-
wym poparciem. Czujgc sie przyparty
do muru zaczatem szukaé odpowied-
niej sztuki, czynigc sobie réwnoczes$nie
gorzkie wyrzuty za nierozwage. Wybor
padt na Skapea Moliera. Od poczatku
po-stawitem warunek: aktorami moga
byé tylko uczniowie tej jednej klasy.
Wszystkie sity zostaly zmobilizowane,
przy czym prawie wszyscy chiopcy
otrzymali role, bo w tej klasie zde-
cydowang przewage majag dziewczeta,
a przeciez w Skapcu jest az osiem
meskich rél. Proby trwaty prawie pot
roku. Najczes$ciej odbywaly sie po po-
tudniu i o dziwo, nawet ci najmniej
zdyscyplinowani przychodzili z podej-
rzang gorliwos$cig, a u kilku, rzekomo
pozbawionych zdolno$ci, nagle objawi-
ta sie trwata pamie¢ przy opanowy-
waniu diugich rél. Jednak z postepami
w nauce byto nadal kiepsko. Wopraw-
dzie aktorzy na pétrocze ,wyszli na
czysto”, ale ogét klasy za nimi nie po-
szedt

Wreszcie nadszedt ich wielki dzien.
5 marca spreparowany Skapiec, z po-
wycinanymi scenami, ale zachowujgcy
gtowny, 5-aktowy szkielet, wszedt na
scene. | dopiero teraz cata klasa poru-
szyta sie. Wszyscy przynosili, G mogli:
czesci garderoby, sznury, kabel elek-

tryczny itp. rzeczy. Slyszalo sie przy
tym ‘'dumne stwierdzenia, ze dopiero
nasza klasa pokazata, jak sie naprawde
scene dekoruje i robi afisze teatralne.
Jaka$ solidarno$¢ oraz cheé wybicia
sie na czotlo w zyciu szkolnym byta
widoczna w kazdym szczegole.

| pomimo ze zespét skiadat sie z sa-
mych debiutantéw, inscenizacja zostata
oceniona dodatnio. Za tydzien musiat
iS¢ drugi spektakl dla klas podstawo-
wych. Aktorzy uwazali, ze sta¢ ich na
jeszcze wiecej. ZaprosiliSmy wiec tele-
fonicznie i za pomocg barwnych afi-
szoéw inne szkoly z terenu naszego mia-
sta. Tym razem braliSmy za wstep po
1 zt. Ten trzeci wystep przyniést okoto
300 zt dochodu, co przeznaczyliSmy na
Fundusz Budowy Szkoét.

Na ,premierze” udato sie zrobi¢ kil-
kanascie zdje¢ i oto teraz na koryta-
rzu szkolnym wisi foto-gazetka. Pod
kazdym zdjeciem umieszczony jest sto-
sowny cytat z tekstu molierowskiego.
Jest to jak gdyby duzy skrét catej
komedii, akt po akcie zgodnie z akcjag
sceniczng. Czarne owieczki z IXb zna-
lazty sie nagle w centrum zaintereso-
wania catej szkoly.

| teraz sami uczniowie doszli do
wniosku, ze nie wypada im pozostawac
pod wzgledem nauki na ostatnim miej-
scu w szkole. Szczego6lnie u chiopcow
nastgpita wyrazna zmiana stosunku do
nauki: spowaznieli, zaczeli traktowac
te sprawy z rozwagga. Wychowawca
moégt stwierdzi¢, ze w tej klasie zaczy-
na sie dzia¢ naprawde dobrze. Klasy-
fikacja na trzeci okres potwierdzita
powierzchowne  spostrzezenia. Klasa
IXb nalezy teraz do najlepszych w
szkole, a gtbwnag jej zaletg jest réwny
poziom catoséci! Ten zespét za rok po-
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winien by¢é dobrg klasg dziesigtga
brzmi zgodna opinia rady pedagogicz-
nej.

A wiec z ambicjg naszej mtodziezy
nie jest Zzle. Trzeba tylko znalez¢ od-
powiednig droge do tego ,materiatu”,
ktory absolutnie nie reaguje na mora-
lizowanie i odgérne dyrektywy.

Po szcze$liwym debiucie zapatl mio-
dziezy nie wygast. Uczniowie nadali
swojemu teatrzykowi nazwe ,Clown”

i postanowili co roku wystawia¢ jedna
sztuke. A inne klasy poczuly sie ura-
zone i przystgpily takze do pracy ar-
tystycznej. Zapanowata w szkole mania
inscenizacji, z czego nalezy sie tylko
cieszyé, bo nareszcie ,ozywianie pracy
kulturalnej” przestato by¢ naszg zmo-
ra.

Tak to okazato sie, ze patriotyzm
klasowy ma swoje dobre strony.

Stanistaw Rzesikowski

.PIERWSZY DZIEN WOLNOSCI*
W CENTRUM UWAGI UCZNIOW

W prowadzeniu zaje¢ lekcyjnych z
biezgcego zycia literackiego nieodzowne
sg takie momenty, jak staly przeglad
wydarzen oraz ich rejestracja. W ten
spos6b nie ujda z pola widzenia waz-
niejsze fakty, a wiec: nowe pozycje
znanych pisarzy, zjazdy stowarzyszen
twoérczych, gtosne imprezy, jubileusze.

W niniejszej notatce chciatbym da¢
do przemys$lenia inny moment: S$le-
dzenie wybranego zjawiska kultural-
nego, rzecz jasnha, wybitniejszego —
przez czas diuzszy, za pomocg réznych
metod i z wykorzystaniem réznych
materiatéw zrédtowych.

Spréobowatem to zrobi¢ na przykta-
dzie Pierwszego dnia wolnos$ci Leona
Kruczkowskiego. Sztukg autora Niem-
cOw zainteresowaliSmy sie na dobre,
kiedy zdobyta rozgtos. A rozgtos badz
co bgdz orientuje w randze zjawiska —
w tym przypadku — o charakterze li-
teracko-teatralnym.

Na jednej z lekcji w klasie X poda-
tem wstepne informacje o Pierwszym
dniu toolno$ci, a mianowicie, ze sztuka
byta drukowana w czasopi$mie Dialog
w 1959 r.i) i ze prapremiera jej odbyta
sie w warszawskim Teatrze Wspobicze-
snym. ObejrzeliSmy kilka zdje¢ z tego
spektaklu, umieszczonych w nrze 2 i 3
Teatru z br. oraz odczytaliSmy frag-
menty artykutu Edwarda Csato, oma-
wiajacego tres¢ i problematyke naj-
nowszego dramatu Kruczkowskiego.
Zapoznali§my sie takze z urywkami re-
cenzji Wojciecha Natansonai.

Nastepnym razem poinformowatem
klase, ze wystawienie Pierwszego dnia
wolnos$ci zapowiedziato kilka scen kra-
jowych i zagranicznych. O wzro$cie
stawy — nawet zagranicznej — tej
sztuki Swiadczyta np. krotka recenzja
umieszczona w jednym z dziennikéw
szwajcarskich, przedrukowana w nrze
5 Teatru.
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To wtasciwie wystarczyto. Na dalsze
wydarzenia zwigzane z Pierwszym
dniem wolnos$ci wuczniowie reagowali
bardzo zywo. W takiej atmosferze bacz-
niejszg uwage zwréciliSmy na fakt, ze
teatr ,Wybrzeze” w Gdansku wyjechat
z tg sztukg na festiwal teatralny do
Paryza i zyskat szereg przychylnych,
ocen. A kiedy gtosny dramat Krucz-
kowskiego wystawita scena wroctaw-
ska, mozna bylo spodziewac¢ sie okre-
Slonego finatu naszych zainteresowan,
no, bo z Nowej Rudy do Wroctawia nie
tak bardzo daleko. ZamowiliSmy odpo-
wiednig liczbe biletow i trzeba bytlo
przygotowa¢ wyjazd. Do tego wyko-
rzystaliSmy nowa porcje zdje¢ teatral-
nych (tym razem ze sceny gdanskiej)
zamieszczonych w nrze 8 Teatru i ob-
szerniejsze wyciggi z recenzji zebra-
nych w nrze 3 Dialogu.

28 maja mtodziez pojechata do Wro-
ctawia na przedstawienie. Pech jednak
chciat, ze zmieniono program festiwalu
teatralnego i... zamiast afiszowanego
Pierwszego dnia wolnosci odbyt sie
spektakl Wesela.

Ale sztuce Kruczkowskiego przy naj-
blizszej sposobnosci ,nie podarujemy”.

Najwazniejsze chyba to, ze potrafi-
lismy $ledzi¢ wtasnie zycie literackie
i teatralne, a $ciSle moéwiagc, dzieje je-
dnego utworu scenicznego (pierwszy
kontakt sztuki z publicznos$cig i kry-
tyke, proces pozyskiwania scen krajo-
wych, stawa zagraniczna). Przy okazji
uczniowie zetkneli sie — nie pierwszy
raz i nie ostatni — z terminologia tea-
tralng, czasopismami takimi, jiak Dialog
i Teatr, z nazwiskami rezyserow i ak-
tor6w. Mozna takze przypusci¢, ze:
uczniowie — zainteresowani sztuka
i z napieciem oczekujacy spektaklu —
nie beda przypadkowymi widzami na
przedstawieniu teatralnym.

Antoni Mackiewicz



NOWE KSIAZKI I WZNOWIENIA
Wybér bibliograficzny za miesigce czerwiec i lipiec 1960 r.

(Opracowatl Wtadystaw Stodkowski)

Dziat |

Historia i teoria literatury
Jezykoznawstwo

BOROWY WACLAW
0 Norwidzie. Rozprawy i notatki.
Opra¢. Zofia Stefanowska. Warszawa
1960. Panstw. Inst. Wydawn. s. 39%,
bibliogr. zt 35—.

Zbiér rozpraw, szkicow i ocen zwigzdnych
z twoérczoscia Norwida. W$ré6d nich dosko-
nate szkice: ,Norwid poeta“, ,Gtbwne mo-
tywy poezji Norwida“ i wiele innych cen-

nych prac wielkiego znawcy tworczoSci
Norwida.

INGARDEN ROMAN
Dzieta filozoficzne. O dziele literackim.
Badania z pogranicza ontologii, teorii
jezyka i filozofii literatury. Przekt
z niem. Maria Turowicz. Warszawa
1960. Panstw. Wydawn. Naukowe s. 489.
zt 75—

Praca R. Ingardena, profesora U.J. ukazuje

sieg po raz pierwszy w przektadzie polskim.

Tyt. oryginatu ,Das literarische Kunstwerk".

KAWYN STEFAN
Konrad Wallenrod w recepcji klasy-
kéw i romantykéw warszawskich. tédz

1960. s. 11
todzkie Towarzystwo Naukowe. Sprawozda-
nia z czynnosci... R. XIV, 4.

KIJAS JUuLIUSZ
,Potop“ Henryka Sienkiewicza, War-
szawa 1960. Panstw. Zaki Wydawn.
Szkoln. s. 101, mapa, ilustr. portr.
bibliogr. zt 850.

Biblioteka Analiz Literackich 5.

KULCZYCKA-SALONI JANINA
Henryk Sienkiewicz. M ateriaty zebrata
1 wstepem opatrzyta... Warszawa 1960.
Panstw. Zaki Wydawn. Szkoln. s. 339,
ilustr., portr. bibliogr. zt 25.—
Biblioteka ,Polonistyki“.

MICHALAK HALINA
Eliza Orzeszkowa 1841—1910. Poradnik
bibliograficzny. Warszawa 1960. s. 36.
zt 3,50. Biblioteka Narodowa. Instytut
Bibliograficzny.
Wykaz wydan dziet Orzeszkowej oraz prac
o Orzeszkowej opatrzony szczegolowymi ad-
notacjami dotyczacymi tresci i wartosci
prac.

NADOLSKI BRONISLtAW
Jan Kochanowski. Zycie, twoérczosé¢,
epoka. Materiaty zebrat i wstep .
Warszawa 1960. Panstw. Zakt Wydawn.
Szkoln. s. 343, ilustr., portr. bibliogr.
zt 26 —

Biblioteka ,Polonistyki“.

STAN i potrzeby badawcze w zakresie
jezykoznawczej i historycznoliterackiej
problematyki $lagskiej. Materialy Kon-
ferencji Jezykoznawczej z dnia 14 XI
1958. Opole 1960. s. 207, bibliogr. zt 25—
Instytut Slaski.

Zawiera szereg prac z zakresu dialektologii

Slaskiej i literatury S$laskiej.

STAWAR ANDRZEJ
Pisarstwo Henryka Sienkiewicza. War-
szawa 1960. Panstw. Inst. Wydawn.
s. 376. zt 22.—

TEORIA badan literackich w Polsce.
Wypisy. Opracowat i przedmowag opa-
trzyt Henryk Markiewicz. Krakéw 1960.
Wyd. Literackie. Wyd. I. T. 1—2
s. 423+390. zt 90.—
Zbior najwazniejszych prac naukowych
omawiajacych ,przedmiot, zakres, zadania
i $rodki badawcze nauki o literaturze“.
W | tomie zebrane m. in. prace Mateckiego,
Chlebowskiego, Feldmana, Windakiewicza,
T. Kleinera, K. Woycickiego, Kucharskiego.

W t. Il m. in. prace: Adamczewskiego,
Z. tempickiego, Kridla, W. Borowego,
R. Ingardena, J. Krzyzanowskiego, St.

Skwarczynskiej.

ZAGADNIENIA rodzajéw literackich.
Red. Stefania Skwarczynska, Jan
Trzynadlowski, Witold Ostrowski. T. 2
z. 3. £6dz 1960. Ossolineum, s. 186, rys.,
bibliogr. zt 34—

t6dzkie Towarzystwo Naukowe. Wydz. 1.

ZESZYTY NAUKOWE
Wyzsza Szkota Pedagogiczna w Kato-
wicach. Sekcja Jezykoznawstwa. Prace
Katedry Jezyka Polskiego. Red. Janina
Zlabowa. Katowice 1960. ,Slgask“, s. 114,
bibliogr. zt 20.—

Biografie i powiesci biograficzne

BIENIASZ JOZEF
Gabriela Zapolska. Opowie$s¢ biogra-
ficzna. Wroctaw 1960. Ossolineum, s. 335,
portr. 13, zt 38—

GRAHAM ELEANOR
Opowies¢ o Dickensie. Przet. Anna
Przedpetska-Trzeciakowska. Warszawa
1960. ,Nasza Ksiegarnia“, s. 293, portr.
zt 18—

Tyt. oryg.: ,The story of Charles Dickens*“.

Opowie$sé przeznaczona dla miodziezy.

MIEDZYRZECKI ARTUR
Kombatanci i podréznicy. Z rys. Ju-
liusza Stowackiego. Warszawa 1960.
Czytelnik, s. 70, tabl. 16, portr. 1,
zt 12—

Powies¢ o Stowackim.

Pamietniki

BLEDOWSKA HENRIETA

Pamigtka przesztosci. Wspomnienia
z lat 1794—1832. Opra?, i wstep: Ksenia
Kostenicz i Zofia Makowiecka. War-
szawa 1960. Panstw. Inst. Wydawn.

s. 574, tabl., portr. zt 45—
Biblioteka Pamigtnikéw Polskich i Obcych.
Obraz obyczajéow polskich z przetomu XV III
i XIX w.

KSIEGA wspomnien. 1919—1939. War-
szawa 1960. Czytelnik, s. 411. zt 35.—
Wspomnienia W. Barcikowskiego, J. Brzozy,
S. R. Dobrowolskiego, L. Kruczkowskiego,
I. Krzywickiej i in. o zyciu literackim

i kulturalnym dwudziestolecia.

NITSCH KAZIMIERZ
Ze wspomnien jezykoznawcy. Krakéw
1960. Panstw. Wydawn. Naukowe, s. 350,
portr. zt 35—

Towarzystwo Mitoénikéw Jezyka Polskiego.

Zawiera réwniez: A. S.: Postowie redakcji.
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Dziat 11

Literatura piekna

Antologie

KRZYZANOWSKI JULIAN, ZUKOWSKA-

-BILLIP KAZIMUESHBA ,,
Dawna facecja polska XVI—=XVIIl w.
Warszawa 1960. Panstw. Inst. Wydawn.
s. 647. ilustr. z} 50.—

Antologia staropolskich utworow humory-

stycznych i satyrycznych.

TOWARZYSZ Lenin. Wybdr poezji

i prozy. Warszawa 1960. Ksigzka i Wie-

dza. s. 153, portr. zt 10.—
Miniaturowe wydanie (9X9 cm) utworow
poetyckich, o Leninie dla wuczczenia dzie-
wiecédziesigtej rocznicy urodzin W. I. Lenina.

Poezje

BRAUN JERZY
Patos przemijania. Z wierszy dawnych
i nowych. Zawieyski J.: Stowo o poezji
Jerzego Brauna. Warszawa 1960. Panstw.
Inst. Wydawn. s. 110. zt 10.—

BRIUSOW WALERY
Poezje wybrane. Wybrat i wstep: Wto-
dzimierz Stobodnik. Warszawa  1960.
Panstw. Inst. Wydawn. s. 161. zt 12—
Biblioteka Poetéw.

DANTE ALIGHIERI
Zycie nowe. Poemat. Przet. Edward
Porebowicz. Opraé¢. Jadwiga Gatuszka.
Warszawa 1960. Panstw. Inst. Wydawn.
s. 67. zt 14—

Tyt. oryg. ,La vita nuoval.

KONOPNICKA MARIA ,
Poezje wybrane. Opra¢. Alina Brodzka.
Warszawa 1960. Czytelnik, s. 455, bi-
bliogr. zt 25.—

Wyd. w pie¢dziesiagta

poetki.

KRASINSKI ZYGMUNT ,
Wybér poezji. Warszawa 1960. Czytelnik,
s. 102. zt 10.— Poeci Polscy.

Miniaturowe (9X6 cm) wydanie liryk.

rocznice Smierci

Dramat i komedia

JASIENSKI BRUNO
Rzecz gromadzka. Sztuka sceniczna

w 4 aktach. Opraé¢, i wstep Stefan
Klonowski. Warszawa 1960. Ludowa
Spoétdz. Wydawn. s. 129. portr. 1
zt 15—

KRUCZKOWSKI LEON
Pierwszy dzien wolnoéci. Sztuka w 3
aktach." Warszawa 1960. Panstw. Inst.
Wydawn. s. 375. zt 20.—

MORSTIN LUDWIK HIERONIM
Z pism. (3). Dramaty polskie: Polacy
nie gesi, Taniec ksigezniczki, Kopciu-
szek. Krakéw 1960. Wydawn. Literac-
kie. s. 396. zt 35—

PIRANDELLO LUIGI

Dramaty: Sze$¢ postaci scenicznych w
poszukiwaniu autora, Henryk 1V, Tak
jest, jak sie panstwu zdaje, Alez to
na serio, Zeby wszystko byto jak
nalezy, Czlowiek z kwiatem w ustach,
Gtupiec, Patent, Wybér: Jadwiga Gatu-
szka. Wstep i nota: Mieczystaw Brah-
mer. Warszawa 1960. Parnstw. Inst.
Wydawn. S. 557. zt 55.—

SHAKESPEARE WILLIAM
Hamlet. Przet. Witadystaw Tarnowski.
Opraé¢. Stanistaw Helsztynski. Wyd. 4

pjzejrz. Wroctaw 1960. Ossolineum’,
s. CIV, 267, ilustr., bibliogr. 2zt 16.—
Bibliotekg Narodowa. Ser. 2 nr 20

ZAWIEYSKI JERZY
Powrét Przyteckiego. Sztuka w 3 ak-
tach. Dalsze losy bohatera komedii
Stefana Zeromskiego ,Uciekta m i
przepiéreczka“. Warszawa 1960. Parnstw.
Inst. Wydawn. s. 120. zt 15—
Wznowienie sztuki, ktérej prapremiera od-
byta sie w r. 1937 wywotujac olbrzymia
dyskusje.

Powiesci i nowele

DURRENMATT FRIEDRICH
Obietnica. Podzwonne powies$ci krymi-
nalnej. Przet. Kazimiera IHakowiczéw -
na. Warszawa 1960. Panstw. Inst. Wy-
dawniczy. s. 183. zt 15—

Tyt. oryg.: ,Das Versprechen’'.

FRANCE ANATOL

Czerwona lilia. Powie$¢. Przel. Pawet
Hertz. Warszawa 1960. Czytelnik, s. 379,
zt 22—

Tyt. oryg.: ,Le lys rouge“.

IWASZKIEWICZ JAROSLAW
Tatarak i inne opowiadania. Warszawa
1960. Czytelnik, s. 258. zt 14—

KLONOWIC SEBASTIAN FABIAN
Worek Judaszéw. Opraé¢. Kazimierz Bu-
dzyk, Antonina Obrebska-Jabtonska,
Komentarz prawniczy opraé¢. Zbigniew
Zdréjkowski. Wroctaw 1960. Ossoline-
um. s. 458, bibliogr. zt 90.—

Polska Akademia Nauk. Inst. Badan Liter.

Biblioteka Pisarzéow Polskich. Ser. B. nr 10.

MICKIEWICZ ADAM
Grazyna. Poemat. Wstep: Janina Bu-
dzynska. Wyd. 4. Wroctaw 1960. Ossoli-
neum. s. 112, portr. zt 5—

Nasza Biblioteka.

PAUSTOWSKI KONSTANTY
Czas wielkich oczekiwan. Ttum. Jerzy
Jedrzejewicz. Warszawa 1960. Czytelnik.
s. 298 zt 14— L
Tyt. oryg. Vremia boT8ich ozidami . Sta-
nowi czwartg czes¢ cyklu pt. ,Powies¢ o zy-
ciu“. Cz. 1. pt. ,Dalekie lata“.

PRUS BOLESLAW i )
powracajgca fala. Opraé¢. Witold Ko
chanski. Wyd. 2. Wroctaw 1960. Ossoli-
neum. s. 115, portr., bibliogr. zt 4,50.

Nasza Biblioteka.

RAMUZ CHARLES FERDINAND
Piekno$¢ ws$réd ludzi. Powiesé¢. Przet
Stefan Flukowski. Warszawa 1960. Czy-
telnik. s. 204. zt 15

Wspéiczesna powies¢ szwan carska. Tyt*

oryg.: ,La beauté sur la terre“.

SHAW IRW IN o, toL L,
Luey Crown. Powie$sc. Przet. Maria
Boduszynska. Warszawa 1960. Parnstw-
Inst. Wydawn. s. 386. zt 24—

THACKERAY WILLIAM MAKEPEACE
Targowisko préznoéci. T. 1—2. Przer
Tadeusz Jan Dehnel. Warszawa 1960-
Panstw. Inst. Wydawn. S. 556+591
zt 70.—

Tyt. oryg.: ,Vanity fair“.

TOLSTOJ LEW v
Anna Karenina. Powie$¢. T. 1—2. Przel-
Kazimiera Ittakowiczéwna. Warszawa
1960. Panstw. Inst. Wydawn. s. 574+510-
zt 50—

Postowie J. Dmochowskiej.

ZUKROWSKI WOJCIECH . .
Wedréowki z moim Guru. Opowiadani «
Warszawa 1960. Wydawn. Min. Obrony
Narodowej, s. 327. ilustr. zt 22—



TRESC NUMERU

ARTYKULY | ROZPRAWY

Jan Zygmunt Jakubowski — Dwie rOCZNiCe ..cccmviiiiieiiieiiieees e 1

ZAGADNIENIA METODYCZNE

Karol Lausz — Problem kryzysu w literaturze i nauczaniu literatury . . 6
Aniela Swierczynska — Uwagi i spostrzezenia dotyczgce badan wynikéw nau-
czania jezyka polskiego w kl. V i VII e 17
Zofia Gosiewska — Uwagi o stylizacji mys$liwskiej w ,,Zajgcu” Dygasinskiego 25
Mieczystaw Sawczuk — Stylistyczne wiasciwosci partykuty (projekt lekcji) 30
Maria Misiorna — Jak w klasie VI realizowatam ¢&wiczenia w rzeczowym
i obrazowym wyrazaniu m y $§ I e 33

OCENY | SPRAWOZDANIA

Jadwiga Rytlbwna — Literatura staropolska na poétkach ksiegarskich . . . 34
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Bronistaw Wieczorkiewicz — ,Stylistyka polska” ., 43
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KRONIKA
Stanistaw Swirko — Folklorystyka w kregu badan historyczno-literackich
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P p. _ Kurs w Marianskich tazniach dla nauczycieli szkét z polskim jezy-
KIEM NAUCZANIA ettt bbbttt e e et e b e 58
p. B. — ,Literatura w Szkole” (Nr 3 1 4 Z 1960 I . ) .oorioimriieiiieeriee e 59
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Nowe ksiazki i wznowienia (wyboér bibliograficzny w opracowaniu Witadystawa
Stodkowskiego)



Cena zt 4,—

WYKAZ WYDAWNICTW

ZATWIERDZONYCH DO UZYTKU SZKOLNEGO

w maju 1960 r.

JEZYK POLSKI

Ksigzki do bibliotek szkolnych
Klasy V—VII

Cooper J. F. OSTATNI MOHIKANIN (kl. VI—=VIIl oraz techn. i ZSZ). Iskry.

Fenikowski F. OKRET W HERBIE (kl. VI—IX oraz techn. kl. I—IlI i ZSZ). Nasza
Ksiegarnia.
Kedziorzyna M. O PRZEPIEKNEJ HANNIE (kl. V—VII). Nasza Ksiegarnia.

Niekrasow A. PRZYGODY KAPITANA ZALGANOWA (kl. vII—=VIIl, techn. klI. 1
1 ZSZ). Nasza Ksiegarnia.
Rzezacz W. BAJKI (kl. 1l1—V)." Nasza Ksiegarnia.

Swierszczynska A. O MALEJ OBIE (kl. IV—VI). Wydawnictwo Literackie.
Twain M. KROLEWICZ i ZEBRAK (kl. V—VII). Iskry.

Klasy VIH—XI

Grzedzielska M. WIERSZE WYBRANE MARII KONOPNICKIEJ. Biblioteka Analiz
Literackich (lic. i techn.). PZWS.

Kaden-Bandrowski J. ACIAKI Z PIERWSZEJ A (zaki ksztaté, nauczycieli). Wyda-
wnictwo Literackie.

Klemensiewicz Z. PODSTAWOWE WIADOMOSCI Z GRAMATYKI JEZYKA POL-
SKIEGO (dziaty nauczycielskie lit., techn. i zaktadéw ksztalcenia naucz.). PWN.

Kuprin A. BRANSOLETKA Z GRANATOW (kl. X—X 1 i techn.). Iskry.
London J. ELAM HARNISH (lic. i techn.). Iskry.

Lubecki L. NA POLUDNIE OD BERLINA (lic. i techn.). Wyd. MON.
Rawlings M. K. ROCZNIAK (lic. i techn.). Nasza Ksiggarnia.
Rychiiniski J. B. GALEON KAPITANA MORY (lic.). Wyd. MON.

Sokotowska A. TARCZA NA REKAWIE (zak} ksztalcenia naucz, i dziaty nauczyciel-
skie szk. podstawowych). Nasza Ksiggarnia.

Solarzowa Z. SAMI TWORZYMY TEATR (lic., techn., ZSZ oraz dziaty nauczycielskie
szk. podstawowych). Iskry.

Szleyen Z. HISZPANSKIE LATO (lic. i techn.). Iskry.
Szober St. WYBOR PISM (lic. i techn.). PWN.
WYBOR JEDNOAKTOWEK (lic. i techn.).



