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HELENA SZAFRAN
Wspomnienie o profesorze Adamie Wodziczce

Dnia 1sierpnia r. b. mineto dziesie¢ lat od $mierci profesora
dr. Adama W odziczki, jednego z czotowych przedstawi-
cieli ruchu ochrony przyrody w Polsce.

Syn ziemi krakowskiej, od roku 1920, z przerwg spowodo-
wang okupacja, az do $mierci zwigzany byt dziatalnos$ciag swo-
ja z Wielkopolska i Pomorzem, przyczyniajac sie do rozwoju
idei ochrony przyrody nie tylko na ziemiach zachodnich, ale
w catej Polsce. Nalezat do najblizszych wspotpracownikéw
profesora Wtadystawa Szafera, zasiadalt w Panstwowej Ra-
dzie Ochrony Przyrody, brat czynny udziat w przygotowaniach
polskich ustaw o ochronie przyrody z lat 1934 i 1949.

Posta¢ profesora Wodziczki jest dobrze znana polskim
przyrodnikom. Nie podaje wiec szczegdtow biograficznych,
ktore czytelnik odnajdzie w czasopismach z roku 1948, na przy-
ktad ,Chronmy przyrode ojczysta", ,Kosmos", ,Wszech-
Swiat", ,Sprawozdania Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot
Nauk", ,Acta Societatis Botanicorum Poloniae" itd.

Z perspektywy lat dziesieciu warto sie jednak zastanowic,
czy podjety przez niego trud wart byt ofiary ze zdrowia i zy-
cia. Trzeba sobie takze odpowiedzie¢ na pytanie, czy mieli ra-
cje ci, co przeciwstawiali sie jego zadaniom i twierdzili, ze
.walczy z wiatrakami" i chce przeprowadzi¢ ,utopijne pomy-
sty". Na obrazliwe inwektywy nie zwazat Wiernie stuzyt
nauce i bliznim pochtoniety catkowicie dazeniem do popra-
wienia ludzkiej doli przez poznanie wtasciwego stosunku
cztowieka do przyrody i przez wyposrodkowanie odpowied-
niego postepowania w zakresie probleméw ochraniarskich na
polu naukowym, gospodarczym i higieniczno-spotecznym.

Wiek XX z jego technizacjg, rozwojem przemystu i rozro-
stem os$rodkéw miejskich prowadzi ludzko$¢ na bezdroza gu-
bigce sie w pustce martwego kamienia, zelaza czy betonu.
W tych warunkach W odziczk o, dawny uczen Racibor-
skiego, krytyczny znawca dziet J. J. Rousseau, entuzjasta
Ruskina, wielbiciel Pawlikowskiego, rozwija w sobie
wiasny poglad na zadania i cel ruchu przyrody w Polsce i na



Swiecie. W licznych publikacjach odnoszgcych sie do rozleg-
tych dziedzin fascynujacych go zagadnien wypowiadat sie
oryginalnie i stworzyt program wybiegajacy daleko poza pier-
wotne, ciasne ramy zabiegéw konserwatorskich. Mysli nur-
tujgce wielkiego teoretyka idei ochrony przyrody ogarnialy
wszechstronnie potrzeby cztowieka, tego wspoétbiesiadnika ucz-
ty, jaka zgotowala przyroda dla wszystkich organizmow.

Jakie to zagadnienia poruszat profesor Wodziczko,
ktore tematycznie wybiegaly daleko naprzdéd i realizacji do-
czekaly sie dopiero teraz, wzglednie doczekaja sie w przy-
sztosci? Dla przyktadu przytocze tylko niektére, uwydatniaja-
ce jego pionierska dziatalnos¢ na polu ochrony przyrodyl

Profesor Wodziczko jest na terenie Polski ojcem du-
chowym prac zwigzanych z uprawg i ksztaltowaniem kraj-
obrazu. Wypowiedzi jego na ten temat wyptywaty nie tylko
z akademickich rozwazan i teoretycznych dociekan, lecz popar-
te byly obserwacjami, ktére przez szereg lat prowadzit razem
ze swoimi wspotpracownikami. Nagromadzone fakty ujete
zostaly w publikacji: Stepowienie Wielkopolski, czesé¢ I, Po-
znan 1947. Do ogloszenia drugiej czesci nie doszto, gdyz prze-
szkodzita mu przedwczesna $mier€.

Przyktady zaktécania rownowagi biologicznej zebrane z te-
renu Wielkopolski przedstawiajg odtagd grozne memento,
obrazujace skutki rabunkowej gospodarki naturalnymi zaso-
bami przyrody.

W latach powojennych poswiecat profesor Wodziczko
swoje prace takze rozwazaniom na temat rolnictwa, przekonu-
jac ten najbardziej konserwatywnie pracujacy dziat produkcji
krajowej o koniecznosci stosowania metod biologicznych —
podobnie, jak sie to dzieje juz w les$nictwie. Wprowadzenie
przez niego do polskiej terminologii ochraniarskiej pojecia
zdrowego i chor ego krajobrazu uzasadniat prze-
prowadzong niewtasciwie melioracja i usuwaniem drzew z ot-
wartego krajobrazu. Fakt, ze od kilku lat prowadzi sie w Wiel-
kopolsce (Rogaczewo, Turew)2badania przez Polska Akademie

1 Spuscizna rekopismienna w postaci licznych, luznych notatek
znajdujacych sie w posiadaniu Archiwum PAN w Poznaniu czeka jeszcze
na opracowanie i przynies¢ moze niejeden wartosciowy — a dotad nie
znany — przyczynek do petnego poznania umystowosci tego nieprzeciet-
nego czilowieka.

2Z. Wilusz: O ,gospodarczej“ ochronie przyrody zapoczgtkowa-
nej przez D. Chiapowskiego okoto r. 1820. Przyroda Polski Zachodniej
R. 2 Z. 1 (3). Poznanh 1958; Z. Wilusz: O koniecznosci stosowania w rol-
nictwie gospodarczej ochrony przyrody. Tamze Z. 2 (4).



Nauk nad wplywem pasow wiatrochronnych na plonowanie
zb6z i okopowych, jest skutkiem dziatalnosci W odziczki.

Wiedzac, ze tylko nauka poparta faktami wynikajacymi
z jej praktycznego zastosowania moze przekona¢ dzisiejszego
cztowieka i skioni¢ go do porzucenia wadliwych metod
w gospodarce, dgzyt Wodziczko wszystkimi sitami do
tego, azeby idea ochrony przyrody z caltym ogromnym mate-
riatem obserwacji, doswiadczen i teoretycznych rozwazan
zajeta samodzielng pozycje wsréd dyscyplin naukowych. Nie
omieszkat tez szuka¢ dla ochrony przyrody, ktdéra przestata
by¢ ,wiedzg praktyczng" czy ,naukg stosowang", odpowied-
niej nazwy, ktéra pozwolitaby jej stangé obok starszych sio-
strzyc. Nazwat jg juz w roku 1932 1fizjotakty k g, tj. naukg
0 stosunku cztowieka do przyrody. Walczyt tez o utworzenie
katedry uniwersyteckiej, poswieconej zagadnieniom ochrony
przyrody. Juz w roku 1935 z jego inicjatywy wystgpit Uniwersy-
tet Poznanski z wnioskiem do éwczesnego Ministra Wyznan
Religijnych i Os$wiecenia Publicznego o utworzenie na Wy-
dziale Matematyczno-Przyrodniczym Instytutu Ochrony Przy-
rody, a po uzyskaniu definitywnie odmownej odpowiedzi, ze
to ze wzgledéw finansowych jest niemozliwe, powstata na pro-
pozycje W odziczki za zgodag tegoz Wydziatu w czerwcu
1939 roku Stala Komisja dla Spraw Biocenotyki i Ochrony
Przyrody. Komisja ta rozwineta dopiero po wojnie swojg dzia-
talno$¢ przez zorganizowanie Seminarium Biocenotyki i Ochro-
ny Krajobrazu. Instytucja ta gromadzita przez prawie dziesie¢
lat na regularnych, co dwa tygodnie odbywajacych sie posie-
dzeniach, wszystkie osoby interesujgce sie tymi problemami
w Poznaniu. Pézniej, w dniu 29 marca 1945 roku, uzyskat
profesor Wodziczko uchwate Senatu, mocag ktérej utwo-
rzony zostat przy katedrze botaniki ogélnej — Zaktad Ochrony
Przyrody2

Seminarium Biocenotyki — pod osobistym kierownictwem
profesora Wodziczki — przygotowato caty zastep praco-
wnikéw (technikéw, inzynieréw, urbanistéw, lesnikéw, ogro-
dnikow, nauczycieli oraz kierownikéw rozmaitych urzedéw
1 placowek naukowych) do wtasciwego ujmowania na swoim

1A. Wodziczko: Ochrona przyrody nowa gatezig wiedzy. Ochr.
Przyr. R. 12. Krakéw 1932.

2 Od roku 1954 Zaktad Ochrony Przyrody w Poznaniu stat sie od-
dzialem filialnym Zakladu Ochrony Przyrody Polskiej Akademii Nauk
w Krakowie.



odcinku pracy probleméw ochraniarskich. Dzisiaj ludzie ci,
rozsiani po catej Polsce, ogarniajg swym wpilywem szerokie
kregi spoteczenstwa i przyczyniaja sie do coraz gtebszego
i coraz dalej siegajgcego zrozumienia spraw ochrony przyrody
W najszerszym znaczeniu. Na wysokim poziomie toczgce sie
dyskusje zaptadniaty umysty uczestnikébw Seminarium i wy-
wieraly wptyw na samego profesora. Lotna jego mys$l| siegata
wyzyn filozoficznych 1

Specyficzng witasciwoscig jego umystu byta — jak to pod-
kreslit profesor Szafer?® — szczesliwa zdolno$¢ tgczenia
dociekan naukowych z praktyczng realizacja zadan ochrony
przyrody. | tej jego wtasciwosci umystowej zawdzieczamy tak
dobrze opracowane zagadnienie réwnowagi biologicznej.

Wznoszac sie na szczyty mysli ludzkiej nie zapomnial, ze
chodzi po ziemi. Ksztattowanie krajobrazu w sensie odbudowy
zdewastowanych terendéw zielonych widziat realnie w ramach
mozliwos$ci gospodarczych. Zarzucano mu idealizm, a on trze-
zwo, na twardych prawach przyrody opierat swe zadania.
Humanizmem kierowany, widziat w cztowieku nie tylko nisz-
czyciela przyrody, ale takze istote niszczong przez stosunki
spoteczne, nie uwzgleniajgce dostatecznie potrzeb cztowieka.

Zwtaszcza mieszkaniec miasta mialt w nim swego oredo-
wnika i cala dziedzina higieniczno-spoteczna ruchu ochrony
przyrody znalazta w nim nieprzecietnego znawce — inicja-
tora wielu pozytywnych osiggniec.

Podkreslajagc naukowg i spoteczng dziatalnos¢ profesora
Wodziczki, nie mozna pomingé jego zdolno$ci organiza-
cyjnych. Nie byto zjazdu Panstwowej Rady Ochrony Przyrody,
na ktérym by nie zabieratl gtosu i nie wysuwat szeregu wnio-
skéw zdagzajagcych do stworzenia wtasciwych warunkéw roz-
woju dla idei ochrony przyrody. Od niego wyszta inicjatywa
powotania wojewodzkich konserwatoréw przyrody, utworze-
nia na szczeblu centralnym, wojewddzkim i powiatowym
komérek zajmujacych sie opracowaniem planéw zagospoda-
rowania przestrzennego kraju. Pracowat nad organizowaniem
komisji zalesien i zadrzewien, zadal uwzglednienia w progra-
1mach nauczania szkot wszystkich typéw i stopni — zwlaszcza
w szkotach technicznych i gospodarczych — wprowadzenia
nauki biologii z uwzglednieniem zagadnien ochrony przy-

JA. Wodziczko: Z zagadnien filozofii ochrony przyrody. Ochr

Przyr. R. 18. Krakéw 1948.
2W. Szafer: Prof. dr Adam Wodziczko. Chroimy nrzvr oicz

R. 4 Z. 9/10. Krakéw 1948.



rody. Zabiegi te, uzyskawszy aplauz zebranych, i przeprowa-
dzane dzieki czujnej trosce profesora Szafera jako Dele-
gata Ministra Oswiaty do Spraw Ochrony Przyrody a potem
dyrektora Zaktadu Ochrony Przyrody PAN, przyczynity sie
w wielkiej mierze do tego, ze dzi$ istnieja w catej Polsce
pracownie urbanistyczne, biura planowania przestrzennego
i gospodarczego, ze powotano konserwatorow przyrody.

Niezrownany byt jego talent popularyzowania wiedzy
0 ochronie przyrody. On wprowadzit znany podziat rozwoju
ruchu ochrony przyrody na trzy okresy: konserwatorski, bio-
cenotyczny i planistyczny 1 On byt inicjatorem wydawnictw
regionalnych z zakresu ochrony przyrody2 pierwszych tego
rodzaju wydawnictw w Polsce

Nie pozostawit po sobie wiekszych dziet pisanych. Nie
miat na to czasu. Absorbowato go tempo zycia biezgcego,
zwtaszcza po wojnie, gdy wrocit do zrujnowanego Poznania
1 gdy caly warsztat pracy naukowej trzeba bylo na nowo
budowaé¢. Mimo tych zaje¢ wyjezdzal jeszcze na ziemie za-
chodnie i energicznie zabiegat o zainwentaryzowanie wszy-
stkich rezerwatow 3. Ujeto wtedy w ewidencje 172 rezerwaty
i przewidziano utworzenie dwoéch parkéw narodowych, na
Wolinie i nad teba.

Swiat pochloniety obecnie mozliwo$ciag stosowania broni
atomowej w mozliwym zawsze jeszcze zatargu wojennym
usuwa dzis w cien wszelkie inne zagadnienia. Jednak posiew
mysli madrej i trafnie przewidujgcej rozwija sie i w ciszy,
z dala od zgietku spraw codziennych. W odpowiedniej chwili
jednakze dojrzeje — Polska upomni sie o prawo pierwszen-
stwa dla tego, ktéry jako pierwszy n-a Swiecie wyodrebnit
ochrone przyrody, inaczej fizjotaktyke,' jako samodzielng
nauke i umiat jak ,nikt inny w Polsce" 4tgczy¢ w harmonijny
obraz poblemy ochraniarskie z tematykg naukowg.

1A. Wodziczko: Na strazy przyrody. Poznan 1946. Wydanie I
Krakow 1948.

2 Wydawnictwo Okregowego Komitetu Ochreny Przyrody na Wiel-
kopolskg i Pomorze“. Poznan 1930—1938. Os$rodek poznanski ochrony
przyrody przystgpit w roku 1957 do wznowienia tego czasopisma, wyda-
jac kwartalnik pt. ,,Przyroda Polski Zachodniej“.

3A. Wodziczko i Z CzubihAski: Materiaty do inwentarza
rezerwatéw przyrody na odzyskanych ziemiach zachodnich. Przeglad
Zachodni. Poznan 1946. Odbitka.

4W. Szafer: Prof. dr Adam Wodziczko. ChroAmy przyr. ojcz.
R. 4 Z. 9/10. Krakéw 1948, str 9.



CHRISTA DEELEMAN-REINHOLD

Ochrona przyrody w Holandii *

Holandia jest krajem, dla ktérego ochrona przyrody stata
sie koniecznos$cig zyciowg. Z powodu szczeg6lnego potozenia
geograficznego i jedynych w swoim rodzaju form terenowych
Holandia posiada obszary odznaczajgce sie znamienng florg
i faung. Od pétnocy i zachodu kraj ten graniczy z Morzem P6i-
nocnym, do ktdrego w jego czesci potudniowo-zachodniej wpa-
dajg rzeki: Ren, Moza i Skalda. Tworzg one wielka delte. Poza
tym czes¢ kraju — jako depresja — potozona jest ponizej po-
ziomu morza. Gesto$¢ zaludnienia jest tu najwieksza na Swie-
cie, wynosi bowiem przecietnie 330 mieszkancéow na 1 km?2
i stale wzrasta.

Rokrocznie przemyst i budownictwo mieszkaniowe zajmujg
nowe tereny. Nieuzytki zredukowano do minimum, czesciowo
zachowano je jako tereny wczaséow i wypoczynku. Sg to nie
zajete pod uprawe wydmy, wrzosowiska i lothe piaski. Po-
wierzchnia ich wynosi 5°0 catego kraju. Poza nimi brak pier-
wotnych krajobrazéw i nadmorskiej ro$linnosci. Lasy sa wy-
tacznie sadzone, przypada na nie 8% powierzchni.

Ochrona przyrody w Holandii w wielu przypadkach réwno-
znaczna jest z ochrong ludnosci. Wydmy tworzg naturalng
ostone przed Morzem Poéinocnym. Gdyby dozwolone byto nie-
ograniczone chodzenie po wydmach, roslinnos$¢, ktorg z takim
trudem posadzono celem ich umocnienia, w krétkim czasie ule-
gtaby zniszczeniu. Wiatr i morze miatlyby swobode dzialania,
wydmy stopniowo ulegatyby zmniejszeniu, az wreszcie Morze
Po6tnocne zalatloby zachodnie prowincje, gdyz witasnie tutaj du-
za czes¢ kraju lezy ponizej poziomu morza.

Nie tylko jednak z tych powoddéw chroni sie wydmy, —
chroni sie je takze dlatego, ze sg one naturalnym zrddtem
wody do picia. Wielkie miasta, jak Amsterdam i Haga oraz
cate ich okolice otrzymuja wode z wydm, ktére dziataja jak

* Artykut ten napisany zostal specjalnie dla czasopisma ChroAmy
przyrode ojczystg“, za co Redakcja Autorce serdecznie dziekuje.
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najlepszy filtr. Woda wypompowana z piasku wydm jest czysta
i smaczna. Ale wskutek wzrastajgcego spozycia spowodowa-
nego przeludnieniem zaznacza sie juz na wydmach brak wo-
dy. Aby zapobiec przesuszeniu wydm, nawadnia sie je obecnie
w niektérych miejscach za pomoca systemu rur, dtugosci
45 km, przeprowadzajgcych wode z rzek. Dostep publicznosci
na tereny wodociggowe dozwolony jest tylko w ograniczonym
zakresie.

Ochrona przyrody w Holandii podyktowana jest koniecz-
noscig:

1) zachowania wydm jako naturalnego umocnienia wybrzeza,

2) zachowania teren6éw wypoczynkowych, majacych duze
znaczenie w gesto zaludnionych zachodnich okolicach kra-
ju (w wielu przypadkach wstrzymano wydawanie zezwo-
len na ich zabudowanie),

3) zachowania terendéw o wybitnie pieknym krajobrazie oraz
obszaréw przedstawiajgcych wartos¢ z naukowego punktu
widzenia.

Najwazniejszag organizacjg stuzaca ochronie przyrody
w Holandii jest Zwigzek Ochrony Pomnikow Przyrody (De
Veieeniging tot Behoud van Natuurmonumenten). Do tej
spotecznej organizacji nalezy 27 tysiecy cztonkéw. Zakupuje
ona tereny o warto$ciach przyrodniczych i opiekuje sie nimi.
Poza tym istniejg r6zne zwigzki prowincjonalne. W niektdérych
rezerwatach zorganizowaly one stalg opieke nad ,koloniami
ptakow w porze legowej. Przyrodnicy dbajg o to, aby zacho-
waty sie istniejgce w rezerwatach biotopy (aby na przyktad
wrzosowisko nie zarosto lasem lub plytkie jeziora nie wyschty).

Zwigzek Ochrony Pomnikéw Przyrody zostal zorganizo.-
wany w roku 1904 na znak protestu, gdy miasto Amsterdam
zdecydowalo sie przeznaczy¢ na Smietnik miejski ,bezwarto-
Sciowe", odlegte 0 24 km od jego granic jezioro Naarder. Na je-
ziorze tym znajdowata sie jedna z trzech istniejacych w Ho-
landii kolonii legowych warzechy Plalalea leucorodia, ptaka,
ktory gniezdzi sie jedynie w potudniowej i wschodniej Europie.
Poza tym gniezdzily sie tutaj czapla purpurowa Ardea purpurea
i wgsatka Panurus biarmicus. Rosly tu robwniez interesujgce ga-
tunki roslin. Szybko zebrano pienigdze na zakup jeziora, kté-
re w roku 1906 stato sie wiltasnoscig Swiezo zatozonego Zwia-
zku Ochrony Pomnikéw Przyrody.

Nalezy tu réwniez wspomnie¢ o Holenderskim Zwigzku
Ochrony ptakéw (Nederlandse Vereeniging tot Bescherming



van Vogels), ktory w porze legowej pilnie strzeze terenéw in-
teresujgcych z ornitologicznego punktu widzenia.

W roku 1932 zorganizowano w Holandii Komitet Ochrony
Przyrody i Krajobrazu. Jest to zesp6t zwigzkdw zaintereso-
wanych ochrong przyrody. Nalezg do niego zwigzki przyrodni-
kow, amatoréw fotografiki, turystyki itp. Komitet ten wy-
daje opinie w sprawach budowy doméw i drég. Natomiast
osobna podkomisja rzgdowa rozstrzyga o planach zakreslo-
nych przez panstwo, a dotyczacych zagospodarowania prze-
strzennego.

Holandia dzieli sie pod wzgledem geograficznym na dwie

czesci — wschodnig i zachodnig. Cze$¢ wschodnia lezy nad po-
ziomem morza; wystepuja w niej lasy i wrzosowiska. Czes¢
zachodnia potozona jest ponizej poziomu morza, — tutaj znaj-

dujag sie przewaznie poldery 1 ostoniete groblami i wydmami.
Kilkaset Iagt temu obszar ten pokryty byt licznymi jeziorami,
ktore z matymi wyjgtkami zostaly osuszone i znajduja sie
obecnie pod uprawag rolng. Méwi sie tu niejednokrotnie: ,,Pan
Bég stworzyt ziemie, Holendrzy Holandie”.

Delta Renu, Mozy i Skaldy dzieli potudniowo-zachodnie
wybrzeze Holandii na szereg wysp. Pozostajg one w statej
walce z potega Morza Péinocnego. Na skutek silnej ablacji
lodowcéw w Arktyce poziom wody w Morzu Pdéinocnym jest
stale coraz wyzszy. Réwnoczes$nie ulega obnizeniu wybrzeze
Holandii (w przeciggu stu lat o 13— 30 cm), podczas gdy w ark-
tycznych morzach dno morskie sie podnosi. Morze w Holandii
wnika zatem dolinami rzecznymi coraz bardziej w gtgb kraju.

Powo6dz w roku 1933, podczas ktérej morze zalalo na ob-
szarze delty 33 000 ha gruntéw, spowodowata, ze przyspieszo-
no —' Przy uzyciu jak najbardziej bezwzglednych $rodkéow —
wykonanie planu zmierzajgcego do ochrony tych wysp przed
naporem morza. Opracowano tak zwany ,Plan Delty", ktory
zostat przez rzad przyjety, a nawet rozpoczeto juz jego reali-
zacje. Plan ten przewiduje zamkniecie groblami wszystkich
wod prowadzacych do morza z wyjagtkiem dwoéoch — Renu
i Skaldy. W ten sposéb linia wybrzeza skrécona zostanie
o 700 km, a odciete zatoki morskie, znajdujgce sie obecnie
miedzy wyspami, stang sie z czasem jeziorami stodkimi. Skutki
tych zmian beda miaty doniosty wptyw na przyrode.

W ielkie obszary piasku i btot w Holandii r6znig sie od po-i

i Poldery — ziemie naniesione przez przyptywy morskie, a nastepnie
umocnione groblami.

10



dobnych terenéw potozonych w deltach innych rzek europej-
skich, przede wszystkim pod wzgledem wahnien poziomu wo-
dy wynoszacych w czasie przyptywu i odplywu 3 m, a poza
tym matg zawarto$cig wapnia w glebie. Tutaj znajdujg sie roz-
ne zespoly roslin, na przyktad odmiana Saginetum maritimae
z perzem Agropyron littorale, poza tym Salicornieto-Spartine-
tum, Armerieto-Festucetum, Obionetum portulacoidis, Pucci-

Ryc. 1. Objasnienie mapki potudniowo-holenderskiego obszaru deltowego:
miasta i wsie oznaczono czarno; woda zakropkowana; siedem planowanych
grobli zakreskowano; strzatka wskazuje na obecnos$¢ systemu przepustéw
($luzy). H — Haga; R — Rotterdam; nk — nowy kana} wodny; WS —
wschodnia Skalda; B — ,Biesbos*; dB — ,De Beer"; Mosa — Moza

nellietum maritimae, Artemisietum maritimae 1 Do interesujg-
cych gatunkéw roslin nalezg: obione Obione pedunculata, sit
morski Juncus maritimus, katapodium Catapodium marinum
i przewiercien cienki Bupleurum tenuissimum.

W ziemi zyja tu miliony zwierzat nizszych. Przez okolice
te wedrujg rokrocznie tysigce ptakow brodzgcych, gesi i ka-
czek. Bagniste pastwiska przy groblach tworzg od strony mo-

1 Przypisek redakcji. Sg to zespoly stonorosli, tworzgce szereg
rozwojowy od pionierskiego zespotu Salicornieto-Spartinetum, zasiedla-
jacego naga, blotnistg glebe, poprzez Puccinellietum maritimae i Obio-
netum portulacoidis do Artemisietum maritimae, a takze rozwijajgce
sie na nieco stabiej zasolonych glebach zespoty takowe, do ktérych nalezy
Armerieto-Festucetum i Saginetum maritimae.
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rza idealne zerowiska dla gesi gegawych Anser anser, gesi
biatoczelnych A. albihons, gesi polnych czyli posiewnic A. ia-
balis i gesi bernikli obroznych Bianta bernicla. Tysigce szlam-
nikow rdzawych Limosa lapponica, kuliké6w wielkich Nume-
nius aiguata, kulik6w matych N. phaeopus, czajek pospolitych
Vanellus vanellus, brodzcow $niadych Tiinga eiythiopus,
brodzcéw kwokaczy T. nebularia, siewek ztotych Pluvialis

Ryc. 2. Szablodziéb Recurvirostra avosetta przy gniezdzie
z jajami
Fot. Simon de Waard

apiicaiius altiirons, siewnie Sguataiola sguatarola i r6zne ga-
tunki z rodzaju Calidris, m. in. biegus krzywodzioby C. ienugi-
nea znajdujg na tych btlotnistych tawicach obfite pozywie-
nie. Liczne gatunki kaczek, jak krzyzéwka Anas platyrhynchos
i cyraneczka A. ciecca, Swistun A. penelope, rozeniec A. acuta,
czernica Nyioca fuligula, ogorzatka N. maiila, gagot Buce-
phala clangula oraz tracz bielaczek Mergus albellus, pozostajg
prawie przez caly rok na wodach stodkich, poétstodkich i sto-
nych. Plaza i piaszczyste wzniesienia sg terenami legowymi
ré6znych mew i rybitw, szablodzioba Recuwhostia avosetta
i kaczki ohara Tadorna tadorna. Wskutek zamkniecia zatok
morskich i powolnego wystadzania sie wody nie tylko pier-
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wotny charakter krajobrazu ulegnie zagtadzie, lecz takze —
z naptywem turystéw — znikng stad zupeilnie spokoj i cisza.
Po groblach zamykajacych morze bedzie mozna z fatwos$cig
przechodzi¢ na wyspy, ktore bardzo zyskaja na znaczeniu
jako tereny wypoczynkowe.

Na ptyciznach przybrzeznego morza znajdujg sie wielkie
zatopione wyspy. Mndéstwo piaszczystych i btotnistych tawic,
ktore podczas przyplywu morza wytaniajg sie z wody, stwa-

Ryc. 3. Wydmy w rezerwacie na wyspie Texel
Fot. Jan P. Strijbos

rza tutaj dogodne warunki do zerowania dla tysiecy przelot-
nych i zimujacych ptakéw. Ornitolog Van Oort z Utrechtu
naliczyt w jesieni 1931 roku na catym zalewowym wybrzezu
500 000 ptakéw wedrownych.

Wczesniej czy pozniej ptycizny morskie zostang pociete
groblami. Fakt, ze wieksza cze$¢ dna morskiego jest piaszczy-
sta, sprawit, iz nie przystapiono jeszcze do wykonania tego
planu. Zachodnia czes$¢ ptytkiego morza w obszarach zastonie-
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tych od wiatru wyspami Texel, Ylieland i Terschelling jest
terenem, na ktorym gromadza sie olbrzymie iloSci ptakéw
przelotnych. F

Przy wysokim stanie wody ptaki skupiajg sie na najwyzej
potozonych suchych tawicach piasku i wéwczas mozna tatwo
s wierdzi¢ ich liczbe. Pewnego dnia w sierpniu naliczono bli-
s o wyspy Terschelling 8000 kuliké6w wielkich, 1000 brodzcow
kwokaczy, 8 9000 ostrygojadéw Haematopus ostralegus 2000
biegusow rdzawych Calidris canutus i 3000 bieguséw zmien-
nych C. alpirm. Nieco mniejsza byta ilos§¢ szlamnikow rdza-

W pézniejszych miesigcach zanotowano tam gatunki pta-
kéw wedrownych, takich jak: siewka ztota, siewnica, brodziec
krwawodzioby Trmga totanus, kulik maty, czajka pospolita,
biegus morski Calidris maritima, kamasznik Arenaria Inter-
pies, ges biatoczelna Anser albiirons, ges$ polna, ohar, mar-
kaczka czarna Oidemia nigra, uhla O. fusca, tracz diugodzioby
Mergus senator i wiele gatunkéw kaczek. Gilebiej w kraju
mozna w zimie obserwowaé czesto $nieguly Plectrophenax
niyalis, makolggwy gorskie Carduelis flavirostris i skowronki
gorniczki Eremophila alpestris. Wszystkie wyspy na plyciz-
nach morskich jako ostoje niezwykle bogatej przyrody majg
uze znaczenie botaniczne i zoologiczne. W$réd wydm znajdu-
ja sie torfowiska o wodzie kwasnej lub tez stonej. Na skutek
zaopatrywania miast w wode spotyka sie wsréd wydm na kon-
tynencie Holandii tego rodzaju torfowiska tylko wyjatkowo
Flora wysp jest bardzo réznorodna: zachowaly sie tutaj ga-
tunki roslin, ktére na wydmach $rédlgdowych sga nadzwyczaj
rzadkie Typowymi ros$linami tych wilgotnych wydm sa: kru-
szczyk btotny Epipactis palustris, storczyki krwisty Orchis in-
Cat-at? 1 PlamistY maculata, lipiennik Loesela Liparis Loe-
seln dziewieciornik btotny Parnassia palustris, kurzy$lad wa-
Wy Anagallis tenella, len przeczyszczajgcy Linum catharticum.

lektore tereny na wyspach sg wtasnoscig towarzystw ochro-
ny przyrody, ktére odpowiednimi przepisami ograniczajg
i regulujg dostep publicznosci na te obszary. W okresie rozro-
u *egowiska ptakéw sa pod ochrong, totez ptaki moga gniez-
zic sie bez przeszkdd. Istniejg tam kolonie mew i rybitw réz-
nych gatunkéw, jak: mewa $mieszka Larus ridibundus, mewa
srebrzysta L. argentatus, niekiedy mewa zotta Larus fuscus
i mewa pospolita L. canus, poza tym kolonie rybitwy zwy-
czajnej Sterna hirundo, rybitwy popielatej S. macrura, rybitwy
czubatej S. sandvicensis i rybitwy biatoczelnej oraz kolonia
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warzechy. Poza tym gniezdzi sie tam ohar, przewaznie w no-
rach kréliczych. Na jednej z wysp gniezdzi sie nawet edredon
Somateiia mollissima. Niestety wyspy te sg w lecie odwie-
dzane przez licznych turystéw, ktdérzy przebywaja przewaznie
na plazy lub na wydmach.

Innym interesujgcym ze wzgledéw przyrodniczych obsza-
rem, ktéremu réwniez zagraza wspomniany ,,Plan Delty” —

Ryc. 4. Fragment rezerwatu na wyspie Texel
Fot. Jan P. Strijbos

jest ,Biesbos”. Jest to nisko potozony obszar obejmujgcy okoto
425 000 ha pod Dordrechtem miedzy rzekami Mozg i Renem.
Znajduje sie on stale pod wptywem przyptywu i odptywu wod
stodkich, a przy wysokim ich stanie otrzymuje réwniez mate
ilosci wody morskiej. W zachodniej Europie ,Biesbos" jest je-
dyng formacjg w swoim rodzaju. Obecnie juz 60% tego terenu
otoczono groblami i wzieto pod uprawe rolng, a poszczegodlne
poldery sa od siebie oddzielone jak wyspy lezace w bagnie.
Dwa razy dziennie bagno to zalewa woda; tworzg sie tawice
piasku i btota. Posadzono na nich trzcine i wierzby, ktdre sie
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uzytkuje. Na calym obszarze wystepujg rézne gatunki ssakéw
i ptakbw. Amatorzy sportow wodnych na szczesScie nie poka-
Zuja sie tutaj, gdyz dojazd jest zbyt utrudniony. Na ,Biesbos”
istnieje mata, jedyna w Holandii kolonia $lepowronéw Nycti-
corax nycticorax oraz kolonia kormoranéw Phalacrocorax car-
bo i czapli siwej Aidea cinerea. W trzcinie gniezdzi sie wasa-
tka. Tysigce kaczek, m. in. krzyzéwki, cyraneczki, czernice,
gtowienki Nyroca terina, gagoly, tracze bielaczki i nurogesi
Mergus merganser wypoczywajg tam podczas ciggéw, a nie-
ktore rowniez zimujg. Na wiosne i w jesieni mozna tam zauwa-
zy¢ setki gesi gegawych, aw zimie tyski i gesi posiewnice.

Na ,Biesbos" zyje rowniez rzadka w Holandii wydra Lu-
tra lutra, a czasami pojawia sie sarna Capreolus capreolus.

Wspoiczesne obliczenia ilosci ssak6w wykazaty obecnos$é
czterech gatunkoéw z rodzaju ryjowkowatych Soricidae, szesciu
gatunkéw z rodzaju nornikowatych Microtidae i pieciu ga-
tunkow nalezgcych do rodzaju myszowatych Muridae.

Z chwilg, gdy ,,Plan Delty" zostanie wykonany, obszar ten
bedzie stuzyt jako zbiornik wody z wielkich rzek. Charakter
krajobrazu zmieni sie w spos6b zasadniczy.

Inny panstwowy rezerwat ,De Beer" skazany jest na za-
gtade. Znajduje sie on w zachodniej czesci wyspy Roozenburg
potozonej naprzeciw Rotterdamu. Na tym obszarze, wielkosci
900 ha, znajdujg sie wydmy, bagna, kanaty i szeroka réwnina,
zwana ,zielonym brzegiem". Wyspe zwiedza¢ mozna tylko
w okresie legéw ptasich, za malg optatg. Gniezdzi sie tam
20 000 par r6znych ptakéw, m. in. bardzo duza kolonia (9000
par) rybitw czubatych, rybitw biatloczelnych, szablodziobdéw
i bojownikéw Philomachus pugnax. Jest tam szlak przelotu
wielu gatunkow brodzcéw i kaczek, jak rowniez ptatkonoga
rdzawoszyjego Phalaropus lobatus. Wiadomo, Ze wystepuje
tu regularnie mornel Charadrius morinellus, ktéry pozwala
podejs¢ sie bardzo blisko. Poza tym gniezdzily sie réwniez
rzadkie ptaki, jak rybitwa krotkodzioba Gelochelidon nilotica,
a na przelotach stwierdzono biegusa ptaskodziobego Limicola
falcinellus i czaple nadobng Egretta garzetta.

W przysztosci zostanie obok rezerwatu wybudowany port
naftowy. Projektuje sie tu réwniez zalozenie skitadnicy krusz-
cOw, a wreszcie w pétnocnej czesci wyspy Roozenburg, a wiec
w samym S$rodku rezerwatu,, ma powstaé¢ port. Oczywiscie to-
warzystwa ochrony przyrody staraly sie o zmiane tych pla-
néw, jednakze wzgledy ekonomiczne przewazyly i niestety
tego pieknego terenu nie bedzie mozna uratowac.
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K wrakuerystyczny wiatrak holenderski w rezerwacie ptakéw wodno-
Diotnych na wyspie Texel Fot. Jan p. strijbos



Fragment rezerwatu roslinnosci wydmowej na wyspie Terschelling
Fot. H. R. Gorler



Przy osuszaniu Jeziora Zuiderskiego zostata odcieta znacz-
na jego cze$¢. Wskutek tego powstato jezioro $rodlgdowe
0 powierzchni 2000 ha. Poniewaz nie wolno na nim polowac¢
na ptaki wodne, przeto stato sie ono ulubionym miejscem, na
ktorym pierzg sie, wedruja lub zimujg stada kaczek i tabedzi.
Tutaj gniezdza sie: remiz Remiz pendulinus, kurka nakrapiana
Porzana porzana, kurka zielona P. parva, kurka karliczka
P. pusilla i jej odmiana P. intermedia, wodnik Rallus aquaticus
1 ges$ gegawa. Na ptyciznach rosnie gesto rdestnica Potamoge-

Ryc. 5. Fragment krajobrazu wyspy Terschelling
Fot. Jan P. Strijbos

ton, ktéora w koncu lata i jesieni dostarcza pozywienia dzie-
sigtkom tysiecy kaczek. Poza tym setki tabedzi, jak tabedz
niemy, Cygnus olor, tabedz krzykliwy C. cygnus, tabedz Be-
wicka C. bewickii, zatrzymujg sie tutaj przez catg zime.

Na gtebszych miejscach brak roslinnosci, natomiast wy-
stepuje w wielkiej ilosci matz racicznica zmienna Dreissensia
polymorpha. Zerujg tam kaczki gragzyce. We wrzes$niu nali-
czono ich do 30000. W stadach kaczek wystepujg przewaznie
czernice i gtowienki, poza tym ogorzatki, gagoly, tracze:
nurogesi i dlugodziobe; bielaczki i niewielka ilos¢ kaczek het-
miastych Netta rufina oraz podgorzatek. Oczywiscie tak do-
skonate i bezpieczne zerowiska, z ktérych korzysta wiele
ptakéw przelotnych i zimujgcych, maja duze znaczenie dla
europejskiej populacji kaczek.

ChroAmy Przyrode 2
BIBLIOTEK A

«TZS2L. mm  JERAGBBHS2ND
w GDAIiteKU



Z punktu widzenia ochrony ptakéw wedrownych sprawa
zachowania pierwotnej przyrody na terenie Holandii nabiera
znaczenia miedzynarodowego. Niestety przeksztalcenie kraj-
obrazu w potudniowo-zachodniej czesci kraju, projektowane
w najblizszej przysztosci, spowoduje niepowetowane straty.

Zainteresowanie ochrong przyrody w Holandii stale wzra-
ta i coraz wiecej docenia sie jej znaczenie dla kraju tak gesto
zaludnionego. Totez czynniki rzadowe i spoteczne starajg sie
dzi§ energicznie o zachowanie pierwotnej przyrody, gdzie-
kolwiek to jest mozliwe.

Ryc. 6. Biesbos — nisko potozony obszar pod Dordrechtem, miedzy rze-
kami Moza i Renem — ulegnie zniszczeniu z chwilg, gdy ,,Plan Delty*
zostanie wykonany

Fot. M. Ruytenschildt
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JACEK DUTKIEWICZ

Karibu zagrozony wytepieniem

Karibu, zwany réwniez amerykanskim reniferem, jest jed-
nym z licznych przedstawicieli rodziny jeleni Ceryidae
zamieszkujgcych poétnocna czes¢ kontynentu Ameryki Péinoc-
nej. Na obszarze tym wystepuje on w dwoch pokrewnych
gatunkach: karibu tundrowy Rangiler arcticus oraz ka-
ribu lesny Rangiier caiibou.. Od swego najblizszego krew-
niaka, renifera europejskiego, sprowadzonego i zadomowio-
nego roOwniez na Alasce, ro6zni sie karibu wiekszymi
rozmiarami, smuklejszymi nogami i ciemniejszym kolorem
siersci. Ryc. 1 przedstawia samca i samice karibu tundrowego.
Samiec odznacza sie poteznymi, na kohncu widetkowato roz-
gatezionymi rogami. U samicy sg one znacznie mniejsze,
a pewien odsetek samic w ogdlle nie posiada rogow. Na szyi
i przedniej czesci brzucha wtosy tworzg charakterystyczng
grzywe i sg dluzsze niz na pozostatych czesciach ciata. Karibu
lesny rézni sie od swego krewniaka z tundry kilkoma cechami,
uwarunkowanymi zyciem w odmiennym $rodowisku. Posiada
on diuzsze nogi, krotsze, nieco odmiennie rozwiniete rogi
i ciemniejszg siers¢. Drobne r6znice miedzy tymi dwoma ga-
tunkami wystepujg rowniez w budowie siekaczy.

Pozywieniem karibu w surowych warunkach arktycznych
i subarktycznych sg gatazki wierzb i osiki, brzozy kartowate,
turzyce, trawy, skrzypy i porosty, gtéwnie z rodzaju C.ladonia.
Od sposobu, w jaki zwierzeta odrzucajg rogami $nieg w po-
szukiwaniu pokarmu, wywodzi sie nazwa ,karibu" oznacza-
jaca w jezyku plemion tubylczych ,kopacz".

Karibu odznaczajg sie doskonalym wechem, umiarkowanie
dobrym stuchem i stabym wzrokiem. Glos, jaki wydajg doro-
ste osobniki — tylko w stadzie — przypomina chrapanie
lub pochrzgkiwanie, mtode natomiast gtosno ryczg.

Karibu biegaja na ogo6t wolniej od innych jeleniowatych,
sg natomiast bardzo wytrzymate,- mogg pokonywac¢ duze prze-
strzenie bez widocznego zmeczenia. Zwierzeta te sg prawdo-
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podobnie najlepszymi ptywakami wsréd jeleni. Obserwowano
stado karibu plyngce z szybkoscig 4 mil na godzine.

Karibu zyje w matych grupkach liczagcych 5— 100 osobni-
kéw, ktére moga sie tagczyé w wielkie stada, liczgce 100— 3000
osobnikdw. Rykowisko rozpoczyna sie z koicem pazdziernika
i poczatkiem listopada. Mtode przychodzg na $wiat w czerwcu.
W przeciwienstwie do innych jeleniowatych nie sg one cen-
ikowane. Juz w kilka godzin po urodzeniu jelonki towarzyszg

Rye. 1. Samiec i samica karibu tundrowego Rangifer arcticus. Okazy
w Muzeum Przyrodniczym w Saskatchewan. (Wediug Banfielda)

matce, a z koncem pierwszego miesigca zycia zdolne sg pas¢
sie samodzielnie. Niemniej jednak przez calg jeszcze zime od-
zywiajg sie mlekiem matki.

Interesujgcym szczegotem biologii karibu sg wedrowki, jakie
to zwierze rokrocznie odbywa. Szczegdlnie osobliwy chara-
kter majg wedrowki, jakie odbywajg stada karibu tundrowego.
Zime spedzajg one w lasach, aw wiosennych miesigcach kwiet-
niu i maju wedrujg w gtab tundry w kierunku pdéinocno-wscho-
dnim. Wedréowka ta trwa w ciggu czerwca i lipca, w sierpniu
natomiast obserwuje sie powrotny ruch stad ku péinocnej
granicy laséw. We wrzes$niu, z nadejsciem rykowiska, karibu
wedrujg ponownie w tundre, nie zapuszczajg sie jednak tak
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daleko, jak na wiosng. P6zng jesienia, po odbyciu rykowiska,
stada karibu powracajg do lasow.

Karibu zamieszkuje obecnie rozlegte obszary Kanady, az
po najbardziej po6inocne jej krance (83° szer. geogr. péin.).
Wystepuje on ponadto w Alasce, Grenlandii i w znikomej
ilosci w poinocnej czesci Stan6w Zjednoczonych. Obszar roz-
mieszczenia karibu leSnego siega na poinoc do 60° szer. geogr.
po6in. Na obszarach potozonych bardziej na p6inoc wystepuje
wytgcznie karibu tundrowy, natomiast w pasie miedzy 55°
a 60° szer. geogr. p6in., obydwa gatunki wystepuja obok sie-
bie.

Mimo duzego zasiegu rozmieszczenia, karibu w olbrzymiej
wiekszosci swych dawnych stanowisk zostat wytepiony przez

Ryc. 2. Stado karibu przechodzace przez jezioro podczas jesiennej
wedréwki. (Wedlug Banfielda)

cztowieka. Do historii nalezg juz dzisiaj dawne relacje z kohca
XVIIl i pierwszej potowy XIX wieku, stwierdzajgce obecnos¢
w Kanadzie olbrzymich stad karibu, liczebnosciag doréwnu-
jacych stadom bizona amerykanskiego. Juz w drugiej potowie
X1X wieku zostaly wytepione w wielu obszarach stada karibu
leSnego zamieszkujgce obszary poinocnych Stanéw i potu-
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dniowo-wschodniej Kanady. O rozmiarach tepienia karibu
daje wyobrazenie fakt, ze jeden z angielskich mysliwych
w latach szes$c¢dziesiagtych ubiegtego stulecia zabit w ciggu je-
dnego dnia 120 sztuk karibu. Obecnie karibu jest na obszarze
potudniowo-wschodniej Kanady rzadkosciag, a w Stanach Zje-
dnoczonych AP wystepowal w roku 1941 jedynie w dwoch
rezerwatach, potozonych w stanach Washington i Minnesota,
w og0lnej liczbie zaledwie 25 osobnikéw. Karibu te znajdujgce
§i|e_dzisiaj pod troskliwa opiekg witadz rozmnazajg sie pomy-
Sinie.

Z podobng bezwzglednoscig tepit cztowiek rowniez karibu
tundrowego. W latach 1841— 1850 liczba skér karibu wywo-
zonych z Grenlandii do Danii wynosita przecietnie 13900 sztuk
rocznie! W okresie masowej rzezi karibu na Nowej Fundlandii,
w ostatnich latach X1X wieku, cena za 1kilogram miesa tego
zwierzecia spadta do 3 centéw. U wybrzezy Oceanu Arktycz-
nego duze straty zadali populacji karibu towcy fok i wielo-
rybow, niszczgc zwierzeta z broni palnej i kupujac od Eski-
moséw duze ilosci miesa i skor. Stosunkowo najmniej
ucierpiaty z rak bialych mysliwych stada zamieszkujace
olbrzymie obszary tundry miedzy rzekg Mackenzie i Zatoka
Hudsona, gdyz obszary te odznaczajgce sie surowym klimatem
nie byty chetnie odwiedzane przez biatych traperéw. Do ochro-
ny tych stad przyczynity sie tez wydane przed ostatnia wojng
ustawy ochronne rzgdu kanadyjskiego, ktére znacznie ogra-
niczyty polowania w obrebie tundry.

Juz w pierwszych latach XX wieku czynione byly préby
oceny ogoélnej liczby karibu na tundrach kanadyjskich. Poda-
wano liczbe 100 milionéw, lecz byta ona stanowczo za wy-
soka. Palmer (1944) ocenit populacje karibu tundrowego
w roku 1900 na 1750 000. Po ostatniej wojnie poczely napty-
wa¢ meldunki do kanadyjskiej stuzby ochrony zwierzyny
(Canadian W ildlife Service) o zmniejszeniu sie stad karibu na
tundrach. Instytucja ta rozpoczeta w roku 1948 pod kierowni-
ctwem dra Banfielda prace, majace na celu doktadne zba-
danie liczebnos$ci stad karibu tundrowego, ich rozmieszczenia,
wedrowek i ekologii. Do prac tych uzyto samolotéw, ktdre
lecagc nisko nad tundrag wyszukiwaly stada karibu. W razie
napotkania stada obserwatorzy liczyli zwierzeta w pasie
o okreslonej szerokosci, po czym, majac dang powierzchnie
zajetg przez stado, obliczali ogo6lng ilos¢ osobnikéw w stadzie.
W celu sprawdzenia otrzymanych w ten sposéb wynikéw wy-
konywano zdjecia fotograficzne, na ktérych dokonywano naste-
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pnie obliczen ilosci zwierzat pod mikroskopem. Z fotografii
tych wyciggano réwniez wnioski dotyczgace liczebnosci sam-
c6w i samic oraz wieku osobnikéw w stadzie. Wyniki osig-
gniete przy pomocy tej doktadnej metody byty kontrolowane
przez obserwacje, dokonywane w tym samym czasie na ziemi.
Pierwsza serie badan ukonczono w roku 1950. Na obszarze
tundry miedzy rzeka Mackenzie, jeziorem Athabaska, a Zatokg
Hudsona, stwierdzono ogotem okoto 670 000 karibu, czyli
0 60% mniej niz w roku 1900. Wyniki ponownego przegladu

Ryc. 3. Szczatki karibu zabitych przez tubylcéw zalegajg brzegi jeziora.
(Wedlug Banfielda)

stad, dokonanego wiosng 1955 roku, byty alarmujgce, gdyz
w czasie doktadnych poszukiwan lotniczych stwierdzono obec-
nos¢ tylko 277 000 zwierzat, czyli o 393 000 mniej niz w roku
1950. Wyniki te potwierdzone zostaly zimg 1955/56, kiedy to
na wielu obszarach stwierdzono dalszy gwattowny spadek
ilosci karibu. Tak np. liczba osobnikéw zyjgcych na obszarach
miedzy Jeziorem NiedZwiedzim, a Wielkim Jeziorem Niewol-
niczym zmalata z 59 000 do 33 100. W yniki tych badan wyka-
zaly, jak btedne byly poglady niektérych Kanadyjczykéw
0 ,hiewyczerpanej populacji karibu".
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Dane przytoczone przez Rousseau, apochodzace z roku
1950, swiadczg réwniez o znacznym spadku ilosci karibu na
tundrach prowincji Quebec. Autor ten doszedt do wniosku, ze
gtobwng przyczyng spadku ilosci karibu na tundrze w Quebec
sg epidemie oraz pozary tundry. Pozary te sg bardzo szkodli-
we, gdyz zniszczone przez nie porosty odradzajg sie bardzo
powoli, co naraza karibu na gtéd.

Inaczej nieco wyglada sprawa przyczyn zaniku karibu
tundrowego w S$Swietle prac Banfielda, ktore wydaja sie
bardziej wiarygodne. Wedtug obliczen dokonanych przez tego
autora, ogO6lne straty w populacji karibu wyniosty w roku 1949
168 000 sztuk, z czego 50 000 =zostato zabite przez Indian,
30 000 przez Eskimoséw, 20 000 przez innych mysliwych. Uby-
lek 34 000 nalezy zapisa¢ na konto wilkow i takg samag liczbe
na straty wynikte wskutek choréb, pozaréw tundry, ciezkich
warunkéw klimatycznych itd. Poniewaz liczba mtodych, uro-
dzonych w roku 1949, wynosita tylko 145000, przeto ogoélna
populacja karibu zmniejszyta sie w tym roku o 23 000 sztuk.

Z powyzszego zestawienia wynika, ze populacja karibu
tundrowego poniosta w ostatnim okresie najwieksze straty
wskutek polowan dokonywanych gtéwnie przez Indian i Eski-
mosow. Jak Swiadcza liczne meldunki, tubylcy polowali w os-
tatnich latach na karibu szczegodlnie zapamietale, niszczac
zwierzeta gtownie podczas masowych wedrowek na wiosne
i w jesieni. Na fakt ten wptyneta gtownie postepujaca ,cywi-
lizacja plemion tubylczych, wyrazajaca sie m. in. w intensyw-
nym zaopatrywaniu sie Indian i Eskimoséw w nowoczesng
bron palna.

Tak wiec przede wszystkim w wyniku przerazajgcej, pet-
nej marnotrawstwa dewastacji, przy rownoczes$nie stosunko-
wo niskiej liczbie urodzin — nastgpito opisywane przez Ban-
fielda katastrofalne zmniejszenie sie populacji karibu, okres-
lone przez tego autora jak,0 kryzysowe (caribou crisis). Stada
karibu tundrowego, dostarczajgce rodzimym plemionom Pétnocy
wszystkich artykutéw niezbednych do zycia w tamtejszych suro-
wych warunkach klimatycznych, zostaly zagrozone wytepie-
niem. W obliczu tego stanu rzeczy kanadyjskie kota ochraniar-
skie domagajg sie obecnie zastosowania natychmiastowych
$rodkOW zaradczych, z ktérych najpilniejszym jest ustanowie-
nie $cisle okreslonego, niskiego limitu odstrzatu. Postano-
wienie takie z jednej strony zapewnitoby tubylcom i osadni-
kom niezbedng do zycia ilos¢ zwierzyny, z drugiej za$
pozwolitoby na restytucje w ciggu najblizszych lat wyniszczo-

24



nych stad tundrowego karibu. Rousseau proponuje
ponadto utworzenie rezerwatéw dla karibu w tych okolicach,
gdzie zwierze to jest szczegoOlnie rzadkie, jak na przyktad
w niektdrych obszarach potwyspu Ungawa.

Jesli proponowane postulaty zostang przez rzad kanadyjski
wprowadzone w zycie, to niewatpliwie nie tylko ocali sie przed
wytepieniem karibu tundrowego, lecz takze zyska sie dla przy-

Ryc. 4. Zasieg karibu tundrowego w Kanadzie (wediug Banfielda):
1 — zasieg letni, 2 — zasieg zimowy

sztych pokolen mieszkancéw dalekiej Pétnocy, jak Indian, Es-
kimoséw i biatych osadnikéw, potezng baze zaopatrzeniowg
w mieso i futra. Banfield oblicza, ze przy odpowiedniej
opiece i umiarkowanym odstrzale populacja karibu tundro-
wego moze dostarczy¢ 25000 skér i 3 miliony funtow miesa
rocznie.

Historia karibu tundrowego przypomina w wielu szczeg6-
tach dzieje bizona. Jest ona jeszcze jednym przyktadem $Swiad-
czacym wymownie o koniecznosci umiejetnego i oszczednego
gospodarowania zasobami zywej przyrody.
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KORESPONDENCJE

W obronie przyrody naszego wybrzeza

W oiggu kolejnych kilku lat obserwowatam na Helu postepu-
jaca w szybkim tempie dewastacje chronionej roslinnosci wydmo-
wej. Jeszcze trzy lata temu poruszanie sie po wybrzezu byto bardzo
ograniczone. Dla wczasowiczOw wydzielono jedynie matly skrawek
plazy. Poza tym odcinkiem plaza byta ogrodzona drutem i strze-
zona przez posterunki WOPu. Nikt sie tez nie wazyt niszczyé wydm
nadmorskich.

W roku 1957 ograniczenia te zniesiono i udostepniono caly pas
wybrzeza z wyjatkiem jedynie terenow wojskowych. Wydmy, po-
zbawione odtgd wszelkiego dozoru, staty sie pastwag niekulturalnej
publicznosci.

Pamieta¢ nalezy o tym, ze roslinno$¢ wydm jest nie tylko inte-
resujgca z punktu widzenia naukowego, lecz ze ma ona réwniez
powazne znaczenie gospodarcze. Rosliny wrastajgce korzeniami gte-
boko w piasek utrwalajg wydme, zapobiegajac jej przesuwaniu sie
i umacniajac tym samym brzeg. Lasy sosnowe wybrzeza ostabiaja
site wiatru i tagodza klimat. Rokitnik porastajagcy wydmy daje
owoce, z ktérych produkuje sie dzemy i pastylki witaminu C.

Gdanski Urzad Morski docenia znaczenie roslinnosci nadmor-
skiej i dlatego wzdtuz plaz, a takze przy szkétkach sosen ustawia ta-
blice z objasnieniami, ze za chodzenie po wydmach i mtodych za-
gajnikach, za niszczenie roslin, kopanie dotow w poblizu wydm itd.
grozi odpowiedzialno$¢ kama. Mtode zagajniki otacza sie drutem
i ustawia tablice z napisem: ,Przej$cie wzbronione“. Ale na tym
koniec. Nikt nie pilnuje, by przepisy byly przestrzegane, a niezdy-
scyplinowani letnicy swobodnie chodzg po wydmach we wszystkich
kierunkach wydeptujac zasadzong wydmuchrzyce. Kopig doty i dotki
nie tylko pod samymi wydmami, cho¢ przepis przewiduje, ze wolno
je kopac¢ dopiero w odlegtosci 10 m od wydmy, ale grzebig je czasem
wprost na wydmach. Rozbierajg tez.ptoty umacniajgce wydmy i bu-
duja z nich na plazy ostony przed wiatrem. Dzieci wyrywajg miko-
tajki i ozdabiajg nimi babki z piasku. W roku 1957 juz w potowie
lipca, a wiec na poczatku sezonu wczasowego, mozna byto oglagdaé
smutny obraz zniszczenia: druty otaczajgce zagajniki poprzerywano,
podtrzymujace je stupy wywrdécono, a na pobojowisku petnym po-
tamanych, uschiych drzewek pozostata tylko tablica z na-
pisem: ,Przejscie wzbronione. G.U.M.“. W Jastarni wzg0lrze, na
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ktérym stoi Dom Zdrojowy, dawniej porosniete piekng roslin-
noscia, przedstawiato obecnie smetne piaszczyste urwisko, uwien-
czone przekrzywiong, obsuwajaca sie poreczg. W Kuznicy w cig-
gu tygodnia najblizsze, dobrze poprzednio zaro$niete wydmuch'-

Ryc. 1. Mikotajek nadmorski Eryngium maritimum
Fot. J. Urbanski
1

rzycg wydmy zamienily sie w gory osypujgcego sie piasku,
a stojgce na nich sosny pochylity sie ku ziemi. Piekny, stromy
brzeg w Jastrzebiej Go6rze obrosniety krzewami, juz w sierpniu
w tymze roku byt zryty i skopany we wszystkich kierunkach, po-
niewaz kazda grupa wczasowiczow torowata sobie wtasne przejscie
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na plaze. Jurata — tak zwana ,perta“ naszych uzdrowisk morskich
— wygladata jak jeden wielki $mietnik. Ogrodzenia dokota domoéw
wywality sie, do wypielegnowanych dawniej ogrodkow wysypano
sterty odpadkéw, a las w obrebie uzdrowiska byt zupetnie strato-
wany. Procz tego Jurata, zabudowana dotad pieknymi willami roz-
rzuconymi w lesie, zostata ostatnio oszpecona szeregiem monoton-
nych, diugich, dwupietrowych blokéw. Postawiono je na miejscu
wycietego lasu. Zmieniono w ten spos6b zupetnie krajobraz, ktory
byt najwiekszym walorem tej miejscowos$ci. Postawienie na waskiej
mierzei, na lotnych piaskach, masywnych ciezkich blokéw byto
ciezkim grzechem przeciw zasadzie nieuzytkowania zalesionych
wydm.

Jest konieczne, aby Gdanski Urzad Morski, wojewo6dzki konser-
wator przyrody oraz czynniki spoteczne potozyly wreszcie kres obec-
nej jsytuacji na wybrzezu. Przede wszystkim nalezy powota¢ odpo-
wiednich dozorcow, ktérzy beda sScigga¢é wysokie grzywny za zni-
szczenie roslinnosci i rozkopywanie wydm. Trzeba tez racjonalnie
zaplanowac¢ taka rozbudowe miejscowosci nadmorskich, by nowe
osiedla nie szpecity krajobrazu, ale harmonizowaty z otoczeniem.

Nie mozna wreszcie dopusci¢ pod zadnym pozorem do wycinania
laséw ochronnych na place budowlane. Nowe budownictwo powin-
no sie rozwija¢ na terenach nie zalesionych i szanowac istniejace
zadrzewienia.

Anna Czapik

Rezerwat nad Jeziorem Kamiennym w powiecie kartuskim

Jezioro Kamienne, zwane takze Jeziorem ,Przy Wielkim Kamie-
niu“, nalezy do typu jezior tak zwanych lobeliowych. Lobelie Lobe-
lia Dortmanna i towarzyszace jej ros$liny znajdujemy tu przy
wschodnim stoku jeziora. W rezerwacie zwraca uwage przede wszyst-
kim sam ,Wielki Kamien“, czyli potezny gtaz narzutowy lezacy na
péinocnym brzegu jeziora. On jest swoistym akcentem krajobrazo-
wym i dzieki niemu miejsce to jest atrakcjg dla wycieczek krajo-
znawczych. Gtaz ten, najwiekszy w powiecie kartuskim, ma 17 m
obwodu i przeszto 3 m wysokosci. F. Krawiecl ktéory badat flo-
re gtazéw narzutowych zachodniej Polski, znalazt na jego powierz-
chni 6 gatunkédw mchow i 29 gatunkdéw porostow, z ktorych jeden
miat tu jedyne w Polsce stanowisko.

Obecny stan tego rezerwatu pozostawia wiele do zyczenia,
Okrywajgce gtaz mchy i porosty (widoczne wyraznie na fotografii
w pracy Krawca) sa w wiekszosci zeskrobane, a gtaz ozdobiony

1F. Krawiec: Flora epilityczna glazéw narzutowych zachodniej
Polski. Pozn. Tow. Przyj. Nauk, Prace Kom. Mat.-Przyr. T. 9 Z 2
Poznan 1938.
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wydrapanymi na nim podpisami wycieczek. Najblizsze otoczenie ka-
mienia oraz caly bezlesny wschodni brzeg jeziora uzytkowane sg
jako pastwisko. W kilku miejscach widoczne tu sg $lady nie zasy-
panych ognisk. Lepiej przedstawia sie przeciwny brzeg jeziora,
okryty lasem. Widocznie wycieczki interesujg sie wytgcznie okolica
Wielkiego Kamienia. Podczas zwiedzania rezerwatu dowiedzieliSmy
sie, ze miejsce to tradycyjnie uzywane jest przez ludno$¢ okolicz-
nych wiosek jako plac zabaw i tancéw.

W tych warunkach wysuwa sie postulat uporzadkowania okolicy
Wielkiego Kamienia? obsadzenia go od strony drogi rzedem drzew
lub krzewow i oddania pod opieke ludziom miejscowym. Starannie
chronione otoczenie krzyza drewnianego, znajdujagcego sie o kilka-
nascie metrow opodal, dowodzi, ze czynniki miejscowe potrafig
utrzymaé w porzadku i moga zabezpieczy¢ réwniez niszczony obec-
nie zabytkowy Wielki Kamien.

Karolina Lubliner-Mianowska

Jesienny cigg zurawi na zachodnim wybrzezu jeziora
sMamry" *

Zurawie gniezdzace sie na Mazurach majg swoje ulubione punkty
zborne, na ktérych jesienia gromadnie zerujg i zbierajg sie do od-
lotu. W zaleznosci od warunkéw atmosferycznych pobyt zurawi na
punktach tych trwa 30 do 40 dni.

Jednym z takich miejsc sg pastwiska i pola potozone w powiecie
wegorzewskim pomiedzy lasami lesnictw ,Duzy Kamien“ i ,Mokre*
a miejscowos$ciami: Tartawki i Pniewo. Zurawie, ktére sie tam zbie-
raja, wykazuja ,ciag wahadtowy“, mianowicie w przypadku splosze-
nia ich leca one na zerowiska potozone w sgsiedztwie miejscowosci
.Stawiska“ i ,Labab“, po pewnym za$ czasie wracajg z powrotem
na punkty zborne. Ten wahadtowy cigg na szlaku pétnoc—potudnie
trwa zazwyczaj od 20 wrze$nia do 10 pazdziernika. Mozna go obser-
wowac z przystanku kolejowego ,Kamionek Wielki“, potozonego na
linii Ketrzyn—Wegorzewo lub ze skrzyzowania szos Radzieje—We-
gorzewo i Sztynort—Silec. Okolica ta jest od wielu lat ulubionym
punktem zbornym zurawi gniezdzgcych sie w sasiedztwie. llos¢ zu-
rawi, ktdra sie tam zbiera rokrocznie, waha sie od 150 do 500 sztuk.
W roku 1S55 byto tam okoto 400 zurawi, w roku 1956 tylko 183.
Najwieksze skupienia tych ptakow obserwuje sie zwykle w pierw-
szych dniach pazdziernika, kiedy to zwykle zurawie zbijajg sie juz
w jedno wielkie stado. Tak byto na przykiad od 3 do 4 pazdziernika
w roku 1955 i od 4 do 5 pazdziernika w roku 1956. Rok 1957 byt od-
mienny, poniewaz z powodu wyjgtkowo diugiej jesieni zurawie zbie-

* Por. Mierzwinski W. (1954). Zuraw na Mazurach. ChroAamy
przyr. ojcz. R. 10 Z. 6.
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raty sie powoli. Ponadto tamtejsze Pahnstwowe Gospodarstwo Rolne
zaorato jesienig duzg czes¢ pastwisk potozonych pod lasem, wskutek
czego zurawie byly nieustannie ploszone przez orzace traktory
i przez ludzi pracujgcych w polu.

Ryc. 1 Ciagi zurawi w okolicy jeziora Mamry

W roku 1957 zurawie przebywaty gtéwnie w miejscowosciach:
Labab i Stawiska. Na stare punkty zborne ciggnety tylko wczesnym
rankiem, skad codziennie ptoszyli je ludzie.

Zurawie po wychowaniu pisklat przebywaja przez lipiec i sier-
pien w sasiedztwie swego legowiska i dopiero w pierwszych dniach
wrzes$nia rozpoczynajg koczowniczy tryb zycia. Wtedy stadka zto-
zone z poszczegolnych rodzin ciggng na punkty zborne, na ktorych
rodziny taczag sie w stada liczace od kilkunastu do kilkudziesieciu
osobnikéw. Poczatkowo zeruja one w mniejszych lub wiekszych
skupieniach, a nastepnie dopiero tgczg sie w jedno wielkie stado
i pewnego pazdziernikowego dnia opuszczajg razem punkty zborne,
lecagc na zimowiska potozone w pdinocnej Afryce.
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Jesienig 1956 roku, w czasie od 23 wrze$nia do 5 pazdziernika,
obserwowatem zurawie na wymienionych stanowiskach. W dniach
41 5 pazdziernika widziatem wielkie stado zurawi liczgce 180 sztuk,
zerujace na tgce w odlegtosci 50 do 100 m od toru kolejowego. Gdy
przejezdzat pociag, najblizsze zurawie poderwaty sie do lotu, je-
dnakze wiekszos$¢ zerowata spokojnie, jak gdyby nic sie dookota nie
dziato, chociaz zurawie sg z natury nadzwyczaj ostrozne i ptochli-
we. Raz zauwazytem bedgc w odlegtosci 500— 1000 m od stada zu-
rawi, jak ptaki stojace na strazy spostrzegiszy mnie z daleka zanie-
pokoily sie, po czym wszystkie zurawie w stadzie jakby na rozkaz
podniosty gtowy, wyciagnety szyje i z gltosnym klangorem wzbity
sie do lotu.

Witodzimierz Mierzwinski

Pomér séow

Kilka lat temu zwiedzajgc we wsi Potoku Gérnym (w wojewddz-
twie lubelskim) zabytkowg cerkiew otoczona wspaniatymi i sedzi-
wymi lipami, znalaztem pod jedng z tych lip niezdolng do lotu sowe
ptomykéwke Tyto alba. Sowe obejrzatem doktadnie, lecz nie zna-
laztem na niej Sladéw zranienia. W $srodku cerkwi znalaztem na po-
dtodze i oknach kilkanascie martwych séw. Byty to ptomykowki
i pojdzki Athene noctua. Od tego czasu sowy wyginety w tym tere-
nie catkowicie. Przyczyna pomoru sOw byta tajemnicza. Zagadka
wyjasnita sie dopiero wowczas, gdy dowiedziatem sie, ze okoliczni
rolnicy uzyli do siewu zatrutego ziarna. Od zatrutego ziarna padto
wiele myszy, ktére z kolei zjedzone przez sowy staty sie przyczyna
ich wymarcia. Jesli do siewu uzyto w catej Polsce zatrutego ziarna,
to nie trudno wyobrazi¢ sobie, jak wielkie straty poniosta przyroda
wskutek pomoru tak pozytecznych ptakéw, jakimi sg sowy.

Wyzej opisane przypadkowe spostrzezenie jest wymownym przy-
ktadem, jak niebezpiecznag i obosieczng bronig przeciw ,szkodnikom*
jest bron chemiczna, stosowana $lepo i niszczaca naturalng réwno-
wage biologiczng w przyrodzie.

. Wiktor Steliga

Tragedia kaczek na Battyku

Rokrocznie zimag goszcza na naszym wybrzezu battyckim kaczki
nhrkujace, przylatujace z p6tnocy. Znajduja one u nas korzystniejsze
warunki dla przetrwania krytycznej dla nich pory roku. W roku
1958 rozegrat sie dramat, w wyniku ktérego nadmorskie plaze za-
mienity sie w cmentarzysko tych ptakéw. Na wiadomo$¢ o masowej
Smierci kaczek udatem sie tam pod koniec stycznia wraz z woje-
wodzkim konserwatorem przyrody, aby na miejscu stwierdzi¢ za-
kres i przyczyny kleski.
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Pierwsze spojrzenie na morze pozwolito stwierdzi¢, ze w roku
biezacym szczegodlnie licznie przyleciaty do nas z péinocy ptaki.
Dominowaty ws$réod nich dwa gatunki — kaczka uhla Oidemia
fusca i kaczka lodowka Clangula hyemalis; w mniejszej ilosci mozna
byto zauwazy¢ markaczke czarng Oidemia nigra, a tylko spora-
dycznie perkoza rdzawoszyjnego Podiceps griseigena i nura czarno-
szyjnego Colymbus arcticus. W podobnym stosunku zastany byt
brzeg morza padtymi kaczkami. Na czterokilometrowym odcinku
plazy od Rewala do Niechorza naliczytem okoto 600 sztuk mar-
twych i ponad 250 sztuk ostabionych kaczek, kt6re niemal nie rea-
gowaty na zblizanie sie do nich czlowieka. Mozna byto zauwazy¢,
ze upierzenie przewazajgcej czesci zarowno martwych jak i ostabio-
nych kaczek zanieczyszczone byto jaka$ substancja, prawdopodob-
nie ropg naftowa. Istniata by¢é moze jeszcze inna przyczyna $mierci
ptakéw oprécz zanieczyszczenia upierzenia olejami. W celu zbada-
nia przyczyn pomoru kaczek zabratem kilka sztuk martwych i ging-
cych i oddatem je do zbadania w Wojewddzkim Zaktadzie Higieny
Weterynaryjnej. W wyniku przeprowadzonych badan okazalo sie,
ze ptaki nie wykazaly zadnej infekcji ani bakteriologicznej, ani pa-
razytologicznej. Stwierdzono natomiast, ze we wszystkich przypad-
kach ulegta catkowitemu zanikowi tkanka ttuszczowa ptakéw oraz
ze w ich przewodach pokarmowych nie byto zupeinie pozywienia.

W Swietle tych danych jako przyczyne masowego giniecia ka-
czek uznano gtod i ,zaraze oliwng". Zanieczyszczenie upierzenia pta-
kéw ropg naftowg miato duzy ujemny wpityw, uniemozliwito bo-
wiem kaczkom wejscie do wody i zdobycie pokarmu.

W wyniku przeprowadzonego rozpoznania w terenie, wojewédzki
konserwator przyrody w Szczecinie postanowit utworzy¢ na wybrze-
zu placéwke — pod kierunkiem piszagcego te stowa — ktorej zada-
niem oytoby niesienie pomocy gingcym kaczkom przez oczyszczenie
upierzenia z oliwy i dokarmianie. Stacje zatozono w okolicach naj-
wiekszego pomoru kaczek, tj. w sasiedztwie Rewala i Niechorza.

Rezultatem przeprowadzonej akcji, ktora trwata od 4 do 22 lu-
tego rb., byto uratowanie 96 kaczek, w tym 52 uhli, 41 lodéwek
i 3 markaczek. Ztapane kaczki oczyszczono z oliwy i przystgpiono
do ich karmienia. W pierwszych dwéch dniach karmiono ptaki ,na
site*, wpychajac im pokarm do przetyku. W nastepnych dniach
kaczki same pobieraty pokarm. Dzienna dawka pokarmu dla jed-
nego ptaka wynosita 250 gramow miesa cielecego, 3 jaja kurze go-
towane na twardo i jeden ziemniak. W tym czasie poczyniono réw-
niez szereg interesujgcych spostrzezen dotyczacych zachowania sie
kaczek.

Niepokojgcym zjawiskiem, ktore w catej petni ujawnitlo sie
w zwigzku z opisanym dramatem kaczek, bylo niewtasciwe zacho-
wanie sie ludzi wobec gingcych ptakow.

Z rozmow przeprowadzonych z okoliczng ludnoscig i na podsta--
wie wilasnych spostrzezen stwierdzitem, ze gingce kaczki byly do-

Chrofimy Przyrode 3
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bijane i przeznaczane do spozycia. W okresie najwiekszego nasile-
nia pomoru kaczek, kiedy dziennie padato po kilkaset ptakéw, zbie-
rano je, obdzierano ze skoéry i przeznaczano na pokarm dla Swin.
Ptaki jeszcze zywe dobijano i sprzedawano, m. in. do gospéd i sto-
tbwek. Na domiar zlego dziato sie to niejednokrotnie w obecnosci
cztonkow Ligi Ochrony Przyrody. Oddzialu w Miedzyzdrojach,
cztonkéw miejscowych kot towieckich, pracownikéw Nadlesnictw
i Le$nictw, os6b wojskowych, funkcjonariuszy Milicji Obywatel-
skiej i Wydziatu Ochrony Wybrzeza Morskiego.

Jerzy Noskiewicz

W dwudziestolecie utworzenia rezerwatu skalnego
.Kamienie Brodzinskiego"

W dniu 12. VI. 1938 odbyto sie staraniem Polskiego Towarzystwa
Tatrzanskiego otwarcie rezerwatu p. n. ,Kamienie Brodzinskiego“,
potozonego na wzgérzu ,Paprotna“ w powiecie bochenskim. Uro-
czysto$¢ zgromadzita licznych przedstawicieli witadz, delegacje or-
ganizacji spotecznych oraz okoto 2000 os6b sposréd miejscowej lud'-
nosci.

Rezerwat ten znajduje sie na szczycie zalesionego wzgdérza, zwa-
nego Paprotng, w odlegtosci okoto 10 km na potudniowy wschéd
od Wisnicza. Teren zbudowany jest z piaskowcow i zlepiencéw wie-
ku gornokredowego, nalezacych do dolnych warstw istebnianskich
serii Slagskiej. W szczytowej czesci wzgorza tworzg one kilka olbrzy-
mich blokow skalnych o bardzo urozmaiconych ksztattach.

Wystepujacy tu piaskowiec tworzy tawice o migzszosci od 0,2

do 3 m. W ilastyin jego spoiwie tkwig ziarna szarego, zle obtoczo-
nego kwarcu o Srednicy 1—3 mm, ktéry jest gtdwnym sktadnikiem
tawic. Poza tym w skale stwierdzamy obecno$¢ dos¢ obfitego, bia-
tawego skalenia; sporadycznie wystepuja tu takze blaszki miki. Obok
piaskowcow widzimy tutaj takze zlepiehce. Tworzg one tawice mailej
migzszosci (ponizej 0,5 m) i sktadajg sie z otoczakéw szarego kwar-
cu o Srednicy do 1 cm, zlepionych piaszczysto'-zelazistym spoiwem.
Wystepujgce w rezerwacie skaly charakteryzuja sie matg zwiezto-
Scig, a zlepience, zwilaszcza zwietrzate, sg tak rozsypliwe, ze mozna
je kruszy¢ w rekach.
I Rezerwat ucierpiat w czasie wojny wskutek nielegalnego poboru
kamienia przez miejscowg ludno$é. W mniejszych ilosciach kamien
pobierany byt zresztg do ostatnich czaséw, jak o tym $Swiadcza dos¢
liczne i Swieze wkopy na szczycie wzgOrza oraz rozrzucone bryty
i odtamki piaskowca. Widzimy takze uszkodzenia skat pochodzace
od turystéw (wydrapane inicjaly). Fakty te wraz z zasSmieceniem
terenu sktadaja sie na obraz pewnego zaniedbania rezerwatu.
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Przed wojng opieke spoteczng nad rezerwatem ,Kamienie Bro-
dzinskiego“ sprawowato Koto Polskiego Towarzystwa Tatrzanskie-
go w Bochni. Tradycja ta nie utrzymata sie. Sprawg opieki nad tym
obiektem nalezatoby znéw zainteresowa¢ mitodziez szkolng, zwta-
szcza zrzeszong w kotach krajoznawczych, ktére na terenie powiatu
bochenskiego rozwijaly zawsze ozywiong dziatalnosc.

Rye. 1. ,,Kamienie Brodzinskiego“, fragment rezerwatu
Fot. Gargul

Teren rezerwatu wymaga uporzagdkowania, granice jego winny
byc wyraznie oznaczone. Konieczne jest ustawienie tablicy objas-
niajagcej, ktéra obok podania zwieztych informacji przyrodniczych
przypominataby, ze ,Kamienie Brodzinskiego“ zwigzane sa z pa-
miecig poety, ktdry spedzit swoje dziecinstwo w pobliskie!':| Kro'-
lowce.

Poza znaczeniem naukowym (mozno$¢ obserwowania réznorod-
nych rodzajow wietrzenia skat piaskowcowych) rezerwat ten po-
siada znaczenie turystyczne. Jest on dos¢ licznie odwiedzany tak
przez pojedynczych turystow jak i przez wieksze grupy oso6b
(od strony Bochni prowadzi tu szlak niebiesko znakowany) Ptaska
powierzchnia najwiekszego bloku skalnego jest dobrym punktem

spowyWym’ Z ktorego roztacza siOrozlegly widok na Beskid Wy-

J6ozef Dudziak
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KRONIKA ZALOBNA

STEFAN JAROSZ
1903— 1958

W dniu 31 marca 1958 roku zmart w Warszawie docent dr Ste-
fan Jarosz, kierownik Zaktadu Biogeografii Uniwersytetu War-
szawskiego.

Po studiach na Wydziale Rolniczo-Lesnym Uniwersytetu Poznan-
skiego i na Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu Jagiellonskiego
Stefan Jarosz uzyskal w 1932 roku doktorat w zakresie nauk
geograficznych, publikujgc rozprawe pt. Badania geograficzno-ro-
Slinne w Gorcach. Juz w poczatkowym okresie pracy zawodowej
zmarty przejawiat wielkie umitowanie przyrody. Dotozyt on wielu
staran aby pieknem przyrody ojczystej, historig" i wartoscia kultury
polskiej zainteresowac szerokie rzesze spoteczenstwa, zaszczepi¢ im
umitowanie kraju, wpoi¢ zainteresowanie i zrozumienie idei ochrony
przyrody. Wyrazem tych staran byt czynny udziat Stefana J ar o-
sza w pracach Polskiego Towarzystwa Krajoznawczego i Polskiego
Towarzystwa Tatrzanskiego oraz wygtoszenie przez niego ponad
3 tysiecy odczytéw w kraju i za granicg. Zwilaszcza akcja propa-
gandowa jaka zmarty rozwinat wsréod Polonii amerykanskiej, ba-
wigc w latach 1927— 1938 w Stanach Zjednoczonych, data nadspo-
dziewanie owocne wyniki, z inicjatywy bowiem Stefana Jarosza
powstaty wtedy w Ameryce liczne Kota Zwigzku Podhalan oraz
Towarzystwo Tatrzanskie, ktdrych dziatalnos¢, a zwtaszcza publi-
kacje, wydatnie wspieraly organizaoje ochrony przyrody w Polsce
oraz starania o realizacje Tatrzanskiego Parku Narodowego.

W czasie wedrowek po Ameryce Poéinocnej Stefan Jarosz
przemierzyt okolice pasa podbiegunowego na obszarze Alaski
i Kanady, badajgc tam przebieg polarnej granicy laséw. Zwiedzit
tez wszystkie niemal parki narodowe na terenie Stanéw Zjednoczo-
czonych i Kanady i zebrat duzy materiat naukowy, dotyczacy roz-
nych zagadnien ochrony przyrody, zwtaszcza dewastacji krajobrazu
Ameryki, wywotanej nieprzemyslang gospodarka cztowieka w przy-
rodzie. Stefan Jarosz odbyt podré6z na Wyspe Kosciuszki, gdzie
przeprowadzit badania geograficzno-leSne celem przygotowania
monografii tej wyspy. Nie poprzestajac na tym, zmarty, jako zapa-
lony turysta, brat udzial w organizowaniu wyprawy na Kaukaz
w roku 1935. Z wszystkich swoich podrézy przywiézt szereg filmow
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dokumentalnych i wiele materiatdw, ktérych niestety przedwczesna
Smieré¢ nie data mu w petni wyzyskac.

W latach 1G45— 1950 Stefan Jarosz zajmowal stanowisko
dyrektora Biura Ochrony Przyrody w Ministerstwie Le$nictwa
i kierujac w skali panstwowej catoksztaltem prac w dziedzinie
ochrony przyrody zastuzyt sobie na szczegélne uznanie. Réwniez na
innych stanowiskach pozostat wytrwatym pracownikiem na polu
ochrony przyrody. Czy to jako wyktadowca w Wyzszej Szkole
Rolniczej w Poznaniu, gdzie pracowat od roku 1947, czy pézniej
w osrodku warszawskim, gdy prowadzac na Uniwersytecie wyktady
z dziedziny geografii, lesnictwa i pokrewnych dziedzin, szerzyt
wsrod miodziezy zasady ochrony przyrody. W latach 1945— 1950
orgz od roku 1956 byt cztonkiem Panstwowej Rady Ochrony Przy-
rody.

Z wazniejszych publikacji dotyczagcych ochrony przyrody pozo-
staly po Stefanie Jaroszu:

Sprawozdanie z dziatalnosci Administracji Lasow Panstwowych
na polu ochrony przyrody za okres od pazdziernika 1946 do wrze-
Snia 1947. Pamietnik XX | Zjazdu Panstwowej Rady Ochrony Przy-
rody s. 41—55. Krakéw 1948.

Parki Narodowe i rezerwaty przyrody, ss 159. Kraj. Warszawa
1951.

Krajobrazy Polski i ich pierwotne elementy. Budownictwo i Ar-
chitektura. ss. 503, 1 nlb. mapa 1. Warszawa 1954. W drugim wyda-
niu wydrukowanym w Warszawie w 1956 r. ss. 401, 1 nlb. mapa 1

Osobliyjosci pierwotnej przyrody w Polsce. W: ,Kalendarzu tury-
styczno-krajoznawczym* s. 118—128. Warszawa 1954.

Zarys ochrony przyrody. Panstwowe Wydawnictwo Naukowe,
ss. 95, 1 nlb. Poznan 1955.

Istota i znaczenie ochrony przyrody. Wiedza Powszechna, ss.
63, 1 nlb. Warszawa 1955.

W Stefanie Jarosz u idea ochrony przyrody stracita swego
oddanego bojownika. Cze$¢ Jego pamieci!

Antonina Lenkowa

JOZEF KOLOWCA
1906— 1957

Dnia 17 grudnia 1957 roku zmart w Szczecinie doc. dr Jozef
Kolow ca, kierownik Katedry Zywienia Zwierzat w tamtejszej
Wyzszej Szkole Rolniczej. Zmarty byt wychowankiem Wydziatu
Rolniczego Uniwersytetu Jagiellonskiego i od roku 1937 dyplomowa-
nym inzynierem rolnictwa.

Juz jako instruktor pasterstwa i tgkarstwa w powiecie nowo-
tarskim, ktorg to funkcje petnit przez kilka lat po zakonczeniu dru-
giej wojny Swiatowej, stykat sie w toku codziennej pracy zawodo-
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wej z palagcymi zagadnieniami pasterstwa i ochrony przyrody
w Tatrach i na Podhalu. Rychto tez doszedt do przekonania, ze
reorganizacja podhalanskiego pasterstwa jest zagadnieniem pier-
wszorzednego znaczenia, zaréwno dla pasterstwa, jak i ochrony
tatrzanskiej przyrody. Niebawem w kilku memoriatach przedtozyt
Ministerstwu Rolnictwa $miaty projekt uwolnienia od nadmiernego
wypasu zaréwno Tatr, jak i wielu obszarow Podhala.

Z chwilg gdy dat sie pozna¢ jako znawca zagadnien podhalan-
skiego i tatrzanskiego pasterstwa zostat w roku 1947 powotany do
Ministerstwa Rolnictwa na stanowisko inspektora zagospodarowania
ziem gorskich oraz petnomocnika dla spraw zwigzanych z likwidacja
stuzebnosci w lasach tatrzanskich. Pracujgc ofiarnie na tych powaz-
nych i odpowiedzialnych stanowiskach dobrze zastuzyt sie sprawom
ochrony przyrody w Tatrzanskim Parku Narodowym i na Podhalu,
tudziez walnie przyczynit sie do uwolnienia Tatr od plagi nadmier-
nego wypasu owiec. On byt inicjatorem i organizatorem w roku
1948 tzw. ,wielkiego redyku“ czyli pierwszego masowego przepedu
owiec wypasanych w Tatrach na nowe pastwiska, potozone w sa-
siedztwie Szczawnicy.

Zakonczywszy pomysinie te kapitalng sprawe, zaréwno dla
pasterstwa jak i ochrony tatrzanskiej przyrody, zrezygnowat z wy-
zej wymienionych stanowisk w Ministerstwie Rolnictwa i przeszedt
do spotecznej pracy terenowej w Zwigzku Samopomocy Chiopskiej
w Zakopanem. W tym okresie pracy spotecznej na Podhalu Jézef
Kolowca zorganizowat na Pogo6rzu Gubatowskim pierwszg spot-
dzielnie wypasowg, zrzeszajagca wytacznie matorolnych goérali.

Z kolei przeszedt zmarly do pracy naukowej. W latach od
1949— 1953 byt adiunktem Katedry Fizjologii i Zywienia Zwierzat
na Wydziale Rolniczym Uniwersytetu im. Marii Sktodowskiej-Curie
w Lublinie, a od roku 1953 objgt stanowisko kierownika Dziatu
Wspotpracy Gospodarczej w Zaktadzie Ochrony Przyrody Polskiej
Akademii Nauk w Krakowie. Ostatnie dwa lata zycia spedzitw Wyz-
szej Szkole Rolniczej w Szczecinie, jako kierownik Katedry Zywie-
nia Zwierzat.

Jozef Kolowca dawat wielokrotnie wyraz swym zaintereso-
waniom zagadnieniami ochrony przyrody, zarbwno w stowie, jak
i w licznych publikacjach. Z jego rozpraw, dotyczacych racjonal-
nej gospodarki pasterskiej w Tatrach i na Podhalu, zagadnien
gospodarki wodnej na Podtatrzu oraz rabunkowej eksploatacji
kamienia z potokéw tatrzanskich, przebija znawistwo omawianych
zagadnien i troska nie tylko o racjonalne uzytkowanie zasoboéw
i sit przyrody, lecz takze o ich trwate zachowanie.

Przedwczesny zgon Jézefa Kotowej, wybithego znawcy zaga-
dnien hodowlanych ii pasterskich Podhala, energicznego organizatora
i spotecznika, odczuwamy jako dotkliwa strate w szeregach pra-
cownikow na polu ochrony przyrody. Czes¢ Jego Pamieci!

Bronistaw Ferens
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WIADOMOSCI BIEZACE
ZJAZDY | KONFERENCJE
Konferencja w sprawach ochrony przyrody w Olsztynie

W dniu 12 grudnia 1957 roku odbyta sie w Olsztynie regionalna kon-
ferencja poswiecona ochronie zasobéw przyrody pétnocnej Polski. W kon-
ferencji zorganizowanej przez Prezydium Wojewdédzkiej Rady Narodowej
i Wojewoédzki Komitet Ochrony Przyrody w Olsztynie, uczestniczyto okoto
150 os6b reprezentujgcych zaktady naukowe, rézne urzedy, instytucje
oraz organizacje, gtéwnie z terenu wojewdédztw olsztyhskiego i bydgo-
skiego. W obradach, ktérym przewodniczyli prof. Tadeusz Mtynek
i prof. Janina Wengris, wzieli rbwniez udziat przedstawiciele Zaktadu
Ochrony Przyrody PAN, Panstwowej Rady Ochrony Przyrody oraz
Urzedu Ochrony Przyrody w Ministerstwie Le$nictwa i Przemystu Drzew-
wnego.

Konferencja zostala zorganizowana w celu zaznajomienia organéw
administracji terenowej z problematyka dotyczaca ochrony zasobéw przy-
rody regionéw poétnocnej Polski. Byta ona réwnoczes$nie jedng z form'
popularyzacji uchwat podjetych na zwyczajnej sesji Panstwowej Rady
Ochrony Przyrody w Warszawie w dniach 15 i 16 listopada 1956 roku.

Z uwagi na krétkos¢ trwania konferencji ograniczono problematyke
narady do dwéch zagadnien, a mianowicie ochrony gleb przed erozjg oraz
do ochrony zasobéw wodnych.

Wygtoszone zostaly nastepujace referaty:

prof. dr Witold Niewiadomski, Ochrona przyrodzonego poten-
cjatu gleb przed przemieszczaniem na Pojezierzu Mazurskim;

prof. dr Przemystaw Olszewski, Zagadnienia zanieczyszczen wéd
w rejonie péinocno-wschodniej Polski;

prof. dr J6zef Mikulski, Problemy sieci Rezerwatéw wodnych i ich
zagospodarowanie;

prof. dr Bolestaw Dgbrowski, Ochrona zasobéw rybackich woje-
woédztwa olsztynskiego.

W dyskusji, jaka sie rozwineta w drugiej czesci obrad, poddano ana-
lizie szereg zagadnien wigzacych sie z uzytkowaniem i zabezpieczaniem
zasoboéw przyrody poétnocnych regionéw Polski. W wypowiedziach méw-
céw przebijata troska o wiasciwe gospodarowanie zasobami przyrody,
podyktowana istotnymi potrzebami gospodarki narodowe;j.

Po zakonczeniu i podsumowaniu dyskusji sekretarz Wojewddzkiego
Komitetu Ochrony Przyrody w Olsztynie mgr Benon Polakowski
przedstawitl wnioski, ktére dotyczyly szeregu zagadnien z poszczeg6l-
nych dziedzin gospodarczych.

Obrady podsumowat zastepca przewodniczacego Prezydium Woje-
wodzkiej Rady Narodowej w Olsztynie ob. Szlachetko. Wyrazit on
podziekowanie uczestnikom narady za rzeczowg analize omawianych na
konferencji probleméw i zapewnit, ze ,,dorobek dnia obrad zostanie za-
bezpieczony i bedzie tworzyt wytyczne dla dalszej pracy Wojewddzkiej
Rady Narodowej w Olsztynie*. B. Polakowski
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Z NASZYCH REZERWATOW

Zarzadzenia Ministra Le$nictwa i Przemystu Drzewnego w sprawie
utworzenia rezerwatow przyrody

Na podstawie art. 13 ustawy z dnia 7 kwietnia 1949 r. o ochronie
przyrody Minister Le$nictwa i Przemystu Drzewnego wydat zarzadzenia
w sprawie utworzenia nastepujacych rezerwatéw przyrody.

1 Rezerwat Galwic a, torfowisko o powierzchni 81,72 ha, tworzace
oddziat 179—1 w les$nictwie Rykownicy (Nadle$nictwo Szczytno), potozony
w gromadzie Wesotowie, w powiecie szczycieriskim wojewddztwa olsztyn-
skiego (oznaczenie oddziatu zgodne z planem urzadzenia gospodarstwa les-
nego na okres 1954—1963). Rezerwat utworzono celem zachowania roslin-
nosci torfowiskowej o charakterze pierwotnym oraz dla ochrony miejsc
legowych ptakéw wodnych i btotnych (por. ,,Monitor Polski“ z dnia
10 marca 1958 r. Nr 14, poz. 89).

2. Rezerwat Strzatéw o, las o powierzchni 13,13 ha, tworzacy od-
dziat 101 ,,n“ w les$nictwie Lipowie (Nadlesnictwo Strzatlowo), potozony
w gromadzie ,,Zetlwagi“, w powiecie mraggowskim wojewdédztwa olsztyn-
skiego (oznaczenie oddzialu zgodne z planem urzadzenia gospodarstwa
leSnego na okres 1956—1965). Rezerwat utworzono celem zachowania
fragmentu lasu mieszanego z udziatem sosny, debu, $wierka i lipy, cha-
rakterystycznego dla Puszczy Piskiej (por. ,,Monitor Polski“ jw,, poz. 90).

3. Rezerwat Przy siecz las o powierzchni 3,10 ha, tworzacy po-
tudniowo-zachodnig cze$¢ pododdziatu d w oddziale 200 w le$nictwie Wy-
btyszczowie (Nadlesnictwo Prdszkéw), potozony w miejscowosci ,,Przy-
siecz“ w gromadzie Ligocie Prészkowskiej, w powiecie opolskim woje-
waoédztwa opolskiego. Oznaczenie oddziatu zgodne z planem urzadzenia go-
spodarstwa lesnego na okres 1948—1957. Rezerwat utworzono celem zacho-
wania pozostatosci starodrzewu modrzewia pochodzenia naturalnego
(por. ,,Monitor Polski“ jw., poz. 91).

4. Rezerwat Kociotek, torfowisko o powierzchni 7,44 ha w le$ni-
ctwie Krotoszynach (Nadle$nictwo tgkosz), potozone w gromadzie Kroto-
szynach w powiecie nowomiejskim wojewdédztwa olsztynskiego. Rezerwat
obejmuje oddzialy lasu 51—1 i 51—2, zgodnie z planem urzadzenia gospo-
darstwa lesnego na okres 1951—1960. Rezerwat utworzono celem zachowa-
nia roslinnosci torfowiskowej o charakterze pierwotnym (por. ,Monitor
Polski“ z dnia 15 marca 1958 r. Nr 16, poz. 102).

5. Rezerwat Wigczyn, las o powierzchni 8,40 w le$nictwie Wiaczy-
nie (Nadles$nictwo Brzeziny), potozony w gromadzie Lipinach, w powiecie
brzezinskim wojewddztwa td6dzkiego. Rezerwat obejmuje: oddziat lasu
7a, b oraz pétnocno-zachodnig czes¢ oddziatu 8a, zgodnie z planem urza-
dzenia gospodarstwa lesnego na okres 1947—1958. Utworzono go celem
zachowania fragmentu lasu lisciastego o charakterze naturalnym, na gra-
nicy zasiegu buka i jodty (por. ,,Monitor Polski*“ jw., poz. 103).

6. Rezerwat ,Wyspa na Jeziorze «Parteciny Wielkie»",
o powierzchni 0,60 ha, tworzaca cze$¢ pododdziatu 1 w oddziale 43 w les$-
nictwie Ostrowkach (Nadlesnictwo Mscin), potozona w gromadzie Wiel-
kich Battéwkach, w powiecie nowomiejskim wojewdédztwa olsztynskiego
(oznaczenie oddziatlu zgodne z planem urzadzenia gospodarstwa lesnego
na okres 1951—1960). Rezerwat utworzono w celu ochrony stanowiska
obuwika Cypripedium calceolus i innych roslin chronionych (por. ,,Mo-
nitor Polski* jw., poz. 104).
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7. Rezerwat Ggzwa, o powierzchni 113,46 ha, w lesnictwie Gazwie
(Nadles$nictwo Sorkwity), potozony w gromadzie Mragowie, w powiecie
mragowskim wojewddztwa olsztynskiego. Rezerwat obejmuje oddziaty
lasu: 88, 89, 93—95, 102— 105, 109—111, 114, 115, zgodnie z numeracja
w planie urzadzenia gospodarstwa lesnego na okres 1953— 1962. Utworzo-
no go celem zachowania kompleksu torfowisk $rédlesnych, przejSciowych
i wysokich, charakterystycznych dla Pojezierza Mazurskiego (por. ,,Moni-
tor Polski“ jw., poz. 105).

8. Rezerwat Mokre, las o powierzchni 7,00 ha, tworzacy oddziat 174 f
w lesnictwie Mokrem (Nadlesnictwo Ketrzyn), potozony w gromadzie
»Radzieje“, w powiecie wegorzewskim wojewoédztwa olsztyriskiego (ozna-
czenie oddzialu zgodne z planem urzadzenia gospodarstwa lesnego na
okres 1954—1963). Rezerwat utworzono celem zachowania fragmentu lasu
olszowo-jesionowego, jedynego tego typu obszaru lesnego w regionie,
z charakterystycznag roslinnoscig runa (por. ,,Monitor Polski“ jw., poz.
106).

9. Rezerwat tabedz, torfowisko o powierzchni 10,61 ha, tworzace
oddziat 45 ,,b* w lesnictwie Krotoszynach (Nadle$nictwo tagkosz), potozony
w gromadzie Krotoszynach, w powiecie nowomiejskim wojewdédztwa ol-
sztynskiego (oznaczenie oddzialu zgodne z planem urzadzenia gospodar-
stwa lesnego na okres 1951—1960). Rezerwat utworzono celem zachowania
torfowiska, na ktérym wystepujg liczne gatunki roslin chronionych (por.
~Monitor Polski“ jw., poz. 107).

10. Rezerwat Zurawie Bagno, torfowisko o powierzchni 556 ha
w lesnictwie ,,Ostrowka“ (Nadlesnictwo Mscin), potozone w gromadzie
Wielkich Batéwkach, w powiecie nowomiejskim wojewddztwa olsztyn-
skiego. Rezerwat obejmuje oddzialy lasu 23—1 i 24—1, zgodnie z numera-
cja w planie urzadzenia gospodarstwa lesnego na okres 1951—1960. Utwo-
rzono go celem zachowania torfowiska z roslinnoscig pierwotng (por.
»Monitor Polski“ z 21 marca 1958 r. Nr 18, poz. 118).

11. Rezerwat Buczyna, las o powierzchni 15,61 ha, tworzacy podod-
dzialy a, b w oddziale 75 le$nictwa ,,Buczyna“ (Nadlesnictwo Katy), poto-
zony w miejscowosci Nienawiszczu, gromadzie Studziencu, w powiecie
obornickim wojewddztwa poznanskiego. Oznaczenie oddziatéw zgodne jest
z planem urzadzenia gospodarstwa leSnego na okres 1952—1961. Rezerwat
utworzono celem zachowania fragmentu lasu bukowego na granicy za-
siegu tego gatunku drzewa (por. ,,Monitor Polski* jw., poz. 119).

12. Rezerwat Kamien Slagski, las o powierzchni 10,84 ha w les-
nictwach Kamieniu i Miedzianej (Nadlesnictwo Kamien Slaski), potozony
w miejscowosci i gromadzie Kamieniu Slaskim w powiecie krapkowickim
wojewddztwa opolskiego. Rezerwat obejmuje caty pododdziat 206 ,,c* oraz
potudniowe czesci pododdziatéw 196 ,,i* i 206 ,,b*“. Utworzono go celem za-
chowania lasu mieszanego ze stanowiskiem brzeku (= brekinia) Sorbus
torminalis (por. ,,Monitor Polski* z 27 marca 1958 r. Nr 20, poz. 127).

13. Rezerwat Sm o1n ik, obszar leSno-stawowy o powierzchni 22,81 ha
w lednictwie ,,Szumirad*“ (Nadlesnictwo Szumirad), potozony w miejsco-
wosci ,,Szumirad“, w gromadzie ,,Chudoba“ w powiecie oleskim woje-
woédztwa opolskiego. Rezerwat obejmuje oddziaty lasu 83 m, o, 83 podod-
dziat 34, 84 a, b, zgodnie z planem urzadzenia gospodarstwa lesnego na
Okres 1951—1960. Utworzono go celem zachowania stawu ze stanowiskiem
kotewki orzecha wodnego Trapa natans oraz przylegajacego do stawu
lasu o charakterze naturalnym (por. ,,Monitor Polski“ z dnia 16 kwiet-
nia 1958 r. Nr 25, poz. 149).

W. K.
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OCHRONA ROSLIN

Rozmieszczenie mikotajka nadmorskiego na wybrzezu gdanskim
stan z roku 1957

Latem 1957 roku prowadzitam obserwacje florystyczne na wybrzezu
gdanskim. Zwracatam przy tym szczegdlng uwage na wystepowanie mi-
kotajka nadmorskiego Eryngium maritimum, aby stwierdzié¢, w jakim
stopniu ustawowa ochrona gatunkowa ratuje te rosline od zagtady. Wia-
domosci o obecnym rozmieszczeniu mikotajka sg zbyt ogélnikowe, zas$ bar-
dziej szczegdtowe pochodza z lat dawniejszych, z okresu miedzywojennego.

Mapka na rycinie 1 zawiera rzeczywiste stanowiska mikotajka na wy-
brzezach w wojewdédztwie gdariskim; odrebnie zaznaczono stanowiska ob-
fite (to znaczy liczace po kilkadziesigt egzemplarzy), inaczej za$ odcinki
wybrzeza, gdzie wystepuje on juz tylko sporadycznie, w pojedynczych,
odlegtych od siebie okazach. Widzimy, ze w granicach tréjmiasta poczaw-
szy od Kepy Oksywskiej az po Stogi mikotajka juz nie ma, a na catym
brzegu Zatoki Gdanskiej znajduje sie jedno stanowisko pod Mechlinkami.
Wytepienie mikotajka na tych terenach nastgpito w ciggu ostatnich piec¢-
dziesieciu lat. Postep tych strat mozna $ledzi¢ w notatkach ogtaszanych
drukiem. W roku 1906 B ail pisat z oburzeniem, ze mimo rozporzadzenia
0 ochronie mikotajka ,,eleganckie damy* przyjezdzajgce na lato do Sopotu
1 Ortowa wywoza z plaz cate peki tej rosliny. Ostatni raz notowat go
w Sopocie Herweg w roku 1915, Miedzy Ortowem a Gdynig we-
dlug Herwega bylo woéwczas jeszcze duzo mikotajka. W roku 1931
Lilpop znalazt na tym samym odcinku wybrzeza juz tylko ostatnie,
nedzne jego okazy. W Gdyni na Kamiennej Goérze ostatni raz widziat
go Kulesza w roku 1927. Na zatagczonej mapie (ryc. 2) stanowiska
mikotajka oznaczone numerami juz nie istnieja.

Obecnie najbogatsze stanowiska mikotajka znajdujemy w dwu okoli-
cach: na Pétwyspie Helskim i w bliskosci ujscia Wisty. Na Helu poje-
dyncze egzemplarze znajdujemy niedaleko Wiadystawowa, na wydmach
nad ,,wielkim morzem*. Posuwajac sie stad w kierunku Chatup napoty-
kamy coraz wiecej okazéw mikotajka, a najobfitsze jego skupienia wy-
stepuja pod Chatupami oraz miedzy Chatupami i Kuznica. Miedzy Kuzni-
cg a Jastarnia mikotajek wystepuje jeszcze dos¢ licznie, zanikajgc wy-
raznie w miare zblizania sie do Juraty. Na przestrzeni od Juraty do cy-
pla Helu brzeg morza nie wszedzie jest dostepny. Opierajgc sie jednak na
obserwacji otwartych przej$¢ przez wydmy oraz na relacjach miejscowych
ludzi, mozna stwierdzi¢, ze mikotajek wystepuje z rzadka na catym od-
cinku od Juraty do Helu, od s'trony ,wielkiego morza“. Nad zatokag spo-
tyka sie nieliczne tylko, pojedyncze jego okazy okoto Chatup, KuzZnicy
i Jastarni.

Dos¢ jeszcze obfite, cho¢ nie typowe jest jedyne stanowisko nad Za-
toka Pucka, potozone miedzy Rewg a Mechlinkami. Za waziutka plaza
wznosi sie tu niski, zaro$niety wydmuchrzyca wat, za ktérym rozcigga sie
szerokie, suche btonie poroste w przewadze turzycg piaskowg Carex are-
naria i psig trawka Nardus stricta. Na tym btoniu ro$nie dos¢ jeszcze licz-
nie mikotajek. Stanowisko to opisat w roku 1924 Kulesza, ale wéwczas
przedstawiato sie ono bez pordwnania lepiej anizeli dzisiaj, Kuleszo
pisat o tysigcach dorodnych egzemplarzy, ktére tworzyly jedng kwietng
grzede, dtugosci 1 i h2 km,. Autor ostrzegal, ze przepedzanie bydta przez
wspomniane bionia zagraza pieknemu zbiorowisku. Obawy te byty shu-
szne. Dzi$ na catym tym obszarze az do brzegu zatoki pasg sie krowy,
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a chociaz bydito nie wygryza tych kolczastych roslin, jednakze niszczy je
ciagle przez wydeptywanie.

Inne stanowiska nad zatoka, jak na przykiad miedzy Rzucewem
a Puckiem (Lilpop 1931, Kulesza 1934), u wylotu jaru na Kepie Oksy-
wskiej (Chrzanowski 1920) oraz miedzy Oksywiem a Gdynig (P a-
w tow ski 1922) zginely juz bez $ladu.

Na wschéd od Gdariska pierwsze stanowiska mikotajka spotykamy
dopiero w Stogach. Nie sg to stanowiska obfite. Bogatsze spotykamy koto
Sobieszewa oraz na catej przestrzeni wydm od Sobieszewa do Swibna
a takze na odcinku do drugiego ujscia Wisty. Brzeg morza pomiedzy ra-
mionami Wisty byt jako teren ochrony wojskowej w ciggu ubiegtego dzie-
sieciolecia niedostepny dla publicznosci i to okazato sie bardzo korzystne
dla mikotajka, ktéry — szczegoélnie na wydmach za rezerwatem jeziornym
»Ptasi Raj“ —e wystepuje obecnie znacznie obficiej anizeli dawniej.

Za Wista, od Mikoszewa w strone Jantaru ilos¢ spotykanych okazéw
mikotajka maleje. Na catej dlugosci Mierzei Wislanej spotyka sie go
rzadko, w rozrzuconych stanowiskach, nie tworzacych nigdy wiekszych
skupien.

Na uwage zastuguje zupeiny brak mikotajka na wydmach nadmor-
skich miedzy Karwig a Piasnica. Nie zachodzi tu zjawisko wytepienia, jak
nad Zatoka Pucka, gdyz juz Graebner (1894/95) zauwazyt ten brak.
Ostatnie sranowisKo na zachéd od Rozewia, nad ujSciem rzeczki Czarnej
widziat w roku 1922 Pawtowski, dalej na zachéd pojedyncze okazy
spotykane byty w trzydziestych latach w okolicy Dabek. Nie spotyka sie
mikotajka réwniez i dalej na zachéd, na przestrzeni od dawnej granicy
panstwowej do Jeziora Sarbskiego i teby. Wedtug relacji pracownikéw
Gdanskiego Urzedu Morskiego w Choczewie, czynili oni bezskuteczne
préby wysiewania mikotajka na wydmach w tej okolicy. Stabsze zalud-
nienie tej czesci wybrzeza i mniej atrakcyjne miejscowosci kapielowe mo-
gly raczej sprzyja¢ rozprzestrzenieniu sie mikotajka, totez jego brak tutaj
jest niewyjasniony.

Podkresli¢ nalezy, ze niewiele wiemy o ekologii tej cennej rosliny.
Mikotajek jest rosling dwu- lub wieloletnig, ktéra dobrze znosi zasypy-
wanie jej pedéw piaskiem, mimo ze nie jest to koniecznym warunkiem
jej zycia. Najodpowiedniejszym siedliskiem dla tej rosliny sg odlgdowe
zbocza przednich wydm oraz zagtebienia i ptytkie dolinki miedzywydmo-
we. Preuss (1911) badat zdolnos¢ kietkowania nasion mikotajka po wy-
moczeniu ich w ciggu 36 godzin w stonej wodzie morskiej oraz bez tego
zabiegu. Okazato sie, ze nasion wymoczonych kietkuje 73% a kontrolnych
80°/0. Stona woda nie dziata zatem wyraznie szkodliwie na mikotajka. Do-
ktadne zbadanie innych wymagan ekologicznych mikotajka wyjasnitoby
moze niezrozumiaty jego brak w zachodniej czesci wybrzeza gdarskiego.
Nie wiemy przeciez nic o ilosci produkowanych nasion, o wczesnych sta-
diach rozwoju tej rosliny ani tez o jej rozmnazaniu wegetatywnym.

Ze stanowiska ochrony przyrody wazny jest brak mikotajka nad Za-
toka Gdarnska. Tu przyczyna jest jasna: wytepili go tu gtéwnie ,,goscie
korzystajgcy corocznie z brzegéw morza, za$ ludno$¢ miejscowa miata
bezsprzecznie znacznie mniejszy udziat w tej niszczycielskiej akcji. Srodki
ochrony prawnej okazaly sie zatem niewystarczajgce. Rozporzadzenia
ochronne i kary za ich tamanie istniejg wprawdzie, ale niewielka liczba
straznikéw wybrzeza i niedostateczna ich aktywnos$é¢ sg przyczyna, dla
ktorej wszelkie szkodnictwo pozostaje tu bezkarne. Tablice ostrzegawcze,
ustawione na wydmach wzdtuz wybrzeza, méwig o ochronie catej roslin-
nosci wydm nadmorskich. Dawniej stawiano tez i tablice z rysunkiem mi-
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kotajka i z odpowiednim objasnieniem. Odniosto to jednak skutek wrecz
przeciwny od zamierzonego, zwracato bowiem uwage amatoréw ,,pamig-
tek* na rosline, ktérag w nieswiadomosci swojej moze by uwazali za zwy-
kty oset. (Por. korespondencje na str. 27—29. Przyp. red.)

Utrzymanie mikotajka na gdanskim wybrzezu mozna osiaggna¢ dwiema
drogami. Po pierwsze nalezy wybra¢ pare miejsc na wybrzezu, potozonych
z dala od osiedli i kapielisk, ktére trzeba ochroni¢ zupetnie jako mateczni-
ki tej rosliny. Odpowiednimi miejscami na taki Scisty rezerwat sa: wat
wydmowy pod Chatupami oraz partie wydm w okolicy Mikoszewa i Swi-
bna. Chroniac w tych miejscowosciach mikotajek zabezpieczytloby sie
rébwnoczesnie caly zespét roslinnosci typowej dla biatej wydmy. Drugim
sposobem ochrony jest podsiewanie lub podsadzanie mikotajka na wy-
dmach w tych okolicach gdzie zostat on wytepiony lub wystepuje rzadko.
Uwazam za stuszniejsze takie sztuczne rozmnozenie mikotajka anizeli bez-
radne przygladanie sie zanikaniu jego kolejnych stanowisk naturalnych.
Krajobrazy roslinne naszych wydm nadmorskich i tak nie sg przeciez zu-
petnie pierwotne. Wptyw cztowieka na flore trwa od wiekdéw i zaznacza
sie w coraz to silniejszym stopniu. Wprowadzono tu juz liczne gatunki obce:
kilka gatunkéw wierzb, koséwke, réze wielkoowockowg, rozmnaza sie
sztucznie rokitnik i trawy wydmowe (piaskownice i wydmuchrzyce), pod-
siewa sie groszek nadmorski. Wobec tego nie powinno sie stawia¢ prze-
szkéd rozmnazaniu w podobny sposéb najcenniejszego mieszkarca naszych
wydm — mikotajka nadmorskiego.

K. Lubliner-Mianowska
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OCHRONA ZWIERZAT
Znow dwa tosie ofiarg klusownikéw

Z koncem lutego 1958 roku zabito w rezerwacie na Czerwonym Bagnie
dwa tosie, z ktérych jeden okazat sie samicg w széstym miesigcu cigzy.
Jeden z kilusownikéw zostat rozpoznany i przebywa we wiezieniu.

Oczekujemy, ze surowy i sprawiedliwy wyrok w tej sprawie przy-
czyni sie do potozenia wreszcie kresu serii bestialskich mordéw tego
tak rzadkiego u nas zwierzecia. 1D

OCHRONA PRZYRODY ZA GRANICA
O niektérych zagadnieniach ochrony przyrody w Zagtebiu Saary

Zagadnienia ochrony przyrody i ksztaltowanie krajobrazu w Zagtebiu
Saary sa nie tylko niezmiernie wazne dla Niemiec, ale interesujace i dla
nas. Posiadamy bowiem tereny, na ktérych istnieje lub moze zaistnie¢
w przysztoSci analogiczna sytuacja, wynikajgca z wptywu przemystu na
otoczenie. Takim terenem u nas jest zwilaszcza Slask.

Na obszarze Saary przypada 370 os6b na 1 km2 Wskaznik ten jest
bardzo wysoki. Zagtebie Saary jest niewatpliwife obok Zagtebia Ruhry 1
najgesciej zaludnionym terenem Niemiec, a jezeli nie wezmiemy pod
uwage Belgii — takze i Europy. Przyczyng tego stanu rzeczy jest olbrzymi
rozwoéj przemystu i kopalnictwa oparty na wystepowaniu na tym terenie
znacznego bogactwa surowcéw mineralnych. Rozbudowa réznorodnych
gatezi przemystu chemicznego pocigga za sobg zmiany w naturalnym
Srodowisku tych obszaréw. Nie chodzi tylko o wielki przestrzenny roz-
rost obiektéw przemystowych i o ogromne zuzycie energii i wody. Indu-
strializacja przeprowadzana na taka skale, jak to obserwujemy w Zagte-
biu Saary, przynosi z sobg nieustanny i wszedzie .obecny hatas, masy
popiotu, dymu i wyziewdéw, a takze zanieczyszczenie woéd. Stopienn tego
zanieczyszczenia jest tak wielki, ze — w rzeczywisto$ci — réwna sie to
zagtadzie flory i fauny zyjacej w srodowisku wodnym, a takze uniemozli-
wia uzytkowanie tejze wody do celéw komunalnych. Ostateczny wynik
jest taki, ze sam przemyst zaczyna odczuwaé brak czystej wody!

1Por. M. Drzat: Niektére problemy ochrony i ksztaltowania przy-
rody w Zagtebiu Ruhry. Chroimy przyr. ojcz. Z. 5/1956.
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Pocigga to za sobg wielkie i w szeregu przypadkéw nieodwracalne
zniszczenia zachodzace w naturalnym $rodowisku Zagtebia. Zniszczenia
te sg tak olbrzymie i siegajg tak gteboko, ze obecnie wszelkie poczynania
ratowania resztek pierwotnej przyrody nalezy juz wuznaé¢ za walke
o ,ochrone cztowieka“. W ten sposob zagadnienia ochraniarskie staja
sie sednem wielkiego problemu dzisiejszego $wiata, jakim jest zacho-
wanie sit biologicznych cziowieka. Cziowiek, zaangazowany na codzien
w sposéb niezwykle intensywny w kierat techniki, musi mie¢ czas i miej-
sce na doptyw Swiezych sit, na wiasng regeneracje biologiczng. Stad wy-
tonit sie na obszarze Saary problem bezwzglednego zachowania — i to
mozliwie jak najbardziej rozlegtych obszaré6w — resztek naturalnego
krajobrazu. Dlatego szczegdélny nacisk potozono na zachowanie komplek-
séw zieleni w poblizu os$rodkéw przemystowych i kopalnianych, a takze
na zalesienia hald i nieuzytkéw poprzemystowych, wprowadzenie zieleni
towarzyszgcej liniom komunikacyjnym i sciekom wodnym oraz wydanie
bezwzglednej walki zanieczyszczeniu atmosfery przez wszelkiego rodzaju
pyty i gazy.

Przypatrzmy sie blizej, jakie czyni sie starania, aby ,ksiezycowy
krajobraz“, jaki w wielu okolicach przedstawiajg obszary Saary, przy-
wrécié zyciu.

Wedlug danych Giéwnego Urzedu Goérniczego, na obszarze Zagitebia
Saary znajduje sie okoto 120 hald, zajmujacych przestrzen 520,8550 ha.
Z tego 105 hald o fgcznej powierzchni 290,8150 ha zostato zazielenione
w wyniku naturalnej sukcesji roslinnej. Poszczegdlne zarzady goérnictwa
doceniajgc jednak wage problemu zagospodarowania nieuzytkéw po-
przemystowych, uznaty, ze sukcesywne pokrywanie sie zwatéw roslin-
nosciag nastepuje bardzo powoli, i rozpoczeto prowadzenie doswiadczen
celem przyspieszenia rozwoju roslinnosci na zwatlach przez dosadzanie
szczegOlnie gatunkéw pionierskich. Pierwsze préby rozpoczeto jeszcze
w roku 1935, ale dopiero od roku 1953 haldy staly sie przedmiotem szero-
kiego zainteresowania. Od tego czasu poddano doswiadczalnemu zagospo-
darowaniu okoto 19 ha, na ktérych wysadzono okoto 50000 sadzonek
robinii akacjowej (grochodrzew), 10000 sadzonek czerwonego debu i in-
nych. Do dnia dzisiejszego sadzonki te przetrwaly cztery okresy wegeta-
cyjne i przyjety sie-w okoto 80°%o0.

Précz tego wykonano szereg préb nad zabezpieczeniem stokéw przed
erozja przez zaktadanie ptotkéw faszynowych, ktére dzielg zwaly na mate
powierzchnie, a te z kolei zazieleniane sg czy to przy pomocy siewu, czy
tez przez podsadzanie. Jednoczes$nie przystgpiono do dalszego zagospoda-
rowania nowych terenéw, szczegdlnie w poblizu osiedli ludzkich, a zale-
sienia te traktuje sie nie tylko jako odnowe krajobrazu i zabezpieczenie
przed szkodliwym oddzialywaniem zwatéw na otoczenie, ale jako po-
wierzchnie produkcyjne dla drzew.

Jednoczes$nie z prowadzong akcja zazielenienia miejscowe wiadze
administracyjne wydaja rozporzadzenia w oparciu o obowigzujgce ustawy
z zakresu ochrony przyrody, moca ktérych na uzyskanie zezwolenia na
eksploatacje ptodéw mineralnych w tym okregu potrzebna jest zgoda
inspektora ochrony przyrody.

Jak widzimy, w Zagtebiu Saary zmierza sie poprzez zagospodaro-
wanie nieuzytkéw poprzemystowych do ich likwidacji; réwnoczesnie
lokalne witadze administracyjne starajag sie — w drodze odpowiednich
zarzagdzen — zapewni¢ opieke i skuteczno$¢ tej akcji.

J. Greszta
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W Polsce tosie zyja w dwu rezerwatach — na Czerwonym Bagnie (Nad-
leSnictwo Rajgréd) i w Puszczy Kampinoskiej. Na zdjeciu samica tosia
w tym ostatnim rezerwacie Fot. J. Czecz



Gtowa miodego tosia z porozami w tak zwanym ,scypule®, ktéry zwierze
Sciera potem o galezie drzew Fot. j. Czecz



PRZEGLAD WYDAWNICTW | PRASY

Nadestane wydawnictwa polskie
Ksigzki
Wydawnictwa Zaktadu Ochrony Przyrody
Polskiej Akademii Nauk

W pierwszym pétroczu 1958 roku wyszty z druku dwa wydawnictwa
Zaktadu Ochrony Przyrody PAN.

W serii wydawnictw popularnonaukowych ukazata sie w lutym jako
Nr 14 tej serii ksigzka prof. Wiadystawa Szafera pt. Chronione
w Polsce gatunki roslin. Stron 108+60, rycin 64, tablic 60. Cena w opra-
wie kartonowej z obwolutg 19.— zi.

Ksigzka ta Zawiera krotki zbiér podstawowych wiadomosci z zakre-
su gatunkowej ochrony roslin w oparciu 0o najnowsze rozporzadzenie
Ministra Le$nictwa i Przemystu Drzewnego z dnia 28 lutego 1957 roku.
Na jej tres¢ sktadajg sie oprécz wstepu i wspomnianego rozporzadzenia
rozdziaty: Uwagi o gatunkach roslin podlegajagcych ochronie zupetnej
oraz roslin leczniczych i przemystowych, chronionych czesciowo; Uzyt-
kowanie roslin leczniczych i przemystowych w $wietle postulatéw ochro-

ny przyrody; Ochrona roslin w rezerwatach i parkach narodowych;
Sankcje karne wzgledem oséb przekraczajacych przepisy regulujagce ga-
tunkowg ochrone roslin. — Indeksy polskich i tacinskich nazw roslin

utatwiajg orientacje w tresci. Ksigzka jest ilustrowana licznymi rysun-
kami piérkowymi roslin chronionych oraz fotografami roslin na ich na-
turalnych stanowiskach. Wykaz pismiennictwa zestawiony jest po kaz-
dym rozdziale.

W kwietniu opuscit prase 25 rocznik wydawnictwa pt. OCHRONA
PRZYRODY, organu naukowego Zaktadu Ochrony Przyrody PAN. Stron
316, nlb 5, rycin 71. Cena w oprawie kartonowej 80T— zt.

Rocznik zawiera nastepujgce rozprawy: 1. Julian Lambor Ochrona
przyrody a gospodarka wodna. — 2. Zdzistaw Mastynski, Stosunki
wodne w potudniowej czesci wojewddztwa bydgoskiego. — 3. Kazimierz
Zarzycki, Wilgotne tgki w okolicy Czernichowa i potrzeba ich ochro-
nV;r 4. Tadeusz Sulma, Zagadnienie ochrony przyrody na Mierzei
Wislanej. 5. Jozef Kaj, Sie¢ tarlisk ochronnych w dorzeczu Warty.
6. Jadwiga Gawtowska, Ochrona naturalnych zasobéw a mozliwosci
uprawy mitka wiosennego Adonis rernalis L. — 7. Stefan MyczkowsKki
Ochrona i przebudowa laséw Beskidu Matego. — 8 Jan Kornas$ Re-
liktowa kolonia roslin wysokogérskich w Matych Pieninach. — 9. Mieczy-
staw Jasnowski, Mszaki w rezerwacie ,,Cisowy Jar“ na Mazurach. —
10. Jadwiga Zemane k-T argoszowa, Bibliografia ochrony przy-
rody w Polsce za lata 1953— 1955.

Wydawnictwa powyzsze sa do nabycia w placbwkach DOMU
KSIAZKI oraz w Zakladzie Ochrony Przyrody PAN (Krakéw 2
ul. Arianska 1).

W. K.

ChroAnmy Przyrode 4
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E. Wiecko: Lasy i gospodarstwo lesne w Polsce Ludowej. War-
szawa 1957. Stron 56, mapy i tabele w tek$cie; streszczenia w jezykach
rosyjskim i niemieckim.

W pracy tej autor zajat sie oceng gospodarki leSnej w Polsce w okre-
sie od 1944 do 1956 roku. Omoéwit m. in. zmiany stosunkéw wiasnoscio-
wych, dotyczacych obszaréw lesnych oraz gruntéw przeznaczonych do
zalesienia. Osobno scharakteryzowat i zestawit powierzchnie laséw uzyt-
kowanych gospodarczo, parkéw narodowych, rezerwatéw oraz tzw. ,laséw
ochronnych“. W dalszym ciggu przedstawit E. Wiecko obraz lesisto-
Sci kraju oraz zapasu surowca drzewnego w poszczegélnych wojewdédz-
twach i podat kréotka charakterystyke przyrodnicza laséw Polski, ktérg
nalezatoby uzupetni¢ jedynie przez: a) wigczenie do zestawienia gatunkéw
rodzimych wigzu szyputkowego Ulmus ejjusa, ktéry najpospoliciej z wia-
z6w wystepuje niemal na calym obszarze laséw Polski z wyjatkiem regli
karpackich i sudeckich oraz b) sprostowanie iz lipa drobnolistna Tilia
cordata, jesion wyniosty Fraxinus excelsior, olsza szara Alnus incana
oraz rodzime wiazy oprécz wystepowania w postaci domieszek tworza
rébwniez niekiedy jednogatunkowe, lecz niewielkie drzewostany
w Polsce.

W zakresie podstaw gospodarki le$nej autor oméwit gtéwne wytyczne
(zgodne z obowigzujacym ustawodawstwem), takie jak: a) utrzymanie trwa-
tosci i ciggtosci uzytkowania drzewostanéw, b) wzmozenie produkcyjnosci
lasu oraz c) zabezpieczenie korzystnych wptywdéw szaty lesnej na gospo-
darke wodnag, klimat, etc. Doktadnie przedstawiono zasady wigczania i wy-
taczania gruntéw z panstwowych gospodarstw lesnych oraz sposoby nad-
zorowania laséw nalezacych do innych resortéw. Osobno potraktowano
gospodarke i ochrone laséw niepanstwowych. Szczegétowo omoéwit autor
organizacje pracy resortu lesnictwa w Polsce w porzadku chronologicz-
nym. Interesujace sa zestawienia liczbowe ilosci pracownikéw inzynier-
sko-technicznych w lesnictwie w zwigzku z ich kwalifikacjami zawodo-
wymi. Okazato sie, iz w roku 1955 na okoto 19000 pracownikéw tylko
niespetna 2000 miato ukoriczone wyzsze studia lesne, przy czym ludzie nie-
kwalifikowani zajmowali czesto odpowiedzialne gospodarczo stanowiska,
na przyktad dyrektoréw laséw etc.

W uwagach koricowych autor stwierdzit stan zagrozenia polskich
gospodarstw lesnych w nastepstwie bledéw gospodarczych i podat teore-
tyczne wskazowki co do polepszenia tej sytuacji na przysztos¢. Do naj-
wazniejszych zaleceh autora w tym wzgledzie naleza: a) zmniejszenie
rozmiaréw uzytkowania w* ogdle, a zwlaszcza uzytkowania cennych ga-
tunkéw drzew, b) usuniecie przerostéw biurokratycznych w administra-
cji lesnej oraz podniesienie poziomu fachowego lesnikéw. Ponadto autor
przytoczyt szereg szczegdétowych wskazéwek w zakresie polepszenia zago-
spodarowania naszych gospodarstw lesnych.

Praca ta zawiera rzeczowa i obiektywng krytyke gospodarki lesnej
w Polsce. W przewazajgcej wiekszosci przypadkéw zapatrywania autora

sg zgodne z zalozeniami ochrony przyrody.
S. Myczkowski

Czasopisma

PRZYRODA POLSKA, miesiecznik, organ Ligi Ochrony Przyrody,
Warszawa. Ukazuje sie od stycznia 1957 r. Czasopismo to poswiecone jest
szerzeniu i propagowaniu ochrony przyrody ws$réd spoteczenstwa. Znaj-
dujemy w nim artykuty informujace o celach, zadaniach i kierunkach
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ochrony przyrody i jej zasobéw. Obok tego w poszczegdllnych zeszytach
zamieszczane sg reportaze i opisy odnoszace sie do naszych parkéw naro-
dowych, rezerwatéw i osobliwosci przyrody. Takze naszej florze i faunie,
szczegOlnie chronionej, czasopismo poswieca duzo miejsca. Bogaty dziat
informacyjny zawiera najwazniejsze wiadomosci o postepach prac na polu
ochrony przyrody w kraju i za granicg. Osobno wspomnie¢ nalezy o dziale
pt. ,,Kronika miodego przyjaciela przyrody“, w ktdrej miodziez znajduje
praktyczne wskazéwki co do dziatalnosci ochraniarskiej. Czasopismo in-
teresujgco redagowane, w niektoérych artykutach posiada jednakze btedy,
co Swiadczy o nie zawsze doktadnym opracowaniu redakcyjnym materiatu
Spodziewac sie mozna, ze po ulepszeniu pracy redakcyjnej nowe czaso-
pismo ochraniarskie spetni swdj cel, dla ktérego Liga Ochrony Przyrody
powotata je do zycia.
J. I. D.

A. Haber: Badania nad rolg ptazéw w biocenozach laséw objetych
gradacjg szkodliwych owadéw i akcjami chemicznymi w latach 1948—1949
ROCZNIKI NAUK LESNYCH T. 20, Nr 171, 1957, s. 1—92.

Praca zawiera wyniki analiz przewodéw pokarmowych 349 ropuch
zwyczajnych Bufo bufo i 419 zab trawnych Rana temporaria zebranych
w latach 1948—1949 w drzewostanach sosnowych Nadle$nictwa tobodno
pod Czestochowa. Drzewostany te byly w tym okresie silnie atakowane
przez osnuje gwiazdzistg Acantholyda nemoralis, ktérej miejscami towa-
rzyszyty brudnica mniszka Lymantria monacha i strzygonia choinéwka
Panolis flammea i z uwagi na to zostaly dwukrotnie opylone arsenianem
wapnia.

Materiat do pracy autor zebrat positkujgc sie metodg cylindréw chwy-
tnych. Przy pomocy tej metody ustalit on réwniez skiad ilosciowy ptazéw
na badanym obszarze, a takze ich bazy pokarmowe, czyli sktad iloSciowy
i jakosciowy stawonogéw i Slimakéw dna lasu. Podane przez autora wy-
niki analiz wskazuja na znaczng przewage owaddw, zarbwno w pozywie-
niu ropuchy zwyczajnej (96,1%),. jak i zaby trawnej (825</0), przy czym
odsetek owadoéw szkodliwych wynosi w pozywieniu ropuchy 26,20/0, u zaby
trawnej 58,9%. Wynik ten nie $wiadczy jednak o wiekszej pozytecznosci
zaby trawnej, gdyz w przewodach pokarmowych ropuch znajdywal autor
Srednio trzy razy wiecej owadéw niz u zab. Do szkodnikéw pozeranych
przez ptazy nalezaly najczesciej chrzaszcze z rodzin: ryjkowcédw Curcu-
lionidae i sprezykéw Elateridae, btonkéwki Pamphilidae i motyle Lyman-
triidae, Noctuidae. Interesujgcym zjawiskiem jest bardzo wysoki odsetek
(64,2% wszystkich owadoéw!) mréwek w pozywieniu ropuchy zwyczajnej,
z Igz?go jednak tylko 4,6«/0 przypada na pozyteczne gatunki Formica rufa
i F. fusca.

Oparta na duzym materiale rozprawa Habera jest bardzo cenng
i zZrédlowa pozycja w szczuptym pismiennictwie dotyczacym roli ptazéw
w biocenozie. Na uwage zastuguje fakt — kilkakrotnie podkreslany przez
autora — ze opylanie lasu arsenianem wapnia wywarto prawdopodobnie
duzy wptyw na otrzymane wyniki. Dla celéw poréwnawczych pozadane
bytoby przeto przeprowadzenie podobnych badan w biocenozach lesnych,
ktére nie byly opylane arsenianem wapnia.

J. Dutkiewicz

WIERCHY, tom 26, organ Polskiego Towarzystwa Turystyczno-Kra-
joznawczego, stron 366, Krakéw 1957. Kolejny rocznik wydawnictwa po-
Swieconego naszym goérom zawiera 10 artykutéw, dziat referatowy ,,Lu-
dzie i sprawy gorskie” oraz obszernag kronike.
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Czotowy artykut, piéra Zofii Wegrzyn i Bohdana Matachow -
skiego, poswiecony jest jubileuszowi organizacyjnemu narciarstwa pol-
skiego (1907— 1957).

W artykule Z. Bukowinskiego Na zapomnianych szlakach Sude-
tow znajdujemy ocene obecnej sytuacji w turystyce na terenie tych gér.
S. Jarosz opisuje wedréwki w goérach Ameryki Péinocnej, S. Mycz-
k ow sk i pisze o lawinach, ktéremu to zagadnieniu poswieca sie u nas
zbyt mato uwagi, a E. Passendorfer owlasnych badaniach geologicz-
nych w Tatrach, ktére pozwolity na ostateczne wyjasnienie genezy i wie-
ku zlepiehca koperszadzkiego.

Dziat kroniki zawiera wiadomosci o najwazniejszych wydarzeniach
w goérach naszych i za granica

W dziale poswieconym ochronie przyrody znajdujemy omoéwienie prac
w parkach narodowych, ponadto szereg wiadomos$ci o osobliwosciach przy-
rody na obszarach goérskich.

Uzupetnieniem tresci wydawnictwa jest obszerny dziat recenzji (omo-
wiono w nim kilka pozycji z zakresu ochrony przyrody) oraz doktadnie
zestawiona bibliografia gérska za rok 1956.

J.I.D.

Po osiemnastu latach zostalo wznowione czasopismo WIADOMOSCI
ZIELARSKIE, organ Polskiego Zwigzku Plantatoréw i Zbieraczy Roslin
Zielarskich. Ma ono by¢ tgacznikiem pomiedzy producentami surowcow
zielarskich a przemystem i naukg. Omawia nastepujagce zagadnienia:
agrotechnike, nasiennictwo, hodowle i doswiadczalnictwo, zbiér surowca
ze stanu naturalnego z uwzglednieniem postulatéw ochro-
nyprzyrody, zagospodarowanie terenéw (podsiewy, p6tkultury), choro-
by i szkodniki oraz metody ich zwalczania itd. Zamieszcza réwniez prze-
glad czasopism krajowych i zagranicznych oraz bibliografie dotyczacg za-
gadnien zielarskich.

Dotychczas ukazaly sie numery 1—7. Zawieraja one miedzy innymi
artykuty poswiecone ochronie roslin leczniczych i przemystowych oraz
uprawie gatunkéw chronionych. Szczegdlnie interesujgcy jest w nume-
rze trzecim artykut J. Kwietnia pt. Czy zbiera¢ ziota dziko rosngce?
Wazny jest réwniez artykut H. Cybulskiej pt. Uwagi o uprawie nie-
ktérych roslin chronionych w Polsce.

J. G

Nadestane wydawnictwa zagraniczne

Wydawnictwa z Wielkiej Brytanii

W nadestanym do biblioteki Zaktadu Ochrony Przyrody PAN w Kra-
kowie czasopi$mie brytyjskim JOURNAL OF THE FORESTRY COMMIS-
SION, No. 25:1956, organie wewnetrznym instytucji odpowiadajacej pol-
skiemu ministerstwu lesnictwa, znajduje sie artykut pt. Bison in Poland.
Jest to krotka lecz Scista monografia zubra w Polsce. Dostarczyt jej re-
dakcji czasopima Polski Instytut Kultury z okazji przekazania brytyj-
skiej Komisji Les$nictwa pary zubréw z Polski. Zwierzeta te zostaly
umieszczone w londyriskim ogrodzie zoologicznym.
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Wydawnictwa z Niemieckiej Republiki Federalnej

NATUR UND LANDSCHAFT. Zeszyt pierwszy tego czasopisma z roku
1958 zawiera pie¢ artykutdéw dotyczacych gospodarczej ochrony przy-
rody oraz obszerny dziat informacyjny. Na uwage zastuguje przede wszyst-
kim artykut wstepny W. Engelhardta. Autor rozpatruje w nim za-
gadnienie prac naukowo-badawczych =z dziedziny ochrony przyrody,
a zwilaszcza biologii krajobrazu. Wedlug Engelhardta naleza tu trzy
gtéwne problemy badawcze:

1. Zagadnienie zaleznosci pomiedzy elementami skiadowymi kraj-
ograzu — badania nad réwnowaga dynamiczng w réznych typach kraj-
obrazu,

2. Badania zniszczen w krajobrazach i ustalanie ich przyczyn,

3. Opracowanie metod uzdrowienia spustoszonych krajobrazéw i przy-
wracania im réwnowagi biologicznej.

Krajobrazy sa jednostkami geobiocenotycznymi, skiladajgcymi sie
z mniejszych podstawowych skitadnikéw tzw. ekotopéw. Tymi najmniejszy-
mi sktadnikami krajobrazu sg jednostki fizjograficzne jak na przykiad las
tegowy, lessowe zbocze doliny, nadrzeczna terasa zwirowa itd. W poszcze-
golnych ekotopach, ktére w wiekszej liczbie tworza krajobraz, oddziatujg
na siebie wzajemnie réznorodne czynniki, takie, jak: podtoze, swiat roslin
i zwierzat i klimat a obok tego réwniez czynniki antropogeniczne. Bez
dokladnego poznania zaleznosci pomiedzy poszczegélnymi elementami
ekotopéw nie mozna ustali¢ ich roli w krajobrazie a tym samym nie
mozna zbada¢ jak ksztattuje sie réwnowaga w poszczegélnych kraj-
obrazach.

W tej dziedzinie konieczne jest podjecie rozlegtych badan nauko-
wych przy wspoétudziale specjalistéw z réznych dziedzin przyrodoznaw-
stwa. Engelhardt podkresla, ze nie wystarczy tu tylko wspdéidziata-
nie réznych instytutéw przyrodniczych, gdyz ekologia krajobrazu jest
osobng gatezig wiedzy i musi korzysta¢ z wlasnych pracowni i wtasnych
metod badawczych

W $Scistym zwiazku z dziatalnoscig naukowo-badawcza odnoszaca sie
do ekologii krajobrazu pozostaje sprawa ksztalcenia kadr pracownikéw,
ktérzy w swojej dziatalnosci zawodowej spotykaja sie z tymi zagadnie-
niami. Chodzi przede wszystkim o kierunki techniczne, takie jak: inzy-
nieria lagdowa i wodna, a obok tego takze rolnictwo i leSnictwo. W pro-
gramach studiéw tych specjalnosci nalezy uwzgledni¢ w szerokim zakresie
zagadnienia biologii krajobrazu. Pozwoli to na przyszio$¢ unikngé¢ sza-
blonowego stosowania zabiegéw technicznych nie liczacych sie z krajo-
brazem jako catoscia, a tym samym uniknie sie szkéd i zniszczen
w krajobrazie.

J.I.D.

Wydawnictwa ze Stanéw Zjednoczonych
Ameryki Poétnocnej

GOLDEN NATURE GUIDES 1 jest to nazwa serii popularnych, ilu-
strowanych przewodnikéw przyrodniczych, ktéra ukazata sie w ostatnich
latach w Stanach Zjednoczonych Ameryki Péinocnej. Poziom wydawni-
ctwa jest wysoki, o czym swiadczg dwie oméwione nizej ksigzeczki poswie-
cone rybom i ssakom (H. S. Zim, H. H. Shoemaker: Fishes. Newi

i Ztote Przewodniki po Przyrodzie.
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Jork 1956. — H. S. Zim, D. F. Hoffmeister: Mammals. New
Jork 1955).

Obydwa te tomiki zwracajg uwaga niezwykle piekng i staranng sza-
ta graficzng. Kolorowe wizerunki 278 gatunkéw ryb i 218 ssakéw, wyko-
nane przez J. G. Irvinga, bardzo dokiadnie oddajg szczegéty budowy
zwierzat na tle Srodowiska.

Ksigzeczka, ktérej trescia sg ,,ryby“, daje na wstepie ogdélng charak-
terystyke gromady. W czesci ogoélnej przewodnika podane sg tu zwiezle
najwazniejsze wiadomosci dotyczace systematyki, anatomii, ekologii, pa-
leontologii i znaczenia gospodarczego ryb. Podkres$lono tu réwniez znacze-
nie ochrony ryb, gtéwnie przed zanieczyszczeniami przemystowymi i kana-
lizacyjnymi. Zamieszczono réwniez szereg praktycznych wskazéwek do-
tyczacych sposobu obserwowania ryb, miedzy innymi przy pomocy nowo-
czesnego sprzetu do nurkowania oraz podano szereg wiadomosci doty-
czacych hodowli, fotografowania oraz konserwacji zebranych okazéw.
W czesci szczegbétowej umieszczono drzewa rodowe ryb spodoustych i kost-
noszkieletowych, ogélny ilustrowany przewodnik do oznaczania naj-
wazniejszych gatunkéw ryb spotykanych w rzekach, jeziorach i morzach
Stanéw Zjednoczonych A. P. Krdtkie ich opisy — obok ciezaru i rozmia-
row — zawierajg najwazniejsze wiadomosci dotyczace wygladu zewnetrz-
nego gatunku, jego pozywienia, ekologii, rozmieszczenia geograficznego,
rozmnazania, rozwoju oraz inne interesujgce szczegodly biologiczne. Ksig-
zeczke zamyka wykaz opracowan naukowych, niezbednych do pogtebienia
studiéw nad rybami, spis najwazniejszych amerykanskich akwariéw i sta-
cji morskich oraz indeks nazw angielskich i tacinskich omawianych
ZWIeI\rIZig}hal indentyczny uktad tresci posiada tomik poswiecony ssakom.
W czesci wstepnej, zawierajgcej wiadomosci ogélne oraz sposoby obserwa-
cji, na szczegdblng uwage zastuguje omoOwienie prostej w uzyciu metody
utrwalania $ladéw tropéw ssakéw przy pomocy gipsu i blaszanej obraczki.
Przy opisach poszczegélnych gatunkéw znajduja sie mapki ich zasiegow
oraz niekiedy dodatkowe ilustracje, przedstawiajgce najbardziej charakte-
rystyczne dla omawiahych zwierzat szczegéty anatomiczne.

J. Dutkiewicz
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Helena Szafrandéwna

In memory of Professor Adam Wodziczko

On the occasion of the tenth anniversary of the death of Professor
Adam Wodziczko, one of the most prominent representatives of the
nature protection movement in Poland, the author submits a recollection
of his merits and pioneer activity. His creative initiative found a spe-
cial expression in the field of shaping and protection of landscape. All
his efforts aimed at making the protection of nature an independent
discipline in science. In the year 1932 he called it ,physiotactics* or the
knowledge of the relationship between man and nature. He claimed the
establishment of a university chair for this youngest of disciplines and
created its nucleus by organizing the Seminar for Bio-coenosis and
Landscape Protection, which later on changed into the Nature Protec-
tion Laboratory at the University of Poznan, Department of General
Botany, and after Professor Wodziczk o's death became the affiliated
department of the Nature Protection Institute of the Polish Academy
of Sciences in Cracow.

Professor Wodziczko was an expert in the hygienic-social sector
of the nature protection movement and an able organizer in the field
of nature protection propagation. It was he who introduced the division
of the nature protection movement into three periods, the conservative,
biocoenotic and planistic. Upon his initiative there appeared in Poland
regional publications in the field of nature protection.

Christa Deeleman-Reinhold

Nature protection in the Netherlands

The author who is interested in ornithology and nature protection
undertook two trips to Poland, in the years 1956 and 1957. Accompanied
by Professor Dr. Jan Sokotowski she made several ornithological
excursion in Wielkopolska (Major Poland) and the Mazurian District.
She has written an article for the bi-monthly ,,Chronmy przyrode ojczy-
stg” in which she discusses a humber of interesting problems concerning
the protection of nature in the Netherlands on the background of the
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unique geographical and economic situation oi this country. The author
devoted special remarks in her article to the rarities of the fauna and
flora of the islands Texel, Vlieland and Tersehelling as well as of the
reserve ,,Biesbos“ near Dordrecht and ,,De Beer* near Rotterdam.

Jacek Dutkiewicz
The Caribou is threatened with extermination

In the initial part of his article the author discusses the morphology,
biology and geographical distribution of the two Caribou species which
inhabit North America, the barren-ground caribou, Rangifer arcticus,
and the woodland caribou, Rangifer caribou. Both have been intensively
exploited by man since the nijiddle of the 19th century. In post-war
times the number of the herds of the barren-ground caribou inhabiting
Northern Canada have decreased pronouncedly. By applying precise
census methods the Canadian Wildlife Service has proved that the num-
ber of specimens of this species fell by 393.000 in the years 1950— 1955.
Excessive hunting carried out by the Indians and the Eskimos is mainly
responsible for this state, according to Banfield Canadian nature
protection authorities insist on the immediate application of preventive
measures in order to stop further extermination of the caribou.
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In defence of the nature of our sea shore. A. Czapik.

The nature reserve at Jezioro Kamienne (the Stone Lake) in the district
of Kartuzy. K. Lubliner-Mianow sk a

The autumn passage of the cranes along the western shore of Lake
Mamry. W. Mierzwinski.

A mass death of owls. W Steliga.

The tragedy of the ducks on the Baltic. J. Noskiewicz.

Twentieth anniversary of the establishment of the reserve ,Kamienie
Brodzinskiego* (Brodzinski Rocks). J. Dudziak.

Obituary Notes

Stefan Jarosz 1903—1958. A. Len k owa.
Jozef Kolowca 1906—1957. B. Ferens.

v

Current News

Assemblies and Conferences
The Conference on the protection of nature in Olsztyn.

Our nature reserves
Ordinances of the Minister of Forestry on the establishment of
nature reserves.
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Protection of plants
Distribution of the eryngo, Eryngium maritimum, on the Gdansk
coast, Census 1957.

Protection of animials
Two mooses, Alces alces, fell again victims of trappers.

Protection of nature abroad
On certain problems of nature protection in the Saar coal basin.

Review of books and periodicals.
Summaries of articles in English.

SPROSTOWANIE

W zeszycie 3/1958 czasopisma CHRONMY PRZYRODE OJCZYSTA w tabeli na
stronie 18 podano mylnie: ,4. Sarniak... 5. tazdoje“ zamiast: 4. Sarniak... 5. tozdaj.

W tymze zeszycie w streszczeniu w jezyku angielskim na stronie 49, w wier-
szu 13 od go6ry, zamiast ,,in its south-eastern part‘ powinno by¢: in its north-
eastern part.
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