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WALERY GOETEL

O projekcie budowy zapory w Czorsztynie

Od lat dwunastu toczy sie spoér, czy budowaé, czy tez nie
budowaé¢ zapory na Dunajcu w rejonie Czorsztyna.

Spoér zostat wywotany przez niektdrych energetykéw, kto-
rzy wysuneli projekt zbudowania zapory na gornym Dunajcu,
lokalizujgc ja najpierw pod zamkiem w Niedzicy, a w drugiej
fazie na Zielonych Skatach powyzej wsi Czorsztyna.

Projekt ten wywotat sprzeciwy najpierw geologéw, a potem
pracownikow z zakresu innych nauk przyrodniczych, a takze
humanistycznych, mitosnikéw Pieninskiego Parku Narodowe-
go i turystéw. Sprzeciwy te sprawily, ze projekt budowy za-
pory w rejonie Czorsztyna nie zostat zrealizowany.

Na poczatku walki przeciwko projektowi, w ktérej biore
staty udzial, wyrazajac poglady Panstwowej Rady Ochrony
Przyrody pisatem w roku 1947 w ,Wierchach"l

Jest jedna tylko prawda. Albo zostanie zbudowang zapora
w Czorsztynie wraz z tunelem, a z tym zostanie zniszczony
Park Narodowy Pieninski, albo pozostanie Park Narodowy
Pieninski, a dla osiggniecia celow technicznych, ktére zapora
miata rozwigzaé, znajdzie sie inny spos6b wyjscia".

A w dziesie¢ lat pozniej, w roku 1956, w ciggu dalszego
trwania sporu zanotowatem w innym artykule ,Wierchow"2,
CoO nastepuje:

.Fakt, ze przez dziesie¢ lat nie osiggnieto wystarczajgcej
jasnosci co do projektu technicznego, budzi juz watpliwos¢
co do jego realnosci".

Dzisiaj, w roku 1958, a wiec w dwanascie lat po powstaniu
projektu, mozemy jstwierdzi¢ to samo, mimo ze ze strony
autorow projektu czynione sg wielkie wysitki, aby uzasadni¢
racjonalnos$¢ budowy zapory w rejonie Czorsztyna.

1Por.: W. Goetel. Po latach dziesieciu — o turystyce, goéralszczyz-
nie i ochronie przyrody go6r. Wierchy T. 17 s. 140. Krakéw 1947.

2Por. W. Goetel, Walka o Pieniny. Wierchy T. 25 s. 25. Krakéw
1956. D



Dobitnego dowodu, ze taki wtasnie jest stan rzeczy, do-
starczyly liczne konferencje, zebrania i wyjazdy terenowe
urzgdzone w ostatnich dwdch latach, a w szczegélnosci kon-
ferencja naukowo-techniczna w sprawie wykorzystania sit
wodnych Dunajca, zorganizowana przez zwolennikéw projektu
pod patronatem Stowarzyszenia Elektrykéw Polskich w Na-
czelnej Organizacji Technicznej (NOT) w Warszawie w dniu
4 marca 1958 roku.

Na konferencji tej wygtosili zwolennicy projektu trzy refe-
raty, ato: mgrinz. B.Rudnicki pt. Osiem lat sporu o Czor-
sztyn-, prof. mgr inz. Z. Zm igrodzki Rola zbiornikéw wod-
nych w gospodarce wodnej i energetycznej Polski i mgr inz.
K. Czerniewski Wykorzystanie sit wodnych gdérnego
Dunajca.

Krytyczne ustosunkowanie sie do tez zawartych w wymie-
nionych referatach przedstawit w obszernym koreferacie mgr
inz. Tadeusz Szczesny, sekretarz Panstwowej Rady Ochrony
Przyrody. Podobne stanowisko zawieraty liczne przemowienia
w dyskusiji, przedstawiajgce poglady przyrodnik6w — znaw-
cO6w rozmaitych dziedzin, lesnikéw, rolnikéw, ekonomistéw,
historykéw sztuki, pracownikow stuzby zdrowia, turystéow,
sportowcéw i mitosnikéw sportu wedkarskiego.

Po konferencji ukazaty sie liczne artykuty w prasie, ktore
w znacznej wiekszosci podzielity punkt widzenia przeciw-
nikow projektu budowy zapory na Dunajcu w rejonie Czor-
sztyna.

Poniewaz zwolennicy projektu nie ustajg w swych daze-
niach do jego'podtrzymania, redakcja czasopisma ,Chron-
my przyrode ojczystg" uznata za wskazane opublikowaé refe-
raty i przemoéwienia wygtoszone na konferencji w Warszawie
w dniu 4 marca 1958 roku, przedstawiajgce punkt widzenia
przeciwny budowie zapory w Czorsztynie.

Obfity materiat zawarty w niniejszym zeszycie ,Chronh-
my..." niech postuzy w dalszej walce o ochrone piekna tej
perly przyrody i krajobrazu polskiego, jaka jest Pieninski
Park Narodowy.



TADEUSZ SZCZESNY

Sprawa projektu budowy zapory wodnej
na Dunajcu w okolicy Czorsztyna
ze stanowiska ochrony przyrody *

Wysuwany od diuzszego czasu przez energetykéw projekt budowy
zapory wodnej na Dunajcu w obszarze Czorsztyna wywotuje ze strony
organoéw ochrony przyrody kategoryczne sprzeciwy, znajdujgce poparcie
w szerokich kotach spoteczenstwa.

Sprawie tej poswiecono wiele konferencji i przeprowadzono liczne
dyskusje zmierzajace do wyjasnienia motywow, ktérymi kierujg sie obie
strony biorgce udziat w tym sporze.

W zwigzku z zywym zainteresowaniem tg sprawg opinii publicznej,
ktéra szczegdlnie w ostatnim czasie data w licznych artykutach na tamach
prasy wyraz swego negatywnego ustosunkowania sie¢ do projektu budo-
wy zapory w okolicy Czorsztyna — Stowarzyszenie Elektrykéw Polskich
Naczelnej Organizacji Technicznej (NOT), chcac przyj$¢ z pomoca pro-
jektantom oraz idac po linii ich zyczen, zorganizowato specjalng narade
naukowo-techniczng, majaca na celu przedstawienie stanowiska pro-
jektantow oraz poinformowanie o motywach, ktére ich zdaniem prze-
mawiajag za realizacjg budowy zapory w tym ‘miejscu. Zostalo to na
wspomnianej naradzie przedstawione w referatach wygtoszonych przez
projektantow.

Aby wywody koreferatu, w ktéorym przeciwstawiono sie¢ tezom pro-
jektantow zapory, staly sie zrozumiate, podajemy w skrécie niektore
dane dotyczace projektu.

Projekt przewiduje wybudowanie pod Zielonymi Skatami zapory,
ktéora spowoduje spietrzenie wody w Dunajcu do rzednej 559 m n.p.m.
oraz powstanie zbiornika o catkowitej pojemnos$ci wynoszgcej 614 mi-
lionbw m3 Od tego zbiornika miatby byé przeprowadzony pod pasmem
Lubania tunel ci$nieniowy, kierujacy wode do sitowni podziemnej w oko-
licy Tylmanowej. Nastepnym stopniem kaskady bytby zbiornik w Tyl-

* Artykut jest koreferatem wygtoszonym na konferencji naukowo-
-technicznej w sprawie wykorzystania sit wodnych Dunajca, zorganizo-
wanej przez Stowarzyszenie Elektrykéw Polskich NOT w Warszawie
w dniu 4 marca 1958 roku.



manowej o catkowitej pojemnosci 82 milion6w m3 opierajacy sie o zapore
zbudowang koto wsi Wietrznicy, pietrzacg wode do rzednej 417 m n. p. m.
Sitownia bytaby tu umieszczona u wylotu drugiego- tunelu ci$nieniowego
koto wsi Jazowska, gdzie miatby powsta¢ maty zbiornik wyréwnawczy.
Pojemnos$¢ uzytkowa obu zbiorniké6w kaskady wyniostaby okoto 480 mi-
lionéw m3 za$ sitownie zainstalowane na tej kaskadzie datyby moc 260

megawatow.
Zbiornik pod Zielonymi Skatami spowodowatby zalanie woda po-
wierzchni okoto 2700 ha, za$ zbiornik w Tylmanowej — okolo 600 ha.

Zalaniu ulegtby szereg wsi.

Projektanci sa zdania, ze straty, jakie jpociagnie za sobg inwestycja,
sg tak mate w poréwnaniu z korzysciami, ze uzasadniaja'jej realizacje.
Ocena strat gospodarczych zostata wprawdzie przez projektantéw do-
konana, lecz sposéb jej przeprowadzenia budzi powazne zastrzezenia.
Nie uwzgledniono zupetnie strat, jakie spowoduje ta inwestycja w war-
tosciach przyrodniczo-naukowych Pieninskiego Parku Narodowego.

Ogdblny koszt inwestycji projektanci oceniajg na kwote 1698 miilio-
noéw zilotych, ktéra wobec popetnionych licznych nie$cistosci w ocenie
kosztow staje sie wysoce problematyczna.

W referatach przedstawionych na naradzie projektanci usitowali
wykazaé, ze pozbawienie przetomu pienifnskiego olbrzymich ilosci wody,
kté6re poza korytem Dunajca bytyby odprowadzane tunelem podziem-
nym, nie tylko nie zagrazatoby splywowi todziami, lecz takze nie spowo-
dowatoby w klimacie miejscowym i w warunkach $rodowiska przyrod-
niczego zmian niekorzystnych z punktu widzenia ochrony przyrody.

Koreferat zmierza do wykazania bezpodstawnos$ci twierdzen projek-
tantéw, ktérzy w rozwazaniach swoich dotyczacych zagadnien biologii
i klimatu oparli sie przewaznie na przyjetych dowolnie zalozeniach, nie
majacych naukowego uzasadnienia.

*

Celem referatu jest, ustosunkowanie sie do opracowanl
przedtozonych przez strone projektujgcg zapore w Czorsztynie
oraz przedstawienie stanowiska organéw ochrony przyrody
w sprawie tego projektu.

1 Na konferencji w NOT w Warszawie w dniu 4 marca 1958 roku
z ramienia Stowarzyszenia Elektrykéw Polskich zostaly wygloszone na-
stepujace referaty:
mgra inz. B. Rudnickiego: Osiem lat sporu o Czorsztyn,
prof. mgra inz. Z. Zmigrodzkiego: Rola zbiornik6w wodnych
w gospodarce wodnej i energetycznej Polski,
mgra inz. K. Czerniewskiego: Wykorzystanie sit wodnych gor-
nego Dunajca.
W referatach tych zagadnienie wykorzystania sit wodnych Dunajca
sprowadzono do sprawy projektu budowy zapory w okolicy Czorsztyna.



Ustosunkowanie sie do referatbw wymaga stwierdzenia na
wstepie, iz zawierajg one szereg niescistosci, ktére nie przy-
czyniaja sie bynajmniej do obiektywnego oS$wietlenia za-
gadnienia.

Nalezy réwniez zaznaczy¢, ze apel zawarty w referacie
inz. Rudnickiego o ,wzajemny szacunek dla mys§sli
twérczej i rzetelnej pracy" nie znalazt niestety uznania
u wszystkich autorow referatéw, przedstawiajgcych stanowi-
sko projektantéw zapory. Apelu tego w szczego6lnosci nie uznat
za stuszny prof. Zmigrodzki, dajac temu wyraz w swoisty
sposob.

Przechodzgc do ustosunkowania sie do argumentow wy-
suwanych przez zwolennikow budowy zapory w Czorsztynie,
nalezy podkresli¢ niestosownos$¢ tendencyjnego uzywania
przez nich pewnych zwrotow i okreslen, ktére moga prowa-
dzi¢ do powaznych nieporozumien, jesli chodzi o wyjasnienie
istotnych motywdéw negatywnego stanowiska w sprawie za-
pory czorsztynskiej.

W zakonczeniu referatu inz. Rudnickiego czytamy:

~MitoSnicy przyrody twierdza, ze... nasza przyszto$¢ gospo-
darcza jest niczym w pordéwnaniu do strat naukowych i kul-
turalnych”.

Wywotuje to wrazenie, jakoby przeciwnicy lokalizacji za-
pory w Czorsztynie nie rozumieli i nie doceniali wartosci
gospodarczych oraz negowali potrzebe rozwoju gospodarki na-
rodowej w imie jakichs nieokreslonych przestanek, wynikaja-
cych z uczuciowego stosunku do przyrody.

Zastrzegajgc sie przeciwko stawianiu zarzutu podobnej
ignorancji — nalezy wyjasni¢, ze nasz stosunek do przyrody
nie moze by¢ sprowadzony wytgcznie do motywow idealistycz-
nych. Ochrona przyrody wyplywa przede wszystkim z zalo-
zen racjonalistycznych, uwzgledniajgcych praktyczne znacze-
nie wartosci przyrody i jej zasobow dla cztowieka.

W konkretnej sprawie projektu budowy zapory w Czor-
sztynie stosunek nasz do przyrody opiera sie na uznaniu wiel-
kiej, realnej wartosci Pienin pod wzgledem naukowym, kul-
turalnym i spotecznym.

Projekt budowy wielkiego zbiornika wodnego w Czorszty-
nie zmierza do osiggniecia okreslonych korzys$ci gospo-
darczych. Dazenie do uzyskania tych korzys$ci, bynajmniej
nie obojetnych dla przysztosci naszego kraju, nie powinno
nam w zadnym przypadku zaciemnia¢ prawdziwego obrazu
kosztow, jakie bedzie musiato ponies¢ spoteczenstwo dla osigg-



niecia tych efektow, ktdére sg zamierzone. Obok korzysci, na-
stepstwem wybudowania w okolicy Czorsztyna wielkiego
zbiornika wodnego, zaprojektowanego pod katem maksymal-
nych efektow energetycznych, beda réwniez straty, ktdére nie
sag obojetne dla catoksztattu gospodarki narodowej, a ktore
w kalkulacji kosztéw tej inwestycji niestety nie zostaly w ca-
tym zakresie uwzglednione.

Straty, jakie pociagnie za soba lokalizacja zbiornika
w Czorsztynie, ktére nie sa dotychczas w projekcie nalezycie
uwzglednione przy ustalaniu ostatecznych kosztéw inwestyciji,
badz tez zostaly catkowicie pominiete, bedg dwojakie. Jedne
z nich, aczkolwiek dajgce sie bezspornie wskazaé, sg trudne
do ujecia w Scistych liczbach, dotyczg bowiem strat w warto-
Sciach niewymiernych. Inne natomiast nie tylko dajg sie
bezspornie wskazaé¢, lecz mozna réwniez znacznie tatwiej
przedstawi¢ je za pomoca liczb.

JesteSmy zdania, ze zar6éwno jedne, jak i drugie straty
powinny by¢é w odpowiedni sposéb uwzglednione przy do-
konywaniu ostatecznej oceny efektywnosci projektowanej
inwestycji. Muszg wiec one by¢ wziete pod uwage takze przy
podejmowaniu decyzji w sprawie lokalizacji zapory.

Chcac dojs¢ do okreslenia w stopniu, w jakim to jest mozli-
we, strat, ktore w dotychczasowych opracowaniach projektu
zapory na Dunajcu nie znalazly nalezytego wyrazu — spro-
bujmy je pokrétce przeanalizowac.

Sposréd rozwazanych do niedawna dwu wariantow lokali-
zacji gtbwnego,zbiornika, przewidujgcych jego budowe pod
Niedzicg badz koto Zielonych Skat — obecnie méwi sie o dru-
gim z tych wariantéw.

Spietrzenie wody do rzednej 559 m n. p. m. spowoduje po-
wstanie zalewu, ktéry wedtug danych projektanta obejmie
obszar okoto 2700 ha. Wytworzenie w tym miejscu sztucznego
zbiornika, w ktérym lustro wody bedzie siegalo do znacznej
wysokosci stokéw Zielonych Skal, spowoduje zalanie w du-
zej czesci jednego z najcenniejszych obiektéw rezerwatowych
pieninskiego pasa skatkowego. Gdy mowa jest o stratach,
jakie z tego powodu powstang, nie mozna w zadnym przy-
padku zgodzi¢ sie ze sformulowaniem, podanym w jednym
z referatow, ze chodzi tu o ,cze$ciowe straty krajobrazowe'l
i zagrozenia jstanowiska zbika. Znaczenie Zielonych Skat
wyraza sie w tym, ze w pieninskim pasie skatkowym zaj-
mujg one wyjatkowe miejsce w zwigzku z uksztattowaniem
stokéw, wznoszacych sie tu pionowag $ciang od strony péinoc-



Zachodnia czes$¢ pieninskiego pasa skatkowego — widok z Oblazowej na
Tatry i rozlewisko Biatki Fot. W. strojny



Skata Wylizana w przetomie Dunajca Fot. W. Strojny



nej, co jest zjawiskiem w Pieninach wyjatkowym. Dzieki tej
okolicznosci wytworzyty sie tam swoiste biotopy, przedsta-
wiajgce duzg wartos¢ naukowag. Obiekt ten, zawierajacy ze-
spoly biologiczne dotychczas mato jeszcze zbadane, ulegnie
zniszczeniu zaréwno wskutek zalania dolnych partii, jak i wsku-
tek bezposredniego oddziatywania zbiornika wodnego na uktad
warunkow siedliskowych i zmiany mikroklimatu. Podtopienie
oraz powstawanie usuwisk przyspieszy faktyczne zniszczenie
obiektu. Teren, ktéry ulegnie zniszczeniu, bedzie tym wiekszy,
ze projekty przewiduja przeprowadzenie linii kolejowej i szo-
sy, ktére przetng Zielone Skaly.

Wytworzenie sie zbiornika o tak duzej powierzchni lustra
wody spowoduje pokrycie woda niezmiernie cennych zt6z
flory kopalnej, niedawno odkrytych w tych okolicach. Zna-
czenie tych stanowisk flory kopalnej wykracza znacznie poza
zainteresowania naszej nauki i nie ogranicza sie wytacznie do
zagadnien paleobotaniki. Badania prowadzone nad florami
kopalnymi maja $cisty zwigzek z paleoklimatologig, posia-
dajg donioste znaczenie praktyczne dla geologii oraz umozli-
wiajg uzyskanie prawdziwego obrazu przemian ewolucyjnych,
jakie w diugich okresach dziejéow ziemi odbywaly sie w Swie-
cie roslinnym i zwierzecym.

Nie mozna pomija¢ faktu, ze stanowiska pliocenskiej flory
kopalnej w Mizernej i pod Huba, ktére wskutek zalewu ulegng
zniszczeniu, odznaczajga sie najwiekszym w Swiecie bogactwem
gatunkéw i nie spotykang gdzie indziej migzszoscig poktadow.
Wystepujgce tu flory kopalne jako niezmiernie cenne doku-
menty naukowe powinny byé przedmiotem badan, ktére pro-
wadzg do odtworzenia obrazu przemian przyrody zywej i kli-
matu na przestrzeni okoto miliona lat.

Flora kopalna, wystepujgca na terenach projektowanych
do objecia wielkim zbiornikiem wodnym, stanowi przejscie
miedzy znanymi dotychczas znacznie odlegtymi od siebie flo-
rami pliocenskimi nad Renem i pokiadami nad Wotgg. Musi-
my zdawac¢ sobie sprawe, ze zalanie wodg stanowisk flory plio-
censkiej, przedstawiajgcej tu jeden z najrzadszych w S$Swiecie
przyktad ciggtosci osadéw miedzy pliocenem i epoka lodowa,
bedzie obiektywnag stratg dla nauki nie tylko
polskiej, ale i Swiatowej.

Nastgpi robwniez zalanie wodg zt6z flory tzw. ,oryniackiej",
pochodzacej z okresu paleolitu, a posiadajgcej wyjgtkowe zna-
czenie dla badan nad historig laséw oraz historig kultury.
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Stratg o duzym znaczeniu gospodarczym bedzie zniszcze-
nie wskutek wzniesienia zapory i wytworzenia sie zalewu
naturalnych tarlisk ryb tososiowatych w okolicy Frydmana.

Wahania poziomu wody w zbiorniku spowodujg okresowe
odstanianie brzegdéw zbiornika, co przy réwnoczesnym wystg-
pieniu zjawiska podtapiania przyczyni sie do pogorszenia wa-
runkéw zdrowotnych okolicy. Propozycja zastosowania pracy
szczytowo-pompowej, majacej rzekomo zmniejszy¢ wahania
lustra wody, nie znalazta dotgd wyrazu w obliczeniach ko-
sztorysowych i nie jest wiadome, w jakim stopniu zawazy na
ogo6lnych kosztach inwestycji i eksploatacji.

Straty w podlegajgcych ochronie obiektach zabytkowego
budownictwa oraz inne straty w wartosciach kulturalnych,
jakie powstang wskutek wytworzenia sie zbiornika wodnego
opierajacego sie o zapore przy Zielonych Skatach, bedg po-
wazne. Blizsze ich omoéwienie bedzie przedmiotem wypowiedzi
przedstawicieli Ministerstwa Kultury i Sztuki2

Wymienione dotychczas straty, jakie powstang na terenie
objetym zalewem, nie sg jedynymi stratami bezposrednimi, kté-
re bedg nastepstwem tej inwestycji.

Bezposrednim nastepstwem spietrzenia wody bedzie ra-
dykalna zmiana iloSciowa przeptywu wody korytem Dunajca
na odcinku potlozonym ponizej zapory.

W tym miejscu nalezy zdementowaé¢ informacje podang
przez projektantéw, ze zbiornik powstanie poza Parkiem
Narodowym i w zwigzku z tym w niczym nie bedzie za-
grazat Parkowi. Sprawe te trzeba ostatecznie
wyjasnic.

Po pierwsze: Zagrozenie Parku Narodowego bedzie sie wyra-
zalo w bezposrednim oddziatywaniu na jego przyrode na-
stepstw spietrzenia ,wody i wybithego zmniejszenia jej
przeptywu w Dunajcu na obszarze Parku Narodowego,
ktéore to zjawiska niezaleznie od lokalizacji pod Niedzicg
czy pod Zielonymi Skatami beda jednakowo katastrofalne
w skutkach, jesli chodzi o ich wptyw na przyrode Parku
Narodowego.

Po drugie: Zielone Skaty nie zostaly jedynie formalnie wtg-
czone do Parku Narodowego w chwili jego tworzenia, przy
czym stalo sie to wytgcznie z powodu przeszkéd ze strony

2 Obszernej wypowiedzi/przedstawiciela Ministerstwa Kultury i Sztuki,
ktére zajeto zdecydowanie negatywne stanowisko w stosunku do projektu
"zapory koto Czorsztyna, nie publikujemy z braku miejsca,
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resortu zainteresowanego wowczas projektem zapory.

Tym niemniej fakt ten, spowodowany nieprzejednanym

stanowiskiem strony forsujagcej budowe zapory, nie moze

stanowi¢ o ocenie Zielonych Skat pod wzgledem ich war-
tosSci przyrodniczej, ktéra tu posiada istotne znaczenie. Jest
faktem realnie istniejagcym, ze Zielone Skaly obecnie na-
lezg administracyjnie do Parku Narodowego tworzgc wraz

z calym rejonem Czorsztyna i otoczeniem zamku niedzic-

kiego integralna jego czesc.

Zmiana stosunkéw wodnych w Dunajcu bedzie sie wyra-
zala w zmniejszeniu ogdlnej ilosci wody przeptywajgcej kory-
tem Dunajca na odcinku od zapory do Kroscienka, a wiec
rowniez zmniejszeniem jej przeptywu w jednostce czasu. Be-
dzie to nastepstwem odprowadzenia olbrzymich mas wody
tunelem cisnieniowym, jaki ma by¢ przeprowadzony pod pét-
nocnymi stokami pasma Lubania w kierunku Tylmanowej.

Rozwazajac zagadnienie zmniejszonego przeplywu wody
w korycie Dunajca ponizej zapory, na wspomnianym odcin-
ku, jako wynik odprowadzenia jej trasg tunelu, nalezy pro-
blem ten rozpatrzy¢ w trzech aspektach, a mianowicie:

1) pod katem znaczenia tych zmian z punktu widzenia wy-
korzystania Dunajca jako wodnego szlaku turystycznego,

2) pod katem oddzialywania na warunki biologiczne w sa-
mym cieku,

3) pod katem oddziatywania tych zmian na klimat miej-
scowy.

Rozpatrzmy kolejno te zagadnienia.

Autorzy projektu zapory twierdzg, ze-,,za warunek za-
sadniczy przyjeto wutrzymanie sptywu 1to-
dziami przez Pieniny" oraz, ze w tym celu ,prze-
widziano w okresie o0od maja do wrzes$nia
oddawanie statej, nie zmienionej réwniez
i w ciggu doby, ilosci wody wystarczajgcej
dla sptyw u".

Informujgc, ze w okresie splywu turystycznego przewi-
duje sie oddawanie 12 m3sek., projektant zapory inz. Czer-
niewski twierdzi, ze w badanym 31-lethnim okresie stan
taki zdarzyt sie w 500 dniach raz, i ze sptyw wéwczas sie od-
bywat.

Jak jest w rzeczywistosci ze sptywem w okresach zdarza-
jacego sie i obecnie matego przeptywu wody i o ile mozna
przywigzywa¢ wage do wypowiedzianego przez projektanta
Smiatego twierdzenia o ilosci wody wystarczajgcej dla spty-
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wu — przekonujemy sie siegajgc do doswiadczenia, ktore jest
najlepszym $Swiadectwem prawdziwos$ci wypowiadanych twier-
dzen. Zapoznajmy sie wiec ze zdaniem najbardziej pod tym
wzgledem doswiadczonych ludzi, tj. flisakow, ktorzy najlepiej
znajg prawdziwy stan faktyczny i warunki spltywu.

W protokole narady z dnia 9 grudnia 1952 roku, w ktérej
uczestniczyt obecny projektant zapory, inz. Czerniewski,
czytamy:

W dyskusji cztonkowie Stowarzyszenia Flisakow Pienin-
skich przedstawili trudnos$ci, jakie napotykajg podczas spilywu
przez przetom pieninski. Trudnosci te wynikajg gtéwnie z po-
wodu niskiego stanu wody na Dunajcu, ktéry w pewnych
okresach utrudnia, a nawet uniemozliwia sptyw. Flisacy zmu-
szeni sg dla ciggtosci sptywu pogtebia¢ (,przebierac¢") koryto
w licznych miejscach. To ,przebieranie" konieczne jest nieraz
dwa razy w ciggu tygodnia. Ogo6tem praca ta pochtania rocz-
nie okoto 100— 140 dni. Przy niskim stanie wody spilyw utrud-
niajg ,samorody" tj. skaly podioza, wystepujagce z dna koryta.
Niski stan wody — czytamy dalej w protokole — powoduje
nie tylko koniecznos$¢ ,przebierania”, ale tarcie t6dek o dno,
niszczy je w krotkim czasie, przedluza czasokres
i czestotliwos¢é splywu, co wszystko razem obcigza fli-
sakéw dodatkowymi kosztami i wiekszym wy-
sitkiem fizycznym. Niski stan wody powiek-
sza niebezpieczenstwo 'rozbicia todzi o ,sa-
morody", powodujgc niebezpieczenstwo zy-
cia dla turystow i flisakow".

Dalej czytamy w tym protokole:

.P0 obszernej dyskusji obecni na konferencji flisacy zgo-
dzili sie ze stanowiskiem flisakéw z Czorsztyna, ze przy stanie
wody na wodowskazie w Czorsztynie 240— 250 cm spityw jest
najkorzystniejszy, gdyz nie powoduje ustawicznego pogtebia-
nia koryta".

Wedtug danych inz. Czerniewskiego temu stanowi
wody odpowiada przeptyw 19—258 m3sek.

W tym stanie rzeczy nie jest mozliwe, aby byta prawdzi-
wg wiadomos$é, ze spiltyw, w jakim projektant zapory brat
udziat z przedstawicielami Parku Narodowego przy 16 m3sek,
mogt odbywacé¢ sie bez przeszkod. Pozostali ucze-
stnicy tego eksperymentalnego splywu sga wtasnie odmien-
nego zdania.

Czymze jest wiec twierdzenie projektanta, ze ,sptywy
przy matej wodzie majag daleko ciekawszy
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charakte r'? Ta wybitnie subiektywna, i nie poparta zad-
nym dowodem wypowiedz, jest podyktowana poszukiwaniem
uzasadnienia dla przyjetych z gory, i ze stanowiska potrzeb
sptywu wyraznie za malych, ilasci wody. Nic wiec dziwnego,
ze nawet odstaniajgce sie koryto i przerwy w spilywie wskutek
osiadania todzi na jego kamienistym dnie — muszg by¢ uwa-
zane przez projektanta za czynnik podnoszacy atrakcyjnos¢
splywu, pomimo iz tury$ci oceniajg to odmiennie, oraz po-
mimo ze flisacy oceniajg to jako powazne utrudnienie w ich
pracy.

Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze proponowana wielkos¢
przeptywu, majgca rzekomo zaspokoi¢ potrzeby spitywu to-
dziami przez przetlom pieninski, nie odpowiada rzeczywistym
potrzebom, jest za niska i w zadnym przypadku nie moze by¢
uznana za wystarczajgca.

Chcac dojs¢ do uzgodnienia tej sprawy, nalezatloby w spo-
so6b catkowicie obiektywny ustali¢ wielkos¢ przeptywu, ko-
nieczng dla zapewnienia optymalnych warunkéw splywu todzi.
Za optymalne warunki nie mozna w zadnym razie uwazac
przeptywu wyrazonego minimalng graniczng wielkosciag, przy
ktérej sptyw praktycznie moze sta¢ sie problematyczny.

Moéwiac o zagwarantowaniu sptywu w sensie ustalenia
w sposéb wtasciwy potrzebnej ilosci wody, nie wolno za-
pomina¢ o tym, ze w zasadzie nie bedzie to bezwzgledna
pewnos¢ gwarancji. Wystarczy bowiem, aby zaistniaty nie-
przewidziane okolicznos$ci towarzyszace eksploatacji elektro-
wni, oraz aby jako ich nastepstwo wielko$¢ takiego ,zagwa-
rantowanego" przeptywu zostata w imie. uzasadnionego wow-
czas priorytetu wybitnie zmniejszona ponizej niezbednego
minimum. By¢ moze przewidujac takg sytuacje, projektant ma
niewatpliwie na mysli budowe ponizej zapory specjalnego
zbiornika dla potrzeb splywu, skoro informuje, ze ,jest mozli-
we takie rozwigzanie, przy ktérym woda tg bedg dysponowaty
wtadze Parku Narodowego". W zwigzku z ta propozycjg nasu-
wajg sie nastepujace uwagi: 1) wprawdzie wodg takiego zbior-
nika beda, by¢ moze, teoretycznie dysponowaty wtadze Parku
Narodowego, jednakze z uwagi na wzajemne potozenie zbior-
nikéw bedzie to $cisle uzaleznione od dysponenta wyzszego
rzedu, dostarczajgcego wode do zbiornika nizej potozonego,
oraz 2) budowa tego dodatkowego zbiornika dotychczas nie
jest uwzgledniona w ogdlnych kosztach inwestycji.

Z zagrozeniem spltywu wigze sie powstanie powaznych strat
gospodarczych. Dotyczy¢ one beda zaréwno licznej rzeszy
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flisakéw, ktérzy sg zainteresowani w utrzymaniu sptywu, jak
rowniez bedg wyrazaty sie w utracie mozliwos$ci przysporze-
nia naszej gospodarce narodowej powaznych korzysci, jakie
sg do osiggniecia w wyniku rozwoju turystyki zagranicznej.
Juz obecnie roczna frekwencja korzystajgcych ze splywu wy-
raza sie liczbg 85000 os6b3 Planowe zagospodarowanie regionu
pieninskiego w mys$l zalozen opracowywanych przez powotane
do tego wtasciwe instytucje — moze przyczyni¢ sie do wybit-
nego udziatu regionu w ksztaltowaniu sie dochodu narodowe-
go. Szkoda, ze w kalkulacjach projektant zapory nie wziat pod
uwage tego wybitnie gospodarczego aspektu zagadnienia
i zmierzajac do uzasadnienia wszystkich swoich wnioskow
liczbami, w tym przypadku zajgt stanowisko v/ytgcznie z pun-
ktu widzenia ,umitlowania przyrody".

Inna strona zagadnienia zmniejszonego przeptywu wody
w Dunajcu na odcinku majgcym szczegdlne znaczenie dla
ochrony przyrody — to kwestia oddzialywania tego stanu na
warunki biologiczne w samym cieku. Ze sprawg tg zatatwiono
sie w projekcie w spos6b dos¢ oryginalny, przejmujgc tok
rozumowania przedstawiony w referacie inz. Czerniew-
skiego w nastepujacych stowach:

JProjekt przewiduje oddawanie przez zbiornik w miesig-
cach zimowych dla potrzeb przetomu 4,0 m3sek. Taki stan,
wzglednie mniejszy, trwat w badanym 31-letnim okresie w 10
zimach co najmniej przez 20 dni w roku. W 1929 roku prze-
ptyw 3,2—3,4 m3sek. trwat przez 53 dni bez przerwy. Absolutne
za$ minimum wynosi |I,5m 3sek.". Nalezaloby dodag¢, iz to abso-
lutne minimum bylo wielkoscia raz jeden zanotowang i czesto-
tiwos¢ zaistnienia podobnego przypadku w naturalnych wa-
runkach, przy istniejgcych réwnoczes$nie znacznie wyzszych
przeptywach $rednich, wyraza¢ sie moze jak 1:11 300, co
w zadnych przypadku' nie moze by¢ brane jako podstawa
w rozwazaniach.

Na podstawie tych oto liczb, zestawionych w spos6b dos¢
dowolny, projektant dochodzi do rewelacyjnego wniosku,
ktory formutuje w nastepujacy sposob:

.Daje to podstawe do twierdzenia, ze prze-
ptyw 40 m3sek. nie spowoduje szko6d w biolo-
gii ciek u”.

Twierdzenie to jest niczym nie uzasadnione i catkowicie
falszywe. Nasuwa sie jednak pytanie, co upowaznia inz.

3 Liczba oséb korzystajgca ze sptywu w 1958 roku wzrosta do okoto
110 000 oséb.
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Pieninski Park Narodowy — Trzy Korony Fot. W. Strojny



Wrota przetomu Dunajca w Pieninskim Parku Narodowym
Fot. W. Strojny



Czerniewskiego do wypowiadania tak autorytatyw-
nych twierdzen dotyczacych =zagadnien biologicznych, bez
oparcia sie o opinie biologéw. Nawet bez wiekszej znajomosci
biologii mozna stwierdzi¢ duzy btgd w tym rozumowaniu, jesli
sie uwzgledni, ze Srednia wieloletnia w miesigcach zimowych
jest w warunkach naturalnych trzykrotnie wieksza. Jest wiec
rzeczg oczywista, ze dane, ktére przytoczyt inz. Czerniew -
ski w swoim referacie, nie moga dawa¢ absolut-
nie zadnej podstawy do wygtaszania podob-
nego twierdzenia, natomiast pozwalajg one wypo-
wiedzie¢ poglad, ze stan, jaki wytworzy sie, wyraznie odbie-
gajacy od warunkdéw przecietnych istniejgcych w tym okresie
w rzece, wtasnie spowoduje istotne szkody w biologii cieku.
Wydaje sie, ze w sprawie tej nie powinna by¢é pomijana opi-
nia nauki, a w szczegdélnosci jej przedstawicieli w dziedzinie
hydrobiologii.

Opinia w tej sprawie hydrobiologow jest nastepujaca:

1 Zmniejszenie przeplywu w okresie zimowym do 4,0
m3sek. spowoduje czesSciowe przemarzanie woéd do dna, co
moze wystapi¢ i w duzej skali, niszczac catkowicie naturalne
uktady organizmoéw wodnych.

2. Ogo6lne wyptycenie, zmniejszenie przeptywu i zwigzane
zZ powyzszymi zmianami zmniejszenie szybkos$ci pragdu wody
spowodujg zmiany w termice Dunajca, znacznie podwyzsza-
jac jego temperatury. Wywota to powazne ostabienie wybit-
nych cech tej gorskiej rzeki.

3. Utworzenie wielkiego zbiornika wodnego powyzej Pie-
nin spowodowatoby spitywanie Dunajcem obcej mu fauny,
ktora rozmnozy sie w nowym zbiorniku wody stojgcej. Zmie-
nitoby to jeszcze bardziej naturalny charakter biologiczny
Dunajca. i

Wzigwszy pod uwage, ze projekt przewiduje radykalne
zmniejszenie przeptywoéw réwniez w okresie letnim i utrzy-
manie ich na statym poziomie, nalezy stwierdzi¢, ze w tych
warunkach wytworzy sie stan catkowicie odbiegajacy od
istniejgcego w przyrodzie.

Proponowany przez projektanta przeptyw w lecie wyno-
szacy 12 m3sek. jest nie do przyjecia, jesli sie wezmie pod
uwage, ze Sredni przepltyw w miesigcach letnich jest w wa-
runkach naturalnych wielokrotnie wiekszy, zas $rednia wielo-
letnia dla okresu rocznego wynosi 23 m/3sek. Nie mozna za-
pominaé, ze w zagadnieniach biologicznych warto$ci S$rednie
nie moga by¢ bezkrytycznie przyjmowane jako podstawa do
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rozwazan zmierzajgcych do okreslenia warunkéw podyktowa-
nych wymogami biologii.

Jesli chodzi o odwolywanie sie projektanta do zdarzajag-
cych sie niekiedy, trwajgcych mniej lub wiecej dlugo, stanéow
minimalnych — to przyjmowanie ich za podstawe jest catko-
wicie btedne, poniewaz w warunkach naturalnych sa one przez
samg przyrode wyréwnywane stanami wyzszymi od wartosci
Srednich.

Ten wtasnie cykl wahan stanowi o warunkach biologicz-
nych gérskiej rzeki, a nie sztucznie i bez znajomosci istoty
zagadnienia wyliczone wartosci.

W warunkach proponowanych przez projektanta wazny
sktadnik Parku Narodowego, jakim jest rzeka Dunajec, stra-
citby swoj charakter i statby sie elementem obcym dla przy-
rody Pienin o catkowicie zmienionych wtasciwo$ciach biolo-
gicznych.

Znaczenie, jakie bedzie posiadato radykalne zmniejszenie
ilosci wody w przetomie wskutek jej odprowadzenia poza
Pieninami, dotyczy nie tylko warunkéw biologicznych w sa-
mym cieku. Zmniejszenie ilosci wody w przetomie i wywotana
tym zmiana charakteru rzeki odbijg sie wybitnie na ukladzie
warunkow klimatu miejscowego.

Z przytoczonych w referacie inz. Czerniewskiego
niektdrych wypowiedzi nie zyjacego juz wybitnego klimato-
loga prof. dr. W. Milaty wynika, ze wybudowanie zbior-
nika wodnego w rejonie Czorsztyna, i to zar6wno w przypad-
ku wariantu Niedzicy, jak i wariantu Zielonych Skal, wy-
wota szereg zmian klimatu miejscowego. Fakt, ze przewidy-
wane zmiany nie zostaly liczbowo okres$lone, jest zrozumialy
wobec podkres$lenia koniecznosci przeprowadzenia odpowied-
nich badan.

Prof. M ilata wskazuje, iz nastgpia zmiany poszczegdl-
nych elementéw meteorologicznych, jak na przykiad zmiana
amplitudy wahan dobowych temperatury, zmniejszenie wil-
gotnos$ci wzglednej, co niewatpliwie wytworzy inne warunki
klimatu miejscowego.

W przypadku budowy zapory pod Zielonymi Skatami,
zastoisko zimnego powietrza miedzy Czorsztynem a Nie-

dzica, jak twierdzi prof. Milata, ,nie tylko utrzyma
sie, ale bedzie intensywniejsze wskutek
przelewania sie zimnego powietrza z jezio-
ra przez zapore". Fakt ten wptynie wyraznie niekorzy-

stnie na warunki klimatu miejscowego okolicy o duzym zna-
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czeniu, jako terenu regeneracji sit cztowieka i postawi pod
znakiem zapytania mozliwo$¢ wykorzystania tego tak waz-
nego terenu dla celéw zdrowotnych i wypoczynkowych.

Nie ma réwniez racji inz. Czerniewski wyciggajac
z wypowiedzi prof. Milaty wniosek, ze ,nie widziat
on powazniejszego niebezpieczehnstwa dla
wtasciwego masywu Pieni n". Chociaz dla okresle-
nia zmian klimatu miejscowego prof. M ilata nie przyto-
czyt konkretnych liczb, to jednak wskazal on kierunek
zmian i wyraznie stwierdzit méwigc o czynnikach klimatu
miejscowego w przetomie, ze ,zagadnienie to pogorszy sie
z chwilag wybudowania sztolni do Kroscienka, ktorag
bedzie odprowadzana duza ilo$¢ wod y".

Nie jest rowniez prawda, ze sztolnia speini w stosunku do
przetomu jakakolwiek korzystng role, jak usituje to sugero-
wac¢ inz. Czerniews ki, natomiast nie ulega zadnej kwe-
stii, ze sztolnia wraz ze zbiornikiem powyzej przetomu odegra
wybitnie niekorzystng role.

Nie jest takze prawda, ze sztolnia ma odprowadzac¢ gtownie
wode z wezbran. Gdyby tak miato by¢ istotnie — mozna by
wowczas twierdzi¢ z calg pewnoscig, ze projektant nie pro-
ponowatby tak powaznego zmniejszenia przeptywow wody
przez przetom. A w takim przypadku nie powinnoby by¢ prze-
szkéd, aby przeptywy sSrednie roczne utrzymac¢ na przykiad
na poziomie znacznie blizszym wartosci S$rednich wielo-
letnich.

Moéwigc wiec o zmianie klimatu miejscowego w Pieninach,
jaka nastgpi wskutek wybitnej zmiany stosunkéw wodnych
w Dunajcu, musimy zdawac¢ sobie sprawe, ze wywrg one
wpltyw na przyrode zywag na obszarze Pienin.

Zbyt daleko posuniete uproszczenie zawiera referat inz.
Rudnickiego, w ktérym autor méwi, ze ,jedyna strata,
jaka moze wchodzi¢ w rachube, jest domnie-
mane zagrozenie endemitéow fauny i flory".
W danym przypadku nie mozna méwi¢ o pojedycznych ga-
tunkach, gdyz wartos¢ dla nauki przedstawiajg cate zespoly
biologiczne, w ktérych one wystepujg. Specyficzne wymagania
co do warunkéw siedliskowych i klimatu miejscowego oraz
wtasciwosci ekologiczne gatunkéw witasciwych Pieninom
sprawiaja, ze skala mozliwo$ci przystosowania sie do zmie-
nionych warunkow jest tutaj niezmiernie wagska. Zachowania
ich w stanie nie zmienionym wymagajg dobro i interes nauki.
Ustalenie danych okreslajgcych granice, do ktédrych bytyby
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dopuszczalne zmiany klimatu miejscowego, mogtoby nastgpic
jedynie w drodze przeprowadzenia odpowiednich, diugo-
okresowych i ztozonych badan, ktérych braku w chwili obec-
nej niestety nie sg w stanie zastgpi¢ zadne przypuszczenia
projektantow zapory, nawet pomimo zapewnien z ich strony,
ktorych skitonni bylibySmy nawet nie kwestionowaé, ze wy-
nikajg one z ,umitowania przyrody".

Jak powazne btedy mogg by¢ popeilniane przy rozwazaniu
tego zagadnienia, $wiadcza nastepujace stowa z referatu inz.
Rudnickiego

.Nalezy zauwazy¢é — cytuje stowa inz. Rudnickie-
go — ze mimo znacznych zmian klimatycznych, jakie nie-
watpliwie zachodzily w tym obszarze na przestrzeni tysigc-
leci, dzieki specjalnym warunkom terenowym relikty te ostaty
sie i trudno sobie wyobrazi¢, ze stosunkowo nieznaczne zmia-
ny, jakie spowoduje obecno$¢ zbiornika, wtasnie bedg w sta-
nie zachwia¢ rownowage biologiczng".

Mozna by przyzna¢ stuszno$é¢ temu rozumowaniu, gdyby
nie fakt, ze zjawiska o ktorych mowa sg absolutnie nieporow-
nywalne z powodu ich zgota odmiennego charakteru. Zmiany
klimatu, jakie dokonaly sie na przestrzeni calych tysigcleci,
byty zmianami odbywajgcymi sie powolnie. O katastrofalnym
wpltywie zmian klimatu miejscowego na przyrode zywg Pie-
nin i wystepujace tam zespotly biologiczne zadecyduje przede
wszystkim raptownos$¢ zaistnienia nowych warunkéw.

Zagadnienie uchronienia warto$ci przyrodniczych Pienin
przed zniszczeniem — to nie jest sprawa ,umitlowania przy-
rody", lecz problem duzej wagi, ktérego rozstrzygniecie nie
moze odby¢ sie bez udzialu wszystkich zainteresowanych
czynnikéw naukowych.

Nalezy z ubolewaniem stwierdzi¢, ze w dotychczasowych
pracach nad projektem zapory wodnej na Dunajcu, ktora
w zatozeniach swych miataby stuzyé¢ spoteczenstwu, podcho-
dzi sie do sprawy zagrozenia wystepujagcych w Pieninach
realnych i nie dajacych sie odtworzy¢ warto$ci w sposéb tak
lekcewazgcy inny interes spoteczny, jakim jest dobro nauki.

Autorzy referatow powotujg sie parokrotnie na przyktady
poswiecenia w niektéorych krajach obiektéw cennych pod
wzgledem przyrodniczym na rzecz korzys$ci gospodarczych.

Pomijajac juz niescistos¢ niektéorych przytoczonych da-
nych, co by¢ moze bedzie poruszone w dyskusji, nalezy pod-
kresli¢, ze przyktady zniszczenia takich wartosci, wobec braku
skali poré6wnawczej, nie sa przekonywajace, a w zadnym ra-
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Pszonak pieninski Erysimum pieninicum na Go6rze Zamkowej w Czorsztynie
Fot. W. Strojny

22



zie przyktady te nie moga by¢ bezkrytycznie nasladowane,
a popetniane bledy powtarzane.

W$rod istniejacych wielu przyktadéw przeciwnych, wystar-
czy wspomnie¢, iz w kraju tak bardzo doceniajgcym wartosci
gospodarcze, jakim sg Stany Zjednoczone Ameryki Péinocnej,
odstgpiono niedawno od zamiaru budowy korzystnej pod
wzgledem energetycznym zapory jedynie dlatego, ze wcho-
dzita w gre ochrona cennego pod wzgledem przyrodniczo-
-naukowym obszaru Parku Narodowego Dinosauréw.

Wsrod wielu gloséw przedstawicieli nauki oraz wypowie-
dzi instytucji naukowych zajmujgcych krytyczne stanowisko
w stosunku do projektu budowy zapory w okolicy Czorszty-
na — na uwage zastuguje uchwata podjeta jednomysinie przez
Zjazd Czechostowackiego Towarzystwa Botanicznego obradu-
jacy w Tatrzanskiej tomnicy w lipcu 1955 roku z udziatem
okoto 200 naukowcow czechostowackich i kilkudziesieciu na-
ukowcow ze Zwigzku Radzieckiego, Niemieckiej Republiki De-
mokratycznej, z Wegier i Polski. Uchwata zawiera jprotest
przeciwko budowie zapory w rejonie Czorsztyna.

W zestawieniu z tym protestem przedstawicieli nauki re-
prezentujgcych szereg krajow — dziwnie wyglada lekcewa-
zace potraktowanie przez projektantow zagadnienia ochrony
przed zniszczeniem cennych elementéw przyrody pieninskiej.

W referatach opracowanych przez zesp6t projektowy auto-
rzy podkreslaja parokrotnie, ze w okresie trwajacych od kilku
lat prac nad projektem zapory wodnej na Dunajcu zostaty po-
czynione powazne ustepstwa na rzecz ochrony przyrody.

Legende te trzeba raz na zawsze rozwiac.

Nalezy przede wszystkim stwierdzi¢ kategorycznie, ze
nie jest prawdag, iz przejscie zlokalizacjg za-
pory spod Niedzicy do Zielonych Skat na-
stgpito w imie oszczedzenia Par ku Narodo-
wego i byto jakoby podyktowane dgzeni em
do zmniejszenia do minimum strat w warto-
S§ciach przyrodniczo-naukowych Pienin.

Nie jest réwniez prawda, ze prof. Zmigrodzki wyka-
zat wyzszo$¢ projektu lokalizacji zapory pod Niedzicg w po-
rownaniu z innymi lokalizacjami mozliwymi w tym rejonie.

W tym stanie rzeczy nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem,
ze przesuniecie lokalizacji pod Zielone Skatly pociggneto za
sobg jakikolwiek wzrost naktadow, ktére mozna by traktowac
jako koszty poniesione z tytutu ustepstw na rzecz ochrony
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przyrody, a mianowicie jako wynikajace z dazenia do odsu-
niecia zbiornika od Parku Narodowego. Charakterystyczne
jest wreszcie, ze w pogladzie na te sprawe brak zgodnosSci
takze u autorow referatow, gdyz inz. Czerniewski twier-
dzi, ze to rzekome ustepstwo spowodowalo wzrost naktadow
0 200 milionéw zt, natomiast inz. Rudnicki okres$la ten
wzrost na 100 milionéw zi. Wydaje sie, ze rozpowszechniong
tendencyjnie wiadomos$¢ o ustepstwach na rzecz ochrony
przyrody w postaci przyjecia dodatkowych kosztéw inwesty-
cji, w znacznej mierze dementuje stwierdzenie przez inz.
Rudnickiego, zeinz. Czerniewskiemu, ktory jest auto-
rem projektu lokalizacji przy Zielonych Skatach, ,udato
sie udowodni¢, ze mimo zwiekszonych nakta-
déw o okoto 100 min. zt przy nowej, lokaliza-
cji daja sie wuzyska¢ dodatkowe korzysci
energetyczne oraz pozgdana pojemnos$c¢ re-
tencyjna zbiornika, co kompensuje wyzsze
koszt y".

Ostatecznego wyja$nienia wymaga jednak sprawa rezyg-
nacji z lokalizacji zapory pod Niedzicg, poniewaz fakt ten
rzuca rowniez $wiatto na historie projektu zapory na Dunajcu.

Znany byl, glosny jeszcze do niedawna, spor pomiedzy
projektantami, w ktorym S$cieraly sie dwie koncepcje: pierw-
sza wywodzgca sie jeszcze z okresu miedzywojennego, a pole-
gajaca na wysuwaniu przez prof. Zmigrodzkiego jego
dawnego projektu zapory pod Niedzicg, ktory juz wdwczas
budzit powazne zastrzezenia natury technicznej, oraz dru-
ga koncepcja, ktéra wysunagt inz. Czerniewski, pro-
ponujgc lokalizacje zapory pod Zielonymi Skatami. Spor
pomiedzy projektantami miat podtoze wybitnie fachowe i do-
tyczyt oceny techniczno-ekonomicznej dwu réznych warian-
tow lokalizacji. W arto'tu przypomnie¢, ze o zmianie lokali-
zacji i ostatecznym zaniechaniu wariantu Niedzicy zadecydo-
waty znane dobrze obu zwalczajgcym sie wzajemnie projek-
tantom okolicznosci, ktére bezposrednio poprzedzity zakon-
czenie sporu. Nie jest tajemnicg dla ludzi znajgcych blizej
sprawe Czorsztyna, ze inz. Czerniewski byl zmuszony
zaprotestowa¢ w zdecydowanej formie przeciwko udzieleniu
w jego nieobecnosci rzeczoznawcom radzieckim niewtasciwych
informacji co do danych o lokalizacji zapory pod Zielonymi
Skatami. Wobec kategorycznego domagania sie przez inz.
Czerniewskiego wyjaSnienia tej sprawy — musiato
dojs¢ do ustepstw, lecz podyktowanych bynajmniej nie wzgle-
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darni ochrony przyrody oraz musiato doj$¢ do rezygnaciji z lak
niefortunnie bronionego wariantu Niedzicy.

Mozna zaryzykowa¢ twierdzenie, ze na rezygnacje z wa-
riantu Niedzicy miatly pewien wptyw wzgledy taktyczne,
w zadnym za$ przypadku poszukiwanie rozwigzania korzyst-
niejszego dla ochrony przyrody.

Skoro juz mowa o wzgledach taktycznych, warto przy-
pomnieé¢, iz podkreslone w referacie inz. Rudnickiego
najkorzystniejsze irzekomo warunki dla lokalizacji zapory
w samym przetomie pieninskim wskazywane byty juz dawniej,
pomimo iz zdawano sobie sprawe z catkowitej bezsensownosci
takiego projektu pod wielu wzgledami. Obecne wzmianki
0 zaporze w przetomie sg nawigzaniem do dawniejszych grézb,
ktore miaty zmusi¢ czynniki ochrony przyrody do tego, aby
wbrew ich uzasadnionemu stanowisku wyrazity zgode na za-
pore pod Niedzicsa.

Przedstawione dotychczas krytyczne stanowisko w spra-
wie projektu zapory wodnej w Czorsztynie podyktowane jest
nastepujgcymi wzgledami:

1) przeswiadczeniem, ze spotecznie sluszne jest stanowisko
domagajgce sie wtasciwego uwzglednienia przy podejmowa-
niu decyzji o lokalizacji zapory, faktu, ze na obszarze poto-
zonym w zasiegu oddziatywania zbiornika wystepuja okre-
Slone wartosci naukowe, ktédrych zachowanie lezy w interesie
publicznym, podyktowanym wzgledami gospodarki narodo-
wej, nauki i kultury, a ktére sa powaznie zagrozone;

2) brakiem dostatecznych dowodow, ze proponowana loka-
lizacja zbiornika wodnego jest istotnie nie dajgca sie zastgpic
innym rozwigzaniem koniecznos$cig gospodarcza;

3) brakiem istotnych i przekonywajacych dowodow, ze ko-
rzys$ci, jakie da inwestycja, uzasadniajg decyzje poswiecenia
olbrzymich, cb£>¢ nie zawsze mozliwych do wyceny w pienig-
dzach, wartosci spotecznych i naukowych.

Inz. Rudnicki w swoim referacie wspomina o erze ato-
mowej. Uwagom referenta Swiadczacym o niedocenianiu no-
wych ZzZrédet energii, nalezy przeciwstawi¢ ostatnie urzedowe
doniesienie angielskiej i amerykanskiej komisji atomowych,
ktore stwierdzajg, iz w ciggu najblizszych 20 lat nastgpi prze-
mystowa eksploatacja reaktoréw termonukitearnych, pozwa-
lajacych na uzyskanie z 22 litréw wody morskiej energii, row -
najacej sie wartosci energetycznej 10 ton wegla. Olbrzymie
perspektywy, jakie sie zarysowujg, usuwajag w cien wszelkie
nasze dotychczasowe obliczenia. W $Swietle tych odkryé mo-
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gtoby sie okaza¢ w chwili ukonczenia budowy zapory czor-
sztyhskiej, ze bedzie ona juz anachronizmem z punktu widze-
nia energetycznego. Dlatego wydaje sie, ze kiedy wchodzi
w gre tak wielka stawka, jaka jest Pieninski Park Narodowy,
wziecie pod uwage postepu technicznego w zakresie wyko-
rzystania nowych zrédet energii jest ze wszech miar uzasad-
nione. Zwolennicy budowy zapory w Czorsztynie wysuwajg
argument pokrywania szczytow przez elektrownie wodne, do
ktédrych nadaja sie one, wedle stow inz. Rudnickiego, naj-
lepiej, Nalezy jednak podkresli¢, iz zagadnienie pokrywania
szczytOw jest w znacznej mierze problemem organizacji w za-
kresie zuzycia produkowanej energii, a nie dotyczy samej
produkciji.

Opierajac sie na liczbach podanych przez projektantow
przekonujemy sie, ze zapotrzebowanie mocy szczytowej
wynoszgace 1200 MW, ktére powinno by¢ zapewnione w ener-
getyce wodnej, moze by¢ zaspokojone bez potrzeby budowy
Czorsztyna, przez wybudowanie pozostaltych 40 zbiornikow.
Zastgpienie zbiornika w Czorsztynie innym
rozwigzaniem o mniejszych efektach energe-
tycznych, lecz zapewniajacym lepsze roz-
wigzanie ochrony przeciwpowodziowej jest
wiec mozliwe bez naruszenia istotnych po-
trzeb energetyki.

W tym stanie rzeczy trudno sie zgodzié, iz rola zbiornika
w Czorsztynie jest sprawg kluczowg i inwestycja ta jest nie
do zastgpienia. Przeciwko mozliwos$ci uznania za stuszny pro-
jektu lokalizacji zapory w Czorsztynie w obecnym stadium
opracowania tego zagadnienia przemawiajg powazne zastrze-
zenia, wysuwane w odniesieniu do warunkéw geologicznych
na obszarze zamierzonej lokalizacji zapory w Czorsztynie
oraz projektowanej trasy tunelu tgczgacego zbjornik w Czor-
sztynie ze zbiornikiem w Tylmanowej. Podkreslamy tu z ca-
tym naciskiem, ze w sprawie tej brak do tej pory pozy-
tywnej opinii czynnika naukowego. Ekspertyzy wykonywane
dotychczas jednostronnie przez zainteresowang resortowa
stuzbe geologiczng nie moga by¢ uznane za wystarczajgce
wobec wyraznych zastrzezen, wysuwanych zgodnie przez sze-
reg najwybitniejszych przedstawicieli nauk geologicznych
w Polsce. Miarodajne w tej sprawie moze by¢ jedynie obiek-
tywne stanowisko nauki.

Nie moze by¢ wiec pomijane milczeniem stanowisko, jakie
w tej sprawie zajgt Komitet Geologiczny Polskiej Akademii
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Nauk, dajac temu wyraz w jednomys$inej uchwale podjetej na
posiedzeniu w dniu 27 kwietnia 1956 r. Tres¢ tej uchwaty jest
nastepujaca:

.Polski Swiat geologiczny $ledzi z niepokojem podejmo-
wane od dluzszego czasu préby przeforsowania projektu wy-
budowania zapory wodnej w Pieninach w okolicach Czorszty-
na, wzglednie w najblizszej jego okolicy. Teren, na ktorym
projektowane jest umieszczenie zapory, znany jest z niesty-
chanie skomplikowanej budowy geologicznej, ktéra sprawia,
ze na bardzo malych przestrzeniach zmienia sie radykalnie
zarowno charakter petrograficzny skat, jak i ich utozenie. Po-
ciaga to za sobag niestychanag zmienno$¢ wszystkich elemen-
tow, ktére warunkujg wybudowanie zapory wodnej. W zwigz-
ku z tym wszystkie orzeczenia geologiczne podkreslajg nie-
stychane ryzyko umieszczenia zapory w projektowanych miej-
scach, ktére moze spowodowac¢ albo uniemozliwienie budowy
w ogole, albo pociggna¢ za sobg bardzo powazne i nie dajgce
sie obliczy¢ zwiekszenie kosztow.

.Umieszczenie zapory w projektowanych miejscach pocigg-
netoby za sobg ponadto zniszczenie jedynych, niestychanie
ciekawych obiektow naukowych, co bytoby niepowetowang
stratg dla polskiej geologii.

.Z tych wiec powoddéw Komitet Geologiczny PAN wypo-
wiada sie kategorycznie przeciwko umieszczeniu zapory wod-
nej na Dunajcu w projektowanych miejscach i domaga sie
przeprowadzenia badahn geologicznych dla posadowienia za-
pory w miejscu, ktére z punktu widzenia geologicznego okaze
sie najdogodniejsze".

Zagadnienie wykorzystania sit wodnych Dunajca jest pro-
blemem o duzym znaczeniu dla naszej gospodarki, wymaga-
jacym wtasciwego rozwigzania.

Fakt, ze Dunajec jest rzekg o duzych walorach dla energe-
tyki, wptywa dotychczas wyraznie niekorzystnie na przebieg
prac zmierzajacych do wykorzystania zasob6w wodnych tej
rzeki. Podstawowa zasada kompleksowos$ci opracowania nie
jest niestety do chwili obecnej zrealizowana, czego dowodem
jest dotychczasowe nieuwzglednienie w wysuwanych projek-
tach postulatow zgtaszanych przez strony zainteresowane spra-
wg wykorzystania zasob6w i sit wodnych Dunajca.

W zwigzku z tym, aczkolwiek zespdét opracowujacy pro-
jekt budowy wielkiego zbiornika wodnego w rejonie Czor-
sztyna, wtozyt wiele pracy w wykonanie zadania dotyczgcego
spraw energetyki, nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem, ze
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przedstawiony projekt wykorzystania sit wodnych Dunajca
przez budowe wezta Czorsztyn—Tylmanowa dojrzat do tego,
aby mogt uzyskac¢ zatwierdzenie zalozen projektowych.

Wydaje sie, iz warunkiem niezbednym dla postawienia
wniosku o zatwierdzenie zatozen powinno byé¢:

1 Przekonanie nie tylko projektanta, lecz réwniez zainte-
resowanych stron, ze wysuwana koncepcja jest istotnie wyni-
kiem wszechstronnej analizy réznych rozwigzan rozpatrzo-
nych nie wycinkowo, lecz na tle catej zlewni gérnego Dunajca
i zuwzglednieniem wszystkich aspektéw zagadnienia.

2. Udokumentowanie proponowanego rozwigzania szere-
giem ekspertyz wykonanych przez wtasciwe czynniki nauko-
we, a to w celu dostarczenia juz w stadium rozpatrywania za-
tozen, elementéw potrzebnych dla ustosunkowania sie do pro-
jektu, co do ktérego istnieje powazna mozliwos¢, ze w stadium
dalszych opracowan moze on okaza¢ sie rozwigzaniem nie
zastugujagcym na realizacje ze stanowiska catoksztattu potrzeb
gospodarki narodowej.

3. Wyjasnienie strony ekonomicznej inwestycji; wykonana
w dotychczasowych opracowaniach ocena ekonomiczna pro-
jektowanej inwestycji wymaga powaznych uzupetnien w zwig-
zku z mozliwoscia znacznego wzrostu naktadéw z tytutu do-
dodatkowych kosztow, ktére, w wyniku przeprowadzenia bliz-
szych badan i ekspertyz w zakresie warunkéw geologicznych
i hydrologicznych podioza, moga okazac¢ sie znaczne.

Przedstawiona dotychczas strona ekonomiczna inwestycji
budzi powazne 'zastrzezenia réwniez z powodu pominiecia
szeregu skladnikéw kosztow zwigzanych z inwestycja.

Referat nie wyczerpuje calosci zagadnienia, mamy jednak
nadzieje, ze dyskusja oraz wypowiedzi przedstawicieli zainte-
resowanych stron blizej oSwietla szereg problemoéow. Wiele
uzupeilnien wniosg rowniez wypowiedzi rzeczoznawcow.

Stanowisko Panstwowej Rady Ochrony Przyrody w sprawach
gospodarki wodnej, a w szczego6lnosci w sprawie projektu
budowy zapory wodnej na Dunajcu w okolicy Czorsztyna.l

1. Do czotowych zalozen ochrony przyrody nalezg miedzy innymi
zagadnienia racjonalnej gospodarki zasobami przyrody w my$l ustawy
z dnia 7 kwietnia 1949 roku o ochronie przyrody (Dz. U. Nr 25 poz. 180).
Racjonalne wykorzystanie wszelkich zasobéw przyrody, tak zywej
jak i nieozywionej, a w tym réwniez zasob6éw i sit wodnych, jest ze sta-
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nowiska ochrony przyrody nieodzownym i podstawowym warunkiem
rozwoju gospodarki narodowej, gwarantujgcym jej trwatos¢.

2. Jednym ze Srodko6w realizacji celow gospodarki wodnej jest budo-
wa zbiornikéw na naszych rzekach, ktéra jest nie ulegajgcg zakwestio-
nowaniu pilng potrzebag gospodarcza. Doceniajac w petni znaczenie go-
spodarcze urzadzen majgacych na celu ujecie i wykorzystanie sptywaja-
cych bezuzytecznie wéd oraz zabezpieczenie przed szkodami, jakie po-
nosza gospodarka i ludno$¢ wskutek powodzi w dolinach nie uregulowa-
nych rzek — zaré6wno Panstwowa Rada Ochrony Przyrody, jak i inne
organa ochrony przyrody zajmowaly zawsze stanowisko pozytywne
w stosunku do wszystkich wiasciwie zaprojektowanych zamierzen w za-
kresie gospodarki wodnej (Rozn6éw i inne).

3. Uznajgc pilng konieczno$¢ uregulowania odptywu woéd i jego wy-
rownania oraz wykorzystania zmagazynowanych woéd dla potrzeb go-
spodarki narodowej, stwierdzamy jednocze$nie, ze istnieje mozliwos$¢é
osiaggniecia tych celéw bez naruszenia podstawowych postulatéw ochrony
przyrody w Polsce.

4. Zasadnicze stanowisko wobec wielkich zamierzen w zakresie go-
spodarki wodnej, jakie znalazty wyraz w ,Zalozeniach planu perspek-
tywicznego gospodarki wodnej* opracowanego przed rokiem przez Ko-
mitet Gospodarki Wodnej PAN — zostalo okre$Slone przez Panstwowg
Rade Ochrony Przyrody w uwagach zgtoszonych w toku opiniowania
tego opracowania. W odniesieniu do zagadnienn energetycznych, zwigza-
nych z gospodarkg wodng, stanowisko to zostalo okre$lone nastepujgco:

.Przyjecie w ,Zatozeniach planu perspektywicznego gospodarki wod-
nej* za punkt wyjscia przy opracowaniu zagadnien energetycznych da-
zenia do pokrycia w mozliwie maksymalnym stopniu deficytu w zakresie
dostarczenia potrzebnej energii elektrycznej, w zasadzie nie budzi za-
strzezen.

+W sprawie projektowanych sitowni wodnych Panstwowa Rada
Ochrony Przyrody nie zgtasza zastrzezen zaznaczajac, ze zajmuje nega-
tywne stanowisko jedynie w stosunku do takich budowli, ktérych reali-
zacja prowadzi do zniszczenia warto$ci przyrodniczo-naukowych na tere-
nach parkéw narodowych, co uzasadnia negatywne stanowisko wobec
zamierzen budowy zbiornika wodnego w rejonie Czorsztyna“.

Zapora wodna, ktéra wedilug przedstawionego projektu miataby by¢
zlokalizowana w okolicy Czorsztyna, jest wiec jedyna zaporg, co do
ktérej stanowisko Panstwowej Rady Ochrony Przyrody jest odmienne
niz we wszystkich pozostatych przypadkach i wyraza sie w zgtoszeniu
stanowczego zastrzezenia dotyczacego proponowanej jej lokalizacji.

Stanowisko to jest zgodne z opinig szerokich warstw spoteczenstwa,
wyrazajacg sie w uchwatach licznych organizacji spotecznych sprzeci-
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wiajgcych sie budowie zapory w rejonie Czorsztyna. Réwniez negatyw-
ne stanowisko zajmuje szereg towarzystw naukowych.

5. Sprzeciw czynnikéw ochrony przyrody odnosi sie w réwnej mie-
rze do obydwu tak zwanych wariantéw projektowanej lokalizacji za-
pory, to znaczy zar6wno do Czorsztyna (Zielone Skaly), jak i do Niedzicy.

6. Gtbwnym motywem sprzeciwu co do lokalizacji zapory w Czor-
sztynie jest wybitnie niekorzystne usytuowanie proponowanej inwestycji
w stosunku do Pieninskiego Parku Narodowego.

Pieninski Park Narodowy jest obszarem przyrodniczym o jedynych
w swoim rodzaju i niepowtarzalnych warto$ciach naukowych i tury-
styczno-krajoznawczych. Zachowanie tych wartosci jest bezwzgledng ko-
niecznoscia z nastepujgcych powodéw:

Na stosunkowo matym obszarze Pienin nagromadzone jest nie spo-
tykane bogactwo wartosci przyrodniczo-naukowych. Dotyczy to wielu
dziedzin naukowych. | tak z punktu widzenia geologii Pieniny przed-
stawiajg pod wzgledem stratygraficznym i tektonicznym obiekt badaw-
czy i dydaktyczny o ogromnych walorach.

Dla historii rozwoju $wiata roslinnego Pieniny sa jednym z niewielu
na $Swiecie obszaréw, gdzie mozemy przeS$ledzi¢ wszystkie przemiany
szaty roélinnej od miocenu az do dnia dzisiejszego. Swiadcza o tym m. in.
odkrywki flory pliocenskiej w rejonie Czorsztyna.

Flora Pienin dzieki historycznym powigzaniom oraz na skutek szcze-
go6lnego potozenia geograficznego i specyficznych wtasciwosci klimatycz-
nych i morfologicznych, charakteryzuje sie wystepowaniem gatunkéw
i zespotow o tak niezwyklym bogactwie i r6znorodnos$ci elementéw geo-
graficznych, jakich w Polsce nigdzie poza Pieninami nie spotykamy.

Bogactwu flory Pienin towarzyszy niezwykle urozmaicony $wiat
zwierzat, zawierajacy liczne rzadkie elementy, przedstawiajgace wielka
wartos¢ naukowg.

Dzieki swym walorom przyrodniczym Pieniny naleza do obszaréw
turystycznych o wielkim znaczeniu krajowym i miedzynarodowym. Na-
lezy pamietaé, iz Pieniny tworzg historycznie pierwszy w Europie mie-
dzynarodowy, pograniczny park narodowy. Ponadto przedstawiajg one
teren szczegblnego zainteresowania o mozliwosciach rozwojowych dla
turystyki zagranicznej.

V. Poniewaz prace nad projektem zapory na Dunajcu w okolicy Czor-
sztyna, prowadzone od szeregu lat pomimo sprzeciwéw Panstwowej Rady
Ochrony Przyrody co do lokalizacji zapory, pociggaja za sobg niestety
powazne koszty, a fakt ich kontynuowania wywotuje slusznie uzasad-
nione zaniepokojenie nie tylko w kotach naukowych i turystycznych, ale
i wsérdd ludnosci miejscowej, gdyz hamuje rozwdj gospodarczy catego
regionu i jest przyczyng wstrzymywania przeprowadzenia w tym terenie
koniecznych inwestycji gospodarczych, Panstwowa Rada Ochrony Przy-
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rody data wyraz swemu stanowisku juz w uchwale podjetej na sesji
w dniach 15 i 16 listopada 1956 r., w ktédrej domagata sie zaniechania
prac zwigzanych z projektem budowy zapory w Czorsztynie.

8. Negatywne stanowisko Panstwowej Rady Ochrony Przyrody
w sprawie lokalizacji zapory w rejonie Pienin podyktowane jest réw-
niez powaznymi watpliwosciami natury technicznej i gospodarczej,
ktore wysuwane byly wielokrotnie ze strony fachowej.

Najwazniejsze z nich zwigzane sg ze specyficzna budowg geologiczna,
ktéra stwarza wielkie ryzyko budowy zapory w obydwu proponowanych
miejscach, a nawet jes$li nie ewentualno$¢ catkowitego jej uniemozliwie-
nia, to bardzo powazny wzrost kosztéw budowy. Gdyby wbrew temu prze-
forsowano tu budowe zapory, koszty jej wzrostyby znacznie ponad ko-
sztorys i nigdy nie byloby pewnos$ci, ze nader kosztowne zabiegi technicz-
ne, wzmacniajagce podioze geologiczne, okaza sie w przysztosci wystar-
czajace.

Z punktu widzenia hydrogeologii najwieksze zastrzezenia dotyczg
projektowanej trasy tunelu taczacego zbiornik pod Zielonymi Skatami ze
zbiornikiem w Tylmanowej, wzglednie ze zbiornikiem w Jazowsku. Trasa
ta nie zostata dotad szczego6towo i naukowo zbadana i nikt przewidziec¢
nie moze, czy po przeprowadzeniu tych badan realizacja tunelu nie
natrafi na najwieksze trudnos$ci i czy bedzie w ogodle racjonalna ze stano-
wiska ekonomicznego.

9. Nie zostata tez dotad przeprowadzona $cista analiza, ktéra by
uzasadniata ze stanowiska gospodarczego rezygnacje z uzytkowania ob-
szarow, ktére ulegtyby zalaniu woda przez zbiornik czorsztynski, a ktére
majg dzi§ duze znaczenie dla gospodarki letniskowej i produkcji rolni-
czej. W zwigzku z usunieciem ludnosci z tych terenéw wytoni sie potrzeba
przeznaczenia wielkich naktadéw na przygotowanie dla niej i na zago-
spodarowanie terenéw zastepczych.

10. Realizacja projektu catkowicie zmienitaby dotychczasowy uktad
przestrzenny i pociagnetaby za soba nowe formy zagospodarowania prze-
strzennego tego regionu gdérskiego. Olbrzymie naktady nie zostaly w pla-
nie inwestycji wziete w ogéle pod uwage.

11. W zwigzku z niewyjasnieniem szeregu wymienionych oraz innych
nie wymienionych tutaj zastrzezen, strona ekonomiczna projektowanej
inwestycji jest w calo$ci swej nie wyjasniona.

12. W tym stanie rzeczy podejmowanie decyzji opierajacej sie na
uznaniu stusznosci przedtozonych zatozen do lokalizacji zbiornika w re-
jonie Pienin jest niedopuszczalne. Mozna bowiem obiektywnie stwierdzi¢,
ze przy uwzglednieniu wszystkich dalszych kosztéw, jakie okazag sie nie-
odzowne, inwestycja ta bedzie prawdopodobnie nieoptacalna. Wyrazamy
opinie, ze stan ekonomiczny kraju nie pozwala obecnie na podejmowanie
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kosztownych, niedostatecznie przemys$lanych i obcigzonych tak wielkim
ryzykiem inwestycji.

13. Nalezy w konhcu stwierdzi¢, ze gdybysmy staneli na tym (nie-
uzasadnionym) stanowisku, ze inwestycja, o ktérej mowa, przyniesie
krajowi korzysci gospodarcze, to i w tym przypadku nie wolno bytoby
przejs¢ do porzadku nad olbrzymimi i nieodwracalnymi stratami war-
tosci naukowych, kulturalnych i spotecznych, jakie bez zadnej wapliwos$ci
wyniknetyby z jej realizacji. Nauka i kultura sg bowiem réwnie wazne
dla Narodu, jak jego rozwdj techniczny.

14. Powyzsze negatywne stanowisko w sprawie zapory czorsztynskiej
nie jest robwnoznaczne z niedocenianiem koniecznos$ci wykorzystania za-
sobéw wodnych Dunajca oraz zabezpieczenia kraju przed powodziami.

Zagadnienia te, jak to juz podkreslono, sa takze ze stano-
wiska ochrony przyrody bardzo wazne. Uznajgc w catej petni
potrzebe i pilnos¢ ich rozwigzania, stoimy jednakze na tym
stanowisku, ze realizacja tych inwestycji moze i powinna od-
bywac¢ sie przy innej lokalizacji planowanych inwestycji wod-
nych w obrebie zlewni rzeki Dunajca, jak i catej zlewni gérnej
Wisty.



Zamek w Niedzicy w Pieninach Spiskich Fot. W. Strojny’



Pieniny Spiskie — widok na Zielone Skatki z Zamku Czorsztynskiego
Fot. W. Strojny



KRZYSZTOF BIRKENMAJER

Zastrzezenia w sprawie projektu budowy zapory
wodnej koto Czorsztyna ze stanowiska geologicznego

Wstep

Musze na wstepie zaznaczyé, ze nie bede przeprowadzat
dyskusji nad szczeg6tami planu budowy zapory wodnej na
Dunajcu koto Czorsztyna, gdyz znana jest mi osobiscie jedynie
cze$¢ materiatdow odnoszgcych sie do wariantu zapory pod
Zamkiem Niedzicg w Kapus$nicy, gdzie wspodtpracowatem
z prof. dr. S. Sokotowskim w roku 1950, natomiast mate-
riaty dotyczace alternatywy zapory pod Zielonymi Skatami
nie byly mi udostepnione. Chciatbym jednak przedyskutowac
pewne ogo6lne zatozenia geologiczne dla wariantu Zielonych
Skatl, ktory, jak wynika z materiatlbw przedstawionych przez
projektantow, jest jedynym w obecnej sytuacji aktualnym wa-
riantem zapory na Dunajcu w Czorsztynie.

Teren jest mi dobrze znany z bliska dziesiecioletnich ba-
dan geologicznych, ktorych wyniki byty publikowane w sze-
regu prac. Chciatbym tu rowniez zaznaczyé¢, ze bytem, jesli sie
nie myle, pierwszym geologiem, do ktérego zwrécit sie o zda-
nie mgr inz. K. Czerniewski w roku 1951, gdyz jego pro-
jekt znalo grono zaledwie kilku najblizszych wspdtpracow-
nikow.

Na konferencji tej reprezentuje Panstwowg Rade Ochrony
Przyrody i Zarzad Gtowny Polskiego Towarzystwa Geologicz-
nego.

Chciatlbym, zeby moja wypowiedZ miata cechy
obiektywizmu, co zreszta, jak moge wnosi¢ z referatu
mgra inz. B. Rudnickiego, zostalo tak wtasnie zrozumiane
w odniesieniu do mojego artykutu pt. O dyskusje nauko-
wg | spoteczng nad problemem zapory wodnej na Dunajcu
w Czorsztynie, zamieszczonym w miesieczniku ,Problemy”
(Nr 12/1955).
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Nie neguje bynajmniej korzysci gospodarczych, jakie wigza
sie z budowg zbiornika wodnego i sitowni w rejonie Czor-
sztyn—Tylmanowa. Reprezentuje jednak odmienny punkt
widzenia na to zagadnienie, anizeli ten, ktéry znalazt wyraz
w referatach prof. Z. Zmigrodzkiego, mgra inz. B. Ru-
dnickiego i mgra inz. K. Czerniewskiego, a sadze,
ze wystuchanie strony przeciwnej w mys$l zasady audiatur et
altera pars powinno by¢ tylko pozytywnie ocenione w ogol-
nym bilansie dyskusji w sprawie zapory czorsztynskiej.

W stosunku do dyskusji mojej z roku 1955 przedmiot ulega
pewnej zmianie, gdyz wowczas wigzata sie ona przede wszyst-
kim z projektem budowy zbiornika w wariancie Kapus$nicy,
a nie Zielonych Skat.

Rozpoznanie budowy geologicznej
osi Zielonych Skat

Mgr inz. K. Czerniewski w swoim referacie zazna-
cza, ze ,warunki geologiczne w miejscu projektowanej zapory
w Czorsztynie przy Zielonych Skatach zostaly zbadane w ra-
mach potrzebnych do zalozen projektowych. Zaréwno co do
bezpieczenstwa budowli, jak i w zakresie przewidywanych
kosztow fundowana nie budzg zadnych zastrzezen". Ot6z
chciatlbym tutaj wyrazi¢ swe zastrzezenia co do stopnia geolo-
gicznego zbadania tego wariantu.

Budowa geologiczna jest tu wyjatkowo wprost niekorzyst-
na i — jak sie wydaje — bez precedensu w budownictwie
zapor. W znanych mi projektach i realizacjach zapér wodnych
na terenach goérskich o silnym zaburzeniu warstw geologi-
cznych zwraca sie uwage na to, zeby posadowienie zapory
odbywato sie w kompleksie skalnym jednolitym pod wzgledem
budowy geologicznej i wtasciwosci technicznych. W przypadku
skal osadowych obiera sie zwykle uktad warstw réwnolegty
do osi podtuznej zapory, czyli prostopadty do kierunku gtow-
nych naciskéw powodowanych pietrzeniem wody. W przypad-
ku wariantu pod Zamkiem Niedzicg wieloletnie badania geolo-
giczne miaty na celu nie co innego, jak wtasnie rozpoznanie
stopnia jednorodnosci i szeroko$ci pasa wapieni malmo-neo-
komu, na ktérych miata by¢ oparta stopa zapory. Projekt
francuskich ekspertéw hydrogeologéw opracowany po ostat-
niej wojnie, a przewidujgcy budowe zapory wygietej pieknym
lukiem w goére Dunajca upadt witasnie dlatego, ze przewidy-
wat fundamentowanie (w wyniku niedostatecznego rozpozna-
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nia budowy geologicznej tego terenu) na warstwach o réznym
sktadzie petrograficznym i wytrzymatosci na obcigzenie, bar-
dzo silnie zaburzonych tektonikg.

W przypadku wariantu Zielonych Skat ukiad warstw jest
wybitnie niekorzystny, bodaj ze jeszcze bardziej niekorzystny,
niz nawet w przypadku wariantu Kapusnicy przez to, ze bieg
warstw jest prostopadty do zapory. Wynika
stad, ze stopa zapory w tozysku Dunajca, gdzie pietrzenie
wody osiggnie najwieksze wartosci tj. okoto 65 m, spoczywacd
by miata na coraz to innych warstwach o uktadzie w wiekszo-
Sci prawie pionowym, ktére same przez sie spetniatyby role
naturalnych, nie kontrolowanych $luz dla wody. Nie ma tu
moznos$ci oparcia stopy zapory na warstwie jednolitej pod
wzgledem wytrzymatos$ci, izolowanej wodoszczelnie przez
warstwy mniej przepuszczalne.

Pozwole sobie wymieni¢ w kolejnosci od potudnia na pot-
noc, tj. od prawego do lewego zamocowania przegrody za-
pory, warstwy geologiczne, ktéorych charakterystyke opraco-
wywat doc. dr A. Michalik, przedstawiajgc jg na | Nara-
dzie Naukowo-Technicznej Stuzby Geologicznej Energetyki
(Kraké6w—Czorsztyn, 1956, str. 98— 121).

Oto6z prawe zbocze doliny Dunajca buduje gruby kompleks
wapienny (wapien krynoidowy, bulasty itd.), przesuniety po-
przecznie do biegu kilkoma matymi uskokami, na potudnie od
ktorego wystepujg pasy margli i lupkéw przefaldowanych
z soczewkami wapieni (jest to seria czorsztynska). Uktad ten
w kierunku bocznych cisnien wodnych-wydaje sie byé wodo-
szczelnym. Ku poitnocy wystepuje kontakt tektoniczny wa-
pieni z nizszym pod wzgledem stratygraficznym kompleksem
tupkow sferosyderytowych i margli. Jak wykazuja moje bada-
nia w najblizszym sagsiedztwie, strefa okoto 3—5 m tego kon-
taktu przedstawia brekcje tektoniczng nadzwyczaj silnie zmie-
tych warstw. Dalej ku pdéinocy wystepujg silnie zaburzone
warstwy ciemnych, mikowych piaskowcow i tlupkéw z weglem
(aalen fliszowy), nalezagce do innej jednostki tektonicznej
(braniskiej). Na kontakcie z wyzej wspomniang brekcjg naj-
nizszych ogniw serii czorsztynskiej wystepuja czesto wytto-
czone na mate soczewki wapienie malmoneokomu i zbrekcjo-
wane radiolaryty (seria braniska). Kompleks aalenu fliszowego
kontaktuje réwniez tektonicznie z lezagcym bardziej ku poétno-
cy kompleksem grubotawicowych piaskowcéw i zlepiencow
wapnistych ostony (warstwy jarmuckie), silnie strzaskanych
poprzecznymi, czesto otwartymi szczelinami, z bardzo niewiel-
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kg iloscig tupkéw. Na kontakcie z wyzej wzmiankowanym
aalenem fliszowym w wielu miejscach widoczne jest ogniwo
tupkéw lub itow czerwonych (warstwy pstre), czesto wyttoczo-
nych do zera.

Na péinocnych zboczach doliny Dunajca warstwy jarmuc-
kie sag zdwojone tektonicznie i widzimy ich wyzsze ogniwo
0 rozwoju piaskowcowo-tupkowym (warstwy jarmuckie fliszo-
we), jeszcze dalej ku péinocy warstwy te sg nasuniete na czer-
wone tupki zaré6wno ostony skatkowej, jak tez kompleksu ma-
gurskiego, i wreszcie wystepujg fliszowe utwory serii magur-
skiej (piaskowce i tupki), przykryte grubg pokrywa akumulacji
staroplejstocenskiej.

Mam podstawy do przypuszczenia, na zasadzie wtasnych
obserwacji dokonywanych w czasie badan geologicznych pro-
wadzonych przez Situzbe Geologiczng Energetyki w dolinie
Dunajca, ze wzmiankowana, bardzo skomplikowana budowa
geologiczna w osi zapory pod Zielonymi Skalami nie zostala
zbadana w stopniu wystarczajgcym dla lokalizacji zapory.
Wiem z wtasnego doswiadczenia nabytego w czasie prowa-
dzonych przeze mnie robét w dnie doliny Dunajca w Kapus-
nicy, jak trudng jest rzecza ustalenie doktadnej budowy geo-
logicznej (ktéra rozwigzana by¢ moze jedynie droga
wkopow) przy ustawicznym naptywie wody ze zwir6w taraso-
wych. W Kapus$nicy w rowach badawczych wykonanych
z wielkim naktadem pracy i kosztow na tarasie nadzalewo-
wym, przy nieustannej pracy pomp, tylko na chwile odsta-
niaty sie pojedyncze tawice czy fragmenty tawic. A przypo-
minam, ze uktad warstw w Kapus$nicy byt rownolegty do osi
zapory, a nie prostopadly, jak pod Zielonymi Skatami. Ta
ostatnia okoliczno$¢ nakiada obowigzek specjalnie
doktadnego rozpoznania budowy geologi-
cznej, zwlaszcza, ze nalezy sie liczy¢ z r6znymi wartosciami
osiadania i przepuszczalnosci skat podioza na poszczegélnych
odcinkach diugosciowych zapory.

Jak zaznacza doc. dr A. Michalik (J c. str. 108) kon-
takt miedzy utworami wapiennymi a tupkami miat by¢ zba-
dany prébnym obcigzeniem, ktore nie zostalo wykonane
z powodu ograniczenia kredytow. Z tych samych powodow
ograniczono rowniez zakres prac badawczych wodochtonnosci
1 cementacji, wykonujac je tylko na pojedynczych otworach
wierconych i nie majac mozliwosci sprawdzenia wynikéw wy-
konywanych prac. Doc. dr A. Michalik stwierdza (L c.,
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Papro¢ jezycznik zwyczajny Phyllitis scolopendrium w okolicy G6ry Zam-
kowej w Pieninach Fot. W. Strojny
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Wigzéwka btotna Filipéndula ulmaria w Dolinie Pieninskiego Potoku
Fot. W. Strojny

38



str. 109), ze w utworach fliszowych 1stwierdzono wielka chton-
no$¢ cementu 407 kg/l mb, ktérg ttumaczy ucieczkg cementu
do tarasu, nie podajac jednak na to dowodéw, gdyz badania
kontrolne nie byty wykonane z powodu sprzeciwu projektan-
tow. Interpretacja ta jest pod znakiem zapytania, gdyz rownie
dobrze mogta to by¢ ucieczka cementu w obreb szczelin
w piaskowcach, co bytoby okolicznos$cig bardzo niekorzystnag
dla projektu zapory.

Powyzsze uwagi wskazujg wyraznie, ze nie wystar-
czajgce rozpoznanie budowy geologicznej
dna doliny Dunajca pod Zielonymi Skatami
nie stwarza wystarczajgcych przestanek do
dyskusji nad szczego6tami technicznymi bu-
dowy zapory w tym obszarze, stawiajgc pod
znakiem zapytania sam jej projekt.

Rozpoznanie budowy geologicznej na trasie
tunelu miedzy Ciechorzynem a Tylmanowa

Badania geologiczne trasy sztolni bylty wykonywane tylko
w spos6b orientacyjny dla wariantu lokalizacji zapory
w Kapusnicy. Nie stanowig one zadnej przestan-
ki i odniesienia dla nowego projektu sztolni
od Ciechorzyna przez Kluszkowce —,Luban
do Tylmanowej. Na tym terenie brak nawet mapy
geologicznej w skali 1: 10 000.

Trasa tej sztolni ma przechodzi¢ na przestrzeni okoto 10
km przez bardzo zréznicowany pod wzgledem geologicznym
obszar. Po pierwsze w Ciechorzynie (przysiétek koto Czorszty-
na pod Zielonymi Skatami) sztolnia ta ma by¢ przebita przez
strefe bardzo silnie zaburzonego kontaktu tektonicznego pasa
skatkowego z kompleksem fliszu magurskiego. Dalej przez
rozne pod wzgledem wodoszczelnos$ci i wytrzymatosci war-
stwy fliszowe, jak wapniste, cienkotawicowe piaskowce i tup-
ki (warstwy szczawnickie facji kluszkowskiej i warstwy ,hie-
roglifowe"), nadzwyczaj silnie strzaskane i sfaldowane, o matej
wytrzymatosci technicznej i nieprzepuszczalne na ogét dla
wody, sztolnia ma by¢ drgzona w silnie wodonosnych i strza-
skanych diaklazami grubotawicowych piaskowcach magur-
skich, a by¢ moze takze w poprzek intruzji andezytowych
w okolicach Wzaru.

17? — warstwy jarmuckie (przyp. aut.)
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O ile moge wnosi¢ z dostepnych mi materiatow, budo-
wa geologiczna na trasie nowego wariantu
tunelu nie zostata rozpoznana, co stawia pod
znakiem zapytania mozliwos$ci jego realiza-
cji, aprzez to realizacji zespotu Czorsztyn —
Tylmanowa.

Teren zalewu

W dotychczasowych zalozeniach dla wariantu Zielonych
Skat przewidziane byty duze wahania poziomu wody w zbior-
niku czorsztynskim. Budzilo to ze wzgledéw zrozumiatych
obawy przed przeksztatlceniem obszaru wschodniego Podhala
w region malaryczny szerokiej strefy biot, odstanianych i za-
lewanych na przemian na ptaskich obszarach zalewu w oko-
licach Frydmana, Debna, Harklowej, topusznej i Maniéw.
W swym referacie mgr inz. K. Czerniewski moéwil, ze
.W ostatnich projektach powaznie zmniejszono wahania lustra
wody... W tych warunkach nie moze by¢ mowy o tworzeniu
sie obszaru biota w ramach cofki. Opracowane obecnie zasady
pracy szczytowo-pompowej dodatkowo ograniczg te wahania".
Ze swej strony prosze o wigzaca wypowiedZz na temat przewi-
dzianych minimalnych i maksymalnych wahan w uktadzie
dobowym i sezonowym, gdyz bez tego dalsza dyskusja nad
omawianym zagadnieniem nie jest mozliwa.

Chciatbym podnie$é, ze obszar projektowany do zalewu
z jednej strony posiada wielkg sktonno$¢ do osuwisk,
ktore zwilaszcza na potludniowych zboczach przewidywanego
zbiornika wystepuja masowo, z drugiej zas§ ogromny procent
terenu przewidzianego do zalewu zbudowany jest z tara-
sé6w akumulacyjnych zwirowych i glinia-
stych, w ktéorych wahania poziomu wdéd gruntowych bedg
niewatpliwie powodowaly tendencje do osuwisk i przez to
intensywniejszego zamulania zbiornika.

Projektanci nie podali rowniez jaka jest przewidywana
szybko$¢é zamulania i zasypywania zwirowe -
go zbiornika, co odgrywa wielkg role dla obliczenia ren-
townosci obiektu (na przyktad zamulenie zbiornika w Porgbce
na Sole). Jaki jest przewidywany okres amortyzacji kosztow
budowy zbiornika i czas jego mozliwego uzytkowania?

Nalezy pamietaé, ze opr6cz zamulania osuwiskowego, teren
przewidywanego zbiornika znajduje sie u ujscia Biatki, ktora
transportuje wielkg ilos§¢ materiatu klastycznego. Zaréwno
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Biatka jak i Dunajec beda ustawicznie zasypywatly zbiornik
w jego gornej, ptlytkiej partii, przez co mimo nawet zmniej-
szonych dobowych i sezonowych wahan poziomu wody, zasy-
pywanie to bedzie prowadzito wbrew woli cztowieka i mozli-
wosci jego skutecznej (i optacalnej) ingerencji do powstawa-
nia stref btotnych' okalajgcych zbiornik.

Resumujgc dyskusje chciatbym podkreslic, ze w obec-
nym stanie badan nie widze wystarczaja-
cych przestanek geologicznych dla mozliwo-
$ci lokaliza¢ji zapory wodnej na Dunajcu
w wariancie Zielonych Skat.

Zakonczenie

Nie byto moim zamiarem przedstawienie calosci zastrze-
zen podnoszonych przeciwko budowie zbiornika wodnego na
Dunajcu koto Czorsztyna. Wielokrotnie byly one podnoszone
przez r6znych mitosnikow piekna Pienin i Podhala jak tez
i rézne instytucje, a przede wszystkim Panstwowa Rade
Ochrony Przyrody, zaréwno w dyskusjach otwartych, jak tez
w prasie i publikacjach naukowych. Zastrzezenia te sg znane
projektodawcom zapory.

Chciatbym jednak na tym miejscu przytoczy¢ opinie W al-
nego Zebrania Polskiego Towarzystwa Geologicznego, repre-
zentujgcego ogot geologdéw polskich, ktéore na swym dorocz-
nym Zjezdzie Naukowym odbytym w Checinach w dniu 17.
V1. 1947 podjeto uchwate nastepujgcej tresci2:

.Walne Zgromadzenie Polskiego Towarzystwa Geologicz-
nego os$wiadcza sie przeciw projektowi budowy wielkiej za-
pory wodnej pod Czorsztynem, przedstawiajgcej nie tylko
wyjatkowe trudnos$ci techniczne, lecz réwnoczesnie grozacej
zupeinym zniszczeniem bezcennego krajobrazu oraz Parku
Narodowego Pieninskiego”.

Wszyscy dobrze rozumiemy koniecznos$¢ uzyskania nowych
zrodet energii, z ktéorych energia wodna Dunajca stanowi jeden
z bardziej atrakcyjnych momentéw w bilansie energetycznym
Polski. Nie zapominajmy jednak o tym, Zze wzrost uprzemy-
stowienia kraju ma réwniez drugi, tym razem ujemny aspekt
dla ciggle zwiekszajgcej sie liczby ludnosci naszego panstwa,
ktérej ilos¢, jak to zaznaczyt w swoim referacie mgr inz. B.
Rludnicki, w osiggalnej przyszto$ci wzro$nie do 40 milio-
now.

Rocznik Pol. Tow. Geol. T. 17, s. XX II, Krakow, 1948.
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Dwunastoletnie doswiadczenie Polski Ludowe] wskazuje
wyraznie, ze tempo wzrostu potrzeb kulturalnych Iludnosci
podnosi sie niewspoOtmiernie szybciej, niz to moze zaspokoic
najbardziej nawet wzmozone tempo naszego rozwoju gospo-
darczego. Ludnos$¢ miast i wsi coraz bardziej masowo korzysta
z turystyki i wypoczynku w obszarach o nieskazonym charak-
terze przyrody, ktére kurcza sie gwattownie w odwrotnym
stosunku do postepow uprzemystowienia.

Kwestia zastrzezen przeciwko lokalizowaniu jakiejkolwiek
zapory dla celéw energetycznych w rejonie Czorsztyna to
nie tylko kwestia ochrony Pienin, ale ochro-
ny jedynego dla nas w swoim charakterze
krajobrazu Podhala, ktére przy wtasciwie

przeprowadzonych inwestycjach mogtoby
sie sta¢ miejscem nieskrepowanego wypo-
czynku i kopalnig zdrowia zwtaszcza dla lu-

dzi miast i okregébw przemystowych zmeczo-
nych codzienng praca w gorgczkowym i ciggle wzra-
stajgcym tempie wspdéiczesnego zycia.

Czy dla tego perspektywicznego celu nie warto zrezygno-
wac¢ niekiedy z nawet bardzo na pozdér rentownej inwestycji,
zwtaszcza wobec omowionych trudnosci?
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KAZIMIERZ FIGULA

Zbiorniki energetyczne a postulaty rolnictwa
w zakresie gospodarki wodnej

Rola wody w nowoczesnej gospodarce cztowieka jest
ogo6lnie znana i uznawana. Zuzycie wody w przemysSle prze-
wyzsza mase wszystkich pozostalych surowcéw razem wzie-
tych. Jest to zar6wno zuzycie ilosciowe, bezzwrotne, wskutek
zamiany wody w pare, jak tez jakosciowe w wyniku zanie-
czyszczenia wod zrzutowych, uniemozliwiajacych w rezultacie
wejscie zuzytej wody w powtérny obieg produkcyjny. Juz
dzisiaj czesto spotykana w rzekach naszych okregébw przemy-
stowych zawarto$¢ suchej substancji powyzej 1 kg w metrze
szesciennym przekres$la mozliwos¢é uzycia tej wody do catego
szeregu procesow technologicznych, a nawet utrudnia zasto-
sowanie tak silnie zanieczyszczonych wéd do celéow rolniczych,
grozac zasoleniem gleby. Na tego rodzaju trudnosci natrafia
zaopatrzenie Krakowa w dostateczng ilos¢ dobrej wody do
picia. Stopien zanieczyszczenia wzrasta przy tym ze zmniejsza-
niem sie przeptywu, a wiec w okresach nizéwkowych, kiedy
stosunek ilosci wody do ilosci zrzucanych Sciekow zaweza sie.
Totez przemyst i zaopatrzenie miast w wode sg szczegélnie
zainteresowane w wypetnieniu nizéwek przez wyréwnanie
przeptywu w okresie rocznym.

Najwiekszym iloSciowym konsumentem wody jest pro-
dukcja roslinna. Nieunikniony, spowodowany przyrostem lud-
nosci wzrost produkcji naszych pdl, tgk i laséw pociggnie za
sobg zwiekszenie zuzycia wodnego na terenie rolniczo-leSnego
warsztatu produkcyjnego. Wiekszy odsetek spadajacych na
wielkie obszary zlewni opadow atmosferycznych zostanie
wskutek transpiracji roslinnej zamieniony w pare, zmniejszy
sie odptyw i zasilanie rzek. Zjawisko to wystapi przede wszy-
stkim w okresie letnim, wegetacyjnym, kiedy zuzycie wody
przez rosliny jest najwieksze. W szczego6lnosci podniesienie wy-
dajnosci bazy paszowej jako podstawowego warunku rozwoju
hodowli i wzrostu poziomu nawozowego wymaga stosowania
nawodnien na uzytkach zielonych. Wzrost potrzeb wodnych
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rolnictwa jest wedtug opracowania Komitetu Gospodarki Wod-
nej PAN szacowany na okoto 10 km3 co stanowi przeszio 15%
catkowitego odptywu w Polsce. Podstawowym postulatem rol-
nictwa pod adresem gospodarki wodnej jest zwiekszenie prze-
ptywoéw letnich dla pokrycia szczytéw zapotrzebowania.

Inni konsumenci wodni, jak komunikacja wodna, turystyka,
czy rybactwo, wykorzystujgce do celéw produkcyjnych jedy-
nie srodowiska wodne, bez wprowadzania zmian w sktadni-
kach bilansu wodnego, sga réwniez zainteresowane w zapew-
nieniu przede wszystkim odpowiednich przeplywow letnich.

Potrzeba wyréwnania i sterowania odplywu pocigga za
sobg konieczno$¢ budowy zbiornikéw, ktére magazynowalyby
wode w okresach nadmiarowych, a w szczego6lnosci przechwy-
tywaty fale powodziowe, niosgce ze sobg zniszczenie, a zasilaty
rzeki w okresach nizéwek i zwiekszonego zapotrzebowania.
Jest oczywiscie jak najbardziej racjonalne instalowanie zakta-
déw hydroenergetycznych na zaporach zbiornikowych, ktére
by wykorzystywaty site zywg wody w sposéb produkcyjny.
Jednakowoz w dgznos$ci do pokrycia szczytéw zapotrzebowania
energii w miesigcach zimowych energetyka pragnie magazy-
nowa¢ wode w zbiornikach w okresie letnim, a wypuszczac
ja na turbiny w zimie. Stoi to w kolizji z koncepcjg organizaciji
gospodarki wodnej innych galezi gospodarki narodowej
i sprawia, ze energetyka staje sie powaznym uzytkownikiem
wody, wprowadzajgcym gitebokie zmiany w bilansie wodnym.

Z referatu prof. Z. Zmigrodzkiego wynika, ze pelny
program budowy zbiornikéw na gornej Wisle wynosi 2,7 mi-
liardéw m3pojemnosci uzytkowej. Jezeli pojemnos$¢ ta bedzie
wykorzystywana w sposéb podobny, jak to zatozono przy pro-
jekcie kaskady Dunajca, to na przerzuty wody z okresu let-
niego na zimowy, dla pokrycia szczytow energetycznych
bedzie przeznaczone okolo 40% tej pojemnos$ci, to znaczy
1080 milionéw m3. Przebieg magazynowania tej pojemnosci nie
bedzie wiele odbiegal od warunkéw na Dunajcu, a zatem wy-
niesie w poszczegélnych miesigcach:

miesigc v \% \A VIl VI IX
ilo§¢ wody magazynowanej
milionéw m3sek.....ccccecne 11 205 270 302 216 75

rownowarto$¢ przeptywu m3sek. 4 76,5 104,1 112,7 80,6 28,9

O takie ilosci zmniejszy sie Sredni przeptyw Wisty w mie-
sigcach letnich, a zwiekszy sie w okresie zimy.

Dalsze zmniejszenie przeptywéw postuluje rolnictwo. We-
dtug zalozen generalnych gospodarki wodnej, opracowanych

44



przez Komitet Gospodarki Wodnej PAN, zuzycie wody przez
produkcje rolniczg wyniesie po przekréj Warszawa 1 839 mi-
lionébw m3 z czego zbiorniki zmagazynuja z wezbran wiosen-
nych 244 miliony m3, a reszta, tj. 595 milionéw m3, bedzie po-
krywana z przeptywow. Uwzgledniajgc przecietny rozktad
niedoboréw wodnych na uzytkach zielonych, otrzymamy na-
stepujace konieczne przepltywy w poszczegdlnych miesigcach:

miesigc v \Y Vi VIl VI X
niedobory w °/o 10 32 25 10 8 15
potrzeby wodne w milionach m3 60 200 150 60 50 80
zmniejszenie przeplywu m3sek. 22 75 58 22 19 30

Zuzycie wody dla potrzeb przemysiu i miast wyniesie dla
samego okregu krakowskiego 2 miliardy m3, przy czym na
zuzycie bezzwrotne przypadnie okoto 20°/0, czyli 400 milionéw
m3, to jest okoto 12 m3sek. Do tego dochodzi pobdr wody dla
Slaska z przerzutem czeéci wody do innej zlewni w wysoko$ci
7,6 m3sek., oraz potrzeby wodne innych okregéw, jak Rzeszow,
Tarnéw, Kielce, co w sumie spowoduje zmniejszenie odptywu
o0 okoto 25 m3sek. Obliczenie to nie uwzglednia wzrostu po-
trzeb wodnych Gornoslagskiego Okregu Przemystowego, po-
krywanych wediug koncepcji Komitetu Gospodarki Wodnej
PAN przez kanat centralny.

Sumaryczny zatem bilans zmniejszenia przeptywéw wy-
niéstby w przekroju Warszawa (w okresie letnim):

energetyka .., 1080 000 000 m 3
rolnictwo L 595 000 000 m 3
przemyst i miasta . . . 790 000 000 m 3

Energetyka uczestniczy zatem w ogdélnym bilansie zmniej-
szenia przeptywoéw letnich w 44%. Wydaje sie, ze te zmiany
bilansowe nie byly uwzglednione w zatozeniach do planu go-
spodarki wodnej. W poszczeg6lnych miesigcach zmiany te
beda sie w przekroju Warszawa ksztattowaé¢ nastepujgco:

miesigc \Y% \Y Al Al VIl X
zmniejszenie przeptyw6w m3sek. 50 177 187 160 125 84
przeptyw $redni wedlug wodo-

wskazu pod Warszawg m3Jsek. 844 522 460 538 463 511
przeptyw gwarantowany m3sek 794 345 273 378 338 427
obnizenie stanu wody cm 6 41 46 36 29 19

Miesieczne przeplywy zmniejszg sie zatem do 60%, a prze-
ptywy zimowe zwiekszg sie o 30%.1

1Po przekr6j Warszawa, to znaczy na terenie zlewni zamknietej
przekrojem wodowskazowym w Warszawie.
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Powyzsze obliczono dla zlewni Wisty od zZrédet Wisty po
Warszawe o powierzchni 85 176 km2 Dla zlewni powyzej ujscia
Sanu pod Zawichostem, gdzie grupujg sie cate potrzeby ener-
getyki i wiekszej czesci przemystu, liczgacej 50 653 km2 a wiec
okoto 60%, stosunki te wystgpig jeszcze jaskrawiej.

Obnizenie stanéw wody ponizej zbiornikbw, dochodzace
w tecie nawet do p6t metra, oraz podniesienie sie stanow zi-
mowych na rzekach wptynie na zmiane stosunkéw hydrolo-
gicznych dolin rzecznych, gtéwnie Wislty. W odniesieniu do
uzytkéw zielonych bedg to zmiany niekorzystne i zmusza do
przebudowy istniejacego systemu melioracyjnego i wzrostu
naktadoéw dla utrzymania poziomu produkcji. Podobnie rzecz
sie moze przedstawia¢ ze studniami, z ktérych czes$¢ bedzie
wymagata pogtebienia. Zegluga bez catkowitej kanalizacji
rzeki bedzie utrudniona. Stopien natomiast zanieczyszczenia
rzek w okresie letnim wzrosnie. Wprowadzenie zatem szczy-
towego uzytkowania zbiornikéw karpackich dla celéw ener-
getycznych pociggnie za soba gilebokie konsekwencje hydro-
logiczne na wielkich obszarach naszych dolin rzecznych, co
powinno by¢ doktadnie przestudiowane dla uzyskania mozli-
wie wyczerpujgco opracowanych wskaznikéw ekonomicz-
nego wartosciowania i zbilansowania spodziewanych zyskéw
i strat.

Budowa kaskady energetycznej, obejmujgcej swym zasie-
giem zbiorniki na rzekach go6rskich oraz stopnie na Wisle, jest
koncepcjg energetyczng frapujgcg i sugestywng, ale jest zara-
zem koncepcja jednostronna, nie uwzgledniajgcg intereséw
innych uzytkownikéw wody. Odnosi sie to szczegdlnie do pro-
dukcji roslinnej, dla ktérej woda jest surowcem niezastgpio-
nym, a nalezyty jej obieg jest warunkiem zdrowia i produk-
cyjnosci krajobrazu.

Jeden metr szescienny wody przepuszczony przez turbiny
wszystkich kaskad od Czorsztyna do morza da produkcje energii
elektrycznej wartosci kilkunastu groszy. Ten sam metr sze-
Scienny wylany na tgke da przyrost plonu siana wartosci 1,5
ztotego.

Przeznaczenie catkowitego odplywu Wisty po Warszawe
na produkcje energii z wykorzystaniem spadu od Czorsztyna
przedstawia wartos¢ 3,6 . 102kcal *. Ta sama masa wody uzyta
do produkcji roslinnej pozwolitaby wytworzy¢ 1,2. 1014 kcal,
a wiec kilkadziesigt razy wiecej energii wielokrotnie szlachet-
niejszej.

* kcal = kilokaloria, kaloria wielka czyli kilogramowa.
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TOMASZ KOCAN

Sprawa projektowanej zapory wodnej w Czorsztynie
ze stanowiska resortu lesnictwa

Zagadnienia ochrony przyrody nalezg do zakresu dziatania
resortu lesnictwa, ktory w tych sprawach korzysta z pomocy
Panstwowej Rady Ochrony Przyrody. Udzielane przez Pan-
stwowg Rade Ochrony Przyrody fachowe opinie opieraja sie
na wysokiej wartosci pracach specjalistow i rzeczoznawcow
sposréd wybitnych przedstawicieli nauki.

Sprawy gospodarki wodnej, z ktérymi wigze sie potrzeba
budowy zbiornikéw retencyjnych, majacych réwniez znaczenie
dla energetyki, sa przez resort le$nictwa nalezycie doceniane.
Dowodem tego byto wybitnie pozytywne ustosunkowanie
sie Ministerstwa Les$nictwa i Przemysiu Drzewnego do zato-
zen planu perspektywicznego gospodarki wodnej opracowa-
nego przez Komitet Gospodarki Wodnej PAN.

Na podkreslenie zastuguje fakt, ze resort lesnictwa, bedacy
jednym z trzech kontrahentéw w rozwigzywaniu problemoéw
zabudowy potokéw gdrskich, a wiec zwigzanych z zagospoda-
rowaniem terenéw gorskich, wystgpit w swoim czasie do Ko-
mitetu Gospodarki Wodnej PAN oraz do Ministerstwa Zeglugi
i Gospodarki Wodnej o dokonanie rozdzialu kompetencji
w tych sprawach i o podjecie w szerokim zakresie prac nad
uregulowaniem catosci tak waznych zagadnien gospodarki
narodowej.

W sprawie projektu budowy zbiornika wodnego w rejonie
Czorsztyna Ministerstwo Les$nictwa i Przemysiu Drzewnego
zajmuje stanowisko catkowicie pokrywajace sie ze stanowi-
skiem wyrazonym przez Panstwowa Rade Ochrony Przyrody,
ktére znalazto réwniez poparcie Stowarzyszenia Inzynierow
i Technikow Le$nictwa i Drzewnictwa.

Stanowiska tego nie bede tutaj szczegétowo omawiat, gdyz
zostalo ono dostatecznie oswietlone, podkreslam jedynie, ze
z punktu widzenia resortu lesnictwa jest ono uwazane za cal-
kowicie stuszne.
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Przedstawione koreferaty jak i gtosy w dyskusji wykazaty,
ze wszystkie warianty projektu budowy zbiornika na Dunajcu
w rejonie Czorsztyna posiadajg bardzo powazne braki i w tym
stadium opracowania nie moga by¢ uznane za dojrzate jako
podstawa do podejmowania jakichkolwiek decyzji dotyczag-
cych lokalizacji, a tym bardziej przesadzania mozliwosci bu-
dowy.

Analiza kosztow budowy zbiornika budzi powazne zastrze-
zenia, dlatego tez nie mozna wprost wyobrazi¢ sobie, aby
mozna byto przystapi¢ do budowy zbiornika w rejonie Czor-
sztyna nie zabudowujgc przedtem potokéw gorskich.

Zwiekszenie lesistosci obszaru catej zlewni, a przede wszy-
stkim terenéw Zzrédliskowych, wymaga pilnej realizacji, gdyz
jest to podstawowy czynnik zabezpieczajgcy zbiorniki wodne
przed nanoszeniem rumowiska, a zarazem wpiywajgcy w de-
cydujgcy sposéb na przediuzenie okresu uzytkowania zbior-
nikow.

Dotyczy to nie tylko zbiornika w Czorsztynie, ktdrego nie
wolno jest lokalizowaé w tym rejonie, lecz réwniez odnosi sie
to do szeregu zbiornikow przewidzianych w planie perspek-
tywicznym gospodarki wodnej.

Smutne przykiady Czchowa, Porgbki czy Roznowa dowo-
dza stusznosci naszych postulatow w zakresie ochrony zaso-
bow przyrody. Szczycimy sie tysiacletnig kulturg i to tysigc-
lecie bedziemy obchodzili w niedtugim czasie, Tym bardziej
wiec powinniSmy pamietaé¢, iz nie wolno jest niszczy¢
jednych wartos$ci, zwlaszcza jesli sa niewymierne, dla uzyska-
nia innych wartosci, ktére — jak wydawatoby sie — zwigzane
sg z postepem w gospodarce narodowej. W dazeniu do pod-
noszenia gospodarki, ktorego potrzeby i stusznosci nikt nie
kwestionuje, trzeba jednak szukaé¢ takich rozwigzan, ktore
by prowadzitly nie tylko wylgcznie do uzyskania okreslonych
korzysci gospodarczych, lecz rownoczesnie w maksymalnym
stopniu zabezpieczaly interesy kultury i nauki.
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Ztocien Zawadzkiego Chrysanthemum Zawadzkii na Trzech Koronach
Fot. W. Strojny



Aster alpejski w odmianie nagiej Aster alpinus var. glabratus na Czer-
wonej Skale w Pieninkach Fot. z. Zwolinska



KORESPONDENCJE

Orzel przedni w Pieninach

Orzet przedni Aguila chrysaetos nalezy nie tylko w Polsce do
ptakéw bardzo rzadkich i powaznie zagrozonych wytepieniem. Na
naszych ziemiach nie byty od wielu lat notowane stanowiska legowe
tego najwspanialszego z naszych ptakéw drapieznych. Pod koniec
ubiegtego stulecia orzet przedni wystepowat jeszcze w Karpatach
i Tatrach, a przed stu laty gniezdzit sie nawet w catej Polsce w wie-
kszych lasach. Obecnie w calych Tatrach znajduje sie nie wiecej
jak dwa gniazda orta. Nawetw Alpach, kilkadziesigtrazy wiekszych
od Tatr, gniezdzg sie zaledwie dwie pary ortdw. Ornitologowie przy-
puszczajga, ze w Polsce jedno gniazdo moze znajdowac sie na terenie

Ryc. 1. Orzet przedni Aguila chrysaetos
Fot. W. Strojny
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Ryc. 2. Orzet przedni w locie (Pieniny, Grabczycha Wyznia)

Fot. W. Strojny

Nag% &

Ryc. 3. Orzet przedni nad przetlomem Dunajca w Pieninach. Biate plamy
na skrzydtach i ogonie sg cechami osobnika mtodego

Fot. W. Strojny
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Puszczy Piskiej (Mazury), a dwa lub trzy na obszarze wojewo6dztwa
rzeszowskiego.

Wystepowanie orta przedniego na terenie Pieninskiego Parku
Narodowego stwierdzit po raz pierwszy pracownik Instytutu Zoolo-
gicznego PAN, Jan Jarostaw Sagan. W dniu 7 sierpnia 1958 roku
zauwazyt on dwa mtode okazy i jeden dorosty w przetomie Dunajca
miedzy skatami Grabczychg Wyznig i Niznig w masywie Facimiecha.

W dniach 28—30 sierpnia tegoz roku obserwowatem réwniez
trzy okazy na wspomnianym terenie. Mtode orty lataty najchetniej
nad szczytami skatek Grabczychy Wyzniej i Nizniej, rzadziej nad
Dunajcem w okolicy Facimiecha i Siedmiu Mnichéw. Widziatem je
tez w spoczynku na skatkach Facimiecha i jodtach rosngcych na
tym terenie. Donos$ny gtos ,kija-kija-kija“ styszatem juz przy wyj-
Sciu z Wawozu Sobczanskiego od strony Dunajca. Ze szczytu Faci-
miecha mogtem doktadnie obserwowa¢ w powietrzu tego krélew-
skiego ptaka i jego charakterystyczne cechy gatunkowe: rbwnomier-
nie szerokie skrzydita z palczasto rozstawionymi lotkami oraz. biate
plamy na skrzydtach i ogonie (ryc. 3) jako cechy osobnika mtodego.

Nalezy przypuszczaé, iz w roku 1S58 orzet przedni zagniezdzit
sie na terenie Pieninskiego Parku Narodowego w masywie skat
Facimiecha; wskazuje na to obecno$¢ mtodych osobnikéw obserwo-
wanych w pierwszej dekadzie sierpnia, ktore dos¢ dtugo przebywaly
we wspomnianym terenie. Gniazda ortdw nie udato mi sie znalezé
ze wzgledu na duze trudnosci terenowe w sgsiedztwie skat Facimie-
cha, ktory jak wiadomo jest najdzikszym miejscem w przetomie
Dunajca.

W roku 1957 orzet przedni nie gniezdzit sie we wspomnianym
miejscu. Rzekomo w latach dwudziestych i trzydziestych biezgcego
stulecia orzet byt obserwowany w Pieninach. Podobno jedno
z gniazd zatozone na wysokiej jodle zniszczyt piorun.

Nalezy oczekiwac¢, ze jezeli na obszarze Pieninskiego Parku Na-
rodowego beda nalezycie przestrzegane przepisy ochrony przyrody,
ptak ten bedzie jeszcze jedna ozdobg tego wspanialego zakatka. Na-
lezy bowiem podkresli€, ze orzet przedni pozostaje na wybranym
legowisku przez szereg lat.

Witadystaw Strojny

O utworzenie rezerwatu S$cistego dla niepylaka apolla
na Nowej Gorze w Pieninskim Parku Narodowym

W ciggu ostatnich 70—80 lat zasieg niepylaka apolla karpackiego
Parnassius apollo var. carpathicus, nazywanego obecnie coraz cze-
Sciej pieninskim, zmniejszyt sie tak gwattownie, iz Zachodzi obawa
zupetnego wyginiecia tej rasy w naszym kraju.

Jeszcze w latach od 1922— 1932 spotykano tu i éwdzie w okoli-
cach podpieninskich pojedyncze okazy tego motyla (Tylmanowa
22. VII. 1933 r. Jozef Lewacki, Jarmuta 14. VIII. 1932 r. autor).
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Okoto 30—40 lat temu niepylak apollo nalezat tu jeszcze do
pospolitych motyli. Wedlug wtasnych notatek autora, miedzy rokiem
1934 a 1939 niepylak pojawiat sie w Dolinie Potoku Pieninskiego,
na zboczach po wypalonych lasach niemal w calym przetomie Du-
najca, zaréwno po stronie polskiej jak i stowackiej, na wiekszosci
polan w masywie Trzech Koron, na obydwu $cianach Wawozu
Sobczanskiego, na Nowej Goérze, tudziez niemal na calej dlugosci
Pienin Czorsztynskich az po Czorsztyn wigcznie.

Dzisiaj wiemy tylko o trzech stanowiskach apolla w Pieninach
polskich. Pierwsze stanowisko, najobfitsze, znajduje sie w masywie
Trzech Koron, drugie, mniej obfite, w Pieninkach, trzecie w Pieni-
nach Czorsztynskich (Nowa Goéra, Macelak, Czorsztyn). Ostatnie
z wymienionych stanowisk jest porozrywane i nie rokuje nadziei na
dluzsze utrzymanie sie w nim tego motyla zaré6wno z powodu zale-
siania tych obszaréw, jak i wzmozonego ruchu turystycznego oraz
statego wytapywania niepylakéw przez kolekcjoneréw i handlarzy.

Obecnie nie wydaje sie prawdopodobne, by motyle pieninskie
kontaktowaty sie z motylami innej wiekszej ostoi gorskiej, na przy-
ktad tatrzanskiej, gdyz pomiedzy Pieninami a Tatrami powstaly
bariery biologiczne dla niepylakow nie do pokonania w postaci:
znacznej odlegtosci, wielu nowych p6l uprawnych i zmienionych
kulturg laséw. Dawniej tgcznos$¢ ta istniata.

Wymiana motyli na stanowiskach pieninskich ciagle jeszcze
istnieje, co stwierdzit autor w dwoch przypadkach: przelatywanie
motyli ponad Dunajcem w przetomie pieninskim z naszej strony na
czechostowacka i odwrotnie, oraz, z Nowej Gory ponad Wawozem
Sobczanskim do masywu Trzech Koron i w przeciwnym kierunku.

Nalezy zwr6ci¢ uwage na szczegllne znaczenie stanowiska na
Nowej Goérze w Pieninach Czorsztyniskich, ktdre zapewnia staty
doptyw nowych osobnikéw kolonii tego motyla na Trzech Koronach.

Trzeba sie liczy¢ z faktem, ze z chwilg gdyby znikt apollo w Pie-
ninach Czorsztyhnskich, a przede wszystkim na Nowej Gorze, roz-
poczatby sie nieuchronnie jego zanik szybko w Masywie Trzech
Koron. Dlatego tez jak najrychlejsze utworzenie na Nowej Gorze
i Macelaku $cistego rezerwatu dla absolutnej ochrony apolla
jest pilne. Zarbwno na Nowej Goérze jak i na Macelaku nie mozna
dopusci¢ do opanowania niektérych polan przez las, gdyz to za-
pewni trwato$¢ korzystnych warunkéw zycia temu motylowi w Pie-
ninach.

Marian ChrostowsKkKi

Refleksje na temat prasy popowodziowej

W ostatnich dniach czerwca 1958 roku na obszarze potudniowej
Polski spadly obfite deszcze, skutkiem czego w polskich Karpatach
wystgpity gwaltowne powodzie. Wezbrane wody zalaly pola, tgki
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Niepylak apollo pieninski Parnassius apollo na Nowej Go6rze w Pieninach
Fot. W. Strojny
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Puchacz Bubo hubo Fot. W. Strojny
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i sady, zniszczyty lub uszkodzily wiele domow, mostow i drég.
Straty materialne spowodowaty przy tym nie tylko wylewy duzych
rzek, jak gérnej Wisty, Soty, Skawy, Raby, Dunajca czy Popradu,
lecz przede wszystkim szeregu matych potokéw. Szczegdlne szkody
wyrzadzity doptywy Dunajca: Biatka, Ochotnica, Kamienica, Kros-
nica i Grajcarek, z doplywéw Skawy — Skawica, a w Zywiecczyz-
nie: Koszarawa, Ujsota i Rycerka.

Powodzie staty sie impulsem do wznowienia sporu o projekt
budowy zapory na Dunajcu w okolicy Czorsztyna. W radio wygto-
szono na ten temat kilka pogadanek, w prasie krajowej pojawito
sie kilkadziesiat notatek i artykutow. Wiekszo$¢ wypowiedzi byta —
jak sie wydaje — inspirowana przez projektantow zapory, totez
opracowania te zredagowane byly na ogo6t bardzo jednostronnie.
Swiadcza o tym pozytywne oceny zalozen projektowych wysuwa-
nych przez energetykéw, bezkrytyczne przyjmowanie ich uzasadnie-
nia oraz lekcewazgce a réwnoczesnie bardzo uproszczone przedsta-
wianie kontrargumentow ,przyrodnikéw“. Trzeba przy tym wspom-
nie¢, ze mianem przyrodnikow okresla sie zazwyczaj w tych artyku-
tach przeciwnikéw zapory, co ma prawdopodobnie na celu zasuge-
rowanie czytelnikom, ze ilos¢ ich ogranicza sie do niewielkiej grupy
ludzi, niekiedy nawet tylko do liczby cztonkéw Panstwowej Rady
Ochrony Przyrody (PROP). Przedstawia sie ich jako romantykow,
ktérzy zwalczajg projekt zapory dla ocalenia czy to robaczka $wig--
tojanskiego, jak to wySmiewat J. Lovelll czy zgota tego, czego
jeszcze nawet nie odkryli w Pieninach 2 a tymczasem wartosci przy-
rodnicze Pienihskiego Parku Narodowego doczekaly sie licznych,
powaznych opracowan naukowych i publikacji w wielu czasopis-
mach. W opracowaniach tych w sposob jasny wykazano jak duzo
jest w Pieninach bezcennych obiektéw, przyrody zywej i nieozy-
wionej.

Przyrodnikbw uwaza sie za statych malkontentow, sprzeciwiajg-
cych sie dla zasady nie tylko projektom zabudowy Dunajca w rejo-
nie Pienin, ale w ogdle kazdej wiekszej inwestycji technicznej zmie-
niajgcej krajobraz. Jako dowod przytacza sie czesto — jak to na
przyktad zrobit R. Asler3 — rzekomy wieloletni sp6r o zapore
w Roznowie, ktory jakoby rozstrzygneta dopiero kleska powodzi.
Wiadomo, ze nic takiego nie miatlo miejsca. PROP nie sprzeciwiata
sie nigdy utworzeniu sztucznego zbiornika w Roznowie, lecz jedynie
zadata wybudowania przy niej przeptawki dla ryb. Takze obecnie
PROP nie sprzeciwia sie realizacji projektowanych 40 zap6r dolino-

1Jerzy Lovell: Wojna starych ludzi. Zycie Literackie (Krakéw)
Nr 33 z dnia 17. VIIl. 1958 r.

2 Ryszard K onorski: Czorsztynski smok niezgody. Chtopska Dro-
ga (Warszawa) Nr 67 z dnia 20. VIII. 1958 r.

3Mgr inz. Roman Asler: Co moze da¢ Dunajec? Dziennik Polski
(Krakow) Nr 184 z dnia 5. VIII. 1958 r.
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wych, z wyjatkiem zapory w okolicy Czorsztyna. Jezeli w tym
jednym przypadku PROP nie chce sie zgodzi¢ na te inwestycje
i przez tyle lat broni swego stanowiska, widocznie ma po temu
wazne powody. Nie kazdy jednak chce to uznac.

Aby wygraé swoje argumenty pewni ludzie uczynili Dunajec
sprawcg wszystkich zniszczen powodziowych w ostatnich czasach,
a na PROP ztozyli moralng odpowiedzialno$¢ za szkody materialne
poniesione przy tym przez spoteczenstwo. Trafnie ujgt to A. L ibe-
r ak 4 piszac, ze po powodzi ,energetycy-projektanci rozpoczeli
gwattowng ofensywe, dzieki ktérej postanowili udowodni¢, ze
gdyby istniata juz zapora w Czorsztynie, uratowalibySmy nasz kraj
przed milionowymi stratami“. Autor ten postawit stuszne pytanie:
,Czyzby niezrealizowanie jednego z 40 projektéw byto przyczyna
wszystkich nieszczes¢ powodziowych w Polsce?

Ostatnia powédz w dolinie Dunajca nie byta tak grozna jak na
Popradzie, Skawie czy Sole. Znacznie wieksze tez straty spowodo-
waty wiosenne wylewy w dorzeczach Bugu i Narwi. Dodatkowag
tegoroczng kleska byly powodzie, ktére w pierwszej dekadzie lipca
mialy miejsce w wojewoddztwach wroctawskim i poznanskim. Na
Dolnym Slasku gtéwne zniszczenia wyrzadzity przy tym rzeki: Bébr,
Kwisa, Nysa tuzycka, Barycz i dolna Odra, zas w Wielkopolsce
Orla i Dobrocznia. Procz Polski podobne straty dotknely takze inne
panstwa. Niemal w tym samym czasie grozne powodzie wystapity
w ZSRR3 we Wiloszech, w Niemczech, Czechostowacji, Belgii,
Austrii, Wielkiej Brytanii (trzykrotnie),Japonii (dwukrotnie), w USA,
w Argentynie (dwukrotnie), Wenezueli i w Australii. Trudno sie
upiera¢, ze wszystkie te zjawiska byly nastepstwem braku sztucz-
nych zbiornikow, gdyz panstwa te majg na ogo6t bardzo wiele takich
urzadzen. Raczej nalezy przypusci¢, ze istniejg jakie$ inne, ogélne
przyczyny wielkich powodzi, ktérych prawdopodobnie trzeba by
szuka¢ w ztej gospodarce ludzkiej, zwlaszcza w dziedzinie lesnic-
twa ® oraz w specyficznym uktadzie warunkéw meteorologicznych.

Jesli chodzi o stosunki- w Polsce, to bez watpienia sztuczne zbior-
niki mogg w duzym stopniu przyczyni¢ sie do zmniejszenia wyle-
wow rzek i dlatego sg potrzebne. Jednakze podejmowanie takich
inwestycji gtbwnie ze wzgledu na ochrone przeciwpowodziowag nie
jest tak konieczne jak zmiana dotychczasowych spo-
sob6bw gospodarowania na ziemiach gérskich.
Jak podali specjalisci na konferencji urzgdzonej dla dziennikarzy

4 Adam Liberak : O pewnej zaporze. Jedna z czterdziestu. Try-
buna Robotnicza (Warszawa) Nr 174 z dnia 25. VII. 1958 r.

5 W dorzeczu rzeki Ob wystapita w okolicy miasta Barnaut powdédz
o rozmiarach nie notowanych od lat.

0 Szerzej pisat o tym prof. W. Goetel w artykule: W sprawie ra-
cjonalnej gospodarki wodnej. Trybuna Ludu (Warszawa) Nr 196 z dnia
16. VII. 1958 r.
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w Warszawie w korncu lipca 1958 roku, ktéra niestety znalazta bar-
dzo staby oddzwiek w prasie — analiza sytuacji popowodziowej na
obszarze calego pasa polskich Karpat pozwolita na konkretne usta-
lenie hierarchii zabiegéw terenowych. Okazalo sie na przyktad, ze
mimo ulewnych opadéw, w Bieszczadach i w dolinie gérnego Sanu
nie byto katastrofalnych wylewow, a stalo sie to dzieki temu, ze
przez lata nie uprawiano tam roli, nie wypasano bydta ani nie wy-
konywano wyrebéw w lasach. Wydaje sie przeto wskazane, aby
w przysztosci oprze¢ gospodarke na ziemiach gorskich w pierwszej
mierze na poszerzeniu terenéw zalesionych i ograniczeniu uzytko-
wania rolnego jedynie do upraw tgkowych. Bardzo wazna jest takze
biologiczna obudowa potokdéw, a dopiero jako dalsze, konieczne zre-
sztg zabezpieczenie — budowa sztucznych zbiornikéw 7.

W zwigzku z tym na uwage zastuguje wypowiedZz ministra Les-
nictwa i Przemystu Drzewnego Jana Dagb-Kociota, zamieszczo-
na na tamach ,Zielonego Sztandaru“. W artykule tym, zatytutowa-
nym U zrédet kleski powodzi 8autor omawiajac role lasu jako czyn-
nika zapobiegajacego w znacznej mierze powstawaniu powodzi, pisze
miedzy innymi: ,Méwigc o ochronie przed powodzig, najczesciej
poswieca sie wiele uwagi budowie odpowiednich urzadzen przezna*-
czonych do chwytania powstatej juz fali powodziowej i powstrzymy-
wania odbywajacego sie juz gwaltownego biegu wody. Srodki te,
jakkolwiek w pewnych przypadkach nieodzowne, nie sg jednak
w stanie catkowicie zapobiec szkodom, gtéwnie wskutek tego, ze
dziatajg one na $cisle okreslonych odcinkach ciekéw wodnych. Mu-
simy bowiem pamieta¢, ze budowa zapér wodnych, zwlaszcza przy
tendencji do tworzenia wielkich zbiornikéw energetycznych, nie daje
zabezpieczenia na znacznych obszarach dolin rzek i potokéw, przez
ktére musza przelewaé sie fale powodziowe, zanim zostang ujete
przez te zbiorniki. Wymownym tego dowodem byta tegoroczna po-
wédz na Podhalu, ktéra wystgpita przede wszystkim w dolinach
mniejszych rzek i potokow*“.

Rozwazajgc budowe zbiornik6w nalezy zastanowié¢ sie, czy kazdy
z nich zapewnia ochrone przed powodzig, a w szczegdlnosci czy taka
role odegratby projektowany zbiornik w Czorsztynie. Czes$ciowej od-
powiedzi na to pytanie mozna sie doszuka¢é w wywiadzie praso-
wym ", przeprowadzonym przez A. Dobrzynskiego z prof.
W. Balcerskim, kierownikiem katedry budownictwa wodnego
na Politechnice Gdanskiej a wiec doskonalym znawcag przedmiotu.
W wywiadzie tym jest takie zdanie: ,W interesie energetyki lezy,

7 Sprawy te zostatly doskonale opisane w artykule Jadwigi Kopi-

jowskiej pt. Powédz co trzy lata? Swiat (Warszawa) Nr 38 (374) z dnia
21. I1X. 1958 r.

8 Por.: Zielony Sztandar Nr 61 z dnia 30. VII. 1958 r.

9 Andrzej Dobrzynski: Konieczno$¢ walki z powodzig przema-
wia za zaporg w Czorsztynie — os$wiadcza ,Kurierowi“ prof. Wactaw
Balcerski. Kurier Polski (Warszawa) Nr 161 z dnia 11. VII. 1958 r.
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by zbiornik byt zawsze petny, w interesie za$ ochrony przed powo-
dzig —e by byt pusty“. Zdaniem fachowcéw sprzeczno$é te mozna
pogodzi¢ przez budowanie zbiornikéw o bardzo duzej pojemnosci.
Jak wiadomo projektowane ujecie Dunajca w okolicy Czorsztyna ma
by¢ przede wszystkim inwestycjg energetyczng i samo przez sie jest
zrozumiate, ze potrzeby elektrositowni beda tam postawione na
pierwszym miejscu. Co za$ sie tyczy ochrony przeciwpowodziowej,
to pomimo ze tak czesto wspominaja o niej zwolennicy zbiornika
czorsztynskiego, watpliwe jest, czy rzeczywiscie bedzie ona w calej
peini zapewniona, gdyz obliczenia projektowe, ktdre mogtyby byé
podstawg do rozwazan na ten temat, nie zostaty dotad doktadnie
przedstawione. W kazdym razie zapora czorsztynska nie uchroni
przed powodzig miejscowosci potozonych powyzej Nowego Targu,
czesto nawiedzanych przez tego rodzaju kleski. Jak donosi J. G aj 101
wsie Biaty Dunajec i Szaflary sa na przykiad rokrocznie niszczone
wylewami wezbranych wéd. Takich wsi w dorzeczu Dunajca
jest wiecej i aby je zabezpieczy¢ przed powodziami, trzeba wpro-
wadzi¢ wspomniany poprzednio nowy system gospodarki na zie-
miach gorskich oraz wybudowac¢ szereg mniejszych zbiornikdw
retencyjnych. Sam zbiornik czorsztynski nie stanie sie w zadnym
przypadku uniwersalnym lekarstwem na kleski zywiotowe, choc¢
wielu dziennikarzy tak te sprawe pojmuje, rzucajac przy tym gromy
na przyrodnikéw sprzeciwiajacych sie jego utworzeniu. Autorom
tym doskonale odpowiedziat A. Chowanskill piszgc: ,Mozna
ani na chwile nie watpi¢, ze gdyby tylko budowa pieninskiego zbior-
nika mogta nam przynies¢ generalne i wiekuiste zabezpieczenie
przed powodzig, zapewni¢ szcze$cie i powodzenie, rozkwit gospo-
darki, wyzszg stope zyciowa i tysigc innych korzysci, gdyby do tego
prowadzita tylko ta droga, wytgcznie ta i jedynie ta — wodwczas
Panstwowa Rada Ochrony Przyrody zgodzitaby sie nie tylko na za-
pore, ale zgota na zréwnanie z ziemig catych Pienin. Przyrodnicy
lepiej niz ktokolwiek wiedzg, ze ponosi¢ trzeba czesto straty, ze
wymaga tego zycie. Ale te'z bardziej od innych pamietajg o tym, jak
wielkie straty poniesliSmy bez istotnej potrzeby dotad“.
Wystarczy pojezdzi¢ po kraju, aby zrozumie¢ stusznos$é tych
stow. llez na kazdym kroku s$ladow dewastacji krajobrazu, ktorej
nic nie usprawiedliwia. Dlaczegéz wiec jeszcze wydawaé¢ wyrok na
tak bezcenny klejnot, jakim sa Pieniny, naraza¢ Panstwo na ogromne
naktady finansowe, ktére w razie budowy zapory pochtonie z pew-
noscig pokonywanie trudnosci technicznych przed jakimi przestrze-
gaja geolodzy, jesli mozna tego unikngé. Zdaniem Chowahn-
ski ego: ,Do tak smutnej ostatecznosci mozna by dopusci¢ jedy-
nie wtedy, jesliby inwestycja byta jedyng mozliwos$cig zabezpieczel

10 Jerzy Gaj: Zemsta Dunajca. Stowo Powszechne (Warszawa) Nr
199 z dnia 21. VIII. 1958 r.

1 Adam Chowanski: O Czorsztynie bez demagogii. Stowo Po-
wszechne (Warszawa) Nr 206 z dnia 2. IX. 1958 r.
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nia przed powodzig“. Tymczasem wcale tak nie jest. Znaczenie za-
pory czorsztynskiej:;jako ochrony przed powodzig nie jest tak duze,
a jesli chodzi o potrzeby energetyki, budowa jej wtasnie w tym
miejscu réwniez nie jest bezwzglednie konieczna. Wszak wedle zato-
zen samych energetykow 12 elektrownie wodne winny da¢ w Polsce
1200 MW mocy elektrycznej, a sitownie projektowane na Sanie, Wi-
$le pod Sandomierzem i w dolnym jej biegu, Brdzie i Bugu dadza
bez instalacji czorsztynskiej 1320 MW.

Warto wspomnieé, ze zaréwno projektanci, jak i osoby popiera-
jace ich stanowisko stale autorytatywnie twierdza, iz utworzenie
zbiornika w Czorsztynie nie bedzie miato absolutnie zadnego ujem-
nego wptywu na przyrode Pieninskiego Parku Narodowego. Trudno
w to uwierzy¢! Jak pisze wspomniany poprzednio A. Chowan-
ski: ,Pieniny beda Pieninami tylko wtedy, jesli nie odbierzemy
im ani czastki wody“. Tymczasem wiadomo, ze gtownym zaloze-
niem technicznym projektowanej inwestycji na Dunajcu jest zwiek-
szenie naturalnego spadku jego wdéd przez odprowadzenie
ich sztolnig popod Gorcami, a wiec z pominieciem koryta
rzeki. Jak w tej sytuacji mozna méwi¢ o nienaruszeniu biocenozy
Pienin, jesli pozbawi sie je tak podstawowego czynnika, jakim jest
woda? Nawet oddawanie matych porcji wody na rzecz przetomu,
jak to przewiduja projektanci, nie uratuje sprawy i musi w konse-
kwencji doprowadzi¢ do zaburzenia rwnowagi wodnej na tym tere-
nie, a co za tym idzie i do dalszych zmian miejscowej przyrody.
Totez pomimo iz znalezli sie tacy 13 ktérzy uznali, ze projekt ,jest
kompromisem techniki i ekonomiki wobec kultury, zabytkow
i przyrody“, ogromna czes¢ spoteczenstwa przeciwna jest budowie
zapory w Czorsztynie. Swiadczg o tym liczne glosy prasy codzien-
nej oraz bardzo duza frekwencja na wszystkich konferencjach po-
Swieconych sprawie budowy stopni wodnych na Dunajcu. Przykta-
dem tego byta m. innymi konferencja w dniu 4. VIIlI. 1958 roku
w Prezydium WRN w Krakowiel4, na ktdrag przybyto przeszio 50
0s6b, cho¢ zaproszonych byto tylko 17. Innym dowodem sg stowa na-
pisane przez A. WozZzniaka w sprawozdaniu z tej konferencjils:
,Jtarto sie przekonanie, ze to «ochroniarze» — dziatacze Panstwo-
wej Rady Ochrony Przyrody — W imie «idealistycznego dogma-
tyzmu» hamujg realizacje przedsiewziecia. A tymczasem, jak wyka-
zala wspomniana narada w Prezydium RN, przyrodnicy to tylko
czes¢ niemalego, a zwartego frontu przeciwnikOw zapory czorsztyn-

2z Kwiecinska: O elektrositowniach, wodnych =zbiornikach
i powodziach. Trybuna Ludu (Warszawa) Nr 207 z dnia 26. VII. 1958 r.

B Leszek Marcinik : Czas rozstrzygngaé¢ spo6r o Czorsztyn... | co
dalej z wodga? Dziennik Polski (Krakéw) Nr 178 z dnia 29. VII. 1958 r.

4 A. W.: Konferencja w Prezydium WRN. Zapora czy system matych
zbiornik6w? Gazeta Krakowska (Krakéw) Nr 184 z dnia 5 VIII. 1958 r.

15 Andrzej Wozniak: Spoér trwa, a czas ucieka. Gazeta Krakow-
ska (Krakéw) Nr 185 z dnia 6. VIIl. 1958 r.
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skiej“. Oba spierajace sie obozy maja na celu dobro spoteczenstwa.
Miejmy nadzieje, ze ten z nich zwyciezy, ktéry potrafi zapewnic
korzysci nie chwilowe, lecz trwate, takie, jakich nie trzeba sie be-
dzie kiedy$ wstydzi¢ w obliczu przysztych pokolen.

Na koniec nalezy wspornie¢, ze PROP wspdlnie z Komitetem Go-
spodarki Gérskiej PAN zlecity wybitnym fachowcom opracowanie
kompleksowego planu zagospodarowania zlewni Dunajca. W pracy
tej szczeg6lng uwage przywigzuje sie do odpowiedniej lokalizaciji
matych i duzych zbiornikow wodnych. Ma by¢ ona ukonczona z po-
czatkiem 1959 roku.

Antonina Lenkowa
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Miesigcznica trwala Lunaria rediviva w Dolinie Pieninskiego Potoku
Fot. Z. Zwolinska



Ostrozen glowacz Cirsium eriophorum na Nowej -Gérze w Pieninach
Czorsztynskich Fot. W. Strojny



WIADOMOSCI BIEZACE

Z MIEDZYNARODOWEJ OCHRONY PRZYRODY

Kongres Miedzynarodowej Unii Ochrony Przyrody i Jej Zasoboéw
w Atenach

W dniach od 11 do 19 wrze$nia 1958 roku odbyt sie w Atenach kon-
gres Miedzynarodowej Unii Ochrony Przyrody i Jej Zasobéw, na ktory
ztozyty sie: széste walne zgromadzenie Unii, si6dma konferencja tech-
niczna oraz wycieczki. Kongres w Atenach poprzedzitly posiedzenia Komi-
tetu Ekologicznego Unii, zorganizowane w Wenecji w dniach od 3 do 6
wrzesnia rb.

W posiedzeniach Komitetu Ekologicznego Unii wzigt udziat prof. dr
Wiladystaw Szafer, ktédry przediozyt referat na temat wspotpracy nau-
kowej w Parkach Narodowych w Holarktydzie. Referat ten byt przedmio-
tem dyskusji i wp’rynq} na przygotowanie na sesje Unii w Atenach odpo-
wiednich wnioskow.

W kongresie Unii w Atenach uczestniczyli delegaci instytucji i towa-
rzystw naukowych polskich, bedacych cztonkami Unii, w liczbie siedmiu
osob. Prof. dr Wtadystaw Szafer i prof. dr Janina Jentys-Szafe-
row a reprezentowali Instytut Botaniki PAN prof dr Walery Goc-
iel— Zaktad Ochrony Przyrody PAN, prof. dr Wiodzimierz Michai-
té6 w— Wydziat Il Nauk Biologicznych PAN, mgr inz. Tadeusz Szcze-
sny Panstwowa Rade Ochrony Przyrody, mgr inz. Stanistaw Sm 6 1sk i
Polskie Towarzytwo Lesne, aredaktor dr Marian Palamarczyk Lige
Ochrony Przyrody.

Oprécz wspomnianego wyzej elaboratu prof. Szafera przestano na
kongres Unii w Atenach jeszcze pie¢ dalszych referatow. Nie omawiamy
ich tu blizej, poniewaz redakcja zamierza opublikowaé¢ je w catosci
w specjalnym zeszycie naszego czasopisma (z r. 1959), ktéry bedzie po-
Swiecony Miedzynarodowej Unii Ochrony Przyrody'i Jej Zasob6w oraz
jej sesji w Atenach. Tutaj ograniczamy sie tylko do poinformowania na-
szych czytelnikéw, ze dzieki czynnemu udziatowi przedstawicieli naszego
kraju w zebraniu Unii w Atenach oraz przez prace w jej Komitecie Eko-
logicznym odzyskata Polska w znacznym stopniu silng pozycje na terenie
tej miedzynarodowej instytucji pozostajagcej pod egidg Organizacji Naro-
déw Zjednoczonych (UNESCO). Dowodzi tego: 1° wybo6r prof. W. Sza-
fera na honorowego cztonka Unii, 2° powotanie prof. W. Goetla na
cztery lata do Komitetu Wykonawczego Unii, 3° powotanie prof. W. Sza-
fera do dwu stalych komitetéw Unii, a mianowicie do Komitetu Ekolo-
gicznego (po raz drugi) i do nowo utworzonego Komitetu Parkéw Naro-
dowych, 4 powziecie jednomys$inej uchwaty plenum Unii, iz nastepny
kongres tej instytucji odbedzie sie w Polsce w roku 1960.

W. K.
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Zagadnienia ochrony zasobéw przyrody na Miedzynarodowym Kongresie
na rzecz Rozbrojenia i Wspodtpracy Miedzynarodowej w Sztokholmie

W lipcu 1958 roku toczyly sie w Sztokholmie obrady Miedzynarodo-
wego Kongresu na rzecz Rozbrojenia i Wspoipracy Miedzynarodowej.
W obradach tych wziglem udziat i na posiedzeniu plenarnym komisji
wspoipracy gospodarczej wygtositem (w jezyku francuskim) referat pt.
Zagadnienia zasobéw przyrody a zagadnienia pokoju. Tre$¢ tego refe-
ratu i jego zwigzek z zagadnieniami rozpatrywanymi na kongresie naj-
lepiej bedzie mozna przedstawi¢ w tej krétkiej notatce, podajac tekst re-
zolucji koncowej mego referatu Tekst ten brzmiat:

JZwazywszy, ze

1) czas niezbedny dla akumulacji na kuli ziemskiej zt6z mineralnych
uzytecznych wynosi wiele milionéw lat, a zasoby tych zl6z sga nieodna-
wialne,

2) wielko$¢ powyzszych zasobéw jest ograniczona, a ich eksploatacja
w ostatnich dziesigtkach lat gwaltownie wzrasta,

3) Swiatowe zasoby wegla i ropy, wedtug wynikéw konferencji w Ge-
newie dla pokojowego wyzyskania energii atomowej z roku 1952, zostang
catkowicie wyczerpane do roku 2100, a wyzyskanie przemystowe energii
atomowe] nie moze zastgpi¢ wegla i ropy jako surowcéw wyjsciowych
dla przemystu chemicznego,

4) zimna wojna, przygotowania do wojen i same wojny, jak réwniez
konieczno$¢ odbudowy obszaréw zniszczonych zuzywajg olbrzymiag ilos¢
mineratéw uzytecznych z nastepstwem nieuniknionym skrécenia czasu,
w ktdrym mozna uzytkowac¢ zioza mineratow uzytecznych,

nalezy uznaé¢, ze problem miedzynarodowej ochrony $wiatowych za-
sobow i sit przyrody oraz uzytkowania umiarkowanego, rozsagdnego i ce-
lowego zt6z surowcédw mineralnych dla celéw pokojowych powinien by¢
jednym z przedmiotéw wspdipracy miedzynarodowej dla celéw ochrony
przyrody*“.

Nalezy z zadowoleniem stwierdzi¢, ze wywody tego referatu i jego
wnioski koncowe wywotaly zywe zainteresowanie uczestnikow komisji
wspbéipracy gospodarczej, co znalazto tez wyraz w kilku punktach rezo-
lucji, ktérag komisja przedstawita na plenarnym posiedzeniu koricowym
Kongresu. Rezolucja ta zostata przez Kongres jednomys$inie przyjeta.

W ten spos6b zagadnienie ochrony zasobdéw przyrody zostato przyjete
jako powazne zagadnienie, zwigzane z problemem wspélpracy miedzy-
narodowej w zakresie obrony pokoju.

Poniewaz obrady Kongresu sztokholmskiego zgromadzity 1224 delega-
tow z 78 krajow, a w krajach tych jest obecnie w toku upowszechnianie
uchwatl Kongresu, mys$l ochrony zasob6éw przyrody zostanie rozszerzona
na liczne kraje sluzac szczytnej idei utrzymania pokoju na catej kuli
ziemskiej.

Walery Goetel
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The Czorsztyn Dam Project

For the last twelve years a controversy has developed in Poland
whether a dam on the river Dunajec in the vicinity of Czorsztyn (the
Pieniny Mountains) should be built or not.

This conflict was provoked by a group of engineers who promoted
the plan of constructing a dam in the upper reaches of the river Duna-
jec and located it first near the castle Niedzica and next at Zielone Skaly
(the Green Rocks) above the village Czorsztyn.

This project was opposed first by geologists and next by the workers
of other natural sciences and humanistic disciplines, the lovers of the
Pieniny National Park, and tourists. Their protests made that the plan of
building the dam in the vicinity of Czorsztyn has not been carried out.

At the beginning of the struggle against the project the author of the
present paper, who ever since has taken active part in opposing it, wrote
about it in 1947 in the annual ,Wierchy" (the Peaks) expressing the opi-
nion of the State Council for the Protection of Nature as follows:

,There is only one truth. Either will a dam and a tunnel be built
at Czorsztyn, whereby the Pieniny National Park will be destroyed, or
the Park will be left intact and another way found to meet the require-
ments which were to be solved by the dam*.

Ten years later, in 1956, the controversy still lasting, he remarked
in another article published in the same annual:

,The very fact that in the course of ten years no clear technical plan
was agreed upon renders questionable the reality of the whole project”.

Now, in the year 195%*twelve years after the project originated, the
same may be stated, although on the part of the authors of the project
great efforts have been undertaken to justify the reasonableness of buil-
ding a dam at Czorsztyn.

As a proof that things are as represented above we may quote the
numerous conferences, meetings and field surveys undertaken in the
course of the last two years, and especially the scientific-technical con-
ference on the use of the water power of the river Dunajec which was
called to Warsaw on 4th March 1958 by the proponents of the project
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under the sponsorship oi the Polish Electricians, Association in the Chief
Technical Organization.

At this conference three papers were submitted by the adherents
of the project: ,Eight years of controversy on Czorsztyn* by Eng.
B. Rudnicki, ,The importance of dam reservoirs for Poland’s hydro-
electrical and water management* by Prof. Eng. Z. Zmigrodzki, and
,The utilization of the water power of the upper Dunajec” by Eng.
K. Czerniewski.

These papers were counterbalanced by that of Eng. T. Szczesny
M. Sc., the Secretary of the State Countil for the Protection of Nature as
well as by numerous speeches in the discussion that followed expressing
the opinion of naturalists, experts of various specialities, foresters, agri-
culturists, economists, historians of art, workers of the Public Health
Service, tourists, sportsmen and anglers.

After the conference there appeared numerous articles in the
newspapers most of which shared the point of view of those opposing the
construction of the Czorsztyn dam.

As the partisans of the project continue to promote it, the editorial
office of the periodical ,Chroimy przyrode ojczystg“ has decided to pu-
blish the papers and speeches delivered at the conference in Warsaw
on 4th March 1958 expressing the point of view adversary to the con-
struction of the Czorsztyn dam.

May the abundant material submitted in the present fascicle of the
periodical ,Chronmy przyrode ojczysta“ help to win the struggle for the
preservation of the beauty of the Pieniny National Park — the treasure
of Poland’s nature and landscape.

Tadeusz Szczesny

The Czorsztyn Dam Project
from the point of view of nature conservation

The present article was one of the reports delivered at the scienti-
fic-technical conference organized in March 1958 by the Polish Electri-
cians’ Association (the Chief Technical Organization) and devoted to the
plan of building a dam on -the river Dunajec near Czorsztyn. It includes
critical notes on the arguments advanced by the proponents of the project
submitted by them in their reports delivered at that conference.

As the controversion has lasted for several years the authors of the
project wish to force it now and promote unfounded statements that the
construction of the dam would cause no serious losses to scientific and
natural values. This one-sided statement is opposed by the present author
who, basing upon a detailed analysis of the effects brought about by this
investment indicates the utter groundlessness o'f the arguments advanced
by the partisans of building this dam in the Pieniny Mountains, The
losses concern the pronouncedly undesirable changes in the local climate
involving catastrophic effects in the Pieniny National Park which repre-
sents such a great value for science. In consequence of diverting great
masses of water by an underground channel unfavourable changes in
biological conditions are likely to arise in that stretch of the river Duna-
jec which crosses the Pieniny Mountains. This opinion of climatologists
and hydrobiologists indicates that this investment should not be located-
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in the site proposed. The fact has also been emphasized that the project
does not take into account the very complicated geological structure of
this area. The Geological Committee of the Polish Academy of Sciences
expressed an opinion adversary to the building of the dam at Czorsztyn
and warned against undertaking its construction on a site hitherto not
explored thoroughly enough as regards its geological structure. The
exceptional value of the Pieniny Mountains for science, culture and tou-
rism has also been considered. The author emphasizes that in the near
future other new sources of power are likely to be utilized, namely the
thermonuclear energy, and in face of that it seems thoughtless and
harmful to build a river dam destined above all to serve the purpose
of power generation.

Finally the point of view of the State Council for the Protection
of Nature is submitted concerning the problems of water management
in general, with special consideration of the Czorsztyn dam proposed
by the water and electricity engineers. The fact that State Council for
the Protection of Nature who did not advance any serious objections
to the project of building about 40 storage reservoirs now decidedly
opposes the construction of the Czorsztyn dam and does not think it indi-
spensable gives evidence of the importance attached to these problems.

Krzysztof Birkenmajer

Reservations concerning the project of a dam reservoir near Czorsztyn
considered from the geological point of view

The present article submits some objections concerning the construc-
tion of a dam reservoir on the river Dunajec near Czorsztyn considered
from the point of view of geology. The area of the alternative site now
discussed for building the dam at Zielone Skaly (the Green Rocks) as
well as the remaining territory of the Pieniny Mountains are well known
to the author from his geological research'which he has been carrying
out for almost ten years the results being published in a number of pa-
pers. The alternative mentioned above has in view the construction of
two reservoirs, one above Czorsztyn with a dam at Zielone Skaly, the
other at Tylmanowa below the Pieniny range. The waters of the upper
Czorsztyn reservoir are to be diverted north-eastwards by an under-
ground channel almost 10 km long towards Tylmanowa where a power
plant is planned.

The author discusses in brief the geological condition of the axis
of the dam projected at Zielone Skaly. He points out that the geological-
technical works have hitherto been scanty and carried out only in a part
of this area, which is extremely complicated as regards its geological
structure.

The study of the geological structure along the course of the Czor-
sztyn—Tylmanowa underground channel projected has also been carried
out in an unsatisfactory way. Neither a detailed geological map nor
borings and research shafts have been executed in that strip of land.

Moreover, the author discusses the unfavourable aspects of the sub-
mergence by the Czorsztyn reservoir of the flat-bottomed Dunajec valley
in the upper reaches of the reservoir. As the water level of the reser-
voir is expected to oscillate considerably (up to 10 m in the course of
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a year) extensive stretches of muds and swamps will originate involving
undesirable changes in the climatic conditions of the Podhale region.

Finally, the author emphasizes that the present stage of the geolo-
gical-technical research on the alternative site of the dam now under
consideration does not furnish ground for discussion on the technical
details of the project and questions its feasibility.

Kazimierz Figuta

Storage reservoirs for hydroelectric purposes and the demands
of agriculture in water management

In the present paper the author emphasizes the need for a multiple-
-use water management to meet the requirements of all branches of natio-
nal economy concerned in the highest possible and economically most
efficient measure.

Agriculture, industry and transport by water are especially interested
in the rivers being supplied with water from storage reservoirs during
the summer periods of runoff when shortage of water in streams is a li-
miting factor of their productivity and efficiency. These purposes are
in conflict with that of hydroelectric agencies who postulate the storage
of a part of the summer flow to meet the climax demands for electric
power in winter. The author has carried out an evaluation of a single-
-purpose use of the Carpathian storage reservoirs for hydroelectric power
and compared it with the purpose of supplementing the volume of water
in the Vistula near Warsaw in summer including the planned con-
sumption by other users, agriculture and industry. His calculation shows
that if such measures were adopted in water management the mean flow
in the summer months in Warsaw would fall by 20—40°0, and the water
level would be lowered by 30—46 cm. According to the author, this would
have a noxious bearing on the supply of water for the agricultural effi-
ciency of the Vistula valley.

Tomasz Kocan

The Czorsztyn Dam Project from the point of view of forestry

The article presents the opinion of the Ministry of Forestry and
Wood Industry relating to the project of a dam reservoir to be construc-
ted in the vicinity of Czorsztyn; it is perfectly in accordance with the
attitude adopted by the State Council for the Protection of Nature. The
author points to the deficiencies of the project emphasizing, among
others, the high expenses involved, the estimation of which rouses serious
objections. A reasonable water management requires the application of
biological methods in the control of mountain torrents, increased affore-
station of the headwater areas and safeguarding the reservoirs against
silting up.

It is condemnable to claim certain economic adventages at the cost

of destroying the unique and inestimable values with which that region
is endowed.
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Correspondence

The Golden Eagle, Aquila chrysaetos, in the Pieniny Mountains. Wia-
dystaw Strojny.

An appeal for the establishment of a strict nature reserve for the butter-

fly Parnassius apollo on Nowa Goéra (the New Mountain) in the Pie-
niny National Park. Marian Chrostowski.

Reflexions on the newspaper notes relating to the recent flood. Antonina
Lenkowa.

Current News

International Nature Conservation
The General Assembly of the Union for the Conservation of Nature
and Natural Resources in Athens.

.The problems of the conservation of natural resources at the Inter-

national Congress for Disarmament and International Coopera-
tion in Stockholm.
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