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~RZECZ O WARTOSCI SPORU

PEDZILEM niedawno kilka
godzin nad zo6tkngcymi juz
kartkami starych rocznikéw

Odrodzenia“, ,Kuznicy“, ,Tygodni-
ka Powszechnego“, ,Dzi$ i Jutro“,
JNowin Literackich®, ,O0dry*“,
~Twoérczosci“ i (poznanskiego je-
szcze) ,Zycia Literackiego“. Jak
zwykle ta wspomnieniowa wedrow-
ka po szpaltach starych czasopism
Scisle zwigzata sie z doznaniami i
spostrzezeniami jak najbardziej ak-
tualnymi. I — jak zwykle — powt6-
rzyta we mnie moje prywatne po-
stanowienie powrotu do konkretnej
roboty publicystycznej.

Tym razem postanowitem ulec po-
kusie préby.

Stad pomyst tych — zamierzonych
na nie wiadomo jak diugi lub jak
krotki cykl zapiskow n i e-
uzgodnionego. Cykl
powiedzie¢ to trzeba od razu —
przede wszystkim polemiczny, bo co
tu duzo gada¢: jedng z najbardziej
bezdyskusyjnych  cech ostatniego
okresu rozwoju naszej publicystyki
kulturalnej, a zwlaszcza krytyki
literackiej jest nieumiejetno$¢, nie-
zdolno$¢ czy niecheé¢ prowadzenia
otwartych, zywych, atakujacych
istote zjawisk dyskusiji.

Witasnie ' gdy przegladatem nie-
dawno roczniki czasopism kultural-
nych z pierwszych lat naszej rewo-
lucji, uderzata mnie w nich znacz-
nie wieksza potencja dyskusyjna,
bogatszy zakres wymiany mysli,
wartosciowsza dialektyka prowa-
dzenia sporu. Byto bujniej, gto-
$niej, zywiej i ciekawiej na forum
dyskusji kulturalnych czy polemik
literackich. Dyskusje i polemiki
bardziej trafialy w sedno proble-
moéw, zarliwiej dochodzity dna rze-
czy, gtebiej siegaly w poszukiwaniu
korzeni zjawisk, a przede wszyst-
kim: wiecej w nich bylo spontanicz-

nosci, odwagi, pasji, wreszcie tego
czego$, co najogodlniej okreslitbym
jako ambicje poznawczej przekory

wobec schematu, niezgody na ko-
munat, na ustalony szablon myslo-
wy, na statyczno$¢ wiedzy o Swiecie,
ludziach, kulturze. Nie ma potrzeby
owija¢ sprawy w baweine: wydaje
Sie, ze ludzie zywiej mysSleli, zywiej
reagowali na Swiat, zywiej przejmo-
wali sie wielkimi i malymi zagad-
nieniami teoretycznymi, nie odrywa-
jac ich zreszta od ogromnych pro-
bleméw Scisle praktycznej natury.
Po prostu: publicystyka byta bar-
dziej unerwiona filozofig, bardziej
wrazliwa racjonalistycznie, bardziej
pobudliwa poznawczo, a w kon-
sekwencjach $mielsza w dyskusji,
ostrzejsza w polemice.

Oczywiscie zdarzaja sie i dzisiaj
dyskusje, wybuchajg i dzisiaj pole-

miki. Sa to jednak — przyznajmy
otwarcie — w znacznej mierze nie-
wypaty. Albo partykularne potyczki.
Albo tzw. ,personalne rozrébki“.
Anemiczne, przecietne neutrum, ni-
jakos¢ do minusowej potegi. Tak

jakby$ zamiast ostrego wegierskiego

paprykarza jadt lane kluchy bez
szczypty soli, pitraszone na wolnym
ogniu. *)

Rozmawiatem na ten temat z jed-
nym z przyjaciot, ktéremu dana
ostatnio zostata zobowigzujaca ra-
dos$¢ redagowarna pisma. On powia-
da: odwrét od zagadnieh teoretycz-
nych. Powiada: zanik hormonéw
twérczej przekory poznawczej. Nie-

che¢ lub lenistwo w racjonalnym
weryfikowaniu dziejgcych sie prze-
obrazen < powiada. Skandal — po-
wiada.

Przytakuje mu w skupieniu, bo
racja. Bo co$ takiego istnieje, dzie-
je sie rzeczywiscie. W zestawieniu
Z pierwszymi latami rewolucji, kté-
ra byta, gdyz musiata by¢ rewolucjg
takze kulturalng, to, co dzisiaj jest
jej publicystycznym wyrazem, przy-
pomina wystudzona zupke, zeby nie
powiedzie¢ jeszcze gorzej. A byt
war, wrzgtek, kipiel. | jest w
istocie dziania, stawania sie nowej
kultury wielka, hutnicza niemal
temperatura, konieczna dla powsta-
nia nowych stop6éw, nowej suréw-
ki wielkiego modelu kulturowego.
Tylko publicystyka dmucha w rg-
czyny, przytupuje w miejscu i zerka
nieSmiato w przyszio$¢. Za ostro
moéwie? Niech bedzie za ostro! Do-
sy¢ dilugo juz bawimy sie patyczka-
mi w -pojedynki czy starcia. Powin-
nismy skonczy¢ z tym patyczkowa-
niem.

*) szlachetnym wyjgtkiem, zapowiada-
jacym mozliwo$¢ twoérczej przemiany w
tym zakresie, jest spor o rozumienie kul-
tury, toczacy sie miedzy prei;

I prof. Chatasinskim, do ktérego warto
Wrosj¢ W osobnych rozwazaniach.

1Z. LJ

Nikt z nas chyba nie watpi, ze
nic grozniejszego dla kultury niz od
A do Z uzgodnione (z kim? i po co?
i na jakiej zasadzie?) odklepywanie
formutek akceptacji dla bezdysku-
syjnych pewnikéw. W dyskusyjno-
Sci stawania stie zjawisk kultural-
nych lezy jeden z waloréw i. kryje
sie jedna z sil rozwoju, atrakcyjno-
Sci, potencjalnej i faktycznej wielo-
rakosci kultury. Powstaje ona z te-
go, co cieszy i boli, z gorgcej, skito-
conej w sobie magmy czy rudy
ludzkich pragnien poddanych desty-
lacji zarliwej mys$li, a nie z ciapko-

watego, wymieioszonego jak ciasto
na stolnicy plastelinowego Kkitu.
Uszczelniajmy nim szyby, ale nie

zaklejajmy okien.

Tak sobie pohukujgc uzgodnilis-
my z mo.im przyjacielem potrzebe,
a w kazdym razie przydatno$¢ za-
piskbw nieuzgodnione-
g o. Po zakonczeniu rozmowy, gdy
juz zostalem sam na sam z jej
wnioskami, przyszto mi na mys$l, ze
to dopiero poczatek a nie koniec

rozumowania, stwierdzenie skut-
kéw a nie przyczyn.
Obserwujemy w naszej publicys-

tyce odwrét od Uogoélnien teorety-
cznych — to prawda. Przezywamy
co$ w rodzaju kurczenia sie ambi-
cji wymiany mys$li, co$§ w rodzaju
zastraszenia przed zobowigzujacy-
mi ustaleniami — tez prawda. Wie-
my, a w kazdym badZz razie pohu-
kujemy raznie, ze trzeba to zmie-
ni¢. Ale co z tego? Aby odpowie-
dzie¢ na pytanie ,co z tego?“, trze-
ba znalez¢ odpowiedZ na pytanie
.,Sskad to?* Skad ostabienie polemi-
ki, wymiany mysSli, cyrkulacji po-
gladéw? Skad letnia woda zamiast
wrzatku? Skad powazna, nieko-
rzystna dla lat ostatnich r6znica
wobec  zywos$ci, dynamiczno$ci i
bogactwa twoérczej walki pogladow
z pierwszych lat rewolucji? Moze
to normalna kolej rzeczy? Moze
taki jest proces oswajania sie z re-
wolucjg? Moze istotnie wiekszos$é
probleméw zostata rozwigzana, za-

tatwiona i wchodzimy do niezno$-

nego raju bezproblemowos$ci?
Ostrozni medrcy odpowiadajg na

tego rodzaju pytania bardzo pre-

HEINRICH TOEPLITZ
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cyzyjnie: i tak, i nie. Cé6z, czasami
i im trzeba przyzna¢ troche racji.
Ale w tym wypadku tylko* trosze-
czke. To znaczy tyle, ile jest praw-
dy w twierdzeniu, ze istotnie okres

pierwszych lat rewolucji musiata
cechowaé¢ i cechowata w rzeczywi-
stosci niepowtarzalna w zadnym
innym okresie dynamika rozwoju
wypadkoéw, przy$pieszona sytuacja

historyczng ewolucja dojrzewania,
zaktywizowany niemal maksymal-
nie proces $cierania sie nowego ze
starym, rozgramiania starego przez
nowe. CisSnienie wielkich, podsta-
wowych probleméw ideologicznych,
politycznych i kulturalnych byto

zintensyfikowane ich zasadnicza
waznoscia, nowosécig historyczna,
krystalizujaca sie w kategoriach
nie hamletycznego, lecz socjalisty-

cznego ,byé albo nie byé¢“. Zarli-
wos$¢ publicystyczna tego okresu
eksplodowata wielkim tadunkiem
spraw pierwszych, spraw waznych
jak zycie, wyraznych jak dzieA i
noc, jak czarne i biate, jak twérczy
sojusz z historig lub tragiczny i bez-
sensowny bunt wobec historii. My-
Sle¢ konkretnie znaczylo wtedy my-
Sle¢ o sprawach wielkich jak na-
rod i rewolucja. Dyskutowa¢ o fak-
tach znaczylo wtedy dyskutowac¢ o
problemach dzi§ uznawanych za
teoretyczne.

Chociaz w tym okresie okaleczo-
no wiele prawd, znacznie wiekszej
ilosci prawd wyirto knebel z ust,
moment decydujgcego  przetomu
wyzywat te prawdy po imieniu,
musiaty przemawia¢, musiaty pole-
mizowaé¢ z nie prawdami. Wymagat
tego patos, logika pierwszych dni.

Maja wiec troszeczke racji ostro-
zni medrcy odpowiadajac: tak, tro-
che to zwykta kolej rzeczy, troche
to wyjasnione sytuacjg historycznag

zjawisko, ze, w pierwszych latach
rewolucji zywsza byta wymiana
mys$li, zywsza polemika i dyskusja,

bo Zzywsze kontrasty przeciwieAstw
antagonistycznych i nieantagoni-
stycznych, bo drapiezniejsza praw-
da walki pogladéw czy walki klas.
Ale w odpowiedzi ostréznych medr-
cO6w my powinniSmy mocniej wy-
punktowac¢ ich ostrozne ,nie“. O-

INACZENIE

czywiscie ta zwykta kolej rzeczy
nie ttumaczy w stopniu zadowala-

jacym réznic miedzy intensywnos$-
cig sporéw mys$lowych poczatko-
wych i obecnych lat przetomu re-

wolucyjnego. To prawda, ze tamte
lata dokonywaty zasadniczych po-
dziatdbw, okre$laly sprawy pierw-
sze; to prawda, ze wiele spraw roz-
strzygnetly, oddzielity lady od wod,
gtbwny  kierunek rewolucji od
gtébwnego oporu reakcji, to praw-
da, ze dynamika tamtych lat byta
dynamikg tworzenia podstaw, dy-
namika twoérczego niepokoju, a dy-
namika lat obecnych zaczyna by¢
dynamika stabilizacji. To wszystko
prawda. Ale prawda ta nie wyjas-
nia, a tym bardziej nie uzasadnia
stygniecia i wietrzenia naszej pu-
blicystyki, naszej krytyki literackiej.

Rewolucja w latach, ktére przy-
szty po pierwszym okresie, nic nie
stracita ze swej dynamiki, ze swe-
go napiecia, z dramatycznosci i
wielkosci zobowigzan. Stabilizacja,
pewnos$¢ zwyciestwa, rosniecie zdo-
byczy nie jest wezwaniem do od-
wrotu od spraw podstawowych, od
wielkich probleméw sporu o $wiat,
jest tylko inng formag rozwigzywa-
nia tych spraw, inng forma sporu.
Zanik poznawczych pasji, zanik
zywotnych dyskurséw i polemik w
naszej publicystyce nie jest przeto
wynikiem zwyktej kolei rzeczy, nie
jest jakoby konsekwencja normal-

nej dialektyki przemian, -lecz jest
wynikiem bitedu zlekcewazania o-
wej dialektyki przemian, jest wy-
nikiem btedu przeoczania zywot-

nych prawd, domagajacych sie we-
ryfikacji intelektualnej, domaga-
jacych sie wymiany pogladéw, po-
lemiki, staré na ostre.

Na czym polega ten bigd?

Krétko moéwigc: jest to btad kur-
czowego trzymania sie zasad pier-
wszych, btad nietwérczego, bo lek-
liwego cofania sie przed weryfika-
cja intelektualng zjawisk narasta-
jacych w toku procesu przeobra-
zajgcego Swiat, zjawisk nowych w
swych jakosciach ideologicznych,
obowigzujacych mys$l jako fakty
nie. dajgce sie omingé, a niestety —
omijane. Omijane albo z tej racji,

NIEMIECKIEJ REPUBLIKI DEMOKRATYCZNE]

(artykut napisany specjalnie dla ,Dzis i Jutro”)
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roku Niemiecka Republika
Demokratyczna $wieci sizdsita rocznice
swego powstania. Powstanie Nie-
mieckiej Republiki Demokratycznej,
ktére stanowito wedtug stéw Stalina
.punkt zwrotny w historii Europy*“,
mozliwe byto jako wynik wspodlnej
pracy przy odbudowie wszystkich
postepowych sil w Niemczech
wschodnich. Pod przewodnictwem
klasy robotniczej i jej partii skupity
sie w bloku demokratycznym partie
antyfaszystowsko - demokratyczne,
organizacje masowe robotnikéw, ko-
biet i mtodziezy, W bloku tym od-
grywa wazng role takze i CDU. Po-
rozumienie polityki bloku w zakre-
sie wszystkich podstawowych pro-
bleméw i wspoblnego realizowania
ustalonej linii politycznej stato sie
nowg forma zycia demokratycznego.
Polityczng prace w Niemieckiej Re-
publice Demokratycznej charaktery-

zuje jak najscislejsze i jaTc naj-
petniejsze zaufania wspoédldziatanie
miedzy rzadem i ludnoS$cig.

Zasadniczg réznicg w obecnym poto-
zeniu Niemiec a ich sytuacja sprzed
roku 1939 jest to,
niej czesci Niemiec powstato mitu-
jace poko6j panstwo, w ktérym nie
ma militaryzmu i faszyzmu, pan-
stwo, ktére utrzymuje stosunki Scis-
tej przyjazni ze Zwiagzkiem Radziec-
kim, Polska Ludowa, Republikg
Czechostowacka i innymi panAstwami
demokratycznymi. Wybitnym przy-
ktadem takich dobrosgsiedzkich sto-
sunkéw jest zawarty miedzy Nie-

ze we wschod-

miecka Republika Demokratyczng i
Polskg Ludowag uktad o granicy na
Odrze i Nysie, ktérego pieciolecie
obchodziliSmy w tym roku. Dzieki
temu uktadowi granica polsko-nie-
miecka stata sie na wieczne czasy
droga pokoju i przyjazni miedzy
dwoma S$ciSle z sobg zwigzanymi
narodami. Dr Adenauer po swoich
pertraktacjach w Moskwie zgtosit
zastrzezenia wobec tej granicy. Za-
pomniat przy tym, ze granica nie-
miecko-polska przebiega przez tere-
ny suwerennej Niemieckiej Republi-
ki Demokratycznej i rzgdowi zachod-
nio-niemieckiemu brak jakichkol-
wiek kompetencji, atty rozwazac ten
problem.

Niemiecka Republika Demokra-
tyczna prowadzi narodowg polityke
zagraniczng, ktoéra stanowi wzb6r

godny nasladowania dla catlych Nie-
miec, jako polityka reprezentujgca
interesy catego narodu niemieckie-
go. Wiémy, jakich przestepstw do-

puscili sie faszy$ci hitlerowscy w
okupowanych  okresowo krajach,
wéréd nich przede wszystkim w

kraju naszych sasiadéw, w Polsce.
Dlatego my, demokraci niemieccy,
ani na chwile nie zaprzestaniemy
walki przeciwko niemieckim milita-
rystom i odwetowcom w zachodniej
czeSci naszej ojczyzny. SzczeSliwi
jednak jesteSmy, ze pokojowa poli-
tyka Niemieckiej Republiki Demo-
kratycznej zdobyta sobie znowu
wielkie zaufanie i gteboka przyjazn
wséréd calego narodu niemieckiego.

Narody Zwigzku Radzieckiego, na-

réd polski i
wielu

czechostowacki, jak i
mitujgcych pokoéj obywateli
krajow zachodnio-europejskich wia-
za wielkie nadzieje z Niemiecka Re-
publika Demokratyczna. Dlatego
wspieraja nas w walce o mitujgce
poké6j, demokratyczne, zjednoczone
Niemcy, ktére réwnie dalekie byty-
by od stwarzania niebezpieczenstwa
dla krajow europejskich, jak Nie-
miecka Republika Demokratyczna.

Jeszcze teraz kierownicy polityki
amerykanskiej i ich nasladowcy w
Bonn chcg ignorowa¢ naszg repu-
blike. Takze i w tej sprawie dr
Adenauer zgtosit niedawno swoje
zastrzezenia. Nie zauwazyt przy tym,
ze Niemiecka Republika Demokra-
tyczna i bez jego akceptacji roz-
wija sie i rosnie. Bo fakty pozo-
stajg faktami, nawet gdy sie za-
myka wobec nich oczy. Miedzyna-
rodowe znaczenie Niemieckiej Re-
publiki Demokratycznej ciggle wzra-
sta. Republika nasza uczestniczy w
wielkiej ilosci organizacji miedzy-
narodowych. Wielokrotnie zgtasza-
ta swojg gotowo$¢ uczestniczenia
w pakcie o zagwarantowaniu zbio-
rowego bezpieczenstwa w Europie.

Niemiecka Republika Demokra-

robwnouprawnionym sy-
gnatariuszem deklaracji. moskiew-
skiej i uktadu warszawskiego. Jak
stwierdzono w pertraktacjach de-
legacji rzgdowych NRD i ZSRR w
Moskwie, wszystkie obowigzki i pra-
wa wynikajagce z uktadu warszaw-
skiego sa przez Niemieckga Republi-
ke Demakratyczng wiernie spetnia-

tyczna jest

ze nie ma dla nich gotowej formu-
ty ideologicznej, albo z tej racji,
ze wymagajg rewizji, a nieraz i
modyfikacji ustalonych formut ide-
ologicznych. Drugie pieciolecie pol-
skiej publicystyki zyje z kapitatow
pierwszego, zyje w kategoriach u-
og6lnien pierwszego pigeciolecia. To
konsumowanie i odgrzewanie u-
og6lnien z jednego okresu history-
cznego jest niebezpieczne w nastep-
nym, zwtaszcza wtedy gdy naros-
ty w nim lub sprecyzowaly sie no-
we jakosciowo procesy ideologicz-
ne, wobec ktédrych uogélnienia o-
kresu poprzedniego sa albo zbyt
waskie, niewystarczajace, albo
wrecz niestuszne. . Powstaje para-
doksalna sytuacja: istnieje nowe
zjawisko, nowy problem, nowa ja-
kos¢ mySlowa do przetrawienia
przez publicystyke, a ta bidula mo6-
wi po dawnemu, moéwi ponad fak-
tami, obok faktéw, w konsekwen-
cji; wbhrew faktom. Meczy sig, bre-

#
ne. Wedlug uktadu zawartego nie-
dawno na zakonczenie pertraktacji
w Moskwie, Niemiecka Republika
Demokratyczna ma catkowitag swo-
bode w rozstrzyganiu problemoéw
swojej polityki wewnetrznej i ze-
wnetrznej, fgcznie z okresdleniem sto-
sunku do innych panAstw. W ten
spos6b ugruntowana zostata petna
i nieograniczona suwerenno$¢ Nie-
mieckiej Republiki Demokratycznej.
Nie watpimy, ze to znaczgce wzmoc-
nienie autorytetu naszej republiki,
wynikajgce z ustalen w Moskwie,
bedzie mialo, swoje konsekwencje
w ksztattowaniu stosunkéw miedzy

nami i szeregiem panstw burzu-
azyjnych. Takze rzad zachcdmio-
memiecki bedzie musiat zdaé sobie

jasno sprawe z tego, ze oficjalne
organa Niemieckiej Republiki Demo-
kratycznej beda w przysztosci sitg
rzeczy w zakresie wielu spraw ich
partnerami rozmoéw. | w Niemczech
zachodnich ustalajace sie zrozumie-
nie, ze Niemiecka Republika De-
mokratyczna stanowi silnie ugrun-
towane panstwo, z ktérym trzeba
sie liczy¢ i w dalszej przysziosci,
wczesdniej czy p6zniej utoruje dro-
ge do realistycznej polityki Zachod-
nio-Niemieckiej Republiki Federal-
nej.

W Niemieckiej Republice Demo-
kratycznej realizowane sg te de-
mokratyczne postulaty podstawowe,
ktére  zawarte byly w zasadach
uktadu poczdamskiego i ktére od-

dzi, splyca i
funkcje.

A_ takich probleméw jest sporo.
Dla mnie najwazniejszy z nich, to
ruch spotecznie postepowy katoli-
kéw polskich widziany w katego-
riach ideologicznego novum histo-
rycznego. Stosunek publicystyki do
tego problemu wraz z wszystkimi
jego konsekwencjami jest przykta-i
dowym dowodem btedu publicysty-
ki, ktéra ma by¢ Swiadectwem pi-
sanej mysli, a jest — jak sie oka-
zuje — dowodem zamknietych lek-
liwie oczu, albo kurczowego trzy-
mania sie ustalen z lat 1944— 1950,
w ktérych — o zgrozo! — nic nie
ma, bo by¢ nie moglo, o faktach
ideologicznych lat 1950—1955. Wiec
publicystyka sie miga, robi uniki,
wikta w sprzecznosci, nie wycho-
dzi poza metniactwo. Zamiast dys-
kusji przemyca filipiki niezgodne z
faktami, przekreca cytaty, maltre-

(Dokonczenie na str. 2). aj

degraduje wtasng

powiadajg celom najlepszych anty-
faszystdbw niemieckich, U nas pa-
nujg sity demokratyczne pod kie-
rownictwem klasy robotniczej. Wiel-
kie zdobycze demokratyczne osig-
gneliSmy w minionych latach przy.
pomocy Zwiazku Radzieckiego i kra-
jow demokracji ludowej. Odbudowa
bez diugéw i planowa, wolna od
kryzyséw gospodarka prowadzita do
ciaggtego, dalszego podniesienia do-
brobytu ludnosci. Ten rozwdj byt
mozliwy, poniewaz zbrodniarze wo-
jenni, wiasciciele- koncernéw i wiel-
cy posiadacze ziemscy raz na zaw-
sze zostali wykluczeni u nas z zycia
spotecznego. Powstat ciggle wzra-
stajgcy sektor narodowy w prze-
mys$le i w handlu. Wsr6d chiopow
rozwija sie w demokratycznej wsi
intensywne zycie polityczne. Wy-
bitne osiggniecia  charakteryzujg
wzrost naszej kultury demokratycz-
nej. Otwarcie odbudowanej opery
panstwowej w Berlinie i wspania-
te pierwsze przedstawienia ukazu-
ja promieniujgca site pracy kul-
turalnej naszej republiki. Klasa ro-
botnicza i zwigzane z nig grupy
wkroczyly w Niemieckiej Republi-
ce Demokratycznej na droge budo-
wy socjalizmu. Na ludzi pracy w
Niemczech zachodnich osiggniecia
te oddzialujg z coraz wiekszg silg
przyciggania.

Jednak dla militarystéw zachod-
nio-niemieckich te zdobycze Nie-

(Dokoriczenie na str. 2).
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(Dokonczenie ze' sir. 1).

tuje uczciwe
mianie mys$li.

wyobrazenie o wy-

Mozna by wskaza¢ i inne przy-
ktady. Choc¢by zagadnienia obycza-
jowe. Biedna publicystyka kotuje
woko6t przemystu gumowego. Uela-
stycznia kryteria i wyczynia taman-
ce, zamiast jasno postawi¢ problem
norm moralnych, Zrédta norm mo-
ralnych i moralnej odpowiedzial-
nos$ci za istniejgcy stan taktyczny.

Albo jeszcze inny przyktad: za-
gadnienie sztuki stuzacej socjaliz-
mowi... Ale tu wolg przerwaé. Do
tych spraw bowiem bede wracat
poprzez konkrety i nie chce spalaé¢
tematu.. Nie o konkretne wypadki
chodzi w tej oracjt wstepnej, lecz
o gtéwne punkty wyjSciowe.

Kazdy z nas na miare swoich
mozliwosci zobowigzany jest wy-
powiedzie¢ walke bitedom, ktore
gangrenujg dobrg, czerwong krew
naszej publicystyki. Walka ta, to
walka o oczyszczanie pola budowy
z gratéw niepotrzebnych uprze-
dzen, z uproszczen zawalajgcych
droge, z zaktaman i falsyfikatow
mys$li. Bi¢ w niedomoéwienia. Nico-
wac¢ fatsz i tanloche, tam gdzie
chce zastgpi¢ rzetelng dyskusje. Po-
dejmowaé¢ dyskusje wszedzie tam,
gdzie btyska mozliwo$é dotarcia do
sensu  spraw obchodzacych nas
wszystkich, cho¢ réznigcych wielu
spos$réd nas. Oto programik skrom-
ny, ale wazny!

A wiec ad rem.

\ Zanim ustale sobie w zapiskach
nieuzgodnionego tra-
dycje mozliwie krétkich, raczej
felietonowych form wtrgcania swo-
ich trzech groszy do ogdlnej puli
dyskusyjnej, chciatbym wykorzysta¢

‘

oracje wstepng dla sporzadzenia
krotkiego remanentu zalegtych
spraw, ktére czesciowo i na mnie

cigza. Zeby nikt nie mowit, ze sta-
rych (tan. sprzed kilku tygodni)
spraw nie zatatwitem, a o nowych
gadam. Tu refleksja pgdlna.

Dotyczy ona zasad ustalajgcych
stosunek tych zapiskbw wobee z
grubsza biorgc Wiech rédzajow spo-
réw intelektualnych, jakie mozna
wyodrebni¢ w naszej publicystyce.
Dadzag sie one uja¢ prosto.

Wobec dialogu miedzyswiatopo-
gladowego: ambicja doprowadzania
do bezposrednich konfrontacji przez
odrzucanie rozmaitego typu niedo-
moéwien, zafalszowan mimowolnych
lub $Swiadomych, wreszcie uprosz-
czen wykluczajgcych  zrozumienie
istoty rzeczy. Wobec dyskusji wew-
natrz - marksistowskich: uparte w
nich uczestnictwo w oparciu o
wspoélnote celu spotecznego, ktore-
go petna realizacja zaktada konie-
czno$¢ wspotczynnika wieloswialo-
pogladowos$ci. Wobec dyskusji wew-
natrz - katolickich: ostrg przeciw-
dziatanie wszelkim farmom osta-
bienia tych proceséw, ktére sg ko-
nieczne dla spolecznej rehabilitacji
katolicyzmu, jednym stowem — za-
ostrzenie sporu starego z nowym,
postepowego z konserwatywnym.

Oczywiscie uwazam, ze procesy
te powinny «ta¢ sie ambicja naj-
tezszych dziataczy a w zapiskach
nieuzgodnionego zra-
cji ograniczenia kompetencji ich
autora do granic kolarstwa nizin-
nego sa jedynie czastkowa, mlinima-
listyczng niejako probg wstepnej
walki, w ktérej nie wolno przebie-
ra¢ w $rodkach.

W krétkim remanencie dyskusyj-
nym nasuwajg sie pozycje z wszy-
stkich trzech zakres6éw, o ktérych
byta mowa wyzej. Przyjrzyjmy sie
dzisiaj najwazniejszemu z nich dla
wyjasnienia nieporozumien, dociag-
niecia do zobowigzujacych wnios-
kéw, no i zatatwienia osobistych,
lecz nie tylko osobistych porachun-
kow.

Problem najpowazniejszy to: nie-
udane proby dialogu miedzyswiato-
pogladowego. Krétko, ale ostro. Dla

postawienia problemu w jasnym
Swietle. A wiec: podjglem na ten
temat mowe na XVI Sesji Rady

Kultury i Sztuki. Tez nie bede po-
wtarzat. SchApta manent. (,Kilka
stow o zasadzie wuloswiatopoglg-
dowosci". ,Dzi$ i Jutro“, nr 27(501)
z dn. 10 Upea 1955 roku). Na te
mowe replikowat Stefan Zotkiew-
ski. Scripta manent- (por. ,Przeg-
lad Kulturalny* 7—14. VII.
nr. 27-149).

z dn.

Ozis / jotroO

Replika byta fragmentaryczna i
* jedli juz jg potraktowaé jako ca-
to§¢ — niestuszna. Najogoélniej
przedstawitem swoje (ale nie tylko

swoje) kontrargumenty w dopisku
do drukowanego stenogramu prze-
moéwienia. Chodzito najogélniej o
to, ze rozumowanie Stefana Z6}-
kiewskiego sptycito problem. Po-
mijam juz fakt specyficznego, zbyt
obliczonego na dorazny efekt roz-

ktadu akcentéw polemicznych. Naj-
wazniejsze byto dla problemu wi-%
dzenie go w perspektywie rozwo-
jowej, w oparciu o rozumienie zja-
wisk typowych jako zjawisk znaj-
dujgcych sie na linii wstepujacych
w historie proceséw. Zgadzatem sie
— i zgadzam — ze w statystycznym
wymiarze problemy spotecznego
zacofania wielu jeszcze katolikéw
sa grozne i walka z nimi jest na-
szym  wspélnym  zadaniem. Ale
przypominatem — i przypominam
— ze statystyczne tylko widzenie
tej sprawy jest rownocze$nie staty-
cznym jej zawezeniem, jest sprze-
czne z madroscig dialektycznego
widzenia historycznego. Utrzymy-
watem — i utrzymuje —e ze ideolo-
giczna ocena ruchu spotecznie po-
stepowego katolikéw polskich i nie
tylko polskich musi byé podejmo-
wana w oparciu o dynamiczne, roz-
wojowe traktowanie kryterium ty-
powosci. Nie wyjasniono mi, dla-
czego w dyskusji publicznej nie o-
bowigzuje marksisty ten logiczny i
uzasadniony postulat. Brak tego
wyjasnienia mam prawo juwaza¢ za
unik, za konsekwencje btedu po-
legajagcego na tym, ze nie dokonu-
je sie rewizji pogladéw pod napo-
rem faktéw, ze — jednym stowem
— usprawiedliwia sie co$ w rodza-
ju watpliwie przydatnego taktycz-
nie aprioryzmu. Ustalone byto tak
a nie inaczej, musi wiec by¢ tak a
nie inaczej. Choc¢by przeczyly te-
mu fakty. Unik Stefana Zétkiew-
skiego zostat zatwierdzony posred-
nio jako»- metoda” Scripta manent.
(W jednym z ,Przegladéw Prasy;l
w ,Trybunie Ludu“), Takie posta-
wienie (a raczej: takie wykoSlawie-
nie) sprawy musialo zacigzy¢ na
wszelkich prébach dialogu miedzy-
Swiatopogladowego, zwilaszcza po-
dejmowanych przez mniej wyrobio-
nych intelektualnie i bardziej neo-
ficko zakorzenionych w marksizmie
dyskutantow.

Dwa przyktady. Wydatem ksigz-
ke, ktéra stara sie na plaszczyznie
krytyki literackiej dokonywac pre-
cyzji czy czagstkowej realizacji pos-
tulatéw wynikajgcych z twérczego
spotkania katolicyzmu z socjaliz-
mem. Grube ,Obrachunki ze wspot
czesnoscig” sprobowano  zatatwicé
dowcipem. (,Zycie Literackie“, Fla-
szen: ,O grubej ksigzce" nr 24(177)
z 12. VI. 1955 r.), ale potem uznano
za stuszne rozwazy¢ je jako$ w ka-

tegoriach ideologicznych. Zadanie
to powierzono terminujgcemu w
zakresie krytyki filmowej junioro-

wi Toeplitzowi. (,Nowa Kultura*
,Miedzy mistycyzmem a schema-
tyzmem®, nr 33 (281) z dn. 14.VIII.
1955 r.). Nad Juniorem zacigzyta
zasada lansowana przez seniorow.
Katolicyzm réwna sie konserwa-
tyzm plus irracjonalizm do potegi
mistycyzmu. Wiec Toeplitz — jak
stusznie zw >cit mi na to uwage
Stawomir BflaUt — (w artykule
.Fakty to rzecz uparta“, ,Dzi$ i
Jutro“, nr 38(512) z dn. 25.1X.1955)
zapomina o czym$ tak podstawo-
wym jak obserwowanie zjawisk w
rozwoju, jak uwzglednianie wspot-
czynnika historycznych uwarunko-
wan itp. Wytapuje najstabsze cyta-
ty najwczesniejszych artykutéw,
przegapia przemys$lenia ,Obrachun-
kéw" z oetatnich czterech lat i do-
chodzi rados$nie do zatozonego wzo-
ru: katolicyzm réwna sie konser-
watyzm plus irracjonalizm do po-
tegi mistycyzmu. Quod erat demon-
strandum, Nic tylko czeka¢, az prof.
Zo6tkiewski powie: Toeplitz siadaé.
Czwoérka z plusem. A tymczasem;
niedostatecznie. Niedostatecznie u-
czciwie jest potraktowany fakt
pewnego precedensu ideologicznego,
jaki stanowi¢ chce ruch katolikow
akceptujagcych i zaangazowanych v
socjalistyczne przemiany ustroju.
Niedostatecznie, bo powierzchownie.
Jakiez bowiem konsekwencje — nas
interesujagce — wynikajg z artyku-
tu zdolnego recenzenta filmowego?
A no, te,
Lichniak

zdaniem —
sprzymierze-

ze — jego
Lpolityczny

niec" skazany Jest na ,prace bez-
nadziejng“. To do diabta, z takimi
sprzymierzencami, ktérzy prowadza
prace beznadziejng! Bo, polityczny
sprzymierzeniec, kté6ry ma nie wie-
rzy¢ w racje ideologiczne i filozo-
ficzne swojej postawy nazywa |ie
oportunistg. | wolno sadzi¢ Krzy-
sztofowi Teodorowi Toeplitzowi, ze
marksisci potrzebuja oportunistéw,
ale nie wolno tego sadzi¢ marksis-
cie. A nam to znaczy mnie i r6z-
nym innym lichniakom, nie chce
sie korzysta¢ z propozycji oportu-
nizmu. Dla zrozumienia tego nie-
ktérzy ,majg za mate gtowki“ jak
powiada cytowany przez Krzyszto-
fa Teodora Toeplitza bohater jed-
nego z filméw z Fernandelem. Ale
starsi koledzy mitodszych recenzen-
tow powinni o tym pamietac.

Tymczasem pozostawiajg sprawe
jeszcze miodszym. Oto w pierwszym
numerze nowej kreacji ,Po prostu*
(Nr 27 (336) z dn. 4.1X. 1955 r.) je-
den z ,grupy miodych zapalefncow
— studentéw t ,absolwentéw wyz-
szych uczelni* — jak powiada arty-
kut wstepny redakcji — wystapit z
artykutem pt. ,Niektére pomyiki
Zygmunta Lichniaka“. Znowu po-
szto o wspomniane juz przemoéwie-
nie na XVI Sesji Rady Kultury i
Sztuki. Calos¢ artykutu obcigzona
jest btedem starszych braci, to jest
btedem uniku, pogarszanym do
granic zenujgcej- demagogii przez
przekrecanie faktéw, tanig okazyj-
no$¢ i nacigganie sytuacji tak, zeby
z oponenta zrobi¢ albo reakcjoniste,
albo durnia. Ten typ dyskusiji, gdy-
by przyja¢é metody proponowane
przez ,mlodego zapalenca“
strzyga wytgcznie cierpliwosé
pieru i kondycja fizyczna. Dlatego
elaborat o moich niektérych po-
mytkach wykorzystaé mozna tylko
jako corpus delicti, jako dowodd, ze
metoda uniku przed dyskusjg me-
rytoryczna, metodg dowodzenia
per fas et ne fas, z géry zalozonej
tezy doj$¢ mozna tylko do uprosz-
czen, tylko do fatlszywych sugestii,
tylko do zubozenia publicystyki
ideologicznej.

roz-
pa-

Zanim postawie problem najbar-
dziej wymagajacy wyjasnien i to
bardziej autorytatywnych, bardziej
dojrzatych politycznie niz elaborat
.absolwenta wyzszej uczelni® mu-
sze zwréci¢ uwage do jakich tat-
wych t nieciekawych chwytéw pro-
wadzi ptytko przezywana ambicja
dotarcia ku formule: quod erat de-
monstrandum. Te chwyty polegaja
na apriorycznym obnizaniu — przez
naduzycia — postawy mySlowej o-
ponenta. Robi¢ to mozna mndéstwem
aluzyjek czy przekrecen. Publicysta
.,P06 prostu”twierdzi, ze moje ,pejo-
ratywne okres$lanie marksistowskiej
krytyki, religii, jest poparte
konkretnymi przyktadami“. I w na-

riie

wiasie pedantycznie pyta: ,Tytut,
autor, czasopismo?“ Niby drobna
rzecz, ale charakterystyczna. W

moim artykule byty przykiady. Do-
ktadnie cztery. Z tytutem. Z nazwi-
skiem autora. Z podaniem numeru
i daty wyjscia czasopism. Prosze
sprawdzi¢: szpalta czwarta, poczy-
najac od wiersza trzydziestego trze-
ciego od dotu, az ku szpalcie pigtej
do wiersza dwudziestego trzeciego
od gory. Wiec jak? Nie czytat? Nie
zauwazyt? Zapomniat? Nie! Chciat
sobie utatwi¢ zadanie po prostu...
nieprawdg. Dlatego tez troche da-
lej pisze, ze sprawy zacofania, kon-
serwatyzmu, bolesnych uwarunko-
wan historycznych, spoteczno - poli-
tycznej postawy Kosciota, to ,dla
Zygmunta Lichniaka sprawy prze-
starzate 1 btahe“. Ba, ujmuje przy-
miotniki ,przestarzate i btahe* w
cudzystéw na znak, ze Lichniak wi-
docznie tak powiedziat. Ot6z — na-
zywajac rzecz po imieniu — kiam-
stwo. Lichniak moéwit: ,zabobon,
ciemnota, przesady, duch ciemno-
grodu i duch zakrystii — to takze
nieprzyjaciele, to takze sily prze-
ciwne wspotcze$nie pojetemu kato-
licyzmowi“. Wiecej: Lichniak mo-
wit, ze trzeba z nimi walczy¢, ze na
jego pomoc mogg liczy¢ ci wszyscy,

ktérzy z zabobonem, ciemnotg, za-
cofaniem, chcg prowadzi¢ rzetelng
walke. A wiec uznawat, ze pro-
blem tej walki istnieje, ze jest

wazny, Czy oponent Lichniaka tego
nie czytat? Nie zauwazyt? Zapom-

niat? Nie! Zmierzal per fas et ne
fas do radosnego ,auod erat de-
monstrandum®, Wiec dalej, coraz

dalej brnagt w nieprawde, pokrzyku-
jac, ze Lichniak chce, aby marksi-
Sci zajmowali sie ,gtdwnie a moze
nawet wytgcznie katolicyzmem spo-
tecznie postepowym®, ze Lichniak

uwaza, iz ,katolicyzm wyraznie
wsteczny nie powinien by¢ przed-
miotem krytyki“, ze ,nie nalezy

analizowaé¢ go ani zwalczac¢“-.!) Py-

tam: ,Gdzie? Kiedy? Autor? Tytut?
Czasopismo?“. Czekanie na odpo-
wiedZz jest beznadziejne. Nie od

autora artykutu z ,Po prostu“ chce

odpowiedzi, al® od ludzi patrzgcych
ng fakty, liczacych sie'z faktami,
ludzi dojrzatych politycznie, spokoj-
niejszych nerwowo. Czy nikt ni*
moze wyttumaczy¢ ,mtodemu zapa-
leAcowi“, ze jednym z bolesnych,
trudnych i wypetniajacych juz wie-
le lat pracy obowigzkéw ruchu spo-
tecznie postepowego jest wiasni*
krytyka spotecznego konserwatyzmu
wsréd katolikow, uporczywa walka
z jego btedami, z jego tragicznym
dziedzictwem, odrabianie wiekowych
zaniedban? Jakiego za$lepienia, ja-
kiej zdolnosci oinijania faktow, ja-
kiej ogromnej —mdelikatnie moéwigc
— niewrazliwos$ci na rzeczywisto$¢
obiektywnag potrzeba dla tworzenia
takich sugestii, z ktérymi nawet nie
chce sie podejmowac¢ polemik, lecz
wobec ktérych trzeba spyta¢ ostro,
wyzywajgco: kto odpowiada za brak
odpowiedzialno$ci autora artykutu z
.P0 prostu“? Kto$ przeciez odpo-
wiada. Wiec niechze odpowie.

Sprawa byé
tam, gdzie z falszywych sugestii
probuje sie stworzy¢ falszywag teze
podstawowg. Oto 6w publicysta po-
wiada, ze najwiecej go niepokoi
pewnos$¢ Lichniaka, iz ,tzw. spo-
tecznie postepowy katolicyzm jest
ruchem o ideologii intelektualnie,
moralnie i spotecznie czystej“, Z bo-
leScig dodaje, ze ,ta pewnos$¢ bije
do$¢ wyraznie z catego podtekstu
jego wystgpienia“. Jestem 1z tego
dumny. To znaczy, ze mimo tremy

zaczyna powazna

i zdenerwowania dobrze moéwitem.
Ze powiedziatem to,
powiedzieé. Ze

co chciatem
wyrazitem — na
miare swoich sit — przekonanie ca-
tego ruchu, wszystkich jego uczci-
wych bojownikéw. Ale to wtasnie
niepokoi autora artykutu. Wréci do
tego jeszcze w zakonczeniu. Stwier-

dzi: ,Jest wreszcie sprawa jeszcze
jedna: Podtekst wystgpienia Lich-
niaka, jego nuta pewnosci co do

moralnej, intelektualnej i naukowej
czystosci,
pogladu wspéiczesnego katolicyz-
mu“. 1 doda: ,Tu Lichniak popetnia
niewatpliwie najwiekszg pomytke*“.
Gdzie$ tam bagka w $rodku artykutu
o ,nie nowych koneksjach ideolo-
gicznych*, aby niemal jednoczes$nie

niezwyciezonosci, $wiato-

zapewnié, ze ,spotecznie postepowi
katolicy beda sie cieszyli zawsze
uznaniem za swg odwage" itp. W

tym mrocznym galimatiasie jedna
niejasno$¢ jest catkowicie jasna:
autor elaboratu powagtpiewa w czy-
sto$¢ ideologiczng, intelektualng i
moralng ruchu, ktéry raz godzi sie
nagradza¢ uznaniem za odwage itp.,
by potem znowu stwierdzaé, ze naj-
wiekszym btedem uczestnikéw te-

go ruchu jest ich przekonanie o
jego moralnej, intelektualnej i ide-
ologicznej czystosci... Stop! Tu juz

czas zlikwidowaé ponury humorek
polemiczny. Kto tu jjrst madrzejszy,
fakty, ludzie kierujgcy naszym zy-
ciem narodowym, czy ,miody, za-
paleniec" przemycajacy lepkie dwu-
znaczniki?
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STEFANIA SKWARCZYNSKA — Protest przeciw przypiskowl.

Ni* chodzi juz o niego. Ni* cho-
dzi tez o faceta, do ktérego chciat
postrzela¢ z flowera zafundowanego
przez redakcje ,Po prostu“. Chodzi
O rzecz, ktoérg powinnismy uczy¢ sie
szanowa¢é, dla ktorej brak szacunku
niszczy naszg publicystyke i wyja-
tawia nasze spory. O prawde. Dla-
tego odrzucitem pokuse przystowia
o gtosach i niebiosach czy kara-
wanie, ktdéry jedzie dalej. Dlatego
ponawiam pytanie, ktére jest wy-
krzyknikiem. Pytanie o odpowie-
dzialno$¢ za ten elaborat. No, ale
do$¢ o tym. Slyszatem, ze od innej
Strony ma zaja¢ sie ta sprawa cier-
pliwszy ode mnie Mikotaj Rostwo-
rowski, Powiedzialem o rzeczy we-
diug mnie najistotniejszej: o bte-
dach aprioryzmu, ktoére zawinione
prze? dojrzalszych dyskutantéw cig-
zg nad mniej dojrzatymi powodu-
jac w dialogu miedzyswiatopoglado-
wym sytuacje, w ktoérej demagogia
zastepuje metodologie, aluzja wy-
piera argument, g pozory zarliwosci
ideowej lub moza nawet prawdzi-

wa, lecz nie pogtebiona intelektu-
alnie zarliwo$¢ ideowa prowadzi do
przeslepiania faktow.

Szacunek dla faktéw wymaga re-
wizji poglagdéw pod naporem faktéow,

wymaga kazdorazowej weryfikacji
intelektualnej nowych jako$ciowo
zjawisk ideologicznych, w przeciw-

nym bowiem wypadku, fakty na-
gina sie ku apriorycznej tezie, nowe
jakosci ideologiczne fatszuje sie
zdowaluowanymi historycznie kry-
teriami oceny', co w ostatecznych
konsekwencjach musi prowadzi¢ do
zubozenia wiedzy o rzeczywisto$ci.
Od tego zubozenia wiedzie stroma
droga w doét az do hamowania w
rozwoju rzeczywistosci tych px-oce-
sow, ktore shtuza doskonaleniu
Swiata.

Jak na kolarza nizinnych tere-
néw —-eto juz tereny wysokogor-
skie. Czas przerwac¢ wycieczke. Na-
stepny etap za tydzien. Przejedzie-
my sie dla odmiany po ugorach ka-
tolickich.

Zygmunt Lichniak

INACZENEE NIEMIECKIEJ REPUBLIKI DEMOKRATYCZNEJ

(Dokonczenie ze str, 1).

mieckiej Republiki Demokratycznej
sg solg w oku. Wtasciciele koncer-

noéw chcieliby obja¢é w posiadanie

nasze zaktady, bedace wtasnoscia
narodu, zaktady, ktore robotnicy
albo podnie$li z ruin, albo zbudo-

wali witasnymi rekami. Takze dawni
feodatowie chcieliby wréci¢ do na-
szych wsi. Poniewaz nigdy nie uzy-
skaliby na to zgody ludzi pracy w
Niemieckiej Republice Demokratycz-
nej, przysytaja do nas ludzi, majag-

cych przygotowaé nowa wojne,

szpiegdbw wywiadu NATO, agen-

tow Gehlena i innych. Ci szpiedzy
i sabotazys$ci uprawiajg dziatalno$¢
wroga wobec Niemieckiej Republi-
ki Demokratycznej, lecz wroga tak-
ze wobec naszych

sgsiadow, jak

Polska Ludowa i Republika Cze-
chostowacka. Tacy przestepcy sg 1
beda u nas stawiani przed sad i su-
rowo karani poniewaz uwazamy, ze
waznym zadaniem panstwa mitu-
jacego pokoj jest unieszkodliwianie
wrogoéw pokoju i ludzkosci. Co za$
dotyczy witascicieli koncernéw i wiel-
kich posiadaczy ziemskich oraz ich
planéw wobec Niemieckiej Republi-
ki Demokratycznej, jest catkowicie
jasne, ze ci wiecznie zapatrzeni w
przeszto$¢ nie majg zadnych szans
swoich

n* odzyskanie straconych

pozycji w Niemczech wschodnich.

Cel naszej pracy widzimy w stwo-

rzeniu politycznej i moralnej jedno-
Sci catej naszej patriotycznie nasta-
ludnosci.

wionej Bezpieczenstwo i

dalsze umocnienie Niemieckiej Re-
publiki Demokratycznej jest jednym
i naszych

najwazniejszych zadan.

Nie ograniczamy przez to mozliwo-
$ci ponownego zjednoczenia Niemiec.
Przyznajemy sie do naszego dzieta
odbudowy, ktére prowadzilismy w
interesie catego narodu niemieckie-
go i w ktéorym widzimy decydujacy
wktad w zycie przyszitych, zjedno-

czonych Niemiec.

Czesto teraz stawia sie pytanie,
jak maja wyglada¢ owe przyszte
Niemcy. Nie unikamy tego pytania,
poniewaz sadzimy, ze na ten temat
muszg rozmawia¢ miedzy sobag prze-
de wszystkim obywatele niemieccy.
Aby owe przyszte Niemcy byly kra-
jem mitujgcym pokdj, krajem de-
mokratycznym, konieczne jest oba-
lenie wtadzy witascicieli koncernéw,
militarystow i wielkich posiadaczy
%iemskich takze w Niemczech za-
chodnich. Zasady ukfadu poczdam-
skiego muszg by¢ realizowane tak-
ze i w zachodniej czesci naszej oj-
czyzny. W tym Kkieruniku idg row-
niez programowe dazenia SPD 1
zachodnio - niemieckich zwigzkéw
zawodowych, ktérych realizacje na-

lezy wreszcie potraktowaé serio.

JesteSmy zdania, ze owe ,inne

Niemcy“, ktére wyrastajg * ideatéw

niemieckich antyfaszystéw i
duja
Niemieckiej Republice Demokratyc
nigdy
nego wptywu

zna
swoje urzeczywistnienie
nej, juz nie stracg okreS$l
w Niemczech. Int

resy narodu

gaja,
nich

niemieckiego wym:

aby i w Niemczech zachcs
robotnicy oraz ich sojusznlc
lud

pracy staly sie sita panujaca w z

a wiec najszersze warstwy

ciu panstwa i
wtasnie sity,

spoteczenstwa. |
a nie monopolistyczi

moznowladcy,
cydujacy,
kratycznego

stata otworem.

majg mie¢ glos &
wtedy droga do derm

zjednoczenia bedz

W dniu 7 pazdziernika stwierdz,
my swojg przynalezno$¢ do Ni<
Republiki

pierwszego mitujgcego pokdj i prau

mieckiej Demokratyczne

dziwie demokratycznego panstw

na ziemi niemieckiej. Nasza parti
wyrazajgca

wole chrzes$cijanskie

demokratéw w naszym zyciu poi

tycznym i w przysztosci nie bedzi

szczedzita sit, aby w S$cistej przj
jaznej wspoipracy z innymi silan
demokratycznymi dziata¢;

dla dalszego wzmocnienia Ni<

mieckiej Republiki Demokraty«

nej,
dla demokratycznego zjednoczeni

Niemiec,

dla rozwigzania wszystkich pro

blemoéw miedzynarodowych ni
drodze porozumienia w imie

bezpieczenia pokoju,



Sceno, ze sztuki T. S. Eliota ,Mord w katedrze"

w wykonaniu zespotu

teatru OId Vic.

OWOZYTNY dramat poetycki
w Anglii wywodzi sie od
Marlowe'‘a, Szekspira oraz in-

nych wybitnych dramaturgéw ich
epoki. Wiersz na scenie, przepla-
tany proza, spetniat wtedy wazng
funkcje. Po pierwsze, wyrazat pel-
niej niz proza zywe, wybuchowe
namietnosci ludzi Renesansu; po
drugie, stuzyt do stwarzania w

wyobrazni widzéw tta, ktérego nie
byto, zastepujac w ten sposéb de-
koracje.

Tradycja wielkiego dramatu poe-
tyckiego przetrwata do XIX w. Na
poczatku tego wieku, w okresie ro-
mantyzmu nastgpit upadek teatru
i jego rozbrat z poezjag. Wprawdzie
poeci romantyczni wysokiej klasy,
jak Byron i Shelley, zostawili dra-
maty poetyckie, ale wiekszo$¢ tych
sztuk byta malo sceniczna. Wysit-
ki pisania dla. teatru sztuk wier-
szem, ktore podjeli niektorzy poe-
ci wiktorianscy, byly jeszcze mniej

udane. Gdy w potowie i pod ko-
niec XIX w. nastgpito odrodzenie
dramatu, byt to dramat prozaicz-

ny, wspobiczesny, z dialogiem na-
$Sladujgcym rozmowe zycia codzien-
nego klas mieszczanskich.

w
cow,

rekach tak wybitnych twér-
jak G. B. Shaw, St. John
Ervine, J. Galsworthy, Sir James
Barrie, John Millington Synge i
wielu innych dobrych pisarzy., dra-
mat krytyki spotecznej, zwany w
Anglii dramatem idhi, zostat,wypo-
sazony we wszystkie zdobycze rea-
lizmu krytycznego—ciekawe i waz-
kie problemy, prawdziwe postacie,
Swietny dialog i dobrg budowe dra-
matyczng. Nic wiec dziwnego, ze
zdobyt ostatecznie skomercjalizo-
wany teatr angielski i do dzi§ dnia
w nim dominuje.

Zwyciestwo kultury
skiej, opartej na ideologii
rialnych korzysci, oraz
uprawianie przez poetéw poezji,
ucieczki od rzeczywisto$ci sprawi-
ty, ze poezja pod koniec XIX w.
przestata by¢ popularna. Nie zna-
czy to jednak, by niektérzy poeci
nie starali sie wprowadzi¢ jej z
powrotem na .scene. Robit to ir-
landzki laureat Nobla, William Bu-
tler Yeats, piszac dramaty poetyc-
kie wystawiane na przetomie wie-
kéw w Dublinie w czasie akcji
odrodzenia kultury irlandzkiej. Ro-
bit to John Masefield, angielski
.poeta laureat", dzi§ juz starzec,
piszac w pierwszej ¢wierci XX w.
dramaty z zycia Chrystusa Pana,
wzorowane na tragedii greckiej i
teatrze japonskim No. Kilka sztuk
wierszem napisat wowczas takze
John Drinkwater.

Wysitki zwigzania poezji z tea-
trem nalezy oglada¢ we witasciwym
Swietle. Nie byty one wyrazem ja-
kiej§ odosobnionej antyrealistycznej
reakcji grupki poetéw, ktérym za-
chciato sie wskrzesi¢ czasy szek-
spirowskie. Poeci stanowili tylko
jeden z trzech nurtéw opuszczajg-

mieszczan-
mate-
czeste

cych realistyczne i naturalistvczne
koryto wielkiej rzeki dramatu
wspobiczesnego.

Drugim nurtem byto szukanie te-
matéw w historii. Préocz ,Sw. Joan-
ny“, jednej z najwiekszych sztuk
Shawa, wydato ono dramaty wy-
sokiej wartosci, jak ,Abraham Lin-
coln* (1918) oraz ,X = 0" (1917) —

sztuki antywojenne Drinkwatera;
jak znane réwniez i w przedwo-
jennej Polsce dramatyczne przed-

stawienie przez R. Bessiera dziejow
mitosci Browningéw, pary poetoéw-
matzonkéw m(,Barretowie z Wim-
pole Street*, 1930); jak sztuki
Clemnce Dar\e, réwniez osnute na
tle zycia literackiego (,Wild De-
cembers o siostrach Bronté i ,Will

Shakespeare"). Jest rzecza godnag
uwagi, ze w tworzeniu dramatu
historycznego czesto brali wudziat

pisarze jak najscislej zwigzani z
teatrem realizmu krytycznego.
Trzecim nurtem odwrotu od tea-
tru aktualno$ci byla tzw. ,szkota
kontynentalna". Nazwa tg, w bra-
ku lepszej, obejmuje wybitny hi-
storyk dramatu i teatru Allardyce
Nicoll tych wszystkich, ktérzy ek-
sperymentowali z symbolizmem,

ekspresjonizmem i innymi ,chwy-
tami* formalnymi lub tematyczny-
mi. Najmtodszy z nich to J. b.

Priestley, najbardziej utalentowany
to marksizujgcy dramaturg

mnia

rewolucjonista Sean O'Casey, kto-
rego realistyczne sztuki ,Junona i
Paw“ (1925) i ,Cien cztowieka z
karabinem*® (1927) ustapity pézniej
symboliczno - rewolucyjnym, jak
,Gwiazda staje sie czerwona"
(1940) Ilub ,Dla mnie czerwone ré-
ze'  (1942).

Z przytoczonych tutaj tytutéw i
autoréw, bardzo nielicznych w po-
rbwnaniu z ogromnym materiatem,

jaki wprost prosi sie choéby o
wzmianke, widaé, ze w ciggu ca-
tej pierwszej potowy XX w. dra-

maturgowie angielscy starali he
wyzyska¢ wszystkie mozliwe formy
i techniki dramatyczne dla wyraze-
najrozmaitszych idei, zagad-
nien i tematéw, poprzez teatr. Ek-
sperymenty z dramatem poetyckim
robwniez sg wyrazem tych préb, mo-
ze nie tyle odoiegajgcych od rea-
lizmu, ile wusilujacych to pojecie
artystycznie rozszerzy¢.

POSZUKIWANIE
NOWEGO JEZYKA

ajwieksza przeszkodg w
N odrodzeniu dramatu  poetyc-

kiego byt dawny poetycki je-
zyk. Przemawiaé stylem bialego
wiersza szekspirowskiego na tema-
ty obchodzace nowoczesnego widza
znaczylo narazi¢ sig na $miesznos¢.
Jezyk dramatu poetyckiego musiat
~sta¢ sie tak jSrésty i bezposredni,
jak mowa naszego zycia codzienne-

go, a jednoczes$nie by¢ jezykiem
prawdziwej poezji.

Na czoto poszukiwaczy takiego jezy-
ka wysuneli sie, juz w latach poprze-
dzajagcych pierwsza wojne $Swiato-
wa, Gordon Bottomley i Lascelles
Abercrombie, obaj uczeni poeci.
Poszukiwali oni $wiadomie nowe-
go stylu poezji dramatycznej. G.
Bottomley, Podobnie jak Mase-
field, szukatl wzoréw w dramacie
greckim i japonskim. Stworzyt w
ten sposob prosty poetycki styl,
dostepny dla dzisiejszego widza i
peten sity, ale pozaczasowy, oder-
wany od historii. Jezyk ten najle-
piej wyrazit tematy W istocie swej
pozahistoryczne. Bottomley bowiem
siegngt w pierwotng, bajeczng i le-
gendarng przeszio$¢ Brytanii, sta-
rajac sie ukaza¢ nieznane nam fak-
ty, ktére zrobity bohateréw Szek-
spira takimi, jakimi sg. W ten
spos6b ,Zona kréla Lira" (1915)
rozwija psychologiczne uzasadnienie
stosunku céfek niezrownowazonego

,Gruach“
Lady

moralnie kréla do ojca,
(1921) przedstawia miodosé

Makbet, ktéra uwarunkowata jej
pbézniejsze postepki.
Po6zniejsze dramaty G. Bottom-

ley‘a wykazuja takie odstepstwa od
konwencji realistycznych jak cho-
ry, opisujgce’' nastrojowo pewne wy-
darzenia, lub jak symboliczne mar-
kowanie czynnosci (podobnie jak
w dramacie japoniskim). Sg one ra-
czej przedstawiang poezjg niz dra-
matem poetyckim. Jako takie nie
zdobyly sobie publicznosci. Niekté-
re z nich nigdy nie weszly na zwy-
kta, .obliczong na ,kase“, scene tea-

trow londynskich. Wystawiano je
tylko jako eksperymenty amator-
skich towarzystw dramatycznych.

W r. 1948 Bottomley wydat ksigz-
ke ,A Stage for Poetry", opisuja-
cg scene swojego pomysiu, prze-
znaczong dla przedstawiania poe-
zji". Ma to by¢ rodzaj estrady kon-
cetrowej, schodzgcej poitkolistymi
stopniami w widownie, zaopatrzo-
nej w podniesienia dla aktoréw i
w ozdobne statywy reflektoréw, po-
zbawionej natomiast kurtyny i nor-
malnych dekoracji.

Lascelles Abercrombie poszedt
inng droga. Zerwat zupetnie z prze-
sztoScig, staral sie stworzyé bialy
wiersz poetycki, w petni przeka-
zujgcy widzom stany emocjonalne
naszych czaséw. Pierwszy jego dra-
mat poetycki ,Debora“ (1913) byt
bardzo udanym poczatkiem. Pisane
jednak wspobiczesnie z Bottom-
ley‘'em inne sztuki Abercrombie'go,
wiacznie ze ,Sprzedazg Sw. Toma-
sza" (1931) réowniez nie zdotaly zdo-
by¢ teatru. Abercrombie by! przede
wszystkim poetg-filnzofem, i mimo
ze znat teatr, nie zawsze umiat wy-
razi¢ idee w zywej akcji i przeko-
nywajacych charakterach. Wskazat
jednak wilasciwa droge poszukiwa-
nia dramatycznego jezyka poetyc-
kiego.

Nowy dramat poetycki w Anglii (1)

ADAM BOROWICZ

czeta serie stawnych juz teraz fe-
stiwaléw dramatu poetycko-religij-
nego, bylo ,Przyjscie Chrystusa“
Masefielda. Wkrotce zorganizowano
w stawnym teatrze popularnym
Sadler's Wells, réwniez z inicja-
tywy anglikanskiej, przedstawienia
na Fundusz Czterdziestu Pieciu Ko-
Sciotéw Diecezji Londynskiej. Tam,
po raz pierwszy wystapit z wido-
wiskiem poetyckim pt. ,The Rock"
T. S. Eliot. Wystawiatl je E. Mar-
tin Browne.

Prawie jednocze$nie z inicjatywa
koscielng, zawigzato sie w r. 1930
jedno z tzw. Sunday Societies —
towarzystw niedzielnych maja-
cych na celu przedstawienia tyiko
dla cztonkéw. Byt to Group Thea-
tre, pod Kkierownictwem Ruperta
Doone. Nalezeli do niego W. H.
Auden, jeden z czotowych poetow
tego okresu, Christopher tsherwood,
Stephen Spender i Louis Mac Nei-
ce. Cechowata ich lewicowo$¢ i
$Smiatos¢ w ,eksperymentach. Ce-
lem ich byto stworzenie oryginal-
nego angielskiego dramatu, wier-
szem. W r. 1935 Auden z Isher-
woodem napisali sztuke pt. ,The
Dog Beneath the Skin“, w roku
n stepnym .,The Ascent of F.
6“, wystawiong przez Ashley Du-
kes‘a w The Mercury Theatre.
Zwiaszcza druga sztuka zyskata po-
wodzenie. Byla to zjadliwa satyra
na wyzyskiwanie bohaterstwa u-
czestnikow wyprawy  wysokogor-
skiej dla celéw politycznych i han-
dlowych z przeciwstawieniem pod-
tej kalkulacji moralnego idealizmu.
Ale koniec tej sztuki rozplywat sie
w maglistej symbolice. Ani idea mo-
ralna, ani polityczna nie zostaly w
niej skrystalizowane. | nic dziw-
nego, ze po takim wstepie W. H.
Auden przebywa od wybuchu woj-
ny na wygodnej emigracji w Kali-

fornii, a Isherwood 2z Huxley'em
wydatl ,Wedante dla $wiata za-
chodniego* — szerzac panteistyczng

filozofie hinduizmu. Spos$réd czton-

WALKA O SCENE DLA POETOW kéw Group Theptre wyréznit sie
udang twdrczos$cig poetyckg w

PRAWA jezyka nie byta jedy- dziedzinie dramatu radiowego Louis

S ng przeszkodg w rozwoju dra- Mac Neice. Jego ,Krzysztof Ko-
matu poetyckiego. Brak byito lumb*“ odznacza sie pieknem, na-

tradycji popularnego teatru poetyc- strojem i prostoty.

kiego — ws$réd wiascicieli teatrow,

wéréd poetéw i wséréd publiczno$- ,MORD W KATEDRZE"“

ci. Teatr w Anglii byt i jest na- I JEGO NASTEPSTWA

dal, przewaznie teatrem kapitali-

stycznym, skomercjalizowanym, o- DOBYCIE publicznoéci i tea-

bliczonym na zysk, a jego wtasci- tru- ,kasy“ bylo, mimo tylu

ciele bojag sie, jak diabet $Swieco- wysitkéw wielu lat i ludzi,

nej wody, wszelkich eksperymen- czym$ naglym. Jeszcze na poczat-

tow. Poeci, pragnacy pisa¢ dla tea- ku r. 1935, zanim powstatlo i zdo-
Eric Porter i Basil Henson W sztuce ,Mord w Katedrze"

tru, nie mieli wskutek tego moz- pylo sobie popularno$é ,Wejécie

nosci zdobycia doswiadczenia tea- na szczyt. F 6" rezyser tej sztu-

tralnego, moznosci praktycznego o- ki Ashley Dukes, jeden z najbar-

panowania techniki teatralnej i dziej europejskich rezyserow an-

dramatycznej. Publiczno$¢ za$ tea- gielskich, zastanawiat sie z Marti-

tralna nie byta przyzwyczajona do
odbioru czego$ innego niz komedia
czy dramat .obyczajowy wyrazony
Przyjetymi prawie od stu lat $rod-
kami wyrazu artystycznego.
Okoto r. 1930 z dwéch stron po-
djeto inicjatywe przezwyciezenia
tych przeszkéd. W r. 1928 kosSciét
anglikanski wprowadzit Canterbu-
ry festivals — doroczne przedsta-
wienia teatralne w Canterbury,
siedzibie'arcybiskupa — gtowy ko
Sciota panstwowego. Tamtejsza ka
tedra, jedna z najwiekszych $wig
tyn, jakie powstaly w czasach, gd
Anglia byta katolicka, stata si
naturalng dekoracjg dla sztuk re
ligijnych, z ktérych dochdéd prze
znaczono na konserwacje wspania-
tego zabytku o harmonijnym goty-
ku. Pierwszg sztuka, ktéra rozpo-

nem Brownem i T. S. Eliotem, re-
zyserem i autorem ,The Rock", jak-
by stworzy¢ w Londynie stalg sce-
ne dla poetéw, w zimie tego sa-
mego roku dramat poetycki zdobyt
?cene londynska na stale.

Bylo to tak. Podczas wspomnia-
nej juz rozmowy T. S. Eliot miat
iuz szkic dramatu pt. ,Fear in The
Way* (Strach na przeszkodzie"),
przeznaczonego na letni festiwal w
Canterbury. Pani Browne zapro-
ponowata zmiane tytutu na ,Mord
w katedrze" (,Murder in the
Cathedral“). Pod tym tytutem dra-
mat 6w dodat do stawy poetyc-
kiej Eliota stawe dramaturga.

Wystawiono go w lecie pod Kkie-
rownictwem  Roberta Speaighfa.
ktory grat role Sw. Tomasza Bec-
keta. Towarzyszyla mu niewielka

trupa amatorska, dobrze wyuczona
deklamacji. Sceng byta sala kapi-
tuty katedralnej, niedaleko miejsca,
gdzie meczennik zostal zabity. Nie
byto kurtyny ani konwencjonalne-
go os$wietlenia  scenicznego. Pu-
bliczno$¢ byta prowincjonalna — z
Canterbury i okolic. Widownia mo-
gta pomiesci¢ zaledwie 700 osoéb.

Przedstawienie meczenstwa Sw.
Tomasza na tym samym niemal
miejscu, gdzie zostal zamordowany
w grudniu 1170 r., uczynito z dra-
matu rodzaj misterium. Przedsta-
wienie miato charakter praktyki

poboznej. Nie interesowali sie nim
ani krytycy teatralni, ani dyrek-
torzy teatréw, uwazajac ,Mord w
katedrze" za jeszcze jedng impre-
ze parafialng.

Tymczasem publiczno$¢ plyneta

do Canterbury nieprzerwanym stru-

mieniem. Przyjezdzaly pielgrzymki
z catego kraju, stawa tragedii re-
ligijnej napisanej prostvm, cho¢

wcale nie latwym wierszem, prze-
platanym proza, rosta. Wreszcie za-
interesowata sie ,Mordem w kate-
drze" prasa. Krytycy przyjezdzali
zaciekawieni, wyjezdzali z entu-
zjazmem. Trzymali sie jeszcze tylko
dyrektorzy teatrow. Ale kiedy Bro-

wne i Dukes od 1 listopada prze-
niesli przedstawienie do The Mer-
cury Theatre w Londynie, kiedy
sztuka szta w tym teatrze caly
rok. a pbézniej — przeniesiona w
peini powodzenia do The Duchess
Theatre —. jeszcze kilka miesiecy,
skapitulowali réwniez i handlowcy
teatru.

.Mord w katedrze" przetrwatl ab-
dykacje Edwarda VIII i .pierwsze
triumfy Hitlera. Potem przeszedt do
Ameryki. Paryz ogladat te sztuke
w 1945, Niemcy dali jej tto mu-
zyczne i wystawili w 1947 w Ko-

lonii, Getyndze i Monachium. Ja-
kies dwa lata temu, ,Mord w ka-
tedrze* ukazat sie w angielskiej
wersji fimowej — z tekstem poe-
tyckim.

.Mord w katedrze" oparty jest na
wydarzeniu historycznym. Przed-
stawia tragedie analogiczng do tra-
gedii Sw. Stanistawa i Bolestawa
Smialego. T. S, Eliot uczynit z niej
jednak przede wszystkim tragedie
moralng. (

Dramat meczennika rozgrywa sie
w nim samym, W obliczu grozacej
mu $mierci musi walczy¢ z poku-
sami, ktére go odwodzg od niej.
Zwyciezywszy je, staje jednak wo-
bec pokusy znacznie ciezszej — po-

kusy chwaly meczenskiej na ziemi
i w niebie. ,Sluga Bozy ma szanse
wiekszego grzechu i bolesci niz
cztowiek, ktory stuzy krélowi. Bo
ci, ktorzy stuzg wiekszej sprawie,
moga sprawi¢, ze ta sprawa im
stuzy, cho¢ nadal postepujg uczci-

wie“.
.Meczenstwo — gtosi Sw. To-
masz w kazaniu wigilijnym — jes{

zawsze planem Boga, z mitosci Je-
go dla ludzi, aby ostrzec ich i po-
prowadzi¢, aby nawr6ci¢ ich do Je-
go drég... Prawdziwym meczenni-
kiem jest ten, kto stat sie narze-
dziem Boga, kto zatraci! swojg wo-
le w woli Boga, j kto juz nie pra-
gnie dla siebie nic, nawet chwaly
meczennika“. Nie kazda zatem
imier¢ dostojnika koscielnego w
»bronie Kosciota jest meczenstwem.
Musi mieé¢ charakter odkupienia.
ry-
czyn
mi-

Tomasz pada pod mieczami
cerzy, ktoérzy tlumacza swoj
publicznosci stylem postow i

nistrow w lIzbie Gmin. Wys$wiad-
czyli bezinteresowng przystuge kro-
lowi. Zmuszeni byli koniecznoScig
poiitycznag.

Mimo wyraznego odsuniecia przy-
czyn meczenstwa poza konflikt po-
lityczny, publiczno$¢ interpretowa-
ta dramat “ako walke KoSciota z
dyktaturg faszystowska. Przyczyni-
to sie do tego przedstawienie Bec-
keta, jako obroncy Ludu uciskanego
przez kréla i baronéw.

Mord w katedrze*“
na scene choér kilku kobiet kan-
tuaryjskich element dramatu
klasycznego — oraz pewne elemen-
ty teatru Sredniowiecznego, jak np.
interludium w formie kazania wi-
gilijnego i wypuwiedzi rycerzy Na-
lezy jednak podkres$li¢, ze atmo-
sfera tragedii jest najzupetniej no-
woczesna. Nie ma w niej zadnej
archaizacji, zadnego nastroju $re-
dniowiecza. Przyczynia sie do te-
go wiersz o rytmie codziennych
rozmow, wiersz przewaznie tro-
cheiczny, oparty na réwnej liczbie
akcentow, a nie na liczbie sylab,
wiersz przejrzysty i posiadajgcy
wprost podang pointe. On wtasnie
aktualizowat dla widza 'zagadnie-
nia moralno - polityczne dramatu,
czego dowodem jest utozsamienie
przez publiczno$¢ rycerzy z hitle-
rowcami — o czym Eliot zapewne
nie myslat

wprowadzit

Zapewne ten wiersz w potgczeniu
z gteboka ideg moralng i z faktem,
ze sztuka odtwarza pewien podsta-
wowy problem religijno - politycz-
ny sprawity, ze sztuka o tak szczu-
ptym watku dramatycznym zdoby-
ta oublicznos¢.

T. S. ELIOT
I DRAMAT POETYCKI

LIOT byt zdumiony wtasnym

powodzeniem. Uwazal, ze zo-

statlo ono utatwione dzieki te-
mu. ze temat dramatu nie bvt
wspoéiczesny. Wystgpit wiec w r.
1939 z nowym eksperymentem
sztukag wprowadzajgcg widza w
krag nowoczesnej rodziny. Byto
nig ,Zebranie rodzinne“ (,The Fa-
mily Reunion'» dramat oparty na
konflikcie miedzy ludzka utomno-
Scia a moralnym nawr6ceniem.
Sztuka ta nie wzieta publicznosci,
gdyz zdaniem niektérych "krytykow
byta za pierwszym razem niewtas-
ciwie wystawiona. Zarzucano np.
rezyserii, ze postacie Eumenid. kto-
re bohater widzi za oknem, zosta-
ty uwidocznione dla publicznosci.
Dopiero w r. 1946, w nowej rezy-
serii Browne'a zostata dobrze przy-
jeta. Nastepny dramat Eliota pt.
,Cocktail Party*, rbwniez porusza-
jacy zagadnienia moralne i reli-
gijne w zyciu ludzi nowoczesnych,
byt takze dramatem poetyckim.

Eliot uwaza wiersz za wazny $ro-
dek wyrazu dramatycznego ze
wzgledu na jego muzyke, ze wzgle-
du na wieksze niz w prozie war-
tosci plastyczne oraz ze wzgledu na
wiekszg glebie. W tym trzecim
punkcie chodzi mu o to, by poka-

za¢ Swiat naszej codziennej $Swia-
domosci w taki sposéb, azebySmy
dostrzegli poza nim i pod nim co$
jeszcze. ,W sztuce wierszem, podob-
nie jak i w sztuce proza, postacie
powinny byé wierne zyciu, lecz

moga roéwniez wypowiadaé sie w
kategoriach sponad zycia, a wiec
otwiera¢ okno na $wiaty, do kt6-
rych nasze zwykle spojrzenie nie
dociera"“.

poezja ma stu-
dramacie

Inaczej mowiac,
zy¢ do stworzenia w
dwéch poziomoéw. Nie naruszajgc
realizmu $wiata widzialnego, ma
Ukazaé¢ jego niewidzialng, duchowa
nadb-dowe. Jest to artystyczna
konsekwencja realizmu  chrzesci-
janskiego, znana nam z niektérych
scen w ,Dziadach“.

Ani przyznanie nagrody Nobla,
ani uznanie Eliota w krajach je-
zyka angielskiego za autorytet

pierwszej klasy w sprawach poezji
i krytyki literackiej, ani nawet do-
bre przyjecie jego dramatoéw, nie
Uwolnity go od powaznych zarzu-
ow. Zarzuca sSig mu pewnag szczu-
ptos¢ intrygi 1 stosunkowg stabos¢
dramatycznego napiecia. Jest jed-
nak faktem, ze jego dramat poe-
tycki znalazt sobie zwolennikéw
wsérod publicznosci teatralnej.

Rok 1936, rok triumfu ,Murder
m the Cathedra!* w Londynie i rok
~The Ascent of F.6" stal sie rokiem
przetomu w historii angielskiego
teatru. Dowiodt on — uzyje tu stow
R. Speaighta — ,ze polityka i re-
ligia przy bezposrednim ataku na
widza, sg odpowiednimi tematami
dla dramatu poetyckiego“.

Od r. 1936 poczawszy liczba poe-
.ow-dramaturgéw wzrosta. Doro-
thy Sayers, znana autorka powies-

-1 detektywnych, Ronald Duncan
Poeta-rolnik j Christopher Frv
najwybitniejszy twoérca nie tylko

dramatéw lecz i komedii wierszem
wolny od stabych stron Eliota, sta-
nowig tylko kilka przektadéw zy-
wotnoséci nowe,, odmiany dramatu
nowoczesnego w Anglii.

Adam Borowicz
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ED Bixten wiedziat, co to

znaczy, ze skromny i nie-

gdy$ prawie mu réwny

Oliver Cromwell byt dzi$

Lordem protektorem, a

otagczat go dwdr niemal
krolewski- Wiedziat o tym we wta-
Sciwy sobie niejednoznaczny sposéb
i tak gietko, aby w odpowiedniej
Chwili méc zawsze potozy¢ akcent
na tym albo innym eiemencie wie-
dzy o faktach. W stosunku do tych
faktow rozrézniat trzy stanowiska:
zgody, negacji i kompromisu. Zgo-
dzi¢ sie, znaczyto uzna¢, ze Crom-
well postgpit stusznie, gdy zwycie-
stwo rewolucji zakonczyt powrotem
do odwiecznych praw rzadzacych
*- a Ned Bixten nic wielkiego nie
miat juz w zyciu do zdziatania. Za-
przeczyé, znaczyto gtosi¢ zdrade re-
wolucji, gtosi¢, ze w imie porzadku
w panstwie ztamano sita krzycza-
cych o réwnos$é, ze porzadek zapro-
wadzony tak jak w Burford * nie
jest porzadkiem ostatecznym, a re-
wolucja nie zostata zakonczona, bo
oszukano walczgcych — wtedy jed-
nak Ned Bixten znalaztby sie
wpredce na innym $wiecie i na
tym nie miatby juz takze nic do
zdziatania.

Do Woolwich Ned przybyt dlate-
go, ze obrat droge posrednig. Pra-
cowata tu przy obrébce masztow
dla stoczni Woolwich grupa daw-
nych croinwellowskich Zzotnierzy,
niedobitkéw buntu, zakonczonego
strzatami w Burford i wyprawg do
Irlandii. Miat tu kompanéw z tam-
tych lat.

Las Woolwich, w ktérym obozo-
wali ongis, przed wkroczeniem do
Londynu, byt po wojnach z Holan-
dig i Hiszpanig ubozszy o najro-
Slejsze sosny, ale drwale i ciesle
znalezli jeszcze niezte sztuki; chrobo-
taty pity i stukaly siekiery. Podob-

nie — mys$lat Ned — znajdzie sie
tu jeszcze dzielnych ludzi, chociaz
co najtezsi wygineli. Ale ci, kto-
rzy zostali, mieli na pewno dos¢

poczucia krzywdy, aby bylo z nimi
0 czym moéwic.

Pewng stopag stangt Ned na pniu
dawno $cietego drzewa, jednego z
tych, ktére postuzyly do zwyciestw
Cromwellowi i admiratowi Blake.
Wzrok jego padt od razu na Willa,
ponurego cie$le o dlugiej, martwej

twarzy, syna wygnanego dzierzaw-
cy i bytego Zzotnierza rewolucji.
Wi ill oczyszczat kiode automatycz-

nie, sam spokojny jak kiloda. Oczy,

pod ciezkimi klapami powiek, nie-
chetnie ogladaty $wiat, dlugie ze-
by wypychaly potezne szczeki, ale

chyba nigdy nie bilyskaly w $mie-
chu.

— Hej, ty, Will — zawotat Ned —
nic sie nie postarzate$ od czasu na-
szego ostatniego widzenia, a prze-
szlo juz pewnie odtagd z osiem la-
tek!

Byto to nazajutrz po $cieciu kro-
la. Zotnierze wyraznie stracili pew-
nos¢ — to rozpetzgli sie po mie-
Scie, nie mogac znies¢ jeden dru-
giego, to gromadzili sie w shlusznej
czy niestusznej obawie przed zem-
sta mieszkancow hrabstw, wiernych

krélowi. Do zgromadzonych Ned
przemawiat o réwnosci, ktéra juz
nie napotka przeszkéd, z Willem

mowili takze o podziale miedzy zot-
nierzy ziemi zbieglych ,kawale-
row".

Teraz Will nawet nie spojrzat na
kompana z tamtych czas6w; schylo-
ny, zapalczywiej niz poprzednio
ciosal klode. Ned nie spodziewat sie
zreszta, ze pojdzie mu tatwiej. | on
sam nie zyskat nic na $mierci kro-
la, a dobrze wiedzial, ze od tego
dnia rosty po hrabstwach tesknoty
do powotania na tron ksiecia W alii.
Chciat przypomnie¢ Willowi, ze gdy
sie widzieli ostatni raz, wtasnie ra-
dy zotnierskie utozyty nowg kon-
stytucje: réwnos$¢ wyborcza, wol-
no$¢ sumienia... Ale nie bylo czega
przypominaé¢'— i ta sprawa zosta-
ta stracona, tak jak krol i lewelle-
rzy w Burford. Dwiescie funtéw
rocznego dochodu — kto je mial,
mogt sie teraz cieszy¢ réwnoscia
wyborcza, Ned nie dorobit sie w
tym stopniu, cho¢ przywiézt co$
nieco$ z pogromu Irlandii, chciat
za$ zdoby¢ dia siebie krzesto w |z-
bie Gmin. Nie tylko dlatego — jak
mys$lat — ze na takim krze$le sia-
da sie wyzej, ale i dlatego ze sku-
teczniej, niz tu na pienku, brzmia
wypowiadane stowa. Miaty to by¢
oczywiscie stowa o réwnych pra-
wach dla wszystkich. Wiedziat co
do nich, ze krél wprost im zaprze-
czal, a gdy Lilburne mu sie prze-
ciwstawit, kazat go aresztowac;
Cromwell wéwczas Lilburne‘a obro-
nit, ale objawszy wtadze, uczynit to
co'kr6ol — kazat aresztowac¢ Lil-
burne'a 0.'6t sadzit, ze prawo kro6-
la byto lepsze... Will takze nie wie-
dziat, czy nie lepsze byly czasy
przed rewolucjg, chociaz juz wtedy
wtasciciel ziemi dzierzawionej przez
jego ojca ogrodzit jg dla owiec
przepedzi! dzierzawce. Do woj-
Cromwella Will przyszedt prosto z
goscinca, by walczyé o prawo do
uprawiania ziemi. Tylko ten pierw-

szy krok byt aktem jego woli -
potem coraz wyrazniej widziat, ze
bije sie nie dla siebie. Po strace-

niu kréla - takze nie dostat ziemi.
Kiedy zaczat uprawia¢ kawat odto-
goébw w Surrey, wezwano przeciw-
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ko niemu cromwellowskich Zzotnie-
rzy, bo Cromwell lubit porzadek
bardziej niz kré6l; uprawiong zie-
mie wtasciciel, dotad nieobecny,
obsia! trawag i wpedzit na pastwi-
sko stada owiec. Will cicho niena-
widzit Cromwella, a nade wszystkc
nienawidzit parszywe owce. szatan-
ska nowos$¢, plenigca sie teraz da-
leko swobodniej, niz za starych
czas6w. | sadzit, jak inni, ze od-
wieczne prawo kréla do gnebieni?
poddanych byin lepsze, niz Swieze;
daty prawo Cromwella.

..1 obrabiasz kitody, Will... — my-
Slat Ned. Wcigz milczat, chociaz
przyjechat do dawnych towarzyszy,
zeby méwi¢; wahajao sie, jak da-

lej pokierowa¢ watkiem, S$ciskat
spotniate piesci. Jednego byt pe-
wien: to zto$¢ Sciskata zaréwno je-
go piesci, jak siekiery drwali i cie-
$li. Ale przeciw komu wypowie-
dzie¢ jg gtosno, dobitnie i w petnej
gotowosci  poniesienia  wszelkich
skutkéw stowa?

— Jak to sie stalo, ze obrabiasz
ktody, Will, i nic wiecej? — zapy-
tat nagle nie wiadomo kogo.

Przestali na chwile ciosa¢ i przyj-
rzeli sie Nedowi. Byt swego czasu
w radzie zotnierskiej, znal sie z
tym i owym z ludzi, ktérzv teraz
co$ znaczg — moze zwachal, ze
wolno teraz zadawac¢ takie pyta-
nia? Czy Will, czy ktérykolwiek
inny, nikt nie poprawit sw”go lo-
su, ani nie miat widokéw poprawy.
Nikt tez. po hurfodzkim maju, nie
pytat wiecej; dlaczego? Sprawy za-
gmatwaly sie tak bardzo, ze nie by-
to wiadomo, kto swoéj, a kto obcy,
ze zamiast teskni¢ do czas6w przy-
sztych, tesknili do przesz-
t y ¢ h.i Do dawnych, spokojnych
czas6w copyholds i niskiego czyn-
szu dzierzawnego, do czas6w, kie-
dy nikt nie ogradzat ziemi, aby ro-
dzita pienigdz wtascicielowi zamiast
chleba dzierzawcy. Stuchali zatem,
co Ned powie dalej.

Wys$Smiewal, wcale dowcipnie, ,ka-
walera“, sir Hoggartha; jego loka-
jow dobieranych wzrostem i ma-
Scia, niczym konie do karoc, cérki,
z wlosami rozpuszczonymi jak dzi-
kie .dziewczyny i tak samo obwie-
szone aksamitami, dzwieczgce tan-
cuchami ze ziota...

— tancuchy, to juz dawno mieli
tylko poztacane... — dorzucit kto$
obojetnie.

Co6z ich to mogto obchodzi¢? Lord
byt na wygnaniu i takze uwazat
sie za pokrzywdzonego.

Pity t siekiery zagluszaly mysl
Neda, az rozdrazniony chciat krzyk-
na¢ na drwali. Rewolucja nie byla
skoriczona! Chciat ich prowadzi¢ za
ta mys$la i znowu zgromadzi¢ koto
siebie, bo rozproszyli sie za wcze-
$nie.

Dziewietnastoletni Tom Minde
rzucit siekiere i podszedt do pnia,
o ktéry Ned wspierat stope, gotow

do dalszej przemowy.
— Nie trafiacie, panie, w sed-
no — rzekl gwaltownie — bo ma-

cie za male serce, dos$¢ mocne tyl-
ko, zeby ugryz¢ w tydke kawale-
ra Hoggarth. Trzeba mie¢ wielkie
serce do naszej sprawy! Jest taki
jeden cztowiek w Hampton Court...*
Do niego trzeba i§¢ i zapytaé, cze-
mu oszukujg go bogaci. Moéwi! on
kiedy$, ze nie bedzie w Anglii do-
brze, po6ki nie skonczymy z lorda-
mi! A tak mys$li i teraz. Trzeba mu
tylko powiedzie¢, ze my- ze goto-
wil Zawota — a zaprowadzimy réw-
nos¢!

Patrzyt hardo na drwali, ale nikt
nie przerywal pracy, tylko ojciec,
cromwellowski zotnierz, pozdrowit
go z daleka kiwnigciem glowy i
niewesotym u$miechem Ned odsu-
nat go nieco, tak jak sie odsuwa
dziecko nieswiadome $wiata, ale

takze ué$miechat sie wyrozumiale i
niewesoto.

— Samiscie, ojcze opowiadali, jak
wam Cromwell $ciskat dioA! —
krzyczat zawiedziony mtodzik. —
Wam, a nie oficerowi, bo moéwit,
ze woli uczciwego cztowieka, cho¢
w kapocie! Nie tak byto? Byt
Cromwell ,okragta gtowag“? Byt
Powinien i dzi§ mie¢ takg samg
na karku? Powinien. Sam poéjde
to Hampton Court zapytaé, czy jest
rzecza meza dotrzymywac stowal

Tom mial dziewietnascie lat i nie
znat Cromwella. Wiedziat tak mato,
ze mogt byé prostoduszny i odwaz-
ny. Ned pamietat zreszta, ze i on

zaczynat w taki sposo6b i
z biegiem lat stawat sie coraz
mniej zdecydowany. Mogiby teraz
jednym stowem $cig¢é z nég dziel-
nego Toma — stowem: Burford...
Jezeli nawet ojciec Minde omijat
ten majowy dzionek w swoich opo-
wiesciach o wielkim Cromwellu,

dopiero

STANISLAW GROCHOWIAK

BYT odlegte poréwnania i kry-
tyczne salta mortale nie z*
bardzo sie optacajag. W dzisiej-
szych czasach, w ktérych przede
wszystkim liczy sie precyzja i po-
prawnos$¢, gra ta nabiera cech
prawdziwego szalenistwa. A przeciez
neci — neci jak hazard, jak awan-
turnicza wyprawa po najcenniejszy
3karb przygody. Jak kazde ma-
niactwo przechodzi w krew i w na-
tog.
Nie moge sie oprze¢ mys$li nakre-
Slenia tego pot-eseju, poi-felietonu

o werteryzmie ,Obtoku w spod-
niach* Majakowskiego.
Kontrargumentéw jest dziewigec.

Pierwszy to bezsprzeczny fakt, iz
Werjer 1 bohater ,Obtoku“, to dwa
rébzne Swiaty, dwie rézne sprawy
nie majace ze sobg w sferze nauko-
wych dociekan prawie zadnych
punktéw stycznych. Pozostate osiem
kontrargumentéw wobec waznosci

pierwszego — odpada. A jednak..
jednak posmak sensacji tkwigcy wa
wszystkich nastepstwach tego po-
robwnania zwycieza.
1
akreslImy sobie wpierw typ
N romantycznego kochanka —
nakresimy sobie owg postaé
bladg i duchowo rozwichrzong, kté-
ra kréluje absolutnie w romantycz-
nej poezji wszystkich europejskich
krajow. Nazwijmy ja skrotowo
Werterem, chociaz nie ograniczymy
sie jedynie do wizerunku bohatera
z romansu Goethego.

Jest to mtody przewaznie czlo-
wiek; anemicznego zdrowia i deli-
katnej konstytucj. psychicznej. Naj-
czesciej poeta, pamietnikarz, wszak-
ze prawie zawsze artysta. Kocha.
Nieszczesliwie kocha. Kocha dusze
wybranej kobiety — mito$¢ jego
jest tak dalece wysublimowana, ze
przy dotknieciu palcem skraju sza-

ty ukochanej istoty Werter mdle-
je. Czasami kleczy u jej stép (to
z ,Czatéw") i obtuskuje ukochang
z bluzeczki — nie dalej przeciez,
niz do ramion. Moéwi jednakze tyl-
ko o anielstwie duszy, o potacze-

niu sie dusz, bardzo ostrozny i prze-
biegly w sprawach matrymonial-
nych. Nie, zeni¢ sie nie chce (to
juz Stowacki pozujagcy na Wertera
w romansie z Mariag Wodzinskg) —
woli raczej romanse z kobietami

Ned mogiby wprowadzi¢ te malg
poprawke do marzen Toma. Nie
uczynit tego, gdyz nie umiatby pro-
stodusznemu Tomowi odpowiedzieé
na pytanie — czy byt z tamtymi,
straconymi w Burford, czy prze-
ciwko nim. Byl z nimi, poniewaz
mieli stuszno$¢, a przeciwko nim,
poniewaz gineli. On sam za$ nie
chciat ging¢.

Nie mogtby takze odpowiedzie¢
czy jest z Cromwellem, czy prze-
ciwko niemu. Cromwell przewodzit
walce z tyraniag i gwalceniem su-
mien — ale najbardziej ludzka idea
przybiera nieludzki grymas, kiedy
jest tarczg w osiagnieciu witadzy.
Tom znatl Cromwella z nazwiska
1 nie widziat nigdy jego Iludzkiej
twarzy. Trzeba jg bylo widzie¢, ze-
by popas¢ w przekletg zaleznos$¢
nie od marzenia, ale od rzeczywi-
stosci.

Cromwell $ciskat dion Neda po
bitwie koto Naseby, nosit ubior
prawie chtopski i grube obuwie, a
nawet witosy niemal tak krétkie,
jak pospolite ,okragte gtowy“. Kie-
dy indziej — przyjechat woéwczas
z ramienia parlamentu paktowac
z radami zotnierskimi — przemoéwi!
do zotnisrzy o paprociach Macha-
beuszéw,. z czego, mimo wielkiej
poboznosci, nie mogli wywniosko-
waé czy zamierza oszukiwaé ich
razem z parlamentem co do zaleg-
tego zotdu, czy stang¢ na ich czele.

Wtedy Ned  wykorzystat swdj
wptyw w radzie na rzecz Crom-
wella i zyskal jego wdziecznosé.

Stuzyt bardziej osobie niz sprawie
i tak juz postepowati w dalszych
wypadkach. Jedli byt zazenowany
z tego powodu, sadzit, ze dzieli
wstyd ze swoim wodzem. Sadzit, ze
ten nie zapomni o nim — i wldék}
sie odtad na fancuchu tej swojej
stuzby i nadziei. Teraz znajdowat
sie juz na wsp6lnym goscincu z
Jkawalerami“, ktérzy wracali do
kraju i uktadali sie z rzgadem
Cromwella, a na bocznych drogach
i po lasach zostali dawni kompani.
To byto zte i temu chciat sie sprze-
ciwi¢. Otwart usta i uniést rece,
ale opadly, spetane tancuchem daw-

nej stuzby i nadzieii Komu miat
zatem wygrazac¢ tymi piesSciami?
2 pastwisk, ogrodzonych, jak
siegna¢ wzrokiem Kku rzece, wy-

mkneto Sie stadko owiec; toczytly
sie, niczym zbity bukiet kalafiora,
a za nimi bieg! pasterz z psem za-
ganiaczem. ,Kalafior* w miare zbli-
zania sie tracit biel i rzedniat —
owce w podraznionym wzroku Ne-
da sypaly sie coraz blizej, podob-
ne wielkim, parszywym wszom.
Owce pozeraly teraz ludzi!

— Wiilll — krzykngt. — Co$ dla
ciebie; baranki!

Nie tylko Will patrzyt chciwie na

W
zameznymi, przy czym mat jest
totr i tyran. Dlaczego? Dlatego, ze
maz, Tak, Werter nie jest zbyt

Swiety. Niemniej u$wieca go cier-
pienie, albowiem kobiety wolg nor-
malng rzeczy kolejg wychodzi¢ za
maz, gdy on proponuje jaki$ ,dusz
konkubinat® — tragediag gotowa
Woéwczas dopiero zaczyna sie dia
Wertera prawdziwa uczta:

1, Albo jedzie na wojne polec
na dalekich od ojczyzny polach
(Byron);

2, Albo wchodzi do Nieba i urzg
dza Panu Bogu awanture, a poten
zeni sig z kim$ pierwszym lepszym
z brzegu (Mickiewicz);

3. Albo przebija sie nozem, strze
la sobie w teb (Spitznagel);

4. Zawsze przemienia sie w du-
cha i kusi (Gusiaw), ale juz na kar-
tach literatury. Dlaczego tak?

Ftrnand Léger —

Wiodzimierz Majakowski

stadko, pasterza i ogrodzone pa-
stwisko. Ogromny, koscisty John
Dixey, o dziko zaro$nietej twarzy
i zmierzwionej grzywie zubra, miat
wiecej niz inni powodéw do nie-
nawisci, bo pastwisko zajeto miej-
sce ziemi, ktérg przedtem dzierza-
wit. Pozostali drwale i cieSle tak-
ze byli kiedy$ dzierzawcami.
Uniéstszy rece, Ned podjudzat ich
teraz przeciwko wszawemu stadku.

Sploszone owce wpadly miedzy
drwali.

— Bas$, bas... — przymilali sie ja-
dowicie.

Jeden z zywych kigebéw weiny
ciskat sie juz na petli sznura. W
drwalach zagrato zycie. Nawet nie-
poruszona twarz Willa drgata ta-
komie, gdy wygiety w tyt zarzu-
cat iine. W kierunku ujadajgcego
psa Swisnety kamienie, pasterz, za
pniem sosnowym, modlit sie, zio-
zywszy dtonie.

Ned kazat go postawi¢ przed swo-
je oblicze i. podparty w boki, badat,
jak swego czasu nieprzyjaciot re-
wolucji. Napetnito go szczeSciem
ztudzenie, ze wok6t spraw jego
wiasnych i drwali co$ sie dzieje,
ale trwato to krétko. Krécej niz
zludzenie  szczescia, jakie miat
Cromwell, kiedy dziatal. Dziatat za$
wtasnie wtedy, gdy by! w rozterce
z sumieniem,, nie wiedzac, co po-
czag¢ z mieczem, wilozonym mu w
dion przez Opatrzno$¢. Oddawat sie
woéwczas S$lepej aktywnos$ci. Tyle,
ze nie zwycieza) owiec.

Pasterz wyciggnat z zanadrza bi-
blie, bardzo zuzytg, a gubigc kart-
ki wskutek drzenia palcéw, znalazt
psalm, ktérego szukal i zaczat Spie-
waé. Drwale zachneli sig, ale schy-
liwszy gtowy, pozwolili mu dokon-

czy¢, cho¢ trwato to dos¢ diugo.
Ochtodli przez ten czas w zapale
tapania owiec.

— Owce nie sg twoje? — spytat

Ned, ogladajac ubogie odzienie $pie-
waka.

— Nie moje, dobry panie...

— Tym gorzej dla ciebie, bo wy-
stugujesz sie tupiezcom. lle ci pta-
cg?

— Cztery szylingi na tydzien, pa-
nie...

Cztery szylingi Ned zaptacit byt
swego czasu, przed zamknieciem

teatrow z nakazu Cromwella, za
jeden bilet wstepu. Pasterz zara-
biat zatem na jedno widowisko i

dobrze cho¢, ze nie mial potrzeby
zen korzysta¢. Lzac pastucha za
niecng ulegto$¢, z jaka pozwala sie
wykorzystywac¢, Ned spostrzegt, ze
ten juz nie stuchat,'bo wtasni¢ bro-
daty John ztozyt na pniu schwyta-
ng owce i uniést nad nig siektere
do ciosu. Nim pasterz zdazyt wy-
supta¢ nowy psalm z kartek biblii,
do Johna przystgpit Tom Minde.

er ter

osiemdziesigt, dziewiecdziesigt lat.
Nie wiecej. A jak wyglada na tle
tamtych?

W pierw podobienstwa.

Cata historia ,Obtoku w spod-

niach* jest jakby na zto$¢ w ra-
mach swoich prawdziwie werte-
rowska.

Dwudziestodwuletni (wiek w sam
raz) poeta (w porzadeczku!) dosta-
je kosza od kobiety. Kobieta wy-
chodzi za innego mezczyzne. Miody
poeta wpada w szal rozpaczy, kt6-
ra poprzez rézne kolejne studia
prowadzi az Jo wyprawy do Nieba
i starcia z Panem Bogiem (wielka
improwizacja sie klania). Potem
poeta odchodzi w enigmatyczng
mgte wszechs$wiata.

Gdyby komu$ nieswiadomemu tak
witasnie stresci¢ wielk poemat Ma-

foslatnia praca artysty

przed jego $miercia — sierpien 1955)

Kazda epoke sta¢ ng wiasny ideat
mitoSci. Poréwnujemy  przepasci
dzielace wieki poprzez stan techni-
ki, poprzez stope cywilizacyjng,
uswiadomienia spotecznego itP
Prawdziwego zawrotu gtowy mozna
jednak dosta¢ dopiero przy poréw-
nywaniu ideatéw mitosci. Jedynym
wielkim Werterem naszych czaséw
jest dotychczas Majakowski w
,Obtoku w spodniach*. Dzieli go
Od prawdziwych Werteréw jakie$

.jakowskiego, powiedziatby; znamy,
to, znamy. | miatby racje. Ba, moz-

na by jeszcze okrasi¢ owe podo-
bieAstwa poréwnaniem widczenia
sie pod oknami Marii, do zaglada-

nia w okna Maryli. A przeciez jest,
jedna zasadnicza rb6znica. Pierw-
sza. Dusza i cialo.

Wec-rterzy domagali sie duszy swej
kochanki, chcieli sie w niej utopi¢
i zaging¢. Majakowski odchodzi od
zmystéw, bo odebrano mu ukocha-

— Nic sie nie zmieni przez za*
tluczenie jednej owcy — rzekt, po
czym z powaga zwrécit sie do po-
zostatych drwali, wymawiajac do-
bitnie jedno krdétkie zdanie:

— Cromwell jeszcze zyje...

Przez moment, krotki jak po-
przednie ztudzenie szczesliwego
dziatania, Ned uwierzyt marzeniu
Toma. Cromwell zyt jeszcze. Oto
zwotuje nowy parlament, a jest
tam takze miejsce dla wiernego
zotnierza, Neda. Spojrzawszy jed-
nak w twarze drwali i cies$li, wy-
czytat z nich, ze sie mylil, bo

Cromwell umart, chociaz ciggle je-
szcze zamieszkiwat Hampton Court.
Drwale spozierali na Toma Minde
z ponurg drwing. Cromwell umart,
a jesli nie — oni sami pomogliby
mu w tym zadaniu. To on byt roz-
strzelany w Burford...

Pity drwali chrobotaty monoton-
nie, cie$le odpowiadali automatycz-
nym stukiem. Ned znowu $ciskat
spotniata pies¢. Nie dziato sie to
w Woolwich i nie zwycieskie stat-
ki Cromwella powstawaly z obra-
bianego drzewa, ale szafot w Bur-
ford dla' okrutnika, cenigcego po-
rzadek.

Do osamotnionego Toma Minde
przystgpit mtody, jak on, Robert
Hollis i butnie przetamujgc nie-
$Smiatos¢, oswiadczyt, ze On takze
wierzy w Cromwella.

— Niech zyje Lord protektor! —
zakrzyknat i tart dtonie, podnieco-
ny i speszony.

Z gtebi lasu $wisnat kamien;
trudno byto dostrzec, kto go rzucit,
ale nietrudno — chmurng Saty-

sfakcje drwali. Ned obserwowat ich
bacznie. Teraz calg zto$¢ przelali
na niezdarzonego Roberta — kto$
musial w koncu odpowiada¢ za to,
ze zle sie dzialo.

W oczach Neda, zwezonych od
nagtego biysku mys$li, ktéra wy-
data mu -ie celna, jak strzat w ser-
ce wroga, powstatl obraz starszego
Hollisa ojca. Kwity... Hollis, dawny
cromwellowski ' podoficer, skupy-
wat rzgdowe kwity na zotd. Od sze-
regowych Willa, ojca Toma Minde
i wiekszosci obecnych tutaj cie$li
i drwali. Po pie¢ szylingbw za dwa-
dzieScia. Stangwszy na pniu, Ned
byt juz teraz pewny, ze znalazt
sprawe, dla ktérej przybyt do kom-
panéw w Woolwich.

— Dlaczego lord Henryk Shad-
well — krzyknat *— powrdcit z
Francji i uktada sie z rzgdem o wy-
kup swoich dawnych ziem?

Ba! Tegé na pewno wszyscy
chcieliby sie dowiedzie¢. Skonfisko-
wane ziemie ,kawalera“ znowu sta-
waly sie jego wiasnoscig i znikata
nadzieja, ze beda podzielone mie-
dzy zastuzonych.

Yy Z m

ne cialo. Cielesno$¢ ,Obtoku" jest
jakby programowo wymierzona
witasnie w romantykéw — wiasnie
w ich sztandar — w Goethego. Ow
przystowiowy juz gwo6zdz w bucie
Majakowskiego, to chyba wiecej niz
zwykte u futurystéw obalenie tra-
dycji — to wtasnie program wer-
teryzmu w wydaniu Majakowskie-
go.

Na pewno werteryzm byt Jakim$
odbiciem  stosunkéw  spotecznych
swojego wieku — na pewno duzg
funkcje odgrywaly tu przepascie
klasowe. Wiecej jednak werteryzm
byi potrzebny miodej klasie bur-
zuazyjnej do stworzenia wlasciwego
podioza dla rodzenia sie nowej, go-
racej uczuciowos$ci — nowego, an-
tykiasycznego zestawu abstraktow.
Nie chodzito tak bardzo o sprawy
ptciowe pana X i pani Y, ile o
stwarzanie atmosfery tragedii, pa-
tosu, koturnu, ktéry potrzebny byt
burzuazyjnej rewolucji. Przeciez
werterzy ptciowo byli typami pato-
logicznymi — wrecz $miesznymi.
Piekne i grozne byty natomiast ich
cierpienia.

Cierpienia Majakowskiego sa bio-
logiczne — tak jak biologicznie
cierpi zaangazowana w jego dramat
ulica. Gtéd. Gt6d mitosci czy Chle-

ba, to réwny koszmar, prawo do
mitosci i prawo do chleba — to
prawo réwnie ludzkie.

Werterzy nie kochali — wymy-
Slali mitos¢. Majakowski — kocha
tak, jak kocha ulica, jak kocha

ttum. Dlatego za plecami Werteréw
rozciggaly sie puste parki lub sa-
lony, za plecami Majakowskiego

....ulica przykucneta, wrzasneta
tu ohydzie:

Zre¢ chodzcie

Y

O co wedruje Mickiewicz do

P

Boga?
Domagaé¢ sie rzadu dusz.
Skrzywdzony w mito$ci i w uczu-

ciach patriotycznych pragnie urza-
izj¢ nowy, idealniejszy $wiat. Swiat
wysublimowany.

Majakowski skrzywdzony w mi-
tosci wycigga z cholewy kozik, po
czym grozi, ze rozkroi grubag, ma-
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NA FIRMAMENCIE

R6zni sg ludzie ciggnat
Ned — ktérzy w tym dopomagaja
lordowi. Ale jest niejaki, dobrze
nam znany, Hollis, dzielny wojak
i kompan rewolucyjny... Jest taki.
Co robi teraz? Za ochlap ziemi
daje lordowi zoinierskie kwity!
Krew, pot, i trud w papierku z
cyfrag... Wy dobrze znacie cene zoh
nierskiego kwitu. Lord rozlicza sie
z rzadem wedle brzmienia rachun-
ku. A ty, Will, ile dostate$ za swo-
je kwity od Hollisa?

Wiill strzyknat zdzbtem trawy z
pomiedzy zebéw, az utkneto na
kaftanie Neda. Nie zamierzat wit6-

czy¢ tutaj na oczach wszystkich
swojej hanby: z biedy sprzedat
kwity w stosunku cztery za dwa-
dzieScia. Miat te stracone szenascie
szylingbéw w msciwych rachunkach,
ale nie to byto najwazniejsze. Inni
wyjawili jednak:

—* Mnie siedem...

— Mnie pigé.., cztery.,.

Ned spisywatl nazwiska i liczby,
czu:. ze wreszcie posuwa swoj czas
naprzéd. Od udzialu w radach zot
nierskich, po o$miu martwych la-
tach — znowu gromadzit koto sie-
bie ludzi. Z Irlandii wrécit, gdy
tylko zorientowal sie, ze bez niego
rozgrywaja sie sprawy w Anglii, on
za$, nie bardzo nawet dowierzajac

Cromwellowi co do tego, ze ir-
landzcy papisci stluzg szatanskiej
mafii dla owtadniecia $wiatem,
dzgat ich i palit bez zadnej saty-
sfakcji. Podejrzewat '-Cromwella, ze
zawistnie uwiktat go w rzez ir-
landzka, aby nie pozwoli¢é mu na

dziatalnos¢ w kraju. Miat jeszcze

.ODbto

ierising, szczesliwg substancje Bo-
z3 stad az po Alaske. W zemscie
za krzywde ciata uderza w cialo.
To go tylko, interesuje, to go ta-
czy z ulicg. Byt.

Przeczucie 13 roku, owo wielkie
proroctwo, nie jest znow tak wiel-
kim: Majakowski w ,Obtoku“ da-
je przeciez doskonaly wyktad o by-
cie, ksztattujagcym $Swiadomos$é. U li-
ca juz diluzej nie bedzie zywi¢ sie
barszczem, poeta predzej czy péz-
niej wywazy drzwi do pokoju Marii.

,Czeg6z to moze chcie¢ to ryje?
A ono dobrze wie, czego!

O BLOK w spodniach" jestwiec

poematem mitosnym 0S0-
bistym i rewolucyjnym — politycz-
nym. W przedziwny sposéb jedna
tkanka poematu przenika drugg —

jedna jest nie do pomyslenia bez
drugiej.

Przeprowadzajac moze niezbyt
prawidtowo ale konsekwentnie
rownanie ciato — chleb, Maja-

kowski czyni ze swojego werteryz-
mu sprawe spoteczna.

Ta konsekwencja przebija z kaz-
dego szczegétu kompozycyjnego po-
ematu. Juz sam wybér hotelu na
miejsce dziania sie tragedii jest
znamienny. Nie salon, nie zscisze
przypatacowego parku, ale hotel.
Jatki hotel? Mtody futurysta z pew-
noscig nie wynajat jakiego$ aparta-
mentu w jednym z reprezenlacyjnych

hoteli odesskich — zamieszkiwat ra-
czej w jakim$ domu zajezdnym,
pamiegtajgcym czasy Swietnosci

(kandelabry), lecz podupadtym i za-
puszczonym (osypujacy sie tynk).
Juz samo potozenie hotelu w dziel-
nicy tanich jadtodajni i domoéw
publicznych dostatecznie go charak-
tery zuje.

Werter Majakowskiego jest bez-
domny. Przez sasiedztwo z ulica,
przez samo umieszczenie we wspol-

nym ,domu“ wielu bezdomnych —1
dramat jego staje sie wilasnoscig
ttumu.

Oto do hotelowego pokoiku, wy-
najmowanego przez dziwacznego
poete, przychodzi mioda, wyzywa-
jaca i elegancko ubrana (rekawicz-
ki) kobieta. Po krotkiej chwili

wtedy kompandéw, a urodzit sie
przywédcg! Czymze tak wiele lep-
szym byt Cromwell? Ptakat przed
bitwg z krolewskimi wojskami, to
znéw bez jednej tzy \yycinat w pien
wsie irlandzkie. Ale niesamowite
sity pchaly go naprzéd, nawet kie-
dy dziatat bez rozsadku. Tyle, ze
zaczynal od pieciuset funtéw i wy-
stawit za to oddziatl jazdy, a ludzie
zwigzali z nim swoje nadzieje. Ned
wybuchngt $&miechem i oczy mu
Sciemniaty: HoJJis powinien dla nie-
go wypetni¢ role tamtych pieciuset
funtéw. Przebiegt wzrokiem po
drwalach, aby zbadaé, jakie tez

wrazenie wywart na nich jego na-

gly, mocny $Smiech i czy zbudzit
nadzieje.

Drwale podchodzili kolejno, zot-
nierskim ordynkiem. Cromwell i
Burford — to byta wprawdzie rze-
czywisto$¢, ale przez swoje niesa-

mowite oddalenie miata w sobie juz
co$ z legendy o smokach. Za to
Hollis, tajza, o$mielit sie wykroi¢
z nieb dudkéw, siedzac tu, blisko,
0 miedze, réwny z réwnymi i ani
o troche nie wiekszy. Nawet Will
postanowit odzyska¢ chociaz te sze-
snascie szylingéw i wpisatl sie na
liste.

— Doptaci wam ten kupczyk zie-
mi do dwudziestu powtarzat
Ned, a stowa chiostaly Swistem z
zacisnietych warg.

Syn Hollisa, Robert, szedt takze
w szeregu z szeroko Otwartymi
oczyma, jakby wyrwany ze snu. Za-
nim sprawy przybraty tak niespo-
dziewanie grozny obrét, leniwie
ciosal pien i marzyt o najpiekniej-

ku

przykro rozczarowuje domys$inych
sgsiadéw, bo wychodzi. Mezczyzna
Wypada wzburzony. Na twarzy je-
go maluje sie meka.

— Odmoéwita mu — konstatujg z
gorycza obserwatorzy.

— No, pewno T a k a kobieta.
Musi mie¢ jakiego$ z forsg. Bez
forsy, bracie, nic nie zrobisz. Nic
nie dostaniesz.

Duzo p6zniej po romantyzmie, a
przeciez jako$ realizujgcy typ ro-
mantycznego Wertera Wokulski
posiada duzo4pieniedzy. W tamtym
dramacie chodzi o ambicje, o god-
nos¢. Dlatego tez Wokulski nie ma
nic wspoélnego z ulicg, bo ulica cza-
s6w kapitalistycznych nie marzy
nawet o godnosci — broni swych
ostatnich praw do konkretu. Zroz-
paczony Majakowski zastuguje na
wspoétczucie ulicy, gdyz zostat nie-
nakarmiony w swej zwyktej, ludz-

kiej potrzebie. Poeta czuje te wiez
z ulica. Wola:
My,

z obwistymi wargami,

z twarza zmieta jak posciel
rozpusty,

my,

Tredogrodu wieznie,

ostrupieni

brudu, zta, ztota obmierztg zaraza,

mySmy piekniejsi niz Wenecji

lazur
w morzach i stoncach skagpany od
razu!
Ulica ma jednak swoje Ilekar-

stwo na mito$¢. Jest nim prostytu-
cja.

Kochana!

Nie boj sie,

e mi na szyje wotowg

spocone baby potwornym siadly
narostem.

| to dzieli poete od ulicy. W
swoim biologizmie nie stacza sie
do bezideowosci lumpenproletariatu.

Wigzac sie z nim w gniewie i

pasji niszczenia, W krzywdzie i w
upodleniu, nie godzi sie na jego
potsrodki.

W bluznierczej modlitwie (scena
W knajpie) przyzna, ze trzeba no-
wego pokolenia — nowego pokole-
nia, ktoére ustali dopiero prawdzi-
wy ksztalt zycia i mitosci, ktore w
petni i bez ordynarnych interpre-

szej dziewczynie Anglii, Racheli,
corce yeomana Pe.llinga, Chciat ja
mie¢ za zone. Zapatrzony w Szu-
wary Tamizy, szukal odlegtego
miejsca, gdzie taczyta sie z nig rze-
ka Lea i chociaz dotad plyneta
przez inne taki — stawata sie Ta-
mizg. Rozmarzyt sie, ze tak samo
ujmie 'kiedy$ w swoje zycie czar-
nowtosg Rachele. Na razie, nieste-
ty, dziewczyna nie sprzyjata mu
jeszcze do tego stopnia, a jej oczy,
w zaro$lach ciemnych rzes, miaty
frywolny blask goérskiej wody o
zmiennym biegu. Trudng stanowita
zdobycz i bardzo pozadang. Aby

doréwna¢ godnoscia Pellingom
Hollisowie musieli posiada¢ ziemie.

Stangwszy przed przywo6dcg, spi-
sujgcym na liste réznice cen za zot-
nierskie kwity, ogarngt go migekkim
spojrzeniem, po czym opuscit gto-
we, gdy Ned zakpit donos$nie:

No, a ty, jaka masz skarge
przeciwko ojcu’

— Dobry to ojciec, jak i wy pa-
nie bedziecie kiedy$ dobrym ojcem
dorostego syna — odrzektl Robert.
Oprzytomniat juz catkiem i $ledzit
bacznie zachowanie drwali. Odsu-
neli sie od niego, jak od owcy, kt6-
rej parszywy pysk obskubuje trawe
z ziemi winnej rodzi¢ chleb Ilu-
dziom. Us$miechat sie i spozierat
pokornie. Nagle ze tzami w oczach
zaczat opowiada¢ o Racheli, jaka
byta zwinna i wesota,’ jak, tanczyli
z nig w karczmie pomimo zakazu,
jak postanowit, zr musi jg .poS$lubi¢.
Zwr6écony przymilnie do Johna
Dixey przypomniat, ze i on znalazt
wtasnie szczescie u dziewczyny.

tacji zrozumie czuto$¢, szlachetnos$é
pozadania ciaia.

,Ciato twoje

bede kochal tak czule,
jak zotnierz

odrgbany wojna,
niepotrzebny i niczyj,
kocha swa jedynag noge”.

Metafora ta — jedyna chyba w
literaturze jezeli chodzi o piekno
wyrazenia mitosci cielesnej dwojga
tudzi — legitymuje ,Obtok w spod-
niach*, jako me lumpenproletariac-
kie wyznanie wiary, ale jako gte-
boki, niepowtarzalny poemat mito-
sny.

To nowy aspekt werteryzmu Ma-
jakowskiego.

Znajdujac pierwsze oparcie w.
mottochu ulicy, poeta widzi jednak
ostro jego warto$¢. Widzi cynizm,
brud, prostytucje. Walczac o swoja
mito$¢ walczy réwniez o nowa ludz-
kg mitos¢ dla tego ttumu. Rewolu-
cja, nasycajac ich pierwsze potrze-
by, podniesie réwniez ich $wiado-
mos¢é, ich widzenie $Swiata i jego
spraw. Bez rewolucji, bez prze-
ksztalcenia bazy — zawsze wybio-
ra Barabasza. Méwi w goryczy do

M atki Boskiej, wiszacej w karcz-
mie, ktéra spetnia tu role jakiejs.
bolesnej rezygnaciji:

.,P0 co cizbe karczemnag
obdarzasz
Swietym blaskiem, szablonowo
malowanym?
Widzisz przeciez:
Zn6éw im drozszy jest Barabasz
nizli...“

Niedopowiedzenie. Niedopowie-
dzenie z wyrazng funkcjg.

Lumpenproletariat przektada swo-
sie potsrodki nad madrg, konstruk-
tywna rewolucje, réwniez i rewolu-
cje Swiadomosci.

Krytyycy mieli pretensje do Ma-
jakowskiego, iz staje sie On w
,Obloku w spodniach* rzecznikiem

sdeologii“ Ilumpenproletariatu, bo
krytycy nie zauwazyli, ze jest w
poemacie wiecej niz cien stosunku
proletariusza do Ilumpenproletaria-
tu. Ze jest tu wyrazny konflikt,,
konflikt miedzy wspodiczuciem a
Swiadomoscia.

Drwal odburknat z odrazg: nie
twoja sprawa, a stojacy obok rudy
cie$la, ujawszy Roberta pod bro-
de, pokazal go towarzyszom:

— Patrzcie, jrk nam sie podoba
ten mity Kkicius! Zarobit juz sobie
na nowy kaftan i bedzie w nim
tancowat w karczmie z Rachelg po-
mimo zakazu. A wywianuje go 0j-
czyk z naszego zotdu, hej ho!

— Obron mnie, panie — zwrbcit
sie mtodzik do Neda. — Jeste$ naj-
znakomitszy z nas i wiem, ze$ szla-
chetny. Oddaje sie twojej sprawied-
liwosci.

John Dixey,
piescia muskularne
sprawiedliwos$ci.

splungwszy, tracit
ramie zebraka

— Oddaj mi — burknat i stanat
w pozycji — a daruje diug twemu
staremu.

Bijatyka z Johnem Dixey dla
niejednego juz skonczyla sie zta-
manym nosem — drwal z Zzubrzg
grzywa lubit, zeby inni podobni w

tym byli do niego, tak swoiscie poj-
mujac zadania lewellera, Robert
zazartowal, ze ma dzi§ umoéwione
spotkanie i chcialby sie pokazaé
nienajgorzej, ale pot wystapit mu
pod oczyma. Otart twarz i wyco-
fat sie w cien klonu.

— A nie probuj wia¢ — ostrzegt
krotko Tom Mincie. Diugi i wiot-
ki, wygladat jak trzcina — Rachela
nazywata go suszonym wegorzem,
co, najprawdopodobniej, bolato go
mocno. Mimo to widywano ich nie-
raz w tédce miedzy szuwarami Ta-
mizy. Rachela towita wida¢ takze
suszone wegorzg.

Robert podszedt blizej z napie-
tym torsem i otart sie o pier§ To-
ma, zazierajgc mu Ww oczy.

— Phi! — parskneli drwale —
Stawia sig!
Tom ,stawiat sie“ réwniez, poki

ojciec hie wsungt sie pomiedzy obu.
Resztg przyblizyta sie tak, ze Ro-
bert czut gorace jak kowadta pie-
Sci drwali, gltaszczace mu plecy. Ma-
jowy wiecz6r nie byt upalny i mio-
dzik trzast sie od wewnetrznego
chtodu, a zarazem pocit od zaru
naciskajacych ludzi. Szybko dy-
szgc, wyksztusit przerywanym gto-
sem, ze jest taki sam, jak oni, taka
sama ,okragta gtowa“. Co im wi-
nien?

W milczeniu kiebili sie koto nie-
go, ale byto to milczenie, ktérego
nie mogly roztadowac¢ stowa, tylko
ciosy piesci. Wit sie i zerkat w las,
cho¢ coraz lepiej rozumiat, ze ca-
ty nie wydostanie sie z tej kuzni.
Kto$ burkngt w tchérzliwg morde
tego fajze! — inni zasmiali sie ja-
dowicie, ale nikt go jeszcze nie ru-
szyt,, i znow zalegta Ziowroga cisza.

'Na niebie'tkwita juz kula jo-
wialnego ksiezyca, a wiatr przepe-
dzat obtoki, Przybieraty one, jak

W U

P OSLUGUJAC sie wiec marksi-
stowska terminologia mozna by
rzecz rozr6zni¢ tak: werteryzm po-
ezji romantykéw byt walkg w nad-
budowie o ksztalt tej nadbudowy:
o taki a nie inny ksztal uczuciowo-
Sci, o taki a nie inny ksztalt poezji
itp. Stad tez owo uparte pozada-
nie duszy: Werteryzm Majakowskie-
go dotyczy bazy — ujawnia biolo-
giczny niedosyt mas, kontrastujac
go z przesytem filistra podobnego
do ,premii gratis wklejonej w 16z-
ka matzenskich sypialni“. Werte-
ryzm Majakowskiego jest nowa po-
staciag gtodu — prowadzi do rewo-
lucji. Rzecz inna, ze poézniej ten
sam, albo podobny werteryzm przy-
ni6st Rewolucji zamiast masowych
samobojstw, masowy przyrost nie-
Slubnych dzieci. Ale to byly wita-
$nie pozostato$ci sposobu myslenia
lumpenproletariatu.

Vil

T DEAL mitosci. Kazdy czas rodzi

wilasng epopee o mitosci — naj-
czulszym, najbardziej wzruszenio-
wym .dokumentem kazdej epoki be-
dzie jej liryka mitosna.

Ptomienna i oddalona od erotyki,
od konkretu w czasach kolosalnych
przemian ekonomicznych i utopij-
nych systeméw spotecznych, w 1913
roku wybuchnie nerwowym, zaja-
dtym paroksyzmem pozadania. Tak
Majakowski w ,Obtoku w spod-
niach* $wiadczy mitoSci swojego
czasu. Czasu, w ktérym narasta Re-
wolucja. Niedobrze by byto, gdyby
o naszych przezyciach w tej dzie-
dzinie mialy $wiadczy¢ jedynie wy-
znania Jacka Bochenskiego, ze jest
za 7wyrobami z gumy“. Nasi poeci
—anie wstydzmy sie przyzna¢ — za
wyjatkiem swoistej liryki mitosnej
Galczynskiego, o mitosci nie maja
Pojecia. Wprost mieszczanska pru-
deria, lub zenujacy ,industrializm*
naszej liryki mitlosnej niedobrze,
moéwia o naszej poezji w ogdle.
lat pig¢-

Czekamy na Wertera

dziesigtych.

Stanistaw Grochowiak

zazwyczaj, fantastyczne ksztalty
zamkoéw i okretow. Robert pokazy-
wat to nieraz Racheli, gdy wio6zt
ja z biegiem Tamizy ku ulubionemu
miejscu, gdzie wplywata do Tamizy
Lea. Zaoawiai jag opowie$cig o0 za n-
ktH&i, zdobywanych przez Crom-
wella wraz z jego ojcem i 0o zwy-
cieskich okretucn. Ptyngc, czuli sie
bezpieczni pod poteznym firmamen-

tem, na ktérym  ksiezyc wedlug
opowiesci Roberta byt samym
Cromwellem, a gwiazdy stanowily
jego Swite.

O ile podczas spotkahn z Rachelg
bardzo zaiezaio mu na tym, by wy-
da¢ sie jej bohaterem, teraz czul
coraz wyrazniej, ze wooec ciezkicn
jaK mioty kutakow drwali gotow
wyglada¢ na wszawg owce, byle po-
zwolili mu odej$¢ stad bez Krzywdy
dia gtadkiego, muskularnego ciaia.
Wyciggnat nad gtowa ramie z pie-
kielnego kojca i wskazat ksiezyc,
tiumaczgc ten gest betkotliwie: w
Anglii nie dzieje sie nic bez_ wie-
dzy i kary Lorda protektora."

Nie wiadomo czyja, W mroku,
pies¢ utknetla poa topatka Rober-
ta. Zachwiat sie i ledwie dostyszat:

— Od Lorda!...

Drugi cios przejechat po prawych
zebrach.

— 0Od protektora, tajzo!..

Robert runagt na kleczki
gtowe. Chciat krzyczeé: to
winien, bo me zaptacit zotdu!
ale otwart tylke usta i ciezko dy-
szat. Mial oczy osaczonego szaraka
i stojacy na uboczu Tom Minde

} ostonit
rzad byt

pomys$lat ze wstretem, ze przera-
zony cztowiek jest bardziej przy-
krym widokiem niz przerazona
owca. Wstret, a moze i nieche¢ z

powodu rywalizacji o serce Racheli
powstrzymywaty go przed wtrace-
niem stéwka za Robertem. Ten go-
nit jeszcze wzrokiem od twarzy do
twarzy, jak zaklinacz tygryséw, ale
juz drgaty mu usta i, zdawalo sie,
krzyczat o lito§¢ catym swoim pien-
nym ciatem, ktére chciat ochroni¢.
Tom! wyksztusit. Nie
stane ci Wiecej w drodze do Ra-
cheli...

Kto$ kopnagt go sabotem, a ten
wystrzelit w gore, az rozbiegli sie
z ponurym $miechem. Robert sko-
czyt przez wyrab, rozswietlony ksie-
zycem, i pedzii na o$lep, potykajac
sie 0 pnie, podnoszac i biegnac da-
lej ku ciemnej otchtani lasu. Mknat,
chyzy t+ Smiglty — istna drwina. Jak
wszystko, za czym gonili w zwycie-
skich marszach armii rewolucyjnej,
a skonczyto sie kwitem na zoild i
oszustwem.

— Petnig... — rzekt ztowrogo Ned
do Toma Minde.

Poprzedniej nocy dusit sie od
zmory sennej — otwartszy oczy,
ujrzat w oknie izby ksiezyc. Kra-

gly, bezczelny i peten tajemnic, jak
kaptan m$ciwej bogini Hator, za-
wtadngt calg przestrzenig izby, sg-
czac w nig zimny blask i: przeraze-
nie. Wybiegtszy, Ned spedzit reszte
nocy na trawie pod szerokg korong
dobrej jabtoni.

Widzieli, ze Robert, niesamowicie
bezcielesny, skakat po wyrebie, jak
pajac na nitce. Pomimo niecheci,
Tom Minde wrzasnagt spokojnie,

Robert, $ciezkg w prawo! — za$
Ned do drwali: dosy¢ na dzi$ tej
zabawy!

Ale sam czuh* ze nie byto zaba-
wa, cokolwiek sie dziato teraz, w
Swietle ksiezyca. John Dixey ztym
pomrukiem niedzwiedzia, wygnane-
go z legowiska, intonowat psalm.
Psalm przedbitewny wojsk Crom-
wella, ten sam, ktérym rozpoczyna-
li czyny wojenne przeciwko rojali-
stom, a potem rzez w Irlandii. Ska-
czacy cien na wyrebie przestal byc¢
cztowiekiem. — byt wroga sprawa.
Ruszyli w poscig.

Ned rozes$miat sie i stanagt o za-
ktad ze chiopak oprzytomnieje za-
raz i .zanurzy sie w las, a stam-
tad zemknie. Wcigz jednak ska-
kat po wyrebie, chronigc gtowe
przed padajgcymi pociskami. Wre-
szcie ujrzeli, jak na linii $wiatta
i mroku, gdzie ostry blask $lizgat
sie jeszcze po blaszanych lisciach
mtodej topoli — runal w cien.

— Ucieknie Tom wytrzasnat
fajke i siadt na pniu. W swym
dziewietnastoletnim niedo$wiadcze-
niu uznat sprawe za jako tako za-
koriczong i troszczyt sie juz tylko
o to, ze Robert uprzedzi starszego
Hollisa, co wutrudni odbiér niedo-
ptaconych pieniedzy.

— Kto wie, czy nie bytoby to
najlepsze — mruknal Ned zagad-
kowo.

Znat zoinierzy Cromwella, ich
Slepa namietnos$¢, ich dlugo taju-
ng krzywde. Zatowal, ze trgcit w
te struny bez glebszej rozwagi,
a zwlaszcza w Swietle ksiezyca.

— Wracaja — ozwat sie Tom.
Wracat jednak tylko Will z oj-
cem Minde. Uznali, ze nie warto

sie trudzi¢ z powodu pomsty za
kilkanascie szylingéw.

— Nie o takie rzeczy chodzito
nam, gdy bytem mtody rzekt
Minde. — Moé6wito sie wtedy o réow-
nosci praw dla kazdego, co posia-
da chociazby wtasne domostwo.

Wraz z synem rozprawial da-
lej, bardzo, jak sadzit Ned, pro-
stodusznie, nad tym, ze Cromwell
czeka tylko na witasciwg chwile, aby
przeprowadzi¢ réwnos¢é. Wypowie-
dziawszy te ubogie mysli, siedzieli
w milczeniu i jakby drzemigc.

Wyobraznia Neda wodzita go na-
tomiast po mrocznej przestrzeni
lasu Woolwicb. gdzie Robert Hol-
lis dyszat miedzy drzewami i S$le-
Po uderz® w pvie. uciekajgc od
luf,i, Ktérzy ligali go przez omyt-
ki. Kilkanascie szylingbw? Zadne-
mu s nich nie szio w gruncie rze-
czy o szylingi.

— Rozlezli sie juz po domach —
rzek) nagle Tom.

Nie drzemat zatem i

moze takze

dziwit sie, dlaczego — ciosajac
wczoraj wspélnie rzagdowe sosny —
dzi§ Robert i drwaie staneli prze-
ciw sobie tak gwattownie?

— Nie — odpart Nea. Wiedzial,
ze zotnierze CicSnwella nie roz-
chodzg sie po domach przed wy-
petnieniem zadania.

— Czas na mnie rzekt zde-
cydowanie Will Wstat i pomimo
prosby Neda odszedt.

Wtedy takze ojciec Minde przy-
pomniat sobie, ze czeka na niego
siostrzeniec z wiadomos$cia o pra-
cy w stoczni.
— Henryk
sprostowat syn i
kt6cili sie o to.

Stary usiadt wprawdzie i nabit
fajke pod ztoSliwym spojrzeniem
Neda, ale nastuchiwat tesknie kru-
kow Willa. Will znikngt juz w szu-

nie przyjdzie dzisiaj
omal me po-

warach i musiat odwigzywac¢ t6dz,
bo wyfruneto stamtad sptoszone
stadko dzikich kaczek. Ned S$le-

dzit, jak krazyly, a potem szybo-

waty w go6re rzeki, gdy ustyszat
stowa Toma: y
— Maja go...
Chiopak szarpngt go za ramie.
— WIlokg go — rzekt z rozpaczli-
wym zdziwieniem.
— Wiem — odpart Ned. Wciagz
jeszcze $ledzit lot ptakéw i nasta-
wiat wucha na uderzenia wioset

rWilla. Zdawalo sie nawet, ze ciato
jego czeka tylko na moment, by
wyruszyé w tamta strone.
Odezywiscie musiat w koncu od-
wroci¢ sie i ujrze¢ to, czego sie
spodziewat. W obrazie na wyre-
bie zaskoczyto go tylko jedno: lu-
dzie szli w ordynku. Byli to prze-
ciez cromwellowscy zoinierze. Hen-
ryk Lane, z konca oddziaiu, pil-
nowat porzadku maszerujgcych
czworek. W pierwszej John Dixey
z miodszym bratem prowadzit jen-

ca. Cala rzecz polegata teraz na
tym, czy istotnie — prowadzit
Tom rozesSmiatl sie histerycznie,

bo glowa Roberta tanczyta niesa-
mowicie na Kkorpusie, sjak glowa
umrzyka. Odskoczyl — omal nie
trgciia go bezwladna dton mane-

kina, gdy bracia Dixey cisneli to
wszystko u step pnia, z. ktérego
Ned przemawiat przed nastaniem

nocy.

— On przeciez zyje! On zyje!
wrzasng! Tom, bo wydalo mu sie,
ze drgneta warga Roberta.

— Milcz — rozkazal Ned — Zla¢
zemdlonego wodag!

Mtodszy Dixey szybko
kierunku rzeki.

Na odlegto$¢ dwustu krokéw, w
ciszy, jaka tu panowata, stychac
stuk drewnianego obuwia i plusk
wody wystaniec nie czynit
wszakze zadnego hatasu. W mo-
mencie, gdy Ned, doswiadczony w
przeliczaniu marszu na czas, od-
wroécit sie, by |ujrze¢ go wraca-
jacego, dostrzel tylko stadko ka-
czek, wyfruwajgce z przystani w
gérze rzeki. Miodszy Dixey nie brat
tam wody — zorientowali sie w
tym wszyscy — lecz najprawdopo-

ruszyt w

dobniej odwigzywat wiasnie tédke
i odjezdzat.
Jezeli sprawa byta dotad wat-

pliwa dla kogokolwiek, zostala, jak
sadzili, wyjasniona. Henryk Lane
badatl wprawdzie jeszcze tetno le-
zacego, ale czynit to tak diugo, ze
znikty szczatki nadziei.

— A braliSmy go zywcem —
rzekt, powstajac wreszcie z kle-
czek.

John Dixey uderzyl sie potezng
pieScia — Boze, badz mitoSciwi —

w miedzyzebrze. Nigdy nie zamys$lat
0 czym$ powazniejszym niz pare
kuksancéw dla tchérzliwego smy-
ka, mogt przysiac, ze brali go zyw-
cem. Rzucit sie na ziemie i przy-
chyli! glowe ku sercu Roberta. Zo-

stat juz t k na kleczkach z twa-
rzg w dtoniach.

Zatowali teraz wszyscy Roberta
niemal tak, jak ongi$ zotnierza, tra-
conego na ich oczach z rozkazu
Cromwella. Byto to po ucieczce
kréla — rozeszia sie wies¢, ze krél

zbiegt za wiedzg dowddztwa, i wie-
lu krzyczato o tym, ale w kon-
cu w milczeniu spogladali na egze-
kucje pechowca, ktéry wyciag-
nat zty los za wszystkich zbunto-
wanych. Tak to pogmatwaly sie
sprawy rewolucji, krzyk z milcze-
niem i strach z dzielnoscig. | tam-
ten zotnierz z martwym Robertem.

A Ned Bixten? Tkwit w samym
Srodku dziwnych zdarzen — zrazu
mowit tez woéwczas o zdradzie, a
w korncu nalezat do tych, ktérzy
osgdzali ,winnych®; dzi§ podburzat
przeciw Hollisom, co uczyni dalej?

Rzucit wtasny plaszcz na ciato
Roberta i zwolna uniést zlozone
palce do daszka czapki.

— Omylilismy sie wszyscy
rzekt. — Bylby jeszcze z tego chio-
paka kiedy$ zuch, jak kazdy z was!

Struny glosowe zawiodty go i le-
dwie juz uslyszeli nastepne stowa:

— A teraz — pochowajcie go, jak
zastuzyt. Tam...

Stat z reka wyciggnietg w stro-
ne rzeki, gdy zabierali ciatlo, a po-

tem powiédt ich cieniem zaroSli
nadbrzeznych. Szli dlugo, szukajac
dogodnego miejsca; w milczacej

zgodzie uznali, ze nurt Tamizy jest
tutaj zbyt spokojny i nie uniesie
ciata poza Woolwich. Wrzucili ;e
zatem w wode tam, gdzie w wi-
rach taczy Sie z Tamizg rzeka Lea.
Nie widziat ich nikt, z wyjatkk-m
chyba wysoko zawieszonej na fir-
mamencie ,okragtej glowy* do-
brodusznego ksiezyca. 1

Wanda Chylicka

z rozkazu Cromwel-

) W maju 1649 r
buntujgcych

la rozstrzelano w Burfort
sie lewelleréw

**) Siedziba Cromwella.
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AWRZEJ ODOLAtISKI

FESTIWAL FILMOW RADZIECKICH

IARY wartoSciowania arcy-

dziet filmowych w ciggu ostat-

nich lat przeszly radykalne
przeobrazenia. By¢ moze na ten
nieodwracalny proces zasadniczy
wptyw mialy wojenne koleje, kt6-
re spopielity ostatecznie romantycz-
na poetyke. Z patetyczng emfazg i
romantycznym  wielostowiem  nie
moéwig nawet zekranizowani klasy-
cy, a c6z dopiero bohaterowie led-
wie minionych czy aktualnych dni
wspotczesnosci. Historia  wielkiej
mitosci w ,Komediantach" przece-
dzona jest przez filtr kietkujgcego
egzystencjalizmu, dramatyczne losy
Maggioraniego ze ,Ztodziei rowe-
row“, ozy ,Umbeito D“, spowite sg
w powszednio$¢ i prostote. Dzi$
obowigzuje poetyka codziennosci.
Ale to nie oznacza wcale, ze brak
jest nam arcydziet. Na pewno sa.
Tylko ze powstajg znacznie rza-
dziej. Gubimy sie w wyjatowianiu
wyjatowionych tematéw i form i
osiagniecia nabieraja laboratoryj-
nych proporcji Réznice za$ miedzy
arcydzietami a filmami, tylko do-
brymi, mozemy zmierzy¢ juz nie
sprawnos$cia warsztatowa, ale roz-
nica wewnetrznych temperatur.
Temperatur, ktére moga udziela¢
sie widzom, mie¢ mozliwo$¢ oddzia-
tywania spotecznego.

Jezeli wiec sceptycy wotajg dzis,
ze sz.uce filmu radzieckiego daleko
jest do osiggnie¢ niemych lat — to
popetniaja zasadniczg omytke krot-
kowidzéw uzywajgcych metra wy-
cofanego z obiegu.

Wspéilczesne festiwale filmoéw ra-
dzieckich daja nam mozno$¢ per-

spektywicznego widzenia tej pro-
dukcji i geografie kulturalng tej
sztuki. Ostatnie lata w ZSRR obfi-

towaty w szereg znamiennych prze-
mian, ktére nie pozostaly bez wply-
wu na ozywienie frontu kultural-
nego i jego przegrupowan. Charak-
terystyczny odwrét od falszywego
monumentalizmu i barwnego la-
kiernictwa sygnalizowany juz przy
zesztorocznym festiwalu takimi po-
zycjami, jak ,Dygnitarz na tra-
twie“, czy ,Plomienne serca“ w tym
roku nabrat cech zasadniczych. JZur-
tinowie", ,Stara forteca“, ,Dzie-

JERZY OLKIEWI1CZ

ci partyzanta“, ,Na bezludnej wy-
spie*, ,Konik polny“, ,Romeo i Ju-
lia* — to film.y, ktére dajg rozleg-
te perspektywy polityczne, spotecz-
ne. obyczajowe. | to nie jakie$ re-
toryczne i wymuszone, jak sformu-
towania z praséwek — ale perspek-
tywy obejmujace newralgiczne
punkty zycia wspoéiczesnych ludzi.
Filmy reprezentatywne dla obecne-
go etapu wspoiczesnej tworczosci
radzieckiej.

Nie jest dla nikogo obce, ze te-
mat moralnosci socjalistycznej w
jej wszystkich aspektach: zycia oso-
bistego, zawodowego czy politycz-
nego, temat moralnosci rozwijany
w spos6b emocjonalny, ciepty, nie
bez cienia poetycznos$ci byt leitmo-
tiwem najwybitniejszych osiggnie¢
lat dwudziestych i trzydziestych ki-
nematografii radzieckiej. Z powo-
dzeniem mozna szuka¢ pewnych
analogii i wplywéw ,Szczorsa“ w
,Starej fortecy”, ,Siedmiu $mia-
tych* w ,Na bezludnej wyspie“, a
,Chiopéw"“ w ,Zurbinowych“. Oczy-
wiscie z ta obowigzujacgq poprawka
czasowa, jaka dotyczy klimatu
emocjonalnego sztuki w ogdle, i o
czym kilka stow byto na wstepie.

Filmy omawianego festiwalu nie

majg owej ,gorgczki® arcydziet
Wszystkie — jedne troche wiecej,
inne mniej — utrzymujg sie ponizej
czerwonej kreski 37 stopni. Pene-

trujgc temat juz poruszany nie po-
trafity z niego wydoby¢ zapalnych
akcentow. Jezeli méwimy, ze LZur-
binowie“ sa osiggnieciem — to wo-
bec ,Donieckich goérnikéw“. Za-
miast zimnej retoryki mamy
prawde i ciepto przezy¢ ludzkich.
Nie sg one tak gorgce, tak emo-
cjonalne, jak przezycia ermlerow-
skich ,Chiopéw*, ale tez i nie po-
zbawione znacznego tadunku dra-
matycznego. ,Stara forteca® — to
epika rewolucyjna, ktéra moéwi me
0o monumentalizmie historii, ale o
moralnosci ludzi obu stron rewolu-
cyjnej barykady Nie jest ona na-
brzmiata wprawdzie dramatyzmem
My z Kronsztadtu“, czy liryzmem

.Szczorsa® — ale jej bohaterowie
sg ludzmi z lej samej ziemi i epo-
ki. ,Na bezludnej wyspie“ jest
wprawdzie odiegta ,robinsonada”

MALARSTWO ANI

LASTYKA polska zostata za-

szczepiona. Obrazy na Wysta-

wie Mtodych, to amputki z an-
tychorobowg szczepionka ich
warto$§¢ sama w sobie nie jest wiel-
ka; i dziatanie na dluzsza mete
grozi chorobg ale sadzac po
skutkach, szczepienie daje pierwsze
dobre rezultaty.

Pierwszy rezultat ma forme bar-
dzo nieartystyczng, a jeszcze bar-
dziej nietrwatag. Forme szpalty
gazety. A jednak dyskusja na te-
mat wystawy w ,Przegladzie Kul-
turalnym* wnosi oprécz cennego
fermentu element rzadko spo-
tykanej szczero$ci ze strony oskar-
zycieli i obroncéw — i jeszcze rza-
dziej spotykanej rozbieznosci albo
zupetnej sprzecznoSci ich ocen. Czy
jest co$ bardziej cennego w kryty-
ce — iw sztuce — niz takie bez-
posrednie starcia?

Prokurator Ricci zadat dla wy-
stawy wysokiego wymiaru kary.
Obronca Zimand bronit sie sgadem
ostatecznym. Mimo jednak, ze sad
ostateczny ogromnej wiekszosci
widzéw byt odmienny od jednego
sadu Zimanda, samo zestawienie
wypowiedzi Oberlandera, Ricciego
czy Przybosia jest czym$ zywym,
odSwiezajagcym, nowym, potrzeb-
nym.

Wszyscy zgadzajg sie, ze podsta-
wowa warto$¢ wystawy — to po-

lemika z dotychczasowym akade-
mizmem i naturalizmem. Trudno
oprze¢ sie stlusznosci Ricciego w

sprawie wtérnego charakteru wiek-
szosci wystawionych obrazéw, mi-
mo, ze Ricci zbyt skrupulatnie do-
szukuje sie wplywoéw: przypu-
szczam, ze zna odrobine lepiej cy-
towanych zachodnich malarzy niz
nasi mtodzi plastycy. Przy -catych
jednak dos$¢ drastycznych niekie-
dy nasladownittwach, przy calym
powierzchownym i tanim maka-
bryzmie i programowej ekspresyj-
nosci wystawy — jest co$ co bez-
sprzecznie ratuje jej honor i uspra
wiedliwia btedy. To fakt, ze mimo
formalnych plagiatéw ta wystawa
doskonale wyraza obecne zamiesza-
nie i obecny stan naszej plastyki.

Ricci pisze o powierzchownym
kopiowaniu wzoréw. Przybo$ dziwi
sie dlaczego mtodzi nie przeciw-
stawiajg dotychczasowemu malar-
stwu nowego widzenia malarskie-
go. O to nie trzeba sie pyta¢ mto-
dych. Na to moga odpowiedzie¢ tyl-
ko starsi malarze (i niemalarze).
Ich to zastugg \* duzym stopniu jest
dotychczasowa wtérno$¢ naszego
malarstwa. Wzory sie zmienily,
wtérnos¢ pozostata — nowy jest
tylko zapal miodziezy i jej ideo-
wosé. o ktérej tak dobrze pisze
Oberlander.

Skad ci mtodzi malarze majg w
ciggu roku stworzy¢ malarstwo no-
we, oryginalne, polskie, socjalistycz-
ne. Za duzo przymiotnikéw jak na
jeden rok. Jeden jest tylko narazie
aktualny; malarstwo zbuntowane.

Wytrawny sad wtoskiego krytyka,
poparty problematycznymi nieraz
postulatami jest przymierzaniem
zbyt wysokiej i dojrzatej miary do
tego co u nas zaczeto sie zaledwie
dziac.

Ta posrednia wspoéiczesnos¢ wy-

stawy — wyrazajacej jedynie obec-
ng konsternacje w plastyce — jest
niestety jej jedyng wspéiczesno-

Scig. Raptowne i czesto bezmySine
podchwycenie przez mtodych mala-
rzy zewnetrznej formy Zachodniego

malarstwa, absolutny brak okazji
do jego blizszego poznania (wy-
jawszy ostatnie warszawskie wy-
stawy) — to sg pierwsze przyczyny
braku wspobiczesnej tematyki.
Istnieja na Zachodzie recepty na
malowanie martwych natur, moz-

nasz Gleb

wiek

na podchwyci¢ maniere malowania
portretéw, dobry przyktad maka-
bry widzieli§my w malarstwie me-
ksykanskim i witoskim — ule pro-
blemy budujgcego sie socjalistycz-
nego spoteczenstwa — tu mamy ca-
ta mase wzoréw: okropnych, od-
straszajgcych nieudolnych polskich
kiczéw sprzed paru lat. Tu sie za-
czyna trudnos¢; trzeba rozpoczynaé
zupetnie od nowa, a to jest nie-
stety trudniejsze od kopiowania i
wymaga dluzszej pracy.

Polska plastyka zostata zaszcze-
piona polemika; zbudzona z dtu-
giego snu. To wyrwanie ze snu jest

ilustracja do opowiadania Hemigway'a
i morze"

— ale jej uczestnicy nie «majg w so-
bie nic z biograficznej do. konatoSci.
Zamiast marmurowych cokotow,
majg pod nogami ziemie peing po-
kus, namietnos$ci, wzniesien i upad-
kéw. Nawet taki temat jak ,Ro-
meo i Julia® nie jest okazja do
martwej filmowo praktyki adaptacji
scenicznego przedstawienia — jak
to miato miejsce w ostatnich latach
ale daje okazje do filmowego
opracowania (wprawdzie dyskusyj-
nego i o tym bedzie mowa w od-
dzielnym artykule) baletu.

STARE AN

narazie nieprzytomne, ale szum ja-
ki wywotata wystawa bardziej
cenny od samych obrazéw — budzi
tych, ktérzy $piag jeszcze, drazni (do-
brze drazni) tych, ktérzy do wysta-
wy odnosili sie z rezerwag i nieche-
cig. (Wrogowie wystawy narazie
przycupneli).

Wystawa uczy ponadto jednej
bardzo podstawowej rzeczy. Uczy,
ze sztuka, ktéra usituje by¢ od-
krywcza nie ma nic wspdélnego z
elegancja i wysmakowang tadno-
Scig Pomimo wszystko wystawa od-
krywa dla polskiego odbiorcy spra-
wy, ktoérych byt dotychczas pozba-
wiony, a ktére na Zachodzie juz
dawno przestaly by¢ nowatorskie.
To jest sp6znione przyswojenie na-
szej plastyce rewelacji sprzed Kkil-

.Stary czlo-

kunastu i kilkudziesieciu lat; -krot-
ki przekr6j przez wspéiczesne ma-
larstwo. To sprawia, ze wystawa
ma w znacznym stopniu charakter
muzealny.

Czy ten muzealny charakter prze-
rodzi sie w ciggu przysztych lat w
plastyke  prawdziwie odkrywcza,
,odkrywcza" nie tylko w prowin-
cjonalnej polskiej skali? Czy mala-
rze przestang malowaé¢ z drugiej
reki i odczadziejg z dotychczaso-
wej niezdrowej upiornosci? Czy
wyzwolg sie z atmosfery, panuja-
cej obecnie w grupie najbardziej
aktywnych mtodych malarzy, atmo-

Z tegorocznego zestawu festiwalo-
wego na czolo wysuwajg sie ,Zur-
binowie“. ,Zurbinowie* sg bardzo
dobrym przyktadem na to. ze te-
mat ,produkcyjny“ mozna réwnie:’,
ujac ciekawie i interesujaco.
Wprawdzie w filmie wyczuwa sig
jakby dwojakiego rodzaju opraco-
wanie: inne w watkach ,bardziej”
osobistych, inne w produkcyjnych,
ale dzieki duzej tatwosci, z jakag re-
zyser buduje i prowadzi te sytua-
cje, réznice te rzadko uwidaczniaja
sie bezposrednio, Uderza widza kla-
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sfery, ktéra jest, przyczyng charak-
teru ich obrazow?
Niemal kazda wypowiedz w dy-

skusji zawiera sporg doze optymiz-
mu; niemal kazdy znajduje na wy-
stawie cho¢ odrobine tego, c6 uwaza
za cenne i bardziej prawdziwe od
zupetnych nasladownictw. Inna
sprawa, ze kazdy widzi co$ innego,
pod tym wzgledem brak jednomysl-
nosci. Jednomys$ine  jest tylko
stwierdzenie, ze posiadamy malarzy
zdolnych — ktérzy majg dane, ze-
by co$ w przysztosSci stworzyc.

W tytutach wypowiedzi pojawia-
ja sie stale stowa ,mtode“ i ,stare".
Jakie jest w koncu to malarstwo?
Czy milode ,stare“; czy miode mito-
dych? Chyba ani takie, ani takie.
Jest z pewno$cig niedojrzate, ale
petne dobrych checi i tak specy-
ficznie zwigzane z obecnymi przeo-
brazeniami w naszej sztuce, ze
trudno znalez¢ dla niego witasciwe
okres$lenie. Przez to, ze btadzi, ze
knoci, ze kopiuje, ze potrafi byc
zle — jest bardziej zywotne od ma-
larstwa wykonywanego wedtug
starych, czasem solidnych, czesto
skromnych recept. Spokojne malar-
stwo bedzie zawsze takie samo, to
ma szanse byc lepsze. Wszystko
lepsze od dotychczasowego bezru-
chu.

Mozna sie zupetnie nie zgadzac
z charakterem wystawy. Jej obron-

cy mowia, ze jest szczera. Szcze-
ros¢ jest podobno zrédiem wszel-
kiej genialnosci, a przynajmniej
oryginalnos$ci. Tej oryginalnos$ci nie
wida¢. Ale kiedy — w koncu —
dochodzita ona do gtosu w ciggu
dziesieciu ubiegtych lat? Czy w
tych nagradzanych —* i chwalonych
przez tych samych ludzi, ktérzy
dzi§ tak tadnie zmienili front —
malowankach? Czy one byly bar-
dziej odkrywcze? Byty réwnymi
plagiatami, z tym ze bazowaly na
gorszych wzorach. Skad w takim

razie to obecne krgcenie nosem na
wystawie? Czy nie jest wynikiem —
w pewnym stopniu zawisci ze
strony spokojnych, prawomysinych,
otepiatych ludzi, ze co$ sie w pla-
styce ruszyto?

Wiele obrazéw na wystawie ogla-
datem ze wstretem. Niektére wyda-
waty mi sie ohydne. Nie patrze ina-
czej na warszawskie gotebie przez
to, ze widziatem obraz Mellero-
wicz. Napietnowani, meczenscy Zy-
dzi nie przemawiajg do mnie z sitg
rowng ich prawdziwemu meczen-
stwu. Nie przekonuja mnie wyja-
$nienia tlumaczagce, chory, upior-
ny charakter wielu obrazéw. A jed-
nak te wszystkie pomyiki, te wszy-
stkie nieliczne osiagniecia wystawy
majg swojg wielkg, olbrzymig war-
tos¢.

Wystawa mtodych czy starych?

Wystawa potrzebna.

Jerzy Olkiewicz

rownos$¢ tych scen, w ktérych W ik-

tor czy Wasyl rozwigzujg swoje
problemy produkcyjne, ale sprawa
powrotu zony Wiktora, czy prze-

baczenia Aloszy — pozostaje niedo-
moéwiona: Zreszta i w poprzednich
przyktadach podkres$litem, ze raczej
wyczuwa sie klarownos$¢ sytuacji
niz widzi sie ja — i dlatego filrn
daje w sumie owo odczucie praw-

dziwosci zaszlych wydarzen, daje
niektamany dramatyzm i w osta-
tecznosci pogodng wymowe (nie

moéwienie!).

W wypadku ,Zurbinowych* trze-
ba takze, i to moze przede wszyst-
kim podkresli¢c, zaréwno niesche-
matyczne opracowanie produkcyj-
nego tematu — w scenariuszu, ja«
i walory realizacji filmowej. Nie-
watpliwg zastuga opracowania re-
zyserskiego jest, ze film toczy sie w
atmosferze kameralnosci i intym-
nego ciepta, ze liryzm i humor,
ktore przeplatajg sie tak przez dom
Zurbinowych, jak i stocznie, majg
nieklamang barwe i szczero$¢. Pro-
stota $Srodkéw wyrazu aktorskiego
to wielka zastuga i zespolu
aktorskiego i rezysera — i most,
ktéry wigze sympatie widza z bo-
haterami. Sprawa zrecznosci rezy-
serskiej wspohworcy pamietnego
.Delegata floty* — Jozefa Ghejfica,
najlepiej uwypukla sie w umiejet-
nosci prowadzenia napiecia drama-
tycznego i kulminowania scen. Sce-
na z Alosza, kiedy przezywa bol
z powodu zawiedzionej szczeroSci
ukochanej, czy préba rozmowy z
nig obok przechodzgcego radosnego
ttumu pochodu 1-majowego — naj-
lepiej o tym $wiadczg.

Jezeli chodzi o opracowanie re-
zyserskie pozostatych filmow festi-

walu (poza ,Romeo i Julia“® — kt6-
ry jest tu zupetnie odrebnym za-
gadnieniem) — to mozna je ujaé we

wspblng grupe, kontrastujgca dos¢
wyraznie z jednolita stylistycznie i
nacechowang indywidualnym spoj-
rzeniem kulturg filmowego jezyka
Chejfica.

Filmy te, jak ,Stara forteca“ i
.Na bezludnej wyspie*, oraz cze-
Sciowo ,Dzien partyzanta“, sg dzie-
tem debiutantéw. | obcigzone sag
wszystkimi grzechami debiutu: ma-
ja duzo prostoty ale i naiwnosci,
wiele akcentow romantyzmu lecz i
patosu, préb ciekawego widzenia,
ale niedopracowanego warsztatowo,
sekwencji o dobrej atmosferze ale
zakonczonych frazeologicznie czy
wrecz nieporadnie. Gorzej jest z
,Konikiem polnym*“, ktéry jest ro-
biony przez starego filmowca gru-
zinskiego i posiada wszelkie cechy
rutyniarstwa — jego ztego smaku,
naiwnos$ci, banatu. Ale to na szcze-
Scie wyjatek.

Gdybym oczywiscie miat sklasy-

fikowa¢ omawiane filmy wedtug
kolejnosci — to po ,Zurbinowych*
— postawitbym ,Starg fortece"
i to dla jej obiektywnych osigg-
nie¢, jakimi sa i dos¢ duza prosto-
ta i spory ftadunek emocjonalny,
i dla zastugi mtodych rezyserow,
ktérzy catkiem mozliwie uporali sie
z trudnym (zwiaszcza ze o wielkich
tradycjach i osiggnieciach) tema-
tem i niemal 1000 stronicowg powie-
Scig, ktéra byta ich pierwowzorem.
No i oczywiscie powodzenie (nie
moéwigc o ,Zurtaimowyeh”, ktorzy
najbardziej podobajg sie publiczno-
Sci), ,Starej fortecy* jak i stab-
szych (opartych gtéwnie na sen-
sacji) ,Dzien partyzanta“ czy ,Na
bezludnej wyspie“, jest zastuga ich
umiarkowanego, kulturalnego jezy-
ka, ktéry wprawdzie nie zapala,
ale tatwo przemawia do najszer-
szych rzesz ,publicznosci, A to jest
naczelnym zadaniem festiwalu.

Andrzej Odolanski

i

TWIERAM tom zawierajgcW
felietony teatralne Jana Kotta
i mimo woli powracajg do

wspomnienia reakcji jaka
budzity one w ,Swiscie teatral-
nym", gdy ukazywaly sie w ,Ze-
szytach Wroctawskich", czy ,Prze-
gladzie Kulturalnym". W wiekszo-
Sci wypadkéw byto to gtebokie, rze-
telne oburzenie. Oburzali sie akto-
rzy za dosadng charakterystyke ich
stylu gry, oburzali sie rezyserzy
i scenografowie. Tylko nieliczni po-
chwaleni opuszczali skromnie oczy,
nie wigczajac sie do ogdlnego choé-
ru potepienia autora felietonéw z
serii ,Jak wam sie podoba“. Gdy
ukazata sie w ,Przegladzie Kultu-
ralnym" ,recenzja" Kotta z przed-
stawienia ,Smierci Pazuchina" w
Teatrze Narodowym — nawet mo;.
przyjaciel usposobiony zazwyczaj
pobtazliwie do wszystkiego i do
wszystkich nie wytrzymat. ,To juz
za wiele!" — zawotal i podat mi nu-
mer pisma. Owa recenzja, jak wia-

mnie

domo, liczyta sobie dziesie¢ wier-
szy druku i nosita tytut ,Dalszy
rozw6j muzealnictwa". Wewnatrz

__ pozwalata zapozna¢ sie z nowi-.
ng, ze na placu Teatralnym otwar-
to filie Muzeum Narodowego za-
wierajagcg pokaz stroju rosyjskie-

go z pot XIX w. To wszystko, |
rzeczywiscie! Caly zespdt napraco-
wal sie porzadnie, wydano mase

pieniedzy — po to, aby przeczytac
taki oto anons.

Ale Kott nic sobie z daséw i gry-
masoéw nie robi. On jeden chyba w
ciggu lat minionych korzystat z pa-
tentu ha moéwienie prawdy w oczy.
Gdy rozwijato sie w zastraszajg-
cym tempie lakieronictioo w naszej
krytyce, gdy zaczeto Ilekcewazyé
istotng sytuacje w teatrze polskim
i pisano zgodnie z jakimi§ ,wyz-
szymi racjami", gdy bojowi nie-
gdy$  krytycy zamienili sig a
biegiem czasu w potulnych rzecz-
nikbw ,ministerialnego"” czy ,dy-
rektorskiego“ punktu widzenia
Kott pozostal sobg i nie przestat
chodzi¢ wtasnymi drogami. Nawet
woéwczas, gdy zostat profesorem. To
byt chyba najwiekszy sukces. Cdi
bowiem ,zostato" ze Swietnego kry-
tyka literackiego jakim byl Wyka,
namietnego publicysty jakim Zo6t-
kiewski dat sie pozna¢ z tamow
.Kuznicy", wybornego eseisty, Wa-
ctawa Kubackiego. Wszystkim wy-
zyny katedr uniwersyteckich ode-

braty dar bezposredniego odbiera-
nia wrazen, nauka zatopita sztuke
krytyki czy eseju. U prof. Kotta
proces ten zaczat przebiega¢ od-
wrotnie. Im glebiej pogrgzat sie w
nauke, w seminaria, w wyklady,
kolokwia, egzaminy itp. rozrywki
umystowe — tym bardziej zyskiwa-

ta jego swoboda i dowcip felietoni-
sty. Profesorska broda nie zostata
nigdy zapuszczona, a parasol i ka-
losze precz odrzucone. Sztywne, na-
ukowe zasady, ktore naukowcy Ilu-
big ,przymierza¢" do najwezszych
nawet zagadnien robwniez. Pu-
bliczno$¢ pojeta ten manewr i stad
pojawita sie teoria, ze Kott pisze
swe felietony tylko dla efektu, dla
zadokumentowania swej ,antypro-
fesorskiej" postawy. Ze po prostu
odmtadza sie swoimi felietonami.
Oczywiscie, najgoretszymi rzeczni-
kami tej teorii byli wszyscy do-
tknieci, oburzeni i zaniepokojeni.

Ponowna lektura felietonéw Kot-
ta zebranych w tomie ,Jak wam
sie podoba" obala podobne twier-
dzenia. Mozna spiera¢ sig i Kottem
o te, czy inng oceng, mozna kwe-
stionowa¢ niekiedy ton wypowiedzi
ale niepodobna chyba zaprze-
czyé, ze ,kierunek natarcia“ jego
krytyki jest stuszny i ze autor ma
przed oczyma przyszto$¢ naszego te-
atru. Dopiero dzisiaj mozna w pet-
ni oceni¢ jak wiele Kott miat racji
w swoich ,obrazoburczych" wystg-
pieniach. Czas dowi6odt stusznosci
jego stanowiska. Gdy przerzucam
dawne felietony, takie, jak ,Ponu-
ra zima w Nohant" (z przedstawie-
nia tédzkiego w 1945 r.) czy inne,
poswiecone repertuarowi klasycz-
nemu widze w nich niejako zapo-
wiedZ niezupetnie szczesliwego wy-
jazdu teatrow krakowskich na fe-
stiwal teatralny do Paryza. Znowu
nie chodzi o szczegotly, teatr w Pol-
sce na pewno wyleczyt sie z jed-
nych btedéw, a popadt w nowe —
lecz Kott juz dawno dostrzegt ge-
neralne niebezpieczenstwa fatlszy-
wego pietyzmu, naturalizmu, bez-
ideowosci artystycznej, jakie ujaw-
nity sie w peini dopiero w kilka
lat pézniej. Woéwczas jego obserwa-

| cje wydawaty sie niekiedy zuchwa-

tymi atakami na rezyseréw (uzna-
nych), aktoréw (zastuzonych) i dra-
maturgéw (wspoiczesnych). Dzisiaj,
sady zawarte w tomie ,Jak wam
sie podoba“ uwaza¢ mozna jedynie
za przestrogi.

My$lag przeuwdnlg krytyki te-
atralnej Kotta jest walka z choro-
ba ,niewspdiczesnosci" teatru pol-
skiego. a wiec walka o jego wspot-
czesno$¢. O wilasciwe zaspokojenie

Redagule Zeapdt

Prenumerata mie-
sigczna 4 zt Kwar-
talna 12 zt Adrea
Redakcji | Admini-
stracji: Mokotowska
43  tel 8-60-11 (15).
Zamoéwienia 1 wpta-
ty na prenumerate
przyjmuja wszystkie
urzedy pocztowe o-
raz listonosze Za-
ktady Drukarskie 1
Wklestodrukowe

RSW ..Prasa" W-wa
Marszatkowska 1/5.

Zam nr. 2090
B-6-17990



STANISLtAW ZBOROWSKI =

Proles ov

Lez parasola

potrzeb dzisiejszego widza i miejsce
w kulturze teatralnej Europy. Czy
autor okres$la swoj ideat wspot-
czesnego teatru? Czy krytyka
jego ustala normy i przepisy? Nie,

bo teatr danego narodu tworza
dziesiagtki indywidualnos$ci twor-
czych i powinien 'mie¢ on wiele
r6znych twarzy. Bo tworzenie
wszelkich wzoréw przez jednego
czlowieka nie byloby rzeczg rp-

zutnng, tym bardziej, ze wszelkie
»Wzornictwo“ w naszym zyciu kul-
turalnym dato dotychczas jak naj-
gorsze rezultaty Ale ksztatt wspot-
czesnego teatru zarysowuje  sie
przez tropienie zjawisk, ktére sa
z nim sprzeczne, ktére wyrosty w
obcym klimacie kulturalnym. 0 ja-
kie zjawiska chodzi?

W felietonach z przedstawien
tédzkich (bezposrednio po wyzwo-
leniu), potem wroctawskich, a
wreszcie warszawskich chodzi wta-
Sciwie o te same sprawy. Piszac
o realizacjach dziel repertuaru
Swiatowego Kott zgada wyrazenia
catego bogactwa mys$li i po-
etyckiego piekna utworu $rodka-
mi zrozumialymi dla dzisiejszego
odbiorcy. Dotyczyto to gtéwnie
Szekspira, ktoérego trafne ,wciele-
nia na scenach polskich mozna po-

liczyé na palcach. W recenzji z
,Otella® wystawionego w Teatrze
Wojska Polskiego w todzi, Kott
protestuje przeciwko takiemu
»uwspoéiczesnianiu”, ktdre polega na
przykrawaniu wielkich, bujnych,
renesansowych postaci do figur
mieszczanskiego teatru, czy nawet
dzisiejszych sylwetek ludzkich.

Walka z falsyfikatem, z przezytka-
mi secesji i wiedenskiej operetki
(jaka straszy jeszcze niekiedy na
przedstawieniach ,Balladyny") —
znajduje swo6j punkt kulminacyjny
W surowej recenzji z przedstawie-
nia ,Snu nocy letniej* w Teatrze
Pol0im we Wroctawiu (,Sen nocy
letniej na schodach") rezyserowanej
przez Wiliama Horzyce. Kott pisat
ta recenzjg w- 1953vr.y a- przeciez
rok wstecz po gwattownym ataku
krytyki, zeszedt =z dfiszd Teatru
Polskiego w Warszawie molierow-
ski ,Don Juan's w rezyserii Bohda-
na Korzeniewskiego, dlatego wta-
$nie, te byt zbyt $miaty, zbyt gwat-
townie zrywat z naturalistycznymi
szablonami, Kott stusznie twierdzi,
ze jes$li kazda inscenizacja wielkie-
go dramatu musi mie¢ jaka$ inspi-
racje plastyczng — to siegajmy do
Brueghela, do renesansu, wszystko
lepsze od mieszczanskich dziewiet-
nastowiecznych wzoréw, ktore wy-
starczaly tylko na przeciag ,pano-
wania" swego wieku. Dlatego chwa-
li bardzo mioda ,Balladyne* w Te-
atrze Nowej Warszawy zrealizowa-
ng mtodymi sitami z PWST, gdzie
barokowe dekoracje i caty arsenat
operowych $rodkéw zastgpita po
prostu sugestywnos$é poezji w
ustach kulturalnie grajgcych akto-
row.

Recenzja, przez ktorg przebiega
najgoretszy odcinek walki o wspot-
czesng realizacje wielkiego repertu-
aru romantycznego, jest felieton pt.
JHorsztynski albo o niebezpieczen-
stwach pietyzmu". Wywotat on
zreszta najwiekszg burze i sprze-
Jakto, przedstawienie, ktore
by¢ wzorem, przy Kktérym
pracowat kolektyw najtezszych
gtow zostalo bezapelacyjnie zakwe-
stionowane, u samej zasady? Czego
wiec nalezy sie trzymacé skoro ma-
ksymalna wierno$¢ wobec tekstu
wielkiego poety, ogromny wktad
pracy w ,zorganizowanie" arty-
styczne catego widowiska nie zna-
lazto uznania w oczach krytyka? A
Kott powiedziat jasno: nic po de-
koracjach, strojach, interesujgcej
grze aktorow itp, skoro rezyser
swoim spektaklem nie miat nic do
powiedzenia publicznosci. Na co
moze przydac sie filologiczna wier-
no$¢ wobec tekstu, skoro widowi-
sko jest bezbarwne ideowo?

ciw.
miato

Ze zdanie Kofta byto odosobnio-
ne wystarczy chociazby poréwnac
jego felieton z artykutem Edwar-
da Csato, z recenzjami w prasie
codziennej, z artykutem
Wojciecha Natansona. Krytykowano
to i owo, ale nikt nie podwazyt sa-
mych zatozen, samej linii general-
nej. Lezy witasnie przede mna zbiér
krytyk teatralnych Wojciecha Na-
tansona pt. ,Szkice teatralne" (Wyd.
Lit., s. 214) otwarty na stronie 30,
gdzie rozpoczyna sie recenzja tego
wybithnego znawcy teatru z przed-
stawienia ,Horsztynskiego" w Te-

wreszcie

atrze Polskim. Krytyk wnikliwie
omawia sam utwor, nastepnie pod-
daje analizie przedstawienie. Za-
chwycaja g0 dekoracje Roszkow-
skiej, poszczegélne kreacje aktor-
skie. Znajduje réwniez pewne uster-
ki, krytykuje na przykiad ujecie
roli karta, razi go zbyt gto$ne szcze-
kanie pséw za sceng. Na pewno pod
tymi uwagami mozna sie podpisac.
Ale c6z z tego? Czy wynika z tego
jaka$ sugestia dla rozwoju naszej
czotowej sceny, jakas$ wuwaga o
ksztaltowaniu wspétczesnego stylu
widowiska? Nie. w osobach Kotta
i Natansona spotykajg sie dwie
.Szkoty krytykéw", dwie odmien-
ne postawy. Kott reprezentuje kry-
tyke walczagcg — Natanson wyja-
$niajagco-ugodowa. Jego dewizg mo-
gtoby byé ,tout comprend c'esi —
tout pardonner". Réznice w widze-
niu spraw teatralnych u obu kry-
tykéw mozna zaobserwowaé w po-
traktowaniu przez nich przedsta-
wienia ,Mizantropa“ w Teatrze Ka-
meralnym w Warszawie. Kott na-
pisal, ze wynudzit sie na tym przed-

stawieniu, zarzucit aktorom stwo-
rzenie niewtasciwych sylwetek i
powrécit do sprawy ,podbudowy

intelektualnej" widowiska. Zarzucit
Warneckiemu, ze ten swoim ,Mi-
zantropem" znowu nie miat nic no-
wego do powiedzenia. Inaczej Na-
tanson — ,jego recenzja z ,Mizan-
tropa" jest matym esejem peinym
blaskéw erudycji. Jego zdaniem to
przedstawieniu warszawskim  za-
brakio ,salonu“ i jego atmosfery.
To prawda, ale znowu gtéwnego te-
matu nie podniést, sprawy nowo-
czesnej, odkrywczej
cepcji molierowskiego
Co natomiast wydaje
skie w krytyce Natansona — to
jego wnikliwo$s¢ w ocenie wysitkéw
ludzi teatru, jego uwaga, aby nie
odjg¢ im tego, co im sie nalezalo,
zjednuje mnie rozlegta skala jego
erudycji. To; czym przekonuje
mnie Kott, to generalnym widze-
niem spraw teatru.

mys$lowo kon-
arcydzieta.
rai sie bli-

felieto-
na

Dlatego do jego zbioru
néw ,Jak wam sie podoba"
chwile powréce. Wydaje mi sig, ze
zwyciestwo ich autora polega gtéw-

nie na tym, ze krytyki jego wy-
trzymaty prébe czasu, ktéry lubi
korygowa¢ proporcje i ujecia. Pa-

migetam niegdy$ sw@j sprzeciw na
recenzje Kotta z ,Takich czasow"
Jurandota (,Sze$¢ postaci schema-
tycznych w poszukiwaniu autora").
Wydato mi sie, ze Kott skrzywdzit
te sztuke, przedstawiajac ja, jako
zreczue puszczenie w ruch sztyw~
nych w gruncie rzeczy i schema-
tycznych postaci. Napisat o niej
.Na komedii Jurandota kazdy z
nas lepiej sie bawi niz o niej moé-
wi". Ale kiedy poczely dochodzi¢
meldunki o triumfalnym pochodzie
tej dowcipnej komedyjki przez sce-
ny Europy gdzie awansowata, co
‘najmniej jak ,Niemcy" Kruczkow-
skiego na reprezentanta naszej dra-

maturgii wspoiczesnej, niemal ca-
tej polskiej sztuki — ogarngt mnie
niepokéj. Wtasnie teraz recenzja

Kotta wydaje mi sie w petni stusz-
na. Bo przeciez sama zreczno$¢ to
jeszcze za malo!

4 jednak odczuwam pewien zal
do Kotta. Jego felietony sg zywe,
dowcipne, niekiedy nawet pomysl-
nie konkuruja z wdzigkiem minio-
nych recenzji Boya czy Stonimskie-
go, lecz pozostawiaja po sobie pe-
wien niedosyt. Ot6z gubigc profe-
sorski parasol i kalosze m Kott
zgubit co$, co nie jest bynajmniej
profesorskim atrybutem —
wicie jakg$ umiejetno$¢ zadumania
sie przez chwile nad dzietem pisa-
rza i jego ksztaltem scenicznym. Je-
$li postugiwac sie przenosnia — to
wsérod blyskéw inteligenciji i dowci-
pu brak czasem $ciggniecia brwi.
Brak dotarcia, cho¢by niekiedy W
kilku zdaniach do glebszej warstwy
zagadnienia, spraw sztuki i teatru
widzianego z dalszej perspektywy.
Jakiej§ gtebszej analizy <czto-
wieka w dramacie i na sce-
nie, Chciatbym, aby pro/. Kott miat
nam jeszcze wiecej do powiedzenia.
to co dotad powiedziat

miano-

chociaz i
bardzo nam sie podoba-

Stanistaw Zborowski

AK jest, miat pan racje,

panie  doktorze. Kiedy

przechodziliSmy przez ma-

ty placyk naprzeciw wej-

Sciowych drzwi do czer-

wonego budynku cata na-
sza wiedza o ,tamtym S$wiecie" by-
ta strasznie mizerna.

Jezeli przypuszczat pan, ze spro-
wadzata nas lam przede wszystkim
zwykta ,ciekawos¢* i che¢ wyno-
towania jakich$ ,sensacyjnych mo-
mentow“ w pracy pana czy pan-

skich kolegéw — to tez miat pan
sporo racji.
Chciatbym jednak, zeby w tym

reportazu nie bylo nic z sensacyj-
nosci. Wiem, ze w ciggu kilku wi-
zyt mogliSmy pozna¢ naprawde
bardzo niewiele w poréwnaniu do
tego, co mozna bylo w czerwonym
budynku zaobserwowaé¢ i zbadad.
Dla nas ta drobna wiedza jest jed-
nak w istocie bardzo duza.

Jatt wida¢ najwazniejsza jest czuj-
no$¢. Bezustanna, dreczaca czuj-
nosc¢.

Nie ma w gruncie rzeczy na sa-

lach psychiatrycznych klinik ludzi
.chorujacych spokojnie“. Bardzo
czesto zmeczone oczy pielegniarki

czy pielegniarza kontrolowa¢ musza
kazdy ruch' znajdujagcych sie na sa-
li chorych. A nieraz jest ich w jed-
nym pomieszczeniu, kilkunastu.

rT1 O jest wtasnie jedna z takich

“% sal na oddziale zenskim. ,Ta z
dotu“. Sala, o ktérej dr Morasie-
wicz mowi krétko: ,szatowa“.

Na sali szalowej, gdzie miesci sie
ponad dwadziescia t6zek, pracujag
dwie pielegniarki. Mozna przypu-
szcza¢, ze nie ma w tym nic rewe-
lacyjnego. Moment, na ktéry na-
trafiliSmy ocierajac sie o framugi
biatych drzwi bez klamek, nie na-
lezy bynajmniej do wyjatkowych
sytuaciji.

nie mozna spotka¢ sie z osobliwym

zjawiskiem ,obojetnej aklimatyza-
cji*. Ptacz powalonej na ziemie
dziewczyny z sali szalowej kaze

mys$le¢ o czym$ innym.

Y

\/U ROCLAW posiada opinie mia-
*' sta o wiecznie aktualnym za-
gadnieniu tzw. chuliganstwa. M6-
wi sie duzo o odbudowie i budo-
wie miasta. Jeszcze za malo mé-
wi sie natomiast o ,odbudowie
cztowieka"“.

Rok temu siedzieli§my przy sto-
liku w najwytworniejszym orbi-
sowskim lokalu w sasiedztwie Ope-
ry.

Wiecz6r. Przyémione $Swiatto ocie-
ratlo sie o podchmielone pary tan-
czacych w drugiej sali na posadz-
kowym parkiecie gosci.  Nuda.
Skrzypek o pociagtej twarzy z gry-
masem przypominajacym dosy¢
gtupkowaty us$miech kotysat sie
monotonnie nad swoim pulpitem.
Zwykta nudna godzina.

PO DRUGIEJ STRONIE
TARPEJSK1EJ SKALY

Wspomniatem o sensacyjnosci.
Ot6z podczas przypadkowych roz-
mow w jednej z wroctawskich ka-
wiarni uslyszeli§my plotke, ktéra
zaprowadzita mnie i mojego kole-
ge do czerwonego domu. Anegdo-
ta dotyczyta ,Telewizora“. Dla wy-
jasnienia powiem, ze nie chodzito w
niej bynajmniej o jaki$ aparat te-
lewizyjny. MowiliSmy o schorze-
niach wyniktych na skutek... psy-
chozy wojennej. Podobno w Kkli-
nice pana miat sie znajdowaé pa-
cjent, ktérego przesSladowat ,Tele-
wizor* — przedziwne monstrum
czyhajace na zycie ludzkie. Dlacze-
go akurat ,Telewizor?"..
. Cala ta historia jest rzeczywiscie
smutna. Zresztg okazato sie, ze za-
styszana anegdota nie znalazta po-
krycia w naszych rozmowach, ani
we wszystkich wizytach.

— My —s opowiadat pan zciszajac
wielka ,Age“ w swoim gabinecie —
zyjemy w jednym Swiecie. Przyj-
mujemy go wtasciwie bardzo po-
dobnie. Ot6z tutaj (a zresztg w kaz-
dym zaktadzie psychiatrycznym)
spotka¢ mozna dziesigtki zupetnie
innych ,$wiatéw“. To jest najgor-
sze, ze kazdy pacjent niezaleznie od
stopnia jego choroby jest zawsze na
poczatku szalenie skomplikowanag
zagadka. Tu sie szuka po prostu
granicy tych dwéch Swiatow.

Ale o tym oczywiscie wiedzieli-
smy.

rji NALEZIONO go ktoérego$ wie-
czoru w zakamarkach wroctaw-
skiego dworca.

— Czy byt pijany?

Nie, Pacjent, o kt6rym mowa, na-
lezy do rzedu najbardziej niebez-
piecznych chorych kliniki przy ul.
Kraszewskiego. Cierpi na uraz sa-
mobdjczy.

Kiedy przechodzili§my w biatych
fartuchach (biaty fartuch elektry-
zuje!) przez duzag sale wypeiniong
dwoma rzedami t6zek i kiedy za-
trzymali$my sie przed tym jednym
— cztowiek przykryty przesciera-
diem nie zwracat uwagi na nic, co
dzieje sie wokoto. Wreszcie na py-
tanie: jak sie czuje? odwraca gto-
we i ciemnymi, duzymi oczyma pa-
trzy na nas tak obojetnie, jakby
widziat kilka najpospolitszych
sprzetéw. Milczy. Za chwile znowu
nasuwa na czubek nosa przesSciera-
dto i chyba zasypia.

— To ma by¢ ten niebezpieczny?

Na korytarzu stycha¢ tupot ludz-
kich nég i urywany, przerazliwy
krzyk z dolu. Tam na dole miesci
sie wtasnie sala szatowa. ,Niebez-
pieczni* to chyba ci przywigzani do
t6zek z nabrzmiatymi krwig policz-
kami chorzy, jakich poznalismy w
czasie pierwszych odwiedzin.

To strasznie trudno zapomnie¢ o
nienawisci, ktérg czyta sie w oczach
tych ludzi. Tymczasem znaleziony

niedawno na wroctawskim dworcu
mtody czlowiek usitujagcy popehié
samobodjstwo wyglgda naprawde
duzo spokojniej.

— Widzicie panowie — (po przej-
Sciu kilku sal przystajemy ,na pa-
pierosa“, a wtasciwie ,na uspoko-

jenie") méwi dr Morasiewicz —
wtasciwie tak by sie mogto zda-
waé. Spi, nic go nie obchodzi, a

wystarczy jeden przegapiony przez
dyzurujaca siostre moment ..
...Byto to tak. Chora zachowywata
sie tak witasnie bardzo spokojnie.
Konczytem swéj dyzur po codzien-
nej ,insulinowej akcji", kiedy wszy-
scy obserwujg jeszcze poddanych
zabiegom Pacjentéw. Dziewczyna,
o ktérej mowie, wysuneta sie nie-
postrzezenie na korytarz, Pdézniej
ustyszeliSmy trzask ttuczonego szkta
oknie. Przecigecie naczyn krwio-
nosnych w przegubie lewej reki.

WLADYStLAW LECH
TERLECKI

Wiasnie w tej chwili jedna z pie-
legniarek szarpie sie z mocng, mto-
dg dziewczyng. Krzyk. Znowu ten
sam przerazliwy krzyk, ktéry odbi-
ja sie p& szczelnych korytarzacn
pierwszego pietra. Druga z salo-
wych znajduje sie na koncu pomie-
szczenia. Przestrzen, jaka ja dzieli
od zaatakowanej kolezanki jest wy-
petniona gromada chorych przypa-
trujacych sie nowej bojce. Kobieta
w biatym fartuchu pod naporem
silnego uderzenia upada na podioge.
Wreszcie przy pomocy spokojniej-
szych chorych udaje sie szamocaca
dziewczyne odprowadzi¢ do*t6zka.
Pielegniarka podnosi sie z podtogi.
Placze...

..Jak pisa¢ o personelu kliniki:
o lekarzach, siostrach, pielegniar-
kach i pielegniarzach?

To jest problem. Dr Morasiewicz
zamyka starannie drzwi ,szatowej
sali“. Znowu przysiadamy na Kko-
rytarzu obok starej drobnej kobie-
ty o beznadziejnie smutnych, zme-
czonych oczach. Bada nas uwaz-
nie i potem mowi, ze przyniosta dla
chorej corki kompot, ze chciataby
jutro rozmawia¢é z tym najgtéw-
niejszym lekarzem, bo...

Tymczasem stale jeszcze wraca
okropne przypomnienie placzacej
pielegniarki z pierwszego pietra.
No nie, dla tej kobiety praca nie
jest na pewno przyjemnosciag. (Mo-
zecie wierzyé, ze po dluzszym po-
bycie w szpitalu psychiatrycznym
zaczyna sie niekiedy zatraca¢ gra-
nice normalnosci).

— Pewnie, bezustanne narazanie
sie na wszystkie najgorsze niebez-
pieczenstwa, kiedy potaczy sie to
z troska o zdrowie poddanego o-
pie.ee chorego nie nalezy do przy-
jemnos$ci na pewno.

— Wobec tego zarobki?

Ot6z tu jest problem. Tzw. per-
sonel pomocniczy nie otrzymuje by-
najmniej specjalnie wyzszego upo-
sazenia od tego. jaki otrzymaé¢ mo-
zna ,w normalnym®* szpitalu.

— No, wiec co?

Dr Morasiewicz moze moéwi¢ o
swojej interesujagcej pracy nauko-
wej, ktérg realizuje w praktyce le-
karskiej dziatalnosci w klinice, ale
inni?...

Danuta Sanetra ma przypuszczal-
nie niewiele ponad 20 lat. Bardzo
niewiele. Ukonczyta przed Kkilku
laty we Wroctawiu liceum piele-
gniarskie ze specjalnym przystoso-
waniem do pracy w tego rodzaju
osrodkach leczniczych. Dr Mora-
siewicz opowiada pétigtosem, ze na-
lezy do najbardziej wzorowych pra-
cownikéw kliniki.

Z Danutg Sanetrg
krétko w przerwie,
gami.

rozmawiatem
miedzy zabie-

rys. Krystyna Maslanka

— Czy zdecydowata sie pani na
te prace ze wzgledu na lepsze niz
gdzie indziej warunki materialne?

— Przeciez prosze pana — odpo-
wiada niezaskoczona tym pyta-
niem — na chirurgii miatabym le-
piej- Widzi pan, my sie tutaj
wszyscy uczymy, a ja poza tym
kto wie, czy nie wybiore sie kie-
dy$ na studia. To jest bardzo cie-
kawy | bardzo trudny Kkierunek.

Oczywiscie Przytakujemy Danu-
cie Sanetrze i znowu najbardziej
dziwi nas ogromny up6r, z jakim
spotka¢ sie mozna podczas rozmow
z ludzmi wroctawskiej kliniki przy
ul. Kraszewskiego.

Nie bede pisat wypracowania o
posSwieceniu, Chociaz wtasnie o po-
Swieceniu trzeba by pisa¢ najwie-
cej. Zastanawiatem sig, czy w wy-
padku diugoletnich, zastuzonych
pracownic i pracownikow kliniki

I wéwczas od jednego ze stoja-
cych na uboczu stolikbw oderwa-
ta sie sylwetka pijanego mezczyz-
ny. Gwar. toskot przewracanych
butelek, interwencje kelneréw.
Zwykta pijacka awantura.

Ale zapamietalem twarz tamtego

cztowieka. Bezmys$lna, pucutowata
z wytrzeszczonymi nieprzytomnie
oczyma.

Teraz widze jg poraz drugi.

— Recydywista.

Opowiada dr Morasiewicz. Wod-
ka przywiodta go po raz drugi na
te sale.

— A stan?

— Stan grozny. Ten chory przed
miesigcem zabit dwoje swoich dzie-

ci w... obawie prz.ed tym, czy nie
odziedzicza raka. Zona uciekta za-
wiadamiajgc milicje niemal ze w
ostatniej chwili...

Znajomy z monopolowego dancin-
gu nie zdaje sobie sprawy z tego,

o czym moéwimy. Betkoce jakie$
cyfry.

— Czy wr6ci do zdrowia?

— Nie wiadomo.

Trudno stawiaé kategoryczne dia-
gnozy. Dr Morasiewicz radzi mi
napisa¢ ,barwna“ powiastke o mio-
dym cztowieku, ktéremu zycie zia-
mata wodka.

Moze pan nawet napisaé o mysz-
kach — milknie i dopiero po chwili
dsdaje — no 1 na dodatek o dzie-
dzicznym obcigzeniu chorobami psy-

chicznymi, ktére wynikly z wene-
rycznych dolegliwosci rodzicow,
moze pan takze napisa¢ ,barw-
nie“.. Ta majaca akurat atak

dziewczyna z dolu moze postuzyé
za przyktad...
— No c6z?

' ... ,A 1k o h o1li z m
przewlekty (atakich wtas-
nie wypadkéw we wroctawskiej
klinice jest sporo! Przyp. moj) —
jest to termin, za ktérym czesto
ukrywa sie pojecie natogu alkoho-
lowego, cechujgcego sie wystepo-
waniem wewnetrznego przymusu do
spozywania coraz to nowych dawek
napojow spirytusowych...”

Tak zaczyna sie fragment roz-

dziatlu ,Zaburzenia psychiczne wy-
wotane przez zatrucie alkoholem*® w
pracy profesora Lucjana Korze-
niowskiego zatytutowanej: ,Zarys
Psychiatrii. Compendium (Warsza-
wa, 1954).

Zamiast ,barwnej* historii jesz-

cze jednego ztamanego przez wéd-
ke zycia, odsylam zainteresowanych
do cytowanego rozdziatu i skoro
mowa o tej wcigz aktualnej kles-
ce, to chciatbym jeszcze przypom-
nie¢, ze od niewinnego restaura-
cyjnego stolika droga do czerwo-
nego gmachu nie jest wcale tak
odlegta, jakby to sie mogio nieraz
zdawacd.

T) OZMAWIALTSMY ktérego# dnia

o przyczynach, jakie sprowadza-
ja ludzi na leczenie do kliniki. Mo-
ze nie wszyscy wiedzg, ze najwiek-
sza ilos¢ chorych psychicznie przy-

chodzi z nabytymi chorobami w
roznych okresach swojego zycia.
Bez obcigzen dziedzicznych.

— Wiec co?

Choroby psychiczne wywotane
Przez zatrucia, choroby psychiczne
Przy urazach mézgu, nerwica...

O tym wszystkim moéwig ré6zowe

teczki z historiami choroby.
We wroctawskiej Klinice Psy-
chiatrycznej przebywata chorzw

ktérzy posiadaja rézne szanse na
powrdét do normalnego tryhu zycia.
Oczywiscie: ilu z nich wraca do
,naszego Swiata®* — to byto pyta-
nie. ktore przewijato sie w na»
szych rozmowach niejednokrotnie.

I znowu problem jest skompliko-
wany. Dr Morasiewicz, inni lekarze,
siostry, pielegniarki i pielegniarze
walczg w kazdym wypadku o te
powroty. Nie zawsze sie udaje.
Woéwczas chorego przejmuje inny
zaktad. Bardzo czesto po przepro-
wadzonej skutecznie kuracji po
kilku miesigcach pacjent przyjez-
dza znowu do budynku z czerwo-
nej cegly.

— Trudno po prostu wyleczy¢
kogo$§ zupetnie. Ludzie spoza
personelu Kliniki niestety bardzo
czesto o tym zapominajag. 1 wéw-
czas caty trud idzie nieomalze na
marne.

\Y , Vv

TTISTORIA opieki nad umystowo

-"-chorymi w Polsce rozpoczyna sie
oc KIlI wieku. Kroniki wspominaja
o zatozpnym w Poznaniu w .
1170 przytutku $w. Michata.

Profesor Korzeniowski w swoim
zarysie ~Psychiatrii* wymienia
niato znane nazwiska polskich le-
karzy psychiatréw: Mazurkiewicza,
Friza,” tuniewskiego, Borowieckie-

go, Radziwitowicza, Wtadyczke,
Bromszteinai..
Historia lat ostatnich dopisata

w dziejach psychiatrii polskiej no-
we fakty i nowe nazwiska.
Obecnie nowoczesnych zaktadow
zajmujacych sie leczeniem chorych
psychicznie, jest w Polsce wiele.
Bardzo wielu chorych dzieki spe-
cjalnej opiece wraca do zdrowia.
W Klinice Wroctawskiej (prze-
ciez nie rdznigcej sie szczegdlnie
od innych) historia dziesigciu lat
na wyzwolonej ziemi posiada tak-
ze sw0j obszerny zapis. Sa to kro-

niki choréb. Te najwczes$niejsze i
obecne.

Dzieje tej Kliniki dopisuja co
dzien ludzie prowadzacy ciezka,

okrutnie ciezkg walke o czlowie-
ka

Moéwitem o tym réwniez z dr Mo-
rasiewiczem, ktory klinike uwaza
,za swoja“, zna ja, jak dobry war-
sztat. Krzywit sie, ze ta ,walka“
to brzmi tr»che za patetycznie. Za
sztucznie.

-- Co tu jest nowego? Albo, ca
mv jestesmy ludZzmi wyjatkowym

Dr Morasiewicz nie jest czlowi«
kiem wyjatkowym. Trudno bytob
wyliczy¢ wszystkich jemu pedot
nych, choéby na Dolnym Slgski
Po skonczeniu studibw we Wre
ctawiu w pierwszych latach p
wyzwoleniu rozpoczgt prace w Ki
mce przy ul. Kraszewskiego. Tera
zajmuje sie badaniami nad metod
leczenia snem.

Tradycyjne juz dziatanie prad
o nasileniu 90 do 100 volt, prad
przepuszczanego przez czaszke cho

rego za pomoca natozonych n
skron elektrod — zastepuje sie \
nowoczesnej psychiatrii  nowym
Srodkami. Bo psychiatria zaozvn
sie rozwija¢ z kazdym dniem '‘ca
raz bardziej.

Miody wroctawski lekarz ma ma
to czasu na swoje ,zycie prywatne-
Danuta Sanetra chce opanowa
jak najwiecej tajemnic trudnego za
evodu, | to jest dla niej sprawi
najwazniejsza.

— My stoimy na samym szczy

cie Tarpejskie.j Skaly. Wszyscy
Wyciggamy z tej drugiej strona
cztowieka.

Zagladatem do kart chorobowych
do kart przyjsila i bdejscia cho.
rvch. Te karty nauczylty mnie sza-

cunku i mocnej wiary w skutecz-
nos¢ tej walki.

Vi

7 A Dworcem-Odra rozpoczyna
spokojniejsza dzielnica. Odinu
y/lywane ruiny $rédmiescia pozos
la w tyle i w poblizu ostatni«
tramwajowego przystanku przep
wa szerokim korytem Odra.
Miasto zamyka tutaj wszystl

odlegteajemni°e' JCSt COraz bardz

— Niech pan powie, czv Syn \vr

? ? P°ktOr musiat Panu powi
dzie¢ bo on ,musi“ by¢ norm,
ny! Zachorowal, prosze pana

otowicy Ma dwadziescia lat i pr

cewat w drukarni. Rzucito mu s
na mozg.

Przypominam sobie mtoda, tri
tne przedwczednie postarzatg twa;
lekarza pochylonego nad zgietyi
w przerazliwym insulinowym at,
ku nieprzytomnym cztowiekiem,

— Czy wr6ci?.. Na pewno.

Wihadystaw Lech Terlecki



frpEMATEM niniejszego felietonu
1J miata by¢ mitos¢ w literaturze
I wspéiczesnej, ale natychmiast po
przyjeciu tego zamowienia Redak-
cji opanowaly mnie powazne wat-
pliwosci, ktére bynajmniej nie
ustagpity w chwili, kiedy pisze te
stowa. Aby méc powiedzie¢ co$
twérczego na ten temat, trzeba by
byé niezmiernie biegtym znawca
literatury i niemniej biegtym znaw-
cg mitosci. A znajomo$¢ jednego i
drugiego zaktada przynajmniej po-
wazny wiek.

Ale... czy sedziwy krytyk bedzie
tym najbardziej powotanym czlo-
wiekiem do pisania o sprawach
zwigzanych z mitoscig?

f ik
TT7JAKI sposéb masa czytelnicza
okresla pisarza, traktujgcego o
polityce? pisarzem politycznym.
Pisarza, opisujgcego dalekie kraje?
— pisarzem podréznikiem. Pisarza,
opowiadajgcego o wojnach? — pi-
sarzem batalistg. Pisarza, zajmuja-
cego sie przyroda? pisarzem
przyrodnikiem. | tak dalej.

A jak ta sama masa czytelnicza
okresla pisarza, opisujgcego mito$¢?
- - pisarzem, grzebigcym sie w bru-
dach zycia.

Przesadzam? Alez oczywiscie.
Zeby zwréci¢ Waszg uwage na pe-
wne zjawisko, a raczej — pewng
mentalnos$¢.

XJA stu ludzi majgcych do wybo-
J'ru przeczytanie podrecznika
naukowego Ilub romansu, dziewigé-
dziesieciu kilku niechybnie wybie-
rze romans.

Na stu ludzi zapytanych czy le-
piej przeczyta¢ podrecznik nauko-
wy czy romans, dziewigecdziesieciu

kilku doradzi przeczytanie podrecz-
nika.

OCZY sie obecnie w naszym

kraju dyskusja na temat chuli-
ganstwa i erotyki wsréd miodziezy.
To znaczy, ze nasze spoteczenstwo
uwaza oba te zjawiska za wywo-
dzace sie ze wspoélnego pnia.

Prasa spiera sie o to, w ktérym
roku zycia nalezy uswiadamiac
mtodziez. Jedni uwazajg, ze w pig-
tym, inni, ze to pietnastym.

Dlaczego dyskutuje sie chwile
uswiadamiania seksualnego, a nie
dyskutuje sie chwili uswiadamiania
elektrycznego? Dlaczego istnieje
problem, w ktérym roku zycia na-
lezy dziecku tlumaczy¢, czym jest
pte¢, a nie ma problemu, w kté-
rym roku zycia nalezy mu ttuma-
czyé, czym jest zaroéwka?.

\Y

\TIE wszystkie cywilizacje traktu-
je ja moment uswiadamiania i li-
terature erotyczng jako ekstra-za-
padnienie. Nie wszystkie uwazajg
mito§¢ za co$ oddzielnego od re-
szty zjawisk zycia. Nie wszystkie
posiadajag problem seksualny. Wy-
starczy wzig¢ do reki Nowy a tym-

bardziej Stary Testament, by do-
strzec, z jaka swobodg mowi sie
tam rzeczy mocno dis nas zenujg-

ce. O ile dociera do nas sztuka Da-
lekiego Wschodu — dociera za$ co-
raz bardziej pod postacia malar-
stwa chinskiego, filmoéw hinduskich
itp. — réwniez trudno sie tam do-
patrze¢ erotyki, wyodrebnionej ja-
ko problem. Jakze ro6zni sie pod
tym wzgledem wspobiczesna lite-
ratura radziecka od literatury za-
chodnio - europejskiej i polskiej.
Takze nowa literatura amerykan-
ska i ta czes¢ francuskiej, ktéra u-
legta jej wplywom — wolne sg od
erotycznego kompleksu. Zestawmy
konfesjonatowo - konfidencjonalng
atmosfere powie$ci Mauriaca z Sa~-
tre'm, u ktérego mitos$¢ rdtoniez
ulegta réwnouprawnieniu z innymi
dziedzinami zycia.

Tym, ktoérzy mi nie wierzg, pro-
ponuje poréwnanie filmoéw: jran-

cuskiej ,Baryteczki" z japonskimi
,Losami kobiet". Lub witoskiego
,Jutro bedzie za p6zno“ z radziec-

kim ,Swiadectwem dojrzatosci
Vi
N Brzechwa napisat w artyku-
le pt. ,Bliztej odbiorcy" (,Prze-

glad Kulturalny® nr 27):
Wydaje mi sie, ze kardynalnym
obowigzkiem kazdego rzetelnego

krytyku jest poznanie opinii mas
czytelniczych, wstuchanie sie w
gtos odhiorcjA, sumienna analiza

czytelnictwa poprzez kontakty z bi-
bliotekarzami i pracownikami ksie-
garskimi, poprzez badanie dzienni-
kéw lektur tasréd mtodziezy, po-
przez zaznajomienie sie z korespon-
dencjag wplywajgcg do wydaw-
nictw i do Domu Ksigzki... Do te-
go czasu wszystkie oceny wisie¢
beda w prézni, wszystkie diagno-
zy beda nierealne, niezyciowe, nie-
prawdziwe, a obowigzek krytyki —
nie spetniony.. Przyktad... to
Wiech, pisarz, ktérego czytajg mi-
liony. Pisarz prawdziwie ludowy, o
wielkim zakresie oddziatywania i
poteznej sile agitacyjnej piéra. Czy
znajdziemy jego nazwisko w bro-
szurze Markiewicza, w wypowiedzi
Putramenta, podsumowaniu 76t
kiewskiego? Skad znowu! Zostat
przez nich, po prostu, niedostrze-
zony, zbagatelizowany, wbrew o-
czywistej wymowie faktow i cyfr.
Nie zmieScit sie w waskim schema-
cie ocen..."

VAl

ANOWALA kiedys w ekonomii
Pzasada leseferyzmu. Panowata
kiedy$§ w sztuce zasada ,ars pro
arte*. Dzi§ wiemy, ze ani ekono-
mia, ani sztuka nie moga by¢ po-
zbawione kontroli. Wiemy, ze sztu-
ka nie wprzegnigta w stuzbe spo-
teczng nie tylko demoralizuje sie,
lecz réwniez degeneruje.

Ale wiemy dzi§ réwme dobrze,
ze sztuka pozbawiona pewnej au-
tonomii takze bedzie sie degenero-
wacé. Ze sztuka nie jest nosicielem
prawdy spotecznej w taki sposob,
w jaki wéz jest nosicielem wegla.

Ze literatura nie jest szk6tkg, w
ktérej pisarz bytby nauczycielem,
czytelnik za§ — uczniem. Ze pisa-

rzowi nie wolno wychowywaé czy-
telnika wbrew jego woli. Ze pierw-
szym obowigzkiem pisarza jest stu-
zyé. Ze stuzyé — to jednak dogo-
dzi¢. A dogodzi¢ — to przewaznie
bawi¢. Ze czytelnik ma prawo wy-
magac¢ takiej literatury, jaka Ilubi.

* VIl

ISARZ kazdej epoki tworzy z

trzech powodéw: dla wilasnej
satysfakcji, dla stawy i dla zarob-
ku. Satysfakcje daje mu wypowie-
dzenie swojej prawdy, statug trud-

ni sie krytyk, o zarobek troszczy

sie wydawca. Czytelnik ma naj-
mniej do zaofiarowania i dlatego
czesto bywa niedoceniany. Jest
wielkg tragedig pisarza, ze — w
przeciwienstwie do innych arty-
stbw — nie ma on bezposredniego
kontaktu z odbiorcg. Jest wielka

tragediag naszej epoki,
mnych naktadéw i

epoki ogro-
mechanizacji

produkcji literackiej, ze bezposre-
dni kontakt pisarza z odbiorcag
szczegOlnie sie rozluznia.
IX
q TAD — niedokrwisto$¢ wspot-
czesnej literatury mitosnej. Stad

— milczenie pisarza na temat naj-
zywiej obchodzacy czytelnika. Tyl-
ko stad mogto powsta¢ dziwaczne
zjawisko masowej literatury mato
lub niechetnie czytanej.

Czytelnicy wotajg gltosem wiel-

kim o literature mitlosng, pisarze
potrzebuja pieniedzy i — nie do-
starczajg takiej literatury. Rzecz
nie notowana: wykonawca calymi

latami nie spetnia zadan inwestora,

a inwestor toleruje to i nawet fi-
nansuje.
Bo nie ulega' watpliwosci, ze

wspobitczesny czytelnik od lat doma-
ga sie literatury mitosnej. Bo nie
ulega watpliwosci, ze literatura mi-
tosna, to co$ zupetnie innego od
literatury erotycznej. Literatura e-
rotyczna to taka, ktéra wyodrebnia
mito$¢ z zyciowej reszty. A litera-
tura mitosna — na odwrét — wi-
dzi cate zycie przesycone mitoscia.

Trzeba wiec pilnie przesledzi¢

przyczyny niedostatku naszej lite-
ratury mitosnej.
AZDY cztowiek teatru i filmu

wie dobrze, ze najtrudniejszag
rolg jest rola amanta (-tki), kazde-

mu bywalcowi teatru i kina toia-
domo, ze najczestszg przyczyna
.zawalenia® dobrego przedstawie-

nia jest nie przekonujacy kocha-

nek. Dlaczego? Aktorzy okreSlajg
mianem ,samograja“ role tak
dobrze napisanag, ze nie wymaga

ona prawie zadnego wkiadu inter-
pretacyjnego, tekst jest tak Swiet-

ny, iz méwi sam za siebie, oklaski
za$ zbiera nie aktor, lecz autor.
Ot6z zdawatoby sie, ze rola aman-

ta powinna by¢ dla .mtodego,
krwistego mezczyzny — samogra-
jem. Tymczasem najczesciej tak
nie jest. Dlaczego?

Dlatego' przede wszystkim, ze ro-
le te bywajg zazwyczaj Zle obsa-
dzone i to podwdjnie: przez autora
i przez rezysera. Bo i autor ma
udziat to obsadzaniu roli. Jezeli na-
pisze ja tak, ze obdarzy amanta
uroda, sita, odwaga, szlachetnoscig
tudziez inteligencja, to rezyserowi
nie pozostaje nic innego, jak szu-

ka¢ w swoim zespole nieziszczalne-
go ideatu, ktéry cho¢ to przyblize-
niu odpowiadatby tym maksy-
malnym wymogom. Tak sa naj-
czesciej napisane role amantéow. Ale
nawet, kiedy sg napisane ipaczej, to
polski rezyser, 'kierujge sie polskim
obyczajem scenicznym, obsadza w
roli amanta aktora o mozliwie naj-
korzystniejszych warunkach. Rozu-
muje tak: publiczno$¢ musi uwie-
rzy¢é, ze amanlka mogta sie zako-
cha¢ w amancie.

Publiczno$¢ nie jest tak gtupia,
jak mys$lg ludzie sztuki. Publicznos¢
zna zycie i wie, ze nie tylko uro-
dziwi ludzie sie zenig. Publicznos¢
sama sktada sie z ludzi o dobrych,
lecz czes$ciej o optakanych warun-
kach zewnetrznych, ktérzy mimo to
doznajg mitosci i darzag mitoScia.

Prozaik czesto posiada mentalnos$¢
owego rezysera. Swojego bohatera
obdarza zbyt wielkg ilosciag walo-

JACEK SCIEZYNSKI

Sezon

P EWIEN stalty bywalec Filhar-
monii, z ktéorym mialem oka-

zje rozmawiaé w czasie inau-
guracyjnego koncertu w pigtek 30
wrzes$nia, okres$lit nowy sezon mu-
zyczny w Warszawie jako pierwszy

sezon z prawdziwego zdarzenia.
Nie wnikajgc w proces mysSlowy,
ktéry doprowadzit mego rozmdéwce

do takiego wniosku stwierdzi¢ trze-
ba, ze $miate jego sformutowanie
prowokuje do wnikniecia w biezg-
ce warszawskie sprawy muzyczne.

Na pierwszy plan wysuwa sie tu
zagadnienie normalizacji warunkéw
wykonawstwa i odbioru. Wszyscy
bioragcy czynny udziat w zyciu mu-
zycznym stolicy dlugo pamieta¢ be-
da warunki, w jakich jeszcze przed
rokiem odbywaly sie wystepy ar-
tystéw krajowych i zagranicznych.
llez to razy organizatorzy recitali
daremnie kotatali do wrét wiadcow
sali, opery z prosbhg o dodatkowe
wypozyczenie ,Romy“. Opera, chcac
wykonaé¢ plan, najczeS$ciej pozosta-
wata glucha na prosby sublokatora
i koncerty musiaty odbywac sie w
salce Ministerstwa Kultury i Sztu-
ki. Wielu stuchaczy pamieta na pew-
no wystepy Swiatostawa Richtera,
w ciasnocie grozacej rozpadnieciem
Scian, przy zamurowanych oknach
i bez wentylacji, w upale, ktéry od-
bierat zdolno$¢ stuchania nawet...
Richtera. Wielu pamieta koncert
Moniki Haas, kiedy to podczas na-
strojowych strof ,Kreisleriany“ trzy

czwarte sali lagcznie z pianistkg
obserwowato przez wychodzgce
wprost na uliceg, a nie zastoniete
okna — baletowe i mimiczne popi-

sy ulicznych gapiéw. Dzi§ koncerty
takie przechodzg powoli do legendy.
Filharmonia dysponuje juz wtas-
nym, wspaniatym lokalem i dodat-

row. | to wcale nie pisarz-partacz.
Btad ten popetniali najwybitniejsi
autorzy. Pan Tadeusz nie jest mez-
czyzng, a Zosia nie jest kobietg. O
ilez prawdziwsi sa Hrabia i Te-
limena. Tylko wiek uratowal Jac-
ka Soplice. O ilez bardziej wierzy-
my w mito§¢ starego mnicha, niz
w uczucia dziarskiego wojaka! Czy
trzeba wspominaé o bohaterach
Sienkiewicza? O jego pieknych i
dobrych — a mdtych w rezultacie
kobietach? Z pisarzy wspoéicze-
snych wymienmy Andrzejewskiego.
Jego pozytywni bohaterowie — a-
manci, Julek z ,Wielkiego Tygod-

nia", Maciek z ,Popiotu i diamen-
tu“ sa nieprzekonujgcym wciele-
niem meskiej doskonatosci.

O ilez bardziej wzruszajgcy byt
by amant kulawy, stary, tchoérzli-
wy, cham itp. Jednym stowem —
amant charakterystyczny.

Wiem, bardzo trudno pozbawi¢
swego bohatera pewnych walorow,
szczegOllnie dwéch; urody i sily.
Po prostu dlatego, ze autor ma do
bohatera podobny stosunek, jak
ojciec do syna. Nietatwo by¢é su-
rowym dla wlasnego dziecka. A
jednak trzeba. Ten bodl sie oplaca.

W pedagogice i sztuce.
X1
NASZEJ literaturze pokutuje
schemat tak krytykowanego
Sienkiewicza, schemat polegajacy

na tym, ze watek fabularny bezpo-
Srednio wspiera watek ideologicz-

Z prawdz

kowg salg w Patacu Kultury i Nau-
ki. Muzycy skonhczyli z tutaczym,
nienormalnym zyciem. Orkiestra o-
trzymujac godno$¢ Filharmonii Na-
rodowej wstepuje na najwyzszy
szczebel zycia muzycznego.
Pamietam wypowiedzi krytyku-
jace nieco decyzje przemianowania

Filharmonii Warszawskiej na Na-
rodowg. Oponenci zgodnym chdérem

podkreslali wtedy przedwczesnos¢
tej decyzji wskazujac na niewy-
starczajacy jeszcze poziom war-
szawskiej orkiestry.

V progu nowego sezonu problem
powyzszy nabiera specjalnego zna-
czenia. Czy .miody zesp6t muzykéw
warszawskich sprosta odpowiedzial-
nemu zadaniu,

reprezentacyjna

jakie staje
orkiestrg

przed
symfo-

niczng? Trudno nie zdawac ,sobie

sprawy z braku dos$wiadczenia,
dojrzatosci i zgrania stolecznego
zespotu. Pozbycie sie tych brakéw

moze by¢ efektem tylko diugich
lat wspo6lnej pracy. Orkiestra jest
kolektywem, w  ktéorym ogromne
znaczenie odgrywa jednostka. Wy-
starczy, ze jeden nowy muzyk u-

sigdzie za pulpitem, a juz wpraw-

ne ucho czlonkéw kolektywu u-
chwyci jego solowy gtos, chociaz
gra on jak najbardziej prawidto-

wo. Zanim bowiem muzyk 6w do-
stroi sie do catoSci i stanie sie
precyzyjnym koéteczkiem organizmu
orkiestry uptyngé musi pewien
czas. Nie zgdajmy cudéw. War-
szawska orkiestra symfoniczna skia-
da sie ze zdolnych, utalentowanych
muzykéw. W minionych latach o-
bok stabych lub poprawnych wy-
konan miata wiele osiggnie¢ wyso-
kiej klasy. To prawda, ze te nie-
rownosci odtwoércze pgkreslaja nie-

JERZY STADNICKI

Literatura
jest rodzaju
zenskiego

ny, tzn. ze drogi amantéw poczat-
kowo rozchodzg sie na skutek nie-
porozumien ideowych, by zejs¢ sie
dopiero po przezwycigezeniu tych
trudnosci. W tym schemacie suk-
ces mitosny jest nagroda za dobre
sprawowanie bohatera. Schemat ten
dostrzegamy w ,Obywatelach*
Brandysa, w ,Pamigtce z celulozy"
Newerlego i w wiekszosci naszych
filmoéw i sztuk, ze wymienie tylko
,Dom na pustkowiu“, ,Pokolenie“,
,Poscig", ,Maturzystow", ,Ostry
dyzur".
X1l

7 EN btad wynika z obu poprzed-
nich. Trudna zresztag nazwac to
bltedem, przeciez bywa tak w zyciu
i bywa¢ powinno, ze mito$¢ uszla-
chetnia. Btad zaczyna sie wtedy,
gdy ten pobozny postulat zmienia
sie to schemat pisarski. Mito§¢ nie-
kiedy uszlachetnia, lecz rownie cze-
sto deprawuje. Kobieta jest zdolna
doprowadzi¢ mezczyzne do bohater-
stwa (schemat Sienkiewicza), lecz i
do zbrodni (schemat Szekspira),
podobnie, jak mezczyzna kobiete.
Obserwujgc dzisiejsze zycie widzi-
my mnéstwo przyktadéw mitosci
.ztej*, dziejgcej sie czyim$ kosz-
tem, zupetnie sie nie liczacej z
trzecim cztowiekiem, ze starym oj-
cem, z teSciowa, z nienarodzonym
dzieckiem, nie méwiac juz o Bogu
i Ojczyznie. Klasycznym prawie
przyktadem bedzie tu twdrczosé
Dobraczynskiego. Dlaczego zako-
chani z ,Rozwalonego domu“ idg
razem ging¢ za Polske? Czy natu-
ralnym odruchem zakochanej ko-
biety nie jest raczej przeciwstawiac
sie bohaterstwu mezczyzny? Catla
akcja ,Ostrego dyzuru“ pomysSla-
na jest tak, by wyrwaé¢ dr Osin-
skiego z ramion ztej aktorki i rzu-
ci¢ go to objecia szlachetnej piele-
gniarki. Czy Lutowski nie wzbo-
gacitby sztuki kazac swym boha-
terom postgpi¢ odwrotnie?
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OWIEDZIALEM wyzej o mito$-

ci', juko nagrédzle za dobre $pra-
wowanie. Chwyt ten ma jeszbze je-
dna strone ujemnag. Utwo6r konczy
sie zjednoczeniem uszczeS$liwionych
amantow — mtodych ludzi. Po tym
zaczyna sie ,zycie", ktérego juz
nie ogladamy. Autor kaze nam
sie domys$la¢, ze jest peilne blogo-
stawienstw.

Pocatunek, obietnica, $lub — to
jeszcze nie mitos¢. To przygrywka

do mito$ci. Nasza literatura, mie-
nigca sie mitosng, jo rzeczywisto$-
ci wcal® nig nie jest. Autorzy, lu-
bujagcy sie w perypetiach rozdzie-
lajagcych kochankéw, zapominaja o
prawdzie psychologicznej i — nie-
stety — takze fizjologicznej, ze od-
dalenie jest zlym doradcg w mito-
Sci. Na stu mezczyzn, ktérym Kka-
zemy dokonywaé¢ bohaterskich czy-
néw dla zdobycia ukochanej, doko-
na ich moze paru, przytlaczajgca
wiekszo$¢ zwrdci sie do pan mniej
wymagajacych. Moment zlgczenia
czy zezwolenia nie jest ukorono-
waniem mito$Sci. Jest wstepem do
mniej. Progiem, za ktérym odbywa
sie trudny egzamin zycia.

Nasza literatura mitosna grzeszy
na ogo6t niebywata naiwnos$cig. Wy-
daje sie czesto, ze jest pisana dla

dzieci albo przez dzieci. Znam w
zagranicznej literaturze wspoicze-
snej kilka utworéw naprawde o

mitosci: ,Klimaty“, ,Krystyna cor-
ka Lawransa“, ,Saga rodu Forsy-
te'nw“, ,tuk triumfalny", ,Prze-
mineto z wiatrem". W polskiej —
znam tylko jedna: ,Noce i dnie".
Reszta, to ksigzki o tesknotach, 0
wyobrazeniach mitosnych.

rys. Gabriel Rochowie*

Iwego zdarzenia

dojrzato$¢ zespotu, z drugiej jednak
strony sg tez wskaznikiem jego du-
zych mozliwosci.

Nadchodzace koncerty beda spe-
trudnym egzaminem dla
warszawskich muzykéw. Nie darmo

cjalnie

Bohdanowi Wodiczce, obecnemu

kierownikowi artystycznemu i dy-

rygentowi Filharmonii
towarzyszyta fama ,rycerza wspot-
czesnosci“. Program  opracowany
przez niego na najblizszy kwartat
jest w poréwnaniu z programem
ubiegtych lat wrecz rewelacyj-
ny. Jest rzeczg zrozumiata, ze or-
kiestra najwiecej uczy sie na kla-
sykach, mistrzach formy, tadu i
konsekwenciji. Wytagczne niemal
jednak wypetnianie programow
dzietami Mozarta, Beethouena czy
Czajkowskiego wydaje sie mijac
z celem. Do przykrych juz wspom-
nien nalezy fakt, ze w ubieglych
sezonach poza wykonaniami no-
wych utworéw polskich kompozyto-
row jako ostatni krzyk wspoiczes-
nosci  prezentowata Filharmonia
dzieta... Ravela! Czyz mozna wobec
tego dziwi¢ sie, ze polski stuchacz
i mitosnik muzyki zdradza tak du-
zg ignorancje, jesli chodzi o wspoét-
czesng europejska
zycznag?

Narodowej

twérczos¢ mu-

Program nowego sezonu koncer-
towego bije na glowe dotychczaso-
wa jednostronno$¢ repertuarows.
To juz nie préby, ale konsekwentny
plan zaznajomienia stuchacza z
rozwojem muzyki w okresie ostat-
niego polwiecza. To pokazanie
wielkich indywidualnosci skupiaja-
cych wokéH HoCne f\lg plejade na-
Sladowcoéw i kontynuatoréw. To
Strawinski, Honegger, Hindemith,
kompozytorzy, ktérzy stworzyli hi-

storie muzyki XX wieku. To Rou-
sel, Mart:n, Britten, ktérzy mimo
bardzo wysokiej oceny za granica
— w Polsce pozostajg prawie nie-
znani.

Jakiekolwiek bylyby zastrzezenia
co do polityki repertuarowej Boh-
dana Wodiczki, wszysscy przyklas-
ngé musza jego madrej i pozytecz-
nej inicjatywie uwspodlczesdniania
programu. Te witasnie zmiany, po-
parte faktem wybitnej poprawy
warunkéw pracy muzykéw war-
szawskich przyczynily sie zapewne
do okreslenia jedenastego z kolei
sezonu koncertowego — pierwszym
sezonem z prawdziwego zdarzenia.

Koncert inauguracyjny potwier-
dzit czesdciowo zapowiedZz przemian
na lepsze. Orkiestra pomimo tremy
wykonata | Symfonie Beethouena
poprawnie, natomiast juz w Don
Juanie Straussa, odtworzonym do-
skonale w konsekwentnej catosci,
odzyskata réwnowage, pewnos$¢ i
precyzje. PodkreS$lita te walory jesz-
cze silniej w X Symfonii Szosta-
kowicza, ktéra — tak dobrze znang
juz wspo6tczesnemu $Swiatu — usty-
szeliSmy w Warszawie po raz
pierwszy.

Bohdan Wodiczko to dyrygent o
wielkiej dyscyplinie wewnetrznej i
duzej oszczednoSci gestu. Kazdy u-
twér — gleboko przemyslany i wy-
konany z duzg precyzja.

Wrazenia, jakie wynosimy z pier-
wszego, niewatpliwie udanego wie-
czoru w Filharmonii pozwalaja nam
zywi¢ nadzieje na przysztosé. Po-
zostaje tylko wyrazi¢ zyczenie, nby
Smiate zamiary znalazly petng rea-
lizacje w $wietnym wykonaniu.

Jacek Sciezynski



