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REDAKCJA

REFLEKSJE M D WCIELENIEM

mroku adwentowego oczekiwa-
nia prowadzi nas dzi§ Kosciét
do jasnosci prawdy kryjacej sie
w Tajemnicy Bozego Wcielenia.
Adwent jest wyrazem odwiecz-
nej tesknoty czlowieka szukaja-
cego doskonatosci i prawdy, jest Swiadec-
twem stanu natury cztowieka, dla ktérego
wtasciwa wobec prawdy postawa to postawa
szukania, ktorego zycie nazwa¢ mozna wielkim
Adwentem: przygotowaniem na przyjscie Pana.
Istniejg jednak dwie postawy wobec prawdy:
postawa stuzebna, w ktdrej umyst nie tworzy
rzeczywistosci, lecz odkrywa jg, by rozwingé
tworczo i poglebi¢ calg zawartg w mej tres¢ —
i postawa autonomiczna, w ktorej rozum roz-
cigga swa absolutng wiadze nad prawdg. Czas
adwentu moze wiec by¢ nie tylko szukaniem,
' 'epieniem ,zlotego cielca“, budowaniem
.prawd“ nie opartych o rzeczywistos¢, beda-
cych catkowicie tworem umystu czlowieka.
Historia mysli chrzescijanskiej jest obrazem
Scierania sie w jej tonie tych dwoéch postaw:
postawy wiladczego posiadania i postawy szu-
kania, bedacych wyrazem dwodch przeciwstaw-
nych sobie koncepcji cziowieka: czlowieka
.uduchowionego“ uzurpujgcego sobie prero-
gatywy Boga, i czlowieka zajmujgcego nalezne
mu w hierarchii bytow stworzonych miejsce —
cztowieka ,wcielonego”.
Uroczystos¢ Bozego Narodzenia daje mozli-
wosci pogtebienia naszych refleksji o cztowieku
Lwcielonym*.

*

Kiedy mys$l chrzescijanska zetkneta sie pc
raz pierwszy z mysla poganskg zaden system
nie wydawat sie jej blizszy i bardziej nadajacy
sie do akceptacji nad ten, ktory tak wysoko
stawiat duchowg godnos¢ cziowieka — nad na-
uke Platona.

Platon odkryt na ptaszczyznie intelektualnej
Swiat ducha, rézny od ogladanego oczyma zmy-
stow i umiescit w nim cztowieka obdarzajgc
go hojnie naturg duchowsa!

Po raz pierwszy w historii cziowiek zostat
wuduchowiony”, statl sie duchem niezaleznym
od ciata. Cialo nie zostaje uwzglednione w tej
definicji cztowieka, staje sie czyms$ przypadko-
wym i trudnym do wytlumaczenia, czyms$ od
czego trzeba sie wyzwala¢, co wiecej — czegU
trzeba sie wstydzic.

Czyz mozna jednak te koncepcje cziowieka
uzna¢ za prawdziwg w Swietle Tajemnicy Wcie-
lenia? Czyz me powinny dla nas by¢ ostrzeze-
niem gtebokie niepokoje Augustyna, doswiad-
czenia Grzegorza i Orygenesa i wielu innych
myslicieli chrzescijanskich, ktérych platonizm
tylekro¢ w ciggu wiekow wodzit na pokusze-
nie? iluz jednak tej pokusie sie opario!

Od pierwszej chwili zetkniecia sie z prada-
mi starozytnymi ortodoksyjna mysl chrzesci-
janska rozpoczeta proces chrzczenia platoniz-
mu rzucajgc na jego koncepcje cztowieka pro-
mienie plynace z Bozego Objawienia. Wcielenie
i Zmartwychwstanie Chrystusa przypieczeto-
wato ponownie godno$C ciata i godno$C czto-
wieka. ,Czy nie wiecie, ze jestescie Swiatynig
Ducha Swietego — pisze $w. Pawet — ,Chwal-
cie tedy i noscie Boga w ciatach waszych“.

Zr6dto godnosci ludzkiej wyplywa z posia-
dania nieSmiertelnej duszy. Ale czlowiek nie
utozsamia sie tym samym ze swojg duszg, nie
jest duchem czystym jak chcial Platon, lecz
rzeczywistym i naturalnym, cho¢ przedziwnym,
potgczeniem duszy i ciata. llekro¢ odchodzono
od tej prawdy, w teorii badz w praktyce, tyle-
krc¢ wypaczano sens prawdy o Wcieleniu Chry-
stusa i Jego Zmartwychwstaniu.

Stwierdzenia te nie sg tylko przypomnieniem
historii. Mimo wiekowych tradycji chrzescijan-
skiego realizmu zyje w nas jeszcze duch platon-
skich konsekwencji, rzutujgcych na katolickg

hierarchie wartosci, na ktorg spojrze¢ trzeba
w Swietle Bozego Wcielenia.

Czlowiek jest jednoscig duszy i ciala, prze-
dziwnym zwigzkiem, w ktdrym oba te tak réz-
ne elementy, wspotistniejg ze sobg z wzajem-
ng dla siebie korzyscig. Potgczenie duszy z cia-
tem wychodzi in melius animae — mawiali na-
wet najbardziej spirytualistycznie nastawieni
scholastycy — jest cenne dla duszy.

Czyz z tego wynika, Ze oba te elementy-majg
jednakowa dla cztowieka wartos¢? Chrzescijan-
ski uniwersalizm fgczy w sobie biegunowo cd-
biegte prawdy nie po to by je sprowadzi¢ do
jednej, ale by dla kazdej znalez¢ wiasciwe jej
miejsce, nie tylko gromadzi, ale i porzadkuje.

Jakgz wartos¢ przedstawia w katolickiej kon-
cepcji CzowieV:c ciato? fttdpc-wtod:v rée bidzie
wybiegiem ani sofizmarein. Bez ciala nie ma
cztowieka. Jego warto$¢ polega na tym, ze
wspottworzy byt, ktéry nazywamy rozumnym

bytem cielesnym i dla ktérego Bog, Stwdrca
wszystkich rzeczy zechcat zstgpi¢ na ziemie
w postaci Stowa Wocielonego.

Ale wiemy, ze Stowo Przedwieczne ma natu-
re duchowa. BOg jest duchem podobnie jak
i Jego aniotowie. Cziowiek partycypuje w tym
wyzszym porzadku bytu tylko dzieki posiada-
niu duszy, ktéra stanowi tym samym najwyz-
szg dlan wartosc.

Istnieje pozorna sprzecznos$¢ miedzy hierar-
chig wartosci w czlowieku a jednoscig jego na-
tury zilozonej z ciala i duszy. Filozofowie
chrzescijanscy wypracowali tu jednak rozréz-
nienia prowadzace do twoérczych rozwigzan.
Ostateczny cel cztowieka jest Scisle zwigzany
z jego naturg. Czilowiek jako istota rozumna
dazy do celu pozadoczesnego jakim jest. Bog,
da>cri rozumuj i wszystkich prawd.Ale cel
ostateczny jest transl‘enaent*i-y w* stosunku do
cztowieka — jego zamierzenie nie jest wiec
rdwnoznaczne z jego realizacjg. Jest cechg

cztowieka, ze do celu swego dochodzi
wytezenia umystu i woli,
miesni i rgk ~ dzieki pracy.

Cel jest wiec czyms$ pierwszym w zamierze-
niu, ale ostatnim w realizacji i osiggnieciu.
Kazdy byt stworzony musi przejs¢ droge pra-
cy odpowiednig do danej, mu natury, uwzgled-
niajac rozumnie calg strategie tej drogii wszy-
stkie jej potrzeby. Hierarchii waznosci nie mo-
zna wiec utozsamia¢ w czlowieku z hierarchig
jego potrzeb. Wprawdzie cel ostateczny jest
dla nas czym$ najwyzszym, na to jednak, by
go osiggna¢ potrzeba uprzednio skutecznych,
wiasciwych dla naszej cielesno-duchowej natu-
ry $rodkéw. Dusza i jej potrzeby sg w hierar-
cnii wartosci czym$ nieskonczenie wyzszym od
wszystkich potrzeb ciata ale najpierw musza
by¢ spetnione potrzeby ciata, by mogly zaist-
nie¢ potrzeby duszy.

Hierarchig wartosci i hierarchia potrzeb w
cztowieku rzuca nowe S$wiatlto na prawde
o czfowieku Chrzescijanskim, cztowieku ,wcie-
lonym*.

droga
poprzez wysiiKi

*

W tajemnicy Bozego Narodzenia ujawnia nam
sie nie tylko gteboka prawda o jednosci czio-
wieka ze samym sobag, jednosci jego natury,
lecz ukazuje sie takze jego zwigzek ze Swiatem
oraz zwigzek ze Stworcg zrealizowany w przy-
jeciu przez Chrystusa natury cziowieka.

Czyz moze istnie¢ podobieristwo miedzy Bo-
giem a cztowiekiem, miedzy Stwoércg a stworze-
niem, miedzy tym, co nieskonczone i wieczne
a tym, co skoriczone i istniejgce w czasie? Coz
zdota zasypac¢ przepas¢ miedzy petnig i naszymi
brakami? A jednak czytamy w Ksiedze Rodzaju
te zdumiewajace stowa: ,Uczynmy cziowieka
na obraz i podobienstwo nasze“.

Pierwsza wiez faczaca cziowieka z Bogiem
kryje sie w fakcie Stworzenia. Sam nieskon-
czony Bog Swoim aktem stwOrczym upodabnia
nas niejako do siebie juz przez to, ze nas po-
woduje do istnienia, do uczestniczenia w Jego
odwiecznym esse sprawiajgc, ze przystuguje
nam odtad chociaz w sensie analogicznym po-
jecie bytu, wspdine dla wszystkiego co istnieje.
Podobienstwo stworzenia do Stwércy wyraza
sie nie tylko w udziale w Jego esse, ale przede
wszystkim w kontynuacji Jego dzieta, w twor-
czej pracy nad wznoszeniem wartosci kultury
nad naturg.

Zblizenie Boga do cztowieka zaciesnia sie w
fakcie Wocielenia znajdujgc swe catkowite do-
petnienie w dziele Odkupienia. Poprzez Wcie-
lenie Bog staje sie jednym z nas — czlowie-
kiem, po to, by przez $mier¢ krzyzowa pojed-
na¢ nas catkowicie z Bogiem w porzadku tas-
ki, by wprowadzi¢ nas do Swego wewnetrznego
zycia w Trojcy Swiete;.

Tak wiec czlowiek ,wcielony” nie tracgc
swej nhatury staje sie dzieckem Bozym nosza-
cym obraz i podobienstwo Boga Stworcy, Boga
Wocielonego i Boga Odkupiciela. To potréjne
podobienstwo wymaga od niego kontynuaciji nie
tylko dzieta Stworzenia i Odkupienia lecz wy-
ciagniecia konsekwencji i z faktu Wcielenia.

Jakaz tres¢ gtebsza wyczyta¢ mozna nachyla-
jac sie nad nowonarodzonym Bogiem nad te,
Ze stajgc sie naszym, bratem przyszedt nas po-
jedna¢ z wszystkimi bliznimi. Z kart Dobrej
Nowiny splyneto wezwanie do mitosci czlowie-
ka petnej i rozumnej, wymagajgcej oddania ca-
tego siebie. Przychodzac na Swiat Chrystus
zburzyt przegrode nie tylko miedzy Bogiem
a cziowiekiem, ale takze miedzy cztowiekiem
a cztowiekiem. Odtad juz mitos¢ Boga nie mo-
ze nam przestoni¢ cztowieka a mitos¢ cziowie-
ka musi znalez¢ swe odniesienie do Boga.

Swieto Bozego Narodzenia jest okazjg do
uswiadomienia sobie, ze za te spoleczne kon-
sekwencje $wiatopogladu katolickiego wynika-
jace ze zrozumienia i przezycia chi/eScijan-
skiej koncepcji czlowieka — jesteSmy wszyscy
odpowiedzialni.
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, OSTAWA doktry-
nalna katolicyzmu
w stosunku do $wia-
ita jest okreSlona w
spos6b nie budzacy

watpliwosci. Posz-
czego6lne jednalk za-
stosowania teologiczne i filo-
zoficzne doktryny chrzes$cijanskiej

w tej dziedzinie noszg pietno kapi-
talistycznego a nawet feudalnego
uwarunkowania historycznego. Filo-
zofia chrzes$cijanska przez swdj bez-

posredni zwigzek z religia ma szcze-.

golnie silne nastawienie pedagogicz-
ne. Nalezy odwaznie, ale i odpowie-
dzialnie stwierdzi¢, ze kierunki my-
Sli katolickiej w kwestii spotecznego
wychowania wyrazaly kapitulacje.
Kapitulacja ta wynikata z przyjecia
nie majacej nic wspé6lnego zdoktry-
ng tezy, ze Swiat bedzie zawsze row-
nie niesprawiedliwy jak S$wiat kapi-
talistyczny czy feudalny.

Religia katolicka gtosi, ze Bog jest
panem S$wiata z dwdéch tytutéw: ja-
ko Stworzyciel i jako Odkupiciel.
My$l chrzes$cijanska zajeta sie prze-
de wszystkim dzietem Odkupienia z
wyraznym pominieciem dzieta Stwo-
rzenia. Jednostronno$¢ ta wywotata
szereg daleko idgcych konsekwencji
spotecznych. Do nich przede wszy-
stkim nalezy ustawiczny lek mysli-
cieli katolickich o to, aby mitos¢
stworzenia nie spowodowata zapom-
nienia o Stwércy. Lek ten znajdo-
wat swéj wyraz w sugerowaniu lu-'
dziom bardzo skromnych, ograniczo-
nych celéw doczesnych. Podloze ka-
pitulanokiego charakteru tej sugestii
jest to samo — obawa, ze wielki cel
doczesny przestoni cztowiekowi cel
ostateczny. Wreszcie zjawia @ sig
strach przed wzrostem mozliwosci
cztowieka, Bezpieczniej jest nie po-
siada¢ wielkiej wiedzy, bo posiada-
nie jej grozi sceptycyzmem. Bezpiecz-
niej jest nie panowac¢ nad przyroda,
bo zwieksza to mozliwo$¢ czynienia
zle. Bezpieczng dla mas jest ich bie-
da, bo zmniejsza ona mozliwosci
Ulegania pokusom.

Nie trudno wykazaé¢, ze trwozliwa
atmosfera wychowawcza mys$li spo-
tecznej katolicyzmu nie wynika z do-
ktryny. Objawem intelektualnym bra-
ku konsekwencji w stosunku do za-
tozen doktryny jest zawitos¢ i met-
nos$¢ kazuistyki teologicznej. Jej po-
dejrzana roztropno$¢ nie potrafita,
bo nie mogta, przestoni¢ nastepujag-
cych, zasadniczych konsekwencji fi-
lozofii chrzes$cijanskiej:

— lek przed mitoScig stworzenia
przeczy zasadzie mitosci blizniego i
zaufania do Stwércy,

clbawa przed wielkoscig celu do-
czesnego cztowieka przeczy takze
gaufaniu do Stwércy,

— strach przed rozwojem mozli-
wosci cztowieka przeczy onkologicz-
nemu uwielbieniu Stwércy. Tym do-
skonalszy byt, im wieksze ma mozli-
wosci i im lepiej je urzeczywistnia.
Rozwéj mozliwosci ludzkich wielbi
Stwoérce. Gdyhy Bég nie chciat by¢
uwielbiony przez poziom doskonato-
Sci, stworzytby zapewne cztowieka
bez rozumu.

Chrzecijanstwo jest optymistyczne.
Zréditem optymizmu w porzadku Od-
kupienia jest taska; Zrodiem opty-
mizmu w porzadku Stworzenia jest
praca. Laske na ziemie sprowadzit
B6g-Odkupiciel, otwierajac cztowie-
kowi droge do osiggniecia celu osta-
tecznego. Prace na ziemie sprowadzit
Bég-Stworzyciel, stawiajgc czlowieka
miedzy rzeczywisto$cia zastang a
rzeczywistoscig pozadang i mozliwa.
W akcie Stworzenia byt zawarty
plan przysztego doskonalenia $wia-
ta, domagajacy sie od ludzi prze-
ksztatcania -w rzeczywisto$¢ tkwig-
cych w nim mozliwosci. Srodkiem do
przeksztatcania  $Swiata jest praca
ludzika, ktéra z tego tytutu posiada
godno$¢ kontynuowania dziatalnoSci
Boga-Stwaorcy,

Przez prace i laske czas nabiera
wartosci zaréwno w odniesieniu do
doczesnego, jak i ostatecznego celu
cztowieka. Wyrazem intelektualnym
optymizmu ludzkos$ci jest pojecie po-
stepu  stwierdzajgce, ze $wiadome,
zamierzone zmiany rzeczywistosci
moga mieé¢ coraz wiekszg wartos¢ i
skuteczno$¢. Uznanie postepu wy-
maga afirmacji w zyciu ludzkim
trzech czynnikéw: czasu, pracy i ce-
lu, Doktryna chrzes$cijanska zawiera
krystalizacje i afirmacje tych wszy-
stkich trzech czynnikow.

Jaik sie odbita w tym zakresie
kapitulacja wychowawcza katolicyz-
mu wobec rzekomo nieusuwalnej
niesprawiedliwo$ci ustroju spotecz-
nego? Poniewaz system spoteczny de-
precjonowat godnos$¢ pracy, przemil-
gjatio jej charakter kontynuacji
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dziatalnosci Stwércy a zaczeto
przedstawia¢ jg jako kare za grzech
pierworodny. Taka ocena pracy stata
sie mozliwa w konsekwencji jeszcze
jednego przemilczenia: grzech pier-
worodny wywotat przeciez tytko
mozliwo$¢ niewtasciwego stosunku
czlowieka do pracy nie naruszajac
jej zasadniczego, twérczego znacze-
nia.

Warto$¢ czasu zamknieto w gra-
nicach zycia indywidualnego. Stusz-
nie podkre$lano wage kazdego dnia,
poniewaz stanowi on niepowrotng
okazje do zastugi. Calo$¢ trwania
zycia czlowieka ma znaczenie jak
najbardziej twoércze, ma byé okre-
sem wzrostu i rozwoju. Jednoczes$-
nie czas w zyciu spoteczenstw nie
ma sprawdzalnego sensu. Historia
bywata przedstawiana jako kiebo-
wisko upadkéw i wzrostu panstw,

narodoéw, kultur. Wykres historycz-
nego rozwoju ludzkosci byt zygza-
kiem kreslonym przez tajemniczy,

nieznany zywiot, w niezrozumiaty
spos6b podporzagdkowany Bogu. M6-
wiono, ze realnie istnieje tylko jed-
nostka. Spoteczenstwom, narodom
przypisywano tylko arytmetyczny a
nie jakos$ciowy byt. Jedyna zrozu-
miatg historiag stawala sie historia
zycia ludzkiego. Pojecie historyczne
odpowiedzialno$ci jednostki, a na-
wet pokolenia zawisto w prozni.
Prawda chrzescijanska gloszaca, ze
B6g przez Opatrzno$é sprawuje rza-
dy nad $wiatem, nie budzita -niepo-
koju intelektualnego dazacego do po-
znawania Boga przez historie ludz-
kosci, do poznawania Stwércy przez
historie Jego dzieta. Sikoro Bo6g przez
Opatrznos$¢ dba o sens historii, nie
potrzebuja o niego dba¢ poszczegol-
ne spoteczenstwa i pokolenia.
Oczywiscie, ze przy -takim ujeciu
roli pracy i sensu historii ludzkos$-
ci, przy wspomnianym juz minima-
Jizmie doczesnych celéw musiato
dojs¢ i dochodzito do absurdalnego
z punktu widzenia doktryny, prze-
ciwstawiania chrzes$cijanstwa i po-
stepu spotecznego. Ostro$¢ tego po,-
dziatu wynikta poza tym z uzasad-
nionego tymi samymi uwarunkowa-
niami spoftecznymi podstr-wiakwa ,<po-
je¢ w za.iadniczym dla doktryny: ki.
tolickiej przeciwstawieniu. Jestf nim
podziat bytéw na te, ktore realizu-
ja witasciwe im cele i przez to Bo-
ga wielbig oraz na te, ktére nie wy-

petniaja swych zadan i przez to
przeciwstawiajg sie woli Bozej.
Dla zrozumienia tego podziatu

trzeba stwierdzi¢, ze Bdg moze by¢
wielbiony intencjonalnie i ontolo-
gicznie.

Intencjonalnie wielbig Boga tylko
ci, ktérzy wierzg, ze jest i chcag Mu
stuzyé. Na plaszczyznie intencji
przeciwnikiem Boga jest byt, ktory
wie, ze Bog jest a nie chce Go wiel-
bi¢. Ci, ktérych rozum ani wiara nie
stwierdza istnienia Boga, oczywiscie
nie moga chcie¢ Mu stuzyé. Moga
oni natomiast bgdz uwaza¢ samo Je-
go pojecie za szkodliwe dla rozwoju
ludzkos$ci, badz za nadajgce sie do
utylitarnego wykorzystania, Nie-
zwykle \vazne jest, aby ludzie wie-
rzacy zrozumieli, ze ci, ktérzy negu-
ja istnienie Boga, nie moga by¢ Je-
go intencjonalnymi przeciwnikami,
nie mo-ga intencjonalnie buntowac
sie przeciwko Niemu. Atmosfera
wspéiczucia potgczona z ujemnag o-
ceng moralna, ktéra chrzescijanstwo
otacza bunt we wilasnych szeregach
przeciwko Bogu nie moze by¢ prze-
noszona ma ludzi nie uznajgcych ist-
nienia Boga. Intencjonalnie mozna,
by¢ przeciwnikiem jedynie takiego
bytu, (ktérego prawdziwo$é istnie-
nia sie uznaje, Ludzie zatem nie-
wierzacy nie moga byé przeciwni-
kami ani zwolennikami Boga, mo-ga

natomiast by¢ zwolennikami Ilub
przeciwnikami funkcji ideologicznej
i spotecznej, ktéra pojecie Boga

spetnia w danej epoce historycznej.
Gdyby -mozna -bylo uzyska¢ od
wspotczesnych niewierzgcych osrod-
kéw kierowniczych $wiata kapitali-
stycznego wyznanie, dlaczego uwaza-
ja sie za sojusznikbw spraw Bo-
zych, to odpowiedZz wskazywataby
na nadzieje utylitarnego spozytkowa-
nia religii. Ateizm klas posiadaja-
cych w kazdym stuleciu sprowadzat
role pojecia Boga do uzytecznego
Srodka zapewnienia  postuszenstwa
mas wyzyskiwanych. Literatura kla-
syczna przekazata nam tu powiedze-
nia, do ktérych nic sie doda¢ nie da:
,Swiat chce by¢ oszukiwany; jesli
nawet Boga nie ma, to nalezatoby
Go wymyslee dla witasciwego rzg-
dzenia panstwami“. Jesli sity kie-
rownicze partii klasy robotniczej
zwalczajg ideologicznie pi*Bfe Bo-
ga, to nie na zasadzie nie-SWsci do
Boga osobowego, ale na zasadzie wy-

suwanych przez nie rozumowych
przestanek  okre$lajgcych szkodli-
wos¢ tego pojecia dla politycznej

walki proletariatu i dla postepu In-
telektual-nego ludzkosci. Zwalczane
tu jest pojecie Boga jako tworu nie
obojetnej, bo wykorzystanej klaso-
wo fantazji ludzkiej. Zwalczane tu
jest pojecie Boga jako wytworu le-
nistwa umystowego czlowieka prag-
nacego cudownoscig zwolni¢ sie od
obowigzku- rozumienia i doskonalgce-
go przeksztatcania $wiata. Istnieje
ateizm nienawisci, ateizm osobistych
nieprzyjaciét Pana Boga. Ateizm ten
jest tylko pozorny. Dla tego typu
fanatykéw intencjg, ktéra powoduje,
ze mowia, iz Boga nie ma, jest cheé
obrazenia Go, przez co stwierdzaja,
iz wiedzag, ze jest. Ateizm partii kla-
sy robotniczej nie ma nic wspdlne-
go z taka skomplikowang fanatycz-
ng postawg. Jest to ateizm wynika-
jacy z nagromadzonych intelektual-
nych i politycznych przestanek nie
o szkodliwos$ci Boga, ale o szkodli-
wosci historycznej funkcji pojecia
Boga. Stad wynika, ze ateizm partii-
klasy robotniczej nie atakuje inten-
cjonalnie najdrozszej dla katolikow
prawdy, ale atakuje intencjonalng
funkcje spoteczng wiary w Boga
wyrazajgcg sie w stosunku katoli-
kow do $Swiata spolecznego i Swia-
ta przyrody. Atakowany jest rezultat
tej funkcji — spoteczne dzieto kato-
licyzmu, niedostateczno$¢ historycz-
na tego dzieta.

Ontologicznie Bo6g jest wielbiony
przez tych, ktérzy tworzg dziela od-
powiadajgce Jego woli bez wzgledu
na to, czy wierza, ze BOg jest, czy
tez neguja Jego istnienie. Jestesmy
tu Swiadkami,gtebokiego i zastana-
wiajgcego paradoksu, wynikajgcego
zuniwersalizmu katolickiej doktryny
0 Bogu. Wedtug tej doktryny petny
wysitek nastawiony na wzbogacenie
bytu Swiata przez dzieta, ktére wy-
dobywajg tkwigce w nim -mozliwo-
Sci coraz wiekszego dobra, pigkna i
prawdy, jest trwatlym przeznacze-
niem cztowieka. Ornitologiczne uwiel-
bienie Boga — na tym polega para-
doks — mierzy sie nie intencjg ptly-
naca ,7...viaA'y yy Jego ¢strrenie, ale
wartoscig ‘-wiel! ;Sfig wysijwu'i wari
tosfljg stkuitoiy utsgoa wysitku f czyli
dziefa.

Przeciwnikiem wiec Boga i prze-
ciwnikiem chrzes$cijanstwa jest byt,
ktéry badz wie, ze B6g jest, a nie
ma intencji Go wielbi¢, badz nieza-
leznie od uznawania Jego istnienia
nie czyni dziet, ktére Stwoérca usta-
nowit jako zadanie dla ludzkosci.

«Podziat bytébw na te, oo Boga
wielbig, i na te, co Go nie chca
wielbi¢, jest zasadniczy dla chrzesci-
janstwa, gdyz wytycza linie jego
walki. O walce tej Trzeba powie-
dzie¢, ze ma ona podwojny charak-
ter. Jest wewnetrzng walkg chrze-
Scijanstwa o petnie i jedno$¢ inten-
cji nastawionej na wielbienie Boga
z praktyka wyrazajaca sie w pracy
1 dziele wielbigcym Boga. Obok we-
wnetrznej walki chrze$cijanstwa to-
czy sie od czasow prehistorycznych
walka o doskonalenie $wiata spotfecz-
nego i Swiata przyrody. Datami zwy-
ciestw w tej walce sg daty odkry¢
naukowyeh, daty powstania dziet
sztuki poszerzajgcej widzenie piek-
na przez ludzko$¢, a przede wszyst-
kim etapy rozwoju spoteczno - go-
spodarczego ludzkos$ci, ktére stano-
wig zaréwno,zrédto postepu nauko-
wego i rozwoju kulturalnego, jak i
decydujg o stusznym ich zastosowa-

niu. Niezaleznie od wszelkich bte-
dow i win cQf©scijan i katolikéw
w poszczegblnych epokach histo-

rycznych, niezaleznie od ogromu hi-
storycznego wktadu chrzescijanstwa
w postep ludzkosSci w innych epokach
historycznych, trzeba stwierdzi¢ z
punktu widzenia doktrynalnego, ze
doskonalgce przeksztalcanie $wiata
w zakresie przyrody i zycia spo-
fecznego zawsze ontologicznie wielbi
Stwérce. Z tytutu doktryny chrze-
Scijanstwo musi by¢é zaangazowane
w drugi front walki, ktéry histo-
rycznie -nigdy nie .pokrywat sie do-
tychczas z zakresem jego wyznaw-
cow, front walki o ontologiczne do-
skonalenie $wiata stworzonego.

Pod wptywem uwarunkowania spo-
tecznego wypracowano na uzytek
klas 'posiadajgcych dydaktyczng in-
terpretacje chrzes$cijanstwa wypacza-
jaca jego sens. Zamiast okres$lonych
wyzej dwoéch frontéw walki chrze-
ScijafAstwa "wystepuje tu przeciwsta-
wienie: ludzie wierzacy i niewierza-
cy, jakoby duch chrze$cijanstwa nie
byt duchem mito$ci i uniwersalizmu
a fanatyzmu i ‘eksklusywizmu. Na-
de wszystko za$ w podstawieniach
zapomniano o tym, ze Boga wielbig
nie tylko intencje, ale takze dzieta

i skutki czynéw, przez co prowoko-
wano nieistniejgcy konflikt doktry-
nalny miedzy chrzescijanstwem i po-
stepem.

Czy misja chrzeS$cijanstwa wyma-
ga doskonalagcego przeksztatcania
Swiata? Tylko wymienione powyzej
wypaczenia doktryn® chrzes$cijan-
skiej mogtly uczyni¢ to pytanie aktu-
alnym. Nie mozna stuzy¢ Bogu-Od-
kupicielowi zapominajac, ze jest Bo-
giem-Stworca.

Prawda jest, ze dla katolika zie-
mia jest miejscem wyboru miedzy
grzechem a taska. Anemia spotecz-
na katolicyzmu  wystapi jednak
wszedzie tam, gdzie wyboér ten za-
miast towarzyszy¢ nieustannie zada-
niu przeobrazania $wiata, bedzie je
eliminowat.

Kazdy chrzescijanin, ktéry wyka-
zuje rozczarowanie i rozgoryczenie
w stosunku do wartos$ci Swiata, lek-
cewazy Boga-Stwoérce. Kazdy z tych
chrzescijan,, ktérzy chcg zachowaé
neutralno$¢ wobec alternatywy roz-
woju czy upadku spotecznego, inte-
lektualnego, moralnego i estetycz-
nego S$wiata, umieszcza fikcyjnie
swe mozliwosci przeksztatcania za-
stanej rzeczywisto$ci poza planami
Stwércy. Gdyby taki neutralny chrze-
Scijanin zadal sobie trud analizy
wiasnej postawy, musiatby dojs¢ do
fantastycznego wniosku, ze Bég nie-
potrzebnie stworzyt albo jego, albo
Swiat. Sg tez chrzescijanie, ktorzy
we wspoitczesnym Swiecie wielkich
konfliktéw spotecznych dochodzg do
przekonania, ze Bo6g .wybrat ich do
wielbienia Qo wylgcznik droga kon-
templacji mistycznej. Tylko bezpo-
Srednie objawienie Boze mogtoby im
da¢ prawo do takiego stanowiska,
inaczej jest on,o zwyklg pycha i le-
nistwem wobec zadan ludzkosci na-
kreslonych przez Stwoérce. Kontem-
placja jest waznym S$rodkiem zycia
wewnetrznego chrzescijanina, wzma-
cniajgcym jego aktywno$¢é w pracy
i tworczosci. Jesliktos$ chce uprawiaé
kontemplacje nie w celu skutecz-
niejszego dziatania, ale w celu o-
siggniecia ekstazy, bigdzi. Ekstaza
wedtug doktryny jest darem taski,
a nie. wynikiem ewysitkéw,-,cztowie-
ka, ktore wfUry ¢ stale sklero-
wane ina wykonanie jpelni jego za-
dan. Proste te zalozenia obowigzujag
zarowno duchownych, jak i $wiec-
kich.

Zadaniem indywidualnego chrze-
$cijanina  jest doskonalenie sie.
Stwérca zwigzal istnienie czlowieka
z istnieniem spotecznym. Nie moze
by¢ doskonalenia sie jednostki bez
wysitku ulepszania" $rodowiska spo-
tecznego, w jktérym ta jednostka zy-
je. Z kolei spoteczno$¢ ludzka jest
zwigzana z przyrodg i niesposob jest
wyobrazi¢ sobie jej rozwoju bez o-
pamowania przyrody. Nikt nie moze
negowac¢ olbrzymiego wplywu wa-
runkéw' spotecznych i cywilizacyj-
nych na los jednostki. Wplyw tein
albo stanowi niewole cztowieka, albo
mu daje narzedzie realizowania wol-
nosci. Nasladowanie Boga jest tak-
ze nasladowaniem Stw'érey i Jego
wolnosci. Jest przeznaczeniem chi*ze-
Scijaini.na czyni¢ zycie spoleczne w
znaczeniu ludzkim obiektywnie wol-
nym i w jpelni osigganej wolnosci
realizowa¢ zaréwno cel doczesny,
jak i ostateczny. Doktryna katolicka
0 grzechu pierworodnym stwierdza,
ze od chwili upadku zto zaczeto kon-
kurowa¢ skutecznie z dobrem w sy-
stemie celéw ludzkich zaréwno in-
dywidualnych, jak spotecznych. Bog,
ktory jest mitoscig, na bunt czlowie-
ka odpowiedziat odkupieniem i dat
taske, ktéora umozliwia zados$éuczy-
nienie Stwoércy. Wiece] jeszcze —
taska sprowadza nie tylko zado$¢-
uczynienie, ale nadaje wartos¢
wieczng aktywnos$ci ludzkiej.

Znieksztatceniem jednak chrzesci-
janskiego stosunku Boga i cztowieka
jest sprowadzac¢ go tylko do proble-
mu laski i grzechu. Jest jeszeze pro-
blem dzieta. Przed upadkiem i od-
kupieniem cztowiek harmonijnie u-
zywat petnych mozliwosci wtasnych
1 Swiata dla dalszej realizacji dzieta
Stworzenia. Grzech pierworodny
sprowadzit na Swiat skutecznos$¢ zla
dla woli ludzkiej jako ceche
konstytutywna dzielg Stworzenia,
ale ceche nabytg. Odtad kontynua-
cja aktu Stworzenia przez czilowie-
ka wymaga nie tylko przemieniania
mozliwosci W rzeczywisto$¢, ale wy-
maga wyboru ws$réd ztych i dobrych
mozliwosci. Zadanie czlowieka i
ludzkos$ei statlo sie  trudniejsze,
ale nie stracito swojego charak-
teru obowigzujacego. Odkupie-
nie, likwidujgc bezradnos$¢ czto-
wieka wobec zniewagi Boga, nie
zlikwidowato jego ontologicznego
charakteru wspotpracownika Stwor-

nie

cy. Od momentu powstania dzieta
Stworzenia jest w ustawicznym ru-
chu przechodzenia od stanu mozli-
wosci do aktu i od mozliwosci, kt6-
re kazdy akt stwarza, do nastepnego
aktu. Swiat jest w ruchu, gdyz prze-
ksztatcanie Swiata jest potrzeba i za-
miarem Stwércy. Dlatego $wiat jest
stworzony dla cztowieka jako konie-
cznie przeksztatcalny. Rzecza chrze-
Scijanstwa jest nadawa¢ kazdej mo-
zliwosci ludzkiej i kazdej mozliwo-
Sci tkwigcej w przyrodzie petny stan
aktualizacji i sensu doskonatosci.
Przeksztalca¢ Swiat znaczy dla czio-
wieka nie tylko chcie¢ zmian, ale i
umie¢ tworzy¢ dzieta skuteczne.
Pojmowanie roli katolicyzmu w
historii zawierato zawsze dwa nie-
bezpieczenstwa zdrady jego misji.
Jedno polega na czynieniu go bez-
skutecznym wobec nieba, drugie na
czynieniu go bezskutecznym wobec
ziemi. Pomniejszanie znaczenia in-
tencji i laski prowadzi chrzescija-
nina do zagubienia celu ostateczne-
go; pomniejszanie znaczenia pracy
nad doskonaleniem $wiata i dziet
stanowigcych o jego postepie pro-
wadzi do zagubienia drogi do tego
celu. W pierwszym wypadku katolik
odmawia kontynuacji dzieta Odku-
pienia, w drugim — dzieta Stworze-
nia. Katolicyzm i chrzes$cijanstwo
w historii nowozytnej dopuscito do
krancowego przechylenia sie w kie-
runku lekcewazenia zadania konty-
nuacji dzieta Stworzenia. W wyniku
jednostronnego stosowania doktryny
nastgpito zubozenie funkcji spotecz-
nej katolicyzmu, postep i rozwdj
ludzkosci odbywat sie obok chrzesci-
janstwa lub mimo chrzes$cijanstwa.

Dlaczego sie tak stato? Nie chodzi
tutaj o analizowanie ztej woli tych
katolikéw, ktoérzy wplywajagc na
postawe Kos$ciota kierowali sie in-
teresem klas posiadajgcych a nie.
sprawg religii, chodzi o btad inte-
lektualny w uzasadnieniu takiej po-
stawy troska o Kosciot. Kazdy czio-
wiek kochajgcy Kosciét chce ubez-
pieczy¢ los katolicyzmu w historii.
Jeden ze sposobéw polega na checi
oszczedzania katolikom ciezaru trud-
nosci. stosowania konsakwen.cj.i do-
ktrynalnych w 'zyciu spotecznym.
jPrzy*tyaC zatozeniu katolicyzm za
cene rezygnacji ze swego postanni-
ctwa spotecznego starat sie uzyskaé
pomoc ustroju w utrzymaniu au-
torytetu doktryny. Umystowo$¢ ka-
tolicka stata sie konserwatywna.
tW jnie
spotecznym poszczeg6lne pokolenia
katolikbw posiadatly ustalong na za-
sadzie tradycji pozycje publiczng
siwych  przekonan doktrynalnych.
Jednostronno$¢ stosowania doktryny
chrzescijanskiej zostata przesgdzona
z chwilg faktycznej akceptacji ustro-
ju kapitalistycznego i resztek feuda-
lizmu. Jednoczes$nie od przetomu cza-
s6w nowozytnych, katolicyzm po-
szedtw kierunku zapewnienia sobie
bezpieczenstwa doktrynalnego prze-
ciw coraz bardziej laickim, nauko-
wym i spotecznym tendencjom po-
stepowym. Katolicyzm starat sie nie
spostrzega¢ obiektywnej wartosci po-
stepu laickiej wiedzy i laickich re-
form spotecznych. W wyniku tej krot-
kowzrocznej troski o bezpieczenstwo
dokonano nieswiadomie tego, przed
czym chciano sie zabezpiecza¢ —
zubozono doktrynalnie katolicyzm,
stawiajgc pod znakiem zapytania i
jego zadania, i J6®0 mozliwosci do-
skonalgcego mprzeksztalcania Swiata.
Drugim wyrazem troski o perspek-
tywy katolicyzmu jest dazenie do
spotecznego wyrazu jednosSci doktry-
ny i praktyki katolikbw, Konsek-
wencja tej troski bedzie wigzanie
katolicyzmu z kazdym prawdziwym
postepem bez wzgledu na jego kato-
lickie czy niekatolickie pochodzenie.
Z przeprowadzonej poprzednio ana-
lizy doktrynalnej wynika, ze skoro
katolicyzm traktuje calg historie
ludzkosci jako wywigzywanie sie z
zadania kontynuacji  dziatalnosci
Stwércy, to powinien tkwié¢ zawsze
w kierunkach rozwojowych tendencji
spotecznych. Niezaleznie od trudno-
Sci  Swiatopogladowych, obiektyw-
ny<rn misji chrzescijan-
stwa w stosunku do Swista sg te si-
ty, ktére w kazdej epoce historycz-
nej watczg i zacofaniem spotecznym,

walczg z intelektualnym i material-
nym upos$ledzeniem czlowieka, Nie
moze ulega¢ watpliwosci dla prze-

Swiadczonych o swej prawdzie kato-
likbw, ze daleko mniejsze niebez-
pieczenstwa plyna z réznych form
wspotzawodniczenia doktryn, niz z
trwalej akceptacji stanu miestoso-

walnosci doktryny w zyciu spotecz-
nym.

Jaka jest sytuacjo wspétczesnie?
Najwiekszg zywa wartoscig spotecz-

kwestionowanym porzadku .

ISTOTNE

ng katolicyzmu sa dla ludzkos$ci roz*
siane po calym Swiecie rzesze du-
chownych i $wieckich ludzi $wiado-

mie i uczciwie wierzgcych. W$zyst-
wie -wieki zwigzku katolicyzmu %
konserwatyzmem gromadzily prze-

kazy doktrynalnego i praktycznego
sprzeciwu tych rzesz przeciwko uzy-
waniu wiary do odrywania katoli-
kéw od Walki o jpoprawe warunkéw
materialnych i'kulturalnych rozwoju
czlowieka na ziemi. Wspoélczesna
Swiatowa spoteczno$¢ katolicka- wy-
tania moca witasnej dynamiki opar-
tej o wiekowa przeszto$¢ ‘historycz-
ng procesy odrodzencze, nakazujgce
realizacje petnej doktryny, mobili-
zujace chrzescijanstwo do wypetnia-
nia jednej zjego misji, ktora polega
na tkwieniu w sercu proces6w poste-
powych ludzkosci, na doskonalgcym
przeksztatcaniu $wiata.

Narastanie wewnetrzno - katolic-
kich odrodzernczyoh proceséw spo-
tecznych zbiegto sie z potega histo-
rycznego procesu rewolucji socjali-
stycznej. Dzieki socjalizmowi wszy-
scy ludzie dobrej woli, a wiec i lu-
dzie wierzacy, przestaja by¢é malucz-
kimi i prostaczkami w zakresie ro-
zumienia i mozliwosci kierowania
procesami spotecznymi. Dlatego z
poczuciem godnosSci uniwersalizmu
chrzes$cijanskiego, ale jednoczes$nie z
poczuciem zdrowej krytyki funkcji
spotecznej  katolicyzmu w czasach
nowozytnych, nalezy stwierdzi¢, ze
socjalizm ijpomégt i obiektywnie
wspiera odrodzencza rewizje funkcji
spotecznej katolicyzmu.

Zjawiska te sprawiajg, ze przepro-
wadzone rozwazania na temat do-
ktryny i funkcji spotecznej katoli-
cyzmu nie stanowig tresci intelek-
tualnej oderwanej od warunkéw,
czasu i miejsca, ale okres$lajg nurt
programowy zywotnych i masowych
sit Swiatowego katolicyzmu.

Pozostaje ujg¢ konkretnie wspot-
czesne rozumienie przez katolikow
zadan doskonalenia $wiatg przywra-
canego do naleznej mu rangi W sto-
sowaniu doktryny,

Sa nimi:

— zerwac narzucone przez wspoh
dziatanie z klasami posiadajacymi
zwigzki z ustrojem kapitalistycznym
i pozostatoSciami ‘feudglizmu.-. Oczy-
Sci¢ pedagogike spoteczng- katolicyz-
mu z zawezajacych stosowanie do-
ktryny wplywédw konserwatywnego

ustroju. Katolicyzm, odrzuciwszy
obce jego istocie ujarzmienie jego
funkcji spotecznej przez klasy po-

siadajgce, 6tainie sie potezng sitg u-
Swiadamiajgcg ocene moralng stare-
go i nowego Swiata, przyspieszy
rozktad kapitalizmu i uzdolni rzesza
ludzi wierzacych do budowy rspra-
wiedliwszego systemu zycia spotecz-
nego; i

— nie odrywa¢ budowania moral-
nosci osobistej od statego ustosunko-
wywania sie do jej uwarunkowania
spotecznego i jej obiektywnych skut-
kéw spotecznych. Dlatego uznac
sprawe udzialu w walce o wyzwole-
nie spoteczne i narodowe ludzkosci
za sprawe sumienia. Wzig¢ konsek-
wentny udziat w dziele przeksztal-
cania $wiata przez socjalizm. Rozu-
mie¢ swg obecno$¢ w obozie socja-
lizmu jako powr6t do miejsca, kto-
rego nigdy nie nalezato opuszczac,
Konsekwencje doktryny chrzes$cijan
sikiej wskazuja, ze trudnosci aktyw-
nosci katolickiej w nurcie postePO-
wym dziejow powinny.by¢ stale
przezwyciezane. JeS$li budowane dzie-
to obiektywnie wynosi poziom zy-
cia ludzi na wyzszy stopien swobo-
dy wobec konieczno$ci przyrodnicze!
i spotecznej, to kazdy katolik P°-
winien byé $Swiadomy, ze dokonuje
sie realizacja czesci doktryny. Dzie-
to doskonalenia $wiata jest, zada-
niem, obowigzujgcym zaréwno ludzi
wierzacych, jak i niewierzacych. Dy-
skusja i polemika na. temat moty-
wow udziatu w tym dziele oraz réz-
nica pogladéw na temat spozytkO-
Wania mozliwosci wynikajgcych 2
Postepu dzieta o tyle nie zdf*dza
Perspektyw rozwoju ludzkosci, ° lla
nie powoduje przerwy w budowa-
niu dzieta. Nie istnieje zadna do-
ktrynalna potrzeba ani'* T°Z*wo®
formalnych gwarancji hi,storycznych
dla katolicyzmu. Trzeba tylko miec
Swiadomos$é, ze niezaleznie °d skom-
plikowanego pozoru rzeczy, kazdy
obiektywny postep jest czeSciowg
realizacjg chrzescijanstwa;

— pamietajac, ¢e racja doktrynal-
na katolicyzmu nie jest bezposredniag
racjag spoteczno-pQjitycana, nie czy-
ni¢ katolicyzmu neutralnym wobec
zta i dobra Slpojec7jnego na Swiecie,
Opiisowiy  Poglady zg w. kazdej po-
stawie spoteczno - politycznej jest i
punktu widzenjj, doktryny pewien
procent prawdy j pewien procent
btedéw, nie stanowi zgodnej z dm



Aem nwmatrwtarni katolickiego
dyrektywy. Funkcji spotecznej kato-
licyzmu nie mozna takze ograniczaé
do stosowania apeli o spoteczng mi-
tos¢ blizniego z przekonaniem, ze
podobnie jak rady ewangeliczne, a-
pele te beda skuteczne w stosunku
-do garstki wybranych. Racja doktry-
nalna katolicyzmu sprawia, ze w
kazdej epoce..funkcja spoteczna ka-
tolicyzmu powinna .wspomagac¢ hi-
storycznie najbardziej sprawiedliwg
postawe spoteczno - polityczng, Z
obiektywnej prawdy ustalajacej, ze
postep jest nieskonczony, z doktry-
nalnego  stanowiska  katolickiego,
stwierdzajagcego, ze petnia doskona-
toSci nie jest mozliwa w Swiecie
doczesnym, nie wynika- dla postawy
katolika w zadnym -konkretnym ro-
ku historii brak nakazu do realizo-
wania najpilniejszej sprawy dla po-
stepu i rozwoju ludzkosci zaréwno
z przyczyn historycznych, jak i do-
ktrynalnych. .

Prawidlowe postawienie zadania
eonae, -gtebszej, opras szerszej akty w-
nosci katolikbw w obozie postepu
wymaga mozwazenia problemu $wia-

topogladéw. Problém wynika z od-

miennosci pierwszych zasad filozo-
ficznych; ktéra przedstawia sie na-
stepujgco:

Materia jest pierwotna, duch. jest
wtérny. Nie ma. ruchu bez materii.
W teorii poznania materia oznacza
wytgcznie obiektywnag rzeczywistos$¢,
istniejacg niezaleznie od $wiadomo-
Sci .cztowieka i przez nig ,odzwier-
ciedlana. Istniejgca obiektywnie w
przyrodzie przyczynowo$¢ w niej:sie
zawiera i jej nie przekracza.

.Swiat zostat stworzony przez Bo-
ga, ktory jest bytem duchowym i o-
sobowym. Obiektywna rzeczywisto$¢
sktada- sie z istniejacych obiektyw-
nie bytéw duchowych i material-
nych lub bytéw duchowo6-material-
nych. Ruch w zaleznos$ci od natury
bytu moze by¢ tylko duchowy, tyl-

ko materialny, albo i duchowy, i
materialny.
Zestawienie  powyzszych . pierw-

szych zasad filozofii materialistycz-
nej i katolickiej okresla monastycz-
ny charakter pierwszej i dualistycz-
ny drugiej. Materializm jest pod-
wdéjnie monastyczny, poniewaz uzna-
je jednag obiektywna rzeczywisto$¢
i wskazuje na jej jednorodny cha-
rakter materialistycany; katolicyzm
jest -podwodjnie dualistyczny, ponie-
waz stwierdza dwie rzeczywisto$ci —
Stwércy i stworzenia, ducha i mate-
rii. .. *j

Nie - katolicyzm a idealizm jest
ekrajnym przeciwienstwem materia-

lizmu. Idealizm wuznaje tylko rze-
czywisto§¢ duchowa bardziej Ilub
mniej subiektywng w zaleznos$ci od

poszczegdinej szkoly filozoficznej.
Katolicyzm w stosunku do materia-
lizmu bedzie z punktu widzenia ma-
terialisty przez swéj dualizm — . e-
klektyzmern, a dla katolika
ten sam dualizm—
obiektywizmem.

przez
wszechstronnym

Céz z -tego:-zestawienia wynika?
Tylko prawda opisowa, ze historia
mys$li- ludzkiej stanowi dzieje trzech
kierunkéw: materialistycznego, ide-
alistycznego i dualistycznego. Kie-
runki te -nie moga by¢ jednocze$nie
prawdziwe, a katolicyzm -przez swo-
ja’'tentfowa pozycje moze obiektyw-
nie albo pomaga¢ idealistom do
zwalczania materializmu, albo-mate-
riak:.?tom -do zwalczania idealizmu
pozostajagc w sprzecznosSci z pierw-
szymi zasadami obu tych filozofii.

Ograniczajac sie do wtasciwego u-
stawienia probleméw $wiatopogla-
dowych imeazy dualizmem a mate-
rializmem nalezy okresli¢ konkretny

kierunek rozwazan. Kierunek ten
nie jest abstrakcyjny, a zmierzg do
odpowiedzi na pytanie, kiedy i na

toocy jakich zatozen materializm fi-
lozoficzny marksizmu lub d-ualizm
katolicyzmu moze byé motywem do
wzajemnej wspoipracy. Wspoipraca
ludzi Swiadomych odrebnych zasad
Swiatopoglgdowych nie jest bezpro-
blemowa, nie. wystarcza dla jej po-
wstania p.*oste zrozumienie odmien-
nosci cudzego stanowiska. Wspot-
praca ludzi mimo odmiennosci nie-
ktérych podstawowych zasad $wiato-
pogladowych. wystepuje i wystapic
musi tylko Wtedy, gdy pozostate za-
cady $wiatopogladowe tworzg sila
wewnetiwnych koniecznos$ci system
wspélnych celéw spotecznych. JeSli
grupy spoteczne o réznych zasadach
Swiatopoglagdowych nie moga z przy-
czyn. obiektywnych czy subiektyw-
nych uswiadomi¢ sobie przekonujag-
cej intelektualnie konstrukcji wspél-
nych celéw, to wspobipraca ich be-
dzie nieszczera, krotkotrwata i de-
moralizujgca. Dzieje sie to dlatego,
ze Swiatopoglad nie jest tylko kwe-

stig wiedzy cztowieka, ale i zadan
eztowieka.
Nie ma mozliwosci konstrukcji

wspolnych celéw spotecznych mie-

dzy kazdym materializmem i kaz-

.Stad z uniwe.rsalistycznego i

dym duallrmem filozoficznym, -lest
na przyktad anarchistyczna, egocen-
tryczna, pesymistyczna, naiwno-wul-
garna interpretacja zar6wno mate-
rializmu, jak i dualizmu. Przedsta-
wiciele tych interpretacji moga za-
pewne wspéipracowaé dla jakich$
czeSciowo wspélnych celéw, na przy-
ktad dla ustalenia, ze zycie czlo-
wieka jna ziemi jest pozbawione sen-
su. Cele te jednakze na pewno nie
bedg miaty nic wspdlnego ani z
marksistowskim  materializmem fi-
lozoficznym, ani z dualizmem kato-
lickim .

Punktem wyjscia kazdej filozofii
jest odpowiedz, ktorg daje na pyta-
nie, jak istnieje rzeczywisto$¢; punk-
tem dojscia filozofii jest odpo-
wiedZz na drug$e pytanie: po co ist-
nieje  rzeczywisto$¢. Stwierdzenie
rozwoju kulturalnego i cywilizacyj-
nego kazdego czlowieka, dumne da-
zenie do stanu, w  ktéorym kazdy
cztowiek przez opanowanie przyro-
dy jest przyczyna a nie skutkiem
warunkéw, w jakich zyje — ze stro-
ny materializmu, marksistowskiego,
a ze strony katolicyzmu réwna mi-
toSci i trosce o siebie,mitos¢ kazde-
go czlowieka oraz. zadanie doskona-

lacego przeksztatcania kazdej za-
stanej obiektywnej rzeczywistos$ci
Swiata — stanowig nie tylko cze$-

ciowy.. wspdélny punkt dojscia, ale.-i
czesciowy wspo6lny punkt wyjscia
obu filozofii. Dzieje sie:to dlatego,
ze filozofia materializmu, marksisto-
wskiego i filozofia katolicka sag rea-
listyczne. i uniwersaiistyczne. r

Realizm obu filozofii wyraza sie w
nteprzeciwstawianiu prawdzie rze-
czywistoéci. Wzajemnym przeciwsta-
wianiem prawdy i rzeczywistosci
zonglujg, te systemy, ktore kryterium
prawdziwo$ci poznania $wiata odry-
wajg od sposobu,, w jaki on- obiek-
tywnie .istnieje. Stanowisko reali-

styczne, stanowisko optymizmu po-
znawczego oOznacza hatomiast, ze
prawda istnieje realnie, niezalezni«

od subiektywizmu jednostek czy
grup. Stad wynika- przekonanie o
coraz wiekszej poznawalnos$ci przy-
rody bez mozno$ci osiggniecia kre-
au tej poznawalnosci. Na uznaniu
obiektywnego istnienia prawdy opie-
ra sie tez zalozenie, ze kazde inowe
wielkie odkrycie naukowe zmienia

tylko elementy formalne teorii po-
znania bez naruszenia jej tresci.
Realistyczne filozofie twierdza,

ze postep wiedzy pogtebia rozumie-
nie rzeczywisto$ci, natomiast z .isto-
ty rzeczy nie moze nigdy zanegowaé
jej istnienia.

Uniwersalizm obu filozofii polega
na tym, ze stawiajg one sobie za
cel poznanie i ustalenie wszystkich
prawdziwych mozliwosci, potrzeb i
zadan wszystkich ludzi. Filozofia
stanowi narzedzie poznawcze Obiek-
tywnego uszczeS$liwiania ludzkos$ci i
cztowieka, a nie jest dowolng teorig
konstruowang w mys$l subiektywiz-
mu jednostek czy grup.

Wedtug klasykéw marksizmu roz-
wdéj materializmu powinien i§¢ w
kierunku dialektycznym i history.cz-
nm, a nie nawraca¢ do dyskusji o
stusznoSci pierwszych zasad filozofii.
To przekcnanie klasykéw marksizmu
wynika zaréwno z przeswiadczenia
o tym,-ze dyskusja o teorii, poznania
jest przesadzona na korzy$¢ mate-
rializmu, jak i ze .stwierdzenia, ze
walka klasowa burzuazji chce prze-
trzymaé rozwdj socjalizmu pr/y dy-’
skusji na temat, pierwszych zasad fi-
lozofii. Stanowisko, klasykéw mark-
sizmu byto stluszne, gdyz slusz-
nie wydata im sie podejrzana donio-
stos$¢ pierwszych zasad filozoficz-
nych dla indyferentnej ideologicznie,
nastawionej konsumpcyjnie klasy
posiadaczy.

Inaczej, rfest z katolicyzmem, kto-
rego cechg konstytutywng, a nie
wtdérng sa zainteresowania filozo-
ficzne. Niemniej jeclnak filozofia ka-
tolicka i .filozofia materializmu
marksistowskiego stwierdza istnie-
nie obiektywnych zadan i potrzeb
ludzkich. Obie filozofie sg norma-
tywne — zadania cztowieka i ludzko-
Sci powinny by¢ realizowane pod
sankcjg zdrady podstaw moralnosci.
reali-
stycznego ducha filozofii materializ-
mu marksistowskiego i katolicyzmu
wynika takie postawienie, sprawy:
wyanawcy uniwersaiifetyicznyioh Swia-
topogladéw obowigzani sg uzytko-
wac dla postepu ludzkos$ci nie tylko
petnie dobra wilasnego Swiatopogla-
du, ale wszelkie dobro tkwigce w
innych $wiatopoglagdach. Uniwersa-
liSci muszag tak postepowad,, ponie-
waz prymat zalozen $wiatopoglado-
wych w porzadku poznania.nie zwal-
nia ich ze stuzebnosci w stosunku
do konkretnych potrzeb oraz zadan
cztowieka i ludzkosci w okreS$lonej
epoce historycznej. PrzesSwiadczenie
o wspdlnosci widzenia ogromnej sfe-
ry zadan i potrzeb cztowieka, opar-
te na znajomosci obu filozofii, naka-
zuje wspo6lng mobilizacje $rodkéw
do ich realizacji bez wzgledu na
stan oceny réznic co do pierwszych

W&s»c*y?6Sy praktyce uniwer*
sglizmu obu filozofii, gdyby dwdch
dobrej woli ludzi, z ktérych jeden
stal sie katolikiem, a drugi marksi-
stowskim materialistg filozoficznym,
byto mniej zdolnych do wspéipracy
dla celéw bezspornych z chwilg uzy-
skania $wiadomosci $wiatopoglado-
wej. Wspéipraca katolikow i mark-
sistbw wynika zatem nie z lekcewa-
zenia motywéw Swiatopoglagdowych,
ale jest konsekwencjg bazy wyjscio-
wej "obu filozofii, ktoére przy: calej
odrebnos$ci pierwszych Zasad nie
moaa zdradza¢ wtasciwego ich na-
stawieniu kierowania sie zawsze rea-
lizmem i uniwersalizniem. Wspot-
praca jednak dla swego twdrczego
charakteru wymaga konstrukcji in-
telektualnej wspdinych celéw.

Atmosfera konstruowania tych ce-
lbw musi by¢ ideologicznie uczciwa.
Opowiedzenie sig czy to za Swiatopo-
gladem dualizmu katolickiego, czy
t6 za Swiatopogladem marksistow-
skiego . materializmu filozoficznego
powodowaé¢ musi uznanie jjednego z
dwoéch .Swiatopogladéw nie tylko za
prawdziwy, ale za wylgcznie praw-
dziwy. Tylko potprzekonani, . poto-
wiczni w decyzji ludzie mogg dazyc¢
do wspotpracy Swiatopogladowej u-
wazajgc, ze zadna filozofia nie za-
wiera.; pewnej prawdy. Tylko pot
przekonani ludzie mogg obawiaé sie
wspéipracy Swiatopogladowej leka-
jac sie urzeczenia' prawda cudzych
przekonan. Jedynie godne i budzace
wzajemne zaufanie postawienie za-
gadnienia wspotpracy Swiatopoglag-
dowej polega na przystapieniu do
niej bez zamazywania przekonania
o wytacznej prawdzie wtasnych, za-
patrywan. Wspéipracuje:sie z przed-
stawicielami innego $wiatopogladu
w oparciu o cze$¢ wtasnej prawdy
zawartej w ich przekonaniach,' Ta-
ka wspoipraca Swiatopogladowa jest
w istocie tylko, naturalnym, cho¢. su-
biektywnie czasami wymagajgcym
wielkodusznos$ci, przyznaniem pry-
matu realizacji prawdy nad zagad-
nieniem sporu o jej autorstwo,, czy
tez o to, czyjg jest wiasnoscig, Z
uniwersalizmu i realizmu.,. obu roz-
wazanych $wiatopogladéw .wynika
miedzy innymi nakaz wurzeczywist-
niania nastepujacej prawdy: po-
wszechnym wysitkiem, woli i intele-
ktu nalezy coraz .gtebiej opanowy-:
wac historie i przyrode, aby czynié
kazdego cztowieka przez rzeczywista
mozliwo$¢ zaspokajania jego potrzeb
coraz bardziej wyzwolonym od ko-
niecznosci.

Dla czlowieka przekonanego o pet-
ni stusznosci swego $Swiatopogladu
drugorzednag bedzie kwestia, ktérej
filozofiiharmonijng, a zatem wtasci-
wa cze$¢ powyzsza prawda stanowi.
Natomiast pierwszorzednym zagad-
nieniem jest sprawa, jak sie te
prawde historycznie interpretuje i
czy sie posiada wole i wiedze nie-
zbedna do jej
Samo

urzeczywistniania.
opowiedzenie sie za dang
prawda nie zabezpiecza od zdrady
zawartej w niej tresSci. Niemniej je-
dnak dopiero stwierdzenie i okreS$le-
nie tozsamosci wtasnej prawdy w
drugim $wiatopogladzie umozliwia

stuzbe wspoélnemu z Aim celowi.
Pozostaje za$ dalej faktem, ze w
sposobie stuzenia celom, ktére da-

na prawda wyznacza, jest zawarta
jedynie przekonujgca
tej prawdy.

Zasadnicze to rozumowanie moze
by¢ zilustrowane, przyktadem naszej
polskiej wspobiczesnosci. Interpretu-
jac okreslong wyzej wspdlng wielka
prawde ruch spotecznie postepcnvych
katolikéw polskich w okresie dzie-
sieciolecia skonstruowat i realizuje
ze swej strony wspo6lnote celéw lu-
dzi wierzgcych i niewierzacych —
na dwéch ptaszczyznach.:, na ptasz-
czyznie patriotyzmu i na ptaszczyz-
nie slusznej spotecznie sprawy.

interpretacja

Jasng jest rzecza, ze istnienie
dwéch $Swiatopoglagdéw w jednym
narodzie moze stanowi¢ przyczyne

zasadniczego ostabienia jego sit. Be-
dzie to dzia¢ sie wtedy, kiedy rézni-

ce Swiatopogladowe beda niweczyty.

lub powaznie zmniejszaly jedno$é
narodu. Trzeba tu. jednak zaznaczy¢,
ze wytaczne panowanie jednego
Swiatopogladu w narodzie moze by¢
tez okazjg do umniejszenia wartosci
samego narodu. Bedzie to dzia¢ sie
wtedy, gdy panujgca pozycja Swia-
topogladu opiera sie o bezmysIinos¢,
mechaniczny zwyczaj czy obtude,
brak szacunku dla wtasnych i
dzych przekonan.

cu-

Kluczem do wtasciwego, postawie-
nia sprawy jest prawda stwierdzaja-
ca, ze nie mozna,, mys$lagc kategoria-
mi odpowiedzialno$ci za los ojczyz-
ny, ocenia¢ roli Swiatopogladu w o-
derwaniu od funkcji spotecznej, kt6-
ra wyznawcy S$wiatopogladu spetnia-
ja.

Nie do pomysSlenia jest. Swiadomy
marksista przekonany o prawdzie
Swiatopogladu . materialistycznego,
ktéry widzgc, ze ludzie wierzacy, o-
fiarnym  wysitkiem uczestniczg w

budownictwie og6lnonarodowym,

1cata
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| DUCH
BOZEGO NARODZENIA

1ECO za pochopnie podjatem sie napisac
lo Duchu Bozego Narodzenia; stwarza to
zasadniczg trudno$é, do ktérej szczerze
musze sie przyznaé. Ostatnimi czasy jest
co$ wielce osobliwego w ludziach, gdy
rozprawiaja o ,duchu* tej czy innej sprawy.
Istnieje na przyktad taki szczeg6lny pedancik, ktéry
nieustannie poucza nas, jak posigé¢ prawdziwego
ducha chrzes$cijanstwa bez wzgledu na wszelkie przy-
padtosci. O ile moge go zrozumie¢ — pedancik zmie-
rza ku czemu$ wrecz przeciwnemu niz to, czego
sam chciatby dowiesé. Oté6z uwaza on, ze powinniSmy
imieniem .chrzescijanski*, ,chrzes$cijanstwo" Up.
ochrzci¢ co$, w czym panuje duch wtasnie nie-
chrzescijanski; co$, co stanowi dziwaczng mieszanine
naiwnego optymizmu ateisty-Amerykanina z pacy-
fizmem/tagodnego Hindusa. W tym samym stylu
pisza sporo o Duchu Bozego Narodzenia nasze ga-
zety, krzycza reklamy, chociaz — to juz. na dobrg
sprawe, odwrotna strona medalu. Jakze daleka od
tego, by zachowywaé zasady bez przypadtosci, za-
chowuje raczej przypadtosci tam, gdzie juz zasad
w-og6le byé nie moze. Bierze sie wiec powloke ma-
terialng — zwykte gatazki jedliny i rozrzuca po
catych ogromnych i zimnokosmopolitycznych hote-
lach lub tez wok6t doryckich kolumn w jakich$
bezbarwnych klubach peinych stetryczalych i cy-
nicznych dzentelmendéw; czy wreszcie w jakimkol-
wiek innym miejscu, gdzie rzeczywisty Duch Bozego
Narodzenia nigdy nie zawita. Ale i innym jeszcze
sposobem nowoczesne geszefciarsiwo toczy rdzen rze-
czy pozostawiajgc malowang powtoke nietkniets.
A jest to diabli-system zaleznosci od kupna i sprze-
dazy, a zatem — od wrzasku i S$cisku; w tym tez
kryje sie gwatt zadany temu, co Boze Narodzenie
mogtoby wnies¢ od siebie jako wiasne novum.

W normalnych czasach — gdybyz byly one teraz
takie — sad upatrujagcy w Bozym Narodzeniu $Swieto
rodziny pachniatby zdata truizmem. Dzi§ jednak bar-
dzo tatwo (jak to sam na szczesScie lub nieszczeScie
odkrytem) zarobi¢ na miano mistrza paradoksu
dowodzac po prostu, ze truizmy sa prawdziwe, Po-
wod? W tym konkretnym wypadku powdd jest, rzecz
jasna, natury religijnej. Zamyka sie on w szczesliwej
rodzinie, poniewaz Boze Narodzenie przywodzi na
mys$l Rodzine Swietg. Chociaz jest catkiem mozliwe,
ze wielu ludzi wiedzialo o tym nie dostrzegajac...
powodu. -

*

TO OZE NARODZENIE jest $wietem domowego za-
mlL*cisza; dlatego tez prawie wszyscy przygotowujg sie
don rozpychajgc sie w tramwajach, wyczekujgc w ko-
lejkach, pedzac do pociggéw, tloczac sie do baréw
i $nigc, kiedy wrécag lub — czy w ogé6le wréca do
domu. Osobiscie nie wiem, czy' wielu z nich zniknie
'bez wiesci ws$réd stoisk z zabawkami lub tez po
prostu padnie i sczeznie wérdéd krzesetek barowych —
chociaz wyglad tych osobnikéw na to by wtasnie wska-
zywat. Tuz przed wielkim $wietem ku czci dymu —
ludzko$¢ wyglada na bezdomnag. Nie lada. to
triumf przemystowej cywilizacji, ze w ogromnych
miastach, gdzie — zdawaloby sie — az za gesto od
budynkéw, panuje bemadziejny brak mieszkan. Od
wielu juz lat mnogie rzesze naszej biedoty prowadzag
zywot koczowniczy. A my nawet przyznajemy sie do

OWIETA Bozego Narodzenia moga by¢ twércze. Sly-
U*szeliSmy nieraz —
te najbardziej
tos¢ polega na zachowaniu przez nie... zamierzchtych i
zwyczajow
cenne z obu

mozna by raz jeszcze prawde przenicowac.

moga prawdziwe SwietaBozego Narodzenia.

Hans Mcm!ing — Boze Narodzenie

witasdnie potrzebe naprawy naszych Swigt Bozego Na- If
rodzenia.

*

nawet od tych, ktérzy S$wieta
sobie chwalg — Zze gtéwna ich war-

i sedziwych zabaw. Jakoz istotnie sg one
tych zachwycajacych przyczyn. Ale
tym sensie, w jakim ja podchodze do sprawy,
Nie tyle
stworzy¢ F

— T T T T T ——

co stare, ile wtas$nie to,co nowe—

—

tego, nazywajac nieraz tych ludzi — Arabami z Uli- -i- F
cy. Ale ta domowa feta, w swym ironicznym obecnie D ZIECI sg na tyle szczeS$liwe, ze, pozostawione same J
stadium rozwoju, w kozi rég zapedzita wszystkie sobie w malenkiej izbie, wynajduja nie tylko cate f
normalne anomalia. Swieto rodziny zamienia tak bo- gry, ale i cale dramaty, cale zyciowe epopeje na *
gatych, jak i biednych we wiéczegéw. Ludzie ci SWOj wiasny uzytek; wymy$lajg tajemnicze narze-
kompletnie” zagubieni w oszalamiajacym labiryncie €Z& tworza urojone rodziny; pracowicie prowadza
ulicznego huku obrotéw handlowych — nie potrafig kroniki rodowe. Ot6z takleg,olwl_asme tworczego du-
) . ) . cha brak nam w naszym $wiecie. Gdyby Boze Na- *
nleraz nawet, traflc dOIerWI... bar-u; bytoby .tu Ni€- rodzenie mogto sta¢ sie coraz bardziej — a nie coraz j
delikatnie wzmiankowa¢ szynk: Majg klopot nie lada,. mniej — $wietem domowym, ufam, ze wzrosioby j
z¢by wepchnaé sie do hotelu, a c6z dopiero dostat.. znacznie w swym prawdziwym duchu — w duchu j
do wtasnych domow. Mam na mys$li co$ wrgcz prze- Dziecigtka. Lecz snujac dalej to marzenie musimy f
ciwnego niz brak uszanowania, gdy moéwie, ze jedyne raz jeszcze uja¢ powszechny sad w ksztalt paradoksu f
podobieAstwo tych ludzi do pierwowzoru rodziny jednej strony to prawda, ze wtasnie w Swieta j)
chrzescijafiskiej zasadza sie na tym, iz nie ma dla Bo0zego Narodzenia drzwi doméw powinny sta¢ otwo- f
nich miejsca w gospodzie. rem. Ale, ja zamknalbym_ je na ,wgzystlg|e splu’sty|
w same $Swieta albo — tuz przed Swietami; a uiow- f
Ot6z Boze Narodzenie opiera sie na pieknym i za- czas $wiat ujrzatby, na jakie to rzeczy nas staé. i
mierzonym paradoksie — urodziny Bezdomnego Swie- -
ci¢ nalezy w kazdym domu. Ale jest i inny paradoks £ I
weale nigzamie.rzony ! ca’lkiem niepiekny. Moch’o t.o AT IECHZE bedzie jedna noc, kiedy wszystko f
smutne, e w zaden sposéb nie mozemy _UWOIn'C SI€ ... it rozpromienia sie od wewnatrz, i jeden dzien. A
od tragedii nedzy. Mocno to smutne, ze urodziny \yjegty |udzie $ledza za tym, co jest w nich samych 1
Bezdomnego, Swigcone przy domowym ogniska i przy giepoko zakopane — i znajduja tam, gdzie jest na- *
oftarzu, zbiegaja sig nieraz ze $mierciq bezdomnych prawde skryty, poza ryglami u bram i zastonami t
w przytutkach lub ptéréd zapadlych uliczek. Wcale u okien i poza wneka drzwi wzmocnionych po trzy- i
nie potrzebujemy sie radowa¢ na ten powszechny kro¢ sztabg i zasuwg — znajdujg... ducha wolnosci. }:
niepoké6j ogarniajacy tak biednych, jak i bogatych; Fr.agme’nt eseju ,The Spirit ot Christmas" opublikowa- t
i wydaje mi sie, ze w tym punkcie odczuwamy nego w r. 1927. j
*
uzywalby, sity .aparatu administra- j& on jedno$¢ dziatania na ptaszczyz- ski Ludowej przecigcia zwigzkow
cyjnego dla zwalczania przekonan  nie stusznej spotecznie sprawy. miedzy ich $wiatopogladem a kapi-
religijnych, powodujgc — co' musia- Filozofia katolicka, opierajac za- talizmem? Nietrudno jest przewi-
foby nastapic z pewnoscia .— osta- 55 indywidualne, jak i spolecz-  dzie¢, ze bezwzgledne w swych za-
bienie Wysitku pracy i tworczosci o zycie jednostki na zasadzie mi- fozeniach mitosci spotecznej stano-
spoleczenstwa. tosci, doprowadza do rozwigzan wisko katolicyzmu znajdzie swe na-

Jesli chodzi o postawe katolikéw,
to uniwersalizm ich patriotycznej
postawy znajduje wyraz nie tylko
w realizowaniu obiektywnych naka-
zO6w racji stanu, jakimi sg: budowni-
ctwo spoteczno - gospodarcze, udziat
w walce Swiatowego obozu pokoju
przeciw zagrozeniom wojennym, u-
macnianie granicy na Odrze i Nysie.
Roéwnie wazne jest to, ze stato sie
powszechnym zrozumieniem, iz oder-
wanfe katolicyzmu w Polsce od

zwigzkéw z .pozostato$ciami kapita-
lizmu i fetidalizmu -jest nie tylko
sprawg wew.netrznokatolicka, ale

sprawa ogo6lnonarodowa.

Konstrukcja wspélnoty celéw lu-
dzi wierzagcych -i niewierzacych w
Polsce na ptaszczyznie Swiadomej i
dojrzatej mitosci ojczyzny jest zjawi-
skiem masowym. Proces ten wynika
ze zrozumienia, co we wspobiczes-
nym okresie historycznym jest do-
brem Polski. Im proces ten w spo-
teczenstwie katolickim ma charak-
ter bardziej pogtebiony, bardziej
przemys$lany, tym czesciej wywotu-

zdecydowanych. Zasada mitosci bliz-
niego w konsekwencjach spotecznych
nastawia¢ powinna wole jednostki
na petng ofiarnos$¢ i catkowity wysi-
tek. Kapitalizm starat sie wykorzy-
sta¢ sile motywacyjng katolicyzmu
na uzytek swych zatozen, spoteczno-
gospodarczych. Powstat w ten sposéb
w swym wyrazie spotecznym katoli-
cyzm splycony, abstrakcyjny. Zasade
mito$ci blizniego w zyciu spotecznym
sprowadzono do zagadnienia jatmuz-
ny i dobrego traktowania biednych.
Swiat doczesny jako zrédio radoéci
i jako bodziec do intelektualnego i
moralnego rozwoju czlowieka zostat
zarezerwowany dla klas posiadaja-
cych. Jak wielokrotnie to stwierdzo-
no, .katolicyzm byt wykorzystywany
sita

przez klasy posiadajace jako

obezwtadniajgca stuszny bunt, jako

ideologia nakazujgca bierne prze-

czekanie doczesnosci w nadziei na
szczesScie pozadoczesne. Co sie dzieje,
jesli katolicy dokonujg naturalnego
w warunkach zycia spotecznego Pol-

turalne powigzanie z ideologia wy-
zwolenia spoteczno - gospodarczego
ludzkosci, z walkg o wyzwolenie na-
rodowe w skali Swiatowej. Dlatego
zagadnienie stusznej sprawy wyzwo-
lenia spotecznego i narodowego sta-
je sie celem mobilizujgcym zaréwno
ludzi wierzacych, jak i niewiei-zg-
cych.

Wynikajgcy stad typ wspéidziata-
nia katolikéw z socjalizmem w Pol-
sce, jako wymagajgcy pogtebienia
intelektualnego i udzialu w $wiado-
mosci klasowej mas wyzyskiwanych,
jest wezszy w zakresie, ale w per-
spektywie rozwoju stosunkéw mie-
dzy wierzagcymi i niewierzgacymi sta-
nowi zjawisko nieuchronne i
we.

maso-

Bolestaw Piasecki

Druga cze$¢ pracy Bolestawa Piasec-
kiego zamiescimy w numerze ,,Dzli
i Jutro” du. 9.1.1955 r.

uzil s | JUTRO 3



ZDZISLAW JERZY BOLEK

»A czyhcie koleje

proste nogami wa-
szymi*
(Zyd. 12; 13)

Wyjs¢ z Ciebie, jak w noc przed dom,

do ktérego nie wiadomo, czy sie kiedy$ wrdci,

bo sie idzie szuka¢ atramentowych gwiazd, ztotego nieba,
drzew z zastygtego otowiu, laséw z groméw srebrnych,
jezior seledynowych, muzyki barw...

Cisz oddanych z obtokow, oczu jasnych jej jednej.

1 wtedy, kiedy sie wyjdzie,

pozostaje z Ciebie sSwiatta blask w pamieci
i matczynych pieszczot niepokoéj, z tamtych, Twoich stow,
a z szukanych obrazéw — szum smutny zamieci...

Bol gtowy.

1 ta niepewnos¢. Wtedy nic nie wiadomo...

Nie mozna nazwa¢ nic swoim.

Kt6éz nazwie swe marzenia, cale duze zycie swoim domem,
w ktérym inni nie majg udziatu?

A méwi sie: moj Bag.

| wie sie na pewno, ze to jest i dom, i mitos¢, i tamto piekno,
kazda z tamtych rzeczy, ktérych nie trzeba szuka¢ gdzies,

bo one sa

Wyjs¢ z Ciebie... A wszystko sie placze nieznosnie, jak

wesoly dzieciak,

kiedy pisze sie wiersz o smutku, bo jest Zle.

ZIALALNOSC i na-
uka Chrystusa nie
iwigze sie z zadnym

‘ruchem rewolucyj-
nym, nie jesit two-
rem jakiego$ ru-

chu spotecznego, jak
to przed laty 50 wywodzit A. Kailt-
hoff, ma charakter na wskro$ religij-
ny. Gtéwnag trescia nauki Chrystusa
jest sprawa stosunku ludzkos$ci do
Boga, wskazanie ludziom $rodkéw?
przy pomocy ktérych moga osiggnaé
zbawienie, uzupetnienie i wyjasnie-
nie tego, co mowit Stary Testament
0 osobie przysziego Mesjasza. W
zwigzku z tym Chrystus dat naj-
wazniejsze, konieczne dla cztowieka
wskazania moralne. Nie ma jednak
w najwazniejszych zrédtach na te-
mat zycia i nauki Chrystusa, tj. w
ewangeliach, jakiego$ systematycz-
nego wyktadu etyki spotecznej. Sa
tylko jej podstawy o tyle, o ile i3-
czyty sie one z religijnym charakte-
rem nauki Chrystusa. Te podstawy
etyczne staly sie miarodajne dla
chrzes$cijan wszystkich czaséw, zad-
ne natomiast préby stworzenia w
oparciu o nie gotowego, szczegoto-
wegp systemu spoteczno-etycznego
nie moga sobie rosci¢ pretensji do
tego, by je uzna¢ za jedynie miaro-
dajne, jedynie odtwarzajgce mysl
Chrystusa. JeS$li sie chce by¢ w
zgodzie ze zr6diami, to trzeba po-
wiedzieé¢, ze Chrystus podat w tej
dziedzinie tylko ogélne normy mo-
ralne dla wszystkich czaséw i ludzi,
ale nie gotowy system, bo ten mu-
siatby sie przeciez zmienia¢é w za-
leznosci od zmian ekonomicznych,
tym bardziej za$ powiedzie¢ nale-
Zy, Ze nie ma w nauczaniu ewange-
licznym zadnego systemu ekono-
micznego, zadnego normatywnego,
szczegbtowego pogladu na zycie go-
spodarcze.

Nie wynika z tego jednak, by w
ewangeliach nie odbita sie wecale
6wczesna walka klas, by Chrystus
nie zajagt zadnego stanowiska do
6wczesnej sprawy spotecznej, by
Jego nauczanie nie miato charakte-
ru rewolucyjnie spotecznego. Jezus
bynajmniej nie byt obojetny wobec
zagadnienn spofecznych swego poko-
lenia, wypowiadat sie na ten temat
niejednokrotnie, z samej zresztg
czyste) religijnej Jego nauki wypty-
waly w tej dziedzinie donioste i no-
we wskazania. Chcac je przedstawic
i lepiej zrozumie¢ nalezy uprzednio
zwréci¢ uwage na dwa zagadnienia.
Przede wszystkim na stosunek Chry-
stusa do Starego Testamentu. Chry-
stus nie chce wcale znosi¢ norm
etycznych Starego Testamentu, lecz
tylko je udoskonali¢, uzupetnic:
,Nie mniemajcie, zem przyszed!} roz-
wigzywaé¢ zakon i prorokéw; nie
przyszedtem rozwigzywac ale wypet-
ni¢.“ Starotestamentowe, a zwla-
szcza prorokéw, wyrazenia o boga-
czach i biednych powtarzaja sie
i w ewangeliach. Tak np. jakze zy-
wo hymn N. Marii Panny, podany
w ewangelii tukasza (1,46 nn) przy-
pomina starotestamentowy hymn
Anny, m atki proroka Samuela
(I Sam. 2, 3—8; por. tez psalm 145).
Sa jednak miedzy Starym a No-
wym Testamentem i zasadnicze réz-
nice. JeS$li idzie o zagadnienia spo-
teczne Chrystus idzie znacznie da-
lej, jak na to nizej zwrécimy uwa-
ge-

Drugie zagadnienie, ktore nale-
zy omowié przed przystgpieniem, do
scharakteryzowania ewangelicznych
pogladéw na tematy spoteczne, to
sprawa stosunku Chrystusa do cza-
su nadejscia krélestwa Bozego, na-
dejScia konca $Swiata, po ktéorym
miato to krélestwo nastgpi¢. Jest to
problem niezrpiernie zywo dyskuto-

wany przez biblistéw i teologéw. W

przeciwstawieniu do badaczy racjo-
nalistycznych, ktérzy twierdzg, ze
Jezus byt przekonany o bliskim kon-
cu Swiata, Kosciot a wiec i jego
teologowie, stojgc na stanowisku,
ze Jezus byl Bogiem i myli¢ sie nie
mogt, dowodzg, ze stowa Chrystu-
sa nalezy interpretowa¢ w ten spo-
s6b, iz nie chciat poda¢ doktadnie
kiedy 6w sad nastapi. Wyrazat sie
na spos6b prorokéw starotestamen-
towyeh. Nie uwazat za wskazane
i pozyteczne podawanie cztowiekowi
wiadomos$ci o terminie konca $wia-
ta. MOowigc za$: ,A o sadzie owym
albo o godzinie nikt nie wie, ani
aniotlowie w niebie, ani Syn, jeno

Ojciec* (MK. 13, 32), miat na my-
$li to, ze nie wiedziatby o tym,
gdyby byt tylko czlowiekiem, wie

0 tym tylko jako B6g-Cziowiek.

Badacze, kt6rzy nie zgadzajg sfe
ze stanowiskiem Kosciota i teolo-
gow katolickich, dowodza, ze i na

sprawy spoteczne Chrystus patrzyt
pod katem widzenia bliskiego kon-
ca $Swiata. A w zwigzku z tym takie
np. powiedzenie Chrystusa o dani-
nie pienieznej dla Cesarza: ,O0ddaj-
ciez tedy, co jest cesarskiego — Ce-
sarzowi, a co Bozego — Bogu“
(Mt. 22, 21) miatoby by¢ tylko wy-
razeniem ironicznym. Chrystus, spo-
dziewajgc sie bliskiego konca $wia-
ta, miatby sie niejako wyrazié: nie
troszczcie sie o rzeczy przemijajace,
zostawcie wtadcom ziemskim to co
ich, bo i tak wszystko sie niediugo
skonczy. Ale takie ttumaczenie kito-
ci sie z kontekstem, w ktérym sie
znajdujg stowa Chrystusa. Z kon-
tekstu widaé¢, ze pytajacy nie wi-
dzieli w stowach Jezusa lronii, lecz
zdumieli sie nad zreczno$cig Jego
odpowiedzi. Samo to opowiadanie
ewangeliczne jest umieszczone po-
nadto wraz z dwoma innymi, $wiad-
czacymi o tym, jak przeciwnicy
Chrystusa chcieli go podej$¢, zada-
jac mu podstepne pytania, na kto-
re trudno byto odpowiedzie¢. Poza
tym rzucajg Swiatto na ten tekst
ewangeliczny analogiczne stowa $w.
Pawia: ,Dlatego tez i podatki pta-
cicie, bo przetozeni sg stugami Bo-
zymi, pilnujacymi swej stuzby, od-
dajciez przeto wszystkim coscie po-
winni, komu podatek — podatek,
komu cto — clo, komu ulegtos¢ —
ulegto$¢, komu czes¢ — (Qes¢"
(Rzym. 13, 6). Trudno tu moéwi¢ o
ewolucji Jjoje¢, gdyz Pawet pisai list
do Rzymian okoio roku 57, a Ma-
teusz swojg ewangelie miedzy ro-
kiem 50 a 60, najprawdopodobniej
okoto roku 55, a wiec prawie wspot-
czed$nie, o ile nie poézniej.

Nie inaczej od Pawia rozumieli
stowa Chrystusa pierwsi chrzes$cija-
nie, czego dowodem jest | apologia
Justyna meczennika, ktéra powsta-
ta wkrétce po roku 150 (ale przed
rokiem 165 w ktérym zgingt Ju-
styn). Justyn pisze, ze chrzes$cijanie
oddajg wtadzom rzymskim daniny
1 podatki, bo tak ich Chrystus na-
uczyt (stowa Chrystusa cytuje do-
stownie), modlg sie wprawdzie tyl-
ko do Boga, ale okazuja wtadzy
Swieckiej postuszenstwo. Ogloszony
w roku 1935 fragment ewangelii na
znalezionym w Oxyrhynchos papy-
rusie, pochodzacym z Il lub najp6z-
niej z poczatku Il wieku, réwniez
wskazuje na to, jak pierwsze gene-
racje chrzescijan rozumialy zacyto-
wane wyzej stowa Chrystusa. Pyta-
nie faryzeuszéw brzmi wedilug tego
fragmentu nastepujgco: ,powiedz
nam tedy, czy godzi sie oddawaé
kréolom to, co sie nalezy ich powa-
dze, mamy im to okazywac¢ czy
nie?" Zachowat sie tylko poczatek
odpowiedzi Chrystusa, ale poniewaz
jest prawie taka sama jak w ewan-

gelii Mateusza, przeto nie inaczej
musiata na zaginionej czesci papy-
rusu brzmie¢ i cala wypowiedz

Dojs¢ daleko. Daleko, ie dalej nie mozna iii, bo nle ma gdxitt
| nie méc powrotnej drogi odnalezé —
Az w modlitwie staniesz znow jak dom

1 powiesz: wréc¢!
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IAKZ teiktifrtt)

.Rzekt mu Jezus: Jam jest ta droga
i prawda, i zywot..."

A dalej juz nic.

(Ew. Jana r. 14; 6)

Jakby sie na horyzoncie swiat konczyt.

A ty$ pojechala daleko, daleko...

moze na jakie$ nieodkryte stonce,
albo na planete, ktérej nie umiem nazwac. =

1 wszystko sie zmieszato.
1 nic nie rozumiem.

Do stonca, ktore zastaniam dionia,
nie doszedibym trwajgc nawet kilka milionéw zyc.

Jakze tatwo roztrwoni¢ jedno zycie!

Noce bledna, jakby sie baty przychodzgcych dni,

ktére odejda, a my pozostaniemy do konca Swiata.

Kto$ odptynat do ziemi, ktérej nie moga odszukac¢ uczeni,
a ktérg widzi dziecko lezagce z zamknietymi oczami.

1 nie zostawit nic, nawet matego cienia wspomnien,

Nie splynely wtedy smutne storica,

tzy po policzkach ludzi, ktérzy zostali.

Nikt go nie zegnat.

Ksigdz obojetnie pokropit jego trumne —

tylu ludzi odptywa co dzieh po wieczng tajemnice.
Jest taka zapomnienia wyspa jedna... '
Kazdy dzien jest muszlg wydobytg z gitebi morza
szumem przypominajaca topot fal,

wiatru cien, dalekie wyspy,
okrety w storicu wiszace —

Chiopcu szukajacemu swej wielkiej przygody

wiatr porwat liny, ptétno

i rozbit. o brzeg prézny jak linia nakreslona

na piasku nézka dziecka.

A tak nie Spiewata zadna dziewczyna

jak ta tesknota w nim.
Rak wyciggnietych drzewa,

KS. MIECZYSLAW ZYWCZYNSK1

Z rozwazan nad stosunkiem

EWANGELIl @@ SPRAWY SPOLECZNEJ

Chrystusa. Pytanie faryzeuszéw we-
diug tego fragmentu papyrusowego

nie dotyczyto tylko czynszu, lecz
w ogo6le stosunku do panstwa.
Wida¢ z niego, ze w rozumieniu

pierwszych pokolen chrzescijanskich
najlepiej rozumiejagcych mys$l Chry-
stusa nie byto mowy o ironii w Je-
go odpowiedzi. Podobhie jednata jak
w stowach Chrystusa, okres$lajgcych
Jego stosunek do istniejgcego po-
rzgdku panstwowego, nie wida¢
lekcewazenia, wynikajgcego rzeko-
mo z przekonania o bliskim konhcu
Swiata, tak nie mozna tym hardziej
mowi¢ o lekcewazeniu przez Chry-
stusa, rzekomo z tego samego po-
wodu eschatologicznego, troski o
chleb codzienny. Na to lekcewazenie
ma wskazywac¢ szereg wyrazen Je-
zusa. Rzuémy uwage na jedno tyl-
ko, najjaskrawsze.

W stynnym kazaniu na go6rze Je-
zus mowit m. in.: A przeto powia-
dam wam, nie troszczcie sie o zy-
cie wasze co byscie jedli, a,ni o ciato
wasze w co bysScie je przyoblec mie-
li. Czyz zycie nie jest wazniejsze niz
pokarm, a ciato niz odzieniej Wej-
rzyjcie na ptaki niebieskie, ze nie
siejg ani zna, ani zbierajg do gu-
mien... Nie troszczcie sie tedy mo-
wigc, co bedziemy jes¢, albo co be-
dziemy pi¢, albo czym sie bedziemy
przyodziewac?"* (Mt. 6, 25 nn). Z te-
go i podobnych wyrazen wyprowa-
dzano daleko idace wnioski o po-
gladach ekonomicznych Chrystusa.
Stynny racjonalista biblijny Dawid
Fryderyk Strauss widziat w nich nie
tylko kult ubéstwo, lecz i zebrani-
ny. Ernest Troeltsch osadzat je jako
L,najprostsze dziecinstwo“. A przeciez
stbw zacytowanych, ani im podob-
nych nie nalezy bra¢ dostownie z
paru wzgledéw. Przede wszystkim
trzeba pamieta¢, ze Chrystus uzy-
wat ogdblnego woéwczas sposobu wy-
razania, obrazowych i poetyckich
wyrazen Wschodu Starozytnego, w
ktérych trzeba zwraca¢é uwage na
mys$l gtébwnag, a porébwnan niespo-
séb brac¢ $ciSle. Przeciez wziete do-

stownie siewa Jezusa bytyby
sprzeczne z Jego wtasnymi, Kkiedy
indziej wypowiadanymi, stowami

i z Jego czynami. Przeciez w calym
nauczaniu Chrystusa praca odgry-
wa duzg role. Mowi On czesto o pra-
cujacych, bierze swe przypowiesci
z zycia ludzi pracy, obowigzek pra-
cy rozumie sie w ewangeliach samo
przez sie, apostotowie utrzymuja sie
z pracy wiasnych ragk. Zresztg
Chrystus nie moéwi: ,nie pracujcie,
lecz ,nie troszczcie sie“. Tak jak w
opowiadaniu o Marii i Marcie, tak
i tu Chrystus potepia tylko nad-
mierng"troske o ciato i pozywienie,
odwodzaca cztowieka od mysSli o kro-
lestwie Bozym. Dobrze oddaje sens
wypowiedzi Jezusa Sw. Tomasz
z Akwinu. Wedlug niego sens jest
taki: JeSli z Opatrznosci Bozej
utrzymywane sg ptaki i lilie, ktore
nalezg do nizszego rzedu stworzen
i nie moga pracowaé, to tym bar-
dziej Bog bedzie sie troszczyt o lu-
dzi, ktérzy nalezg do wyzszego rze-
du stworzen i ktéorym Bég dat
uzdolnienie do zdobywania utrzy-
mania przez wilasng prace.

*

Sprawy eschatologizmu w zyciu
i nauczaniu Chrystusa omoéwiliSmy
nieco obszerniej, aby wyjasni¢ mo-
gace sie nasuwaé watpliwosci. Chry-
stus nie zapowiadat bliskiego konca

Swiata i nie potepiat pracy. Inna
jednak zupetnie sprawa, gdy cho-
dzi o nastroje eschatologiczne wsréd
Jego stuchaczy. Istnialy one niewat-
pliwie i tym sie ttumaczy m. in., ze
z takim zainteresowaniem tlumy
stuchaly Jezusa, widzgc w Nim czto-
wieka, ktéry wybawi ich takze z
ki potow materialnych. Jezeli je-
szcze na pare dni przed $miercig
ttumy witatly Go z uniesieniem nie-
mal jak kréla, a po aresztowaniu
Go wotaly: ,ukrzyzuj*, to stato sie
tak nie tylko z powodu zmiennoéci
tych ludzi. Po prostu sadzili oni, ze
zawiodt ich nadzieje. Oczekiwali
zmiany swego losu, a jednak to nie
nastgpito. Spodziewali sie po Chry-
stusie jakiego$ wielkiego przewrotu
spotecznego, a tymczasem On sam
szedt na $mier¢, stosunki spoteczne
pozostaly za$ niezmienione. W nie-
nawisci otaczajacej Chrystusa ubi-
czowanego, a potem wiszacego na
krzyzu wyladowywata sie gorycz
zawiedzionej nadziei, a gdy Pitato-
wi ttumaczyli nie tylko ,przedniejsi
kaptani* lecz i faryzeusze, ze Jezus
to zwodziciel, to nie ulega watpli-
woéci, ze mowili szczerze, nie tylko
z powodow czysto religijnych i po-
litycznych.

Czy jednak naprawde Chrystus
przyniést zawdéd tym, ktérzy sie spo-

dziewali wielkich zmian spolecz-
nych, czy naprawde w Jego naucza-
niu nie bylo nic, co by mogto
wstrzagsnaé éwczesnym ustrojem
spotecznym?

PowiedzieliSmy wyzej, ze glosze-
nie. szczego6lowej etyki spotecznej

czy tez szczeg6towych pogladéw eko-
nomiczno-spotecznych nie byto ce-
lem Chrystusa. Podkres$li¢ jednak
trzeba, ze z samego Jego nauczania
czysto religijnego wynikaly wazne
pouczenia o charakterze spotecznym,
ze to nauczanie nie bylo oderwane
od zycia gospodarczo-spotecznego
i ze zachowujgc sw0j czysto religij-
ny charakter byto ono jednak zara-
zem, wedlug wyrazenia G. Gottinga
,Sita rewolucyjna”.

Na pierwszy rzut oka wynika z
nauczania Chrystusa ,nieograniczo-
ny i bezwarunkowy indywidualizm®.
Cztowiek ma sig troszczy¢ przede
wszystkim o siebie, uwaza¢ sie za
istote nieskofAczonej wartosci, ,bo
c6z za pozytee cztowiekowi, chocby
caly Swiat pozyskat, a na duszy swo-
jej poniost szkode, albo co da czlo-
wiek wzamian za dusze swojg?"“
(Mt. 16, 26, Mk. 8, 36—3). To stano-
wisko indywidualistyczne zbliza po-
zornie Chrystusa do cynikow staro-
zytnych, ktérzy uznawali tylko cno-
te, ale lekcewazyli wszystko poza
tym: majatek, panstwo, Kkulture.
Zbliza pozornie i do liberatow XIX
wieku, kltadacych ogromny nacisk
na nieograniczong mozno$¢ rozwoju
jednostki.

Ale podobienstwo jest tylko po-
zorne, bo zaréwno cel jak i $rodki
réznig indywidualizm w nauczaniu
Chrystusa od indywidualizmu wy-
znawanego przez oba wymienione
kierunki umystowe, Dla Chrystusa
cztowiek nie jest celem sam dla sie-
bie. Prawda, ze usSwiecenie wtasnej
duszy ma 6n uwazac¢ za sprawe naj-
wazniejsza, ale wtasnie z tej zasa-
dy, tak pozornie egoistycznej, wy-
nika druga niemniej wazna, a mia-
nowicie, —s zasada mitosci blizniego.
Nie mozna uswieci¢ siebie, nie mi-
tujac blizniego i nie mozna mie¢

z ktorych dojrzate

spadaty owoce.

| diugie z cichych skrzypiec
wywodzone noce biate,

pustka na nienamalowanym obrazie.

A on szukal rzeczy dawno zagubionej —
szczerego Smiechu dziecka w kotysce,
melodii do dawno styszanych stow o bohaterach...

Lecz widziat tylko jak starzec umierat Slepy
i nic nie mowit, reka wskazywat gdzies,

w przeszios¢é, w przysztoscé...

a moze nie wskazywat nigdzie.

A gest reki wyciagnietej

podobny byl do strun peknietych,
krzyku, ktérego nikt nic styszat.

Dnie wiszg, jak obrazek Pana

Boga z broda,

ktérag dorysowat Mu malarz, zeby wydawat sie starszy

albo jak schody, ktére juz nigdzie nie wiodg —

i powazny,

nawet do domu stawianego na tamtej ulicy.

Ani w doét, ani w gore.

Dionie w powietrzu jak piora ze. ztamanego skrzydia, '
drzewa z tesknoty mitoscig zycia kotysane.

A moze ten stary Bog... te schody...

moze na nich stangc i isc.
Sg tylko te schody bez domu.

rys. Gabriel RechoWicz

mitoéci do Boga, nie majac jej w
stosunku do innych ludzi. | to nie
tylko ludzi sobie bliskich z tego sa-
mego plemienia, jnarodu, panstwa,
czy tej samej religii. Pod tym wzgle-
dem nauczanie Chrystusa idzie da-
lej niz Stary Testament, ktory cze-

sto rozr6znia! miedzy swoimi a
obcymi. Ta mitos¢ blizniego ma
obejmowac rbwniez i wrogéw.

Ale i mitos¢ Boga i mitos¢ bliznie-
go nie jest tu traktowana jako uczu-
cie. Pod tym wzgledem nauczanie
to rézni sie od pogladéw stoikéw
i od pogladéw bardzo rozpowszech-

nionych, jesli nie w teorii to w
praktyce, nawet ws$réod katolikow
dzisiejszych. Nie mozna nakazaé

nikomu uczucia, bo czesto jest ono
niezalezne od woli cztowieka, a tym-
czasem Chrystus uwaza* mito$¢ Bo-
ga i blizniego za $cisly obowigzek,
przesadzajacy sprawe tego czy kto$
jest za Chrystusem czy przeciwko
Niemu (Np. Mt. 5 43—48). Bo tez
nie chodzi tu o uczucie, lecz o ja-
ko$¢ aktywnego stosunku do bliz-
nich i tu wtasnie warto podkresli¢
stosunek Chrystusa do sprawy spo-
tecznej w Jego czasach. Aktywny,
Swiadczacy o mitosci blizniego sto-
sunek cztowieka do bliznich ma sie
wyrazaé¢ nie tylko w nieczynieniu
nikomu krzywdy, lecz i w robieniu
dobrze, a robieniu dobrze przede
wszystkim biednym, chorym, nie-
szczesliwym. Co wiecej, pomaganie
tym wiasnie ,najmniejszym* Chry-
stus uczynit gtbwnym sprawdzia-
nem tego, czy cztowiek moze zostac
zbawiony. i

Ewangelia wedlug Mateusza (25,
3l nn) podaje obraz Sagdu Ostatecz-
nego, ktoéry stwierdzi, kto miat w
zyciu mito$¢ Boga i blizniego, a kto
jej nie miat, kto wiec wnijdzie ,do
zywota wiecznego“, a kto zostanie
potepiony. | oto jest rzeczg niestly-
chanie charakterystyczng) ze w mo-
tywach swego wyroku, wypowie-
dzianych bardzo uroczysScie, Sedzia
Chrystus bedzie — wediug tej ewan-
gelii — moéwit tylko o stosunku bo-
gatszych do biedniejszych, o sto-
sunku do gtodnych, chorych i prze-
Sladowanych w zyciu.

Jest rzeczg znamienng, ze nie. ma
wérod tych motywdédw nawet tego,
czy kto$ wuwierzyt w Chrystusa i
poszedt za Nim, cho¢ wiadomo z in-
nych miejsc ewangelii, ze i ten mo-
ment byt dla Chrystusa istotny.

Lista wymagan, ktére zostang
cztowiekowi postawione na tym sg-
dzie, nie jest zatem petna, ale nie
ulega najmniejszej watpliwosci, ze
wéréd nich te, o ktéorych mowa w
cytowanym ustepie ewangelii, znaj-
dg sie — wedtug Chrystusa — na
jednym z pierwszych, jes$li nie na
pierwszym miejscu. Ze nie chodzito
w tym opisie o jaka$ przenosnie,
lecz o obowigzek naprawde; dowo-
dem tego jest uroczysty, z naci-
skiem wypowiadany charakter stéw
Chrystusa, a takze i to, ze dostow-
nie rozumieli je takze Jego najbliz-
si. Krewny Chrystusa i Jego apo-
stot Jakub wyraznie méwi, ze o tym
czy kto$ jest prawdziwym chrzesci-
janinem decyduje nie tylko wiara,
bo i ,szatani takze wierzg", lecz
uczynki i to uczynki w stosunku do
biednych i bedacych w potrzebie
(Jak, 2, 14—17). Z tak pojetej mito-
Sci blizniego wynika u Jezusa bar-
dzo krytyczna postawa wobec Ow-
czesnych  stosunkéw  spotecznych.

/
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Cichym wieczorem

biaty snieg"na ulice spadt —

Idg ludzie —

1ty —

| ja —

Tyle sladow...

— A mgj?

Nie gtebszy,

nie wyrazniejszy od innych
Slad.

Opieraty sie one na ustroju klaso-
wym, na podziale na bogatych
i biednych, jako na czym$ natural-
nym, a wiec wynikajagcym niemal
z woli Bozej. Tymczasem w naucza-
niu Chrystusa powtarzajg sie czesto
ostre ataki na bogaczy. Najjaskraw-
sze moze jest owo stynne powiedze-
nie, ze ,tatwiej wielblgdowi przejs¢
przez ucho igielne niz bogaczowi
wnij§¢ do Kroélestwa Bozego“, ale
i poza tym ostrych potepien boga-
czy jest bardzo wiele. Bogaczem za$
jest ten, kto ma dobra ziemskie, a
obok siebig ma takich, ktérzy sa
w potrzebie. Jest nim takze i ten,
kto sie boégaci z krzywda bliznich,
totez celnik Zacheusz po nawré-
ceniu sie zwraca wszystko to co zdo-
byt nieuczciwie.

Nakazy Chrystusa nie ograniczatly
sie tylko do lzraelitow, stale pod-
kreslat przeciez uniwersalno$¢ Swej
nauki. Nie rozrézniat miedzy swoimi
i ,obcymi“, wszyscy sg wedtug Nie-
go jednakowo powotani do zbawie-
nia, wszyscy zatem, czlonkowie
wszystkich narodéw sg sobie bra¢-
mi. To tak wyrazne stwierdzenie
braterstwa ludzi byto czym$ nowym
w dziejach pogladéw na jedno$¢ ro-
dzaju ludzkiego. Nie Chrystus wy-
sunat je pierwszy, nawigzal bowiem
do Starego Testamentu, ktéry mé-
wit o pochodzeniu wszystkich ludzi

od wspoblnych prarodzicow i o
Wspdélnym wszystkim ludziom grze-
chu pierworodnym, choé¢ lIzraelitom

wyznaczyt zaszczytng role przecho-
wywania wiary w przysztego Mesja-
sza. W praktyce jednak ten mesja-
nizm izraelski ulegat prawdopodob-
nie wptywom religii egipskiej, zmie-
niat sie tez dzieki wtasnym, bole-
snym dziejom Izraela. W czasach
Chrystusa moéwiono zatem o wy-
jatkowym znaczeniu ,narodu wy-
branego“ i o jego prawie do pano-
wania nad Swiatem. Historia $wiata
w oczach lzraelitow stata sie tylko
ich historig, nawracajgcych sie na
monoteizm robiono lzraelitami, in-
ne narody byty czym$ gorszym, a
ich rola w przysztym krélestwie
mesjanskim sprowadzata sie do stu-
chania i ulegania ,narodowi wybra-
nemu*. ,

W Swiecie poganskim idee jedno-
Sci rodzaju ludzkiego, a wiec bra-
terstwa wszystkich ludzi, wysuneli
przed Chrystusem juz stoicy. Wyni-
kata ona z ich teorii panteistycznej,
wedtug ktérej materia i forma, cia-
ta i duchy, stowem S$wiat caly sta-
nowit jedno$¢, byt jednolita sub-
stancja cielesng, ktérej wszyscy lu-
dzie byli czescig, byli zatem braémi.
Juz w roku 150 prz. Chr. pisarz
grecki Polibios bedacy pod wpty-
wem stoikdw zaczat pisa¢ po grec-

ku historie pod znamiennym tytu-
tem: ,Historia powszechna“ (histo-
ria. kathoiike). Miaia ona objgé

dzieje wszystkich ludzi od roku 220
przed Chr. az do czasow w ktorych
zyt autor. Takie ujecie znane byto
i w Swiecie tacinskim. Pod wpty-
wem Polibiosa historie wszystkich
ludéw pisat po tacinie w pierw-
szych dziesigtkach lat po Chrystusie
Pompejusz Trogus z Galii,

My$l o jednoscj rodzaju ludzkie-
go, a wiec i w pewnym sensie bra-
terstwie wszystkich ludzi, byta za-
tem znana zaréwno u lzraelitow jak
i Swiatu hellenistycznemu, ale u
pierwszych mimo wszystko wystepo-
wa! ostry podziat na naréd wybra-



ETLEJBM jest dzi$
matym miastem, li-
czacym 7500 miesz-
kancéw, lezy o 9
km na, wschéd cd
Jerozolimy na wy-
sokosci 770 m nad
poziomem morza. Pierwotna nazwa
tej miejscowosci brzmiata ,Beth-
Laham.ii“, czyli ,dcm (boga) Laha-
mu“, bylo to babilonskie béstwo,
czczone roéwniez przez Chananejczy-
kéw. Gdy Zydzi zajeli ziemie Cha-
naan, nazwa zostata nieco dostoso-
wana do jezyka hebrajskiego w sen-
sie ,Beth-lehem* czyli ,dom Chle-
ba“. Po zajeciu Palestyny przez Zy-
dow osiedlit sie w tej miejscowosci
rod Eirata (I Chronik. 2, 50—51, 4,
4), stad tez miejscowos$¢ te nazwano
raz Betlejem, to znéw Efrata (zob.

Ks. Rozdz. 35, 19, Rut. 1, 2, 4, 11).
W tej miejscowosci z odgatezienia
rodu Isai (Jesse) pochodzit Dawid

(Rut. 4, 22, | Chronik. 2, 13—15).

Jezeli Nazaret byl osadg o tak
niktym znaczeniu, ze nie wspomi-
najg o niej zadne dawne dokumenty
(8 228), to Betlejem w czasach Je-
zusa byto réwniez nieznaczng tylko
osadg. Juz w VIII w. przed Chr.
prorok Micheasz (5 1 hebr.) nazywa
Betlejem matg miedzy tym, ktére
dostaly sie przy podziale pokoleniu
Judy. Osada wraz z okolicznym te-

rytorium musiata liczy¢ nie wie-
cej niz 1000 mieszkancéw, po
wiekszej czesSci pasterzy i ubogich

wiesniakéw. Lezatla jednak na dro-
dze, po ktérej szly karawany z Je-
rozolimy do Egiptu. | rzeczywiscie
schronisko dla karawan (po hebraj-
sku ,geruth® (schron dla obcych)
zostato tam zbudowane przez Cha-
maama, ktoéry zdaje sie by¢ synem
przyjaciela Dawida (2 Sam. 19,
37 nn.) i dlatego nazwano je ,schron
dla obcych Chamaama“ (geruth
Chamaam) (zob. Jer. 41, 17).

Od Nazaretu do Betlejem jest
dzi§ 150 km drogi, w czasach Je-
zusa mogto by¢ nieco mniej, a wiec
droga na trzy cztery dni dla 6w-
czesnych karawan. Nie wiadomo

ny 1 majgca minimalne prawa w
przysztym krdélestwie mesjanskim
reszte ludzkosci, a w Swiecie helle-
nistycznym podziat na ludzi kultu-
ralnych i barbarzyncéw. Ani w
jednym ani w drugim z tych Swia-
tow nie byto mowy o braterstwie w
Scistym tego stowa znaczeniu i o
jednakowej odpowiedzialnosci (pisa-
rze chrzescijanscy, ktérzy wyszli z
judaizmu twierdzili, ze ta odpowie-
dzialnosé¢ lzraela bedzie nawet wiek-
sza niz innych ludzi). Nauczanie o
Smierci Chrystusa za wszystkich,
ocena ich wartosci nie wedtug przy-
naleznosci narodowej (przypowies¢
o dobrym samarytaninie) lub przy-
naleznosci klasowej (przypowies¢ o
bogaczu i tazarzu), wiecej dzialala
na ludzi, miata bardziej spoteczne
znaczenie niz metafizyczne wywody
stoik6w, ktérzy zresztg nigdy wiek-
szego wplywu na masy nie mieli.
Chrystusowa zasada rownos$ci wszy-
stkich ludzi, réwnosci wszystkich
narodéw, cho¢ p6zniej nawet przez
samych chrzescijan stabo realizowa-
na, miata w oczach imperium rzym-
skiego znaczenie naprawde rewolu-
cyjne i byta jedng z gtéwnych przy-
czyn ostrego zwalczania chrzesci-
jan przez rzymskie klasy posiada-
jace.

Podobnie w oczach Chrystusa
ludzmi sg takze niewolnicy, maja
oni te same co wszyscy ludzie pra-
wa i obowigzki wobec Boga. Nie ma
wprawdzie w ewangelii potepienia
instytucji niewolnictwa, cho¢ wzmia-
nek o niewolnikach jest kilka. Trze-
ba jednak pamietaé, ze Chrystus
dziatat w Palestynie, gdzie ta spra-
wa nie odgrywata woéwczas wiek-
szej roli. Poza tym statl wobec tego

zagadnienia na stanowisku Starego
Testamentu, ktéry niewolnictwo
wéréd lzraelitow (a do nich prze-

mawiatl Chrystus) znacznie ograni-
czat. Stanowisko prawne niewolni-
kéw u lIzraelitow byto o wiele lep-
sze i w zwigzku z tym odmienne
niz u innych narodéw. Zasadniczy
ezreszta poglad Chrystusa na niewol-
nikéw byt jasny w Swietle tego, co
moéwit o réwnosci wszystkich ludzi.

Chrystus podkreslit takze godnos¢
kobiety, méwigc o réwnouprawnie-
niu mezczyzny i niewiasty w mat-
zenstwie i zakazujgc porzucania nie-
wiasty, choé nawet prawo mojze-
sz6we w pewnych wypadkach na
to pozwalato. Co wiecej, wzigt takze
w obrone dzieci w stosunku do o6w-
czesnego wobec nich prawa rodzi-
coéw. Cata rewolucyjnosé tego, co
moéwit Jezus o dzieciach, wystepuje
dopiero' na tle éwczesnych zwycza-
jow niezydowskich. V/ Swiecie rzym-
skim ojciec miat nieograniczone
prawa w stosunku do dzieci. Spe-
dzanie ptodu, zabijanie dzieci po
urodzeniu byly w tym Swiecie zja-
wiskiem normalnym. Chrzes$cijan-
stwo przyniosto pod tym wzgledem
radykalng zmiane.

Poréwnywano czesto Chrystusa
do Buddy; istotnie podobienstw jest
sporo, cho¢ trudno rozrézni¢ mie-
dzy tym, ¢o gtesit sam Gotama,
zwany Budda, zyjacy w VI wieku
przed Chr. a co dodata pézniejsza
legenda. Na temat tej legendy i po-
dobienstw z chrzescijanstwem istnie-
je juz olbrzymia literatura. W inte-
resujgcej nas tu dziedzinie etyki
spotecznej podkres$li¢ jednak trzeba
zasadnicze rbéznice miedzy naucza-
niem Gotamy i Jezusa. Budda mo-
wi w swych, znanych nam, przyka-
zaniach moralnych o zakazie zabi-
jania jakiejkolwiek istoty zywej (a
wiec i zwierzat), o zakazie kradzie-
zy, cudzotéstwa, moéwienia niepraw-
dy, picia oszatamiajgcych napojow.
Pierwsze z nich rozwinetlo sie péz-
niej w mito$¢ nie tylko do ludzi ale
do wszystkiego co zywe, a takze”i w
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NARODZENIE JEZUSA

catkiem pewnie, czy do stawienia
sie w Betlejem obowigzany byt tyl-
ko Joézef sam, czy tez i Maria. Gdy-
by Maria nie byta nawet zobowig-
zana prawem, to jednak tak sie sta-
to, ze J6zef udal sie tam ,wraz
z Marig, po$lubiong sobie brzemien-
ng“ (Luk. 2, 5). Ostatnie stowo mo-
ze by¢ insynuacjg powodu, dla kto-
rego réwniez i Maria poszta razem,
zblizat sie bowiem czas narodzin
i w tej okolicznosci nie powinna by-

ta zosta¢ sama. Inng przyczyng —
poza mozliwoscia obowigzku z na-
kazu byto moze to, ze Jézef
i Maria postanowili przenies¢ sie
na stale do rodzinnego miejsca rodu
Dawida, przeciez aniotprzy zwiasto-
waniu zapewniat, ze B6g odda no-
wonarodzonemu tron Dawida, jego
ojca (8 230). Byto wiec naturalng
rzeczg powrd6ci¢ do rodzinnego miej-
sca Dawida i tam oczekiwa¢ na
wypetnienie sie tajemniczych zamia-
row Bozych. Juz cd wielu wiekéw
prorok Micheasz wskazat na ,ma-
te* Betlejem jako miejsce urodze-

mitos¢ do nieprzyjaciét. Ale mimo
pozornego podobieAstwa przykaza-
nie to rézni sie ogromnie od przy-
kazania Chrystusa. U Buddy nie ma
ono charakteru pozytywnego, co sie
taczy z istotnymi cechami jego na-
uczania, ktére jest na wskro$ pesy-

mistyczne. Zycie jest ustawiczng
zmiang pozbawiong sensu i celu.
Che¢ do zycia prowadzi do usta-
wicznych pragnien i zludzen na
przemian. Pelne uswiadomienie so-
bie tego jest wtasnie najwyzsza ma-
droScig, pesymizm jest poznaniem
prawdy. Przez  Cierpienie  musi

przejs¢ kazdy, im predzej zdobedzie
poznanie bez sensu zycia, tym bliz-
szy jest nirwany, choé¢ na pytanie:
czy jest to nico$¢ czy stan wiecznej

szcze$liwosci — Budda nie odpo-
wiedziat. jesli ws$réd przykazan
Buddy istnieje mito$¢ nawet nie-

przyjaciot, to ptynie ona tylko z li-
tosci dla tych, ktoérzy jeszcze nie
zdobyli prawdziwego poznania, kt6-
rzy jeszcze nie pragng uwolnienia
sie od Swiata, co jednak jest prag-

nieniem ludzi tylko madrych, kt6-
rzy zdobyli prawdziwe poznanie.
I temu gtéwnie celowi ma stuzyé

owa mito$¢ blizniego majgca zatem
tylko charakter negatywny, ma po-
lega¢ tylko na nieczynieniu nikomu
krzywdy.

Zupetnie inaczej ujmuje te zagad-
nienia Chrystus. Zycie ma tu swoj
cel okreslony, jest pfobg, od kto-
rej zalezy zbawienie czlowieka.
Podczas tej proby kazdy ma obo-
wigzek czynnej, pozytywnej mitosci
blizniego, (,cokolwiek chcecie, aby
wam ludzie czynili i wy im czyn-
cie"). Decyduje ona o wartosci Czlo-
wieka. Cierpienie nie jest prawem
zycia, cho¢ woéwczas gdy jest nie-
zalezne od czlowieka, jest czynni-
kiem konstruktywnym. Za cierpie-
nia wynikajgce z nierbwnego roz-
dziatu débr odpowiedzialni sg bo-
gaci, za spos6b zycia odpowiedzialni,
sa wszyscy wobec Boga (w buddyz-
mie ta odpowiedzialno$¢ nie istnie-
je).

Chrystus czesto potepia ,Swiat",
ale w Jego rozumieniu chodzi o zto$é
w $wiecie, a nie o ucieczke przed
Swiatem. A wiec sam bierze udziat
w weselu w Kanie Galilejskiej, by-
wa na przyjeciach, Jego uczniowie
jedza i pija, mniej poszcza niz fa-
ryzeusze, mniej niz nawet ucznio-
wie Jana Chrzciciela. Chrystus po-
dziwia piekno przyrody (lilie polne,
ptaki niebieskie), malzenstwo na-
zywa ustanowieniem Bozym, bawi
sie z dzie¢mi, ptacze nad tragediag
Jerozolimy, z czego wida¢, jak byt
do Swego kraju przywigzany jako
cztowiek. Nie ma tu nigdzie uciecz-
ki przed $wiatem. Chrystus ptacze
nad bélem wdowy, ktéra utracita
syna i nad boélem Marii i .Marty
pozbawionych brata tazarza) ale w
obydwéch  wypadkach przywraca
zmartym zycie..

MowiliSmy wyzej, ze idee, ktore
gtosit Chrystus miaty charakter re-
wolucyjny; pod’ tym wzgledem
chrzescijanstwo stato znacznie Wy-
zej niz buddyzm. Nie znaczy to jed-
nak wcale, by Chrystus byt dzia-
taczem rewolucyjnym. Podkreslat
On czesto, ze Jego misja ma charak-
ter czysto religijny. Nie gtosit
ucieczki przed zyciem. Ale tez i nie
nawotywatl do obalenia istniejgcego
porzadku spotecznego. Sadzit, ze be-
dzie on jednak ulegat zmianie, ze
musi ulec zmianie w miare tego, jak
beda wchodzi¢ w zycie gtéwne idee
nauczania Chrystusowego. Do tego
ludzko$¢ oOwczesna nie byta jednak
zupetnie przygotowana. Odpowie-
dzialno$¢ za realizacje w zyciu spo-
tecznych konsekwencji nauki Chry-
stusa wziety na siebie nastepne ge-
neracje chrzesScijan.

ks. Mieczystaw Zywczynski

nia tego, ktéry miat panowac¢ nad
Izraelem (8§ 254).

Podr6z musiata by¢ dla Marii
niezwykle meczaca, majac na uwa-
dze jej dziewiaty miesigc cigzy.
Drogi bowiem w tych okolicach, nie
wytyczone jeszcze i nie utrzymywa-
ne przez Rzymian mistrzéw w
tym wzgledzie — byty zie i ledwie
nadawaly sie dla karawan oSlich
lub wielbtgdzich. Oprécz tego, zracji
nakazanego spisu, drogi te musiaty
by¢ zatloczone i dlatego jeszcze
bardziej przykre. Nasi matzonko-
wie, w najlepszym wypadku, mieli
do dyspozycji osiotka, na ktérego
natozono jeszcze zywnos$¢ i najko-
nieczniejsze przedmioty. Taki osio-
tek i dzi$ jeszcze w Palestynie idzie
na przedzie dilugiego szeregu wiel-
btgd6éw, albo tez postepuje za gru-

pa idacych ludzi. Trzy Ilub cztery
noclegi spedzili albo w jakim$ zna-
jomym domu, albo najprawdopo-

dobniej w przytutkach publicznych,
ktore lezaty przy drodze. Nalezato
w tym wypadku potozyé sie na zie-
mi wraz z wspo6tpodréznymi miedzy
wielbtgdem a osiotkiem.

Gdy doszli do Betlejemu, warun-
ki pogorszyly sie jeszcze. Mata osa-
da az kipiata od narodu, ktéry roz-
lokowat sie wszedzie po trochu, po-
czynajagc od schroniska dla kara-
wan. Moze to byta jeszcze budowla
starego Chamaam (8 241), odnawia-
na peprzez wieki. tukasz nazywa
ja ,gospoda“. Jednakze ta nazwa
nie powinna wprowadza¢ w biad
dzisiejszego czytelnika, ktéry moze
sobie wyobraza, ze owa gospoda od-
powiadata bodaj w przyblizeniu dzi-
siejszemu hotelikowi w prowincjo-
nalnym miasteczku. Schronisko dla
karawan owych czaséw byto raczej
podobne do dzisiejszego ,Khan“ w
Palestynie (8 439), a wiec niewielki
plac pod gotym niebem, otoczony
dosy¢ wysokim murem, w ktéorym
jest tylko jedno wejScie. Wewnatrz,

przy murze, wzdluz jednego Ilub
wiecej bokéw, szedt ganek, tu i
tam zamurowany, tworzac w ten
spos6b wigksze Ilub mniejsze  po-

mieszczenia dla podréoznych. | to
byta cala ,gospoda“. Zwierzeta kila-
dly sie na $rodku ped golym nie-
bem, a podrézni chronili sie pod
gankiem, lub w pomieszczeniach
zamurowanych, o ile bylo jeszcze
miejsce, w przeciwnym razie trze-
ba byto utozy¢ sie na noc posréd
zwierzat. Osobne mieszkanka, jesli
jeszcze byty, mozna byto  zajac,
ptacac odpowiednig takse. W tym
wiec zbiorowisku ludzi i zwierzat
pomieszanych razem zalatwiato sie
ré6zne sprawy, modlito sie do Boga,
Spiewato sie i spalo, jadio i Zala-
twiato fizjologiczne potrzeby — mo-
zna byto sie urodzi¢ i mozna byto
umrze¢.. Wszystko to ws$roéd otacza-
jacego brudu i smrodu, wéréd blo-
ta, ktére jeszcze dzi§ zatruwa obo-
zowiska beduinéw palestynskich w
czasie wedrowek.
tukasz zaznacza,
Maria .przybyli do Betlejemu ,nie
byto dla nich miejsca w gospo-
dzie* (2, 7). To zdanie jest bardziej
umys$ine, nizby sie zdawato na
pierwszy rzut oka. Gdyby, bowiem
tukasz chciat zaznaczy¢ tylko, ze
w schronisku dla karawan juz nie
byto wiecej miejsca, to wystarczyto-
by powiedzie¢, ze ,nie bylo miej-
sca", a tymczasem on podkresla, ze
.,dla nich*, odnoszac sie tym sa-
mym do specyficznych okolicznos$ci,
w jakich sie znajdowali, a wiec
majac na uwadze blisko$¢ porodu
dla Marii. Zdawa¢ by sie mogto, ze
to zbyteczna drobiazgowos$¢, atym-
czasem tak me jest. W Betlejemie
J6ozef mial na pewno znajornych,

ze gdy Jozef i

lub nawet krewnych, u ktérych
mogiby znalezé goscing, nawet i
wtedy, gdy osada byta przeludnio-

na, to jednak maty kat dla dwoj-
ga os6b, spokojnych i nie wymaga-
jacych, mozna byto zawsze znalez¢.
Gdy do Jerozolimy z okazji Pa-
schy naptywaly setki i tysigce piel-
grzymow (8 74), to stolica byta nie

mniej, przepetniona, niz Betlejem z
okazji spisu ludnosci, a jednak
wszyscy znajdowali miejsce dla
siebie. Oczywiscie, ze przy tych o-
kazjach réwniez i mate domkipry-
watne przedstawiaty obraz schro-
nisk dla karawan, bo byly to zwy-
kle duze izby, zbudowane wprost
na ziemi. W nich wszystko byto
razem, wszystko dokonywano na
oczach obecnych, nie mozna byto
niczego dokonaé¢ na ustroniu i w

tajemnicy. Dlatego mozna dobrze
zrozumieé¢ stowa, tukasza, ze ,nie
byto miejsca dla nic h*. W
momencie wiec, gdy juz mialy na-
stagpi¢ narodziny, Maria szukala

przede wszystkim spokoju i odosob-
nienia.

.| stato sie, gdy tam byli, Ze wy-
petnity sie dni, aby porodzila.
| porodzita syna swego pierworod-
nego i uwineta go w pieluszki t

ztozyta w ztobie" (Luk. 2, 6-77). Tu
jest mowa jedynie o ,ztobie“, ale
tym samym jest to wystarczajaca
wskaz6éwka, bioragc pod uwage 6w-
czesne zwyczaje. Zt6b oznacza row-
noczesénie szope, a szopa wedle 6w-
czesnych zwyczajow oznacza jaka$
grote lub maly schron, wydrazony
w S$cianie jakiego$ pagérka w oko-
licy osiedla. Groty tego rodzaju,
przeznaczone dla podobnych celéw
sa w Palestynie jeszcze dzi§ w po-
blizu domostw ludzkich. By¢é mo-
ze, ze owa stajenka, na ktorg skie-
rowali swoje oczy nasi malzonko-
wie byta czesciowo zajeta przez
zwierzeta, moze byta ciemna i bru-
dna od nawozu — ale byta nieco
z dala od wioski, a tym samym sa-
motna i zaciszna. To wystarczato
dla przysztej matki. Dlatego tez,
gdy przybyli do Betlejemu i zoba-
czyli 6w tlum ludzi, umiescili sie
na predce w tej odludnej grocie
tak w oczekiwaniu na formalnosci
spisu, jak tez ze wzgledu na naro-
dziny, ktoére miaty sie dokonac.
Jozef urzadzit jak mogt jakis kat
mniej zabrudzony, zastatl czystg sto-
ma, wyciggnat z plecaka zapasy i
co byto konieczne, rozktadajac to

wszystko na ztobie przytwierdzo-
nym do muru i to juz wszystko.
Innych wygéd na razie nie mozna
byto wymagaé¢, majac na uwadze
podréznych o niskim pochodzeniu
socjalnym, a ktérzy z wiasnego wy-

boru odosobnili, sie w pierwszej
lepszej grocie dla bydta.

A wiec ubéstwo i czysto$¢ — to
sa przyczyny, historyczne, dla kt6-

rych Jezus naredzit sie w grocie
dla zwierzat; ub6stwo jego przybra-
nego ojca, ktéry nie miat dos¢ pie-
niedzy, by wsrod tylu naptywo-
wych ludzi wynaja¢ dla siebe o-
Sobne pomieszczenie, czysto$¢ praw-
dziwej matki, ktéra pragneta oto-
czyé swoj porod peilng szacunku ta-
jemnica.

Owa grota, o ktorej
mowa, posiada na
wéréd innych

wyzej byta
swojg korzyscé
archeologicznych

miejsc z zycia Jezusa, nhajwiecej i
najstarsze $wiadectwa. Nie biorgc
juz pod uwage twierdzen réznych

apokryféw, ktére na ten temat wie-

le fantazjujg, juz w Il w. Justyn
Ueczennik, urodzony w Palestynie,
podaje taka cenng informacje.

,Gdy wiec dziecie narodzito sie w
Betlejem, poniewaz Jo6zef nie miat
w tej wiosce gdzie zamieszkaé, za-
mieszkat w pewnej grocie nie da-
leko od wioski. I gdy oni tam byli,
Maria porodzita Chrystusa i zlozyta
go w zilobie“.. (Dial. cum. Triph.

78). W pierwszym dziesiecioleciu
Il w. Orygenes roéwniez méwi o
grocie i zlobie, odwotlujgc sie do

powszechnej tradycji ,tu tych oko-
licach, nawet u tych, ktérzy nie
wyznaja naszej wiary“ (Contra Cel-

sum I, 51). Na podstawie tej tra-
dycji Konstantyn nakazuje w roku
325, by nad ta grota zbudowano

wspaniatag bazylike (zob. Euzebiusz,
Vita Constantini, 111, 41—43), kt6-
ra w 333 roku oglada! z podziwem
pielgrzym z Bordeaux. Bazylika ta
zostata uszanowana przez Persow,
ktérzy zajeli Palestyne w 614 roku
i do dzi$ istnieje.

Gdy Jezus Ujrzat Swiatto dzien-
ne w tej grocie, wowczas Maria
Jsuwineta go w pieluszki i zlozyta
w zlobie“. Te stowa ewangelisty
lekarza w. delikatny sposéb, ale
wyraznie dajg nam do poznania,
ze pordd nastgpit bez zwykiej w
tych wypadkach pomocy osoéb trze-
cich. . Matka osobiscie zajmuje sie
nowonarodzonym, owija go i u-
mieszcza w ziobie. Nawet Jozefa
sie pomija. Dopiero p6zniejsze pi-
sma apokryficzne postarajg sie o
to, by wezwaé¢ akuszerke, po ktora
poszedt Jézef bigdzac i dopytujgc
sie po okolicy. (ProtoewamgelLa Ja-
kuba, 19—20). Ale w naszej ewan-
gelii nie ma dla niej miejsca,, jak
to juz podkreslit $Sw. Hieronim
.Nulla ibi obstetric, nulla muliér-
cularum sedulitas intercessit, ipsa
pannis involvit infantem ipsa et
mater et cbstetrix fuit. (Ad. Helvi-
dium, 8) (2). Nie bez powodu przy-
szta Matka szukata z takg skwa-
pliwosciag osobnego i spokojnego
miejsca.

Tak wiec Maria ,porodzita syna
swego pierworodnego“, o ktorym
powiedziat Jej aniol, ze obejmie ja-
ko spadkobierca .stolice Dawida,
ojca swego“ (8 230). Ale przyszie
krélestwo nowonarodzonego —  o-
pierajac sie na pierwszych ozna-
kach miato by¢ zupetnie inne,
niz wszystkie wspotczesne, boc ten
dynastyczny spadkobierca miat za
sale tronowg — Otajnie, a za tron

zt6b, za baldachim wiszaca

pajeczyne u stropu, a za kadzielne
dymy. — wyziewy gnoju, za calg
Swite — dwoje ludzi bez domu.
Mimo wszystko Krélestwo owe-
go dynastycznego spadkobiercy po-
czeto sie ukazywaé juz i w tym
czasie za pomocag charakterystycz-
nych i nowych szczeg6téw, ktorych
nie znaly inne wspédiczesne kroéle-
stwa. Z owych trzech oséb, z kt6-
rych sktadat sie ten stajenny dwbér,

jedna reprezentowata dziewictwo,
druga, biede, a wszystkie trzy ra-
zem pokore i niewinnos$¢. Doktad-

nie 9 km bardziej na péinoc pysz-
nita sie zlocong oprawg S$Swita He-
roda Wielkiego, u ktérej dziewic-
two byto stowem catkowicie ob-
cym, bieda byta w pogardzie, a po-

kora i niewinno$¢ okazywatla @ sie
chyba w tym, ze dokonywano' za-
machu na rodzonego ojca, ze ska-

zywano na $mier¢ witasnych synow,
ze popetniano cudzotéstwa, . kazi-
rodztwa i sodomskie  grzechy.
Prawdziwy kontrast miedzy tymi
dwoma dworami nie wynikat z
faktu istnienia gnoju z jednej stro-
ny, a ztota z drugiej, ale z powo-
du zasadniczych r6znic moralnych
z obu sliron.

W kazdym razie nowonarodzone-
mu potomkowi Dawida nalezato
ztozy¢ hotd ze strony Swity dwor-
skiej, ktéra nie powinna byta swym
pochodzeniem rézni¢ sie zbytnio od
samego Dawida — a byt on paste-
rzem owiec. Hotd mieli ztozy¢

cztonkowie $wity, przywigzani do
tronu-ztobu. Poniewaz aniot przy
zwiastowaniu powiedziat, ze naro-
dzone dziecie bedzie nazwane ,sy-

nem Najwyzszego“;, nalezal mu sie
rowniez hotd dworu Najwyzszego,
cztonkowie tego dworu eztgczyli sie
w swej adoracji z owymi najniz-
szymi stugami na ziemi.

Betlejem byto polozone — i
zresztg tak jest — na skraju
pu, czyli na terenie pustym i nieu-
prawnym. ktéry mozna wykorzy-
sta¢ jedynie przez wypas trzod.
Kilkanascie owieczek, ktore byty
wiasnosciag mieszkancow wioski,
zapedzono do pobliskich stajen
ale duze stada zostawaly cala noc
na otwartym polu pod goltym nie-
bem pod. strazg pasterza, niezalez-
nie od tego, czy to byt dzien czy
noc, lato czy zima (8 174). Liczne
zwierzeta i kilku- ludzi stanowili
uzupetniajgcg sie catos¢, ktéra zy-
ta na stepie i ze stepu. Pastuchy
tego pokroju mieli najgorsza opinie
u Faryzeuszow i Pisarzy. Bo prze-
de wszystkim ich nomadyczny zy-
wot na stepie, gdzie brak byto wo-
dy, sprawial, ze byli brudni, $mier-
dzacy, nie znajacy podstawowych
zasad rytualnych obmywan rak,
czystosci naczyn, doboru pokarmoéow
i "dlatego oni w pierwszym rzedzie
stanowili 6w ,lud ziemi", ktory
wzbudzal u Faryzeuszéw serdeczng
pogarde (40). Oprbécz tego pasterze
ci uchodzili za urodzonych ziodziei
— byta wiec rada, by od nich nie
kupowaé¢ ani wetny, ani mleka,
gdyz mogly to by¢ rzeczy skradzio-
ne (Baba gamma, X, 9).

dzis
ste-

Z drugiej zn6w strony nie mozna
byto wymaga¢ od nich zbyt wiele

co do przestrzegania Jtradycyj-
nych“ przepisbw — by np. czesto
myli rece, by dobrze ptukali na-

czynia przed positkiem. Byli to bo-
wiem ludzie pewni siebie, zuchy i
jak nie bali sie rozbi¢ tbha napastu-
jacego wilka swym kijem, tak tez
nie zawahaliby sie zbytnio .przed
rozbiciem gtowy Faryzeusza czy
Pisarza, ktéry by chciat zbytnio
naprzykrza¢ sie ich sumieniu. Dla-
tego tez te wyrzutki spoteczenstwa
nie byly dopuszczane przed trybu-
naly sadowe, a ich $wiadectwa —
podobnie jak i ztodziejow oraz ra-
busiéw nie byty brane pod uwage
(Tosefta Sanhedrin, V, 5).

Ale ci pogardzani pasterze, wy-
rzuceni sprzed oblicza sedziow-
skiej $wity Faryzeuszow, weszlido
Swity krolewskiej nowonarodzone-
go syna.Dawida i zostali do tego
zaproszeni przez samych dworzan
Najwyzszego.

. byli w tej krainie paste-
rze, czuwajacy i odbywajagcy
nocne straze nad stadem swo-
im. A oto Aniot Panski stanat
przy nich i jasno$¢ Boza zew-
natrz ich os$wiecita, tak ze zle-
kli sie bojaznig wielkg. | rzekt
im Aniot. Nie lekajcie sig, oto
bowiem zwiastuje wam rados$¢
wielkg, ktéra bedzie wszystkie-
mu ludowi, ze sie wam dzi$ na-
rodzit Zbawiciel, ktorym jest
Chrystus Pan, w miescie Dawi-

dowym. A to bedzie dla WM
znakiem. Znajdziecie niemowle
owiniete w pieluszki i zlozone
w zlobie. | nagle zjawily sie z
Aniotem zastepy wojska nie*
bieskiego, wielbiagce Boga i mo-

wigcel
Chwata na wysokosci Bogu,
a na ziemi pokdj ludziom do-
brej woli“.

Opowie$¢ ta  nastepuje natych-
miast po opisie narodzin Jezusa,
jest wiec w intencji pisarza che¢,
podkres$lenia, ze te dwa wydarze-
nia co do czasu s prawie réwno-
czesne. A wiec Jezus urodzit sie
nocg, podobnie jak jeszcze w cza--
sie nocy ujrzeli pasterze anielskie

Zjawy.

Pasterzom wiec, po oddaniu na-
leznej chwaty Bogu na wysokos-
ciach, oznajmia sie tylko jedna
rzecz: ,pokéj na ziemi".

I rzeczywiscie pok6j woéwczas pa-
nowat na ziemi (8 225), ale byt to
pokoj przejsciowy, na kilka lat,
jakby kilka sekund na wielkim ze-
garze ludzkosci. Z tych kilku se-
kund, jakby z chwilowej przerwy
ws$réd burzy skorzystat ,Zbawiciel”,

a wiec ,Chrystus (Mesjasz) Pan“,
by zjawi¢ sie -wséréd ludzi. Przez
swych niebieskich dworzan ogta-

szat ,pokodj“. Jednakze zaczynajaca
sie era wznosita pokdj nowego po-
kroju, pokéj zalezny od nowych
warunkow. Pok6j o6wczesny tych
kilku lat opieral sie na potedze
Imperium Rzymu, byta to ,Pax Ro-
mana“, zagwarantowana 25 legio-
nami wojsk, ktére jednak okazaty
sie w przysztosci pod Teutobur-
giem niewystarczajgce, zaprawiajac
goryczag ostatnie lata panowania
Augusta. Nowy pokoj ,Chrystusa
Pana“ opierat sie raczej na ,do-
brej woli“, taskawos$ci Boga. Ci,
ktérzy przez swoje czyny okaza sie
godni tej faskawos$ci i na ktérych
ta ftaskawos$¢ spocznie (bo te dwa
fakty wzajemnie na sie oddzialy-
wajg), stang sie posiadaczami no-
wego pokoju. Oni to beda ,pokdj
czynigcy“, i beda nazwani ,Blogo-
stawieni“, bo im przypadnie w u-
dziale zaszczythna nazwa ,synow
Bozych" (§ 321).

To niezwykte objawienie sie a-
niotow oraz ich stowa przekonaly
pasterzy, ze narodzit sie Mesjasz.
Byli to ludzie prosci — nie rozu-
mieli nic z zawitej doktryny Fa-
ryzeusz6w — bedac jednak Izraeli-
tami dawnego typu, dobrze znali
stare obietnice o Mesjaszu, przeka-
zane przez prorokéw ludowi. Za-
pewne nie raz podczas dlugich go-
dzin pilnowania trzody mowili i
o tych proroctwach. Aniot wiec da-
je im teraiz rownie ,znak", tj. dzie-
cie uwiniete w pieluszki i zlozone
w ztobie. By¢ moze, ze wskazat im

nawet kierunek drogi ku wtasci-
wej grocie. Pasterze ci znalezli sie
w swoim zywiole. Groty znali do-

brze, sami bowiem, je$li czas po-
zwolit, chronili sie tam przed desz-

czem i zimnem. Moze niejeden z
nich umiescit w niej swojg zone
przed porodem i ztozyt podobnie
swoje nowonarodzone dziecie w
ztobie. Obecnie za$ ustyszeli od te-
go, ktoéry nie moze 6szukaé, ze

robwniez i Mesjasz znalazt sie w ich
warunkach bytowych. Poszli wiec
ku niemu z pos$piechem (tuk. 2,
16), a wiec z tym podnieceniem,
ktére rodzi sie z radosnego uczucia

braterstwa i réwnosci — gdyz by-
liby na pewno catkiem wolno i o-
pieszale kierowali swe kroki, petni
niepokoju, gdyby im kazano udac
sie na dwor Heroda, gdyby tam
sie byt narodzit Mesjasz.

Przybyli do groty. Znalezli Ma-

rie, Jézefa i narodzone dziecie. Po-
dziw ich ogarnagt. Bedac biednymi
co do pieniedzy, ale bogaczamidu-
chem, niczego nie zadali i bez zwto-

ki powrécili do swych trzéd. Od-
czuwali tylko wielkg potrzebe
chwalenia Boga — opowiedzenia
wszystkim pozostaltym tego, co sie
wydarzyto.

Zanim tukasz ukonczyt to opo-
wiadanie, z obowigzku historyka

podkres$la, ze ,Maria za$ zachowy-
wata wszystkie te stowa (wyrazenie
hebrajskie, zamiast sprawy),
rozwazajgc je w sercu swoim".
Wiemy juz. ze jest to delikatna a-
luzja do zrédta informacji tukaszo-
wych (§ 142).

Giuseppe Ricciotti

, Fragment
Cristo",

ksigzki ,Vita di GesCl
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O0Z w tym dziw-
nego, ze ksieza z
parafii Swietego
Clovisa po raz
pierwszy zaslysze-
li o wybuchu woj-
ny cd poetki. Poet-
ka ta, powiadaja,
wczesniej wiedziata o] Agadi-
rze niz niemiecka admiralicja.
Byia to kobieta ezterdziestckil-
kuletnia, o zar6zowionej twarzy,
przesadnym sposob e ubierania sigi
bardzo dzwigcznym glosie. Wymy-
Slita nowag technike wersyfikaciji,
oparta pono na zasadach Euklide-
sa zastosowanych do pod$wiadomo-
Sci. Ostatnio zyskata sobie euro-
pejska stawe strofg brzmigcag tak:

Fujarki bogéw

Chwate E. Zoli gtoszg —

U zwiewnych wioset Charon

P'z«?z S.yks jego kosSci

Wiezie

Za cene¢ nicosci.

Kigdz Ronsard wyra-rt watpli-
wos$¢, czy powyzsza zwrotka ma
co$ wspolnego z poezjg chrzesci-
janska, ba, kanonik Litry wahpit,
czy ma ona co$ wspdlnego z poe-
Zjg.

— Viviani zapewniat mnie otym
osobiscie — powiedziata z drama-
tycznym gestem poetka stojagc  w
Srodku rozmoéwnicy. — Juz podpi-
sano powszechna mobilizacje. A
ksieza tez pdjdag na front.

M EWIELE miat ksigdz' do psko-
*  wania: sutanna, dwie pary bu-
tow, dwie pary bielizny i brewiarz
— wiedziat, ze mundur dostanie
w kadrach. Gospodyni, pani Bou-
lon, uprzejmie zgodzita sie zaopie-
kowaé¢ ,Swietym Blazejem z Ka-
padocji“. Swiety Btazej z Kapado-

cji to byt kot, ksiezy ulubieniec, .

ktérego zachowanie nie zawsze li-
cowatlo z imieniem, jakkolwiek
ksigdz mogt poszczyci¢ sie osiag-
nieciami w przyuczaniu go, by nie
polowat na golebie, ktére przyla-
tywaly tu z kosciota na spacery po
parapecie. Pani Boulon powiedzia-
ta, ze bedzie zmuszona poprosic
ksiedza, zeby zaptacit za utrzyma-
nie kota — ceny teraz poéjda pio-
runem w go6re, kiedy cesarz naro-
bit tyle tych okropnosci. To jedno
byto na pocieszenie, ze wszystko
nie potrwa dtugo, mowita pani
Beulen, za miesigc bedg w Berli-
nie, jak ja zapewnial ten pan z
trzeciego pietra.

Kanonik Litry nie miat czasu
przyjs¢ na stacje, by odprowadzi¢
ksiedza Gaston na wojaczke, totez
kroczyt on do Gare de L'Est sa-
motnie, w obwistym jasnoniebies-
kim mundurze, ktéry mu wydaliw
kadrach. A poniewaz zbrakto ple-
cakéw, ni6st zapasowag bielizne w
gazecie obwigzanej sznurkiem.
Szedt, bo wszystkie autobusy i
tramwaje byly przepeilnione, a do-
mys$lat sie. ze i w kolejce pod-
ziemnej jest ttok. Gd6' tak masze-
rowat wzdtuz rue de Quatre Sep-
tembre upalne letnie stofice Swie-
cito mu w twarz I8nigcqg od potu,
lecz ksigdz Gaston byt zbyt szcze-
Sliwy, by sie- przejmowaé, ze - sie
poci — szedt przeciez na  $Swieta
wojne, szedt walczy¢é o Francje.
Dachy doméw na rue Réauim”- i
Boulevard Sebastopol mocno ujety
w klamry niebo. Na ulicach tlumy
zotnierzy z pakunkami na plecach
lub parterowymi paczkami pod pa-
cha. Zoinierze $miali sie do ksie-
dza Gaston, a ksigdz Gaston $miat
sie do zoinierzy — szedt przeciez
na $Swieta wojne, szedt walczy¢ o
Francje. Czasem S$liczne dziewczeta
idac z zoinierzami tez sie usmie-
chaly do niego i powiewaly ku nie-
mu dionmi, & chociaz on byt kapta-
nem i miat znak wyryty na zaw-
sze w  duszy, usmiechat sie do
Slicznych dziewczat i tez powiewat
ku nim dtoniag — szedt przeciez
na $wieta wojne, walczy¢ o Fran-
cje.

| pomyslal, ze mégiby sie poczué
jeszcze szczes$liwszy, gdyby jego
tez kto§ odprowadzatl na stacje.
Pragnat przez chwile, zeby jego
matka dozyta tej chwili, ale po-
mys$lat, ze to samolubne, ze zranit-
by jej matczyne serce mysSlg o je-

dynym synu idgcym na wojne.
Wiezy rodzinne to co$, czego ka-
ptani sie wyrzekli — maja za to

inne rados$ci. Stodycz psalméw by-
ta jedng z tych radosci, wiec idac
ulicami stat ich piekno ku niebu.
,Quem dilecta tabernacula tua,
Domine virtutum®“ — zamruczat
i wtedy spostrzegt, ze jednak przy-
szedt kto$§ pozegna¢ go. Przy wejs-
ciu na stacje stata Armelle trzy-
majac sie maminej reki. Stonce ja-
Sniato na puszystych witosach
dziewczynki ubranej w sukienke w
kwiatki, w ktérej wyglagdata jak
stokrotka. Podbiegta do ksiedza,
gdy tylko go zobaczyla, a on po-
chwycit ja w ramiona, uniést w
gore, a potem przycisnat do serca
i ucatowal, zapominajgc, jak Dbar-
dzo musi jg kiu¢ jego broda.

I/ ARDYNAL anielski odwiedzit

brytyjskich zotnierzy. W dro-
dze powrotnej zatrzymat sie na o-
biedzie u swego brata w Paryzu.
Kardynat francuski zrkrzatnagl sie,
by Franciszkowi niczego nie bra-
kto, Franciszek bowiem dat mu
podwodjng porcje fladry w Venti-
mi.gii.

Obgsdali catg Swietg kupe prata-
tOW. lecz gtéwnie moéwili o wojnie,
Z ktérej Pan B6g — jak mysSleli —
nie maégt by¢ bardzo zadowolony.
Alfons moéwit, ze gdyby to on byt
Benedyktem, obtozytby ekskomu-
nikg wszystkich niemieckich du-
chownych i $wieckich za zbrodnie
przeciw ludzkosci. Ale Franciszek
powiedziat, ze to wcale nie jest
takie proste. Franciszek powiedzial,
ze cho¢ sprawa Francji i Wielkiej
Brytanii jest niewatpliwie stusz-
niejsza od sprawy Niemiec, trzeba
bedzie wielu wiekdw koniecznego

namystu, by ustali¢ wszystkie bile-
dy i stusznosci stron. Kazde przed-
wczesne potepienie oficjalne mo-
gtoby spowodowaé¢ powstanie no-
wej schizmy, Alfons za$ musi pa-
mieta¢. ze Kosciot Bozy jest dra-
bing spuszczong z nieba dla wszyst-
kich ludzi. Al? Alfons wcigz twier-
dzit, ze Benedykt powinien eksko-
munikowacd wszystkich Niemcow,
a gtéwnie kardynata arcybiskupa
Kolonii, ktéry na ostatnim Con-
clave rozimy,$inie kazat mu poét go-
dziny czeka¢ przed fazienka.

W koncu postanowili pomodli¢
sie o zwyciestwo. Tym razem jed-
nakze pomodlag sie sami, ostatnio
bowiem, kiedy modlili sie publicz-
nie, bieg wypadkéw przybrat nie-
pomysiny obrét. Ramie przy ra-
mieniu uklekli w domowej kapli-
cy i wznie$li modly do Boga, by
darzyt przewaga ich bron oraz by
zatatat dziury w Chrystusowej sza-
cie, ktérg jest Kosciot

USTAL ogien zaporowy. Rozlegt
sie gwizd. Ksigdz Gaston sko-
czyt wraz z innymi, zdumiony, ze
to takie tatwe. Ponad nimi zgasly
gwiazdy. Niebo byto jak wydety
zagiel btekitny, a gdzieniegdzie
ptaki zaczynaly $piewaé. Z prawe-
go skrzydta zastona dymna, maja-
ca ustrzec ich od obstrzatu z flan-
ki od wzg6rza, suneta po ziemi
jak nierozwazna chmura. Nad po-
zycjami niemieckimi—scisza. Bieg-
nagc z karabnem na przyczepke,
ksiadz poczut, ze mogtby tak co-
dziennie lata¢ na wzgo6rze'

| wtedy zagrzmiata wroga arty-
leria. Zatrzeszczaly karabiny, bry-
znely ogniem kulomioty. Obok ksie-
dza ludzie zaczeli padaé. Na pra-
wo kto$ osunat sie na ziemie i le-
z3c prébowat wttoczy¢ zwoje
wnetrznosci z powrotem do brzu-
cha. Na lewo dziewietnastoletni
chlopiec — broczac krwiag z miejsca,
gdzie kiedy$ byly oczy — wotat: Ma-
mo! Ksigdz tez upadi Nie dlate-
go, ze byt ranny, ale ze sie bat i
nogi odmowily ruu postuszenstwa.
Kule gwizdaly koto niego, jakby
kto§ rwat bibutke.

Na szczycie wzgo6rza mogt doj-
rze¢ grupe Niemcéw siejacych o-
gniem z karabinu maszynowego.
W lewo — w prawo, w prawo —
w lewo kierowali Niemcy Ilufe ku-
lomiotu. Stonce odbijalo sie na
hetmach takim blaskiem, ze trud-

no bylo dostrzec twarze. Przy-
pomniat sobie, ze to wtasnie nie-
miecki kulomiot postrzelit jego
przyjaciela, Bessier. | zdat sobie

sprawe, ze go zastrzelg za tcho6-
rzostwo, jezeli bedzie lezat diluzej.
Ale lezat nie po to, by nie zabija¢

Niemcéw, nie! a dlatego, ze sie
bal, by jego nie zastrzelono. Wstat
i zaczgl biec do gniazda karabinu.
Moéwiono mu, ze atak w pojedyn-
ke na karabin maszynowy jestjed-
nym z najwiekszych przyktadow
mestwa. Ksigdz Gaston bardzo
chciat by¢ mezny. m

Lezat na ziemi trzy sekundy.
Pietnascie musiat biec do kulomio-
tu, lecz kiedy dobiegt donh — ka-
rabin juz nie strzelal. Inny fran-
cuski zotnierz podczolgat sie poza
gniazdo i rzucit w nie reczny gra-
nat. Stonce wcigz jasnialo na sta-
lowych hetmach niemieckich  zot-
nierzy, lecz oni juz nie zyli.

Ksigdz biegt dalej. Zastona dym-
na rozplynela sie w gestg mgte i
nic juz nie widziat przed soba.
Biegngc styszal bicie swego serca
i grzechot manierki o ekwipunek.
Nie mogt dostrzec nikogo wokoto.
Wcigz biegt poprzez dym. | wtedy
nagle ziemia urwata mu sie pod
nogami a on stoczyt sie w wyrwe
po pocisku. Nie upadt jednakze na
nos — w ostatniej chwili zdotat
odzyska¢ réwnowage. Przed nim
stat miody zolnierz niemiecki. Zot-
nierz zamierzyt sie na ksiedza ba-
gnetem, ale zamierzyt sie nieumie-
jetnie i karabin wys$lizngt sie mu
z reki i upadt na ziemie.

Jeszcze zanim nadleciat pocisk,
wyjac w powietrzu — ksigdz Ga-
ston wiedziat, ze nie zabije nie-
mieckiego chiopca. Nie zabije nie-
mieckiego chtopca, bo kleknat kie-
dy$ przed biskupem, a ten ziozyt
na nim dtonie i uczynit znak w
duszy jego. Pocisk, wyjac w  po-
wietrzu nadleciat w chwili, gdy
ksigdz to pomysSlal, i niebo zacig-
zyto mu nad gtowa. Ksigdz i zol
nierz przywarli do ziemi. Eksplo-
zja nastgpita w poblizu. Fontanna
kamieni i piachu wyrosta czernig
w niebo. Dlugo jeszcze brzmiatla ta
eksplozja w uszach ksiedza. Piach
i kamienie opadaly wolniej, niz
sie wzbily. Ksigdz zaczekal, az
wszystkie opadrta, nim podnidst sie
na nogi. Zotnierz niemiecki nie po-

ruszyt sie. Ksigdz zobaczyl, ze
krew saczy sie z jego spodni.
— Jeste$ ranny? — zapytat fa-

mang niemczyzna.

Z poczatku chtopiec nic nie od-
powiadat. Poruszyt ustami, lecz nie
wydobyt z nich Zzadnego dzwieku.
Sporo czasu uptyneto, zanim od-
zyskat mowe.

— To byto, jakby dom zwalit
sie na mnie — zdotatl wreszcie wy-
jaka¢, — Ale nie czujem bdlu.
Tylko kiedy chce sie ruszyé, to
jakbym miat nogi przybite do zie-
mi. — Zadmiat sie. Potem drgnat
i zaczgl kasac¢ ziemie leja po pocis-
ku. — Skonczyta sie dla mnie
wojna. Teraz bedag musieli odestac
mnie do domu. — Smial sie przez
chwile i nagle wybuchnat ptaczem.
— Ale moze umre.. Ty jeste$ do-
bry Francuz, powiedz mi, ze nie
umre.

— Na pewno nie umrzesz —wy-
rzekt ksigdz, ale wecale nie wie-
dziat, czy chiopiec nie umrze. Nie
wiedziat, czy chiopiec nie umrze,
w seminarium bowiem nie uczono
o ciele, tylko o duszy, a ta jest
nieSmiertelna.

— A jezeli umre, napiszesz do
moich rodzicéw? — spytat chio-

W porannym stohcu przezie-
raly z jego twarzy blados$¢ i prze-
osamotnienie.

dlit sie za Armelle, by godnie przy-
jeta pierwszg Komunie i
wszystkie dni swego zycia.
na pclach bitew,
chorych w szpitalach,
niow. W koncu pomodlit sie za sie-
ale chiopiec byt zen dobrego
Trudno byto ksiedzu schodzi¢ po
schodach z torbg na zakupy w jed-
nej, a z laska w drugiej
domys$lat sie,
ktéry ma sztuczng noge,
to jeszcze wiekszg trudnosé.

jeszcze oddychat.
kieszeni* jego munduru znalazt za-
tosne skarby, jakie Zzotnierze biorg
z sobg na wojne, by mogli sie czu¢
Byty tam fotografie
pana w $rednim wieku,
takze wielkookiej

puszystych wiosach.
Otto kochajgca Mado“, brzmiat na-

pier§s chtopca:

mniej samotni.

schodéw. Polega on na tym, ze cig-
gle trzeba pamieta¢, aby przy scho-
dzeniu najpierw stawia¢ chorg no-
ge, a przy wchodzeniu
rade miatl teraz ksigdz na

,Kochanemu

0 puszystych wiosach
byta bardzo podobna do wielu
nych wielkookich dziewczat o pu-
szystych wiosach, stopniach ottarza.
stary kaptan
mu, ze cho¢ nie ma tego w prze-
jedynie stusznym zachowa-

niem wobec Pana Boga jest zosta-

chociaz wiedziat,

wszystkie papiery
list jakis z a-
lecz na proz-

nadziei, ze znajdzie
dresem na odwrocie,

no. Byta tam tylko ksigzeczka zol nie odprawi sie modlitw po
i pateny z sobag zaraz po Ostatniej
0 nieprzystojnym
Powolno$¢ wobec
starego kaptana utatwit ksiedzu se-

kret Bessier.

Kiedy ksigdz z tym

piec wcigz jeszcze oddychat Ksigdz
pocieszal sie nadzieja, ze sanitariu-
sze przybeda na czas i chiopiec nie
Zastanawiat sie,
katolikiem. Moze powinien byl po-
wiedzie¢ mu, i

nek ustrojonych do pierwszej
sklepie warzyw-
nym, dokad zaszedi, zeby kupi¢ so-
Utagodzit su-
dziewczynki w biatych sukienkach,
a ksiadz cieszyt sie,
cudowne rzeczy sprawi z ich

mienie moéwiagc

ginacych na polu bitwy. To polity-

RRLCE MARSHALL

EVERY MAL A PENNY

thum. WACLAW NIEPOKOLCZYCKI

Rzekt dziewczynkom,
witasnie on bedzie celebrowat msze
Swieta, w czasie ktorej
do Komunii,

kupcy powinni

Bo spiskowali,
Bo urzekali,

bo zgrzeszyli.
a wszyscy w sklepie
ze ksigdz musi
bo przewodni-
uroczystosci. Wszy-
scy w sklepie powiedzieli, jak bar-
dzo ciesza sie z powrotu ksiedza i
jaki dzielny musiat on by¢,

Bo pysznili sie
sity. Bo upijali

sie bardzo dumny,
czy tak waznej

nikt nie upowaznit

bo grzeszyli.

grzeszy¢ zamierzaja.

Ksigdz Gaston biegt na S$lepo po-
i gdzie spodzie-
sie znalez¢ batalion.
rozlegt sie nowy wybuch
fontanna kamieni
sta w niebo. Teraz to ksigdz
czul, jakby mu wielki
lit sie na nege, a nie doznal bélu.

sprzedata mu fasole o pare centy-
niz widnialo na wy-
piachu wyro-

lekkich obyczajéw,

mieszkanko na piatym pietrze,
byta uprzejma dla ksiedza,
wrécit z zakupami.
przy wejsciu
nie nalezalo sie korzysta-
nie z windy
stuzbowy pokoik na pigtym pietrze
i zbyt maty czynsz
centralnie ogrzewana pani
obyczajéw powiedziata,

LS' SIADZ Gaston zwykie wstawat

Boulon wynosi
Dzi$ jednakze mogt so-
bie pozwoli¢ na ten
pospac¢ troche diuzej, bo odprawiat
melle bedzie przystepowata
odkad wyszedt
choé¢ kulat bardzo przy ota-
dobrze odpra-
a nawet by¢ subdiako-
celebrans pamietal, z
by sie nie $pieszy¢.

chwile myslac
Komunii Armelle i
gladajac sie gotebiowi,
i z powrotem po parape-
Swiety Blazej z Kapadocji tez

by ksigdz dzielit
nig winde, przeciez tak paskudnie
pomkneli w gére, a ksiadz ufal, ze
raptownie wzniesie sie po
dusza centralnie ogrzewa-
pani lekkich obyczajow. Wyra-
zita ona nadzieje, ze ksigdz wre-
szcie pozna jej

ze maja jeszcze wiele
z powrotem po pa- innych wspo6Inych
aie nie knut na niego za-
Ksiezy ulubieniec wiedzial,
ze cho¢ jego pan miat jak na teo-
ustalone poglady
romanse, to jednak sprze-
sie pewnym przejawom ob-
zarstwa. Z ulicy dobiegat ochrypty
gtos galganiarza.

Wkroétce potem ksigdz wstat,
jeszcze przed mszag poczy-
a to zabieralo mu wie-
cej czasu niz przed wojna, bo bar-
niosgc torbe. Uklagkt
zanim zaczat
sie za wszystkich
tego dnia, by
im wieczne odpoczywanie.
Modlit sie za zywych, by Bog
dopomagat w poczynaniach.

Takze i poetka byta uprzejma dla
dogoniwszy go w drodze

zarecytowata
swéj nowy poemat o walce bykow

,Corrida de toros
Matadores, picadoies,

| marsza zew
Se gueda prohibido

En el suelo.,"

Gdy doszli do drzwi koSciota, po-

tych, kiérzy umierali etka wcigz jeszcze recytowala swdj

Ksigdz nie bardzo uwaznie stu-
chat poematu. Rozgladat sie za Ar-

melle. Gdy tylko zjbaczyt dziew-
czynke idacg z matkag po scho-
dach, podszedt ku niej pozegnawszy
poetke. Stonce ziocito sie na nie-
bieskim niebie, a biata muslinowa
suknia Armelle wygladata jak lek-
ka falujaca chmurka. Jej oczka
spogladaly uroczyscie sponad u-
Smiechnietych wust. Ksigdz Gaston
chciat dziewczynce powiedzie¢ ca-
te mnéstwo rzeczy. Chciat jej po-
wiedzieé¢, ze idzie ona dokonacé
szczesliwej i radosnej rzeczy, bo
to jest sens Swiata i Swiatto nan
rzucone. Chcial jej powiedzie¢, ze
stan taski uswiecajacej piekniejszy
jest niz letnie niebo ponad nig.
Ale tylko pocatowat ja w oba po-
liczki i zas$miat sige, kiedy powie-
dziata, ze jego broda kiuje. Po6z-
niej dat jej obrazek i poszedt do
zakrystii ubra¢ sie do mszy Swie-
tej. Biale attasowe szaty liturgicz-
ne byty przygotowane. Wiasnie
chciat wzig¢ humerat, gdy nadbiegt
w pos$piechu ksigdz Moune.

— No, zdazytem na czas — po-
wiedziat ksigdz Moune. Wskazat
na réwniez przygotowane czarne
szaty. — Requiem o dwunastej w
kaplicy NajSwietszej Maryi Panny.
Zawiadomienie przyszto wczoraj
p6Zzno w nocy. Ksigdz proboszcz
powiedziat, ze bardziej odpowied-
nio bedzie, jak ja wudziele pierw-
szej Komunii, a ksigdz odprawi
Requiem. Ksigdz proboszcz powie-
dzial, zeby ksigdz jak najmniej ce-
lebrowat przy gtownym otarzu, bo
ksigdz kuleje.

— Ale dzi$ przystepuje do pierw-
szej Komunii dziewczynka, z Kkté-
ra jestem szczeg6lnie zaprzyjaznio-
ny — powiedziat ksigdz Gaston. —
Obiecatem jej, ze ja bede odpra-
wiat te msze.

— Ksieze Gaston, ja tylko pow-
tarzam instrukcje proboszcza —
odpart ksigdz Moune.

Ksigdz Gaston chciat powiedzieé
wiele. Chciat powiedzie¢, ze nie je-
go wina, iz zostat ranny na fron-
cie, podczas gdy ksigdz Moune u-
krywat sie w Brescie prébujac na-
wracac... puszki sardynek. Lecz
wiedzial, ze nie powie tego, bo byt
kaptanem. Kaptan nie oskarza ka-
ptana o tchérzostwo. Kaptan nie
ma prawa do ludzkich afektacji.
Kaptan zostat przybity do Chry-
stusowej meki w dniu Swiecen. A
rece kaptana to bezpieczne rece —
rece wszystkich kaptanéw to bez-
pieczne rece i wszystko jedno, kté-
re udzielg sakramentéw.

Ksigdz Gaston wyszedt z zakry-
stii i uklgkt w ciemnym kacie za
ottarzem — modlit sie za dzieci,
ktéore miaty przystgpi¢ do pierw-
szej Komunii, by taska mogta na
nie sptynac..

\A # lutym 1922 roku kardynatowi

* ® $nily sie znowu trzy biate su-
tanny, Benedykt XV bowiem u-
mart i znéw trzeba bylo wybierac
nowego papieza, by strzegt ognia.
Tym razem jednakze kardynatmy-
Slat, ze Franciszek ma wieksze
szanse niz on, ale Franciszek po-
wiedzial, ze nie. Spacerowali w o-
grodzie watykanskim, kiedy Fran-
ciszek to powiedziat. Naprzeciw im
szly Ich Eminencje z Monachium
z Kolonii szeleszczac sakralng
purpurg.

— MA4j drogi Alfonsie, tak bar-
dzo sie ciesze, ze wojna sie skon-
czyta, bo caly czas czekatem, zeby
moéc ci wyjasni¢, dlaczego kazatem
ci czeka¢ tak dtugo przed tazien-
ka — powiedziat kardynat z Kolo-
nii, kroczac z rozwartymi ramio-
nami ku swemu bratu. — Nie zro-
bitem tego umys$inie, tylko zasuw-
ka sie zacietfa.

Czterej kardynalowie spacerowa-
li razem, radzac ponuro. Zgadzali
sie, ze wojna byla pomyikg. Jak
sadzili, jedno dobre z niej wyni-
kto: $Swiat dostat tak surowg na-
uczke, ze podobna katastrofa juz
sie chyba nie zdarzy. Ich Eminen-
cje sadzily, ze nadeszla wielka oO-
kazja usSwiecenia Swiata. Ich Emi-
nencje mogtly rozrézni¢ znaki od-
rodzenia religijnego w wielu kra-
jach. Cieszyli sie, ze zostaly zala-
tane dziury w Chrystusowej sza-
cie, ktérg jest Koscioth

[«

1922 roku nikt juz nie by!

wdzieczny ksiedzu Gastomowi
za to, ze byt tak paskudnie ranny w
czasie wojny. Centralnie ogrzewa-
na pani lekkich obyczajéw juz nie
zapraszata go do  windy, kiedy
wracat z peing torbg zakupow.
Dzi$ jego torba byta petniejsza niz
zwykle — Bessier miat przyjs¢ na
kolacje, wiec kupit dwa Kkotlety
wieprzowe i butelke wina. Chociaz
ksigdz wcigz jeszcze musiat nosic
but na grubej podeszwie i wyso-
kim obcasie, jego zraniona noga
byta teraz znacznie silniejsza.
Dos$¢ e tatwo wdraipai sie na szoste
pietro trzymajac sie lewa reka za
porecz, a w zebach niosgc laske.
Swiety Btazej z Kapadocji tak sie
zainteresowat zapachem kotletéow,
ze ksigdz musiat mu da¢ troche
fasoli na odczepke, by moéc zajgé
sie kucharzeniem. Wilozyt jarzyny
do garnka, lecz postanowit, ze nie
zacznie smazy¢ kotletéw, dopdki
Bessier nie przyjdzie — w ten spo-
s6b beda lepiej smakowaly. Sprzat-
nat ksigzki ze stotu, start mokrag
szmatkg cerate, przygotowat szklan-
ki, noze i widelce, pokroit pomido-
ry i odkorkowat wino. Po6zniej,
majac jeszcze troche czasu do
przyj$cia Bessier, pozwolit sobie na
odrobing $wiatowosci, wlozywszy
na uszy stuchawki detektora, kto-
ry mu podarowata poetka za to,
te tak dobrze rozumiat jej wiersze
o Hiszpanii. Ksigdz Gaston nie do-
patrywat sie w tym nowym wyna-
lazku takiego zta, jak kanonik Li-
try.

Bessier przyszedt w zlym na-
stroju. Gumowy koniec laski - po-
Sliznat sie w  katuzce oliwy na
platformie kolejki podziemnej |

Bessier rozciggnat sie ria ziemi.
A pani Boulon skrzyczata go, gdy
chciat pojecha¢ winda. Sztuczna
noga czy nie sztuczna noga, miat
is¢ piechotg — tylko goscie porzad-
nie ptacacych lokatoréw majg pra-
wo uzywaé¢ windy, powiedziata pa-
ni Boulon. Bessier twierdzit, ze to
wspaniale okreéla sluszno$¢  stéw
Karola Marksa, ktéry wyrazit sie,
ze walka trwa miedzy proletaria-
tem a bogaczami. Méwigc to podat
ksiedzu magazyn ilustrowany i ka-
zat popatrze¢ na sz6stg strone.
Magazyn byt peten fotografii e-
leganckich  miodych pan, najwi-
doczniej myslacych jak najmniej o
wiasnym  zbawieniu. Wsparte o
drzwiczki limuzyn, gnus$niejace na
poktadach transatlantykéw, stojg-
ce pod olbrzymimi parasolami na
wyscigach, pijgce herbate na Ri-
vierze, pokazujgce nogi na kursach

golfa — ud$miechaly sie do Swiata,
jakby nigdy nie mialty umrzeé.
,Osobistosci v/ St. Moritz* — glo-

sit nagtowek strony szostej, a pod
nim byta fotografia miodej pani i
pana, usadowionych na wysokich
stotkach przy barze i napis: ,Ma-
demoiselle Solange Buonacompa-
gnia i Monsieur Henri de la Por-
te du Bibier, ktérych zargczyny
niedawno ogtoszono“.

— Dobre ogtoszenie dla Kosciota,
ha? — zadrwit Bessier. — Brata-
nica kardynata zalewa sie w barze,
podczas gdy starcy i dzieci umiera-
ja z gtodu.

— Trzeba widzie¢ rzeczy we wia-

Sciwych proporcjach — rzekt ksigdz
tagodnie.
— Stuchaj — powiedziat Bessier

— me dawniej jak tydzien temu
ta Swinia odmoéwita mi podwyzki o
30 frankéw. Wyglada, jakby mogt
optaci¢ ccetaile Mademoiselle Buo-
nacompagnia, nieprawdaz? JeSli to,
ze nie moze da¢ mi podwyzki, a je-
dzie do St. Moritz na narty — jest
we wilasciwych  proporcjach, to
bardzo bym chciat wiedzie¢, co nie
jest. Na Swiecie nedza, prosze wie-
lebnego ksiedza, a jaik zwykle nie
wydaje sie, zeby Kos$ciét chciat te-
mu zaradzié.

— Stugi Kosciota sg zawsze go-
towi dta tych, co szukajg pociesze-
nia — powiedziat ksiagdz rozpusz-
czajgc masto na patelni.

— Nie pocieszenia chca robotni-
cy, ale sprawiedliwosci — powie-
dziat Bessier. — Cztowiek zwacy
Sie André Desimoutiers zostat ska-
zany w zesztym tygodniu na $mier¢
za morderstwo. Jesli nie wiesz, dla-
czego zamordowal, to ci opowiem.
André Defimouitier" przez calg woj-
ne walczyt jako piechur. Byt jpod
Vimy i pod Verdun, i byt cztery
razy ranny. W cywilu pracowat w
ekipie naprawy drog, lecz po de-
mobilizacji jego pryncypat nie
chciat go przyja¢ z powrotem, mo-
wigc, ze jest niezdolny do pracy.
Nie mogt utrzymac sie z .renty in-
walidzkiej, wiec musiat chodzi¢ po
ulicach sprzedawac¢ otéwtki, a tacy
panowie jak Henri de la Porte du
Bibier zatrzaskiwali mu  drzwi
przed nosem, méwiac, ze nie maja
czasu dla bohater6w wojennych. W
konicu zamordowat staruszke na
Boulevard Barbes dla 50 frankéw.

— Mimo wszystko, morderstwo
to straszng zbrodnia — powiedziat
ksigdz Gaston.

— Nie taka straszna, jak pozos-
tawienie ikogo$ bez $rodkéw do zy-
cia — odrzekt Bessier. — Desmou-
tiers miat przynajmniej odwage za-
bi¢ wtasnymi rekoma. A zrobit to
z elementarnych przyczyn: byt gtod-
ny. Bogacze nie majag odwagi za-
bija¢ wtasnymi rekoma — posyta-
ja gtéd i zimno, by za nich dziata-
ty, a ci wykonawcy zbrodni nie
dzialaja z elementarnych przyczyn;
bogacze powotuja ich, bo chca sie
puszczaé w Briarritz i pi¢ coctaile
w St. Moritz. Ciebie i mnie ranio-
no na wojnie po to, by francuscy,
angielscy i amerykanscy bogacze
mogli pali¢ najlepsze cygara i mieé
najtadniejsze kobiety, a niemieccy
bogacze nie.

Ksigdz Gaston wspéiczut przyja-
cielowi, ktéry zloszczac sie siedziat
v/ tanim bawetnianym ubraniu i ko-
szuli w poprzeczne paski. Wiedziat,
ze wiele jest prawdy w tym, co
Bessier moéwit.

— Wszystko jedno, nie wolno ci
sie rozgorycza¢ — powiedziat mu.

— Jak tu sie nie rozgoryczac?
Mam zone, mam dziecko i cho¢ o-
rze jak wat, za mato zarabiam na
ich utrzymanie. M6j zawdd nie jest
taki tatwy: ksiegowgpje, kosztory-
sy i Bog wie co jeszcze. A wieczo-
rami chodze do sklepu spisywaé
rachunki, zeby zwigza¢ koniec z
koncem. Wszystko to, zeby Mon-
sieur Henni de la Porte du Bibier
moégt poslubi¢ bratanice kardynata,

— Nie mieszaj w to Kosciota,
Bessier.

— Jak mam nie miesza¢ w to
Kos$ciota, kiedy on siedzi w tym po
uszy — odpart Bessier. — Czy
wiesz, co powiedziata zebrakowi
pewna zamozna pani wychodzgc z
kosciota $w. Piotra? Zapytat .ia,
jak mozna zy¢ bez jedzenia i pie-
niedzy. ,Na<waszym miejscu — od-
rzekta — powiesitabym sie“.

Kiedy skonczyli te rozmowe, ko-
tlety byly spalone, a Swiety Btlazej
z Kapadocji wykradt potowe faso-
li. Nie byto to bardzo udane przy-
jecie.

AZ stanu dokonywatl odstonie-

cia czterdziestego siédmego
pomnika ku czci poleglych na woj-
nie. Padat deszcz i namiestnik mu-
sial trzymaé¢ parasol nad glowag
meza stanu, kiedy ten odczytywat
swg przemowe. Mgz stanu powie-
dzial, ze ci, ktérzy oddali, zycie za
ojczyzne, uwiecznili $we imiona na
ztotych kartach historii. Powiedziat
ze ci, co przelali krew za ojczyzne,
sa zwigzani nierozerwalnymi wez-
tami braterstwa. Powiedziat, zs
czul sie gleboko wzruszony odsta-



AIJNOWSZA , po-
wies¢ Kazimierza
Brandysai) i naj-
nowsza powiesé
Wilhelma Macha?2)
bo o nich chce

mowi¢ ten artykut

— powotata do zy-
cia wrazliwo$¢ obydwu pisarzy na

istotne, twoércze zamowienie histo-
ryczne.

Nie zbieg okolicznos$ci, nie splot
przypadkéw i nie tzw. szczesliwy
traf (a takze i nie — jak chcieliby
przypuszcza¢ podejrzliwi czytelnicy

— lenistwo badZz co badz pracowite-
go krytyka) kaze potaczy¢ te dwie
ksigzki w jednym omoéwieniu. Kogo
mniej interesujg dzieta ,same w so-
bie*, a wiecej ambicja literatury
wspélczesnej zaangazowana W Wwy-
razanie wspolczesnosci, kto mniej
sktonny jest rozpatrywac¢ indywidu-
alnos$ci pisarskie ,jako takie“, a bar-
dziej uczestniczy w ich rozwoju ja-
ko ogoélnym procesie przeobrazania
Swiadomosci ludzkiej przez historie
— ten zrozumie i zaakceptuje zasade
tacznego traktowania dziet, ktére —
mimo wtérnych réznic tematycznych,
mimo odmienno$ci i $Srodkéw, i ska-
li dziatania pisarskiego — zblizone
sg do siebie w ambicji twdrczego
zsyntetyzowania pisarskiej wiedzy o
dziesiecioleciu rewolucji socjalistycz-
nej w Polsce Ludowej, zblizone ,sg
do siebie w ambicji wyrazania tego,
co nowe w ludziach.

*

Z ACZNE — nie tylko dlatego, ze

w alfabecie ,B“ jest przed ,M*“
— od Kazimierza Brandysa, a nie od
Macha. | zaczne od wspomnieh po-
zornie — mam nadzieje, ze tylko po-
zornie — osobistych.

Dla mnie — chciatbym sadzi¢, ze
nie tylko dla mnie < ,prawdziwy*
Kazimierz Brandys zaczat sie nie od
,Drewnianego Konia“ (przypominam
zapominalskim — rok 1946) i nie od
.Miasta niepokonanego“, ale dopie-
ro od cyklu ,Miedzy wojnami“. O

.Samsonie“, ,Antygonie* i ,Troi
miedcie otwartym*“ pisatem ongi$
(bardzo, bardzo odlegle to czasy).

O czwartym tomie ambitnej tetralo-
gii (o ternie ,Czilowiek nie umiera")
— Swiadom swojej decyzji — nie pi-
satem. Juz wtedy czuto sie, ze Bran-
dys stoi przed prawdziwg powiescig
0 wspotczesnosci.

Kazimierz Brandys nalezy bowiem
do pisarzy panoramicznych, pisarzy-
syntetykéw. Pocigga go ambicja u-
kazywania catoSci proceséw histo-
rycznych, uwodzi pokusa rozlegtego
pejzazu politycznego, obszernej re-
lacji o dziejach. Tak jak ,Drewniany
kon* czy ,Miasto niepokonane“ byty
czym$ w rodzaju pisarskiej zapowie-

dzi cyklu ,Miedzy wojnami“, po-
dobnie i ostatnia cze$¢ tego cyklu
byta juz czym$ w rodzaju anonsu

,Obywateli“. Juz w tomie ,Cztowiek
nie umiera® wyczuwalo sie dojrze-
wajacg w pisarzu — bo dojrzewaja-
cg tez i w obiektywnym uktadzie
warunkéw zycia nie tylko literac-
kiego — potrzebe artystycznego za-
pisu dokonujacej sie w ludziach
przemiany.

,Obywatele* sg proba takiego za-
pisu, préba naj$Smielszg z dotychczas
podejmowanych, bo ozywiong zamia-
rem dojscia do panoramicznej nie-
mal petni, prébg oparta o prze-
Swiadczenie, ze — operujac synte-
tyczng skrétowoscia da sie w

> Kazimierz Brandys: Obywatele. Czy-
telnik, Warszawa, 1954 r. str. 446.

) Wilhelm Mach: Jaworowy dom. Czy-
telnik, Warszawa, 1954, str. 347.

niajac ten pomnik. Powiedzial, ze
demokracja wyzwolita sie z kajdan
dogmatu, ze narody $wiata pragna
sprawiedliwego i trwatego pokoju.

SIADZ Gaston czesto zazdros-

cit ludziom, widzac z jakg tat-
wosécig chodzg po ulicach, biegng do
pociagbéw, skacza do jadacych auto-
buséw. Ksigdz Gaston bardzo chcial-
by moéc tak robic.

Ale ksigdz Gaston nigdy nie zaz-
droscit zdrowym i nie wuzalat sie
maszerujac w szeregach Zwigzku
Inwalidéw Wojennych, by na nowo
roznieci¢ ptomien znicza przy Gro-
bie Nieznanego Zotnierza pod tu-
kiem Triumfalnym. Zalowat wtedy
raczej zdrowych ludzi i wstydzit sie,
ze sam nie byl powazniej ranny.
Beznogie kadluby w krzestach na
kotkach, osmalone, pozszywane, pet-
ne blizn twarze, odstrzelone nosy;
spieczone, $wiecace pustkg oczodo-
ty; gquzy, bryty, garby, ktére kiedy$
byty zdrowym ciatem; kikuty — o
ilez gorsze niz jego czy Bessier —
sprawily, iz czul sie dumny z drob-
nego wilasnego udzialu w tym ka-
lectwie. Ksigdz wiedzial,m ze n;e
wszyscy z nich walczyli o Boga,
tak jak on, wiedzial tez, ze niekt6-
rzy nie walczyli nawet o Francje,
lecz ratowali.wtasne zycie lub przy-
padkiem dostali sie pod kule. Me
byt przekonany, ze ich cierpienie
odebrato im pewno$¢, przecietnosé
i wyrachowanie. Byt przekonany,
ze wiekszo$¢ z nich to prawdzilvi
Swieci. Zawsze z rado$ciag maszero-
wat z nimi.

listopada 1931 roku, jak i w
| m czasie poprzednich rocznic za-
wieszenia broni, ksigdz kroczyt ra-
mie w rami" z Bessier po Avenue
des Champs" Elysée® w niewyréwna-
nym szyku chromych, kalek i $lep-
cow. Bessier® mogt teraiz chodzi¢ bez
laski — miat nowa, lekka, aluminio-
wa noge. Naprawde noga byta tak
lekka, moéwit Bessier, ze trzeba by-
to uwazaé¢, gdy wiat silny wiatr, by
nie trzepotala ja(k bandera. Bessier
powiedziat tez, ze mégitby teraz do-
trzymacé¢ kroku Garde Républicaine,
gdyby Garde Républicaine dotrzy-
mywata kroku jemu.

Dzi§ jednakze nie byto mowy o
tym, bv Bessier dotrzymywat kro-
ku komukolwiek, bo wszyscy szli
swym wiasnym chodem ezlapu
cztap, byle jak. Szli ludzie z noga-

dziele artyslycznyin ukazaé w spo-
séb niemal maksymalny wyrazisto$¢
i wielkos¢ procesu, ktory nazwali$-
my ,nowe w ludziach".

Juz sama skala zamierzenia pi-
sarskiego, za ktérym stangt przeciez
wysitek twoérczy i talent pisarski
jednego z wybitniejszych po wojnie
prozaikbw — nadata Obywatelom*
range dzieta, kandydujagcego do za-
szczytnego tytutu ,ksigzki dziesie-
ciolecia“.

Z dotychczasowych recenzji, omoé-
wien, gtoséw dyskusyjnych i listow
o tej ksigzce powstatby niemal row-
ny jej objetoscig tom. Nie ma wiec
potrzeby zaczyna¢ kazdego omoéwie-
nia od pieca. Sprébujmy wypunkto-
wacé jedynie sprawy badz pominiete
w dotychczasowych rozwazaniach
nad ,Obywatelami“, badz zaakcen-
towane zbyt stabo, lub wreszcie o-
barczone akcentami falszywymi.

Najprz6d jedno stwierdzenie gene-
ralne: najnowsza ksigzka Kazimie-
rza Brandysa w swym dazeniu do
artystycznego zapisu ,nowego w lu-
dziach jest ksigzka zwycieskg. W
ogoélny klimat dzieta wpisana zosta-
ta og6lna prawda przysSpieszonego
rewolucjg dojrzewania $wiadomosci
spotecznej obywateli Polski Ludo-
wej. W ,Obywatelach“, w losach
poszczegdllnych bohateréw tej ksigz-
ki, w ich intensywnos$ci, w peinych
napiecia walkach, w twoérczych roz-
goryczeniach, w bolesnych deko-nspi-
racjach i radosnych odkryciach od-
bija sie intensywno$é, bogactwo,
réznojakosciowa tres¢ emocjonalna i
wyrazna kierunkowa ideologiczna
naszej epoki. Temperatura ideowa
dzieta, temperatura poszczegélnych
proceséw wewnetrznych tych czy
innych bohater6w odpowiada po-
dziaice manometru ci$nienia ideo-
wego historii. Ksigzka Brandysa jest
jak papierek lakmusowy zanurzony
w poteznie fermentujgcy zaczyn no-
wych czaséw'. Sw'ym czerwonym za-
barwieniem ukazuje  wiasciwosci
tych czas6w ze ScistoScig zblizong do
Scistosci badan fizyko-chemicznych.
W kazdym badz razie wyraza ukry-
ty w codziennoSci przemian patos
tych czaséw i ich pogmatwang, bar-
dzo zlozong, ale krystalizujgca sie
juz w nowej formie spotecznej tresé
ludzka.

Aby te tre$¢ wyrazi¢, musiat Bran-
dys przyzna¢ wieksze niz kiedykol-
wiek miejsce konkretowi ludzkiemu,
po prostu ludziom widzianym z bli-
ska, a jednocze$nie wkomponowa-
nym w panorame historyczng. | cho-
ciaz ogélny ton dzieta, ogdélny jego
koloryt zgodny jest z prawda naszej
epoki, wyraza prawde naszej epoki
wobec niejednego, czesto bardzo po-
waznego, elementu panoramy pisar-
skiej, .chciatoby sie zgtosi¢ wyraz-
niejsze, niz do t., pory to czyniono,
zastrzezenia, ktére tym mocniej trze-
ba formutowaé, im wiekszy nasz sza-
cunek do dzieta, im wieksze uznanie

dla skali zamierzenia i osiggniecia
pisarskiego.

Wdepnijmy od razu in médias
res. W dwéch — i to bardzo
powaznych — wypadkach autor
przeliczyt sie ze swojg wiedzg o rze-
czywistoéci lub raczej przechytrzy)

koncepcje przenoszenia swej wiedzy
0 rzeczywistosci w ksztalt utworu
powiesciowego. Mam na mySsli za-
warty w ,Obywatelach* obraz $ro-
dowiska robotniczego i miodziezy
szkolnej. Méwmy bez ogrédek: mimo
ciekawych postaci, sytuacji i proble-
moéw, mimo prob pisarskiej obiek-
tywizacji, zdobywajacej sie nieje-
dnokrotnie na krytyczny dystans,
obydwa te $rodowiska — kazde w

mi ucietymi powyzej kolana, ktorzy
kiwali sie w lewo. Szli ludzie z no-
gami ucietymi powyzej .kolana, kté-
rzy kiwali sie w prawo. Szli ludzie
z nogami ucietymi powyzej kolan, o-
1' rajac sie na kulach. | byli ludzie
z obiema nogami ucietymi powyzej
kolan, ktérych ludzie z ucieta tyl-
ko jedna noga ponizej kolana pcha-
li w fotelach na kétkach. Byli $le-
pi, ktérzy postukiwali przed sobag
biatymi laskami. Byli S$lepi, ktérzy
maszerowali razem, pod reke. Byli
ludzie z potluczonymi, zmasakro-
wanymi twarzami, ktorzy szli nor-
malnie. Byli ludzie bez rgk i tez
szli normalnie. Byli ludzie bez rak,
ktérzy nie maszerowali normalnie,
bo brakto im tez nogi.

Nie mieli mundurébw w tym po-
chodzie tredowatych, napietnowa-
nych, wykletych zotnierzy Franciji.
Nie mieli munduréw, tylko nedzne
cywilne ubrania. A nawet ta wy-
tarta odziez ré6znita ich miedzy so-
ga jak szramy na ciatach. Mieli
wy$wiechtane brgzowe bluzy i wy-
Swiechtane niebieskie spodnie; i
wyswiechtane niebieskie bluzy, i
wyswiechtane brgzowe spodnie.
Mieli spodnie w paski i zéke buty,
i zielone bluzy. Mieli taty na tok-
ciach, a przez dziury w spodniach

wida¢ ylo koszule. Byly tam kape-
lusze, stomkowe kapelusze, zwykte
czapki i gote gltowy. Byly hombur-

gi z przypietymi numerami regi-
mentéw. Byly ptaszcze z wstgzecz-
kami orderéw na piersi. Byly pta-
szcze nieprzemakalne, swetry i ko-
szulki w poprzeczne paski. Byt tam
odrazajacy, uswiecony fetor nedzy.
Starzeli sie ci ludzie, co kiedy$
walczyli za Francje, a ktérym bliz-
ny nie zatarly ryséw. Mtodzi ludzie
o zdrowych ciatach przygladali sie
im bez zainteresowania z chodni-
kéw. Ubrane w jedwabie miode ko-
biety o wysokich piersiach stapaty
po opadtych lisciach dtugimi, smuk-
tymi nogami. Szklane twarze za
szklanymi szybami przemykaly o-
bok nich w limuzynach. Juz tak da-
wno ocalono Francje, ze zdawato
sie, iz nie trzeba jej byto wcale o-
cala¢. Latarnie na Place de L ‘Etoi-
le polyskiwaly we mgle. Ciezko
sunely autobusy petne rozradowa-
nych pasazerow rc artvch w fo-
telach. Inwalidzi dobrneli ze sztan-
darami do Luku. Byly na nim wy-
pisane i inne zwyciestwa, a imiona
ludzi, ktérzy umarli czy byli ranni

inny  spos6b zastaly wyraznie
s,uksigzkowione", obydwa prze-
praszam za wyrazenie — pachng li->
teratura.

Zarzut ten — za chwile o nim do-
ktadniej pozostaje w mocy na-
wet wtedy, gdy dla jego ostabienia
lojalnie przypomnimy doskonate syl-
wetki drugoplanowe Ilub drapiezne
w swym profilu ideowym problemy
.musniete przez pisarza niejako mi-
mochodem. Nas jednak interesuje
przede wszystkim og6lna aura, ogol-
n koloryt przedstawionego $rodo-
wiska. Jesli idzie o Srodowisko ro-
botnicze i miodziezowe, wtasnie ta
ogélna 'aura, ogélny koloryt sg w
,Obywatelach* jako$ przelntensyw-
nione, sztuczne. Szczegdlnie wyrazis-
cie przejawia sie ta cecha w gtow-
nych dla tych $rodowisk postaciach:
w starym Kuznarze, w miodym
Kuznarze i jego przemadrzatych ko-
ledach.

Przyjrzyjmy sie tej sprawie blizej.

Bigd sztuczno$ci w ukazywaniu $rodo-
wiska robotniczego polega u Brandysa
na — mimo wszyslko — posagowej sty-
lizacji. Skupiajacy w tym kregu giéwng
uwagg staiy Kuznar jest chwilami wrecz
nieznosny w swojej poprawnosci. Az
dziw, ze czasami przytapujemy go na
tym, ze je $niadanie czy obiad. Autor
niby to ucztowiecza go sympatycznymi
$miesznostkami, gderlinm pahtoflar-
stwem wobec c6rki, niechecig do mycia
szyi czy nég, ale sa té6 drobne retusze
posagu, Kuznar ugina si¢ nie tyle cod
ciezarem swojego trudnego dyrektor-
stwa,, ile pod ogromnym brzemieniem
swojej bezbtednos$ci. Nawet tam, gdzie
mecza go jego biedy, gdzie boryka sie
ze swoim czutym sumieniem — jeste$my
w pracowni posagoéw.

Jest w tym zabiegu pisarskim
pisarskiego udawania swojaka, jest ja-
kas poza na ,robociarskg krzepe", jest
wreszcie stylizacja na heroiczno$¢, na
szorstkg wielko$¢, na wspaniata bezbted-
no$¢. Chciatloby sie powiedzie¢: inteli-
gencka hagiografia proletariatu. Posag
Sw', Kuznara wznosi sie¢ na wysokim co-
kole ponad budowe Praga Ill. Przysta-
nia Ja. Dlatego i obraz catosci $Srodowi-
siea robotniczego w ,Obywatelach® jest
zbyt rozkiiznarzony.

Mtody Kuznar wrodzit sie w starego.
Jabtko padio tuz kolo jabtoni. Chiopak
nic — tylko sie uczy, walczy z reakcja,
pomaga stabszym, troszczy sie o przy-
spieszenie dojrzewania jdeologicznego
zapo6zjiionych profesoréow. Zeby choé¢ raz
zatamat $le i... poszedt na mecz alDo z
kolegami na piwo. Skadze znowu! Jako
wzorowy ZMP-owigec pije tylko oranza-
de. Raz co$ tarir méwito sie o biletach
na zawody pitkarskie, ale zdaje sie, ze
nic z tego nie wyszio.

Powiedzmy o co nam chodzi:
namawianie mtodziezy do alkoholizmu,
ani o szerzenie kultu kibicostwa spor-
towego. Chodzi o postacie tréjwymiaro-
we, o wielowymiarowe istnienia, a nie
katalogi cech wzorowego ucznia i akty-
wisty mlodziezowego. | tu sprawe Bran-
dys zakuznarzyt.

Proporcje jego kuznarstwa miodziezo-
wego sg inne. Opr6cz tego, ze stworzyt
kilku negatywnych mtodziefcéw, potra-
fit Brandys w stosunku do swoich akty-
wistow zaja¢ postaw'O troche kpiarsko-
krytyczng. Jest chyba wiele ironii autor-
skiej np. w przytaczaniu in extenso li-
stu mtodych poprawtaczy starych profe-
soréw', listu, ktory — szlachetny w swych
tendencjach — jakze jednak jest prymi-
tywny w metodzie ingerowania w pro-
cesy wewnetrzne dojrzewajagcego pow-
térnie czlowieka.’). Mima’'wszyslko «Jed-
nak — pomijajac juz naddojrzato$¢ ideo-
logiczng miodego Kuznara, Weissa czy
Swieckiego — stopien ich wyposazenia
intelektualnego, btyskotliwo$¢ i trafnos¢
ich dowcipu przypominajg raczej ksigz-
kowg kondensate jakiego$ .Grodzickiego
z ,,Nieba w ptomieniach* czy genialnych
wesotkow  Makuszyriskiego niz roztwor
codziennoséci $Srodowisk mtodziezowych.
Moéwigc inaczej: wiecej w nich Brandy-
sa niz Kuznara, Weissa, Swigckiego.
Przypominaja mlodziez zaawansewarg
juz w studiach uniwersyteckich, a nie
borykajaca sie z trudnos$ciami przedma-
turalnymi.

Odnotowujac  zastrzezenia.
artystycznego obrazu dwéch
w powieéci Kazimierza

co$ z

nie o

dotyczace
Srodowisk
Brandysa, nie

') Bardzo zalowatem, ze jeden z mto-
dych, zdolnych krytykéw (zreszta moj
komiliton redakcyjny) potraktowat ten
list jak jego autorzy., a nie jak jego
autor — to znaczy caikiem serio, bez
wspotczynnika twoérczej kpiny.

za nie, tez juz zostaly zapomniane.
Pochylono sztandary i now.y ogien
buchngt w niebo. Maz stanu wy-
gtosit przemoéwienie.

Maz stanu powiedziatl, ze ci, kt6-

rzy oddali zycie za Francje, nie
oddali go na prézno. Maz stanu po-
wiedzial, ze uwiecznili oni swe

imiona na zlotych kartach historii.
Mgz stanu powiedzial, ze kleska
Francji w 1871 roku zostata pomsz-
czona. Maz stanu powiedziat, ze
wdzieczni synowie Francji czcza
takze $lady, ktére wojna pozostawi-
ta na ciatach tych, ktérzy przezyli-
Maz stanu powiedziat, ze i ranni
uwiecznili swe imiona na ziotych
kartach historii.

1937 roku kardynatowie, arcy-
biskupi, biskupi i kaptani mo-
dlili sie o pok6j. Wktadali drogo-
cenne szaty, wznosili rece ku nie-
bu i modlili sie o pok6j. Btagali
Pana, by sie zmitowat, btagali Chry-

stusa, by sie zmitowat, btagali Pa-
na, by sie zmitowat Prosili wszyst-
kich $Swietych Aniotow i Archanio-

téw, by sie modlili za nimi. Prosili
wszystkich $Swietych Patriarchow
Prorokéw’, by sie modlili za nimi.
Prosili wszystkich Apostotéw i E-
wangelistow, by sie modlili za nimi.
Prosili wszystkich Uczniow Pana,
by sie modlili Zu nimi. Prosili Swie-
tych Miodziankéw,” by sie modlili

za nimi. Prosili Kosme i Damiana,
by sie modlili za nimi. Prosili
wszystkich  Swietych  Biskupow i
Wyznawcoéw, by sie modlili za n' i
Prosili wszystkich Kaptanéw i Le-
witéw, by sie modlili za nimi. Pro-
sili wszystkich Zakonnikéw i Pus-
telnikéw, by sie modlili za nimi.

Prosili Swietg Cecylie, by sie mod-
lita za nimi. Prosili Swietg Anas-
tazje, by sie modlita za nimi. Prosi-
li wszystkie Swiete Dziewice i Wdo-
wy, by sie modlity za nimi. Prosit
wszystkich Sw'etych i Swiete Boze.
by sie przyczynili za nimi. Prosit
Pana, by ich wybawit od gniewu,
nienawisci i wszelkiej ztej woli, od

plagi, gtodu i wojny, przez Jego
Swiete Zmartwychwstanie, cudow-
ne Whniebowstgpienie. Blagali Pana,
by sie zmitowat, btagali Chrystusa,
by sie zmitlowal, btagali Pana, by
sie zmitowat.

E wrzedniu 1939 roku rana

ks'edza Gaston stala sie nag-
le znéw modna...

chce sie czepia¢ szczegétow. Tu juz nie
jest wazna sprawa tej czy innej osoby.
Wazna jest — chocéby dziatata nawet w
podéwiadomosci pisarskiej — ogdlna wo-
bec tych dwéch $rodowisk tendencja
przeiadniania, stylizowania, przyczesywa-

nia ich bujnej, rozwichrzoneL, naprawde
pieknej, te

ale nie zawsze bezblednej, nie
zawsze posagowej rzeczywistoéci. Co$ tu
Brandysowi nie wyszio: albo dystans
byl zbyt duzy i pisarz poépiesznie go
zmniejszyt, przesadzajac w entuzjastyc-z-
noscl, albo ,odczucie konkretu“ zawio-
dio, ,zdolnos¢ wspoétodczuwania® nie
dopisata.

Za to z jaka radoscig, z jakim
uznaniem dla rzetelnej madrosci pi-
sarskiej Brandysa wychodzimy na-
przeciw takiemu Morawieckiemu!
To na pewno najdoskonalsza arty-
stycznie, najprawdziwsza psycholo-
gicznie, najciekawsza ideologicznie
posta¢ ksigzki. Zywy, doskonale pod-
patrzony, trafnie opisany, gteboko
odczuty czlowiek! Nie zawsze sige z
nim zgadzamy, moze nawet dener-
wuje nas chwilami jego zbyt powol-
ne dochodzenie do rewolucji, ale o
ilez to lepsze niz zbyt fatwe, zbyt
pospieszne i zbyt powierzchowne ku-
manie sie¢ z nowa epoka. Morawiec-
ki z wszystkimi swoimi obcigzenia-
mi inteligenckimi, z catg swojg hi-
pochondryczno-$cig intelektualng, z
nieSmiatoscig, jako$ uwarunkowa-
nag kompleksem ,gorszosci" tzw. po-
chodzenia spotecznego, mitoscia do
spotecznych osiggnie¢ rewolucji
jes-t jedng z najciekawszych w na-
szej literaturze powojennej postaci
bezpartyjnego, angazujgcego sie w
budowe nowego $wiata. Po prostu:
jest to jeden z najbardziej przeko-
nujacych obrazéw inteligenta, ktére-
go porywa wielko$¢ i stusznos$¢ do-
konujacej sie przemiany, a jednocze-
$nie hamujg wszystkie opory ,$ro-
dowiskowe", wszystkie uwarunko-
wania troche bojazliwych, troche za-
wstydzonych i troche zagubionych w
sobie ,wyczekiwaezy“.

Sam Mo-rawiecki wystarczytby na
dobrh ksigzke. Wtasciwie — nalezal-
by mu sie osobny artykut. A prze-
ciez otwiera on — sam bardzo wy-
suniety na czolo — catg grupe Swiet-

nych, prawdziwych w swym rysun-
ku, chociaz czasami denerwujgcych
.w swym sposobie dochodzenia ku
snhowemu“ ludzi. Niemal wszyscy
zamknieci w $rodowisku nauczy-
cielskim i dziennikarskim. Chyba
wszyscy — w tym kregu, ktory o-
kreslamy jako inteligencja pracuja-
ca.

To ostatnie spostrzezenie przezna-

czone jest nie dla zwolennikéw biu-
rokratycznej ankiety personalnej za-
fascynowanych rubrykg ,pochodze-
nie spoteczne“, lecz dla tych, ktorzy
zgodzg sie (lub chcieliby polemizo-
wac¢) z wnioskiem, ze artystyczna
prawda o rewolucji socjalistycznej,

o dzianiu sie ,nowego w ludziach*
jest poprzez ,Obywateli wyrazona
przede wszystkim w odniesieniu

(okropne stowo) do tzw. inteligencji
pracujacej i z pozycji tzw. inteli-
gencji pracujgcej. Méwigc po prostu:
to, co, ,w najnowszej powiesci Kazi-
mierza Brandysa wydaje sie najbar-
dziej trafne, najbardziej przekonu-
jace, zamyka sie — lojalnie to za-
znaczam: wedlug mnie — w kregu
ludzi, ktérzy — ograniczajac sie do
,Obywateli* — podpadajg pod okre-
Slenie ludzi $rodowiska nauczyciel-
skiego i dziennikarskiego, czyli
moéwigc ogoélniej — ludzi z tzw. sfe-

Rys. Andrzej Pol
f

*) Tlumaczenie | montaz z powiesci
,Every Man a Penny" sporzadzi! Wa-
ctaw Niepokélczyckl.

ZYGMUNT LICHNIAK

ty inteligenckiej. Oczywiscie, to gru-
bo za mato dla wyrazenia petnej
prawdy o rewolucji, o ,nowym w
ludziach®, ale jednoczes$nie to bardzo
duzo dla wyrazenia czesci prawdy o
przemianie obejmujacej wielu oby-
wateli w Polsce Ludowej.

Dla wyrazenia tej bardzo istotnej
czeSci prawdy o rewolucji Kazi-
mierz Brandys zmobilizowal dotych-
czasowe maksimum swoich mozliwo-
Sci pisarskich. ,Obywatele"” to chy-
ba najbardziej dopracowana, najbar-
dziej zwycieska ksigzka tego pisa-
rza. Tak dalece dopracowana, ze na-
wet btedy relacji pisarskiej (te bte-
dy, o ktérych byla juz mowa) majag
urok wysoce kulturalnej roboty. | je-
dnoczes$nie nawet zalety majg smak
btedu przechytrzenia, smak przesa-
dzonej troski o elegancje, bilyskotli-
wos$¢, niemal perwersje stowa lite-
rackiego.

Przemyciwszy w dotychczasowych
rozwazaniach o ,Obywatelach® po-
chwate tadnych btedéw, warto jesz-
cze w zakonczeniu uwag o tej
ksigzce — postawi¢ pytajnik wobec
jednej z jej tworczych (i niebezpiecz-
nie przyspieszonych w realizacji)
ambicji.

Brandys dazyt — jak sie rzekio na
poczatku — ku syntezie dziesiecio-
lecia, ku pisarskiemu zlakonizowa-
niu procesu, ktéry okresli¢ wypadto
jako ,nowe w ludziach“. Dazenie
piekne i ambitne, ale realizacja w
konncowych partiach zbyt przys$pie-
szona. Jako$ przedterminowo pisarz
wszystko chciat pozamykac¢ kragtymi
nawiasami. Pierwszy maj — miasto
sie cieszy — oporni wilgczajg sie w
pochéd — wrogowie zostajg zdema-
skowani — kochankowie odnajdujag
droge ku sobie — wszystko dobre,
co sie dobrze konczy.

Zabrakio wielokropka. Pisarz w
imie ego6lnej alegorii czy symbolu
koncowych scen zdecydowal sie na
kropke nad ,i“. To juz nie tylko po-
$piech artystyczny. To takze nad-
mierne przy$pieszenie proceséw ide-
ologicznych.

¥

BOK ,Obywateli* Kazimierza
Brandysa pojawi! sie ,Jaworowy
dom* Wilhelma Macha. O ile pierw-
sza ksigzka jest najpetniejsza do tej

Li

pory, najambitniejszg niewatpliwie,
préoba wyrazenia ,nowego w lu-
dziach* zyjgcych w miescie, 6 tyle

ksiazka druga jest analogiczng préba
w stosunku do ludzi wsi. Obydwie
stanowig niejako cato$¢ pisarskiego
ataku na jedno z najtrudniejszych
zadan, stojagcych przed literaturg
wspotczesna.

U Macha mniej wyraznie niz u
Brandysa wystepowaly w poprzed-
nich jego ksigzkach akcenty, ktére
pozwalatyby sie domys$la¢ podjecia
tak $miatego i tak ciezkiego w rea-
lizacji zadania. Tym wiekszg niespo-
dzianka jest ,Jaworowy dom“. Ra-
dosng niespodziankg. Od niebez-
piecznie ongi$ eksperymentujagcego
pisarza i zawsze ciekawego krytyka
otrzymali$my powie$¢, ktoéra swoim
skondensowanym tadunkiem trescio-
wym i swojag — wpisang w ksztak
dzieta — artystyczng ambicjg epicka
zdobyta za jednym za-Machem i ty-
tut rownoprawnej towarzyszki ,Oby-
wateli“, i tytut najlepszej chyba w
powojennym dziesigcioleciu powie-
Sci o wei polskiej, powiesci o ,no-
wym w ludziach®,

| ona — gdyby zebra¢ wszystkie
0 niej recenzje i artykuty — docze-
kataby sie ksigzki p sobie. Nie ma
wiec potrzeby powtarzania rzeczy
przez innych juz powiedzianych 4).

Nalezy raczej pokusi¢ sie o uchwy-
cenie cech najbardziej okreS$laja-
cych te powie$¢, cech wyodrebnia-
jacych ja sposréd, dziesigtka innych.

Oczywiscie, godzi sie przedtem
zwroci¢ uwage, ze ,Jaworowy dom"
uwarunkowany jest w swoim osta-
tecznym ksztalcie nie tylko ze-
wnetrznym procesem dojrzewania
obiektywnej rzeczywisto$Sci spotecz-
nej, nie tylko tzw. zewnetrznym
kontekstem réwieSnej mu literatury
polskiej, ktérej chciat by¢ i madrym
uczniem (uczacym sie na btedach), i
madrym nauczycielem (wskazujg-
cym, jak unikng¢ btedoéw); ,Jaworo-
wy dom“ w swoim ostatecznym
ksztalcie uwarunkowany jest takze
wewnetrznym procesem dojrzewania
dawnego Macha, ktéry — nauczony
doswiadczeniami — chciat by¢ i stat
sie witasnym korektorem, ba, wiasng
antyteza,, niemal anty-Machem.

O ile ,Rdza“ czy wiekszo$¢ opo-
wiadan z tomu pt. ,Doswiadczenia
1 przypadki* wskazujg wyrazng ten-
dencje do autonomizowania psycho-
logicznych proceséw ,jako takich*,
do rozszczepienia na czworo inteli-
genckiego wilosa w nosie, do nad-
miernego przeczulania i nadmienne-

4) Nie podziela tego pogladu bratnia re-
dakcja ,Tygodnika Powszechnego".

Oto w artykule Wincentego Kosa o
ksiazce Macha czytamy rn. In. ,Rewolu-
cja w Polsce miata charakter inriy. Przy-
szta po utracie niezaleznos$ci panstwowej
w r. 1939 i diugich latach okupacji: zbroj-
na dywersja podziemia w pierwszym o-
kresie po wyzwoleniu nie miata charak-
teru wojny domowej rozpetanej przez
Kotczaka i Denikina, ktérg opisat Szo-
tochow. Byta ona bardziej pokatna, dzia-
tajaca — generalnie rzecz biorgc — na
marginesach spoteczenstwa" (Tyg Pows$z.
nr 40479 z 3.X.19%4 r.j.

A we wczedniejszym artykule Zygmun-
ta Katluzynskiego o ksigzce Konwickiego
czytamy w ,Nowej Kulturze" (nr 38234
z 19.X.1954 r.): ,Rewolucja w Polsce mia-
ta ton zupetnie inny. Przyszta ona po
straszliwej katastrofie lat 39—45 ktéra
udreczyta caiy naréd (...) Dywersja zbroj-
na po roku 1945 nigdy nie miaia tego
charakteru, co wojna domowa Kolczana
czy Denikina, byta ona pokatna, ban-
dycka, na marginesie — nie wewnatrz
spoteczenstwa".

Co za zbiezno$¢ pogladéw! Sformuto-
wan! Obserwacji! Co za pamieé! Propo-
nujemy komilitonom z Krakowa by za-
miast dyskusji, kwalifikujacych sie do

gazetki $éciennej Towarzystwa Bitych
Pasem — podjeli dyskusje o plagiacie.
Mozna by siggng¢ do Irzykowskiego...

Bytoby ciekawiej.

?0 liryzowania re-
tacji pisarskiej —*
0 tyle ,Jaworowy
dom"* wyraza ten-
dencje sprzymie-
rzenia psychologi-
cznych obserwacji
z rozumieniem zja-
wisk w katego-
riach socjologi-
cznych, do lako-
nizowania, typizo-
wania sytuacji, do
szorstkiego, moze
nawet pospieszne-
go dazenia ku e-
pizowaniu pisar-
skiej relacji. Ta
wew netrznoma-
chowska jednosé
dialektycznych
przeciwienstw da-
ta w ostatecznym
wyniku pisarskie-
go dziatania
zaryzykujmy do-
sy¢ niebezpieczne,
cho¢ cum grano
salis  traktowane
poréwnanie — poi- m
ska miniature
,Cichego Dpnu*“.
Oczywiscie, po-
robwnanie to trze-
ba bra¢ w takiej
mniej wiecej pro-

porcji, w jakiej
jest rozlewny Don
do rzeczki plyna-
cej przez Biela-
we. Ale sens po-
robwnania zacho-
waé warto bez

zmiany i pomniej-
szen. ,Jaworowy
dom“ w tym jest
zwycieski i w tym
rozny pd  wszel-
kiej lebiody, krze-
wigcej sie na ugo-
rach polskiej po-
wieéci powojennej,
posSwieconej pol-
skiej powojennej
wsi, ze w epicki,
odwazny, pano-
ramiczny  spos6b
stara sie ukaza¢—

bez tatwych u*
piekezen i prze-
milczen — trudng przemiang pol-

skiego chtopa, jego oporna, nietatwa
droge ku ,nowemu“.

Wilhelm Mach $mialo zapozyczyt
sie w ambicjach u Szotochowa. Spré-
bowat stworzyé obraz wsi polskiej
lat powojennych z wszystkimi, naj-
powszechniej zauwazalnymi i po-
wszechnie przemilczanymi kompli-
kacjami tego wielkiego fragmentu
naszego zycia, objetego ruchem prze-
miany.- Nie szczedzit czarnych barw.
Moze nawet w obawie przed nad-
mierng akwarelkowatosciag przesadzit
w ich uzywaniu. Ludzie z ,Jaworo-
wego domu“ nie majg w sobie nic
z tatwej pozytywnos$ci, nic z hasel-
kowej ,uzgodnionej* pogody. Mach
wolatl raczej narazi¢ swoje postacie
(np. takiego Konstantego) na zarzut
demonicznos$ci. Zycie jego Bielawy
nie ma nic z milusiej kolorowosci
Lipiec, nic — wybaczcie te przypad-
kowe zestawienia z afiszowej
programowosci Mystkowic. Jest
prawdziwe w swej szorstkoSci i
prawdziwe w swej zwycieskiej prze-
mianie. Moze dlatego tak szorstkie,
ze prawdziwe, i prawdziwe, ze
szorstkie?

Tak czy inaczej — przekonujac«. A ta
bardzo, bardzo duzo. Zwiaszcza, te od-
bywa sige to niejako wbrew autorowi. Bo
autor przesadzit w ostroznosci. Ni« zno-
simy komentarza, ktory chodzi po dzie-
le na witasnych nogach. Mach tez me
znosi. Wolimy, kiedy fakty moéwig o lu-
dziach, a nie ludzie o faktach. Mach tez.
Ale wydaje sig, ze Mach — mimo wszy-
stko — przesadzit w oszczednoSci arty-
stycznego komentarza. Podkresimy: ar-
tystycznego. Jest bardziej kronikarzem,
bardziej skrupulatnym dziejopisem niz
organizatorem artystycznej wiedzy o
opisywanych ludziach 1 dokonujace] sie
w nich przemianie. MoglibySmy tu mé-
wi¢ o przechytrzonym behawloryzmie. o
nadmiernym zlakonizowaniu relacji pi-
sarskiej, o ekonomii efektéw literac-
kich, ktéra okazata sie w skutkach tro-
che bojszliwym ekapstwem. Powiedzmy
wprost: czasami sie gubimy w tlumie
postaci, czasami nas zawodzi tzw. orien-
tacja w szczeg6tach, praeoczamy to czy

tamto ogniwo, bo Mach — w dazeniu
ku jakiej$ teoretycznej beznamietnosct
epickiej — zrezygnowat z hierarchizacji

artystycznych akcentéw,
nawet w najbardziej
epice mozliwych — przyciskdw uczucio-
wych. Albo tych postaci za duzo, albo
relacja o nich zostata zbyt zlakonizowa-
1na, albo rozw6j sytuacji opowiadany jest
zbyt jednakowym glosem — dos¢, ze
trudno oprze¢ sie wrazeniu jakiej$ nad-
miernej kondensaty czy nadmiernego
poépiechu, ktére nie pozwalaja dostatecz-
nie mocno zzy¢ sie z postaciami ,Jawo-
rowego domu“.

z wymowy —
zobiektywizowanej

No i — skoro méwimy o narzu-
tach — jeszcze jedno. Ludzie Macha
od poczatku sg jako$ moralnie zde-
terminowani. Wtasnie moralnie, a
nie spotecznie. Ich $wiadomos$¢ spo-
teczna zmienia sie, precyzuje, wy-
jasnia. Ale ich profil moralny od
poczatku jest okres$lony. Zly — po-
zostanie zlym, najwyzej zmieni sie
na gorszego. Dobry pozostanie
dobrym. Najwyzej dobro¢ jego tro-
che zmadrzeje. Jednym stowem: bez
niespodzianek. Mozna by zaryzyko-
waé pod tym wzgledem twierdzenie,
ze ,Jaworowy dom" zbudowany jest
z elementéw prefabrykowanych.
Czyzby autor naprawde nie wierzyt,
ze rewolucja jest sitg, ktoéra potrafi
przetwarza¢ i wartosci moralne?

Zamiast odpowiada¢ sobie na to
pytanie, podkresimy w zakonhczeniu
naszych uwag na marginesie ,Jawo-

rowego domu“ pewna tej ksigzki
madra, bardzo wazng zalete, k'Ora
— by¢ moze — likwiduje nasz tro-

che retoryczny pytajnik.
(Dokonczenie na str. 11)
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JERZY OLKIEWICZ

Pieknos¢ domu Twego

Statle mieszkanie Twego majestatu.

Mituje, Pani« pigkno$é domu Twego,

(Ps. 25.8)

Fernand Léger — witraz

pejzazu, w kamiennym pejza-
zu kolumn, posagow, tukow
— tam, gdzie przez witraz wpada

Swiatto barwy btekitu, stonca, ksie-
zyca i wody, stworzyt czltowiek
mieszkanie dla swych uczu¢ naj-
intymniejszych sposréd tych, co
niekoniecznie wymagajg izolacji —
zamkniecia w ciasnych, szczelnych
czterech $cianach. Wielcy bezimien-
ni twércy owych czaséw, ktére nie
wytworzyty jeszcze mglistego ipre-
tensjonalnego pojecia artysty, cate
swoje doswiadczenie, caly ogromny
artyzm przetopili w forme ptasko-

rzezb, ornamentéw, profilowan; w
forme gmachéw z piaskowca czy
granitu. Kobaltowe $wiatto Char-

tres czy trudna do okreS$lenia czer-
wien La Sainte Chapelle ozywia
pracowite, mozolnie wykonane two-
ry calych pokolen rzezbiarzy, bu-
downiczych i kamieniarzy. Ich po-
sagi, ich bogate sklepienia to aku-
mulatory ogromnego wysitku —
westchnien, potu i lez. Czy istnie-
je gatunek kamienia, ktérego nie
mozna by ozywi¢ tak wielkim ta-
dunkiem uczucia i energii?

W ciggu niemal pieciu tysigcleci
architektura $Swiatyn i koSciotow
zajmowatla przodujace, uprzywile-
jowane stanowisko; najpetniej wy-
razata swojg epoke.

W ciggu niemal 150 ubiegtych lat
architektura ta pogrgzyta sie w
najbardziej zacofanym, najbardziej
jatowym eklektyzmie. Nie tylko no-
wopowstajgce koscioly byly mizer-
nymi i umownymi kopiami prze-
szloSci, ale dawne $wigtynie zagra-
cono brzydkim, tanim sprzetem —
konfesjonatami przypominajgcymi
tuzinkowe mieszczanskie szafy, gip-
sowymi stacjami drogi krzyzowej,
z ktérych wiata jarmarczna cu-
kierkowato$¢ i groza. Ludzie, ktorzy
starali sie doprowadzi¢ te koScioly
do pierwotnego wygladu, przypo-
minali bibliofilow zdrapujacych
resztki jajecznicy z pieknej safia-
nowej oprawy.

Préoby stworzenia
wskro$ wspoéiczesnego koSciota,
ktéry tgczytby najnowsze zdobycze
budownictwa z odwazng nowoczes-
nag plastykg, sa tylko dowigzaniem
do gtebokiej, paruwiekowej trady-
cji.

Budowniczowie $redniowiecznych
katedr czy renesansowych bazylik
poszukiwali stale Swiezychm&rodkéw
wypowiedzi, nowych pomystéw,
nowych materiatbw. Korzystali z
kazdego udoskonalenia w budow-
nictwie, z kazdej nowej mozliwo-
Sci dekoracji. Ten $cisty kontakt ze
wspolczesnosciag gwarantowal, ar-
chitekturze koscielnej wielkos$¢ i
witalnos¢.

Dzi§ architekt projektujacy kos-
ci6ot ma do dyspozycji aparat $rod-

nowego, na

kéw technicznych i materiatéw, o
jakich nie mdgt marzy¢ S$rednio-
wieczny rzemies$inik. Céz z tego,

kiedy zagingt duch, zagineta odwa-
ga i wieczna skionno$¢ do ekspe-
rymentu, cechujgca zaréwno daw-
nych mistrz6w budowlanych, jak i
dawnych zleceniodawcoéw.

llo§¢ nowoczesnych koSciotéw na
Swiecie jest jeszcze bardzo niewiel-
ka, a w dodatku wiekszo$¢ z nich
to budowle surowe i ascetyczne —
jezeli nie prymitywne i banalne.
Skromnie wyglada udziat wspot-
czesnej plastyki przy dekoraciji
tych kos$ciotdéw. Oprécz paru bar-
dzo ciekawych i udanych przykta-
déw — jak gtosny kosciot w Assy,
kaplica w Vence, czy bazylika Nie-
meyera w Pampulha w Brazylii —

pojawity sie w ciggu ostatnich lat
nowe préby.

Ozyu.nong dziatalno$¢ na polu
unowoczes$nienia sztuki  koscielnej
wykazuje zakon Dominikanéw.
Dwa najwybitniejsze europejskie
osiggnigcia — Assy i Vence —

duzo zawdzieczajg energii i odwa-
dze niedawno zmartego O. Coutu-
rier. Ostatnio wybitny francuski
malarz, Georges Braque, rozpoczat
prace nad witrazami dla domini-
kanskiej kaplicy w Varengevile
sur Mer.

Ten udziat najgto$niejszych fran-
cuskich plastykéw przy dekoracji
Swigtyn — zainicjowany w Assy,

zawezony jest na og6t do kameral-

nych rozmiaréw. Jedynie Fernand
Léger, wspoipracujgc z architek-
tem Novarina, autorem koSciota
to Assy — zakonczyt niedawno pra-
ce przy koSciele w  Audincourt,
ktory stanowi petniejszy, bardziej
organiczny i monumentalny przy-

ktad wspétdziatania plastyki z ar-
chitekturg. Kos$ciot zaprojektowany
zostat tak, aby witraze Légera eks-
ponowane byly w najkorzystniejszy
sposéb, aby zadecydowaly o cha-
rakterze catlego wnetrza. Obiegaja
one szerokim nieprzerwanym  fry-
zem z trzech stron jednonawowe
pomieszczenie $wiatyni. Zywy ja-
skrawy kolor dominuje nad catym
prostym wnetrzem.

Najodwazniejsze moze, a w kaz-
dym razie bardziej dramatyczne,
préoby  unowoczes$nienia budownic-
twa koscielnego mialy miejsce w
ciggu ostatnich lat w krajach A-
meryki tacinskiej. Kos$cioly euro-
pejskie trzymajg sie w  zasadzie
form bardziej konwencjonalnych i
tradycyjnych — prostokatnego, spo-
kojnego rzutu i zdyscyplinowanej,
umiarkowanej architektury. Od-
stepstwa i wyjatki od tej zasady
sg jeszcze bardzo nieliczne. Jednym
z nich moze by¢ kaplica gtosnego
architekta Le Corbusier (nie zre-
alizowana jeszcze catkowicie), po-
tozona w gérach i dowigzujgca
swojg organiczng architekturg do
dzikiego skalistego otoczenia.

Koscioly powstate w Meksyku,
Venezueli czy Brazylii wprowadza-
ja wiele inowacji zarébwno w  sa-
mym rzucie i architektonicznym
uksztattowaniu $Swiatyni, jak i w
pomystach dekoracji plastycznej.
Kosciot Dominikanéw w Sao Pau-
lo, o wnetrzu w ksztatcie rotundy,
ma na zewnatrz forme splaszczo-
nego walca, wzdtuz ktérego biegnie
relief, rzezbiony w metalu; smukia,
catkowicie metalowa dzwonnica
kontrastuje z gtébwng masg Swia-
tyni. Kos$cioly meksykanskie —wy-
korzystuja ekspresyjne, dynamicz-
ne formy tak $ciSle zwigzane ztra-
dycjami iberyjskiej kultury.

We wszystkich tych kosciotach
plastyka ma glos wspoéirzedny z

architekturg, czasem nawet domi-
nujacy. Odpowiedziag na zarzut
zimnego, nie przekonywajgcego

wnetrza, w ktédrym nagie zelazobe-
tonowe kolumny i S$ciany bynaj-
mniej nie sprzyjaja kontemplaciji,
jest praca malarza i rzezbiarza, na-
dajaca Swiatyni wtasciwy — do-
stojny ale zarazem ludzki i cieply
nastroj.

Witraz jest moze najprostszym i
do$¢ czesto juz stosowanym ele-
mentem podniesienia tonacji wne-
trza koScielnego. Malarstwo $cien-
ne, po dos$¢ nieSmiatych i konwen-
cjonalnych prébach, zdobywa  sie
na osiagniecia bardziej ambitne i
monumentalne: niedokonczona z
powodu $mierci Orozca kaplica w
Meksyku, o stropie zamalowanym
w calosci wielkga kompozycjg figu-
ralna, czy freski Portinariego w
kosciele w Pampulha — to najlep-
sze przyktady. Relief i mozaika wy-
szty juz na zewnatrz Swigtyni
(wielka ciekawa mozaika Légera
na fasadzie kosciota w Assy, czy
projektowane ptaskorzezby Jacques
Gotarda na rotundzie kosciota w
Sao Paulo doskonale uzupetniajg
architekture). Préby wprowadzenia
gobelinu (LurCat w Assy) i bardzo
ciekawe doswiadczenia nad unowo-
cze$nieniem techniki witrazu (po-
niechanie otowianego konturu —
zlepianie poszczegélnych fragmen-
tow kolorowego szkia) otwierajg
na przyszto$¢ nowe mozliwosci.

Wspobitczesna sztuka kosScielna —

na razie w fazie eksperymentu —
ukazuje jeszcze nieliczne wpraw-
dzie, ale udane przyktady wspot-

pracy nowoczesnego malarstwa i
rzezby z architekturg. W trakcie
doswiadczen i prob, nie ~zawsze kon-
czacych sie sukcesem, powstaje no-
wa forma religijnej sztuki.

tatwa i pozbawiona oporu droga
eklektyzmu, tanich historycznych
nasladownictw — nie wyprowadzi
z obecnego impasu.

Jerzv  Olkiewicz

KONRAD EBERHARDT

Szkice francuskie (I)

KLOPOTY z niesfornq erudycjg

ZKIC pt ,U progu trze-
ciego faszyzmu* nie
L_% .0l ajmuje w ternie esejow
&© »Jriif, M Zygmunta Katuzynskfe-
a Ur g0 -Podr6z na Za-
chod” wiele miejsca
ani nie nalezy do najnowszych prac
tego autora. Coéz, raptem tylko 14
stron druku i to tekst napisany w
1849 r., az 5 lat temu. Skoro jed-
nak decyduje sie zabra¢ glos na
jego temat, to dlatego, ze wydajac
swoéj zbiér w 1954 r. Katuzynski
me unowocze$nit swego artykutu,
uznat wiec niejako jego ,moc obo-
wigzujgca” réwniez i dzisiaj.
Miatbym wielkg ochote posprze-
cza¢ sie z autorem i o inne jego
szkice, moéj egzemplarz ,Podréz na
Zacho6d“ upstrzone ma marginesy
znakami wykrzyknienia i zapyta-
nia, ale niestety, nie doréwnuje mu

erudycjg ani w dziedzinie filmu,
ani kultury pogrzebowej w USA,
ani erotyzmu naukowego, ani wre-

szcie medycyny. Pozostata wiec po-

wies¢ katolicka we Francji, z za-
gadnieniami ktoérej miatem moz-
nos¢ zetkng¢ sie kilkakrotnie. Nie

bedzie to zresztg glos oburzonego
,fachowca“ na ,herezje“, jakie w
tym szkicu mozna odnalezé. Przy-
znaje bowiem, ze eseiScie wolno
wiecej niz zwyktemu $miertelniko-
wi (chociaz nie ma on praw ab-
solutnych, jes$li chodzi o igranie z
faktami), a wszak Katluzynski jest
mistrzem tego rodzaju literackiego.
W wiekszym stopniu niz inni po-
trafi blysngé metaforg, celnym cy-
tatem, ol$ni¢ kompozycjg artykutu,
tak, ze nawet jes$li w niektérych
zagadnieniach nie orientuje si<j zbyt
dobrze, to nattok $pieszacych z sa-
siedztwa wiadomos$ci te luke bez
trudu pokryje. Katuzynski stosuje
wobec ,szarego czytelnika® metode
zaskoczenia, bliskg tej, jaka postu-
giwali sie surrealisci francuscy wo-
bec paryskiej publicznosci miesz-
czanskiej. Poczciwcy z dzieémi i zo-
nami udawali sie w niedziele na
wystawe, gdzie pokazywano im rze-

zny — zlepek r6znych elementéw
rp. czesci konstrukcyjne maszyn i
czeSci damskiej bielizny oraz efek-

towne geometryczne figury, majace
oznaczaé portrety.

Autor ,Podrézy na Zach6d“ go-
tuje czytelnikowi niemniejsze nie-
spodzianki. Ubolewa np. nad ,cyni-
zmem ideologicznym pierwszych
chrzescijan“, ktérzy posuneli sie az
tak daleko w swym zuchwalstwie,

ze rozbili dobre, stare Imperium
Rzymskie. (,Satyra na mieszczan-
ska $mier¢“). W innym miejscu
stwierdza, ze pierwsi chrzes$cijanie

z niebywalym cynizmem (!) bronili
Jidei sprawiedliwosci dla wszyst-
kich ludzi“. Nie znajdujg za to w
oczach autora powazania ani wyro-
zumienia. Nieco dalej znajdujemy
zdanie, ze pietnastowieczne sztuczy-
dto de Rojasa ,Celestyna* — akcja
tej sztuki rozgrywa sie, jak wiado-
mo, w domu publicznym — awan-
suje na reprezentatywne, czotowe
dzielo chrzescijanskiej sztuki. Z
problematyka francuskiej powiesci
katolickiej Katuzynski rozprawia
sie szybko, moéwigc: ,wystepna mi-
toé¢ jest bowiem gléwnym, bodaj
czy nie jedynym tematem podejmo-

wanym przez te szkote“ (tj. twor-
czosci katolickiej reprezentowanej
przez Claudela i Ma.uriaca). Juz-

Montaigné w swoich ,Prébach” za-

lecat, aby nie uzywaé stow: ,ni-
gdy“, ,zawsze“, ,jedyny“, ,tylko",
gdyz cd nich nie ma juz odwrotu.
Katuzyhnski pozostawit sobie tylko
malenkg furtke — ale i za to nie
mam do niego pretensji.

Chciatbym natomiast wyrazic¢

swdj zal, ze wiasnie w tym szkicu,
w odr6znieniu od pozostatych, Ka-
tuzynski zrezygnowat z metody cy-
towania, rzucania na prawo i lewo
nazwiskami. Stat sie nagle po-
ws$ciggliwy i skromny. Raptem —
wymienia kilka zaledwie postaci.
Jako ojciec kierunku mianowany
zostat Barbey d'Aurevilly, potem w
roli jego ,dzieci* Claudel, Mauriac,
nastepnie Gabriel Marcel (egzy-
stencjalista chrze$cijanski) i... to
wszystko. Nazwisko Bernanosa pa-
da zupetnie przypadkowo, ma on
reprezentowa¢ (wraz z Maurisekem)

.Ciezko grzeszng duchote. A . Zle
se stalo. Ale gdyby, autor okazat
sie mniej skapy i przytoczyt in-

nych jeszcze pisarzy, staloby sie ja-
sne, ze owa ,szkota powiesci kato-
lickiej*, firmowana jedynie dwoma
dostojnymi  nazwiskami akademi-
koéw, jest zupetng fikcjg. Po prostu
nie istnieje. Kazdy w rzeczywisto-
Sci dziata i pisze na swéj rachunek.
Jesli zamiast postaci Barbey «d'Au-
revilly uznamy za ,patrona“ Kkie-
runku Leona Bloy, wedlug jed-
nych krytykéw, albo Huysmansa
jak chcg inni — cata ta szarada po-
krewienstw straci swéj sens. U
tych o inne juz bedzie chodzito
sprawy, a nie o ,dziko$¢ seksual-
na" ani ,potege nasienia“ (wg Ka-
tuzynskiego). Sam kiedy$ uzywatem
do woli na autorze ,Les Diabo-
ligues“, zresztg dobrym rzemies$ini-
ku formy nowelistycznej, i przy-
taczatem chetnie co celniejsze frag-
menty. Moja ulubiona nowelkg byt
,Obiad u Ateuszow", w ktérej ma-

jor Ydov — takie ,czysto“ rosyj-
skie nazwisko wymyslit autor —
odkrywszy wiarotomnos¢ swojej

zony rzuca w nig sercem zmartego
syna, przechowywanym w Kkryszta-
towej wazie. Nie podobna zaprze-
czy¢, ze Barbey uznawal sie za ka-
tolickiego pisarza i pos$pieszyt czym

predzej ochrzci¢ wszystkie swoje
idiotyzmy. Ale Huysmans — to in-
na zupeinie karta. Ten Swietny,
niedoceniony autor cyklu o Dur-

talu, ktory jak gdyby dwoma ra-
mionami taczy naturalizm ,medan-
ski" z najbardziej wyrafinowang li-
teracko, proustowska niemal proza
— proponuje jako droge wyjscia z
zautkéw epoki modlitwe i kontem-
placje, nie dostrzegajac w petni
klasowych konfliktéw. Ale nie jest

na nie obojetny Leon Bloy i nie-
wiele sobie robi ze stynnej kon-
wersji Huysmansa. Znat on prole-
tariat nie przez szybe mieszczan-
skiego apartamentu ,au premier
étage“, ale tkwit w tym Srodowi-

sku przez cate zycie, gteboko wczut
sie w nedze wszystkich ,wydziedzi-
czonych" i bezdomnych. Ich majac
przed oczyma rzucat straszliwe ka-
lumnie na burzuja, ,te Swinie,
ktéra pragnie umrze¢ we wiasnym
t6zku“, i na caly kapitalizm. Na
wiele lat przed Barbussem odkryt
sens imperializmu i kolonializmu.
On wilasdnie napisat z wtasciwg so-
bie bezceremonialncscig, ze po to
na podzwrotnikowych wyspach gi-
ng opiewani w operach potawiacze

peret, aby wydobyte przez nich
skarby mogly obnosi¢ paryskie
dziwki i dostojne ,mieszczanskie
krowy“, Czy Katuzynski: bedzie

miat pretensje do Bloy'a, ze od razu
nie wskazatl ,wydziedziczonemu*
proletariatowi drogi rewolucji spo-
tecznej? Aler sp6jrzmy na date —
nie isnndeje jeszcze beletrystyka
marksistowska, bo przeciez za ta-
kowg uwazaé¢ nie mozna namietnej

spowiedzi komunarda, Jules Vallé-
sa. W kazdym razie Bloy nie jest
chyba argumentem przemawiajg-

cym za tworzeniem sie wspdlnego
frontu mysli chrzes$cijanskiej, ktory
w przysziosci, w kilkadziesigt lat
p6zniej wyda jako swoj owoc oOw
Jtrzeci faszyzm*.

Stanowczo, nie uda sie zamknaé
francuskich pisarzy-katolikow  w
obrebie jednej szkoly i nalezy zre-
zygnowa¢ z tego, ulatwiajgcego
bardzo krytykowi prace, zabiegu.
Katuzynski uproscit sobie zadanie
ponad miare. Poza obrebem ,szko6t-
ki* Claudel — Mauriac pozostato
zbyt wiele mocnych i réznorakich
indywidualnos$ci. Katolicy francu-
scy byli ludzmi, ktérzy mylili sie,
wiktali w sprzecznosciach, przegry-
wali wielkie stawki, ale nie byli
bynajmniej jednego zdania o tych
samych sprawach. Dla Ernesta Psi-

chari (jednej z najciekawszych po-
staci w literaturze okresu pierw-
szej wojny) wojna $Swiatowa byta

krucjata w imie chrzes$cijanskiej
wiary i na tym polegaly jego tra-
giczne  nieporozumienia. Swietny
liryk, Charles Peguy, autor ,Miste-
rium o $w. Joannie d'Arc" musiat
przejs¢ droge diuzsza i trudniej-
sza. | w jego zyciu odnalez¢ mozna
cien owego ,tragicznego nieporozu-

mienia“. Zblizajac sie do KoSciota
Peguy odchodzit od zarliwos$ci spo-
tecznej, swej miodosci, od namiet-
nego dfsyfusizmu, od socjalistycz-

nych idei ,Cahie_rs de la Quin-

Rouault — Pokéj Bozy

zaine", redagowanych przez czas
pewien w serdecznym porozumie-
niu z Jaurésem. | woéwczas Peguy
taczyt ze swa postawg socjalisty
jakas$ . ogdlng ,chrzsscijanskos¢"

ale jakze piekny byt to okres!
Mtody pisarz .walczyt w  obronie
tropionego przez burzuazje Emila
Zoli, na tamach swego, najdziw-
niejszego chyba ze wszystkich,
przegladu zamieszczat artykuly lu-
dzi réznych przekonan. Tutaj uka-
zywaly sie dramaty Romain Rol-
landa i jego cykl o Janie Krzysz-
tofie, gtoszacy idee humanitaryzmu
i pokoju.. P6zniej,, po wielu latach
zapat Peguy zwr6ci sie w k erun-
ku rozbudzenia patriotyzmu fran-
cuskiego wobec grozby niemieckie-
go imperializmu. Szkoda jednak, ze

zapomniat wtedy o problemie ro-
botniczym i chtopskim, ktérym nie-
gdy$ poswiecal tak wiele uwagi,

a przeciez wtasnie ukochana boha-
terka, Joanna d'Arc, taczyla dla
niego ,te trzy elementy: patriotyzm,
katolicyzm i ,ludowos$¢" (w okre-
Slonym klasowo sensie).

Bernanos patrzyt trzezwo na rze-
czywisto$¢ i nie byt pozbawiony
instynktu politycznego. Patriotycz-
ne, ,bogoojczyzniane" frazesy rych-
to stracity dla niego jakagkolwiek
wartos¢. Nie jest faktem bez zna-
czenia, ze wtasnie spod jego pibra
wyszta najbardziej moze wstrzgsa-
jaca ksigzka okresu XX-lecia o
zbrodniach faszystowskich w Hisz-

panii i Abisynii ,Les Grandes ci-
m.eti.eres sous la lune* (,Wielkie
cmentarze w ksiezycowej poswia-

cie') i o istocie wspo6iczesnej
ny. - Jego poglady spoteczne byty
mniej sprecyzowane, to prawda.
W ,Pamietniku wiejskiego probosz-
cza“ (arcydziele literackim, wediug
mnie) ksigdz pragnie organizowac
miodziez, wiejskg, pracowac spote-
cznie, ale dziatalno$¢ jego zostaje
sparalizowana wskutek zabiegow
miejscowego obszarnika. Wreszcie
daje spokéj — wplywa na ludzi
indywidualnie, podnosi ich i oczy-
szcza. Z giruntg odmiennag postawe
zajmie mniej wiecej w dwadzieScia
lat p6zniej ksigdz-robotnik Piotr z
powiesci Gilberta Cesbrona,,lLes
Saints vont en enfer® (,,Swieci
schodzg do piekiet*), ktéra narobi-
ta wiele wrzawy trzy lata temu...
A wiec nie podobna ustali¢ tzw.
.wspélnego oblicza" pisarzy kato-
likbw, i wzajemnego stosunku do
zagadnien spotecznych. Niektore
ciekawe postacie i ich poglady wy.
padajg z pamieci. Los taki spotkat
Maxence Van der Meerscha, nie-
stusznie  zaliczanego do trzeciego
rzedu pisarzy. Wpadta mi kiedy$
w reke jego powies¢ ,.I'Elu* (,Osta-
tnia przystan“ w polskim ttumacze-
niu) bardzo ciekawa witasnie ze
wzgledu na spoteczna poglady au-
tora. Akcja tej ksigzki toczy sie
opodal i wewnatrz fabryki Srodkéw
wybuchowych, ktéra ze wzgledu na

woj-

przestarzate urzadzenia moze w
kazdej chwili eksplodowaé. M mo
jednak uwag personelu dyrekcja

os$wiadcza, ze nie moéze dokonaé re-
montu obiektu z powodu nierento-
wnosci catej fabryki. Ludzie zyja
wiec pod ustawiczng groza wypad-
ku, ktory istotnie w koncu naste-
puje. (Dziwna rzecz, temat ten
przypomina niedawno sfiimowanag
gtosng powies¢ Georges Arnaud
,Salaire de la Peur", gdzie boha-
terka dla odmiany jest grozna ni-
trogliceryna.) Wnikajagc gtebiej w
podtosé przedsiebiorcow, ktorym
nie zalezy na zyciu dziesigtkow
ludzi w zaktadzie, bohater, Siméon,
snuje takie rozwazania: LDzisiaj
po 30 latach pracy dostrzegt jasno,
ku czemu zmierza ten system.
| przerazito go to odkrycie. Nad-
produkcja i niedozywienie mas,
niewolnictwo spofeczne. Zbedna o-
fiara tylu ludzi dla zyskéw innych
— i jego wiasnego zycia réwniez.
Bez watpienia  zostat oszukany
wraz z calym S$Swiatem... Produko-
waé, aby spozywaé, spozywac, aby
produkowac, tancuch bez konca,
obtgkany ped az ku bliskiej kata-
strofie... Czy Van der Meersch
miatl na mysli rewolucje spoteczng?
Nie Wiemy doktadnie. W kazdym
razie nie byt obojetny tym spra-
wom, a przeciez wtasnie ,obojet-
nos$¢" zarzuca Katuzynski francus-
kim pisarzom- katolikom. Ze Mau-

ra’

riaca te sprawy nie obchodza, nie
decyduje jeszcze o wszystkich. U-
styszat zresztg za swoj ,cichy ga-
binet* 1 fotel w Akademii wiele
przykrych uwag od., bernanosa..
Ale i jego nie mozna zby¢ jed-
nym zdaniem — dzisiejsza wspot-

praca starego pisarza z reakcyjnym
.,Figaro* nie przekreSla jego dzie-
ta, tak jak me przekre$la postepo-
wej i wielkiej twérczosci Haupt-
manna 6w list wystany przez se-
dziwego . pisarza do Fuhrers w . os-
tatnich miesigcach Trzeciej Rzeszy,
ani wymowy ,Gtlodu“ Hamsuna
pézniejsza postawa spoteczna i po-
lityczna jego autora. Wystarczy
wzig¢ do reki ,Terese Desquey-
roux™ Mauriaca, aby zrozumiej, .le
protestu i buntu wobec wtasnej
klasy spotecznej kryje sie w twor-
czosci autora ,Kiebowiska zmij*.
Wiasciwie ,Teresa Desqueyroux”
jest powiescig - symbolem, jak by-
ty nig niegdy$ dzieje ,prababki®
Teresy, Emmy Bovary. Zagubiona
w lasach nad Oceanem, stuchajgca
wieczorami jeczacej skargi sosen z
landéw — Teresa pragnie za wszel-
ka cene wyrwaé sie z tej pustyni
dostownej i symbolicznej, ze $rodo-
wiska ludzi tepych, nadetych, po-
chtonietych robieniem pieniedzy i
,Strzezeniem* wurojonych mitéw ro-
dzinnych. Jedynym sposobem u-
cieczki staje sig zbrodnia: krople
trucizny podane mezowi., | dziwna
rzecz, autor, katolik, tak wiele wta-
snych uczué¢ wiozyt w te naryso-
wang niemal genialnie posta¢ ko-
bieca, ze nie szuka dla niej nawet
stébw potepienia. Zresztg — uciecz-
ka jej jest ztuda, czyz daleko ode-
szla zmieszawszy sie z ttumem pa-
ryskiej uilicy, na ktérej pérzuit
ja autor? Mauriac dla siebie réow-
niez nie znalazt wyjscia z zaklete-
go kregu swego Srodowiska — jak
ze swego gabinetu z migkkim ,wy-
siedzianym* fotelem i znanymi
gwietnie przedmiotami — diawigce-
go jednak w catosci i odpychajgce-
go. Roger Garaudy, krytyk mark?;-
stowski, w kilku stowach doskona-
le okres$lit dzisiejszg sytuacje pisa-
rza: ,Mauriac — skazany na roz-
pacz“. Trudno istotnie znalez¢ traf-
niejsze okres$lenie!

Katolicy francuscy bynajmniej
nie stronili cd problematyki spote-
cznej. Van der Meersch porzucit
swoje mieszczanskie $rodowisko i
ozenit sie ze ,zwyklg robotnica, aby
zzy¢ sie z proletariatem, klasg wta-
Sciwie zupetnie nieznang i obcag li-
teratom francuskim. Cesbron, chy-
ba najwybitniejszy obecnie prozaik
katolicki mtodszej generacji, poda-
zyt do fabrycznej, dzielnicy Sagny
za ksiezmi - robotnikami, Boris Si-
mon, inny pisarz rozporzadzajacy
mniejszg skalg talentu, wydat w
tym roku ksigzke - dokument o bez-
domnych z przedmie$¢ paryskich
pt. ,Les Chiffonniers d'Emmavs"
(,tachmaniarze z Emmaus"): nie
styszalem, aby.ktokolwiek inny we
Francji poruszyt z réwng wnikli-
woscig ten temat. Powies¢ Cesbro-
na, S$wietna literacko, wydaje sie
by¢ przetomem m tyle w niej pa-
sji i odwagi. Wprawdzie ,Swieci
schodzg do piekiet* ostrzelani zo-
stali z obu stron przez krytyke —*
mimo to pozostaja wstrzagsajacym
dokumentem pracy misjonarskiej
ksiezy, ktérzy zwigzali sie brater-
skimi wiezami z klasg robotnicza,
jej praca i walkag. Dawno nie czy-
tatem réwnie przejmujgcych scen
strajku i rownie gteboko uchwyco-
nych probleméw. Rozmowa straj-
kujagcych z arcybiskupem Paryza,
Smier¢ starego robotnika Hiszpana,
Luca, nie ochrzczonego przyjaciela
ksiedza Piotra; opis manifestacji
robotniczej, w czasie ktorej ofiarg
napasci policji padajg réwniez ksie-
za— te sceny pozostajg na diugo
w pamieci, pozbawione, dzieki Bo-
gu, typowej dla katolickiej litera-
tury ,ezki w oku“. Mozna, rzecz
jasna, zarzuca¢ tym ksigzkom, jak
i ich poprzedniczkom, niekonsek-
wencje, sprzecznosci, nie dos¢ gle-
boka znajomo$é problematyki ro-
botniczej, niedocenianie roli Partii
itd. Z pewnoscia w sadach tych
bytoby wiele, racji. Bo sytuacja nie
jest ani tatwa, ani prosta, ,wybra-
nie dmgi" jest trudne dla ludzi
przesigknietych mieszczanskim: spo-.
sobem mys$lenia i zycia. Najlep-
szym przyktadem owego ,rozdro-
za wspoiczesnosci® moze by¢ twor-
czo$¢ wielkiego pisarza wtoskiego
Cesare Pavese, zmartego samoboj-
czo w 1950 r. — caly jego dorobek
powiesciowy wypetniony jest dra-
matycznym poszukiwaniem oparcia,
drogi wyjscia, jego bohaterowie
bardzo czesto stukaja zaréwno vdo
wrot koscielnych, jak i do drzwi
sekretariatow Partii.

Ze szkicu Katuzynskiego dowie-
dziatem sie, ze moda na katoli-
¢yzm we Francji trwala az dwa
kwartaty, wypchnieta pdzniej przez
dyskusje o erotyzmie w systemie
Sartre'a.'Trwata wobec tego o dwa

kwartaty za diugo — tak jak zbyt
diugo trwata kawiarniana moda
na komunizm, kiedy to zwracali
sie o0 przyjecie do partii ludzie
najzupetniej jej obcy. Na szczescie
obie przelotne stabosci  goérnych
dziesieciu tysiecy Paryza przeszly
dosy¢ szybko. Natomiast pozostat
Kosciot, pozostali robotnicy i par-
tia komunistyczna we Francji. Po-
zostata wreszcie literatura, ktéra

w miare swych sit reaguje na pa-

lace problemy swej epoki. Nato-
miast daleko za nimi pozostat
spor, o ktoérym pisze Katuzynski,

pomiedzy Sartrem a Mauriac'iem O
Jszad dusz“ mieszczanskich. Nie
interesuje mnie nawet, jak ten
spor zostat rozstrzygniety, poniewaz
dyskutanci reprezentujg w nim sa-
mych siebie, Konrad Eberhardt



'ALFOkS KLAPKOWSKI

O POKQIOAE ZJEDNOCZENE NIEMIEC

D czasu berlinskiej kon-
,ferencji. czterech mo-
carstw, ktora odby-
fta sie na przetomie sty-
cznia — lutego 1954 r.
problematyka zjedno-
czenia Niemiec wysuneta sie znowu
w sposéb stanowczy na pierwszy
plan catoksztattu stosunkéw miedzy-
narodowych w Europie. Zagadnienie
pokojowego zjednoczenia Niemiec
stato sie w zwigzku z tym gtéwnym
problemem pokojowego roztadowa-
nia atmosfery napiecia, wytwor/.o-
'nej przez wiele lat tzw. ,zimnej
wojny“, prowadzonej przez mocar-
stwa zachodnie przeciwko ZSRR i

panstwom demokracji ludowej. Za-
gadnienie pokojowego zjednoczenia
Niemiec posiada szereg istotnych,

niejednokrotnie za$ bardzo skompli-
kowanych sktadnikow.

Czotowy dziennik wschodmio-nie-
miecki ,Tégliche Rundschau* do-
konujgc podsumowana problematyki
polityczno-iprawnej zjednoczenia Nie-
miec, sformutowal w artykule pt.
sPilne zagadnienia jednos$ci niemiec-

kiej* (1954 nr 255) szereg uwag,
ktére warto przyja¢é jako punkt
wyjécia do rozpoznania obecnego
etapu problematyki pokojowego

zjednoczenia Niemiec. Trzeba przede
wszystkim ustali¢, ze na terytorium
Niemiec istniejg obecnie dwa pan-
stwa: Niemiecka Republika Demo-
kratyczna i Niemiecka Republika
Zwigzkowa. Kazde z tych panAstw
posiada wtasny rzad, wtasng kon-
stytucje, wtasng odrebng -walute,
Wiasng administracje i policje. W
tych warunkach pokojowe zjedno-
czenie Niemiec bez Niemieckiej Re-
publiki Demokratycznej tub prze-
ciwko Niemieckiej Republice Demo-
kratycznej jest réwnie niemozli-
we jak pokojowe zjednoczenie
Niemiec bez Niemieckiej Republiki
Zwigzkowej lub przeciwko niej.
Wiadomo wszakze, ze rzad Niemiec-
kiej Republiki Zwigzkowej wszedt
Juz na droge, ktérg mozna by okre-
$li¢, jako dazenie do zjednoczenia
Niemiec przy uzyciu — jaik to wy-
razit sie wiceminister spraw zagra-
nicznych Bonn — ,aneksji Niemiec-
kiej Republiki Demokratycznej*.
Zasadniczym etapem na tej drodze
Jest remilitaryzacja Niemieckiej Re-
publiki Zwigzkowej, co do ktorej
zasadnicze decyzje zppadly ostatecz-
nie podczas konferencji w Londynie
i Paryzu, zakonczonych wigczeniem
Niemieckiej Republiki Zwigzkowej
do systemu sojuszéw wojskowych
mocarstw zachodnich. W zamian za
biegto§¢ wobec plainéw trzeciej woj-
ny Swiatowej rzad Adenauera
Uznany zostal przez mocarstwa za-,
chodnie za ,jedyny rzad niemiecki“,
. ktérego wtadza rozcigga sie jakoby
na ,cate Niemcy"“, Ponadto dziewig¢
panstw podpisujgcych uktady pa-

ryskie z pazdziernika 1954 ~r. po-
wzieto zobowigzania w kierunku
wspoétdziatania, by sZjednoczone

Niemcy otrzymaly konstytucje po-

dobng do konstytucji Niemieckiej
Republiki Zwigzkowej".
Powyzsza linia dziatania mo-

carstw zachodnich przekresla moz-
liwosci  pokojowego zjednoczenia
Niemiec. Z drugiej za$ strony na-
lezy stwierdzi¢, ze zar6wno w Niem-
czech zachodnich, jak i w Niem-
czech wschodnich poczyniono szereg
doswiadczen w zakresie odbudowy

panstwowos$ci niemieckiej. Te do-
Swiadczenia zostalty skrzetnie zgro-
madzone i skonfrontowane przez

demokratyczne sity narodu niemiec-
kiego, zmierzajace zwlaszcza
obecnie — do odbudowy jednolitego
i pokojowego panstwa niemieckiego
na zasadach demokracji i réwno-
uprawnienia ze wszystkimi innymi
panstwami.

ZASADY POKOJOWEGO

ZJEDNOCZENIA NIEMIEC
N A tle tej usilnej akcji -zjednocze-

niowej skrystalizowata sie ptasz-
czyzna, na ktérej mozliwe i ko-
nieczne jest wspétdziatanie wszyst-
kich demokratycznych sit niemiec-
kich. Plaszczyzna ta zostala bodaj
najdobitniej sprecyzowana w ostat-
niej inicjatywie Izby Ludowej Nie-
mieckiej Republiki Demokratycznej,
proponujacej rokowania ogélnomie-
mieckie dla rozwigzania zywotnych

probleméw narodu niemieckiego.
Przedmiotem rokowan oigéincmie-
mieckich, wedlug tej inicjatywy,

mwinny by¢ nastepujgce problemy:

1) Srodki zapewnienia bezpieczen-
stwa i pokoju, odpowiadajgce daze-
niom wszystkich narodéw europej-
skich, w tym narodu niemieckiego;

2) ustalenie wspoélnego punktu
widzenia na kwestie traktatu po-
kojowego z Niemcami i na kwestie
przywrécenia suwerennosci catych
Niemiec;

3) wspoélne poparcie projektu zwo-
tania konferencji ministrow spraw
zagranicznych czterech wielkich mo-
carstw, w ktoérej uczestniczyliby
przedstawiciele obu czesci Niemiec
na réwnych prawach w dyskusiji
nad pokojowym rozwigzaniem pro-
blemu niemieckiego, w tym réwniez
nad problemami dotyczacymi wyco-
fania wojsk okupacyjnych i zawar-
cia uktaiiu o bezpieczenstwie zbioro-
wym w Europie;

4) wspoélne zobowigzanie, ze Niem-
cy nie wezmg udzialu w zadnym
porozumieniu wojskowym, gdyz w
wyniku takiego porozumienia po-
wstatoby niebezpieczeinstwo dla po-
koju i przeszkody na drodze do
zjednoczenia Niemiec;

5) wspdlne kroki dla poparcia wy-
sitkobw zmierzajacych do osiggnie-
cia zakazu broni atomowej i innych
broni masowej zagtady i niedo-
puszczenia do "ich produkcji oraz
magazynowania w Niemczech;

B) opracowanie wspélnego stano-
wiska w sprawie niedopuszczenia do
remdidtiairyzacji Niemiec oraz w spra-
wie liczebnos$ci, uzbrojenia i roz-

miesaczenia sit policyjnych w obu
czedciach Niemiec.

Oczywiscie sg to gléwne zasady,
precyzujace ptaszczyzne  rozmow
o.g6lnoniemieckicih na temat poko-
jowego zjednoczenia Niemiec. Bar-
dziej szczeg6lowe zasady zostaly
wielokrotnie sprecyzowane w o-
Swiedczeniach naczelnych organéw
panstwowych Niemieckiej Republi-
ki ~Demokratycznej, skierowanych
badz do rzadu, badZz do parlamentu
w Bonn. Te zasady bywaly tak
szczeg6lowo ujmowane, ze przewi-
dywaty technike wytonienia tym-
czasowego rzagdu agélnoniemieckie-
go, ktérego gtéwnym zadaniem by-
toby zorganizowanie powszechnych
wyboréw ogdélnondemiieckich do
konstytuanty. Przedstawiciele par-
lamentu Niemieckiej Republiki De-
mokratycznej opracowali nawet
projekt ogdélnondemieokiej ordynaciji
wyborczej i przedstawili go parla-
mentowi w Bonn. Ze strony sit de-
mokratycznych nie ma wiec zad-
nych niedopowiedzen, jesli chodzi o
podjecie akcji og6lnoniemdeckiiej w
kierunku pokojowego zjednoczenia
Niemiec.

SUWERENNOSC NIEMIECKIEJ
REPUBLIKI DEMOKRATYCZNEJ
I SPRAWA PANSTWOWOSCI
NIEMIECKIEJ

ROBLEMATYKA polityctzno-
praiwna pokojowego zjednoczenia
Niemiec potraktowana tak powaz-
nie i tak wnikliwie w wielokrotnych
inicjatywach' gtéwnych organow
panstwowych Niemieckiej Republiki

Demokratycznej znajduje ostatnio
swoje teoretyczno-prawne opraco-
wania w piSmiennictwie. Czotowy

organ teorii i praktyki prawniczej
w Niemieckiej Republice Demokra-
tycznej, ,Neue Justiz* (1954 nr 11),
ujat gtébwne linie tego zagadnienia
w artykule pt. ,Suwerenno$é Nie-
mieckiej Republiki Demokratycznej
i sprawa panstwowo$ci niemiec-
kiej“, Wychodzac z zatlozen umowy
poczdamskiej i podkres$lajac kon-
sekwentne rozwijanie i realizowa-
nie zasad poczdamskich na obecnym
terytorium panstwowym Niemiec-
kiej Republiki Demokratycznej
podkresla sie w tym komentarzu
stopniowe przejmowanie petnych
uprawnien panstwowych przez
organa Niemieckiej Republiki
Demokratycznej zaréwno w dzie-
dzinie polityki wewnetrznej, jak
i zagranicznej. Ostatecznie de-
cyzja-rzadu ZSRR z dnia 25 marca
1954 r. uznana zostala nieograniczona
suwerenno$¢ Niemieckiej Republiki
Demokratycznej. Rzad radziecki po-
stanowit anulowaé¢ wszystkie roz-
kazy i rozporzadzenia wydane przez
radzieckag administracje wojskowa
i radzieckag komisje kontrolng w
Niemczech w okresie 1945 — 1953
roku w sprawach dotyczgcych zycia
politycznego, gospodarczego i kultu-
ralnego Niemieckiej Republiki De-
mokratycznej. Jednocze$nie rzad ra-
dziecki przyjat do wiadomosci o-
Swiadczende rzadu Niemieckiej Re-
publiki Demokratycznej, ze bedzie
przestrzega¢ zobowigzan, jakie wy-
nikajg dla niego z czterostronnych
porozumiehA mocarstw, dotyczacych
pokojowego i demokratycznego roz-
woju Niemiec. W ten sposéb za-
gadnienie panstwowos$ci niemieckiej
znalazto sie w nowym stadium roz-
woju, stadium nacechowanym przy-
wréceniem suwerennosci demokra-
tycznej wiadzy panstwowej na cze-
Sci terytorium Niemiec.

Fakt ten wplyngt w spos6b de-
cydujagcy na rozwdj stosunkéw mie-
dzynarodowych w Europie w 1954
roku. Panstwa zachodnie oraz
Niemiecka Republika Zwigzkowa
jako ich wyktadnik — utracity moz-
no$¢ operowania terminem ,strefa
wschodnia“, ktérg nawet kanclerz

z Bonn_ oKreskai jakd ,Niemands-
land“. Trudno byfo podtrzymywacé

dotychczasowa linie prppagaindy za-
chodnio-niemieckiej, nawotujgcej do
wyzwolenia okupowanych Niemiec
wschodnich“. Deklaracja o suweren-
nosci Niemieckiej Republiki Demo-
kratycznej zadecydowata o niepo-
wodzeniu uktadéw z Bo.nn i Paryza
z 26 — 27 maja 1952 roku. Dekla-
racja ta odstonita calg prawde o
istotnych celach sJntegrowania“
Niemieckiej Republiki Zwigzkowej
do zespotlu panstw zachodiniio-euro-

pejskieh, przygotowujacych nowa
wojne $wiatowg w ramach planu
imperialnej polityki Stanéw Zjed-

noczonych. Wszystkie dotychczasowe

teoretyczne i praktyczne konstruk-
cje zachodnio-niemieckiej wtadzy
.panstwowej* — ulegly rozbiciu

wzglednie zdemaskowaniu wskutek
deklaracji o suwerennosci Niemiec-
kiej Republiki Demokratycznej.
Przede wszystkim jedno zagadnie-
nie wystapito z calg ostroScia
a mianowicie to, ze kanclerz, rzadu
w Bonn nie ma prawa przemawiac
w imieniu narodu niemieckiego.
Wszystkie elementy tego faktu
zawarte sa w oS$wiadczeniu min.
spraw  zBlgimnicanych Niemieckiej
Republiki Demokratycznej e dnia
28 wrze$nia 1954 r, kté"e stwier-
dza m. nn. ,W dniu 28 wrzes$nia br.
odby¢ sie ma w Londynie konfe-
rencja 9 pansko w celu rozpatrze-
nia kwestii remilitaryzacji Niemiec
zachodnich. Na konferencji tej
kanclerz Adenauer zamierza przed-
stawi¢ rzekomo niemiecki punkt
widzenia w tej sprawie. Nie tylko
ludno$¢ Niemieckiej Republiki De-
mokratycznej, lecz i wiekszo$¢ lud-
nosci Niemiec zachodnich wystepu-
je zdecydowanie przeciwko polityce
Adenauera, ktéra przeszkadza zjed-
noczeniu Niemiec i etanowi grozbe
nowej wojny. Dlatego tez Ade-
nauer nie ma prawa w imieniu na-
rodu niemieckiego sktada¢ na konfe-
rencji londynskiej os$wiadczenia
dotyczagcego catlych Niemiec Ilub

Niemiec zachodnich. Rzad Niemiec-
kiej Republiki Demokratycznej wy-
stagpit z nowymi realnymi propo-
zycjami zmierzajgcymi do zblizenia
i zjednoczenia obu czesSci Nie-
miec”.. Nastepne miesigce potwier-
dzily zastrzezenia powyzszej dekla-
Vacji. Wzrost trudnosci wewnetrz-
nych koalicji rzadowej w Bonn,
wzrost oporu ludnosci Niemiec za-
chodnich przeciwko wojennej poli-
tyce rzadu kanclerza Adenauera —

oto bezsporne elementy potwier-
dzajgce bralk reprezentatywnos$ci
tego rzadu.

KANCLERZ Z BONN
LSUWEREN ZE 108
OGRANICZENIAMI®

TEN brak reprezentatywnos$ci wta-
dzy rzadu Niemieckiej Republiki
Zwigzkowej odstonit w szczegdlny
spos6b przebieg wypadkéw w 1952

roku. W teoretycznej literaturze
prawniczej usitowano w tym roku
przekona¢ opinie panstw zachod-
nich, ze Niemiecka Republika
Zwigzkowa jest ,panstwem suwe-
rennym*“. Szczeg6lng wymowe w

tym zakresie posiadajg az trzy ko-
mentarze na ten temat, zamieszczo-
ne na przestrzeni 1952 roku w czo-
towym amerykanskim czasopi$mie
prawniczym ,American Journal of
Intemaitiitmat Law"“. Wypowiedzieli
sie na ten temat najwybitniejsi ko-
mentatorzy pisujgcy w tym pis-
mie: J. L. Kunz, Q. Wright i C. G.
Fenwick. Rozbieznosci miedzy tymi
komentatorami sg tak zdumiewaja-
ce — i to zarbwno w zakresie pro-
blematyki teoretycznej, jak i prak-
tyki — ze trudno zrozumie¢ sama
konstrukcje prawng tego ,suweren-

nego panstwa“ zachodnio-niemiec-
kiego. Komentarze te miaty stwo-
rzy¢ jednolita konstrukcje teore-

tyczng panstwa zachodmio-niemiec-
kiego dla uzytku uktadéw z Bonn
i Paryza 1952 roku. Nie zdotaly one
jednak zastoni¢ faktu, ze gtéwnym,
celem tych ukiadéw byta i pozo-
staje remilitaryzacja Niemiec za-
chodnich. Kcmentarte te nie zasto-

nity réwniez faktu, ze tzw. uklad
og6lny z 26 maja 1952 roku za-
wiera tres¢, ktérg w Swietnym
.skrocie publicystycznym  nazwano

,Suwerennoscia ze 108 ogranicze-
niami“. Uktad ten traktuje bowiem
Niemiecka Republike Zwigzkowa
jedynie jako baze militarng Stanéw
Zjednoczonych, jako teren rekruta-
cyjny dla celéw odbudowy armii
zfiichodnio-nlemieckiej wediug wzo-
row hitlerowskich, Wszystkie uikia-

ZBIGN1EW PEDZINSKI

StUP MILOWY -

dy dodatkowe i wszystkie zalacz-

niki do tzw. ukladu ogé6lnego sta-
nowig dodatkowg ilustracje tego
skrotu publicystycznego.

O ile uktady z Bonn i Paryza
1952 roku napomykajgc o ,suwe-
rennosci® Niemieckiej Republiki
Zwigzkowej nie taity faktu, ze

prawdziwa suwerenno$¢ na tej cze-
Sci terytorium niemieckiego nalezy
do zachodnich mocarstw okupacyj-
nych-— o “yle uktady z Londynu
i Paryza 1954 roku zajety inne sta-
nowisko. Wyrazit je najdobitniej
przywédca opozycji w parlamencie

Bonn, os$wiadczajac: ,Uktady pary-
skie daja Niemieckiej Republice
Zwigzkowej tylko tyle suweren-

nosci, ile jej fest potrzebne dla do-
konania wktadu militarnego na
rzecz NATO". W ten sposéb przy-
woédca SPD wyrazit niemal dostow-
nie fakt powszechnie znany, ze
uktady z Londynu i Paryza 1954 r.
przyznaja kanclerzowi rzadu w
Bonn suwerennoé¢... dla dokonania
odbudowy armii zaohodraio-niemiec-
kiej, dowodzonej przez hitlerow-
skich generatéw-zbrodniarzy wojen-

nych. Jednocze$nie zamiast ,inte-
gracji* europejskiej pojawita sie
formuta ,wspdlnoty europejskiej"

oraz ,wspoélnoty atlantyckiej“,

KRYSTALIZUJE SIE
HIERARCHIA ZADAN

PRZYTOCZONY wyzej artykut z
.Neue Justiz* zawiera pewne o-
go6lniejsze wnioski, nad ktérymiwar-
to sie zastanowi¢ w obecnej sytuacji
miedzynarodowej. Wynika z nich
przede wszystkim, ze w problema-
tyce stosunkéw miedzynarodowych
w Europie krystalizuje sie hierar-
chia zadan. Na czolo wysuwa sie
zdecydowanie problem pokojowego
zjednoczenia .Niemiec. SprzecznoSci
wewnetrzne w Niemieckiej Repu-
blice Zwigzkowej dochodza do tego
stopnia dojrzatosci, ze nieustannie
chwieje sie dotychczasowa koalicja
rzgdowa pod naporem silnych ru-
chéw spoteczenstwa zachodnio-nie-
mieefciego zdecydowanie wystepuja-
cego przeciwko wojennej polityce
kanclerza Adenauera, Pokojowe
zjednoczenie Niemiec wigze sde $ci-
Sle z zagadnieniem zawarcia trakta-
tu pokoju. Na obecnym etapie roz-
woju sytuacji miedzynarodowej
przywr6cenie jednosSci Niemiec 13-
czy sie $ciSle z kluczowym zagad-
nieniem bezpieczenstwa europej-
skiego sprawg systemu bezpie-
czenstwa zbiorowego w Europie.
Alfons Klafkowski

ZOFIA NALKOWSKA

Dnia 17 grudnia 1954 roku
zmarta wielka pisarka pol-
ska, autorka najgtebszej ksia-
zki o wojnie, jaka byly ,Me-

LUDWIK

Zmart Ludwik Solski.
W dniu 19 grudnia zabrakio
wsroéd  zyjacych  najstarszego
aktora $wiata, najwiekszego
artysty polskiego teatru. Od-
szedt madry wychowawca ca-
tych pokolen aktorskich, a
przede wszystkim wychowaw-
ca polskiego widza.

Zycie Ludwika
to nie tylko zywa
polskiego teatru, to réwniez
szlachetny  wzér twérczej,
ideowej pracy artysty, przy-
ktad wigzania stuzby sztuce
ze shtuzbg spoteczenistwu. O-
statnie 10 lat zycia wielkiego
Mistrza naszej sceny S$cisle i

Solskiego
kronika

serdecznie zwigzaly sie z
10-cioleciem Ludowej Oj-
czyzny.

Ludwik Solski wyrasta po-
nad bogatag i chlubng histo-
rie naszego teatru, lecz nie
Jako samotna indywidualnos¢.

ALE NIE

daliony*, autorka wielu dziel,
ktérym zawdzieczamy godzi-
ny twérczych, wzbogacaja-
cych kazdego z nas, przezyc.
Ogromna, bolesna to strata
dia mitosnikéw ksigzek ma-
drych, pieknych i dojrzatych,
ogromna strata dla literatury
polskiej, dla polskiej kultury
narodowej.

Natkowska gleboko ukocha-
ta sprawy ludzkie; siegneta
po zaszczyt w prozie polskiej
najwyzszy i najtrudniejszy:
stata sie pisarkag. Madrg i
prostg, pisarkg dla wszyst-
kich, zawsze czynnie respek-
tujaca wszelkie prawa piekna,
spetniajaca trudne  nakazy
realizmu, pisarka, ktérej god-
no$¢ artystyczna pozwala za-
ja¢ miejsce wsréd najwybit-
niejszych  twércéw powiesci
polskiej.

Jest to tak pewne jak fakt,
ze z glebokim zalem zegnajac
Zmarta wiemy na pewno, iz

dzietem swoim pozostanie
ws$réd  nas.

Posta¢ Zmartego 1taczy¢ sie
bedzie w pamieci i sercach

catego narodu z wielkim dzie-
tem, ktérego dokonat, z dzie-
sigtkami nazwisk wybitnych
artystow naszego teatru,
twércow kultury polskiej.

META!

(Z okazji ,Matej Swietej Teresy” Van der Meerscha)

Y tak nalezy,
wiecej: czy tak
wolno pisaé

ksigzki o Swietych?
Oto zasadnicze
jak sadze — pyta--

nie, ktére narzuca
sie przy lekturze
i,Matej Swietej Teresy“, Nie z

tego punktu widzenia -jedinak pa-
trzy na dzieto Van der Meerscha
wiekszos¢ francuskich jego Kkryty-
kéw, a i polscyl) — podajg w watp-
liwo$¢ gtéwnie interpretacje postaci
Swietej. Tymczasem chodzi o co$
wiecej: o metody twérczosci, moze
nawet o sens literatury hagiogra-
ficznej. | w tym kierunku chcialk
bym popchngaé¢ polskag  dyskusje
nad ,Matg Swietg Teresa“.
MyS$le, ze istota
w  @®POKf ° * )
zapoznaniu jej rzeczywiste»

rakteru: na\)’bardziej osobistej y_
powiedzi an der Meerschai "©

Swietej  Teresie. Nie byt on
przeciez uczonym hagiografem —
byt literatem. Nie pisat monografii
naukowej — pisat opowies¢ o ,ma-
tej Swietej**; opowies¢, ktéra miata
nie tylko wzbogaci¢ wiedze czytelni-
ka, ale i wywota¢ u niego wraze-
nia estetyczne. Inna sprawa, czy
.Matla Swieta Teresa" nie posiada u-
sterek witasnie jako literacki utwor
hagiograficzny ale tez takich
bledéw raczej jej dotad nie wyty-
kano.

Ksigzka Van der Meerscha nale-
zy wiec do literatury pieknej.* Nie
chciatbym jednak, aby to okreslenie
stato sie dla niej lozem Prokrusta.
Sa przeciez w utworze fragmenty,
ktére od biedy mozna by ocenia¢ ka-
tegoriami czy to historii, czy psy-
chologii, .czy — najwtasciwiej chyba
— publicystyki. Van der Meersch,
piszac o swojej Swietej, wychyla sie
przeciez czesto na pogranicze tych
dziedzin ludzkiej myS$li. Ale jego te-
renem dziatania, jego tworzywem
jest literatura — na matg karmeli-
tanke patrzy on ze stanowiska pi-
sarza.

Nieporozumieniem bytoby jednak
rozpatrywanie ,Malej Swietej Tere-
sy* jako literackiej biografii, w kto-
rej wyrézni¢ by mozna na pierwszym
.planie — idac za.sugestiami Dobra-
czynskiego — nurt dramatyczny. Pi-
sarz towarzyszy wprawdzie zyciu
Swietej Teresy od kolebki do grobu,
ale z tego zycia wybiera i podkre-
Sla pewne etapy i wydarzenia, wra-
ca nawet do nich po kilkakro¢ w
jakichs powtérzeniach i refrengch-
Van der Meersehowi nie chodzi bo-
wiem tyle o zycie Swietej bohater-
ki, ile o jej duchowy wizerunek, o*
uchwycenie istoty jej doskonatosci.
.Matla Swieta Teresa“ jest literackim

nieporozumien

‘

") Jari Dobraczynski
,Matej Swietej
fcner (,Dzi$ i,

(przedmowa do
Teresy”) i Wactaw Auley-
Jutro® 'Nr 43).

portretem karmelitanki z Li-
sieux. W toku opowiesci Van der
Meersch dorzuca nie tyle nowe zda-
rzenia, ile nowe rysy do portretu
Teresy Martin, oSwietlajgc je coraz
bardziej wyraziscie, chociaz — jed-
nostronnie. Ujecie istniejacej rze-
czywistos$ci przez malarza® budzi cze-
stokro¢ wiecej zastrzezeh niz zmy-
Slone dzieje ludzi powstajacych pod
piérem pisarza. Podobnie dzieje sie
czestoikro¢ z portretem literackim
ezlowieka ktérego znamy skadingd
— chociazby nawet z wspomnienia
lub plotki. Istota sporu tkwi wiec w
ré6znicy miedzy ludzkim obliczem
Swietej Teresy namalowanym przez
Van der Meerscha a opromieniong
mdtym blaskiem nadiprzyrodzomosci,
banalng jej podobizng ulubiong
przez dotychczasowych hagiograiow.

Okreslajagc ,Matg Swietg Terese
iako portret literacki znajdujemy
zarazem przyczyne przerostéw in-
teroretacji i domystdbw w Kksigzce
Van de- Meerscha Portret jesit zaw-
sze wielkim domystem, interpreta-
cja twarzy cztowieka — na tyim po-
lega sens jego istnienia obok foto-
grafii. Dlaczego jednak Van der
Meersch obrat sobie za przedmiot
swojego literackiego portretu witas-

nie karmelitanke z Lisieux? Do-
braczynski siega w tym, wzgledzie
do prawdopodobnej % jego zda-
niem — analogii, jakiego$ pokre-
wienstwa zycia wewnetrznego Pi-
sarza i jego Swietej bohaterki. Ta-

ka argumentacja wytyega juz poza
dostepng dla krytyka emptrie.
Duzo prawdopodobniejsze wydaje
mi sto przypuszczenie, ze Van der
Meersch chciat przetamac¢ sztampe

— nie tylko literackg — panujaca
w dotychczasowych biografiach
Swietych i dlatego wybrat — szcze-

gélnie dobrze nadajace sie do tego
celu — zycie Swietej Teresy» Ale
replika — takze i pisarska — rzad-
ko utrzymana jest w granicach
spokoju i umiaru. Nic wiec dziwne-
go, ze Van der Meersch ..przegiat
patke* w druga strone.

,Mata Swieta Teresa“
mnie utworem

jest dla
rozdartym .sprzecz-
noSciami artystycznymi, ktére cze-
stokro¢ sygnalizuja nieporozumie-
nia, a nawet btedy merytoryczne.
Rozpatrzmy je po kolei.

Portret literacki nie wydaje sie
gatunkiem przydatnym dla hagio-
grafii. Istota Swietosci jest dramat,
nieustanna walka natury z taskg, w
trudzie i bélu zamieniajgca sie na
konstruktywng wspoitprace. Mato
mamy dramatéw o $Swietych — na-
suwajag one zresztg rozliczne trud-
nosci inscenizacyjne. Ale ten watek
dramatyczny mozna wples$é nie
napotykajagc na zasadnicze przeszko-
dy — w narracje powiesci i opowie-
Sci heigiograficznej. W portrecie li-
terackim nie ma < bo i nie moze
by¢ — tej dynamiki dramatu, Por-

tret jest juz z matury statyczny,

Jego bohater mte rozwija sie, nie
przemienia w toku utworu — pisai-z
jedynie dorzuca;, uzupetnia rysy je-

go twarzy.

Tutaj wtasnie widze gtéwng przy-
czyne dysonanséw artystycznych i
ideowych w ,Matej 3Swietej Te-
resie*. Van der Meersch chciat
zbyt wiele pokazac jednoczesnie:
wizerunek duchowy swojej boha-
tenki, jej droge do Swietosci i bte-
dy dotychczasowej hagiografii li-
teradkiej, opracowujgcej nie tylko
karmelitanke z Lisieux. Stad nie
ustanne rozszerzanie zadan portre-
tu, wylamywanie sie z kanonéw je-
go poetyki, a zarazem uparte po-
wracanie do mich, gdy tylko na-
strecza sie do tego sposobno$¢. Por-
tret Swietej Teresy zmienia sie
wcigz, to w opowies¢ o' niej, to w
stylizowany na powie$s¢ dramat —
i te wtasnie zmiany, nieuzasadnione
logikg artystyczng utworu, a wywo-
tane checig wyezerpani@ za wszelka
cenge jego tematu dezitjentuja
czytelnika, wywotujag jego watplir
woéci i zal do autora., Nierozer-
walna jednos$¢ formy z tre$ciag — o-
to reguta, przeciwko ktérej bunto-
wat sie nieSwiadomie Van der
Meersch piszac ,Malg Swietg Te-
rese”. 1 i

Rzecz .pozornie paradoksalna; ide-
owe btedy ,Matej Swietej Teresy*
to zarazem zastosowane przez
Van der Meerscha prawa rzagdzace
portretem literackim. Zarzuca sig
.Matej Swietej Teresie* pozostawa-
nie' w sferze porzadku maitury, u-
kazywanie dazenia do Swietosci tyl-
ko z punktu widzenia i mozliwos-
ci karmelitanki z Lisieux przy
rezygnacji z proby odzwierciedle-
nia dziatania taski Bozej w jej du-
szy. Stusznie. Ale bohaterem portretu
jest przeciez tylko przedstawio-
ny przezeh cztowiek, ktéry nie tylko
wystepuje zawsze na pierwszym
pilainie obrazu, ale i czestokro¢
przestania catg jego perspektywe.
Btad widzenia problemu $wietoSci
przez pisarza pociaggnat za sobg
mylny wybér $rodka artystyczne-
go. W utworze literackim, w kto-
rym wystepuje Swiety — , nie ma
mowy o jednosci gtéwnego bohate-

ra. Musi by¢ loh co najmniej
dwéch: Bog i czlowiek.

Ale nawet tych dwdéch boha-
ter6w nie wystarczy, by opowies¢

o SwietoSci byta w petni realistycz-
na. Obok prawdy teologicznej o
przemianie natury przez taske, mu-
si by¢ przeciez obecna w katolickim
dziele literackim jeszcze jedna
prawda: o ‘lacznoSci Wszystkich
wiernych w Mistycznym Ciele
Chrystusa. Tym bardziej bylo to
potrzebne w ksigzce o Swietej Te-
resie, ze wazng i cenng cze$¢ swe-
go zycia spedzita ona przeciez w
klasztorze — jak gdyby miniaturo-

wym odbiciu Kosciota. Konsekwen«
cjg artystycznag takiego postawienia
sprawy nie jest na pewno margi-
nesowe, epizodyczne i przewaznie
negatywne potraktowanie innych lu-
dzi w zyciu Swietej Teresy — tak
jak to uczynit Van der Meersch,
Zasada konstrukcyjna portretu li-
terackiego i tu okazata sie btedna*

Do ,Matej Swietej Teresy“ na-
lezy jednak zastosowaé rowniez
kryteria oceny literackiego utworu
historycznego. Swieta Teresa nie

byta przeciez dla pisarza postacig
wspoéiczesng, dla posiania jej zy-
cia przydatna byta mu — a przy-
najmniej powinna by¢é — wiedza o
epoce, w jakiej zyta karmelitanka
z Lisieux. Tej wiedzy niestety
—1nie wida¢ w utworze Van der
Meerscha. Brak w nim chociazby
szkicowego obrazu spoleczenstwa
francuskiego, w jakim wyrosta Swie-
ta Teresa. Je$li nawet przyjmiemy,
ze miody wiek, w jakim Teresa
Martin wstagpita do klasztoru (cho-
ciaz szesnascie lat wiele znaczy w
zyciu czlowieka), cze$ciowo uspra-
wiedliwia autora—to niezrozumiaty
staje sie fakt prawie zupeilnego po-
minigecia stosunkdéw, jakie panowa-
ty woéwczas wok6t i wewnagtrz Kos-
ciota francuskiego i niewatpliwie
wptywaty na zycie klasztoru kar-

melitanek w Lisieux. Tutaj nie ttu-
maczy Van der Meerscha nawet
chwyt portretu literackiego — iw

nim przeciez niepo$lednia role od-
grywa tlo.

Wiele wiec btedéw popetnit Van
der Meersch nie tylko jako badacz
zycia Swietej Teresy, ale i jako pi-
sarz-hagiograf. Mimo to ksigzka je-
go jest krokiem milowym witasnie
w hagiografii, sprawia to przede
wszystkim osobiste zaangazowanie
sie pisarza w opracowanym temacie
— jego stosunek do Swietej Teresy
jest emocjonalny, - ale nie senty-
mentalny. Uczucie twércy urasta*
sublimuje sie w szlachetng pasje,
Z jakg Van der Meersch zeskrobuje
z postaci matej Swietej lakier i lu-
kier — dzieto wielu jej biograféw,
W tej pasji jest stronniczosé, jest
— kto wie, czy nie celowe — prze-
jaskrawianie akcentéw polemicz-
nych, jest wreszcie zaciety i kon-
sekwentny upér w forsowaniu wta-
snego pogladu. Jednakze wszystkie
te skrajnosci wynikaja z wielkiej
uczciwos$ci pisarza wobec tematu i
wobec czytelnika, sg wyrazem bar-
dzo powaznie pojmowanej odpo-
wiedzialnosci za powotanie arty-
sty. Dlatego ksigzka Van der Meer-
scha, cho¢ nie jest metg konczaca
droge do peilnego ujecia Swietosci
w dziele literackim — jest jednak
kamieniem milowym na tej drodze,
kamieniem, ktérego nie mozna orni-
na¢ i ktéremu nalezy sie szacunek,

Zbigniew Bedzinski



KAUKASKIE KREDOWE KO+O

Przed niezwykta premierg

mroku, historyczna teraz pytanie zasadnicze“.. Rezyser
sala teatru im. Ju- przerywa: ,Niech pan sie tak nie
liusza Stowackiego rozglada, me trzeba rozbija¢ jed-
wydaje sag wigksza, nosci tej sceny“. Fragment sceny

glebsza i tajemni- zostaje powtérzony.
cza. WSélizguje  sie Korzystam z matej przerwy i ,na-
do niej ukradkiem  padam“ nieoczekiwanie na p.

k— za mna wkrada sie nieco dzien- (Babel. Po krdétkich targach i

nego Swiatta. Na szczeScie nikt z a-
tktoréw i personelu technicznego nie
(zauwazyt przedostania sie w kraine
sztuki ,elementu obcego“ czyli kry-
Przy okazji

tyka teatralnego.
ga, ktéra by¢ moze
stré6j zarysowanej

ny, ale wydaje sie konieczna w
nie ma u nas nieste-

tym miejscu:
ty zwyczaju stosowanego
w Niemczech i
szania dziennikarzy
wane proby przedstawien
nych. Utlatwia

kng¢ gtebiej

ra, specyfik r aktorow itd., . . .

. .p y ,e g)./ , bel i prof. Stopki do Berlina,
zmniejsza niebezpieczenstwo po- S

L , przedstawienie ,Kredowego Kota“

petnienia btedéw. Oto zwykla .

3 . w ,Berliner Ensemble“.
préba ,Kaukaskiego Kredowego'
Kota“ Bertolta Brechta w petnym — Szczegbly inscenizacji ,Kredo-
toku. Na scenie surowy szkic de- Wego Kola“ w teatrze im. Slowac-
koracyjny prof. A. Stopki, olbrzy- kiego opracowaliémy daleko wcze-
mie, otwarte szeroko wrota z gru- Shiej przed wyjazdem do Berlina,
zinskimi ornamentami. Kilku akto- staraliSmy sie sami rozwigza¢ drob-
réw recytuje tekst, wygladajg bar- Nne nawet zagadnienia. Celem na-
dzo dziwnie w zwyklych codzien- Szej podrézy byto zapoznanie sig¢ z

nych ubraniach. Tylko adiutant Gu-
bernatora w narciarskim kostiumie
jest uzbrojony w starodawny miecz.
Idzie pierwszy akt, sceny rewoluciji

patacowej. W gtebi, z gtosnika do-
chodzi gtuchy gwar tluméw. Miedzy — Czy mogtaby Pani scharakte-
rzedami krzesel, przy dyskretnie ryzowacé te réznice?
zapalonej lampce czuwa rezyser, — Bardzo chetnie. Przede wszyst-
p. Irena Babel. Nie wida¢ jej w kim nie zapozyczamy calej techniki
mroku, dochodzi tylko jej silny ekspresjonistycznej teatru Brechta.
glos. Wtasnie ma miejsce wzrusza- U niego akcja toczy sie na tle wy-
jaca scena ,zargczyn" migdzy stu- malowanych na plétnie symboléw,
zgcq patacowag Gruszg i zoinierzem co pewien czas rusza scena obroto-
Simonem Chachawa. wa, aby uzmystawiaé poruszanie sie
.Niecierpliwa nie jestem — mé- aktora w przestrzeni (np. scena u-
wi Grusza — ale jesli kto$ péjdzie cieczki Gruszy w gory). Kostiumy
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moze by¢ zle“.
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Z obrad Xl Sesji Rady Kultury i Sztuki

O poprawe sytuacji teatralnej

dyskusjami na tematy kul-

turalne ma sie u nas po-

dobnie jak z kamieniem,
ktéry nieopatrznie lub celowo
rzuci kto$ na strome zbocze.
Jeden kamyk pocigga za sobag
lawing giazow, ktére zawsze
komu$ na glowe spadng. Do-
brze. jesii po takiej burzy zbo-
cze pozostanie czyste, az do
nastepnej lawiny stéow i zarzu-
tow.

Starannie przygotowana dy-
skusja o repertuarze wspoh
czesnym miata by¢ gtéwnym
tematem obrad XIII sesji Ra-
dy Kultury i Sztuki. Lecz, jak
to juz mozna bylo wywnios-
kowa¢ z gloséw w prasie co-
dziennej i kulturalnej, z ze-
bran w Zwigzku Literatow i
Stowarzyszeniu Dziennikarzy,
rozwazania o repertuarze na-
szych teatré6w przerodzity sie
w dyskusje nad sytuacjg w
polskim teatrze wspoéiczesnym.
W referacie zasadniczym wy-
gloszonym na sesji Rady Kul-
tury, Edward Csato rozszercyt
pojecie repertuaru teatralne-
go poza spis sztuk wystawia-
nych Ilub przewidzianych do
‘wystawienia, stwierdzajgc, ze
oceni¢ repertuar naszych te-
atrow mozna dopiero na pod-
stawie realizacji scenicznej
poszczeg6lnych pozycji. Tym
samym-pojecie repertuaru ta-
czy sie SciSle ze sprawg insce-
nizacji. Oczywiscie, powinno
sie znalez¢ na naszych sce-
nach wigcej sztuk pochodza-
cych z poszczegélnych okre-
séw literatury polskiej, jak
rowniez brak nam wielu na-
zwisk w2lkich twdércow dra-
matu $wtatowego. Zasadnicze
zré6dta tych wszystkich bra-
kéw naszego zycia teatralnego
widzi Edward Csato m. In. w
niedostatecznej iloSci twor-
czych rezyserow, w ciggtych
zmianach na stanowisku kie-
rownikéw artystycznych 1 u-

chybieniach biurokratycznych
mslytucj' kierujgcych naszym
zyciem teatralnym.

Prelegent — zdaniem dy-
skutantow — nie wskazatl na
wladciwego winowajce zlej sy-
tuacji w naszym teatrze. Te
niedostatki i niedopowiedzenia
referatu rozpetaly dyskusje,
ktérej gtosébw streszczaé nie
podobna. Trzeba natomiast
stwierdzi¢, ¢e problemy ruszo-
ne z miejsca przez dyskutan-
tow  ukladajg sie w pewien
tanncuch przyczyn i skutkéw.
Brak twérczych koncepcji in-
scenizacyjnych wynika z bra-
ku wtasciwego klimatu ideo-
wo-artystycznego w naszych
teatrach; ze smutnego faktu,
ze wilasciwie nie istniejg trwa-
te i twoércze zespoly, z ogra-
niczania mozliwos$ci twérczych
Weréwnikéw artystycznych te-
atrow, uniemozliwienia  trn
przez CZT organizacji zespo-
téw  artystycznych. Bardzo
stlusznie wigzano sytuacje pa-
nujaca w naszym zyciu te-
atralnym z caloksztattem na-
szej polityki kulutralnej. Nie-
zwykle cennym, lecz réwnie
trudnym do zrealizowania
problemem jest postulat po-
wstania teatru o istotnym wy-
razie kleowo-arystycznym, te-
atru atakujacego wielkie, za-
sadnicze problemy wspoéiczes-
nosci. Nie moze sie¢ to doko-
na¢ w nieodpowiedniej atmo-
sferze hamujgcej rozwéj in-
dywidualnosci twoérczych,
sprzyjajagcej oportunizmowi i
lakiem ictwu. Wskazania Il
Zjazdu Partii i uchwaly po-
przedniej sesji Rady Kultury,
daly szereg sposobéw Uni-
knigcia tych bledow.

Zrédta btedéw i drogi fch
naprawy leza nie tylko w
tych czy innych potknieciach

*mozliwosciach osrodkow, lub
ludzi kierujacych catoksztal-
tem zycia teatralnego w Pol-

rodzaju.
wymaga zasadniczego ,przestawienia
sie* na inng plaszczyzne, co niekto-
rym przychodzi z pewnym trudem.
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Brechta mogliSmy, oceni¢
odmienno$¢ naszej

sce.

mowit
odpowiedzialny
kazdy aktor
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repertuarze — mowi rezyser — ze
wzgledu na formy widowiska i za-
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A. Stopka

Jarostaw

niez

krytykowat takze ztg prace i
ujednolicenia szké6t
atralnych. Z tym stanowiskiem
ostro polemizowano twierdzac,
ze nie zle przygotowanie mio-
lecz czesto niezdrowa
atmosfera w naszych teatrach
uniemozliwia mtodym aktorom

teatrow,

Irene
kon-
sultacji zegarkéw udaje mi sie uzy-
dziesigciominutowy
Znajdujemy sie teraz w malutkim

wywiad.

skon-
insceniza-

Poprawa sytuacji
takze od kazdego czlowieka

lwaszkiewicz

osobe. dyskutanta,
przede wszystkim na konkret-
ne wnioski i postulaty — by-
to przemoéwienie Wtodzimierza
Sokorskiego.

stra Kultury i
byto zbytnie
teatrow w
produkcyjno-finansow e.
sadna centralizacja w ich kie-
rownictwie. zbyt mate zwigza-
nie zespotu z terenem, ogra-
kompetenciji
nictwa artystycznego w spra-
wach ideowo-artystycznych. W
tym minister So-
korski zapowiedzial czes$ciowg
decentralizacje w
twie
atru z terenem,
rodowymi, jak

Zdaniem
Sztuki
przeksztatcenie
przedsiebiorstwa

kierownic-
zwigzanie
z radami na-
robwniez zasy-

leko prostsza w wyrazie, rezygnu-
jemy z symboliki i efektéw ekspre-
sjonistycznych, elementem wigza-
cym poszczeg6lne sceny bedzie po
prostu poetycki urok starej, gruzin-
skiej legendy. Z tym tgaczy sie kon-
cepcja scenograficzna prof.. Stopki,
ktéry nawigzuje do prostoty rzezb
i wycinanek gruzinskich. Akcja to-
czy¢ sie bedzie jakby w gtebi wiel-

kich otwartych wrét, bedacych w
istocie tryptykiem z Iludowej pla-
styki w drzewie.

— Czy tekst utworu ulegt pew-

nym zmianom przy' opracowywaniu
sztuki na scene?

— Owszem, musieli§my zamieni¢
szereg epitetow i powiedzonek, kt6-
re razityby wulgarnoscig polskiego
widza, a sa przyjmowane bez zdzi-
wienia przez publiczno$¢ niemiecka.
U Brechta zjawisko to ma swoje
tradycje jeszcze z okresu ,Opery za
trzy grosze“, kiedy to symbolem
proletariatu byly mety spoteczne ze
slumséw wraz ze swoim niewybred-
nym stownikiem.

— Zwrécita moja
kowo sugestywna,
Czy mozna zna¢ nazwisko jej
pozytora?

uwage wyjat-
piekna muzyka.
kom-

— Muzyka skomponowana przez
Faula Dessau zostata wzieta w ca-
tosci ze spektaklu niemieckiego, ale
niestety, trzeba bedzie odgrywac ig
z tasmy, gdyz nie mamy moznos$ci
utworzenia statej orkiestry. Muzy-
kéw jest bardzo mato w Krakowie.

— Wreszcie ostatnie pytanie...

—Kaukaskie Kredowe Koto* damy

wam na gwiazdke — jesli nie zajda
tzw. Jhieprzewidziane okoliczno-
$ci* — wota juz w biegu Irena Ba-

bel. W chwile pézniej pochtania ja
mrok sali. Préba rozpoczyna sie na
nowo. '

Stanistaw Zborowski

zalezy gnalizowal mozliwo$¢ uchwaly

gwarantujgcej dituzsze umowy

teatru. | za to, bySmy nadal zespolu z aktorem. Waznym
rrie byli Swiadkami gtebokiego zagadnieniem jest kwestia te-
okresu rozktadu elementow atrow miodziezowych i dzie-
teatru, okresu rozktadu ze- cigcych. ktérych  wiasciwie
spotu teatralnego — o0 czym nie mamy. Apelowat réwniez

min. Sokorski o wiekszg $mia-

jest row- to$¢ w dopuszczaniu na scene
i rezyser. sztuk naszego repertuaru
moge sie zgo- wspoiczesnego, jak réwniez
wspobiczesnego repertuaru ra-

dzieckiego.

Trudno dokona¢ petnej oce-

rzez niego wiezéw z tea- -

teem. Nie godsun?{;cie sie od Ny ohrad XIII sesji Rady Kul-
teatru, lecz wiasnie wsparcie tUry i Sztuki; dokona jej samo
go swym talentem i olbrzymim 2ycie — dalsza sytuacja w na-
doswiadczeniem pisarskim po- SZych teatrach. Obok wielu
winno, moim zdaniem, by¢ li- Uogoinien, obok glosow
dzietem naszego czolowego Niewiele wnoszacych clo dy-
tworcy. Jarostaw lwaszkiewicz SKusji, mielismy przemowie-

nia twércze cho¢ czesto ostre
te- | bezkompromisowe. Zaliczy¢
do nich nalezy glosy Jarosta-
wa lwaszkiewicza, Hanny Mal-

kowskiej, Romana Karsta,
Wojciecha Natansung, min.' So-
korskiego, Bohdana Korze-
niewskiego i innych. Falkt, ze

.dyskusja daleko przekroczyta

wiasciwy rozwaj twérczy. b
Niezmiernie waznym glosem ran&y‘ wiasciwego tematu, do-
dyskusji — i to nie ze wzgledu wodzi. iz w teatrze naszym

musi dokona¢ si¢ zasadniczy
przetom. Cho¢ przyznaé¢ nale-
zy, ze zbytnie rozdzieranie
szat nad naszg rzeczywistoscia
teatralng ne byto konieczne.
Szkoda natomiast, ze w dy-
skusjach najmniej obecny byt
widz — osoba przeciez w te-
atrze bardzo wazna. Zbyt ma-
to ustyszeliSmy uwag na temat
nasze] mtodej, lecz ciekawej
widowni. Interesujgce spo-
strzezenia Bohdana Korze-
niewskiego, Romana Karata i
kilka Innych gtoséw — to sto-
sunkowo niewiele, a problem
odbiorcy musi by¢ dla na-
szyoh dyskusji o sztuce pro-
te- blemem -pierwszej waznosci.
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KAUKASISCHER KREIDEKREIS

LIST Z BERLINA

DY pisze ten list —
w uszach mam jesz-
cze grzmot oklas-
kow, ktorymi wi-
dzowie darzyli au-

tora i rezysera w
jednej osobie o-
raz aktorow za
przygotowanie wspdélnymi sitami

iego niezwyktego widowiska. By¢
tmoze — jest to wstep banalny,
ale w tym wypadku, diugie oklas-
ki po zakonczeniu spektaklu ,Kau-
kaskiego Kredowego Kota“ Bertol-
ta Brechta w ,Berliner Ensemble®
majg swojg specjalng wymowe, sa
potwierdzeniem ludowych zatozen
tego teatru, dowodem, ze trafia on
do ttumow, ktére kazdego wieczoru
Scis$le wypetniajag te ogromng i nie-
tadng sale. Wiasnie w tej sali ich
oklaski brzmig wyjatkowo donos-
nie. Zbudowana w stylu witoskim,
zapchana niezliczong iloScig ztoco-
nych posagéw, muskularnych cen-
taurow i bogin o obfitych ksztal-
tach — jest jakg$ kidintesencja
mieszczanskiego bezgustu z okresu
niepodzielnej potegi tej klasy. Tyl-
ko orzet cesarski nad lozg honoro-
wag zniknat pod barwami godia
NRD...

Sam budynek potozony jest piek-
nie w dzielnicy Schiffbauerdamm
nad brzegiem Sprewy. Niegdy$,_po
1870 r. dawano tu operetki, obecnie
Brecht ,zasypat* kanat orkiestrowy,
aby nie oddziela¢ niczym sceny od
widowni i umies$citw gmachu.swojg
Jfrupe komediantow* .. Uzywam
Swiadomie tego okreslenia. Nie-
watpliwie w strukturze, w klima-
cie wewnetrznym, tego zespolu jest
co$ z dawnych zespotéw komedio-
wych epoki molierowskiej lub szek-
spirowskiej... Autor wystawianej
sztuki, Bertholt Brecht jest réwno-
czednie jej rezyserem, zona pisarza,
Helena Weigel petni role, nie tylko
aktorki, ale réwniez dopomaga me-

zowi w jego obowigzkach kierow-
niczych. Zespo6t jest wyjatkowo
zwarty — wszyscy razem tak diugo
.warza" sztuke w tyglu doswiad-
czalnym, eksperymentujg, az wresz-

cie uzyskuja poszukiwane rozwigza-
nie.

Moze wydaé sie dziwne, ze przy-
stalem na propozycje przekazania
czytelnikom polskim swoich wrazen
z tego przedstawienia, skoro za-
sadniczo przeciwny jestem zaloze-
niom teoretycznym Bertolta Brech-
ta, jego koncepcji ,epiki drama-
tycznej“, czy tez po prostu powiesci
widzianych na scenie, koncepcji,
jaka znajduje ksztalt artystyczny w
jego tworczosci literackiej. Zresztag
— przeciw tej koncepcji wystepo-
wato ostatnio wielu krytykéw nie-
mieckich, wystarczy przypomniec¢
dyskusje, jaka rozgorzata po wysta-

wieniu totstojowskiej ,Anny Kare-
niny* w Volksbihne (Scena Ludo-
wa — przyp. ttum.). Pad.aly gtosy,

z ktorymi solidaryzuje sie w petni,
ze nie jest mozliwe przeniesienie
epiki powiesciowej na scene i ze
w razie kontynuowania tej mody
doprowadzi sie zwolna do rozbicia
teatru zwigzanego $cisle z drama-
tyczng strukturg utworu literackie-
go. Zagadnienie to jest bardzo
istotne dla Brechta, u ktérego
obserwujemy wykorzystywanie tea-
tru jako $rodka dla przekazania
tresci epickich. W istocie ,Kaukas-
kie Kredowe Koto“ dotyka tylko po-
granicza dramatu, a jego.literacka
postaé dramatyczna stuzy tylko te-
mu, aby utwér ten mogt znalezé
sie na scenie. Tutaj Brecht kompli-
kuje jeszcze to zagadnienie: to nie
tylko powiesé¢ widziana, ale row-
noczes$nie powie$s¢ opowiadana przez
piesniarza Arkadego, jest to — jak
jeden z krytykéw znakomicie okre-
Slit — ,realizm z drugiej reki“.

Btedem tego utworu (nie usune-
ta go nawet wnikliwa rezyseria am-
fora) jest pewna dysharmonia mie-
dzy prologiem dziejacym sie wspot-
czeSnie w koichozie, w Gruzji, a
akcja wtasciwg zamknieta w ksztatt
amatorskiego przedstawienia osnu-
tego na tle staro-chinskiej basni o
kredowym kole. CzeSci te nie tacza
Sie w jednolita cato$¢ | kunsztowna

literacka przenos$nia nie trafia do
widza. Brecht usilowal zaradzi¢ te-
mu rozdzwiekoun, kazgc osobom
prologu wystepowaé réwnoczes$nie
w przedstawieniu, w bogatych stro-
jach z czaséw feudalnej Gruzji —
i to tak, aby nie zatracili oni calk
kowicie swoich cech ,rzeczywi-
stych* (tj. z prologu). A wiec np.
kobieta-agronom, ktéra w prologu
referuje zebranym projekt zatoze-
nia na spornym gruncie winnicy
gra poézniej Grusze, bohaterke tej

gruzinskiej sagi. Pies$niarz Arkadi
przeistacza sie potem w sedziego
Azdaka.

Oto prolog: grupa gruzinskich

kotchoznikéw siedzi na ziemi w
barwnych strojach ludowych i dys-
kutuje nad przeznaczeniem zyznej
doliny pozostawionej w czasie od-
wrotu przez dawnych uzytkowni-
kéw. Rozmowa toczy sie zrazu wol-
no, krzyzujg sie kontrowersje, po-
woli gwar narasta. W gtebi sceny
widzimy namalowane na zwieszaja-
cym Sie Z g6ry piétnie zebate
szczyty Kaukazu. Wreszcie, gdy ko-
bieta-agronom przedstawia projekt
zasadzenia winnic na spornym te-
renie — wybucha hatasliwa rados¢
i kto$ rzuca podjety z ochotg pro-
jekt zagrania scenicznego, amator-
skiego obrazu z dawnych dziejow
tej ziemi. Scena pustoszeje — kur-
tyna spada. Tymczasem pie$niarz
Arkadi w towarzystwie dwoch
dziewczat w strojach narodowych
wychodzi na mate przedscenie obok
orkiestry. Kurtyna idzie w gére —
widzimy gubernatora Abasawiii
udajgcego sie wraz z zong, dziec-
kiem w woézku i dworem do ko-
Sciota. Wszyscy aktorzy nosza ma-
ski, jak w starym teatrze chinskim,
i kostiumy stylizowane na wz0r
starych miniatur Wschodu Ilub po-
staci malowanych na porcelanie.
Czyni to na widzach silne i nie-
znane dotad wrazenie. Caly orszak
niknie w odrzwiach kos$ciota. Lecz
.potudnie bylo porg na S$mieré¢" —
mowi piesniarz! Oto wybucha z
dawna przygotowana przez spi-
skowcow rewolucja patacowa, gu-
bernator ginie, omdlatg gubernato-
rowg unosi na koniu wierny adiu-
tant. Pozostawione w rozgardiaszu
dziecko gubernatora podnosi z.zie-
mi Grusza, dziewczyna kuchenna
i ucieka z nim w géry. Do wtéru
komentarza poetyckiego Arkadego,
ktéry petni tu role greckiego ché-
ru — przesuwa sie scena obroto-
wa, na ptétno przedstawiajgce frag-
ment, goérskiego masywu naktadaja
sie nowe ptotna, tak, ze widz ma

wrazenie,
cajg sie“.
chwytow

iz géry réwniez ,odwrar
Za pomocag podobnych
inscenizacyjnych rezyser
rozwigzuje scene ucieczki Gruszy
przed zotnierzami po ktadce nad
przepasciag gorska. W dalszym cig-
gu akcji, Grusza, chcac uratowac
dziecko, pos$lubia umierajgcego go-
spodarza, mimo, ze przysiegta wier-
no$¢ zotnierzowi Simonowi Cha-
chawa. W rzeczywisto$ci wiesniak
tylko symuluje, aby nie zostaé
wcielony do wojska. Scena ,uczty
weselnej* zrobiona jest genialnie:
widzimy przekréj wiejskiej chaty
przedzielonej zastong na dwie cze-
§ci — po jednej stronie ucztujg i
weselg sie zaproszeni chtopi, po
drugiej lezy gospodarz i wyklina
gosci objadajacych jego spizarnie.

Ostatni akt przedstawia dzieje
sedziego Azdaka, postaci zrodzonej
ze skrzyzowania rabelaisowskiej fan-
tazji i szekspirowskiego humoru —
nicponia, obiezys$wiata, hulaki, kté-
ry jednak w sedziowskiej todze
rozdziela sprawiedliwe wyroki.
W postaci tej uciele$nit sie jakis
ludowy mit o sprawiedliwo$ci nie
JSlepej*, taka dotad sprzyjata sil-
nym i bogatym — ale wtasnie wi-
dzacej i skilaniajgcej sie w strone
ludzi nic nieznaczacych lecz szla-
chetnych. Rola jego w dramacie
Gruszy jest nastepujgca: .oto po-
wraca gubernatorowa A.baszwili i
zotnierze odbieraja wreszcie jej
synka z rak Gruszy. Sedzia ma te-
raz rozstrzygna¢ spor .obu kobiet
i przydzieli¢ dziecko prawdziwej
matce. Pomaga mu w tym stara
rada Salomona: kaze narysowaé¢ na
ziemi kredowe koto i umiesci¢ tu
Srodku dziecko. Nastepnie poleca
obu matkom ciggna¢ réwnoczesnie
dziecko w swojg strone. Ktéra mat-
ka wyciagnie dziecko ku sobie —
tej zostanie ono przyznane. | oto
gubernatorowa wyrywa chtopczyka
z kredowego kota! Lecz sedzia Az-
dak, wbrew zapowiedzi, przysadza
dziecko Gruszy — jej wtasnie uczu-
cie nie pozwolito narazi¢ matego
Miszy na rozerwanie...

Moéwigc
by najwiecej

o wykonawcach trzeba
miejsca poswieci¢
,bohaterce” wieczoru: Angelice
Hurwicz w roli Gruszy, zanalizo-
waé tajemnice jej urzekajgco pro-
stej, przejrzystej gry. Krotka sce-
na jej ,zareczyn* z Simonem Cha-

chawa (gra go surowo i oszczednie
Raimund Schelher) — byta moze
najwiekszym  osiggnigciem aktor-

skim powojennego, niemieckiego
teatru i .kto wie, czy nie przewyz-
szata najcet roli, dzieki ktérej ar-
tystka ta stata Sie stawna w catej
Europie, mianowicie niemej Kattrin
w ,Mutter Courage“ Brechta. Obec-
na jej rola sklada sie z Kkilku
warstw — potrafita przeciez nakre-
$li¢ kilkoma rysami sylwetke dziel-
nej dziewczyny-agronoma W pro-
logu, p6zniej stwarza czystg, szla-
chetng posta¢ Gruszy... Ale nie do-
sy¢ na tym' przeciez Grusza gra
robwniez narzucone przez okoliczno-
Sci role, sa momenty, w Kktorych
wypiera sie dziecka i znowu je
przyjmuje, wbrew sobie musi pet-
ni¢ obowigzki zony Gospodarza.
Czyz to nie dosy¢? A jednak An-
gelika Hurwicz wczuta sie dosko-
nale we wszystkie postaci i jest
rbwnoczesnie tylko sobg, wydaje
sie, ze w swojg gre, godng przeciez
specjalnego studium, nie wkilada
zadnego wysitku... Helena Weigel,
z ktoérg zrosta sie juz niejako przy-
garbiona sylwetka Mutter Courage,
tutaj roztacza woko6t siebie prze-
pych i lodowaty chtéd majestatu
feudalnej wtadczyni. Ernst Busch —
wcielit sie w dwie postaci: pie$nia-
rza. Arkadego i sedziego Azdaka.

Nie uda nam sie nawet wymie-
ni¢ wszystkich nazwisk wykonaw-
cow i dlatego ostatnie stowa prag-
ne poswieci¢ innemu v:ispéiltworcy

sukcesu tego wieczoru: Paulowi
Dessau. Jego z lekka draznigca
perkusyjna, infernalna muzyka do-

petnita catosci tego Swietnego spek-
taklu.

Gerhardt B6hm

rys. A Stopki



O SMIALOSC POSZUKIWAN

iDokonczenie ze str. 12)
M w naszych oczach i s
udziatem. Wynika stad postulat
maksymalnego uproszczenia  $rod-
kéw wyrazu, racjonalizowania form
i uktadéw architektonicznych.
Gdy. zestawimy ze sobg dwa wy-
suniete tu czynniki, ktére majg od-
dzialywaé¢ decydujaco na kierunek
rozwoju architektury wspéiczesnej
— tatwo dostrzezemy pewng sprze-
czno$¢. Bo oto domagamy sie, a ra-
czej twierdzimy, ze epoka domaga
esic z jednej strony, aby architektu-
ra byta czytelna, przemawiajgca do
widza, dekoracyjna, z drugiej stro-
ny twierdzimy, ze musi dazy¢ do
maksymalnej prostoty i lapidarno-
Sci. Jak pogodzi¢ te sprzeczno$c?
Aby odpowiedzie¢ na to pytanie,
trzeba sobie uprzytomni¢, ze po-
step w architekturze, ze kazde
wprowadzenie nowych form doko-
nywato sie zawsze w wyniku ana-
logicznych sprzecznos$ci. Sprzecznos$é
w postawie ,klienta® i architekta,
sprzeczno$¢ miedzy potrzebg spo-
teczng a mozliwosSciami jej zaspo-
kojenia, miedzy praktyka realiza-
cyjna a oderwang; idealng wizja,
miedzy, materialno$cig tworzywa a
twérczg mysla. Wszystkie tego ro-
dzaju konflikty byly sprezynami
rozwoju, bodzcami poszukiwah =
odkry¢. Sprzeczno$¢ ta zatem nic
moze nas przeraza¢ — raczej to,
ze tak mato zostalo zrobione w Kkie-

naszym,

runku jej przezwyciezenia.
Po tym ,wstepie“, ktéry rozrést
sie i wypetit caly artykut, pora

przystapi¢ do wniosk6w. Mozna je
sformutowac¢ krétko, bo wynikajg
one z poprzednich wywodow.
Istotnie, w architekturze lat os-
tatnich trudno dopatrzy¢ sie woli
poszukiwan i odkryé. Trzeba stwier-
dzi¢, ze dokonal sie w tych latach
przetom, je$li idzie o pierwszy ze
sformutowanych postulatéw. Prze-
tom tak radykalny, ze z jednej
skrajnosci — w postaci pows$ciagli-
wego modernizmu — architektura
nasza wpadta w inng — w posta-
ci pretensjonalnego przetadowania.
Architekci uswiadomili sobie owo
zamoéwienie spoteczne, o ktorym
mowilismy, nie wyciggneli jednak
konsekwencji z postepu techniki.

Hanna Malewska
PRZEMIJA POSTAC SWIATA
t. /1l — str. 392 — 374

Ks. Witold Pietkun
DOGMATYKA KATOLICKA

str. 244 cena zt. 18.—
MARYJA MATKA CHRYSTUSA
str. 208 cena zl.25.—

G. K. Chesterton
ZYWY CZEOWIEK
cena zI. 11.—
Jerzy Krzyszton
OPOWIADANIA" INDYJSKIE
str. 216 cena zl- 15.—
Alan Paton
PLACZ UKOCHANY KRAJU
str, 288 cena zt. 25.—
Reinhold Schneider
OSKARZENIE
cena zt 16.—
3 M. Smolarski
SWIATLO NAD KSIEGAMI

str. 215

str. 198

str. 320 cena zt24.50
Mateusz Zurawiec
CIERPKIE WINOGRONA
str. 336 cena zt20.—
A. J, Cronin
CYTADELA
str. 336 cena zt. 25.—

Jan Dobraczynski
KLUCZ MADROSCI
str 370 cena zt 25.—
LISTY NIKODEMA
str 412 cena zt 25.—
Wysyta Biuro Sprzedazy ,PAX"
Warszawa, Mokotowska 43 — za
zaliczeniem  pocztowym iub po
wptaceniu naleznosci na konto
PKO — W-wa Nr 1-8515/114. Przy
wptatach na PKO prosimy doli-
cza¢ zt 3 — na koszt przesyiki.
Do nabycia we wszystkich skle-
pach VERITASU.

Nic tez dziwnego, ze tworczos¢ ich
pozbawiona zostata pietna czasu
swego powstania i ze nie czujgc te-
go rygoru techniki, projektanci sie-
gneli do najblizszych, ale i najgor-
szych wzorow eklektyzmu i seces;ji.
Przypuszczam, ze gdyby architektu-
ra MDM-u powstata piec¢dziesiat
lat temu — mogtaby by¢ uznana za
dobrg. Ale w odniesieniu do tego
rodzaju dziet nie mozna stosowac,
jakich$ absolutnych, ponadhistory-
cznych kryteriow i dlatego dzisiej-
sza krytyka jest uzasadniona.

Zadanie, jakie stoi przed archi-
tekturg, nie jest wylgcznie archi-
tektoniczne. Jak to staratem sie u-
kaza¢ w kontek$cie szerszych roz-
wazan tego artykutu — jest to za-
danie  ksztattowania $wiadomosci
nowego, prawdziwie wspoétczesnego
cztowieka. Zatem i formy, ktérymi
sie postuguje, musza by¢ nowe, od-
powiadajace wspollczesnym warun-
kom egzystencji spotecznej, pozo-
stajgce w S$cistym zwigzku z prze-
mianami cywilizacyjnymi.

| wreszcie na tle dotychczaso-
wych rozwazan jeszcze jeden prob-
lem prosi sie o poruszenie, mimo
juz i tak wiekszych, niz to byto
zamierzone, rozmiaréw artykutu.

LArchitektura socjalistyczna w
tresci, narodowa w formie“. Zda-
nie . lapidarne i frapujace. Ale jak
kazdy aforyzm czy slogan, nie roz-
wigzuje wszystkiego, (wymaga jesz-
cze dodatkowo mysSlenia), wymaga
umieszczenia tego zdania w kon-
tekScie pewnego toku mysli. Trzeba
wiec przede wszystkim pomys$le¢ o

integralnym zwigzku tresci i for-
my, trzeba dalej zastanowi¢ sie,
czy epoka socjalizmu, narzucajgc
niewatpliwie architekturze wsp6t

czesnej tre$é¢, nie domaga sie row-
niez wytworzenia odpowiadajgcych
jej form architektonicznych. Po-
przednie wywody wykazaly, sadze,
dostatecznie jasno, ze witasnie po-
szukiwanie takich form jest konie-
czne i pilne. Jesli za$ chodzi o na-
rodowa tradycje, to niewolnicze i
plytkie pojmowanie cytowanego ha-
sta sprawito, ze sklaniano sie do u-
znania za narodowg takiej architek-
tury, ktéra jest sztucznie naszpiko-
wana szczeg6tami zapozyczonymi z

KILKA
StOWwW

o filmie ®.1
L

DROBIAZGI FILMOWE

Wys$wietlany niedawno u nas w cza-
sie Festiwalu film radziecki ,Krélowa
balu'l (,Anna na szyi") wzbudzit wiel-
kie zainteresowanie ws$réd angielskich
artystéw ogladajgcych obraz na poka-
zach zamknietych. Wkrétce nastgpi pre-
miera tego filmu na ekranach kin lon-
dynskich.

Gtosna sztuka Bertolta Brechta ,Mut-
ter Courage"”, ktérg ogladalismy pod-
czas goscinnych wystepéw ,Eerliner
Ensemble” w Warszawie, ma zostaé
wkrétce sfimowana w NRD przez wy-
twoérnie filmowa DEFA.

il

Popularny aktor
Marceau wystapi

francuski Marcel
w najnowszym filmie
pt .Pantomtny". Bedzie to film skia-
dajacy sie z najstynniejszych kreacji
tego Swietnego aktora. Wejdg tu styn-
ne pantominy ,Marsz pod wiatr", ,Dro-
ga przez zycie".

FILM-SKANDAL

Amerykanski film: ,French-Line",
ktérego trescig sg fantastyczne i ekstra*
waganckie przygody miodej Amerykan-
ki na transatlantyckim statku w drodze
do Francji, oraz w .Paryz.u, wzbudzit w
Eurooie wielkie oburzenie i wywoiai
prawdziwy skandal w szeregu panstw
europejskich. | tak np. w kilka dni po
swe) premierze brukselskiej zostat
zdjety z ekranéw przez wtadze miejskie
za pornografie. W Holandii zabroniono
wyéwietlania tego filmu — uznajac go
za ,Obraze dla zaprzyjaznionego kraju

VERITAS

poleca:
Kelattd — religijne, mtodziezowe, beletrystyczne, wydawni-
ctwa ,Pax*.
Dewocjonalia L L | .
— medaliki, krzyzyki, ftancuszki, wota, ryngrafy,
korpusy Chrystusa, rézance, obrazy, plakaty,

krzyze
Sprzet kosScielny

i lichtarze domowe, figury gipsowe.

— Kkielichy, pateny, puszki na komunikanty, hostjar-

ki, naczynka do chrztu

i na Oleje Swiete, krzyze

i lichtarze ottarzowe, dzwonki harmonijne, pro-
cesyjne, pojedyncze, krzyze procesyjne, okucia
do choragwi.

Artykuty zaopatrzenia
koscielnego

gielki

Polecamy Wielebnemu
Duchowienistwu

wino mszalne,

Swiece liturgiczne, kadzidio, we-

do trybularzy, stoczki, knotki.

— koloratki, birety, galon liturgiczny.

CENTRALA,

Warszawa, Chtodna 31, tel. 889-22, 803-91.

SKLEPY:

Biatystok, Dabrowskiego 1
Bydgoszcz, 1 Maja 54
Czestochowa, 7 Kamienic 27
Gizycko, Mickiewicza 36
Kalisz, Garbarska 2
Krakéw, Stawkowska 20
Lublin, Krélewska 7

t6dz, Struga 14

Nowy Sacz, sw. Ducha 3
Olsztyn, 22 Lipca 11

Opole, Katedralna 1
Pabianice, Armii Czerw. 27
Pelplin, Stalina 24

Poznan, Kantaka 10

Racib6rz, Diuga 39

Radom, Stowackiego 19
Rzesz6w, , Tkaczowa 11
Siedlce, Swierczewskiego 20
Sopol, Prez. Bieruta 7
Swidnica, Nowotki 48
Szczecin, W. Zielenczyk 7
Tarndw, Krakowska 39

Torun, Rynek Staromiejski 17
Warszawa, Mokotowska 43
Warszawa, Rutkowskiego 1/3
Wroctaw, Katedralna 6
Zamos$é. Przybyszewskiego 3
Zielona Gora, Swierczewskiego 67.

SZATY LITURGICZNE

choragwie, baldachimy, wykonuje na

zamoéwienie, naprawiia uzywane

,Veritas“, punkt ustugowy, Warszawa, Pigkna 15.

ZLOCENIE
K remonty i odnawianie sprzetu i aparatéw koscielnych wykonuje
K k i ,Ter?tos“. warszawa, Radna 13. Skupujemy ziem srebrny.

réoznych polskich zabytkéw przesz-
tosci

Wbrew temu naiwnemu przeko-
naniu polskos¢ tkwi w og6lnym kli-
macie, w ciggtosci mys$lenia archi-
tektonicznego, ktéra jednag linig
rozwoju wigze dzieta pod wzgle-
dem form architektonicznych cat-
kowicie odmienne. Nie tu miejsce
na rozwazanie trudno uchwytnej
istoty narodowego pietna w sztuce.
Jedno jest wszakze pewne — to
mianowicie, ze nie tkwi ono w imi-
towaniu przesztosci. Rekojmig na-

rodowego oblicza architektury
wspbétczesnej moze, byé tylko twor-
czo$¢ jak najbardziej osobista i o-
ryginalna ludzi przesigknietych do-
brze rozumianym poszanowaniem
tradycji.

Zar6wno  ostatnio wytuszczony
wzglad, jak i uwagi poprzednie po-
zwalajg zakonczy¢  stwierdzeniem
konieczno$ci nowatorskich i $mia-
tych poszukiwan, ktérych w ostat-
nich latach dotkliwie brakowato
naszej architekturze.

Andrzej Krasinski

Klasycyzm - Pseiidomoiiimentalizm - WspotczesnoS¢

(Dokonczenie ze str. 12)

W poszukiwaniu ludzkich, huma-
nistycznych wartosci — architekt od
tych witasnie wartoéci sie oddalit.
Pograzony w na wpét abstrakcyj-
nych i laboratoryjnych doswiadcze-
niach nad klasycznym warsztatem,
ostoniety dogmatami o trzech po-
rzadkach  klasycznych, o zasadzie
klasycznego trojpodzialu — zamie-
nit biura projektowe w wytwérnie
pseudostylowej, papierowej archi-
tektury-parawanu, w ktéry wtta-
cza sie najréznorodniejsze i najbar-
dziej typowe dla naszego wieku
funkcje uzytkowe.

Student w czasie ¢wiczen na po-
litechnice uczy sie projektowac za-
ktad przemystowy, czy piekarnie w
porzadku toskanskim, zeby potem,
jako wyszkolony juz architekt, bu-
dowac¢ renesansowe warsztaty tkac-
kie, czy korynckie kottownie.

Gdy sie patrzy na bloki MDM, na
projekty zabudowy $cian placu
Centralnego w Warszawie — na-
rzuca sie wrazenie na tyle niewspot-
czesnej architektury, ze moglaby
sie ona oby¢ bez zelbetu, bez ca-
tych rewolucyjnych udogodnien
technicznych. Konstrukcja — dru-
gi czynnik decydujagcy o charakte-

HENRYK SAWA

rze formy architektury — od ro-
manskiego sklepienia do dziewietna-
stowiecznej konstrukcji zelaznej —
tez nie wplywa na wytworzenie spe-
cyficznego dla naszego wieku jezy-
ka architektury.

Napuszona forma tuku triumfal-
nego taczacego dwa skromne bloki
mieszkalne; zupetnie nieziemska,
wys$sniona forma kandelabrow na
MDM-ie; wnetrza przetadowane
sztucznym i prawdziwym marmu-
rem czy stiukiem — wszystko to
predzej przyttoczy cztowieka, fat-
szywie go oszotomi, niz wzbogaci
0 szlachetne przezycie, jakie jest
udziatem obcowania z prawdziwag
sztukg.

Estetyka, smak wspoéiczesnego
cztowieka domaga sie od architek-
tury pewnej prostoty, $Swiezosci
1 odkrywczosci — elementéw nie
zwigzanych absolutnie =z arsena-
tem historycznych, ,samograjgcych”
form, ktérymi tak szczodrze obda-
rza architekt swoje obiekty. Ciepio
i urok prostego, bezpretensjonalne-
go budynku moze by¢ czesto wigk-
szg, bardziej ludzkg warto$cig niz
krzykliwa pompa rzedu kolumn.

Jan Kowalski

(jftteu zki

o WIERSZACH PEWNEGO POETY
Znajdziesz w nich gietkos¢, banat z ckliwg tezka.
Pokrétce: lipe (lecz nie czarnoleska).

PO WIECZORZE AUTORSKIM

Po wieczorze autorskim rzekt zmartwiony szczerze:

.Ze tez zaden moj utwar z estrady nie bierze!*

— Nic dziwnego — odpartem. — Utartym zwyczajem
utioor bierze .stuchacza, jesli mu cos$ daje...

ONOMATOPEJA
RoOzne sg glosy stworzen. Kt6z je tam policzy?
Pies ujada, kot miauczy, gramofon — liryczy.
KORZYSC ZE SMIERCI

Tu lezy pisarz X. Przechodniu, przerwij szloch!
Za zycia niczym byt — a dzi$ sie zmienit w proch.

— Francji". Co jest najciekawsze, ze je-
dynym krajem europejskim, w ktérym
film  ten jest swobodnie rozpowszech-
niany (nie baczac na opinie¢ publiczno-
Sci) jest wtasnie — Francja.

ROSSELIN1 Z I. BERGMANN
JAKO SW. JOANNA W LONDYNIE

Film z Ingrid Bergmann wg Max-
wella Andersona ,Joanna w Lotaryngii"
odniést w Anglii taki sukces, ze utoro-
wat droge na tamtejsza scene dla dra-
matu ,Joanna na stosie" Claudeia, réw-
niez z Ingrid Bergmann w roli tytutowej.
Roberto Hosselini specjalnie zmontowat
zesp6l do goscinnych wystepéw, ktore
odbyty sie w londyriskim Stoll-Theatre.

Inscenizacja z projekcjami filmowymi
jako ttem (nowos¢ w teatrze londyn-
skim) podkres$lita, kosztem oratorium

(muzyka Hueggera), elementy taneczne
i widowiskowe dzieta. Mimo to utwor
Claudeia osiggnagt duzy efekt dramatycz-
ny, a jego $w. Joanna w wstrzgsajgcej
interpretacji wybitnej aktorki okazata
si¢, zdaniem krytyki, najbardziej fran-
cuskg i najSwietszg z dotychczasowych
Joann.

NOWE

(Dokonczenie ze str. 7)

Mach uchroni!
koncepcyjnego

sie przed pokusa
zaokraglenia swego
dzieta. Jest ono otwarte ku przysz-
tosci. Nie konczy sie kropka nad ,i“,
lecz rozsagdnym, opanowanym wielo-
kropkiem. Autor — w samym za-
konczeniu, bardzo lirycznym zakonh-
czeniu bardzo epickiej relacji — PY-
ta: ,Czy nie ma dla ciebie, Bielawo,

lepszego zycia?“ | proponuje: ,Po-
mys$l“. Troche pomaga w nastep-
nych zdaniach owemu przemysle-

niu, ale gdy konczy swojg powies¢
wezwaniem ,Bielawo moja rodzin-
na. Odpowiedz" jest w takim posta-
wieniu sprawy i dojrzala pewnos$¢
odpowiedzi, juz dzi§ dajacej sie od-
czyta¢ z madrosci praw rzadzacych
rozwojem historii, i dojrzaty szacu-
nek dla potrzeby kontynuowania
dzieta przemiany jeszcze ostatecznie
nie dokonanej, lecz ciggle dokonujg
cej sie w ludziach i narodach.
*
JEDNAK...

Jest sprawa, ktérej ominigcie

przy omawianiu wrazeh z lektury

JWASSA ZELEZNOWA" GORKIEGO
I ,JIWANOW" CZECHOWA NA SCENACH
PRASKICH

Teatry praskie (Wojskowy Teatr Arty-
styczny i ,Teatr Kameralny") wystawity
dwa dramaty rosyjskie: ,Wasse zelezno-
wa" M. Gorkiego oraz ,lwanowa" A.
Czechowa. Nowg inscenizacje ,Wassy
Zelezmowej" (nb. b. popularnej w Cze-
chostowacji) uznano za jednag z najlep-
szych w ostatnich czasach. Gra Otylii
Beniszkowej (w roli Wassy) i Zuzanny
Koczowej (w roli Raszel) stoi na b. wy-
sokim poziomie.

Dramat Czechowa: ,lwanow" ukazuje
sie w Czechostowacji po raz pierwszy.
Przedstawienie w sposob udany 1wzru-
szajagcy wydobyto caly tragizm gingcego
moralnie, cierpigcego., buntujgcego sie
przeciw wtasnej niepotrzebnosci —
cztowieka. ,Ilwanow*“ — to jeszcze jed-
na ,ofiara czasu“, jeszcze jedna wspa-
niata posta¢ z licznej, czechowowskiej i
nie tylko czechowowskiej — galerii ,nie-
potrzebnych®“ — stwierdza jeden z pra-
skich krytykéw. ,lwanow" jest rodzo-
nym bratem puszkinowskiego Eugeniu-
sza Oniegina, gonczarowskiego Obtomo-
wa i lermc.ntowskiego Peczorina. | ta-
kim ukazano go nam — na scenie Te-
atru Kameralnego.

Nastepny numer ,Dzi§ i Ju-
tro* ukaze sie z datg 9 stycz-
nia 1955 r.

W

,Obywateli“ i ,Jaworowego domu*“
wydaje mi sie lekliwym sptyceniem
szczerego, bezposredniego obcowa-
nia z ambitnymi dzietami, ozywio-
nymi ambicjg wyrazenia ,nowego
w ludziach“. Postaram sie te sprawe
nazwaé¢ po imieniu, zaznaczajgc dla
porzadku nie tylko logicznego, lecz
i ideologicznego, ze zainteresowanie
ta sprawag chcialbym uwazac¢ nie
tylko za wyraz swoich osobistych u-
podoban intelektualnych, lecz takze
— a raczej: przede wszystkim — za
obiektywnie, spotecznie wazny pro-
blem naszej wspoiczesnoSci.

Wiec:

Zaréwno ksigzka Brandysa, jak i
Macha majg ambicje panoramiczne-
go, calosciowego ukazania wielkiego
procesu przemiany zycia w Polsce
Ludowej, przemiany $Swiadomosc¢'
ludzi, objetych rewolucj, socjali-
styczng. W kregu takiej ambicji pi-
sarskiej musieli jznalez¢ sie — jaki
przedmiot pisarskiej analizy — lu-
dzie, ktérzy reprezentuja typ tzw.
uczciwych, zaangazowanych w re-

Rozrywamy sie kulturalnie

Pewien mo6j znajomy  kusit
mnie: napisz felieton! wiesz, ta-
ki, co to by mozna go sobie
przeczyta¢ bez trudu, w atmo-

sferze mitego rozleniwienia $tuig-

tecznego, a jednoczes$nie z po-
zytkiem dla ducha, dla zainte-
resowali kulturalnych, no rozu-
miesz...

Nie rozumiatem. Usitowatem
nie rozumie¢. Nienawidze felie-
tonéw napisanych, kocham te,

ktére sg do napisania. Zachng-
tem sie przeto, lecz mdj znajo-
my Zle zrozumiat ten gniewny
odruch. Pomyslal, ze sadze, iz
felieton ubliza godnosci publicy-
sty. Prébowal mnie przekony-
wac.

— Nawet Putrament pisuje fe-
lietony.

Wtedy zachnatem sie-wyraz-
niej. M@j znajomy pospieszyt z
uzupetnieniem:

— Nawet Putramentowi nie
wychodzg. Wyprztykat sie po
pierwszym. Niewiele ryzyku-
jesz. No?

Ustalilismy po dlugich tar-
gach, ze felieton bedzie i roz-
rywkowy i kulturalny, a wiec
najlepiej, aby byt felietonem o

rozrywkach kulturalnych.

Wyptacono mi zaliczke,
incipiam...

Zyjemy w okresie powszech-
nego kryzysu rozrywek kultu-
ralnych. Rewolucja u nas jesz-
cze nie nauczyta sie us$miechac,
nie nauczyla sie zartowac. US-
miech naszej rewolucji kultural-
nej jest albo tzw. sardoniczny
albo ,z wydzwiekiem*®, albo
sproblemowy". Byly zapowiedzi
zmiany na lepsze, ale... skonczy-
to sie na zapowiedziach.

Przypomnijmy sobie chocby
problem tzw. kabaretéw socjali-
stycznych. A wiec: ,Stanczyk",
.Szpak*, ,Jez“.. Smiano sie,
przez dwa, trzy wieczory, bo po-
tem juz nie byto komu sie Smiac.
Zabrakto odbiorc6w humoru. Bo:
na pierwszy wieczOr stawit sie

ergo

komplet ,wtajemniczonych* —
literatéw, artystow, dziataczy
kulturalnych. Na drugi wieczo6r

— kociaki, panie z dobrego to-
warzystwa, ktére chcialy moc
jpowiedzie¢: ach,, ten Arturek
'Swiniairézyk byt zabawny, Bry-
czek Lipski jest'zawsze z ogrom-
'nym-~;,e~rryt-apropos“... 'Na 'Trze-
ci wieczor przyszli ci, ktérzy nie
chcieli by¢ gorsi od kociakow
i pan, ,majagcych kontakty“. Sfe-
ra dziatania zamknieta. Klapa.
Humor upitraszony — z dosy¢
duzym kunsztem kulinarnym —
dusit sie we wlasnym sosie. Ten
sos do S.0O.S. Poszerzmy skale
funkcjon6wania dowcipu.

Bo popatrzmy, co sie dzieje
z' tzw. teatrami satyrycznymi.
Byty trzy: ,Syrena“, ten z ulicy
Konopnickiej i wreszcie zolibor-
ski. Zoliborski zatrzymat sie na...
otwarciu. ,Teatr Satyrykow" he-
roicznie brnie dalej. Jak sie trafi
jakas wycieczka z prowincji lub

komplet sali bez klaki $wiata
literacko-artystyczneyo — wi-
downia reaguje na fajerwerki
dowcipéw  skupionym  milcze-
niem. Stara ,Syrena“ potapata
sie w sytuacji. Wolata przejs¢

na przedstawienia petnospektak-
lowe. Po ,Penelopie“, po zgal-
wanizowanym na nowo LZotnie-
rzu Krélowej Madagaskaru“ du-
ta satyryczng kopredle Heinara
Kipphardta ,Szekspir pilnie po-
szukiwany“. Dobra komedia, an-
tyschematyczna. Wystarczy wska
za¢ na to, ze autor mial odwage
ukaza¢ delegata Ministerstwa
Kultury i Sztuki jako bohatera po-
zytywnego. CzeSciowo te szoku-
jacag dawke tupetu tlumaczy
fakt, ze autorem sztuki jest kie-

LUDZIACH

wolucje bezpartyjnych |
i w drugiej
nalezne

Ale:

I w

w jednej,
ksigzce przyznano im
miejsce.

jednej, i w drugiej ksigzce
dokonano dziwnej operacji. Po pro-
stu: ze Swiadomosci tych. ludzi usu-
nieto problem zaangazowania $wia-
topogladowego. Jest oczywistg spra-

wa, ze kwestie spoteczne i politycz-
ne stanowia u nas — poza ciemno-
grodzka reakcja, bo o niej w tej
chwili nie méwimy — element in-

terSwiatopogladowy, wspélny lu-
dziom réznych postaw filozoficznych.
Ale jednocze$nie jest sprawag oczy-
wistg, ze — nie ostabiajgc tej jedno-
Sci — kwestie Swiatopoglagdowe ist-
nieja jak problemy sporne. ,Obywa-
tele* nic o tym me wiedzg. W ,Ja-
worowym domu“ takze o tym glu-
cho. Kto$ by moégt na podstawie tych
relacji pisarskich pomysle¢, ze typo-
wa posta¢ cztowieka, ktéry — zga-
dzajac sie ze spoteczno-politycznym
programem Partii i stojac poza Par-
tig, a jednoczes$nie obok Partii — to

postaé Swiatopogladowo indyferen-

rownik literacki jednego z po-
wazniejszych teatrow NRD, a
wiec kraju, gdzie potrafiono wy-
stawia¢ ,niebezpieczne* sztuki
Bertolta Brechta.

U nas — jak zwrbécit na to
uwage jeden z miodych kryty-
kéw teatralnych ,Przegladu Kul-
turalnego“® — ciagle jeszcze fa-
woryzowane sg sztuki, ktore od-
dzielaja wybitnie wychowawczo
na... puste krzesta.

Natomiast w kinach warszaw-
skich prawie zawsze peino. A
zwtaszcza przed kinami. Tu —
niejako nawiasowo — warto
wtrgci¢ uwage, ze najlepszag me-
todg wczes$niejszegom obejrzenia
filméw specjalnie .atrakcyjnych,
obejrzenia bez wystawania w
ogonkach jest... wyjazd na ,pro-
wincje“. Powiedzmy: do Bialego-
stoku, Koszalina, czy na przed-
miescie Nowej Huty, tzn. do
Krakowa. W Warszawie obejrze-
liSmy te filmy dopiero po mie-
sigcu.

Jedynie Dni Filmu Polskiego
byty zaprzeczeniem tej zasady.
Proba cierpliwos$ci trwata jedna-
kowo ditugo, tak dla Koszalina,
Kozietut Malych jak i Warsza-
wy. Czyli absolutnie wyréwnana
doza krzywdy spotecznej. Kaz-
demu ponad norme jego cierpli-
woséci. Mrok tego ponurego okre-
su rozswietlity tylko dwie gwia-
zdy: ta, ktéra musi ptongé¢ i ta
frygijska. No i ten pierwszy
etap zwycieski, ktéry niestusz-
nie nazwano ostatnim. Poza tym
byt to okres poscigu za tymi,
ktérzy od trudnej mitosci ucie-
kali niedaleko Warszawy.

Jedynie zabawng historig sta-
ta sie powszechna nagonka na
tych, ktérzy bardzo zgodnie od-
wazyli sie napas¢ na Wazyka.
Nikt nie kwestionowatl, ze jego
film to najgorszy film. A to
fatsz. Film zly, ale przeciez o
wiele szybszy od ,Poscigu”.
Stary Irzykowski, ktory w swej
.X-ej Muzie* mawiat, ze tech-
niczng istota filmu jest ruch,,
musiatby sie zmartwi¢ niemra-
tooscig, nudziarstwem filmu, w
ktorym byto przeciez tyle ra-
czych, tadnych koni. M6éj Boze,
zupetnie tak, jakby realizatorzy
filmu niczego nie mogli sie nau-

czyé od ,Smiatych ludzi“, ,Ro-
bin Hcoda“ Ilub ,Wielkich na-
dziei“.

Na szczescie, po Dniach Filmu
Polskiego nastgpit dzionek filmu
wtoskiego: ,Ztodzieje i policjan-
ci“, ,Proces przeciwko miastu“.

Poréwnajcie poscig policjanta
za zlodziejem i poscig milicjan-
tow, panstwowotwérczych dozor-
cow stadniny za brzydkim sa-
botazystg. Tak, talc_film wtoski

szybciej idzie naprz6éd piechota,
rys. Andrzej Pol

niz nasz film wsadzony na

grzbiety nawet catej stadniny

rasowych ogierow...

Jes$li nie mozemy péjs¢ do ki-
na, siegnijmy po jaka$ wesolg
ksigzeczke. Np. Magdaleny Sa-
mozwaniec ,Moja wojna 30 let-
nia“. Znajdziemy tam obok
Swietnej parodii ,Tredowatej"
doskonate anegdotki. Chocéby ta
o stuzacej. Stuzaca zamordowa-
ta swojg panig, bo pani byta se-
kutnica. Prawda jakie to dov)-
cipfte? Albo: zona popetnita sa-
mobdjstwo, bo maz zadreczat ja
kalamburami. Jeszcze dowcip-
niejsze, prawda? Po prostu —
pekamy ze $miechu...

Wytrzymac¢ trudno.

Przeto zakonczmy nasz weso-
lutki felieton, bo lepiej p6zno
niz wecale... LICHO

tna. Taka teza jest tezg bardziej ,li-
teracka" niz realistyczng. |
,Obywatelach*, to w ,Jaworowym
domu“ wydaje mi sie obiektywnym
btedem. Jest w tym ¢o$ z tatwych
przemilczen, co$ z uniku, co$ z nie-
prawdy.

to w

A wielka literatura to ta, ktéra
chce by¢ i jest odbiciem prawdy o-
biektywnej.

Zastanéwmy sie nad tym...

Zygmunt Lichniak
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ANDRZEJ KRASINSKI

O SMIALOSC POSZUKIWAN

RUIZMEM

twierdzenie, ze na

L twérczosci archite-
i ktonicznej cigzy
wszczegblna,  daleko

' wieksza niz w in-

nych dziedzinach
sztuki odpowie-
dzialno$¢. Nieudanej symfonii moz-

na nie wykonywa¢é, ztego dzieta li-
terackiego nie wznawia¢, brzydki
obraz mozna bez wielkiego naktadu
kosztow zastgpi¢ innym, natomiast
architektura zostaje, niezaleznie od
swego waloru uzytkowego czy este-
tycznego; stwarza przy tym ramy
naszego zycia, przez codzienny
wpltyw formuje nas w stopniu, w

jakim zadna bodaj ze sztuk tego
nie czyni.
Tym bardziej pozadana i niez-

bedna jest szeroka dyskusja. Coraz
liczniejsze glosy poddajgce krytyce
pewne tendencje w naszej twor-
czosci architektonicznej trzeba wiec

powita¢ z radosSciag jako przejaw
poczucia odpowiedzialnosci za kie-
runek jej rozwoju.

Owa odpowiedzialno$¢, obareza-

jac przede wszystkim architektéw,
spada czesciowo na wszystkich, kt6-
rzy w tej czy innej formie maja
mozno$¢ oddzialywania na procesy
kulturalne w naszym kraju. Czujac
wiasnie te czastke odpowiedzialnos-
ni, pragne przed sformutowaniem
sgdow konkretnych rozwazy¢ Kkry-

teria, jakimi nalezy — moim zda-
niem — postugiwaé sie w ocenie
wspoitczesnej tworczosci.

. Beda to kryteria ogodlne, wynika-
jace z przemian spotecznych i cy-
wilizacyjnych naszego kraju. Wy-
suwajac je na czoto, nie mysle by-
najmniej lekcewazyé S$cisle facho-
wych zasad oceny dzieta .architek-
tonicznego. Na ten temat wszakze,
jako nie architekt, nie miatbym
wiele do powiedzenia.

Wydaje mi sie, ze dwa fakty, a
raczej dwa procesy zastuguja tu
przede wszystkim na rozpatrzenie,
jako determinujgce linie rozwojowg
wspotczesnej polskiej architektury.
Pierwszy — to nowy, niespotykany
w historii typ mecenatu ludowego,
drugi — to. industrializacja naszego
kraju, z jej wielorakimi konsek-
wencjami.

Kto wmieszat sie w niedzielny
ttum ,zwiedzajgcy" trase W — Z,
rynek Staréwki czy tez fragment
miasta, szczeg6lnie zas kto wstuchat
sie w prowadzone przy tej mokazji
rozmowy — musiat uprzytomni¢ so-
bie, jak konkretnym, szeroko obo-
wigzujgcym faktem psychologicz-
nym jest 6w ludowy mecenat. O-
czywiscie, przed wojna roézni ludzie
niefachowi wydawali sady estety-
czne o powstajgcych  kamienicach
czy obiektach uzytecznosci publicz-
nej, ale najprzéd zjawisko to nie
byto tak powszechne, a poza tym
owo wartosciowanie bylo dokony-
wane z catkowicie innych pozyci’,
byto ,bezinteresowne* — tak jak
bezinteresowne jest uznanie za
piekny krajobrazu, na ktory pa-
trzymy. Dzi§ warszawiak patrzy
i ocenia Stare czy Nowe Mia-
sto lub MDM jak co$. co zostato
dla niego zbudowane, do krytyki
czego jest upowazniony, a nawet
zobowigzany. Ten spos6b patrzenia
jest dzi§ bardzo powszechny i mo-
zemy go z fatwoscig obserwowaé
nawet u ludzi, ktérych ogélna Swia-
domos$¢ polityczna jest bardzo nik-
fa, ktorzy — jesli idzie o inne dzie-

dziny zycia spotecznego — bynaj-
mniej nie czujg sie podmiotami do-
konujacych sie przemian.

Mamy tu ciekawe potwierdzenie
znanej tezy, ze wrastanie ludzi w
socjalizm dokonuje sie najczesciej
wpierw faktycznie; uswiadomienie
sobie swojej postawy nastepuje za-
zwyczaj dopiero pézniej. To zagad-
nienie nie lezy jednak na gtéwnym,
torze naszych rozwazan.

Stwierdzenie powszechnos$ci lu-
wego mecenatu nie przesagdza jesz-
cze automatycznie obrania wtasci-
wej drogi. Przeciwnie, juz na po-
czatku tej drogi czajg sie 'niebez-
pieczenstwa. Wspoblpraca artysty z
Jklientem" zawsze nastreczata trud-
nosci, c6z dopiero gdy ten ,klient"
jest w liczbie tak bardzo mnogiej,
ze ustalenie jego aspiracji i zadan
nie moze by¢ sprowadzone do jed-
noznacznie sformutowanego zamo-
wienia. Chodzi tu raczej o szereg
ogo6lnikowych pragnien i upodoban,
ktéore dopiero trzeba wtasciwie od-
czyta¢. Musza tego dokonaé nie tyl-
ko architekci, ale takze czynniki
kierujgce zyciem kulturalnym i go-
spodarczym; waznym, elementem sg
tu, oczywiscie, szeroko toczace sie
dyskusije.

Problematykg estetycznych kon-
sekwencji przewrotu spolecznego
jest bardzo szeroka i bogata i ivia-
Sciwie wykracza poza zakres este-
tyki. Tu chciatbym poruszy¢ tylko
jedng sprawe — najprostszg, a jed-
nocze$nie podstawowa. JeSli mowi-
tem o niesprecyzowaniu wiekszosci
pragnien przecietnego cztowieka
pracy, to przynajmniej jedno z nich
jest niewatpliwe i jasne Pragnie-
nie, aby architektura naprawde zdo-
bita jego miasto i jego kraj. W
prostocie tego zadania tkwi jaka$
rewelacyjna nowo$¢. W poprzedniej
bowiem epoce architektura mogta
ol$niewa¢ rozmachem i pomystowo-
Scig, mogta zaspokaja¢ potrzeby
estetyczne znawc6éw przez trafny
dob6r proporcji wysoko$ci oraz i
podstawy okien i catej bryty, ale
byta jak najdalsza owej checi zdo-
bienia. Przeciwnie, ta che¢ zostala
przez modernistéw najuroczys$ciej
wykleta (mniejszg w tej chwyt, o
to, w jakiej mierze byta to zdrowa
i historycznie konieczna reakcja na
sztuczng dekoracyjnos$¢ seces;ji).

Niewatpliwie, dzi§ bardziej niz
kiedykolwiek wyrazny jest anach-
ronizm pows$ciggliwosci i oschlosci
miedzywojennego modernizmu. Ale
bytoby splyceniem zagadnienia spro-

wadza¢ 6w kierunek do jdkiej$
szczegolnej, blizej nieokres$lonej
niecheci do funkcji dekoracyjnych.

Zrédta jej sg natury ideologicznej.
Co bowiem miata wyrazaé¢ archi-
tektura czynszowej kamienicy, jes-
li nie obiektywnie wstydliwy fakt,
ze jeszcze jeden wtasciciel wzboga-
cit sie kosztem innych. Przeciez
dawno juz mingt ,Sturm und Drang
Periode" kapitalizmu, kiedy mozna
byto wierzyé, ze w ramach tej stru-
ktury postep techniczny niesie w

sobie postep w ogdle, tj. rozwdj
i awans osobowosci ludzkiej.
Drogi mieszczanskiej cywilizacji

materialnej i kultury duchowej ro-
zeszly sie. Co wiecej: jedna poczeta
zagraza¢ drugiej. Dorobek material-
ny przestat wyrazaé¢ jakiekolwiek
treéci ideologiczne; w tych warun-
kach estetyka zamkneta sie w ogra-
niczonych, $cisle formalnych poszu-
kiwaniach. | architektura wyrzekta
sie wiec funkcji méwienia czltowie-

kowi o jego zwyciestwach nad bez-
wtadem biernego trwania, o zwy-
ciestwach nad determinizmem ma-
terialnych uwarunkowan.

Cztowiek dzisiejszy, ktoérego wy-

rzeczenia i wysitek materializujag
sie w postaci nowopowstajgcych
miast i osiedli, chce nie tylko, by

architektura zdobita jego zycie, ale
domaga sie takze, by byta czytelnym
wyrazem naszych osiggniec.
Przejdzmy teraz z kolei do roz-
patrzenia drugiego czynnika, Kkto-
ry — wedlug mnie — wywierac
powinien zasadniczy wplyw na
ksztaltowanie sie wtasciwej linii
rozwoju naszej wspoiczesnej archi-
tektury.
Méwigc o
na mys$li nie
cze$niania samych

industrializacji, mam
tylko proces unowo-
metod budow-

JAN KOWALSKI

Klasycyzm - Pseudomonumentalizm-
Wspolczesnosc

ASZA architektura
to sztuka wyzwo-
lona. Wyzwolona
spod krytyki. Tak
sie  Jako$ dziwnie
dzieje, ze przy du-
zym ozywieniu ja-
kie zapanowato w
ciggu ostatniego poétrocza w dys-
kusjach  nad charakterem sztu-
ki, architektura przez dtugi czas
pozostawata nietykalna — wy-
tagczono jg spod zarzutéw i za-

strzezen. A wtasnie na tym polu dy-
skusja jest najbardziej pozadana, bo
wspobiczesna polska architektura
jest najmniej wspoéiczesng ze sztuk.

DWUGLOS

O

ARCHTEKTURZE

nictwa, mechanizaciji, stosowania
nowych materiatow, prefabrykatéw
itp. Industrializacja — to proces
daleko szerszy i gtebszy, to zasad-
nicza przemiana struktury kraju;
jej funkcje stanowi przebudowa
Swiadomosci cztowieka, ktéra juz
w znacznym stopniu dokonata sie
i bedzie dokonywac sie dalej.

W tych warunkach wulega prze-
ksztatceniom ideat estetyczny, zy-
jacego w Polsce cztowieka. Nie idzie
tu o indywidualne upodobania —
zawsze z natury' rzeczy zmienne i
r6znorodne — ale o pewien wspdél-
ny ich mianownik. Ksztattuje sie on
pod wplywem catosSci warunkéw
zycia danej epoki, w szczeg6lnosci
pod wplywem panujgcych stosun-
kéw produkcji. Osiemnastowieczny,
haftowany frak z koronkowym za-
botem zwigzany byt SciS$le z okre-
Slonym uktadem Spotecznym i go-
spodarczym. Wt epoce manufaktury
6w str6j przeksztalcit sie zgodnie
z przemianami spoteczno-gospodar-
czymi; a dzi§ obserwujemy dalszy
proces upraszczania sie naszych u-
bioréw. Analogiczne przemiany mo-
zna obserwowac¢ na najrézniejszych

przyktadach. Rzecz jasna, spod te-
go prawa nie moze wylamacé sie
architektura, ktéra jest przeciez

rodzajem stroju, w ktéry przyodzie-
wa sie cata zbiorowos$¢. Architek-
tura — czy to sie komu$ podoba,
czy nie — musi wyzbyé sie odzie-
dziczonego po przeszitosci zabotu,
wyzby¢ sie dawnych  koronek i
haftéw. Nie jest to wylgcznie spra-
wa estetyki, w Kktérej przeciez ist-
nieje zawsze ogromny margines do-

wolnos$ci i indywidualizmu. Jest to
sprawa spoistosci i wewnetrznej
logii m catej cywilizacji, ktéra rodzi

(Dokonczenie na str. 11)

Projekty budynkéw, ktére wy-
chodzg z pracowni architektonicz-
nych, swoim muzealnym charakte-
rem jakze czesto zaprzeczajg pra-
wom rozwoju sztuki. W  okresie
ogromnych przeobrazeh socjalnych
i- ekonomicznych, gdy technika de-
cydujagco wptywa na przeksztatcenie
calfcj naszej egzystencji, zyjemy po-
$rod najbardziej eklektycznych
form architektury, transponowa-
nych bezposrednio z epoki pierwszej
maszyny, parowej. Mieszkamy i pra-
cujemy w domach — staruszkach
ukrywajacych ze wstydem i z za-
zenowaniem na wskro$ wspoéiczesng
funkcje i nowoczesng zelazo-betono-
wa konstrukcje pod pseudostylowg
i pseudohistéryczng fasada.

Klasycyzm zostat zaakceptowany
jako jedynie wiasciwa forma wypo-
wiedzi. Inwencje. architektoniczng
sprowadzono do zrecznego i popraw-
nego przetwarzania form architek-
tury klasycznej. Architekt stat sie
rzemie$inikiem intensywnie korzy-
stajacym z dorobku ubiegtych stu-
leci.

Sfere jego indywidualnych, twor-
czych pomystow zacie$niono, cze-
sto w og6le wyrugowano na korzys¢
z g6ry przyjetych szablonéw. Jego
witasna koncepcja w trakcie opra-
cowywania projektu ograniczyta sie
do minimum — do tego, czy przy
rozwigzaniu fasady zastosuje pila-
ster pojedynczy czy podwdjny; ko-
lumne dorycka czy jonska; Metoda
i dyscyplina klasycznego mys$lenia
przeksztatcita sie w klasyczng me-
tode zapozyczania z architektury hi-
storycznej gotowych, wyprébowa-
nych elementéw i rozwigzan. Ar-
chitekt z kontynuatora stat sie na-
Sladowcg i niewolnikiem przeszio-
Sci.

laola Harodzanla
w Oziaea jioUKI&j.

Przed szeSciu laty zarzucano, ze
projekty wykazujg kosmopolitycz-
ne, zachodnio-europejskie pietno
Dzi§ mozna powiedzieé, ze czestym
pietnem tych projektow jest row-
niez kosmopolityzm — mieszczan-
ski, pompatyczny eklektyzm, ktére-
go okazy powstawaly i powstaja od
przeszto stu lat na calym Swiecie.

Stare to i wyprébowane recepty
w okresach wyjatowienia prawdzi-
wie tworczej inwencji. Pratypem
ich moga by¢ wyktady akademika
J. N. L. Duranda ,Précis de legons
d'architécture* (1801—5), szeroko
rozpowszechnione i przedrukowy-
wane w wielu krajach. Wskazéw-
ka dla projektanta jest zawsze ta-
ka sama: ustaw rzad kolumn na
froncie budynku — bez wzgledu na
to, jaka jest jego funkcja i prze-
znaczenie. i do jakich to doprowa-
dzi konsekwencji.

Do jakich konsekwencji? Do kon-
sekwentnego wyzbywania obiek-
tow architektury z indywidualnego,
twoérczego pietna; do tego, ze dom
kultury w Pruszczu, szpital w Rze-
szowie, teatr czy blok mieszkalny
w Warszawie to blizniaczo podob-

ne i blizniaczo nudne eklektyczne
budynki — seryjne i typowe jak
samochody i traktory, ale zapdéznio-
ne w stosunku do nich o sto pie¢-
dziesiagt lat.

W trakcie dyskusji ignorowano
gtosy tych, ktoérzy przestrzegali
przed eklektyzmem. Os$wiadczono

wtedy, ze pojecie eklektyzmu ule-
gto przewarto$ciowaniu, zrewidowa-
niu.

Na czym polegata rewizja tego
pojecia? — Po prostu na tym, ze
to, co dotychczas okres$lano tg,na-
zwa, hagle awansowalo na sztuke
najzywotniejszg, najaktualniejszg i
— co najdziwniejsze — czesto naj-
bardziej narodowa w formie.

W, wyniku powstawaly budynki
watpliwe co do wartosci architekto-

nicznej, ale. doskonale jako dzie-
wietnastowieczne nasladownictwo ;
budynki bynajmniej nie narodowe

w formie i nie majace nic wspdélne-

go z aktualnym  zyciem; wprost
przeciwnie — obce, mieszczanskie
i pretensjonalne.

Charakter wielu realizowanych

w pierwszych latach po wojnie pro-
jektow wykazywat silne kosmopoli-
tyczne pietno. Sucha i nudna archi-
tektura budzita stuszne sprzeciwy.
Przeobrazenia, ktére zaszlty w ar-
chitekturze po | Partyjnej Naradzie
Architektow, miaty doprowadzi¢ do
powstania architektury prawdziwie
narodowej, wyrazajgcej w petni no-
we socjalistyczne tresci.

W trakcie poszukiwan, w usito-
waniach nawigzania do tradycji, w
ciggu tych wszystkich licznych dy-
skusji, ktére budzity nadzieje praw-
dziwie nowej sztuki odpowiadajacej
naszej wielkiej epoce, osiggnieto
bezwzglednie pozytywny rezultat.
Wyeliminowano monotonie i asce-
tyzm cechujgce dotychczasowg ar-
chitekture. Architekt zwrécit uwa-
ge na detal, na bogatg plastyke bu-
dynku zerwat z surowym kon-
struktywizmem.

W jaki jednak sposob pojmowat
te wszystkie przemiany?

Wiy

Jako dos$¢ bierng i nie wymaga-

jaca wielkiego wysitku odskocznie
z kosmopolityzmu w drugi, réwnie
zly, gotowy schemat. | tak stusz-

ne dazenie do uczlowieczenia, wzbo-
gacenia architektury — czesto spro-

wadzato jg na manowce; przynaj-
mniej na manowce sztuki.
Mozna sie nawet spytaé — po-

rownujac niektére obiekty powsta-
te w Warszawie w ciggu pierwszych
pieciu lat odbudowy z budynkami
pézniejszymi — ktéry z tych okre-

sow pozostawit wiekszg ilos¢ do-
mow-straszydet; ktoéry dal wiekszg
ilo§¢ dziwolaggéw? Jak schludnie

i nowoczes$nie wyglada osiedle mie-
szkaniowe na Kole w poréwnaniu
z chaosem przeprojektowanego Mu-
ranowa. Jak piekny jest dom Partii
w poréwnaniu z dziewietnastowiecz-
ng brzydotg blokéw MDM-u. Jak
szlachetna jest prostota blokéw
Pniewskiego przy Placu Unii w po-
rownaniu z krzykliwg pompg po6z-
niejszych osiedli, z calym arsena-

tem tukéw triumfalnych i kolum-
nad prowadzonych przez cztery
kondygnacje.

Uznano, ze architektura klasycz-

na wyraza tresci najblizsze wspot-
czesnemu cztowiekowi. Uznano, ze
zawierajg sie one w kolumnadzie,
attyce czy bogatym gzymsie. Czy
to sg jednak wytgczne elementy
architektury zdolne wzruszy¢ i prze-
mowi¢ do dwudziestowiecznego czto-
wieka? Czy widzac na jakim$ bu-
dynku zupeinie niepotrzebng atty-
ke, albo jakies MDM-owskie pina-
kle zaleje sie on tzami szczeScia
i wzruszenia? Czy im wiecej gzym-
sow, pilastréw i tralek, tym wiecej
bedzie tresci w architekturze? Czy
rzeczywiscie wspoéiczesng monumen-
talng forma bedzie architektura te-

atru na Zoliborzu, obwieszonego
gipsowymi wisiorkami; czy wprost
przeciwnie — zamiast nastroju po-
wagi — nie nasunie ona checi kpin
i $miechu, bedac idealnym wciele-
niem zlego smaku?

Na boku mozna powiedzie¢, ze

eklektyzm dziewietnastowieczny byt

pod tym wzgledem bardziej libe-
ralny, bo faworyzowat nie tylko
formy klasyczne,, ale umozliwiat

bardziej wyuzdane potgczenia sty-
low, np. gotyckiego z egipskim.

Podstawowy problem wspéicze-
snej architektury, to problem nowej
monumentalnosci — stworzenia
Srodkéw plastycznych, ktére by da-
ty architekturze potege oddziaty-
wania, warto$§¢ prawdziwego sym-
bolu wspéiczesnosci. Zamiast jed-
nak stworzy¢ prawdziwie nowe
Srodki wyrazu — architekci wy-
ciggneli z lamusa stare, zawsze do-
bre recepty, ktére — umocnione ca-
tym systemem teoretycznych, piek-
nie brzmigcych frazes6w — wprzeg-
nieto do nowych zadan.

Slyszato sie o poszukiwaniach, o
osiggnieciach architektury jakoby
coraz to blizszych realizmowi so-
cjalistycznemu. W ciggu ostatnich
pieciu lat architektura zblizata sie,
ale zblizata sie do najbardziej kon-

wencjonalnej. najbardziej stereoty-
powej formy klasycyzmu. Czy nie
tkwi tu zasadniczy bigd i nieporo-
zumienie?

(Dokoniczenie na str. 11)



