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OD WYDAWNICTWA

Postep w rolnictwie, i to we wszystkich jego dziedzinach: gospodarskiej,
spotecznej i kulturalnej, tworzy cztowiek — i tylko cziowiek — w znoj-
nym wysitku pracujgcy na umitowanym zagonie ojczystym. Stad wielkie
znaczenie przysposobienia go do tej pracy i doniosta rola, jakg odgrywa-
ja dzi$ na wsi nieliczni jeszcze szermierze i przodownicy postepu rolni-
czego. Sa to najczesciej wychowankowe naszych szkét rolniczych — i dla-
tego tak waznym staje sie dzi$ dla nas zagadnienie tych ostatnich. Azeby
jednak szkota rolnicza spetnita swe zadanie — przygotowania kadr od-
powiednich ludzi do przysztej pracy na wsi — musi ona by¢ Scisle zro-
Snieta z podtozem spotecznym wsrdod ktérego powstata i pracuje, musi
ona rowniez promieniowac¢ na $rodowisko wsréd ktérego jej danym jest
pracowac¢. *

Jedng z takich szkdt, mogaca wykazac sie chlubnymi XXV-letnimi wy-
nikami swej pracy, jest Szkota Rolnicza ,Mieczystawow”. To tez wielkg
spoteczng zastuga dra W. Bronikowskiego, zastugg wobec wsi polskiej, jest
niniejsze opracowanie monograficzne, ktére udostepnia poznanie dorob-
ku ,Mieczystawowa”. Wydziat Ekonomiki oddaje je w rece czytelnikbw
W nadziei, ze zaintereusje ono nie tylko szkolnictwo rolnicze, ale i tych
wszystkich, ktorym droga jest jasna i szczesliwa przysztos¢ wsi polskiej.

Prof. Dr W. Staniewicz

Kierownik Wydzialu Ekonomiki Rolnej
Drobnych Gospodarstw Wiejskich.






PRZEDMOWA.

Potrzeba i znaczenie monografii szkoly rolniczej ,Mieczystawow” wy-
stepuje w catej peini dopiero na szerokim tle spotecznym i pedagogicz-
nym.

Szkolnictwo przezywa od dziesigtkdw lat kryzys. Nie jest to zjawisko
specjalnie polskie, przezywa je cata Europa oraz kraje kulturalne w in-
nych czesciach Swiata.

Jednym z gtébwnych symptoméw niedomagan w szkolnictwie jest ogol-
ne, mozna powiedzie¢, niezadowolenie ze szkoly: zardicno czynnikdéw spo-
tecznych, jak i czesciowo pedagogicznych. Na szkole narzekajg rodzice
uczacych sie dzieci i miodziezy, narzekajg przedstawiciele zycia prakty-
cznego, ktérzy do pracy zawodowej otrzymuja materiat ludzki ze szkdl,
majg wreszcie duze zastrzezenia co do wartosci rezultatbw nauczania
w szkotach sami wychowankowie po ich ukonczeniu. Najcharakterystycz-
niejsze $rod tych objawdw jest niezadowolenie, jakie przejawia nauczy-
cielstwo: profesorowie szkol akademickich bardzo silnie podwazajg war-
tos¢ szkot Srednich na podstawie oceny abiturientow, jakich z tych szkét
otrzymuja; nauczyciele gimnazjow i szkét zawodowych skarzg sie znow
na zle wyniki pracy szkoét powszechnych itd.

Wreszcie literatura pedagogiczna od paru dziesigtkow lat jest nastro-
jona nader pesymistycznie w stosunku do wspoiczesnej dziatalnosci szkot
i intensywnie poszukuje drog naprawy. Drogi te ,prostujg” w roéznych
krajach liczni pedagodzy-praktycy przez zakladanie szkét t.zw. ,nowego
typu”.

Proby zakladania szkdt reformoicanych lub tez wprowadzania no-
wych metod do szkdl tradycyjnych datujg sie w Polsce od dos¢ dawna.

Zapoczatkowat ten ruch u nas wielce zastuzony pedagog ks. Jan Gra-
lewski przez stworzenie szkoly-ogniska w Starej Wsi pod Warszawg juz
przed trzema z gorg dziesigtkami lat, i to szukanie nowych drég dla szkol-
nictwa trwa do dzi§, co prawda na matych odcinkach szkolnych. Refor-
my te sg czynione przewaznie pod wplywami obcymi i polegajg na prze-
noszeniu obcych koncepcji na grunt polski.

Natomiast malo kto, nawet sposréd pedagogdéw, wie, ze posiadamy
w Polsce od wielu lat oryginalny, rodzimy typ szkot, ktéry bardzo mocno
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odcina sie swojg organizacjg od szkdl tradycyjnych i powinien by¢ zali-
czony do szkdl nowoczesnych.

Jest to wiasnie ,Mieczystawow” i szkoty rolnicze pokrewnego mu ty-
pu.

Postaram sie to moje twierdzenie uzasadnic.

Najwiekszy zarzut, jaki sie stawia szkolom tradycyjnym, jest ten, ze
oddzialywujg one na ucznidiv w sposéb niezmiernie powierzchowny. Szko-
ta ograniczyla swojg dziatalno$¢ pedagogiczng gtéwnie do jednej dziedzi-
ny, a mianowicie — umystowej, i w tym kierunku poszia jej organizacja.
Istotg, pracy szkolnej sg lekcje, celem lekcyj jest nauczenie pewnych umie-
jetnosci i podanie pewnych wiadomos$ci. Uczniowie oceniani sg na podsta-
wie tego, co i jak opanujg z przepisanego programu. Stopiefi opanowania
daje im miano ,dobrego” lub ,ztego” ucznia.

Nauka szkolna jest malo zwigzana z zyciem i zainteresowaniami ucz-
nidéw, to tez traktowana jest przez nich na ogét biernie. Dla wywolania,
w uczniach wiekszej ,pilnosci” szkota wprowadzita specjalne i dosyc
sztuczne $rodki, jak np. stopnie i promocje. Srodki te istotnie doraznie
dziatajg, pobudzajgc uczniéw do pracy, lecz pod wzgledem wychowaw-
czym raczej demoralizujg niz doskonalg mtodziez.

Na ictasciwe wychowywanie, tj. sieganie do gtebszych poktadéw uczu-
ciowych wychowankow, wyrabianie w nich charakteru, uspotecznianie ich
itp. — nie ma w gruncie rzeczy w szkole tradycyjnej miejsca ni warun-
kow.

Zycie w tym typie szkoly panujacym do dzisiaj jest niezmiernie ubogie
w swych przejawach, zrutynizowane, ujete w sztywne ramy, odciete od
zywych, Zrédet rzeczywistego zycia. Nawet dokladne poznanie ucznia jest
w tych warunkach rzeczg dla nauczyciela bardzo trudnej,, a céz dopiero
wywieranie nan gtebszego wpltywu. Nie moéwimy, oczywiscie, o nauczy-
cielach wyjatkowo uzdolnionych, obdarzonych szczegdlniejszg intuicja,
0 nauczycielach, ktérzy w kazdych okolicznosciach silnie oddziatywujg na
wychowankow; chodzi nam o obraz catosci.

To tez pedagodzy niejednokrotnie zazdroszczg warunkéw wychowaw-
czych rodzinie i pewne cechy zycia rodzinnego starajg sie wprowadzi¢ do
szkoly. Przy dzisiejszej organizacji szkoly usitowania te natrafiajg jednak
na bardzo duze trudnosci. Tak wiec mozemy ogolnie powiedzie€, ze brak
warunkéw sprzyjajacych oddzialywaniu nauczyciela na calg istote wycho-
wanka stanowi charakterystyczng ceche dzisiejszego szkolnictwa.

Jakze od tego wizerunku szkoty tradycyjnej odbija zycie i organizacja
Mieczystawowa, przedstawione w niniejszej monografii i przezyte oso-
biscie w pierwszych latach istnienia szkoty przez piszacego te przed-
mowe.

Przede wszystkim uderza nas stosunek Mieczystawowa do otaczajgcego
nas zycia, stosunek zupetnie inny, niz szkét tradycyjnych. Mieczystawow
jest tak Scisle zwigzany z podiozem spotecznym, na ktorym wyrdst, ze za-
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tracit ten przedzial, dystans, jaki zazwyczaj istnieje miedzy szkotami
a biezacym nurtem zycia.

Juz samo powstanie Mieczystawowa, jak i pokrewnych mu szkétl, byto
wynikiem istotnej potrzeby naszej wsi, w okresie, kiedy dazyla ona do
pogtebienia swego zycia, kiedy lud uswiadomit sobie doniostos¢ osSwiaty
dla wlasnego rozwoju. Wie$ nasza szukata przewodnikébw — i to sposréd
wiasnej gromady — i oto kuznig ich mialy sie sta¢ éwczesne ,kursy”,
a dzisiejsze szkoty rolnicze.

Szkoly te przystosowaly sie do warunkoéw, w jakich zyja i pracuja na-
si drobni rolnicy. Mieczystawéw jest to ferma rolnicza, odpowiadajaca
rozmiarami swymi wiekszemu gospodarstwu chiopskiemu; w fermie tej
znajduje sie szkota. Uczenh przyjezdzajacy do Mieczystawowa nie wycho-
dzi ze swego srodowiska, nie zrywa z rodzajem dotychczasowej pracy, do-
skonali jg tylko i uzupenia teoria.

Jednak w przeciwienstwie do warunkow dotychczasowej egzystenciji
ogarnia chtopcéw w Mieczystawowie wielka bujnosé zycia. Same rozmiary
monografii, pisanej przeciez w spos6b rzeczowy i Scisty, a przedstawiajg-
cej okres tylko 25-letniej dziatalnosci szkoly, Swiadczg o wielostronnosci
przejawéw zycia Mieczystawowa. Czyz jakakolwiek inna szkota, np. gim-
nazjum lub szkola zawodowa o charakterze tradycyjnym, mogtaby auto-
rowi pracy dostarczy¢ tyle materiatu, co ta skromna uczelnia z kursem
rocznym!

Na te wlasciwos¢ Mieczystawowa ztozylo sie wiele czynnikow. Przede
wszystkim mamy tu do czynienia ze szkolg, ktdéra zajmuje sie caloScig
zycia wychowankdéw, nie tylko ich zyciem intelektualnym. Przeciez chto-
piec — w wieku naszych mieczystawowiakdw, uczeszczajgcy do szkoly za-
rodowej czy ogdlnoksztatcacej, zyje naprawde w rodzinie, w koétkach to-
warzyskich najczesciej rowiesnikow, korzysta z instytucyj kulturalnych
(sztuka, sporty), w szkole natomiast ,uczy sie”.

Nikt sie nie zapyta chiopca czy dziewczyny: ,w jakiej szkole zyjesz?”
— tak jak sie pytaja: ,w jakim Srodowisku zyjesz?” Kazdy pyta: ,w ja-
kiej szkole sie uczysz?"” lub ,do jakiej szkoly chodzisz,
uczeszczasz?"” Tak wyglada, jakby miodziez byla czasowym go-
sciem w szkole. Ot6z mieczystawowiak moze Smiato powiedziec: ,zyje
w Mieczystawowie”, poniewaz w Mieczystawowie skupia sie w pewnym
okresie cale jego zycie.

Moze kto$ na takie postawienie sprawy odpowiedzie¢, ze sg przeciez
szkoly z internatami, w ktdrych ucznioicie spedzajg cale miesigce i lata.
Ale internat jest to zazwyczaj ,dobuddéwka” do szkoly, miejsce, gdzie
cze$¢ mtodziezy znajduje dach nad glowa, pozywienie i kacik do odrabia-
nia lekcji; w Mieczystawowie natomiast znajdujg uczniowie czasowy dom
jako jego mieszkancy, wspotpracownicy, wspoétobywatele.

W Mieczystawowie miodziez uczy sie jak w normalnej szkole, pracuje
produktywnie w rozmaitych dziatach gospodarstwa, spedza czas wolny na
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rozrywkach kulturalnyeh, wreszcie wciaga sie w prace spoteczng i zycie
zbiorowe.

Drugim czynnikiem, ktory powoduje zlozono$¢ zycia Mieczystawowa,
jest samo gospodarstwo.

Sktada sie ono z wtasciwego gospodarstwa rolnego z rozwinietym dzia-
tem hodowlanym, z ogrodu i sadu oraz z warsztatdéw potrzebnych rolni-
kowi w jego pracy, jak warsztaty stolarskie i koszykarskie.

Kazdy z tych dziatow zyje witasnym zyciem, ma swoje potrzeby, wyma-
ga troski, opieki, pracy. Z kazdym z nich wigze sie niezliczona liczba drob-
nych spraw, zabiegow, kalkulacji, zwlaszcza gdy to gospodarstwo spel-
nia tak wiele zadan, jak to zostalo wykazane w monografii (str. 80).

W takim gospodarstwie wre ciggte zycie, ciggly ruch, wszystko rosnie,
rozwija sie, plonuje. Jakiz to przedmiot zazdrosci pedagogéw spod znaku
,.szkoly pracy” taki naturalny warsztat dla ksztalcenia umystéw i cha-
rakteréw! llez to wysitkbw czynit amerykanski filozof i pedagog J. De-
wey, aby stworzy¢ dla ucznidw szkolnych teren praktycznych zajeé¢, zbli-
zonych do zycia!

| jeszcze jedno. Mieczystawow nie izolowat sie od otoczenia, jak sie to
zazwyczaj dzieje ze szkotami. Przeciwnie starat sie o kontakty, dazyt do
promieniowania na okolice. Dziatat w kierunku ulepszenia hodowli przez
podnoszenia rasy bydia i trzody, dostarczat szlachetnych odmian drzewek
i krzewow, nasion. Urzadzal kursy, przyjmowat wycieczki, wptywat na
zakladanie instytucyj ekonomiczno-spotecznych w promieniu swego od-
dzialywania.

Oddzialyivanie to dotyczyto szczegolnie bytych wychowankéw, ktorych
Mieczystaiobw przygarnial, fgczyt za pomocg specjalnej organizacji, cza-
sopisma, drukowanych sprawozdan, zjazdoéw i kurséw. To tez uczelnia by-
ta czesto odwiedzana przez dawnych wychowankéw, pojedynczo i grupo-
wo.

Jezeli teraz zestawimy wszystkie te strony dziatalnosci Mieczystawowa,
to jasne sie dla nas stanie bogactwo zycia naszego zakladu. W pracy
dra W. Bronikowskiego na str. 83 i 8U wymienione sag ksiegi i dzienniki
prowadzone w Mieczystawowie celem rejestrowania przejawow dziatal-
nosci zaktadu. Jest ich blisko 50, a przeciez tylko niektére przejawy zy-
cia wymagajg i potrzebujg, zaprowadzenia specjalnych rejestrow.

Takie bogactwo zycia jest niezmiernie cenne dla kazdej szkoty, bo sama
mnogos¢ wrazen ozywia i rozwija wychowankow.

Stad w pedagogice tak cenione sg np. podréze, jako Zrédio bogatych
przezyc.

Ré&znorodnos¢ spraw, sytuacji, stycznosci daje moznos¢ uskutecznienia
jednego z gtébwnych postulatéw szkdt nowego typu, a mianowicie__uak-
tywnienia uczniéw, wychowywania ich na ludzi czynu, nie za$ na bier-
nych odbiorcow nauki. Trudno bowiem uczyni¢ uczniéw aktywnymi tam,
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gdzie sie nic nie dzieje, gdzie dzien do dnia podobny, gdzie wszelkie dzia-
tanie powtarza sie az do znudzenia.

Jednak ta rozlegto$¢ dziedzin zycia da sie wychowawczo wyzyska¢ do-
piero wtedy, gdy ucznioioie beda wspoétuczestnikami, wspottworcami tego
zycia, a nie biernymi jego Swiadkami i widzami w szkole. Na tej zasa-
dzie opiera sie idea samorzadu uczniowskiego, jeden ze Srodkéw wycho-
wawczych nowoczesnej szkoly. Ucznia, ktéry cos czyni, ktory wykonywa
peione odpowiedzialne prace, i to indywidualne, mozna wychowywac ,na
gorgco”. Wiele jego wad i brakéw wystepuje wéwczas na jaw i da sie
odpowiednio poprawic.

Jezeli w dodatku to bujne zycie organizuje sie pod znakiem pewnych
idei przewodnich — jak w Mieczystawowie od chwili jego powstania —
idei pracy, karnosci i solidarnosci spolecznej, jezeli sie robi stale ,rachu-
nek sumienia”, sprawdzajacy, czy postepowanie ,obywateli” Mieczyslawo-
wa idzie po linii tych idealow (patrz ,sprawozdania” okresowe komuni-
kowane uczniom str. 124), to uczniowie muszg nasigka¢ tg atmosferg
wychowawczg i dzwiga¢ sie wzwyz.

taczenie dziatania praktycznego z pracag teoretyczng, ogladanie i wy-
konywanie w zyciu tego, czego uczen uczy sie z ksigzki lub ze stéw nau-
czyciela — to najdoskonalsze zastosowanie w szkole zasady pogladowo-
Sci, jednej z naczelnych zasad nowoczesnej dydaktyki. llez do tego spo-
sobnosci daje organizacja nizszej szkoly rolniczej!

Wyzyskanie wszystkich tych mozliwosci, tkwigcych w podstawach or-
ganizacyjnych omawianego tutaj zakladu, stioarza niezwyklg intensyw-
nos¢ zycia zardbwno jego uczniéw, jak i nauczycieli. Pie¢, szes¢ godzin lek-
cji teoretycznych, wymagajgcych ze strony ucznidéw duzego wysitku skut-
kiem braku nawyku do pracy mys$lowej; cale popotudnie praca fizyczna
w gospodarstwie; wreszcie zajecia wieczorowe o charakterze umystowym
tub estetystycznym (czytanie, Spiew, orkiestra, zebrania, pogadanki itd.)
— tak sie przedstawia blisko 12-godzinny dzien pracy wychowankow
Mieczystawowa.

Uczniowie stabiej przygotowani mieli jeszcze dodatkowe lekcje (w |
iercjale) jezyka polskiego i arytmetyki celem wyréwnania zespotu klaso-
wego; skrécono im za to zajecia praktyczne. Taki system wyréwnywa-
nia poziomu klasy zostat jednoczesnie zastosowany w niektorych szkotach
amerykanskich i opublikowany jako jedna z reform szkolnych (patrz B.
A -nrroczynski: Uczen i klasa: system batawski, str. 104).

Poruszajac kwestie intensywnosci pracy w Mieczystawowie pragne od-
wotaé sie do osobistych wspomnien. W swoim- zyciu pracowatem w szko-
Inei: réznych kategorii i na r6znych stanowiskach w administracji szkol-
nej. Zaanci jednak placowka przeze mnie zajmowana nie wymagata takie-
go natezenia sil i pracy, jak Mieczystawéw. Dziatal tu niewatpliwie po-
budzajgco czynnik krotkiego pobytu uczniow w zaktadzie, w tym krétkim
bowiem czasie trzeba bylo wykona¢ powazne zadanie przygotowania ze-
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spotu uczniowskiego do czekajgcych ich w zyciu obowigzkoic gospodar-
czych i spotecznych.

Ale jeszcze wiekszy wplyw na napiecie pracy icywierat sam zespot ucz-
niowski. Uczniowie ci, zwani popularnie ,mieczystawowiakami”, stanowig
material znacznie bardziej chtonny, spragniony wiedzy, niz np. ich ro6-
wiesnicy gimnazjalisci, z ktorymi mialem do czynienia przed pojsciem
do Mieczystawowa. Rzecz zresztg zrozumiata: gimnazjaliSci sg na ogol
przesyceni nauka skutkiem dtugoletniego ,dulczenia” nad ksigzka, mie-
czystawowiacy za$ od dziecinstwa byli wciggani do zaje¢ praktycznych
w gospodarstwie ze szkodg dla ich rozwoju umystowego. Pobyt w Mie-
czystawowie byt dla chiopcow dopetnieniem, wzbogaceniem ich dotych-
Czasowego zycia.

Zresztg stanowili oni materiat mocno przeselekcjonowany, jezeli bo-
wiem dzisiaj przy dziesieciokrotnym zwiekszeniu liczby szkét rolniczych
jeden wychowanek przypada na setki chlopcow wiejskich, to wowczas
taki mieczystawowiak byt wybrancem z tysiecy. Wnosili tez oni do szkoly
naturalne zainteresowania, poczucie potrzeby nauki i wiele tezyzny. Oczy-
wiscie bywaly i wyjatki, poniewaz nie cala mtodziez przychodzita z wia-
snej checi i dla tych celéw, ktorym stuzy szkola.

Podobno miodziez przedwojenna w szkotach rolniczych byta wdziecz-
niejszym materiatem dla nauczycieli niz dzisiejsza (o ironio!), ale na
podstawie Owczesnych doswiadczen moge S$miato stwierdzi¢, ze postep
w rozwoju, jaki osiggali mieczystawowiacy w ciagu roku, byt dwukrot-
nie lub trzykrotnie wiekszy, niz mozna to bylo zauwazy¢ u miodziezy
gimnazjalnej. Ten postep zaznaczat sie przy tym nie tylko w zakresie
umystowym, ale takze w ogolnej kulturze wychowankéw — w dziedzinie
spolecznej, estetycznej, obyczajowe;.

Wyraz ,postep” nie zbyt dobrze nawet okresla ten stan w wieku wy-
padkach: mieliSmy tu do czynienia z pewnego rodzaju przelomem, sko-
kiem w rozwoju chiopca. Mégtbym na poparcie mego twierdzenia za-
cytowaé wiele ciekawych przyktadéw, wobec jednak koniecznosci zwiezie-
go traktowania tematu ogranicze sie do jednego.

Pewnemu wychowankowi, wyrézniajgcemu sie wielkimi wartoSciami
charakteru, kierownik szkoly zaproponowat dalsze ksztalcenie sie na miej-
scu po ukonczeniu rocznego kursu. Uczen ten przy doraZznej pomocy per-
sonelu nauczycielskiego przerobit w ciggu dwu lat i paru miesiecy pro-
gram 8-klasowego gimnazjum i w wyzszym zakladzie naukowym rolni-
czym, do ktérego wstgpit, byt uczniem celujagcym. Poniewaz za$ jego
przygotowanie, w czasie gdy wstepoiaat do Mieczystawowa, bytlo mniej-
sze niz wymagano do | klasy gimnazjalnej, ekonomia czasu w wykonaniu
programu szkoty Sredniej byta olbrzymia. Wynikatloby z tego i innych
przyktaddw, ze Swiezos¢ umystowa moze mie¢ wieksze znaczenie przy
zdobywaniu wyksztatcenia, niz wycwiczenie umystu przy pozbawieniu go
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jednoczesnie — moéwigc jezykiem Ellen Key — ,apetytu” intelektual-
nego.

Jest jednak i pewne niebezpieczenstwo przy takim szybkim ,,skoku”
w rozwoju duchowym. Uczeh moze straci¢ réwnowage. Objawia sie to
niekiedy w trudnosci wspéizycia ze Srodowiskiem, z ktérego uczen wyrost
i do ktérego wraca po ukonczeniu szkoly. Wychowanek szkoly chce swo-
ja .,prawde” wprowadza¢ w zycie, ale nieraz zbyt radykalnie i napo-
tyka na niezrozumienie i opdr. O konflikt w takich wypadkach nie trud-
no, ktéry konczy sie czasami naivet porzuceniem przez abiturienta szkoty
» hiewdziecznego” Srodowiska.

Wypadki te szczegdlnie czesto wystepujg, jezeli wychowanie szkolne
ma charakter bardziej indywidualistyczny. W Mieczystawowie usuwato
sie to niebezpieczenstwo z dobrym skutkiem przez pewng dyscypline spo-
teczng w wychowaniu, przez wpajanie zasady upodrzednienia jednostki
dobru gromady czy instytucji, przez wyrabianie pojecia stuzby Sprawne.
/ znbw mozna bylo to czyni¢ — dzieki specyficznej organizacji zakladu
— nie werbalnie, przez dawanie nauk, lecz w ogniu zycia.

Na ile takiego bogatego w przejawy i wytezonego zycia dopiero staje
sie jasne, dlaczego tak wiele os6b personelu nauczycielskiego pracuje
w szkofach rolniczych, a co budzi nie raz zastrzezenia i sprzeciwy (,na
jeden komplet miodziezy 5 os6b personelu!”) .

Inaczej tez wtedy traktuje sie budzet Mieczystawowa, szczegGlowo
przedstawiony w monografii. Te sto z gorg ztotych kosztéw miesiecznych
przypadajacych na ucznia — jest to przeciez normalny koszt ksztalcenia
chlopca w gimnazjum czy szkole zawodowej, jezeli oddaje sie go z domu.
A jakaz réznica w wynikach pracy i efekcie spotecznym, z rocznego poby-
tu tu i tam!

Przy wszechstronnym analizowaniu zycia szkolnego nie mozna pomijac
jeszcze jednego czynnika, ktory, choC stoi niejako zzewnatrz tego zycia.
jednak wywiera duzy wptyw na caloksztalt stosunkéw w uczelni. Méwie
tu o czynniku zwierzchnio - opiekunczym w szkole.

W Mieczystawowie ten czynnik od samego poczatku zadziwiajgco har-
monizowal z charakterem zaktadu. Towarzystwa Rolnicze: Centralne
m Warszawie oraz Okregowe (Kutnowskie, Kujawskie, teczyckie i to-
u jckie), ktére objety nadzér i opieke nad miodg placéwka, byly to in-

i'tucje nawskro$ obywatelskie, nastawione na podniesienie wsi, petne
dynamizmu i zyciowosci, stuzyly wiec one tym samym celom., jakie sta-
nouity racje istnienia Mieczystawowa.

takich warunkach tatwo bylo o glebsze zainteresowanie sie placow-
ka ze strony opiekundéw, zainteresowanie, ktére miedzy innymi ujawnito
sie w duzej ofiarnosci na cele szkolne.

Sposrdd licznych opiekunow szkolnych szczegdélnie dwéch ludzi wyci-
snelo pietno swej indywidualnosci na charakterze zakiladu: zatozyciel Mie-
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czystawowa, Mieczystaw Kretkowski, oraz jego organizator z ramienia
C. T. R, Antoni Wieniawski.

W stosunku do swego dzieta M. Kretkowski przejawiat zawsze niezwy-
ktag skromnos¢ i delikatnos¢, ale jednoczesnie pelng swiadomosé ideatow,
ktérym Szkota ma stuzy¢. Zalozyciel, czynigc ofiare z oszczednosci i skrzet-
nosci calego zycia dla stworzenia Mieczystawowa, pragnat, aby miodziez
wiejska kochala wies i swoj warsztat rolny, aby dla wsi rzetelnie praco-
wata, aby nie pchala sie do miast, chcial, zeby byta nastrojona patrio-
tyczniej religijnie, zeby byla zarzewiem postepu na wsi. Ten nastréj wno-
sit do S?:koly Mieczystaw Kretkowski przy licznych zetknieciach sie z per-
sonelem i uczniami.

C?:ynnikiem decydujagcym w sprawach organizacji i dziatalnosci Mie-
czystawowa byt jego gtowny opiekun, Antoni Wieniawski. Trzebaby na-
pisa¢ caly rozdzial, aby przedstawi¢ te umiejetnos¢ rzadzenia bez narzu-
cania swojej woli, jaka posiadat Antoni Wieniawski, te zdolnos¢ wiada-
nia przez nadzwyczaj serdeczne podejScie do nauczycielstwa i uczniéw
oraz ciggtego czuwania nad rozwojem Szkoly w sposéb nikomu nie cig-
zacy, bez krzty biurokraciji. Niezwykta energia i sprezysto$¢ w zatatwia-
niu spraw dawaly zyciu Mieczystaiooiva szybkie tempo; glebokie zainte-
resowanie placéwka — serdeczna opieke; szeroki spoteczny poglad na
sprawe szkolnictwa rolniczego — rozmach w zyciu i pracy.

Dla miodego nauczycielstwa Mieczystawowa Antoni Wieniawski byt
wzorem nie tylko obywatelskiego oddania sie sprawie, ale i niezwykiej
u nas umiejetnosci organizowania i intensywnosci w pracy. Nic tez dziw-
nego, ze taka opieka, jakg otrzymat przy swym powstaniu Mieczystawow,
mogta bardzo silnie zawazy¢ na jego rozwoju.

Staratem sie w niniejszej przedmowie wskazac¢ na niezwykite wartosci,
jakie dla celow wychowania i nauczania posiada organizacja Mieczysta-
wowa i szkoét pokrewnych mu typem.

W jakim stopniu i w jaki spos6b zostaly te warunki wykorzystane
w okresie 25-letniego zycia Mieczystawowa, czytelnik znajdzie to w cen-
nej pracy dra W. Bronikowskiego, napisanej z bezstronnoscig historyka
i benedyktyrniska pracowitoscia.

Warunki w szkole, jak w kazdej instytucji, sa tylko podtozem do dziata-
nia. Czlowiek, ktory przychodzi tworzy¢ na tym gruncie, wykorzystuje
je lub nie umie wyzyska¢. Te dwa czynniki, gdy sie zharmonizujg w ta-
kiej szkole, dajg dopiero doskonalg catosc.

Stanistaw Dobrowolski
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WSTEP, HISTORIA | POWIAT KUTNOWSKI.
Uwagi o tym opracowaniu.

Potrzeba wydania podobnej monografii, jak niniejsza,
zdaje sie nie ulega¢ watpliwosci. W ciggu blisko czterdziestu lat istnienia
ludowych szkét rolniczych zastep ich wzrdst znacznie, ale typ ten jeszcze
nie ustalit sie ostateczniel). Od czasu do czasu odzywa sprawa ich celu,
a co za tym idzie robwniez: postaci, programu, zakresu i metod nauczania.
Zdarza sie to zwlaszcza podczas projektowania lub wprowadzania zmian
do nauczania rolniczego (dawniej) Ilub w ogole reorganizowania cafo-
ksztaltu szkolnictwa (ostatnio).

Dyskusja toczy sie zwykle przy uczestniczeniu w niej gloséw organiza-
toréw rolnictwa oraz nauczycielstwa rolniczego, a niedawno nawet politycy
skarbowi i samorzadowi dorzucali swoje zdania.Osobno rozprawia miedzy
sobg nauczycielstwo tych szkdt. Duzo jest w tych dyskusjach takich roz-
bieznosci i nieporozumien, ktére polegaja gtéwnie na braku wspdlnego je-
zyka. Kazda ze stron zna tylko swoje przestanki i argumenty, a brak im
warunkéw wzajemnego podzielenia sie swymi racjami. Upraszczajgc spra-
we, moznaby powiedzie¢, ze do dobrych wynikéw dyskusji brak wysunie-
cia i uszeregowania zagadnien szkolnych, by kazdy z uczestnikbw miat
wszechstronny ich przeglad i mégt rzeczowo rozprawiaé. Stad tez i wyniki
dyskusiji sg zle oraz niepotrzebnie rozdrazniaja uczestnikow. Mogtaby
w tym pomdc umysina rozprawa nad zagadnieniami szkolnymi, ale tym-
czasem moze to zrobi¢ réwniez wyczerpujgca monografia jednej szkoly.
Zresztg monografia ulatwi opracowanie catosci zagadnien tego szkolnictwa
rolniczego.

Zobaczymy teraz, jakie grupy zagadnien i jakie punkty widzenia mo-
ga wystepowac przy badaniu nizszego szkolnictwa rolniczego.

Przede wszystkim wezmiemy spoteczno-polityczny punkt widzenia, za-
wierajgcy wytyczne co do tego, czy ksztalcic miodziez wiejska, ile jej
ksztalci¢, jak i do jakich zadan przygotowywac¢. Zapatrywania doktrynal-
ne mogag tu by¢ zestawione ze szczegétami rzeczywistosci zyciowej. Mono-
grafia moze np. pozwoli¢ nietylko na zanalizowanie samego nauczania, ale

') Praca niniejsza zostata napisana w 1935/36 roku, a wiec przed wprowadze-
niem tych zmian, jakie dotycza ,Szk6t przysposobienia rolniczego”.

1 Bronikowski: Mieczystawow.
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i przebiegu osiadania uczniow na roli lub w ogéle wchodzenia w zycie prak-
tyczne. Nalezy pamietaé, iz jednym z ciezkich zarzutéw, ktére sag stawia-
ne nizszym szkotom rolniczym, jest ten, ze ich uczniowie nielicznie wra-
cajg na role, a ci co wrécili stabo zaznaczaja sie w postepie rolniczym
i w pracy spotecznej. Jak dotad brak nam bylo analizy tego zjawiska,
a tym samym wyjasnienia tamtego zarzutu.

Osobno nalezy poruszy¢ strone spoteczno-wychowawczg. Istnienie inter-
natu i liczne zabiegi umysine wskazujg na to, jak wielkg role przy-
pisywano wychowaniu w podobnych szkotach. Przeciez miat to by¢é swo-
isty uniwersytet ludowry (z rolnictwem), pomys$lany dla stosunkéw przed-
wojennych, w okresie zaleznosci politycznej. Dzi$ wiele z dawnych projek-
téw uleglo przedawnieniu, a conajmniej wymaga dostosowania do biezg-
cych potrzeb, t

Poza tym wymienimy inne potrzeby, gléwnie natury pedagogiczno-dy-
daktycznej, ktére wydanie monografii moze zaspokoi¢. Chodzi o danie nau-
czycielom tych szkét, zwtaszcza Swiezo wchodzgcym w prace, pewnego ro-
dzaju przewodnika po zasadniczych zagadnieniach i labiryncie szczeg6tow
szkolnych, ktérych jest coniemiara. Poznawanie tego idzie dotad droga
tradycyjng, przez bezposrednie przelewanie doswiadczen starszego kole-
zenstwa nauczycielskiego mtodszym, albo tez ucigzliwg Sciezkg samouc-
twa. Zreszta i dla oddawna pracujgcych nauczycieli nie bez pozytku be-
dzie przejrzenie systematycznych zestawienn z obcych doswiadczen i po-
réwnanie ich z wkasnymi.

Jako zrédta wiadomosci o wewnetrznym urzadzeniu szkot stuzg obecnie
jeszcze konferencje, zalecenia i okélniki. Co prawda dochodzg ostatnio co-
raz petniejsze programy, regulaminy i instrukcje, ale cze$¢ ich dopiero
jest w toku. Znaczna ilo$¢ codziennych zagadnien szkolnych zostata omo-
wiona w artykutach, niemal wylgcznie na famach ,Szkolnictwa i OSwiaty
Rolniczej”, ale catoksztalt trzebaby stamtad dopiero zmudnie zestawiac
i dopasowywac. Jezeli jeszcze zwrbcimy uwage na ten szczegdh, ze na na-
szych oczach odbywa sie ustepowanie z pola pracy weteranéw tego szkol-
nictwa, a w najblizszym czasie zapewne spoteguje sie, to dla przewidywa-
nych nastepcéw tym bardziej potrzeba bedzie takich opracowan.

Z kolei przejrzymy materiaty i ich opracowanie. Ja-
ko Zrédta wiadomosci do tej pracy postuzyly przewaznie materiaty reko-
piSmienne, troche drukowanych oraz osobiste rozmowy autora. Znaczna
cze$¢ materiatdw rekopisSmiennych to akta szkolne Mieczystawowa i akta
zrzeszen uczniowskich. Wykorzystano przewaznie wprost surowe zapiski,
cho¢ korzystano tez z czeSciowych opracowan, np. ze sprawozdan Szkoty.
Zapiski nie sg calkowite, gdyz troche nadwerezyly je przejScia wojenne,
a troche i brak opieki wobec nawatu pracy i ztych pomieszczen. Poza Mie-
czystawowem wykorzystano materialy archiwalne dawnego Centralnego
Towarzystwa Rolniczego i obecnego Centralnego Towarzystwa Organiza-
cyj i Kotek Rolniczych w Warszawie, a poza tym w Wydziale Szkét Roi-
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niczych Ministerstwa W. R. i OsSwiecenia Publicznego (dawniej w Mini-
sterstwie Rolnictwa).

Materiaty drukowane znajdujg sie pod postacig ,Sprawozdan Kota Ko-
lezenskiego Mieczystawowiakéw”, czasopisma ,Glos Kolezenski”, artyku-
tow w ,Szkolnictwie i Oswiacie Rolniczej” i ,Agronomii Spotecznej” oraz
jako przygodne artykuty w czasopismach rolniczych i spotecznych.

Rozmowy byly przeprowadzane ze wszystkimi kierownikami i szeregiem
nauczycieli, a zwtaszcza S. Staszynskim i W. Zydorczakiem oraz z szere-
giem mieczystawowiakow.

Wzoru do opisania szkoty rolniczej podobnego typu nie bylo. Szkoly na-
ogdt majg jeszcze bardzo malo takich opracowan, ktore zawieraja opis
i analize. Moznaby tu wspomniec o licznych historiach starych szkét sred-
nich, ale te nie dawaly odpowiedniego wzoru. Réwniez i szkoly zawodowe
majg mato opracowan. Jesli chodzi o podobne szkoty rolnicze, to mamy
F. Stefczyka ,Poglad historyczny na rozwdj szkoly rolniczej w Czerni-
chowie”, dalej Z. Bankowskiego ,Pszczelin” (kronika) oraz sprawozdania
z powodu 10-lecia, np. Szkoly Rolniczej w Wolsztynie, w Okszowie, w Mo-
koszynie i w Blichu- Sa to ujecia krétkie (po 2 arkusze) i zadne z nich
nie zawiera wszechstronnego przegladu przesziosci i czesci sktadowych
szkoly, a o swych wychowankach wspominajg bardzo pobieznie. Zatem
trzeba byto obmysle¢ i przeprowadzi¢ wlasny uklad. Opracowanie niniej-
sze uwzglednia przede wszystkim strone organizacyjng tej Szkoty.

O ile opisanie podobnej szkoty jest rzeczg stosunkowo fatwa, cho¢ zmud-
ng, to znowu ocenianie postepowania i dorobku szkoly jest rzeczg bardzo
trudng, na ktérg moze sobie pozwoli¢ tylko dobry znawca podobnych szkot
z ich zycia codziennego, a i taki miatby zresztg caly szereg zasadniczych
watpliwosci i zastrzezen, co dalej poruszymy. Wnioskowanie i projekto-
wanie zmian jest tez bardzo odpowiedzialnym, jakkolwiek fatwiej juz
0 postawienie wnioskéw z przejrzanej rzeczywistosci, podczas gdy projek-
towanie zmian powinnoby sie odbywac¢ naprawde dopiero po zestawieniu
wynikow z szeregu szkét tego typu.

Azeby oceni¢ podobng szkote rolniczg — nalezatloby zestawi¢ odchylenia
jej od pewnego ideatu, a do tego trzeba mie¢ 6w ideal, i to albo zywy, urze-
czywistniony, albo przynajmniej ujety stowami. O zywym wzorcu trudno
moéwi¢, bo Mieczystawow jest jedng z jego odmian. Jakkolwiek ten typ
szkdt ma swych twoércéw, ideologow i obroncéw, ale pelnego i jednolitego
uzasadnienia drukowanego dotgd nie posiada. Brak zatem nawet takiego
obrazu, ktdry moznaby bylo wzig¢ za sprawdzian systemu, po czym
(uwzgledniwszy zarzuty stawiane temu systemowi) méwic juz tylko o od-
chyleniach od normy.

Dla Scistosci nalezy jeszcze dodaé, ze wyosobnienie przyczyn odchylenh
wzgledem jakiegokolwiek wzorca tez jest trudnym, gdyz moga one pocho-
dzi¢ z niemozliwosci urzeczywistnienia zamiarow idealnych, by¢ nastep-
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stwem warunkdéw miejsca i czasu, wreszcie osobistych mozliwosci perso-
nelu nauczajgcego.

W dzisiejszym stanie tych rzeczy wszelka krytyka musi zatem przepla-
ta¢ dotykanie zaréwno odchylen Scisle szkolnych, to jest systemu, wypo-
sazenia i dziatalnosci nauczycielskiej, jak warunkéw czasu (wojna, kry-
zys, zmiany pogladéw) oraz miejsca (okoliczne stosunki ludzkie, gospo-
darcze, zmiany w uczniach), a uwazaC nalezy przede wszystkim na to,
by nie pomyli¢ przyczyn. Nalezy jeszcze dodaé, ze czeS¢ opinii pochodzi od
personelu Szkoly, zwlaszcza obecnego kierownika, a calo$¢ ich zostata
uzgodniona.

Z kolei nalezy poswieci¢ troche stéw sposobom rozwigzywania innych
szczegotow.

Zarys rozwoju Mieczystawowa zostat dany po to, by Czytelnik miat na
poczatku ogdlny poglad na rozwdj tej Szkoly, gdyz inaczej (przy przyje-
tym tu ukiadzie) miatby tylko zanalizowane jej czastki. Charakterystyka
okolicy Szkoly jest niezbedna dla wyrobienia sobie pojecia o stosunkach
otaczajacych jg i o terenie pracy pozaszkolnej dla personelu szkolnego.
Umieszczenie tej charakterystyki na wstepie opracowania jest lepsze pod
wzgledem systematycznym, bo pozniej idzie jednolite juz omawianie dzia-
talnosci Szkoty.

Sprawa miejsca umieszczenia i szerokosci opisu gospodarstwa zalezy od
mysli przewodniej lub wygody opisujgcego; sposob uzyty tutaj jest zapew-
ne najprostszy i najwygodniejszy, podczas gdy z systematycznego punktu
widzenia nalezatoby opis ten rozbi¢ na dwie lub nawet trzy czesci. Spo-
sOb przedstawienia nauczania, jaki tutaj zastosowano, ma te giéwne za-
lety, ze z jednej strony podaje nauczanie rozwojowo, a z drugiej strony
pozwala unikaé¢ powtorzen.

W omawianiu cech ucznidbw w poszczegolnych rocznikach ujeto tu wy-
czerpujaco zespodt konczacych, a odesztych w ciggu roku tylko czesciowo.
Jest to oszczedniejsze, gdyz nie kaze dwa razy rozwazaC poczatkowej
i koncowej zbiorowosci uczniowskiej, a poza tym ma jeszcze te strone do-
datnig, ze w szczegoltach podaje nam tylko te zbiorowo$¢ uczniow, kto-
ra dotrwata do konica kursu, ktéra prawdopodobnie bedzie uzytkowaé
zdobytg wiedze. Omawiani sg wiec ci uczniowie, co przez caly czas sktadali
sie na wytworzenie zespotu do nauki, pracy czy zabawy, co skfadali sie na
powstanie istniejagcej w danym roku atmosfery, i to w jej dodatniej
czesci. Znaczenie takiej grupy kursowej dla wychowania ocenia sie ostat-
nio coraz silniej. Rozbitkowie sg to w czastce uczniowie dobrzy i chetni,
lecz pokrzywdzeni przez los, ale w wiekszej liczbie niekorzystni lub
wrecz szkodliwi dla grupy kursowej, a stad wniosek, ze raczej nalezy
ich bra¢ z osobna. Oddzielnie wspomnimy o takich, ktoérzy uzupetniali
jeszcze nauke w Szkole po jej ukonczeniu oraz o takich, ktorzy w jednym
roku zaczynali nauke, niejako na prébe, by w nastepnym lub pdZniej-
szym dopiero odby¢ wiasciwy kurs nauki.
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Duzg wage przywigzywano tu do poznania poszkolnej dziatalnosci wy-
chowankéw. Badanie wchodzenia ich w zycie jest szczegdlnie trudne,
gtéwnie ze wzgledu na konieczno$¢ zebrania licznych i z diuzszego czasu
materialow. Kazdy cziowiek ma wiasne dazenia i przeszkody, obok ogol-
niejszych utatwien i utrudnien, to tez prawie kazdy wychowanek ma
odrebng linie rozwojowg. SzczeSliwie sie ztozylo, ze Mieczystawow posia-
da liczne (i jedyne) materiaty z wiadomosciami o pracach swoich wycho-
wankow, to tez zostaly one wykorzystane, prawdopodobnie z duzym po-
zytkiem dla oswietlenia tego zagadnienia.

Przy obrazowaniu zycia i dorobku Mieczystawowa zastosowano dos¢
duzo zestawien tabelarycznych, by umozliwi¢ czytelnikowi wglad w szcze-
goOly i pokaza¢ coroczne odchylenia. Rzecz prosta, ze sg one nieraz juz
nieco ,wyréwnane” przy rejestrowaniu w Szkole, ale wiadomo ze nie
zawsze mozna mie¢ liczby bardzo Sciste, a zresztg i przesadnie
surowa doktadnos¢ nie zawsze bywa najodpowiedniejsza.

Na zakonczenie jeszcze pare stow o zatgcznikach, ktérymi sa: prze-
pisy, regulaminy i statuty oraz spis wychowankow. Przedwojenne (prze-
waznie) regulaminy, przepisy i statuty stanowig obok ustawy z 15. 7.
1920 r. pewnego rodzaju ,konstytucje”, wedtug ktérej ukladalo sie zycie
szkot rolniczych tego typu, a zatem utrwalenie ich w druku ma duzag war-
tos¢ dla ludzi interesujgcych sie tymi sprawami. Natomiast wykazy
ukonczonych ,mieczystawowiakéw” zostaly podane gtownie dla odswie-
zenia wspomnien kolezenskich z tawy szkolnej, chociaz i badacz bedzie
tu zapewne szukat materialu dla sprawdzenia czynno$ci wychowankow
Mieczystawowa w zyciu spoteczenstwa.

M. Kretkowski i jego dzielo.

Mieczystaw Kretkowski pochodzit ze starej rodziny ziemianskiej, ktéra
posiadata swe dobra w Kaliskim. Urodzony 1.1. 1846 roku w Baruchowie
na Kujawach (pow. Wioctawek), nauki $rednie odbyt w Plocku (1861-64),
po czym studiowat prawo w Warszawskiej Szkole Glownej (1864-66)
i zamierzat poswieci¢ sie prawu. Za radg ojca udat sie jednak do
Szkoly Rolniczej w zabikowie pod Poznaniem, a gdy te rzad pruski zam-
knat, pojechat dalej i przez dwa lata ksztalcit sie w Akademii Rolniczej
w Pruszkowie (Slask pruski). Nastepnie odbyt szereg praktyk rolnych,
awtym i u gen. D. Chtapowskiego w Turwi. Woreszcie osiadt w naby-
tym dlan kilkusetmorgowym majatku Pokrzywnica pod teczyca. Maja-
tek ten byt mocno zniszczony, ale M. Kretkowski doprowadzit go do po-
rzadku, a nawet do rozkwitu i tak dobrze go zorganizowat, ze prak-
tyka w nim nalezala do bardzo wysoko cenionych. Przy takim gospoda-
rowaniu oraz przy oszczednym wydawaniu mogt mie¢ srodki na urzadze-
nie Szkoly oraz pomaganie jej przez szereg lat- Cenit ksigzki i jedynie
na biblioteke wydawat wiecej.
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Patriotyzm M. Kretkowskiego przejawit sie juz w gimnazjum, skad
uciekt do powstania 1863 roku, byt w jednej bitwie, po czym dowddca
odestat Go do szkoly. W pdzniejszym wieku cieszyt sie duzym uznaniem
i zaufaniem u sgsiadéw, zaréwno ziemian jak i wloscian. W sprawach spo-
tecznych zaznaczyt sie przede wszystkim jako diugoletni sedzia gminny
(z wyboru), a takze jako hojny cho¢ cichy ofiarodawca.

Zmart w maju 1920 roku, pochowany na Powazkach w Warszawie.

Mys$l utworzenia szkoty rolniczej dla synéw wio-
Scianskich powstata u M. Kretkowskiego prawdopodobnie pod wplywem
stwierdzenia duzego zaniedbania umystowego u ludnosci wiejskiej. Do-
wody tego miat zaréwno na witasnym folwarku, jak i w sagsiedztwie, a
jeszcze wiecej przy zalatwianiu zatargbw w sadzie gminnym.

Mieczystaw Kretkowski i zona jego Zofia ze Strzeszewskich nalezeli
do tej czesci ziemianstwa, ktére myslato naprawde po obywatelsku i zaj-

Mieczystaw Kretkowski.

mowalo sie czynnie sprawami dotyczacymi calego spoteczenstwa. Prad
ten tworzyla podéwczas Sekcja Rolna, a matzonkowie Kretkowscy byli
w czesci jego wykonawcami. Brat naszego fundatora, Wiadystaw Kret-
kowski, zapisat tez powazny majgtek na Akademie w Krakowie, a dom
w Warszawie na Chmielnej na Muzeum Rziemieslnicze.

Obok pobudek altruistycznych i obywatelskich nalezy jeszcze wymie-
ni¢ bezdzietnos¢ Z. i M. Kretkowskich, jako ta, ktéra wzmagata tamte
pobudki. Wychowanie i wyksztalcenie dzieci w rodzinie ziemianskiej
stwarzalo zawsze duzo ktopotéw i wydatkow, od czego fundatorowie by-
li wolni. Mogli wiec poswieca¢ mysli i srodki na czyny przynoszace po-
zytek publiczny.
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Na folwarku w Pokrzywnicy utrzymywano juz dawniej ,ochronke” dla
dzieci stuzby folwarcznej i ludnosci wioskowej. Obserwujgc pozniejsze
zajecia dzieci przeszltych przez ,ochronke”, stwierdzano, ze wiekszo$é
ich udaje sie do zaje¢ w todzi, ostabiajac w ten sposob folwark z zyw-
szych (po doro$nieciu) pracownikéw; mimo takich wynikéw, dziatalnosé
te prowadzono dalej dla dobra samych wychowankéw ochronki.

Po6zniejszym czynem, i to juz w skali wiekszej, bylo utworzenie przez
Zofie Kretkowska rocznej Szkoty Gospodarczej zenskiej w Mirostawi-
cach w 1907 roku. Byt to dowod duzej nowoczesnosci pogladéw (druga
z kolei szkota) oraz réwnie duzej ofiarnosci. Starania podejmowane koto
uruchomienia Mirostawie dotykaly wiec bardzo blisko M. Kretkowskie-
go. Napewno powstaly wowczas projekty podobnej szkoly meskiej, ale
ta musiata by¢ o wiele trudniejsza do zorganizowania i o wiele kosztow-
niejsza, wiec wymagata czasu.

Antoni Wieniawski.

Wyrazne tworzenie poézniejszego Mieczystawowa zaczelo sie w 1910
roku, przez zakupno os$rodka folwarku Waly, jakkolwiek zabiegi rozpo-
czeto juz w roku poprzednim. Postepowanie bylo uzgodnione z wiladza-
mi Centralnego Towarzystwa Rolniczego, a wspOipraca z przedstawicielem
C. T. R, Antonim Wieniawskim, uktadata sie bardzo zgodnie i owocnie.
Fundatorowi chodzito nie tylko o dobre postawienie nauczania rolnictwa
i przedmiotow ogolnoksztalcacych, ale i o wychowanie w duchu umiar-
kowanym narodowym. Tak w Mieczystawowie jak i w Mirostawicach
chciano szerzy¢ idee bardziej umiarkowane niz w Pszczelinie i Kruszyn-
ku. Kladziono tez nacisk na doskonatos¢ w umiejetnosci wychowywania.
W tym celu fundator zastrzegt sobie uzgadnianie z nim kandydatéw do
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zespolu nauczajgcego, co byto przestrzegane- Po obejrzeniu nabytego
osrodka, w nastepnym roku dobrano kierownika i nauczycieli, poczyniono
przerobki i zaopatrzono Szkole w rzeczy niezbedne, tak iz w pierwszych
dniach 1912 roku Szkota zaczela pemi¢ swa stuzbe. Majgtek Waly znaj-
dowat sie na drodze z Pokrzywnicy (kLeczyca) do Baruchowa (Kujawy),
ktorg fundator nieraz odbywat.

Zainteresowanie utworzong Szkolg byto czynne i trwate. Nalezy tuta]
tylko wspomnie€, ze tgcznos$¢ z Mieczystawowem utatwiata stosunkowo
niewielka odlegtos¢ od Pokrzywnicy, mianowicie niespetna 20 kilometrow
szosg, ktére bryczkg tatwo mozna bylo przeby¢. Poza tym niemal po dro-
dze lezaly Mirostawice, ufundowane przez zone, a wiec z tej strony do
chodzita dalsza podnieta.

W pierwszych latach chodzito o zorganizowanie i wyposazenie Szko-
ty i tu fundator nakladat na przerdbki i ulepszenia. Nietylko optacat ro-
boty wykonywane, ale doptacat rowniez do ogolnych kosztéw prowadze-
nia Szkoly. Poza sumami bez szczegblnego przeznaczenia, widzimy dawa-
nie na takie rzeczy, jak optacanie kosztow urzadzenia strazy pozarnej,
zalozenia elektrycznosci oraz uzupetnienia niektérych urzadzenh.

Obok materialnej szta tez pomoc moralna. Mianowicie fundator przy-
jezdzat co pewien czas do Szkoly, dowiadywat sie o jej potrzebach, po-
magat w rozwigzywaniu trudnosci, doradzal w postepowaniu. Intereso-
wat sie blizej uczniami, skad pochodzg, jakie majg zamiary, niektorych
osobiscie popierat przy zgltaszaniu kandydatur. Podczas glodowych lat
wojny dowozit nawet, pokryjomu przed Niemcami-okupantami, woreczki
z grochem, stoning itp. zywnoscig, by uczniom poprawic¢ i urozmaici¢ po-
zywienie. Rzecz prosta, ze przybywal na wazniejsze uroczystosci szkolne.
Trwalo to caly czas, a szczegolnie wydatnie podczas petnienia czynnosci
przewodniczacego Rady Opiekunczej (1914-18), az dokuczliwy artre-
tyzm uniemozliwit mu jezdzenie.

Nie mozna tez pomingé¢ dziatalnosci wyktadowej w Mieczystawowie.
Mianowicie w latach 1916 i 1917, kiedy trudno bylo o pienigdze i lu-
dzi, a jeszcze trudniej bylo o przenoszenie sie po kraju, dojezdzat do
Szkolty na wyktady weterynarii. Dziedzine te znat dobrze i uzytkowat.

Nic wiec dziwnego, ze wychowankowie z pierwszych rocznikéw odczu-
wali jego przychylnos¢ i niektorzy utrzymywali pdzniej nawet tgcznosé
droga listowa.

Gdy spojrze¢ z perspektywy czasuna zamierzenia funda-
tora i wyniki osiggniete, to przede wszyskim nalezy stwier-
dzi¢, ze najwazniejszym spetnieniem zyczen fundatora jest to, iz ,Mie-
czystawow” istnieje. Nalezy pamieta¢, ze fundator zmart, Centralne To-
warzystwo Rolnicze przestato istnie¢, przez kraj przeszty wojny, ktore
odbudowaly Polske, dokonywujg sie rézne reorganizacje, a ostatnio prze-
szlismy ciezki kryzys gospodarczy, Szkota za$ zostata po staremu. Pod-
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czas tego ¢wieréwiecza z przedwojennych szkét rolniczych podobnego ty-
pu kilka ubylo, a kilka przechodzito duze zmianyl).

| tu byly chwile krytyczne, zwlaszcza po przejsciu Centralnego Towa-
rzystwa Rolniczego do likwidacji oraz po odmowie objecia Szkoly przez
Centralne Towarzystwo Organizacyj i Kétek Rolniczych, az zakonczyly
sie przejeciem Mieczystawowa przez Zwigzek Samorzadowy Kutnowski.
Najwiekszg czes¢ zastug z tego tytulu ma napewno kierownik inz. K.
Migdato, ktory zdotat przebrngé przez ostatnie dwa kryzysy, to jest bra-
ku wiasciciela i gospodarczy réwnoczesnie, ze zaS Szkota przeszta na wia-
snos¢ samorzadu powiatu Kutnowskiego — jest to zastuga starosty W.
Pelczynhskiego, u ktérego potrzeby oswiaty rolniczej znajdujg bardzo du-
Ze zrozumienie i poparcie. Jest to tym bardziej warte podkre$lenia, ze pie-
niezne potozenie samorzadu powiatowego nie pozwalato na przyjmowanie
nowych obcigzen, a nastroje u wladz wyzszych tez czasem nie sprzyjaty
istnieniu podobnych szkét. Obecnie wszelkie dane sg za tym, ze Mieczy-
stawOw bedzie istniat i rozwijat sie nadal.

Zestawiajgc poziom i kierunek nauczania w Mieczystawowie z zycze-
niami fundatora, przynajmniej wyrazonymi w zapisie (str. 13) mozna
odrazu powiedzie¢, ze zostaly one catkowicie spetnione. Coprawda istnia-
ty zapewne szczegdlne zyczenia, ktérych nie ma w zapisie (albo w ogdle
trudno bylo je pokrotce wyrazic), ale prawdopodobnie i w przewaznej
mierze odpowiadaja intencjom fundatora. Miedzy przedwojennymi za-
patrywaniami a powojenng rzeczywisto$cia zachodzg napewno rozbiez-
nosci, ale postepowanie kierownikéw Mieczystawowa, zwilaszcza przy
uwzglednieniu zachodzacego rozwoju stosunkdw, jaknajbardziej odpowia-
da tym dalszym (przypuszczalnym) zyczeniom.

Idac do szczegotow zaznaczyC trzeba, ze poziom nadany Szkole na po-
czatku zostat utrzymany, i to mimo zamierzania zmian. Fakt ten powo-
duje napewno to, ze przewazna czes¢ wychowankéw pracuje w drobnych
gospodarstwach, a i czgstka bedacych poza nimi tez wspoétpracuje z dro-
bnymi rolnikami (handlowcy, instruktorzy, mleczarze, nauczyciele).

Jesli idzie o kierunek Mieczystawowa, to byt on stale tylko szkolg na-
uczajgcag techniki gospodarowania oraz rzeczowej pracy spotecznej, bez
zabarwienia klasowego. Ocena takiego prowadzenia miodziezy moze byé
rézna, zaleznie od zapatrywan sadzacego, ale na pewno odpowiada zy-
czeniom fundatora.

Co prawda nie wszyscy wychowankowie szkoly tutejszej wracali do go-
spodarstw drobnych, bo czes¢ ich szla na stuzbe do gospodarstw folwarcz-
nych, a czastka do innych zaje¢, niekiedy nawet niewiele zwigzanych
z rolnictwem. Ksztatcenie uczniéw tak, by ci po6zniej nie pracowali na
roli lub w ogdle w rolnictwie jest zwykle uznawane za ujemny objaw

) Kijany, Kruszynek, Liskéw, Nateczéw meski, Nateczéow zenski, Sobieszyn i So-
kotéwek, nie moéwigc o kilku pdozniej powstatych.
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dziatalnosci szkoly. Pomijajgc roztrzasanie tego, zwrocimy tutaj uwage
tylko na zgodno$¢ lub niezgodnos$¢ z dazeniami fundatora. Zaznaczyli-
Smy juz, ze fundator zatozyt w swym majatku Pokrzywnicy przedszkole
(zwane woéwczas ,ochronka”) dla dzieci stuzby folwarcznej i utrzymy-
wat mimo stwierdzenia, ze co ruchliwsze dzieci po przejsciu przez te
,ochronke” pézniej przenosza sie do zaje¢ w todzi. Wskazuje to na fakt,
ze fundator mogt zdawac sobie sprawe z mozliwosci zmiany zawodu
u wychowankow pod wptywem szkoly rolniczej, a nawet mogt aprobowaé
taki wynik. JeSli ksztatcit dzieci stuzby w ,ochronce”, ponoszac koszty
i psujgc sobie na przysztos¢ stosunki w folwarku, stanowigcym przeciez
podstawe utrzymania, to tym bardziej mogt zdgza¢ do pewnego przewar-
stwowienia ludnosci wiejskiej, czyli zmiany ich zaje¢ z rolniczych na
inne.

Zarys rozwoju Mieczystawowa.

Przede wszystkim nalezy da¢ poglad na okresy rozwo-
jowe. Kazda zywa jednostka, a wiec i szkota, ma w swym zyciu roz-
maite okresy, ktére wyrdzniajg sie przez pewne odrebne zabarwienie sza-
lej codziennosci. Spogladajac na przeszios¢ Mieczystawowa, mozemy wy-
rézni¢ szereg pewnego rodzaju okreséw, z ktérych kazdy znajdowat sie
pod wplywem jakiego$ czynnika zewnetrznego lub nastroju wewnetrzne-
go. Wiasciwie wystepowaty rézne wplywy, ale zawsze jeden goérowat.

W ten sposéb dla Mieczystawowa wysuwa sie pie¢ okreséw: 1) okres
urzadzania sie, czyli od poczatku do wybuchu wojny Swiatowej; 2) okres
wojny, czyli czasy wojny Swiatowej oraz wojen o niepodlegtos¢ i grani-
ce, az do konca 1921; 3) okres porzgadkowania powojennego (1921-24),
to jest uzupetniania wyposazenia szkolnego (podczas dewaluacji), wpro-
wadzania nowych programow i w ogdle wykonczenia calosci tej insty-
tucji; 4) okres rozwoju (1925-30), kiedy to po uporzadkowaniu Szkoty
piacowano ,peing para , ksztalcac liczne co roku zespoly uczniowskie,
wreszcie 5) okres kryzysu i zmiany wiasciciela, od zatamania cen rolni-
czych do konca 1936 roku. Nowy okres, ktéry sie juz zaczat, bedzie sie
znajdowat pod znakiem zmienionej optacalnosci w rolnictwie z jednej
strony, a z drugiej pod wplywem wymagan nowego wiasciciela, to jest
Rady Powiatowej Kutnowskiej.

Uizgdzenie Mieczystawowa szlo stosunkowo szybko
i sktadnie. Zawdzieczano to w przewaznej mierze pilnosci i zasobnosci
fundatora. Dnia 27 czerwca 1910 roku nabyt on od Jana Franciszka Czar-
nowskiego za cene 10.000 rb. reszte majatku ,Waly” w powiecie kut-
nowskim o obszarze 38 morgdéw 288 pretéw. Posiadtos¢ ta nie byta obcig-
zona zadnymi dtugami, ani zobowigzaniami, ani wylgczeniami. Jesienig
tegoz roku porozumiat sie z Centralnym Towarzystwem Rolniczym, ktére
wyznaczylo do prowadzenia spraw technicznych Antoniego Wieniawskie-
go z Chlewni, swego sekretarza generalnego, a pdzniej wiceprezesa, kto-
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ry zajat sie bardzo gorliwie tymi sprawami. C. T. R. mialo nawiece] da-
nych do prowadzenia podobnej placéwki, jakkolwiek samo wtedy posia-
dato niewiele szkét tego rodzaju. Niebawem odbyly sie narady, ogledzi-
ny resztowki i zaprojektowanie uzupetnien, a w nastepnym roku ruszono
naprzéd z robotami budowlanymi, pdézniej i z wykonczeniowymi (ume-
blowanie itp). Przede wszystkim przerobiono dawny dwoér na gtowny
budynek szkolny przez dobudowanie pietra i przesuniecie $cian oraz po-
stawiono stodétke. W kontroli przerdbek budowlanych pomagat M. Kinior-
ski. Budynki i urzadzenia byly gotowe juz na poczatku zimy, ruchomosci
dopetniono przed koricem roku.

Finansowanie przerdbek i urzadzen a pdzniej uzupelnien w budzecie,
jak juz wiemy, spoczywato na fundatorze. Jakkolwiek bywaly pewne klo-
poty z ,powigzaniem koncéw”, ale w latach przedwojennych rachunki
zamykano nadwyzkami, a w ogéle trzeba powiedzie¢, ze byly to najlepsze
(budzetowo) lata Mieczystawowa.

Uzyskanie pozwolenia na otwarcie Mieczystawowa nie natrafito na ja-
kieS szczegdlne trudnosci, gdyz sprawa podobnych szkdt byta juz wyja-
Sniona przez Pszczelin, Mirostawice i Sokotéwek. Coprawda i tu wysunie-
to normalne zastrzezenia co do kontroli i sprawozdan, uczenia gtéwnie
droga praktyczna, zas$ lekcje teoretyczne miaty by¢ tylko uzupetnieniem,
i toczy¢ sie naksztalt pogadanek (,w widie biesied”), zatwierdzania nau-
czycieli, ale na og6t nie byly to rzeczy niemozliwe do zastosowania. Po-
mocnym bylo tu napewno éwczesne wkroczenie Centralnego Towarzystwa
Rolniczego na tory szerokiego organizowania i oSwiecania drobnych rol-
nikbw. Trzeba dodaé, ze pdzniejsza kontrola (z Petersburga) zachodzita
na miejscu rzadko i nie byla ucigzliwa, wiec zastrzezenia dawaly sie omi-
jac¢l- Nazwa ,Mieczystawow” pochodzi od imienia fundatora, ale whrew
woli tegoz.

Dobranie zespolu nauczajacego byto nadéwczas kitopotliwe, gdyz nie byto
jeszcze ludzi celowo przygotowanych do takich szkdt. Na kierownika
(i wychowawce) pozyskano Stanistawa Dobrowolskiego, za$ do rolnic-
twa inz. rolnika Jana Rapackiego. Kierownik odwiedzit teren przysziej
pracy juz w kwietniu 1911 roku, a zamieszkat tam we wrzesniu. Dziat
ogrodnictwa zostat obsadzony przy uruchomieniu pierwszego kursu, zas$
nauczyciel przedmiotéw ogdlnych przybyt dopiero po uptynieciu kilku ty-
godni nauczania. Warsztaty byly obsadzone zaraz na poczatku. Doda¢ tu
nalezy, ze o ile kierownik i rolnik przeszli do nastepnego okresu (wo-
jennego), a nauczyciel przedmiotéw ogolnych przetrwat przez prawie ca-
ty okres, to w dziale ogrodnictwa zmienity sie dwie osoby i to z nietegim
dorobkiem. W warsztatach tez zaszla zmiana, na lepsze.

J Podczas kontroli w 1913 roku, ktérg przeprowadzat p. Dziabagiew (Czeczeniec)
tenze powiedzial, ze zazdrosci Polakom moznosci uczenia sie we wiasnym jezyku, ro-
bienia wiecej niz wolno, bo chciatby to mie¢ na Kaukazie.
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Zakladajgc wszechstronnie podwaliny pod zycie szkolne, zaraz na po-
czatku roku szkolnego, mianowicie 16 stycznia 1912 roku, ustalono pro-
gram i metody dziatania przez uchwalenie regulaminéw: Rady Opiekun-
czej, Rady Nauczycielskiej i dla miodziezy. W roku nastepnym zostaly
one sprawdzone, tak iz w roku 1914 Szkota kroczyta po dobrze utoro-
wanej drodze. Regulaminy te trwaly zasadniczo do 1919 roku, kiedy zo-
staly zastgpione nowymi, ktére uchwalono w Centralnym Towarzystwie
Rolniczym dla wlasnych szkét.

Duzo trudu bylo z podciggnieciem zaniedbanego gospodarstwa rolnego
do poziomu wymaganego przez potrzeby szkolne. Ale i tu w ciggu 1911
i 1912 roku zebrano potrzebne inwentarze zywe i martwe i czesciowo
uporzadkowano grunta.

Stanistaw Dobrowolski.

Wobec istnienia pedu do szkét rolniczych, fatwo zdobyto przewidziany
zesp6t uczniowski (ponad 40), przy czym wiecej niz potowe zgloszen nie
uwzgledniono. Wsrdd zgloszen byto 16 bezrolnych z kilku klasami, chca-
cych wyksztalci¢ sie na oficjalistéw rolnych, ale ich prawie nie uwzgled-
niono.

Rozpoczecie pierwszego kursu odbylo sie 3 stycznia 1912 roku, a po-
Swiecenie Szkoly 17 stycznia. Uczestniczyli w tym uroczystym akcie licz-
ni przedstawiciele okolicznych towarzystw rolniczych i C. T. R., rodzina
fundatora oraz szereg ziemian okolicznych. Wewnetrzne zorganizowanie
i zestrojenie Szkoly tej szlo bardzo szybko i po kilku miesigcach catos¢
dziatata prawie normalnie. Rocznik ten okazat sie dobrym, pracowat z za-
patem, ktory udzielat sie od kierownictwa, tak iz tatwo przezwyciezano
braki i niedomagania poczagtkowe. Zakonczenie odbyto sie 6. 12. 1912,
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réwniez uroczyscie, przy licznym udziale przedstawicieli towarzystw rol-
niczych oraz wioscian z sgsiedztwa. Podczas tego zakonczenia Antoni Wie-
niawski, owczesny opiekun Szkoly, w przemowieniu nazwat koriczacych
.pakteriami do zakazania kraju oswiatg i mysla spoteczng”.

Gdy szkota byta juz w ruchu przez kilka miesiecy, mianowicie 4 ma-
ja 1912 roku, Mieczystaw Kretkowski przed rejentem Aleksandrem Sta-
browskim przekazat jg Centralnemu Towarzystwu Rolniczemu w osobach
wiceprezesa Mariana Kiniorskiego i sekretarza Wilhelma Meylerta. Od-
nosny akt méwi o Szkole, ktérg fundator ,ofiaruje na rzecz dobra spo-
tecznego i czyni zeh darowizne C. T. R.”, za$ dalej — ,a to w celu za-
tozenia w pomienionym majatku ,Waty G” kurséw rolniczych imienia
Mieczystawa Kretkowskiego dla wioscian pochodzenia polskiego i wyzna-

Jan Rapacki.

nia rzymsko-katolickiego i w ogdle w celu rozpowszechniania wsréd tych
wloscian nauki gospodarstwa rolnego, wedlug uznania Centralnego To-
warzystwa Rolniczego w Krolestwie Polskim”.... Wedtug dalszych pun-
ktow aktu, Centralne Towarzystwo zostato peinym wiascicielem majatku
Waly G”, zaS w razie sprzedazy tegoz sumy uzyskane maja i$¢ na fun-
dusz wieczysty imienia fundatora, a odsetki na cele oSwiatowe, wreszcie
na wypadek zwiniecia C. T. R. sprawe majatku lub funduszu z niego za-
decyduje zebranie likwidacyjne, 6wczesna warto$¢ Mieczystawowa wyno-
sita 30.000 rubli.

Lata nastepne byly Swiadkami dalszego porzadkowania urzadzeh Szko-
ty oraz rozkwitu jej dziatalnosci nauczaniowej i wychowawczej. Do Mie-
czystawowa przybywaly liczne i liczebne wycieczki, tak iz wyznaczono na
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Uczestnicy poswiecenia Szkolty w 1(912 roku.
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ten cel miesigc czerwiec, by kiedy indziej nie przeszkadzali. W 1918 ro-
ku przerobiono owczarnie i wozownie na budynek dla inwentarza (juz
tymczasowo tam pomieszczonego) i na warsztaty szkolne. Dla wygody
w porozumiewaniu sie ze Swiatem zatozono telefon. W tymze roku wybito
studnie artezyjska i zbudowano dom nauczycielski, a w 1914 spichrz. Rok
1913 byt mokry, to tez chwasty mocno dokuczaty. O uczniéw wtedy juz
aie byto trudno, naptyw podan jeszcze wzrastat, tak, ze juz mozna oyto
przebiera¢ w kandydatach. Zwilaszcza dobry zesp6t miano w 1914 roku,
niestety wojna rozgonita go w przewazajgcej mierze (63%) juz bezpow-
rotnie. Poczatek 1913 roku popsuta troche szkarlatyna, ale zdotano to
naprawic.

Na podkreSlenie zastuguje tu bardzo szybkie urzadzenie Szkoly oraz
pozyskanie licznych i dobrych ucznibw. Co prawda wyposazenie w urzg-
dzenia bylo skromne, co powodowato ciggle poprawki i uzupetnienia, ale
umiejetnosc¢ i zapat zespotu nauczycielskiego pokonywatla wszystko. Kie-
rownik wykazat duza ruchliwos¢, wystepujgc réwniez nazewngtrz Szko-
ty, np. pod postacig zjazdu nauczycieli rolniczych w C. T. R. w 1913 roku.

Przejscia wojenne odbily sie bardzo silnie na Mieczystawo-
wie, ale nie przerwaly jego istnienia. Wybuch wojny Swiatowej zniweczyt
odrazu cale zycie szkolne. Stato sie to na skutek powotania czesci pod
broh i wyjazdu innych do doméw, gdyz przewidywano dalsze najscie
wojsk niemieckich, a kazdy wolat podczas tego by¢ przy rodzinie. Cofa-
jace sie wladze rosyjskie aresztowaly (na krotko) J. Rapackiego za
utrudnianie mobilizacji oraz uprowadzity niedawno przybylego nauczyciela
ogrodnictwa, W- Zydorczaka, jako poddanego niemieckiego. Niebawem
gospodarstwo szkolne i urzadzenia podlegly rekwizycjom i zniszczeniom,
ktére szczegdlnie daty sie we znaki podczas przesuwania sie linii bojowej
okoto poczatku 1915 roku. Zabrano wszystkie konie, pasze i stome, za co
dano 1400 mk.; niepokryte straty, gtbwnie w paszy i drzewie, wynio-
sty pareset rubli. Dla porzadku i ochrony majgtku szkolnego kierownic-
two zostawito poczatkowo na miejscu 6 ucznidw, ktérym ptacono (po 3 —
6 rb. mies.) za to i réwnoczesnie ich troche uczono. (2 godz. dziennie),
ale wkrétce rozpuscili sie i trzeba ich bylo usunac; zostat tylko jeden, po-
niewaz nie mogt wyjechac i ten dotrwat do wznowienia kursu.

Przejscie linii bojowej na wschod odcieto Mieczystawow od Warszawy,
a tym samym od Centralnego Towarzystwa Rolniczego. Porozumiewano
sie doraznie, a w finansowaniu Szkoly pomagat Kredyt Wzajemny
w Kutnie.

W tym czasie bezposredniego zametu wojennego, Mieczystawdw, sam
poszkodowany, niést pomoc innym poszkodowanym. Zespét szkolny Mie-
czystawowa porozumiat sie z Mirostawicami, poruszono razem miejscowe
spofeczenstwo i utworzono organizacje dla ratowania dzieci t6dzkich od
gtodu. W ten sposéb wykorzystano wolne wtedy pomieszczenia. Nastepnie
prowadzit to Kutnowski Komitet Ratunkowy. Dziatalnos¢ ta trwata przez



kilka miesiecy i obejmowata po 50-60 dzieci. Wobec wznawiania nauki
w Mieczystawowie, dzieci te przeniesiono do Gostynina.

Zespoét nauczajacy ulegt stopniowo powaznemu wyszczerbieniu wsku-
tek wojny. WspomnieliSmy juz o wywiezieniu na rok (1914/15) do Rosji
W. Zydorczaka, dalej, po blisko rocznej bezczynnosci w nauczaniu, usta-
pili najpierw, mistrz stolarski J. Furgat, a za nim nauczyciel przedmio-
tow ogoélnych R. Petrykowski, ktéry okoto potowy 1915 roku przenidst
sie do szkolnictwa powszechnego. Wreszcie, w listopadzie tegoz roku,
opuscit Mieczystawdéw S. Dobrowolski, kierownik i organizator Szkoty,
przechodzac do wiadz centralnych organizowanego wiasnie szkolnictwa
polskiego w Warszawie. W ten sposob cato$¢ rolnictwa i hodowli oraz kie-
rownictwa spadlty w przysziosci na J. Rapackiego.

Po unormowaniu sie z grubsza stosunkéw wojennych pod okupacja
niemiecka, przystgpiono do wznowienia nauczania. Juz przed tym upo-
rzgdkowano nieco gospodarstwo i budynki, dalej dopetniono luki w ze-
spole nauczycielskim, po czym ogtoszono kurs uzupetniajgcy. Do pomo-
cy w hodowli sprowadzono na 6w kurs inz. roln. Jerzego Grabowskiego,
od jesieni 1915 roku przyjeto nowego mistrza stolarskiego, B. Horyda,
a wiosng 1916 roku nauczyciela przedmiotow® ogdlnych, W. Ziemackiego.

Kurs otwarto 1 listopada 1915 roku, a zakonczono 15 marca 1916 ro-
ku, czyli trwat 414 miesigca.Byt on przeznaczony zasadniczo dla rozbit-
kéw z rocznika 1914, ale tych zglosito sie tylko 20, poza tym zjechato
10 z rocznikéw 1912 i 1913 oraz jeden nowy, a po ubyciu 4 zostato do kon-
ca 27 i ci ukonczyli kurs. Kurs ten byt podzielony na 2 poziomy; starszy
i miodszy; uczniowie byli stabi i $redni, poniewaz wiecej dbano o rocznik
1914, przeto starsi byli gorzej obstuzeni (730 godz. lekcyj i po 3 godz.
praktyki dziennie).

Nastepny kurs, 1916 roku, otwarty po dwutygodniowej przerwie, zbli-
zal sie nieco do normalnych: zaczeto go 1 kwietnia a skoriczono 15 grud-
nia, a wiec trwat tylko 8y2 miesigca. Zgtoszen byto 46, przybywano cze-
Sciowo, ostatecznie zaczelo 34 (w tym 2 z 1914 r.), z czego ukonczyto 28.
Materiat ludzki byt staby pod wzgledem rozwoju umystowego, nieréwny,
zato bardzo zdrowy; brano kto sie zgtosit, bo nie bylo z czego wybierac,
nawet 8 kandydatéw na oficjalistow folwarcznych. Ze wzgledu na skro-
cony kurs (chodzito o wyréwnanie termindw), czasu stale brakowato, co
zwtaszcza odbito sie na ostabieniu zycia towarzyskiego miedzy uczniami.
Doszto tez do zlekcewazenia Szkoly, tak iz musiano powscigga¢ ucznidw:
jednych przez wydalenie, innych przez zagrozenie.

Na kierowniku lezato zbyt wiele obowigzkéw, wobec czego postanowit
wprowadzi¢ pomocnika do dziatu roslinnego. Pierwszy pomocnik praco-
wat tu tylko cztery miesigce, drugi, zwany praktykantem gospodarskim,
przebyt w Szkole do konca tego ‘roku.

Rok 1917 rozpoczat sie pod znakiem pewnego ustalenia stosunkow.
Porozumiewanie sie bytlo jednak utrudnione, ogloszenia niezbyt dobrze



dziataly, a i warunki wojenne tez nie sprzyjaly, to tez nadestano tylko
14 zgloszen, a w ogdle 32 ucznidow rozpoczeto kurs. Na szczescie przy-
szli chlopcy starsi i wytworzyli zgrany zespot, tak iz silniejsi w nauce
pilnowali stabych.

Zespdl nauczycielski wykazat znowu luki w dziale roslinnym i brako-

walo mistiza stolarskiego. Starania o obsadzenie stanowiska rolnika do-
prowadzity ostatecznie do pozyskania dla Mieczystawowa w ciggu 1917
loku Mieczystawa Kraszewskiego, ktory przyszedt wraz z zong Ireng
Kiaszewska, znawczynig hodowli. Dotychczasowy kierownik, Jan Rapac-
ki, byt juz znuzony trudnos$ciami wojennymi, przeszedt ciezkg chorobe,
to tez miatl zamiar odpocza¢ lub nawet zmieni¢ dziedzine pracy. Uwzgled-
niajac jego prosbe, Centralne Towarzystwo Rolnicze zwolnito go (1. 7.
1917). Na kierownika powotano wtedy M. Kraszewskiego. Poza hodowlg
i sprawami spoftecznymi, |. Kraszewska zajeta sie wychowawstwem, zwta-
szcza opieka nad internatem.
A Dziatalnos¢ M. i |. Kraszewskich nie ograniczata sie tylko do samej
Szkoly, lecz wybiegata dosy¢ mocno poza nig. Wchodzito tu organizowa-
nie sasiedniej mtodziezy w Zwigzek Miodziezy Wiejskiej w Watach
z |. Kraszewskg na czele (1917 r.), dalej ozywienie dziatalnosci w Kot-
ku Rolniczym, dokad uczeszczali tez uczniowie, wreszcie zatozenie mle-
czarni, ktéra wspotzawodniczyla z zydowska. Dziatalnos¢ w zakresie po-
wiatowym przejawita sie w udziale przy zaktadaniu w 1918 roku Stowa-
rzyszenia Rolniczo-Handlowego ,Wspélna Praca” w Kutnie, gdzie wy-
datnie wspétpracowata |. Kraszewska, jako prezes Rady Nadzorczej.

Szkota przechodzita duze trudnosci, zwlaszcza na punkcie wyzywienia

sie i w ogole bytowania (brak inwentarza, opatu itp.), a przytem byla
obcigzona przymusowymi dostawami (bydia). Duzo przeszkadzaty utrud-
nienia niemieckie i to zaréwno przy zaopatrywaniu sie w zywnos¢ opat
i Swiatto, jak i przy urzadzaniu wycieczek. Réwnoczesnie zaszlo powazne
oziebienie stosunkéw miedzy ziemianami a kierownictwem Szkoty, wsku-
tek czego ziemianie Szkoly nie wspomagali. Przy réznych trudnosciach
me mogto by¢ dziwnym, ze zespdt uczniowski 1918 roku byt nieliczny
(zaczelo 32, ukonczyto 29) ; poza tym charakteryzowat sie brakiem zzy-
Ciel.
, Wobec ustepowania Niemcow i odradzania sie panstwowosci polskiej,
Szkota zachowata sie biernie. Prawdopodobnie zalecono kierownictwu
Szkoly, by tylko pomaga¢ w utrzymywaniu porzadku, stojgc na boku o.l
rozbrajania i wstepowania clo wojska polskiegol).¥

) Mogtby o tym $Swiadczy¢ nastepujacy ustep listu (z 26. 11. 1918) kierownika
do Centralnego Towarzystwa Rolniczego: ,Ciesze sie, ze zarzadzenia moje odnosnie
wstepujgcych do wojska tak doskonale harmonizuja sie ze wskazowkami Panéw.
C °Pcy moi Juz w dniu 12 listopada zostali nalezycie o istocie sprawy uwiadomie-
ni i od kilku dni petnia obowigzki w Obronie Narodowej. Nastréj jest podniosty
i bez zadnej przeszkody rok szkolny normalnie zakonczymy. Do wojska Wstapli ieden
ale ten wstgpi¢ musiat”. e ,
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Pierwszy rok nauki w odrodzonej Ojczyznie byt wysoce nienormalnym,
a to ze wzgledu na wojne toczaca sie o granice wschodnie. Zachodzit roz-
dzwiek miedzy oreznym utrwalaniem niepodlegtosci i wytyczaniem gra-
nic a spokojnym przygotowywaniem pracownikéw dla rolnictwa. Rok roz-
poczeto normalnie ze stosunkowo duzym zespotem, mianowicie 56 ucznidw,
ale juz po trzech tygodniach znaczna cze$¢ (22) zostata powotana do sze-
regébw wojskowych, na obrone kraju. Kierownictwo Szkoly zwrdcito sie
do Centralnego Towarzystwa Rolniczego, a to przez Ministerstwo Rolnic-
twa do Ministerstwa Spraw Wojskowych, ktore niezwtocznie orzekio, ze
uczniowie moga by odraczani na 2 lata (lub 1 rok), ale muszg stawac
przed komisjami poborowymi. Ostatecznie poszio do wojska 11 uczniow,

Mieczystaw Kraszewski.

a mniej wiecej normalne nauczanie zaczelo sie od marca. Zesp6t uczniow-
ski skladat sie z jednostek silnych i zdrowych, ale stabo przygotowa-
nych, tak iz prawie potowa (48%) miata lekcje dodatkowe. Zakonczenie
tego roku byto ciche, bez gosci.

Rownoczesnie zachodzit fakt doniosty dla nizszego szkolnictwa rolni-
czego. Mianowicie Ministerstwo Rolnictwa, ktére otrzymato dekretem
Rady Regencyjnej z 7. 9. 1918 roku wladze nad nizszymi szkotami rol-
niczymi, uruchomito Wydziat Nauczania Rolniczego. Poczatkowe czyn-
nosci, jeszcze za okupaciji, polegaly na zbieraniu wiadomosci o czynnych
i powstajgcych szkotach rolniczych (pozwolen na nie udzielali okupanci),
a wkrétce po wznowieniu wiasnej panstwowosci zarzadzity jednolite ze-
branie danych o tych szkolach. Roza tym odbywano wizytowanie wszyst-
kich szkét. Postuzyto to nastepnie za podstawe do prowadzenia odpowied-
niej polityki w rozbudowie szkolnictwa rolniczego oraz w ujednostajnia-
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niu programéw i metod nauczania. Formalnym przejawem regulowania
prawnych podstaw istnienia Mieczystawowa byto pdzniejsze nadanie kon-
cesji przez Ministerstwo Rolnictwa w dniu 23 grudnia 1921 r.

Nastepny rok szkolny miat znowu bardzo liczng obsade uczniowska
(59). Wsrdd przyczyn tego na pierwszy plan nalezy wysunaé ozywienie
myslowe i che¢ podnoszenia poziomu umystowego i spotecznego u mio-
dego pokolenia, dalej obfitos¢ tracacych wartos¢ pieniedzy, ale w czesci
nawet i chec... obrony miodego syna przed wzieciem na wojne, bo jak
wiemy, szkoly spowodowywaty odroczenia.

Bi ak wiasnej zywnosci, trudnosci przewozowe (nawet wilasnych wy-
tworOéw przez ucznidw), ostabienie ofiarnosci ziemian, wszystko to po-

Irena Kraszewska.

stawito Szkole wobec widma glodowania. Zaczeto wiec staranie o ja-
kiekolwiek zwiekszenie obszaru gospodarstwa szkolnego. Doraznie zatat-
wiono te braki przez wydzierzawienie od sasiada 8 morgéw pola i 2 mor-
gow tgki na lat 3, ktére jednak juz w poczatkach 1922 roku zostatlo wy-
mowione. Na razie stan zaopatrzenia w zywnos$¢ zostat poprawiony.

W maju tego roku (1920) dotkngt Szkole powazny cios, mianowicie
zmart fundator Mieczystaw Kretkowski. Juz od dwu lat niedomagat on,
a zamieszkujagc w Warszawie malo udzielat sie Szkole, ale tym nie-
mniej fakt ten odczuto bardzo dotkliwie.

Rozwijajgce sie napiecie walk na wschodzie doprowadzito do przeto-
mowych chwil, pod wplywem ktérych Ministerstwo Rolnictwa wydato 9
lipca 1920 r. odezwe do zarzaddéw nizszych szkot rolniczych, wzywajac
do stawania w szeregi armii. Odezwa ta, powotujac sie na odezwe Na-
czelnika Panstwa i Naczelnego Wodza, wzywata kierownictwa do wply-
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wania na uczniéw, by kto zdrow, szedt do wojska. Réwnoczesnie zazna-
czono, ze nie bedzie staran o odroczenie. Ochotnikom wojskowym mia-
no pézniej robi¢ utatwienia w konczeniu szkoly. Pozatem odezwa zaleca-
ta agitowanie w okolicy za wstepowaniem do wojska i zakupywaniem po-
zyczki panstwowej. Nauka miata jednak trwaé, chocby zostato tylko Kkil-
ku uczniow.

Niebawem, 11 lipca 1920 r., rok szkolny zostat przerwany, gdyz ucz-
niowie wraz z nauczycielami stawili sie do wojskal. Uczniéw naszych,
z ktérych nie przyjeto tylko 6, dano wraz z uczniami Szkoly Handlowej
z Kutna do ,oddziatlu szkolnego”, a po dwu tygodniach mieli i$¢ na front.
Zespo6t nauczycielski zostat rozproszony tylko czesciowo, gdyz kierownika
M. Kraszewskiego nie przyjeto do wojska (staby wzrok), podobnie byto
z W. Zydorczakiem (wiek), natomiast wzieto do wojska W. Ziemackie-
go i J. Furgala, przy czym pierwszego uzyto w zakladach kartograficz-
nych, za$ drugiego w warsztatach lotniczych.

Wkrétce, w sierpniu, Szkota zostata zajeta na szpital epidemiczny
i stan ten tiwat do konca listopada; budynki szkolne zostaty przy tym
zniszczone, a ustepujacy szpital tylko przeprowadzit dezynfekcje, lecz
nie napiawit uszkodzen. Uporzadkowanie Szkoly zostato dokonane przed
nowym rokiem szkolnym, chociaz nie catkowicie.

Podczas najscia wojsk bolszewickich Szkota przytulita u siebie inwen-
tarze Szkoly Rolniczej z Nieglos oraz 2 mieczystawowiakoéw z kresow.

Na zakonczenie kursu wrocita tylko czes¢ (22 na 46). O brakujgcych
miano na poczatku 1921 roku wiadomosci, ze 2 zaginelo bez wiesci, 2
znajduje sie w niewoli bolszewickiej, a kilku ucieklo z niej, 3 jest inter-
nowanych przez Niemcow, 7 odniosto rany; Kkilku pozostawalo jeszcze
w wojsku, przy czym 2 poszio do armii gen. Zeligowskiego na odebranie
Wilna Litwinom.

Ciekawe sg uwagi o tych, co wrécili do Szkoly: ,Chiopcy z wojska wré-
cili z duzg ochotg do nauki, ale jednoczesnie z ogromnymi trudnosciami
w opanowaniu jej. Chcg sie uczy¢, ale nie umiejg. Wojsko wytracito
ich z rébwnowagi, dato im duzo pewnosci siebie, obycia, S$mialosci, ale
tez lekcewazenia pracy i zaje¢ praktycznych. Wiecej traktowania wszy-
stkiego ,po tebkach’'. Grymasow w jedzeniu — zadnych, mimo skrom-
nego zycia. Zdrowie fizyczne — zyskato, zdrowie umystowe stracito. Woj-
sko dalo im duzo energii zyciowej, humoru. Wyzbyli sie chitopskiej ocie-
zatosci, tej ,stoniowatosci”. Wspbtzycie kolezenskie, wyrobienie spotecz-
ne, obycie z ludzmi — zyskato u chlopcoéw przez wojne”.

Rocznik 1921 skiadat sie z rozmaitego elementu, mianowicie zostato
6 rozbitkbw z 1920 roku, ktérzy nie zdali na kursie zakonczeniowym, da-
lej 5 z tegoz roku, co wrdcili z wojska lub z niewoli, wreszcie 8 nowych.

) Poza tym poszedt pomocnik gospodarczy i mleczarz. Okolica nie nasladowata
tego.
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Rok ten byt bardzo ciezki. Jeszcze w toku wojny wiele usterek ucho-
dzito, gdy teraz coraz wiecej wychodzily na wierzch i domagaly sie po-
prawy. A brakow bylo pelno. Dom szkolny byt brudny, a przy wielkim
biaku pieniedzy réwniez zimny. Posucha poprzedniego roku obnizyta
sprzety z pél. Dawniej Szkota otrzymywata zasitki od ziemian i z Pe-
tersbuiga, podczas gdy nadwczas wiladze polskie dopiero zabieraly sie do
popierania szkolnictwa rolniczego, za$ ziemianie byli zniecheceni (zapew-
ne toczaca sie agitacja za reformg rolng) ; Szkofa ,przestata by¢ modng”.
Wynikiem stabego uposazenia byto to, ze kierownik myslat tylko o zbie-
raniu pieniedzy na Szkole, ze stratg dla nauczania. Zespot uczniowski byt
nieliczny, wiec tez niewiele mozna bylo nim zrobi€. Przez pewien czas
brakowalo nauczyciela przedmiotéw ogoélnych, co wywotywalo niedoma-
gania w wychowaniu; zmiana zaszla rowniez na stanowisku mistrza sto-
larskiego. Wszedzie zna¢ byto wielkie zaniedbanie, a stad opinia Szkoty
pogorszyta sie.

Pizez calg wojne nic nie budowano, a jedynie doraZznie przerabiano
ja le$ niezbedne drobiazgi. Dopiero pod koniec wojny, na schytku 1920
loku, rozpoczeto stawianie budynku na chlewnie, a ukoriczono go w 1921
roku. Budynek ten miat Sciany murowane z putapem drewnianym, prze-
grody murowane, za$ dach gliniano-stomiany. Budowanie odbywato sie
wsidéd zmienianej opinii wiladz C. T. R., bo po zgodzie nastepowato od-
wotanie, a znaczng cze$¢ kosztu optacili dyrektorstwo.

, Wszystkie te trudnosci i zmartwienia, zwlaszcza po kilku latach klopo-
tow wojennych, jak rowniez wobec braku widokéw na znaczng i szybka
zmiane, skionity I. i M. Kraszewskich do zgtoszenia rezygnacji z kiero-
wania Mieczystawowem; dziatat tu réwniez wzglad zdrowotny, gdyz wil-
gotne i mgliste powietrze tych okolic Zle dziatato na zdrowie. ,MyS$lg, du-
chem zostaniemy z Mieczystawowem, ktdry ma urok przyciggania dusz”
— pisali Kraszewscy w liScie o zwolnienie.

Wreszcie nadszedt czasna porzgdkowanie powojenne.
Nastepca na stanowisku kierownika znalazt sie w osobie inz. agr. Kon-
stantego Migda#to, poprzednio nauczyciela Szkoly Rolniczej w Sobieszy-
nie. Przejecie nastgpito od 1 wrzednia 1921 roku. Nowy kierownik przy-
niést powazne przygotowanie zawodowe i wytrwatos¢ w przeprowadza-
niu podjetych prac, wséréd ktérych nie przejmowat sie nadmiernie po-
przednimi trudnos$ciami. Zajat sie przede wszystkim Szkolg, ale i o ucz-
niach me zapominat. Co najwyzej zyczliwos¢ wzgledem ‘ uczniébw nie
znajdowata odzwierciadlenia w powaznej i raczej surowej twarzy Kkie-
rownika.

Niedomagania gospodarcze byty wtedy ogromne. Kazdy wydatek, cho¢-
>y najdrobniejszy, wymagat kilkakrotnych namystéw. Uczniowie praco-
wali woéwczas nadmiernie, by zaoszczedzi¢ na wydatkach dnidwkowych
i to przy zwyklych robotach (miocka, sprzet burakéw). Konie byly liche
i niedozywione, to tez pracowano z odpoczynkami.



Na zakonczenie tego roku urzadzono zjazd starych mieczystawowia-
kéw z powodu 10-lecia Szkoly. Zostat on poprzedzony przez dwutygod-
niowy kurs uzupetniajgcy dla dawnych uczniéw, w ktorym i biezacy rocz-
nik brat udzial. Na zjazd przybylo 82 wychowankéw i przedstawiciele
szeregu szkot sgsiednich oraz urzeddéw i réznych instytucyj. Wsréd spra-
wozdan i obrad przemawiat réwniez dyrektor K. Migdalo, ktoéry miedzy
innymi wyliczyt sprawy wymagajace zmian w Mieczystawowie. Do nich
nalezat projekt przedtuzenia kursu szkolnego z jedenastu miesiecy na pot-
tora roku. Ciasnote gidwnego budynku szkolnego projektowat usungc
przez dobudowe skrzydia. Braki w zdolnosci do wyzywienia nauczycieli
i ucznidbw zamierzat zniweczyC€ przez dokupienie gruntu. Ostatnie wkrotce
(wiosng 1922 r.) okazalo sie tym pilniejsze, ze niedawna dzierzawa zo-
stala wymdwiona przedterminowo, co wznowito trudnosci zaopatrzenia.
Zaniedbany wyglad zewnetrzny Szkoly oraz trudnosci wyzywieniowe
i finansowe spowodowaty uchwale nawotujgcag wiadze rolnicze do napra-
wienia tegoz stanu.

Wynikiem wzmozonych przez to staran bylo nabycie w nastepnym 1922
roku sasiedniego gospodarstwa 32-morgowego, z ktérego po odsprzedaniu
czesci drowi M. Roézanskiemu przybyto Szkole prawie 20 morgow. W ten
sposéb rozmiary gruntow ornych Szkoly wzrosty i ustality sie na okoto
60 morgach; wystarczalnos¢ zywnosciowa byta odtad zapewniona. Wkrot-
ce zaczeto wprowadzanie nowych ptodozmiandw, uwzgledniajgcych zwiek-
szenie obszaru ziemi oraz nowe poglady na role gospodarstwa szkolnego.

W sprawie przedtuzenia kursu wladze C. T. R. odmoéwily zgody, a cia-
snote pomieszczeh rozwigzano wkrotce w inny sposab.

Kurs 1922 roku rozpoczeto w normalnym terminie przy stabej obsadzie
ucznidéw (26). Stosunki finansowe nie poprawity sie, a nawet ulegly po-
gorszeniu ze wzgledu na niedostatki w C. T. R. i na spadek wartosci pie-
nigdza. Natomiast dodatnim szczegblem w zaopatrzeniu Szkoty byto to,
Ze ziemianie znowu liczniej zaczeli popiera¢ ja darami.

Najdotkliwiej dat sie wtedy odczu¢ brak ludzi na nauczycieli. Brako-
wato drugiej sity nauczajgcej do przedmiotow zawodowych oraz do ogol-
noksztalcgcych; stanowisko rolnika zostalo obsadzone dopiero w potowie
maja, a wychowawcy w czerwcu, przeto kierownik miat bardzo duzo pra-
cy. Nowy nauczyciel rolnictwa wiecej jezdzit niz uczyl, wobec czego
zwolniono go juz z kohcem pazdziernika. Dopiero mianowanie Stanistawa
Staszynskiego nauczycielem rolnictwa zapewnito Szkole dobre prowadze-
nie tego dzialu. Stanistaw Staszynski ukonczyt w 1912 roku pierwszy
kurs Mieczystawowa, odbyt tu jeszcze praktyke oraz douczat sie prywat-
nie w Mieczystawowie w zakresie szkoly Sredniej, a wreszcie uczeszczat
na wyklady w Wyzszej Szkole Rolniczej w Warszawie, byl postem
w pierwszym sejmie i czionkiem prezydium C.T.R. — lgczyt wiec w sobie
zapal pracy oraz szerszg znajomos¢ potrzeb rolnictwa.
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Byt to pierwszy rok stosowania nowego programu hauczania, ogloszo-
nego w poprzednim roku przez Ministerstwo Rolnictwa. Zasadnicze jego
czesci byly podobne do stosowanego w Mieczystawowie, bo zreszta pro-
gram ministerialny opierat sie o doSwiadczenia starszych szkot.

Praca nad uregulowaniem zycia w Szkole szla ciggle naprzéd. Podczas
gdy dotad Szkota prowadzita wyzywienie, to teraz przekazano je uczniom,
pozostawiajgc sobie tylko nadzér i kontrole. Dla Szkoly bylo niewygod-
nym ustalanie sktadu i kosztéw stotowania, podczas gdy w rekach organi-
zacji uczniowskiej jakos¢ jedzenia zalezala w pewnej mierze od uczniéw
i ustawaty narzekania na jakosci jedzenia.

Spetniajgc zalecenia zjazdu, ufundowano jesienia 1922 roku granito-
wa tablice ku czci fundatora, ktérg umieszczono nad gtéwnym wejsciem do
gmachu szkolnego i poswiecono podczas koriczenia tego roku (16.12. 1922).
Jest to dzieto Kota Starych Mieczystawowiakow. TresS¢ napisu brzmi:

DLA CIEBIE OJCZYZNO MILA...
MIECZYSLtAW KRETKOWSK /I
SEDZIA Z POKRZYWNICY, URODZONY 1850 f 1920,
WYCHOWANEK BYLEJ SZKOLY GLOWNEJ TE
SZKOLE ROLNICZA MIECZYSLAWOW ZALOZYL.
ZJAZD WYCHOWANCOW W DZIESIECIOLECIE
17.X1.1921 R. KU PAMIECI OFIARNEGO SERCA

SWEGO KOCHANEGO DZIADKA

KAMIEN TEN KLADZIE.

Normujgce sie powoli stosunki ogolne i systematyczna praca zespotu
nauczycielskiego spowodowaty to, ze stan Szkoly zaczgl sie poprawiac.
Naptyw ucznibw w 1923 roku wzrdst powaznie (rozpoczeto 41). Niedo-
magaty nadal tylko sprawy finansowe, mianowicie dewaluacja nie po-
zwalata na dalsze przewidywania, a tym samym i usuniecie brakow.
W przedstawieniu dodatnich stron Szkoly oddajemy glos kierownikowi,
ktéry tak pisze w dorocznym sprawozdaniu:

»,R0OK 1923 mozna uwazac za przetomowy dla Szkoty w Mieczystawowie.
Szkota ostatecznie uwolnita sie w nim od upadku powojennego i juz pew-
nym krokiem zdgza ku coraz wiekszemu rozwojowi. Liczba ucznidow jak
rébwniez ich jakosS¢ przedstawiata znacznie wyzszy poziom niz lat ubie-
glych. Wyniki tej pracy nad nimi byly znacznie owocniejsze. Szkola, dzie-
ki odpowiedniemu postawieniu uprawy polowej, dzieki zaprowadzeniu
wszystkich dzialdbw rolnictwa, hodowli i ogrodnictwa, wybija sie ponad
otaczajgce gospodarstwa i przecietny poziom i obecnie imponuje uczniom
i okolicy, ktéra coraz wyzej zaczyna jg ceni¢. W roku biezgcym nie pomi-
nieto zadnych dziatbw i zadnej okazji, azeby nie przysporzy¢ reklamy
szkole. Wzieto przeto udziat we wszystkich rolniczo-szkolnych imprezach
urzadzanych w ciggu roku. W wielu tez dziatach obecnie juz Mieczysta-
wow zajmuje pierwsze miejsce miedzy szkotami rolniczymi nizszego ty-
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pu, a niektore dzialy on jedynie reprezentuje. Zdanie powyzsze potwier-
dza to, iz do szkoly naszej stale sie obecnie skierowuje ludzi, ktérzy chcie-
li zapozna¢ sie ze szkolnictwem rolniczym, jako do jednej z .najlepszych
szkét. Duzo jednak jeszcze potrzeba, azeby dojs¢ do doskonatosci.”

Wspomniane potrzeby obejmowaly przede wszystkim budowe mieszka-
nia dla fornali i ustepéw dla uczniéw, dalej odnowienie mieszkan nauczy-
cielskich i reszty internatu, wreszcie uzupelnienia do instalacji elektrycz-
nej. Braki w pomocach naukowych zostaty w tym roku wydatnie zaspoko-
jone dzieki pomocy finansowej Ministerstwa Rolnictwa.

Nastepny rok 1924 mozna uwaza¢ za ostatni w okresie porzgdkowa-
nia Szkoly. W ciggu tego roku zaszla zmiana na stanowisku nauczyciela
przedmiotéw ogoélnych, ktére objat zywy i chetny Stanistaw Sokalski.
Zespot uczniowski nalezat do Srednich. Tymczasem nazewnatrz zaszia
zasadnicza zmiana, mianowicie wprowadzono ziloty, jako statg walute
polska. Miato to ten skutek, ze mozna bylo powaznie przewidywaé do-
chody i wydatki, zaczynajac wkrétce budowy i inwestycje, a co tylko cze-
Sciowo zostalo nadwerezone przez pézniejsze zatamanie ziotego. Prze-
niesiono wiec kuchnie z rozebranego budynku do gmachu gtéwnego, skad
usunieto mieszkanie kierownika; dano tez drugag klatke schodowg i prze-
niesiono umywalnie oraz przeprowadzono gruntowne odnowienie interna-
tu. W gospodarstwie dobudowano pomieszczenie dla ogieréw i masztale-
rzy. Ostatnie bylo niezbedne z powodu zalozenia stacji kopulacyjnej przy
Szkole.

Czczagc pamie¢ dawnych kolegéw, ktorzy zastuzyli sie w odbudowie Oj-
czyzny, ale jej nie ogladajg, na zakonczenie roku, w dniu 13 grudnia
1924 r. wmurowano w klasie szkolnej marmurowg tablice ku czci pole-
glych. Ufundowato ja Kolo Starych Mieczystawowiakéw. Napis brzmi:

WALCZAC Z WROGIEM
ODDALI ZYCIE OJCZYZNIE
MIECZYSLAWOWIACTY

J. KASINSKI W. EAWNICZAK
J. OLESZCZAK Z. TYRALSKI

F. PONINKIEWICZ F. NOWICKI

M. TOCZKO F. SOBIECKI
M. WOLINSKI B. KAJKA

Dalsze szesciolecie (1925-30) to okres rozwoju, gdy po-
przednie przygotowania zaczynajg wydawaé¢ owoce. Zespét nauczycielski
byt juz zgrany, a do pomocy przysytano jeszcze praktykantéw, nalezy
doda¢ dobrych. Pewna stato$¢ stosunkdw gospodarczych zaznaczyla sie
w szeregu spraw. Inwestycje — zaczete w poprzednim roku — trwaly
dalej, mianowicie zbudowano dom kierownika, szope na narzedzia rolne,
wydrenowano 18 morgow pola i zaczeto ogradzanie rozszerzonego ogrodu.
Uczniowie garneli sie licznie do Szkoly (1925 zaczeto 63, jak tuz przed
wojng). Poza tym zespd uczniowski byt dobrze przygotowany, miat
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wsrdd siebie dobrych przodownikdéw, co razem dato ,rok doskonaty, naj-
lepszy od 10 lat”.

Wsréd tych przyjaznych stosunkéw Szkota poniosta powazng strate,
spowodowang przez ustgpienie S. Staszynskiego, ktory jesienig przeszedt
na kierownika do Popowa. Nastepca byt tu nie dtugo, bo ustgpit juz w po-
towie nastepnego roku, poczem zaszia kilkumiesieczna przerwa w stalej
obsadzie tego dziatu, a tymczasem zastepowat inz.-rolnik M. Chomyszyn.

Zarébwno te zmiany osobowe jak i nieobecnos¢ kierownika w Szkole,
ktory przez pierwsze pot roku byt na kursie pedagogicznym w Warsza-
wie, a co niedziela dojezdzat do Mieczystawowa, odbity sie wyraznie na
szkoleniu uczniéw 1926 roku. Zespdt przybyt liczny (zgtoszen 98, zaczelo
58), co prawda niezbyt silny pod wzgledem przygotowania i niestaranny,
ale dos¢ jednolity i uspoteczniony.

Zblizajgce sie pietnastolecie Mieczystawowa spowodowato zaprojekto-
wanie Zjazdu kolezenskiego na czerwiec 1926 roku. Wypadki majowe
uniemozliwity doprowadzenie woéwczas do skutku tego projektu. Zjazd
odbyt sie w dniach 27-29 czerwca 1927 roku, gromadzac 95 starych wy-
chowankéw. Obrady i uchwaly dotyczyly czeSciowo sposobu nauczania,
a gtéwnie wspolpracy kolezenskiej.

Nowe szkoly rolnicze, juz celowo budowane i wyposazone, stwarzaly
w okolicy wspéizawodnictwo dla starych i gorzej urzadzonych. Z tego
wzgledu kierownictwo Mieczystawowa zwracato uwage wltadzom Central-
nego Towarzystwa Rolniczego na koniecznos¢ poprawienia stanu Szkoty,
azeby nie byla zepchnieta na dalszy plan i omijana przez kandydatéw.
Wysuwano potrzebe zwiekszenia inwentarzy, pomocy szkolnych i biblio-
teki, odnowienia i rozszerzenia internatu, a wreszcie przediuzenia kursu
ponad 11 miesiecy, gdyz trudno wyczerpa¢ obowigzujgcy program.

Ze zmian w szkole nalezy zanotowaé przyjscie J. Hordyriskiego na sta-
nowisko rolnika (1.4. 1927), co trwa do dzis. Poza tym dokohczono dre-
nowania gruntow szkolnych kosztem zasitku Ministerstwa Rolnictwa. Za-
szta tez zmiana w dziedzinie stosunkow z wiladzami powiatowymi, o co
oddawna zabiegano. Mianowicie w 1928 roku dokonano nawigzania S$ci-
Slejszej tgcznosci miedzy Mieczystawowem a Sejmikiem Kutnowskim.
Owocem tego bylo delegowanie przez Sejmik trzech przedstawicieli do
zmienionej Rady Opiekunczej i rozpoczecie pienieznego popierania Szko-
ty przez Sejmik.

Dalsze roczniki byty ciggle petne az do 1980 roku wigcznie, liczac stale
ponad 50 zaczynajgcych. Okazuje sie jednak, ze te iloSci sg zbyt wielkie,
sg trudne do dobrego obstuzenia przez zespédt czteroosobowy (czy na-
wet i rzemiesinika warsztatowego). W tak licznej masie uczniéw trafiajg
sie bowiem bardzo rézne jednostki, i to nie tylko same dziatajgce roz-
strojowo, ale i pociagajace innych. W 1927 roku zaszly wypadki niepostu-
szenstwa uczniow przy zajeciach praktycznych, co nawet pociggneto za
sobg wydalenie jednego z nich. Rocznik ten miat duzo rozbitkéw (15).
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Tak liczebne zespoly uczniéw cierpialy w ciasnych pomieszczeniach, in-
ternat byt stale przepetniony.

Obok utrzymania dawniejszej dzialalnosci zespotu nauczycielskiego
wsréd rolnikéw po powiecie, Szkota zorganizowata i uruchomita w 1929
roku przysposobienie rolnicze. Kierownik stanat na czele komisji i we-
spo6t z nauczycielami (a czesciowo i z uczniami) prowadzit doradzanie,
a pozniej ocenianie dorobku. Poniewaz poczatkowi instruktorzy nie dopi-
sywali, wiec caly ciezar spadt na Mieczystawdéw. Wspoipraca ta, choé
w zmniejszonym zakresie, trwa nadal. Jesienig 1929 roku stanowisko na-
uczyciela przedmiotéw ogolnoksztatcacych objat J. Golgb.

Konstanty Migdato.

Niebawem Szkota wesztaw okres kryzysu i braku wta-
Sciciela, czyli czasy warunkéw wybitnie pogorszonych. Z jednej
strony nastat kryzys rolniczy, a pézniej i ogolny, ktéry poderwat nie tyl-
ko optacalnos¢ rolnictwa, ale i zagrozit jego bytowi. Rzecz prosta, ze ude-
rzyto to réwniez powaznie w dziatalnos¢ szkolng. Z drugiej strony za-
ostrzyto sie potozenie Szkoly ze wzgledu na nieuregulowanie sprawy jej
wiasciciela. Jakkolwiek Centralne Towarzystwo Rolnicze, wobec swej li-
kwidacji, byto obowigzane przekazac faktycznie i prawnie w 1929 roku
Mieczystawéw Centralnemu Towarzystwu Organizacyj i Kétek Rolniczych,
to jednak tego nie uczynito. C. T. O. i K. R. uwazato siebie wprawdzie za
wiasciciela Szkoly, ale, nie otrzymawszy prawnego przekazania, wkrotce
przestalo sie zajmowac¢ Mieczystawowem, a w ogdle nie dawalo nan pie-
niedzy.
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Kryzys, ktory zaczat sie w 1929 roku, odbit sie na Szkole powaznie do-
piero w dwa lata pdzniej. Przede wszystkim zmniejszyly sie wplaty
Sejmiku Kutnowskiego, dalej wpisowe od nielicznych uczniéw, wreszcie
obnizyly sie ceny za wytwory gospodarstwa, nie méwigc o wyptacalnosci
odbiorcow.

Ucznidw zaczelo (1931) co prawda jeszcze dos¢ duzo (44), ale stabych
pod wzgledem wyksztatcenia (nie przebierano) i pod wzgledem wyptacal-
nosci, a nawet zdrowia. Dodawszy do tego nieobecno$¢ dwu nauczycieli
przez pare tygodni ze wzgledu na stuzbe wojskowa znajdujemy dalsza
przyczyne zatlamania w tym roku.

Witold Petczynski, starosta kutnowski.

Najwiekszy spadek ilosci uczniow zaznaczyt sie w 1932 roku. Wpraw-
dzie zapytan byto duzo (85) ale kryzysowe stosunki wobec wysokich opfat
w Szkole (wpis 10 zt i ryczait 100 zt oraz comiesieczne za utrzymanie)
odstraszaly kandydatéw od Mieczyslawowa. Postanowiono przyjag¢ do 30
ucznidw nawet bez zobowigzah do ptacenia, a dopiero powyzej tej liczby
miano wymagacé ptacenia; poza tym uczniow z powiatu kutnowskiego
zwolniono od optat ryczattowych. Mimo to zaczelo nauke tylko 28, a i z te-
go jeszcze ubylo 4. Zespdt ten byt staby finansowo i zdrowotnie, ale zawie-
rat szereg dzielnych jednostek, ktére wybity sie pdzniej-

W nastepnych latach doptyw uczniéw byt zadawalajacy, a zastrzezenia
mozna bylo mie¢ co do jakosci. We wrzes$niu 1932 r. odbyt sie zjazd na
20-lecie Mieczyslawowa; kryzys utrudnit przyjazdy dalej mieszkajgcym,
to tez zjawito sie zaledwie okolo stu csob.
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Zarowno kryzys, jak i brak witasciciela odbijaly sie dotkliwie na stro-
nie materialnej Mieczystawowa. Kierownik musiat poswieca¢ czas przede
wszystkim zabiegom o zdobycie Srodkéw na istnienie Szkoly. Rok 1985
przyniést obchdd jubileuszowy ku czci W. Zydorczaka z powodu 50-lecia
pracy zawodowej. Zespodl nauczycielski podlegat dwa razy zmianom na
odcinku ogoélno-ksztalcacym. Mimo potrzeb, nic w tym czasie nie budo-
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wano, stosujgc wszedzie silne redukcje. Unieruchomiono oswietlenie ele-
ktryczne i przywrécono nafte; zmniejszono stuzbe przez co czes¢ robdt
spadta na ucznidow. Dotkliwym wypadkiem byt pomér w chlewni, ktory
zaszedt w 1935 r.

Dopiero koniec 1935 roku zaznaczyt sie przychylnymi przejawami. Mia-
nowicie Kutnowski Powiatowy Zwigzek Samorzgadowy przejat Mieczysta-
wow od Komisji Likwidacyjnej C. T. R.; przez to samo Szkola stawala
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sie publiczna, a zespdt nauczycielski przechodzit na etaty Ministerstwa
W. R. i Oswiecenia Publicznego. Juz w nastepnym roku rozpoczeto bu-
dowe tazni i pralni i przygotowano plany do rozszerzenia budynku gtow-
nego, co przeprowadzono pod koniec 1937 roku. Stato sie to dzieki nad-
zwyczaj przychylnemu stanowisku wiadz samorzgdowych, a zwiaszcza
przewodniczacego Wydzialu Powiatowego, starosty W. Pelczynskiego,
ktéry zdobyt potrzebne kredyty. Byt to ostatni rok prowadzenia Szkoty
wedlug starego planu, bo juz w 1937 roku zalecano stosowanie nowej na-
zwy i nowych norm obowigzujacych teraz ,Szkoly Przysposobienia
Rolniczego”.

Jak widzimy, zaszedt szereg faktow, ktére powoduja w Mieczystawo-
wie nowe i dodatnie zmiany, otwierajgce nowy okres jego dziatalnosci.

Charakterystyka rolnictwa kutnowskiego.

Roczne szkoty rolnicze sg przeznaczone zasadniczo do obstugiwania po-
trzeb swego powiatu. Nalezatoby zatem wysuna¢ potrzeby rolnictwa, kto-
re szkota moze zaspokoi¢, co najlepiej da sie uczyni¢ przez krotkg charak-
terystyke stosunkéw danego powiatu. Tymczasem Mieczystawéw obstugi-
wat przed wojng (wespét z innymi szkotami) wiecej niz b. Kongreséwke,
a po wojnie przez szereg lat obejmowal pogranicze wojewddztwa warszaw-
skiego i t6dzkiego; dopiero ostatnie kilka lat wskazywato na coraz wieksze
zaciesSnianie sie pochodzenia uczniow do granic powiatu kutnowskiegol).
Chcac tutaj rozwigza¢ zadanie wykazania potrzeb miejscowego roini-

" o8 »
J Nazwa powiatu powinna brzmie¢ poprawnie po-polsku ,kucienski (nikt nie

mowi ,grodnowski” lub ,strzelnowski”), ale uzywamy tu nazwy juz utartej pod
wplywem niemczyzny.
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ctwa, uwazamy za wskazane zaznaczy¢ gtéwne podobienstwa i rdznice
jakie wykazujg miedzy sobg powiat Kutno i powiaty
okoliczne, a po6zniej scharakteryzowa¢ stosunki w powiecie
kutnowskim. Rozumie sie, ze bedzie to tylko skrét, i to rzeczy najkoniecz-
niejszych.

Jako powiaty pogranicza tych dwodch wojewddztw wystepujg Niesza-
wa, Wiloclawek, Gostynin (a dawniej i towicz) oraz Konin, Koto i te-
czyca (dawniej jeszcze +6dZ i Brzeziny); najwiecej jednak dwa powiaty
kujawskie i teczycki. Ziemie powiat kutnowski ma w ogdle dobrg, zas
wzgledem szerszej okolicy posrednig: podczas gdy na Kujawach jest lep-
sza, to w pow. feczyckim, a zwlaszcza w pow. gostynifiskim slabsza. Zie-
mi oinej wszedzie tu jest mniejszy odsetek niz w pow. kutnowskim, od-
setek tgk po warszawskiej stronie podobny, po tédzkiej wiekszy, a ziemi
pod ogrodami tylko pow. teczycki i brzezinski majg podobnie, za$ wszy-
stkie inne mniej. Wielkos¢ gospodarstw wykazuje rdznice: posiadaczy
ziemi po 0-2 ha i ponad 50 ha nigdzie nie ma tak duzo jak w pow. kut-
nowskim, poza tym strona tddzka ma wiecej gospodarstw po 2-5 ha.

W uprawie roslin powiat kutnowski idzie z powiatami kujawskimi
(a czesciowo i kolskim), ktére maja wiecej pszenicy i jeczmienia oraz
burakéw (w tym Kutno géruje), zasS inne powiaty, zwlaszcza tddzkie,
stojg przy zycie i owsie oraz ziemniakach. Zuzycie nawozéw sztucznych
w 1929 r- wykazywano najwyzej w pow. kutnowskim (200-300 kg na
1 ha ziemi ornej), gdy pow. witoctawski, t6dzki i brzezinski wypadaly ni-
zej 100-200 kg), a pozostate jeszcze nizej. Sprzety zbéz sa wyzsze tylko
na Kujawach, a podobnie i okopowych; na Izejszych ziemiach duzo nizsze.

W dziedzinie hodowlanej pogranicze ma bardziej niejednolity materiat.
Zageszczenie bydia jest tu podobne, poza tym powiaty tédzkie wykazujg
nizszg wage krow, ceny za bydlo wszedzie nizsze od kutnowskich, na Ku-
jawach prawie podobne.

Sie¢ oséb skupujgcych zawodowo wytwory rolnicze jest wszedzie na
naszym pograniczu tych wojewddztw stabsza niz w pow. kutnowskim.

Pod wzgledem zorganizowania spoteczenstwa rolniczego (poczatkowo
niemal wylgcznie ziemianskiego) powiat kutnowski nalezat do wczesniej-
szych i zywszych nawet na przodujagcym Mazowszu z Kujawami. Odnosi
sie to zarébwno do czasO6w Towarzystwa Rolniczego z 1858-60 roku, jak
i Centralnego Towarzystwa Rolniczego. Obecnie zarbwno organizacje
ogolno-rolnicze jak i spotdzielcze wystepuja tu liczniej.

Szczegoblowe rozpatrywanie stosunkéw otwierajg warunki przy-
iodnicze i komunikacja.

Gleby powiatu kutnowskiego sg pochodzenia lodowcowego, a w szcze-
golnosci sg to utwory denno-morenowe, zas dolina rzeki Ochni ma w cze-
sci pokrywe z dyluwium dolinnego i w czesci aluwium. Najczestszg gle-
ba jest tu szczerk mocny, pochodzacy z gliny czerwonej, przepuszczalny
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i bedacy bardzo dobrg glebg buraczang; ze wzgledu na znaczne nieraz
spiaszczenie tego szczerku (cho¢ ma wapno) zowig go tez niekiedy bieli-
cag, dodajgc nazwe ,kutnowskiej”. Mniej miejsca zajmuje gleba powstata
z gliny ciemno szarej albo czekoladowej, zwiezla, mokra i nieprzepusz-
czalna, a przez to wymagajaca drenowania. Pozostatg cze$¢ okoto cwierci
powierzchni powiatu zajmujag lekkie szczerki nad brzegiem rzeki Ochni,
zasobne w wilgo¢ i utrzymujgce prochnice, a takze piaski grube, posor-
towane i ulozone w starym korycie rzeki Ochni; pierwsze dajg do$¢ dobrg
glebe zytnig, na drugich w wypadku silnego podmakania sa tgki, a po
osuszeniu stabe pola.

W potudniowej czesci powiatu bylo sporo ziem podmoktych, ale te zo-
staly juz w 70% zmeliorowane; nastepstwem tego stato sie wydluzenie
okresu wegetacyjnego. W latach 1925—32 dziatato tu 66 spétek (w 1936 r.
73), ktoére zmeliorowaty okoto 12.000 ha kosztem prawie 10.000.000 zio-
tych. Odwadnianie reszty podmokiych gruntéw i regulowanie nielicz-
nych rzek jest w toku i przewiduje sie rychte zakonczenie tego.

Opady w Kutnie w latach 1896-1910 wynosity 522 mm rczmieszczone
w 164 dniach, przy czym najwiecej opadéw wypadato w lipcu, a najmniej
w lutym, poza tym bylo w kwietniu 41 mm, w maju 49 mm, w czerwcu
50 mm i w lipcu 81 mm. Przecietha temperatura powietrza wypadata
w ciggu roku na +7,6°C, a +6,9°C w kwietniu, 13,5°C w maju, 16,6°C
w czerwcu i 18,2°C w lipcu.

Z analizy gleb i klimatu powiatu kutnowskiego wynika, ze te odpowia-
daja zupetnie warunkom niezbednym do wytwarzania jeczmienia o wy-
sokiej jakosci, jak réwniez pszenicy, a z okopowych — burakéw cukro-
wych. Stabsze ziemie dajg jeszcze dobre warunki zytu i ziemniakom. Na-
tomiast dla tgk i pastwisk (zwlaszcza tzw. sztucznych) jest za mato wil-
goci w okresie wiosennym i wczesnie-letnim.

Pora rozpoczynania wazniejszych robo6t polowych uktadata sie w okre-
sie lat 1933-35 nastepujgco: siew owsa 28 marca, sianokosy 16 czerwca,
Zzniwa zytnie 14 lipca i siew zyta 13 wrzes$nia. JeSli chodzi o poréwnanie,
to siew owsa w tych latach odbywat sie wczesniej tylko na Kujawach i w
srodkowej Wielkopolsce oraz nad Sanem. W ten sposdb powiat kutnow-
ski rozporzadza niemal najdluzszym okresem miedzy tymi czynno$ciami,
a jesli by doda¢ jeszcze kilka dni na roboty przed siewem owsa i pare
tygodni na roboty po siewie zyta, to mozna to samo powtérzy¢ w ogoble
0 okresie roboczym. Okres miedzy siewem owsa i siewem zyta dla tu-
tejszego powiatu jest dtuzszy od podobnego dla wschodnich okolic Polski
(najgorzej Wilenszczyzna) o cale szes¢ tygodni.

Drogi zelazne przed wojng wyrazaly sie tylko w postaci linii Warsza-
wa-Torun, z trzema stacjami w obrebie powiatu. W okresie pierwszych
lat niepodlegtosci zbudowano z Kutna linie na Poznan oraz z todzi przez
Kutno do Ptocka, a w nastepstwie tego Kutno stalo sie stacjg weziowa
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0 pieciu odnogach, za$ liczba stacyj waznych dla powiatu wzrosta do
szesciu (pomijamy waskotorowe). Wobec tego zaopatrzenie powiatu w
kolej jest bardzo wysokie, co jest jeszcze wzmagane przez waznos¢ tutej-
szych szlakéw.

Drogi bite posiadaja tutaj zageszczenie rzadko gdzie w Polsce spoty-
kane przewyzszajg bowiem przecietng gestos¢ wojewodztw zachodnich
(212 razy gesciej niz w catej Polsce, a 312 raza wiecej niz w woj. war-
szawskim). Glowny szlak prowadzi przez calg diugo$¢ powiatu od stro-
ny Warszawy ku Poznaniowi, zas z todzig powiat jest potgczony szla-
kami Ldédz-Ptock (przez Kutno) i Lédz - Wioctawek (przez Krosniewi-
ce). Szczegoblnie wielkie zageszczenie szos wystepuje we wschodniej i Srod-
Kowej czesci powiatu, cho¢ i w zachodniej sie€¢ jest gestsza niz w po-
wiatach sasiednich.

Czynniki i srodki wytwarzania rozpoczynamy od
zaludnienia. Powiat kutnowski jest powiatem matym, gdyz obejmuje tyl-
ko 922 km2 Administracyjnie obejmuje trzy miasta i dwanascie gmin
wiejskich. Obszar gminy wiejskiej wynosi przecietnie okolo 85 km2 czy-
li s one mate w poréwnaniu z gminami Polski $Srodkowej. Caly powiat
liczyt w 1931 roku 108.002 ludzi, zas m. Kutno 23.368. Gestos¢ ogo-
tu ludnosci w powiecie wynosita w 1931 roku 118 os6b na km2 (w 1921
loku 108 oso6b). Jest to najgestsze zaludnienie wsréd okolicznych powia-
tow, a o wiele gestsze od ogodlnopolskiego. Gestos¢ ludnosci wiejskiej
w 1931 roku wyrazata sie liczbg prawie 81 ludzi na km2 a 91 ludzi na
km2 uzytkéw rolniczych.

Posta¢ zamieszkiwania ludnosci wiejskiej, czyli wielkoS¢ i ksztalt osie-
dli, pizedstawia sie jako bardzo mate wioski, poprzeplatane folwarkami.
Miarg tego moze by¢ istnienie (w 1921 r.) w tym malym powiecie 655
miejscowosci, objetych przez 245 gromad; ws$rdd miejscowosci zapisano
148 ,folwarkoéw” (naprawde 133 w 1921 r, a 120 w 1931 r. ponad 50
ha). Przy dwunastu gminach na przecietng z nich przypadato po 20 gro-
mad z 55 miejscowosciami. PoszczegOlne wioski sg nie wielkie i mato
zwarte, zazwyczaj w postaci paru kolonij i przysidtkow. Wioski liczg
po kilkanascie do trzydziestu domdéw mieszkalnych, osiedla wieksze sa
nieliczne. Osiedla majg przewaznie ksztalt rzedéwki lub tancuchowki,
rzadziej ulicowki lub skupienia nieregularnego.

Wsréd Zrédet utrzymania ludnosci  rolnictwo wystepuje jako 54,6%,
przemyst i rzemiosto 24,4%, handel 6,1%, komunikacja i transport 6,5%,
inne 8,4%. W poréwnaniu z catoscig Polski zaznacza sie tutaj wyzszy od-
setek ludnosci w przemysle i rzemiosle blisko dwukrotnie i wiekszy (o po-
towe) w komunikacji, co naturalnie zmniejsza odsetek ludnosci w rol-
nictwie. Dodac¢ trzeba, ze ludnos¢ zajeta w rolnictwie maleje w poréwna-
niu ze stanem z 1921 roku (54,6% wobec 60,7%), wzrasta zaS w prze-
mys$le z rzemiostem i komunikacji. Uprzemystowienie powiatu opiera sie
o kilka zakladow metalurgicznych oraz liczne zaktady przemystu rolne-
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¢0. 2 cukrownie, 9 gorzelni, 17 miyndw; liczba cukrowni siegata dawniej 8.
W poréwnaniu z sasiednimi, jest to powiat bardziej uprzemystowiony.

Pod wzgledem wyznania i narodowos$ci powiat kutnowski jest dosyc
jednolity, a poza miastami ma niemal wytgcznie Polakéw wyznania rzym-
sko-katolickiego. Jezyk ojczysty polski na wsi podato w 1931 roku 98,4%
ludnosci, niemiecki 0,84% i zydowski 0,4%. Wyznania podobnie: rzym-
sko-katolickie 97,6%, ewangelickie 1,5%, mojzeszowe 0,4%. W miastach
stosunki zmieniajg sie powaznie z powodu obecnosci tam zydéw. Miano-
wicie jezyk zydowski w Kutnie podato 27,1% Iludnosci, w innych mia-
stach 30,1%, a wyznanie mojzeszowe 27,5% i 30,4% ludnosci; ewange-
likbw w miastach jest mniej niz po wsiach.

Poziom oswiaty ogdlnej w powiecie jest dos¢ niski, o czym Swiadczy
posrednio stan analfabetyzmu. Mianowicie w 1931 roku tylko 68,8% Ilu-
dzi (poczynajgc od 10 lat wzwyz) umiatlo czyta¢ i pisa¢, 6,3% umiato
tylko czyta¢, a 25,6% nie umiato ani czyta¢ ani pisac; jak widzimy byto
tam ogdlem 31,9% analfabetow i poétanalfabetéw. WsSréd kobiet analfa-
betyzm byt znacznie silniejszy. W 1921 roku analfabetéw liczono na
33,8%, a wiec spadek o 1,9% jest bardzo maly. Nadwczas stan ten byt
gorszy niz przecietnie w Polsce.

Ludno$¢ wiejska posiadata w 1931 roku mieszkania jednoizbowe
w 45,3%, mieszkania dwuizbowe w 44,4% oraz mieszkania trzyizbowe
i wyzej w 10,2%. Stan ten byt gorszy niz na og6t na Mazowszu. Stan
zapelnienia mieszkan wykazywat do 2 oséb na izbe w 16,9% mieszkan,
od 2 do 4 os6b w 45,8%, 4-6 oséb w 22,6%, powyzej 6 os6b na izbe w
13%%, nieokreslone 1,5%. Zapelnienie mieszkania wynosi przecietnie 53
osob.

Posiadanie ziemi w powiecie kutnowskim przedstawia sie w postaci
dwu rozbieznych kierunkéw, mianowicie masy bardzo drobnych parcel
i stosunkowo licznych folwarkéw. W 1931 roku bylo 6.716 gospodarstw
ponad 2 ha. W 1921 roku przecietnie na gospodarstwo wypadato 8,8 ha
a ponizej 50 ha tylko 4,5 ha. Obie te liczby znajdowaly sie ponizej prze-
cietnych ogdlnopolskich, nie méwigc o duzo wyzszych przecietnych wo-
jewddztwa warszawskiego.

Posiadtosci do 0,5 ha stanowity 20,2% og6tu, 051 ha 169% 1-2
ha 7,4%, 2-5 ha 18,6%, 5-10 ha 21,7%, 10-20 ha 12,4%, 20-50 ha
M%, a ponad 50 ha 1,4%; zwracaja tu uwage dwukrotnie wyzsze od-
setki posiadtosci rolnych do 1 ha wiacznie niz przecietnie w Polsce, jako
tez o polowe wyzszy odsetek ponad 50 ha. W$rod catej wilasnosci rolnej
na pierwszy plan wysuwata sie wiasnos¢ ponad 50 ha z 49,8%, pOzniej
10-20 ha z 18,2% i 5-10 ha z 17,3%, gdy na reszte grup wielkosci
przypadato zaledwie 14,7% ziemi przy 64,5% ich ilosci. Doda¢ nalezy, ze
mne powiaty wojewddztwa miaty o wiele mniej wlasnosci do 1 ha, za$
wlasnos¢ 5- 20 ha byta liczniejsza. Folwarki byty tu niewielkie, bo wy-

3 Bronikowski: Mieczystawow.
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nosity przecietnie mato co ponad 300 ha, ale najczestszymi byly ponizej
200 ha.

Mate rozmiary gospodarstw wiloScianskich maja po czesci przyczyne
w silnych rugach, jakie byly stosowane tutaj przez postepowe folwarki
w pierwszej potowie XIX w. PézZniejszy rozwdj cukrownictwa utrwalit
liczne zastepy bezrolnych wyrobnikéw.

Spis 1931 roku podat wyniki inaczej, to tez nie wszedzie mozna robic¢
poréwnania. Mozna jednak zauwazy¢ zmniejszenie sie ilosci folwarkéw
(parcelacja), zmniejszenie sie iloSci gospodarstw od 10 do 50 ha, a duzy
wzrost ilosci mniejszych, cho¢ pominieto warsztaty wiascicieli majgcych
gléwne Srodki utrzymania z czego innego.

Grunty wspdlne i stuzebnosci na cudzych gruntach sg tu bardzo nieli-
czne, w kazdym razie wystgpily stabiej niz gdzieindziej w Polsce, gdyz
dotyczyly tylko kilku lub paru procent gospodarstw. Szachownica, wobec
znacznego rozdrobnienia i matych wiosek, zaznaczyla sie stabo, o wiele
stabiej niz w blizszej i dalszej okolicy. Stad ruch scaleniowy byt staby.

Uzytkowanie ziemi ukladato sie w 1931 roku nastepujaco: ziemia orna
81,4%. taki 4,6%, pastwiska 1,7%, sady i ogrody 1,3%, lasy 4,2%, inne
6,8%. Ziemia rolniczo uzytkowana wynosita tutaj 98,0%, czyli wysokos¢
rzadko gdzie w Polsce spotykana, bo podobne odsetki w wojewddztwie
wynosity 77,7%, a w Polsce tylko 67,5%. Gdy p6js¢ w szczegdly, odrazu
rzucat sie w oczy bardzo wysoki odsetek ziemi ornej (Polska 49,0%, woj-
Warszawa 64,3%), a za to brak tgk i pastwisk, nie méwigc o duzym bra-
ku laséw i nieuzytkbw. Doda¢ trzeba, ze w najdrobniejszych grupach
wiasnosci rolnej odsetek pél ornych rosnie, podobnie silnie rosnie odse-
tek ogrodow (6,5% do 2 ha), a tgk i pastwisk maleje; ziemia orna w
61,2% nalezy do drobnych gospodarstw prywatnych, a w 38,6% do ta-
kichze wiekszych gospodarstw, za$ lasy niemal wytacznie do wilasnosci
wiekszej.

Okregowe Towarzystwo Rolnicze w Kutnie zostalo zalozone 30 listo-
pada 1906 roku. Poczatkowo obejmowato réwniez powiat gostyninski
i czastke towickiego, ale po kilku latach pozostat sam kutnowski. Wsrod
organizatorow zaznaczyt sie M. Kiniorski, pézniej przez diugie lata prze-
wodniczyt A. Skarzynski. Towarzystwo szybko zorganizowato wydzialy:
kétek rolniczych, rolny, hodowlany oraz inne sekcje i czasowe komisje,
a takze zywo wspoétdziatato z miejscowag Stacjg Doswiadczalng. Wkrotce
uruchomiono w Kutnie oddziat Syndykatu Rolniczego. Cztonkéw bezpo-
Srednich miano 90 w 1914 roku. Do 1923 roku budzet Towarzystwa opie-
ral sie o wlasne skladki, pdézniej zaczeto korzysta¢ z zasitkbw Powiato-
wego Zwigzku Samorzadowego .

Starania o dobrg uprawe roslin doprowadzity przed wojng do ustale-
nia odpowiednich odmian roslin dla tej okolicy, doboru i ilosci nawozéw
sztucznych, rozwinieto nasiennictwo oraz wydrenowano okoto 90% zie-
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mi ornej folwarcznej. Juz przedtem, bo w 1899 roku grono ziemian
(z inicjatywy W. Grabskiego) zrzeszyto sie i zalozylo Stacje Doswiad-
czalng w Kutnie, ktéra zywo i wszechstronnie prowadzita swe prace.
W 1921 roku Stacje wcielono do Towarzystwa. Uruchomiona réwnoczes-
nie ,Kutnowska Produkcja Nasion” stata sie podwaling dla pdzniejsze-
go rozwoju hodowli nasion w powiecie kutnowskim. W ostatnich latach
21 majatkéw prowadzito rozmnazanie nasion selekcyjnych, a niektore
z nich i hodowle nasion.

W hodowli zajmowano sie przewaznie bydtem. Juz w 1907 uruchomio-
no pierwsze kotko kontroli mlecznosci, sprowadzajac kontroleréw z za-
granicy. Dla wloScian urzadzono pokazy i wystawy inwentarza, zalozono
3 stacje buhajéw. Juz przed wojng byto 5 obo6r zarodowych, a w 1928 r.
21, z czego 18 czarno-biatych nizinnych i 3 czerwone polskie. Dziatalnos¢
powojenna zdagzata do zaopatrzenia powiatu w dobre buhaje i podnie-
sienia kultury hodowlanej u og6tu i to rozwija sie udatnie.

Kotka rolnicze zaczeto zaklada¢ réwnocze$nie z zalozeniem towarzy-
stwa, a nawet odrazu przyjeto do nich instruktora; w latach 1906-14
coroczny stan kétek wynosit: 4, 20, 23, 24, 24, 25, 27, 29, 30, ktére ja-
koby liczyty 1.700 czionkéw (1914). Rownoczesnie uruchomiono straze
pozarne (25) i teatry amatorskie. Wojna przyniosta najprzéd zastdj, po-
tem uniemozliwienie dziatalno$ci. Wznowienie ruchu w koétkach zaszio
dopiero w 1919 r. juz w odnowionej Polsce. Podczas roztamu koétka nie-
mal catkowicie opowiedzialy sie za C. T. R. éwczesne potrzeby wojenne
wydatnie zaspokajano. Poczawszy od roku 1921 praca poszia normal-
nym trybem, ilos¢ kétek wzrastata od 32 do okoto 80 (czes¢ nieczynnych)
w 1930 roku, pdOzniej zaszio ostabienie kryzysowe, obecnie jest 40 uzna-
nych kotek rolniczych (poza tym jeszcze czynnych bez legitymacyj kilka-
nascie). llos¢ instruktoréw wzrosta do 5: od 1921 r. hodowlany, od 1927
roku instruktorka két gospodyn, a od 1929 r. instruktor przysposobie-
nia rolniczego. Zorganizowana przez ziemianki dziatalnos¢ miedzy gospo-
dyniami zaczela sie dopiero okoto 1927 roku; wkrétce uruchomiono 23
kota, a ostatnio jest ich 16, ale ustepujg z placu na rzecz Kot Gospodyn
Wiejskich, ktére liczg 12 ogniw.

Dziatalnos¢ os$wiatowa dla drobnych rolnikéw (odczyty, kursy, wycie-
czki) byla tu zawsze bardzo zywa, ostatnio dotyczy to tez organizowa-
nia gospodarstw (w 1934 r. 22 gospodarstw w 4 zespotach). Samorzad
gminny finansuje prowadzenie stacyj czyszczenia nasion.

Dodac¢ nalezy, ze ziemianie mieli juz przed wojng trzy kota porad sa-
siedzkich, ktore po wojnie wznowili. Obecnie jest szeS¢ kot kontroli obor:
cztery ziemianskie i dwa wioscianskie.

Powaznego wysitku organizacyjnego wymagato uruchomienie (1918)
i utrwalenie ,Wspolnej Pracy”, udatnej placéwki handlu rolniczego,
a poOzniej (1925) nowoczesnego miyna parowego, co prawda niezbyt do-



brze dziatajgcego. Mleczarstwo spoétdzielcze rozwija sie dobrze, cho¢ na-
trafia na rozrzucenie wioseczek i wspoétzawodnictwo posrednikow, kto-
rzy wywozg Swieze mleko do Warszawy i todzi. Spotdzielczos¢ kredy-
towa ledwie zaznacza sie tutaj z powodu istnienia 12 gminnych kas
oszczednosciowo-pozyczkowych.

Organizowanie sie miodziezy wiejskiej szio powoli. Przygotowanie za-
czelo sie juz przed wojna, okoto 1918 r. powstaly pierwsze kofa, ale szer-
szy ruch przejawit sie dopiero w latach 1928 - 30. Byly tu niemal wy-
tacznie kota ,Siewu”. P&zZniej przyszly tarcia o wptywy Zwigzku Miodzie-
zy Ludowej, ktore ostably z jego zwijaniem. W roku 1936 istnialo w
powiecie 65 kot ,Zwigzku Miodej Wsi” oraz 6 Zwigzku Miodziezy Ludo:
wej. Katolickie Stowarzyszenia istniejg od 1921 r., ale dopiero w ostat-
nich kilku latach zna¢ bylo szerszg ich dziatalno$¢; liczyly one okoto 30
kot. Zwigzek Miodziezy Wiejskiej R. P. (,Wici”) liczyt 8 kot Zwigzek
Strzelecki byt tu staby i opierat sie w duzym stopniu o mtodziez z fol-
warkow.

Jesli chodzi o ogdlny poglad na ruch organizacyjny w powiecie kut-
nowskim, to nalezy uznaé¢, ze ziemianie przejawili tu duza ruchliwosé
i ofiarng (zwlaszcza dawniej) dziatalno$¢, majacg w powaznej mierze
na oku poprawe stanu drobnego rolnictwa. Sami drobni rolnicy stosun-
kowo stabo uczestniczyli w organizacjach, przynajmniej nieliczni zywiej
dziatali. Jako przyczyna tego przejawia sie tu napewno mata ilos¢ pet-
nych gospodarzy przy masie zaniedbanych malorolnych i bezrolnych oraz
niezrozumienie swych intereséw, wynikajace z ciemnoty.

Wytwoérczos$s¢ rolnicza stoi tu wysoko. Przeglad jej za-
czniemy od przejrzenia uzytkowania ziemi ornej, czyli obsiewéw i zbio-
row. Ugorowanie w ostatnich latach obejmowato tu okolo 5% ziemi or-
nej.

Zasiewy pszenicy dokonano w 1934 roku (wstrzasy kryzysowe juz sie
wyréwnaty) na 13,5% ziemi ornej, zasiewy zyta na 24,0,%, razem zbo-
za chlebowe zajely 37,5% ; odsetek pszenicy byt tu o polowe wyzszy niz
przecietnie w Polsce i wojewddztwie warszawskim, natomiast odsetek
Zyta o wiele nizszy. Jeczmieniem obsiewano w tymze roku 3,3%, a owsem
7,2% ziemi ornej; wojewodztwo mialo podobne odsetki, gdy w Pol-
sce niemal dwa razy wiecej. Ziemniaki uprawiano tylko na 9,7% roli
(inne okolice przecietnie po 14,9|%) ; natomiast buraki cukrowe zajety
az 3,0%, gdy odsetek wojewddzki wynosit 1,0%, a ogoélnopolski 0,6%.
W ten sposéb sze$¢ gtébwnych ziemioptodéw obejmowato tu tylko 60,7,%
ziemi, gdy w wojewodztwie siegato 75,3%, a w Polsce 73,4%.

Jesli chodzi o inne rosliny, to stosunkowo duzo uprawiano koniczyny
(5,4%) oraz innych pastewnych i mieszanek, podobnie rzepaku i rzepi-
ku; odsetki powiatowe byly o wiele wyzsze od wojewddzkich i ogdlno-
krajowych.
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W poréwnaniu ze stanem przedwojennym zmalata uprawa jeczmienia
7pszemcy’ urosta zas owsa i zyta. W ostatnich latach spadty bardzo po-
waznie rozmiary uprawy burakéw cukrowych, natomiast wzrosty obsza-
ry grochu jadalnego i roslin paszowych.

Spizet ziemioptodéw daje w powiecie kutnowskim dobre wyniki, kto-
re dla pieciolecia 1931 - 35 wyniosty na 1 ha: pszenica 14,3 q, zyto 144 q
jeczmien 16,5 g, owies 15,8 g, ziemniaki 129 q i buraki cukrowe 225 g’
Podobne zbiory w wojewoddztwie wykazuja w klosowych wyniki o 1-3
g na ha mniejsze, a u okopowych réwniez mniejsze o kilkanascie q; dla
catego kraju przecietne wykazuja jeszcze wieksze réznice ujemne.

Jesh chodzi o tendencje w wahaniach plonéw w powiecie, to staty spa-
dek plonéw hektarowych wykazywalty pszenica i jeczmien, zachowywato
wysoko$¢ zyto i wzrosty zbiory owsa; podobnie staly wzrost wykazywa-
ty zbiory okopowych.

W doborze jakosci materiatlu siewnego powiat kutnowski stoi bardzo
wysoko. Blisko dwie trzecie folwarkéw zajmuje sie rozmnazaniem nasion
ﬁ_zéachetnych, a stad i drobne gospodarstwa majg je niemal powszech-

ie.

Wytworczos¢ ogrodnicza idzie gtownie w dwu kierunkach: warzywni-
czym i szkotkarskim. Warzywnictwo prowadzg niemal wylgcznie drobne
gospodarstwa i dzierzawcy-zydzi, skupiajgc sie w okolicy Kutna, zresztg
niezbyt licznie ani szczegdlnie wysoko. Natomiast szkoétki drzewek owo-
cowych sg tu liczne i dobrze postawione; niektére prowadza krzewy owo-
cowe oraz krzewy (réze) i drzewa ozdobne.

Sadownictwo nowoczesne dopiero sie tworzy przez coraz czestsze za-
ktadanie sadéw handlowych i to zaréwno w drobnych gospodarstwach
jak i wiekszych.

Wytworczos¢ hodowlang pod wzgledem iloSciowym oprzemy o wyniki
rejestracji z 1934 roku, a ocene jakosciowg o wyniki ankiet G. U s. mia-
nowicie w opracowaniu (rasy) P. Szumowskiego i Z. Jastrzebskiego oraz
(mlecznos¢ kréw) F. Dziedzica. Nalezy tylko zaznaczy¢, ze rejestracja
tego roku wykazata nieco nizsze liczby dla koni i bydta, ale duzo wyzszo
dla $win niz w ostatnim piecioleciu (1931 -35).

Zaczniemy od koni, ktére mimo braku tgk i pastwisk majg tu miec
(wg J. Grabowskiego) ,wybitne warunki hodowlane”. Obsada ziemi koh-
mi byta tu silna i wynosita 18 sztuk na 100 ha uzytkéw rolniczych « w wo-
jewddztwie i kraju wypadalo tylko 15 sztuk. O nastawieniu hodowlanym
Swiadczyt wysoki odsetek koni ponizej 3 lat, bo az 18% (wojewddztwo
14%, kraj 10%). Wzrost koni (1927) obliczono w 54% na ponad 148 cm,
gdy calos¢ wojewddztwa miala takiz odsetek ale ponizej tej miary. Po-
dzial wedtug jakosci miat dawac okoto V 6 koni pospolitych, okoto y 6 koni
ciezkich oraz pozostate 4 0 koni lekkich wysoko uszlachetnionych (ilos¢
zapewne przesadzona). Kon ciezki wywodzi sie z koni miejscowych, po-
grubionych krwig koni zachodnich.
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llos¢ bydta wynosita tu 41 sztuk na 100 ha ziemi rolniczej, a wiec
byla wysoka (inne po 36 sztuk). Pod wzgledem uzytkowania bydio byto
tu wykorzystywane nietylko dla wydoju ale i w czesci dla zbywania mto-
dziezy hodowlanej, na co posrednio wskazuje wysoki odsetek kréw
(65%), coprawda nizszy od wojewoddzkiego (68%), ale duzo wyzszy od
ogolnopolskiego (59%). llos¢ posiadanych buhai byta tu duzo wyzsza niz
w wojewOdztwie, bo na 1 przypada przecietnie 117,5 kréw gdy tam 157
krow.

Bydto drobnej wiasnosci bylo dawniej przewaznie czerwone polskie,
a folwarki trzymaty simentale i szwyce, za$ pOZniej stopniowe zmiany
szty w kierunku bydta czarno-bialego nizinnego. Ostatnio badania an-
kietowe i obserwacje wykazywaly niemal wylgcznie bydio nizinne w po-
wiecie kutnowskim. Stan taki jest nastepstwem tego, ze hodowla sbydia
znajdowata sie tu od diuzszego czasu pod wplywem szeregu obor zarodo-
wych (Zarebéw, Pobdrz, Blonie) z tekami J. Czarnowskiego (1864) na
czele. Obecnie nasycenie powiatu buhajami licencjonowanymi jest juz
prawie catkowite. O. T. O. i K. R. troszczy sie o wykonanie nadzoru nad
buhajami. Powaznie jest postawione staranie o odpowiednie zywienie
i utrzymanie mlecznosci. Juz w 1907 roku uruchomiono tu we wschodniej
czesci powiatu (zychlin-Leki) pierwsze koétko kontroli mlecznosci, z kt6-
rego nastepnie wyszly trzy dalsze (Lanieta. teki, Zychlin), w ostatnich
latach folwarki miaty 4 kota (Leki, Karolew, tanieta i Krosniewice),
a drobne gospodarstwa dwa przy mleczarniach w Zychlinie i tekach. Wply-
wy te zapewne nie siegaly zbyt szeroko, gdyz dojnos¢ kréw wedtug an-
kiety z 1934 roku wyliczano przecietnie na okoto 1.650 do 2.000 litréw
rocznie; jest to wydajnos¢ mata. Oczywiscie folwarki i zamozniejsi go-
spodarze wykazujg mlecznos¢ duzo wyzszg, ale najdrobniejsze gospodar-
stwa moga spada¢ ponizej tamtej liczby. Przecietna waga krowy ma wy-
nosi¢ okoto 280 kg.

Obsada $Swinmi wynosita 33 sztuki na 100 ha ziemi rolniczej, co nie-
wiele odbiegato od przecietnych wojewddzkich i ogdélno-polskich. Nale-
zy jednak doda¢, ze powiat kutnowski miat i chlewnie zarodowe (daw-
niej Karolew i Pomorzany), ktére prowadzity hodowle swin wielkiej bia-
tej angielskiej, przez co gospodarstwa tutejsze sg juz dosy¢ nasycone nig,
a to powoduje szybszy obrot (krétszy wychow). Badania ankietowe wy-
kazaty, ze w powiecie znajduje sie okoto 22% Swini krajowej nieuszla-
chetnionej, a reszta wysoko uszlachetniona, wzglednie czysto angielska.
Na kierunek hodowlany wskazujg tu stosunkowo wyzsze odsetki prosiat
do 6 miesiecy i macior ponad 10 miesiecy.

Jesli zwrocic uwage na roznice miedzy utrzymywaniem inwentarza
zywego przez gospodarstwa wieksze i mniejsze, to zobaczymy, ze wiek-
sza wlasnos¢ utrzymuje stosunkowo mniej inwentarza (ale lepszego),
nizby to wypadalo z posiadania przez nig ziemi zdatnej do uprawy. Mia-
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nowicie drobne gospodarstwa posiadajg tylko 61,4% ziemi ornej, podczas
gdy trzymajg 81,5 koni, 79,5 bydia, 85,7 swin, ale tylko 11,2% owiec.

Po zapoznaniu sie z wytworczoscig zbadamy jak wyglada prze -
twoérstwo i wymiana. Z wytwérczego charakteru powiatu
wynika posiadanie towaréw na zbyt w postaci powaznych iloSci zboza
i cukru oraz znacznych iloSci wytworow hodowlanych.

Wedlug statystyk kolejowych powiat tutejszy miat w zbozu state nad-
wyzki wywozowe. Jesli chodzi o zboza chlebowe, to tu uwzgledniono réw-
niez przywéz (nadwyzke) pszenicy oraz wywoOz maki (23.198 ton
w 1930 r.), poczem wywdz wynosit w 1928 r. 18582 tonny, w 1929 r.
29.478 ton i w 1930 r. 34.886 ton. Nadwyzki wykazywaty réwniez inne
zboza, mianowicie jeczmien i owies, przyczem jeczmienia wywieziono w
tychze latach 2.727 ton, 4.601 ton i 2.437 ton, za$ owsa 735 ton, 1.237 ton
i 1.465 ton. Nalezy tu dodac, ze pewng czeS¢ wysylanych zbdéz stanowi
materiat selekcyjny. Bank Polski ma w Kutnie elewatory zbozowe.

W dziale roslinnym istnieje jeszcze pewien wyw6z warzyw do to-
dzi i jej okolic oraz wyw6z materiatu sadowniczego, ale do zobrazowa-
nia tego brak Scislejszych danych.

Wywdz hodowlany jest tez znaczny, ale Sciste uchwycenie go w liczby
jest bardzo trudne, gdyz bydio wychodzi z powiatu na wilasnych nogach,
a Swinie w duzej mierze sg wywozone na wozach i samochodach do to-
dzi, zas bekoniaki do sasiednich Czerniewicl). Przewozy kolejowe Swin
wykazujg w saldzie wysytke kilkuset sztuk. Liczb dotyczacych bydia szko-
da porusza¢. Saldo wywozu miesa kolejg siegato zaledwie kilkuset g. Jesli
chodzi o obliczenie dotyczace spozycia miesa w powiecie, to na. glowe wy-
padio w 1929 i. 21,4 kg, w 1930 r. 19,3 kg i w 1931 r. 19,8 kg; podobne
dane dla wojewddztwa warszawskiego w pierwszym z tych lat byly o wie-
le wyzsze (ponad dwa kg), w drugim roku ulegly prawie wyréwnaniu,
a w trzecim obnizyly sie (Srednie z Polski sg stale jeszcze nizsze). Mo-
znaby tu doda¢ jeszcze, ze z powiatu wywozi sie niemal catoS¢ masta prze-
tworzonego w mleczarniach spéldzielczych oraz powazne ilosci Swiezego
mleka (do Warszawy).

Miynarstwo jest silnie rozwiniete w powiecie kutnowskim, liczagc w
1934 roku 1 miyn parowy, 19 motorowych i 79 wiatrakow (w tym 2 mo-
torowe i 22 wiatraki nieczynne), a z tego parowy i 8 motorowych nale-
zato do kategorii handlowo-przemystowych. Ostatnie byly skupione gtow-
nie w Kutnie (6) reszta w Zychlinie i Kro$niewicach. Wér6d miynéw kut-
nowskich wysuwat sie na pierwszy plan wielkoscig i nowoczesnoscia urza-
dzen miyn spoétki Akcyjnej ,Zaklady Przemystowo-Rolnicze w Kutnie”,
uruchomiony w 1925 roku, o zdolnosci przemiatowej 700 q zboza na dobe
(200 g pszenicy i 500 q zyta) z elewatorami na 16.000 g zboza.

'Y Wydziat Powiatowy zakupit tam 300 udziatbw po 100 2z, co uprawnia do

odstawiania ponad 1.000 bekoniakéw rocznie.
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W ioku 1933 przemiat miynéw przemystowo-handlowych wynidsk:
zyta 285.288 g, pszenicy 246.389 , jeczmienia 12.946 q i innych 1.737 q,
razem 546.360 g. Byt to najwyzszy przemiat w wojewddztwie warszaw-
skim (przecietnie w powiecie 194.000 ). W takich warunkach istnieje
powazny wywOz maki, ktérego dodatnie saldo w piecioleciu 1928-32
wynosito przecietnie 23.433 q i bylo stosunkowo réwnomierne.

Przemyst cukrowniczy jest tu bardzo stary, bo pochodzi z lat 1845-50
(Strzelce 1839) i dos¢ liczny, bo jeszcze po wojnie byto w ruchu 8 za-
ktadow, z czego po 1936 roku pozostato tylko 2 (Dobrzelin i Ostrowy).
Obecnos¢ tylu cukrowni pociggata za sobg uprawe duzych obszaréw bu-
rakéw cukrowych, co dawato utrzymanie licznym malorolnym lub bez-
rolnym latem z ,plantierki”, a zimg cze$ciowo w samych cukrowniach.
Zamkniecie szesciu cukrowni i ograniczenie upraw buraczanych spowo-

Rynek i kosciét w Kutnie.

dowalo silne pogorszenie bytu tych robotnikow rolnych. Popsuto to tez
i warunki drobnych gospodarstw, zwtaszcza, ze tym wiecej obcieto kon-
tyngenty niz folwarkom.

Mleczarstwo zorganizowane ma tu stare tradycje, bo juz w 1885 byly
mleczarnie dworskie w Witaszewicach i Trebkach, w sgsiednim pow. go-
styniskim, a w 1898 w Chodowie (pow. Kutno). W latach przedwojen-
nych uruchomiono 3 mleczarnie spoétdzielcze: Ostrowy, Pomorzany i te-
ki, ale dwie pierwsze wkrotce upadly, zas$ istnienie tek przerwata wojna.

W latach powojennych rucfy w mleczarstwie zaczat sie dopiero po
wprowadzeniu zlotego. Najpierw wznowiono spoétdzielnie mleczarskg w
tekach (1924), poczem (1926) Zychlin, $winiary, Skorzewa i Dabrowi-
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ce, dalej Niedrzew (1928), Wroczyny (1929) i Mitonice (1980). W roku
1936 w Zychlinie i Niedrzewiu byt naped parowy, w pozostatych reczny,
a dane dotyczace og6tu mleczarn wynosity:

Mleczarnia Filie Czionkow  Kréw Mleka, kg Wyptac¢, zt
Zychlin 11 1.777 3.687 3.885.500 353.572
Niedrzew — 1.254 1.955 3.451.609 290.994
Mitonice 4 292 1.096 3.028.226 261.101
Skérzewa 4 481 902 983.403 79.469
Leki & 531 733 773.362 60.438
Dabrowice 4 577 ? 516.537 38.536
Swiniary 1 262 487 262.271 20.131
Wroczyny 1 204 402 110.586 7.506

~Wspéblna Praca”.

Blisko trzecia cze$¢ tego pochodzi z powiatéw sasiednich. Na wyrdznie-
nie zastuguje mleczarnia w Zychlinie, ktéra obejmuje swym zasiegiem
wiekszos¢ wschodniej czesci powiatu kutnowskiego z 18 miejscowoscia-
mi. Mleczarstwo spoldzielcze przerabialo razem okoto jednej czwartej
catego mleka w powiecie, za ktére wyptacato blisko milion ztotych. Jest to
trzecie miejsce w wojewddztwie. Wnikajac w inne dane o dziatalnosci
tvch mleczari, znajdujemy tam, ze pomijajg one prawie zupelnie osigga-
nie czystych zyskow, a caly pozytek wyrazajg bezposrednio w sumech
ptaconych za mleko. Na ogdlng ilos¢ cztonkdw zgtoszonych dos¢ duzo (bli-
sko 40%) bywa w niektérych okresach nieczynnych. Mitonice, Niedrzew
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i Zychlin okolo 16% swego mleka petnego wysytaja (gtéwnie latem) do
Warszawy, inne wszystko przerabiajg na masto.

Wymiana towarowa na wieksza skale skupia sie gtéwnie w Kutnie, bo
pozostate dwa miasta dla duzych tranzakcyj nie majg znaczenia. Wezto-
we potozenie Kutna i obecnos¢ mtynow powoduja to, ze tutaj dokonywujg
sie rowniez tranzakcje na zboze dla czesci sasiednich powiatow.

Jesli natomiast chodzi o potoczny drobny handel, to ten odbywa sie
w duzej mierze na targach. Kutno ma targi we wtorki i pigtki. Inne mia-
sta maja male targi w czwartki, a targi t.zw. ,wielkie” odbywaja sie:
w Zychlinie w poniedziatki i czwartki po pierwszym kazdego miesigca
i kilka tradycyjnych, a Krosniewice majg wzmocnione w czwartki po kaz-
dym pierwszym i kilka rozrzuconych. Poza miastami targi wielkie odby-
wajg sie jeszcze w tanietach w $rody po 15 kazdego miesigca oraz
w Strzelcach w czwartki okoto 15 kazdego miesigca. Drobne sklepiki spo-
zywcze sg rozsiane niemal po wszystkich wsiach.

‘Sposérod instytucyj handlu rolniczego nalezy wyrézni¢ Spétdzielnie Rol-
niczo-Handlowa ,Wspdélna Praca” w Kutnie, ktéra rozpoczeta dziatal-
no$¢ 10 wrzesnia 1918 roku i systematycznie sie rozwijata. Wsrdd orga-
nizatorow jej powaznie zaznaczyli sie ludzie zwigzani z Mieczystawowem
(I. Kraszewska, S. J6zwiak, pdzniej W. Lewandowski). Podobnie po6zniej
w zaizadzie, zwtaszcza dyrektor S. J6zwiak. Czlonkowie pochodza prze-
waznie z drobnej wlasnosci, ale przedstawiciele wielkiej wilasnosci sta-
nowig okoto 15% cztonkdéw; obie strony biorg rownomierny udziat w wia-
dzach. Udziat wynosi 100 zt przy odpowiedzialnosci udziatami. Przy 978
cztonkach w 1936 roku suma udziatéw, funduszéw wiasnych i funduszéw
redukcyjnych wyniosta ponad pét miliona ziotych. W ostatnich latach
prowadzono oddziaty w Kro$niewicach, Kiodawie i Gostyninie. Przedmio-
tem handlu byly w poczatkach (wojna) nie tylko towary potrzebne rolni-
kom i zbywane przez nich, ale rowniez niektore towary kolonialne, bla-
watne i emaliowane, a dopiero od lutego 1922 roku ograniczono sie nie-
mal wytgcznie do handlu rolniczego. Wartos¢ towaréw sprzedanych w
1936 roku wyniosta okoto 4 milionéw ziotych, w czym czionkom tylko
okoto 37%, a od czionkéw kupiono okoto 25%'. Wsréd towaréw ponad po-
towe zajmuje zwykle zboze, a wieksze pozycje majg nawozy, wegiel i na-
siona. ,Wspolna Praca” wysyta okoto potowy zboza w ogdle stad wywo-
zonego.

Rolnicy wschodniej czesci powiatu uruchomili w 1932 roku Spéidziel-
nie Rolniczo-Handlowa ,Rolnik” w Zychlinie, ktéra dobrze sie rozwi-
ja. W roku 1936 liczyta ona 149 cztonkéw, udziat wynosit 25 ziotych, a to-
waidéw spizedano za blisko p6t miliona ztotych. Spoéidzielnia ta powstata
na gruzach oddzialu Syndykatu Rolniczego z Kutna w Zychlinie; Syndy-
kat w Kutnie dziatat przez blisko trzydziesci lat.

Spéidzielczos¢ kredytowa jest tu bardzo staba. W latach 1920-30 ist-
niata Kasa Spdéldzielcza ,Bratnia Pomoc” w Woli Kalkowej, zrzeszajac
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kilkudziesieciu cztonkéw (z udziatami w 1929 r. 2440 zl) i majac bardzo
stabe obroty. W roku 1931 utworzono Kase Stefczyka w Woli Pierowe,;.
Istnieje jeszcze od 1925 r. Bank Spdidzielczy ,Wspdlna Praca” w Kutnie,
wytoniony przez spoéldzielnie rolniczo-handlowg o tejze nazwie. W ostat-
nich latach posiadat on okoto 400 czionkéw, kapitat udzialowy wynosit
z gora piecdziesiat tysiecy ziotych (udziaty po 100 zi), czynnosci jego
obejmujg w przewaznej mierze finansowanie obrotu spétdzielni rolniczo-
handlowej z rolnikami.

Troska o wzmozenie i usprawnienie wytwarzania rolniczego lezata nie-
mal wytgcznie na barkach Okregowego Towarzystwa Rolniczego (pOzniej
O.T.0. i K.R.) w Kutnie. Gtéwne kierunki dziatalnosci juz poznali$my,
teraz zwrécimy uwage na przejawy potocznego postepowania, przez kté-
re starano sie zaspokoi¢ potrzeby oswiatowe i organizacyjne drobnych
rolnikbw. Charakterystycznymi sg tu dawniejsze ,Przypomnienia i wska-
z6wki dla zarzadow i czionkéw ,kotek rolniczych”. Warto tez nadmienic,
ze jest to dziedzina, w ktdérej moze tez wspéitdziata¢ zespdt nauczycieli
szkoly rolnicze;j. 1

Przede wszystkim zmierzano do skupienia gospodarzy w kotkach rol-
niczych oraz do mozliwie systematycznego dziatania w obrebie samych
kotek (nie wylgczajac strony kancelaryjno-sprawozdawczej). Poza tym
przy posrednictwie kétek rolniczych starano sie organizowac kota gospo-
dyh i stowarzyszenia miodziezy (dawniej katolickie, obecnie Zw. Miodej
Wsi), utrzymywac tgcznos¢ miedzy réznymi zrzeszeniami oraz popierac
cele humanitarne i ogolnokrajowe (P.C.K., L.O.P.P., L.M. i K. itp.).

Potrzeby oswiatowe mialy by¢ zaspokajane w pierwszym rzedzie przez
czytanie ksigzek z bibliotek rolniczych (zakladanych i uzupelnianych)
oraz czasopism rolniczych, prenumerowanych. Dalej duzy nacisk potozono
na kolejne lustrowanie gospodarstw cztonkéw kétka rolniczego, odwie-
dzanie i poznawanie prac sasiednich koétek rolniczych, wreszcie przez urza-
dzanie wycieczek do wzorowych gospodarstw, szkét rolniczych, stacyj do-
Swiadczalnych i spotdzielni. Uzupetnianie wiadomosci miaty dawac rézne
kursy z umysinie zapraszanymi znawcami.

W wytwarzaniu zna¢ dgzenie do podniesienia techniki rolniczej. Mamy
wiec zalecanie drenowania gruntéw, prowadzenia doswiadczen, odswie-
zania zboza, licencjonowania inwentarza zywego, stosowania indywidual-
nego zywienia i udojow prébnych, zakladania szkotek, sadoéw, ogrodéw
i ogrodkéw oraz ubezpieczania ziemioptodéw i krescencji w instytucjach,
a inwentarza we wzajemnych miejscowych zrzeszeniach (ostatniego nie
wykonano). Drobniejsze dzialy gospodarstwa (ziota, ryby, przemyst lu-
dowy, porzadki) pomijamy. Réwnoczesnie zalecano powotywanie dla spet-
nienia tamtych celéw takich zrzeszen, jak spotki wodne, stacje czyszcze-
nia nasion, stacje kopulacyjne.

W obrocie zwracano uwage na organizowanie zbiorowych zakupow i to
zar6wno nasion, nawozOw, inwentarza zywego, opatu jak i artykutow co-
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dziennego uzytku, a rownoczesnie zbiorowego zbywania zboza, mleka
oraz bydfa i swin. Dla usprawnienia tego miano organizowa¢ odpowied-
nie spétdzielnie, a wiec rolniczo-handlowe, miyny, przetwérnie, piekarnie.
Byta tez mowa o elektrowniach spétdzielczych.

Jak wida¢, bylo to nastawienie na poprawianie wszystkiego, przy mil-

czacym zatozeniu posiadania normalnie wytwarzajgcych gospodarstw i be-
dacych w zywej wymianie rynkowej.



ROZDZIAL 1.

WYPOSAZENIE SZKOLY.

Wytyczne w utrzymywaniu Mieczystawowa.

Jak wiemy, od 4 maja 1912 roku Szkota byta wiasnoscig C.T.R. i stan
ten trwat w praktyce do jesieni 1929 roku, a prawnie do korica 1935 ro-
kuu Rzgdy Centralnego Towarzystwa Rolnicze-
g o byly wykonywane w ten sposéb, ze zasadnicze postanowienia czynio-
no w Prezydium (zwykle wiceprezes urzedujacy), zas referowanie spraw
nalezato do Kuratorium Szkolnego, a p6zniej (od potowy 1918 r.) do Wy-
dzialu Szkolnego. Instytucje te miaty jako organ doradczy Sekcje Szkol-
na, w ktorej dluzszy czas przewodniczyt Stefan Jankowski. Kuratorium
(albo Wydziat), miato od wojny swego wizytatora, ktéry czuwat nad kie-
runkiem prowadzenia szkét rolniczych C.T.R. Poczatkowo byt nim Zyg-
munt Moczarski, od 1917 r. prof. Stefan Biedrzycki, pdZniej Zdzistaw
Bankowski.

Zatatwianie wszystkiego na odlegtos¢ byloby niedostateczne, to tez od-
razu byla przewidziana i uruchomiona Rada Opiekunhcza, ktora przez po-
wotanie przedstawicieli okolicznych towarzystw rolniczych miata zapew-
ni¢ dorade i pomoc rolnictwa miejscowego. Mimo powotania do zycia sa-
morzadu powiatowego podczas okupacji i rozszerzenia jego dziatalnosci
po odzyskaniu niepodlegtosci, ogdlna opieka nad utrzymaniem i prowa-
dzeniem Mieczystawowa nalezala az do 1928 roku wylgcznie do C.T.R.
i powotanej przezenn Rady Opiekunczej. W wymienionym roku zaczelo sie
wspotdziatanie Sejmiku Kutnowskiego z Centralnym Towarzystwem Rol-
niczym w odniesieniu do Mieczystawowa,; dzialo sie to przez udziat w Ra-
dzie Opiekuncze;.

Sprawa wlasnosci Mieczystawowa, a wiec utrzymywania i prowadze-
nia go, doznata powiktania w konicu 1929 roku wobec potgczenia sie sze-
regu organizacyj rolniczych, a miedzy nimi i C.T.R., w Centralne Towa-
rzystwo Organizacyj i Kétek Rolniczych — tytut wlasnosci miat przejsé
z C.T.R. na C.T.O. i K.R. W tym celu umys$Ini przedstawiciele wspomnia-
nych organizacyj wyjezdzali na 19.10.1929 do Mieczystawowa, a naza-
jutrz podpisali ,Protok6t zdawczo-odbiorczy Meskiej Szkoty Rolniczej
Mieczystawéw” . Jednak nie doszlo wtedy do prawnego przekazania tytu-
tu wiasnosci ,Mieczystawowa”. Wobec braku hipotecznego przekazania
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Mieczystawowa przez C.T.R. na rzecz C.T.O. i K.R. to ostatnie zrzekio sie
1.4.1933 prowadzenia go.

Pd6zniej Komisja Likwidacyjna C.T.R. wysunela projekt przekazania
Mieczystawowa na wlasno$¢ Warszawskiej Izbie Rolniczej, a gdy tego nie
przyjeto — Powiatowemu Zwigzkowi Samorzadowemu w Kutnie. Wow-
czas 12.3.1934 r. Rada Powiatowa upowaznita Wydziat Powiatowy do
przejecia Mieczystawowa wraz z majgtkiem i diugami. Na zapytanie Wy-
dziatlu Powiatowego o warunki przejecia Komisja Likwidacyjna C.T.R. za-
raz (marzec 1934) odpowiedziata, ze przekaze Szkote Rolnicza ,Mieczy-
stawow” samorzadowi powiatowemu po przyjeciu warunkéw okreslonych
w akcie darowizny oraz umieszczeniu tablicy z nazwiskami fundatorow;
dtug hipoteczny z odsetkami okreslono wtedy na okoto 15.000 ziotych.

Rada Powiatowa zrazu chciata w krotkim czasie przejg¢ Szkole, ale
sprawa utykata w C.T.R., a pdzniej (1935) ciezki stan finanséw powia-
towych oraz zmiana nastrojow wsréd wyzszej administracji znowu to od-
ciggnely. Gléwne starania o Srodki dla Szkoty spadlty wtedy na kierow-
nika. Ostatecznie 30 grudnia 1935 roku Powiatowy Zwigzek Samorzado-
wy w Kutnie przejat na wlasno$¢ ,Mieczystawow” od Komisji Likwida-
cyjnej C.T.R. Przejal tez czes¢ dlugu hipotecznego w Panstwowym Banku
Rolnym oraz diugi wewnetrzne Szkoty w tgcznej wysokosci 33.000 ztotych.

Wspotdziatanie Sejmiku Kutnowskiego
w utrzymywaniu i prowadzeniu Mieczystawowa zaczelo sie naprawde do-
piero pod koniec pierwszego dziesieciolecia po odnowieniu Panstwa Pol-
skiego. Wprawdzie juz podczas wojny Swiatowej zwracano sie do okolicz-
nych Sejmikéw z prosbg o poparcie finansowe, ale z tego prawie nic nie
wyszto; niemal podobnie byto w pierwszych latach niepodlegtosci.

Sejmik Kutnowski zrazu niewiele zajmowat sie posiadang w powiecie
Szkota. Zainteresowanie Mieczystawowem przejawit dopiero starosta W.
Zbikowski (1927-31), a z pbézniejszych zwlaszcza Witold Petczyriski.
tacznos¢ zaczela sie od tego, ze w potowie 1927 roku starosta zwrdcit sie
do kierownika o opinie co do stanu o$wiecania rolniczego w powiecie.
Wkrotce wspélpraca ta przyniosta umowe, zawartg wiosng 1928 roku po-
miedzy Komitetem C.T.R. i Sejmikiem Kutnowskim, dotyczacg wspot-
udzialu w prowadzeniu Mieczystawowa. Umowa przewidywata wspoélne
Kuratorium Szkolne (3 przedstawicieli Sejmiku, 2 przedstawicieli O.T.R.
Kutno, 1 przedstawiciel C.T.R. i kierownik szkoly), przy czym Sejmik
miat wptaca¢ po 1.000 zt miesiecznie. Kuratorium otrzymato wowczas no-
wy regulamin.

Umowa Centralnego Towarzystwa z Sejmikiem Kutnowskim miata obo-
wigzywaé na razie na rok 1928/29 z samoczynnym przedtuzeniem, o ile
zadna ze stron nie wymowi'jej na 3 miesigce przed koncem biezgcego ro-
ku budzetowego. Chociaz przedstawiciele Sejmiku jej nie podpisali, to
jednak zostata czesciowo wprowadzona w zycie.



47

Spopularyzowanie Szkoty zaczelo sie od wycieczki Wydzialu i Sejmiku
Powiatowego z Kutna do Mieczystawowa, poza tym starosta wezwat woj-
téw i soltyséw do rozgtaszania wiadomosci o Szkole.

Wraz z nadejsciem kryzysu, wypetnianie umowy na punkcie finanso-
wym zaczelo zawodzi¢, mimo dobrych checi wladz samorzgdowych. Stop-
niowo doszio do tego, ze Sejmik Kutnowski placit tylko okoto potowy
umoéwionej sumy. Gdy w tym czasie zwrécono sie do Sejmiku teczyckie-
go o udziat w utrzymywaniu Mieczystawowa, to starania te pozostaty bez
wyniku, bo samorzad powiatu teczyckiego nie maégt sobie pozwoli¢ na no-
we wydatki. W ten spostb, od czasu zaprzestania dziatalnosci przez Cen-
tralne Towarzystwo Rolnicze, jedyne poparcie pieniezne (poza wiadzami
panstwowymi) Szkota miata od miejscowego samorzadu powiatowego.

Z kolei przejrzymy dziatalnos¢ Rady Opiekuhczej
Mieczystawowa, ktéra miata tu duze znaczenie. Powotano jg do zycia
wraz z rozpoczeciem przygotowan do uruchomienia Szkoly. Wedtug
uchwalonego dla niej regulaminu, Rada sktadata sie z: 1) fundatora,
2) delegata Komitetu C.T.R., 3) delegata Sekcji Szkolnej C.T.R., 4) po
jednym delegacie okregowych Towarzystw Rolniczych: Kujawskiego,
teczyckiego i Lowickiego oraz dwu z Kutnowskiego, 5) Kierownika Szko-
ly* 6) przedstawiciela Rady Nauczycielskiej i 7) dwu cztonkéw zaproszo-
nych przez Rade Opiekuncza z posréd okolicznych obywateli. Powotywa-
no ja na 2 lata, zebrania miaty sie odbywac¢ 3 razy w roku, reprezentowat
ja prezes i w sprawach pilnych sam rozstrzygat. Rada byla ,gtéwnym
regulatorem i kierownikiem Kurséw Mieczystawéw”, a wiec zatatwiata
sprawy obsady nauczycielskiej, regulamindw, budzetu, zmiany i zatwier-
dzania sprawozdan.

Zebrania Rady Opiekunczej zaczely sie 14 grudnia 1910 roku, poczem
do wybuchu wojny odbywaly sie po 2-3 razy do roku. Na przewodni-
czacego wybrano Antoniego Wieniawskiego. Posiedzenia Rady bytly pil-
nie obsytane przez: przewodniczacego, fundatora, Antoniego Skarzyn-
skiego z Poborza i Mariana Kiniorskiego z Suchodebia; z innych czesciej
w tym okresie bywali Bolestaw Wyganowski z tanigt oraz Piotr Suli-
mierski ze Staszewa; natomiast pozostali przedstawiciele (Leczyca, to-
wicz i drugi z Kujaw) bywali nieregularnie. W niektérych posiedzeniach
brali udziat cztonkowie zarzadu i biura C.T.R. P6zniej na miejsce braku-
jacych z towickiego i Sannickiego Towarzystwa postanowiono (V. 1914)
doda¢ dwu cztonkéw z Kutnowskiego, w czym 1 gospodarza.

A. Wieniawski ustgpit z przewodnictwa Rady Opiekunczej 6 maja 1914
roku, a odtgd objat je sam fundator i sprawowat az do korica 1918 ro-
ku (zrzekt sie z powodu choroby). P6zniej C.T.R. powotalo Mariana Ki-
niorskiego z Suchodebia; gdy ten ustapit, jesienig 1919 r. zatwierdzono
A. Goreckiego ze Strzegocina, a pod koniec 1921 roku opiekunem zostat
Stanistaw Chelchowski z Konar. Zajmowatl on to stanowisko do 1928 ro-
ku, po czym jeszcze brat udziat w Radzie Opiekuriczej z ramienia O.T.R.
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Kutno. Inicjatorem w zapraszaniu opiekuna byt fundator, a po jego
Smierci Prezydium C.T.R.

Antoni Wieniawski, pierwszy opiekun Mieczystawowa, wiceprezes
C.T.R., zajmowat sie bardzo gorliwie i owocnie puszczeniem w ruch
i prowadzeniem Szkoly. Bedgc dobrym praktykiem oraz znawca organiza-
cji gospodarstw i stosunkow spotecznych, wptywat na inz. J. Rapackiego;
zachodzito to przy sposobnosci czestych odwiedzin osobistych w Mieczysta-
wowie oraz drogg obfitych listéw i telefonow. Byt wnikliwy, przejrzat
wszystko, a dzieki dobrej pamieci i zwartosci dziatania uchronit Szkote
od wielu ktopotéw. Zwlaszcza miato to znaczenie dla poprawnego prowa-
dzenia gospodarstwa rolnego. Korzystat z licznych znajomosci, namawia-
jac do ofiar pienieznych i materiatowych, (fortepian, maszyny). Warto
podkresli¢ znajomos$¢ spoteczno-wychowawczej roli i wartosci szkot rol-
niczych dla podzwigniecia wsi, jako tez wspédidzialanie w tym kierunku.
Jego czeste przyjazdy do Mieczystawowa byty zawsze radosnym zdarze-
niem, zaréwno dla nauczycieli jak i dla ucznidéw, z ktorymi chetnie gawedzi.

Na mocy umowy z 1928 roku powotano do zycia Kuratorium Szkolne
na nowych zasadach. Sejmik Kutnowski delegowal wowczas W. Moszyn-
skiego, W. Szymanskiego i L. Urbanskiego, od 1931 r. wchodzili: Z. tu-
bienski, W. Szymanski i J. Syska,; a od 1934 r. Z. tubienski, B. Swiattow-
ski i J. Turski. Z ramienia okregowego Towarzystwa Rolniczego w Ku-
tnie wszedt S. Chelchowski i A. Skarzynski oraz z Centralnego Towarzy-
stwa Rolniczego dr M. Rozanski. Przewodniczgcym zostat dr M. Rézan-
ski, a sekretarzem inz. K. Migdafto. Zebrania Kuratorium odbywaly sie
zwykle po dwa razy w roku, czasem tylko trzy; uczestniczono w nich
dosy¢ pilnie, a od 1934 r. czesto przybywat na nie starosta W. Pelfczynski.

Umysiny regulamin przewidywat dla Kuratorium nastepujgce obowigz-
ki: a) ogdlna piecza nad majgtkiem i gospodarkg Szkoty, b) zapewnie-
nie srodkéw na prowadzenie Szkoty, zaréwno od Ministerstwa jak i w bu-
dzecie Sejmikowym, c) opracowywanie wnioskéw co do organizacji Szko-
ty dla usprawnienia i udoskonalenia jej dziatalnosci oraz d) czuwanie
rad zyczliwg tgcznoscig otoczenia ze Szkota. Uczestnicy Kuratorium wy-
bierajg przewodniczacego, ktory przewodniczy w jego pracach, reprezen-
tuje Kuratorium, porozumiewa sie z wladzami i Szkotg. Przewodniczacy
lub cztonek Kuratorium ma prawo uczestniczy¢ w posiedzeniach Rady
Nauczycielskiej oraz na lekcjach, ale tylko jako obserwator.

W okresie lat 1933-35, gdy Szkola nie posiadata wiasciciela, pewnei
jego funkcje objetlo Kuratorium, mianowicie zatwierdzanie bilanséw
i zamknie¢ oraz kontrole rachunkowos$ci Mieczystawowa. W tym celu wy-
toniono Komisje Rewizyjng, do ktérej weszli: przedstawiciel Zwigzku
Samorzgdowego, przedstawiciel O.T.O. i K. R. Kutno i kierownik rachuby
z Wydzialu Powiatowego. Po przejeciu Szkoly przez samorzad powiatowy
kontrola przeszta na jego wiadze.
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Sprawy budzetowe.

Przede wszystkim przejrzymy rozmiary budzetu. Ponie-
waz Mieczystawow prawie stale co$ przerabiat lub dopetniat, przeto bu-
dzet zawieral, obok skltadnikéw zwyktych, réwniez skiadniki inwestycyj-
ne, co powodowato zmienng wysokos¢ sumy budzetowej.

Ogoina suma budzetu rocznego byta zaprojektowana na 1912 rok w wy-
sokosci prawie 12.000 rb, ale wykonanie tegoz roku osiagneto ponad
19.000 rb., czyli przekroczenie wyniosto 61%, w nastepnym roku budzet
utrzymywat sie na tym samym prawie poziomie. Gdyby zastosowac przy-
i izony mnoznik 5 zt za 1 rb., to dawatoby to na dzisiejsze pieniadze bu-
ozet wysokosci okoto 95.000 ziotych.

Rozpatrywanie czasOw wojennych i dewaluacyjnych pomijamy, gdyz
z jednej strony brak dostatecznych danych z tego okresu, a z drugiej stro-
ny wymagatyby one nadzwyczajnych przeliczen, ktore i tak by+ybg bez
wartosci.

Poczawszy od wprowadzenia zlotego mamy znowu staty budzet. W 1924
roku budzet zostat zamkniety 43.647 ztotymi, co wedlug p6zniejszej zmia-
ny pieniadza wynositoby ponad 75.000 ziotych i podobng sume osiagnie-
to faktycznie w nastepnych dwu latach. Poczawszy od 1927 roku wzrastat
az do osiggniecia w 1929/30 roku blisko 111.000 ztotych, by w obliczu
u\ z\su stopniowo spas¢ do okoto 55.000 ztotych w ostatnich kilku latach,
h-zecietny budzet w czasach zlotowych wynosit okoto 75.000 z. Widac
stad, ze budzet powojenny jedynie w latach najlepszej koniunktury prze-
kracza! przedwojenny, a podczas kryzysu utracit blisko % przecietnei wv
sokosci. v J vy

Rok budzetowy zaczynat sie pierwotnie 1 stycznia, czyli byt jednaki
f rOklj™ kalendarzowym, a w 1928 roku zaczeto go 1 kwietnia O i tak
trwa dotad.

Porownywanie preliminarza budzetowego z wykonaniem jest tutaj bez
znaczenia. Wprawdzie kierownik Szkoty sporzadzat co roku preliminarz
1 Wysyial do C. T. R, gdzie go jednak nie zatwierdzano, ale tylko wy-
korzystywano dla zgdania zasitkow z Ministerstwa Rolnictwa Dla ostat
mego celu preliminarze robiono wyzsze i ,luzne”, tak iz ostatecznie wy-
Foname zawsze wypadato nizej od preliminarza. W razie potrzeby pokry-
cia nadzwyczajnych wydatkéw, ktérych preliminarz nie przewidziat
wladze C.T.R. tatwo zgadzaly sie na nie. Stan taki ulegl gruntownej
zmianie w 1934 r,, mianowicie od przejecia kontroli przez umysing Ko-
misje, ktdra wylonito Kuratorium i Rada Powiatowa. Odtad zatwierdzo-
ny preliminarz budzetowy byt SciSle przestrzegany.

Strona przychododéw a to jestzaopatrzenie Mieczystawowa
w pienigdze nie posiadato utrwalonych zasad i to przez caly czas; byly

) W centrali; Szkota robita u siebie zestawienia po staremu jeszcze przez pare lat,

4. Bronikowski: Mieczystawow.
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tylko pewnego rodzaju wytyczne, ze np. wiladze panstwowe pokrywajg
znaczng czes¢ uposazenia personelu, reszte i do internatu dodaje C. T. R,,
zas na wyktady trzeba sie wystara¢ na innej drodze, a wiec przez ofiary,
subwencje samorzadu (p6ézniej) itp. Byly wiec niemal stale pozycje
chwiejne. Niedob6r koncowy pokrywato Centralne Towarzystwo Rolni-
cze, a podczas kryzysji Szkota zadluzata sie.

Na pierwszym miejscu, ze wzgledu na wysokos¢, staty przed wojng
ofiary zamozniejszych sasiadéw z okolicy, to jest zyczliwych ziemian
i przemystu rolnego, dalej szly sumy z wpiséw, dotacja z Gtéwnego
Urzedu Rolnictwa (Petersburg), wreszcie z gospodarstwa i roznych. Po
wojnie na pierwsze miejsce wybijaly sie sumy Ministerstwa Rolnictwa
(obecnie Ministerstwa W. R. i Os$wiecenia Publicznego) przeznaczone na
pensje nauczycielskie i czasem na nowe wkiady lub ulepszenia, drugie
miejsce zabierato gospodarstwo, poczem szly wpisy uczniéw, wreszcie
wptlaty Wydziatlu Powiatowego z Kutha. Przychody z warsztatow byly na
ogét drobne; ,rézne” tylko czasem osiggaly wyzsze sumy.

Z kolei przejdziemy do szczeg6tow przychodowych i zaczniemy od wptat
panstwowych. W pierwszym roku otrzymano z Petersburga 2.500 rb.
(zgdano 3.500 rb.), a w dwu nastepnych latach po 3.500 rb. (zadano
5.000) ; stanowito to 13% i 18% Owczesnego budzetu. Powojenne wptaty
Ministerstwa Rolnictwa wynosity przewaznie 23-29,% calego budzetu Mie-
czystawowa, wyjawszy lata 1924 i 1925, kiedy sumy byly wyzsze (65%
i 47%) ze wzgledu na prace budowlane oraz uzupetnianie urzadzen i po-
mocy szkolnych. Sumy Ministerstwa przeznaczone na pensje nauczyciel-
skie musialy by¢ jeszcze uzupelnione przez réwnowaznik dodatkéw w na-
turze oraz rézne wyrdwnania, co wahato sie okoto 20 w6 do ponad 50%
sum ministerialnych. Inne dotacje mialy zawsze okre$lone przeznaczenia,
ktorych wykonania przewaznie Scisle przestrzegano.

Jak juz zaznaczyliSmy, przed wojng najwiecej pieniedzy (ponad po-
towe) przychodzito z ofiar i sktadek. Przy ustalaniu ofiarodawcoéw przed-
wojennych odrazu natykamy sie na osobe fundatora. Tak w 1911 roku
widzimy ztozenie 2.000 rb. gotéwka, w 1912 roku 1.000 rb. (zamiast wy-
posazania strazy), w 1913 r. przyrzeczenie pokrycia kosztéw przerdbek
w budynkach, w 1914 roku ofiara 500 rb. i przyrzeczenie na 3.000 rb.,
w 1915 i 1916 roku po 3.000 rb., w 1917 roku zalozenie elektrycznosci
za 6.000 marek, wreszcie w 1918 znajdujemy wzmianke o koniecznosci
zwrocenia mu 3.000 marek, prawdopodobnie w naglej potrzebie pozyczo-
nych.

Innych ofiarodawcow pozyskato Centralne Towarzystwo Rolnicze przez
zwrécenie sie do kilkunastu ziemian i cukrowni w okolicy oraz do To-
warzystw Rolniczych w teczycy, Wioctawku, Kutnie i Kaliszu z prosbg
0 pieniezne poparcie szkoly, najlepiej w postaci zadeklarowania rocznej
sktadki. Wynikiem tego byly powazniejsze sktadki L. Kunkela (5.000 rb.),
Stachowskiego (1.000 rb.) oraz innych, jak: Bardzinski z taniat, S.
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Chetchowski z Konar, J. Czarnowski z tek, J. Dziewulski, W. Grabski,
Jackowski, Jasiukowicz J. z Chodowa, L. Kronenberg z Brzezia, L. Kret-
kowski, T. Popowski, M. Przeworski, F. Raczynski z Balkowa, A. Wie-
niawski z Chlewni. W$rdd instytucyj znajdujemy: Syndykat Rolniczy,
Kujawskie Towarzystwo Rolnicze, Towarzystwo Rolnicze w teczycy,
T. R. w Kutnie, ,Gazeta Rolnicza”, a dalej cukrownie: ,LeSmierz”, ,Ly-
szkowice”, ,Miynéw” i Warszawskie Towarzystwo Fabryk Cukru. Po-
wyzsze sktadki zaczely sie w 1912 roku, wzmogly sie w latach 1913 i 1914,
poczem stably, tak iz w 1917 i 1918 ledwie co$ znac, a pdzniejsze upomnie-
nia C. T. R. robito zapewne tylko dla porzadku kancelaryjnego.

Z chwilg odzyskania Panstwa Polskiego ustaly zasadniczo skitadki na
rzecz Szkoty. Pozostaly jeszcze dary niektorych ziemian, jak S. Chefchow-
skiego, M. Kiniorskiego i A. Skarzynskiego, skladane w 1919 roku w zbo-
zu lub J. Czarnowskiego, w postaci byczka zarodowego oraz innych jak
Syndykatu i Cukrowni w weglu lub nasionach. Coprawda podobne ofia-
ry skladano i przedtem, np. przez ofiarowania nawozow sztucznych przez
firmy, maszyn rolniczych (A. Grodzki), krow (A. Wieniawski).

Nalezy jeszcze wspomnie¢ o zapisach, cho¢ odrazu mozna doda¢, ze te
i ie byly ani liczne, ani wielkie. Wincenty Sommer z Piekar (pow. te-
czyca) przeznaczyt 30.3.1916 roku na Mieczystawow 5.000 rb. na hipote-
ce domu na Mokotowie, za co 6.10.1923 roku nabyto listy zastawne, war-
tosci 880 zt (koniec 1926 r.) i dajace rocznie 35 zt 24 gr. Niewielkie su-
my dat tez Adam Jankowski z Unistawia (pow. Wioctawek) w celu opta-
cenia z tego odsetek na utrzymanie 1 ucznia z gmin: Rogozno, Piatek,
Balkow (w; pow. Leczyca).

Po wojnie, we wlasnym panstwie dawna rola ofiarodawcoéw przypa-
dta samorzadowi ogdélnemu. Starania w pierwszych latach niewiele daly.
Dopiero nieco p6zniej, w okresie Ziotowym spotykamy wplywy w 1925
i 1926 roku po okoto poéitrzecia tysigca ztotych, a w sasiednich latach po
okoto pot tysiaca ztotych od okolicznych samorzadéw (gtéwnie kutnow-
skiego). Od umowy z 1928 roku Sejmik kutnowski wptacit po 12.000 zto-
tych rocznie przez trzy lata (oraz w 1932/33), a poza tym po zgorg piec
tysiecy ztotych. Wynosito to okoto 12% budzetu.

Whpisy i optaty uczniowskie w dobrych latach powojennych siegatly
20-24%, a w gorszych latach i podczas kryzysu spadaly do 14% catosci
budzetu. Koszty prowadzenia internatu wypadaja na niekorzy$¢ Szkoly,
ktora przed kryzysem doptacata przecietnie po okoto 5.000 zt rocznie, co
stanowito blisko 33% sum wptaconych przez uczniow.

Gospodarstwo i ogrod razem dawaly zawsze duze sumy pieniezne (oko-
o i/g budzetu), co wigzalo sie z ich intensywnoscig, wymagajgcg rowniez
duzych naktadow. Zwrécimy tez osobnga uwage na ostateczne wyniki fi-
nansowe.

Warsztaty obracajg sie w granicach kilkuset do pottora tysigca zio-
tych, trzymajgc sie zresztg mniejwiecej w réwnowadze.
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tatanie niedoboru odbywato sie dawniej przez zbi6rki wérdd ziemian
i instytucyj, a nawet rautyl), w czym duzo zawdzieczano staraniom A.
Wieniawskiego. W latach powojennych pokrywanie niedoboru, ktéry byt
niemal statym (wyjgwszy 1925 r.}, spadio na Centralne Towarzystwo
Rolnicze, a pézniej niedobory zwiekszaly zadtluzenie Szkoty. Niedobdr
wyrazat sie czasem tylko w postaci paruset lub kilkuset ztotych, ale prze-
waznie wynosit pare tysiecy ziotych i wyzej, siegajgc nawet (1927 r.)
blisko o$miu tysiecy ziotych.

Tabl. I. Przychody i rozchody S. R.
A. Przychody.
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1930 25795 — 12.509,70 19.255,41 16.83b,09 12.761,93 1.413,23 719,49 3 270,62 92.571,26
1934/5 14.258,— 6.516,24 5.624,45 10.145,50 11.653,72 292,— 686,80 3.290,48 56.467,16

s) Przed wojng ofiary spoteczenstwa.

Strona rozchodowa budzetu byta wykonywana przed wojng
w miare potrzeb i wedtug uznania kierownika bez ograniczenia, a jedy-
nie za porozumieniem z A. Wieniawskim. Pienigdze otrzymywano cze-
Sciowo wprost z kas C. T. R., co zachodzito w razach obecnosci kogo$ ze
Szkoly w Warszawie, ale przewaznie przez Towarzystwo Wzajemnego
Kredytu w Kutnie, gdzie posiadano otwarty rachunek. Prowadzenie kasy
nalezato do inz. J. Rapackiego. Dowody pieniezne byly przesytane do Cen-
tralnego Towarzystwa Rolniczego, skad kasa gtéwna miata dawac¢ co mie-
sigca wyciag o stanie rachunkéw. Wiadomo tez, ze wiosng 1917 roku zor-
ganizowano na nowo rachunkowos¢ szkolng i gospodarstwa szkolnego,
pod opieka kuratorium szkolnego C. T. R. Rachunkowos$¢ ta bylta pod-
wojna.

Po wojnie, Scislej od przybycia kierownika K. Migdally, kasa stale
nalezata do niego, a tylko na czas diuzszych wyjazdoéw byta powierzana
ktéremus$ z nauczycieli w zastepstwie.

'Y W grudniu 1913 roku przy pomocy d-ra A. Troczewskiego urzadzono raut
w Kutnie, ktory dat na czysto 1.157,85 rb., ochraniajac Szkote od niedoboru.



\srod rozchodow przed wojng pierwsze miejsce zajmowaly ptace na-
uczycieli i prowadzenie® internatu uczniowskiego, a poza tym naprawy
i uzupetnienia budynkow, wreszcie drobne sumy szly na warsztaty
i ,yozne”. J

W okresie Ziotowym pierwsze miejsce podobnie zajmowaly ptace na-
uczycielskie, dalej szly prawie rownie wysokie naktady na cato$¢ gospo-
darstwa, poczem koszty prowadzenia internatu; poza tym zostawaly (juz
0 wiele nizsze) wydatki ,r6zne”, czyli na ogdlne kierownictwo, przedsta-

.Mieczystawéw” w niektérych latach.
B. Rozchody.
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J Wchodzity do budzetu tylko jako wynik.

wicielstwo, przejazdy itp. oraz naprawa i uzupetnianie budynkéw, wre-
szcie wspomniane juz warsztaty.

Idac w szczegoly, widzimy, ze ptace nauczycieli wynosily przecietnie
ponad 30% budzetu, wahajac sie od 27% do 40%, przyczem wzrost za-
chodzit w czasach gorszych. Na gospodarstwo z ogrodem wydawano prze-
cietnie ponad 30%, ale wahania byly wieksze, bo od 18% budzetu (1925
rok) do 47% (1932 rok). Prowadzenie internatu jest trzecig wysoka po-
Zycja w budzecie Mieczystawowa; wynosito to przecietnie ponizej 25%
Z odchyleniami od 33% (lata dobre) do 17% budzetu (kryzys). Popra-
wianie budowli wynosito po pare do Kkilku tysiecy ziotych (2-10%), ale
W mektérych latach spadato na kilkaset ztotych. Wydatki ,r6zne” obej-
mowaty regularnie po 4.000-5.000 zitotych rocznie, wynoszgac po 5-9%;
wyjatkowo wysokim byt odsetek ,ré6znych” w 1929/30 r. (11%), kiedy
cuzo poszio na zalegte sktadki ubezpieczeniowe oraz na odsetki od diu-
i?°w. Podatki wynosity zaledwie kilkadziesigt ziotych, czyli ze Szkota
prawie ich nie placita.

O materialnym wyposazeniu Mieczystawowa ogolnie mozna powiedzie¢
ze dzialalno$¢ Szkoly tutejszej niemal stale odbywala sie w niedostatku!
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Moze stan ten jest do$¢ dobrym odbiciem stanu polskiej rzeczywistosci,
ale mimo to trzeba stwierdzi¢ 6w niedostatek, bo odbijat sie on powaz-
nie na nauczaniu i wychowaniu, a poza tym jest szereg szkot rolni-
czych, ktére mialy o wiele lepsze wyposazenie.

iOgoélna wgrtosé¢ majgtku Sakofy w dwa lata po
urzadzeniu sie, to jest na 1 stycznia 1914 roku, byta obliczona na 26.135
rb. 50 kop.l). Przyjmujgc przyblizony mnoznik 5 zlotych za przedwojen-
nego rubla, otrzymalibySmy blisko 131.000 ztotych. Skiadaly sie na to
nastepujgce pozycje: grunty 10.000 rb., budynki 10.053 rb., inwentarz
martwy 2.310,20 rb., inwentarz zywy 886 rb., inwentarze szkolne 1.818,65
rb., zaliczenia 568,21 rb. i kasa 498,54 rb. Ziemia prawdopodobnie zo-
stata policzona ponizej cen rzeczywistych, zwlaszcza gdy uwzglednié
osrodkowe potozenie (resztéwka) z drzewostanem i prawie we wsi, ale
pozostate sumy zapewne byly dobrze podane. Obcigzeh woéwczas nie bylo.

Wspbiczesna warto$¢ catego majatku  szkolnego wynika z inwentury
sporzadzonej 22 grudnia 1934 roku przy sposobnosci rokowan o przeje-
cie Mieczystawowa przez Kutnowski Powiatowy Zwigzek Samorzgdowy.
Mamy tam: grunty 41.062,50 zt, melioracje 7.990,— zl, szkoiki 13.540,—
zt, budynki ® 94.329,— zi, inwentarz martwy 13.661,40 zi, inwentarz zy-
wy 6.245— zl, remanenty 3 3.000,— zl, naleznosci 3 3.725,20 zl, kasa
4299 zt, razem 183.596,09 zt.

Doda¢ nalezy, ze w latach przedkryzysowych liczono ziemie z melio-
racjami najprzéd 30.000 zt, pdzniej (1929 r.) 150.000 zi, a budynki
94.000 zt i 179.740,60 zt (1929), inne pozycje liczono stale wedlug cen
rynkowych. Na majgtku tym cigzyto podczas oceny w 1929 roku 10.031,52
zt, ale w czasie kryzysu (koniec 1935 r.) obcigzenie wzrosto do okoto
30.000 ztotych.

Z kolei przejrzymy szczegobtowiej niektore skiadniki majgtku szkolne-
go, zaczynajgc od urzadzeh dla nauczycieli i ucznibw. Gmach szkolny zo-
stat oceniony na 31.000 zi, dom nauczycielski 24.000 zt, a dom kierownika
17.400 zi. Inwentarz internatu 2.537,30 zi, pomoce naukowe 2.962,70 zi,
przybory sportowe 41,50 zi, warsztaty 423,20 zi, wyposazenie strazackie
1.496,— z}; poza tym urzadzenie elektryczne 1.030,— zt i kuchnia 211,70
zt. Moznaby tu jeszcze doda¢ szopki na wegiel, kurniki nauczycielskie,
ustepy na sume okoto 2.100,— zi.

Gospodarstwo rolne i ogréd wezmiemy z osobna. Obora z warsztatami
byly oceniane na 5,900 zi, stajnia 970 zi, chlew 3.100 zi, stodota z szopg
3.300 zt, $pichrz 3.750 zt oraz szopa narzedziowa 390 zit; poza tym inwen-
tarz martwy gospodarstwa rolnego 2.773,80 zt. W inwentarzu zywym
przyjeto konie po 100 ziotych, krowy po 500 zi, buhaj 800 zi, cieleta po

') Rzeczywista warto$¢ siegata do 30.000 rb
') Szacunek ubezpieczeniowy.
x93 Przyblizona .



100 zi, knur 150 zi, maciory po 100 zt, tryk 25 zt i owce po 15 zt. Nieru-
chomosci ogrodowe obejmujg dwie szopy wartosci 780 zt i ogrodzenie
1.179 zt; ruchomosci oceniono na 2.185,20 z.

Budynki szkolne.

Na wtasciwy gmach Szkoty uzyto stary dwor, ktory przero-
biono do tego celu. W stanie pierwotnym zawieral on na dole 2 sale, 6 po-
koi, 2 przedpokoje i klatke schodowag na gorke, mieszczacag sie od strony
péinocnej, ktéra zndéw zawierata dwa pokoiki przegrodzone owg klatkg
schodowag. Budynek ten dostosowano do potrzeb szkolnych, mianowicie
nadbudowano reszte pietra i zmieniono rozkfad. Projektowat to archi-
tekt Gatezowski, a dozorowat fundator. Koszt mial wynieS¢ okoto 5.000
rubli.

W ten sposéb uzyskano: a) na dole od strony potludniowej mieszkanie
dyrektora o trzech pokojach (5,36 X 4,55, 505 X 4,75 i 4,48 X 4,30)
z kuchnig i przedpokojem, dalej w Srodku sale szkolng (12,97 X 5,36),
gabinet pomocy szkolnych (5,05 X 2,10), przedpokdj i jadalnie (7,90 X
X 5,05), wreszcie od poinocy pokédj kredensowy (4,84 X 4,00),
klatke schodowa i umywalnie (5,40 X 4,94); b) na goérze za$ od
poludnia dwa pokoiki goscinne (4,62 X 360 i 462 X 3,28),
w $rodku cztery sale sypialniane (dwie od zachodu po 8,80 X 5,50, 6,60
X 5,26 i 540 X 5,26) oraz pokoik (5,40 X 4,76), a od p6inocy dwa po-
koje nauczycielskie (5,54 X 5,08 i 4,98 X 4,14) przedzielone klatkg scho-
dowa. Wysokos¢ pokoi na dole wynosita 3,57 m, na gorze tylko 2,55 m.
Razem budynek wynosit 30,0 X 12,5 m i byt kryty blacha.

Jak widzimy wszystko byto rozmieszczone bardzo skromnie i ciasno.
Wyktady, odrabianie lekcyj i spedzanie wolnych chwil — wszystko od-
bywalo sie w jednej sali. Kierownik nie miat gabinetu, a nauczyciele mu-
sieli sie miesci¢ w pokoju z pomocami naukowymi. Kierownik mieszkat
w trzech pokojach z kuchnig, a dwaj nauczyciele dostali tylko po kawa-
lerskim pokoiku (pomijajgc halasy uczniowskie ze schodéw); na czwar-
ta site nauczajgcg prawie nie bylo miejsca.

Uczniowie mieli dosy¢ miejsca w sypialniach przy stanie 35-40, ale
brakowalo szatni i izby chorych, a umywalnia znajdowata sie na dole. Do-
dajmy jeszcze, ze kuchnia (ze $pizarnig i pralnia) znajdowata sie w od-
leglym o kilkadziesigt metréw drewnianym budynku (gdzie ws$rod
spréchniatych Scian woda zimag zamarzata), skad w kottach trzeba byto
przenosi¢ jedzenie do jadalni w budynku gtéwnym.

Brak tazni byt szczegdlnie dotkliwy. Prébowano zdoby¢ na nig pienig-
dze z fundacji L. Gorskiego, ale bez wyniku. Studnia byta tylko jedna,
ptytka i dawata ztg wode, to tez dla ludzi dowozono ja z sasiedniej wsi.
Stan ten poprawiono pézniej (1913) przez wywiercenie w poblizu gmachu
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gldwnego gtebokiej studni artezyjskiej. Ustepy dla nauczycieli byly we-
wnatrz gmachu szkolnego (do proszku otwockiego), dla uczniow zwykie,

niskie, opodal w stronie péinocnej; tutaj stan byt zwykle niezadawala-
jacy.

Zmiany w budynku gtéwnym byty dosy¢ czeste. Sala szkolna okaza-
ta sie ciasng juz w drugim roku nauki, to tez przedtuzono jg przez przy-
taczenie sagsiedniego pokoju. Poézniejsze przerdbki, obok przesunie¢ ku
poétnocy lub ku potudniu, nie spowodowaly jednak wiekszych zmian. Przez
ostatnie lata obejmowala ona 12,82 X 5,36 metrow. Pokoj nauczycielski
powstat pdzniej, a pokoju kierownika w ogdle dotad nie zaprowadzono.
Czytelnia ucznidéw, ktorej nie bylo na poczatku, posiadata p6zniej pokdj,
a ostatnio tylko pokoik. Lekcje odrabiano w klasie. Sypialnie ulegaty prze-
rébkom, ale ostatecznie powierzchnia ich niewiele sie zmienita.

Dawny dwoér Czarnowskich (od parku).

Wewnetrzne urzagdzenia budynku szkolnego, a zwlaszcza
w pomieszczeniach mieszkalnych, byty bardzo skromne. Sala szkolna
otrzymata tawki dwojkowe, ktore wykonano na miejscu wedlug wzoru
przywiezionego z Warszawy. Wykladajacy mial przed sobg katedre na
podniesieniu. Tablica zwykfa na stalugach. Na Scianach zrazu bylo dosé
pusto, pézniej zapetniono je ré6znymi obrazami historycznymi, przyrod-
niczymi i hodowlanymi. Podloga byla z ozdobnej kostki (z 3 réznych
pokojéw) po dawnym dworze. Na zachodniej Scianie umieszczono w 1924
roku tablice ku czci polegtych koleg6w.

Jadalnia posiadata diugie stolty z tawkami (do dzi§) i pare obrazéw;

podioga z kostki. Podreczna szatnia znajdowata sie w przedsionku szkol-
nym (i obecnie).
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Sypialnie uczniowskie dostaly t6zka zelazne, proste, na nich sien-
niki. Na odziez zrobiono stopniowo szafki, ktére miescity sie w sasied-
nim pokoju, ale z braku srodkéw i miejsca przypadalo po 2-3 ucznidéw
na szafke; przechowywano tam réwniez kuferki i walizki z brudng bie-
lizng, a od 1925 r. osobno. Umywalnia zrazu miata miski, wkrotce zalo-
zono kilkanascie krandw rzedem z blaszanym korytem pod nimi. Do ka-
pieli uzywano natryskéw (p6zniej i 2 wanny), ale przez ostatnie kilka
lat cale to urzadzenie kagpielowe bylo nieczynne, a jedynie stuzyto przy
praniu. Czyszczenie obuwia i ubrania odbywalo sie badZz w umywalni,
badZz w pokoju z odzieza. Ustep znajdowat sie w odlegtosci czterdziestu me-
tréw od budynku szkolnego. Jesienig 1936 roku rozpoczeto budowe fazni
i pralni o 4 izbach, ktérg ukonczono w nastepnym roku; znajduje on sie
na potnoc od gmachu gtéwnego 1).

Gtowny budynek Szkoty.

Dla wiekszych zebran, gdy juz sala szkolna nie wystarczyta, uzywa-
no w dalszych latach sali warsztatowej, opréznianej i przyspasabianej
do tego celu.

W latach powojennych, kiedy uporzadkowano archiwa i zbiory szkol-
ne oraz uczniowskie, pomieszczono je w szeregu umys$inie zbudowanych
(kolejno) szaf, ustawionych w pokoju nauczycielskim i obok pomocy
szkolnych.

Mieszkania nauczycielskie byly zatatwiane stopnio-
niowo, mianowicie poczatkowo dobre mieszkanie dostat tylko kierownik.

J We wrzesniu 1937 roku rozebrano potudniowy koniec gtéwnego budynku szkolne-
go i zaczeto tam budowacé skrzydito odgateziajgce sie ku zachodowi, ktére ma zawierac:
na dole nowg klase, Swietlice, gabinet pomocy szkolnych i szatnie, a na pietrze trzy
sypialnie i umywalnie.
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Juz przy otwieraniu pierwszego roku nauki stwierdzono, ze ciasnota w
budynku szkolnym nie da sie znies¢. Réwnoczesnie uznano, ze przy zwiek-
szeniu liczby uczniéw do 50 trzeba bedzie rozszerzy¢ pomieszczenie
dla nich (na gorze), co da sie zrobi¢ jedynie przez zajecie mieszkan na-
uczycieli, dla ktérych niezbednym bylo postawienie domu nauczycielskie-
go. Wowczas postanowiono budowe i w tymze roku stangt nowy dom, pie-
trowy, o wymiarach 19,0 X 135 m, pod papa, coprawda wykonczony
catkowicie dopiero w nastepnym 1913 roku. Dom ten zawieral 2 mie-
szkania dla nauczycieli i 2 pokoje goscinne, mianowicie kierownik miat
na dole cztery pokoje z kuchnia i tazienka, zas na gérze bylo mieszkanie
o dwu pokojach z kuchnig; po6Zniej jeden pokdj goscinny przeznaczono
na zbiory ogrodnicze.

Sprawa mieszkan dla wszystkich nauczycieli byla rozwigzana czescio-
wo przez przerobienie (1922) duzego mieszkania kierownika w domu na-
uczycielskim na dwa mieszkania po dwa pokoje z kuchnig. Pozwolito to
w pierwszych latach po wojnie na usuniecie ostatniego mieszkania z bu-
dynku szkolnego. Sprawe utatwito to, ze kierownik mogt oby¢ sie wte-
dy matym kawalerskim mieszkaniem. W tymze czasie umieszczono Kku-
chnie w budynku szkolnym, a starg rudere kuchenng rozebrano. Osta-
teczne rozwigzanie sprawy mieszkaniowej nauczycieli nastgpito dopiero
w latach 1924/25 przez zbudowanie domu dla kierownika. Budynek ten,
murowany, pod dachéwka, mierzy 14 X H>5 m, liczy na dole cztery po-
koje i przedpokdj, kuchnie z przedpokojem, ustep, fazienke, pokoj dla stu-
zacej, a na gorze dwa pokoiki goscinne.

Mistrz stolarski mieszkat na wsi, w umys$lnie wynajetej izbie (kawa-
ler) ; po wojnie rzemiesinik warsztatowy mieszkat po sasiedzku we wia-
snym domku.

Zwrocimy jeszcze uwage na sprawy porzagdkowe, miesz-
kalno-gospodarcze. Opalanie mieszkan odbywato sie weglem, a gdy pod-
czas wojny i tuz po niej brakowalo go, wowczas uzywano drzewa lub
torfu, ale zimno dawalo sie wtedy silnie we znaki. Mieszkania, tanio bu-
dowane, sg tu bardzo wrazliwe na mrozy.

Kanalizacja obejmowata kolejno: gmach gtowny (mieszkanie kierow-
nika i umywalnig), pézniej dom kierownika (1925), wreszcie dom nauczy-
cielski (1927). Nie jest ona jednolita, bo wygodki postugujg sie zbior-
nikami (szambo), a zlewy sg skierowane do stawow.

Sprawa osSwietlenia poczatkowo byla zatatwiona przez lampy nafto-
we. Gdy podczas wojny brakowato nafty, zastosowano tymczasowo (1917
r.) karbid i myslano o elektrycznosci. Niebawem zalozono instalacje ele-
ktryczna, przyczem dynamomaszyna byla uruchomiona przez deptak
krowi; projekty robit i przeprowadzenie nadzorowat prof. S. Biedrzycki,
koszta (6.000 mk) pokryt fundator. OSwietlenie to dziatalo dobrze jeszcze
w 1919 roku, ale juz w nastepnym roku zastgpiono deptak motorkiem
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ropnym, uzywajgc roéwnoczesnie (latem}) nafty. W roku 1920/21 pedze-
nie motoru bylo zbyt drogie, wiec wroécono do nafty (1921-25). Dopie-
ro jesienig 1925 roku naprawiono motor oraz instalacje i znowu urucho-
miono $wiatto elektryczne. Elektrycznoscig cieszono sie teraz przez czas
diuzszy, az wreszcie oszczednosci kryzysowe zmusity do wznowienia naf-
ty, przy zachowaniu Swiatta elektrycznego jedynie podczas uroczystosci.
Jako mechanik pracowat przy motorze sasiedni kowal.

Nalezy jeszcze zwréci¢ uwage na braki w budynkach. Wia-
Sciwie urzadzenia szkolne, a wiec budynek gtéwny i jego szczegély oraz
umeblowanie, jak réwniez zaopatrzenie Szkoly w pomoce naukowe, czesto
i w wielu punktach bylo zupelnie niedostateczne. Wielkos¢ klasy szkol-
nej, zarbwno co do powierzchni podtogi (1 m2 na ucznia) jak i pojem-
no$¢ powietrza (3,5 nr) wedlug wymagan higieny szkolnej jest dobra
dla 50 ucznidw. Wynika stad, ze tylko cze$¢ rocznikow miata zle warun-
ki higieniczne do uczenia sie w klasie. Natomiast sypialnie byly zaw-
sze niedostateczne i to zaréwno pod wzgledem powietrza jak i Swiatla.
Uwzgledniajac niedostatek naswietlenia przez male okienka oraz poto-
zenie pod niskim dachem z blachy, obecne sypialnie moga pomiesci¢ do-
statnio zaledwie 41 chlopcéw (po 7 m3- Przez szereg lat byto ich wiecej.
Naswietlenie pomieszczeh znajdujacych sie w przyziemiu jest dostatecz-
ne, ale na pietrze, czyli w sypialniach, zbyt mate.

Brak Swietlicy uczniowskiej, bo tego co jest nie mozna nazwaé¢ Swietli-
ca, jest bardzo dotkliwy. Podobnie dotkliwym byt staly brak dobrej
szatni i umywalni oraz dtuzej juz trwajacy brak tazni (obecnie zaspo-
kojony). Tutejszy dwor okazat sie nieodpowiednim dla szkoly, zwtaszcza,
Zze go na poczatku niedostatecznie przebudowano, a pozniejsze przerdbki
bjdy jaknajmniejsze. Ws$rdéd szczegdtdw wynikajg jeszcze takie, jak np.
Zle schody, wszystkie drzwi dwuskrzydiowe sg waskie, a najdotkliwszym
jest to, ze wobec ciasnoty bardzo trudno o utrzymanie czystosci. Miejsca
rozrywek i sportu (na wolnym powietrzu) sa dostateczne, chociaz urza-
dzenia przydalyby sie nieco lepsze. Sala warsztatowa w okresach cie-
pltych jest wystarczajgca, podczas gdy zimag niepodobna w niej utrzy-
mac¢ wymaganych 13° C. Jest ona uzywana do wiekszych zebran i zabaw,
ale do tych celéw jest zbyt mata i nie dos¢ tadna.

Wysuniete braki w lokalu szkolnym zaspokoi jedynie parokrotnie juz
przez kierownictwo wysuwane dobudowanie nowego skrzydta do obecne-
go budynku gtdwnego, ktéry jest stawiany. Wowczas obecna klasa zosta-
taby zamieniona na co innego, za$ znaczna czes¢ obecnych sypialn bytaby
w zapasie na nadzwyczajne potrzeby. Oczywiscie moznagby dokonac i sze-
reg drobniejszych przesunie¢ oraz poprawek w stanie i w przeznaczeniu
obecnie uzywanych pomieszczen, ale to sg juz szczegdly drugorzednego
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znaczenia. W razie zabudowania bardzo duzej sali szkolnej, moglyby sie
w niej pomiesci¢ rowniez wieksze zebrania zjazdowe czy kursowe.
Mieszkania nauczycielskie powierzchniowo byly prawie dostateczne, na-
tomiast rozklad wewnetrzny i potozenie wzgledem storica (strona licowa
od poéinocy), a zwtaszcza szczelnos¢ drzwi i okien oraz doktadnos$¢ urzag-
dzen wodociggowo-kanalizacyjnych zostawiaty wiele do zyczenia. Podob-
nie w czedci ma sie sprawa z domkiem kierownika, ktory jednak jest wy-
starczajgco widny i ciepty. Nieszczelnos¢ drzwi i okien we wszystkich
budynkach, mimo zabezpieczania, powoduje niekiedy nadmierne opa-
danie temperatury, co powoduje zamarzanie urzgdzen wodociggowych
i kanalizacyjnych. Niedogodnos¢ uzywania os$wietlenia naftowego, szcze-

Dom nauczycielski (w 1924 r.).

golnie gdy sie ma silnik i pelne urzadzenia do oswietlenia elektrycznego,
nie wymaga podkreslenia. Warto tez wspomnie¢ o ztej wodzie, ktéra po-
winna by¢ odzeleziana. Potrzeba tu wiec dos¢ powaznych przerébek w
mieszkaniach, poprawienia instalacyj wodnych, kanalizacyjnych i ele-
ktrycznych. Zelektryfikowanie powiatu, ktére jest w projektach, utatwi-
toby ogromnie wiele zmian w Mieczystawowie, jak pozbycie sie motoru
spalinowego, wprowadzenie mechanicznego pompowania wody oraz mto-
cke elektrycznoscia.
Gospodarstwo.

Zaopatrzenie ,Mieczystawowa” w zie mie objelo prawie 40
morgéw ; w tym bylo: 15 rpg. ziemi ornej, 4 mg. tgki, 4 mg. pastwiska,

') Wedlug zaswiadczenia wéjta, ,Waly G“ obejmujg 19 dziesiecin 2.367 sazni, co
przeliczano na 39 mg. lub 21,85 ha,
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4 mg. sadu, 6 mg. parku oraz 7 mg. podworza, drdg, sadzawek i nie-
uzytkow. Ziemia orna lezata w catosci na potudniowy wschdd od dworu.
Glebe ziemi ornej stanowita bielica pojezierska, zwana tutaj rowniez kut-
nowska, majaca podglebie gliniaste gdzieniegdzie z zytami piasku, na niz-
szych miejscach przechodzgaca w czarnoziem bagienny; przy dobrej kul-
turze, zwlaszcza po zdrenowaniu, bardzo wydajna. Warstwa gleby wy-
nosi 20-35 cm. tgka znajdowata sie w odlegtosci okolo 1,3 km nad rze-
ka Ochnig, ktorej wodami byta zalewana i podtapiana. Pastwisko zosta-
to wkitétce zamienione na warzywnik, gdyz ten okazat sie konieczniej-
szym; pOzniej uzywano je tez jako pole i fgke. Park w czesci mokrzejszej
(olszyna, 2 mg.) wycieto niebawem i zamieniono réwniez na warzywnik.

Zabudowania podwérzowe.

Powyzsza ilo$¢ ziemi z czasem okazala sie zbyt szczuplg dla zaspoko-
jenia potrzeb Szkoly, zwlaszcza wobec znajdowania sie czwartej czesci
pod rolniczo prawie nieuzytecznymi wodami, drogami itd.2). Wystgpit
brak stomy na pasze i Scidlke, brak wlasnego ziarna na chleb, brak oko-
powych, co stalo sie szczeg6lnie dotkliwym po wybuchu wojny, kiedy wy-
miana zostata ograniczona i brakowato Srodkéw na zakupy. To tez gdy
w 1920 roku sasiad Szkoty (Rudolf Szymanski) zaproponowat Szkole wy-
dzierzawienie od niego na 3 lata 8 mg. ziemi ornej oraz 2 mg. tgki, to
Szkota chetnie skorzystata z tego. W ten sposdb rozmiar pol uprawnych
wzrost wtedy do 23 mg., tagodzac wymienione przedtem braki. Dzierza-
wa ta zostata wymowiona przed terminem (15.3.1922).

) Potowa drogi do Pigtku, oraz cate drogi ku Siemienicom i do tgki.
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Niebawem doszto do trwatego zwiekszenia gruntow Mieczystawowa.
Podczas zakonhczenia roku 1921 odbywat sie réwnoczesnie zjazd dawnych
Mieczystawowiakéw, a uczestnicy tak sobie wzieli do serca te niedostat-
ki, ze uchwalili zwrdci¢ sie z prosba do C. T. R. o dokupno bedacego aku-
rat na zbyciu sasiedniego gospodarstwa. Kilkumiesieczne starania daty
w wyniku dokupno (24.9.1922) od sasiada szkolnego S. Rakowicza go-
spodarstwa o wielkosci 31 mg. 219 pretéw (przyjmowane okragto za 32
mg.), za 24.000.000 marek. Poniewaz Szkota nie potrzebowala tak wie-
le, a C. T. R. nie miato tez srodkow (przewidywano pozyczke w Pan-
stwowym Banku Rolnym), przeto cze$¢ postanowiono odsprzeda¢ i doko-
nano tego w nastepnym roku, pozbywajac sie 10 mg. pola i 2 mg. 20y2
pretéw tgki z budynkami i sadem na rzecz dra Marcelego Rézanskiego
za 27.000.000 marek. Ostatecznie Szkole przybyto, okragto liczac, 18 mg.
ziemi ornej i 2 mg. taki, a catos¢ podniosta sie z 40 mg. na 60 mg. Nowa
ziemia byla to réwniez bielica, ale na obszarze 2 ha silnie spiaszczona.
Z nowego nabytku odrazu przewidziano 6 mg. na rozszerzenie sadu. Zy-
skano tez bardzo cennego sasiada (p6zniej przewodniczgcego Kuratorium
Szkolnego), ktory na swym nabytku zaprowadzit gospodarstwo nasienne.

Jak widzimy, rozmiary, sklad i stan gruntéw gospodarstwa szkolne-
go byly plynne, co odbijato sie na jego prowadzeniu.

P&zZniejsze zmiany w rozmiarach wilasnosci ograniczyly sie do wydzier-
zawienia na 25 lat 10 pretéw ziemi z nabytku od Rakowicza jako plac
pod budowe Mleczarni Spoétdzielczej ,Malewianka” ze Swiniar.

Jezeli chodzi o0 zmiany w rozmiarach calej ziemi i ré6znych jej uzyt-
kow, to znajdujemy je w zalaczonym zestawieniu (hektary) :

Tablica Il. Uzytki gruntowe (w ha).
Ziemia . Pastwi-  Po- Drogi,
Rok taki h Ogradd Park nieuz. Razem
orna ska dworze i inne
1912 8,40 2,24 2,24 0,45 2,24 3,36 347 22,40
1921 12,88 336 2,24 0,45 2,80 2,80 347 28,00 b
1926 15,50 3,36 2,24 0,45 544 2,24 4,37 33,60
1931 15,00 3,36 2,24 0,45 584 2,24 4,37 33,60
1936 14,00 3,36 9 2,24 0,45 6,94 2,24 4,37 33,60

Z niewymienionych tutaj uzytkbw gruntowych obejmowaly (1925):
podwdrze 243 pr., park 3 mg. 69 pr., wody 1 mg. 15 pr., drogi 1 mg. 85
pr., nieuzytki 1 mg. 164 pr. i wiklina 150 pr.

b W tym 5,60 dzierzawa.
') W roku 1936 zaorano okoto potowy.
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Grunty szkolne byly w przewaznej czesci podmokie, o wysokim pozio-
mie wody zaskdrnej, jako potozone w okolicy o stabym odptywie (dolina
Ochni, do Bzury 4 km), a czes¢ wschodnia wyzej wyniesiona réw-
niez nie miata uregulowanego obiegu wilgoci w glebie. Z tego wzgledu
wkrétce zamierzono przeprowadzenie melioracji, ale zaprojektowane na
wrzesien 1914 r. roboty drenarskie odwlekta wojna. Za podnieta A. Wie-
niawskiego i staraniem M. Kretkowskiego w 1917 roku Centralne Towa-
rzystwo Rolnicze wznowito prace nad zdrenowaniem pél (wg nowych pla-
now) kosztem fundatora. Susza przerwata roboty na 5 morgach (za 443
rb. 33 kop.) na kilka lat, mimo parokrotnych usitowan dokonczenia. Do-
piero wr 1924 roku zrobiono projekty drenowania, a w 1925 wydrenowano
nowonabyte 18 morgéw kosztem 3.358,25 ziotych. W latach 1926 i 1927
wydrenowano 6 ha pola i ogrodu oraz plac pod domem kierownika kosz-
tem 3.757,18 ztotych z zasitku Ministerstwa Rolnictwa. Bez zdrenowania
zostaly: park, stary sad, warzywnik i mursz. Zostata jeszcze wéwczas
regulacja rzeki Ochni, ktéra podtapiata take, co projektowano w 1928
i 1932 roku, a wykonano w 1933 roku. Nastepstwem skanalizowania
Ochni (i braku nawadniania) bylo takie osuszenie tgki, ze porost traw
zupetnie zanikt, wskutek czego take uzywano przejsciowo 1) jako pole orne,

Zabudowania podwoOrzowe powstaly z gruntownych
przerébek i nowego budowania. Podwérze gospodarstwa szkolnego umie-
szczono na poéinoco-wschdd od budynku szkolnego, w kacie miedzy gra-
nica i drogg dojazdowg od szosy. Zastano tam tylko stary budynek wo-
zowni i owczarni z bali w stupy murowane pod strzecha; jakkolwiek plac
na wschdéd od tego budynku (o ksztalcie tréjkgta) byt niewielki, to jed-
nak uznano go za dostateczny na podwodrze wobec niewielkiej ilosci i za-
niedbanej ziemi. Wprawdzie na zachdd od owej owczarni znajdowatl sie
tez plac wolny, ale nie byt przewidywany na podwérze, gdyz czes¢ zaj-
mowata woda, a reszta byta mokra, to tez umieszczono tam tylko gnojow-
nie, poza tym mogt on gra¢ role okdlnika.

Uruchomiajgc gospodarstwo szkolne, pomieszczono tymczasowo inwen-
tarz zywy w owczarni, a naprzeciwko postawiono matg stodotke z bali
topolowych, ktérg juz w nastepnym roku przedtuzono; po dalszych prze-
rébkach stodota ma wymiary 28 X 9 X 4 metréw. W tymze 1912 roku
przerobiono gruntownie (kosztem 80 rb.) wozownie na warsztaty, a ow-
czarnie (kosztem zg6ra 2.000 rb.) na stajnie, obore i chlewy. Na miejsce
bali dano Sciany ceglane z odpowiednimi drzwiami i oknami, putapu nie
dano, podbijajac tylko dach od $rodka deskami i papa (bielone); dach
zmieniono na papowy. W warsztatach byfta réwnoczesnie przewidziana
sala do zebran, przedstawien i uroczystoscil)- Budynek ten, po dobudo-

) Po zbudowaniu szluzy w 1937 r. wydajnos¢ taki zostata przywrdcona
) Stuzy do dzi$ do tego celu.
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wamu w 1924 roku stajni dla ogieréw, izby mieszkalnej i komérki, wy-
nosi 33,5 X 10 metrow, przy wysokosci zrebu 3,5 m (przybudéwka 2,5
m wys.). Wobec takiej wysokosci przy braku putapu obora jest bardzo
zimna. W 1914 roku postawiono z pustakéw i cegly pod dachdéwka Spichrz
(z pieterkiem) o wymiarach 13 X 9 m, ktory projektowat inz. Tulisz-
kowski z Warszawy. W budynku $pichrza pomieszczono narazie narzedzia
strazackie i warsztat koszykarski.

Podwoize bylo otwarte, a posiadio$ci szkolne oddzielaty tylko rowy
graniczne, wiec postanowiono ogrodzi¢ szkote od strony péinocnej siatka,
ale pdzniej staneto na zywoptocie z drutem kolczastym (1914); trwate
ogrodzenie murowane dano dopiero w latach 1932-34. W skiad' budyn-
kéw gospodarczych wchodzity jeszcze kurniki nauczycielskie, ktore mies-
city sie w sgsiedztwie kuchni.

Z porzadkowaniem gospodarstwa rozrastata sie chlewnia, bo zbyt byt
dobry, to tez w 1916 roku zaprojektowano nowy budynek dla trzody, ale
dopiero w koncu 1919 roku uzyskano zatwierdzenie i zasitek z Minister-
stwa Rolnictwa, w nastepnym roku rozpoczeto budowe, a w 1921 roku
ukonczono jg. Byt to budynek murowany (125 X 75 X 25 m) z da-
chem gliniano-stomianym. Umieszczono go w pétnocnym koncu podworza
(na granicy), miedzy oborg i stodots. Gdy pézniej chlewnia rozrastata
sie jeszcze bardziej, czes¢ swih (opasy) umieszczano w przybudoéwce do
obory (po ogierach).

PdzZniej juz nie stawiano niczego wiekszego, a eonajwyzej drobne przy-
budéwki. W ten sposéb postawiono sklad na narzedzia przy stodole
(4,5 X 4 mtr.), dalej szopke przy $pichrzu na rézne drobne sprzety i wo-
lant (4,5 X 5m), a wreszcie nowg szope strazackg (7 X 3,5 m) przy kur-
nikach. Wszystko to sg lekkie szopy z desek pod papa. Ostatnio (1933)
powiekszono znowu stodote (do 252 m2 powierzchni), a w 1934 r. wy-
murowano nowg gnojownie o wymiarach 10 X 8 metréw ze zbiornikiem
na gnojéwke. Gnojownia znajduje sie poza budynkiem inwentarskim
i jest wystawiona na silne naswietlanie, wobec czego istnieje projekt na-
krycia jej dachem.

Juz od pierwszego rzutu oka na gospodarstwo uderza niedogodnosé
podworza, ktore poczgtkowo bylo dostateczne, ale teraz jest zbyt ciasne
i Zle roztozone. Dalej nalezy wymieni¢ zbyt wysokg obore, zanadto skrom-
ne urzadzenia w pomieszczeniach dla inwentarzy zywych, lichg dawniej
ghojownie i niewystarczajace okolniki. Trzeba dodaé, ze zabudowania go-
spodarstwa sg w ogdle skromne, niektére liche, np. stodota, wozownie, po-
mieszczenia na narzedzia rolnicze i strazackie, ale to mozna jeszcze
uwzglednia¢ jako odpowiadajgce ziemu stanowi optacalnosci rolnicze;j.
Dotkliwe jeszcze do niedawna braki w ogrodzeniu, teraz sg prawie catko-
wicie (poza parkiem) zaspokojone.
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Giuntowna poprawa podwdrza wymaga przeniesienia go na teren o-
becnych okdlnikow, czyli obrécenia dzisiejszych tytdw obory i stajni na
iront, przyczem nowa stodota, wozownia, remiza strazacka i inne mniej-
sze pomieszczenia powinny by¢ postawione od strony zachodniej. Przy
takiej przebudowie zniklyby liczne szopki-przybudéwki, ktére z jednej
strony utrudniajg organizacje pracy w gospodarstwie, a z drugiej szpeca
podworze. Rzecz prosta, ze i wewnetrzne urzadzenia powinny by¢ popra-
wione. Z nowosci potrzebnych, ktére sg juz w projektach, nalezy wymie-
ni¢ silosy dla kiszenia zielonek; wprawdzie Szkota z dawna zakisza wy-
stodki i liscie buraczane, ale i dla silosow jest tu jeszcze miejsce, tym bar-
dziej, ze w tych okolicach wobec braku tgk i siana zywienie bydia jest
dos¢ kiopotliwe.

Uprawa ros$lin zmieniala sie w zaleznosci od potrzeb, jakie

gospodarstwu stawiat czas, a w nim Szkola i sgsiedzi. Omoéwimy to po
kolei.

Tablica Ill. Obsiewy potowe (w ha).

—

- = o s & = 2
Rok £ |2 £ 33553 5 5 % c
Noa 0|8 N adad8s8 2 5 & & & E 5
1916 084 084 2,24 224 019 056 _ 084 09 0,84 0,56 0,54 10,64
1920 330 056 242;0,75 2,14 — 0,56 0,56 056 1,12 028 0,19 2,68 15:12
1925 224 202 213 243 275 112 0,70 047 048 126 - 0,75 065 0,74 17,74
1931 140 308 2,24 084 224 084 086 — 1,12 112 1,70 056 056 0,44 17,00

1935 150 310 1,25;100 190 084 135 025j1,30j1,10 1,70 0,60 0,25 0,86 17,00

Ktosowe szly poczatkowo w ilosci okoto 33%, po wojnie wynosity do
50%. Okopowe prawie stale idg w ilosci 25%. Strgczkowe i oleiste zaj-
mujg okoto 6%, a zielonki pastewne okoto 18%. Przechodzgc do szcze-
gotow, widzimy w zbozach ponad polowe ozimych a mniej jarych, przy-
czem zyto dawniej przewazalo, ostatnio przewaza pszenica, poza tym
owies przewaza nad jeczmieniem. W okopowych pierwsze miejsce zaj-
mujg ziemniaki i to wiecej niz w potowie, dalej buraki cukrowe zajmuja-
ce od 25% do 33% okopowych, wreszcie buraki pastewne i marchew pa-
stewna w ilosciach zmiennych. Ostatnio zwiekszono kontyngent uprawy
burakéw cukrowych do wysokosci 1.000 gq dla podniesienia dochodowosci
gospodarstwa szkolnego. W pastewnych najwiecej uprawiano koniczyny
(okoto 6% roli), dos¢ duzo mieszanek letnich (ponad 3%), czasem tro-
che mieszanek ozimych, no i niekiedy pastwisko na murszu. Obok mie-
szanek uprawia sie niekiedy potrosze kukurydzy i konhskiego zebu dla
spasania na zielono lub w stanie zakiszonym. Strgczkowe i oleiste obej-

5. Bronikowski: Mieczystawow.



66

mowaly najpierw groch (okoto 3%), dalej bobik i rzepik, wreszcie tubin.
Pozatem spotykamy jeszcze, cho¢ nieregularnie: gryke, proso, len, kono-
pie (podczas wojny), lucerne, kohAski zab i kukurydze.

Ptodozmian zaprowadzono 5-polowy (po 1,68 ha), chciano dac¢ norfolski,
ale z przyczepieniem jeszcze jednego pola z rosling dochodowsg, w da-
nym wypadku burakami cukrowymi (liScie i wystodki). Nawozenie prze-
widywano (i do wojny stosowano) obfite, zarébwno naturalne jak i sztucz-
ne. Na 4 mg. dawnego pastwiska zastosowano pastewny ptodozmian 3-po-
lowy. 1) buiaki past. i inne okopowe, 2) owies oraz 3) gorczyca (na
ziel.), kapusta past. i konski zgb.

Po dokupieniu ziemi, w 1923 roku wprowadzono 3 nowe plodozmiany:
intensywng trojpolowke na 11% mg. dawnych gruntéw (reszta do ogro-
du), czteropolowke norfolskga na dokupionych 18 morgach i dowolny
ptodozmian pastewny na 3% mg- murszu. Buraki szly w tréjpotéwce,
obok owsa czes¢ zielonek. Obornik szedt wiosng. Nastepng zmiane wpro-
wadzono w 1930 roku, mianowicie zastosowano czteropolowke na starych
gruntach i szesciopolowke na dokupionych. Ostatnia obejmowata: 1) X X
buraki pastewne i cukrowe, 2) X ziemniaki, 3) owies, jeczmien i pszenica
jara, 4) motylkowe i zielonki, 5) pszenica oraz 6) zyto. Rozumie sig, ze
obok gtdéwnych upraw dawano drobne ilosci ziemi pod rozne niewielkie
uprawy. W roku 1937 na 10,5 ha dano siedmiopoléwke, a na reszcie czte-
ropoléwke.

Zarobwno ze wzgledu na potrzebe pokazania uczniom dziatania nawo-
zOw sztucznych, jak i na koniecznos¢ wygospodarowania wyzszych plonow
Z posiadanej roli, stosowano po wojnie dosy¢ silne nawozenie, nawet w
latach kryzysowych zlekka tylko obnizone. Przytoczone tu dawki pocho-
dza z ostatnich kilku lat.

Pod buraki szedt petny obornik (250 q na 1 ha) stosowany jesienig
oraz pelny nawdz sztuczny, ktory obejmowat 180 kg superfosfatu (poz-
niej supertomasyny), do 270 kg soli potasowej 20%-wej, 180 kg azotnia-
ku i okolo 144 kg saletry wapniowe] (pogtéwnie). Czasem dopetniano
tu braki kompostami. Pod ziemniaki (po burakach) dawano pét dawki
obornika wiosng, a poza tym 180 kg azotniaku i 180-270 kg soli pota-
sowej. Oziminy otrzymywaty 180 kg nawozéw fosforowych (dawniej to-
masyna, teraz supertomasyna) oraz azotowe, o ile zachodzi potrzeba,
mianowicie azotniak lub saletrzak, a nawet czasem wiosna pogtéwnie
90-135 kg saletry lub azotniaku; dawniej stosowano tez nawozenie po-
tasowe. Owies zawsze otrzymywat 180 kg i wiecej azotniaku. Pod jecz-
mien dawano 360 kg kainitu, rzadko nawozy fosforowe, a czasem tylko
i stabe nawozenie azotowe. Groch i w ogéle rosliny motylkowe otrzymy-
waly tylko nawozy fosforowe. Pola wapnuje sie co 6 lat, stosujac 7,2 q
wapna mielonego na 1 ha. tagki nad Ochnig nie nawozono, gdyz proby
dawniej nie dawaly wyniku; dopiero ostatnio, przy nawadnianiu, nawo-
zi sie i to z powodzeniem.
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Maszyny i narzedzia rolnicze zawsze byty skompletowane w stanie za-
ledwie dostatecznym. Do uprawy roli posiadano 3 ptugi zelazne, 1 ptug
.Melotte’a” do gtebokiej orki, 1 dwuskibowiec ,Mazur” z pogtebiaczem,
olebosz, 2 kultywatory, dalej po komplecie bron zelaznych, drewnianych
i bronki posiewne, wreszcie 1 wat pierScieniowy zelazny, 1 gtadki drew-
niany i 1 wat Campbella (oraz szufla konna). Do siewu i sadzenia stuzy-
ty: siewmk rzedowy Pracnera 1,5-metrowy (od 1929 r. Ventzkiego 175-
metrowy), szerokorzutny do nawozOw sztucznych, siewniczek do koni-
czyny i 2 znaczniki konne.

Pielegnacja roslin byta wykonywana przez: 3 radta, opielacz do bura-
kéw Cegielskiego ,o0szczednos¢”, 7 opielaczy recznych i konnych (réz-
nych) oraz 1 brona tgkowa.

Narzedzia sprzetowe obejmowaly tylko grabie konne. Przetwarzanie by-
to dokonywane przez: miocarnie szerokomiotng z kieratem, 1 wialnie,
1 miynek, 1 trier, 1 sieczkarnie, parnik, Srutownik. Do przewozu cieza-
réw uzywano 3 wozOw, a ludziom stuzyty 2 bryczki.

Obok tego prawie statego kompletu szkola posiadata niekiedy i inne ma-
szyny, ale tez czesto wysuwata swe braki. Tak poczatkowo miata zniwiar-
ke i kosiarke, pochodzace z daréw. Wazniejsze braki wysuwane byly:
siewnik do nawozow sztucznych (nabyto 1929 r. Deeringa), siewniczek do
saletry (w 1930 r.), kopaczka, sortownik do ziemniakéw (nabyto w 1929),
ptuczka, siekacz, szarpacz do okopowych. Rzecz prosta, ze od czasu do cza-
su brakowato czegos i z glbwnego kompletu, az po paru latach ,utykania”
starymi narzedziami zamieniono je na nowe.

Zaopatrzenie gospodarstwa w narzedzia i maszyny bylo wystarczajgce
jedynie w poczatkach istnienia Szkoty oraz podczas t. zw. dobrej koniun-
ktury, a poza tym wystepowaly mniej lub wiecej dotkliwe braki. Doty-
czyto to zwlaszcza narzedzi recznych, a szczegllnie bardziej nawocze-
sgygh. Poprawa tego stanu i wczesniejsze nabywanie nowosci jest nie
zbedne.

Z kolei przechodzimy do szczegbtéw uprawowych. Siew zyta odbywa sie
w role uprzednio podorang (po Scierni) oraz zbronowang i znéw zorana.
O ile wystapi zachwaszczenie — stosuje sie kuitywator. Wysiew ostatnio
114 kg na ha. Sprzet wykonywany jest kosa, wigzanie w snopeczki i usta-
wianie w medle. Przechowywanie zb6z przewaznie w stodole. Pszenica
idzie po mieszankach, strgczkowych i koniczynie. Uprawa podobna jak
pod zyto. Wysiew okoto 150 kg na ha. Wiosng bronowanie. Sprzet odbywa
sie przez koszenie, wigzanie w snopeczki i ustawianie w medle. Przecho-
wywanie czesciowo w stodole, czesciowo w stercie. Pod jeczmien i owies
r°bi sie orke zimowa, wiosng drapaczuje, bronuje i sieje. Od 1925 r. sie-
je sie zarazem koniczyne siewniczkiem przymocowanym do zwyktego.
Bronki posiewne. Koszenie i wigzanie w snopeczki. Jeczmien przechowuje



68

sie w stodole, owies w stertach. Wysiew owsa do 180 kg na ha. Dodac
nalezy, ze wysiewy dawniej byly wyzsze.

Chwasty w zbozu sg tepione dos¢ energicznie, bo zaréwno przez podo-
rywanie i bronowanie, jak i przez koszenie (ognichy), wyrywanie i podci-
nanie (oset).

Uprawa pod ziemniaki rozpoczyna sie od wczesnej podorywki Sciernis-
ka i bronowania, przed zimg orze sie gteboko wszystko, cze$¢ nawozi obor-
nikiem — w miare moznosci, orzac niekiedy z pogtebiaczem, reszte wios-
na bronuje sie nawozi i ptytko przeoruje. Na gnoju zimowym idzie wios-
na kultywator i brona. Sadzenie idzie pod topate za znacznikiem w odleg-
toSciach 22-24 cale lub 55-60 cm po znaczniku na krzyz. Pielegnacja
obejmuje: pierwsze redlenie, watowanie pierscieniowe, drugie redlenie,
wyjatkowo motyczenie i trzecie redlenie. Kopanie przeprowadza sie re-
cznie, a przechowywanie zachodzi w kopcach. Wysadza sie okoto 12 q na
ha, sprzata od 250 do 325 g na ha, ze sklonnoscig do wzrostu.

Buraki cukrowe otrzymujg obornik pelny jesienig i orke zimowg z po-
gtebiaczem. Przedtem podorywka i bronowanie. Czesto stosuje sie tez ta-
ka uprawe: podorywka, plytka orka nawozowa i gteboka orka zimowa.
Siew dokonywa sie siewnikiem z kétkami ugniatajgcymi, pozniej ida plane-
ty, dalej pielenie i przerywanie, oraz pielenie z gracowaniem. Kopanie, ogta-
wianie i czyszczenie prowadzg plantierzy; zbior 350-400 g z ha. Buraki od-
stawiano dawniej do Kutna, a obecnie (od 1933 r.) do Dobrzelina; liscie
buraczane idg do dotowania.

Tablica IV. Plony wazniejszych ziemioptoddw.

Ziem- Buraki Buraki

Rok Zyto i i ief hadis
yi Pszenica Owies Jeczmien niaki cukrowe pastewne

Kor¢ y na morg

1915- 16 15 14'U 22 U 122 165 215

Kwintali nalha

1922 - 23 21,6 26,2 16,2 225 198 360 405 -
1924-26 185 19,8 220 198 156 351+ .540
1929 - 31 234 24,0 25,8 25 307 381 720
1933- 35 253 21,0 259 233 290 370 745

Odmiany roslin uprawnych zmieniajg sie w zaleznosci od wynikéw do-
Swiadczen Stacji Doswiadczalnej w Kutnie, a poza tym od wlasnych ob-
serwacyj oraz od zapotrzebowania odbiorcéw: zyto przed wojna szio Pet-
kus, po wojnie Wierzbienskie/ a od 1931 roku Petkus Granum lub Pet-
kus tochowa (1936); przez rok byto tez Pmgalinskie, ale nie utrzymato
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sie. Pszenica dawniej Wysokolitewka, a ostatnio obok niej i Graniatka
Dankowska oraz stale Konstancja. Owies po wojnie zawsze Sobieszynski.
Jeczmien poczatkowo Primus i tabedziak, po wojnie Kutnowski, péz-
niej Cesarski, Hanna, a ostatnio Zloty ze Svalof. Ziemniaki przed wojng
sadzono Wolthman i R6zowe wczesne, po wojnie stale sie zmienia, upra-
wiajac po 4-6 odmian wedlug wskazan Stacji Kutnowskiej; zmiany
te obejmowaly stopniowo: Wolthman i Up To Date, Wolthman i Parnasia,
Wolthman, Parnasia i Industria, Wolthman, Gloriosa i Pepo, Kmie¢ i Pe-
po, Pepo, Kmie¢ i Hetman, a poza tym dla nauczycieli Alma oraz w wiek-
szych prébach Korce i Parnasia. Buraki pastewne — Eckendorfy Zzéite,
groch dawniej Mandorf i ostatnio tagiewnicki, a jest projekt na tecki.

Poniewaz po wojnie Szkota poszta silnie w kierunku prowadzenia gos-
podarstwa nasiennego, a od roku 1932 ma je uznane za takie przez Cen-
tralne Towarzystwo Organizacyj i Koétek Rolniczych, przeto nasiona zb6z
sg przewaznie | odsiewu lub (rzadziej) |l odsiewu, a czesciowo i oryginal-
ne (zyto, pszenica). Nalezy jednak dodaé, ze zbyt nasion selekcyjnych
jest staby, gdyz wiekszos¢ majatkow w okolicy zajmuje sie tym samym,
a wlosScianie tez maja lepsze nasiona.

Inwentarz zywy, zwlaszcza uzytkowy, posiadano tu zawsze
dos¢ liczny i w dobrej jakosci.

Organizujgc gospodarstwo, przewidywano potrzebe 3 dobrych koni.
Wkrétce po otwarciu Szkoly ilos¢ ta okazala sie zbyt matg (wyjazdy, bu-
dowa), to tez utrzymywano 4 konie. Gdy w 1915 roku zarekwirowano
prawie caly inwentarz zywy, Szkota trzymata 2 kuce (trwaly az do 1921),
pomagajgc sobie korimi z okolicznych dworéw lub od wioscian, a do ro>
b6t polnych uzywano réwniez krow. Po wojnie, zwtaszcza wobec dokupie-
nia ziemi (1923 r.), utrzymywano po 5-6 koni roboczych, ale od 1935
tylko 4 konie; od 1925 r. trzymano osta (do ogrodu) i czasem przychowy-
wano Zrebaki, zywienie koni, zwlaszcza podczas ciezszych rob6t, jest in-
tensywne. Jakos¢ koni szkolnych prawie zawsze stata na wysokosci led-
wie Srednich koni wloscianskich, a po wojnie nawet nizej. Stacje rozpto-
dowg ogierow panstwowych, umieszczono tu w 1924 r., ale gdy te zawlo-
kty do Mieczystawowa zaraze stadnicza, stacje zwinieto. W zwigzku z tym
wi nastepnym roku wybito stare konie a za odszkodowanie zostaly nabyte
nowe. < i .

Stan iloSciowy bydta rogatego obejmowat jednego buhaja i sze$¢ kréw
(wahania od 4 do 8) oraz mniej wiecej po dwie jatdwki i 2 cieleta. Kro-
wy dochowywano sobie, dochowywano tez buhaje zdobywajgc matego
przewaznie z tek; Stale trzymano rase holenderska, czarno-biatg o wadze
kiow okoto 500 kg (po 350-600 kg) i o mlecznosci przewaznie ponad
0.000 litrow. W 1931 roku zapisano obore jako zarodowg do Zwigzku Ho-
dowcoéw Bydta Nizinnego. Rzecz prosta, ze jako$¢ krow nie byla zawsze
jednakowa, np. po rekwizycjach 1915 roku trzymano zwykile krowy, po-
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czem dopiero od 1923 r. Szkotg ma znowu dobre krowy. Ostatnio 2 krowy
i buhaj sg pierwszej' kategorii, reszta drugiej.

Tablica V. Inwentarz zywy.

Inw. pociag Bydto Swinie Qwe e
_ - = <
Rok o _o & 2 £ & » § . . 5 ©
£ % & %2 & & 5 © & o ¥ 3§ =
S ©E& 3 2 5 9 c < a c 2> ® 2
¥ O @ x 8§ O ¥ = 0 £ g s B8
1912 3 - 1 6 1 — i 4 _
1916 — 29 1 5 2 2 — 6 — - — - —
1921 5 1+1 1+1 6 3 2 i 7 4 — - —
1926 6 1 1 5 1 1 i 7 5 9 1 5 2
1931 5 1 1 8 3 2 i 6 10 11 24
1936 5 1 1 7 2 — i 5 4 1 1 g 4

) Kuce; konie zabrano na wojne. W r. 1921 kuc i zrebak, poza tym osiot do ogrodu.

Mleczno$¢ kréw przed wojng przekraczata 3.500 litréw, po wojnie wy-
nosita ledwie okoto 1.500 litrow przecietnie na krowe, poczem szybko
wzrastata, tak iz juz w 1925 r. przecietha wyniosta ponad 3.000 litrow
i zblizyta sie niemal do 4.000 litréw. Najlepsze mlecznice przekraczaly po-
waznie 5.000 litréow. Podczas kryzysu dojno$¢ spadta na okoto 3.500 li-
trow, ale w 1934/35 roku uzyskano juz 4.500 litrow; jedynie w 1932 r.
przecietna spadfa do 2.800 litrow z powodu duzej liczby mtodych krow
oraz brakdw w paszy tresciwej. Odsetek ttuszczu waha sie okoto 3,4% do
3,6% (nawet do 3,7%) przecietnie.

Mleko po wojnie zuzywano przez diuzszy czas wewnatrz Szkoly, tak ze
dopiero od 1927 roku zaczeto systematyczng dostawe do mleczarni. Ostat-
nio zuzycie mleka uktada sie w ten sposob, ze okolo 2 3 jest spozywane
przez nauczycieli i uczniow, a 13 idzie do mleczarni. Terminy cielenia sie
IJ{«éwksaz nastawione na mozliwie rownomierne posiadanie mleka przez ca-
y rok.

Cieleta w ostatnich latach sg sprzedawane jako zarodowe gtoéwnie ucz-
niom i Towarzystwu ltolniczemu na konkursy. Buhaj byt uzywany row-
niez do kibw z okolicy, ale tu Szkota musiata wprowadzi¢ ograniczenia,
gdyz np. w latach 1926/27 zawleczono katar pochwy i krowy nie zaciela-
ty Se.

zywienie krow jest intensywne, a przy obliczaniu osobniczych dawek
stosuje sie jednostki szwedzko-dunskie. Od potowy lata krowy pasg sie
przez 4 godziny na pastwisku, a reszte uzupetnia sie mieszankami na zie-
lono; poza tym idg dodatki paszy treSciwej. Zimg pasze soczystg stanowig
najpierw buraki, potem kiszone wyttoki, lub ziemniaki, na tresSciwg za$
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sktadajg sie makuchy sojowe i stonecznikowe oraz inne i otreby pszenne.
Buhaj chodzi tylko na okdlnik, cho¢ dawniej bywat niekiedy oprzegany.

Calos¢ wydatkéw na obore jest zapisywana bardzo szczegGtowo i prze-
liczana dla znalezienia optacalnosci.

Krowy dojne optacajg sie dobrze, natomiast cala obora prawie nie daje
dochodu, gdyz utrzymanie buhaja i wychéw jaldbwek sg bardzo kosztowne.

Tizoda chlewna liczyta stale jednego knurka i 5-7 macior, a poza tym
pare opaséw i kilka warchlakéw, bo prosieta zazwyczaj szybko sprzeda-
wano. Co do rasy to stale utrzymywano Swinie Wielkie Biale Angielskie,
biorac knury (lub dochowujgc z maltych) z Pleckiej Dabrowyl). Od
1921 roku chlewnia szkolna jest uwazana za zarodowg, przyczem od 1921
jest zakwalifikowana przez Zwigzek do chlewni pierwszej kategorii. Z te-
go wzgledu zbyt prosigt daje w latach popytu na Swinie duze dochody, co
urywa sie lub nawet daje strate, gdy ceny na $Swinie spadajg (1928 r.,
1931, 1932, 1933).

Prosieta zabierajg przede wszystkim wychowankowie, a poza tym oko-
liczni gospodarze. Cze$¢ opaséw bierze kuchnia uczniowska. Zywienie $win
opiera sie o mleko odtluszczone, ziemniaki, buraki i ospe (latem tez zie-
lonki).

Owce! wprowadzono w Mieczystawowie dopiero w kohcu 1924 roku, mia-
nowicie 1 tryka i 4 maciorki, poczem stan ten powoli zwieksza sie, docho-
dzac w 1932 roku do 11 maciorek i kilkunastu jagniat. Sg to Swiniarki
krajowe, ktére utrzymuje sie dla celow gidwnie obserwacyjnych. Utrzy-
mywanie ich jest ktopotliwe wobec braku pastwisk. Zostaty one uznane za
zarodowe (od 1926). Ostatnio sprowadzono tryka i dwie maciorki rasy
Charmois dla préb nad zwiekszeniem masy miesne;.

Dréb nie byt przewidywany w gospodarstwie szkolnym, a jedynie pro-
wadzony prywatnie. Wyjatkiem byt rok 1919, kiedy Szkota trzymata in-
dyki, kaczki i kury. Obecnie projektuje sie wprowadzenie hodowli kur.

Obornik zimg przechowuje sie pod bydiem, latem usuwa sie codziennie
na gnojownie.

Z kolei oméwimy robocizne. Ogolne kierowanie gospodarstwem
rolnym nalezato zawsze (od 1915 r.) do kierownikéw Szkoty?). Byli to
niemal wytgcznie hodowcy, ale zawsze zachodzito pewne wtrgcanie sie do
gospodarki polowej, obok Scislejszego kierowania dzialem hodowlanym.

Wykonywanie prac w gospodarstwie rolnym opierato sie w gtéwnej mie-
rze na robociznie uczniowskiej, a w mniejszej czesci na stuzbie stalej
i najmie dnibwkowym. W poczatkach istnienia Szkoly gospodarowano
w ten sposob, ze trzymano jedynie str6za do pola (i stuzbe w kuchni),
zas reszte robili sami uczniowie. Jednak juz w 1914 r. wprowadzono po-
mochika gospodarczego, ktory czesciowo wyreczal kierownika gospodar-#

') Raz z Pomorzan (nieudany).
4 Przed tym nauczyciel rolnictwa.
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stwa. Podczas wojny, przy nielicznych rocznikach, trzeba bylo uciekac
sie do najmu. Najwiecej byli uczniowie obcigzeni w latach 1922-23.
Koniecznos$¢ najmu wzmogta sie po wojnie, zwlaszcza po dokupieniu zie-
mi. W czasach dobrej koniunktury (1928) rozszerzono najem, by nie od-
rywac ucznidw od nauki i by nie narzekali na wyzyskiwanie ich przy ro-
botach. Wtedy ustality sie nastepujgce normy: 2 fornali i pomocnik gos-
podarczy, buraki oddaje sie na plantierke, donajem dniéwkowy stosuje sie
przy robotach masowych i pilnych. W ostatnim czasie (1935) zwolniono
dla oszczednosci jednego fornala, reszta zostata zasadniczo bez zmiany.

Bydio i owce na pastwisku.

Pomocnik gospodarczy bywa wybierany zwykle z pomiedzy bezposred-
nio konczacych uczniéw, przyczem pracuje on niekiedy przez pare lat, po-
czerh przechodzi na podobne stanowisko do jakiegos! okolicznego folwarku.
Nalezy do niego czuwanie nad porzadkiem w podwoérzu (i wyjazd zaprze-
goéw do robét, w podréz), nadzér nad oborg i chlewnia, gdzie zasadniczo
pracujg uczniowie, ale do robot polnych prawie sie nie dotyka.

Prace w oborze i chlewni, a wiec zywienie i pielegnacja, sg wykonywa-
ne przez dyzury uczniowskie, przyczem bezposrednie zalecenia i kontrola
pochodzg od pomocnika gospodarczego. Dojenie zatatwiano réznie, ostat-
nio dojg wylgcznie uczniowie, przyczem w pierwszym tygodniu dostajg
krowy zasuszane, w drugim lepsze, a w trzecim najlepsze.

Jesli chodzi o rozdziat robocizny polowej, to zrobimy tu przeglad wed-
tug kolejnosci jej w roku. Roboty wiosenne sg wykonywane zasadniczo
bez najmu, orza (zawsze) fornale, a sadzenia dokonywujg uczniowie, chy-
ba ze jest opdznione lub trafi na przerwe Wielkanocng, to stosuje sie
dniéwki. Pielenie reczne wykonujg dniéwki, ptuzkowanie i opielanie ucz-
niowie. Koszenie tgk biorg zwykle kosiarze w akord. Podczas zniw stosu-
je sie czesciowo najem dnidwkowy, przyczem koszenie ozimin nalezy do
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uczniéw, zas$ jarych do najmu. Kopanie ziemniakéw oraz burakéw i mar-
chwi pastewnej przeprowadzajg dnidwki (uczniowie b. mato), ale zwoza
i dolujg je uczniowie. Buraki cukrowe, jak zaznaczono, obrabiajg plantie-
rzy. Do ucznibw' wytacznie nalezy dokonywanie zasiewdw. Podobnie roz-
siewajg oni nawozy sztuczne (i saletre), jak rowniez roztrzasajg obornik,
naklada za$ zasadniczo najem. Miocka i czyszczenie zboza spoczywa nie-
mal wytgcznie na uczniach. Przerwy w nauce, spowodowane wylacznie
pracami polowymi, ostatnio ograniczaja sie do paru dni latem (Zniwa,
okoto 3 dni) i jednego dnia jesienig na zbidr z pélek uczniowskich.

Knur ,Mandaryn”.

Osobno wymienimy ilosciowy udziat pracy recznej w gospodarstwie rol-
nym, kt6ra dajg uczniowie, stuzba) stata i najem. Jesli bra¢ surowe liczby
z dziennika robocizny, to w 1934 roku zuzyto ogotem 2.874 dnidwek,
w czym 78% dali uczniowie, 9% stuzba i 13% najem. Notowania dzien-
nika robocizny w odniesieniu do stuzby i najmu moga by¢ brane dostow-
nie, natomiast odnosnie ucznibw — wymagajg poprawek i to z paru wzgle-
déw. Dzien uczniowski jest notowany w ten sposob, ze jedna potowa dnia
idzie na lekcje, druga na zajecia, chociaz te ostatnie trwaja przecietnie
tylko okolo 4 godzin. Przecietny dzien roboczy wynosi conajmniej 10 go-
dzin w roku, zatem uczniowska pétdnibwka powinna by¢ liczona tylko
jako 40% dniéwki. Poza tym nalezy jeszcze potraci¢ pewne odsetki na sto-
sunkowo wieksze straty przy zaczynaniu i konczeniu pracy (w diugim
dniu stanowi to mniejszy odsetek), dalej na objasnienia, mniejsza wpra-
we (jako nie stale pracujacy), a wreszcie na mniej intensywne (miodziez)
pracowanie w matych grupach i bez towarzystwa nauczycieli. Uwzgled-
niajac to razem, moznaby zaryzykowacC zwaloryzowanie pracy uczniow-
skiej w gospodarstwie na 66,6%. Wowczas iloSC calej pracy recznej wy-
niostaby 2.128 dnidowek, w czym udziat ucznidw wynositby 70%, stuzby
13% i najmu 17%. W przeliczeniu na hektary uzytkéw rolnych (roli, tgk
i pastwisk) oraz podwdrza wyniostoby to okragto 100 dniéwek na 1 ha.
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Koszt utrzymania fornala obejmuje: 25-40 ziotych miesiecznie, utrzy-
manie na stole uczniowskim (troche wzmocnionym) i mieszkanie (jedno-
izbowe) z opatem i Swiattem. Dotgd byli to zawsze kawalerowie.

Najemne dnidwki kobiece kosztujg ostatnio 90 groszy do 1 zt 20 gr, za-
leznie od pory i dlugosci dnia, meskie 1)20-1,50 zi. Z innych prac,'ko-
szenie morga taki kosztuje 3 z, najem pary koni z robotnikiem 8 zi, na
wyjazd 3-6 zt, pastuch za dzien 30-40 groszy.

Ogi 6d miat zrazu przeznaczone 4 mg. ziemi z dawnego sadu oraz
parku i olszyny, gdzie odstoniono ziemie przez wyciecie drzew. Obszar
ogrodu niemal stale powieksza sie, a w ostatnich fatach obejmuje 6 ha,
czyli zwiekszenie obszaru jest blisko trzykrotne. Poszczegolne dziaty
ogrodnicze zmienialy obszar swoj pod wplywem oplacalnosci rynkowej
i mozliwosci finansowych Szkolty. W ten sposéb warzywnik, ktdry miat po-
czatkowo 2 mg. ziemi i tych nawet nie wykorzystywat, podczas wojny
zwiekszyt obszar do blisko pieciu morgow, by pézniej spas¢ do 3-4 mor-
gow. Sad ze szkotkami miat w poczatkach réwniez 2 mg., by po wojnie
zwigkszyC sie¢ do blisko 6 morgow, a obok tego szkotki osiagnety ponad 2
morgi. i

Grunta przeznaczone pod ogréd byly zle. Zaledwie cze$¢ nadawata sie
do bezposredniego uzytku, podczas gdy cze$¢ z pod parku i olszyny daly
grunta podmokie, a inna czes¢ z pod dawnego podworza byta wiasciwie
rumowiskiem, dajgcym sie uzytkowac dopiero po reguléwce. Gdy dokupio-
no ghruntéw po sgsiedzku, ogrdéd otrzymat 6 mg. nowych obszaréw, lep-
szych.

Do ktopotéw ogrodowych nalezat dalej brak ogrodzenia, bo wiadomo, ze
ogrody cierpig od przechodniéw, a tu sasiedzi byli zdawna przyzwyczaje-
ni do chodzenia przez folwark, co zostato i po uruchomieniu Szkoty. Oto-
czenie ogrodu ptotami szlo powoli, wojna popsuta poczatki, tak iz dopiero
w kilku latach powojennych (ratami do 1929 r.) ogrodzono siatkg catos¢
ogrodow, gtéwnie z zasitkbw Ministerstwa Rolnictwa.

W obrebie ogrodu na pierwszy plan wysuwat sie zawsze warzywnik,
poczem dopiero szedt sad, a dziat kwiatowy i park byly tylko niejako uzu-
petnieniem, jednak okazatym.

Rozwoj warzywnika rozpoczat sie w 1916 roku. Jakkolwiek Szkota nie
miata Srodkéw; na wktady, ale wobec braku wytworéw rolnictwa (rekwiro-
wanych) na rynku wzrastat popyt na wytwory ogrodnicze, zwlaszcza wa-
rzywa. Sasiedztwo miasta Kutna stwarza dobry zbyt na warzywa; Szko-
ta spozywa tylko czes¢ warzyw. Drugi okres dobrego popytu na warzywa
zaznaczyt sie podczas t. zw. dobrej koniunktury, co pozwolito na uzupet-
nienie narzedzi i srodkéw przewozowych ogrodu. Nalezy jednak doda¢, ze
rynek zbytu dla Szkoty w Kutnie psuje sie stopniowo, gdyz wspo6tzawodni-
cza tam coraz silniej ogrody dworskie i gospodarze-warzywnicy, a przy-
godnie nawet i ogrodnicy z teczyckiego, gtéwnie dawni mieczystawowia-

cy.



75

Pewne pojecie o rozmiarach uprawianych warzyw da nam ponizsze ze-
stawienie (1928 r.) :

Kapusta wczesna i kalafiory 11 aréw Pomidory 14 arow
Kapusta pézna 27 Fasola 21
Cebula 0 Truskawki 9 ,
Wloszczyzna 10 , Rabarbar ,
Marchew 12, Szparagi .
Buraki 8 Nas. i ziota kuch. 7 .,
Ogorki 17, Ziemniaki wczesne 16

W uprawie warzyw stosuje sie ptodozmian czteropolowy, przewaznie
nastepujacy: 1) kapustne, 2) cebulowe, 3) dyniowate i 4) r6zne. Nasio-
na tatwiej dajace sie utrzymac, a wiec kapusty, marchwi, burakéw cEwi-
ktowych, brukwi i cebuli wytwarza sie u siebie (buraki éwiktowe nawet
na sprzedaz), delikatniejsze sprowadza sie. Od kilku lat wprowadzono,
obok obornika i kompostu, réwniez nawozenie sztuczne, ktére stosuje sie
pod marchew, pietruszke, buraki i kapuste.

Sad obejmowat poczatkowo 1,12 ha (2 mg.) i liczyt okoto 400 drzew;
drzewa mialy w polowie ponad trzydziesci lat (reszta starsze), byly ge-
sto posadzone, a odmiany byty bardzo zrdéznicowane. Pierwsze wieksze
dosadzanie odbyto sie w 1919 roku. Poldokupieniu gruntu dodano sadowi
w 1923 roku 1,12 ha (2 mg.) nowej roli, gdzie posadzono nowy sad w 1925
i 1926 roku oraz po mrozach w 1929 i 1930 roku. Stary sad obejmuje obec-
nie 1,14 ha, a nowy sad 1,75 ha, razem 2,89 ha. Doda¢ nalezy, ze jak zwy-
kle w poczatkowych latach! wsréd drzewek nowego sadu przez pewien czas
prowadzono uprawy potowe, a takze warzywa i szkokki.

W starym sadzie, liczacym juz okolo 65 lat, znajduje sie obecnie 40 ja-
btoni i 15 grusz, obok ktérych spotykamy miodsze juz czeresnie w iloSci
30 drzew (prawie kazda inna) oraz 20 Sliw (gtownie wegierek). Miedzy
drzewami uprawia sie rowniez warzywa. Na doborze drzew w nowym sa-
dzie zna¢ przede wszystkim che¢ posiadania odmian handlowych, a poza
tym che¢ posiadania odmian dla pokazania ich uczniom. Pokazowo sg tez
prowadzone w powaznej ilosci jako niskopienne. Wsréd jabtoni wystepu-
ja: Reneta Landsberska 20 drzew, Krolowa Renet 12, R. Baumana 10.
R. Kulona 10, Antonéwka 10, Glogerowka 6, Grochowka 6, Boiken 5,
Grafsztynek 4, Jubileuszowe 4, Boskoop 6, Malinowe Ob. 4, Tytéwka 4,
Kronselska 4, Koksa Pom. 4, poza tym szereg réznych i nawet nieznanych
odmian, razem 120. Wsrdéd grusz mamy: Bonkreta Wil. 15 drzew, Lukasow -
ka 10, Jézefinka 10, Faworytka 6 i Salisbury 6, razem 47. Miedzy nimi
uprawia sie truskawki. Rozstawa drzew wynosi 10 metrow w kwadrat.
Poza tym sad zawiera jeszcze 437 krzewOw agrestu, 900 porzeczek i oko-
to 6 aréw malin.
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Nowy sad zaczal owocowaé juz wr 1927 roku, ale poniewaz w 1929 sil-
nie przerzedzit sie stary sad (zresztg stale nikngcy), wiec wilasciwie do-
rastajgcy nowy sad tylko wypetnia miejsce po starym. Owoce zbywa sie
w ostatnich 8 latach przez wydzierzawienie (nowy sad od 4-5 lat), za
co osigga sie po 1.000-1.350 zt, a w latach kryzysowych po 700-500 zt rocz-
nie, do czego dochodzi jeszcze troche owocu, wymodwionego zgoéry dla
potrzeb szkolnych. Szkola nie moze sama sprzedawa¢ owocéw, gdyz nie
posiada przechowalni, a tylko zwykle szopy, nie moéwigc o braku prze-
tworni. Internat nabywa niewiele.

Inspekty (w 1924 r.).

Szkolki zaktadano poczatkowo wylgcznie dla wlasnej potrzeby; w 1914
roku miato ich by¢ okoto 1 ara, co prawda ocenianych raczej jako krzaki.
W 1918 roku jest mowa o calej kwaterze, liczacej okolo 3.000 drzewek;
w nastepnym roku rozwinieto je, a dalej jest mowa o dodaniu nowych ob-
szarow w 1923 r., pOzniej w 1927 r., wreszcie najwiecej w 1931 r. (dod.
3 morgi). Nie zawsze caly ten obszar byt objety przez drzewka, a wolne
obszary zajmowaly warzywa, ale tez umieszczono szkotki miedzy dorasta-
jacym sadem. Obecnie szkoiki liczg 1,90 ha. Powrdt szkélek na to samo
miejsce za 12 lat. Ruch w szkdtkach charakteryzuje sie przez szkoétkowa-
nie w latach 1927-28 po kilka tysiecy dziczek, a -w latach 1931-34 na-
wet po 10.000 do 12.000, z czego sprzedawano w dawniejszych latach po
1.300-2.000 szczepdw, a ostatnio wszystkie posiadane ilosci, czyli po 8.000
do 9.000 sztuk. Odbiorcami sg byli uczniowie i okoliczni gospodarze.

W szkétkach prowadzi sie 50% jabtoni, 25% $liw oraz po 12,5% wisni
i czeresni. Odmiany jabtoni ida kolejno: Malinowe Ob., Reneta Landsber-
ska, Piekne z Boskoop, Kronselskie, Antonéwka, Koksa Pom. i inne nie-
liczne. Grusze: Faworyta, Bonkreta Wiliamsa, Salisbury, Bera Plardy’ego,
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Komisowka, Lipcowka, Lukaséwka i Jozefinka. Sliwy: Wegierka zwy-
kla, Wegierka wioska, Renkloda zielona, Jerozolimka, Althana, Mira-
bela. Wisnie: pospolita, Osthajmska, Hortensja, Szklanka, Lutéwka i in-
ne; czeresnie: Najwczesniejsza marchijska, Hedelfinska, Miodowka, Na-
poleonka i wiele innych. Doda¢ trzeba, ze dobdér odmian ksztaltuje sie
w ostatnich latach pod wplywem zalecern Warszawskiej Izby Rolnicze;j.
Szkotkom opfaci sie trzymac umysinego pracownika szkotkarskiego. Ucz-
niowie c¢wiczg na poswieconych umysinie dla nich sztukach, pomijajac

Szkoétki i warzywnik.

szkotki. Zdrowotnos$¢ szkotek jest kontrolowana przez warszawskg Stacje
Ochrony Roslin, ktéra stwierdza stale bardzo dobry stan drzewek.

Pasieka znajdowata sie stale w obrebie sadu. Poczatkowo liczyta ledwie
kilka rojow; przy.odbudowaniu jej po przejsciu frontu zaczeto jg powie-
ksza¢, tak Jz po wojnie utrzymata sie na wysokosci okoto 20 rojow, a os-
tatnio, po zgnilcu z 1930 roku, okolo 16. Pszczoly rasy krajowej. Wydaj-
nos¢ w lata zwykle okoto 10 kg miodu na roj, zas w bardzo miodne powy-
zej 20 kg (nawet ponad 35 kg). Ule przewaznie warszawskie nadstawko-
we, cho€ pasieka posiada i wszelkie inne ule dla pokazu, wliczajgc w to i
umysine ule obserwacyjne. Rozumie sie posiada tez caly komplet przybo-
réw i narzedzi pasiecznych. Zimowanie na toczku. Rozrajanie przewaznie
sztuczne.

Robocizna w ogrodzie, opiera sie w przewaznej mierze o sity najemne.
Skiadajg sie one z 2-3 praktykantéw (czesto dawnych uczniéw) i 10
robotnic z sgsiedztwa, a od czasu rozszerzenia szkétek réwniez zawodo-
wego szkotkarza (od Hosera). Folwarki chetnie zabierajg praktykantow.
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Pod opieka ogrodnika znajduje sie park, liczacy 2,24 ha, obok tego
50 aréw zajmujg stawy. Jak wspomnieliSmy, pochodzi on z dawnego par-
ku dworskiego, ktory zostat zmniejszony co do powierzchni oraz uzupel-
niony drzewami i krzewami, uznanymi za potrzebne w szkole rolniczej
(1917, 1919 i 1927). W poblizu gmachu szkolnego ma wyglad dobrze
utrzymanego parku, dalej jest swobodnie zapuszczony. Staw nieuzytko-
wany.

Duzo uwagi i wysitkbw poswieca sie porzadkowi i pieknu, mianowicie
obok do$¢ kosztownego w prace porzadkowania parku, prowadzi sie
mnostwo kwiecia. Same réze obejmuje 50 odmian, a zajmuja blisko 4
ary, zas 200 innych gatunkéw i odmian kwiatow zajmuje okoto 10 ardw.
Do osobliwosci parku nalezg: mitorzagb, jodia kalifornijska, modrzewie
polskie, aleja grabowa i leszczynowa (wokoto) i wigz ptaczacy.

Nalezy pamieta¢, gdy sie mOwi o rozwoju ogrodnictwa w Mieczystawo-
wie, ze jest to prawie wylgcznie dzielo W. Zydorczaka. Pierwsza ogrod-
niczka niewiele tu w ogole zdziatala, a jej nastepca jeszcze mniej. W. Zy-
dorczak zaczat swa dziatalnos¢ niemal w chwili wybuchu wojny Swiato-
wej, wkroétce zostat internowany i dopiero gdy wrocit po rocznej nieobec-
nosci mogt pod koniec 1915 roku zabra¢ sie do pracy; trafito to akurat
na okres wyniszczenia Szkoly przez przejscie linii bojowej. Ma wiec za
sobg ponad dwadziescia lat owocnej pracy w Mieczystawowie i okolicy.

Dochodowo$¢é gospodarowania w tego rodzaju insty-
tucjach jest rzecza wzgledna, byla jednak obliczana, to tez przejrzymy
ja. Za czas6w Centralnego Towarzystwa Rolniczego ksiegowos¢ byta pro-
wadzona w biurze gtébwnym C. T. R. w Warszawie, gdzie tez dokonywano
zamknie¢ rachunkowych. Jednakze kierownictwo Szkoty> chcialo mie¢ kon-
trole wydajnosci prowadzonego przez siebie warsztatu rolnego, to tez sta-
le przeprowadzano na miejscu obliczenia dochodowosci. Tak np. notatki
z 1912 roku moéwig, ze gospodarstwo rolne dato nadwyzki 307 rb., w dru-
gim roku 1.000 rb., a w 1917 roku ,,100 rb. czystego dochodu na 1 mg.”,
gtéwnie dzieki hodowli. W latach powojennych z obliczaniem bylo podob-
nie, a w ostatnich czasach doszedt jeszcze jeden, dodatkowy, powdd obli-
czania optacalnosci gospodarowania, mianowicie dodatek za kierowanie
Szkotg byt uzalezniony od uzyskania czystego dochodu.

Poza obliczaniem opfacalnosci catego dziatu rolniczego i dziatu ogrodni-
czego byly prowadzone jeszcze obliczenia optacalnosci poszczegdlnych zie-
mioptodow lub czesci hodowli albo upraw ogrodniczych, ale to juz zwykle
pyzy pomocy doraznych kalkulacyj. Chodzito tu o wnioski do rozszerzenia
jakiej$ gatezi wytwarzania, albo o bardziej lub mniej nakladowe jej pro-
wadzenie.

Zasady obliczania dochodowosci gospodarowania zmierzaty do znalezie-
nia tylko przychodu czystego; obliczenr zysku lub straty nie robiono. Po
stronie rozchodowej uwzgledniano: prace sprzezajng i reczna, nawozy
i ziarno siewne, koszty utrzymania inwentarza zywego, sumy na napra-
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we i uzupetnienie narzedzi oraz naprawe i odsetki na umorzenie budyn-
kéw, dalej ubezpieczenie i podatki. Uwzgledniano tez réznice w krescen-
cji i inwentarzu oraz w szkdtkach. Koszt kierowania gospodarstwem po-
czatkowo byt pomijany, po6zniej liczono 1.000 zt. Doda¢ nalezy, ze w ostat-
nich latach pomijano wstawianie kosztu pracy uczniowskiej, wychodzac
z zalozenia, ze jej wartosc jest prawie réwnowazona stratami gospodar-
stwa z powodu ¢wiczenia sie ucznidw na nim. Wynagrodzenie kierownika
za prowadzenie gospodarstwa (1.000 z}) oraz pensje dla nauczyciela ogro-
dnictwa za prowadzenie ogrodu (dawniej okoto 1.000 z, teraz 200 zl) po-
tracono.

Ponizej przytaczamy wyniki obliczen dotyczacych dochodowosci gospo-
darowania w Mieczystawowie z ostatnich o$miu lat:

Nadwyzki (zb

Rok Gosp. Ogrodu
rolnego
1929 3.734,06 3.854,78
1930 4.698,32 4.952,25
M 11/1931 2.659,71 301,13
1931/32 2.595,21 352,49
1932/33 3.263,60 2.757,20
1933/34 2.555,19 1.995,91
1934/35 1.186,18 3.411,03
1935/36 2.003,30 3.243,96
1936/37 2.297,64 3.541,59

Kierownik Szkoly jest zdania, ze gdyby wprowadzi¢ Sciste i petne obli-
czanie zysku, by je upodobni¢ do obliczania dochodowos$ci w gospodarst-
wach prywatnych, to wypadioby tutaj za ostatnie kilka) lat po okoto 1.000
zt rocznie; tylez majg jakoby dawac okoliczne (i wielkopolskie) folwarki
dobrze prowadzone na 1 widke.

Prowadzenie doswiadczen w Mieczystawowie mialo na widoku
w przewaznej mierze cele pokazowe, czyli zapoznanie ucznidw z postepo-
waniem doswiadczalnym i przedstawienie im ros$lin nieuprawianych w gos-
podarstwie szkolnym. Co prawda Szkota prowadzita réwniez Sciste dos-
wiadczenia odmianowe i uprawowe, ale to juz tylko dla uzupetnienia i
kontroli wynikéw pobliskiej Stacji Doswiadczalnej w Kutnie (Gotebiew).
Jak wiadomo istnieje ona od 1899 roku, a wiec jest o kilkanascie lat star-
sza od Mieczystawowa, ktéry miat z niej pewne wskazowki co do sposo-
bow gospodarowania.

Doswiadczenia nawozowe byly prowadzone juz w pierwszych latach,
kiedy to zaczeto proby z zuzlami Thomasa, a p6zniej coroku stosowano
i to takie, jakie zagadnienia nasuwat czas i biezace potrzeby. W ten spo-
s6b w obrebie upraw polowych zaktadano jedno lub pare doswiadczen na-
wozowych przy pomocy ucznidw, przyczem tak kierowano czynnosciami,
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azeby kazdy uczen to sam sobie pdzniej umiat zrobi¢. Wiadomo stad, ze
intensywne nawozenie ziemniakOw opfaca sie tutaj.

Podobnie przeprowadzono doswiadczenia odmianowe. W tych najczes-

ciej brano do préb pszenice (réwniez jarg), poza tym za$ okopowe pastew-
ne, a wiec buraki pastewne, marchew, a w ostatnich latach soje. Na pas-
tewne robiono nacisk ze wzgledu na stwarzanie podstaw dla zywienia by-
dta w gospodarstwach uczniow. Dla tego celu zakladano tez lucernik
(1916).
Doswiadczenia uprawowe weszly do Szkoly dopiero po wojnie. Tak np.
w 1927 r. przeprowadzono uprawe wedtug metody Lossowa. Do 1934 ro-
ku prowadzono tez uprawe 60 poletek po 50 m- (dawniej po 15 m2 ros-
lin nieuprawianych w tutejszym gospodarstwie.

Osobno sg jeszcze poletka z trawami oraz pewnego rodzaju ogrédek bo-
taniczny.

Zrobimy jeszcze pewme uwagi nad gospodarstwem
szkolnym, poniewaz gospodarstwa te stanowig jedng z cech cha-
rakterystycznych szkot tego typu. Po wniknieciu w organizacje gospo-
darstwa jestesmy uderzeni jego wielka ztozonoscig. Co przyczynia sie do
tak licznego nadzoru, ziozonej organizacji i uciazliwego prowadzenia?
Otoz gospodarstwa naszych szkét rolniczych mialy spetiaé kilka wyma-
gan: 1) by¢ wzorem techniki i organizacji gospodarowania, 2) dawac¢ wy-
sokie dochody (by ulzy¢ w kosztach szkoly), 3) zapewni¢ nauczycielom
tacznos¢ z praktyka rolniczg, a uczniom moznos¢ jej ¢wiczenia, 4) wyzy-
wia¢ nauczycieli i uczniéw, 5) prowadzi¢ doswiadczenia, wreszcie 6) do-
starcza¢ okolicy nasion, sadzonek i inwentarza zarodowego oraz stuzyé
maszynami. Drobniejsze obowigzki i wymagania pomijamy, zwlaszcza, ze
Mieczystawowowi ich nie nasuwano. Jak wynika z tego zestawienia, kazdy
pomyst, kazde posuniecie musi by¢ rozwazone réwnoczesnie z kilku réz-
nych wzgledow.

Pozostawiajac na razie na boku sprawe spetnienia tych wymagan, nale-
zy odrazu zaznaczy¢ sprzecznosci tam zawarte. Wzér doskonaty organiza-
cyjnie moze mie¢ usterki w technice i na odwr6t, wszechstronny wzér nie
daje najlepszych dochodbéw, wzér normalnego gospodarowania nie bedzie
przystosowany do ¢éwiczen i doswiadczen. Wysoka optacalnos¢ zalezy w
duzej mierze od rzutkosci, zasobnosci i czesto od wykorzystywania zmie-
niajgcych sie sposobnosci, a tymczasem wymagania nauczaniowe, nieprze-
kraczalno$¢ budzetu, braki wyposazenia i srodkéw obrotowych przewaznie
to uniemozliwiajg; podobnie wzgledy wyzywienia, doswiadczania i dostar-
czania okolicy zarodkéw wytwoérczosci — nie zawsze tu pomagajg. Omo-
wione juz stosunki Mieczystawowa potwierdzajg to dostatecznie.

Praktyka gospodarowania jest niezmiernie cenng dla rzeczowego wy-
ktadania, ale bywa ona przy szkole wypaczona r6znymi wzgledami, a przy
tym bardzo kosztowna; jako miejsce dla zaje¢ praktycznych dla uczniéw'
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jest gospodarstwo szkolne nienaturalne i nie zapewnia ich wszystkim w
potrzebnej mierze (np. orka, siew); wzorowosc¢ i opftacalno$¢ narzucajg
tu znaczne ograniczenia.

Wzglad wyzywienia zespotu szkolnego jest stuszny, ale w warunkach
nienormalnych, a wiec przy niepewnym budzecie (podczas zwyktych sto-
sunkoéw), w czasach kryzysowych, wreszcie na wypadek wojny, jak to sie
tu zdarzyto. No, ale przeciez dobra organizacja powinna chyba przewidy-
wac stosunki normalne, bo inaczej ten wzglad narzucatby przypadkowe
(zasadniczo) wymagania zwyklemu zyciu codziennemu. Nie mozna prze-
ciez przyja¢ nienormalnosci stosunkéw za zasade. Dazenie do gospodar-
stwa samozaopatrzeniowego sprzeciwia sie wspoélczesnym pogladom, a go-
spodarstwa stosujgce to uwaza sie za zacofane, nie godzi sie wiec to z
wzorowoscig. Poza tym taka stuzebnos¢ ostabia optacalno$¢ gospodarowa-
nia. Pomijamy inne trudnos$ci, np. klopoty z rozrachunkami.

Prowadzenie doswiadczen dla okolicy, lub chocby tylko powazniejsze
ich dostosowywanie jest pozyteczne w nauczaniu siebie, uczniow i otocze-
nia, ale dostarcza szkole duzej i zmudnej pracy, a poza tym nie zawsze
jest optacalne, to jest bezposredni koszt ‘wktadéw nie pokrywa sie nad-
wyzkami wynikow. Mieczystawow byt tu w dobrympotozeniu i nie cier-
piat na tym. Nie miat tez ktopotu z dostarczaniem okolicy nasion, sadzo-
nek i inwentarza zarodowego, bo gospodarstwo szkolne prowadzito takie
odmiany, jakie przewidziano dla tego okregu.

Mimo ucigzliwosci, jakie niesie z sobg prowadzenie gospodarstwa szkol-
nego, kierownik nie dopuszcza nawet mys$li o istnieniu tutejszej Szkoly
bez wlasnego gospodarstwa. Podkresla swoje korzysci, a takze korzysci
rolnika i ogrodnika, ktére pochodzg z posiadania gospodarstwa. Mianowi-
cie chodzi tu o niezbedng tgcznos¢ z praktycznym gospodarowaniem oraz
0 plynaca stad opinie praktykujgcych zawodowcéw, co daje silne moral-
nie stanowisko wobec uczniéw i dalszego otoczenia. Poza tym wysuwa ko-
rzysci uczniow, ktére polegajg gtownie na praktykowaniu w oborze
1chlewni oraz w ogrodzie. Mozna jeszcze doda¢ o wartosciach idgcych po-
srednio z fizycznego zatrudnienia uczniéw, dajgcego odpoczynek gtowom
przez zajecie rak. Gra ono role w przywracaniu roGwnowagi psychicznej,
nadwerezonej w niektdrych okresach przez zbyt wytezone myslenie gtéw
mato do tego przyzwyczajonych.

Poszukiwanie mozliwosci zmian jest niezbedne, bo potrzeby istnieja.
Ale okazuje sie, ze nawet czeSciowa zmiana pociggnetaby za sobg duze na-
stepstwa. Wezmy np. przeprowadzenie takich rzeczy, jak umozliwienie
wszystkim uczniom szerokiego i jednolitego przerobienia wazniejszych
czynnosci w gospodarstwie, albo zmniejszenie zaje¢ z upodobnieniem go-
spodarstwa szkolnego od zwyklego opartego o prace rodzinng. Pierwsze
przy tej dlugosci kursu jest niewykonalne, jako zbyt kosztowne. Drugie
wymagatoby wprowadzenia prawie samodzielnego gospodarza, .majgcego
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charakter bliski dzierzawcy, ktéry otrzymywatby okresowo zalecenia od
kierownika. Wtedy uczniowie mogliby odrabia¢ w gospodarstwie tylko
pewne ¢wiczenia i mieliby ograniczony dostep do czynnosci w nim, a za-
jecia w ogrodzie moglyby istnie¢ w zakresie skroconym. Nasuwajg sie
jadnak uwagi krytyczne, ze takie gospodarstwo byloby tez nienaturalne.
Powstajg rowniez pytania: czy daloby sie to przeprowadzi¢, czy w ogole
znalaztby sie odpowiedni dzierzawca, jak zuzy¢ zwolniony czas uczniéw
itp. Pomijamy zyski i straty ucznidow i nauczycieli. | to samo wychodzi
przy jakichkolwiek innych projektach. Wynika wiec stad, Zze dzisiejsza
organizacja tych szkét z gospodarstwami, mimo zlozonosci, ucigzliwoSci
i szeregu usterek, stanowi jednak zwartg catos¢. Moznaby mowi¢ tylko
0 zmniejszeniu materiatu nauczania, o gruntownych zmianach lub w ogé-
le o innym typie szkoty.

Wewnetrzne zarzgadzanie Szkota.

Na podstawie poprzednich wywoddéw mozna byto wyrobi¢ sobie poglad
na tgk zgrzgdzania Szkotg i gospodarstwem,
jednak powtdérzymy go tu jeszcze pokrétce.

Ogodlny kierunek prowadzenia Szkoly byt ustalany w Radzie Opiekun-
czej (pOzniej Kuratorium), gdzie spotykaly sie zyczenia Centralnego To-
warzystwa Rolniczego (wiascicieli) i Okregowego Towarzystwa Rolnicze-
go (przedstawicielstwo miejscowe) z projektami kierownictwa Szkoly.
Tak ustalone wytyczne byty wcielane przez kierownika przy wspétudziale
grona nauczycielskiego, ale odpowiedzialnos¢ ponosit kierownik. Kontrola
nalezata do wyzej wspomnianych: Rady czy Kuratorium.

Bezposrednie zastosowanie w zyciu szkolnym ustalonych projektéw na-
lezato do nauczycieli, gdzie kazdy miat odpowiedni odcinek pracy, wiec np.
kancelaria, kasa, internat, gospodarka potowa, dzial hodowlany itd.
Szczegobly tego byty okreslone regulaminem, a sposoby wykonywania ich
beda jeszcze poruszane. Tu juz kazdy nauczyciel odpowiadal (w odpo-
wiedniej mierze) za stan prowadzonych przez siebie dziatow. Zwlaszcza
kierowanie gospodarstwem pochfania duzo czasu i sprawia réwniez bar-
dzo duzy kitopot. Kierownik planuje i przeprowadza jego kierunek, a po-
zg tym opiekuje sie dzialem hodowlanym, dalej zatatwia zakupno i sprze-
daz, wreszcie prowadzi catg rachunkowos¢ (dos¢ ztozong); rolnik opieku-
je sie dziatem roslinnym i robocizna, a nakoniec dochodzi tu jeszcze po-
mochik gospodarczy. | to wszystko na gospodarstwo wielkosci okoto 20
ha uzytkéw rolniczych.

Prowadzenie Szkoty i gospodarstwa rolnego pociaga za sobg re je -
strowanie przejawow! dziatalnosci w niej, niez-
bedne wobec ztozonosSci zycia oraz wymagan kontrolnych. Biezace zycie
szkolne jest ujmowane w stosunkowo duzg liczbe, bo siegajgca blisko piec-
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dziesieciu, ksiag, ewidencyj i rejestrow, do ktérych dochodzg jeszcze licz-
ne zatgczniki oraz kwitariusze i zestawienia.

Calos¢ tej ksigzkowosci ujmujemy w grupy wedtug gtéwnych dziatow
pracy w Szkole.

A. Kuratorium.

Ksiega protokétow Kuratorium Szkoty Rolniczej Mieczystawéw 1928-
36. (Przed tym poszczegolne protokoéty szty do akt w Centralnym Towa-
rzystwie Rolniczym),

B. Strona osobowo-pedagogiczna Szkoty.
Ksigzka zarzadzen Kierownika Szkoty (dla personelu nauczajacego).
Ksigzka nieobecnosci nauczycieli na lekcjach.
Ksigzka inspekcyjna prowadzenia lekcyj.
Dziennik lekcyjny dzienny.
Dziennik lekcyjny roczny (zestawienie tresci poszczegolnych wykta-
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dow).

6. Ksiega kandydatéw (na ucznidw) z zalgcznikami.

7. Ksiega gtébwna o uczniach (adres, dane osobowe, zdrowie, stan ma-
jatkowy, dyzury, stopnie za lekcje i zajecia, ocena zachowania sie, uwagi).

C. Gospodarstwa szkolne i ogrod.

1. Inwentura gospodarstwa rolnego.

2. Rejestr gospodarczy, do niego ksiega S$pichrzowa, kwitariusz przy-
chodowy i miesieczne sprawozdanie z przychoddéw i rozchodéw produktow
gospodarczych.

3. Obrocznik.

4. Dziennik robocizny, ktéry zawiera robocizne ucznidw, stuzby statej,
najmu i koni,

5. Dziennik najmu z podzialem na gospodarstwo rolne, budowle, Szko-
te (porzadki) i internat.

6. Ksiega pdl.

7. Ksiega obory (zawierajgca catoksztalt stanu i zmian w inwentarzach,
ruch mleka, zywienie oraz regulaminy i uwagi dyzurnych i nauczycieli).

8. Ksiega chlewni (j. w.).

9. Ksiega owczarni (j. w.).

10. Rejestr obory (zarodowy).

11. Ksiega pokry¢ obory.

12. Rejestr chlewni (zarodowy).

13. Ksiega pokryc€) chlewni.

14. Rejestr owczarni.

16. Dziennik kasowy ogrodu z kwitariuszem przychodowym.

17. Dziennik najmu (do ogrodu).

18. Ksiega ogrodu.

19. Ksiega sadu.

20. Ksiega szkotek.
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21. Ksiega pasieki.

D. Strona administracyjna Szkoly.

1. Inwentura Szkoty.

2. Dziennik kasowy z kwitariuszem przychodowym oraz wyciggami:
1) Zestawienie miesieczne wptat i wyptat, 2) zestawienie miesiecznego
ruchu wewnetrznego. [Dawniej (do 1935 r.) ksiega kasowa systemu ame-
rykanskiego z ksigzkg kontowa, ksigzka réznych i ksigzka optat ucznidw].

3.

Ksiega inspekcyjna zabudowan.

4. Ksiega meldunkowa,
5.
6
7

Dziennik korespondencyjny, z zatgcznikami.

. Ksiega zwiedzajgcych.
. Album szkolny.
8.

Ksiega zywnosciowa z kwitariuszami do sklepéw i do spizarni oraz

zestawieniami miesiecznymi (dla obliczenia kosztu utrzymania).

0.

Ksigzka kontroli os6b na wspdélnym stole.

10. Ksigzka udoju (przychodu i rozchodu mleka).
11. Kwitariusz przyjetej (do prania) bielizny.

0ONOOEWDN PR

E. Zycie uczniowskie.'
Ksiega wstgpienia do Kota Starych Mieczystawowiakow.
Zbior statutow i regulaminéw.
Ksiega protokutdéw zebran Kota Kolezenskiego (i zarzadu).
Ksiega zestawien kasowych i kontroli sktadek.
Kronika zycia szkolnego (od 1930 r.).
Dziennik gtéwny sklepiku uczniowskiego.
Ksigzka kasowa (z kwitariuszem) sklepiku uczniowskiego.
Ksigzka sklepowa sklepiku uczniowskiego.



ROZDZIAL III.

NAUCZANIE.
Zespo6t nauczajacy.

Przy dobieraniu grona nauczycielskiego stanowisko kiero-
wnika bylo traktowane z osobna i dobor robiony byt bardzo starannie.
Wybér padt na Stanistawa Dobrowolskiego, a byt spowodowany odpowied-
nimi kwalifikacjami pedagogicznymi, na ktére przede wszystkim zwraca-
no uwagel. Formalnie, wobec wtadz rosyjskich, nie mégt by¢é mianowa-
ny w tym charakterze, nosit wiec tytut ,sekretarza”, a tytut ,kierownika”
do wojny nosit formalnie J. Rapacki. Wtadze rosyjskie stale (i z uzasad-
nieniem) podejrzewaly szkoty rolnicze o prace narodowa i niepodlegtoscio-
wag, a majac trudnosci w kontrolowaniu —<usitowaty przynajmniej do-
puszcza¢ tam tylko ludzi bezbarwnych ideowo, co zresztg sie nie udawa-
*Q-I)'. Formalnie co roku zatwierdzano z Petersburga caly sklad nauczy-
cieli.

Juz w warunkach przyjecia kierownika bylo przewidziane, ze ten ma
odby¢ podréz do szkét rolniczych w Galicji, Czechach i Niemczech na
koszt funduszu S. Chelchowskiego. W wykonaniu tego S. Dobrowolski
(z J. Rapackim); zwiedzit szkoty w Galicji, Czechach i Morawach, z czego
zlozyt potem sprawozdanie.

Wsrdéd wojny zaszly zmiany w kierownictwie Szkoly. Jak juz zaznaczo-
no, S. Dobrowolski ustgpit z Mieczystawowa jesienia 1915 roku, poczem
kierownikiem zostat J. Rapacki do potowy 1917 roku. Z kolei objat to sta-,
nowisko M. Kraszewski i kierowal Mieczystawowem do korica wrzes$nia

1921 roku. Poczawszy od pazdziernika 1921 roku prowadzi Szkote K. Mig-
datto.

Jakkolwiek nieraz stosunki byly bardzo przykre i podsuwaly obecnemu
kierownikowi mysli o przeniesieniu sie gdzie indziej, to jednak nieche¢
do zostawienia stosunkéw zagmatwanycli (brak witasciciela i nastepstwa
tego) odsuwat odejscie z Mieczystawowa. Dzieki przetrwaniu ztych czasow

') Kandydatami byli: T. Turkowski, M. Moczydtowski, J. Sturm i J. Kawecki.

“> Podejrzenia o nieprawomysino$s¢ powodowaly obserwowanie zycia nauczycieli,
a w 1913 r. polecono przedstawi¢ wykaz miejsc przebywania przez ostatnie 5 lat S.
Dobrowolskiego i J. Rapackiego.
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doczekat sie rozbudowy Mieczystawowa. Wraz z uplynieciem dwudziesto-
pieciolecia Szkoty, uptyneto pietnastolecie w niej K. Migdatty.

Uprawnienia kierownika byly bardzo duze, co fgczylo sie z tym, ze
wladze zwierzchnie byly daleko. Sg one duze ze wzgledu na réznostronne
czynnosci w Szkole, a wiec nauczajgce, wychowawcze i gospodarskie,
zwtaszcza na stosunkowo duzy majgtek w gospodarstwie i urzadzeniach
szkolnych.

Kierownik jest przedstawicielem Szkoly na zewnatrz i jedynie wobec
bardzo waznych gosci to przedstawicielstwo bywalo wzmacniane przez
cztonkéw Rady Opiekunczej lub C. T. R. Podobnie miata sie sprawa z wy-

Wawrzyniec Zydorczak.

stepowaniem wobec wiadz i urzedéw. Trzeba doda¢, ze Mieczystawow miat
zawsze poprawne stosunki z wladzami rzgdowymi i samorzadowymi. Pra-
cy administracyjnej kierownik Mieczystawowa miat bardzo wiele, a po-
ciechg w niej byto przede wszystkim to, ze miat stosunkowo mato wtrgca-
nia sie do swej dziatalnosci. Wobec pozostatych cztonkéw zespotu naucza-
jacego kierownik ma prawo kontroli ich dziatalnosci, a nawet wkraczania
do niej, gdy nie jest zgodna z przepisami lub interesami Szkoly. Tutaj
zachodzito to niezmiernie rzadko.

Przez caly czas istnienia nauczanie w Mieczystawowie opieralo sie
oOogrono nauczycielskie ziozone z czterech oséb, kté-
rym prawie stale towarzyszyt majster warsztatowy. Wchodzit w to kie-
rownik, dalej rolnik, ogrodnik i nauczyciel przedmiotéw ogdélnych. Mimo
projektow, zespot ten nie byt zwiekszony, jezeli pominiemy dorazne odby-
wanie praktyki przez kandydatéw na nauczycieli lub krotkotrwate i rzad-
kie zazebianie nauczycieli podczas zmiany. O wiele czesSciej zdarzaly sie
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braki w zespole, ktére pochodzily z op6éZznien w mianowaniu nowego nau-
czyciela na miejsce odesztego; poza tym zachodzity jeszcze braki z powodu
chordb, kursow, urlopéw itp.

Przygotowanie szkolne kierownikéw stalo zawsze na poziomie akade-
mickim, za$ samych nauczycieli niemal zawsze $rednim lub podobnym.

Pierwszy kierownik, Stanistaw Dobrowolski, posiadat absolutorium Wy-
dziatu Filozoficznego Uniwersytetu Krakowskiego. Jan Rapacki byt inzy-
nierem rolnikiem ze Studium Rolniczego w Krakowie. Mieczystaw Kra-
szewski ukonczyt tzw. ,Kursy Przemystowo - Rolne” w Warszawie. Wre-
szcie Konstanty Migdalto ma dyplom inzyniera-rolnika Akademii Ziemian-

Stanistaw Staszynski.

skiej w Wiedniu 1). Moznaby tu jeszcze doda¢, ze wszyscy przychodzili do
Mieczystawowa jako ludzie miodzi, w petni sit i zdrowia.

Stanowisko hodowcy prawie stale nalezalo do kierownika. Jedyny wy-
jatek zachodzit w pierwszych latach, gdy hodowla i rolnictwo byly w jed-
nych rekach oraz za kierownictwa M. Kraszewskiego, kiedy ten prowa-
dzit rolnictwo, za$ hodowlg zajmowala sie Irena Kraszewska (zona kie-
rownika) ; ukonczyta ona Kursy Przemystowo-Rolne w Warszawie.

Dziat rolniczy poczatkowo byt prowadzony przez Jana Rapackiego. Na-
stepnie rolnictwo nalezalo do kierownika M. Kraszewskiego. Przy nowym
kierownictwie (koniec 1921) dziat rolniczy byt zrazu nieobsadzony, po-
czem na miesiace letnie przybyt Kazimierz Badarzewski (155 — 1.11.
1922 r.), ktéry ksztalcit sie w Akademii Razumowskiej w Moskwie; wia-
Sciwie podobno mato pracowal, a ciggle wyjezdzat. Z kolei przybyt Sta-

') Hochschule fiir Bodenkultur.
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nistaw Staszynski, ktory najprzéd ukonczyt Mieczystawow w 1912 r., a po
doksztalceniu sie uczeszczat do Wyzszej Szkoly Rolniczej w Warszawie.
Do Mieczystawowa przybyt po blisko cztero-letniej karierze poselskiej
w pierwszym Sejmie, a po trzech latach pracy tutaj (1.9.1922 — 15.10.
1925) odszedt na kierownika do Popowa. Nastepca zostat zaraz Wiady-
staw Brzozowski, inzynier - rolnik, ze Szkoly Gtdéwnej Gospodarstwa
Wiejskiego w Warszawie (15. 10. 1925 — 1. 7. 1926). Podczas kilkumie-
siecznej przerwy rolnictwem opiekowat sie¢ Bernard Wystouch (Akade-
mia Rolnicza w Bydgoszczy), odbywajacy tu praktyke nauczycielska.
Wreszcie wiosng (1.4) 1926 roku przybyt nowy rolnik, Julian Hordynski,
majacy Srednig Szkote Rolnicza w Czernichowie, ktéry pracuje dotad.

Julian Hordynski.

Do ogrodnictwa przyszta na poczatek Henryka Koscig, wychowanka
Kursow Ogrodniczych Towarzystwa Pszczelniczo-Ogrodniczego w Warsza-
wie (nizsze), ale po dwu miesigcach zostata zwolniona. Po kilkumiesiecz-
nej przerwie mianowano Czestawa Glowinskiego, réwniez z Kurséw Ogr
rodniczych w Warszawie, ktéry pracowat w Mieczystawowie od jesieni
1912 roku do potowy 1914 roku. Nastepnie przyszedt Wawrzyniec Zydor-
czak, pracujgcy wydajnie do 31.8.1937. Jego wyksztalcenie opieralo sie za-
sadniczo o wieloletnig praktyke (1885 — 1914) po wielkich ogrodach
dworskich i miejskich, w kraju i zagranica: (Poczdam, Paryz, Nancy i in-
ne), uzupetniong systematycznym rocznym kursem ogrodniczym w Pary-
zu. Od kwietnia 1936 r. pracuje w charakterze praktykanta ogrodniczego,
a od 1.9.1937 jako nauczyciel Jozef Kostrzewski z Wyzszej Szkoty Ogrod-
niczej w Poznaniu.

W dziale przedmiotéw ogdélnych byto najwiecej zmian. Pierwszym nau-
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czycielem byt tu Wincenty Ziemacki, wyksztatlcony na Kursach Pedago-
gicznych w Warszawie, uzupetnianych czesciowo na Uniwersytecie Lwow-
skim. Uczyt on niemal od samego poczatku (1.3.1912) do prawie potowy
1914 roku (6. 5. 1914), a po dwu latach wrécit znowu na lat pie¢ (1. i.
1916 — 1. 3. 1922). W miedzyczasie przedmiotow ogolnych przez rok (6.
5.1914 — potowa 1915) nauczat Romuald Petrykowski, majacy wyksztal-
cenie seminaryjne (Ursynow). Po W. Ziemackim byta trzymiesieczna
przerwa, po ktdrej przyszedt i pracowat przez cztery lata Jerzy Mossor,
ktéry miat przygotowanie gimnazjalne. Znowu cztery miesigce przerwy.
Z kolei przybyt Stanistaw Sokalski, ktory pracowat w Mieczystawowie pra-
wie pie¢ lat (1. 9. 1924 — 1. 6. 1929). Nastepnie nauczat Janusz Gotab

Fragment parku.

Na tle kopca: J. Kostrzewski, H. Sikorski i W. Bronikowski.
(gimnazjum) blisko cztery lata (1. 3. 1929 — 31. 12. 1932). Po przerwie
przedmioty ogoélne objat Aleksander Pasiak i prowadzit je trzy lata
(1.1.33 — 31.12.35); miat on za sobg seminarium nauczycielskie, prace
w paru szkotach rolniczych i dwa lata w samorzadzie powiatowym. Po
paru miesigcach braku i paru miesigcach pracy nauczyciela ogdélnego
przejSciowego, od 1.7.1936 do 31.12.1937 pracowat H. Sikorski, absolwent
filozofii Uniwersytetu Poznanskiego.

Jakkolwiek stanowisko prowadzacych warsztaty nie jest rownorzedne
Z nauczycielskimi, to jednak, ze wzgledu na statg obecnos¢ w Szkole przy-
taczamy ich réwniez. W pierwszym roku pracowat tu w warsztatach Jo-
zef Kwiatkowski, mistrz stolarski z Warszawy. Na nastepny rok przyje-
to Jézefa Furgala, rowniez mistrza stolarskiego, wyksztalconego w Szkole
Przem. Drzewnego w Zakopanem, ktory pracowat w Mieczystawowie poét-
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trzecia roku (1. 1. 1913 — 1. 6. 1915), by po pieciu latach znowu wrocié¢
na dwuletni pobyt (2.4.1919 — 1.4.1921). Od jesieni 1915 do konca roku
1916 prowadzit warsztat Barttomiej Horyd, mistrz stolarski. Po nim byt
krotko Zwolihski. Poczawszy od 1922 roku, przeszio 12 lat (1. 1. 1922 —
1 4. 1933) pracowal w warsztacie Michat Braciak, zarazem stolarz, ciedla
i kotodziej (praktyk). Zostat on zwolniony ze wzgledu na oszczednosci,
(to tez stanowiska tego nie obsadzano), a jedynie okresowo wzywa-
no go (zamieszkuje w takoszynie) do przeprowadzenia kursu lub wyko-
nania jakich$ robot.

Mianowanie i zwalnianie kierownika oraz nauczycieli nalezalo zawsze
do wiasciciela, to jest Centralnego Towarzystwa Rolniczego . Za zycia
fundatora mianowanie nauczycieli odbywalo sie jednak tylko za jego zgo-
da, a w tym celu przedstawiano mu do wyboru kandydatéw. Wedtug re-
gulaminu Rady Nauczycielskiej, wyszukiwaé i przedstawia¢ nowych kan-
dydatéw miat kierownik, ale w praktyce powojennej zachodzito czesto tak,
ze Wydzial Szkolny C. T. R. przedstawiatl posiadane zgtoszenia i dopiero
kierownik wypowiadat sie o nich, poczem postanawiano o przyjeciu lub
odrzuceniu. W kazdym razie nie bylo wypadku narzucenia Szkole nowego
nauczyciela bez wiedzy i zgody kierownika. Zwalnianie nauczycieli, jesli
nie chodzito o wypadki przenoszenia sie na wlasne zyczenie, nastepowato
na zadanie kierownika, ktore bylo uzasadnione r6znicg zdan lub zaniedby-
waniem sie w pracy. '

Jesli chodzi o nowych nauczycieli, to wprawdzie zawsze istniato kilku
kandydatow, jednakze z wyborem ich bylo ciezko, gdyz do Szkoty nie
chciano bra¢ ludzi niepewnych, a dobrym kandydatom nie odpowiadaty
warunki placy, mieszkania lub okolica. Stad kilkumiesieczne przerwy
w obsadzie, podczas ktorych toczyla sie nuzgca pisanina i draznigce wy-
wiady wzajemne.

Wyktadowcy zpoza Szkoty wystepowali tu zawsze
w liczbie kilku do przedmiotow specjalnych. Nie uczestnicza prawie w wy-
chowaniu, gdyz tylko niejako ,wpadajg” do Szkoly, z tego wiec wzgledu
dotykamy ich tylko pobieznie.

Rozmiary i posta¢ pozyskiwania wyktadowcéw do przedmiotéw niewy-
ktadanych przez nauczycieli statych zalezaly w duzej mierze od stanow'
funduszéw Szkoly. W kazdym razie mozna stwierdzi¢ dgzenie do sprowa-
dzania wyktadowcow o mozliwie najodpowiedniejszym poziomie znajomos-
ci. Czasem w poczatkach bywali to najlepsi w Polsce znawcy przedmiotu,
przewaznie jednak Szkota pozyskiwala takich, ktorzy uczniom dawali wy-
ktad dokladny i przystepny zarazem.

Religie wyktadali proboszczowie parafii tgkoszyn, do ktorej nalezy
Mieczystawow ($. p. ks. Kinast, . p. ks. Szczucki, $. p. ks. Zelazowski, ks.
Jozwik). Ci tez zwykle brali udziat w uroczystosSciach szkolnych (z nabo-
zenstwem). Weterynarie poczatkowo wykfadat lekarz weterynarii (K.
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Kahl) z Kutna, podczas wojny fundator M. Kretkowski, poczem znowu le-
karze weterynaryjni z Warszawy lub sejmikowi z Kutna. Budownictwo
wyktadali zazwyczaj architekci z Warszawy (Tuliszkowski), pozyskiwani
za posrednictwem C. T. R., a spoldzielczos¢ ze stotecznych organizacyj
spoétdzielczych (T. Zatuski, Tyminski). Sprawy samorzadowe byly wykia-
dane czesciowo przez personel szkolny, ale czesciej przez znawcédw tego
Z sgsiedztwa, a w ostatnim dziesiecioleciu przewaznie przez pracownikéw
Wydzialu Powiatowego z Kutna. Przysposobienie wojskowe prowadzg ofi-
cerowie i podoficerowie P. Komendy P. W. z Kutnha, $piew i muzyka byly
obsylane dosy¢ rozmaicie, przewaznie przez okolicznych specjalistow, przy-
czem orkiestre prowadzit w ostatnich latach kapelmistrz wojskowy.

Wynagrodzenie wyktadowcéw zpoza Szkoty przewidywano przed wojng
na 2 do 2 rb.20 kop. za godzine (oraz zwrot kosztéw przejazdu) i ptacono
w podobnej wysokosci. Po wojnie za godzine wykladu ptacono 12-15
zt i przejazd; w okresie kryzysu sprowadzono do 6 zt z przejazdem.

Uposazenie duzo wazylo na przyjmowaniu nowych nauczycieli,
zwlaszcza w latach wiekszego popytu na nauczycieli i instruktorow rol-
nych, poniewaz niektdre instytucje chcialy mie¢ mozliwie najlepszy per-
sonel i nieraz licytowaly sie pod wzgledem wynagrodzenia.

W chwili uruchomienia szkoly przewidywano dla kierownika 1.800 rb.
rocznie (czyli po 150 rb. miesiecznie), mieszkanie i ,produkty z gospodar-
stwa rolnego”. Miescita sie w tym zasadnicza pensja, dodatek za kierow-
nictwo i koszty przedstawicielstwa (200 rb.). Wyjazdy liczono po 3 rb.
za dzien oraz zwrot drugiej klasy pociagu i dorozek. Ogrodnik otrzymy-
wat w 1918 roku 780 rb., a p6zniej 900 rb. rocznie oraz mieszkanie, Swiat-
o, opat i naturalia. Poczgwszy od jesieni 1917 roku przyznano mu 10%
prowizji od calosci ogrodowizn sprzedawanych. Nauczyciel ogélny miat
zrazu 480 rb., a potem,) 600 rb. rocznie oraz mieszkanie, Swiatto, opat i na-
turalia. Mistrzowi stolarskiemu przewidziano 360 rb. rocznie oraz miesz-
kanie z opatlem i Swiattem, a takze naturalia z gospodarstwa lub stét ucz-
niowski.

Pomijamy omawianie uposazen wojennych i w ogdle z czaséw chwiejne-
go pienigdza, gdyz klopoty ustalenia wartosci zamiennej sg niewspot-
mierne z wynikami. Nalezy tylko zaznaczy¢, ze utrzymywano i przycia-
gano wtedy nauczycieli stawkami naturaliow, ktore byly nisko oceniane,
a miaty o wiele wiekszg wartos¢.

W okresie powojennym zasadnicze wynagrodzenie nauczycieli pochodzi-
to z Ministerstwa Rolnictwa (p6zniej W. R. i Oswiecenia P.), ktérego
stawki byly ustalone wedlug norm urzednikow panstwowych. Centralne
Towarzystwo Rolnicze stosowato jeszcze pewne dodatki w pienigdzu (oko-
to 15%) oraz w naturaliach. W 1924 roku kierownikowi przystugiwat sto-
pien VI, nauczycielowi rolnictwa IX; po uwzglednieniu dodatkéw
funkcyjnych i rodzinnych w grudniu tego roku otrzymali: kierownik
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324,45 7, rolnik 243,95 zt, ogrodnik 263,18 zt, ogdlny 263,18 zt i rzemiesl-
nik 82, — zi. Naturalia w 1925 r. otrzymywali (rocznie) : kierownik 366
litrow mileka, 24 kg stoniny, 6 q zyta, 2 q pszenicy, 1 q jeczmienia, 0,5 q
grochu, 18 g ziemniakéw, 5 q warzyw, 1,8 q owocéw,, 50 g wegla i 120 kg
nafty; nauczyciele! dostawali to samo, a réznice byly nieznaczne, mianowi-
cie rolnik i ogélny po 1,100 mleka, ogrodnik 731 1mleka i ogdlny tylko 90
kg nafty; rzemiesSinikowi przypadato wtedy 4 q zyta, 2 q pszenicy, 9 g
ziemniakéw,i 5 q warzyw i 18 q wegla. Podwyzka w] 1926 roku dodata zes-
potowi nauczycielskiemu po 1,5 q zyta, 0,5 q pszenicy, 0,25 q grochu i 30
kg nafty. Podwyzki zachodzity jeszcze 2 razy, ostatnig byta w 1929 roku.

Podczas okresu najwyzszego wynagrodzenia, to jest w roku 1928/9,
uposazenia wynosity miesiecznie: kierownik 400,96 zi, rolnik 227,07 z,
ogrodnik 264,21 zi, ogdlny 285,02 zt. Dodatki w naturze, przeliczone na
gotowke, wynosity wtedy rocznie: kierownik — mieszkanie 360 zi, Swiatto
84 zt, inne naturalia 1.379 zt; rolnik — mieszkanie 240 zt, Swiatlo 36 zi,
opat 200 zi, inne naturalia 986 zt; ogrodnik — mieszkanie 240 zi, Swiatto
36 zi, opat 400 zl, inne naturalia 1.177 zi, tantiema 600 zt; ogélny — mie-
szkanie 240 zt, Swiatto 36 zl, opat 200 zl, inne naturalia 877 z. W ten spo-
s6b kierownik otrzymywat rocznie ponad siedem tysiecy ztotych, ogrodnik
bilsko pie¢ i pot tysigca ztotych, ogdiny okoto czterech i pét tysigca i rol-
nik ponad cztery tysigce ziotych.

Rozumie sie, ze od wyzej wymienionych sum nauczyciele optacali podat-
ki i skladki emerytalne. Przy zaczynaniu sie kryzysu zostali objeci przez
Kase Chorych. Wysoko$¢ optat kasowych odbijata sie silnie na otrzymy-
wanych pensjach, to tez dlugo ociggano sie z ich ptaceniem. Przed tym
C. T. R. pfacito 50% kosztow leczenia, co wynosito na Szkote okoto 300 zt
rocznie, gdy optaty dla Kasy Chorych mialy wynosi¢ cztery razy tyle.

W 1930 roku zaszla powazna zmiana w uposazeniach, mianowicie ska-
sowano niemal catos¢ naturaliow, dajac w zamian kierownikowi 100 zio-
tych i nauczycielom po 50 ztotych miesiecznie oraz zostawiajac 2,5 q owo-
cOw i 5 g warzyw rocznie. Roéwnoczesnie przyznano kierownikowi 1.000 zi
rocznie za prowadzenie gospodarstwa, o ile to wykaze dochdd. Po dalszych
zmianach uposazeniowych, w koncu 1934 roku miesieczne wynagrodze-
nia wynosity: kierownik — pensja 335 zl, za ordynarie 100 zt oraz miesz-
kanie i ogiodowizny 49 zt (a poza tym 1.000 zt rocznie za kierowanie go-
spodarstwem szkolnym), rolnik — pensja 247 zt, ordynarie 50 zt oraz
mieszkanie i ogrodowizny 27 zi, ogrodnik — pensja 247 zl, za ordynarie
50 zt oraz za mieszkanie i ogrodowizny 37 zt i tantiem okolo 600 800
zt, ogdlny pensja 247 zi, za ordynarie 50 zt oraz mieszkanie i ogrodo-
wizny 25 zt. Wreszcie od 1.4.1936 warzywa i owoce skasowano.

Nalezy jeszcze dodac, ze nalezny nauczycielom szkét rolniczych urlop
ze wzgledéw organizacyjnych jest dostepny w okresach nie najlepszych
do odpoczywania, a czesto odbywa sie ratami.
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Jesli teraz spojrze¢ na przygotowanie personelu nauczajgcego w Mie-
czystawowie, to znajdziemy, ze do wykonywania zawodu nauczycielskie-
go przygotowywali sie tylko nauczyciele przedmiotéw ogolnych i to nie
wszyscy, natomiast nauczajgcy przedmiotow zawodowych (i przyrodni-
czych) oraz wykladowcy przedmiotow spotecznych i uzupetniajgcych
ksztalcili sie zasadniczo na praktykow w odnosnych dziedzinach. Uzupet
nianie strony pedagogicznej w sposob systematyczny przeprowadzit jedy-
nie obecny kierownik, zatem wszyscy inni zdobywali wiedze pedagogicz-
na drogg samoksztatcenia czyli przez praktyke, drogg tradycji i dyskusyj
z kolegami oraz przez czytanie odpowiednich ksigzek. Zresztg nauczyciele
przedmiotéw ogolnych nie przygotowywali sie do szkét rolniczych.

Z kolei przejrzymy sprawy dobrania zespotu nauczycielskiego oraz ze-
whnetrznych warunkéw pracy. Jak wiadomo, dobrany i staly zespot duzo
znaczy w wychowywaniu i nauczaniu miodziezy. Tutaj znajdujemy duzag
stalos¢ na stanowisku kierownika, zwlaszcza ostatnio, jak rowniez to, ze
okresy zmian byty krotkie i stanowcze, bez tzw. ,bezkrélewia”. Nato-
miast z resztg personelu nauczycielskiego bylo gorzej. W okresie orga-
nizowania sie zachodzity zmiany na stanowisku nauczyciela ogrodnictwa,
poczem ten dziat (pomijajgc 1 rok wojny) byt nieprzerwanie i z petnym
pozytkiem zajety przez jedng osobe. Czeste i klopotliwe nieraz zmiany,
bo powodujgce dotkliwe przerwy, zachodzity na stanowisku nauczycieli
przedmiotéw ogolnych, jak réwniez (cho¢ ftagodniejsze) nauczycieli rol-
nictwa.

Dziatalno$¢ kierownikéw miata czesto dodatkowe kilopoty typu organi-
zacyjnego. JeSli nie wspomina¢ o niedostatkach materialnych z czaséw
wojny, to jednak trzeba poruszy¢ dotkliwy brak nauczycieli i pieniedzy
tuz po wojnie, a zwlaszcza kitopoty wynikte z braku wtasciciela w okre-
sie kryzysu. Kierownik musiat wtedy zajmowac sie sprawami finanso-
wymi, byle utrzymacé Szkote. Trzeba tez zaznaczy¢ o obowigzkach w po-
wiecie, to jest o nadmiernym zajmowaniu sie pracami pozaszkolnymi.
Niskie uposazenie i zle mieszkanie napewno tez odbijaly sie na wynikach
pracy nauczycieli.

Program.

Okres nauczania odotwarcia Szkoly az do dzi§ wynosit 11
miesiecy, a odchylenia od tego zachodzity tylko pod wplywem wojny.
Projekty wydluzenia okresu nauczania wystapity na przetomie 1921
i 1922 roku, ale bez wyniku. Zmierzano do kursu 1(/¢-rocznego, a narazie
chciano przediuzy¢ kurs o 3 miesigce, przytaczajgc nawet przyblizony
projekt rozlozenia przedmiotéw i przypuszczalne koszty zwiekszenia wy-
datkéw. Wiadze Centralnego Towarzystwa Rolniczego odpowiedziaty wte-
dy, ze z powodu zmian osobowych nie nalezy narazie zmienia¢é Szkoty na
[(/2-roczng. Nalezy tymczasem ulepszy¢ budynki i gospodarstwo oraz do-
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kupi¢ ziemi. Pora trwania kursu w pierwszych latach wypadala w ten
sposodb, ze zaczynano nauke zaraz po Nowym Roku, a koriczono zaraz
w poczatkach grudnia, ale podczas wojny przyjeto zasadniczo rozpoczy-
nanie 15 stycznia i konczenia 15 grudnia, co trwa bez zmiany.

Ksztattowanie sie programu Mieczystawowa odbywato
sie stopniowo, przy czym mozna wyrézni¢ cztery etapy: 1) przedwojen-
ny* bedacy mocno nastawionym na wychowanie i budzenie narodowe,
2) wojenny, ktéry wiasciwie roznit sie tylko brakami wychowujgcymi z
niemozliwoscig urzeczywistnienia w petni poprzednich zamierzen, no i za-
miang zaborcy na okupanta, 3) powojenny, gdzie zaznaczaly sie (choc
stabo) wptywy ujednostajniania programow ze strony Ministerstwa Rol-
nictwa, wreszcie 4) ostatni, czyli bedacy odbiciem zmian wprowadzonych
przez Ministerstwo W. R. i O$wiecenia P. (drobne zmiany w przedmio-
tach ogolnoksztalcacych oraz w organizacji zaje€). Nalezy jednak odra-
zu dodaé, ze odbicie tego w liczbach jest stosunkowo stabe, a zupetnie juz
pomijamy tu takie sprawy, jak réznice miedzy programem zanotowanym
a wykonywanym w rzeczywistosci, np. ze wzgledu na konieczno$¢ krycia
sie przed zaborcami i okupantami z niektérymi wyktadami, albo tez trud-
nosci uwydatnienia w zapiskach niektérych skadingd waznych szczego6tow
nauczania. Natomiast zaznaczy¢ nalezy, ze w szkole tego typu, robigcej
nacisk na strone duchowa wychowankéw, wzgledy uczuciowe graly duza
role w przeprowadzaniu programu, czyli interpretowanie wytycznych
programowych mogto by¢ bardzo rdozne. Dotyczy to zwlaszcza przedmio-
tdw ogolno-ksztatcgcych i spotecznych.

Powazne uwzglednianie przedmiotéw ogdlnoksztalcgcych w nauczaniu
podczas lat poczatkowych ma uzasadnienie w nastepujgcych stowach:
~Wobec niskiego ogdlnego poziomu oswiaty i stabego przygotowania ele-
mentarnego kandydatéw, na Kursie musza by¢é powaznie uwzgledniane
przedmioty podstawowe i ogolno-ksztalcgce, jako to przede wszystkim:
rachunki i jezyk ojczysty, a takze geografia powszechna i kraju oraz dzie-
je ojczyste, o ktorych kandydaci w szkotach wcale nie slyszg’. Moznaby
tu jeszcze dodad, ze czesto zdarzali sie tacy, co w ogdle przedtem nie cho-
dzili do szkét. Dopiero po rozwinieciu sie szkolnictwa polskiego, co za-
szlo pod koniec wojny Swiatowej, mozna bylo poczyni¢ zmiany: a wiec
zwezi¢ historie Polski i geografie, uwzledniajgc w historii tylko gtowne
momenty historyczne i czasy ostatnie, poza tym mozna bylo przesungc
punkt ciezkosci w rachunkach z nauczania dziatan na utamki i proporcje,
a w jezyku polskim na wypracowania pisSmienne.

Przedmioty zawodowe doznawaty zmian tylko w uprawie roslin.i ho-
dowli zwierzat, zaS§ w ogrodnictwie i pszczelnictwie zmiany (z powodu
niezmiennosci nauczyciela) byty bardzo male. Podczas gdy w poczatkach
catos¢ rolnictwa wykladata jedna osoba, a wiec mozna byto spokojnie
przesuwac¢ tematy bez obawy opuszczen lub powtérzen, to po wprowa-
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dzeniu drugiego nauczyciela rolnictwa musiato nastapi¢ podzielenie za-
gadnien roslinnych i hodowlanych oraz przygotowujgcych do nich przed-
miotow przyrodniczych. Raz zaczete dzielenie na przedmioty szio stopnio-
wo dalej. W ten sposéb wytonity sie z rolnictwa organizacja gospodarstw
i rachunkowos$¢, a z hodowli zywienie i mleczarstwo.

Najwieksze bodaj zmiany zachodzity w podawaniu przedmiotéw spo-
tecznych i uzupetniajacych. Gdy przed wojng dziatalnoS¢ spoleczna opie-
rata sie o dzialaczy obywatelskich, ktadziono wiekszy nacisk na naucza-
nie spoldzielczosci, prawa gminnego oraz rozrywek Kkulturalnych, to po
wojnie, wobec objecia spotecznego organizowania rolnictwa przez sity za-
wodowe — dochodzito do zaniedbywania odnosnych przedmiotéw. Syste-
matycznie dbano o wyksztatlcenie w technice gospodarowania.

Mieczystawow przyjat i zachowat (do konca 1936 r.) t. zw. ,logiczny”
podziat materialu nauczania na przedmioty, a podawania ich pod posta-
cig ,zagadnieh’ bodaj nawet nie prébowano. Skupianie przedmiotéw mo-
gto zachodzi¢ tylko wobec braku wyktadowcéw. Podziat ten idzie dos¢ da-
leko, np. w przedmiotach ogélnych doniedawna figurowaly jeszcze geo-
grafia i historia Polski, zastgpione w 1933 r. przez ,nauke o Polsce” ;
dalej w przyrodzie martwej zosobna szedt wyktad fizyki i chemii, przy-
czem ta ostatnia byla dzielona na nieorganiczng i organiczng (czasem wy-
ktadaty r6zne osoby), wreszcie hodowla miata na poczatek wyktad anatomii
i ,wstep do hodowli”, pézniej zaczynata sie ,hodowla ogdélna”, za nig ,zy-
wienie”, poczem ,hodowla szczegdlowa’. Zoologia szta zosobna (od
1923 r.). Podobnie szly kwiaciarstwo, rysunki ogrodnicze, a czasem na-
wet dendrologia.

Jesli popatrze¢ na ilo$¢ godzin, jakie zarejestrowano przy wykladaniu
poszczegoblnych przedmiotéw, to widzi sie tam duze niekiedy odchylenia.
Jest to odbicie przejawow zycia, w ktérym czesto nie mozna dotrzymaé
ram wyznaczonych przez program. Odchylenia sg prowadzone najczesciej
przez zmiany na stanowiskach nauczycielskich, choroby i wyjazdy na-
uczycieli, choroby uczniéw, lub zakidécenia w gospodarstwie, ktore tgcza
sie z przebiegiem zjawisk atmosferycznych.

Rozmiary wykfadania przedmiotéw uwzglednionych w programie roz-
patrujemy wedlug zmian w czasie. Samo roztozenie materiatu przytacza-
my w zalgcznikach.

Wyktad religii byt przewidziany i wprowadzony w 1912 r., ale wkrotce
zostat przerwany. Znajdujemy go ponownie dopiero w 1920 roku (brak
w 1925 r.), przyczem ilos¢ godzin wynosi zaledwie kilka, a jedynie w
ostatnich latach kilkanascie. CzeSciowo zastepowaly to ,pogadanki etycz-
ne”, wprowadzone w 1917 roku, w ilosci przewaznie kilkunastu godzin rocz-
nie (ostatnio wiecej), chociaz samych spraw religijnych nie zawieraly.

Na jezyk polski przypadato przecietnie okoto 136 godzin, przy waha-



9% —

niach od 105 do 166 godzin; podczas wojny (1916 i 1917) oraz w dziesie-
cioleciu 1924-33 byly wyzsze liczby (norma z 1921 r. 148g.) J).

Nauka o Polsce w programie Mieczystawowa zjawita sie w 1919 roku,
a juz przedtem wykladano historie Polski i geografie; stan ten utrzy-
mat sie prawie do ostatnich czaséw, bo dopiero w 1934 roku widzimy je-
szcze wspolny wyktad ,nauki o Polsce”, obejmujacy w sobie oba pozosta-
te. Istnialy tu powazne przesuwania materialu z jednego do drugiego
przedmiotu, na co wskazuje chwiejnos¢ liczb wyktadowych, to tez rozpa-
tizymy te wahania poszczegdlnie. Historia Polski miata przecietnie 48
godzin (norma 42) przy wahaniach od 90 do 13 g. (pominieto 113 g.
z 1916 r.); tendencja az do 1928 r. byla znizkowa, poczem nastgpit wzrost
ku przecietnej. Geografia od 1922 r. daje przecietha 50 godzin (norma
00 g.), a wahania wynoszg od 17 do 70 godzin. Nauka o Polsce, wzieta
wasko, wynosita przecietnie 86 g. (norma 44 g.) z wahaniami od 14 do
56 g.; regularnosci w zmianach nie widac.

Arytmetyka w latach 1916-34 byla wykiladana przecietnie po 164 go-
dzin (norma 168 r.) przy wahaniach od 134 do 185 g. i tedencji znizko-
wej. W niektérych latach wchodzita tu i geometria.

Przyroda martwa, nauczana z osobna jako chemia i fizyka, liczyta prze-
cietnie 100 godzin (norma 90), a odchylenia wygladaja na przypadkowe
1 siegajg od 69 do 116 godzin: nalezy tu dodac, ze chemia zajmuje zaw-
sze wiecej godzin niz fizyka (55:45).

Botanika data przecietng 48 godzin (norma 50), przy czym niewielkie
wahania (od 37 do 57) nalezy zawdziecza¢ temu samemu stale wykia-
dowcy 2.

Anatomia i fizjologia zwierzat gospodarskich, obejmujace do 1922 r.
réwniez zoologie (a niekiedy i higiene), wykazywaty duze wahania. Ze
wzgledu na przesuwania materiatdw, wezmiemy liczby wraz z zoologia:
przecietna wyniosta 50 godz. (norma 60 g.) ; odchylenia (1923-34) w ana-
tomii i fizjologii od 37 do 57 g., zas w zoologii od 9 do 20 godzin (przeciet-
nie 14 g.).

Rolnictwo zawieralo w sobie poczatkowo rdéwniez organizacje gospo-
darstw i rachunkowos¢, ale tutaj uwzgledniamy tylko samo rolnictwo (od
1921 r.). Przecietnie zuzywano na ten wykfad 158 godzin (norma 200),
a rozmiary podnosity sie do 190 g. i spadaty do 137 godzin. Organizacja
gospodarstw (od 1921 r.) pochitaniata od 7 do 46 godzin z przecietng 33
godz. Rachunkowos¢ rolnicza (od 1927 r.) pochtaniata od 17 do 42 go-
dzin, z przecietng 27 godzin. Gdyby doda¢ razem godziny rolnictwa oraz
organizacji i rachunkowosci (cho¢ sg z ré6znych okreséw), otrzymaliby-
Smy liczbe 216 godzin, czyli powyzej normy.

1) Mowa tu o ,normie” z ,Programu szkoty rolniczej meskiej”, wydanym przez Mi-
nisterstwo Rolnictwa w 1921 roku.
' 2 W. Zydorczak.
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Hodowla wraz z zywieniem i mleczarstwem zajmowala przecietnie 134
godziny (norma 150), przy duzych wahaniach, bo od 95 do 185 g. mnalezy
tu zaznaczy¢, ze zywienie obejmowato po 32-40 godzin, za$ mleczarstwo
po 8--0 godzin. Zachodzi tu bardzo wielkie odchylenie od normy mi-

Weterynaria planowana poczatkowo (1912 r.) na 40 godzin, zawiera-
ta (liczac od 1926 r.) przecietnie tylko po 28 godzin (norma 40), spada-
jac dawniej nawet do 5 godzin.
. Of£r°dnictwo szlo w trzech pozycjach: warzywnictwo, sadownictwo
i ogrodnictwo ozdobne. Obok tego szlo pszczelnictwo. Warzywnictwo zaj-
mowato przecietnie 58 godzin (norma 52) ze spadkiem do 42 g. oraz wzro-
stem do 72 g.; sadownictwo przecietnie 74 godziny (norma 54) z wa-
haniami od 55 do 78 g.; ogrodnictwo ozdobne przecietnie 15 godzin (nor-
ma 12). Pszczelnictwo wypadto na 35 godzin (norma 40), a odchylenia
znajdowaly sie w granicach 25-49 godzin.

WsSrdod drobniejszych przedmiotéw wahania sa bardzo silne, a nawet
zdarza sie zanikanie ich. Powodowaly to zapewne trudnosci pozyskiwania
odpowiedniego wyktadowcy lub brak srodkéw na optacenie go.

Miernictwo wynosito przed wojng 20 godzin, po wojnie spadto na kilka,
a ostatnio podnosito sie na kilkanascie godzin, ale byly réwniez lata bez
mego. Budownictwa brak w szeregu lat, a tam gdzie bylo obejmowato od
10 do 32 godzin. Pozarnictwo wzrastato do 38 godzin i spadato do 19 go-
dzin, przy przecietnej 23 godziny.

Spotdzielczos¢ (czasem i zrzeszenia rolnicze) byla prawie zawsze - przed
wojng przewidywano 20 godzin i tak czasem wykonywano, a po wojnie
siegano najwyzej do 13 godzin, spadajgc do 8 i 4 godzin. Prawo i samo-
rzad siegato od 2 do 17 godzin, ale czasem zanikaty

Przysposobienie wojskowe (w ogdle od 1925 r.) podwoito stopniowo
swe rozmiary, z 73 na 156 godzin.

, Z P°ZOstalych P”~edmiotéw, takich jak higiena, sport, gimnastyka,
Spiew i muzyka, liczby sg bardzo zmienne, bo od kilkunastu do kilkudzie-
sieciu godzin.

Jesli spojrze¢ krytycznie wstecz, to na programie Mieczystawowa moz-
na zauwazyc szereg wptywow, ktére pochodzg z réznych czaséw i réznych
pobudek, a ktére nie byly celowo zestawione i nawzajem dopasowane. Na
programie Mieczystawowa zna¢ zaréwno poczgtkowe entuzjastyczne usto-
sunkowanie sie do duzej wydajnosci nauczyciela oraz duzej chtonnosci
ucznia, jak i pdzniejszg cheé uzbrojenia go we wszelkie wiadomosci ta-
kie, ktébre moga mu sie pézniej przyda¢ (,nauka na sktad”), jak wresz-
cie poczatki ostatnich dgzen racjonalizujgcych nauczanie.

Nie ulega watpliwosci fakt zbytniej obszernosci programu, jak réwniez
braku statlosci w rozmiarach réznych wykladéw, zwilaszcza w zakresie
przedmiotow uzupetniajgcych i spotecznych.

Badanie odchylen w programie od jakiego$ ,normalnego” jest niemo-
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zliwe, bo takiego w odniesieniu do Mieczystawowa wiasciwie nie bylo.
Program z 1921 roku w rzeczywistosci tutaj nie obowigzywat, a zresztg
byt w wielu miejscach trudny do przeprowadzenia. Mozna zatem tylko
zbada¢, czy wahania w rozmiarach godzin wykiadowych nie byly zbyt
wielkie. Jak wiemy, bylo to spowodowane przez zmieniajace sie stosun-
ki w zyciu Szkoly, a kazda szkota o podobnie krétkim okresie i zwigzana
z gospodarstwem musi by¢ narazona na przymusowe odchylenia, ale
uscislenie metodyki nauczania ztagodzitoby napewno ich rozmiary.

Niewykonalno$¢ dawnego programu nauczania i wychowywania byta
oczywista i szkodliwa zaréwno dla nauczycieli, jak i dla uczniow. Rozwigza-
nie mogto by iS¢ po linii przediuzenia okresu nauczania, albo obciecia
programu, przyczem pierwsze wyjscie tutaj i obecnie jest prawie nie-
mozliwe, jesli pomija¢ zasadnicze wzgledy kosztow i celowosci diuzsze-
go kursu nauczania. Zmiany w programie mogly by dotyczy¢ albo obnize-
nia poziomu nauki albo podniesienia (i stosowania) ostrzejszych warun-
kéw przyjmowania do Szkoty, albo obciecia niektorych ,przedmiotéw”,
albo wreszcie zastosowania innej organizaciji.

Obnizenie programu, ze wzgledu na poziom tutejszego rolnictwa jest nie
mozliwe. Juz lepiej byto by podwyzszy¢é warunki przyjecia, np. przez wy-
maganie pelnych siedmiu oddziatdw szkoty powszechnej, albo przerobienia
dwu lat przysposobienia rolniczego, albo wreszcie egzaminu wstepnego.
Ostatnie spowodowatoby prawdopodobnie brak kompletu miodziezy miej-
scowej, a w kazdym razie utrudnito by dostep tym, co mieli gorsze warunki
dotychczasowe rozwoju, jak niska szkofa, trudnosci z przysposobieniem rol-
niczym lub opo6Zniony rozwoj osobisty. Jeszcze tatwiej pomina¢ niektére
przedmioty (np. cze$¢ ogdlnych), lub ograniczy¢ wychowawstwo, ale tu
bedg wysuwane zasadnicze zastrzezenia co do roli i celéw tych szkdt. Zre-
sztg nawet mechaniczne obciecie ilosci lekcyj juz moglo by wywotaé po-
prawe, bo cho¢ czas uczenia sie byt by krotszy, ale gtowy byty by swo-
bodniejsze i lzejsze do przyswajania.

Miedzy napisaniem powyzszych uwag o ogtoszeniem ich zaszla zmia-
na w programie Mieczystawowa. Program zostat okrojony, zamiast
.przedmiotdw” naucza sie o tematach przerabianych wilasnie w gospo-
darstwie szkolnym, razem powinno to przynie$¢ ulge uczniom.

Nauczanie.

Przede wszyskim przejrzymy szczegOty urzeczywistnia-
nia programu, gdyzto osSwietli nam tok nauczania. Postepowanie
pedagogiczne w Mieczystawowie zalezalo od S. Dobrowolskiego, ktory
przedstawiat organom C. T. R. lub Radzie Opiekunczej wytyczne, a po
zatwierdzeniu juz obowigzywaly. Zbiér odnosnych przepiséw dajemy w
zalgcznikach. Korzystano tu z doswiadczenn pedagogicznych krajowych
szkét Srednich, obserwacyj poczynionych w szkotach rolniczych za gra-
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nicg, wreszcie z dorobku wczesniejszych szkot rolniczych polskich. W ten
sposob zastepowano brak wiadomosci i wskazan z odpowiednich insty-
tucyj. Upowszechniano tez wlasny dorobek na umysinych zjazdachl).

Charakterystyczne zdania o Szkole i wyczerpywaniu przez nig progra-
mu dla osiggniecia odpowiedniego celu, objete przez ,Cele i zadania je-
denastomiesiecznej szkoly rolniczej” zostaly wygloszone przez kierowni-
ca na zjezdzie w 1912 roku: ,Szkota powinna mie¢ jaknajmniej charakte-
iu asy 1wykladéw ex cathedra, lecz przeciwnie uczen powinien nie-
Swiadomie czué, ze ten rok zycia swego, jaki spedza w szkole, jest rokiem
spedzonym w atmosferze takiego zycia codziennego, jakie w warunkach
idealnych powinno panowa¢ w kazdym domu”. ,We wszystkich tych dzia-
tach (rolnictwa, ogrodnictwa i pszczelarstwa) szkota nie ma czasu dla
wyczerpania przedmiotu, to tez musi da¢ wiadomosci podstawowe i na-
uczy¢ ksztalci¢ sie w dalszym ciggu drogg czytania fachowych gazet i ksig-
zek oraz droga dysput na posiedzeniach Kétek Rolniczych i Tow. Rolni-
czych”. ,Jedynie taka szkota wypetnia swe zadania i cele, ktéremi jest
me ,wyszkolenie zdolnych fachowcow”, lecz ,fachowe wyksztatcenie dziel-
nych obywateli kraju w celu podniesienia wsi”. Stale to uwzgledniano.

Rok szkolny trwat réwne jedenascie miesiecy, ale trafialy sie w nim
Iczne dnie, ktore byly stracone dla normalnego nauczania. Powodowato
to dos¢ powazne zmniejszenie ilosci dni powszednich, czyli zwiekszato
obcigzenie lekcjami pozostatych dni. W przeciethym roku szkolnym z lat
ostatnich (1934), a charakterystycznym dla powojennych, straty dni po-
wszednich przedstawialy sie tak: rozpoczecie i zakonczenie roku 4 dni,
Swieta koscielne 8 dni, Swieta panstwowe 3 dni, wycieczki 9 dni, przer-
wy Swigteczne 10 dni, egzaminy 9 dni, zniwa 2 dni, zjazdy 2 dni, porzad-
ki (po uroczystosciach) 5 dni, razem 51 dni. Zwykly rok szkolny ma
“88 dni powszednich (poza niedzielami), czyli po odtrgceniu 51 dni zo-
staje tylko 237 dni do nauki. W innych latach straty bywaly wieksze;
ostatnio np. uczniowie idg na 10 dni P. W. do koszar

Rok szkolny dzielit sie poczatkowo na kwartaty, ktére po usunieciu sie
Rosjan zastapiono tercjatami, trwajgcymi do 1935 roku. Tercjat pierw-
szy trwat do konca kwietnia, drugi od poczatku maja do kohca wrzes$nia,
wreszcie trzeci od pierwszego pazdziernika do konca roku. Jak widzi-
my tercjaly nie byty rébwne, a uzasadnienie tego podzialu lezalo w dosto-
sowaniu sie do wlasciwosci gospodarstwa rolnego, przy czym trzy i p6t mie-
sigca tercjatu pierwszego bylo przewidziane na wdrozenie uczniéw w ca-
ty system szkolny, pie¢ miesiecy drugiego tercjatu to okres pracy fizycz-
nej podczas intensywniejszych robét polnych, wreszcie przez kohcowe
dwa i p6t miesigca ma trwac najintensywniejsza praca umystowa i wycho-
wawcza. Ostatnio wprowadzono dwa potrocza z czterema kwartatami.

) Z inicjatywy Mieczyslawowa C. T. R. urzadzito w 1912 roku zjazd nauczycieli
szkét rolniczych, na ktorym wygtoszono szereg referatow.
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Dzienn nauczania teoretycznego byt przewidywany na 6 godzin; ostat-
nio wynosit w pierwszych trzech miesigcach prawie stale po 7 godzin,
pdzniej przez wiosne i poczatek lata schodzit na 6 godzin, poczem znowu
dzwigat sie na 7 godzin. Co prawda nalezy tu zastosowac jeszcze pewne
poprawki, mianowicie w soboty jest tylko 4-5 lekcyj, ale pogadanki etycz-
ne odbywajg sie w niedziele, a poza tym w miesigcach poczatkowych sidd-
ma godzine stanowig przewaznie zajecia Swietlicowe. Natomiast pod ko-
niec roku dzien o pelnych, zwyklych siedmiu lekcjach jest normg stala.
Zreszta potwierdzenie tej obserwacji znajdujemy i na innej drodze. A
wiec w latach 1919-33 przecietna liczba wyktadéw wyniosta 1395 godzin
(od 1092 g. w 1922 r. do 1665 g. w 1931 r.), ale ostatnio tendencja byta
rosngca. Jesli Wezmiemy w roku liczbe 1.550 godzin lekcyj, co odpowia-
da stosunkom ostatnich lat, to na przecietny dzien powszedni wypada
okoto 6,6 godzin nauczania. Sg to liczby bardzo wysokie.

Kontrolowanie postepéw mitodziezy w uczeniu sie zachodzito przy po-
mocy egzaminow okresowych. Ogdlne sprawdzanie odbywa sie, jak wia-
domo, podczas powtérzen, ale wtedy nie zaznacza sie tego blizej i nie
utrwala sie na piSmie. Przed wojng co kwartal omawiano postepy w na-
uce i charakter kazdego ucznia, co nastepnie kierownik podawat piSmien-
nie rodzicom lub opiekunom. Nazywalo sie to ,repetycjami”, gdyz for-
malnie nie wolno bylo egzaminowa¢. Podczas wojny weszly w zycie ter-
cjaty, wiec ilos¢ egzamindéw zmniejszyla sie.

Jesli chodzi o egzaminy kursowe, to wieksze znaczenie majg te, ktére
odbywajg sie pod koniec pierwszego tercjatu. Nauczyciele starajg sie
przez ten tercjat wdrozy¢ do systematycznego uczenia sie, to tez ucznio-
wie (przewazna liczba uczestnikdw) przystepujg do egzaminéw w nastro-
ju powaznym. Odgtosy wypowiedzeh uczniowskich pozwalajg stwierdzic,
ze szczegOlnie pilni doznajg po nim pewnego odprezenia, ale réwnoczes-
nie niedbali i lekkomy$Ini, ktorzy dostali zle noty, otrzymujg podniete
do podciggania sie. Moznaby wiec powiedzie¢, ze egzaminy z pierwszego
tercjalu w pewnej mierze wyréwnujg pilnos¢ w uczeniu sie. Egzaminy po
drugim tercjale odgrywajg juz o wiele mniejsza role; skladajg sie na to:
dtugos¢ i réznorodnos¢ tego tercjatu, pora intensywnych roboét jesien-
nych, a wreszcie bliskos¢ egzaminu kohcowego; ostatecznie graja one nie-
jako role zapowiedzi i ostrzezenia dla mniej pilnych przed egzaminem
ostatecznym. Natomiast egzamin koncowy jest znowu bardzo powaznie
traktowany przez obie strony, to jest przez uczniéw i nauczycieli, cho¢
ci ostatni majg przewaznie zgéry wytworzone zdanie, a tylko niektdrzy
uczniowie robig im niespodzianki.

Rozpoczynanie roku szkolnego ma z dawna ustalony porzadek. Dzien
przybywania uczniéw jest wyznaczony na 15 stycznia; kazdy przyjezdza-
jacy podlega zaraz wpisaniu. Nazajutrz odbywa sie czytanie regulami-
néw i zapoznanie ucznidbw z obowigzkami, zwlaszcza z dyzurami. Trze-
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ciego dnia z rana odprawia sie w Szkole Msza Sw. z kazaniem, a po uro-
czystym przemoéwieniu tegoz dnia zwykle odbywaja sie pierwsze lekcje
(1-2). Dalsze dni toczg sie juz normalnie. O ile sie da (niezawsze S$rod-
ki dopisujg), w najblizszych dniach bywa przeprowadzone badanie zdro-
wia ucznidow przez lekarza.

Koriczenie roku szkolnego starano sie robi¢ uroczyscie, by dzien rozsta-
nia ze szkolg byt pamietnym dla ucznibw. Przed wojng przybywat na
zakonczenie fundator, przedstawiciele C. T. R. i sasiednich O. T. R., prze-
waznie biorgcy udziat w Radzie Opiekunczej, proboszcz, kierownik Staciji
Doswiadczalnej Kutnowskiej, za$ po wojnie doszli jeszcze przedstawi-
ciele wlkadz, a wiec starosta, dowodztwo putku, inspektor szkolny, de-
legaci z sasiednich szkét rolniczych, wreszcie okoliczni rolnicy i starzy
mieczystawowiacy. Niekiedy przybywat kto$ z ministerialnego Wydzia-
tu Szkdét Rolniczych, prawie zawsze instruktorowie. Przebieg uroczysto-
Sci odbywat sie po wojnie w ten sposob, ze zaczynano Mszg Sw. w gma-
chu szkolnym, poczem nastepowalo rozdawanie Swiadectw, sprawozdanie
kierownika i przedstawiciela ucznidw oraz referat uczniowski, wreszcie
przeméwienia pozegnalne: kierownika, starosty, o ile s — przedstawi-
cieli wojska, przedstawicieli Kuratorium, wtadz centralnych lub C. T. R.
i ucznia. W tymze czasie wreczano nagrody najlepszym. Przewodniczyt
zwykle prezes Kuratorium.

Wydawanie $wiadectw z ukonczenia Mieczystawowa przed wojng byto
wzbronione, gdyz urzedownie traktowano go jako ,kursy” praktyczne
z teoretycznymi pogadankami uzupetniajagcymi. Omijano to w ten sposoéb,
ze po zamknieciu roku szkolnego rozsylano rodzicom (lub opiekunom)
listy z zawiadomieniem o zakonczeniu roku z zaznaczeniem, ze ich syn
pewnego dnia zostat wyprawiony do domu, o poza tym dodawano o jego
sprawowaniu sie i postepach w poszczegdlnych przedmiotach. Kopiat tych
listow stuzy za podstawe do sprawdzenia kto i jak ukonhczyt Szkote. Obec-
nie uczniowie otizymujg zaswiadczenia postepéw teoretycznych i pra-
ktycznych. Sg one cenione takze jako pomocne przy zdobywaniu zajec.

Zamykanie roku szkolnego bylo dotgd uroczystoscig uczniéw i Szkoty,
na ktéra przybywali przedstawiciele wiadz. Nalezaloby rozszerzy¢é doboér
gosci na przedstawicieli gmin, zywszych (chetnych) kétek rolniczych
i zrzeszen miodziezy, by byta to uroczystos¢ rolnikbw calego powiatu.
Obecnie na to brak atmosfery i miejsca, ale zapewne jedno i drugie uleg-
nie zmianie. W kazdym razie, wraz ze staniem sie Mieczystawowa szkotg
powiatowa, powinno to przyjsc.

Zajecia nauczycieli, pochodzagce z nauczania i wychowa-
nia, uktadajg sie w pewne normy, zgodnie ze specjalnoscig nauczycieli. Jak
wiemy, w okresie formowania Szkoly zespot nauczycieli statych obejmo-
wat: rolnika, ogrodnika i ogélnego oraz kierownika-pedagoga, ale od je-
sieni 1915 do potowy 1917 roku pedagoga nie bylo, poczem zasadniczo
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ustalit sie zespét: rolnik, hodowca, ogrodnik i nauczyciel przedmiotéw ogol-
nych. Czasowe braki pomijamy.

W okresie formowania szkoly przedmioty ogdlnoksztatcgce nalezaly do
nauczyciela ogodlnego i kierownika-pedagoga, przy czym pierwszy miat
jezyk polski, historie Polski, geografie oraz przyrode martwg, a drugi
arytmetyke i pogadanki etyczne. Rolnik obejmowat cale rolnictwo z ho-
dowlg, anatomie z fizjologia wraz z niewyosobnionymi: zoologig, botani-
ka, zywieniem oraz organizacjg gospodarstwa i rachunkowoscig rolni-
cza. Gdy kierownik pedagogiczny ustgpit, na rolnika (ktory zostat kie-
rownikiem) spadty nowe obowigzki, to tez przekazal zoologie i botanike
zonie (nauczycielce z wyksztalcenia), a hodowle z zywieniem praktykan-
towi: poza tym prowadzit sam pogadanki etyczne.

Pod koniec okresu wojennego, przy dwu 3itach zawodowych rolniczych,
widzimy rozdziat wyktadania rolnictwa od hodowli, jakkolwiek poza tym
zna¢ obejmowanie przez te osoby réwniez przedmiotéw ogolnych i spo-
tecznych, a w ogodle zaznacza sie duza zmiennos¢. Tygodniowe obcigzenie
wykfadami wynosito wtedy (1919 r.): rolnik 10y2 godzin, hodowca 8 go-
dzin, ogrodnik 6 godzin i ogdlny 9 godzin.

Poczawszy od 1924 r. przyjmuje sie dos¢ staty podziat obowigzkow,
a poniewaz z lat tych istnieja szczegblowsze zapiski, przeto zatrzymamy
sie szerzej na nich. Calos¢ obcigzenia nauczycieli mozna roztozy¢ na czte-
ry grupy zaje¢: 1) wyklady teoretyczne, 2) zajecia praktyczne, 8) prace
kancelaryjno-gospodarcze, 4) dyzury internatowe, a poza tym zostang je-
szcze szczegolne obowigzki kierownika oraz nauczycieli przedmiotéw ogél-
nych. Rozpatrzymy to z osobna.

Wyktadanie calosci przedmiotéw ogoélno-ksztalcgcych wraz z pogadan-
kami etycznymi (religia nalezata do ksiedza przyjezdnego) obowigzywa-
to nauczyciela ogdlnego, a obcigzenia stad wynikajgce wynosity od okoto
450 do zg6ra 500 godzin, co wynosito okolo 12 godzin tygodniowo. Do-
chodzity tu jeszcze: domowe poprawianie wypracowan szkolnych, wyno-
szace okoto 2 (do 5) g. tygodniowo i Swietlica, co dawato przecietnie drugie
2 godz. tygodniowo. Na rolniku spoczywaly wyktady: rolnictwo, przyro-
da martwa, zoologia i (przewaznie) organizacja gospodarstw, a czasem
rachunkowos$¢ lub i wyjatkowo co$ z ogdllnych, razem okoto 300 godzin,
a przecietnie okoto 8 godzin w tygodniu. Hodowca, bedacy réwnoczesnie
kierownikiem, prowadzit calg hodowle z zywieniem (i z mleczarstwem),
anatomie i fizjologie oraz rachunkowos¢ rolniczg; razem czynito to bli-
sko 240 godzin, dajgc przecietnie tygodniowo 6 godzin. Ogrodnik stale
miat warzywnictwo, sadownictwo, kwiaciarstwo i pszczelnictwo oraz
botanike (od 1929 r.), co zabierato razem okoto 220 godzin, z przecietng
blisko 6 godzin tygodniowo. Doda¢ nalezy, ze w latach 1926 i 1927 wy-
reczano sie praktykantami, ktérzy obejmowali wyktady za chwilowo nie-
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obecnych rolnika lub hodowce, albo przynosili im ulge w obcigzeniu na-
uczaniem J).

Prowadzenie zaje¢ praktycznych obowigzywato wszystkich nauczycieli
zawodowych. Jak wiadomo, wynosity one w miesigcach zimowych po 3-4
godziny, zas w letnich po 4 (dawniej po 5) godzin dziennie, a przypa-
dajace stad obcigzenia hodowcy wynosity przecietnie 12 godzin tygod-
niowo, rolnika 24 godziny i ogrodnika 24 godziny. Z tymi czynno$ciami
tacza sie do pewnego stopnia czynnosci kancelaryjno-gospodarcze. Obej-
mowaly one: a) nadzor nad hodowla, prowadzenie ksiag hodowlanych
i tygodniowe raporty uczniowskie, razem 82 godziny tygodniowo; b)
prowadzenie gospodarstwa polowego, robotnicy rolni i fornale, prowa-
dzenie ksiegi polowej, obroty spichrza, poletka doswiadczalne, raporty
uczniowskie, opisywanie catego gospodarstwa z uczniami razem 17 go-
dzin, c) prowadzenie catosci ogrodu i parku z najmem i raportami, ra-
zem 201/2 godzin (raporty wszedzie po iy 2 godz.).

Dalszg czynnoscig nauczycieli, od ktorej kierownik jest wolny, byly
dyzury internatowe, obcigzajgce kazdego nauczyciela 11 godzinami w ty-
godniu. Powyzsza opieka nad porzadkiem w internacie, czyli wychowaw-
stwo, obejmowata: 1 godzine rano przy wstawaniu, 1 godzine podczas
Sniadania i porzadkowania rannego, 1 godzine podczas obiadu, po y> go-
dziny przy podwieczorku i kolacji, a wreszcie 1 godzine wieczorem; na
nauczyciela wypada S$rednio 10 takich dni w miesigcu. Sam rozkiad dni
dyzurowych ulega co pewien czas zmianom: poszczegolny z nauczycieli
bral pewne dni w tygodniu (np. poniedziatek i $roda, wtorek i czwar-
tek, Sroda i sobota), to znéw po calym tygodniu, albo nawet i po dwa
tygodnie, przy czym niedziele mialy swojg kolejke. Jezeli chodzi o wnio-
ski, to zmienne dni w tygodniu uznano za zle, bo nie zapewnialy ciggto-
sci w wychowywaniu, dwa tygodnie dyzuru znowu byly zbyt ucigzliwe
dla nauczycieli, czyli najpraktyczniejszymi okazaly sie dyzury tygodnio-
we. Tutaj mozna by doliczy¢ réwniez wspotprace grona nauczycielskiego
w organizacjach uczniowskich, pomoc w opracowywaniu referatow itp.,
co kazdemu z nauczycieli zawodowych dodawato przecietnie po p6t go-
dziny, a ogdélnemu 2 godziny tygodniowo.

Osobno ksztattowaly sie te obowigzki, ktore wynikaty z kierowania
Szkotg oraz wychowania ucznibw. Z tego tytutu na kierownika przypa-
dato tygodniowo: ogoélny zarzad (7 g.), wyjazdy w sprawach szkolnych
(9 g.), kasa (9 g.), Spizarnia, kuchnia, pralnia z taznig (6 g.), razem
36 godzin. Nauczyciela przedmiotow ogoélnych obcigzaty: ogoélny nadzor
nad internatem (3 g.), biblioteka i zbiory szkolne (6 g.), Spiew i muzy-
ka (4 g.), organizacje uczniowskie, gazeta uczniowska, sklepik, straz po-
zarna itp. (3 g.), razem 16 godzin. Zazwyczaj na tymze nauczycielu spo-

')y Dawniej czeste douczanie stabszych uczniow w miesigcach poczatkowych.
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czywalo jeszcze prowadzenie ewidencji ucznidbw kancelarii szkolnej,
a wiec protokotéw posiedzen nauczycielskich, rozrachunkéw Szkoty z na-
uczycielami i zalatwianie korespondencji, co wynosi 9 godzin tygodnio-
wo. Rozumie sie, ze w sprawach kierowniczo-wychowawczych zdarzaly
sie przesuniecia, np. czasem zrzeszeniami uczniéw opiekowat sie rolnik,
to znowu co$ z gospodarczych spraw internatu obejmowal nauczyciel
ogolny, ale to ogolnego uktadu zasadniczo nie zmieniato. W razie diuzszej
nieobecnosci kierownika (urlop) zastepowat go zwykle W. Zydorczak.

Jesli wiec zestawi¢ razem wszystkie obowigzki w Szkole nauczycieli sta-
tych, to wyniostly one po okolo 60 godzin tygodniowo (kierownik-
hodowca 60, rolnik 60(4, ogrodnik 62, ogdlny 54), czyli przecietnie po
okoto 10 godzin (ogélny 9) zaje¢ na dzien powszedni. Byla to norma
wobec ktorej zdarzaly sie jeszcze niespodzianki, czyli dodatkowe obcig-
Zzenia. Czynnosci spetniane wzgledem ludzi z poza Szkoly, lub w ogdble
poza Szkotg (dla rolnikéw okolicznych) uwzglednimy gdzieindziej.

Byto to duze przeciazenie nauczycieli pracg szkolng. A przeciez niekto-
rzy nauczyciele (zwlaszcza kierownik) pracowali jeszcze poza Szkotg. Te
godziny wymagaty uwagi stale napietej, a wiec gdy po pewnym czasie
przychodzito znuzenie, to przejawiato sie albo ostabieniem uwagi i pew-
nym zobojetnieniem na dokladnos¢ wykonywanych prac, albo __ przy
checi jaknajlepszego spetniania obowigzkéw — pociggato za sobag prze-
meczenie nerwowe i wyniszczanie organizmu. Ostatecznie w obu wypad-
kach wydajnos¢ i jakos¢ pracy dawanej Szkole musiata stabng¢ (w dru-
gim nauczyciel tracit jeszcze osobiscie).

Ulzenie nauczycielom w obecnych obcigzeniach mogto by¢ dokonane je-
dynie przez okrojenie programu oraz pogtebienie ich przygotowania pe-
dagogicznego, a bylo niezbedne i pilne. Sprawdzanie programow i sposo-
béw nauczania jest w toku, za$ sprawa ksztalcenia pedagogicznego kan-
dydatéw na nauczycieli-rolnikéw bedzie musiata by¢ wznowiona i zatat-
wiona. Dodanie kancelisty byloby ulga, ale to jest niewykonalne.

Dzien ucznia, tj. dugos¢ dnia i roztozenie w nim zaje¢ ulegaly
zmianom niemal co roku, jakkolwiek pewne szczeglly utrzymywatly sie
stale podobne. Trzeba tez dodac, ze roziozenie zaje¢ dziennych zmieniato
sie w ciggu roku, co byto zwigzane z jednej strony z zajeciami rolniczy-
mi wedtug p6r roku, a z drugiej strony taczyto sie ze stabszym uczeniem
na poczatku roku i energiczniejszym wykonczaniem pod koniec roku.

Scislejszemu rozpatrzeniu poddamy roziozenie dnia pOZng wioshag, czy-
li po unormowaniu juz zycia szkolnego, i uzupelnimy to odchyleniami.
Dlugos¢ dnia powszedniego wynosita przewaznie 16 godzin, przy czym
odchylenia wida¢ tylko w latach wojennych (1918-21), kiedy dzien byt
skracany o 30 minut (1920 r. o 40 minut); ostatnio rowniez nieco skro-
cono dzien (1932 r. o 15 minut). Dzien powszedni rozpoczynano w la-
tach poczatkowych o godzinie 4 min. 30 rano, a konczono o godzinie 20
min. 30. Poczawszy od 1918 roku nastgpito przesuniecie wstawania o go-
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dzine poéZniej wobec zasypiania o pét godziny pdzniej, wreszcie od 1921
roku rozpoczynano dzien o godz. 6-tej rano i kohczono o godz. 21 min. 30,
niebawem (1922 r.) przywrécono wstawanie o godz. 5 min. 30, a zasy-
pianie zostalo o godz. 21 min. 30; stan ten trwa do dzisl). Wczesniej
od ogo6tu ucznidbw wstajg dyzurni, przy czym roznica ta wynosita zazwy-
czaj pot godziny, a w kilku ostatnich latach godzine; w dni Swigteczne
i w niektérych latach dawniejszych dyzurni wstawali wczesniej o godzi-
ne.

Najgrubszy podziat dnia powszedniego mozna przedstawi¢ nastepuja-
co: lekcje 6 do 7 godzin, zajecia praktyczne 4 godziny, positki i przerwy
3 godziny, wolne i rézne 2 do 3 godzin, razem 16 godzin, a poza tym 8
godzin snu. Jesli chodzi o rozmieszczenie czasu, to zasadniczo przed po-
tudniem odbywa sie pie¢ godzin lekcyj (szosta i si6dma nad wieczorem)
oraz popotudniu godziny zaje¢ praktycznych. Godziny wieczorne zawie-
raja przewaznie czytanki, chor, czyli tzw. zajecia Swietlicowe. Zresztg
ustosunkowanie lekcyj i zaje¢ zmienia sie stosownie do pory roku. W
pierwszych miesigcach ilos¢ lekcyj wynosita dawniej 5 godzin a ostatnio
6 do 7 godzin, zas zajecia dawniej 5, a ostatnio 3-4 godziny, pod koniec
wiosny i latem jedna godzina lekcyj ubywa na rzecz zwiekszenia zajec,
wreszcie jesienig lekcje ulegajg wybithemu zwiekszeniu, podczas gdy za-
jecia wtedy maleja.

Z kolei zajmiemy sie szczeg6tami roziozenia dnia. Niezwlocznie po wsta-
niu uczniowie ubierajg sie, myja, porzadkujg t6zka, a trwa to zawsze po6t
godziny, poczem udajg sie na lekcje. Pierwsza lekcja zaczyna sie modlit-
wg. W ukfadzie przedpotudnia mozna bylo spotka¢ ciagte przemieszcza-
nie lekcyj, Sniadania i gimnastyki. Przewazajgcym bylo dawanie na po-
czatek dnia jednej lekcji, poczem szlo Sniadanie i dalsze cztery lekcje.
W odchyleniach wyjgtkowo tylko mozna bylo spotka¢ Sniadanie tuz po
wstaniu, natomiast czesciej zdarzaly sie dwie lekcje przed $niadaniem.
Gimnastyka w latach poczatkowych przypadata po pierwszej lekcji a przed
Sniadaniem, podczas gdy od polowy wojny (1917 r.) niemal wylgcznie
byla umieszczana miedzy trzecig a czwartg lekcjg, ostatnio zawsze zaraz
Z rana. SzOsta i siédma lekcja odbywaly sie bezposrednio po podwie-
czorku.

Zajecia praktyczne odbywaly sie bezposrednio po przerwie obiadowej,
dtugos¢ ich wynosita w latach poczagtkowych 5 godzin, po wojnie skroco-
no je do 4 godzin, a od 1925 roku zajmujg tylko 3 godziny (wczesng wio-
sng). Bywaly tu zresztg dos¢ duze odchylenia w ciggu roku, mianowicie
pod koniec zimy zajecia trwaty przewaznie krocej, z nadejSciem wiosny
wydluzaly sie, a w okresie pilnych robo6t gospodarskich (sianokosy, zni-
wa, kopanie, miocka) czasem nawet zawieszano wykfady, by z nadej-
Sciem zimy zajecia praktyczne znowu bardzo silnie skréci¢ (do 3 godzin).

') Pomijamy tu ogolnopanstwowe przesuniecia zegarow lub odchylenie miejscowe.
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Rozmieszczenie positkdw i czas trwania ulegaly zmianom w zaleznosci
od rozkladu lekcyj i zaje¢, Sniadanie przychodzito w U/2 do 2  godziny
(wyjatkowo 3 godz.) po wstaniu, bo pora jego zalezata od tego, czy z ra-
na byla jedna lekcja czy tez dwie i czy dodawano zaraz gimnastyke. Sa-
mo $niadanie zajmowato zawsze p6t godziny. W ostatnich latach fgczy-
to sie z nim okoto pét godziny na robienie porzadkéw (zwykle po $nia-
daniu). Przerwa obiadowa przez dluzszy czas zajmowata pébiorej go-
dziny czasu i dopiero po wojnie (1923) zaczeto jg skraca¢ do 1 godz. 10
min., pozniej do 1 godz. (1929 r.), a wyjgtkowo (1932 r.) nawet do 45 mi-
nut. Pora jej rozpoczynania przypadata przez dluzszy czas na godz. 10
min. 30, a po wojnie (po krdtkich zmianach) na godzine 12-t3, od cze-
go zachodzity niekiedy drobne odchylenia. Przerwa na podwieczorek wy.
nosita zawsze po6t godziny, a nastepowata bezposrednio po zakoriczeniu
zaje¢. Na kolacje przeznaczano poczgtkowo 40-45 minut, ale juz po Kil-
ku latach ustalito sie 30 minut. Pora jej rozpoczecia przypadala poczat-
kowo na 18.30, poczem przesuneta sie na 19-tg az po dalszych opdznieniach
ustalita sie (1926) r.) na godzinie 20-tej.

Czas miedzy podwieczorkiem a modlitwg po potrgceniu przerwy kola-
cyjnej i lekcji (jesli jest), byt zazwyczaj zostawiany do rozporzadzenia
samych uczniéw. Obejmowat on zwykle dwa odcinki czasu po godzinie,
ktére w rozktadzie dnia nazywaly sie: wolne czytanie, uczenie sie, Spiew,
obrzadki itp. Na pét godziny przed koncem dnia odbywata sie modlitwa,
poczem nastepowato przejscie do sypialn i ukladanie sie do snu. Termi-
ny dzienne oglaszatl dzwonek, bedacy pod okiem dyzurnego.

Dzienn Swigteczny miatl odmienny wyglad, gdyz na miejsce lekcyj i za-
je¢ wchodzity: z rana pojscie do kosciota a po potudniu rézne rozrywki.
Poza tym rygory byly troche luZniejsze. Dzieh Swigteczny poczagtkowo za-
mykat sie w godz. 6.30-20.80, pOzniej 7-21.30, wreszcie po wojnie zaczy-
nat sie o godzinie 7-ej, a kohczyt sie o godz. 21-ej. W ten spos6b wynosit
on tylko 14 godzin, przy czym niemal zawsze zachodzito p6zniejsze wsta-
wanie i przewaznie wczesniejsze chodzenie spaé, cho¢ byly tez lata z o
wiele pdzZniejszym wstawaniem, a natomiast wczesniejszym niz na co-
dzieh terminem spania lub nawet pdZniejszym. Po wstaniu dawniej byta
godzina lub wiecej ¢wiczen gimnastycznych lub strazackich, a od wojny
wpiost Sniadanie, popizedzone jedynie modlitwg. Z kolei zawsze szlo oko-
to pot godziny na gruntowniejsze uporzadkowanie oddziezy, drugie poét
godziny na pogadanke etyczng, poczem nastepowat wymarsz na nabozenh-
stwo, obejmujacy zazwyczaj czas miedzy godzing 10-tg a 14-tg. Po obie-
dzie (godzina) nastepowalo 3-4 godziny zabaw, zebran i zawodow, dalej
godzina na $piew, czy co kto woli, wreszcie kolacja i spaé. Doda¢ nale-
zy, ze w latach dawniejszych przed Swietem przeznaczano troche czasu
na naprawe ubrania i godzine na nauke tanca.

Opuszczanie lekcyj przez ucznidw na pierwszy rzut oka nie jest wiel-
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l;ie, jednak w 1934 roku objeto okragto 408 dni lekcyjnych (tj. czesci dnia
zajetych przez lekcje). Na ogoélng liczbe dni z lekcjami, ktorych wypa-
dio 251, dni bez opuszczania lekcyj byto tylko 98 (39,0%). Nieobecnosé
w dniach wynosita od 1 do 13 dniéwek lekcyjnych (potdwek). Najczest-
sze byly opuszczenia jednego dnia lekcyjnego, bo az przez 69 razy, po
czym kolejno: 2 dni lekcyjne 33 razy, 3 dni 18 razy, 4 dni 13 razy i 5
dni 4 razy, po czym liczniejsze nieobecnosci zdarzaly sie najwyzej do
4 razy. Najwieksze opuszczanie wyktadow zdarzyto sie w lipcu, stabsze
wystgpito dwa razy — w kwietniu i maju oraz w pazdzierniku, wreszcie
wybitnie stabym opuszczaniem zaznaczyly sie dwa miesigce poczatkowe
i miesigc koncowy.

Odpoczynki i urlopy w dni powszednie sg rzeczg stalg, bo (1934) za-
ledwie 5 dni byto bez nich. Ogélem zabraly one blisko 1.000 dniéwek, co
dawato na przecietny dzien prawie czterech ucznidéw, bedacych przez ca-
ty dzien poza praca i nauka. Jak juz wiemy, nieobecni na lekcjach mieli
rowne 408 poétdniowek, czyli 204 dniowki. Potrgcajgc nieobecnych na lek-
cjach, otrzymujemy jednak prawie 800 dnidwek witasciwego niepraco-
wania, co jeszcze daje zgorg 33 cate dnidwki, czyli przecietnie 6 nieobec-
nych codzieh na zajeciach. Sa to liczby bardzo wielkie. Mozna je zmniej-
szy¢ przez potrgcenie tych dni (44), gdzie ,odpoczywato i urlopowato”
powyzej 10, jako dni majacych juz charakter masowych zwalnian; wy-
niosto by to wtedy zgdéra 400 dniéwek, czyli okoto potowy, zatem nawet przy
takim obliczaniu brakowato na codziennych zajeciach przecietnie po 3,4
ucznidw. Czes¢ zwolnien z zaje¢ szla na referaty, sklepik, przygotowywa-
nie uroczystosci itp. Nieobecnos¢ na zajeciach poczynata rosna¢ pod ko-
niec marca i trwata przez calg wiosne, silnie wzrosta podczas zniw, ale naj-
wieksze opuszczanie zaje€ nastgpito w okresie przez pazdziernik i potowe
listopada, czyli w okresie sprzetu okopowych. Pierwsze dwa miesigce, ko-
niec sierpnia, wrzesien i ostatni — miaty mato nieobecnosci na zajeciach.

W nauczaniu nalezy na wstepie zwréci¢ uwage na zastosowanie pro-
gramu w zyciu. Z szeregu zestawien wynikto, ze iloS¢ godzin wyktado-
wych byla nadmierna. W latach dawniejszych przecietna dzienna wyno-
sita prawie 6 godzin, a w ostatnich prawie 7 godzin. Nalezy do tego do-
dac¢ jeszcze blisko 4 godziny (dawniej blisko 5) zaje¢ praktycznych, czy-
li razem otrzymamy 11 godzin. Wprawdzie godziny wykiadowe po woj-
nie liczyly tylko po 45 minut, ale mozna je dla uproszczenia liczy¢ za
p<ine, gdyz rézne przygodne sprawy (instytucje kolezenskie, czytanie
itp.), wymagajace skupienia mysli, napewno wypetnity te luzy. W takim
razie otrzymaliSmy 11 godzin skupienia dziennie, ktére miat wytrzymy-
wacé umyst 20-tetniego przecietnego chiopaka wiejskiego. Pozostate piec
godzin tez nie byly zupelnie wolne od wysitku skupiania mysli, bo albo
uczen sam sie zatrudnial myslowo, albo go do tego sktlaniali wychowaw-
cy przy porzadkach, jedzeniu, a nawet wypoczynku dziennym.
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Stan taki wywolywal niejedno zastrzezenie ze strony zespolu nauczy-
cielskiego, jak réwniez ze strony oséb wizytujgcych, ale te wady pozo-
staly. Przyczyniat sie do tego program (a zwlaszcza jego uzasadnienie
uczuciowe), che¢ nauczenia, wspoétzawodnictwo z innymi szkotami, a wre-
szcie przyzwyczajenie. Wszystko razem sprawiato to, ze chociaz juz przy-
jeto w szkotach, ze przez pierwsze kilka tygodni (okolo szesciu) ucznio-
wie slabo przyswajajg sobie wiadomosci podawane im na wykfadach, to
jednak urzadzano wtedy codziennie po 6 lekcyj, rzadko mniej, a tylko wy-
ktadano wolniej i zadano do powtdrzenia tematéw z tego czasu w toku dal-
Szego nauczania.

Klasa szkolna (w 1923 r.).

Tok nauczania teoretycznego jestsilnie zalezny od
przebiegu prac w gospodarstwie oraz od niskiego rozwoju myslowego
uczniow, co razem zmienia zaprojektowany porzadek.

Roztozenie przedmiotdw w ciggu roku przedstawia sie rozmaicie, za-
leznie od dziedziny. Przedmioty ogodlnoksztalcagce byty prowadzone przez
caly rok mmejwiecej rownomiernie a mozna doda¢ tylko to, ze lekcje
z nich byty bardziej ruchome od innych, czyli ze w razie nagtego oproz-
nienia jakiej$ godziny wykfadania zawodowego dawano wyktad z przed-
miotéw ogolnych, by pdZzniej — w potrzebie — odstgpi¢ te godzine. Po-
dobnie przez caly rok ciggnely sie wykfady ogrodnicze, to jest warzyw-
nictwo i sadownictwo oraz towarzyszace im pszczelnictwo. Systematycz-
nie tez przez caly rok bylo prowadzone wychowanie fizyczne i przysposo-
bienie wojskowe.



109

Zasady organizacji gospodarstw wykladano przez caly rok, z przerwa
przez koniec wiosny i poczatek lata. Rachunkowos¢ rolnicza szta pod ko-
niec roku.

Natomiast przedmioty przyrodnicze i zawodowe rolnicze, jak réwniez
uzupetniajace, byly podzielone na czesci a zaczynaly sie i konczyly w
miare przygotowania terenu przez jedne dla drugich. Tak przyroda
martwa i botanika zaczynaly sie zaraz na poczatku roku, po czym przy-
roda martwa konhczyla sie okoto czerwca, zas botanika w poczatkach wrze-
Snia. Wyktadanie rolnictwa zaczynato sie w potowie kwietnia i trwato do
konca roku szkolnego. Wyktadanie hodowli zaczynato sie zaraz w stycz-

Pan Prezydent w Mieczystawowie.

niu od anatomii i trwato do maja, od poczatkéw lutego ciagnat sie ,wstep
do hodowli”, przez maj i poczatek czerwca byla prowadzona ,hodowla
ogodlna”, wkrotce pdzniej zaczynato sie zywienie i trwato do konca wrze-
Snia, a obok tego od potowy sierpnia do kohca roku szedt wykitad hodo-
wli szczeg6lowej. Tuz przed kohcem roku, obok hodowli, odbywat sie
wyktad gospodarskiej czesci mleczarstwa. Jak wida¢ z powyzszego, pra-
wie stale szlty obok siebie dwa (zmieniajgce sie) wyktady hodowlane. Z zy-
wienia przerabiano ponad to 4— 5 zadan piSmiennych w Kklasie.

Drobniejsze przedmioty byly umieszczane wtedy, kiedy obok gtoéw-
nych przedmiotow jest troche wolnego czasu, albo na kiedy mozna pozy-
ska¢ odpowiedniego wyktadowce.

Dlugos¢ wyktadania poszczegélnych przedmiotéw byta przewidywana
tylko na godzine w jednym dniu, a odstepstwa od tego byly rzadkie. Na-
tomiast bardzo czesto, niemal systematycznie, zachodzito zajmowanie
dwu kolejno idacych po sobie godzin przez jednego nauczyciela, ale wy-
kltadajgcego rézne przedmioty na kazdej z takich dwu godzin. Dawanie
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dwu godzin jednego przedmiotu zachodzito tylko w wypadkach wzajem-
nego przesuwania godzin albo w razie potrzeby przysSpieszenia w wylo-
zeniu jakich$ szczegdtdéw, np. potrzebnych dla zblizajagcych sie zajec
praktycznych (w polu, w ogrodzie).

W dniach tygodnia uktad przedmiotow jest rézny. Przedmioty potrzeb-
ne dla zachowania Scistej kolejnosci w podawaniu szczegdtow, lub w okre-
sie zblizania sie terminowych rob6t, zdarzajg sie czasem codziennie, na-
tomiast idgce przez caly rok i niezwigzane z sobg tgcznoscig lub kolejno-
Scig byly porozrzucane luzno po catym tygodniu.

Inaczej przedstawiata sie sprawa z przedmiotami wyktadanymi przez
przyjezdnych. Przysposobienie wojskowe zajmowato stale cztery kolej-
ne godziny w pewien staly dzien przez caly rok (miedzy $niadaniem
a obiadem), ale i tu kazda godzina zawierata odmienng cze$¢ przedmio-
tu. Weterynaria byla wykladana zazwyczaj w ten spos6b, ze w ciggu
kilku tygodni co pare dni przyjezdzal samorzgdowy lekarz weterynarii
i miat po trzy godziny pod rzad. Nauczanie pozarnictwa odbywato sie
przez kilka sasiednich dni po kilka godzin dziennie; by nie nuzy¢ uczniéw
jednostajnym tokiem nauczania, po 2-3 godzinach wykladow stosowano
¢wiczenia z narzedziami.

Wyczerpywanie materiatu uktadalo sie niejednolicie w ciggu roku. Przez
pierwszy miesigc wykfadanie szlo wolniej, by uczniowie mieli czas wstu-
chac sie, by przyzwyczaili sie do przyswajania sobie wykladow. Zresztg
jest to tez miesigc ,prébny”, podczas ktérego czagstka ucznibw namyslata
sie nad wycofaniem sie ze Szkoly lub pozostaniem w niej, a nauczyciele
obserwowali nowy zespdt uczniowski, a wiec nikomu wtedy sie nie spie-
szyto. Co innego zachodzito pod koniec roku: wowczas kazdy nauczyciel,
o ile miat jakie$ zalegtosci, starat sie wylozy¢ mozliwie duzo i szybko.

Poza tym na sposdb wylozenia tresci poszczegdlnego przedmiotu wptly-
waly jeszcze i takie przyczyny, jak rodzaj prac odbywajgcych sie réw-
noczesnie w gospodarstwie, ale i zwigzany z tym nastrdj nauczycieli
] ucznidw. Inaczej wiec wyktadatl nauczyciel o uprawie, a zwlaszcza stu-
chali tego uczniowie w miesigcach zimowych, a inaczej wiosng, lub je-
sienig. Tak np. podczas zniw nauczanie hodowli bywalo zupetnie zanied-
bywane (zwlaszcza praktyczne w oborze, nawet pielegnacja), a podcig-
gato sie ja z nadejsciem zimy. | odwrotnie, podczas okresu wegetacyj-
nego dochodzito do gtosu rolnictwo, dla ktérego czesto odwolywato sie
jakies wyktady, by zajg¢ sie wykonaniem lub poznaniem rzeczy szybko
przechodzacej, np® siewu, walki z chwastami itp. Zajecia praktyczne do-
stosowywaly sie Scisle do potrzeb gospodarstwa. W kazdym razie igcz-
no$¢ szkoly z gospodarstwem powodowato silne oddziatywanie ostatniego
na tok nauczania.

Zaréwno wahania w rozmiarach godzin wyktadowych poszczegélnych
przedmiotoéw, jak i blizsze wnikniecie w przebieg nauczania __ wyraznie
wskazuja, ze o skrupulatnym wykonaniu programu nie mogto by¢é mo-
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wy. Wida¢ to réwniez z notatek inspektoréw, ktére pozostaty z kontro-
lowania Mieczystawowa. Brzmi tam zalecenie, by raczej ogranicza¢ roz-
miary programu, a wzmaga¢ stosowanie pomocy naukowych, wzmagaé
zajecia praktyczne i prace warsztatowe.

Dla pierwszego okresu w nauczaniu przewidywano wykladanie meto-
dg indukcyjng z ciggiem powtarzaniem, a ,kazda lekcja musi zawieraé
powtdrzenie dziatu poprzedniego, zapowiedz wykiadu, rozwiniecie wykla-
du i na zakonczenie zreasumowanie wyktadu”. Trzeba stara¢ sie, ,azeby
wyrobi¢ w uczniach spostrzegawczos¢ i umiejetnos¢ wystawiania sie. We
wszystkich odpowiedziach i na wszystkich wyktadach nalezy zwracac
uwage na wyrobienie w uczniach logiki rozumowania i formutowania od-
powiedzi”. Dalsze wskazowki, dla okresu drugiego, przewidywaty: W
wyktadach nalezy na poczatku okresu zarzadzi¢ repetycje i powoli prze-
chodzi¢ na metody dedukcji. W naukach przyrodniczych wyzyska¢ kazdag
nadarzong sposobnos$¢, azeby nawigza¢ tacznos¢ pomiedzy wyktadami
i wiedzag ksigzkowa, a zjawiskami zycia codziennego”. Dopiero w okresie
trzecim ,w wykladach mozna wyzyska¢ dostateczng juz tresure umysto-
wa i prowadzi¢ wyktady metodg dedukcyjng, uczac jednoczesnie jak po-
sitkowac sie ksigzka celowo, w godzinach pogadanek rozpoczynac¢ dyspu-
te na tematy z przeczytanych ksigzek, zamiast repetycyj, oraz czescigj
wprowadza¢ odczyty uczni na kolezenskim koitku rolniczym z dyskusjg
tychze uczni pod kierunkiem nauczyciela”.

Wykonywanie tych wskazan bylo ScisSle przestrzegane, a odchylenia
mogly zachodzi¢ tylko podczas poczatkowania nauczycieli w swej pra-
cy, lub przez przygodne przeoczenia. Obok tego stosowano metode wy-
ktadania koncentrycznego, ktéra zawierala sie, miedzy innymi, réwniez
w rozbiciu hodowli na czesci, bo w ten sposéb mozna byto przechodzi¢ od
0goInych poczatkow (wstep) do coraz szczegdtowszych rozwiniec.

Jesli chodzi o stosowanie pogladowosci w nauczaniu, to ta opierata sie
w gtéwnej mierze o posiadane przedmioty naturalne, gdyz pomoce nauko-
we Mieczystawowa byly zawsze dosy¢ skromne, a wykonywanie doswiad-
czen zachodzito bardzo rzadko. W kazdym razie korzystano z okazéw na-
turalnych oraz obrazéw i tablic.

Przytoczymy jeszcze niektére szczegély ze sposobOw nauczania. Przy
wyktadaniu przedmiotow bardziej oderwanych od zycia codziennego, lub
w ogole obcych umystom miodziezy wiejskiej, co kilka lekcyj stosuje sie
powtarzania (np. chemia po 3, inne po 4-7 lekcjach); odnosi sie to w og6le
do gtéwniejszych i dluzej wyktadanych przedmiotow. Rozumie sie w po-
czatkach roku dba sie wiecej o powtarzanie, pod koniec roku stabiej.
Praktyka tutejsza wykazata duzg warto$¢ utrwalajacg takich powtarzan.
Posta¢ nauczania przedmiotéw hodowlanych w poczatku roku ma wyglad
napoty wyktadu i napoty sprawdzania czy uczniowie przyswajajg sobie
tematy wylozone, za$ pod koniec roku zachodzi prawie samo wyktada-
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ma wartos¢ trwata. Pod pewnymi wzgledami tok wyktadania ostatnich
tygodni w Szkole zblizat sie do toku wykladania w uczelniach akademic-
kich. Wypracowania z polskiego wymagaja w poczatkach roku jednej go-
dziny na omowienie planu a dwuch godzin na samo pisanie, gdy pod ko-
niec roku cale wypracowanie zatatwia sie nawet na jednej godzinie.

Jak juz wspomnieliSmy, kierownik miat prawo kontrolowac¢ co pewien
czas lekcje i zajecia praktyczne, a poza tym byt obowigzany urzadzaé
konferencje w sprawie nauczania. Naprawde kontrola bezposrednia od-
bywata sie tylko wedlug dziennika lekcyjnego, gdyz nie byto konieczno-
Sci Scislejszego postepowania.

Stosowanie podrecznikbw przez ucznidw jest ograniczone, gdyz z jed-
nej strony brak odpowiednich ksigzek, a z drugiej strony uczniowie ma-
ja za malo czasu na to. W ostatnich latach zalecano pewien dobér ksig-
zek, juz to dla uzywania ich w szkole, juz to dla przypominania sobie po-
trzebnych szczegotow w zyciu poszkolnym. Biezace potrzeby byly w du-
zej mierze zaspakajane przez notatki zdolniejszych uczniow.

Przytoczymy tu wazniejsze ksigzki z doboru uczniowskiego, dotyczgce
przedmiotéw zawodowych. Przyroda — J. Fron: Wiadomosci z nauk
przyrodniczych; botanika — J. Fronia. Rolnictwo — J. Mikutowski - Po-
morski: Uprawa roli i roslin; K. Miczynski: Uprawa roli i roslin, M.
Gorski: Nawozy i nawozenie; S. Le$niowski: O nawozach pomocniczych.
Hodowla — Z. Moczarski: Hodowla zwierzat domowych (wyd. mniejsze);
L. Dobrzanski: Poradnik weterynaryjny dla rolnikbw. Ogrodnictwo —
E. Nehring: Podrecznik warzywnictwa; E. Jankowski: Sad handlowy;
S. Brzésko: Praktyczne pszczelnictwo i tegoz Gospodarka w ulach nad-
stawkowych. Miernictwo — S. Biedrzycki: Rolnik geometrg. Nalezy tu do-
daé, ze szkotom tego typu brakuje witasciwych podrecznikow.

Na zajecia praktyczne w gospodarstwie szkolnym kia-
dziono bardzo powazny nacisk. Chciano przez nie pokaza¢ uczniom nowo-
czesng technike pracy, uzycie odpowiednich maszyn i narzedzi, a zwila-
szcza wpoi¢ w uczniéw che¢ do ochotnej, doktadnej i wydatnej pracy. Od-
nosne przepisy poza tym zalecaly: ,Calg uwage nalezy wytezy¢ na uwy-
datnienie réznicy miedzy praca ,panszczyzniang” i ,pracg kulturalng”.
| ozadanym jest wprowadzenie pracy akordowej przy jednoczesnym
zwrdceniu uwagi na nalezyte zuzytkowanie czasu wolnego”.

Rzecz prosta, ze pewng role grata tu réwniez bezptatna robocizna ucz-
niébw, zwlaszcza ze dawniej byli oni starsi i bardziej chetni, a wobec
szczuptosci srodkéw pomoc stad byta cenna. W pierwszych latach ucznio-
wie wszystkie czynnosci w Szkole i w gospodarstwie robili sami, i to tak
dalece, ze z 0s6b najemnych byi tylko str6z do pola i stuzaca w kuchni.
Podczas wojny, jak w ogole w latach gdy roczniki byly nieliczne, na
uczniéw spadato zbyt wiele pracy, to tez starano sie odcigzy¢ ich przez
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najemnikéw, cho¢ to znéw niezawsze sie udawato z powodu réwnolegtych
czasem pustek w kasie. W okresie dobrej koniunktury Szkota ograniczata
ilosc zaje¢ praktycznych, by nie odrywa¢ uczniéw od nauki i usung¢ za-
rzut wyzyskiwania ich pracy. Okazato sie to wtedy dobre dla gospodar-
stwa i dla ucznibw. Mimo to w tych czasach (1927 r.) zdarzyly sie od-
mowy podejmowania pracy w gospodarstwie. Chetne wykonywanie pra-
cy fizycznej przejawia sie u nielicznej mniejszosci; stan ten dawniej byt
c wiele lepszy, a pogarszat sie w miare zwiekszania ilosci stypendiéw po
szkotach rolniczych, przez co uzyskiwano materiat coraz stabszy moralnie.

Jan juz wiemy, zajecia praktyczne odbywaly sie w godzinach popotud-
niowych, po 3-4 godziny w pierwszym tercjale, po 4-5 godzin w tercjale
letnim i po okoto 3 godziny pod koniec roku. Dla 1914 roku byto przewi-
dziane 1.250 godzin zajeé. Ostatnio ilos¢ ta wynosita okoto 1.000 godzin.
Caly zesp6t uczniow byt dzielony na grupy, dawniej na 4-5, a w ostatnich
latach na 6-8 grup; grupy obejmowaly w poszczegdlnych latach zmienne
i osci ucznidw, najczesciej po 6 o0s6b a czasem tylko wiecej, do dziesie-
ciu. Zajecia obejmowaly stale gospodarstwo rolne (bezposrednio w gru-
pach i dyzury), dziat hodowlany i ogréd oraz porzadki, a w pewnej po-
rze roku warsztaty (i koszyki), a oprécz wymienionych statych grup ist-
niata nieliczna ,rezerwa”. Niektére dzialy otrzymywaly w ostatnim dzie-
siecioleciu po dwie grupy, a dotyczylo to gospodarstwa rolnego i ogrodu,
zas rezerwa byla uzywana tam, gdzie wynikta pilniejsza potrzeba. Gru-
py pracowaly ostatnio po tygodniu. Po zakonczeniu tygodnia odbywalo
sie sprawozdanie (niekiedy co dwa tygodnie) przez przodownikéw po-
szczegOlnych grup. Trzeba tu zaznaczyé, ze grupa hodowlana ma odrebny
uktad. Dlugos¢ okresu pracy grupkami podlegatla w poczatkach prébom
mianowicie stosowano okresy dwutygodniowe, tygodniowe i poéitygodnio-
we, z czego pierwsze okazywaly sie zbyt diugimi i mialy wady wycho-
wawcze, a ostatnie byty zbyt krotkie. Tydzien byt uwazany za niedosta-
tecznie diugi, przynajmniej w niektérych dziatach i porach, ale te jego
strony ujemne ostabiono po wojnie przez podwojenie i wydtuzenie odpo-
wiednich dyzuréw?).

Cze$¢ zaje¢ praktycznych uczniowie odbywajg w formie dyzuréw, kto-
re dotyczg takich odcinkéw pracy w gospodarstwie, gdzie jest niezbedna
Cigglos¢ i pewna odpowiedzialno$¢ za stan w ciggu okreslonego okresu
czasu. llos¢ dyzurnych wynosita przed wojna okoto 10 oséb- giéwny go-
spodarz, podworze, konie i krowy, Swinie, ogrdd, warsztaty, klasa i in-
ternat, jadalnia i $pizarnia, lampy. W niektérych okresach pewne dy-
zury bywaly zwijane. Po wojnie wida¢ zmiany, mianowicie ilos¢ dyzur-
nych zwiekszata sie do 13, przy czym do bydfa i Swin oraz internatu i spi-
zarni dawano po dwu dyzurnych; podczas gdy dawniej byty tylko dyzury

') Ostatnio zalecenia ministerialne wprowadzity zajecia (i dyzury) po dwa tv
godnie. J

S Bronikowski: Mieczystawéw.
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tygodniowe, to w ostatnim dziesiecioleciu byly dwutygodniowe dyzury
hodowlane, przy czym dyzurni zazebiali sie nawzajem swymi okresami
0 tydzien, co zapewniato ciggtos¢, a w spizarni byty dyzury tygodniowe
1drugi dyzur niejako nadzorczy przez miesigc. Odchylenia w biegu lat,
jak i podczas poszczegolnego roku, zdarzaly sie, ale byly niewielkie, byt
dwuosobowy dyzur do ciggnienia wody, niekiedy dochodzit dyzur przy
elektrycznosci, w mleczarni itp.

Przydzial do zaje¢ dawniej byt robiony zawczasu miedzy nauczyciela-
mi, po czym byt ogltaszany w czasie obiadu; ostateczne szczegdty ucznio-
wie otrzymywali w grupach i ich czesciach. Od 1936 roku wprowadzono
rodzaj ostatecznego ustalania przydziatu uczniéw przy wspotudziale dy-
zurnych, co odbywa sie po ostatniej lekcji przedpotudniowej w obecnosci
dwuch nauczycieli zawodowych rolnikow i ogrodnika i trwa okoto 5— 10
minut. Przed tym dyzurni zdajg sprawe z toku zaje¢ rocznych i wysuwa-
ja najpilniejsze przyszie prace w gospodarstwie.

Zajecia praktyczne w dziale roslinnym gospodarstwa rolnego obejmo-
waly siew i sadzenie, czynnosci pielegnacyjne (obredlanie, przerzedzanie,
usuwanie chwastow), sprzatanie, kopcowanie i w ogdle przechowywanie,
przerobke (miocka), pomijajgc orke i znaczng cze$¢ uprawy roli. Zaloze-
nia kierownictwa szly w tym kierunku, azeby zajmowacé uczniow wszy-
stkimi tymi pracami, gdzie znajdywali dla siebie wiecej pozytku, a stad
pomijanie uprawiania roli, ktérej uczniowie majg pokazy z prébami.
Wazniejsze szczegdly sg objasniane i uzasadniane.

W dziale hodowlanym zalecenia i kontrola byly o wiele silniejsze; tu-
taj materiat byt o wiele wrazliwszy i wady czy niedopatrzenia w poste-
powaniu mogly spowodowa¢ nagte i duze straty, to tez i Scistos¢ byta
wieksza. W oborze i chlewni uczniowie wykonywujg wszystkie prace, wia-
czajgc dojenie.

W ogrodzie uczniowie wykonywali wszystkie roboty masowe i czestsze
u gospodarza, ale niektore powoli i kazdy z osobna, np. szczepienie, wy-
réb mat, przy inspektach. Takie roboty jak plewienie, lub subtelniejsze
przesadzanie spadaly na najemnice, a o pracy zawodowcéw w szkoétkach
juz mowilismy. \

Dziat ogrodniczy ma nadzo6r nad naukg wyrobu koszykow. Koszykarza
najmowano na 6-7 tygodni (2 zt dzieh i zywienie) w styczniu - marcu. Byt
on obowigzany naucza¢ ucznidw jak sie robi koszyki, a przy tym zro-
bi¢ codzien jeden koszyk dla Szkoly (i jeden dla siebie). Uczen bywal za-
jety przy wyrobie koszykéw przez 4-5 dni.

Sprawozdanie tygodniowe (niekiedy co dwa tygodnie) robiono na umy-
Slnych formularzach (od 1928 'r. drukowanych). Cato$¢ tych formularzy
w ostatnich latach obejmowata: 1) raport z gospodarstwa (konie, ucznio-

wie, stuzba, najem), z podziatem robocizny na galezie gospodarstwa i Szko-
ty wraz z zestawieniem wykonanych robdét; 2) obora miata dwa raporty:
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i uch inwentarza i zuzycie paszy oraz udoj i przyrost w stosunku do po-
szczegOlnych sztuk, a poza tym rachunek obory; 3) podobny raport (je-
den) miata chlewnia; 4) raport z ogrodu i dalszych jego dziatow z wykaza-
niem wykonanych prac i zuzycia r6znej robocizny; 5) raport z warsztatow,
zawierajgcy spis robdt, dla kogo, wraz z materiatem i jego wartoscia.
Sprawy robocizny konskiej byly ujmowane w zestawienie kwartalne.
Gdzieindziej juz byta mowa, ze obliczenia obejmujace inwentarz docho-
dowy dotycza tylko kosztow biezacych. Specjalnoscig Mieczystawowa jest
wytworzenie po wojnie i prowadzenie przez ucznidw zeszytu z ,Opisem
gospodarstwa szkolnego”.

Wykonywanie zaje¢ praktycznych jest notowane w celu kontrolowa-
nia stopniowego przej$cia ucznia przez calos¢ gospodarstwa rolnego
3 ogrodu. Mimo to zdarzaja sie pewne odchylenia, mianowicie z powodu
chor6b i urlopow, albo tez umySinego omijania jakiego$ dziatu przez
ucznia, lub wykorzystywania umiejetnosci i checi ucznia do pewnych prac.

Dla Scislejszego zdania sobie sprawy z zatrudnienia uczniéw przy za-
jeciach praktycznych obliczono je wedtug dziatbw w 1934 roku. Zajecia
praktyczne ucznidw wyniosty wtedy 5.117 dnidwek petnych. Podziat tego
przedstawiatl sie nastepujgco: gospodarstwo rolne 43,5%, ogréd 26,0%,
warsztaty 4,3%, internat 18,4%, budowle 6,5% i inne 1,3%. Nalezy tu
doda¢, ze warsztaty w tym roku daly wyjatkowo mato zajeé, zapewne
niewiele wiecej niz dziesigtg cze$¢ zwyklej normy; stato sie tak z powodu
skasowania etatu rzemiesinika. Natomiast w ,budowlach” zuzyto paro-
krotnie wiecej robocizny uczniowskiej niz zwykle (pomijajac lata wiek-
szego budowania), gdyz w tym roku wyréwnywano teren okdlnikéw. Za-
tem dla innych lat odsetki robocizny zuzytej na budowle bylyby duzo
mniejsze, na warsztaty o wiele wieksze, a inne zapewne nieco zmniej-
szylyby sie.

Robocizna uczniowska w gospodarstwie rolnym miata nastepujace
przeznaczenie: hodowla 45,5%, prace podwdrzowe 17,3%, pole (i pélka)
35,5% oraz tgki i pastwiska 1,6%. Pod nazwag ,prace podwdrzowe” po-
mieszczono zajecia w $pichrzu, porzadki w stodole itp., to jest zwigzane
z przechowywaniem oraz przygotowaniem do przerobu lub zbycia zie-
mioptoddw.

Robocizna uczniowska w polu (tgki mozna pomingé) zajela ogdtem
15,5% catosci zaje¢ praktycznych a 35,5% zaje¢ w gospodarstwie rolnym.
Zostala ona uzyta w 155% w ogdle na uprawe (uprawa mechaniczna
i zbieranie kamieni), w 11,6% na siew, pielegnacje i sprzet klosowych,
w 55,6% na podobne zabiegi przy okopowych, wreszcie w 17,3% przy-
innych ros$linach (wlgczajgc rozne pélka). Wida¢ tu odrazu, ze okopowe
zajety ponad potowe robocizny uczniowskiej w polu. W zbozach blisko

trzy czwarte robocizny zajal sprzet, bardzo mato bronowanie wiosenne
i wycinanie chwastéw, a jeszcze mniej siew. W okopowych ponad potowe
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sprzet (przewaga burakéw), a gdy doda¢ tu selekcjonowanie krzakéw
ziemniaczanych, to caly sprzet zblizy sie do blisko dwoch trzecich. Pie-
legnowanie okopowych zajeto okoto czwartej czesci robocizny przy oko-
powych, a sadzenie, siew i dosadzanie jedng siddma. Inne rosliny, to
gtéwnie rézne poélka wraz z roslinami lekarskimi, ktérych pielegnacja za-
brata potowe zuzytej tu robocizny uczniéw. Moznaby tu dodaé, ze na tg-
kach tez wybitnie przewazal sprzet, poza ktérym byto troche bronowa-
nia i wycinania chwastow.

Zajecia praktyczne uczniowie wykonywali w duzym rozproszeniu, mia-
nowicie cztery pigte pracy byto w 1934 r. wykonywane w zespotach do
7 oséb. Byt to przejaw réznorodnosci (i terminowos$ci) zaje¢ w drobnym
gospodarstwie rolnym. Zespoly powyzej siedmiu ucznidw wystepowaty
niemal wytgcznie przy masowych robotach sprzetowych (i cieciu wikli-
ny na kosze). Najczestsze byly zespoly po 6 uczniéw (28,8%), po tym ko-
lejno szlty po 5 (15,5%), po 4 (10,6%), po 2 (10,0%), pojedynczo
(7,5%), po 7 (6,2%), po 3 (5,7%) po 8, po 10, a wieksze juz stosunko-
wo rzadko. Rzecz prosta, ze przy kilkunastu nieraz zespotach trudno o do-
bry nadzér nad jakoscig pracowania uczniow.

Osobno zwrécimy uwage na wycieczki oraz pomocnicze
Ssrodki nauczania. Zwlaszcza wycieczki stanowity od samego
poczatku powazny $rodek oddziatywania. Dobér przedmiotow zwiedza-
nia wskazuje na wybitng przewage rzeczy zawodowych, praktycznych,
a tylko w czesci ogdlnie rozwijajacych.

Jesli chodzi o ilos¢ wycieczek, to dochodzita ona nieraz do dziesieciu, a w
najbiedniejsze lata nie spadala ponizej czterech i to liczac zawsze kilka
odwiedzin Mirostawie za jedno. Pod wzgledem dlugosci na pierwsze miej-
sce wybijata sie wycieczka gtéwna, ktora trwata od trzech do dziesieciu
dni, najczesciej 5-7 dni, dalej szty zwykle jedna lub dwie dwudniowe,
a poza tymi reszta jednodniowych. Zaréwno ilos¢ jak i dlugosé, a zwila-
szcza odlegtos¢ wycieczek po wojnie zwiekszyly sie bardzo znacznie. Przed
wojng wycieczke trzeba bylo zgtasza¢ u gubernatora i to do kazdego,
gdzie sie jechato, np. u siebie do warszawskiego, do teczycy u kaliskie-
go, a do Ptocka u ptockiego, wreszcie do stolicy u oberpolicmajstra m.
Warszawy. Podczas okupacji policja niemiecka stawiala jeszcze wiecej
trudnosci, a do Warszawy wrecz uniemozliwiata przyjazd.

W wycieczkach przede wszystkim dobierano takie gospodarstwa gdzie
byta dobra hodowla bydia, nie pomijajac zresztg i innych dziatéw, a na-
wet specjalnych zakladéw przemystowych. Poza tym od samego poczatku
zwiedzano dobre gospodarstwa wioscianskie. Ogrodnictwu byta zwykle
poswiecana umys$lna wycieczka,/ ale obejmowano nig i inne szczegdly.
Zwiedzanie instytucyj i urzadzen spotecznych rolniczych wchodzito
w skiad kazdej wycieczki, a nieraz umysinie tak dobierano termin, by
zobaczy¢ obok rzeczy zwykle zwiedzanych réwniez i tymczasowg specjat-
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ng, np. wystawe rolnicza (ogrodniczg), czy tez wzig¢ udziat w zjezdzie
rolniczym lub pokrewnym.

Jedno ze sprawozdan ujmuje odnosne dgzenia Szkoty w stowach: ,Wy-
cieczki byly tak prowadzone i obmyslane, by uczniowie korzystali przede
wszystkim duzo pod wzgledem fachowym, aby wyrabiali sie towarzysko
i spotecznie, aby pobudzi¢ ich zamitowanie do krajozhawstwa, regionaliz-
mu i sztuki ludowej, aby wykazaé¢ im piekno ziemi ojczystej i zapoznac
z najwazniejszymi zabytkami kultury i sztuki catego narodu i wzbudzi¢
w nich zamitowanie do tego co piekne i dobre, do tego co drogie by¢ win-
no sercu kazdego Polaka”.

Pierwszg wycieczka bylo zwykte odwiedzenie siostrzanej Szkoty Gospo-
darczej w Mirostawicach; za ta nastepowato tam w ciggu roku kilka in-
nych, przewaznie przyjemnosciowych. Nastepna wycieczka bywala pierw-
sza zawodowg, do jakiego$ postepowego folwarku, czasem do dwuch
i trzech nawet. Do corocznego niemal programu nalezaly teki (obora
czarno-srokata) a dalej na zmiane: Strzelce, Strzegocin, Karolew (chlew-
nia w. b. ang.), Konary, Krosniewice, Siemienice, Gtaznow, Walewice
i inne. Do corocznych nalezato réwniez zwiedzenie Stacji Doswiadczal-
nej w Kutnie (chyba, ze zrobiono to przed tym w Bioniu lub w Kosciel-
cu), a od dziesieciu lat rowniez co roku zwiedzano Panstwrowe Stado
Ogieréw w tacku. Co roku odwiedzano tez teczyce z Tumem i Topola,
przede wszystkim pod wzgledem ogrodniczym, a w czgstce krajoznaw-
czym i spotlecznym. Dziat ogrodniczy urzadzat tez czasem umys$ine wyciecz-
ki do grodow dworskich lub parku w Kutnie.

Pod koniec czerwca, zresztg zaleznie od ukonczenia sianokoséw, wy-
ruszata zwykle wielka wycieczka. Najdawniejszy szlak prowadzit na nie-
dalekie Kujawy, ktory do dzi§ powtarza sie co pare lat, rozszerzony po
wojnie na cze$¢ wielkopolska, dalej co pare lat Warszawa, a po usunie-
ciu granic zaboiczych doszio Krakowskie z dodaniem Czestochowy, Wie-
liczki, Slaska lub Tatr oraz Pomorze z Gdynia. Rzecz prosta, ze czasem
taczono szlaki, np. Kujawy z Poznaniem, lub Kujawy z Pomorzem, lub
wlgczano tu Plockie, a po drodze do Warszawy tez kogo$ odwiedzano.
Do programu tej wycieczki wchodzito zwykle duzo krajoznawstwa, przy
czym w wielkich miastach zwiedzano zabytkowe koscioly i budowle, mu-
zea, gmachy urzedow, wystawy, instytucje rolnicze, szkoly wyzsze, ogro-
dy, uizadzenia publiczne (wodociagi, lotnisko) itp., a poza tym (gdzie
byly) fabryki. Zresztg i zawodowe rzeczy tez nie byly pomijane, a zwila-
szcza odwiedza sie szkoly rolnicze (nocleg).

Poza oméwionymi rodzajami wycieczek zdarzaly sie jeszcze rézne oko-
licznosciowe, jak obecnos¢ lub i udziat w wystawach, targach, pokazach
lub zjazdach (Spata), dalej wzajemne odwiedzanie okolicznych szkét rol-
niczych, a wreszcie ostatnio regularne zjazdy co roku w coraz innej szko-
le nalezgcej do | Mazowieckiego Zwigzku Szkét Rolniczych.

Projektowanie wycieczki nalezalo zawsze do kierownika lub ktérego$
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nauczyciela (najwiecej ogolnego), ale niektére szczegdly, zwlaszcza diu-
gos¢ (a wiec i kosztownos€) ustalano z uczniami. Przy zabieraniu czesci
zapasow, oszczedzaniu i lekcewazeniu niewygdd, koszty gotowkowe wiel-
kiej wycieczki schodzity ogétem do 4 — 5 ziotych dziennie na osobe.

W wycieczkach bliskich uczestniczyto okoto 85% uczniéw, ale waha-
nia zachodzity w granicach 70-100%. Na wycieczki dalsze jezdzit zwykle
wyzszy odsetek od przecietnego, cho¢ tutaj stan finansowy powodowat
niekiedy dotkliwe wytomy, zwlaszcza gdy nie udalo sie zdoby¢ funduszow
Z zewnatrz, np. z loterii fantowej .

Wyposazenie w pomoce naukowe bylo w Mieczystawowie dosy¢ mier-
ne. W poczatkach zdobyto atlas przyrodniczy, tablice botaniczne, herba-
rium, szkto do chemii, latarnie projekcyjna i modele bydia czerwonego;
w dalszych latach pozyskano jeszcze kilka tablic anatomicznych oraz tro-
che narzedzi do ratowania zwierzat i modeli rozktadanych. Pod koniec
wojny znajdujemy stwierdzenie, ze Szkota odczuwa duze braki, przede
wszystkim w tablicach poglagdowych do hodowli oraz w przyborach do
chemii i fizyki, pomijajac mniej wazne.

Ws$réd powojennego porzadkowania Szkoly zaczeto uzupetnia¢ roéwniez
pomoce naukowe, co w tatach 1922-25 zachodzito niemal wytacznie na
koszt Ministerstwa Rolnictwa. Uzupetnianie dotyczylo przede wszystkim
wszelkiego rodzaju tablic, czesci map, pomocy do geometrii i geografii
(globus, tellurium) oraz niektorych okazéw przyrodniczych. Nastepnie
przybylo znowu troche tablic, czes¢ szkla chemicznego i chemikaliéw, lam-
pa do latami projekcyjnej i przezrocza. Powazne nabytki przyszly w 1924
roku, mianowicie przyrzady do fizyki i chemii, czeSciowo do botaniki,
a poza tym po trosze do wszystkich prawie dziatébw. Pdzniej przybyly je-
szcze kolekcje zbdz, traw i innych nasion, poczem juz nie bylo wiekszych
uzupetnien. Na og6t posiadane zasoby prawie wystarczaly.

Biblioteka uczniowska byta zorganizowana od poczatku istnienia szko-
ty i prawie zawsze zwracano pilng uwage na korzystanie z niej przez
ucznidw. Odrazu byta ona pokaZzng i dobra. Od roku 1918 biblioteka za-
wierata sie w liczbie 1.700 — 2.000 toméw, przy czym stosunkowo nie-
wielkie réznice w stanie ilosciowym pochodzity stad, ze nowe zakupna lek-
ko tylko przewyzszaly iloS¢ ksigzek ubywajacych. Wieksze uzupetnienia
widzimy w latach powojenych (1923), poczynione z funduszéw Minister-
stwa Rolnictwa. Ws$rdd ksigzek blisko potowe obejmowata beletrystyka,
powiastki i opowiesci, nieco mniej byto z rolnictwa, hodowli i ogrodnic-
twa, wreszcie kilkanascie procent przypadalo na inne dzialy.

Czytelnictwo wzmagato sie i slablo, zaleznie od zachety nauczyciela
przedmiotéw ogdinych, ktéry zwykle opiekowat sie bibliotekg, od nastro-
ju w uczeniu sie na danym kursie, wreszcie od pojedynczych zamitowan.
NajczeSciej] wypadato po kilkanascie ksigzek przecietnie na ucznia, wy-
jatkowo po dwadziescia pare (1917, 1921), ale zdarzaly sie i roczniki
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niedbate w czytaniu (1923, 1924, 1931). Rozumie sig, ze rozpietos¢ w czy-
taniu przez poszczegoélnych ucznidw byfa znaczna, a wiec niektérzy ucz-
niowie zdofali przeczyta¢ w ciggu roku blisko siedemdziesigt ksiazek,
gdy zdarzali sie i spadajacy ponizej dziesieciu ksigzek. Jesli chodzi o dziat
zainteresowan, to pierwsze miejsce zajmowaly ksigzki zawodowe (rol-
nicze), dalej beletrystyczne, wreszcie inne. Wydawanie ksigzek odbywa-
to sie dwa razy tygodniowo.

Czytelnie réwniez uruchomiono od poczatku, a prawie zawsze byfa ob-
ficie wyposazona. Znajdowato sie tam kilkanascie czasopism. W skiad
doboru wchodzity przede wszystkim gtowne czasopisma rolnicze z War-
szawy i niekiedy podobne z innych dzielnic, to samo bylo z czasopisma-
mi dla miodziezy wiejskiej, dalej szly pokrewne: ogrodnicze, pszczelar-
skie, rybackie, pozarnicze, spoéitdzielcze, wreszcie pare spotecznych dla lu-
du i jakie$ przygodnie sprowadzane. Do ostatnich naleza niektére spe-
cjalne czasopisma rolnicze (np. hodowlane), miejscowe, wojskowe, kra-
joznawcze itp. Nalezy dodaé jeszcze, ze w latach wojennych przychodzito
do czytelni szkolnej kilka pism politycznych, niezaleznie od paru pism
spotecznych, ktére utrzymujg sie stale. Od 1929 r. w niedziele odbywa sie
godzina wzorowego czytania z nauczycielem.

Czes¢ czasopism przychodzito bezptatnie, ale za wazniejsze rolnicze i dla
miodziezy i niektore spoleczne czytelnia placita.

Podobnie jak czytanie ksigzek, rowniez i czytanie czasopism ulegalo
znacznym wahaniom, a przyczyny byly podobne.

Uwagi o nauczaniu sa niewielkie. Samo wygtaszanie lek-
cyj przez nauczycieli nie nasuneto wiekszych watpliwosci. Wobec tego,
ze liczebnos¢ rocznikébw wahata sie przewaznie w granicach 30 — 40
ucznibw — mozna byto niekiedy pozwala¢ sobie na pewne indywidualizo-
wanie ucznibw w nauczaniu i sprawdzaniu nabytych wiadomosci, ale
w rozmiarach ograniczonych.

Uderza tu stosunkowo mate albo przynajmniej nieregularne stosowa-
nie metod samoksztatceniowych wsrod ucznidéw. Jak wiadomo juz, refe-
raty uczniowskie byly nieliczne, gdyz zwykle obejmowaty tylko Kilku
ucznidw z rocznika, a i tak jeszcze w ostatnich latach niedzielne urlopy
to ostabity. Tymczasem niektore szkoly stosowaly te metody jako tatwiej-
sze dla uczniéw, oszczedzajace troche nauczycieli, a gtdbwnie wprawiajgce
' wciggajgce ucznidw w samoksztalcenie, zwlaszcza przy zainteresowaniu
ich szczegdétami wytwarzania. Dawniej brak byto do tego czasu, miejsca
i ksigzek, a ostatnio uczniowie bywali gorzej rozwinieci.

Sprawa nielicznego stosowania doswiadczen, a podobnie i niedostatecz-
nego uzywania srodkéw pokazowych byla juz zaznaczona, wiec tu mozna
ja tylko przypomnie¢, dodajgc uzasadnienie personelu nauczajgcego, ze
poprostu brak bylo czasu na pokazy. Pokazanie chociazby obrazéw do ja-
kiego§ skromnego odcinka wykladéw wymaga okolo godziny czasu
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(uwzgledniajgc szybkos$¢ przyswajania sobie tego przez ucznidéw i ich
liczebnos$c). Zatem stabe wyposazenie Mieczystawowa w pomoce naukowe
nie miato w praktyce wiekszego znaczenia.

Ogromnie dotkliwym byt i jest brak takich podrecznikéw, ktoreby po-
zwalaly uczniowi uzupelnia¢ w szkole rzeczy styszane na lekcjach, albo
przypomnie¢ je i uzupeti¢ po wyjsciu ze szkoly. Jest to zreszta bolgczka
powszechna w catym naszym szkolnictwie rolniczym.

Sposoby prowadzenia praktycznego nauczania rolnictwa, czyli tak zwa-
ne ,zajecia praktyczne”, wyszly z zalozenia wielkiej checi ucznia do na-
uczenia sie rzeczy nowych oraz pilnosci i starannosci w wykonywaniu
wszelkich prac. Jest ono zgodne z duchem uniwersytetow ludowych. Ta-
kie zalozenie mogto by¢ stuszne w odniesieniu do wiekszosci uczniow
przed wojng, ale w ostatnim dziesiecioleciu bylo btedne i powinno ulec
zmianie. Obecnie nalezy przyigC raczej inne zatozenie, ktére ma zasto-
sowanie w szkolnictwie zawodowym, mianowicie, ze uczniowi trzeba dac
odpowiednie warunki do odrobienia ¢wiczen, dalej doglada¢ przebiegu
wykonywania ich, a wynik zaraz sprawdzi¢. Zaklada sie tu poza tym
(milczaco), ze mlodziez jest miodziezg i raczej dazy do ulzenia sobie, nie
ogladajac sie na nastepstwa takiej lekkomys$inosci. Pomijamy tu juz go-
gospodarcze i spoteczne (wzorowosc¢) nastepstwa réznych zaniedban i nie-
dociggnie¢ uczniowskich dla gospodarstwa.

Sprawdzanie postepéw w przyswajaniu sobie rzeczy wykfadanych na-
lezy uzna¢ za zasadniczo dobre. Juz w sposobie wyktadania byty pewne
zabiegi, ktore ufatwialy zrozumienie i zapamietanie nowosci, byly to:
koncentryczny sposob wyktadania i powtarzanie. Egzaminowanie (,re-
petycje”) przypadato jednak stosunkowo rzadko, bo po 3i/2, dalej po 5,
a wkohcu po 2i/2 miesigcach. Przy tak duzych okresach uczen miat po-
kusy do zaniedbywania sie, a chociaz wynik pierwszych egzaminéw ostrze-
gat przed dalszym zbaczaniem z drogi, to jednak u wielu ten okres zo-
stal juz stracony. Ale podziat na inne okresy nauczania byt trudny, zwia-
szcza, ze temte byly zestrojone z biegiem prac w gospodarstwie, przeto
mozna bylo najwyzej zaleca¢ dodanie mniejszych egzaminéw w Srodku
pierwszego i drugiego okresu. Od dwu lat wprowadzono cztery kwar-
taly, co tagodzito niedogodnosci poprzedniego podziatu.

Do nauczania wilgczamy tez Zwig zek Sagsiedzki, ktory miat po-
wazne zastugi w ujednostajnianiu programdéw oraz postepowaniu w na-
uczaniu i wychowywaniu. Zatozenie | Mazowieckiego Zwigzku Szko6t Rol-
niczych nastgpito w dniu 7.12.1922 r., kiedy to na trzecim z kolei zebraniu
uchwalono statut. Nazwa powyzsza zostata ustalona w 1924 r. Inicjatorem
Zwigzku byt inz. Jan Rapacki, nadwczas kierownik Niegtos.

Wspomniany statut podaje nam blizsze szczegdly o Zwigzku Sasiedz-
kim. 8 1 méwi, ze ,Zwigzek ma na celu: a) utrzymywanie bliskich sto-
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sunkoéw kolezenskich i towarzyskich miedzy szkotami dla podniesienia
poziomu wychowania i uspotecznienia, b) pomoc sagsiedzka i ¢) wymiana
zdobytych w kazdej szkole doswiadczen”. Jako Srodek dziatania Zwig-
zek miatl przewidziane: ,,a) ogdélne zjazdy szkot, b) zebrania delegatow
uczniow i nauczycieli, ¢) konferencje nauczycieli oraz d) wydawanie wspol-
nego pisma”. Kazda szkota miata sekretariat z wybranych: jednego na-
uczyciela, dwu ucznidw i delegata z Kota Starych, sekretariaty te tgczyly
sie w Zarzad Zwiazku. Skiadki byty doraZne.

Poczatkowo przystgpity do Zwigzku Szkoty: Koscielec, Mieczystawow,
Mirostawice i Niegtosy, poczem w nastepnym roku przyjeto Popdw, dalej
Trzepowo w 1924 roku, towicz w 1925 r., Dabrowe Zdurhiskg w 1928 r.
oraz Stary Brzes¢ i Marysiu w 1930 r.; natomiast w 1932 roku wystg-
pity Koscielec i Popdw, przechodzac do nowego Zwigzku woj. todzkiego.

Siedziba Sekretariatu znajdowata sie w Mieczystawowie, gdzie tez
miescita sie redakcja gtdbwna ,Glosu Kolezenskiego”, uznanego za organ
Zwigzku. W 1928 roku przeprowadzono uchwale, mocg ktérej kazda szko-
ta powinna wydawac¢ wtasng gazete.

Coroczne zjazdy odbywaly sie:

l. 10.6. 1922 w Mieczystawowie ’).

II. 30— 31.5. 1923 w Mieczystawowie i Koscielcu.

M. 14— 15.8. 1924 w Niegtosach.

IV. 6— 89. 1925 w Mieczystawowie.

V. 22— 23.8. 1926 w towiczu.

VI. 14— 15.8. 1927 w Popowie.

VII. 8— 9.8. 1928 w Trzepowie.

VIII. 24— 26.8. 1929 w Mirostawicach.

IX. 16— 17.8. 1930 w Niegtosach.

X. 15— 17.8. 1931 w Koscielcu.

X1. 14— 158. 1932 w Starym Brzesciu.
XI1I. 14.8. 1933 w Dagbrowie Zdunskie;.
X1, 14— 15.8. 1934 wr Mieczystawowie.
XIV. 14— 158 1935 w Blichu (Lowicz).

W zjazdach brali udziat nauczyciele oraz poczatkowo delegacje uczniéw,
a pOzniej przewaznie cate zespotly uczniowskie. Do programu zjazdu na-
lezato zwykle w pierwszym dniu nabozenstwo, po ktérym nastepowato
zebranie z referatami, a po obiedzie zawody sportowe i fachowe, za$
wieczorem $piewy, muzyka, dozynki lub przedstawienie i zabawa. Drugi
dzien zaczynat sie zebraniem uczniéw, po czym szly sprawozdania szkot,
a po obiedzie zakonczenie. Niekiedy szkota urzadzata wystawe. W mie-
dzyczasie przewidywano jeszcze czas na obrady nauczycielskie, zwiedze-
nie pobliskiego miasta z jego osobliwosciami. Czasem zawoddéw nie bylo.

*) Za pierwszy zjazd uwaza sie zebranie szkét w Mieczystawowie z okazji zwiedza
nia wystawy w Kutnie.
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Zjazd 1925 roku w Mieczystawowie wypadt bardzo dobrze. Przybyly
Szkoly; Koscielec, Mirostawice, Trzepdw, +towicz, Nieglosy, Nieszawa
i Popow, przy czym liczba gosci wynosita prawie 200 os6b. Zar6wno za-
wody sportowe (zwyciezyli gospodarze), jak zebrania kolezenhskie, jak
i zabawa byly udane, chociaz pogoda nie dopisata. W zwiazku ze zjazdem
urzadzono wystawe, ktdra zawierata dzialy: 1)ogrodnictwo, 2) pszcze-
larstwo, 3) rolnictwo, 4) narzedzia rolnicze, 5) przetwory, 6) kwiaty, 7)
statystyka, 8) prace ucznidw i 9) Kolo Starych Mieczystawowiakéw. Do-
da¢ nalezy, ze wystawe zwiedzito wielu gospodarzy z okolicy, obok zie-
mian oraz przedstawicieli wiadz i organizacyj.

Obrady nauczycielskie obejmowaly przewaznie sprawy zwigzane z wy-
chowawstwem i utrzymaniem uczniéw. Tak naprzyktad dyskutowano nad
zmiang termindéw zaczynania kurséw (zostat stary), nad porozumiewa-
niem sie w razie przechodzenia uczniéw, zawiadamianiem o wydalanych
za ciezkie przestepstwa, a pézniej o nieprzyjmowaniu wydalonych ze
szkot zwigzkowych, sposobach prowadzenia kuchni uczniowskiej (za sa-
morzadem), koniecznosci gospodarstwa w szkotach. Podobnie obradowano
nad formami i zakresem nalezenia uczniéw do takich zrzeszen jak L. O.
P. P., Sokdl, Strzelec, Straz Pozarna, Przysposobienie Wojskowe itp., zas$
bytych wychowankéw do zwigzku powiatowego. Podczas wydawania
wspolnego czasopisma sprawa ta (pismo) zawsze dawata dosS¢ materiatu
do nawolywan o artykuty, o prenumerate i czestos¢ wychodzenia.

W 1931 roku przeprowadzono przydzial powiatow dla poszczegdlnych
szkét rolniczych meskich, z ktérych te szkoly mogly swobodnie przyjmo-
wac¢ kandydatow, przy czym dostaly sie: Nieglosem — Plock, Rypin
i"Sierpc, towiczowi — Sochaczew, Skierniewice i Rawa, Staremu
Brzesciowi Nieszawa, Wioctawek i Lipno, zas Mieczystawowowi__Kutno,
teczyca, Koto i Stupca, a Gostynin — dowolnie; kierownictwa zobowia-
zywaly sie nie agitowa¢ na obcym terenie, a w razie zgloszen kierowac
kandydatéw do witasciwych szkot i dopiero wobec wytrwatej checi przyj-
mowac z ,cudzych” powiatow.

Sprawozdania uczniowskie obejmowaly wazniejsze wypadki ostatniego
loku w Szkole oraz stan jej gospodarstwa i byly dosy¢ obszerne (od 1932
pozostawiane na pismie), cho¢ niezawsze peine i Sciste.

Dazenia do zaciesnienia wspotpracy miedzy szkotami zwigzkowymi by-
ty dosc silne. Przeprowadzono odwiedzanie sie podczas uroczystosci szkol-
nych wzamian za uczestniczenie przy konczeniu roku (mozliwe wobec
[6znych termindw w zenskich i péittorarocznosci w niektérych meskich).
Starano sie (1929) o systematyczne lustrowanie szkot parami co roku
(Mieczystawéw-Mirostawice, Popdéw-Koscielec, Niegtosy-Trzepowo i to-
wicz-Dagbrowa Z.) tak, by wizytacja zwigzkowa odbywala sie wszedzie co
cztery lata, ale to sie nie przyjeto. Podobnie przedtem (1926) nie udato
sie wytworzy¢ wspolnego klubu sportowego z uczniéw szkot meskich.
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Wspotzawodniczenie miodziezy z r6znych szkdét na zjazdach zastosowa-
no po raz pierwszy w 1925 roku, wprowadzajgc zawody sportowe (biegi,
skoki, rzuty granatem i dyskiem) dla szkét meskich i projektujac w na-
stepnym roku zawody sportowe i fachowe dla szkét zenskich. W roku
1927 wprowadzono zawody w pracy, obejmujgce kopanie ziemniakdw,
oczkowanie i orke, z udzialem dziewczagt (kopanie). Pd&Zniej zachodzito
rozszerzanie zakresu zawodéw w obu dziatach lub usuwanie niektorych
przedmiotéw wspoétzawodniczenia. Praca rolnicza objeta w 1928 roku ocz-
kowanie i dojenie (dla wszystkich), w 1931 r. doszio pieczenie chleba,
zecie, gotowanie i cerowanie dla dziewczat; rozumie sie, ze te zadania nie-
zawsze wszystkie stosowano. W sporcie dodano z czasem pitke nozna, siat-
kowke i koszykdwke, ale juz w 1928 roku usunieto pitke nozng, a w 1930
roku koszykowke, gdyz prowadzity do uszkodzen cielesnych; dziewczeta
.mialy osobno zawody o zakresie i wymaganiach odrebnych. Wynikéw
tych zawoddéw nie poruszamy, gdyz te nie posiadaly wiekszego znaczenia,
ani tez nie odzwierciadlaly rzeczywistego poziomu przygotowania ogotu
uczniéw szkoly wygrywajacej (czasem nawet paradoksy).

Przebieg zawodow powodowat czeste i powazne spory miedzy nauczy-
cielami réznych szkdt, a przyczyng byly braki w przepisach do oceniania
pracy (w sporcie mniej), tak iz dochodzito do wnioskéw o zastgpienie
zawodow przez pokazy. Twierdzono, ze przy zawodach wywigzuje sie wie-
cej zawisci i wzajemnej niecheci niz dodatnich przejawéw wychowa-
wczych, jakie ma dawac¢ poprawne wspoétzawodnictwo. Nagrode zespoto-
towag za wyniki sportowe stanowit od 1929 roku puhar wedrowny, zdoby-
ty na wilasnos¢ w, 1935 roku przez Mieczystawdw, a nagrody osobiste sta-
nowity zetony; za prace ustalono ostatecznie (1933) ksigzki.

Wychowywanie.

Na sprawe wychowania ktadziono przed wojna co najmniej réwny na-
cisk jak na nauczanie, Swiadczy o tym chociazby przyjecie S. Dobrowol-
skiego na kierownika, jak i wytyczne jego regulaminéw. Przewidy-
waly one nowoczeshe traktowanie uczniéw, co przeglada z niektorych
szczegotow. A wiec stosunek nauczycieli do uczniéw powinien by¢ zyczli-
wy, o ile mozna serdeczny, lecz jednoczes$nie stanowczy i wymagajacy po-
stuszenstwa. Trudne rozkazy nalezy uzasadnia¢, by uczen wiedziat co
i dlaczego robi. Tenze regulamin wyraznie zabraniat tonu grubianskiego
i epitetow obrazajacych.

Poniewaz zesp6t uczniowski skladat sie z ludzi réznego wieku, o roz-
nym przygotowaniu, z réznych warunkéw domowych i z r6znych okolic,
przeto trudno byloby moéwi¢ o jednakowym ich traktowaniu. To tez ze
wzgledu na te niejednolitosS¢ regulaminy wprost zalecaly réznicowanie
postepowania w wychowaniu, to jest zadaly Srodkéw odpowiadajgcych



124

psychice kazdego ucznia. Nie mozna réwniez poming¢ przypomnienia dla
nauczycieli, ze majg zna¢ regulamin i Scisle go stosowaé, poza tym majg
dawa¢ przyktad uczniom swym postepowaniem, zwlaszcza gorliwoscig
w pracy i punktualnoscig. Zwracanie sie do ucznibw miodych miato sie
odbywa¢ przez ,Ty” a do starszych, to jest od 24 lat, przez ,Wy".

Dziatalnos¢ wychowawcza Szkoly zaczynata sie niemal
zaraz od wejscia do niej. Gdy tylko kandydaci przeszli przez egzamin
i stali sie uczniami, niezwlocznie (uwzgledniajgc oczywiscie nabozen-
stwo, obiad itp.) stuchali czytanych im (dla tradycji) starych regulami-
noéw i dowiadywali sie o obecnych swych obowigzkach i niezbednych spo-
sobach postepowania. Wpajanie norm porzagdkowych szto z takim oblicze-
niem, ze juz po miesigcu mozna byto wymagacé petnego ich wykonywania.
Rzecz prosta, ze zachodzity tu odchylenia, zalezne od jakosci rocznika
i wydajnosci dyzurnych (niekiedy brak kompletu nauczycielskiego, inne
nagte zajecia itp.).

Wychowywanie obejmowato przede wszystkim kulture osobistg i zycia
codziennego, czystoS¢ miejsca przebywania (sypialnia, potem klasa i ja-
dalnia), odziezy, trzymania ciata w czystosci itd. Dalej szlo wpajanie po-
prawnego zachowania sie¢ w bliskiej gromadzie (w danym wypadku ze-
sp6t ucznidw), a to przy modlitwie, jedzeniu, nauce, pracy czy zabawie.
W tym celu jeden z nauczycieli stale czuwat nad tokiem czynnosci
uczniéw. Postepowanie w szerszych skupieniach ludzi, a wiec we wsi,
gminie i kraju, bylo poruszane juz na osobnych pogadankach.

Kontrola zmierzata nietylko do sprawdzenia, czy uczniowie dobrze wy-
wigzujg sie z danych im zadan i zalecen, ale i czy dyzurni dobrze pil-
nujg kolegdéw przy porzadkach.

Do bardzo powaznych s$rodkéw wychowywania nalezaly, zwlaszcza
w latach poczatkowych, okresowe ,sprawozdania” o pracy i zachowywa-
niu sie uczniéw. Obserwacje i uwagi poszczegoélnych nauczycieli byty zbie-
rane lazem przez nauczyciela dyzurnego z kierownikiem i w pewnym
porzadku wpisywane do umys$inej ksiegi, skad odczytywano je co sobote
(lub rzadziej) catemu zespotowi ucznidbw w obecnosci nauczycieli. Tresc
zawierata nietylko ocene uczenia sie, zaje¢ praktycznych, ale i wzajemne-
go oraz grupowego zachowania, przy czym wykazywano wady i zazna-
czano dobre czyny, wymieniajgc imiennie wyrdzniajgcych sie. Miato to
zacheca¢ do wzajemnego poprawiania sie. Uruchomit te ,sprawozdania”,
wkiadajgc w nie duzo uczucia i szeroko uzasadniajgc swg ocene, S. Do-
browolski i prowadzit osobiscie (wyjatkowo zastepcal przez caly czas
swej pracy w Mieczystawowie. Pdzniej przejat to J. Rapacki, z kolei I.
Kraszewska, potem K. MigdaHo. Zasadniczo byly one przewidziane co ty-
godnia, ale, zaleznie od nawalu zaje¢, odbywaly sie nieraz tylko co dwa
tygodnie, a nawet raz na miesiac. W latach powojennych liczba ich zo-
stata ograniczona do kilku (ponizej 10), przy czym pierwsze byly tylko
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ogolne, a dopiero dalsze odnosity sie i do poszczegdlnych uczniéw. Illos¢
sprawozdan z czasem zmalata, a od 1928 roku nie sg prowadzone, gdyz
jakoby ten $rodek wychowawczy nie dawat teraz dobrych wynikow.

W ostatnich latach wprowadzono tzw. ,zajecia Swietlicowe”, ktére
zajmujg po godzinie (ostatniej) w dwu dniach tygodnia. Objeto nimi
przede wszystkim czytelnictwo, dalej Spiew, préby teatralne i insceni-
zacyjne, przygotowania do wszelkich obchodéw, a nawet posiedzenia
zrzeszen kolezenskich.

Osobno poruszamy niektére szczegdlne zabiegi wycho-
wawcze, ktore tu byly stosowane.

Troska o nauczanie religii, jak rowniez dbatos¢ o wykonywanie praktyk
religijnych przez ucznibw stale zaznaczaly sie w Mieczystawowie. Co
prawda w niektorych latach brakowalo wyktadéw religii (gtéwnie z braku
srodkéw), ale w ogodle Szkota dbata o spetnianie obowigzkdéw religijnych.

Jak wiadomo, co niedziela uczniowie z nauczycielem udawali sie na na-
bozenstwo do kosciota parafialnego w tgkoszynie, przy czym wyjatki od
tego zachodzity bardzo rzadko, z powodu szczegdlnie zlej pogody. Ucze-
szczanie ucznidw na nabozenstwa do kosciota parafialnego w takoszynie
(6 km) byto zmienne, przy czym przecietna obecno$¢ (1934) wynosita
73%. Zdarzata sie czasem obecnos¢ ledwie okoto potowy uczniéw, ale tez
siegata i powyzej przecietnej, az do paru wypadkéw takich, gdy wszyscy
uczniowie byli razem w kosciele. Nieobecnos¢ jest spowodowana najcze-
Sciej ztym stanem odziezy (obuwie, palta), czesciowo niedomaganiami
zdrowotnymi, a najsilniej urlopami niedzielnymi. Starania o odprawia-
nie nabozenstw w gmachu szkolnym szlty dos¢ opornie, ale uzyskano moz-
no$¢ odprawiania mszy sw. w dniach otwierania i zamykania roku szkol-
nego oraz na imieniny fundatora, sp. M. Kretkowskiego. W okresie wiel-
kiego postu bywajg urzadzane rekolekcje, poczem uczniowie gromadnie
przystepowali do spowiedzi i komunii. Doda¢ trzeba, ze w razie koniecz-
nosci urzadzania wyjazdéw lub wycieczek w niedziele, dba sie o uczestni-
czenie w nabozenstwie.

Na codzien réwniez obowigzywaly pewne tradycje religijne, miano-
wicie przed zaczeciem pierwszej lekcji jeden uczeh odmawiat ,Ojcze
nasz”, poczem wszyscy S$Spiewali ,Kiedy ranne wstajg zorze”, a dzien
konczono w klasie chéralnym ,Wszystkie nasze dzienne sprawy” i mo-
dlitwa.

W wychowywaniu spotecznym pewng role gra réwniez sztandar szkol-
ny. Byt on zdawna projektowany, bo juz w 1917 roku spotykamy prze-
znaczenie czesci zyskdéw na ten cel. Jednak dopiero w 1926 roku po-
nownie rzucono projekt ufundowania sztandaru i odtad co roku urzadza-
no jakie$ dochodowe przedsiewziecie i zbierano skifadki na niego. Sztan-
dar jest zrobiony z czerwonego materiatu jedwabnego, dwustronny, recz-
nie haftowany; koszt wyniést 1.200 ztotych. Jedna strona posiada wizeru-
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nek Matki Boskiej Czestochowskiej, u goéry napis na otoku: ,Krolowo
Korony Polskiej blogostaw naszej pracy”, a u dotu znaczek starych mie-
czystawowiakéw. Druga strona nosi na sobie orta polskiego i stowa
.Szkofa Rolnicza Mieczystawow”. Wizerunki te sg ttumaczone: orzet —
mitoS¢ ojczyzny, Matka Boska — dochowanie wiary przodkdéw; znaczek
szkolny — Szkota, ktéra wytkneta kierunek pracy. Poswiecenia dokonano
podczas zakonczenia roku 1929. Sztandar szkolny jest uzywany podczas
wazniejszych wystgpien i uroczystosci.

b "

Kosciét w tagkoszynie.

Poczawszy od nastepnego rocznika (1930) zachodzi co roku uroczyste
wreczanie sztandaru uczniom, zazwyczaj okoto poczatkow marca, przy
czym uczniowie sktadajg nastepujace Slubowanie: ,Przyrzekamy i Slu-
bujemy, iz powierzonego nam honoru uczniowskiego oraz naszej ukocha-
nej Szkoly Mieczystawdéw zawsze i wszedzie broni¢ bedziemy, a przez so-
lidng i wytrwalg prace i nauke, tak nad sobg samym, jak i dla dobra
stanu rolniczego, spoleczenstwa i catej naszej umitowanej Ojczyzny zio-
zymy dowdd, ze godni jesteSmy zwaé sie mieczystawowiakami”.

W obrebie $rodkéw wychowawczych znajdowalo sie dawniej oddzialy-
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wanie na uczniébw w kierunku wyrzekania sie przez nich uzywania napo-
jéw alkoholowych, palenia tytoniu i grania w karty na pienigdze. Juz
uczniowie pierwszego rocznika wyrzekli sie pod koniec roku, w listopadzie,
jako dar imieninowy dla kierownika, powyzszych natogow, ktorych oka-
zy zakopano do kopca umysinie usypanego w parku. Szczyt uwienczono
glazem. Podczas wojny nadano mu nazwe: ,Kopiec Trzeciego Maja”. Wy-
rzekanie sie bylo prawie powszechne, to jest obejmowato prawie wszy-
stkich stosujgcych owe natogi, ale przewaznie na pare lat (od 1 do 5),
a rzadko na zawsze. Niekiedy i nauczyciele przytgczali sie do tych wy-
rzeczen. W przyrzeczeniach dawniejszych lat wyszczegdlniano kto, czego
i na jaki czas sie wyrzeka.

Sztandar szkolny.

W latach poOzniejszych robiono nacisk raczej na powszechne wyrzecze-
nia sie podniecajgcych natogéw tylko przez czas pobytu w Szkole. Dla
przyktadu przytaczamy rote zastosowang w dniu 11 marca 1926 roku:
.Przyrzekam na honor mieczystawowiaka, wobec kolegéw i profesoréw
roku 1926, za przyktadem kolegéw z roku 1912, ze dopoki bede w Mie-
czystawowie nie bede palit wszelkich tytoni ani uzywat trunkow alko-
holowych. Przysiege powyzsza skladam Swiadomie i z wlasnej woli
w czem mi Panie Boze dopom6z”. Ostatnio zabiegi te sg stosowane dosy¢
rzadko. 1 4- *&4 <)

Osobno zwrécimy uwage na wady i karanie ucznidw. Wady
znalazly swe odbicie w sprawozdaniach tygodniowych i stamtad je czer-
piemy.

Niemal w kazdym roku spotykato sie narzekanie na brudy, nieporzadek
i niechlujstwo. Co prawda podwoérze Mieczystawowa i urzadzenia wew-
netrzne nie sprzyjaly utrzymywaniu czystosci (przy gospodarstwie
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w °géle trudno o nig), ale to zapewne byto uwzgledniane przez nauczycieli
w/tykajacych brud. W pierwszych latach prébowano zaprowadzi¢ wiek-
szg czystos¢ przez kobiecg opieke nad internatem, a nawet pod tym ka-
tem widzenia starano sie dobiera¢ gospodynie, ale to sie nie udawato,
gdyz gospodyni miata dos¢ roboty w kuchni i nie bardzo jej stuchano.

Czesto spotykalo sie wskazywanie na brak rzetelnosci. Nalezalo tu np.
udawanie choroby, by nie chodzi¢ na lekcje i do zaje¢, wykrecanie sie od
pojscia do kosciota, po prostu zeby troche poleniuchowaé. Wystepowatlo
tez omijanie przepisow. Do gorszych przejawow tejze kategorii nalezalo
dzialanie na niekorzys¢ kolegéw, np. przez objadanie ich, spijanie mleka,
a zwlaszcza przez wykorzystywanie zaufanego stanowiska, a wiec obja-
danie sie dyzurnych.

Dziatanie na szkode Szkoly nie bylo juz tak podkres$lane, ale tez sie
spotykato. Zachodzito tu niedbalstwo w uzywaniu narzedzi, niszczenie
ich przez nieostroznos¢, zostawianie na miejscu pracy i t. p. Bywaly tez
wypadki ze zjadaniem owocOw i niektorych warzyw, nawet umysinie za-
branianych, np. z wydzierzawionego sadu, ale rzadko.

Narzekanie na niepunktualnos¢ bywato réwnie czeste jak na niepo-
izadki. Nalezato tu zarébwno ociaganie sie ze wstawaniem, spdznianie na
lekcje i do zaje¢ (wiecej), do spania, a niekiedy nawet do jedzenia. Szcze-
gllnie podkreSla sie czeste spOznianie podczas powracania ze Swigt
i umysinych urlopéw. Takim zapowiadano odmowe dania urlopu na dru-
gi raz lub obciecia stypendium.

Brak karnosci wystepowat bardzo rzadko; zapewne drobne niepostu-
szenstwa byly przemilczane, a wieksze zalatwiano przez wydalenie. Do
ostrzejszych nalezato zajscie w 1927 roku, kiedy kilku uczniow odmowito
udzialu w zajeciach praktycznych, za co wydalono podzegacza, a innych
napomniano i zagrozono wydaleniem.

Do szczegdlnie przykrych wykroczen nalezy zaliczy¢ kradzieze, wyste-
pujace niemal coroku, a karane niemal zawsze wydaleniem. Zanotowane
wydalenia za kradziez miaty miejsce: po 2 ucznidw w 1917 i 1920 roku,
po 1 uczniu w 1918, 1923, 1924, 1925, 1927, 1928, 1929 i 1932, jesli po-
miniemy trzy okradzenia sklepiku uczniowskiego (raz prawdopodobnie
sieroty todzkie, 1916) i jedno okradzenie kuchni. Charakterystycznym
jest réwniez, ze paru z wydalonych Szkota potraktowata dos$¢ wyrozu-
miale, nie uwazajgc ich za stanowczych zitodziei a tylko ,z przypadku”
gdyz przekazywano ich innym szkotom, ktére... dobrze konczyli.

Zasadnicze nastawienie zmierzato do niedopuszczania do przekroczenh
i czuwania nad zyciem szkolnym, by usuwac ich mozliwosci; kary byly
przewidziane jako ostatecznos¢,' jako nastepstwo dokonanego przekro-
czenia. Same kary nie mialy by¢ surowe, stosowane indywidualnie, przy
wcigganiu w gre ambicji ucznia. Pozniej odpowiedni regulamin przewi-
dywat kilka kai . a) dorazna uwaga lub wymoéwka, b) pomieszczenie
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w sobotnich sprawozdaniach, ¢) rozmowa z kierownikiem na osobnosci,
d) ostra wymowka wobec kolegéw, e) list do rodzicow, f) grozba wy-
dalenia wypowiedziana wobec nauczycieli i kolegéw, g) wydalenie.

W praktyce dawniej zachodzity gtéwnie dorazne uwagi i wspomnienie
w sprawozdaniach tygodniowych, rzadziej rozmowy na osobnosci, jak-
kolwiek i wydalenia miewaty miejsce, i to w sposéb bezwzgledny, ale
zachodzito to w wypadkach powaznych wykroczen przeciw karnosci. Po
wojnie stanowczos¢ w wydalaniu ostabta, zresztg cate karanie tez zlagod-
niato. Dawniej o wydaleniu ucznia i o motywach tego czynu kierownik
Szkoly powinien byt natychmiast donies¢ prezesowi Rady Opiekunczej,
pbézniej zawiadamiat na najblizszym posiedzeniu Rady.

Ostabienie karania (posrednio i karnosci) po wojnie zaznaczylo sie wy-
raznie. Jest to zapewne odbiciem zmalenia w spoteczenstwie poczucia
karnosci. Pewien Srodek zapobiegawczy posiada tez Szkota w opiniowa-
niu postepowania uczniéw proszacych o stypendium.

Jak mozna byto zauwazyé¢, natezenie w wychowywaniu przeszio w Mie-
czystawowie przez pare zmian. Gdy w przedwojennych poczatkach wy-
chowywanie stawiano bardzo wysoko, a uchybiajgcych przepisom bezli-
tosnie usuwano (1913), to w czasie wojny juz tego nie mozna bylo sto-
sowaé, a po wojnie poprostu nie byto atmosfery do natezonego i wszech-
stronnego wychowywania. Powojenne tendencje w nizszych szkotach
rolniczych poprowadzity te szkoly przewaznie w kierunku technicznym,
to jest nauczenia gospodarowania, a czesciowo i pracy spotecznej. Zresz-
tg prad ten byt powszechnym, a Mieczystawdw jedynie taczyt sie z nim.

Na wyrabianie takich zalet, jak rzetelnos¢, stownos¢, obowigzkowose
i punktualno$¢ kladziono niemal zawsze duzy nacisk, jakkolwiek nalezy
odrazu przyznac, ze dos¢ czesto brakto sit u nauczycieli do kontroli i przy-
pilnowania wykonywania danych przedtem zalecen. Jesli uwzgledni¢ ist-
niejace mozliwosci wychowawcze i osiggane wyniki, to mozna w zupel-
nosci wyrazi¢ uznanie personelowi szkolnemu. Jako$ tak potrafiono po-
stepowaé, ze mimo rozstrojowych nieraz prgdéw wsrdd ucznidéw i braku
sity wlasnej do zapobiezenia ztemu, zdotano jednak utrzymaé karnosc,
a wykroczenia potrafiono sprowadzi¢ do form malo szkodliwych.

Dazenie do podnoszenia kultury zycia osobistego, to jest czysto$¢ ciata,
odziezy i mieszkania, wyjgwszy pierwsze lata i niektore ,czystsze” rocz-
niki, nie osiggalo zadawalajgcych wynikéw. Mimo staran, wobec ciasno-
ty pomieszczen, braku tazni, a nawet srodkéw na naprawy i odnowienia,
wychowanie higieniczne kulato. Straty na tym odcinku nalezy uwazaé
za duze. Gruntowne poprawienie stosunkéw mieszkaniowych dopiero mo-
ze stworzy¢ warunki do poprawy w tej dziedzinie.

Wychowanie w poszanowaniu dla pracy i dla dobrego jej zorganizo-
wania bylo tu stosowane z powodzeniem. Dotyczy to zwlaszcza hodowli
' ogrodu, bo przy robotach polowych zdarzajg sie zajecia, ktére przy tej
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wielko$ci gospodarstwa nie daja sie dobrze zorganizowaé dla uczniéw.
Poza tym brakowato tu zajmowania sie organizacjg i technikg gospo-
darstw zupetnie malych, jak réwniez niewiele robiono nacisku na prze-
jecie przez gospodarza czesci zaje¢ gospodyni, jako nadmiernie obcig-
zonej.

Jak widzimy, zalecenia wychowawcze byly tu najtrudniejsze do spet-
nienia.

Doksztatcanie.

Poza ksztalceniem uczniébw w obrebie rocznika zachodzito tez d o-
ksztatcanie wychowankow takich, cojuz kurs szkolny
ukonhczyli. Poza tym zachodzito réwniez pewnego rodzaju praktykowa-
nie lub prébowanie przed kursem. Odbywanie praktyki w gospodarstwie
szkolnym po ukonhczeniu tutaj kursu bylo dla Szkoly pozytecznym, gdyz
pozyskiwano pracownika rozumiejgcego potrzeby i zamierzenia szkolne,
jak réwniez rozumiejgcego potrzeby ucznidw, a wiec niosgcego pomoc
nauczycielom. Poza tym praktykanci stanowili tgcznik miedzy dawnym
rocznikiem a biezacym, a wiec byli przenosicielami tradycji szkolnej.

Wypadki praktykowania nie byly regularne i Szkota nie dbata o stale
pozyskiwanie praktykantéow. Ogolnie mozna powiedzie¢, ze wystepuja
praktyki co drugi rok, a czestsze byly w okresie dobrej koniunktury.
Zachodzito tez niekiedy praktykowanie uczniéw z innych szkdt, ale rzad-
ko. Praktyka jest zwykle odbywana w gospodarstwie rolnym, ale niekie-
dy réwniez w ogrodzie.

Dawniej spotykato sie odbywanie préby przed zapisaniem na kurs.
Wypadki te mialy miejsce az do 1918 roku wigcznie (i 1922), przy czym
prébujacych bylo prawie zawsze po jednym (raz 2, raz 3). Po przeby-
ciu kilku tygodni ,prébujacy” zwykle zglaszat sie na nastepny rocznik,
cho¢ byly i inne wypadki.

Osobng kategorie stanowili chlopcy, ktérzy przyszli do pracy parobka,
a nastepnie zapisywali sie na kurs. Mialo to miejsce gtéwnie podczas
wojny (1917, 1918, 1919, 1920, 1926). Parobcy ci byli w miodym wie-
ku, zycie i nauki szkolne przypadly im do gustu, a nalezno$¢ optacali za-
robkami roku parobczanskiego (i ulgi). Zachowywali sie dobrze.

Wystepowali tu tez praktykanci na nauczycieli,
zwlaszcza w czasach licznego przybywania nowych szkét rolniczych. Cho-
dzito wtedy o zdobycie tak zwanej ,praktyki szkolnej”, to jest uchwyce-
nia sposobdw postepowania, nastroju w dziataniach i przebiegu drob-
nych codziennych spraw, czego nie mogly da¢ wyktady teoretyczne w o-
derwaniu od biezgcego zycia szkolnego.

Mieczystawdéw miewat na praktyce zaréwno studentow (zazwyczaj pod
koniec studiow), ktorzy zapoznawali sie z zyciem szkolnym, by dopiero
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pozniej postanowi¢ o przysztym dziale pracy dla siebie, jak i takich
kandydatow sposrdd juz wyksztatconych ludzi, ktérzy tylko potrzebowali
odbycia praktyki dla objecia zapewnionego juz stanowiska.

Przybywanie studentéw na praktyke byto zwigzane po wojnie z przy-
znawaniem stypendiéw przez Ministerstwo Rolnictwa, by pokry¢ koszty
ich utrzymania. Takie praktyki letnie mialy miejsce w latach 1913, 1914,
1917, 1921, 1924, 1930, 1932, zwykle po jednym.

Kandydaci na nauczycieli, czyli po pewnej juz pracy w gospodarstwie
wiejskim, a w kazdym razie po ukonczeniu studiow, odbywali w Mie-
czystawowie praktyke w latach: 1918, 1923, 1924 (21) 1925 (3), 1926,
1927, 1928, 1930/31 (3), 1936, z czego kilka os6b niebawem objeto stano-
wiska kierownicze. Dlugos¢ pobytu tych praktykantow wahata sie w dos¢
szerokich granicach, bo od paru tygodni do kilku miesiecy. Przysytanie
tutaj na taka praktyke $wiadczyto o posiadaniu dobrej opinii o Szkole
w sferach kierujgcych szkolnictwem rolniczym. Dodac nalezy, ze niekto-
re osoby przyjezdzaly nietylko dla uzyskania ogoélnej praktyki szkolnej,
ale szczegdlnie dla zapoznania sie¢ z dziatem ogrodniczym.



ROZDZIAL V.

UCZNIOWIE W SZKOLE.

Przychodzenie uczniéw.

Pozyskiwanie kandydatoéow do nowej szkoly nie
bylo rzeczg tatwa. Jakkolwiek istniat juz jedenascie lat Pszczelin i kil-
ka lat Sokotowek, to jednak nie bylo ani ustalonej opinii, ani tym bar-
dziej podazy kandydatow. Co prawda istniat wtedy dosy¢ silny ruch
w kétkach rolniczych, ktory mogt pomagac¢ w zapetnianiu szkoly.

Ogtaszanie zapis6w odbywato sie drogg wzmianek w czasopismach rol-
niczych, dalej przez ambony, wreszcie drogg organizacyjng. Z gazet wcho-
dzity zrazu w gre rolnicze: Przewodnik Kétek Rolniczych, Gazeta Rolni-
cza, a takze spoteczne i polityczne, zwlaszcza Gazeta Swia,teczna, Zorza,
Glos Ptocki itp. Podczas wojny ogtaszano gdzie sie dato, ale zmierzano
do tego, zeby dawa¢ wzmianki we wszystkich gazetach ,ludowych”.
Ostatnie zostato i w latach powojennych. Duchowieristwo dostato polece-
nie ogtaszania od swoich biskupow, do ktérych zwracali sie o to A. Ska-
rzynski i M. Kiniorski. Podczas wojny ogtaszanie z ambon oslabto, a po
wojnie ustalo prawie zupetnie. Droga organizacyjna byly to koitka rol-
nicze, spétdzielnie handlowe i mleczarskie i t. p. oraz instruktorowie
i kierownicy zwigzkdw.

Na zapytania listowne odpowiadano odrecznie. Wprawdzie juz w 1913
roku projektowano wydrukowac¢ program Mieczystawowa, ale projekt
ten upadt; urzeczywistniono go dopiero w 1922 roku, poczem byt stale
rozsytany na zapytania. Ulegat on stopniowym rozszerzaniom, a od 1929
roku jest ozdabiany rycinami Szkoly i jej zycia.

W tekscie ,Programu i warunkoéw przyjecia” znajdowaly sie: cel szko-
ty» wyliczenie przedmiotow wykitadanych, zaje¢ przeprowadzanych oraz
wykaz organizacyj uczniowskich, dalej szly warunki przyjecia, koszty
utrzymania, wyposazenie z jakim nalezy przyby¢ do szkoly, wreszcie
szczegOly o przyjmowaniu i warunkach pobytu w Szkole. W latach pdéz-
niejszych (od 1928) rozszerzono tres¢ ulotki informacyjnej przez umie-
szczenie wiadomosci o zalozycielu i jego intencjach, o dorobku Szkotly
i ucznidw, urzgdzeniu i wyposazeniu jej w wazniejszych dziatach, opta-
tach i stypendiach.
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Warunki stawiane kandydatowi na ucznia obejmowaty: a) wiek po-
czatkowo od 17 lat, pézniej nawet od 16, bez wyraznego ograniczania go
wzwyz (ostatnie od 27 do 24 lat); b) umiejetnoS¢ czytania, pisania
i rachowania, a od 1928 roku ukonczenie 4 oddziatow szkoly powszech-
nej, c) dobry stan zdrowia, d) zobowiazanie do ptacenia naleznosci. Za-
wsze zastrzegano pewien okres ,na prébe”, ktéry wynosit najpierw ty-
dzien, po6zniej dwa tygodnie, a od 1933 r. Ministerstwo wprowadzilo 4
tygodnie. W ciggu tego okresu kierownictwo mogto odméwi¢ kandyda-
towi przyjecia go do Szkolty. W r. 1936 okres prébny zniesiono.

Warunki przyjmowania przewidywaly nadestanie podania, podpisane-
go przez ojca lub opiekuna, oraz umyslnego zatgcznika wtasnorecznie na-
pisanego przez przysziego ucznia. Trzeba tam byto odpowiedzie¢ na py-
tanie dotyczace przesziosci, umiejetnosci i zamiaréw kandydata. Pytania
te podlegaly drobnym zmianom, ale zasadniczo obowigzujg do dzis.

Wykaz ten obejmowat poczatkowo:

JakK SI@ NAZYWAM? it e e e e e st e e e e e e e e s e e e e nnte e e e nnnaeeean
lle mam lat? Najlepiej odpowiedzie¢ w ktérym roku i miesigcu urodzony .

Co do tego czasu robitem, czy pracowalem nNa roli? ..ccociiieniiee e
Gdzie sie dotagd uczytem (w jakich szkotach bytem).....ccccoiiiiiiiiiiiiiiiiiee
(@00 I U1 1411 o TS O TR PP P PPPROPPRPPRIOt
Dlaczego pragne wstgpi¢c na Kursy ROINICZE?..ciiiiciiieiiiiee et
Jakie jest imie ojca (matki) lub imie i nazwisko opiekuna?........cccecovrennns
Czym sie rodzice zajmujg, ile mMajg ZIiemMi? .
SzczegOtowy adres ojca lub OPIEKUN A ciiiiiiii i
Czy mam braci lub siostry, ile i czy starsze czy miodsze odemnie?..................
Kiedy Staje d0 I0SOW? oo e e s e e et e e e eraaee s
Na kogo moge sie powota¢, ze mnie zna? (Albo kétko rolnicze, ksigdz miejscowy
albo kto ze znanych ludzi w okolicy, trzeba poda¢ adres tej osoby lub stowa-
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Osobiste wyposazenie ucznia mialo obejmowac: ubranie codzienne
i odswietne, siennik, poduszke, kotdre, 3 poszewki, 3 przescieradta, 3 pod-
pinki, 6-8 koszul, 5 p. gaci, 6 par skarpet lub onucy, 4 reczniki i 12 chu-
steczek; rozumie sie, ze przyjmowano, iz posiadanie innych rzeczy uczeh
sam uznawat za konieczne.

Zamierzenia kierownictwa Szkoly co do okolicy pochodzenia uczniow
uwidocznity sie juz w 1912 roku; mianowicie ustalono, zeby ,uczniéw
mie¢ z czterech powiatow, by moéc utrzymac stosunki z nimi”, ale row-
noczesnie przewidywano czes¢ miejsc dla dalszych powiatéw, a takze za-
strzegano miejsce dla Kresoéw. Do liczby owych powiatéw prawdopodob-
nie zaliczono: (wraz z gostyninskim) i teczycki, oraz Kujawy i towicki.
W tym dobieraniu stypendia w latach poczatkowych nie miaty grac roli,
bg I$potykamy zdanie o przyznawaniu ich niezamoznym bez wzgledu na
okolice.



134

Przewidywania co do ilosci uczniow braly pod uwage 40 os6b. Gdy na
1912 rok przyjeto 41, a w pierwszych kilku miesigcach ubylo ich pie-
ciu, to w sierpniu postanowiono, zeby na nastepny rok zwiekszy¢ ilosé
uczniow przyjetych do 50 (zdaza¢ do 60), ,gdyz zbyt duzo roboty cigzy
na nich”, co wytwarzato brak czasu na nauke i odpoczynek. Przyjecie
na 1913 rok 52 zrazu poprawito sprawe, ale gdy ubytek byt duzy (w pot
roku ubyto dziesieciu), to w poczgtkach maja tegoz roku postanowiono
przyja¢ 60 na 1914 rok, co pOzniej uczyniono. Liczba powyzsza zostala
przyjeta jako norma, a odstepstwa od niej kierownictwo Szkoty czynito
tylko podczas wojny ze wzgledow wyzywieniowych.

Uczniowie w 1912 roku.

Przebieg zdarzen od zainteresowania do przyjscia kandydata do szkoty
bywat bardzo rozmaity. Urywkowe dane wskazujg, ze liczba zapytan lub
zgtoszen o informacje nie posiada zadnej wspotzaleznosci z iloScig rozpo-
czynajgcych nauke; liczba ta byla niekiedy nawet nizsza od ilosci roz-
poczynajgcych, ale siegata tez wysokosci dwukrotnej i czterokrotnej
wzgledem rozpoczynajacych. Natomiast mozna zauwazy¢ wystgpienie
pewnej tendencji, zaleznej prawdopodobnie od rozwijajgcej sie dobrej
koniunktury oraz moze potgczonej z pozytecznoscig lub modnoscig szko-
ty; taki wzrost wida¢ w latach 1912-14 (98-149) i w latach 1926-31
(98-178). '

Ksztatltowanie sie zespotu rocznego po-
siada szereg cech, ktére mocno wazg na toku nauczania. Przybywanie
kandydatow zaczynato sie zwykle juz na dzieh — dwa przed ogtoszonym
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terminem, ale w tym czasie zjawiato sie tylko kilku, a najwyzej Kilku-
nastu. Gtowny Sciag zachodzit w dniu zapowiedzianym na rozpoczecie
roku, co zwlaszcza dotyczyto kandydatdéw z najblizszej okolicy. Wéwczas
zbieralo sie razem 67-75% calosci. SpOznieni przybywali jeszcze przez
tydzien a nawet dwa, rzadko (ale zdarzato sie) po miesigcu; dotyczy to
takich wypadkéw, jak czekanie na rozstrzygniecie w domu spraw rodzin-
nych, czasem dawano innym pierwszenstwo w przyjeciu, a gdy zostaly
miejsca wolne, to przyjeto pomijanych przedtem. Rzecz prosta, ze w la-
tach o unormowanych stosunkach okres przybywania skracat sie, a pod-
czas wojny i kryzysu wydtuzal sie.

Uczniowie 1913 r. (na wycieczce w Milanowku).

Ocenianie kandydatéw przybylych do Mieczystawowa odbywato sie
przed wojng w zapowiedzianym dniu otwarcia roku. Egzamin obejmowat
sprawdzenie podstawowych wiadomosci oraz zbadanie zamierzen kandy-
data. Zasadniczym bylo poznanie stopnia umiejetnosci czytania, pisania
i rachowania kandydata, bo to wskazywato na zdolno$¢ do skorzystania
z nauczania szkolnego. Poza tym starano sie dotrze¢ do przyczyn przyjs-
cia kandydata do szkoly rolniczej, do jego zamiaréw na przyszios¢, by do-
bra¢ zesp6t odpowiadajgcy kierunkowi Szkoty, to jest ksztatcenia samo-
dzielnych gospodarzy i to drobnych. Wynik egzaminu powodowat czasem
odrzucenia paru kandydatow. Gdy pOzniej (wojna) naptyw byt staby
przyjmowano wszystkich, jesli w ogdle mieli jakies§ warunki do uczenia
sie rolnictwa. Szkofa starata sie wtedy o posiadanie petnego zespotu dla
lepszej atmosfery i wykonania prac w gospodarstwie. Po wojnie egzami-
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nowanie kandydatowi prawie nie bylo stosowane, bo tylko kilka rocznikow
miato wiecej zgtoszen niz tego sobie zyczono w Mieczystawowie. Od 1932
roku kandydatéw po 4 oddziatach (i wyzej) egzamin wstepny nie obowia-
zuje. Zatem selekcjonowania uczniow w wiekszosci lat prawie nie bylo.
W ciggu pierwszych tygodni uczen moze by¢ zwolniony przez kierowni-
ctwo jako nie nadajacy sie. Spory odsetek zaczynajacych réwniez opusz-
czat Szkote w tym okresie. Jednych i drugich pominieto tu w zestawieniu,
wychodzgc z zatozenia, ze nie zdotali oni wejs¢ w atmosfere szkolna.

Tablica VI. Liczebnos¢ poszczegdlnych rocznikéw.

Ukon-

R ok Zaczeto  Ukonczyto RO‘Zb'tkl R ok Zaczeto Rozbitki
) czylo
1912 42 37 5 1925
1913 46 37 9 1926 g? gg o
1914 40 — 3(+37) 1927 46 37 9
1914/6 28 23 5 1928 a7 45 2
1916 36 29 7 1929 52 46 6
1917 31 27 4 1930 52 48 4
1918 32 28 4 1931 42 37 5
1919 56 35 21 1932 27 24 3
1920 39 14 3(+22) 1933 36 35 1
1921 20 20 1934 46 39 7
1922 . 28 21 7 1935 36 36
1923 40 34 6 1936 43 42 1
1924 37 30 7
Razem 1.018 823 138+(59)

Ubywanie ucznidw jest jecing ze s abych stron naszych szké} rolni-
czych, gtéwnie wobec wysokiej liczby tych ubywajacych. Odsetek ubyt-
ku wynosit przecietnie 22%, a gdy pominiemy lata szczegdlnie wysokich
ubytkow wojennych (1914, 1919, 1920) to jeszcze 13,5%, wahajgc sie od
zera do 25%.

Przyczyny wystepowania nalezy podzieli¢ na dwie grupy: wystepuja-
cych samowolnie ze szkoly i wydalanych przymusowo. Co prawda istniaty
wypadki takie, gdzie uczniowi grozito wydalenie, a on, wiedzac o tym,
nie czekat na nie, lecz sam ustgpit ze szkoly.

Miedzy ,rozbitkami” lekko przewazali wystepujacy dobrowolnie, czyli
ze wydalani sg w mniejszosci. WSréd przyczyn ustgpienia na pierwsze
miejsce wystgpito przeswiadczenie o nieodpowiedniosci dlan  Szkoty,
powziete przez danego ucznia. Stan taki jest powodowany brakiem zna-
jomosci Szkoly, to jest jej celow, sposobdéw postepowania, wymagan itp.
Z kolei szla fizyczna niezdolno$¢ do ponoszenia trudow szkolnych, spowo-
dowana nabawieniem sie choroby lub rozwojem przyniesionej stabosci.
Poniewaz bylo to bardzo liczne, a licznymi tez byly zgony wsréd ukon-
czonych, przeto nalezy przypuszczaé, ze do szkoly rolniczej celowo posy-
tano stabszych, by przez ukonczenie szkoly utatwi¢ im ciezkg walke o byt
na zagonie. Dalej byty przypadki wynikajgce z zalaman wewnatrz go-

') W nawiasie ci, co przerwali nauke skutkiem wojny.



137

spodarstwa, np. $mierci ojca lub brata, ktdre zmusity ucznia do przerwa-
nia nauki, by objg¢ prowadzenie gospodarstwa. Wystepowaly jeszcze, ale
juz stosunkowo nieliczne: pobdér do wojska, przejscie do innej szkoty
i brak pieniedzy na utrzymanie. Rozumie sie, ze pomijamy tu masowe
wstepowania do wojska, na ktore ziozyly sie: dobrowolne wstgpienie
do wojska na ochotnika w 1920 roku, liczny pobér przymusowy w 1919
roku; poza tym mamy tu gtébwnie nieostroznos¢ w zalatwianiu starah o od-
roczenie, lub ryzykowanie (moze nie wezma?), bo po przywréceniu Polski
uczniowie do 22 roku zycia mieli prawo uzyskania odroczenia. PrzejScie
do innej szkoly obejmowalo pojscie do Sredniej szkoly rolniczej (So-
bieszyn) i na kursy handlowe (przed wojna). Wsréd przyczyn wydalania
gtbwne miejsce mialy zle zachowanie sie i kradziez; niezaptacenie za
utrzymanie, zte uczenie sie, inne stanowity tylko drobng cze$¢ przyczyn
wydalania. Przytoczone tu motywy ustgpien nalezaly do przewazajg-
cych, w razie gdy ich byto wiecej niz jeden.

Pora ubywania obejmuje w gtébwnej mierze kilka poczatkowych mie-
siecy, mniej wiecej do maja. Wchodzg tu przyczyny takie, jak nieodpo-
wiednio$¢ szkoly, zle zdrowie, brak pieniedzy, trudnos$¢ uczenia sie. Poza
tym wiemy o wiosennym i jesiennym terminie poboru wojskowego. Uby-
wanie ze Szkolty z powodu przypadkéw: choroby, powrotu na gospodaro-
wanie, kradziezy, zachodzi przez caly rok.

Liczebnos¢ zespotu uczniowskiego w szkotach rolniczych przewidziano
na 40 os6b. Mieczystawdéw przecietnie miat 34,3 ukoriczonych rocznie,
a powyzej owej normy miat tylko przez 6 lat (25j%), wobec 18 roczni-
kéw ponizej. Dazenia kierownictwa Szkoly tutejszej zmierzaly jednak
do posiadania ilosci wiekszej niz norma, co wida¢ z obecnosci w 14 rocz-
nikach 40 i wiecej ucznidbw (z ,prébujacymi” 15 rocznikéw). Jak widaé
osiggniecie 40 ukonczonych, nawet wobec dosy¢ silnego rozgtaszania
0 Szkole, bylo zbyt trudne. Lepsze liczebnie zapetnienie rocznikbw mozna
bylo przeprowadzi¢ tylko przez licytowanie stypendiami, czego tutaj nie
stosowano.

Od kilku lat Mieczystawow rozsyta swe programy do wszystkich szkét
powszechnych (przez inspektora szkolnego) w swoim powiecie oraz do
wszystkich gmin wlasnych i w powiatach Gostynin, Koto i teczyca.
W zwigzku z przejSciem tej Szkoly na wtasnos¢ samorzadu powiatowego
zainteresowanie sie nig bedzie jeszcze wzrastato.

Jesli chodzi o celowo$¢ normy 40 ucznidw w roczniku, to istotnie sta-
nowi ona prawie granice, ponizej ktérej nauczanie klasowe moze jeszcze
iS¢ normalnie, ale przydzielanie do zaje¢ praktycznych (i wykonanie
ich) sprawia pewne trudnosci, a podobnie obniza sie tetno zycia kole-
zenskiego. Trudnosci z powodu szczeg6lnie licznych rocznikéw  (poza
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mieszkaniowymi), zachodzity tu bardzo rzadko i nie byty zbyt wielkie;
zresztg te liczebne roczniki trafiaty akurat na peiny i dobrany zespét

Cechy charakteryzujace uczniow.

Spogladajac na okolice pochodzenia mieczy-
stawowiakodw, widzimy, ze pochodzili oni zasadniczo z obszaru
wojewodztw Srodkowych (w tym 12 powiatéw bez nich), a dalej widac
grupki po kilka powiatow w wojewddztwach wschodnich, potudniowo-
wschodnich i zachodnich (bez Slgska). Az 107 powiatow z obszaru prawie
calej Rzeczypospolitej Polskiej przystato do Mieczystawowa uczniéw, i to
takich, ktérzy te Szkote ukonczyli. Gdyby uwzgledni¢ i rozbitkdw, ilos¢
powiatow ulegtaby zwiekszeniu. Byto i kilku uczniéw z poza obecnych gra-
nic Polski (Inflanty, Litwa, MiAszczyzna), ale wylgcznie przed wojna.
Kiedy wnikniemy bardziej w szczegdly, to znajdziemy Scislejszy obszar
dostarczania uczniéw, ktéry obejmowat powiaty: Kutno, teczyca, Niesza-
wa, Wioctawek, Konin-Stupca, Koto i Gostynin.

Jak wiadomo, Rada Opiekunicza i kierownictwo Szkoty chcialy miec
wiekszos$¢ uczniow z czterech pobliskich powiatéw (Kutno, teczyca, Wio-
ctawek i towicz), by moc utrzymac stosunki z nimi, czes¢ miejsca zosta-
wiano dla dalszych powiatow i uwzgledniano miejsca dla uczniéw z kre-
sow. W rzeczywistoSci Szkota zapetniata sie uczniami z takich okolic,
gdzie piacowal jaki$ dziatacz, ktéry postarat sie o wystanie i utrzyma-
nie uczniow w szkole. Otéz takim przypadkowym przysytaniem zostaly
objete powiaty z reszty kraju. Wsréd tego wida¢ pewne nurty, ktére tu
wyliczymy. A wiec z rzadka ale stale przybywali uczniowie z powiatow
Brzeziny i L0dZz (sagsiadujace z teczycy), przed wojng zachodzito podob-
nie z powiatow task i Rawa; réwniez z rzadka lecz stale od poczatku do
mniej wiecej 1925 roku przysytaly ucznibw powiaty towicz, Sochaczew,
Czestochowa i tomza, w latach powojennych (od 1922 do 1930) przyby-
wali uczniowie z powiatow Rypin, Milawa, Minsk Maz., Warszawa (po-
wiat i miasto), Kalisz, Opatow i Wotkowysk oraz Garwolin w latach
1916-30. Na powiaty todz i Brzeziny oddziatywat zapewne sasiedni po-
wiat teczyca, ktory sam silnie dostarczat ucznidéw; ubytek ucznidw z sze-
regu powiatéw po 1925 roku tlumaczyt sie otwarciem nowych szkdt,
blizszych.

Z kolei rozpatrzymy ilosci uczniéw z powiatdw najsilniej wysytajgcych
uczniow do Mieczystawowa (tabl. VII). Na pierwszym miejscu stoi po-
wiat macierzysty, Kutno. Dawat on co roku uczniéw, od jednego do dzie-
sieciu az do roku 1929 (w 1926 roku wyjatkowo bylo 12), a poczgwszy
od nastepnego roku ilos¢ uczniéw'z powiatu (i miasta) Kutna wzrasta,
dochodzac w ostatnich latach do dwudziestu, razem ukonczylo z pow.
Kutno 203. Drugie miejsce zajat powiat teczyca z 88 uczniami. Jest to
en powiat, z ktérego pochodzit fundator Mieczystawowa, sedzia Mieczy-
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staw Kretkowski. Powiat teczyca dawat prawie co roku (bo wyjgwszy
1914/16, 1920 i 1922) po kilku uczniéw, to jest od 1 do 7, a tylko w 1925
roku az 13. Trzecim co do liczebnosci uczniéw byt powiat Nieszawa, kto6-
ry dat 60 uczniéw, dawat on ich prawie stale, ale w ilosciach zmiennych,
przyczem ostatnio liczba uczniow malata. Zmniejszanie to zachodzito za-
pewne na rzecz Szkoty Rolniczej w Starym BrzeSciu. Dalsze miejsce

Okolice pochodzenia mieczystawowiakow.

przypada na powiat Wioctawek z 47 uczniami. Tuz po otwarciu Mieczy-
stawowa silnie przysytat on uczniéw, poczem ostabienie przyniosta woj-
na, wreszcie od 1926 roku otwarto wlasng szkote w tym powiecie; dopie-
ro od 1928 r. liczba spadta do 1 rocznie. Powiaty Koto (32) oraz Konin-
Stupca (34) wiasciwie dopiero po wojnie zaczely regularnie posytac¢
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(przed tym tez, lecz rzadko i nielicznych) uczniéw. Wreszcie powiat Go-
stynin (21) przysytal niewielu i nieregularnie, mimo znajdowania sie
w bliskim sgsiedztwie Szkoty.

dabl. VII. Wyszczego6lnienie wychowankéw z powiatéw najsilniej obsyta-
jacych Mieczystawow.

Woj. Warszawa Woj. £é6dz
Rocznik ~Razem
: Wiocta- . Konin-
wszyscy Nieszawa wek Gostynii  Kutno teczyca Koto S’ch)JrF])I('I,:]a

1912 37 3 8 1 6
1913 37 2 3 1 :ls
1914 E _
1914/6 3 1 4
1916 29 2 4 7 .
1917 27 5 3 2 2
1918 28 1 2 7 1
1919 35 7 3 Q
1920 14 1 3 1 I
1921 20 3 4 1 5
1922 21 2 2 5

2
1923 34 3 3 2 3 1 1 g
1924 30 2 1 1 2 7
1925 49 8 3 13 4 1
1926 50 2 1 12 5 1 1
1927 37 2 2 6 3 3 2
1928 45 3 2 9 4 1 5
1929 46 4 1 i 10 5 1 1
1930 48 4 14 8 1 4
1931 37 2 1 1 3 1 7
1932 24 - _ i 11 3 1 1
1933 35 1 i 20 6 2
1934 39 1 2 19 2 3 3
1935 36 1 20 1 1 2
1936 42 — 1 — 21 3 4
Razem 823 60 47 21 203 88 32 34

Ws&rod powiatéw pobliskich uderza w oczy powiat Turek, ktéry nie
dali Mieczystawowowi ani jednego ucznia; ma on wlasng szkote od 1922
roku.

Wiek wuczniow byt regulowanay w pewnej mierze przez
Szkote, ale mimo to miat rozpietos¢ kilkunastu lat. Ws$réd warunkéw
przyjecia znajdowat sie punkt, ktdry poczatkowo zadat od kandydata
ukonczenia lat 17, podczas wojny z koniecznosci, a w 1924 r. przyjeto
formalniei obnizenie wieku do 16 lat,(zas od 1933 roku wymaga sie znowu
17 lat, goérnej granicy wieku zrazu nie zastrzegano, az dopiero rozporza-
dzenie ministerialne z roku 1933 oznaczylo 24 lata jako najwyzszy wiek
uczniow. W praktyce najwiecej przychodzito 19-letnich (18,2%), a towa-
rzyszyli dos¢ licznie 20-letni (16,0%) i 18-letni (15,6%!), do ktérych
moznaby jeszcze doda¢ 17-letnich (11,4%) oraz 21-letnich (9,6%) i 22-
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letnich (7,4%). inne roczniki stanowity juz o wiele mniejsze odsetki.
Granice skrajne nie sg zbyt rozpiete, bo wyrazajg sie od strony naj-
miodszych w postaci 6 ucznibw w wieku 15 lat, co stanowi niespetna
0,5%, a od strony najstarszych w postaci wypadkéw po 31 i 37 lat,
a w ogole 8,7% ponad 24 lata.

Tablica VIII. Wyliczenie wieku uczniéwl).

Rocznik _ Przy wstapieniu mieli lat
15i 16 17 18 19 20 21 22 23 24 Nad 24

1912 4
1913 2
1
1
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Jesli chodzi o tendencje w ksztattowaniu sie zespolu uczniowskiego
wedlug wieku, to trzon jego w latach wojennych troszke postarzal sie,
poczem znowu odmiodniat (zresztg w bardzo niewielkich granicach).
Przychodzenie starszych zaznaczyto sie silniej po wojnie, bo gdy przed
1920 rokiem zespdt konczyt sie na 27 latach, to w latach pdzniejszych
przyszli jeszcze starsi. Ustepstwa dla najmtodszych byly zwykle robione
z powodu obaw przed brakiem pelnego zespotu.

Przygotowanie szkolne wucznidw posiadato
duzg rozpietos¢. Poczatkowo byla wymagana tylko umiejetnos¢ czyta-
nia, pisania i liczenia, co jednak z biegiem czasu rozmaicie podwyzszano,
starajgc sie od 1928 roku przyjmowac tylko po 4 oddziatach, a w 1935
urzedownie okreslono 4 oddziaty szkoly powszechnej za niezbedne.

3 Pominieto z braku danych: 1912 r. 1, 1914/16 r. 4, 1916 r. 2, 1917 r. 1, 1925 r.
2,1928 r. 1, 1929 r. 1,i 1930 r. 2
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W miare zwiekszania iloSci szkét powszechnych i podnoszenia ich po-
ziomu mozna bylo podnies¢ wymagania. Wida¢ to wyraznie na tablicy
IX. Istniejgce dane dotyczg 88,6% uczniow ukonczonych i o tych bedzie-
my moéwi¢ dalej. Szkota powszechna zostata zaznaczona przy 77,1% ucz-
niow. W zakresie szkoly powszechnej miato przygotowanie 89,2% ucz-
nidéw, rozbitkowie z gimnazjum stanowili 9,5%, za$ rozbitkowie z semi-
narium nauczycielskiego tylko 1,3%.

Whnikajac w szczegOlty przygotowania uczniow z zakresu szkoty pow-
szechnej, widzimy, ze najwiecej bylo ucznidbw z czterema oddziatami
(29,1%), potem z trzema (13,3%) i piecioma (13,2%), dalej z dwoma

Uczniowie w 1919 roku.

(11,9%), wreszcie szli uczniowie po siedmiu oddziatach (10,8%) i sze-
Sciu (5,8%) oraz po jednym (5,2%). Uczniowie z gimnazjum przycho-
dzili ze wszystkich klas do szdstej wlacznie z czego najwiecej po trzeciej
klasie (4,0%), czwartej* drugiej i drobniejsze ilosci z pozostatych. Nalezy
dodaé, ze duza wiekszos¢ rozbitkbw gimnazjalnych pochodzita z zakresu
trzech pierwszych klas, do pewnego stopnia podobnych wedlug zakresu
do wyzszych oddziatéw szkoly powszechnej; poza tym, o ile przed wojng
i podczas niej rozbitkowie gimnazjalni przybywali przygodnie, to po
wojnie doptywali stale po kilku. Rozbitkowie z seminarium nauczyciel-
skiego byli w ogdle nieliczni (9 oséb), przybyli dopiero po wojnie i znika-
ja, to tez nie; poruszymy ich szerzej.

Rzecz prosta, ze uczniowie objeci tutaj zakresem szkoly powszechnej
nie stanowili zawsze podobnego zespotu, gtéwnie z powodu tego, ze da-
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wniej bylo malo szkét powszechnych i byly niskie co do poziomu nauki.
Zaczynajac od tych uczniow, ktorzy nie podali ich przygotowania szkol-
nego (6,2%), nalezy by¢ pewnym, ze nie mieli sie czym pochwali¢, a wiec
przygotowanie to mogito siega¢ najwyzej 1-2 oddziatdbw, zwlaszcza, ze
prawie cala ilos¢ ich przypada na pierwsze lata Mieczystawowa. Az do
1925 roku zdarzali sie samoucy, co prawda nieliczni (1,3%), tez nie sie-
gajacy zapewne w nauce wyzej niz 1-2 oddzialy. Wreszcie do 1926 roku
wiacznie zdarzali sie prawie regularnie nauczani ,prywatnie” (3,9%),
ktorych mozna ocenia¢ najwyzej na 1 do 3 oddziatbw szkoly powszech-
nej. Lata wojenne, z rozbudzonym gtodem wiedzy, daly wiecej uczniéw
o ,prywatnym” (lub ,domowym”) przygotowaniu.

Uczniowie'w, 1921 roku.

Jesli teraz wejrze¢ w liczby, to stwierdzimy, ze od poczatku Szkoly do
1922 roku wigcznie uczniowie pochodzili prawie wylgcznie z zakresu
trzech oddziatéw, bo poza tym trzonem zostawalo zaledwie po paru roz-
bitkbw gimnazjalnych, lub uczniéw z wyzszych oddziatow (i to od woj-
ny dopiero). Od tego czasu widzimy prawie zupelny zanik uczniéw po
pierwszym oddziale z jednej strony, a z drugiej bardzo silny przyrost
ucznidbw po czterech oddziatach, zaS w nastepnych latach powolny lecz
staty przyrost z coraz wyzszych oddziatéw. Silna przewaga uczniéw po
czwartym oddziale trwata od 1923 do 1930 roku wigcznie. W ostatnich
kilku latach wystgpit zanik uczniéw z oddziatlu drugiego i przesuwanie
sie punktu ciezkosci na wyzsze oddzialy, gdzie ostatnie 3 lata mialy naj-
wiecej uczniow po siedmiu oddziatach. Nawiasem dodamy, ze rozpietos¢
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miedzy uczniami szkoly powszechnej i rozbitkami gimnazjalnymi zostata
usunieta.

Tablica VII. Przygotowanie szkolne uczniéw.

K Nieokreslonel) Szkota powszechna Szkoly $rednie?)
Ro Sam. Pryw. 1 2 3 4 5 6 7 | 1l1liwivVvVvl ABZC
1912 28 3 3 3
1913 4 3 3 8 14 1 2 2
1914 - - - o .

1914/6 7 2 4 8 1 i

1916 2 1 1 9 11 5

1917 3 2 3 9 8 1 1

1918 2 5 3 5 9 2 11

1919 3 5 6 19 1 i

1920 5 1 3 1 1 1 [ 1
1921 5 2 5 7 i

1922 2 1 9 4 1 1 2 1
1923 5 1 5 - 21 1

1924 1 2 2 911 11 1 2

1925 1 1 1 713 5 34 135 2 2 1
1926 3 3 1 423 52 3 11 2 1|
1927 2 220 515 2

1928 1 319 9 3 4 12 2 1
1929 1 1 517 10 6 3 11 1
1930 425 8 17 2 1

1931 1 111 10 2 9 12

1932 13 3 1 3 1111

1933 113 8 2 5 11 2 11
1934 2 9 9 512 11

1935 1 6 6 911 3

1936 8 13 613 2

PochOdzeni e ucz niéw z sosp Odai stw czyl
podziat uczniéw wedtug posiadania ziemi przez rodzicow lub bliskich
krewnych, daje nam dwie zasadnicze grupy: bezrolnych i posiadajgcych
ziemie, przyczem w ostatnich mozna wyréznia¢ rézne kategorie wielkos-
ciowe. Przyjety tutaj podziat zmierza do mozliwie szczeg6lowego ujecia
réznych kategoryj wielkosci, tak jednak, by mogly sie pomiesci¢ w cze-
Sciej (w pismiennictwie) uzywanych wielkosciach.

Liczba ucznidbw bez podanej wiadomosci o posiadaniu ziemi byla nie-
wielka, bo wynosi tylko 6,7,% ogoélu, z czego wiadomo jeszcze, ze 1,7%
to rolnicy.

Synowie bezrolnych zpoza rolnictwa wyniesli 3,9%, a synowie bezrol-
nych pracujgcych w rolnictwie wynie$li 11,8%, zarazem synowie bez-
rolnych 15,7%. Zatem 84,3% to synowie gospodarzy.

') Czastka ,nieokreslonych” z pierwszych lat zostata wprowadzona do 1 i 2 oddzia-
tu, o ile opisanie szkoty pozwalato na to.

9 Rzymskimi liczbami oznaczono klasy uczniéw z gimnazjum, literami kursy semi-
narium nauczycielskiego.
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Tablica X. Pochodzenie uczniéw z gospodarstw.

Bezrolni Synowie ') rolnikbw majgcych po ha: Niewiad.
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Jezeli spojrzymy blizej na odsetki dotyczace syndw gospodarskich,
to znajdziemy, ze gtdbwny trzon stanowili synowie rolnikow od 1 do >0
ha, w czym znowu wylania sie srodek 5-17,5 ha (do mniej wiecej witoki),
a dalej szedt prawie ciggly szereg do 34 ha (do dwu witdk), poczem spo-
tykato sie juz odosobnione grupki po kilka gospodarstw w odstepach wto-
kowych. Biorgc to w kategoriach czesciej uzywanych, stwierdzamy, ze
Z gospodarstw do 50 ha bylo 93,5% uczniéw, z gospodarstw ponad 50 ha
6,5%, przy czym w obrebie drobnych gospodarstw na pierwsze miejsce
wysuwajg sie uczniowie z kategorii 10-15 ha (23,3%), potem 5-10 ha
(21,6%) i 15-25 ha (21,0%). Jesli brac¢ Scisle wielkosci gospodarstw po-
dawane przez ucznidw, to wida¢ z nich, ze sg zaokraglane, czego dowo-
dza silne zageszczenia gospodarstw o wielkosci 10 i 15 morgdéw, a zwila-
szcza 20 i 30 morgow, gdy w sasiedztwie wystepujg spadki; podobnie
jest wérod gospodarstw wiekszych, gdyz wystepuja one gtéwnie w grup-
kach o widékowych odstepach i z rzadka miedzy nimi co 10 morgéw. Na-
lezy jeszcze dodaé, ze najwieksze gospodarstwa z jakich przychodzili
uczniowie wynosity powyzej 10 widk (4), w czym jedno o 450 ha. Jesli
cnodzi o tendencje w czasie, to w ostatnich czasach mozna bylo zauwa-

') Wnukowie, bracia itp.

10 Bronikowski: Mieczystawow.
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zyC€ czestsze niz przed tym przechodzenie uczniéw z gospodarstw ponizej
5 ha, ale poniewaz w tymze czasie byto tez troche uczniéw z folwarkéw
parowtokowych, przeto moznaby stwierdzi¢, ze ostatnio wszystkie kate-
gorie wielkosci wysytaly uczniow do tej Szkoly.

Synowie bezrolnych pochodzili przede wszystkim z zawodéw zwigza-
nych z rolnictwem, a wiec ojcowie 28% uczniow byli robotnikami rolny-
mi, 9% rzadcami, 6% pisarzami dworskimi, 5% ogrodnikami, 1% les-
nikami, 13% rzemies$inikami i gospodyniami dworskimi, na wymowie
7%; z posréd innych zawodow dali po 6% ucznidw dréznicy (gtdwnie
kolejowi), nauczyciele i urzednicy i tylez bylo sierot, a reszte dopetnia-
li tacy, jak robotnik fabryczny, organista i koscielny, handlowiec i rzeznik.

Stan zdrowotny uczniéw by}t badany prawic co roku w pierwszych ty-
godniach po rozpoczeciu kursu (czasem opOZniano badania z braku pie-
niedzy). Z zestawien wynika, ze na ogét uczniowie przychodzg bez ciez-
kich choréb, ale ze stabym zdrowiem ogdlnym, przyczem w szeregu lat
wiecej niz potowa ucznidow cierpiala na prochnice zebow i zapalenie spo-
jowek ocznych. Podczas nauki niekiedy zdarzaly sie zapadniecia na
choroby plucne (1 zmarl) Ilub przynajmniej przeziebienia. Przyczyng
tego byla podatnos¢ ucznidw, jak i niedogodne warunki mieszkania w in-
ternacie oraz nieuwaga uczniow.

Juz przedtem wspominaliSmy, ze niemal co roku przynajmniej jeden
uczen (czasem paru) opuszcza szkote z powodu choroby. W latach wo-
jennych zanotowano masowe wystgpienie takich choréb jak hiszpanka
(1918, 1919, 1920), ciezka influenza (1925), lub Swierzb (1917). Trze-
ba tez doda¢, ze niektore roczniki przechodzity bez chorob (1916, 1931).

O wypadkach zasztych na terenie szkoly nalezy zaznaczyC, ze byly
bardzo nieliczne, a dotyczyly np. ztamania reki na zawodach sportowych
od rzutu granatem (1925), wsadzenie nogi do kieratu.

By wyrobi¢ sobie poglad na dobieranie ucznidw, nalezy
przede wszystkim sprawdzi¢ jeszcze raz ich jako$¢ oraz pézniejsze ich
zajecia. Gdy mowa o jakosci ucznidw, to odrazu mozna powiedzie¢, ze
uczestnicy rocznikdw przedwojennych i wojennych wyrézniali sie korzy-
stnie od powojennych. Przyczyny tego leza w tym, Zze dawniej, wobec
maiej ilosci szkét rolniczych, a nawet w ogdle braku szkét, szedt do nich
wybor miodziezy wiejskiej, podczas gdy po wojnie do szkét (wszelkich)
idzie duzo wiecej mlodziezy, dajgc jednostki bardziej przecietne. Niekto-
rzy uczniowie znajdujg sie nawet prawdopodobnie ponizej przecietnej,
np. czes$¢ rozbitkow ze szkdt innych typow. Wynika stad konieczno$¢ prze-
bierania w kandydatach, by nie utrudnia¢ pracy nauczycielom i dobrym
uczniom.

Jak wiadomo, kierownictwo Szkoty mialo bardzo mato wptywu na do-
bér zespotu uczniowskiego, bo mogto tylko odmoéwi¢ przyjecia kandydata
lub zwolni¢ go po miesigcu prébnym, ale niewiele robito z tego uzytku
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(chyba dawniej), azeby nie zosta¢ przy zbyt matej ilosci uczniéw. Brak
egzaminu wstepnego jest bardzo ktopotliwym w nastepstwach. Wiadomo
juz o duzej rozpietosci wieku i przygotowania szkolnego u uczniow, a to
znowu uniemozliwia spetnienie ,zasady jednorodnosci klasy”, to jest po-
siadania podobnych poje¢ i umiejetnosci u jej uczestnikbw. Gdyby stan
taki dotyczyt szkoly paroletniej, wowczas byloby moze dosy¢ czasu na
wyréwnanie poziomu wiadomosci, przyniesionych do szkoly przez ucz-
nidéw;, w jednorocznej jest to zasadniczo niemozliwe.

Wiemy juz o podnoszeniu sie poziomu przygotowania szkolnego, przy-
najmniej jesli chodzi o Swiadectwo z ukonczenia pewnej ilosci oddziatow,
jak réwniez o maleniu rozpiecia w przygotowaniu zespotu uczniowskie-
go. Jest to dobre, ale jeszcze niedostateczne. W ostatnim dziesiecioleciu
trzon rocznikéw stanowili uczniowie po czterech i pieciu oraz czesciowo
po siedmiu oddziatach. Jesli przyja¢ w zalozeniu réwnowarto$¢ przygoto-
wania uczniébw majacych podobne Swiadectwo (co jest watpliwe), to na-
lezaloby nastawia¢ poziom wykiadania na uczniow po piatej klasie; wow-
czas lepiej przygotowani bedg skazani w czastce na nudzenie sie, a czes¢
stabszych bedzie miata kltopot z opanowaniem wyktadow.

Przyjmowanie na ucznibw po przejSciu przynajmniej 1-2 lat przy-
sposobienia rolniczego, co byto juz wysuwane jako pozadane, zdarzalo sie
zaledwie w kilkunastu wypadkach, ale dawato dobre wyniki. Gdyby moz-
na byto przeprowadzi¢ to jako niezbedny warunek przyjecia, wowczas
poziom nauczania mogtby by¢ o wiele wyzszy, lub szybko$¢ nauczania,
a zwlaszcza przyswajania, bytaby o duzo wieksza. Mogloby to réwniez
pozwoli¢ na zmniejszenie ilosci wykiadow.

Podstawy dobierania uczniéw podlegaly tutaj réznym zmianom, mia-
nowicie poczatkowo starano sie przyjmowac tylko synéw drobnych rol-
nikobw i zamierzajgcych pracowa¢ w przysziosci na wlasnym, a poOzniej
w duzej mierze pomijano to, dawniej przyjmowano z kilku sasiednich
powiatow (oraz z dalsza), gdy ostatnio wzrasta dazenie do posiadania
uczniébw niemal wylgcznie z wlasnego powiatu. Przypomnie¢ tu nalezy,
Ze zajecia mieczystawowiakéw kutnowskich nie ograniczajg sie do
pracowania w drobnych i wlasnych gospodarstwach; wychowankowie
z obcych powiatéw, zarbwno obecnie jak i dawniej, o wiele czesciej pra-
cuja u siebie. Ale okoliczne powiaty, jak juz wspomniano, sa bardziej
.folnicze”, poza tym majg mniej ziemi folwarcznej, jak réwniez mnigj
najdrobniejszych gospodarstw oraz mniej wyrobnikéw rolnych. A to
wszystko zapewne odbija sie na pdzniejszych zajeciach wychowankdéw
szkoty rolniczej.

Poszukiwanie bezwarunkowego kryterium, jak dobiera¢ uczniéw, by ci
wracali tylko na drobne gospodarstwa, jest dos¢ trudne. Wiadomosci o
pracy poszkolnej uczniow (ktére dalej bedg rozwazane) nie dajg bowiem
stanowczych wskazowek, jakich kandydatéw nie nalezal® przyjmowac.
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Jesli wzigé pracujacych po folwarkach, to idg tam najczesciej beziolni,
a pozatem tacy, ktorzy wyszli z gospodarstw 8 - 12 ha (takze mniejszych
i wiekszych od tych) ; moznaby nie przyjmowac bezrolnych do szkoty dla
drobnych gospodarzy dlatego, ze ci najczesciej idg do folwarkow, ale
wtedy zapewne wzmocni sie tam (po folwarkach) udziat wychowankom
pochodzacych z gospodarstw o typowo wioscianskiej wielkosci. Spraw-
dzanie poziomu przygotowania szkolnego tez nie daje zadnych wska-
zOwek, bo poziom szkolny (ukohiczone oddziaty) wsréod wychowankow
idgcych do folwarkéw ukladat sie w podobne odsetki, jak ogdt ucznidw.
Bezrolni w przewazajacej ilosci szli do folwarkéw (dwie trzecie), nato-
miast po dziesieciu latach zajecia ich byty nastepujgce (10 os6b) : 3 na
wilasnych gospodarstwach, 3 urzednikow (2 po dluzszym stuzeniu w woj-
sku), 2 w folwarkach, 2 w stacjach doswiadczalnych, 1 handlowiec spot-
dzielczy, 1 rzemiesinik. Zatem dzisiejsze materiaty jako zbyt miode i nie-
liczne nie daja odpowiedzi kogo i jak dobieraé, ale nie ulega watpliwo-
Sci, ze po kilku dalszych latach tendencje beda wyrazniejsze, zwlaszcza,
ze 'mozna bedzie mie¢ dane o ostatnich rocznikach z licznym udzialem
uczniéw kutnowskich.

Dobieranie uczniébw musi wiec tymczasem odbywac sie na podstawie
pi'zestanek logicznych albo pewnej polityki ludno$ciowej, np. popierania
(przez ksztalcenie) chiopakéw z gospodarstw samowystarczalnych, albo
ksztalcenia w celu zdobycia zajecia rolniczego poza gospodarstwem ro-
dziny.

Utrzymanie w Szkole.

Optaty uczniowskie, ascislej ich uzasadnienie, wysokos¢
i postaé, przeszty w Mieczystawowie caly szereg przemian. Poczatkowo
oglaszano, ze uczniowie dostajg bezptatnie mieszkanie i utrzymanie, a za
nauke ptacag ,rzeczywisty koszt” w wysokosci 80 rb. za kurs i 5 rb. wpi-
sowego. Suma ta trwata przez lata 1912-1914; wprawdzie byly wte-
dy projekty wysuniecia optaty w wysokosci 100 rb, ale upadly, zapew-
ne z powodu obaw o zahamowanie doptywu kandydatéw. Po wojnie
oglaszano nauke jako bezpfatng, za$ optaty dotyczyly kosztéw utrzyma-
nia.

Gdy podczas wojny ceny zmienily sie, spotykamy sumy miesieczne, bo
roczne tylko wprowadzalyby w biad i przynosityby straty. Caty rok 1910
kosztowat jednak tylko 120 rb. przy czym znajdujemy wzmianke, ze inne
szkoty wychodza drozej. Na 1917 rok wysunieto 130 rb., na 1918 rok 500
marek. Ogltoszenia i zapowiedzi na 1920 rok zawieraty sume 750 marek
i to ptatng zgéry (mozna dojs¢ do 1.500 mk), ale w praktyce sprowa-
dzito sie to do 250 marek, 3 korcy zyta i 5 funtéw stoniny. W nastepnym
1921 roku pobierano 350 marek, 2 g zyta, 1 q jeczmienia, 50 kg psze-
nicy i 18 kg stoniny.
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Sciggniecie réznorodnych $rodkéw zywnosci sprawialo duzo klopotow,
to tez na 1922 rok nowy dyrektor, inz. K. Migdato wysunat projekt, by
uczniowie na pokrycie kosztéw utrzymania dawali po 10 q zyta rocznie,
ale juz w drugiej potowie tegoz roku zaproponowat zaniechanie Sciggania
10 g zyta, a w zamian za to obliczanie co miesigc kosztu faktycznego (przy
prowadzeniu kuchni przez uczniéw) w kilogramach zyta, by w ten spo-
s6b nie naraza¢ szkoly na wahania i usungé narzekanie uczniow. Obli-
czenie kosztu wyzywienia w zycie daje nam odgtos Owczesnego zamie-
szania walutowego, od ktérego uciekano do innych miernikbw. Takie
obliczenie prowadzono w 1923 i 1924 roku. Za 1924 rok przeliczono poéz-
niej naleznosci na ziote, tym bardziej, ze cena 1 q zyta wahala sie (w oko-
licy Kutna) w granicach od 16,50 do 28,75 ziotych. W kazdym ra-
zie zostata tu wprowadzona zasada obliczania kosztéw utrzymania wedtug
rzeczywistych wydatkéw kuchennych, do czego dochodzit jeszcze ryczatt
na stuzbe, opal, Swiatto ii pranie oraz wpisowe, co obowigzuje do dzis.

Wprowadzenie ztotego spowodowato obliczenie kosztow wytgcznie w pie-
nigdzu. Pozycje ryczattowe wynosilty odtgd: wpisowe stale 10 zi, optata
za Swiatto, opat, stuzbe i pranie zrazu wedlug kosztow, od 1926 do 1928
roku razem 60 zi, od 1929 do 1932 roku 110 zl, wreszcie (po przejscio-
wym 1933 roku) od nastepnego 1934 r. ryczattu z osobna w ogodle nie li-
czono. Koszt jedzenia wahat sie, zaleznie od cen rynkowych i zyczen ucz-
nidw. Warto zwréci¢ uwage, ze zyczenia uczniébw zaleza od ucierajgcej
sie na danym roku opinii, a wiec wiadomo, ze po wprowadzeniu miesiecz-
nego obliczania kosztéw (1923 r.) uczniowie wyraznie dazyli do gorsze-
go jedzenia, to znow kiedy indziej wymuszali na spizarnianym (1925 r.)
polepszenie jakosci jedzenia.

Koszt wyzywienia i ogo6lny za okres ziotowy wynosit:

Rok 1924 1925 1926 1927 1928 1929
Wyzywienie 229,87 280,69 ? 40320 357,20 368—
Ogodtem ? ? 380,15 500—  430—  475—
Rok 1930 1931 1932 1933 1934 1935 1936
Wyzyw. 332,80 304— 224— 230— 235— 230— 230,—
Ogotem 450,— 410— 370,— 240,— 245— 240,—  240—

Stypendia zostaly zaraz wprowadzone, gdyz od poczatku liczono
sie z tym,ze pewna ilos¢ kandydatéw do Mieczystawowa nie bedzie mogta
ponosi¢ opfat, chciano jednak czesci chetnych a niezamoznych utatwié
zdobycie wyksztalcenia rolniczego. Miato sie to odbyé w ten sposob, ze
naleznosci ich pokrytoby C. T. R., wzglednie postanawialoby o umie-
szczeniu w budzecie Szkoly. W latach 1912 i 1913 dwie trzecie ksztaici-
to sie za wlasne Srodki, a pozostala jedna trzecia byta stypendystami
Szkoty (Scislej C. T. R.) oraz réznych instytucyj i osdb. W dalszych
latach sprawa przedstawiata sie podobnie.
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Podczas wojny sprawy budzetu byly tak zmienne, ze trudno moéwié
o jakims$ porzadku w stypendiach, ale w ogdle uczniom pomagano w po-
noszeniu kosztow utrzymania.

Tuz po wojnie interesowaty sie szkotami wtadze panstwowe i samorzad
powiatowy i dawaly stypendia (Min. Rolnictwa 5), pdzniej to jednak zu-
petnie ostabto. Praktycznie wznowienie stypendiow zaszto dopiero w okre-
sie dobrej koniunktury (od 1927).

Ogodlna suma stypendyjna w latach 1927-33 mieScita sie w grani-
cach 3.500 - 7.000 ztotych, przy czym ostatnio sumy malaly. Pochodze-
nie tych sum przypadalo przecietnie w 24% na Ministerstwo, 43% na sa-

Uczniowie i goscie na zakonczeniu 1924 r.

morzad powiatowy kutnowski, 30% na inne samorzady i 3% fundusze
uczniowskie (loteria). Sumy fundowane na stypendia praktycznie moga
by¢ pominiete, bo wynosity zaledwie kilkadziesigt zlotych. Tendencje
w pochodzeniu sum stypendyjnych wykazaly zwiekszanie sie stypendidéw
ministerialnych, malenie kutnowskich, zanikanie sum od samorzgdéw ob-
cych i niestatos¢ wplywéw loteryjnych. Sumy te wynosity przed kryzy-
sem okoto 30% sum wptaconych na utrzymanie uczniéw, po czym podnio-
sty sie ponad 40%, a ostatnio siegaly jeszcze wyzej (47%).
llo§¢ ucznidw otrzymujacych stypendia byta bardzo wysoka (okoto

50%), a w ostatnich latach jeszcze powaznie wzrosta, dajgc az dwie. trze-
cie (Srednio™) stypendystow:

Rok 1927 1928 1929 1930 1931 1932 1933 1934 1935 1936

Stypendiow 19 17 19 23 18 15 28 31 30 36

% wzgledem 51 38 51 48 49 62 80 72 83 84
konczacych
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Stypendia nie sa rowne, gdyz kierownictwo Szkoly raczej dazy do za-
spokojenia potrzeb mozliwie wiekszej ilosci uczniéw, mocno przy tym réz-
nicujgc sumy przyznawane poszczegolnym uczniom. Przecietne stypen-
dium w latach 1927-32 wynosito okolo 290 zlotych (wahania od 250
do 377 zl), po czym zaszedt silny spadek (w 1933 roku 130 z}) ; taka su-
ma pokrywataby wtedy trzecig czes¢ peinej naleznosci rocznej. Jesli wzig¢
przykiadowo rok 1934, to bylo wtedy 31 stypendystow na 43 ukonczyw-
szych (72%), przecietna suma stypendyjna wyniosta niespetna 140 zio-
tych, przy czym przyznano dwum uczniom po 20-30 zt, siedmiu po 58-100
zt, dziesieciu po 108-165 zt i dwunastu po 180-220 ziotych.

Uczniowie i goscie na zakonczeniu 1925 r.

Przyznawanie stypendiéw z sum panstwowych dokonywuje kierownic-
two Szkoly, natomiast samorzady przyznawaly stypendia imiennie ucz-
niom ze swoich powiatdéw po przedstawieniu opinii Szkoly, zas samorzad
powiatowy kutnowski na wniosek Szkoty. Jesli chodzi o uczniéw kut-
nowskich, to na 21 ukonczywszych w 1934 roku az 20 miato stypendia i to
przewaznie wyzsze. Moznaby jeszcze dodaé, ze rzeczywiste sumy stypen-
diébw wzrastajg, a i grono obdarzonych nimi wzrasta niekiedy przez da-
rowywanie biedniejszym reszty naleznosci( pomijamy zarywanie Szkoty).
Zaleznos¢ miedzy pilnoscig w uczeniu sie i zachowywaniem sie a przy-
znawaniem stypendiow jest bardzo mata, jakkolwiek kierownictwo pro-
buje wptywac na leniwych przez grozby pozbawienia stypendium.

Zalecenia dla kuchni, ktore regulowaly postaé¢ zywienia,
przewidywaly nie tylko takie odzywianie uczniéw, azeby byli zdolni do
wysitkéw, ale zeby rozpowczechnia¢ réwniez tg drogg ulepszenia w kuch-
ni wiejskiej. Miedzy innymi chciano wpoi¢ przekonanie do korzysci ze
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spozywania owocow i jarzyn i te wprowadzi¢ jako potrawy a nie deser.
Dalej chciano urozmaici¢ jadlospis, zmniejszy¢ powszechng na wsi prze-
wage pokarméw objetosciowych, a oprze¢ obiady na kaszach i grochach.
Poza tym chodzitlo jeszcze o dania sytne i ,przyjemne”, np. stodka legu-
mina miata iS¢ co pewien czas dla urozmaicenia i ostody okreséw ogol-
nego zmeczenia, zwtaszcza w okresach ciezszych prac.

Posta¢ i jakos¢ wyzywienia zalezata w pewnej mierze od gospodyn,
wobec czego zwrOcimy uwage na nie. Z pierwszg musiano sie rozstaé
juz po dwu miesigcach jako nieodpowiednig. Za nastepnej porzadki, pra-
nie i zapasy nietego sie przedstawiaty, to tez w 1913 roku wyrazono opinie
w Radzie Opiekuniczej o potrzebie przyjecia gospodyni inteligentnej, tak
by mogta opiekowac¢ sie porzadkami w internacie; w wyniku tego przyjeto
gospodynie ze szkoty p. Skirmuntowny, p. J. Toczkéwna, kt6éra pracowa-
fa tu dobrze przez szereg lat, ale internatem nie zajmowala sie.

spizarnia i kuchnia od poczatku podlegata jednemu z nauczycieli (zwy-
kle od przedmiotéw ogdlnych), a dopiero od 1923 roku oddano je samo-
rzadowi uczniowskiemu, kontrolowanemu przez (niemal stale) kierowni-
ka. Klucze od $pizarni miat starszy dyzurny, ktéry prowadzit zakupy
i wydawat produkty gospodyni wedtug utozonego z kierownikiem progra-
mu. Kontrola odbywala sie co pare miesiecy.

Urzadzenie jadalni bylo zawsze bardzo skromne. Stoly proste sosno-
we bez zadnego nakrycia, a obrusy zaktadano tylko na wielkie uroczy-
stosci i to pozyczane. Stoly obejmowaly po okoto 20 ucznidw, do nich
tawy, a pozniej stoiki bez oparcia. Nakrycie tez bylo zawsze bardzo
skromne, talerze blaszane, a tyzki, noze i widelce w tanim gatunku.

Sniadanie zawieralo kawe biatg (lub herbate) z chlebem. Kawa stodzo-
na cukrem, chleb poczatkowo razowy, po wojnie pytlowy i przewaznie
z Kutna; porcja chleba na Sniadanie przed wojng okolo % funta (300
gramow), ostatnio od 250 do 600 gramdw, przy czym w niedziele z se-
rem, mastem, miodem lub powidlami. Podczas wojny ilos¢ chleba zmniej-
szano do 12 funta (200 g), zastepujac reszte zurem z ziemniakami.

Na obiad zawsze dawano dwa dania, przy czym mieso wystepowato
dawniej 2 razy, a po wojnie przewaznie 3 razy tygodniowo (w 1931 r.
do 4 iazy), a w dni Swigteczne prawie zawsze jeszcze danie deserowe;
porcja miesa dawniej y2 funta (200 g), ostatnio okoto 200 - 250 g.
WSiod zup przewazajg: barszcz, kapusniak, grochéwka, jarzynowa, za-
cierki itp., a danie obejmuje okolo pét litra. Drugie dania zawieraty ka-
sze, kluski, straczkowe, jarzyny, zresztg przeplataly sie w zwiazku z ro-
dzajem zupy. Niekiedy dodawano chleb (125 g). Ogrdd stuzyt tu dobrze.

Podwieczorek przewaznie bywat podobny jak $niadanie, to jest kawa
i chleb, przy czym w Swieta (gdy' bywal) chleb z dodatkiem, a niekiedy
jeszcze owoce. llos¢ chleba bywata prawie taka sama jak na $niadanie.

Kolacja zawsze obejmowata jedno danie w postaci gestej zupy (ka-
sza, krupnik, fasola, jarzyny) z dodatkiem okoto 125 g chleba. Czasem
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kawa z chlebem. W niedziele zwykig kolacje pomijano, przesuwajac tam
podwieczorek (ale chleb z dodatkiem). Wprost wyjgtkowo kolacja byta
Izejsza, tj. podobna do podwieczorku. Zatem chleb obejmowat ogdtem
0,75 do 1 kg dziennie. Ostatnio byt sitkowy.

Podczas wojny wszystkiego skagpiono, réwniez i miesa. Bezposrednio po
wojnie, ze wzgledu na oszczednos¢, wikt byt niedostateczny, a stad bli-
sko mieszkajgcy pomagali sobie zywnoscig z domu. Dopiero od mniej wie-
cej 1926 roku kierownictwo Mieczystawowa stanelo na stanowisku ko-
niecznosci podniesienia kosztéw dla jakosci kuchni, by unikng¢ zwozenia
~tobotdw” przez ucznidéw, co tez nastgpito. Prawie kazdemu uczniowi przy-
bywa w Szkole po kilka kilograméw wagi.

Sprawa umundurowania przed wojng nie wystepowa-
ta, gdyz na odziez zwracano uwage jedynie z punktu widzenia jej celo-
wosci, to jest wygody, ciepta i higie-
ny, no i porzadnego wygladu. Dopie-
ro w latach wojny Swiatowej (pocza-
tek 1917 r.) powstat projekt wpro-
wadzenia jednolitej czapki i znaczka;

Szkota doradzata maciejéwke ciemno-

granatowa, sukienng, a znaczek miat

zaprojektowaé B. Gembarzewski. 0-

statecznie w 1923 roku wprowadzono
najpierw jednolita maciejowke sukienng koloru ciemno-zielonego, a p6z-
niej i znaczek do czapki ksztattu snopa z litera M na nim. Od 1922 roku
ukonczeni mieczystawowiacy nosza w klapie osobny znaczek.

Juz w 1926 roku chciano wprowadzi¢ maciejéwki aksamitne koloru sza-
rego lub brgzowego (powotujgc sie na Kijany i Sobieszyn), ale C. T. R. po
porozumieniu z Ministerstwem Rolnictwa odrzucito to i dopiero w 1928 r.
zmieniono czapki na aksamitne. Przyjmujace sie coraz bardziej przyspo-
sobienie wojskowe przyczynito sie do prawie powszechnego wpro-
wadzenia drelichowych bluz i spodni koloru i kroju wojskowego. Zatem
formalnie nie ma munduru (poza czapka i znaczkiem), za$ faktycznie
od kilku lat panujg drelichy na wzor wojskowych. Oczywiscie daje to
wzgledng jednolitos¢ tylko w cieptych okresach roku.

Koszt wyksztatcenia ucznia jakkolwiek moze byc
obliczony tylko teoretycznie, to jednak dla celéw orientacyjnych wart
jest przeprowadzenia. Do obliczenn wzieto Srednie z trzech lat 1931/32
do 1933/34 wiacznie, przy czym uzyto wydatkdédw gotowkowych ze Zrodet
publicznych, dotyczacych Szkoty bezposrednio i wptat uczniéw oraz opro-
centowanie majatku szkolnego.

Whptaty rzadowe wynosity Srednio po 16.171,14 zi, samorzadowe po
7.017,35 zt, wreszcie niedobory po 3.173,06 zt; razem gotéwka ze zrodet
publicznych po 26.361,55 zi. rocznie. W tych latach ukonczylo ogélem 96
uczniéw, czyli po 32 co roku, a S$rednia ze wszystkich lat wyniosta 35.
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Wobec tego gotowkowe wydatki publiczne wynosity na 1 ucznia w ro-
ku 823,80 zt. Uczniowie w tymze czasie wptacali rocznie po 10.294,36 zi.
Zatem razem gotdéwka wptacono 36.665,91 zl, a na ucznia po 1.145,81 zi.
Nalezy jednak pamietaé, ze suma wptacona bezposrednio przez ucz-
nibw nie bywa réwnoznaczna z kosztami ponoszonymi przez nich na to
wyksztatcenie. Przede wszystkim nalezy zaznaczyé, ze bezposrednie wpta-
ty uczniéw nie objety stypendiéw powiatowych, ktére miescity sie we
wptatach powiatow (obok zasitkbw na prowadzenie Szkoly), a wiec po-
winno sie brac¢ tutaj ogdlnag sume optat wykazywanych uczniowi do za-
ptacenia, czyli okoto 340 zt. Poza tym uczen ponosit jeszcze pewne wy-
datki na polepszenie swego wyposazenia w odziez, czego Szkota wyma-
gata, wktadat w przejazdy swoje i rodziny do Szkoty oraz przynosit go-
spodarstwu ojca pewne straty z powodu nieobecnosci w nim. Zastepo-
wanie w gospodarstwie chiopaka, ktérego warto ksztalci¢ w dziedzinie
tolniczej, napewno kosztowalo wiecej niz jego utrzymanie, a robota za-
stepcy byta napewno mniej wydajna. Sumy te trzeba juz wprowadzi¢ sza-
cunkowo, a beda wynosi¢ od 100 do 200 ztotych, Srednio 150 z.

Z kolei wezmiemy oprocentowanie majgtku umieszczonego w urzgdze-
niach Szkoty. Czysta wartos¢ majatku wynosita w 1934 roku 150.596,09
ztotych (po potraceniu 33.000 zt zadtuzenia); jesli przyja¢ 5%, to wypad-
nie ogotem 7.529,80 ztotych rocznie, czyli na ucznia 235,31 ziotych. Przy
zalozeniu, ze naprawy i uzupetnienia inwentarzy byty w tych latach Sred-
nie, mozemy pomingc¢ liczenie umorzenia majgtku szkolnego.

Szkota ksztalci jednak nie tylko ucznibw w swych murach, ale réw-
niez wptywa na nich po ukonczeniu oraz oddzialywuje na inng miodziez
(np. przez przysposobienie rolnicze), a takze i na starszych gospodarzy
w réznych postaciach. lle policzymy na ten cel, o tyle trzeba obnizy¢ wy-
datki ze zrédet publicznych. Zespdt nauczajgcy traci na to najwyzej dzie-
sigtg czes¢ czasu w stosunku do szkolnego, jakkolwiek nalezy pamietac,
ze wiele os6b z poza Szkoly poswieca jej swoj czas za czesciowym tyl-
ko zwrotem rownowartosci, co czesciowo zmniejsza wysokos¢ Swiadczen
Szkoly dla okolicy. Przyjmujgc dziesigta czes¢ na dziatanie pozaszkolne,
zmniejszymy sume optat i Swiadczen publicznych o 101%.

Publiczny koszt wyksztalcenia ucznia wyniést 823,80 zt gotowka
i 235,31 zt w oprocentowaniu urzadzen, razem 1.059,11 zi, a po potrace-
niu 10U na place pozaszkolng zostanie 953,20 zl. Samego ucznia, kto-
ry ponosit catkowite koszty swego wyksztalcenia, obcigzato ono sumg
okoto 340 zt wyptacanych wprost Szkole oraz okoto 150 zt ponoszonych
posrednio, razem 490 ziotych. Koszt publiczny i prywatny dla ucznia pta-
cgcego osobiscie wynosit 1.443,20 zt.

Pozostaje jeszcze wyliczy¢ sume, jaka ukoriczony wychowanek powinien
uzyskiwa¢ co roku w postaci nadwyzki (wobec niechodzacego do Szko-
ty). Przyjawszy 30 lat za okres samoistnej pracy ($rednio 25 - 35),
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otrzymujemy na jeden rok 48,10 zi. Jest to zaledwie kilka korcy zyta
lub kilkaset litréw mleka nadwyzki w roku.

Obliczenie powyzsze zostato wykonane w sposéb schematyczny i upro-
szczony. Jesli np. wzig¢ lata dobrej koniunktury, to liczby wypadng wyz-
sze, jesli wzig€ ostatnie dwa lata, to bedg nizsze, a wahania mogg wynosi¢
kilkanascie procent. Mozna tez przyjgé inne szacunki, lub inaczej zgrupo-
wacé wydatki (np. stypendia do publicznych), a wéwczas znowu zajdg
zmiany. Tu chodzito zasadniczo o wz6r obliczenia, bo sumy sa zmienne.

Zrzeszenia uczniowskie. j

W zespole srodkéw wychowawczych, a zwlaszcza samowychowawczych,
niemal od pierwszych dni uruchomienia Szkoly zostaty wprowadzone zrze-
szenia ucznidw. Wychodzono z zalozenia, ze w okresie rozwijania rozmai-
tych zwigzkéw wsrdd wioscian nalezy da¢ przysztym przodownikom wiej-
skim wzor dziatania grupowego oraz umiejetno$¢ obradowania, liczac za-
pewne i ha wpojenie uczniom przy tej sposobnosci przeswiadczenia o mo-
zliwosciach i celowosci zrzeszania sie. Do tego stuzylto Koto Kole-
zenskie i jego zebrania, stale otoczone staranng opie-
ka. Uruchomienie zrzeszenia o wielostronnych zadaniach bylo mozliwe
dzieki 6éwczesnemu nastawieniu uczniéw, nie ogétu co prawda, ale niekto-
rych z danego rocznika.

Koto Kolezenskie miato nauczy¢ nie tylko techniki wspotpracy zbioro-
wej, ale miato tez oddzialywa¢ wychowawczo na sposéb wspotzycia ucz-
nibw oraz poméc w regulowaniu i prowadzeniu niektérych przejawéw
zycia zbiorowego w Szkole. Poszczegdllinymi sprawami zajmowaty sie od-
powiednie komisje (pOzniej ,sekcje”) i instytucje. W ten sposotb istnia-
ty komisje: odczytowa, teatralna, zabawowa, wycieczkowa, muzeum",
sgdowa, zbioréw szkolnych, a poza tym: Bratnia Pomoc, Sklepik, Straz
Pozarna, orkiestra. Sekcje skladaly sie z przewodniczgcego i dwu czton-
kow. Prezes i sekretarz Kota Kolezenskiego uzgadniali catos¢ pracy we
wspomnianych sekcjach i instytucjach. Plan pracy w Kole Kolezeriskim
byt stwarzany pod wplywem kierownictwa Szkoly, co zachodzito juz po-
czawszy od wstepnego zaznajomienia sie uczniéw z ustrojem Kota Kole-
zenskiego, a po6zniej bylo uzupelniane na nastepnych zebraniach zarzadu
i sekcy;j.

Rozpoczynanie dziatalnosci zrzeszeniowej wsréd uczniow zachodzito
wkrétce po rozpoczeciu roku. O ile w latach przedwojennych i wojen-
nych owo ,wkrétce” wynosito okoto dwu miesiecy, to po wojnie zeszio
do zaledwie 1-2 tygodni. Stan taki miatl dwie przyczyny. Z jednej
strony kierownictwo Szkoly doszlo do wniosku, ze im wczes$niej dopro
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wadzi do wewnetrznego organizowania ucznidw, tym predzej wdrozy
nieurobiong jeszcze mase uczniowskg w karby porzadku i systematycznej
pracy. Z drugiej strony dopiero po wojnie miodziez przychodzita bez
leku o zle nastepstwa organizowania sie¢ oraz z pewnymi podstawami co
do celu i sposobu organizowania sie, pochodzacymi z wiasnej praktyki
lub przynajmniej ze slyszenia.

Kolejnos¢ uruchamiania spraw byta zwykle taka, ze na pierwszym ze-
braniu walnym przyjmowano statut sklepiku i dokonywano wyboru oséb
zajmujacych sie nim, a na drugim przyjmowano statut i wybierano wia-
dze Kota Kolezenskiego oraz ustalano skladke. Czasem na pierwszym ze-
braniu zdotano zatatwi¢ wiekszos¢ spraw, ale przewaznie szty one po kolei.
Kolejno$¢ nastepnych zalezala od biezacych potrzeb Ilub przygotowania
albo zamitowania rocznika.

Uczniowie i goscie na zakonczeniu 1927 r.

Czestos¢ ogolnych zebran zalezata od nastroju uczniéw, dazen kierow-
nictwa Szkoly oraz nadchodzacych potrzeb i rozporzadzanego czasu. Je'
Sli chodzi o normy, to juz w poczatkach 1913 roku spotyka sie urzgadza-
nie zebran co 2 tygodnie, co nawet zostato niebawem uchwalone (po 1i po
15 kazdego miesigca). Praktyka poszia w kierunku dos¢ regularnych (co
2 tygodnie) zebrah zarzadu i o wiele rzadszych zebran ogélnych. Po woj'
nie zachowywano zasade zebran ogdlnych co dwa tygodnie, przy czym rze-
czywista ilos¢ takich zebran wahata sie od 11 do 27 w roku ($rednio
16, idealna norma 23). Zebrania zarzadu odbywaly sie czesciej, ale pro-
tokéty ich sg bardzo nieliczne.

Prezes z zasady przewodniczyt zebraniom zarzadu i zebraniom ogol-
nym, cho¢ co do ostatnich zachodzity wyjatki, mianowicie w niektorych



— 157 —

latach (1913) przewodniczacych zebrah ogodlnych wybierano doraznie.
Chodzito tu o moznos$¢ wyrabiania sie w prowadzeniu obrad przez innych
uczniéw poza urzedujacym wspéiczesnie prezesem. Tok obrad szybko na-
bierat powszechnie obowigzujgcych form, a wyjatki zachodzity rzadko i to
tylko pod wplywem jakich$ szczegolnie zaognionych spraw. Zresztg na
kazdym zebraniu ogdlnym byt kto§ z nauczycieli, zwykle ten do ktérego
nalezata opieka nad zrzeszeniami uczniowskimi lub ktory miat wspoétdzia-
ta¢ w akurat omawianej sprawie. Rzecz prosta, ze w wazniejszych zebra-
niach, jak organizacyjne na poczatku roku, lub sprawozdawcze pod koniec
teicjatu i rownoczesnie wyborcze na nastepny tercjat, uczestniczyto po
paru nauczycieli, a nieraz caly zesp6t z dyrektorem na czele.

Zebrania ogdlne mialy r6zng tres¢. Na pierwszy plan (w czasie) wy-
suwato sie zebranie organizacyjne, na ktérym nastepowato zaznajomie-

Straz pozarna w 1930 roku.

nie ucznibw o potrzebie, celach i formie zrzeszen, po czym odczytywano
odnodny statut i przeprowadzano wybory. Zwykle zebrania ogdlne doty-
czyly tylko jednego, lub dwu (rzadko wiecej) biezacych zagadnien, np.
zblizajgcej sie zabawy, wycieczki, wystepu sportowego czy jakiej$ rocz-
nicy, obok ktérych ubocznie zatatwiano jeszcze jakie$ drobniejsze spra-
wy. Zabieral wtedy glos nauczyciel, przewodniczacy odnosnej sekcji i pa-
ru uczniéw bardziej znajacych sie na tym temacie lub przejetych nim,
ale na ogdt niewielu, gdyz co roku byta czes¢ takich ucznidw, ktérzy wca-
le nie uczestniczyli w dyskusji. Odrebnie wygladaty zebrania sprawo-
zdawcze na zakohczenie tercjatu oraz na zakonczenie roku. Na ogét nie
oczekiwano rewelacyj ani nie przygotowywano sie do ostrej krytyki, a ra-
czej przyjmowano sprawozdanie jako rzecz kolejng, ktéra i tak musi
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przyj$¢. W postawie wobec ustepujacych czionkéw wyjgtkowo tylko znac
szczegOlne uznanie, np. przez pozostawienie niektérych na dalszy tercjat,
albo tez objawy pewnego rodzaju nagany. Charakterystycznym bylo, ze
uchwaly bywaly przyjmowane ,jednogtosnie”. Jest to chyba echo dzia-
tania gromada wioskowa, gdzie mniejszo$¢ ustepuje, przyjmujgc dazenia
ogotu. W protokédtach zaznaczano nawet nieraz, ze uchwalono jednogto-
Snie takie rzeczy, ktdére nauczyciel podat tylko do wiadomosci. Protokuly
wykazujg, ze zainteresowanie sie poszczegélnymi sprawami byto niejed-
nolite. State i zywe zainteresowanie wywotywatly wycieczki. Sklepik byt
czesto omawiany od poczatku Szkoty az do konca lat markowych, po czym
zainteresowanie nim oslabto. Poczawszy od lat zlotowych najczesciej oma-
wiano sprawy zabaw (z loterig), przyczem najwyzsze nasilenie spotyka-
my w latach 1928 i 1929. Dalsze z kolei miejsca przypadajg odczytom
i przedstawieniem teatralnym, po czym muzyce (ze $piewem) i sportowi
oraz pozostatym.

Dziatalnos¢é¢ samopomocowa byl zalatwiana przez
Bratnig Pomoc, ale nie wytgcznie. Ostatnia miata niejako czynnosci kaso-
we, a wiec zajmowala sie Scigganiem skladek, udzielaniem pozyczek itp.

Wysokos¢ skitadki do Kota Kolezenskiego wynosita w latach 1912-14
po 10 kop., podczas dewaluacji w 1922 r. spotykamy uchwaly o 5 mk. na
tercjat i 200 mk. w 1928 roku oraz 500.000 mk. w 1924 roku rowniez
na tercjat, po czym od 1925 do 1930 roku po 1 zlotym na tercjat, za$ od
kryzysowego 1931 roku po 50 groszy na tercjat (i 10 gr wpisowe). Z dy-
skusji na zebraniach ogdlnych widaé, ze skladki wplywaly z opdznie-
niami, wobec ktorych zalecano skarbnikowi wiekszg sprezystos¢ w Scig-
ganiu, cho¢ uchwalono nie kara¢ spoézniajacych sie, ale nawet podczas
kryzysu zabraniano umarzania zaleglych sktadek (tylko zwalnia¢ bied-
nych).

Sumy ze sktadek pochodzace wynosity zwykle ponad sto ztotych. Poza
tym kasa Kota Kolezenskiego miata wplywy z przedstawien teatralnych
i zabaw oraz loterii. Jednak przychody z przedstawien i zabaw szly zwy-
kle na dorazne pokrycie wiekszych rozchodow, jak wycieczka, przyjecie
obcej szkoly, straz itp. Pozyczki wynosity do 3 rb. (1913) a pdzniej do
10 zt, z terminem 1-miesiecznym i mozliwoscig takiegoz przedtuzenia.

Gospodarka pieniedzmi kasowymi Kota Kolezenhskiego byta ostrozna,
wieksze wydatki uchwalatlo ogdlne zebranie, a tylko drobne sumy, i to
wynikajgce z przyjetych przed tym projektéw, moégt zarzad Kota sam
wydatkowa¢. Wprost wyjatkowym jest posiadanie dlugéw, natomiast
prawie zawsze znajdujemy przekazywanie kilkudziesieciu zilotych z jed-
nego tercjatu na drugi lub rozdzielanie pozostatosci w koncu roku. Sumy
pozostate pod koniec roku dzielono zwykle na jedna dwie pozycje po-
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wazniejsze i dwie trzy drobniejsze: wieksze szly na biezgca lub bliska
potrzebe szkolng (pokrycie brakéw biedniejszym, lub stypendia przyszte-
go roku, sztandar, a mniejsze na L. O. P. P, L, M. iK . 1), albo na Glos
Kolezenski czy Kolo Starych Mieczystawowiakow (zwtaszcza zalegtosci
ostatniemu).

Zataigi z prowadzacymi kase Kota Kolezenskiego byly bardzo rzadkie,
wprost wyjatkowe, widocznie dobrze dobierano ludzi do tych czynnosci,
a zapewne i obdarzeni zaufaniem starali sie o godne spetnianie obowigz-
kéw; nadzoér kierownictwa tez pewnie duzo znaczyt. Natomiast prowadze-
nie kasy zabaw wywotato pare zatargéw, kiedy np. dorazny skarbnik nie
mogt sie wyliczy¢ lub przewlekat oddanie pieniedzy az do wystgpienia ze
Szkoty bez uregulowania naleznosci, zreszta podobne zdarzenia byly bar-
dz rzadkie.

Jedng z najwazniejszych czesci dziatalnosci Kota Kolezenskiego byto
utworzenie i prowadzenie sklepiku. ,Ustawa Sklepu Spotecznego ,Zwycie-
stwo” w Mieczystawowie” podpisana przez Stefana Jbézwiaka i Jana
Kasinskiego, nosi na sobie date 23 marca 1912 roku, a wiec zostata sfor-
mutowana w 9 tygodni po rozpoczeciu pracy szkolnej. Troche pretensjo-
nalna nazwa jest echem tych zamiaréw i nadziej, jakie istnialy wtedy
w rozwijajgcych sie rownoczesnie kotkach rolniczych, to jest bliskiego
objecia (przez spotdzielczos€) handlu rolniczego. W Szkole bezposrednio
miat on ,na celu zaopatrywanie stowarzyszonych w przedmioty szkolne
i drobiazgi codziennego uzytku”.

Jesli chodzi o zasadnicze idee, to ustawa ograniczata sprzedaz tylko do
cztonkow, pozwalata na posiadanie kilku udziatow (do 6) i zastepowa-
nie w gltosowaniu 1 czionka. Sklepik mial nastepujagce wiladze: Zebranie
Ogdlne i Komisje Rewizyjng. Role Zebrania Ogolnego spetnialy Zebra-
nia Kolezenskie. Zaizad Sklepiku miat w* swym skfadzie prezesa sekre-
tarza i skaibnika (sklepikarza). Do Komisji Rewizyjnej z urzedu nalezy
kierownik Szkoty oraz dwu ucznidéw, wybranych przez ogét. Zmiany za-
rzadu sklepiku zachodzity zgodnie z regulaminem.

Uczestniczenie w sklepiku wymagalo ztozenia wpisowego i udziatu, kto-
re pized wojng byly stosunkowo wysokie, bo pierwsze wynosito 20 kop.,
drugi 50 kop.; po wojnie wpisowe spadito na 25 gr, a od 1928 r. 20 gr
oraz udziat na 1 zt, a od 1930 r. 50 groszy. Sumy te nie mogly stworzyé
dostatecznych kapitatéw, to tez pomagano sobie pozyczkami z kasy Kota
Kolezenskiego lub od kierownictwa Szkoly. Obroty przed wojng siegaly
dos¢ duzych sum, np. 745 rb w 1913 roku (w tym 520 rb ksigzki), po

) Warto tu doda¢, ze w 1934 roku Koto Kolezenskie zakupito ,Pozyczke Narodowg”
za 50 zt, a sklepik za drugie 50 zilotych; pozniej przekazano to na Fundusz Obrony
Narodowej. W tymze 1934 r. zlozono ofiare na powodzian.
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wojnie przekraczaly tysigc ziotych. Wsréd towaréw najwiecej szty ma-
terialy pisSmienne i ksigzki, artykuty codziennego uzytku (pasta, nici,
ostatnio i drelichy). Zmniejszenie sie obrotéw po wojnie zostato spowodo-
wane tym, ze we wsi Walach powstaly prywatne sklepiki, wspoétzawodni-
czace z uczniowskim, oraz przez zmniejszenie zakupu ksigzek, zrodta za-
kupéw przed wojng starano sie dobierac tak, azeby oming¢ sklepy zydow-
skie, ale napotykano na drozyzne w sklepach polskich. W okresach trud-
nego dowozu zdarzalo sie wysylanie nauczyciela czy ucznia do Warsza-
wy dla dokonania zakupdw.

Zyski ze sklepu istnialy zawsze, wynoszac przed wojng okoto stu ru-
bli, a po wojnie wahaly sie okoto tyluz ziotych. Osiagniete zyski prze-
znaczano w czesci na kapitat zelazny, a reszte na rézne cele, tak iz o od-
setkach od udzialu i wybranego towaru nie myslano nawet. W$rod roz-
nych celéw mamy zasilanie instytucyj szkolnych, np. orkiestry, Kota Sta-
rych Mieczystawowiakéw itp., ale w wiekszej mierze instytucyj o pan-
stwowym znaczeniu, np. dla czasopisma ,Druzyny”, odziez dla zotierzy,
L. O. P. P. itp. Zresztg w niektorych latach uchwalano nawet nie odbie-
ra¢ kwot udzialowych. Na tych postanowieniach zna¢ wyraZznie podnie-
siony nastréj kohczenia Szkoty i wyjazdu do domu.

Druzyna pozarna odrazu zostata uznana za wazny S$rodek urabiania
wychowankow, zresztg straze byty wtedy silnie rozpowszechniane, jako
jedna z nielicznych dozwolonych form zrzeszania spofeczenstwa. Rada
Opiekuncza juz w poczatkach 1912 roku postanowita naby¢ sikawke
i dwie beczki, a jesienig nastepnego roku nabyto sikawke oraz topory
i kaski dla kilku strazakéw. Wyposazenie druzyny byto powoli uzupetnia-
ne przez zakupy, ale w duzej mierze i przez dary P. Dyrekcji Ubezpie-
czen Wzajemnych; spotyka sie jednak wzmianki o brakach, ktére wyste-
powaly w beczkach, wezach, a niekiedy w mundurach. Sikawka z 1913
roku musiata stuzy¢ przez dwadziesScia lat, bo dopiero w 1932 roku otrzy-
mano druga, nowa. Z wazniejszych sprzetéw nalezy jeszcze wymieni¢ wéz
rekwizytowy, dwie drabiny Szczerbowskiego, hydronetke; osobiste wy-
posazenie obejmuje 32 helmy i 18 paséw bojowych z toporami.

Stanowisko komendanta druzyny pozarnej nalezato do czotowych po-
Srod stanowisk spotecznego zycia uczniowskiego. W ostatnich latach
otrzymuje je jeden z nauczycieli. Prezesem jest kierownik Szkoly. Udziat
ucznidw w druzynie byt chetny, ¢wiczenia odrabiali z zamitowaniem, pra-
cowali przy pozarach skutecznie. Poczawszy od 1922 roku, w niektorych
latach strazacy byli zapisywani do Zwiazku Floriahskiego, a tym samym
ubezpieczeni. Whasciwe czynnosci szkolnej druzyny pozarnej, to jest
udziat w ttumieniu pozaréw, wypadaty przewaznie na 1— 2 w ciggu roku,
ale bywalo i 5 pozaréw w roku, 1 rzadki rok obyt sie bez pozaru w okolicy.

Sad kolezenski miat za zadanie przede wszystkim usuwanie droga po-
ubowng zatargbw miedzy uczniami, a poza tym karcenie nieprzestrzega-
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jacych porzadku i w ogdle Zle zachowujgcych sie. Poczatkowo (1913) na-
zywalo sie to Komisjg Sagdownicza, a od 1923 r. Sadem Kolezenskim.
W skiad Sadu wchodzito 3 uczniéw i dwu zastepcoéw, ktérzy byli wybie-
rani przez Ogolne Zebranie. Niekiedy zwracano sie do kierownika lub
ktoregos z nauczycieli o rade. W razie rozpatrywania sprawy takiego
ucznia, ktéry miat serdecznego przyjaciela w jednym z sedziéw, na miej-
sce ostatniego wchodzit zastepca.

Sad miat stosunkowo malo zajecia, a sprawy zalatwiane dotyczyly roz-
strzygania nieporozumien i godzenia powasnionych. Wiadomo tez, ze np.
Zle moéwiacego o Szkole zmuszano do odwotania tego.

Che¢ posiadania porzadnego wygladu i tanio osigganego sktonita ucz-
nidbw do tego, ze uruchomiono zaktad fryzjerski, oczywiscie wlasnymi si-
tami. Powstat on juz w 1912 roku, poczem stale (wyjgwszy niektére la-
ta) byt wznawiany. Wyposazenie bylo skromne, bo tylko w rzeczy naj-
konieczniejsze. Strzyzenia i golenia dokonywat jeden z uczniéw (niekie-
dy z pomocnikiem), powotywany do tego przez wybér kolegéow. Czasem
wynikaly zatargi miedzy ,fryzjerem” a kolegami na tle pretensyj ostat-
nich, te zas zaraz usuwano, ale niekiedy (1930) zwijano fryzjernie
w Siodku roku. Optaty byly bardzo skromne, bo wynosity 5-10 groszy za
golenie i 10-15 groszy za strzyzenie, ktore szly w czesci dla ,,fi'yzjera”.

W niektorych latach uczniowie powotywali .felczera” do opieki nad
chorymi, a zwlaszcza do opatrywania okaleczonych. W innych latach,
zresztg nie zawsze i zaleznie od potrzeby, wyznaczano do tych zadan
umyslnego dyzurnego.

Dziatalnos¢ oswiatowo-kulturalna obemo-
wata odczyty, obchody, przedstawienia i zabawy. Odczyty uczniowskie
mialy wyrabia¢ ucznibw w umiejetnosci przygotowywania i wyglaszania
ich oraz niekiedy uzupetnia¢ niektére luki wyktadéw. Uruchomiono je
w 1913 roku i zakrojono na szerokg skale (28 tematdéw), ale zapewne
tylko drobna czes¢ byla wygloszona. Wsréd projektowanych wtedy te-
matow bylo 61% zawodowych, 18% spotecznych i 21% krajoznawczych.
Widocznie wygtaszanie nie szlo zbyt dobrze i zapewne byly ataki na to,
gdyz spotykamy uwagi, azeby przenies¢ referaty ,na jesien”, a obok opi-
nie: ,niech gtosi pogadanki kto ma cheé, bez przymusu”. Obok referatéw
urzgdzano niekiedy sprawozdania ze zjazdéw organizacyj, np. C. T. R
Najciekawsze byty napewno obrady pozegnalne 1913 roku, kiedy to ucz.
niowie z 1912 roku opowiadali o .swoim powodzeniu w pierwszym roku po
opuszczeniu Szkoty.

W latach wojny Swiatowej ilos¢ referatow zeszia do kilku; pod wzgle-
dem tematdéw na pierwszym miejscu zostaty zawodowe, a zamiast krajo-
znawczych weszly stopniowo patriotyczne. Po wojnie wygtaszano srednio
po kilka do kilkunastu referatbw. Zanotowane urywki zawierajg zache-
canie ze strony grona nauczycielskiego do podejmowania sie referatow'

11 Bronikowski: Mieczystawow.
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oraz odezwania uczniéw o staranniejsze przygotowanie sie kolegéw do ich
wyglaszania. W tematach hodowlanych wida¢ zwracanie uwagi na drobne
zwierzeta, jak kury, kroéliki, kozy, ryby. W ostatnich latach zna¢ wybitng
przewage tematdw patriotycznych i historycznych, a zanik tematéw zawo-
dowych.

Przygotowanie i wygtaszanie referatow przez ucznidw ostatnio stato
stabo, a powodem tego byly czeste zwolnienia uczniéw na niedziele i dni
Swigteczne, bo w Szkole bywalo duzo blisko mieszkajgcych, stad za$ na
zapowiedziany termin brakowalo stuchaczy lub prelegentéw.

Dozynki w 1929 roku.

Obchody uroczyste zaczeto stosowac podczas wojny. Obchodzono wtedy
rocznice: 3-go Maja, 29-go Listopada, T. Kosciuszki, a po wojnie doszly
do tego: 11-go Listopada, 15go Sierpnia, p6zniej 19-go Marca i rézne
okolicznosciowe. Porzadek takiego obciiodu sklada sie zwykle z odczytu
na dany temat, deklamaciji, Spiewu i przedstawienia, czasem zawodow.
Rzecz prosta, ze urzadza sie go w niedziele i $wieta, niekiedy z udziatlem
ludnosci okolicznej. Niektore uroczystosci, np. S-go Maja, Szkota po woj-
nie celowo spedza gdzie indziej, a wiec np. wespo6t z innymi organizacja-
mi w Kutnie, lub w jakiej$ okolicznej miejscowosci.
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Teatr amatorski poszedt dobrze juz w 1912 roku. Przed wojng byt on
juz prawie powszechnie modnym, a poniewaz dziatat wychowawczo i sku-
piajaco, przeto Szkota usilnie go popierata. Jeszcze zywszy ruch, to jest
czestsze przedstawienia, spotykamy pod koniec wojny Swiatowej i pol-
skiej oraz w latach 1926, 1927, 1931. Na ogot kazdy rok urzadza przed-
stawienia, chociazby 1-2, roczniki dobrze wywigzujgce sie w tej dziedzi-
nie dajg 4-5, najwyzej byto 7 przedstawieh (1926).

Przedstawienia rzadko kiedy sa dawane samoistnie, zwykle taczg sie
Z innymi uroczystosciami, np. na 3 Maja, zjazd, dozynki.

Zjazd sgsiedzki w 1934 roku.

Uczestnikami (aktorami) przedstawienn sg niemal wylacznie uczniowie,
bo tylko czasem potrzeba koniecznie kogo$ z nauczycieli, a prawie zawsze
do rol kobiecych (cho¢ tez czasem zastepuja) i tylko wyjatkowo nieliczne
roczniki wystawiaty wespdt z Kotem Miodziezy z Watdéw Ilub okolicy
(1918). Dobér sztuk nie ro6znit sie od spotykanego po wsiach, a wiec szly
zwykte sztuki obyczajowe, z ozenkami, spadkami, zydami itp. oraz znane
szerzej patriotyczne. Czasem tylko zdarzyta sie jaka$ trudniejsza sztucz-
ka, choc trafiaty sie liche. Mozna tu zaznaczy¢ znany powszechnie brak do-
brych sztuk teatralnych.
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Poziom gry zmienial sie zaleznie od sumiennosci ucznidéw. Scena znaj-
dowata sie zawsze w warsztatach i byla dosy¢ ciasna. Pierwsze dekoracje,
zupetnie dobre, ulegly zniszczeniu podczas wojny, a po wojnie przez diuz-
szy czas postugiwano sie doraznymi, az w r. 1927 ufundowano nowa kur-
tyne oraz poprawiono i uzupetniono kulisy i tta. W kostiumach, jesli nie
chodzito o stroje ludowe (gdzie stosowano przewaznie towickie), tylko

w niektorych latach wykazywano wieksze staranie. Mimo to dziatanie tea-
tru byto zawsze duze.

Zabawy i rozrywki dla ucznidéw byty uznane za niezbedne, a nawet ko-
nieczne juz dla odcigzenia gitéw od nauki teoretycznej lub po wielkich
wysitkach fizycznych; obok tego chodzito o danie wzoru poprawnych za-
baw. Sposobnosci do zabaw wysuwaly sie fgcznie z niektérymi uroczysto-
Sciami, np. z odwiedzinami przez szkoly zenskie. Niektore terminy zabaw
utarty sie jako samoistne: pierwsza zabawa wypada zwykle pod koniec
lutego, jest zatatwieniem ostatkdw, czasem sg jakie$S przygodne, dopiero
w czerwcu lub lipcu urzadza sie tak zwang ,majowke”, czyli zabawe w le-
sie, z kolei zabawa taczgca sie z loterig i dozynkowa, jaka$ we wrzes$niu
wreszcie zabawa w pazdzierniku lub listopadzie koriczy roczny dobor.

Program i teimiiny sg tak dobierane, by mie¢ na zabawie jakg$ sagsied-
nig szkote zenska, (przede wszystkim Mirostawice, dalej Koscielec, Trze-
powo lub Dabrowe Zduriska). Zabawy sg z reguly otwarte, to jest i dla
gosci, przy czym na odbywajgce sie w zimie zapraszano tylko Scislejszych
znajomych, np. z okolicznych két miodziezy, podczas gdy na niektére let-
nie jak na majowke, loteryjng, dozynkowg zachecano wszystkich, zwila-
szcza z Kutna. Wewnetrzne daja nie wiele dochodu, a nawet czasem nie-
dobdr, podczas gdy zabawa potgczona z loterig (o charakterze publicz-
nym) dawata w dobrych czasach okoto tysigca ziotych i wiecej, a w gor-
szych kilkaset.

Dochoéd z zabawy pochodzit gtéwnie z biletobw wstepu i czeSciowo z bu-
fetu. Wstep kosztowat dla panoéw jeden do dwdch ztotych, dla pan niekie-
dy byt bezptatny. Loteria byla zasilana fantami od okolicznej ludnosci,
a oprocz tego brano w komis pewng ilos¢ przedmiotéw na fanty z niekto-
rych sklepéw w Kutnie.

Zabawa zaczynala sie zwykle od przedstawienia, inscenizacji lub $pie-
wow, po czym przechodzono do tahcéw, uzupetnianych innymi rozrywka-
mi. Zimowe zabawy odbywaly sie w sali wyktadowej i w stolarni, zas let-
nie jeszcze w parku przed gmachem giébwnym. Otwarcie zabawy doko-
nywato sie zazwyczaj przy udziale orkiestry uczniowskiej, po czym ucz-
niowie szli bawi¢ sie lub czuwaé¢ nad powierzonymi im zadaniami.

Umiejetnos¢ tanczenia zwracata niejednokrotnie na siebie uwage,
a wiec albo uczniowie prosili o urzadzenie lekcyj tancéw, albo kto$ z nau-
czycieli wysuwat taki projekt. Czasem fgczylo sie to z omawianiem umie-
jetnosci zachowania sie w towarzystwie.
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iwesuwama sie mag nauczyciela przedmiotow ogolnych, a poza tym od
obecnosci muzykalnych i chetnych uczniéw .

Obok orkiestry detej od czasu do czasu istniaty zespoly skrzypcowe,
czasem miewano kogos$ grajacego na fortepianie. Uzywanie orkiestry
ograniczato sie do uroczystych obchoddéw, wyjazddw i rozpoczynan zabaw.
W toku zabawy uczestnicy orkiestry tez chcieli tanczy¢ i bawi¢ sie, wobec
czego zwykle na zabawy donajmowywano 1-2 orkiestry z okolicy. W 1929
roku Koto Kolezenskie zakupito aparat radiowy z gtosnikiem.

Chor uczniowski dziatat dobrze jedynie w okresie przedwojennym, kie-
dy Spiewano na 3 gtosy (z mirostawiankami na 4 gtosy). PdzZniej ozywat
zaleznie od $piewnosci rocznika, ale na ogét nie byt zbyt dobry. Wystepo-
wat podczas uroczystosci szkolnych, zabaw i wycieczek.

Na zakonczenie wywoddéw o dziataniu zespotowym uczniéw podczas po-
bytu w Szkole trzeba tez wspomnie¢ o roli organizacyj uczniowskich dla
zycia pézniejszego. Znaczna cze$¢ ucznidbw miata z nich duzy pozytek,
juz to przez uczestniczenie w obradach, prowadzeniu ich lub zapisywaniu,
juz to przez poznanie strony kancelaryjnej zrzeszenh, juz to przez urzg-
dzanie przedstawien teatralnych oraz uroczystosci. Pozytek polegat tu
glbwnie na prawie samodzielnym urzeczywistnieniu projektow, obmysla-
nych jednak ze wspéludzialem nauczyciela, jako dobrego doradcy. Nasu-
wajg sie jednak uwagi, czy tych instytucyj uczniowskich nie jest zbyt
duzo, czy nie nalezatoby uprosci¢ ich schematu organizacyjnego, bo to
nadmierne ,przeorganizowanie” napewno obcigzato i tak niewielki wolny
czas uczniéw. Mamy tu do pewnego stopnia odbicie stosunkéw organiza-
cyjnych po osiach. Prawdopodobnie byloby lepiej organizowac¢ uczniow
pod postacig kétka rolniczego, jeno z sekcjami liczniejszymi i dostosowa-
nymi do potrzeb szkolnych.
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Whpajanie zrozumienia spraw ogoélno-krajowych oraz przejecia sie ni-
mi bylo tu stale prowadzone, i to z duzym skutkiem. Byly to sprawy na-
rodowe i panstwowe, bo klasowych (wiejskich) nie poruszano. Nie dopu-
szczano tez do wprowadzania polityki z zewnatrz do Szkoly, ani tez do
rozszerzania przekonan politycznych ze strony uczniéw bardziej tym roz-
garnietych. Wypowiedzenia ucznidw, ktore zostaly utrwalone w piSmie
lub druku, Swiadczg o zywym przejmowaniu sie sprawami ogolno-krajo-
wymi, a ujemng strong tego mogta by¢ tylko plytka niekiedy znajomosé
istoty tych spraw. W kazdym razie, jezeli by mozna poréwna¢ wiadomos-
ci i uczucia z jakimi w tej dziedzinie przychodzit i odchodzit przecietny
uczen, to stwierdzatoby sie duze i korzystne zmiany.

Whnioskujac z danych faktycznych i opinij ankietowych, mozna powie-
dzie¢, ze w dziedzinie organizowania ludnosci wiejskiej oddziatywanie
Szkoly przejawito sie silniej tylko w organizowaniu miodziezy wiejskiej.
Wprawdzie mozna pochwali¢ sie szeregiem mieczystawowiakow bedgcych
dobrymi pracownikami spoftecznymi, ale duzo jest $rednich, a trafiajg
sie i zupetnie bierni. Co prawda trudno wymagac, by Szkota w ciggu roku
mogta z gruntu zmieni¢ usposobienie swych ucznidw, jak réwniez trudno
nieraz wymaga¢ od wychowankoéw zajmowania sie sprawami spotecznymi,
gdy im jest ciezko lub zmieniajg zajecia. Przyjmowanie kandydatéw bez
selekcji z gory przesadza o tym, ze wynik nie bedzie Swietny, ale zapewne
zadna instytucja wiecej nie dokona.

,Glos Kolezenski”. -

Pewnego rodzaju poprzednikiem ,Glosu Kolezenskiego” byty sprawo-
zdania o zyciu i dzialalnosci w Szkole oraz wiadomosci o wychowankach
po wyjsciu ze Szkoty. Pierwsze sprawozdanie zredagowat dyrektor S. Do-
browolski i rozestat w 1913 r. (odbite na hektografie) do wychowankdw
rocznika 1912. Niepokoje wojenne przerwaly te dziatalnos¢. Ale juz pod
datg 24 czerwca 1917 roku wydat dyrektor M. Kraszewski drukowane
sprawozdanie za lata 1915/1916. Z kolei idg dalsze dwa sprawozdania
Kota Kolezenskiego Mieczystawowiakow: jedno z 1.7.1919 za lata 1918
i 1919 oraz drugie z 1.6.1922 za lata 1920 i 1921. Kazde z nich zawierato
kronike zmian w Szkole, dziatalnos¢ Kota Mieczystawowiakdéw, oraz wia-
domosci o kazdym z mieczystawowiakow (rocznikami), co do ktérych
otrzymano jakiekolwiek wiadomosci.

Sprawozdanie bylo jednak zbyt sztywne i ciasne, przez co nie dawato
moznos$ci szczegotowszego podawania zycia szkolnego oraz wypowiadania
sie wychowankéw z zamiarami lub zdobytymi juz do$wiadczeniami. Jed-
nym stowem dojrzewata sprawa wydawania regularnego czasopisma.

Niebawem pod datg 8 sierpnia 1922 roku wydano pierwszy numer cza-
sopisma szkolnego. Wstepny artykulik ,od wydawnictwa” tak mowit



167

0 tej sprawie: ,Przy wzajemnych odwiedzinach w czerwcu b. r. postano-
wilismy wspolnie: szkoly rolnicze Niegtosy i Mieczystawow, wydawac pi-
smo p. t. ,Glos Kolezenski”. Miat to by¢ miesieczny dodatek do dwutygod-
nika ,Czasopismo Rolnicze” w Kutnie, wydawanego przez organizacje
rolnicze (gtéwnie Stacje Doswiadczalng) powiatu kutnowskiego. Jako
czytelnikow przewidywano wiasnych wychowankdéw, a czesSciowo i z in-
nych szkét.

W sprawie programu oddajemy gtos wspomnianemu artykulikowi, za-

tytutowanemu nawet jako ,Program Glosu Kolezenskiego”.: ,Mamy
sobie duzo do powiedzenia — w piSmie naszym pragniemy podawac
wiadomos$ci o naszych pracach, naszych celach i zamierzeniach na-

szych rozrywkach itd. Chcemy stworzy¢ tgcznik kolezenski pomiedzy szko-
tami, bo zdajemy sobie sprawe, ze tylko w jednosci sita. Chcemy nauczy¢
sie wypowiada¢ w piSmie to co umiemy i czego pragniemy. Chcemy, aze-
by szkoly nasze rolnicze mogty z nas wyrobi¢ nie tylko dobrych rolnikéw
lobywateli, ale kolegéw ztgczonych nicig braterska, azebysmy sie po wyj-
Sciu ze szkoty nie rozbiegli jak ptactwo po kraju, nie znajac sie wzajem-
nie, ale osiadiszy na zagonie ojcowskim, wspding, mozolng pracg podnie-
$li dobrobyt u siebie i w catym kraju”.

W mys$| tego, w piSmie naszym bedziemy wypetniali nastepujgce dzia-
ty: Dziat ogbélny — gdzie bedziemy rozwazali nasze sprawy i pragnienia
w zwigzku z zyciem Ojczyzny. Dziat wiadomosci szkolnych: opiszemy zy-
cie szkolne, jak pracujemy, uczymy sie, wazniejsze wydarzenia naszych
i innych szkét rolniczych np. wycieczki, uroczystosci itd. Zobrazujemy
tam stan naszych stowarzyszen: co sie dzieje w naszych kotach kolezenh-
skich, we spoétdzielniach, kotach sportowych, teatralnych itd. Dziak
,Z naszej ziemi” gdzie bedziemy umieszczali opisy miast, wiosek, ludzi,
obyczajow — z réznych okolic naszego kraju. Dziat rozrywek: obrazki,
wierszyki, zarty, gry i zabawy. Dziat wiadomos$ci z rolnictwa, hodowli
i praktyki gospodarskiej, zaczerpnietej z pracy i nauki w szkotach jak
réwniez z obserwacji naszych gospodarstw.”

Jako wydawca figurowaly poczatkowo Szkoly w Niegtosach i Mieczy-
stawowie, jednakze juz w grudniowym numerze (czwartym z kolei) umie-
szczono zawiadomienie, ze poczawszy od 1.1.1923 i stosownie do uchwaty
,Glos Kolezenski” bedzie wychodzit jako organ Sasiedzkiego Zwigzku Kot
Rolniczych: Koscielca, Mirostawie, Mieczystawowa i Niegtos. P6zniej, od
15.7.1923 dotgczyla sie szkota w Popowie, zas od 15.11.1925 jeszcze Szko-
ty w towiczu i Trzepowie, a w ten sposob ,Gtos Kolezenski” byt organem
az siedmiu szkot. Stan taki trwat do 1927 roku, w ktérym uchwalono, ze
kazda szkota ze Zwigzku Mazowieckiego bedzie wydawacé wiasne pisem-
ko, to tez numer z 1928 roku dotyczyt juz tylko samego Mieczystawowa.

Odbiorcami byly w pierwszym rzedzie szkoly, urzedy, osoby wspoitpra-
cujace z Mieczystawowem oraz liczni uczniowie. Poczawszy od roku 1924
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postanowiono, ze kazdy cztonek Kota Mieczystawowiakéw bedzie otrzymy-
wat Glos Kolezenski w ramach ptaconej sktadki.

Naktad wynosit w latach poczatkowych 500-600 egz., a w ostatnich
latach po 700-800 egz. (1935 r. 950 egz.).

Pod wzgledem czestosci wychodzenia byt ,Glos Kolezenski” zapowie-
dziany jako miesiecznik, a naprawde w pierwszych trzech latach (1922,
1923 i 1924) wyszio po 4 numery, w nastepnych dwu (1925 i 1926) po
3 numery, potem 1927, 1928, 1929 po jednym numerze, dalej nastgpita
kilkuletnia przerwa kryzysowa, wsrod ktérej wydano tylko 1.6.1932 nu-
mer wzywajgcy na Zjazd 20-lecia oraz 1 z ankieta 1935 r. W ten sposdb
w ciggu lat 1922-32 wydano ogélem 22 numery.

Przysposobienie wojskowe w 1932 roku.

Redakcja zawsze znajdowala sie w Mieczystawowie, a obowigzki te
spadaly na dyrektora, ktory czeSciowo wyreczat sie pomocg ktéregos z na-
uczycieli lub nawet bystrzejszego ucznia. Jedynie w latach poczatkowych
bywat dostatek artykutéw (wyjgtkowo nawat), przewaznie za$ odczuwa-
no brak ich.

Poréwnujgc zapowiedzi z pierwszego numeru z rzeczywistym wyni-
kiem, widzimy znikome wprost wypetienie dziatu ogdlnego (sprawy i za-
miary w zwigzku z zyciem Ojczyzny), a podobnie dzialu wiadomosSci z rol-
nictwa, hodowli i praktyki gospodarskiej. Najsilniej obsylano dziat zy-
cia szkolnego i kronike, przy czym -w obu byla mowa i o dziatalnosci zrze-
szen uczniowskich. Krajoznawstwo dotyczyto niemal wytgcznie wspom-
nien z wycieczek i to nie co: rok,:
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Artykutéw redakcyjnych bylo ledwie pare i w pierwszych latach, bo
pbézniej zostaly zastapione przez komunikaty Zwigzku Sasiedzkiego Szkol
Rolniczych, ktére znajdowaly sie prawie w kazdym numerze. Tak zwa-
nych artykutéw wstepnych zasadniczo nie bylo. Zycie szkolne opisywano
w kazdym numerze, zwlaszcza rozpoczynanie (czasem zamykanie) roku
szkolnego lub wazniejsze wypadki, do czego dochodzita dziatalno$¢ zrze-
szen. Najwiecej dawat Mieczystawow, mniej Nieglosy i Koscielec, a mato
Mirostawice i Trzepéw. Najmocniej obsytano kronike, zawsze byta z paru
lub kilku szkdt, chocby kréciutka; na czele staty tu Mieczystawow i Ko-
Scielec, o wiele stabiej Mirostawice, Niegtosy i Popdéw, a Trzepowo i to-
wicz ledwie zaznaczaly swdj udzial. Sprawozdanie z gospodarstwa cza-

Ucznidwie i goscie na zakonczeniu 1936 r.

sem szczeg6Gtowe. Obok wspomnianego juz braku artykutdw na temat za-
miarow i pogladow wobec panstwa, podkresli¢ nalezy znikomag ilos¢ wy-
powiedzen uczniowskich na temat swego stosunku do szkoty, korzysci czy
brakéw. ,Wesoly kacik” znalazt sie tylko w pierwszych kilku numerach.
Poczawszy od potowy 1923 roku zaczat umieszcza¢ wzmianki Zwigzek
Starych Mieczystawowiakéw i odtgd dawat je w kazdym prawie numerze.
Obok tego pare razy umiescit wspomnienia posmiertne (o0 M. Kretkow-
skiej i mieczystawowiakach), adresy uczniéw, wzmianke o zajeciach i o
posadzie do objecia. Poza tym bylo jeszcze pare ogloszen o ksigzkach, ga-
zetach i kursach. Omawianie Glosu od 1928 roku pomijamy, gdyz co do
tresci byt podobny, a pisali juz sami mieczystawowiacy.

Poglad starych mieczystawowiakéw na ,Glos Kolezenski” zostat wyra-
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] breic Zblérania Sprawozdan w 1930 roku. Odnosne py-
tanie brzmiato: Jakie sprawy kolezenskie lub ogdlne (spoteczne) uwa-

zalby za potrzebne poruszy¢ w Glosie Kolezenskim”. Prawie wszyscy
sprawozdawcy odpowiedzieli na ten punkt, przy czym, jak wiemy, miod-
sze roczniki silniej zwykle nadsylajg sprawozdania. W$rod starszych
ylo wiecej zyczen gospodarczych. Najliczniejsze byly glosy zadajace
czestszego ukazywania sie pisma, dalej domagajace ozywienia tacznoTci

edzy mieczystawowiakami, wreszcie inne, to jest dotyczgce spraw spo-
tecznych i zawodowych. Z kolei przejdziemy do szczegbtéw tych opinij
Widocznie pismo jest pozadane, skoro najwiecej gtosow wystawialo zycze-
nie ,czesciej , regularniej”, a niektdérzy wymieniali terminy, np. co mie-
sigc, co kwartat, a nawet co tydzieh. Nawotywanie krzewienia tgcznosci

lod mieczystawowiakow byto powszechne, byly tez projekty, by two-
rzy¢ kota wzajemnej pomocy mieczystawowiakow po powiatach, to znéw
by wszedzie powotywaé kota powiatowe wychowankéw szkdét rolniczych
a nawet projektowano powotanie instruktora objazdowego, ktoryby nie-
jako tgczyt mieczystawowiakow. Z tymi glosami tgczyly sie wezwania
0 podawanie wiesci o kolegach, zadano pisania przez starych kolegow
zwtaszcza o swoich doswiadczeniach, rowniez wielu zadato szczegdtowych
wiadomosci z Mieczystawowa. zgdano tez omawiania spraw organizacyj-
nych sposobow zrzeszania sie i ozywiania kotek rolniczych; moznaby tu-
taj doda¢ wezwanie o wiadomos$ci o przysposobieniu rolniczym, p woj-
skowym i L. O. P. P. Ze spraw gospodarczych wysuwano potrzebe oma-
wiania spraw opfacalnosci, techniki rolniczej, porad zawodowych i dosy¢
silnie posrednictwa w zdobyciu pracy przez bezrolnych kolegbéw. Poza
ym jeszcze znalazly sie glosy chcace czyta¢ w swej gazetce o oswiacie
Tkulturze.

,Glos Kolezenski” (__ Mieczystawowiakow — nalezatoby doda¢) ma
J z duzy i roznohty dorobek, nalezatoby tylko uporzadkowac jego obo-
wiazki i zapewnie regularne wychodzenie. Pismo podobnego typu jak
,Glos Kolezenski” wiasciwie powinna wydawaé kazda szkota. Cel jego
to jest utrzymanie tgcznosci miedzy uczniami i Szkolg, mozna potgczyc
jeszcze ze spetnianiem biezacych jej potrzeb. Azeby te spetni¢ w stopniu
najskromniejszym, nalezatloby wydawac¢ corocznie dwa numery; ieden
wiosenny z wiadomosciami o zakonczonym roku i wykazem ukonczonych
drugi jesienny z nowosciami z gospodarstwa szkolnego, gtosami spoza
Szkoly i z wezwaniem do przybywania na nastepny rok szkolny. Objetos¢
dwu aikuszy (02 stronice) powinna to w zupetnosci zaspokoic-

tanfP hr



ROZDZIAL V.

MIECZYSLAWOWIACY W ZYCIU.

Wchodzenie wychowankéw w zycie.

Zanim zaczniemy mowi¢ o wychowankach, poruszymy zbieranie
materiatow, jako rzecz wazna z réznych wzgledéw. Sprawozdania
o wlasnej pracy i powodzeniu cztonkowie Kota Starych Mieczystawowia-
kéw byli obowigzani nadsyta¢ co roku do dnia 1 kwietnia na rece sekreta-
rza swego rocznika, a ci mieli je uporzadkowac i przesta¢ sprawozdania
z calego rocznika do zarzadu Kota Starych w Szkole. Zjazd zarzadu Kota
Starych w 1921 roku postanowit, azeby skiadki i sprawozdania przesytac¢
wprost do Mieczystawowa, ale sekretarze odbierali czeSciowo sprawozda-
nia od kolegéw i przygotowywali je.

W pierwszych latach byly dane tylko wskazowki co nalezy wymieniac
w sprawozdaniu. Kierownictwo narzekato, ze piszg rzeczy zbedne, a do-
piero w 1924 roku spotykamy umysiny kwestionariusz, ktérego tresc
brzmiata:

Koto Kolezenski»

Starych Mieczysiawowiakéw Mieczystawow. 192.... r.
Kutno.

KWESTIONARIUSZ DO SPRAWOZDANIA KOLEZENSKIEGO.

1. Nazwisko, imie i wiek:

2. Miejscowos$¢, poczta, gmina i wojewoédztwo:

3. Okres za jaki sprawozdanie jest pisane:

4. Kawaler czy zonaty i jezeli zonaty, to od jakiego czasu?

5. lle posiada dzieci?

6. W jakim pracuje zawodzie (rolnictwo, ogrodnictwo, handel itp.) ?
7. Na wilasnym czy na cudzym?

8. Jakiej wielkosci jest gospodarstwo, przedsiebiorstwo lub warsztat?
9. Jakie ulepszenia zaprowadzit w ostatnim czasie?

10. Jezeli ulepszenia mate, to dlaczego?

11. Czy nalezy do stowarzyszen i jakich?

12. Czy sprawuje w stowarzyszeniach jaki urzad?

13. W jaki sposob przyczynit sie do rozwoju stowarzyszenia?

N
B

Jezeli nie nalezy do zadnego stowarzyszenia, albo tez nie mégt pracowaé¢ w ta-
kowym intensywniej, to co temu stato na przeszkodzie?

Czy zajmuje sie jeszcze poza stowarzyszeniem jaka$ pracg spoteczng, oswiatowg
lub polityczng?

N
o
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36. lle prenumeruje gazet i jakie codzienne, tygodniowe, miesieczne, roczne, ogrod-
nicze, handlowe, polityczne itp.?

17. Czy ma wilasng biblioteke i jakiej wielkosci?

18. e dokupit w ostatnim okresie ksigzek?

19. He przeczytat w ubieglym okresie ksigzek i jakiej tresci (rolnicze, ogrodnicze
spoteczne, historyczne, powiesciowe itp.)?

20. Czy w ubiegtym okresie jezdzit na jakie zjazdy, wycieczki i kursy’

2L Co_zamierza w najblizszej przyszioSci zrobi¢ znaczniejszego u siebie i w instg-
tucjach?

Przygotowujgc sie do zjazdu w 1926 roku, rozsytano nowy kwestiona-
liusz, gdzie uproszczono kilka pytan lub niektére opuszczono (zostaly:
1,2 4,6 1, 8 9 11, 12, 16, 18, 20, 21), ale réwnoczesnie dodano kilka
nowych, majgcych zwigzek ze zjazdem. Byty to: Jakie braki odczuwa
w swoim wyksztalceniu po wyjsciu ze szkoly (czego szkota nie data, a co
jest potrzebne) ? Czego chciatby sie jeszcze nauczy¢ w ogole, a w szkole
rolniczej szczegdlnie? Jakie sprawy kolezeniskie lub ogdlne (spoteczne)
uwazalby za potrzebne poruszy¢ na zjezdzie og6lnym mieczystawowiakow
r, czeiwcu r. b. Czy na Walny Zjazd Mieczystawowiakow przyjedzie (je-
zeli nie przyjedzie, to z jakich powoddéw) ? Czy wezmie udziat w jednej
z wycieczek po Walnym Zjezdzie i w jakiej (odpowiedz ,tak” nie jest
ostateczna i do wyjazdu na wycieczke nikogo nie przymusza). Uwagi (na-
lezy poda¢ tu wiadomos$ci, ktére nie sg objete powyzszymi pytaniami,
a ktore kolega chciatby poda¢ do sprawozdania).

Od 1930 roku stosowano inny kwestionariusz, ktoéry zawierat z najdaw-
niejszego pytania: 1, 2, 4, 6, 7, 8, 9, 11, 12, 20, 21, dalej pytanie o bra-
ach wyksztalcenia oraz dwa nowe: Jakie sprawy kolezeriskie lub ogdlne
(spoteczne) uwazalby za potrzebne poruszy¢ w ,Glosie Kolezenskim”
i ktorych kolegbéw znane} mu sag adresy.

Listy od dawnych wychowankdéw przechowaly sie od 1919 roku, za$
sprawozdania ich od 1922 roku. W$réd zachowanych sg sprawozdania
zebrane w tatach; 1922 (14), 1924 (64), 1926 (89), 1930 (105) i 1932
(53). Listow z pierwszych lat jest po kilkanascie, a od 1924 do 1927 roku
po kilkadziesiagt, za$ z lat pdzniejszych przechowato sie znowu tylko po
kilkanascie listow. Nalezy tu doda¢, ze niekiedy listy przychodzity od
wychowankow, ktérzy nie nadestali sprawozdania, ale o wiele wiecej li-
stow pochodzito od nadsytajgcych je. Roczniki powojenne pilniej nadsy-
ay listy i sprawozdania mz dawniejsze, cho¢ pierwsze dwa przedwojen-
ne prawie zawsze zaznaczaly sie dobrze.

oza tyni znajdowaly sie w Szkole listy wychowankdw, pisane dla za-
latwienia réznych spraw, jak otrzymanie wiadomosci o Szkole, Szukanie
zajecia, chec nabycia czegos$, porady zawodowe itp. W listach tego ro-
zaju wychowankowie zazwyczaj podajg wiadomosci o swych losach po-
vo zeniach i klopotach..Istniaty jeszcze urywkowe notatki Kierownictwa
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0 zajeciach bytych wychowankéw, ktére zbierano do sprawozdahn na za-
konczenie roku lub na zjazdy. Obok tego wiele wiadomosci, zwlaszcza
z bliskiej okolicy, posiadali obecni i niektérzy dawni nauczyciele Mieczy-
stawowa. llos¢ przejrzanych listow, odpowiedzi ankietowych, zanotowa-
nych faktow itp. przekroczyla powaznie cztery tysigce.

Wszystkie poprzednio wspomniane Zzrddta nie dawaly jednak obrazu
pelnego, to tez okazalo sie konieczne ogtoszenie i zebranie nowej ankiety.
Zostala ona pomyslana tak, by z jednej strony uchwyci¢ daty wazniej-
szych zajs¢ w zyciu wychowankéw, a z drugiej otrzymac opinie tychze
na pozytek osiggniety z pobytu w Mieczystawowie. Ogtoszenie nastgpito
zimg 1935/36 roku (z Glosem Kolezenskim). Odezwa powolywata sie na
cel ankiety, tj. dania uzupetlnien do ksiazki o Mieczystawowie, podnosita
wage jej dokladnosci i petnosci, a positkowala sie tez odwotaniem sie do
wspomnien i przodownictwa.

Wypetniong ankiete 1935 roku nadestato 43,5% wychowankéw' zyjacych
luznawanych wtedy za kolegéw. Rzecz prosta, ze w obestaniu poszczegol-
nych rocznikéw byty powazne rdznice, mianowicie ostatnie kilka roczni-
kéw dato po okoto 60,0% odpowiedzi, za nimi szlty inne roczniki powojen-
ne, dwa przedwojenne i wreszcie wojenne.

Wypelnianie ankiety bylo na ogét dobre; zaledwie kilka procent byto
zupetnie niedbatych, ale tylko kilkanascie procent zupelnie wyczerpuja-
cych, zas ogromna wiekszos¢ wychowankédw wypetniata zadawalajgco,
choC czesto z brakami. Jesli chodzi o szczeg6ly, to dane o zmianach stano-
wisk i zaje¢ byly staranne, ale juz gospodarowanie i ulepszenia byly nie-
kiedy zbywane (pobieznie, z brakami). Udziat w zrzeszeniach podano pra-
wie powszechnie, podczas gdy o fgcznosci ze Szkolg pisata zaledwie poto-
wa. Pozytek z nauki szkolnej oceniali prawie wszyscy, ale o wycieczkach
i czytelnictwie pisali o wiele mniej licznie. Najstabiej potraktowali zycze-
nie zmian w programie szkolnym, a jeszcze mniej pisali o odczuwanych
brakach.

Z kolei mozemy juz przejs¢ do przedstawienia zmian, jakim podlegata
ilos¢ wychowankow, a zwlaszcza zaznaczenia, jak powstat dob6r omawia-
nych tutaj mieczystawowiakéw. Jak wiemy, ilos¢ wychowankoéw Mieczy-
stawowa osiggneta w cwieréwieczu 1912-36 ogdétem 823 osoby. Wojna
Swiatowa przeszkadzala ustalaniu sie w zyciu pierwszych rocznikéw, kilka
dalszych rocznikow wyksztaicito sie podczas wojny, a zaczynato swe prace
badZ podczas wojny, badz podczas pdzniejszej dewaluacji. Dopiero nastep-
ne lata bardziej sprzyjaly uczeniu sie i zagospodarowywaniu sie, do cza-
su poki nie nadeszly lata kryzysowe. Na ogoét biorgc czasy omawiane nie-
zbyt sprzyjaty normalnemu wchodzeniu w zycie.

Duze szczerby w zespole wychowankdw uczynita Smieré, ktora zabrata
razem 47 osob, czyli 5,7% wzgledem ogdtu ukohczonych. Odbito sie to
gtébwnie na pierwszych pieciu rocznikach, ktére utracity: 1912 r. 6 osob,
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1913 r. 6 0s6b, 1914 r. 7 os6b, 1914/6 r. 4 osoby i 1916 r. 6 0s6b; mozna tu
jeszcze dodac rocznik 1919 z trzema zmartymi. Byly to nastepstwa wojny,
przewaznie bezposrednie, ale w czesci i uboczne. Roczniki pdzniejsze liczy-
ty po 1-2 zmarlych, a i to po potraceniu 7 lat bez zgonéw. Tych zmar-
tych pomijano wiec w zestawieniach. Zapewne wsrdd tych, o ktérych brak
wiadomosci znajduje sie tez szereg niezyjacych.

Druga przyczyng ubytku w szeregach mieczystawowiakéw byty wykre-
Slenia z grona kolegOw; razem ubyto tak 16 wychowankdéw. W pierwszych
latach postepowano bardzo surowo, wykreslajgc nawet za niedotrzymy-
wanie zobowigzan odnosnie picia wodki i palenia papieroséw albo przeja-
wianie objetosci wobec Szkoly. Rocznik 1912 skreslit 9 swych kolegdw.
PdzZniej nastroje ztagodnialy, tak iz wykreslano na zjazdach za rzeczywi-
ste przestepstwa, np. sfalszowanie dowodow, kradziez, zte prowadzenie sie
itp. Jak widzimy takich wypadkéw byto stosunkowo mato.

W badaniach nad dziatalnoscig poszkolng pominieto roczniki 1935 i 1936,
bo przy pierwszych zestawieniach jeszcze nie wchodzity w gre; pdzniej
mozna byto uwzglednia¢ tylko rocznik 1935, ale ze 1 rok nic prawie nie
mowi, wiec go juz nie wciggano. W ten sposéb z ogdlnej liczby wychowan-
kéw nalezalo odjac jeszcze 79 o0sob.

Ostatecznie, po pominieciu zmartych i wykreslonych oraz nie uwzlednia-
jac dwu ostatnich rocznikéw, do badan nad dzialalnoscig poszkolng byto
682 wychowankow.

Gléwne analizowanie zycia i dorobku mieczystawowiakow byto dokony-
wane na wielkich tabelach zawierajgcych spisy poszczegdlnych rocznikow,
gdzie wszystkim wychowankom na kazdy rok poszkolny przeznaczono
umysine miejsca (w kolumnach, w ktérych notowano co i jak wtedy robit.
Najwiekszg zaletg tych tabel bylo to, ze mozna bylo przesledzi¢ kolejne
zmiany w zajeciach poszczegoélnych wychowankow. Niektére fakty, a zwia-
szcza opinie, brano wprost z odpowiedzi ankietowych do zestawien. Ponad
potowa przewidzianych do badania miata dane dosy¢ petne, ale czesc z te-
go odrzucono, jesli brakowato jakich$ wazniejszych szczegbtéw. Wiado-
mosci o dalszych kilkunastu procentach wychowankoéw byty juz z powaz-
niejszymi brakami, a o reszcie posiadano tylko urywki danych, lub nawet
zupetnie ich brakowalo. Takich, co wkrétce po ukonczeniu ,znikneli z oczu”
Szkoly byto bardzo niewielu.

Zaliczenie wychowania do zespolu omawianych (lub ,badanych”) tutaj
zalezato od posiadania o nim zasadniczych wiadomosci na ankiete 1935
roku, bo poza nimi doszio tylko kilkunastu innych, zapetniajgc luke po
tych, co Zle wypehnili ankiete. W ten sposéb uwzgledniono w petnych roz-
wazaniach 291 wychowankow, czyli 42,5% pelnoprawnych zyjgcych
z rocznikow 1912-34, a mianowicie:
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Rok 1912 1913 1914 1914/6 1916 1917 1918 1919 1920 1921 1922 1923
llos¢ 10 4 6 7 4 o 7 9 5 8 8 1
Rok 1924 1925 1926 1927 1928 1929 1930 1931 1932 1933 1934 Razem
llos¢ 9 19 19 183 26 20 27 18 13 22 16 291

Dla niektérych zestawien zbiorowos¢ ta byta jeszcze nie dos¢ Scista,
gdyz znajdowali sie w jej obrebie zarébwno wychowankowie majgcy juz
blisko 25 lat dziatalnosci od ukonczenia Mieczystawowa, jak i majacy jej
dopiero kilka lat. Z zestawienia wida¢, ze miodsze roczniki zawsze pro-
centowo silniej wystepujg w dawaniu wiadomos$ci, wiec znieksztalcajg
obraz stanu istotnego. Wobec tego wyosobniono jeszcze inng grupe, o ce-
chach bardziej podobnych, mianowicie majacych za sobg po dziesie¢ lat
dziatalnosci od ukonczenia Mieczystawowa; nalezy tu 149 wychowankow
z 16 rocznikbw od 1912 do 1927 wigcznie.

Zanim przejdziemy do rozpatrzenia szczegotéw z zycia wychowankéw,
przejrzymy niektére przejawy wystepujgce u nich na drodze do
ustalenia sie, botow duzej mierze utatwia zrozumienie dalszych
ich loséw. Nalezy tez zwrdci¢ uwage na spos6b ujmowania szczegotow:
dalsze badania dotyczg niemal wylacznie wybierania i przedstawiania
pewnych przejawow zycia, waznych ze spolecznego punktu widzenia. Prze-
jawy te starano sie ujmowac liczbowo. Préby indywidualnego rozpatrywa-
nia jednostek, np. dla wybrania t. zw. ,typowych”, czy tez znalezienia
szczegOlnych zaleznosci, np. miedzy wybitnoscig w Szkole i p6zniej w zy-
ciu, albo pdzniejszym zachowywaniem sie stypendystéw — nie dawaty ja-
snych wynikéw, to tez zostaly zaniechane.

Okres po wyjsciu ze Szkoly jest bardzo trudnym, gdyz chodzi wtedy
o wcielenie w zycie dawnych i nowych ideatéw, zazwyczaj przy wielkim
braku Srodkéw do tego. Zamiary robione na najblizszg przysztos¢, a wy-
powiedziane na zapytanie kierownictwa Szkoly w réznych latach, mamy
tylko od 44,0% wychowankow badanych. Szly one w 40,7% w kierunku
objecia wlasnego gospodarstwa, w 50,0% otrzymania posad, za$ reszta
byta narazie bez postanowienia co do przysziego zajecia, bo 5,8% chciato
i5¢ na dalsza nauke, a 3576 na praktyke rolng, po czym miat nastapic
ostateczny namyst. Wynika stad, ze wiecej niz polowa nie zamierzata
wracaC na wtasne gospodarstwo, bo polowa juz podczas pobytu w Szkole
myslala o posadach, a dalsze uczenie sie i praktyka rolna (napewno w fol-
warku) mogly prowadzi¢c — przynajmniej logicznie biorgc — roéwniez
tylko na posady.

Warto tu przytoczy¢ pare stdw o czestym zmienianiu zajecia i miejsca
przez mieczystawowiakéw. Dane dla wychowankéw z powiatu teczyckiego,
ktére sg prawdopodobnie szczytem czestych zmian, wykazaly, ze na 38
uwzglednionych w badaniach bylo az 73 zmiany, a przecietna dtugosc je-
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dnego zajecia wynosita 5 lat. W szczegolnosci w 22 wypadkach trwaly te
zajecia po roku, 8 razy po 2 lata, 10 po 3 lata, 7 po 4 lata, 3 po 5 lat, 7 po
6lat, 3 po 7 lat, 2 po lat 8, 11, 15 i 16, g reszta po jednym wypadku od 9
lat do 24 lat. Przebywanie na gospodarstwie rodzinnym i wtasnym liczono
za jedno skoro nie bylo przerwy; wojska nie liczono.

Jako okres ustalania sie przyjmujemy czas miedzy ukoriczeniem Szko-
ty a zaktadaniem rodziny, ktory tutaj okazat sie zbieznym z obejmowa-
niem gospodarstw. Koncowym bedzie tu zatem moment, kiedy wychowa-
nek stwierdzit istnienie prawdopodobnych podstaw do utrzymania sie-
bie i przyszlej swojej rodziny; przyjmujemy, ze w zasadzie postanawiat
on trwa¢ w obranym juz zawodzie, a odpowiednie stanowisko widziat
w pewnej odlegtosci i stopniowo donn zmierzat. U samodzielnych drobnych
rolnikbw moment ten wypadat stosunkowo pézno ze wzgledu na opdznie-
nie oddawania wiladzy nad gospodarstwem przez starsze pokolenie,
a ostatnio i trudnosci w dokonywaniu spiat. Liczac Scislej, liczbowo, be-
dzie to okres najczesciej od 20 do 27 roku zycia, ale siega on i dalej,
do okoto 33 roku zycia.

Na ten czas przypadajg takie czynnosci, jak: odbycie obowigzku stuz-
by wojskowej, niekiedy przebycie praktyki rolniczej, a czasem i doksztal-
canie sie w dalszych zakladach naukowych. NajczesSciej zachodzi jednak
przebywanie wychowanka w gospodarstwie rodzinnym, to jest nalezg-
cym do rodzicéw, dziadkéw, rodzenstwa lub dalszych krewnych.

Ws$rod wychowankéw badanych 84,5% pochodzito z gospodarstw, ale
juz tylko 69,7% wznowito prace w nich po powrocie ze Szkoty; ostatnio
na ziemi rodzinnej znajdowato sie 29,2% wychowankdéw badanych, na zie-
mi wiasnej 37,4%, razem 66,6%, ale tylko 22,0% ich (albo 26,0% pocho-
dzacych z gospodarstw) wytrwato bez przerwy na ziemi rodzinnej. Po-
minieto tu stuzbe wojskowg. Zatem ponad dwie trzecie przebywajgcych
ostatnio na ziemi rodzinnej lub wiasnej odrywato sie na pewien czas do
innych zaje¢ (lub nauki). Poniewaz jednak w tych liczbach jest sporo
takich wychowankéw, ktorzy Szkote ukoriczyli dopiero przed kilku laty,
wiec obraz ten nie jest jasny. Jesli zatem wezmiemy wychowankéw ma-
jacych za sobg 10 lat od ukonczenia Szkoly, to z tych wrdcito na gospo-
darstwo rodzinne 57,7%, ale juz po roku zostato tam tylko 40,3%,
w trzecim roku bylo 38,3%, w czwartym 32,9%, po czym prawie rOwno-
miernie ilos¢ ich spadata az do 24,2% pod koniec dziesieciu lat. Jest to
stosunkowo duzy odsetek, by go nie poruszy¢. A wiec blisko czwarta
cze$¢ wychowankdéw po dziesieciu latach od ukonczenia Szkoly pracowata
na gospodarstwie i miata tam zapewne powazny gtos (o ile nie stanow-
czy), ale mimo to formalnie byla zalezng od woli kogo$ z rodziny. By¢
moze, iz znaczng ich czes¢ nalezatoby uzna¢ za wiascicieli (moze przynaj-
mniej z polowe pozostajgcych tam stale), ale brzmienie wiadomosci nie
pozwala na to.
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Obowigzek stuzby wojskowej przypada wkrétce po ukonczeniu Szko-
ty, czyli w pierwszych latach okresu ustalania sie. Stuzba wojskowa prze-
rywa tu przewidywane plany lub przynajmniej znieksztalca dobry ich
uklad, gdyz mozna podejmowaé tylko takie prace (na rok-dwa-trzy),
ktére nie ucierpig wskutek dwuletniego ich przerwania. Wspomniana po-
przednio che¢ pojscia na dalszg nauke, zaréwno jak i che¢ odbycia prak-
tyki bezposrednio po ukonczeniu Szkoly, wigze sie prawdopodobnie
w znacznej mierze z dazeniem do wykorzystania tego przejsciowego cza-
su przed stuzbg wojskowa.

loogse
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Zajecia mieczystawowiakéw w dziesiecioleciu poszkolnym.

W wojsku stuzyto 36,4% wychowankéw badanych, w czym z poboru
poszio do wojska 28,5%. Z ogdtu stuzacych w wojsku 21,7% poszio tam
w charakterze ochotnikéw, za$ reszte objgt pobdr, ale jesli wzigé tylko
te roczniki, ktére miaty moznos¢ po6js¢ ochotniczo na wojne (do 1920 ro-
ku wigcznie), to tam ochotnicy stanowili 40,3%. Byli w Legionach, w |
Korpusie, a zwlaszcza podczas walk 1918-20 r. Kilku poszio z wlasnymi
konmi. Jak juz zaznaczono, 10 polegio za Polske. P¢jscie do wojska
z poboru zachodzito w 10,1% niebawem po ukonczeniu Szkoly, 32,9% po
roku, 24,0% po dwu latach, 17,7% po trzech latach, 10,1% po 4 latach
i wyze] 5,2%. Pomijajac tych, ktérzy poszli do wojska nieomal bezpo-
Srednio ze Szkoly, stuzba wojskowa w 50,7% przerwata prace w gospo-
darstwie rodzicow, 29,6% prace na folwarku, 4,2% instruktoréw oraz
15,5% innych (kontrolerzy, mleczarze, handlowiec). W stuzbie zawodo-.

12 Bronikowski: Mieczystawow.
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wej znajdowato sie zaledwie 1,7% ogd&lu badanych, a 4,7% stuzacych
wojskowo. Istnieje przypuszczenie, ze podane tutaj liczby o stuzbie woj-
skowej sg niepetne, mianowicie czes¢ wychowankéw zapewne opuscita
przez niedbalstwo notatke o swej stuzbie wojskowej.

Nalezy tu doda¢, ze stosunkowo duzo sposrod mieczystawowiakéw stu-
zacych w wojsku uczeszcza na rozne kursy, a kilku dostuzyto sie stopni
oficerskich.

Dalsze doksztalcanie sie wychowankow szkét gospodarskich jest w du-
zej mierze nastepstwem podnieconej checi zdobywania wiedzy, a w cze-
Sci i zdobycia lepszego stanowiska. Wychowankowie doksztalcajgcy sie
regularnie w szkotach i na dluzszych kursach stanowig 26,8% badanych.
Na czolo wybijaja sie tutaj douczajgcy sie w szkotach mleczarskich
(gtéwnie Liskéw, rzadko Wrzesnia), bo ci dali 9,6% ogétu badanych wy-
chowankdéw. Z innych, na poziomie Srednim doksztatcato sie kilku (1,7%)
w rolnictwie i kilku (2,4%i) w gimnazjach, za$ na poziomie nizszym po
kilkunastu w hodowli, rolnictwie i innych. Kilku poszio na studia ducho-
wne i zostato ksiezmi lub zakonnikami; byli tu i rozbitkowie. Nauki
w wojsku nie uwzgledniano tutaj. Istniejg poszlaki, ze nie wszyscy do-
ksztatcajgcy sie po Szkole zostali tu uwzglednieni.

Doksztatcanie zachodzito niemal wytgcznie w najblizszych Kilku la-
tach po ukonczeniu Mieczystawowa, jednak mato wychowankéw szio na
dalszg nauke bezposrednio, a wiecej po pewnej przerwie. W mleczarstwie
doksztatcano sie stale od 1923 roku (silniej za dobrej koniunktury), w in-
nych dzialach wyraznej tendencji nie wida¢. DosyC czesto spotyka sie
wzmianki o krétszych kursach, jak réwniez o przerabianiu kursow ko-
respondencyjnych im. S. Staszyca.

Gospodarowanie na wtasnym.

Jesli chodzi o stosunek do ziemi, to bez watpienia celem kazdego wy-
chowanka podobnej szkoty rolniczej powinno by¢ gospodarowanie na
wiasnym gospodarstwie. Badani mieczystawowiacy zdobyli wta-
sne gospodarstwa w 37,1%, a poza tym 29,2% pracowalo na ziemi ro-
dzinnej, majac jaka$ nadzieje na uzyskanie tej ziemi na wtasno$¢. Gdy
jednak wzig¢ pod uwage grupe wychowankéw majgcych za sobg 10 lat
pracy od ukoriczenia Mieczystawowa, to obraz ten ulegnie zmianie i to
korzystnej, mianowicie wlasne gospodarstwa w ciggu 10 lat zdobyto
40,3% wychowankow.

Szczegolne stosunki okolic dajacych gtowng iloS¢ ucznidw do Mieczysta-
wowa, mianowicie stosunkowo duzo folwarkéw, obfitos¢ kaitowatych gos-
podarstw oraz wplywy todzi —>napewno odbijajg sie na wymienianych
tutej liczbach. To tez nalezy przypuszczaé, ze w innych okolicach (np.
jeszcze blizej przemystu, czy w wylgcznie rolniczych) tendencje w obej-
mowaniu gospodarstw na wtasnos¢ bedg inne. Gdzieindziej moga one ukia-
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dac¢ sie gonzej dla drobnego rolnictwa, ale w wiekszosci okolic Polski
prawdopodobnie o wiele lepiej.

Z kolei zobaczymy okolicznosci towarzyszace obejmowaniu gospodarstw
na wiasnos¢, czyli zmaszcza jak wyglada pora osiadania na
gospodarstwie. Jesli chodzi o wiek bezwzgledny, to najmtodszym wiasci-
cielem gospodarstw stat sie wychowanek majacy 19 lat, gdy najstarszym
majacy 42 lata, przy przecietnej 26,4 lat. Roczniki przedwojenne i wo-
jenne mialy dluzszy okres obejmowania gospodarstw na wilasnos¢, gdyz
miescit sie on w granicach 23-37 dla zycia, gdy powojenne zawieraty
sie w granicach 22-30 lat; poza tymi okresami zdarzaly sie tylko wy-
jatki. W szczegdlnosci ukiladato sie to tak: w wieku 18-21 lat objelo
gospodarstwa 6,1% wychowankéw badanych, w wieku 22-24 lat 23,2%,
w wieku 25-27 lat 29,3%, w wieku 28-30 lat 20,7%, w wieku 31-33 lat
6,1%, w wieku 34-36 lat 12,2% i p6zniej 2,4%,

Odlegtos¢ czasu od ukonczenia Szkoly do objecia gospodarstwa rozcig-
gata sie w ogdle od czesci roku do 19 lat, przy przecietnej 5,4 lat. Rocz-
niki wojenne miaty okres do 13 lat, za$ roczniki przedwojenne i powo-
jenne do 7 lat, a poza tym zdarzaly sie wyjatki. W okresie do 2 lat
wiacznie od ukonczenia Szkoly objelo gospodarstwa 25,6% wychowan-
kow badanych, w ciggu 3-5 lat 34,9%, w ciggu 6-8 lat 20,9%, w cig-
gu 9-11 lat 11,6%, w ciggu 12-14 lat 4,7% i pOzniej 2,3%. Liczby te,
a jeszcze bardziej odpowiedni wykres, wskazuja, ze jezeli wychowanek
naszej Szkoly nie otrzymat gospodarstwa w ciggu 13 lat od jej ukoncze-
nia, to widoki na to sg juz znikome. Chyba, zeby tendencje obecne ule-
gty gruntownej zmianie. Jesli z kolei wzig¢ tylko grupe wychowankéw
majacych za sobg 10 lat od ukonczenia Szkoly, to znowu mozemy prze-
Sledzi¢ obejmowanie gospodarstw. Mianowicie z calosci dziesiecioletnich
w pierwszym roku po Szkole objeto gospodarstwa na wiasno$¢ 1,3%,
w drugim 5,4%, w trzecim 8,0%, w czwartym 15,4%, w pigtym 19,5%,
w szostym 25,5%, w siodmym 33,6%, w Osmym 37,6%, w dziewigtym
38,9% i w dziesigtym 40,3%.

Z poréwnania pory ukonhczenia Szkolty i pory obejmowania gospo-
darstwa wynika pewna rozbieznos¢. Mianowicie najczestsze konczenie
Szkoly zachodzi w wieku okoto 20 lat, za$ najczestsze obejmowanie go-
spodarstwa w wieku okoto 27 lat, czyli odstep wynosi okoto siedmiu lat,
gdy zestawienia z odstepu czasu miedzy ukonczeniem Szkoty i objeciem
gospodarstwa na wtasnos¢ dajg najczesciej cztery lata. Wytlumaczy¢ to
mozna jedynie w ten sposob, ze gospodarstwa dostajg sie czesciej tym,
ktorzy konczg Szkole w nieco starszym wieku.

Jak wiadomo, prowadzenia gospodarstwa wymaga posiadania ”gospo-
dyni, a pora obejmowania gospodarstwa ma zwigzek z porg ozenKU. Tu-
taj w chwili obejmowania gospodarstwa zdarzyto sie 14,6% kawaleidw,
10,1% bylo juz przed tym zonatych, bezposrednio po ozenku objeto go-
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spodarstwo 42,2%, w 1 rok pdézniej 9,2%, w dwu latach 8,3%, po 3 la-
tach 4,6%, wreszcie pozniej 11,0%.

Znaczenie posiadania dobrej zony u dobrego rolnika jest tak wielkie, ze
zwrécono tu uwage na te sprawe. W$rod wychowankéw badanych byto
48,2% zonatych. Pora ozenku wypadala najczesciej w wieku 24-27 lat,
bo az w 56,0%, potem 28-31 lat 29,3%, w okresie 20-23 lat 9,3% oraz
32-37 lat 5,3%. Odlegtos¢ czasu od ukonczenia ukladata sie nastepujgco:
w ciggu 2-5 lat ozenito sie 46,7% wychowankow, w ciggu 6-9 lat 30,7%,
w ciagu 0-1 roku 16,0% i po 10-14 latach 6,6%"

Wychowankowie Mieczystawowa w 21,5% dobrali sobie zony z podob-
nym wyksztalceniem, to jest z ukonczona szkotg rolniczg zeriska, a po tym
szty zony: 32,3% ze szkolg powszechng siedmiooddziatowa, 16,9% z 4-6
oddziatami, 18,5% z 4-8 klas szkoly Sredniej oraz 10,7% ze szkotami lub
kursami zawodowymi nierolniczymi.

W chwili zenienia sie 61,5% wychowankéw przebywato na gospodar-
stwie rodzicéw, a tylko 5,3% bylo juz na wlasnym, 18,7% pracowato na
folwarku, 4,0%, bylo instruktorami i 4,0% mleczarzami, za$ reszta w han-
dlu, przemysle i rzemiosle. : i ,

Dzietnosci tych matzenstw nie analizowano w spos6b wyczerpujacy, ale
nawet pobiezne wnikniecie pozwala stwierdzi¢, ze byla ona niewielka;
ponad czworo dzieci miato zaledwie kilka procent matzenstw, a najcze-
Sciej jedno i dwa, rzadziej trzy i cztery.

Whnikajgc w szczegdly wielkosci gospodarstw jakie objeli badani wy-
chowankowie, co wynika z poréwnania liczb: wzmagajg sie odsetki w ka-
tegoriach 0-3 ha, 3-5 ha i 10-15 ha, podczas gdy réwnoczesnie malejg ka-
tegorie gospodarstw 7-10 ha, 15-50 ha i ponad 50 ha.

Zajmowanie sie zarobkowo czym$ innym obok réwnoczesnego prowa-
dzenia wlasnego gospodarstwa, czyli t. zw. zarob kowanie
uboczne, bywa bardzo rzadkie. Tutaj zdarzylo sie tylko po paru
miynarzy, instruktorow, handlowcéw, dozorcéw folwarcznych, a poza
tymi mleczarz, wiasciciel cegielni, gajowy i inni, ogétem 5,8% o0s6b. Za-
znaczy¢ jednak nalezy, ze pominieto tu kilka takich wypadkéw, gdzie
wychowanek wprawdzie zdobyl gospodarstwo, ale zasadniczo zyt z czego
innego, np. jako wojskowy, urzednik, lub nauczyciel, zapewne trzymajgc
je na pézniej.

Ulepszanie gospodarowania jest powszechne.
Ze szczegOtami zaznaczyto je 31,6% wychowankéw. Jesli chodzi o dziat
czy szczegOly ulepszen, to spotykamy najczesciej gtosy takich, ktérzy po-
dajg ulepszenia w kilku dziatach, rzadziej w jednym—dwdéch. Na pierw-
szym miejscu wymieniajg zaktadanie nowych sadéw lub porzgdkowanie
starych, zaprowadzanie poprawnych warzywnikéw, szkétek itp. a w ogo-
le ulepszen w ogrodnictwie; drugie miejsce zajmujg ulepszenia w hodo-
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'waniu inwentarza, a wiec troska o lepsze rozptodniki, matki, o staranny
wychow, lepsze pomieszczenie dla nich; trzecie miejsce nalezy do polep-
szenia mechanicznej uprawy roli (kilku meliorowato); o wiele mniegj
wspominajg o zaprowadzaniu pasieki, o stawianiu lepszych budowli go-
spodarskich, sztucznym nawozeniu, prowadzeniu doswiadczen, wprowa-
dzaniu nasion selekcyjnych itp.

Zarobkowanie w rolnictwie i poza nim.

Juz poprzednio zaznaczono, ze 75% ogélu wychowankoéw badanych,
a 70,7% pochodzacych z gospodarstw pracowato w réznych czasach poza
drobnymi gospodarstwami rodzinnymi i wtasnymi. Ostatnio iloS¢ zarob-
kujgcych wynosita tylko 33,3% ogotu wychowankéw badanych, a tak
niski odsetek napewno byt przejawem nastepstw kryzysu. Jesli iS¢ dalej,
w szczegoly, to znajdziemy, ze 60,8% wychowankdédw pracujacych poza
gospodarstwami drobnymi i rodzinnymi znajdowato ostatnio zajecie
w rolnictwie folwarcznym, czyli w ogéle jeszcze na ziemi, cho¢ obcej.
Poza bezposrednimi zajeciami na ziemi znajdowato sie zatem tylko
13,0%, z czego czesC jeszcze pracowata w bezposredniej stycznosci z rol-
nictwem, niejako w jego przybudowkach, a wiec jako instruktorzy, mle-
czarze, handlowcy.

Zarobkowanie wychowankébw w gospodarstwach fol-
warcznych bylo stosunkowo czeste. Prosto ze Szkoly poszio tam
ogdétem 16,8% wychowankoéw badanych (z roli i bezrolnych), stale na
folwarkach pracowato co najmniej 13,1%, a ostatnio liczby te wynosi-
ty 20,3% og6tu badanych. Jesli wzig¢é pod uwage dane nie o ogdle wy-
chowankéw badanych, a jedynie o majgcych dziesie¢ lat pracy poszkol-
nej, to odsetki utozg sie inaczej, choc niezbyt odbiegna od poprzednich.
Otoz w pierwszym roku po Szkole pracowato na gospodarstwach fol-
warcznych 16,7% wychowankow, w drugim 18,1%, w trzecim 23,5%,
w czwartym 19,5%, w pigtym 20,8%, w széstym 18,8%, w siédmym
19,4%, w 6smym 15,4%, w dziewigtym i dziesigtym po 14,1%, a prze-
cietnie wypada to po 18,7%. Jak widzimy folwarki zatrudniaty przeciet-
nie w pierwszym dziesiecioleciu po Szkole blisko piata czes¢ wychowan-
kow.

Stanowiska w gospodarstwach folwarcznych, jakie otrzymywali wy-
chowankowie badani, byly nastepujgce: najczesciej rzgdcowie lub pomoc-
nicy rzadcéw, praktykanci na tychze, pisarze folwarczni, dalej ogrodni-
cy, wreszcie inni, nawet robotnicy. Dla Scistosci nalezy dodaé, ze wliczo-
no tu réwniez paru wychowankoéw pracujgcych w stacjach doswiadczal-
nych, bo trudno byto tworzy¢ dla nich osobng kategorie, a typ pracy wy-
konywanej przez nich napewno zblizal sie raczej do pracy folwarcznej
niz np. instruktorskiej.
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Zajecia pozarolnicze, to jestpoza bezposrednig pracg na
roli byty nieliczne, gdyz obejmowaly ostatnio zaledwie 15,5% wychowan-
kéw badanych. Wchodzili tu po kilku lub paru: handlowcy, mleczarze,
urzednicy, rzemie$lnicy, instruktorzy, nauczyciele i robotnicy.

Handlowcy znajdowali sie w wiekszosci w handlu spétdzielczym. Mle-
czarze byli niemal wylgcznie na stanowiskach kierownikbw mleczam
spotdzielczych. Instruktorzy, to gtownie kontrolerzy obér oraz ogrodnik
i hodowca. O szczegdtach innych zaje¢ mozna dodaé, ze praca urzednikdw
odbywala sie w matych miastach, rzemies$lnicy douczali sie jeszcze po
Mieczystawowie, a praca w przemysle to miynarze. Wchodzenie do tych
zaje¢ rzadko odbywalo sie bezposrednio po ukonhczeniu Szkoty, a zwykle
po pewnym pobycie na gospodarstwie rodzinnym lub w ogdle pracy gdzie
indziej.

Jeélji chodzi o tendencje w zajeciach pozarolniczych, to tych nie mozna
stanowczo stwierdzi¢, gdyz w ogdle mato jest takich wypadkoéw. Z danych
dziesiecioletnich moznaby wyczytaé, ale z poprzednimi zastrzezeniami, ze
ilos¢ handlowcow wzrastata wyraznie, wzrastata tez ilos¢ instruktoréw
i urzednikdéw (z zawodowymi wojskowymi) podczas gdy ilos¢ pracowni-
kéw w mleczarstwie, przemysle i rzemioSle zrazu wzrastata, ale po 4-6
latach znowu stabta.

Przejawy zycia kulturalnego i spotecznego.

Obserwacje czynione na uczniach podczas pobytu w Szkole, a dotycza-
ce ich odnoszenia sie do wiadomosci otrzymywanych w Mieczystawowie,
nie byly dostateczne, to tez uzupetniono je pézniejszymi glosami. Ankieta
z 1935-86 roku zawierata trzy takie punkty, ktore charakteryzujg stosu-
nek do nauki szkolnej. Rozpatrzymy je kolejno.

Punkt — ,Z cza3U pobytu w szkole najwiecej sobie cenie n a u
k i...” — zostal uwzgledniony przez prawie 90% badanych, a wiec mamy
tu glos powszechny. Blisko czwarta cze$¢ podata w ankiecie, ze ceni sobie
~wszystkie” nauki szkolne i nie zrobita wyr6znieh. Reszta uczestnikow
wskazywata do$¢ czesto na dwie i wiecej grupy przedmiotéw, bo na za-
bierajgcego gtos tutaj wypada przecietnie po 2,8 glosu. Glowne miejsce
otrzymaty wyktady hodowlane, drugie (prawie réwnie silne) ogrodnicze,
trzecie uprawa roslin, po czym stabiej juz wykazywane szly: pszczelnic-
two i przedmioty ogolnoksztalcgce, wreszcie reszta. JeSli jednak dodaé
pszczelnictwo do ogrodnictwa, to zajmie ono pierwsze miejsce.

W sprawie cennosci ¢wiczeh wypowiedziata sie zaledwie polowa bada-
nych. Z tego za$ zespotu 16,5% ceni sobie zaréwno wszystkie ¢wiczenia.
Pierwsze miejsce otrzymaty ¢wiczenia ogrodnicze 40,8% gtoséw, a do te-
go pszczelnicze 11,3% gloséw, dalej hodowlane 24,3%, rolnicze 14,9%,
warsztatowe 4,4%, za$ reszta gloséw jest rozproszona.
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Trzeba tu wspomnieé, ze w toku nauki uczniowie najchetniej pracujg
tam, gdzie mogag nauczyC sie czego$ nowego. A wiec przy siewniku, miyn-
ku, zmijce, na poletkach z nowosciami, w stolarni (i przy koszykach),
w ogrodzie i przy pszczotach; niektérzy potrafia poswiecaé duzo czasu
dodatkowo warsztatom. Zajecia przy inwentarzu tez byly chetnie odra-
biane, zabierano z sobg schematy obliczeh, bo uwazano je za cenne na
przysztosc.

Zapatrywanie na wycieczki wypowiedziato 51,0% wychowankéw bada-
nych. Wiecej niz czwarta czeS¢ w ogole ceni sobie wycieczki, nie dotyka-
jac ich szczegotdéw, z gora trzecia czes¢ podkresla wiecej strone krajo-
znawczg wycieczek, trzecia czes¢ strone zawodowg, a kilka gtosow wspo-
mina zjazdy sasiedzkie szkot rolniczych.

O zabawach wspomniata zaledwie szoOsta czes$¢, z czego blisko potowa
w ogole dobrze wspomina zabawy, Kilku pisze o dozynkach, kilku o przed-
stawieniach teatralnych, a reszta gloséw rozprasza sie.

Chcac pozna¢ braki w wyksztalceniu, ktére wychowankowie sami od-
czuwajg W zyciu codziennym, postawiono w ankiecie umysiny punkt:
.,Brak wiadomos$ci odczuwa m.."”, akolejnos¢ ustawienia
wskazywala ,ze chodzi tu o wiedze rolnicza. Wypetnito go tylko 43,4% ba-
danych. Kilkunastu wpisato ogolnikowo, ze brak im wiadomosci ze wszy-
stkich lub wielu dziedzin; jednak ogdt odpowiedzi jest rzeczowy. Czes¢
odpowiadajgcych podawatla dwie Ilub wiecej dziedziny, lub szczegdline
dzialy. Na pierwsze miejsce wysuwala sie hodowla z 25,0% gtosow; obok
wiadomosci Scisle hodowlanych, wigczono tu tez po kilka gtoséw moéwia-
cych réwniez o brakach z weterynarii i mleczarstwa oraz odosobnione gto-
sy o drobiu, owcach i zywieniu. Nastepnie idg glosy o potrzebie dalszych
wiadomosci z ogrodnictwa 23,8%, przy czym kilku wymieniato szkotkar-
stwo, dwu kwiaciarstwo oraz po jednemu przetwory, zbyt owocéw i inne
szczegolne. Dalsze miejsce, liczace 10,0%, nalezy do gltoséw o brakach
z uprawy roslin, przy czym niektérzy wspominajg o nawozeniu, znajomo-
Sci gleb i melioracjach. Po tym ida kolejno glosy o brakach z przedmio-
tow ogodlnych, rachunkowosci, spotdzielczosci, o organizacjach spolecz-
nych, a odosobnione glosy wspominajg jeszcze rzemiosta i przyrode. Brak
wyrobienia praktycznego zaznaczyt sie zaledwie kilkoma gtosami, w czym
poruszono ogrodnictwo, folwark, mleczarstwo i ogdlne rolnictwo.

Uwagi powyzsze trudno zostawi¢ bez proby uzasadnienia. Poniewaz
trudno przypusci¢ zaniedbania Szkolty w tej dziedzinie (tj. wiadomosci
zawodowych), zatem nalezy przyjaé¢, ze wychowankowie ci byli wtedy na
takich stanowiskach, ktére wymagaly wiecej szczegolnych wiadomosci,
niz daje Szkofa rolnicza tego typu.

Dodac jeszcze nalezy, ze stosunkowo duzo odpowiedzi ankietowych i li-
stow uderza zlg pisownig. Ankieta z 1935/6 roku zawiera 27,0% odpowie-
dzi ze zta ortografig, a z tego trzecia cze$¢ z bardzo zla.
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Jako nastepstwo odczuwanych brakéw oraz dgzen do poznania innych
rzeczy waznych (cho¢ nie tak moze niezbednych), powinny wyptywac
zyczenia zmian i uzupehien w programie szkolnym. W pun-
kcie ,Szkota powinnaby jeszcze wprowadzi€...” o wykladach odezwato sie
41,8% wychowankéw badanych, dajac przecietnie po 1,5 glosu na grupy
przedmiotow. Pierwsze miejsce dano wykladom o organizacjach spotecz-
nych, o spotdzielczosci (zapewne chodzi o pogtebienie istniejgcych wykla-
déw), o samorzadzie, o ustroju spoleczenstwa, organizacjach, a nawet
o polityce. Drugie miejsce przypadto wyktadom przedmiotéw hodowla-
nych, przy czym najwiecej gtosow domagato sie wyktadéw o chowie ryb,
dalej o chowie drobiu, krolikéw i owiec, pare glosow wspominato o mle-
czarstwie (choC to jest wyktadane), a jeden o jedwabnikach. Do$¢ duzo
gtoséw mowi o rachunkowosci w organizacjach rolniczych i o kalkulacjach
(kontrolerzy obdr).

Poza tym jeszcze zdarzaly sie przygodne glosy, ktére domagaly sie ta-
kich przedmiotow, jakie im sg potrzebne na zajmowanych stanowiskach,
np. sklepikarzowi o handlu, rzadcy o organizacji gospodarstwa, ustawach,
rachunkowosci folwarcznej itp.

Poprawa ¢éwiczen interesowalo sie mniej, bo mamy glosy tylko 18,0%
badanych. Glosy ich dotyczyly przede wszystkim w ogodle zwiekszenia ¢wi-
czen, a dalej takich szczegdtow, jak dodanie ¢wiczen z nastawianiem i na-
prawg maszyn, obchodzenia sie z przetworami mlecznymi (i proby tlusz-
czu), zajecia sadownicze (szczepienie) i pszczelnicze, stolarskie, wresz-
cie czestszego stosowania gimnastyki dla zapobiegania spaniu na lek-
cjach.

Osobno zwrdécono uwage na przejawy zycia kulturalnego, w ktérych
uwzgledniono szczegdly tatwo uchwytne, takie jak: czytanie czasopism,
posiadanie ksigzek i odbywanie wycieczek.

Czytanie czasopism wystepuje zapewne u wszystkich, bo
tylko 16,8% badanych nie wspomniato o nich. Czytanie gazet rolniczych
(i pokrewnych) wymienito 74,0%, za$ czytanie innych wymienito 31,6%.
Jednak opfacanie czytanych czasopism stoi zapewne stabo, bo ta sprawa
byta pomijana w odpowiedziach, a dane istniejgce wykazujg, ze zaledwie
mniej niz potowa czasopism jest optacana osobiscie. O wiele lepiej wy-
glada to przy czasopismach dla miodziezy lub specjalnych, a takze (cho¢
nie tak dobrze) w ogdlnych.

Jesli chodzi o rodzaje czasopism czytanych, to wsréd rolniczych wymie-
niano najczesciej ,Przewodnik Gospodarski”, po tym (stabiej) ,Przyspo-
sobienie Rolnicze”. Doda¢ jednak trzeba, ze te dane nie sg miarodajne, bo
bardzo duzo odpowiedzi pomijalo nazwe czasopisma, a moéwito tylko
o ,rolniczych”, ,ogrodniczych”, ,spotdzielczych” itp.

Wsrdd nierolniczych do$¢ powagzne miejsce zajmowata ,Gazeta Swigte-
czna”, poza tym czasopisma religijne katolickie, ale zdarzaty sie wszelkie
polityczne (czesciej radykalne ludowe), a nawet humorystyczne.
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Biblioteki wtasne wymienito 78,6% wychowankéw bada-
nych. Z tego posiadanie ksigzek wytacznie rolniczych podato 12,8%, czy-
li ze 87,2% mialo w bibliotekach réwniez inne ksigzki. Zbiory ksigzek rol-
niczych sg przewaznie niewielkie, bo wsréd posiadaczy ksigzek rolniczych
przeszio potowa (58,4%) miato do 10 ksigzek, pigta czes¢ (21,4%) po
10-25 ksigzek, a dopiero reszta po 25-50 ksigzek (13,6%) lub po 50-100
ksigzek (5,8%). Zbiory ksigzek nierolniczych sg w przewaznej mierze
wyzsze (oczywiscie u tych co je posiadaja).

Odbywanie wycieczek zostato zaznaczone tylko u 36,2%
badanych. Trzeba jednak dodaé, ze brano pod uwage tylko wycieczki dal-
sze i kilkudniowe, bo okoliczne byty powszechnie stosowane. W$réod miej-
scowosci zwiedzanych na pierwsze miejsce wysuwat sie Poznan, niemal
zawsze z okolicami; wymienita go przeszto potowa wycieczkujgcych w ogo-
le, a nieco mniej niz potowa (18,3% ogdétlu badanych) przy sposobnosci
Powszechnej Wystawy Krajowej w 1929 roku. Kolejne miejsce (13,7%
badanych) zajeta Gdynia, napewno facznie z Pomorzem, po tym sfabiej
Krakéw (czesto z Wieliczkg i okolicg;), Spata, Warszawa, wyjgtkowo
Lwéw, w konhcu kilku jezdzito zagranice (Dania, Czechy).

tgcznosé¢ ze Szkota podato ogétem 51,0% wychowankdéw
badanych. Jesli chodzi o tych czynnych, to bezposrednio miato bywaé
w Szkole mniej niz polowa, ale w zjazdach uczestniczyto ponad potowe,
a poza tym dochodzita jeszcze tgcznos¢ pocztowa, tj. przez listy i gazety.

Jak wiadomo, utrzymywanie tgcznosci ze Szkolg zalezy w duzej mierze
od jej bliskosci i sity oddziatywania. Badani wychowankowie zaledwie
w 19,1% pochodzili z powiatu szkolnego, tj. kutnowskiego, 26,8% pocho-
dzito z sasiednich, a 54,1% z powiatow dalszych i to niekiedy dalekich.

Osobiscie bywalo w Mieczystawowie 46,0% wychowankéw, czyli mu-
sieli to by¢ nie tylko z powiatu kutnowskiego, ale i z sgsiednich, a za-
pewne i dalszych, bo nie wszyscy bliscy bywajg w Szkole. Pobudkag do
bezposredniego bywania w swej Szkole byty w 53,3% zakupy (przewaznie
drzewek lub w ogdle ogrodnicze), w 26,7% odwiedziny, a wiec che¢ dowie-
dzenia sie co stychaé w Szkole i przez Szkole, zabawy itp., wreszcie
w 20,0% porady; niekiedy zakupy tgczyly sie z poradami.

Do powiatowych zwigzkéw wychowankéw nalezata prawie potowa.
Przynaleznos¢ jest jednak bardzo mioda, bo 80,9% uczestnikéw pisze, ze
ich zwigzki powiatowe powstaly w latach 1932-35, gdy 11,2% pochodzi
z okresu 1928-31 roku, a tylko 5,6% z lat 1924-27 oraz 2,2% z lat
1920-23. - :

Utrzymywanie tgcznosci z kolegami mamy zaznaczone u 58,7% wycho-
wankéw badanych. Oczywiscie miodsze roczniki czynig to czesciej, bo
z biegiem czasu dalsze (listowne) porozumienia rozluzniaja sie, chyba ze
jakis zbieg okolicznosci ktére odnowi. Najczesciej tacznos¢ iest utrzymy-
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wana z dwoma kolegami, z kolei z jednym i trzema, a tgcznos¢ wiecej
niz piecioma kolegami wystepowata bardzo nielicznie i to gtéwnie z lat
dobrej koniunktury.

Wiadomosci o udziale w zrzeszeniach i instytucjach
spotecznych wszelkiego rodzaju mamy niemal od wszystkich wychowan-
kéw badanych, bo tylko u kilku procent ich nie wida¢. Zatem caty ogot
interesowal sie pracg zbiorowg. Dane nasze dotyczg wszelkiego nalezenia
kiedykolwiek do zrzeszen i zajmowania stanowisk w tych zrzeszeniach.
Sumujac zanotowane wypadki nalezenia do zrzeszen, otrzymujemy, ze na
przecietnego badanego wychowanka wypada liczba 2,7, czyli ze kazdy na-
lezatl co najmniej do paru zrzeszen, a czynniejsi do kilku (i kilkunastu).
Pomijamy tu kolejne nalezenie do podobnych organizacyj (np. kotek rol-
niczych) w réznych miejscach, bo to jest raz liczone. Oczywiscie wycho-
wanek mogt zmieniaé zrzeszenia, np. najprzéd nalezat do kota miodziezy,
do kotka rolniczego i do strazy, pdzniej opuscit koto miodziezy, a zajgt sie
mleczarnig czy kasa spoldzielcza, po czym znowu moégt zmieni¢ zaintere-
sowania.

Najczestszym byt udziat w kétku rolniczym, podato go 55,1% badanych,
po tym szedt powiatowy zwigzek wychowankow z 49,01%, dalej koto mio-
dziezy 48,2%, z kolei rzadziej uczeszczane, jak straz pozarna 28,5;%, spor-
towo-wojskowe 20,9%, zwiazki religijne 16,8% 1), mleczarnie spéidziel-
cze 18,0%, zrzeszenia oswiatowe 12,7%, przysposobienie rolnicze 12,2%,
sklepy spotdzielcze 10,2%, przysposobienie wojskowe 8,7%, kasy spdt-
dzielcze 5,1%, poza tym we wladzach samorzgdowych uczestniczyto 5,6%.
Poniewaz rubryka ta nie byta dostatecznie wypetniona, przeto podane wy-
zej liczby powinny by¢ powaznie zwiekszone.

Jesli chodzi o posta¢ nalezenia do zrzeszen, to wychowankowie w bli-
sko czwartej czesci podali sie za zatozycieli lub wspétzatozycieli zrzeszen
do ktorych nalezeli; przede wszystkim odnosito sie to do instytucyj i zwig-
zkéw oswiatowych (biblioteki, czytelnie, teatry), dalej kolejno do két mto-
dziezy, mleczarn, kotek rolniczych, strazy pozarnych, przysposobienia rol-
niczego, kas spotdzielczych, zwigzkow religijnych, sklepow i central spot-
dzielczych, a ostatnie miejsce przypadato na zwigzki wychowankoéw, bo tu
pewnie dziatata inicjatywa szkot rolniczych. Prawie szésta czeS¢ naleza-
cych do zrzeszen byla tam prezesami lub czasem zastepcami; dotyczyto to
najwiecej (kolejno) kas spéldzielczych, strazy pozarnych, przysposobie-
nia rolniczego, przysposobienia wojskowego, két mitodziezy, zwigzkéw re-
ligijnych, kétek rolniczych i stabo juz innych. Ponadto w zarzadach znaj-
dowala sie prawie czwarta cze$¢, a kolejnosé byta taka: kasy spoétdziel-
cze, mleczarnie spdldzielcze, koika rolnicze, straze pozarne, instytucje

‘) Gtoéwnie katolickie stowarzyszenia mtodziezy.
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oSwiatowe, zwigzki sportowo-wojskowe, zwigzki religijne, przysposobie-
nie rolnicze i inne juz slabiej.

Gdy dodamy razem wychowankow bedacych prezesami i cztonkami za-
rzadow, to znajdziemy czynnych wychowankéw jako kierujgcych w ka-
sach spoidzielczych 80,0%, mleczarniach spéldzielczych 55,0%, koétkach
rolniczych 52,0%, strazach pozarnych 52,0%, przysposobieniu rolniczym
42,0%. kotach miodziezy 37,0%, przysposobieniu wojskowym 35,0%,
zwigzkach religijnych 33,0%, instytucjach oswiatowych 28,0;%, zwig-
zkach sportowo-wojskowych 27,0%, sklepach spoidzielczych 25,0%
i zwigzkach wychowankéw 15,0%.

W punkcie o udziale w zrzeszeniach byto tez zdanie o wystepowaniu ze
zrzeszen i powdd tego. Okazuje sie czwarta czeS¢ uczestnikdw rdznych
zrzeszen opuscita je, a natezenie usuwania ukladato sie w kolejnosci:
zwigzki religijne, kasy spotdzielcze, kota miodziezy, przysposobienie woj-
skowe, straze pozarne, mleczarnie spéldzielcze, kétka rolnicze, przysposo-
bienie rolnicze i pozostatle. Ws$rdéd powoddw ustepowania pierwsze miej-
sce zajmuje zmiana miejsca (jakkolwiek ostatecznie 86,1% przebywalo
ostatnio w okolicy pochodzenia), dalej tarcia wewnatrz organizacji, wre-
szcie zmiana kierunku (zapewne ideowego) w zrzeszeniu i réznica zdan.
Wypisane powody ustepowania nie wyczerpujg catosci powoddw, bo sg
takie, jak np. ozenek, ktéry powoduje ustepowanie z organizacyj miodzie-
Zy, a z gospodarczych znowu obawa strat.

Wiadomosci o badanych a ogdt.

llos¢ wiadomosci zebranych o mieczystawowiakach w ich okresie po-
szkolnym jest tak duza (stosunkowo), ze nie powinna nasuwaé¢ watpliwo-
Sci co do stopnia doktadnoSci przytaczanych danych. Mimo to zawsze sie
zdaza do mozliwie najdokiadniejszego wyniku, a zwlaszcza do obrazu jak-
najbardziej zblizonego do rzeczywisto$ci. Miarg pewno$ci przytaczanych
tutaj danych moze by¢ np. taki fakt, ze tendencje w zajeciach w ciagu
dziesieciu lat po ukonczeniu Szkotly byly zupetlnie podobne przy uwzgled-
nianiu 109 wychowankéw (poczatkowo posiadanych), jak i przy 147 wy-
chowankach ostatecznie tutaj uzytych. Z tego powodu mozna bytoby na-
wet bez wiekszej szkody zastepowac niektére dane z ostatecznej zbiorowo-
Sci ogoélnej przez dane poprzednie (mniej liczne) z podanej zbiorowosci
ogolne;j.

Sprawa podobienstwa zycia i czyn6w tego zespotu do zespotlu wycho-
wankow trzymajacych sie zdata od Szkotly bedzie dalej podana. Co prawda,
to moznaby jeszcze przeprowadzi¢ badanie nad jakoscig pracy wychowan-
kéw szkoty rolniczej w poréwnaniu z sgsiadami bez podobnego wyksztatce-
nia, ale to wymagatoby odrebnego traktowania. Uwagi o mozliwoSciach
odchylen tutejszych wzgledem wynikow ksztalcenia przez szkoly rolnicze
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w innych okolicach kraju jeszcze poruszymy. Jesli chodzi o niektérych
wychowankoéw pominietych w ankiecie, to wiadomo, ze znajdujg sie tam
ludzie, ktorzy sie wybili i sg znani jako dobrzy gospodarze czy organi-
zatorowie. Istnieje nawet prawdopodobienstwo, ze ws$rdd nie utrzymujg-
cych tacznosci ze Szkolg przewazajg tacy, ktorym sie lepiej powodzi. Sg
tez dane, ze to powodzenie nie pozwala im na utrzymywanie tgcznosci,
Scistych danych co do tego brak, wiec pomijamy ten temat. Nawiasem
nalezy tu jeszcze doda¢, ze dane posiadane o wychowankach wykreslo-
nych wskazujg, ze zasadniczo nie r6znili sie oni od innych kolegdéw.
Jakos¢ danych zebranych o poszkolnej dziatalnosci wychowankow
w poréwnaniu z danymi o ogole wychowankéw Mieczystawowa, spraw-
dzono na powiecie teczyckim. Z powiatu tego, graniczacego z powiatem
kutnowskim (a Mieczystawow jest tuz przy granicy), w omawianym
¢wiercwieczu ukonczyto Mieczystawéw 88 wychowankéw, co stanowito
10,6% ogo6tu. Do zestawien ogoélnych uzyto dane o 38 wychowankach
(43,2%) z powiatu teczyckiego. Umysine poszukiwania, przeprowadzone
przez jednego z nauczycieli, daly blizsze wiadomosci o 33 wychowankach
(37,5%), nie liczac nowych wiesci o paru zmartych. Poza badaniami po-
zostato wiec jedenastu takich, o ktérych wiadomos$ci byly urywkowe, dwu
ukonczywszych w poprzednim roku, a wreszcie szeSciu niezyjgcych.
Porédwnanie dorobku utrzymujgcych tgcznos¢ ze Szkolg
z zaniedbujgcymi jg nie moze sobie rosci¢ pretensji do Scistosci, ale na-
pewno bylo warte wykonania i jest warte przytoczenia. Zaznaczy¢ nalezy,
ze okolice tutejsze sg bardziej uprzemystowione i znajdujg sie w zasiegu
odziatywania todzi, a wiec podobne sprawdzenie w okolicach ,bardzie]
rolniczych” moze da¢ nieco inne wyniki.
Odlegtos¢ od Szkoly nie grata tu roli, gdyz przecietna odlegto$¢ jednych
i drugich byla zupetnie podobna; zresztg bardzo czesto bywato tak, ze z tej
samej wsi czes¢ utrzymywala tacznos¢ ze Szkolg a inna czes¢ nie.
Wyrazna roznica zaznaczyta sie w okresie czasu od ukonczenia Mieczy-
stawowa. Mianowicie ws$rdd tych co nie utrzymywali tgcznosci ze swa
Szkolg wiecej byto dawniejszych; przecietna dilugos$¢ czasu od ukoriczenia
u ostatnich byla o prawie potowe wiekszg od bedacych w tgcznosci ze
Szkota. Skadingd wiadomo, ze starsze roczniki w ogdle tatwiej zapomina-
ja o swej Szkole, a tu tylko znaleziono potwierdzenie.

Dalsze poréwnania dziatalnosci poszkolnej oparto gtéwnie o rodzaj
i czas trwania zaje¢ jakim sie wychowankowie poswiecali. Utrzymujacy
tacznos¢ przecietnie dluzej przebywali w gospodarstwie rodziny i prze-
cietnie dluzej na wlkasnym gospodarstwie. Trzeba jednak dodac, ze nie
utrzymujacy tacznosci w wiekszym odsetku i wczesniej objeli gospodar-
stwa na wilasng odpowiedzialnosci.

Natomiast wychowankowie o stabszej tgcznosci ze Szkolg czesciej tra-
fiali do folwarkéw i wiecej czasu spedzili tam oraz w takich zajeciach
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jak handel, mleczarstwo, miynarstwo, rzemiosto oraz instruktorstwo
i urzedy. Ci rowniez w wiekszym odsetku zenili sie, cho¢ czynili to prze-
cietnie nieco pozniej od ukonhczenia Mieczystawowa.

Wyniki porédwnania wypadajg wiec w ten sposéb, ze
w wypadku powiatu teczyckiego tgcznos¢ ze Szkotg utrzymywali miodsi
i spokojniejsi, zas omijaly ja jednostki rzutkie, ruchliwsze, ktére prébo-
waly zaje¢ pozarolniczych, by jednak po tych prébach czesciej i wcze-
Sniej osiada¢ na wiasnych gospodarstwach.

Doda¢ nalezy, ze powody ostabienia tgcznosci, podawane przez ,odszu-
kanych” pochodzity nie ze ztej woli, lecz z niedbalstwa, a odszukanie ich
bylo dobrze widziane (chyba, ze ktdéry nie miat czym sie pochwali¢). Po-
nowne nawigzanie tgcznosci utrudnia w czesci wstyd, a w czesci brak che-
ci do pokrycia zalegtych skiadek.

Koto Starych Mieczystawowiakéw i jego Zjazdy.

Utworzenie zwigzku wychowankéw koriczacych Mieczystawow projek-
towano niebawem po zakonczeniu pierwszego roku. Sprawa odwlekia sie
zrazu, pdézniej wybuchta wojna i dopiero w obawie zerwania tgcznosci,
z powodu ustgpienia S. Dobrowolskiego oraz przewidywanego odejscia J.
Rapackiego, postanowiono zawigzac zrzeszenie bytych uczniéw. Sam fakt
utworzenia ,Kota Kolezenskiego” zaszedt w marcu 1916 roku, przy udzia-
le przedstawicieli z rocznikéw 1912, 1913 i 1914 oraz nauczycieli. Zara-
zem uchwalono ustawe i wybrano wiadze.

Statut wymienia w celach: tgcznos¢ kolezenska, pomoc wzajemna,
zjazdy, a dalej wszechstronne podniesienie wsi, wstrzemiezliwos¢ i pod-
niesienie mtodziezy. Przewidywano przyjmowanie tylko chetnych i zycza-
cych sobie tego. Czionkami mogli by¢é zasadniczo tylko konczacy Szkofe.
Czionkéw obowigzywato: by¢ dobrymi obywatelami, utrzymywac tacznosé
ze Szkofg i z kolegami, sktada¢ co roku sprawozdania i optaca¢ skiadki.
Zarzad miat sklada¢ sie z sekretarzy kazdego rocznika, 2-3 cztonkoéw naj-
blizszych Mieczystawowa i delegata kierownika Szkoly. Majatek miat sie
skltada¢ z pozostatosci budzetowych Kota Kolezenskiego kazdego roczni-
ka, skltadek cztonkowskich i wptat dobrowolnych. Do kontroli zrazu byto
przewidziane Centralne Towarzystwo Rolnicze, poOzniej (po wojnie)
umys$ina Komisja Rewizyjna pod przewodnictwem kierownika.

Pierwszy zarzad Kofa Starych zostal utworzony z kierownika Szkoty
J. Rapackiego, gtébwnego sekretarza Stefana J6zwiaka i sekretarzy rocz-
nikéw 1912, 1913 i 1914, do ktdérych dobrano jeszcze 3 blisko mieszkajg-
cych ,Starych”. Gdy 1917 roku ustgpit J. Rapacki z kierownictwa Szko-
ty — wszedt na to miejsce jego nastepca M. Kraszewski.

P&zniejsze zarzady tworzyty sie w sposob Scisle statutowy. Na sekreta-
rzy wybierano ruchliwszych i blisko mieszkajgcych, to jest z pogranicza
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obecnych woj. t6dzkiego i warszawskiego, zastepcy pochodzili z dalszych
stron.

Cztonkowie zapisywali sie zaraz po zakonczeniu roku szkolne-
go, tuz przed rozjechaniem sie ze Szkoly. Statut przewidywat gtownie
ukonczonych, ale w nadzwyczajnych wypadkach bywali przyjeci i tacy,
co przebywali w Szkole p6t roku, a musieli wystgpi¢ pod wplywem jakiejs$
koniecznosci. Zasadniczo zglaszali sie wszyscy i byli przyjmowani. Jedy-
nie kilku konczacych z rocznika 1931 celowo nie zgtosito sie do ,Starych”,
czes¢ z nich jednak przybyta p6zniej. Nadzwyczajni cztonkowie byli przy-
jeci tylko w 1925 i 1927 roku po jednym.

Tekst zgloszenia sie do Kota Starych Mieczystawowiakow byt w kaz-
dym roku inny, wtasny, przy czym poczatkowe byty krétkie, z czasem wy-
diuzyly sie. Przytaczamy tutaj tekst Sredniej diugosci, zawierajacy gtow-
ne mysli w takich wypadkach wyrazane: ,My nizej podpisani uczniowie
Szkoty Rolniczej w Mieczystawowie oswiadczamy cheé przystgpienia do
Kota Starych Mieczystawowiakéw, jednoczes$nie przyrzekamy stosowaé
sie Scisle do Ustawy Kota, a w szczegdlnosci zobowigzujemy sie zyskac
miano dobrych obywateli kraju, aby godnie nosi¢ imie ,Mieczystawowia-
ka”. Rok 1925. Podpisali: sekretarz, zastepca, po czym inni.

Dziatalnos$¢ Kola Starych Mieczystawowiakéw byla mata.
Prowadzono pewnego rodzaju posrednictwo pracy, utrzymywano wiado-
mos$ci o wychowankach, wydawano ,Glos Kolezenski” i urzadzano zjazdy.
Ale wszystko to spoczywato niemal wylgcznie na barkach kierownika,
wspomaganego przez kilkunastu zywszych wychowankow. Prace te sg po-
ruszane gdzie indzie;.

Wsrdd ustug Kota Starych Mieczystawowiakédw wzgledem swoich kole-
gow znalazly sie réwniez starania o nabycie ziemi. Mieczystawowiacy
chcieli zrobi¢ to samo, co juz projektowano przed wojng w czasopismie
.Mtodzi idg”, co usitowali zrobi¢ wychowankowie Nateczowa w zanecinie.
Starano sie nie tylko o ziemig, ale o otrzymywanie jej razem, by stwo-
rzy¢ wies wzorowg. Starania szlty od 1923 roku poprzez znajomych sobie
postow, a poza tym porozumiano sie z Centralnym Towarzystwem Rol-
niczym i Ministerstwem Rolnictwa. Po nieudalych probach otrzymania
dziatek na Ziemiach Wschodnich zaczeto sie oglagda¢ ma ziemie w pobliskiej
okolicy. W tym czasie Panstwowy Bank Rolny przejgt majatek Strzelce
(10 km na po6inoc od Kutna). Gdy starania w P. B. R. znalazly przychyl-
ny oddzwiek (koniec 1924 r.), Kolo Starych Mieczystawowiakéw rozesta-
to odpowiednig ankiete, ktéra data nastepujace zgloszenia:

Rok 1912 1913 1914 1914/6 1916 1917 1918 1919 1920 1923 1924 Razem
llos¢ 3 21 5 3 4 4 3 2 2 10 39

Do tych doszli jeszcze dalsi w liczbie 7, czyli ogbdtem byto 46 zgtoszeh.
Zgtaszajacy sie po ziemie (owi 39) chcieli otrzymac:
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Morgéw 6 10 15 20 25 30 35 45 65 80
llos¢ 1 1 4 4 5 9 4 4 1 1

Zgloszone pokrycie pieniezne wynosito najczesciej z gorg 100 zt na
morg gotoéwka, ptatne przy objeciu odrazu, oraz zobowigzanie na najbliz-
sze lata po okoto drugie tyle lub wiecej gotéwki; reszta sztaby na spfaty
diugoterminowe.

Po zapoznaniu sie z warunkami P. B. R, ktore zostaly uznane za nie-
dogodne, potowa chetnych odrazu odpadia, a cze$¢ byla chwiejna, tak iz
pewnych obliczono tylko na 12 oséb. Bank zwlekal. Stopniowo reszta wy-
cofala sie, i to wyszio im ostatecznie na dobre, gdyz wysokie szacunki
ziemi zrujnowaty tam niejednego po nadejsciu kryzysu.

Zagadnienie to nie zamilklo, gdyz w kwietniu 1926 r. ukazato sie je-
szcze kilka gloséw z rocznikdéw 1912-17 za zgrupowaniem Mieczystawo-
wiakow i zalozeniem wsi wzorowej, a poza tym checi zalozenia wsi wzoro-
wej ciggle odzywaja.

Zaaaniem zjazdow mialo by¢ utrzymanie tgcznosci miedzy
wychowankami a Szkolg, co zwlaszcza odnosito sie do mieszkajgcych da-
lej. Lgcznos¢ ta Szkole byta potrzebna dla pozyskiwania nowych a do-
brych kandydatéw na ucznidw. Obok ods$wiezenia przezy¢ szkolnych,
chciano réwniez dawa¢ dawnym uczniom uzupetnienia z biezacych nowo-
Sci rolniczych. W tym celu przewidywano nie tylko sprawozdania z roz-
woju Szkoly i zycia ucznidw, ale rowniez wykitady na tematy zawodowe
(a niekiedy i polityczne). Do wygtaszania referatébw starano sie zapra-
szaC sity wybitne, czyli miano na mys$li rzetelne rozwigzanie.

Wedtug pierwotnego statutu z 1916 roku pierwszy zjazd ogoélny powi-
nien byt odby¢ sie w 1917 roku, a termin nastepnego miat uchwala¢ zjazd
odbywany. Pdézniej wprowadzono zmiane, ktéra mowita, ze ,zjazdy ogol-
ne odbywajg sie nie rzadziej jak co 10 lat”. W rzeczywistosci zjazd w 1917
roku nie odbyt sie, a pierwszy zjazd zwotano na 10-lecie w 1922 roku, po
czym nastepne odbyly sie co pie¢ lat, mianowicie w 1927 i 1932 roku
a jest przygotowany na 1938 rok, juz na cwiercwiecze.

Zjazd na dziesieciolecie Mieczystawowa odbyt sie réwno-
czesnie z zakonczeniem roku szkolnego, w dniu 17 grudnia 1921. Juz
przedtem urzadzono dwutygodniowy kurs dopelniajgcy, na ktéry przyby-
to kilkunastu ,starych”, jak rowniez uczestniczyli uczniowie biezacego
rocznika. Kurs ten obejmowat kilkadziesiat godzin przypomnien i nowosci
rolniczych, a wykladowcami byli przewaznie przyjezdni znawcy. Uczestni-
cy kursu zostali na zjezdzie.

Ogotem w zjezdzie wzieto udziat 82 ,starych” mieczystawowiakow,
w tym okolo 40 z rocznikéw 1912-14; bylo to nieco wiecej niz czwarta
czes¢ przeszlych przez Mieczystawdw, przy okoto dwudziestu niezyjacych.
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Wielu faczylo sie ze zjazdem listami i telegramami. Przybyly tez delega-
cje z Pszczelina, Niegtos, Mirostawie, Koscielca i Marysina, czyli z cate-
go sasiedztwa szkolnego. Po nabozenstwie odstonieto nad wejSciem do
Szkoly tablice ku pamieci fundatora.

Nastepnie zaczeto obrady. Przewodniczyt S. Dobrowolski, ktéry w swym
powitalnym przemowieniu dat przeglad pracy w latach poczatkowych.
Dalej szly przemowienia J. Rapackiego i M. Kraszewskiego oraz nowo-
mianowanego kierownika K. Migdalty, ktéry wysunat projekty zmian,
a wreszcie sprawozdanie sekretarzy rocznikéw o dziatalnosci kolegéw.
Po obiedzie odbyto sie wewnetrzne juz tylko zebranie, gdzie radzono nad
sprawami kolezehskimi, a wiec skladkami, informacjami o zajeciach,

ochrong opinii mieczystawowiaka, zaniedbaniem Szkoly itp. Zjazd za-
konczono zabawg z tarncami.

Zjazd na pietnastolecie Szkoly zostat zaprojektowany na
4, 51 6 czerwca 1926 roku. Nie doszedt on do skutku z powodu na-
stepstw przewrotu z 13 maja 1926 roku.

Odezwa zjazdowa wzywata do przybycia dla spotkania sie, przypom-
nienia wzajemnego, ozywienia Kota Starych i w celach spotecznych. Po-
wotywano sie na to, ze zwigzek ten byt najzywotniejszy wsréd podobnych.
Na zakonczenie mialy sie odbyC trzy wycieczki. Roéwnoczesnie wystano
kwestionariusz zjazdowy.

Odpowiedzi wychowankow (83) zawieraly zapowiedZ przybycia (z gorag
60), nieliczne zgloszenia na wycieczki oraz zatatwienie kwestionariusza.
Na zjezdzie chciano poruszy¢ szereg spraw, a przede wszystkim kolezen-
skich (zalatwianych przez kierownictwo) takich, jak: praktyki dla wy-
chowankéw, dbania o wychowankoéw (odpisywac na listy), utatwien w na-
bywaniu sadzonek, czestsze zjazdy, wspoétpraca kolezenhska, ustali¢ sktadke.
Osobna grupke tworzyly zyczenia pod adresem ,Glosu Kolezenhskiego”.
Gtéwnie, zeby wychodzit czesciej, inny wprost chciat co dwa tygodnie,
rozszerzy¢, ulepszy¢, dawac porady, a od kolegow zada¢, by czesSciej pisa-
li do ,Gtosu”. Osoby poruszajgce brak pracy chcialy biura posrednictwa
handlowego, wskazania nowego dziatu pracy (,bo folwarki sie chwiejg”),
utatwieniu w nabyciu ziemi (np. ze Strzelec), ziemi bezrolnym, zajecia
bezrobotnym. O gospodarowaniu prywatnym bylo malo odezwan: co$
0 ekonomicznej stronie gospodarowania, by wzorowiej gospodarowac, za-
tozy¢ wies wzorowa (z powotaniem sie na projekty z 1925 r.). Wiecej
gtoséw chciato poruszenia spraw spotecznych, mianowicie zadano nawoty-
wania do pracy w spéidzielczosci i w ogdle do pracy spotecznej, zgdano
tez poruszenia stosunku do spraw politycznych, opowiedzenia sie za pew-
ng partig i podniesienia braku przekonan (zapewne politycznych) na wsi.
Odosobnieni domagali sie oméwienia spraw sportu i pozyczek.
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Ostatecznie zjazd pietnastolecia odbyt sie w dniach: 27, 28 i 29 maja
192/ roku. Na wezwanie przyszio 114 odpowiedzi, w czym 84 zapowie-
dzialo przyjazd. Na sam zjazd przybytlo 95 wychowankéw i 26 gosci.
Szkoty rolnicze: Koscielec, Mirostawice, towicz, Popow, Niegtosy i So-
bieszyn przystaly przedstawicieli. Zjazd zaczeto od nabozeristwa za fun-
datoi a i zmarlych uczniéw. Po otwarciu obrad (pod przewodnictwem S.
Staszynskiego) zabierali gtos prof. J. M.-Pomorski, starosta W. Zbikow-
ski, proboszcz ks. dr Zelazowski, wiceprezes C. T. R. H. Wasowicz, prezes
O. T. R. A. Skarzynski, mjr. Sieminski z Kutna, wreszcie J. Rapacki, S.
Staszynski, S. Dobrowolski i inni. Nastepnie dyrektor K. Migdato ziozyt
sprawozdanie ze stanu Szkoty, a dyrektor S. Staszynski z dziatalnosci
Zwigzku Starych Mieczystawowiakéw za ostatnie 5 lat. Po obiedzie od-
byt sie referat Jana Bieleckiego: ,Zagadnienia gospodarcze Polski” z zy-
wag dyskusjg. Wieczorem przedstawienie teatralne (,Kajcio” i ,Proba
generalna”) oraz popis choru amatorskiego z Kutna.

Drugi dzien zjazdu rozpoczeto dyskusja nad sprawozdaniem Kkolezen-
skim. Zatatwiono sprawy wykres$lenn za opieszato$¢ i czyny przynoszace
ujme, nastepnie zywg dyskusje wywotata sprawa ,Glosu Kolezenhskiego”
(zadano artykutéw fachowych; K. MigdaHto: nadsytajcie). W sprawie
posrednictwa w posadach J. Rapacki wyrazit sie, ze te szkoly sg dla wia-
Scicieli drobnych gospodarstw, a wiec o posady nie mozna mie€ pretenssji
do nich. O praktykach S. Staszynski dodatl, ze te rzeczy sie robi, bo caly
szereg kolegow otrzymat dobre posady rolnicze i praktyki. Nastepnie po-
dziekowano zarzadowi i przyjeto sprawozdanie kasowe.

Obrady rocznikow odbyly sie w trzecim dniu zjazdu. Ze wzgledu na
szczuptos¢ niektorych rocznikdédw wytoniono tylko 5 grup 1), a dodac tu
jeszcze nalezy, ze miodsze roczniki byly wymowniejsze i wysuwaly wie-
cej zyczen, zyczenia wyrazone wzgledem Szkoly szly w dwu kierunkach,
z ktérych jeden odnosit sie do nauki w Szkole, a drugi do nauczania poz-
niejszego. W pierwszym chciano, aby Szkota poprawnie wykonywata pra-
ce (zapewne w gospodarstwie — grupa |) i aby robwnomiernie przydzie-
la¢ ucznidw do zaje¢ specjalnych, np. szczepienia, pszczdl, czyszczenia
ziarna itp., a w czasie tego powinny by¢ udzielane doktadne wskazdéwki
pizez panéw piofesoidw. Druga sprawa, to urzadzanie kurséw dla daw-
nych wychowankéw, zadaly tego wszystkie grupy. Kursy te miaty by by¢
co do tresci hodowlano-weterynaryjne, dla kierownikéw spdétdzielni, da-
lej z rolnictwa, ogrodnictwa, spraw spotecznych, co do dlugosci dwuty-
godniowe lub miesieczne, a nalezato by urzadzac¢ je w okresie zimowym.

Y W obradach uczestniczyli: |. grupa — lata 1912 (4), 1913 (6), 1914 (3), 1914/15
(2) i 1916 (2); Il. — lata 1917 (7), 1918 (9), 1919 (6) 1920 (—) i 1921 (3);
11, lata 1922 (3), 1923 (8), 1924 (6), wreszcie IV. — rocznik 1925 (15) oraz
V. — rocznik 1926 (21).

11
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Zyczenia wynikajace z potrzeb zycia kolezenskiego byly liczniejsze,
a uktadaly sie w trzy nurty: do kolegéw, do Kota Kolezenskiego i do ,Gto-
su Kolezenskiego” . Kolegdéw, wzywano do pracy zbiorowej, nie w rozbiciu,
zwlaszcza przez zwigzki wychowankow szkolnych; co do rodzaju dziata-
nia, to zwraca¢ uwage na najnowsze zdobycze (wiedzy rolniczej) i te sze-
rzy¢ przez odczyty i pokazy, urzadza¢ konkursy gospodarstw prowadzo-
nych przez siebie (opisywac je), urzadza¢ wycieczki; bra¢ udziat w pra-
cach samorzadu (zapewne terytorialnego) ; wreszcie dawac¢ do sekretaria-
tu Kota Kolezenskiego wiadomosci o posadach. Od Kota Kolezenskiego za-
dano dobrego gospodarowania pieniedzmi, aby te nie lezaly, lecz byly wy-
pozyczane potrzebujgcym chetnym do samoksztatcenia ,na procent pod
gwarancjg osoby odpowiedzialnej’, poza tym proponowano utworzenie
kasy spétdzielczej, ktéra by mogta dawac pozyczki mieczystawowiakom na
podnoszenie gospodarstw. ,Glos Kolezenski” interesowat prawie wszy-
stkie grupy (bez najstarszej), a tu zgdano, zeby wychodzit czesciej, np.
co kwartat a lub nawet co miesigc (1926), zeby utrzymywat tacznos¢ mie-
dzy kolegami, podawat zmienione adresy kolegbéw, dalej, zeby podawac
wiadomosci, spostrzezenia i doswiadczenia z wilasnych gospodarstw, do
czego nawet proponowano da¢ umysing rubryke: ,Co u nas stychac”.

Sprawa przyjecia statutu nie wzbudzita wiekszego odgtosu, jednak wy-
sunieto kilka poprawek, gtéwnie opartych o istniejgce juz w zyciu zmia-
ny-

Zjazd na dwudziestolecie odbytsie 4i 5 wrzeSnia 1932 ro-
ku przy obecnosci ponad sto osob. Ze szkét rolniczych przybyly: Mirostawi-
ce, KosScielec, Trzepowo, Marysin, Stary Brzes¢, Nieglosy, Blich i Pszczelim
Odezwa zawierala wspomnienia przezy¢ z lat szkolnych, zamiaréw i za-
chete do przybycia. ,Chcielibysmy, azeby wypadt on (Zjazd) jak najle-
piej, azeby te wezly kolezenskie, jakie zadzierzgneliSmy w Mieczytawo-
wie, odnowi¢ i wzmocni¢”. Nadchodzi czas zebrania sie i ,odSwiezenia
wspolnych idei braterskosci”. Spieszmy nagada¢ i nacieszy¢ sie razem,
odetchng¢ duchem ,Mieczystawowa” i we wspoélnych obradach nabrac si-
ty do dalszej pracy tak dla dobra wiasnego, jak i dla calego spoteczen-
stwa”. ,Zjedzmy sie razem i pokrzepmy ducha wzajem”, a potem pogo-
dni i pelni ufnosci w lepsza przysziosé, wracajmy do swych codziennych
obowigzkéw”. Zwracano uwage na ankiete zjazdowa, chcac dosta¢ odpo-
wiedZz co doda¢ do programu, co zmieni¢. Przewidziano jeszcze trzeci
dzien, ale tylko dla wychowankéw z powiatu kutnowskiego, w celu omo-
wienia spraw miejscowych.

Zjazd rozpoczat sie nabozenstwem odprawionym przez ks. JoZwika.
Obrady zagait dyrektor K. Migdato, a po nim starosta W. Pelczynski,
inz. W. Miskiewicz, Z. Czarnocka, A. Skarzynski, A. Pasella, dr M. Ro-
zanski i J. Rapacki. Obradom przewodniczyt S. Staszynski; strescit on
historie powstania Starych Mieczystawowiakéw oraz przedstawit cele
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i zadania, ktore ich tacza. Nastepnie S. Bartczak zlozyt sprawozdanie
0 dziatalnosci Kota Starych Mieczystawowiakéw za ostatnie pieciolecie.
Z kolei dyrektor K. Migdalto wygtosit referat o stanie Szkoly, przy czym
w pracach Jej podkreslit silnie ostatnio rozwijang prace os$wiatowo-orga-
nizacyjna na terenie powiatu.

Dalej uchwalono adres do Pana Prezydenta |. Moscickiego i Pana Mar-
szatka J. Pitsudskiego, ktory doreczono staroscie W. Pelczyhskiemu.
Brzmiat on: ,Walny Zjazd Starych Mieczystawowiakow w dwudziesto-
lecie istnienia Szkoly sklada wyrazy holdu i czci Panu Prezydentowi
Prof. Ignacemu Moscickiemu i Wodzowi naszej armii Pierwszemu Mar-
szatkowi Jozefowi Pitsudskiemu, wyrazajgc swojg gotowos$¢ pracy oby-
watelskiej dla dobra Panstwa Polskiego, a jednoczesnie oswiadczajgc, ze
mieczystawowiacy, idac w Slady swych kolegbéw, gotowi sg w kazdej chwi-
li stang¢ w obronie granic Rzeczypospolitej”. Poza tym, wobec niedaw-
nych atakéw niemieckich na Pomorze, wyrazono tez ,gotowos¢ poniesie-
nia najwiekszych nawet ofiar krwi i mienia, gdyby tego wymagata Oj-
czyzna, zwlaszcza wobec brutalnego siegania tapy pruskiej po prastare
ziemie nasze i dostep do Battyku”.

Referat ekonomiczno-rolniczy dyrektora dra A. Wojtysiaka zwrdcit
uwage na zrdznicowanie pracy rolniczej, a stgd niemoznos¢ stosowania
recept i konieczno$¢ nauki na wsi. Poruszyt przyczyny spadku cen, zwia-
szcza z braku swobodnej wymiany. Walka z monopolami i kartelami wo-
bec ktérych rolnik nie moze utrzymac cen. Dla zwalczenia kryzysu ko-
nieczne jest zorganizowanie sie rolnikéw, bo z luZznymi nikt sie nie liczy.
W szczegOtowe] czesci poruszyt wady gospodarowania, jak brak ptodo-
zmianu, zle uzywanie nawozow; potrzeba racjonalnej gospodarki. Dysku-
sja wydatnita rozbicie rolnikow z powodu polityki, zresztg i gospodarcze
poglady byly rozbiezne.

Wieczorem odbylo sie przedstawienie teatralne ,Trdjka hultajska”
(stabe), po czym zabawa.

W drugim dniu obrad przewodniczyt S. Bartczak (r. 1918). Referat
spoteczno-o$wiatowy Z. Czarnockiej ,Dla Ciebie Ojczyzno mita” zalecat
taczy¢ sie w zwigzki miejscowe, powiatowe i dalsze, bo nie wystarczy
praca jednostek, ani kierownictwo izby rolniczej, lecz musi to by¢ spojo-
ne. Nauka szkolna nie wystarczy, trzeba sie doksztatca¢ na réznych kur-
sach i korespondencyjnie.

Po przerwie obiadowej toczyty sie obrady Zwigzku Starych Mieczysta-
wowiakow. Przyjeto sprawozdanie kasowe K. Migdatty, uchwalono obni-
zy¢ sktadki do 2 zt rocznie (dotad 3 zt) i dokonano wyboru zarzadu. Obra-
dy rocznikéw daly niewielki wynik, zgdano wystania umysinych okélini-
kéw do niedbalych, wystania kazdemu statutu zwigzku ,Starych”, wzy-
wano do przysytania dobrego materiatu uczniowskiego do Szkoty i wyklu-
czenia jednego czionka za zle prowadzenie sie. Hymnem mieczystawowia-
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kéw z 1932 roku zakonczono obrady. CzeS¢ uczestnikdw zjazdu udata sie
poOzZniej jeszcze do Mirostawie.

Nawigzujac do tresci referatow, uchwalono trzy rezolucje: 1) gospo-
darczg — o dostosowaniu gospodarstw do warunkéw kryzysowych oraz
przeciw kartelom i przeciw zbednemu przywozowi; 2) spoleczng — za
uruchomieniem wszedzie zwigzkéw b. wychowankoéw i wspélprace w or-
ganizowaniu rolnictwa oraz 3) dotyczgca stanu Szkoly, ktérg tu przyta-
czamy: ,Zjazd b. mieczystawowiakow w dwudziestolecie powstania Szko-
ty w dniu 4 i 5 wrze$nia, zwrociwszy uwage na zniszczenie i braki w bu-
dynkach szkolnych, przerabianych przed dwudziestu laty, a w szczegdlno-
Sci odrapanego zzewnatrz i wewnatrz gmachu szkolnego, braku odpo-
wiedniego pomieszczenia na pralnie i tazienke i szczupto$¢ stodoty, ktéra
byta tymczasowo tylko wybudowang szopa, zwraca sie do wiadz przeto-
zonych o pomoc dla Szkoly, ktéra swag dwudziestoletnig dziatalnoscig dla
postepu rolniczego zastuzyly na to, aby nie odczuwaé najbardziej raza-

cych brakéw” .

Mieczystawowiacy w powiecie kutnowskim.

Obsytanie uczniami Mieczystawowa przez miejscowosci
powiatu kutnowskiego byto nierbwnomierne i poczatkowo przygodne.
Wspomniano juz, ze w pierwszej potowie dziatania Mieczystawowa kon-
czyto tu po paru lub kilku (do dziesieciu) uczniéw, w drugiej za$ poto-
wie ilosci ich wydatnie zwiekszyly sie, dochodzac do dwudziestu rocznie.
Ogotem za lata 1912-36 powiat kutnowski przystat do swej szkoly rol-
niczej 203 kandydatéw takich, ktérzy ja ukonczyli. Odsetek konczacych
wyniost 84,9% ; byt to wynik lepszy niz w ogole w tej Szkole.

Udzial gmin w obsylaniu Mieczystawowa uczniami szedt kolejno:
1) Wojszyce 20,4%, gdzie zwlaszcza silnie oboje tek i Mirostawice,
2) Krzyzanéwek 17,4% z wieloma miejscowosciami, 3) Rdutéw 12,1%
(zwlaszcza wies Rdutow), 4) tanieta 11,4%, 5) Piecka Dgbrowa 11,4%,
6) Krosniewice 7,6%, 7) Oporéw 8,3%, 8) Kutno-wie$ 6,8%, 9) Zych-
lin 6,8%, 10) So6jki 6,1%, 11) Kutno-miasto 3,8%, 12) Blonie 1,5%
oraz 13) Dabrowice 1,5%. Oryginalne potozenie przypadto gminie Krzy-
zanéwek, w ktorej znajduje sie Mieczystawéw, mianowicie dala ona naj-
wiecej ucznidéw, ale i najwiecej byto z niej rozbitkéw, bo az 30,0%, gdy
inne gminy same miaty tylko 12,6% rozbitkbw. Ostatecznie najsilniejsze
skupienie wychowankow Mieczystawowa byly we wsiach: teki Goérne
i Koscielne (12), Mirostawice (9), Rdutow (9), Budy Nowe (5), Grzy-
béw (5), Pawtowice (4), Skérzewa (4) i zeronice (4); inne (w liczbie
79) miejscowosci miaty po 1-3 wychowankéw ukonczonych.

Jesli przyjaé, ze kazda miejscowos¢ z mieczystawowiakami odpowiada
gromadzie (co w rzeczywistosci niewiele sie r6zni), to w takim razie wy-
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chowankowie szkoty rolniczej pochodzili tylko z niespetna jednej trzeciej
czesci (245 : 88 = 2,8) gromad.

Przebywanie wychowankéw na miejscu pochodzenia przedstawia sie
gorzej. Zaledwie potowa tych wsi w powiecie kutnowskim, ktore wystaty
uczniéw do Mieczystawowa, miata ich ostatnio (wyksztalconych) u siebie.
Z gora jedna trzecia wychowankéw opuscita powiat dla objecia zatrud-
nienia gdzieindziej. Mieczystawowiacy przebywajgcy na miejscu sg roz-
rzuceni teraz po 1-2 we wsi, rzadko liczniej, a do wyjgtkéw nalezg ta-
kie miejscowosci jak Rdutéw (4), Budy Nowe (4), Leki Gorne i Kosciel-
ne (9), gdzie bylo ich wiecej. Doda¢ nalezy, ze ledwie okoto potowy obec-
nych na miejscu wychowankéw pracowato na gospodarstwach wiasnych,
zas reszta na rodzinnych. Na gospodarstwach rodzinnych pracowali gtow-
nie wychowankowie z nowszych rocznikéw, z tych liczniejszych.

Inne szkoly rolnicze meskie daty powiatowi kutnowskiemu zaledwie kil-
ku wychowankéw (Pszczelin, Nieglosy, Kursy S. Staszyca), z czego tylko
paru przebywato na miejscu. i

Ze szkét zenskich pirewsze miejsce zajely, oczywiscie, Mirostawice, da-
jac 41 ukonczonych wychowanek, dalej Koscielec w latach 1922-31 dat
16 wychowanek, a inne szkoly zenhskie (Trzepéw, Dabrowa Zdurska, Szy-
ce i Sokotowek) jeszcze kilka. Na miejscu przebywala wiekszos¢ z nich
gdyz zaledwie kilka opuscito powiat.

Zwigzek wychowankodéw powiatu kutnowskiego powstat
stosunkowo dawno, ale jego istnienie ulegalo przerwaniom i nie wyka-
zalo wiekszego dorobku. Dagzenia do taczenia sie wychowankéw Mieczy-
stawowa przejawity sie juz podczas wojny. Wiadomo, ze w potowie 1918
loku (9.VIl) odbyto sie zebranie ,Okregowego- Zwigzku b. Wychowan-
kéw Szkét Rolniczych” w Kutnie, zatem musiat powsta¢ wczesniej. Odpo-
wiada to pierwszej fali skupiania wychowankéw szkét rolniczych w umy-
Slne organizacje. Nastepne fale szty w 1920 roku i w 1923 roku (24.VI.
1933 zjazd w Warszawie); zapewne i Mieczystawowiacy uczestniczyli
w nich. W kazdym razie w 1925 roku organizacja taka istniata, gdyz sta-
rano sie, by przy sposobnosci wystawy szkolnej oraz zjazdu sasiedzkiego
urzadzi¢ w dniu 6 wrzesnia tegoz roku okregowy zjazd wychowankdéw
szkot rolniczych, gdzie, obok mieczystawowiakéw, miano wciaga¢ do wspot-
pracy réwniez wychowankow innych szkét. W grudniu urzadzano jaki$
zjazd wtasny. W nastepnym roku figuruje juz koto powiatowe Kutno-te-
czyca. Instytucja ta nie byta jednak zbyt zywotna, bo z p6zniejszych lat
mewmte co stycha¢ o niej, a zadania przynalezne jej zapewne obejmowa-
lo Koto Starych Mieczystawowiakdw.

Wznowienie zwigzku powiatowego zaczeto sie w 1932 roku, pod wply-
wem pizygotowan do 20-lecia Mieczystawowa. Zebranie zatozycielskie
zwo ano na dzien 3.1X. 1932 roku co Mieczystawowa, na ktore przybyto
6U osob (wobec przebywania w powiecie kutnowskim jakoby okolo 200
wychowankoéw réznych szkdt), ktére doprowadzito do zawigzania organi-
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zacji. W nastepnym roku dziatato juz ,Powiatowe Stowarzyszenie b. Wy-
chowankéw i Wychowanie Szkét i Kurséw Gospodarstwa Wiejskiego , ma-
jace 7 kot gminnych z siedzibami: Mieczystawow, Przyz6rz, Kutno, Mi-
rostowice, Krosniewice, Rdutéw, tanieta i Piecka Dgbrowa. Liczyly one
po 16 do 32 czlonkdéw, a razem 197 osob.

Do Zarzadu zostat powotany z Mieczystawowa K. Migdato i z Miro-
stawie |. Zydorczakéwna, sekretarz Rady Powiatowej i gtdwny instruktor
z Kutna oraz sami wychowankowie i wychowanki szkét rolniczych. Imie-
niem Zwigzku urzedowat raz w tygodniu (w dzien targowy) w Kutnie
dyrektor K. Migdallo w lokalu Przysposobienia Rolniczego.

Zadania, ktére wytknieto czionkom Zwigzku, ujeto w stowach: 1) fa3-
czenie wysitkéw cztonkéw, 2) udzielanie pomocy i poparcia cztonkom, 3)
przymnazanie débr narodowi i 4) prowadzenie pracy kulturalnej. Hasto
zrzeszenia brzmi: ,Praca w zorganizowanej gromadzie wsi polskiej”.

Osobno poruszymy dziatalno$¢é wychowankoéw zize-
szonych. Sprawy prowadzone przez Zrzeszenie Wychowankéw w prakty-
ce sprowadzity sie gtébwnie do porozumiewania sie dla zywszego udziatu
w pracach kotek rolniczych i przysposobienia rolniczego. Wymiana zdan
odbywa sie na zebraniach gminnych i dorocznym zjezdzie Zrzeszenia,
ktory zwykle fgczy sie z kursem obejmujgcym zywotne zagadnienie z chwi-
li biezacej.

Pierwszy taki kurs zawodowy odbyt sie w potowie 1935 roku. Pierwszy
dzien jjoSwiecono na obrady organizacyjne i referat o polozeniu gospodar-
czym dla ogétu czionkéw w Mieczystawowie, nastepne dwa dni poswieco-
no kursom, osobno dla wychowanek w Mirostowicach i osobno dla wycho-
wankow w Mieczystawowie. Udziat wzielo w zenskim kursie 5 os6b
i w meskim 30 os6b (za zycie i nocleg po 80 gr dziennie). Meski kurs
objat ze spraw wytwarzania sprawy tokarskie, owczarskie, zywieniowe,
sadownicze i walke ze szkodnikami, dalej spdéidzielcze i samorzadowe.

W roku 1934 postanowiono uruchomi¢ rachunkowos$c¢ rolniczg w gospo-
darstwach wychowankéw, korzystajgc z pomocy Wydzialu Ekonomiki
Rolnej D. G. W. Po dwudniowym kursie, na rok 1934/35 prowadzenia
ksigzek rachunkowych podjeto sie 12 wychowankéw, ale ukohczyto go tyl-
ko 6, zas w roku 1935/36 tylko 2, poczem dziatalno$¢ ta ustata.

O udziale wychowankéw Mieczystawowa w pracach przysposobienia
rolniczego oraz w kotach ,Siewu” juz méwilismy.



ROZDZIAL VI.

WSPOLPRACA SZKOLY Z OKOLICA.

Miejscowa dziatalnos¢ Szkoty dla okolicy.

Gdy mowa o przykiadzie i pomocy technicznej ze strony Szkoly dla
okolicznego rolnictwa, to przede wszystkim nalezy porobwna¢é gosp o -
darstwo szkolne i okoliczne. Poréwnanie Scislejsze po-
winno sie robi¢ tylko z drobnymi gospodarstwami, pamietajgc jednak,
ze poziom wiekszych jest tu dos¢ wysoki.

Zarowno w poblizu Mieczystawowa jak i w dalszej okolicy gospodar-
stwa o wielkosci szkolnego sg nieliczne, zatem ustréj jego (pomijajac
charakter szkolny) nie moze by¢ bezposrednio nasladowany. Ziemia jest
podobna, ale zdrenowana, tgk réwniez mato. Wyposazenie w budynki in-
wentarskie, poréwnujgc z dobrym gospodarstwem o podobnej wielkosci,
bylo tu czesto gorsze, tak iz pod tym wzgledem Szkota tylko czesci gospo-
darstw moze stuzy¢ na wzor. Stodota i szopy moga stuzy¢ tylko za wzor
dostosowywania sie do optacalnosci rolniczej, a ukladu podwoérza lepigj
nie porownywac.

W dziale roslinnym gospodarstwa uprawia sie stosunkowo wiecej psze-
nicy, duzo wiecej jeczmienia i burakdéw, wiecej koniczyny i mieszanek,
ale o wiele mniej zyta, i podobne ilosci owsa i ziemniakéw. Ptodozmian
i technika uprawowa sg w Szkole lepsze (w niektérych wypadkach lepsze
od folwarkéw), nawozenie tez lepsze, zwtaszcza ze intensywne i celowe.
Wyposazenie w narzedzia bylo przewaznie lepsze. Plony hektarowe zbo6z
sg tu duzo wyzsze (wiecej niz o potowe), a ziemniakéw nawet dwukro-
tnie wyzsze. Podobnie jakoS¢ uzywanych nasion czy uzyskiwanych zie-
mioptodow jest lepsza.

W dziale hodowlanym iloSciowa obsada konnmi jest w Szkole silniejsza,
bydiem podobna, a swinmi o wiele silniejsza. Jakos$¢ inwentarza zywego
jest stale lepsza niz w okolicy. Tylko konie sa podobne lub gorsze. Na-
tomiast bydio o wiele lepsze, mlecznos¢ duzo wyzsza; podobnie o wiele
lepsze sg tu Swinie. Duzo wyzej stoi tu zywienie i pielegnowanie inwen-
tarza zywego. W tej dziedzinie istnieje przodownictwo i wydajna pomoc
jest udzielana.

Co prawda trzeba tez wspomnie¢, ze gospodarstwo szkolne miewato od
czasu do czasu wypadki niepowodzenia losowego na polu czy w hodowli,
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albo nastepstwa czyichs zaniedban, no a wéwczas na takim odcinku trud-
no moéwi¢ o wzorowosci. Tak np. nie odrazu dato sie uporzadkowac pola
po dzierzawach, gdy Szkole uruchomiono, podczas wojny przyszly zanied-
bania z braku ludzi i sprzezaju, bo p6zniej zdarzaly sie tylko wymoknie-
cia lub zalewy (przed zmeliorowaniem), albo nastepstwa przeoczen lub
nieostroznosci uczniowskich. Uleganie chlewni pomorom lub zdarzanie
sie wypadkow w oborze bywalo tu rzadsze niz sie zwykle zdarza.

Poza strong biezgcego stanu gospodarstwa moznaby tez uwzglednic
strone zmian w nim, zwlaszcza np. uprzedzanie okolicy we wprowadza-
niu nowosci. Niektére niedawne nowosci, jak siew rzadki (i jego odmia-
ny) ze spulchnianiem szly tu wczesniej od folwarkéw, w nawozeniu (do-
bor nawozow). Szkota zawsze wyprzedza podobne sobie gospodarstwa,
a tym bardziej mniejsze.

Korzystanie przez obserwacje jest zawsze mozliwe, bo grunty szkolne
sg przy trakcie, wypytywanie réwniez. Co najwyzej jest to ograniczone
do najblizszych wiosek. Korzystanie z pomocy technicznej i rzeczowej
moze sie rozcigga¢ gtéwnie tylko na poludniowo-wschodnig czes¢ powia-
tu, to jest w zasiegu bezposredniego dojazdu korimi. W sprawach dorad-
czych, organizacyjnych i oswiatowych zasieg zwieksza sie do calego po-
wiatu.

Z kolei wezmiemy wspoOtprace Szkolyz sgsiadami. Sta-
nowisko bliskich sasiadow Szkoty, czyli bardzo drobnych gospodarzy ze
wsi Waly, Swiniary i Malewo, bylo poczagtkowo nieprzychylne. Prawdo-
podobnie w ich pojeciu lepiej bylo mie¢ sgsiedztwo dworu, niz jakg$ nie-
znang szkote. W ciggu roku 1912 zdotano jednak o tyle zmieni¢ nastroje,
ze w lutym 1913 roku mozna bylo urzadzi¢ dwudniowy kurs dla gospo-
darzyl), ktéry byt wstepem do zalozenia Koétka Rolniczego ,Mieczysta-
wow”, liczacego na jesieni kilkudziesieciu czlonkéw. Prezesem zostat J.
Rapacki, inne stanowiska objeli gospodarze. Uczniowie chodzili na posie-
dzenia, a prace i obrady tego Koétka stuzyly im za pewnego rodzaju ¢wi-
czenia. To uczeszczanie do niego zachodzito stale (podczas wojny stabiej).
Na czele kétka rolniczego od czasu do czasu stali nauczyciele, lub ludzie
zwigzani ze szkolg (1924 prezesem S. Staszynski, 1926 prezesem M. Ro6-
zanski, a sekretarzem S. Sokalski), pézniej sekretarzem J. Hordynski, da-
lej tenze prezesem, a obecnie sekretarzem, za$ miejscowy gospodarz pre-
zesem.

Zaznaczy¢ nalezy, ze niektérzy gospodarze przychodzg czesto do Szko-
ty dla zalatwienia drobnych biezgcych potrzeb, np. pozyczenia narzedzi
rolniczych (gtdéwnie uprawowych), Ilub leczenie inwentarza. Sg jednak
i tacy, ktdrzy przejawiajg nieche¢ do Szkoly.

Zachodzita tez przygodna wspoéipraca z Kotkiem Kobiecym w Strzego-
cinie (1920).

) Z udzialem W.. Staniszkisa, J. Sturma i S. Kostrzenskiego.
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W 1917 roku Szkota spowodowata zalozenie Zwigzku Miodziezy w Wa-
tach, a na jego czele stanefa |. Kraszewska. W nastepnym roku liczylo
ono 45 czionkéw (chtopcéw i dziewczat), co dwa tygodnie urzadzalo ze-
brania z zabawa. Odtad uczniowie bywali, obok kétka rolniczego, réwniez
w zwigzku miodziezy. Jak juz zaznaczyliSmy, urzadzano niekiedy wspol-
ne zabawy i przedstawienia amatorskie, zarébwno dawniej (1916) jak i
w ostatnich latach. Korzy$¢ byla obustronna. taczno$¢ podtrzymywali
najsilniej praktykanci z dawnych uczniéw. Na tym tle dziwnie odbija
opinia wypowiedziana w swoim czasie (w 1916 r.) przez prof. S. Bied-
rzyckiego, ktory radzit odosobni¢ uczniow od miejscowej miodziezy.

Poza tym od czasu do czasu nawigzywano tgcznos¢ z niektérymi kota-
mi miodziezy w okolicy przez wyjazdy tam na uroczystosci i zabawy np.
(w Strzegocinie, tekach).

PdzZniej wspotdziatano rowniez w Okregowym Zwigzku Miodziezy Wiej-
skiej ,Siew” w Kutnie, skoro tylko zostat zalozony (1929). Mianowicie
kierownik K. Migdallo zostat tam wiceprezesem, a od 1935 roku preze-
sem. Od 1929 r. Zwigzek ten urzadza corocznie powiatowe dozynki w Mie-
czystawowie.

Z kolei kierownictwo Szkoly pomogto w uruchomieniu i prowadzeniu
Mleczarni Spoétdzielczej w Watach. Stalo sie to 1 maja 1919 roku. Mle-
czarnia byta niewielka, bo przerabiata zaledwie 300 litr6w mleka, a i pdz-
niej ilos¢ ta niezbyt sie podniosta. Wspéizawodniczyta ona z mleczarnig
zydowska. Nauczyciele uczestniczyli we wladzach (I. Kraszewska, W. Zie-
macki). Po niespetna roku, 1 kwietnia 1920 roku mleczarnie zwinieto,
gdyz wtedy lepiej optacato sie odwozenie petnego mleka wprost na kolej
(do Warszawy). Jednak po kilku latach, mianowicie w 1925 roku, po-
nownie zatozono mleczarnie, ktéra istnieje do dzis, ale tym razem w $Swi-
niarach pod nazwag ,Malewianka”. Wspotpraca Szkoly przejawita sie w
tym i trwa nadal, mianowicie kierownik K. Migdato jest wiceprezesem
Rady Nadzorczej, a inni nauczyciele (S. Sokalski, J. Hordynski) tez po-
magali. Niedawno (1934 r.) Szkota wydzierzawita tej mleczarni 10 pre-
tébw ziemi na 25 lat, poczem Spoétdzielnia Mleczarska postawita tam umy-
Slne budynki. O obrotach juz byla mowa. Szkota dostarczata w ostatnich
latach ponad 10.000 litréw mleka, co wynosito okoto 40,0% udoju szkol-
nego, a ponad 2,0% przerobu mleczarni.

Podczas ostatnich wyboréw samorzadowych kierownik K. Migdaho
i W. Zydorczak weszli do Rady Gromadzkiej w Walach, a pierwszy réw-
niez do Rady Gminnej w Krzyzanoéwku.

Przyjmowanie wycieczek zwiedzajgcych Mieczystawow,
zaczelo sie zaraz w 1912 roku i trwalo przez cate lato. By te sprawe ure-
gulowa¢, wiosng 1910 loku ogtoszono, ze Szkota bedzie przyjmowaé wy-
cieczki tylko od 1 do 15 czerwca, prosi o zapowiadanie wycieczek, koni
ani noclegu nie moze dawac, wycieczki nie powinny przewyzsza¢ 40 osob,
bo Zle zwiedza¢. Rzecz prosta, ze zyczenia te nie byly wykonywane przez
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chetnych zwiedzania, a trudno bylo gosci wyrzucaé. Podczas wojny zwie-
dzanie szkoly zmniejszyto sie, ale po niej powaznie wzrosto.

Wycieczki zbiorowe przychodzity z kétek rolniczych i zwigzkéw mio-
dziezy wiejskiej. Co roku przybywato zwykle kilka ze zrzeszen rolniczych
powiatow kutnowskiego i feczyckiego, czasami z Kujaw, a przygodnie
z dalszych i dalekich stron (Wolkowysk 1924, Stupca 1925, Biatostoc-
kie 1926 itp.). Wycieczki zwigzkow miodziezy przybywaty tez po kilka
co roku, ale juz tylko z blizszych okolic, wyjatkowo z dalszych. Czasem
zdarzaty sie wycieczki nauczycieli, harcerzy.

Osobno wymienimy wycieczki szkolne. W pierwszym rzedzie byly wza-
jemne odwiedziny okolicznych szkét rolniczych, a wiec Mirostawie, Ko-
Scielca, Nieglos i Marysina; wystepowaly one prawie co roku, a z nie-
ktorych szkdt wiecej niz raz. Poza tym zachodzito zwiedzanie Mieczysta
wowa przez inne Szkotly rolnicze przy sposobnosci odbywania wycieczek
po kraju. Spotykato sie tu wiekszo$¢ ze szkdt wojewddztw Srodkowych;
te odlegle Szkoly rolnicze przybywaty po kilka i latem. Zdarzaly sie tez
wycieczki ze szkét innego typu, np. ze Szkoly Glownej Gospodarstwa
Wiejskiego (co pare lat), z gimnazjum kutnowskiego, nauczycieli szkot
powszechnych, a nawet Politechniki Warszawskiej.

Nalezy tu jeszcze wspomnie¢ o wizytacjach réznych wiladz, tak wias-
nych, to jest dawnego C.T.R. i C.T.O i K.R,, jak i panstwowych i samo-
rzadowych. Najwazniejszymi byty tu niewatpliwie wizyta Pana Prezy-
denta Rzeczypospolitej prof. I. Moscickiego z ministrami K. Niezabytow-
skim i W. Staniewiczem w dniu 12.VII. 1928 roku oraz wizyta Arcybisku-
pa i Metropolity Warszawskiego ks. kard. Rakowskiego .V I. 1927 roku.
Przedstawiciele rolnictwa i oswiaty przybywali do Mieczystawowa dosy¢
czesto, zaréwno dla sprawdzenia kierunku i poziomu pracy w Szkole, jak
i dla poznania tutejszego dorobku (czasem i uzgodnienia z innymi pra-
cami).

Goscie zagraniczni zaczeli odwiedziaé Mieczystawdw zaraz po waojnie.
Byta tu w 1921 roku wycieczka rolnikéw dunskich, w 1922 r. przybyli dr
E. Reich i dr F. Cvancara z Czechostowacji, w 1923 r. panowie Czesi, da-
lej senator Noulens i inni z Francji, wreszcie przedstawiciele administra-
cji rolnej ze Standéw Zjednoczonych A. Pn., w 1925 r. dr. W. Cech z Kro-
mieryza (Czechostowacja), prof. Sanderson z Uniwersytetu w Ithaca
(Stany Zjednoczone A. P.), a takze byla zamierzona wycieczka Miedzy-
narodowego Kongresu Rolniczego w Warsrzawie, w 1928 r. nauczyciele
szkot rolniczych z Czechostowacji oraz Wyzsza Szkota Rolnicza z Grig-
non (Francja), w 1929 r. minister rolnictwa z totwy i prof. Skoda
z Czechostowacji, w 1930 r. ponownie wycieczka Szkoty z Grignon. Péz-
niejszy kryzys powstrzymat wycieczki.

Wycieczki do Mieczystawbéwa sa dos¢ czeste, ale oddalenie od kolei za-
pewne powoduje to, ze nie sg zbyt liczne. Nie odbijalo sie to wiec ujem-
nie na prowadzeniu rob6t w porze letniej, co zdarza sie w innych szko-
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tach rolniczych, zwlaszcza bedacych ,przy gtébwnym trakcie”, gdzie za-
chodzi nadmierne rozpraszanie codziennego porzadku. Oprowadzania wy-
cieczek i os6b powazniejszych dokonywujg nauczyciele, czasem oprowa-
dza praktykant nauczycielski. Dla obstuzenia potocznych gosci uzywano
tez ucznidw, a nawet w niektérych latach umysinie wybierano po dwu
uczniéw do tego. Ostatnie bywalo stosowane wobec przybywania miodzie-
zy nierolniczej (harcerze, gimnazjum) lub uczniéw z innych szkét rolni-
czych. Ksiega pamiagtkowa istnieje i jest stosowana od 1921 roku.

Dostarczanie nasion i rozptodnikdw okolicznym
gospodarzom istniato zdawna, cho¢ w niewielkich rozmiarach. Jak wia-
domo, Mieczystawdéw uprawiat od poczatku zboza selekcyjne. Otéz przy-
jeto zasade, by zboze pozostate od wltasnych wysiewdw, czyli calos¢ prze-
znaczonag na spozycie lub sprzedaz, wymienia¢ chetnym. Przy wymianie
liczono 100 kg zboza szkolnego za 125 kg obcego. Po wojnie wymiana za-
czela sie w 1924 roku, podczas dobrej koniunktury iloSci wzrastaly, by
niemal zanikna¢ podczas kryzysu (1930). Droga takiej zamiany wycho-
dzito w dobrych latach z Mieczystawowa jesienig po okoto 50 g zyta i psze-
nicy, wiosng po blisko 20 g owsa i jeczmienia oraz ziemniakéw. Ostat-
nio Szkota wypuszczata po kilka do kilkunastu q zbdz ozimych, jarych
za$ nic; ziemniaki zawsze szly potrochu po 30-50q (sprzedaz). Wy-
miana, mimo pobierania nadwyzki 25,0%, byta zaledwie na granicy kalku-
lacji, gdyz Szkota dawata ziarno celne, czyste i suche, podczas gdy do-
stawata liche, zanieczyszczone i czesto wilgotne; ze wzgledu na mozliwo-
Sci oszukiwan Szkofa niechetnie widziata wymiane i od 1935 r. tylko
sprzedaje zboze i ziemniaki.

Uczestnikami wymiany sg gospodarze z okolicy okoto 7 kilometrow,
czasem i z powiatu teczyckiego, czesciowo dawni uczniowie. Wychowan-
kowie mieszkajacy dalej rowniez zwracajg sie o kupno nasion, ale za-
chodzi to gtéwnie wtedy, gdy chodzi im o jaka$ szczegdlng odmiane (kté-
rej nie ma koto nich), lub szczegdlne rosliny, warzywa itp. To samo za-
chodzi ostatnio ze zgtoszeniami folwarkdow, ktére poszukujg szczegdlnych
odmian (nieprzewidzianych dla tej okolicy), by lepiej roztozy¢é sobie ter-
miny robét polowych (np. zyto Wierzbienskie).

Stacji czyszczenia nasion Mieczystawow zasadniczo nie prowadzit,
gdyz poprostu brakowato miejsca i urzadzen (oraz obstugi) do tego. Je-
dynie przygodnie zrobiono czasem komu$ przystuge, uzyczajgc na miej-
scu maszyn szkolnych.

Korzystanie przez okolice z rozptodnikéw szkolnych (buhaja i knura)
bylo prawie stale mozliwe, chociaz gospodarze okoliczni niezbyt sie do
tego kwapili, zapewne ze wzgledu na brak zrozumienia korzysci, gdyz
optaty byly stosunkowo niewielkie. Pdzniej zgtoszenia byly liczne, a pod-
czas kryzysu znowu zmalaly; w ostatnich latach zarejestrowano po oko-
to 30 skokéw buhaja (po 3 zt) oraz po kilkanascie skokéw knura (3 zi).
W roku 1926/27 zawleczono do obory katar pochwy, po czym byly pewne
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ograniczenia; w 1934 r. przyniesiono pomoér do chlewni, korzystajac

z knura.

W 1924 roku na terenie Szkoly dzialala w sezonie panstwowa stacja
kopulacyjna, otrzymujgca ogiery z niedalekiego stada w tacku (pow.
Gostynin). O sprowadzeniu do niej zarazy stadniczej juz byta mowa.
P&zZniej zaopiekowato sie tg stacjg Okregowe Towarzystwo Rolnicze. Do-
da¢ nalezy, ze w latach 1921-28 Szkota posiadatla ogiera, ktéry jednak
niewiele byt uzywany do rozptodu.

Osobno nalezy poruszy¢ rozpowszechnianie prosigt i cielgt po okolicy.
W listach uczniéw do Szkoly spotyka sie czesto zapytania o prosieta do
chowu. W latach dobrej koniunktury na Swinie rozsprzedawano niemal
caly swdj przychéwek (75,0%), tak iz gospodarze nawet zamawiali przy-
szle mioty, osiggajac ta drogg dobre zyski. llosci prosiat rozpowszechnio-
nych rocznie wahaly sie w granicach od 20 do 70 sztuk, Srednio po okoto
40 sztuk. W ostatnich latach szly prosieta do przysposobienia rolniczego,
a wyrosniete juz knurki do folwarkdéw, jak réwniez byly zabierane przez
Izbe Rolnicza. Miode byczki rozchodzity sie na konkursy. Zorganizowa-
nego odbioru nie bylo.

Najwiekszy popyt miaty szkoétki drzewek i krzew6w owocowych. Sprze-
dawanie uczniom drzewek ze szkoiki szkolnej, przeznaczonej poczatkowo
wylacznie dla wtasnych potrzeb, trwato niemal od poczatku jej dziata-
nia, ale wieksze ilosci na zbyt zaczeto wytwarza¢ dopiero w latach ostat-
nich. Miedzy 1929 a 1932 rokiem wychodzito z Mieczystawowa po okoto
1.300-2.000 drzewek, a w latach 1933-36 po 8.000-9.000.

Obok tego ogrod rozpowszechniat jeszcze nasiona i rozsade wyrzywna
oraz ule i czesci do nich.

Uczestniczenie w organizowaniu i nauczaniu rolnikow.

i~"dzlat w Organizacjach rolniczych zachodzit tu stale,

a e dotyczyt niemal wylgcznie kierownikow. Jak wiemy, Szkota byta
zZwigzana ogranizacyjnie z Okregowym Towarzystwem Rolniczym w Kut-
fw w tS $ti. >ffC sklad°wa Centralnego Towarzystwa Rolniczego
(wlasciciela Szkoly) wysytatlo swoich przedstawicieli do Rady Opiekun-
czej Mieczystawowa. Nawzajem zespdt nauczycielski Szkoty pomagat
w pracach Towarzystwa. Poczawszy od 1924 roku, kierownik K. Migdato
nalezy do Rady O. T. R. w Kutnie, wydatnie tam wspoipracujgc. Pod-
czas istnienia i dziatania przez kilka lat Okregowego Zwigzku Kotek Rol-
niczyc w utnie Szkota zajmowata wobec niego stanowisko rzeczowe
ale O. Z. K. R. nie dazyl do wspotpracy.

W zakresie wymiany rolniczej na terenie powiatu kutnowskiego dziata
powaznie Stowarzyszenie Rolniczo-Handlowe ,Wspdlna Praca” w Kutnie.
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WspomnieliSmy juz, ze Mieczystawow miat inicjatywe w powotaniu go
do zycia oraz udzial w po6zniejszym prowadzeniu. Ws$rdd zaktadajacych
~Wspllng Prace w 1918 r. zasluzyta sie |. Kraszewska, a na czele nie-
mal od poczatku stoi S. J6Zzwiak, mieczystawowiak z 1912 roku (orga-
nizatoi sklepiku uczniowskiego), postugujgc sie innymi mieczystawowia-
kami (W. Lewandowski). Wspotpraca trwa i obecnie, bo kierownik K.
Migdaho jest tam od 1925 roku czionkiem i sekretarzek Rady Nadzorczej.
( Poza ty™ wchodzi jeszcze kierownik K. Migdatto do Rady Nadzorczej
Banku Spoidzielczego ,Wspdlna Praca” w Kutnie, ktdéry pracuje w prze-
waznej mierze dla rolnikow.

Wreszcie od czasu nawigzania stosunkéw miedzy Szkotg a Sejmikiem,
kierownik K. Migdalo jest czionkiem Komisji Rolnej Sejmiku Kutnow-
skiego. Nalezy tez do powiatowego Komitetu Wychowania Fizycznego
i Przysposobienia Wojskowego.

Osobno nalezy wymieni¢c wyjazdy z odczytami, zabiegami
i doradg. Wyjscie zespolu nauczycielskiego ze Szkolty do koétek rolni-
czych w powiecie nastgpito dopiero po wojnie. W latach przedwojennych
jako poczatkowych, Szkota miata dosy¢ pracy u siebie, a pdzniej prawie
wszelka dziatalno$¢ oswiatowa byla przerwana. Wraz z krzepnieciem
Mieczystawowa za polskich czaséw wspoOipraca zaczela sie nawigzywac
(od 1923 r.). Najwiecej wtedy dziatat tu wyktadami i bezposrednig po-
mocg praktyczng (sadzenie, szczepienie, czyszczenie drzew) W. Zydor-
czak, bo zresztg ogrodnictwo najtatwiej znajdowalo zastosowanie.' Spe-
dzal on na wyjazdach cale tygodnie, liczac tgcznie. Réwnoczesnie jezdzili
z wyktadami inni nauczyciele, a wiec rolnik i ogoélny. Np. w 1927 roku mo-
zna bylo spotka¢ szereg dwudniowych kurséw dla gospodarzy po kot-
kach rolniczych.

W ostatnich latach dziatalno$¢ oswiatowa pozaszkolna wzmogla sie
gdyz wtadze ministerialne uznaly ja za obowigzujgca. Umys$ine notatki
wykazujg, ze kierownik zuzywat w ostatnich czterech latach przecietnie
po okotlo 550 godzin rocznie na dziatalno$¢ oswiatowo-organizacyjna e
w poszczegollnych latach zachodzity odchylenia od niespetna 400 godzin
do z gbra 700. Podziat tego dawat 45% na przysposobienie rolnicze po
15% na Powiatowy Zwigzek bylych Wychowankéw Szkét Rolniczych
i spoéldzielczosé, 9% na organizacje miodziezy, 6% samorzad gminny
i gromadzki, po 1% na towarzystwo i kétka rolnicze oraz 8% inne”
(gtéwnie zwigzek nauczycielstwa rolniczego). Jak widzimy, dziatalnosé
organizacyjna przewaza tu napewno nad nauczajgca

Inni nauczyciele zuzywajg poza Szkota o wiele mniej czasu. Rolnik
wykazywat po kilkadziesigt godzin rocznie (50-80), ktére przypadajg
W Przewaznej mierze na odczyty w kétkach rolniczych, dalej na lustracje
i uisy przysposobienia lolniczego, a reszta na zrzeszenie dawnych ucz-
niow i w ogole zwiazki miodziezy. Doda¢ tu nalezy, ze rolnik nie moze
zbyt wiele jezdzi¢ ze wzgledu na staby stan zdrowia. Ogrodnik wykazat
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po okotu dwustu godzin rocznie, ostatnio niemal wylgcznie wsréd uczest-
nikbw przysposobienia rolniczego. Nauczyciel przedmiotéw ogolnych mie-
wat po kilkadziesigt (raz sto kilkadziesiat) godzin wyjazdoéw, ktére ob-
jety organizacje miodziezy i przysposobienia rolniczego, a w czastce i daw-
nych uczniow.

Wystepowanie na zewnatrz na wystawach zachodzito do$¢ czesto, oczy-
wiscie dopiero po wojnie. Dotyczylo to zwykle wystaw powiatowych w sa-
siedztwie (Kutno, towicz, Wioctawek, teczyca), rzadko dalej (Lodz,
Warszawa, P. W. K. w Poznaniu). Przedmioty wystawione obejmowaty
ziemioptody, roboty oraz tablice z fotografiami i wykresami, przy czym
dzial ogrodniczy zazwyczaj wystepuje bardzo silnie; wynikiem sa dos¢
czeste nagrody i odznaczenia. Ogétem Mieczystawdw uzyskat juz za wy-
stawienie swych rzeczy dwa medale (ztoty i brgazowy) i siedem listow
pochwalnych.

Urzgdzanie Kkursow na miejscu mialo na oku przede
wszystkim dawnych ucznidw, a w drugim rzedzie okolicznych gospoda-
rzy. Tylko jeden kurs, mianowicie hodowlany w 1924 r., byt w zatoze-
niu przeznaczony rowniez dla wychowankédw innych szkét rolniczych.
W latach 1929-34 co roku i w 1936 r. urzgadzano tu kursy dla przodow-
nikdw przysposobienia rolniczego; poza tym rozne przygodne, ale tez
gtébwnie dla miodziezy.

llos¢ kurséw byla niewielka, mniej wiecej jeden rocznie (pomijajgc
wojne). Oto ich wykaz:

L. p. Rok Dtugos¢ Charakter kursu
1 1913 3 dni Spotdzielczy dla gospodarzy
2. XIl. 1921 2 tyg. Uzupe, dla st. mieczystawowiakow
3 XII. 1923 10 dni o o e i
4, [1-111. 1924 1 mieS. Dla asystentow K. K. O.
5. XIl. 1927 3 dni Dla gospodarzy okolicznych
6. X1I. 1928 3 dni o o %
7. 4-5. 1V. 1929 2 dni Dla przodownikéw P. R.
8. 1931 3 dni 0 0 %
9. 21-23. 111. 1932 3 dni o o w
10. X1I-I. 1932 1 mieS. Spoteczno-muzyczny ,Siewu”
11. 1. 1933 3 dni Dla przodownikéw P. R.
12. X11-1.1934 10 dni Dla przodownikéw ,Siewu”
13. 7-8. 1. 1934 3 dni P. R
14. V. 1934 3 dni Rachunk. dla mieczystawowiakéw
15. XIl. 1934 4 dni Strazacki
16. 31.VI-2. VII. 1935 3 dni Dla b. wychoéw, szkét rolnicz.
17. XII. 1935 3 dni Ola strazy pozarnych
18. XI1I. 1935 5 dni Dla przodownikéw ,Siewu”

XI1I. 1936 3 dni - P. R.

=
©
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Z kolei zwr6cimy uwage na szczegOly tych kursow.

Kurs doksztalcajacy z grudnia (4-17) 1921 roku byt pomyS$lany jako
uzupetnienie wiadomosci do pracy zawodowej, jak réwniez znajomosci
niektorych spraw obywatelskich. Na kurs ten ziozylo sie 11 wykladow,
razem 64 godziny.

Jesli chodzi o wykladowcéw, to byli nimi, obok zespolu nauczajacego,
dawni kierownicy Mieczystawowa, a z obcych powazni znawcy porusza-
nego przez siebie tematu. Stuchacze pochodzili z ré6znych rocznikéw; pla-
cili oni tylko za utrzymanie.

Kurs z grudnia 1923 roku (10-dniowy) miat charakter wiecej spotecz-
ny, chociaz obejmowat i specjalne sprawy zawodowe. Objgt on 10 wykia-
doéw z 60 godzinami.

Odrebng pozycje stanowi kurs hodowlany dla kandydatéw na asysten-
téw kontroli obor. Byt on urzadzany w czasie od 18 lutego do 18 marca
1924 roku wespét z Wydziatem Hodowlanym C. T. R. Chodzito o zaspo-
kojenie braku pomocnikéw dla instruktorow hodowli, przy czym przypu-
szczano, ze ruchliwi wychowankowie szkét rolniczych odpowiedzg stawia-
nym wéwczas wymaganiom. Program kursu przewidywat obok wyktadéw
réwniez éwiczenia, przy czym ostatnie w oborze i nad mlekiem. Odbyto
tez dwie wycieczki do okolicznych obér. Wykiadowcy, poza miejscowymi,
przyjezdzali z C. T. R. Uczestnikéw kursu byto 25; z tego 11 stanowili
dawni wychowankowie Mieczystawowa, a poza tym z Pszczelina, Krzy-
zewa, Kijan, Dobryszyc, Sokotowka, Niegtos i 4 bez szkét. CzesS¢ wy-
ktadow szla wspdlnie, ale wiecej osobno, poza tym kursistow obowigzy-
watly tylko zajecia hodowlane, zresztg osobno zaprojektowane. Zapewne
ciasnota pomieszczen, brak urzadzen i nietegi materiat kursistbw spo-
wodowaly to, ze kurs sie nie udat. Kursisci wywierali zty wplyw na ucz-
niéw, niezadowolenie bylo obustronne. Postepy osiggnieto male, wielu
nie zdatlo, to tez nawet nie wydawano $wiadectw. Kilku uczestnikow
otrzymato pdzniej stanowiska kontroleréw obor.

Po okresie pewnego zastoju, urzgdzono w czasach dobrej koniunktury
dwa trzytygodniowe kursy dla sgsiednich gospodarzy. POzniej ogolno-
rolniczych kurséw juz nie bylo, bo zresztg wszedzie zaniedbuje sie kur-
sy ogolne.

Wraz z wprowadzaniem przysposobienia rolniczego Mieczystawow
urzgdzat kursy dla przodownikéw (1929-34 i 1936); pierwszy byt dwu-
dniowy, pézZniej trzydniowe.

Z innych, widzimy jeszcze kursy dla Zwigzkéw Miodziezy Wiejskiej
.Siew”, strazackie i dla bylych wychowankéw szkét rolniczych. Zwigzek
.Slewowy” miat tu w styczniu 1932 roku miesieczny kurs dla przodow-
nikow kot mitodziezy na tematy spoleczne z dodatkiem muzycznym. Cho-
dzito o usprawnienie pracy w Swietlicach. Obok miejscowych uczestni-
czyly tez w wykladach sity przyjezdne. Nastepny kurs ,Siewu” liczyt
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10 dni w okolicy Nowego Roku 1934 r. objat rowniez przodownikow
z két milodziezy, a jako tematy poruszano gléwnie sprawy organizacyjne
oraz dziatalno$¢ czytelniczg i teatralng wewnatrz kot

Kursy strazackie w 1934 i 1935 roku byly tylko przeglagdem sprawno-
Sci przedstawicieli poszczeg6lnych straz oraz miaty na celu powiadomie-
nie uczestnikow gltdwnie o nowosciach organizacyjnych i nieco technicz-
nych.

W 1935 roku urzgdzano zjazd bylych wychowankéw wszelkich szkét
i kurséw rolniczych z obszaru powiatu kutnowskiego. Pierwszy dzien za-
jely sprawy zjazdowo-organizacyjne, a podczas dalszych dwu dni od-
byt sie kurs rolniczy, zawierajacy gtéwnie wyktady na temat przystoso-
wywania sposobéw gospodarzenia do warunkéw kryzysowych.

Nalezy tu zwroci¢ uwage, ze ciasnota pomieszczen szkolnych nie po-
zwala na urzgdzanie kurséw podczas normalnego nauczania. Urzadzanie
zas kursow i zjazdéw podczas przerw zachodzi na koszt odpoczynku ze-
spotu nauczycielskiego. Dopiero bardzo wygodne rozbudowanie Szkoty
moze pozwoli¢ na organizowanie kurséw tak, by ich uczestnicy nie prze-
szkadzali v/ biezacym toku zajec.

Przysposobienie rolnicze miodziezy wiejskiej.

Wielkie i szybkie powodzenie, jakie uzyskalo przysposobienie rolnicze
w pozaszkolnym nauczaniu miodziezy wiejskiej, skilonito kierownictwo
Mieczystawowa do zajecia sie nim. Pomogta tu jeszcze ta okolicznos¢, zo
poczatki przysposobienia rolniczego rozwijaly sie w sasiednim powiecie
towickim, z ktérym Szkota byta w zywej fgcznosci. Pokaz 1927 roku,
urzadzony z powodu zakonczenia prac (w towiczu), odwiedzony wéwczas
przez Ministra Rolnictwa, skionit ostatecznie organizacje i wtadze rolni-
cze powiatu kutnowskiego do rozpoczecia tej pracy, z powierzeniem Kkie-
rownictwa Mieczystawowowi. W nastepnym roku metody konkursowe
zastosowano w pomniejszeniu wsrdd ucznidw, celem zapoznania i przygo-
towania ich do tej pracy po opuszczeniu Szkoly, a gdy to dato dobre wy-
niki i istota postepowania zostata opanowana, juz w 1929 roku rozcig-
gnieto dziatalno$¢ przysposobienia rolniczego na caly powiat. Uczniowie
dostali poletka wielkosci 2 X 3 m, a na nich: 3 rosliny pomidoréw, 4 ro-
sliny kapusty, 2 rzedy fasoli i 1 rzad ogoérkéw oraz cebule, przy czym
liczono im za nasiona i poletko z nawozeniem, oczywiscie ze wzgledéw
wychowawczych. Podobne poletka stosuje sie odtgd w Szkole bez przer-
wy.

Rozpowszechnienie przysposobienia rolniczego po powiecie zostato po-
przedzone przygotowaniem zwigzkoéw miodziezy do tej dziatalnosci. Mia-
nowicie nauczyciele jezdzili do kéf¥mtodziezy, gdzie na zebraniach i kur-
sach rozpowszechniali wiadomosci o istocie i znaczeniu przysposobienia
rolniczego, a réwnoczesnie organizowali odpowiednie sekcje w kotach
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m odziezy oraz umysSlne kota przysposobienia rolniczego w ,Sekcjach
Miodych kotek rolniczych tam, gdzie nie byto zwigzkéw miodziezy Po-
za tym urzadzano wycieczki z K6t Miodziezy do Szkoly w celu bezposred-
niego zetkniecia sie z konkursami uczniéw. Przy samym organizowaniu
zespotow byli tez czynni ruchliwsi uczniowie z bhiezacego rocznika

Zarowno od strony fachowej jak i od strony organizacyjnej przyspo-

: " . . I o .
I’go’M A g_itlo stanagt %;e%ggezggvé%qgvfejMKomisji P. Rmagg%/azn ktlgrgmt,\rlcvlg
cotad Pozmej od roku 1931 zostat rdwnoczesnie zastepca przewodniczg-
cego Wojewddzkiej Komisji P. R, a w 1932 roku zostat za te prace od-
znaczony srebrnym krzyzem zastugi.

Poza kierownikiem, pewng pomoc niosta tez roszta zespolu nauczyciel-
suego Mieczystawowa, Mirostawie oraz instruktorzy O. T. O. i K P
Pracownicy Kutnowskiej Stacji Doswiadczalnej stosunkowo mato mogli
wspotpracowaé. Poza tym w poczatkach opiekowali sie zespotami czion-
kowie powiatowej komisji P. R. Okoto potowy 1929 roku przyjeto umysl-
nego instruktora, ale ten zdotat tylko zacheci¢ miodziez do konkurséw
i. R i ustgpit, po czym prawie co roku zachodzity zmiany (stabi, brak
zasitkéw, wypadek), az wreszcie od 1934 roku do konca 1936 roku byt
stale ten sam instruktor i to znajgcy sie na tym; odtgd zna¢ byto po-
piawe w toku pracy. Poza instruktorami towarzystwa rolniczego i nau-
czycielstwem szkdét rolniczych wspoéipracowali w P. R. niektorzy ziemia-

Wydatki na przysposobienie rolnicze wynosity w pierwszych latach po
okoto 8.000 zl, p6zniej spadly na okoto 6.000 zt, a nawet nizej.

Przedstawicieli zrzeszenn mtodziezy do Powiatowej Komisji P R da-
wah: Zwigzek Miodziezy Wiejskiej ,Siew”, Katolickie Stowarzyszenie
Mtodziezy oraz Zwiazek Miodziezy Ludowej, a pOzniej i Zwigzek Strze-
lecki. Byto to nastepstwem wykazywanej sity organizacyjnej’, gdyz od-
setki ich zespotow wynosilty 62%, 30%, 6% i 2%.

lloS$¢ zespotdw konczacych w pierwszym roku wyniosta 49, w nastep-
nym roku podniosta sie o kilka, by opas¢ w dwu pdzniejszych latach,
a ostatnio utrzymuje sie na okoto 40. Spadek ten byt nastepstwem zata-
mania cen rolniczych i tar¢ miedzy zwigzkami miodziezy, a czesSciowo
i niewlasciwego dziatania organizatorow (obiecywano nadmierne nagro-
dy).

Przedmiotem zainteresowania byty tu przede wszystkim buraki pastew-
ne z okopowych, dalej warzywa, a prosieta sposrdéd inwentarza, poza
tym ogrodki kwiatowe; oczywiscie byly i inne tematy, w ogole stosowa-
ne w przysposobieniu rolniczym. Tutejsze przysposobienie rolnicze stale
nadgzato za nowosciami w tej dziedzinie. Skoro tylko zaczeto normowac
wewnetrzny program przysposobienia rolniczego i wprowadzono stopnie
sprawnosci rolniczej, zaraz zastosowano je tutaj i w 1932 roku trzecia

14. Bronikowski: Mieczystawow.
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Czes¢ zespotdw (10) uczestniczyta w przysposobieniu w drugim stopniu
sprawnosci, zas w nastepnym roku (1933) uruchomiono trzeci stopieh.

Jak juz zaznaczono, co roku od 1929 urzadzano trzydniowe kursy dla
przodownikéw P. R. w Mieczystawowie, lub pézniej i w Mirostawicach
(1935). Poza tym urzadzano po kilkanascie kurséw miejscowych. Ucze-
stniczenie w kursach byto bardzo zywe. Ciekawe sg uboczne pozytki przy-
sposobienia rolniczego. Mianowicie na kursy organizowane dla uczestni-
kéw P. R. po wsiach bardzo chetnie przychodzili starsi gospodarze, jako
spragnieni zywego stowa rolniczego, ktérego organizacje rolnicze im nie
dawaly od dluzszego czasu, gdyz prowadzono tylko ,prace celowe”. Przy-
sposobienie rolnicze rozpowszechnito ponadto ulepszone sposoby uprawia-
nia roli, stosowanie ziemniakéw rakoodpornych, zwiekszenie uprawy wa-
rzyw a zwlaszcza pomidoréw; zwiekszylo sie tez jeszcze i rozpowszech-
nienie swin uszlachetnionych.

Wystawy odbywaly sie zazwyczaj w Kutnie, tylko raz w 1931 roku
urzadzono wystawe w Mieczystawowie. Poza tym od 1930 roku urzgdzano
przed tym pokazy rejonowe (kilka-kilkanascie). Uczestniczenie w wysta-
wach byto poczatkowo zywe, pézniej ostablo.

Udziat wychowankdéw szkét rolniczych zaznaczyt sie wyraznie w pra-
cuch przysposobienia rolniczego. Pomijamy tu udziat uczniéw z rocznika
1929, ktorzy pomagali uruchamia¢ P. R., a takze zamykac jego wyniki
w tym roku, bo chodzi raczej o ukonczonych juz i mieszkajgcych w po-
wiecie kutnowskim. Gdzie wychowankowie szkoty rolniczej byli i ucze-
stniczyli w przysposobieniu rolniczym, tam niemal zawsze stawali na cze-
le (wybierani), a i w pracy rolniczej przodowali. W 1930 roku, gdy ich
bylo wiecej, istniata mys$l uruchomienia odrebnego zespotu dla nich, jako
lepiej przygotowanych, ale odlegtosci uniemozliwity to. Warto wspomnieé
0 zespole z Rdutowa, ktéry przez trzy lata z rzedu wzigt | nagrode po-
wiatowa, zatrzymujgc siewnik rzedowy na wilasnos¢; wynik ten w duzej
mierze nalezy przypisa¢ udziatowi Kkilku starych mieczystawowiakow.
Przez szereg lat wybitnie zaznaczaly sie zespoly przysposobienia rolnicze-
go w Pleckiej Dabrowie (nagroda wojewddzka, Grzybowie i Dagbrowi-
cach).

Zaznaczy¢ réwniez trzeba, ze w 1934 roku powiat kutnowski otrzymat
nagrode wojew0dzkg za prace przysposobienia rolniczego.

Uwagi o wspotpracy.

Wspotdziatanie szkoly rolniczej z rolnictwem okolicznym zalezy przede
wszystkim od wilasnych mozliwo$ci szkotly, a dalej od potrzeb owego rol-
nictwa. Obciazenie zespolu nauczycielskiego pracami szkolnymi byto tak
wielkie, ze wiasciwie nie bylo juz czasu na prace pozaszkolne. Tymczasem
dane wykazaly, ze pracowano' réwniez poza Szkolg, a w takim razie
.mdziato sie to z uszczerbkiem dlaczynnosci szkolnych
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albo zycia prywatnego, zapewne obojga. Wobec tego, ze nauczyciele nie-
zbyt wiele czasu poswiecali na prace pozaszkolne, to dla nich ten uszczer-
bek nie byt zbyt dotkliwy, natomiast u kierownika, ktory szeroko zajmo-
wat sie dzialalnoscig spoteczng poza Mieczystawowem, uszczerbek dla
Szkoly i domu musiat by¢ znaczny. Stwierdzit to réwniez protokut posie-
dzeniu Kuratorium z 16 listopada 1929 r., mowiacy: ,Odbyly sie dwukro-
tne repetycje, ktore wypadty zadawalniajgco, chociaz stabiej niz w r. 1928.
W ogdle u ucznidw sa pewne zaniedbania tak w nauce jak i zachowaniu,
co nalezy ttumaczy tym, ze kierownik Szkoty zbyt duzo czasu poswieca
pracy spofecznej, a szczegdlnie konkursom przysposobienia rolniczego”.

Udzielanie pomocy na miejscu nie jest zbyt ucigzliwym. Ale trzeba pa-
mieta¢ o trudnosciach technicznych w udzielaniu przez Szkote nazewnatrz
pomocy nauczaniowej i doradczej, ktdrg w tutejszym powiecie stanowi po-
lozenie Mieczystawowa na jego skraju. Srodek powiatu jest mato wrazliwy
na usprawnianie gospodarowania i nie zgda pomocy, nhatomiast skraje
powiatu potrzebujg i wzywajg pomocy, przeto dla zaspokojenia tego nale-
zy robi¢ wyjazdy po 10-20 kilometrow. Mimo gestych i dos¢ dobrych drog
bitych, jest to ucigzliwe i powoduje duze straty czasu.

Nalezy jeszcze sprawdzi¢ czy praca pozaszkolna personelu nauczyciel-
skiego Mieczystawowa byla w ogdle niezbedna? Moze tu chodzi¢ o potrze-
by samej Szkoly oraz o potrzeby rolnictwa, a jeszcze bardziej powinna
by¢ rozstrzygnieta zasada niezbednosci wspotpracy szkoly rolniczej z rol-
nictwem okolicznym. Moznaby przyjac, ze pewien udziat Szkoly w pracach
organizacyjno-oswiatowych wsrdéd rolnictwa powiatu jest niezbedny dla
zdobycia wiadomosci o nim dla celow nauczania szkolnego. Jesli jednak
uzna¢, ze te wiadomosci o stosunkach i potrzebach miejscowych mozna
otrzymac¢ od spotecznej organizacji rolniczej lub samorzadu powiatowe-
go, albo uzupelni¢ je przez badania i obserwacje, to wowczas praca po-
zaszkolna bytaby zbedna. Napewno mozna odpowiedzieé, ze wspdipraca
jest konieczna dla samej Szkoly, a tylko rozmiary tej wspoipracy podle-
gaja dyskusiji.

Pewne czynnosci, zwlaszcza takie, ktére maja na celu postep rolniczy,
Szkota musi spetia¢ z powodu faktu posiadania paru ludzi z wyksztai-
ceniem rolniczym oraz prowadzenia gospodarstwa. Mowa tu przede wszy-
stkim o t.zw. biernej wspoipracy z rolnictwem, to jest o udzielaniu p o-
mocy na miejscu w Szkole pod postacig wiadomosci, wzoru
i pomocy rzeczowej ludziom przybywajgcym z zewnatrz. Pierwszym wa-
runkiem do tego jest orientowanie sie w stosunkach okolicznych, co zresz-
ta (jak przyjeliSmy) jest niezbedne do nauczania szkolnego, ze wzgledu
na regionalny teraz charakter Szkoly. Znajomos¢ stosunkéw miejsco-
wych zespdt nauczycielski (kazdy w jswej dziedzinie) napewno posiadat.
Powiat jest niewielki, stosunki niezbyt zawite, wiec najdalej po roku-
dwuch moga by¢ dostatecznie poznane. Dla czaséw ostatnich mozna jesz-
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cze przypomnie¢, ze ogrodnik i hodowca-kierownik byli juz bardzo diu-
go, a rolnik od kilku lat, z czego wynikato, ze mieli az nadto czasu do za-
Znajomienia sie z powiatem.

Mowigc o szczegdtach samej wspolpracy biernej, trzeba odrazu powie-
dzie¢, ze Szkota napewno miata dosy¢ wiadomosci rolniczych, ktére mo-
gta i moze z korzyScig podawac rolnikom okolicznym, jak i stuzy¢ im ra-
dami w wielu sprawach biezacych. Natomiast dobor rzeczy do pokazania
(lub uzycia na miejscu) byt niejednolity. Szkota mogta pokaza¢ gtéwnie
dorobek potowy i ogrodowy oraz inwentarz hodowlany w oborze i chlew-
ni, a takze maszyny i narzedzia rolnicze. Danie moznosci okolicy do szer-
szego korzystania z maszyn rolniczych jest sprawa otwartg i do zala-
twienia, podczas gdy sprawa rozptodnikow jest zdradliwg. Przychodze-
nie do Mieczystawowa po wyniki doswiadczen jest zbedne, gdyz zala-
twia to sgsiednia (w Golebiewie) stacja doswiadczalna. Szkota moze stu-
zy¢ okolicy nasionami i sadzonkami, ale w tym ma wspotzawodnikow ze
strony folwarkéw i gospodarzy, czesto swych dawnych ucznidw.

Sprawa rozszerzenia lub zwezenia wspétpracy biernej jest w zupetno-
Sci zalezna od zmian w programie nauczania szkolnego oraz od usuniecia
niektorych brakéw w Mieczystawowie. Potrzeba wspotpracy biernej dla
okolicy jest niewatpliwa, przynajmniej w postaci kurséw i zjazdéw. Ale
do tego trzeba mie¢ wiecej czasu oraz miejsca na przyjmowanie ludzi
przyjezdzajacych. Do ostatnich czaséw przybycie kilkunastu ludzi spra-
wiato trudne do rozwigzania klopoty: gdzie ich umiesci¢ na nocleg, gdzie
urzadzi¢ ich zebranie (nie przeszkadzajgce biezagcym lekcjom). Dotad od-
bywaly sie tylko kursy (i zjazdy) kolezehskie, przysposobienia rolnicze-
go, zrzeszonej miodziezy wiejskiej, strazackie, podczas gdy nalezy jeszcze
przewidywa¢ zjazdy hodowcow, wytwércow burakéw cukrowych, szkot-
karzy, nie mowigc o umysinych kursach dla dawnych wychowankéw ,dla
nauczycieli szk6t powszechnych, czionkéw samorzadu gminnego itp.

Zaspokojenie braku czasu na prace pozaszkolne u personelu szkolnego
moze zaj$¢ albo przez okrojenie programu nauczania w Szkole, albo przez
dodanie jednej osoby, ktora zajmowataby sie giéwnie wspotpracg poza-
szkolng. Program zostal juz zwezony w 1937 roku. Rozwigzanie braku
pomieszczen jest w toku. Przygotowanie sie w petni do zjazdéw pociagnie
za sobg koniecznos¢ dodatkowego wyposazenia w rézne drobniejsze urzg-
dzenia, ale i czesC istniejacych juz zostanie wowczas lepiej uzyta.

Osobno nalezy rozwazy¢ wspoOtprace zespotu nauczycielskiego p o z a
obrebem Szkoty. Wystapi tu podobnie sprawa niezbednosci
tej wspolpracy Mieczystawowa w ostatnim dziesiecioleciu (czyli w tym
okresie, kiedy byla ona szersza). Jesli chodzi o projekty i pomysty w po-
stepowaniu, to pod tym wzgledem powiat kutnowski miat ostatnio dosy¢
sit, ale wszedzie uwazano za potrzebne wciggngc¢ przedstawiciela Mieczy-
stawowa (prawie zawsze byt to kierownik) do swego grona. Sprawy te
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ulegaja zmianom, ktére napewno w najblizszych latach spotegujg znacze-
nie zespolu nauczycielskiego Szkoly w planowaniu prac spoteczno-rolni-
czych w powiecie. Osobno nalezy wspomnie¢ o uzyciu Mieczystawowa do
uruchomienia i poprowadzenia przysposobienia rolniczego. Tu powiat nie
mial nadwczas wiasnych sit organizacyjnych i postuzyt sie wszechstron-
nie Szkota.

Udzielanie pomocy wyktadowej po powiecie bywa niekiedy niezbedne,
juz chocby ze wzgledu na konieczno$¢ odswiezania wyktadowcéw dla lep-
szego ich przyswajania wyktadéw. Wiadomo, ze praca rzeczowa (np. or-
ganizowanie gospodarstw, przysposobienie rolnicze, punkty hodowlane)
tez wymaga dodawania kurséw, ktérych brak juz dat sie tutaj odczud.

Porady i pomoc zawodowa na gruncie u gospodarzy obejmowata tylko
ogrodnictwo, a poza tym wizytowanie gospodarstw bytych wychowankéw,
ale w ogdle nie miala Scidle ustalonego planu. Wspétdziatanie z rolnikami
moze dotyczy¢ ogdtu rolnikéw (niemal wytacznie drobnych), albo jakiej$
szczegolnej ich czesci, np. dawnych wychowankéw. Poniewaz program
dziatalnosci w powiecie nalezy w zasadzie do pewnej organizacji (O. T. O.
i K. R.) zatem Szkofa niejako od niej otrzymuje teren do pracy oswiato-
wo-organizacyjnej. Inicjatywa, przydziat itp. szczegély sa tu dla nas dru-
gorzednymi. Mozna jednak przypuszcza¢, ze do podobnych prac personel
szkolny moze by¢ uzywany albo regularnie tylko w najblizszej okolicy np.
gminie, albo i dalej, ale tylko przygodnie.

Pozostaje jeszcze tgcznosc z wiasnymi wychow an-
k a mi, zwaszcza z tutejszego powiatu, co jest niezaprzeczalnym obo-
\\igzkiem Szkoly. tacznosc ta ze strony Szkoly byla dosy¢ duza, ale na-
pewno niedostateczna, przy czym zmalata wiasnie woéwczas, gdy personel
szkolny zajat sie pozaszkolng dziatalnoScig oswiatowo-organizacyjna Juz
przed tym wspomniano o kiopotach odleglosciowych we wspotdziataniu
czynnym Szkoly na obszarze powiatu; odnosi sie to réwniez, moze nawet
w silniejszym stopniu, do dawnych wychowankéw Mieczystawowa, kto-
rzy w duzej mierze znajdujg sie na skrajach powiatu.

Moznaby jeszcze rozpatrze¢ pytanie, czy zespdt nauczycielski powinien
by¢ uzywany do obstuzenia ogétu potrzeb oswiatowych swych wychowan-
kéw, czy zasadniczo powinna tym zajmowac sie powiatowa organizacja
rolnicza; jak réwniez co powinna dawa¢ Szkota wychowankom w okresie
pozaszkolnym? Odrazu nalezy uzna¢, ze Szkota powinna dawa¢ pomoc or-
ganizacyjno-o$wiatowg swym wychowankom w ramach ogélnych instytu-
cyj, a wiec poprzez powiatowg organizacje rolnicza. Podejmowanie szer-
szych prac przez Szkote osobno dla zwigzku wychowankéw psutoby jed-
no$¢ dziatania wsrdéd rolnik6w, byloby trudne z powodu rozrzucenia wy-
chowankéw, a moze nie udawatoby sie tez ze wzgledu na malg liczebnosé
tychze. Natomiast dawanie wychowankom pomocy oswiatowej, by nie za-
tracali nabytych poprzednio wiadomosci i nastawienia spolecznego, nale-
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zy uznawac¢ za niezbedne. Zatem mozna tu przewidywac podziat pracy,
np. tego rodzaju, ze powiatowa organizacja rolnicza w sprawach potocz-
nych zajmuje sie wszystkimi (i b. uczniami), zas Szkota obejmuje pewien
obszar lub spelnia niektére czynnosci w pewnej czesci powiatu. Wtedy
tacznos¢ z ogdtem dawnych wychowankéw dotyczytaby tylko dziedzin

szczegoblnych (np. towarzyskiej).



ZALACZNIKI.

Roztozenie materiatu nauczania w 1934 r.

Przedstawienie rozlozenia materiatbw wypada najlepiej na przykfadzie
pewnego roku, przy czym zostat wybrany tutaj rok 1934. W roku tym
co prawda nie wyktadano paru drobnych przedmiotéw, ale giéwne byly
wyczerpane normalnie, zwlaszcza zawodowe, gdzie istniala juz diuzsza
cigglos¢ w personelu nauczycielskim. Przytoczony tutaj skrét zostat do-
konany z dziennika lekcyjnego.

Religia: warto§¢ czynow ludzkich, grzech, spowiedz i Komunia $w. (3 g.);
nadprzyrodzone zrodta religii, pismo Swiete, o Jezusie Chrystusie, dogmaty; etyka ka-
tolicka, znaczenie matzenstwa (8 g.); cel, ustrdj i Srodki Kosciota katolickiego, Ko-
Sciét a panstwo, obywatel a panstwo (4 g.); misje, Akcja katolicka i inne (5 g.).

Pogadanki etyczne: o grzecznosci i poprawnym zachowywaniu sie,
0 zachowaniu sie przy stole (5 g.); barbarzynstwo, cywilizacja, kultura wschodnia
1 zachodnia (3 g.); nieprzyzwoite wyrazenia, dokuczanie kolegom, szkody w szkole,
sprawowanie sie itd. (6 g.); inne (6 g.).

Jezyk polski: pisanie glosek watpliwych (20 g.); znaki pisarskie (10 g.) *
pisanie listow, meldunkéw i podan (9 g.); literatura polska do X1V w. witacznie, od
XV do XVIII w., ,Wiestaw” Brodzinskiego, A. Mickiewicz, ,Ksiegi narodu” i inne,
,0jciec zadzumionych” J. Stowackiego, pisarze XIX w., H. Sienkiewicz, Konrad Pro-
szynski, pisarze XX w. (29 g.); glosne czytanie (9 g.); wypracowania piSmienne
(33 g.). Wypracowania piSmienne obejmujg przede wszystkim opisywanie wycieczek
wlasnych oraz tematdéw organizacyjnych i o$wiatowych.

Rachunki: cyfry i liczby, numeracja, miary metryczne (10 g.); utamki dzie-
sietne (12 g.), cztery dziatania, utamki zwykte (30 g.), procenty (18 g.), obliczanie
powierzchni (7 g.), obliczanie objetosci (8 g\), podziat proporcjonalny (7 g.), regu-
ta mieszaniny (18 g.), rachunki sklepikarza (10 g.). Wypracowania piSmienne (14 g.)
odbywaty sie na zamkniecie poszczegélnych czesci rachunkow.

Nauka o Polsce wspdétczesnej: uklad stoneczny, czesci Swiata,
stosunki Europy (32 g.); fizjografia i ludno$¢ Polski (17 g.); struktura agrarna,
stosunki rolniczo, reforma rolna (14 g.); wytwdrczos¢ potowa, ogrodnicza i zwierze-
ca (10 g.); wytworczosé przemystowa i kapitaty obce (7 g.); organizacje gospodar-
cze i spotdzielczos¢ (6 g.); wymiana i kredyt (6 g.); komunikacja (5 g.); historia
Polski, historia wtoscian (10 g.); sztuka polska (4 g.); stosunki w zaborach przed
wojna (6 g.); wojna Swiatowa (8 g.); odbudowa Polski (7 g.); szczegbtowa analiza
konstytucji (15 g.); samorzad terytorialny (5 g.).

Przyroda martwa byla rozdzielona na fizyke i chemie. Fi zy k a obejmowata:
zakres fizyki i wiasnosci ciat fizycznych (6 g.); ciepto, jego zZrddta i wilasnosci, ter-
mometr, kalorie, ruch ciepta, para wodna i maszyna parowa (8 g.); ruch i sita, pra-
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ca i jej zastosowanie oraz srodki pomocnicze i maszyny (6 g.); ptyny i ich wlasnosci,
naczynia potaczone i motory wodne, barometr, manometr i pompy (8 g.); magnetyzm,
elektrycznos$¢, prady elektryczne, elektromagnes i jego zastosowanie, maszyny elektry-
czne (10 g.); gtos, Swiatlo, pogoda (4 g.).

Chemianieorganiczna: zakres chemii, ciata chemiczne« powinowac-
two, znaczenie wodoru i tlenu, tlenki, kwasy oraz ich znaczenie (8 g.); azot, amoniak,
kwas azotowy, sole w przyrodzie (5 g.); wegiel, jego potaczenia i znaczenie, chlorow-
ce, kwas solny, siarka i jej potgczenia, fosfor i fosforany, potas i jego sole, sod i so-
le amonowe, wystepowanie wapnia oraz znaczenie wapnia i jego potaczen (22 g.);
rad, magnez i potaczenia, szklo, zelazo, tomasyna i supertomasyna, inne, wazniejsze
metale i ich znaczenie (5 g.).

Chemia organiczna: zakres, weglowodory, sucha destylacja drewna
i jej wytwory, ropa naftowa oraz wytwory z niej i pokrewne (4 g.); weglowodory
i przetwory, cukry i wyrabianie cukru oraz odpadki, fermentacja alkoholowa, piwo
(5 g.), fermentacja kwasowa i wazniejsze kwasy organiczne, tluszcze, pochodzenie
i przetwory, potaczenia azotu z weglem, azotniak, zwigzki aromatyczne i garbowanie
(5 g.); alkaloidy, ciata biatkowe, amidy i witaminy (5 g.).

Botanika: rbznica rosliny od zwierzecia, budowa nasienia, kietkowanie, bu-
dowa i rola korzenia (6 g.); todygi u réznych roslin, liscie, wewnetrzna budowa ro-
Sliny (10 g.); pobieranie pokarméw, przenoszenie i przerabianie ich, oddychanie ro-
Sliny (10 g.); wzrost roslin, czynniki i warunki wzrostu, kwiat i owoc, powstawanie
i rozpowszechnianie, typy rozmnazania, dziedzicznos¢ (10 g.); rosliny nagonasienne,
sosha i pokrewne, rosliny okrytonasienne, wierzbowate, miseczkowate, r6zowate, krzy-
zowe, baldaszkowate (6 g.); motylkowe, psiankowate, wargowe, ztozone (6 g.); lilio-
wate, paprocie, mchy, porosty i grzyby, pasozyty, bakterie, symbioza (4 g.).

Anatomia i fizjologia zwierzat: skora, jej budowa i znaczenie,
naskorek, uwilosienie, kopyta i racice, btony Sluzowe, wymiona, pielegnacja skory
(10 g.); komorki, budowa tkanki, kosci, stawy, szkielet, wigzadta (9 g.); budowa mie-
Snia, dziatanie, meczenie sie, uktad nerwowy, mozg, fizjologia i choroby nerwow
(5 g.); ukfad krwionosny, krew, jej sktad i powstawanie, toksyny, serce, przewody
krwionos$ne, obieg krwi, organa oddechowe, oddychanie i jego znaczenie (12 g.); na-
rzady trawienia, ich zadanie, $lina i fermenty, zotadek, kiszki i ich gruczoly, trawie-
nie i wchtanianie pokarméw, nerki i mocz (18 g.); rozmnazanie, narzady rozrodcze,
rozw0j ptodu, wydzieliny wewnetrzne, zmysly, réwnowaga i gtos (8 g.).

Zoologia: wiadomosci wstepne, system Swiata zwierzecego (3 g.); krego-
wa, ssaki, ptaki, gady i ptazy, ryby i mieczaki, Slimaki polne i ogrodowe (4 g.);
owady, chrzaszcze (3 g.); szaranczaki, sieciarki btonkéwki, najwazniejsze osobniki
wazne dla rolnikéw, muchowki, mucha szwedzka (5 g.).

Rolnictwo, czyli uprawa ros$lin, nie bylo podzielone formalnie na poszcze-
g6lne czedci, ale dla wygody ujecia damy je rozbite na glebe i nawozenie, maszyny
i wtasciwg uprawe roslin. Wiadomosci o glebie, melioracjach i nawozeniu: czynniki
powstawania gleby, skfad gleb, badanie, wtasnosci gleb uprawnych, zasobnos¢ i uro-
dzajnosé, sktad mechaniczny, gleby piasczyste, gliniaste, wapienne, kamieniste, czar-
noziemy, prochniczne i torfiaste (7 g.); melioracje rolne, dreny i rowy oraz ich zna-
czenie, nawodnianie tagk i pastwisk (4 g.); nawozy i nawozenie w ogéle, sita nawo-
zowa gleby, prawo minimum, azotowe nawozy pomocnicze, nawozy fosforowe, maczki
kostne i fosforytowe, nawozy potasowe, wapno, gips i marglowanie (17 g.); obornik,
jego skiad, Scidtka, gnojowka, przechowywanie i wywoé6z, kompost (8 g.). Oméwienie
maszyn i narzedzi oraz nasion idzie przed wiasciwg uprawa roslin. Po przedstawie-
niu znaczenia uprawy roli idg: podziat narzedzi uprawowych na reczne i sprzezajne,



217

ptug, orka, pogtebianie, kultywatory, waly, siew i siewniki (12 g.); szkodniki roslin,
gtownia, $nie¢, sporysz, zaprawianie nasion (6 g.); materiat siewny, sita kietkowania,
czystos¢, waga, przechowywanie, czyszczenie nasion i narzedzia do tego (6 g.).

Wiasciwa uprawa roslin zaczyna sie od wiadomosci wstepnych, po czym idg po-
szczegOlne rosliny zbozowe: zyto, jego wymagania i stanowisko, uprawa i nawozenie,
siew i sprzet, odmiany, zyto jare, choroby i szkodniki zyta (10 g.); pszenica, wyma-
gania glebowe, sposéb wysiewu, pielegnacja, sprzet pszenica jara, choroby i szkodni-
ki zyta (10 g.); jeczmien oraz jego uorawa i nawozenie, browarny i ozimy, catoksztat
uprawy owsa (10 g.); kukurydza, konski zab, proso i hreczka (5 g.). Uprawa roslin
pastewnych: znaczenie roslin motylkowych, uprawa grochu, bobiku, bobu, wyki i fa-
soli (9 g.); rosliny na siano, ziarno i zielony nawdz, ich znaczenie, tubin i seradela
(5 g.); pastewne motylkowe, koniczyna czerwona, szczegély uprawowe, koniczyna
szwedzka, k. biata, inkarnatka, przelot, i nostrzyk, lucerna siewna, 1 chmielowa
i esparceta (11 g.). Rosliny okopowe (i inne): znaczenie okopowych w gospodarstwie,
ziemniaki, wymagania, uprawa, nawozenie, sadzenie, pielegnacja, sprzet i przechowy-
wanie, choroby i szkodniki (8 g.); buraki pastewne i cukrowe, uprawa na nasienie,
marchew, cykoria, bulwa i brukiew (14 g.); rzepak i rzepik (3 g.)- taki i pastwi-
ska: znaczenie, roslinnos$¢ tagk i pastwisk, trawy i motylkowe, gleba i klimat, melio-
racje, nawozenie, pielegnacja mechaniczna (6 g.); zakftadanie tgk i pastwisk, dobor
nasion, zasiew i uzupetnianie, uzytkowanie, doswiadczenia (8 g.).

Wstep do nauki hodowli obejmuje ogblnie sprawe mleka i pa-
szy oraz organizacji hodowli w gospodarstwie: wpltywy na ilos¢ mleka, dojenie, zda-
janie i postepowanie z mlekiem (6 g.); zapotrzebowanie paszy, normowanie paszy dla
krow, przyktady, wypracowania (9 g.); opis hodowli szkolnej, bydto, Swinie i owce,
wpisywanie i kontrola raportéw, koszt utrzymania i pracy koni, optacalnos¢ hodowli,
raporty (9 g.).

Hodowla ogdélna obejmuje wstep o kierunku zarodowym i uzytkowym,
odziatywanie hodowcy, wptyw klimatu, paszy i wychowu, aklimatyzacja (7 g.); po-
jecie rasy, rasy kulturalne, importy i selekcja, wyradzanie sie, konstytucja i kondy-
cja (7 g.); dziedzicznos¢ u zwierzat, mendlowanie, przesuniecia cech, dziedziczenie,
hodowla w czystej krwi, krzyzowki, mieszance (9 g.); organizacja hodowli, organiza-
cie hodowlane, popieranie hodowli przez panstwo (6 g.)- Zywienie: skfadniki paszy,
woda, witaminy, biatko i amidy, znaczenie biatka, ttuszczu, weglowodanéw, soli mine-
ralnych, inne czynniki, warto$¢ skrobiowa (7 g.); przyktady normowania paszy, war-
tos¢ paszy, zanieczyszczenia (5 g.); przyrzadzanie paszy, kiszenie, silosy, trawg ta-
kowa i zielonki (4 g.); urzadzanie pasania, siano, stoma, okopowe, ziarno zb6z i mo-
tylkowych, otreby, makuchy, pulpa, wystodki, wywar, pasze pochodzenia zwierzecego
(11 g.); zadawanie pasz, preliminarz pasz, wypracowania i dyskusje z zywienia

U 2)-
( H go)d owla szczego6towa: znaczenie hodowli bydta dla rolnika, pocho-
dzenie bydta, cechy bydta mlecznego, miesnego i roboczego, bydto nizinne, fryzyjskie,
biatogrzbiety, zutawki, bydto gorskie, czerwone polskie (10 g.); wybor kierunku ho-
dowlanego, dob6r byka i krowy, okoliczno$ci stanowienia, wychéw i zywienie cielat
(9 g.); budowa i urzadzenie obory, Swiatto i powietrze, ustawienie krow, typy obor
(5 g.); rozktad dnia w oborze, zywienie krow mlecznych, masowe, grupowe i jedno-
stkowe, opasanie, praca bydiem, organizacje hodowli bydta w kraju (8 g.); pochodze-
nie konia, konie wschodnie, kon arabski, konie zachodnie, koA angielski (5 g.); konie
potkrwi, konie uzytkowe lzejsze, konie ras ciezkich, budowa konia i wptyw krzyzowa-
nia, wady koni (7 g.); rozpoznawanie wieku konia, stanowienie klaczy, wychéw Zzre-
baka, pasze i zywienie koni, organizacje hodowli konia w Polsce (8 g.); znaczenie ho-
dowli Swin, pochodzenie i rasy s$win, wielka biata i inne $winie angielskie (7 g.); do-
bér knura i maciory, ich utrzymanie, maciora prosna, wychéw i zywienie prosigt
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(4 g.); bekony, wychéw bekonowy, zywienie, tuczenie i pielegnowanie- swin, okdlniki,
organizacja hodowli $win, ksiegi hodowlane (7 g.); hodowla owiec, wetna (2 g.); ho-
dowla kur, niesnos¢ (2 g.).

Mleczarstwo: sklad mleka, jego wilasnosci, bakterie w mleku (3 g.); ba-
danie mleka na ciezar gatunkowy, na zawartos¢ ttuszczu, czystos¢, wady mleka, ogrze-
wanie, oziebianie i cedzenie (5 g.); oddzielanie tluszczu, wiréwka, zakwaszanie $mie-
tany, wyréb masta (4 g.); wyréb seréw (1 g.).

Weterynaria: higiena i anatomia, istota chor6b zakaznych, pomoc dora-
Zna, wspotdziatanie w walce z chorobami zakaznymi (5 g.): okaleczenia, kulawizny,
narzedzia weterynaryjne, pokaz (4 g.); choroby jamy pyskowej, skory, wewnetrzne,
dychawica, katar kiszek (7 g.); choroby zakazne u koni, u bydta, swin, kur (6 g.);
kastrowanie, pielegnowanie kopyt, kucie koni, potoznictwo, porody prawidtowe i po-
wiktane, higiena zwierzat (5 g.).

Warzywnictwo: optacalnos¢ warzyw, znaczenie klimatu, gleby i wystawy
v uprawie warzyw (2 g.); cel i budowa inspektéw', zaktadanie i prowadzenie, gospo-
darka inspektowa, rozsadnik (6 g.); znaczenie nawozéw i ich zastosowanie, woda, na-
rzedzia ogrodnicze, uprawa ziemi, ptodozmian w warzynictwie, nasienie i siew, sa-
dzenie i podlewanie roslin, pielegnacja roslin (13 g.); metody hodowli, odmiany (3 g.);
rosliny krzyzowe, wymagania i uprawa, szkodniki, rzepowate, uprawa na korzen i na-
sienie, cebulowe, korzeniowe (14 g.); salata i szpinak, strgczkowe, warzywa przemy-
stowe (5 g.); rosliny trwate, ich wymagania, uprawa, szkodniki (8 g.); ziota kuchen-
ne, dobdr, uprawa i sprzet (5 g.); zbiér i przechowywanie warzyw, rézne sposoby
zimowania, suszenie warzyw, kwaszenie ogorkéow (11 g.).

Sadownictwo: o stanie i znaczeniu sadownictwa w kraju (2 g.); miej-
sce pod szkétke, otrzymanie dziczkéw, prowadzenie i uszlachetnianie dziczkéw, piele-
gnacja, zbywanie drzewek (5 g.); wymagania sadu, gleba, odmiany, zakladanie sadu,
ochrona i pielegnacja nowego sadu (5 g.); opieka nad starym sadem, szkodniki, pro-
wadzenie koron, czyszczenie, uprawa i nawozenie ziemi, zabiegi o owoce (5 g.); po-
stepowanie z sadami zaniedbanymi, gtdwne wady, przesadzanie, odmiadzanie, prze-
szczepianie, sprawa ptodnosci, leczenie (5 g.); krzewy owocowe, maliny, truskawki
i podobne, drzewa potudniowe (5 g.); postepowanie szczeg6towe z grusza, jabtonia,
Sliwa, wisnia i czeresnig (7 g.); zbioér, przechowywanie, pakowanie, sprzedaz i prze-
woz owocow (5 g.); choroby, pasorzyty oraz szkodniki drzew i krzewéw owocowych,
zwalczanie (8 g.); wyrob win owocowych, suszenie owocéw, przetwory owocowe
4 g).

Ogrodnictwo ozdobne: znaczenie ogrédka, trawnik, rozmnazanie
roslin ozdobnych, iglaste, lisciaste, pnacze, zywoptoty, rosliny trwate dla ozdoby
(8 g.); rosliny dwuletnie i cebulowe, jednoroczne wysiewane, przesadzane, rézne
(3 g.). Rysunki ogrodnicze: rysunki z wolnej reki, dotycza réznych roslin i ich cze-
Sci oraz ciecia i ksztattowania drzew owocowych (6 g.); pokazy zaktadania klombow
przy pomocy narzedzi, rysowanie planikbw ogrodowych (6 g.).

Pszczelnictwo: matka, jej cechy i wlasciwosci, pszczota robocza, pszczo-
ta trutowka, truten (7 g.); rojka pszczét, przyczyny, przebieg, roje zgonne i nedzaki,
pszczoty podczas r6znych p6r roku, oblot, przegladanie gniazd (6 g.); ule i ich bu-
dowa, ramowe, koszki, kitody, nowoczesne ule nadstawkowe, przybory i narzedzia
pszczelarskie (4 g.); gospodarka pasieczna, wybor miejsca, urzgdzenie pasieki, przy-
gotowywanie uli (5 g.); réjka naturalna, zbieranie i pielegnowanie osadzanych ro-
jéw, wywotywanie i ograniczanie rojki, roje sztuczne (5 g.); taczenie roi, wyréwnywa-
nie sity pni, podkarmianie, zmiana matek, catoroczna gospodarka w ulach ramowych,
to samo w innych (7 g.); zimowanie pszczot, rabunek, przesadzanie pszczot, postepo-
wanie z miodem, woskiem i woszczyna (4 g.); choroby i szkodniki, leczenie pnia
Z trutowka, rosliny miododajne (3 g.).
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Organizacja gospodarstwa wiejskiego: uwagi ogdlne,
opisanie gospodarstwa szkolnego, ptodozmian szkolny, opis pol szkolnych, ogladanie
pol szkolnych (10 g.); wstep do organizacji, o czynnikach produkciji, kapitat grunto-
wy, kapitat budowlany, kapitat inwentarza zywego i martwego, kapitat obiegowy,
ich udziat w wytwarzaniu (8 g.); praca jako czynnik wytwarzania, uzycie robotni-
ka, wynagrodzenie (4 g.); zrodka ,czystego zysku”, intensywnos¢ i ekstensywnosc,
systemy gospodarcze, systemy rolnicze, pierwotne i nowoczesne (g. 7); tréjpoléwka,
system zbozowy ulepszony, ptodozmiany (9 g.); zmianowanie, uktadanie zmianowan,
przechodzenie z jednego na drugie (9 g¢.);. omawianie gospodarstw uczniowskich
(8 g.); obliczanie wynikow doswiadczen polowych (3 g.).

Rachunkowo$é rolnicza: cele rachunkowosci, korzysci i zna-
czenie rachunkowosci, podziat ksigg, termin rozpoczecia (3 g.); prowadzenie ksiag
rachunkowych, rachunek pieniedzy w ogdle i w ksigzkach J. Curzytka oraz J. Ka-
weckiego, szczeg6ly inwenturowe, rachunek wytworéw, rachunek robocizny, inne ra-
chunki zakonczeniowe (7 g.); wyniki gospodarowania, zamkniecia rachunkowe, ob-
liczenia ,czystego zysku” z obory szkolnej i gospodarstwa szkolnego (7 g.).

Spétdzielczos$¢: zalozenia ideowe, spotdzielnie spozywcéw, kasy Stef-
czyka, spotdzielnie mleczarskie i jajczarskie, inne, spoétdzielczos¢ w Polsce (5 g.).
Pozarnictwo: rodzaje pozaréw, statystyka, straty, organizacja strazy

pozarnych, c¢wiczenia z sikawka (6 g.); Zwigzek, strazy pozarnych, ubezpieczenia
i zapobieganie, ustr6j strazy ochotniczych, ich statut, ¢wiczenia z drabinami, bosa-
kami i sikawka (6 g.); gtdbwne narzedzia strazackie, pomocnicze, sikawka, ¢wiczenia
(9 g.); taktyka pozarna (3 g.).

Przysposobienie wojskowe objelo 156 godz. i bylo prowa-
dzone, jak zwykle, przez oficeréw i podoficerow Powiatowej Komendy Przysposobie-
nia Wojskowego i W. F. z Kutna.

Budownictwa, higieny i miernictwa w tym roku nie wyktadano, réwniez nie wy-
ktadano z osobna prawa i samorzadu, ale ostatnie zostaly poruszone w nauce o Pol-
sce, a inne przygodnie.

Regulaminy szkolne.

Pierwsze cztery regulaminy, ktére dotycza catoksztaltu zycia w Mie-
czystawowie, pochodzg z 1912 roku. Jedynie statut Zwigzku Sasiedzkie-

go jest powojenny.

Regulamin dla Rady Opiekunczej
Kurséw Rolniczych ,Mieczystawow” w Watach.

1. Rada Opiekuncza jest gtownym regulatorem i kierownikiem Kurséw Rolniczych

.Mieczystawow” .

2. Rada Opiekuncza:

a) powotuje kierownika kursow i zatwierdza lub odrzuca przedstawmnych przez
kierownika nauczycieli,

b) zatwierdza regulaminy i programy nauczania,

c) uktada budzet, troszczy sie o zdobycie srodkéw materialnych, wnika w gospo-
darke finansowa,

d) rozstrzyga wazniejsze kwestie, zwigzane badz z zasadnlczym charakterem kur-

sow, badz z ich stanem finansowym,
e) zatwierdza roczne sprawozdanie kurséw, przedstawione przez kierownika.



220

3. Rade Opiekuncza reprezentuje Prezes, ktory porozumiewa sie z kierownikiem
Kurséw w wazniejszych sprawach i rozstrzyga je, o ile sg pilne, a nastepnie ko-
munikuje o tym na najblizszym zebraniu czionkéw Rady.

4, Sktad Rady stanowia:

a) zatozyciel kurséw 1
b) delegat Komitetu C. T. R. 1
c) delegat Sekcji Szkolnej CT. R. 1

d) po 1 delegacie od Kujawskiego, teczyckiego i to-
wickiego Tow. Rolniczych oraz 2 od Kutnowskiego 5
e) kierownik Kurséw \
f) delegat Rady Nauczycielskiej 1

g) 2-ch zaproszonych czionkéw przez sama Rade
sposrod okolicznych obywateli 2
12

Uwaga: Delegaci Kujawskiego, towickiego i teczyckiego Tow. Rolniczych maja
zastepcow, ktorzy przyjezdzaja na zebrania Rady w razie niemoznosci przybycia de-
legatéw.

5. Rada Opiekuncza formuje sie co 2 lata; wybory na delegata Rady Nauczyciel-
skiej odbywajg sie co rok.

6. Zebranie Rady odbywa sie 3 razy do roku: w potowie lutego, w poczatkach
czerwca i w poczatkach grudnia. W razie waznych i pilnych spraw Prezes zwotuje
nadzwyczajne zebranie Rady.

7. Rada Opiekuncza raz do roku sktada sprawozdanie Komitetowi Centralnego
Towarzystwa Rolniczego.

Regulamin nauczycielski.

1. Kursy Rolnicze ,MieczystawOw” znajdujg sie pod zarzgdem Rady Opiekunczej
oraz Rady Nauczycielskie;.

2. Do Rady Nauczycielskiej naleza: kierownik oraz wszyscy nauczajacy badz teo-
letycznych, badz praktycznych przedmiotéw. Poniewaz jednak wielu nauczajgcych
mieszka poza Alkilami, a zwolywanie na kazde z zebran byloby bezskuteczne i nie-
mozliwe, Rada Nauczycielska na zwyklych swych zebraniach skiada sie ze stalych
nauczycieli.

3. Rada Nauczycielska:

a) ukfada regulaminy, omawiajgce obowigzki wlasne, uczniébw i wszystkich pra-
cownikéw Kursow,

b) opracowuje programy poszczegélnych przedmiotéw naukowych oraz zaje¢ prak-
tycznych,

Cc) omawia sprawy organizacji gospodarczej Kursow,

d) wypracowuje warunki przyjmowania kandydatow i decyduje o przyjeciu po-
szczegblnych ucznibw oraz o wydaleniu nieodpowiednich,

e) omawia i rozstrzyga biezace kwestie, tyczace sie nauki i zachowania sie mio-
dziezy, gospodarstwa itd.,

f) co kwartat omawia postepy w nauce i charakter kazdego ucznia, co nastepnie
kierownik komunikuje pismiennie rodzicom lub opiekunom,

g) wybiera raz do roku przez tajne glosowanie sposréd siebie delegata Rady Opie-
kuncze;j. i

4. Rada Nauczycielska zbiera sie przynajmniej raz na tydzien w oznaczony dzien
zwoluje i przewodniczy Radzie kierownik Szkoly. AAszystkie sprawy decydujg sie
wiekszoscig gloséw, w razie rownej ilosci — glos przewodniczacego przewaza.
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5. Rada Nauczycielska nie ma prawa powzig¢ uchwaly bedacej w niezgodzie
z wytyczng linia Kurséw. W takich wypadkach przewodniczacy ma prawo wstrzy-
maé¢ wykonanie uchwaly az do najblizszego zebrania Rady Opiekunhczej, ktéra osta-
tecznie sprawe decyduje.

6. Kierownik Kurséw:

a) przewodniczy zebraniom Rady Nauczycielskiej,

b) przedstawia do zatwierdzenia Radzie Opiekunczej kandydatow na nauczycieli
oraz nieodpowiednich do dymisji, stuzbe nizsza zmienia i dobiera wedlug wlasnego
uznania,

c) w razie konieczno$ci ma prawo zawieszania nauczycieli na przecigg 5-ciu dni,
w ciggu ktorych porozumie sie z prezesem Rady Opiekunczej,

d) przedstawia Radzie Nauczycielskiej oraz Radzie Opiekunczej regulaminy oraz
programy do decyzji,

e) komunikuje sie w waznych sprawach z prezesem Rady Opiekunczej Kursow,

i) jest odpowiedzialny wobec C. T. R. za ogélng administracje, rachunkowos$¢ oraz
strone naukowg i wychowawczg Kurséw,

g) obowigzany jest chodzi¢ co pewien czas na lekcje kolegbw oraz na zajecia prak-
tyczne i urzadza¢ kcmerencje w sprawie nauczania,

h) jest przedstawicielem wobec wiadz rzadowych i zalatwia przepisane formal-
nosci,

i) decyduje o wszelkich biezacych sprawach w granicach regulaminu.

7. Nauczyciele stali:

a) nalezg do Rady Opiekunczej jako czynni czlonkowie,

b) prowadzg wzorowo swéj dziat w porozumieniu z kierownikiem i sg bezposred-
nio za swoj dziat odpowiedzialni,

c) o ile majg teoretyczne wyktady, obowigzani sa opracowac¢ i przedstawi¢ kie-
rownikowi na poczatku roku program swoich przedmiotow,

d) biora czynny udziat w czynnosciach administracyjno-wychowawczych,

e) co kwartat urzadzajg repetycje ze swych przedmiotdbw w obecnosci kierownika
lub kolegow,

f) kolejno majg tygodniowe dyzury szkolne,

g) sa bezposrednio zalezni w swych czynnosciach od kierownika Kursow.

8. Dyzurny nauczyciel:

a) o oznaczonej godzinie budzi chtopcow i zapala im lampy w sypialni,

b) ma doglad nad ubieraniem sie i myciem, i jest obecny az do rannego pacierza,
ktory uczniowie odmawiajg wobec nauczyciela majacego pierwsza godzine,

c) jest obecny podczas $niadania w jadalni,

d) dyzuruje podczas obiadu i ma ogdélny naglad w godzinie wolnej po obiedzie,

e) w czasie zaje¢ praktycznych sprawdza czy uczniowie sg u przeznaczonych robot;
ogtasza codzienne zmiany w dyzurach, o ile takowe wypadna; sprawdza czynnosci
dyzurnych od mieszkania, wody, jadalni, gospodarstwa itd.,

f) zwoluje na kolacje i jest przy niej,

g) dyzurny nauczyciel czuwa w ciggu swego tygodnia nad miodzieza szkolng, de-
cyduje w drobnych codziennych sprawach, wnika w zycie chiopcow,

h) w sobote tgcznie z kierownikiem wypracowuje sprawozdanie za swéj tydzien,
zawierajgce ocene dyzurnych ucznidow, naganne czyny, ktére sie w ciggu tego czasu
zdarzyly i w ogéle wazniejsze wypadki tygodnia, z ktérych mozna jakg$ nauke wy-
ciggna¢. Sprawozdanie to bedzie odczytywane przez kierownika lub dyzurnego nau-
czyciela na sobotnich wieczorach, poswieconych przegladowi tygodnia.

9. Za przekroczenie regulaminu, niewykonanie obowigzkéw oraz karygodne czyny
popetnione przez uczniéw przewidywane sa nastepujgce kary:



a) dorazna wyméwka lub uwaga,

b) pomieszczenie w sobotnich sprawozdaniach,

c) rozmowa na osobnosci z kierownikiem,

d) ostra wymowka uczyniona wobec kolegéw przez Kierownika, lub ktérego z na-
uszycieli,

e) list do rodzicéw Ilub opiekunéw ucznia,

f) grozba wydalenia, wypowiedziana wobec kolegébw oraz ciata nauczycielskiego,

g) wydalenie.

Uwaga: Kierownik Szkoly powinien natychmiast donies¢ Prezesowi Rady Opiekuriczej o wydaleniu
ucznia i motywach tego czynu.

10. Nauczyciele stali dziela miedzy soba nastepujgce czynnosci administracyjne:

bibliotekarstwo, opieke nad zbiorami szkolnymi, opieke nad gmachem szkolnym, se-
kretariat i buchalterie, o ile nie ma specjalnych kierownikéw tych ostatnich dziatow.

11. Do obowigzkéw bibliotekarza nalezy:

a) formowanie spisu ksigzek nauczycielskich oraz ksiegozbioru uczniowskiego,

b) wydawanie i zapisywanie ksigzek,

c) S$ledzenie za czytelnictwem uczniéw,

d) zapoznawanie sie w miare moznosci z trescig ksigzek uczniowskich w celu ra-
cjonalnego kierowania czytelnictwem miodziezy,

e) przedstawienie na zebraniach Rady Nauczycielskiej spisu potrzebnych ksigzek
do kupienia.

Uwaga: mozliwy jest podziat funkcji bibliotekarza na dwie osoby, o ileby sie to okazato praktycznym
przy danym sktadzie nauczycieli.

12. Opiekun zbioréw szkolnych:

a) zabiega okoto rozwoju zbioréw szkolnych,
b) porzadkuje zbiory i dba o konserwacje,
c) prowadzi spis inwentarza zbioréw.

13. Gospodarz lokalu szkolnego:

a) czuwa nad caloscig oraz konserwacjg budynku szkolnego,

b) czuwa nad czystoscig i porzadkiem tegoz gmachu,

c) prowadzi spis inwentarza catych Kursow.

14. Sekretarz:

a) prowadzi korespondencje i zaftatwia w porozumieniu z kierownikiem sprawy
biezace,

b) prowadzi ksiegi szkolne.

15. Buchalter prowadzi buchalterie gospodarstwa Kurséw.

16. Stosunek nauczycieli do uczniéw powinien by¢ zyczliwy o ile mozna serdecz-
ny, lecz jednocze$nie stanowczy i wymagajacy postuszenstwa. Rozkazy trudniejsze
do zrozumienia dla uczniéw powinny by¢ o ile mozliwe motywowane. Wykluczony
jest ton grubianski i uzywanie obrazajgcych epitetbw ze strony nauczyciela.

Uczniom mowi sie po imieniu i w drugiej osobie, starszym od lat 24 przez ,wy”.

17. Ze wzgledu, iz ma sie do czynienia z bardzo rdéznorodnym materiatem zarow-
no pod wzgledem wieku, kultury i rozwoju umystowego, wychowanie winno by¢ indy-
widualne, wnika¢ ma w psychike kazdego ucznia i do idywidualno$ci ucznia stosowaé
srodki wychowawcze.

18. Nauczyciele przyktadem witasnym i ciggltym czuwaniem powinni wytworzy¢ na-
stréj gorliwej pracy i punktualnosci.

19. Nauczyciele powinni zna¢ dobrze regulamin dla ucznidow i ze S$cistoscig stoso-
waé¢ w zyciu szkolnym.
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Wstep do regulaminul-

1. Zeby w szkole wszystkim bylo dobrze i zeby caly ten rok poszedt na pozytek
i nauke, musi panowa¢ miedzy wami zyczliwos¢ i serdecznosé, a w stosunku do nau-
czycieli szacunek, zyczliwos¢ i postuszenstwo. Dlatego wiedzcie, ze kazdy co wszczy-
na kiétnie i swary i kazdy co moze je ztagodzi¢, a nie chce, ztg przystuge oddaje
Szkole i kolegom. Gorszym jeszcze nieprzyjacielem jest ten, kto szerzy niezadowole-
nie i namawia do niepostuszenstwa innych. Gdy sie taki znalazt, co nie daj Boze, poj-
dzie sobie szuka¢ innej Szkoly.

2. Hastem naszym niech bedzie ,praca i prawda”. Rok tylko taki macie w zyciu,
nie roztrwoncie wiec ani jednej chwili w nim; praca jest podstawa kazdego pragna-
cego zy¢ spoleczenstwa. Pamietajcie réwniez, ze klamstwo jest podig bronig niewol-
nika. Czlowiek, co wysoko czoto swe nosi i wzroku nie spuszcza ku ziemi — brzydzi
sie klamstwem. Niech wiec przez ten czas usta wasze nie splamig sie wykretem, ktam-
stwem, oszczerstwem, a jezeli zapomnicie sie i zgrzeszycie wzgledem prawdy, miejcie
odwage przyzna¢ sie do winy. Prawda i praca. Nie wyciggniecie reki po cudza wia
snos¢, czy to bedzie grosz kolegi, czy jabtko w szkolnym ogrodzie. Nie rébcie nic, cze-
go musielibyscie sie wstydzié. Bog wszystko widzi.

3. Kochajcie swg Szkote, ktéra was przygarneta, bo wdziecznos¢ jest piekng cechg
szlachetnych ludzi, ale kochajcie ja czynnie. Nie rébcie nic na jej szkode, mysicie jak-
by jej najwiecej pozytku i chwaly przysporzy¢. Kazdy kamyk wyrzucony z pola, kazda
godzina pracy w ogrodzie buduje te Szkote; kazdy ztamany dyszel, kazda rysa na
tawce, dziura w S$cianie, zbrudzona ksigzka rujnuje jg i ubozy. Badzcie budowniczy-
mi a nie niszczycielami.

4. Dla wszystkich ludzi badzcie uprzejmi i dobrzy, czy to bedzie wielki pan, czy
nedzny zebrak.

Zwlaszcza na wycieczkach musicie pamietaé o tym, azeby za kazdag przystuge dzie-
kowa¢ i aby nikomu nie robi¢ przykrosci. Pamietajcie, ze kazdy z Was nosi honor
i cze$¢ Szkoly, w ktoérej sie uczy.

5. Zanim bedziecie rozkazywaé¢ w przysztosci jako gospodarze, musicie sie naj-
przod nauczyé stuchaé. W kazdej wiec sprawie, ktdéra nie jest objeta regulaminem dnia
codziennego, macie sie zwraca¢ do odpowiedniego nauczyciela z zapytaniem. Nie wol-
no wydala¢ sie wam poza szkolny grunt bez zezwolenia, poniewaz szkota opiekuje sie
Wami i odpowiada za Was, musi wiec wiedzie¢ co sie z Wami w kazdej chwili dzie-
le. Pienigdze, ktore macie na wydatki, dla bezpieczenstwa i porzadku macie ztozy¢
u wskazanego Wam nauczyciela i stamtad bra¢ wedle potrzeby. Kazdy rozkaz ze
strony wiadzy szkolnej ma by¢ spetniony bezzwlocznie i sumiennie. Uczcie sie by¢ kar-
nymi cztonkami spoteczenstwa.

6. Kazde spoleczenstwo ma pewne niemadre i zte natogi, z ktérymi walczy¢ jest
obowigzkiem dobrych obywateli. Do tych natogéow nalezy u nas pijanstwo i palenie.
Sg to rzeczy, ktore zadnego pozytku nie przynosza, a wiele szkody. Przyczyncie sie,
zeby Szkota nasza byta tlumicielkg szkodliwych przyzwyczajen i pokiseie miodzi,
zwalczajcie u siebie te natogi, a potem zwalczajcie u innych.

Przypuszczamy, ze Szkota nasza nie bedzie miata nigdy tej hanby, zeby widzie¢ nie-
trzezwego swego ucznia.

7. Wytezcie sity ku pracy i dobru, ztamcie swoje wady, a rok ten bedzie btogosta-
wienstwem i najpiekniejszym wspomnieniem w Waszym zyciu.

) Dla mtodziezy.
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Regulamin, dla miodziezy.

1 Uczniowie codziennie wstajg rano o godz. O-€ (w zimie), po czym ubierajg sie
i Scielg sobie tozka.

¢ 1'o powierzchownym ubraniu sie uczniowie schodzg na doét do szatni, skad kolej-
no udajg sie do umywalni. Po umyciu sie uczniowie koncza ubieranie sie w szatni
i nie wchodza juz wiecej na gore do sypialni.

3. O godz. 6 min. 55 uczniowie zbierajg sie w klasie, gdzie po zmowieniu pacie-
rza nastepuje pierwsza lekcja, trwajgca godzine.

4. Na lekcjach uczniowie o jednym musza pamieta¢, aby jednej chwili nie stra-
ci¢ nadaremnie. Trzeba wiec ogromnie uwazac, z sgsiadami nie rozmawia¢, me kreci¢
sie, nauczycielowi nie przeszkadzac. Jezeli uczen chce sie zapyta¢ o co, lub powiedzie¢
co, ma wstaé¢ i czeka¢ na zwrdcenie sie do niego nauczyciela. Dopiero wtedy wolno
mu glos zabra¢. Przy wejsciu do klasy nauczyciela uczniowie witajg go, wstajgc
w tawkach, przy wyjsciu w ten. sam sposob zegnajg go. Kiedy w 2 minuty po dzwon-
ku wchodzi nauczyciel, wszyscy powinni siedzie¢ na swoich miejscach, po skonczonej
lekcji przed nauczycielem niegrzecznie jest wychodzi¢, chyba ze pozwoli na to.

0. Od godz. 8-ej do 8% trwa Sniadanie.

b. O godz. 8 min. 40 na glos dzwonka wszyscy idg do klasy na lekcje. Lekcje cia-
gna sie do godz. 12%. Miedzy godzinami lekcji sg 10-cio minutowe pauzy.

7. O godz. w po6t do pierwszej — obiad. Przy jedzeniu kazdy uczen zajmuje swoje
state miejsce, a dyzurni roznoszg potrawy.

8. Od godz. 1-ej do 2-ej majg uczniowie godzine czasu dla siebie na pisanie listow,
na czytanie, na reparacje ubrania itd. Czas ten wolno im spedzi¢ zaréwno w klasie,
w sypialni, jak i koto domu.

9. O godz. 2-ej uczniowie udaja sie do zaje¢ praktycznych i do warsztatéw, ogro-
du, na pole, na podwodrze, do gmachu szkolnego, wedtug tego jak zostali podzieleni.
Zajecia trwaja do godziny 7-ej.

10. Kazda praca uczniowska, czy to bedzie sprzagtanie sypialni, czy nauka stolar-
stwa, czy kopanie w ogrodzie, ma by¢ robiona szybko i doktadnie. Zajecia praktyczne
maja to witasnie na celu, aby uczniowie nauczyli sie pracowaé¢ z mozliwie najwiekszym
natezeniem.

O ile wyznaczone zajecie zostanie wykonane przez uczniéw wcze$niej, wolno bedzie
pozostaty czas przeznaczy¢ na czytanie.

11. Od godz. 7-ej do 7% trwa kolacja.

12. Dwie godziny od 7% do 9% przeznaczone na $piewy, gimnastyke, czytanki
i luzne pogadanki, po czym uczniowie wspdlnie odmawiajg wieczorny pacierz i uda-
ja sie do sypialni.

13. Lampy w sypialniach przed 10-tg majg by¢ zgaszone, rozmawia¢ ani hataso-
waé po tej godzinie nie wolno.

14. W Swieta uczniowie wstajg o0 godz. 7-ej, po ubraniu sie i $niadaniu majg 1 go-
dzine gimnastyki, nastepnie udajg sie do kosciota. Po obiedzie idg na wycieczke lub
majg wolne godziny. Po wieczornych $piewach i pogadankach o godz. 9-ej idg spac.

15. W lecie wszystkie zajecia przesuwa sie o p6t godziny wczes$niej.

, Statut. ! )
Sasiedzkiego Zwigzku Szkét Rolniczych Mirostawie, Koscielca, Niegtos i Mieczystawowa.
) I. Cel Zwigzku.
Zwigzek ma na celu: ,
a) utrzymywanie bliskich stosunkéw kolezenskich i towarzyskich miedzy Szkotami
dla podniesienia poziomu wychowania i uspotecznienia,
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b) pomoc sasiedzka,
c) wymiane zdobytych w kazdej Szkole dos$wiadczen.

1. Srodki.

a) ogolne zjazdy Szkot,

b) zebrania delegatéw uczniéw i nauczycieli.
c) konferencje nauczycieli,

d) wydawanie wspélnego pisma.

I1l.  Cztonkowie Zwigzku.

Do Zwigzku nalezg Szkoty, ktére po wspdlnej uchwale dobrowolnie do niego przy-
stgpity, a ktdre sg potozone w takim sgsiedztwie, aby koszty zjazdéw i odwiedzin nie
przekraczaty moznosci przecietnych cztonkéw.

Do Zwigzku moga naleze¢ wszyscy b. wychowancy i wychowanke Szkét zwiazko-
wych, nalezacy do kot kolezenskich, oraz prenumerujacy pismo kolezenskie. Sprawe
przyjecia nowych szkoét do Zwigzku rozstrzyga Zarzad.

IV. Organizacja.

Jedna ze Szkét jest osrodkiem gtéwnym, gdzie miesci sie gtéwny sekretariat Zwig-
zku i archiwum.

Sprawozdanie z kazdego zjazdu i konferencji bedzie zaraz przestane do sekretaria-
tu gtéwnego i wpisane do ksiegi.

Kazda Szkota posiada wtasny sekretariat sktadajgcy sie réwniez jak gtéwny z wy-
branych: jednego nauczyciela (ki), dwoch ucznidow (nic) biezgcego roku i delegata
(ki) Kota Kolezenskiego (starych). Sekretariaty stanowig wtasny Zarzad Zwigzku pod
pizewodnictwem gtéwnego sekretariatu, ktéry jest odpowiedzialny za bieg spraw
Jiwigzku, wyznacza po porozumieniu zjazdy, konferencje, odwiedziny, wycieczki itd.

Na kazdym zjezdzie i konferencji przewodnicza obrani doraznie przewodniczacy,
prowadzac obrady i zebranie towarzyskie.

Sekretariat miejscowy pisze sprawozdania i przesyta do gtdwnego sekretariatu, pod-
pisane przez przewodniczgacego zebrania.

V. Srodki materialne.

Na koszty sekretariatow, przejazdy delegatow i pomoc kolezehskg bedg zbierane do-
razne skltadki na miejscu, z ktérych rachunek przesyta sie sekretariatowi gtdwnemu.

Koszty wydawnictwa pisma kolezenskiego pokrywajg szkoly prenumeratg w sto-
sunku do swej liczebnosci.

Oswiadczenie delegatéw zebrania zatozycielskiego.

Czlonkami zatozycielami pierwszego Sasiedzkiego Zwigzku Szkoét sa Szkoty: Miro-
stawiec, Koscielec, Nieglosy i Mieczystowdw, ktdre swoje przystgpienie do Zwigzku
na podstawie powyzszej ustawy uchwality w dniu 7 grudnia 1922 r. Szkotg osrodko-
wg obrano Mieczystawéw. Szkoty zobowigzaly sie wydawaé miesiecznik p.t. ,Gtos Ko-
lezenski” jako organ Zwigzku, ktérego redakcja gtowna miesci sie w Mieczystawo-
wie, a do komitetu redakcyjnego nalezg wybrani z kazdej Szkoly cztonkowie. Kazdy
z cztonkéw Szkoty, nauczyciele i uczniowie zobowigzani sg do prenumerowania pi-
sma.

D Bronikowski: Mieczystawéw.
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Statuty zrzeszen uczniowskich.

Przytoczone tutaj statuty pochodzg z réznych czaséw. Ustawa Sklepiku
z 1912 r., ustawa Kota Starych z 1916 r., zas reszta z 1925 roku, kiedy
to uporzadkowano zapiski ocalate z przed wojny. Co prawda w 1938 roku
zaszlo drugie uporzadkowanie, ale statuty wtedy zmienione krécej oddzia-
tywaty, wiec ich nie uwzgledniono.

Ustawa Mieczystawowskiego Kota Kolezenskiego (Starych).

L Cel

Mieczystawowskie Koto Kolezenskie ma na celu:

1. a) Utrzymanie tacznosci miedzy kolegami, b) niesienie pomocy czionkom w sa-
moksztatceniu, ¢) urzgdzanie wspolnych wycieczek i zjazdéw kolezenskich, d) udziela-
nie potrzebujacym kolegom pozyczek bezinteresownych i zapomaog.

2. a) Podniesienie wsi pod wzgledem narodowym, o$wiatowym, spotecznym i go-
spodarczym, b) szerzenie idei wstrzemiezliwosci w ogdle, a szczeg6lnie miedzy mio-
dzieza, c) podniesienie umystowe i moralne miodziezy.

Uwaga do p. 1c. Pierwszy z=tzd ma by¢ w 1917 roku. O dniu zawiadamia Zarzad. Nastepne uchwala
ostatni  zjazd.

IT. Sktad Kota.

3. Cztonkiem M. K. K. moze by¢ kazdy skonczony mieczystawowiak, ktéry przy
ukonczeniu Szkoly objawi che¢ nalezenia do Kota i ztozy na rece starszych kolegow
i nauczycieli uroczyste przyrzeczenie stosowania sie do ustawy.

Uwaga: W przypadkach nadzwyczajnych moga by¢ przyjmowani przez Zarzad Koledzy nie korczacy
Szkoly, o ile przebyli przynajmniej kilka™ miesiecy i wychodzg ze Szkoty nie ze swej winy.

Il.  Zarzad.

4. Do zatatwienia spraw kolezenskich Kota wybiera sie Zarzad zlozony:

a) z sekretarza kazdego kompletu, wybranego na ostatnim zebraniu Koétka Kole-
zenskiego, b) z 2 do 3 cztonkéw Zarzadu miejscowego, powotanego przez sekretarzy
z grona najblizszych Mieczystawow» kolegoéw, c) z delegata Kurséw, ktérego mianu-
je kierownik szkoty.

~Uwaga do p. a Kazdy sekretarz ma swego zastepce, ktdry peini czynnosci w czasie, kiedy pierwszy
nie moze.

IV. Obowigzki czionkéw Kota.

5. Kazdy z czionkéw jest obowigzany: a) dba¢ o dobro kraju — przez ochotne
spetnianie obowigzkéw obywatela i dobrego rolnika, b) nosi¢ godnie imie Mieczysta-
wowiaka, c) nie zapomina¢ o Szkole i kolegach, pomaga¢ sobie wzajemnie, utrzymy-
wacé stosunki, o ile mozliwe osobiste lub za posrednictwem Zarzadu, do czego stuzg
korespondencje ze Szkolg, kolegami i Zarzadem, d) dawa¢ obowigzkowe coroczne spra-
wozdanie, przysytane do -l.Iv na rece swego sekretarza, c) wptacaé na cele i potrze-
by Kota roczng skltadke w sumie 1 I'b.

Uwaga 1 Niedbatych czlonkéw, po bezskutecznym napomnieniu, Zarzad wykresla z listy czionkéw
Kota.

Uwaga 2. Tych czionkéw, ktérzy popehili jakis czyn hanbigcy, po dostatecznym tego stwierdzeniu, Za-
rzad ma prawo wykresli¢ z grona mieczystawowiakéw, donoszac 0 tym wszystkim Kolegom.
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V. Majatek Kota.

6. Majagtek Kola sklada sie: a) z majatkéw Bratnich Pomocy kazdego roku, kto-
re przechodzg w catosci (gotdwka, diugi, wierzytelnosci) do Kota, b) z obowigzkowych
sktadek cztonkéw, c) z jednorazowych wktadéw dobrowolnych na oznaczone cele.

7. Kase Kota przechowuje kasjer Szkoty, ktéry wydaje pienigdze do 10 rb. za pod-
pisem upowazniajgcym, wspolnym: cztonka Zarzadu miejscowego i delegata Szkoty.
Do wydatkéw ponad 10 rb. moze upowazni¢ zebranie catego Zarzadu (listownie lub
osobiscie, zwykta wiekszoscig gtosow).

8. Do prowadzenia rachunkow, ksigzek kasowych, kontroli sktadek i przyjmowa-
nia majgtkbw Bratnich Pomocy jest wybrany dozywotnio rachmistrz i jego nastepca
s posrod cztonkéw Zarzadu Miejscowego.

9. Majatek Kota, w razie rozwigzania, przechodzi do rozporzgdzenia Centralnego
Towarzystwa Rolniczego na cele oswiaty rolniczej.

10. Sprawozdanie rachunkowe roczne przesyta rachmistrz pod adresem Sekcji Szkol-
nej C. T. R. dla kontroli dziatalnosci Kota.

Zarzad.

Delegat Szkoty: Jan Rapacki. Zarzad Miejscowy: Barttomiej Debowski, Jakéb Ja-
btonski, Stefan Jozwiak. Zarzad dozywotni: Sekretarz 1912: Stanistaw Staszynski,
nastepca: Jan Mielczarek. Sekretarz 1913 r.: Wojciech Benedykcinski, nastepca: Fr.
Giochocinski. Sekretarz 1914 r.: W. Gryglewicz, nastepca: Stanistaw Kobierecki.

Mieczystawow, na zebraniu 15 marca 1916 roku.

Statut Kota Kolezenskiego Uczniéw Szkoly Rolniczej w Mieczystawowie.

I. Koto Kolezenskie ma za zadanie: a) Zjednoczy¢ wszystkich kolegobw we wspol-
nym kolezenskim zyciu, dazy¢ do podniesienia moralnego mitodziezy zawigzanej w Ko-
tr i mie¢ opieke nad tym zyciem, tagodzac i zalatwiajgc rozmaite sprawy, usuwajac
naduzycia i zte strony zycia kolezenskiego, b) Podnosi¢ stan umystowy kolegéw, bu-
dzi¢ mys$l i uspotecznia¢ pi'zez urzgdzanie wspoélnych zebran z odczytami, pogadanka-
mi naukowymi i spotecznymi, pomaga¢ stabszym kolegom w nauce, zaja¢ sie urzadza-
niem teatru, zabaw, sportu, zbioréw szkolnych, urzgdzeniem wycieczek itp.

Il. Zgodnie ze swymi zagadnieniami Koto Kolezenskie powotuje w miare potrzeby
sekcje: kulturalno-oSwiatowa, zbiorow szkolnych, teatralng, zabawowa, $piewaczo-
muzyczng, sportowg, wycieczkowa, sklepik kolezenski, straz ogniowg i sad kolezen-
ski. Na czele sekcji stoja wybierani sposréd cztonkéw kierownicy:

I1l. Najwyzsza wiadzg Kota Kolezenskiego jest Ogélne Zebranie czionkéw Kota,
ktére: a) rozpatruje i rozstrzyga wiekszoscig glosow wazniejsze sprawy kolezenskie,
wybiera zarzad i komisje rewizyjng na jeden tercjat, oraz nadzoruje nad ich dzia-
talnoscig, b) zatwierdza regulaminy dla poszczegélnych Sekcyj i c) uchwala sktadki
cztonkowskie.

Uwaga: Ogodlne zebranie zwotuje przewodniczacy Kota przynajmniej raz na dwa tygodnie.

IV. Zarzad sklada sie z: przewodniczgcego, zastepcy, sekretarza i skarbnika.

V. Zarzad dzieli swoje czynnosci w nastepujgcy sposéb: a) zadaniem przewodni-
czacego jest zwotywanie zebran i przewodniczenie im, opieka nad dziatalnoscig i roz-
wojem Kota, b) zastepuje go w razie potrzeby zastepca, c) zadaniem sekretarza jest
zaiatwianie wszelkich prac piSmiennych i spisywanie protokutéw z zebran Kota, b) za-
daniem skarbnika jest zbieranie sktadek od kazdego czionka w wysokosci jednego zio-
tego na tercjat i prowadzenie kasy Kota oraz wydatkowanie pieniedzy zgodnie z po-
stanowieniami ogolnego zebrania lub zarzadu.



228

V1. Przed kazdym Zebraniem Ogolnym musi sie odby¢ zebranie Zarzadu. Zwotuje
je przewodniczacy. Na zebraniu tym powinien by¢ zawsze opracowany porzadek dzien-
ny zebrania ogdlnego oraz przygotowa¢ wnioski do uchwalenia.

VIlI. Komisja Rewizyjna sktada sie z trzech cztonkéw: przewodniczacego, ktérym
jest zawsze kierownik Szkoly i dwoch cztonkéw, wybranych przez ogélne zebranie.

Komisja Rewizyjna kontroluje dziatalno$¢ Zarzadu, a w szczegolnosci kase i skta-
da z tego sprawozdania. Przed ustgpieniem Zarzadu Komisja Rewizyjna zbiera sie
i sprawdza stan kasy oraz dziatalno$¢ ogélng Zarzadu. Nastepnie na najblizszym ze-
braniu sktada sprawozdanie ze stanu i dziatalnosci Zarzadu.

VI, . Po zakonczeniu kursu nauki Koto sie rozwigzuje, a ksigzki swoje i pozosta-
tosci przekazuje Kotu Kolezenskiemu Starych Mieczystawowiakow.
Zatwierdzono dnia |.111. 1925 r.

Ustawa sklepu spoétdzielczego ,Zwyciestwo”
w Mieczystawowie.

. Nazwa i cel.

Sklep spétdzielczy w Mieczystawowie pod nazwag ,Zwyciestwo” ma na celu zaopa-
trywanie stowarzyszonych w przedmioty szkolne i drobiazgi codziennego uzytku.

Il.  Czlonkowie i sklad Stowarzyszenia.

Czlonkami sklepu spétdzielczego w Mieczystawowie ,Zwyciestwo” moga by¢ stucha-
cze kurséw, personel nauczycielski i osoby postronne przyjete przez Zebranie Ogodlne.

I1l. Prawa i obowigzki cztonkéw.

a) Kazdy czionek obowigzany jest wptaci¢ wpisowe i udziat w terminie dwutygod-
niowym od chwili zapisania sie do Stowarzyszenia, b) wypetnia¢ wszystkie prace wto-
zone nan przez zebranie ogdlne, z jego zgoda, c) czionkowie majg prawo by¢ wybie-
rani do wtadzy Stowarzyszenia, d) korzysta¢ z ustug Stowarzyszenia, c) przyjmowac
udziat w zyskach, f) zabiera¢ gltos na zebraniach i przyjmowac udziat w wyborach,
gj cztonkowie majg prawo oddawaé swéj gtos drugiemu czionkowi, ktéry moze po-
siada¢ tylko dwa gtosy, h) cztonkiem przestaje by¢ ten, kto w terminie oznaczonym
nie wptaca udziatu, lub jest usuniety przez Zebranie Ogolne.

IV. Srodki Stowarzyszenia.

Srodki Stowarzyszenia stanowia: 1) wpisowe, 2) udzialy, S) kapitat zapasowy,
4j darowizny i 5) zaciggniete pozyczki. Wpisowe 20 kop. od czlonka. Wysokos¢ udzia-
tu wynosi 50 kop. Kazdy cztonek musi mie¢ co najmniej jeden udziat, a najwiecej
szes¢ (6) udziatow.

Pozyczki moga by¢ zaciagane przez Zarzad do wysokosci Vs czesci kapitatu udziato-
wego, w wyjatkowych razach .wyzszej pozyczki decyduje Zebranie Ogoélne.V

V. Wiadze Stowarzyszenia.
!

Wiadze Stowarzyszenia: Zebranie Ogoélne, Zarzad i Komisja Rewizyjna. Zebranie
Ogolne jest zwotywane w roku cztery razy w styczniu, kwietniu, 1 lipcu i listopadzie,
a oprécz tego wedtug uznania Zarzadu, a takze na zadanie % czesci czlonkow.
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VI. Prawa i Obowigzki Zebrania Ogdlnego.

1) Zebranie Ogo6lne wybiera z posrdéd cztonkédw Stowarzyszenia Zarzad i Komisje
Rewizyjng, 2) przyjmuje rachunki i sprawozdania od Zarzgdu i Komisji Rewizyjnej
oiaz kwituje je z wypetnionych zobowigzan, 3) ma prawo usuwac cztonkéw Zarzad i
i Komisji Rewizyjnej przed uplywem ich kadencji oraz usuwaé¢ zwyczajnych czton-
kéw ze Stowarzyszenia, 4) pozwala Zarzadowi na zacigganie pozyczek ponad y3 ka-
pitatu udziatowego, 5) postanawia podziat zyskow, 6) % gtosow moze zadecydowac
0 zmianie w ustawie lub zawyrokowac¢ zamkniecia Stowarzyszenia.

VII. Zarzad.

Zarzad jest wybierany przez Zebranie Ogoélne wiekszoscig gloséw. Zarzad sktada
sie z 3-ch cztonkéw, ktorzy miedzy sobg rozdzielaja czynnosci: zarzadzajacy (prezes),
skarbnik i sekretarz.

VIIl. Prawa i obowigzki Zarzadu.

Zarzad prowadzi czynnosci handlowe w zakresie przepisanym przez ustawe i jest
odpowiedzialny za calo$¢ majatku Stowarzyszenia.

Zarzad prowadzi w ksigzkach rachunki oparte na dowodach sprawdzanych przez
Komisje Rewizyjng, protokuty Zebran Ogdlnych i robi bilanse kwartalne.

Zarzad moze zwotywac¢ Zebrania Zwyczajne* na ktérych omawiaja sie sprawy bie-
zace, sg wyglaszane odczyty pogadanki itp.

IX. Komisja Rewizyjna.

Komisja Rewizyjna wybierana jest przez Zebranie Ogo6lne raz na kwartat jak row-
niez i zarzad. Sktada sie z trzech cztonkéw i ma obowigzek sprawdzania ksigzek ra-
chunkowych, kasy i towaréw oraz zdawa¢ sprawozdanie Og6lnemu Zebraniu z dzia-
talnosci Zarzadu.

X. Podziat zyskoéw.

Czysty zysk obliczony przy koncu kwartatu dzieli sie wedtug uchwaly Ogélnego
Zebrania: na a) % od udziatu, b) % od wybranego towaru, c) na kapitat zapasowy,
d) na inne cele.

XI, Zamknigcie Stowarzyszenia.

W razie zamkniecia Stowarzyszenia majgtek przechodzi na wdasnos¢ Kurséw Rol-
niczych, dla przekazania go wedlug uznania.
Ustawa powyzsza zatwierdzona przez Zebranie Ogoélne 23 Marca 1912 roku.
Zarzad:
(—) Stefan J6zwiak
(—) Jan Kasinski

Regulamin Druzyny Strazackiej
w Mieczystawowie.l

l. Kazdy cztonek strazy ogniowej, o ile ma za zadanie umiejetnie, rozumnie i wy-
trwale nies¢ pomoc podczas pozaru, oprécz znajomosci obchodzenia sie z narzedziami
powinien by¢é wyrobiony fizycznie, mie¢ przytomnos¢é umystu, orientacje, poczucie ta-
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cu i karnosci. Wiec same ¢wiczenia zawodowe nie wystarczajg, nalezy réwnolegle
prowadzi¢ ¢wiczenia szeregowe, szwedzkie, na przyrzadach itd.

Il. Straz ogniowa w Mieczystawowie sklada sie ze starszyzny i szeregowcow.

1. Starszyzne tworzg: Prezes, Dowoddca, Pomocnik, Gospodarz, 4-ch Naczelnikow
oddziatowych.

IV. Szeregowcy dzielg sie na cztery oddziaty: topornikéw, sikawkowy, wodny i ra-
tunkowy.

V. Prezes (normalnie bywa wybierany z powazniejszych uczniéw, czestokro¢ kierow-

nik Szkoly, obecnie profesor) ma ogolng piecze nad Strazg, rozstrzyga kwestie spor-
ne bez apelaciji.

V1. Dowodca-naczelnik strazy jest kierownikiem w sprawach stuzby frontowe;j.

VIlI. Pomocnik kieruje powierzonymi przez dowodce c¢wiczeniami, wprowadza
w czyn zarzadzenia dowoddcy lub uchwaty rady sztabowej, rozstrzyga drobniejsze
sprawy stuzbowe, odpowiada za porzadek w druzynie oraz za nauke cztonkow, za-
stepuje dowddce w razie jego nieobecnosci. Oprocz tego jest sekretarzem Strazy.

VIIl. Dowddcy oddziatowi kieruja wedlug wskazéwek zwierzchnosci c¢wiczeniami
w oddziatach, odpowiadaja bezposrednio za nauke i porzadek swoich oddziatéw, roz-

strzygajg drobniejsze sprawy w swoich oddziatach, komunikujg o zepsutych narze-
dziach gospodarzowi.

IX. Gospodarz ma ogdllng piecze nad inwentarzem strazy, zarzgdza naprawe rzeczy

zepsutych, wydaje dowo6dcy oddziatowemu zlecenie co do utrzymania inwentarza w po-
rzadku.

X. Dwéch felczeréw (mianuje naczelnik) dbajg o zabranie do ognia potrzebnych
lekarstw i opatrunkow (wykaz apteczki).

X1. Trebacz (mianuje naczelnik) daje rozkazy sygnatami i zwotuje straz.

XIl. Zarzad Strazy — Prezes, Dowodca, Pomocnik i Gospodarz — rozstrzyga spra-
wy zakupéw dla Strazy, usuwa nieodpowiednich czionkéw ze Strazy lub stanowiska,
udziela w wazniejszych sprawach nagan i moze zmienia¢ regulamin.

Uwaga. Prezes moze nie zwolywac zebrania zarzgdu, rozstrzygajac razem z dowddca wszelkie nalezgce
do Zarzadu sprawy.

X11I. W sprawach stuzby frontowej naczelnik lub pomocnik zbiera rade sztabowa,
ktéra jezeli sklada sie z naczelnika, pomocnika i gospodarza — nazywa sie ,zwykia”,
jezeli za$ do niej wchodzg dowddcy oddziatbw — nazywa sie ,peing”.

XIV. Sprawy na posiedzeniu rady sztabowej rozstrzyga sie wiekszoscig glosow,
w razie rownosci gtoséw, gtos dowddcy przewaza.

XV. Naczelnik ma prawo nie zgodzi¢ sie na uchwate rady sztabowej, o ile takowa
bedzie sie sprzeciwia¢ z interesami strazy; rozstrzyga Prezes.

XVI. Walne Zebranie wybiera starszyzne uczniowska. Dowddce oddziatu sposrod
szeregu, Pomocnika i Gospodarza sposréd starszyzny. Wiec I-sze Walne Zebranie
wybiera 5-ciu czlonkéw starszyzny, a poézniej z tych wybiera pomocnika i gospoda-
rza. Urzedowanie starszyzny wybieralnej trwa pét roku.

Zatwierdzono dnia 27.111.1925 r.")./l

1) Brzmienie jest prawie zupetnie zgodne z podobnym z przed wojny.
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Regulamin Sadu Kolezenskiego.
przy Kole Kolezenskim uczniéw Szkoly Rolniczej w Mieczystawowie.

I. Cel: Sad Kolezenski ma za zadanie rozstrzygaé¢ spory wynikte pomiedzy czton-
kami Kota Kolezenskiego na tle ich stosunkéw kolezenskich oraz rozpatrywaé ewen-
tualne zarzuty na tychze, zarzucajgce im czyny niekolezenskie, wzglednie postepo-
wanie niezgodne z ogolnie przyjetymi zasadami postepowania czlowieka uczciwego.

Il. Sktad: a) Sad sktada sie z trzech cztonkéw, wybieranych tajnie przez ogolne
zebranie, b) cztonkowie wybierajg z pomiedzy siebie przewodniczacego.

I11. Prawa i obowigzki cztonkéw Sadu:

1) Przewodniczacy zwotuje posiedzenia Sadu na cztery dni przed posiedzeniem
oraz przewodniczy obradom. Dba o jaknajszybsze zalatwienie sprawy i Sciste jej wy-
konanie wraz z postanowieniami Sadu. Na miejsce niemogacych wzig¢ udzialu w po-
siedzeniu czlonkéw, przewodniczacy powotuje ich zastepcow. Przewodniczacy moze sie
zrzec przewodnictwa w prowadzeniu pewnej sprawy.

2) Dwaj czionkowie Sadu naprzemian spetniajg funkcje sekretarza i prowadzace-
go akta sadowe.

3) Na polecenie Sgdu moga cztonkowie tegoz sprawe bada¢ poza rozprawami.

IV. Regulamin obrad.
1) Do waznosci obrad wymagana jest obecnos¢ wszystkich cztonkéw sagdu.

2) O ile brak ktérego$ z cztonkéw przewodniczgcy wyznacza i zaprasza jednego
z kolegbw niezainteresowanych w danej sprawie.

3) W razie zrzeczenia sie przewodnictwa przez przewodniczgcego, zastepuje go
cztonek Sadu nieprowadzacy sekretariatu sprawy.

4) Przewodniczacy otwiera rozprawy i przedstawia sprawe oraz jej stan.

5) Zatatwianie spraw spornych nastepuje przez gtosowanie, rozstrzyga wiekszosc
gtosow.

8) Przewodniczacemu i cztonkom przystuguje prawo stawiania stronom i $wiad-
kom pytan wyswietlajgcych sprawe.

V. Wyrok i sposéb ogtoszenia:

1) Wyrok zawiera stwierdzenie winy lub uniewinnienie oskarzonego.

2) Podaje sposob zatagodzenia sporu miedzy stronami.

3) W razie stwierdzonej winy jednej ze strony nakfada na nig stosownie do orze-
czenia Sadu jedng z nastepujgcych kar: a) odczytanie wyroku wobec Sadu obu stro-
nom, b) odczytanie wyroku wobec zebrania kolezenskiego przy nieobecnosci profeso-
row, c) wniosek na Zebraniu Kota Kolezenskiego z podaniem wniosku gronu profe-
sorskiemu o usuniecie tak z Kota jak w ogéle ze Szkoty, d) oprécz tego Sad moze
natozy¢ kary specjalne podiug wilasnego uznania.

4) W razie nieobecnosci stron interesowanych na zebraniu mimo wezwania odczy-
tuje sie wyrok zaocznie.

5) Wyroki Sadu Kolezenskiego sg bezapelacyjne.

V1. Sad rozpatruje sprawy podane przez: kolegéw, Zebranie Ogélne i Rade Peda-
gogiczna.

Zatwierdzono dnia 26.VII.1925 r.
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Statut Sekcji samopomocy kolezenskiej
,Dorazna Pomoc Kolezenska”.

1) Sekcja nosi nazwe: ,Dorazna Pomoc Kolezernska”.

2) Celem sekcji jest $pieszenie kolegom z pomocg pieniezng w formie pozyczek,
Itorych wysoko$¢ waha sie od 50 gr do 2 zt. W wyjatkowych wypadkach mozna
otrzymacé pozyczke do wysokosci 5 zt, a to za aprobatg Kota Kolezenskiego.

3) Uzyskanie pozyczki moze nastgpi¢ po wplaceniu wpisowego 10 gr oraz udzia-
tu w wysokosci 50 gr. Udzialy sa zwrotne, wpisowe nie podlega zwrotowi. Pozyczki
sg bezprocentowe.

4) Czas trwania pozyczki ogranicza sie od 15 dni do 1 miesigca. W wyjatkowych
wypadkach moze skarbnik w porozumieniu z prezesem i dwoma cztonkami Zarza-
du termin ten przedtuzyc.

5) Przyznanie pozyczki. Cztonek sekcji moze uzyska¢ pozyczke dopiero po wyra-
zeniu zgody skarbnika i 2 czlonkéw, ktérzy za zwrot pozyczki reczg swymi udziata
mi.

6) Zarzad sktada sie z przewodniczacego, ktorym jest kazdorazowy prezes Kota
Kolezenskiego, 2 cztonkéw wybieranych w kazdym tercjale i skarbnika, ktory jest
skarbnikiem Kota Kolezenskiego.

Dziatalno$¢ finansowg sprawdza Komisja Rewizyjna Kota.

7) Fundusze skfadajg sie z wpisowego, udziatébw i darowizn. Przy koncu kazdego
roku szkolnego nastepuje zamkniecie kasowe, a pozostata kwota zostaje przekazana
zarzadowi Szkoly w osobie dyrektora Szkoty, ktory odda fundusz nastepnemu rocz-
nikowi po zatozeniu Kota Kolezenskiego i ukonstytuowaniu sie Sekcji samopomocy
kolezenskiej.

8) W razie rozwigzania Sekcji samopomocy kolezenskiej fundusze przechodzg na
rzecz Kota Kolezenskiego. Rozwigzanie moze nastgpi¢ na wniosek % cztonkéw czyn-
nych i musi uzyska¢ aprobate kierownika Szkoty.

Wprowadzono dnia 11.111. 1930 r.

Spisy mieczystawowiakow.

Wykazy ponizsze obejmujg tych, ktérzy ukonczyli Mieczystawéw i sg uwazani za
kolegéw. Adresy, jesli tylko byto wiadomo, podano obecne (1937); czasem tylko przy-
toczono dawny adres (rodzinny), o ile obecny wygladat na przejsciowy. W razie nie-
zupetnie pewnych danych — pomijano je, ale mimo to zapewne pozostato troche nie-
Scistosci. Nalezy jeszcze zaznaczy¢, ze szczegOly tutaj wymienione niekiedy moga byc¢
rézne od uzytych przy opracowywaniu ksigzki, a moze to pochodzi¢ stad, ze w mie-
dzyczasie (badania zamykajg sie na 1936 r.) zaszty zmiany lub otrzymano nowe wia-
domosci. Poniewaz Szkole zalezy w dalszym ciggu na wiadomosciach o poszkolnej
dziatalnosci wychowankow, przeto uprasza sie wszystkich o prostowanie niescistosci
i dalsze uzupelnienia.
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Rocznik 1912.

Bogusz Jan, Kaczanowicze |, gm. tan, pow. Nieswiez; serowar, zonaty.
Frontczak Wojciech, Mirostawice, gm. Wojszyce, pow. Kutno; stolarz, zonaty.
Gtowacki Roman, Grzyb6éw, gm. Dobrzelin, pow. Kutno; wlasne gospodarstwo
24,6 ha, zonaty.

Gotebiewski Jozef (z Czamanina, p. Lubraniec, pow. Wtoctawek) — brak wiado-
mosci ‘).

Haciski Wactaw (z Peresieki, pow. Minsk Litewski) _ b. w.

Hotowacz Franciszek, gm. Lebioda, pow. Szczuczyn Nowogr.; gospodarstwo.

Jabtonski Jakub (z pow. kutnowskiego) — Uniechowo, gm. Zaduszniki, pow. Li-
pno; wiasne gospodarstwo, zonaty.
Jaworski Wactaw (z pow. teczyckiego) — tubiankéw, p. Glowno k. towicza; go-

spodarstwo spadkobiercow 26,9 ha, zonaty.

Jozwiak Stefan, m. Kutno; dyrektor Spétdzielni Rolniczo-Handlowej ,Wspo6lna
Praca”, zonaty.

Karasiewicz Stanistaw, Srodon, gm. Dunikéw, pow. Gostynin; wilasne gospodar-
stwo 16,8 ha, zonaty.

S.p. Kasinski Jan (z Piatku, pow. teczyca) — polegt w 1920 r.

Kinowski Witadystaw (z Budzistawia, p. Kleréw, pow. Stupca) — b. w.
Ktuczynski Feliks (z Warszawy) — b. w.

Kottonski Jan (z Pniewa, p. Lubraniec, pow. Wioctawek) — b. w.

Kotas Piotr (z pow. wioctawskiego), Polski Konopat, p. Terespol, pow. $Swiecie.
Leszkiewicz Michat, Olpin, p. Dawidgrédek, pow. Stolin; urzednik magistratu,
zonaty.

Matecki Jan (z Warszawy)--—--b. w.

Mielcarek Jan (z pow. nieszawskiego), Karnéwko, p. Nakio, pow. Wyrzysk.

Mieszkowski Tadeusz (z Sadlna, p. Sompolno, pow. Wioctawek)  w Ameryce.
Oficjalski Andrzej, Oficjatow, p-ta i pow. Opatdéw; wlasne gospodarstwo 8,4 ha,
zonaty.

Pokornowski Feliks, Glogowiec, p-ta i pow. Kutno; witasne gospodarstwo 16,8 ha,
zonaty.

S.p. Rau Aleksander (z Go$luba, p. Piatek, pow. teczyca) __ zmart 1931 r.
Sienkiewicz Edward (z Domowcéw, p. Zotludek, pow. Szczuczyn) — b. w.
Sladewski Stanistaw (z pow. kowelskiego), Utomie, gm. Sedzin, pow. Nieszawa.
Staszynski Stanistaw (z pow. nieszawskiego); kierownik Szkoly Rolniczej w Sta-
rym Brzesciu, p. Brzes¢ Kujawski, pow. Wioctawek; zonaty.

Strzelecki Wiadystaw, Aleksandréw Kujawski, ul. Diuga 7; em. urzednik, zo-

naty.
Szklarski Jézef (z Boguszyc, p. Sompolno, pow. Nieszawa) — w Ameryce.
$.p. Tronczynski Stefan (z Inflant) — zagingt na wojnie.

Urbanski Ludwik (z pow. teczyca), Skdrzewa, gm. Oporéw, pow. Kutno; wiasne
gospodarstwo 17,9 ha, zonaty.

Wardecki Feliks (z pow. wioctawskiego), Kaczewo, p. Piotrkéw Kujawski, pow.
Nieszawa; wlasne gospodarstwo, zonaty.

Wadotowski Tadeusz, Koniecki, gm. Jedwabne, pow. towicz; wilasne gospodar-
stwo 14 ha, zonaty.

S.p.Wilinski Stefan (z pow. Wioctawek) — zmart w 1915 r.

S.p. Zakrzewski Jan (z pow. Wioctawek) — zmart w 1921 r.

S.p.-Zalewski Czestaw (z pow. Makéw) — zmark.

*) Zamiast ,,brak wiadomosci”, bedziemy uzywac¢ dalej skrotu ,b. w.”.
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Zdrojewski Jozef, Kupinin, gm. Karszew, pow. Koto; wlasne gospodarstwo 11,2 ha,
zonaty.

Zeromski Kazimierz (z Przewloki, p. Horodyszcze, pow. Nowogrédek) — b. w.
Zurawski Romuald (z Reniel, p. Dawidgrédek, pow. Stolin) — b. w.
Rocznik 1913.
Bajan Walenty (z Rzeczniéwka, gm. i pow. ltza) — b. w.
Barczuk Franciszek (z Honiatycz, gm. Tyszowce, pow. Tomaszéw Lub.), ksigdz

— adresu brak.
Benedykcinski Wojciech, Ptowki, gm. Radziejéw, pow. nieszawski; wtasne gospo-
darstwo.

Chojnacki Bolestaw (z Lekarzewic, gm. Osieciny, pow. Wioctawek) — b. w.
Cichosz Wtadystaw, Kozle, p. Strykéw, pow. Brzeziny; wlasne gospodarstwo 20,16
ha, zonaty.

Cwirko-'Godycki Jan (z Sudnik, pow. Nieswiez) — b. w.

Danielak Jan (z Lekarzewic, gm. Osieciny, pow. Wioctawek) — b. w.

Domagata J6zef (z Chrzgstowic, gm. Wolbrom, pow. Olkusz) — b. w.
Drozdowski Kazimierz (z Nowosiotek, gm. Rzesza, pow. Wilno) — b. w.
Gtadysz Antoni (z pow. tédzkiego), Nejewowo, gm. Pniewy, pow. Szamotuly.
Grochocifiski Franciszek (z Swietego, gm. Kramsk, pow. Konin) — b. w.
Gwiazdowicz Jan (z Lewina, gm. Nowe Miasto, pow. Rawa) — b. w.

lwaszkiewicz Jan, Kaczanowice, gm. tan, pow, Nieswiez; wlasne gospodarstwo
5,6 ha, zonaty.

Jabtonski Aleksander (z Trgb, gm. Domkowice, pow. towicz) — b. w.

Jaworski Kazimierz (z Pigtku, pow. teczyca) — b. w.

Kacprzyk Wtadystaw (z pow. gostyniniskiego), Bilno, p. Lubien, pow. Wioctawek;
wtasne gospodarstwo.

Kasprowicz Wtiadystaw, Grzegorzew, pow. Koto; wiasne gospodarstwo 2,24 ha.
Kiszka Edward (z pow. olkuskiego), Parkoszowice, pow. Miechow; wtasne gospo-
darstwo 17,9 ha, zonaty.

Kozanecki Jan (z todzi) — b. w.

Kozar Adam, Wolica Uchanska, gm. Grabowica, pow. Hrubieszéw; wtasne go-
spodarstwo 6,72 ha, zonaty.

Krasnowski Witadystaw (z Dubienki, gm. i pow. Hrubieszow) — b. w.
Liberski Antoni (z Trgb, gm. Domkowice, pow. towicz) — brak wiadomosci.
S.p. Lawniczak Wactaw (z pow. kolskiego) — polegt w' 1920 r.

Matysek Jozef (z Trab, gm. Domkowice, pow. towicz) — b. w.

Mitrega Jozef, pow. Sochaczew; wlasne gospodarstwo 18,5 ha i handel.

S.p. Mosiadz Franciszek (z pow. tomaszowskiego) — zmart w 1920 r.

Myslinski Adam, Chetm, ul. Pierackiego 27.

Nowicki Ignacy, Mata Chetmica, gm. Fabianki, pow. Lipno; gospodarstwo.
Panka Jan (z pow. nieszawskiego), Kwilno-Koniec, p. Lubraniec, pow. Witocta-
wek; wilasne gospodarstwo 252,0 ha.

Pitichowski Jerzy (z pow. taskiego) — b. w.
S.p. Prokop Jozef (z Czestochowy) — zmart w 1921 r.
Przeor Marian (z Tarnéwki, gm. Dabie, pow. Koto) — b. w.

Romecki Franciszek, Byczyna, p., Dobre, pow. Nieszawa; wtasne gospodarstwo
22,4 ha zonaty.
$.p. Szor Adam (z pow. szczuczynskiego) — zmart. -
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Tarkowski Michat, w. i gm. Goworowo, pow. tomza; witasne gospodarstwo (i 170
uliy. | * 7"
S.p. Wojda Teofil (z pow. kutnowskiego) — polegt w 1920 r.

Tyburski Bolestaw (z pow. lipnowskiego), tazy, p. Gojsk, pow. Sierpc; witasne
gospodarstwo 25,2 ha, zonaty.

Rocznik 1914/6.

S.p. Brozek Antoni (z pow. nieszawskiego) — zmart w 1920 r.

S.p. Czekalski Jozef (z pow brzeziiskiego) — zaginat w 1920 r.

Debowski Barttomiej, Waly, gm. Krzyzanéwek, pow. Kutno; wiasne gospodar-
stwo 14,0 ha, zonaty.

Glowacki Stefan, Grzybéw, p. Zychlin, pow. Kutno; wiasne gospodarstwo 6,7 ha,
zonaty.

Gtowinski Wincenty, Gleboczek, gm. Sokotéw, pow. Rypin; wlasne gospodarstwo
6,7 ha, zonaty.

Gryglewicz Wactaw, tapinéz, gm. Osiek, pow. Rypin; wlasne gospodarstwo 12,1
ha, zonaty.

Horyd Bohdan (z todzi) — b. w.

Janczewski Mateusz, Julianéw, gm. Krzyzanowek, pow. Kutno; wiasne gospo-
darstwo 7,8 ha, zonaty.

Kilianski Wtadystaw, Pawléwka, gm. Drwalew, pow. Gréjec; wiasne gospodar-
stwo 14,0 ha, zonaty.

Kobierecki Stanistaw (z pow. sochaczewskiego), Kiernozia, pow. towicz; handel,
zonaty.
Kosiara Teofil (z Lelowa, gm. Lutéw, pow. task) — b. w.

Kucharek Jan, Ostroteka, p. Gtéwno, pow. towicz; do 1934 r. wlasne gospodar-
stwo, zonaty.

Kwiatkowski Witadystaw, Dabrowice, p. Kro$niewice, pow. Kutno; wlasne gospo-
darstwo 10,1 ha, zonaty.

S.p. Niemiec Piotr (z pow. taskiego) — zmart.

S.p. Oleszczak Jézef (z pow. laskiego) — polegt w 1920 r.

Pietrzak Mieczystaw (z Dabia, pow. Koto) — b. w.

Sikorski Wtadystaw, Zastruze, gm. Lechnice, pow. Groéjec; wilasne gospodarstwo
25,2 ha, zonaty.

Talarek Jan (z pow. nieszawskiego), Marki, pow. Warszawa.

S.p. Toczko Michat (z Litwy) — zmart w wojsku w 1919 r.

Tomczak Michat (z Nagérek, p. Osieciny, pow. Nieszawa) — b. w.

Tosik Aleksander (z pow. taskiego), m. Pabianice; handel, zonaty.

Walczak Jozef, Strupiny, gm. Buczek, pow. task; witasne gospodarstwo 4,2 ha,
zonaty.

Wieczorek Stanistaw, Ostroteka, gm. Lubiankéw, pow. towicz; wlasne gospodar-
stwo, zonaty.

Rocznik 1914 *).

Baj Jan, Zawatow, gm. Migczyn, pow. Zamosc.
Datek Jan, Grzybéw, gm. Zychlin, pow. Kutno.
Sp. Gataman Jan (z Kossewa, gm. Gostkéw) — zmart w 1917 r.

') Rozproszeni przez wojne, juz nie wrocili do Szkoly, ale utrzymywali tacznosé
nig i z kolegami,
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S.p. Gorecki Franciszek (z pow. piotrkowskiego) — zmart w 1917 r.

Jankowski Adam, Kielniki, gm. Gabin, pow. Gostynin; wilasne gospodarstwo 15,7
ha, zonaty.

Jozwiak Zacheusz, m. teczyca, ul. Pitsudskiego 9; wiasne gospodarstwo, zonaty.
Kieiuczenko-Kierczynski, Stanistawéw, w. i gm. Wohyn, pow. Radzyn; wtasne go-
spodarstwo 19,6 ha, zonaty.

S.p. Kiszka Jan (z pow. olkuskiego) — zmart w 1928 r.

S.p. Kolodziej Jézef (z pow. krasnostawskiego) — zmart w 1918 r.
Kwiatkowski Jézef, Bukowina, gm. Bfaszki, pow. Kalisz; nauczyciel, zonaty.
S.p. Lalik Wiadystaw (z pow. hrubieszowskiego) — zmart w 1915 r.

$.p. Poninkiewicz Franciszek (z pow. hrubieszowskiego) — zmart w wojsku
w 1919 r.

Staszynski Ludwik, Aleksandrow Kujawski, pow. Nieszawa; kierownik szkoly p.
Zdziaiski Aleksander, Suchod6ét, gm. Komorniki, pow. Grdéjec; wiasne gospodar-
stwo 16,8 ha, zonaty.

Rocznik 1916.

Baranowski Henryk (z pow. teczyckiego), Kiernozia, pow. towicz; ogrodnik dwor-
ski, zonaty.

Baranski Bolestaw (z pow. taskiego), m. Pabianice; tkacz, zonaty.

Borowiecki Antoni, Czestkow, gm. Buczek, pow. task; wlasne gospodarstwo 5,6
ha, zonaty.

Chodkowski Bolestaw, Chodkowo-Zatogi, gm. Ploniawy, pow. Makow; wiasne go-
spodarstwo.

S.p. Czerwinski Franciszek (z pow. gostynifiskiego) — zmart w 1919 r.
Dominikowski Michat (z pow. nieszawskiego), Kaweczyn, gm. Niemirszyn, pow.
Opoczno; wiasne gospodarstwo 65,0 ha, zonaty.

Grabowski Euzebiusz, m. Kutno, ul. Glogowiecka 17; nauczyciel, zonaty.

$.p. Janie Konstanty (z pow. czestochowskiego), ksigdz —. zmart w 1928 r.
Jarecki Jan (z Bachorzyna, p. Zelow, pow. task) — b. w.

Jozwiak Wactaw, teki Gorne, gm. Wojszyce, pow. Kutno; wiasne gospodarstwo
20,2 ha, zonaty.

S.p. Kacprzyk Feliks (z pow. gostynifskiego) — zmart.

Kotodziejski Jozef, Ptaskocin, gm. Jeziorko, pow. towicz; wilasne gospodarstwo
45 ha, zonaty.

Kozakowski Franciszek (z Sosnowic, gm. Rataje, pow. Gostynin) _ b. w.
Marszatkowski Joézef (z Byszew, gm. Lubiehn, pow. Wtoctawek) — b. w.

S.p. Nowicki Franciszek (z pow. kutnowskiego) — zmart w wojsku w 1921 roku.
Patorski Roman, m. task, urzednik P. K. U.

Pleciak Wojciech (z Woli Raczyborskiej, gm. Séjki, pow. Kutno) — b. w.
Przybylak Jézef (z pow. teczyckiego), Gdynia; handel, zonaty.

Przychodni Stanistaw, Wypychéw, gm. Rogozno, pow. teczyca; wlasne gospo-
darstwo i asystent K. K. O., zonaty.

Skowronski Wincenty, m. Piagtek, ul. Senatorska 3, pow. teczyca; wilasne gospo-
darstwo 2,2 ha, zonaty.

Skupinski Franciszek, ni. Pigtek, ul. Kutnowska 8—10, pow. teczyca; wlasne
gospodarstwo 4,5 ha, zonaty.

S.p. Sobiecki Feliks (z pow. kutnowskiego) — utonat w Berezynie w 1920 r.
Staszewski Marcin, Godzimierz, gm. Lubania, pow. Rawa M.; gospodarstwo ro-
dzicow, zonaty. ,

Staszewski Wincenty (z Zdziar, p. Nowe Miasto, pow. Rawa M.) — b. w.

Turski Jozef, m. Gostynin; handel, zonaty.
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Walczak Jézef (z Kamiennej, gm. Wojszyce, pow. Kutno) — b. w.

Wasiak Stanistaw (z pow. kutnowskiego), m. Grodno; urzednik akcyzy, zonaty.
Wojda Walenty (z Jackowie, gm. Bgkoéw, pow. towicz) _ b. w.

S.p. Zuchowicz Kazimierz (z pow. teczyckiego) __ zmart w 1923 r.

Rocznik 1917.

Anyszka Konstanty, Wrzeczka, gm. tyszkowice, pow. towicz; witasne gospodar-
stwo 4,5 ha, zonaty.

Brzezinski Franciszek (z pow. nieszawskiego), Gdynia 4, ul. Gen. Dreszera 15;
handel, zonaty.

Buchalski Leon (z Piotrowa, gm. Rataje, pow. Gostynin) __ b. w.

Dutkiewicz Antoni (z Wioski Kiernoskiej, gm. Kiernozia, pow. Gostynin) __ b. w.
Dzierzawski Augustyn (z pow- wioctawskiego), Ostroteka; instruktor O. T. O.
K. R., zonaty.

Fryga Jozef, Klobucko, przeam. Zakrzew 37, pow. Czestochowa; wilasne gospodar-
stwo 12,9 ha, zonaty.

S.p. Gorski Wiktor (z pow. rawskiego) — zmar tw 1918 r.

Jozwiak Apoloniusz, teki Koscielne, gm. Wojszyce, pow. Kutno; witasne gospo-
darstwo 24,6 ha, zonaty.

Kabat Jan, Byszewy, gm. Lipiny, pow. Brzeziny; wlasne gospodarstwo 7,3 ha, zo-
naty.

Kos$cian Stanistaw, Astachowice, gm. Rogozno, pow. teczyca; wlasne gospodar-
stwo 6,7 ha, zonaty.

Koztowski Aleksander (z pow. rawskiego), Obora, gm. i pow. Gniezno; dzierzawi
gospodarstwo 12,8 ha, zonaty.

Kwiatkowski Stanistaw, Wioctawek ,ul. Szopena 22/4; urzednik gosp., zonaty.
Lebioda Jan (z Jackowie, gm. Bakow, pow. towicz) — b. w.

Lewandowski Wincenty (z pow. nieszawskiego), m. Gostynin; kier. oddziatu
,Wspoélnej Pracy”, zonaty.

Maciejewski Szczepan (z pow. kutnowskiego), Skierniewice, Pole dos$wiadczalne
S. G. G. W.; rzadca, zonaty.

Malanowski Jozef (z todzi), Radkéw, gm. tan, pow. Nieswiez; wlasne gospodar-
stwo 21,8 ha, zonaty.

Mielczarek Wincenty (z Ktobi, gm. Piaski, pow. Wtoctawek) _ b. w.
Obrzezgiewicz Andrzej, Faliszewo, gm. Byton, pow. Nieszawa; wlasne gospodar-
stwo 36,0 ha, zonaty.

Piotrowski Wtadystaw (z pow. nieszawskiego), Kretki, gm. Chodecz, pow. Wtocta-
wek; dzierzawi gospodarstwo 29,1 ha, zonaty.

Portalski Jozef (z Biatej, gm. Brwilno, pow. Ptock) — b. w.

Pyzk Ignacy, Zagérze, gm. Klobuck, pow. Czestochowa; wiasne gospodarstwo
9,0 ha, zonaty.

S.p. Seliga Walenty (z pow. rawskiego) — zmart.

Szmerdt Zygmunt (z Czestochowy, ul. Jasnogérska 42) — b. w.

Szumny Andrzej (z pow. nieszawskiego) — we Franciji.

Zaleski Antoni, Czekanowo, gm. Bielmo, pow. Plock; wilasne gospodarstwo, zo-
naty.

Zerominiski Ignacy, Byszewy, gm. Lipiny, pow. Brzeziny; wlasne gospodarstwo.

Rocznik 1918.

Baranowski Izydor, teki Koscielne, gm. Wojszyce, pow. Kutno; wlasne gospodar-
stwo, zonaty.
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Bartczak Stanistaw (z pow. teczyckiego), todz, ul. sw. Jana 4; handel, zonaty.
Debowski Tomasz (z pow. kutnowskiego), todz, ul. Szopena; robotnik, zonaty.
Frontczak Szczepan (z pow. kutnowskiego), maj. i p. Kluki; ogrodnik, zonaty.
Grzechnik Jozef, Sobieszyn, gm. Utez, pow. Garwolin; laborant stacji dosw., zo-
naty.

Jabtonski Pawet, teki Gorne, gm. Wojszyce, pow. Kutno; wlasne gospodarstwo
15,1 ha, zonaty.

Jarzynski Ignacy (z pow. gostyninskiego), Ptock, ul. Poptacinska 9; rzadca, ka-
waler.

Jedlinski Kazimierz (z pow. nieszawskiego), Brochocinek, gm. Rogozino, pow.

Ptock; nie pracuje — chory.

Kowalczyk Jan (z Jackowie, pow. towicz) — b. w.

Lubarda Jozef (z Regnowa, pow. Rawa M.) — b. w.

taszkiewicz Antoni (z Marzelewa, gm. Brudzew, pow. Koto) — b. w.
Miziotek Wojciech (z Malszyc, pow. towicz) — b. w.

Niedzielski Aleksander (z pow. towickiego), Warszawa; nauczyciel.
Nicpon Henryk (z Drozdek, gm. Kuzniczka, pow. Czestochowa) — b. w.

Nicpon Roman, Pgchaly, gm. Krzepice, pow. Czestochowa; wiasne gospodarstwo
19,6 ha, zonaty.

Olejniczak Edward (z Biatotarska, gm. Rataje, pow. (Gostynin) — b. w.
Pacholczyk Konstanty, Gawrony, gm. Topola, pow. teczyca; rzadca, zonaty.
Pisarek Wactaw, Wierzchowisko, gm. Grabowka, pow. Czestochowa; dzierzawi go-
spodarstwo 3,36 ha, zonaty.

Piotrowski Kazimierz (z Mstowa, gm. Redziny, pow. Czestochowa) — b. w.
Pytel Franciszek, Bteszno, gm. Wrzosowa, pow. Czestochowa; wlasne gospodar-
stwo 9,0 ha, zonaty.

Rybarczyk Jan (z pow. kutnowskiego), maj. Dziezgiele, gm. Miedzyrzecz, pow.
Wotkowysk.

Skupinski Jan, Tum, p. i pow. teczyca; kawaler.

Sokét Antoni, Michatéwka, gm. Pigtek, pow. teczyca; handel owocami, zonaty.
Synoradzki J6zef (z pow. czestochowskiego), Jedrzejow, instruktor O. T. O. i K. R.
Trzeciak Adam (z pow. kutnowskiego), Balkéw, gm. Pigtek, pow. teczyca; go-
spodarstwo rodzinne, zonaty.

Wisniewski Jozef (z Oporowa, pow. Kutno) — b. w.
S.p. Wolinski Mieczystaw (z pow. teczyckiego) — zmart w wojsku w 1920 r.
S.p. Zielinski Mieczystaw (z pow. kozienickiego) — zmart w 1920 r.

Rocznik 1919.

Adamczewski Adam, Mirostawice, gm. Wojszyce, pow. Kutno; wlasne gospodar-

stwo 7,8 ha, zonaty.
Belniak Stanistaw, Suchowola, p. Wohyn, pow. Radzyn; wiasne gospodarstwo 5,6

ha, zonaty.
Cedrowski Jozef, w. i gm. Tum, pow. teczyca; wlasne gospodarstwo, zonaty.
S.p. Dobrowolski Antoni (z pow. czestochowskiego) — zmart w 1929 r.

Gach Henryk, Helenowo Stare, gm. Karwacz, pow. Przasnysz; wilasne gospodar-
stwo 13,44 ha, kawaler.

Grabowski Bolestaw (z Gosciencic, gm. Wagrodno, pow. Gréjec) — bh. w.
Goérecki Antoni (z Barcic, gm. Drwalew, pow. Grojec) — b. w.

Jasinski Czestaw, Olszowice, gm. tazy, pow. Sochaczew; witasne gospodarstwo
8,4 ha, zonaty.

Kajszczak Jozef (z pow. teczyckiego), Wioctawek, 14 p. p.; podoficer zawodowy,
zonaty.
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Kalinowski Jan (z Zadebia, gm. Drwalew, pow. Gréjec) — b. w.

Knapinski Jan (z pow. teczyckiego), Lubomi, ul. Maciejewska 8; instruktor rol-
ny (i 2 ha roli), zonaty.

Kosmider Antoni (z Orlego, gm. Czamanin, pow. Nieszawa) — b. w.

Kotrych Stanistaw (z Ciubkowa, gm. Badkowo, pow. Nieszawa) — b. w.
Kowalski Stanistaw, Zabieniec, gm. Badkowo, pow. Nieszawa; wlasne gospodar-
stwo 15,7 ha i sklep, zonaty.

Kozuch Jozef, Biata Gorka, gm. Kamyk, pow. Czestochowa; handel, zonaty.
Kubas Antoni (z Tumu, pow. teczyca) — b. w.

S.p. Lewandowski Bolestaw (z pow. wioctawskiego) — zmart.

Lewandowski Wactaw, Skibice, gm. Smitowice, pow. Witoctawek; gospodarstwo
ojca.

Luchniak Franciszek (z pow. teczyckiego), Wisniewo, gm. Kosiny, pow. Miawa;
dzierzawi gospodarstwo.

Nocny Jan, Kateczyn, gm. Badkowo, pow. Nieszawa; dzierzawi gospodarstwo
66,7 ha.

Petrynowski Jozef, Godzianéw, gm. Skierniéwka, pow. Skierniewice; wilasne go-
spodarstwo 16,8 ha, zonaty.

Pachecka Bolestaw (z pow. Siedleckiego), m. Nowe, pow. $wiecie; podoficer stra-
zy gran. i wlasne gospodarstwo 6,25 ha, zonaty.

Polanowski Leon, w. i gm. Radziejéw, pow. Nieszawa; wlasne gospodarstwo, zo-
naty.

Polanowski Mieczystaw (z pow. nieszawskiego), Kutno, ul. Sobieskiego 15.
Rudny Henryk (ze Smagowa, gm. Chlewiska, pow. Konskie) — b. w.

Sekulski Jan (z pow. garwolinskiego), Ciechanéw, ul. Przasnyska 40; gospodar-
stwo-

Siekielski Stefan, Kamionka, gm. Guzéw, pow. Btonie; wlasne gospodarstwo
5,6 ha.

Szewczyk Wincenty, Famutki Brochowskie, gm. tazy, pow. Sochaczew; gospodar-

stwo rodzicéw.

29.

30.
31
32

33.
34.
25.

Tobolczyk Wincenty, Kowal, pow. Czerniewice, pow. Witoctawek; wilasne gospodar-
stwo 21,3 ha, kawaler.

S.p. Tyralski Zygmunt (z todzi) — polegt w 1920 r.

Uciechowski Jan (z Mastowa, gm. Dagbrowa, pow. Kielce) _ b. w.
Wojciechowski Antoni, Wojciechowice Duze, gm. Krzyzanéwek, pow. Kutno; wia-
sne gospodarstwo, zonaty.

Wozniak Wojciech (z Barciela, gm. Drwalew, pow. Gréjec) — b. w.
Zajaczkowski Franciszek (z Siutkowa, gm. Lubania, pow. Nieszawa) __ b. w.
Zalewski Jakéb, Gorki Stanistawowskie, gm. Wojszyce, pow. Kutno; wiasne go-
spodarstwo 5,04 ha, zonaty.

Rocznik 1920.

Chlus Kazimierz, m. Sokétka; piekarnia.

Deputat Stanistaw, Rudawka, gm. Janow k/Sokotki; wlkasne gospodarstwo, zo-
naty.

Galant Antoni (z Ortowa, pow. Kutno); policjant.

Jagtowski Jozef (z pow. suwalskiego), kol. i gm. Kolnica, pow. Augustow; wta-
sne gospodarstwo 14,0 ha, zonaty.

Karczewski Stefan (z Kuczowoli, gm. Bfaszki, pow. Kalisz) — b. w.

Kierus Kazimierz (z Kamienia Mniszewskmgo, gm. (Glowno, pow. Brzeziny) _
b. w.
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tukaszewicz Bronistaw, Sosnowe Bagno, gm. Janow k/Sokétki; gospodarstwo.
Nowowiejski Aleksander (z Gostkowa, pow. Ciechanéw) — b. w.

Poptawski Teodor (z pow. gostynskiego), maj. Mlogoszyn, gm. Krzyzanoéwek, pow.
Kutno; rzadca.

Rydzewski Stanistaw, Lubien, ul. Bézniczna 2, pow. Wioctawek; bez zajecia
(chory), zonaty.

Sobczak Jan (z pow. nieszawskiego), Diewigtkowice, pow. Stonim.

Stepinski Wawrzyniec (z pow. witoctawskiego), Rybiny, gm. Czamanin, pow. Nie-
szawa; wilasne gospodarstwo 26,9 ha, zonaty.

Szamreto Adolf, Sokotka; dzierzawi gospodarstwo.

Tylman Jan (z pow. koninskiego), maj. Rowin, gm. Uhorsk, pow. Krzemieniec.

Uczniowie, ktorzy w 1920 r. wstgpili do wojska na ochotnika, przerywajac bezpowro-
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Bakatarz Jézef (z Tumu, pow. teczyca).

Bil Ignacy (z Ksiezostan, p. Komaréw, pow. Tomaszéw Lubelski).

Glodz Jan (z Kosciuszkéw, pow. Sokétka).

Jarzecki Julian (z Zelechowa, pow. Garwolin).

Jasiak Stanistaw (z Prawecina, p. Ostrowiec, pow. Opatéw).

S.p. Kajka Bolestaw (z Chrominic, pow. Mirisk-Mazowiecki) — polegt w 1920 roku.
Kamiriski Maciej (z Swietego, p. Kramsk, pow. Konin).

Kierus Walenty, Ostroteka, p. Glowno, pow. towicz; wlasne gospodarstwo 5,6 ha,
zonaty.

Klimaszewski J6zef (z Klimasz, p. Zambréw, pow. tomza).

Kozicki Czestaw (z tubian, p. Grabowo, pow. Szczuczyn).

Kubiak Izydor, Waty A, gm. Krzyzanéwek, pow. Kutno; kier. mleczarni spoétdziel-
czej, zonaty.

Baszkiewicz J6zef (z Mystakowa, p. Skepe, pow. Lipno).

Michatowski Stefan (z Diugiego, p. Kiodawa, pow. Kutno).

Molski Leon (z tojek, p. tochow, pow. AYegrow).

Skwara Bonifacy (z tojek, p. tochoéw, pow. Wegrow).

Sobiecki J6zef (z Machocic, pow. Kielce).

Staszynski Jan (z Utomia, p. Waganiec, pow. nieszawski).

Szymanski Adam (z Konarzyc, pow. tomza).

Szypszak Franciszek (z tazisk, p. Gabin, pow. Gostynin).

Wierzbinski Jan (z Wierzbowa, pow. tomza).

Zadrozny Jézef (z Chromin, p. Latowicz, pow. Minsk Mazowiecki).
Zajaczkowski Stefan (z kol. Bronistaw, p. Radziejow, pow. Nieszawa).

Rocznik 1921.

Banaszkiewicz Jan, Byczyna, gm. Sedzin, pow. Nieszawa; wiasne gospodarstwo
38,6 ha.

Bojakowski Eustachy, Kowal, pow. Wtoctawek; witasne gospodarstwo.
Dominikowski Adam (z pow. wioctawskiego), maj. Mazowszany, gm. Gebarzew,
pow. Radom; rzadca, zonaty.

Gosiewski Wincenty, Czosaki~D4b, gm. Kotaki, pow. tomza; wiasne gospodar-
stwo 42,0 ha, zonaty.

Halicki Jozef (z ek Koscielnych, pow. Kutno) — b. w.

S. p. Kazimierczak Bruno (z pow. nieszawskiego) — zmart w 1923 r
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Kraska Antoni, Waliszew, gm. Wojszyce, pow. Kutno; wiasne gospodarstwo 7,8
ha, zonaty.

Laskowski Zygmunt (z Wotkowyska, ul. Bukowa 7) — b. w.

Lewandowski Mieczystaw (z Skibie, gm. Czerniewice, pow. Wioctawek) — b. w.
Lisowski Jozef (z pow. wilenskiego), Bieniakonie, pow. Lida; technik stacji
dosw. (i wtasne gosp. 10,1 ha), zonaty.

Malec Jozef (z Franciszkowa, gm. Ostrowy, pow. Kutno), t6dz; robotnik fabr.
Mazurek Jézef (z Suchowoli, pow. Radzyn) b. w.

Michatowski Kazimierz (z todzi); posady rolne.

Muza Kazimierz (z pow. warszawskiego), Hel, pow. Morski; lesniczy, zonaty.
Przychodni Jan, Astachowice, gm. Rogozno, pow. kteczyca; gospodarstwo rodzi-
cow, kawaler.

Ruszkowski Stanistaw, Rybie, gm. Krzyzanéwek, pow. Kutno; wlasne gospodar-
stwo 67,2 ha, zonaty.

Sakowski Jan, Biatotarsk, gm. Rataje, pow. Gostynin; gospodarstwo rodzicow,
zonaty.

Stelmachowski Mikotaj (z Dzierzbie, pow. Kutno) — b. w.

Szparaga Leon, maj. Lubraniec, gm. Piaski, pow. Witoctawek; rzadca, zonaty.
Talarek Stanistaw, Byczyna, pocz. Waganiec, pow. Nieszawa; gospodarstwo ro-
dzicow.

Rocznik 1922.

Balcerzak Prokop (z Jastkowa, gm. Chmieléw, pow. Opatéw) — b. w.
Borowiecki Stefan, Gorczyn, gm. Buczek, pow. task; wilasne gospodarstwo 11,76
ha, zonaty.

Brudnicki Witadystaw, Tarnéwka, p. Grzegorzew, pow. Koto; wlasne gospodar-
stwo 16,8 ha, zonaty.

Czaplarski Stanistaw (z Warszawy) — b. w.

Dzierzawski Kazimierz, Brze$¢ Kujawski, pow. Wioctawek; urzednik magistratu.
'Grochowski Jézef (z Pawlowic, pow. Sochaczew) — b. w.

Gromada Stanistaw, maj. Powiercie, gm. Czotowo, pow. Koto; rzadca, kawaler.
Gugata Jozef, Nowiny Korytnickie, gm. Sobolew, pow. Garwolin; zonaty.
Jacewicz Bronistaw (z Mieczystawowa, pow. Kutno) — b. w.

Kapuscinski Mieczystaw (z pow. nieszawskiego), Brzes¢ Kujawski, ul. Reymon-
ta 20; handel, zonaty.

Kapturski Marceli (z Rostoki, pow. Konin) — b. w.
Klicki Szczepan, Zmijewo, gm. Slupek, pow. Miawa; wiasne gospodarstwo 21,3
ha. zonaty.

Kotectu“ Antoni (z Rostoki, pow. Konin) — b. w.

Koza Henryk, Zagorze, gm. Dabkowice, pow. towicz; wlasne gospodarstwo 11,2
ha, zonaty.

Krysiak Jozef, Jankéw, gm. Tkaczew, pow. teczyca; wilasne gospodarstwo 11,2
ha, zonaty.

Maciak Franciszek (z Samogoszczy, gm. Oporow, pow. Kutno); posada rolna.
Mnich Jan (z pow. zamojskiego), Krasnystaw, O. T. O. i K. R.; instruktor-ogrod-
nik, zonaty.

S.p. Panka Jozef (z pow. nieszawskiego) — zmart w 1926 r.

Sadolewski Mateusz (z Nowej WSsi, pow. Puttusk) — b. w.

Sasak Antoni, Kobiela, gm. Nowy Korczyn, pow. Pinczéw; wtasne gospodarstwo,
zonaty.

Witkowski Alfons (z todzi) — b. w.

16 Bronikowski: Mieczystawéw.
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Rocznik 1923.

Badke Wilhelm, Chrustowo, gm. Przedecz, pow. Wiloctawek; gospodarstwo rodzi-
cow.

Bejger Leon (z pow. rypinskiego) — w Kanadzie.

Benedykcinski Stanistaw, Kakowa Wola, gm. Falborz, pow. Witoctawek; wiasne
gospodarstwo 25,2 ha, zonaty.

Bochniak Stanistaw (z pow. opatowskiego) — we Francji.

Bronie Zbigniew (ze Stonimia) — b. w.

Cwiklinski Kazimierz (z todzi)y Kakowa Wola, gm. Falborz, pow. Wtoctawek,
na gospodarstwie.

Dudzinski Jozef (z Dziurowa, p. Czyzew Szlachecki, pow. Opatéw) — b. w.
Florczak Jan (z Byszew, gm. Lipiny, pow. Brzeziny) — b. w.

Florczak Stanistaw (z Wilkowii, gm. tanieta, pow. Kutno); kier. mleczami
w Biatostockim.

S. p. Frontczak Wiadystaw (z Gostynina) — umart w 1930 r.

Gtogowski Wiadystaw, Gostynin, Aleja 6; zonaty.

Grabowski Czestaw (z todzi) — b. w.

Jasinski Czestaw, Olszowice, gm. tazy, pow. Sochaczew; wlasne gospodarstwo,
zonaty. / .
Kondraszewski Tadeusz, Jaworzyna, gm. Ozorow, pow. Kutno; gospodarstwo ro-
dzicow.

Kowalewski Mieczystaw, Witoctaw, p. Czerniewice, pow. Wioctawek; rzadca, zo-
naty.

Kotacz Jozef (z Usarzowa, Lipnik, pow. Sandomierz) — b. w.

Kotodziejski Stanistaw (z pow. wiloctawskiego), Swieciny, gm. Blonie, pow. Kutno;
witasne gospodarstwo, zonaty.

Klugiewicz Jan (z Radomia), Szlewo, gm. Czarne, pow. Lipno; wilasne gospodar-
stwo 18,5 ha, zonaty.

Lewandowski Stanistaw, Marianéw, gm. Séjki, pow. Kutno; wlasne gospodarstwo
13,44 ha, zonaty.

Nastachowski Franciszek, maj. Szyjki, p. Glinojeck, pow. Ciechanow; ogrodnik.
Odwazny Stefan (z tomzy) — b. w.

Olender Wiktor, Marcinkowice, gm. Nago6rzany, pow. Pinczow; gospodarstwo ro-
dzicow 12,9 ha.

Sroka Wiadystaw, Kwasow, p. Pacanow, pow. Stopnica; technik hodowli na-
sion. 3

Szewczyk Szczepan, Swiagtniki, p. Piotrkdw Kuj., pow. Nieszawa; wtasne gospo-
darstwo.

Szuba Jb6zef (z pow. pinczowskiego), Gorka Koscielecka, p. Wycigze, pow. Kra-
kow; dzierzawi gospodarstwo 100,8 ha, kawaler.

Swirski Tadeusz (z Kozlak, p. N. Sioto, pow. Zbaraz) — b. w.

Tarczynski Michat (z Borowic, pow. Konin) — b. w.

Teperek Jan (z Radomia) — b. w.

Tysa Jozef (z Dziurowa, gm. Czyzew Szlachecki, pow. Opatow) — we Francji.

Witkowski Jozef (z pow. stupeckiego), Plock, ul. Kosciuszki 8; instruktor O. T. O.
i K. R., kawaler.

Witonski Franciszek, Byczyna, gm. Sedzin, pow. Nieszawa; kier. mleczarni.
Wochna Zygmunt, Kuczkowo,, gm. Sedzin, pow. Nieszawa; gospodarstwo rodzi-
cow.

Zdrojewski Mieczystaw (z Kupinina, gm. Dabie, pow. Koto) — b. w.
Zukowski Wactaw, Temnica, gm. Podolecka, pow. Kobryn: wiasne gospodarstwo
33,6 ha, zonaty.
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Rocznik 1924.

Bobowski Marian (z Odrzywotka, pow. Gréjec) — b. w.

Czynsz Michat (z Aleksandrowa Kujawskiego, pow. Nieszawa) — b. w.
Delanski Izydor, Niek, gm. Zielun, pow. Mfawa; stolarz i ogrodnik.
Fidrich Jozef (z Nieborowa, pow. towicz) — b. w.

Grabowski Jan (z pow. kutnowskiego), Wostowice, p. Pigtek, pow. teczyca; pi-
sarz folw.

Gronczewski Jan, Nieboréw, pow. towicz; wilasne gospodarstwo 9,0 ha, zonaty.
Gulina Edward (z pow. grojeckiego), Trebaczew, gm. Lubania, pow. Rawa Ma-
zowiecka; rzadca.

Hebelt Stanistaw (z tabna, gm. Bata Wielka, pow. Augustow) «— b. w.

Jabtonski Stanistaw (z Katéw, gm. Pecyna, pow. Gostynin) — b. w.

Jatczak Aleksy, Topola, pow. teczyca; sekretarz gminy, zonaty.

Kalita Jézef (z Dziurowa, gm. Czyzew Szlachecki, pow. Opatow) — we Fran-
cji.

Konczak Wincenty, Goéra Batdrzychowska, gm. Poddebice, pow. teczyca; wiasne
gospodarstwo 12,8 ha, zonaty.

Kazimierczak Jézef (z pow. teczyckiego), £6dz, ul. Wspdlna 9; konduktor tramw.,
zonaty.

Kowalewski Zefiryn (z gm. Sejny, pow. Suwatki) — b. w.

Lupa Stanistaw, Libidza, gm. Kamyk, pow. Czestochowa; wiasne gospodarstwo
3,35 ha, zonaty.

Marciniak Stanistaw, Tum, pow. teczyca; wlasne gospodarstwo 18,5 ha, zonaty.
Marcinkowski Franciszek, Annostaw, gm. Regnéw, pow. Rawa Mazowiecka; wia-
sne gospodarstwo 10,1 ha, zonaty.

Nowakowski Jézef (z Ludwikowa, gm. Sedzin, pow. Nieszawa) — b. w.
Ptécienniczak Stefan (z pow. teczyckiego), Rybie, gm. Krzyzanéwek, pow. Kutno;
dzierzawi gospodarstwo 3,36 ha, zonaty.

Roman Henryk (z Dagbrowki, gm. Dzierzgowo, pow. Przasnysz) — b. w.

Rosiak Wiadystaw, Zalesie, gm. Chodecz, pow. Wioctawek; wilasne gospodar-
stwo.

Skwarek Jan (z pow. garwolinskiego), maj. Krzewo, gm. Karszew, pow. Koto;
rzadca, zonaty.

Sikorski Marian, Oskardéw, gm. Lechnice, pow. Groéjec; gospodarstwo spadko-
biercow 67,2 ha, zonaty.

Szumer Stanistaw (z Warszawy, ul. Ordynacka 8) — b. w.

Sobczynski Antoni, Weglewice, gm. Witonia, pow. teczyca; wilasne gospodar-
stwo 12,3 ha, zonaty.

Trabinski Jan, maj. Witoldéwek k. Moszna, p. Pruszkéw k. Warszawy; rzadca,
kawaler.

Woyzbun Stefan, Warszawa, ul. Odolanska 44; fotograf prasowy.

Wielemborek Jozef, maj. Mroga, gm. Bielany, pow. towicz; pisarz folw.
Wojciechowski Stanistaw, Ostrowy, gm. Btonie, pow. Kutno; wiasne gospodar-
stwo, kawaler.

Zmierczak Dyonizy (z Chetmicy, pow. Strzelno); handlowiec w pow. nieszaw-
skim, zonaty.

Rocznik 1925.

Balcerzak Franciszek, Byton, p. Piotrkow Kujawski, pow. Nieszawa; wiasne go-

spodarstwo.
Banaszczyk Jozef, maj. Byszew, gm. Witonia, pow. teczyca; pisarz folw,
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Baranowski Eugeniusz (z Rakutowa, gm. Kowal, pow. Wtoctawek) — b. w.
Baranowski Michat (z pow. teczyckiego), Grodno, gm. Btonie, pow. Kutno; dzier-
zawi gospodarstwo 11,2 ha, zonaty.

Bartczak Wiadystaw (z Kraszewa-Czubakéw, gm. Koziebrody, pow. Sierpc)
— b.w. ]

Berdzinski Pawet (z Zagiewnik, gm. Sompolno, pow. Koto) — b. w.
Bronikowski Wincenty, Siewierz, pow. Zawiercie; wtasne gospodarstwo i cegiel-
nia, zonaty. n
Budzikowski Stanistaw (z pow. pinczowskiego, Warszawa); mleczarz ,Agrilu .
Butaj Wtodzimierz, Zelwa, pow. Wotkowysk; wiasne gospodarstwo 12,32 ha, zo-

Burski Stanistaw, Bliznia, gm. Poddebice, pow. teczyca; wilasne gospodarstwo,
zonaty.

S.p. Ciechorski Maksymilian (z pow. lubawskiego) — zmart w 1932 r.
Dabrowski Zdzistaw, Putkownikowo, p. Osieciny, pow. Nieszawa; gospodarstwo
matki 268,7 ha.

Deruchowski J6zefat, m. Ktodawa, pow. Koto; gospodarstwo rodzicéw.

Eysymont Henryk (z pow. drohobyckiego), Postugowo, p. Janowice k. Gniezna;
gospodarstwo rodziny.

Fajkowski Jozef, Wierzynki, gm. Witonia, pow. teczyca; gospodarstwo rodzicow.
Florczak Aleksander (z Wilkowii, gm. tanieta, pow. Kutno) — b. w.

Kenig Wincenty (z todzi, ul. Szosa Pabjanicka 49) — b. w.

Klepczarek Kazimierz, Zleszyn, gm. Wojszyce, pow. Kutno; gospodarstwo ro-
dzicow.

Konczak Franciszek, Goéra Baldrzychowska, gm. Poddebice, pow. teczyca; wiasne
gospodarstwo 9,0 ha, zonaty.

Konieczny Piotr (z Miedzna, p. Klobuck, pow. Czestochowa) — b. w.

Krupski Stanistaw (z pow. teczyckiego), Wilno; policjant kolejowy, zonaty.
Krysiak Adam, Kwilno, gm. Osieciny, pow. Nieszawa; gospodarstwo rodzicow.
Kwiatkowski Tadeusz (z Wioctawek, ul. tegska 55) b. w.

Lipski Kazimierz (z DabrowyAGorniczej)) — b. w.

Luzak Koman, Kuchary, gm. Witonia, pow. teczyca; gospodarstwo rodzicow.
Majewski Mikotaj (z Zabrodzia, gm. Brodziecka, pow. Baranowicze) — b. w.
Michalczewski Stanistaw (z Parzy¢, gm. Le$mierz, pow. teczyca) b. w.
Mielcarek Lucjan, Ptowki, gm. Radziejéw, pow. Nieszawa; wilasne gospodarstwo
45,35 ha, zonaty.

Musik Jozef, Wylezinek, gm. Gortatowice, pow. Rawa Mazowiecka; wtasne go-
spodarstwo.

Nowakowski Wincenty, Byton, p. Piotrkbw Kujawski, pow. Nieszawa; gospodar-
stwo rodzicow.

Ochedalski Roman, Klodawa, ul. Zagérnicka 3, pow. Koto; gospodarstwo rodzi-

Okupski Bolestaw, Kobylata, gm. Klodawa, pow. Koto; witasne gospodarstwo 21,3
ha, zonaty. . . .

Panka Michat (z pow. nieszawskiego), Kiobia, p. Lubraniec, pow. W oc awe ,
rzadca.

Patora Jan (z pow. teczyckiego), Zawady, pow. task; rzadca, zonaty.

Peda Julian, Kuchary 1l, pow. teczyca; gospodarstwo rodzicow.

Piotrowski Czestaw, Dziezgiele, gm. Miedzyrzecze, pow. Wotkowysk; wiasne go-
spodarstwo 30,2 ha.

Piotrowski Jan (z pow. nieszawskiego), Rycice, p. Chorzele, pow. Przasnysz;
rzadca.
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Rau Gustaw, folw. Goslub, p. Pigtek, pow. teczyca; pisarz folw.

Rosiak Jan, Diugie, gm. Rdutéw, pow. Kutno; handel, kawaler.

Roskosz Aleksander (z Wioctawka, ul. Plocka 88) — b. w.

Sibielski Jozef, Zleszyn, gm. Wojszyce, pow. Kutno; wiasne gospodarstwo.
Starosta Wiadystaw, Sobdtka, pow. teczyca; gospodarstwo rodzicow, zonaty.
Staszynski Czestaw, O$no, gm. Aleksandrow Kujawski, pow. Nieszawa; dzierza-
wi gospodarstwo, zonaty.

Tybura Tadeusz, Pawlowice, gm. Krzyzanéwek, pow. Kutno; wlasne gospodar-
stwo 13,44 ha, zonaty.

Wahl Gustaw, Ryszewek, gm. Kiokock, pow. Lipno; wiasne gospodarstwo 14,0 ha,
kawaler.

Walkowiak Jan (z Ciazenia, pow. Konin) — b. w.

Wojciechowski Andrzej (ze Stawdéw, gm. Wotczyn, pow. Brzes¢ n/B.) _ b. w.
Wozniak Wtadystaw (z Mierczyna, gm. Tum, pow. teczyca) — b. w.
Zebala Feliks, Mietel, gm. Wolica, pow. Stopnica; wilasne gospodarstwo 8,36 ha,

zonaty.
Rocznik 1926.

S.p. Banaszczyk Stefan (z pow. leczyckiego) — zmart w 1930 r.

Bialecki Stefan, Grzybéw, p. Zychlin, pow. Kutno; gospodarstwo rodzicow.
Bielecki Roman, $wierznia, gm. Niesiutkbw, pow. Brzeziny; wlasne gospodar-
stwo 1,7 ha, zonaty.

Borowski Stanistaw (z pow. sokotowskiego, pozniej z Zaborowa, p. Swistocz, pow.
Wotkowysk) — b. w.

Borysiewicz Jo6zef (ze Studzienca, p. Ros, pow. Wotkowysk) — b. w.

Buczynski Tadeusz, Ostroleka, stacja kolejowa; spotdzielca, kawaler.

Budyta Stanistaw, Sobienie-Jeziory, pow. Garwolin; wiasne gospodarstwo 19,0
ha i miyn, zonaty.

Burski Stefan, Ztotniki, p. Dalikéw, pow. teczyca; wlasne gospodarstwo 6,72 ha,
zonaty.

Cegielski Feliks, Gnojno, p. i pow. Kutno; wilasne gospodarstwo, zonaty.
Durys Andrzej (z Leszna, pow. teczyca) — b. w.

Gafazka Jan, kol. i gm. Wasewo, pow. Ostréw Mazowiecki; gospodarstwo 5,6 ha,
zonaty.

Grabinski Witadystaw (z pow. chetmskiego), Brite, p. i pow. Krasnystaw; Kkier.
mleczarni.

Gruchata Feliks, Biatynin, gm. Gluchéw, pow. Skierniewice; gospodarstwo ojca
13,44 ha, zonaty.

Gularski Eugeniusz (z Chodcza, pow. Witoctawek) — b. w.

Jaros Jozef (z pow. kutnowskiego), t6dz; Slusarz fabr.

Kaczynski Stanistaw, Kaczyn-Cherbasy, gm. Dagbrowa Wielka, pow. Wysokie Ma-
zowieckie; wlasne gospodarstwo.

Karbowski Bogustaw (z Lubartowa) — b. w.
Kepka Wiadystaw, Grzybéw, p. Zychlin, pow. Kutno; gospodarstwo rodzicéw, zo-
naty.

Kubiak Jo6zef (z pow. kutnowskiego), to6dz.

Kuczynski Jan, Trzcianka, pow. Ostrow Mazowiecki; wilasne gospodarstwo i skle-
pik.

Kuczynski Franciszek, Kuczyna, gm. Krobia, pow. Gostynin; gospodarstwo rodzi-
cow.

tazinski Feliks, Opiesin, gm. Mazew, pow. teczyca; rzadca, zonaty.

teczycki Jan (z Biatynina, p. Jezéw, pow. Skierniewice) — b. w.
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Maliszewski Jan, Kosowo, gm. Bystaw, pow. Tuchola; gospodarstwo rodzicow.
Matysz Jan, Niemienice, gm. i pow. Krasnystaw; gospodarstwo rodzicéw, zonaty.
Mtynarczyk Adam (z Silniczki, pow. Radomsko) — b. w.

Nowak Franciszek (z Cigzenia, pow. Konin) — b. w.

Pawtowski Jan, Rypatki, gm. Starorypin, pow. Rypin; wtasne gospodarstwo 12,9
ha, kawaler.

Pomian tukasz, Ronsko, gm. i pow. Krasnystaw; wilasne gospodarstwo 9,0 ha,
zonaty.

Romaszewski Edmund (z maj. Diugie, p. Zychlin, pow. Kutno) — b. w.
Rosiak Stanistaw (z Zalesia, p. Chodecz, pow. Wioctawek) — b. w.

Stefanski Bolestaw (z Nowej Rosji, pow. Brzeziny) — b. w.

Stojak Piotr, Kutno, ul. Staszyca 7; przy bracie.

Sylwestrzak Henryk, Ortéw, gm. Wojszyce, pow. Kutno; rzadca.

Sylwestrzak Hieronim, Weglewiee, gm. Witonia, pow. teczyca; wilasne gospo-
darstwo 6,72 ha, zonaty.

Szadkowski Stanistaw, Zgierz, ul. Konstanynowska 27; elektromechanik, zonaty.
Szamreto Anzelm, Stara Rozedrzanka, gm. Czarna Wie$, pow. Bialystok; ogrod-
nik.

Szczepanski Hieronim (ze Szczutowa, p. Grujsk, pow. Rypin) — b. w.
Szymanski Andrzej (z pow. kutnowskiego), Piotrowice, p. Bielawy, pow. towicz;
pisarz folw.

Tarka Wiadystaw, Krzyzanowek, p. Kutno; ogrodnik przy bracie.

Tadera Wincenty (z Zanek, p. Swistocz, pow. Wotkowysk) — b. w.

Ucinski Antoni (z Sompolna, pow. Koto) — b. w.

Wasyluk Jozef (z Mokran Starych, pow. Konstantynéw) — b. w.
Wiodarczyk Jan, Grzybéw, p. Zychlin, pow. Kutno; wilasne gospodarstwo 11,2
ha.

Zabtocki Kazimierz, Byszewy, gm. Lipiny, pow. Brzeziny; wilasne gospodarstwo
2,8 ha, zonaty.

Zalewski Wtadystaw (z pow. minsko-mazowieckiego), maj. Ostréw, gm. i pow.
task; ogrodnik, zonaty.

Zapasnik Stanistaw, Wysoczyn, gm. Sobienie-Jeziory, pow. Garwolin; wlasne go-
spodarstwo 15,12 ha, kawaler.

Zapedowski Antoni, Wyreby Siemienickie, p. Kutno; gospodarstwo rodzicow, zo-
naty.

Zuba Stanistaw (z Sobdétki, gm. Jakubowice, pow. Kielce) — b. w.

Zukowski Michat (z Grajewa, ul. Kolejowa 4, pow. Szczuczyn Biat) — b. w.
Rocznik 1927.

S.p. Bartczak Franciszek (z pow. leczyckiego) — zmart.

Blaszczyk Jézef (z pow. kutnowskiego), Jabtonka Koscielna, pow. Wysokie Ma-

zowieckie; kier. mleczarni, zonaty.

S.p. Bretes Mikotaj (z pow. nieszawskiego) — zmart.

Ciesielski Franciszek (z Bytonia, pow. Nieszawa) — b. w.

Ciubak (z taz, pow. Radzymin) — b. w.

Domanski Julian (z Chrapenia, pow. Sierpc) — b. w.

Drzewiecki Aleksander, Kroczewo, gm. Sompolno, pow. Koto; wlasne gospodar-
stwo 16,8 ha, zonaty. /

Felinczak Jan, Skérzewa, gm. Oporow, pow. Kutno; kier. sklepu spéidzielczego.
Gallion Stanistaw (z todzi), Zgierz, ul. J. Pitsudskiego 6/15; przy rodzinie.
iGembicki Zygmunt (z Sompolna, ul. Piotrkowska, pow. Koto) — b. w.
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Gonczewski Stanistaw (z Warszawy) — b. w.
Godzina Jan (z Gtogowa, pow. Sandomierz) — w Ameryce.
Grabowski Dyonizy, Kamieniec, gm. Wojszyce, pow. Kutno; dzierzawi gospo-

darstwo, zonaty.

Goérski Roman, Grabkowo, gm. Kowal, pow. Wioctawek; gospodarstwo rodzicéw.
Jagietto Franciszek (z pow. teczyckiego), Warszawa, Kolonia Goérce 2; ogrodnik
w Zaktadach L. Nowakowskiego.

Jobda Stanistaw, Piotrowice, gm. Karczew, pow. Warszawa; wlasne gospodar-
stwo 4,48 ha.

Kocon Edward, Poszewka, gm. Miedzrza, pow. Wegréw; gospodarstwo rodzi-
cow.

tuczak Kazimierz, Pniewo, gm. Krosniewice, pow. Kutno; gospodarstwo rodzi-
coOw.

Marciniak Jozef, Biszewo, gm. Grodzisk, pow. Bielsk Podlaski; wlasna mleczar-

nia, zonaty.

Matusiak Bronistaw, Skaszyn. gm. Piaski, pow. Wtoctawek; asystent Két K. O,
zonaty.

$.p. Michajlow Stefan (z pow. kolskiego) — zmart w 1930 r.

Mikotajczyk Jan (z pow. teczyckiego), to6dz; kolejarz, zonaty.

Nidzgorski Stanistaw (z pow. teczyckiego), Targowica Polna, pow. Horodenka;
asystent Két K. O.

Niesiobedzki Feliks (z pow. przasnyskiego), w. i gm. Ruchno, pow. Wegrow;
asystent K6t K. O., zonaty.

Osmolak Jézef (z pow. kutnowskiego), maj. Pieryszew, p. Zychlin, pow. Gosty-
nin; ogrodnik, zonaty.

Piziorski Kazimierz, Kwaséw, p. Pacanow, pow. Stopnica; laborant hodowli na-
sion, zonaty.

Przepiérkowski Adam, Pawtowice, gm. Krzyzanowek, pow. Kutno; gospodarstwo
rodzicéw, zonaty.

Sobieraj Tadeusz (z Kuczborka, pow. Mtawa) — b. w.

Swiertak Adolf (z Kruhlan, pow. Wotkowysk) — b. w.

Szajkowski Feliks (z pow. wegrowskiego), Warszawa, ul. Remiszewska 3/2;
stolarz i handlowiec.

Szalkowski Franciszek (z tunina, pow. Rypin) — b. w.
Szarecki Jozef (z pow. drohickiego), Zabczyce, pow. Pinsk; urzednik gminy,
zonaty.

Ulatowski Tadeusz, Ostaszewo, p. Gasocin, pow. Ciechandéw; gospodarstwo ro-
dzicow.

Wojciechowski Feliks (z pow. stupeckiego), Poznan, ul. Kolejowa 57; Mleczarnia
Szwajcarska; mleczarz, kawaler.

Wojciechowski Witadystaw (z pow. stupeckiego), Lubraniec, pow. Wioctawek;
asystent K6t K. O., kawaler.

Zarebski Benedykt (z Warszawy) — b. w.

Ziankiewicz Kazimierz (z pow. wotkowyskiego), Warszawa, Plac 3 Krzyzy;
w kwiaciarni.

Rocznik 1928.

S.p. Abramowicz Telesfor (z pow. kutnowskiego) — zmart w 1935 r.

Antczak Franciszek, Kozarzewo, gm. Naruszewo, pow. Ptonsk; gospodarstwo ro-
dzicéw, kawaler.

Baranowski Kazimierz (z todzi) — b. w.

Bretes Edward, Lubanie, pow. Nieszawa; wlasne gospodarstwo 5,6 ha.
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Budyta Pawet (z Niecieczy, gm. Wilga, pow. Garwolin) —e b. w.

Cieslinski Adam, Turzynéw, gm. Rdutéw, pow. Kutno; gospodarstwo rodzicow,
zonaty.

Dembinski Marian, folw. Jézefowo, gm. Krasnosielsk, pow. Makéw n/O; wtasne
gospodarstwo 100,8 ha.

Dobiecki Wtadystaw, Krzepocin, gm. Tkaczew, pow. teczyca; wlasne gospodar-
stwo 3,36 ha, kawaler.

Estal Andrzej (z Chrzastéwka, gm. Topola, pow. teczyca); rzadca.
Fryszkowski Tadeusz, Sompolno, pow. Koto; wlasne gospodarstwo.

Gano Stanistaw, Warszawa, Lindleja 16/18.

Glagb Bogustaw (z Rembertowa, pow. Radzymin), Warszawa; handlowiec.
Gtogowski Edmund, Wojciechowice Duze, gm. Krzyzanoéwek, pow. Kutno; wtia-
sne gospodarstwo 25,2 ha.

Grams Stanistaw (z Rakowca, gm. Szczawin, pow. Gostynin). — b. w.
Gryglewicz Stanistaw, tapin6éz, gm. Osiek, pow. Rypin; wiasne gospodarstwo
60,5 ha, zonaty.

Grzegorzewski Jan, gm. Bobrowniki, pow. Lipno; gospodarstwo rodzicow, ka-
waler.

Jatoszynski Leon (z Lubsina, p. Piotrkbw Kuj., pow. Nieszawa) — b. w.
Jozwiak Roman, Pawtowice, gm. Krzyzanéwek, pow. Kutno; gospodarstwo ro-
dzicow.

Kaczmarek Wtiadystaw, Broniszew, gm. Rykaly, pow. Groéjec; wiasne gospodar-
stwo 4,48 ha; ogrodnik (w Warszawie, ul. Chtodna 4/13).

Kaminski Feliks (z Rakowca, gm. Szczawin, pow. Gostynin) — b. w.

Kasper Jan, gm. Kamiennik, gm. Drawska, pow. Czarnkéw; gospodarstwo ro-
dzicow.

Kazimierczak Wactaw, Genowefa, gm. Stawoszewek, pow. Konin; gospodarstwo
rodzicow.

Kilanski Kazimierz, Pabianice, pow. t6dz; gospodarstwo rodziny.

Kubiak Jan (z pow. tédzkiego), Fuitki, gm. Dalikéw, pow. teczyca; wilasne go-
spodarstwo 5,6 ha, zonaty.

Kubiak Wtadystaw, teka, gm. Piatek, pow. teczyca; gospodarstwo rodzicow.
Kué Bolestaw (z pow. minsko-mazowieckiego), maj. Cudzenowicze, p. Kazimierza
Wielka, pow. Pinczow.

Kurowski Stanistaw (ze Swietnego, gm. Wilczyn, pow. Konin) — b. w.
Laskowski Eugeniusz, Stuzewiec, gm. Wilanéw, pow. Warszawa; gospodarstwo
rodzicéw.

Litwicki Wactaw, Ostrowags, gm. Straszewo, pow. Nieszawa; wtasne gospodar-
stwo 28,0 ha, zonaty.

Matas Antoni (z pow. kutnowskiego), pow. teczyca; pisarz folw.

Michalski Kazimierz (z pow. kutnowskiego), maj. Pokrzywnica, p. Pigtek, pow.
teczyca; rzadca.

Muller Otto, Tomaszewo, gm. Kilokock, pow. Lipno; gospodarstwo rodzicow, zo-
naty.

Niezabitowski Wactaw (z Wawolnicy, gm. Drzewce, pow. Putawy) — b. w.
Okrutny Jan (z Dgbrowki, gm. Rzecznidéw, pow. ltza) — b. w.

Pospieszny lIgnacy, lzabelin, gm. Stawoszewek, pow. Konin; gospodarstwo ro-
dzicow.

Przybyt Leon, Dobrze¢ Wielki, p. i pow. Kalisz; witasne gospodarstwo i miyn,
zonaty.

Roga Joézef (z Opatoéwka, pow. Kalisz) — b. w.

$.p. Rybicki Aleksander (z pow. stupeckiego) — zmart.
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Skorupka Ireneusz (z Gieczna, p. Rogozno, pow. teczyca) — b. w.

Sulkowski Michat, Janowo, gm. Strzatkowo, pow. Wrzesnia; wlasne gospo-
darstwo 10,1 ha, zonaty.

Tomczak Mateusz, Rdutéw, pow. Kutno; wiasne gospodarstwo 14,0 ha.
Urbanski Wtadystaw, Niechcianéw, gm. tanieta, pow. Kutno; gospodarstwo ro-
dzicow.

Waldowski Stanistaw, Janowo, p. Strzatkowo, pow. Wrzes$nia; witasne gospodar-
stwo 3,92 ha, zonaty.

Witkowski Jan (z pow. stupeckiego), Makolin, pow. Plock; pracownik fermy
O. T.0 i K R )

Zmijewski Aleksander, Zmijewo-Trojany, gm. Stupsk, pow. Mtawa; wiasne go-
spodarstwo 21,3 ha, zonaty.

Rocznik 1929.

Abramowicz Wactaw, Debina, p. i pow. Kutno; dzierzawi gospodarstwo.
Bejgier Witadystaw (ze $wiedziebna, gm. Dzierzno, p. Rypin), posada rolna.
Bielecki Franciszek, Sierznia, gm. Niesiutkéw, pow. Brzeziny; gospodarstwo ro-
dzicow.

Czarnowski Wincenty, Czarnowo, gm. i pow. Wysokie Mazowieckie; gospodar-
stwo (z bratem) 67,2 ha.

Chodkowski Konstanty, Wielodréz, gm. Karwacz, pow. Przasnysz; gospodarstwo
rodzicéw.

Derdzikowski Wactaw, Rdutow, p. Kros$niewice, pow. Kutno; wlasne gospodai-
stwo 7,3 ha, zonaty.

Gajkowski Stanistaw, Radziki Duze, gm. Wapielsk, pow. Rypin; gospodarstwo
rodzicow (lub posada).

Gagolewski Szczepan, taki Gorne, gm. Wojszyce, p. Kutno; gospodarstwo ro-
dzicow.

Gessek Stanistaw, Sarnowo, gm. Kuczbork, pow. Mtawa; wilasne gospodarstwo
67,2 ha.

Gebicki Mieczystaw, Czernikobw, gm. Pigtek, pow. teczyca; handlowiec.
Jasinski Stanistaw (z SiecUnowa, gm. Wodjcin, pow. Strzelno) — b. w.
Jedrzejczak Jozef, Wyreby Skleczkowskie, gm. Krzyzandéwek, pow. Kutno; han-
dlowiec.

Kacperski Czestaw, teki Koscielne, gm. Wojszyce, pow. Kutno; wilasne gospo-
darstwo 1,11 ha, zonaty.

Kacprzak Marian, Suchodoty, gm. Kros$niewice, pow. Kutno; gospodarstwo ro-
dzicow.

Kaczynski Hipolit, Trzciana, gm. Branszczyk, pow. Ostréow Mazowiecki; gajowy
1 p. (i wlasne gospod. 5,04 ha), zonaty.

Kaminski Benedykt (z Rakowic, p. Zychlin, pow. Gostynin) — b. w.

Karlicki Jan, Zaboréw, p. Btonie, pow. Warszawa; gospodarstwo rodzicow.
Klocek Tadeusz Antoni, Sedzin, pow. Nieszawa; wtasna mleczarnia, zonaty.
Krupa Zygmunt, Oficjatow, gm. i pow. Opatéow; gospodarstwo rodzicow.
Kruszyniak Wactaw Barttomiej (z Szoéstki, gm. Radziejow, pow. Nieszawa) —
b. w. )

Komsta Jan (z Suchorzewa, gm. Dabrowa, pow. Mogilno) — b. w.

Kubiak Wactaw (z pow. teczyckiego), Czersk, gm. i pow. tukow; asystent Kot
K. O. (i wlasne gospod. 6,7 ha), zonaty.

takomy Zygmunt, Tlokinia-Nowa, gm. Opatéwek, pow. Kalisz; wlasne gospodar-
stwo 14,0 ha i miyn, zonaty.
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Matas Kazimierz, Budy Stare, gm. tanieta, pow. Kutno; gospodarstwo rodzi-
cow.

Michalski Zygmunt (z pow. kutnowskiego), pow. Zawiercie; rzadca.

Milewski Stefan, Kobylin-Pienigzki, gm. Kobylin, pow. Wysokie Mazowieckie;
wtasne gospodarstwo 36,4 ha.

Osieka Kazimierz, Kaczanéw, gm. Nagorzany, pow. Pinczéw; wilasne gospodar-
stwo.

Ostrowski Czestaw, Kromszewice, gm. Chodecz, pow. Wiloctawek; wtasne gospo-
darstwo 4,5 ha.

Pankonin Wtadystaw (z pow. teczyckiego), maj. Brus, p. £o6dz, sk. p, 377; asy-
stent K6t K. O., kawaler.

S.p. Pawlowski Antoni (z pow. gréjeckiego) — zmart w 1936 r.

Poptawski Jerzy (z pow. gostyninskiego), Mitogoszyn, pow. Kutno; pisarz fol-
warczny.

Przybylski Stanistaw (z pow. kutnowskiego), Rzadkéw, gm. Mazew, pow. teczy-
ca; whlasne gospodarstwo 11,2 ha, zonaty.

Rogiewicz Jan, Wo6lka, gm. Stuzewo, pow. Nieszawa; gospodarstwo rodzicow.
Renski Tadeusz, Rypin, Rynek 22; wiasny sklep kolonialny.

Rublewski Tadeusz, Ortéw, gm. Wojszyce, pow. Kutno; gospodarstwo rodziny.
Rzeczycki Wactaw (z pow. wilejskiego), Panstw. Tartak ,Dalekie”, p. Wyszkow
n/Bugiem; rachmistrz, zonaty.

Sawicki Tadeusz, tojki, gm. tochéw, pow. Wegréw; gospodarstwo rodzicow.
Seczkowski Wactaw, Ksawerowek, gm. Sobdtka, pow. teczyca; gospodarstwo ro-
dzicow.

Smolinski Stefan, Brze$s¢ Kujawski, ul. Konarskiego 23, pow. Wtoctawek; zo-
naty.

Stefanski Walenty (z Sietnicy, pow. Rypin) — b. w.

Strawinski Walery (z pow. teczyckiego), maj. Drwalew, pow. Gréjec; rzadca.
Szymanski Stanistaw (z Osieka, p. Rypin; rzadca.

Waldowski Tadeusz, Janowo, gm. Strzatkéw, pow. Wrzes$nia; gospodarstwo ro-
dzicow.

Walicki Stefan, Piotrowice, gm. Karczew, pow. Warszawa; wlasne gospodarstwo
4,5 ha, zonaty.

S.p. Witkowski Franciszek (z pow. stupeckiego) — zmart w 1932 r.

Zbikowski Edward (ze Skoszew, gm. Niesiutkéw, pow. Brzeziny) __ b. w.

Rocznik 1930.

Andrzejczak Jan, Soboétka, pow. teczyca; gospodarstwo rodzicow.

Byczkowski Tadeusz, Ktery, gm. Witonia, pow. teczyca; gospodarstwo rodzicow.
Bukowiecki Wactaw (z Lamowa, gm. Straszewo, pow. Nieszawa) — b. w.
Galicki Marian, Nowa Wies, gm. i pow. Kutno; wlasne gospodarstwo 16,8 ha,
zonaty.

Gajowniczek Bolestaw (z Rézy, gm. Prawda, pow. tukow) — b. w.

Guzik Stanistaw, Olekszyn, gm. Kiszkowo, pow. Gniezno; gospodarstwo rodzi-
céw zony.

Grzanka Stanistaw (z Kuczkowa, gm. Sedzin, pow. Nieszawa) — b. w.

Imitkowski Jozef, Lisiec Maty, gm. Stare Miasto, pow. Konin; gospodarstwo ro-
dzicow.

Jagieto Michat, Stefanéw tubniecki, gm. Pigtek, pow. teczyca; gospodarstwo
rodzicéw, zonaty. t s
Janczak Ludwik, teki-Goérne, gm. Wojszyce, pow. Kutno; kier. mleczarni spét
dzieiczej, kawaler.
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Kaczmarek Bronistaw (z pow. kutnowskiego), Studzieniec, p. Puszcza Marianska,
pow. Skierniewice kier. gospodarstwa rolnego w Zaktadzie Poprawczym, zonaty.
Kamelak Klemens, Ktery, gm. Witonia, pow. teczyca; gospodarstwo rodzicow.
Kociak Leopold, p. Rogozno, pow. teczyca; gospodarstwo rodzicow.
Kotodziejski Stanistaw, teki Koscielne, gm. Wojszyce, pow. Kutno; wiasne go-
spodarstwo, zonaty.

Koniarek Aleksy, Kozia Géra, gm. Sojki, pow. Kutno; gospodarstwo rodzicow.
Kowalski Bolestaw, Sleszyn Wielki, gm. Dobrzelin, pow. Kutno; rzadca.
Kozicki Stanistaw (z Nawojewa, pow. Gorlice) — b. w.

Kubiak Zygmunt (z Chodowa, gm. Rdutéw, pow. Kutno); posada rolna.

Kué Jan, Wdlka Wiciejowska, gm. i pow. Minsk Mazowiecki; wtasne gospodar-
stwo, kawaler.

Kué Zygmunt, Woélka Wiciejowska, gm. i pow. Minsk Mazowiecki; gospodarstwo
rodzicow.

Lach Tadeusz, Krosniewice, Plac J. Pitsudskiego, pow. Kutno; sklep kolonialny.
Maciejewski Bronistaw (z pow. stupeckiego), maj. Sktoty, pow. Kutno; pisarz
folw.

Marciniak Edward, Rzuchéw, gm. Chetmno, pow. Koto; wlasne gospodarstwo
10,1 ha (i dodzierzawia 23,0 ha), kawaler.

Matyjasiak Stefan (z Zalesia, gm. Lipie, pow. Gréjec) — b. w.

Modrzejewski Leopold (z Kuczkowa, p. i pow. Kutno), Warszawa; ogrodnik.
Morga Adam, Wola Nowska, gm. Krosniewice, pow. Kutno; wiasne gospodar-
stwo.

Mozga Jan, Godzianéw, gm. i pow. Skierniewice; wlasne gospodarstwo 16,2 ha,

zonaty.

Mucha Witadystaw, Trojanéw, pow. Garwolin; kier. piekarni spétdzielczej.
Najmrodzki Jan (z Fatkowa, gm. Ruda Maleniecka, pow. Konskie) — b. w.
Nitkiewicz Jan (z Wizni, gm. Bozejowo, pow. tomza) — b. w.

Nowak Bronistaw, Ostoja, gm. Sedzin, pow. Nieszawa; gospodarstwo rodzicow,
zonaty.

Okon Jézef, Brzezno, gm. Brzezno, pow. Sieradz; wilasne gospodarstwo 16,8 ha,
zonaty.

Pigtkowski Jan (z pow. stotpeckiego), Roma, via Carlo Cataneo 2; zakonnik al-
bertyn, studiuje w Pontificium Collegium Russicum.

Pieczychlebek Mieczystaw (z Wielkiego Lasu, gm. Oséwno, pow. Wegrow) —
b. w.

Przybysz Jan, Rogozno, pow. teczyca; gospodarstwo rodzicow.

Sitkowski Henryk (z pow. mifnsko-mazowieckiego), Goladkéw, p. Winnica, pow.
Puttusk; instruktor rolny.

Stolinski Piotr (z pow. feczyckiego), maj. Strzykuty, p. Ozarow k/Warszawy.
Szuminski Stefan (z pow. kutnowskiego), Ogrodzona, gm. Mazew, pow. teczyca;
witasne gospodarstwo 16,8 ha, zonaty.

Szybiga Jan, Tomaszowce, pow. Katusz; gospodarstwo rodzicow.

Szydtowski Jan, Marianka, gm. Oporéw, pow. Kutno; wtasne gospodarstwo
1'2,3 ha, zonaty.

S.p. Tygielski Florian (z pow. stupeckiego) — zmart w 1932 r.

Tylman Konrad, Kgpiel, gm. Ostrowite, pow. Konin; gospodarstwo rodzicow.
Trzesowski Jézef (z pow. kaliskiego), Ziabki, gm. Prozoroki, pow. Dzisna; wtasna
mleczarnia.

Wisniewski Ignacy, Wymystéw, gm. Krosniewice, pow. Kutno; witasne gospodar-

stwo 16,8 ha, zonaty.
Wochna Edmund, Kuczkowo, gm. Sedzin, pow. Nieszawa; gospodarstwo rodzicow.
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Wolniewicz Marian, Ryszardéw, gra. tanieta, pow. Kutno; gospodarstwo rodzicow.
Zabtotny Jan (z Radzik Duzych, gm. Wapielsk, pow. Rypin); lesnik.
Zurek Stanistaw, Ktery, gm. Witonia, pow. teczyca; gospodarstwo rodzicow.

Rocznik 1981.

Adamczewski Mieczystaw, Chojny, gm. Krzykosy, pow. Koto; wtasne gospodar-
stwo 17,9 ha, kawaler.

Baran Czestaw (z Piwonie, gm. Zydéw, pow. Kalisz) — b. w.

Boron Stanistaw, maj. Mirogonowice, gm. Ostrowiec, uow. Opatoéw; pisarz folw.
Borczynski Tadeusz, Krzyzandéwek, pow. Kutno; gospodarstwo rodzicow.
Chmielecki Leonard, Giewartéw-Holendry, gm. Ostrowite, pow. Konin; gospodar-
stwo rodzicow.

Cychner Jerzy (z Rozenek, p. Dgbrowa n,/Czarng, pow. Opoczno) — b. w.
Danielak Zygmunt, Wola Skarbkowa, gm. Osieciny, pow. Nieszawa; wtasne go-
spodarstwo.

Dziedzic Jan, Ttokinia Wielka, p. Opatéwek, pow. Kalisz; gospodarstwo rodzi-
cOw, zonaty.

Garczewski Henryk, maj. Konary, gm. Krzyzanéwek, pow. Kutno; praktykant
folw.

10. /Gitéwcezynski Tadeusz, maj. Skitoty, gm. Krosniewice, pow. Kutno; pom. ogrodnika.
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Grzanka Makary, Klementynowo, gm. Wieniec, pow. Wiloctawek; wiasne gospo-
darstwo 92,94 ha.

Grzeszczak Jan, Chorzen, gm. Gostawice, pow. Konin; gospodarstwo rodzicow.
Grzeszczak Jozef (z Chorzenia, gm. Gostawice, pow. Konin) — b .w.

Jagieto Mieczystaw, Sulkowice, gm. Pigtek, pow. teczyca; praktyka ogrodnicza.
Jatkiewicz Tadeusz (z pow. teczyckiego), Sompolno, ul. Pierackiego 8, pow. Woto.
Kalinski Stanistaw (z pow. kutnowskiego), Warszawa, ul. Goérce 7; ogrodnik fir-
my C. Ulrich.

Kaminski Jan (z pow. ptonskiego), Latowicz, pow. Minsk Mazowiecki; asystent
Két K. O.

Kaminski Kazimierz, Rogozno, pow. Ptock; wtasne gospodarstwo.

Karpiak Marian, Ktery, gm. Witonia, pow. teczyca; praktyka kowalska.

Konczanin Stanistaw (z Rudni, gm. Kluszczany, pow. Swieciany) — b. w.
Lankiewicz Edmund, Luszyn, p. Zychlin, pow. Kutno; ogrodnik folw.
Lasocki J6zef (z Mitosnej, gm. Okuniew, pow. Warszawa) — b. w.

Leszczak Jozef (z pow. jarostawskiego), Lesznowola, p. i pow. Grojec; ogrodnik
folw.

Lewandowski Wiadystaw, Wotuszewo, gm. Racigzek, pow. Nieszawa; asystent
Koét K. O

Maciejewski Jan (z pow. kutnowskiego), Biatystok, ul. Potudniowa 21la; poli-
cjant.

Nowak Kazimierz, Cegielnia, gm. Wilcza Gora, pow. Konin; gospodarstwo ro-
dzicow.

Przetakowski Jozef, Giewartowo, gm. Ostrowite, pow. Konin; gospodarstwo ro-
dzicow.

Ryszkiewicz Roman (z Opiesina, p. Grabow teczycki, pow. teczyca); posada
rolna.

Staszak Kazimierz, gm. Wilczyn, gm. Wilczog6ra, pow. Konin; wtasne gospodar-
stwo 18,5 ha. ,

Strojk Jozef (z pow. kartuskiego), Warszawa 10, ul. Ciepta 13.

Tchorzewski Franciszek (z Wolki Kamiennej, gm. Krélowa Niwa, pow. Siedice)
— b ow.
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Wojciechowski Leon (z Cegielni, gm. Wilczyn, pow. Konin) — b. w.

Wojtczak Kazimierz, Budy Nowe, gm. tanieta, pow. Kutno; gospodarstwo ro
dzicow.

Wudzke Walter, Tomaszéw, gm. Jabtonna, pow. Warszawa; gospodarstwo ro-
dzicow.

Zawadzki Leon, Rdutéw, pow. Kutno; gospodarstwo rodzicéw, zonaty.
Zielinski Wiadystaw, Dtugoteka, gm. Soéjki, pow. Kutno; gospodarstwo rodzi-
cow.

Z6ttowski Leonard, Wojciechowice Duze, gm. Krzyzanéwek, pow. Kutno; wiasne
gospodarstwo 4,48 ha, zonaty.

Rocznik 1932.

Andrysiak Marian, Budy Nowe, gm. tanieta, pow. Kutno; gospodarstwo rodzi-
cow.

Anyszko Franciszek, Kozia Gora, gm. Séjki, pow. Kutno; gospodarstwo rodzi-
cow.

Bednarek Edward (z Marcinowa, gm. Krzyzanéw, pow. Kutno) — nadterminowy
w wojsku.
Bednarek Wiadystaw, Marcinéw, gm. Krzyzanéw, pow. Kutno; gospodarstwo ro-

dzicow.

Bohatyrewicz Jézef, Potonka, gm. Swistocz, pow. Wotkowysk; gospodarstwo ro-
dzicow.

Bruchajzer Wtadystaw, Jaroszowka, gm. Wojszyce, pow. Kutno; gospodarstwo
rodzicow, zonaty.

Giec Stefan, Mzuréw, gm. Niegowa, pow. Zawiercie; pom. ogrodnika.

Hiler Alfred, Zgorze, Dabrowice, pow. Kutno; gospodarstwo rodzicow.

S. p. Jagielto Wiadystaw (z pow. teczyckiego) — zmart w 1932 r.

Kubet Stefan (z Czarnej, gm. Gawrychy, pow. Kolno), handel.

Lewinski Franciszek, Ktery, gm. Witonia, pow. teczyca; gospodarstwo rodzi-
cow.

Markiewicz Aleksy, Jastrzebia, gm. Oporoéw, pow. Kutno; gospodarstwo rodzi-
cow.

Nejman Henryk, Kepa lzabela, gm. Stubice, pow. Gostynin; wlasne gospodar-
stwo, zonaty.

Nowaczyk Tadeusz (z Polanowa, gm. Powidz, pow. Gniezno), praktyka rolna.
Oledzki Michat (z Réwnego), maj. i p. Lubieszow, pow. Kamienn Koszyrski; rzadca.
Rosiak Marian, Ktery, gm. Witonia, pow. teczyca; gospodarstwo rodzicow.
Serafin Karol, Krakéw, ul. Potockiego 19 (zapewne nabyt gospodarstwo).
Seczkowski Tadeusz (z pow. kutnowskiego), Warszawa, Cytadela, 8 komp. 30 p. p.
Smorodzki Konstanty (z maj. Rafatéwka, p. Sarny) — b. w.

Smuszkiewicz Zygmunt, Gostyn, gm. Ostrowite, pow. Konin; wlasne gospodar-
stwo 11,2 ha.

$. p. Szydtowski Tadeusz (z pow. kutnowskiego) — utopit sie w Wisle w 1937 r.
Wielemborek Wiadystaw (z pow. kutnowskiego), Warszawa, ul. Twarda 61/42;
urzednik pocztowy.

Wilinski Stanistaw (z maj. Ozorzyn, gm. Lubotyn, pow. Koto); posada rolna.
Wozniak Jozef, Malewo, gm. Krzyzanéwek, pow. Kutno; wilasne gospodarstwo
6,7 ha, zonaty.
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Rocznik 1933.

Adamowicz Stefan, maj. Siawecin, gm. Chodecz, pow. Wioctawek; pisarz folw.
Brzezinski Stanistaw, Pudtéw, gm. Wierzchy, pow. Sieradz; gospodarstwo rodzi-
cow.

Brytka Czestaw, Kutno, ul. tgkoszynska; gospodarstwo rodzicow,

Brytka Jan, Kutno, ul. tgkoszynska; gospodarstwo rodzicow.

Burzynski Czestaw, teki Gérne, gm. Wojszyce, pow. Kutno; gospodarstwo sio-
stry.

Chodorowski Piotr, Zeronice, gm. Piecka Dagbrowa, pow. Kutno; gospodarstwo
rodzicéw.

Ciesielski Wtadystaw, Przyzérz, gm. Sdjki, pow. Kutno; gospodarstwo rodzicow.
Danitowicz Jézef (z Mitran, lIzabelin, pow. Wotkowysk) — b. w.

Domzata Jan, Sierakow, gm. Skrzany, pow. Gostynin: gospodarstwo rodzicow.
Ferszt Edmund, Topola, pow. teczyca; miyn brata.

Galicki Jerzy, maj. Koserz, gm. Krosniewice, pow. Kutno; pom. ogrodnika.
Glibowski Stefan, lwaniska, pow. Opatéw; gospodarstwo rodzicow.

Gtowczynski Sylwester, Klodawa, pow. Koto; gospodarstwo spadkobiercéw 50,4
ha.

Grabowski Jerzy, maj. Gnojno, p. i pow. Kutno; pisarz folw.

Kawiecki Jan, maj. Szamow-Pawidéwka, gm. Witonia, pow. teczyca; gospodar-
stwo rodzicow.

Kicinski Aleksander, gm. Piecka Dabrowa, pow. Kutno; gospodarstwo rodzicow.
Kornacki Antoni, Mazew, pow. teczyca; gospodarstwo rodzicow.

' Koztowski Tadeusz, Dziekanéw, gm. Czastkéw, pow. Warszawa; gospodarstwo
rodzicéw.

Kujawa Wiadystaw, Topola, pow. teczyca; w sklepie spoétdzielczym.

Kupisz Stefan, Dabie, gm. Topola, p. i pow. teczyca; gospodarstwo rodzicow.
Ludzik Antoni (z pow. teczyckiego), Kaliszéw, gm. Komoréw", pow. Tomasz Lu-
belski; rzadca.

Makal Anatol (z Kruszynian, gm. Hotynka, pow. Grodno) — b. w.

Michalak Wtadystaw, Gérki tubniekie, gm. Pigtek, pow. teczyca; gospodarstwo
rodzicow.

Osmoélak Tadeusz, Mirostawice, gm. Wojszyce, pow. Kutno; gospodarstwo rodzi-
cow.

Ptominski Jézef, Smitdbw, gm. Skalmierzyce, pow. Ostrow Wielkopolski; gospo-
darstwo rodzicow.

Rachubinski Wtitadystaw (z pow. kutnowskiego), Pusta Dabrowka, p. Matki
fc/Brodnicy.

Rembiewski Stanistaw, Zeronice, gm. Wojszyce, pow. Kutno; gospodarstwo rodzi-
cow.

Subczynski Feliks, Szczytéw, gm. Dobrzelin, pow. Kutno; gospodarstwo rodzicéw.
Szczepanski Zygmunt, Strzegocin, gm. Witonia, pow. teczyca; praktyka u stel-
macha.

Wasiak Kazimierz, Skoérzewa, gm. Oporéw, pow. Kutno; gospodarstwo rodzicow.
Wieczorkowski Wiadystaw (z tanigt, pow. Kutno); posada rolna.

Wieckowski Czestaw, Kaczyniec, gm. Czolowo, pow. Koto; gospodarstwo rodzi-
cOw.

Wujkowski Kazimierz (z pow. kutnowskiego), Zaboréw Stary, gm. Rataje, pow.
Gostynin; rzadca.

Wutka Antoni (z Antoniewa, gm. Piecka Dabrowa, pow. Kutno), Warszawa.
Zajaczkowski Jan, Kro$niewice, pow. Kutno; ogréd ojca i praktyka u Slusarzu.
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Bocznik 1934.

Bajda Wawrzyniec, Antoniew, p. i pow. Kutno; robotnik kolejowy.

Bilski Kazimierz, Guzéw, pow. Bilonie; praktyka tokarska.

Boron Joézef, Backowice, pow. Opatéw; w zbiornicy jaj.

Bretes Bolestaw Zygmunt (z Olganowa, gm. $mitowice, pow. Wioctawek); uczy
sie w Szkole Ogrodniczej w Kozminie.

Chodorowski Jan (z Zeronic, gm. Piecka Dabrowa, pow. Kutno), Warszawa; am
buratorium lekarskie, zonaty.

Chojnacki Leon, Sptawie, gm. Golina, pow. Konin; gospodarstwo rodzicow.
Debowski Wactaw, Bowyczyny, gm. Bdutéw, pow. Kutno; gospodarstwo rodzicow.
Frach Antoni, Kadtub, gm. Kamionka, pow. Wielun; gospodarstwo rodzicéw.
Grabowski Stanistaw, Odolinek, gm. Piecka Dabrowa, pow. Kutno; wiasne go-
spodarstwo, zonaty.

Jarzebowski Henryk, Budaw, p. Golub, pow. Lipno; gospodarstwo rodzicéw.
Kalinski Stanistaw, Baby, gm. Dabrowica, pow. Kutno; przy siostrze.
Kapturski Stanistaw, Skarzynskie Holendry, gm. Lubraniec, pow. Wioctawek; go-
spodarstwo rodzicéw.

Karczmarzyk Wtadystaw, Krzyzanoéwek, pow. Kutno; gospodarstwo rodzicow.
Kaszynski Witadystaw, Orle, gm. Czamanin, pow. Nieszawa; gospodarstwo sio-
stry.

Kielak Tadeusz (z Chrzesnej, p. Tluszcz, pow. Badzymin); uczy sie w Szkole
Hodowlano-Bolniczej w Grudzigdzu.

Konopinski Stefan (z Wysokiej Wielkiej, gm. Krosniewice, pow. Kutno), Podde-
bie, p. Skierniewice; praktyka.

Kotarski Kazimierz, tgkoszyn, gm. Krzyzanéwek, pow. Kutno; gospodarstwo ma-
tki.

Kubalski Eugeniusz, tomianki, gm. Miociny, pow. Warszawa; gospodarstwo rodzi-
cow.

Kulinski Tadeusz, p. Koto, ul. Blizna 55; gospodarstwo rodzicow.

Lankiewicz Edmund, gm. Bdutéw, pow. Kutno; gospodarstwo rodzicow.
Lankiewicz Mateusz (z Bdutowa, pow. Kutno), maj. Dzierzbice, pow. Kutno;
ogrodnik.

Daszewski Jan, Kujawki, gm. Piecka Dagbrowa, pow. Kutno; gospodarstwo ro-
dzicow.

Ludzik Jan, Gajewo Nadolne, gm. Witonia, pow. teczyca; gospodarstwo rodzicow.
Mejer Henryk, Dzieciotdbw, gm. Drzewce, pow. Koto; gospodarstwo rodzicow.
Nagoérski Henryk (z Jaworéwki, gm. Obroébniki, pow. Biatystok) _ b. w.
Nowak Kazimierz (z Kokoszy, gm. Ladek, pow. Konin) _ b. w.

Palczewslci Jozef, Gotebiew, gm. i pow. Kutno; gospodarstwo rodzicow.
Pawtowski Czestaw, Weglewice, gm. Witonia, pow. teczyca; gospodarstwo rodzi-
cow.

Pokraka Stanistaw, Krzaki, gm. Brzeznia, pow. Sieradz; gospodarstwo rodzicow.
Pruszkowski Jan, Kol. Poborska, gm. Oporéw, pow. Kutno; gospodarstwo rodzi-
cow.

Bybinski Wiadystaw, Kocewia, gm. Bdutéw, pow. Kutno; gospodarstwo rodzi-
cow.

Stankiewicz Tomasz, Kozarzewo, gm. Naruszewo, pow. Ptonsk; praktyka rolna.
Steliga Franciszek, Chyszéwka, p. Jurkéw, pow. Limanowa; praktyka w pow. no-
wotarskim.

Strzatkowski Bronistaw, Niechcianéw, gm. tanieta, pow. Kutno; przy rodzicach.
Studzinski Wtadystaw (z pow. kutnowskiego), Koto, sk. p. 56, O. T. O. i K. K;;
asystent Két K O.
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Wiodarczyk Jan, zeronice, gm. Piecka Dagbrowa, pow. Kutno; gospodarstwo ro-
rodzicow.

Wojciechowski Jbzef, Wielkopole, gm. Wilcza Géra, pow. Konin; gospodarstwo
rodzicow.

Wojciechowski J6zef Stanistaw, w. i gm. lzbica Kujawska, pow. Koto; posada
rolna.

Zatluskowski Jan, Wtiadystawow, gm. Krzyzandéwek, pow. Kutno; gospodarstwo
rodzicow.

Rocznik 1935.

Andrzejewski Mieczystaw, Bielawy, gm. Sojki, pow. Kutno; gospodarstwo rodzi-
cow.

Bajotek Maksymilian, w. i p. Rzgébw k/Konina, pow. Konin; wlasne gospodarstwo,
zonaty.

Broda Henryk, Baby, gm. Dabrowice, pow. Kutno; gospodarstwo rodzicow.
Broniarek Stefan. Jo6zefatow, gm. Debowa Goéra, pow. Skierniewice; gospodarstwo
rodzicow.

Budziiski Wiadystaw, Swiete, gm. Koneck, pow. Nieszawa; gospodarstwo rodzi-
cOw.

Chojnacki Kazimierz, Sptawie, gm. Golina, pow. Konin; gospodarstwo rodzicow.
Drynkowski Marian, Kurzajama, gm. GrabOw, pow. teczyca; gospodarstwo ro-
dzicow.

Elceser Stanistaw, Kalinowo, gm. Jasienica, pow. Ostrow Mazowiecki; gospodar
stwo rodzicow.

Fajkowski Stefan (z Watow, gm. Krzyzanéwek, pow. Kutno), praktyka u C. Ul-
richa w Warszawie.

Fryszkowski Kazimierz, Szczerkowo, gm. Boguszyce, pow. Koto; gospodarstwo
dzicow.

Grabowski Jan (z Zakrzéwka, p. Sompolno, pow. Koto) — b. w.

Gorczynski Mieczystaw ( w. i p. ze Rzgowa k/Konina, pow. Konin) — b. w.
Jabtonski Tadeusz, Uniechowo, gm. Zaduszniki, pow. Lipno; gospodarstwo rodzi-
cow.

Jaros Jan, Wola Kalkowa, gm. Piecka Dabrowa, pow. Kutno; gospodarstwo ro-
dzicow.

Jedrasiak Leon (z Antoniewa, gm. Piecka Dagbrowa, pow. Kutno); w fabryce
w Warszawie.

Kotodziejski Zenon, Rdutéow, pow. Kutno; gospodarstwo rodzicow.

Kotpowski Andrzej (z Karolewa, p. Skoki, pow. Wagrowiec); posada rolna.
Lewandowski Franciszek, Zleszyn Nowy, gm. Wojszyce, pow. Kutno; gospodar-
stwo rodzicéw.

Lewandowski Jézef, Nowe Sdjki, pow. Kutno; gospodarstwo rodzicow.

Lwowski Kazimierz (z Warszawy, ul. Mokotowska 37 m. 21); posada rolna.
Pietrkiewicz Kazimierz, Rudaw, p. Golub, pow. Lipno; gospodarstwo rodzicow.
Przybyt Jan (z Trzeszczona, p. Chodecz, pow. Wioctawek) — b. w.

Przybyt Wactaw, Dobrze¢, p. i pow. Kalisz; wtasne gospodarstwo i miyn, zonaty.
Rzymkowski Zenon, Wierzbie, gm. Sojki, pow. Kutno; gospodarstwo rodzicow.
Sedlak Stanistaw (z Putaw, ul. Czartoryskich 9); uczen Sredniej Szkoly Rolni-
czej w Bojanowie.

Stalinski Stanistaw, Bedlno, gm. Wojszyce, pow. Kutno; gospodarstwo rodzicow.
Szablewski Witadystaw, Wierzbie, gm. Sojki, pow. Kutno; gospodarstwo brata.
Sieminski Jan, Pawlowice, gm. Wojszyce, pow. Kutno; gospodarstwo rodzicow.
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Szalajski Stanistaw, Rdutéw, pow. Kutno; praktykant gospodarczy w Mieczysta-
wowie.

S;toltman Feliks, Woluszewo, gm. Racigzek, pow. Nieszawa; gospodarstwo rodzi-
cow.

Tomczak Czestaw, Rdutéw, pow. Kutno; gospodarstwo rodzicow.

Tworus Zygmunt (z Klonowca Starego, p. Kutno) w Warszawie.
WojCiechowski Apolinary (z pow. kutnowskiego), Warszawa, ul. Kolomyjska
11/2; pracuje w fabryce.

Wojtasiak Zdzistaw, Marianéw, gm. Soéjki, pow. Kutno; gospodarstwo rodzicéw.
Wyzykowski Jan, Gluchéw, gm. Piecka Dabrowa, pow. Kutno; gospodarstwo ro-
dzicow.

Zarkowski Wiadystaw, Janéw, gm. Wojszyce, pow. Kutno; gospodarstwo rodzi-
cOw.

Rocznik 1936.

1 Bankosz Stanistaw (z Szamowiec Wyznych, gm. Czorsztyn, pow. Nowy Targ),
praktyka ogrodnicza w Mieczystawowie.

2. Czarkowski Jozef, Gnojno, gm. i pow. Kutno; gospodarstwo rodzicow.

3. Drzewakowski Stefan, Paprocin, gm. Sompolno, pow. Koto; gospodarstwo rodzi-
coOw.

4. Dziubandowski Eugeniusz, Biszewo, gm. Grodzisk Podlaski, pow. Biata Podla-
ska; gospodarstwo rodzicow.

o. Frontczak Feliks, Mirostawice, gm. Wojszyce, pow. Kutno; praktyka ogrodnicza.

6. Glogowski Jozef, Gotebiew Nowy, gm. i pow. Kutno; gospodarstwo rodzicow.

7. Gorski Zenon, Rdutéw, pow. Kutno; gospodarstwo rodzicow.

5. Heftowicz Zenon, Sobédtka, pow. teczyca; gospodarstwo rodzicow.

9. lwanczyk Stanistaw, Zalesie, gm. Debowa Gora, pow. Skierniewice; praktyka
ogrodnicza.

10. Jackowski Wtiadystaw, Bonaréw, gm. Stupia, pow. Skierniewice; gospodarstwo
rodzicéw.

11. Jezierski Czestaw, Byszew, gm. Witonia, pow. teczyca; praktyka ogrodnicza.

12. Kawczynski Stanistaw, Chojny, gm. Krzykosy, pow. Koto; gospodarstwo rodzi-
coOw.

13. Kowalczyk Jan, Siemienice, gm. Krzyzanéwek, pow. Kutno; praktyka ogrodni-

cza.

14. Kowalczyk Tadeusz, Przedgorze, gm. Brzezno, pow. Sieradz; gospodarstwo rodzi-
cow.

15. Kurowski Jan, Jawornik 151, pow. MysSlenice; gospodarstwo rodzicow.

16. Michalak Joézef, Marianéw, gm. Soéjki, pow. Kutno; gospodarstwo rodzicow.

17. Milewski Jan, Trzesniew, gm. Koscielec, pow. Koto; gospodarstwo rodzicow.

18. Miskiewicz Mieczystaw, Wolka, gm. Osbéwno, pow. Wegréw; gospodarstwo rodzi-
coOw.

19. Niedomagata Stanistaw, Siemienice, gm. Krzyzanéwek, pow. Kutno; gospodar-
stwo matki.

20. Olesinski Tadeusz, Oratki, gm. Dobrzelin, pow. Kutno; gospodarstwo rodzicow.

21. Osinski Leon (z Niesiolowa, gm. Chodecz, pow. Wioctawek); praktykant fol-
warczny.

22. Paca Henryk, Waliszew, gm. Wojszyce, pow. Kutno; praktyka ogrodnicza.

23. Palczewski Honorat (z Golebiewa, pow. Kutno); uczen Sredniej Szkoly Ogrodni-
czej w Wilnie.

24. Pesta Stanistaw, tazy, gm. Gojsk, pow. Sierpc; gospodarstwo rodzicow.

17. Bronikowski: Mieczystawéw.
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25. Przychodni Antoni, Astachowice, gm. Rogozno, pow. teczyca; gospodarstwo ro-
dzicow.

26. Roszkiewicz Wactaw, Siemienice, gm. Krzyzanéwek, pow. Kutno; gospodarstwo
rodzicéw.

27. Seczkowski Pawet, Wyreby Siemienieckie, gm. Krzyzanéwek, pow. Kutno; gospo-
darstwo rodzicow.

28. Strebski Henryk (z Kutna, Sierociniec); praktyka rolna w Mieczystawowie.

29. Szymaniak Ignacy (z Wiadystawowa, gm. Krzyzanéwek, pow. Kutno); uczen
Sredniej Szkoly Roln. w Biatokrynicy.

80. Szymanski Feliks, Mirostawice, gm. Wojszyce, pow. Kutno; gospodarstwo rodzi-

cow.

31l. Szymanski Mieczystaw, Waty, gm. Krzyzanéwek, pow. Kutno; gospodarstwo ro-
dzicow.

32. Tekien Wiadystaw, Kazimierzowo, p. Michatlowo, pow. Biatystok; gospodarstwo
rodzicéw.

33. Tuszynski Czestaw (z pow. kutnowskiego), Wiochy, ul. Piastowska 7 m. 5.

34. Wactawek Zygmunt (z Rdutowa, pow. Kutno); uczen Szkoty Ogrodniczej w Pilo-
cku.

35. Walczak Ignacy, Skérzewa, gm. Oporéw, pow. Kutno; gospodarstwo rodzicow.

36. Wiewidrski Karol, Krélikow, gm. Grodziec, pow. Konin; gospodarstwo rodzicow.

37. Wozniak Jan, Malewo, gm. Krzyzanéwek, pow. Kutno; gospodarstwo rodzicéw.

38. Worzesinski Wojciech, Kro$niewice, ul. Targowa 16; praktyka ogrodnicza.

39. Zagorski Jozef, Rogowo, p. Horoszcz, pow. Biatystok; gospodarstwo rodzicow.

40. Zawadzki Franciszek, Kamion, gm. Doteck, pow. Skierniewice; gospodarstwo ro-
dzicow.

41. Zawadzki Tadeusz, Rdutow, pow. Kutno; gospodarstwo rodzicow.

42. Ziminski Adam, Tarnéwka, gm. Krzykosy, pow. Koto; witasne gospodarstwo 9,0
ha, zonaty.

43. Zurawski Jan, Stupia, pow. Skierniewice; gospodarstwo rodzicow.

Literatura i zrodta.

Bibliografia.

Bankowski Zdzistaw: Organizacja internatu w szkotach rolniczych
meskich i zenskich. — ,Szkolnictwo i Os$wiata Rolnicza”, Nr 14-15. Warszawa
1923").

— Pszczelin. Warszawa 1925.
— Organizacja pracy i zaje¢ praktycznych w szkotach rolniczych — SiOR Nr
38-39. 1925.
Biedrzycki Stefan: Organizacja pracy i zaje¢ praktycznych — SiOR

Nr 36-37. Warszawa 1925.

Bochenek Adam: Gtoéwniejsze cechy charakterystyki ludnosci wtosScianskiej
okolicy Kutna i teczycy — ,Materialy antropologiczno-archeologiczne i etno-
graficzne A. U.”, tom VII. Krakéw 1903.

') Dalej bedziemy uzywaé skrétu SiOR na oznaczenia czasopisma ,Szkolnictwo
j Oswiata Rolnicza”.
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Bykowski-Jaxa Ludwik: Monografia gminy szkolnej im. M. tomnickiego
— ,Przeglad Socjologiczny”, tom Il. Poznah 1931

Chrzczonowicz L.: Szkola zawodowa — ,Encyklopedia Wychowania” tom
111 zeszyt 3-4. Warszawa 1938.

Cuizy téesk Jan: Organizacja pracy w gospodarstwach witoscianskich. Warsza-
wa 1935.

,Czasopismo Eolnicz €. Kutno 1921.

Dagbrowski Czestaw: Czy mozna stosowa¢ nauczanie masowo-indywidualizu-
jace w szkole rolniczej? — SIOE Nr 79-81. Warszawa 1929.

Dobrowolski Stanistaw: Kursy Eolnicze w Mieczystawowie — Ka-
lendarz Wydziatu Kétek Eolniczych CTE. Warszawa 1913.
Nauczyciel jako gtéwny czynnik rozwoju szkolnictwa powszechnego. Warszawa

1» UCZanie 1 wyctK)warne w szkole rolniczej — SIiOE Nr 16-17. Warszawa
— O zasadach pedagogiki w zastosowaniu do szkét rolniczych — SIiOE Nr 26-28
Warszawa 1924.
— Agtgnosfera wychowawcza w szkole rolniczej — SIOE Nr 32-33. Warszawa
1925.
System klasowy i pracowniany. Warszawa 1934.
,Dziennik Kujawsk i". Wictawek (niektére numery z przed wojny).
Dziubinska Jadwiga: Kursy dla miodziezy rolniczej _ ,Praca os$wiatowa”
(dzieto zbiorowe). Krakow 1913.
Fedyk J i Kars$nicki J.. Sprawozdanie rzeczowe z 6-dniowego Kursu

metodycznego nauk hodowlanych w Poznaniu — SIiOE Nr 26-27-28. Warszawa

Fr on Jozef: Gospodarstwo szkolne i zajecia praktyczne, SIOE Nr 96-100, 1930
— Dydaktyka przedmiotéw rolniczych — ,Encyklopedia Wychowania” tom i
zesz. 12. Warszawa 1936.
,Gazeta Rolnicz a”. Warszawa (z r6znych lat).

Gtowny Urzagd Statystyczny: Skorowidz miejscowosci E. P. War-
szawa 1923.
— Skorowidz gmin E. P. z 9.X11.19.31. Warszawa 1933.

— Statystyka szkolnictwa 1933/34. Warszawa 1935.

— Statystyka rolnicza 1931/32. Warszawa 1933, 1934.

— Okregi zbozowe Polski. Warszawa 1932.

Okregi hodowlane, produkcja i spozycia miesa w Polsce. Warszawa 1933.

— Statystyka przedsiebiorstw handlowych w Polsce. AVarszawa 1932.
Powszechny spis ludnosci z dn. 9.XIl. 1931 r. — dodatek do ,Wiadomosci Sta-
tystycznych.

Grabowski Jan: Warunki i okregi hodowli koni w Polsce. Warszawa 1933
,Gtos Kolezensk i”, Czasopismo Szkoly Eolniczej w Mieczystawowie. Kutno

1922-37 (25 numerow).
»,Gromad a”, tygodnik spoteczny etc. powiatu kutnowskiego. Kutno 1934-35.

Gotab Janusz: O zajeciach praktycznych — SIiOE Nr 119-120. Warszawa 1932.

Krotki rys historyczny i sprawozdawczy z dziatalnosci Okregowego Towarzy-
stwa Eolniczego Kutnowskiego. Kutno 1928.
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tukaszewicz Stanistaw: Wychowankowie szkét rolniczych o swojej pracy,
zyciu i dagzeniach (w O. S. Wilenskim). Warszawa 1937.

M i gdatt o Konstanty: Rozwazania nad organizacjg Ludowych Szkét Rolni-
czych — ,Agronomia Spoteczna” Nr 4. Warszawa 1935.

Pr ogr am ludowej'szkoly rolniczej meskiej o kursie 11-miesiecznym. Warsza-
wa 1921.

Program tymczasowy szkét przysposobienia rolniczego. Warszawa 1935.
f roU k ut obrad IV ogdélnokrajowego Zjazdu Nauczycielstwa S. G. W. w dniu

20 czerwca 1924 roku w Kowalewie Pomorskim — SiOR Nr 23-25. Warsza-
wa 1924,
Powiat kutnowski — prace nad podniesieniem rolnictwa w latach

1931-1936 (Album z 1936 r.).

P asiak Aleksander: Nauka o samorzgdzie gminnym i powiatowym w szkotach
rolniczych — SIOR Nr 96-100. Warszawa 1930.
— Ortografia a notatki — SIOR Nr 115-116. Warszawa 1932.
— O pracy w organizacjach uczniowskich — SiOR Nr 119-120. Warszawa 1932.

Potocki Tomasz: Przyczynek do szkolnictwa zawodowego wioscianskiego (Ko-
biernice, Niewiaréw). Warszawa 1907.

Rabinowicz Wiodzimierz: Nowe formy nauczania rolniczego. Warszawa 1922.
— Braki wspoétczesnych metod nauczania, SIOR Nr 8-10. Warszawa 1922.

Rapacki Jan: Mieczystawéw —e szkic monograficzny —. SiOR Nr 3 i 4-5. War-
szawa 1921-22.

—nm Szkoly rolnicze szkotami pracy — SIOR Nr 18-20. Warszawa 1924.

— Wewnetrzna organizacja szkoly rolniczej — SiOR Nr 11-13. Warszawa 1922.
— Zagadnienie organizacji gospodarstwa szkoly rolniczej — SiOR Nr 14-15. War-
szawa 1923.

— W. F. i P. W. w szkotach rolniczych — SIiOR Nr 101-102. Warszawa 1931.

Rapacki Jani TurkowsKki Kazimierzz O nauke rzemiosta — SIiOR
Nr 53-54. Warszawa 1927.

— W sprawie ¢wiczen wojskowych w szkotach rolniczych SiOR Nr 4-5. Warszawa
1922.

Rybicki Piotr: Pierwsze 10-lecie pracy Ludowej Szkoly Rolniczej na Blichu
k/towicza. towicz 1934.

R ocznik Statystyczny Zjednoczenia Zwigzkéw Spotdzielni rolniczych R. P. za
lata 1933-36. Warszawa 1934-37.

Sprawozdanie Kota Kolezenskiego Mieczystawowiakow za lata 1918 i 1919.
Mieczystawow 1919. (24).

Sprawozdanie Kota Kolezenskiego Mieczystawowiakéw za lata 1920 i 1921.
Mieczystawow 1922. (22).

Sprawozdanie Szkoly Rolniczej w Wolsztynie za X-lecie 1919-29. Wolsztyn
1929.

Sprawozdanie =z 10-lecia Ludowej Szkoly Rolniczej Zeniskiej im. Kr. Jadwigi
w- Mokoszynie. Sandomierz 1933.

St ef czy k Franciszek: Poglad historyczny na rozw6j szkoty rolniczej w Czer-
nichowie. Krakow 1887.
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Szewczyk Piotr: Przysposobienie rolnicze w powiecie kutnowskim (i materiaty).
Warszawa 1938.

Szumowski P.i Jastrzebowski Z.. Przyczynek do studiow nad geo-

graficznym rozmieszczeniem ras zwierzgt domowych w Polsce — ,Kwartalnik
Statystyczny”, tom X zesz. 1. Warszawa 1933.
»Szkolnictwo i OsSwiata Rolnicza”. Warszawa 1921-34 (drobne wzmianki

poza wymienionymi artykutami).

Szymankiewicz Z..Na 10-lecie Szkoly Rolniczej Meskiej im. Komendanta
J. Pitsudskiego w Okrzowie. Chetm 1933.

Sliwa S.. Przemyst mlynarski w Polsce. Poznari 1935. (97).

Wieszeniewski Czestaw: Rola pisma fachowego w szkole rolniczej — SiOR
Nr 127-129 (121-123). Warszawka 1933.
Zagajews ki Karol: Dydaktyka w szkole zawodowej — ,Encyklopedia Wy

chowania” tom Il zeszyt 11. Warszawa 1936.

Akta i rekopisy’).

Akta Centralnego Towarzystwa Rolniczego: Szkota
Rolnicza Mieczystawow za lata 1912-29 (3 tomy).
J. w. Sprawozdania szkét rolniczych.
J. w. Inwentarze szkoét rolniczych.
J. w. Bilanse szkét rolniczych.

Akta Ministerstwa Rolnictwa — Wydziat Oswiaty Rolniczej:
.Szkota Rolnicza w Mieczystawowie”. Lata 1922-30.
J. w. Szkolnictwo meskie 1917-21.
J. w. Centralne Towarzystwo Rolnicze.

Akta Szkoty Rolniczej ,Mieczystawo w”: Dziennik lekcyjny
za lata 1916, 1918, 1924, 1925, 1934, 1935, 1936.
J. w. Dziennik lekcyjny roczny (zestawiony przedmiotami) za lata 1934, 1935, 1936.
J. w. ,Ksiega gtbwna o uczniach” za lata 1912-36.
J. w. Ksiega ,Sprawozdan o pracy i zachowaniu sie uczniow” za lata 1912-28.
J. w. [Ksiega]. Protokuty Kuratorium Szkoly Rolniczej Mieczystawow za lata
1928-36.
J. w. Kronika Szkoty Rolniczej Mieczystawéw za lata 1930-36.
J. w. Album Mieczystawowa (fotografie).

Akta zrzeszen uczniowskich: Ksiega (zapisow do) Kota Starych
Mieczystawowiakéw.
J. w. Ksigzka statutéw i regulaminéw uczniowskich z 1925 r.
J. w. Ksigzka protokutéw Zebran Kolezenskich (czesciowo i Zarzadu) za lata 1913,
1916-1917, 1920-31.

Akta | Mazowieckiego Zwigzku Szkét Rolniczych.

Ankiety-Sprawozdania Starych Mieczystawowiakéw, wychowankéw
Szkoly Rolniczej Mieczystawow z lat: 1922, 1924, 1926, 1930, 1932 i 1935/36.

Dobrowolski Stanistaw: O karnosci w szkole rolniczej (maszynopis z refe-
ratu z dyskusjg w Sekcji Szkolnej CTR, 2.X1.1912).

‘) Caly szereg drobniejszych ksigzek, dokumentéw i zestawien pominieto tutaj, choc
zostaty wykorzystane.
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Dobrowolski Stanistaw: Koncentracja wychowania i nauczania w jedenasto-
miesiecznej szkole rolniczej (maszynopis z referatu z dyskusjg w Sekcji Szkol-
nej CTR, 1.11.1912).

Listy wychowankow Szkoly Rolniczej Mieczystawéw, pisane do kierow-
nika, nauczycieli i Kofta Starych Mieczystawowiakéw.

M arczak Bolestaw: Monografia powiatu kutnowskiego. Rekopis dyplomowy
(1928) w Wyzszej Szkole Handlowej w Warszawie.

Pawlikowski Wincenty: Stosunki rolnicze gminy Sojki. Rekopis inzynier-
ski (1933) w Zaktadzie Polityki Ekonomicznej S. G. G. W.

I"opiel Edward: Rolnictwo powiatu kutnowskiego etc. Rekopis inzynierski (1930)
w Zaktadzie Polityki Ekonomicznej S. G. G. W.

Program szkot rolniczych trzysemestrowych. Warszawa 1932 (maszynopis).

Protokuty posiedzen Rady Opiekuinczej Mieczystawowa za lata 1911-14,

1916 i 1919.

Sprawozdanie Kierownika Szkoly Rolniczej Mieczystawow za lata
1912-1932.

Zbidér regulaminéw i programoéw (oraz referatow) ze szkét rol-

niczych nizszych zebranych przez Prof. J. M.-Pomorskiego. Warszawa 1917
(maszynopis)



AGRICULTURAL SCHOOL OF ,,MIECZYSEAWOW*.
Introductory

Yearly agricultural schools were created in the former Kingdom of
Poland in order to meet two needs: to teach the peasants an improved
agricultural technique an to provide them with citizen’s education. The
founders of these schools aimed at the advancement of farming, but, at
the same time, at enlisting the peasant youth into the rank of those who
strived to maintain Polish nationality and to regain the independence of
the country. First school of that type was founded in 1900 at Pszczelin,
near Warsaw. The school ,Mieczystawow”, with which we are dealing
here, was established in 1912. It is situated 7 km south from Kutno (the
Warsaw—Poznan railway), the seat of county authorities. Now Poland
has about 150 such schools, most of them being boys schools, while the
law of 1920 ordained, that in every county there should be one such
school for boys and one for girls.

The preface was written by Stanistaw Dobrowolski, the first director
of the school and since then organizer and director of several colleges
educating the teachers.

S. Dobrowolski pays his attention to the social background underlying
the origin of the school: the craving for enlightment among those country
boys, who got in their search for education to the agricultural school. He
stresses also the great educational merits of a school of that type. The
management of a farm and a garden owned by the school creates in con-
nection with the wide employment of students in farm labour and garden
work many technical difficulties, but is very valuable for education sin-
ce it provides the natural economic conditions and everyday farm pro-
blems to be utilised for the purposes of instruction. Owing to this the
school represents a real ,school of work”, which is a product of Polish
pedagogy. The author points out also such innovations, as the classifica-
tion of students according to their knowledge and skill and a simultaneous
additional instruction for students of lower ability, in which the Western
educational methods were advanced. Finally he stresses that by taking-
in consideration in the school instruction the former knowledge and ex-
periences of the students and owing to the atmosphere of school life, such
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bonds of attachment between the students and the school have been cre-
ated that the educands in later life maintained contacts with it. In the
closing part the writer of preface acknowledged the author who with
,benedictinian” laboriousness made the work.

Introduction, History and the County of Kutno

The present work deals mainly with the organization of the school;
its growth and gradual development are discussed here and its main
equipment as well as the course of teaching are analysed. Then the stu-
dents in the school and their after school fates are studied, the latter being
especially interesting. Also a sketch of cultural and organising radiation
of the school in its nearby region is given.

The founder of the school was Mieczystaw Kretkowski, an estate
owner. Being convinced that the future of Poland depends on the advan-
cement and prosperity of the peasant class, he created this school for
them. It is after him, that the name , Mieczystawow” was given to the
school.

In the studied period of 25 years of the existence of the school, the
following stages could be distinguished: 1) the period of organization
(1912—1914), 2) the war-time (1915—1921), 3) the post-war reorgani-
zation period (1921—1924), 4) the period of development (1925—1930),
and 5) that of depression (1931—1936). These periods are here briefly
discussed.

Since schools of that type are as a rule designed for one or two nearest
counties, it was therefore necessarv to give a brief outline of the agri-
cultural situation and productiveness of the district. Thus agricultural-
ly the county of Kutno, is a leading district with its intense farming and
large yields, having besides considerably developed agricultural indu-
stry. Besides many estates, there are great many small farms and a con-
siderable number of landless people.

The Equipment of the School.

The newly established school was presented to the Central Agricultural
Association in Warsaw. The latter appointed a special board of curators
to take charge of it; equipping the school, its program and budget
were in their competence. Since 1936 the school was taken over by the
local county self-government of the county of Kutno. The income of the
school consisted of the Government endownments, sums given by the
Agricultural Association and grants from the county self-government
(also of offerings from the estate-owners before the restoration of the
Polish state), finally, of students fees. The budget amounted on the ave-
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rage to some 75 thousand zlotys, with the variations from 50 to 111 thou-
sand zlotys. The property of the school was estimated to some 183.596
zlotys (low prices during the depression), where land amounted to 29%,
buildings with arrangements to 51%, tools and machines 7%, livestock
to 3%, nurseries to 7%, and others to 3%.

The school was built on the remaining part of the former estate. The
country house, appropriately enlarged and adapted, was changed into
the school building. A seperate building was erected for teachers’
dwellings, and later on another house was built for the director.
The buildings on the farm were also adapted for school purposes and

a barn and a granary were additionally built. There is electric light in
the school.

Tiie land attached to the school originally amounted to 22,4 ha and
after additional purchase and later changes it reached 33,6 ha, out of
that 15 ha of arable land, 3,4 ha of meadows, 2,2 of pastures, 58 of the
orchard and vegetable garden, 2,2 ha of the park, the yard, roads and
others 4,8 ha. In the field about 50% are the cereals, 25% potatoes, beet-
roots, carrots etc., 6% leguminous, and various green fodders about
18%. The rotation is intense, fertilisation strong. The yields of cereals
amounted to some 21 g from 1 ha, potatoes 280 g from 1 ha, beetroots
about 700 g. Seed producing. There were five horses for fieldwork and
outriding, 6 cows in the stable (milkiness over 3.500 1), 1 bull and four
heifers, 6 pigs and some youngs and several sheep. Labour in 78% consi-
sted of students’ work, 9% was paid service and 13% daily hired help.
The orchard and the vegetable garden were run very well, they produ-
ced also trees, shrubs and seedlings. Both farming proper and the
garden yielded some profit.

Teaching.

The staff of teachers consisted of four persons, viz. the teacher of
agriculture, breeding, gardening, and the teacher of general subjects and
the workshop master. Before the war the tutor was the director of the
school, then the teachers of agriculture and during the last fifteen years
the teacher of breeding. The directors of the school were university men,
the rest of teachers were educated in secondary agricultural schools, so-
metimes were even university graduates. In some periods the school
suffered from frequent changes in the staff, especially changed the
teachers of general subjects. Besides the residing staff other teachers
were coming from outside the school to conduct supplementary classes.

The session lasted always 11 months (except during the war), be-
ginning on January 15 and ending on December 15. The schedule fixed
at the beginning of the school year was usually subject to very little
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changes afterwards. The number of teaching hours amounted to some
1,550, plus 825 hours of practice. The subjects taught were: religion 1%,
the Polish language 9%, a course in contemporary Poland 3%, arithme-
tics 11%, geology and mineralogy 6%, botany 3%, anatomy and physio-
logy 3%, land and plant cultivation 10%, breeding (feeding and milking
included) 9%, veterinary 2%, gardening 9%, apiculture 2%. Besides,
there were such subsidiary subjects as: land survey, house-building,
a course in agricultural association organisations and the co-operative
movement, law and self-government, hygiene and the military training
corpse.

There were about 235 learning days in a session, holidays, excursions,
conferences and meetings excluded. The student's day lasted usually
about 16 hours, i. e from 6 a. m. till 10 p. m.; the classes took in it 6
hours and practical occupations SI*. Lectures were prevailing in winter,
while in summer there was more hours of practice. The system of
teaching was always adapted to the actual knowledge of the students and
it was always attempted to widen it. Since students came mostly inade-
guately prepared slower teaching and frequent repetition was applied,
especially at the beginning of the school-year. On the farm there was
only one permanent help and apprentice, in the garden, on the other
hand, several hired girls, the rest of the work was carried out by the
students themselves. House orders were made by students. Besides nor-
mal course of work, students had hours of duty in all main branches of
the work on the farm. The work on the farm consisted in: 46% breeding,
35% fieldwork, 17% the yard, meadows and pastures 2%. The students
make one or two excursions during a session. There is also the library and
the newspaper room in the school.

Educational aspect was fully considered in the school curriculum,
especially the national spirit was developed during the pre-war period
of political oppression of Poland. The students are under permanent su-
pervision of the teachers, who in turn take care of them after the lessons
and other occupations. The students attend together the service, held in
the neighbouring church, about 6 km distant. The school has its banner,
which is its symbol and serves for implanting the citizen’s virtues. Pu-
nishment was carried out by means of reprimands and in cases of more
serious offences by the expulsion from the school.

Boys in the School.

The attraction of the students was formerly conducted mainly by
means of various rural associations, also by the parishes, agricultural
associations and the instructors. Now to the fore come former students,
who through their personal influence and information given, draw students
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to the school. Also the role of the community authorities became quite im-
portant here, finally the means of attraction discussed above. Totally 823
students finished Mieczystawdw. The annual outcrop of students is from
twenty to fifty, the average number of students finishing the school is
34. The number of those who did not finish the school is rather large.

The students recruited mostly from the county of Kutno and its neigh-
bouring district (36%) and from five neighbouring counties, though
there were many boys from all parts of Poland. The most frequent age
of boys was 19, and most of them were in the age 16—24. The required
age was no less than 16 years and no more than 24. Qualifications needed
for the admission to the school were at first not fixed, it was enough to
read, to write and to count; it is only recently that the census of four
years of elementary school was introduced. Most frequent were the
students having there, four and five classes of elementary school (56%),
then those having more classes finished, then less. Before the restoration
of the Polish state the level was lower (the oppressors limited all teaching
and schools), and since that time the standard of teaching is improving.
The holdings, from which the boys were coming most frequently were
>h0—17,5 ha large but there were farms beginning from 1 ha and
reaching 450 ha, not induding, of course, the landless and those from
outside agriculture.

Tuition is considered free, similarly lodgings, the students pay only
for board. In the last decade this varied from 500 zt (economic prospe-
rity) to 240 zl (depression). A large percentage of students get scholar-
ship, which on the average cover half of the expences of board. Nutri-
tion is planned in such a way as to enable the students to carry out their
work efficiently, and also to show them the proper way of nourishing.
There is no special uniform for students, only a school cap and a badge.

The costs of a student’'s education are estimated to 1.443 zl, in that.
51% were covered from public sources, 15% is counted as the amorti-
zation of the equipment of the school and 31% are the expenses paid by
the student himself.

The social life of students concentrated in the ,Students’ Circle”
with its following sections: that of lectures, of theatre, of plays and ga-
mes, of excursions, musical association (i. e. of the band), and a few
more independent institutions within the school, such as the students’
.mutual help bank”, students’ court of justice, the fire brigade and the
cooperative shop. Students themselves voted and elected their own body
of authorities, while the teachers only moved propositions and gave ad-
vices. During the session the students organised several lectures, celebra-
tions, amateur staging and dances, sometimes acting jointly with
students from other agricultural schools, who came to visit them.

From 1924 the students publish their own periodical the ,Glos Kole-
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published. The periodical is a good means of facilitating contacts with
those who had already left the school.

The graduates of Mieczystawéw after leaving the School.

The data concerning after school fates of the educands are known from
their personal contacts with the school, from their letters and various
guestionnaires. The latter were supplemented by a special questionnaire
from 1935 which was answered by 43,5% educands living and considered
as colleagues (except last two years). The data concerning almost all-
those educands (i. e. 42,5%) were estimated as satisfactory for statisti-
cal computing. For the sake of greater accuracy another group was di-
stinguished, namely those who had at least ten years of work after fi-
nishing the school. The number of them amounted to 149 i. e 21,8%
of total number of educands, considered suitable for this statistical
computing.

Above 50:% of the students after graduating in the school intended to
find occupation outside their farms. In result, after the school only 82,5%
returned to to their parents’ farms, though only 26,0% remained there
all the time (the rest has interruped their stay there for the sake of other
occupations). After 10 years 40,3i% of educands became the owners of
holdings, 24,2% lived on farms of their family, 14,11% worked on larger
estates, and the rest proceeded to various occupations, being usually con-
nected with agriculture. It should be added that compulsory military ser-
vice was done by most students during the period of first eight years
after leaving the school, and that some students proceeded also in that
period to further education.

According to the postschool opinions the students appraised most highly
the subjects connected with breeding, then gardening, then cultivation of
plants and finally other subjects taught. With regard to the practical
work gardening (with apiculture), then breeding and agriculture have
beaten other practical subjects. The wishes expressed by the students con-
cerning the extension and enlarging the subjects matter covered themsel-
ves almost completely with their evaluations.

Periodicals, mainly agricultural were read probably by all students.
78,6% mention in their letters that they possess private libraries. Excur-
sions even to more remote parts of the country, made in view of visiting
more interesting agricultural objects, but also having a more general pur-
pose of exploring the country, are also frequently mentioned in our ma-
terial.

All students belonged to the organizations. These were mainly agricul-
tural associations of various type. A great number of the school educands
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were founders of some associations in their district and very frequently
the educands belonged to the managing bodies of various organizations
and public institutions. They also took part in self-government.

More than a half of the educands were in contact with the school. They
either visited the school (in order to obtain some agricultural material or
information) or by writing letters (frequently asking for advice, material
and novelties), or, finally, participated in meetings and special courses.
Apart from that, keeping contacts with the colleagues is mentioned.

The checking of data concerning those students who were in touch with
the school (i. e those who have supplied the above data) with those
who avoided the school was made in the neighbouring county. The com-
parison was made with those 38, discussed here and another 33, especially
chosen for that purpose. The observation was made that in the given in-
stance those who were in contact with the school were younger and more
quiet people, these on the other hand, who avoided the school were more
mobile and enterprising individuals, who sought other than agricultural
professions, but ultimately earlier and sooner settled down on their own
farms.

In 1916 the educands of Mieczystawéw founded the association of for-
mer students of the school, whose main purpose was to keep contacts
with the school and former students. Almost all who finished the school
became members of the association. The association was not very ali-
ve in its activity. It mainly supplied information about the school, about
prospects of obtaing a job, and prepared meetings. There were three me-
etings : on the tenth, fifteenth, and twentieth anniversary of the existence
of the school. Each of them gathered some hundred educands, delegates,
and guests. Some opinions and resolutions passed exerted some influence
on the improvement of the arrangements of the school.

The Collaboration between the School and its Neighbourhood.

The importance of the school for the nearby farmers, besides teaching
the youth lied mainly in the fact, that there were few more educated far-
mers who constantly supplemented their knowledge of agriculture and
had modern, advanced farms. Thus they could assist ir organising older
farmers and teaching them novelties.

The cooperation of the school with its nearby region consisted mainly
in founding associations, organising courses, and lendings its
own equipment. The farm attached to the school supplied the county with
young pigs, and young bulls, and its garden with seedlings, shrubs and
plants. Besides this the school received many excursions, from the ne-
arest region as well as from more distant counties, and even from abroad
(also from U. S A)).
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The representatives of the school (mainly the director) took part in
such county organizations, as the Agricultural Association, Agricultural
and Commercial Association, the Co-operative Bank, Agrarian Commis-
sion, and the Commission for ,Agricultural Preparation”. Particular
teachers were visiting neighbouring agricultural circles lecturing there,
and the gardener assisted in establishing new orchards and in restoring-
old ones. The courses for farmers and for members of other agricultural
associations were organised in the school.

In 1929 they arranged teaching agriculture by means of small teams
of youth with their trained leader (the so called ,Przysposobienie Rolni-
cze’, ,The Agricultural Preparation”), and the director became the per-
manent., superviser of it. Besides a special instructor who was in charge
of this ,Agricultural Preparation”, some teachers of a corresponding-
school for girls, and few owners of larger estates collaborated there. The
success was great, and former educands of Mieczystawéw won the di-
stinction in that field.

Appendix.

In the appendix we give such material, which illustrates in detail the
activity of the school and its students.

Here the distribution of material taught is quoted, i. e. the subjects
matter of particular subjects taugh in the school. Then there are the ru-
les and the regulations of the school, i. e. those concerning the Board of
Curators, as well as the teachers and the regulations for the students.
The statutes for of students associations which are run by the students
themselves in the course of studying are quoted separately. Finally, the-
re is given a list of all educands, i. e. those who finished the school.

The book closes with a long list of books, articles and periodicals, docu-
ments and records, which were perused in the course of making the book.









Nr

Nr
Nr

Nr
Nr

Nr
Nr

Nr

Nr
Nr

Nr
Nr
Nr

Nr
Nr

Nr

Nr

27.

28.
29.

30.

8l.

32.

33.

34.

35.
36.

37.

38.
39.

40.

41.

42.

43.

44.

45.
46.

47.
48.
49.

50.

51.

52.

53.

54.
55.

56.

57.

58.

Cena zl

Organizacja rolnictwa w Belgii i metody popierania jego rozwoju.
Inz. roln. S. Antoniewski, Warszawa 1930 ........ccoeviiiiiiiniiiniiciienen.
Broniszéw, wie$ pow. ropczyckiego. Dr inz. J. Fierich, Warszawa 1933
Badania nad optacalno$ciag gospodarstw wtoscianskich w r. 1928/29,
cze$C | i Il. Warszawa 1931-32 ..o oo e et
Bilans ziemioptodéw w gospodarstwach wtoécianskich w latacr
1926/27, 1927/28 i 1928/29. Inz. roln. W. Nowicki, Warszawa 1934
Koszty produkcji wytworéw roln. w dobie kryzysu (zboze, ziemniaki,
buraki cukr., mleko i trzoda). Dr inz. M. Sowinski, Warszawa 1931
Badania nad optacalno$cia gospodarstw wtoscianskich w r. 1929/30,
cze$E | i 11, Warszawa 1931-33 ..o e s
Stosunki rodzinne i zwyczaje spadkowe wiloscian w latach 1775-1870.
K. Kowalski, Warszawa 1932 ........cccooiiiiiiiiiiiie e
Wptyw obszaru, naktadu i kapitatu kréw na dochéd surowy w drob-
nych gospodarstwach. W. Pytkowski, Warszawa 1932 (w y c z e r-
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Wielkopolskie gosp. wioscianskie. Inz. F. Dziedzic, Warszawa 1932
Zadtuzenie drobnych gospodarstw w 1931r. A. S. Broda, Warszawa 1932
(W Y € Z €T P BN € ) ittt et et e e es = eeeaabeesateeeaseeeenreesaneeenaes
Przybyszew, osada w pow. gréjeckim. Dr S. Rosloniec. Warszawa 1933
Uniz, wie$ pow. horodenskiego. Inz. W. Przybyslawski. Warszawa 1933
Rolnictwo wtoscianskie w zarysie statystyczno-terytorialnym. Dr. inz.
M. Sowinski, Warszawa 1933 .....ccccriiriiiiininiiiieee s
Reprezentatywno$¢ zbiorowosci prébnej gospodarstw wiloscianskich
objetej badaniem optacalnosci. Dr inz. M. Sowinski. Warszawa 1933
Drogi postepu chiopa polskiego. W. Bronikowski, Warszawa 1934
(W Y € Z BT P @ N ) ittt eee ettt ettt e ae e et eesabeeaas 2eeanneesasneenaes
Badania nad optacalnoscig gospodarstw wtoscianskich w r. 1930/31,

Cz. | i Il, Warszawa 1934 ........cccvriireene EIUT CMeCe
Wytwoérczo$¢é i spozycie mleka w Polsce. Inz. F. Dziedzic (w opra-
COWBNIU)  eoeititee ittt ettt et ettt ettt e et —eeeaabeeaas s e eabe e e abbeeeabbe e e aeeeeabeeesabeeanbeeennnneens
Optacalnos$é¢ kierunkéw w drobnych gospodarstwach. Cz. I. Trzechle-

cie dobrej koniunktury 1927-30. Dr S. Antoniewski, Warszawa 1934

Jastrzebia, wie$ pow. radomskiego, K. Mréz, Warszawa 1935 ..............
Gospodarstwa wtoscianskie i folwarczne w trzech wojewédztwach $rod-
kowych. Doc. Dr W. Ponikowski, Warszawa 1935 ..................
Okregi rolnicze Polski. Inz. F. Dziedzic (w druku) ... .
Zadtuzenie drobnych gospod. w 1933 r. A. S. Broda, Warszawa 1934
Z zagadnien organizacji gospodarstw witoscianskich i folwarcznych.
Doc. dr W. Ponikowski i inni (w opracowaniu) ...
Kolonia lzaaka, wie$ pow. sokolskiego. Inz. roln. S. Salit, Warsza-
WA 1934
Badania nad optacalnoscia gospodarstw wiloscianskich w r. 1931/32.
Cz. | i Il, Warszawa 1934 (W Yy C Z €T P @ N ) .veerireenireeenieennes
Z zagadnien rolniczych i osadniczych na Pomorzu. Prof. dr W. Stanie-
wicz, J. Poniatowski, dr S. Antoniewski, A. S. Broda, inz. F. Dzie-
dzic, dr W. Bronikoioski, Warszawa 1935 (wyczerpane)
Badania nad oplacalnosciag gospodarstw witoscianskich w r. 1932/33.
Warszawa 1935 (W Y C Z €1 P 8 N ) ccceerr eoveieriiie e esiees ceeeesieessineaaes
Zadtuzenie drobnych gospod. w 1934 r. A. S. Broda, Warszawa 1935
Z badan nad znaczeniem hodowli w ekonomice gospodarstw wio-
Scianskich. Dr W. Klonow, Warszawa 1936 .......ccccmmimiiiininnenens

Zasady i metodyka preliminarzy rolniczych w zastosowaniu do gospo-
darstw wtoscianskich. Doc. dr M. Sowinski (w opracowaniu) ...........
Potozenie gospodarstw witoscianskich w 1933/34 roku. (Komunikat
tymczasowy). Inz. J. Curzytek, Waiszawa 1935 (wyczerpane)

Z zagadnien zbozowych w Polsce w latach kryzysu. Inz. W. Nouncki,
Warszawa 1935 . e
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Indywidualne v,yniki rachunko,P guspuuarsiw wmsciansKicn ireiona-
mi) za 1932/33 r. Warszawa 1935 (wyczerpane)

Organizacja gracy w gospodarstwach wtoscianskich. Inz. J. durzytek
Warszawa 1935 .. ’

Badania nad optacalnoscig gospodarstw wioscianskich w roku 1933/34
Warszawa 1936 (W Y CZ ET P AN € )  eiiiieiiee e eiree st esseeeeseee e

Potozenie gospodarstw wioscianskich w 1934/35 roku. (Komunikat
tymczasowy). Inz. J. Curzytek, Warszawa 1935 (wyczerpane)

Zagadnienie podziatlu gospodarstw wiloscianskich na klasy wielkosci
wedtug stosunkéw pracy. C. Nowakowski. Ze wstepem Doc. dr W.
Ponikowskiego, Warszawa 1936 ......ccccccimiiiiiieeniiee e

Szkota Rolnicza ,Mieczystawéw”. Dr W. Bronikowski. Warszawa 1938
Optacalno$¢ kierunkéw w drobnych gospodarstwach. Cz |l Pieciole-
cie ztej koniunktury 1931-36. Dr S. Antoniewski (w opracowaniu)
W arszawaa<1936aCalnOSCig gospodarstw wioéciariskich w roku 1934/35.

Interwencja zbozowa w latach 1930—36. Inz. W. Nowicki, Warsza-

Wa 1937
waldt®“" drobnych gospodarstw w 1936 r. A.'S. Broda, Warsza-

Potozenie gospodarstw wiloscianskich w 1935/36 roku. (Komunikat
tymczasowy). Inz. J. Curzytek, Warszawa 1936..................

Zasady i metody statystyki rolniczej. Prof. J. Sptawa-Neyman (w opra-
COWANIU) oot

Wychowankowie szkét rolniczych o swojej pracy, zyciu i dazeniach
w Okregu Szkolnym Wilenskim. S. tukaszewicz, Warszawa 1937
Badania nad optacalnoscig gospodarstw wioscianskich -w roku 1935/36
Warszawa 1938 ........cccccoiiiiiiiiiiiiiiiis

Zadtuzenie drobnych gospodarstw w 1937 r. A. S. Broda, Warszawa 1938
Przysposobienie rolnicze w  pow. kutnowskim. P. Szewczyk
Warszawa 1938
Potozenie gospodarstw witoscianskich w 1936/37 r. (Komunikat tym-
czasowy). Inz. J. Curzytek, Warszawa 1937 ......ccccomiimiienriinnnnns

Z ekonomiki gospodarstw duzych i matych. Dr S. Antoniewski, War-
Szawa 1938 ...,

Opis badan gospodarstw kartowatych. (Studia nad gospodarstwami
kartowatymi w Polsce, tom |). Dr S. Antoniewski (w opracowaniu)

Reorganizacja i prowadzenie gospodarstwa kartlowatego. K, Duriasz,
Warszawa 1937. (Studia nad gospodarstwami kartowatymi

W Pplsce, tom 1) e
Spozycie rodziny chtopskiej w gospodarstwach kartowatych. Z Gro-
nowska i W. Obrebski, Warszawa 1937. (Studia nad gospodarstwami
kartowatymi w Polsce, t. 1T11) e

Opisy gospodarowania w gospodarstwach kartowatych. Warszawa 1938.
(Studia nad gospodarstwami kartowatymi w Polsce, t. 1IV) ...

Ksigz.ca dla prowadzenia rachunkowos$ci rolniczej. Inz. roln. .7. Curzytek War-

szawa 1936. Wydanie V1 e

Rachunkowo$¢ preliminarzowa (z miesieczng lub kwartalng kontrolg obrotow)

Doc. dr M. Sowinski, Warszawa 1935 .....cccccoiiiiiiiiiiiee e see e

Ksigzeczka Kasowo-kredytowa uktadu M. Sowinskiego, Warszawa 1935 ..........
Preliminarze rolnicze uktadu M. Sowinskiego, Warszawa 1935 .........ccccecevrvniennne
Kontrola produkcji zwierzecej uktadu M. Sowinskiego, W-wa 1935 (wyczerpane)
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