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PRZEDMOWA.

.Badania z Dziejow Spotecznych i Gospodarczych* wydawane byty
we Lwowie od 1925 r, a doprowadzone do 35 tomu w r. 1939, z kt6-
rych nie wydane jeszcze byly tomy 16 i 32. Wojna zastata w drukarni
dwa tomy, ktére zostaly uzyte do przemialu na mase papierows.
Poczytujg sobie za mily obowigzek wyrazi¢ Zarzgdowi Poznanskiego
Towarzystwa Przyjaciot Nauk szczere i gitebokie podziekowanie za
wiaczenie ,Badan“ w poczet swoich wydawnictw i umozliwienie
przez to ukazania sie w druku szeregu, przewaznie jeszcze przed
wojng napisanych prac-

Jako pierwsza z nich ukazuje sie w druku praca dr Janiny Bieleckiej
Kontrakty Iwowskie w |. 1768— 1775". Jest to trzecia z kolei praca
0 kontraktach lwowskich, wykonana w Zakiadzie Historii Spotecznej
1Gospodarczej Uniwersytetu J. K. Pierwszg prace wykonat dr Michai
Wasowicz. Omawiata ona kontrakty w t. 1676— 1686, a wiec za czasow
kréla Jana Sobieskiego, gdy Lwow i wojewddztwo ruskie odetchnely
po najezdzie tureckim, przystepujac do odbudowy. Druga prace dat
dr Stanistaw Siegel, ktéry opracowat kontrakty w 1. 1717— 1724,
a wiec na poczatku drugiej potowy panowania Augusta Il, rozpoczyna-
jacej sie Sejmem Niemym. Zadaniem dr Janiny Bieleckiej byto przed-
stawienie kontraktobw w ostatnich latach przynaleznosci Lwowa
i wojew. ruskiego do Rzeczypospolitej i w pierwszych latach po wcie-
leniu tego kraju jako Galicji do monarchii Habsburskiej.

Potrzebe opracowania tego czasokresu podniostem juz w przed-
mowie do tomu 19 ,Badan z Dziejow Spotecznych i Gospodarczych",
w ktérym byty ogtoszone obie poprzednie prace. Opieratem sie przy
tym na wzmiankach w czasopismach i literaturze pieknej.

Instytucja kontraktéw istnieje we Lwowie co najmniej od konca
XVI w., bo $wiadczy o tym wprowadzenie juz w konstytucji z r. 1590
rokéw sadowych ziemskich, trwajgcych trzy i po6t tygodnia od
czwartku po Trzech Kroélach do poczatku lutego, gdy okres rokéw
sgdowych wynosit wéwczas zwykte dwa tygodnie. Jednak juz w po-
czatku XVI w., a moze i wczes$niej, w miesigcu styczniu da sie stwier-
dzi¢ w Iwowskich ksiegach sadowych wielka ilos¢ wpisow o charak-
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terze kredytowym, co wskazuje, ze juz wtedy w czasie jarmarku na
Sw. Agnieszkg (21 stycznia) w zwiazku ze sprzedaza zboza, weiny,
Inu i konopi odbywaly sie ttumne zjazdy szlachty. Niestety praca
omawiajgca okres panowania Aleksandra i pierwsze lata Zygmunta 1
nie zostata doprowadzona do konca. Podobny ,,przekrdéj* ruchu gospo-
darczego we Lwowie jak w pracach Wasowicza, Siegta i Bieleckiej
nalezy przeprowadzi¢ w pierwszym i ostatnim dziesiecioleciu X X1 w.
a wiec w czasach napadow wotoskich oraz w czasach ekspansji koloni-
zacyjnej na Podolu i Ukrainie i politycznej Polski w kierunku
Motdawii i Wotoszczyzny.

Praca dr. J. Bieleckiej nie moze da¢ wiele nowego pod wzgledem
metody w poréwnaniu z pracami poprzednimi, bo metoda ze wzgledu
na mozno$¢ pordwnania natezenia ruchu gospodarczego musiata by¢
z gory ustalona, jest ona jednak réwnie Scista jak prace poprzednie
w opracowaniu materiatu pod wzgledem statystycznym, a stara sie
jeszcze giebiej wniknga¢ wlcharakter prawny transakcji zalatwianych
na kontraktach.

Autorka data ponadto ogélny rzut oka na rozwoj kontraktow
w Dubnie, ktére powstaty na Wolyniu wskutek granicy przeprowa-
dzonej miedzy Wotyniem a Galicjg, a nastepnie kontrantow w Kijowie,
ktére powstaly, aby stworzy¢ konkurencje dla kontraktow w Dubnie.

Nalezy podkreslié, ze autorka stwierdzita, iz kontrakty Iwowskie
rozwijaty sie w opracowanym przez nig okresie w kierunku zamie-
nienia sie w instytucje wyspecjalizowanego obrotu pienieznego, tj.
gietdy ziemianskiej, a plenipotenci generalni magnatéw i ziemian
zblizajg sie niewatpliwie do typu ajentow handlowych (makleréw),
gdy plenipotenci specjalni zachowujg nadal charakter adwokatéw,
dostosowujgcych forme umoéw zawieranych na kontraktach do wy-
mogow sadéw polskich. Zaluje, ze tak sie fatalnie ztozylo, ze nie
mogtem sam osobiscie przygotowaé¢ do druku pracy niniejszej ani po-
rozumie¢ sie z Zarzadem Drukarni co do szczeg6tow i co do korekty,
mam jednak nadzieje, ze autorka dotozyta wszelkich staran, aby mnie
w tym wzgledzie zastagpic.

Prof. dr Franciszek Bujak.

Krakéw, 10. |. 1947 r.



OD AUTORKI

Praca ta juz trzecia z kolei omawia kontrakty lwowskie na podsta-
wie wpisow transakcyj wA ksiegi sadowe Iwowskie. Poczatek zrobit
dr Michat Wasowicz omawiajac kontrakty Iwowskie w |. 1676 1686.
Wydrukowang ona zostala w 19 nr. ,Badan z Dziejéw Spot. i Gospo-
darczych", wydanych pod redakcjg prof. Fr. Bujaka. M. Wasowicz
w wyzej wspomnianej pracy cho¢ wzigt sobie za zadanie przedsta-
wienie znaczenia kontraktéw Iwowskich dla zycia ekonomicznego tu-
tejszych ziem w 2 pot. XVII w. to jednak jako pierwszy, ktory nau-
kowo traktowat to zagadnienie zmuszony byt da¢ krdtki rys dziejowy
tej instytucji za caty czas jej istnienia.

Specjalnie obszernie potraktowat witasnie wiek X VIII, jako okres
najwiekszego rozwoju kontraktow Iwowskich. Na podstawie obiite]j
dla tego okresu literatury wnioskuje on wstecz przez analogie o zna-
czeniu kontraktow Iwowskich w XV II w.

Fakt ten postawit mie w trudnej sytuacji przy postugiwaniu sie lite-
raturg mego okresu, gdyz nie chciatam powtarza¢ kwestyj oméwio-
nych przez poprzednika. Dlatego rozdziaty czesci ogdlnej moga robié
na czytelniku wrazenie nie zupetnego wykorzystania literatury. Jesli
jednak potraktujemy te prace facznie jako cykl, nie bedzie to zadnym
brakiem.

Druga rozprawa o kontraktach lwowskich, opracowana przez dr St.
Siegla, wydana réwniez w 19 numerze ,Badan“ scharakteryzowata
znaczenie kontraktow lwowskich w 1 pot. X VIII w. (1717— 1724).

W Zaktadzie Historii Spot. i Gosp. we Lwowie C. Tutasiewiczowna
opracowata kontrakty Iwowskie w |. 1774—77. Praca ta znajdowala
sie przed wojng 1939 r. w wyzej wspomnianym Zaktadzie w rekopisie.
Cho¢ omawia cze$¢ przeze mnie opracowanego okresu, nie mogtam ko-
rzysta¢ z niej, gdyz mato precyzyjna metoda zbierania materiatow
nie ustrzegta jej od btedéw w wyliczeniach.

Z kolei mnie przypada w udziale zakonczenie cyklu prac nad tg in-
stytucjg tak ciekawg i wazng dla zycia spoteczno-gospodarczego
Lwowa i ziem potudniowo-wschodnich Polski historycznej. Metoda
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wykorzystywania zrodet jest ta sama co poprzednikéw, materiat ujety
w tablice statystyczne podobnie skonstruowane. W ten sposob osig-
gnieto moznos¢ porownania wynikéw, ktdre mogg sta¢ sie podstawo-
wym materiatem dla kazdego badacza stosunkéw spot.-gospodarczych
tych ziem. Dla uwydatnienia wplywu rozbioru na zycie gospodarcze,
przejawiajace sie na kontraktach, skonstruowatam osobne tablice dla
okresu przedrozbiorowego a osobne dla okresu porozbiorowego. Po-
dwoito to ilo$¢ tablic, ale kwestia cata zyskata na jasnosci.

Rozporzadzajgc wynikami prac poprzednikéw, staratam sie zuzy-
tkowaé¢ je przy omawianiu rodzajow transakcyj w 2 pot XVIII w.
i wyprowadzi¢ z nich wszystkie mozliwe wnioski. To réwniez pozwo-
lito mi troche szerzej ujg¢ kwestie genezy kontraktow Iwowskich oraz
ich znaczenia.

Praca ta wymagata réwniez duzego rozszerzenia studiow w dziedzi-
nie prawa prywatnego oraz dokiladniejszego zapoznania sie z proce-
durg w dawnych kancelariach sgdowych. Koniecznym zwtaszcza oka-
zalo sie wyttumaczenie ,vacuum“ w ksiegach sgadowych, na co po-
przednicy nie zwrocili uwagi. Doktadne zbadanie materiatu, jaki mi
daty ksiegi sgdowe, pozwolito wyjasni¢ pojecie wierzytelno$ci ,modo
evictionali“, ktére dr Siegel falszywie zrozumiat na podstawie swoich
zbyt szczuptych materiatow zrédtowych. Materiat méj bardzo obfity
pozwolit réwniez petniej a troche inaczej niz poprzednicy naswietli¢
kwestie plenipotentéw.

Zaznaczy¢ tu musze, ze wielkg trudnoscig w pracy dla historyka
stosunkow spoteczno-gospodarczych czaséw nowozytnych jest zupetny
niemal brak opracowan monograficznych z dziedziny polskiego prawa
prywatnego tego okresu.

Sam okres przeze mnie opracowany jest bardzo ciekawy i charak-
terystyczny. Obejmuje bowiem rok 1768, ostatnie Swietne kontrakty
lwowskie, czasy wojen i rebelii, rok pierwszego rozbioru i przy-
taczenia Lwowa do Austrii (1772), oraz rok otwarcia kontraktow
w Dubnie (1774) i najblizszych jego skutkow. Ten kontakt oraz wplyw
kontraktow dubienskich na Iwowskie i na odwrdét sktonit mie do zba-
dania genezy i znaczenia kontraktéw dubienskich i zwigzanych z nimi
kijowskich.

W tych trzech pracach: Wasowicza, Siegla i mojej, omawiajg-
cych kontrakty Iwowskie, problem ten zostal oméwiony w catosci.
Wprawdzie kontrakty lwowskie istniejg jeszcze kilkadziesigt lat po
okresie przeze mnie opracowanym, ale jest to juz okres stopniowego
podupadania i przezywania sie, a znaczenie ich dla zycia spoteczno-
gospodarczego tych ziem coraz mniejsze, stad nie wzbudzajg specjat-
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nego zainteresowania u badacza. Dla calosci zagadnienia kontraktéw
ciekawym byloby zbadanie ich znaczenia w innych miastach,
zwtaszcza w Warszawie i Poznaniu.

Na koniec zaznaczy¢ musze, ze cho¢ materiat Zrédlowy a czesciowo
i literatura do tej pracy zostaty zebrane przed wojng 1939 roku, to jed-
nak opracowanie olbrzymiego materiatu jak i tablice statystyczne
w wiekszosci wykonane byly w czasach i warunkach, jakie przypadajag
w udziale niewielkiej tylko ilosci prac naukowych.

W zwigzku z tym chce w tym miejscu wyrazi¢ swg wdziecznos¢ by-
temu kierownikowi Zaktadu Historii Spotecznej i Gospodarczej przy
Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie prof. dr. Fr. Bujakowi za-
wskazéwki i rady w poczgtkach pracy a szczego6lnie za zachete w tym
ciezkim borykaniu sie. Serdecznie tez dziekuje dr. M. Wasowi-
czowi, b. urzednikowi archiwum panstwowego we Lwowie, za wska-
z6wki w poczagtkach moich poszukiwan archiwalnych.

Podziekowa¢ rowniez pragne Redakcji ,Badan Dziejéw Spotecz-
nych i Gospodarczych”, oraz Poznanskiemu Towarzystwu Przyjaciot
Nauk.






UWAGI OGOLNE

1.
Ksiegi sadowe drugiej potowy XVIII w
i metoda ich wykorzystania.

O urzadzeniu kancelarii grodzkiej i ziemskiej w XV III w. pisano
juz nieraz. Wspomne tu tylko, specjalnie temu zagadnieniu poswie-
cone prace Balzeral), Sochaniewicza?), Dgbkowskiego3), lub omawia-
jace je w poszczego6lnych rozdziatach jak Wasowicza, Sieglad), ...

Tutaj chciatabym wiec tylko podkresli¢ pewne ciekawe i charakte-
rystyczne momenty w dziejach tych kancelaryj i doda¢ pare swoich
spostrzezen, dokonanych przy opracowywaniu aktéw tego przetomo-
wego okresu lat: 1768— 1775.

W XVIlI w. w Matopolsce zrobwnano pod wzgledem pi ,wnym war-
tos¢ wpiséw ksigg grodzkich z ziemskimi, czyli uznano ,wiecznos¢
grodéw . Odtad akta grodzkie nabraty trwalej mocy dowodowej,
a poniewaz wpisy do nich bytly latwiejsze, bo ksiegi byly dostepne
caly rok, wiec wkrétce zaczety przewazaé¢ nad ziemskimi. W drugiej
potowie XV IIl w. wszystkie wazniejsze transakcje wpisywano do
ksigg grodzkich. Staly sie one bardziej popularne, a tym samym, jak
zdawato sie wspéiczesnym, bardziej pewne, o czym Swiadczyly stowa
kontrahentéw, ktérzy robigc wpis w ksiegach ziemskich zapewniajg
sobie roboracje w ksiegach grodzkich5). Dodac¢ jeszcze trzeba, ze
specjalnoscia ksiag grodzkich, dajgcg im przewage bezkonkurencyjna
nad ziemskimi byto to, ze zawieraty akta tresci publicznej.

Przeglgdajac ksiegi ziemskie w pierwszych latach po rozbiorze za-
uwazy¢ mozna, ze 90% wszystkich wpiséw przypada na okres kon-
traktowy, a przeciez roki ziemskie byty nie tylko w tym okresie (ta-
kiego stosunku nigdy nie widzimy w ksiegach grodzkich). Stad wno-
sicby mozna, ze w ksiegach ziemskich umieszczano wpisy wtedy, gdy
w grodzie byta taka moc interesantow, ze trzebaby dlugo czeka¢ na
kolejke, lub wpisywano po prostu ze zwyczaju. Tu dodam tylko, ze
w ksiegach grodzkich w styczniu robiono znacznie wiecej wpiséw niz

”8908' Balzer — Kancelarie i akta grodzkie. Przew. Nauk. i Literacki 1881 r.
Sstr. .
T ') S. Socbamiiewiicz — Archiwum Krajowe Aktow Grodzkich ii Ziemskich,
Lwéw 1912 r.
P P. Dabkowski — Palestra i ksiegi sadowe »jemskie i grodzkie w dawnej
°|sce. Pam. Hist.-Praw, T. Ill. z 2. Lw. 1926.
) M. Wasowicz — Kontrakty Ilwowskie w 1 1676— 1686 i St. Siegel — Kontrakty
w k 1717— 1724 r., Bad. Dziejéw Spot i Gosp, Nr 19, pod red, F Bujaka.
" "re°th. Inscr. Terr. Leop. T. 130 str, 424.

1 Kont'-akty Iwowskie
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w ksieggach ziemskich przez caly rok. Dlatego J6zef Potocki, sprze-
dawszy bratu Wincentemu miasto Tarnopol, umieszcza akt sprzedazy
i kwitacje w ksiggach grodzkich, za$ manifesty z powodu niewykona-
nia warunkow tego kontraktu w ksiegach ziemskich relacyjnych6y.

Na ogo6t powiedzie¢ mozna, ze ksiegi ziemskie w tym czasie spet-
niaja role pomocniczych dla ksiag grodzkich na okres kontraktéw.
W drugiej potowie XVIII w. byta silna tendencja, aby nie tylko
sprawy kryminalne, ale i cywilne zalatwiaé w grodzie. Swiadczy
o tym VI art. 11l cz. Projektu Zamoyskiego, ktéry chce, aby pierwsza
instancjg dla wszystkich spraw byt sad grodzki, drugg apelacyjna
ziemski, a trzecig i ostatnig trybunat. Wiadomo, ze Zamoyski zasad-
niczo nie tworzyt kodeksu w terazniejszym tego stowa znaczeniu, ale
zbierat i tgczyt dawne prawa, porzadkowat je 1 uzupe mak)

Dla zakonczenia tych wywodéw podaje tabelke, w ktorej zestawi-
tam ksiegi grodzkie i ziemskie w poszczeg6lnych latach omawianego
okresu.

Zestawienie ilosci stron ksiag grodzkich i ziemsjjjch
w 1 1768 — 1775

Prot. . Prot.
Prot. . Fasc. Prot. Prot. Rei ,
Lata Inscr.  Prot Rei. Cop. Rei. ~ Plenipot. Inscr- “repr L Plenipot.
Castr. L. Terr. L. Terr. L
Castr. L. Castr. L.  Castr. L. - L,

1768 598 stron 712 stron 1161 kopij tez 1767 rok

1769 398 , 720 , 2658

1770 310 , 582 , 2938* 614 str.

1771 362 , 652 , 1096

1772 650 754 . 1325 , 1 398 stron 413 stron 34 stron
1773 620 , 972 , 2177 43 u Bty 19,
1774 626 , gee , 1774 0TS 3a9 k623 ms
1775 630 , 838 , 1274 2sastr. 442 1 8Ly 1z,

* w tym, fascykule sg tez akta z r. 1771,

Brak w tym okresie Fasc. Cop. Rei, Terr. Le°p.

Nie podaje w tym zestawieniu Prot. Decret., °ne maja mniej-
sze znaczenie dla kontraktéw i trudnoby je byt® u Umiesci¢, gdyz
4—5 lat wpisywano w jednym tomie. Rzuca sie w 0CZY wplyw wa-

6) Sposr6d wszystkich ksiag ziemskich wybijaty sie ~el V m Zauwazyt I

M. Wasowicz, ze regularne sadzenie roczkéw ziemskich waZ sziapkty
nie tyle ze wzgledu na moznos¢ dokonywania wpiséw transa y , Ue racze] ze
wzgledu na likwidowanie sporéw. — Wasowicz — Kontrakty le i. w. str. 6.

7 A, Zamoyski = Zbi6ér praw sgadowych — ogloszony w 1" r’>opracowany

przez W. Dutkiewicza, Warszawa 1874 .
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runkow politycznych na ilos¢ wpiséw, zwlaszcza silny wzrost ilosci
stron w Prot, Inscr, Castr, Leop.

Druga kwestig tyczacg ogodlnie wszystkich zrédet jest sprawa pro-
wadzenia kancelaryj i wpis6w po rozbiorach. Zajecie Galicji przez
Austrie nie spowodowato zadnych zmian w prowadzeniu ksigg sado-
wych, Pozostawiono réwniez prawie wszystkich urzednikéw na ich
dotychczasowych stanowiskach. Na mocy rozporzadzenia guberna-
tora hr. Pergena z pazdziernika i grudnia 1772 r. sady grodzkie i ziem-
skie funkcjonowaty nadal bez jakichkolwiek zmian w postepowaniu
sagdowym i organizaciji.

Jednakze w latach 1779 1781 réznica miedzy sadami grodzkimi
i ziemskimi zostata zniesiona, a tym samym w miejsce dawnych dwéch
powstata jedna kancelaria sgdowa. Ro6wnocze$nie w miejsce dawnej
nazwy palestranta, zaczynajg wchodzi¢ w zycie nowe: kancelisty, ar-
chiwisty, sekretarza, lub protokolisty,

Zmiana nazw pozostaje prawdopodobnie w zwigzku ze zmiang ich
stanowiska urzedowego, gdyz obecnie byli oni ograniczeni jedvnie do
czynnosci Scisle kancelaryjnych, podczas gdy dawniej zajmowali sie
tez zastepstwem stron przed sagdami i sami, drogg awansu, mogli
prze,sc do grona urzednikéw sedziéw8). Zniesione catkiem zostaly
kancelarie sagdowe polskie dopiero z wprowadzeniem 1. |. 1784 r, sg-
déw szlacheckich (fora nobilia) ii ksigg tabularnych, ktoére zastapity
dawniejsze ksiegi grodzkie i ziemskie.

.PO tKeh ogoblnych uwagach przystapimy do charakterystyki poszcze-
go6lnych zrédet.

Jako giéwnag podstawe tablic statystycznych wzietam protokotly
mskrypcyj grodzkich. Zapewne, nie wpisano tu wszystkich w ogéle
, piraktéw zawartych we Lwowie, ale jest to najkompletniejsze
zrédto, na podstawie ktorego mozna sobie urobi¢ obraz ruchu kon-
traktowego.

Dlaczego wzietam pod uwage protokoly, a nie indukte? Po prostu
dlatego, ze ostatni tom indukty inskrypcji grodzkiej Iwowskiej po-
chodzi z roku 1775. Nie znaczy to, aby zaniechano prowadzenia ksigg
systemem podwojnym, tylko brakto czasu na przepisywanie tej masy
mskrypcyj, natomiast wzrastaty fascykuly kopij, gdzie strony skita-
daly do zaintabulowania listy, testamenty, inwentarze i inne akta,
Wskutek braku indukty kancelarie zwrécity baczniejszg uwage na
protokoty . Na okres kontraktéw wybierano kilku susceptantéw” kt6-
rzy starali sie, o ile to byto tylko mozliwe przy tak wielkiej ilosci inte-
resantdw, prowadzi¢ te ksiegi starannie i podawac tre$s¢ wpisow
w sposobb mozliwie wyczerpujacy, jak tego sobie zyczyli kontrahenci.
Poniewaz w protokotach opuszczato sie wszelkie formuty i uzywato
duzych skrétéw, wiec na jednej stronie folio miescity sie przecietnie
2 wpisy aktéw z podpisami witasnorecznymi kontrahentéw, ewentual-
nie z krzyzykami przy notatce susceptanta, ze kontrahent pisa¢ nie
umie. Jeden akt od drugiego oddzielony byt poprzeczng kreskag ry-

P. Dabkowski — Palestra i ksiegi sadowe ziemskie i grodzkie j, w. str, 31,

¥
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sowang od reki. Na kazdej karcie ksiegi wybity byt znak fabryczny.

ByG@vnaWpidsllwledltatultu z"oku 1543 kancelarie w wojewo6dztwach
koronnych mogly uzywac¢ jezyka tacinskiego lub polskiego, polszczyzna
nie byta jeszcze na tyle rozwinieta, aby data sie oz ~ odme

i i - rozmaitych terminéw prawnych. Jezyk facinsiu, raz uzy
AawSy przTat. ze zwyczaju utrzylL| su, nawet wtedy, gdy poi-
ski iezyk mogt juz dostarczy¢ terminologii prawne). Tymczasem ta-
cina Obiegiem czasu zformalizowana, nie zawsze znajdowata odpo-
wiedniej nazwy na nowe pojecie jakie zycie urobito,

Aktv z wszystkimi formutami, znalezé mozna przede Wszystklm
w fascykutach kopij lub w nielicznych w tym czasie Induktach. Ze-
1+ -J{ wydat Ostrowski, w swym dziele: ,Prawo cywilne nar°du
nolskiego" t. Il. Sa one, podobnie jak cata tres¢ aktu, w )ezy u a-
d n'S cho¢ zdarzajg sie w fascykutach kopij akta w jezyku pol-
skim “ kiadane przez strony. Zresztg Ostrowski cytuje tez formuty
w jezyku polskim na dowodd, ze ,w niczym dokladnosci orm acm
skich nie ustepujg" i nie mozna twierdzi¢ ,aby terminalnosc prawna
nie mogta by¢ w jezyku krajowym zachowana".

Diugos$¢ aktu zalezata przede wszystkim od rodzaju transakcn np.
transakcja o ziemie wymagata zawsze umieszczenia wiekszej ilosci
szczegOtdw niz zwyczajna pozyczka na skrypt. Czesto rowniez od-
grywat tu role czas, w ktdrym akt byt wpisywany, czy byt to najgo-
retszy okres kontraktowy miedzy 11—23 stycznia, kiedy wyjatkowe
sg akta stronicowe, czy tez poézniejszy, kiedy zdarzajg sie i kilku
stronicowe wpisy.

Niesumienni kontrahenci nieraz wykorzystywali to, e niektorych
warunkéw nie wpisywano powierzajgc je pamieci, tak np. byto ze
wspomniang juz transakcjg Potockich o Tarnopol. Niespisanym wa-
runkiem tej sprzedazy byto, ze Wincenty, kupujgcy, wyptaci wierzy-
cieli J6zefa, ktdrzy w tym roku' (1772) ze wszystkich stron na niego
naciskali. Tymczasem Wincenty nie zwracat tych pieniedzy, dopiero
Jézef musiat wnies¢ do ksigg relacyjnych ziemskich, dwa manifesty
grozgce procesem, gdyby Wincenty na nastepnych kom raktach me
sptacit wierzycieli. W nastepstwie tego Wincenty umieszcza przy
kazdej wyptacie wierzycieli brata notatke, ze ptaci z powodu kupna
Tarnopola. Zapewne ten fakt nie byt odosobniony, stad. czeste procesy
zwtaszcza z powodu bardziej zawiktanych transakcyj o ziemie, jak
np. z powodu zastawdéw. Dlatego kontrahenci, ktérzy by i os r6zniejsi,
podawali w kancelarii juz doktadnie spisany akt transakcji ze wszy-
stkimi warunkami, inwentarzem i taki akt umieszczano w tascykutach
kopij, wpisujac w protokotach relacyj tylko krotka notatke o tym akcie
wraz z podaniem f,signum . i

Przy protokotach inskrypcyj nie istniaty kopie, bo Prz” 2qdnym
akcie nie ma ,signum". Wiadomo, ze nie tylko sposéb robienia®no-
tatek wymagat gruntownej reformy, ale caly éw system prowaozen.a.
ksigg w XV III w. byt juz mocno przestarzaly i nieprzejrzysty, i mo
tylokrotnie podkreslanej w konstytucjach zasady jawnos$ci i szczeg6-
towosci, niedogodnos$¢é kwerend przy éwczesnym systemie ksigg sado-
wych de facto nie pozwalata ich wprowadzi¢ w zycie.



Kwerendy w ksiegach sagdowych uprzystepnit dopiero rzad
austriacki przez wprowadzenie indekséw. W roku 1784 sprowadzono
do Lwowa ksiegi ziemskie i grodzkie ze wszystkich okolicznych sadow
galicyjskich, a od 1787— 1800 r. trwato indeksowanie. Indeksy te
opieraly sie na dawnych sumariuszach polskich. Sag to krétkie stre-
szczenia danego wpisu, z podaniem os6b dzialajgcych i istotnej
tresci, z tg réznica, ze w miejsce aktu, jak to byto w sumariuszu, po-
dano strony ksiag. Sa to wiec indeksy osobowo-rzeczowe. Miaty one
stuzy¢ odtad jedynie w sprawach spadkowych i legalizacy] szla-
checkich, bo ksigg polskich od roku 1784 juz nie prowadzono.

Poniewaz, jak widzieliSmy protokoty inskrypcyj grodzkich sg naj-
bardziej czulym barometrem ilustrujagcym ruch kontraktowy, bedzie
ciekawym zestawi¢ ilos¢ zawartych w nich stron w latach drugiej po-

towy XV III wieku.
w proio kota ch inskrypcy

W 2 pob XVIII w
rok stron
1750—59 575 (S$rednio)
1760 704
1761 566
1762 668
1763 812
1764 659
1765 858
1766 884
1767 766
1768 598
1769 398
1770 310
1771 362
1772 650
1773 620
1774 626
1775 630
1776 458
1777 ?

1778 392
1779 322
1780 308
1781—84 70 ($rednio)

W latach 1750— 1759 ilos¢ stron ulega matym wahaniom, dajac jako
Srednig arytmetyczng cyfre 575, przy tym najmniejsza ilos¢ stron to
500 (r. 1750) najwieksza 604 (r. 1756). Sag to cyfry dos¢ duze, bo dla
lat poprzednich wahatly sie $rednio miedzy 200— 300.

Od roku 1760, ze wzrostem popularnosci tych ksiag, jak tez ze
Azrostem ilosSci interesantéw przy dobroczynnym spokoju w kraju,
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pecznieja tomy protokotéw inskrypcyj grodzkich z mala depresja
w 1764 r (elekcja), aby osiggna¢ niespotykane w dziejach tych Ksigg
cyfry 858 i 884 stron w pierwszych latach panowania Stanistawa Au-
gusta, wiec w latach duzych nadziei na lepsze jutro

Nadziei® te jednak trwaty bardzo krétko, bo na horyzonC|e tych
ziem ziawiajg sie coraz czarniejsze chmury. Wreszcie konfederacja
barska a za nig zaraza w roku 1770 zupeinie podwazyty zycie gospo-
darcze' Jeszcze na dwa miesigce przed rebelig zjechala licznie
szlachta na kontrakty, ale to juz ostatni taki Swietny zjazd we Lwo-
wie Odtad ilos¢ stron w protokotach inskrypcyj grodzkich spada
do niespotykanych w 2-giej potowie XV III w. cyfr, aby znéw zrobi¢
wielki skok wzwyz w pierwszych latach po rozbiorze. Lwow stal sie
wtedy stolicg prowincji zabranej przez Austrie, a wiadomo, ze przy
wszelkich okazjach prowincja chetnie zjezdza do stolicy zwiaszcza,
ze rzad popierat te zjazdy.

Wazniejszy jednak niz rozrywki stolicy byt powod licznego ZJazdu
szlachty w 1772 r. do Lwowa. Kordon graniczny oddzielit od siebie
wielu wierzycieli i dluznikéw, gdzie wiec pewniej mogli sie spotkac
jak nie tu? Natarczywe zadanie zwrotu dlugéw, zwlaszcza przez wie-
rzycieli z za kordonu zmuszaly diuznikow zacigga¢ nowe pozyczki
wzglednie sprzedawa¢ dobra (patrz rozdz, kupno-sprzedaz). trans-
akcje zawarte w latach, gdy dojazd byt trudniejszy, teraz wpisywano
do ksiag wiasciwych. Ustawa z roku 1768 pod groza niewaznosci
transakcji nakazywata przenoszenie wpisow do ksiag wiasciwych
dla tej ziemi, w ktérej dobra lezatly i to ,w czasie pokoju do pierw-
szych lub powtdrnych rokow, w czasie niepokoju lub powietrza w rok
i 6 tygodni po uspokojeniu”. Ten nakaz, majacy na celu zados$¢-
uczynienie zasadzie jawnosci, jak widzieliSmy wY“®i' n:Jj [ ]
tyce bardzo trudny do przeprowadzenia z powodu niedogodnosci
w kwerendach?9). ..

Oprécz tego, gtdwnego dla kontraktéw, Zzroédia jakim sag ksiegi in-
skrypcyj grodzkich, duze znaczenie dla wyjasnienia niejenej rans

akcji majg ksiegi relacyj. Znajac pieniactwo sz ac Y , W -

zerny sobie wyobrazi¢, jak oblezone byly te ksiegi. Wskazuje na to
zresztg objeto$é protokotéw relacyj S”odzcic , P wyzszajaca
znacznie protokoty inskrypcyj grodzkich Wpisywano owiem ma
nifesty, nullitacje, zazalenia, pozwy, tradycje, reges Y CZY ruc o

mych z powodu $mierci maitzonka, dzialy majatkowe, ugody kompro-
misy, plenipotencje, inwentarze débr w zwigzku z jakags transakcjg
majgtkowa, ktorej obiate umieszczono w fascykutach kopi,.

Indukta relacyj istnieje tylko do r. 1773, przy czym 2z ostatnich
kilku lat sg tylko wyjatki, zupetnie brak roku » zapewne z tyc
samych powodéw co indukty inskrypcyj. Natomiast ym wieksze zna-
czenie majg fascykutly kopij, poniewaz sg tam transa cje spisane przezy

*) Prawo francuskie lepiej rozwigzato zasade jaiwinosoi/: w as i * , nabywajgcy
nieruchomos$¢, przez przedstawienie dokumentu nabywczego w urze zie, zyskiwat
jego ogloszenie w postaci afiszu, wiszgcego przez 2 miesigce, w  orym 1° czasie
wierzyciele mogli wystgpi¢ z pretensjami; po tym czasie nie inog i wystepowac,
(J. Rafacz — Dawne prawo sadowe polskie w zarysie. Warsz, 19-io, sr, 361),



strony w domu, z wszelkimi dodatkami, warunkami, opisaniem oko-
licznosci, wiec mozna dowiedzie¢ sie z nich wielu ciekawych szcze-
gotéw Owczesnego zycia spoteczno-gospodarczego.

Z powodu istnienia fascykutéw kopij, protokoty relacyj odgrywajg
role pomocniczg. Tak tez do nich odnoszono sie w kancelarii grodz-
kiej, o czym Swiadczy niedbate pismo, czesty brak podpisu stron i nie-
spotykana w zadnych innych ksiegach wielka ilos¢ ,vacuum" (patrz
str, 9). Bardzo rzadkie sg tam zeznania ustne, nie posiadajgce kopii,
z wyjatkiem wszystkich relacyj woznych, ktére sa tez obszerniejsze
i starannie napisane tak, ze wybijajg sie na pierwszy rzut oka. Jak
juz wyzej zaznaczytam, kazda notatka w protokotach relacyj posiada
L,Sighum" takie, jak odpowiedni dokument w fascykutach kopij.
Bardzo czesto znaki te sg w zwigzku z trescia, np,: oblata kwitu recz-

nego ma sighum ,Zakwitowany"; manifest z powodu weksla — si-
gnum ,Wexel“; fundacja szpitala — signum ,Na szpital'. Dotyczg
rowniez stron, np.: testament zakonnicy karmelitanki ma — signum

,Z gory Karmelu"; gdy byta sprawa z Zydem — signum ,Z Zydem";
mieszczanie warszawscy wzieli sobie signum ,Ludzie". Czesto ten
stosunek do strony wyrazano w spos6b bardzo dosadny, zwtlaszcza
jezeli ten drugi byt wrogiem i witasnie toczono z nim proces, dano
wtedy signum ,Moczymorda“, lub grozacy ,Trybunat" albo ,Spro-
bujcie sie". Jest tez wiele znakow catkiem nie zwigzanych ani z tre-
Scig, ani nie moéwigcych nic o stosunkach stron jak np.: ,Ptaszek",
.Kréciutenko" itd., dane zapewne przez urzednikéw, gdy poprzednie
zainicjowali sami zainteresowani.

Inng grupe ksiag grodzkich stanowig ksiegi dekretéw, prowadzone
w formie protokotéw osobno dla spraw zatatwianych ,in terminis
queleraiium" (iskarbowydh), osobno ,in iudiciis terminorum"” (pilnych),
Obejmujg wpisy z 4 lat w jednym tomie. Ciekawe jest, ze okres kon-
traktowy wcale sie w tych ksiegach nie uwydatnia, przeciwnie, jest
wtedy znikoma ilos¢ wpisow. Wyttumaczy¢ to mozna w ten sposob,
ze poszkodowani, nie mogac doczeka¢ sie wyrownania swych pre-
tensyj w czasie kontraktow, skarzg, ale wyrok zapada znacznie po6z-
niej. Duzo ich jest w marcu, a zwtaszcza przed kontraktami w grudniu.
Tom obejmujgcy pierwsze cztery lata po rozbiorze jest dwukrotnie
wiekszy, niz tyle samo lat obejmujacy tom z czas6w przedrozbioro-
wych. Pozostaje to w zwigzku z wzmozong iloscig wpis6w w innych
rodzajach ksiag, przede wszystkim jednak z procesem likwidacji wielu
zobowigzan z czas6w przedrozbiorowych. Zauwazy¢ tez trzeba, ze
tom dla czaséw porozbiorowych jest specjalnie starannie prowadzony.
Zawiera chronologiczny spis rozstrzyganych sporéw z nazwiskami
procesujacych sie, wraz z podaniem stronicy, gdzie mozna ten wyrok
znalez¢. Poza tym jest indeks, gdzie w rubryce ,species documentae"
mozna znalez¢ streszczenie sprawy z wyrokiem (kondemnatalQ), de-
cretum, resolutio, itd.). Jasnym jest, ze takie uzupetnienia bardzo
utatwiajg poszukiwania,

10 Kondemnata jest to wyrok sadowy, nie wskazujgcy nic précz winy stronie
powodowej na Pozwanej. Dekret nastepowatl zwyczajnie po trzech kondemnatach.
-'strowski j. w. T. Il, str. 48—09.



Wspomnie¢ jeszcze trzeba o protokotach plenipotencyj, gdzie wpi-
sywano aikta plenipotencji zaréwno generalnej, jak i .specjalnejL
Zrodio to uwzglednitam raczej jako pomocnicze, wyjasniajgce mi nie-
ktére szczegoly. Tablice plenipotentdw robitam na podstawie notatek
z protokotéw inskrypcyj, gdyz bardziej nas interesujg plenipotenci,
dziatajacy w danym okresie na kontraktach niz ci, ktérzy dopiero
otrzymali petnomocnictwo. Ci bowiem, ktérzy dziatajg na kontrak-
tach w opracowanym przeze mnie okresie otrzymali plenipotencje
nieraz szereg lat wstecz i na odwrot zdarza sie, ze ca, ktérzy obecnie
otrzymali pelnomocnictwo jeszcze w tym okresie na kontraktach nie
wystepujg. Poniewaz przy odpowiednich aktach w protokotach in-
skrypcyj notowano zawsze od kogo, gdzie i kiedy otrzymat dany ple-
nipotent swe peinomocnictwo, wiec uwazalem, ze dla wyciagania
wnioskéw z tablic korzystniej bedzie ojrze¢ sie na tym jednym, naj-
petniejszym zroédle. Ksiag nie bede dokiadniej charakteryzowac,
poprzednio wspomniana literatura zajmuje sie nimi szczeg6towo. Ni-
czego specjalnie ciekawego nie moznaby tu zanotowa¢, odgrywaja one
bowiem zupetnie drugorzednag role. W omawianym okresie me majg
one ani indukty, ani fascykutéw kopij, z wyjatkiem kilku tomow
sJnductae decretorum commissorialum fiscalium" i to tylko do 1730 r.

Ogodlnie mozna powiedzie¢, ze w drugiej potowie XV III w. zanie-
chano prawie zupetnie prowadzenia ksigg systemem podwdjnym,
a wiec protokotdw i indukty.

Moznaby to wziaé za objaw zmniejszajgcego sie formalizmu, co jest
watpliwe, bo jak wiemy, o reformach na tym polu myslaly tylko nie-
liczne jednostki. W rzeczywistosci bra». indukty nalezy potozy¢ na
karb niedbalstwa kancelarii, bo wtasciwie indukty pisano, tylko tak
powoli ze jeszcze nie przepisano z aktéw jednego stycznia, a juz za-
czynal sie drugi i trzeba byto zacza¢ nowy tom, zostawiajgc tamten
niedokonczony.

Laudum sejmiku lwowskiego z 10. V, 1765 r. zobowigzywalo regenta
ziemskiego, azeby ustanowit kurs indukty i przyprowadzit je do po-
rzgdku. Nie zostatlo to jednak wykonane. Niedbatle prowadzenie
ksiag sadowych Iwowskich jest zwigzane z brakiem _odpowiednich
pomieszczen na kancelarie sgdowe. Ksiegi ziemskie jak i grodzkie
przechowywano na Zamku Dolnym. Z powodu wilgoci ksigzki tam
butwialy. Sejmiki polecaty zbudowanie specjalnego sklepu, wzywaty
regentéw i starostow do zajecia sie tg sprawg, wyznaczaly sumy na
JJestauracje ksigg jako honoréw fortun depozytorow ) bez skutku.

W 1 1653 i 1658 powodzie czynig wielkie spustoszenie w ksigzkach.
Wiele z nich zbutwiato, kartki posklejane nie mozna juz bylo odcy-
frowa¢, mimo to nikt nie zdobyt sie na wiekszg inicjatywe; prze-
noszono ksiegi z miejsca na miejsce. Nie wiele poprawito sie zabez-
pieczenie ksigg ziemskich, gdy kupiono na ich przechowanie kamie-
nice Hotubowska przy ul. Dominikanskiej, gdyz ta wkrétce zaczeta
sie wali¢. Dopiero O. Trynitarze za pozwolenie przytaczenia do kon-

nj P. Dabkowski — Ksiegi sagdowe Iwéw. w dawnej Polsce, Studia nad hist.
prawa poi. O. Balzera T. XVI z. 1, 1937, str. 9 i nast*



wentu zrujnowanej kamienicy przy ul. Dominikanskiej wybudowali
sklep na archiwum i kancelarie w r. 1710.

Kancelaria grodzka doczekata sie lepszych czasow dzieki staraniom
starosty hr. Potockiego. Wtedy naprawiono archiwum na zamku
dolnym.

W dawnym prawie sgdowym polskim podobnie jak w prawie pry-
watnym krdolowat przede wszystkim zwyczaj uswiecony wiekami.
Prawo zwyczajowe czesto odnosito zwyciestwo nad systematycznym
ustawodastwem a w kazdym razie zawsze uzupetniato braki ustawy,
ktéra jako ogé6lna nie przewidywata mozliwych przypadkéw nawet
w czasach nowozytnych. W tej przewadze prawa zwyczajowego
prof. Balzer1l?) widzi furtke, ktéredy do sgdownictwa wkroczyta
korrupcja.

Jak straszna plagag byto przekupstwo w sgadownictwie XV III w.,
o tym dobitnie mozemy sie przekona¢ z dziet Krasickiego13). Konsty-
tucje walczyty z tym, ale nie catkiem radykalnie, bo zamiast wogéle
usuwac przedajnego sedziego, grozity grzywnami, lub obiecywaty na-

grody za ,zlozenie w sadzie korrupciji“, Jaki$ lubigcy pienigdze
susceptant napisat na pierwszej karcie ksiegi Prot, Rei, Castr. Leop.
t. 745 w r. 1773 taki dwuwiersz: ?

kto chce aby miat sprawe na predce,
niechaj iurystom dobrze smaruje rece,

* *

Sprawa wspomnianego jpowyzej ,vacuum® wymaga Szerszego
omoéwienia.

Nieraz zalezalo stronie na tym, aby pod pewng, nie pdzniejsza datg
umieszczono jej zeznanie w aktach sadowych. Gdy chodzito o przer-
wanie przedawnienia, gdy jednodniowa zwitoka z protestem mogta
spowodowac utrate prawa, gdy strona nie miata przy sobie doku-
mentéw, lub nie pamietata szczegétéw potrzebnych, upraszano sobie
wolne miejsce w ksiedze sadowej, umieszczajac tylko swdj podpisid).
Przez trzy dni czekat susceptant na wypeinienie tego wolnego miejsca.
Bardzo czesto byt ten termin przediuzany, zwilaszcza, gdy prosita
o to jakas$ znaczniejsza osoba. Rezolucja Rady Nieustajgcej w r. 1778,
przedtuzajaca ten okres z trzech dni na sze$¢ tygodni kierowata sie
widocznie powszechng praktyka. Nakazata jednak wzdiuz calego
pozostawionego ,vacuum® zanotowa¢ na marginesie najogodlniejsza
tres¢ aktu, ktory ma by¢ wpisany, W ostatnim tym zarzadzeniu cho-
dzito o stale i powszechne wprowadzenie praktyki, gdzieniegdzie
tylko dotychczas stosowanej. Takie puste miejsca znajdowac sie
mogly naturalnie tylko w protokotach. Zaliczano do nich takze nie-

12 O. Balzer — Uwagi o prawie zwyczajowym i ustawodawczym w Polsce —
Kwart. Hist. 1888, str. 180 i nast,
13) I. Krasicki — Mikotaja Dos$wiadczynskiego przypadki. Wyd, Bibl. Nar. Kr.

1929, str. 40 i nast.
14 O. Balzer — Kancelarie i akta grodzkie w XVIII w. Odb. z Przew, Nauk.
* Lit. 1882 r., str. 24 i nast.
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dokonczone wpisy, lub dokumenty bez podpisu, ktore miano w wyzej
podanym terminie wykonczy¢ lub podpisa¢é. Gdy tego nie zrobiono
susceptant miat obowigzek przekresli¢ taki niedokonczony akt, lub
wolne miejsce, piszagc w poprzek stowo ,vacuum lub ,cancellata
W okresie przeze mnie opracowanym czesciej uzywano tego ostatniego
wyrazenia.

Dlaczego Rada Nieustajgca taki nacisk ktadta na pisanie obok
.,vacuum® kréciutenkiej tresci aktu, ktdry miat by¢ wpisany? Zdarzato
sie bowiem, ze obok umieszczonego juz nazwiska fabrykowano jakis
dokument, o ktérym strona nic nie wiedziata, dodawano nowe wa-
runki, na ktéreby sie nie zgodzita, lub susceptant to miejsce przezna-
czone dla kogo innego sprzedawat innym i t. d. Stad ,vacuum byty
furtkg do fabrykacji aktow. W mysl ustawy z 1768 r. nieprawe poste-
powanie z ,vacuum" pociggato za sobg kare 2000 grzywien i 6 tygodni
wiezienia, ktérej podlegat w ziemstwach pisarz, w grodzie regent.

Nie mozna poming¢ faktu, ze duzy procent wolnych miejsc w tym
okresie spowodowata wielka ilos¢ interesantow w grodzie w okresie
kontraktowym, u wielu gorgczka likwidowania uméw z powodu wy-
padkéw politycznych. Ziemianie, wzglednie ich plenipotenci majg
wpisa¢ duzo transakcyj, aby nie przychodzi¢ co kilka dni do grodu
wpisujg transakcje gotowe, dla reszty zostawiajgc wolne miejsca —
tymczasem poézniej taka transakcja mogta nie dos$¢ do skutku.
Swiadcza o tern notatki urzednikéw, ktérzy w protokolach inskrypcji
ziemskiej nieraz notowali przy takim skreslonym dokumencie: ,ex
requisitione subscriptum" (chodzito tu o dzierzawe), lub ,ad requi&i-
tionem H, subscribentis cancellatum"15), albo ,cancellatum bo kwit
niepotrzebny ob non praestitam satisfactionem — dla wiel. Jetlo-
wickiego de summa 6.500 zt. p.16).

Jak we wszystkiem, tak i tu pierwszenstwo mieli magnaci. Rzadko
spotykatam ,vacuum" ws$réd transakcyj szlacheckich, a zgota ich
nie ma ws$réd drobnoszlacheckich (dla ubogiej szlachty mogta tez od-
grywac role kwestia 1 zlotego za wpis).

Za kwerendy pobierano optaty17).

Optaty réwniez dawano za wpisy. Wedlug konstytucji z roku 1768
wynosity onel8).

zt gr
Od rezygnaciji, donacji, cessyi, transfuzyi . - ... 2
Od roboracji kontraktow, SKryptoOw ....cccceeeverinnnne [ | . 1 —
Od zapisow, kwitéw, wizji, intromisji, aresztow, obdukcji,
prezent, manifestow, dozywocCia.......ccceerrnnn . s ' 1
Od relacji pozwéw tak Ziemstwa, Grodu, jak i Trybunatu . — 20
Od pieczeci na jakikolwiek ekstrakt, lub pozew ] - =6

Od plenipotencji czy specjalnej czy ordynar. choéby na lat
kilka uczynionej, albo wadijalnej

15 Prot. Insor. Terr. teop. T. 130 ir. 1772 str. 92.

16) Prot. Inscr. Terr. Leop. T. 130 r. 1772 str. 141.

17 Dabkowski — Prawo prywatne polskie T. I. str. 298—09.
18 V. L. T. VII str. 710.
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Od publikacji circa manifestationem samemu Woznemu . , — 15
Od prezenty pieniedzy, bydta, koni ze szkody wzietych . . 2 —
Od przeliczenia sum kapitalnych od 1 tysigca po . . . . — 3

Ciekawym bedzie fakt jaki procent wszystkich transakcyj stanowig
umowy nie doszte do skutku, ktore pozostawity swoj Slad w protoko-
tach inskrypcyj Ilwowskich w formie ,vacuum®. Dla przyktadu ze-
stawmy 4 lata przed rozbiorem:

W roku 1768 w | i Il mie$. ,vacuum® 105, w reszcie roku 15 co stanowi
11.10% wpis6w w tym roku.

W roku 1760 w | i Il mie$. ,vacuum" 60, w reszcie roku O co stanowi
8.37% wpiséw w tym roku.

W roku 1770.w | i Il mie$. ,vacuum® 50, w reszcie roku 0 co stanowi
8.47% wpisow w tym roku.

W roku 1771 w | .i Il mie$. ,vacuum* 30, w reszcie roku 0 co stanowi

5.27% wpis6w w tym roku.

Jesli wezmiemy pod uwage cyfre 12019 i 30, to widzimy, ze w 1768 r.
o 90 transakcyj wiecej nie doszto do skutku niz w 1771 r. Gdy ilos¢
wszystkich transakcyj w tym okresie zmniejszyta sie dwa razy, to
ilo§¢ ,vacuum" cztery razy. Rownoczes$nie obserwujemy duze zmniej-
szenie sie ilosci transakcyj magnackich, coby potwierdzato moje wyzej
podane spostrzezenie, ze ,vacuum" gtéwnie otrzymywali magnaci, jak
na to wskazujg podpisy, w niektorych wypadkach umieszczane, Pra-
wie wytacznie magnatom pozwolono zostawi¢ swoj podpis pod pustym
miejscem, ktdre miat plenipotent wypetni¢, gdy transakcja doszta do
skutku. W razie nie wpisania tej transakcji w oznaczonym czasie
susceptant wpisywat tam stowa ,cancellata".

Obserwacja protokotéw kaze mi przyjg¢ jeszcze jedna przyczyne
pozostawiania pustych miejsc zwilaszcza w protokotach relacyj
Iwowskich. Ksiegi protokotéw sktadaly sie z zeszytdw zwanych
sexternami, lub tomikami, Kazdy zeszyt miat 6 arkuszy, czyli 12
kartek ponumerowanych, kazda z wodnym znakiem. Nadto kazdy
zeszyt oznaczano na oktadce liczbami porzgdkowymi i opatrywano
datg wedtug Sredniowiecznego systemu (na podstawie rozporzadzenia
z r. 1768 rozwigzano po6zniej te daty na dzisiejszy spos6b oznaczania
dni w roku).

W okresie kontraktowym, aby podotaé¢ wielkiej ilosci wpiséw, wy-
bierano kilku susceptantéw, kazdy dostawat jeden zeszyt, wzglednie
kilka zaleznie od potrzeby. Codziennie kazdy susceptant otrzymywat
inny zeszyt z inng datg. Zdarzalo sie, ze ktérego$ dnia w zeszycie
nr 1 zostala czes¢ kartki niezapisana, przekreslano to miejsce
stowem ,vacuum" lub ,cancellata“ i zszywano z nr 2, 3 i dalszymi.
Naturalnie dziato sie to tylko w okresie kontraktowym, gdy rowno-
czesnie pisato sie w kilku zeszytach. W protokotach inskrypcji z tej
przyczyny stosunkowo rzadko spotka¢é mozna puste miejsca, wi-
docznie do konca urzedowania stat ,ogonek” interesantéw, natomiast
w protokotach relacyjnych sa cate puste kartki przekreslone lub wy-
petnione ewentualnie utworami wiasnymi, wzglednie przepisanymi

191 llo$¢ ,vacuum“ w ciggu calego roku 1768.
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susceptantéw. Nieraz susceptant wpisuje tam jakie$ nazwisko po
kilka razy w rownych odstepach na jednej stronie. Ten brak przewi-
dywania (ilos¢ takich pustych kartek w tomie jest bardzo duza)
Swiadczy tylko o niestarannym prowadzeniu protokotéw relacyjnych,
co jest usprawiedliwione istnieniem fascykutow kopii. Caly ten ze-
szytowy system prowadzenia protokotéw, z oznaczonymi z géry stro-
nami i datami, z wpisywaniem dokumentéw bezposrednio jednego pod
drugim, oddzielonych tylko kreska poprzeczng, miat utrudnia¢ fabry-
kacje aktow. W praktyce byt to Ssrodek pewniejszy mz stosowanie
kar, zwtaszcza pienieznych.

Tego rodzaju materiat jak notatki ksiag sqdowych nadaje sie je-
dynie do opracowania statystycznego. Totez tablice statystyczne sta-
nowig gtdwng czes¢ tej pracy; sa one tak jasne i przejrzyste, ze pra-
wie nie wymagajg objasnien.

Konstrukcje tablic, jedynag zresztg jakg mozna w tym wypadku
zastosowac, przyjetam z pracy Wasowicza, gdyz chodzi tu o poréwna-
nie wynikéw. Metoda ta jest bardzo precyzyjna i zmudna, ale wy-
klucza btedy w obliczeniach.

Powstanie tablic poprzedza zrobienie indekséw miejscowosci i osob-
na podstawie materiatbw. Sag one zwilaszcza koniecznie potrzebne do
rozwigzania ,réznych i niewyjasnionych" transakcyj, ktérych w pro-
tokotach zawsze bedzie wiecej niz w indukcie.

Do prac przygotowawczych nalezy réwniez zaznajomienie sie
z warstwami spotecznymi o6wczesnych czaséw. Zauwazy¢ bowiem
mozna w materiale, ze szlachta uzywa obecnie innych troche tytutow
niz w XVII w. Nastgpito przesuniecie tytutéw o jeden stopien wyzej
(patrz cz, Ill. ,Udzial poszczegolnych warstw spotecznych w ruchu
kontraktowym™).

Poszczegodlne transakcje zachowaly takie same nazwy jak w XV Il w.
przyjetam wiec je na podstawie brzmienia w Zrédtach. W watpliwych
wypadkach, jakie zdarzaly sie przy drobnych posiadtosciach, miano-
wicie, czy zaliczy¢ to do ,malych" czy do ,dziatdw , rozstrzygatam
na podstawie ceny danego obiektu ziemi, (patrz rozdz, ,Kupno-
sprzedaz").

Ustalenie jednej monety nie przedstawiato wiele trudnosci, gdyz
powszechnie w drugiej potowie XV III w. byt w uzyciu floren polski
czyli ztoty. Drobna tylko czes¢ transakcji, opiewajgcych na wieksze
sumy byta wyptacana w ztotych wegierskich (aureus hungaricalis) lub
inaczej czerwonych ztotych (patrz rozdz, ,Sprawa monetarna w Pol-
sce w 2-giej pot. XV III w. ).

Przygotowawszy w ten spos6b materiat mozna przystapi¢ do ukta-
dania tablic poszczegoélnych rodzajow transakcji dla kazdego miesigca
z osobna, w ktére wpisuje sie dane transakcje zawarte kazdego dnia.
Na podstawie tych zasadniczych tablic tworzy sie tablice chronolo-
giczne i rzeczowe dla poszczegdlnych lat, a nastepnie dla catego
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okresu. Tablice umieszczone na koncu tej pracy sg wiec owocem sze-
regu tablic przygotowawczych.

Dla jasniejszego wykazania réznic w ilosci i rodzajach transakcyj
okresu przed- i porozbiorowego wydzielitam te okresy w osobnych
tablicach obok siebie zestawionych.

2.
Geneza kontraktéow Iwowskich.

Pojecie genezy jakiego$ zjawiska czesto niestusznie indentyfikuje
sie z ostateczng przyczyng, ktora pomogta wzglednie przyspieszyta
ostatni moment ukazania sie tego faktu na Swiatlo dzienne.

W ten sposéb rozumie geneze M. Wasowiczl), kiedy w ustepie pod
tym samym tytutem odpowiada jedynie na pytanie, czy kontrakty
»przeobrazily sie z sgdow ziemskich", co przyjmuje jako stuszne, czy
.wyprowadzone zostaly z jarmarkéw styczniowych", co odrzuca.

Przez wykazanie czasowej zgodnosci terminéw rokéw sadowych
kadencji styczniowej i kontraktéw wskazat jedynie bezposrednig
przyczyne, ostatnie ogniwo w tancuchu przyczyn prowadzacych do
genezy tych zjazdow szlacheckich.

Moéwigc bowiem o genezie takiej instytucji jak kontrakty lwowskie,
wywotanej warunkami zycia spoteczno-gospodarczego, musimy
odrézni¢ jej gtowng przyczyne sprawczg od ostatniej okolicznosci
sprzyjajacej jej zaistnieniu.

Wpierw jednak trzeba ten fakt zdefiniowaé. Sitowo kontrakt po-
chodzi z facinskiego cum trahere, co znaczy dostownie z kim$ razem
prowadzi¢, przeprowadzaé, w dalszym znaczeniu uzgadnia¢, stad
ugoda, umowa, Linde2) objasnia to stowo w nastepujgcy sposob:
,.umowa, gdy ma pewne przezwisko np, sprzedazy, kupna etc, nazywa
sie kontraktem", stad poszto, ze zjazdy szlachty w pewnym miescie
w oznaczonym czasie, dla dokonania wszelkich uméw kontraktowych
nazywano krdtko kontraktami,

O celu tych zjazdéw moéwi doktadniej prof. Bujak w przedmowie
do wyzej wspomnianej pracy M. Wasowicza, a mianowicie: ,,tu doko-
nywano wszelkich uméw gospodarczych, od sprzedazy produktéw
gospodarstwa folwarcznego, zakupu innych towaréw potrzebnych do
gospodarstwa rolnego, do dzierzaw, zastawow oraz kupna i sprzedazy
débr ziemskich, zaciagania i sptacania pozyczek, tudziez lokowania
kapitatéw i ich odbierania.

Tu wreszcie zawierano wszelkiego rodzaju umowy familijne, do
czego potrzeba byto nie tylko zebrania sie rozsiedlonych nieraz sze-
roko os6b zainteresowanych, ale takze pozyteczna byta obecnosé
krewnych i przyjaciot ze wzgledu na ich rade a niekiedy nawet po-

'Y M, Wasowicz = Kontrakty lwowskie w latach 1676—86. ,Badania z dziejow
spotecznych i gospodarczych", Nr 19, 1935 r. str. 25, 28.
2) Linde — Stownik jezyka polskiego. Lwow 1855.
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Srednictwo“. Byta to pewnego rodzaju gietda ziemianska, odpowia-
dajgca potrzebom spoteczno-gospodarczym éwczesnej szlachty.

Badanie genezy kontraktow Iwowskich nalezy rozpoczgé od naj-
gtdbwniejszej przyczyny sprawczej jakg byt 6wczesny system gospo-
darowania ziemian,

Gdy w XV w. z powodu klesk elementarnych i nieurodzaju za-
chodnia Europa zaczeta poszukiwa¢ w Polsce zb6z, ptacac za nie
wielkie sumy pieniezne, szlachta rzucita sie w wiekszym niz dotych-
czas stopniu do tworzenia folwarkéw. Dawne male gospodarstwa
dworskie, ktére mialy za zadanie wyzywi¢ rodzine pana, powiekszajg
sie nagle do olbrzymich rozmiarow. Odzyskanie na nowo dostepu do
morza balyckiego (1466 r.) a nastepnie okres diuzszego wzglednego
spokoju z sgsiadami umozliwit szlachcie zamiane miecza na lemiesz.

Dawny system czynszowy przezyt sie miedzy innymi z tego powodu,
Ze pienigdz stracit z biegiem czasu na znaczeniu, czynsze wiec nie wy-
starczaly na utrzymanie dworu, za to zwiekszono danine a przede
wszystkim robocizne, aby olbrzymi folwark uprawiaé¢ chtopska, dar-
mowg sitg. Cate zboze szio na handel zamorski, Portfel pana pecz-
niat pieniedzmi a chtop nie miat co jes¢, przykuty do ziemi bez nadziei
lepszego jutra staczat sie do materialnej i moralnej nedzy, Praca jego
stawata sie tym samym coraz mniej wydatna, spos6b gospodarowania
przestarzaty, W ostateczno$ci musialo to doprowadzi¢ gospodarke
rolng do ruiny i rozprezenia, ktdrego skutki daty sie juz namacalnie
odczu¢ w XV III w.

Szlachta jednak nadéwczas tego nie widziata ani przeczuwata, z ma-
tymi tylko wyjgtkami, po uszy zajeta ,robieniem" pieniedzy w swych
transakcjach handlowych i ziemskich. Stad koniecznos$cig byty dla niej
takie zjazdy jak kontrakty, gdzieby wszyscy o podobnych zaintereso-
waniach mogli zetkng¢ sie, pozna¢ podaz i popyt na zboze i obiekty
ziemskie, znalez¢ cztowieka z gotowka.

Doda¢ przy tym trzeba, ze w Polsce nie tylko w XV w, ale nawet
w XVIIl w, w epoce merkantylizmu i fizjokratyzmu nie byto wcale
jednolitego panstwowego systemu gospodarczego. Kazdy szlachcic
jako nalezacy do warstwy panujgcej mogt tworzy¢ ze swego majatku
samodzielny organizm gospodarczy jak najbardziej samowystarczalny,
zupetnie nie patrzac na potrzeby ogdélne. Te obok siebie zyjace, luzno
zwigzane organizmy gospodarcze opieraly swoje wspolzycie na umo-
wach kontraktowych. Dlatego kontrakty sg tak specyficznie polskg
instytucja, majgca w naszych stosunkach ekonomicznych swa geneze.

System folwarczny pogtebit ré6znice miedzy warstwami spotecznymi.
Nie tylko chtop spadt do rzedu niewolnika, upadly miasta, nie mogac
wytrzymac¢ przemoznej a egoistycznej gospodarczej polityki szla-
checkiej. Nawet w tonie stanu szlacheckiego majgtek wydzielit war-
stwy o nieprzekraczalnych granicach. Olbrzymie obszary skupita
w swym reku garstka magnatéw, ktdrzy zarzadzaé¢ tymi dobrami nie
mogli, i nie chcieli, spedzajac lwig czes$¢ swego zycia na ustugach pan-
stwa, na wojnach, lub na zabawach i wywczasach w kraju i zagra-
nicg. Sprawy majatkowe oddawano zarzgdcom i plenipotentom, kt6-
rych obowigzkiem bylo wydoby¢ jak najwiekszag ilos¢ pieniedzy na
panskie potrzeby. Zarzadcy i plenipotenci rekrutowali sie z masy
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szlacheckiej $rednio zamoznej, czy tez drobnej szaraczkowej, gtodnej
ziemi a w-wiekszosci skrzetnie ciutajgcych grosze. Oni wiec byli po-
Srednikami miedzy zawsze potrzebujacymi pieniedzy magnatami
a pragnacg ziemi szlachtg, Do umoéw miedzy nimi najtatwiej dojs¢
mogto na szlacheckich zjazdach kontraktowych.

Widzimy wiec, ze stosunki spoteczne na ziemiach polskich réwniez
wymagaty kontraktow.

Najwazniejszym warunkiem, najbardziej sprzyjajaca okolicznoscig
dla zjazdow komtraktowych byly sady jziemskie. Byt to warunek
wazny w poczagtkach XV Il w., gdy nie bylo jeszcze tzw, ,wiecznosci
grodéw”, czyli umowy alienacyjne trzeba byto wpisywac¢ tylko do
ksigg sadowych ziemskich. Cztery razy do roku3d) zjezdzata sie do
Lwowa szlachta na rozprawy sadéw ziemskich. Wtedy réwniez wpi-
sywano do ksigg sgadowych kontrakty o ziemie, aby nada¢ im moc
prawna.

Najtatwiej ziemianom przyjecha¢ do Lwowa w okresie zimowym,
bo czas byt wtedy wolniejszy od zaje¢ gospodarskich, a dzieki mro-
zom komunikacja byta utatwiona. Transakcje ziemig martwg (nie ro-
dzgcg W zimie) sga zawsze najtatwiejsze i najkorzystniejsze dla obu
stron kontrahentow, W tym czasie wypadat réwniez we Lwowie dwu-
tygodniowy jarmark (21 stycznia na $w, Agnieszke).

Z tych powodéw najwiekszg popularnoscig cieszyta sie kadencja
styczniowa, tak, ze juz w 1611 r. zniesiono druga kadencje a w trzeciej
i czwartej przewazaly procesy sadowe. W ten sposdéb specjalnosciag
kadencji styczniowej staty sie wpisy kontraktowe, stad nazwa rokéw
czyli zjazdéw kontraktowych.

Doktadne dane o pierwszych kontraktach we Lwowie moznaby ze-
bra¢ po szczegélowym zbadaniu wpis6w do ksigg sadowych z lat
1580— 1610. Niestety ten okres jeszcze nie jest opracowany. Jasnym
jest, ze instytucja tak z potrzeb zycia wyloniona nie powstata odrazu
w formie gotowej. Jej poczatki ksztattowaly sie przez szereg lat.
Z ustalonym juz terminem kontraktow spotykamy sie w aktach
grodzkich i ziemskich w r. 16384), a faktyczny ich rozwéj datowac
trzeba od 1611 r,

Z czasem zjazdy kontraktowe, wywotane potrzebami zycia spo-
teczno-gospodarczego, uniezalezniajg sie od tej okolicznosci, jaka
byly sady ziemskie, a zwilaszcza gdy te zjezdzajg nieregularnie i w nie-
petnym sictadzie. Juz w XVIlI w. wywalczyta szlachta na sejmach
.wiecznos¢ grodow“55 aby mdéc robi¢ wpisy alienacyjne tez w ksiegi
grodzkie bardziej dostepne, bo otwarte caly rok na miejscu. Wkrotce
ksiegi grodzkie zyskaty wsrdd kontraktowiczéw wiekszg popularnosé
od ziemskich, z przyczyny tatwiejszego do nich dostepu.

5 Terminy sadéw ziemskich na podstawie konstytucji sejmowej 1590 a.:
Pierwsza kadencja we czwartek po Trzech Kroélach,

Druga " " N po niedzieli $rodopostnej,
Trzecia N N " po $w, Janie Chrzcicielu,
Czwarta N " po $w, Michale.

4) Akta Grodzkie i Ziemskie t, XX str, 420,
6) Zréwnanie wartoSci wpis6w w ksiegi grodzkie z wpisami w ksiegi ziemskie —
P- rozdz. ,Ksiegi sadowe XV III w. oraz metoda ich wykorzystania".
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Cho¢ wiec sady ziemskie odegraly duzg role w genezie kontraktow,
utatwity i sprzyjaty im, o czym dowodzi ten sam dzien otwarcia ich
(6 stycznia), to jednak nie sa one podstawowym czynnikiem w genezie
tych zjazdéw, a w kazdym razie nie mozna powiedzie¢, ze ,sady ziem-
skie przeobrazity sie w kontrakty“0), bo tym samym sady musialyby
przestac istnie¢, a tymczasem one rozwijajg sie rownolegle z kontrak-
tami. Jesli z czasem idg w cien, to przyczyng jest rozwdj sadéw grodz-
kich jako dogodniejszych.

Nie mozna poming¢ milczeniem wpilywu na zjazdy kontraktowe idei
zjazdow gospodarczych, jakimi byly jarmarki. Duze sumy pieniezne,
jakimi szlachta w czasie kontraktéw dysponuje, kazg przypuszczacd,
ze wielu dopiero teraz zboze sprzedaje, albo dostaje pieniadze od
kupcéw wedle umowy, Zapewne nie wszyscy tu przyjezdzajacy sprze-
dawali zboze kupcom Ilwowskim, ale tez przyjezdzali tu kupcy z réz-
nych stron Polski a nawet obcy?7).

Opinia Stroynowskiego, ze na kontraktach okazat sie wptyw wojny
na cene zboza, potwierdzataby przypuszczenie, ze wtedy dokonywata
sie duza ilos¢ przetargow zboza®8).

Stynne byty jarmarki na $w. Agnieszke juz w r. 1616. Akta miej-
skie tak radzieckie jak tawnicze zapetnialy sie w tym czalsie licznymi
oblatami transakcyj i intercyz, protestami, prekustodycjami { pozwami,
tozinski9) twierdzi, ze zjazd taki byt najstosowniejszg sposobnoscig do
Scigania nieuczciwych dtuznikéw i do skarg o niedotrzymanie umowy,
bo dawat moznos¢ potozenia aresztu na towar pozwanego.

Szlachta w poczatkach swej gospodarki folwarcznej miata do czy-
nienia z transakcjami handlowymi nie mniej jak z ziemskimi. Prawo
blizszosci ograniczalo bowiem bardzo silnie wszelkie obroty ziemia.
Miato ono na oku dobro rodu, jednak wkrotce zaczeto cigzy¢ jed-
nostkom w systemie folwarcznym. Odtagd bowiem specjalnie szybko
zaczely powstawac¢ réznice miedzy gospodarzami przedsiebiorczymi
i pracowitymi a niedbatymi, czy nawiedzonymi kleskami. Dla rato-
wania sie od ruiny trzeba byto nieraz sprzedac¢ czes¢ débr, zastawic,
wydzierzawi¢, czy zaciggng¢ pozyczke. Ba, ale kazdy blizszy krewny
mogt taki kontrakt zwtaszcza wieczysty, uniewazni¢. Wprawdzie za-
bezpieczy¢ miaty przed tym ewikcje, ale one byty ucigzliwe znéw dla
sprzedajacego. W praktyce tez z biegiem czasu weszty w zycie rézne
sposoby omijania prawa blizszosci przez wprowadzenie specjalnych
formut we wpisach (patrz rozdziat ,Kupno-sprzedaz ),

Dla szlachty ziem pid.-wschodnich, zwtaszcza w poczatkach jej go-
spodarki folwarcznej, duzg trudno$¢ musiat przedstawia¢ eksport
z powodu znacznej odlegtosci od morza i sptawnej rzeki. Urodzajne
za$ ziemie pozwalaty na wywéz. Trzeba byto nawzajem sie porozu-
mie¢, a do tego naturalnym osrodkiem, jako specjalnie dogodny wezet
komunikacyjny byt Lwow.

«) M. Wagsowicz — Kontrakty Iwowskie w latach 1676—86, str. 28.

7 Wt tozinski — Sp6r drukarza z ksiegarzem w r, 1616 Kwart, riist, 1889,
. 703.

8 W. Stroynowski — Ekonomika powszechna krajowa narodéw. Warsz, 1816,
- 179.

°) Wt tozinski — Spér drukarza z ksiggarzem j, w. str. 704,
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Reasumujgc, podkresli¢ musimy znaczenie dla genezy kontraktow
przyczyny sprawczej tj. systemu gospodarstwa folwarcznego, stad
wyptynie konieczno$¢ obrotéw ziemia, ktéra pocigga za sobg zwyczaj
zjazdéw szlachty, wykorzystujacej warunki, jak miejsce i czas naj-
bardziej dogodny. Jarmarki a zwilaszcza roki sgdowe dostatecznie
predystynuja Lwow do takich zjazdéw w okresie zimowym.

Geneza oraz rozwoj
kontraktéw dubienskich i kijowskich

Kontrakty dubienskie nie doczekaly sie omoéwienia naukowego,
mamy zaledwie opisy wspomnien i przezy¢ gtdwnie w dziedzinie oby-
czajowej i zycia towarzyskiego. Najwiecej uwagi poswiecit im, J. I
Kraszewski w swych pismach zwiaszcza w ,Latarni Czarnoksieskiej*,
w ustepie poswieconym specjalnie kontraktom dubienskim. Charak-
teryzuje on tam po mistrzowsku typy kontraktowiczéw. Trafne jego
uwagi rzucajg wiele Swiatta na stosunki spoleczne i gospodarcze, ktore
autor sam zaobserwowat.

Z czasow gdy zywiot polski odgrywat w Kijowie duza role zwlaszcza
kulturalng, posiadamy dwa dzietka poswiecone kontraktom kijowskim.
W 'r. 1871 wydaje Aleksander Groza, znany pisarz polski w Kijowie
swoje pamietniki o kontraktach kijowskich z r. 1851 p. t. ,Mozajka
kontraktowa“. Druga rzecz to dramat, ktérego akcja rozgrywa sie z po-
czatku na kontraktach w Dubnie, nastepnie na kontraktach w Kijowie,
napisany przez Karola Drzewieckiego.

Poza tym istnieje kilkanascie wzmianek luznych i artykutéw, oma-
wiajgcych kontrakty ze strony obyczajowej w czasopismach jak:
.Gwiazda" — Ksigzka sktadkowa, Petersburg, 1946, Kijéw z 1
1946— 1949; ,Rusatka“ Wilno 1838, 1841—46, Al, Groza; ,Athe-
naeum“ Wilno 1841— 1851, Kraszewski I. J.; ,Tyg. Petersburski“ Pe-
tersburg, 1830— 58, Parczewski,

Na tym materiale gtéwnie opart swoja rozprawe o kontraktach ki-
jowskich H. Utaszyn, wydajgc swg prace w Petersburgu w 1900 r.
jako szkic historyczno-obyczajowy stulecia kontraktéw kijowskich,
wiec za lata 1798— 1898.

W szczuptym tylko zakresie mogt oprzeé¢ sie na danych statystycz-
nych, gdyz, jak powiada w przedmowie, ,materiat tego rodzaju lezy
odiogiem nie wydany, a nawet i tego surowego materiatu czesto zu-
petnie brakuje. W czasach poézniejszych znalezé mozna wzmianki
o kontraktach w czasopismie ,Kijewskaja Starina“, zwiekszajg one je-
dynie ilos¢ szczegotow.

Najwiecej materiatbw w interesujgcych nas sprawach podaje lkon-
niilkow w swej rozprawie urnieszczonej w wyzej wspomhnianym czaso-
piSmie z r. 1904 t. 86 i 87. Autor daje tu rys historyczny Kijowa z ob-
szernym potraktowaniem stosunkéw spotecznych i gospodarczych, na
ktérych tle szeroko omawia kontrakty. Wychodza wiec one tu znacz-

«°ntrakty Iwowskie
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nie petniej niz w rozprawie Utaszyna, dlatego wiele z niego zaczer-
pnetam przy charakteryzowaniu kontraktéw kijowskich.

Znajac naturalng geneze kontraktéw Iwowskich musi nas od razu
uderzy¢ zupetnie odmienny spos6b powstania kontraktéw dubienskich.

Austria po przytgczeniu Lwowa do swej monarchii w r. 1772, rozu-
miejac znaczenie kontraktow dla miasta i kraju nie tylko zostawia
kontraktowiczom zupeing swobode, ale zacheca dawnych przyjezd-
nych z Podola i Wotynia do odwiedzenia Lwowa w tym czasie.

Dzieki tym zabiegom rzadu austriackiego rozbiér nie wptynat na
samg instytucje kontraktow, wiemy natomiast, ze mocno wstrzgsnat
zyciem ekonomicznym, walgc obuchem w pierwszym rzedzie w war-
stwy posiadajgce. Ten wptyw rozbioru na zycie gospodarcze widac
na kontraktach jak w zwierciadle, a odczyta¢ go tatwo z tablic staty-
stycznych, ktére opisatam w rozdziatach, omawiajacych poszczegélne
rodzaje transakcyj.

Dubno bylo nadéwczas wilasnoscig ksiecia Michata Lubomirskiego
gen,-majora wojsk koronnych, majacego liczne stosunki z dwczesnymi
bankierami jak Protem Potockim, Adamem Poninskim, Tepperem i in-
nymi, Rozumiat on dobrze znaczenie posiadania takiej gietdy zie-
mianskiej w swym miescie, oraz wptyw jej na zaludnienie i wzboga-
cenie miasta. Rozpoczat wiec staranie u kréla o pozwolenie na otwar-
cie kontraktow w Dubnie.

Szlachta ziem wotynskich i podolskich jezdzita wprawdzie bez trud-
nosci na kontrakty lwowskie, jednak w interesie panstwa polskiego
byto, aby odbywano kontrakty na wiasnym terenie.

Dlatego inicjatywa Lubomirskiego spotkata sie z przychylnoscig i roz-
porzadzenie krélewskie otwiera kontrakty w Dubnie od pierwszego
poniedziatku po Trzech Krélach 1774 r,

Lubomirskiego nie mato kosztowaly te kontrakty, gdyz tozac znaczne
sumydla bezpieczenstwa, wygod i zabaw zjezdzajgcych gosci znacznie
obcigzyt sw6j majatek. Liczyt, ze z czasem odbije to sobie z procen-
tem, tymczasem nowy rozbior Polski doprowadzit je do katastrofy.
Dubno stato sie granicznym miastem rosyjskim, a wtedy rzagd rosyjski
przeniést kontrakty do Kijowa. W zwigzku z tym przeniesieniem kon-
traktéw, w rozporzgdzeniu kijowskiego senatu z d, 12, XI, 1797 r. mie-
dzy innymi znalez¢é mozna specjalny ustep, tyczacy uporzagdkowania
majatkowych spraw Lubomirskiego, zadluzonego wydatkami na zor-
ganizowanie kontraktow w Dubniel), Regulowaniem zalegtosci Lubo-
mirskiego zajeta sie na kontraktach kijowskich specjalna komisja?2).
Dzieki kontraktom Dubno stato sie najludniejszym” ze wszystkich miast
Wolynia i na odwrot ta zamozno$¢ byta rekojmiag dalszego pomysl-
nego rozwoju tamtejszych kontraktéw, W tym czasie bowiem szlachta
czesto spekulujgc dobrami i obracajgc tysigcami a nawet milionami
florenéw, chetnie szuka miast ludnych i zamoznych centréw zycia go-
spodarczego.

1) Strata Lubomirskiego byta specjalnie duza, poniewaz i na nim odbito sie ban-
kructwo wyzej wspomnianych bankieréw, z ktérymi miat kontakt,
| rotnoje sobranje zakonéw Rosyjskoj Imperji. T. XXIV nr 18242,
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Oprécz kontraktéw i istniejgcych rownoczesnie w styczniu jarmar-
CHIVAEENN 2 1ixy, kiore RSOl TE20 210t JARTAT,
miasta Kontakt Dubna ze Lwowem istniat stale w okresie kontrak-
tow. Z listbw Mniszcha do plenipotentow dowiadujemy sie o stalej
w tym czasie poczcie, zorganizowanej przez bankieréw, z ktérej i inni
znajomi korzystali dla przestania wiadomosci o interesach4),

Kontrakty dubienskie, ich geneza i rozwdj jest wiec zastugg przede
wszystkim jednostki, posiadajgcej inicjatywe i zrozumienie znaczenia
tego rodzaju instytucji dila dobra miasta i kraju. Rozporzadzenie rzg-
dowe zapoczatkowuje istnienie tych kontraktéw i konczy je Pod-
kresli¢ trzeba rowniez ich zwigzek z wypadkami politycznymi (roz7
bioryj. W odrdéznieniu od Lwowa nie ma w Dubnie kancelaryj sado-
wych na state, tﬁ/_lko na okreis kontraktow zjezdza na, tych kilka ty-
godni sad grodzki z Krzemienhcab), 7

Pomimo, ze kontrakty dubienskie powstalty na mocy rozporzadzenia
krolewskiego wywotanego warunkami politycznymi, jednak majac do-
godne warunki ekonomiczne rozwinety sie szybko

?°n ty tdUbi'enskiew ajsilniei ZW4A9zane sg z jarmarkami zwlaszcza
z handlem zbozowym, ktory z powodu specjalnie dogodnej koniunk-
tury dawat na tym obszarze duze dochody. * KOniunk

zaW 6ciacLbOWiem r0Zp°rZadzlenia Jozeh 11 Podkopaly rolnictwo,
de S it dziedzicami a wsi® Skutkiem tego okazat
z polski Ck zboza' ak ze od 1784 r. trzeba byto sprowadzac je

sApywEis wiel  A28W SiREH M 10f R9S|sia T HOE RarRegskie zhoze

Nastgpita wskutek tego druga po 1772 r. wielka zwyzka cen na
zooze J, trwajgca do traktatu pokojowego w 1791 r.

Te specjalne okolicznosci, sprowadzajgce do Dubna olbrzymie sumy
pieniezne, spowodowaty wielki wzrost znaczenia tych kontraktéw
Przyémity one nawet Lwéw, ograniczony juz wtedy do kontraktowi*
czow z terendw galicyjskich.

Druga cechag charakterystyczna dla kontraktow dubienskich zwig-
zang zresztg z powyzsza, byto istnienie tu wielkich bankieréw, rekru-
tujgcych sie z magnatow polskich oraz obcych, gtownie holenderskich.

a terenie Lwowa w okresie przeze mnie opracowanym nie mozna ich
jeszcze spotka¢ (p. rozdz.,,Wierzytelnosci bez zabezpieczenia na nie-
ruchomosciach®), p6zniej utrzymuja kontakt ze Lwowem, ale gtowna
ich dziatalno$¢ rozwija sie na terenie Dubna, Tu tez spotyka ich ban-
kructwo, ktére na diugo zniechecito szlachte do tego rodzaju intere-

Stownik Geograficzny Krélestwa Polskiego pod stowem Dubno.

| Kopia Misitu Mniszcha 29. XII. 1780 a. Mss. 0s,s, Czé6t, |11, _ 101, str. 31__ 2.
1898 N'sP AMMarwicki Opowiadanie historycznie. Przewodnik Naukowy i Lit.

strr897-90 r°ynOWSki ~ ° uz°dach dziedzicow z wiloscianami. Wilno 1808 r,
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sow. Inicjatywe w tym kierunku pozostawiono teraz zydom, ktérych
jako bankierow spotyka¢ mozna juz na kontraktach w Kijowie7).

Kiedy skonczyly sie wielkie interesa zbozowe, a chmury na ho-
ryzoncie politycznym nie zachecaly do transakcyj na wiekszg skale,
bankierzy zagraniczni zaczeli sie wycofywaé, kontrakty dubienskie
skarlaty. Totez Kraszewski z wltasnych wspomnien dajgc obrazy kon-
traktéw dubienskich, podkresla nieraz, ze ,wiekszo$¢ jechatla na kon-
trakty z nalogu aby straci¢ troche pieniedzy, popatrzeé¢, pograé, po-
gada¢ nadewszystko 8).

Aby omowi¢ znaczenie kontraktow w zyciu towarzyskim, trzebaby
powtorzy¢ to co pisatam w tej sprawie o kontraktach Iwowskich tym
bardziej, ze w duzej liczbie tu i tam bywali ci sami ludzie. Jasnym
jest, ze Dubno nie mogto da¢ kontraktowiczom pod wzgledem kultu-
ralnym tego co Lwéw, a pdzniej Kijow,

Przypatrzmy sie z kolei poczatkom kontraktéw kijowskich, majag-
cych tez posrednio przez Dubno swoéj genetyczny zwigzek z Lwowem.
Gdy Dubno przypada w 1795 r. Rosji i granicg zostaje odciete od
przeszto potowy swych corocznych gosci, musialy sie kontrakty du-
bienskie zadowoli¢ interesami dotyczgcymi spraw handlowo-ziemian-
skich okolic potozonych na wschéd od miasta. Brak $rodkéw komuni-
kacyjnych stat na przeszkodzie w zawigzaniu stosunkéw z dalej na
wschéd potozonymi okolicami; stgd znaczenie Dubna maleje.

Roéwnoczesnie rzad i mieszkancy Kijowa takomie patrza na do-
chody Dubna z kontraktéw, tym bardziej, ze Kijéw ma wszystkie dane
do tego, aby sta¢ sie centrum zycia gospodarczego ziem naddnieprzan-
skich. Najblizsze wypadki historyczne wywarty wazny i o0 roczynny
wplyw ekonomiczny na ziemie potozone po obu stronach srodkowego
i gérnego Dniepru. Zniesienie w ir. 1783 chanatu rymskiego i zajecie
stepOdw czarnomorskich spowodowato szybkie za udnieme potudnio-
wych stepow przez mieszkancéw zniesionej biezy Zaporoskiej, za-
tozenie za$ Cherzonu i stworzenie floty kupiec lej na morzu Czar-
nym umozliwito zbyt produktéw wytworzonych przez caty obszar po-
tudniowo-zachodniego kraju, sktadajgcego sie z °ko ic o nader rézno-
rodnylll charakterze. Wszystkie te ziemie taczy y sie za pomocg
systemu rzecznego Dniepru, naturalnym ich osrodkiem stat sie Kijow.

W 1797 r. mieszkancy Kijowa zanoszg prosbe do cara o przeniesie-
nie kontraktow z Dubna do Kijowa, W odpowiedzi na to Pawet 1wy-
daje ukaz imienny Senatowi z d. 27. IX. 1797 r. g oszacy iz ,Kon-
trakty, ktére dotychczas odbywaly sie w Dubnie uznaliSmy za sluszne
dla korzysci i dogodnosci zewnetrznego handlu przeprowadzi¢ do Ki-

7 H. Utaszyn — Kontrakty kijowskie. Szkic historyczno-obyczajowy z 1
1798— 1898, Petersburg 1900, str. 43.
8) | J. I, Kraszewski —- Latarnia Czarnoksieska — Obrazy naszych czaséw. War-

szawa 1843 t, III, str. 3.
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jowa, celem za$ wypeinienia tego rozkazujemy Senatowi wydac¢ od-
powiednie rozporzadzenia“9).

W ten sposéb za rzgdéw general-gubernatora kijowskiego Aleksan-
dra Bekiesza w r, 1798 d. 15. |. zostajg uroczyscie, z nabozenstwem
i procesjg otwarte na Padole, dzielnicy Kijowa, pierwsze kontrakty,
ktérym oznaczono termin trzytygodniowy.

W kréotkim czasie po ogtoszeniu przeniesienia kotraktéw (dnia 12.
X1, 1797 r.) rozporzadzenie Senatu orzekio ze: wtasciciel ziemski
przy zawieraniu jakichkolwiek ug6d i umoéw, obowigzany jest wyka-
za¢ sie Swiadectwem od najwyzszej wiladzy tej gubernii, gdzie sie
znajduje jego majatek, stwierdzajgcym, ze majatek 6w nie jest w za-
stawie i nie znajduje sie pod protestem*10).

Waznym réwniez bylo rozporzadzenie z d. 25. VI. 1798 r,11), ktére
celem ujednostajnienia procedury wpisow we wszystkich guberniach
zakazalo wpiséw kontraktéw o ziemie w ksiegi grodzkie. Odtad akta
na sume przewyzszajgcg 100 rb., byly sporzadzane w gtdwnych izbach
sgdowych, a do 100 rb. w powiatach ziemskich.

Dawny jarmark kijowski t. zw. ,kreszczenski“ z 6 stycznia, wywo-
dzacy sie jeszcze z przywileju Zygmunta | z 1516 r.12), dzieki kontrak-
tom przesuwa sie na termin p6zniejszy, t. j. na dzien 11 stycznia, aby
zgadzat sie z terminem kontraktow. Z biegiem czasu kontrakty Ki-
jowskie zlewajg sie z jarmarkiem czego dowodzi fakt, ze w encyklo-
pedii rosyjskiej spotykamy sie tylko z pojeciem ,kontraktowy jar-
mark“”").

Rzeczywiscie od samych poczatkéw kontrakty kijowskie zwigzane
S z jarmarkami i to wpierw sg osrodkiem handlu zbozowego, za$
w konhcu XIX wieku cukrowego. Niemniej znaczna byta zwlaszcza
w poczatkach, ilo§¢ uméw kupna-sprzedazy, dzierzaw, zastawow.

Handel ziemig w 2 pot. XVIIl w. i w poczatkach XIX w. przybrat
tu wielkie rozmiary na skutek warunkéw politycznych i ekonomicz-
nych, zmuszajacych polskich obszarnikbw do sprzedazy swych olbrzy-
mich majatkéw. Jeszcze w 1812 r, ruscy magnaci mieli tylko U pod-
danych i to gtéwnie w czerkaskiej i czernichowskiej gubernii, W prze-
chodzeniu ziemi z rgk do rgk nie matg role odegrali ludzie wzboga-
ceni przez handlowe i przemystowe przedsiebiorstwa, Pasek znacz-
nie podnosit ceny tak ze w pocz. XIX w. ptacono za poddanego 200 rb,
aw pot. XIX w. juz 200—350 rb14).

NajSwietniejsze czasy dla kontraktéw przypadaja na lata od prze-
niesienia z Dubna do 1830 r. Cechg charakterystyczng tego okresu jest
ozywiony handel zbozowy, dajgcy duze dochody wtascicielom ziem-
skim szczegdlnie w 1812 r., kiedy z powodu spodziewanej wojny za-
kupywano tam- zboze, korzystajgc z urodzaju na Ukrainie i Podolu,
w tym okresie byt rowniez najwiekszy ruch w transakcjach o ziemie,

j*) Potnoje sobranje zakomow Rosyjskoj Imperji. T. XXIV, nr 18166.
") Poinoje sobranje zakonow Rosyjskoj Imperji t. XXIV, nr 18242.
) Potnoje sobranje zakonow Rosyjskoj Imperji t. XXV, nr 18563.
J H. Utaszyn — Kontrakty kijowskie j, w, str. 16.
J Mataja sowietskaja encyklopedia t. IV, Moskwa 1929,
1 Ikonmikow — Kijew w 1654— 1855 r. — Kijew. Star. 1904, t, 87, str. 677.
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gdyz jak wspomniatam jest to okres wysprzedawania -sie polskich wta-
Scicieli ziemskich. Przyjezdzata do Kijowa w tym celu szlachta pol-
ska Wotynia, Podola, Czernichowskiej i Pottawskiej gubernii, a na-
wet Litwy. Totez jak stwierdza Ikonnikow15), styszalo sie wtedy
w Kijowie przede wszystkim jezyk polskii wiele zargonu zydowskiego,
poza tym jezyk rosyjski, matoruski, ormianski, niemiecki, turecki i ta-
tarski, Kijow nawet w czasach nalezenia do panstwa polskiego nie
miat tak wybitnie polskiego oblicza jak wtedy. Szczegélnie po utwo-
rzeniu gubernii kijowskiej z bylych polskich ziem szlachta polska ma-
sowo osiedlata sie w miescie Kijowie, piastujgc tam rézne urzedyl6).
Rozumiemy teraz dlaczego kontrakty, ta instytucja wybitnie zwigzana
z polskimi stosunkami spoteczno-gospodarczymi, tak szybko i pieknie
rozwineta sie w Kijowie. Gdy jednak zywiot polski wypierany a po
1830 roku przesladowany wywiera coraz mniejszy wplyw na zycie
gospodarcze tych ziem, kontrakty tez traca znaczenie gietdy ziemian-
skiej, a zlewajg sie coraz bardziej z jarmarkiem, dodajgc mu jedynie
rozmachu i rozgtosu. Z otwarciem w Odessie a p6zniej w Charkowie
rynku zbozowego znaczenie Kijowa réwniez w tym kierunku zmalato.

Pézniej na jarmarkach kontraktowych odgrywat tez duza role
cmtier, z powodu rozwijajgcego sie pomyslnie w 2-giej poi, XIX w.
przemystu cukrowniczego na Ukrainie. Plantacje burakéw cukrowych
interesujg wtascicieli ziemskich, wskutek tego kontrakty na krotko
ozywily sie, jednak nie odzyskaty wiecej swego wlasciwego charak-
teru.

Kontrakty kijowskie znacznie przyczynily sie do wzrostu zamoz-
nosci miasta, jak tez jego zaludnienia. W odr6znieniu od Iwowskich
i dubienskich, kijowskie zjazdy kontraktowe ogniskowaly sie wytgcz-
nie w jednej dzielnicy miasta na Padole, gdzie wybudowano specjal-
nie na ten cet przeznaczony pietrowy dcm kontraktowy niedaleko Po-
krowskiej cerkwi, Sala kontraktowa caty rok pusta napetniata sie
kupcami i towarami, sprowadzonymi w 13 z gubernii moskiewskiej,
w V.3 z kijowskiej i berdyczowskiej, oraz w % z 30 krajow panstwa
rosyjskiego, z Kroélestwa Polskiego i z zagranicyl')e

Ikonnikow ocenia liczbe przyjezdnych w 2 poi. XVIIl w, przeciet-
nie na 5000 ludzil8). Jesli sie uwzgledni, ze w roku otwarcia kontrak-
tow ludnos¢ Kijowa liczyta 15.000 mieszkancow, w rok za$ po tym
juz 19.000 ludzi, a w 1800 r. wzrosta ta liczba nawet do'30.000 0s6b19),
to procent przyjezdnych nawet przv wzroscie bedzie bardzo wielki
(32% do 15%).

Zapotrzebowanie mieszkan dla przyjezdnych jak tez na magazyny
i sklepy specjalnie na Padole podniosto znacznie ich ceny. Potocka,
zona Jana, brygadiera wojsk koronnych, za 2 tygodnie najmu drew-
nianego i ciasnego domu, ktéry rok rocznie na ten okres zamieszki-
wata, ptacita 4.000 rb.20). Zwiekszona konsurncja towaréw zwlaszcza

IWnikow — Kijew w 1654— 1855 r. — Kijew. Star. j. w. t. 87, str. 678.
-i Zapiski — Moskwa — Ruskaja Starina -nr 1, str, 197.
J “ mUtlaszyn Kontrakty kijowskie j. w. str 29.
8 lkonnikow — Kijew j. w. Kijew. Star. t. 87, str. 8.
)
)

j1- Ptaszyn Kontrakty kijowskie j. w. str. 25.
lkonnikow — Kijew j. w. Kijew. Star. t. 87, str. 31
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spozywczych przyczynita sie do wzbogacenia miasta. Na 10 lat przed
przeniesieniem kontraktow do Kijowa pud maki kosztowat tam 10 kop.
za$ w r. 1806, jak wspomina niemiecki podroznik Hann, cena maki
w okresie kontraktow dochodzita do 60— 70 kop. za pud.

Wszystkie akty, umowy, kontrakty, transakcje przynosity réwniez
rzadowi znaczny dochdd, gdyz musialy by¢ wpisane na stemplowanym
papierze. Dlatego rzad stale dbat o dobre warunki dla kontraktéw.
Najwiecej w uwigzku z tym miasto zawdziecza Mikotajowi I, ktéry
w 1834 r, wydaje rozkaz jrozbudowania miasta. W nastepnym roku,
zniéstszy prawo magdeburskie, zwalnia na 3 lata od ptacenia podat-
kow kupcow zamieszkalych w Kijowie i tych obywateli, ktérzy po-
wznosili sobie domy2l). Byt to najwyzszy czas robudowania miasta,
gdyz w okresie wprowadzania tu kontraktow wygladem swoim ledwie
zastugiwato na nazwe miasta, zas gospodarstwo miejskie byto niewy-
starczajgce i w zaniedbaniu22).

Miasto rozbudowuje sie, rozwija sie zycie kulturalne, a kontrakty
kijowskie otrzymujg w opinii wspo6tczesnych znaczenie szkoty ogtady
towarzyskiej. Jest to okres (az do 1863 ir.) pieknie rozwijajgcego na
tych ziemiach sie teatru i literatury polskiej z takim jej przedstawi-
cielem jak J. |. Kraszewski na czele. Szczegélnie zastynely kontrakty
kijowskie karciarzami. Stad utarto sie powiedzenie wspétczesnych ze:
Warszawa tancuje, Krakow modli sie, Lwéw kocha sie, Wilno poluje,
a Kijow gra w karty“23).

Dla catoksztattu przypomnie¢ musze omowiong juz wyzej charakte-
rystycznag ceche kontraktéw kijowskich polegajaca na tym, ze gdy we
Lwowie kredyt oparty byt na warstwie Srednio zamoznej, przywoza-
ce) na kontrakty swoje zaoszczedzone pienigdze, aby je ztozy¢ w ka-
sach magnackich, w Dubnie na odwrdt wybito sie kilku magnatéow-ban-
kierow-spekulantéw, to w Kijowie po bankructwie tychze bankieréw
nikt nie miat odwagi wzig¢é sie do bankierstwa na wiekszg skale,
szlachcic kazdy byt bardzo ostrozny z pozyczaniem, natomiast cate
obroty pieniezne przeszly prawie wylacznie w rece Zydéw, Nadszar-
pnieciem mocnym stosunkéw kredytowych bylo rowniez zamkniecie
przez rzad filii banku polskiego* w Berdyczowie w 1839 r.

Druga potowa XIX wieku przyniosta zmierzch instytucji kontraktéw
w ogole, Kijow nie byt wyjatkiem. Oprécz gtéwnych przyczyn upadku
kontraktow jak budowa kolei, rozw6j domoéw handlowych i wszelkiego
rodzaju kantoréw, dziatajgacych w kazdej chwili i dostarczajgcych in-
formacji nawet w powiatowych miastach, précz podziatu pracy, wy-
magajgcego wyodrebnienia sie handlu jarmarcznego w pewnym Kkie-
runku, dziataty tu specjalne przyczyny: w roku 1840 zniesiono obowig-
zujacy na tych ziemiach statut litewski, stgd sporzgdzanie wszelkich
umow nie musiato sie odbywaé¢ w ,Grazdzianskiej Patacie" ale rownie
dobrze tez w kantorach; drugg specjalng przyczyng byto otwarcie no-
wych jarmarkow w Potltawie i Elizawetgradzie w 1852, Zniesienie
Panszczyzny 1861 r. spowodowato tez w catej gospodarce krajowej

2l) H. Utaszyn — Kontrakty kijowskie j. w, str, 29,
2 S. W. Gorlenko: Juznomskie oczerki, — Kijew, Star, 1885, XI, 581—592,
Zapiski Czajkowskiego — Ruskaja Starina 1895, Ni. 12, str, 153, 157—8.
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duze zmiany, co musiato odbi¢ sie na kontraktach. Dochody z majat-
kéw znacznie sie zmniejszyly, trzeba bylo cale gospodarstwa skiero-
wac na inne tory. llos¢ fabryk cukrowych zmalata. Gdy nastepnie do-
damy skutki zajecia sie spoteczenstwa polskiego powstaniem, kon-
trakty w znaczeniu gietdy ziemianskiej ostatecznie zamierajg, trady-
cyjnie zjezdzajg sie tylko w tym okresie karciarze, tradycyjnie tez
odbywajg sie tu posiedzenia towarzystw akcyjnych, instytucyj rolni-
czych, handlowych, technicznych.

W roku 1878 w czasie kontraktow sprzedano zaledwie kilka ma-
jatkbw, zawarto troche kontraktéw posesyjnych na plantacje bu-
rakow24) .

Dla ujecia caloksztattu znaczenia kontraktow kijowskich musze
wspomnie¢ cho¢by paru stowami, ze sg one réwniez zwierciadtem zy-
cia politycznego. Rzad carski uwazat czas kontraktow za najodpo-
wiedniejszg pore dla badan ,stanu umystéw" i politycznych daznosci
Polakéw, jak sie wyrazit minister policji Batanow w liscie z d. 6. 1
1812 r. do generat-gubernatora M. Mitoradowicza2),

Na ogo6t jednak, jak stwierdzajg wspoéicze$ni poza okresami spe-
cjalnych antagonizmow na kontraktach obie strony starajg sie utatwic
zgodne wspoitzycie, za pomoca wspoélnych baléw i obiadow25).

4.
Znaczenie kontraktéw Iwowskich
w drugiej potowie XVIII w.

+Wystani na jkontrakty juz plenipotenci;

Ten przedaje wpdét darmo, a wdzieczen ochocie
Dat utomek kradziezy kupiec w dozywocie;
Ten zastawia za bezcen, 6w falszuje akty;

Tak tez robig szczesliwych zyskowne kontrakty."

(iKrasicki; Satyry, Marnotrawstwo).

Druga potowa XV III w., to dla kontraktow Iwowskich okres najbuj-
niejszego rozkwitu. Stawa tych zjazddw rozchodzita sie po, catej Pol-
sce. Petno o nich wzmianek i dluzszych ustepéw w 6wczesnej litera-
turze ekonomicznej i pamietnikarskiejl). Nawet Ignacy Krasicki, ,ta-

20) H. Utaszyn — Kontrakty kijowskie str. 90

%) Lewickij — Trewoznyje gody — Kijew. Star. 1892, t. IV,

2 Sieleckij — Zapiski, Kijew, sr. 1884, t, I, str. 30.

4 Wspomniana literature cytuje w odpowiednich miejscach. Cata literatura, na
ktorej mogtabym sie oprze¢ w swej pracy to wszystko tylko przyczynki i uwagi
o kontraktach ubocznie zaznaczone przy omawianiu innych kwestyj. Sg to w wiek-
szosci wspomnienia czy listy, ktérych autorowie zwracajg uwage przede wszystkim
na strone obyczajowa, rzadziej na znaczenie ekonomiczne kontraktéw. Majg one
swojag warto$¢ jako Swiadectwa ludzi wspoéiczesnych, ale zasadniczo jest to ma-
teriat nie pewny. Jako taki mégtby mi by¢ pomocny prawie wytagcznie do naswiet-
lenia i uzupetnienia suchego materiatu statystycznego przy omawianiu znaczenia
kontraktow Iwowskich. Pierwszg pracg, w catosci poswiecong kontraktom Iwow-
skim, oparta na materiale archiwalnym jest praca dr M. Wasowicza, Zebrat on ma-
teriat statystyczny z ksigg sadowych 2-giej potowy XVII w., natomiast dla na-



25

migé piéro" na kontraktach w swoich satyrach2), na pewno miat na
mys$li takze to, szczegdlnie przyjemne miiastioi.

Kontrakty Iwowskie jako zjazdy gospodarcze mialy przede wszy-
stkim znaczenie ekonomiczne dla ziem ptd.-wsch. Odbywat sie tu bo-
wiem obrachunek ekonomicznego sumienia narodu, tu byt przeglad in-
teresOw catlej szlachty szczego6lnie najblizszych ziem. Kto nie wyje-
chat na kontrakty, albo nie przystat swego plenipotenta, aby sie uisci¢
ze zobowigzan, uchodzit za bankruta, a wiadomos¢ o tym rozchodzita
sie w mgnieniu oka4). Jak w zwierciadle odbijaty sie tu wszystkie wy-
darzenia zycia ekonomicznego Owczesnej warstwy posiadajgcej.

Okres przeze mnie opracowany byt specjalnie burzliwy i trudny dla
tych ziem pod wzgledem politycznym, co wywarto swéj wptyw na zy-
cie gospodarcze. W r. 1768 wybuchta wojna Rosji z Turcja, ktora wy-
wotata duze zapotrzebowanie zboza dla wojska rosyjskiego na Wo-
toszczyznie. Rownoczes$nie w kraju powstaje konfederacja barska,
ktéra spowodowata zwiekszenie wojska rosyjskiego w Polsce. W do-
datku dow6z w wielu miejscach przerwato szalejgce ,powietrze na
ludzi . To wszystko podniosto cene zboza, ktéra jak stwierdza Stroy-
nowski, doszta do 8 zi, gdy przedtem korzec zyta kosztowat np, na
Wolyniu 2 zi, na Podolu 15— 1.0 zt, a w Bractawskim do 20 gr. Ta
wysoka cena zboza trwata do roku 1772, z matymi znizkami w niekto-
rych miejscowosciach5). Stad na kontraktach w tym czasie nadzwy-
czaj duza ilos¢ gotéwki, jak to widzimy z tablic statystycznych. Na
Swietnych interesach zbozowych niektorzy ze szlachty szybko zbijali
fortuny. Rozumiemy, skad taka ilos¢ pieniedzy mogta szlachta pozy-
cza¢ magnatom. Ci jednak zadluzeni zagranicg po uszy, wkrétce spo-
wodowali odptyw pieniedzy, co sie zawsze zdarza w kraju zniszczo-
nym i zubozatym.

Za handlem zbozowym takze lokciowy, galanteryjny i konsumcyjny
Sciggat kupcow na okres kontraktow nie tylko z Warszawy, jak Botta,
kupca czesto wystepujagcego w ksiegach sgdowych grodzkich w roli
wierzyciela, ale takze i z Gdanska, oraz ze Wschodu, Gdanscy kupcy
przyjezdzali po zboze, potaz podolski i ptétna, kupcy ze Wschodu po
s6l z warzelni Dzieduszyckich { Bielskich#),

Kontrakty Ilwowskie drugiej potowy XV III w. majg charakter wy-
bitnie kredytowy. Nawet alienacje, czeste zwiaszcza po rozbiorze,
byty ispowotdbwaine w 'duzej ilosci wypadkéw nieopatrznym zacigga-
niem dlugow..

Swietlenie tego materiatu, z powodu szczuptoéci literatury tego okresu opart sie
na wyzej wspomnianej literaturze XVIII w. To spowodowalo, ze w tym ustepie
ograniczytam sie do szkicu spraw najwazniejszych, a szerzej potraktowatam je-
dynie momenty specyficzne dla mego okresu, rozumiejgc, ze obie te prace o kon-
traktach nalezy traktowac tacznie.

*) IgnaCy Krasicki —e Satyry, Marnotrawstwo, W-wa 1863, str, 66.

4) W. Chiedowski — Z przesztoSci naszej i obcej, Lwéw 1935, str. 200. Pan Pro-
wizjonal&ki na kontraktach lwowskich.

1) W. Stroynowski — O ugodach dziedzicéw z wto$cianami. Wilno 1808, str. 86.

") W. Chtedowski — Z przeszto$Sci naszej i obcej. Lwoéw 1933, str, 201.
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Cala masa S$rednio zamoznej szlachty przybywajacej na kontrakty,
to skrzetni ciutacze, ktorzy przyjezdzali tu, aby ulokowaé na procent
swe sumki w kasach magnackich do czasu, péki nie wzrosng do powaz-
niejszych rozmiaréw, do wartosci jakiej$ wioski. Wtedy nawet droga
piocesu zdobywali upragniona ziemie. Wskutek tego, jak stwierdza
Dunin-Karwicki, w drugiej potowie XV IIl w. rozdrabnialy sie szybko
klucze wielkopanskie, a powstawaly fortuny szlacheckie7).

Niepopularne natomiast staly sie zastawy, a zwtaszcza dzierzawy,
gdyz z podwyzka ceny zboza musiala wzrosngé cena ziemi. Dlatego,
jak moéwi Stroynowski: ,przedtem szlachcic majgcy 10.000 zt madgt
dosta¢ zastawng wie$, albo dobrej dzierzawy doébr, natenczas stysza-
tem skarzacych sie, iz z takimi kapitatami odsylano dzierzawi¢ sady
owocowe nie dobra"s).

Uwzgledni¢ trzeba_ jeszcze fakt, ze z powodu niepewnych stosun-
kéw politycznych dzierzawca ani zastawnik nie mieli pewnosci, czy
tak duzy kapitat w oznaczonym czasie wydobedg z ziemi.

Na lwowskich kontraktach w tym czasie nie spotykamy jeszcze lu-
dzi trudnigcych sie zawodowo bankierstwem. Tacy bankierzy, jak
Tepper, Kabrit, Mejsner, nawet Prot Potocki, ktdrego rodzina rej wo-
mu W dresie we Lwowie, nie pojawiajg sie tu jeszcze. Glowna
ich dziatalno$¢ zacznie sie wkrétce w Warszawie i w Dubnie, gdzie
mieli swoje biura. Wokoto nich zacznie sie kreci¢ mndstwo drugo-
1 trzecio-rzednych bankieréw z Brodow i Berdyczowa

Jak wiemy rozbiér z 1772 r. nie tylko nie zniszczyt kontraktow, ale
nawet nie podwazyt ich istnienia z powodu przychylnego ustosunko-
wania sie do nich rzgdu austriackiego. Dla catosci jednak zycia eko-
nomicznego byt silnym ciosem. Staratam sie to wykaza¢ w poszcze-
gélnych rozdziatach, omawiajgcych rodzaje transakcyj na podstawie
materiatow ksigg sadowych. Rozdzielanie granicg majatkéw musiato
spowodowaé zwiekszong ilos¢ sprzedazy dobr ziemskich. Obawa przed
trudnosciami w zjezdzaniu sie na kontrakty zmuszala wierzycieli do
zgdania zwrotu pieniedzy. Dlatego spotykamy w ksiegach sgdowych
liczne procesy, powodujace sprzedaze, aby sie z dlugéw uiscic. Kon-
trakty wiec w pierwszych latach po rozbiorze znakomicie .ilustrujg
poptoch, powodujacy ruch likwidacyjny, nadajacy specjalne pietno
temu okresowi.

Nie mozna poming¢ milczeniem znaczenia spotecznego' tych zjaz-
déw. Na terenie zjazdéw gospodarczych, jakimi byly kontrakty, sto-
sunki spoteczne mogly by¢ najbardziej naturalne i zdrowe. Wpraw-
dzie ani odrobine nie zatarly r6znic miedzy magnatem, a choc¢by za-
moznym szlachcicem, ale wyraznie im dawaly odczué wzajemng za-
leznos¢. Wspolczesni pisarze krajowi czy obcy i podréznicy zwiedza-
jacy Polsike9) jednogtos$nie przyznaja, ze chcac urobi¢ sobie poglad na

) J. Dunin-Karwicki —mOpowiadania Historyczne, Przewodnik Naukowy i Li-
teracki 1898, str. 174.

al AN rpynowsk’ — O ugodach dziedzicow j. w. str. 87,
. | “ Sty Rohrera tyczace Lwowa, streszczone u Peplowskiego ,Galicjana"”
1/78 1815 r. Lw. 1896; Coxe — Reise durch Polen I. 84,



stosunki spoteczne w Polsce, wystarczyto przyjecha¢ na kontrakty.
Stad trafnos¢ uwag Niemca Rohrera czy Anglika Coxa, takze tu ob-
serwujgcych wspotzycie warstw spotecznych.

Wprawdzie na kontrakty zjezdzata gtéwnie szlachta, ale spotykamy
tu rowniez kupcéw ze stanu mieszczanskiego przyjezdnych albo we
Lwowie osiadlych. Nawet z tak lakonicznego Zrédia jak inskrypcje
ksigg grodzkich mozna wiele wyczyta¢ o stosunkach spotecznych 2-giej
potowy XVIII w. Miatam moznos¢ wykaza¢ to w poszczegélnych roz-
dziatach, tu tylko chce zebrac i podkresli¢, ze kontrakty lwowskie tego
okresu uwypuklajg przewage niczym niekrepowang garstki magnatow,
od ktérych zalezna jest nawet warstwa szlachty srednio zamoznej, do-
brze sytuowana pod wzgledem materialnym, nie méwigc o szaracz-
kowej biedocie, na kazdym kroku spychanej w cien jako stugi. To nie
przeszkadzato, ze i ten szaraczek miat nie mniejszg od magnata pyche
rodowa, ktéra uwidaczniata sie w pilnym przestrzeganiu tytutéw ro-
dowych w ksiegach sgdowych.

Wspobiczesni niejednokrotnie w swych wspomnieniach zwracajg
uwage na trzymanie sie z dala od siebie poszczegdlnych warstw szla-
checkich w czasie zabaw karnawatowych na kontraktach: ,,tu dobitnie
maluje sie podziat towarzystwa naszego na klase panow i szlachty,
klasy nieustannie stykajgce sie ze sobg, a nie mogace sie pojednac
ani pofaczy¢, czesto nawet cierpie¢ i szanowac"10. Wiadomo, ze za-
bawy karnawatowe miaty specjalnie cel kojarzenia zwigzkow mal-
zenskich, odnawiania czy tworzenia znajomosci, dlatego na salach ba-
jowych szczegélnie uwazano na ,dobor towarzystwa"; jednak zaprze-
czy¢ nie mozna, ze taka tradycja jest dowodem gieboko zakorzenio-
nych wzajemnych niecheci miedzy warstwami szlacheckimi, majacych
swe zrodio w specjalnym uprzywilejowaniu jednej grupy, Na kon-
traktach daje sie zauwazy¢ rOwniez ograniczenie w tym czasie wpty-
wow, a nawet zdolnosci nabywczej duchowienstwa, mieszczanstwo nie
ma zadnego znaczenia, chtop jest podleglym w catym tego stowa zna-
czeniu. (p, cz. Ill, ,Udziat poszczegolnych warstw spotecznych").

Wprawdzie czasy Stanistawa Augusta sg takze okresem reform
spotecznych, ale jak wiemy reformy te przeprowadzaly jednostki na
wiasng reke (oczynszowanie chiopéw), literatura reformatoréw byta
ogO6towi nieznana.

Na kontraktach skutkow tych reform jeszcze zobaczy¢ nie mozna.
Pewnej zmiany w ustosunkowaniu sie do mieszczan mozna dopatrzy¢
sie w pracach Komisji Porzadkowej we Lwowie (p. nizej). Niestety
nie mogta ona swych postanowienn wprowadzi¢ w zycie, najpierw z po-
wodu opieszatosci Komisji ztozonej ze szlachty, potem z powodu roz-
bioru. Rehabilitacji i uznania dla stanu mieszczanskiego i jego pracy
mozna dopatrze¢ sie w dziatalnosci spotki handlowej t. zw. ,Kompanii
Czarnomorskiej" pod przewodnictwem Prota Potockiego, starosty gu-
zowskiego oraz innych bankieréw dziatajgcych na kontraktach w Dub-

10);; J. |. Kraszewski — Latarnia czarnoksieska. Obrazy naszych czas6w — W-.wa
1843 t. III, str. 5.



28

nie. Widzimy wiec, ze kotrakty sg zwierciadtem stosunkéw spotecz-
nych danego czasu, terenu, i ze w tym wielkie ich znaczenie dla ba-
dacza przeszioSci.

Jasnym jest, ze w tych czasach wojennych wyzyskiwano kon-
/traikty idlla celéw politycznych),, W roku 1767 i 1768 uwija sile Kreczet-
nikow wraz z pozyskang dla swej sprawy panig Kossakowska, kaszte-
lanowag kamienieckg, aby zjedna¢ zjezdzajaca tu szlachte dla konfe-
deracji [radomskiej. Jednak z listbw jego do Repina dowiadujemy
sie, ze mu sie to wcale nie udalo, bo jak sam powiada, zjechato wtedy
do Lwowa mato znaczniejszej szlachty, na ktérej by mu zalezalo,
przy tym wszyscy byli bardzo pochionieci interesami kontrakto-
wymi, wreszcie ,bo nie widzieli wedtug swego zyczenia zdecydowa-
nych spraw delegacji“ll). Na kontraktach rowniez zdobywano sobie
kreski na najblizsze wybory do urzedoéw, dajgcych wielkie dochody.

Zanim omoéwimy znaczenie kontraktow dla miasta Lwowa, musimy
zajg¢ sie kwestig miejsca, gdzie zawierano transakcje oraz czasu
trwania kontraktow.

Wiekszos$¢ transakcji o ziemie, czy tez pozyczkowych zatatwiato sie
przy kieliszku w prywatnym domu, czy w restauracji. Gazeta Lwow-
ska jeszcze w roku 1839 nr 79, moéwiac o otwarciu na ten cel Sali Sta-
nowej pisze, ze ,mato byta odwiedzana, poniewaz interesy po naj-
wiekszej czesci po domach robiono*“.

W drugiej potowie XV III w. byty takie miejsca, gdzie o roznych
porach schodzity sie wieksze grupy, aby postucha¢ nowinek gospodar-
skich i politycznych. Stuzytly do tego sale redutowe Owczesnego miej-
skiego teatru, lub sale kasyna Hdéchta (gdzie dzi§ uniwersytet). Wstep
na sale kosztowat 15 krajcaré6w. W salach redutowych codziennie od
godz. 6—9 odbywalo sie t. zw. ,kasyno interesowe" pod nadzorem
urzednika policyjnego i oficera. Gdy w giéwnej sal: targowano sie,
w bocznej zapijano interesal?).

Przeglagdajgc akta grodzkie, mozna stwierdzi¢, ze gros transakcyj
zwlaszcza kredytowych zawierano dopiero na miejscu we Lwowie.
W kazdym wpisie przy okresleniu rodzaju umowy podawano miejsco-
woé¢ i date zawarcia. Przewaznie jest ona o pare dni wczesniejsza
od daty wpisania. Czyli, ze umowe spisywano prywatnie, a teraz w ak-
tach roborowano. Ws$réd transakcyj o ziemie jak kupno-sprzedaz, za-
staw, czesciej mozna spotka¢ akt zawarty poza Lwowem w miejsco-
wosci, ktéra jest przedmiotem transakcji lub w rezydencji danego ma-
gnata.

Salezy Potocki przeprowadza np. umowe w Krystynopolu, August
Czartoryski w Sieniawie, Antoni Potocki w Horozanie j t. d. Trans-
akcyj, ktéreby przed rokiem lub wiecej byty wpisane w ksiegi sadowe
Jhiewtasciwych grodow" i ktéreby obecnie byty roborowane we Lwo-

u) Pamietniki XVIIIl w. Tom XIV, Dziennik wojennych dziatan jen, majora
Piotra Kreczetnikowa w Polsce w 1767 i 8 r. Z ros. przetozyt K. Podwywocki, Stol-
nikowicz Chetmski. Poznan 1874, sir. 56.

121 St. Schniir — Peplowski — Galicjana j. w. str, 102
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wie, jest stosunkowo niewiele, co $wiadczy, ze byly tam wpisywane
przypadkowo, a najchetniej szlachta tutejszych ziem przyjezdzata
wprost do Lwowa wzglednie wysytata swoich plenipotentow do sadéw
wilasciwych. W Warszawie przy okazji zjazdu sejmowego pare trans-
akcji zawarli, np. Karol Radziwit, hetman w. lit., Morski, kasztelan
Iwowski, Zborowski, sedzia sandomierski. Z innych miejscowosci,
w ktérych zawarto transakcje wpisane nastepnie we Lwowie, wymie-
ni¢ mozna: Zamo$é, Lublin, Annopol, tuck, Halicz, Zydaczéw, Pod-
borce, Michatowce, Rozd6t, Wisniowiec. W kazdej z nich zawarto
najwyzej dwie do trzech transakcyj. Po rozbiorze prawie zupetnie
znikaja te miejscowos$ci dalej od Lwowa potozone, zato czesciej wy-
stepuja pobliskie, jak: tozina, Jasniska, Czajkowice, w zwigzku
z czestymi tam sprzedazami kawatlkoéw po6l i dziatow.

Czas trwania kontraktéw lwowskich ustalit juz Wasowicz, Opiera-
jac sie na zarzadzeniach rzadu austriackiego przyjmuje on dla dru-
giej potowy XV IIl w. okres trzytygodniowym podobnie dla XV III w.
uoig6/lnia Clhtedowsikil3), Singelld) widzi duze trudnosci iz ustaleniem
czaisiu [rwani,a kontraktéw przychyla sie jednak do tej opinii. Natomiast
Rohrerld sam bardzo interesujgcy sie kontraktami lwowskimi twierdzi,
ze trwaty od potowy stycznia do konca lutego. Wszystkie te opisy
majg co$ prawdy, dlatego trzeba je uzgodni¢ przy pomocy wpisow
w ksiegi sadowe.

Wprawdzie juz z koncem grudnia zaczyna zjezdza¢ do Lwowa
szlachta, a za nimi kupcy i rekodzielnicy, jak to stwierdzajg zgodnie
zaréwno Rohrer jak i Kreczetnikowl16), ale dopiero 7 stycznia zaczy-
naja sie w ksiegach sadowych wieksze ilosci wpiséw. Stad wiec na-
lezy datowa¢ poczatek kontraktow. W omawianym przeze mnie okre-
sie ruch kontraktowy w catej peini rozpoczyna sie stale 11 lub 13
stycznia. W tych dniach robiono po kilkadziesiat wpiséw na dzien.
Podobne nasilenie trwa przez reszte stycznia i przez pierwszy tydzien
lutego, W drugim tygodniu zaczyna male¢. Zaleznie od wielkosci
zjazdu w danym roku witasciwe kontrakty przeciggaja sie jeszcze ty-
dzien lub dwa. Potowe lutego nalezy przyjg¢ za termin koncowy kon-
traktow.

Mimo, ze do konca tego miesigca wiele jeszcze wpisano transakcyj,
wyczuwa sie juz jednak stabsze tetno, takie jak w pierwszych dzie-
sieciu dniach stycznia. Specjalnoscig okresu koncowego, czyli drugiej
potowy lutego jest to, ze teraz w wiekszej iloSci mozna znalez¢ wpisy
drobnej szlachty i mieszczan. Widocznie wczesniej nie mogli dostac
sie do ksigg. Poniewaz wiekszos¢ szlachty korzystajgc z karnawatu
zostawata we Lwowie do konca lutego, dlategolRohrer przyjat te
date jako zakonczenie kontraktow W kazdym razie w omawianym
przeze mnie okresie trwaly kontrakty przecietnie cztery do pieciu ty-

Is) W. Chtedowski — Z przesztoSci naszej i obcej. Lw. 1935, str 200.
14) St. Siiegel — iKomtralkty Iwi. w 1 1717— 1724 |, iw str, 154,

*5) Listy Rohrera tyczace Lwowa... Streszczenie Peptowskiego: ,Galiciana"
—1815, Lw. 1896, str, 100.

16 Pamietniki XV Il w. Tom XIV j. w,
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godni, wyjatkowo w latach stabszych zjazdéw, jak w r, 1769 i 70, tylko
trzy tygodnie.

Jak wygladat Lwow w czasie tvch wielkich zjazdéw? Jakie miaty
one znaczenie dla miasta?

Spotka¢ sile mozna nie,jednokrotnie w literaturze éwczesnej z opinig
o0 olbrzymim zjezdzie szlachty olkoiliciznej i z dalszych stawi. Utarto
sie nawelt zdanie, ze kto nie przybyt na kontrakty uchodzit za bankruta.
W latach 80-tych XV IIlI w. licza gosci konitraktowych na okoto 4.000
os6b. Cyfra ta nie moze mie¢ pretensji doi Scistosci, ale daje pewne
ogollne pojecie. Jesli wezmiemy pod uwage, ze w tym czasie kontrakty
juz podupadaty w poréwnaniu z tymi, ktére odbywalty ,sie w okresie
przeze mnie opracowanym, to mozemy te cyfre znacznie jeszcze por
wieksizy¢, ma co nam pozwala poréwnanie ilosci wpiséw,. Sprébujmy
w przyblizeniu obliczy¢, jaki ta cyfra stanowita procent ludnosci
Lwowal?)-

W 1787 r, ludno$¢ Lwowa wynosita okoto 32.00018 oséb, wiec cyfra
4.000 przyjezdnych stanowitaby 125" o ludnosci. Dla mego okresu,
kiedy ludnosci byto mniej, bo okoto 22,545"), a zjazd kontraktowy
jeszcze wiekszy, moizna ten procent podnie$s¢ do 15 a nawet 20%oi.

Choébysmy przyjeli, ze ludnos¢ Lwowa powiekszata sie tylko o 15°/o
w przeciggu jakich 10 dni w poczatkach stycznia, to zrozumiemy, ze
kontrakty musialy wywiera¢ wielki wptyw na zycie Lwowa w tych
dwoch miesigcach i pozostawi¢ w nim $lady na caty rok20).

Najbardziej ciekawe i pozadane ze wzgledu na atrakcje byty przy-
jazdy magnatow, a wielu spos$réd senatorOw jRzeczypospolitej miato
tu swoje rezydencjel

Za magnatami zjezdzala tawag zawsze trzymajgca sie panskiej
klamki szlachta, zaréwno $rednio zamozna, kilku wioskowa, jak tez
drobna szlachta, zasciankowa z sgsiednich Jasnisk, toziny i Czajko-
wic. Zamozniejsi przybywali z rodzinami, dworem, plenipotentami itd.

Po zaborze, jak stwierdzaja wspoéiczesni i pdzniejsi pisarze, typy
przyjezdzajacych w okresie kontraktéw bardzo sie zré6znicowaly. Na
Lwow, jako na stolice prowincji, spadta ,wraz z czarnoz6tym na-
jezdzca cata falanga obiezyswiatow, filozofow, policjantow i wykpi-
groszéw, ktorzy bujnoscig swych przygdéd moga mierzy¢ sie z przy-
jaciétmi Caglioisitra“. Bywat tlu izireisizta osobiscie 6w stawny szarla-
tan z zawojowanym przez siebie panem Grabianka, mistykiem, ktéry
caly swéj milionowy majatek wydat na sekte ,Nowego Izraela
w Awlnionie, a potem w Petersburgu. Wielu jeszcze innych ,bohate-

17 St. Schmur-Peptowski — ,Galiejania“, «te. 79. Oblicza w przyblizeniu ogo6t
ludnosci Lwowa w r. 1772 na okoto 40.000 gtéw, zas J.-Stotwinski w art. ,,Na‘'lwow-
skim kontrakcie" Dziennik jPolski 31. X, 1938 ocenia liczbe ludnos$ci na okoto
30.000. Z nazwisk kotrahentéw w tym art. wymienionych domys$la¢ sie mozna, ze
moéwi o drugiej potowie XVIII w, i pocz. XIX w. Sa to cyfry tylko przyblizone,
podane dzisiejszemu czytelnikowi dla orientacji.

18 St. Hoszowski — Stan ekonomiczny Lwowa w 1 1772— 1914 (tablica II).

*?) St. Hoszowski — j. iw.

21 Kontrakty Ilwowskie tym bardziej wybijaja sie, gdy w XVIII w, z ogblnym
upadkiem ekonomicznym miast w Polsce tracg znaczenie kontrakty w PrzemysSlu,
Sandomierzu, tucku i Belzie. Wspoéiczes$ni pisarze milczg o nich zupetnie, a wia-
domo, ze jeszcze w XV Il w. mialy duze znaczenie w zyciu gospodarczym tych ziem.
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row niesamowitych jprzygoéd europejskiej stawy kazg nam oglgdaé
pisarze w tym bardzo przyjemnym miescie podczas kontraktéw.
-Bywal tu signor Casanowa, kawaler de Seingalt, ktory przygody
swego zywota opisat w dziesieciu tomach, stary juz ksigze de Nassau,
wilasciciel klucza jaryczowskiego koto Lwowa. Walicki, stynny kar-
ciarz, znalazt we Lwowie calg mase godnych siebie kompanoéw, jak
Brameklego, ktory za barskich czaséw przegratl we Lwowie 10,000 du-
katéow, Kaspra Lubomirskiego, ktory znéw zagarnat 40.000 dukatow
fOe pomogly zakazy hazardowych gier, wydane przez cesarza Jo-
zela li; grano po domach prywatnych u Rzewuskiego, w kamienicy
krélewskiej, u Poninskiego, Turkuta, Szumlanskiego, Korytowskich
i mnych. Zresztg po co wymienia¢ tych wszystkich ,niebieskich pta-
szkéw , ,rozstawiajgcych ‘ Lwow? Wystarczy przypomnieé, ze tu kil-
kadziesigt lat mieszkata w swej rezydencji na gorze Sw. Jura pani
Kossakowska, a zrozumiemy, ze Lwowem musiata zainteresowac sie
nie tylko Warszawa, ale i Wieden.

Pan’ ta, Potocka z domu, byla stawna przez swéj ostry jezyk kté-
rym niemitosiernie chilostata wrogéw. Wojowata nie tylko ze Stani-
stawem Augustem, me uznajac go krélem, bo nalezat do wrogiej jej
.,Pamdii , ale i z cesarzowg Marig Teresg za rozbior Polski ktorv

zudéw'6 1 ,e) d°~ra’ wreEZCle z Papiezem za zniesienie zakonu 00. Je”

wak’ ;St0,!Unek do. f borcow ulegat zresztg zmianom, bo cho¢ nie uzna-

i swojejlrod7n' WidZai )ednak "i niebfP"eczenstwie majgtki swoje
Mimo )n d nm ara a Qe pozyska¢ zaborcow, co jej sie tatwo udato,
rata ii Wr’ przeszta na strone Kos$ciuszki i szczerze go popie-

lesniJS ro” niez godzita sie z krolem. Upadek powstania bardzo bo-
nie 3 tak P°Pularn4. ze cztowiek, ktory jej sie narazit,
m - mog' ludziom pokazywac sie na oczy przez dituzszy czas. Jej przy-
j Zn oznaczata wiele. Dlatego w czasie kontraktow przed jej rezy-
encja stal zawsze sznur pojazdow. Jg przede wszystkim stara sie
pozyskae Kreczetnikow, aby mie¢ za sobg szlachte, jg tez Maria Teresa
obdarowuje orderem, ktérego zresztg dumna magnatka nie przyieta
Kontraktowicze nie nudzili sie we Lwowie. Przystrojeni modnie
w biate jedwabne ponczochy i buciki, pedzili mimo mrozu na S$luby
zareczyny stypy i obtuczyny reduty i bale w teatrze i kasynie
tdoehta lub w prywatnych rezydencjach magnackich, szlacheckich czy
nawet bogatych mieszczan Po rozbiorze w najpierwszej w kraju re-
stauracji pod ,Trzema Hakami , codziennie po przedstawieniu groma-
dzito sie towarzystwo zlozone z Polakéw i Niemcow2l) Nawet naj-
wieksze nieszczescia kraju me przeszkadzaly wesotkom tu zjezdzac.
Utarta sne taka dharalktieryisitiyka Lwowa: ,bawiono sie bez kornca
Kochano na zabdj, grano w karty bez pamieci, upijano $miertelnie

1szalano jak za dobrych czaséw .
w leiv™ anT dz|fja&th kulturalny i zawsze patriotyczny Lwoéw
w drugie, potowie XV III w. gdzie$ sie schowat i przycicht wobec obcej
wgnu przybyszéw. Tylko ksiegarze, wtuleni w korzuchy, sprzedawali
budach stare kroniki i dzieta teologicznej tresci, drukowane

) St. Schniir-Peptowski — Galicjana, j. w. sir. 102.
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w Zamosciu, Lublinie i Krakowie2). O zamitowaniu do ksigzek wsréd
0g6tu szlachty tego czasu nie mozna moéwi¢. Kazdy z nich poczuwat
sie jednak do obowigzku mie¢ ich pewna liczbe, o czym $wiadcza re-
gestry rzeczy ruchomych, umieszczane w Fase,' Cop. Rei Leop Naj-
wiekszg poczytnoscig cieszyty sie kalendarze, dzieta teologiczne i me-
dyczne, Tc ksigzki znalczc mozna, byto w wiclikicj ilosci w kazdym
domu. Poza tym napotykamy na gramatyke wioskg, niemiecka, fran-
cuska, grecka, elementy filozofii, ekonomike ziemianskg generalna,
artykuty sadow marszatkowskich2). W magnackich bibliotekach nie
obeszto sie bez Woltaire a, Rousseaua, Owidiusza, obok ewangelii
i kazan lezaly panegiryki i ksigzki francuskie o literaturze oraz her-
barz polski Niesieckiego,

Dobry artystyczny smak Lwowian odzywa dopiero, gdy teatr Bo-
gustawskiego wystawiat tu swe sztuki przez 5 lat od 1794 do 1799 r.

Tymczasem Lwowianie starajg sie jak najwiecej zarobi¢ na przy-
jezdnych, gdyz od powodzenia kontraktow zalezat dobrobyt urzedni-
kéw, kupcéw i rekodzielnik6w miasta. Tu przeciez najczesciej kupuje
i szyje sie owe wymysSine stroje na bale i maskarady, tu zaopatruje
sie w najmodniejszy towar na caty rok. Wprawdzie dr Wasowicz,
stojac na stanowisku, ze jarmarki majg znikome znaczenie dla kon-
-raktow powiada, ze towary madgt szlachcic dosta¢ w kazdym pobli-
skim miasteczku, ale wiadomo, ze nie bylo tam takiego wyboru j r6z-
norodnosci jak we Lwowie, bo kupcy lwowscy, jak méwi Ochocki2d),
starali sie w tym okresie o ilos¢, wybdr i reklame. W tym byt ich in-
teres. Urzednicy Iwowscy musieli tez zasilic swoje kieszenie, wynaj-
mujac mieszkania, zdzierali szlachcicéw, ile sie dato.

Sprawa mieszkan byta najtrudniejsza dla kontraktowiczow. Wielu
magnatow miatlo swoje rezydencje, lub dzierzawito dwory okoliczne
inni otrzymywali kwatery w lwowskich klasztorach. Garstka sposréd
szlachty, ktéra mogta sobie na to pozwoli¢, ze wzgledu na stone ceny,
mieszkata w komfortowym, jak na owe czasy, hotelu Hochta. Wiek-
szo$¢ jednak musiata wynajmowac¢ pokoje u mieszkancow, ktorzy
m/€ji° N SZern"e' SZe mieszkania, W9C przede wszystkim u urzednikéw.
Wedtug Rohrera ptacono im za kwatere na tych pare tygodni po
50 60 dukatow, tj. po 900 1080 florenéw. Za te sume mozna byto
w mniejszym miescie kupi¢ tadny dworek lub wydzierzawi¢ taki we
Lwowie. Usprawiedliwiajg te zdzierstwa stale wysokie ceny miesz-
kan we Lwowie, rowne wiedenskim25). Naturalnie biedniejsi, ktorzy
przyjezdzali bez rodzin, mieszkali po zajazdach zydowskich, ciggna-
cych sie miedzy gmachem jeneralnej komendy (ootern gmach Matop.
Kasy Oszczednos$ci), a goscincem janowskim. Tam précz tapczanu,
stotu i stotka lub tawy, nic nie mozna byto dosta¢. O poscieli i umy-
walce nie byto co marzyé. W Dubnie, gdzie jak wiadomo, kontrakty
otwarto w r. 1774, wielu kontraktowiczéw, podobnie jak we Lwowie
musiato mieszka¢ w takich wtasnie zajazdach w braku innych miesz-

ki St. Schniir-Peptowski — Galicjami, j. w. str. 100.

~3) Fase. Cop. Rei, Castr. Leop. T, 85. Str. 863.
t24JL J. ?Suklan Ochocki — Pamietniki. Wyd. I. J. Kraszewski — Wilno 1857
str. .

%) Peptowski — Listy Rohrera, j. w. str. 103.
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k<in. Przyjezdzano wiec z calym dworem, przywozgac wszystko, co

najniezbedniejsze do zycia na caty ten okres26).

Ludzie 6wczes$ni nie mieli wielkich wymagan, byli przyzwyczajeni
do niewygdéd, bowiem miasta w drugiej potowie XV III w. przedsta-
wialy stan optakany. Mieszkania byly male, stare, a ulice w porze
deszczowej nie do przejechania27). Dopiero w r. 1764 zostajg powo-
tane do zycia Komisje Porzadkowe, majgce na celu sanacje miast. Dla
Lwowa komisja taka zostata powotana reskryptem Si Augusta z dn.

ur 1765 r', cze*e jej stangt wojewoda betzki Ign. Cetner, przy-
cliy ny wprawdzie dla Lwowa, ale cztowiek stabej woli i matej za-
radnosci. W 2-giej potowie XVIII w. byt statym bywalcem na kon-
traktach Ilwowskich, ale zaslyngt we Lwowie dopiero pod koniec
AVill w. zalozeniem pieknego ogrodu pod mianem ,Cetneréwka“.
Usmiu innych komisarzy to szlachta, traktujgca te prace niepo-

wazni-e, ktdérej jak wuwazali, nie warto poswieci¢ wiecej uwa’i
i zapatlu. Mimo to wyniki tej pracy sg, cho¢ mogty by¢ wieksze, bo
znacznie wieksze byly potrzeby. Powstatl wtedy pierwszy plan Lwowa,
majgcy praktyczne, gospodarcze znaczenie. Wedle prawidet sztuki
miernicze, sporzadzony, stanowi on mimo swych usterek podstawe

daSw r ren :7 "°:hlStQryCZ?ych-, Byta to P°dstawa wymiaS po!
opor ntatnik-"aniczenia wilasnosci gruntowej. Zostal przetamany

oM atnikowszlacheckd! Jduchownych, ktérzy musieli SIQ poddac
c-ezarowi $wiadczen miejskich28),

w*zvstknym fadan-emi Komlsii bYto jednak uporzadkowaé przede
PralJ & UlCe 1 dr°!1 mijejskje oraz Podmiejskie. Rezultaty
nak e powazne w stosunku do poprzedniego zaniedbania, jed-
blizcJdY,7,w!trzymane i zniszczone wypadkami politycznymi naj-
ndr i at' Gdy P°.Pierwszym rozbiorze cesarz bawit we Lwowie,
grzazt w samym $rodmiesciu mimo szesSciokonnego zaprzegu
“naczna cze$¢ domow w r. 1772 lezata w ruinie. Na przedmiesciach,
obok patacu spotka¢ mozna byto drewniane chaty29).

Rozumieli dobrze Lwowianie znaczenie tych zjazdéw dla miasta
totez kiedy kontrakty juz mocno podupadty39), w r. 1837 chcac zwabi¢
do siebie szlachte, zorganizowali jarmark na weine. Kosztem 3 000 zit
zbudowano hale, w ktérej wystawiono weine. Od wystawcédw nie po-
bierano zadnych optat. Jarmark ten miat trwa¢ od 1—7 lipca 7wa-
zywszy, ze wtedy«) kontrakty odbywaly sie z konhcem maja, a wta-

ml | “unin-Karwacki — Opowiadania hist. Przew. Nauk.-Lit. 1898. str 279
"ni t' ~"aPPee — Historia m. Lwowa, 1894, str, 168

1932 rk strCh137eWiCZ°Wa ~ "LwOW W °dnowie 1766—69". Studia Iwowskie. Lw.
jii “chniir-Peptowski — Galiejana, Lw. 1896, str. 78,

i Przyczyny upadku omawia dr Wasowicz. Kontr. lw., j. w. str 33__34
kontr,kontraktéw po rozhiorze zmienity sie kilkakrotnie: po otwarciu

tam Sie Drzeniosfll me jW 177d r". ~"dy znaczna czgs'¢ kontraktowiczow Iwowskich
*Wowsk'*1 zen O fat rzad 'austriacki, chcac im ulatwm rowniez pobyt na kontraktach

PATciaan i PTZT ,efa dzlen lutez°’ Po6zniej, gdy kontrakty kijowskie

t6”~odr 908 naCd” W° ,7nSkg 1PO0j°!ska. we Lwowie zmieniono termin kontrak-
lrozDor, i, - ¢ . “ 2\ ma,a; a whasciwie odbywaly sie w czerwcu. (Zbiér ustaw

143~ * 44’ » - A m*» » po-

~entrakty Iwowskie
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Sciwie w czerwcu, byt ten termin jarmarku bardzo dogodny dla
szlachty. Z przyczyn jednak od miasta niezaleznych, jarmarki nic
udaty sie. Juz w nastepnym bowiem roku diugotrwate deszcze unie-
mozliwity przyjazd transportéw do Lwowa, a w wielu miejscowosciach
op6zniono nawet z tego powodu strzyzenie owiec. Przy tym szia'-1
nie rozumiejac korzysci, jakie mogtaby z takich jarmarkéw osiagnag,
nie chcac potrudzi¢ sie przywiezieniem, do$¢ zresztg kosztownym
w owych czasach, welny do Lwowa, wolala sprzedawaé Zydom.
Ci, krgzgc od dworu do dworu, nabywali welne po cenach bardzo
niskich, a nastepnie sprzedawali.

Stosunki spoteczno-gospodarcze i system gospodarowania szlachty
w XVI w zrodzity kontrakty lwowskie, zmiana stosunkéw ekonomicz-
nych potozyta im réwniez kres. Nowe instytucje kredytowe, ktdre na
wzdér innych miast monarchii austriackiej szybko- zaprowadza sie
w stolicy Galicji, zmieniony system hipoteczny, a wreszcie nowe SrodKki
komunikacyjne, pozwalajace porozumiewaé¢ sie zainteresowanym
w kazdej porze roku zakwalifikowatly kontrakty do instytucyj przezy-
tych, ciekawych jedynie dla historyka. Niemniej jednak odegraty one
w swym czasie wazng role i mocno wryty sie w pamie¢ wspoiczesnych,
byty dla nich czem$ nieodzownym i koniecznym. Totez przywigzanie
ludzi do kontraktow trwato jeszcze dlugo. Pamietnikarze zgodnie
stwierdzajg, ze,kontrakty trwaty znacznie diuzej, niz byly potrzebne
Do potowy XL w. zjezdzajg sie tu kontraktowicze, aby dowiedzie¢
sie nowinek, pobawi¢, pogra¢ w karty ilwspomina¢ dobre czasy. Za-
bawy karnawatowe zawsze $ciggajg ludzi do miast zastepujgc daw-
niejsze kuligi. Zamozne i ruchliwe miasto Lwow przyciggato zawsze

prowincje.

5,
Sprawa monetarna w Polsce
w 2-giej pot. XVIII w

Panowanie Stanistawa Augusta charakteryzujg dazenia do reform,
w wielu dziedzinach, nie ominieto wiec i spraw menniczych, ktére
w tym czasie rzeczywiscie byty w optakanym stanie. Mennica w Pol-
sce zamknieta byta uchwalg sejmu juz w 1685 r,, nie bylo wiec wia-
Sciwie monet wybijanych w kraju, a panstwo cate zalewata obca i fat-
szywa moneta.

W taryfie redukcyjnej z r. 1761 znajdujemy oznaczenie ceny na
kilkadziesigt gatunkéw roznych monetl). Ludzie nie mogl} juz od-
rozni¢ gatunkéw, nie mowigc o wartosci, ktéra znana byta tylko
znawcom?2). Dla og6tu byto to bardzo dokuczliwe tak ze na sejmikach
zaczeto domagac sie ustalenia kursu. Rozporzadzenie podskarbiego
Przebendowskieigo zatwir-dzone i przyjete przez jsejm ,Niemy“ i re-¥

*) St. Hoszowski — Ceny we Lwowie w 1 1701— 1914 ,Badania z Dziej. Spot.
i Gosp." Nr 13, Lw, 1934, str. 86 i nast,
2 Buczkowski — (Pieniadz i kredyt w okresie rozbioréw. Wyd. ,,Bank Polski-

1828—1928". W-wa 1928, sir. 4.
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W tIm lirunkU za AuSusla 1II, staly sie podwaling systemu
monetarnego Polski do czaséw St. Augusta, Konstytucja z r, 1717
uSmiata cene dukata na 18 zlp., talara na 8 zip., tynfa na 38 gr, sz0-
staka na 12 gr i 2 szelagi Sejm, obliczajgc warto$¢ dukata na 18 ziP,
a . US a at siosunek wartos$ci ztota do srebra w Polsce
na i ¢Jo.oy, gdy na Zachodzie ten stosunek wynosit 1: 15,27, Skut-
kiem tego byt wykup dobrej moneW srebrnej w zamian za ztote du-
katy. .Pozostaly w obiegu jedynie gorsze gatunki srebrnej monety,
Kozpoczagt sie teraz proces odwrotny. Zaczeto wykupywaé dukaty
uzamian za podwartosciowg monete srebrna. Chwycono sie wtedy
srodka zaradczego mianowicie zaczeto dukaty obcinaé, aby je dosto-
sowac¢ do kursu 18 zip. Poniewaz stosunek wartosci ztota do srebra

- . . . . .
%rrzze%%l By%gTdopautklgg Hog’raca%:r,mg )?n(;lt_rz\/\)l/h%%({azza Ontfglgnoanlc)S zqF)UQIStrg
powstaly czeste straty na czerwonych zt t, j, dukatach3). Kupcy wa-
zyli monete gw zaleznosci od wagi i ziarna ptacili cene. Szlachta nie

sfeZT hv utrzvmtak "°[+adn,e na wartosci r6znorodnych maonet domaga
sie aby utrzymac staty kurs monet wedle konstytucji z 1717 r

akie monety fatszujac ich i f e knoTpsSi'rnrl?

poleci'1li —80?1 'ak®, k,ltek w0y s'edmlolcli][cj (1756— 17631

Krél s\ A ~t ki* P° skS c Steif plami monety i atowartosciowe,’

wol!j" U2 St bllCzalr 1765 r ilos¢ falszywej monety puszczonej
bieg za Fryderyka Il na 200 milionow Zip5. Aby zaradzi¢ tym

optakaHym stosunkom, krél powotuje od 1765 r. osobng kS Sfen*E
ne/o z ktrbOT '- T net ?0,aW!U sie Projektodawcy planu monetar-
skiwn ~ ktérych jako najwazniejszych nalezy wymieni¢ Moszczyri-
skiego, Unruha i Borcha Ostatecznie przyjeto propozycje tego ostat-
Borck w°jew, Ina, pozn, kanclerz uzasadniat swéj plan w ten
sposob, ze chcac wyprze¢ z kraju pienigadz pruski, nalezy bi¢ lepszy
J U zapewniat réwniez, ze tak wysoko wartosciowy pienigdz polski
zdobedzie powszechne wziecie i zaufanie, stanie sie monetga europej-
ska, przysporzy stawy i powazania kréolowi i panstwu6), ProjekUen
wchodzi w zycie na mocy konstytucji sejmu 1766 r
Ustawa ta brzmiata, . ,to pro lege positiya mie¢ chcemy aby
w mennicach naszych z grzywny Kolohskiej feynu po 80 bito 4 gro

A takth z ¢ 6 \> JZr.sZr%\blr(r%nné)%t%jrwony zt rachowgczus?edmséy{'

A dl dukata na 163/4 ztP' zam”st 18

iak przedtem bet°®°ZnaCZenieiWa
1 Ustawy' Odpowiadato to wedtug

Obliczen St Hn n.,er a rT 3
podczasgdy w ~ u £

k“rS hambUrSki by’

Il w Hoszowski — Ceny we Lwowie w 1 1701—1914. j. w, str 89
5 Gumowski — Podrecznik numizmatyki polskiej, Krak 1914 r str 121
| Korzon ~ w *' O°1n ~ St Augusta, Varsz 1897 T 'IIl, str i96

jv. 1t viiTs?2'' m  lee Sk ®WMW- 1 n - str- 197 i mast.
3
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Mennica nie dawata zadnych prawie dochodow i cierpiata przytem
ciggle na brak srebra8). Zbyt mata znajomos$¢ zasad ekonomiki i sto-
sunkéw pienieznych, btedy w rozumowaniu i osgdzaniu zawitych pro-
bleméw gospodarczych sprawity, ze ten pierwszy, w realnej postaci
ukazujacy sie ztoty polski nie tylko, ze nie zbawit kraju, ale na po-
wazne narazit go straty i wstrzg$nienia. W ostatecznos$ci nowa moneta
uciekata do Prus i Austrii, skad wracata w postaci monety drobnej,
gorszej, lecz chetnie przyjmowane;j.

To unikanie nowych monet, a poszukiwanie dawnych o nizszej war-
tosci spowodowane zostalo rdwniez rozporzadzeniem, ze dtuznicy,
ktorzy juz przedtem zaciggneli pozyczki w czerwonych zi, musieli te-
raz sptaca¢ nie weditug nowej relacji lecz wedtug starej, czyli za
1 czer. zt 18 zi, to jest doptacac¢ po 5 gr sr.9). Byto to niesprawiedliwe
dla dtuznikéw, ktérzy musieli w ten isposéb oddawa¢ wiecej niz na-
lezato. W kontraktach mego okresu z tego zapewne powodu rzadko
uzywajg cz. zi, najczesciej nie podajg jego relacji, a jezeli podaja,
to zaréwno sg wypadki, ze liczono na 1634 zip., jak na 18 zip.

W ogdlnoéci jednak zauwazyé mozna w transakcjach tego okresu
fakt zgodny z twierdzeniem St. Hoszowskiego, ze na rynku Iwowskim
kurs dukata wykazuje krétkotrwata i przelotng tendencje przystoso-
wania sie do ustawowego kursu, po czym nastepuje powrét do daw-
nego kursu 18 zt p. Duzg role tu odegrato rowniez przeszto p6t wieku
istniejgce przyzwyczajenie liczenia dukata na 18 zip.

Na rok 1767 podaje autorl) — 1 dukat= 1634, lojm, 18 zip

1768 ) —1 — 17, 18
1769 — 18

1770 i i — 1 — 18

1771 i —1 — 18

1772 ., —1 — 18

1773 ., —1 — 18

1774 . —1 — 18

1775 ] — 172, 18

Wskutek tego przyjetam przy przeliczeniach dukatéw na zilote we
wszystkich tych wypadkach, w ktérych nie byt wyraznie okreslony
ich wzajemny stosunek, ze 1 zt cz. == 1® z} p.

Poza niewielka iloscig transakcyj, gtownie pozyczek na skrypt,
w ktérych zobowigzywano sie wyptaca¢ nalezne sumy w dukatach,
wszystkie inne opiewajg na ztote polskie.

Po rozbiorze 1772 r. na terenie Lwowa i Galicji wprowadzono kurs
prawny monety austriackiej, bitej wedilug instrukcji menniczej z 17.
X. 1750 r. i konwencji z 21. X. 1753 r. Stope te nazywano imperialna,
albo konwencyjna, Z grzywny kolohnskiej czystego srebra wybijano
20 sztuk guldendéw, 10 sztuk talarow- Gulden zawierat w sobie 11.69 g
srebra. Z grzywny kolonskiej czystego ztota wybijano 67 i 67 ' 71 sztuk
dukatow, co daje zawarto$¢ ztota w dukacie rowng 3.44 gr. Wartos¢
dukata oznaczano na 4 guldeny i 10 krajcaréw, czyli na 4Va guldena.

8) M.. Gumowski — Podrecznik numizmatyki polskiej. Krakéw 1914, stop 133.

» V. 1t, VI, sta. 200.
10 St. Hoszowski — Ceny we Lwowie w 1. 1701- 1914, str 93 i nast.
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Zmieniata sie ona jednak wskutek zmiany stosunku wartosci ztota do
srebra. Dlatego co pare lat normowano ustawowo cene dukata w mo-
necie srebrnej.

Poniewaz zar6bwno moneta polska jak i austriacka byly oparte na
tej samej stopie, zachodzita miedzy nimi zupetnie zgodna proporcja
w kursie 1 gulden — 4 zt p., 1 grosz polski — krajcara, co odpo-
wiadato biciu z grzywny kotonskiej 20 guldenéw austriackich, a 80 zt
polskich. Taki tez stosunek prawny wprowadza ,uniwersat o redukcji
monety w Kroélestwach Galicji i Lodomerii podlug najwyzszego wy-
roku ustanowionej” z 14. |. 1775 r.n).

Zmiana stopy monetarnej w Polsce w 1778 r. nie miata juz wplywu
na stosunki monetarne w Galicji. Natomiast dawna polska moneta
z 1766 r. posiadata kurs w Galicji jeszcze diugi czas. We wpisach
transakcyj z pierwszych lat po rozbiorze, ktére obejmuje moja praca,
nie wida¢ jeszcze zadnego $ladu zmiany kursu monetarnego. Ztote
polskie w dalszym ciggu dominujg. Ksiega rachunkowa gospodarstwa
folwarcznego w Galicji z 1 178t"—1828 T. Smarzewskiego12 jest prowa-
dzona jeszcze w zip. i groszach, co by znaczylo, ze jeszcze w pierw-
szej Cwierci XIX w. w prywatnych transakcjach postugiwano sie
dawng polska moneta obok urzedowej austriackiej.

u) St. Hoszowski — Ceny we Lwowie w 1. 1770— 1914, str. 94
B. Puczynski — Gospodarstwo folwarczne w pocz. XIX w. Rocz. Dziejow
Spot i Gosp. t. IV. 1936 r., str. 71— 105,



.
RODZAJE TRANSAKCYJ.

1.
Kontrakty kupna — sprzedazy,,

Sposrod wszystkich aktow alienacyjnychl), wpisanych w ksiegi
sagdowe w drugiej potowie XVIII w. kontrakty kupna-sprzedazy
zajmuja pierwsze miejsce.

W okresie przedrozbiorowym zawarto ich 204, gdy umoéw o dzier-
zawy tylko 50, a zastawow 107, — zas$ w okresie porozbiorowym ana-
logicznym transakcjom odpowiadajg cyfry 396, 75 i 231.

Ogdlnie ws$réd wszystkich kontraktow o ziemie i transakcyj po-
zyczkowych kontrakty kupna-sprzedazy stanowig w pierwszym
okresie 9.95%, za$ w drugim 11,16% (p. tabl. IV). Podobny jest
stosunek procentowy sum tych transakcyj. Duze znaczenie aktow
kupna-sprzedazy wsrod catego ruchu kontraktowego mozna stwierdzi¢
rowniez w pierwszej potowie XV Il w.2) i w drugiej potowie XV Il w :I)
tylko, ze z powodu stabszego Zzycia gospodarczego, a tym samym
i ruchu koinltraktowego, ilos¢ wszystkich transakcyj w ogéle, a wiec
i transakcyj tego rodzaju jest przeszio dwa razy mniejsza.

Kontrakty kupna-sprzedazy nalezaty do uméw alienacyjnych wie-
czystych, w przeciwienstwie do dzierzaw i zastawow, ktére byly
czasowe. Wieczystos¢ ta wymagata jak najrychlejszego wpisywania
ich do ksiag sadowych. Z aktéw sadowych widaé, ze starajg sie o to
obie strony kontrahentéw. Poniewaz wiele tych transakcyj dochodzito
do skutku w czasie kontraktéw, — wskutek tego i wpisy dokonane
w styczniu i lutym stanowig duzy procent (28% dla pierwszego okresu,
47% dla drugiego okresu). Jednak i w ciggu calego roku, w miare
jak nabywano czy sprzedawano poisiadiosci, zaraz je wpisywano do
ksigg sadowych. Stad wsrod aktéw kupna-sprzedazy zaobserwowac
mozna stale fakt spotykany tylko wyjgtkowo przy innych alienacjach,
ze w kazdym miesigcu w ciggu catego roku umieszczano wiekszg ilos¢
wpisdw. Najmniej transakcyj tego rodzaju uwieczniono w ksiegach9

9 Alienacja, pozbycie — to pojecie ogé6lne, pod ktérym rozumiano przeniesienie
prawa z jednej osoby na drugg, droga umowy. Do pozbycia zaliczano (wieczyste):
zamiane, sprzedaz, darowizne; (czasowe): zastaw, dzierzawe, dozywocie, najem.
P Dabkowski: Prawo prywatne polskie. T, Il. str, 485.

2) St. Siegel: Kontrakty lwowskie 1717— 1724, Lwéw 1935 r. str. 157, — Badania
z Dziej. Spot. i Gosp. ‘N, 19.

3) M Wasowicz: Kontrakty lwowskie 1676—1686. Lwoéw 1935 r. str, 137. — Ba-
dania z Dziej. Spot. i Gosp. Nr 19.



39

w miesigcach sierpniu i wrzes$niu, gdy prace w polu nie pozwalaly
na wyjazd do Lwowa.

Najwiekszg nowoscig dla kontraktow kupna-sprzedazy omawianego
przeze mnie okresu jest podawanie ceny sprzedawanych obiektow.
Wprawdzie okreslano tego rodzaju kontrakt dawnym zwyczajem ,nie-
przyzwoicie“ jak sie wyraza Zamoyskid) tacinskim stowem ,donatio* ,
ale juz nikt nie krepuje sie poda¢ ceny tej niby darowizny.

Pierwotnie dobra ziemskie tak byly $cisle zwigzane z odno$nym
rodem, ze o odigczeniu ich od rodéw mowy by¢é nie mogto; transakcje
wieczyste byty niedopuszczalne i nieznane.

Kazdy kontrakt alienacyjny byt odwotalny. Jezeli wtasciciel pozbyt
na czyjas$ rzecz swoje dobra ziemskie, blizsi krewni mieli prawo je
wykupi¢. Prawo polskie uznawato zasade, ze dobra ziemskie winny
znajdowaé¢ sie w reku tych oséb, ktére miaty do nich w danym wy-
padku prawo najlepsze. Byto to prawo blizszosci, ius proximitatis, ius
retractus. Dlatego pierwotnie nie zwracano uwagi na rodzaj alienacii,
ale na to, czy byta wieczysta czy czasowa. Z biegiem czasu wytgczono
spod prawa retraktu darowizne, chcac prawdopodobnie uszanowac
wewnetrzne pobudki darczyncy5). Odtad6) zaréwno sprzedajgcy jak
kupujacy nie chac mie¢ ktopotow, wynikajgcych z prawa blizszosci
ukrywali przy wpisach do ksigg sadowych wtasciwg tres¢ tej trans-
akcji, nazywajgc jg ,donacja“, a cene wyptacajgc sobie na reke. Tego
rodzaju zmiana terminu mogta tym bardziej zaistnie¢, ze pojecia
sprzedazy i darowizny, jako oznaczajgce wieczystg alienacje, w prawie
polskim pokrywajg sie do pewnego stopnia.

Aby jednak, przy intromisji czyli obejmowaniu w posiadanie tych
dobr przez nowego wtasciciela, nie robit mu kto$ z krewnych czy
sgsiadow trudnos$ci, sprzedajagcy dawat przy kazdej takiej ,donacji”
ewikcje czyli zapewnienie, ze bedzie bronit nabywce przed wszystkimi,
ktérzy z jakiegokolwiek tytutu beda sobie roscili pretensje do tych
débr. Ewikcja zwana tez ,tuicjg“ obcigzata dotychczasowego wtasci-
ciela zastepstwem nabywcy w ewentualnych sporach, oraz zabezpie-
czeniem go w posiadaniu tychze débr7). Obowigzek ten trwat trzy lata
i trzy miesigce, dopdki nie nastapito przedawnienie roszczen do danego
obiektu8). W ten sposéb w praktyce omijano skostniate dawne prawo
rodowe, tamujgce swobode obrotu.

Wreszcie w drugiej potowie XVIIlI w., gdy stosunki gospodarcze
zaczely sie juz mocno komplikowaé¢, ustawodawstwo polskie uchylito
prawo blizszosci konstytucjg z r. 17689. Mimo to przy wpisach

Ai J. Zamoyski: Zbioér praw sagdowych, ziozonych w 1778 r, Warszawa 1874,
str. 118.

® P. Dgbkowski: jPrawo prywatne polskie. T, Il, Lw. 1911, str. 500.

6) Powszechnie juz od czas6w Zawadzkiego (Zawadzki T. ,,Processus iudiciarius
regni Poloniae etc. Vars. 1647) i w ustawach i w pismach naukowych i w aktach
sadowych ,donare“ oznaczalo wszelkie pozbycie majatku, pod jakimbadZz tytutem

oie tylko darmowym, ale i ucigzajacym... (Burzynski: Polskie prawo prywatne.
T-1, Kr. 1867, str. 395).
') P. Dabkowski: Prawo prywatne polskie, T. Il, str. 491

8 P. Dabkowski: Prawo prywatne polskie. T. I, str. 305.
p 1 Rezolucja Rady Nieustajacej z dnia 28. IV. 1778. T. I, nr 125. (P. Dabkowski:
ra*o pryw. polskie. T. Il, str. 487, przypisek).
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w ksiegi sadowe zachowano dawng nazwe zasadniczg ,,donacji“, przy
ktérej bardzo rzadko tylko pojawia sie okreslenie ,,venditio“, ,emptio“.
Cata formuta o zastepstwie czyli ewikcji rowniez pozostata, z tym
tylko, ze z powodu nieistnienia juz prawa blizszosci tyczyta ona

w praktyce raczej pretensji wierzycieli dawnego wtasciciela, ktorzy

swoje pozyczki pieniezne, czy jakies inne ustugi, zabezpieczyli na tych

dobrach.

Ewiktor, w tym wypadku sprzedajacy, dawat osobistg gwarancje, ze
zalgczone do aktu donacyjnego inwentarze, opisy granic i intrat sg
zgodne z prawda, ze w razie czyich$ pretensji zastgpi go w procesie,
a przegrawszy szkody nagrodzil). Ewikcje zapisywat sprzedawca
kupujacemu na innym swym majatku albo przez rekojmie na majagtku
obcym11).

Zmiana stosunkéw prawnych, wywotana zniesieniem prawa bliz-
szosci, objawia sie wiec w ksiegach sgdowych jedynie wprowadzeniem
do wpisu ceny przedmiotu sprzedawanego,

W okresie przeze mnie opracowanym kontrakt kupna-sprzedazy
skltada sie z trzech wpisow:

a) wilasciwej donacji, gdzie dawnym zwyczajem wymieniony jest
tylko przedmiot sprzedazy i nazwiska obu kontrahentéw,

b) roboracji tego aktu,

c) kwitacji, co jest prawdziwg nowoscig, w ktorej dawny witasciciel
kwituje nowego z sumy otrzymanej za dobra w poprzednich aktach
wymienione.

Jakiegos jednego oryginalnego aktu sprzedazy po roku 1768 nie wy-

tworzono, tylko dawne formutly zastosowano do nowych stosunkoéw.

Trzy wyzej wymienione akta (o ile sa wszystkie wpisane) naste-
puja bezposrednio jedno po drugim; w bardzo wyjatkowych tylko
wypadkach roboracja lub kwitacja dokonywana byta za p6t roku, w rok
lub pdzniej.

Drobna szlachta, sprzedajgca co roku wiele matych swych kawat-
kéw pdl za kilkadziesiat ztotych czesto wpisuje tylko akt donaciji,
wskutek czego w wielu wypadkach nie mamy podanej szczegétowej
ceny. Zapewne te 2 zt ptacone za wpisy musialy mie¢ znaczenie dla
takiego, ktéry za 40—60 zt sprzedaje ziemie, posiadajac jej i tak za
mato na wyzywienie rodziny.

Jest tez inna przyczyna nie wpisywania przez nich kwitacji, a mia-
nowicie: sg to mieszkancy Jasnisk, Czajkowic i toziny, wszystko
krewni, ktorzy majg do siebie r6zne pretensje i czesto w ten sposéb
sptacajg swe dtugi, stad kwitacje sprzedazy zastepowata kwitacja in-
nego zobowigzania. Ciekawym jest poréwnanie na podstawie tabl. VI
ilosci transakcyj kupna-sprzedazy oraz sum w nich zaangazowanych
przez poszczeg6lne warstwy spoteczne w okresie przed i porozbio-
rowym.

Przede wszystkim rzuca sie w oczy fakt, ze gdy po rozbiorze ogélna
ilos¢ transakcyj wzrosta niecate 2 razy (z 204 na 396) to suma, za

10) M. Burzynski: Polskie prawo pryw. T. Il, str, 500.
u) J. Bandtkie: Prawo pryw polskie, T. Il, str 382.
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ktérg dobra sprzedano wzrosta 6 razy (z blisko 5.5 mil. ztp. na blisko
32 mil. zip.).
Wytlumaczenie tego stanu rzeczy znajdziemy w samej tablicy.

W okresie przedrozbiorowym sprzedaje gtéwnie drobna szlachta
(68,14% transakcyj tego rodzaju) swoje drobne kawaitki pdl, za ktére
czesto nawet nie wymienia kwoty. Widocznie czasy konfederacyj
i zamieszek spowodowaly specjalnie trudne dla nich przednéwki, Roz-
biér nie wywart wiekszego wptywu na drobna szlachte. Cyfra bez-
wzgledna ilosci ich sprzedazy wzrosta nieznacznie (z 139 na 202), na-
tomiast stosunek procentowy zmalat na 51,01%. Kwota jakg otrzy-
mali za sprzedane kawatki p6l jest minimalna, stanowi w pierwszym
okresie 0,91% ogdlnej sumy, w drugim 0,39%.

Rozbi6ér uderzyt gtdwnie w warstwy zamozne: magnatow i szlachte.
Przedzielenie granica wielkich ich posiadtosci, a przede wszystkim
naciskanie przestraszonych katastrofg polityczng diuznikéw zmuszato
do sprzedawania débr.

Magnaci pozbyli sie w pierwszym okresie 70 przedmiotéw, w tym
4 miasta, po rozbiorze az 387 przedmiotéw, w tym 21 miast. Odpo-
wiednio wzrosta kwota za sprzedane dobra z blisko 5 mil. zip. na
przeszio 28 mil. zip.

llo§¢ transakcyj sprzedazy, dokonanych przez szlachte S$rednioza-
mozng wzrasta w mniejszym stopniu (z 36 na 89), natomiast suma
podniosta sie az 15 razy (z 249.326 zt na 3, 575.437 z}). Przyczynag
tego stanu byt fakt, ze w pierwszym okresie szlachta sprzedawata
gtdwnie ,mate posiadtosci" i ,dziaty" (83,34% obiektow przez nig
sprzedanych), w drugim natomiast okresie réwniez wiele sprzedawata
wsi i miast (42,71% obiektow przez nig sprzedanych).

Inne warstwy zbyt mato zawarty transakcyj, wzglednie jest to za
krotki okres czasu, aby co$ ogoélniejszego powiedzie¢ o transakcjach
kupna-sprzedazy tych warstw, ktére zasadniczo z transakcjami tego
rodzaju mato miaty do czynienia.

Aby mie¢ prawdziwy obraz stanu posiadania danej warstwy, trzeba
rowniez uwzgledni¢ jej zdolnos$ci nabywcze. Otéz widzimy, ze
w pierwszym okresie magnaci nabyli na mniejszag sume niz sprzedali,
ale jest to stosunkowo mata rdéznica (okoto 700.000 z}), natomiast
w drugim okresie deficyt wynosit juz przeszio 9 milionéw zlotych.

Za to stan posiadania szlachty utrzymuje sie na jednym poziomie:
i tak w pierwszym czteroleciu kupili na sume blisko 5 razy wiekszg
niz sprzedali, a w okresie porozbiorowym kupili na sume blisko 4 razy
wiekszg niz sprzedali.

Lekki spadek zdolnosci nabywania ziemi przez szlachte trzeba po-
tozy¢ na karb wzmozonej sprzedazy, jaka wywotal rozbior takze
wsrod tej warstwy.

Zasadniczo powiedzie¢ mozna, ze szlachta z powodzeniem stara sie
utrzymac¢ tempo powiekszenia swego stanu posiadania.

Wiasnos$¢é ziemska drobnej szlachty stale mocno sie kurczy.
W pierwszym okresie kwota kupna byta 7 razy mniejsza od kwoty,
za jaka dobra sprzedano, w drugim wprawdzie mniejsza W 2 razy,
ale ilosci tych nie mozna bra¢ dostownie, bo trzeba pamietaé¢, ze drobna



42

szlachta bardzo rzadko kiedy w swych transakcjach podaje ceny
obiektéw sprzedawanych czy kupowanych- Dlatego tu trzeba sie
oprze¢ raczej na ilosci zawartych transakcyj, a te wyraznie wskazujag
na state kurczenie sie stanu posiadania drobnej szlachty na rzecz
.kutakow" wsréd nich mieszkajgcych, rekrutujgcych sie z srednio
zamoznej szlachty.

W pierwszym okresie zawarto o 22 transakcyj sprzedazy wiecej niz
kupna, a w drugim okresie zawarto o 43' transakcyj sprzedazy wiecej
niz kupna. llos¢ przedmiotdw sprzedanych i kupionych potwierdza
to mniemanie; i tak w pierwszym okresie pozbyto sie 239 przedmio-
tow, a nabyto 207, a w drugim okresie pozbyto sie 205 przedmiotow,
a nabyto 163.

Na koniec pare stdw o duchowienstwie. Duchowienstwo zakonne
ograniczone zakazami konstytucji w transakcjach tego rodzaju prawie
nie bierze udzialu. Natomiast duchowiehstwo $wieckie utrzymuje
swoOj stan posiadania, nawet w drugim okresie cos$kolwiek nabywa,
odzyskujgc to, co przejsciowo w obrebie rodziny1?) zostalo sprzedane
w poprzednich latach,

Poniewaz mam podane kwoty wiekszosci obiektéw sprzedawanych,
staratam sie okresli¢ przecietne ceny poszczegélnych rodzajow przed-
miotéw. W tym celu zrobitam zestawienie cyfr, oznaczajgcych ceny
matych przedmiotow, dziatdbw majgtkowych, wsi, miast i Kkluczy.
Bratam pod uwage wszystkie te kwoty, ktore wedlug wszelkiego
prawdopodobiehstwa byly rzeczywista ceng danego obiektu, co do
ktérych nie byto sSladu w kontrakcie, zeby byty wynikiem'jakichs
rodzinnych uméw, lub zeby byty kwotg wyrownawcza dawniej zaciag-
nietych diugow.

Zanim wyciggniemy wnioski z tego zestawienia musimy sobie zdacé
sprawe, ze na podstawie burzliwego okresu o$mioletniego trudno
bedzie ustali¢ tendencje cen dla drugiej potowy XV IIl w. Na wartos¢
débr ziemskich wptywa wiele czynnikéw: oprécz iloSci ziemi i rodzaju
gleby, przede wszystkim bezpieczenstwo, co byto w zwigzku z poto-
zeniem danego majatku blizej lub dalej wschodniej granicy Rzecz-
pospolitej. Poniewaz majatki tutejszych ziem byty na ogo6t zniszczone
w tym czasie, co stwierdzajg raz po raz kontrahenci w aktach sprze-
dazy, zastawoéw czy w procesach z powodu tych aktdéw, wiec wielkg
role odgrywac¢ bedzie przy okreslaniu ceny stan zagospodarowania,
ilo§¢ poddanych, jako$¢ inwentarza. W zaleznos$ci od tego dochod
danego obiektu byt rézny. Burzynski powotuje sie na zwyczaj, ze
za zasade do oznaczania szacunku débr brano intrate czystg dwu-
dziestoletnig, tzn,, ze dobra przynoszace 10.000 zt dochodu miaty war-
tos¢ 200.000 zt13). tozinski natomiast zaobserwowal, ze przy takso-
waniu débr brano za podstawe dochdd roczny przez 15 pomno-
zony14).

12) Ksigdz sprzedaje swej siostrze miasto, na ktérym zresztg cigzyt jej posatf
(Prot, Inscr. Castr. Leop. r. 1769), nr 313, str. 229.

131 M. Burzynski; Polskie prawo pryw. T, IlI, Kr, 1871, str. 525,

14 W. tozinski: Prawem i lewem, T, I. Zwyczaje na Czerwonej Rusi za czaséow
Zyg. . Lw, 1903, str. 147,
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Moje materiaty pozwalajg jedynie stwierdzi¢ dolng i gérng granice
ceny poszczego6lnych rodzajow obiektow oraz najczesciej powtarza-
jace sie kwoty w tych kilku latach.

Nazwag ,mate przedmioty" oznaczatam zaréwno drobne kawatki
roli i taki, ogrody, stawy, domy, miyny, — jak tez dwory, parcele,
kamienice, patace. Chcac ustali¢ najczesciej powtarzajgce sie ceny
tych przedmiotéw, trzeba wydzieli¢ w nich dwie grupy, ktoére rzucajg
sie w oczy' Te ,mate”, ktdre sprzedaje szlachta zasciankowa Jasnisk,
Czajkowic, toziny, Srok czy Laszek — to drobne kawatki, ktérych
granice oznaczano rowami, drzewami, potokami lub wymienianiem
sasiadéw. Czesto po prostu okreslano tylko, ze znajduja sie ,za bto-
tami“, ,za miedzg“, zobowiazujac sie pokazaé te granice w terenie.
Takie ogdlnikowe okreslenie zupeilnie wystarczato, gdyz nabywcami
przewaznie byli mieszkancy tej samej lub sgsiedniej wsi, ktérzy teren
dobrze znali.

Kosztujg nieraz te obiekty tylko 30 zi, przecietnie 100—200 =zt
Wieksze troche obszary sprzedawano za 1000— 2000 zt i to bedzie
gérna przecietna granica tego rodzaju przedmiotéw.

Inna grupa ,matych , to parcele na terenie miast, gtownie Lwowa,
ale tez Przemys$la a nawet Warszawy.

W okresie przedrozbiorowym jest zaledwie kilka transakcyj sprze-
dazy parcel i dworu we Lwowie na kwote nie wyr6zniajaca sie wiele
od goérnej granicy ceny wyzej opisanych ,malych przedmiotow".

W okresie porozbiorowym mamy tych transakcyj 19. Zamozniejsza
szlachta, a nawet mieszczanie, widzgc jak mieszkania w stolicy G alicji
szybito drozejg w miare zjezdzania sie tu nowych ludzi, rzucajg sie
do kupna gtéwnie dworéw i kamienic. Taki obiekt mozna bylo* dostac
za 3000 zi, ale przecietnie kosztowatl 5—7000 zt, a nawet jeden dwor
we Lwowie kupit mieszczanin za 19 tysiecy ztotych w 1774 rokul5).

Mniej wiecej % transakcyj tego rodzaju (specjalnie tyczgcych
terenéw poza Ilwowskich) nie ma podanej kwoty; tu nalezy réwniez
transakcja o patac i mtyn w Warszawie, zawarta miedzy czitonkami
rodziny Potockichl6).

Drugi rodzaj przedmiotéw, to ,dziaty* — sortes, pod wzgledem
wielkosci i ceny réwnie ré6znorodne jak ,mate". Stowa ,sors" nad-
uzywano bardzolczesto. W praktyce oznaczalo ono tyle co czesc,
a wiec czes¢ 4-ta, 5-ta, 10-ta wsi to sors, kawatek pola — to tez sors,
potowa domu — to tez sors; wszystko co nie byto catoscig byto czescia.

Dlatego kierowatam sie tu przede wszystkim ceng. Bratam w tej
grupie tylko te dzialy, ktére kosztowatly 5—26 tysiecy ztotych, tansze
wpisywatam do grupy ,malych” przedmiotéw. Drozsze dzialy sg
bardzo rzadkie, bo wystarczyto dodac¢ kilkaset ztotych, a mozna byto
naby¢ mata wioske.

Dziatlbw pozbywajg sie juz troche zamozniejsi zarbwno sposrod
drobnej szlachty (generosi), jak i Sredniozamoznej (magnifici). Ci

1) Prot. Inscr. Castr. Leop. 1774 r. T. 318, str. 483.
10 Prot, Inscr. Castr. Leop. 1772 r. T. 316, str. 39, 73.
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ostatni po rozbiorze zwlaszcza sprzedawali najwiecej czesci wsi, bo
az 64,91% wszystkich dzialdow pozbytych przez wszystkie warstwy
spoteczne. Doda¢ trzeba, ze warstwa ta rowniez najwiecej nabyta,
bo 73,68% dziatbw nabytych przez wszystkie warstwy spoteczne.
lloéciowo gdy porownamy okres przed- i porozbiorowy, to zauwazymy,
ze szlachta $rednio-zamozna 7 razy wiecej dzialow pozbyta sie po
roku 1772, niz w porzednim okresie, a nabyta ich tylko 5 razy wiecej.

W ptyw rozbioru na obroty ziemig najjasniej wystepuje przy oma-
wianiu kontraktow kupna-sprzedazy, ktorych przedmiotem byty cate
wsie, bo po pierwsze: wie$ jest obiektem $cislej okreslonym rozmia-
rami i wartoscia, co umozliwia poréwnanie cen przecietnych obu okre-
séw, po wtdre: wiadomo, ze kazdy silniejszy cios polityczny wali
wpierw obuchem w najzamozniejsze warstwy, a pod tym wzgledem,
jak nam wskazujg zrodta, nie byt wyjgtkiem i pierwszy rozbior.

Z tablicy VII, tatwo wyczytaé, ze gdy ogélna ilos¢ sprzedanych
matych przedmiotéw w okresie porozbiorowym troche zmalata, ogélna
ilos¢ dziatbw, bedacych przedmiotem transakcyj kupna-sprzedazy,
wzrosta przeszto 3 razy, a kluczy 2 razy, — to ilos¢ sprzedanych miast
wzrosta 5 razy, a wsi przeszio 6 razy (z 74 na 442).

Najwiecej wsi pozbyli sie magnaci: gdy w pierwszym okresie 60,
w tym 4 miasta, to po rozbiorze 364 w tym 21 miast; nabywali stale
mniej, bo tylko 81% i 59% tego co sprzedali.

Szlachta $rednio zamozna przed rozbiorem rzadko tylko sprzeda-
wata cate wsie (w 8 wypadkach), po rozbiorze ilo§¢ wsi przez nig
sprzedanych zwiekszyta sie do 82, w tym 4 miasta. W przeciwienstwie
do magnatéw jednak, nabywata stale okoto 3 razy wiecej niz sprzedata.

Inne warstwy spoteczne tylko w 1% zawarly transakcje tego
rodzaju, ktérych przedmiotem sprzedazy byty wsie.

Ciekawe bytoby stwierdzenie, czy to wzmozenie sie sprzedazy wsi
byto state po 1772 roku, roztozone réwnomiernie na wszystkie lata
czy raptowne. Dla wyjasnienia tego zrobitam tabelke nizej podana,
w ktorej zestawitam ilos¢ transakcyj kupna-sprzedazy w poszczegol-
nych latach, ilos¢ wsi sprzedanych i sume ogdlng wyptacong za wszyst-
kie sprzedane obiekty w danym roku. Widzimy w niej, ze w pierw-
szych trzech latach ilos¢ transakcyj kupna-sprzedazy lekko opada,
co jest spowodowane niepewnymi stosunkami politycznymi, a stad
powstrzymaniem sie od wszelkich wiekszych transakcyj wieczystych.
Nagle w roku 1771 od razu podwoita sie ilos¢ transakcyj. Sa to
gtdwnie transakcje drobnej szlachty, ktora zniszczyly lata zamieszek.
Magnaci i szlachta sprzedajg w dalszym ciggu minimalnie, stale mniej
wiecej jednakowo, jak to widzimy w drugiej rubryce. R6znice w kwo-
tach powodujg w duzej mierze ceny miast,

W roku 1772 nastgpit olbrzymi skok, zarobwno w ilosci transakcyj
tego rodzaju (z przecietnie 50 na 133), jak i w ilosci wsi i miast sprze-
danych (z przecietnie 20 na 225), a zatem i w kwocie: z blisko 2 milio-
néw na prawie 20 miliondw.

Nastepne lata dajg staly spadek, ale.mimo to jeszcze w 1775 roku
cyfry sa 2 razy wyzsze od przecietnych poprzedniego okresu.
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Zestawienie trans-akcyj kupna-sprzedazy wsi i miast
w poszczegb6lnych latach.

llos¢ llo$¢ wsi
Rok transakcyj i miast Kwota
sprzedazy sprzedanych
1768 43 18 (2) 2.092.994
1769 42 15 (1) 1.486,273
1770 33 26 (1) 309.141
1771 86 15 (1) 1.554.078a)
1772 133 225(10) 19.962.118
1773 100 91 (7) 3.522.426
1774 86 92 (5) 5.104.221
1775 77 34 (3) 3.207.193

Cyfry w nawiasach oznaczajg ilos'¢ sprzedanych miast,
a) W tym na 1.500.000 z} transakcja miedzy cztonkami rodziny Potockich,

Widzimy wiec, ze wielki wzrost transakcyj w drugim okresie trzeba
potozy¢é przede wszystkim na karb samego roku 1772 z powodow
wyzej podanych,

Pewne_ Swiatto rzuci jeszcze na te sprawe rozwigzanie zagadnienia,
gdzie najczesciej byty potozone dobra, ktére byty przedmiotem tych
transakcyj. Czy tu rozbiér nie wywart tez swego wptywu?

a rynku lwowskim sprzedaje sie ziemie potozone na terenie calej
niemal Polski, bo i w ziemi krakowskiejl7) i na Mazowszu w ziemi
czerskiej, czy warszawskiejl8) i w wojewddztwie sandomierskim, po-
wiecie radomskim19) i wislickim20),

Jezeli jednak chodzi o wsie, jako przedmiot gtéwnie nas interesu-
jacy, to leza one przede wszystkim na ziemiach wschodnich i to idac
od najczesciej powtarzajgcych sie w aktach bylych wojewddztw wy-
mienimy: wotynskie (gtdwnie bytly powiat krzemieniecki, rzadziej
tucki), kijowskie (gtdwnie byty powiat zytomirski), bractawskie
(gtobwnie byly powiat winnicki), podolskie (gtownie byly powiat ka-
mieniecki, rzadziej latyczowski), betskie i na koncu ruskie (gtownie
ziemie lwowska i przemyska).

Zestawienie to wymaga jeszcze pewnych objasnienr, a mianowicie:
tzw, ,mate przedmioty“ i dziaty, ktére iloSciowo odgrywaja najwiekszg
role w okresie przedrozbiorowym, potozone sa gtdwnie w ziemi
Iwowskiej, co jest jasne, gdy sobie uprzytomnimy wyzej podane uwagi,
kto i dlaczego te przedmioty sprzedaje.

Rozbior jednak wplynat w pierwszej linii na warstwy zamozne
i zmusit je do sprzedawania calych kompleks6w wsi zwitaszcza na
kresach, gdzie administracja teraz byta utrudniona, inwentarz
zniszczony i grozita konfiskata przez rzad rosyjski, Magnaci wiec byli

17) Prot. Inscr, Castr, Leop, t. 317, str. 85.
1§ Prot, Inscr. Castr. Leop. t. 318, str, 158.
19 Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 312, str. 402,
2) Prot. Inscr. Castr. Leop, t. 316, str. 389.
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| tak wiele sprzedajg Lubomirscy: Ksawery, a zwlaszcza Ferdynand
w bylym wojewddztwie kijowskim i volynskim?27), Sapiehowie?
Mniszkowie-) Kurdwanowscy2d), Lrrabianka2® ale wszystkich
S drip o tf kynK T fgledum re) wodzgca na kontraktach Iwowskich
rodzina Potockich, ktdrych wsrod transakcyj magnatow w 1772 roku
sprzedaze przewazajg. Wybija sie tu Piotr, J6zef i najobrotniejsi
Y N o ip ° i
58 Wsh FodhyRtszibcheeom o r. P HA5de NG WPEskY 153 WA &
.ach mniej. Sprzedawat je przewaznie zastawnikom. Wsie te znajdo-
waty sie w bytych wojewddztwach kijowskim, wotyhskim i podolskim
Bratu swemu Jozefowi sprzedaje 17 wsi w bylym wojewddztwie
bractawskim, oraz Zbaraz i 7 wsi okolicznych27). Nabywca od tec¢oz
Jozefa miasto Tarnopol z 35 wsiamix), a od Piotra miasto Ottylie
i 18 wsi w ziemi halickiej2). W roku 1774 nabywa od Jézefa 1 milLto
i 14 wsi w ksiestwie mazowieckim, ziemi czerskiej.
Fort® i sPrzedat oprécz Tarnopola 2 klucze Hieronimowi
oanguszce i 3 klucze w r. 1772 Fryderykowi Moszyriskiemu
Piotr Potocki sprzedat w r. 1772 szlachcie 1 miasto i 24 wsi w by-
tych wojewddztwach wotynskim i podolskim, Aleksandrowi Ronike-
rowi 1 miasto i 19 wsi w bylym wojewddztwie wotynskim w powiecie
krzemienieckim, oprécz wspomnianej juz sprzedazy na rzecz Wincen-
tego Potockiego w ziemi halickiej; kupuje za$ od swego tescia Joa-

whmfckim wsSre 1773 ™bylym WO,EWA4dztwie bractawskim powiecie

Tych pare cyfr podatam, aby sobie zdaé¢ sprawe w przyblizeniu
z rozmiarow tej wysprzedazy, jakg widzimy w jednym tylko Zzrddle
Przegladajac bowiem ksiegi ziemskie i relacyjne spotka¢ mozna i tam
niejedng transakcje sprzedazy zwilaszcza w latach najwiekszych
obrotow ziemig. Na procentowy stosunek udziatu warstw poszczegol-
nych w tegojodzaju transakcjach kilka wiecej lub mniej uméw nie ma

dowajylldan®al°mas¥ ? tT * ~ “ Sokolic.no$o;) ktdra ¢

waTunkoéw ug SPrzedaf rflub Procesy W?_/ln_ika'azce Z niedotrzymania
warunkow umowy. A tego w protokotach ins ryBCJI nie znajdziemy
Jjedynie w ksiegach relacyjnych. y znajdziemy,

21) Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 316, str. 197.
Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 316, str. 230.
Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 316, str. 232.
Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 317, str. 200.
Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 317, str. 142.

») Erot- InscrCastr. Leop. t. 316, str. 297.

> Prot. Inscr.Castr. Leop. t. 316, str. 304,
24) Prot. Inscr.Castr. Leop. t. 318, str. 281.
2) Prot. Inscr.Castr. Leop. t. 317, str. 148,

t.

261 Prot. Inscr.Castr. Leop. 316, str. 110, 169, 245 277

308, 433, 436, 442, 443. + 280, 306, 310, 315, 370,
271 Prot. Inscr.Castr. Leop. t. 318, str.285.
251 Prot. Inscr.Castr. Leop. t. 316, str.37,

291 Prot. Inscr.Castr. Leop. t. 316, str. 416,423.
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DGwiukjemy sie np., ze Jézef Potocki sprzedaje Tarnopol
w r 17/2, poniewaz bardzo zniszczyly go pochody i stacjonowanie
wojsk przez kilka lat, a nastepnie zarazy w r. 1770. Na dodatek cig-
zy y na mm liczne diugi. W icenty Potocki kupujgc te dobra, podej-
muje sie sptaca¢ diugi, tym olem mija juz prawie rok, a on zajety po
uszy robieniem dobrych transakcyj, nie mysli zwraca¢ uwagi na mani-
festy i protesty szlachty od ktérych rojg sie ksiegi relacyjne. Wreszcie
w pazdzierniku3) Jozef wystepuje sadownie przeciw bratu, ze nie
wykonuje warunku umowy oraz przeciwko regentowi i susceptantowi
kancelarii, ze tego warunku nie zamiescili w akcie. Wreszcie Wincenty
decyduje sie sptaca¢ diugi, zaznaczajac przy kazdym takim kwicie,
ze pienigdze te zwraca z powodu kupna miasta Tarnopola.

Gorsza sprawa jeszcze byla z Piotrem Potockim, starostg szczerze-
ckim. Nabyt on w r. 1773 od swego tescia Joachima dobra Morachwa
w bylym wojew. braciawskim, pow. WinnickimB1B i wcale nie miat za-
miaru sptacac¢ dtuznikéw tescia, ktdry widocznie u niego kaze szukac
wierzycielom wyptaty. Az do 1775 r. wierzyciele wpisujg szereg ma-
nifestow w ksiegi relacyj bez skutku.

A T * SWemu bratankowi Ignacemu klucz Husia-
yn za 2.508.000 zi, a dlugi spisane w osobnej fabeli cigzgce na tych
dobrach wynosity 2.163.904" -). y

Wspomniany wyzej Ferdynand Lubomirski sprzedaje Miedzyrzec

700nooieiW , ylyiil w°iewddztwie wolyfiskim powiatu juckiego za
uuu zt, ale” nabywca ma mu wyptaci¢ tylko trzykro¢ 53.600 zi,

I¥"hiemiacfcB) Z wyznacza na zaptacenie dlugow cigzacych na

Byly majatki jeszcze bardziej zadluzone: zamozny szlachcic Hrynie-
wiecki sprzedaje 2 wsie za 300.000 zt, z czego po wyptaceniu dtuzni-
kéw ma otrzymac tylko 15.000 zi.

Ciekawym byloby zagadnienie czy w omawianym przeze mnie
okresie cena ziemi byla stalg, czy tez ulegta jakim§ zmianom? Aby
na to pytanie odpowiedzie¢ wzielam znéw pod uwage cene wsi, gdyz
jest to przedmiot najscislej okre$lony i najwiecej posiadamy materiatu
do poréwnania. Do zestawienia, jakie w tym celu zrobitam, wzietam
tylko wsie pojedynczo w aktach wystepujgce, najwyzej dwie trzy
ewentualnie cztery. Wieksze kompleksy wsi oraz klucze trudno brac¢
pod uwage, gdyz wchodza w ich sktad rdézne ilosci przedmiotow.

SéIny wniosek, jaki z tak zestawionego materiatu wyciaggnaé mozna,
brzmi: cena ziemi znacznie podrozata w drugim okresie. Gdy przedtem
wystarczyto mie¢ 50 tys. zt, aby kupi¢ Srednio porzadng wies,
w drugim okresie trzeba przynajmniej 75 tys. zi. Spotka¢ mozna
wprawdzie w kontraktach kwoty o potowe nizsze, ale to zdarza sie
coraz rzadziej, czesto natomiast wymieniano ceng 90 tys., 100 tys.
i wiecej za wies.

30) Prot. Rei. terr. Leop. t 130, str. 817— 18,

3) Prot. Inscr. Castr. Leop. t, 317, str. 589.

1 Fasc Cop. Rei. Castr. Leop. t. 92, str. 975—977,
3Rl Inducta Rei. Castr Leop. t. 614, str. 287—290.
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Co byto zasadniczym powodem tego stanu? Jak juz zaznaczylam
w rozdz, ,Znaczenie kontraktow Iw.* wielkie zapotrzebowanie zboza
dla wojska rosyjskiego w czasie wojny Rosji z Turcja, przy réwno-
czesnej konfederacji w kraju, przerwanie dowozu z powodu szalejg-
cego powietrza na ludzi spowodowato znaczng zwyzke cen zboza, ktore
trwalo szereg lat, pociggajgc za sobag jako skutek zwyzke ziemi.
Wysoka cena ziemi zachecata zapewne zadluzonych do sprzedania
czesci dbébr, aby oczysci¢ z dlugéw inne. Ten moment trzeba mocno
podkresli¢ obok wyzej wspomnianych czynnikéw politycznych, jezeli
chce sie zrozumie€¢ silny ruch pozbywania sie ziemi tak bardzo do niej
przywigzanej szlachty.

Z szybkiego zwyzkowania cen zwykle korzystajg spekulanci, przez
wytworzenie sztucznej podazy czy popytu, jak im to jest potrzebne.

Takie tendencje zauwazy¢ mozna w transakcjach Wincentego
Potockiego na wiekszg skale; a od czasu do czasu zdarzajg sie
u réznych szlachcicow transakcje odsprzedazy dopiero nabytych débr
Z przezornie nie podang cena.

W Jasnikach paskarzem byt Rzeszotarski, ktory przez szereg lat
trudni sie skupywaniem drobnych kawatkéow pél w catej okolicy, aby
wiele z nich odsprzeda¢ bez podania w akcie ceny34).

O spekulacjach i oszustwach w tych transakcjach szczegdlnie
w drugiej potowie XV IIlI wieku petno w literaturze pamietnikarskiej.
Wspomne tu tylko opisany przez Moszczenskiego33) fakt, zniszczenia
duzej czesci majatku Marcina Lubomirskiego podstolego litewskiego
przez przyjaciot domu, ktérzy umystowo chorego sktonili do pod-
pisania aktéw sprzedazy, Rodzina przy pomocy plenipotentéw musiata
potem stacza¢ formalne walki o kazdy zamek, aby go odebraé¢, co
wsrod ogolnych zamieszek i konfederacji nie byto latwe

Cesje sprzedazy odgrywaja bardzo mata role. Jest ich zaledwie 4
w okresie przedrozbiorowym i 9 po rozbiorze. Oznaczajg one albo
czasowe objecie débr przez cesjonariusza w wypadku, gdy nabywca
nie moze sie do nich dosta¢ z powodu dziatan wojskowych, wzglednie
dlatego, poniewaz lezg zbyt daleko od jego statego miejsca pobytu np.
byte wojewdéddztwo kijowskie powiat zytomirski ) a o jest to state
objecie dobr, a w takim razie bedzie to tylko inna forma sprzedazy,
rzadko zresztg uzywana, raczej miedzy krewnymi u osobami, ktore
miaty wobec siebie duze zobowigzania. lat np, yiniszech pisze do
plenipotenta: ,ja sam jestem teraz witascicie em doébr Laszeckich,
gdyz bracia moi wyzuli sie z zupelnego prawa do nich przez uczy-
nienie mi cesji...37). . s, .

Kwoty przy tym podane nie oznaczajg war osci sprzedazy, ale sume
wyrownujgca ich zobowigzania. Ceduje sie rowniez pretensje do sum
z powodu kontraktow sprzedazy.

«) Prot. Inscr. Castr. Leop. r. 1771, t. 315, str. 229, 231, 232, 258, 260, 342.
Prot. Inscr. Castr. Leop. r. 1774, t. 318, str. 5 s . s
») St. Moszczenski. ,Pamietniki do historii poi z ostatnich lat Augusta 11l
i pierwszych St. Poniatowskiego". Poznan 1867 r., str. 1
3) Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 317, str. 78 _ r . TIT F
Kopia listu z dnia 9. XI. 1780, str. 21—2. Mss. Oss. Czoét 111, Kop. listow
Mniszcha od r, 1780.



49

Zadluzeni magnaci nagla swoich plenipotentéw do wyszukiwania
im dobrych nabywcéw, a prace ich w tym kierunku uwienczone po-
wodzeniem hojnie wynagradzajg. Mniszech w swych listach usilnie
nalega na swego plenipotenta pisarza Kosseckiego, aby zaraz donies¢
mu: ,czyli mozna sobie obiecywa¢ nadziejg przedania Czajczyniec,
przynajmniej na kontraktach, kiedy predzej nie trafitoby sie. Bardzo
bym rad, gdyby przedaz tych doébr mogta sie trafic. Dogodzitoby sie
niezmiernie interesom moim, gdyz nie tylko moznaby wyptaci¢ diugi,
ale by tez jeszcze zosta¢ sie mogto na splacenie ktérego zastawnika,
inaczej statlaby mi sie szkoda niepomys$ina placac prowizje od sum
pozyczonych” 38).

Kontrakty kupna-sprzedazy drugiej potowy wieku XVIII, to przy-
czynek do dziejéw zmagan sie wtascicieli ziemskich z trudnos$ciami
finansowymi, ktére pogtebit katastrofalnie pierwszy rozbiér poprze-
dzony okresem konfederacji, zamieszek i klesk elementarnych.

2.
Dzierzawy,

Dzierzawa (contractus arendatorius) nalezy do aktéw alienacyjnych
czasowych. Jest to bowiem sprzedaz dochodéw danego obiektu na
jaki$ oznaczony przeciagg czasu. Brak dzierzawie charakteru kredyto-
wego i to ja wyréznia od pokrewnych jej zastawoéw,

Akt dzierzawy przecietnie tak wyglgdat: ,Mcus Michael Bucewicz...
Vmecenti Potocki plenipotens... ab una et mcus Joannes Romanowski...
ab altera contractual certum arendatorium triennalem ..Leop. 31. I.
72 a. respectu villa Volodka in pltu Braclav. ..vadio 13.547 zip.
roborant”1).

Z takiego wpisu nie mozna wiedzie¢, kto jest witascicielem tej wsi,
a kto jg wydzierzawia. Musiatam doj$¢ do tego drogg okrezng przez
wyszukiwanie kwitacji tych dzierzaw i zrobienie indeksu miejscowosci
na podstawie wszystkich transakcyj o ziemie. W ten sposob dosziam
do stwierdzenie, ze stale wtasciciel figurowat na pierwszym miejscu
w akcie dzierzawnym, a dzierzawa na drugim.

Zupeinie identycznie brzmiat akt zastawny, z tg jedynie réznica,
ze zmieniona zostala nazwa transakcji: nie ,contractum arenda-
torium”, ale ,contractum obligatorium®".

Pan licznych wilosci, ktdrego majatki potozone byty w odlegtych
stronach i ktory sam nie chciatl gospodarowaé¢, a do administratorow
nie miat szczescia ani zaufania, puszczat czes¢ débr w dzierzawe.
Dzierzawca, za czynsz z gory okreslony, wyptacony corocznie wedle
umowy, albo jednorazowo za caly czas2), uzytkowat wszystkie przy-

31 Copia re'sponsu na list z dnia 9. XI. 1780 r. z Bielin, str. 20. Mss. Oss. Cz6t.
u’i- ow.
U Prot. Incr. Castr. Leop. t. 316, str. 479.
dl  ~°Pki oznaczajg tytuty, date otrzymania plenipotencji i blizsze okre$lenia, ktére
i8° PrzYktadu byly zbyteczne,
' *Dgbkoéwski: Prawo prywatne polskie t, I, Lw. 1911, str, 574,

A e ntrakty lwowskie
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chody danego majatku, dbajgc tylko o to, aby przy kohcu dzierzawy
odda¢ dobra w tym stanie, w jakim je wynajat. A wiec jezeli byly
zasiane, to zasiane trzeba bylo zwr6ci¢, oddac¢ te samag ilos¢ inwen-
tarza, w tym samym stanie zabudowania itd.

W spokojnych czasach wydzierzawienie dobremu gospodarzowi na
diuzszy okres czasu byto dla wtasciciela majatku bardzo korzystne,
gdyz dzierzawca chcagc jak najwiecej korzysci wyciggnaé z danej
ziemi, starat sie podnies¢ i ulepszy¢ gospodarke. Prawnie nie byt do
tego zobowigzany, a stgd nie miat prawa do bonifikacji, jezeli wtasci-
ciel na to sie nie zgodzit. Normalnie zalezato dziedzicowi na podnie-
sieniu wydajnosci majatku, dlatego wynagradzat wktady, — jednak
w czasach wojennych przewaznie nie mdgt sobie na to pozwolic.

W dodatku w zwigzku z gospodarkg tréjpotowa, ustalit sie u nas
zwyczaj krétkoterminowych dzierzaw, przewaznie trzyletnich. Gdy
wiec dzierzawca przewidywal, ze dzierzawa nie bedzie mu przediu-
zona, nie starat sie o ulepszenie gospodarki.

W ten sposob dzierzawa majgtki niszczyla zamiast je podnosic.
iJmowe dzierzawng tatwiej bylo rozwigza¢ niz zastaw, gdyz w tym
ostatnim wypadku musiat wtasciciel zwréci¢ wpierw sume pozyczong
mu na zastaw débr. Ta trudnos¢ byta przyczyng przedtuzania za-
stawéw. Takiej przeszkody dla wtasciciela nie ma przy dzierzawach,
stad tatwiej usungé¢ dzierzawce. Inna rzecz, ze warunki gospodaro-
wania na roli w drugiej potowie XV IIl wieku raczej sktaniajg dzier-
zawce do zrzeczenia sie dalszego trzymania débr i zmuszajg do likwi-
dowania stosunkéw dzierzawnych predzej, niz byto w umowie. Gdy
uwzgledni sie jeszcze, ze obok innych ciezar6w spoczywat na dzier-
zawcy specjalnie nieprzyjemny w tym okresie obowigzek stuzby woj-
skowejd), to zrozumiatym jest, dlaczego tak mato kwapito sie do tego
rodzaju transakciji.

Stroynowski w ten sposd6b charakteryzuje te czasy: ,,W tych latach
nadzwyczajnie wysokiej ceny zbd6z nie roztropnie byto bra¢ dzierzawy
czy zastaw, zwilaszcza na diuzszy okres czasu, bo czynsze wzrastatly
niepomiernie, a potem nie mozna byto wydobyc¢ tyle, zwlaszcza, ze
zniszczenie wojenne, rozbiér, konfederacje zniszczyty ziemie, nie da-
waly bezpieczenstwa uprawy*“4).

Stanistaw August pisal do Katarzyny w r. 1771; ,,Gt6d grozi nam
zagtada, trzecia czes¢ pol naszych w prowincjach najzyzniejszych nie
jest obsiana, poniewaz wszystko zboze zabrane, bydio rolne zjedzone
przez wojska lub wygineto przy ciagtej przew6zce magazynow"5).

Sejmiki halickie, jak i innych ziem ruskich w r. 1868 wybraty komi-
sarzy, ktérzy mieli wydobywac¢ furaze od obywateli, a gdyby byl
oporni ,wtedy dobra ich jnieodwilocznej exekucji wojska rosyjskiego
podlegte bedg“«). Chodzito tu o réwnomierny rozklad ciezar6w na
wszystkich obywateli. Sprawami tymi zajg¢é musiat sie rowniez sejmiké

') P. Dabkowski: ,Prawo prywatne polskie* t. Il, str. 577.

b W. Stroynowski; ,O0 umowach dziedzicéw z wloScianami“, str. 87.

) P. Korzon: ,Wewnetrzne dzieje Polski za Stanistawa Augusta" t. |I. Wars?
1897—8, str. 327—38

6) A. G. Z. t. XXV str. 652, nr 343.
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gospodarczy Iwowski w r. 1768 i w r. 17717), Czy dzierzawca mogt
mie¢ pewnos$¢ w takich warunkach, ze w przeciggu roku wyciggnie
tyle z ziemi, ile z géry zaptacit czynszu witascicielowi? Ostatecznie
najbardziej cigzyly te stosunki wtoscianom, ktdrych nie tylko rabowali
obcy najezdzcy, ale niszczyt dzierzawca, podnoszac wysoko$¢ daniny
i robocizny.

Dzierzawca winien byl optaca¢ czynsz dzierzawny w wysokosci
umoéwionej. Kleski gospodarcze nie uprawnialy go do znizania sobie
czynszu. Ustawa z r. 1775 orzekta, ze dzierzawca ma prawo do boni-
fikacji przyznanych mu tylko umownie8), Czesto juz w umowie za-
strzegano, ze w razie wielkich klesk elementarnych: nieurodzaju,
najscia nieprzyjaciot bedzie rata dzierzawna znizona na podstawie
przyjacielskiego pomiarkowainia9) (tzw. delafka, bonifikacja). Mniszech
nie mogac doczeka¢ sie czynszu od swego dzierzawcy klucza dukiel-
skiego i cieklinskiego posyta tam plenipotenta, ,aby ogladnat teren
i ewentualnie rzetelnie dostosowat czynsz, cho¢ w kontrakcie nie byto
zadnej wzmianki o ewentualnej zmianie“10). Niewielu bylo jednak
magnatoéw, tak dbajgcych o stan swoich débr i poddanych. W tabl. IV,
widzimy,M ze zaledwie 50 transakcyj dzierzawnych zawarto w okresie
przedrozbiorowym, zastawow zas 107, a kontraktow kupna-sprzedazy
204, — gdy po roku 1772 zestawienia odnosnych transkacyj przed-
stawiajg sie nastepujgco: 75, 231, 3%. Procentowo stosunki te nie
zmienily sie jednak, bo gdy w pierwszym okresie ilos¢ dzierzaw sta-
nowita 2.45% wszystkich transakcyj, to w drugim 2.11%,

W dodatku ustawa z r, 1775 orzekia, ze straty spowodowane wojna,
ktére dotychczas ponosit przewaznie wtasciciel, ma réwniez za czas
od Ssw. Jana Chrzciciela 1768 do tegoz Swieta r. 1774 w 14 ponosi¢
dzierzawca.

Przy dzierzawach wchodzg w gre witasciwie tylko dwie warstwy:
magnaci i szlachta. Drobna szlachta, ktéra tak wiele matych kawat-
kéw sprzedawata, aby zdoby¢ pienigdze na opedzenie swoich potrzeb,
nie ma co wydzierzawia¢; nie ma rowniez pieniedzy, aby bra¢ w dzier-
zawe wieksze obiekty, bo gtéwnie takie wpisywano w ksiegi sgadowe.
Duchowienstwo zakonne ograniczane bylo ustawami przy wszelkiego
rodzaju alienacjachll), stgd spotykamy tu jedynie duchowienstwo
Swieckie, ktére zawiera po jednej transakcji dla kazdego okresu na
bardzo matg kwotel?),

Wydzierzawiaja gtéwnie magnaci: 66% wszystkich umoéw przed

rozbiorem i 69% po rozbiorze na kwote, ktdra stanowi 86.41%,
7 iA. G. Z. t. XXIIl ®tr. 608.
8) V. L. t. VIII, str. 181.
“) P. Dabkowski: Prawo prywatne polskie t, Il, Lw. 1911, str. 574.
10 Copia instrumentu na iP. Podbielsikiegioi z dnia 11. VIII. 1782, str, 86, Mss.
°s* Czét Ill. Kopia listow Mniszcha... od r, 1780.
") P. Dagbkowski: Prawo prywatnie polskie it. Il, Lw. 1911, str. 572.

') Okoto r. 1660 szlachta wojew. ruskiego na sejmiku wiszenskim energicznie
| st9Powata przeciw temu, ze ,Zydzi wbrew prawom arendujg dobra ziemskie
Pdewskie pod pretekstem jakoby ze szlachecka osobg spisanym. A, G. Z. Prze-
myskie. T. 377, str. 1766.
1
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w pierwszym okresie i 88.85% w drugim okresie wszystkich sum
dzierzawnych.

Bierze za$ w dzierzawe gtéwnie szlachta Srednio zamozna (86.011 /o
wszystkich transakcji w pierwszym okresie i 85.33% w drugim
okresie), na sume stanowigca 85.45% ogd6lnej sumy przed rozbiorem
i 92.23% sumy, za jaka wydzierzawiono dobra po rozbiorze.

Na ogo6t wydzierzawiano na trzy lata, rzadziej na dwa Ilub rok,
w dwu tylko wypadkach w calym okresie wydzierzawiono na sze$¢ lat
i przy tym w obu wypadkach wydzierzawiajacymi byli magnaci: raz
wies13), raz klucz14). _ e

Przedmiotem dzierzawy sa najczescie] wsie (88.54 /» i 93.93%>
wszystkich przedmiotéw w obu okresach), co stanowi 69 wsi, w tym
4 miasta w pierwszym okresie i 139 wsi, w tym 8 mias w drugim
okresie, W tej rubryce umiescitam roéwniez dzierzawy starostw
w liczbie 5, 1 wojtostwo i 2 wsie krélewskie. i- “ n a

Sume dzierzawnag wpisywano w akcie w formie ,vadium < a pod-
stawie materiatu, zawartego w ksiegach inskrypcyj zaobserwowatam,
ze w transakcjach dzierzawnych ,vadium* bylo okragta suma znacznie
wyzszg od tej, ktdrej otrzymanie od dzierzawcOw stwierdzajg witasci-
ciele w aktach w owym czasie.

W prawie polskim przez ,vadium* czyli zaktad rozumiano pierwot-
nie sposéb utwierdzania umoéw, tzn, ze strony, zawierajgce umowe,
sktadaty pewna sume jako zaktad np. w rece zautanej osoby, a po
dojsciu do skutku umowy otrzymywaly ja z powrotem, wzglednie
w razie zerwania umowy przez ktérg$ ze stron, strona winna tracita
swoj zaktad Z biegiem czasu nie skladano juz z gory takich zakta-
doéw ale omawiano je na wypadek niedopetnienia zobowigzania Przy
tym wysokos$¢ jej ustalita sie na ,alterum tantum wartosci te, trans-
akcji W ten spos6b ,vadium" stato sie sposobem umocowania umoéw
i stosowano je'tgcznie z innymi sposobami majgtkowym,-)

Skad tak duza réznica wysokosci sum w transakcjach i kwitacjach?

Na oodstawie znajomos$ci 6éwczesnej wartosci ziemi (poréwna,
kontrakty kupna-sprzedazy) stwierdzi¢ trzeba, ze w transakcjach
dzierzawnych podawano kwote przecietnie potowe mzszg od wartosci
obiektu czvli ze byta to suma, ktdrg za caly czas dzierzawy miat
otrzymac¢ wtasciciel W aktach kwitacji » A “N o “oczny,
nieraz dwuletni czynsz, a czesto jedynie czesc czynszm Wskutek tego
sumy w tablicach ,likwidacja stosunku dzierzawnego sg znacznie
nizsze od sum podanych w tablicach ,dzierzawy” To nam ttlumaczy
fakt, dlaczego gdv aktow kwitacji bedzie dwa razy mniej zaledwie
niz transakcji tego rodzaju, - to odpowiednie sumy sg prawie cztery

raFonTewazZtransakcje tego rodzaju mogg by¢ tatwo zlikwidowane,
jak wyzej zaznaczytam, a ziemie wydzierzawione fatwo puszczone
w dalszy bieg, stad trudno nieraz orzec, ktéra kwitacja likwiduje za-
wigzany w danej transakcji stosunek dzierzawny. Zdarzato sie bowiem

13) Prot. Inscr. Castr. Leop. r. 1771, t. 319, str. 130.
14) Prot. Inscr. Castr. Leop. r. 1775, t. 319, str. 55 .
irj P, Dabkowski: Prawo prywatne polskie t. U, sr'
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czasem, ze ziemie oddane w dzierzawe na trzy lata juz po roku byty
wolne, innym zndw razem w przeciggu tych trzech tat poddzierza-
wiane byty w drugie i trzecie jrece, niekiedy za$ sprzedane pozostajg
dalej w reku dzierzawcy, bo nowy wtasciciel go utrzymywatl). Ten
stan rzeczy sktonit mie, ze do tablicy X ,Likwidowanie stosunku dzier-
zawnego", wciagnetam wszystkie kwitacje z powodu dzierzaw, a wiec
rbwniez kwitacje czynszéw dzierzawnych, ktore sg zresztg czesciowg
likwidacja stosunku dzierzawnego.

Stroynowskifi/) podaje, ze przy obliczaniu czynszu dzierzawnego,
jak i kwoty zastawnej na Wotyniu i Podolu brano pod uwage dnie
robocze i daniny, W innych dzielnicach Polski wyliczano sie z ziarna.
Konstytucja z r. 1775 nakazata odtagd wszystkim dzierzawcom racho-
waé sie z ziarnal8). To postanowienie konstytucji miato na celu za-
rowno dobro dziedzicéw jak dzierzawcoéw, usuwajgc przyczyne tarc
i nieporozumien wzajemnych.

Dzierzawcy przystugiwatlo prawo puszczenia dalej w dzierzawe
czyli ,poddzierzawienia" rzeczy wydzierzawionej mu w catosci lub
w czesci, - na caty lub krotszy od swej dzierzawy okres czasu, nawet
bez osobnego upowaznienia od wtasciciela. Wtasciciel mogt zwrocic
sie ze swymi roszczeniami jedynie do dzierzawcy nie do poddzier-
zawcyl9. To poddzierzawianie w formie przelewu czyli cesji nie byto
popularne, bo transakcji tego rodzaju mamy jedng przed rozbiorem
i trzy po rozbiorze. Przedmiotem ich byly tylko wieksze obiekty:
wsie i klucze.

Z dziejow jednak niektérych majgtkow widac¢, ze dzierzawca czy
zastawnik puszcza dobra dalej w dzierazwe nie drogg cesji, ale droga
zwyczajnego aktu dzierzawy2)).

Sposréod wszystkich aktéw alienacyjnych najmniejszy stosunkowo
wpltyw wywart rozbiér na dzierzawy. Streszcza sie on w tym, ze
wiecej teraz magnatéw wydzierzawito wsie swoim wierzycielom, ktérzy
dopominali sie zwrotu swoich pieniedzy.

Podkresli¢ trzeba, ze 50% wszystkich magnackich aktéw dzier-
zawnych po rozbiorze stanowig dzierzawy Potockich przedsiebrane
w tym celu, aby posptaca¢ diugi. Specjalnie lata 1772 i 1774 wy-
bijajg sie pod wzgledem udzialu Potockich w tego rodzaju trans-
akcjach. Stanistaw Potocki, starosta betzki, przez plenipotenta Ka-
niewskiego, notariusza grodzkiego beizkiego, wydzierzawit w r. 1774
11 wsi swoim wierzycielom starym i nowym2l). Wincenty Potocki wy-
dzierzawit wojewodzie poznanskiemu w r. 1772 i 1774 — 14 wsi i 1
miasto, mianowicie Tarnopol, kupiony od Jézefa w r. 1772 (por. kupno-
sprzedaz). Miasto to Wincenty wydzierzawit zaraz wraz z 4 wsiami,
za 60.000 ztp.2), aby posptacac¢ dtugi cigzace na nich. Kilka jeszcze

16) Copia listu Mniszcha « Mss. Oss, Prot. Il 101, str, 31—32,

17 W. Stroynowski: O umowach dziedzicow z wio$Scianami str. 87.

181 P. Dabkowski: Prawo jprywatne polskielt. I, Lw, 1911, str, 583.
P, Dabkéw,ski: Prawo prywatne polskie t.IlI, Lw. 1911, str, 582.

~°) Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 314, str. 225
i'i Prot. Inscr, Castr Leop. t. 318, str. 125127, 130, 376.
'Y  Prot. Inscr. Castr Leop. r. 1772, nr 727.
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wsi z tego klucza poddzierzawit pojedynczo diuznikom, w ten sposob
ich sptacajgc23). Z Potockich Kossakowska w r. 1774 i 1775 wydzier-
zawita 9 wsi, inni cztonkowie tej rodziny jak: Joachim, Teodor, Antoni
— po jednej lub kilka. Brata w dzierzawe w tych wypadkach stale
szlachta $rednio zamozna. y

Wsie, ktére sg przedmiotem dzierzawy lezg wylacznie w bylych
wschodnich wojewédztwach i podobnie jak to byto przy transakcjach
kupna-sprzedazy znajduja sie najczesciej w bylym wojewddztwie
wotynskim, podolskim, kijowskim, bractawskim (przede wszystkim
wiasnos¢é magnatéw), wreszcie w wiekszym niz w alienacjach wieczy-
stych procencie w bylym wojewddztwie ruskim (gtownie wilasnosé
szlachty).

3.
Zastawy.

Kontrakt zastawny (contractus obligatorius) ma charakter posredni
miedzy wiasciwymi alienacjami a umowami o charakterze kredy-
towym.

Transakcje, ktore tu przyjdzie mi omowi¢, to zastawy z dzierzeniem,
SciSle uzytkowel). Polegaty one na tym, ze w zamian za udzielanie
pozyczki, dobra ziemskie bedace wilasnoscig diuznika przechodzity
v/ rece zastawnika — wierzyciela. Okreslenie ,SciS$le uzytkowy"
oznacza, ze pozytki z tych débr stawaly sie wlasnoscig zastawnika
bez policzenia ich na rachunek dlugu (w tym wypadku przypominaly
dzierzawy, dlatego nazywano go zastawem uzytkowym do wydzier-
zenia). Dochody wiec stanowity rownowaznik odsetek, a skup polegat
na zapfaceniu czystego dlugu.

Ten rodzaj transakcji mimo, ze pozbawiat wiascicieli podstawy ich
bytu — ziemi, na pewien okres czasu i kazal im jeszcze zwracac dlug,
byt popularny wsréd zamoznych warstw szlacheckich, jak to ilustruja
tablice statystyczne (XII, XI1II, XIV).

Ws$rod wszystkich transakcyj o ziemie, po kontraktach kupna-sprze-
dazy, zajmowaly one pierwsze miejsce. Z tabt IV, widzimy, ze ilos¢
transakcyj zastawnych prawie doréwnywa sumie wszystkich innych
transakcyj o ziemie (dzierzawy plus wyderkafy plus wierzytelnosci za-
bezpieczone na nieruchomosciach plus wierzytelnosci modo evictionali).

Byly one korzystniejsze dla wiascicieli od dzierzaw, gdyz dawaty
im w reke od razu wiekszg gotéwke, ktdrej zwiltaszcza magnatom
zawsze byto brak, przy tym zwalnialy ich z obowigzku administracji
odlegtymi nieraz dobrami.

Zastawnikowi dawatly zastawy wiekszg pewnos¢ utrzymania sie przy
danym obiekcie, bo znajgc swego diuznika wiedzial, ze tak szybko nie

23) Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 318, str. 71.
P. Dabkowski: Prawo prywatne polskie t. I, Iw, 1911, str, 290,
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zwroci mu pozyczonej kwoty, ze czesto przyjdzie mu tylko dodaé
pewng sume, aby sie sta¢ wiascicielem ziemi. Dla zawsze gtodnych
na ziemie szlachcicow bylo to ponetng nadziejg, wobec ktorej lzej-
szymi stawaly sie ciezary zwigzane z dzierzeniem ziemi (patrz dzier-
zawy). Z dochodéw nie musieli sie wylicza¢ jak dzierzawcy, aby
ustala¢ czynsz roczny, a straty pokrywa¢ mogli tatwiej, gdyz zwykle
zastaw trwat dituzej niz byto przewidziane w pierwotnej umowie z po-
wodu trudnos$ci sptaty duzej sumy pozyczonej na te dobra. Kwestia
za$ zdobycia od razu wiekszej gotéwki na udzielenie tej pozyczki nie
byta tak ciezka dla zamoznej szlachty, ktéra mogta dziesigtkami ty-
siecy pozycza¢ magnatom na skrypt.

Najczesciej wiec jako diluznicy wystepuja magnaci. Zawarli oni
75 transakcyj tego rodzaju (70.09%) w pierwszym okresie i 193 trans-
akcji (83.55%) w drugim okresie. Wierzyciele za§ — to przede
wszystkim szlachta, ktéra w tym charakterze zawiera 89 transakcji
(85.19%) w pierwszym okresie i 192 (83.12%) w drugim okresie-).
Zaspokaja wiec ona prawie w calosci potrzeby magnatéw w tej dzie-
dzinie; oni sami zaspokoi¢ je moga w drobnej jedynie czesci (okoto
10% swoich zapotrzebowan). Inne warstwy, jak drobna szlachia
i duchowienstwo, nie wchodzag tu prawie w rachube ze wzgledu na
znikoma ilos¢ zawartych transakcyj tego rodzaju, podobnie jak przy
dzierzawach.

Na ilos¢ transakcyj zastawnych rozbior wptynat podobnie, jak na
wszystkie transakcje o charakterze kredytowym, mianowicie zwieksza-
jac przeszto dwukrotnie ich liczbe (ze 107 na 231). Gdy jednak blizej
przypatrzymy sie tym cyfrom to zauwazymy, ze wtasciwie zwiekszyta
sie ilos¢ diugébw magnackich zaciagnietych u szlachty, podczas gdy
ilos¢ transakcyj innych warstw nie ulegta zmianie. Jest to jeszcze
jeden dowod, ze rozbior podcigt gtdéwnie zadluzone fortuny magnackie.

W tych jednak warunkach ciekawym wydaltby sie na pierwszy rzut
oka fakt zwiekszonej rownoczesnie po rozbiorze przeszio trzykrotnie
ilosci likwidacji czyli wykupu zastawow przez magnatéw (z 67 na 207,
patrz tablica XIV). Z lakonicznych notatek, jakie mamy w protokotach
inskrypcyj, zblizonych formag i trescig do kontraktow dzierzawnych
(patrz rozdziat ,Dzierzawy“) nie znajdziemy zadnego wyttumaczenia
tej kwestii.

Dojs¢ do tego musimy drogg posrednig przez indeksy tych miejsco-
wosci, ktére byty przedmiotem transakcyj w tym okresie. Jest to
droga bardzo zmudna, daje jednak ciekawe wyniki. Ogo6lnie obserwu-
jemy, ze magnaci w tym czasie nie mogli sobie pozwoli¢ na oczyszcza-
nie majatkow przez sptacanie dtugow, tylko po prostu spychali diug
dtugiem, albo sprzedali ziemied). Byly wypadki, ze dzierzawy4), po-

2) Patrztablica XII,

8) Prot.Inscr. Castr. Leop.
Prot. Inscr, Castr. Leop.
Prot. Inscr. Castr. Leop.

4 Prot.Inscr. Castr. Leop.

312, str. 16— 17, 60.
317, str. 30, 156.
318, str. 266—267,316— 317,

312, str. 85.

— . o+
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zyczki z zabezpieczeniemBp pozyczki na skryptO), zamieniano na za-
staw i odwrotnie7). Sprzedawato sie albo innemu, ktéry miat obowigzek
sptaci¢ zastawnika (moze go tez utrzymac) albo zastawnikowi samemu
trzymane przez niego dobra. Najczesciej zanim doszto do kupna trzy-
manych w zastawie débr, zastawnik udzielit jeszcze swemu diuzni-
kowi pozyczki na skrypt8), czy tez wzigt na siebie jakie$ jego zobo-
wigzanie, wskutek tego podana w kontrakcie kupna-sprzedazy kwota
jest Smiesznie mata lub nie ma jej wcale.

Udato mi sie jednak zestawi¢ szereg sprzedazy débr poprzednio
zastawionych, ktére poza tym nie byly obcigzone.

Zestawienie ceny zastawu i sprzedazy danych obiektéw.

Przedmiot Cena zastawu Cena sprzedazy Rok Tom Str.
Dworzysko 208 342 1775 319 526
Dwor we Lwowie 2.016 4.140 1775 319 549
1 wie$ 40.000 66.000 1775 319 233
2 wsie 49.000 89 433 1772 316 445
3 wsie 100.280 258.648 1774 318 339

Z tego zestawienia wynika wyraznie, ze cena zastawu byta stale
okoto potowe nizsza od wilasciwej ceny sprzedazy. Dla zastawnika
byto to bardzo korzystne, ze w przeciggu 5, 10 i wiecej lat (wyzej
podane 2 wsie byly zastawione w r. 1758, a sprzedane w r. 1772 za-
stawnikowi) maégt ratami niejako kupi¢ sobie wies$, na co nie sta¢ by
go byto od razu.

Poréwnanie tablic X1l i XIV pozwala nam zauwazy¢, ze gdy przed
rozbiorem ogo6lna ilos¢ transakcyj zastawnych byta wyzsza (107) od
ilosci wykupu zastawdw (%), to po rozbiorze na odwrot: ilos¢ trans-
akcji zastawnych (213) jest nizsza od ilosci wykupow zastawow (261).
Nie oznacza to bynajmniej, ze transakcje tego rodzaju tracity na zna-
czeniu, — bo jak widzimy cyfry po rozbiorze podwoily sie w poréwna-
niu z tymi samymi cyframi poprzedniego okresu.

Podobny fakt zaobserwowa¢ mozemy przy zestawieniu kwot: przed
rozbiorem zastawiono dobra za przeszio 8 mil), zt a wykupiono tylko
za niecate 5 milj. z}, za$ po rozbiorze zastawiono za przeszio
18 milj. zt, a wykupiono wprawdzie tylko za przeszto 16 milj. zt, ale
trzeba wzig¢ pod uwage, ze wykupiono wiekszg ilo§¢ matych posia-
diosci i ze cena zastawu byta dawniej nizsza.

W zwigzku z tym musimy rozwigza¢ kwestie czasu trwania tych
zastawow. Pomoze nam w tym nastepujgca tabelka:

5 Prot. Inscr. Castr. Leop.
6) Prot. Inscr. Castr. Leop.
7) Prot. Inscr. Castr. Leop,

Prot. Inscr. Castr. Leop.
8) Prot, Inscr. Castr. Leop.

312, str. 73.

312, str. 36.

312, str. 149  150.
319, str. 74 75.

319, str. 603, 610, 518.

- o+ o+
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Czas trwan a zastawu

wyzej razem

Wiasciciele do od 3 od5 od10 od 15 od 20 od 25
3
30 lat transakcji

do do do do
lat 5lat 10lat 15lat 20 lat 25 lat 30 lat

1768— 1771 r.

Magnaci . ... 19 6 11 5 7 7 2 1 51
Szlachta . . .. 10 1 R — — — — — 11
1772 — 1775 r.

Magnaci . ... 36 19 37 33 6 8 15 5 159
Szlachta .. .. 15 6 5 1 1 — — 1 29

Bratam pod uwage tylko te transakcje, ktorych przedmiotem byt
zastaw wsi, zauwazy¢ bowiem mozna przy przegladaniu transakcyj,
ze dlugos¢ zastawu zalezata w pewnym stopniu od wielko$ci przed-
miotu, a stgd wysokosci ceny. Im mniejsza kwota, tym tatwiej ja byto
zwréci¢, zresztg mate posiadtosci zastawiata tylko szlachta, a ta
bardziej trzymata sie trzyletniego terminu zwrotu. Nie bytoby wiec
tu nic specjalnie ciekawego. Poza tym wsie sg przecietnie w 90%
przedmiotem transakcyj zastawnych tak w okresie przed- jak i po-
rozbiorowym.

Z zestawienia tego wysnu¢ mozna nastepujgce wnioski: szlachta
na ogo6t wykupuje swoje wsie terminowo. Stale bowiem zastawiano
na okres trzyletni, w kilku wypadkach na rok, 2 lata lub 6 lat. Po
rozbiorze dochodzi do skutku 14 transakcyj wykupionych po diuzszym
okresie czasu, a w trzech wyjgtkach nawet po 15, 20 i 40 latach.
U magnatéw natomiast wykup zastawu po trzech latach byt stosun-
kowo rzadkim: stanowit on przed rozbiorem 38%, a po rozbiorach
tylko 23% wszystkich transakcyj tego rodzaju (patrz zestawienie
- w.).

Po rozbiorze zaobserwowa¢ mozna duzg stosunkowo ilos¢ (23%)
transakcyj zastawnych wykupionych po 5— 10 latach i tyle samo
prawie po 10— 15 latach; az 5 transakcyj wykupiono po przeszio
30 latach: z tego jedng po 31 latach9), dwie po 32 latachl0), jedng
po 45 latach1l), jedng nawet po 70 latach12).

Nasuwatoby sie pytanie, dlaczego wierzyciele nie korzystali z prawa
dawnosci, ktére dla zastawow trwato 30 latl3), Ot6z po dokiadnym
zaznajomieniu sie z tre$cig danej notatki widzimy, ze wsie te nie byly
przez caly ten okres czasu w jednym reku, a pierwszego wtasciciela
sprzed przeszio 30-tu laty wymienia sie dlatego, ze nie wyptacono mu
jeszcze jakiejs czesci naleznej mu sumy tak, ze on tej wsi od
dawna w reku nie miat i z prawa dawnosci skorzysta¢ nie mogh,

® Prot. Inscr. Castr. Leop, t. 316, str. 131
,Oj Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 317, str, 59.
n) Prot. Inscr. Castr. Leop. t, 319, str. 94,
121 Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 317, str. 128.
13 W prawie polskim dawno$¢ przedstawia sie jako kara, spadajgca na tego,
Kto prawa swego przez pewien czas nie dochodzit.
O. Dabkowski: Prawo prywatne polskie t. I, Lw, 1910, str 297.
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Zresztg prawo polskie niechetnie godzito sie na pozbawienie w ten
sposob zastawcy jego wdasnosci i dlatego tez w pdzniejszym rozwoju
prawnym uznawano raczej, ze zastaw nie ulega dawnosci ).

Ciekawym jest, ze nawet wtedy, gdy kwitowano jaki$ kontrakt za-
stawny po 40-tu latach, nazywano go trzyletnim. Wskazuje to na
zwyczaj przy zastawach odnawiania ich co trzy lata. Jezeli zastawu
nie sptacono po trzech latach, to automatycznie zostal przediuzony
na dalsze trzy lata. Dowodem tego zwyczaju jest formuta, zachowana
w kilku aktach zastawnych drobnej szlachty, wpisanych w formie in-
skrypcji, a nie roboracji, jak wszystkie inne akta. fam wyraznie za-
znaczono, ze ,zastawia sie na trzy lata, nastepnie na dalsze trzy
az_do wyptacenia® 15!

Te fakty jasno nam ilustrujg polityke magnatow we W’rasnych go-
spodarstwach. Pewne majatki, zwtaszcza dalej potozone od statej ich
rezydencji chetnie oddawano w zastaw z pokolenia w po o eme,
a jezeli likwidowano stosunek zastawny to dlatego, ze sam zastawnik
zgdat zwrotu sumy. Dzialo sie to zwilaszcza w tych czasac , gy
zniszczony przez wypadki majatek nie obiecywat dochodu, albo g vy
po S$mierci zastawnika jego sukcesorowie nie chcieli czy nie rnog i
dalej prowadzi¢ tej gospodarki. Czasem nowy wtasciciel mia P12®
znaczonego na to miejsce innego zastawnika, wzglednie sam chciat tym
majatkiem administrowac¢. Trafialo sie rowniez w owych czasach ze
zjawiat sie zastawnik, ktory dawat wiecej, wiec czym predze, likwido-
wano dawny stosunekil).

W ten sposéb mogt sie zdarzy¢ ciekawy i nierzadki w takich warun-
kach wypadek przechodzenia wsi niemal co roku w inne rece. Np.
Franciszek S. Potocki w r. 1771, 20 stycznia wykupit po jednorocznym
zastawie wie$ Handzléwke w ziemi przemyskiej za ’72 000 zip., aby
PR € ni potem zastawie j'q 28 Eﬁ?@?ﬁ? EiB na rokl RZGCZ¥WISCI€

w roku 1772 wykupuje j£) ZS h’c w

stepnym”oku cedujebia®Adama M noka, ktorego w roku 1775 Splaca
juz syn Potockiego Stanistaw20) dlatego, bo znalazt sie zastawnik,
ktéry chce wzig¢ te wies wraz z dziewiecioma innymi sgsiednimi za
800.000 zip.2). W innym wypadku Piotr Potocki zastawitl Trosctamec
iRatyszcze, wsie potozone w ziemi Iwowskie,, w roku 1767 za
95.000V ztp. plus 1.800 zip. przypisania dodatkowego. Poniewaz me
mial za co je wykupi¢, wiec sprzedaje je Ronikierowi, ktéry wykupit
te dobra dopiero po dwdch latach2?), gdy znalazt sie nowy zastawnik,
ktéry wzigt je za 200.000 zip.-3).

.4y P. Dabkowski: jPrawo prywatne polskie t Ib Lw, 1911, str. 326.
Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 317, str. 485, 490, 500.
J]? Prot. Inscr. Castr.Leop. t. 312, str. 92.
17y Prot. Inscr. Castr.Leop. t. 315, str. 89—90, 90.
18) Prot. Inscr. Castr.Leop. t. 316, str. 380,
19) Prot. Inscr. Castr.Leop. t. 316, str. 403.
20) Prot. Inscr. Castr.Leop. t. 319, str. 335.
2!) Prot. Inscr. Castr.Leop. t. 319, str. 80.
Prot. Inscr. Castr.Leop. t. 318, str. 316.
Prot. Inscr. Castr.Leop. t. 318, str. 137
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Przyczyng tego zjawiska byto w gtdwnej mierze szybkie po roz-
biorze zwyzkowanie ceny ziemi. Korzon powiada o owych czasach, ze
,,gdy przedtem szlachcic majgcy 10.000 fp. mogt za ten kapitat dostac
zastawe wioski, lub drobng dzierzawe doébr, w r. 1772 z takim kapi-
tatem odsylano dzierzawi¢ sady owocowe“24).

Te korzystne warunki dla mocno zadluzonych wtascicieli ziemi,
ktorzy przez zastaw mogli odsuna¢ od siebie widmo zwrotu znaczniej-
szych sum, byly jedng z gtéwnych przyczyn zwiekszonej ilo$ci zasta-
woOw po rozbiorach. Dlatego tez zwieksza sie wybitnie ilos§¢ zastawow
rodziny Potockich, zwilaszcza takich sposréod nich obrotnych spry-
ciarzy jak Wincenty, Piotr i Jézef, — podczas gdy przed rozbiorem
najwiecej z nich zastawiata Kossakowska i Pelagia Potocka po
Smierci mezéw dzielnie walczace o postawienie na nogi swych ma-
jatkow, zniszczonych przez luksusowe zycie, a ostatnio i przez kon-
federacje. Czesto rowniez wystepuje przez swego plenipotenta w tego
rodzaju transakcjach Franciszek Salezy Potocki, wojewoda kijowski,
ktorego dziatalnos¢ w tym kierunku kontynuuje po rozbiorze (po
Smierci ojca) syn Stanistaw. Gtowny udziat rodziny Potockich wy-
pada jak przy innych transakcjach na okres porozbiorowy i tak sto-
sunek ich transakcyj do wszystkich tego rodzaju stanowi:

Rok Transakcje Wykupy
1772 30% 38%
1773 22% 22%
1774 41% 43%
1775 49% 33%

W zestawieniu tym widzimy, ze ilos¢ transakcyj Potockich wzrosta
z koncem tego okresu, co jest zwigzane z ogo6lnym wzrostem ilosci
transakcji. Drugi wniosek: Potoccy tyle transakcji wykupili, ile mieli
mozliwosci zawarcia nowych. llosciowo rdwna sie to 86 transakcjom
wykupnym i tylez samo zastawnym.

Jezeli sie jednak uwzgledni, ze oni rowniez wiele zastawOw sprze-
dali i ze trafiajg sie w praktyce czesto zastawy dlugoterminowe
(20 lat i wiecej), to ta rowna ilos¢ wykupow i nowych zastawéw moéwi
nam, ze musieli oni nowy szereg swoich wsi odda¢ w uzytkowanie
dtuznikom.

Ciekawym jest, jakg sume otrzymali za oddanie szlachcie w uzytko-
wanie swych wsi. Otéz:

dostali: skwitowali za$ kontraktow
zastawnych na sume:
w r. 1772 — 1,973.016 zip. 2.011.046 zip.
w r. 1773 — 2.132.809 zip. 1.478.565 zip.
w r. 1774 — 1.428.520 zip. 1.880.099 zip.
w r. 1775 — 3.108.131 zip. 2.563.799 zip.
8,642,476 zip. . 7.933,509 zip.
co stanowi 47% sum zastawnych co stanowi 47% sum wyptaty za-
fego okresu. stawow w tym okresie.

~) P. Korzon: Wewnetrzne dzieje Polski za St. Augusta, Warsz 1897—38, t. II,
str. 74—5.
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Sposrod innych zastawcow powtarza sie czesto nazwisko Lubomir-
skich z ktdrych Gaspar, wojewoda krakowski gtownie wystepuje
w okresie przedrozbiorowym, a Ksawery po rozbiorze (on réwniez
wiele sprzedaje), wreszcie Karol Radziwi#, wojewoda wilenski, za-
stawia najwiecej przed rozbiorem.

Wsie ktore byly najczesciej przedmiotem zastawOw, sg potozone
we wszystkich bytych wojewddztwach wschodnich, jak to widzieliSmy
przy transakcjach kupna-sprzedazy, z ta rdznicg jednak, ze na
pierwsze miejsce wybijato sie tu byte wojewédztwo ruskie, nastepnie
wolynskie i podolskie, kijowskie i bractawskie.

Cechg charakterystyczng wszystkich transakcyj o charakterze
kredytowym, a tym samym i zastawOw, jest to, ze zawierano je
gtdbwnie w czasie kontraktow. | tak w pierwszym okresie wpisano
w styczniu 98% zastawow, w drugim okresie 90 /o zastawéw. Wyku-
piono zas$ w pierwszym okresie w styczniu 89% zastawow, w
za$ okresie 96%.

W okresie przedrozbiorowym najwyzszy ruch ws$réd tego ro zaju
transakcyj spotykamy w r. 1768 (54% transakcyj tego okresu i "
sum przypada na ten rok). Od tego roku poczawszy nadzwyczaj ma
leje ilos¢ transakcyj zastawnych:

rok 1768 — 58 transakcyj,
rok 1769 — 24 transakcyj,
rok 1770 — 18 transakcyj,
rok 1771 — 7 transakcyj.

Natomiast w okresie porozbiorowym zawierano mniej wiecej co
roku takg samag ilos¢ transakcji zastawnych, jedynie rok 1775 wy-
roznia sie ich wiekszg iloscia:

rok 1772 — 53 transakcyj,
rok 1773 — 53 transakcyj,
rok 1774 — 46 transakcyj,
rok 1775 — 79 transakcyj.

N

ruNim

rzypfslwam”zastal*b”"Prawo”pryw”tne o4fe
z* dany obiekt daje ,iece]j
dochidu niz spodziewano sie. Na podstawie lakonicznych notatek
protokotow inskrypcyj nie mozna urobi¢ sobie jakich$ kategorycznych
twierdzen. Zestawiajgc jednak te akta ze soba i z kontraktami zastaw-
nymi wysnu¢ mozna na duzym prawdopodobienstwie oparte opinie.
Wiadomosci nasze o ogélnym w owym czasie zniszczeniu tych ziem
przez wojska i zamieszki, o glodzie i zarazie kazg nam watpi¢, aby
Nastawnicy, o ile by nawet w jakim$ roku wydobyli wiece, niz sie
spodziewano z danego obiektu, dawali swym diuznikom doptaty -
przypisania zastawne, gdy niepewna sytuacja nie dawala zadne,
gwarancji, czy wkrétce nie stracg wiece, niz zarobili. Z aktow wy-
kupna wiemy roéwniez, jak czesto dtuznicy musieli przy zwrocie sumy
zastawnej doptaca¢ za wybudowanie czy naprawienie budynkéw
zniszczonych przez nagte wypadki; wiele z powodu tych klesk elemen-
tarnych byto proceséw miedzy witascicielami® i zastawnikami tak, ze
sejmiki a nastepnie konstytucja musiata zajgc sie ta sprawag.
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Zestawiajgc notatki z protokotow inskrypcyj zaobserwowaé mozemy
po pierwsze, ze przypisania zastawne to dodatki do znaczniejszych
sum, ktére kiedy$ wyptacono na zastaw jednej lub kilku wsi. Po
drugie stwierdzi¢ trzeba, ze doptaty te robiono zwyczajnie po pieciu,
dziesieciu, pietnastu i dwudziestu tatach2), co mozna by wyttumaczy¢
znacznym podniesieniem sie przez owe lata, zwtaszcza w ostatnich
czasach, ceny zastawu, Wierzyciele, aby zatrzymac¢ dalej w swym
reku ziemie, dajg pewne dodatkowe sumy dtuznikom. Zdarzato sie
rowniez, ze w przecigagu kilku lat dopisywano czyli niejako ratami
wyptacano wierzytelnoscé2).

W tablicy X I1Il mozemy wyczytac¢, ze w okresie porozbiorowym byto
dwukrotnie wiecej przypisan niz w okresie poprzednim. Cyfry te
jednak mowig co$ dopiero na tle wszystkich transakcji tego rodzaju.
Ot6z widzimy, ze w pierwszym okresie akty przypisah zastawnych
stanowily 14% wszystkich transakcji zastawnych, a 3.2% sum w nich
zaangazowanych, gdy w drugim okresie przypisania stanowig 13%,
a sumy 2.6% sum zastawnych. Jasnym jest, ze im okres gospodarczo
trudniejszy, tym mniej przypisan zastawnych. Znaczna stosunkowo
ilo$¢ przypisan zastawnych po rozbiorze znajduje swe Zrédto w zwyzce
cen ziemi.

Z tak lakonicznych i oszczednych w stowa wpiséw, z jakimi miatam
do czynienia nie wiemy nic, w jaki sposéb nastepowata intromisja,
czy dopiero po zaptaceniu kwoty wolno byto wierzycielowi objgc¢
dobra, czy sporzadzano inwentarz, jak postepowano gdy zasiana byta
ozimina, a nastepnie w jaki sposob wywozono zywy inwentarz. Kwestie
te jednak doktadnie opisali poprzednicy, Wasowicz i Siegel w swych
pracach o kontraktach Ilwowskich. Zwyczaje pod tym wzgledem nie
zmieniajg sie szybko, wiec nie ma koniecznosci dokladniejszego bada-
nia tych spraw.

Podkresle tylko, ze podobnie jak przy sprzedazy, tak i przy czaso-
wych umowach alienacyjnych nie zaniedbywano umieszczaé zastrze-
zenia o ewikcji. Bowiem prawo blizszosci, ktére miato zastosowanie
nie tylko do sprzedazy, ale i do zastawéw czyli wszelkiego rodzaju
pozbycia, zostawito swdj $Slad i w czasach p6zniejszych w formutach
ksiag sadowych.

Zastawnikowi przystugiwatlo prawo zastawiong mu rzecz dalej pod-
zastawi¢ czyli cedowaé, przela¢ swoje prawa do uzytkowania tej
ziemi. Cena podzastawu z zasady byta réwna cenie zastawu. W prak-
tyce byty nieraz odchylenia od tej zasady. Podzastawy mogly byc¢
dalej cedowane. Przyktady wyzej podane moglyby by¢ tego dowo-
dem, — zacytuje jeszcze jeden specjalnie charakterystyczny: wtasci-
cielem wsi tuki byt Zagdrski, ktéry zastawia swg wies za 40.000 zip.
Iwanickiemu, ale poniewaz dtuznik tej kwoty nie wyptaca, lwanicki
podzastawia ja Rzewuskiemu, ten dalej Dydynskiemu, ten wreszcie

%) Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 317, str. 7—8, 83, 361, 380—3.
Prot. Inscr, Castr. Leop, i. 318, str. 126, 189, 196—7, 316—7.
Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 319, str. 107—8.

an) Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 317, str. 49.

Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 318, str. 26—7, 196—7.
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Grocholskiemu. Grocholski daje ten zastaw w posagu corce i dopiero
teraz jako sume posagowag musi wykupi¢ go Zagorski2y),

Trzy byly powody podzastawu. Najczesciej przyczyna bezposrednig
byto to, ze zastawnik chcial uptynni¢ swojg gotéwke, a widziat, ze
od dtuznika predko jej sie nie doczeka, W innym wypadku wzigt
w zastaw dobra odlegte, ktérymi sam zarzadza¢ nie mdégt, wiec pod-
zastawia je. Wreszcie $wiadomie wzigt na siebie role posrednika
spekulanta, tanio wzigt w zastaw od magnata potrzebujgcego pie-
niedzy, a wysrubowat cene jakiemus$ ciutaczowi.

Sktonnos¢ do spekulowania ziemig powstata z powodu zwyzkowa-
nia cen ziemi i nie byla witasciwoscig tylko wiascicieli, gonigcych za
wiecej dajacym zastawnikiem. Roéwniez zastawnicy brali wyzsza cene
od cesjonariuszy, o czym $Swiadczy fakt matej iloSci wpis6w cesyj oraz
brak kwoty podzastawu. Dopiero przy kwitacji dowiadujemy sie nie-
jednokrotnie, ze dana wie$ przez czas swego zastawu przechodzita
kilka razy z rgk do rgk.

Specjalnych aktow podzastawnych jest niewiele. W pierwszym
okresie jest ich 25 (23% transakcji zastawnych) na sume 1.964.385 zip.
(24% sum zastawnych w tym okresie). Po rozbiorze ilos¢ ich wpraw-
dzie zwiekszyta sie dwukrotnie (49), procentowo jednak przedstawia
sie jeszcze stabiej (21%). Suma podzastawna tego czasu zwiekszyta
sie czterokrotnie z powodu zwyzki cen ziemi, co stanowi 25% sum
zastawnych.

Przedmiotem podzestawow sg prawie wylgcznie wsie i miasta w obu
okresach (okoto 90%). Cedujacy rekrutujg sie zaréwno z warstwy
magnackiej jak i szlacheckiej, przy tym w pierwszym okresie iloSciowo
najwiecej podzastawia szlachta (60%), za to magnaci ceduja naj-
wieksze sumy (65.75%); w drugim okresie tak ilosciowo (59.18%)
jak i jakosciowo (50.91% sum) gOruje szlachta, co jest zwigzane
z og6lnym ruchem wycofywania kredytu i uptynnienia gotéowki uwie-
zionej w dobrach poza granicami. Cesjonanusze podzastawmcy,
to po rozbiorze —1przede wszystkim szlachta $rednio zamozna.

Mowigc o zastawie musze na zakonczenie podkreslié, ze specjalnie
w drugiej potowie XVIII w. miat on duze znaczenie spoteczne.
Z jednej strony widzimy wielkie fortuny magnackie, z drugiej gtodna
ziemi szlachte. Zastawy, dopuszczajac do pobierania korzysci ptyna-
cych z ziemi takze osobom ziemi nie posiadajgcym, lub posiadajgcym
jej za mato, tagodzily do pewnego stopnia ten nieréwnomierny roz-
dziat ziemi. Dlatego mimo trudnych o6wczes$nie warunkéw dzierzenia
ziemi obserwujemy tak duza popularno$¢ zastawow.

4.
Kupno renty (wyderkaf).

Prawo prywatne wyréznia trzy rodzaje renty: wieczyste, dozy-
wotnie i wykupne.

27i Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 312, str. 39.
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Renty wieczyste polegaly na tym, ze czynsz nalezato optaca¢ wiecz-
nie, a zatem obowigzek jego sptaty spadat tez na spadkobiercéw.
Dtuznik nie mégt skupi¢ tego ciezaru, nie mogt tego uczyni¢ takz”
wierzyciel, kapital wiec gast, a czynsze byly wieczne. Wiecznos$¢ ta-
kich czynszéw i nierozwigzalnos¢ tego stosunku zostata stwierdzona
ustawag w r, 15321).

W miastach rozpowszechniona byta renta dozywotnia. Prawo do
poboru takiej renty situzyto pewnej, wyraznie wskazanej osobie,
zwykle samemu nabywcy. Z chwilg jego $mierci obowigzek wyptaty
renty ustawat, a kapitat przepadat.

Czynsze wykupne inaczej zwane wyderkafami po tacinie reemptio,
census in vim reempltionis miaty prawo wykupu, czyli zwrotu otrzy-
manego kapitatu. Stosunek byt zatem rozwigzalny. Prawo wypowie-
dzenia kapitatu przystugiwato diuznikowi.

W drugiej pot. XV III w. majag wyderkafy charakter wybitnie reli-
gijny i charytatywny. Przy ich pomocy dokonywano fundacji na cele
duchowne w ten sposob, ze fundatorowie zakupywali za przeznaczong
sume rente na pewnych dobrach i te rente przekazywali fundaciji.
Natura dobr wykupnych polegata na tym, ze mogly by¢ one skupione
kazdego dnia i godziny za uprzednim pozwem do urzedu grodzkiego
przynajmniej na dwanascie niedziel. Zaden protest nie moégt prze-
szkodzie dluznikowi, ktory chciat sie pozby¢ tego ciezaru, i zwrocié
pienigdze.» fa specjalno$s¢ datla transakcji tego rodzaju nazwe
sseemptio albo z niemieckiego ,wyderkaf* (wiederkaufen).

Kupno renty byto formg kredytu rzeczowego, gdyz obcigzato trwale
nieruchomosci2). Dawalo ono korzysci obu stronom. Dla kapitalisty
byt to dogodny sposob umieszczania gotowki, sumy wyderkafowe
bowiem, podobnie jak posagowe, nalezaty do sum ewikcjonalnych, tzn.,
ze nawet w czasie ruiny majgtkowej danego diuznika, w razie kon-
kursu na jego dobra mialy by¢ pierwsze splacone. Dlatego w kazdej
transakcji tego rodzaju diuznik dawat ewikcje, tj. zapewnienie, ze
suma ta jest dobrze zabezpieczona i zostanie splacona (poréwnaj
rozdziat ,Wierzytelnosci modo evictionali"). — Dtuznikowi stuzyty
wyderkafy jako srodek zyskania gotéwki potrzebnej do gospodarstwa
bez zmniejszania swego stanu posiadania, jak to miato miejsce w za-
stawach czy dzierzawach,

Duchowienistwo wystepujagc tu w roli wierzyciela udziela pewnej
gotowki, ktorg diuznik kiedys ma zwroci€. Na razie jednak tylko za-
bezpiecza jg na jakichs swych dobrach i podejmuje sie sptaci¢ rocznag
rente czyli czynsz w wysokosci 7°/03) przy tej okazji nieraz prosi

'Y P' Dabkowski: Prawo prywatne polskie t. Il, Lw, 1911, str. 276,
-J P- Dabkowski: Prawo prywatne polskie t. Il, str, 280.

iJ.Y trzec’ wypadkach w calym okresie okreSlono czynsz na 5%
na fdnym wypadku na 8»0. Konstytucja z r. 1775 oznaczyta go w calym panstwie
Swoot "r*la .°Pa Pr°centowa miata obowigzywa¢ réwniez wstecz za czas od
str- 565a Chrzciclela 1764 r do 1774 r- Dabkowski: Prawo prywatne polskie t. II,
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o jakies Swiadczenie tresci religijnej, a wiec modlitwy, Msze $w.4) lub
funduje oiltarzeS5R ., , ,
Zabezpieczajg sumy wyderkafowe z zasady na Scisle okreslonych
dobrach a wiec kluczach, miastach, a przede wszystkim wsiach, rzadko
na dziatach i matych kawatkach po6l. W czterech tylko wypadkach
przed rozbiorem i w czterech w okresie porozbiorowym okreslono
ogdblnikowo ,,na wszystkich swoich dobrach“. Tego Scistego okreslenia
débr w kontrakcie pilnowat witasciciel dlatego, ze w razie nieptacenia
renty mial prawo zajg¢ ten obiekt i uzytkowaé go dopdty, dopoki
dtuznik sam lub jego krewni, wreszcie ktokolwiek ze szlachty nie
uiscili tej sumy. Musiata by¢ jednak taka sprawa przedstawiona przed
sad grodzki, w szczegdlnosci ,kwercle”, jak orzekta ustawa z r. 1635°),
a do tego trzeba byto doktadnego okreslenia débr w kontrakcie. Pod-
kresli¢ trzeba, ze sprawy sporne z tytutu czynszow wyderkafowych
miedzy duchowienstwem a Swieckimi rozstrzygatly sady Swieckie.

Z tym zwigzane byto drugie orzeczenie tejze ustawy, ze duchownym
nie wolno wnosi¢ na dobra sum czynszowych przewyzszajgcych po-
towe wartosci tych débr. Duchowni jednak nie przestrzegali tego
przepisu, jakotez samowolnie bez sadu zajezdzali dobra, tak ze Prz”"
pisy te powtérzyta ustawa z r. 1673, a wreszcie z r. 1678 zagrozita
im, ze beda odpada¢ od swoich sum w razie takiego postepowania.
Mimo catej stusznosci tych protestow szlachty, gdy sie uwzgledni
przedajnos$¢ i nieporzadki w sadownictwie oraz ogoélnie przyjety juz
w drugiej potowie XV III w. samowolny spos6b zalatwiania porachun-
kow — wyczu¢ w niej mozna wyraznie che¢ ograniczenia zamoznego
duchowienstwa, . n ..

Zarzuca réwniez szlachta duchowienstwu, ze pobierajac od nich
czynsz dopuszcza sie lichwy. Prawo koscielne nie uwazato jednak
kupna renty za lichwe, ttumaczac, ze zachodzi tu kupno czesci do-
chodow z gruntu, ktére odsprzedaje sie diuznikowi, w zamian za co

Tbiegie mMlaf te protesty wywotaty jeszcze zmniejszenie iloSci wy-
derkaféw, bo gdy w drugiej potowie XV III w. ilosc wszystkich rodza-
jow transakcyj zwtaszcza o charakterze kredytowym wzrasta dwu-
lub trzykrotnie, to ilos¢ transakcji tego rodzaju prawie me zmien,a
sie, wzglednie nawet zmniejsza po rozbiorze, 1ta*.
w drugiej potowie XV II w. (1676—86) zawarto tych transakcji 38«),
w pierwszej potowie XVIII w. (1717-75) zawarto tych trans-
akcii 3291
w drugiej potowie XV III w. (1768— 75) zawarto tych transakcji 48,
w tym w okresie przedrozbiorowym 27, a po rozbiorze 21.
Za to zwieksza sie wybitnie po rozbiorze zwrot sum wyderkafowych.
Szlachta nie kwapi sie z ptaceniem czynszéw. Mamy zaledwie 6 wpi-

4 Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 312, str. 965, 1019.
5 Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 315, str. 166 7.

Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 316, str. 33, 166— .
«) P. Dahkowski: Prawo prywatne polskie t. I, Lw. mm, zs-.
7) P. Dabkéw,ski: Prawo prywatne polskie t II, Lw.1911, str. 281.
8 M, Wasowicz: Kontrakty Iw. tabl. XVI.
9 St Siegel: Kontrakty Iw. tabl. XV.
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sow tego rodzaju w obu okrasach na laczng sume 15.880 zip,, co
stanowi 3.7% wierzytelnosci wyderkafowych. Sumy wyderkafowe sag

niewielkie jak na O6wczesne stosunki. Przecietnie  wynoszg
5— 10 tys. zip., wyjagtkowo najwyzsze 24 tys, zip, Czynsze wiec byly
nie duze, mimo to szlachta nie ptaci ich, — w przeciwnym bowiem

razie wieksza ich ilos¢ bytaby wpisana w ksiegi sagdowe. Widocznie
duchowienstwo wydobywalo je raczej sprytem niz prawnie, a zasad-
niczo staralo sie ré6znymi sposobami o jak najdiuzsze przetrzymanie
swej sumy u diuznika. Stad wyjgtkowymi sg zwroty sum po Kkilku
czy kilkunastu latach, natomiast czesto zwracano po 70-ciu i 80-ciu
latach, a nawet po 129 i 150-ciu latach10. Trzeba tu zaraz dodac, ze
sumy wyderkafowe nie ulegaly dawnosci, natomiast poszczegdlne raty
rocznego czynszu mogtly by¢é przedawnione w ciggu trzech lat i trzech
miesiecy11).

Zlikwidowano 11 transakcyj tego jrodzaju w okresie przedrozbio-
rowym, za$ po rozbiorze 23. Cyfre te dlatego trzeba podkresli¢, ze
przewyzsza ona liczbe transakcji w tym okresie, ktérych byto tylko 21.
Jest to nie spotykane, bo zwyczajnie tak w drugiej potowie XV II w.
jak i w pierwszej potowie XV III w.12), jak wreszcie w okresie przed
rozbiorem ilo$¢ transakcyj wyderkafowych przewyzsza prawie dwu-
krotnie ilos¢ kwitacyj. Gdy sie wgladnie w poszczegd6lne transakcje
tego rodzaju po rozbiorze, to zauwazy¢ mozna, ze silny ruch oczysz-
czania majatkéw z dtugow tego rodzaju jest zwigzany z duzg iloSciag
kontraktéw kupna-sprzedazy w tym okresie. Nowy wtasciciel
obiektu nie zwigzany zadnymi blizszymi stosunkami z danym klasz-
torem czy kosciotem nie chciat za te niewielkg sume w stosunku do
podniesionej ceny ziemi obcigza¢ sie ptaceniem czynszu. Widzie-
liSmy zresztg, ze czesto kupowano dobra, aby je zaraz dalej sprzedac
czy choéby zastawi¢, a takie obcigzone majatki trzeba byto taniej
pusci¢. Zresztg wiadomo, ze w trudnych gospodarczo okresach u prze-
cietnego’' og6tu zmniejsza sie dobroczynnos$é, a zwieksza cheé¢ zysku,

W tablicach XVII i XVIII widzimy, ze w obu okresach jako wie-
rzyciele wybijajg sie duchowni zakonni; jako diuznicy szlachta dotrzy-
muje kroku magnatom w okresie przedrozbiorowym, za$ po roku 1772
67% transakcji tego rodzaju zawierajg magnaci. Pomimo silnego
ruchu w kierunku oczyszczania débr z sum wyderkafowych w okresie
porozbiorowym duchowienstwo potrafito 91% transakcji i 133% sum
znow zabezpieczy¢ na dobrach szlacheckich tych samych warstw
i w ten spos6b zapewni¢ sobie renty. Znalazly sie bowiem takie osoby
jak Rzewuska, ktora przyjmuje i zabezpiecza na swym majatku
4 wyderkafy, zwrdcone przez innych cztonkéw swej rodziny13). Cho¢
w zmniejszonej ilosci wyderkafy utrzymac¢ musialy sjie, gdyz przez
sw0j specjalny charakter religijny w katolickim spoteczenstwie bytly
nie do zastgpienia.

)0) Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 313, str. 305—6, t. 318, str. 259,

X)) P. Dabikowsksi: Prawo prywatnie jpolskie i, I, Lw, 1910, ,siir, 31,6,
12 Wyzej wymienione prace M, Wasowicza i St. Siegla.

Is) Prot, Inscr. Castr. Leop. t. 316, str. 33.

5 Kontrakty Iwowskie
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Ciekawym wyda sie, skad w transakcjach tego rodzaju wzieli sie
zydzi. Otéz w jednym wypadku synagoga Iwowska pozyczyta od
kanonika katedry lwowskiej 1.000 zip., ktére katedra miata przezna-
czone na odprawianie Mszy $w, za dusze wiernych. Kanonik ten po-
zyczajgc zydom w r. 1751 nie wpisat tej transakcji do ksigg sadowych,
wskutek tego kahat i tak po uszy zadiuzony, nie chciat pieniedzy
odda¢. Wytoczono mu proces, na mocy ktérego zydzi musieli sie
zgodzi¢ uznac¢ te sume jako pozyczong na wyderkaf i ptaci¢ 7% rocz-
nie czynszuld). Teraz juz katedra nie potrzebowata nagli¢ do zwrotu
sumy pozyczonej. Tego rodzaju wypadek nie byt odosobniony, jak
widzimy w tablicy. Zydzi w owym czasie, zwlaszcza kabaly, byly tak
zadluzone, ze juz nikt nie chciat im udzieli¢ pozyczki, duchowienstwo
mogto to zrobi¢ z mniejszym ryzykiem ze wzgledu na specjalny
charakter wyderkafu, Stad tez cesje sum wyderkawych sg w znikomej
ilosci, jest ich zaledwie 2 w r, 1769. Cedujag dwaj proboszczowie
jeden na rzecz magnata, drugi szlachcica $rednio zamoznego w nadziei
dostania czynszu.

W styczniu, w okresie kontraktéw wpisano 72% transakcyj wyder-
kafowych, to jest cechg charakterystyczng transakcyj o charakterze
kredytowym.

5.
Cesje dozywoci na krélewszczyznach.

Wiadomo, ze fortuny w Polsce rosty na krélewszczyznach. Znaczng
cze$¢ kraju stanowily dobra koronne, ktére trzymaly w dozywocie
rozne osoby za mniejsze lub wieksze zastlugi. Otrzymywano je na
mocy specjalnego listu krolewskiego. Po $mierci dozywotnika krél
miat prawo przekaza¢ to dobro innym osobom. Bardzo czesto jednak
krewni a zwtaszcza wdowy po zastuzonych utrzymywaty w swym reku
dalej te majatki droga cesji na mocy specjalnego przywileju krélew -
skiego, ktéry zwal sie ,ius communicativum”". W ten sposéb niektére
rodziny gromadzity w swym reku wielkg ilos¢ krélewszczyzn nie po-
czuwajgc sie nawet do obowigzku regularnego ptacenia kwart.

Dlatego sejm z r. 1662 postanowit, ze wdowom nie wolno trzymac
.dwu krolewszczyzn eiusgue generis lub starostw lub dzierzaw"l).
One wiec z powodu tego zakazu, inni zas z réznych innych okazji
ceduja, czyli przelewajg prawo do tych dozywoci na inne osoby. Cesja
taka albo ,witiwek"2) byta zawsze robiona na mocy specjalnego listu
krélewskiego, przy tym po znaku pod jakim ten list wydawano po-
znajemy jej przyczyne. Sa wiec cesje sub signo ,Zarobit", sub signo
.Zamiana", sub signo ,Ustgpiono". Za te zamiane, czy ustgpienie
dawano jakie$ wynagrodzenie wprost w pienigdzach, co notowano
nawet w transakcji3), lub tez obiecywano zastuge.

14) Prot. Inscr, Castr. Leop. t. 313, str. 382.
V. L. t. V. 394* 10.

2 Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 312, str. 24.

3 Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 312, str. 34.
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Przedmiotem takich cesji byty miasta krélewskie, miasta z wsiami,
sotectwa, wojtostwa, starostwa, wsie i dzialy. Nie chcac rozbijac¢
rubryk w tablicach, potaczytam sotectwa i wojtostwa z wsiami, za$
starostwa z miastami, dajgc u dotu odpowiednie wyjasnienie,

W okresie przedrozbiorowym zawarto 20 transakcyj tego rodzaju,
przelewajac na innych swoje prawa do 48 przedmiotow.

Po zajeciu Galicji przez Austrie, rzad zaborczy zaraz zainteresowat
sie dobrami koronnymi, uwazajac je za wtasnos$¢ monarchy. Wskutek
prawa wiasnosci i wyplywajacego zehn prawa dowolnego zarzadu
wilasnoscia, rzad oznacza dowolnie optate coroczna z dozywocia,
ktéra ma sie wptaca¢ do kas rzadowych i poleca natychmiast zajgc¢
niektéore dozywocia. Zarzadzenie to wyszio 28. |. 1773 r.4), a juz
16, X. 1772 r. dekretem komisarza rzadowego zakazano sprze-
dazy, lub wyzucia sie w jakikolwiek sposéb z krélewszczyzny, na-
tomiast polecono wszystkim dozywotnikom oznaczyé dokladnie swoj
spos6b gospodarow aniab).

Skutki tych zarzadzen zaraz zaobserwowaé mozna w ksiegach in-
skrypcyj, mianowicie wpisano tam cesje wedle dawnego zwyczaju,
jedynie w 1772 r. w okresie kontraktowym, potem juz nie ma ich ani
Sladu. W tym wiec jedynie roku mamy wpisanych 8 transakcyj tego
rodzaju, za$ przedmiotow cesyj 16.

Wszystkie trzy warstwy szlacheckie biorg udziat w tego rodzaju
umowach. Jakoi cesjonariusze i cedujacy wystepuje w obu okresach
w najwiekszej ilosci szlachta $rednio zamozna.

W okresie kontraktowym wpisywano te cesje jedynie w 50%, reszte
w przeciggu innych miesiecy calego roku.

6,
Wierzytelnosci zabezpieczone
na nieruchomos$ciach.

Ungeheuer, badajagc stosunki kredytowe XV w,1), wyréznia oprécz
zastawow z dzierzeniem i bez dzierzenia jeszcze zastawy do wydzier-
Zenia, pozyczki zabezpieczone ewentualnym zastawem i rekojemstwa
zabezpieczone ewentualnym zastawem. Z tego najwiekszym wzieciem
cieszyly sie pozyczki zabezpieczone ewentualnym zastawem (23,1%
ilosci umoéw, 24,3% pieniedzy), natomiast pozyczki zabezpieczone za-
pisami w ksiegach jako najstabiej zabezpieczone stanowig tylko 10,4%
umoéw, 11,2% pieniedzy, poza tym 65,8% tych transakcji opiewa na
drobne kwoty 1—30 grzywien.

Widzimy wiec, ze w XV w, jezeli komus$ pozyczano wiekszg sume
to tylko z zabezpieczeniem w r6zny sposéb na ziemi. W czasach tych
bowiem pienigdz byt jeszcze rzeczg wzglednie rzadka, stad uzyskanie

4) K. Czemerynski: O dobrach koronnych bytej Rzplitej. Lwéw 1870, str. 16.

5 K. Czemerynski: O dobrach koronnych bytej Rzplitej. Lwéw 1870, str. 11.

') M. Ungeheuer: Stosunki kredytowe w ziemi przemyskiej w pot. XV wieku,
Lwéw 1929, Bad. Dziej, Spot i Gosp. Nr 6, str, 58.
5
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pozyczki byto trudniejsze, Z biegiem czasu gdy gotdwka stawala sie
coraz obfitsza zaczyna siie poszukiwanie wierzyciela, u ktérego moz-
naby korzystnie umiesci¢ kapitaty. Odtad pozyczki na skrypt zaczy-
najg zyskiwac¢ coraz wieksze znaczenie, natomiast te r6zne sposoby
zabezpieczenia na ziemi zanikaja wzglednie zlewajg sie w jeden
rodzaj.

Juz w XVII w.2) widzimy, obok zastawOw i pozyczek na skrypt
reczny jedynie zwyczajne pozyczki z zabezpieczeniem. Zabezpiecza-
jac swoje pienigdze na majatku diuznika, wierzyciel zyskiwat prawo
clo doébr przez sam zapis swego prawa w ksiegi sgdowe. Rzecz nie
przechodzita w jego posiadanie, ani nie pobierat z niej zadnych po-
zytkobw. Byta wiec taka suma gorzej zabezpieczona niz przy zastawie
z dzierzeniem, tym bardziej, ze na jednym obiekcie mogto cigzy¢ kilka
takich pozyczek, co byto trudno skontrolowaé¢ przy 6wczesnym spo-
sobie prowadzenia ksigg. Jednak przy silnej wtadzy sadowej i upo-
rzgdkowanych stosunkach prawnych takie zabezpieczenie byto zu-
petnie pewne, a dtuznik, majac nie uszczuplony majgtek tym tlatwiej
i pewniej magt uisci¢ sie z zobowigzania.

Dlatego jeszcze w XVII w, ten rodzaj pozyczki wybija sie na czoto
wszystkich transakcyj o charakterze kredytowym zaréwno pod wzgle-
dem swej ilosci 49,73'%, jak pod wzgledem wysokosci kapitatow
49,25% sum w nich zaangazowanych. W pierwszej potowie XV III w.3)
widzimy zupetnie podobne stosunki (49,35% i 39,93%), pr»y czym
najwiecej korzystali z tej pomocy kredytu magnaci i szlachta, gdyz
wchodzitly tu w rachube duze sumy. Natomiast w drugiej potowie
XV Il w. magnaci, udzielni prawie ksigzeta, majg tak wielkie zaufa-
nie u szlachty, ze kasy magnackie stajg sie po prostu ich bankami.
Szlachta pozycza im grubymi tysigcami na zwykly skrypt diuzny,
wiec pocéz mieliby obcigza¢ bezposrednio jakiS majatek, o ktérym
wiedziano, ze i tak byt ponad norme zadtuzony. Jezeli wiec kto mogt
pozyczy¢ pieniadze tylko na jaki$ niedtugi, kilkuletni okres czasu
i chciat mie¢ mozno$¢ uptynnienia gotéwki, a przynajmniej jakie$ za-
bezpieczenie w reku, to brat w zastaw lub dzierzawit, poniewaz
woOwczas mozna byto dobra dalej podzasfawi¢ czy poddzierzawic
i pienigdze swoje wydosta¢. Jezeli zas§ komu$ na tym nie zalezalo,
owszem chciat zdoby¢ sobie sympatie i poparcie wszechwtadnego
magnata, pozyczat mu na skrypt, wiedzgc, ze on panskim gestem
lepiej zwrdci, niz gdyby mu zajg¢ dobra powyzej warto$ci zadtuzone.
Stad pozyczki zabezpieczone na nieruchomos$ciach zupetnie traca
w owym czasie na popularnosci.

Wsréd wszystkich kontraktow o ziemie i transakcyj pozyczkowych
'(tabl. 1V) stanowig one w okresie przedrozbiorowym 2,25%, a sumy
1,34%, za$ po rozbiorze tylko 0,81%, a sumy 0,39%,

Jak juz nieraz zaznaczatam, w okresie porozbiorowym wsréd
wszystkich transakcyj zaobserwowaé¢ mozna mniejszy lub wiekszy
wzrost, natomiast tutaj jest wybitny spadek transakcyj oraz sum.

2) M. Wasowicz: Kontrakty Iwowskie 1676— 1686, j, w. str, 68,
3) St. Siegel: Kontrakty lwowskie j, wMstr, 162,
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Niepewny okres konfederacji i zamieszek nie zachecat do zabezpie-
czania sum na zniszczonych majatkach, rozbior zas podcigt znaczenie
tych transakeyj zupeinie. Przed rozbiorem zaciggnieto pozyczek tego
rodzaju 46 na sume 779.804 zip,, po rozbierze 29 pozyczek na sume
577.900 zip. Skwitowano za$ w pierwszym okresie 33 transakcje na
sume 654.594 zip.; w drugim 8 transakcji na sunje 1.603.000 zip,,
a wilasciwie 103.000 zip., bo- suma 1,500.000 zip. byta przedmiotem
jednej transakcji miedzy cztonkami rodziny Potockich,

We wpisach transakeyj, o ile podany jest termin zwrotu opiewa
on stale na rok4), poza tym niejednokrotnie spotyka sie zastrzezenie,
ze nalezy zwrdci¢ w terminie ,,non obstantibus quibusvis calamita-
tibus“5. W kwitacjach natomiast, o ile zanotowano po jakim czasie
nastepuje zwrot, zaobserwowaé mozemy, ze najdluzszym terminem
jest okres 10 lat, a tylko 42°/o zwr6écono po jednym roku. Stad czeste
procesy, o ktdrych dowiadujemy sie z kwitacyj. W nich bowiem za-
znaczano zawsze o ile zwracano pienigdze po wyroku sadowym.

Niewielkie sumy na krotki termin pozyczone nasuwatyby przypusz-
czenie, ze procent w tego rodzaju transakcjach bedzie cokolwiek
wyzszy niz w innych pozyczkach. Tymczasem obserwujemy, ze
w 64% transakeyj (w ktorych zanotowano wysokos$¢ stopy procen-
towej) wynosi ona 7 od sta, czyli prawnie przyjety odsetek, a tylko
13% transakeyj ma stope procentowa 8, i takg -sama ilo$¢ transakeyj
pozyczono na 10%. Za to duchowienstwo pozyczyto na 6% w dwu
wypadkach, w jednym na 5%, a poza tym tylko na 7%, W jednym
'wypadku takze drobna szlachta pozyczyta na 5%, choé¢ w trzech wy-
padkach réwniez nn 10%, — czyli, ze stan spoteczny wierzyciela
bardziej jeszcze w tym czasie decydowatl o wysokosci stopy procen-
towej. W wielu wypadkach procent byt wyzszy. Podejrzenie bowiem
wzbudza fakt, ze gdy w okresie przedrozbiorowym wyjatkowymi byty
transakcje, w ktorych nie podano stopy procentowej, — to po roz-
biorze jest takich transakcji znaczna ilos¢. Widocznie byto komus$
nie na reke wyszczegolnianie jej w aktach sadowych.

Dopiero 13. VII. 1776 uchylita Maria Teresa przepis prawa pol-
skiego czynigcy wysokos$¢ odsetek zawista od stanu wierzyciela, uza-
lezniajgc ich wysokos$¢ od stopnia jego pewnosci. To rozporzadzenie
odnosito sie do odsetek od diugow nowych, zaciggnietych po
13. 1. 1777 r, i od dlugéw dawnych, ktére miaty byé po tej dacie
sptacone®).

Zabezpieczano tego rodzaju wierzytelnosci na $cisle okreslonych
obiektach, zdarzajg sie jednak zabezpieczenia na wszystkich ogodlnie
dobrach. W notatkach protokotéow inskrypcji nie znachodzimy wy-
jasnienia takiego postepowania, — prawdopodobnie wierzyciel byt
pewny w krétkim czasie zwrotu, wiec wystarczato mu takie zabezpie-
czenie. W praktyce sadowej bowiem zapis na wszystkich dobrach
miat znaczenie obligu recznego, bo nie nadawat prawa rzeczowego

4) Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 319, str. 611.
5) Prot. Inscr. Castr. Leop. -t 313, str. 306.
“) P. Dagbkowski: Prawo prywatne polskie t. Il, str 568.
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pierwszenstwa. Na jednych dobrach moglo ciazy¢ szereg zapisow.
Wedle ustawy z r. 1588 w razie konkursu pierwszenstwo w zaspoko-
jeniu miat ten diug, ktory miat wczes$niejszy wpis we witasciwych
ksiegach i byt wpisany na $cisle okreslonych dobrach. Wedlug dat
wpisu okres$lano nastepstwo sptat, co przy Owczesnym zadtuzeniu
byto bardzo wazne, bo mogto sie trafi¢, ze débr nie starczyto i czesc
dtuznikow odpadata z listy zabezpieczonych, jak sie wyrazano. Ustawa
ta jednak nie byta przestrzegana, bo kto miat site dochodzit sam
swoich roszczen. Stad poézniejsze ustawy niejednokrotnie jg ob-
jasniaty7).

Wreszcie ustawa z r. 1768 zajeta krancowe, a stad falszywe stano-
wisko, ze zapisy nie przeniesione w terminie (1 rok i 6 tygodni
w czasie powietrza i niepokojéw) uznata za niewazne.

Wiekszos$¢ transakcji tego rodzaju zaciggnieto i zwrécono w okresie
kontraktowym.

Juz wyzej podane spotrzezenie o stosunkowej krotkoterminowosci
i nieduzych sumach w tych transakcjach kaza przypuszczaé, ze
magnaci niezbyt byli zaangazowani w tego rodzaju wierzytelnosciach.

Tablica XX i XX potwierdza nam to. Wiadomo, ze jako wierzyciel
pierwsze miejsce zajmuje zawsze szlachta Srednio zamozna, ewentu-
alnie dobrze sytuowana drobna szlachta, — jako dtuznicy réwniez
szlachta nie ustepuje ilosciowo magnatom w okresie przedrozbio-
rowym. Wprawdzie kwoty przez magnatOw pozyczone sg znacznie
wieksze, stad procentowy udzial w sumach bedzie przewazat, ale to
Zasadniczo nie decyduje o udziale warstwy. W okresie porozbioro-
wym ilos¢ diuznikéw sposrod szlachty pozostaje prawie niezmie-
niona, gdy ilos¢ transakcji magnatow dwukrotnie maleje8.

Magnaci rowniez najwiecej zwracaja tego rodzaju wierzytelnosci,
jednak raczej mniejsze kwoty, bo suma zwrotéw byta stale nizsza
od sum pozyczonych (kwota 1.500.000 zi, byta przedmiotem jednej
transakcji w rodzinie Potockich w okresie porozbiorowym). Szlachta
cho¢ stosunkowo zwraca w mniejszej ilosci, jednak w okresie przed-
rozbiorowym suma przez nig zwrécona przewyzsza blisko trzy razy
sume zaciagnietych dlugéw, natomiast w okresie porozbiorowym za-
rowno ilos¢ zwrotéw jak i ich kwota jest blisko czterokrotnie nizsza
od ilosci i sumy diugéw.

Na ogo6t mozna powiedzie¢, ze transakcje tego rodzaju zwilaszcza
po rozbiorze zawierane sg gtéwnie miedzy cztonkami warstwy szla-
checkiej srednio zamoznej i w obrebie zamozniejszej grupy tzw.
drobnej szlachty,

Cesyj transakcyj tego rodzaju w okresie przedrozbiorowym ma-
my 6 (13% transakcyj tego rodzaju), na drobng kwote 36.000 zip.
W okresie porozbiorowym ze zmniejszeniem zainteresowania tymi
pozyczkami cesji nie ma wcale,

7) P. Dabkowski: Prawo prywatne polskie t. I, str, 301,
8) Patrz tablica XX.
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7,
Wierzytelnosci ,modo evictlonali®.

Zagadnieniem ewikcji nie zajmowano sie dotad specjalnie w litera-
turze prawniczej. W starych podrecznikach prawa prywatnego spotkaé
mozna niepeine jej definicje, lub wzmianki ubocznie podane przy
innej kwestii. Prof. Dgbkowski wyraznie mowi o ewikciiczyliza-
stepie tylko przy omawianiu kontraktow "P "~P "m us alrafg¢
w swej pracy: ,Kontrakty Lwowskie w 1 1717— 1724 musiat zajac
sie wierzytelnosciami ,modo evictionali", ale poniewaz mial zbyt
m ito materiatu (tylko 12 notatek sgadowych) wiec wysnut z nich
wnioski fatszywe. . A

KrasickiZf w ten sposéb pisze o ewikcji: ,termin prawa osobliwie
w prawodawstwie polskim uzywany toz znaczy co gwarancja albo
ubezpieczenie" Podobnie zupetnie definiuje Linde”). Lwikcja czyli
bezpieczenstwo" pisze Bandtkie*). lub ewikcja macze, zastepstwem
w procesie zwana (V. L. Il. 614) a w dawnym jezyku warowaniem
(Kod. Dypl. Rzyszcz, t. Il, 555). Burzyhnskg) odrozma ewikcje jako
rekojmie dawang przez samg strone inaczej zwang tuicyja, od iiae-
jusyji, rekojmi dawanej przez osobe trzecigaf. W tym okresleniu
miesci sie zasadnicza r6znica miedzy ewikcjg a poreka czyli fidejusja,
ktore niektdrzy autorowie np. Siegel mieszajg ze sobg.

Prawo prywatne polskie rozréznia ewikcje wtasciwg i tzw. sumy
ewikcjonalne. Pierwsza miata miejsce przy sprzedazy. rzez nig
rozumiano zobowigzanie pozbywcy wobec nabywcy, ze kupiony ma
jatek bedzie spokojnie posiadat, a w razie czyich$ pretensji zo owig
zuje sie wydoby¢ nabywce z trudnos$ci zwigzanych z posiadaniem
tych débr, zwlaszcza zastgpi¢ go w procesie, Obowigzek zastepu trwat
tak dlugo, dopdki pozbywcy nie zastgpita dawnosc ziemska, czyli przez
przecigt trzech lat i trzech miesiecy. Po tym okresie pretensje do
sprzedanych débr ulegaly przedawnieniu. Zapisywat ewikcje sprze
dawca kupujgcemu czy to na innym swym majgtku czy to przez
rekojmie na majatku obcym. Bezpieczenstwo to w kupnie i sprzedazy
dobr krélewskich nie miato miejsca?) Historycznie potrzeba ewikcji
przy sprzedazy dobr ziemskich wynikta z prawa blizszosci, ktore
omowitam w rozdziale kupno-sprzedaz.

Sumy ewikcjonalne miaty ws$rdéd dlugow uprzywilejowane stano-
wisko bo na wypadek konkursu czyli zbiegu wierzycieli domagaja-
cych sie zaspokojenia z jednego mienia, pierwsze byly sptacane.
Poniewaz w Polsce przy konkursie obowigzywata od czas6w ustawy
1588 r zasada: ,prior tempore, potior iure" (pierwszy czasem, lepszy

i) P, Dabkowski: Prawo prywatne polskie. Lwow 1911, t, I, str. 491
-) 1. Krasicki: Zbiér potrzebniejszych wiadomosci, 1781 r, str. 280.
3) Linde: Stownik jezyka polskiego,

4 . J, Bandtkie-Stezynski: prywatne prawo polskie it. Il, str, 382,
5 Burzynski: Prawo polskie prywatne t. Il, str. 539,
6) Burzynski: Prawo polskie prywatne t. Il, str. 514 a nast.

7) J. Bandtkie-Stezynski: Prywatnie prawo polskie t. I, ®tr. 382;
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prawem§}, tzn. zaspakajano wierzycieli wedle wczesno$ci wpisu ich
w akta witasciwe, mogto sie zdarzy¢, ze dobra me starczyly na za-
spokojenie wszystkich wierzycieli i niektérzy, jak modwiono, spadali
.de tabula potioritatis". 0Ot6z sumy ewikcjonalne choéby wpisane
pézniej do ksiag sadowych, mialy jednak w stosunku do szeregu
innych sum pierwsze miejsce przy sptlacie.

Od zasady ,prior tempore, potior iure”, istnialy bowiem pewne
wyjatki, ktére ustalat zwyczaj oparty na praktyce sadowej, stad
w roznych okolicach byta odmienna kolejno$¢ pierwszenstwa spiat.

Autorowie podrecznikdw prawa prywatnego jak Bandtkie (str, 394),
Dutkiewicz (str. 219), Burzynski (str, 490), Dabkowski (t. 11, str. 48I2),
Rafacz (str. 163), wymieniajg kolejnos¢ tych sum gtéwnie za Ostrow-
skim ), ktéry ustalit jg na podstawie praktyki sadowej korica XV III w.
Jako pierwsze zaspakajane wiec byly pretensje gruntowe, konieczne
do reparacji débr, a podnoszace ich wartos¢, nastepnie zastugi ludzi
dworskich, dalej zapisy grodowe, obligi, wyderkafy, na czwartym
miejscu sumy zaciggniete na karty reczne i inne nie roborowane, diugi
wekslowe, na piatym prowizje, na széstym zyski i przezyski sadowe.

Krasickil)) natomiast na podstawie rowniez praktyki sgdowej pisze:
«Pod rygor ewikcji podciggaja sie sumy posagowe, wyderkafy. Sumy
ewikcjonalne miedzy dlugami najpierwsze miejsce trzymac zwykity".

Podobnie Burzynski na str. 397 zalicza do sum ewikcjonalnych sumy
posagowe i wyderkafowe,

W ten spos6b mozna by skojarzy¢, ze sumy wymienione przez
Ostrowskiego to wtasnie sumy ewikcjonalne, cho¢ ich tak nie mia-
nuje, poniewaz mialy pierwszenstwo podczas konkursu. Podkresli¢
jednak trzeba jeszcze raz, ze nie bylo to zadne prawo tylko zwyczaj,
zmienny w réznych okolicach.

Znajac tres¢ wpisOw aktow grodzkich nalezy przypuszcza¢ ze
witasnie dla sum posagowych i wyderkafowych najtatwiej i naj-
powszechniej ustalit sie przywilej sum ewikcjonalnych. Jasnym jest,
ze sumy wyderkafowe, majgce charakter dobroczynny tatwo zdobyty
pierwszenstwo w czasie konkursu, wymienia je réwniez Ostrowski.
Zresztg w kazdym wpisie wyderkafowym umieszczona jest notatka
zabezpieczajgcego te sume o obowigzku ewikcji. Inne przez tegoz
autora wymienione sumy jak: zastugi ludzi dworskich, sumy zacig-
gniete na karty reczne, prowizje, zyski i przezyski sgdowe musialy
by¢ w praktyce rzadziej sumami uprzywilejowanymi z powodu ich
charakteru osobistego, luznie tylko zwigzanego z danym majatkiem.
Natomiast sumy posagowe, cho¢ wcale przez Ostrowskiego w tym
miejscu nie wymienione, w praktyce musialy sie wybi¢ choc¢by z tego
tytutu, ze wedle ustawy z r. 1588, gdy bracia lub bratankowie utracili
dobra na rzecz wierzycieli, siostry wzgl, cdrki niewyposazone mialy
prawo domagac¢ sie posagu od wierzycieli wzgl. posiadaczy débr.

sl Tyczyto to pozyczek zabezpieczonych na ziemni, ho pozyczki ma skrypt miaty
n{)rnéeél%ie dopiero po nich prawo bez wzgledu na czas wpisu (Burzynski i. w t |
str. . . '
JlJ Ostrowski; Prawo cywilne narodu polskiego. W-/wa 1787, %I,.sitr.., 229.
J 1 Krasicki: Zbior potrzebniejszych wiadomosci, str. 280.
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Wierzyciele byli obowigzani wydzieli¢ im posag i nie mogli sie wobec
nich powotywaé¢ na diuznikall).

W 2-giej potowie XVIII w. posagi nie tylko wyptacano gotéwka,
lecz takze w duzej mierze rowniez skryptami, obligami, wekslami
itd., stad sumy posagowe byly ciggle w obrocie. Maz zabezpieczajac
zonie posag na swych dobrach zawsze dawat jej przy tym ewikcje,
ze jej suma bedzie pierwsza sptacana z tych doébr. To byty mocne
argumenty za uprzewilejowaniem sum posagowych w czasie kon-
kursu. Jako przyktad znaczenia w obrotach kontraktowych sumy
posagowej, moze postuzy¢ list nieraz juz cytowanego Mniszchal?)
iz 29. X. 1780 r., w ktdrym poleca on plenipotentowi wykupi¢ wies
Sasiadowice, bedace w zastawie u Skarbka. Nie ma jednak czym
,mu zaptaci¢, wiec chce sprzeda¢ wies Czajczynce i obcigzy¢ tym
dtugiem nabywce tej wsi. Dodaje jednak zaraz przy tej okazji:
,0Ostrzedz mi P. przychodzi, ze suma p. Skarbka jest posagowa,
a zatem gdyby on nie byt w dostatecznym bezpieczenstwie pisania
na fortunie swojej ewikcji, trzeba by innego szuka¢ ewiktora .

Inskrypcje ,modo evictionali to wtasnie zapisanie sumy ewikcjo-
nalnej na dobra pewniejszego ewiktora. Jest to obcigzenie dobr
pewng suma, dlatego wpis ten okreslitam jako wierzytelnos¢. Drugo-
rzednym jest bowiem fakt, kto te pienigdze bedzie wyptacat wierzy-
cielowi, mozliwe, ze przejda one jeszcze w niejedne rece, waznym
jest natomiast na czyich dobrach ten diug zacigzyt.

Specjalny charakter sum ewikcjonalnych zmusza do oddzielenia
tego rodzaju wierzytelnosci od zwyktych wierzytelnosci zabezpieczo-
nych na ziemi, jak réwniez do wydzielenia ich z transakcyj rodzin-
nych, choc¢by to byly sumy posagowe, ze wzgledu na osobe ewiktora,
nie nalezagcego do rodziny.

Wierzytelnosci ,modo evictionali", jako rodzaj wierzytelnosci z za-
bezpieczeniem, zajmujg wsréd tego rodzaju transakcyj poczesne
Imiejsce zwiaszcza w okresie porozbiorowym. Wyraznie widac¢ to
w tablicy IV. W okresie przedrozbiorowym wyprzedzajg je pod wzgle-
dem ilosci zaréwno zastawy, jak dzierzawy i zwykle pozyczki z za-
bezpieczeniem. W okresie porozbiorowym jedynie zastawy mozna
z nimi poréwnywac¢. Gdy kordon graniczny podzielit majgtek jednego
wiasciciela, zamieszki, gtéd, zaraza zniszczyly gospodarstwa, po-
zyczki z zabezpieczeniem, a nawet dzierzawy stracily zupetnie na
popularnoéci. Pierwsze nie dawaly gwarancji wierzycielowi, drugie
z powodu zniszczenia ziemi zbyt mato i nieregularnie przynosity do-
chodéw posiadaczowi. A gtdd na pienigdze byt wielki. Wierzyciele,
szczegoblnie z zakordonu naciskali; wsréd innych wierzytelnosci wy-
bijajg sie wtedy sumy ewikcjonalne, gdyz nie bylo obawy, ze prze-
padna.

Wierzytelnosci ,modo evictionali“ zapisywano z reguly na Scisle
okreslonych dobrach wyjgtkowo na wszystkich w ogéle ,omnium bo-
norum". W razie gdyby majgtek danego diuznika nie dawal dos¢

u) P. Dgbkowski: Prawo prywatne ipolskie j. w. t. I, str, 390,
12) Copia responsu na list W. Pisarza Koseckiego d. 22. X, 1780 r. Mss. Oss.
Czoét 111, 101 im 1 o
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pewnej gwarancji, zgdat wierzyciel, aby ten poszukat sobie innego
evictora. Procent od tego rodzaju pozyczek wynosit zwyczajnie 8,
rzadko 7, wyjatkowo 10 od sta, a duchowienstwo otrzymywato 7%,
czasem 6% tub nawet 5%. Samg inskrypcje ,modo evictionali“ wpisy-
wano stale jako umowe dodatkowag. Poprzedzata jg jaka$ kwitacja,
w ktérej stwierdzano zwrot tej sumy ewikcjonalmej zaangazowanej
przedtem gdzie indziej. ,,In continenti" tej kwitacji wpisywano in-
skrypcje nie oddzielong od kwitacji kreskg poprzeczng, co dowodzi,
ze one razem stanowig calo$¢. Dawny wiec dtuznik przelewa te sume
ewikcjonalng, ktora trzymat do tego czasu z réznych tytutdéw, na
nowego diuznika. Ten za$ zabezpiecza jg na swym majatku. Tres¢é
wiec takiej inskrypcji jest bardzo krotka a formutly identycznie prze-
pisane z wzorow Ostrowskiegol3), zmieniajg sie tylko nazwiska kon-
trahentéw i dobra, na ktdrych sumy zabezpieczono. Catos¢ robi wra-
zenie dwoch skleconych aktow, pierwszy w formie kwitacji, drugi
w formie asekuracji, zabezpieczenia na dobrach sumy, w kwitacji wy-
mienionej. Na specjalng forme dla tego rodzaju wierzytelnosci kance-
laria nie zdobyta sie, zresztg to wymagaloby czasu, tymczasem
warunki wywotaly niespodziewanie duze zainteresowanie sie sumami
ewikcjonalnymi, w formie przenoszenia ich na majgtek pewniejszego
ewiktora. To dowodzitoby rowniez duzej ilosci konkurséw w tym
okresie.

. Widzimy ze zbyt pochopnym byl sad Siegla: Kontrakty Iwéw.
j- w. str 164 jakoby tego rodzaju transakcje zanikaly w pierwszej
potowie XVIII w bo jestich tak mato (2 wpisy, 10 kwitacyj . Tym-
czasem w czteroleciu przed pierwszym rozbiorem zaciggnieto tych
pozyczek 18 na sume 278.215 zip skwitowano 11 na sume 367 662 zip
W czteroleciu nastepnym po rozbiorze mamy iuskrypcyj tego rodzaju
119 na sume 3.391.609 zip., zas kwitacyj 59 na sume 1.087.008 zip
Raczej twierdzi¢ mozna, ze praktyka konkursowa pocz. XVIII w
zaczeta wprowadza¢ w zwyczaj uprzywilejowanie pewnych sum,
zwitaszcza posagowych i wyderkafowych, a w drugiej pot. XVIII w'
ten zwyczaj upowszechnit sie. Dlatego w XVII w. Wasowicz: Kon-
trakty Iwoéw, j. w., jeszcze z nimi nie spotkat sie.

Po przegladnieciu ré6znych rodzajow wierzytelnosci nie jest dla nas
nowoscig, ze szlachta $rednio zamozna wybija sie jako wierzyciel
innych warstw spotecznych, natomiast jej duzy udziat w zapisywaniu
sum na ziemi czyli obcigzaniu ich, jest specjalnoscig tego rodzaju
transakcyj. Wiemy bowiem, ze ewiktorem maogt byé tylko ktos, czyje
debra bytly niezbyt zadluzone, aby suma ewikcjonalna miata pewne
zabezpieczenie. Gros tych sum jest wpisanych ,modo evictionali" po
uprzednim skwitowaniu magnatow.

W tablicy XXIlll-ciej znajdziemy potwierdzenie faktu, ze w okresie
przedrozbiorowym szlachta $rednio zamozna odgrywa gtéwng role
w tego rodzaju wpisach i to zarobwno jako wierzyciele jak i jako diuz-
f1Cy z ty™ i*nak, ze sumy, ktére oni pozyczyli innym warstwom
wynosza 77 390/0 wszystkich sum tego rodzaju, za$ sumy, ktére za-
ciagneli 52,44%. y

) Ostrowski: Prawo cywilne narodu polskiego, t. Il., str 325.
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Odwrotnie zupetnie przedstawia sie sprawa z »magnatami. Suma,
ktorag oma pozyczyli stanowi ityllko 15@6% og6lnej siumy, za$ diug,
ktéry zaciagneli stanowi 43,77% calego zadluzenia w tej formie.

Inne warstwy odgrywaja zupetnie drugorzedng role.

W okresie porozbiorowym zwieksza sie ilos¢ tramsakcyj i sum, przy

tym udziat warstw troche sie réznicuje. Wprawdzie magnaci udzielaja
pozyczek tego rodzaju na kwote 1.533.000 zip. gdy szlachta tylko na
kwote 866,969 zip., ate trzeba uwzgledni¢, ze w sumie udzielanej przez
magnatow jest jedna transakcja miedzy cztonkami rodziny Potockich
na sume 1.500.000 zip.,, tak, ze warstwa magnacka udzielita znikomg
ilo§¢ pozyczek. Natomiast gdy sie wezmie pod uwage diugi magnatow
tego rodzaju, to nawet po odjeciu tej wielkiej transakcji, stanowig
one 28,61% dtugow wszystkich warstw, podczas gdy dtugi szlachty
Srednio zamoznej tylko 17,61%,
Duchowienstwo trzyma sie i tu zasady nie obcigzania swoich débr, na-
tomiast udziela, zwtaszcza zakonne, pozyczek ,modo evictiomali®
magnatom i szlachcie gtownie jako sumy wyderkafowe na kwote
338.700 zip. (22,69% sum) w 27 transakcjach (9,98%),

U mieszczan zwraca uwage jedna transakcja w obrebie tej samej
warstwy dokonana na wysoka sume 304.890 zip. Kwote te warszawski
kupiec czesto wystepujacy na lwowskich kontraktach dostaje od Po-
tockiego, ktéremu wycofat weksel, a »zapisuje ja ,modo evictionali”
innemu kupcowi warszawskiemu, ktory zabezpiecza jg ,super bonis
suis... tam intra quam extra regnum habitis et habentis ac mercimonis
quibusvis et summis..." 14).

Wreszcie ciekawym jest, ze jeden szlachcic pozyczyt kahatowi
rowienskiemu 10.000 zilp., mimo ze znane byto 6wczesne wielkie za-
dtuzenie kahatéow; ale suma ewikcjonalna byta pewna,

Z tabl. XXIV wyczyta¢ mozna dane dotyczgace zwrotu wierzytel-
nosci ,modo evictionali". W okresie przedrozbiorowym zwrécono
0 89.447 zip. mniej niz pozyczono, natomiast w okresie porozbiorowym
zwrécono trzy razy mniej niz zaciggnieto dilugéw. Stan ten wynika
z samego charakteru wierzytelnosci. Wierzycielom, zwtaszcza tego
okresu nie zalezato na tym, aby ich sumy ewikcjonalne byly szybko
zwrocone, ale tylko aby byty dobrze ulokowane. To dazenie do jak naj-
lepszej lokaty byto przyczyng tak duzej ilosci tych wpiséw po uprzed-
nim skwitowaniu stabszego ewiktora. Procentowo najwiecej zwracajg
magnaci, bo tez oni wiele pozyczek tego rodzaju zaciggneli, a z drugiej
strony ich majatki najczesciej podpadaty konkursowi, wiec wierzy-
ciele wycofywali im pienigdze. W okresie przedrozbiorowym suma
zwréconych przez nich innym warstwom pozyczek przewyzsza dwu-
krotnie sume dlugow, natomiast w okresie porozbiorowym juz tylko
potora razy (nie uwzgledniam tu sumy przeszio 172 mil., ktéra byta
przedmiotem transakcji w obrebie warstwy magnatow).

Inne warstwy stale wiecej zabezpieczajg niz zwracajg (p. tabl. X X 111
1 XXIV).

Cesje wierzytelnosci tego rodzaju odgrywajg znikomg role, zaréwno
pod wzgledem ilosci (w pierw, okresie 2, w drugim 6)1 jak i sum

14) Prot. Inscr, Castr. Leop. t. 317, str. 390.
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(4.000 zip. i 25,55,6 zip.). Sa to sporne czesci wiekszych sum ktore
dopiero drogg cesji trzeba byto wydoby¢ od diuznikow.

rr.fw *° by-°b] W2kazanym' aby zagadnienie sum ewikcjonalnych,
10 s7 ,e ZrunJ°yne opracowanie, z punktu widzenia prawnego
wtedy historyk zagadnien gospodarczych 2 pot. XVIII w. i pocz.
XIX w., w ktorym to czasie mialy one duze zastosowanie, bedzie m(’)_gl

WyC,,S",C W'iOSki 2 **' Ciekawei -b«P I

Wierzytelnosci bez zabezpieczenia
na nieruchomosciach.

Najpopularniejszy i najprostszy sposob zaciggania pozyczek w dru-
fatRowld tez zwhaAYy WenlbrangSkr>' manualel, wy-

Historycznie poczatek jego wyprowadzi¢ mozna z praktyki wysta-

potrrzebieStnrad] UZr g0' 2 A potrzebuidcy dla zados$c¢uczynienia swej
rnrhn P *2ha} .uzyskac.Pewn4 sume pieni?]in_az lub inne rzeczy
ruchome, wystawiat wierzycielowi list dluzny. Chwilg zawarcia umowy

y o0 wreczenie listu. Pierwotnie pojmowano pozyczke na list diuzny

zastawuT “ 2aStaW tego Ust Uwazaao fako przedmiot

Jednak prawo polskie nie stawiato listu jako $rodka utwierdzania
m réwni z innymi Srodkami, owszem zapatrywato sie nan dos$¢ nie-
przychylnie. Powodem byto lekkomys$ine postugiwanie sie nim spo-
teczenstwa polskiego, ktore me zdawalo sobie nalezycie sprawy z do-
niostych skutkéw, jakie zobowigzanie listowne za sobag pociggalo.

Dlatego wyrok sadu krélewskiego na sejmie krakowskim zapadty
w r. 1548 orzekt, ze tylko takie listy diuzne posiadajg peitng moc
prawng, ktore sg wpisane do wilasciwych ksiag sadowych?2). Utwier-
dzanie wiec takiej umowy nastepowato dopiero drogg zapisu sadowego

Odtad zapadaly uchwaly dla poszczegélnych wojewoddztw Rzecz-
pospolitej, aby mebrany byty zeznane do grodéw w ciggu roku i szesciu
medziel pod grozbg niewaznosci. Od potowy XVII w. na terenie catego
panstwa polskiego (z wyjatkiem bylego wojewdédztwa czernichow-
skiego ktére zachowato dawny zwyczaj3 wpisywano tego rodzaju
pozyczki do ksiag sagdowych pod r6znorodnymi nazwami lak- debitum
m ? m debitorea’ membrana, mutuata pecurna, scriptum

£I§ Z 1' A bieg-em xZaSU coraz bardzie u'ed_nosta(j)nii’ra Si
tak, ze w drugie] potowie XV III w. prawie wytgcznie spotyka Si
okres$lenie ,scriptum manuale". W catym okresie przeze mnie opra-
cowywanym na setki wpisow tego rodzaju, zaledwie w kilku zacho-

Dabkowski: Prawo prywatne polskie, t. Il, str. 289.
ii Dabkowski: Prawo prywatne polskie, t. II, str. 398,
J Ve IV 115.
) M. Wasowicz: Kontrakty lwowskie j. w., str. 73.
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walty sie dawne nazwy, jak membrana, lub mutUata pecunia. Innych
nie spotkatam w ogdle.

Zmianie ulegta réwniez forma wpisu. Podczas gdy w drugiej po-
towie XVII w. byta nig zwykla inskrypcja, to w drugiej potowie
XV I w, dokonywano wpiséw wytgcznie w formie roboracji. Zadna
transakcja nie ma tak statej i prostej formy wpisu jak ta. Brzmi ona
w swej zasadniczej tresci nastepujgco: X,,, (nazwisko i tytut dtuznika)
...scriptum certum manuale,., (data tej transakcji) ,,.super summam,,,
(wysokos$¢ kwoty) ,..in rem Y... (nazwisko i tytut wierzyciela) datum —
roborat.

Widzimy wiec, ze z tak lakonicznych wpisé6w nie mozna sie do-
wiedzie¢ ani o celu pozyczki, ani o terminie zwrotu, ani nawet o pro-
cencie (czasem tylko wymieniajg go).

Wiecej juz o tych kwestiach informujg nas kwitacje, ktore sa
obszerniejsze, gdyz podaja historie danej kwoty. Droga pos$rednig
do zdobycia wiadomosci w interesujacych nas tu zagadnieniach jest
zestawianie réznych transakcji tych samych ludzi.

Pozyczki zabezpieczone skryptem recznym cieszyly sie ogromng po-
pularnoscia w drugiej potowie XVIII w. Illosciowo zaden rodzaj
transakcji nie maégt iS¢ z nimi w parze. Wysuwajg sie na czoto wszyst-
kich transakcyj o charakterze kredytowym, bo w pierwszym okresie
stanowig 74% tego rodzaju transakcyj i 63% sum; za$ w drugim
okresie 65% transakcyj i 56% sum o charakterze kredytowym.

Nizszy stosunek procentowy w drugim okresie nie jest spowodo-
wany zmniejszeniem sie ilosci transakcyj tego rodzaju, bo owszem
wzrosta ich liczba z 706 na 916, jak rowniez kwota z blisko 18 milionow
na przeszto 31 milionéw zip. — tylko silnym skokiem wzwyz ilosci
transakcyj innego rodzaju.

Rozbiér wptynat bardzo silnie na zapotrzebowanie tych pozyczek
i podwyzszenie poszczeg6lnych kwot, bo gdy przecietnie w trierwszym
okresie jedna pozyczka na skrypt wynosita 26,067 zip., to w drugim
okresie 35.804 zilp. Jasniej uwydatni sie znaczenie transakcji tego
rodzaju w drugiej potowie XVIII w, gdy uwzglednimy, ze sto lat
wczes$niej przecietna pozyczka na skrypt wynosita 4.168 zip.5),
a w pierwszej potowie XVIII w. 6.516 zip.c).

W ptyw rozbioru, jak przy innych transakcjach tak i tu, zaznacza
sie szczegllnie w kwitacjach. Zlikwidowano po rozbiorze dwukrotnie
wiekszg ilos¢ transakcyj niz w poprzednim okresie, podobnie i suma
kwitacji wzrosta przeszto dwukrotnie. Charakterystycznym jest
rowniez dla okresu porozbiorowego, ze suma, ktdrg kwitowano réwna
jest prawie zupetnie sumie zaciagnietych ditugéw, podczas gdy przed
rozbiorem byta mniejsza o blisko 3 miliony zip. (17%), co zresztg do-
wodzi, ze nawet w tym okresie lepiej likwidowano transakcje tego
rodzaju niz np. zastawy, dzierzawy czy wyderkafy, ktdére sptacono
przecietnie w 50%. Pod wzgledem duzej ilosci zwrotéw podobne sag
pozyczki na skrypt do pozyczek zabezpieczonych na ziemi, co jest
spowodowane krétkim terminem tych obu wierzytelnosci. Zwracane

B M. Wasowicz: Kontrakty Ilwowskie j. w., str, 74.
¢ ;St. Siegel: Kontrakty lwowskie j, w., str. 163.
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kwoty sa przecietnie troche nizsze od pozyczanych, bo> wynoszg
w pierwszym okresie 25.259 zip., a w drugim 27.225 zip. Zdarzato
sie bowiem nieraz, ze nie zwracano catej sumy, ale jej czesc.

Tego rodzaju transakcje o charakterze wytacznie kredytowym za-
wierane byly przede wszystkim na kontraktach, dlatego w styczniu
w obu okresach zaciggnieto przecietnie 85% pozyczek na skrypt.
Suma tych pozyczek stanowita przecietnie okoto 88% sum pozyczo-
nych na skrypt w catym roku. Podobnie sie dziato z kwitacjami tych
transakcyj: dokonano w obu okresach w styczniu przecietnie 87%
zwrotow, stanowigcych 86% sum.

Kredytem tego rodzaju jak pozyczki na skrypt cieszy¢ sie mogli
przede wszystkim ludzie majetni. Wierzyciel nie zabezpieczajgcy
pieniedzy swych na ziemi musiat mie¢ jednak pewnos$¢, ze diuznik
jest w stanie mu zwréci¢. Stad zgadnagé tatwo, ze wsréd diuznikéw
pierwsze miejsce zajmujg magnaci. llos¢ pozyczek zaciggnietych
w pierwszym okresie przez te warstwe stanowi 49,54% ilosci tych
transakcji wszystkich warstw, a suma nawet 70,95% sum pozyczonych
przez wszystkie warstwy.

W drugim okresie udziat magnatéw jako diuznikéw jest jeszcze
wybitniejszy, gdyz ilos¢ ich pozyczek stanowi 58,08%, a suma 78,33%,
Duza rb6znica miedzy cyframi oznaczajgcymi stosunek procentowy
ilosci transakcji i sum dowodzi, ze kwoty przez nich zaciggane sg
duze, znacznie wieksze niz innych warstw spotecznych. Pozyczki przez
nich udzielone stanowig przed rozbiorem tylko 12,17%, a sumy
23,57%, przy tym obsilugujg przede wszystkim swojg warstwe. Po
rozbiorze stosunek procentowy nie wiele sie rézni, mianowicie ilos¢
transakcyj wynosi 13,54%, za$ suma 29,14%. Jezeli wezmiemy pod
uwage cyfry bezwzgledne, to stwierdzi¢ musimy, ze rozbior wptynat
wybitnie na zwiekszenie ilosci transakcyj, a podwojenie sum w nich
zaangazowanych. Przed rozbiorem wiec pozyczyli 12.576.323 zip.,
a po rozbiorze 24.650.201 zip., udzielili zas pozyczek w pierwszym
okresie na kwote 4.201.018 zip., w drugim okesie na kwote 9.169.121
zlp. Stad wniosek oczywisty, ze zadtuzenie magnatow po rozbiorze
wzrosto.

Tablica XXVII pt. ,,Zwrot wierzytelnosci bez zabezpieczenia“ wy-
jasnia nam zaufanie, jakim darzyli wierzyciele magnatéw. W okresie
przedrozbiorowym zwrécili oni tylko o 1 milion zip, mniej niz po-
zyczyli, czyli uiscili sie w 88,9%, za$ po rozbiorze nawet o 1 milion
zip. wiecej niz pozyczyli w tym okresie, czyli uiscili sie w 104,9%.

Zjawisko tego silnego ruchu likwidacyjnego nie jest nowe; obser-
wowaliS§my je przy wszystkich innych transakcjach, cho¢ moze nie
w tak wybitnym stopniu, Skad jednak magnaci mieli tyle gotowki,
aby zaspokoi¢ z wszystkich stron upominajacych sie wierzycieli?

Z krotkich i tak bardzo lakonicznych wpis6w transakcji tego
rodzaju, jak to podatam wyzej, nie mogliSmy wcale odpowiedzieé
na to pytanie. Wszelkich danych dla zrozumienia kwestii z tym zwig-
zanych musimy szuka¢ w poréwnywaniu i zestawianiu réznych trans-
akcyji, 'oraz w niektorych) obszerniejszych kwitacjach pozyczek.
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Z nich mozna wywnioskowaé¢, ze pozyczano gtownie dla zaspoko-
jenia innych wierzycieli, albo na wydatki zwigzane z luksusowym
zyciem, coby sie zresztg z poprzednim pokrywato, bo wielka ilos¢
wierzycieli, jakg miat kazdy magnat, miata swe Zrédto gtownie w ich
zyciu nad stan mimo olbrzymich jfortun. Z drugiej strony szlachta,
widzgc te milionowe majatki, a majgc talwo zdobyty duzy grosz na
nagtej podwyzce zboza w czasie wojny turecko-rosyjskiej, chetnie
sktada w ich rece pienigdze jak do kas oszczednosci, niejednokrotnie
za to zyskujgc pozwolenie na oddanie swoich dzieci do dworu dla
zdobycia wyzszego wyksztatcenia czy intratniejszego urzedu. Takie
kasy magnackie mialy jeszcze te dobrg strone, ze mozna byto tatwo
u danego dtuznika naby¢ ziemie za swoje kiedy$ ztozone pienigdze,
czy to na witasnos¢, czy na czasowy uzytek. Byta to zawsze korzysc¢
dla szlachcica-wierzyciela.

W rozdziale ,Kontrakty kupna-sprzedazy“ widzieliSmy, ile to,
szczegblnie po rozbiorze, magnaci musieli sprzeda¢ ziemi, aby cho¢
w czesci posptaca¢ diugi zardwno zabezpieczone na ziemi, jak i na
skrypt. Kilka przyktadéw: W. Potocki kupujgc Tarnopol od brata
swego Jozefa zaraz w 1772 r. sptaca 5 pozyczek tegoz na skrypt na
taczng kwote 208,000 zip.7). Klasztorowi, ktory byt wierzycielem
brata, musi zwr6ci¢ 100.000 ztp., gdyz kupit obcigzony dlugiem klucz
leSniowski8). Sam zresztg sprzedaje inne dobra9) lub nabyte zastawia,
aby te pienigdze zdoby¢ (patrz rozdziat ,Zastawy“).

Kaczkowski kupujac wie$ od Piotra Potockiego sptaca jego diug
na skrypt w kwocie 30.000 ztp.10), a Moszynski nabywajac klucz Woto-
czyska od Joézefa Potockiego sptaca duchowienstwu Swieckiemu i za-
konnemu 101.709 zip., pozyczone Jézefowi na skryptll).

Czosnowski kupit wies TySmienica od J6zefa Potockiego a sptaca
jego wierzyciela szlachcica, na kwote 52.200 zip.12), zas Sadogorski
kupiwszy dobra od Piotra Potockiego ptaci mu jego wiasnym kwitem
pozyczki na skrypt, opiewajgcym na kwote 650.556 zip, przed rokiem
udzielonej temuz Piotrowi.

Wypadkéw takich mozna by cytowaé dziesiatki, szczegdlnie
w 1772 r. i w latach nastepnych. Przenoszono réwniez pozyczki tego
rodzaju na zastaw débr, cho¢ stosunkowo rzadziejl13). Ws$rod srednio
zamoznej warstwy szlacheckiej rzadsze sa wypadki sprzedazy dobr
ziemskich, aby sptaci¢ pozyczki na skrypt, ale zdarzali sie tacy,
ktorzy, czy to z lekkomysinosci, czy to zniszczeni jakimis kleskami,
musieli sie zadtuzy¢ i nastepnie nie mieli za co zwréci¢. Na ogét ta
warstwa pozycza mniej i na $ciSle okresSlone potrzeby konieczne jak
,np. naprawa domu we Lwowield), wybudowanie domuls).

7) Prot. Inscr. Castr, Leop. 316, str. 359, 377, 472

t.
8) Prot. Inscr, Castr. Leop. t. 316, str. 124.
9) Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 316, str. 465.
100 Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 319, str. 403.
u) Prot.Inscr. Castr. Leop. t. 316, str. 176, 238.
12) Prot.Inscr. Castr. Leop. t. 316, str. 160.
]3 Prot.Inscr. Castr, Leop. t. 317, str. 315,
14 Prot.Inscr. Castr. Leop. t. 319, str. 174.
15 Prot,Inscr. Castr. Leop. t. 319, str. 537.
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U drobnej szlachty zasciankowej znaczna ilo§¢ sprzedazy ziemi
miata swoje zrédto w niemoznosci sptacenia pozyczek na wysoki
procent,

Widzimy, ze skrypty diuzne speinialy wazng role ekonomiczna,
utatwiajgc prostym i nieskomplikowanym sposobem przejScie nagro-
madzonych pieniedzy z rgk tych, ktérzy ich w danej chwili nie po-
trzebowali, do rgk tych, ktdrzy uzywajac ich puszczali w dalszy obieg.
Stagd Buczkowskill) dopatruje sie w nich surogatu najdawniejszego
w Polsce pienigdza papierowegol7), wzglednie porobwnywa je z weks-
lami okazicielskimi, gdyz wyptacano zobowigzania jprzy pomocy
skryptow kazdemu jego okazicielowi.

Zasadniczo jednak weksli (littenae cambiales) w tym -czasie do
ksigg sadowych prawie nie wpisywano, robili to jedynie mieszczanie,
gdy pozyczali znaczne sumy szlachcie. Nie znaczy to, zeby szlachta
wcale weskl-ami nie postugiwata sie, tyliko widocznie uwazala je za
dos$¢ pewne, aby trzeba je byto wpisywa¢ w ksiegi. tatwos¢ dostania
pieniedzy i przyzwyczajenie do skryptow z jednej strony, a brak
ustawodawstwa wekslowego i stad trudnosci egzekucji przeciw szlach-
de (gdyz sady odkiadaty procesy na dalekie terminy) z drugiej
strony, byly przyczyng unikania ich w omawianym okresie. Wprawdzie
sejm z r. 1768 wydaje konstytucje o ,nieodwtocznym" sgdzeniu spraw
wekslowych, nawet poza kadencjami, ale i to nie wiele pomogto i za-
czeto sie zastanawia¢ pod wplywem licznych skarg ziemian i nalegan
ze strony miast, nad wydaniem ustawy, obejmujgcej catloksztait prawa
wekslowego. Z panstw osciennych posiadaly ustawy wekslowe: Rosja
juz od 1729 r., Szwecja od 1671 r., a Niemcy od 1603 r. W Polsce
ostatecznie uchwalono ustawe wekslowg w r. 177518,

Podstawg dla tej konstytucji stanowito dzieto Heinecciusa (Amster-
dam w 1742 r.): ,Elementa iuris cambialis®19. Odtad weksle bardzo
sie rozpowszechnity wérod szlachty, gdyz wyznaczono niski procent:
5 od sta. Jako skutek bylo zrujnowanie wielu majatkéw, nieopatrz-
nym podpisywaniem weksli zwtaszcza przez miodziez20),

Konstytucja z 1775 r. poddata weksle szlacheckie ogdlnym prze-
pisom i szybkiej egzekucji. Odtad banki prywatne, ktére w pierwszych
tatach panowania Stanistawa Augusta rozwijaly sie prawie wylgcznie
w Warszawie (we Lwowie w okresie przeze mnie opracowanym nie
spotkatam sie z nimi), zaczynajg sie mnozy¢ szczeg6lnie w Dubnie.
Mimo kordonu majg bankierzy staty kontakt ze Lwowem w okresie

w [étaéhtciszé—sw-zg ,'Aw-%‘-'é %9 ,resth/.t 1X\.I okresie rozbioréw. Wyd. ,Bank polski

1-) Sejm Czteroletni mimo wielkich potrzeb skarbu nie zdobyt sie na wprowa-
dzenie pienigdza papierowego, dopiero insurekcja z 1794 r. wprowadza go po raz
pierwszy. (A -Grodek: Pienigdze papierowe podczas insurekcji 1794)),

18) F-r. Papée: Historia m, Lwowa, -stir. 162.

Fierich: Prawo wekslowe w Polsce na podstawie kon-stytucyj sejmowych
1775, 1776, 1778, 1780, wyd, P, A, U. str. 15.

) Juz w roku nastepnym zaczeto wydawacé o-gran-iczenia, najpierw oznaczono
wiek uprawniajgcy do -podpisania weksla (24), nastepnie zabroniono wystawiac
weksle na okaziciela szlachcie majacej posesje dziedziczng (1778 r.), wreszcie
w ogo6le odjeto szlachcie prawo wystawiania weksli (1780 r.). Zatrzymali to prawo
kupcy nawet -nobilitowani.
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kontraktow przy pomocy rozstawnej poczty. Wypozyczali oni pie-
nigdze na ewikcje débr ziemskich, tudziez przyjmowali kapitalty na
lokacje, dajac wysoki procent: 6, 7, 8 od sta, a czasem 10% i wiecej.
Niejeden wiec, jak twierdzi Korzon, sprzedawat dobra, pozbywajac
sie ktopotu z dzierzawcami i oddawat caty kapitat do kantoru?2l).

W prawdzie stosunki opisane przez Korzona wypadaty na czasy bez-
posrednio pdzniejsze od okresu przeze mnie opracowanego, jednak
tatwo przypusci¢, ze praktyka sktadania pieniedzy do kas magnackich
tak rozpowszechniona w tym wtasnie okresie data pochop do powsta-
nia instytucji prywatnych bankéw. Takimi znanymi bankierami na
terenie przede wszystkim Warszawy i Dubna byli: Tepper, Kabryt,
Mejsner i Prot Potocki.

Pozyczki ma skrypt miaty donioste znaczenie nie tylko w zyciu
ekonomicznym, ale i spotecznym. Nie bylo to calkiem bez znaczenia,
ze magnaci trzesgcy panstwem, byli finansowo zalezni od nizej spo-
tecznie postawionych warstw. W innych transakcjach o charakterze
kredytowym w zamian za pienigdze otrzymywat wierzyciel dobra do
uzytkowania, albo zaraz, albo przynajmniej w wypadku nie uiszczenia
sie w terminie. (Byla wiec jakas rekompensata od razu widoczna.
Skrypt reczny jako $rodek jzabezpieczenia wymaga juz znacznie
wiekszego zaufania. Cho¢ pod wzgledem stopy zyciowej byla nieraz
przepas¢ nie do przebycia miedzy magnatem-dtuznikiem a szlach-
cicem-wierzycielem, to jednak wzajemne zaufanie na terenie finanso-
wym powstate, musialo wpltywaé¢ na zlagodzenie wspoéizycia miedzy
warstwami spotecznymi.

W niejednym wypadku szlachta pozycza magnatom nie zgdajgc za-
bezpieczenia, aby zdoby¢ ich wpltywowe poparcie, bez ktérego
o karierze politycznej nie bylo mowy, a znébw magnat stara sie uiszczac
z dlugéw, aby mie¢ zaufanie i tym samym wiekszg ilos¢ gloséw na
sejmie, czy chociazby sejmiku.

Znaczenie szlachty $Srednio-zamoznej na kontraktach, a szczegodlnie
w tego rodzaju transakcjach, jest olbrzymie. Duza ilos¢ pieniedzy,
ktére tu przywozi, potwierdzataby obserwacje R. Zubyka. Badajac
gospodarstwo folwarczne z konca XVIII w. stwierdza on, ze im
mniejszy folwark, a zarazem im lepiej gospodarowany tym wyzszy
stosunek gospodarki pienieznej do gospodarki naturalnej2). Szlachta
wiec to gtéwni wierzyciele na kontraktach. W okresie przedrozbio-
rowym ilo§¢ pozyczek na skrypt przez nich udzielonych stanowi
69.26%) pozyczek udzielonych przez wszystkie warstwy spoteczne,
a suma 61.44% pieniedzy udzielonych przez wszystkie warstwy. Po
rozbiorze stosunki sg zupetnie podobne, mianowicie ilo§¢ pozyczek
stanowi 70.63%, a suma 63.83%. Udzielajg oni pozyczek w okoto 50%
magnatom, w okoto 40% szlachcie S$rednio-zamoznej, reszte innym
warstwom spotecznym.

Udziat tych innych warstw, a wiec drobnej szlachty, duchowienstwa,
mieszczan i zydéw jest drobny. Jako wierzyciele razem udzielajg

2l) T. Korzon: Dzieje wewnetrzne Polski t, Il, str 165.
22 R. Zubyk: Gospodarstwo folwarczne z koricem XV III w. Studia z historii

spoi. i gosp. Lw, 1931 r., str. 261.

6 Kontrakty Iwowskie
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oni 15% pozyczek, tak w jednym jak w drugim okresie, jako diuznicy
zaciagaja okoto 5% pozyczek. Ciekawym jest, ze pomimo duzego
wzrostu ilosci pozyczek na skrypt po rozbiorze, ilos¢ transakcyj tych
witasnie warstw nie ulegta zmianie, jedynie sumy duchowienstwa
Swieckiego i zakonnego zwiekszyly sie, co oznacza, ze pozyczajg teraz
wieksze sumy giéwnie pierwszym trzem warstwom spotecznym. Za-
ciggajag natomiast kwoty minimalne. Duzej sumy pozyczonej przez
mieszczan przed rozbiorem nie mozna bra¢ pod uwage, gdyz byty to
dwie wyjagtkowo duze pozyczki udzielone w 1770 r, magnatom, Dtugi
na skrypt szlachty $rednio zamoznej w poréwnaniu z udzielanymi
przez nich pozyczkami stanowig w pierwszym okresie 41.9%,
w drugim 32.8%. Zwracajg tez swoje diugi stale w okoto 8% . Waznym
jest dla nas zagadnienie, po ilu latach wierzytelnosci te byty likwido-
wane. Wyjatkami sg transakcje, w ktérych wyraznie okreslono termin
zwrotu, przecietnie o tym wzmianki nie ma. Natomiast w kwitacjach
zawsze zaznaczano po ilu latach dana pozyczka byta zwracana. Na
podstawie tych kwitacyj zrobitam nizej podane zestawienie.

Tabelka zwrotéw wierzytelnos$ci bez zabezpieczenia.

Po ilu latach zwrécono?

Rok 1 2 3-5 6—10 powyz. 10 Razem
1768 97 39 31 20 14 201
1769 49 25 53 7 5 139
1770 58 34 44 12 7 155+
1771 30 18 29 16 2 Q5**
1772 60 49 128 49 28 314***
1773 91 2 84 79 34 280°
1774 51 33 47 39 25800
1775 88 42 45 55 26 256°°°

* 3 wypadkach nie podano po ilu latachkwituja,

w

W 12wypadkach nie podano po ilu latachkwituja,
***) W 8 wypadkach nie podano po ilu latachkwituja,

w

W

**)

0) 18 wypadkach nie podano po ilu latach kwituja,
00) 17 wypadkach nie podano po ilu latach kwitujg.
000) W 12wypadkach nie podano po ilu latach kwitujg.

Przede wszystkim uderza nas w tej tabelce, ze najwiecej sptacono
po roku23) i dwdch latach, szczegdlnie w okresie przedrozbiorowym.
Wnosi¢by z tego mozna, ze zasadniczo pozyczki te miaty charakter
kréotkoterminowy, o czym $wiadczylyby rbéwniez czeste procesy
z powodu niezaptacenia diugu juz po 2, 3 latach, a nawet po 1 roku.
To nie znaczy, zeby wszystkie w pozniejszym terminie zwracane po-
zyczki likwidowano dopiero po wyroku sadowym. Owszem wiekszos$¢
diugoterminowych jest zwracana bez ingerencji sadu, czasem tylko
po cesji. A byta ich jak widzimy duza ilos¢ i to nieraz zwracanych
po kilkunastu, dwudziestu kilku, a nawet w wyjgtkowym wypadku
po 42 latach24). Byty to zapewne do kas mozniejszych jako depozyt

23) yu witozytam tez niewielkg ilos¢ transakcyj skwitowanych po kilku mie-
sigcach,

24) Prot. liiscr. Castr Leop. t. 316, str 601.



83

wptacone kwoty, na ktérych zwréceniu wierzycielowi nie zalezalo.
Zaznaczy¢ trzeba, ze nie tylko magnaci trzymali tak dlugo wierzytel-
nosci, ale rowniez szlachta cho¢ znacznie rzadziej.

Druga sprawa, ktérg mozemy zaobserwowaé¢ na podstawie tej ta-
belki, to wptyw rozbioru na zwroty pozyczek na skrypt. W pierw-
szych trzech latach po rozbiorze widzimy nagte zwiekszenie sie ilosci
transakcyj zlikwidowanych po 3—5 latach i po 6—10 latach oraz
rowniez niebywaly wzrost ilosci dilugoterminowych pozyczek. Teraz
rozumiemy przyczyne tej wielkiej ilosci likwidacyj pozyczek po roz-
biorze tak, ze przewyzszaly sume zaciggnietych dlugéw. Po prostu
wierzyciele, widzac chwiejace sie fortuny swoich dtuznikow, zaczeli
wycofywac¢ im kredyt, woleli, jak mowi popularne przystowie, ,,mie¢
wrobla w garsci niz kanarka na dachu". Juz w 1775 r. stosunki zaczy-
najag sie uspokaja¢, bo obserwujemy w tabelce skionnos$¢ do dawnej
proporcji cyfr.

We wpisach transakcyj tego rodzaju nie sg wymieniane z zasady ter-
miny zwrotu sumy ani wysokosci procentéw. W obu okresach zaled-
wie w 8 wypadkach tego rodzaju transakcyj okreslono procent, z tego:
5 razy okreslono go na 8 od sta, 2 razy na 10 od sta, 1 raz duchowien-
stwo zakonne wyznacza 7 od sta. Taki wysoki procent wyttumaczy¢
mozna brakiem zabezpieczenia w ziemi tych sum. Poniewaz jednak
sejm okazywat tendencje do znizenia procentu wiec przezornie nie
podawano go w aktach. Pewnym usprawiedliwieniem tego faktu byta
krotkoterminowos$¢ tych pozyczek. Nieraz okreslano procent jako
okragta kwote. Jedynie w kwitacjach czesciej spotka¢ sie mozna
z oznaczonym wyraznie procentem. Na 66 kwitacyj, w ktérych po-
dano procent, 39 pozyczek udzielono na 8%, 12 pozyczek na 10%, 6
pozyczek na 5% 2), 6 pozyczek na 7%, 2 pozyczki na 6% i po jednej
na 12% i 9%. Najczes$ciej wiec pozyczano na 8% i na 10%.

W zasadzie procent miat by¢ sptacany co roku, W praktyce wie-
rzyciel z wydobyciem tego procentu miat najwiecej kilopotu, naj-
czesciej diuznicy odkiadali uiszczenie go z roku na rok, a ostatecznie
to im utrudniato zwrot sumy.

W osobnej tablicy XXV IIl zestawitam ilos¢ wpiséw wyptaty pro-
centéw. Takich specjalnych aktow stwierdzajgcych wyptate procen-
tow jest niewiele. W okresie przedrozbiorowym mamy tylko 6 wpiséw
tego rodzaju. Przypuszczalnie wiecej razy w tym czasie zaptacono
procenty ale ich nie zanotowano w ksiegach. W kilku wypadkach
wpisy stwierdzajg otrzymanie procentu z powodu pozyczki z zabez-
pieczeniem, w jednym wypadku tb procent od sumy e”ilktionailnej.

W okresie porozbiorowym wpisano 35 aktéw wyptat procentéow
w wiekszosci od pozyczki na skrypt.

Jak przy innego rodzaju transakcjach tak i tu spotykamy sie z ce-
sjami, czyli przelewami swoich pretensyj na rzecz innej osoby. llo-
Sciowo przedstawiajg one, jak na transakcje niezabezpieczone, po-
kazng cyfre, a mianowicie w pierwszym okresie 34 wpisow (4.8% po-
zyczek na skrypt) na kwote 513.737 zip. (2.8% sum pozyczonych na
skrypt). W drugim okresie 78 wpiséw (8.5% pozyczek na skrypt) na

%) Ciekawe, ze udzielone przez rézne warstwy spoteczne.
6+
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kwote 1.314,100 zip. (4,2% sum pozyczonych na skrypt). Przecietnie
sumy cedowane byly nizsze od pozyczonych: w pierwszym okresie wy-
nosity 15.109 zip., w drugim okresie 16.847 zip. Albo wiec byly to
czesci sum spornych, ktérych nie chciano uisci¢ z powodu np. zbyt
wysokiego procentu, albo mate wierzytelnosci, ktére jak zaobserwowac
mozna zawsze trudniej sptacano niz duze. Najwiecej ceduje
szlachta $rednio-zamozna: 52.94% przed rozbiorem, 59.29% po roz-
biorze. Zjawisko to jest jasne gdy sie uwzgledni, ze oni najczesciej
wystepujg w roli wierzyciela. Ale obserwujemy na podstawie tabl.
XXIX, ze w takim samym prawie procencie, cesjonariusze rekrutujg
sie z tej samej warstwy spotecznej. Gdyby cesje stuzyly przede
wszystkim do wydobywania sum od trudnych dtuznikéw, to cedowa-
noby gtdwnie na mozniejszych i wptywowszych ludzi, tymczasem po
rozbiorze procentowy udziat magnatow w roli cesjonariuszéw zmniej-
szyt sie z 29.42% w pierwszym okresie na 11.53% w drugim okresie.
Wreszcie poréwnanie wzajemnych stosunkéw miedzy cedujgcym a oe-
sjonariuszem przy pomocy innych transakcyj, upewnia nas w przy-
puszczeniu, ze w wielu wypadkach cesje stuzyly do zaspokajania
wzajemnych zobowigzan, Dtuznik chcac uisci¢ sie ze zobowigzania,
a nie majac gotowki, przelewa na rzecz wierzyciela pretensje do swego
dtuznika. , .

Nie moge pominaé milczeniem duzego po rozbiorze udziatu rodziny
Potockich w tego rodzaju transakcjach. Wystepujg prawie wytacznie
w roli dluznikow. W czteroleciu po 1772 r. zaciagneli 209 pozyczek
na skrypt, co stanowi 22% wierzytelnosci tego rodzaju, na sume
9,638.288 zip. (54% sum). Zwroécili zas w tym czasie 220 pozyczek
(19% zwrotéw) na sume 10,369.952 zip, (33% sum). Przecietna wie-
rzytelnos$¢ Potockich wynosi 46.116 zip. jest wiec o przeszto 10.000 zip.
wyzsza od ogoélnej przecietnej pozyczki na skrypt w tym okresie.
Suma zwracana przez nich wynosita 47.191 zip., czyli jest nawet nieco
wyzsza, co Swiadczytoby o ich dbatosci o kredyt.

9.
Transakcje i akty woli jednostronnej
0 charakterze rodzinnym.

Zycie rodzinne a przede wszystkim zawarcie matzenstwa pociggato
za sobg koniecznos$¢ réznych aktéw woli i transakcyj majatkowych,
ktére o ile miaty mie¢ wieczysty charakter musialy by¢ wpisane do

Naiwieceilakich umoéw dochodzito do skutku w okresie kontrakto-
wym bowiem przecietnie w obu okresach 60% tych transakcyj i 90 /o
sum w nich zaangazowanych wpisywano w ksiegi sadowe w styczniu

Rozumiemy ze w czasie zabaw karnawatowych specjalnie hucznie
obchodzonych'we Lwowie z powodu licznego zjazdu kontraktowiczow
mogto potgczyé sie najwiecej zwigzkéw matzenskich. Wielu tylko po
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to wyruszato z zapadtej wsi do Lwowa, aby zrobi¢ przeglad stosow-
nych partyj, zeby nawigza¢ stosunki i znajomosci, oraz odnowi¢ dawne.
Byli i tacy, ktérzy przyjezdzali, aby uwieczni¢, czyli nada¢ moc
prawng swoim aktom woli i transakcjom rodzinnym juz dawno zade-
cydowanym, Transakcje rodzinne sa tak S$cisle zwigzane z kontrak-
tami alienacyjnymi i kredytowymi, opisanymi w poprzednich rozdzia-
tach, ze nie spos6b poming¢ je milczeniem, cho¢ odgrywajg role
drugorzedna.

W tabl. V-tej zauwazy¢é mozemy, ze wszystkie transakqe rodzinne,
ich kwitacje i cesje stanowig przecietnie w obu okresach 10% wszy-
stkich innych transakcyj wpisanych do ksigg sadowych w tym czasie,
a sumy 9°/o sum tych transakcyj

Do tego rodzaju umow nalezg: kontrakty Slubne i podejmowanie
posagow, oprawy maitzenskie i asekuracje, abrenuncjacje, dozywocia,
testamenty oraz cesje tych transakcyj,

Zawarcie malzenstwa pociggato za sobg wpisy wszystkich wyzej
wymienionych uméw z wyjatkiem testamentu, nie méwigc o szeregu
innych transakcyj posrednio z nimi zwigzanych, ktére miaty na celu
uregulowanie stosunkéw majatkowych nowej rodziny.

Przeglagdajac wpisy w protokotach inskrypcyj obserwujemy, ze byta
raczej tendencja do tgczenia w jednym wpisie kilku umoéw, wzglednie
wpisywania tej umowy, z ktérej wynikajaca mozna juz byto opuscic.
Dlatego czes$ciej wpisywano kwitacje otrzymania posagu, gdzie zazna-
czano, ze odbyt sie $lub, omijajgac wpis kontraktu $lubnego. Roéwniez
czesto przez wpis asekuracji zwalniano sie od wpisania oprawy.

Abrenuncjacji, czyli zrzeczenia sie wyposazonych cérek czy synow-
zakonnikéw wszelkich pretensji do dobr ojczystych i macierzystych,
jakotez wzajemnego zapisywania sobie przez matzonkow dozywocia,
bedzie znacznie mniej niz wyptat posagéw, gdyz posagi czesto wypta-
cano ratami.

Na podstawie tablic jasno uwydatnia SIQ udziat warstw spolecznych
w tego rodzaju transakcjach. Najwiecej wpiséw transakcyj rodzin-
nych mieli magnaci i zamozna szlachta, a przeciez oni w spoteczen-
stwie szlacheckim, bo gtownie te warstwy spotykamy na kontraktach,
stanowili mniejszo$¢. Zapewne drugi raz tyle, albo i wiecej zawarto
Slubow w tym czasie wsrod biedniejszych, tylko ze ci nie widzieli po-
trzeby umieszczania w ksiegach sadowych matego posagu Nato-
miast taki magnat jak Sanguszko, zenigc sie z Cecylia Potocka robi
pie¢ wpisé6w do ksigg grodzkich dnia 15. I. 1768 r. a wiec: stwierdza
podjecie posagul), zabezpiecza zonie posag na dobrach Sanguszkow
(asekuracja?), zapisuje zonie oprawe malzenskag i zabezpiecza jg na
potowie swoich dobr34 z kolei oboje zapisuja sobie dozywociel),
wreszcie Sanguszkowa zrzeka sie praw do débr ojca i matki (abre-
nuncjacjab. Zasadniczo jednak jak wspomniatam, wpisanie tylu
aktéw z powodu S$lubu jest wyjatkowym.

Prot. Inscr, Castr. Leop. . 312, str. 153—4,
Prot. Inscr.Castr. Leop. t. 312, str, 154—5.
Prot. Inscr.Castr, Leop. t. 312, jstr, 155.
Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 312, str. 156.
Prot. Inscr.Castr. Leop. t. 312, str, 150—7.
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a) Kontrakty $lubne i wyptata posagow.

Najczesciej uzywana w tym czasie nazwa na okreslenie kontraktéw
Slubnych to intercisa nuptialis, rzadziej contractus spomsalitius. W pi-
sano tych umoéw w pierwszym okresie 15, po rozbiorze 16, przy tym
gtéwny udziat przypada szlachcie srednio zamoznej (przed rozbiorem
80.000Q0, po rozbiorze 62.50%).

W kontrakcie $lubnym wymieniano przede wszystkim wysokos$¢ po-
sagu jaki cdrka ma otrzymac¢. Na podstawie kwot podanych w tabl.
XXX. ustali¢ mozna, ze przecietnie posag cérki magnata wynosit okoto
125 tysiecy zip,, szlachcianki Srednio-zamoznej okoto 50— 70 tys. zip.
Ws$rod drobnej szlachty trzeba rozrézni¢ trzy grupy: do pierwszej na-
leze¢ beda skoligaceni z szlachta $rednio-zamozng, ktdrej majatkowo
nieraz nie ustepujg cho¢ nie maja jeszcze jej tytutdéw i godnosci, Z ta-
kim wypadkiem mamy do czynienia w okresie przedrozbiorowym
(p. tabl. XX X); posag tu wyciggnieto do kwoty 54 tys, ztp, W okresie
porozbiorowym mamy natomiast wypadek z innej grupy drobnej
szlachty, ktéra jest w stanie da¢ tylko 3.000 zip. posagu, Ci jeszcze
czasem tgczg sie w zwigzki matzenskie z zamozniejszg drobng szlachta.
Najubozsza drobna, szaraozkowa szlachta, ktéra moze swe cOrki wy-
dawac tylko za rownie ubogich w ogodle nie podaje wysokos$ci posagu.
Raz tylko w calym okresie zrobili wpis intercyzy $lubnej w akta.

Rozbiory nie wywarly zadnego bezposrednio dajacego sie spostrzec
wptywu na kontrakty $lubne.

Nie spotkatam specjalnych wpiséow, w ktérychby wyznaczono posag
na diuzszy czas przed S$lubem. Widocznie praktyka takich wpisow
byta bardzo rzadka. Byly one o tyle nieracjonalne, ze gdy majatek
rodzicielski zmniejszyt sie lub zwiekszyl, posag corki rowniez ulegat
zmianie. Natomiast z aktow sadowych czesciej dowiedzie¢ sie mozna,
ze posag sptacano ratami i to w 56), 67), 989 i 10°) lat po $lubie, przy
tym nie jeden raz po cesji czy nawet procesiel0).

Obowigzek wyptaty posagu-ecigzyt na osobach dzierzgcych dobra,
z ktérych nalezata sie corkom cze$¢ spadkowa. Przede wszystkim
wiec na ojcu, po jego S$mierci na braciach rodzonych, wzglednie stry-
jecznych, siostrach, matce wzglednie innych krewnych dalszych,
ktorzy dobra dzierzyli. Gdy bracia lub bratankowie utracili dobra
na rzecz wierzycieli, siostry niewyposazone mialy prawo domagac
sie posagu od wierzycieli, wzglednie posiadaczy tych ddébrll).
Posag mégt by¢ wyznaczony w rzeczach ruchomych, zwtaszcza w pie-
nigdzach, lub nieruchomych. W tym ostatnim wypadku ojciec magt
wyznaczy¢ posag w dobrach kupionych lub nadanych od kréla, nie
za$ rodowych. W praktyce bracia mogli skupi¢ i skupywali siostry
z dobr ziemskich, tak ze posag z zasady wyptacano w pienigdzach
wzglednie przerachowywano go na pienigdze. Dlatego w aktach wy-
mieniano tylko sumy pieniezne. Pienigdze do wyptaty posagu brano

6) Prot. Inscr, Castr. Leop, i. 318, str. 131,
ﬁ Prot, Inscr. Castr, Leop. t. 313, str. 109.
g Prot. Inscr. Castr, Leop. ft. 315, str. 144, t. 317, str, 27.
9 Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 319, str, 272,
10 Prot. Inscr, Castr. Leop, t. 315, str. 144,
1) P, Dgbkowski — Prawo prywatne polskie t. I, str. 390.
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albo ze sprzedazy ziemil?), albo z zastawu débr wtasnych13), po-
zyczano je na skrypt, wzglednie wyptacano go przy pomocy skryptu
dtuznegol4). Nie obeszto sie bez proceséw z diuznikami, ktoérzy nie
chcieli zaraz zwréci¢ pieniedzy przeznaczonych na posagls. U szlachty
Srednio zamoznej czesto wystepujacej w roli wierzyciela, niejedno-
krotnie sumy posagowe wyptacajg diuznicy ratami. To nam tlumaczy
fakt, dlaczego przecietny posag szlachcianki wedle tablicy XXXI wy-
nosit okoto 15.000 zip,, gdy w kontraktach Slubnych przekraczat nie-
raz i 50.000 zip. Jasnym staje sie nam réowniez fakt, dlaczego ilos¢
wyptat posagow jest blisko 3 razy przed rozbiorem, a przeszto 4 razy
po rozbiorze wieksza od ilosci kontraktéw S$lubnych. Po rozbiorze
bowiem bardziej egzekwowano dtugi, a stad wiecej skwitowano
rowniez rat posagowych.

Jezeli po wydaniu cd6rki za maz i wyptaceniu jej posagu powiekszyt
dany szlachcic swéj majatek tak, ze innym dzieciom maégt da¢ posag
wyzszy, byt obowigzany i pierwszej doda¢ pewng sume wyréwnawcza,
gdyz wszystkie dzieci mialy prawo do posagu w jednakowej wyso-
kosci. Taka kwote nazywano ,melioratio dotis“. Poniewaz kwoty takie
spotkatam zaledwie w kilku16) wypadkach wpisatam je wiec do tablicy
wyptat posagéw. Inaczej troche przedstawia sie sprawa z wyprawg

(expeditio). Sktadaly sie na nig pienigdze i réznego rodzaju
ruchomos$ci uzytku domowego, a przede wszystkim stroje. Wartos$¢
wyprawy zalezala juz od mozliwosci rodzicéw w danej chwili i od

sympatii ich dla danej cérki, bo rzeczy ruchome rozdawa¢ mogli
ciepta rekg dzieciom wedle upodobania. Warto$¢ wyprawy obliczong
w pienigdzach czasem podawano obok posagu, czasem tgacznie z po-
sagiem, dlatego réwniez wciggnetam te kwoty do tablicy ,Wyptata
posagow”. Takich notatek jest zaledwie kilkal7). Wyprawa docho-
dzita do wysokosci 25.000 zip. u szlachty $rednio zamoznej, czesciej
miata warto$¢ 10,000 zip. Nie podano ani razu wysokosci wyprawy
szlachcianek innych grup.

Posagi wyptacano nie tylko wstepujagcym w zwigzki matzenskie, ale
rowniez zamykajacym sie w klasztorze. W pierwszym okresie zakony
podejmujg 1 posag w wysokosci 5.000 zip. od drobnej szlachty. Po
rozbiorze wptywa do ich kas 10 posagéw z tego 8 od szlachty $rednio
zamoznej. Suma jaka otrzymaty w tym okresie (78.000 zip.) stanowi
2.41% wszystkich wyptaconych posagéw (p. tabl. XXX).

Cesyj sum posagowych jest po 6 w obu okresach. Jest to 14,6%
wyptat sum posagowych w okresie przedrozbiorowym, oraz 7.8%
tychze wpiséw po rozbiorze. Na podstawie tablicy XX X1l zaobser-
wowaé¢ mozna, ze ceduje gtownie drobna szlachta na rzecz przede
wszystkim szlachty $rednio zamoznej, stad jasne, ze sumy cedowane
sg bardzo mate.

12) Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 316, str. 493; t. 317, sir, 158; t. 318, str, 180;
t. 315, str. 96.

13) Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 312, str. 474—5.

14 Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 312, str. 251; t, 318,str. 226.

15 Prot. Inscr. Castr. Leop t. 316, str. 155

1§ Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 312, str. 213, 215; t. 313, jstr 5 6, 6.

17) Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 318, str. 36, 287, 421,426—7; t. 319, str. 381.
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b) Oprawy matzenskie jasekuracje.

Oprawa matzenska, czyli wiano byto wynikiem i objawem material-
nej wspoélnosci matzenskiej. List wienny (littera reformatoria, dota-
licii) wpisywat maz w ksiegi sagdowe po otrzymaniu posagu od rodzi-
cow zony. W tym okresie wiano stale bylo' réwne co do wysokosci
posagowild) i najczesciej wpisywano je w takich ratach jak wptacano
posag. Zasadnicza réznica byta w tym, ze gdy rodzice musieli wy-
chodzacej z domu cérce wyptaca¢ posag w gotéwce, to maz zapisywat
zonie sume tej samej wysokosci wcale jej nie wyptacajgc. Wyptata
oprawy nastepowata tylko w takim wypadku, gdy po S$mierci meza
spadkobiercy jego chcieli uwolni¢ dobra od cigzacej na nich sumy
wiennej. Maz tego nie robit, gdyz oprawa byta dla niego bezprocen-
towg pozyczka, ktora od razu zwrdci¢ nie byto tatwo.

Zwyczajnie oprawe zabezpieczat maz na potowie swych doébr, za-
rowno tych, ktore posiadat w chwili zapisu, jak i tych, ktére potem
mogt naby¢é. Zapis ten miat na celu zabezpieczenie stanowiska ma-
jatkowego zony w razie Smierci meza, dlatego dobra obcigzone wianem
nie odpowiadaty za diugi meza z jakiegokolwiek tytutu, wystepku lub
umowy wynikajgce. Nawet w razie konfiskaty majatku meza prawo
zony do oprawy pozostawato nienaruszonel9).

Jakkolwiek dobrami, ktére byly przeznaczone do ponoszenia cie-

maitzenskich, to jest posagiem w dobrach nieruchomych

i dobrami wiennymi nie moégt zaden z matzonkéow samowolnie roz-

porzadzac¢, to jednak dla wspdlnego interesu nieraz te dobra byly
przedmiotem transkacyj z osobami trzecimi20).

Oprécz dobr zwigzanych stosunkami, wynikajacymi ze zwigzku
maitzenskiego, oboje matzonkowie mogli mie¢ réwniez dobra wolne.
Zona, procz dobr posagowych mogta posiadaé dobra spadie na nig
darowizng, spadkiem, lub nabyte droga kupna. Podobnie mgz miat
dobra nie obcigzone wianem, kt6rymi maégt swobodnie rozporzadzad.
Z powodu tego odrebnego majatku mogli zawiera¢ ze sobg umowy ma-
jatkowe, jak tez nawzajem dawac sobie plenipotencje do zawarcia
transakcji, tyczacej dobr drugiego matzonka2l). Zasadniczo jednak
kobiety przed sadem wystepowaty w asyscie opiekuna, jest nim dla
mezatek maz lub krewny. Nawet gdy maz dat plenipotencje wystepo-
wata ona z reguly ,rin assistentia® krewnego. Niezamezna miata przy
swym boku kuratora. Wdowy czesciej dziataly samodzielnie. Postu-
giwaly sie plenipotentami, lub wyjgtkowo jak Kossakowska czy Pelagia
Potocka, same podpisywatly akta.

Oprécz listu wiennego spotykamy w ksiegach sgdowych jeszcze
inny spos6b utwierdzenia posagu i zapewnienia spokojnej przysztosci

Is) Twierdzenie Wasowicza (Kontrakty Iwowskie str. 85) jakoby stale warto$é
oprawy w 2 pot. XVII w. ,byta dwukrotnie wyzsza" od posagu wydaje mi sie wat-
pliwym. Wprawdzie jak méwi prof, Dgbkowski (Prawo pryw polskie t. I, str. 411)
takie wypadki zdarzaly sie na Rusi, ale zaraz dodaje, ze prawidlowo wynosita
drugie tyle.

19 P. Dgbkowski — Prawo pryw. polskie t, I, str. 414,

100 Prot Inscr. Castr. Leop. t. 312, str. 304,

2l) Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 316, str. 178,
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zonie; byty to tak zwane asekuracje. Nazwe urobitam od czasownika
uzytego w akcie, ktédry okreslat zabezpieczenie sum zony. W akcie
tym bowiem maz zabezpiecza zonie na ziemi sume posagowag wraz
z oprawa2B wzglednie tylko posagowg, o ile list oprawny byt juz
wpisany.

Zabezpieczenie czyli asekuracje zapisywano na potowie dobr, lub
u zamozniejszych i mniej zadiuzonych na specjalnie wymienionych
wsiach czy kluczach, wyjatkowo u biedniejszych na wszystkich do-
brach. Warto$¢ débr bowiem musiata by¢ zawsze wigksza od posagu
wraz z oprawg. Przy tym maz dawal zawsze ewikcje, ze suma ta
bedzie zonie sptacona przed innymi wierzytelnosciami.

Asekuracja mogta zastgpi¢ wpis wyptaty posagu i oprawy. Obie
te sumy w niej tgczono, jakg bowiem cze$¢ posagu maz otrzymywat
w danej chwili, takg cze$¢ oprawy dopisywal.

Prawo polskie statlo na stanowisku, ze jezeli zona nie otrzymala
od meza zapisu posagu w ksiegach sadowych i zabezpieczenia go przez
wiano, tracita posag, czyli prawnie znajdowata sie w takiej sytuaciji,
jakby w ogoéle nie wniosta posagu. Stad powiedzenie: ,,dos non refor-
mata nulla—!). Jezeli obserwujemy, ze listow oprawnych jest znacz-
nie mniej niz wyptat posagow, to rozwigzanie tej trudnos$ci znajdujemy
w asekuracjach. Po zawarciu malzehnstwa mozna bylo ostatecznie da-
rowa¢ sobie wszystkie inne wyzej opisane wpisy, jednak akt aseku-
racji byt konieczny. Dlatego wpiséw tych aktéw mamy najwiecej.
W pierwszym okresie, gdy kontraktow $lubnych mieliSmy 15, wyptat
posagow 41, listow wiennych 6, to asekuracji byto 77. W drugim
okresie byto kontraktéw Slubnych 16, wyptat posagéw 76, listow
wiennych 14, asekuracyj 113.

Ciekawe jest porownanie kwot z tablic: wyptata posagow — XXXI
i asekuacje — XXXIV. W okresie przedrozbiorowym wpisano
w ksiegi sadowe wyptaty posagéw na sume 1,220.406 zt, za$ asekuro-
wano 2,387.734 zt, czyli blisko dwa razy tyle. Jest to stan normalny,
gdyz zabezpieczono posagi wraz z oprawami. Natomiast w okresie po-
rozbiorowym wyptacono' posagéw na kwote 3,324.390 zip., za$ zabez-
pieczono mniej bo tylko 3,167.177 ztp. Jak ten fakt wyttumaczy¢?
Zdarzato sie, ze majgtek meza byt za maty wzglednie zanadto zadtu-
zony, aby mogt zabezpieczy¢ calg sume posagowag zony. Poniewaz
posag byt sumg ewikcjonalng wymagat zabezpieczenia pewnego na
majatku przewyzszajgcym jego wartos¢. Jak widzimy z aktow
w 2 pot. XV IIlI w. radzono sobie w wypadku nie moznosci dania pet-
nego zabezpieczenia, wyszukaniem ewiktora, ktory by tej sumie maogt
da¢ peilne zabezpieczenie. W ten spos6b nie maz, ale kto$ trzeci za-
bezpieczat te czes¢ posagu na swym majatku ,modo evictionali“. Nie
spotkaltam w aktach, aby dawano- ,modo -evictionali“ zabezpieczac
gotdwke jaka zona wnosita, jedynie, te czes$ci posagu, ktére byly
w listach zastawnych, membranach itd. Wiemy bowiem, Ze nie samg
tylko gotdwka wyptacano posag, ale réznymi wierzytelnosciami kredy-

22) Ten rodzaj wpisu zapewne nasuwat Wasowiczowi my$l, ze oprawa byta dwu-
krotnie wyzsza iod posagu.
23 P. Dagbkowski — Prawo pryw, polskie t, 1, str. 398.
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towymi. W lakonicznych ,inskrypcjach modo evictiomal" wyjatkowo
tylko wyraznie zaznaczajg, ze jest to suma posagowa, trzeba dojs¢
do tego drogg posrednig przez badanie stosunkéw kontrahentow;
w ten sposéb w olbrzymiej wiekszosci mozna ustali¢, ze bytly to sumy
posagowe, ze wzgledu jednak na obcego ewiktora nie wtozytam ich do
transakcyj rodzinnych, ale wydzielitam w osobnej tablicy (p, rozdz.
wierzytelnosci ,modo evictionali‘), Po tym objasnieniu wydaje mi sie,
Zze nie bedzie falszywym przypuszczenie, ze wyzej cytowana suma
zabezpieczona przez mezow 3,167.177 zt, mniejsza od sumy posagowej
(3,234.390 ztp.) byta przede wszystkim gotdwkowa czesciag posagow.
To "szukanie ewiktora w okresie porozbiorowym bylo- tym koniecz-
niejsze, ze po 1772 r. wiele wierzytelno$ci przeznaczonych na posag
znalazto sie u dtuznikéw za (kordonem), Zasadniczo, asekuracje to akty
meza na rzecz zony, jednak zdarzaty jsie wypadki, ze syn przyj-
mujac do swego domu matke, zabezpiecza jej pienigdze na swych
dobrach24), podobnie brat posag siostry na razie na swych dobrach
asekuruje298 wreszcie ojciec zabezpiecza na swej wsi roczng pensje
synowi, studiujgcemu teologie w Rzymie20)), Zaréwno przy oprawach
matzenskich jak i asekuracjach kontrahentami sa ludzie tej samej
warstwy spotecznej.

W styczniu wpisano w obu okresach po 74% wszystkich asekuracyj.

c) Abrenuncjacje.

Wyptacenie calego posagu pociggato za sobg ze strony otrzymujg-
cego zrzeczenie sie, abrenuncjacje dalszych jakichkolwiek pretensyj
do majatku rodzicow. Wystawialy go kobiety wychodzace za maz,
lub wstepujgce do klasztoru, oraz mezczyzni, ktérym rodzice wyzna-
czyli ich dziat jeszcze za swego zycia z powodu np. ich malzenstwaZ2y),
lub wstapienia do klasztoru.

Wopisano tego rodzaju aktéw 23 w pierwszym czteroleciu, w tym
najwiekszy procent (39.16%) stanowig abrenuncjacje duchowienstwa
zakonnego na rzecz szlachty $rednio zamoznej. Mniejszy cokolwiek
procent (30%) zrzeczen duchowienstwa zakonnego mamy w drugim
okresie. Zrzekajg sie w 11 wypadkach pretensyj do majgtk6w&na
rzecz szlachty $rednio zamoznej, w 1 wypadku na rzecz drobnej
szlachty. Na ogdlng sume abrenuncjacyj w tym okresie (40) jest to
rowniez znaczny procent, tym bardziej, ze przy wyptatach posagow
wedtug tabl, XXXI brali oni znikomy udziat (0.40%, 2.41%). Wy-
jasnienie tej sprawy znajdujemy w konstytucji z 1764 r,, ktéra bez-
wzglednie nakazuje, aby kazdy wstepujacy do zakonu zaraz po skon-
czonym nowicjacie uczynit przed aktami grodzkimi i ziemskimi zrze-
czenie sie swej substancji ojczystej i macierzystej na rzecz innych
spadkobiercow2s) .

24) Prot, Inscr. Castr. Leop.t. 318, str. 442,

21 Prot, Inscr, Castr, Leop, t. 318, str. 608, 259.

261 Prot. Inscr. Castr. Leop. t. 318, str, 438,

27) Prot. Inscr. Castr, Leop,t, 312, str, 370,

%) P. Dgbkowski — Prawo pryw, polskie t, Il, str, 115,
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Inni dokonujg zawsze zrzeczen na cztonkéw tej samej warstwy, przy
tym najwiecej takich aktéw w obu okresach wystawia szlachta $rednio
zamozna, co jest zrozumiate gdy porownamy tablice XX XI; ta bowiem
grupa szlachty wyptacita najwiekszg ilo§¢ posagoéw i najwiecej wpi-
sata asekuracyj.

Abrenuncjacja to akt woli jednego cztowieka, mogt wiec by¢
wpisywany w ciggu calego roku, nie wymagat wiekszej ilosci ludzi,
owszem nawet czesto musiat by¢ wpisany dopiero po kontraktach,
w czasie ktorych wydobywano sumy potrzebne do sptacenia posagu.
Stad w pierwszym okresie w styczniu wpisano ich niecate 50%,
w drugim okresie nawet tylko- 30%,

d Dozywocia,

Dozywocie (adv,italitas, advitalitium) byt to akt, w ktérym maitzon-
kowie zabezpieczali sobie nawzajem uzytkowanie débr. Sama nazwa
wskazuje, ze chodzi tu o zapis, darowizne do konca zycia.

List oprawny wyjmowat dobra obcigzone sumag wienng spod dyspo-
zycji meza. Okazywat brak zaufania do niego. Dozywocie tych
ujemnych cech nie mialo. Malzonkowie zapisywali sobie nawzajem
uzytkowanie majgtku w razie $Smierci jednego z nich. Taki zapis nie
krepowat swobodnej dyspozycji meza, nawet sprzedaz doébr nie wy-
magata zezwolenia zony. Za to obejmowal rowniez dobra majace sie
naby¢ w przysziosci. Przedmiotem jego mogly by¢ dobra rodowe,
emuteutyczne, zastawne i krdlewskie o ile zostaly nadane mezowi
razem z zong, albo jezeli dodatkowo zona otrzymata taki przywilej.
Mogly by¢ tez objete dozywociem i rzeczy ruchome np, stada, sumy
pieniezne29). Najczesciej zapisywali sobie matzonkowie dozywocie
zaraz po S$lubie, cho¢ zdarzatly sie wypadki, ze dopiero w czasie
ciezkiej choroby grozacej $miercia.

Wazna sprawg byta wzajemnos$¢é w tych zapisach, byt to warunek
konieczny, gdyz dozywocie zapisane przez jednego tylko matzonka
na rzecz drugiego, mogto by¢ uchylone na skutek skargi spadkobier-
cow tego matzonka, ktory uczynit zapis. Prawo orzekio nawet, ze
zona majgca zapis posagu i wiana, a oprécz tego dozywocie od meza,
miata wybra¢ jeden albo drugi, jezeli sama mezowi dozywocia nie
zapisata. Gdy zapis byt wzajemny miata pozosta¢ po $mierci meza
przy jednym i drugim zapisie3). Stad obserwujemy w ksiegach sa-
dowych prawie wylgcznie zapisy wzajemne. Jedynie po rozbiorze
w 2 wypadkach zony (raz drobnego szlachcica, raz Srednio zamoznego)
zrobity zapis na rzecz mezéw otrzymawszy wpierw od nich zapis
wienny.

Wyjatkowo w tym okresie zdarzytly sie rowniez zapisy dozywocia
nie matzonkéw, dlatego umiescitam je w rubryce inni. Raz wiec matka
zapisata synowi murowany dwor we Lwowie3l), w 2 wypadkach za-

2') Prot. Inscr. Castr. Leop, t. 316, str, 612-—13.
30) Dabkowski — Prawo pryw. polskie t, I, p. 441—2,
31) Prot. Inscr, Castr. Leop. t. 319, ®tr. 510.
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pisali rodzice nieduzg kwote ksiedzu synowi3?. Nie byly to cesje czyli
zrzeczenia sie swego dozywocia catkowicie czy czesciowo na rzecz
dzieci, ale danie im czego$ cieptg reka w dozywocie.

Zapis dozywocia specjalnie dotykal spadkobiercéw, gdyz odsuwat
od nich dziedzictwo na czas uzytkowania malzonka pozostatego
przy zyciu. Dlatego wszelkie dalsze przykre skutki dla spadko-
biercow byty niedozwolone. Wolno wiec bylo dozywotnikowi pozo-
stalemu po $mierci drugiego matzonka dobrami tylko uzytkowac bez
prawa pozbywania zwlaszcza wieczystego, wzglednie niszczenia ddbr.

Wpiséw dozywocia mamy w pierwszym okresie 34. Cyfra ta sta-
nowi 83% wyptat posagow i 44% asekuracyj z tego czasu. Trzeba
pamieta¢, ze posagi wyptacano i zabezpieczano ratami, a dozywocie
obejmowato od razu caly majatek; mogto tez czesto nastapi¢ po wy-
ptaceniu posagu w catosci. Po rozbiorze ilo§¢ wpis6w tego rodzaju
wzrosta do 50, co stanowi 65% wyptat posagow i 44% asekuracyj.

Poniewaz, jak juz wspomniatam, takie zapisy dozywocia byty nie-
korzystne dla spadkobiercow, wiec starano sie dobra od nich uwolnié
przez skup praw dozywotnich. Dochodzito to do skutku przy pomocy
cesyj. Gdy ktore$ z dzieci juz podrosto i zaczeto mysle¢ o tworzeniu
wilasnej rodziny i trzeba byto odda¢ mu przypadajgcy dla niego dzial,
wtedy dozywotnik ceduje, czyli przelewa swoje prawo do tych débr,
czy pieniedzy na rzecz danego dziecka. Wyjatkowo zdarzajg sie cesje
na rzecz innych dalszych cztonkéw rodziny. Wpisow tego rodzaju
mamy w pierwszym okresie 11, w drugimi 20.

Zaznaczy¢ trzeba, ze zarbwno wpisy dozywocia, jak i ich cesje sg
w olbrzymiej wiekszosci wpisywane poza okresem kontraktowym, co
wskazuje na ich zaleznos$¢ od innych aktéw o charakterze rodzinnym,
a przede wszystkim od wyptaty posagéw i asekuracyj,

e) Testamenty,

W drugiej potowie XVIII w. mamy w prawie polskim zupeinie
Sciste okreslenie przedmiotu testamentu, jako tez oznaczenie osob na
rzecz ktérych mozna byto testowac.

Liczne ustawy potwierdzone ostatecznie konstytucjg z r. 1768 do-
zwalaly rozporzgdzaé¢ przez testament jedynie rzeczami ruchomymi.
Przedmiot musiat by¢ wlasnoscig testatora w chwili jego $mierci.
Dobrami nieruchomymi mozna bylo rozporzadza¢ jedynie na rzecz
swych spadkobiercow33). W ten sposdb rozporzadzenie testamentowe
nie byto wyznaczeniem spadkobiercéw, ale raczej przeprowadzeniem
podziatu miedzy nimi. Spadkobranie testamentowe byto zupetnie za-
lezne od spadkobrania przyrodzonego. Stad na Rusi np. testament
nazywano ,,riad“, co oznacza rzad, rzadzi¢, rozporzadzaé, rozdzielac.

Gdy wiec ustalito sie bezwzgledne prawo potomstwa do spadku,
pozostawata jeszcze wtascicielowi w razie braku potomstwa swoboda
uchylenia od spadku krewnych bocznych, wzglednie powotania
dalszych przed blizszymi. Z czasem i w tym kierunku wyrobily sie

) Prot. liniscr. Castr.. Leop, t. 318, str. 444, 445,
33 Dabkowski — Prawo pryw. polskie t II, p. 73.
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state zasady. Do poczgtku XVI w, byta jeszcze swoboda testowania
na rzecz kosciota, pdzniej i to prawo uszczuplano coraz bardziej.
Ustawodawstwo XV III w. ograniczyto zdolno$¢ testowania na rzecz
duchownych nawet rzeczami ruchomymi. W szczeg6lnosci ustawa
z r. 1768 zabronita wszelkich legatéw i zapiséw na rzecz stanu
duchownego ,a decumbentibus in lecto aegritudinis“34). Przepisy te
miaty na celu ograniczenie praw tego stanu na rzecz szlachty. Dlatego
pozwolono dawa¢ mniszkom wyprawe tylko w sprzetach, ktére stuzyly
im do ich $mierci, a potem mialy wréci¢ do spadkobiercow, co jednak
nie wszedzie bylo bezwzglednie wprowadzane. W kazdym razie za-
konnik nie mial prawa sporzgdzania testamentu, co zresztg wynikato
z ustaw zakonéw zwilaszcza tych, ktére byty zorganizowane do XV I w.
wigcznie. Czionek bowiem takiego zakonu o starej, surowej regule po
publicznych $lubach wieczystych przestawat by¢ jednostkg prawng.

Duchowni $wieccy mogli testowaé. Forme takiego' testamentu prze-
pisaty ustawy koscielne. Konstytucja z r. 1768 zajeta sie rOwniez
spadkiem po duchownych $wieckich i taik po Opatach klasztornych
przypas$¢ miaty 3A czesci ich majatku ruchomego krewnym, 1U klaszto-
rowi, po duchownych $wieckich réwniez % brali krewni, XU przypadata
kosciotowi farnemu, z tego jeszcze trzeba byto pokry¢ diugi zmartego
i rozne wydatki i ubytki odkryte w inwentarzu koscielnym35).

Po takim zapoznaniu sie z 6wczesnym prawem spadkowym tatwo
nam bedzie zrozumie¢ tablice statystyczne.

Z tablicy XXXV Il widzimy, Zze bardzo rzadko robiono wpisy testa-
mentéw, W pierwszym okresie bowiem mamy ich tylko 5, w drugim 4.
Byty to krotkie, dwuwierszowe notatki, ze testament danej osoby
oznaczony data wykonania, wczes$niejsza od wpisu, zapisuje sie
w ksiegi sagdowe. Na mocy testamentéw lub wyroku sadowego (gdy
kto§ testamentu nie zostawit, a przy tym by} bezdzietny) podejmo-
wano legaty spadkowe.

Tablica XXXIX potwierdza, ze zgodnie z ustawami podejmowano
pienigdze Ilub rzadko majatek ruchomy. Takich wpis6bw mamy
w pierwszym okresie 18 przy najzywszym udziale szlachty
(10 wpisow), w drugim okresie 42 wpiséw, z tego 18 magnackich i 15
szlachty Srednio zamoznej.

Duchowienstwo swieckie otrzymato tylko raz nieduzy legat w r. 1768,
potem juz takich wpisdw nie robiono, co jest jasne po powyzszych
objasnieniach. Natomiast testuja oni w pdzniejszych latach na rzecz
cztonkéw rodziny spos$réd drobnej szlachty.

Duchowienstwo zakonne nie wpisuje tego rodzaju aktéw. Sag nato-
miast ich wpisy oesyj legatow spadkowych. Przekonawszy sie bowiem,
ze po ustawie z 1768 r. nie dostang juz przyznanych im kiedy$
(w r, 1735) testamentem legatéw, cedujag je na rzecz dobrych zna-
jomych ze szlachty majgc nadzieje otrzymania czego$ tg droga,

Cesyj legatéw spadkowych wpisano w pierwszym okresie 4 (22.3%
wpiséw podjecia legatow), w drugim okresie 33 (78.5%).

84 Dabkowsiki — Prawo pryw. polskie t. II, p. 79,
¥ Dagbkowski — Prawo pryw, polskie t. I, str, 118,
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Duza ilos¢ cesyj tego rodzaju szczegélnie w okresie porozbiorowym
kaze przypuszczac¢, ze byt to specjalny sposéb uiszczania sie ze zobo-
wigzan. Zwyczajnie bowiem cedowano na cztonkéw tej samej warstwy.
Na wszystkie wyzej opisane akty okres kontraktowy nie wywierat
wplywu. Smieré bowiem zbiera swoje zniwo przez caly rok. Zapewne
stosunkowo wiecej wpisano w styczniu w czasie kontraktow.

f) Rézne umowy i akty woli jednostronnej
o charakterze rodzinnym.

Do transakcyj rodzinnych, ktérych nie mozna bylto zaliczy¢ do wyzej
wymienionych grup, naleza dziaty majatkowe, w ktérych jednak
rzadko* wymieniana jest kwota, wzglednie jest bardzo mata. Na uwage
zastuguje dziat majatkowy Pelagii Potockiej na rzecz synéw na sume
2.839.149 zip,39). Duza stosunkowo ilos¢ cesyj dziatbw majgtkowych
(5 przed rozbiorem i 15 po rozbiorze) skionita mnie do umieszczenia
ich w osobnej tablicy XLI. Kwoty niektérych z tych cesyj sa bardzo
male, co nasuwa przypuszczenie, ze sg to resztki jakich§ wiekszych
sum.

Duza ilos¢ aktéw, ktore zaliczytam do ,ré6znych rodzinnych to
procesy miedzy cztonkami rodziny, ugody oraz kompromisy z powodu
dziatbw majatkowych, legatéw spadkowych i blizej me okreslonych
przyczyn. Spotka¢ wreszcie mozna takie akta jak: wykup praw
oprawnych po pierwszym mezu37), zwrdcenie posagu swej pierwszej
zony jej rodzinie38), siostra wybiera opiekunem brata39), brat ptaci
krewnemu za opieke nad siostrg40), wybo6r na superarbitra cztonka
procesujgcej sie rodziny4l).

10.
R6ézne i nieznane akty prawne i Prans akcje.

a) Rozne akty prawne i transakcje.

W ustepie tym omowie te umowy i akty jednostronne, ktérych nie
mozna byto umiesci¢ ze wzgledu na ich tres¢ w zadnej poprzednio
wymienionej grupie transakcyj. Najczes$ciej powtarzajg sie ugody
przyjacielskie, kompromisy z powodu spadku, wybory superarbitréw
do wyznaczenia granicy miedzy wsiami, do przeprowadzenia dziatu
majatkowego lub do rozstrzygniecia sporu z powodu zastawu czy dzier-
zawy. Do rzadszych umoéw naleza: przenoszenie ciezaréw z jednych
débr na drugie, ugody miedzy wierzycielami z powodu zobowigzan
i dziaty majgtkowe,

35 Prot.Lnscr Castr, Leop. 319, str, 385—6.

t,
37 Prot.Inscr, Castr, Leop. t. 319, str. 543,
33 Prot.Inscr. Castr Leop, t. 319, str.570.
ssj prot, Inscr. Castr, Leop, t. 318, str, 571.
40) Prot, Inscr Castr. Leop, t. 317, str.579
t.

41) Prot. Inscr. Castr, Leop, 319, str, 224—5.
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Wpiséw tego rodzaju mamy w okresie przed rozbiorem 51, na
sume 21.000 zip., po rozbiorze 70 na sume 558.229 zip,

W osobnej tablicy XLV zebratam legaty na cele koscielne, czyli
fundacje jna rzecz poszczegélnych kosSciotow czy ottarzy oraz dozy-
wotnie pensje niektérym ksiezom. Takich wpisé6w zamieszczono po
rozbiorze 17 na kwote 198.250 zilp. z tego 6 legatéw zrobiono w tym
czasie, reszta to fundacje dawnych lat teraz wpisane. ROznig sie one
tym od wyderkaféw, ze jest to ofiara pieniezna nie zabezpieczona
na ziemi.

Kwitacyj o ré6znym charakterze mamy w pierwszym okresie 204
na sume 1.042.427 zip., po rozbiorze 309 na sume 2.658.531 zip. Na-
lezg tu: likwidacje sporéw sasiedzkich, wyptata kar z powodu pro-
cesu, wynagrodzenie za szkody takie jak zniszczenie i wyciecie lasow
lub zrabowanie poddanych w dobrach wzietych w zastawl), wyptata
sum przechowanych w depozycie, wyptata sumy za zwolnienie
wiezniow, zaptata za towary, wynagrodzenie za niekupienie zamo-
wionego towaru, wyptata podymnego, wyptata ksiedzu czesci wypro-
cesowanej dziesieciny, Do pojedynczych aktéw naleza dwie kwitacje
w ktérych: archidiecezja Iwowska wyptaca hiberne hetmanowi Xawe-
remu Branickiemu; synagogi i gminy zydowskie tarncuta i Zytomierza
wynagradzajg skarb krolewski za zaptacenie podatku w fatszywej mo-
necie2).

W tablicy XLVI zestawitam wpisy wynagrodzenia za rany ii zabdj-
stwa (nawigzki i gtébwszczyzne). Wpisow takich jest 7 tylko w okresie
przedrozbiorowym). Kwoty tu nie podawano, w ogdéle notatki te sa
bardzo lakoniczne.

W osobnej tablicy XLVII zestawitam zwroty zbiegtych poddanych:
widzimy w niej, ze w okresie przedrozbiorowym wpisano 2 wypadKki
wydania zbiegdéw, z tego raz duchowienstwo zakonne zwraca 3 chio-
pow magnatom. Mozliwe, ze byli to kandydaci do zakonu, na kté-
rych wydanie pan nie chciat sie zgodzi¢. W drugim wypadku szlach-
cic zwraca chlopéw szlachcicowi przy tym liczby chtopéw nie po-
daje. W okresie przeze mnie opracowanym, korzystajgc z zamieszek
i przedzielenia majatku kordonem, czesciej widocznie chtopi szukali
tatwiejszych warunkéw zycia, dlatego w okresie porozbiorowym
wydano wiecej chtopow, a wiec magnatom zwrécono przeszio 8 chio-
pow (w jednej transakcji nie podano ilosci chtopéw). Ucieczki chto-
pow z d6ébr magnatéw byly spowodowane zdzierstwami ich dzier-
zawcOw i zastawnikdw3d. Szlachta innym czlonkom swej warstwy
wydata 3 zbiegtych chiopow.

Zdarzato sie nieraz, ze nastgpita ugoda miedzy dawnym panem,
od ktérego chtop uciekt a nowym; poszkodowany za pewne wyna-
grodzenie lub ustuge zgadzat sie na strate chiopa. Wpisywano takg
ugode w formie donacji chtopa, co nasuwatoby niezgodne z prawda
przypuszczenie o sprzedazy chitopa. W innym wypadku 1771 r.
szlachcic, kupujac wie$ zgodzit sie na zabranie z niej 11 chtopéw

1) Prot, Inscr. Castr. Leop. t. 312, str. 63.
2) Prot Inscr. Castr, Leop, t. 312, str, 513— 14,
3) Prot. Inscr, Castr. Leop, t, 318, str, 141 p. rozdz. ,Dzierzawa" i ,Zastaw"
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dawnemu wtascicielowi. Ugode te wpisano w formie donacji chto-
powd4). Podobny wypadek zaszedt w 1772 r. ,z powodu wsi Bratko-
wice"5, ,sprzedano“ wtedy chtopa z zong i dwojgiem dzieci, oraz
wdowe z synem i ich krewnego6). W r. 1774 brat bratu ,odsprze-
daje" chiopa ze wsi Wistowce ziemi lwowskiej, z powodu podziatu
doébr. Byta to sprzedaz z rodzing, podczas gdy w poprzednich wypad-
kach chcac taniej kupowac¢ dobra, zgadzano sie, aby dawny wiasci-
ciel zabrat z tej wsi kilkoro rgk do pracy, stwierdzajac swa zgode na
to aktem sprzedazy chilopéw, nie istniata bowiem jakas$ formuta spe-
cjalna wyrazajgca te transakcje. Potwierdza takie przypuszczenie
fakt, ze nigdy w takich wypadkach nie podawano wynagrodzenia za
te sprzedaz.

Wyjatkowym jest akt z 1773 r., w jakim z Ledochowskich Wiel-
chorska sprzedaje szlachcicowi chitopa, ,ktérego rodzicéow kupita
w 1740 r. od meza"7),. . ;. ,

Cesyj transakcyj o r6znym charakterze, czyli ani wyraznie o cha-
rakterze alienacyjnym ani wyraznie o charakterze kredytowym,
jest w pierwszym okresie 23, co stanowi 45% tych transakcyj.
W okresie porozbiorowym mamy cesyj 34 (48% transakcyj). Naj-
czesciej w obu okresach zaréwno jako' cedujgcy jak jakolcesjonariusze
wystepuje szlachta $rednio zamozna,

Tych kilka lakonicznych notatek nie moze da¢ nam odpowiedzi
wyczerpujacej na pytanie, czy byly formalne sprzedaze chiopow w 2
pot. XVIII w. na tych ziemiach? Trudno$¢ duza jest w tym, ze mata
ilos¢ form prawnych wpiséw transakcyj, powodowata niejasnosé,
o ile tre$¢ nie bardzo nadawata sie do tej formuty. Tu wiasnie spo-
tykamy sie z czym$ podobnym. Sprzedaz chtopa faktycznie byta
wtedy, gdy pozbywano sie go bez ziemi za jakim$ wynagrodzeniem.
Tymczasem w wypadkach, w ktérych podano dokiadniej warunki
zaistnienia tej transakcji okazuje sie, ze odbywaly sie one stale
z okazji sprzedazy wsi wzglednie przeniesienia chtopéw do innej
wsi. Nowy nabywca zrzekal sie pretensji do chtopéw kiedys$ te wies$
zamieszkujgcych a nie sprzedawat ich. Z braku specjalnej umowy
uzywat jednak formuly donacji na wyrazenie tego zrzeczenia sie.
W ostatnim wypadku zupeilnie nie znamy blizszych okolicznosci,
dlatego tez nie mozna stad wyciagng¢ konkretnych wnioskéw. O cato-
ksztalcie potozenia wtoscian patrz nozdz. ,Wtoscianie",

b) Transakcje o nieznanym charakterze.

Niejednokrotnie zdarzaly sie transakcje okreslone mianem ,con-
tractus certus". Przyczyny takiego niejasnego okreslenia mogty byé
dwojakie: albo kontrahenci dla znanych sobie powodoéw nie chcieli
wymienia¢ rodzaju transakcji, albo malo wazny akt okreslili w ten
sposb6b przez niedbalstwo i zbytni pospiech we wpisach w okresie
kontraktowym .

4) Prot. Inscr.Castr. Leop, t. 315, str 331 2,
5 Prot. |Inscr,Castr, Leop t. 316, str. 476.
6) Prot. Inscr,Castr, Leop. t. 317, str 596,
7 Prot. Inscr.Castr. Leop. t. 317, str. 387
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Nieraz przez poréwnanie chronologiczne transakcyj tych samych
ludzi mozna doj$¢ do wyjasnienia o co tu mogto chodzi¢. tatwiejszym
to zwilaszcza byto gdy wymieniono kwote. Najwiecej w ten sposob
okreslitam niejasnych transakcyj okresu porozbiorowego, gdyz po-
mocnym mi byt materiat wczesniejszych lat. Przed rozbiorem wiec
wpisano 68 transakcyj o nieznanymi charakterze na sume 1.344.213
zip., po rozbiorze 40 transakcyj tego rodzaju na sume 917.720 zip.

Przed rozbiorem wpisano 72 kwitacyj o takim nieokreslonym cha-
rakterze na sume 1.113.957 zip. W okresie porozbiorowym przy po-
mocy transakcyj poprzedniego okresu mogtam ustali¢ tres¢ wiekszej
ilosci kwitacyj wpisanych jako nieokreslone tak, ze pozostato
22 transakcyj na sume 371.934 zip. Cesyj wreszcie takich mamy 20
na sume 114.690 przed rozbiorem i 4 na sume 17.588 zip. po roz-
biorze.

Razem wszystkie wpisy niewyjasnione stanowig 3% ogo6tu umow
i jednostronnych aktéw prawnych, kwoty za$ tych aktéw wymie-
nione stanowig 6% sum zaangazowanych we wszystkich transakcjach
i aktach jednostronnych.

11.
Roboracje.

Robora¢ja byto to potwierdzenie osobiste przez stromy przed
urzedem, ze akt spisany gdzie indziej i majacy wejs¢ doi ksigg pu-
blicznych jest zgodny z ich wolgl), 'Stad wynikatoby, ze w formie ro-
boracji znajdziemy tylko akta kiedy$ wpisane do ksigg prywatnych
lub niewtasciwych ksigg sadowych.

W protokotach inskrypcyj grodzkich drugiej potowy XV IIl w. za-
obserwowaé mozna, ze wszystkie najwazniejsze transakcje jak: za-
stawy, dzierzawy, pozyczki wpisywano jedynie w formie roboracji2).
Natomiast takie akta jak reformacje, asekuracje, aprobacje, wyder-
kafy nigdy nie maja formy roboracyj. Wydaje mi sie watpliwym, zeby
te ostatnie transakcje nigdy nie byly wpisywane uprzednio w ksiegi
niewtasciwe. Raczej wyglada, ze byta to tylko forma wpisu.

W kazdej roboracji podana jest data zawarcia tej transakcji
prywatnie. Data ta najczesciej odpowiada dacie wpisu, ewentualnie
jest o kilka dni lub tygodni wczes$niejsza. Zdarzatly sie jednak wpisy
roboracyj dopiero po roku i dwu latach od daty zawarcia transakcyj.
Najwiecej takich spéznionych roboracyj mamy w 1768 r. Od ustawy
wydanej w tym roku, ktéra nakazywata, aby wpisy do wtasciwych
ksiag wnosi¢ w czasie pokoju najp6zniej do pierwszych lub powtor-
nych ,rokow*“, w czasie niepokoju lub powietrza w rok i 6 niedziel po
uspokojeniu sie, wypadki diugiego ociggania sie z wpisami zanikajg.
We wszystkich tych wpisach w formie roboracyj nie znajdujemy

9 Burzynski: Polskie prawo prywatne t, Il, str. 387.
2) Jest zaledwie kilka inskrypcyj pozyczek, ktére znéw nie majg roboraciji.

7 Kontrakty Iwowskie
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Sladu wpisania ich w formie inskrypcyj w jakie$ inne ksiegi sadowe.
Widzimy wiec, ze w tym okresie zaniechano zwyczaju wpisow
w formie inskrypcyj i roboracyj obok siebie tam, gdzie roboracja
oznaczalaby jedynie zatwierdzenie tego aktu.

Jedynie przy aktach donacji zachowato sie znaczenie roboracji jako
aktu uznajgcego wpis. Transakcje sprzedazy wpisywano przewaznie
w 3 aktach: donacji, roboracji i kwitacji otrzymanej sumy. Te wiec
roboracje byty utwierdzeniem istniejgcego faktu, czyli byty ,robora-
cjami“ w calym tego stowa znaczeniu, jak je rozumie prof. Balzer3).
Dlatego te tylko roboracje zestawitam w tablicy XLIV. Nie stwarzaty
one nowego stanu rzeczy, stad nie zostaly wciggniete do zadnych in-
nych tablic.

llos¢ aktow roboracji w tablicach powinna wiec odpowiadac ilosci
transakcyj kupna-sprzedazy. Tymczasem jest ich w pierwszym okre-
sie 48 (23,53% transakcyj kupna-sprzedazy) w drugim 122 (30.80%
transakcyj kupna-sprzedazy). Ten stan rzeczy tlumaczy fakt, ze
drobna szlachta z zasady wpisywata akty sprzedazy tylko w formie
donacjid), zas innym warstwom spotecznym zdarzaly sie wypadki nie
wpisania roboracji, gdy chodzito o mniejsze obiekty.

Najczesciej magnaci umacniaja swoje sprzedaze przy pomocy robo-
racyj (przecietnie 67% swych sprzedazy w obu okresach), nastepnie
szlachta $Srednio zamozna (przecietnie 54% swych sprzedazy). Nato-
miast drobna szlachta roborowata tylko 10% swych sprzedazy
w pierwszym okresie, a 5% w drugim okresie.

Udziat innych warstw w tym zestawieniu podobnie jak w transak-
cjach kupna-sprzedazy jest znikomy.

12.
Aprobacje,

Aprobacjg nazywano akt, w ktorym stwierdza sie wazno$¢ danej
transakcji uprzednio zawartej przez osobe zastepcza, plenipotenta
czy opiekuna.

Na podstawie mego materiatu stwierdzi¢ moge, ze aprobacje po-
wodowaly dwojakiego rodzaju okolicznosci: a) albo kto$ posiadajgcy
petnie praw zlecal przeprowadzenie jakiej$ transakcji i wpisanie jej
w ksiegi osobie trzeciej, zadajac zaznaczenia w akcie, ze waznos¢ jego
datuje sie od aprobacji, b) albo kto$ po uzyskaniu praw np. po dojsciu
do petnoletnosci, aprobowat akty w jego imieniu dawniej wpisane
przez opiekuna, matke, rodzenstwo czy krewnych.

Wiekszo$¢ aprobacyj, ktére miatam w reku tyczyly pierwszego wy-
padku. Poniewaz, jak wiemy postugiwanie sie plenipotentami przy
wpisywaniu aktéw byto powszechne, zdawatoby sie, ze aktow apro-
bacji byto bardzo duzo, tymczasem jest ich zaledwie 14 w pierwszym
okresie i 42 w drugim.

3) O, Balzer: Kancelarie i akta grodzkie w XVIII w., str 15
4) Patrz rozdziat ,Kontrakty kupna-,sprzedazy".
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W obu okresach wpisano ich w styczniu okoto 6000.

Fakt ten wyjasni¢ trzeba w ten sposob, ze niektérzy plenipotencja-
riusze wymagali aprobacji aktéw swych plenipotentow. Nie zalezato
to wcale od waznos$ci aktow, ale raczej od stosunku mocodawcy do
plenipotenta. Spotykamy bowiem rézne alienacje wieczyste olbrzy-
mich obszaréw bez aprobacji, w innym natomiast wypadku aprobo-
wano sprzedaz catkiem matych posiadioscil), pozyczki na skrypt2)
lub pozyczki ,modo evictionali"3). Przewaznie oznaczano rodzaj
transakcji w aprobacji bardzo ogolnikowo i niejasno jako pewna trans-
akcje albo wymieniano kwote nie podajac z jakiego tytutu jg otrzy-

mano4).
Drugi rzadziej spotykany powod aprobacji to dojscie nieletniego do
petnoletnosci i z tym zwigzana konieczno$¢ stwierdzenia waznosci

aktow podpisanych kiedy$ przez ich opiekunéw, Tak aprobowano
sprzedaz, pozyczki oraz blizej nieokre$lone zobowigzania, Stanowig
one okoto 5% wszystkich aprobacy;j.

Prot, Inscr. Castr. Leop.
Prot. Inscr, Castr, Leop.
Prot, Inscr, Castr. Leop,
Prot. Inscr. Castr. Leop.

312, str, 40, 81, 270,

312, str. 27, 349, 553.

319, str. 429, 468—9, t. 318, str. 193, 366, 396.
312, str, 292, t. 317, str. 32, 33, 60; t. 319, str, 596.
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UDZIAL WARSTW SPOLECZNYCH
W RUCHU KONTRAKTOWYM DRUGIEJ POLOWY XVIII W.

Sposrod wszystkich stanéw spotecznych jedynie szlachta upraw-
niona byta do nabywania i posiadania ziemi bez ograniczen, totez ona
gtdbwnie uczestniczyta w tej gietdzie ziemianskiej jaka byty kontrakty.
Duchowienstwo byto w tym czasie juz znacznie ograniczone w posia-
daniu, a zwlaszcza nabywaniu ziemi, a stan mieszczanski czy wto-
Scianski stat poza nawiasem tych spraw.

Stan szlachecki byt mocno zr6znicowany pod wzgledem majatko-
wym. Zasadniczo mozna wyrézni¢ w nim 3 warstwy: magnatow,
szlachte srednio zamozng i drobng szlachte. O przynaleznosci danego
szlachcica do tej lub owej warstwy mozemy sie dowiedzie¢ na podsta-
wie urzedu jaki on piastowal, czyli bierzemy pod uwage tytut, ktéry
mu przystugiwatl),

Na podstawie wpiséw w ksiegi sadowe drugiej potowy XV III w.
dosztam do wniosku, ze w tym czasie nastgpito przesuniecie tytutéw

szlacheckich. Jeszcze w pierwszej potowie XVIII w.2 tylko stare
rody magnackie jak Potoccy, Sieniawscy, Jablonowscy, "Czartoryscy
nosili tytut: ,lllustres et magnifici"; tyuttem ,Magnifia" zadowalali

sie Swiezo upieczeni magnaci dorobkiewicze nie ustepujacy tamtym
majatkiem, a jedynie tradycja i koligacjami jak: Dembscy, Czosnow-
scy, tosie, Siekierzynscy. W drugiej potowie XV III w. wszyscy oni no-
szag tytut ,lllustres et magnifici". Dobry sitan majatkowy, ktéry poz-
wala im wystepowac bardzo czesto w roli wierzycieli dat pochop tej
grupie do przybrania tego tytutu. Na skutek tego- przesuniecia tytutéw
szlachta $rednio zamozna dawniej zwana ,Gemeroisi" w drugiej poto-
wie XVIIlI w, tytutuje sie ,Magnifici",. Drobna szlachta jedno- lub
potwioskowa juz nazywa sie ,Gemerosi". Tytut ,Nabites® zostat dla
schiopiatej kilkunastomorgowej szlachty, postugiwali sie nim réwniez
Swiezo nobilitowani mieszczanie.

Poniewaz w rozdziatach, omawiajgcych rodzaje trainsakcyj, wyczer-
pujaco potraktowatam udziat warstw spotecznych w danej transakciji,
wiec w tym rozdziale dam tylko ogélne zsumowanie i wyciggniecie
wnioskow.

t) Do magnatoéw zaliczytam piastujacych wyzsze urzedy do starostéw grodowych
wigcznie.
2) St. Siegel: Kontrakty Ilwowskie w latach 1717—24 j. w, str. 176.
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1.
Magna ci (Ulustres et magniiici).

Na kontraktach lwowskich w omawianym przeze mnie okresie spot-
ka¢ mozna prawie wszystkich magnatow, a wiec: bywat tu Karol Ra-
dziwitt ,Panie Kochanku", ktéry w samych ikrélewszczyznach posia-
dat 16 miast, 583 wsi, 25 wojtostw précz niezmiernych débr wiasnych
dziedzicznych. Pewne Swiatto na wielko$¢ jego majatku rzuca pre-
tensja jego do ksiecia Czartoryskiego na kwote 100 mil. zip. z powodu
zajecia jego dobr przez Czartoryskiego w ciggu lat 1764,—683).
W roku 1764 miat on 6000 nadwornego zoinierza. W czasie swego po-
bytu we Lwowie mieszkat we wtasnym patacyku na Krakowskim
PrzedmiesSciu,

Nie mniejsze byly dochody ksiecia Adama Czartoryskiego jenerata
ziem Podolskich, ktory mieszkal po krélewsku w Putawach, a do
Lwowa stale przysytal plenipotentéw.

Inni to Lubomiirscy, Sapiehowie, Matachowscy, Mniszchowie, Sut-
kowscy, Poniatowscy. Wszyscy wyros$li gtownie na krélewszczyznach.
Jerzy Mniszech posiadat 17 nomenklatur (starostw, wéjtostw, dzier-
zaw, wsi, lesnictw), Potoccy 25 nomenklatur, w tym sam Franciszek
Salezy miat 11, Lubomirscy dzierzyli 15 nomenklatur4). Nie wszyscy
cztonkowie tych rodzin byli rowno bogaci. Tak np, bracia Potoccy Jan
i Seweryn niezbyt obszerne musieli mie¢ dobra, skoro jeden z nich
Jan niechcgc sam gospodarowacé, utozyt sie z Sewerynem o calg swa
czes$¢ za 54000 zip. rocznej renty5). Co do trybu zycia jednak wszyscy
starali sie urzadzac¢ je na stopie jak najwyzszej i najokazalszej, totez
wszyscy bez wyjatku brneli w diugach.

Kazdy z magnatéw to udzielny ksigze, ktory prowadzi na witasng
reke polityke ekonomiczng dla niego dogodng, ba nawet kazdy wedtug
wiasnego widzi musne chce stuzy¢ ojczyznie, przyspieszajgc wtasnie tg
decentralizacjg wysitkéw jej ruine,

Druga potowa XV IIl w, jest pod znakiem dziatalnosci polityczne]
dwoch rodzin stojgcych na przeciwlegtych krancach w rozumieniu
potrzeb panstwowych i nawzajem sie zwalczajgcych, a mianowicie
Czartoryskich i Potockich.

Na korzy$¢ magnatow trzeba zapisa¢ dgznos¢ do reform, wybitnych,
uswiadomionych politycznie jednostek, ktérych starania przejawity
sie w czynach swiatowej jstawy jak Konstytucja 3 Maja, proby podnie-
sienia stanu mieszczanskiego, czy uprzemystowienia kraju oraz indy-
widualne oczynszowania wtoscian. Dzialalnos¢ tych jednostek,
zwilaszcza spteczna czy gospodarcza mimo poparcia ze strony litera-
tury ekonomicznej nie miata jeszcze w XVIII w, wplywu na calg
ciemng warstwe szlachecka, ale byta rekojmig odrodzenia. Niestety
rozbiory uniemozliwity wydanie owocow ich pracy.

3) T, Korzon: Dzieje wewnetrzne Polski za Stanistawa Augusta t. |, str 246
i nastepne.
4) T. Korzon: Dzieje wewnetrzne Polski za Stanistawa Augusta t. Ill, str, 126

5 Kalinka: Sejm Czteroletni. Lw. 1884, str. 720



102

Na podstawie wpiséw do protokotow inskrypcyj grodzkich zsumo-
wanych w tablicach zatgczonych na koncu pracy, ustali¢ mozna, ze
w latach 1768— 1771 magnaci w formie r6znorodnych pozyczek za-
ciagneli od wszystkich warstw spotecznych diugéw na sume
20,662.791 zip., zas w czteroleciu po pierwszym rozbiorze na sume
47,268.061 zip. Natomiast ich zwroty pozyczek dochodzg do
16,509.572 zip. w pierwszym okresie i 43,687.365 zip. w drugim okre-
sie. Wreszcie magnaci udzielali pozyczek innym warstwom spotecz-
nym w kwocie 6,363.747 zip. w pierwszym czteroletnim okresie
i 14,156.294 zip. w czteroleciu porozbiorowyrn.

Jako zaciggajacy diugi wystepujg oni w pierwszym okresie 507 razy,
jako udzielajgcy pozyczek tylko 105 razy. W drugim okresie wyste-
puja 892 razy jako diuznicy i 165 razy jako wierzyciele.

W rozdziatach traktujgcych o poszczegodlnych rodzajach transakyj
omawiam doktadnie procentowy udziat w niej magnatéw, tu chce tylko
podkresli¢c wptyw szkodliwy rozbioru na ich stan zadluzenia, jak to
widzimy z powyzszego zestawienia, oraz na stan posiadania, gdyz
w pierwszym czteroleciu sprzedali tylko 70 przedmiotéw na kwote
4,909.521 zip. a po rozbiorze 387 przedmiotéw za 28,073.145 zip. Cie-
kawym jeszcze jest skontrolowanie ich mozliwosci nabywczych: otéz
w okresie przedrozbiorowym kupili 62 przedmiotéw za 4,286.326 zip.
czyli wyraznego deficytu stwierdzi¢ nie mozna, natomiast po rozbiorze
nabyli tylko 246 przedmiotéw za 19,164.943 zip. Deficyt jest duzy,
zwtaszcza dla starych rodéw, bo pamietaé tu trzeba o wyzej opisanym
rozr6znieniu magnatow na zrujnowane majatkowo stare rody prze-
waznie diuznikéw, pozbywajacych sie teraz ziemi za dlugi, oraz do-
robkiewiczéw czesto wystepujacych w aktach jako wierzyciele.

Na ogé6t przyznacé siie musi, ze magnaci dobrze zwracali pozyczki:
i tak na podstawie wpiséw sgdowych w pierwszym okresie uiscili 79%
swoich dlugéw, a w drugim nawet 92%, co bylo wymuszonym przez
wierzycieli i zmusito ich do sprzedazy débr. Stwierdza to Ochocki
w swych ,Pamietnikach", moéwigc, ze: ,jezeli ktéry z panow wielkich
pcbrykat troche zagranicg, albo w kraju poszumiat, 1, 2 lub 3 miliony
dtugu zrobiwszy, sprzedawat kilka wiosek, klucz lub dwa i kredytoréw
wczesnie zaspokoit6) “.

Wiek XV IIl w Polsce, na wzdor zachodniej Europy, cechuje dgaznosé
do przepychu az do przesady na kazdym odcinku zycia na wzér ba-
roku i rokoka w sztuce oraz panegiryzmu w literaturze. Rozrzutnos$¢
magnatéw polskich znana byta i zagranica, stad deficyt w ich gospo-
darstwach. Mimo wszystko jako filary panstwa przedstawiali oni po-
tege, ktéra wyrabiata im olbrzymie zaufanie i kredyt, jakim sie cie-
szyli wsréd szlachty.

Jak wiemy z poprzednich rozdziatéw kredyt ten w znacznym stop-
niu podkopuja rozbiory,

Na terenie Lwowa w okresie opracowanym najbardziej znana byita
rodzina Potockich. Wielu z nich ma tu swoje zimowe rezydencje.
Totez dziatalno$¢ niektorych jej cztonkdéw musze specjalnie podkreslic.¥

") J. D. Ochocki: Pamietniki, wyd. J. I. Kraszewskiego, Wilno 1857, t. I, str. 80
i nast.
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Szczego6lnie znang osobistoScig tej rodziny byla pani Katarzyna
z Potockich Kossakowska. Mieszka ona najpierw w dziedzicznym pal-
latium, mieszczgcym sie miedzy ulicami Szeroka i Sykstuska, a na-
stepnie po $mierci meza i po pozarze tego domu odnawia patacyk pod
katedrg ruska Sw. Jana i z tego- Awentynu rozchodzi sie jej stawa,

Jézef Potocki starosta Iwowski mieszka za furtg jezuickg. Po jego
Smierci w 1764 r. licznymi interesami tego majatku zajmuje sie zona
jego Pelagia, dzielnie bronigc catosci majatku przed wierzycielami7).
Musze wspomnie¢ w tym miejscu o trzeciej dzielnej kobiecie znanej
w tym czasie na kontraktach Iwowskich pani Teresie z Stadnickich
Grabianczynie. Maz jej Tadeusz Grabianka, opetany przez sityn-
nych oszustow alchemikow i kuglarzy, jak Cagliostro, Brunner stracit
zagranicg caly swéj wielki rodowy majatek, wynoszacy przeszio
6 mil. zip. oraz mocno obcigzyt dobra zony8). Pani Teresa potrafita
przy pomocy siostry meza, a zony Jana Amora Tarnawskiego jenerala
majora wojsk koronnych, w krétkim czasie posptacaé wierzycieli
swego meza, oraz przezwyciezy¢ trudnosci, jakie jej stawiali krewni,
chcacy wykorzysta¢ jej ciezkie potozenie.

Tarnowscy prowadzili otwarty dom obok patacu Pominskich na pl.
Castrum. Spokrewniony z Fr. Salezym Potockim przez zone Ig. Cent-
ner, bardzo czesto wystepujgcy na kontraktach jako wierzyciel, hoduje
w swym ogrodzie w-e Lwowie najrzadsze krzewy (oetneréwka).

Oprécz Potockich prawie wszyscy magnaci, posiadajgcy dobra na
ziemiach pidi.-wsch, (bytej Rzpliltej mieli we Lwowie swe rezydencje
cho¢ na kontraktach grois icihl intereséw zatatwiali i wpi-sywalii w ksiegi
plenipotenci.

2,
Szlachta $rednio zamozna (Magnifici),

Glowna masa komtraktowiczéw rekrutowata sie ze szlachty $rednio
zamoznej. Przedstawiala sie ona ma kontraktach najbardziej dodatnio,
wystepujac gtownie jako wierzyciele, nabywcy, wzglednie jako po-
Srednicy i plenipotenci, bedacy ma ustugach magnatéw.

Ochocki w ten sposéb charakteryzuje ich pod wzgledem material-
nym: ,Ziemianie szlachta, co po przodkach brali wioski, nigdy ich
nie obcigzali nad miare, owszem starali sie jeszcze przydaé¢ posag dla
corek, a synami, jesli ich kilku byto, tak starali sie rozporzadzaé, zeby
z nich kazdy na chleb sobie zapracowal. Jednego zwykle zostawiali
przy sobie, innych miescili po dworach panéw, u ktorych stare mieli
zachowanie i zastugi, to w stanie duchownym, gdzie im tylko dopo-
magano do otrzymania stallow i beneficjow, lub kupowali im szarze
wojskowg. Taki stan i obyczaje nie wprowadzatly ziemian w diugi,
owszem mozna jeszcze byto przyrobi¢ majagtku, co kto uzbierat, od-
dawat zaraz panu na zastawng dzierzawe, lub arende, nie bylo wiec

7) PelagialPoto-cika -sa-ma .podpisuje swoje ha-rdzo liczne itrainisalkcije,
8 Dr Antoni J.: Opowiadanie historyczne Iwowskie j. w, 1887, str. 189,



praktyki prawie, zeby sie ziemianie zadtuzali, sprzedawali wioski i wy-
krecali od wierzycieli"l.

Naturalnie trzeba te opinie oceni¢ krytycznie jako pamietnik,
a przede wszystkim zmodyfikowa¢ takie wyrazenia, jak szlachta
.nigdy nie obcigzata swych posiadtosci nad miare", ,nie byto praktyki
aby sie zadluzali, sprzedawali wioski i wykrecali od wierzycieli". To
jest przesada, ale w ogélnosci jest to opinia, zblizona do prawdy.
Szlachta zyta po prostu biednie, w drewnianych domach, czesto bez
podiogi, umeblowanie to tawy i t6zka, jedzono wprawdzie wiele, a pi-
jano jeszcze wiecej, ale to ich tanio kosztowalo, jedynie co wiecej
kosztowato to stroje, na ktore szlachta lubita sie wysadzaé, zwtaszcza
w okresie kontraktow,

tad nieraz ich zalegtosci za stroje u kupcéw katolickich, jak i zy-
dow ich.

N°[z?n >ak? Przykiad zamoznosci szlachty wymienia typowego
szlachcica Suchorzewskiego, ktéry piastowat skromny urzad wojskiego
wschowskiego, a dobra jego w r. 1789 przedstawialy wartos¢ 3 mil. zip.,
a dochod roczny wynosit 150 tys. zip.2),,

Najdobitniej te opinie stwierdzajg tablice statystyczne. Widzimy
z nich bowiem, ze w pierwszym okresie az 665 razy wystepuje szlachta
w roli wierzycieli wszystkich warstw spolecznych, udzielajgc im po-
zyczek na kwote 18,441,442 zip., w drugim okresie nawet wpisujg 1000
roznego rodzaju wierzytelnosci na sume 38,015.096 zip.

A7avlliia ZAC|qga||n -r MugOT  .znacznie mniej, bo tylko na kwote

, 2 p. W 407 transakcjach pozyczkowych w pierwszym okresie,
zas po rozbiorze sume 8,625.240 zip. w 472 pozyczkach. Zwracaja
swoje dtugi w obu okresach przecietnie w 75)__80%,

Majgc pienigdze powiekszajg rowniez swoéj stan posiadania gtéwnie
kosztem magnatéw, W okresie przedwojennym nabyli oni 102 przed-
miotow za 1,124.557 zilp., sprzedajac tylko 49 przedmiotéw za
249.326 zip. Po rozbiorze korzystajgc z trudnej sytuacji wielu moz-
nych nabywajg 370 przedmiotéw za 11,983.946 zlp, sami pozbvwaiac
182 przedmiotéw za 3,575.437 zip.

Bez przesady powiedzie¢ mozna, ze od udziatu Srednio zamoznej
szlachty zalezato czy kontrakty udaly sie czy nie. Po co przyjez-
dzaliby tu magnaci, gdyby nie mieli u kogo zdobywa¢ pieniedzy czy
to w formie pozyczek czy pozbywania ziemi? Komu miataby sprze-
dawa¢ swoje dziatki zubozata drobna szlachta? Na kim wreszcie mie-
liby zarobi¢ Lwowianie, gdyby nie przybyta tu ta gtbwna masa kon-
traktowiczow?

Ale tez poza wilasne sprawy majagtkowe wzrok tej braci szlacheckiej
me potrafit objg¢ dobra catosci panstwa. Ciemnota, z ktérg w parze
idzie egoizm w kazdej dziedzinie zycia, wstrzymywata ich od wszel-
kich reform, zycia politycznego czy spotecznego choéby potrzeba ich
byta kazdemu nieuprzedzonemu zupeinie oczywista. Nic nie mogto
spodziewac sie ich aprobaty coby w jakiejkolwiek mierze ograniczato
ich ztota wolnos¢.

o 'h Paklan Ochocki — Pamietniki, j. w., str. 87.
4 T, Korzon — Dzieje wewnetrzne Polski za St. Augusta t. I, str. 250.



105

W drugiej potowie XV III w, zaczynajg spos$réd nich wyrastac¢ jed-
nostki o zdrowych pogladach, wyniesionych ze szkdét pijarskich czy
ze szkoty kadetow w Warszawie. Og6t to szara, bezbarwna masa, kt6-
rej trzeba byto dopiero katastrofy rozbioréw, aby wydobyta z siebie
heroizm bohaterstwa w nastepnych pokoleniach.

3.
Drobna szlachta (Generosi, Nobiles).

Drobna szlachta to najbiedniejsza warstwa szlachecka, stad znacze-
nie jej na kontraktach bardzo mate.

Aby zrozumie¢ jej udzial w réznego rodzaju transakcjach trzeba
uswiadomi¢ sobie, ze w obrebie tej warstwy mieszczg sie-dwie grupy,
réznigce sie znacznie pod wzgledem majgtkowym: ,Generosi", to
jedno lub kilkuwioskowa szlachta, oszczedna, udziela wiecej pozyczek
na skrypt niz zacigga i ,Nobiles", szlachta zasciankowa, uboga i mocno
wysprzedajgca sie. Pozyczki na skrypt to gtowny rodzaj transakcji
grupy pierwszej. Udziela ona 71 pozyczek tego rodzaju na kwote
588.495 zip, w pierwszym okresie, co stanowi 66,3°/0 wszystkich po-
zyczek przez nich udzielonych i 70,7% sum. W drugim okresie ilos¢
udzielonych pozyczek nieznacznie wzrosta do 76-ciu, co stanowi jednak
tylko 51,3% wszystkich innych ich wierzytelnosci, za$ kwota troche
zmalata, bo wynosi 500.976 zip. 73,5% kwot przez nich udzielonych.

Zadluza sie drobna szlachta nieznacznie, bo ilos¢ przez nich zacia-
ganych pozyczek jest przecietnie 50% nizsza od ilosci pozyczek
udzielanych. Miedzy udzielonymi i zaciggnietymi sumami jest jeszcze
wieksza roznica. tatwo- zrozumieé, ze nie mieli duzego kredytu.
Widzimy z tablic, ze drobna szlachta mimo tak nieznacznych diugéw,
najtrudniej zwraca swoje zalegtosci (przecietnie w 75%) bo nie ma
skad je wzigé. Aby zrozumie¢ popularno$¢ pozyczek na skrypt wsréd
drobnej szlachty, wzglednie powiedzmy odwrotnie brak zainteresowa-
nia innego rodzaju pozyczkami, wymagajacymi zabezpieczenia na
ziemi, musimy sobie uprzytomnié, ze przecietna, przez nich udzielana
suma wynosita okoto 8000 ztp, Z takag suma nie bylo- co sie bra¢ do
zastawu, czy dzierzawy wiekszych obiektéw, jakimi rozporzadzali
magnaci czy szlachta srednio zamozna, kto za$ miat mato, dbat usilnie,
aby nie pozby¢ sie swego kawatka.

Jezeli z kolei chcemy oméwi¢ udziat drobnej szlachty w transak-
cjach kupna-sprzedazy, musimy wzigé pod uwage ,Nobiles”, to jest
te grupe drobnej szlachy, ktdra w zasciankach wsi podlwowskich jak
tozina, Jasniska, Czajkowice nie miata wiecej jak kilkanascie mor-
gébw. Nie znaczy to, aby tylko oni sprzedawali, ale gidwna masa tych
drobnych kawatkéw, ktérych wpis sprzedazy dokonywano w grodzie
lwowskim w tym okresie to pola, tgki, role, parcele i stawy tych ,No-
biles“. Jest to szlachta prawie schiopiata, nie umiejgca nawet sie pod-
pisaé. Imiona ich w aktach zanotowane brzmia z ruska w familijnym
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zdrobnieniu. Same to Leski, Sienie, Hrycki, Fedki, Hawryly itd. Na-
zwiska stale te same, zwigzane z wsig, ktérej daty nazwe,

Stan majgtkowy tej ubogiej szlachty mocno sie kurczy przez ciggte
sprzedaze czesci ich posiadtosci ,kutakom" jak Rzeszotarski, ktory
usadowiwszy sie pod bokiem skupuje co wpadnie pod reke, W ten
spos6b pozbyta drobna szlachta 239 przedmiotéw w pierwszym okre-
sie, najwiecej w 1771 r, na skutek konfederacji, nieurodzaju i zarazy.
Po rozbiorze sprzedali 205 przedmiotow. Nabywajag w pierwszym
okresie 207 przedmiotéw, w drugim 163, gtdwnie od cztonkéw swej
warstwy. Niektorzy, nie mogac wyzy¢ ze swego kawatka pola, wy-
sprzedali sie idgc do miasta, lub na dwor magnata. Z nich rekrutuja
sie nizsi urzednicy grodzcy lub duchowni greckiego obrzgdku, oficja-
lisci, stuzba dworska lub gospodarcza, ewentualnie plenipotenci.

Wielu sposréd drobnej szlachty zwtaszcza ,Nobiles" nie umie pisac.
Akta ich podpisane sg krzyzykiem, z dopiskiem susceptanta, ze kon-
trahent nie umie pisac,

Stan szlachecki we wszystkich swych warstwach doczekat sie juz
tylu opracowan ogdlnych i monograficznych, ktére sg na ogét znane,
ze zbytecznym byloby te opinie powtarzaé. Wystarczy krotko cyframi
naswietli¢ ich udziat w kontraktach, aby zrozumieli ich znaczenie dla
zycia gospodarczego tych czasow.

Inaczej troche przedstawia sie sprawa z innymi stanami spotecz-
nymi, Ograniczenia w ich zdolnosciach posiadanie nieruchomosci,
odsunety ich od tej gieldy ziemianskiej jakg byty kontrakty, Chcac
wiec stusznie oceni¢ ach stanowisko i udziat w zyciu ekonomicznym,
trzeba nie tylko wyliczy¢ ilos¢ transakcyj, ale tez wyttumaczy¢ dla-
czego jest ich tak malo. Stad moze zbyt obszerne, jnieproporcjonalne
do udziatu w zyciu kontraktowym potraktowanie innych stanéw w na-
stepnych rozdziatach.

4.
Duchowni (Reverendi, ReUgiosi).

Zasadniczo duchowienstwo podzieli¢ trzeba na $wieckich i zakon-
nych. Rekrutowali sie oni przede wszystkim ze szlachty. Wyjatkami
byli duchowni ze stanu mieszczanskiego lub wiejskiego, tj. ze wsi
wolnych krélewskich i duchownych. Prawie wykluczonym byto, aby
szlachcic puscit swego poddanego do seminarium duchownego, a nawet
gdy ktory$ uciekt do klasztoru, potrafit go stamtad zabrac¢l). Udac¢
sie to mogto chtopom z goér czy podgdrza, ktdrzy jako czynszowi mieli
wiekszg wolnos¢ i mogli dzieci swe posyta¢ do szkot wegierskich lub
polskich2). Na podstawie wpis6w w ksiegi sagdowe nie trudno spostrzec
duze réznice majgtkowe specjalnie wsréd duchowienstwa Swieckiego.
Swiadcza jo tym choéby tytuty: dla nizszego duchowienistwa ,,Reveren-
di", dla wyzszego ,Perillustres et reverendi“. Urodzenie i stan majatku¥

¥ Patrz rozdz, ,Zwrot zbiegtych poddanych“.
®m H. Kottataj — jPamietniki. O stanie duchowienstwa jpolskiego i innych wy-
znan w potowie XVIII w. wyd. J, (K. Zupariski, Poznan 1840, str, 12,
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rodzinnego decydowatl przede wszystkim o tym, czy dany ksigdz ma
zosta¢ wikarym, plebanem i wejs¢ w skltad tzw. clerus inferior, czy
tez ma otrzymac¢ kanonie, opactwo, bogate probostwo itd.

Mowiac o duchowienstwie ziem ptd,.-wschodnich, bo ono gtéwnie
wystepowato na kontraktach Iwowskich, nie mozna poming¢ milcze-
niem istnienia dwu obrzadkéw: tacinskiego i greckiego.

Moszczenskid) zasadnicza roznice miedzy nimi widzi w wyksztal-
ceniu stwierdzajgc, ze tacinskie pod tym wzgledem stalo znacznie
wyzej. Nawet najbiedniejsi ksztatcili sie w seminariach, a zamozniejsi
wyjezdzali za granice, co zresztg na ich stan moralny nieszczegdliny
wywierato wplyw. Poddanie sie tym wplywom lub nie, zalezato od
sity charakteru jednostek. Natomiast u biedniejszego duchowienstwa
obrzadku greckiego, noszgcego tytutl ,iNobiles et venerabiles® cala
edukacja polegata na tym, ze sie uczono czyta¢ i pisa¢ przy cerkwi,
a nastepnie postugujac popowi lub $piewajac z diakiem, wprawiano
sie w obrzadki koscielne. jBiskupi tego obrzgdku pochodzili z klaszto-
row, gtownie bazylianéw, a przyszediszy do swej dostojnosci, sprzy-
jali zawsze wiecej zakonowi, z ktoérego wyszli, wcale nie dbajac
o oswiecenie swych popéw. Naturalnie, ze wsrod nich o jakiej$ sile
moralnej nie mozna mowic.

Udziat duchowienstwa $wieckiego w ruchu kontraktowym jest
bardzo maly. Spowodowaly to z jednej strony rézne ograniczenia
przez prawo kosScielne, ktore zabranialo Opatom, przeojrom, plebanom,
klerykom pozycza¢ pienigdze komus$ lub bra¢ od kogo$ nie inaczej,
jak za zezwoleniem kapituty lub biskupad). Z drugiej strony ograni-
czaly ich ustawy panstwowe, zadajac, zeby pobierali najwyzej 7°/o
od sum pozyczonych, gdy ludzie Swieccy brali czesto 10%.,

Sposréd transakcyj o charakterze kredytowym duchowienstwo naj-
czesciej postuguje sie pozyczkami na skrypt z tym, ze gdy ducho-
wienstwo Swieckie wystepuje zarowno w roli wierzycieli jak i diuz-
nikdbw, to duchowienstwo zakonne wytgcznie pozycza innym warstwom.
W szczegotach przedstawia sie to w ten spos6b: duchowienstwo
Swieckie w pierwszym okresie zacigga 10 réznego rodzaju pozyczek
od innych warstw na sume 516.588 zip., udziela za$ 18 pozyczek na
sume 493.976 zip. Zasadniczo wiec bilans jego jest wyrownany.
W drugim za$ okreisie w 14-tu transakcjach pozyczkowych zacigga
281.958 zip. dlugu, udziela za$ innym warstwom, gtdbwnie magnatom
28 pozyczek na sume 1.111.162 zip. Duchowienstwo zakonne (retigioisii)
tylko w pierwszym okresie zaciggneto 2000 zip. w jednej transakcji
pozyczkowej, natomiast udzielito w 31 pozyczkach 561.012 zip., za$
w drugim okresie w 75 pozyczkach 1.526.861 zip. Rola wiec ducho-
wienstwa zakonnego na kontraktach podobna jest pod tym wzgledem
do roli szlachty $rednio zamoznej, ktéra, majac pienigdze stara sie
je ulokowaé¢ u kazdego, kto daje dobrg gwarancje, kto moze zwrdcic.
Szlachta w XV IIl w. stara sie ograniczy¢ zdolno$¢ prawna duchowien-
stwa w nabywaniu doébr nieruchomych. Kosciét byt rekg martwa,

3) St. Moszczenski — Pamietniki do historii polskiej z ostatnich lat panowania
Augusta Il i pierwszych St. Poniatowskiego. Poznan 1867, str. 17.
4) P. Dgbkowski — Prawo prywatne polskie, t. I, str. 174,
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wskutek tego swoich ogromnych z czasem doébr nie moégt sie nigdy
pozbywaé. To wywotato wsrdd szlachty ruch reakcyjny przeciw dal-
szemu gromadzeniu dobr, Wydano szereg ustaw przeciw temu.
Ostatnie konstytucje z r, 1726 i 1768 dozwolity alienacje na rzecz du-
chowienstwa tylko za osobnym pozwoleniem sejmu.

Sejmy nie odmawiaty zezwoleh na nabycie débr, gdy byly do tego
uzasadnione wedtug nich przyczyny lub gdy jednoczes$nie na taka
sama warto$¢ dobra pozbyto. Mniejsze fundacje na rzecz ubogiego
kosciota farnego byty dozwolone, fundacje na rzecz ubogich nie wy-
magaly pozwolenia sejmowego,

Z wpiséw w protokoly inskrypcyj grodzkich widzimy, ze ducho-
wienstwo Swieckie w 4 transakcjach (z tego 2 mialy okreslong kwote)
pozbyto sie w pierwszym okresie 9 przedmiotow na sume 220.112 zip.,
w tym jedna sprzedaz miasta i 4 wsi, nabylo za$ 3 przedmioty za
13.000 ztp. W drugim okresie w 4 transakcjach sprzedato 9 dziatow
i 1 maty. Kwote okreslono tylko w 1 transakcji, wynosita 4.000 zip.
Nabyli zas w tym okresie od magnatéw 4 wsie i 1 miasto, 2 wsie od
szlachty oraz 5 malych od drobnej szlachty za tgczng sume 544.012 zip.
Zasadniczo' wiec ich stan posiadania utrzymuje sie w réwnowadze
z nieznacznym tylko zyskiem.

Zakonnicy robig prawie wylgcznie wpisy pozbycia dobr i tak 4 mate
posiadtosci i 5 dziatéw pozbyli w pierwszym okresie, w drugim za$
1 malg posiadios¢ i 8 wsi. Sa tO najczesciej pozbycia wstepujacych
do< klasztoru na rzecz cztonkéw swej rodziny. Nabyto za$ jedynie
w pierwszym okresie 3 mate, z tego jeden za oznaczong kwote
10.000 zip.

Dane te potwierdzajg zdanie, ze obroty ziemig duchowienstwa byty
w praktyce ograniczone.

5.
Mieszczanie (Famati, Honesti, Honorat!).

Zniszczone wojnami, zrujnowane egoistyczna politykg szlachty
miasta polskie w potowie XV IIlI w. byly w zupetnym upadku

Juz od potowy XV III w, dokonywat sie w Europie przewr6t ogrom-
nej doniostosci. Gospodarstwo pieniezne zaczelo- sie postugiwacé na
wielkg skale kredytem. Polityka handlowa zdobyta glos decydujacy
w panstwach Europy. W zwigzku z tym wzrosto- znaczenie mieszczan-
stwa. W Polsce wtedy stan kupiecki zohydzono-. Sejm w roku 1633
uchwalit, ze ,kazdy szlachcic traci szlachectwo, jezeli bedac w miescie
osiadty, handlami i szynkami sie bawi miejskimi i magistratus miejskie
odprawuje“l).

A poézniej, gdy sasiedzi Polski, przede wszystkim Fryderyk Il
i Jozef Il stali sie wielkimi wielbicielami merkantylizmu i ochrony cel-
nej, w Polsce ekonomisci gtosili idee wolnego handlu,¥

*) P. Dabkowski — Prawo prywatne polskie, t. Il.str, 12
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Zapatrzeni w interes rolnictwa' zapomnieli o innych potrzebach
kraju: przemys$le i handlu, bo zupeitng wolnos¢ od cet uchwalono
jedynie dla szlachty i 'duchowienstwa. Ustanowiono wprawdzie cto
generalne w r, 1764, ale na zadanie Fryderyka |l zaraz je zniesiono.

Szlachcic wiec za swo6j produkt brat cene mozliwie najwyzsza, ale
zawsze byta ona nizsza od ceny jakg musiat bra¢ kupiec po zaptaceniu
cta wywozowego. Komu miatl wiec sprzedawaé¢ kupiec przywieziony
z zagranicy towar, gdy po zaptaceniu cta musiat on by¢ drozszy od to-
waru, jaki sprowadzit szlachcic, ktéry miat by¢ gtdwnym i najzamoz-
niejszym konsumentem kupca. Pozostawata mu klientela w nizszych
i coraz bardziej ubozejgcych klasach ludnosci, albo droga naduzyé
i oszukiwanie skarbu w zmowie z przekupniem szlachcicem. Tymcza-
sem nizsze warstwy spoteczne z powodu ciezkich warunkéw ekono-
micznych coraz bardziej ubozaly. Ciemnota zataczata coraz szersze
kregi, tak ze w 2 pot. XV III w. stan mieszczanski nie potrafit juz wal-
czy¢ o swoje prawa, kté6re moglyby im warunki polepszyé. Umieja to
natomiast ré6znymi sposobami zrobi¢ zydzi, stad z ogdlnym upadkiem
mieszczanstwa wzrasta znaczenie zydow?2).

Oprécz ograniczehn prawnych i powszechnej pogardy, jaka czut stan
szlachecki do stanu miejskiego, oraz ucisku starostow, wiele szkdd
miastom wyrzgdzaly jurydyki, niepodlegte wtadzom ani sgdom miej-
skim osady lub domy szlacheckie.

Wreszcie w r, 1768 wykreslono mieszczan z liczby stanéw Rzeczy-
pospolitej. Wprawdzie juz w r, 1733 nie byli mieszczanie dopuszczeni
do elekciji, lecz to sie stalo bezprawnie, obecnie odjeto im to jedyne
prawo. Komisje porzagdkowe, ktoére zaczely swg dziatalno$¢ w mia-
stach krolewskich od r. 1765 zapewne dodatnio wptynety na stosunki
w tych miastach, ale mogtyby zrobi¢ wiecej, gdyby nie skladaly sie
wytgcznie ze szlachty3).

Udziat wiec mieszczan nawet ze Lwowa na kontraktach byt znikomy.
Rzadko bowiem dochodzi do skutku jaka$ wieksza transakcja po-
miedzy nimi a szlachta.

Najliczniejszy udziat biora mieszczanie w pozyczkach na skrypt.

W okresie przedrozbiorowym udzielajg mieszczanie tych pozyczek
11 na sume 1.220.826 zip., z tego 6 na sume 1.182.680 zip., magnatom4),
szlachcie 3 na sume 27,300 zip., drobnej szlachcie 1 na sume 246 zip.,
duchowienstwu Swieckiemu 1 na sume 12.600 zip. Natomiast po 1772 r.
udzielajg pozyczek na kwote 147.132 zip., z tego magnatom az 8 na
sume 119.120 zip.

Natomiast mieszczanie zaciagneli w pierwszym okresie 3 pozyczki,
z tego 2 od magnatéw, 1 od szlachty srednio zamoznej, ktdre stanowig
0.42% ilosci transakcji tego rodzaju na sume 109.627 zip., (0.62%
sum zaangazowanych w tego rodzaju transakcjach). Po rozbiorze za-
ciggneli 4 pozyczki na sume 49.872 zip., z tego 2 od drobnej szlachty
na sume 46,870 ztp. Tablica XVII ,Zwrot wierzytelnosci bez zabezpie-

2) Moszczenski — Pamietniki do historii polskiej z ostatnich lat panowania Au-
gusta Il i pierwszych iSt. ¢Poniatowskiego j. w. cz. IIl, str. 31.

3) Patrz rozdz. ,Znaczenie kontraktéw Iwowskich*.

4 W tym jedna duza pozyczka kupca warszawskiego na 1.000.000 zip.
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czenia" wskazuje, ze mieszczanie mieli catkiem uzasadnione zaufanie
do magnatéw, gdyz ci oddali im pienigdze najlepiej z wszystkich
warstw, bowiem w pierwszym okresie na 1.944,085 zip. zwréconych
mieszczanom, magnaci oddali im 1.943.544 zip. Szlachta $rednio
zamozna oddaje im zaledwie 541 ztp. Zwrécono mieszczanom w pierw-
szym okresie wiecej niz pozyczono, gdyz suma zwréconych pieniedzy
stanowi 158.90°/0 sumy przez nich pozyczonej. Wi drugim okresie
zwrocono mieszczanom przeszio 5 razy wigcej niz zaciggnieto diugow,
z tego zno6w najwiecej magnaci (patrz tablice XXVI i XXVII),

Przyczyng tego stanu rzeczy jest to, ze sptacajg teraz ditugi stare,
przypuszczac¢ rowniez mozna, ze czesto nie robiono wpisow wierzytel-
nosci, mialy one bowiem niejednokrotnie charakter wktadow do kas
magnackich, dopiero zwroty wpisywano. Swiadczylyby o tym cesje,
ktére sga stosunkowo znaczne, zwilaszcza w pierwszym okresie.
Mieszczanie bowiem w 3 cesjach przelewajag swoje pretensje do
wierzytelnosci na skrypt na szlachte w sumie, ktéra stanowi 35i°/0 sum
cedowanych przez wszystkie warstwy.

Poniewaz, jak juz wspomniatam, mieszczanie nie mogli bra¢ udziatu
w transakcjach o ziemie, wiec w pierwszym okresie zaledwie raz wy-
stepuje mieszczanin jako dzierzawca 1 ,matego" i jako sprzedajagcy
2 ,male", a sg to posiadtosci podmiejskie, oraz wykupuje z zastawu
1.,dzial" na kwote 1.024 ztp, W drugim okresie ich transakcje o ziemie
sg bardziej ozywione, ale ostatecznie stan posiadania tylko bardzo
nieznacznie wzrasta, kupujg bowiem 5 malych obiektéw za sume
12.500 zlp.,, ale za to sprzedajg 4 ,mate" na sume 10,600 zip.

Widzimy, ze z wpisow w ksiegi sagdowe grodzkie wcale nie mozna
sobie urobi¢ obrazu stanu posiadania, czy dziatalnos$ci gospodarczej
mieszczan, gdyz tu wpisywano tylko wieksze transakcje zawarte ze
szlachta, inne transakcje mieszczanie wpisywali w ksiegi miejskie.

6,
WiosScianie (Laboriosi).

W systemie gospodarki panszczyzniano-folwareznej, z jakim spoty-
kamy sie w Polsce w 2 pét, XVIII w,, skrepowanie swobody ludnosci
wloscianskiej przez instytucje poddanstwa osobistego byto silniejsze
i ciezsze niz w systemie gospodarki czynszowej. Polegato ono w prak-
tyce przede wszystkim na przytwierdzeniu do gleby (glebae adscripti),
czyli na niemoznos$ci przenoszenia sie z miejsca na miejsce. Wiadomo
jednak, ze przy oOwczesnej organizacji wtadz nie mogto by¢ mowy
0 absolutnym przytwierdzeniu, Poddanstwo swobode krepowato, ale
jej nie niweczyio.

W ksiegach sgdowych 2-giej pot. XV III w. spotykamy sie niejedno-
krotnie z faktami zbiegania witoscian, a odnalezienie zbiega i odebra-
nie go nie byto rzeczg tatwa, gdyz kazdemu zalezalo na wiekszej ilosci
ragk do pracy, za$ sady odktadaly wszystkie sprawy na dalekie ter-
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miny. Dlatego wtasciciele nie tylko stosujg kary wobec zbiegéw, ale
pociggajag do odpowiedzialnosci calg gromade.

Najczesciej zbiegajg chtopi z débr trzymanych przez niesumiennych
dzierzawcow i zastawnikoéw, ktorzy jak stwierdza skarga poddanych
monastyru Uniowsikiegol), ,do ostatniej mizerii ich przywodzilil. Z 21
punktéw tej skargi, gdzie wyliczaja wtoScianie wszystkie swoje
krzywdy ogoélnie znane jak przecigzenie praca, tak, ze czesto tracili
zdrowie a nawet zycie, powiekszanie samowolne dni panszczyzny,
zgdanie czeste podwdd, zabieranie drobiu, pozyczanie siana, ktérego
nigdy im nie oddano, jest nawet skarga, iz ,posesor narzucat pienigdze
cechowane, rachujac grosz 1 za 2, ktérych nikt nie mogt gdzie indziej
wydac¢, podiug ustanowionej ikurrencji, chyba za gorzalke u karcz-
marza".

Inne znéw przyczyny zbiegania chiopéw podaje nam rejestr zbie-
gtych chtopéw Czarnokonieckich2), ktérzy ,niechcacy ich zapomagac
gdy jes¢ nie mieli po zebranym chlebie poszli... Mikotaj Putrolnik
z gruntu, ktéren sam prosit Czes$nikostwa o chleb, gdy nie chciano mu
da¢ pusé¢, musiat, bo sie nie miat czego chwyci¢. tuczka pieszy nie
majgc chleba ani czym, sia¢ za caly rok... Szymon nie majacy za czym
siedzie¢ wiuczacy sie ze swoim rzemiostem.., Anton powroéciwszy
z podwodg ktéren jezdzit z Moskalami nie majacy nic w domu oba-
wiajac sie kary ze kobyte w drodze sprzedat i powiedzial, ze zdechia...
uszedt".

W rozdziale pod tytutem ,Transakcje rézne" omodwitam akty
zwrotéw zbieglych poddanych, ktdre wpisano w protokole inskrypcyj
grodzkich omawianego okresu. Gdy wiasciciel zbiega dowiedziat sie
0 miejscu pobytu swego chtopa, drogg procesowa lub polubownie miat
prawo wydoby¢é go od nowego pana. Prawo to wynikatlo z zasady,
ze chiop byt przypisany do gleby. W czteroleciu przedrozbiorowym
zwrécono dawnym wiascicielom 3 zbieglych poddanych, w okresie
porozbiorowym 11-tu.

Przytwierdzenie do gleby nie wyczerpywalo pojecia poddanstwa
osobistego. Zalicza sie tu jeszcze szereg innych jego elementéw3d) jak:
zakaz zawierania zwigzkéw matzenskich bez zgody pana, zakaz
zmiany zawodu i posytania dzieci do rzemiosta lub seminarium
duchownego, ograniczenie w rozporzgdzaniu majatkiem, przymus zaj-
mowania sie tym, czym pan kaze, obowigzek przymusowej stuzby we
dworze, oraz prawo sprzedania poddanych bez roli. Wszystkie te
elementy byly juz niejednokrotnie omawiane w literaturze, jako znane
nie bede ich powtarza¢, a rozwijanie ich nie nalezy do zakresu mej
pracy, tym bardziej, ze w podstawowym dla mej pracy zrédle nie
znajduja sie zadne do tych zagadnien materiatly. Chiopi bowiem jako
nie posiadajacy ziemi na wilasnos$¢ nie mogli wystepowaé¢ w sadzie
grodzkim jako kontrahenci, jedynie wymieniano ich tu jako przed-
mioty transakcji. Dlatego oprécz aktow zwrotu zbiegéw znajdujemy¥

*) Fasc. Cop, Castr. Leop. t. 89, str, 791,
2) Fasc. Cop. Castr. Leop. t 87, str. 1419.

3) J. Rutkowski: Poddanstwo witoscian w XVIIl w. w Polsce i w niektérych
innych krajach Kuropy, wyd, Pozn. Tow. Przyj, Nauk, Poznan 1921, str, 61.
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tu akty donacji chtopéw. Dziedzic miat prawo sprzedazy czy daro-
wizny chiopa jedynie na mocy zwyczaju4). Nie ma zadnej konsty-
tucji, ktéra by wyraznie na to pozwalata, ale tez nie ma wyraznych
zakazow zakorzenionego zwyczaju. Formalna sprzedaz witoscian bez
roli zdarzata sie jednak wyjgtkowo5), Potwierdzajg te opinie akta,
tzw. donacji chtopow, wpisane do protokotéw inskrypcyj grodzkich.
Po krytycznym przypatrzeniu sie tym sprzedazom okazuje sie, ze sa
to albo sprzedaze chtopéw z ziemia, albo przeniesienia chlopow
z jednych wsi wtasnie komus$ sprzedawanych do innych tego samego
wilasciciela, wzglednie zatrzymanie po umowie zbieglych poddanych.
Brak specjalnej do tego rodzaju umow formy wpisu, sktonit do uzycia
tu formuty donacji6). W jednym tylko wypadku78 mamy sprzedaz
chtopa bez wspomnienia o jakiejkolwiek transakcji o ziemie, ktora by
te sprzedaz spowodowata. Ale jest to zbyt lakoniczna i zupeinie od-
osobniona notatka, aby mozna z tego wyciagng¢ wniosek o praktyce
sprzedazy chtopow w 2 pot. XVIII w.

Dla zobrazowania catoksztattu poddanstwa wtoscian wspomnieé
musze o poddanstwie gruntowym i sgdowym. Wiadomo, ze chtop nie
byt wiascicielem! ziemi, ktdrg uprawiatl; stad pochodzi prawo pana do
ograniczania go w stosunku do ziemi. Podlegat rowniez jurysdykcji
swego pana, ktoéra drogag zwyczaju doszta do prawa zycia i $mierci
nad chiopem. To prawo odebraty im dopiero konstytucje z r. 1726
i 1768s). Na sejmie 1768 r. odzywaly sie glosy postow za reformg
stosunkéw wiloscianskich, jednak po rzezi humanskiej gtosy te umilkty.
Dopiero Sejm Wielki wraca do tych spraw.

Brak ustaw o obronie chtopa nie przeszkadzat, ze szereg Swiatlych
obywateli wzieto sie do poprawy tych stosunkéw w swoich majgtkach,
dajgc chtopom wolnos$¢ osobistg czesciowo lub w catosci, tagodzgc ich
poddanstwo gruntowe przez zmniejszenie ilosci dni pracy, wzglednie
przez zamiane na gospodarke czynszowa.

Przyczyniaja sie do rozwijania spotdzielczych instytucyj kredytu
wioscianskiego, jak kasy pieniezne i instytucje dajgce kredyt w na-
turze, a nawet dbajace o cato$¢ dobytku wtoscianskiego jak straze
pozarne, czy o ich zdrowie jak szpitale. Przywracano réwniez gdzie
niegdzie sady wiejskie.

Niestety zrozumienie doli chtopa takich jednostek jak Matlachowski,
M, Poniatowski, Jabtonowska, Brzostowski i garstki podobnych, nie
poruszyto szarych mas szlacheckich, zasklepionych w swym egoizmie.
Wspolczesna publicystyka, ostro wystepujgca przeciw panujgcym sto-
sunkom, mimo podkreslania motywow ekonomicznych obok humani-
tarnych, dowodzgca, ze interes calego panstwa wymaga innego usto-
sunkowania sie do wtoscian, byta przez ogét lekcewazona i zapoznana.

4) T. Ostrowski: iPrawo cywilne narodu polskiego t. I, str. 47.

5) J. Rutkowski: Poddanstwo wioscian w XV III w. w Polsce... j. w,, str. 64.

6) Prawo obowigzkowe wymagato, aby wola byta objawiona w formie, $cisle
prawem przepisanej, inaczej nie wywierata skutku w zakresie prawa (P. Dab-
kowski: Prawo prywatne polskie t. I, str. 55).

7) Patrz rozdz, ,Rézne transakcje"

8) V. L. VII. 600.
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Z wyjatkiem witoscian débr krélewskich, ktérzy mieli znosne warunki
bytu i okolic podgérskich, gdzie z przyczyn naturalnych folwarki nie
mogty sie rozwingé, wiec utrzymata sie gospodarka czynszowa, oraz
z wyjatkiem tych szczesliwcow, ktdérych panowie rozumieli potrzebe
reformy i wprowadzali jg w zycie, og6t ludnosci wiloscianskiej zyt
w warunkach, ktére ,,go upodabnialy wiecej do zwierza niz do czto-
wieka“9).

7.
Zydzi (Infideles).

Zydzi stanowili u nas od wiekéw corpus in corpore, status in statu.
Nie dopuszczeni do zadnego stanu, majgc sobie dozwolone uzywanie
swoich rodzinnych praw i obyczajow, utworzyli cialo oddzielne
z wilasnym zarzgdem. Przy takim samorzadzie wewnetrznym byli
zydzi zupetnie odosobnieni od wszelkich krajowych miagiistratur,

W kraju, w ktérym nie mieli praw obywatelstwa najdogodniej im
byto osiedla¢ sie w miastach i zajmowac¢ sie handlem. Lecz, zet-
knawszy -sie z ludnoscig miejskg, réwniez handlowi oddang, musieli
z nig stoczy¢ walke o prawo bytu,.

Rzemieslnicy zydowscy wyrabiajac przedimiotfy tanie;, znajdowali
na nie wiecej popytu wsréd nieobznajomionych z wartos$cig towaru),
niz ludno$é chrzescijanska, produkujgca rzeczy drogie. Zydzi tym
tatwiej mogli taniio; sprzedawaé, ze czesto znajdowali szlachte, ktéra
wolna bedac od optat na komorach, pod swym imieniem pozwalata im
zakupywac¢ dla nich towar na zagranicznych jarmarkachi), Naturalnie
nie byto to bez wynagrodzenia.

Wieksze miasta na mocy konstytucji 1768 r. zabronity zydom przy-
stepu do siebie, Stanistaw August potwierdzit dekret Wiadystawa 1V,
ktéry rugujgc zydéw o mile za Warszawe, zabranial im najmowania
dworkéw od os6b do jakiegokolwiek stanu nalezgcych, zakazal han-
dlowac¢ pod groza konfiskaty towarow i kary wysokiej. Z drugiej strony
miasta, tolerujgce zydéw, dozwalaty im zajmowac sie tylko prze-
kupstwem, zamykaly przed! nimi cechy i magistratury, zabraniaty
ksztatcenia sie w przemysle i rzemioSle;.

Dla rugowanych pozostato jedyne wyjScie — rozproszy¢ sie po
wioskach. Nie nowag to byto dla nich rzeczg i tam juz od wieku po-
trafili ciggng¢ korzysci z réznego rodzaju arend.

Juz w pierwszej potowie XV III w. daty sie stysze¢ na sejmach skargi
na panow, tolerujgcychl lzraelitbw w swych dobrach. Na sejmie

w r, 1740 umieszczono propozycje, by wigksze natozy¢ podatki na
zydow, trzymajacych 'dobra w dzierzawie, Z uwagi jednak, ze w taki

*) St. Staszyc: Przestrogi dla Polski. Wyd. Bibl. Nar, Kr. 1926, str. 163,

1) St. Moszczenski: Pamietniki do historii polskiej z ostatnich lat panowania
Augusta Il i pierwszych St, Poniatowskiego. Poznan 1867, cz. IIl, str. 35.

8 Kontrakty Iwowskie
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sposéb wprowadzZonoby ich niejako do oddania sie podobnym ziaje-
ciotmi, projekt ten upadt2),.

Na wsi wiec zajag¢ mogli sie tylko faktorstwem Ilub szynkiem. Do
ciezkiej pracy na roli nie czuli sklonnosci, zwtaszcza gdy widzieli
stan chiopa. Dlatego tez, chociaz konstytucja z r, 1775 zapowiadatla
tym, ktérzy by sie wzieli do rolnictwa uwolnienie od pogtéwnego, po-
mimo tego nie pracujg na roli.

Od sejmu koronacyjnego w 1764 r. zydzi w Koronie ptacili rocznie
po 2 zip. od gtowy, w Litwie po 2,5 ztp. od gtowy. Stan zydéw w X V |11
w, nie budzit zazdrosci,

Udziat ich na kontraktach jest znikomy, podobnie jak mieszczan, Oba
okresy sa zupetnie do siebie podobne pod tym wzgledem, jes$li chodzi
0 transakcje kredytowe. W pierwszym i drugim okresie zwracajg im
magnaci i szlachta pozyczki na skrypt w sumie przeszio 19.000 zip.
Oni natomiast zaciagajg pozyczki od szlachty, drobnej szlachty
1lduchowienstwa $wieckiego na kwote 2.717 zip. w pierwszym okresie,
w drugim za$ okresie na kwote 21.000 zip.

Z poprzednich wywodéw widzimy, ze w tym czasie w duzej ilosci
udajg sie na wie$, a Swieze zakazy dzierzenia przez nich ziemi wska-
zuja, ze jednak zawierajg oni transakcje tego rodzaju.

Tymczasem to, co widzimy na kontraktach zdaje sie zaprzeczac
temu. Zydzi kupuja w pierwszym okresie zaledwie jeden ,maty (koto
Lwowa) na kwote 1.066 zip. od szlachcica. W drugim okresie wcale
nie wpisali tego rodzaju transakciji,

W pierwszym okresie likwiduja z magnatem stosunek dzierzawny,
ktorego przedmiotem byta 1 mata posiadtosé i 1 taki przedmiot biorg
w zastaw. W drugim okresie wcale nie ma wpisanych transakcji tego
rodzaju. Fakt ten mozna wyttumaczy¢ jedynie w ten sposéb, jak
Wasowicz3), ze zydzi zawierali tego rodzaju transakcje przy pomocy
os6b podstawionych.

Wiemy bowiem, ze zydzi nie tylko trzymali ziemie czasowo tytutem
zastawu czy dzierzawy, ale posiadali ja do pewnego stopnia prawem
dziedzicznym. Wypraszali sobie czesto od dziedzicéw dobr ziemskich
pewne mniejsze grunty, ktére przechodzity dziedzicznie w ich rodzi-
nach. Byly to tzw. ,eroki" (od erogowa¢ — wypraszaé) przeciw
ktorym w XV IIl w. wystepowata szlachta ruskad).

8,
Inni.

Takie osoby fizyczne czy prawne, ktérych nie mozna byto zaliczy¢
do zadnych z wyzej wymienionych warstw, oznaczytam w rubrykach
tablic nazwg ,Inni“.

2 :P. Smolens-ki: Stan i sprawa zydoéw polskich w XVIII w. Warszawa 1876,
str. 12,

3 M. Wasowicz: Kontrakty Ilwowskie j. w., str. 124
4 P. Dabkowski: Prawo pryw. polskie j. w. t. 1, str. 153.
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W transakcjach czysto kredytowych nie wystepujag oni wcale,
jedynie w transakcjach o réznym i o nieznanym charakterze.

Sa to oficerowie, pobierajgcy zoild czy kontrybucje, magistrat
Iwowski i skarb krélewski. Razem zawierajg w pierwszym okresie
6 transakcyj na sume 5.435 zip,, a w okresie drugim 3 transakcje na
sume 14.919 zip.

' 9.
Pismiennos¢ uczestnikdéw kontraktow.

PiSmiennos¢ ws$réd magnatow trudno stwierdzi¢, gdyz oni naj-
czesciej postuguja sie plenipotentami, z tych jednak, ktérzy sami pod-
pisuja sie pod aktami wszyscy umiejg mniej lub wiecej wprawnie pisac
tak mezczyzni, jak kobiety (z kobiet czesto wystepujg Pelagia Potocka
i przede wszystkim Katarzyna z Potockich Kossakowska, ktéra podpi-
suje sie wprawniej niz niejeden mezczyzna.).

U szlachty srednio zamoznej rowniez nie znajdujemy wypadku nie-
umiejetnosci podpisania sie, natomiast bardzo czesto zdarza sie to
wsrod drobnej szlachty.

Drobni szlachcice, ktoérzy sa plenipotentami pisa¢ oczywiscie umiejg.
Inni spos$réd drobnej szlachty, ktérzy tytutujg sie ,Generosi‘ zaledwie
w 30% w obu okresach umiejg sie podpisa¢. Reszta sposréd drobnej
szlachty, a wiec tez wszyscy tzw. ,Nobiles" podpisujg sie krzyzykiem,
wzglednie czesciej krzyzykiem w kole, przy czym jest dopisek suscep-
tanta, ze kontrahent pisa¢ nie umie,

Duchowienstwo tak zakonne jak i $Swieckie naturalnie umie pisa¢,
przytem ws$réd nizszego duchowienstwa ruskiego spotyka sie podpisy
alfabetem greckim.

Mieszczanie biedniejsi zwani ,Famati“. ,Honesti“, zamozniejsi,
zwani ,Honorati", ,,Nobiles“, rowniez pisa¢ umiejg. Wyjagtkowo dwie
transakcje w 1772 r. podpisujg mieszczanie krzyzykami. Zydzi pod-
pisujg sie stale po hebrajsku.

10.
Plenipotenci.

Na wstepie tej kwestii specjalnie waznej dla kontraktéw w drugiej
potowie XV IIl w. musimy ustali¢ zasadnicza réznice miedzy plenipo-
tentami specjalnymi a generalnymi.

Jak wynikatoby z prac Wasowicza i Siegla, traktujacych o zna-
czeniu plenipotentow na kontraktach Iwowskich, plenipotenci specjalni
mieli jaka$ jednag, specjalnie sobie poruczong sprawe do zatatwienia,
za$ ogolni jako agenci upowaznieni byli do prowadzenia wszystkich
spraw swego mocodawcy. Taki poglagd mozna sobie urobi¢, gdy po-
wierzchownie obserwuje sie dziatalno$¢ poszczegdlnych plenipotentow.
Po uwaznym przegladnieciu wpiséw w ksiegi plenipotencyj i inskryp-

g*



116

cyj zauwazymy, ze nLe w tym jednak tkwi istotna miedzy nimi réznica.
Najwazniejszym byto to, ze jedynie specjalny plenipotent miat prawo
robi¢ wpisy w ksiegach sadowych z odpowiedzialnoscig sadowag, klasc
swoj podpis pod aktami zawartymi imieniem swego pryncypata. Takiego
prawa nie mogta mie¢ osoba opatrzona tylko plenipotencjg generalng.
Z tej zasadniczej réznicy wyptywajg wszystkie inne. Zupetnie inaczej
brzmi akt plenipotencji generalnej niz specjalnej; gdy w pierwszej
obok nazwiska widzimy jedynie takie charakterystyczne stowa jak:
,ad omnes... in omni... ad triennium integrum... eligit,,, to w drugiej
wymienia sie wszystkie mozliwe rodzaje transakcyj, jakie wybrana
osoba moze zawiera¢ np. transactiones quasvis... complanationes...
eandemaue iroborandi, compromissa inscribendi, guietationes recognos-
cendi, summas quasvis levandi et levatis quietandi. Processus incho-
andi et comtinuandi intromissiones accipiendi, reltationes ad causam
approbandi itd. Wyliczanie wiekszej lub mniejszej ilosci transakcyj
w takim alkciielzalezy od starannosci susoeptanta, boi zasadniczo nie
byto takiego rodzaju transakcji, ktérej oni nie mogliby podpisaé, majac
list od pryncypata. Kazdy bowiem w przysztosci podpisany przez
plenipotenta akt wymagat specjalnego listu upowazniajgcego do pod-
jecia decydujacych krokéw w danej sprawie. Wpisujac jakis akt
w ksiegi sadowe musi sie plenipotent wykaza¢, ze dokonuje tego”™ na
mocy plenipotencji specjalnej tego a tego dnia, w tym a tym grodzie
wpisanej. Jedynie plenipotenci specjalni mieli prawo dobierania sonie
pomocnikéw i to plenipotentow generalnych jak i specjalnych. Natu-
ralnie, ze do zrobienia takiego wpisu w ksiegi plenipotencyj musiat
by¢ upowazniony przez swego pryncypata osobnym listem, jednak juz
w samym akcie plenipotencji specjalnej lezato prawo do tej akcji.
Zasadniczo wiec plenipotent nawet specjalny, mimo, ze byt prawg reka
pana, byt od niego mocno zalezny. Jest to jasnym, gdy uwzgledni sie,
Zze chodzi tu o wpisy wieczystel).

Niektérzy nawet plenipotencjariusze zastrzegli sobie, ze akty
wpisane przez plenipotentéw bedg mialy moc prawng po aprobowaniu
ich. Zdarzato sie to jednak bardzo rzadko?2).

W pracach przygotowawczych do zawarcia transakcyj jak szukanie
wierzycieli, nabywcow, dzierzawcow, zmuszanie dtuznikéw do uiszcza-
nia sie itd., co byto gtdbwnym =zajeciem plenipotentéw generalnych,
byta wieksza swoboda. Tu rozwijaly sie talenta organizatorskie
i spryt jednostek, ktéry torowatl im droge do kariery we dworach
magnackich. Na sprawe plenipotentow rzucajg wiele S$wiatta listy
Mniszcha. Czesto upomina on swych plenipotentéw, aby niczego nie
robili na wiasng reke ale we wszystkim z nim sie schodzili, ,,aby w po-
mniejszych (sprawach) moim imieniem nie szarza¢, a wiekszych za$
nie zaczyna¢ bez wyraznej moiey rezolucji, iako inni czynig pleni-
potenci i dzierzawcy. Bardzo WPanu rekomenduje y manifest go-
towem uczynié¢, iesli WPan inaczej postgpisz"3). Innemu znéw plem-

1) W r. 1616 zakazano wpisywaé plenipotencje do aktéw grodzkich lub ziemskich
(Ostrowski 1, 287). i

2) Patrz rozdziat ,,Aprobacja‘.

3) Listy Mniszcha j. w, do Podbielskiego 9. VII1l, 1781, str, 67.
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potentowi, ktéry ma w Dubnie szuka¢ nabywcy wsi, gdy on to samo
bedzie czyni¢ we Lwowie na kontraktach, kaze rozstawng poczta ban-
kieréw podac¢ sobie co 2 dni wiadomosci do' Lwowa jak sprawa idzied).
Wspomina nawet o plenipotencie z Paryza, ktory mial oszacowac jego
patac warszawskiSh

Rzadko jednak ktéry magnat tak osobiscie zajmowal sie swoimi
interesami majgtkowymi, totez plenipotenci mieli bardziej wolng reke.
Taki np. Tomasz taniewski, plenipotent Franciszka Salezego Poto-
ckiego lub Michat Bucewicz, plenipotent J6zefa, a nastepnie Wincen-
tego Potockich podpisujg przez cale lata prawie wszystkie, bardzo
liczne transakcje swych panéw, pomimo, ze Potoccy mieli réwniez
innych plenipotentéw specjalnych, a wielu generalnych. Bucewicz,
nie mogac wszystkiemu podota¢, wybiera sobie do pomocy 55 pleni-
potentéw generalnych i 4 specjalnychQ), Kto mial wiekszy majatek
i stad czesciej zawieral transakcje o ziemie mial w kazdym niemal
wiekszym miescie swego plenipotenta, stad ta wielka ilos¢ plenipoten-
tow generalnych.

Z kogo rekrutowali sie plenipotenci? Najwieksza grupa to urzed-
nicy administracyjni i gospodarczy: komisarze, sekretarze, ekonomo-
wie, nawet dzierzawcy i zastawcy. O urzednikach magnatéw, a nawet
zamoznej szlachty prowadzacej liczne interesa, mozna powiedzie¢, ze
kazdy albo byt, albo jest, albo przy najblizszej okazji bedzie pleni-
potentem, Tak np. Mniszech, oddajgc Wierzchowskiemu cate swoje
archiwum do uporzadkowania i obiecujgc, ze bedzie go uzywat do
wszystkich interes6w, ze da mu arende w zamian za zabrang, ktdrag
musiat mie¢ wolng, pyta: ,oznajmi¢mi prosze, azali jestes WPan
w ktérej mojej plenipotencji generalnej dotozony"7).

Na o0got sposrod tych ludzi z urzedu zainteresowanych w stanie ma-
jatkowym pryncypata rekrutuja sie plenipotenci specjalni.

Natomiast plenipotentow generalnych mozna znalezé¢ najwiecej
wsérod t. zw. zawodowych plenipotentéw. Byli tO ludzie sposréd
szlachty $redniozamoznej, lub drobnej ,trzymajacy sie panskiej
klamki" i zawodowo wystugujacych sie im, naturalnie nie bez wilasnej
korzysci. Zresztg moznos$¢ krecenia sie okoto spraw magnata byta
juz dla nich zyskowna. Mozni chetnie sie nimi wystugiwali, zwtaszcza
przy wiecznej u nich potrzebie zaciggania pozyczek pienieznych u $red-
nio zamoznej szlachty-ciutaczy. Przy tej okazji moégt jeden lub drugi
sposréd nich otrzymac¢ specjalna plenipotencje do wpisania transakcji
w akta, zwlaszcza w czasie nieobecnosci pod reka plenipotenta spe-
cjalnego. Wsréd tych zawodowych plenipotentéw trzeba wyréznié
urzednikOw ziemstw i grodéw, ktérzy wtasnie z powodu swej tatwosci
dostepu do ksigg byli przewaznie plenipotentami specjalnymi.

Plenipotenci t. zw. z urzedu i zawodowi stanowili wiekszos¢ pleni-
potentéw kontraktowych, gdyz wystugiwali sie magnatom i zamoznej
szlachcie, warstwom, ktére z réznych wzgledéw byty zmuszone mieé

4) Listy Mniszcha j. w. do Kosseckiego 29. XIl. 1780, str. 31—2,
6) Listy Mniszcha j. w., str. 42.

6) Castr. Plenipot. t, 926, str. 44—5, 25. |. 73.

7 Listy Mniszcha... j, w... dni 30, Ill. 1781, str, 47—8
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wiekszg ilos¢ zastepcow, Przede wszystkim majagtki ich, a stad inte-
resa gospodarcze byty bardzo liczne, kontrakty prowadzili gtéwnie
z ludzmi nizszych warstw, z ktorymi ich Zle pojeta godnos$¢ osobista
nie pozwalatla wchodzi¢ w bezposredni kontakt. Wreszcie bardzo
czesto zamozni nie mieli ochoty zajmowac sie sprawami majatkowymi,
lub nie rozumieli sie na nich. Bardzo ciekawe sg takie wyjatki jak
Kossakowska, ktéra sama zatatwia wpisy swoich transakcyj, mimo, ze
ma plenipotentdw, réwniez Pelagia Potocka wyrd6znia sie pod tym
wzgledem.

Trzecia grupa plenipotentdw kontraktowych to t. zw. plenipotenci
przygodni, Rekrutujg sie sposrod roznych warstw spotecznych. To
ludzie, ktdrzy mniej lub wiecej bezinteresownie zastepujg swoich
przyjaciot, sasiadéw, znajomych, nie mogacych z jakiego$ waznego po-
wodu przyby¢ na kontrakty.

Sa oni w wigkszosci plenipotentami specjalnymi, gdyz tu chodzi
gtéwnie o zrobienie wpisu w ksiegi sagdowe w czyim$ zastepstwie,

Do ostatniej grupy t, zw, plenipotentéw z obowigzku zaliczam ludzi,
ktérych taczyt najscislejszy zwigzek z plenipotencjariuszami, wiec
albo wezty krwi, albo duchowe (klasztory), Poniewaz wzajemna po-
moc byta obowigzkiem tych ludzi (maz, zona, dzieci, bracia, przeoro-
wie zakondw, kapelani) wiec zasadniczo plenipotencje generalne mie-
dzy nimi sg rzadkoscia, Plenipotencja za$, specjalna byta potrzebna
tylko w tych wypadkach gdy transakcja tyczyta nie dobr wspdlnych,
ale wytgcznej wilasnosci zastepowanego. Dlatego maz swoim lub
wspolnym majgtkiem moze dysponowaé bez plenipotencji, podobnie
zona podpisuje akta ,,in assistentia® meza, jednak, gdy to sg dobra
wiasne zony, mgz musi wykazac sie specjalng plenipotencja, a nawet
zona otrzymuje w podobnym wypadku plenipotencje od meza8) i pod-
pisuje w jego imieniu transakcje ,,in assistentia® krewnego,

Podobnie dzieje sie i w innych wyzej wspomnianych wypadkach.
Najczestsze w tej grupie sg plenipotencje dawane przez rodzenstwo
sobie nawzajem i przez rodzicOow nawzajem.

Przy opracowywaniu kwestii plenipotentéw opartam sie na dwdch
zasadniczych zrédiach: pierwsze to ksiegi plenipotencyj, drugie to
ksiegi inskrypcyj. Materiat jaki daly mi obie te ksiegi jest mocno
rozny, zdecydowatlam sie wiec wzia¢ jako podstawe tablic ksiegi in-
skrypcyj, aby po pierwsze: wszystkie tablice opieraty sie na jednym
zrodle, po drugie dlatego, gdyz na podstawie tego materiatu najtatwiej
mozna odpowiedzie¢ na pytanie udziatu plenipotentéw na kontrak-
tach, Dajg nam one bowiem odpowiedz na pytanie wiele transakcyj
byto podpisanych przez plenipotentow, ktéra warstwa spoteczna naj-
wiecej wystuguje sie nimi, oraz z jakich warstw plenipotenci rekru-
tuja sie, wreszcie w jakim stopniu okres kontraktowy wybijat sie tu,
w ogdle jakie byto znaczenie plenipotentéw na kontraktach w drugiej
potowie XV III w.

Jasnym jest, ze w ksiegach inskrypcyj poznamy tylko plenipoten-
tow specjalnych, ale tez oni byli wtasciwymi plenipotentami w catym

8) Prot. Inscr, Castr. Leop. t. 316, str 178,
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tego stowa znaczeniu. Plenipotent robigc wpis podaje na mocy jakiego
aktu plenipotencji specjalnej ma do tego prawo. Stad dowiadujemy
sie, ze wiekszosci z nich wpisano akt plenipotencji specjalnej przed
rokiem, czasem przed dwoma lub nawet czterema laty, rzadko w tym
samym roku. Jest to zrozumiate, gdyz o ile pryncypat nie magt
przyjecha¢ na kontrakty, to tym samym nie mogt zrobi¢ wpisu pleni-
potencji swemu zastepcy,

Zasadniczo plenipotenci nie czesto zmieniali teren dziatalnosci,
zwilaszcza znaczniejsi, ze wzgledu na wyrobione juz stosunki,; Dlatego
nieraz jedno nazwisko pojawia sie w ksiegach wiele razy przez szereg
lat, pod r6znymi transakcjami na mocy tego samego aktu plenipotenciji.

W ksiegach plenipotencyj znajdujg sie wpisy aktow zaréwno pleni-
potencji specjalnej jak i generalnej. Na podstawie tego zrédta nie
mozemy zorientowac¢ sie kiedy i gdzie ci ludzie beda dziata¢, a jesli
to sg lata kohcowe okresu przeze mnie omawianego, powstaje watpli-
wos¢ czy w ogole beda mieli moznos¢ wystgpi¢ na kontraktach. Okres
kontraktowy nie wybija sie w tych ksiegach tak, jak w ksiegach in-
skrypcyj, bo wczesnie przed okresem kontraktowym trzeba byto po-
szuka¢ zastepcy, ktéryby dobrze mdgt rozpatrze¢ sie w danej sprawie,
zanim jg na kontraktach zatatwi. Miniszech juz w jesieni omawia ze
swoim plenipotentem sprawe sprzedania wsi, aby w czasie kontraktow
znalazta nabywce. Na pierwszy rzut oka uderza w ksiegach plenipo-
tencyj, ze wiecej jest tam wpis6w plenipotencyj ogélnych niz specjal-
nych, co nie jest trudnym do wytlumaczenia na podstawie wyzej po-
danej opinii o zasadniczej réznicy miedzy nimi. Jeden plenipotent
specjalny miat do pomocy wielu generalnych, czesto zmieniajgcych sie
i nie zawsze nawet przyjezdzajacych do Lwowa na kontrakty, ale dzia-
tajacych w terenie. Stad cyfra plenipotentow generalnych wzieta
z ksigg plenipotencyj nie wiele mogtaby powiedzie¢ o ilosci plenipo-
tentéw na kontraktach Iwowskich, Dlatego mozemy jg catkiem S$iniato
opusci¢, aby nie robi¢ zamieszania. Natomiast cyfra plenipotentow
specjalnych, podpisujgcych umowy jest juz czym$ konkretnym dla
tej kwestii, dlatego umiescitam jg w tablicach.

Zadne Zrédio nie da nam pelnego obrazu ruchu kontraktowego,
wiele bowiem transakcyj nie doszio do skutku, wiele nie zostato wpi-
sanych itd. a tym samym nie mozemy mie¢ peinego obrazu udziatu
w tym ruchu plenipotentéw, Jednak uwazam, ze na podstawie tablic
podajacych ilos¢ transakcyj podpisanych przez plenipotentow najle-
piej mozna sobie urobi¢ poglad na ich znaczenie w drugiej potowie
XVII w.

Plenipotenci, dziatajacy- na kontraktach lwowskich wykazywali sie
aktami plenipotencyj wpisanymi nie tylko' we Lwowie, ale czesto w in-
nych grodach jak w Warszawie, Sanoku, Horodence, Chetmie, Laty-
czowie, Haliczu, Krasnostawie, Przemys$lu, Belzie itd. Jezeli to byta
miejscowos$¢ potozona na Wolyniu jak Dubno, Krzemieniec itd, do-
dawano w akcie, ze jest to plenipotencja ,more Yolhyniae“ jezeli ple-
nipotencje dano w Wilnie okreslano, ze jest ona ,,more Lithuaniae“,
co oznaczato, ze wydawano je w grodach gdzie obowigzywato prawo
wolynskie lub litewskie, Faktycznego znaczenia dla plenipotencji nie
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miato to zadnego, byt to tylko dodatek formalny. Statut litewski nic
specjalnego o plenipotencjach nie méwi. Jest to dowdd, ze wpisy ple-
nipotencyj nie wymagaly przenoszenia do wtasciwych grodéw, bo
osoba zaopatrzona w takag plenipotencje mogta zastepowaé swego
pryncypata ,,in omni iudicio et officio Regni“9),

Zasadniczo w zastepstwie jednej ze stron podpisywal umowe jeden
plenipotent, zdarzyto sie jednak 17 wypadkéw w tym okresie kiedy
zamiast jednego kontrahenta podpisywato dwoéch plenipotentéow, a je-
den wypadek gdy trzech odrazu, W sumie wiec mielibySmy 20 pleni-
potentéw wiecej niz uméw. Pamieta¢ jednak nalezy, ze magnaci mieli
statych plenipotentéw specjalnych, ktorzy przez kilka lat z rzedu
wpisywali do ksigg prawie wszystkie ich transakcje, stad liczba pleni-
potentéw specjalnych, ktérzy wpisywali umowy do ksigg grodzkich
w tym okresie bedzie znacznie mniejsza, niz umoéw. Poniewaz mieli
oni stale do pomocy plenipotentow generalnych, wiec nie bedzie bte-
dem, gdy przyjmiemy og6lng ilos¢ plenipotentéw na kontraktach
Iwowskich robwna mniej wiecej ilosci umow. Z jakich warstw rekruto-
wali sie plenipotencjariusze a z jakich plenipotenci o tym wspomina-
liSmy juz w niejednym miejscu, a szczeg6lowe dane znajdziemy w ta-
blicach, ktére sa bardzo przejrzyste.

Odrazu rzuca sie w oczy, ze umowy magnackie stanowigce 75,1°/o0
wszystkich  umoéw, podpisanych przez plenipotentéw zatatwiali
w 90,5% szlachta-plenipotenci, w 56%i drobna szlachta-plenipotenci
a tylko w 3,0% magnaci-plenipotenci. Ciekawe, ze nawet w trzech wy-
padkach wzieto' do tego mieszczan, byli to zresztg kupcy, z ktérymi
magnaci mieli czeste interesy.

Druga warstwg, ktoéra postuguje sie plenipotentami w wiekszej
ilosci to szlachta. Umowy jej podpisane przez plenipotentéw stanowiag
21,1°/o wszystkich uméw podpisanych przez plenipotentéw. Podczas
gdy magnaci 33 razy wiecej umoéw dali podpisa¢ plenipotentom niz
sami w czyim$ imieniu podpisali, to szlachta $rednio zamozna tylko
4 razy, a drobna szlachta 9 razy wiecej uméw podpisata w czyim$
imieniu niz sama data podpisa¢. Wiadomo, ze szlachta $rednio za-
mozna to zywiot najbardziej czynny pod kazdym wzgledem na kon-
traktach, a o drobnej szlachcie trzeba dodaé, ze odgrywata tu zasad-
niczo role kwestia wynagrodzenia plenipotentowi,

Wynagrodzenia za tego rodzaju prace zaleza przede wszystkim od
hojnos$ci pryncypata, zadne minimum ani maximum nie moze tu by¢
wyznaczone, bo przystuga nie réwna sie przystudze. Gdy kto$ miat
n6z na gardle i musiat sprzeda¢ czes¢ majatku, aby sie uwolni¢ od
zmory dlugow, a znalazt sie taki spryciarz, ktéry zatatwit to z ko-
rzys$cig w czasach ubogich w pienigdz, jakim byt omawiany okres, mu-
siat otrzymacé solidniejsze wynagrodzenie niz jaki$ administrator débr,
czy jak u Mniszcha komisarz, ktéry za dopilnowanie porzagdkéw w ma-
jatku otrzymywat 5.000 zip. rocznej pensiji, oprécz tego konie, ludzi
do obstugi oraz petne utrzymanie10).

9 Prot, Inscr. Castr. Leop. t. 160, str. 149—50.
10 Listy Mniszcha ... Kopie listu ... ;str. 120—23.
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Na zakonczenie nie moge pomina¢ milczeniem, ze na kontraktach
Iwowskich w omawianym przeze mnie okresie rej wodzg Potoccy,
a raczej ich plenipotenci. Wyraznie wybija sie tu kilka postaci:
w pierwszych latach Franciszek Salezy Potocki, krélik na Krystyno-
polu przez swego plenipotenta Tomasza taniewskiego i Jozef, krajczy
koronny przez Michata Bucewicza. W ostatnich czterech latach Win-
centy Potocki, wojewodzie poznanski przez tegoz Bucewicza, ktory
wraz z taniewskim teraz plenipotentem Franciszka, brata Wincentego
znoéw gra pierwsze skrzypce. Dwa te nazwiska powtarzajg sie w ro-
dzinie Potockich w catym okresie, a lata 1770 i 1771, ktore sg okresem
najstabszego udziatu plenipotentow Potockich na kontraktach odpo-
wiadajg okresowi spadku frekwencji na kontraktach w ogéle. Nato-
miast w 1774 r. charakterystycznym ze wzgledu na swg wielkg ilos¢
(az 86 umow) ci obaj podpisali okoto 64 uméw czyli 74,5%) umow ple-
nipotentow Potockich.

Zestawienie
'stosunku umoéw ipl€mipoitcinitéiw iPioto cikih do ininych:

llo§¢ umoéw podpisanych Stos. proc, do umow Stos, proc, do ilo$ci

Rok przez plenipotentéw podp, przez wszyst. umoéw podpis, przez

Potockich plen. magnatéw wszyst, plen. w ogdle
1768 41 29,1 23,8
1769 25 25,5 16,1
1770 15 17,7 12,1
1771 6 16,7 10,0
1772 76 42,3 34,5
1773 44 40,0 30,2
1774 86 62,3 45,5
1775 44 31,4 23,6

Aby mie¢ obraz calego udziatu Potockich na kontraktach, trzeba
jeszcze doda¢ transakcje, zawierane przez nich samych. Tu wymieni¢
trzeba Pelagie Potockg i Katarzyne 2z Potockich Kossakowska,
bardzo rzadko postugujace sie plenipotentami. Pierwsza zaledwie
pare umow data podpisa¢ 'Stefanowi Czajkowskiemu vicegerentow,i
grodzkiemu Iwowskiemu, ktéry otrzymat te plenipotencje jeszcze
w 1766 r., a druga kilka razy data sie zastgpi¢ Janczynskiemu, rowniez
urzednikowi grodzkiemu. Gdy doliczymy jeszcze kwitacje, w ktérych
ré6zne warstwy zatwierdzajg zwrot pieniedzy przez Potockich wzrosnie
liczba umoéw Potockich o jeszcze jakie 50%> czyli do przeszio 500.
Obok wyzej cytowanych cztonkéw tej rodziny wymieni¢ trzeba Joa-
chima Karolg, podczaszego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego dos¢
czesto wystepujacego przez Michata Bobrowskiego, sedziego grodz-
kiego trembowelskiego; Ignacego, staroste kaniowskiego przez Dewi-
cza, towczego ptockiego; Eustachego, majora artylerii Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego przez Hipolita Konierackiego, podkomorzego
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halickiego. Wreszcie od czasu do czasu tylko wystepujgcych: Piotra,
staroste $niatynskiego; Teodora, staroste smotryckiego, Mikotaja, wo-
jewode beizkiego, Antoniego i 'Grzegorza Potockich,

W roli plenipotenta specjalnego raz tylko wystepuje J6zef Potocki
krajczy koronny, podpisujac za J6zefa Ossolinskiego! kwit zwréconej
ze skarbu krélewskiego pozyczki na skryptll).

Jeszcze pare stow o dwéch wyzej wspomnianych] najstawniejszych
specjalnych plenipotentach Potockich: Bucewiczu i Kaniewskim, na
podstawie ich dziatalno$ci uwiecznionej wiasnorecznymi podpisami
w ksiegach grodzkich lwowskich. Michat Bucewicz, burgrabia grodzki
tucki jeszcze w 1766 r, otrzymat specjalng plenipotencje od Jbézefa
Potockiego, krajczego koronnego, pana na Brodach, Zbarazu, Le$nio-
wie i Niemirowie. Odtad podpisuje niemal wszystkie liczne jego trans-
akcje na kontraktach Iwowskich cieszagc sie specjalnym zaufaniem,
wyzej ceniony nawet od komisarza doébr Wincentego Markowskiego-,
To zaufanie sprawito, ze po rozbiorze oddat mu pryncypat wszystkie
sprawy swego bratanka Wincentego, wojewodzica poznanskiego, nad
ktérym, jako niepetnoletnim, miat opieke. Odtad (1772) Bucewicz za-
stepuje prawie wytgcznie Wincentego, podpisuje w niektérych dniach
za jednym zamachem do 10 umoéw jedna pod druga, potem dopuszcza
do ksiegi kilku innych kontraktowiczéw i znéw sam wpisuje wiekszg
ilos¢ transakcyj.

Tomasz taniewski nie ustepuje mu wcale pod tym wzgledem. Juz
w 1768 r. widzimy go jako specjalnego plenipotenta Franciszka Sale-
zego Potockiego, wojewody kijowskiego. Miat on wtedy godnosc¢ vice-
gerensa grodzkiego grabowieckiego. W 1769 r. otrzymuje nowy urzad
pisarza grodzkiego horodlenskiego wraz z tym nowa specjalng pleni-
potencje od tegoz Franciszka Salezego, Po $mierci pryncypata
(1771 r.) otrzymuje plenipotencje (1773 r.) od Franciszka brata Win-
centego Potockiego, rowniez wojewodzica poznanskiego.

Skoro objat urzad pisarza grodzkiego w Betzie (1775) otrzymat tam
plenipotencje réwniez od Stanistawa Potockiego,

Poza plenipotentami Potockich wspomnie¢ trzeba wystepujacego,
zwiaszcza po rozbiorach, Ignacego Witostawskiego, stolnika nowo-
grodzkiego, plenipotenta Ksiecia Adama Czartoryskiego, oraz J. Fry-
czynskiego, majora wojsk Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, plenipo-
tenta Karola Stanistawa na Nieswiezu, ksiecia Radziwitta,

Biskupi, jak poznanski, Stanistaw Kostka Mtodziejowski; warmin-
ski, Krasicki; Ilwowski, H, Sierakowski wytgcznie postugujg sie pleni-
potentami na kontraktach lwowskich.

Juz ten pobiezny szkic znaczenia plenipotentéw na kontraktach
Iwowskich w drugiej potowie XV IIl w, wskazuje na potrzebe opraco-
wania doktadnego dziejéw i wpltywow tych posrednikéw i zastepcow na
zycie gospodarcze i spoteczne Polski. Dotychczas takiego opracowa-
nia nie posiadamy.

u) Prot. Insc. Castr. Leop, t. 313, str. 222.
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Zakonczenie.

Na zakonhczenie wywodoéw o gieldzie ziemianskiej, jak mozna by
,nazwac¢ kontrakty lwowskie 2-giej pot. XV III w., musimy zada¢ sobie
pytanie co dajg nam te studia, o ile posunely one wzglednie uzupet-
nity dotychczasowy dorobek naukowy w dziedzinie badan gospodar-
czych i spotecznych tych ziem?

Jak wskazuje podtytut, przy badaniu kontraktéw 2-giej potowy
XVIIl w. zwrécitam szczeg6lng uwage na wplyw pierwszego rozbioru
(1772 r.) na kontrakty Iwowskie. Rozwigzanie tego zagadnienia prze-
wija sie poprzez wszystkie rozdziaty tej pracy. Niemniej potrzebnym
jest podkreslenie, ze niezbyt Scistg byta dotychczasowa opinia po-
wszechnie przyjeta jakoby pierwszy rozbior Polski zadnego wptywu
na kontrakty nie wywart. Badajac rozporzadzenia rzadu austriac-
kiego, we wtasnym interesie dbajgcego usilnie, aby kontrakty mogty
sie odbywaé bez przeszkéd sadzono, ze one nie ulegly pod wpltywem
rozbioru zadnym zmianom. Dopiero doktadne przestudiowanie wpi-
sow w akta sgdowe tego okresu przekonuje nas, ze cho¢ instytucja po-
zostata nietknieta zzewnatrz to jednak charakter kontraktéw, wtasnie
z tej najbardziej im wtasciwej strony ekonomicznej ulegt duzym zmia-
nom oraz przeobrazeniom i to natychmiast, a wiec pod bezposrednim
wplywem wypadkéw politycznych.

Okres poprzedzajgcy rozbiory nalezy tez do bardzo trudnych
i przelomowych. Przez kraj przewala sie zbrojna konfederacja, gtod,
zaraza niszczg ludno$¢, wtedy na kontraktach jak w zwierciedle uwi-
dacznia sie wybitne ostabienie tetna zycia gospodarczego zmniejsze-
niem ilosci wpis6w. Zastawy, dzierzawy i wszelkiego rodzaju wierzy-
telnosci zabezpieczone na ziemi traca popularno$é¢, natomiast drobna
szlachta podlwowska wysprzedaje masowo ,kutakom® swoje drobne
kawatki ziemi na przednowku.

Pierwsza wie$s¢ o zmianie granicy, rozdzielajgcej wiele majgtkow,
ktére teraz miaty sie znalez¢ niejednokrotnie w trzech panstwach, ze-
lektryzowata szlachte nadzwyczajnie, uspokoily ich dopiero rozporza-
dzenia rzgdowe, zachecajace do odbywania kontraktow w dalszym
ciaggu. Mimo to okres najblizszych lat po rozbiorze nosi wybitne
pietno likwidacyjne. Nadzwyczaj wzmozony ruch na kontraktach
w 1772 r., a nawet i w nastepnych latach wywotany zostat masowym
wycofaniem kredytu zagrozonym dtuznikom, ktdérzy zmuszeni zostajg
do sprzedazy ziemi, aby sie uisci¢ z dtugéw. 'Sprzedaje sie gtownie
dobra., ktére znalazly sie poza granicami Rzeczypospolitej i to naj-
czesciej bytym zastawnikom i dzierzawcom. Masowa wyprzedaz ma-
jatkéw przez wielkich wtascicieli ziemskich i wycofywanie kredytu
udzielonego kiedy$ w réznego rodzaju wierzytelnosciach, to bezpo-
Sredni wptyw rozbioru, uwidaczniajgcy sie na kontraktach.

Drugim waznym zagadnieniem, ktére ta praca podkresla, to rozwdj
sposobéw zabezpieczenia kredytu, ktéry rozbiér oraz warunki poli-
tyczne, powodujgce zwyzke cen zboza przyspieszyt.

Poréwnujgc wyniki badahn nad sposobami zabezpieczenia kredytu
w Polsce, na podstawie wpiséw w akta sadowe od XV w. poprzez
wieki nastepne z wynikami jakie mi daty badania nad zabezpiecze-
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niem wierzytelnosci w 2-giej pot. XVIII w., stwierdzi¢ trzeba staly
spadek procentowy ilosci wierzytelnosci w rézny sposéb zabezpieczo-
nych na ziemi w stosunku do pozyczek na skrypt reczny, ktérych ilos¢
w omawianym przeze mnie okresie szczegOlnie wzrasta,

Wierzyciele, wycofujgcy odrazu tak duze sumy z powodu katastrofy
politycznej nie chowali sobie tych pieniedzy, ale starali sie zaraz do-
brze je umiesci¢. Dlatego do niektérych kas magnackich wptywaja
olbrzymie sumy na skrypt reczny, czesto zabezpieczone ewikcjg, z ten-
dencja trwatych lokat. Doda¢ przy tym trzeba, ze czesto w tym okre-
sie obracano sumami posagowymi, ktére jako' ewikcjonalne miaty
pierwszenstwo w czasie konkursu. Gdy sie uwzgledni zniszczenie
ziemi i z nim zwigzane trudnosci dla dzierzawcow, natomiast silng
zwyzke cen zboza, wywotang wojna Rosji z Turcjg i stacjonowaniem
wojska poi wsiach od czas6w konfederacji, a stgd odrazu duzag ilos¢
pieniedzy w reku szlachcica, staje sie zrozumialg nadzwyczajna popu-
larno$¢ tego rodzaju wierzytelnosci.

Z takich lokat w duzej mierze wyrosty stawne w 2-giej pot, XV Il w,
prywatne banki w Polsce, Rozbiér odciat Lwéw od tych bankieréw
zanim jeszcze zdazyli tu zacza¢ swag dziatalnos¢. Majag oni pdzniej
z Dubna staly kontakt pocztowy ze Lwowem, za posrednictwem swych
plenipotentdw o charakterze maklerow, ale gtbwng swag dziatalnos¢
rozwijaja w Warszawie i Dubnie.

Dla zagadnien spotecznych studia te sg przyczynkiem do zrozumie-
nia znaczenia poszczeg6llnych warstw spotecznych w zyciu gospodar-
czym 2-giej pot. XV IIl w. Duza ilos¢ pieniedzy w reku szlachty $red-
niozamoznej czyni z niej warstwe o najwiekszym znaczeniu na kon-
traktach oraz potwierdza zasade, ze przy éwczesnym systemie gospo-
darowania najwieksza rentowno$¢ posiadaty majatki srednich rozmia-
row, dopilnowane przez samych wiascicieli. Niemniej podkresli¢
trzeba gospodarnos$¢ i oszczedno$é¢ szlachty srednio zamoznej, powodu-
jaca powiekszanie stanu jej posiadania.

Znaczenie magnatow mimo ich deficytowej gospodarki jest wielkie
raczej ze wzgledéw politycznych, Jako grupa, majgca najwieksze
wpltywy w kraju cieszy sie takim zaufaniem, ze inne warstwy spo-
teczne chetnie pozyczajg im duze sumy pieniezne. Rozbidr zrobit w ich
stanie posiadania najwieksze szczerby.

Inne warstwy spoteczne odgrywajg w tej gietdzie ziemianskiej role
drugorzedng, odpowiednig do ich znaczenia w catoksztalcie zycia
gospodarczego.
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Résumé,

On désignait dans l'ancienne Pologne sous le nom de ,contrats” les
assemblées trés nombreuses de la noblesse terrienne, tenues dans une
ville et a une époque de l'année désignée d'avance, sorte de foires
servant aux pourparlers en matiere d’affaires et transactions contrac-
tuelles de toute sorte. C'est la qu'avaient lieu les achats et les ventes
des produits agricoles et des propriétés fonciéres, c'est la qu'on si-
gnait les contrats de fermage, qu'on s'entendait pour les créances hy-
pothéquées sur les propiétés, qu'on placait les capitaux contre des sé-
curités garanties de diverses facons sur les propriétés fonciéres ou
portés sur les registres des tribunaux. C'était ici enfin que l'on faisait
toutes especes de conventions familiales qui rendaient nécessaire la
présence de beaucoup de personnes intéressées, fixées loin les unes
des autres, tandis que la présence des parents et amis était tres dé-
sirable pour conseiller et s'entremettre dans ces affaires.

C'était pour ainsi dire une bourse des propriétaires fonciers répon-
dant aux besoins économiques et sociaux de la noblesse terrienne, qui
dans ce temps-la retenait le pouvoir et la propriété.

Lorsqu'au XV-me siecle les mauvaises récoltes et les catastrophes
élémentaires subies par I'Europe occidentale la forcerent a chercher
le blé en Pologne moyennant des sommes d'argent tres considérables,
la noblesse se précipita pour organiser des fermes administrées par
le propriétaire en personne, dans une mesure beaucoup plus large
gu'auparavant. Les petites fermes qui entouraient jadis les chateaux
et ne servaient qu'a pourvoir a la nourriture du propriétaire augmen-
téerent tout a coup démesurément.

L'acces a la mer baltique (reconquis en 1466) et |'époque d'une
tranquilité politique relative qui suivit, permirent a la noblesse
d'échanger le glaive contre la charrue. Les assemblées dont nous avons
parlées deviennent des lors une nécessité économique; on a besoin de
se reconnaitre dans les conditions commerciales de l'offre et de la de-
mande, de rechercher le crédit, de placer les capitaux.
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Dans ce but on profita des assises des ,iudicia terrestria". Quatre
fois I'an, une fois par trimestre, les juges des provinces sud-orientales
de I'ancienne Pologne se réunissaient a Lwow pour siéger. C’'était alors
également qu’on enregistrait aux ,acta terrestria" les contrats en ma-
tiere de propriété fonciere, pour leur donner force légale.

C'était la session du mois de Janvier (le 6 du mois) qui jouissait de
la plus grande popularité, car I'hiver permettait aux propriétaires de
quitter plus facilement leurs biens, les travaux agricoles étant néces-
sairement interrompus et les gelées rendant la communication plus
aisée. Enfin la vente de terrains dénués de récoltes, était plus facile
et plus avantageuse pour les partis contractants,

A cette méme époque de |I'année, (le 21 Janvier, féte de Ste Agnes)
survenait a Lwow une foire de deux semaines, ce qui eut également
une influence sur le choix de cette saison pour les ,contrats”. C’est
donc pour ces raisons que les assemblées du terme de Janvier réunis-
saient les plus grandes foules des la fin du XVI-me siécle, tandis qu’en
1611 I'on abolit le terme du mois de mars a cause d’'une fréquentation
trop exigué.

Les conditions de la vie sociale et économique qui donnérent lieu
a la création de cette institution, lui imprimeérent en méme temps un
caractére spécifiquement polonais; nul autre pays d’'Europe ne pré-
sente rien de semblable.

En dehors de ceux de Lwoéw, les ,contrats" de Varsovie, de Poznan,
de Cracovie prirent en méme temps une importance considérable, car
les grandes villes habitées par des commercants riches, présentaient
toujours un grand attrait pour la noblesse terrienne. Dans les villes
de moindre importance, telles que Sandomierz, Przemys$l, Betz et
tuck, ou avaient également lieu les assises des tribunaux provinciaux,
les ,contrats" eurent aussi une époque de prospérité, mais ils dispa-
rurent dans la seconde moitié du XVIIl-me siecle.

Aprés l'an 1772, lorsque LwoOw se trouva entre les frontieres de
I'’Autriche, le roi Stanislas Poniatowski, adoptant I'initiative du prince
Michel Lubomirski, inaugura en 1774 les ,Contrats” de Dubno, d’apres
le modele de ceux de Lwéw. La ville de Dubno appartenait au prince
Lubomirski. D’autres circonstances sont a remarquer; ces contrats
furent institués par décret royal, tandis qu’il leur manquait I’'occassion
principale des assemblées de Lwéw, c’est a dire les termes des assises
des ,iudicia terrestria". En effet dés ce temps les ,iudicia castriensia"
furent préférées aux ,iudicia terrestria” a cause de leur plus grande
accessibilité et de leur plus grande régularité. Cependant la raison
d’'étre des ,contrats”, la nécessité de s’entendre en matiére d’'affaires
resta toujours la méme dans ces provinces polonaises.

C’était la noblesse de la Volhynie et de la Podolie qui se rassem-
blait surtout a Dubno, tandis qu’un service de poste spécial organisé
par les banquiers assurait les contacts avec Lwow, et les banquiers de
Varsovie arrivaient souvent et entretenaient leurs comptoirs a Dubno.
S’il s’agit des gens d’affaires des pays étrangers c’étaient les banquiers
néerlandais qui étaient le mieux connus a Varsovie et a Dubno,

En 1795 la ville de Dubno* fut annexée a |'empire russe, située dés
lors a une trés petite distance de la nouvelle frontiere, elle perdit son
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importance commerciale. Aussi le tsar Paul | transféra-t-il les ,con-
trats" de Dubno a Kiev, Les écrivains du temps, aussi bien les russes
que les polonais, constatent le caractéere polonais des réunions de
Kiev, surtout au commencement de leur existence, c'est a dire jusqu'en
1830, car c'étaient surtout les propriétaires fonciers polonais qui y fai-
saient des transactions en copiant la tradition et la procédure des con-
trats pratiqués a Lwow et a Dubno. La décadence économique de
1élément polonais dans ce pays, |‘unification de la procédure contrac-
tuelle avec celle des autres provinces de I'empire russe changérent
le caractére des ,contrats" de Kiev qui bientét se confondent avec les
foires ayant lieu en méme temps et prennent le nom de ,foires contrac-
tuelles".

Les ,contrats" de Lwow persistérent, de méme que ceux d'autres
villes importantes en Pologne, jusqu'a la moitié du XIX-me siécle,
mais dés la premiére moiti€é du siécle leur importance diminue, La
crise qui suivit les guerres napoléoniennes, l'inquiétude créée parmi les
propriétaires fonciers par la politique économique du gouvernement
autrichien, contribuérent a saper leurs fondements. Mais surtout ils
devinrent surannés par suite des chargement économiques qui sur-
vinrent, tels que le développement des établissements modernes de
crédit avec leurs comptoirs dans toutes les petites villes et le dévelop-
pement des nouveaux moyens de communication.

Jusqu'ici la question des ,contrats” en Pologne n'a point été traitée
scientifiquement. Seuls les contrats de Lwow ont été étudiés dans
trois essais, constituant une suite, fondés sur les fonds des archives
des tribunaux. Les tableaux statistiques y ont été dressés d'aprés la
méme méthode pour en pouvoir comparer les résultats. Ainsi M. W g-
sowicz parle des contrats de Lwow entre 16i76 et 1686, c'est a dire pen-
dant une suite d'années trés caractéristique pour le XVII-me siecle; M.
Siegel étudie les années de 1717 a 1724, spécialement typiques pour la
premiére moitié du XVIII-me siecle. Les deux travaux furent publiés
dans les ,Recherches sur-I'histoire sociale et économique”, No .19, 1939.
La présente étude profite des données et des résultats acquis par ces
prédécesseurs pour les résumer, les compléter et corriger, avec l'aide
d'une documentation trés riche concernant la seconde moitié du
XVIll-me siecle.

L'étude est divisée en trois parties; la premiere d'un caractére
général discute les sources, la méthode de travail la genése des con-
trats de Lwow, de Dubno, de Kiev, leur signification et les conditions
monétaires de 1époque. La seconde partie est principalement con-
sacrée a un apercu des transactions commerciales du point de vue
de lhistoire du droit. Elles sont présentées dans l'ordre suivant: tout
d'abord les contrats de vente, ensuite les différentes formes du crédit
foncier, puis le crédit garanti par des documents, enfin les actes uni-
latéraux La troisieme partie présente la part que prenaient dans ces
affaires les différentes classes de la société, ainsi que le role des fondés
de pouvoir.

Dans la seconde moitié du XVIlII-me siécle, parmi la noblesse sur-
tout, on remarque que les titres attachés au rang social sont élevés
d'un degré pour chaque rang. Les familles nobles trés riches adoptent
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les titres de: ,lllustres et Magnified', par lesquels jusqu’ici seules
quelques familles trés anciennes cherdhaient a se distinguer. La
noblesse de fortune moyenne, usant au début du siécle du titre ,Gene-
rosi" emploie a présent celui de ,Magnifici", qui autrefois désignait
les magnats. Dans les rangs de la petite noblesse on distingue deux
groupes: les ,Generosi", propriétaires d'un seul village ou de la
moitié d'un village, et les simples ,Nobiles" propriétaires de quelques
hectares seulement. (La désignation de ,Nobiles" est également
employée par les bourgeois anoblis ou spécialement distingués pour
leurs mérites).

Dans la seconde moitié du XVIIl-me siécle, aux ,contrats" de
Lwow, les fondés de pouvoir qu'on appelait ,plénipotentiaires”,
prirent une importance spéciale. Presque aucune transaction ou les
maghnats entraient comme partis ne se passait de leur entremise, mais
aussi les autres classes se servaient souvent d'eux.

Parmi ces plénipotentiaires l'on peut distinguer deux sortes: les
plénipotentiaires spéciaux et les généraux. Jusqu'ici on n‘a pas su
expliquer la différence essentielle entre eux. On l'a parfois expliqué
d'une facon erronée comme une différence dans le caractere et le
nombre des transactions dont ils étaient chargés. Ainsi les spéciaux
d'aprés cette interprétation, auraient été chargés d'une seule trans-
action, tandis que les généraux auraient eu une plénipotence générale
pour toutes les affaires du mandant. Cependant les différences essen-
tielles étaient autres, dont la plus importante était celle-ci: seul le
plénipotentiaire spécial avait le droit de porter les transactions sur
les registres des tribunaux, aussi seul lui pouvait apposer sa signature
aux documents dans le nom de son patron. Une personne fondée de
plein pouvoir général n'avait pas la méme compétence. Les pléni-
potentiaires généraux étaient plutdt des agents qui cherchaient les
acheteurs et les créditeurs, se chargeaient d'amener les débiteurs
a s'aquitter de leurs dettes. Une fois cependant l'affaire conclue par
leur entremise il fallait le plénipotentiare spécial pour l'inscrire au
tribunal. Il arrivait fréequemment dans ces cas que le plénipotentiaire
général regut encore la plénipotence spéciale pour qu'il pQt inscrire
la transaction donnée. 1l s'entend de soi qu'un plénipotentiare spécial
pouvait exercer toutes les fonctions de plénipotentiaire général.

Les plénipotentiaires spéciaux se recrutaient pour la plupart parmi
les gens intéressés de par leur fonctions aux affaires de leurs patrons,
cest a dire parmi les intendants et les gérants. D'autres, c'étaient
souvent des amis qui se chargeaient temporairement et fortuitement
des affaires de personnes ne pouvant étre présentes aux contrats, ou
bien de proches parents ayant le devoir naturel de remplacer le
patron; il arrivait méme que les supérieurs de monastéres se char-
geaient de cette fonction en faveur de personnes liées d'amitié
avec eux.

Quant aux plénipotentiaires généraux, ils provenaient de cette foule
nombreuse de la petite noblesse qui cherchait le patronage des grands
pour son propre profit,

L'importance de ces plénipotentiaires consiste surtout en ce qu'ils
assuraient la liaison entre les divers groupes sociaux que les diffé-
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rences de la naissance et de la fortune divisaient alors par des
obstacles insurmontables, C'est eux qui faisaient couler les économies
de petites gens dans les caisses presque toujours vides des grands
seigneurs; les ,.contrats" ne pouvaient se passer d'eux.

Les données principales dont on s'est servi dans cette étude ont
été puisées dans les actes des iudicia castrensia (,acta castrensia"),
car les archives des ,iudicia terrestria® de cette époque sont incom-
pletes. Lorsqu'au XVII-me siecle la noblesse obtint que les ,acta
castrensia" eussent la méme force légale que les actés des tribunaux
provinciaux, ,acta terrestria", on se mit a y inscrire tous les actes
a I'égal des autres. Bientdt méme on s'en servit plus volontiers, pour
la simple raison qu'ils étaient plus facilement accessibles, les ,terre-
stria.“ ne I'étant que pendant les assises du tribunal tenues trés irré-
gulierement, Dans la seconde moitié du XVIlI-me siecle les ,acta
terrestria” finirent par ne jouer qu'un rdle auxiliaire au moment des
contrats.

Toutes ces archives des tribunaux se composent de milliers des
documents trés laconiques, ne pouvant servir qu'a une étude statis-
tigue, C'est pour cela que nous avons mis beaucoup d'effort et d'atten-
tion a composer des tables statistiques reflétant le mouvement des
affaires pendant les contrats et soulignant l'importance de diverses
sortes de transactions accomplies et la part qu'y prenaient les diffé-
rentes classes de la société,

On a étudié les ,contrats de Lwoéw" dans la seconde moitié du
XVIll-me siécle, c'est a dire au moment de leur plus grande prospé-
rité et on s'est efforcé de mettre en relief l'influence qu'eut sur leur
développement le premier démembrement de la Pologne de 1722. C'est
dans ce but qu'on a présenté séparément les statistiques des quatre
années qui précéderent le démembrement et celles des quatre années
qui le suivirent.

Dans la premiere de ces périodes l'année 1768 se fait surtout
remarquer; c’'est alors qu'eut lieu la derniére brillante réunion con-
tractuelle a Lwoéw. Pendant cette méme année les guerres et les
troubles commencent déja; plus tard la famine et la peste créent une
ambiance peu favorable a ces grandes assemblées, de.sorte que, dés
1770 on constate une crise; enfin lI'année 1772 apporte le premier par-
tage de I'Etat polonais.

Les premieres annés qui suivent cet événement ont, quant aux
.contrats", un caratére uniforme; c'est une liquidation fiévreuse des
transactions entre des partis désormais séparés par la nouvelle fron-
tiere politique,

Cependant, vers la fin de cette deuxiéeme période cet état fiévreux
s'apaise. Les changements dans la vie politique et économique se
refietent parfaitement dans les ,contrats“, ce que nos tables statisti-
ques servent a souligner.

Dans la littérature scientifique du sujet une opinion inexacte s'est
fait jour: le démembrement de I'Etat polonais en 1772 n'aurait eu
aucune influence sur les ,contrats" de Lwéw. En étudiant les décrets
du gouvernement autrichien auquel cette partie du pays polonais fut

9 Kontrakty Iwowskie
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alors soumise et qui avait tout intérét a assurer la prospérité aux
.contrats de Lwow , on peut -avoir I'impression qu'ils ne changérent
en rien maigre la catastrophe politique. Une étude des documents
fudiciaires de 1époque a pd nous convaincre que si pour leur forme
extérieure les contrats sont restés ce qu'ils avaient été auparavant,
leur caractere subit une évolution dans leurs traits les plus spécifiques

poHiquesimediatement- al°rS SOUS l'influence directe des événements
Les premieres nouvelles concernant la nouvelle frontiere, devant

tohs Etalfd ffS HenZ 8® Pr°Pr[étés . Parties parfois situées dans
is Etats differents, furent un choc violent pour la noblesse terrienne

Un se calma un peu a la suite des décrets autrichiens encourageants

mpnTa”* aUX SU.etS aUt™ct!,enS a se réunir P°ur les contrats, conformé-
ann !®n nsage. Malgré cela les années qui suivirent le premier

partage refletent des tendances visant la liquidation des affaires. Le
mouvement extraordinaire qui régna aux ,contrats" de 1772 et pen-
uant les années suivantes s'explique par le fait qu'on retirait les

crédits aux propriétaires qui, menacés par le partage de leurs biens
fonces eta,e,t W s de vendre leurs propriétés pou, payer leurs
front ér °" fendJ™'10"1 1« terres laissées en dehors des nouvelles

ntieres de la Pologne et cela d'ordinaire aux créditeurs et a ses
propres iermiers.

Un autre probleme important de la présente étude est celui du
développement des manieres de garantir le crédit; ce développement
fut accéléré par le démembrement de la Pologne et par la nouvelle
situation politique, ayant entre autres pour résultat l'augmentation
des prix du b e Si nous comparons les manieres de garantr les
creances en Pologne depuis le XV-me siecle a travers les siécles sui-
vants avec ce que nous avons pl constater pour le XV IlII-m e siécle nous
voyons une diminution constante de I'emploi du crédit foncier et
| accroissement des emprunts garantis par écrit, ,scriptum manuale"”

Les créditeurs qui retiraient d'un coup de grosses sommes d'argent
ne les gardaient pas, mais cherchaient aussitdt a bien les placer. C'est
pour cela que des sommes énormes affluaient dans les caisses des
certains grands seigneurs sur un simple ,scriptum manuale", souvent
garanti par ,1éviction c. a d. hypothéqué avec une tendance vers
es placements durables. Si lon tient compte de la hausse considé-
innn iT ? bl® PlLoduitf par la russo-turque et le sta-
bonnement des troupes dans les villages polonais et par conséquent
des grandes sommes don disposaient les propriétaires fonciers, on
comprendra la popularité dont jouissait cette simple maniere de
garantir les creances Ces facons de placements donnérent naissance,
P ur une grande part, aux banques privées créées en Pologne dans
la seconde partie du XVIlI-me siécle. Le partage de la Pologne coupa
vwow du reste du pays avant que ces banquiers eussent eu le temps

e seapir dans cette importante ville. lls organisaient plus tard
une communication permanente entre Dubno et Lwow avec l'aide de
leurs tondes de pouvoir qui avaient le caractére d'agents commer-
Varsovie

e*Dulmg¢}n?an® 6Ur actl°n PrinciPal® se développa a
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Du point de vue social ces études contribuent a lintelligence du
role des différentes classes sociales dans la vie économique du pays
pendant la seconde moitié du siecle. Les capitaux considérables, réunis
entre les mains de la noblesse moyenne en font le groupe le plus im-
portant dans les contrats. Cela confirme la thése qu a 1époque du
systeme d'exploitation agricole d'alors c'étaient les propriétés d éten-
due moyenne, gérées par le propriétaire en personne qui donnaient
le plus grand revenu.

L'importance des grands seigneurs, malgré le déficit de leur admini-
stration agricole, reste trés grande pour des raisons politiques. Consti-
tuant le groupe social le plus influent, ils jouissaient d'une telle con-
fiance que les autres classes leur prétaient volontiers de grands capi-
taux. C'étaient leurs fortunes qui subirent les plus grandes pertes par
suite du démembrement de la Pologne.

Les autres couches sociales ne jouaient a cette bourse de la noblesse
terrienne, qu'un rdle secondaire, réle répondant a leur situation dans
'ensemble de la vie économique.

Explication des tables statistiques,

Le matériel statistique de cette étude a été ordonné en 06'tables.

Les premiéres six tables ont un caractére général — la premiére
présentant les sommes globales des transactions conclues pendant les
contrats, suivant les années et les mois.

Les tables Il et Il présentent le méme sujet avec cette différence
que les actes unilatéraux en sont exclus; on y présente la part prise
aux transactions par les différentes classes.

Les tables IV, V, et VI traitent également les contrats du point de
vue général, cependant les actes unilatéraux sont partagés en deux
groupes: les transactions familiales et d autres. Les trois tables refle-
tent le mouvement des affaires pour chaque mois, non selon 1ordre
des années, mais pour toute la période qui précéda et qui suivit le
premier partage.

Les tables suivantes font voir la statistique des différentes sortes
de transactions. Pour faciliter la comparaison elles sont construites
de maniére a présenter la part qu'y prenaient les différentes classes
sociales. La question des plénipotentiaires seule est étudiée du point
de vue des classes sociales et d'aprés l'ordre des années et des mois.
Les groupes sociaux sont les suivants: Les grands seigneurs — magnaci
la noblesse — szlachta, la petite noblesse — drobna szlachta, le clergé
séculier — duchowienstwo $wieckie, le clergé régulier — duchowien-
stwo zakonne, les bourgeois — mieszczanie, les Juifs — zydzi, d'autres
personnes — inni. Cet ordre est gardé dans toutes les tables; les
partis énumérés en haut du tableau ce sont les vendeurs pozbywecy,
créanciers — wierzyciele, ou les cédants — cedujgcy; tandis que sur
le bord du tableau nous voyons I'énumération des acheteurs — na-
bywcy, des débiteurs — dtuznicy, des cessionnaires cesjonariusze.

o*
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On a établi pour toutes les sortes de transactions des rubriques sui-

vantes: nombre des transactions; (le nombre total — ilo$¢ transakcyj
et le nombre des transactions avec mention du prix — z okreslona
wota), nombre des transactions concernant:

L .cdtosaf PeU impOrtants TPrés- champs, maisons) — male po-

2. des parties des villages — dzialy;

3. des villages et des villes entieres — wsie i miasta;

4. des grands domaines de plusieurs villages — klucze-

la valeur totale des transactions en argent (zlotys) — kwota w zip.
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167 « 125 37 8 3 — 756,731 42 36 2 — 4 —. 287,815 53 50 436,501 8 31,828 14,994 1,146 i%.%(‘)‘ 929 42.00
280 148 150 10 1 — 294.825 8 4 — — — - 12,922 10 6 9,340 2 1,246 382 194  8.77
13 9 1 — —_ — 28.743 3 2 - - = = 21,000 4 2 33.000 1 12,600 2,435 55 1.99 33 1.50
2 1 — - - = 5000 — — 1 — 5 4 10.000 16 0.60 11 045
3 2 — 1 — — 1,051 1 1 - - — - 25,000 11 8 gg g 832
2 2 — — —_ - 2,498 2 1 — — — — 1,237 15 § .
_ — — — . — L 3,000 5 018 0.09
562 372 189 21 8 — 1,984,779 91 76 2 — 14 1 1,187,942 115 103 4 o 4 1414627 38 26 3,153272 22 15 47349 6 3 — _—_"- 5,435 {2,766 2.212 _|
20.36 10.81 79.54 2421 127 — 2.99 329 343 0.85 — 223 % 1.78 417 4.66 1.65 5.72 0.63 213 141 118 4.75 .j0.79 0.68 0.07 021 019 — - —_ — 0.01 1100.00 100.00 100.00; 100.00
128 121 2 1 13 1,264,642 58 56 1 2 6 — 1467.102 %%(3) 35.56 i,gég g%gg
227 174 42 7 3 — 1,102,505 41 35 1 2 3 — 484.790 28 liétl) 3% e
343 159 165 4 — — 347,704 12 9 2 5 — — 28.228 ” 1.41 P 1-22
19 15 8 — t — 50460 3 3 — — — 1 7,140 S .
2 1 — e 5000 — — — - = 20 044 14 0.38
n 8 - - — — 55502 1 — — — m - 68 149  47. 127
5 4 — - — — 12218 3 1 S 30 064 24 064
- o o o _ _ _ _ - _ - 2 Los — —
735 482 217 12 17 - 2,838 031 118 104 41! 9 9 1 4,552 3,706
16.15 13.00 79.77 7.45 1.30 -- 1.77 2.59 2.80 1.48 5.59 9.58: 2.70 100.00 100.00 106.00 100.00 100.00

Ogo6lne obroty na kontraktach

Iwowskich w 1 1768—1775 (weditug lat i miesiecy)

R A Z E M

male
G
G
(6]
10 4.20
58 24.37
162 68.07
1 041
3 127
1 041
3 127
238

272

100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00

5901
25.36
64.70

2.93

1.10

100.01

K A Z E M

llo$¢ przedmiotow

dzialy

B
2 %
>y

22 2529
46 52.89

13

87

14.96
571

1.15

27.95
64.59
6.22
1.24

Kwota
wsie i miasta klucze
fi g Cyfry
; bezwzgledne
.
S| T_S\/l °n
"
435 69.26 18 8182 47,415,006
177 28.19 4 18.18 17,542,788
9 144 525,029
7 111 669.692
47.500
180.143
19.516
3,000
628 22 66,402,674
100.00
63.55 83.76 117,252.694
34.06 13.54 39,600.532
0.64 786,766
1.68 1,225.663
127,000
514,290
72,228

73.49
24.83
0.49

0.08
0.29
0.06



Tabl. IlI.

Okres lat 1768—1771

©
Osoby, dokonujace é
e
aktow woli 2
bt
jednostronnej Qa
<
Magnaci 3
Szlachta 6
Drobna szlachta 4
Duchowienstwo $wieckie 1
Duchowienstwo zakonne 9
Razem 23
Stosunek proc. 42.59
Okres lat 1772—1775
Magnaci 2
Szlachta 9
Drobna szlachta _17
Duchowienstwo $wieckie
Duchowienstwo zakonne 12
Mieszczanie -
Zydzi —
Razem 40
Stosunek proc. 20.21

>
= e
(]
©
g 3
@ z
2 <
1 8
3 7
1 3
1
5 14
9.26 25.93
1 13
3 16
11
- 1
— 1
4 42
2.02 21.22

Legaty na cele ko$cielne

llos¢
transakcyj
Kwota
) )
S o w ztotych
s £
2 N
—m —
13 13 188.200
4 4 10.050
17 17 198.250
8.58 26.15 3.32

Inne akty
woli jednostronnej

llos¢
transakcyj
. Kwota
o o
S o w ziotych
S 2
2 N
8 4 106.451
4
12 4 106.451
22.22 100.00 100 00
31 18 5,246.786
49 23 508.430
12 7 12.662
1 — —
2 — —
95 48 5.767,878
47.97 73.85 96.68

llo§¢ aktow

Ogodlna ilos¢ aktow jednostronnych (udziat poszczegdélnych warstw spotecznych).

R A Z E M

llo$¢ aktéw

w ogole- z kwota
) ) Kwota
j= f=
& ~ & totych
> = —
i > % i o % w ztotyc
o2 o=
N N
[} [}
o e}
7 12.96
24 44.45 4 100.00 106.451
12 22.23
2 3.70
9 16.66
54 4 106.451
100.00 100.00 100.00 100.00 100.00
60 30.33 31 47.69 ' 5,434,986
81 40.90 27 4154 518,480
40 20.04 7 10.77 12.662
1 0,50 ‘
12 6.13 "
2 1.05
2 1.05
198 65 5,966.128
100.00,100.00 100.00 100.00 100.00

°/o

100.00

100.00

91.09
8.69
0.22

100.00
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Kwota

w zip.

cyfry
bezwgled.

olo

62.88 3,352 592 86,70

207.714 5.37
33.485; 0.86
36.9961 0.96
88.603 2.29

1.985 0.03
41.379 1.09
62.853 1.63

680 0,01
25.661 0.66
15499 9.40
3.866.847 100.00
100.00
3,363.043 69.89

516.896 10.74
146.861 297
21.855 0.45
44112 0.92

108.489 2.25

201.617 4.19

333.885 6.94
17.749 0.37
12.407  0.26
19.41C 0.40
29.307 0.62

100.00 4,811.631 100.00

100.00

Tabl. VI. Transakcje i akty woli jednostronnej o réznym i nieznanym charakterze oraz ich kwitacje i cesje (wedtug miesiacy)
Okres lat 1768—1771
f zbziwmch Donacje Transakcje rézne i niewyjasnione Legaty na Razem
= pod%%rh{ych chiopow Zapisy Kwitacje Cesje cele koscielne .
D « 8 o€ llogé loé llo$é transak cyj i aktow
'o* O Cca >> . . . [ .
o & { g w )Q transakcyj transakcyj transakcyj j woli jedn ostronnej
Miesiace a 8 :%% ?«a: Kwota Kwota Kwota Kwota w ogole z kwotg
8 N N O F N 4 @ 9 4 c
- o) ' ’ O w zp, '% O w zip. B O w zp. w zip. NP i
1 )@) g@ « (Jﬁ (,ﬁ N % £ £ oo *p ok oo
. £ N £ N ] \% -«%
i
i 22 9 2 3 59 24 1,233.067 137 102 1,797.286 19 16 322.239 248 47 96 142
i 3 1 6 3 30.719 19 16 176.188 5 2 807 34 6.53 21 9.17
iii 6 1 3 6 23 12 33.485 1 37 7.22 12 5.24
v 5 1 30.000 14 8 6.996 1 20 3.89 9 3.93
\% 2 1 9 22 11 87.183 2 1 1.420 36 7.02 12 5.24
\ 2 2 12 19 4 1.985 5 e 40 7.79 4 1.75
VI 2 3 10 6 41.379 4 — 19 370 m 6 263
VIl 3 1 7 2 37.349 4 4 8.720 2 2 16 784 17 3.32 8 348
IX 1 2 2 1 3 3 4 3 16 3.12
X 5 2 1 11 6 3 680 14 274 3 1.32
X1 2 1 1 5 1 20 543 8 3 1.118 1 1 4.000 18 3.47 5 218
X1 4 1 13.535 10 4 1.966 14 2.74 5 218
Razem 48 14 7 2 3 4 17 119 32 1,365.213 276 173 2,156.384 43 22 345.250 513 100.00 227 100.00
Stos. proc. 9.36 2.74 1.37 0.39 100.00 0.78 100.00 23.19 13.97 35.31 53.80 76.42 55.76 837 9.61i 893 — — 100.00 100.00
L .
*) ilosci zbie ;6w n e podano
Okres lat 1772--1775
| 99 23 2 4 2 2 60 14 699.770 134 106 2,552.333 15 9 58.290 11 52.600 343 51.27 140 56.22
1 4 5 3 6 10 6 417.000 27 12 81.696 2 1 8.200 1 10.000 52 7.70 20 8.03
11 2 2 2 33 12 12.361 4 1 500 1 130 000 44 653 ' 14 562
v 2 1 4 14 5 10.653 2 1 11.20G6 - 23 341 6 211
\% 3 1 1 * 1] "1 3 15 9 42912 — 1 1.200 25 3.70 10 4.02
| 2 2 — 2 1 90.000 19 8 16.489 1 1 2.00n 27 3.99 10 402
VI 2 2 2 20 5 199.11? 3 2 2.50C m— 29 4.29 7 281
VIl 1 1 2 5** 5 2 262.579 16 9 52.907 2 1 18.00C 1 400 28 4.15 13 5.22
I1X 6 1 3.600 13 3 12.149 1 1 2.000 21 311 5 2.01
X 3 1 1 2 6 1 1.000 20 9 11.407 1 32 4.74 10 4.02
X1 2 2 1 3 6 1 2.000 13 8 15.52C 2 1 18C — 26 3.85 10 4.02
X1 2 2 1 1 1 4 7 1 12919 5 3 16.383 — 22 321 4 160
Razem 122 42 7 1 8 13 110 26 475.949 331 187 3 020.46, 38 19 116 961 17 198.26C 675 100.00 219
Stos. proc. 18.07 622 — 104 100.00 1.18 100.00 16.30 10.44 30.67 49.04 75.10 62.7° 5.63 7.63 2.44 252 4,12 100.00 100.00
1 6.83

* jloéci zbiegéw nie podano
** w tym chtop z zonag i dzieémi
** jlo§ci zbiegéw mie podano
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Okre« lat od 1768—1771 Tabl. VII. Kontrakty kupna — sprzedazy (udzial poszczegélnych warstw spotecznych).

P oz b y W 7y R a z cm

Mag naci Szla¢ hta Drob na szla¢ hta Duchowienstwo $wieckie Duchowienstwo zakonne MiesZc anie llo$¢ transakcyj llo§¢ przedmiotow transakcyj Kwota w zip.
llos¢ ‘x L llos¢ - L llos¢ ‘2 L llos¢ ‘z L. llos¢ ‘x L llos¢ ‘2 L . : wsie
transakeyj llo$¢ przedmiotéw transakeyj llo§¢ przedmiotow transakcyj llo§¢ przedmiotéw transakeyj llo$¢ przedmiotéw transakcyj llo§¢ przedmiotow transakcyj llo§¢ przedmiotow w ogoéle z kwote mate dziaty i miasta klucze
N a by wecy Kwota o . Kwota Kwota Kwoto Kwota Kwota o o o o o o Cyfry
2 g & ] > o] ) Q [ o] Q o S it o 8 Q o o] - k=] ° ° - o] bez- %
=1 > = 2 S T > = © k > = o S = 2> @ = £ 2> = > > > > > >
§7 g % _‘§ ol S w zip. P g e T 20 N w zip. > 2 £ ® e g N w zip. % 9 2 5 22 N w zip. S 2 2 T 23 N w zip. g» 2 @ @ >3 8 wzlp. £ o Farcy % £% o £ o £ £ wzgledne
< E § % 2 E 53 2% 2 ° 2 B 3 28 2 E 8 fE 2 < B 3 e 2 £ a3 %% sf % gf % 3E % ogF % FE % L%
= N © — £ s = N ~ = @ © = = N _ X 2 N _ N N N N N N
- - - [} [ (0] [] [ [}
o) o) Q Qo o) o)
—
Magnaci 10 7 2 3 42%) 2 3,977.326 4 3 3 2 71.000 2 2 i i 18.000 i i . 5**) i 220.000 17 8.34 13 15.12 3 l.ii 7 21.87 49 66.22 3 100.00 4,286.326 78.76
Szlachta 10 7 — 3 18 — 926.195 16 12 10 5 5 154.760 31 19 45 3 - — 20.490 3 i 2 1 — 112 3 2 4 5 — - 17.000 i i i - - - 1.000 64 31.37 42 48.84 62 23.05 16 50.00 24 3243 — — 1,124.557 20.65
Drobna szlachta — e - — — — — 1 2 17 1 . 1.700 106 25 182 7 — _ 5837 — e e — — — — e e — — e e e — — — e — e e 117 57.35 27 31.39 199 73.98 8 25.00 — — — — 7.537 0.14
Duchowieristwo $wieckie — — — — — — — 2 1 1 1 10.8C0 __ _ _ _ _ _ — — — — — — — — — — — — — i i i — — — 2.200 3 147 2 233 « 1 037 1 3.13 1 13 — 13.000 0.24
Duchowienstwo zakonne — — — — — — — 2 1 3 _ 10.000 _ R _ _ _ _ _ _ — — — — — — — — — — — — — — — — — — 2 098 1 1.16 3 112 — — — — — — 10.000 0.19
Zydzi — — — — — — — 1 1 1 — _ _ 1.066 — _ _ _ _ _ _ _ — — — _ — - — — — — — — — — — — — — — — 1 049 1 1.16 1 037 — — — — — — 1.066 0.02
Razem 20 14 2 6 60 2 4,905.521 36 20 31 10 8 — 249.326 139 46 228 n - - 49.327 4 2 2 — 6 i 220.112 3 2 4 5 — — 17.000 2 2 2 — — 3.200 204 100.00 86 100.00 269 100,00 32 100.00 74 100.00 3 100.00 5.442.486 100.00
Stos. proc. 9.80 16.26 0.74 18.75 81.08 66.67 90 10 17.65 2326 1153 31.25 1081 — 458 68.14 53.49 84.76 34.38 — — 0.91 1.96 2.33 0.74 — 8.11 33.33 4.05 1.47 2.33 1.49 15.62 - — 0.31 0.98 2.33 0.79 — — — 0.05 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00
*) W ym 4 niasta. **) w tym 1 miasto
Okres lat od 1772—1775
Magnaci 36 27 4 17 201* 5 18,729.122 9 9 2 4 6 i 412.821 2 2 1 i 11.000 2 1 1 2 4.000 1 1 1 8.000 50 12.63 38 19.09 9 386 23 20.18 208 47.06 6 100.00 19,164.943 60.27
Szlachta 57 52 2 7 145** —  9,118.643 69 48 14 g9 T4 2,830.616 45 16 42 6 — — 27.68 1 — — 2 — — — 1 - = — 8 — — 1 1 1 — — — 7.000 174 4394 117 58.79 59 25.32 84 7368 227 51.36 — —  11,983.946 37.69
Drobna szlachta - - - — - - 7 2 7 _ _ 1.500 150 32 149 1 _ 85.457 1 — _ 5 — — — - - - — — — — 1 1 1 — = — 3600 159 40.15 35 1759 157 67.39 6 526 — —_ - — 90.557 0.28
Duchowieristwo $wieckie 1 1 — — Srxx 223.380 2 2 1 2 _ 320.000 5 3 5 — _ 632 __ — _ — — — — — — — — — — — — — — — — — — 8 202 6 3.02 5 215 1 0.88 7 158 — — 544.012 1.72
Mieszczanie 1 1 1 — — — 2.000 2 2 2 _ 10.500 — — — — — — — — _ — - — — — — — — 2 — — — — — 5 126 3 151 3 128 — e - — — 12.500 0.04
Razem 95 81 7 24 351 5 28,073.145 89 61 25 74 82 i 3,575.437 202 53 197 7 i —_ 124.776 4 1 1 9 —_— — 4,000 2 1 1 — 8 — 8.002 4 2 2 — - 10.600 396 100.00 199 100.00 233 100.00 114 100.00 442 100.00 6 100.00 31.795,958 100.00
Stos. proc. 2399 40.70 301 21.05 79.41 83.34 88.29 2247 3065 1072 6491 1855 16.66 11.25 5101 26.65 8455 615 023 — 039 101 050 043 789 — @— 001 051 050 043 — 18 — 002 101 102 08 — T — 0.04 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100,00

*) w tym 13 miast **) w tym 7 miast ***) w tym 1 miasto ****) w tym 4 miasta.



Okres lat 1768—1771 Tabl. VIII. Cesje sprzedazy (udziat poszczegdélnych warstw spotecznych).
Cedujag cy R a z e m
Magna ci Szlachta Drob na Zlachta ) . .
llo$¢ transakcyj Przedmiot transakcyj Kwota
llos$¢ . llo$é . llo$é .
. Przedmiot . Przedmiot . Przedmiot w z}
_ _ transakcyj transakcyj transakcyj w ogéle z kwotg male dziaty wsie i miasta kircze P
Cesjonariusze < Kwota e Kwota o Kwota @ o o o o o o
v 5 a ° v S ) o) S o o S S S S S S S
S 58 0 = "5 S Be o 2 o N ; S e 9 2 0% N >o > > > > >0 >0
& 8¢ ¥ . F v BT g E ogEL wH % §Y 5 S EE VM Sy w S% w S o S8 % 5§ 0 £§ o Sg %
= g < o° = 2 S ° == 2 < o° s = OE OE OE OE o= OE (_)E
¥ ~ N g 3 3 3 2 3 3
Magnaci 1 1 1 1.000 1 1 25.00 1 50.00 100.00 1.000 60.61
Szlachta — 2 1 1 - — 650 1 25.00 1 500.00 1 — —_— - - —_— - 650 39.39
Drobna szlachta — — = — — — -- 2 50.00
Razem 1 1 1 1.000 3 1 1 650 4 100.00 2 100.00 1 1 100.00 1.650 100.00
Stos. proc. — —_ = = — — — 25.00 50.00 — 100.00 — — 60.61 75.000 50.00 100.00 — — — 39.39 100.00 — 100.00 — 100.00 — 100.00 — — — — — 100.00 —
Okres lat 1772—1775
Magnaci 3 1 — 1 13* 1 523.380 3 33.33 1 25.00 1 33.33 13 81.24 1 100.00 523.380 97.74
Szlachta — —_- — — — — — 4 2 1 2 3 — 12.000 - - —_ - - - - 4 44.44 2 50.00 1 33.33 2 66.67 3 18.76 —_ —_ 12.000 2.24
Drobna szlachta — —_ — — — — — — — — — — — 2 1 2 - — 80 2 22.23 1 25.00 2 66.67 — — - — — — 80 0.02
Razem 3 1 1 13 1 523.380 4 2 1 2 3 12.000 2 1 2 80 9 100.00 4 100.00 3 100.00 3 100.00 16 100.00 1 100.00 535.460 100.00
Stos. proc. 33.33 25.00 — 33.33 81.24 100.00 97.74 44.44 50.00 33.33 66.67 18.76 — 2.24 22.23 25.00 66.67 — — 0.02 100.00 100.00 — 1C0.00 — 100.00 — 100.00 — 100.00 — — —
*) w tym 2 .miasta
gkres lat 1768 - 1771. Tabl. IX. Dzierzawy (udziat poszczegdlnych warstw spotecznych).
W t a $§ ci c i e 1e R a z e m
Mag naci SZlachta Drobna szlachta Duchowienstwo $Swieckie llo$¢ transakcyj Przedmiot transakcyj
llos¢ Przedmiot transakcyj llos¢ Przedmiot_ llos¢ . Przedmio; llos¢ ) Przedmlo'g w ogéle z okreslong mate dzialy wsie i miasta Klucze
transakcyj transakcyj transakcyj transakcyj transakcyj Czynsz transakcyj transakcyj kwotg
Dzierzawcy Czynsz - Czynsz Czynsz
g g © & © o dzier- @ g o @ o ® o ®
o § 2 dzierzaw- o € 9 dzierzaw- o S @ i S @ dzierzaw- 5 5 S 5 S S
s 2% ¢ = £ N 5 S@ o 2 £ ¢ s 2% o 2 £ 9 zawny 2% o = £ 8 >0 >0 >o >0 >0 >
> 9O [ K € o . > VT & © £ o . > Yo § ® £ S © Yo ® O £ ) o g £ o £o o Eo % o °lo £E9 o
o = £ N — =) ny w zip. o 8; £ N —_ S ny w zip. o T2 g ~ —_ S ' 0] £ £ ~ — E ny w zip. >N >N >N >N >N >N
z o © Q@ ~ z B © o =~ z o © o = Wzip. g o T o X oz o'z o= oz o'z oz
b 2
N 2 N 2 n 2 ~ 2 2 2 3 3 g 2
Magnaci 3 2 — — 4* 1 89.542 3 6.00 2 6.67 - 4 5.80 1 3333
Szlachta 28 17 — 1 42 * 2 534.607 14 9 — 4 19 — 100334 - __ — - _ 1 _ - — 1 — —_ 43 86.00 26 86.66 — — 5 83.33 62 89.85 2 66.67
Drobna szlachta 2 1 — — 2 — 18.000 — 1 1 — 1 — 600 - - - T = - 3 6.00 2 6.67 — - 1 16.67 2 290 — _
Duchowienst o
Swieckie — — — — — — — 1 - = 1 — - - = = = = — - - = = — — 1 200" - “ ok — — — — 1 145 — —
Razem 33 20 —_ 1 48 3 612.149 15 9 4 20 100.334 1 1 1 600 1 1 50 100.00 30 100.00 6 100.00 69 100.00 3 100.00
Stos. proc. 66.00 66.67 — 16.67 67.11 100.00 86.41 30.00 30.00 — 66.66 31,44 — 1350 2.00 333 — 1667 — — 0.09 ,2000 — — — 145 — — 100.00 100.00 — — 100.00 100.00 100.00
* w tym 1 miasto " w tym 3 miasta .
Okres lat 1772 — 1775.
Magnaei 5 3 9* 108.000 1 1 4 45X00 6 8.00 4 8.33 13 9.35
Szlachta 45 30 1 6 93** 1 1080151 18 1 — 1 2 _ 195186 — @ __ __ _ _ - 1 1 - — 1 — 11.000 64 8533 42 8750 1 10000 7 100.00 120 86.34 1 100,00
Drobna szlachta 1 1 — — — — 18.000 3 2 5 __ 13.170 - _ - - - - — — 4 5.33 3 417 — - - — 5 359 — -
Mieszczanie 1 1 1 134 — — — — — — i 0.72 —
Razem 52 - 34 1 6 103 1 2106151 22 14 1 35 253.356 11 1 11.000 75 100.00 49 100.00 1 10000 7 100.00 139 100.00 1  100.00
Stos. proc.  69.33 18.75 100.00 85.12 74.10 100.00  88.85 2933 29.16 — %88 2518 _ 063 — — — — — — — 134209 — — 072 — 0.46  100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00

* w tym 1 miasto.

* w tym 7 miast.

Czynsz
dzierzawny
w zip.

cyfry
bez- °lo
wzgledne

89.542 12.05

634.941 85.45
18.600 2.50

743.083 100.00
100.00

153.000 645
2,186.337 92.23

31170 1.32

2,370 507 100.00
100.00



wares i¢u i/Do—i/l/j

Magnaci

:

z

lloé¢ ) .
transakcyj Przedmiot transakcyj
Dzierzawcy
g @
2« fo) N i ©
pe 7§
S
N
Magnaci 3 1 1 7
Szlachta 4 1 5
Drobna szlachta 1 1 2
Duchowienstwo $wieckie
Mieszczanie
Zydzi 1 1 1
Razem 9 3 2 | 14
Stos. proc. 28.12 14.28 50.00 33.33 32.55
Okres lat 1772—177"
Magnaci 2 2 3
Szlachta 21 17 2% 33**
Drobna szlachta 3 1 1 2
Duchowienstwo $wieckie
Razem 26 20 3 3 35
Stos. proc. 66.66 74.07 60.00 60.00 76.08

Czynsz
dzierzawny
w zip.

8.566

17.015

1.935

27.516
11.08

37.900
428.508
1.601

468.009
93.10

llos¢
transakcyj
q
9 2 a*
281 3 0
S £
£ 0-*
N
12 9
6 6
1
1 1
1 1
21 17
65.63 80.96
1
8 5
1 1
1 1
1 7
28.20 25.93

Tabl. X.

Szlachta

Przedmiot transakcyj

ma'e

50.00

20.00

i)

W t a $§ c
Czynsz
2 dzierzawny
'©-2 g w zip.
? E 7
19 1 114.626
5* 1 103.429
1
3 2.251
265
28 2 220.571
33.33 65.12 100.00 88.76

* .
w tym 1 miasto

1 27.293

1 - 6.046

1 1.333

2 10 — 34.672
40.00 21.74 6.30

c i e |
llos¢
transakcyj
fl
9 2 3
W9
£ on
N
1
1 1
2 1
6.25 4,76
l J—
1 —
2.57

Drobna

szlachta

Przedmiot transakcyj

d
O'm

[cd '8 .5

s 3 SE
1

1
1 1
— 33.34 232

20.00

§

Likwidowanie stosunku dzierzawnego

Czynsz
dzierzawny
w zip.

440

440
0.16

DuchOwie

llos¢
transakcyj
6n
th @
h 8§
£ 0
N
1 —
1
2.57

=

Przedmiel *ra;lsakcyj

(6]
Z
S

z
i

217

§

Czynsz
dzierzawny
w zip. j

(udziat poszczegdlnych warstw spotecznych).

llo¢ transakcyj

%

50.00
31.25
9.38
3.12
3.12
3.12

100.03

7.69
76.92
12.82

2.57

100.00

z okre$long kwota

.
37
¥

=

PR RNOO

100.00

27
100.00

%

47 62
28.57
9.53
4.76
4.76
4.76

100.00

741
81.48

3.70

100.00

N

R

100.00

NN

103.00

%

50.00

25.00
25.00

100.00

20.'0
40.00
40 00

100.00

R azem

dziaty

&>

2
L

e

100.00

=W

100.00

%

33.33

33.34

100.00

60.00
20.00
20.00

100.00

Przedmiot transakcyj

wsie i miasta

"

43
100.00

46
100.00

%

62.79
23.25
6.98
6.98

100 03

93.48

2.18

100.00

Czynsz dzierzawny w zip.

klucze

sBy

oz g8

R

100.00

Cyfry

bezwzgledne
%

50.00
50.00

123.192
103.429
17.455
2.251
265
1.935

100.00 248.527

100.00

37.900

— 455.801
7.617

1.333

— 502.681
100.00

%

1.64
20.67

0.27

100.00

Tabl.

X<

Cesj

e dzierzaw

(udziat poszczegdlnych warstw spotecznych)

Okres lat 1768—1771

Cesjonariusze

Szlachta

Razem

Okres

Magnaci
Szlachta

Razem

llos¢
transakcyj

w ogole
z kwotg

H
|

lat 1772--1775

1
2

3 2

C e d u i

mate

S2lachta

Przedmiot

dzialy
wsie i miasta

~

a C vy

klucze

Kwota

w zip.

10.800

10.800



Okres lat 1768 —i77i.

llos¢
Zastawcy — transakcyj
. «
dtuznicy © <
Q w S
g ¢ I
x 2 S
2 o
N
Magnaci 11* n i
Szlachta 1 —
Drobna szlachta — _ —
Mieszczanie — — —
Duchéw, sSwieckie — - _
Razem 12 12 i
Stos. proc. 12.50 1450 9.09

w tym 1 transakcja bez przedmiotu

Okres

Magnaci

Szlachta

Drobna szlachta
Duchoéw, Swieckie

Razem
Stos. proc.

w tym 3 miasta

lat 1772 - -1775

25 24
5 5
1 11
31 30 1
1188 1172 625

dzialy

M agnaci

8

1]

@ ]

€ R

—_ =1

() ~

D

=

19” 2
1 _

20 2

18.28 50.00

Przedmiot transakcyj

okres lat 1768—1771

Zastawcy —
dtuznicy

Magnaci
Szlachta
Drobna szlachta _

Razem
Stosunek proc. _

Okres lat 1772—1775

** w tym 1 miasto

47
13.66

7

7

Magnaci 3
Szlachta -
Razem 3
Stosunek proc. 100.00
llos¢
transakcyj
g
Kwota w zip. [
s 2
()
o < g
= O Xx
N
1,328.000 52 51
35.000 16 16
_ 1 1
1,363.000 69 68
27.50 70.84 70.08
4,104.284 167 166
78.016 31 31
160.000 3 2
4.342.300 201 199
26.21 77.01  77.73

llo$¢ transakcyj

Magnaci

Przedmiot transakcyj

mate
dziaty

z
Szla

Cena
zastawu
g .
17} o w zip
S N
2E S
s - =~
—
2 2 294.000
2 2 294.000
5.41 100.00 25.78
a S t
cht a

Przedmiot transakcyj

>
2 %
5 3
3
i 10
— 1
i 14
9.09 82.35
4 12
3
_ 1
4 16
2500 94.12

*k

g
8 ° Kwcta w zip.
E S
—_ >
[} =
®
=
68 2 2,849.727
14 — 382 908

— 4.250
82 2 3.236.885

75.23 50.10 65.10

244" 6 10,480,540
23 — 1,016.950
* — 90.000

275 6 11,587.490

79.94 46.15 69.94

w tym 9 miast.

Tabl.

X I11.

Przypisania zastawne

(udziat poszczegodlnych warstw spotecznych).

Zastawnie y — wierzyciele R az e m
Szlachta Duch owieistwo zakon ne llogé Przedmiot trans akcyj Cena zastawu Suma przypisana
transakcyj mate dziaty wsie i miasta klucze w zip w zip
= Przedmiot transakcyj = Przedmiot transakcyj ) o . : :
< S S = =3 > ©
Suma < Cena Suma o Cena Suma 3 S s 3 s
. . . N N
przypisana g . zastawu przypisana é a zastawu przypisana g % g % g % 2 % 2 ¢ Cyfry bezwzgl. %  Cyfry bezwzgl. %
w zip < ° 'E . -é g w zip w zip o % _E . -é g w zip w zip ? ; ; _é‘ ..‘?
T — = — = > > > > >
2 € 3 g — 5 2 1S 3 g — _734 » (@] (@] (@] (@] (@]
10 2 16 3 991.615 201.600 2 - 2 90.000 51.000 12 80.00 2 100.00 — — 18 94.74 3 100.00 1.081.615 94.52 252.600 97.34
- 2 - i 1 57.302 6.392 - - — — — - 2 6.67 — _— 1 50.00 1 5.26 - 57.302 5.00 6.392 2.47
_ 1 — i _ — 5.500 500 - 1 13.33 - 1 50.00 - - — 5:500 0.48 500 0.19
— 13 2 2 17 3 . 1.054.417 208.492 2 2 90.000 51.000 15 100.00 2 100.00 2 100.00 19 100.00 3 100.00 1.144.417 100.00 259.492 100.00
- 86.67 100.00 89.47 92.14 100.00 80.34 13,33 10.000 10.53 7.86 19.66 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00
34,600 24 — 1 33 811.840 457.120 - — — 27 900l — 1 - 1 100.00 35 94.59 2 100.0C 1.105.840 96.97 491.720 98 49
— 3 — 2 — 34.553 7.517 - — — - - 3 100C — | — — 2 . — —_ 34.553 3.03 7.517 1.51
34.600 27 — 1 35 — 846.393 464.637 - - — — — 30 100.00 — — 1 100.00 37 94.59 2 100.0f 1.140.393 100.0C 499.237 100.00
6.93 90.00 — 100.00 9459 — 74.22 93.07 - _ - - 100.00 _ — 100.00 100.00 100 01 100.00 100.00
1
Tabl. XIV. Wykup zastawoOow (udziat poszczegdélnych warstw spotecznych).
W n i C y — W i e r 2 y c i e 1 e R
Drobna szilacht a Duchowienstwo $Swieckie Duchowienstwo zakonne Mieszczanie lloé¢ transakcyj
llos¢ A ’ llos¢ N . llo$¢ ’ . llos¢ . . . z okre$long
: ogole mate
transakcyj Przedmiot transakcyj tsansakcy] Przedmiot transakcyj transak‘gyj Przedmiot transakcyj transakcyj Przedmiot transakcyj w og kwota
g g . g & z g . o g 2 2 2
% S > © 9 Kwota w zip. - S . o > © Kwota w zip. % S & > o 2 Kwota w zip. % S > © 2 Kwota w zip. >.E>‘ >E >,E
154 0 S g < e 9 0 = © S [3) > a o o © € o > a5 © € [3) E o o 0 = o 0
IS Qo N = E ® Qo la ~ E 5] Qo N = S 3 I g I ~ = S SN »o S N %> SN %
= _\O‘E 6 © g x~ s %E B © ) = = é.\% s © g = = 32 S © g = OE QE Ué
N B N N = N = 3 S o
2 2 4 — 28.000 2 2%%% 325.000 — — 67 69.79 66 69.47 1 9.09
1 1 — 1 - - 15 300 — — - - - - _ —_ — — _ — — — — — — — 18 18 75 18 18.95 1 9.09
9 8 8 1 1 — 8.950 a_ — I _ - — — _ _ _ _ —- _ — — _ —_ — — — 9 9.38 9 9.48 8 72.73
1 1 1 - — 1.024 i — - - - _ _ _ _ — _ _ — , - — — — — - 1 1.01 1 105 — e
1 1 1 _ — _ 62 [ R _ _ — — _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ — — — 1 1.04 1 1.05 1 9.09
>
12 n 9 3 1 25.336 2 2 4 28.000 2 2 2 325.000 96 100.00 95 10000 11 100.00
1250 12,57 81.82 17.65 0.91 — 0.50 2,08 2.87 — — 3.75 — 0.36 2.08 2.85 — — 183 — 6.54 — — — — - “ — 100.00 100.00 100.00
. w tym 2 miasta.
9 9 1 10 195.880 2 2 3 115.000 4 4 4 188.000 207 79.31 205 80.08 4 25.00
3 3 — 3 34.285 — — — — 1 1 3 — — — 70 000 i 1 - - 1 - 3.176 17 1571 4! 16.02 4 25.00
5 4 5 — — 746 2 2 2 _ — _ 508 _ _ _ - —_— - — — — —_— 7 2.69 7 2.73 7 43.75
2 1 1 1 — 30,000 — — — _ — - — — — — — - - — — . 6 2.29 3 117 1 6.25
19 17 6 1 14 260.911 4 4 2 3 115.508 5 5 3 4 1- 258.000 i 1 1 3.176 261 100.00 256 10000 16 100.00
7.28 6.64 37.50 ,5.78 4.07 — 1.57 1.53 156 12.50 — 0.87 — 0.70 1.92 195 1875 — 1.16 — 1.56 0.38 0.40 — — 0.30 — 0.02 100.00 100.00 100.00

a

z

e

Przedmiot transakcyj

dziaty
Q
c
e
> @
<3 c
N
g
N
(O]
o)
3 17.65
n 64.71
2 11.76
1 5.88
17 100.00
100.00
13 76.47
3 17.75
1 5.78
17 100.00
100.00

wsie i miasta

cyfry
bezwzgledne

.58

109
100.00

298
34 .

12

344
100.00

«/o

85.31
13.77
0.92

Oo oo

86.63
9.88

3.49

100.00

klucze

()

[

©

> @

S o
E‘E ®lo
N

[

o)

4 100.00
4 100.00
100.00

13 10000
13 100.00
100.00

Kwota

Cyfry

bezwzgledne

4,530.727
433.208
13.200
1.024

62

4,978.221
100.00

15 083.704
1,202.427
1.254
280.000

16,567.385
100.00

w

zip.

®o



%

* w tym 4 miasta

* w tym 4 miasta

*** 1 miasto.

Okres lat 1768-1771 Tabl. XV. Cesje zastawdédw (udziat poszczegdlnych warstw spotecznych).
Ceduiacv — zastawnie v Razem
Magnac.i ..Szlachta ___ Drobna szlachta Duchowienstwo zakonne Duchowienstwo $Swieckie llo$é Przedmiot Kwota
transakcyj mate dzialy wsie i miasta klucze w zip.
i j i j Przedmiot t kcyj Przedmiot transakcyj Przedmiot transakcyj
Cesjonariusze — U Przedmiot transakcyj v Przedmiot transakcyj rzedmiot transakcy;j 5 ° 70 o . - @
- % 3 £ S S £
K .
pcdzastawmcy E Kwot
g Kwota SéB Kwota a id Kwota %ﬁ d Kwota d wota ifi % B o s % Jo Q % Cyfry %
R o o] 2 g o ﬁi{ 0 © 0 > © P > bezwzgledne
2 . 8 op 0 , 30 B 2 2 .0 & 4 @ 2 D & 3 & 0 B ; L . .
” ° a . g i 0 al 5 R f :
0 %j n £ .a & N 5 . a n g a 3 a 3 9 a s - 3 U ] U a u
Magnaci 2 2 938.000 3 1 4 — 181 664 — — — — — — — 5 20.00 1 16.66 — 4 11.11 2 100.00 1.119.664 57.00
Szlachta 3 2 6 353.366 12 1 22 419.902 3 2 3 40.000 — — 2 - — 1 31.453 20 8000 5 8334 — 32 8889 m 844.721  43.00
2 1 31.453 25 100.00 6  100.00 — 36 100.00 2 100.00 1.964.385 100.00
Stooun Y 2 0 20 esre B — P s ; y Py - - _ — 800 —  — 278 — 160  100.00 100.00 — 100.00 100.00 100.00
Stosunek proc. 20.00 3333 — 16.66 100.00 65.75 63&00| ﬂgﬂ — 72.22 30.62 12.00 3334 — 8.34 2.03 — . 5
Okres lat 1772—1775
|
! 35 35.71 3 37.50 1.052 910 23.06
Magnaci 2 14 20 3 739.110 1 73.000 _ 10 20.41
coonas u Jex 3 1_%3:323 s 1 s+ 1 1584960 : 1 562 1 2 100.000 1 1 “ 100000 36 7347 , 10000 63 6429 4 5000 3.45132 ggg 78.25
Drobna szlachta _ 1 1 16.930 _ 1 2.04 1 12.50 9% 0
Duchowienstwo Swieckie 1 1 180 1 1 - — 640 2 4.08 2 100.00 — .
100.00
13 39 3 4 90.672 1 _ — 1 — 100.00 2 1 — 1 100.640 49 100.00 2 100.00 2 100.00 98 100 00 8 100.00 4.565.177
S 26.53 — — 49.80 1949.807 29 ! > . 50.00 il ! y Yool & ; 2.04 1.02 2.19 4.08 50.00 102 — 2.20  100.00 ;100.00 = 100.00 100.00 100.00 100.00
Stosunek proc. - - 37.50 42.72 50.18 — 50.00 57 14 . 50.91 g8.17 50.00 50.00, 1.02 1250 1.98 . .
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Tabl. XVI. Wyderkafy (udziat poszczegdlnych warstw spotecznych).
Okres lat 1768— 1771.
Wierzyciele

Duchowienstwo Duchowienstwo

Swieckie zakonne Raz ¢m
Dtuznicy . .
llos¢ transakcyj Kwota w zip.
llos¢ Kwota llos¢ Kwota
transak. w zip. transak. w zip. Cyfry °/0 Cyfry 0/0
bezwzgl. bezwzgl.
Magnaci 5 24.800 6 106.200 11 40.00 151000 55.22
Szlachta 5 23.000 8 109.500 13 48.00 112.500 41.13
Drobna
szlachta 1 4.000 - - 1 4.00 4.000 1.45
Duchowien-
stwo Swiec. - - 1 5.000 1 4.00 5.000 1.83
Zydzi 1 . 1.000 — — 1 4.00 1.000 0.37
Razem 12 52.800 15 220.700 27 100.00 273.500 100.00
Stosunek
proc. 40.00 19.75 60.00 80.25 100.00 100.00
Okres lat 1772— 1775
Magnaci 7 56.000 7 75.000 14 66.66 131.000 85.34
Szlachta 2 6.000 4 16.000 6 28,57 22.000 14.33
Drobna
szlachta — — 1 500 1 477 500 0.33
Razem 9 62.000 12 91.500 21 100.00 153.500 100.00
Stosunek
proc. 42.85 40.39 57.15 59.61 100.00 100.00
Cesje sum wyderkaiowych
1769 rok
Magnaci 1 4.000 - - - — — —
Szlachta 1 2.200 —

Razem 2 6.200 — — — —



Tabl. XVII.

Okres lat 1768— 1771

Duchowienstwo

Swieckie
Dtuznicy
llos¢ Kwota
transak. w zip.
Magnaci - —
Szlachta 2 10.500
Drobna
szlachta — —
Razem 2 10.500
Stos. proc. 18.18 8.33
Okres lat 1772— 1775
Magnaci 5 19.800
Szlachta 3 10.500
Zydzi 1 11.500
Razem 9 41.800
Stos. proc. 39.13 30.19
Tabl. X VIII.

Zwrot sum wyderkaiowych
(udziat poszczegdlnych warstw spotecznych).

Wierzyciele

Duchowienstwo

zakonne
llos¢ Kwota
transak. w zip.
3 66.000
5 46.000
1 2.300
9  114.300
81.82 91.67
8 42.700
6 31.000
14 73.700
60.87 63.81

llo$¢ transakcyj

Cyfry
bezwzgl.

3
7
1

11
100.00

23
100.00

Raz em

Kwota

o Cyfry
bezwzgl.

27.27 66.000
63.64 56.500
9.09 2.300
100.00 124.800

100.00

56 53 62.500
39.13 41.500
4.34 11.500

100.00 115.500
100.00

Wyptata czynszow wyderkaiowych

(udzial poszczegdlnych warstw spotecznych).

Okres lat 1768— 1771

Duchowienstwo

Swieckie
Dtuznicy
llos¢ Kwota
transak. w zip.
Magnaci 2 5.000
Szlachta —
Razem 2 5.000
Stos. proc. 66.66 80.64

Okres lat 1772— 1775

Magnaci 2 2.800
Szlachta 1 6.880
Razem 3 9.680
Stos. proc. 100.00 100 00

Wierzyciele

Duchowienstwo

zakonne
llos¢ Kwota
transak w zip.
1 1.200
1 1.200
33.34 19.36

llos¢ transakcyj

Cyfry

bezwzgl.

2
1

3
100.00

Raz em

Kwota

oo Cyfry
bezwzgl.
66.66 5.000
33.34 1.200
100.00 0.200
100.00

33.33 2.800
66.67 6.880
100.00 9.680

100 00

w zip.

53.00
45.00

2.00
100.00

54.11
35.93
9.96

100.00

w  zip,

%

80.64
19.36

100.00

28.93
71.07

100.00



Tabl. XI1X. Cesje dozywoci na krélewszczyznacb

Okres lat 1768—1771

Magnaci
Cesjo- llos¢
nariusze
trans- (2]
akcyj -z
Magnaci e
Szlachta © =
Drobna
szlachta = N
Razem 5 18
Stos. proc. 25.00 37.50

*w tym wojtostwo w Kotom
** w tym jedno staieostwo

Okres lat 1772— 1775

Magnaci -

Szlachta

Drobna
szlachta

1
11

Razem A

-
Stos. proc. - -

tym jedno miasto (Ttumacz) ,cum capit.. advocatia,

Cedujagcy

Szlachta
llos¢
:m:w.. matych dziatow . s@
akcyj posiadt. i miast
8 8 il I
8 = e I
e = A e
=8 Q P
8500 < = <088
« FoJlua <OF 2<0o
< of dr <Of 2<o
wfm .mo @c O
L - - T
< - - 8
e - A <]
8 A - 16
100.00 - A 100.00

tym ,,advocatia” w Tremboli.

(udziat poszczegolnych warstw spotecznych).

Razem
D.obna szlachta llosé llo ¢ przedmiotéw
llogé transakcyj cesyjnych
trans- wsi Cytry = og Cytry | oo
akcyj i miast bezwzgl. bezwzgl. |
2 Y 1.. 35.00 %o 39.58
- - 50.00 So 54,17
= 1 8 15.00 8 6.25
2 2 20 100.00 18 T00.00
100.00 417 100.00 100,00
w tyin jedno wdjtostwo
- = e 25.00 T 43.81
- - < 50.00 8 38.12
- - = 25.00 8 18.07
- - 8 100.00 16 100.00 j
A A 100.00 TO0<00
T

iurisdictione" w tym miesScie
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Tabl. XXI.

Zwrot wierzytelnosci zabezpieczonych na nieruchomosciach
(udziat poszczegoélnych warstw spotecznych).
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Tabt. XXIIl. Wierzytelnosci ,,modo evictionali*
Okres lat 1768—1771

Wie-
Magnaci Szlachta Drobna szlachta
Dtuznicy
= = =
L Kwota o Kwota e Kwota
a w zip 2 3 w zjp 2 3 w zi
o . . . . )
25 25 25 P
Magnaci 3 43.000 2 78.777 —
Szlachta — — 7 130.284 1 3.600
Drobna szlachta — — 2 6.250 1 4.304
Raiem 3 43.000 11 215.311 2 7.904
Stosunek proc. 16.66 15.46 61.11 77.39 11.11 2.84
Okres lat 1772—1775
Magnaci 3 1.522.000 23 435.847 6 85.264
Szlachta 1 11.000 28 419.232 16 75.516
Drobna szlachta — — — —_ 1 900
Duchowienstwo $wieckie — — 1 1.890 — —
Mieszczanie — — — — 1 800
Zydzi — — 1 10.000 — —
Razem 4 1.533.000 53 866.969 24 162.480

Stosunek proc. 3.53 45.19 44.36 25.57 20.17 4.79



(udziat poszczegoélnych warstw spotecznych)

rzyci ele

Duchowienstwo

Duchowienstwo

Swieckie zakonne
— —
= =
S Kwota £  Kwota
5 ©
o @ wzip- 92 w zip.
g sg
1 2.000 1 10.000
1 2.000 1 10.000
5.56 3.59 5.56 0.72
94.000 13 266.000
18.800 14 72.700
1 5.500 — —
9 118.300 27 338.700
7.56 3,49 22.69 9.98

llos¢

Mieszczanie
=

g Kwota
(ﬁ .

o w zip.
8

1 67.270
1 304.890

!

2 372.160
1.69 10.98

Razem
llos¢ Kwota
transakcyj w zip.
3]
c
@ Cyfry
[]
5 % bez
SN wzgledne
O
5 27.78 121.777 43.77
10 55.55 145.884 52.44
3 16.67 10.554 3.79
18 100.00  278.215 100.00
100.00 100.00
52 43.62 2.470.381 72.83
61 51.39 597.248 17.61
1 0.83 900 0.02
2 1.66 7390 023
2 1.66 305.690 9.02
1 0.84 10.000 0.29
119 100.00 3.391.609 10000
100.01 100.00



Tabl. XXIV. Zwrot wierzytelnosci ,,modo evictionali“ (udziat poszczegélnych warstw spotecznych!

Okres lat 1768—1771.

Wierzyciele $.N3
Magnaci Szlachta Duchowienstwo " .
g z Drobna szlachta sakonne llo$¢ transakcyj Soawn -
Dtuznicy °
= _ — . S
= = =
M Kwota M Kwota m Kwota m Kwota 2 ol
0 @ w zip. © @ wzip. © @ . © @ >5 !
5 m p 3 m p ,m 2 w zip ,m 2 w zip. .W,m D=< Pgdn
=5 == =& =5 O a
1
Magnaci T § 218716 < 65.000 - = - [ 45.46 MY 8 I
Szlachta 2 | 65000 8 J6.946 . =) 1 - 8 54.54 8388 2288
Razem 2 283.716 81.946 < 2.000 - - 1 100.00 437988 <o
Stosunek proc. 8 98 7716 €898 o529 Q08 0.55 = < 100.00 Tooco
Okres lat 1772—17'3S
Magnaci x 182300 18  407.348 ° 59.492 8 22.000 & 52.55 G 0 8 .8
Szlachta . 27.000 10  286.022 60374 8 26.000 @O 42.37 B3 8BTS
Drobna szlachta - _ 1 — _ — . i
Duchowienistwo $wieckie = 3 16472 i — - 8 5.08 843 e
i Razem 5 209.800 31 709.842 17 119.866 6 48.000 9 20 oo & o8 co0o o

[ Stosunek proc. 8.47 19,15 55.56 85.20 28.81 11.02 10.16 463  T00.00 <0 oo
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Okres lat 1768-1771

Dtuznicy

llos¢
transakcyj

Tabl. XXVI.
W i er zyciel.e Razem
Magnaci Szlachta Drobna szlachta Duchowienstwo $wieckie Duchowienistwo zakonne Mieszczanie Zydzi llos¢ transakcyj
llos¢ ) liCi¢c¢ llosé llos¢ llosé llosé W ogdle z okre$long
transakcyj transakcyj transakcyj transakcyj transakcyj transakcyj 9 kwota
. Kwota nr Kwota g Kwota nr Kwota nr Kwota nr Kwota g Kwota o 9
3 2 & B & 2 £ nr £ o o -
‘@) ; Ip. 0 w zip. 8 o w zip "0 w zip @) w zip ' w ztp ) w zip & D “
TP X 8BS - " - S | Be o BD w0 by ao
£ o] s $ (6] £ '0 £ o] £ ol $ * * 0 < §
N N N N N N N X X
Magnaci 54 52 3,463.226 246 237 7,064.936 23 23 316695 0 9 262.000 11 10 277.786 6 5 1,182.680 1 1 9.000 350 49.56 337 49.56
Szlachta 29 28 559.792 220 212 3,502.549 38 ; 38 248.000 ' 8 7 87.423 14 14 133.326 3 3 27.300 2 2 3.710 314 4448 304 4471
Drobna szlachta 16 14 88.991 10 : io 23.800 2 2 4.600 1 1 246 29 411 27 397
Dgchowmnstwo Swieckie 1 1 70.000 6 6 230.988 i — 1 1 18.000 1 T 28.000 1 1 12.600 10 1.42 10 1.47
Mieszczanie 2 1 108.000 1 1 1.627 3 0.43 2 0.29
Razem 86 82 4.201.018 489 470 10,889.091 71 71 588.495 18 17 367.423 28 27 443.712 11 10 1,222.826 3 3 12.710 708 100.00 680 100.00
Stosunek proc. 12.17 12.06 23.57 69.26 69.12 61.44 10.05 10.44 3.33 2.55 2.50 2.09 3.97 3.97 2.51 1.56 1.47 6.99 0.44 0.44 0.07 100.00 100.00
Okres lat 1772—177'5
Magnaci 90 87 7,870.007 382 377 15,180.068 19 19 211.558 11 11 689.662 22 22 579.786 8 7 119.120 532 58.08 523 59.49
Szlachta 32 28 1,279.114 239 231 4,787.360 39 36 231.344 6 6 122.600 18 17 143.375 1 1 27.612 335 36.57! 319 36.29
Drobna szlachta 18 13 68.437 13 11 26.202 1 1 1.000 1 | 400 33 3.60i 26 2.96
Duchowienstwo $wieckie 2 1 20.000 4 3 38.380 1 1 3.000 — 7 0.76i 5 0.56
Duchowienistwo zakonne 2 _ 2 0.22 —
Mieszczanie -1 1 3.000 2 2 46 872 1 4 0.44 3 0.35
Zydzi 1 1 9.000 2 2 12.000 3 0.331 3 0.35
Razem 124 116 9,169.121 647 626 20,086.245 76 71 530.976 18 18 813.262 40 39 723.161 10 9 147.132 1 — — 916 100.00 879 100.00
Stosunek proc. 13.54 13.19 29.14 70.63 71.22 63.83 8.26 8.08 169 197 2.05 2,58 4.37 4.44 2.29 1.09 1.02 0.47 0.11 100.00 100.00
Okres lat 1768 - 1771. Tabl. XXVII. Zwrot wierzyte nosci bez zabezpieczenia na nieruchomos$ciach (udziatl poszczegdlnych warstw spotecznych).
W i e r z y c e 1 e Razem
Mag naci Szta chta Drobna szlachta Duchowienstwo s$wieckie Duchowienstwo zakonne Mieszczanie Zy izi I nni llo$¢ transakcyj
llos¢ llos¢ llo$¢ llosé llosé llosé llosé llosé w ogéle z okreélong
_ transakcyj transakcyj transakcyj transakcyj transakcyj transakcyj transakcyj transakcyj 9 kwota
Dtuznicy nr Kwota nr Kwota nr Kwota a Kwota p Kwota nr Kwota Kwota nr Kwota Q o
E nr 3 £ 2 2 £ o £ e £ = & ] gnr £ S Yl °
w zip. 9 w zip. w zip. X b Ip. %3, R . KZ- . 28 ”
% i g p @ sz p '@D @9 p 8) j?é w zip _ .o w zip. %3) % w zip, ol *i8§ w zip )%D)) ?% w zip £D o £ %
* e el £ S £ = c IOI s o c 5 . o S O£ o
N N N N N N N N )@5
Magnaci 41 41 3,056.820 236 235 5,571.942 35 35 415.588 5 5 123.986 5 5 56.600 6 6 1,943.544 3 3 13.770 331 55.82 330 55.74
Szlachta 25 25 771736 142 142 2,499.402 37 37 216.805 7 7 58.492 10 10 58.980 2 2 541 2 2 5.544 225  37.93 225 3801
Drobna szlachta 1 1 2.000 22 22 85.373 3 3 2.440 — 26 439 26 4.39
Duchowienstwo swieckie 1 1 3.900 3 3 11.338 1 1 3.000 5 0.84 5 084
Duchowienstwo zakonne 1 1 4.000 — 1 0.17 1 0.17
Mieszczanie 1 1 36.000 1 1 8.200 2 034 2 035
Zydzi 1 1 180 1 1 2.300 1 1 237 3 0.51 3 0.50
Razem 67 67 3,864 556 382 381 8,085.624 98 98 731.404 14 14 185.715 19 19 122 020 8 8 1.944.085 5 5 19.314 593 10000 592 100.00
Stosunek proc. 11.29 11.29 26.52 64.42 64.42 61.28 16.55 16.55 4.99 2.36 2.36 1.19 3.20 3.20 0.89 1.34 134 13,00 0.84 0.84 0.12 — — — 100.00j 100.00
Okres lat 1772 — 1775.
Magnaci 99 99 7.671309 476 475 15,987.480 69 69 573.125 18 18 303.578 30 30 697,595 17 17 603.247 2 2 5.678 711 61.65 710 61.74
Szlachta 13 13 229.624 252 252 4,025 888 69 68 594.416 10 10 166.905 26 26 159.681 9 9 29 057 6 6 13.404 - - — 385 33.38 384 33.39
Drobna szlachta — — — 5 5 28.600 24 23 33.233 1 1 9.000 1 1 3.000 3 3 10.640 — - — —_ 34 2.93 33 2 87
Duchowienstwo Swieckie 1 1 12.924 6 6 64.000 4 4 6.129 — - — — - 1 1 12.096 — - — — 12 103 12 105
Miesz_czanie 1 1 18.000 2 2 7.708 1 1 5.400 - — — - - — 3 3 23.798 - - — — — 7 0.68 7 0.60
Zydzi _ 2 2 10.840 _ — _ _ — — — 1 1 540 - — — 1 1 2.000 4 0.33 4 0.35
Razem 114 114 7,931.857 743 742 20,124.516 167 165 1,212.303 29 29 479.483 57 57 860.276 34 34 679.378 8 8 19.082 | 1 2.000 1153 100.00 1150 100.00
Stosunek proc. 9.89 9.91 25.33 64.44 64.52 64.28 14.48 14.35 3.87 2.52 2.52 1.53 4.94 4.96 2.75 2.95 2.96 2.17 0.69 0.69 0.06 0.09 0.09 0.01 100.00 100.00

Kwota w zip.

Cyfry

bezwzgledne

12,576.323
4,562.100
117.637
359.588
109.627

17,725.275
100.00

24,650.201
6,591.405
96.039
61380

49.872
21.000

31.469.897
100.00

Kwota w

Cyfry

bezwzgledne

11,182.250
3,6 1.500
89813
18.238
4.000
44.200
2.717

14,952.718
100.00

25,842.012
5.218.975
84.473

95 149
54.906
13.380

31,308.895
100.00

%

70.95
25.74
0.67
2.02
0.62

100.00

78.33
20.95
0.30
0.19

0.16
0.07

100.00

zip.

olo

74.78
24.15
060
0.1 ==
0,03
0.30
0.02

100 00

82.59
16.67
0.26
028
0.17
0.03

100.00



Tabl, XXVIIl. Wyplata procentéw od pozyczek (udziat poszczegdlnych warstw spotecznych).
Okres lat 1768—1772
Wierz yciele Razem
Magnaci Szlachta Drobna szlachta Duchéw, $wieckie Duchéw, zakonne Mieszczanie llo$¢ transakcyj Kwota w zip.
.. llos¢ llos¢ llos¢ llos¢ llos¢ llos¢ w ogéle z okreslona
Dtuznicy transakcyj transakcyj transakcyj transakcyj transakcyj transakcyj g kwota
Kwota Kwota Kwota Kwota Kwota Kwota - Cyfry
Q = Q = . ) = . o) 5 . o) > . Q r = = %
\ N q i 3 0 o = 0 o = -4 = 9 @ 3 0 o o o
% g S w zip. % g < w zip. S § S w zip. §’ g .g w zip. S g 2 w zip. gn g S w zip. E‘ g o 5§ qo bezwzgl.
° 2 = ° ° 2 o 2 © o =2 S 2 SN 0 Y
z NS 2 N z ~ z N 2 NS 2 N 09 Oa
Magnaci 1 1 2.251 1 2.000 - - - - - - - - - - — — 2 33.34 2 33.34 4.251 15.59
Szlachta — — —n 3 3 20.200 — — ! — — — — — — — — — — 3 50.00 3 50.00 20.200 7348
Drobna szlachta — - — — — —_ 1 1 3.000 — — — - — — — — — 1 16.66 1 16.66 3.000 10.93
Razem 1 1 2251 4 4 22.200 1 1 3.000 - - - e — - — — 6 100.00 6 100.00 27.451 100.00
Stosunek proc. 16.66 16.66 8.20 66.68 66.68 80.87 1666 1666 1093 100.00 100.00 100.00
Okres lat 1772—1775
Magnaci 1 1 16.225 12 9 108.151 - - - 1 9.262 3 1 4,000 2 1 13.000 19 54.30 13 56.52  150.638 88.35
Szlachta — — — 4 3 12521 2 — — 2 839 6 4.130 - — - 14 40.00 8 34.78 17.490 10.26
Drobna szlachta — — — — — 1 2.270 — — — - - - - - - 2.85 4.35 2.270 1.33
Mieszczanie — — — — — — — — — — — — —_ - 1 1 100 2.85 1 4.35 100 0.06
Razem 1 1 16.225 16 12 120.672 3 1 2.270 3 3 10.101 9 4 8.130 3 2 13.100 35 100.00 23 100.00 170.498 100.00
Stosunek proc. 285 435 9.52 4574 5216 70,78 285 435 1.33 857 1307 5.92 3142 17.38 477 857 869 7.68  100.00 100.00 100.00
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Tabl, XXX. Kontrakty Slubne (udziat poszczegélnych warstw spotecznych).

o o O Q
1
Magnaci
? Kontra- .mlulﬁ. .@W!.
henci mu Ww, o 2 L
o < m - <>
z °%
N
Magnaci Q e 250.000
Szlachta - —
Drobna
szlachta - =
Razem 2 2 250.000
Stos, proc. 13.33 22.22 43.25
Okres od lat 1772—1775.
Magnaci ® 8 350.000
Szlachta — A
Drobna
szlachta - -
Razem 4 3 350.000
Stos. proc. 25.00 42.57 59.02

Kontrahenci

Szlachta

11 transak.

@
©
=)
o

2

n

10
62.50

@’
3
o
3
=

z okresl,

8

—

Kwota
w  zip.

274.000

6 m 274.000
73.34 66.67

KO-

A

%

of

47.-10

100.00
140.00

240000

40.47

Drobna szlachta

11 transak. w ogodle
Wv W%, g Kwota > w
2 £ 0 i < 3
o i~ w  zip. S R
= °% ©2
N o
- - S 1333
: : 51.000 2 18000
. - ] 6.67
1
i 2 ' 5400 15 Q0Oo
! 13.33 . 9.35  100.00
— — & 3125
Q _ 3000 O 6250
= — _ 6.25
2 3000 16 Q@Doo
1250 %55 0.51  100.00

Razem

lloé¢ transakcyj

z okr. kwotg
=)
>N
S
O o
o)
8 22.22
77.78
-
m [eloYelo)
onoo
[ 57.43
8 4257
7 oo oo
100.00

2o a

Cyfry 5
bezwzgl.

250.000 48D
328x00 88 6

A

578.000 oOo
100.00

450.000 <08
143.000 S ||

—

593.000 ¥OoOo
100.00
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Ok

Tabl. XXXII. Cesje sum posagowych

(udziat poszczegoélnych warstw spotecznych).



26*

0000T SR8 g

&8RO R o=:0
BB oelds
B8R ”
0005 8 =0
oo 99T £
<) geee & s
o
] mm
s owW)o o s.
» * < o ° —W_,
- 3]
§e3 =
o7
,..UOW

& ~ B <Uxy oo
95 Ozo O X N 5 =0 0D T wgn
2340 P fucre 080 o8



Tabl. XXXV. Abrenuncjacje Tabl. XXXVI. Dozywocia
(udziat poszczegdlnych warstw spotecznych).
Okres lat 1768— 1771 Okres lat 1768— 1771
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NMfes lat 1768—1771

Testatorzy

Jhagnaci

Szlachta

prébna szlachta

neydzi

Razem
Stos. proc.

Magnaci

Szlachta

Drobna szlachta
Duchowienstwo $wieckie
Mieszczanie

Razem
Stos. proc

°kres lat 1768— 1771

eesjonariusze

Pagnaci

ptachta

orobna szlachta

e ldzi
Razem
Stos. proc.

Okres lat 1772— 1775

Magnaci
ptachta
__r°hna szlachta

Razem
Stos. proc.

Magnaci

Kwota

w zip.

200.000

200.000
33.93

201.854
10.000

211.854
38.60

Magnaci

llos¢
transakcyj
H3
% 25
0 zz 0
0 £
£ N¢4
1 1
1 1
555 5388
5 4
11.91 1081
llos¢
transakcyj
. ‘a
8) ug
o
Nzz
1 1
1 1
3.03 12.50

Kwota

w zip.

198.000

198.000
79.33

Szlachta
llos¢
transakcyj
Kwota
e «a w zip.
‘®
Z o
° 0s
£ N ¢4
7 7 382.212
7 7 382.212
38.89 41.18 64.83
114 410
159.550
16 15 273.960
38.09 40.54 50.03
Tabl. XL.
Szlachta
llosé
transakcyj
Kwota
% gg) w zip.
9] ., 0
NZ
12.000
2 1 12.000
50.00 50.00 88.89
15 3 27.400
3
18 3 27.400
5454 37.50 10.98

Drobna szlachta

llos¢
transakcyj
9 g
% 4%
£ Rl(ﬁ
2 2
2 2
4 4
8 8
44.46 47.06
21 18
50.00 48.65
*) w

Spadkobiercy

llos¢
transakcyj
Kwota
w zip. 9 a
E0) 25
4 0
0 o
£ N ¢4
3.000
1.300 1 i
1.820
6.120 1 i
1.04 555 5.88
17 000 — —
29.229
5.258 —
10.279 —
61.766 — —
11.28

Duchowienstwo $wieckie

1.200

1.200
0.20

Duchowienstwo zakonne

llos¢
transakcyj

% "a
B 2
£ N¢4

Kwota
w zip.

Cesje legatow spadkowych (udziat poszczegdlnych warstw spotecznych).

Drobna szlachta

llos¢
transakcyj

® 5

7z

RZ

10 4
10 4
30.30 50.00

Cedujacy
llos¢
transakcyj
Kwota
w zip. ‘®
B 5o
RUZ
3
24.200
24.200 3
9.69 9.10 —

Duchowienstwo $wieckie

Kwota

w zip.

Duchowiehnstwo zakonne

llos¢
transakcyj

NZz

25.00 50.00

Kwota
w zip.

1.500

Zydzi
llos¢
transakcyj
Kwota
9 g w zip.
A—gs 25
kY
£ Nr4
i
i — _
5.55
Zydzi
llos¢
transakcyj
Kwota
9 ] w zip.
mot O
° >
NZz
500
2%loo

Razem

llos¢ transakcyj

w ogdle
89
-a-o0 °lo
U *o¢
o >
3 16.67
10 55.55
4 22.23
1 5.55
18  100.00
100.00
18 42.86
15 35.71
6 14.28
2 4.77
1 2.38
42 100.00
100.00

29*

Kwota w zin.

z okresl,
kwotg
cyfry bez-
8 g %
wzgledne
% gle
U®
o £
3 17.65 203.000 34.43
10 58.82 384.712 65.26
4 23.53 1.820 0.31
17 100.00 589.532 100.00
100.00 100.00
16 43 24 333.264 60.86
14 37 94 198.779 36,30
5 13.51 5.258 0.96
2 531 10.279 1.38
37 100.00 547.580 109.00
100.00 100.00
Razem

llo§¢ transakcyj

w ogole

S

.4g »0
25.00!
25.00
25.00;
25.00

4 100.00

100.00

1 3.03

18 54.54

14 42.43

33  100.00

100.00

z okresl,
kwota
£ 49
- d %>
J- &Y
o8
1 50.00
1 50.00
2 100.00
100.00
1 12.50
3 37.50
4 50.00
8 100.00
100.00

Kwota w zip.

cyfry bez-
%

wzgledne
12.000 88.89
1.500 1111

13.500 100.00

100.00

198.000 79.33
27.400 10.98
24.200 9.69

249.600 100.00
100.00
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Tabl. XLIV. Roboracje

(udziat poszczegoélnych warstw spotecznych).

Okres lat 1768— 1771

Kontrahenci (sprzedawcy)

Kontrahenci
(nabywcy) . 5
Magnaci Szlachta Drobna Duchoéw,
szlachta zakonne
Magnaci 5 6 2
Szlachta 6 7 -
Drobna szlachta 1 5 5 o
Duchoéw, $Swieckie 1 2 ' —
Duchoéw, zakonne _ 1 1 _
Razem 13 21 14 _
Stos. proc. 27.71 43.13 29.16
Okres lat 1772—1775
Magnaci 18 4 — —
Szlachta 47 36 5 2
Drobna szlachta — 2 5 —
Duchéw, Swieckie 1 1 - o
Mieszczanie 1 — _
Razem 66 44 10 2

Stos. proc. 54.09 36.07 8.19 1.65

32

Razem
cyfry
bez- %
wzgledne
13 25.00
19 39.58
n 22.92
3 6.25
2 6 25
48 100.00
100.00
22 18.03
90 73.77
7 5.74
2 1.64
1 0.82
122 100.00
100,00
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Tabi. XLV. Legaty na cele koscielne

(udziat poszczegolnych warstw spotecznych).

Okres lat 1772— 1775

Dobroczyncy

Magnaci
Szlachta

Razem

17*

°lo

76.47
23.53

100.00

tho

llo$¢ transakcyj

%

76.47
23.53

100.00

Kwota w zip.

%

188.200 94.93
10.050 5.07

198.250 100,00

J Z tego zapisuje w tym okresie jna cele koscielne: 4 magna-
tow na sume 140.900 i 2 szlachcicéw na sume 3.050, reszta to

zapisy z lat dawniejszych teraz ztozone w cato$ci lub czeSci.

Tabl. XLVI.

Okres lat 1768— 1771

Magnaci
Diuznicy
‘0
@
M G
Ea
Szlachta —
Drobna
szlachta —
Duchoéw.
Swieckie 1
Razem 1

Stos. proc. 14.28

Wynagrodzenie za rany i zabdjstwa
(udziat poszczegodlnych warstw spotecznych).

W4erzyec

Szlachta

14.28

Drobna
szlachta

0 A

& e

42.86

Miesz-

ele

czanie

14.28

Zydzi

14.28

Ra em
llos¢
transakcyj

N o
O T3
»0
0 *
2 28.57
2 28.57
3 42.86
7 100.00
100.00



34’

QD06 < ’ |
o FBE
8 Bssat 3
8 8:8 8
00°00T 0000T  00°00T acR
00001 € ooco z € - 8.@
- 0005 — _
0000T 8 000§ _ ) -
< iE
Z 23
£ g 5 ¥ R
© T (]
N N
0L, & B O cs
A\ o iy T W

Qr

‘(yoAuzostods mysiem yosAujobazozsod jeizpn) yosAueppod yoAbalqz

‘lwgalzp | uoz z dopyd

sl o8
g
¥ o0
O = «~g
& n
v ©8 g
Oosg

10amzZ “IIATTX ‘l19el



35*

Tabl. XLVIIl. Donacje chiopow
(udziat poszczegoélnych warstw spotecznych).
Okres lat 1768— 1771

Witasciciele Razem
Magnaci Szlachta llos¢
llos¢ llosé transakcyj chtopow
Nabywcy Y P
= = N N
< z < z Qof © <
© © < o ° °lo L5 °lo
» Q » =3 > >
p L2 P L2 2 = o
b S £ S 3z o%
Magnaci - - 1 1 25.00 1 5.88
Szlachta 1 11 2 3 75.00 16 94.12
Razem 1 11* 3 6 4 100.00 17  100.00
Stos. proc. 25.00 96.83 75.00 3.12 100.00 100.00
*) kupit wies i ,sprzedat" niej chtopéw dawremu wiasci-
cielowi.
Okres lat 1772— 1775
Magnaci - - 3 6 3 37.50 6 46.16
Szlachta 1 1 4 6 5 62.50 7 53.84
Razem 1 1 7 12 8 100.00 13 ~ 100.00

Stos. proc, 1250 769 875 9231 100.00 100,00



Tabl. XLIX. Transakcje o ré6znym charakterze (udziat poszczegélnych warstw spotecznych!.
Okres lat 1768— 1771



Okres tat 1768—1771

Kontrahenci

Magnaci

Szlachta

Drobna szlachta
Duchowienstwo $wieckie
Duchowienstwo zakonne
Mieszczanie

Zydzi

Inni

Razem
Stos. proc.

Okres lat 1772—1775

Magnaci

Szlachta

Drobna szlachta
Duchowienstwo $wieckie
Duchowienstwo zakonne
Mieszczanie

Zydzi

Inni

Razem
Stos. proc.

Magnaci
llos¢
tramsakcyj
Kwota
° ‘© w zip.
d 25 P
0 o
o x
2 N
8 7 50.127
9 7 293.666
1
L B —
19 14 343.793
931 11.86 32.88
5 4 117.707
26 18 564.140
25 20 91.085
2
3 2 11.000
13 12 59.654
8 7 17.929
82 64 861.515
26.54 37.95 32.33

Tabl. L. Kwitacje o r6znym charakterze

Szlachta Drobna szlachta
llos¢ llos¢
transakcyj transakcyj
Kwota Kwota
S ‘a w zip. e b
@3 25 P %ib 'u%s WP
o] =S o
0 % ° 1
£ n-a £ N
26 14 188.908 n 8 37.803
42 23 322.031 12 5 15.926
11 4 11 533 30 14 8.221
| 5 3 13.343
2 2.500
1 1 27
- — 1 1 198
80 11 522.472 62 34 78.018
39.22 3474 50.79 30.39 2881 7.46
16 12 412.349 3 1 350
50 26  1,225.245 9 3 2.245
3§ 16 38.514 3(1 9 4.679
3 1 35.000 1
14 9 3.494 7 4 2.430
8 5 3.968 5 2 218
2
129 69 1,718570 56 19 9.922
41.75 40.96 64 89 18.12 11.45 0.39

Duchéw, sSwieckie

llos¢
transakcyj

B

P wWwwh

11
5.39

9
291

cgg

wWnNw

181

Kontr ahenci

llos¢

transakcyj
Kwota
@ ‘a
w zip. %,
5 £
£
40182 4 4
© 200 3 2
8.922 1
1
1 t
49304 10 7

453 490 593

1666 1
10.473 ? 1

12.139 6 2
045 194 120

«Duchoéw, zakonne

Kwota
w zip.

10.400
14.802

1.000

26.202
241

789

280

1.069
0.26

Mieszczanie

llos¢

transp.kcyj
g
B2
e RE
4 3
1 1
6
1
12 4
589 5.08
3 —
2
3 2
2 1
10 3
324 181

Kwota

w zip.

4.374
1.522

5.896
0.56

21.600
954

22.554
0.83

zydzi

llos¢

transakcyj
D
B .
£ "1
T 4
1
1 _
—£
6
5
294 424
z 1
1
> 2
3
15
4.85

411

(udziat poszczegdlnych warstw spoteC2pvcli).

Kwota

w zip.

9.585
1.722

11.307
1.06

3.200

1.400

1.961
3.279

9.843
0.38

Inni

llos¢

transakcyj
oi ‘a
@ Es
of
£
1 1
3 2
4 3
196 254
1 1
1
2 1
0.65 061

Kwota
w zip.

2.435

3.000

5.435
0.31

12.919

12.919
0.47

Razem

llos¢ trar.sakcvi

w ogoéle
89
| »0
IP N
o)}
61 2990
71 3481
51 25.00
10 4.90
3 147
1 0.49
4 1.96
3 147
204 100.00
100.00
24 7.78
93  30.09
104  33.66
K 1.62
7 2.26
45 14.56
29 9.38.
2 0.65
309 100.00
100.00

z okresl,
kwotg
1
89
%
J-
43  37.06
41 3534
21 18.10
4 3.55
3 2.58
1 0.84
1 0.84
2 1.69
116  109.00
100 00
17 10.24
50 30.12
49  28.92
3 1.80
30 18.07
18 10.85
167 100.00
100.00

Kwota w

cyfry bez-
wzgledne

341.379
649.869
28.676
15.778
3.500
27

198
3.000

1,042.427
100.00

530.406
1,809,415
146.940

46.000
89 422
26.348

°lo

32.74
62.19
2.89
151
0.33
0.00
0.06
0.28

100.00

20.03
68.32
5.55

1.74
337
0.99

2,648.531 !100.00

100.00



Okres lat 1768— 1771

Cesjonariusze

Magnaci

Szlachta

Drobna szlachta .
Duchowienstwo $wieckie

Razem
Stos. proc.

Okres lat 1772—1775

Magnaci
Szlachta
Drobna szlachta

Razem
Stos. proc.

Okres lat 1768— 1771

Kontrahenci

Magnaci

Szlachta

Drobna szlachta
Duchowienstwo zakonne
Duchowienstwo $wieckie
Zydzi

Razem
Stos. proc.

Okres lat 1772— 1775
Magnaci

Szlachta
Drobna szlachta

Razem
Stos. proc.

Tabl. LI.

Cesje transakcyj o réznym charakterze (udziat poszczegdlnych warstw spotecznych). 38"
Conlljgcy e Razem
Magnaci Szlachta Drobna szlachta Duchéw, swieckie Duchow, zakonne Mieszczanie Zydzi llos¢ transakeyj Kwota w zip.
llo§¢ llo¢ llog¢ llog¢ lose llos¢ llosé w ogole z okresl,
transakcyj transakcyj transakcyj transakcyj transakeyj transakceyj transakceyj 0 '8"’0“31
fIf Kwota i Kwota Kwota gif Kwota | Kwota 9 Kwota Kwota 9 Cyfry o
o wzip. . Ip. > O
g W AW zip. v 0o g Wz - 0 W zlp @ a W zip. %D o© P ‘8‘ q@ w zip Q oa w zip QR o 2 % bezwzgledne
§ ® o> " | Ao 0 4B 0 £ Uz
M g 1 131 1 9 £ « O £ o] o)
7! z ]N £ n - z N N ¢ £ n-a
3 . 2 152.250 5 2174 5 3572 185.938  80.65
3 33.688 2 ) 17.182 1 1 1080 12 5218 5 3571 27.846  12.08
1 3 2 8.784 6 1 800 i 1 :
1 1 281 1 1 1.420 — — — i — 1 3 1304 2 14.28 181 078
2 2 14.975 3 1304 2 14.29 14975  6.49
4 3 33688 8 7 1176390 7 2 2.220 | 1 17.182 - 4'35 — 2 7114 1080 23 10000 14 100.00 230.560 100.00
1739 2143 1461 3478 50000 7650  30.74 1429 097 435 714 745 — - : 869 7. 047 100.00 100.00 100.00
1 | 1 4.450 6 1765 2 12.70 20494 20.62
3 1 14512 10 4 13734 2 2 2428 1 _ ' 1 . - B v 8 o JouL 3l
1 . 2 8700 7 4 39275 — - - - : : 48.27
4,687 _
5 1 14512 15 7 38478 1 6 41703 1  _ — 2ot 25 4 — B 15"’5‘00 100.00 1010600 100.00 10380 100.00
1470 625 1460 4410 4375 3872 3235 3750 41.96 2.94 : — X ) )
Tabl. LI, Transakcje o nieznanym charakterze (udziat poszczegolnych warstw spotecznych).
Kontr/\anen"l -— R azem
. Swiecki Duchoéw. izi S¢ j
Maenaci Szlachta Drobna szlachta Duchéw, Swieckie ’ zakonne = 2y llo§¢ transakcyj Kwota w ztp.
i le)C » ) .
llosé llos¢ llos¢ llos¢ ransakey] "Osi , w ogodle ZkOKL‘iS"
transakrwi tran €akr, vi transgkevi transak_ch - transakcy] wota
- Kwot oy Kwota N : -
o Kwota ol Kwota ol Kwota g wota ° K Kwota S ' E 2 o 2 Cyfry bez %>
Y, o a o v o ° w zip,. ] 0 w zip. o 3 W zip. o 2 o wzgledne
® w zip. > w zip. b7 w zip. © S 0 ® 0 -2 o S 2 g
@ ® ¢ ® tg o oes g %o b £3 £% £9
P £3 < o x o <2 N ° =2 > 3 = 5
o =z ° =z o =z - = = N X £ N & O (@)
£ N X £ N X N X YA N X
B L _ — - 17 2500 6 20.69 540.252 40 11
9 4 325.193 7 2 215119 — — — — _ — — 37 5441 18 6207 667 961  49.78
6 5 314.934 29 13 253.027 2 — — — 1 — — — 7 1029 2 6.89 50.000 372
2 2 50.000 1 — — 3 - — — — — _ — 1 147
_ 1 — — — — — — — — _ — 5 736 3 10.35 86.000  6.39
— — — 5 3 86.000 — — - — — — 1 — 1 1.47 _
i 1 o 1 — 68  100.00 29 10000 1.344.2'3  100.00
17 1 690.067 43 18 654.146 5 — — 1 147 — i a7 — 100.00 100.00 100.00
25.00 37.93 52.31 63.24 62.07 47.66 735 — — 1.47
_ — . — 1 2750 3 17.65 381.470 41.89
5 1 244.470 6 2 140.000 — — — — — — - _ — 20 5000 9 5294 492.600 53.68
3 3 210.000 16 6 282.600 1 — — — 1 _ _ — 8 20.00 4 2354 37.050  4.04
— — — 4 1 2.000 3 3 35.050 " . _ . _ — 1 2.50 1 5.87 3.600 0.39
1 1 3600 — —
1 _ § _ 40 10000 17  100.00 917.720 100 00
8 4 454470 27 10 428.200 4 3 35.050 — — 250 — — 100.00 100.00 100.00
20.00 2354 49,52 67.50 58.81 4666  100.00 17.65 3.82 "



Tabl. LIIl. Kwitacje o nieznanym charakterze (udziat poszczegdlnych warstw spoteczny«*)- 39*
Okres lat 1768— 1771

Kontr ahenci R azem
Magnaci Szlachta Drobna szlachta Duchéw, $wieckie Duchéw, zakonne Mieszczanie Zydz| Inni llo$¢ transakcyj Kwota w zip.
<& ‘i & ¢ I llogé llos¢ 1o ¢ los¢ ) z okresl
llos¢ llo§¢ llos¢ llos¢ . ) sC . . w ogdle '
transakcyj transakcyj transakcyj transakcyj transakcyj transakey] trans;ikcyj transakeyj kwota
Kontrahenci Kwota Kwota Kwota Kwota cyfry bez-
Kwota Kwota Kwota Kwota ®o
. w zip. o 5 w zip. o) w zip. w zip. 89
‘W w zip. D w zip. 0 i) w zip. o 0 w zip. o \£N|5 P g & P P 5;35 P o I , wzgledne
£i5 2 2 £i5 «f : 0 ‘0 e , »l
q < £ib g 2 o 58 T oL 0 &0 o i
O 0o © Bs 0 £ NI * = . 9f c
£ N & = £ NH-iii £ N £ £ [ o £
2.000 1
Magnaci 9 8 305700 19 16 441.192 4 4 2.779 1 1 30.000 1 i 3,000 2 36.000 22 g?-i’g 3(1) gg gg gég-%é ;z-gi
Szlachta 4 2 9.600 13 10 233.252 6 5 16.354 2 2 4.500 1 _ o N 6 8.01 4 7'02 2.580 0'23
Drobna szlachta 1 5 4 2.580 - : : :
2.000 0.17
Duchowienstwo $wieckie 1 1 2.000 1 - 2 3.60 1 1.75
DuchowiehAstwo zakonne
Mleszczanie 1 1 25.000 1 13 1 175 25.000 225
IZydIZ| 1 1.35
nni
5.000 2 1 i
Razem 13 10 315300 33 26  674.444 16 14 23713 4 4 50.500 3250 045 278 175 33§20500 hl§9 . 1!39 . 107500 100.00 15‘0700 100.00 1133%857 100.00
Stos. proc 18.06 17.56 28,35 45.83 45.11 60.55 27.22 24.56 2.05 5.55 7.02 5.35 s@© : . n .
Okres lat 1772— 1775 L]
M . 3 3 208.032 1 1 1 10.000  — - - — - - — 5 2273 4  20.00 218032 5864
agnaci . — — - — — — - _ — — - - - — 10  45.45 9 4500 129.102  34.71
Szlachta 5 5 83.000 4 4 46.102 1 — “T — — 12.47 _ — — — _ - - — 6 27.28 6 30 00 23.000 6.17
I'?/Ir_obna szlachta 2 2 17 800 2 2 1.911 1 1 2.042 1 1 - _ . _ 1 1 1.800 N _ _ _ _ 1 454 1 5.00 1.800 0.48
ieszczanie
1247 * 1 10000 1 1 1.800 - S — 22 10000 20  100.00 371.934 100.00
Razem 10 10 308.832 7 6 48.013 2 1 2012 1 1 - se6 500 260 455 500 048 . - - 100.00 100 00 100.00

Stos. proc. 45.45 50.00 83.04 31.81 30.00 12.91 9.09 5.00 0.59 4.55 5.00 0.33



Okres lat 1768— 1771

msjonariusze

Magnaci
Szlachta

Drobna- szlachta

Duchowienstwo $wieckie

Razem

Stos. proc.

Okres lat 1772— 1775

Magnaci
Szlachta

Drobna szlachta

Razem

Stos. proc,

Tabl. LIV. Cesje transakcyj o nieznanym charakterze (udzial poszczegélnych warstw spojonych).

Magn

llos¢
transakcyj

0

5.00

25.00

1
33.33

Kwota

w zip.

11 588

11.588
65.88

Szlachta
llos¢é
transakcyj
Kwota
N w zip.
o)
N
13.000
95 000
426
9 | 4 108.426
45.00 | 50.00i 94.54
3.000
2 1 3.000
50.00 33.33 17.06

Celu)agcy
Drobna szlachta
llos¢
transakcyj
Kwota
w zip.
ol
N .U
3.133
7 3.133
35.00 2.73

Duchéw, zakonne

llos¢
transakcyj
Kwota
(o] W zip.
Q £i5
° ou
N .4
193
2 1 193
100.00 12.50 0.17
3.000
1 1 3.000
2500 3334 17.06

Zydzi
llos¢
transakcyj
bs
3 e
© o1
NI¢4
1 1
5.00 1250

2938

2938
2.56

[ ] —|jE 100.00

Razem

llo$¢ transakcyj

w ogble z okresl,
9 kwotag
N 8 g
®L§ w A o
U& Jc 0J
S-* /b 5
4 20.00 12.50
10 50.00 50.00
4 20.00 37.50
2 10.00
20 100.00 8 1100.00
100.00 100.00
1 25.00 1 3333
50.00 1 33.33
1 25.00 1 33.34
4 100.00 3 100.00
100.00

40*

Kwota w zip.

cyfry bez-

ytry %

wzgledne
13.000 11.33
98.131 85.56
3.559 311

114690 100.00
100.00

3.000 17.06
3.000 17.06
11.588 65.88

17.558 100.00
100.00
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Tabl. LV. Plenipotenci specjalni
(udziat poszczegélnych warstw spotecznych w latach 1768— 75).



Plenipotenci specjalni (wedtug lat i miesiecy).

LVI.

Tabl.

1769 1770 1771 1772 1773 1774 1775

1768

Yo
& my

» o8O ot

llos¢ llos¢ llos¢ llos¢ llos¢ llos¢

llos¢

£
]
& £

MOU3)OCtH
-tU3[,d zozjd
eoAiresidpod

Meuin

wrh hre ©

jwotaio”od
-irajd zozjd
ipjAu-esidpod
Mourn

Mo;ua;odi
-xuajd zaz.id
ipAirusidipod

Meuin

Ale>tuU3jod
-majd zozad
eoAtresidipod

Mouin

A\O}juslod
-luajd zazjd
goAuusidpiod

Moum

MOjua”od
-iu3[d zazjd
tpAiresidpiod

MOUVL

M-0}U3}od
-majd zazjd
ipAiresidpiod

Mourn

A\0}U3}od
-tuajd zazjd
eoAiresidpod

*Mourn

er

i0O O 1O

CN

CO co

o0 0O

N8

42+

w ©°o

543

QK









15.

16.

17

18.

19.

20.

21

22.

23.

24.

25

26.

27.

28.

29.

30

31

32.

33.

E. Tomaszewski, Ceny w Krakowie w 1 1601— 1795, Les prix & Cracovie
de 1601 & 1795. 1934, str. VI1I+88*+350, do nabycia w Administracji P.T.P.N,

M. Goérkiewicz, Ceny w Krakowie w 1 1796— 1914 (w druku). Les prix
a Cracovie de 1796 a 1914 (sous presse).

W. Adamczyk, Ceny w Lublinie od XVI do konca XVIII wieku, Les prix
a Lublin dés le XVl-e siéecle jusqu'a la fin du XVIll-e siéecle. 1935, str.
VIl + 186.

A. Tarnawski, Dziatalnos¢ gospodarcza Jana Zamoyskiego, kanclerza
i hetmana w. kor. L'activité économique de Jean Zamoyski, chancelier et
hetman de la Couronne. Z portretem i 7 mapami. 1935, str. VIl + 461,

M. Wasowicz, Kontrakty lwowskie w 1 1676— 1686. Les contrats de Lwow
de 1676 a 1686 — w dodatku: S. Siegel Kontrakty lwowskie w 1 1717—
1724, Les contrats de Lwoéw de 1717 a 1724. 1935, str, IX+204+72*, do na-
bycia w Administracji P. T, P, N.

K. Dobrowolski, Najstarsze osadnictwo Podhala, La plus ancienne co-
lonisation de Podhale. 1935, str. 112.

J. Pelc, Ceny w Gdansku w XVI i XVII w. Les prix a Gdansk (Danzig)
aux XVlI-e et XVIl-e siécles. 1937, str. 67*+179.

T. Furtak, Ceny w Gdansku w 1 1701— 1815, Les prix a Gdansk (Danzig)
de 1701 a 1815. 1935, str, IV+281.

S. Nam aczynsfca, iKronika klesk elementarnych w Polsce i w krajach
sasiednich w 1 1649— 1696. Chronique des calamités élémentaires en Pologne
et dans les pays voisins entre 1649—1696. 1937, str, 114*+234.

W, Adamczyk, Ceny w Warszawie ;w XVI i XVII w, Les prix & Varsovie
aux XVl-e et XVIl-e siécles. 1938, str. VI+ 80*+ 220.

S, Siegel Ceny w Warszawie w 1 1701-*—1815. Les prix a Varsovie de 1701
a 1815. 1936, str. VI+96*+277.

T. Lutman, Studia nad jdziejami handlu Brodéw 1773— 1880, Etudes sur
I'histoire du commerce de la ville de Brody 1773—1880. 193?, str, VI+364.

R Rozdolski, Wspélnota gminna w b. Galicji Wschodniej i jej zanik.
L'évolution de la communauté rurale en Golicie orientale. 1936, str. IV+114
i mapa.

J. Paradowski, Osadnictwo w Ziemi Chetminskiej w wiekach $rednich.
La colonisation de la Terre de Chetmno au Moyen-Age. 1936, str V II1+ 151+
+4 mapy,

H. Lepucki, iDzialalno$¢ kolonizacyjna Marii Teresy i Jozefa Il w Galicji,
1772— 1790, L'action colonisatrice de Marie Thérése et de Joseph 11 en Galicie,
1772—1790. 1938, str. V I+208. Z 9 tabl. i mapa.

R, Rybarski, Kredyt i lichwa w Ekonomii Samborskiej w XV III w. Crédit
et usure dans j{‘Economie royale de Sambor au X Vlll-e siécle. 1936, str. IV+130,

Fr. Kacki, Ks, Stanistaw Stojatowski i jego dziatalno$¢ spoteczno-poli-
tyczna T |. (1845—1890). L'abbé Stanistaw Stojatowski et son action sociale
et politique. T. 1 (1845—1890). 1937, str, VIII+215.

Fr. Kacki, Ks. Stanistaw Stojatowski i jego dzialalnos¢ spoteczno-poli-
tyczna. T. II. (1891—1911). (w druku). L'abbé Stanistaw Stojatowski et son

action sociale et politique. T. IL (1891—1911). (sous presse).

E. Ko Stotowski, Studia nad kwestia wtoScianskg (1846— 1864) —" ze
szczegbélnym uwzglednieniem literatury politycznej. Etudes sur la question

paysanne (1846—1864) — en considération particuliere de la littérature po-
litique. 1938, str. XI+ 407,
S Pazyra Studia z dziejdw miast na Mazowszu od X III do poczatkow

XX w Etudes sur I'évolution des villes de la Mazovie depuis le Xlll-me
jusqu'au début du XX s. 1939, str, 367,

J Szewczuk, Kronika klesk elementarnych w Galicji, 1772— 1848, Chro-
niqgue des calamités élémentaires en Galicie, 1772-1848. 1939. str. 92*+334.
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