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Wstep

Kolejny numer czasopisma ,,Cywilizacja i Polityka” zamyka w pewnym sensie pierw-
szy okres istnienia tego pisma. Zostalo ono bowiem stworzone przez prof. Andrzeja
Chodubskiego, ktéry od 2003 roku takze nim kierowal. Niespodziewana $mier¢ Pro-
fesora spowodowala, ze prace redakcyjne tego numeru zostaly dokonczone przez
Joanne Leska-Slezak. Wplyneta takze na nieco inng niz zwykle strukture czasopisma.
Dzial Recenzje i oméwienia zwykle do$¢ obszerny, zawierajacy gtéwnie teksty prof.
Chodubskiego, tym razem jest niezwykle ubogi, bowiem znajduje si¢ w nim tylko
jedna recenzja. Nie moze dziwi¢ wprowadzenie do numeru tekstu biograficznego po-
$wieconego prof. Chodubskiemu, zawierajacego podstawowe informacje o jego zyciu
oraz niezwykle bogatym dorobku naukowym.

Zasadnicza cz¢$¢ Materialy i opracowania zawiera 31 artykuléw autoréw z réznych
os$rodkéw akademickich w Polsce. Ich tre$¢ jest tez do$¢ réznorodna. Obejmuje bo-
wiem problematyke od metodologii politologii (Arkadiusz Modrzejewski) az po gdan-
skie sonety (Tadeusz Linkner). W zwigzku z tym wystapily pewne problemy z uporzad-
kowaniem i ustaleniem kolejnosci publikowanych artykuléw. Pomimo wspomnianej
powyzej duzej réznorodnosci starano sie pogrupowac teksty, nie wyodrebniajac jed-
nak w ramach Materiatéw i opracowar poszczeg6lnych czedci.

Numer otwieraja cztery artykuly o charakterze teoretycznym. Arkadiusz Modrze-
jewski przedstawia przyczynek do studiéw nad znaczeniem interpretacji cywilizacyj-
nej w oparciu o podejécie metodologiczne prof. Chodubskiego. Dwa kolejne teksty
dotycza nauki. Sylwia Mrozowska analizuje uwarunkowania rozwoju komunikacji
naukowej w Polsce. Jacek Sroka pisze o réznych ograniczeniach polityki naukowej,
a Tomasz Pawluszko o rozwoju cywilizacji kapitalistycznej w perspektywie teorii sys-
temu-$wiata.

Problematyki kulturowo-cywilizacyjnej dotycza teksty dwdch autoréw: Tomasz
Lenkiewicz omawia wplyw tradycji europejskiej na wspolczesng Europe, koncentru-
jac uwage na sferze idei i wartoéci. Kornel Bielawski pisze o Zzrédtach zréznicowania
kulturowo-cywilizacyjnego na przykladzie Azji Poludniowo-Wschodnie;.

Trzech autoréw (Tadeusz Dmochowski, Grzegorz Piwnicki i Adriana Fraczek)
podejmuje tematyke Kosciota katolickiego i religii chrzescijaniskie;j.

Dwa teksty poswigcone sg kobietom. Andrzej Chodubski ukazuje kobiete w szer-
szej perspektywie, natomiast Barbara Kijewska koncentruje si¢ na wybranych aspek-
tach aktywnosci zawodowej kobiet.
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Pie¢ artykutéw podejmuje tematyke zwigzang z Rosjg, tg historyczna i wspétcze-
sng. Marek Mosakowski pisze o Piotrze Wielkim. Jakub Potulski analizuje polityke
bolszewikéw wobec muzulmanéw. Olga Nadskula-Kaczmarczyk omawia stosunek
spoleczenstwa rosyjskiego do polityki prezydenta Putina. Magdalena Karolak-Michal-
ska czyni rozwazania o ruchach etnopolitycznych mniejszosci rosyjskiej po aneksji
Krymu dokonanej przez Rosje. Robert Klaczynski analizuje strategie energetyczng
FR wobec panstw Grupy Wyszehradzkie;.

Dwiéch autoréw podejmuje problematyke bezpieczenstwa. Marek Gorka pisze o wy-
branych aspektach definicyjnych cyberterroryzmu. Marek Rewizorski natomiast uka-
zuje ewolucje terroryzmu, koncentrujac sie na kwestii pomiaru i oceny tego zjawiska.

Trzy artykuly odnosza si¢ do aspektéw prawnych. Jarostaw Slezak analizuje dok-
tryne i orzecznictwo dotyczace poszlak i dowodu poszlakowego w postgpowaniu
karnym w Polsce. Michal Drgas omawia kwestie zwigzane ze stosowaniem prawa UE
w Norwegii i Islandii.

Mariusz Zaborowski przedstawia rynek i implementacje dyrektyw unijnych w za-
kresie zaméwien publicznych w Polsce i Czechach.

Kolejna grupa artykuléw dotyczy tak waznej obecnie problematyki migracji uka-
zanej z r6Znej perspektywy. Adam Romejko pisze o migracji w polityce Austrii. Joan-
na Roston-Zmuda analizuje stanowisko wybranych paristw UE wobec kryzysu migra-
cyjnego. Trzy dalsze artykuly dotycza kwestii mniejszosci narodowych. Katarzyna
Kaminska-Korolczuk omawia wplyw mniejszoéci narodowych w Estonii i na Lotwie
na ksztalt systeméw medialnych w tych pafistwach. Matgorzata Mieczkowska ukazuje
mniejszo$¢ w procesie przemian, analizujgc ten problem z perspektywy mniejszosci
serbotuzyckiej. Natomiast Joanna Leska-Slezak przedstawia nowe organizacje Polo-
nii w Holandii.

Kilka artykutéw podejmuje problemy, ktérych nie omawia zaden z innych auto-
réw tekstow zamieszczonych w tym numerze. I tak Karol Bieniek pisze o tureckiej
Partii Sprawiedliwoéci i Rozwoju i jej dazeniu do utworzenia ,,Nowej Turcji”. Marcin
Waldoch omawia postawy polityczne w Nowej Zelandii wobec wprowadzenia w grud-
niu 1981 r. w Polsce stanu wojennego. Michal Kubiak analizuje konsekwencje zmian
demograficznych, szczegélnie ich wptyw na rynek pracy. Margot Stanczyk-Minkie-
wicz dokonuje natomiast analizy zaleznosci pomiedzy dysfunkcyjnoscig panistw afry-
kanskich a poziomem bezpieczenstwa zdrowotnego.

Szkoda Ze numeru tego nie przygotowal do druku prof. Chodubski, ktéry miat
z pewno$cig wlasng koncepcje jego konstrukeji i wizj¢ wstepu.

Andrzej Ggsiorowski



Pro Memoria

W dniu 6 lipca 2017 r. odszed! prof. zw. dr hab. Andrzej Chodubski, nasz przy-
jaciel i ceniony badacz. Cale swoje Zycie zawodowe nauczyciela akademickiego zwig-
zal z Instytutem Politologii Uniwersytetu Gdanskiego. Nie tylko prowadzit tu wykta-
dy i seminaria. Przede wszystkim przyczyniat si¢ przez wiele lat do rozwoju mlodej
kadry naukowej. Byt czlowiekiem niezwykle Zyczliwym - oddanym innym. To dzieki
niemu wiele oséb zainspirowanych zostalo nie tylko do prowadzenia badan nauko-
wych, ale takze do osiagania kolejnych stopni naukowych. Wspierat ich nie tylko swo-
imi madrymi radami. Uczestniczyl tez w wielu procedurach jako: promotor, opiekun
czy recenzent. Byt z pewnoécig najbardziej rozpoznawalnym profesorem Instytutu
Politologii Uniwersytetu Gdaniskiego. Bez niego ten Instytut nie osiggnaltby takiej po-
zycji w Polsce. Lubili go i cenili przede wszystkim studenci; gléwnie za niekonwen-
cjonalny sposéb prowadzenia zaje¢, inspirowanie do samodzielnego myslenia i nie-
zwykly zyczliwoéé. Instytutowi Politologii UG oraz politologii w Polsce poswiecit
cale swoje zycie. Nawet wtedy kiedy choroba coraz bardziej ograniczala jego mozli-
wosci witalne podrézowal po calej niemalze Polsce, uczestniczac w réznych procedu-
rach, gléwnie jako recenzent i ekspert. W wielu os$rodkach akademickich w Polsce
politologia gdanska kojarzyla si¢ gléwnie z nim. Jego seminarzysci po ukonczeniu
studiéw podjeli prace w wielu réznych waznych instytucjach. Prof. Chodubski byt tez
profesorem w dwéch wyzszych szkolach niepublicznych w Gdansku: Gdanskiej Wyz-
szej Szkole Humanistycznej oraz Ateneum Szkola Wyzsza.

Prof. zw. dr hab. Andrzej Chodubski ur. 1.01.1952 r. w Grabienicach Matych.
Byl absolwentem Uniwersytetu Gdariskiego. W 1976 r. ukoniczyl studia w Instytucie
Historii na Wydziale Humanistycznym, zdobywajac jednoczesnie dwie specjalizacje:
archiwalng i nauczycielskg. W dniu 1 czerwca 1976 r. obronil prace magisterska o poli-
tyce kulturalnej wladz gdanskich w okresie nazistowskim, napisang pod kierunkiem
prof, dr. hab. Stanistawa Mikosa. W latach 1976-1978 byl stuchaczem studium pody-
plomowego w dziedzinie nauk politycznych, prowadzonego przez Instytut Nauk Po-
litycznych UG. W latach 1979-1981 odbyt studia doktoranckie na Uniwersytecie Azer-
bejdzanskim w Baku. W dniu 29 kwietnia 1981 r. na Uniwersytecie Azerbejdzanskim
w Baku obronit rozprawe doktorska po$wiecong przemianom kulturalnym w Azer-
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bejdzanie. W dniu 12 czerwca 1986 r. przedstawil na Wydziale Humanistycznym
Uniwersytetu Gdanskiego rozprawe habilitacyjng po$wiecong aktywnoéci kultural-
nej Polakow w Azerbejdzanie w XIX i na poczatku XX w. Od 1977 r. az do $mierci
prof. Chodubski byl pracownikiem naukowo-dydaktycznym Instytutu Politologii Uni-
wersytetu Gdanskiego. Tu prowadzit najpierw zajecia z historii powszechnej XX w,,
nauk pomocniczych oraz seminaria i proseminaria o przemianach zbiorowosci polo-
nijnych w §wiecie. W latach 1987-1992 pelnil funkcje kierownika Zakladu Miedzyna-
rodowych Stosunkéw Politycznych. Tytul naukowy profesora nauk humanistycznych
uzyskal w 1996 r. PéZniej $wiadomie zrezygnowal z pelnienia funkcji w Instytucie
Politologii UG.

Prof. dr hab. Andrzej Chodubski byt wybitnym badaczem od wielu lat zajmujagcym
sie badaniami w zakresie nauk o polityce. W jego dorobku naukowym s3 monografie,
rozdzialy w pracach zbiorowych, artykuly naukowe oraz recenzje prac doktorskich,
habilitacyjnych i oceny dorobku w procedurze ubiegania si¢ o tytul naukowy profe-
sora. Pod jego redakcja ukazalo si¢ takze wiele opracowan zbiorowych, dotyczacych
réznorodnych zagadnien z zakresu nauk o polityce, historii najnowszej i socjologii.

Poczatkowo koncentrowal swoje badania na dziejach Polonii w réznych krajach,
m.in. w Armenii, Azerbejdzanie, Dagestanie i na Kaukazie, czego efektem byly mo-
nografie naukowe: Aktywnos¢ kulturalna Polakéw w Azerbejdzanie w XIX i na poczgt-
ku XX wieku, Gdanisk 1986; Polacy w Azerbejdzanie, Torun 2004; Azerbejdzan - Pol-
ska. Odstony kontaktéw kulturowych, Torun 2015. Interesowal sie tez osadnictwem
ormianskim w Polsce, w tym na Pomorzu Gdanskim oraz kontaktami polsko-or-
mianskimi do poczatku XX w. Badal tez dzialalnos¢ Polakéw w Wolnym Miescie
Gdansku oraz rézine aspekty gdanskiej rzeczywistosci, w tym miejsce kultury i szkol-
nictwa w rozwoju tego miasta. Byl autorem monografii Nauka, kultura i sztuka w Wol-
nym Miescie Gdarisku, Toruni 2000. Wyniki swoich badan publikowal w postaci arty-
kuléw naukowych zamieszczanych w réznych czasopismach naukowych. W 1992 r.
pod jego redakcja ukazala sie ksigzka pt. Przemiany spoleczne, kwestie narodowoscio-
we i polonijne, w ktorej zamiescit rozdziat pt. ,,Stosunki narodowo$ciowe na Kaukazie
w procesie przemian XIX i XX w” Omdwit problemy Polonii w Uzbekistanie i proble-
matyke sytuacji Polonii w krajach Europy Zachodniej (Niemczech, W. Brytanii, Szwe-
cji i Wloszech), w warunkach procesu integracji europejskiej. Byl tez redaktorem
pracy zbiorowej Meandry cywilizacyjne, kwestie narodowosciowe i polonijne, Torun
1996. Problematyce przemian cywilizacyjnych i narodowo$ciowych poswiecona zo-
stala kolejna ksigzka pod red. prof. A. Chodubskiego pt. Swoistosci cywilizacyjne,
kwestie narodowosciowe i polonijne, Torun 1997. Zamiescil tez rozdziat pt. ,,Stan ba-
dant nad zbiorowosciami polonijnymi w Skandynawii, w pracy zbiorowej Polacy
w Skandynawii’, pod red. E. Olszewskiego, Lublin 1997. Interesowal si¢ o§wiatg polo-
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nijna. Efektem byt rozdzial ,, Aktualne tendencje rozwoju o$wiaty polonijnej”, w pracy
pt. Miscelanea oswiaty polonijnej, pod red. J. Knopka, Bydgoszcz 2000.

Interesowat si¢ dziejami Polakéw (zestaric6w i podréznikéw) w Rosji. Wi efekcie
tych badan powstaly prace: Tozsamos¢ kulturowa Armenii w recepcji polskich zestan-
cow i podroznikow XIX i poczgtku XX wieku, ,Biuletyn Ormianskiego Towarzystwa
Kulturalnego” 2000, nr 20/21; Tozsamos¢ Polonii kazachstatiskiej, [w:] Kazachstan.
Historia. Spoleczeristwo. Polityka, pod red. T. Bodio, K. Wojtaszczyka, Warszawa 2000;
Wktad Polakéw w rozwdj gospodarczy, spoteczno-polityczny i kulturalny Kaukazu,
[w:] Polska diaspora na Wschodzie, t. 4, pod red. J. Kmiecinskiego, £.6dz 2000; Polonia
w Europie Srodkowo-Wschodniej w warunkach transformacji ustrajowej, [w:] Spotecz-
no-polityczne aspekty transformacji ustrajowej, pod red. P. Dobrowolskiego, J. Liszki
i]. Sztumskiego, Ustroni 2001,

Wiele ze swoich prac poswiecit roli nauk o polityce i nauk spotecznych oraz ich
metodologii i dziejom nauk politycznych w Polsce. Jego podrecznik akademicki o me-
todologii badan politologicznych miat kilkanascie wydan. Byt réwniez autorem artyku-
Yow z tego zakresu: Jak uprawiac politologie u progu XX wieku?, ,,Studia Politologiczne’,
Warszawa 1998; Wyjasnienia cywilizacyjne w poznaniu nauk humanistycznych (spote-
cznych), ,Cywilizacja w Czasie i Przestrzeni” 1998, z. 4; Cywilizacyjna interpretacja kre-
sow, [w:] Granice i pogranicza. Historia codziennosci i doswiadczen, pod red. M. Liedke,
J. Sadowskiej i J. Trynkowskiego, Bialystok 1999; Cywilizacyjna interpretacja konfliktéw
spoteczno-politycznych, [w:] Konflikty spoteczno-polityczne w III Rzeczpospolitej, pod
red. A. Wojtasa i M. Strzeleckiego, Warszawa 2001; Methodological Specifity of Civili-
sation Studies, ,,Polish Political Science Yearbook” 2001, t. XXX; O metodach i techni-
kach wspélczesnych badari regionalnych, [w:] Polityka regionalna a historyczna i obron-
na $wiadomos¢ Polakow, pod red. J. Knopka i A. Marcinkowskiego, Bydgoszcz 2001.

Prof. Chodubskiego interesowaty takze relacje polsko-ukrainskie, polsko-biato-
ruskie i polsko-niemieckie. Pisal o tym m.in. w rozdziatach i artykutach: Sgsiedztwo
polsko-niemieckie a tozsamosc europejska, ,,Prawica Polska” 1999, nr 12; Stosunki pol-
sko-biatoruskie w latach dziewigcédziesigtych, [w:] Polska polityka zagraniczna w pro-
cesie przemian po 1989 roku, pod red. A. Zukowskiego, Olsztyn 1999; Stosunki polsko-
-niemieckie a tozsamosc europejska, [w:] Polska migdzy Niemcami a Rosjg, pod red.
T. Wallasa, Poznan 1999.

Wazne miejsce w jego badaniach zajmowala biografistyka historyczna. Opraco-
wal wiele biograméw, ktére ukazaly sie w pracy pt. Zastuzeni ludzie Pomorza Nadwi-
Slatiskiego z okresu zaboru pruskiego. Szkice biogrdficzne, Gdansk 1979. Publikowal tez
biogramy stawnych Polakéw w Polskim Stowniku Biograficznym. Byl tez autorem
ksiazki biograficznej pt. Witold Zglenicki ,,Polski Nobel” 18501904, Ptock 1984.

Prof. Chodubski byl tez autorem recenzji kilkuset ksigzek naukowych.
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Prof. Chodubski byl czlonkiem 16 redakcji czasopism naukowych wydawanych
w Polsce. Byl m.in. redaktorem naczelnym czasopisma ,,Cywilizacja i Polityka’, wyda-
wanego z jego inicjatywy od 2003 r. przez Instytut Politologii Uniwersytetu Gdan-
skiego, czasopisma ,,Tozsamo$¢ Kulturowa” oraz zastepcg redaktora naczelnego cza-
sopisma ,, Kogniwistyka i Media”. Byt przewodniczagcym Rady Naukowej czasopisma
»Meandry Wspotczesnej Polityki”. Byt takze cztonkiem rad naukowych kilku waz-
nych czasopism naukowych: ,Dialog Europejski’, ,,Krakowskie Studia Matopolskie”,
,»Polish Political Science Yearbook’, ,,Polska i Europa wobec wyzwan wspéiczesnego
$wiata”, ,,Problemy Wspélczesnego Swiata’, ,Swiat Idei i Polityki”, ,W kregu Proble-
moéw Emigracji”. Byt tez cztonkiem redakcji naukowych czasopism: ,Demokratyzacja
i Prawa Czlowieka’, ,, Kogniwistyka i Media w Edukacji’, ,Rocznik Katolickiego Uni-
wersytetu Lubelskiego”, ,Rocznik Polonii” (Bydgoszcz), »Zeszyty Gdynskie” Byt
cztonkiem kolegium redakcyjnego wydawanego w Uzbekistanie czasopisma ,,Demo-
kratization and Human Rights”.

Prof. Chodubski byt zaangazowany w zycie naukowe w Polsce. Byl czlonkiem r6z-
nych organizacji i instytucji naukowych. Byl wiceprzewodniczgcym Komitetu Nauk
Politycznych PAN oraz ekspertem: Panstwowej Komisji Akredytacyjnej, Pafistwowej
Komisji ds. Stopni i Tytuléw Naukowych oraz Panistwowej Komisji Matur w Warsza-
wie. Byl przewodniczgcym Olimpiad Wiedzy o Polsce i Swiecie Wspdtczesnym. Byt
czlonkiem honorowym Polskiego Towarzystwa Nauk Politycznych, cztonkiem Ptoc-
kiego Towarzystwa Naukowego (od 2015 r. cztonkiem honorowym), cztonkiem To-
warzystwa Badan Biograficznych ,Who is Who”. Byl m.in. cztonkiem Rady Progra-
mowej Miedzynarodowego Centrum Badan Wschodnioeuropejskich (International
Centre For East European Reserch) Uniwersytetu Lédzkiego. Byl opiekunem meryto-
rycznym Stowarzyszenia Uniwersytetu III Wieku w Gdansku, a takze przedstawicie-
lem Wydziatu Nauk Spotecznych UG do Rady Redakcyjnej Wydawnictwa Uniwersy-
tetu Gdanskiego.

Za swojg dziatalnoé¢ naukows i spoleczng otrzymat rézne nagrody i wyrdznienia.
Byly to m.in.: Nagroda Naukowa im. Ireny i Franciszka Skowyréw (KUL - Lublin
2007), Nagroda Naukowa im. Franciszka Ryszki (Uniwersytet Warszawski — 2009),
Medal za rozstawianie imienia Polski ,,Serce dla Serc”. Wyréznienie za redakcje opra-
cowan naukowych Tozsamos¢ kulturowa w Konkursie Wydawnictw Literatury Po-
morskiej ,,Costerina 2010, Medal Ambasady Republiki Azerbejdzanu (18.12.2012 1),
wyr6znienie - dedykacja ksigzkowa (Tbilisi — 2013). Jego aktywno$¢ byla doceniana
takze poza Uniwersytetem Gdanskim. Otrzymal m.in. wyréznienie: pracownik nau-
kowo-dydaktyczny, ktory odegral najwazniejszg role w rozwoju polskiej politologii
(Uniwersytet Jagielloriski — maj 2013), Medal za zastugi w umacnianiu stosunkéw
azerbejdzansko-polskich (Warszawa 2013).
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W maju 2017 roku Senat Uniwersytetu Lodzkiego wyréznil Profesora Medalem
UNIVERSITATIS LODZIENSIS AMICO.

W dniu 9 pazdziernika 2017 roku w Patacu Biedermanna w Lodzi odbyla si¢ sesja
naukowa pos$wiecona pamieci Profesora Andrzeja Chodubskiego, zorganizowana
przez Wydzial Studiéw Migdzynarodowych i Politologicznych Uniwersytetu Lodz-
kiego, Wydzial Dziennikarstwa i Nauk Politycznych im. Adama Mickiewicza w Po-
znaniu i Wydziat Nauk Spotecznych Uniwersytetu Gdanskiego.
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W strong politologii humanistyczne;j.
Przyczynek do studi6w nad znaczeniem
interpretacji cywilizacyjnej w podejSciu metodologicznym
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Toward humanistic conception of political science.
Contribution to the studies on civilizational interpretation
in Andrzej Jan Chodubski’s methodological approach
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zacyjna
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Streszczenie

Artykut po$wigcony jest podejéciu metodologicznemu profesora Andrzeja Chodub-
skiego (1952-2017), ktéry nalezy do grona najbardziej znaczacych postaci polskiej poli-
tologii, wspéttworcy gdanskiego o$rodka politologicznego. Jego prace cechujg si¢ zaréwno
interdyscyplinarnoécia, jak i humanistycznym ogladem rzeczywistosci spoteczno-poli-
tycznej i kulturowej. W swoich badaniach postugiwal si¢ metoda okreélang mianem in-
terpretacji cywilizacyjnej. Metoda ta pozwala na ujecie badanej rzeczywistosci w sposéb
holistyczny i integralny; moze by¢ uzyteczng takze na gruncie politologii, na co wskazu-
je analiza prac Andrzeja Chodubskiego.

Abstract

The paper is dedicated to the methodological approach of Andrzej Jan Chodubski
(1952-2017), one of the most prominent Polish political scientists and co-creator of po-
litical science at the University of Gdansk. His attitude could be defined as humanistic.
He used in his researches and reflections a method called civilizational interpretation.
This method gives a holistic and integral perspective which could be useful also for poli-
tical science and political practice.
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Wprowadzenie

Niniejszy tekst, jak wskazuje sam tytul, jest jedynie przyczynkiem do powazniej-
szych studiéw nad postawg metodologiczng Profesora Andrzeja Jana Chodubskiego
(1952-2017), a zwlaszcza bliska Mu interpretacja cywilizacyjna i jej uzytecznoscia
w badaniach politologicznych. Pomyst analizy Jego podejécia badawczego narodzit
sie w mojej glowie pare lat temu, jednak uwazatem, ze nie przyszed! jeszcze odpo-
wiedni moment zajecia sie tym tematem. Jego przedwczesny zgon oraz napredce
zbierane materiaty do kolejnego tomu ,,Cywilizacji i Polityki” - skadinad Jego dziefa -
tym razem dedykowanemu Profesorowi sktonity mnie do nakreslenia postawy meto-
dologicznej mojego Mistrza, a przez wiele lat mentora i opiekuna naukowego. Moim
zdaniem na Jego uczniach i przyjaciolach ciazy pewna odpowiedzialno$¢ pielegno-
wania i tworczego rozwijania intelektualnej spuscizny Profesora Chodubskiego; pro-
mowanie tego, co warto$ciowe i uniwersalne. Nie jest to zadanie tatwe, gdyz istota
Jego postawy metodologicznej, czy $cislej nawet filozoficznej, nie zostala wyrazona
wprost; daje sie jednak jg uchwyci¢ studiujac liczne Jego teksty, w tym takze prace
o charakterze metodologicznym. Osobom, ktére miaty z Nim bliskie i bezposrednie
relacje, a do takich przez wiele lat nalezatem, w opracowaniu tematu poméc mogg tez
rozmowy, ktére prowadziliémy z Profesorem, a w ktérych ujawniat swéj stosunek do
nauki, metodologii oraz problematyki epistemologicznej. Oczywiscie moga one by¢
jedynie pewnym dopelnieniem i drogowskazem, gdyz weryfikowalnym materiatem
zrédtowym beda jedynie publikacje Profesora. Ich pokazna liczba bedzie tu pewnym
utrudnieniem. Nalezaloby dokona¢ selekgji prac najbardziej oryginalnych i tych, z kt6-
rych wyczyta¢é mozna postawe metodologiczng i w ktérych ujawnia si¢ specyficzna
$wiadomo$¢ metodologiczna Profesora.

Dla tego skromnego tekstu wazne beda Jego trzy publikacje, tj. podrecznik Wistep
do badan politologicznych?, jak réwniez dwa artykuly: pierwszy zamieszczony w rocz-
niku ,Cywilizacje w czasie i przestrzeni’, pt. Wyjasnianie cywilizacyjne w poznaniu
nauk humanistycznych (spotecznych)? oraz drugi opublikowany w periodyku polito-
logicznym ,,Athenaeum”, pt. Wyzwania metodologiczne w rozpoznawaniu rzeczywi-
stosci spoteczno-politycznef’. 1 chociaz podrecznik trudno nazwaé dzielem oryginal-
nym, to cieszy si¢ on w polskim $rodowisku politologicznym duzym powazaniem
jako praca, za sprawg ktérej w duzej mierze dokonalo si¢ swoiste metodologiczne

! Korzystaé bede z poszerzonego wydania drugiego z 2013 r. Zob. A.J. Chodubski, Wstgp do
badar: politologicznych, Gdansk 2013, ss. 262.

? Idem, Wyjasnianie cywilizacyjne w poznaniu nauk humanistycznych (spotecznych), ,Cywiliza-
cje w czasie i przestrzeni” 1998, nr 4, s. 21-33.

3 Idem, Wyzwania metodologiczne w rozpoznawaniu rzeczywistosci spofeczno-politycznej,
~Athenaeum” 2008, nr 19, s. 165-172.
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przebudzenie politologéw*. Wazniejsze od srodowiskowej percepcji pracy jest jednak
dla naszych rozwazan to, ze w podreczniku tym Profesor Chodubski ujawnia tez wia-
sng poglady na uprawianie nauki, a wigc ulatwia tym samym poznanie i zrozumienie
wlasnej postawy metodologiczne;.

Nawiasem méwiac, sam Profesor nie fetyszyzowal metodologii, co staje si¢ obec-
nie do$¢ popularng tendencja. Stad tez pewnie tylko nieliczne Jego prace uzna¢ moz-
na za metodologiczne. Metodologie traktowal praktycznie jako zaséb narzedzi i pro-
cedur poznania naukowego; jej warto$§¢ wyznaczata uzytkowos$¢ wzgledem pracy
badawczej. Zwlaszcza pod koniec zycia wystgpowal przeciw swoistemu ,,przemeto-
dologizowaniu” politologii, polegajacemu na wiklaniu si¢ uczonych w metadyskursy
i metaanalizy, co prowadzi nierzadko do zaniedbywania badan podstawowych. Owo
~przemetodologizowanie” przywodzi¢ moze na my$l sytuacj¢ w dziewigtnastowiecz-
nej historiografii niemieckiej, ktéra krytycznie podsumowat w swym dziele Wyktady
o filozofii dziejow Georg Hegel. Filozofi ten zauwazal, ze ,,u Niemcéw kazdy sobie
wymedrkowuje jaka$ swoisto$¢ i zamiast pisa¢ historig, stara sig ciagle docieka¢, jak
histori¢ pisa¢ nalezy™.

Oczywiécie Andrzej Chodubski nie tyle ,wymedrkowal” sobie jaka$ swojg metode,
ale ja po prostu stosowat w swoich naukowych dociekaniach. Stosunkowo oszczgdnie
natomiast dywagowal na temat metody czy swojego podejécia metodologicznego,
a jezeli juz, jak we wspomnianym artykule Wyjasnianie cywilizacyjne w poznaniu
nauk humanistycznych (spotecznych), to na do§¢ ogélnym poziomie bez szczegélnego
uzasadnienia dla promowanej metodologii. Sceptycyzm wobec dyskusji metodolo-
gicznych, ktéry ujawnit si¢ zwlaszcza w ostatnich latach zycia Profesora, niestety
w przypadku badan nad Jego postawa metodologiczng nie ulatwia pracy. Jego meto-
dologiczne podejécie mozna jednak dostrzec posrednio poprzez analize jego tekstow.
Aczkolwiek zastrzec tu nalezy, ze metodologicznym anarchista Profesor nie byl. We
Witepie swojego podrecznika w doé¢ emocjonalnym tonie zauwazat: ,,Niedocenianie
podstaw metodologicznych stawia rézne dyscypliny nauki, a w tym politologie, pod
pregierz opinii spoteczno$ci naukowej (...)"s. Wyznaczat jednak metodologii, jak sie
zdaje, jej wlasciwe miejsce, jako nauki pomocniczej, a nie istoty dociekan politolo-
gicznych’.

4 Kazimierz Lastawski ocenit Wstep do badari politologicznych (wydanie z 2004 r.) jako ,,aktu-
alnie 2006 rok - A.M. najlepszy w Polsce podrecznik metodologii politologii’, a samego Autora
jako ,wybitnego specjaliste — metodologa” (K. Lastawski, Recenzja: Andrzej Jan Chodubski. Wstep
do badaripolitologicznych. Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego. Gdarisk 2004. 220 SS. ,,Polityka
i Spoteczenstwo” 2006, nr 3,s. 170 ).

5 G.W.E. Hegel, Wykfady o filozofii dziejéw, Warszawa 2011, s. 10.

¢ A.J. Chodubski, Wstep do badan..., s. 9.

7 Zob. ibidem, s. 35.
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Politologia jako humanistyka

Obecnie nauke o polityce klasyfikuje si¢ na ogé6t jako nauke spoteczng, odréznia-
jac ja od humanistyki®, co w polskim systemie prawnym zostalo usankcjonowane
przez Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 8 sierpnia 2011
roku w sprawie obszaréw wiedzy, dziedzin nauki i sztuki oraz dyscyplin naukowych
i artystycznych®. Mimo tych trendéw Profesor Andrzej Chodubski widziat politolo-
gie zaréwno w obszarze humanistyki (artes liberales), jak i nauk spotecznych odwzo-
rowujgcych metodologie nauk $cistych (sciences)'®. Sam w swojej twérczodci politolo-
gicznej sklaniat sie raczej ku tzw. politologii humanistycznej, czyli uprawiaf jg jak
sztuke (ars). Chol postawa Jego wcale nie jest jednoznaczna. Jako historyk z wy-
ksztalcenia i uzyskanych stopni naukowych - podobnie jak wielu pionieréw polskiej
politologii - uksztaltowany zostal w duchu pozytywistycznym'’. I cho¢ generalnie
odstawal od polskiej nauki historycznej, ktéra nierzadko sprowadza si¢ do historio-
grafii, zajmujacej si¢ ustalaniem i opisywaniem faktéw historycznych, pozostato
w nim silne zakorzenienie w owej pozytywistycznej tradycji, przejawiajace si¢ cho-
ciazby w przywigzywaniu znaczenia do szczeg6towego opisywania badanej rzeczywi-
stodci — co bylo tez wyrazem realizmu ontologicznego i epistemologicznego — czy re-
dukgji celu teorii politycznej do szukania prawidtowosci i regut rzadzacych polityka.
Pozytywistg byt jednak nieortodoksyjnym, a to zwazywszy na fakt, ze przedkiadat in-
terpretacje i generalnie metody jako$ciowe nad ujecia ilosciowe. Ponadto cechowata

8 W polskiej nomenklaturze méwimy tez o naukach humanistycznych, co nie wystepuje np.
w jezyku angielskim, gdzie uzywa si¢ terminu humanities.

% Zob. T. Wallas, Political Science: a Discipline of the Social Sciences or Humanities?, ,,Przeglad
Politologiczny” 2016, nr 2, s. 5-18. W muojej ocenie sztywny podzial na nauki spoteczne i humanisty-
czne jest zaréwno szkodliwy dla rozwoju nauki, zwlaszcza badan interdyscyplinarnych, jak i nie-
uzasadniony; jest on do§¢ arbitralny, co prowadzi do pewnych niedorzecznosci - politologom jest
obecnie blizej do pedagogéw niz historykéw (politycznych) czy filozofow (polityki), ktérzy miesz-
cz3 si¢ w obszarze nauk humanistycznych. Ponadto w Rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyiszego z dnia 8 sierpnia 2011 roku doszlo do dalszych podziatéw w ramach dyscyplin. I tak,
z politologii wyodrebniono nauke o polityce publicznej, stanowigcej tradycyjny obszar politologi-
czny wezeéniej okreélany na ogot jako tzw. polityki szczegotowe. Obie te tendencje moga wypaczac
interdyscyplinarna nature politologii, ktéra silnie jest powigzana zaréwno z naukami okreslanymi
jako spoleczne (socjologia, psychologia oraz ekonomia i prawo, znajdujace si¢ w obszarze nauk spo-
lecznych, stanowigce natomiast osobne dziedziny — nauki ekonomiczne i nauki prawne), jak i huma-
nistyczne (filozofia i historia). Por. A.]. Chodubski, Wstep do badan, s. 48-70; A. Modrzejewski,
Metodologiczne i filozoficzne podstawy politologii. Zarys wyktadu, Gdansk-Elblag 2011, s. 57-60.

10 A.J. Chodubski, Wstep do badati..., s. 9-10.

I Profesor Andrzej Chodubski ukonczyt studia historyczne na Wydziale Humanistycznym
Uniwersytetu Gdanskiego (1976), a doktorat obronit w 1981 r. na Uniwersytecie Azerbejdzanskim
w Baku. Stopien doktora habilitowanego z historii powszechnej uzyskal w 1986 r. na Uniwersytecie
Gdanskim.



W strone politologii humanistycznej 23

Go raczej refleksyjnos¢ uogolniajgca niz zmudne i drobiazgowe badanie zZrédet histo-
rycznych, a z ich pomoca ustalanie szczegétowych faktow. Tendencje te widaé takze
w Jego monografiach; cho¢ nie unikal w nich szczegétowych analiz, fakty umiejsca-
wial zawsze w szerszym kontekscie przemian cywilizacyjnych oraz formutowat uogél-
nione konkluzje, traktujgc przedmiot swoich szczegétowych badan jako egzemplifi-
kacje ogolniejszych proceséw spolecznych'2.

Postawe metodologiczng podobng do tej, jaka reprezentowal Profesor Chodubski
spotka¢ mozemy takze wéréd uczonych zaliczanych do §wiatowej elity intelektualne;j.
Warto wspomnie¢ tu chociazby rozwazania brytyjskiego historyka i dyplomaty Edwar-
da H. Carra (1892-1982), bedgcego jedna z najbardziej prominentnych postaci szko-
ly tzw. realizmu w stosunkach miedzynarodowych. W: swojej pracy poswigconej re-
fleksji nad historia zauwazal: ,,Nonsensem byloby twierdzi¢, ze uogélnienie jest obce
historii; historia rozwija sie na bazie generalizacji. Jak to zgrabnie ujal Elton w nowej
Cambridge Modern History, «tym, co odréznia historyka od zbieracza faktéw histo-
rycznych, jest uogolnienie»; moglby doda¢, ze ta sama rzecz odréznia naukowca-
-przyrodnika od naturalisty albo zbieracza okazéw przyrodniczych (...) Historia za-
interesowana jest relacjami pomiedzy jednostkowym a ogélnym. Historyk nie moze
oddziela¢ ich albo dawa¢ pierwszenstwo jednemu przed drugim, tak samo jak nie
moze oddziela¢ faktéw od ich interpretacji™'.

Podejécie interpretacjonistyczne utozsamia si¢ czesto z konstruktywizmem. Od-
rzuca ono aksjomat o transcendentnym i realnym istnieniu §wiata, a tym samym
neguje mozliwoé¢ obiektywnego poznania rzeczywistoéci. Konstruktywizm zaktada
apriorycznie, ze $wiat jest jedynie spoleczng konstrukcjg. JesteSmy zdolni do widze-
nia tylko tej rzeczywistoéci, do ktorej ogladania zostali$my przygotowani w wyniku
socjalizacji i ktdra sami tworzymy poprzez wlasne akty poznawcze. A zatem na grun-
cie politologicznym interpretacjonizm oznacza uznanie pogladu, ze badane zjawiska
i procesy polityczne nie istniejg niezaleznie od interpretacji badacza (politologa).
Sam badacz - politolog konstruuje badang rzeczywisto$¢ polityczng'. Nalezy przy
tym zastrzec, Ze interpretacjonizm nie jest ruchem jednorodnym; mozna w nim wy-
r6zni¢ rézne nurty, w tym np. hermeneutyczny i postmodernistyczny, ktére réznicu-
je stopien radykalizmu w odniesieniu do krytyki pozytywistycznej metodologii czy

12 Zob. np. A. Chodubski, Aktywnos¢ kulturalna Polakéw w Azerbejdzanie w XIX i na poczgtku
XX wieku, Gdarisk 1986; idem, Nauka, kultura i sztuka w Wolnym Miescie Gdarisku, Gdarsk 2000;
idem, Polacy w Azerbejdzanie, Torun 2003; idem, Azerbejdzan - Polska: odstony kontaktéw kultu-
rowych, Torun 2015.

13 E.H. Carr, Historia. Czymjest, Poznan 1999, s. 83-84.

14 Zob. A. Modrzejewski, Metodologiczne i filozoficzne..., s. 69.
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odrzucenia pogladu o istnieniu transcendentnej wobec badacza rzeczywistosci®. Po-
stawa Profesora Andrzeja Chodubskiego, cho¢ sktaniajaca si¢ ku humanistycznej po-
litologii, w ktérej metodologii waznym narz¢dziem poznawczym jest wladnie inter-
pretacja’é, daleka raczej jest od stanowiska konstruktywistycznego. Zakorzenienie
w pozytywistycznej tradycji uchronilo Go przed relatywizmem, bedgcym znakiem
rozpoznawczym interpretacjonizmu. Aczkolwiek, zwlaszcza w ostatnich latach swo-
jego zycia, Profesor podczas rozméw i wystgpieft uzywat terminu ,,moja prawda’. -
Niemniej w wigkszo$ci swoich tekstach stal raczej na pozycjach obiektywizmu i reali-
zmu poznawczego, jak chociazby w swoim podreczniku Wstep do badari:politologicz-
nych, w ktérym definiowal nauke jako ,spoleczng dzialalnos¢ ludzi, majaca na celu
obiektywne poznanie rzeczywistosci (...). Nauka jest historycznie uksztaltowang
i stale rozwijajacg si¢ formg $wiadomosci spotecznej, ktére odzwierciedla prawdzi-
we, w sposéb zamierzony i metodyczny, obiektywne cechy i prawidtowosci rzeczywi-
stosci przyrodniczej i spotecznej wytluszczenia — A.M.”". Jednak juz we wspomnia-
nym artykule z 2008 r. pisal na przyklad: ,W interpretacji cywilizacyjnej istotng wage
przywiazuje si¢ do relatywizmu, wzglednoéci pojmowania zjawisk i proceséw cywili-
zacyjnych™®, Dalsze i poglebione studia nad postawg metodologiczng Profesora Cho-
dubskiego powinny nam udzieli¢ odpowiedzi czy mamy tu do czynienia tylko z pew-
na niekonsekwencjg lub przejezyczeniami, czy tez raczej z ewolucja pogladéw.

Rozwazania powyzsze rodzg jeszcze jedng watpliwos¢, ktdrg nalezy w tym miej-
scu rozwiaé. Otdz, czy Profesora Chodubskiego mozemy okresli¢ mianem politologa
- humanisty czy raczej zwazywszy na wyksztalcenie, a takze i dorobek jako politolo-
ga - historyka? Cho¢ oczywiscie nauke historyczng umiejscawia si¢ w humanistyce,
w pytaniu tym jednak bardziej chodzi o postawg metodologiczng: humanista jako
interpretator rzeczywistosci czy historyk jako badacz proceséw dziejowych, groma-
dzacy i analizujgcy wiedze na temat faktéw historycznych?

Tadeusz Klementewicz, jeden z czotowych polskich metodologéw politologii, wy-
réznit trzy modele analizy politologicznej, tj. humanistyczny, strukturalny i history-
czny, Modele te réznig sie zaréwno badaniem odmiennych aspektéw rzeczywistosci
politycznej, jak i jezykiem analizy, procedura wyjasniajaca oraz perspektywa czasowa

15 Zob. D. Marsh, P. Furlong, Skéra a nie sweter: ontologia i epistemologia w:politologii, [w:] Teorie
i metody w naukach politycznych, red. D. Marsh, G. Stoker, Krakéw 2006, s. 26-30.

16 Profesor Chodubski propagowat tzw. metode politologiczng, przez ktérg rozumial: ,,stoso-
wanie pojeé i teorii politologicznych do wyjasniania badanych zjawisk” (A.]. Chodubski, Wistep do
badath..., s. 126) . Owa metoda politologiczna jest niczym wiecej jak whasnie politologiczng inter-
pretacjg rzeczywisto$ci. Wspominat o niej juz we Witgpie swojej dysertacji habilitacyjnej poswie-
conej aktywnosci kulturowej Polakéw w Azerbejdzanie na przelomie XIX i XX wieku.

17 A.J. Chodubski, Wstep do badai..., s. 14.

18 Idem, Wyzwania metodologiczne..., s. 170.
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analizy. W przypadku politologii humanistycznej bada si¢ na ogét subiektywna stro-
ne polityki, a wigc motywacje i dzialania polityczne, systemy wartosci czynniki psy-
chologiczne czy polityczne idee. Krétko méwigc w polu zainteresowan politologii
humanistycznej sg tzw. ,miekkie” zagadnienia badawcze, jak je sam okreslal Profesor
Chodubski. Politologia historyczna, podobnie jak strukturalna natomiast skupia sie
na obiektywnej rzeczywistosci politycznej. W pierwszym przypadku chodzi o analize
proceséw politycznych, np. zmian zachodzgcych w instytucjach politycznych. W dru-
gim bada sie system polityczny z jego konstytutywnymi elementami, czyli tzw. podsy-
stemami. Stad tez w trzech omawianych przypadkach spotykamy si¢ z trzema rézny-
mi procedurami wyjaéniajacymi. Dla politologii humanistycznej bedzie to wyjasnianie
racjonalne i stosowanie metod jako$ciowych, a w tym interpretacji. W politologii
historycznej stosuje si¢ wyjasnianie przyczynowe, podobnie jak w nauce historycz-
nej, podczas gdy w politologii strukturalnej spotykamy podejscie instytucjonalne
oraz funkcjonalne®.

W praktyce badawczej trzy modele nie funkcjonujg na ogét na zasadzie konku-
rencyjnosci, czesto laczac si¢ ze sobg. Komplementarny obraz rzeczywistoéci polity-
cznej wymaga nierzadko, aby powigza¢ w jedng calo$¢ wszystkie aspekty polityki.
Waznym czynnikiem integrujacym rézne podejscia jest tzw. wyjasnianie integralne,
ktdre wpisuje sie w tzw. ,nowy ruch teoretyczny” w naukach spotecznych. Efektem
jest obraz spoleczenstwa pojmowanego w kategoriach procesu, w ktérym osoby wy-
twarzajg i reprodukuja kontekst swej egzystencji, tj. struktury spoleczne, stanowigce
warunki poczatkowe, ograniczajace lub stymulujgce ludzkie dziatania, w tym réw-
niez dzialania polityczne. W takim podejéciu badawczym daja si¢ wyodrebni¢ dwa
samodzielne aspekty: podmiotowy (humanistyczny) zwigzany z ludzkimi motywa-
cjami oraz strukturalno-historyczny (obiektywny), na ktéry sktada si¢ analiza rezul-
tatow dzialan podjetych w procesie ksztaltowania sie struktur spotecznych®. Aczkol-
wiek w przypadku Profesora Chodubskiego mozemy raczej méwic o syntezie aspektu
humanistycznego - jego rozwazania naukowe obejmuja refleksj¢ nad motywacjami
jednostkowymi i zbiorowymi, systemami wartosci, kulturg polityczna, ideami poli-
tycznymi itd. oraz historycznego, w ramach ktérego prowadzil badania nad przemia-
nami w sferze kulturowej i politycznej, a ktére obejmuja réwniez sfere podmiotows,
a wigc owe motywacje, wartosci, preferencje, idee itd. (zob. ponizsza tabela).

1% T. Klementewicz, Spér o model metodologiczny nauki o polityce, Warszawa 1991, s. 132-133.
% Idem, Rozumienie polityki. Zarys metodologii nauki o polityce, Warszawa 2010, s. 107 n.
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Tabela 1. Modele analizy politologicznej w wybranych publikacjach Profesora An-

drzeja Chodubskiego
Tytul pracy put;lzlfacji f:;i%:g)e;g Kategorystyka Model analizy
Aktywnos¢ kultu- |monografia [« przemiany kulturowejs proces dziejowy [praca historyczno-
ralna Polakéw o dzialalnos¢ » tendencja -politologiczna
w Azerbejdzanie spoleczno-politycznal rozwojowa (uzycie tzw. metody
w XIX i na poczgt- i gospodarcza « wartosci politologicznej)
ku XX wieku » motywacje spolecz- | ideologia z elementami poli-
(1986) no-polityczne « instytucja tologii humanisty-
o zmiany w struktu- | organizacja cznej (nawigzanie
rach spolecznych (e kultura do interpretacji
o prawidlowosci  |cywilizacyjnej)
Nauka, kultura  |monografia |« sfera kultury wyzszej|s dziatalnos¢ praca historyczno-
i sztuka w Wol- o lokalne $rodowisko | kulturotwoércza |-politologiczna
nym Miescie intelektualne « wartosci z elementami
Gdarisku iartystyczne « tendencja politologii
(2000) » osiggniecia nauko- rozwojowa humanistycznej
wo-artystyczne o prawidlowo$ci  |oraz interpretacji
o wplyw czynnikéw  [e przemiany cywilizacyjnej
politycznych na cywilizacyjne
oblicze kulturowe |+ rywalizacja
polityczna
» racja stanu
» wladza politycznal
Neurastenicy artykut » rola jednostki o wladza praca politologicz-
i wladza w dzie- |w czasopi- w przemianach o cechy osobowo- {na o humanistycz-
ijach cywilizacji  |Smie cywilizacyjnych Sciowe nym profilu (reflek-
(2001) » postawy i zachowa- |e jednostka sja humanistyczna),
nia polityczne » dzieje cywilizacji |obecnos¢ interpre-
» motywacje tacji cywilizacyjnej
polityczne oraz podejscia
« zrodla ekstremizmu historycznego,

przejawiajgcego sie
m.in. w periodyza-
¢ji i przestrzeganiu
zasady chronolo-

giczno$ci
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Samorzgd lokalny |artykut « zjawisko samorzadu |e integracja praca politologicz-
jako zjawisko w pracy i lokalizmu w per- i dezintegracja, |na o charakterze
cywilizacyjne zbiorowe;j spektywie rozwoju  }e wartosci humanistycznym
odwrotu cywilizacji kulturowe, Z uzyt interpreta-
od spoleczeristwa postindustrialnej » wladza cja cywilizacyjna
masowego « przemiany (prze-
(1999) ksztalcenia)
cywilizacyjne
« podmiotowos¢
polityczna
« wartoéci polity-
czne
Mniejszosci naro- lartykul « stosunki narodowo- |+ mniejszoé¢ praca politologiczna
dowo-etniczne W cZasopi- -etniczne w regionie | narodowa Z Wyraznie wyarty-
w pomorskiej $mie i etniczna kulowang humani-
przestrzeni « organizacja styczna refleksyjno-
kulturowej spoteczna $cig; obecna jest
(2008) o aktywnos¢ spo- |takze metoda histo-
teczno-polityczna|ryczna i interpreta-
« tradycja cja cywilizacyjna
kulturowa
« unifikacja
i dywersyfikacja
« wielokulturowos¢
« wartosci
Gornik, geolog  |monografia |s biografia dzialacza |+ aktywno$¢ badania historyczne|
Witold Zglenicki spolecznego spoleczno-eko- |- biograficzne,
(1850-1904) ,,Pol- nomicznaikul- |uwypuklajace
ski Nobel” turalna jednostki |w szerszej perspek-
(2011) « motywacje tywie (humanisty-
i wartoéci cznej) dokonania
jednostki zyciowe jednostki

Zrédto: opracowanie wlasne.

Juz na podstawie krétkiej metaanalizy szedciu prac autorstwa Profesora Chodub-
skiego, ktérych przeciez nie sposdb uznaé tu nawet — zwlaszcza krétszych form, tj.
artykutéw - za reprezentatywne, dostrzec mozna Jego metodologiczng postawg jako
politologa — humanisty, aczacego wprawdzie dwa nurty politologii, czyli humani-
styczny i historyczny. Jednak elementy humanistyczne sa dostrzegalne nawet w pra-
cach zdawaloby si¢ stricte historycznych. Profesor eksponowat w nich to, co dla poli-
tologii humanistycznej najwazniejsze, czyli m.in. warto$ci indywidualne i spoleczne,
kwestie tozsamo$ciowe oraz kulturowe.
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Znaczenie interpretacji cywilizacyjnej

W swoich badaniach i rozwazaniach Andrzej Chodubski nader czgsto siggal po
metode okreélang interpretacjg cywilizacyjna. Juz we wczeéniejszej tworczosci na-
ukowej Profesora, jak np. w rozprawie habilitacyjnej poswigconej aktywnosci kultu-
rowej Polakéw w Azerbejdzanie, jest ona zauwazalna, aczkolwiek nie zostata wyrazo-
na wprost. Dopiero pod wplywem innego uczonego, profesora Andrzeja Piskozuba,
ktorego uwazal za jednego ze swoich mistrzéw obok profesoréw Stanistawa Mikosa
i Kazimierza Podoskiego?®, zaczal postugiwa¢ si¢ interpretacjg cywilizacyjng w spo-
s6b w pelni §wiadomy, przyczyniajac sie do jej rozwoju, takze w sensie metodologicz-
nym, czego dowodem sg chociazby dwa wspomniane na samym poczatku artykuly
Profesora: Wyjasnianie cywilizacyjne w poznaniu nauk humanistycznych (spolecznych)
i Wyzwania metodologiczne w rozpoznawaniu rzeczywistosci spoteczno-politycznej,
jak rowniez nadajac jej status metody badawczej politologii?2. Na przyktadzie Profe-
sora Chodubskiego wida¢ wyraznie, ze byl przede wszystkim uczonym prowadzacym
oryginalne badania, a jego $wiadomo$¢ metodologiczna wynikata z do§wiadczenia
badawczego; byta w tym do$wiadczeniu silnie umocowana. W zaden sposéb to nie
dezawuuje Jego wartosci prac i badarn. Nabywanie §wiadomos$ci metodologicznej jest
procesem. Jak twierdzil Stanistaw Kaminski, jeden z najwybitniejszych wspotczesnych
polskich metodologéw nauki, ,$§wiadomo$¢ metodologiczna jawi si¢ zawsze ex post,
czyli jest rezultatem nad skonczonym juz dzielem naukowym®. Mozna zatem po-
wiedzie¢, ze Profesor Chodubski na poczatku swojej drogi badawczej nawigzywat do
interpretacji cywilizacyjnej, stosowal ja niejako intuicyjnie, by za sprawg Andrzeja
Piskozuba u$wiadomi¢ sobie warto$¢ i znaczenie tejze metody dla prowadzonych
przez siebie badan.

Czym zatem jest interpretacja cywilizacyjna okreslana przez Andrzeja Chodub-
skiego réwniez ,wyja$nianiem cywilizacyjnym”? Otdz interpretacja cywilizacyjna
jest nieodzownie zwigzana z nauka o cywilizacji. Jest to jej podstawowa metoda ba-
dawcza. Najogdlniej méwigc polega ona na stosowaniu siatki pojeciowej i teoretycz-
nej wypracowanej na gruncie poznania cywilizacyjnego, jak réwniez historiozofii,
bedacej filozoficznym odpowiednikiem nauki o cywilizacji. Oczywiscie podstawowa
kategorig analityczng jest tu pojecie cywilizacji, a podstawowym problemem kwestia

21 Wiele lat temu w jednej z prywatnych rozméw zapytalem Profesora Chodubskiego kogo
uwaza za swojego mistrza. Wéwczas wymienit trzy wspomniane wyzej nazwiska, wskazujac jak
wplyngli na Jego rozwéj intelektualny. Profesorowi Piskozubowi zawdzigczal wilasnie zaintereso-
wanie si¢ nauka o cywilizacji i jej metoda, czyli interpretacja cywilizacyjna.

2 Zob. A.J. Chodubski, Wstgp do badati..., s. 67-68 1 141-142.

22§, Kaminski, Nauka i metoda. Pojecie nauki i klasyfikagja nauk, Lublin 1992, s. 7.
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zwigzana z przeobrazeniami cywilizacyjnymi, w tym zrozumienie, co uzna¢ mozna
za dziedzictwo historiozoficzne, logiki dziejow cywilizacji*. Nauka o cywilizacji na-
kierowana jest na ujecia systemowe, traktujgc cywilizacje jako makrosystem. Impli-
kuje to podejécie interdyscyplinarne. Cho¢ samo pojecie cywilizacji jest niejedno-
znaczne, cywilizacje mozna ostatecznie sprowadzi¢ wlasnie do wielkiego systemu,
ktory obejmuje takie dziedziny ludzkiej aktywnosci, jak fad panstwowy, miedzynaro-
dowy, ekonomiczny, religijny czy naukowo-technologiczny. Pomig¢dzy podsystemami
systemu cywilizacyjnego zachodza interakcje, czyli tzw. sprzezenia zwrotne, ktore
prowadzg do rozwoju cywilizacyjnego, ujawniajacego si¢ zaréwno w obszarze po-
szczegolnych podsysteméw, jak i systemu jako caloéci, czyli cywilizacji®. Dzigki in-
terpretacji cywilizacyjnej, a w oparciu o faktografie i uogélnienia innych dziedzin
badawczych, dokonuje sie syntezy interdyscyplinarnej, przewarto$ciowujac ustalenia
szczegdlowe na rzecz zjawisk i procesow uniwersalnych. Mozna ich doszukac si¢ tak-
ze w obrebie wspdlnot lokalnych, na ktére oddzialujg tendencje globalne®.

Profesor Chodubski przekonywal, ze nauka o cywilizacji i interpretacja cywiliza-
cyjna jako jej metoda moga by¢ metodologicznie wartoéciowe dla badan politolo-
gicznych, jak réwniez praktyki politycznej. Twierdzil ze interpretacja ta ma istotna
~wymowe dla polityki i politologii. (...} Znajomos¢ prawidlowosci przemian pozwala
politologom na kreslenie prognoz ostrzegawczych, np. przed zjawiskami kryzysowy-
mi czy patologicznymi; pozwala dostrzec w procesie dziejowym zalezno$¢ postaw
i zachowan ludzkich od sposobdéw gospodarowania™. Uwazat ze kluczowe z punktu
widzenia politologii sa nastepujace zagadnienia, bedace przedmiotem refleksji cywi-
lizacyjne;j:

— zasady rzadzace przemianami cywilizacyjnymi;

— przetomy, bedace sitami sprawczymi rozwoju cywilizacyjnego;

— postep naukowo-techniczny jako mechanizm sprawczy przemian spoleczno-

-politycznych;

* Spotykamy tu trzy odmienne warianty: (1) cykliczne oscylacje; (2) rozwéj linearny; (3) tzw.
rozwdj po ,,spirali”. Odnosil sie do nich wielokrotnie Profesor Chodubski w swoich pracach, takze
w rozwazaniach o charakterze metodologicznym (zob. A. J. Chodubski, Wstgp do bada..., s. 67).
Przywolywal réwniez periodyzacje Tofflerowska, bazujaca na spiralnym pojmowaniu dziejéw,
a dzielacy dzieje cywilizacji na trzy etapy jej rozwoju: preindustrialny (tzw. pierwsza fala cywiliza-
cji), przemystowy (druga fala cywilizacji) i postindustrialny (trzecia fala cywilizacji), co umozliwia
analize przemian spoleczno-politycznych i ekonomicznych w szerszym, mozna powiedzie¢ cywi-
lizacyjnym kontekécie (zob. A. Chodubski, Wyzwania metodologiczne..., s. 171-172).

 Zob. A. Modrzejewski, Cywilizacja:jako system spoleczny, ,Cywilizacja i Polityka” 2004, nr 2,
s. 11-27.

* Por. idem, Znaczenie interpretacji cywilizacyjnej w humanistyce, [w:] Mundus hominis - cy-
wilizacja, kultura, natura. Wokot interdyscyplinarnosci badan historycznych, red. S. Rosik, P. Wi-
szewski, Seria: ,, Acta Universitatis Wratislaviensis. Historia” 2006, vol. CLXXV, nr 2966, s. 39-47.

7 A. Chodubski, Wyzwania metodologiczne..., s. 171.
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— lad gospodarczy, bedgcy konsekwencja postepu naukowo-technicznego i stano-

wigcy zarazem miernik efektywnosci spolecznej i politycznej;

— wyksztalcenie i umiejetnoéci jako podstawowe kryteria satysfakcji spolecznej

i otwarto$ci na przeobrazenia w sferze politykis

— integracja i dezintegracja jako sily wspotzalezne wspélczesnej cywilizacji;

— konflikty miedzy cywilizacjami;

— tradycja i nowoczesnos¢ w funkcjonowaniu instytucji politycznych;

— lad prawny a przemiany cywilizacyjne;

— uniwersalistyczne i pluralistyczne wizje §wiata?.

W swoich pracach Profesor Chodubski nawigzywal nierzadko do koncepcji Alvi-
na Tofflera, Johna Naisbitta, Lecha Zachera, Kazimierza Krzysztofka, jak réwniez ba-
dan gdanskich kolegéw z Zaktadu i Katedry Nauki o Cywilizacji, w tym szczegélnie
do prac Andrzeja Piskozuba, Urszuli Swietochowskiej czy Ewy Polak?®.

Andrzej Chodubski interpretacje cywilizacyjng traktowal jako forme interpretacji
humanistycznej. W duchu badz co badz pozytywistycznym uwazal, ze jej zadaniem
jest formulowanie uogélnien, odkrywanie prawidlowo$ci lub wskazywanie na sprze-
cznosci i nieprawidlowosci. Jako warto§ciows praktyke uznawal ,,umiejscawianie zja-
wisk i proceséw spoteczno-politycznych i ekonomicznych w perspektywie dtugofalo-
wej %%, Byt przekonany - i znowuz widzimy tu wplyw tradycji pozytywistycznej - ze
kazda teoria humanistyczna powinna by¢ na wzér nauk przyrodniczych uniwersalna,
»a wiec umozliwia¢ najwszechstronniejsze ujecie rzeczywistoéci cywilizacyjnej™, przez
co rozumial, Ze ujecie rzeczywistosci cywilizacyjnej powinno by¢ jednoczesnie:

— globalne, a wiec odtwarza¢ dynamike zjawisk i proceséw w strukturze wigkszej

calosci;

— integralne w kategorii ludzkich dzialan i ich rezultatéw;

— wyjasniajgce, a zatem teoretyczne®,

Ujecie cywilizacyjne Profesora Chodubskiego cieszy sie niemalg popularnoscig
w $rodowisku polskich politologéw, nie tylko wsrdd licznego grona Jego uczniéw. I tak
na przyklad Tadeusz Bodio uwaza, ze wyjasnianie cywilizacyjne w wersji, ktdrg pro-
pagowal Andrzej Chodubski jest bardzo przydatnym narzedziem w badaniach poli-
tologicznych, w tym takze w badaniach nad transformacjg w krajach Azji Centralnej®.

* Idem, Wistep do badafi..., s. 68.

¥ A. Modrzejewski, Znaczenie nauki o cywilizacji w wyjasnianiu wspétczesnych przemian glo-
balnych, ,,Cywilizacja i Polityka” 2008, nr 6, s. 20.

* A. Chodubski, Wyjasnianie cywilizacyjne..., s. 22.

*! Ibidem.

32 Tbidem, s. 22-23.

3 Zob. T. Bodio, Wyjasnianie cywilizacyjne w badaniach transformacji posttotalitarnej w Azji
Centralnej, s. 15, [@;] http://www.inp.uw.edu.pl/files/rekrutacja/20120605_20_T.Bodio_ WYJAS-
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Tadeusz Klementewicz natomiast umieécil te metode jako jeden z przyktadéw holi-
stycznej oraz integralnej, faczacej podejécie naturalistyczne (pozytywistyczne) i rozu-
miejace (interpretacjonizm), interpretacji humanistycznej, ktéra uznat jako istotne
narzgdzie w wyja$nianiu proceséw politycznych®.

Konkluzje

Jako politolog i historyk Profesor Andrzej Jan Chodubski byl zorientowany na
humanistyczne ujmowanie problematyki badawczej. Cho¢ uksztaltowany w tradycji
pozytywistycznej, dazyt do calo$ciowego zrozumienia rzeczywistosci spoleczno-po-
litycznej w jej réznych aspektach i kontekstach. Dlatego tez siggal po interpretacje
cywilizacyjng, ktérg twdrczo rozwingl i zastosowal w swoich badaniach i rozwaza-
niach. Interpretacje wkomponowal niejako w pozytywistyczny aksjomat dotyczacy
realizmu ontologicznego, czyli afirmacji istnienia obiektywnej rzeczywistoéci oraz
koniecznodci jej obiektywnego poznania. Obce byly Mu relatywistyczne tendencje
charakterystyczne m.in. dla interpretacjonizmu postmodernistycznego. Wi praktyce
badawczej i refleksji metodologicznej daleki byl jednak od dyrektyw pozytywistycz-
nych; nie pociggaly Go ani nadmierne przywigzanie pozytywizmu do uzytecznosci
poznania naukowego, ani myslenie wasko specjalistyczne, ani tez supremacja metod
ilo$ciowych.

Przychodzi w tym miejscu pytanie o to czy w dzisiejszym $wiecie tak bardzo tech-
nologicznym, w ktérym tworzy sie i przestrzega procedur, a co dotyka takze dziafal-
noéci naukowej, bycie humanistg, interpretatorem rzeczywistosci, szukajagcym praw-
dy oraz formutujacym watpliwosci, ma jeszcze sens? Twierdzacej odpowiedzi na to
pytanie udzielit Profesor Chodubski. Warto w tym miejscu przywola¢ stowa wybitnej
humanistki, na ktérg czesto powolywat si¢ Andrzej Chodubski: ,,Szkolg myslenia hu-
manistycznego jest interpretacja, czyli rozumienie ludzkich wytworéw i zachowan.
Interpretacja jest sztuka artystow i uczonych, ale jest rowniez podstawowa umiejet-
noécia myslacego czlowieka. Bez tej umiejetnosci zamkniety zostaje przed nim $wiat
kultury i §wiat natury”®.

NIENIE_CYWILIZACYJNE.pdf [dostep: 27.07.2017].

3 Zob. T. Klementewicz, Rola wyjasniania w rozumieniu dzialas i zjawisk politycznych, ,Studia
Politologiczne” 2010, vol. 17, s. 38.

* M. Janion, Humanistyka: poznanie i terapia, Warszawa 1982, 5. 110.



32 Arkadiusz Modrzejewski

Bibliografia

Bodio T., Wyjasnianie cywilizacyjne w badaniach transformacji posttotalitarnej w Azji
Centralnej, s. 15, [@;] http://www.inp.uw.edu.pl/files/rekrutacja/20120605_20_T.Bodio_
WYJASNIENIE_CYWILIZACYJNE.pdf.

Carr E.H., Historia. Czymjest, Poznan 1999.

Chodubski A., Aktywnosé kulturalna Polakow w Azerbejdzanie w XIX i na poczgtku
XX wieku, Gdansk 1986.

Chodubski A., Azerbejdzan - Polska: odstony kontaktéw kulturowych, Torun 2015,

Chodubski A., Nauka, kultura i sztuka w Wolnym Miescie Gdatisku, Gdansk 2000.

Chodubski A., Polacy w Azerbejdzanie, Torun 2003.

Chodubski A., Wstep do badan politologicznych, Gdansk 2013.

Chodubski A., Wyjasnianie cywilizacyjne w poznaniu nauk humanistycznych (spo-
tecznych), ,Cywilizacje w czasie i przestrzeni” 1998, nr 4.

Chodubski A., Wyzwania metodologiczne w rozpoznawaniu rzeczywistosci spoteczno-
-politycznej, ,,Athenaeum” 2008, nr 19.

Hegel G.W.E. , Wyktady o'filozofii dziejow, Warszawa 2011,

Janion M., Humanistyka: poznanie i terapia, Warszawa 1982.

Kaminski S., Nauka i metoda. Pojecie nauki i klasyfikacja nauk, Lublin 1992.

Klementewicz T., Rola wyjasniania w rozumieniu dziata# i zjawisk politycznych, ,,Stu-
dia Politologiczne” 2010, vol. 17.

Klementewicz T., Rozumienie polityki. Zarys metodologii nauki o polityce, Warszawa
2010.

Klementewicz T., Spor o model metodologiczny nauki o polityce, Warszawa 1991,

Lastawski K., Recenzja: Andrzej Jan Chodubski. Witep do badar politologicznych. Wy-
dawnictwo Uniwersytetu Gdariskiego. Gdarsk 2004. 220 SS. ,,Polityka i Spoleczenstwo”
2006, nr 3.

Marsh D., Furlong P, Skéra a nie sweter: ontologia i epistemologia w politologii, [w:]
Teorie i metody w naukach politycznych, red. D. Marsh, G. Stoker, Krakdw 2006.

Modrzejewski A., Cywilizacjajako system spoteczny, ,Cywilizacja i Polityka” 2004, nr 2.

Modrzejewski A., Metodologiczne i filozoficzne podstawy politologii. Zarys wyktadu,
Gdansk-Elblag 2011.

Modrzejewski A., Znaczenie interpretacji cywilizacyjnej w humanistyce, [w:] Mundus
hominis - cywilizacja, kultura, natura. Wokét interdyscyplinarnosci bada# historycznych,
red. S. Rosik, P. Wiszewski, Seria: ,, Acta Universitatis Wratislaviensis. Historia” 2006, vol.
CLXXV.

Modrzejewski A., Znaczenie nauki o cywilizacji w wyjasnianiu wspétczesnych prze-
mian globalnych, ,Cywilizacja i Polityka” 2008, nr 6.

Wallas T., Political Science: a Discipline ofithe Social Sciences or Humanities?, ,,Prze-
glad Politologiczny” 2016, nr 2.


http://www.inp.uw.edu.pl/files/rekrutacja/20120605_20_T.Bodio_

Sylwia Mrozowska
Uniwersytet Gdariski

Od publicznego rozumienia nauki
do komunikacji naukowej. Uwarunkowania rozwoju
komunikacji naukowej w Polsce

From public understanding of science to scientific communication.
Conditions of the development of scientific communication in Poland
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Streszczenie

Artykul po$wiecony jest wybranym aspektom komunikacji naukowej w Polsce. Jego
celem jest zwrdcenie uwagi na role komunikacji naukowej w publicznym rozumieniu
nauki i wskazanie najwazniejszych uwarunkowan rozwoju komunikacji naukowej w Pol-
sce. W artykule zalozono, ze komunikacja naukowa oraz popularyzacja wynikéw badan
to aktywnosci podejmowane przez naukowcow, jednostki naukowe oraz podmioty dzia-
lajgce na rzecz nauki w konkretnych warunkach systemowych, finansowych, prawnych
czy politycznych. Dlatego ocena uwarunkowan rozwoju komunikacji naukowej w da-
nym panstwie wymaga w pierwszej kolejnoéci poznania warunkéw, w jakich si¢ ona
odbywa. W celu udowodnienia tak postawionej tezy postuzono si¢ analizg instytucjonal-
no-prawng. W pierwszej czeéci artykulu (o charakterze opisowym) przywotano historie
rozwoju publicznego rozumienia nauki i jej zwigzki z rozwojem komunikacji naukowej,
w drugiej czesci — badawczej — przywolano wyniki analizy podstawowych aktéw praw-
nych i danych zastanych w zakresie: miejsca i roli komunikacji naukowej w polskiej po-
lityce naukowej, w tym stan obecny systemu szkolnictwa wyzszego oraz rozwigzania
proponowane w opracowywanej przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego re-
formie szkolnictwa wyZzszego; miejsca i roli popularyzacji wynikéw badan w strategii
rozwoju jednostki naukowej na przykladzie Uniwersytetu Gdanskiego oraz zobowigzan
uczelni/naukowca w zakresie komunikacji naukowej wobec instytucji finansujacych ba-
danija naukowe.
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Abstract

This article is devoted to selected aspects of scientific communication in Poland. Its
aim is to draw attention to the role of scientific communication in public understanding
of science and to indicate the most important determinants of the development of scien-
tific communication in Poland. It is assumed in the article that scientific communication
and the popularization of research results are activities undertaken by scientists, science
units and entities acting for the benefit of science in specific systemic, financial, legal or
political conditions. Therefore, in order to assess the determinants of the development of
scientific communication in a given country it is necessary, first of all, to get know the
conditions in which it takes place. An institutional-legal analysis was used to prove this
thesis. In the first, descriptive part of the article the history of the development of public
understanding of science and its relationship with the development of scientific commu-
nication are mentioned, the second, research part refers to the results of the analysis of
basic legal acts and available data in the scope of: the place and role of scientific commu-
nication in Polish scientific policy, including the present state of the higher education
system and the solutions proposed in the reform of higher education prepared by the
Ministry of Science and Higher Education; the place and role of popularization of rese-
arch results in the development strategy of a scientific unit on the example of the Univer-
sity of Gdarisk and university/researcher&#x2019;s obligations in the field of scientific
communication towards research funding institutions.

Od publicznego rozumienia nauki do komunikacji naukowe;j.
Uwarunkowania systemowe
rozwoju komunikacji naukowej w Polsce'

Dyskusja na temat publicznego rozumienia nauki, komunikacji naukowej, popu-
laryzacji wynikéw badan naukowych oraz zakresu odpowiedzialnosci naukowcéw
(prowadzacych badania naukowe ze $rodkéw publicznych) przed spoleczeristwem
prowadzona jest w polskich kregach akademickich ze zmiennym natgzeniem od wie-
lu lat. W przeciggu ostatnich kilku lat mozna zauwazy¢ wzrost zainteresowania na-
ukowcdw polskich tg problematyka, a tym samym wzrost ilosci dziatari upowszech-
niajacych wyniki badari naukowych. Tendencja ta jest mniej dynamiczna w zakresie
rozwoju publicznego rozumienia nauki jako obszaru badan spotecznych. Pomimo tej
tendencji Polska jest jednym z tych panstw europejskich, w ktérych komunikacja
naukowa prowadzona przez indywidualnego naukowca rozwija si¢ bardzo wolno.

! Publikacja powstala w ramach realizacji projektu STARBIOS 2, wspétfinansowanego ze $rod-
kéw Unii Europejskiej w ramach programu Horyzont 2020, nr umowy grantowej 709519.
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Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie zwigzkéw pomiedzy komunikacjg
naukowsg a publicznym rozumieniem nauki oraz wskazanie najwazniejszych uwa-
runkowan rozwoju komunikacji naukowej w Polsce. W artykule zatozono, ze komu-
nikacja naukowa oraz popularyzacja wynikéw badan to aktywnos$ci podejmowane
przez naukowcéw, jednostki naukowe oraz podmioty dzialajace na rzecz nauki w kon-
kretnych warunkach systemowych, finansowych, prawnych czy politycznych, ktére
maja bezposredni zwigzek z jakoscig i poziomem aktywnosci w tej dziedzinie. Uwa-
runkowania te majg ponadto duzy wplyw na motywacje naukowcow do podejmowa-
nia dzialan w tym zakresie. W celu udowodnienia tak postawionej tezy postuzono sig
analizg instytucjonalno-prawng. W pierwszej czeéci artykulu (o charakterze opiso-
wym) przywolano histori¢ rozwoju publicznego rozumienia nauki i jej zwigzkow
z rozwojem komunikacji naukowej. Wskazano argumenty przemawiajace za rozwo-
jem komunikacji naukowej. Z kolei w drugiej czeéci - badawczej — przywotano wyni-
ki analizy podstawowych aktéw prawnych i danych zastanych w zakresie: miejsca
i roli komunikacji naukowej w polskiej polityce naukowej, w tym stan obecny syste-
mu szkolnictwa wyzszego; rozwigzania proponowane w opracowywanej przez Mini-
sterstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego reformie szkolnictwa wyzszego; miejsca i roli
popularyzacji wynikéw badan w strategii rozwoju jednostki naukowej na przykladzie
Uniwersytetu Gdanskiego oraz zobowigzan uczelni/naukowca w zakresie komunika-
cji naukowej wobec instytucji finansujgcych badania naukowe.

Publiczne rozumienie nauki

Publiczne rozumienie nauki (PUS) to termin oznaczajacy pole dziatania dla sze-
roko pojetej komunikacji nauki ze spoleczenstwem. Pod tym pojeciem rozumiemy
tradycyjne aktywnosci edukacyjne z obszaru komunikacji, takie jak: prowadzenie wy-
ktadéw popularnonaukowych, pisanie i wydawanie ksigzek popularnonaukowych,
informowanie spoteczenistwa o osiggnieciach naukowych za pomocg centréw nauki,
muzeéw, audycji radiowych i programéw telewizyjnych, organizowanie kawiarenek
naukowych, konferencji konsensualnych oraz foréw dyskusyjnych na kontrowersyj-
ne tematy naukowe. W ciggu ostatnich lat obserwuje si¢ szybki rozwéj PUS w Polsce.
Z drugiej strony, publiczne zrozumienie nauki jest waskim obszarem spolecznych
badan naukowych. Badania te prowadzone sg od lat 60. Analiza komunikacji nauko-
wej jako dziedziny badan dokonana przez Larsa Guenthera i Marine Joubert® wska-
zuje, Zze komunikacja naukowa dojrzewa jako dziedzina nauki.

2 L. Guenther, M. Joubert, Science communication as a field of research: identyfying trends, chal-
lenges and gaps by analysing research papers, ,Journal of Science Communication” 2017, nr 16 (02).
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Akademicka dyskusja na temat publicznego rozumienia nauki doczekala sie wy-
szczegOlnienia najwazniejszych dyskurséw w jej obrebie®. Pierwszy z wyréznionych
okreséw zostal nazwany ,wiedza o nauce” i charakteryzowat si¢ rozwojem idei edu-
kacji naukowej, ktéra zaktadata, ze glos publiczny moze by¢ skuteczny tylko wow-
czas, gdy obywatele posiadajg odpowiednig wiedz¢. Uwazano bowiem, ze ignorancja
naukowa podobnie jak polityczna rodzi alienacje, demagogi¢ i ekstremizm oraz
utrudnia udzial w podejmowaniu racjonalnych decyzji. Dlatego jesli istnieje deficyt
wiedzy wymaga on podjecia wzmozonych wysitkow w zakresie edukacji naukowe;j.
Diagnoza poziomu wiedzy na temat nauki obejmowala cztery elementy: wiedze na
temat podstawowych faktéw na temat nauki; poziom rozumienia metod naukowych,
w tym na przyktad uzasadnienia wystepowania prawdopodobienstwa; umiejetnosé
doceniania pozytywnych wynikéw badan naukowych; odrzucenie przesagdnych (nie-
naukowych) wierzen, np. w numerologig czy astrologie.

Badania prowadzone przez politologa Jona Millera*, Edwarda Hirscha® czy Edne
Einsiedel® prowadzg do wniosku, ze znajomoé¢ podstaw naukowych jest niezbedna,
aby ludzie dobrze funkcjonowali w réznych kulturowych §rodowiskach. Posiadanie
umiejetnoéci czytania i pisania stanowig osobiste wartosci i przekladajg si¢ na przy-
gotowanie do wejécia i funkcjonowania na rynku pracy. Wyniki badan sugeruja, ze
naukowe wyksztalcenie jest dobrem spolecznym. Dlatego brak takich umiejetnosci
stanowi deficyt, ktory powinien by¢ zniwelowany. Badania nad poziomem wiedzy
prowadzone s3 m.in. konsekwentnie od lat 70. przez amerykanska National Science
Foundation (NSF)’.

W drugiej polowie lat osiemdziesiatych pojawily sie nowe obawy zwigzane z ,,pu-
blicznym zrozumieniem nauki”. W przypadku tego okresu spoleczenistwo nie wyka-
zywalo wystarczajacego poparcia dla nauki. Zauwazono niski poziom zaufania do
instytucji naukowych. Gtéwnym przedmiotem badan stal si¢ zwigzek migdzy wiedza
na temat nauki a postawa wobec niej. Nie zakladano jednak, ze im wyzszy poziom
wiedzy tym bardziej pozytywne nastawienie do nauki. W tym okresie mozna wyrézni¢
dwie odmiany PUS. Pierwszy - racjonalistyczny, ktéry zakladal, ze istnieje zwigzek
pomiedzy poziomem wiedzy a poparciem dla rozwoju naukowego: im wigksza wiedza
tym wigksze poparcie dla nauki oraz realistyczny PUS, zgodnie z ktérym postawy

3 M.W. Bauer, The evolution of public understanding of science - discourse and comparative
evidence, ,,Science, Technology and Society” 2009, nr 14 (2), s. 223.

41. Miller, Scientific Literacy in the United States: Communicating Science fo the Public, New
York 1987.

* E. Hirsch, Cultural Literacy, New York 1988.

¢ E.E Einsiedel, Mental maps of science: Knowledge and attitudes among Canadian adults,
»International Journal of Public Opinion Research” 1994, nr 6 (1), s. 35-44.

7 Public Attitudes Toward and Understanding of Science and Technology, ktérego wyniki opubli-
kowane zostaly w raporcie ,,Science and Engineering Indicators 2016”
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wobec nauki s3 emocjonalne, wiec przekonanie spoleczenstwa do nauki to kwestia
marketingu. Krytyka PUS tego okresu koncentrowala si¢ na modelach deficytu wie-
dzy i postaw. Argumentowano ze negatywne postawy wobec nauki nie s3 wyrazem
braku wiedzy. Za$ brak zaufania do spoleczenstwa ze strony naukowcow prowadzi do
braku zaufania publicznego do nauki.

Trzeci okres, okre§lany mianem Science in-and-of Society, datuje si¢ na poczatek
lat 90. W tym okresie obserwujemy wzrost utraty zaufania spolecznego do nauki.
Kryzys zwiazany z gabczasta encefalotapig bydta (BSE) popularnie znang jako ,,cho-
roba szalonych kréw” czy szeroka publiczna debata nad genetycznie modyfikowany-
mi organizmami (GMO) doprowadzily do okreélenia tego okresu mianem ,,kryzysu
zaufania® oraz rozpoczecia dyskusji nad dzialaniami naprawczymi. Postulowano
zmiang polityki naukowej oraz poparcie dla réznorodnych dziatan wlgczajacych spo-
teczenstwo do nauki. Coraz czeéciej pojawiajg sie dziatania z zakresu komunikacji
naukowej, w tym konferencje konsesusowe, wystuchania publiczne, festiwale nauki
- kosztowne i wymagajace specjalistycznej wiedzy organizacyjnej ograniczonej do
grupy specjalistéw z tego zakresu. Kolejnym etapem jest pojawienie si¢ kwestii utyli-
taryzmu naukowego. Stawia si¢ pytania o skuteczno§¢ dzialan komunikacyjnych,
o niezamierzone konsekwencje rozwoju nauki i technologii, ktérych mozna unikna¢,
zaczyna sie szybki rozwdéj technology assessment.

Technology assessment (warto$ciowanie techniki, TA) zalicza sie do badan ewalua-
cyjnych (stosowanych, przeddecyzyjnych) zorientowanych gléwnie na polityke (rozwig-
zania polityczne ilegislacje). Zasadniczg cze$¢ tych badan stanowi ewaluacja efektéw
(konsekwencji i skutkéw ekonomicznych, ekologicznych, spolecznych, politycznych,
miedzynarodowych i globalnych, organizacyjnych, instytucjonalnych itp.) wprowa-
dzania, zwigkszenia skali czy modyfikacji okre$lonej technologii. Jest to mloda dys-
cyplina naukowa, ktéra powstata na poczatku lat 70. ubieglego wieku. Geneza TA
wigze si¢ z powolaniem w 1972 r. przez Kongres Stanéw Zjednoczonych Office of
Technology Assessment (OTA). Rok p6Zniej National Science Foundation (NSF) stwo-
rzyta program badan nad warto$ciowaniem techniki, ktére okreslono jako odkrywa-
nie i analizowanie planowanych i nieplanowanych konsekwencji nowych technologii
lub zwigkszenia uzycia technologii juz istniejacych. Do oczekiwanych nastgpstw uda-
nego warto$ciowania techniki zalicza si¢: modyfikacje projektu w celu zmniejszenia
ztych skutkéw i/lub zwigkszenia korzysci, identyfikacje potrzeb regulacji prawnej lub
kontroli, zdefiniowanie programu nadzoru dla technologii, kiedy bedzie ona urucha-
miana, symulacje badan i rozwoju dla wiarygodniejszego zdefiniowania ryzyka, uprze-
dzenia oczekiwanych skutkéw negatywnych, zidentyfikowania alternatywnych metod
osiagniecia celéw technologii oraz okreslenia §rodkéw korygujacych skutki negatyw-
ne, identyfikacjg potrzeb kontroli, zachgcenie do rozwoju technologii w nowych ob-
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szarach, identyfikacje potrzeb w zakresie zmian instytucjonalnych, zapewnienie in-
formacji dla wszystkich zainteresowanych stron, identyfikacj¢ nowych korzysci i ekspe-
rymentéw interwencyjnych, opdznianie projektow, identyfikacje skutkéw czesciowej
lub zwiekszonej implementacji, a takze zapobiezenie rozwojowi technologii. Warto-
$ciowanie techniki uwaza si¢ za norme dyskursu politycznego odnoszacego si¢ do
relacji pomigdzy technikg i rynkiem oraz panistwem i spoleczeristwem obywatelskim.
W zaleznosci od przyjetej perspektywy — zamawiajgcego: parlamentu (parliamentary
TA), obywateli (citizen-oriented TA) czy rzadu, badZ celu: rozwoju techniki, polityki
technicznej czy inwestycji - wyrdzni¢ mozna rézne rodzaje wartosciowania techniki.
U podstaw TA lezy przekonanie, ze technika i jej upowszechnienie w spoteczeristwie
prowadza do réznorodnych nastepstw, te za$ nalezy przewidzie¢, odpowiednio opi-
sa¢ i dokona¢ ich oceny. TA obejmuje czes¢ analityczng oraz czes¢ ewaluacyjng
i szczegolnie ta ostatnia, ze wzgledu na uwiklanie w réznorodne systemy wartosci,
wigZe si¢ z wieloma problemami o charakterze aksjologicznym. Do gtéwnych mode-
li TA zalicza si¢ modele decyzyjne oraz partycypacyjne. Zdaniem ekspertow, te dru-
gie nie rozwigzujg wszystkich problemdow?. Partycypacyjne wartosciowanie techniki
poszerza grono uczestnikoéw tego procesu, lecz nie jest w stanie rozstrzygng¢ wszyst-
kich aksjologicznych probleméw zwigzanych z legitymizacja. Ponadto taczy si¢ ono
z pewnym niebezpieczenstwem pomylenia tego, co faktyczne, z tym, co stuszne -
rzeczywista akceptacja nie musi bowiem oznacza¢ pelnej normatywnej akceptowal-
nosci. Ostatecznie uczestnictwo spoleczenstwa w procesach podejmowania decyzji
dotyczgcych techniki nie moze takze w pelni zastapi¢ demokratycznie ustanowio-
nych instancji i instytucji. Partycypacyjne wartosciowanie techniki zaklada osiagnie-
cie pewnego poziomu rozwoju spoleczenistwa obywatelskiego, cho¢ zarazem jego
upowszechnienie powinno prowadzi¢ do ksztaltowania warunkéw rozwoju tego spo-
teczenstwa. Wartosciowanie techniki obejmuje réznorodne procedury, ktére moga
stuzy¢ rozwigzywaniu konfliktéw. Upowszechnienie wiedzy o skutkach techniki po-
winno prowadzi¢ do wzrostu zaufania oraz uwrazliwienia odpowiednich jednostek
i grup spolecznych na interesy, potrzeby i cele zwigzane z upowszechnieniem tech-
niki. W: Polsce problem oceny technologii jest przedmiotem badarn, miedzy innymi
cztonkéw Polskiego Towarzystwa Oceny Technologii (PTOT), ktére zostato zatozone
w 2015 r. Celem PTOT-u jest rozwijanie i popularyzacja oceny technologii jako for-
my interdyscyplinarnego doradztwa naukowego na potrzeby polityki publicznej®.

8 A. Kiepas, Wartosciowanie techniki jako 'proceduralna metoda rozwigzywania konfliktow, [w:]
Nauka, technika, spoleczeristwo. Podejscia i koncepcje metodologiczne, wyzwania innowacyjne i ewalu-
acyjne red. L.W. Zacher, Warszawa 2012, s. 417-431.

* S. Mrozowska, Polityka energetyczna Unii Europejskiej. Migdzy strategig, lobbingiem a party-
cypacjg, Krakow 2016, s. 233-234.
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Lech W. Zacher we wprowadzeniu do Nauki, techniki, spoteczeristwa. Podejscia
i koncepcje metodologiczne, wyzwania innowacyjne i ewaluacyjne'® podkresla, ze nie-
wiara w nauke i technike oraz niemoc w ich rozwijaniu czy stymulacji w Polsce przy-
czynia sie posrednio do malego zainteresowania spolecznego, nawet w kregach akade-
mickich relacjg nauka - technika - spoteczenstwo. Brak tez publicznej debaty w oma-
wianych kwestiach. Zdaniem autora brak jest bowiem ogélnej szeroko przyswojonej
wiedzy, ktérg musza mie¢ decydenci, takze ci biznesowi, oraz szerokie kregi obywa-
teli, zwlaszcza organizacje pozarzgdowe czy spolecznosci sieciowe. W krajach doce-
niajacych nauke i technike media masowe jg popularyzujg i promujg. W swojej publi-
kacji Lech W. Zacher podkresla, ze: ,problematyka zwigzkéw nauki, techniki oraz
spoleczenistwa staje sie coraz wazniejsza, zwlaszcza w obecnej cywilizacji szybkosci
i globalnej konkurencji, a takze ryzyk, zagrozen, chaosu i niespodzianek. Nie wolno
traci¢ z oczu czlowieka. Antidotum na problemy, takze nadchodzace, moze by¢ wla-
$nie wiedza naukowa i techniczna, wiedza upowszechniona spolecznie i masowo —
w zyciu ludzi, w polityce, biznesie, i wszedzie stosowana. Potrzebne sg programy edu-
kacyjne w tym zakresie, na wszystkich szczeblach edukacji, stymulowanie zaintereso-
wan i badan, popularyzacja, moda wreszcie™*.

Komunikacja naukowa i publiczne rozumienie nauki sg ze sobg bardzo §cisle zwia-
zane. Préba przelozenia na jezyk potoczny wynikéw badan naukowych przez indywi-
dualnego naukowca, jakkolwiek stanowigca dodatkowg aktywnos¢ niebedacg sednem
badan naukowych, w duzej mierze moze przyczynic si¢ do lepszego zrozumienia war-
toéci pracy naukowej i jej wplywu na spoleczenstwo oraz spotecznej akceptaciji nauki'2.

Uwarunkowania rozwoju
komunikacji naukowej w Polsce

Identyfikacja warunkéw, w jakich przebiega proces komunikacji naukowej w Pol-
sce wymagala m.in. przeprowadzenia analizy podstawowych aktow prawnych i da-
nych zastanych w zakresie: miejsca i roli komunikacji naukowej w polskiej polityce
naukowej, w tym rozwigzan proponowanych w opracowywanej przez Ministerstwo
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego reformie szkolnictwa wyzszego (prawdopodobny czas
wejécia w zycie nowych rozwigzan: 2018 r.), m.in.: poziomu finansowania dzialalno-
$ci upowszechniajacej nauke (cel i wysoko$¢ srodkéw finansowych) przez Minister-

1 L.W: Zacher, Nauka, technika, spoleczeristwo. Podejécia i koncepcje metodologiczne, wyzwa-
nia innowacyjne i ewaluacyjne, Warszawa 2012, s. 10.

"' Ibidem.

12 L.L. Christensen, The hands-on guide for science communicators. A step-by-step approach to
ipublic outrech, Monachium 2007.
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stwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego; rangi komunikacji naukowej (popularyzacji
wynikéw badan naukowych) w ocenie parametrycznej jednostki naukowej oraz oce-
nie aktywno$ci naukowca w tym obszarze w procesie awansu naukowego; miejsca
iroli popularyzacji wynikéw badan w strategii rozwoju jednostki naukowej (Strategia
Rozwoju Uniwersytetu Gdanskiego do 2020 r.) oraz zobowigzan uczelni/naukowca
wzgledem rozwigzan w zakresie komunikacji naukowej instytucji finansujgcych ba-
dania naukowe (np. NCN/NCBR/Horyzont2020).

Rozw¢j komunikacji naukowej w Polsce pozostaje w $cistym zwiagzku z tym,
w jaki sposGb postrzegana i definiowana jest rola komunikacji naukowej w polityce
naukowej. Polityka naukowa rozumiana jest jako dzialalnos$¢ panstwa i innych insty-
tucji publicznych majgca na celu takie wplywanie na nauke, ktére w sposéb optymal-
ny przyczyni si¢ do wzrostu gospodarczego i rozwoju spolecznego przy jak najlep-
szym wykorzystaniu $rodkéw na badania naukowe.

Obecnie w Polsce funkcjonuje ponad 400 uczelni, w wigkszo$ci niepublicznych.
W uczelniach tych ksztalci si¢ prawie 2 miliony studentéw, co daje Polsce jedne z naj-
wyzszych na $wiecie wskaznikéw skolaryzacji oraz najwigkszg liczbe instytucji szkol-
nictwa wyzszego w Europie. Gwaltowny wzrost liczby szkét wyzszych iliczby studen-
tow nastgpit w Polsce po 1989 r. i byl spowodowany m.in. powstaniem wielu uczelni
niepublicznych oraz rozwojem studidéw niestacjonarnych na uczelniach publicznych.
Ilosciowy wzrost sektora szkolnictwa wyzszego, wychodzacy naprzeciw spolecznemu
zapotrzebowaniu, wywolal jednak istotne problemy. W wielu obszarach towarzyszyt
mu spadek jako$ci ksztatcenia, a dydaktyka zaczela w coraz wigkszym stopniu wypie-
ra¢ dziatalno$¢ naukowo-badawczg. Powszechne stalo si¢ zjawisko wielozatrudnie-
nia, pozwalajgce kadrze uczelni osiggaé wyzsze dochody, lecz odciagajace ja od pro-
wadzenia badan i obniZajgce jakos$¢ pracy dydaktyczne;.

Obecne przemiany szkolnictwa wyzszego w panstwach czlonkowskich UE, w tym
w Polsce s3 w duzej mierze podporzgdkowane realizacji strategii Europa 2020 - stra-
tegii na rzecz inteligentnego i zréwnowazonego rozwoju sprzyjajacego wigczeniu
spolecznemu (Europa 2020).- Strategia Europa 2020 jest dlugookresowym progra-
mem rozwoju spoteczno-gospodarczego Unii Europejskiej. Wér6d celéw strategii
Europa 2020 znajdujg si¢ m.in. takie, ktore s3 bezposrednio zwigzane z edukacjg w jej
unijnym szerokim rozumieniu. Cel drugi strategii dotyczacy badan i rozwoju méwi
o tym, ze w 2020 r. powinni$my przeznaczac na inwestycje w badania i rozwdj 3-pro-
centowy PKB Unii Europejskiej (wskaznik dla Polski: 1,7 PKB"), cel czwarty doty-
czgcy edukacji wskazuje, ze w 2020 r. co najmniej 40% oséb w wieku 30-34 lata po-
winno mie¢ wyksztatcenie wyzsze (wskaznik dla Polski 45%).

13'W 2015 r. Polska osiagneta wskaznik 1% PKB.
14'W 2015 r. Polska osiggneta wskaznik 44,6% PKB.
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Krajowy Program Reform na rzecz realizacji strategii Europa 2020 zostal przyjety
w Polsce przez Rade Ministréw 26 kwietnia 2011 r.'* Okreslono w nim, w jaki sposéb
Polska bedzie realizowa¢ zobowigzania podjete w zakresie pigciu celéw strategii Eu-
ropa 2020, w tym Rzad RP uznal, ze nalezy skoncentrowa¢ si¢ na odrabianiu zalegto-
$ci rozwojowych oraz budowie nowych przewag konkurencyjnych w trzech obsza-
rach priorytetowych: infrastruktura dla wzrostu zréwnowazonego; innowacyjnos¢
dla wzrostu inteligentnego oraz aktywno$¢ dla wzrostu sprzyjajacego wiaczeniu spo-
tecznemu. Wiréd niezbednych dzialan znalazly sie: wzmacnianie kadry nauczajgcej
w rozwoju kompetencji zwigzanych z kreatywnoscig i innowacyjnoscig oraz wzmoc-
nienie powigzan miedzy szkolnictwem wyzszym, sektorem nauki i sferg gospodarki'¢.

Polska znajduje si¢ na etapie przygotowywania reformy szkolnictwa wyzszego.
Obecnie trwajg prace w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzszego dotyczace przed-
tozonych przez jednostki naukowe i podmioty dzialajace na rzecz nauki'’ zalozen
nowych regulacji w obszarze szkolnictwa wyzszego. Jednostki te zostaly wylonione
na podstawie konkursu ogloszonego przez Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
w ramach przedsiewziecia ,,Ustawa 2.0 ~ Zalozenia systemu szkolnictwa wyzszego”

Celem konkursu bylo znalezienie odpowiedzi na pytanie: jak stworzy¢ nowocze-
sny system szkolnictwa wyzszego o wznoszgcej si¢ pozycji miedzynarodowej; kre-
atywnie oraz efektywnie wspélpracujacy z otoczeniem wewnetrznym w Polsce (go-
spodarczym, spolecznym, kulturowym, politycznym); zachowujacy réznorodnoéé
rozwigzan dla uczelni; odbudowujgcy autonomie szkél, wolno$¢ badan naukowych;
promujacy doskonato$¢ naukowy opartg na jakosci; odchodzacy od paternalizmu
i protekcjonalizmu w ksztalceniu studentéw na rzecz profesjonalnego, naukowego
i praktycznego partnerstwa. Wyznaczajac wstepne cele strategiczne reformy MNiSW
wskazano na konieczno$¢ pelnienia przez naukowcéw wielu rol: nauczyciel, lider,
koordynator projektéw, menedzer, mentor, opiekun naukowy, odkrywca i wynalazca
oraz popularyzator nauki. Sytuacja ta mialaby wplyna¢ na wiekszg efektywnos¢ pracy
oraz zwigzana bylaby z nowym systemem awansu naukowego. Efektem zmian w tym

15 Krajowy Program Reform na rzecz realizacji strategii ,,Europa 2020” (przyjety przez Rade
Ministréw 26 kwietnia 2011 r.), Warszawa 2011 oraz aktualizacje: Krajowy Program Reform na
rzecz realizacji strategii ,,Europa 2020”. Aktualizacja 2012/2013 (przyjety przez Rade Ministréw
25 kwietnia 2012 r.), Warszawa 2012; Krajowy Program Reform na rzecz realizacji strategii
»Europa 2020”. Aktualizacja 2013/2014 (przyjety przez Rade¢ Ministréw 30 kwietnia 2013 r.), War-
szawa 2013; Krajowy Program Reform na rzecz realizacji strategii ,,Europa 2020”. Aktualizacja
2014/2015 (przyjety przez Rade Ministrow 22 kwietnia 2014 r.), Warszawa 2014; Krajowy Program
Reform na rzecz realizacji strategii ,,Europa 2020”. Aktualizacja 2015/2016 (przyjety przez Rade
Ministrow 28 kwietnja 2015 r.), Warszawa 2015.

16 §. Mrozowska, Polityka energetyczna Unii Europejskiej..., s. 16.

17 Szkola Wyisza Psychologii Spolecznej Uniwersytet Humanistycznospoteczny, Wydzial Prawa;
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza, Instytut Allerhanda.
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zakresie mialyby by¢ liczniejsze granty miedzynarodowe, publikacje w najlepszych
czasopismach, wynalazki, patenty i wdrozenia.

Wiréd dziesigciu najwazniejszych zagadnien do roistrzygnie;cia w nowej ustawie
o szkolnictwie wyzszym znalazly si¢ dwie, ktére w dotycza kwestii komunikacji na-
ukowej. Pierwsza z nich zwigzana jest ze $ciezkami kariery i pytaniem jak daleko za-
trudnienie pracownikéw powinno zostaé zréznicowane i umozliwiac specjalizacje by
promowaé doskonalo$é w ksztatceniu, prowadzeniu badan naukowych, popularyza-
¢ji i/lub komercjalizacji wynikéw badan oraz dziatalnosci organizacyjnej? Druga
zwigzana z otoczeniem uczelni dotyczy znalezienia odpowiedzi na pytanie jaka role
powinny pelni¢ uczelnie w $rodowisku krajowym i lokalnym oraz jak zorganizowa¢
efektywna wspolprace uczelni z otoczeniem gospodarczym, politycznym, kulturo-
wym i spotecznym'®,

Inng niezwykle istotng kwestia majaca wplyw na jako$¢ i zakres prowadzonych
dziatan w zakresie komunikacji naukowej przez polskich naukowcdw jest poziom fi-
nansowania dzialalnoéci upowszechniajacej nauke.

Ustawa z dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach finansowania nauki®® w art. 25, okre-
$la przeznaczanie $rodkéw finansowych na dzialalno$¢ upowszechniajaca nauke,
a rozporzgdzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 8 wrzeénia 2016 r.”
okresla szczeg6towe kryteria i tryb przyznawania oraz rozliczania $rodkéw finanso-
wych na dzialalno$¢ upowszechniajgca nauke. Zgodnie z powyzszymi aktami prawa
Minister przyznaje $rodki finansowe na nauke przede wszystkim: jednostkom na-
ukowym - na realizacje zadan majgcych na celu podniesienie poziomu naukowego
1 poziomu umigdzynarodowienia wydawanych czasopism naukowych oraz upow-
szechniania informacji o wynikach badan naukowych lub prac rozwojowych. Srodki
finansowe mogg uzyska¢ wylacznie wydawcy czasopism (jednostki naukowe), ktérzy
zapewniajg otwarty dostep do publikowanych czasopism przez sie¢ Internet; uczel-
niom - na organizowanie lub udzial w przedsigewzigciach upowszechniajgcych, pro-
mujgcych i popularyzujacych osiggnigcia naukowe lub naukowo-techniczne w kraju
lub za granicg oraz na realizacje zadan majacych na celu podniesienie poziomu na-
ukowego i poziomu umiedzynarodowienia wydawanych czasopism naukowych oraz
upowszechniania informacji o wynikach badan naukowych lub prac rozwojowych.
Srodki naukowe moga uzyskaé wytacznie wydawcy czasopism (uczelnie), ktorzy za-
pewniajg otwarty dostep do publikowanych czasopism przez sie¢ Internet; Polskiej

18 Ustawa o szkolnictwie wyzszym - 10 kluczowych kwestii, s. 2, Komitet Polityki Naukowej,
http://www.nauka.gov.pl/g2/oryginal/2016_03/0d993c6d83b Le9b10e9d650564d35900.pdf [dostep:
12.06.2017].

' Dz.U. 2014, poz. 1620 z p6zn. zm.

2 Dz.U. 2016, poz. 1514.
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Akademii Umiejetnosci, podmiotom dzialajgcym na rzecz nauki - na realizacj¢ za-
dan z zakresu dzialalnoéci upowszechniajacej nauke. W 2017 r. na dzialalnos$¢ upo-
wszechniajgca nauke przeznaczono 24 280 844,70 PLN dla 554 podmiotdw, co stano-
wi §rednig 43 828 PLN na jednostke.

Inng z dyskusyjnych kwestii majacych znaczenie dla analizowanego zagadnienia
jest problem otwartej nauki. Aktywno$¢ Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
w zakresie poparcia dla otwartych modeli komunikacji naukowej rozpoczela sie
w 2004 r. wraz z podpisaniem przez polski rzad deklaracji OECD Declaration on Access
to Research Data From Public Funding. Deklaracja dotyczy otwartego dostgpu do re-
zultatéw badan finansowanych ze $rodkéw publicznych i wylicza korzysci zwigzane
z uwolnieniem danych badawczych. Otwarty dostep do danych uznano za warunek
innowacji, rozwoju kwalifikacji kadr naukowych i miedzynarodowej wspédlpracy na-
ukowo-technologicznej. Podpisanie deklaracji nie zaowocowalo zmianami legisla-
cyjnymi.

W lipcu 2012 r. Komisja Europejska wydala Zalecenie w sprawie dostepu do in-
formacji naukowej i jej ochrony, w ktérym sprecyzowany zostat cel polityki otwarte-
go dostepu jako udostepnienie czytelnikom zrecenzowanych publikacji naukowych
i wynikéw badan naukowych bezplatnie i na mozliwie jak najwczesniejszym etapie
procesu rozpowszechniania oraz umozliwienie wykorzystania i ponownego wyko-
rzystywania wynikéw badan naukowych. Polityka otwartego dostepu powinna zda-
niem autoréw zalecenia dotyczy¢ wszystkich badan korzystajacych z finansowania ze
$rodkéw publicznych. W zaleceniu znajdujemy konkretne wytyczne dla panstw
czlonkowskich. Komisja Europejska zaleca migdzy innymi, aby panstwa czlonkow-
skie okreélity jasne strategie rozpowszechniania i otwartego dostepu do publikacji
naukowych i zadbaly o to, aby w efekcie tych strategii otwarty dostep zostal zapew-
niony jak najszybciej — natychmiastowo, a w zadnym wypadku nie pdzniej niz po
uplywie sze$ciu miesigcy od daty ich publikacji oraz dwunastu miesiecy w przypadku
nauk spolecznych i humanistycznych. 21 pazdziernika 2012 r. Minister Nauki i Szkol-
nictwa Wyzszego zadeklarowata wsparcie dla idei otwartego dostepu do wynikéw
badan finansowanych ze §rodkéw publicznych?!.

Otwarty dostep w praktyce jest realizowany zwykle za posrednictwem tzw. drogi
zielonej (udostepnianie artykuléw w bezplatnych repozytoriach) lub tzw. drogi zlotej
(publikowanie artykuléw w otwartych czasopismach, co zwykle wiaze si¢ z koniecz-
noscig pokrycia przez autora kosztéw redakcyjnych). Otwarty dostep do publikacji
naukowych i otwarta nauka zyskuja coraz wigksze znaczenie w kontekécie polityki
naukowej na $wiecie. Polityki otwartego dostepu (open mandate) przyjelo wiele wio-

2 Otwarta Nauka w Polsce 2014. Diagnoza, s. 13.
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dacych uniwersytetéw, instytucji badawczych oraz podmiotéw finansujgcych bada-
nia naukowe. Otwarty dostep jest obowigzkowym wymogiem w europejskim progra-
mie Horyzont 2020 finansowanym przez UE. W coraz wigkszym stopniu otwierane
i wspotdzielone sg réwniez dane badawcze. Glowne korzysci modelu otwartego do-
stepu dla spoleczenstwa to m.in.: lepszy obieg cyfrowych tre$ci naukowych (publika-
cje, dane badawcze), podnoszenie jakosci badan (przeciwdzialanie plagiatom po-
przez kontrole ze strony srodowiska naukowego), promocja nauki w spoleczenstwie,
efektywniejsze wydatkowanie srodkéw publicznych.

Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego przyjeto w dn. 23 pazdziernika 2015 r.
polityke otwartego dostepu zawartg w dokumencie pt. Kierunki rozwoju otwartego
dostepu do publikacji i wynikéw badan naukowych w Polsce. Dokument ma charak-
ter zalecen dotyczgcych wprowadzania otwartego dostgpu przez podmioty finansujg-
ce badania (NCN, NCBR, MNiSW), jednostki naukowe, uczelnie oraz wydawcéw,
w tym wydawcéw czasopism naukowych. Najwazniejsze rekomendacje zawarte w Kie-
runkach rozwoju otwartego dostepu do publikacji i wynikéw badan naukowych w Pol-
sce s3 nastepujgce:

« opracowanie i przyjecie przez poszczegdlne uczelnie, instytuty badawcze i in-
stytuty PAN oraz przez NCN i NCBR wlasnych instytucjonalnych polityk w za-
kresie otwartego dostgpu (OD), ktére beda okreslac zasady publikowania w OD
wynikéw badan (gltéwnie dotyczy to artykuléw w recenzowanych czasopi-
smach, ale takze np. recenzowanych materiatéw konferencyjnych, ewentualnie
danych badawczych);

« wyznaczenie przez kierownikéw jednostek naukowych i uczelni pelnomocni-
kéw ds. OD;

o przechodzenie czasopism naukowych do modeli otwartych;

« udostepnianie rozpraw doktorskich w otwartych repozytoriach;

« monitorowanie i raportowanie do MNiSW postepéw we wdrazaniu OD, w tym
systematyczne analizowanie liczby publikacji powstajacych w danej jednostce
naukowej lub uczelni w celu okreélenia proporcji publikacji w OD w stosunku
do wszystkich publikacji;

« organizowanie szkolen w zakresie OD dla wszystkich pracownikéw naukowych
i doktorantéw danej jednostki naukowej lub uczelni;

« uwzglednienie do§wiadczen i potencjatu bibliotek naukowych, ktére czgsto ko-
ordynujg proces redakeji i deponowania publikacji naukowych w repozytoriach®.

2 Kierunki rozwoju otwartego dostgpu do publikacji i wynikéw badari naukowych w Polsce,
Warszawa 2017, http://www.nauka.gov.pl/g2/oryginal/2015_10/9f62cc350837b942e51ae23dd 123
df8.pdfi [dostep. 12.07.2017].
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Rektorzy polskich uczelni wielokrotnie podkreslali brak mozliwosci organizacyj-
nych i finansowych do natychmiastowego wdrozenia ww. zalecen. Jednoczesnie wigk-
szoé¢ polskich uczelni konsekwentnie w miare mozliwoéci stara sie wprowadzacd
w Zycie poszczegolne zalecenia.

Kolejnym waznym czynnikiem wplywajacym na motywacje do podejmowania
dzialan z zakresu komunikacji naukowe;j jest ranga komunikacji naukowej w ocenie
parametrycznej jednostki oraz ocenie aktywnosci naukowca w tym obszarze w pro-
cesie awansu naukowego.

W Polsce przy przyznawaniu $rodkéw finansowych jednostkom naukowym na
dzialalno$¢ statutowa uwzglednia si¢ oceng parametryczng dotychczasowej dzialal-
nosci tych jednostek okreslong za pomocg kategorii jednostki naukowej (A+, A, Blub
C). Jednostka naukowa nieposiadajaca kategorii nie moze otrzymywa¢ érodkéw fi-
nansowych na dziatalno$¢ statutowa.

Popularyzacja wynikéw badan naukowych znajduje si¢ w kategorii ocena pozo-
stalych efektow dzialalnoéci naukowej i artystycznej jednostki i obejmuje nie wiecej
niz dziesi¢¢ najwazniejszych osiggni¢c jednostki o znaczeniu naukowym, gospodar-
czym co najmniej 1/3 uczestnikéw wyglaszajacych referaty i ogélnospolecznym
z uwzglednieniem organizacji lub wspodlorganizacji migdzynarodowych konferencji
(sympozjow, kongresow, warsztatéw), w ktérych co najmniej 1/3 uczestnikéw wygla-
szajacych referaty reprezentowala zagraniczne osrodki naukowe; organizacji lub wspot-
organizacji krajowych konferencji, w ktorych udzial wzieli przedstawiciele co naj-
mniej pieciu jednostek naukowych; upowszechniania wiedzy, w tym organizacji festi-
wali nauki i innych form promogji i popularyzowania nauki; dziatalnosci popularno-
naukowej. Popularyzacja wynikéw badan naukowych nie stanowi wigc dzialalnosci,
ktéra mogtaby w znaczacy sposéb wplynac na ocen¢ parametryczng. W przypadku
dzialania strategicznego tego typu jednostek srodki finansowe, ktére moglyby by¢
kierowane na popularyzacje wynikéw badan bedg kierowane na inne obszary majace
wigksze znaczenie w utrzymaniu kategorii parametrycznej.

Z kolei zwracajac uwage na aktywno$¢ pojedynczego naukowca w tym obszarze
z punktu widzenia awansu naukowego nalezy zwrocié uwagg na kryteria oceny do-
robku. Przykladowo wsréd kryteriow oceny w zakresie dorobku dydaktycznego i po-
pularyzatorskiego oraz wspdlpracy migdzynarodowej habilitanta we wszystkich ob-
szarach wiedzy znajduja si¢ osiagniecia dydaktyczne i w zakresie popularyzacji nauki
lub sztuki?. Jednak pierwszorzedne znaczenie dla oceny kwalifikacji kandydata maja
osiggniecia w pracy naukowej. Nie moga ich zastapi¢ osiagniecia o innym charakte-
rze: dydaktyczne, popularyzatorskie lub organizacyjne. Niska ranga dziatan popula-

3 Dz.U. 196, poz. 1165.
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ryzatorskich w ocenie dorobku oséb starajgcych si¢ o awans w zakresie stopni lub
tytutéw naukowych moze mieé bezposredni wplyw na motywacje naukowcow co do
podejmowania tego typu dzialan.

Polskie jednostki naukowe funkcjonuja w oparciu o przyjete strategie rozwoju.
Dlatego kolejnym istotnym aspektem jest miejsce i rola popularyzacji wynikéw ba-
daf w strategii rozwoju jednostki naukowej. Analiza dokumentéw strategicznych
Uniwersytetu Gdanskiego prowadzi do wniosku, iz popularyzacja nauki w obowig-
zujgcej Strategii Rozwoju Uniwersytetu Gdanskiego do roku 2020 oraz uchwala Se-
natu Uniwersytetu Gdanskiego nr 9/11 w sprawie uzupelnienia Strategii Rozwoju
Uniwersytetu Gdanskiego znajduje si¢ gléwnie w obszarze umocnienia wigzi uczelni
z otoczeniem gospodarczym i spotecznym Pomorza:

~Uniwersytet, stajac si¢ o$rodkiem integrujgcym interdyscyplinarng dzialalnos¢
naukowo-badawczg, bedzie stuzyl regionowi swoim kapitalem intelektualnym
i zasobami badawczymi. Bedzie dbal o rozw6j i promowanie nauki wéréd miesz-
katicéw Pomorza. Wlgczy sie w inicjatywy prowadzgce do uczynienia z Pomorza
jednego z wiodgcych w kraju regionéw pod wzgledem innowacyjnosci. Bedzie
ksztaltowat swg ofert¢ edukacyjng pod katem regionalnego rynku pracy i potrzeb
instytucji Pomorza.

Dziatania integrujace Uczelni¢ z Pomorzem beda prowadzone przez Konwent
Uniwersytetu Gdanskiego i poprzez aktywny jej udzial w Klastrze Uczelni Pomo-
rza. Komunikowanie si¢ ze spoleczno$cig pomorsks bedzie sie¢ odbywalo w ta-
kich formach, jak Targi Akademia, cykliczne konferencje i imprezy naukowe po-
$wiecone Pomorzu, interaktywne strony internetowe i nowe formy praktyk stu-
denckich™.

W planie zadan bedacym uzupelnieniem Strategii Rozwoju Uniwersytet Gdan-
skiego popularyzacja nauki znajduje si¢ w dziataniu VII - cele i dzialania na rzecz
regionu i dalszego otoczenia. Zadanie 7.1. zwigzane jest z celem: popularyzacja wie-
dzy i jej znaczenia we wspdlczesnym $wiecie, roli uczelni w rozwoju spotecznym oraz
gospodarczym kraju i regionu, atrybutéw akademickosci, pozytywnego wizerunku
uczelni, autorytetow naukowych. Do oczekiwanych efektéw w tym zakresie nalezy:
wzrost zainteresowania wiedzg, szersze wykorzystanie wiedzy w rozwigzywaniu pro-
bleméw gospodarczych i spolecznych, wzrost spolecznego prestizu uczelni. Zadanie
7.2. dotyczy udzialu w wydarzeniach kulturalnych i obchodach rocznic waznych dla
regionu i kraju. Do oczekiwanych efektéw zaliczono: wzrost znaczenia uczelni jako
waznego uczestnika zycia publicznego. Zadanie 7.3. dotyczy uczestnictwa w migdzy-

* Strategia Rozwoju Uniwersytetu Gdanskiego do roku 2020, http://www2.ug.edu.pl/pl/dz_org/
prawo/?tpl=strategia2020 [odczyt: 12.07.2017].
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uczelnianych przedsigwzieciach naukowych i edukacyjnych stuzacych regionowi i lo-
kalnemu otoczeniu. Do oczekiwanych efektéw zaliczono: wzrost prestizu i rangi
uczelni, wktad w rozwdj regionu i otoczenia. Z kolei zadanie 7.4 dotyczy popularyza-
cji kultury, obyczajéw i jezyka innych narodéw i realizacja tego zadania ma doprowa-
dzi¢ do glebszego poznania narodéw oraz wkiadu w budowe wspdlnego i otwartego
$wiata?,

Innym z determinatéw podejmowania dzialan popularyzatorskich s3 wymagania
stawiane grantobiorcom. Instytucje finansujace badania naukowe naktadajg na reali-
zatora projektéw i grantéw naukowych i dydaktycznych konieczno$¢ popularyzacji
wynikéw badan oraz ich publikacji w otwartym dostepie. Wymagania te dotycza
przede wszystkim projektom realizowanym w ramach programéw migdzynarodo-
wych, takich jak Horyzont 2020.

Whioski

Komunikacja naukowa i jej zwigzki z publicznym rozumieniem nauki sg bez-
sprzeczne. Do argumentéw przemawiajgcych za rozwojem komunikacji naukowej
zaliczajg sie te, ktére odwolujg si¢ do koniecznosci przedstawiania spoleczenistwu
wynikéw badar naukowych prowadzonych w ramach §rodkéw publicznych i uzyski-
wania spolecznej akceptacji dla prowadzonych badan oraz takie, ktére odwotujg si¢
do konieczno$ci tworzenia jak najlepszych warunkéw do podejmowania racjonal-
nych decyzji przez spoleczenistwa demokratyczne. Zgodnie z tymi ostatnimi im wigk-
szy poziom wiedzy w spoleczenstwie, tym bardziej racjonalnych decyzji w zakresie
akceptacji badZ odrzucenia wynikéw badan naukowych mozna si¢ spodziewac ze
strony szerokiej publicznosci.

Bez wzgledu na argumenty przemawiajgce za warto$cig prowadzenia dwustron-
nej komunikacji naukowej poziom i zakres tej ostatniej jest zalezny od wielu czynni-
kéw. Przypadek Polski pokazuje, ze pomimo $wiadomoéci wsréd polskich naukow-
cow, jakg warto$¢ niesie za sobg dialog ze spoleczenstwem rozwdj dzialan z zakresu
komunikacji naukowej rozwija si¢ o wiele wolniej niz w innych panstwach europej-
skich. Wyja$nieniem tej sytuacji moze by¢ poznanie uwarunkowan rozwoju komuni-
kacji naukowej w Polsce. Analiza podstawowych dokumentéw oraz danych zasta-
nych w tym zakresie prowadzi do nastepujacych wnioskéw ogdlnych:

1. Polska polityka naukowa nie jest konsekwentna w zakresie okreélania roli i fun-

keji komunikacji naukowej. Istnieje duza rozbiezno$¢ pomigdzy ambitnymi

» Uchwata Senatu Uniwersytetu Gdanskiego w sprawie uzupelnienia Strategii Rozwoju Uni-
wersytetu Gdanskiego nr 9/11 z dnia 24.02.2011.



48

Sylwia Mrozowska

celami stawianymi jednostkom naukowym i naukowcom w tym zakresie a wspar-
ciem finansowym czy podnoszeniem rangi dziatan z tego obszaru w ocenie
parametrycznej jednostki naukowej, czy procesach rozwoju kariery naukowe;.
Z jednej strony wraz ze zobowigzaniami panstwa polskiego wzgledem przyjmo-
wanych aktéw prawnych, zobowigzan wynikajacych z cztonkostwa Polski w Unii
Europejskiej, np. w zakresie koniecznosci realizacji obowigzujacej strategii roz-
woju Unii Europejskiej komunikacja naukowa okreslana jest jako istotna czgs¢
dzialalnoéci jednostek naukowych i samych naukowcéw. Stanowisko to znaj-
dziemy m.in. w zakresie promocji otwartego dostgpu, ktéry zwiazany jest z na-
ktadaniem na kadre zarzadzajgcg uczelni w Polsce koniecznoéci podjecia dziatan
modernizujacych uczelnie w tym zakresie przy jednoczesnym braku instytu-
cjonalnych strategii i polityk otwartego dostgpu, zaréwno na poziomie rzado-
wym, instytucji finansujacych badania oraz instytucji naukowych. Z drugiej
strony wysokoé¢ $rodkéw finansowych na dzialalno$¢ upowszechniajacg na-
uke jest niewspotmierna co do celéw, ktére za jej pomocg maja osiggac jed-
nostki naukowe i naukowcy.

. Innym istotnym problemem jest brak zwigkszenia rangi dziatan z zakresu ko-

munikacji naukowej w ocenie parametrycznej jednostek naukowych oraz oce-
nie dorobku naukowca starajacego sie o uzyskanie kolejnego stopnia lub tytutu
naukowego. Réwniez propozycje zalozen do ustawy regulujacej system szkol-
nictwa wyzszego w Polsce zawieraja w niewielkim stopniu odwotania co do roli
komunikacji naukowej, szczegélnie popularyzacji nauki w zakresie jej przeto-
zenia na awans naukowy czy rozwoéj wspolpracy uczelni z otoczeniem.,

. Rozstrzygniecie co do ostatecznego ksztaltu reformy szkolnictwa wyzszego

wraz z okre$leniem wagi pelnienia roli popularyzatora nauki przez naukowca
dla rozwoju jego kariery naukowej i podniesienia prestizu uczelni, w ktdrej jest
zatrudniony bedzie miato duzy wplyw na indywidualne motywacje naukow-
cow do podejmowania aktywnoséci w tym obszarze.

. Jednostka naukowa jaka jest Uniwersytet Gdariski precyzuje swoje stanowisko

wzgledem roli komunikacji naukowej zaréwno w Strategii Rozwoju Uniwersy-
tetu Gdanskiego do 2020 r., jak i w Statucie Uniwersytetu Gdanskiego. Strategia
Rozwoju Uniwersytetu Gdanskiego postrzega rol¢ komunikacji naukowej i po-
pularyzacji wynikéw badan jako narzedzie umocnienia wigzi z otoczeniem
gospodarczym i spolecznym, co stanowi wezsze rozumienie znaczenia komuni-
kacji naukowej w poréwnaniu ze stanowiskiem Ministerstwa Nauki i Szkolni-
ctwa Wyzszego. Statut Uniwersytetu Gdanskiego odwoluje si¢ do popularyzacji
nauki jako dzialalnosci oczekiwanej od pracownika w przypadku oceny pra-
cowniczej oraz wskazuje na funkcj¢ wspierajaca Uniwersytetu: ,,Uniwersytet
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promuje i upowszechnia wyniki badan naukowych nauczycieli akademickich
zatrudnionych w UG przez wspieranie publikacji i wdrozen oraz prezentacje
tych wynikéw w informacji naukowej i na stronach internetowych”. Przyjmujac
stanowisko wzgledem komunikacji naukowej w Strategii Rozwoju Uniwersyte-
tu Gdanskiego do 2020 r. Uniwersytet Gdanski odwolywal si¢ do warunkéw
i strategii wyzszego rzgdu obowiazujacych w czasie przygotowywania strategii
rozwoju. Obecnie pomimo dokonania w trakcie realizacji strategii jej aktuali-
zacji, szczegolnie w zakresie okreflenia konkretnych zadan i oczekiwanych
efektéw ich realizacji rozumienie roli komunikacji naukowej zawarte w strate-
gii jest zdecydowanie wezsze od stanowisko Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego w tym zakresie.

5. Statut Uniwersytetu Gdanskiego wérdd kryteriéw oceny nauczyciela akademic-
kiego umieszcza osiggniecia naukowe, dydaktyczne i organizacyjne. Umiejsco-
wienie kryterium udzialu w popularyzacji nauki w zakresie osiggnie¢ nauko-
wych podnosi znaczenie i range tej dzialalno$ci w indywidualnej pracy naukow-
ca. Statut Uniwersytetu Gdanskiego podkresla réwniez funkcje wspierajaca
Uniwersytetu w kontekécie wspierania publikacji i wdrozen oraz prezentacje
wynikéw badan naukowych w informacji naukowej i na stronach interne-
towych.

6. Gléwnym czynnikiem motywujacym podejmowanie dzialan popularyzujg-
cych wyniki badan naukowych s3 zobowiazania naukowca realizujacego pro-
jekty naukowe wzgledem instytucji finansujgcej badania. Przyktad projektow
realizowanych w ramach programu Horyzont 2020 pokazuje, ze podejmowa-
nie tego typu dzialan nie jest inicjatywa samego grantobiorcy, ale wynikiem
narzucenia odgérnie (top-down) na naukowca wymogu popularyzacji i publi-
kacji w open Access. Sytuacja, w ktdrej grantobiorca wykonuje dzialania popu-
laryzujace nauke tylko z powodu zobowigzan wzgledem instytucji finansujacej
badania moze doprowadzi¢ do sytuacji, w ktérej w danej jednostce organiza-
cyjnej uczelni bedzie mozna zaobserwowac duzg ilo$¢ przedsiewziec z zakresu
komunikacji naukowej, ktére beda mialy charakter jednorazowych, niespdj-
nych, czgsto duplikujacych sie i bardzo spontanicznych dziatan. Taka sytuacja
jest szczegblnie obecna na Wydzialach, ktére realizuja duzo projektow
migdzynarodowych i krajowych. Brak spojnej strategii popularyzacji nauki
jednostki organizacyjnej (np. Wydzialu) moze mie¢ niekorzystny wplyw na
ocene wartosci tych dzialan przez np. otoczenie lub nie przynosi¢ zakladanych
rezultatoéw tego typu dzialalnosci.
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Dialog w nauce i o0 nauce — o ograniczeniach
polityki naukowe;j

Dialogue in science and on science — about the limits
of the science policy

Stowa kluczowe: dialog w nauce, etos naukowy, polityka publiczna
Keywords: dialogue in science, scientific ethos, public policy

Streszczenie

Tekst traktuje o generaliach zwigzanych z fundamentalnymi barierami utrudniajacy-
mi prowadzenie skutecznej polityki publicznej wobec sektora nauki i szkolnictwa wyz-
szego. Jego tre$¢ nie odnosi si¢ wytacznie do Polski i nie do konkretnych propozycji
rozwigzan formalnych, ale tez byt pisany z mysla o polskiej nauce. Autor inspirowal sig,
nie trzymajac sie ich kurczowo, znanymi tekstami zaréwno klasykéw powaznych, jak
i klasykéw odwaznych. Do tych pierwszych zaliczaja sig: polski mikrobiolog i filozof;
Ludwik Fleck! wraz z kontynuatorami, przede wszystkim w osobie amerykanskiego fizyka
i filozofa. Thomasa Kuhna?. Dwaj inni inspirujacy w tej mierze Amerykanie to: psycho-
log Abraham Maslow? i socjolog Robert Merton*. - Mamy tu czterech klasykéw powaz-
nych. Klasykiem odwaznym® jest natomiast rodzimy przedstawiciel dziedziny wiedzy

! L. Fleck, Powstanie i rozwdj faktu naukowego. Wprowadzenie do nauki o stylu myslowym i ko-
lektywie myslowym, ttum. M. Tuszkiewicz, Lublin 1986.

2 TS. Kuhn, Struktura rewolucji naukowych, tum. H. Ostromecka, Warszawa 1968.

3 A. Maslow, Motywacja i osobowosc¢, Warszawa 2006.

4 R.K. Merton, Teoria socjologiczna i struktura spofeczna, ttum. E. Morawska, J. Wertenstein-
-Zulawski, Warszawa 2002.

5 W rodzimej bibliotece klasyki odwaznej, a doktadniej - jak oznaczono tg z kolei publikacje
- klasyki mniemanologii, trwate miejsce zajat takze Jan Tadeusz Stanistawski: zob. J.T. Stanistawski,
Mniemanologia stosowana: krétki kurs z wypisami, Warszawa 1991. Ten jednak autor byt jednak
zawodowym satyrykiem, w odréznieniu Sledzia Otrembusa Podgrobelskiego, ktéremu przypisuje
sie prawdziwa tozsamo$¢ naukows ukryta pod pseudonimem stynnego, jak sam siebie okreslil,
pendologa.
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rzekomej, tj. imagineskopii, pod tym nazwiskiem znany z jednej tylko publikacji, ale za
to publikacji przelomowej i w tejze dziedzinie, i w my$leniu jako takim. Chodzi o $wia-
towej stawy polskiego pendologa, Sledzia Otrembusa Podgrobelskiego®. — Sugerujac sie
stylem tego zrecznego naukowego prowokatora nie od rzeczy bedzie w tym miejscu
stwierdzi¢, ze naukowym zamiarem autora bylo, aby artykul stanowit glos mniej na
puszczy, a wigcej w dyskusji nad realnymi mozliwosciami prowadzenia skutecznej poli-
tyki sektorowej wobec nauki i szkolnictwa wyzszego.

Abstract

The paper regards the general issues connected with the fundamental barriers which
impede the implementation of an effective public policy in the sector ofiscience and higher
education. Its content does not refer exclusively to Poland or any specific formal solu-
tions but it was written in the Polish science in mind in the first place. The author was
inspired by the texts of\both conservative and audacious classics.

Wstep

Wedlug Roberta Mertona nauka to pojecie zwodniczo inkluzyjne’. Jest zwodnicze
juz w samej istocie swej definicji, w swej, powiedzmy, ,,teorii’, ktéra de facto sprowa-
dzana jest nie do jakiego$ teoretycznego modelu, wzorca czy paradygmatu, ale do
ogolnej, etosowej ,idei” nauki w danym spoleczenstwie, na jego okreslonym etapie
rozwoju cywilizacyjnego. Etos nauki jest zawsze zabarwiony emocjonalnie, a wiec za
model teoretyczny, za formalny wzorzec postuzy¢ nie moze - choéby z tego powodu,
ze emocje stereotypizujg a nie modelujg - tak, jak to czyni intelekt. Etos nauki to nie
tylko niekoniecznie, ale nawet rzadko spojny zesp6t kulturowo osadzonych nakazéw
nioralnych, imperatywow dzialan i zaniechan, wspartych sankcjami wzorcéw po-
strzegania i kategoryzowania, ktore zbiorczo najczesciej kwitowane sa mniej lub bar-
dziej metng deklaracja dazenia do prawdy. Samo dazenie do prawdy, jako idea jest na
tyle niejasne, a tez bywalo i jest zarazem nadal na tyle uwiklane w aktualna kulture,
w idee polityczne, w koniunkture i w rozmaite konflikty, zZe w praktyce spolecznej
nauke sprowadza si¢ bardzo czesto, jak to czyni Merton, do swoistego parteru, tj. do:
(1) zespotu okreslonych metod gromadzenia i uzasadniania wiedzy; (2) zasobu wie-
dzy powstajagcego w wyniku zastosowania tych metod; (3) zespotu norm i wartosci
kulturowych powodujgcych dziatalno$cig naukows; (4) jakakolwiek kombinagji ele-
mentdéw: 1, 2, 3.

¢ §.0. Podgrobelski, Wstgp do imagineskopii, Krakéw 1977.
7 R.K. Merton, op.cit., s. 582.
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Jest to ujecie zaréwno pelne, jak i w zasadzie trafne. W zasadzie, poniewaz czy to
w Zyciu, czy w nauce fatwo pomyli¢ metode z celem. Tym bardziej, ze cel - w postaci
zespolu norm, dyspozycji, sankcji odnoszacych sie do etosu nauki, jej miejsca i zada-
nia w spoleczenistwie - staje si¢ coraz bardziej enigmatyczny, a czasem dwuznaczny
lub wewnetrznie sprzeczny. Etosu naukowego, na danym etapie jego kulturowego
rozwoju nie sposéb spisaé - jest zbyt rozlegly i wyplywa ze zbyt wielu Zrédel innych
ludzkich dyspozycji. Z drugiej strony etos naukowy, czyli w gruncie rzeczy to, czego
nie sposéb spisac, bo i nie sposdb tego w petni i do korica odczytaé, obrasta w rozmaite,
spisywane juz na wielu tysigcach stron, formalne regulacje, strategie, agendy czy ko-
mentarze publiczne. Rodzi to jeszcze wigkszy rozziew pomiedzy tym co jest kulturowo
przeczuwane (niezaleznie od tego czy szerzej spofecznie akceptowane - intelektuali-
$ci moga by¢ po prostu nielubiani), a tym co prébuje si¢ na temat danego fragmentu
funkcjonowania nauki explicite formalnie wylozy¢, zakodowaé w aktach prawnych
iz réznym skutkiem wdrazaé w zycie.

Whiosek z powyzszego plynie podobny do tych, jakie wysnuwat szeroko w swiecie
znany lwowianin: Ludwik Fleck, ktérego - jesli mozna to Czytelnikowi zasugerowac
- przeczucia co do strukturyzujgcej funkcji jezyka warto uzupetnié¢ pracami wspot-
czesnego mu wiedenczyka, Ludwiga Wittgensteina®. Fleck pisze: ,,poznawanie jest
najsilniej uwarunkowang spolecznie dzialalnoscig czlowieka; jest ona przede wszyst-
kim tworem spolecznym. Juz w strukturze jezyka zawarta jest zniewalajgca wspolno-
te filozofia, juz w pojedynczym stowie dane s3 zawile teorie™.

W perspektywie, ktora zarysowuje sie po wystuchaniu sugestii Mertona i Flecka
mozna odnie$¢ wrazenie, Ze ostatecznie w nauce pozostaje Zenujaco malto miejsca dla
inwencji wlasnej, dla przelamywania stereotypéw myslowych, i de facto takze dla sa-
mej falsyfikacji danych i rezultatéw, ktéra, nazwijmy to tak, w $wietle codziennosci,
w wydaniu oficjalnym i w myséleniu potocznym jawi si¢ przeciez jako zasada dla po-
o$wieceniowej nauki kanoniczna. Jest to problem mozliwosci przekraczania i prze-
ksztafcania kulturowych ram poznawczych stosowanych przez nauke i stosowanych
w odniesieniu do nauki. Dodajmy zaraz, ze ,,idealna” odpowiedZ na ten problem mu-
sialaby si¢ w pelni odnosi¢ do dwéch zagadnien. - Po pierwsze do tego, w jaki sposéb
mozna otwiera¢ pola myéleniu naukowemu wykraczajgcemu poza ramy poszczegol-
nych dyscyplin wiedzy, mysleniu niekonwencjonalnemu, nowatorskiemu, mysleniu
bliskiemu odkryciu naukowemu. Po drugie za$ do tego, w jaki ewentualnie sposéb
mozna zmieniaé trajektorie wnioskowania praktycznego w odniesieniu do nauki
i szkolnictwa wyzszego - i to zaréwno na poziomie wzorcéw wnioskowania ,,kraza-

8 Zob. np. L. Wittgenstein, Tractatus Logico-Philosophicus, Warszawa 1997.
® L. Fleck, Powstanie i rozwdj faktu naukowego. Wprowadzenie do nauki o stylu myslowym i
kolektywie myslowym, ttum. M. Tuszkiewicz, Lublin 1986, s. 71.
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cych” w spoleczenistwie, jak i wzorcédw rozpowszechnionych w samym $rodowisku
naukowym i wreszcie wzorcéw wnioskowania dyktowanych uwarunkowaniami agend
polityki publicznej. — Ta wlasnie bardziej praktyczna i troch¢ wyraZniej uchwytna,
a przez to mniej filozoficzna i tym samym (w wykonaniu laika) mniej koncepcyjnie
labilna, cz¢$¢ problemu bedzie przedmiotem dalszej dyskusji.

W powyzszym akapicie sformutowany zostal w zarysie gtéwny problem, zamyst
badawczy dla niniejszego tekstu. Zwigzane z nim pytanie brzmi: na ile realne s3 moz-
liwoéci przetamywania wzorcéw kulturowych odnoszacych si¢ do nauki poprzez sto-
sowanie narzedzi sektorowej polityki publicznej i jak te narzedzia mogg czy nawet
powinny by¢ w praktyce konstruowane, wedle jakiego klucza, jakiego paradygmatu?
W przyjetym porzadku wywodu wspomniany paradygmat, jako hipoteza o roli deli-
beracji, zostanie postawiony pod koniec pierwszej czesci tekstu. Jego falsyfikacji stu-
zy¢ beda dalej czastkowe analizy:

+ potocznych i naukowych wzorcéw myslenia o nauce i ludziach nauki;

+ $rodowiskowych, wspolnotowych i ,,epokowych” wzorcéw myslenia o nauce

i dziatalnoéci w jej publicznym sektorze.

W Zakonczeniu, tytulem podsumowania, postaram si¢ odpowiedziec na pytanie
o to do jakiego rezimu wiedzy, do jakiego systemu zarzadzania nauka mozemy, a do
jakiego zdajemy si¢ dazy¢ w Polsce.

Prezentowang w tekscie narracj¢ mozna ewentualnie uznaé za prébe polemiki
z tymi opracowaniami, w ktérych zbyt mocno uwypukla si¢ rozwigzania dedukcyjne,
formalno-logiczne, parametryczne, za§ umniejsza si¢ znaczenie intuicji — a co za tym
idzie heurezy i indukcji - traktowanych jako obszary swoistego niszowego ,pdicie-
nia” w my$leniu naukowym, merytorycznym czy planistycznym. Autor bylby jednak
nie mniej usatysfakcjonowany, gdyby artykul ten zostal potraktowany jako préba
dyskusji zmierzajgcej do uzupelnienia zagadnien podnoszonych przez Andrzeja Zy-
bale a odnoszgcych si¢ do zakorzenionych w kulturze intelektualnej przyczyn niepo-
wodzen niektérych dziatan publicznych w Polsce’®. Zasadnicza linia polemiki, ktéra
nie bedzie dalej detalicznie wyodrebniania i zestawiana z wypowiedziami A. Zybaly,
odnosi sie do potrzeby $mielszego uzupelnienia wspélczesnej narracji o stanie umy-
stowosci i wynikajacym z niego stanie polityki o te elementy, ktére starano si¢ na-
$wietli¢ w niniejszym artykule.

10 Zob. np. A. Zybala, Polski umyst na rozdrozu. Wokét kultury umystowej w Polsce. Wiposzuki-
waniu zrédet niepowodzen czgsci naszych dzialan publicznych, Warszawa 2016.
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1. Dwa etosy w nauce: naukowy i naukawy - czy mozina rozwijac
pierwszy a niwelowa¢é drugi?

Korzystam tu z niewyszukanej wprawdzie, ale i znanej konwencji potocznej -
mniej wiecej wiadomo, co ma si¢ na mysli wykoslawiajac ten przymiotnik, jak to
uczyniono w podtytule. Sformutowanie naukawy odnosi si¢ naukowego pozoranc-
twa wyrastajacego z kolektywnie wypracowanych form bezpiecznej zawodowej mi-
mikry, ktéra pozwala ludziom nietwérczym przetrwac, a nawet sigga¢ po apanaze,
zaszczyty i funkcje w sektorze naukowym. ~ Cho¢ w samej nauce, ktérej zasieg jest
jak wiadomo miedzypokoleniowy, nie udaje si¢ im wyrazniej zaistnie¢. Nierzadko
nie sg cytowani dluzej niz trwa ich formalny autorytet i nie szerzej niz ten autorytet
urzgdowy jest w stanie oddziatywa¢ na dang publiczno$¢: studentéw, podwladnych,
czy klientéw. - Z tego wlasnie obszaru pochodzi niejedna zlokalnych staw naukowych,
uczelnianych gwiazd i naukowych dygnitarzy. Ostatecznie pozostajg oni blizej nie
znani nie tylko $wiatu, ale niekiedy nawet sgsiednim regionom, bo i znani - np. z uwa-
gi na nikly aplikatywno$¢ ich wysitkéw — by¢ nie musza. Ale zarazem mistrzynie i mi-
strzowie tej strategii zawodowej mimikry kolekcjonujg nawet najwyzsze krajowe ho-
nory publiczne i dostojne tytuty naukowe. Ich ,.etos” rozwija si¢ dwojako: (1) w cieniu
nie do korica jasnych dyspozycji ,,prawdziwego” etosu naukowego, zagniezdZonego
niekiedy w tak dawnych wzorcach kulturowych, ze na co dzien niepraktycznego oraz
(2) w odpowiedzi (a pamigtamy, ze odpowiedzig jest réwniez negacja i by-passowa-
nie) na regulacje formalne, procedury zatrudniania i finansowania, na strategie wladz
i oddzialywania interesariuszy w odniesieniu do nauki. ,,Etos” tej naukawej czesci $ro-
dowiska jest etosem ludzi, ktérzy ,,umiejg odnalez¢ sie w zyciu’, ,,zyjg i daja zy<¢’, znaj-
dujg nowe §ciezki, w zaleznoéci od rozmaitych okolicznosci, wytycznych formalnych
oraz czynionych napredce, na forach naukowych rozmaitych ,,dorébek’, naukawych
uzasadnien do niejasnego etosu naukowego. W ten sposéb mozna niektére normy,
wytyczne czy wzajemnosci miedzyludzkie niby to elegancko obchodzi¢. Niewygodny
problem mozna ,zagada¢” podczas niekoriczacych sie obrad gremiéw formalnych,
a niewygodnego czlowieka mozna osadzi¢ moralnie wedle kleconych, jak powiedzia-
no, czgsto napredce norm i wynikajacych z nich rzekomo dyspozycji. Robi si¢ to zara-
zem in gremio — wspélnota naukawa jest wspélnota slabszych, ktérzy nie cenig sobie
towarzystwa naukowo silniejszych. Za to z udawang ,demokratyczng” otwartoscia
przyjmujg do swojej zawodowej wspélnoty innych stabszych i jeszcze stabszych, a czy-
nig to bynajmniej nie jako Samarytanie, ale jako przebiegli gracze-gapowicze, ktérzy
wykorzystujgc stan swoistego dla naszej wspéiczesnoéci kulturowego i proceduralne-
go splatania potrafig ,,podrézowal” przez zycie zawodowe w rolach profesjonalnych,
ktérych faktycznie nie wypelniaja. Co wiecej mechanizmy jazdy na gape w nauce,
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podobnie jak i w innych dziedzinach zycia, wcale nie od niedawna i wcale nie tak
z wolna instytucjonalizujg si¢. - Coraz silniej wrastajg w naszg kulture codzienna,
w logike praktyczng, a to m.in. za sprawg oligarchizacji, familizmu, nierozumnego
indywidualizmu i Zle poj¢tego kolektywizmu. — O to mniej wig¢cej chodzi w etosie
naukawym. Mozna by o nim wprawdzie rozprawia¢ o wiele dtuzej, bo jego mecha-
nizm wart jest zglebienia, ale tutaj zajeloby to zbyt wiele stron.

Na koniec warto dodag, ze sfera samego liniowego zarzadzania nauka, tzn. obszar
dziatania uczelnianych wiadz réznego szczebla, cho¢ nie musi by¢ dotkniety wskaza-
nymi cechami, to ich realne, srodowiskowe oddzialywanie warunkuje strategie kie-
rownikéw, dyrektoréw, dziekanéw czy rektorow, Silg rzeczy wchodzg oni w interakeje
ze zdeformowang formg etosu, co nie oznacza, ze j3 wszyscy podzielajg, ale zarazem
stanowi ona jedng ze zmiennych (etos naukawy z natury rzeczy jest labilny) warun-
kujacych skutecznos¢ podejmowanych przez nich strategii.

Przechodzac do kwestii wlasciwego, ,,podprogowego’, tj. zdecydowanie glebiej kul-
turowo osadzonego etosu naukowego spytajmy teraz wprost: wobec tego, co powie-
dziano powyzej, jaki jest nasz, tj. pracownikéw sektora nauki etos? - Czy postuguje-
my si¢ raczej etosem wykoslawionym, etosem praktycznym w danych warunkach,
czy moze siggamy do tego, ktérego elementy wynikajg z zakorzenienia w cywilizacji
europejskiej, a rozwijaly sie przez wieki? OdpowiedZ nasuwa si¢ sama. - Zaréwno
etos wykoslawiony, tj. naukawy, jak i glebiej zakorzeniony kulturowo etos naukowy
stosowane sg w §rodowisku zamiennie i zgodnie z wyczuciem wlasnym poszczegol-
nych os6b, grup i wspolnot. Oficjalnie i proceduralnie zawsze odwolamy si¢ rzecz
jasna do etosu naukowego. Nieoficjalnie i zwyczajowo blizsze nam jednak beda nie-
rzadko bardziej ,,.zyciowe” dyspozycje etosu naukawego.

Merton zwraca uwagg, Ze etos naukowy, ,normy obyczajowe nauki maja uzasad-
nienie metodologiczne, obowigzujg jednak nie tylko dlatego, iz s3 skuteczne w prakty-
ce, ale dlatego, ze w danej kulturze uwazane sg za stuszne i dobre. Sg to nakazy zaréw-
no moralne, jak i techniczne™!. Normy obyczajowe nauki, jej etos sg zatem stuzebne
spoleczenstwu na danym etapie jego rozwoju. Bywa jednak, Ze skostnieja, Ze si¢ ,,zgu-
big” za ewolucja danej spolecznosci. Powstajacy w ten sposob dystans, swoistg Cro-
zierowska'? stref¢ niepewnosci, zagospodarujg wspomniane wczesniej wytyczne prak-
tyczne. Czasem do tego stopnia, ze etos naukowy w ogéle sensownie nie wylania si¢
spoza gmatwaniny sprzecznych dyspozycji kulturowych, rozporzadzen formalnych,
obligacji srodowiskowych oraz gorgczkowych, trafnych i nietrafnych wyboréw wia-
snych.

' R.K. Merton, op.cit., s. 583.
12 Zob. M. Crozier, E. Friedberg, Czlowiek i system. Ograniczenia dzialania zespolowego, War-
szawa 1982.
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Czy sektorowa polityka publiczna wobec nauki jest w stanie to skorygowac - trud-
no powiedzie¢, wzigwszy pod uwage dotychczasowe, co najwyzej umiarkowane re-
zultaty dzialan publicznych w nauce i wobec nauki w Polsce. Sg jednak kraje, w kto-
rych lepiej sobie z tym radzg i do watku tego powréce w Zakonczeniu. Tutaj wskaze
tylko na paradygmat, do ktérego nawigz¢ w ostatniej czesci, by spojrze¢ nan przez
pryzmat rozwijajacych si¢ w poszczegolnych zakatkach Europy i §wiata, w miarg
spojnych i stosunkowo wydajnych reziméw wiedzy. - Wracajac za$ do zapowiedzia-
nego paradygmatu i ubiegajac tre$¢ Zakonczenia stwierdze tu tylko, ze chodzi o pa-
radygmat dialogowy, deliberacyjny, zwigzany z nowoczesnym rzadzeniem wielopa-
smowym, charakterystycznym dla wspolczesnego zarzadzania publicznego. - Skutecz-
na polityka sektorowa wobec szkolnictwa wyzszego i nauki powinna zawiera¢ para-
dygmat dialogowy w sposob rdzenny - jako kluczows, porzadkujaca helis¢ w splocie
skutecznej polityki publicznej w nauce i wobec nauki. Wypelnia¢ ten paradygmat
drogg standardowych ,.konsultacji” to zdecydowanie za malo.

2. Potoczne i naukowe wzorce mysélenia o nauce i ludziach nauki -
razem czy osobno?

Punktem wyjscia bedzie w tym miejscu klasyczny poglad Floriana Znanieckiego
w kwestii spolecznych rél uczonych. Przedstawiwszy go zastanowimy si¢ czy poglad
ten przetrwal probe czasu — weryfikacji stuzy¢ bedzie swobodne zestawienie jego tre-
$ci z niektérymi opiniami potocznymi, do ktérych we wspdiczesnej infosferze ma
dostep kazdy przytomny obywatel. Z pomocy przyjdzie tez humor towarzyszacy kla-
sykowi — jak sie o nim rzeklo we Wstepie — odwaznemu, w osobie Sledzia Otrembusa
Podgrobelskiego.

Znaniecki ujmuje spoleczng role uczonych w sposéb nastepujgcy: jej istotg jest
stworzenie dziel (...) umozliwiajacych ludzkosci osigganie coraz wyzszego poziomu
intelektualnego przez uczestnictwo w tym «nadludzkim», coraz bogatszym i dosko-
nalszym $wiecie prawd obiektywnych™?. - Wznioéle jak wida¢, i juz na pierwszy rzut
oka, przynajmniej jak na dzisiejsze czasy, niekoniecznie trafnie. — Postaram si¢ wska-
za¢ dlaczego. Ale zanim to zrobie nie od rzeczy bedzie w tym miejscu przywolaé cytat
pozornie od rzeczy - jakich zresztg wiele znajdziemy w unikalnym utworze literac-
kim z okresu PRL-u, komicznie nasladujagcym powazne dzielo naukowe. Jego autor,
ukrywajacy si¢ pod pseudonimem Sledzia Otrembusa Podgrobelskiego, we Wistgpie
do imagineskopii stwierdza w duchu nieodbiegajacym od wzniostoéci Znanieckiego:
»pomnazajac cokolwiek, powigkszamy rzeczywisto$¢, ktora zaczyna przechodzié

'3 F. Znaniecki, Spoleczne role uczonych, Warszawa 1984, s. 294.
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w wyobrazni¢”'4. Dalej za$ stawia swoiécie naukowo-socrealistyczny postulat spotecz-
nego i jednostkowego ,.zwiekszania wyobrazni stosownie do potrzeb poznawczych’,
aby nastepnie wielokrotnie i na réine przewrotne sposoby ten postulat podwazac¢
pokazujac, ze w gruncie rzeczy ,ludzko$¢ od zarania swych, panie, dziejow, niezupel-
nie moze $wiadomie, niemniej wytrwale i konsekwentnie uzywa $rodkéw pobudza-
jacych wyobraznie, co zreszts, jak dotad nie na wiele si¢ przydawato™. Uwagi formu-
lowane przez Sledzia wzgledem imagineskopii, tj. fikcyjnej nauki traktujgcej o posze-
rzaniu wyobrazni, pasuja do nauki niefikcyjnej, zinstytucjonalizowanej. Zgodnie z wi-
dzianym w satyrycznej perspektywie naukowym kanonem Otrembus metodycznie
zarysowuje w swym dzietku historie imagineskopii, jej ewolucje, wskazuje i cytuje jej
zatozycieli oraz klasykéw, formutuje cele, metody badawcze, charakteryzuje instru-
menty, uzupelnia bibliografie i przypisy etc. W ksigzce Podgrobelskiego dobrze wi-
da¢ gléwne wady wspélczesnej nauki mainstreamowej, nauki gtéwnego nurtu, ktére
we Wistgpie do imagineskopii $miesza, ale w rzeczywisto$ci odstreczajg od siebie tzw.
szerokiego odbiorcg, zniechecajg absurdem, zadeciem, rytualizmem, schematyzmem,
oderwaniem od rzeczywisto$ci, od zwyklego zycia i codziennych probleméw, myle-
niem celéw z metodami, snuciem wizji o $wiatach idealnych rzadzonych przez eks-
pertow i zgodnie z prawami nauki itp. — To wla$nie jest istota réznicy pomiedzy potocz-
nym a sektorowym i profesjonalno-srodowiskowym rozumieniem misji, roli, funkcji
czy celéw nauki. - To réznica zasadnicza, fundamentalna, u$wiadamiajgca rozziew
dzielacy spoteczny ,$wiat zycia’, Ze sie tak tutaj po Habermasowsku wyraze, od ima-
ginacji nauki - tzn. od jej imaginacji zaréwno o sobie, jak i o §wiecie. To takze réznica
pomiedzy formalno-logiczng dedukgjg, a intuicyjno-zyciows indukcjg. ~ Obie s3 po-
trzebne i w ostatecznym sensie, tj. w korzeniach poznania stanowig prawdopodobnie
jedno$¢, ale polaczy¢ je w sposéb dla $wiata dzisiejszy, tzn. §wiadomie metodyczny,
to bardzo trudne i kto wie czy w ogdle mozliwe zadanie. Z czego jedynie z rzadka
zdajg sobie zdawa¢ sprawe polityczni i administracyjno-publiczni projektanci roz-
wigzan systemowych zmierzajgcych do ustanawiania formalnych reziméw wiedzy

Z drugiej strony sam $wiat ,,Zycid’, reprezentowany w potocznych, w tym takze
folklorystyczno-ludowych” opiniach o nauce, nie jest wolny od przywar znieksztat-
cajacych podejécie do nauki i jej roli. Ignorancja jest najwazniejszg z nich. Mozna jg
wprawdzie zmniejszaé, ale do tego potrzeba sp6jnych i dalekowzrocznych, a zarazem
rozsadnie zaopatrzonych materialnie programéw edukacyjnych - od edukacji naj-
mlodszych lat po nabywanie najbardziej wymyslnych kwalifikacji na wszystkich eta-
pach zycia. Takie komplementarne programy edukacyjne nigdy nie powstajg w skio-

14 §.0. Podgrobelski, Wstgp do imagineskopii, Krakow 1977, 5. 17.
15 Ibidem, s. 19, 89.
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conych, rozcztonkowywanych przez interesy grupowe i indywidualizm spoteczen-
stwach. Nie przypadkiem najlepiej udawaly si¢ dotad w krajach nordyckich - do ich
projektowania i wdrazania potrzeba dialogu, stabilnych, a zarazem tzw. wielkich (tzn.
taczacych lewice i prawice) koalicji na rzecz zmian, wysokiego uogélnionego zaufania
spolecznego oraz sprawnego, wielopasmowego zarzadzania publicznego. - W spote-
czefistwach skléconych nie rozumie si¢ tych okreslen. Wykraczajg one poza ich ima-
ginacyjne horyzonty wyznaczane kultura. Poszerzy¢ sie tych horyzontéw nie da nie
»poszerzajac” kultury - te zas trudno poszerzy¢ majgc — za sprawa waskich horyzontéw
- waski punkt widzenia, waska skfonnos¢ do porozumienia i waskie instrumentarium...

W takich warunkach wola powszechna uciera si¢ bardziej dramatycznie, w walce,
konflikcie, wéréd wielu wykluczajacych sie zwrotéw akeji. W efekcie polityki sekto-
rowe, w tym polityka wobec nauki, stajg si¢ wichrowate i niekiedy tyle regulujg, co
iuniewazniaja w nauce i szkolnictwie wyzszym. Ich kierunki nie s3 poprzedzone szero-
kim i rzetelnym dialogiem, ktéry silg rzeczy powinien nieco potrwad i angazowac
zréznicowanych interesariuszy spoleczenstwa obywatelskiego. Przyktady zachodnio-
europejskie podpowiadaja, ze wielkie zmiany sektorowe majg szanse na powodzenie
wowczas, gdy sa firmowane prawdziwymi umowami spolecznymi, konkretnymi spo-
tecznymi paktami, ktérym towarzysza, jak np. do niedawna w Irlandii, szczegétowe
programy ich wdrazania i dialogowej ewaluacji.

3. Srodowiskowe, wspélnotowe i ,,epokowe” wzorce myslenia o nauce
i dzialalnosci w jej sektorze - ukladanka spajana intuicja

»Wiedza (...), ktérej zakres jest réwnie rozlegly, jak stare s3 jej dzieje, doprowadzi-
fa do powstania swoistego stylu ujmowania swych zagadnien, swoistego sposobu od-
noszenia sie do zjawisk, tj. do swoistego stylu myslowego™¢. Podobnie, a zarazem
w sposob wskazujacy na wewnetrzne rozcztonkowanie nauki na poszczegélne jej dys-
cypliny i podpowiadajacy wewnetrzne zréznicowanie intereséw grupowych, pisze
Emile Durkheim: , kazda nauka ma - by tak rzec - swojg dusze, ktéra zyje w §wiado-
moéci uczonych™”.

W $wietle powyzszego wiedza naukowa prowadzi do powstawania okreélonego
stylu myslowego, stylu myslenia §rodowiska, ktére te wiedze ,.firmuje”. Styl myslenia
w nauce oraz zgeneralizowany styl myslenia w spoleczenistwie wptywaja na siebie
zwrotnie. Wprawdzie nieco inne warianty stylow myslowych maja poszczegdlne na-
ukowe profesje, np. lekarze, inzynierowie, czy prawnicy, ale generalnie mozna tez

16 1, Fleck, O niekt6rych swoistych cechach myslenia lekarskiego, ,, Archiwum Historii i Filozofii
Medycyny oraz Historii Nauk Przyrodniczych” 1927, nr 6, s. 55.
17 £. Durkheim, O podziale pracy spofecznej, thum. K. Wakar, Warszawa 1999, s. 459.
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mowié o wspdlnym stylu myslowym $rodowiska naukowego. Styl ten z kolei wpisuje
sie w szersze style myslenia, obejmujgce poszczegélne grupy spoleczne, np. nauczy-
cieli, urzednikéw, inteligencje i jest przez nie zwrotnie warunkowany. Te pomniejsze,
wariantowe style mys$lenia wpisuja si¢ za$ w generalny styl myslenia typowy dla da-
nego miejsca i czasu. Jest to styl myslenia charakterystyczny dla danej epoki i dla
danej wspdlnoty. - Po latach badamy np. rozmaite prady intelektualne polskiego
Oswiecenia, jego odmienno$¢, niepowtarzalnosé w swym stylu mysélenia, ktéry mie-
$ci si¢ w wymiarze szerszym, europejskim, ale i jest takie $wiatem samym w sobie.
Zatem styl myélenia $rodowiska naukowego nie jest w stanie ,,uciec” od warunkujg-
cego go szerszego stylu myslenia - stylu myslenia epoki i wspélnoty. Bywa jednak, ze
styl myslowy akademikéw zdaje si¢ mimo to ,,odlatywac” od stylu myslenia bardziej
wprawdzie potocznego, troche zanadto niekiedy ,,lJudowego”, ale i bardziej generalne-
g0, blizszego ,,$redniej” stylu myslenia w danej wspélnocie spoleczne;j.

Czy istnieje jaki§ mechanizm, ktéry mialby moc zmiany, moc kompensowania
tego z kolei rozziewu? Rezerwuar takich mozliwoéci wprawdzie istnieje — w intuicyj-
nych zrédiach podejmowania decyzji"® Jednak czerpanie z tego rezerwuaru nie jest
latwe, gdyz ,,wchodzi tu w gre wiele nieuchwytnych ze strony logiki imponderabiljow
(...)", ktére zarazem jednak, jedli juz sie je uchwyci, ,pozwalajg przewidziec, niejako
przeczué bieg zagadnien i idei, ktdre stanowig o rozwoju danej dziedziny mysli i
stwarzaja wlasciwy epoce styl jej”*.

Do rezerwuaru intuicji bezpieczniej jest jednak siega¢ ostroznie, poniewaz miewa-
my rozmaite ,,ol$nienia” i nie tylko nie wszystkie z nich sg tym, czego w intuicji poszu-
kujemy, ale i moga si¢ pojawiac sugestywne psychozy, ktdre na intuicj¢ poczatkowo
zakrawajg, a rezultaty przynoszg zgola odwrotne. Dlatego warto postgpowac meto-
dycznie i staraé si¢ zblizy¢ do sfery intuicji nie ,,skokowo”, ale drobniejszymi krokami,
dialogowo, inkrementalnie, postugujac si¢ przy tym narzedziami heurezy oraz in-
dukeji. Metodycznie, krok po kroku mozemy prébowaé sie zblizaé do intuicji jedynie
w sposob naukowy. Zblizymy sie do intuicji a ominiemy formy psychotyczne tylko
przez rozwazny, przedyskutowany dobdr narzedzi, technik, éwiczent heurystycznych
i indukeyjnych. Postepujac w ten sposob trudniej o blad, gdyz latwiej odréznic klase
znaczen. Latwiej odréznié¢ pojawiajace ,odkrycie” wlasciwego rozwigzania od np. psy-
chotycznego stanu ,,oéwiecenia”. - Oczywiécie zaleznie od stylu myslenia epoki i sty-
lu myslenia wspélnoty, niekiedy bowiem sam ten styl moze zawierac silne, ,,progra-
mujgce” elementy psychotyczne, a nawet paranoidalne.

18 Zob. np. J. Sroka, Intuicja w procesie decyzyjnym, [w:] Prawo i polityka w ochronie $rodowi-
ska, (red.) H. Lisicka, Wroctaw 2006.
¥ L. Fleck, O niektorych swoistych cechach my§lenia..., s. 57.
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Staje sie to jasniejsze, gdy odwotamy sie do przykladéw z dawnych akt sadowych,
zawierajgcych wnioski z ,.eksperckich” ogledzin wspartych standardowymi wéwczas
metodami pozyskiwana zeznan drogg tortur. — ,,Dowody” takie skladaly si¢ wowczas
na obiektywng dla é6wczesnych wyktadni¢ wiedzy w poszlakowych, a wigc w przynaj-
mniej w zalozeniu dedukcyjno-logicznych, procesach sadowych o czarownictwo,
ktore wytaczano z rézng czgstotliwoscig i ze zmiennym poziomem rozsgdku w calej
Europie, a péznej réwniez i w Nowym Swiecie. Przykladéw tego rodzaju dziatan pu-
blicznych opartych na ,dowodach’, z réznych epok i miejsc jest niezliczona ilo$¢*.
Terazniejszo$¢ takze w nie obfituje. — Dlatego tez w pracy z intuicjg szczegdlnie zale-
cana jest ostrozno$¢, tym bardziej, ze w sferze publicznej pomytka dzialajacego solo
decydenta intuicjonisty moze by¢ réwnie spektakularna, jak pomylka sapera, a nawet
od niej dotkliwsza, zwazywszy ze saper zwykle pracuje w izolacji, w pewnym jednak
oddaleniu od potencjalnych ofiar jego bledu, zas decydent pozostaje z nimi w mniej
lub bardziej pelnym kontakcie i paradoksalnie, od ‘eksplozji’ swego btedu nierzadko
mniej od nich ucierpi. Nie warto zarazem intuicji porzucaé, gdyz oddalatoby to,
a moze nawet wykluczalo prawdopodobienstwo naukowych rewolugji, bez ktérych
nie ma realnego postepu w ztozonej domenie wiedzy. — Jest to prawdziwy dylemat,
a zarazem stale ludziom towarzyszace wyzwanie cywilizacyjne, spoleczne i polityczne.

Rozbieznos¢ teorii i praktyki jest ogolnie niemozliwa do pokonania, mozna jg
jedynie prébowaé zmniejsza¢. Ale w niektérych dziedzinach, cho¢by w medycynie,
redukowac¢ jg jest mimo wszystko nieco tatwiej niz innych, gdzie bywa ze dotkliwiej
zaznacza si¢ rozbieznos$c wiedzy ksigzkowej i perspektywy akademickiej z perspekty-
wg praktyczng i realiami. Sprawa si¢ jeszcze bardziej komplikuje, gdy uswiadomimy
sobie, ze — w kazdej dziedzinie wiedzy — w gre wchodzg takie wewnatrzérodowiskowe
deformacje etosu naukowego moggce wspolgraé z zewnatrzérodowiskowymi siecia-
mi koalicji dystrybucyjnych. Deformacje te zakorzenione s3 kulturowo i splatajg si¢
z innymi spotecznymi mechanizmami kulturowego by-passowania, obchodzenia roz-
strzygnie¢ formalnych niewspdlgrajacych ze §wiatem zycia w jego obecnym ksztalcie
i w poszczegolnych jego dziedzinach.

Zakonczenie - do jakiego rezimu wiedzy mozemy dazy¢?

Niezmiennie ,badania z zakresu socjologii nauki i socjologii uczonych zastuguja
na wiecej uwagi niz si¢ im pos$wieca. Jesli naukowcy sg czesciowo zdeterminowani
zmiennymi kulturowymi, to réwniez zdeterminowane sa ich wytwory. (...) Nauka nie
jest jedynym sposobem osiggania wiedzy o rzeczywistoéci przyrodniczej, spolecznej,

% Zob. np. Z. Klukowski, Sprawa o szerzenie dZumy w Lublinie w r. 1711, ,, Archiwum Historii
i Filozofii Medycyny oraz Historii Nauk Przyrodniczych” 1927, nr 6.
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psychologicznej. Twérczy artysta, filozof; literat, a takze robotnik zatrudniony przy
kopaniu rowéw moze by¢ odkrywca prawdy i wszystkich nalezy do tego zachgcac tak
samo jak naukowcdw™. ,Analiza etosu wspoélczesnej nauki stanowi jedynie ograni-
czony tematycznie wstep do zagadnienia znacznie szerszego: poréwnawczego stu-
dium instytucjonalnej nauki’?.

Wspolczesnie coraz §mielej pojawiajg si¢ wspominane przez Mertona, juz w po-
fowie ubieglego wieku, poréwnawcze studia instytucjonalnej nauki, ktére w mniej-
szym lub wigkszym zakresie uwzgledniaja postulat Mastowa. Moim zamiarem nie
jest tu ich szersze prezentowanie. Skupi¢ si¢ tylko na jednej kwestii. Spytam o to,
ktore z wylaniajacych si¢ instytucjonalnych wariantéw bardziej pasuja do ogoélnego
postulatu wzajemnego sprzezenia wspolczesnej nauki i otwartego, deliberacyjnego
(czy demokratycznego, jesli to stowo utrzymuje jeszcze swoje znaczenie) tadu spo-
tecznego.

Sprzezenie nauki z rozwojem otwartego ladu spolecznego jest wazne chocby z tego
powodu, ze ten sposob latwiej osiagnaé utylitarne watki obecne w narracjach nauki
i 0 nauce od jej zarania. Latwiej realizowa¢ w praktyce zasad¢ uniwersalizmu nauki
zawierajgca, zdaniem Mertona, réwniez zgdanie, aby kariery naukowe otwarte byly
na ludzi utalentowanych, a nie np. jedynie ustosunkowanych. - Uzasadnieniem orien-
tacji na promowanie talentéw jest, w otwartym rezimie wiedzy, jego cel instytucjo-
nalny. Latwiej takze wdraza¢ w zycie kolejny wazny postulat, aby odkrycia, aby efekty
pracy nauki byly szeroko dostgpne spoleczenistwu, aby nie stawaty si¢ wlasnoécig kar-
teli gospodarczych albo publicznego aparatu hierarchicznego. Aby byty jawnie dys-
kutowane przez interesariuszy i aby, poprzez dialogowe uzgadnianie intereséw gru-
powych i publicznych rozstrzygnie¢, przyczyniaty si¢ do rozwigzywania zbiorowych
probleméw i lagodzenia kwestii spolecznych. Z tym z kolei wigze si¢ zadanie
bezinteresownoéci nauki. Postulatywnie powinna by¢ ona poddawana takiemu ro-
dzajowi instytucjonalnej kontroli, ktéry bedzie stuzyt dobru spolecznemu zrecznie
wykorzystujgc splot podsuwanych uczonym instytucjonalnych motywéw do ich dzia-
tan. Zachety te, ujete w sektorowe procedury, wsparte organizacyjnie, materialnie
i finansowo powinny wyzwala¢ w ludziach nauki wigzke motywéw uwzgledniajacych
tylez ludzkie, a wigc takze i uczonych dazenia do realizacji wlasnych intereséw, co
i orientacje bezinteresowne, naznaczone skltonnosciami wspélnotowymi w wezszym
(naukowym) oraz szerszym (spotecznym) wymiarze. Wazny jest wreszcie charakte-
rystyczny dla nauki sceptycyzm, nakazujacy weryfikacje danych i wynikéw, narzuca-
jacy obowiazek ich falsyfikacji. - W otwartym rezimie wiedzy takze i ten sceptycyzm

2L A. Maslow, op.cit., s. 276.
2 R.K. Merton, op.cit., s. 582.
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winien by¢ organizowany zgodnie z celami spolecznymi i problemami publicznymi.
Samo formalizowanie i porzagdkowanie parametryczne nie wystarczy.

Czy mozna co$ wiecej powiedzie¢ na temat zorganizowanego na powyzszych za-
sadach rezimu wiedzy i stwierdzi¢ jaki ewentualnie jego wariant mozna zarekomen-
dowa¢ w warunkach polskich?

Generalnych sugestii dostarcza tu wnioski Johna J. Campbella i Ove K. Pedersena,
ktérzy wskazujg na cztery gléwne typy systemow zarzadzania wiedzg (zob. tabela 1).

Tabela 1. Typologia systeméw zarzadzania wiedzg

zamkniete panstwo

zarzqdzania wiedzg

Niewielki, publicznie i prywatnie
finansowany sektor jednostek ba-
dawczych w spoleczenistwie obywa-
telskim. Naukowe, nacisku i pai-
stwowe jednostki w réwnowadze.
Umiarkowanie antagonistyczny,
stronniczy i konkurujgcy proces
produkgji wiedzy.

Liberalna Skoordynowana
gospodarka rynkowa gospodarka rynkowa
Zdecentralizowane, | 1. zorientowany na rynek system 3. zorientowany na konsensus sys-
otwarte panstwo zarzgdzania wiedzg tem zarzgdzania wiedzg
Duzy, prywatnie finansowany sek- | Umiarkowany, publicznie finanso-
tor jednostek badawczych w spote- | wany sektor jednostek badawczych
czenistwie obywatelskim. Naukowe | w spoteczenstwie obywatelskim.
jednostki badawcze i jednostki Naukowe, partyjne i paristwowe
nacisku dominujg. Wysoce antago- | jednostki zréwnowazone. Nasta-
nistyczny, stronniczy i rywalizujgcy | wiony na konsensus, stosunkowo
proces produkcji wiedzy. niepartyjny proces produkcji wie-
dzy.
Scentralizowane, 2. politycznie ograniczony system 4. statystyczno-technokratyczny

system zarzgdzania wiedzg
Duzy, publicznie finansowany
sektor jednostek badawczych

w spoleczenistwie obywatelskim.
Dominujg naukowe i paristwowe
jednostki badawcze. Technokra-
tyczny, niestronniczy proces pro-
dukcji wiedzy.

Zrédto: J.L. Campbell, O.K. Pedersen, Systemy zarzqdzania wiedzq i poréwnawcza ekonomia politycz-
na, »Zarzadzanie Publiczne” 2008, vol. 4, nr 2, s. 123.

Najgorsze sg warianty 1 i 2 z tabeli - i niestety wydaje sie, ze ich specyficzny splot,
w nie tak odleglym czasie wyloni¢ si¢ moze w Polsce. Skad ta zla prognoza? - Cze-
§ciowo wynika ona z lektury (wiosng 2017 r.) nowych propozycji formalnych regulacji
nauki, a czeéciowo z obserwacji nieuczestniczacej (jakg pozostawiono przygniataja-
cej wiekszo$ci), tzw. konsultacji nowych rozwigzan ze $rodowiskiem naukowym.
Przekonywaé réwniez o tym powinna nawet pobiezna lektura opracowan ukazuja-
cych teorie i praktyke dialogu i deliberatywnego podejmowania decyzji publicznych,
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a nastepnie ich wielopasmowego wdrazania w ramach polityk sektorowych. Interpre-
tacje te, cho¢ popularne w wielu zakatkach globu, wcigz nie zdobyly ani szerszego
grona czytelnikéw, ani - tym bardziej — dostatecznie wpltywowej grupy zwolennikéw
w Polsce. Dlatego, jakkolwiek nordyckie rozwigzania zorientowanego na konsensus
systemu zarzadzania wiedzg (wariant 3) wydawac by si¢ mogly atrakcyjne zaréwno
dla spoteczenstwa, jak i dla ludzi nauki, to wdrozenie ich w Polsce jawi si¢ jednak
malo realne. Latwiej juz by bylo, jak si¢ wydaje, zbudowa¢ system wzorowany na fran-
cuskim - tj. statystyczno-technokratyczny (wariant 4). Ale i ten wymagalby o wiele
wiekszego naktadu finansowego i materialnego oraz wysilku wdrozeniowego. Najpro-
$ciej za$, ale i z wigkszymi zagrozeniami pojawienia si¢ wielu negatywnych rezultatéw,
zbudowa¢ rezim wiedzy stanowigcy, jak wspomniano, kombinacje ,,amerykariskiej”
orientacji na rynek (wariant 1) z politycznie ograniczonym systemem zarzadzania
wiedza w stylu oligarchiczno-patronackim (wariant 2). W: ocenie piszgcego ten wia-
$nie posredni wariant zdaje si¢ sporymi fragmentami w polskiej nauce pojawia.
W: tym miejscu stawiam kropke, co nie oznacza, Ze jest w niej polska nauka. - Troche
jak w ztozach tupkowych, kryje si¢ w niej nie byle jaki potencjal, ktérego nieumiejet-
ne uwalnianie zagraza gwaltownym ulotnieniem si¢ zasobéw.

Materialu do falsyfikacji sformulowanego powyzej pogladu nie powinniémy zbyt
diugo wypatrywaé. Zwazywszy na dynamike sektorowo-publicznych zmian i ener-
gicznos¢ planistyki administracyjnej pewne symptomy, na plus, czy na minus, praw-
dopodobnie zaczng si¢ pojawiaé niebawem. Oby nie kaskadowo.

Bibliografia

Campbell ].L., Pedersen O.K., Systemy zarzgdzania wiedzq i poréwnawcza ekonomia
polityczna, ,,Zarzadzanie Publiczne” 2008, vol. 4, nr 2.

Crozier M., Friedberg E., Czlowiek i system. Ograniczenia dziatania zespolowego,
Warszawa 1982.

Durkheim E., O podziale pracy spolecznej, ttum. K. Wakar, Warszawa 1999.

Fleck L., Powstanie i rozwdj faktu naukowego. Wprowadzenie do nauki o stylu myslo-
wym i kolektywie myslowym, thum. M. Tuszkiewicz, Lublin 1986.

Klukowski Z., Sprawa o szerzenie dzumy w Lublinie w r. 1711, ,,Archiwum Historii
i Filozofii Medycyny oraz Historii Nauk Przyrodniczych” 1927, nr 6.

Kuhn T.S., Struktura rewolucji naukowych, ttum. H. Ostromecka, Warszawa 1968.

Maslow A., Motywacja i osobowosé, PWN, Warszawa 2006.

Merton R K., Teoria socjologiczna i struktura spoleczna, ttum. E. Morawska, J. Wer-
tenstein-Zutawski, Warszawa 2002.

Podgrobelski $.0., Wstgp do imagineskopii, Krakéw 1977.



Dialogw nauce i 0 nauce — o ograniczeniach polityki naukowej 65

Sroka J., Intuicja w procesie decyzyjnym, [w:] Prawo i polityka w ochronie Srodowiska,
red. H. Lisicka, Wroclaw 2006.

Wittgenstein L., Tractatus Logico-Philosophicus, Warszawa 1997.

Znaniecki F, Spoteczne role uczonych, Warszawa 1984.

Zybala A., Polski umyst na rozdrozu. Wokot kultury umystowej w Polsce. W poszuki-
waniu Zrédel niepowodzen czesci naszych dziatan publicznych, Warszawa 2016,



Tomasz Pawluszko
Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kielcach

Rozwéj cywilizacji kapitalistycznej w perspektywie
teorii systemu-§wiata

The advancement of capitalist civilization in the perspective
of world-system theory

Slowa kluczowe: globalizacja, kapitalizm, system-§wiat, stosunki migdzynarodowe,
Wallerstein

Keywords: globalization, capitalism, world-system, international relations, Wallerstein

Streszczenie

Artykut przedstawia geneze i rozw6j koncepcji systemu-$wiata i omawia jej wizje
proceséw globalizacji. Z tego punktu widzenia od polowy XVI w. mamy do czynienia
z procesem powstawania §wiatowego systemu ekonomicznego opartego na migdzynaro-
dowym podziale pracy. W: efekcie tworzy si¢ globalna cywilizacja, dzialajaca wedtug regut
kapitalizmu, ktérg na potrzeby tekstu nazwiemy cywilizacja kapitalistyczng. W: artykule
zostanie przeanalizowana siatka pojec tego podejécia i rozwéj jego teorii. Zarysowane
zostang wspolczesne wyzwania dla koncepcji cywilizacji kapitalistycznej — o charakterze
polityczno-ekonomicznym i naukowym.

Abstract

Article explores the issue of genesis and development of the ,world-system analysis”
and focuses on its approach to the proces of globalization. From the point of view of
world-system analyses the global economic system has emerged since the sixteenth cen-
tury. For centuries global economy has been based on the international division of labour.
It creates a new kind of ,,capitalistic civiliation” This paper aims to discuss the develop-
ment of theoretical framework of the world-system analysis. Besides, I try to outline
contemporary scientific and political-economic challenges for the concept of capitalistic
civilization.
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Wprowadzenie

Celem artykulu jest przekrojowa analiza dorobku szkoly badai nad systemem-
-$wiatem (world-system analysis, WSA) w temacie globalizacji zjawiska kapitalizmu.
Tekst przedstawia genez¢ WSA, rozwdj jej koncepcji i podstawowych poje¢ w XX w.
oraz konfrontuje je ze wspélczesnymi wyzwaniami na polu polityki i gospodarki oraz
Zmian w nauce.

Praca jest elementem kilkuletnich studiéw autora nad stosowaniem podejécia
systemowego do badania polityki i gospodarki $wiatowej. Cze$¢ watkéw zawarlem
juz w kilku wczegéniejszych studiach oraz w rozprawie doktorskiej, opublikowane;
kilka lat temu'. Wigksza grupa zagadnien zwigzana jest ze szkola WSA i jej podej-
$ciem do zmian globalnych. W Polsce temat ten nie byl przedmiotem szerszej reflek-
sjiZ. Interesuje mnie w tym kontekscie §wiatowa pozycja Polski i regionu Europy
Srodkowo-Wschodniej. Rozumienie tej kwestii jest uwarunkowane znajomoécia hi-
storii gospodarczej, polityki, spoleczenstwa i gospodarki we wzajemnych interak-
cjach, w konkretnym czasie i przestrzeni. Tutaj podejscie systemu-§wiata okazuje si¢
pomocne, poniewaz jego zalozeniem jest Iaczenie aparatury i jezyka kilku nauk
w jednym procesie poznawczym.

Niniejszy szkic ma zarysowaé podstawowe kategorie szkoty WSA do rozumienia
zjawiska historycznego ekspansji kapitalizmu na skale globalng. Autorzy ze szkoty
WSA, tacy jak Immanuel Wallerstein, Giovanni Arrighi czy Christopher Chase-
-Dunn, podobnie jak i ich inspiratorzy Fernand Braudel czy Karl Polanyi — zwykle
nie postugiwali si¢ terminem ,,cywilizacja kapitalistyczna”. Jest to moje okreslenie na
ta czg$¢ dorobku tych badaczy, ktéra opisywata proces popularyzacji kapitalizmu
i konsekwencji powstawania miedzynarodowego podziatu pracy. Wymienieni autorzy
podkreglali wage czynnikéw ekonomicznych w ekspansji europejskiej oraz w ogdlnej
historii cywilizacji ostatnich stuleci. I. Wallerstein preferowal pojecie ,,geokultura’,

! Por. T. Pawluszko, Kategoria systemu migdzynarodowego w badaniach stosunkéw miedzynaro-
dowych, Torun 2014; idem, Uzyteczno$¢ analityczna kategorii systemu migdzynarodowego, ,,Sto-
sunki Miedzynarodowe — [nternational Relations” 2014, nr 1, t. 49, s. 9-29.

2 Warto jednak zwr6ci¢ uwage na prace przekrojowe: A. Aleksy Teoria systemu $wiatowego
Immanuela Wallersteina oraz jej znaczenie dla teorii stosunkéw migdzynarodowych, [w:] Porzgdek
migdzynarodowy u progu XXI wieku, red. R. Kuzniar, Warszawa 2005, s. 589-600; M. Rewizorski,
Koncepcja systemu Swiatowego wedlug Immanuela Wallersteina, ,Przeglad Politologiczny” 2009,
ar 1, s. 65-78; T. Zarycki, (red.), Polskajako peryferie, Warszawa 2016; G. Ziewiec, Wallersteina
i Fukuyamy prognozy systemu kapitalistycznego, ,Gospodarka Narodowa” 2009, nr 1-2, 2009,
s. 27-47. Praca zespolu J. Czaputowicza potwierdza, ze badacze stosunkéw migedzynarodowych
w Polsce raczej nie zajmuyja si¢ perspektywa systemu-$wiata, J. Czaputowicz, K. Lawniczak, A. Woj-
ciuk, Nauka o stosunkach migdzynarodowych i studia europejskie w Polsce, Warszawa 2015, zob.
rozdzialy 4-5.
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ktére pojmuje kulture w aspekcie gtéwnie geograficznym, tymczasem globalng ,,zmia-
ng cywilizacyjng” miat przynies¢ dopiero fenomen kapitalizmu wigzgcy regiony o roz-
nych kulturach siecig wzajemnych (nieréwnych!) powigzan®. W tym artykule wyja-
$niam najpierw podstawowe kategorie, potem opisuje rozwdj szkoly i krystalizacje
podejscia WSA w naukach spotecznych, aby nastgpnie wykorzystac te wiedz¢ do dia-
gnozy jego przydatnosci w opisie i analizie wspdlczesnych stosunkéw miedzynarodo-
wych.

Na potrzeby pracy wykonano wielomiesieczng kwerende w obszarze kilku dzie-
dzin nauki. Wykorzystalem metodyki analizy tresci, badan poréwnawczych i studiéw
przypadku. W ramach analizy teoretycznej zastosowatem perspektywe instytucjonal-
ng - pokazuje jak rozumiane sg rézne instytucje spoteczne w nauce, ktéra historie
portretuje wedlug wlasnych zalozen teoretycznych.

Podstawy terminologiczne

Zbadanie procesu rozwoju cywilizacji kapitalistycznej wymaga zdefiniowania pojgé
~cywilizacja” i ,,kapitalizm”. Caloksztalt spolecznego dorobku materialnego i ducho-
wego, przekazywanego z pokolenia na pokolenie nazywany jest kulturg. Cywilizacja
jako makroorganizacja spoleczenstw ludzkich jest czasoprzestrzennym wyrazem
kultury*. Posiada wlasne zasady okredlajace sensy i organizujgce wspolzycie ludzi
w danym czasie i przestrzeni. Ludzie s bytami §wiadomymi, tworza nowe sposoby
myslenia i dzialania, majgce na celu zrozumienie swego bytu i przystosowanie si¢ do
$rodowiska. Dlatego stale mozliwa jest zmiana ludzkich organizacji i zasad nimi rzg-
dzgcych®. Badanie zmian spotecznych jest jednym z celéw nauk spotecznych.

Ewoluujg sposoby zycia, myslenia, dziatania, normy etyczne, edukacja, organiza-
cje i procesy zbiorowe. Jednym z tych proceséw jest kapitalizm. Samo stowo ,,kapital”
zostato spopularyzowane w XIV wieku i bylo synonimem stéw: fundusze, bogactwo,
mienie, majgtek. Fernand Braudel idgc $ladami Karla Polanyiego uwazat, Ze kapita-
lizm to sposéb postepowania zamoznej grupy kupiectwa, ktére sterowato europej-
skim handlem na poczatku epoki nowozytnej. Celem kupcéw byta akumulacja kapi-
tatu, a wiec gromadzenie bogactwa dla niego samego. Termin kapitalizm pozostawat
niejasny az do drugiej potowy XX wieku. Francuski historyk uwazal kapitalistow za
pierwszg globalng elitg biznesu, ktéra powstala dzigki stabilizacji kultury materialnej
(uzyskiwanie energii, dobra trwate, konsumpcja) i zycia gospodarczego (wymiana

3 Zob. 1. Wallerstein, Geopolitics and Geoculture: Essays on the Changing World System, New
York 1991.

* Ujecie to zawdzieczam prof. dr hab. Barbarze Krauz-Mozer.

5 Por. K. Popper, Droga do wiedzy. Domysly i refutacje, Warszawa 1999, s. 52-55.
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rynkowa) w nowozytnej Europie®. Przez tysigclecia kapitalizm nie zaistniat, gdyz
ludzka gospodarka funkcjonowala ponizej progu wymiany handlowej. Spotecznosci
zamieszkujgce odlegle terytoria nie prowadzity zinstytucjonalizowanego i masowego
handlu. Kapitalizm stal si¢ powaznym elementem kultury dopiero na przelomie epo-
ki §redniowiecznej i nowozytne;j, dzigki wzglednej stabilizacji granic panstw, popra-
wie warunkéw transportu morskiego, wzrostowi zamoznosci i produktywno$ci.

Immanuel Wallerstein uwaza natomiast, ze historyczny kapitalizm wigzat si¢ przede
wszystkim z utowarowieniem produkcji i inwestycji’. Zakumulowane bogactwo stato
si¢ Zrodtem wiadzy i zachetg do ekspansji. Wbrew Braudelowi Wallerstein uznal, ze
kapitalizm nie jest wyizolowanym systemem powigzan migdzy elitami gospodarczy-
mi, ale systemem zasad, kt6ry stopniowo obejmuje Zadzg bogacenia si¢ caty skomu-
nikowany glob. Przyktadowo, Braudel nie uznalby polskiej szlachty eksportujgcej
zboze w XVI wieku za kapitalistéw, poniewaz folwark nie byt instytucja rynkowa,
a polscy szlachcice nie uwazali si¢ za kupcéw ani przedsigbiorcéw. Cytujac prace pol-
skiego historyka Witolda Kuli zaznaczal, ze folwark nie przynositby zysku w warun-
kach rynkowych. Kapitalistami byli holenderscy kupcy, zarzadzajacy handlem zbo-
zem i tworzgcy sie¢ powigzan handlowych na Baltyku®. Dla Braudela kapitalizm jest
marginalnym elementem rynku. Tymczasem Wallerstein uzna polskich szlachcicéw
za cze$¢ systemu gospodarki kapitalistycznej. Dla niego kapitalizm jest zasadniczym
elementem rynku. Jedng z inspiracji dla tej teorii byly twierdzenia polskiego history-
ka Mariana Malowista o réinicowaniu si¢ poziomu gospodarczego Europy
Zachodniej i Wschodniej®. Na progu epoki nowozytnej Europa Zachodnia zaczeta
wzmacniaé swe miasta, rozwija¢ handel i produkowaé nowe towary, gdy Europa
Wschodnia pograzyla si¢ w refeudalizacji, miasta tego regionu podupadly, czego
skutkiem byta niekorzystna wymiana handlowa i rosngce uzaleznienie od importu
towarow przetworzonych z zachodu Europy'®. Dlatego debata nad zacofaniem Euro-
py Srodkowo-Wschodniej siega az po XVI wiek'.,

¢ E. Braudel, Kultura materialna, gospodarka i kapitalizm XV-XVIII wiek, t. 2, Warszawa 1992,
s.207-217.

7 1, Wallerstein, Historical Capitalism, London 1983, s. 14-16.

¢ Wi Kula, Teoria ekonomiczna ustraju feudalnego, Warszawa 1983, s. 39-86; F. Braudel, Kultu-
ra materialna... t. 2, s. 241-246.

® M. Malowist, The Problem of the Inequality of Economic Development in Europe in the Latter
Middle Ages, ,The Economic History Review” 1966, t. XIX, nr 1, 1966, s. 15-28; idem, Wschéd
a Zachéd Europy w XIII-XVI wieku. Konfrontagja struktur spoleczno-gospodarczych, Warszawa
1973.

101, Topolski, Narodziny kapitalizmu w Europie XIV-XVII wieku, Poznan 2003, s. 24-34.

! Por. A. Sosnowska, Zrozumiec zacofanie. Spory historykéw o Europe Wschodnig 1947-1994,
Warszawa 2004.
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Opierajgc si¢ na pracach Braudela i Malowista Wallerstein postanowit opracowaé
model ekspansji kapitalizmu na caly §wiat. Ekspansje t¢ nazywamy na potrzeby szki-
cu rozwojem cywilizacji kapitalistycznej. Wallerstein nazwal swéj model mianem
systemu-$wiata, ktory od XVI wieku poszerzal sie, az w poczgtkach XX wieku objat
calos¢ gospodarki $wiatowej. Gl6wng zasadg tego systemu byla akumulacja kapitatu
oraz miedzynarodowy podzial pracy na centra, pétperyferie i peryferie'.

Powstanie systemu-§wiata

Powstanie kapitalistycznego systemu gospodarki-§wiata zwigzane jest z miedzy-
narodowym podzialem pracy. Sam termin ,,gospodarka-§wiat” zapozyczyt Wallerstein
od Braudela, ktéry mianem gospodarki-$wiata okreslit pewien wydzielony czasoprze-
strzennie obszar bedacy samodzielng cato$cia gospodarczg. Podstawy swego modelu
zarysowal Wallerstein w klasycznym juz eseju z 1974 roku, ktéry stat si¢ wprowadze-
niem do pierwszego tomu monografii The Modern World-System". Kolejne tomy
tego projektu ukazaty si¢ w latach 1980, 1989 i 2011. Oprécz tego Amerykanin wydat
kilka zbioréw esejow i pism, publikowanych uprzednio w rozmaitych czasopismach.
I tak w 1979 roku wydano zbiér The Capitalist World-Economy (gtéwny problem
tomu to nieréwnodci spoleczno-gospodarcze w kapitalizmie), w 1982 roku World-
-Systems Analysis. Theory and Methodology (podstawy metodyki badan system-$wia-
ta), w 1984 roku The Politics of the World Economy (tu gléwnym problemem sg pan-
stwa, ,system miedzypanstwowy” i ruchy antysystemowe), a w 1991 roku Geopolitics
and Geoculture (o kryzysie kapitalizmu w krajach Zachodu). Wi 1983 roku ukazala sie
monografia Wallersteina o kapitalizmie, w 1999 roku praca The End of the World as
We Know It (wydana w Polsce w 2004 roku), a w 2000 roku wyboér esejow Essential
Wallerstein. Obecnie najkrétsza synteza podejécia WSA w rozumieniu tego autora
jest praca z 2004 roku: World-Systems Analysis: An introduction (wydana w Polsce
w 2007 roku)". Ponadto dla zrozumienia tego nurtu wazne sg prace Giovanniego
Arrighi (zwlaszcza The Long Twentieth Century z 1994 roku), Andre Gunder Franka
(World Accumulation 1492-1789z 1978 roku), George'a Modelskiego (redaktor tomu
World System History. The Social Science of Long-Term Change z 2000 roku) czy Chri-

121, Wallerstein, The Rise and Future Demise of the World Capitalist System: Concepts for
Comparative Analysis, ,Comparative Studies in Society and History” 1974, nr 16, s. 387-415.

13 Ibidem; idem, The Modern World-System: Capitalist Agriculture and the Origins of the
European World-Economy in the Sixteenth Century, New York 1974.

1 Idem, The Capitalist World-Economy, New York 1979; 1. Wallerstein, T. Hopkins et al,
World-Systems Analysis. Theory and Methodology, Beverly Hills-London-New Delhi 1982; L
Wallerstein, The Politics of the World Economy, New York-Paris 1984; idem, Koniec swiata jaki
znamy, Warszawa 2004; idem, Analiza systeméw-$wiatéw. Wprowadzenie, Warszawa 2007.
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stophera Chase-Dunna (Global Formation. Structures of the World-Economy, 2 wyda-
nie z 1998 roku)'®. Pewna wada powyzszych esejow i monografii jest ogolnosé. Czesto
hipotezy nie sg uzasadnione, eseje ocieraja si¢ o publicystyke, a zagadnienia badaw-
cze nie s3 dopracowane. Dlatego nalezy wspomnie¢ o pracach szczegéiowych publi-
kowanych na famach Review. A Journal of the Fernand Braudel Center (od 1977 roku)
i Journal of World-Systems Research (od 1995 roku).

Autorzy zwigzani z tg szkola przyjmuja, ze podstawowa charakterystyka systemu
spolecznego to podzial pracy. Réznig si¢ wiec od klasycznej koncepcji systemu spo-
fecznego T. Parsonsa. Przyjmuja réwniez za Karlem Polanyim tezeg, Ze okres nowo-
zytny cechuje si¢ zanikiem prymitywnych form zbieractwa i redystrybucji na rzecz
szybko rozwijajacego si¢ systemu rynkowego® (por. tabela 1).

Tabela 1. Systemy spoteczne wedtug podziatu pracy

System spoleczny Epoka Cechy Rozwdj

Minisystemy | --------omemeoooo- Homogenicznosé Rosng tylko do osiggnie-
kulturowa, proste wzory { cia pewnej krytycznej
zarzgdzania wielkosci

Imperia-$wiaty 8000 p.n.e. — 1500 n.e. | Wielkie struktury Stabilno$¢ systemu

polityczne ogarniajgce | gwarantowaly systemy
szerokie spektrum zasad | podatkowe i daniny,

i wzoréw kultury redystrybuowane

do poddanych, wasali
i urzednikéw

Gospodarka-éwiat | Od XVI wieku do dzi$ | Wielka struktura Ekspansywny rozwdj,
produkgji, zintegrowana | akumulacja nadwyzek
wokél mechanizmu zysku dla monopoli -
kapitalistycznego system ten wchlania

dotychczasowe imperia
i minisystemy -

od korica XIX w. jeden
system-$wiat

Zrédlo: 1. Wallerstein, Koniec swiata, jaki znamy, Warszawa 2004, s. 13-14.

15 G. Arrighi, The Long Twentieth Century. Money, Power and Origins of Our Times, London-
-New York 1994; A.G. Frank, World Accumulation 1492-1789, New York 1978; R. Denemark,
J. Friedman, B. Gills, G. Modelski (red.), World System History. The Social Science of the Long-Term
Change, London-New York 2000; Ch. Chase-Dunn, Global Formation. Structures of the World-
-Economy, Lanham 1998.

16 K. Polanyi, Wielka transformacja. Polityczne i ekonomiczne Zrédia naszych czaséw, Warszawa
2010.
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Podstawowy minisystem powstaje na bazie podziatu pracy w matej zbiorowosci.
Unifikacja polityczna réznych zbiorowo$ci wytworzyla tzw. imperia-$wiaty, takie jak
starozytny Egipt, Chiny czy Rzym. Imperia narzucaly podbitej ludnosci wtasne syste-
my, gtéwnie o charakterze feudalnym. Natomiast wspétczesna gospodarka-$wiat nie-
posiadajgca jednego centrum politycznego to jeden globalny podzial pracy, zawiera-
jacy w sobie rézne panstwa i kultury". Struktura tego systemu w ujeciu Wallersteina
jest trzycze$ciowa: centrum, pélperyferie, peryferie, ktére uksztaltowaly si¢ okoto
1640 roku (u R. Prebischa mamy centra i peryferie'®). Wallerstein nie traktuje pan-
stwa jako jednostki analizy, poniewaz kapitalizm jako taki nie jest efektem dziatan
paristw. Jest efektem rozwoju gospodarki-$wiata, ktéra wchlania poszczegélne gospo-
darki narodowe i wymusza dostosowanie panstw do globalnej gry ekonomicznej®.
W wyniku tej rywalizacji w krajach centralnych instytucje panistwa staty si¢ efektyw-
niejsze, a w krajach peryferii - stabsze. Nie zmienia to faktu, ze panistwo pozostaje
wtérnym obiektem analizy. Nalezy podkresli¢, ze czgsto wéréd badaczy z tradycji
WSA pojawiajg si¢ inne kategorie analityczne, takie jak kraj, region, prowincja, czy
miasto. Pozwala to analizowaé wieksza liczbe przypadkéw na réznych poziomach
(np. w Polsce mechanizm centrum-peryferie na przykiadzie relacji polskich metro-
polii badal m.in. T. Zarycki®). Cze¢sto nawet w panstwach zamoznych istniejg nie-
réwnosci i regiony wzglednie zacofane.

Po upadku ekspansji Habsburgéw w potowie XVII wieku centrum handlu i roz-
woju gospodarczego stala si¢ Europa Péinocno-Zachodnia. Pafistwa na terenie Hisz-
panii i Wtoch staly si¢ pétperyferiami - ich rynki rozwijaty si¢ wolniej, a miasta utra-
cily przemysty wiodace i dotychczasowe zaplecze handlowe. W tym samym czasie pe-
ryferiami systemu staja si¢ kraje Europy Wschodniej i Ameryki Lacinskiej, dostar-
czajace proste produkty surowcowe i spozywcze na rynki pafstw centrum. Drugim
etapem rozwoju kapitalistycznej gospodarki-$wiata byla (w okresie 1650-1730) kon-
solidacja europejskiej gospodarki-éwiata. Realnym centrum systemu staje si¢ na dwa
stulecia Wielka Brytania. Proba podwazenia pozycji brytyjskiej przez napoleoriska
Francje si¢ nie powiodla. Trzecim etapem stala si¢ rewolucja przemystowa zapoczat-
kowana w drugiej potowie XVIII wieku i w XIX wieku?'. Znaczng cz¢é¢ PKB zaczat
wéwczas wytwarzaé przemysl, dazacy do monopolizacji i ekspansji. Brytyjskie idee
liberalnego kapitalizmu stajg si¢ wzorem dla innych.

17 1, Wallerstein, The Capitalist World-System...,s. 1-7.

18 R, Prebisch, Commercial Policy in the Underdeveloped Countries, ,,American Sociological
Review” 1959, vol. 49, nr 2, 1959, 5. 251-273;

19 Ibidem, s. 26-35.

0 T. Zarycki, Peryferie. Nowe ujecia zaleznosci centro-peryferyjnych, Warszawa 2009.

2], Wallerstein, The Rise and Demise... — zaktualizowane wydanie tekstu z 1974 r. w 2000 r.
w ramach zbjoru 1. Wallerstein, Essential Wallerstein, New York 2000.
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Ekspansja europejskiej gospodarki-§wiata oznacza wlaczanie dotychczasowych
imperiéw i mikrosysteméw w ramy jednego systemu. Rosja i Japonia dzigki sile pan-
stwowej, odleglo$ci geograficznej i potencjale militarnym staja si¢ pélperyferiami
systemu z wlasnymi strefami wpltywéw. W koncu XIX wieku hegemonem kapitali-
stycznej gospodarki $wiatowej zostaty Stany Zjednoczone, ktére po I wojnie $wiato-
wej zajely miejsce Wielkiej Brytanii i pomogty pokonaé pretendujace do miana lidera
Niemcy. Po drugiej wojnie $wiatowej Europa wycofala sie z kolonii, cho¢ pozostata
wplywowym centrum produkcji i miedzynarodowego handlu.

Podstawg rozwoju cywilizacji kapitalistycznej zostaly zréznicowane regiony pro-
dukgji, posiadajgce silne miasta oraz przenikajgcy sie globalny ilokalny handel. Pery-
feriami w systemie pozostaly ekstensywne rolnicze monokultury o niskiej produk-
tywnoséci i innowacyjnoéci. Celem systemu kapitalistycznego byla produktywnosé
i zyskowno$¢, co w realiach zréznicowania regionalnego doprowadzito do specjaliza-
cji. Interesujacym przykladem jest tu Polska, ktéra w XIV i XV wieku nominalnie nie
réznila si¢ od gospodarki zachodniej pod wzgledem struktury spoleczno-gospodar-
czej. W XV i XVI wieku wraz ze wzrostem liczby ludnosci w Europie polskie zboze
i drewno zaczely zapewnia¢ ogromne zyski i wladze szlachcie polskiej. Mechanizm
ten znakomicie opisali m.in. Witold Kula i Jacek Kochanowicz?2, Chcgc wyelimino-
wac z gry potencjalnych rywali wewnetrznych (!) szlachta przestata wspierac polskie
kupiectwo i nawigzala wspolprace z kupcami zagranicznymi. W efekcie przestata po-
trzebowa¢ polskich kupcéw, by dociera¢ do Gdaniska i sprzedawaé zboze. Tym sa-
mym polskie mieszczanistwo i miasta zaczely podupada¢, rynek wewnetrzny sie kur-
czyl, monarcha tracit poparcie klasy $redniej, a obciazenia chiopstwa rosly. Zyski
z handlu zaczely trafia¢ do jednej tylko grupy spolecznej, co zakonserwowato ustréj
spoteczno-gospodarczy na cale stulecia®. Doszto do ruralizacji gospodarki. Polska
szlachta potrzebowata wprawdzie do pewnego stopnia specjalistéw (rzemie$lnikow,
handlowcéw, architektéw, nauczycieli, Zolnierzy), ale z powodéw intereséw wlasnych
zatrudniano do tej profesji Zydéw, Niemcéw, Ormian, ktérzy m.in. posredniczyli
w komunikacji i handlu z krajami oéciennymi. Polscy kupcy mogli bowiem by¢ lokal-
nym politycznym zagrozeniem dla szlachty*. W niedlugim czasie upadlo znaczenie

2 Idem, Three paths of national development in sixteenth-century Europe, [w:] idem, The Capi-
talist..., s. 37-42; W. Kula, Historia, zacofanie, rozwéj, Warszawa 1983, s. 183-189; J. Kochanowicz,
The Polish Economy and the Evolution of Dependency, [w:] The Origins of Backwardness in Eastern
Europe, red. D. Chirot, Berkeley 1991, s. 92-130. Por. w tym tomie prace Roberta Brennera: Eco-
nomic Backwardness in Eastern Europe in Light of Developments in the West, s. 44.

» Por. J. Sowa, Fantomowe cialo kréla. Peryferyjne zmagania z nowoczesng formg, Krakow
2010.

1. Wallerstein, Three paths..., s. 38-41.
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wladzy centralnej na rzecz parlamentu, a wkrétce i parlament utracil niezaleznos¢ pod
naporem lokalnych sejmikéw. Brak silnych instytucji panstwa i upadek kupiectwa
doprowadzily do upadku rzemiosla w Polsce, wypartego przez zachodnich produ-
centéw. Wkroétce wymieniano proste towary rolnicze na zachodnie towary produk-
cyjne. Polska stala si¢ niedorozwini¢tym terenem na mapie Europy i zapdznienia tego
nie udalo si¢ odrobi¢ do korica XX wieku®. Podobny proces mial miejsce w Portuga-
lii i Hiszpanii, gdzie elity polityczne przeznaczaly zyski z drenazu kolonii zamorskich
na konsumpcje wlasng i w ciggu stu lat utracity calkowicie konkurencyjnos¢ i znacze-
nie na kontynencie europejskim®. Kruszce przywozone z Ameryki obstugiwala fi-
nansjera i kupcy z Antwerpii, a nastepnie Amsterdamu i Londynu?.

W podobnej sytuacji znalazta si¢ zamozna w $redniowieczu Wenecja. Republika
ta upadla, bo w wyniku zmian w systemie utracita wielowiekowy status centrum han-
dlowego i finansowego. Podboje zamorskie rywali i upadek Konstantynopola dopro-
wadzily do sytuacji, w ktorej centrum handlu mi¢dzynarodowego przeniosto si¢ nad
Morze Pélnocne. Wenecja nie mogta liczy¢ na tyle Zzywnosci, co tereny na pétnoc od
Alp, ani drewna - by budowac¢ statki. Nie bylo tez technicznych mozliwosci dla pozy-
skania taniej zywno$ci i drewna z Europy Wschodniej. Wenecja stracila zaplecze ba-
senu Morza Srédziemnego, zajete przez Turkéw. Ponadto w XVII wieku wojna trzy-
dziestoletnia odcigla Wenecj¢ od niemieckiego rynku, a brak zasobéw i mozliwosci
rozwoju manufaktur doprowadzily do stopniowej agraryzacji i pauperyzacji Wene-
cji®®. Logika rozwoju kapitalizmu prowadzila do degradacji regionéw niepotrafigcych
zapewni¢ atrakcyjnych warunkéw dla rozwoju gospodarki towarowo-pienigznej. We-
necja przestala by¢ konkurencyjna.

Sprzegniete z rozwojem kultury mieszczanskiego kapitalizmu Os$wiecenie przy-
niosto Europejczykom w XIX wieku zalozenie o mozliwosci racjonalnego postepu.
Perspektywa ta wskazuje na historyczny europocentryzm w postrzeganiu rozwoju,
uzasadniony dotychczasows trajektorig rozwoju gospodarki §wiatowej. Tymczasem
sam awans jakiego$ panstwa do rdzenia kapitalistycznej gospodarki-§wiata nie zmie-
nia regut gry tego systemu. Pafistwa nie rozwijaja si¢ bowiem z definicji. Ich dtugofa-
lowa pozycja w stosunkach miedzynarodowych zalezy od ich miejsca w mi¢dzynaro-
dowym podziale pracy. Ten za$ w okresie nowozytnym zalezal od trzech trendéw
konsolidacji systemu: (1) kapitalizacji rolnictwa; (2) rozwoju wiedzy i technologii

2 Por. L.J. Jasiniski, Blizej centrum czy na peryferiach? Polskie kontakty gospodarcze z zagranicg
XX wieku, Warszawa 2010.

% M. Matowist, Europa Wschodnia i kraje iberyjskie. Podobietistwa i kontrasty, [w:] idem, Euro-
pa ivjej ekspansja XIV-XVII w., Warszawa 1993, s. 134-143.

7 Por. T. Klementewicz, Geopolityka trwalego rozwoju, Warszawa 2013.

8 1. Wallerstein, Three paths..., s. 43-45.
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oraz (3) jakosci instytucji i struktur spotecznych (panstwa, firm i instytucji kultural-
nych)?.

Istotag mechanizmu centro-peryferyjnego w cywilizacji kapitalistycznej jest straty-
fikacja regionéw wytwarzajgcych okreslone produkty. Dominacja w produkcji débr
wysokiej jakosci lub wysoko przetworzonych, ktére zapewniajg najwyzsze marze,
oznacza zwykle awans do krajow rdzenia/centrum. Jednocze$nie - jak zauwazyt wspo-
mniany wczeéniej Raul Prebisch — panstwa centrum przenoszg przemysly i ustugi
$redniej rangi do panstw potperyferyjnych, co zwykle witane jest z uznaniem przez
lokalne elity tych panstw. Regiony peryferyjne s3 zdominowane i zalezne technolo-
gicznie od regionéw centralnych. W efekcie pracownik w kraju peryferyjnym pracu-
je wiele godzin po to, aby zarobi¢ na produkt wytworzony w kraju rdzenia przez
pracownika w ciggu godziny. Pojawia si¢ tu zjawisko tzw. nieréwnej wymiany, opisane
w 1972 roku przez Arghiriego Emmanuela i bazujace na pracach historyka gospodar-
ki Paula Barana, kt6rzy z kolei zaproponowat pojecie nadwyzki ekonomicznej (rézni-
ca miedzy faktyczng produkejg a faktyczng konsumpcja), z ktérej korzystaja elity
kapitalistyczne i wzglednie zalezne od nich elity polityczne®. W interpretacji Waller-
steina przemieszczanie centréw produkcji i ustug jest ukrytym mechanizmem obron-
nym systemu®.. Bez tej ,,korekty” system kapitalistyczny znalaziby si¢ w kryzysie, bo
w wyniku popularnego przekonania o postepie pracownicy w krajach centralnych
stale domagaja sie podwyzek. Parnistwa wspieraja wiec zyskowniejsze branze, a te
mniej oplacalne eksportuje sie na zewnatrz, do panistw biedniejszych. Z drugiej stro-
ny funkcjonuje mechanizm opisany $wietnie przez socjologa J. Hryniewicza - pra-
cownicy wykwalifikowani w krajach zamoznych np. USA muszg si¢ przekwalifiko-
wa¢ np. z produkgji do pracy w ustugach. Pensje czesto sg tam relatywnie nizsze, ale
w wyniku zmian systemowych i tak ro$nie mozliwoé¢ zakupu débr podstawowych
(ubrania, meble, zywnoé¢ etc.) produkowanych obecnie tanio w krajach ubozszych.
W efekcie pracownicy amerykanscy, mimo realnego spadku zarobkéw, nie odczuli
pogorszenia swego statusu®. W praktyce prowadzi to jednak do rozwarstwienia do-
chodéw spolecznych w paristwach rozwinietych. Podstawowym zalozeniem systemu
pozostaje fakt, ze najbardziej zyskowne technologie pozostaja w krajach centrum

» 1, Wallerstein, The present state of the debate on world inequality, [w:] idem, The Capitalist...,
s. 50-63.

3 Zob. E. Ilkowski, Imperializm kapitalistyczny we wspdlczesnych ujeciach teoretycznych, Torun
2015, s. 140-154; P. Baran, Ekonomia polityczna wzrostu, Warszawa 1958, s. 25-26.

31 1. Wallerstein, Dependence in an interdependent world: the limited possibilities of transforma-
tion within the capitalist world-economy, [w:] . Wallerstein, The Capitalist..., s. 70-72.

32 ]. Hryniewicz, Teoria centrum-peryferie w epoce globalizadji, ,Studia Regionalne i Lokalne”
2010, nr 2, s. 5-27; idem, Centrum-peryferie — stara teoria w nowych czasach, ,Studia Polityczne”
2013, nr 31, 5. 291-313.
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i pozwalaja na akumulacje zyskéw oraz umacnianie fizycznej i symbolicznej domina-
¢ji nad pélperyferiami i peryferiami.

Waznym z punktu widzenia Polski zagadnieniem sg préby dofaczenia krajow
$rednio rozwinigtych do poziomu zamoznosci i statusu panstw wysoko rozwinigtych.
W epoce gospodarki opartej na wiedzy jest to coraz trudniejsze®. Panstwa potpery-
feryjne, chcgc awansowa¢ do centrum, starajg si¢ kontrolowaé gospodarke, specjali-
zowac sie w eksporcie i stale zwigksza¢ margines zyskéw. I. Wallerstein w swoich
pracach wskazuje na trzy strategie postgpowania panstw potperyferyjnych. Pierwszg
opcja jest tzw. wykorzystanie szansy (seizing the chance); drugg awans dzigki zapro-
szeniu (promotion 