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Tryumf idei marksizmu -leninizmu¥*)
i

XIX Zjazd Wszechzwigzkowej Komunistycznej Partii (bolszewikéw) — to do-
nioste wydarzenie w zyciu narodu radzieckiego i mas pracujacych catego Swia-
ta. XIX Zjazd wytyczyt dalszg droge rozwoju spoteczenistwa socjalistycznego od
socjalizmu do komunizmu. Wskazat on narodowi radzieckiemu wielki cel, be-
dacy zrédtem nowej, poteznej energii milionowych mas.

XIX Zjazd partii komunistycznej odbywat sie w przededniu 35 rocznicy Yliel-
kiej Pazdziernikowej Rewolucji Socjalistycznej. Pod kierownictwem okrytej
chwatg partii Lenina—Stalina klasa robotnicza i pracujacy chiopi dokonali
w 1917 roku poteznej rewolucji, otwierajac nowg epoke w dziejach $wiata.

W historii ludzkosci byto niemato rewolucji. Wszystkie te rewolucje byty,
wedtug stéw Marksa, lokomotywami historii, kruszyty bowiem systemy, ktore
sie przezyty, i torowaly droge nowym, bardziej postepowym ustrojom spotecz-
nym. Taka jest wspdélna cecha wszystkich rewolucji. Jednak przed Wielkg Paz-
dziernikowg Rewolucja Socjalistyczng wszystkie przewroty rewolucyjne spro-
wadzaty sie do tego, ze na miejsce jednej antagonistycznej formacji spotecznej
przychodzita inna formacja antagonistyczna.- Jakkolwiek gtéwng sitg szturmo-
wa byly w tych rewolucjach masy ludowe, producenci dobr materialnych, lu-
dzie pracy — to jednak wskutek niedostatecznego stopnia rozwoju produkcji
spotecznej oraz wskutek niezorganizowania mas pracujacych wladze po obalo-
nych wyzyskiwaczach braty w rece nowe klasy wyzyskujace: zmieniata sie
tylko forma wyzysku cztowieka przez cztowieka, sam wyzysk za$ pozostawat.

Natomiast Pazdziernikowa Rewolucja Socjalistyczna po raz pierwszy w dzie-
jach doprowadzita do ustanowienia wladzy mas pracujacych, do dyktatury
klasy robotniczej. Rewolucja Pazdziernikowa zapoczatkowata epoke obalania
kapitalizmu i zwyciestwa komunizmu. ,Pazdziernik zapoczatkowat erg tryumfu
Swiatowego komunizmu“ * — powiedziat J. W. Stalin.

*  ,Woprosy fitosofii“ nr 5 z 1952 r.
* J. W. Stalin, Dzieta, t. 10, Warszawa 1950, str. 174.



Zwyciestwo Pazdziernikowej Rewolucji Socjalistycznej byto olbrzymim zwy-
ciestwem marksizmu-leninizmu.

Gileboka podstawg ekonomiczng rewolucji socjalistycznej byt konflikt miedzy
wspoétczesnymi sitami wytwdérczymi a kapitalistycznymi stosunkami produkcji.

Misja dziejowg Wielkiej Pazdziernikowej Rewolucji Socjalistycznej byto zli-
kwidowanie niezgodnosci miedzy stosunkami produkcji a sitami wytwaorczymi.
Rewolucja Pazdziernikowa zlikwidowata te niezgodnos¢. Powstanie socjalistycz-
nego sposobu produkcji stworzyto nieograniczone mozliwosci rozwoju sit wy-
twérczych.

Z chwilg zwyciestwa Rewolucji Pazdziernikowej ogromnie wzmogto sie tem-
po rozwoju spotecznego. Juz w pierwszych lataech Wielkiej Pazdziernikowej
Rewolucji Socjalistycznej W. 1. Lenin pisat:

~W fantastyczng szybkos¢ jakichkolwiek przemian nikt u nas nie uwie-
rzy, ale za to w szybko$¢ rzeczywistg, w szybkos¢ wieksza niz w jakim-
kolwiek innym okresie rozwoju dziejowego w jego stanie faktycznym —
w takg szybkos$é, o ile ruchem Kkieruje rzeczywiscie rewolucyjna partia,
wierzymy i taka szybko$¢ za wszelkg cene osigghiemy* *.

Zycie w zupetnosci potwierdzito te pelne madroéci stowa twoércy partii ko-
mundstycznej i Panstwa Radzieckiego.

Trzydziesci piec lat, ktére minety od chwili Wielkiej Pazdziernikowej Rewo-
lucji Socjalistycznej — to okres nieduzy z punktu widzenia spotecznego roz-
woju historycznego. Jakiez jednak gruntowne zmiany zaszty w ciggu tych lat
w zyciu narodéw Zwigzku Radzieckiego!

Pod kierownictwem wielkiej partii Lenina—Stalina i Panstwa Radzieckiego
nardd radziecki zbudowat spoteczenstwo socjalistyczne, zlikwidowat klasy wy-
zyskujace oraz wyzysk cztowieka przez cziowieka, obronit wolnos¢ i niepod-
legto$¢ ojczyzny socjalistycznej, uratowat Swiatowg cywilizacje przed faszy-
stowskim barbarzyristwem i w ten sposéb dopomdgt europejskim krajom demo-
kracji ludowej do wkroczenia na droge rozwoju socjalistycznego.

Rozgromienie przez Armie Radzieckg imperializmu japonskiego miato decy-
dujace znaczenie dla zwyciestwa wielkiego narodu chinskiego nad reakcjg kuo-
mintangowska, nad feudalizmem i imperializmem.

Referat sprawozdawczy sekretarza KC WKP(b) G. M. Malenkowa o dziatal-
nosci Komitetu Centralnego WKP(b), wygtoszony na XIX Zjezdzie partii, i dy-
rektywy XIX Zjazdu w sprawie pigtego piecioletniego planu rozwoju ZSRR
odzwierciedlajg imponujgce zdobycze socjalizmu, z jakimi partia Lenina—Stalina
przybyta na swoj historyczny zjazd. Zmieniony Statut partii gtosi: ,Komunis-
tyczna Partia Zwigzku Radzieckiego, zorganizowawszy sojusz klasy robotniczej
i chiopstwa pracujacego, doprowadzita w wyniku Rewolucji Pazdziernikowej
1917 roku do obalenia wiadzy kapitalistéw i obszarnikéw, do zorganizowania
dyktatury proletariatu, likwidacji kapitalizmu, do zniesienia wyzysku cztowieka
przez cztowieka i zapewnita zbudowanie spoteczeristwa socjalistycznego“.

Wielkie zwyciestwa socjalizmu zostaty odniesione dzieki temu, ze partia ko-
munistyczna/zawsze jest wierna marksizmowi-leninizmowi, oraz dzieki twor-

W. I. Lenin, Dziela, 4 wyd. ros., t. 33, str. 355.



czemu rozwijaniu tej nauki przez Lenina i Stalina, -dzieki temu, ze partia nasza
kieruje sie w swej dziatalnosci obiektywnymi prawami rozwoju spoteczehnstwa,
prawami budownictwa socjalizmu i komunizmu.

Na bazie socjalizmu, dzieki madremu Kkierownictwu partii Lenina—Stalina,
ZSRR dokonat olbrzymiego historycznego skoku na wyzyny postepu technicz-
nego, ekonomicznego, spotecznego, politycznego i kulturalnego.

Obecnie ZSRR jest krajem najbardziej przodujacej techniki, najszybszego
w Swiecie tempa rozwoju sit wytwérczych. Ustroj socjalistyczny, ktory utrwa-
lit sie i odniost zwyciestwo, dowiddt pod kazdym wzgledem swej wyzszosci nad
kapitalizmem. W spoteczenstwie socjalistycznym zostato raz na zawsze zlikwi-
dowane przeciwienstwo miedzy pracg umystowg a fizyczng, przeciwieristwo
miedzy miastem a wsia.

W nowej genialnej pracy twdrczego marksizmu ,Ekonomiczne problemy
socjalizmu w ZSRR* towarzysz Stalin uczy, ze w przeciwienstwie do podsta-
wowego ekonomicznego prawa wspoétczesnego kapitalizmu, gdzie pogorn mono-
poléw za maksymalnym zyskiem decyduje o catym przebiegu zycia spotecznego,
podstawowym ekonomicznym prawem socjalizmu jest zapewnienie maksymal-
nego zaspokajania stale wzrastajgcych materialnych i kulturalnych potrzeb
catego spoteczenstwa w drodze nieustannego wzrostu i doskonalenia sie pro-
dukcji socjalistycznej na bazie najwyzszej techniki. Wskutek dziatania tego pra-
wa i opierajacej sie na nim polityki partii komunistycznej i Panistwa Radziec-
kiego, w ZSRR nieustannie wzrasta materialny i kulturalny poziom zycia na-
rodu, wolnego od wyzysku, bezrobocia i innych klesk, bedacych wynikiem ka-
pitalizmu. Nieustanny rozwoj sit wytworczych i wydajnosci pracy oraz wzrost
materialnego i kulturalnego dobrobytu narodu — to dwie nierozerwalnie z sobg
zwigzane strony postepu socjalistycznego.

Na gruncie zwyciestwa socjalistycznego sposobu produkcji, zlikwidowania
klas wyzyskiwaczy, zniesienia ucisku narodowego i nieréwnosci narodowej roz-
winely sie i utrwality w spoteczenstwie socjalistycznym takie potezne sity na-
pedowe rozwoju, jak jednos¢ moralno-polityczna, przyjazn narodéw, patrio-
tyzm radziecki, a takze krytyka i samokrytyka.

Wiasnie dziatanie tych sit napedowych i catkowita zgodno$é socjalistycznych
stosunkéw produkcji z charakterem sit wytwdrczych sg zroditem nie spotykane-
go w dziejach tempa ekonomicznego, spotecznego i kulturalnego rozwoju kraju
socjalizmu.

Wielonarodowe panstwo socjalistyczne, opierajgce sie na socjalistycznej bazie,
na moralno-politycznej jednosci i braterskiej przyjazni narodéw, jest najtrwal-
szym i najpotezniejszym panstwem na Swiecie. Jego polityka, Kierowana przez
Partie komunistyczng i oparta na poznaniu i wykorzystaniu obiektywnych praw
rozwoju spoteczenistwa, cieszy sie bezgranicznym poparciem catego narodu.

.Zwigzek Radziecki kontynuowat w okresie powojennym — mowit
G. M. Malenkow w referacie sprawozdawczym KC WKP(b) na XIX Zjez-
dzie partii — przerwany przez wojne marsz droga wskazang przez XVIII
Zjazd partii, drogg pokojowego rozwoju i stopniowego przejscia od so-
cjalizmu do komunizmu. Lata -powojenne byty latami wielkich osiggnie¢
w przemysle i transporcie, w rolnictwie oraz we wszystkich dziedzinach
nauki, (kultury i sztuki. Jednoczesnie byly' to lata dalszego utrwalania
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ustroju radzieckiego, umacniania moralno-politycznej jednosSci spoteczen-
stwa radzieckiego i przyjazni miedzy narodami naszego kraju“ *.

Wszystkie wielkie sukcesy odnidst naréd radziecki pod kierownictwem partii
komunistycznej i jej genialnych wodzoéw, Lenina i Stalina. Olbrzymi teoretycz-
ny i organizatorski geniusz towarzysza Stalina, jego madre kierownictwo Pan-
stwem Radzieckim i partig komunistyczng sg rekojmig naszego stale postepu-
jacego naprzéd rozwoju w kierunku komunizmu. Z chwilg zwycigestwa socja-
lizmu Kraj Radziecki wkroczyt w okres stopniowego przechodzenia do komu-
nizmu.

-Obecnie — glosi nowy Statut partii — gtéwne zadania Komunistycz-
nej Partii Zwigzku Radzieckiego polegaja na tym, aby zbudowaé spote-
czenstwo komunistyczne w drodze stopniowego przechodzenia od socja-
lizmu do komunizmu, podnosi¢ nieustannie materialny i kulturalny poziom
spoteczenstwa, wychowywac cztonkéw spoteczenstwa w duchu internacjo-
nalizmu i ustanowienia braterskich wiezi z masami pracujacymi wszyst-
kich krajow, ze wszech miar umacnia¢ aktywng obrone Ojczyzny Radziec-
kiej wobec agresywnych dziatan jej wrogow*“.

Jeszcze na XVIII Zjezdzie partii J. W. Stalin okreélit podstawowe zadania
ekonomiczne, polityczne i ideologiczne w dziedzinie budownictwa spoteczen-
stwa komunistycznego w naszym Kkraju.

W nowej wspaniatej pracy ,Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR“
J. W. Stalin nakreslit imponujgca perspektywe budownictwa spoteczeristwa ko-
munistycznego oraz odkryt obiektywne prawa stopniowego przejscia od socja-
lizmu do komunizmu.

J. W. Stalin uczy, ze przejscie od socjalizmu do komunizmu wymaga spetnie-
nia przynajmniej trzech nastepujgcych warunkoéw wstepnych:

.1. Trzeba, po pierwsze, trwale zapewni¢ nie mityczng «racjonalng
organizacje» sit wytworczych, lecz nieprzerwany wzrost catej produkcji
spotecznej z przewaga wzrostu produkcji srodkéw produkcji. Przewazaja-
cy wzrost produkcji srodkéw produkcji niezbedny jest nie tylko dlatego,
ze musi ona zapewni¢ wyposazenie w sprzet zaréwno wilasnych przedsie-
biorstw, jak i przedsiebiorstw wszystkich pozostatych gatezi gospodarki
narodowej, lecz rowniez dlatego, ze bez niej niemozliwa jest w ogoéle rea-
lizacja reprodukcji rozszerzone;j.

2. Trzeba, po drugie, w drodze stopniowych przejs¢, realizowanych
z korzyscig dla kotchozow, a wiec i dla catego spoteczenstwa, podniesé
wiasnosé kotchozowa do poziomu wiasnosci ogélnonarodowej, a cyrkulacje
towardéw zastgpié, rowniez w drodze stopniowych przejs¢, systemem wy-
miany produktéw, azeby wiadza centralna czy jaki$ inny o$rodek spotecz-
no-ekonomiczny moégt ogarnaé catoksztatt wytwordw produkcji spotecznej
w interesie spoteczenstwa...

3. Trzeba, po trzecie, osiggngé¢ taki poziom kulturalny spoteczenstwa,
ktory zapewnitby wszystkim cztonkom spoteczeristwa wszechstronny roz-

* G. M. Malenkow, Referat sprawozdawczy na X1X Zjezdzie partii o dziatalnosci
KC WKP(b), Warszawa 1952, str. 6.
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woj ich zdolnosci fizycznych i umystowych, azeby czionkowie spoteczen-
siwa mieli moznos$¢ uzyskania takiego wyksztatcenia, ktére mogtoby uczy-
ni¢ z nich aktywnych dziataczy rozwoju spotecznego, azeby mieli oni
moznos$¢ swobodnego wyboru zawodu, a nie byli przykuci na cale zycie,
wskutek istniejgcego podziatu pracy, do jakiego$ jednego zawodu“ *.

Te genialne tezy stalinowskie stanowig program budownictwa komunizmu.
Zawierajg one naukowe sformutowanie praw budownictwa spoteczenstwa ko-
munistycznego. Wielki Stalin odkryt prawa przejscia od socjalizmu do komu-
nizmu, uczac partie i narod radziecki, jak nalezy wykorzysta¢ te prawa w inte-
resie spoteczenstwa.

Praca J. W. Stalina ,Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR" wymierzo-
na jest przeciw idealistycznej, subiektywistycznej interpretacji praw rzadza-
cych ekonomicznym rozwojem spoteczenstwa socjalistycznego, przeciw tym,
ktérzy marksizm upraszczajg i wulgaryzuja.

J. W. Stalin w swej genialnej pracy uczy rzeczowego uwzgledniania warun-
kow przejscia od socjalizmu do komunizmu.

»~Towarzysz Stalin z naciskiem ostrzega — moéwit G. M. Malenkow —
przed lekkomys$inym wybieganiem naprzéd i przechodzeniem do wyz-
szych form ekonomicznych bez uprzedniego stworzenia przestanek ko-
niecznych do takiego przejécia.

Towarzysz Stalin dat naukowe rozwigzanie takich wielkich probleméw
socjalnych i zagadnien programowych komunizmu, jak zniesienie prze-
ciwienstwa miedzy miastem a wsia, miedzy praca fizyczng a umystowa,
jak réwniez opracowal nowe w nauce marksistowskiej zagadnienie likwi-
dacji pozostajacych jeszcze w spoteczenstwie socjalistycznym istotnych
réznic miedzy nimi.

W ten spos6b plany partii na przysztos¢, okre$lajace perspektywy
i drogi naszego ruchu naprzod, opierajg sie na znajomosci praw ekono-
micznych, opierajg sie na nauce o budownictwie spoteczenstwa komu-
nistycznego, opracowanej przez towarzysza Stalina“ **

Odbywajgce sie pod kierownictwem partii komunistycznej przechodzenie
narodu radzieckiego od socjalizmu do komunizmu opiera sie na wielkich osigg-
nieciach spoteczenstwa radzieckiego w dziedzinie rozwoju sit wytwdrczych, na
nieustannym wzroscie tych sitvna wyzszosci socjalistycznego ustroju ekonomicz-
nego i politycznego nad kapitalizmem.

Towarzysz Malenkow w swym referacie gteboko zanalizowat i wykazatl na
przyktadzie wymownych faktéw i liczb, jak wielka przewage posiada socjali-
styczny ustr6j ekonomiczny nad ustrojem kapitalistycznym oraz jak gigantycz-
ne tempo ma rozwdj sit wytworczych w kraju socjalizmu.

Jak wida¢ z danych przytoczonych w referacie G. M. Malenkowa, ,pro-
dukcja przemystowa ZSRR w roku 1951 wyrazata sie liczbg 166 procent
w stosunku do roku 1929, tzn. powiekszyta sie w ciggu tego okresu pra-

J. W. Stalin, ,Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR"“, Warszawa 1952,
str. 73, 74—75.
** G. M. Malenkow, Referat sprawozdawczy na X1X Zjezdzie Partii o dziatalnosci
KC WKP(b), cyt. wyd., str. 112.



wie trzynastokrotnie; przemyst radziecki w okresie powojennym, tak
samo jak i przed wojng, kroczy nieustannie pc/linii wstepujacej na grun-
cie rozwoju produkcji pokojowej“ *

W przeciwienstwie do tego zachodnio-europejskie kraje kapitalistyczne wciaz
jeszcze drepczg mniej Wiecej na poziomie roku 1929. Produkcja w gtownym
kraju kapitalistycznym — w USA — w latach 1929—1939 roéwniez dreptata
w miejscu. Dopiero w wyniku wojny Swiatowej 6w poziom produkcji zostat
w Stanach Zjednoczonych Ameryki przekroczony, teraz zas podtrzymywany jest
przez rozbéjnicza wojne w Korei i wyscig zbrojen. Swiadczy to, ze wsp6t-
czesny kapitalizm jest ustrojem historycznie przezytym, totez moze podtrzy-
mywac koniunkture przemystowg jedynie za cene krwawych wojen lub przy-
gotowan do tych wojen. A précz tego Stany Zjednoczone Ameryki podtrzy-
muja obecny poziom rozwoju swej produkcji w ten sposéb, ze rujnujg pokojowag
ekonomike takich krajow, jak Niemcy (Zachodnie), Japonia, Francja, Wto-
chy i in.

Wszystkie swe wielkie osiagniecia narod radziecki zawdziecza swej okrytej
chwatg partii komunistycznej, silnej dzieki swej nierozerwalnej wiezi z naro-
dem, swej jednosci jako monolitu i madremu dalekowzrocznemu Kkierownictwu
stalinowskiemu. Polityka partii bolszewickiej zapewnita niebywate sukcesy
w gospodarczym i kulturalnym budownictwie naszego kraju na drodze do
komunizmu.

Juz w okresie pierwszego powojennego pieciolecia rzad radziecki z inicjatywy
J. W. Stalina przystapit do realizacji wielkich budowli komunizmu. Pierwszy
obiekt ws$réd tych budowli — Wolgo-Donski kanat zeglowny imienia
W. I. Lenina — jest juz ukonczony.

Nowym etapem historycznym na drodze realizacji stalinowskiego planu
wielkich robot, poteznym krokiem naprzéd na drodze rozwoju od socjalizmu do
komunizmu jest pigty piecioletni plan rozwoju ZSRR, obejmujacy lata 1951—
1955.

N#ry plan piecioletni przewiduje dalsze podniesienie poziomu produkcji
przemystowej mniej wiecej o 70% przy przecietnym rocznym tempie wzrostu
globalnej produkcji przemystowej w przyblizeniu o 12%.

Kierujgc sie znajomoscig praw ekonomicznego rozwoju spoteczenstwa, zna-
jomoscig praw budownictwa socjalizmu i komunizmu, partia nasza niezmiennie
dazy do rozwoju w pierwszym rzedzie przemystu ciezkiego, do rozwoju pro-
dukcji $rodkéw produkcji, odgrywajacej role dominujacg i bedacej wa-
runkiem nieustannego wzrostu wszystkich gatezi gospodarki narodowej, warun-
kiem stworzenia materialno-technicznej bazy komunizmu. Dyrektywy w spra-
wie piatego planu piecioletniego okreslajg przecietne roczne tempo wzrostu
Srodkéw produkcji na 13%, a przedmiotéw spozycia na 11%. O duzym tempie
rozwoju ciezkiego przemystu Swiadczy fakt, ze produkcja zelaza lanego ma
zwiekszy¢ sie w roku 1955 w porédwnaniu z rokiem 1950 w przyblizeniu o 76%,
stali — o 62%, walcowki — o 64%, wegla — o 43%, ropy naftowej — o 85%
i energii elektrycznej — o 80%.

* Tamze, str. 8.



Jak wiadomo, przemyst budowy maszyn stanowi trzon naszego przemystu,,
podstawe dalszego postepu technicznego we wszystkich galeziach gospodarki
narodowej. J. W. Stalin podkresla, ze jest rzeczg konieczng ,utrzymac¢ obecng
przewodnig role przemystu budowy maszyn w ogélnym systemie przemystu“ *.
Szybszy wzrost przemystu budowy maszyn jest jednym z gtdwnych ogniw
w 0g6lnym procesie tworzenia materialno-technicznej bazy komunizmu.

W niebywatym tempie rozwijaja sie zakrojone na olbrzymia skale prace bu-
dowlane w naszym kraju. Swiadczy o tym plan zwiekszenia panstwowych in-
westycji w przemysle, ktére zgodnie z planem dalszego wzrostu produkcji prze-
mystowej zwiekszajg sie w latach 1951— 1955 w przyblizeniu dwukrotnie w po-
rownaniu z latami 1946—1950. Znaczy to, ze uruchomi sie wiele nowych przed-
siebiorstw i agregatow, ze zwiekszy sie moc czynnych juz przedsiebiorstw.

Budownictwo komunizmu jest nie do pomyslenia bez jednoczesnego potez-
nego wzrostu rolnictwa, bez obfitego zaopatrzenia ludnosci w produkty zy-
wnosciowe, a przemystu w surowce.

XIX Zjazd partii wysungt w dziadzinie rolnictwa nastepujgce bardzo wazne
zadania: dalszy wzrost rolnictwa w celu obfitego zaopatrzenia w najblizszym
czasie ludnosci naszego kraju w artykuly zywnosciowe a lekkiego przemystu
W surowce; zapewnienie bezwarunkowego wykonania gtéwnego zadania w dzie-
dzinie rolnictwa — wszechstronnego podniesienia urodzajnosci wszystkich
upraw rolnych i wzrostu pogtowia bydta z jednoczesnym zwiekszeniem jego
produktywnosci, tudziez zwiekszenie globalnej i towarowej produkcji rolnictwa
oraz hodowli bydta; podniesienie na wyzszy poziom pracy MTS i sowchozoéw;
wzrost wydajnosci pracy kotchoznikéw; dalsze umocnienie spotecznej gospo-
darki kotchozéw, pomnozenie ich bogactw i zapewnienie na tej podstawie dal-
szego wzrostu dobrobytu materialnego chiopstwa kotchozowego.

Kierujgc sie leninowskg zasada ,Komunizm — to Wiadza Radziecka plus
elektryfikacja catego kraju“, partia w dyrektywach swego zjazdu, dotyczacych
nowego planu piecioletniego, przywiazuje szczeg6lnie wielkg wage do dalszego
poteznego wzrostu elektryfikacji kraju. Ogoélna moc elektrowni zwiekszy sie
mniej wiecej dwukrotnie, a elektrowni wodnych — trzykrotnie. To wysokie,
nie spotykane w zadnym kraju tempo zwiekszenia mocy elektrowni zapewni
catkowite zaspokojenie stale wzrastajacych zapotrzebowan wszystkich galezi
gospodarki narodowej, jak réwniez zapotrzebowan ludnosci na energie elek-
tryczna.

Na bazie poteznego wzrostu przemystu i rolnictwa nieustannie podnosi sie
poziom dobrobytu i kultury mas pracujacych, przezwycieza sie stopniowo istot-
ne roznice miedzy miastem a wsia.

Podstawowe ekonomiczne prawo socjalizmu — prawo maksymalnego zaspo-
kajania wzrastajacych materialnych i kulturalnych potrzeb spoteczenistwa
w drodze rozwoju sit wytwoérczych — odkryte i sformutowane przez wielkiego
IStalina, znajduje swoOj nowy Swietny wyraz i potwierdzenie w nowej piecio-
atce.

Zrealizowanie nowej pieciolatki zapewni wysokie tempo wzrostu produkcji
przedmiotéw masowego spozycia. Produkcja przemystu lekkiego i spozywczego

J. W. Stalin, Dzieta, t. 13, Warszawa 1952, str. 321.



zwiegkszy sie co najmniej o 70°/0. W tym celu przewiduje sie zwiekszenie budo-
whnictwa odpowiednich przedsiebiorstw. Poteznego rozmachu nabiera réwniez
budownictwo mieszkaniowe.

Znaczny wzrost produkcji towaréw masowego spozycia doprowadzi do zwiek-
szenia sie detalicznego obrotu towarowego w handlu panstwowym i spotdziel-
czym mniej wiecej o 70%.

Na podstawie nieustannego wzrostu produkcji socjalistycznej i zwiekszenia
sie wydajnosci pracy spotecznej dochdd narodowy ZSRR wzrosnie w ciggu pie-
ciolecia co najmniej o 60%, a w zwiazku z tym zapewniony zostanie dalszy
wzrost dochoddéw robotnikéw, pracownikéw i chiopéw.

J. W. Stalin uczy, ze podziat dochodu narodowego jest podstawowym czynni-
kiem, stanowigcym o materialnej i kulturalnej sytuacji mas pracujgcych. W na-
szym kraju, w ktéorym juz dawno zlikwidowano pasozytnicze, wyzyskujgce
klasy i w ktérym nie ma i by¢ nie moze bezrobocia, caty doch6d narodowy po-
zostaje w rekach narodu. Cze$¢ dochodu narodowego idzie na dalsze rozsze-
rzanie produkcji i zaspokajanie innych potrzeb spotecznych, druga czes¢ —
na dalsze bezposrednie podnoszenie materialnego dobrobytu narodu.

Nowy plan piecioletni przewiduje zwiekszenie stanu liczebnego robotnikéw
i pracownikéw mniej wiecej o 15%. Realna ptaca robotnikéw i pracownikéw
z uwzglednieniem znizki cen detalicznych zwigkszy sie co najmniej o 35%.
Znizka cen przedmiotéw masowego spozycia jest najwazniejszym srodkiem pod-
niesienia realnej ptacy robotnikéw i pracownikoéw, podniesienia dochodéw pias
chtopskich.

Kraj nasz robi duzy krok naprzéd réwniez w dziedzinie budownictwa kultu-
ralnego. Mniej wiecej o 70% w poréwnaniu z poprzednim piecioleciem zwiekszy
sie budownictwo szkdt miejskich i wiejskich. W nowym piecioleciu rozpocznie
sie nauczanie politechniczne w szkole $redniej w celu dalszego podniesienia
socjalistycznego znaczenia wychowawczego szkoty ogélnoksztatcacej i zapewnie-
nia miodziezy, ktéra koriczy szkote Srednig, warunkéw do swobodnego wyboru
zawodu. Zarzadzenie to ma ogromne znaczenie dla wszechstronnego umystowe-
go i fizycznego rozwoju obywateli spoteczenistwa komunistycznego.

Przejscie do powszechnego nauczania politechnicznego jako Czesci skladowej
budownictwa komunizmu i komunistycznego wychowania mas stato sie mozli-
we dopiero na obecnym etapie rozwoju, kiedy rozstrzyga sie problem zupetnego
przezwyciezenia istotnych réznic miedzy pracg umystowg a fizyczng. We wszyst-
kim tym przejawia sie madros¢ kierownictwa partii Lenina—Stalina.

Wyprobowanym i poteznym Srodkiem budownictwa komunistycznego, instru-
mentem likwidujacym niedomagania w pracy naszych organizacji jest krytyka
i samokrytyka, bedaca specyficzng formg wykrywania i przezwyciezania sprze-
cznosci i trudnosci w naszym rozwoju. Walka tego co nowe, postepowe, ze sta-
rym jest prawem rzadzacym rozwojem kazdego spoteczenstwa, w tej liczbie
rowniez socjalistycznego. Ale w warunkach socjalizmu nie ma klas antagonis-
tycznych. Totez forma walki starego z nowym, tego, co obumiera z tym, co sie
rodzi, jest w spoteczenstwie radzieckim inna niz w warunkach kapitalizmu. Kry-
tyka i samokrytyka jest nawg postacig ruchu, nowym typem rozwoju, nowym
prawem dialektycznym, odkrytym przez partie komunistyczng, przez towarzy-
sza Stalina.
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W referacie G. M.Malenkowa i w nowym Statucie partii z calg sitg i na-
ciskiem znow podkresla sie doniostos¢ rozwijania krytyki i samokrytyki.

-Krytyka i samokrytyka — to wyprobowany orez partii w walce z bra-
kami, bledami, chorobliwymi zjawiskami, ktére podkopuja zdrowy orga-
nizm partii“ *.

Statut partii nakazuje cztonkom partii ,rozwija¢ samokrytyke i oddolng kry-
tyke, ujawniac¢ braki w pracy i walczy¢ o ich usuniecie, walczyé przeciw po-
mys$Inosci na pokaz i upajaniu sie sukcesami w pracy. Ttumienie krytyki jest
wielkim ztem. Ten, kto ttumi krytyke, zastepuje ja efekciarstwem i wychwa-
laniem, nie moze znajdowac sie w szeregach partii“.

J. W. Stalin niejednokrotnie wskazywat, ze nie mozemy zwyciesko kroczyé
naprzod bez rozwijania na szerokg skale krytyki i samokrytyki, ze

shasto samokrytyki jest podstawg naszego partyjnego dziatania, S$rod-
kiem umocnienia dyktatury proletariatu, duszg bolszewickiej metody wy-
chowywania kadr* **

Rzeczowa krytyka, uczy J. W. Stalin, ma na celu rozwijanie partyjnosci,
umacnianie wiadzy radzieckiej i usprawnianie budownictwa komunistycznego,
wychowywanie kadr i umacnianie dyscypliny.

Realizacja nowego planu piecioletniego znéw wykazuje z catg mocg zasadni-
cza przeciwstawnos¢ dwadch systemoéw — socjalistycznego i kapitalistycznego,
dwdch obozéw — obozu pokoju, demokracji, z jednej strony, i obozu wojny,
reakcji, imperializmu — z drugie;j.

Pokojowy rozwdéj ekonomiki radzieckiej, nakreslony przez plan piecioletni,
przeciwstawia sie ekonomice krajow kapitalistycznych, ktore krocza drogg mili-
taryzacji gospodarki narodowej, by zapewnié¢ kapitalistom jak najwyzsze zyski,
drogg dalszego zubozania mas pracujgcych, drogg nowych katastrof ekonomicz-
nych, niszczenia stworzonych juz sit wytwoérczych. Nasz nowy plan pieciolet-
ni — to plan dalszego budownictwa pokojowego, to nowy wkitad do sprawy po-
koju, do sprawy utrwalenia wspdtpracy miedzynarodowej.

-Ten plan piecioletni — podkres$lajg dyrektywy XIX Zjazdu — jest
planem pokojowego budownictwa gospodarczego i kulturalnego. Bedzie
on sprzyjat dalszemu utrwaleniu i rozszerzeniu wspoétpracy ekonomicz-
nej miedzy Zwigzkiem Radzieckim i krajami demokracji ludowej oraz
rozwojowi stosunkéw ekonomicznych ze wszystkimi krajami pragnacymi
rozwija¢ handel na zasadach réwnouprawnienia i wzajemnej korzysci“.

Wspaniate wyniki i pespeiktywy rozwoju kraju socjalizmu, przedstawione
w referacie G. M. Malenkowa i w dyrektywach XI1X Zjazdu WKP(b), sg $wia-
dectwem tryumfu polityki partii Lenina—Stalina, tryumfu marksizmu-leni-
nizmu. Epokowe osiggniecia ZSRR sg oczywistym dowodem poteznej przeobra-

* G. M. Malenkow, Referat sprawozdawczy na XX Zjezdzie partii o dziatalnosci

KC WKP(b), cyt. wyd., str. 93.
** J. W. Stalin, Dzieta, t. Il, Warszawa 1951, str. 123.
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zajacej sity swiatopogladu marksistowsko-leninowskiego. Wielkie idee Marksa—
Engelsa—Lenina—Stalina porywaja, mobilizujg i organizujg dziesigtki i setki
milionéw ludzi do walki o stworzenie spoteczenstwa komunistycznego, do bo-
haterskich czynéw i bohaterskiej pracy.

Zwyciestwo socjalizmu jest zwyciestwem tworczego marksizmu. Stworzenie
spoteczenstwa socjalistycznego — to wspaniaty czyn narodu radzieckiego, partii
komunistycznej. MusieliSmy kroczy¢ po niezbadanych drogach, nie majac do-
Swiadczenia, gotowego wzoru. Potegowato to w ogromnej mierze role marksi-
stowskiej nauki, nauki o prawach rewolucji socjalistycznej, o prawach budo-
wnictwa socjalizmu i komunizmu. Zycie postawito przed nauka marksistowska
zagadnienia o wyjatkowej doniostosci, na ktére nauka ta musiata dac i data naj-
bardziej sciste, jasne odpowiedzi. Zawdzieczamy to geniuszowi Lenina i Stalina.

»Lenin i Stalin zawsze, przy kazdym nowym zwrocie dziejowym, wigzali
marksizm z okreSlonymi praktycznymi zadaniami epoki, dajgc swoim
tworczym podejsciem do nauki Marksa—Engelsa Swiadectwo tego, ze
marksizm nie jest martwym dogmatem, lecz zywg wytyczng dziatania“ *.

Marksizm jest wcieleniem stalej i nierozerwalnej Wiezi miedzy najbardziej
przodujaca naukowa teorig rewolucyjng i rewolucyjng praktyka.

»-Marksizm, jako nauka — méwit J. W. Stalin — nie moze sta¢ na jed-
nym miejscu — rozwija sie on i doskonali. W rozwoju swym marksizm nie
moze nie wzbogaca¢ sie nowym doswiadczeniem, nowg wiedzg — a wiec
poszczegblne jego formuty i wnioski nie mogg nie zmieniaé sie z biegiem
czasu, nie moga nie ustepowaé miejsca nowym formutom i wnioskom, kto-
re odpowiadajg nowym zadaniom historycznym. Marksizm nie uznaje nie-
zmiennych wnioskéw i formut obowigzujacych dla wszystkich epok i okre-
séw. Marksizm jest wrogietm wszelkiego dogmatyzmu* **

W wspaniatej pracy tworczego marksizmu, w Krdtkim kursie historii WKP(b),
towarzysz Stalin wykazatl, ze nasza partia w calej swejlwielostronnej dziatal-
nosci stale brata za punkt wyjscia potrzeby danej konkretnej chwili, praktyczne
potrzeby rewolucyjnej walki proletariatu, osSwietlajgc sobie droge poteznymi
promieniami teorii marksistowsko-leninowskiej. Sita tej teorii tkwi w jej praw-
dziwosci, w jej tworczym charakterze, w tym, ze nie odrywa ona swych zasad
od konkretnych warunkéw, od praktyki. Teoria oderwana od praktyki jest
martwa, bezprzedmiotowa, z drugiej za$ strony — praktyka nie oswietlana
przez naukowg teorie jest skazana na bezowocne blgdzenie po omacku.

~Opanowac¢ teorie marksistowsko-leninowskg — moéwit towarzysz
Stalin — znaczy to przyswoié sobie istotg tej teorii i nauczy¢ sie postugi-
wac tg teorig przy rozstrzyganiu praktycznych zagadnien ruchu rewolu-
cyjnego w roznych warunkach waliki klasowej proletariatu® ***,

Tworczy marksizm opiera sie na gruntownym uwzglednieniu i Smiatym teore-
tycznym uogélnieniu rzeczy nowych, ktére daje praktyka, na wiasciwym

* J w. Stalin, ~-Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa“, Warszawa 1950, str. 51.
= G. M. Malenkow, Referat sprawozdawczy na X1X Zjezdzie Partii o dziatalnosci
KC WKP(b), cyt. wyd., str. 108.
=% Historia WKP(b). Krotki kurs“, Warszawa/1949, str. 402.
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uwzglednianiu warunkéw miejsca i czasu. Nié ma prawdy abstrakcyjnej, praw-
da zawsze jest konkretna — uczy dialekityka marksistowska. Nauka marksistow-
ska jest nierozerwalnie zwigzana z sukcesami budownictwa komunistycznego
w ZSRR, budownictwa socjalizmu w krajach demokracji ludowej, Swiatowego
ruchu komunistycznego, walki klasowej i ruchu narodowo-wyzwolenczego
w Swiecie kapitalistycznym.

W walce z wrogami marksizmu-leninizmu, ktoérzy usitowali zastgpi¢ go troc-
kizmem, bogdanowszczyzng, bucharinowszczyzng i innymi wrogimi teoriami,
J. V\li Stalin wykazat calg site i potege twdrczego charakteru marksizmu jako
nauki.

W swej pracy ,,Raz jeszcze o socjaldemokratycznym odchyleniu w naszej
partii“ J. W. Stalin pisat,

-Marksizm to nauka. Czy moze osta¢ sie i rozwijaé marksizm jako
nauka, jezeli nie bedzie on wzbogacat sie nowym doswiadczeniem walki
klasowej proletariatu, jezeli nie bedzie przetrawiac tego doswiadczenia
z punktu widzenia marksizmu, pod katem widzenia metody marksistow-
skiej? Rzecz jasna, ze nie moze.

Czyz nie jest zatem rzeczg jasng, ze marksizm wymaga doskonalenia
i wzbogacania dawnych sformutowan na podstawie uwzglednienia nowego
doéwiagczenia, z zachowaniem przy tym punktu widzenia marksiz-
mu...* *,

Ta teza stalinowska wymierzona jest nie tylko przeciw jawnym wrogom
marksizmu, ktérzy przeciwstawiajg marksizmmowi teorie wrogie proletariatowi,
lecz takze przeciw dogmatykom, doktrynerom, tudziez tym, ktérzy marksizm
wulgaryzuja, upraszczajg, zastepujgc marksizm rewolucyjny, rozwiniety przez
koryfeuszy mysli naukowej, 'wyprobowany w ciggu stu lat bojowej praktyki re-
wolucyjnej wiasnym, domorostym, ,marksizmem®. Marksizm-leninizm jest naj-
wyzszym osiggnieciem mysli naukowej naszej epoki.

Nasi wielcy wodzowie Lenin i Stailin stale i wytrwale uczyli i uczg komuni-
stow twdrczego, nie zas doktrynerskiego pojmowania teorii marksistowskiej,
doskonalenia swych wiadomosci, a nie poprzestawania na tym, czego sie raz
nauczono. Tow. G. M. Malenkow w referacie sprawozdawczym KC WKP(b)
na XIX Zjezdzie (moéwit:

-Ten, kto pozostaje w tyle pod wzgledem ideologiczno-politycznym,
kto zyje wyuczonymi formutkami i nie dostrzega tego, co nowe, ten nie
epotrafi orientowa¢ sie dobrze w sytuacji wewnetrznej i zewnetrznej,
nie moze i nie jest godzien sta¢ na czele ruchu, ten predzej czy pézniej
zostanie przeto samo zycie wyrzucony poza nawias. Tylko taki kierownik
moze sta¢ na wysokosci zadan naszej partii, ktory stale pracuje nad soba,
tworczo opanowuje marksizm-leninizm, wyrabia w sobie i ,doskonali
cechy dziatacza typu leninowsko-stalinowskiego* **.

Prace Lenina i Stalina na podstawie uogélnienia nowej praktyki historycznej
w skali Swiatowej, dajg klasyczne przyktady wszechstronnego twdérczego rozwi-
jania filozofii marksistowskiej i marksizmu jako catosci.

J. w. Stalin, Dzieta, t. 9, Warszawa 1951. str. 105.

G. M. Malenkow, Referat sprawozdawczy na X1X Zjezdzie Partii o dziatalnosci
LC WKP(b), cyt. wyd., str. 103.

13



Wszystkie wazniejsze problemy materializmu dialektycznego i historyczne-
go — stosunek miedzy bytem spotecznym a Swiadomoscig spoteczng, nauka
o roli idei w rozwoju spoteczenstwa, o zwigzku miedzy, teorig i praktyka, o nie-
ograniczonosci ludzkiego poznania, o walce nowego ze starym, o dialektyce roz-
woju sit wytwoérczych i stosunkoéw produkcji, problem bazy i nadbudowy, teoria
klas i walki klasowej, nauka o roli mas ludowych i jednostki w historii, teoria
panistwa i prawa, teoria panstwa socjalistycznego, nauka o partii, nauka o pra-
wach rzadzacych catoksztattem rozwoju spoteczeristwa socjalistycznego, o pra-
wach rzadzacych przejsciem od socjalizmu do komunizmu — wszystkie te za-
gadnienia zostaty wszechstronnie i twdrczo rozwiniete w pracach koryfeusza
nauki marksistowskiej, J. W. Stalina.

Budownictwo komunizmu — to gigantyczny tworczy wysitek milionéw pro-
stych ludzi, ktoérych partia Lenina—Stalina natchneta zapatem do czynnej,
Swiadomej dziatalnosci. Warunki budownictwa spoteczenstwa komunistycznego
stawiajg teorii rewolucyjnej wcigz nowe i coraz wieksze wymagania. Wielka
zastuga J. W. Stalina wobec ludzkosci polega na tym, ze nie tylko wszechstron-
nie opracowat leninowska teorie budownictwa spoteczenstwa socjalistycznego
w otoczeniu kapitalistycznym, lecz zapewnit tez praktyczng realizacje tego
historycznego zadania. Towarzysz Stalin dat w swych pracach genialne uogol-
nienie doswiadczen budownictwa socjalizmu i komunizmu i w ten spos6b
uzbroit miedzynarodowa klase robotnicza w niezawodng bron w walce o zwy-
ciestwo socjalizmu i komunizmu na catym Swiecie.

Szczegdblnie wielkim dorobkiem marksistowskiej literatury okresu radziec-
kiego jest klasyczna praca J. W. Stalina ,,O0 materializmie dialektycznym i hi-
storycznym“. W pracy tej podsumowany zostat wynik stuletniego rozwoju
marksistowskiej nauki filozoficznej, genialnie uogdlnione zostato wszystko, co
data dotychczasowa marksistowska mysl filozoficzna, oraz wszystko, co data
praktyka rewolucyjna i odkrycia nauk przyrodniczych w ciggu ostatnich trzech
dziesiecioleci. W tej genialnej pracy stalinowskiej zostata dalej rozwinieta
marksistowska zasada partyjnosci filozofii, sformutowana w samej definicji
materializmu dialektyczpego jako S$wiatopoglagdu partii marksistowsko-leni-
nowskiej. Partyjnos¢ filozofii marksistowskiej zasadza sie na jej Scistej nauko-
wosci, gtebokiej obiektywnosci, wyrazajgcej interesy rozwijajacej sie klasy
proletariackie;j.

Tworczo rozwijajac filozofie marksizmu, towarzysz Stalin dat zwiezta i nad-
zwyczaj wnikliwg charakterystyke podstawowych cech marksistowskiej metody
dialektycznej i filozoficznej teorii materialistycznej, jak réwniez teorii materia-
lizmu historycznego, wykazujgc aktywna, przeobrazajaca site filozofii marksi-
stowskiej. Towarzysz Stalin wykazat rewolucyjne znaczenie kazdej cechy dia-
lektyki i materializmu w ich wzajemnym zwigzku i jednosci oraz wskazat na
zwigzek kazdej z tych cech z historycznag praktyka, na twoérczy charakter cale-
go materializmu dialektycznego.

W pracy swej towarzysz Stalin okreslit stosunek marksizmu do poprzedzaja-
cej go filozofii, dat naukowg ocene najwiekszych filozofow — prekursoréow
marksizmu w filozofii.

Przez calg prace towarzysza Stalina przewija sie mysl, ze materializm dia-
lektyczny wzbogaca sie wraz z rozwojem nauki i codziennej praktyki walki
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rewolucyjnej, dajac tym samym naukom specjalnym coraz doskonalszy meto-
dologiczny orez badan naukowych.

W swej pracy ,,O materializmie dialektycznym i historycznym* towarzysz
Stalin dat giebokie uzasadnienie marksistowskiej metody dialektycznej jako
jedynej naukowej metody badan, absolutnie nie dajacej sie pogodzi¢ z Zzadng
wrogg nauce teorig idealistyczng i metafizyczna, jako wyprébowanej wytycznej
skutecznego dziatania.

W pracy towarzysza Stalina ,O materializmie dialektycznym i historycznym*
marksistowska nauka o prawach rozwoju spoteczeristwa zostata wszechstronnie
rozwinieta. Ostrze tej pracy wymierzone jest przeciw wszystkim bez wyjatku
teoriom idealistycznym, ktore przecza istnieniu obiektywnych praw rozwoju
spoteczenistwa, ignoruja decydujacg role warunkéw materialnego zycia spote-
czenstwa, decydujaca roile sposobu produkcji débr materialnych w dziejach spo-
teczenstwa.

Jednoczes$nie genialna praca towarzysza Stalina wymierzona jest przeciw
wulgarnemu materializmowi, obnizajgcemu role swiadomosci, role przodujacych
idei, role przodujgcych instytucji politycznych w rozwoju spoteczenstwa.

~Upadek ekonomistow i mienszewikdéw ttlumaczy sie miedzy innymi
tym, ze nie uznawali oni roli teorii przodujacej, idei przodujacej jako
czynnika mobilizujgcego, organizujacego i przeksztatcajgcego, ze wpadli
w wulgarny materializm i sprowadzili role przodujacej teorii, przodujacej
idei niemal do zera — a zatem skazywali partie na bierno$¢ i wegetacje.

Sita i zywotno$¢ marksizmu-leninizmu polega na tym, ze opiera sie on
na przodujacej teorii, wiernie odzwierciedlajgcej potrzeby rozwoju mate-
rialnego zycia spoteczenstwa, ze podnosi teorie do naleznego jej znacze-
nia i uwaza za swoj obowiazek zuzytkowanie jej mobilizujacej, organizu-
jacej i przeksztatcajacej sity do ostatka“ *.

Materializm dialektyczny i historyczny wykazuje naukowo, filozoficznie, ze
historia skazata kapitalizm na zagtade, oraz wskazuje droge jego rewolucyjnego
przeobrazenia w spoteczenstwo wolne od wyzysku cztowieka przez cztowieka.
Materializm historyczny wykazuje réwniez, jak dziataja obiektywne prawa
rozwoju w spoteczenstwie socjalistycznym.

Nardd nasz pod wodzg partii Lenina—Stalina, uzbrojony w bojowy orez nauki
marksistowskiej, stopniowo kroczy do komunizmu. Nowy etap w rozwoju spo-
teczenstwa radzieckiego postawit przed marksistowskg myslg teoretyczng zada-
nie wykrycia nowych praw rzadzacych rozwijajaca sie rzeczywistoscig. Nasza
nauka filozoficzna i ekonomiczna staneta w obliczu szeregu doniostych proble-
mow majacych zywotne znaczenie teoretyczne i praktyczne.

Wszystkie te zagadnienia zostalty w sposéb naukowy rozwigzane w pracach
J W. Stalina ,,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa“ i ,,Ekonomiczne pro-
blemy socjalizmu w ZSRR*.

Rozwigzawszy konkretne zadania opracowania naukowych teoretycznych pod-
staw jezykoznawstwa i poddawszy druzgocgcej krytyce antynaukowe, wulgary-
zatorskie koncepcje Marra, zanalizowat J. W. Stalin w swej pracy ,Marksizm
a zagadnienia jezykoznawstwa“ szereg problemoéw majgcych pierwszorzedne

,Historia WKP(b). Krotki kurs*, cyt. wyd., str. 133—134.
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znaczenie dla wszystkich dziedzin nauki, dla dziatalnosci partii komunistycz-
nych i robotniczych catego Swiata.

Nader donioste teoretyczne i polityczne znaczenie ma zagadnienie bazy i nad-
b\tdowy, ich dialektycznego wzajemnego stosunku w rozwoju spoteczeristwa.
W oparciu o klasyczne twierdzenia Marksa—Engelsa—Lenina oraz uog6lniajac
wielkie historyczne doswiadczenie rewolucyjnej walki proletariatu w dobie
obecnej, towarzysz Stalin tworczo rozwinat ten podstawowy problem materia-
lizmu historycznego. i

Genialna analiza stalinowska problemu bazy i nadbudowy zadata cios przede
wszystkim tym, ktorzy marksizm upraszczali i wulgaryzowali, ktérzy w swych
teoriach wychodzili z zatozenia, ze istnieje bezposredni zwigzek miedzy nad-
budowg a sitami wytwdérczymi. Towarzysz Stalin podkreslit, ze nadbudowa wy-
wiera wptyw na produkcje nie w sposéb bezposredni, lecz za posrednictwem
bazy, tzn. ekonomicznego ustroju spoteczeristwa. Twierdzenie to zadato druzgo-
cacy cios réznego rodzaju oportunistom, ktdrzy podobnie jak Kautsky masko-
wali swg zdrade interesow ludu tak zwang teorig sit wytworczych, stwarzajg-
cych jakoby automatycznie na okreslonym etapie socjalizm, bez walki klasowej,
bez rewolucji.

Baze spoteczenstwa stanowi caloksztatt stosunkdw produkcji, tzn. ekonomicz-
nych stosunkéw miedzy ludZzmi. Specyficzng whasciwos$¢ bazy stanowi fakt, ze
obstuguje ona spoteczenstwo pod wzgledem ekonomicznym, gdy tymczasem
nadbudowa obstuguje spoteczenstwo w ten sposéb, ze stwarza dlan idee poli-
tyczne, prawne i inne oraz odpowiadajgce tym ideom instytucje.

Kazdy s$wiadomy bojownik walczacy z niewolg i tyranig imperialistyczng
musi jasno zdac sobie sprawe z koniecznosci likwidacji starej bazy, ktéra stata
sie hamulcem w rozwoju sit wytwdérczych, z koniecznosci likwidacji reakcyj-
nej nadbudowy, ktora zaciekle broni gnijacego ekonomicznego ustroju kapi-
talizmu. Bez tego nie mozna stworzy¢ koniecznych warunkdéw do dalszego po-
stepu spotecznego.

Praca towarzysza Stalina daje partiom marksistowskim bron ideologiczng
do walki o ksztattowanie i rozwdj socjalistycznej bazy i socjalistycznej nad-
budowy, do wykorzystania ze wszechmiar nowej wladzy w budownictwie so-
cjalistycznego ustroju ekonomicznego.

Teoretyczne tezy towarzysza Stalina o bazie i nadbudowie maja szczeg6lne
znaczenie dla narodu radzieckiego, ktdry stworzyt baze i nadbudowe spote-
czenstwa socjalistycznego, dokonujacego ,stopniowego przejscia do nowego,
wyzszego typu spoteczenstwa — do komunizmu. Nardéd .»radziecki, wychowany
przez partie bolszewicka, rozumie, ze jedynie umacniajgc i rozwijajgc ze wszech
miar baze socjalizmu i jego nadbudowe, zdotamy przej$¢ do wyzszej fazy no-
wego ustroju spotecznego — do komunizmu.

Nowa stalinowska definicja bazy i nadbudowy uzbraja wspo6tczesny Swiato-
wy rewolucyjny ruch postepowy w jasng i wyrazng perspektywe walki o po-
koj, demokracje i socjalizm. Kazdy uczciwy bojownik o trwaty pok6j i socja-
lizm musi dojs¢ do wniosku, ze dopiero z chwilg zlikwidowaniglbazy i nad-
budowy wspétczesnego spoteczeristwa burzuazyjnego, wraz z jego ideologig
imperialistycznego rozboju, $wiat zostanie ostatecznie wyzwolony z okropno-
sci przelewu krwi i niszczycielskich wojen. Dopdki za$ istnieje kapitalizm,
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jedynie ofiarna walka prostych ludzi, ofiarna walka wszystkich narodéw o po-
koj moze zapobiec trzeciej wojnie Swiatowe;j.

W pracy towarzysza Stalina ,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa“ zo-
stata dalej rozwinieta dialektyka materialistyczna. Stwierdzajgc powszechnosé
praw dialektyki J. W. Stalin wskazuje na specyficzne wlasciwosci ich przeja-
wiania sie w réznych epokach historycznych, w r6znych warunkach spotecz-
nych, w réznych dziedzinach zycia spotecznego. Wybitne znaczenie ma genialne
sformutowanie przez towarzysza Stalina prawa przejScia zmian iloSciowych
w jakoSciowe, przejscia z jednego stanu jakoSciowego w inny stan jakosciowy.

Towarzysz Stalin uczy, ze nie tylko, w dziedzinie rozwoju jezyka, ale tez
w dziedzinie rozwoju zjawisk spotecznych, zwigzanych z bazg lub nadbudowa,
nie zawsze mozna zastosowac¢ prawo przejscia od starej jakosci do nowej
w drodze wybuchu, ze okreslajgc charakter przejscia do tego, co nowe nalezy
opiera¢ sie na konkretnych warunkach historycznych.

Prawo przejscia z jednego stanu jakosciowego do drugiego przejawia sie
w spoteczeristwie podzielonym na wrogie, antagonistyczne klasy inaczej niz
w spoteczenstwie socjalistycznym.'W warunkach spoteczenstwa kapitalistycz-
nego, gdzie caty aparat panstwa kapitalistycznego broni tego, co stare, co sie
przezylo, istnieje tylko jedna droga przeobrazen spotecznych — przewrét rewo-
lucyjny, przejscie do nowego ustroju spotecznego w drodze wybuchu rewolucyj-
nego, w drodze rewolucyjnego obalenia istniejacej wtadzy, w drodze rewolucyj-
nego wprowadzenia nowego tadu spotecznego.

Inny charakter ma rozwdj w warunkach spoteczeristwa radzieckiego Stop-
niowy rozwoj dokonuje sie tu bez wybuchu.

Przyktadem stopniowego przejscia ze starego stanu jakosciowego do nowego
]Jest kolektywizacja rolnictwa, urzeczywistniona z inicjatywy wiadzy radzieckiej
i poparta od dotu, przez masy ludowe. -

Stalinowska teza o stopniowym przejsciu z jednej jakosci do innej w spote-
czenistwie, w ktorym nie ma klas antagonistycznych, ma ogromne znaczenie
dla zrozumienia praw rzadzacych stopniowym przejsciem od socjalizmu do ko-
munizmu. Przejscie to oznacza réwniez olbrzymi skok w rozwoju spotecznym,

okonuje sie jednak z inicjatywy i pod kierownictwem panstwa socjalistycz-
nego i partii komunistycznej, przy wszechstronnym poparciu catego narodu
radzieckiego — $wiadomego budowniczego komunizmu.

Wspaniata praca J. W. Stalina z dziedziny jezykoznawstwa jest klasycznym
Przyktadem twoérczego charakteru nauki marksistowskiej. Ow twdrczy charak-
ter dobitnie wyrazony jest w samym sformutowaniu marksizmu jako nauki
0 prawach rozwoju przyrody i spoteczenstwa, nauki o rewolucji uciskanych
1 wyzyskiwanych mas, o zwyciestwie socjalizmu we wszystkich krajach, o bu-
downictwie spoteczeristwa komunistycznego.

Prace towarzysza Stalina ,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa“ i Eko-
nomiczne problemy socjalizmu w ZSRR' oznaczajg nowy, wyzszy etap rozwo-
ju marksizmu. W nowym dziele stalinowskiego geniuszu — w pracy" ,Ekono-
nuczne problemy socjalizmu w ZSRR* zostaly wszechstronnie, naukowo uza-
sadnione wszystkie wazniejsze ekonomiczne problemy socjalizmu i komu-
nizmu. Praca ta jest ogromnym Wkiadem do skarbnicy marksistowskiej eko-

°’mn politycznej. Jednoczes$nie jest ona dalszym rozwinieciem filozofii mark-
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sistowskiej, najwazniejszych probleméw materializmu dialektycznego i histo-
rycznego.

Praca stalinowska wymierzona jest przeciw subiektywno-idealistycznemu
pojmowaniu praw rozwoju przyrody i spoteczeristwa, w szczegolnosci przeciw
idealistycznemu pojmowaniu praw rozwoju spoteczenstwa socjalistycznego.

Praca stalinowska daje klasyczne sformutowanie praw nauki jako odzwier-
ciedlenia proceséw zachodzgcych w przyrodzie i spoteczenstwie niezaleznie od
woli i Swiadomosci ludzi. Prawa te majg charakter obiektywny.

»Ludzie moga odkryc¢ te prawa, poznac je i opierajac sie na nich wyko-
rzysta¢ je w interesie spoteczenstwa, nadac¢ inny kierunek niszczgcemu
dziataniu niektorych praw, ograniczy¢ sfere ich dziatania, otworzy¢ pole
dziatania innym prawom torujgcym sobie droge, nie moga jednak ich
znie$¢ ani tez stworzy¢ nowych praw ekonomicznych* *

Teza o obiektywnym charakterze, ekonomicznych i innych praw rozwoju
spoteczenstwa odnosi sie zardwno do przedsocjalistycznych formacji spotecz-
nych, jak i do spoteczenstwa socjalistycznego.

Towarzysz Stalin wskazuje, ze obok istnienia og6lnych praw ekonomicznych
wiekszo$¢ praw ekonomicznych ma charakter przejsciowy. ,Jedna z cech
szczegblnych ekonomii politycznej — uczy J. W. Stalin — polega na tym, ze
jej prawa, w odroznieniu od praw przyrodoznawstwa, nie sa dtugowieczne, ze
dziatajg one, a przynajmniej wiekszo$¢ sposrod nich, jedynie w ciggu pew-
nego okresu historycznego, po czym ustepujga miejsca nowym prawom® **,

W pracy stalinowskiej z genialng wnikliwoscig pokazana jest dialektyka roz-
woju sit wytworczych i stosunkéw produkcji, okreslona jest rola nowych sto-
sunkéw produkcji, tej gtownej i decydujacej sity, ktéra ,wiasnie decyduje
0 dalszym, i przy tym poteznym rozwoju sit wytwdrczych i bez ktorej sity
wytworcze skazane sg na wegetacje, jak sie to dzieje obecnie w krajach ka-
pitalistycznych® ***,

Nowa praca stalinowska daje charakterystyke bazy spoteczeristwa jako cato-
ksztattu stosunkéw produkcji: stosunkéw wiasnosci Srodkéw produkcji, sto-
sunkoéw socjalnych grup, klas w procesie produkcji i wynikajgcych stad
stosunkéw podziatu produktéw.

W pracy swej J. W. Stalin dalej rozwinagt twoérczo takie problemy, jak sto-
sunek miedzy wolnoscig i koniecznoscig, miedzy $wiadomag dziatalnoscig ludzi
1 obiektywng prawidtowoscig, koniecznoscia.

Szczegdlne miejsce w wielkiej pracy J. W. Stalina zajmujg takie nadzwy-
czaj donioste problemy, jak zagadnienie likwidacji przeciwienstw miedzy mia-
stem a wsig, miedzy pracg umystowg a fizyczng, jak réwniez zagadnienie li-
kwidacji istotnych roznic miedzy nimi. W pracy swej J. W. Stalin wskazat
drogi i Srodki przezwyciezenia istotnych réznic miedzy pracg umystowg a fi-
zyczng, miedzy miastem a wsia.

J. W. Stalin wszechstronnie zbadat prawa produkcji spotecznej i spotecz-
nego podziatu débr materialnych w spoteczenstwie socjalistycznym, okreslit

*

J. W. Stalin ,Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR*, cyt. wyd., str. 7 i 8.
**  Tamze.
***  Tamze, str. 67.
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naukowe podstawy rozwoju ekonomiki socjalistycznej i wskazat drogi stopnio-
wego przejscia od socjalizmu do komunizmu.

Wielka praca naukowa J. W. Stalina ,Ekonomiczne problemy socjalizmu
W ZSRR*" powinna sta¢ sie przedmiotem gtebokich i wszechstronnych studiéw
wszystkich naszych kadr, stanowi ona bowiem program dziatalnosci dla wszyst-
kich pracownikéw zajmujgcych sie zagadnieniami teoretycznymi, a w tej licz-
bie réwniez dla pracownikéw frontu filozoficznego. Praca stalinowska zadata
nowy druzgocacy cios ideologii burzuazyjnej. Jest to zaiste nowy pocisk go-
dzacy w glowe naszego wroga.

Cwier¢ wieku temu J. W. Stalin wskazywat, ze kapitalizm

-nigdy jednak nie odzyska z powrotem owego «spokoju» i «pewnosci
siebie», owej «réwnowagi» i «trwatosci», jakimi chelpit sie dawniej, albo-
wiem kryzys kapitalizmu Swiatowego doszedt do takiego stopnia rozwoju,
kiedy ptomienie rewolucji nieuchronnie muszga wybucha¢ juz to w osrod-
kach imperializmu, juz to na peryferiach, obracajac wniwecz kapitali-
I§tyczna1 tatanine i z kazdym dniem czynigc blizszym upadek kapita-
izmu* *,

Cata historia nastepnych dziesiecioleci w zupetnosci potwierdzita to genialne
przewidywanie J. W. Stalina o nieuchronnosci wcigz pogtebiajacego sie gnicia
konajacego kapitalizmu i burzuazyjnej ideologii w okresie popazdziernikowym.

Podziat swiata na dwa obozy — na ob6z kapitalizmu i ob6z socjalizmu,
Wspotistnienie i walka dwéch systemoéw, zmiana uktadu sit na korzys¢ socja-
lizmu nabraty decydujgcego znaczenia w historii Swiatowej. Druga wojna Swia-
towa doprowadzita do dalszego zaostrzenia sie nieréwnomiemosci rozwoju kra-
jow kapitalistycznych, do wzrostu sprzecznosci w obozie drapiezcow imperia-
istycznych, wskutek czego jeszcze bardziej wzrosta nietrwato$¢ catego syste-
mu’ imperializmu.

Jak podkreslat J. W. Stalin na X1V Zjezdzie partii, imperializm amerykan-
ski juz w okresie miedzy dwiema wojnami stat sie gtbwnym finansowym wy-
zyskiwaczem narodéw.

Od tego czasu znacznie wzmogt sie finansowy wyzysk narodéw krajow ka-
pitalistycznych przez USA i wielokrotnie wzrosta ekonomiczna i polityczna
ekspansja imperialistbw amerykariskich. Imperializm amerykanski, ktory utu-
czyt sie na wojnie, knuje szalencze plany ustanowienia,swego panowania nad
Swiatem. Przygotowujgc nowa wojne Swiatowg imperialisci USA realizujg po-
etyke szalenczego wyscigu zbrojen, stwarzaja wojenno-inflacyjng koniunkture
w krajach agresywnego bloku atlantyckiego. ,Wiasnie kota rzadzace USA
P«noSZa gtdwnag odpowiedzialnos¢ za zbrodnicza wojne w Korei, za zagarniecie
chinskiej wyspy Taiwan, za przeksztatcenie Niemiec Zachodnich i Japonii
W Paristwa zalezne, jak rdwniez za stworzenie na Zachodzie i na Wschodzie
agresywnych sojuszéw wojskowych w rodzaju bloku pdéinocno-atlantyckiego,
wymierzonych przeciw panstwom mitujgcym pokdj — przeciw Zwigzkowi Ra-

J. W. Stalin, Dzieta, t. 10, cyt. wy<L, str. 245.
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dzieckiemu, Chinskiej Republice Ludowej i krajom demokracji ludowej*
(W. M. Mototow).

Jednostronny rozw6j tylko wojennych gatezi przemystu, likwidowanie po-
kojowych gatezi przemystu, wzmaganie sie walki o zrodta surowcéw coraz bar-
dziej zaostrzajg wewnetrzne i zewnetrzne sprzecznosci kapitalizmu, nie-
-uchronnie prowadzg do nowych wstrzaséw w systemie kapitalistycznym, wy-
wotuja wzrost oporu szerokich mas ludowych przeciw agresywnej polityce
imperializmu amerykanskiego.

Bohaterska walka narodu koreanskiego o swg wolnosé i niezaleznos¢, wy-
zwolencza walka narodéw Vietnamu, Malajow, wzrost antyimperialistyeznego
ruchu w Iranie, w Egipcie i w innych krajach Bliskiego i Srodkowego Wscho-
du powoduja, ze teoretycy burzuazyjni méwig z trwogg o tym, ze po Wielkiej
Pazdziernikowej Rewolucji Socjalistycznej i po zwyciestwie narodu chinskie-
go rozpoczeta sie ,reakcja tancuchowa“ na kolonialnym zapleczu imperia-
lizmu.

Imperialisci USA i ich poplecznicy szukaja wyjscia na drodze obnizania Stopy
zyciowej i likwidowania demokratycznych praw mas pracujacych, na drodze
faszyzacji ustroju parnistwowego krajow kapitalistycznych, na drodze rozpety-
wania nowej wojny Swiatowej.

We wszystkich zjawiskach zycia politycznego w obozie imperialistycznym
ujawnia sie odkryte przez towarzysza Stalina podstawowe prawo ekonomiczne
wspotczesnego kapitalizmu: dazenie do maksymalnego zysku kapitalistycznego
w drodze wyzysku, ruiny i- nedzy Wiekszosci ludnosci danego kraju, w drodze
ujarzmiania i systematycznego ograbiania narodéw innych krajow, zwilaszcza
krajow zacofanych, wreszcie w drodze wojen i militaryzacji gospodarki naro-
dowej.

Wspditczesna ideologia burzuazyjna odzwierciedla gnicie kapitalizmu, stuzy
imperialistom jako orez w walce o realizacje ich celéw politycznych. Ideo-
lodzy burzuazyjni bronig ustroju wyzysku, bronig polityki grabiezy, rozboju
i ujarzmiania narodéw, hotdujg najbardziej rozbestwionemu militaryzmowi.
Reakcyjna rola ideologii burzuazyjnej staje sie dla milionéw ludzi pracy w kra-
jach kapitalistycznych rzeczg coraz bardziej jasna.

Wielka Pazdziernikowa Rewolucja Socjalistyczna, zwyciestwo socjalizmu
w naszym kraju zadaly druzgocacy cios wszystkim podstawom ideologii bur-
zuazyjnej. Powstanie, umocnienie i dalszy rozw6j nowego ustroju spotecznego
obality wiare w niewzruszonos$¢ kapitalizmu, Wiare bedgca ostojg catej ideo-
logii burzuazyjnej. Poczgtkowo reakcjonisci réznego pokroju pocieszali sie
mys$la o nietrwatosci wladzy radzieckiej, usitowali rozpatrywa¢ Wielkg Paz-
dziernikowa Rewolucje Socjalistyczng jako epizod, ktéry jedynie na krotki
czas naruszyt ,zwykty“ bieg rozwoju spoteczenstwa kapitalistycznego. Ideolo-
dzy imperializmu i ich lokaje z obozu socjalreformistéw w zaden sposob nie
chcieli zrozumie¢, ze wptyw Wielkiej Rewolucji Pazdziernikowej bedzie wzra-
stal z kazdym rokiem jako proces wynikajgcy z praw rozwoju. Historia roz-
prawita sie doszczetnie z owymi marnymi ztudzeniami imperialistycznych po-
litykieréw i ich uczonych lokajow.

W miare tego, jak coraz bardziej rozkwita ustrdj .socjalistyczny, jak wzra-
sta potega wielkiego mocarstwa socjalistycznego, po zwyciestwie Zwigzku Ra-
dzieckiego w Wojnie Narodowej, po odpadnieciu od imperializmu szeregu kra-
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jow Europy s$rodkowej i wschodniej, po zwyciestwie rewolucji w Chinach
wptyw idei marksistowsko-leninowskich coraz bardziej przenika w gtgb mas
pracujacych za granica. Teraz nawet ideolodzy burzuazyjni musza przyznac,
ze ,normalny , ich zdaniem, bieg historii zostal naruszony bezpowrotnie i ze
o dawnej ,pewnosci siebie“ co do loséw kapitalizmu nie mozna nawet ma-
rzyé. Jest to znamienna cecha Swiatopogladu burzuazyjnego w catym okresie
popazdziemikowym. Ideologie burzupzyjng cechuje wcigz wzrastajagca nie-
pewnos$¢ co do jutra kapitalizmu, strach przed niezwyciezong sitg idei marksi-
stowsko-leninowskich, zwierzeca nienawis¢ do wszystkiego, co postepowe.

Ideolodzy burzuazyjni nie moga juz teraz z dawng zuchwatoscig wychwa-
la¢ kapitalizmu. Nie mogg juz glosi¢, ze socjalizm jest utopia, jak usitowali to
robi¢ w ciagu szeregu dziesiecioleci od chwili powstania marksizmu, socjalizm
bowiem stat sie historyczng rzeczywistoscig. Obrzucajg oni nadal komunizm
ktamstwami i oszczerstwami, nie moga jednak nie widzie¢, ze komunizm —
to olbrzymia sita twércza, ktéra nie ma w Swiecie réwnej sobie.

Przyznanie, ze ideologia burzuazyjna bankrutuje i jest catkowicie nie-
zdolna do przeciwstawienia sie wielkim ideom marksizmu-leninizmu, przenika
nawet na tamy reakcyjnej prasy burzuazyjnej.

Angielska gazeta konserwatywna ,Times Literary Suplement*, podsumo-
wujac w artykule od redakcji wyniki rozwoju filozofii burzuazyjnej za
rok 1951, pisze: ,A zatem obecnie, wedtug wszelkich widzialnych oznak, ma-
my na Swiecie z jednej strony ideologie komunistyczng, bedgca monolitem
1 zdolng do zmobilizowania wysitkéw milionéw ludzi ku jednemu celowi poli-
tycznemu, a z drugiej strony mamy Swiat zachodni, ktéry nie ma jednolitej
ideologii, jesli spojrze¢ nan z jego wlasnego punktu widzenia; jesli zas rozpa-
trywac ideologie Zachodu z komunistycznego punktu widzenia, to mozna jg
scharakteryzowac jako kompleks najrozmaitszych impulséw zmierzajacych do
unicestwienia komunizmu“. Angielskie pismo konserwatywne zmuszone jest
wiec przyznaé, ze ,potowa Swiata z zapatem uznaje ideologie komunistyczng®,
ze tej ideologii, zdolnej obudzi¢ wielka energie mas i poprowadzi¢ te masy ku
wielkiemu celowi, imperializm nie moze nic przeciwstawié, ze ideologia bur-
zuazyjna w zasadzie sprowadza sie dzi$ do nienawisci do wszystkiego, co po-
stepowe.

Tylko patrzeé, jak ideolodzy burzuazyjni wygadajg sie, ze burzuazyjna ideo-
logia ‘nie zawiera nic précz nienawisci do obozu pokoju, demokracji i socja-
izmu, ze ta zwierzeca nienawis¢ jest w istocie trescia wspdtczesnej ideologii
burzuazyjnej. Pewien amerykanski reakcyjny profesor, Mac Lish, w pismie
UAtlantic* podnosi z tego powodu alarm, oswiadczajgc, ze wspodtczesna ideo-
logia burzuazyjna utracita ,pozytywna tres¢“, nie zajmuje sie ,pozytywnymi
Problemami“ i sprowadza sie jedynie do ,antykomunizmu“. Inny amerykan-
ski profesor, Latimor, w piSmie ,Nation“ z niemniejszg trwoga pisze o ,prozni
ideologicznej“, ktora wytworzyta sie w Swiecie kapitalistycznym. Kilamstwa
1 oszczerstwa, rzucane na komunizm, nie mogg ukry¢ tego bezspornego faktu,
ze Swiat kapitalistyczny, jak pisze ,Times Literary Suplement”, ,pozbawiony
jest wiary w siebie“. ,\W Ameryce pisze w dalszym ciggu gazeta — wzra-
sta przekonanie, ze konieczna jest kontrideologia i ze powinnismy miec¢ takag
sama silng wiare, jakg majg komunisci, wiare, ktérg moglibySmy wpoi¢ ma-
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(om i Ktérg by te masy uznaly“. Jednakze takiej ideologii wspoiczesny kapi-
talizm nie ma i mie¢ nie moze.

O to wiasnie chodzi, ze kapitalizm nie ma co ,wpaja¢ masom*, procz kltam-
stwa, demaskowanego przez samo zycie na kazdym kroku. Redakcja angiel-
skiego pisma konserwatywnego wie zresztg sama, ze wspoliczesna burzuazja
nie ma takiej ideologii. Pismo nie ukrywa, ze wszystkie swe nadzieje pokiada
w imperialistach USA, a to z tego wzgledu, ze Ameryka jakoby ,zdolna jest
stworzy¢ w innych krajach warunki, ktére doprowadzg do rozpowszechnienia
idei amerykanskich, a nawet koncepcyj amerykanskiego sposobu dziatania“.
A jest rzecza dobrze wiadoma, jakie warunki pragng stworzy¢ imperialisci
USA w krajach od nich zaleznych. Realizacja polityki wyscigu zbrojen i przy-
gotowan wojennych, polityki faszyzacji i gwalcenia demokratycznych praw
ludu, pozbawianie suwerennosci panstw, ktdre dostaly sie w jarzmo amery-
kanskich imperialistow — oto ,warunki“, jakie usitujg stworzy¢ USA w celu
rozpowszechnienia ,amerykarskich idei i koncepcyj amerykanskiego sposobu
dziatania“. Jesli za$ chodzi o koncepcje tego ,sposobu dziatania“, to skiadajg
sie one z teorii ,polityki sity”, z recept stosowania jawnej przemocy zaréwno
w dziedzinie polityki wewnetrznej, jak i w dziedzinie polityki zagranicznej
panstw kapitalistycznych.

Sami imperialisci amerykaniscy nie Kryja czasami, ze z tych rozméw
0 ,amerykanskich ideach i koncepcjach“ wynika ideologiczne ubéstwo wspot-
czesnej burzuazji. Przemawiajgc w jednej z podkomisji senatu, zdeklarowany
reakcjonista senator Lodge skarzyt sie, ze USA, rozporzadzajgc poteznymi
Srodkami propagandy, nie majg pozytywnych idealéw, ze w gruncie rzeczy

nie majg co przeciwstawi¢ komunizmowi. ,Komunisci — zmuszony byt przy-
zna¢ Lodge — majg cos okreslonego do powiedzenia i wszyscy wiedza, co
to jest”.

Ideolodzy imperializmu amerykarskiego, ktorzy z piang na ustach krzycza
0 Swiatowym panowaniu monopoléw USA, nie moga jednoczesnie nie przy-
znaé, ze ideologia burzuazyjna wykazata swag nicos¢ i pustke w walce z wiel-
kimi ideami leninizmu. Prasa burzuazyjna, rzucajgca oszczerstwa i ordynarne
obelgi pod adresem komunistéw, czasami sama nie moze nie przyznac, ze
Swiatopoglad marksistowsko-leninowski szerzy sie wsrdd szerokich mas w spo-
teczenstwie. kapitalistycznym, odpowiada bowiem najbardziej palacym, naj-
bardziej zasadniczym interesom rdznych warstw ludu pracujgcego. Francuskie
reakcyjne pismo ,Monde Nouveau“, wyrazajgc te mysl, pisze: ,Marksizm dla-
tego wywiera tak zdecydowany wptyw na tylu inteligentéw, ze w rzeczywi-
stosci jest jedyng doktryng, ktora zdolna jest do przezwyciezenia wszystkich
podziatéw (w tonie inteligencji), do porwania za sobg r6znych zawodéw, dajac
im jednolity system, do stworzenia dynamicznego obrazu S$wiata, do podnie-
sienia humanizmu na gruncie jednosci ideologicznej, do odstoniecia rozlegtych
perspektyw przed socjologig stosowang“. To, co reakcyjne pismo nazywa ,So-
cjologig stosowang“, jest w rzeczywistosci marksistowsko-leninowskg naukg
0 prawach rozwoju spotecznego, naukga wyprdbowang przez zycie, potwier-
dzona przez historie, przez praktyke milionowych mas ludnosci. Zycie stawia
przed szerokimi masami za granicg zagadnienia, na ktére moze odpowiedzieé
tylko marksizm-leninizm.
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Ale marksizm-leninizm szerzy sie tnie tylko w szeregach klasy robotniczej,
lecz rowniez w szerokich kotach inteligencji, co stanowi charakterystyczng
ceche wspotczesnego zycia ideologicznego w Anglii, Francji i w szeregu innych
krajow kapitalistycznych.

Dla uczciwego przyrodnika we Francji lub Anglii staje sie rzecza coraz bar-
dziej jasna, ze odpowiedZ na pytania, jakie stawia przed nim rozwdéj nauk przy-
rodniczych, mozna znalez¢ jedynie ze stanowiska materializmu dialektycznego.

Dlaczego wybuchajg wojny, jak doszto do tego, ze ludzkos$¢ juz dwukrotnie
zostata wciggnieta w otchtann wojny Swiatowej i ze obecnie w $Swiecie 'kapita-
listycznym toczg sie przygotowania do nowej wojny — takie pytania stawia
zycie przed wszystkimi uczciwymi ludzmi, ktérzy zastanawiajg sie w krajach
kapitalistycznych nad zjawiskami zycia spotecznego, przed najszerszymi war-
stwami mas pracujgcych. Francuski burzuazyjny socjolog Dardel z przeraze-
niem pisze, ze ,pokolenie to widziato, jak wydarzenia zeszty ze stronic ksigzek
mowiacych o historii“. Masy coraz bardziej wciggajg sie do czynnej dziatal-
nosci politycznej, rosnie ich swiadomos¢ polityczna. Komunisci za granicg mo-
wig przez usta M. Thoreza: ,Leninizm dat nam site przewidywania, przeko-
nywania, organizowania i dziatania“. Na tym polega ogromna sita leninizmu.

Wspditczesna ideologia burzuazyjna broni konajgcego kapitalizmu. Wskutek
tego zmuszona jest walczy¢ z samg rzeczywistoscig dziejowa, gtoszac na rdzne
sposoby, ze rzeczywisto$¢ ta nie istnieje, propagujac w dziedzinie filozofii
idealizm w jego najnizszych, najbardziej prymitywnych formach. Jeden z pa-
triarchéw wspoétczesnego idealizmu amerykariskiego, G. Santayana, pisze: ,Wy-
daje mi sie aksjomatem, ze to, co realne, jest znikome, g jedynie to, co zyje
w wyobrazni, jest w ogo6le godne uwagi“. Taki jest ,aksjomat“ wspotczesnego
idealizmu, dazacego ze wszystkich sit do pomniejszania tego, co realne, do
przestoniecia swymi klamliwymi wymystami tego, co rzeczywiste. Santayana
odradza idealizm Platona i interpretuje na swdj sposob S$redniowiecznych
scholastykéw, bronigc dualizmu tresci i istnienia, twierdzac, ze sfera ,tresci
duchowych® jest ,najwyzszym typem realnosci“, rzeczywistos¢ natomiast,
sfera istnienia — jest rzekomo jedynie odbiciem owej platonskiej sfery tre-
sci. Personalisci gloszg wole boska i znéw przeksztatcaja filozofie w stuzebnice
teologii. Proces rozktadu filozofii burzuazyjnej unaocznia jej nawro6t do naj-
prymitywniejszych i najnizszych form idealizmu, najbardziej wrogich nauce
i postepowi.

Juz w przededniu pierwszej wojny Swiatowej W. I. Lenin pisat:

....nastgpita taka chwila historyczna, w ktdrej rzadzaca burzuazja ze
strachu przed rosnacym i krzepnacym proletariatem podtrzymuje wszyst-
ko, co wsteczne, obumierajgce, S$redniowieczne. Obumierajgca bur-
zuazja taczy sie ze wszystkimi sitami, ktore sie juz przezyty lub przezy-
waja, azeby utrzymac¢ chwiejgce sie niewolnictwo najemne* *,

Usitowania wspotczesnej burzu”zji zmierzajace do podtrzymania wszystkie-
go, co wsteczne, wszystkiego, co barbarzynskie i Sredniowieczne, sg w dziedzi-
nie ideologii najrozniejsze. Ogarnieta strachem przed rosngcymi sitami socja-
lizmu, burzuazja usituje wskrzesi¢ Sredniowieczng scholastyke, nauke Tomasza

* W. I. Lenin, Dzieta, t. 19, Warszawa 1950, str. 82.
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z Akwinu (ktérego w tym celu ogtoszono za ,humaniste”), platonskg mi-
styke idei, jawny solipsyzm, liczne odmiany berkeleizmu i hume'izimu.

W swej klasycznej pracy ,Materializm a empiriokrytycyzm“ W. L. Lenin
z ogromng wnikliwoscig i sita zdemaskowat wskrzeszanie subiektywnego idea-
lizmu w burzuazyjnej ideologii epoki imperializmu. Wspétczesny subiektywny
idealizm réznych angielsko-amerykanskich szkdtek filozoficznych usituje uspra-
wiedliwi¢ wszelkie przejawy nikczemnosci imperializmu i brak zasad, wiaro-
tomstwo i gwanturniczos¢ polityki imperialistycznej, usituje wypleni¢ zaintere-
sowania problemami ideologicznymi, obali¢ rozumowg metode myslenia. Wszyst-
ko to robi sie w tym celu, aby na przygotowanej w ten sposob glebie zasia¢
trujace nasiona najnowszego rasizmu, nienawisci do ludzi, zwierzecego indy-
widualizmu, ideologii wojny i pogardy dla ludu, zwanego przez idealistow
Sumem®. Instrumentalizm Deweya i inne Kierunki pragmatyzmu, neorealizm
B. Russella, egzystencjalizm Sartre'a i jemu podobnych dlatego wiasnie zo-
staly stworzone przez ideologdw burzuazji, w tym wiasnie celu sa rozpo-
wszechniane. ,

Burzuazyjni ideolodzy wszelakiego autoramentu wytazg ze skéry, by skom-
promitowac¢ wiedze naukows, ponizy¢ nauke, oduczy¢ ludzi poszukiwania obiek-
tywnych praw rzadzacych przyrodg i spoteczennstwem. Przy pomocy idealizmu
i mistyki burzuazja usituje walczy¢ przeciw niezwyciezonemu, rzetelnie nauko-
wemu $wiatopoglgdowi — marksizmowi-leninizmowi.

Wspditczesna burzuazja w zaden sposdb nie moze obali¢ tego niezaprzeczal-
nego faktu, ze przodujgca nauka stuzy sprawie socjalizmu, ze zycie na kaz-
dym kroku dowodzi obiektywnosci i stusznosci naukowych zasad marksizmu-
leninizmu. Wiasnie dlatego wspotczesny idealizm tak gtosno krzyczy o wzgled-
nosci wiedzy naukowej, ogtasza nauke za koncepcje subiektywng, prowadzi
"walke przeciw samym podstawom poznania naukowego. ldealisci pragng do-
wies¢, ze prawa — to jedynie logiczne konstrukcje myslowe lub Kkonstatacje
pewnej konsekwencji zjawisk.

Wspbtczesny idealizm podejmuje jedng po drugiej konwulsyjne proby uza-
sadnienia polityki reakcji imperialistycznej, jej agresywnosci i awanturni-
czosci, jej gteboko wrogiego stosunku do intereséw mas ludowych.

B. Russell ,dowodzi“, ze wojny sg rzekomo zjawiskiem koniecznym i do-
broczynnym, ze zalgzki wojny rzekomo tkwig w samej naturze czilowieka.
~Nauka — pisze Russel —ezawsze dostarczata nowych $rodkéw do zaspokajania
starych namietnosci“. Wspotczesne nieludzkie $rodki masowego ludobojstwa —
bron atomowa, bakteriologiczne Siodki wojny — sg zdaniem Russella jedynie
nowymi ,usprawiedliwionymi“ Srodkami zaspokajania nie dajacych sie wyko-
rzeni¢ ,starych namietnosci“. Tenze Russell wystepuje jako propagator nik-
czemnych idei neomaltuzjanizmu, twierdzac, ze ziemia jest rzekomo przelud-
niona i ze wojna kpnieczna jest przeto w celu zlikwidowania ,nadmiaru“ lud-
nosci. Russell i jego zwolennicy wystepujg przeciw narodowej suwerennosci
panistw i pod postacig propagowania ,Swiatowego rzadu“ propagujg panowa-
nie nad swiatem monopoli amerykanskich.

Pachotki imperializmu wynoszg pod niebiosa wszelkie zdziczenie i wszelki
ruch wsteczny. Socjologowie burzuazyjni podjeli krucjate nawet przeciw ta-
kim pojeciom, jak ,postep“ i ,postepowy rozwdj spoteczenstwa“, dowodzac, ze
nalezy je usung¢ z uzytku naukowego. Bojac sie nawet cienia teorii rozwoju
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spotecznego angielski socjolog Townebay proponuje znie$¢ podziat historii po-
wszechnej na starozytng, Sredniowieczng i nowozytng, poniewaz juz w tym
podziale tkwi nienawistna dla burzuazji idea postepowego rozwoju spoteczen-
stwa.

Pietno niczym nie ostonietej drapieznosci i pasozytnictwa wycisniete jest na
catej wspotczesnej ideologii imperializmu. Propaganda wojny, grabiezy i mor-
du prowadzona jest réznymi sposobami. Socjolodzy amerykariscy wychwalajg
nawet takie zjawiska, jak posucha, o$wiadczajgc, ze wywiera ona dobroczynny
wpltyw na ekonomike. Takie jest bowiem prawo konajgcego kapitalizmu: wy-
najduje on wcigz nowe niszczycielskie Srodki tepienia ludzi, stwarza przeszko-
dy na drodze postepowego ruchu spoteczenstwa, wynajduje wcigz nowe formy
klamstwa przeciw sitom demokracji i socjalizmu.

Od czasu, kiedy Marks i Engels w ,Manifescie Komunistycznym* wysSmiali
oszczerstwa pismakow burzuazyjnych przeciw komunizmowi, uptyneto ponad
sto lat. W ciagu tego czasu oszczercy nie stali sie madrzejsi, jakkolwiek ich
metody staly sie bardziej wyrafinowane. Oszczerstwo staje sie coraz niedo-
rzeczniejsze i ztosliwsze, w miare jak historyczna prawda budownictwa spo-
teczenstwa komunistycznego w Zwigzku Radzieckim demaskuje z kazdym
dniem wszelkie ,obalanie komunizmu“. Dywersja ideologiczna okazata sie jed-
na z najwazniejszych czesci sktadowych wspotczesnej ideologii burzuazyjnej.
Totez marazm i najzupetniejsze bankructwo ideologii burzuazyjnej stajg sie
dla mas pracujgcych rzecza coraz bardziej oczywistg. Przed kilku laty fran-
cuskiej burzuazyjnej gazecie ,Monde“ wymknety sie stowa: LW dziedzinie
ideologii nic nie mozemy przeciwstawi¢ komunizmowi »Stalina. Rosjanie majg
poczucie celu, my natomiast nie mamy nic".

v

Wielka Pazdziernikowa Rewolucja Socjalistyczna byta gruntownym prze-
tomem w dziejach ludzkosci, gruntownym przetomem w ideologii mas wyzy-
skiwanych catego swiata. Zwyciestwo Wielkiej Pazdziernikowej Rewolucji So-
cjalistycznej byto zwyciestwem leninizmu nad ideologig oportunistéw, refor-
mistéw, prawicowych socjalistéw. Rozgromienie wrogich leninizmowi Kierun-
kow — kontrrewolucyjnego trockizmu, zinowjewszczyzny, bucharinowszczyz-
ny, nacjonalizmu — stworzenie w ZSRR spoteczenstwa socjalistycznego stato
sie nowym druzgocgcym ciosem zadanym Swiatowemu kapitalizmowi, ideologii
burzuazji i jej agenturze.

Socjalizm dowiodt swej wszechstronnej przewagi nad ustrojem kapitalizmu,
Przejawit swg ogromng site zyciowg i niezwyciezong potege. Rozgromienie naj-
zacieklejszych wrogdw kraju socjalizmu — hitlerowskich Niemiec i imperia-
listycznej Japonii — oznaczato zwyciestwo ustroju socjalistycznego, zwycie-
stwo socjalistycznej, marksistowsko-leninowskiej ideologii przyjazni narodéw
nad reakcyjng imperialistyczng ideologig nienawisci rasowej i narodowej, nad
ideologia miedzynarodowego rozboju i imperialistycznego barbarzyristwa.

Zwyciestwo ZSRR w wielkiej Wojnie Narodowej, wyzwolenie przez Armie
Radzieckg narodéw Europy z niewoli faszystowskiej podniosty na niebywalg
wyzyne w oczach narodoéw catego Swiata autorytet kraju socjalizmu. Niepo-
miernie wzrosta sita przyciggajaca spoteczenstwa socjalistycznego. Wszystko
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to nie mogto nie wstrzasnag¢ podstawami Swiatowego kapitalizmu. Sprzecznosci
Swiatowego kapitalizmu pogtebity sie i zaostrzyly jeszcze bardziej. Rozkiad
i gnicie kapitalizmu ujawnito sie w jeszcze wiekszym stopniu.

Stuszno$é zas marksizmu-leninizmu uwidocznita sie z jeszcze wiekszg sitg
i oczywistoscig. Pod sztandarem marksizmu-leninizmu skupiaja sie wcigz nowe
dziesigtki i setki milionéw bojownikéw przeciw imperializmowi: proletariusze
i uciskane narody Europy i Azji, Afryki i Ameryki, wszystkich czesci $wiata.

Wszystkie teorie antymarksistowskie, pseudosocjalistyczne, ireformistyczne —
tzw. ,socjalizm demokratyczny“ angielskich labourzystéw, socjalizm etyczny
pandéw blumoéw i saragatich, fatszywe Kkierunki reformistyczne, zastaniajgce
sie sztandarem socjalistycznym w USA —'cate to zbiorowisko agentéw bur-
zuazji w ruchu robotniczym, rozbijaczy jednosci ruchu robotniczego ban-
krutuje, demaskuje sie swa whasng antyludowa, antyproletariacka i antysocja-
listyczng praktyka.

Cata banda przywdédcéw partii prawicowo-socjalistycznych znajduje sie na
ustugach wiasnej i amerykanskiej burzuazji. Sg to ptatni agenci reakcji impe-
rialistycznej. ldeatem prawicowych socjalistow jest obecnie najbardziej krwa-
wy i drapiezny imperializm — imperializm USA — jego awanturnicza, roz-
béjnicza polityka, ,amerykarski styl zycia“, policyjne, faszyzujgce sie pan-
stwo.

Prawicowi socjalisci w charakterze ministrow, prefektéw policji, zandar-
moéw reka w reke z najbardziej reakcyjnymi sitami imperializmu, w sojuszu
z faszystowskimi bandami zbrojnymi przesladujg partie komunistyczne, roz-
prawiajg sie ze strajkujgcymi robotnikami, ze zwolennikami pokoju. Rzady
prawicowych socjalistdbw dowiodty, ze ich polityka zagraniczna polega na dia-
wieniu ruchu narodowo-wyzwolericzego w koloniach i krajach zaleznych, na
krzewieniu wszedzie rezymu przemocy, terroru, samowoli, nienawisci do kraju
socjalizmu, do krajow demokracji ludowej. Prawicowi socjalisci coraz bar-
dziej demaskujg sie jako napietnowani pogardg studzy burzuazji, obroncy
imperializmu. Faszystowska banda Tito stworzyta w Jugostawii rezym fa-
szystowski — mieszanine krwawego hitleryzmu i katowskich metod tureckich
janczaréw. Bandy titowskie terroryzujg nardd jugostowianski, urzadzajg pro-
wokacje na granicy albanskiej, bulgarskiej i wegierskiej. Faszystowski rzad
Tito i ski wystuguje sie, czolga sie na brzuchu przed amerykansko-angielskim
imperializmem, ktéremu zaprzedat Jugostawie, przeksztatciwszy jg w baze
wojenng imperializmu USA.

Wiadomosci, ktdre naptywajg z umeczonej, jeczacej pod titowsko-faszystow-
skim jarzmem Jugostawii, $wiadczg, ze wzrasta tam nienawi$s¢ mas ludowych
do faszystowskiej bandy Tito, ze gromadza sie tam i organizujg sity, ktore roz-
prawig sie z ta napietnowang pogarda sfora najemnikéw imperializmu USA.

Burzuazja i jej ideolodzy lamentujg z powodu niepowstrzymanego wzrostu
wpltywu komunistow, wzrostu wpltywu wielkich idei marksizmu-leninizmu
w masach. Przedstawiajg oni to zjawisko jako rezultat intryg ,agentéw Mo-
skwy*“.

W rzeczywistosci za$ sita przyciggajaca idei marksizmu-leninizmu, rozpo-
wszechnianie sie tych idei wséréd mas jest rezultatem tego, ze idee te wyra-
zajg potrzeby rozwoju materialnego zycia spoteczenstwa, gtebokie potrzeby,
interesy, mysli, pragnienia i nadzieje setek milionéw ludzi.

26



W roku 1946, prawie w rok po zakonczeniu Wielkiej Wojny Narodowej,
J. W. Stalin w ,,Rozmowie z korespondentem «Prawdy» na temat przemowie-
nia p. Churchilla“ powiedziat:

~Wzrostu wptywu komunistéw nie mozna uwaza¢ za przypadek. Jest
on zjawiskiem w zupetnosci prawidtowym. Wptyw komunistéow wzrost
dlatego, ze w ciezkich latach panowania faszyzmu w Europie komunisci
okazali sie niezawodnymi, odwaznymi, ofiarnymi bojownikami przeciw
rezymowi faszystowskiemu, o wolno$¢ narodéw... To one, miliony...
«prostych ludzi», wyprébowawszy komunistow w ogniu walki i oporu
przeciw faszyzmowi, zdecydowaly, ze komunisci w zupetnosci zastuguja
na zaufanie narodu. W ten sposéb wzrost wptyw* komunistéw w Europie.
Takie jest prawo rozwbju historycznego“.

Zwrot w kierunku marksizmu-leninizmu ws$réd mas wyzyskiwanych catego
Swiata jest rowniez wynikiem zwyciestwa marksizmu-leninizmu w ZSRR, wy-
nikiem naszych wzrastajgcych sukcesow.

Wdédz narodu chiniskiego Mao Tse-tung mowit:

»,Chinczycy przyjeli marksizm w wyniku jego zastosowania przez Ro-
sjan.

Przed wybuchem Rewolucji Pazdziernikowej Chinczycy nie tylko nie
znali Lenina i Stalina, nie znali oni réwniez Marksa i Engelsa. Glos
marksizmu-leninizmu dobiegt do naszych uszu dopiero z hukiem wy-
strzatlow Rewolucji Pazdziernikowej. Rewolucja Pazdziernikowa pomogta
elementom postepowym catego Swiata, a w tej liczbie i Chin, zastoso-
wac proletariacki poglad na $wiat, by zadecydowa¢ o losach kraju i zre-
widowac swe wilasne problemy. Wniosek byt jeden — i$¢ za przykladem
Rosjan“ *,

Wielkie idee socjalizmu naukowego, idee komunizmu od dawna juz wcie-
lity sie w zycie, oblekty sie w ciato i krew, staly sie ogromng sitg materialng
doby wspoétczesnej. Za tymi wielkimi ideami stoi obecnie potezny radziecki
ustrdj socjalistyczny, wielki naréd radziecki, ktory buduje komunizm. Suk-
cesy krajow demokracji ludowej, dziatalnos¢ masowych partii komunistycznych
w krajach kapitalistycznych, partii, ktére prowadzg za sobg milionowe masy
klasy robotniczej — wszystko to jest Swiadectwem niezwyciezonej sity idei
marksizmu-leninizmu.

Rozpowszechnienie sie idei leninizmu we wszystkich krajach jest zjawi-
skiem w zupetnosci prawidtowym, poniewaz tylko marksizm-leninizm wska-
zuje prawdziwe wyjscie z piekla kapitalistycznego i niezawodng droge do so-
cjalizmu i komunizmu.

Co moze dac¢ obecnie masom ludowym kapitalizm, co obiecuje Swiatu reak-
cyjna burzuazja? Zwiekszenie sie ciezaréw podatkowych, wzrost kosztoéw
utrzymania, wzrost wyzysku, nedzy, chronicznego bezrobocia, gtoéd, niepew-
no$¢ jutra, utrate niezaleznosci narodowej i suwerennosci narodowej, ucisk
narodowy i ujarzmienie przez imperializm USA, grozbe nowej wojny Swiato-
wej, zagtade nowych dziesigtkéw milionéw ludzi, zburzenie tysiecy wsi i miast,
Wzrost reakcji, zdziczenie, grozbe zagtady catej cywilizaciji.

* Mao Tse-tung, ,O dyktaturze demokracji ludowej“, Zeszyty filozoficzne
~Nowych Droég“ nr 2, 1949, str. 29—30.
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Wszystkie warstwy ludnosci, wszystkich prostych ludzi: robotnikéw, chio-
péw, rzemie$lnikow, szerokie warstwy inteligencji — uczonych, przedstawi-
cieli literatury i sztuki, inzynierow, pracownikéw umystowych — kapitalizm
przyttacza ciezarem wzrastajacego militaryzmu, niesie im ruine, skazuje ich
na nedzny los niewolnikéw kapitatu, stug burzuazji.

Co kapitalizm moze da¢ kobietom? Podwdjny ucisk, nieréwng ptace za row-
ng prace, nowa rzez dzieci, mezéw, braci i ojcow.

Co moze dac obecnie kapitalizm miodziezy? Bezrobocie, skazanie na mieso
armatnie, perspektywe ,straconego pokolenia“.

Jedynie marksizm-leninizm otwiera jasng perspektywe przed calg ludzko-
scig, perspektywe zniesienia wszelkiego wyzysku cztowieka przez czilowieka,
wywalczenia prawdziwej demokracji, zapewnienia trwatego pokoju miedzy na-
rodami, rozkwitu nowej kultury, talentéw ludowych, wolnej historycznej twor-
czosci milionéw ludzi na drodze budownictwa socjalizmu i komunizmu.

Ideologia marksistowsko-leninowska — Zrédio .potegi i niezwyciezonej sity
klasy robotniczej — zespala klase robotnicza, pomaga jej w wykuwaniu jed-
nosci jej szeregdw. W krajach demokracji ludowej zjedpoczenie sie partii ro-
botniczych w jednolite partie marksistowskie dokonato sie na bazie leninizmu
i dzieki leninizmowi, co zwiekszyto wielokrotnie site klasy robotniczej, jej
zdolnos¢ do tego, by by¢ rzeczywistym wodzem catego spoteczenstwa, awan-
gardg wszystkich ludzi pracy. Komunistyczne partie krajow kapitalistycznych
walcza o oczyszczenie ruchu robotniczego od sprzedajnych prawicowo-socjali-
stycznych, reformistycznych przywd6dcéw, walczg o jedno$¢ klasy robotniczej
na bazie marksizmu-leninizmu — jedynego naukowego $wiatopogladu prole-
tariackiego.

Grunt usuwa sie spod nog prawicowych socjalistow. Coraz trudniej oszu-
kiwa¢ im robotnikdw. Rosnacy ruch narodowo-wyzwolericzy podcina niepo-
wstrzymanie mozliwosci przekupywania wierzchotkéw robotniczych i tworze-
nia arystokracji robotniczej kosztem ograbiania setek milionéw niewolnikéw
kolonialnych.

W. L. Lenin pisat:

»,Obecnie kazdy dzien budzenia sie nowych klas do zycia i do walki
na Wschodzie (Japonia, Indie, Chiny) — tzn. tych setek milionéw ludzi,
ktore stanowia wiekszg cze$¢ ludnosci kuli ziemskiej i ktore siwg
biernoscia dziejowa i swynrsnem dziejowym powodowaly dotychczas za-
stoj i gnicie w wielu przodujgcych krajach Europy — kazdy dzienn bu-
dzenia sie do zycia nowych narodéw i nowych klas coraz bardziej po-
twierdza stuszno$¢ marksizmu“ *.

Te zaiste prorocze stowa napisat wielki Lenin w roku 1922, przed trzydziestu
laty W ciggu tego czasu nardd chinski dzieki kierownictwu partii komuni-
stycznej, opierajacej sie na marksizmie-leninizmie, dokonat antyfeudalnej
i antyimperialistycznej rewolucji, wywalczyt demokracje ludowsg, ujat losy
najwiekszego na Swiecie kraju we wiasne rece.

To wielkie zwyciestwo narodu chinskiego wywiera rewolucjonizujacy wptyw
na wszystkie narody Azji.

* W. I. Lenin, Dzieta, t. 33, cyt. wyd., istr. 207.
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Burzy sie ocean ludowy w Azji, ro$nie, rozszerza sie walka narodowo-wy-
zwolericza w Japonii, Vietnamie, na Malajach, na Filipinach, w Indonezji,
Indiach, Iranie. | nic nie moze juz powstrzymac tego narastajgcego ruchu anty-
imperialistycznego. Podwaza, podkopuje on filary imperializmu w koloniach
i krajach zaleznych i sam z kolei wywiera rewolucjonizujgcy wptyw na ruch
robotniczy w Europie i Ameryce. Epoka trwatosci kapitalizmu mineta. Odeszia
w bezpowrotng przesztosé.

Nie uratuje burzuazja i jej studzy — prawicowi socjalisci — dogorywajgcego,
skazanego na zagtade, znienawidzonego przez masy pracujgce ustroju kapitali-
stycznego.

Wszystkie drogi w naszej epoce prowadza do komuriizmu. Droge tego ruchu
postepowego opromienia potezne Swiatto leninizmu, twérczo rozwijanego przez
geniusz Stalina.

Dopiero materializm dialektyczny wskazat uciskanym i wyzyskiwanym ma-
som wyijscie z niewoli duchowej, w jakiej dotychczas wegetowaty.

Marksistowska ekonomia polityczna, ktérg rozwingt J. W. Stalin, pokazata
i wyjasnita klasie robotniczej jej faktyczng sytuacje w warunkach kapitalizmu
i uzbroita jg w Swiadomos¢, ze kapitalizm nieuchronnie skazany jest na za-
gtade.

Leninowsko-stalinowska teoria rewolucji socjalistycznej i dyktatury prole-
tariatu, potwierdzona przez zwycieskie doswiadczenia ZSRR i krajéow demo-
kracji ludowej, wskazuje uciskanym i wyzyskiwanym masom wyrazng droge
mb zwyciestwa socjalizmu.

\Y

XIX Zjazd WKP(b) jest wielkim wydarzeniem nie tylko w politycznym, spo-
tecznym i ideologicznym zyciu ZSRR, lecz rdwniez w zyciu narodéw catego
Swiata. Zadna partia w dziejach ludzkoéci nie odgrywata i nie odgrywa tak
Wielkiej roli w historycznych losach narodéw jak okryta chwatg, wyprébowa-
na w bojach partia Lenina—Stalina.

Partia komunistyczna jest moézgiem, sumieniem i honorem naszej epoki. Sku-
pita ona w swych ramach, w swych bojowych szeregach najbardziej ideowych,
najwierniejszych, najbardziej wyprébowanych bojownikéw o ideaty komu-
nizmu.

Wielka partia komunistéow dowiodta, ze stowa jej nigdy nie mijaja sie z czy-
nem. Krwig swych najlepszych syndw, bohaterstwem, catg swa polityka, ofiar-
na walkg o komunizm dowiodta swego bezgranicznego oddania sprawie ludu.
zrédto swych sit widziata ona i widzi w nierozerwalnym zwigzku z ludem,
w tworczej inicjatywie, w historycznej dziatalnosci mas pracujacych, w ich
przywigzaniu do sprawy socjalizmu, komunizmu.

Partia komunistyczna zastuzyla sobie na mitos¢ ludu i nienawis¢ jego wro-
gow. | jest z tego dumna. W ciggu dziesiecioleci partia komunistyczna, partia
Lenina—Stalina, walczyta i walczy z wojng imperialistyczng, o pokéj miedzy
narodami — zawsze byta i pozostaje wierna wielkiemu sztandarowi proletariac-
kiego, leninowskiego internacjonalizmu. W duchu internacjonalizmu wycho-
wata i wychowuje swych synéw, caty nardd radziecki.
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Pod sztandarem internacjonalizmu, z hastem walki o pokéj, przeciw wojnie
imperialistycznej partia komunistyczna prowadzita do walki masy ludowe
w dniach Wielkiego Pazdziernika. W ciggu 35 lat istnienia Panstwa Radzieo
kiego partia komunistyczna niezmiennie, konsekwentnie prowadzi polityke po-
koju miedzy narodami. Wynika to z istoty ideologii socjalistycznej, odpowiada
zywotnym interesom wszystkich naroddw.

Komunistyczna Partia Zwigzku Radzieckiego, kierowana przez wielkiego
wodza, J. W. Stalina, jest najwierniejszym i najbardziej konsekwentnym bojo-
wnikiem o pokdj miedzy narodami, przeciw imperialistycznym podzegaczom
wojennym.

Narody catego $wiata z ufnoscia i nadziejg spogladajg na Zwigzek Radziecki
i jego okrytg chwatg partie komunistyczna, na jej tworce i wodza catej poste-
powej ludzkosci, przyjaciela wszystkich narodéw towarzysza Stalina, chorgzego
pokoju i komunizmu.

~Sztandar naszej partii, owiany stawg stoczonych bitew i licznych zwy-
ciestw, wysoko powiewa nad nami, prowadzac nasz nar6d naprzdd, ku
zwyciestwu komunizmu. Imie wodza naszej partii, imie Stalina, wyraza
najlepsze nadzieje i dgzenia catej postepowej ludzkosci“ (W. M. Mototow).

Dyrektywy XIX Zjazdu KPZR w sprawie piecioletniego planu rozwoju
ZSRR — planu budownictwa spoteczenstwa komunistycznego — raz jeszcze
dowodzg pokojowej polityki ZSRR, jego dazenia do pokoju ze wszystkimi na-
rodami i panstwami, jego stanowczosci w walce o budownictwo wielkiego, jas-
nego gmachu komunizmu.

Jednoczes$nie dyrektywy XIX Zjazdu KPZR mobilizujg caly nasz naréd do
dalszego zwiekszania zdolnosci obronnej kraju socjalizmu w obliczu perfidnych
knowan wrogéw ludzkosci, podzegaczy do nowej wojny Swiatowej. Kraj socja-
lizmu jest w stanie rozprawi¢ sie z kazdym agresorem.

~Jesli wrog osmieli sie wystapi¢ zbrojnie przeciw nam, Zwigzek Ra-
dziecki, stojacy na czele obozu pokoju i demokracji, potrafi da¢ druzgo-
cacg odprawe kazdemu ugrupowaniu agresywnych panstw imperialistycz-
nych, potrafi rozgromi¢ i ukara¢ rozzuchwalonych agresoréw i podzega-
czy wojennych®“ (L. P. Beria).

Uchwaty XI1X Zjazdu partii wywotaty nowg fale entuzjazmu, tworczej ener-
gii dziesigtkéw milionéw ludzi radzieckich. Zjazd jednomys$inie zaaprobowat
linie polityczng i dziatalnos¢ praktyczng KC WKP(b). Stat sie on manifestacja
najwiekszej monolitowej jednosci partii komunistycznej, zespolenia jej potez-
nych szeregéw wokoét Komitetu Centralnego, wokét jej tworcy i wodza, wiel-
kiego budowniczego komunizmu, J. W. Stalina.,

Najwiekszy (mysliciel, nauczyciel i wédz miedzynarodowej klasy robotniczej,
towarzysz Stalin, wznidst wysoko nad swiatem zwycieski sztandar marksizmu-
leninizmu. Swiatlem wielkiej teorii naukowej opromienia on ludzkosci droge
do trwatego pokoju, do komunizmu.

XIX Zjazd KPZR jest wielkim tryumfem petnej madrosci leninowsko-sta-
linowskiej polityki, tryumfem nauki Marksa—Engelsa—Lenina—Stalina.

Komunistyczna Partia Zwigzku Radzieckiego jest uosobieniem moralno-poli-
tycznej jednosci narodu radzieckiego. Uczucia zachwytu, mitosci i oddania
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Wielkiego narodu radzieckiego otaczajg ukochana, wyprébowang i zahartowang
W walkach, potezng partie Lenina—Stalina. Wyprowadzita ona naréd radziec-
ki na szeroka droge rozwoju historycznego i dzieki swemu madremu Kiero-
whnictwu zapewnita stworzenie spoteczenistwa socjalistycznego. Obecnie za$
partia komunistyczna dzieki swej stalinowskiej polityce, opierajacej sie na
prawach rozwoju spotecznego, daje rekojmie, iz komunizm bedzie zbudowany.

»-Nie ma na Swiecie takich sit, ktére mogtyby powstrzymaé staty marsz
naprzod spoteczenstwa radzieckiego. Nasza sprawa jest niezwyciezona.
Trzeba mocno dzierzy¢ ster i kroczy¢ po swej drodze, nie poddajgc sie ani
prowokacjom, ani zastraszaniu. Pod sztandarem nieSmiertelnego Lenina,
pod Swiattym przewodem wielkiego Stalina naprzéd ku zwyciestwu ko-
munizmu!“ (G. M. Malenkow) *.

\ ]

* G. M. Malenkow, Referat sprawozdawczy na X1X Zjezdzie partii o dziatalnosci
WKP(b), cyt. wyd., str. 119,



D. Czesnokow

Zagadnienia filozofii marksistowskiej w pracy
J. W. Stalina ,,Ekonomiczne Problemy Socjalizmu
w ZSRR" *)

Praca towarzysza Stalina ,Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR“ jest
programowym dokumentem komunizmu, ukazujgcym w Swietle teorii marksi-
stowskiej droge przejscia od socjalizmu do komunizmu. Daje ona odpowiedz
na najwazniejsze kwestie teoretyczne, ktére stanety przed Partia Komunisty-
czng i narodem radzieckim w okresie stopniowego przechodzenia od socjalizmu
do komunizmu. W pracy tej towarzysz Stalin wszechstronnie zanalizowat zagad-
nienie, charakteru praw ekonomicznych socjalizmu, zagadnienie podstawowego
prawa ekonomicznego socjalizmu i podstawowego prawa ekonomicznego wspoét-
czesnego kapitalizmu, zagadnienie szczegélnego charakteru produkcji towaro-
wej i roli prawa wartosci w warunkach socjalizmu, wzajemnego oddziatywania
sit wytwdrczych i stosunkéw produkcji w spoteczenstwie socjalistycznym, zagad-
nienie. wiasciwosci rozszerzonej reprodukcji socjalistycznej, zagadnienie drog
przezwyciezania istotnych réznic miedzy miastem a wsig, miedzy pracg umysto-
wa a fizyczna, zagadnienie podstawowych warunkéw przejscia do komunizmu;
zagadnienie uksztattowania sie dwoch rynkdéw Swiatowych i dalszego pogiebia-
nia sie og6lnego kryzysu kapitalizmu. K. Marks odkryt w ,Kapitale* ekono-
miczne prawo kapitalizmu, Lenin w ksigzce ,Imperializm jako najwyzsze sta-
dium kapitalizmu“ scharakteryzowat istote i zasadnicze cechy oraz prawo roz-
woju kapitatu monopolistycznego, J. W. Stalin zas§ w ,Ekonomicznych proble-
mach socjalizmu w ZSRR* odkryt ekonomiczne prawo socjalizmu. Ta praca
J. W. Stalina jest zatem 'nie tylko genialnym dzietem ekonomicznym, lecz takze
studium historycznym i filozoficznym o olbrzymim znaczeniu.

*  JKommunist* nr 21 z 1952 — Red. przekt. polSic.
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1 J. W. STALIN O OBIEKTYWNYM CHARAKTERZE PRAW PRZYRODY
| SPOLECZENSTWA

Zasadniczym zatozeniem marksistowskiego materializmu filozoficznego jest
teza o materialnosci Swiata i obiektywnym charakterze praw jego rozwoju.
W Swiecie nie istnieje nic poza poruszajgcg sie materig, a materia porusza sie
W przestrzeni i w czasie. Swiat z natury jest materialny, réznorodne zjawiska
w Swiecie — to rozne formy poruszajacej sie materii. Powszechny zwigzek
i wzajemne uwarunkowanie zjawisk, o czym moéwi metoda dialektyczna — to
prawidtowo$¢é rozwoju poruszajgcej sie materii.

A zatem uznanie obiektywnos$ci materii, obiektywnosci praw ruchu materii
Jest punktem wyjscia filozofii materializmu dialektycznego.

Marks w ,Nedzy filozofii“ i w ,Kapitale“, Engels — w ,Anty-Duhringu®
i ,Ludwiku Feuerbachu“ konsekwentnie glosili teze, ze przyroda i spoteczen-
stwo rozwijajg sie zgodnie ze swymi prawami obiektywnymi, niezaleznymi od
Woli i Swiadomosci ludzi. Lenin w swej genialnej pracy ,Materializm a empirio-
krytycyzm“ nieustepliwie i konsekwentnie gtosit teze o obiektywnym charak-
terze praw rozwoju przyrody i spoteczenstwa.

»sUznanie obiektywnej prawidtowosci, przyczynowosci, Kkoniecznosci
w przyrodzie pisat Lenin — jest u Engelsa zupetnie oczywiste, jedno-
czesnie za$ podkresla on wzgledny charakter naszego, tzw. ludzkiego,
przyblizonego odbicia tej prawidtowosci w tych lub innych pojeciach* *

W tej samej pracy Lenin pisat:

-Uznanie obiektywnej prawidtowosci przyrody i w przyblizeniu wier-
nego odbijania sie tej prawidtowosci w glowie ludzkiej jest materia™
lizmem* **,

Przeciwstawiajgc linie materializmu linii idealizmu we wszystkich zagadnie-
niach $wiatopogladu filozoficznego i specjalnie zatrzymujac sie na przeciwstaw-
nosci materialistycznego i idealistycznego ujecia przyczynowosci, koniecznosci
1prawidtowosci, Lenin dowiddt, ze nieodtgczng cechg materializmu jest uznanie
obiektywnego charakteru prawidtowosci zaréwno w przyrodzie, jak i w spo-
teczenstwie.

Towarzysz Stalin w swej genialnej pracy ,Ekonomiczne problemy socjalizmu
w ZSRR*“ rozwinagt dalej materialistyczng zasade, gtoszacg, ze prawa przyrody
j spoteczenstwa majg charakter obiektywny. Konsekwentnie broniac materia-
istycznej zasady obiektywnosci praw przyrody i spoleczenstwa towarzysz

talin zastosowat te zasade do analizy ekonomicznych praw spoteczeristwa
socjalistycznego. Towarzysz Stalin udowodnit, ze marksizm pojmuje prawa
nauki — bez wzgledu na to, czy chodzi o prawa przyrodoznawstwa czy tez
o prawa ekonomii politycznej — jako odbicie obiektywnych proceséw, zacho-
dzacych niezaleznie od woli ludzi. Jak uczy towarzysz Stalin, odnosi sie to
~ catosci do ekonomicznych praw spoteczeristwa socjalistycznego, ktére po-
dobnie jak prawa ekonomiczne kazdego innego okresu historycznego wyra-
Zajg realne, obiektywne procesy zachodzgce niezaleznie od woli ludzi.

W. I. Lenin, Dzieta, t. 14, Warszawa 1950, str. 177.
Tamze, str. 175.
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Na przyktad w warunkach socjalizmu, podobnie jak w formacjach przedso-
cjalistycznych, ludzie muszg liczy¢ sie z istniejgcymi sitami wytwdérczymi, kto-
rymi rozporzadzaja, i nie mogg dowolnie zmienia¢ stosunkéw produkcji. Po to,
by przejs¢ od socjalizmu do komunizmu, trzeba koniecznie zapewni¢ przede
wszystkim potezny rozwoj sit wytworczych.

Towarzysz Stalin poddat druzgocacej krytyce poglady tych ekonomistéw,
filozoféw i publicystéw, ktérzy dogmatycznie pojmujgc obrazowag formute
Engelsa, gloszaca, ze przejscie od kapitalizmu do socjalizmu oznacza ,skok
z krolestwa koniecznosci do krolestwa wolnosci“, i interpretujac ja w sposéb
idealistyczny, doszli do wniosku, ze w spoteczenstwie socjalistycznym paristwo
socjalistyczne moze dowolnie ,ustanawia¢“ prawa ekonomiczne, ,tworzyc“,
.Ksztattowac”, ,przeksztatca¢® te prawa. Towarzysz Stalin udowodnit, ze
punktem wyjsScia w ujmowaniu zagadnienia ekonomicznych praw rozwoju
spoteczenstwa socjalistycznego winna by¢ marksistowska nauka o prawidto-
wym charakterze rozwoju $wiata, o zasadniczej poznawalnosci tych prawi-
dtowosci.

»Nie na urojonej niezaleznosci od praw przyrody polega wolnos¢ —
pisal Engels — ale na poznaniu tych praw i na uzyskanej dzieki niemu
mozliwosci planowego postuzenia sie ich dziataniem dla okreslonych ce-
lébw. Odnosi sie to zaréwno do praw przyrody zewnetrznej, jak do tych,
ktore rzadzg cielesnym i duchowym bytem samego cztowieka — dwoch
kategorii praw, ktére mozemy rozdzieli¢ co najwyzej w wyobrazeniu, ale
nie w rzeczywistosci“ *.

Rozwijajgc to twierdzenie Engelsa towarzysz Stalin catkowicie wyjasnit, jak
nalezy interpretowa¢ formute Engelsa, w mysl ktorej ludzie w warunkach
socjalizmu stang sie ,panami“ zycia spotecznego. Towarzysz Stalin wyjasnit, ze
moze tu by¢ mowa jedynie o poznaniu praw ekonomicznego rozwoju spoteczen-
stwa i 0 wykorzystaniu tych praw na gruncie ich poznania. Przytaczajgc stowa
Engelsa, ze w warunkach socjalizmu prawa zycia spotecznego, ktére do tej
pory przeciwstawialy sie ludziom, jako obce im i panujgce nad nimi prawa na-
tury, bedg stosowane przez ludzi z catkowitg znajomoscig rzeczy, a zatem zo-
stang przez nich opanowane, towarzysz Stalin pisat:

~Jak wida¢, formuta Engelsa nie przemawia bynajmniej na rzecz tych,
ktérzy sadza, ze w warunkach socjalizmu mozna znie$¢ istniejgce prawa
ekonomiczne i stworzy¢ nowe. Przeciwnie,, wymaga ona nie zniesienia,
lecz poznania praw ekonomicznych i umiejetnego ich stosowania“ **.

Ludzie, méwi towarzysz Stalin, poznajgc prawa przyrody, liczac sie z nimi
i opierajac sie na nich, umiejetnie je stosujgc i wykorzystujac, moga ograni-
czy¢ sfere ich dziatania, nada¢ niszczycielskim* silom przyrody inny kierunek,
obrdcic¢ niszczycielskie sity przyrody na pozytek spoteczenstwa. To samo mozna
i nalezy powiedzie¢ o prawach ekonomicznego rozwoju spoteczenstwa. Ludzie
moga odkryé ekonomiczne prawa rozwoju spoteczenstwa, poznaé je i

~opierajac sie na nich wykorzysta¢ je w interesie spoteczeristwa, nadac
inny kierunek niszczgcemu dziataniu niektdrych praw, ograniczy¢ sfere

* F. Engels Anty-Diihring”, Warszawa 1949, str. 112
j. W. Stalin, ,Ekonomiczne problemy soqallzmu w ZSRR*, Warszawa 1952
str. 8—9.
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ich dziatania, otworzy¢ pole dziatania innym prawom torujacym sobie
droge, nie moga jednak ich znies¢ ani tez stworzy¢ nowych praw eko-
nomicznych* *.

Praw ekonomicznych nie mozna ani ,,znosi¢“, ani ,przeksztatca¢“. Dane pra-
wa ekonomiczne dziatajg dopdty, dopdki istnieja okreslone warunki ekono-
miczne, ktére powotaty prawa te do zycia. Prawa ekonomiczne schodzg z areny
i ustepujg miejsca nowym prawom ekonomicznym wtedy, kiedy zostaty zlikwi-
dowkqne warunki ekonomiczne, ktore je zrodzity, i kiedy powstajg nowe wa-
runki.

Towarzysz Stalin wykazuje w swej pracy obiektywny charakter takich praw
ekonomicznych dziatajgcych w spoteczenstwie socjalistycznym, jak podstawo-
we prawo ekonomiczne socjalizmu, jak prawo planowego, proporcjonalnego
rozwoju gospodarki narodowej itd. Dziatanie tych praw wynika z warunkow
ekonomicznych spoteczenstwa socjalistycznego.

Towarzysz Stalin wykazuje, jak gteboko btedne i szkodliwe sg subiektywi-
styczne, idealistyczne koncepcje, przeczace istnieniu obiektywnych prawidio-
wosci zycia spotecznego w warunkach socjalizmu, utrzymujgce, ze panstwo
moze ,tworzyc¢“ i ,przeksztatca¢“ ekonomiczne prawa socjalizmu. Koncepcje
te prowadzg do pogladu, ze w zyciu spoteczenstwa panuje chaos i przypadko-
wos¢, usprawiedliwiaja samowole i awanturnictwo w polityce w ogéle, a w po-
lityce ekonomicznej w szczeg6lnosci. Podobne koncepcje likwidujg ekonomie
polityczng i nauki spoteczne w ogéle, poniewaz nauka nie moze rozwijaé sie
i istnie¢ bez uznania i badania obiektywnych prawidtowosci. Nauka i jej pra-
wa odzwierciedlaja jedynie obiektywne prawa rzeczywistosci. Negowanie obiek-
tywnych praw rozwoju spoteczeristwa pozbawia ludzi mozliwosci przewidywa-
nia biegu wydarzen, swdadomego kierowania spoteczenstwem socjalistycznym.

Praca towarzysza Stalina demaskuje koncepcje idealistyczne, zakladajgce
Wolnos¢ woli zamiast prawidtowosci rozwoju spotecznego, i zadaje cios wszyst-
kim wahaniom idealistycznym wsrod ekonomistéw, filozoféw, prawnikéw itd.,
jesli chodzi o ujmowanie problemoéw prawidtowosci rozwoju spotecznego.

Jednoczes$nie towarzysz Stalin wykazat bezpodstawnos¢ koncepcji fatalistycz-
nych, wyrazajacych tendencje wleczenia sie w ogonie wypadkéw, fetyszyzuja-
cych prawa w ogdle, a prawa ekonomiczne w szczeg6lnosci, negujgcych mozli-
wos¢ wykorzystania praw, mozliwo$é ograniczenia na zasadzie poznania tych
Praw’sfery ich dziatania.

~Mowi sie — pisze towarzysz Stalin — ze prawa ekonomiczne majg cha-
rakter zywiotowy, ze dziataniu tych praw nie podobna zapobiec, ze spo-
teczenstwo jest wobec nich bezsilne. Jest to niestuszne. Jest to fetyszy-
zacja praw, oddanie sie w niewole prawom. Dowiedzione zostato, ze spo-
teczeristwo nie jest wobec nich bezsilne, ze poznawszy prawa ekonomiczne
i opierajgc sie na nich moze ono ograniczy¢ sfere ich dziatania, wykorzys-
ta¢ je w interesie spoleczeristwa i «okietznaé»...” **,

Wykazujgc obiektywny charakter praw przyrody i spoteczenstwa towarzysz
Stalin wskazuje zarazem na konieczno$¢ uwzgledniania specyficznego charak-

* Tamze str. 7—8
* Tamze, str. 9.
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teru praw. Bez uwzgledniania specyficznosci praw, bez wykrycia ich swoistego
charakteru, ich dziatania w réznych sferach obiektywnych Swiata, nie mozna
naprawde zrozumie¢ natury dziatajgcych praw, a zatem nie mozna spowodo-
wacé, by stuzyly cztowiekowi. Tak wiec méwigc o prawach przyrodoznawstwa,
odzwierciedlajacych procesy zachodzace w przyrodzie, oraz o prawach ekono-
micznych, odzwierciedlajgcych stosunki ekonomiczne w spoteczenstwie, towa-
rzysz Stalin podkresla réznice miedzy tymi prawami. Przede wszystkim prawa
rozwoju ekonomicznego, a przynajmniej wiekszos¢ z nich, w odr6znieniu od
praw przyrody dziatajg z regulty w przeciggu okreslonego okresu historycz-
nego, w ramach danej formacji spoteczno-ekonomicznej, po czym ustepujg
miejsca nowym prawom. Dzieje sie tak dlatego, ze kazdy nowy typ stosunkéw
produkcji, nowe warunki ekonomiczne nieodzownie powotujg do zycia swe
wilasne prawa ekonomiczne. Warunki ekonomiczne kapitalizmu okres$lajg dzia-
tanie takich praw ekonomicznych, jak prawo wartosci dodatkowej, zysku,
anarchii produkcji, kryzyséw itp. W ekonomicznych warunkach socjalizmu te
prawa kapitalizmu tracg swg moc, natomiast zaczynajg dziata¢ nowe prawa,
prawa socjalizmu, prawa takie, jak podstawowe prawo ekonomiczne socja-
lizmu, jak prawo planowego, proporcjonalnego rozwoju gospodarki narodo-
wej itp.

Druga witasciwos¢ praw ekonomicznych w odroznieniu od praw przyrody
polega na tym, ze w przyrodoznawstwie, zajmujgcym sie prawami przyrody,
odkrycie i zastosowanie nowego prawa odbywa sie bardziej lub mniej gtadko,
w dziedzinie za$ ekonomicznej odkrycie i zastosowanie nowego prawa napo-
tyka na silny opér ze strony skazanych na zagtade sit spotecznych, zaintereso-
wanych w utrzymaniu starego ustroju.
<A zatem wykorzystywanie praw ekonomicznych w spoteczenstwie klasowym,
jak uczy towarzysz Stalin, ma podtoze klasowe. Jedynie klasy przodujgce wy-
korzystujg prawa ekonomiczne w interesie spoteczenstwa. Walka klas przodu-
jacych przeciw klasom reakcyjnym jest niezbednym warunkiem takiego wy-
korzystywania tych praw.

Tak byto w przesztosci, na przyktad w epoce rewolucji burzuazyjnych,
w okresie przejscia od feudalizmu do kapitalizmu, kiedy burzuazja wykorzy-
stywata do walki z feudalizmem prawo koniecznej zgodnosci stosunkdéw pro-
dukcji z charakterem sit wytwdrczych.

Tak jest rowniez w epoce wspodtczesnej, kiedy w toku rewolucji socjalistycz-
nej klasa robotnicza naszego kraju, wykorzystujac ekonomiczne prawo koniecz-
nej zgodnosci stosunkéw produkcji z charakterem sit wytwdrczych, zlikwido-
wata burzuazyjne stosunki produkcji i stworzyta nowe stosunki produkcji, sto-
sunki socjalistyczne, odpowiadajgce charakterowi sit wytworczych.

~-R0znica w tym wzgledzie pomiedzy proletariatem z jednej strony, z dru-
giej zas —minnymi klasami, ktore kiedykolwiek na przestrzeni dziejow
dokonaty przewrotéow w stosunkach produkcji, polega na tym, ze interesy
klasowe proletariatu stapiajg sie z interesami przyttaczajgcej wiekszosci
spoteczenstwa, poniewaz rewolucja proletariatu oznacza nie zniesienie tej
czy innej formy wyzysku, lecz zniesienie wszelkiego wyzysku, podczas
gdy rewolucje innych klas, znoszac jedynie te czy inng forme wyzysku,
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byty ograniczone ramami ich ciasnych intereséw klasowych, sprzecznych
z interesami wiekszosci spoteczenstwa“ *.

Stojac catkowicie na gruncie zasad materializmu dialektycznego towarzysz
Stalin nie tylko odkryt wtasciwosci praw ekonomicznych w odréznieniu od praw
przyrody, lecz wykazat takze jakoSciowg réznorodno$¢ zaréwno praw przyrody,
jak i praw rozwoju spotecznego. Jesli w przyrodzie istniejg rézne formy poru-
szajacej sie materii, przy czym kazda forma posiada odrebne jakosSciowo cechy
charakterystyczne, odrebne witasciwosci i prawidtowosci, to takze w zyciu spo-
tecznym nastepujg po sobie rézne formacje spoteczno-ekonomiczne, z ktérych
kazda posiada wlasne prawa powstawania, rozwoju i przeksztatcania sie w in-
ny, bardziej skomplikowany organizm spoteczny. Dlatego wiasnie towarzysz
Stalin podkresla historyczny charakter dziatania praw ekonomicznych, ktdre
w_swej wigkszosci sa specyficzne dla okreslonej formacji spoteczno-ekono-
micznej.

Teoria materializmu dialektycznego odkryta jednos¢ i powszechny charakter
praw ruchu catego Swiata materialnego, dowodzac, ze obok praw specyficznych
istniejg ogdlne prawa ruchu i rozwoju. Na przyktad Swiat organiczny posiada
swe specyficzne prawa, odr6zniajgce go od $Swiata nieorganicznego; nie przeczy
to jednak jednosci $wiata organicznego i nieorganicznego. Podobnie specyficz-
ny charakter praw ekonomicznych kazdej formacji spoteczno-ekonomicznej
zaklada istnienie ogdlnych praw ekonomicznych, wiazacych ze sobg formacje
spoteczno-ekonomiczne.

Towarzysz Stalin pisze:

»-R0zne formacje spoteczne w swoim rozwoju ekonomicznym podlegajg
nie tylko swoim specyficznym prawom ekonomicznym, lecz i tym pra-
wom ekonomicznym, ktdre sg wspoélne dla wszystkich formacji, na przy-
ktad takim prawom, jak prawo jednosci sit wytworczych i stosunkdow
produkcji w stanowigcej jedng catos¢ produkcji spotecznej, prawo stosun-
ku miedzy sitami wytworczymi a stosunkami produkcji w procesie roz-
woju wszystkich formacji spotecznych. A zatem formacje spoteczne nie
tylko sg od siebie oddzielone swymi specyficznymi prawami, lecz i powig-
zane wzajemnie prawami ekonomicznymi wspolnymi dla wszystkich for-
macji“ **

Ogolne socjologiczne prawa rozwoju spotecznego nie sg prawami zewnetrz-
nymi w stosunku do specyficznych praw ekonomicznych kazdej poszczeg6lnej
ormacji spoteczno-ekonomicznej. Wezmy na przyktad prawo jednosci sit wy-
twaérczych i stosunkéw produkcji. Jednos¢ ta wystepuje i przejawia sie w roz-
nych formacjach w rézny sposéb. W warunkach socjalizmu widzimy zgodnos$¢
socjalistycznych sit wytworczych i socjalistycznych stosunkéw produkcji, sam
bowiem charakter zgodnosci sit wytwdrczych i stosunkdéw produkcji zaktada
brak antagonistycznych sprzecznosci w stosunkach produkcji, zaktada moralno-
Polityczng jednos¢ spoteczenstwa. Przeciwnie za$ jest, jesli chodzi o jednos¢
kapitalistycznych sit wytworczych i stosunkéw produkcji, ktora zaklada anta-
gonistyczny charakter kapitalistycznych stosunkéw produkcji, zaciekltg walke

* Tamze, str. 55.
* Tamze, str. 7/—78.
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klasowa itd. W obu wypadkach mamy do czynienia z jednoscig, ale z rézng
jednoscig sit wytwérczych i stosunkéw produkcji. To, co ogdlne, przejawia sig
w tym, co szczegoblne, specyficzne. )

Albo tez wezmy prawa reprodukcji. Zadne spoteczeristwo nie moze istnie¢
bez reprodukcji srodkéw produkciji, sity roboczej itd. W kazdej formacji spo-
teczno-ekonomicznej proces produkcji rozwija sie zgodnie ze swymi odrebnymi
prawami. W kazdym jednak spoteczeristwie proces reprodukcji zawiera ele-
menty obowigzujgce dla procesu produkcyjnego w ogéle. Towarzysz Stalin
w zwigzku z tym pisze:

....0dzwierciedlenie specyfiki produkcji kapitalistycznej bynajmniej nie
wyczerpuje marksowskich schematéw reprodukcji kapitalistycznej, ze
zawierajg one jednoczes$nie caty szereg podstawowych tez reprodukcji
majacych moc dla wszystkich formacji spotecznych, w tej liczbie, i to
zwlaszcza, dla socjalistycznej formacji spotecznej. Takie podstawowe tezy
marksowskiej teorii reprodukcji, jak teza o podziale produkcji spotecznej
na produkcje $rodkéw produkcji i produkcje $rodkéw spozycia; teza
0 przewazajgcym wzroscie produkcji srodkéw produkcji przy reprodukcji
rozszerzonej; teza o stosunku wzajemnym miedzy dziatem | a Il; teza
o0 produkcie dodatkowym jako jedynym Zrédle akumulacji; teza o tworze-
niu i przeznaczeniu funduszéw spotecznych; teza o akumulacji jako jedy-
nym zrodle reprodukcji rozszerzonej — wszystkie te podstawowe tezy
marksowskiej teorii reprodukcji sa tymi wtasnie tezami, ktére majg moc
nie tylko dla formacji kapitalistycznej i bez ktorych zastosowania zadne
spoteczenistwo socjalistyczne nie moze sie obej$¢ przy planowaniu gospo-
darki narodowej“ *.

A zatem socjalistyczne formy reprodukcji spotecznej w zadnym razie nie
przecza temu, iz kazda reprodukcja zawiera momenty obowigzujgce dla repro-
dukcji w jakimkolwiek spoteczenistwie. A wiec takze tutaj to, co ogolne, prze-
jawia sie poprzez to, co specyficzne. Tak przedstawia sie sprawa jednosci ogol-
nych i specyficznych praw »ruchu i rozwoju.

Punktem wyjsScia materializmu jest nie tylko uznanie obiektywnosci ~praw
przyrody i spoteczenstwa, lecz takze uznanie ich poznawalnosci. W przeciwien-
stwie do réznego rodzaju agnostykéw materializm filozoficzny uczy, ze Swiat
i jego prawidtowosci sg poznawalne, ze nasza wiedza o prawach przyrody,
sprawdzona w praktyce, jest wiedzg wiarygodna, majaca znaczenie prawdy
obiektywnej Oznacza to, ze obiektywne prawa rozwoju spotecznego sa tak samo
poznawalne jak i prawa przyrody. Dane nauki dotyczace praw lozwoju spote-
czenistwa sa to wiec dane wiarygodni, posiadajgce znaczenie prawdy obiektyw-
nej.

A zatem nauka w dziejach spoteczeristwa, mimo ze zjawiska zycia
spotecznego sa tak zlozone, moze sie sta¢ réwnie Scista naukag jak na
przyktad biologia, naukg zdolng wykorzysta¢ prawa rozwoju spoteczen-
stwa w zastosowaniu praktycznym.

A zatem partia proletariatu powinna sie w swej dziatalnosci praktycz-
nej kierowac¢ nie jakimi$ przypadkowymi motywami, lecz prawami roz-
woju spoteczenstwa, wnioskami praktycznymi z tych praw.

* Tamze, str. 87.
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A zatem socjalizm z marzenia o lepszej przysztosci ludzkosci prze-
ksztatca sie w nauke.

A zatem wieZz nauki z dziatalnoScig praktyczna, wieZz teorii z praktyka,
ich jedno$¢ powinna sie sta¢ gwiazdg przewodnig partii proletariatu“ *

Poznanie praw spotecznych — to proces bardzo skomplikowany i trudny.
Juz Marks méwit, ze miedzy tym, co zewnetrzne, a tym, co wewnetrzne, miedzy
zjawiskiem a istotg wydarzen istnieje roznica, gdyby za$ tej roznicy nie byito,
nauka nie bytaby potrzebna. Zadanie nauki polega wtasnie na tym, aby biorac
za punkt wyjscia fakty i wydarzenia, do gtebi poznac ich istote, pozna¢ prawa
okreslajgce rozwoj wydarzen i zjawisk.

Teoretyczna dziatalno$¢ towarzysza Stalina — to wzo6r mistrzowskiego prze-
chodzenia ca zjawisk do istoty, wzdr przenikania do samej istoty zachodzacych
procesow. Wystarczy jeden przykiad. Jesli kierowa¢ sie jedynie znajomoscig
zewnetrznej strony zjawisk, rzucajacej sie w oczy, to mozna dojs¢ do wniosku —
co tez niektérzy towarzysze czynia — ze w nowych warunkach miedzynarodo-
wych, ktére uksztattowaly sie po drugie™ wojnie Swiatowej, wojny miedzy kra-
jami kapitalistycznymi przestaty by¢ nieuchronne. Towarzysz Stalin wykazuje
na gruncie analizy dziatania wewnetrznych sit kapitalizmu bezpodstawnos¢ ta-
kiego wniosku. Charakteryzuje on dalsze zaostrzanie sie og6lnego kryzysu kapi-
talizmu i dalszy wzrost sprzecznosci miedzy krajami kapitalistycznymi, wskutek
czego wojny miedzy mmi sa nieuchronne. Towarzysz Stalin wykazal bltednosé
pogladu, jakoby wojna imperialistyczna miedzy krajami kapitalistycznymi byta
w naszych czasach niemozliwa, dlatego ze sprzecznosci miedzy kapitalizmem
a socjalizmem sg silniejsze niz sprzecznosci miedzy krajami kapitalistycznymi.

owarzysz Stalin powiada, ze jest to teoretycznie oczywiscie stuszne; doswiad-
czenie drugiej wojny Swiatowej wykazato jednak niezbicie, ze walka krajow

flpitalistycznych, ich dgzenie do pokonania konkurentéw okazaty sie w prak-
yce silniejsze niz sprzecznosci miedzy obozem kapitalizmu a obozem socjalizmu.

ie ma zadnych podstaw, by sgdzi¢, ze to, co zaszto podczas drugiej wojny Swia-
°vvej, nie moze sie znowu powtorzy¢, przyczyny bowiem, ktore wywotaty
«rugg wojne Swiatowg, dziatajg réowniez obecnie.

Zbadanie istoty wspdtczesnego kapitalizmu, jego praw, analiza wewnetrznych
Sli okreslajagcych bieg wydarzenn w spoteczenstwie kapitalistycznym sSwiadczy,

wniosek Lenina o nieuchronnosci wojen w warunkach imperializmu pozo-
"mie nadal w mocy.

Wykazujac, ze uznanie materialnosci Swiata i prawidtowosci jego rozwoju sta-
dowi wyraz istoty Swiatopogladu materialistycznego, J. W. Stalin rozwija oraz
~zbogaca marksistowski materializm filozoficzny na gruncie analizy nowych
mlawisk historycznych a przede wszystkim na gruncie analizy obiektywnych
Praw socjalizmu.

Praca J. W. Stalina ,,Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR“ zadata
h°Wy druzgocacy cios wszystkim odmianom i formom, wszystkim prgdom
~endencjom idealizmu, negujgcym obiektywny charakter praw rozwoju przy-

* J. W. Stalin, ,Zagadnienia leninizmu“, Warszawa 1951, str. 683.
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rody i spoteczenstwa. W warunkach Kkiedy gtoszenie indeterminizmu jest cha-
rakterystyczng cechg catej reakcyjnej filozofii idealistycznej za granicg — pra-
ca J. W. Stalina, uzasadniajgca teze o prawidtowosci rozwoju $wiata i obiek-
tywnym charakterze tej prawidtowosci, posiada niezwykle donioste znaczenie
«da postepowych uczonych catego Swiata. ~

Tezy te majg olbrzymie znaczenie dla dziatalnosci teoretycznej uczonych
radzieckich i dla pracy praktycznej w dziedzinie budownictwa spoteczeristwa
komunistycznego. Kierujgc sie tymi tezami, poznajac prawa rzadzgce Swiatem
i wykorzystujac je w interesie spoteczenstwa, ludzie radzieccy mogg przewidy-
wacl bieg wydarzen i pewnym krokiem dazy¢ do celu ostatecznego — do ko-
munizmu.

2. ZASTOSOWANIE I ROZWINIECIE METODY
DIALEKTYCZNEJ PRZEZ TOWARZYSZA STALINA

Analizujgc proces pogtebiania sie ogélnego kryzysu kapitalizmu, analizujac
prawidtowosci rozwoju spoteczeristwa socjalistycznego, towarzysz Stalin po
mistrzowsku wlada metoda dialektyki materialistycznej. Ujmuje on kazdy
skomplikowany proces nie w oderwaniu, lecz w organicznym zwigzku z wa-
runkami, ktore go zrodzity. Juz w pracy ,,O materializmie dialektycznym i hi-
storycznym® towarzysz Stalin wykazal, ze nie mozna zrozumie¢ ustroju spo-
tecznego, ruchu spotecznego, wydarzen spotecznych, jesli sie je odrywa od tych
warunkow, ktore je zrodzity i z ktéorymi sa one zwigzane. Wszystko jest za-
lezne od warunkéw, od miejsca i czasu.

Towarzysz Stalin dowidédt tego w swej nowej pracy na przyktadzie analizy
produkcji towarowej w warunkach socjalizmu i w warunkach innych forma-
cji spotecznych.

Produkcja towarowa narodzita sie kilka tysiecy lat temu, kiedy na gruncie
rozwoju sit wytworczych ustroju wspélnoty pierwotnej powstat spoteczny po-
dziat pracy i zjawita sie wlasnos¢ prywatna. Na przestrzeni wielu wiekéw pro-
dukcja towarowa obstugiwata ustréj niewolniczy i ustréj feudalny. Jednak ani
w spoteczenistwie niewolniczym, ani w spoteczenstwie feudalnym produkcja to-
warowa nie zrodzita kapitalizmu. Aby produkcja towarowa mogta rodzi¢ ka-
pitalizm co dzien, co godzine zywiotowo i w skali masowej, konieczne sg okre-
Slone warunki ekonomiczne. Towarzysz Stalin wykazuje, ze warunki te —e
to istnienie prywatnej wlasnosci srodkéw produkcji, ,wolna“ sprzedaz i kupno
sity roboczej, przeksztatcanie sity roboczej w towar.

~Produkcja kapitalistyczna zaczyna sie tam, gdzie Srodki produkcji sg
skupione w prywatnych rekach, robotnicy za$, pozbawieni $rodkéw pro-
dukcji, zmuszeni sg sprzedawa¢ swojg site roboczg jako towar. Bez tego

nie ma produkcji kapitalistycznej“ *.
W warunkach socjalizmu $rodki produkcji nie sg wiasnoscig prywatna, lecz
wilasnoscig socjalistyczng. Sita robobza przestaje by¢ towarem, poniewaz klasa
robotnicza ma wtadze w swych rekach oraz posiada $rodki produkcji. Tym sa-

* J. W. sStalin, ,Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR*“, cyt. wyd., str. 17— 18-
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mym w ustroju socjalistycznym nie ma juz warunkéw ekonomicznych powo-
dujacych przerastanie produkcji towarowej W produkcje kapitalistyczna.

Na podstawie wszechstronnej ekonomicznej analizy socjalizmu towarzysz
Stalin wykazat, ze nasza produkcja towarowa nie jest zwyklg produkcjg to-
warowg, lecz produkcjg towarowg szczeg6lnego rodzaju — produkcjg towaro-
wa bez kapitalistow, ktdra w zasadzie ma do czynienia z towarami zjednoczo-
nych wytworcéw socjalistycznych i ktorej sfera dziatania ogranicza sie do
artykutow osobistego spdzycia.

A zatem ,nie wolno rozpatrywac produkcji towarowej jako czego$ w sobie
zamknietego i niezaleznego od otaczajgcych warunkéw ekonomicznych” (Stalin).
Wszystko zalezy od warunkéw, od miejsca i czasu.

A oto inny przykiad. W doskonatej pracy W. I. Lenina ,Imperializm jako
najwyzsze stadium kapitalizmu 1 zawarta jest wszechstronna charakterystyka
monopolistycznego stadium rozwoju kapitalizmu. Lenin okreslit, jakie miejsce
w historii zajmuje imperializm i wykazal, ze imperializm to kapitalizm umie-
jacy, gnijacy, ze nie ma zadnego szczebla posredniego miedzy imperializmem
a socjalizmem. Wskazujac jednak na rozkiad i gnicie kapitalizmu w epoce im-
perializmu, Lenin zaznaczal, ze ,,na og6t kapitalizm ros$nie bez poréwnania szyb-
ciej niz dawniej“ *,

Towarzysz Stalin w swej pracy ,Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR*
Wykazat, ze

»Za najwazniejszy wynik ekonomiczny drugiej wojny Swiatowej i jej na-
stepstw gospodarczych nalezy uwaza¢ rozpad jednolitego wszechogarnia-
jacego rynku Swiatowego. Okolicznos$¢ ta zdecydowata o dalszym pogle-
bianiu sie ogdélnego kryzysu $wiatowego systemu kapitalistycznego“ **.

W zwigzku z tym towarzysz Stalin dowiddt niezbicie, ze warunki Swiatowe-
go rynku zbytu dla najwiekszych krajow kapitalistycznych bedg sie pogarszaty,
a stopienn niepetnego wykorzystania przedsiebiorstw tych krajéw bedzie wzra-
stal. Towarzysz Stalin dowiddt réwniez, ze w nowych warunkach, ktére po-
wstaty w zwigzku z drugg wojng Swiatowg, w warunkach kurczenia sie Swiato-
wego rynku kapitalistycznego w zwigzku z powstaniem dwoch rynkéw Swia-
towych oraz w warunkach dalszego zaostrzania sie ogolnego kryzysu kapitaliz-
mu teza o wzglednej stabilizacji rynkéw w okresie ogélnego kryzysu kapita-
lizmu, sformutowana przezen przed druga wojng Swiatowg w referacie na
-NV Zjezdzie partii, tudziez teza Lenina o tym, ze mimo gnicia kapitalizmu ,na
og6t kapitalizm ro$nie bez poréwnania szybciej niz dawniej“, utracity swa moc.
wszystko wiec zalezy od warunkdéw, od miejsca i czasu.

W zupetnej zgodnosci z dialektykg materialistyczna, z zasadg ciggtego ruchu,
zmian, przeksztatcania sie i rozwoju Swiata materialnego towarzysz Stalin uka-
zuje spoteczenstwo socjalistyczne w jego powstawaniu, rozwoju i stopniowym
Przechodzeniu w spoteczenstwo komunistyczne, wykazuje, jak okreslone wa-
runki ekonomiczne spoteczenstwa socjalistycznego zaczynaja lub zaczng obu-
nuera¢ w procesie stopniowego przechodzenia od socjalizmu do komunizmu.
Towarzysz Stalin rozpatruje z punktu widzenia teorii rozwoju zagadnienie
Przysztosci produkcji towarowej w warunkach socjalizmu, zagadnienie istot-

W. I. Lenin, Dziela, t. 22, Warszawa 1950, str. 341—342.
J W. Stalin, ,,Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR*, cyt. wyd., str. 33
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nych rdéznic miedzy miastem i wsia, miedzy pracg umystowg i fizyczng. Na
podstawie gtebokiej analizy rozwoju spoteczenstwa socjalistycznego i wspot-
czesnego etapu ogolnego kryzysu kapitalizmu J. W. Stalin odstonit perspek-
tywy rozwoju historycznego w skali Swiatowej, ktére raz jeszcze wykazuja, ze
komunizm jest niezwyciezony.

W pracy ,O materializmie dialektycznym i historycznym“ towarzysz Stalin
Wytozyt niezwykle gleboko i jasno dialektyczne pojmowanie ruchu jako po-
stepowego rozwoju po linii wstepujacej, jako przechodzenia od starego stanu
jakosciowego do nowego stanu jakosciowego, jako rozwoju od tego, co proste,
do tego, co ztozone, od tego, co nizsze, do tego, co wyzsze. Towarzysz Stalin
wskazat, ze proces ten

»,0dbywa sie nie w drodze harmonijnego rozwoju zjawisk, lecz w drodze
ujawniania sie sprzecznosci wtasciwych przedmiotom, zjawiskom, w dro-
dze «walki» przeciwstawnych tendencji dziatajagcych na gruncie tych
sprzecznosci® *,

J. W. Stalin dat wyjasnienie znanej formuly Lenina: ,rozwdj jest to «walka»
przeciwienistw* — wykryt tres¢ tej formuty, wyjasnit, ze wewnetrzng trescig
procesu rozwoju, wewnetrzng trescig przeksztalcania sie zmian iloSciowych
w jakosciowe jest walka miedzy starym i nowym, miedzy tym, co umiera,
a tym, co sie rodzi, miedzy tym, co obumiera, a tym, co sie rozwija. Niestety,
w naszej literaturze propagandowej dotychczas nie wyjasniono jeszcze catego
znaczenia stalinowskiego ujecia tresci procesu rozwoju jako walki miedzy sta-
rym i nowym.

Teza towarzysza Stalina o walce miedzy starym i nowym

a) ujawnia charakter wzajemnego stosunku miedzy starym i nowym. Sta-
re umiera, zostaje unicestwione w walce z nowym. Nowe powstaje
i umacnia sie na gruncie walki ze starym, obumierajgcym;

b) wskazuje kierunek rozwoju, jego wznoszenie sie po linii wstepujacej,
jego niezwyciezonos$¢ i nieuniknione zwyciestwo tego, co nowe;

c) stwierdza, ze walka starego z nowym stanowi jadro, istote dialektyki,
poniewaz z niezwyklg jasnoscig wykrywa tre$¢ powszechnych zwigz-
kéw obiektywnego $Swiata, jego zmienno$¢ i przechodzenie w drodze
skokdéw od starej jakosci do nowej, od prostego do ziozonego.

Rozwijajac metode dialektyczng J. W. Stalin wykazat, ze w warunkach socja-
lizmu sam charakter przechodzenia od starej jakosci do nowej, sam charakter
walki miedzy starym a nowym jest inny niz w warunkach kapitalizmu. Ustrgj
burzuazyjny rozwija sie w warunkach zaciektej walki klasowej miedzy prole-
tariatem, skupiajgcym wokot siebie wszystkie warstwy mas pracujacych, a bur-
zuazja. Niezbednym warunkiem przejscia od kapitalizmu do socjalizmu jest
obalenie wladzy burzuazji, zdobycie wtadzy przez proletariat w toku rewolucji
socjalistycznej.

Inaczej wyglada przejscie od starej jakosci do nowej w warunkach socjaliz-
mu, uczy nas towarzysz Stalin. W pracy ,Marksizm a zagadnienia jezyko-
znawstwa“ J. W. Stalin podkreslit, ze prawb przejscia od starej jakosci do no-
wej w drodze wybuchu

* J. W. Stalin, ,Zagadnienia leninizmu*, cyt. wyd., str. 677.
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»,nie ma zupetlnie mocy obowigzujgcej dla spoteczenstwa nie majgcego
wrogich klas. W ciagu o$miu — dziesieciu lat zrealizowaliSmy w rolni-
ctwie naszego kraju przejscie od ustroju burzuazyjnego, indywidualno-
chtopskiego do socjalistycznego ustroju kotchozowego. Byta to rewolucja,
ktora zlikwidowata dawny, burzuazyjny ustr6j gospodarczy wsi i stwo-
rzyta nowy ustroj, socjalistyczny. Jednakze ten przewrét dokonat sie nie
w drodze wybuchu, tj. nie drogg obalenia istniejgcej wtadzy i utworzenia
nowej wiladzy, lecz w drodze stopniowego przejscia od dawnego, burzua-
zyjnego ustroju wsi do nowego. Udato sie zas tego dokona¢ dlatego, ze
byta to rewolucja od gdry, ze przewro6t nastgpit z inicjatywy istniejgcej
wiadzy, przy poparciu podstawowych mas chiopstwa“ *.

Towarzysz Stalin konkretyzuje w swej pracy ,Ekonomiczne problemy socja-
lizmu w ZSRR* teze o stopniowosci przemian w warunkach przejscia od socja-
lizmu do komunizmu. Rozpatrujgc w tej pracy zmiane warunkéw ekonomicz-
nych w ustroju socjalistycznym J. W. Stalin bezposrednio wigze stopniowos$¢
przemian z charakterem wzajemnego stosunku miedzy starym a nowym w wa-
runkach socjalizmu. Towarzysz Stalin pisze:

»,Chodzi o to, ze w naszych socjalistycznych warunkach rozwo6j ekono-
miczny odbywa sie nie w drodze przewrotéw, lecz w drodze stopniowych
zmian, Kiedy to, co stare, nie jest po prostu likwidowane bez reszty, lecz
zmienia swa nature stosownie do tego, co nowe, zachowujac jedynie for-
me, nowe zas nie niszczy po prostu tego, co stare, lecz przenika do tego,
co stare, zmienia jego nature, jego funkcje, nie tamiac jego formy, lecz
wykorzystujac jg do rozwoju tego, co nowe. Tak ma sie sprawa nie tylko
z towarami, lecz réwniez z pienigdzem w naszym obrocie ekonomicznym,
jak réwniez z bankami, ktére tracac swe dawne funkcje i uzyskujac no-
we, zachowujg dawng forme, wykorzystywang przez ustrdj socjali-
styczny* **

Przez pewien czas te stare formy wykorzystywane sg przez nowy ustroj so-
cjalistyczny, ale mozliwe to jest wiasnie dlatego, ze tres¢ tych form zmienita
sie juz zasadniczo zgodnie z potrzebami spoteczenstwa socjalistycznego. Rzecz
lasna, ze stare formy nie bedg istnialy wiecznie; stopniowo stang sie zbedne
1 obumrg w procesie dalszego przechodzenia od socjalizmu do komunizmu.

Towarzysz Stalin ostrzega tu znowu, by nie slizga¢ sie po powierzchni zja-
tsk przy analizie zjawisk ekonomicznych. Zada $cistego odréznienia tresci
Procesu ekonomicznego od jego formy, wewnetrznych proceséw rozwoju od po-
wierzchownych zjawisk, poniewaz jedynie takie ujecie moze zapobiec wysu-
waniu btednego wniosku, jakoby kategorie kapitalizmu zachowaty moc swego
dziatania w ZSRR, i pozwoli na wysnucie jedynego stusznego wniosku, ze za-
towata sie u nas gtownie forma starych kategorii kapitalizmu, takich jak to-
~ar, pienigdz, banki, istota za$ ich zmienita sie zasadniczo.

Te genialne tezy towarzysza Stalina dajg klucz do zrozumienia charakteru
Wielu nieantagonistycznych sprzecznosci spoteczeristwa socjalistycznego, dajg
~ozofom radzieckim program prac, majgcych na celu wykrycie szczeg6lnej

J. W. Stalin, ,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa“, Warszawa 1950, str. 26.
* J. W. Stalin, ,,Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR“, cyt. wyd., str. 58,
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natury sprzecznosci, istniejagcych i przezwyciezanych w procesie stopniowego
przechodzenia od socjalizmu do komunizmu.

Wszystko to Swiadczy, ze w pracy towarzysza Stalina ,,Ekonomiczne proble-
my socjalizmu w ZSRR“ zasady metody dialektycznej zostaly dalej konse-
kwentnie rozwiniete i tworczo zastosowane do badania praw rozwoju spote-
czenstwa socjalistycznego i rozwoju og6lnego kryzysu kapitalizmu, do uog6l-
nienia praktyki budownictwa komunizmu w naszym kraju i ustroju demokra-
cji ludowej w ludowo-demokratycznych republikach Europy i Azji, do uog6l-
nienia doswiadczen Swiatowego ruchu komunistycznego.

3. STALINOWSKA DIALEKTYKA Sl WYTWORCZYCH
I STOSUNKOW PRODUKCJI

Twoércy komunizmu naukowego Marks i Engels dowiedli, ze proces produkcji
débr materialnych stanowi podstawe zycia spotecznego. Analizujgc proces pro-
dukcji Marks i Engels stwierdzili, ze posiada on dwie strony. Po pierwsze, pro-
ces produkcji doébr materialnych jest procesem oddziatywania ludzi na przy-
rode, procesem, w ktorego toku ludzie przeobrazajg przyrode. Walka ludzi
z przyroda, ich stosunek do przyrody znajduje swe ucielesnienie w material-
nych sitach wytwdérczych. Po drugie, walczgac z przyroda ludzie nieuchronnie
nawigzuja okreslone, konieczne, niezalezne od ich woli stosunki wzajemne,
stosunki produkcji. Produkcja spoteczna stanowi jedno$¢ tych dwoch stron.

Wskazujagc na wzajemne oddziatywanie dwdch stron produkcji spotecznej,
na wzajemne oddziatywanie sit wytworczych i stosunkéw produkcji Marks wy-
sungt w przedmowie do ,Przyczynka do krytyki ekonomii politycznej“ dwie
bardzo wazne tezy:

1. Stosunki produkcji odpowiadaja okreslonemu stopniowi rozwoju material-
nych sit wytwdrczych spoteczenstwa. Dlatego wiasnie stosunki produkcji sta-
nowig forme rozwoju sit wytwérczych.

2. Na pierwszym okreslonym szczeblu swego rozwoju sity wytworcze prze-
rastaja stosunki produkcji, wpadaja w sprzecznos¢ z istniejgcymi stosunkami
produkcji, w ktorych ramach sie rozwinety. Z form rozwoju sit wytwoérczych
stosunki te przeksztatcajg sie w ich kajdany. Wtedy nastepuje okres rewolucji
socjalnej, zmieniajacej ekonomiczng podstawe spoteczeristwa, zastepujacej sta-
re stosunki produkcji nowymi, ktére odpowiadajg charakterowi powstatych sit
wytworczych i dlatego stwarzajg dostateczne pole dla ich rozwoju.

Te tezy Marksa zostaty ucielesnione i skonkretyzowane w pracach Lenina
i Stalina — zwiaszcza zas w pracy Stalina ,O materializmie dialektycznym
i historycznym®, w jego klasycznych twierdzeniach o trzech cechach produkgcji-
Przed ukazaniem sie pracy J. W. Stalina ,,O materializmie dialektycznym
i historycznym“ teza Marksa o zgodnosci stosunkdw produkcji z poziomem
rozwoju sit wytwdrczych nie byta roztrzasana w naszej literaturze.

Charakteryzujgc druga ceche produkcji J. W. Stalin wskazuje, ze sity wy'
tworcze sg elementem najbardziej dynamicznym, rewolucyjnym i decyduja’
cym, gdyz rozw6j produkcji zaczyna sie zawsze od zmiany w sitach wytwor-
czych, przede wszystkim od zmiany i rozwoju narzedzi pracy. Stosunki pro-
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dukcji miedzy ludzmi, ich stosunki ekonomiczne zmieniajg sie w zaleznosci od
zmian sit wytworczych i odpowiednio do tych zmian.

-Nalezy przy tym zaznaczy¢é — mowi towarzysz Stalin — ze stosunki
produkcji nie moga zbyt ditugo pozostawa¢ w tyle za wzrostem sit wy-
twérczych i by¢ z nimi w sprzecznosci, poniewaz sity wytworcze moga
sie w petni rozwija¢ tylko wtedy, gdy stosunki produkcji odpowiadajg
charakterowi, stanowi sit wytwdérczych i nie krepujg rozwoju sit wytwor-
czych. Dlatego tez chocby stosunki produkcji nie wiedzie¢ jak daleko po-
zostawaty w tyle za rozwojem sit wytwdrczych, wczesniej czy pézniej
muszg one dostosowaé sie — i rzeczywiscie dostosowujg sie — do pozio-
mu rozwoju sit wytworczych, do charakteru sit wytworczych. W prze-
ciwnym razie mielibySmy do czynienia z zasadniczym naruszeniem je-
dnosci sit wytwérczych i stosunkéw produkcji w systemie produkcji, z za-
tamaniem sie catoksztattu produkcji, z kryzysem produkcji, z ruing sit
wytwdérczych* *.

J. W. Stalin kresli nastepnie obraz rozwoju sit wytwdrczych i stosunkéw pro-
dukcji, Swiadczacy o tym, ze sity wytwolrcze rozwijajg sie w petni wtedy, Kie-
dy stosunki produkcji odpowiadajg ich charakterowi i przeciwnie — rozwdj
ich jest krepowany i hamowany przez stosunki produkcji, ktére przestaty od-
powiada¢ charakterowi sit wytwdrczych.

W nowej swej pracy ,Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR* towarzysz
Malin, poruszajac zagadnienie wzajemnego oddziatywania na siebie sit wy-
worczych i stosunkdéw produkcji, podkresla znowu, ze zgodnos¢ stosunkoéw
Produkcji z charakterem sit wytworczych jesit niezbednym warunkiem rozwoju
sd Wytworczych. Nowe stosunki produkcji, odpowiadajgce charakterowi sit
Wytworczych, stanowiag

~te gtdbwng i rozstrzygajgcg site, ktora witasnie decyduje o dalszym i przy
tym poteznym rozwoju sit Wytw()rczych i bez ktorej sity wytwdrcze ska-
zanﬁ sq na wegetacje, jak to sie dzieje obecnie w krajach kapitalistycz-
nyc

Ta swoisto$¢ rozwoju stosunkow produkcji
»,0d roli hamulca sit wytworczych do roli gtéwnej dzwigni ich rozwoju

i ed roli gtbwnej dzwigni do roli hamulca sit wytwoérczych — stanowi
jeden z gtéwnych elementéw marksistowskiej dialektyki materialistycz-

Towarzysz Stalin uog6lniajgc wszystkie wypowiedzi Marksa, Engelsa i Le-
ma o wzajemnym oddziatywaniu na siebie sit wytworczych i stosunkéw pro-
ukcji i formutujac odkryte przez Marksa prawo tego wzajemnego oddziaty-
t a]la» a przede wszystkim zasade zgodnosci stosunkéw produkcji z sitami wy-
borczymi, dat klasyczne sformutowanie ekonomicznego prawa koniecznej zgo-
ttosci stosunkdéw produkcji z charakterem sit wytwoérczych, rozwinat dalej
lalektyke sit wytworczych i stosunkoéw produkciji.

>~ J. W. Stalin, ,Zagadnienia leninizmu“, cyt. wyd., str. 693.

», J- W, Stalin,_,Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR*, cyt. wyd str 67
Tamze, str. 63
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Marks i Engels odkryli dialektyke sit wytwdérczych i stosunkéw produkcji na
gruncie analizy kapitalizmu i przedkapitalistycznych formacji spoteczno-ekono-
micznych. Udowodnili, ze konflikt miedzy sitami wytwdrczymi a stosunkami
produkcji stanowi ekonomiczng podstawe rewolucji socjalnej, jednocze$nie zas
przestrzegali przed ciasno ,ekonomicznym“ ujmowaniem zagadnienia rewo-
lucji. Dowiedli oni, ze w antagonistycznyeh formacjach spoteczno-ekonomicz-
nych konflikt miedzy sitami wytworczymi a stosunkami produkcji znajduje
wyraz w konflikcie miedzy klasami, przede wszystkim w zacieklej i nieubta-
ganej walce miedzy wyzyskiwanymi a wyzyskiwaczami.

Lenin i Stalin, rozwijajac marksizm, wszechstronnie zanalizowali wzajemne
oddziatywanie na siebie sit wytworczych i stosunkéw produkcji kapitalizmu
w ostatnim stadium jego rozwoju — w stadium imperializmu — kiedy kapita-
listyczne stosunki produkcji staty sie hamulcem rozwoju sit wytwdérczych, kie-
dy na porzadku dziennym stanelo zagadnienie rewolucji socjalistycznej. Rzecz
jasna, ze Lenin i Stalin zwrdcili przy tym szczegélng uwage na to, jak wyraza
sie konflikt miedzy sitami wytworczymi a stosunkami produkcji w prawidto-
wosciach walki klasowej.

Na strazy kapitalistycznych stosunkéw produkcji stojg przezyte klasy reak-
cyjne, rozporzadzajgce najréznorodniejszymi srodkami dla podtrzymania swej
wiadzy, poczynajac od ideologicznych srodkéw oddziatywania na masy, a kon-
czac na militarystyczno-biurokratycznym panstwie burzuazyjnym. Towarzysz
Stalin podkresla, ze po to, by przestarzate stosunki produkcji zostaty zlikwido-
wane i by utrwality sie nowe stosunki produkcji, odpowiadajace charaktero-
wi sit wytworczych, rzecza konieczng jest powstanie postepowych sit, zdolnych
do ztamania oporu przezytych klas reakcyjnych. Taka postepowa sita w apo’
teczenstwie kapitalistycznym jest klasa robotnicza, skupiajgca wokot siebie
szerokie masy pracujgce, a zwilaszcza masy chlopstwa pracujgcego.

Sojusz klgsy robotniczej z chiopstwem byt ta sitg, ktéra w naszym kraju
ztamata w pazdzierniku 1917 r. opér przezytych sit obszarniczo-burzuazyjnej
Rosji i ustanowita nowe, socjalistyczne stosunki produkcji, zgodne z charakte
rem sit wytworczych.

Lenin i Stalin — to zdecydowani wrogowie szablonu i dogmatyzmu w teorii
i praktyce. Poddali oni druzgocacej krytyce oportunistyczng ,teorie“ zywioto-
wosci praz jej odmiane — kautskistowska ,teorie“ sit wytworczych, ktéra igno-
ruje aktywnos$¢ stosunkoéw produkcji oraz role mas rewolucyjnych w likwido-
waniu przezytych stosunkéw produkcji w drodze zwyciestw mas nad reak-
cyjnymi klasami spoteczenstwa. Lenin i Stalin poddali szczeg6lnie ostrej kry-
tyce filisterskie rozumowanie ,bohateréw*” Il Miedzynarodéwki, bedacych zda-
nia, ze rewolucja winna koniecznie zacza¢ sie w kraju, w ktérym kapitalistycz-
ne sity wytwdrcze osiagnely najwyzszy stopienn rozwoju. Doskonaty artyku
Lenina ,,O naszej rewolucji“ demaskuje mienszewickich pedantéw, ktérzy na-
zywajg siebie marksistami, lecz nie rozumiejg tego, co najwazniejsze w mar
sizmie — jego rewolucyjnej dialektyki. o e

~Tak np. nieskonczenie szablonowy jest ich argument, ktéry wykuli n
pamigé w czasach rozwoju socjaldemokracji zachodnio-europejskiej, a k o
ry polega na tym, ze nie dorosliSmy do socjalizmu, ze brak nam — jak ~
wyrazajg rézni «uczeni”™ panowie sposréd nich obiektywnych przes
nek ekonomicznych dla socjalizmu...



«Rosja nie osiagneta takiego poziomu rozwoju sit wytworczych, na
ktérym mozliwy jest socjalizm». Z twierdzeniem tym wszyscy bohatero-
wie z Il Miedzynarodoéwki, a miedzy nimi oczywiscie Suchanéw, obno-
szg sie zaiste jak z malowanym jajkiem* *

Odpowiadajgc tym uczonym gtupcom, oportunistom z Il Miedzynarodéwki,
Lenin dowiddt, ze w Rosji zaistniaty szczeg6lnie dogodne warunki dla zdoby-
cia wladzy przez klase robotniczg. Lenin wyjasnit, ze zadanie partii rewolu-
cyjnej polegato na tym, by wykorzysta¢ te dogodne warunki, zdoby¢ wiadze
rewolucyjng, po czym w oparciu o wladze robotniczo-chtopska i ustréj radziec-
ki rozwija¢ dalej sity wytwdrcze i zbudowac socjalizm. Lenin wykazat, ze nie
ma tu gadnego odstepstwa od zasadniczej linii rozwoju $wiatowego. Rosja
carska mimo catego jej zacofania ekonomicznego byta krajem imperialistycz-
nym i stanowita najstabsze ogniwo Swiatowego imperialistycznego systemu go-
spodarczego. W Rosji,/podobnie jak w innych krajach kapitalistycznych, sity
Wytwadrcze przerosty juz.kapitalistyczne stosunki produkcji. A zatem prawo ko-
niecznej zgodnosci stosunkéw produkcji z charakterem sit wytwdrczych toro-
wato juz sobie droge. Na tym wiasnie prawie opierata sie nowa wladza rewo-
lucyjna, zastepujac kapitalistyczne stosunki produkcji socjalistycznymi sto-
sunkami produkgcji.

Doskonate uogoélnienie i dalsze rozwiniecie wypowiedzi Lenina dat towarzysz
Stalin w swej pracy ,,Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR“. Towarzysz
Stalin postawit pytanie: jak ma postgpi¢ proletariat i jego partia, jesli istnie-
ja pomysine warunki do zdobycia wiadzy przez proletariat i obalenia kapita-
lizmu w tym czy innym Kkraju, gdzie kapitalizm w przemysle tak dalece skon-
centrowat Srodki produkcji, ze mozna je wywlaszczy¢ i przekaza¢ na wlasnosé
spoteczenistwu, lecz gdzie rolnictwo, mimo wzrostu kapitalizmu, jest jeszcze roz-
drobnione miedzy licznymi drobnymi i $rednimi posiadaczami-wytwdrcami?

J. W. Stalin wykazat, ze Partia Komunistyczna winna byta odrzuci¢ i odrzu-
cita zdradzieckg polityke ,bohateréw” Il Miedzynarodéwki, ktérzy zalecali, by
zrezygnowac ze zdobycia wtadzy i czekaé, az kapitalizm zrujnuje miliony drob-
nych i Srednich wytwoércéw, przeksztatcajgc ich w najemnikéw rolnych.

J. W. Stalin wykazal, ze partia stanowczo odrzucita takze propozycje trocki-
stow i innych wrogoéw socjalizmu, ktérzy zalecali, by po zdobyciu wladzy zde-
cydowac sie na wywiaszczenie drobnych i Srednich wytworcdw na wsi i uspo-
teczni¢ ich Srodki produkcji.

-Towarzysz Stalin dat gtebokie wyjasnienie istoty odpowiedzi, ktorej udzie-
la na pytanie partia i Lenin:

»,Odpowiedz Lenina sprowadza sie pokrétce do tego, co nastepuje:

a) nie zaprzepaszcza¢ pomysinych warunkdéw dla zdobycia wiladzy, pro-
letariat powinien wzig¢ wladze nie czekajgc do chwili, gdy kapitalizm
potrafi zrujnowa¢ wielomilionowg rzesze drobnych i $rednich wy-
twércéw indywidualnych;

b) wywitaszczy¢ srodki produkcji w przemysle i uczyni¢ je mieniem ogdl-
nonarodowym;

* W. L. Lenin, Dziela wybrane, t I, Warszawa 1951, str. 903.
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c) co sie tyczy drobnych i srednich wytwdércow indywidualnych, to stop-
niowo jednoczy¢ ich w spdtdzielnie produkcyjne, tzn. w wielkie przed-
siebiorstwa rolnicze, w kotchozy;

d) wszechstronnie rozwijac¢ przemyst i stworzy¢ dla kotchozdw wspotczes-
ng baze techniczng wielkiej produkcji, przy czym nie wywiaszczaé ich,
lecz na odwrdét, usilnie zaopatrywac je w pierwszorzedne traktory i in-
ne maszyny;

e) dla celéw spdjni ekonomicznej miasta i wsi, przemystu i rolnictwa za-
chowa¢ na pewien czas produkcje towarowg (wymiana w drodze kup-
na-sprzedazy), jako jedyng mozliwg do przyjecia dla chtopéw forme
wiezi ekonomicznej z miastem, i rozwing¢ petng para handel radziec-
ki, panstwowy i spotdzielczo-kotchozowy, wypierajac z obrotu towaro-
wego wszystkich i wszelkich kapitalistow.

Dzieje naszego budownictwa socjalistycznego wykazuja, ze ta nakre-

Slona przez Lenina droga rozwoju catkowicie wytrzymata probe* *

Towarzysz Stalin podkresla dalej, ze ta wytyczona przez Lenina droga jest
jedyna mozliwg i celowg droga prowadzacg do zwycigestwa socjalizmu we
wszystkich krajach kapitalistycznych, posiadajgcych mniej lub bardziej liczng
klase drobnych i $srednich wytworcow. J. W. Stalin rozwinagt dalej teze Lenina
0 drodze do socjalizmu, zwlaszcza w swej teorii industrializacji kraju i kolek-
tywizacji gospodarstw chtopskich.

Lenin i Stalin ucza, ze potezny rozwdj socjalistycznego sektora gospodarki
narodowej w okresie przejsciowym od kapitalizmu do komunizmu odbywa sie
w warunkach zacietej walki klasowej.

Zbudowanie socjalizmu i likwidacja wielouktadowosci w ekonomice kraju,
zupetna zgodnosé stosunkdw produkcji z charakterem sit wytwérczych otwiera
rozlegte horyzonty i perspektywy dla rozwoju sit wytwdrczych.

Metafizyczne pojmowanie zupetnej zgodnosci socjalistycznych stosunkow
produkcji z charakterem sit wytworczych naszego spoteczenstwa zrodzito u wie-
lu towarzyszy przekonanie, jakoby w warunkach socjalizmu nie istniaty zadne
sprzecznosci miedzy sitami wytwdrczymi a stosunkami produkcji.

Taki punkt widzenia przedostat sie na tamy naszej prasy (poszczegélne arty-
kuty w czasopismach ,Pod znamieniem marksizma“, ,Woprosy fitosofii“, ,,Wo-
prosy ekonomiki“ i in.) oraz do praktyki pedagogicznej i propagandowej.

Towarzysz Stalin wykazuje zupetng bezpodstawno$é¢ tego punktu widzenia-

Teza J. W. Stalina, ze sity wytwdrcze sg najbardziej dynamicznym i rewolu-
cyjnym elementem produkcji, a zatem zmiany w produkcji zaczynajg sie za
wsze od zmian w sitach wytworczych, teza ta zachowuje swg moc takze w wa-
runkach socjalizmu. O ile sity wytwdrcze w warunkach socjalizmu wyprze-
dzajg stosunki produkcji, o tyle nieuniknione jest pewne pozostawanie w tyle
stosunkdéw produkcji za wzrostem sit wytwdérczych. Oznacza to jednak, ze réw
niez w warunkach socjalizmu istniejg pewne sprzecznosci miedzy sitami wy'
tworczymi a stosunkami produkcji.

~Jak wiec wobec tego nalezy rozumieé stowa «zupetna zgodnos$é»? Na-
lezy je rozumie¢ w ten sposéb, ze w warunkach socjalizmu zwykle me
dochodzi do konfliktu pomiedzy stosunkami produkcji a sitami wytwor-

* J. W. Stalin, ,Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR*, cyt. wyd., str. 16—N'
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czymi, ze spoteczenstwo ma mozno$¢ we whasciwym czasie doprowadzié
pozostajgce w tyle stosunki produkcji do stanu zgodnosci z charakterem
sit wytwdrczych. Spoteczenstwo socjalistyczne jest w stanie to uczynié
dlatego, ze nie ma ono w swym ski#adzie koniczacych swoj zywot klas, kto-
re mogtyby zorganizowa¢ opér. Rzecz prosta, rowniez w warunkach so-
cjalizmu bedg pozostajagce w tyle, bezwiadne sity, nie rozumiejgce ko-
niecznosci zmiany w stosunkach produkcji; ale nie bedzie oczywiscie rze-
czg trudng przezwyciezenie ich bez doprowadzenia do konfliktu® *

A zatem w spoteczenstwie socjalistycznym zachowuja sie pewne nieantago-
nistyczne sprzecznosci miedzy sitami wytworczymi a stosunkami produkcji, ale
sprzecznosci te nie moga doprowadzi¢ do konfiktu, jesli-stuszng jest polityka
organéw kierowniczych, gdyz sprzecznosci te sg stopniowo przezwyciezane
i usuwane w miare tego, jak okreslone zjawiska ekonomiczne zaczynajg ha-
mowac¢ rozwdj sit wytworczych.

Partia i Wladza Radziecka, kierujac sie teorig marksizmu-leninizmu, we wia-
sciwym czasie podejmujg $rodki majgce na celu przystosowanie stosunkdw pro-
dukcji dolwzrostu sit wytworczych.

Jak wiadomo, kotchozy w poczgtkowym stadium swego istnienia przezyty
swego rodzaju okres manufakturowy. W wielu okregach powstawaty one na
zasadzie zwyklego potaczenia narzedzi i $rodkdéw produkcji, nalezacych do
indywidualnych chiopéw wstepujacych do kotchozu. Ale nawet te koichozy,
mktdre utworzono na zwezonej bazie technicznej, wykazaty wyzszos¢ wielkiego
socjalistycznego rolnictwa nad indywidualna gospodarka chiopska.

Dalszy bieg rozwoju, wzrost przemystu socjalistycznego i nasycenie rolni-
ctwa nowg technikg wymagaty scalenia kolchozéw. Wielkie kolchozy wydaj-
nej wykorzystujg traktory, kombajny i inne skomplikowane maszyny oraz ma-
ta mozliwos¢ postugiwania sie taka technika,' dla ktérej w matych kotchozach
riie byto pola dziatania. W matych kotchozach nie zawsze mozna byto prowa-
zi¢ wielostronng gospodarke, pomys$lnie rozwija¢ hodowle, zelektryfikowaé
Procesy produkcyjne w rolnictwie itd.

Partia komunistyczna w pore dostrzegta koniecznos¢ scalenia kotchozéw
luczynita odpowiednie kroki w tym kierunku. Rzecz jasna, ze przy scaleniu
kotchozow spotdzielczo-kotchozowa forma wiasnosci socjalistycznej nie ulega
~mianie. Male i wielkie kotchozy reprezentujg te samag forme wiasnosci. Sca-
enie kotchozéw jest jednak powaznym Srodkiem wiodgcym do umocnienia
1 rozwoju spotecznej spdtdzielczo-kotchozowej formy wiasnosci, Srodkiem za-
Pewniajgcym dalszy rozwdj sit wytworczych w kraju, podnoszgacym poziom
Produkcji kotchozowej.

Towarzysz Stalin wskazuje, ze na obecnym etapie budownictwa komuni-
stycznego wiasnos$¢ spdétdzielczo-kolchozowa jest z powodzeniem wykorzysty-
wana dla rozwoju gospodarki oraz przynosi i bedzie przynosi¢ w najblizszej
Przysztosci niewatpliwe korzysci. Marksisci winni jednak w pore dostrzegac
~dzgce sie tendencje, ktore Swiadcza, ze wihasnos¢ kotchozowa, grupowa juz
*** stwarza pewne przeszkody, jesli chodzi o ogarniecie planowaniem pan-
stwowym catej gospodarki narodowej. Tym bardziej musza marksisci widzie¢

* Tamze, str. 56.
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perspektywy rozwoju, liczy¢ sie z tym, ze w przysztosci, w miare dalszego roz-
woju socjalistycznych sit wytwdérczych wiasnos¢ spétdzielczo-kotchozowa bedzie
w coraz wiekszym stopniu wpadac¢ w sprzecznos$¢ z rosngcymi poteznymi sita-
mi wytwaérczymi.

Nie nalezy zapomina¢, ze stosunki produkcji spoteczenstwa socjalistycznego,
tak jak wszystko na Swiecie, muszg sie rozwija¢. W przeszitosci, poczawszy od
spoteczenstwa starozytnego, rozwoj i zastepowanie jednych stosunkéw produk-
cji przez inne byt wyrazem rozwoju i zmiany form wiasnosci prywatne;j.

Zwyciestwo socjalizmu zapoczgtkowato nowy etap w historii ludzkosci, Kie-
dy stosunki produkcji beda sie rozwijaty na gruncie wtasnosci spotecznej, na
gruncie doskonalenia jej form. Wlasnos¢ spoétdzielczo-kotchozowa bedzie sie
podnosita do poziomu wiasnosci ogélnonarodowej. Istniejacej obecnie wiasno-
Sci panstwowej takze nie mozna uwazaé za ostateczng granice rozwoju wiasno-
éci ogélnonarodowej. Jak podkresla towarzysz Stalin, po obumarciu panstwa
bedzie wystepowaé jako wiasciciel wiasnosci ogélnonarodowej samo spoteczen-
stwo w postaci centralnego kierowniczego organu ekonomicznego.

W miare tego jak rozwoj sit wytwoérczych bedzie wymagat okreslonych
zmian w stosunkach produkcji, partia komunistyczna, Kierujgc sie teorig mark-
sizmu-leninizmu, bedzie zapewniala przezwyciezanie dojrzatych sprzecznosci,
nie dopuszczajgc do konfliktu miedzy sitami wytworczymi a stosunkami pro-
dukgcji

To{/varzysz Stalin przestrzega, ze bytoby niewybaczalng S$lepotg nie widziec,
ze zespotowa wiasnos$é kotchozowa i cyrkulacja towaréw

~Zaczynaja zarazem juz obecnie hamowac potezny rozw6j naszych sit wy-
tworczych, poniewaz stwarzajg przeszkody na drodze do petnego ogar-
niecia calej gospodarki narodowej, zwiaszcza rolnictwa, przez planowa-
nie panstwowe. Nie ulega wapliwosci, ze im dalej, tym bardziej zjawiska
te bedg hamowaty dalszy wzrost sit wytworczych naszego kraju. A zatem
zadanie polega na tym, azeby zlikwidowaé te sprzecznosci w drodze stop-
niowego przeksztatcania wiasnosci kotchozowej we wiasnosé ogoélnona-
rodowg i wprowadzenie — réwniez w sposob planowy wymiany pro-
duktéw zamiast cyrkulacji towarow" *

Takie sg podstawowe tezy, ktore rozwija J. W. Stalin w zwigzku z zagadnie-
niem wzajemnego oddziatywania na siebie sit wytworczych i stosunkéw pro-
dukcji w warunkach socjalizmu.

Nie mozna zrozumie¢ w petni wzajemnego oddziatywania sit wytwdrczych
i stosunkdéw produkcji nie biorac pod uwage wzajemnego oddziatywania bazy
i nadbudowy. Wskazywalismy juz, ze prawo koniecznej zgodnosci stosunkéw
produkcji z charakterem sit wytwdrczych musi utorowac sobie droge. Zasta-
pienie koriczacych swoj zywot antagonistycznych stosunkoéw produkcji przez
nowe stosunki produkcji odbywa sie w drodze rewolucyjnej i nie moze nasta-
pi¢ bez powstania nowych przodujacych idei i nowych rewolucyjnych insty-
tucji i

\I{I pracach J. W. Stalina , O materializmie dialektycznym i hlstorycznym
oraz ,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa“ zostata wspaniale wyjasniona

* Tamze, str. 74.

50



wiez dialektyki sit wytwdérczych i stosunkéw produkcji z dialektycznym wza-
jemnym oddziatywaniem bazy i nadbudowy

W swej pracy ,Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR" towarzysz
Stalin pogtebit analize tego problemu gtéwnie w zwigzku z wykazaniem szcze-
gblnej roli Panstwa Radzieckiego w tworzeniu bazy socjalistycznej.

Baza jest to ustr6j ekonomiczny spoteczeristwa na danym etapie jego roz-
woju. Przez pojecie ustroju ekonomicznego J. W. Stalin rozumie stosunki pro-
dukcji panujgce w danym spoteczenstwie, ich catoksztait.

Towarzysz Stalin wskazuje w sposob niezwykle Scisty, co nalezy rozumiec
Przez pojecie stosunkéw produkcji, stosunkéw ekonomicznych miedzy ludzmi,
Przez pojecie bazy spoteczenstwa. Nalezg tu:

a) formy wiasnosci srodkéw produkcji;

b) wynikajgca z tych form sytuacja réznych grup socjalnych w produkcji
°raz ich stosunki wzajemne;

c) zalezne od form wilasnosci i sytuacji grup w spoteczenstwie formy podzia-
tu produktéw.

Nadbudowa spoteczenistwa socjalistycznego okreSlona jest przez baze i sta-
Uowi jej odbicie. Nie oznacza to jednak, ze w warunkach socjalizmu w porow-
naniu z kapitalizmem lub przedkapitalistycznymi formacjami spoteczno-eko-
nomicznymi nie zjawia sie nic nowego we wzajemnym oddziatywaniu bazy
. nadbudowy. Podstawowa prawidtowo$¢ wzajemnego oddziatywania bazy
~nadbudowy — prawidtowos¢, zgodnie z ktérg baza rodzi nadbudowe, nadbu-

owa za$ wptywa ze swej strony na rozwo0j bazy, sprzyja uksztattowaniu sie
1 Umocnieniu tej bazy — zachowuje swg moc takze w warunkach socjalizmu,
Wystepuja tu jednak cechy szczegdlne. Te cechy szczegdlne ttumacza sie tym,

nadbudowa spoteczenstwa socjalistycznego stanowi instrument, obstugujacy
Potrzeby i interesy mas ludowych. Masy pracujgce Kkierujg spoteczeristwem

Swiadomie kierujg poznanymi prawami ekonomicznymi za posrednictwem

odbudowy socjalistycznej, przede wszystkim za posrednictwem swego pan-
St™ a socjalistycznego, na ktdrego czele stoi partia komunistyczna.

Towarzysz Stalin wskazuje specjalnie na szczegolng role Wiadzy Radzieckiej

zbudowaniu socjalizmu. Ta szczeg6lna rola Whadzy Radzieckiej ttumaczy sie
uWiema okolicznosciami :

....po pierwsze tym, ze zadaniem Wiadzy Radzieckiej byto nie zastgpienie
jednej formy wyzysku przez inng forme, jak to byto w dawnych rewo-
lucjach, lecz zlikwidowanie wszelkiego wyzysku; po drugie tym, ze wo-
bec braku w kraju jakichkolwiek gotowych zalgzkéw gospodarki socjali-
stycznej musiata ona stworzyé, ze tak powiem, na «pustym miejscu» no-
we, socjalistyczne formy gospodarki“ *
Jednakze, mowigc o tej szczegolnej roli Wiadzy Radzieckiej, towarzysz Stalin
ale podkresla, ze Wladza .Radziecka spetnita stojgce przed nig zadanie utwo-
~fia bazy socjalistycznej nie dlatego, ze rzekomo zlikwidowata istniejace
awa ekonomiczne i stworzyta nowe, lecz dlatego, ze opierata sie na ekono-
cznym prawie koniecznej zgodnosci stosunkéw produkcji z charakterem sit

Stwdrczych.
Tamze, str. 9.
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Réwniez olbrzymia rola panstwa socjalistycznego w budownictwie komuniz-
mu nie wynika z tego, ze Wiadza Radziecka wprowadza dowolne zmiany do
bazy spoteczenstwa, znoszac stare lub tworzac nowe prawa, jak uwazali nie-
ktorzy ekonomisci i filozofowie, lecz wynika z tego, ze Panstwo Radzieckie
opiera sie na ekonomicznych prawach socjalizmu i ze znajomoscig rzeczy wy-
korzystuje te prawa w interesie spoteczenstwa, w interesie budownictwa ko-
munizmu. Rozwijajgc sity wytworcze naszego spoteczenstwa i doskonalac tech-
nike produkcji, osiggajac obfitos¢ débr materialnych i maksymalne zaspokoje-
nie rosngcych materialnych i kulturalnych potrzeb spoteczeristwa, Wiadza Ra-
dziecka opiera sie na podstawowym prawie ekonomicznym socjalizmu. Kieru-
jac w sposob planowy gospodarka narodowg, polepszajac zaopatrzenie mas pra-
cujacych i zapewniajac wzrost wskaznikéw ekonomicznych w pracy przemystu,
Wiladza Radziecka opiera sie na podstawowym prawie ekonomicznym socja-
lizmu tudziez na prawie planowego, proporcjonalnego rozwoju gospodarki na-
rodowej. Wiadza Radziecka wykorzystuje prawo wartosci w ustroju socjali-
stycznym, w interesie planowego kierowania gospodarka itd. Panstwo Radziec-
kie uwzglednia istniejace sprzecznosci miedzy sitami wytworczymi a stosunka-
mi produkcji i prowadzi takg polityke, ktéra opierajac sie na prawie koniecz-
nej zgodnosci stosunkoéw produkcji z charakterem sit wytworczych, nie dopusz-
cza do przeksztatcenia sie tych sprzecznosci w konflikt. Sita panstwa socjali-
stycznego polega nie na jego rzekomej niezaleznosci od obiektywnie dziataja-
cych praw ekonomicznych, lecz na poznaniu tych praw, na wykorzystaniu ich
w interesie spoteczenstwa,, w interesie budownictwa komunizmu. Opierajac
sie na tych prawach i wykorzystujac je Panstwo Radzieckie kieruje rozwojem
socjalistycznych sit wytwdrczych, prowadzi spoteczenstwo do komunizmu.

4. ZASTOSOWANIE PRZEZ J. W. STALINA MATERIALIZMU
DIALEKTYCZNEGO | HISTORYCZNEGO DO ROZWIAZANIA PROBLEM”
PRZEJSCIA OD SOCJALIZMU DO KOMUNIZMU

Na przyktadzie opracowania prawidtowosci przejécia od socjalizmu do k°'
munizmu J. W. Stalin wykazal, jak potezng sita jest Swiatopoglad marksistow-
sko-leninowski. Jak wiadomo, J. W. Stalin zaznaczyt, ze dla przejscia od eko-
nomiki socjalizmu do innej, wyzszej ekonomiki — do ekonomiki komunizmu
konieczne jest spetnienie trzech podstawowych warunkéw wstepnych.

Po pierwsze, nalezy zapewnic

...nieprzerwany wzrost catej produkcji spotecznej z przewagg wzro-
stu produkcji $rodkéw produkcji. Przewazajacy wzrost produkcji $rdd’
koéw produkcji niezbedny jest nie tylko dlatego, ze musi ona zapeWd-1*
wyposazenie w sprzet zaréwno wiasnych przedsiebiorstw, jak i przedsi?'
biorstw wszystkich pozostatych gatezi gospodarki narodowej, lecz rowW'
niez dlatego, ze bez niej niemozliwa jest w ogdle realizacja reprodukct
rozszerzonej“ *.

Potezny rozwdj sit wytwérczych, zaktadajacy przewazajacy wzrost srodko”
produkcji w celach realizacji rozszerzonej reprodukcji socjalistycznej,
sazenie wszystkich galezi gospodarki narodowej w najdoskonalszg techm
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co zapewnia tym samym, ze produkcja stworzy obfitos¢ przedmiotéw pierw-
szej potrzeby, J. W. Stalin traktuje jako pierwszy niezbedny warunek przej-
scia od socjalizmu do komunizmu.
To twierdzenie J. W. Stalina byto punktem wyjscia XIX Zjazdu KPZR przy
.walaniu dyrektyw dotyczacych nowego planu piegcioletniego. Dyrektywy
Fj_azdu przewiduja nowy potezny skok w rozwoju sit wytwoérczych w biezacym
iecioleciu. n
Po drugie, aby przejs¢ od socjalizmu do komunizmu, trzeba

»...W drodze stopniowych przejs¢, realizowanych z korzyscig dla kotcho-
z6w, a wiec i dla catego spoteczenstwa, podniesé wiasnos¢ kotchozowa do
poziomu wiasnosci ogolnonarodowej, a cyrkulacje towaréw zastgpic, row-
niez w drodze stopniowych przejs¢, systemem wymiany produktéw, aze-
by wladza centralna czy jaki$ inny osrodek spoteczno-ekonomiczny magt
oga[n?(: catoksztatt wytworow produkcji spotecznej w interesie spote-
czenstwa* *.

Pomysiny rozwdj spoteczenstwa socjalistycznego na drodze do komunizmu
ymaga jednak nie tylko dalszego wzrostu sit wytwdrczych. Towarzysz Stalin
czy, ze po tc, by zbudowaé¢ komunizm w ZSRR, trzeba takze zlikwidowac istot-
e roznice, ktéra istnieje jeszcze miedzy miastem a wsig, przemystem a rolni-
Wem, w drodze podniesienia wiasnosci kotchozowej do poziomu wiasnosci,
golnonarodowej, a tym samym trzeba dokona¢ zmian w stosunkach produkcji.
wyciestwo Wielkiej Pazdziernikowej Rewolucji Socjalistycznej i zbudowa-
e socjalizmu zlikwidowaty przeciwienstwo miedzy miastem a wsig. Przeci-
enstwo to powstato i rozwijato sie na bazie prywatnej wihasnosci Srodkow
odukgji i osiggneto swoj punkt szczytowy w warunkach kapitalizmu.
Dr J kaZUjaC' Ze Pro”™ em likwidacji przeciwieristwa miedzy miastem a wsia jest
e oblemem znanym, wysunietym juz przez Marksa i Engelsa, towarzysz Stalin
golnit dotyczace tej kwestii wypowiedzi Marksa, Engelsa i Lenina, dajac

krowt rOnng 1 wyczerpuiacti anglize tego zagadnienia. Towarzysz Stalin pod-
s it przede wszystkim ekonomiczng podstawe tego przeciwienstwa:

~Ekonomiczng podstawg tego przeciwienstwa jest wyzysk wsi przez mia-
sto, wywtaszczenie chiopstwa oraz ruina wiekszej czesci ludnosci wiej-
skiej, spowodowana przez caty bieg rozwoju przemystu, handlu i systemu
"redytowego w warunkach kapitalizmu. Dlatego tez przeciwienstwo mie-
dzy miastem a wsig w warunkach kapitalizmu nalezy rozpatrywac jako
przeciwienstwo intereséw. Na tym gruncie powstat wrogi stosunek wsi
do miasta i do «ludzi z miast» w ogole“ **

(Udownictwo socjalizmu w ZSRR, zwyciestwo i utrwalenie mg ustroju socja-

ycznego w naszym kraju zlikwidowaty korzenie dawnego przeciwienstwa
kir k miastem a wsig, przeciwienstwa ich intereséw. Z wyzyskiwacza wsi ja-
lec? - miast0O w warunkach kapitalizmu, przeksztatcito sie w warunkach spo-
Soci” stwa socjalistycznego w kierownika i przyjaciela wsi kotchozowej. Miasto

Jdustyczne i klasa robotnicza przyszty chtopstwu z pomocg w walce o likwi-
~ | e obszarnikow i kutakéw, co umocnito sojusz klasy robotniczej i chiopstwa.

9% Tamze, str. 73.
Tamze, str. 28—20.
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Systematyczna pomoc miasta socjalistycznego dla wsi kolchozowej zwiek-
szyta zaufanie wsi kotchozowej do socjalistycznego miasta, przeksztalcita sojusz
klasy robotniczej i chlopstwa w przyjazn miedzy nimi; Jakkolwiek robotnicy
i chiopi roznig sie jeszcze od siebie pod wzgledem swej sytuacji, reprezentujg
bowiem rézne formy wiasnosci socjalistycznej, to jednak interesy obu tych
zaprzyjaznionych klas tgczy wspdlne dazenie do umocnienia socjalizmu i bu-
downictwa komunizmu.

Towarzysz Stalin, charakteryzujgc proces likwidacji przeciwienstwa miedzy
miastem a wsig, poruszyt zagadnienie likwidacji istotnej réznicy miedzy mias-
tem (przemystem) a wsig (rolnictwem). Ten nowy problem, ktéry wysuneta
praktyka naszego budownictwa socjalistycznego, zostat w peini rozstrzygniety
w pracy J. W. Stalina ,Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR". Towarzysz
Stalin wyjasnit, ze likwidacja przeciwienstwa miedzy miastem a wsig,
likwidacja dawnej nieufnosci i nienawisci wsi do miasta nie oznacza,
ze znika istotna réznica miedzy miastem a wsig. Na czym polega ta istotna
roznica? Towarzysz Stalin wskazuje, ze polega ona gtéwnie na tym, ze
w przemysle wlasnos¢ srodkéw produkcji i wytworow produkcji jest ogélnona-
rodowa, natomiast w rolnictwie procz ziemi i Srodkéw produkcji, ktore nalezg
do panstwa, wytwory produkcji sg whasnoscig kotchozowg, grupowa.

Poniewaz kotchoz, jako przedsiebiorstwo spétdzielcze, postuguje sie pracag
swych cztonkéw, dzieli dochody wedtug dniéwek obrachunkowych i ma swoi
fundusz siewny, odnawiany corocznie, przeto okreslone nadwyzki produkcji
kolchozowej zjawiajg sie na rynku i sg wigczone do systemu cyrkulacji towa
row. Towarzysz Stalin uczy, ze po to, by podnies¢ wiasnosé kotchozowa do po-
ziomu wiasnosci og6lnonarodowej, trzeba wytgczy¢ nadwyzki produkcji kotc
zowej z systemu cyrkulacji towaréw i wigczyé je do systemu wymiany pro-
duktéw miedzy przemystem panstwowym i kotchozami.

Towarzysz Stalin wskazuje na to, ze juz dzi$ istniejg zalgzki wymiany pro
duktoéw, w tych granicach, w jakich produkcja rolna — produkcja kotchozom
produkujgcych bawetne, len, buraki i innych jest bezposrednio ,,optacan
towarami“.

-Zadanie polega na tym, azeby te zaczagtki wymiany produktéw zorgani
zowa¢ we wszystkich gateziach rolnictwa i rozwing¢ je w szeroki systen
wymiany produktéw, tak azeby kotchozy otrzymywaly za swoja produk-
cje nie tylko pienigdze, lecz gtdwnie niezbedne wyroby. System ten ?
dzie wymagat ogromnego zwiekszenia produkcji zbywanej przez™ mias
dla wsi, dlatego wypadnie wprowadzi¢ go bez szczegélnego pospiec '’
w miare nagromadzania wyrobdw miejskich. Ale wprowadza¢ go trze
konsekwentnie, bez wahan, zwezajgc krok za krokiem sfere dziatan
cyrkulacji towardw i rozszerzajgc sfere dziatania wymiany .produktom-

To wiasnie bedzie realnym i decydujgcym Srodkiem podniesienia wia
nosci kolchozowej do poziomu wilasnosci ogoélnonarodowej w naszy
wspotczesnych warunkach!**,

Srodki te, wskazuje towarzysz Stalin, przynosza wielkie korzysci chtopst”
poniewaz system bezposredniej wymiany produktéw zapewnia zwiekszen

* Tamze, str. 101— 102.

54



otrzymywanej przez kotchozy produkcji, i to po cenach nizszych. Jednocze$nie
system wymiany produktéw zweza sfere dziatania cyrkulacji towaréw w kraju,
ktacza wytwory produkcji kotchozowej do ogdélnego systemu planowania ogdl-
ncnarédowego, tym samym za$ stanowi jeden z najwazniejszych warunkow
przejscia od socjalizmu do komunizmu.

Analizujgc stalinowskie wskazania co do $rodkéw podniesienia whasnosci
otchozowej do poziomu wiasnosci ogélnonarodowej, nalezy szczeg6lnie pod-
kresli¢, ze bedzie sie to odbywaé¢ w miare dalszego rozwoju socjalistycznych sit
Wytwoérczych, a przede wszystkim w miare dalszego rozwoju socjalistycznego
Przemystu, co umozliwi systematyczne zwiekszanie produkcji zbywanej wsi
Przez miasto. Wprowadzanie i rozszerzanie wymiany produktéw bedzie sie od-
ywato stopniowo, w miare rozwoju sit wytwdrczych, ale za to nieustannie
1 systematycznie.

J. W. Stalin wyjasnit, ze przekazanie wiasnosci poszczeg6lnych ludzi lub grup
fta wiasnos¢ panstwa nie jest jedyng ani nawet najlepszg forma nacjonalizacji,
ecz tylko jej forma pierwotng. Panstwo nie bedzie istniato wiecznie.

~Wraz z rozszerzeniem w wiekszosci krajow Swiata sfery dziatania socja-
lizmu panstwo bedzie obumierato i, rzecz jasna, w zwigzku z tym odpad-
nie zagadnienie przekazywania mienia poszczeg6lnych os6b i grup na
wiasnos$é panstwa. Panstwo obumrze, spoteczenstwo za$ pozostanie. A za-
tem w charakterze tego, ktory przejmuje wtasnos¢ ogolnonarodowa, wy-
stepowac bedzie juz nie panstwo, ktére obumrze, lecz samo spoteczenstwo
w osobie jego centralnego kierowniczego organu ekonomicznego“ *.

Ale likwidacja istotnej réznicy miedzy przemystem a rolnictwem nie bedzie
°znaczata zniesienia wszelkiej réznicy miedzy nimi. Towarzysz Stalin wska-
~rje, ze nawet w przemysle, jesli wzig¢ pod uwage poszczegélne jego galezie,

trunki pracy nie wszedzie sg jednakowe. Na przykiad, warunki pracy gorni-
OuW r6zni3 s< °d warunkéw pracy robotnikéw w zmechanizowanej fabryce

uwia, w fabryce wiokienniczej lub w przemysle budowy maszyn. Tym bar-
ziej zachowa sie wiec pewna rdéznica miedzy przemystem a rolnictwem. Spe-
yfika produkcji rolnej i wynikajgce z niej szczeg6lne warunki pracy (praca

3 roli pod gotym niebem, kolejno$¢ prac w zwigzku ze zmiang p6r roku, wias-
ciwosci pracy w dziedzinie hodowli itd.) pozostang réwniez w warunkach ko-

Unizmu. Znaczy to, ze beda nadal istniaty nieistotne réznice miedzy przemy-
jadlIl a rolnictwem. Te nieistotne réznice, wynikajgce z réznych warunkdéw
J acy. nie bedg juz zwigzane z ekonomicznymi réznicami miedzy pracownikami
przemystu i rolnictwa. Granice miedzy robotnikami i chtopami znikna ostatecz-
s ® * wszyscy pracownicy bedg stanowi¢ jedno stowarzyszenie pracownikow
Pnleczenstwa komunistycznego.

r P° trzecie, aby przejs¢ od socjalizmu do komunizmu, trzeba usung¢ istotne
~°zmcee, ktdre zachowaly sie miedzy ludzmi pracy umystowej i fizycznej, zlik-
idowac taki stan rzeczy, ktory sprawia, ze inteligencja jest odrebng grupa

Poteczng w naszym spoteczenstwie, roznigcg sie od robotnikdéw i chiopdw,

aiezy podnie$¢ poziom kulturalny catego narodu, by caly nardd skiadat sie

tudzi wyksztatconych.

Tamze, str. 95.
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W naszym kraju zlikwidowano juz przeciwienstwo miedzy praca umystowg
a fizyczna.

Przeciwienstwo miedzy pracg umystowg a fizyczng, podobnie jak przeciwien-
stwo miedzy miastem a wsig, powstaje wraz z pojawieniem sie spotecznego po-
dzialu pracy i wlasnosci prywatnej. "Wraz z podziatem spoteczenstwa na klasy,
na wyzyskiwaczy i wyzyskiwanych, wyksztatcenie, praca umystowa staje sie
przywilejem wyzyskiwaczy lub stuzgcych im grup. W spoteczenstwie klaso-
wym masy wyzyskiwane skazane sg na ciezkag, otepiajgca prace fizyczna, ktora
wzbogaca wyzyskiwaczy.

Przeciwienstwo miedzy pracg umystowg a fizyczng dochodzi do szczytu
w warunkach kapitalizmu. Problem zniesienia tego przeciwienstwa, podobnie
jak problem likwidacji przeciwienstwa miedzy miastem a wsig, wysuneli
jeszcze Marks i Engels.

Rozpatrujgc ten problem towarzysz Stalin odstania przede wszystkim ekono-
miczng podstawe przeciwienstwa miedzy pracg umystowa i fizyczng. Takg pod-
stawg jest wyzysk ludzi pracy fizycznej przez przedstawicieli pracy umystowej-

~Wszyscy znajg przepas¢, jaka istniata w warunkach kapitalizmu miedzy
pracownikami fizycznymi przedsiebiorstw a personelem kierowniczym
— pisze towarzysz Stalin. — Wiadomo, ze na gruncie tej przepasci rozwi-
jat sie wrogi stosunek robotnikéw do dyrektora, do majstra, do inzyniera
i do innych przedstawicieli personelu technicznego jako do ich wrogow-
Jest rzeczg zrozumiaty, ze wraz z likwidacjg kapitalizmu i systemu wy-
zysku musiato réwniez znikng¢ przeciwienstwo interesow miedzy pracg
fizyczng a umystowa. Istotnie znikto ono w naszym wspdétczesnym ustroju
socjalistycznym. Obecnie pracownicy fizyczni i personel kierowniczy nie
sg wrogami, lecz towarzyszami, przyjaciétmi, cztonkami jednolitego
zespotu wytworczego, gleboko zainteresowanymi w sukcesach produkcji
i w jej ulepszeniu. Z dawnej wrogosci miedzy nimi nie pozostato atu
Sladu” *. .

Zanikanie przeciwienstwa miedzy pracg umystowg a fizyczng w warunkac
socjalizmu nie oznacza usuniecia istotnej réznicy miedzy nimi. W warunkach
socjalizmu zachowuje sig istotna réznica miedzy poziomem kulluralno-technicz
nego rozwoju inteligencji a poziomem prostych robotnikéw i kotchoznikéw, a
istotna rdznica nie powinna by¢ wieczna. Socjalizm i stopniowe przejscie o
socjalizmu do komunizmu wysunely problem przezwyciezenia tej istotnej
roznicy.

Tow%rzysz Stalin, charakteryzujgc trzeci podstawowy warunek wstepny-
przygotowujacy przejscie do komunizmu, pisze:

-Trzeba, po trzecie, osiggng¢ taki poziom kulturalny spoteczenstwa-
ktéry zapewnitby wszystkim cztonkom spoteczeristwa wszechstronny roz-
woj ich zdolnosci fizycznych i umystowych, azeby cztonkowie spoteczen
stwa mieli mozno$¢ uzyskania takiego wyksztalcenia, ktére mogtoby
uczyni¢ z nich aktywnych dziataczy rozwoju spotecznego, azeby mieli on
mozno$¢ swobodnego wyboru zawodu, a nie byli przykuci na cate zyci -
wskutek istniejgcego podziatu pracy, do jakiego$ jednego zawodu“ *e

- Tamze, str. 30.
Tamze, str. 74—75.
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Aby zapewni¢ tak powazny wzrost poziomu kulturalnego cztonkdéw spote-
czeristwa — mowi towarzysz Stalin — potrzebne sa powazne zmiany w dzie-
dzinie pracy. W tym celu nalezy osiggna¢ taki rozwoj sit wytworczych takie
Udoskonalenie techniki i podniesienie wydajnosci pracy, ktére zapewnitoby

ocenie dma roboczego przynajmniej do 6, a potem nawet dq 5 godzin. Da to
Pracownikom produkcji dos¢ wolnego czasu, koniecznego do zdobycia wszech-
tronnego wyksztatcenia. Istotng réznice w poziomie rozwoju kulturalno-tech-
icznego nalezy przezwyciezy¢ w drodze podnoszenia kulturalno-technicznego
Poziomu robotnikéw i kotchoznikéw do poziomu inzynieréw, technikdéw agro-
Uornow, zootechnikow itd. Taki wzrost kulturalno-technicznego poziomu robot-
uikow i kotchoznikéw zapewni rozw6j ich zdolnosci duchowych i fizycznych
pozwoh im sta¢ sie aktywnymi dziataczami spotecznymi, pozwoli na to by
swobodnie wybierali swéj zawod i nie byli przykuci na cate zycie, wskutek
istniejacego podziatu pracy do jakiego$ jednego zawodu.
nnflX d'azd partu dat drcektywe wprowadzenia w okresie pigtej pieciolatki
Powszechnego obowigzkowego Sredniego wyksztatcenia w stolicach republik,
wiekszych miastach we wszystkich republikach, w gtéwnych osrodkach
bwodow i wydzielonych obszaréw oraz w wiekszych osrodkach przemysto-
U95fi* fofinf W3kSZau na komecznos¢ zapewnienia w nastepnej  pieciolatce
U956-1960) powszechnego sredniego wyksztatcenia w pozostatych' miastach
miejscowosciach wiejskich. Jednoczes$nie zjazd wskazat na koniecznos¢
$rJWOCZ' eg0 PrzystfiPienia do realizacji nauczania politechnicznego w szkole
dniej. W zwigzku z tym dano dyrektywe rozszerzenia budownictwa szkét
<,,Plagte™ P~ clolatce o0 okoto 70% w poréwnaniu z czwartg pieciolatkg i zwiek-
nia ilosci studentéw instytutéw pedagogicznych o 45%.

Przed Panstwem Radzieckim i jego organami oswiaty publicznej w gtow-

ych osrodkach kraju i na prowincji, przed calg armig nauczycieli postawiono

kifantyCzZne zadama' Nle uleSa najmniejszej watpliwosci, ze Panstwo Radziec-
e pod wodzg Partu Komunistycznej z honorem wypetni te zadania.

UF ZeCzZyW1Stnienia.trzecieg0 Podstawowego wstepnego warunku przej-
kéi, ° korPumz™u nalezy takze podnies¢ realng ptace robotnikéw i urzedni-
w co najmniej dwukrotnie i poprawi¢ warunki mieszkaniowe.

mySs dyrektyw XIX Zjazdu Partii, ptaca robotnikéw i urzednikéw winna

Rosngc w biezacej pieciolatce co najmniej o 35%, a dochody kotchoznikow

Pumuflzach 1w naturze - co najmniej o 40%. Rozwinie sie réwniez budéw-
uwo mieszkaniowe.

Zatem $UZ.W blezacym Piecioleciu uczyniony zostanie powazny krok na
realizacji trzeciego koniecznego wstepnego warunku przejscia do ko-

Wocieknie w zycie wszystkich tych srodkéw odegra doniostg role w przezwy-
tef 6niu ist°tnej réznicy miedzy pracg umystowg a fizyczna. Przezwyciezenie
J roznicy nie bedzie jednak oznaczato usunigcia wszelkiej réznicy miedzy nra-
4 Umystowg i fizyczna. 1
»Istotna réznica pomiedzy nimi w sensie rozpietosci poziomu kulturalno-
technicznego bezwzglednie zniknie. Jaka$ jednak réznica, cho¢by nawet
nieistotna, bezwzglednie zostanie, chociazby dlatego, ze warunki pracy
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kierowniczego personelu przedsiebiorstw nie sg takie same jak warunk
pracy robotnikéow" *,

Ré6znice te sg nieistotne z punktu widzenia stosunkéw produkcji, ktérych
podstawg bedzie jednolita ogdlnonarodowa wiasno$¢ Srodkow produkcja Spo-
teczenistwo stanowi¢ bedzie jednolity, zwarty, zorganizowany kolektyw réwno-
uprawnionych, kulturalnych i wszechstronnie rozwinietych pracownikéw, pra-
cujacych dobrowolnie, Swiadomie, wedtug swych zdolnosci i otrzymujgcych
od spoteczenstwa wedtug swych potrzeb.

Towarzysz Stalin podkresla, ze jedynie spetnienie Wszystklch trzech podsta-
wowych warunkéw wstepnych doprowadzi do tego, ze praca stanie sie elemen-
tarng potrzebg zyciowa ludzi, ludzie zas zaczng ceni¢ wlasnos$é spoteczng jako
niewzruszong i nienaruszalng podstawe istnienia spoteczenstwa.

Jedynie spetnienie, wszystkich tych trzech warunkéw zapewni obfitos¢
wszystkich bogactw spotecznych i umozliwi przejscie od zasady socjalizmu
.0d kazdego wedtug zdolnosci, kazdemu wedtug pracy“ do zasady komu-
nizmu — ,od kazdego wedtug zdolnosci, kazdemu wedtug potrzeb“. Tego uczy
nas towarzysz Stalin, analizujgc wstepne warunki przejscia od socjalizmu do
komunizmu. i

Analiza tych trzech wstepnych -warunkéw, niezbednych dla przejscia
socjalizmu do komunizmu, daje nam gteboki obraz marksistowskiej diale ty J
sit wytworczych i stosunkéw produkcji, ktérej poznanie rozwingt 1 wzbogaé »
J. W. Stalin. Charakteryzujgc dialektyczne wzajemne oddziatywanie sit wy
tworczych i stosunkéw produkcji w spoteczenstwie socjalistycznym, towarzysz
Stalin wykazat, jak winny sie zmieni¢ i jak beda sie zmienia¢ socjalistyczn
stosunki produkcji w miare rozwoju sit wytwdérczych oraz wykazat, jaka polity-
ke winna prowadzi¢ Partia Komunistyczna i Wiadza Radziecka, by wykorzyst
w petni prawo koniecznej zgodnosci stosunkéw produkcji z charakterem s”
wytworczych w interesie budownictwa komunizmu. J. W. Stalin stworzyt kon-
sekwentnie rozwinietg teorie, ukazujgcg prawidtowosci przejscia od socjalizm
do komunizmu, opracowat na gruncie tej teorii program dziatania, majacy
pewnie ostateczne zwyciestwo komunizmu.

Opracowujac problem podstaw ekonomicznych i praw spoteczenstwa socjalis-
tycznego, podstawowych warunkéw przejscia od socjalizmu do komunizm =
towarzysz Stalin dal wyczerpujgca analize wlasciwosci socjalistycznego sys
mu gospodarki i jego wyzszosci nad systemem kapitalistycznym. Towarzy
Stalin juz niejednokrotnie poruszat ten problem. Tak wiec jeszcze w roku
w swym referacie ,,O0 wynikach prac X1V Konferencji RKP(b)“, mdéwiac o cz¢
sciowej stabilizacji kapitalizmu i wskazujac na jej chwilowy i niestaty chara
ter W poréwnaniu z nieprzerwanym rozkwitem i rozwojem ustroju radz
kiego towarzysz Stalin przeciwstawiat ustr6j radziecki ustrojowi kapitalisty”
nemu, dowodzac, ze kapitalizm nie jest w stanie rozwiktaé sprzecznosci, kto
doprowadzg w koncu do jego upadku. Przeciwnie za$, ustr6j radziecki roz
sie i wzmacnia, zapewniajgc nieprzerwany rozwo6j gospodarki narodowej.

Dalsze rozwiniecie tych tez znajdujemy w referatach sprawozdawczyc
warzysza Stalina na zjazdach naszej partii, w ktdrych wskazana zostala zasa

* Tamze, str. 33.
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nicza przeciwstawnos¢ dwoch systeméw — kapitalizmu i socjalizmu — oraz
niemozliwos¢é utrzymania sie kapitalistycznego systemu gospodarki, skazuja-
cego masy pracujgce na wyzysk, nedze, periodyczne kryzysy, masowe chronicz-
ne bezrobocie i coraz bardziej niszczycielskie wojny. W referatach tych udowod-
niona zostata wyzszos$¢ we wszystkich dziedzinach systemu socjalistycznego nad
Kapitalizmem.

Praca towarzysza Stalina ,Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR" z no-
wa sitg wskazuje na biegunowg przeciwstawnos¢ socjalizmu i kapitalizmu.
Przeciwstawno$¢ ta uwypukla sie najdobitniej, jesli poréwnamy podstawowe
ekonomiczne prawo socjalizmu z podstawowym ekonomicznym prawem wsp6t-
czesnego kapitalizmu, prawem, ktore odkryt towarzysz Stalin.

Odstaniajgc gtdwne cechy i wymogi podstawowego prawa ekonomicznego
Wspotczesnego kapitalizmu J. W. Stalin formutuje je w sposéb nastepujacy:

»zapewnienie maksymalnego zysku kapitalistycznego w drodze wyzysku,
ruiny i pauperyzowania wiekszosci ludnosci danego kraju, w drodze
ujarzmienia i systematycznego ograbiania narodéw innych krajow
zwihaszcza krajow zacofanych, wreszcie w drodze wojen i militaryzacji
gos Qde}‘rlfi narodowej wykorzystywanych dla zapewnienia najwyzszych
zyskow*" *,

Podstawowe prawo ekonomiczne wspotczesnego kapitalizmu okresla wszyst-
kie najwazniejsze strony i zjawiska w dziedzinie rozwoju produkcji kapitalis-
ycznej: wzrosty i kryzysy, walke konkurencyjng i wojny imperialistyczne,
Ujarzmienie narodéw i militaryzacje ekonomiki itd. To podstawowe prawo eko-
nomiczne pozwala obnazy¢ caly proces pelnego sprzecznosci rozwoju wspot-
czesnego Kapitalizmu. Jednoczes$nie odstania ono z niezwyklg moca antynaro-
howy charakter kapitalizmu.

Wspoitczesny kapitalizm wyzyskuje nie tylko klase robotnicza swego kraju,
ecz bezlito$nie diawi, rabuje, rujnuje nieproletariackie warstwy mas pracujg-
cych, chtopéw, fermerdéw, rzemiesinikéw, drobnych kupcow itd., co skiania te

arstwy do sojuszu z proletariatem w celu wspolnej walki przeciw imperializ-
mowi. Wspotczesny kapitalizm nie moze istnie¢ bez ograbiania i ujarzmiania
Przez burzuazje panstw imperialistycznych mas pracujacych krajow kolonial-
ych i zaleznych. Wystarczy wskaza¢ na ekspansje imperializmu USA i jego
a”enie d° panowania nad $wiatem. Powoduje to jednak, ze do walki z impe-

izm$ém nieuchronnie powstajg narody krajow ujarzmionych przez imperia-

m. Wspotczesny kapitalizm powoduje militaryzacje gospodarki narodowej

Prowadzi do wojen, co pobudza wszystkie narody do walki z reakcjg imperia-

yczna. Dziatanie podstawowego ekonomicznego prawa wspotczesnego kapi-

izmu wykazuje historyczng koniecznos¢ upadku kapitalizmu, nieuchronny
zrest sit walczacych z imperializmem, nieuchronno$¢ ostatecznego krachu
imperializmu.

Catkowitym przeciwiennstwem podstawowego prawa wspotczesnego kapitali-
niu jest podstawowe ekonomiczne prawo socjalizmu.

~Istotne cechy i wymogi podstawowego ekonomicznego prawa socjalizmu
mozna bytoby sformutowa¢ mniej wiecej w nastepujgcy sposéb: zapew-

* Tamze, str. 43.
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nienie maksymalnego zaspokojenia stale rosngcych materialnych i kul-
turalnych potrzeb catego spoteczeristwa w drodze nieprzerwanego wzrostu
i doskonalenia produkcji socjalistycznej na bazie najwyzszej techniki

Prawo to wskazuje, ze celem produkcji socjalistycznej jest maksymalne za-
spokojenie stale rosnacych materialnych i kulturalnych potrzeb spoteczeristwa.
Wozrost i nieprzerwane doskonalenie produkcji socjalistycznej na bazie naj-
wyzszej techniki — oto $rodek realizacji tego celu. Srodek ten nie tylko za-
pewnia zaspokojenie rosnacych potrzeb ludzi, lecz takze systematycznie polep-
sza warunki pracy, utatwia prace, czyni ja wydajniejsza, stwarza warunki do
skrocenia dnia roboczego, dajgc tym samym nowe mozliwosci podniesienia po-
ziomu kulturalnego i wszechstronnego rozwoju jednostki w warunkach socja-
lizmu. Dlatego tez ludzie pracy spoteczenistwa socjalistycznego bezgranicznie
przywigzani sg do ustroju socjalistycznego i walczg stale o jego umocnienie oraz
rozwoj na drodze do komunizmu. Dlatego tez ustr6j radziecki i masy pracujace
spoteczenstwa socjalistycznego zainteresowane sg w diugotrwatym pokoju. Sa
one ostojg i kierowniczg sitg walki o pokdj. Dzieki temu masy pracujace
spoteczenstwa socjalistycznego zaskarbity sobie powszechne uznanie jako prze-
wodnia sita w walce o poko6j na catym Swiecie.

Istnienie i rozwo6j socjalizmu, dziatanie jego podstawowego prawa ekono-
micznego dowodzi niewyczerpanej sity zywotnej socjalizmu i koniecznosci jego
zwyciestwa na catym Swiecie.

Genialna praca J. W. Stalina ,,Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR*
to nowy wspanialy wzér tworczego marksizmu. Rozwigzuje ona najbardziej
palace problemy, ktére stanely przed Partig Komunistyczng i narodem radziec-
kim w warunkach stopniowego przechodzenia od socjalizmu do komunizmu.
Nierozerwalna wiez teorii z praktyka, naukowa analiza najbardziej skompliko-
wanych probleméw rozwoju spotecznego i ich $Smiate, twdrcze rozwigzywanie,
niezwykla prostota, jasnos¢ i Scistos¢ sformutowan charakteryzujg prace
J. W. Stalina, prace, ktéra wzbogacita wszystkie czesci sktadowe marksizmu,
dajac nowe tezy i wnioski.

Glebokie studia nad pracg J. W. Stalina przyczynig sie do dalszego podnie-
sienia poziomu ideologiczno-politycznego cztonkdw i kandydatéw naszej part
i kadr inteligencji radzieckiej. Praca J. W. Stalina ,Ekonomiczne problemy
socjalizmu w ZSRR“ — to potezny bodziec do rozwoju nauki radzieckiej ora
postepowej nauki za granica. h

Olbrzymie znaczenie ma praca towarzysza Stalina dla fitozofow radzieckich
Na podstawie analizy prawidtowos$ci stopniowego przejsScia od socjalizmu
komunizmu, na podstawie analizy wspo6tczesnego etapu ogélnego kryzysu ka
pitalizmu konkretyzuje ona i rozwija najwazniejsze tezy filozofii mantsis °-
wsko-leninowskie;j. n

W nowej swej pracy towarzysz Stalin gleboko zanalizowat takie probierni’,
jak: obiektywny charakter praw, jednos$¢ i réznorodnos$¢ praw przyrodoznaw-
stwa i ekonomii politycznej, mozliwos¢ a rzeczywistos¢, szczegélny charakte

* Tamze, str. 44.
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rs I» Weg° Starym w warunkach socjalizmu, problem sit wytwdrczych
i stosunkow produkcji, problem bazy i nad udowy, westie drog stopniowego

filo7ofila °d EOcjahzmu dO0 komunizmu itd. Spopularyzowanie catego bogactwa

W ZSRRN'G  ?n\friaCy J' W'/ talina "Ekonomiczne problemy socjalizmu
I W 5Ru ~ U ' dzZ'eCzne zadanie dla filozoféw radzieckich. Ta praca

Proweméw P Z1 fll°z0fow ~dzieckich do $miatego formutowania nowych
? “D W wynikajgcych z praktycznych potrzeb budownictwa komunistycz-
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marksistow” po™agall partli opracowywaé problemy Swiatopogladu
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M. Leonow

Zagadnienia marksistowskie] teorii poznania
w Swietle pracy J. W. Stalina o jezykoznawstwie")

W cig«u dwdch lat, ktére uptynety od czasu ukazania sie genialnej pracy
J W Stalina ,Marksizm a 'zagadnienia jezykoznawstwa“, nauka radziecka,
a'zwlaszcza nauka zajmujgca sie zagadnieniami spotecznymi, uczynita powazny
krok naprzéd. Oceniajgc prace stalinowska jako program rozwoju nauk
w okresie przejscia od socjalizmu do komunizmu uczeni radzieccy pracuj»
uporczywie, by zastosowa¢ przewodnie mysli pracy towarzysza Stalina w na]
réznorodniejszych dziedzinach wiedzy. , - ,

Praca ,Materializm a zagadnienia jezykoznawstwa“ wyrazn e oswietlita na
bardziej skomplikowane zagadnienia filozofii marksistowskiej, _wzbogaé ta
i podniosta na wyzszy poziom marksistowsko-leninowska gnoseologie, stanowig
ca potezny orez naukowego poznania Swiata. W pracy tej oswietlone zostaly
m. in. tak istotne problemy gnoseologii marksistowskiej, jak zagadnienie prawW
rozwoju poznania, znaczenie naukowych abstrakcji w poznaniu $wiata, rola JS
zyka w dziatalnosci poznawczej cztowieka.

*

Praca J W. Stalina ,,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa“ pozwala naJP
jasno i wyraznie rozwigzac¢ problem stosunku poznania do teorii poznania Je
to problem niematej wagi. Od jego rozwigzania zalezy zrozumienie praw dio
wosci rozwoju poznania, jego sit napedowych, zadarn marksistowskiej teorii po

znania w epoce radzieckiej itd. . . . - na-
Tymczasem zas w naszej literaturze filozoficznej zagadnienie stosunku pozna

nia do teorii poznania jest nieraz pomijane lub tez rozwigzywane niestuszn
niezgodnie z duchem stalinowskiej pracy o jezykoznawstwie. Moga tu stuzy
za przyktad wszystkie nasze stowniki, zaréwno ogoélne, jak tez specjalne,
zoficzne. Jesli czytelnika interesuje, co to jest poznanie, to stowniki podajg n
termin ,gnoseotogia“ tj. stawiajg miedzy tymi pojeciami znak réwnania.

* ,Woprosy fitosofii“, nr 52 1952 r. *
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Czy stuszne jest utozsamianie takich pojeé, jak ,poznanie“ i ,teoria pozna-
~Na ? W Swietle pracy J. W. Stalina ,,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa“

le opuszczalnos¢ takiego utozsamienia staje sie najzupetniej oczywista Bo tez
W istocie, czym jest poznanie? Poznanie, méwit Lenin, to proces odbicia obiek-
tywnego Swiata w Swiadomosci ludzkiej.

Funkcje poznawczg w spoteczenistwie spetnia filozofia, nauka, literatura,

uka itd., ale kazda przy pomocy réznych specyficznych srodkéw. Wszystkie
°ne za$ dajg odbicie rzeczywistosci.

Dane poznania, jako odbicia obiektywnego materialnego Swiata w $Swiado-
mosci ludzkiej, filozofia i nauka uog6lniajg w postaci kategorii, teorii i praw
sztuka — w postaci obrazdéw.

unkcja spoteczna poznania jest tego samego rzedu co i funkcja jezyka. Po-
anie, podobnie jak i jezyk, zwigzane jest bezposrednio z produkcyjng i wszel-

3 inng dziatalnoscig ludzka. J”zyk obstuguje spoteczenstwo jako Srodek ko-
munikowania sie ludzi, poznanie zas winno obstugiwac¢ spoteczenstwo, dajac
w znajomofc praw swiata materialnego, winno pomoc ludziom postugiwac sie

ziatalnosci praktycznej obiektywnymi prawami materialnego $Swiata. Bez

niemozllwa jest organizacja produkcji spotecznej. Wraz z rozwojem

wodukcp na bazie wzrostu potrzeb materialnego bytu spoteczenstwa i calej

taktyki spotecznej rozwija sie, rozszerza i pogtebia nasza wiedza. Niektore

ladomosci stajg sie przestarzale i ustepujg miejsca innym. Ale rozwo6j pozna-

i zmiany w dziedzinie wiedzy me nastepujg w drodze wybuchu: zachodzg

ne w zwigzku z rozwojem spoteczenistwa jako catosci i stanowig produkt dzia-
mmia catej ludzkosci.

~rak7 "Markslzm a zagadnienia jezykoznawstwa“ towarzysz Stalin wigze

On, n°3C Poznowczg z dziatalnoscig wszystkich cztonkéw spoleczenstwa.

Cai/WLSlei T spoteczenstwie antagonistycznym klasy wyzyskiwaczy przeksztat-

cit produ™ty poznania ,w S$rodki przemocy, w S$rodki wyzysku“ * Jak moéwi

Warzysz Stalin, ,wyksztatcenie — to bron, ktérej skutecznos¢ zalezy od tern

J trzyma jg w swym reku, przeciw komu chce sie tej broni uzy¢” **.

Ze T 117aS Ch0dzi O teorie P°znania, gnoseologie, to jest najzupetniej oczywiste,
naiezy ona do rzedu zjawisk o charakterze nadbudowy i posiada wyraznie
rysowane obhcze klasowe. Gnoseologia - to filozoficzna teoria poznania

tac e Prawidtowosci. Teorie poznania tworza okreslone klasy w celu interpre-

W;*' oh”asmenia danych poznania przyrody i spoteczenstwa. Gnoseologia, czyli

Ja, poznania, wskazywal Engels, zajmuje sie tym, czy myslenie nasze moze

0 rawac swiat rzeczywisty, czy ludzie w swych wyobrazeniach i pojeciach

Oczywistym Swiecie mogg dac¢ stuszne odbicie rzeczywistosci. Gno-

1, °gla® mowit Lenin, ma za zadanie wyjasni¢ zagadnienie ,Zrodia

ty baczenia wszelkiej wiedzy ludzkiej w ogdle” *™* A poniewaz rézne klasy

-sposob diametralnie przeciwstawny interpretuja Bzhanie, istnieja zatem

i .jfoiwstawne, wykluczajgce Isie wzajemnie gposeolggig — materialistyczna

ichspbie>"antagonistycznych teoriach poznania

ke e
Sd é|f$t.¥éZﬁa- w' tych WI’O? .
oacznia sie wyraznie podtoze klasowe, klasowy punkt widzenia.

> L Lenin, Dzieta, 4 wyd. ros., t. 26, str. 436.
W. Stalin, ,Zagadnienia leninizmu*“, 10 wyd, ros., str. 610.
w- 1. Lenin, Dzieta, t. 14, Warszawa 1949, str. 200.



Teorie poznania tworzy sie wlasnie po to, by obstugiwata interesy okreslonej
klasy. Zrozumiate, ze w spoteczenstwie antagonistycznym nie ma i by¢ nie
moze ponadklasowej teorii poznania. ldealistyczna gnoseologia ma na celu roz-
brojenie cztowieka, przeksztatcenie go w Slepe narzedzie klas wyzyskiwaczy.
Dlatego tez

~Zaprzecza mozliwosci poznania $wiata i praw nim rzadzacych, nie wie-
rzy w wiarygodnos$¢ naszej wiedzy, nie uznaje obiektywnej prawdy i uwa-
za, ze Swiat jest peten «rzeczy samych w sobie», ktére nie moga by¢ nigdy
przez nauke poznane“ *. >

Burzuazyjna idealistyczna teoria poznania i marksistowska teoria poznania
sg z gruntu przeciwstawne. W odrdznieniu od idealizmu materialistyczna gno-
seologia uznaje poznawalnos¢ Swiata i prawidltowos¢ tego poznania. Lenin, cha-
rakteryzujac trzy najwazniejsze zasady marksistowskiej teorii poznania, pisat:

»1) Istniejg przedmioty niezaleznie od naszej Swiadomosci, niezaleznie od
naszych wrazen, na zewnatrz nas... 2) Absolutnie zadnej zasadniczej roz-
nicy miedzy zjawiskiem a rzeczg w sobie nie ma i by¢ nie moze. Jest roz-
nica miedzy tym, co zostato poznane, a tym, co jeszcze nie zostato pozna-

e... 3) W teorii poznania, jak i we wszystkich innych dziedzinach wie-
dzy jedynie nalezy mysle¢ dialektycznie, tzn. nie zaktadac, ze nasze pozna
nie jest czym$ gotowym i niezmiennym, lecz analizowa¢, w jaki sposéb
z niewiedzy powstaje wiedza, w jaki spos6b wiedza niepetna, niescista
staje sie petniejsza i Scislejszg” **.

Z powyzszego wynika, ze nie wolno utozsamia¢ poznania z teorig poznania«
czyli gnoseologig. Proces poznania jest tylko jeden, podczas gdy w spoteczen
stwie klasowym istniejg dwie podstawowe gnoseologie — materialistyczna
i idealistyczna. Klasowe podioze zawsze wystepuje wyraznie na jaw w zatoze
niach réznych teorii gnoseologicznych.

Ale podobnie jak niedopuszczalne jest utozsamianie poznania z teorig pozna
nia, tak tez niedopuszczalne jest odrywanie ich od siebie. Poznanie i teoP
poznania pozostajg w Scistym zwigzku. Poznanie zawsze znajduje sie pod egi
okreslonej gnoseologii. R4zny stosunek klas do poznania wyraza sie w tym,
po pierwsze, kierunek poznania okreslajg interesy klasowe, po drugie, z rezUg
tatéw poznania korzystajg klasy w zaleznosci od swego miejsca w systemI®
produkcji spotecznej i, po trzecie, klasy interpretujg poznanie z punktu widze'
nia swych przeciwstawnych sSwiatopoglagdéw. Klasy reakcyjne zawsze narzb
caty poznaniu idealizm, agnostycyzm, metafizyke. Gingce klasy zawsze odnosi
sie do poznania z pogardg i nienawiscig. Wystepuje to szczeg6lnie jaskraw
u staczajacej sie na dno upadku wspétczesnej burzuazji. Strach i nienaWi »
burzuazji imperialistycznej do poznania ludzkiego wyrazit w swych sente
cjach cztonek Akademii Francuskiej Louis Marliot. W swej na wskro$ pesy«
stycznej pracy ,Cywilizacja w niebezpieczenstwie* wota on glosem petn™0
rozpaczy: ,W istocie zrédtem tragedii nauki jest jedynie jej zbyt szybkie teiw
rozwoju“.

*  Historia WKP(b). Krétki kurs“, Warszawa 1949, str. 128,
* W, I. Lenin, Dzieta, t. 14, cyt. Wyd str. 114—115.
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A zatem poznanie i teoria poznania — to dwa rozne pojecia, aczkolwiek
Scisle ze sobg zwigzane.

Praca towarzysza Stalina ,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa“ precy-
zuje zagadnienie prawidtowosci rozwoju poznania. Zawarta w tej pracy teza
0 narodzie jako tworcy i nosicielu jezyka pogtebia zarazem zagadnienie sit na-
pedowych pognania, jego twoércéw i nosicieli.

Marksizm-leninizm uczy, ze gtdwnym twdrcg historii jest lud; jego zastuga
jest powstawanie nie tylko materialnych, lecz takze duchowych wartosci spo-
teczeristwa. W swej pracy ,O materializmie dialektycznym i historycznym*
towarzysz Stalin pisat:

...Historia rozwoju spotecznego jest zarazem historig samych wytwor-
cow dobr materialnych, historig mas pracujacych, ktore sg podstawowym
czynnikiem procesu produkcji, czynnikiem, urzeczywistniajgcym produk-
cje dobr materialnych, niezbednych dla istnienia spoteczenstwa“ *,

Stalinowska teza, ktora gtosi, ze masy pracujgce sg podstawowa sitg napedo-
wa historii, zostata wzbogacona i rozwinieta w pracy ,Marksizm a zagadnienia
jezykoznawstwa“, zawierajacej niezwykle gleboka analize roli ludu jako twor-
cy i nosiciela jezyka. Zagadnienie roli ludow w rozwoju kultury ludzkiej
oswietlone zostalo z nowej strony w przemdwieniu towarzysza Stalina, wygto-
szonym podczas przyjecia na czes¢ finskiej delegacji rzadowej. W przemowieniu
tym towarzysz Stalin wskazat, ze kazdy nar6d wnosi cenny wkiad do ogdlnej
skarbnicy kultury swiatowej, ,uzupetnia jg i wzbogaca. W tym sensie wszyst-
kie narody — male i wielkie znajdujg sie w jednakowej sytuacji i kazdy
Paréd rowny jest kazdemu innemu narodowi“.

O ile zagadnienie roli mas pracujacych jako podstawowej sity w produkcji
dobr materialnych jest w naszej literaturze w sposéb mniej lub bardziej zado-
walajacy oswietlone, o tyle nader stabo opracowuje sie zagadnienie roli tych
Paas w rozwoju kultury duchowej, a w szczeg6lnosci w rozwoju poznania. Pro-
blem ten, o niematym znaczeniu, pomija sie we wszystkich pracach z dziedzi-
ny historii nauki. Na ten istotny brak stusznie wskazywat M. Gorki. Powazng
Zastugg Gorkiego jest oswietlenie decydujgacej roli ludu w tworczosci artys-
tycznej. W podaniach, bajkach, piesniach, przystowiach skoncentrowane jest,
Jak wskazat M. Gorki, olbrzymie doswiadczenie zyciowe. ,«Wielkie» postacie
W literaturze stworzone zostaly na podstawie «tworczosci ludowej» — na pod-
stawie bajek, legend, piesni® **,

Lud w swej praktycznej dziatalnosci stworzyt zywiotowo podstawowe nawykKi
logicznego myslenia. Zagadnienie to jednak znikto catkiem z pola widzenia ra-
dzieckich filozoféw, logikéw i pedagogéw. Nie trudno sie o tym przekonaé¢ na
Podstawie licznych dysertacji z logiki. Tymczasem za$ Lenin nieraz wskazywat,
ty praktyka ludzka stanowi podstawe, na ktérej powstaly i rozwijajg sie formy
1zasady logicznego myslenia.

~Praktyczna dziatalnos¢ cztowieka musiata miliardy razy pobudzac¢ Swia-
domos$é cztowieka do powtarzania réznych figur logicznych, aby figury
te mogty uzyskaC znaczenie aksjomatéw“. | dalej: ,Praktyka ludzka,

* Historia WKP(b). Kroétki kurs“, cyt. wyd., str. 138.
* M. Gorki, ,,O literaturze“, wyd. ros., 1937, str. 93.

65

‘--szyty Filozoficzne — 5



powtarzajac sie miliardy razy, utrwala sie w $wiadomosci cziowieka
w postaci figur logiki“ *.

Aby moac sie lepiej ze sobg porozumiewac, ludzie musieli tworzy¢ i uzywac
jednych i tych samych, wspdlnych zasad myslenia, w ktérych odbijajg sie
obiektywne zwigzki rzeczy. Podobnie jak w ludowej twdrczosci jezykowej za-
warta jest gleboka madros¢ zyciowa, tak tez w zasadach logiki skoncentrowane
jest doswiadczenie logicznego myslenia ludu. Zasady, prawa myslenia, sady
i wnioskowania'z gory sg juz zawarte w ludowych przystowiach i powiedze-
niach, celnych jak strzata. Ludowe przystowia ,,Gdy instrument dobrze pracuje,
chwali¢ trzeba rece” — jest wzorem sadu hipotetycznego. Nielogicznos¢, absur-
dalno$¢ myslenia wysmiat lud w powiedzeniu: ,,Co ma piernik do wiatraka“.
Chaos myslowy w toku dyskusji pietnuje lud powiedzeniem: ,Plecie trzy po
trzy“ lub tez ,Ryby tapie sie na przynete, a cztowieka — na sprzecznosci“.

Powazna role odegrat lud w dziedzinie poznania zjawisk przyrody. Chodzi tu
w danym wypadku nie o badania naukowe, wnioski teoretyczne i formutowanie
praw przyrody — co stanowi zadanie i przedmiot nauki — lecz o zywiotowe
poznanie szeregu zjawisk, o empiryczne poznanie, o doswiadczenie zyciowe,
oparte na bogatej obserwacji zjawisk przyrody. Nauka, naukowe poznanie
uogodlnia i systematyzuje materiat empiryczny, fakty nagromadzone przez lud
w toku jego dziatalnosci produkcyjnej, i na tej podstawie odkrywa prawa rzg-
dzace zjawiskami. Te prawidtowosé rozwoju poznania odkryt dopiero marksizm,
gtoszac jednos¢ poznania i dziatalnosci praktycznej. Marksizm po raz pierwszy
w historii filozofii docenit w calej rozciggtosci teoretyczne znaczenie dziatal-
nosci praktycznej mas ludowych. Klasyczna charakterystyke sit, przy ktérych
pomocy poznaje sie Swiat i jego prawa, dat J. W. Stalin. Poznanie, wskazywat
on, osigga sie ,za pomoca nhauki i praktyki“ ** (Podkreslenie moje. — M. L)
J. W. Stalin uczy, ze nauka zastuguje na miano nauki jedynie wdwczas, gdy
stucha czujnie gtosu praktyki, albowiem wszelkie prawdziwie naukowe pozna-
nie opiera sie zawsze na doswiadczeniu mas ludowych.

Temu, kto nie rozumie istotnych motorycznych sit poznania, odkrycia nauko-
we, dokonywane przez prostych ludzi, wydaja sie cudem, przypadkiem. Tym-
czasem za$ towarzysz Stalin zaznaczyt, ze historia zna wypadki, kiedy to ,nowe
drogi toruja nieraz w nauce i technice nie powszechnie znani dziatacze nauko-
wi, lecz ludzie nieznani w Swiecie naukowym, prosci ludzie, praktycy, nowa-
torzy danej sprawy“ ***,

W rezultacie zywiotowego poznania lud nagromadzit olbrzymie skarby wie'
dzy, ktére datly uczonym, pisarzom, kompozytorom niezwykle cenny materiat
dla teoretycznych uog6lnien. Wiadomo powszechnie, ze wszyscy wielcy dzia-
tacze nauki i kultury — Puszkin, Totstoj, Czechow, Gorki, Glinka, Czajkowski,
Mussorgski, Repin, Timiriaziew, Miczurin i in. — w twdrczosci swej zawsze
siegali do ludu, czerpiac zen potezng site. Masy ludowe w osobach utalentowa-
nych samoukow (na przyktad Polzunowa, ojca i syna Czerepanowow itd.) nie-

* W. L. Lenin, Zeszyty filozoficzne, wyd. ros., 1947, str. 188.

** L Historia WKP(b). Krotki kurs“, cyt. wyd., str. 128.
*** J. W. Stalin, Przeméwienie wygtoszone podczas przyjecia w Kremlu pracowni'
kow szkoét wyzszych 17 maja 1938 r., wyd. ros., str. 6.
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raz wyprzedzaty odkrycia naukowe. Znamienny jest pod tym wzgledem przy-
kiad tak zwanej medycyny ludowej. W ciggu wielu stuleci gromadzita ona dro-
gocenne dane o uzdrawiajgcych wiasciwosciach zi6t leczniczych.

-Medycyna w naszych czasach korzysta z zi6t leczniczych, ktérych pozy-
tecznos¢ znat «lud» tysigce lat wczesniej, zanim medycyna uksztattowata
sie jako nauka“ *.

Medycyna ludowa na przyktad dawno juz wykryta empirycznie uzdrawiajg-
ce wiasciwosci glogu w leczeniu arteriosklerozy. Lud ma niemate zastugi
y dziedzinie selekcji, w opracowywaniu sposobéw udoskonalania ras zwierzat
i gatunkow roslin. Hybrydyzacja roslin znana byta ludowi juz w zamierzchiej
starozytnosci. Radziecki botanik T. A. Linczewski odkryt i opisat starodawne,
ogromne jak las, sady grusz, zatozone przez Tadzykdw na podstawie ich wieko-
wego doswiadczenia **

Niezwykte cenny materiat empiryczny zebraty masy ludowe nie tylko w dzie-
dzinie flory, lecz takze fauny, geografii, meteorologii itd. Geniusz ludowy do-
konat licznych odkry¢ w najrozmaitszych dziedzinach poznania.

W warunkach spoteczeristwa antagonistycznego masy ludowe, zdtawione
Uciskiem, nie moga, nie sg w stanie rozwing¢ catego bogactwa swych sit du-
chowych. W ustroju kapitalistycznym ,masy robotnicze sg nieustannie wyzys-
kiwane i nie moga rozwija¢ «wych zdolnosci ludzkich” ** O ile ucisk klasowy
dtawi inicjatywe ludu, o tyle tak zwana oficjalna nauka pomiata jego doswiad-
czeniem uwazajac je za przesad i znachorstwo. Lekcewazenie doswiadczenia
ludu jest jednym z przejawéw odrywania teorii od praktyki, co stanowi — jak
Pisat Lenin — ,najohydniejsza ceche dawnego spoteczenstwa burzuazyjne-
go®

W spoteczenstwach antagonistycznych, w ktérych dziata prawo przeciwien-
stwa miedzy pracg umystowg a fizyczng, poznanie jest zmonopolizowane przez
Panujace klasy wyzyskiwaczy. W zaraniu spoteczenstwa antagonistycznego
Jeden z Inkéw starozytnego Peru — Tupak Jupanki prébowat ,uzasadni¢“ mo-
Uopol klas wyzyskiwaczy na prawo poznania. ,Nauka — glosit on — to sprawa
Judzi szlachetnego pochodzenia; nie nalezy w nig wtajemnicza¢ prostego ludu,
albowiem moze on wzbi¢ sie w pyche i odrzuci¢ z pogardg madros¢ tych, kto-
rym powierzone zostato rzgdzenie paristwem; wystarczy, by prosci ludzie na-
Uczyli sie rzemiosta swych ojcow i zajmowali sie swym zawodem, nie starajgc
sie doskonali¢ swego umystu, na co majg prawo tylko ksigzeta i wtadcy ludu“,
u schytku spoteczenstwa antagonistycznego z uzasadnieniem tegoz punktu wi-
dzenia wystapit Ford, jeden z przedstawicieli rozbdjniczej imperialistycznej
AUrzuazji. Oto jego dewiza: ,Robotnika nalezy pozbawié wszelkiej koniecznosci
Wysitku mdzgowego*“.

Niemniej jednak nawet w warunkach klasowego ustroju antagonistycznego
tworczos¢ ludowa nie ustaje, albowiem dazenie i che¢ poznania otaczajgcych
2lawisk nie wynikajg z pustej ciekawosci, lecz stanowig palacg potrzebe, ktéra
Whyrasta z praktycznej dziatalnosci ludzkiej. Lenin moéwit, ze ludzkos$é stworzyta

* M. Gorki, ,,O literaturze“, cyt. wyd., str. 93.

**  Patrz: I. Wasilczenko, I. W. Miczurin, wyd. ros., 1950, str. 132.
,* W. L. Lenin, Dzieta, 4 wyd. ros., t. 31, str. 210.
*** W. I. Lenin, Dzfieta wybrane, t 11, Warszawa 1951, str. 711.
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nauke ,pod jarzmem spoteczeristwa kapitalistycznego, spoteczeristwa obszarni-
czego, spoteczenistwa biurokratycznego* *.

Pazdziernikowa Rewolucja Socjalistyczna zmienita gruntownie, zasadniczo
warunki twoérczosci mas ludowych. Charakteryzujgc te nowe warunki
J. W. Stalin méwit: ,My chcemy zrobi¢ ze wszystkich robotnikéw i wszyst-
kich chtopdw ludzi kulturalnych i wyksztatconych* **. W rezultacie wyzwole-
nia mas pracujacych spod jarzma wyzysku, rozbudzenia”™ sie ich aktywnosci
w warunkach socjalizmu i wciggniecia tych mas do czynnej, swiadomej dziata
nosci — nastapit potezny rozkwit twoérczosci ludowej w ZSRR, na szerokg skale
rozwineta sie tworcza dziatalno$¢ mas ludowych w dziedzinie poznania Swiata
i jego przeksztalcania. W ZSRR poznanie to coraz bardziej staje sie potrzebg
najszerszych warstw narodu.

W okresie poprzedzajacym Pazdziernikowg Rewoluqe Soqallstybzna masy
pracujace mogty jedynie zywiotowo uczestniczy¢ w procesie poznania przyrody-
Zasadniczo inaczej przedstawia sie ta sprawa w radzieckim spoteczenstwie
socjalistycznym, stanowigcym pierwszy ustrdj spoteczny, w ktoérym powstaty
warunki dla $wiadomej twdrczosci naukowej me tylko pracownikéw nauki)
lecz takze praktykéw produkcji. Chodzi tu juz nie tylko o wiedze zyciowsa,
oparta na zwyklej obserwacji zjawisk przyrody, lecz o wzbogacenie nauki na
gruncie poznania przyczyn zjawisk. Nowatorzy produkcji socjalistycznej me
tylko wzbogacajg technike produkcji, lecz takze wnosza cenny wktad do pozna-
nia Swiata. Racjonalizatorzy i wynalazcy zwiekszajg dorobek naukowy swymi
osiggnieciami, uzyskanymi nie tylko w wyniku samej obserwacji, lecz takze
za pomocg myslenia teoretycznego. Hutnik zakladow im. Dzierzynskiego,
laureat Nagrody Stalinowskiej, P. S. Koczetkow, swymi metodami pracy roz-
winagt teorie wytopu stali. Majster-wiertacz trustu zjednoczenia ,Basznieft
laureat Nagrody Stalinowskiej, I. D. Kuprijanow, dzieki swym metodom Wier-
cenig wzbogacit nauki techniczne nowymi wiadomosciami z dziedziny budowy
szyb6w wiertniczych w twardych poktadach ziemi. Tokarz woroniezskich za
ktadéw budowy koparek im. Kominternu, A. M. Woroncow, wygtosit w 1951 r-
w Muzeum Politechnicznym odczyt dla personelu inzynieryjno-technicznego
i stachanowcow wielu przedsiebiorstw moskiewskich na temat szybkosciowego
toczenia stalowych hartowanych detali i szybkosciowego nacinania gwintow-
Starszy majster zaktadéw ,Kalibr®, stachanowiec Malcew, stalowiec zaktadéw
LSierp i Miot“, Czesnokow, wygtaszajg w wyzszych zaktadach naukowych o
czyty, w ktérych wuogdlniajg teoretycznie swe doswiadczenia, wzbogacal5
w ten sposob nauke.

O skali ruchu nowatorskiego w ZSRR $wiadczy wzrost liczebny laureatow
Nagrody Stalinowskiej wsérdd pracownikéw przemysty, i przodownikéw prac
W rolnictwie.

W swym historycznym przemoéwieniu, wygtoszonym podczas przyjecia prac
wnikow szkdt wyzszych, towarzysz Stalin zaznaczyt, ze jest catkowicie zgo o
z prawami rozwoju zjawisko obalania przez stachanowcéw norm, ktére uS
liii naukowcy i technicy, oraz wprowadzania nowych norm, odpowiadajgcyc
rosngcym wymaganiom nauki i techniki. .

W. I. Lenin, Dzieta wybrane, t. Il, cyt. wyd., str. 712—713.
J. W. Stalin, ,Zagadnienia leninizmu®, Warszawa 1951, str. 759.
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Nie ma chyba potrzeby obszernie sie rozwodzié¢, jak wazng jest rzeczg czujny
i troskliwy stosunek do wszystkiego, co nowe w tworczosci ludowej, oraz nie-
zwiloczne popieranie ruchu nowatorskiego, badanie i uog6lnianie jego doswiad-
czen. Towarzysz Stalin zwiezle i jasno sformutowat ten wniosek w nastepuja-
cycrf: stowach: ,Nie tylko uczy¢ robotnikéw i chiopéw, ale takze uczy¢ sie od
nich®.

Poznanie ludzkie jest w swej istocie materialistyczne i dialektyczne. Klasycy
naarksizmu-leninizmu wskazywali, ze ludzie w swej praktyce kierujg sie cal-
kowicie i wylacznie materialistyczng teorig poznania. Lenin moéwit, ze ,catemu
poznaniu ludzkiemu jest w ogdle wiasciwa dialektyka“ *. Ale poznanie ludzi
nie uzbrojonych w orez materializmu dialektycznego jest zywiotowo-materia-
listyczne i zywiotowo-dialektyczne. Marksizm-leninizm za$ zawsze upatrywat
swe gtdwne zadanie w tym, by traktowa¢ materializm dialektyczny jako pod-
stawe poznania oraz by na miejsce pogladu zywiotowo-materialistycznego sta-
wia¢ Swiatopoglad naukowy. Zadanie to jest szczegélnie aktualne w okresie
Przejscia od socjalizmu do komunizmu. Naro6d radziecki przebyt olbrzymiag dro-
ge rozwoju ideologicznego i jest dzis catkowicie przygotowany do giebokiego
opanowania podstaw materializmu dialektycznego i historycznego. Praca towa-
rzysza Stalina w sprawie jezykoznawstwa zwraca uwage filozoféow'- radzieckich
na wzmozenie propagandy Swiatopogladu marksistowskiego w najszerszych
Warstwach narodu.

«W swej pracy ,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa“ towarzysz Stalin
Uogolnit i rozwingt wszystkie podstawowe tezy teorii poznania materializmu
lalektycznego. Nie ma bodaj ani jednego waznego zagadnienia marksistow-
skiej gnoseologii, ktore by -nie zostato w tej pracy pogtebione. Zagadnienia teorii
nabicia zajmujg centralne miejsce w pracy stalinowskiej. Wulgaryzacja mar-
ksizmu ze strony N. J. Marra i jego zwolennikéw polegata gtéwnie na wypacze-
niu teorii odbicia. Niezrozumienie istotnej tresci marksistowskiej teorii odbi-
da doprowadzito zwolennikéw Marra do szkodliwej i btednej koncepcji klaso-
~osci jezyka, do idealistycznej teorii czterech elementdéw jezyka, do odrywania
I"zyka od myslenia itd. Oczyszczajgc marksizm z wulgarnych naleciatosci, wnie-
lonych.don przez Marra, towarzysz Stalin sprecyzowal podstawowe tezy mar-
sistowsko-leninowskiej teorii odbicia, wznoszac jg na nowy, wyzszy poziom.

Cennym wkitadem do marksistowsko-leninowskiej teorii odbicia jest dalsze
°zwiniecie w pracy ,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa“ problemu roli
danych zmystowych w poznaniu. W odpowiedzi na pytania D. Bietkina i S. Fu-
era W. Stalin charakteryzuje rownoczes$nie role danych zmystowych w po-
daniu, wskazujac, ze mysli powstajg u ludzi ,dzieki zmystom wzroku, dotyku,
kiaku, powonienia. Poza tymi obrazami, postrzezeniami, wyobrazeniami mysl
Jest pusta, pozbawiona jakiejkolwiek badz tresci, czyli ze nie istnieje” **

To Swietne sformutowanie rozwija i konkretyzuje: po pierwsze — leninowska
eze 0 wrazeniu jako wyrazie bezposredniego zwigzku Swiadomosci ze Swiatem

W. 1. Lenin, Zeszyty filozoficzne, cyt. wyd., str. 329.
J. W. Stalin, ,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa*“, Warszawa 1950, str. 44.
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zewnetrznym, jako przeksztatceniu energii bodzca zewnetrznego w fakt Swia-
domosci; po drugie — leninowskg teze o wrazeniu jako subiektywnym obrazie
obiektywnego Swiata. Teza stalinowska, gtoszac, ze poza obrazami zmystowymi,
tj. poza oddziatywaniem Swiata zewnetrznego na narzady zmystéw, mysl na-
sza jest pusta, pozbawiona jakiejkolwiek badz tresci — uzbraja nas do walki
z wspodtczesnymi odmianami idealizmu: teorig ,immanentnej motywacji“, gto-
szacg niezalezny od Swiata zewnetrznego charakter funkcji mozgu; teorig ,.spon-
tanicznej* aktywnosci moézgu, ktdra neguje decydujgce znaczenie Srodowiska
zewnetrznego dla powstawania i rozwoju zjawisk psychicznych; oraz najnow-
szg amerykanska bezsensowng teorig ,kibemetyki mdzgu“, usitujgca zlikwido-
wac problem stosunku miedzy mézgiem a mysla. jRozwiniecie przez towarzysza
Stalina tezy o roli wrazen w poznaniu Swiata pogtebia monizm materialistycz-
ny, wedle ktorego zjawiska psychiczne sg nieodtaczne od proceséw material-
nych.

J. W. Stalin rozwija i rozszerza punkt widzenia monizmu materialistycznego
takze i w tych cze$ciach pracy o jezykoznawstwie, w ktérych jest mowa o roli
abstrakcji naukowych w poznaniu.

Zagadnienie znaczenia abstrakcji naukowych w poznaniu zajmuje w pracy
~Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa“ jedno z czotowych miejsc. Nie jest
to rzecza przypadku. Podobnie jak zadanie walki z machistowska gnoseologig
uwarunkowato wysuniecie na plan pierwszy w ,Materializmie a empiriokryty-
cyzmie* problemu roli wrazen w poznaniu Swiata, tak tez zadania zwigzane
ze zdemaskowaniem i rozbiciem antymarksistowskiej szkoty N. J. Marra uwa-
runkowaty wysuniecie na plan pierwszy w pracy ,Marksizm a zagadnienia je-
zykoznawstwa“ problemu znaczenia abstrakcji naukowych w poznaniu $wiata.

Pod pozorem walki z formalizmem Marr i jego zwolennicy toczyli walke
przeciw abstrakcjom w nauce, obnizali role abstrahujgcego myslenia i w ten
sposéb wulgaryzowali marksistowska teorie poznania. Pod pozorem Kkrytyki
formalizmu zwolennicy Marra odrzucali gramatyke. ,N. J. Marr uwaza gra-
matyke za czczg «formalnoéé», a ludzi ktérzy uwazali, ze budowa gramatyczna
jest podstawag jezyka — za formalistéw"*. W gramatyce, twierdzit Marr, zjawi-
ska stajg sie martwe, gdyz badane sg tylko formalnie, w catkowitym oderwaniu
od zycia. ,Formalno-idealistyczna teoria, na ktérej opiera sie tak zwana gra-
matyka, nie wigze sie absolutnie ani z zywg mowa rzeczywistg, ani z jej baza,
produkcjg i stosunkami produkcji oraz rosnagcymi wraz z nimi sprzeczno$ciami
i Swiatopogladem® **.

Pseudonaukowa teoria Marra stata sie pozywka dla wszelkiego rodzaju wul-
garyzatorstwa. Pod pozorem walki z formalizmem wyparto logike z programéw
nauczania i planéw naukowych. Niedocenianie dziatalnosci abstrahujgcej znala-
zto swéj wyraz w lekcewazacym stosunku do kategorii materializmu dialek-
tycznego. Artykut wstepny czasopisma ,Bolszewik® (patrz: nr 10 z 1950 roku)
stusznie zaznaczat, ze w wielu pracach, poswieconych kategoriom materializmu
dialektycznego brak byto wuogo6lnienia konkretnego materiatu. Zamiast rze-
czywistej walki ze scholastykg, o tworzenie petnowartosciowych prac filozo-

* Tamze, stn 38.
** N. J. Marr, Prace wybrane, wyd. ros.,, t. Ill, str. 374.
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ficznych, usuwano z planéw naukowych — pod pozorem walki z formalizmem
— zagadnienia zwigzane z opracowywaniem teorii materializmu dialektycznego.

Wszystko to powodowato koniecznos¢, po pierwsze — zdemaskowania rzeko-
mego antyformalizmu Marra i jego zwolennikéw, wykazania, ze w istocie wia-
$nie zwolennicy Marra sa zatwardziatymi formalistami; a po drugie — podkre-
Slenia z calg mocg wagi prawdziwie naukowych abstrakcji w poznaniu, zwiek-
szenia zainteresowania i rozbudzenia checi do abstrakcji naukowych. Te dojrza-
te juz problemy znalazty swe rozwigzanie w pracy ,Marksizm a zagadnienia
jezykoznawstwa“. Towarzysz Stalin z niezwyklg jasnoscig wykazat, ze forma-
lizm ,zostat wymyslony przez autoréw «nowej nauki», by utatwi¢ im walke
z ich przeciwnikami Ty jezykoznawstwie” *,

Praca ,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa“ wznosi na wyzszy poziom
role myslenia teoretycznego. W pracy tej raz jeszcze z catg mocg zostato udo-
wodnione, ze sama wiedza empiryczna nie wystarcza do naukowego poznania
Swiata. Trzeba w tym celu pozna¢ przyczyny, prawa rzadzace zjawiskami, to
Zas mozliwe jest dzieki abstrakcjom. Tezy pracy stalinowskiej o znaczeniu
abstrakcji rozwijaja i konkretyzujg teorie materializmu dialektycznego o aktyw-
nej roli myslenia ludzkiego w poznaniu $wiata i jego przeksztatceniu.

W pracy ,,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa"“ wykazane jest jasno i gle-
boko, ze sita nauki tkwi w jej uogolnieniach. Abstrakcje potrzebne sg dlatego,
ze pozwalajg uogdlnia¢ poszczeg6lne fakty, ustala¢ to, co ogélne, wykrywac
zwigzek miedzy klasa zjawisk. Abstrakcje umozliwiajg formutowanie regut,
Praw. Abstrakcje stanowig odbicie tego, co jest ogolne, wiasciwe rzeczom, bez
Wzgledu na taka lub inng ich konkretng forme. Charakteryzujac role abstrakcji
W gramatyce towarzysz Stalin wskazuje:

...abstrahujgc od tego, co poszczegolne i konkretne, zaréwno jesli chodzi
0 wyrazy, jak i o zdania, gramatyka bierze to, co jest ogélne, co lezy u pod-
staw odmiany wyrazow i tgczenia wyrazéw w zdania, oraz buduje z tego
reguty gramatyczne, prawa gramatyczne“ **,

Abstrakcje potrzebne sg réwniez dlatego, ze biorgc to, co ogolne, chronig nas
Przed powtoérzeniami i umozliwiajg ogarniecie rezultatow wiedzy ludzkiej.
Charakteryzujac te role abstrakcji w dziedzinie gramatyki towarzysz Stalin
mowi:

1Cecha wyroézniajagca gramatyki polega na tym, ze podaje ona reguty
odmiany wyrazéw majac na wzgledzie nie konkretne wyrazy, lecz wyra-
zy w ogdle, bez jakiejkolwiek konkretnosci; podaje ona reguty budowy
zdann majac na wzgledzie nie jakie$ konkretne zdania, powiedzmy kon-
kretny podmiot, konkretne orzeczenie itp., lecz wszelkie zdania w ogdle,
niezaleznie od konkretnej formy tego lub owego zdania“ ***,

Naukowe abstrakcje sg wyktadnikiem ogromnych postepéw myslenia ludz-
~Ngo i stanowig punkty weztowe w procesie poznania Swiata. Mdwiac o tej
tQli abstrakcji w odniesieniu do jezyka towarzysz Stalin wskazuje:

* J W. stalin, ,Marksizm g zagadnienia jezykoznawstwa“, cyt. wyd., str. 39,
* Tamze, str. 22
* Tamze.
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~Gramatyka jest wynikiem dtugotrwaltej, abstrahujgcej pracy mysle-
nia ludzkiego, wskaznikiem ogromnych postepéw myslenia“ *.

Pogtebienie problemu roli teoretycznego myslenia jest dalszym rozwinie-
ciem tez leninowskich, gloszacych, ze naukowe abstrakcje dajg gtebsze, do-
ktadniejsze, peiniejsze odbicie przyrody, albowiem myslenie, idgc wzwyz od
tego, co konkretne, do naukowej abstrakcji, nie oddala sie od prawdy, lecz
zbliza sie do niej.

Stalinowska charakterystyka roli abstrakcji zadaje nowy miazdzacy cios
idealizmowi, wedle ktérego abstrakcja jest sztuczng konstrukcjg, dowolnym
tworem mysli. Towarzysz Stalin podkresla, ze to, co abstrakcyjne, powstaje
na bazie tego, co zmystowe, konkretne; rozszyfrowuje przy tym formute Marksa,
stwierdzajgca, ze abstrakcje same w sobie, w oderwaniu od realnej
historii, nie majg zadnej wartosci. Naukowa abstrakcja daje odbicie tego, co
ogblne, co zawarte jest w samych zjawiskach. W oderwaniu za$ od tego, co
konkretne, abstrakcje przeksztalcajg sig w swe przeciwienstwo, tj. w absurd.

Tezy towarzysza Stalina o znaczeniu abstrakcji naukowych stanowig pod-
stawe dla ustalenia przedmiotu i zadan logiki. Podobnie jak przedmiotem
gramatyki jest struktura jezyka, tak tez przedmiotem logiki jest struktura
form myslenia, zasady budowy i stosowania tych form.

Logika ma wazne znaczenie dla wyrobienia umiejetnosci oderwanego,
abstrakcyjnego myslenia. Logika, podobnie jak gramatyka i geometria, uczy
abstrahowa¢ od masy pojedynczych zjawisk, wykrywac tc ogolne, co jest im
wiasciwe, i tgczy¢ to w okreslone klasy, grupy. Tak jak nie ma liczby bez
przedmiotéw, tak tez nie ma form logicznych, ktére by nie stanowity odbicia
obiektywnych zjawisk. Ale abstrahujgc od pojedynczych zjawisk logika for-
mutuje reguty budowy i wyrazania mysli, niezaleznie od konkretnej formy
réznorodnych przedmiotéw.

Zagadnienie przedmiotu logiki mozna z #tatwoscig rozwigza¢ w Swietle
stalinowskiej metodologii, okreslajacej stuzebne funkcje zjawisk spotecznych’
Logika i jezyk spetniajg funkcje tego samego rzedu: bez logiki, tak jak i bez
jezyka, niemozliwa jest wymiana mysli. Logika stanowi narzedzie, za ktéregO
pomoca ludzie w sposéb stuszny wyrazajg swe mysli, osiggajac dzieki temu
wzajemne zrozumienie.

-Naszym zadaniem jest, by to, co méwimy, dotarto do ludzi; to. z3
w duzej mierze zalezy od formy, jakg nadajemy naszym wystgpieniom-
Forma — to bardzo wazna rzecz" **

Do jakich btedéw prowadzi ignorowanie formy mysli, wykazuje towarzysz
Stalin w odpowiedzi D. Bietkinowi i S. Furerowi. Popetniony przez nich big0
polega na pomieszaniu réznych zagadnien, na zamianie jednego przedmiotu
innym przedmiotem. Analizujgc problemy jezykoznawstwa towarzysz Stahu
miat na mysli ludzi wiadajacych jezykiem. W liscie za$ tt. Bietkina i Furer3
jedno zagadnienie (0 normalnych ludziach) zamienione zostato innym zag33'
nieniem (0 ludziach anormalnych, gtuchoniemych). ,Omawiany temat zamie'
niliscie innym tematem” — odpowiedzial im towarzysz Stalin.

** M. I. Kalinin, Artykuly d przeméwienia, 1919—1935, wyd. ras., 1936, str. 205.
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W Swietle pracy ,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa“ wylania sie
takze koniecznos¢ rozwigzania problemu zwigzku i roznicy miedzy logika
formalng a dialektyczng. Przedmiotem logiki formalnej jest struktura jorm
mysli, przedmiotem za$ logiki dialektycznej jest nie tylko struktura form
Wyslij lecz struktura poznania jako catosci. Miedzy naukami tymi zachodzi
taki sam stosunek jak miedzy naukag ogdlng a szczegdtowa. Logika dialektycz-
na, dialektyka, czy tez marksistowska gnoseologia stanowi nauke bardziej
og6lna niz logika formalna, gdyz ma do czynienia z prawami rozwoju pozna-
nia jako catosci. Totez o ile w szkole podstawowej mozna poprzesta¢ na zazna-
jomieniu sie ze strukturag form mysli, ze sposobami jej wyrazania, o tyle
W praktyce zyciowej, po ukonczeniu szkoty, ograniczy¢ sie juz do tego nie
niozna: trzeba jeszcze przestudiowac i zrozumie¢ strukture poznania ludzkiego
jako catosci. Innymi stowy, trzeba przestudiowac i zrozumie¢ teorie poznania,
niarksistowska nauke o poznaniu.

I tu rowniez widzimy wyraznie wzrastajgce znaczenie marksistowskiej gno-
seologii. Ma ona za zadanie osSwietlaé twdrczg droge naukowego poznania,
nadawa¢ mu site i pewnos¢, pryncypialnosé i nieugietos¢ w walce z pseudo-
nauka.

Praca ,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa”, podkreslajgc z calg sta-
nowczoscig znaczenie abstrakcji naukowych, wskazuje zarazem, ze tworzenie
abstrakcji nie jest celem samym w sobie, lecz $rodkiem poznania zywego
zycia w jego stanie konkretnym. To, co og6lne, méwit Lenin, ,jest szczeblem
na drodze do poznania tego, co konkretne” *. Teza ta zostata wszechstronnie
Zanalizowana w pracy ,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa”.

Zaznaczajgc, ze wszystkie zjawiska spoteczne posiadaja cechy wspdlne,
~Warzysz Stalin wskazuje dalej:

...Zjawiska spoteczne majg oprocz tego, co jest wspdlne, swoje cechy
specyficzne, ktore rozhig je od siebie i ktore sg dla nauki najwaz-
niejsze" **,

Sformutowanie to jest skoncentrowanym wyrazem szczegélnej cechy mar-
ksizmu-leninizmu w ogéle, a materialistycznej teorii poznania w szczeg6lnosci.
Marksizm-leninizm jest z natury swej konkretny. Marks i Engels, Lenin
j Stalin utozsamiajg postulat konkretnego ujmowania przedmiotu z postula-
tom konkretnej analizy konkretnej sytuacji, z postulatem wykrywania jako-
sciowej Specyfiki zjawisk. Lenin pisat, ze ,konkretna analiza konkretnej
sytuacji“ jest tym, w czym tkwi istota, zywa dusza marksizmu“ **, Towarzysz

tolin uczy, ze ,zycie nalezy rozpatrywac takim wiasnie, jakim jest ono w rze-
Cywistosci® **** zywa za$ rzeczywistos¢ jest jakosSciowo réznorodna i konkret-
na. Nauce marksizmu-leninizmu obcy jest pozbawiony tresci schematyzm.
" --Marksista winien uwzglednia¢ zywe zycie" ***

Znajomos$¢ tego, co ogolne, nie tylko nie wyklucza, lecz przeciwnie, zaktada
konieczno$¢ poznania tego, co specyficzne, szczeg6lne, indywidualne, gdyz

* W. I. Lenin, Zeszyty filozoficzne, cyt. wyd., str. 261.
** J. W. Stalin, ,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa“, cyt. wyd. str. 33.
*** W. I. Lenin, Dzieta 4 wyd. ros., t. 31, str. 143.
St J.0 W. Stalin, Dzieta, t. 1, Warszawa 1949, str. 308.
*** W. I. Lenin, Dzieta, 4 wyd. ros., t. 24, str. 26.
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0golne i szczeg6lne istniejg jako jednos¢. Marksistowsko-leninowskie pojecie
konkretnosci, jako gtéwnego warunku poznania naukowego, oznacza odbicie
w naszej Swiadomosci rzeczywistosci obiektywnej wraz z catg obfitoscig je]
form. Poznanie tego, co konkretne, nigdy nie zostanie wyczerpane do konca,
mowit Lenin, lecz postulat konkretnosci chroni nas przed dogmatyzmem-

Dla marksisty gtéwng rzeczg w poznaniu jest umiejetnos¢ stosowania ogol-
nych zasad nauki marksistowsko-leninowskiej w procesie konkretnego zycia,
w konkretnych warunkach, w danej sytuacji historycznej. Znajomos$¢ praw
socjologicznych potrzebna nam jest po to, by pozna¢ specyficzne prawa wia
sciwe jakosciowo réznym formacjom spotecznym. Tak wiec np. socjalizm
cechuja nie tylko prawa socjologiczne, ale i szereg specyficznych praw, ktérych
nie ma w spoteczenstwach antagonistycznych. Ten, kto widzi w marksizmie
tylko zasady ogolne, a nie wie, jak nalezy je stosowac, by pozna¢ to, co kon-
kretne, szczeg6lne, specyficzne — stacza sie na pozycje dogmatyzmu. Ten zas,
kto zapomina, ignoruje og6lne zasady marksizmu, ich niewzruszony charakter
i nie kieruje sie nimi w' dziatalnosci praktycznej — wpada nieuchronnie
w btoto rewizjonizmu. Prawdziwy marksista ujmuje og6lne zasady marksizmu
i ich konkretne sformutowania w jednosci dialektycznej.

*

Proces myslenia abstrakcyjnego u cztowieka jest niemozliwy bez funkc]i
jezykowej. Jezyk ma nader istotne znaczenie dlg poznania obiektywnego
Swiata. W. I. Lenin, charakteryzujgc dziedziny wiedzy, z ktérych wywodzi
sie teoria poznania materializmu dialektycznego, stawiat jezyk na jednyhl
z czotowych miejsc. Marr i jego zwolennicy w dziedzinie filozofii udawah-
ze opracowujg leninowska teorie poznania, faktycznie za$ ordynarnie jg wy
paczali. Odrywajac jezyk od myslenia zagmatwali zagadnienie roli jezyk3
W poznaniu Swiata. .=

Praca J. W. Stalina ,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa” rownie
w tej dziedzinie potozyta kres wniesionemu przez Marra galimatiasowi'
W pracy tej po raz pierwszy w literaturze marksistowskiej gteboko i wszech'
stronnie osSwietlona zostata rola jezyka jako poteznego narzedzia w dziata
nosci poznawczej cztowieka. Towarzysz Stalin wykazal, ze w arsenale $ro
kéw poznania jezyk zajmuje niezwykle wazne miejsce, ze bez jezyka pozna
nie Swiata jest niemozliwe.

~Jako zwigzany bezposrednio z mysleniem, jezyk rejestruje i utrwal3
w stowach i w zestawieniach stdw, w zdaniach, ...osiagniecia pracy
poznawczej cztowieka” *,

Ta klasyczna teza o jezyku konkretyzuje pojmowanie poznania w ogol >
a w szczegllnosci jego drugiego, logicznego szczebla.

Stalinowskie tezy o roli jezyka w dziatalnosci poznawczej cztowieka ma]
nieocenione znaczenie dla walki z semantycznym agnostycyzmem i ca
reakcyjng filozofig imperialistycznej burzuazji. Filozofia idealistyczna zaWs
pomniejszata role jezyka w dziedzinie poznania, twierdzac uparcie jakow
interwencja jezyka zaciemniata myslenie; tworzyta ona legende o ,nienaoz

*

J. W. Stalin, ,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa“, cyt. wyd., str. 21.
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Wej do rozwiktania sprzecznosci” miedzy jezykiem a mys$la. W ostatnich dwdéch
stuleciach idealisci podjeli walng wyprawe przeciw roli jezyka, uwazajac, ze
Prawdziwe poznanie jest niemozliwe, albowiem nie mozna wyrazi¢ go w formie
stownej. Poczynajac od Hegla filozofia idealistyczna zali sie, ze nawet najbo-
gatszy jezyk nie moze wyrazi¢ tresci mysli i wskutek tego stowo staje sie za-
sadniczg przeszkoda na drodze poznania. Mysl, z chwilg gdy zostata wypowie-
ziana, jest juz klamstwem, twierdzag idealisci. Owag teze o niewyrazalnosci,
Niemoznosci przekazania mysli w stowach powtarzajg oni w niezliczonych od-
mianach. Hegel dowodzit, ze poniewaz jezyk wyraza to, co ogdlne, to za$, co
udzie mysla, ma charakter szczegdétowy,'dlatego tez ,nie mozna wyrazi¢ jezy-
iem tego, co sie mysli“. Adepci filozofii heglowskiej utrzymywali, ze mysl
Wyiazona w stowach nie jest juz ta, jakg byla. zanim zostata wypowiedziana,
1 dlatego ludzie nie moga sie nawzajem zrozumie¢. ,Zawsze wszelkie zrozu-
mienie czego$ jest réwnoczesnie niezrozumieniem czego$ innego“ — twierdzili
°ni. Istny dziki taniec wokot tezy o bezsilnosci jezyka w procesie poznania
Uoszedt do punktu szczytowego we wspotczesnej burzuazyjnej filozofii sejnan-
ycznej. Semantycy ze szczegdlnym zapatem usitujg pozbawic¢ jezyk znaczenia
owodzac, ze poznanie posiada granice, poniewaz stowo jest prébg wyrazenia
tego, co niewyrazalne.
Pismacy semantyczni chaseowie i whighthead'owie, carnapowie i witt-
Sensteinowie- — doprowadzajg do ostatecznych granic nonsensownos¢ twier-
zenn swych poprzednikéw o rzekomo klamliwej, zwodniczej naturze jezyka.
swym ,Traktacie logiczno-filozoficznym” Wittgenstein stworzyt teorie
»konwulsji lingwistycznych”. Istota tej szalenczej teorii polega na tym, by
Udowodni¢ za pomocg najnowszych trickéw, ze rzeczywistos¢ jest niewyra-
Zzna w stowach. Z semantycznego sceptycyzmu Wittgenstein wycigga taki
wniosek: poniewaz wzajemne zrozumienie jest niemozliwe, pozostaje tylko
edno wyjscie — milcze¢. ,O czym nie mozna moéwic¢, o tym trzeba milcze¢”,
0 tak nedznego wniosku stoczyta sie zbankrutowana filozofia semantyczna,
merykanski semantyk Chase usituje podstawi¢ na miejsce sprzecznosci kla-
°*Wych — sprzecznosci semantyczne. Jego zdaniem jezyk stanowi gtdwna przy-
gne konfliktow i kataklizmoéw spotecznych. Ten ,wniosek” semantykow
kest jak trafnie zauwazyt jeden z holenderskich dziataczy postepowych —
ardzo przyjemny dla podzegaczy wojennych: aby unikngé wojny, nie trzeba
cale prowadzi¢ walki o pokdj, lecz tylko zorganizowaé¢ na szerokg skale
~Ursy ,semantyki”.
y t & oto filozoficzni pachotkowie burzuazji imperialistycznej usitujg oszka-
°Wac jezyk, przedstawi¢ go jako$ co$ subiektywnego i dowolnego.
2 twierdzenie o zasadniczej niemoznosci wyrazania mysli stowami oswietla
Jeszcze jednej strony pasozytniczy charakter filozofii idealistycznej. Wiado-
Q°’ ze idealizm pasozytuje na kwitngcym drzewie ludzkiego poznania. Usitowat
U zawsze wykorzysta¢ trudnosci w rozwoju poznania dla obezwiadnienia
Uuki, dla rozbrojenia ludzi. Idealizm nie pominat takze okazji, by wykurzy-
i au trudnosci zwigzane z przeksztatcaniem mysli w stowa. Nadawa¢ myslom
stowng to sprawa oczywiscie nietatwa. Ktéz nie zna kiopotow i prze-
il 2 powodu braku stéw dla wyrazenia swej mysli, poszukiwania odpowied-
ch stéw dla odzwierciedlenia odcieni szczeg6tdéw, zabarwien mysli.
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~W ogéle jest bardzo trudno — pisat M. Gorki — znalez¢ odpowiednie
stowa i ustawi¢ je tak, by w niewielu stowach powiedzie¢ wiele, by
«stowom byto ciasno, a myslom przestronnie»” *,

Skad jednak biorg sie meki narodzin stowa? Czy stad, jak twierdzg idealisci,
ze istniejg zasadnicze przeszkody dla petnowartosciowego wyrazenia mysli
w stowach, czy tez stad, ze dla doboru odpowiednich stow trzeba wysitku,
wprawy, umiejetnosci? Jest rzeczg najzupetniej jasng, ze nie ma takich mysli,
ktérych nie mozna by wyrazi¢ w dostepnych stowach.

Jezyk rozporzgdza ogromnymi zasobami dla petnowartosciowego wyrazania
mysli. Gorki pisat:

""Nie ma nic takiego, czego by nie mozna byto wyrazi¢ w prostych
jasnych stowach. W. I. Lenin udowodnit to niezbicie” **.

Jesli za$ rzecz ma sie tak, ze dobdr odpowiednich stow dla wyrazenia swej
mys$li wymaga umiejetnosci, to jest najzupetniej oczywiste, ze nie nalezy
leka¢ sie pracy nad doskonaleniem stowa. Trzeba szuka¢ niezbednych stoW
dla Scistego i jasnego sformutowania mysli. W. Majakowski pisat o tym-

~Niektore stowa po prostu odpadajg i nie wracajg nigdy, inne za®
pozostaja, przeinaczajg i przeistaczajg sie po kilkadziesigt razy, dopoki
nie poczujesz, ze znalazte$ whasciwe stowo... Jak gdyby sto razy dopasO
wywano ci korone na zab, az wreszcie po stu probach naci$nieto — i ko-
rona zajeta swe miejsce. Podobienstwo to jest dla mnie tym wieksze,
ze gdy wreszcie ta korona '«weszta», az mi tzy z oczu trysnety (dostownie)
z bolu i ulgi® **,

Co prawda, choéby stowo byto hie wiedzie¢ jak doskonate i wyborne d
wyrazenia mysli, nie moze ono od razu, catkowicie i bez reszty wyrazic,
czerpa¢ catego konkretnego bogactwa przedmiotu mys$lenia. Przypomnijmy
sobie, co pisat Lenin: ,poznanie jest wiecznym, nieskonczonym zblizaniem s
myslenia do przedmiotu“ **%* a stanie sie dla nas jeszcze bardziej zrozum”1
konieczno$¢ nieustannego doskonalenia jezyka.

Powyzsze tezy marksizmu-leninizmu majg wielkie znaczenie w walce z ide
listyczng filozofig jezyka.

Najbardziej jednak przekonywajagcym obaleniem agnostycystycznych r
wazan o niewyrazalnosci mysli w stowach jest ludzka dziatalnos¢ praktycz”
i zycie spoteczne. W istocie bowiem zagadnienie mozliwosci wcielenia my
w stowa i dojscia do wzajemnego zrozumienia miedzy ludzmi jest PrZ®u
wszystkim zagadnieniem praktycznym. Praktyka rowniez i w tym wypady,
stanowi kryterium prawdy. Historia rozwoju spotecznego dowodzi, ze $r°
i sposoby, jakimi postuguje sie jezyk, by wyraza¢ mysli, sa niewyczerpani
Praktyka ludzka swiadczy, ze jezyk dysponuje dostatecznymi Srodkami ~
wyrazenia najbardziej skomplikowanych mysli. Potwierdza ona sformutowa "
przez towarzysza Stalina marksistowskg teze, ze ,jezyk rejestruje i utrW##
w stowach i w zestawieniach stow, w zdaniach, wyniki pracy myslenia“

* M. Gorki, ,,O literaturze“, cyt. wyd., str. 219.

**  Tamze, str. 61.

*** W. Majakowski, Wiersze. Poematy. Proza, wyd. ros., 1938, str. 341.
my/ j. Lenin, Zeszyty filozoficzne, cyt. wyd., str. 168.

***xx j 'w, Stalin, ,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa“, cyt. wyd., str.
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Jezyk — to skarbnica najwiekszych zdobyczy kultury ludzkiej, drogocenne
dziedzictwo wszystkich minionych pokolen. Dlatego tez ,moze on by¢ z powo-
dzeniem wykorzystywany w ciggu szeregu okreséw historycznych” *.

Praktyka obala bezsensowne twierdzenia semantycznych agnostykéw i po-
Wierdza marksistowskg nauke o' jezyku. Dowodzi ona, ze jezyk jest narze-

ziem przyswajania sobie wiedzy, nauki, kultury. Bez jezyka wszelkie prze-
kazywanie wiedzy jest niemozliwe.

..Likwidacja podstawowego zasobu stéw nagromadzonego w ciagu
StUIIeC(Ij doprowadzﬂaby do zupeinej dezorganizacji komunikowania
sie ludzi*

Stowo pozwala rozszyfrowac i przyswoi¢ sobie pojecia, ich naukowa, filozo-
ficzng tresc. Przy pomocy jezyka jedno pokolenie ludzkie przekazuje swa wie-
dze drugiemu.

Jezyk odgrywa wazng role w systematyzacji wiedzy, ujeciu jej w zwartg
J-aiosc; pozwala on czerpa¢ z historii zdobyta juz wiedze i przekazywaé ja

Engels ° 4311 hiStOni fllozofii dla udoskonalenia myslenia teoretycznego

.Le,z myslenie teoretyczne jest wiasciwoscig wrodzong jedynie jako
zdolnos¢. Zdolnos¢ te trzeba rozwija¢, udoskonali¢, a na doskonalenie
]Jelj n]!e ma dotad innego sposobu, jak studiowanie dotychczasowejlJ
ilozofii ;

Stowa: materia, ruch, przestrzen, czas, prawidtowos¢ itp. wchionety i zawie-
ajg w sobie wiedze ludzka, zdobyta w ciggu kilku tysigcleci.

~Stowa takie, jak «materiat* i «ruch», nie sg niczym innym, jak
skrétami, ktérymi tacznie ujmujemy mnogos$é réznorodnych, zmystowo
postrzegalnych rzeczy wedtug wspélnych im wiasnosci® *****

Powstanie takich stdw stanowi rezultat ogromnego do$wiadczenia poznaw-
zego ludzkosci.
Jezyk jest nie tylko skarbnicg wielkich wartosci kulturalnych, arsenatem
leczy ludzkiej, lecz takze poteznym Srodkiem pomnazania tych wartosci
arzedziem dalszego rozwoju poznania. W procesie abstrakcyjnego myslenia
powiekag stowo odgrywa wielkg role. Wystepuje ono w najprostszym uogol-
niu. Lenin méwit: ,Wszelkie stowo (mowa) juz uog6lnia“ *****. Stowo uogol-
v °kraz Prz®dmiotu, daje uogo6lnione wyobrazenie o nom. Przy pomocy na-
, harzadéw zmystéw spostrzegamy poszczegélny, pojedyriczy przedmiot.
3 za”™ przedmiot stowem, wyrazamy rysy ogolne, wiasciwe Kklasie,
gal inalezy réwniez dany pojedyriczy przedmiot. Dlatego tez cechg szcze-
rg zaréwno stowa, jak i pojecia jest ich powszechny charakter.

ijVzy oznacza to, jak utrzymujg idealisci, ze stowo zastepuje obraz naoczny?
“lowa pozbawia zycia Swiat zmystowy... Obraz ginie i stowo zastepuje

* Tamze, str. 23.

***  Tamze.

= Engels, ,Dialektyka przyrody“, Warszawa 1952, str. 32.
Tamze, str. 246.
W. L. Lenin, zeszyty filozoficzne, cyt. wyd., str. 256.
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obraz“ *. Chociaz stowo wyraza to, co ogolne, jednak ogoélne, jak wiadomo,
istnieje tylko w szczegbélnym, poprzez szczegdlne. Stowo jest jednoscig tego,
mo 0g6lne i szczegblne.

Stowo jest powaznym obiektem studiow dla jezykoznawcow, historykéw
literatury, filozoféw, pedagogéw itd. Jezykoznawca bada stowo z punktu wi-
dzenia jego struktury i praw rozwoju, historyka literatury interesuje stowo
jako s$rodek wyrazu, filozof za$ bada role stowa w procesie odbicia Swiata.

Praca ,Materializm a zagadnienia jezykoznawstwa“ wnosi niestychanie wie-
le do wyjasnienia roli stowa w odbiciu rzeczywistosci. W Swietle stalinowskiej
formuty o jezyku jako materialnej szacie mysli lepiej mozna dostrzec zwig-
zek wzajemny i wzajemne uwarunkowanie stowa i pojecia. Stowo i pojecie
sg nierozdzielne. Nie mozna ich od siebie oderwaé, myslenie bowiem jest nie-
rozerwalnie zwigzane ze swym wyrazem stownym. Nie ma poje¢ bez stow
i przeciwnie. ,Wszystkie stosunki mozna wyrazi¢ jezykiem tylko w postaci
poje¢“ ** Stowo znajduje sie zawsze tam, gdzie jest mysl, pojecie. ,W Swiecie
naszym nie ma niczego, co nie miatoby nazwy i nie byloby ujete w stowa“ **e
W pracy ,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa“ wykazane jest z catg do-
bitnoscig, ze stowa niczym nie da sie zastgpi¢. Ludzie nie wladajacy jezykiem
majg ograniczone mozliwosci myslenia abstrakcyjnego. U gluchoniemych,
mowi towarzysz Stalin, mys$li powstajg i istniejg jedynie na bazie naocznych
obrazéw, nie za$ stow.

~Mysli gtuchoniemych powstajg i moga istnie¢ jedynie na bazie tych
obrazéw, postrzezen, ktore ksztattujg sie u nich w zyciu codzienny!*1
0 przedmiotach Swiata zewnetrznego..." ***,

Jesli za$ chodzi o ludzi wladajacych jezykiem, to ich mys$l od postrzezell
zmystowych wznosi sie na szczebel abstrakcyjnego myslenia, a pojecia p°'
wstajg u nich ,na bazie materiatu jezykowego* ***** A zatem tworzenie poj<?
abstrakcyjnych jest bez jezyka niemozliwe.

Towarzysz Stalin dowiodt, ze proces tworzenia oderwanych poje¢, rozwol
poznania zwigzany jest nierozerwalnie z rozwojem jezyka i przeciwnie, od
stowa zalezy nie tylko przejrzysto$¢ mysli, lecz takze mozliwo$¢ jej pogtebi3
nia i rozwiniecia. Jezyk pomaga bada¢ zjawiska — obserwowaé, poréwny"Wa°
— jest wiec poteznym S$rodkiem poznania przedmiotdéw; pozwala on ustala0
podobienstwa i roznice miedzy nimi.

Jak wazng 'role odgrywa jezyK w procesie poznania, wida¢ ze stalinowski6!
analizy powstawania stéw, slowotwoérstwa. Powstanie nowych stéw wzbogac3
mysl, pozwala oswietli¢ jg z nowej strony. Towarzysz Stalin ujawnit do g6 1
zwigzek i stosunek poznania do Stownictwa jezyka:

~Stownictwo jest odbiciem stanu jezyka: im bogatsze i réznorodni’
sze jest stownictwo, tym bogatszy i bardziej rozwiniety jest jezyk" ***

* Hegel, ,Wstep do filozofii. Propedeutyka filozofii“ § 159, 127.
** K. Marks i F. Engels, Dzieta, wyd. ros., t. 1V, str. 348.
*** M. Gorki, O literaturze, cyt. wyd., str. 149.
**** j w Stalin, ,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa“, cyt. wyd., str.
*xEAx Tamze, str. 42.
*xkxxk Tamze, str. 21.
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Lenin, przeczytawszy w heglowskiej historii filozofii twierdzenie, ze ,jezyk
jest bogatszy u narodéw nierozwinietych, znajdujacych sie w stanie pierwot-
nym, natomiast ubozeje wraz z cywilizacjg i powstaniem gramatyki“, posta-
wil na marginesie znak zapytania. Towarzysz Stalin zrealizowat leninowski
zamiar rozprawienia sie z idealizmem réwniez i w tym zagadnieniu. Teza sta-
linowska rozbija doszczetnie bezsensowne twierdzenia idealistow, ze ,wraz
Z postepem cywilizacji w spoteczeristwie i w panstwie... jezyk staje sie... uboz-
szy i mniej rozcztonkowany*“ (Hegel).

Historia spoteczenstwa catkowicie i bez reszty potwierdza stalinowska teze
0 wzroscie stownictwa jezykowego.

-Mimo ze ze stownictwa jezykowego zwykle wypada pewna ilos¢ wy-
razOw przestarzatych — pisze towarzysz Stalin — przybywa mu znacz-
nie wieksza ilo$¢ wyrazéw nowych* *

Dla teorii odbicia semazjologia ma nader istotne znaczenie. Zwolennicy
Marra naduzywali pojeciowej strony jezyka. Przeceniajgc semantyke lekce-
wazyli gramatyke. Towarzysz Stalin wskazuje, ze jesli uwdni sie semazjolo-
Sie od przesady i naduzy¢ popetnianych przez Marra, to moze ona przynies¢
jezykoznawstwu wielkg korzysc.

~Pojeciowa strona stéw i wyrazen ma powazne znaczenie w dziedzinie
badania jezyka. Dlatego tez semantyka (semazjologia) winna mie¢ zape-
wnione w jezykoznawstwie nalezne jej miejsce” **,

Ta teza ma nieocenione znaczenie dla marksistowskiej teorii poznania: po-
pala ona wykry¢ obiektywne uwarunkowanie pojeciowego znaczenia stow
1obarl]a twierdzenie idealistow o dowolnym charakterze nazw i oznaczen sto-
tnych.

J. W. Stalin wskazywat, ze ,stowa... catkowicie odpowiadaja rzeczywi-
stosci* ***,

2 punktu widzenia semantykéw stowo nie jest niczym realnym, nie ma nic
'sp6lnego z procesem poznania. Nienaukowo$¢ tego stanowiska dostrzezemy
2 tatwoscig, gdy tylko odwotamy sie do zycia, do praktyki.

Wiele stdw jest bezposrednim odbiciem rzeczy, wydarzen, zjawisk, wa-
lonkéw powstania tych zjawisk. Na dowod tego przytoczymy kilka przykia-
déw zaczerpnietych z powiesci Tichona Semuszkina ,Czukotka“. Od chwili

stanowienia Wadzy Radzieckiej na Czukotce w zyciu jej mieszkancow zaczety
le pojawia¢ nowe zjawiska, wymagajgce przemyslenia i nazwania. Kino na-
dali oni ,skrzynka, ktéra robi zycie na Scianie“, list — ,papierowg rozmo-
e =Doktorowi nadali miano ,kuwento“, co znaczy ,oddychaj“,

lo samo dzieje sie réwniez w dziedzinie tworczosci naukowej. | tu nie ma
~Wolnosci w tworzeniu stéw. Dlaczego pozeraczy mikrobow nazwano fiton-

dami? Specjalista w tej dziedzinie prof. B. Tokin tak wyjasnia pochodzenie
€90 terminu:

~Stowo niezbyt udane, ale lepszej nazwy autor odkrycia wymyslié
wolwczas nie mogt... Jesli sie zastanowié, to okaze sie, ze w nauce jest wie-

J- W. Stalin, ,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa“, cyt. wyd., str. 23.

& Tamze, str. 35.
J- W. Stalin, Dzieta, t. 11, Warszawa 1951, str. 198.
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le nazw «nieudanych», gdyz uczony odkrywajgc jakie$ zjawisko, zwraca
z poczatku uwage tylko na jedng strone zjawiska, a dopiero poézniej zja-
wisko to ukazuje sie bardziej barwne, zarysowujg sie inne jego strony-
Tak sie stato na przykitad ze stowami ~komérka», «tkanka» organizmoéw
zwierzecych i rodlinnych... *

Widzimy zatem, ze stowa nie powstajg w sposob dowolny. Rozw0j spote-
czenstwa rodzi potrzebe nowych stéw, aby da¢ nazwe nowym zjawiskom. Mo-
wigc o materialnych Zzrdédtach jezyka towarzysz Stalin wskazuje, ze gdy w zy-
ciu spotecznym rodzg sie nowe zjawiska, to w toku ich poznania tworzg si3
nowe pojecia i powstajg nowe stowa. Po Pazdziernikowej Rewolucji Socjali-
stycznej stownictwo jezyka rosyjskiego

-Zmienito sie w tym sensie, ze uzupetnita je znaczna ilos¢ nowych sto”
i wyrazen, ktore wytworzyty sie w zwigzku z powstaniem nowej produk-
cji socjalistycznej, z pojawieniem sie nowego panstwa, nowej kultury, so-
cjalistycznej, nowej spotecznosci, moralnosci i wreszcie w zwigzku z roz-
wojem techniki i nauki“ **

Takie stowa, np. jak pieciolatka, sowchoz, szturmowosé, dnidéwka obrachun-
kowa, czujnos¢, patriotyzm radziecki, wyrazajg jasno nowa' praktyke spotecz-
na. W ostatnim czasie zrodzito sie nowe stowo ,wotgodoricy“, oznaczajgce
tworcow wielkich budowli komunizmu.

Towarzysz Stalin uczy, ze nowa praktyka spoteczna zmienia ,znaczenie sze-
regu stow i wyrazen“ ** nadaje im nowe znaczenie pojeciowe. ,Rezym Arak'
czejewa”, ktorym to mianem okreslit towarzysz Stalin porzadki wprowadzo-
ne do jezykoznawstwa przez zwolennikéw Marra, oznacza w warunkach ra
dzieckich samowole i warcholstwo w dziedzinie nauki, ,rezym niewiascie
nauce i uczonym“. Jako przykitad zmiany znaczenia stow w zwigzku z noWw»
praktyka spotecznag stuzy¢ moze termin ,znakomity cztowiek” *** ktéry P°la
wit sie w stownictwie radzieckim w latach trzydziestych. Pisze o tym B. Gor 3
tow w powiesci ,Zagtebie Donieckie”:

-Stowa byly stare, a pojecie howe, catkiem nowe, tak jak nowa,
spotykang 'w dziejach ludzkosci byta tez nasza radziecka «elita».

Do tej elity bohateréw pracy nie mozna sie bylo wslizng¢ ani Prz»
protekcje, ani za zastugi rodzicéw, ani dzieki przypadkowi urodzenia s
w stanie szlachetnym. Stawa przestata by¢é udziatem wybranych, kaz J
bowiem moze jg zdoby¢. Wystarczy jej dla wszystkich.

Po raz pierwszy w dziejach mozna sie «wykierowac¢ na cztowiekan,
sta¢ do grona ludzi znakomitych, nie dtawigc nikogo, nie postepujac P
dle, nie schlebiajgc nikomu, lecz tylko pracujac, i to pracujac uczciw
z zapatem, w szlachetnym wspo6tzawodnictwie z towarzyszami .

Towarzysz Stalin uczy, ze gdy w spoteczenstwie zanikajg pewne zjawisj™
wowczas takze, wczesniej czy pédzniej, zanikajg wyrazajgce je stowa. P°

* B. Tokin, ,Pozeracze mikrobéw — fitoncydy*“, wyd. ros., 1951, str. 16, 1r-
kreslenia moje. — M. L.L. . o

= J. W. Stalin, ,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa“, cyt. wyd., str.
**%  Tamze.
sk znatnyj czetowiek“. — Red. przekt. polsk.
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Wolucji Pazdziernikowej wypadta ze stownictwa pewna ilos¢ przestarzatych
stbw. W warunkach ZSRR staty sie anachronizmem takie np. stowa, jak bez-
robocie, lokaut, parcela, pauper, ziemstwo, czynownik itd.

Stalinowska' teza o prawidtowosciach powstawania nowych, obumierania
czesci starych i zmian pojeciowego znaczenia szeregu stéw zadaje Smiertelny
cios idealistycznej teorii znakéw, wedle ktérej stowo stanowi dowolny znak,
nie odzwierciedlajacy nic obiektywnego.

Poznanie Swiata i praw nim rzadzacych wyrazajg narody we wszystkich je-
zykach Swiata. Ludzie poznajg rzecz bez wzgledu na to, czy moéwig po nie-
miecku, czy po angielsku, po francusku, czy tez po wiosku.

Wielka role w procesie poznania spetnia jezyk rosyjski. Jezyk ten obfituje
w niezwyktg ilos¢ srodkéw wyrazu. Dla procesu poznania, dla tworzenia i sto-
sowania oderwanych pojeé¢ ma to szczegélne znaczenie. Wielki £omonosow dat
nieSmiertelng charakterystyke znaczenia jezyka rosyjskiego dla filozofii.
W swej ,Gramatyce rosyjskiej* tomonosow pisat:

»-Najsubtelniejsze wyobrazenia i rozwazania filozoficzne, najréznorod-
niejsze wlasciwosci naturalne i przemiany, istniejgce w owej widzialnej
budowie $wiata i stosunkach ludzkich majg u nas nalezyte i rzecz wyra-
zajgce stowa. | jesli czego doktadnie wyrazié nie mozemy, to przypisac to
nalezy nie naszemu jezykowi, lecz temu, ze jeszcze nim stabo wiadamy.
Kto coraz bardziej wen sie zaglebia, biorgc za przewodnika ogoélne filo-
zoficzne pojecie o ludzkim stowie, ten ujrzy niezmiernie szerokie pole
albo i lepiej — morze niemal bez granic* *.

Jezyk rosyjski dzieki bogactwu $rodkéw wyrazu moze wyraza¢ najsubtel-
niejsze odcienie mys$li, nadawa¢ jej gietkos$é, jasnos$é i doktadnosé. W stow-
nictwie jezyka rosyjskiego istnieja takie np. stowa, jak no3HaTb, pa303HaTh,
i3HaTb, 0CO3HaTh, pozwalajgce odda¢ szereg odcieni wyrazonej mys$li Czaso-
wnikowe formy jezyka rosyjskiego zawierajg niewyczerpane mozliwosci giet-
lego wyrazania mysli. A. Fadiejew, analizujac bogactwo literackiego jezyka

N. Totstoja, przytacza dla przyktadu czasownik ,BCCIH', spotykany u Tot-
jnoja w 17 roznych formach: HanecTH, npHBec.n, 33BecTH, yBecTH, cbcctn,
OfBeCTH, 0TBeCTH, pa3BCCTH, 00BeCTH, B3BCCTH, \OBeCTH, BBeCTH, HSEeCTH, Bbl-
ecTH, nepeBecTH, npoBecTH, noBecTH. Nie jest przypadkiem, ze Lenin opo-
°Wat stanowczo przeciw uzywaniu bez potrzeby obcych stéw. Wskazywat on,
je rosyjskie stowa ,He”oneT“, ,Hel/iocTaTOK", ,H3bHH" lepiej oddajg sens niz
lacinskie stowo ,defekt“.

Jezyk rosyjski zawsze odgrywal wielkg role w rozwoju kultury i nauki,
~Przekazywaniu wiedzy innym narodom. Rola ta wzrosta jeszcze bardziej po

ielkiej Pazdziernikowej Rewolucji Socjalistycznej i nadal wzrasta powaz-
“m w okresie budownictwa komunizmu w naszym kraju. Wielka epoka ko-
nnistycznego budownictwa znajduje swoj wyraz roéwniez w dziedzinie sto-
~etwdrstwa. Epoka ta wzbogacita ludzi w idee i odpowiednio do tego — w no-
sto fi‘owa- ,Bohaterska sprawa pisat M. Gorki — wymaga bohaterskiego

M. V7. £omonosow, Dzieta, wyd. ros., t. 4, 1898, str. 10—11
M. Gorki, ,,O literaturze”, cyt. wyd., str. 15L
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Nowe doswiadczenie historyczne zrodzito nowe pojecia, ktére uzyskaty no-
wy wyraz stowny. Poznanie przez postepowy odtam ludzkosci wspoétczesnych
praw rozwoju spotecznego jest wprost niemozliwe bez wielu stéw jezyka ro-
syjskiego: pieciolatka, stachanowiec, kotchoznik, rady, bolszewik, itd. Rola
jezyka rosyjskiego w przyswojeniu masom pracujgcym filozofii i kultury
wzrosta niezmiernie w okresie, gdy szereg krajow Europy i Azji wkroczyt na
droge wiodaca do socjalizmu. Jest to zjawisko najzupetniej zgodne z prawami
rozwoju. Wraz z wielkim stowem rosyjskim, bedacym istng skarbnicg wie-
dzy, kraje demokracji ludowej przejmujg nowe dla nich do$wiadczenia hi-
storyczne.

Towarzysz Stalin, charakteryzujgc drogi powstawania wspélnego jezyka V°
zwyciestwie socjalizmu w skali Swiatowej, méwit, ze

sJjezyki strefowe stopia sie w jeden wspdlny jezyk miedzynarodowy, kto-
ry oczywiscie nie bedzie ani niemieckim, ani rosyjskim, ani angielskim?
lecz nowym jezykiem, ktéry wchionat w siebie najlepsze elementy jezy-
koéw narodowych i strefowych* *

W pierwszym rzedzie bedg to elementy jezyka rosyjskiego, ktory spetnia
gtéwng role w rozpowszechnianiu idei marksizmu-leninizmu wsréd wszyst-
kich narodéw Swiata. W Swietle stalinowskiej analizy prawidtowosci powsta-
wania wspolnego jezyka miedzynarodowego jakze nedzne i bezczelne wydaja
sie pretensje amerykansko-angielskich imperialistow i ich semantycznych ka-
rzetkdw, pragnacych przeksztatci¢ ,basic-english® w jezyk Swiatowy.

Dotychczas moéwiliSmy o znaczeniu jezyka dla poznania. Niemniej jedna
wazny jest problem znaczenia teorii poznania dla rozwoju nauki o jezy ™
Praca ,Marksizm a Zagadnienia jezykoznawstwa“ stanowi Kklasyczny wzo
zastosowania teorii poznania, dialektyki i logiki do badania tak skomplikQ
wanego zjawiska spotecznego, jakim jest jezyk. Praca ta daje materialistyczn3
interpretacje jezyka i odkrywa prawa jego rozwoju. /

*

Kazda z wymienionych tu stron pracy stalinowskiej jest tak wazna, ze wy
maga specjalnego rozpatrzenia. Wachlarz poruszonych w niniejszym artyku »
zagadnien stanowi zaledwie niewielkg czes¢ probleméw gnoseologii marksi-
stowskiej, ktore zostaly rozwiniete w genialnej pracy stalinowskiej. P
wzgledem swego bogactwa ideologicznego praca ,Marksizm a zagadnien™
jezykoznawstwa“ jest niewyczerpanym Zzrdédiem. Ogromna sita i glebia US°
nienia wiedzy ludzkiej czynig z tej pracy nieSmiertelng skarbnice filo20"
marksistowsko-leninowskiej, niewyczerpane zrodto naukowe dla najrozn
rodniejszych dziedzin wiedzy. Juz od dwdch lat ludzie radzieccy studiujg s
linowskg prace o jezykoznawstwie, a mimo to kazde kolejne czytanie pozWS
zawsze odnalez¢ i wykry¢ w dobrze znanych zdaniach nowe, gitebokie mys”

Do pracy ,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa“ stosuja sie catko'
cie i najzupetniej stowa A. A. Zdanowa, wypowiedziane na temat wszystki
klasycznych dziet marksizmu-leninizmu:

* J. W. Stalin, ,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa"“, cyt. wyd. str. 50.
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»,Gdy czytamy raz i drugi dzieta naszych wodzéw, ich pisma'i przemo-
wienia, to wéwczas w Swietle naszej praktyki te lub inne kontury, ta lub
inna wskazéwka czy twierdzenie, ta lub inna teza nabierajg wcigz nowe-
go znaczenia... Tak jak geolog nie moze wyczerpaé¢ wszystkich skarbow
Z wnetrza naszej ziemi ojczystej, tak tez i my za kazdym razem odnajdu-
jemy nowe skarby mysli w pracach naszych wielkich nauczycieli“.

Studiuj”; prace ,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa“ raz jeszcze od-
krywamy niezmierzone widnokregi mysli stalinowskiej, niewyczerpane bo-
gactwo idei stalinowskich.

Niezmordowanie pracowa¢ nad wydobyciem z dzieta stalinowskiego catego
zawartego w nim bogactwa ideologicznego i przekazywaé szerokim masom
wielkie idee tego dzieta — oto Swiety obowigzek filozoféw radzieckich.



J Semionow

Geopolityka - Ideologiczna bron imperialistow USA

Stany Zjednoczone Ameryki, bedace ogdlnoswiatowym osrodkiem reakcyjnej
polityki agresji oraz zandarmem S$wiata, sg réwnoczesnie gtownym rozsadni-
kiem reakcyjnej ideologii faszystowskiej. ,Uczone" stugusy imperializmu
amerykanskiego, pragnac uzasadni¢ pretensje USA do panowania nad Swiatem,
usilnie rozpowszechniajg ludobdjcze teorie o wyzszosci rasy anglosaskiej nad
innymi rasami oraz uprawiajg wyuzdang propagande imperialistycznej agresji-
W bagazu ideologicznym amerykanskich podzegaczy wojennych wyro6znia
swymi skrajnie agresywnymi dazeniami, tudziez swym jawnie rozbdjniczym
stanowiskiem, tak zwana geopolityka. Ta reakcyjna pseudoteoria stuzy jako
orez ideologiczny najbardziej szowinistycznych két kapitatu monopolistycz-
nego. Pod wzgledem za$ swej misji oraz pseudoteoretycznego punktu wyjscia
geopolityka zbiezna jest z rasizmem, kosmopolityzmem, neomaltuzjanizmem
i z innymi odmianami ideologii imperialistyczne;j.

Towarzysz Stalin uczy, ze gtdwng cechg i wymogiem podstawowego ekono-
micznego prawa wspoétczesnego kapitalizmu jest

»Zapewnienie maksymalnego zysku kapitalistycznego w drodze wyzysku,
ruiny i pauperyzowania wiekszosci ludnosci danego kraju, w drodze uja
rzmienia i systematycznego ograbiania narodéw innych krajow, zwlaszcza
krajow zacofanych, wreszcie w drodze wojen i militaryzacji gospodarz
narodowej wykorzystywanych dla zapewnienia najwyzszych zyskow

Dziatanie podstawowego ekonomicznego prawa wspoiczesnego kapitalizmu
ttlumaczy agresywng polityke imperialistycznej burzuazji oraz podstawowe
cechy jej reakcyjnej ideologii — ideologii nieskrepowanego wyzysku i niepoha-
mowanej agres;ji.

Geopolitycy usitujg usprawiedliwi¢ ekspansje imperialistyczng i wojny za'
borcze powotywaniem sie na rzekomo decydujacy wptyw czynnikéw geogra'
ficznych na zycie spoteczenstwa. Postugujac sie wymystami socjaldarwinizm*

*J W:métalin, .Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR*“, Warszawa 1952, Str.
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przedstawiajg oni realnie istniejgcg walke imperialistbw miedzy sobg oraz
przeciw mitujgcym pokd6j narodom jako ,walke wszystkich przeciw wszystkim“
bedaca rzekomo tylko jedng z form powszechnej i odwiecznej, biologicznej
~walki o byt“. Walka o przestrzen geograficzng, wojny zaborcze, ,polityka
sdy“ _ wszystko to, jak twierdzg geopolitycy, sg zjawiska rzekomo state, natu-
ralne i nieuniknione w zyciu kazdego spoteczeristwa, zjawiska niezalezne od
struktury klasowej spoteczenstwa.

W najszerszej skali postugujg sie geopolitykg jako bronig ideologiczng te pan-
stwa imperialistyczne, ktére wystepuja w charakterze gtéwnej sity szturmowej
miedzynarodowej reakcji. W przededniu i w czasie drugiej wojny Swiatowej
taka sita byty, jak wiadomo, hitlerowskie Niemcy oraz faszystowska Japonia.
W ,panstwach osi“ geopolityka, Scisle splatajgca sie z ,teorig” rasistowska, zo-
stata podniesiona do wyzyn oficjalnej filozofii politycznej, majacej uzasadnié
szalencze plany zdobycia panowania nad Swiatem. Faszystowscy geopolitycy
niemieccy z generatem Haushoferem na czele wrzeszczeli bez opamietania o ko-
niecznosci zdobycia ,przestrzeni zyciowej dla niemieckiej rasy panow*, to zna-
czy faktycznie dla monopolistéw niemieckich, kosztem zagarniecia cudzego tery-
torium i biologicznego wyniszczenia milionéw ludzi. Réwniez japoriscy geopo-
itycy faszystowscy, gtoszacy ktamliwg teorie o absolutnym przeludnieniu wysp
japonskich, uprawiali propagande nieograniczonej agresji pod hastem stwo-
rzenia stawetnej ,strefy wspdlnego rozkwitu narodéw Azji wschodniej* na czele
z imperializmem japonskim.

W wyniku epokowego, posiadajgcego znaczenie ogélnoswiatowe, zwyciestwa
Zwiazku Radzieckiego w drugiej wojnie Swiatowej hitlerowskie Niemcy i faszy-
stowska Japonia poniosty kleske nie tylko wojenng i gospodarcza, lecz réwniez
moralno-polityczng. Geopolityka i rasizm, ktorymi przesigknieta byta ideologia
panstw faszystowskich, zbankrutowaly z kretesem, natomiast radziecka ideo-
logia rownouprawnienia wszystkich ras i narodoéw, ideologia przyjazni miedzy
narodami odniosta catkowite zwyciestwo nad hitlerowska ideologig rozboju
miedzynarodowego i nienawisci rasowej.

Ale te lekcje historii nie przemdwity widocznie imperialistom do rozsgdku

eopolityka, ktérg swego czasu postugiwali sie hitlerowscy pretendenci do pa-
nowania nad Swiatem, zostala teraz wypisana na sztandarze amerykanskich
pretendentéw do ,kierowania sSwiatem”.

USA staly sie obecnie gtdwnym o$rodkiem geopolityki. Jej propagande upra-
wiajg  reguly ideolodzy burzuazyjni, taczacy swa dziatalnos¢ ,teoretyczng“,
majaﬁg na celu oszukiwanie mas, z robotg praktyczng w wywiadzie amery-
kanskim.

Jeszcze w czasie drugiej wojny Swiatowej ,profesor nauk politycznych”
, ®*Spackman wytozyt w swych ksigzkach ,Strategia amerykaniska w polityce
Swiatowej“ (1942) i ,Geografia powojennej organizacji Swiata“ (1944) podstawy
faszystowskiej geopolityki amerykanskiej. Propaguje on kult sity jako rzecz na-
turalng i nieodzownag, a takze stara sie udowodni¢, ze same czynniki geogra-
ficzne rzekomo predystynuja USA do ,kierowania swiatem“. Propagande geopo-
lityczng usilnie prowadzili i prowadzg reakcyjni amerykanscy dziennikarze
ourzuazyjni, a wsrod nich Waller, autor wydanej w 1944 r. ksigzki pod tytutem
" azy zaoceaniczne , oraz Lippman, motywujacy wzgledami geograficznymi
Utworzenie bloku poétnocno-atlantyckiego. W ostatnich latach, gdy Stany Zjed-
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noczone jawnie przeszty do agresywnej polityki zagranicznej, potok makulatury
geopolitycznej wzmdagt sie jeszcze bardziej. Tak na przykiad w zbiorze arty-
kutow ,,Nowy kompas Swiata“ (1949j oraz ,Zmieniajgca sie mapa Azji“ (1950),
a takze w ksigzce Strauss-Huppego i Possoniego ,Stosunki miedzynarodowe*
(1950) autorzy, powotujac sie klamliwie na ,czynniki geograficzne“, uspra-
wiedliwiajg niepohamowang ekspansje imperialistyczng USA we wszystkicn
czesciach swiata. Szczegdlna bezczelnosé cechuje ksigzke Kiffera ,lIstota
potegi Swiatowej“, wydang w 1952 r. Autor o$wiadcza, ze wojna przeciw ZSRR
i krajom demokracji ludowej jest nieunikniona i konieczna, przy czym powotuje
sie na abstrakcyjng ,walke panstw o utrzymanie sie przy zyciu“ oraz na te
same czynniki geograficzne, ktére rzekomo skianiajg USA do zdobycia pano-
wania nad Swiatem.

Gdy imperialisci amerykanscy zagarniaja w Europie, Azji, Afryce, w Ameryce
tacinskiej i w Australii obce terytoria, to geopolitycy przedstawiajg ten rozboj
jako naturalny i prawidtowy proces rozszerzania amerykanskich granic i ,stre
bezpieczenstwa“. Gdy militarysci USA, przygotowujgc nowg wojne i gwailcac
niezalezno$¢ narodéw, zaktadajg bazy wojenne w Kanadzie i w Grenlandii,
w Islandii i w Norwegii, w Grecji i w Turcji, w Japonii i na Taiwanie, to
geopolitycy twiedza, ze jest to — jedynie nieunikniony skutek nowej, tak zwa-
nej ,globalnej geografii“, nie uznajgcej zadnych granic panstwowych.

*

Aby oszukaé¢ i otumani¢ masy, geopolitycy starajg sie wysnué agresywng
polityke zagraniczng tego czy innego panstwa imperialistycznego, jego pretensje
do cudzej ziemi, do panowania nad swiatem z... gospodarczej, politycznej i ti-
zycznej geografii danego kraju.

Geopolitycy — to idealisci i metafizycy. Biorgc za punkt wyjscia swych roz-
wazan jeden z warunkéw materialnego zycia spoteczeristwa, a mianowicie $ro
dowisko geograficzne, podnosza je do wyzyn absolutu i ignorujg najwazniejszy,
decydujacy warunek materialnego bytu spoteczenstwa spos6b produkcjl
dobr materialnych. Geopolitycy starajg sie wykazac¢ bezposrednig zaleznos¢ poh
tyki, ideologii i sktonnosci psychiki ludzkiej od czynnikéw geograficznych, sama
za$ geografie i warunki geograficzne traktujg w sposéb zupetnie dowolny, su
biektywno-idealistyczny, ogtaszajgc za ,prawde geograficzng“ to, co korzystne
dla imperialistow. -

Brak jest jakiejkolwiek konsekwencji nawet w podstawowych ~atozeniacn
geopolitykéw. Jest to wprost eklektyczna mieszanina wulgarnego geografizmu,
socjaldarwinizmu, kosmopolityzmu oraz rasistowskich i neomaltuzjans 1C
bredni.

Propaganda rasizmu stanowi sktadowg czes$¢ pisaniny geopolitykéw. Geopo-
litycy hitlerowscy trabili o ,wyzszosci“ rasy aryjskiej, amerykanscy zas geopQ®
litycy faszystowscy krzyczg pod niebiosa o ,wyzszosci“ Anglosaséw. Tak ©
przyktad geopolityk amerykanski Huntington w ksigzce ,Gtoéwne napedowy
sity cywilizacji“ powotuje sie na specjalng rasowa ,petnowartosciowosé i
wotnos$¢“ Anglosaséw oraz na ,wyjatkowe* warunki geograficzne USA i twie
dzi, ze Amerykanie sg predystynowani do ,cywilizowania“ catego Swiata,
znaczy do zaszczepiania wszystkim krajom stawetnego amerykanskiego sty
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zycia oraz do przeksztatcania wszystkich narodéw Swiata w niewolnikéw mo-
nopolistycznego kapitatu USA.

Geopotitycy w szerokim zakresie korzystajg takze 2z antyhumanitarnych
-argumentéw" neomaltuzjanskich. Pod tym wzgledem charakterystyczny jest
zbiér artykutéw geopolitycznych, zatytutowany ,Nowy kompas Swiata“.
Glosi on neomaltuzjanskie brednie o absolutnym przeludnieniu kuli ziemskiej.
Powotujac sie na to ,przeludnienie”, ktére rzekomo pociaga za sobg koniecz-
nos¢ wytepienia za pomocg dowolnych srodkéw ,zbednych ludzi“, oraz powo-
tujac sie na ,pogorszenie sie warunkéw geograficznych®, neomaltuzjanisci i geo-
politycy starajg sie uzasadni¢ bezrobocie, nedze, gtéd i wojny agresywne,
ktore przeciez sg tylko bezposrednim nastepstwem ustroju kapitalistycznego.

Zasadniczg metodg geopolitykéw jest antynaukowe operowanie takimi poje-
ciami geograficzno-politycznymi i geograficzno-ekonomicznymi, jak na przy-
ktad potozenie geograficzne kraju, jego granice, gesto$¢ i wzrost zaludnienia,
posiadanie takich lub innych Zrédet surowcdw, a takze operowanie takimi poje-
ciami zaczerpnietymi z geografii fizycznej, jak klimat, rozmieszczenie lgdow itp.

Geopotitycy usitujg dowies¢, ze czynniki geograficzne okreslaja polityke za-
graniczng i strategie wojenng tego czy innego panstwa. ,,Stosunki miedzynaro-
dowe zaleza w istocie od czynnikéw geograficznych* — piszg wyzej wspom-
niani autorzy Strauss-Huppe i Possoni w swej ksigzce ,Stosunki migdzynaro-
dowe". Geopolityka opiera sie na wyolbrzymianiu i wypaczaniu wptywu S$ro-
dowiska geograficznego na zycie spoteczenstwa.

Jeszcze w przedmonopolistycznym okresie rozwoju kapitalizmu kierunek geo-
graficzny w socjologii burzuazyjnej, scisle zespolony z rasizmem i maltuzjani-
zmem, byt bronig ideologiczng w reku burzuazji i stuzyt do usprawiedliwienia
Wyzysku kapitalistycznego. Tak na przyktad znany socjolog angielski z potowy
XI1X wieku, Buckie, prébowat wykorzystaé geograficzng ,teorie” rozwoju spo-
tecznego, aby zrzuci¢ na warunki (geograficzne) naturalne odpowiedzialnos¢ za
Ubo6stwo mas pracujacych w metropolii, za niewolnicze warunki bytu ludow
Indii i Afryki, uciskanych przez kapitalistéw angielskich.

W epoce imperializmu kierunek geograficzny w socjologii burzuazyjnej prze-
rodzit sie w geopolityke, zajmujacg sie przede wszystkim zagadnieniem sto-
sunkéw miedzynarodowych i dgzacg do usprawiedliwienia ekspansyjnej polityki
Zagranicznej imperialistow. Jeden z protoplastow geopolityki, gloryfikowany
Przez g*eopolitykéw hitlerowskich i amerykanskich, Fryderyk Ratzel, twierdzit,
ze o0 polityce panstwa decyduje jego obszar, potozenie geograficzne i charakter
Sranie. Ratzel rozwijat absurdalng i arcyreakcyjng teze, ze na naszej ,malenkiej
Planecie wystarczy miejsca tylko dla jednego parnistwa“, uzasadniajgc w ten
sPos6b pretensje imperializmu niemieckiego do panowania nad Swiatem.

Reakcyjny socjolog szwedzki Kjellen, ktory pierwszy uzyt terminu, ,,geopoli-
tyka“ w swej pracy ,Panstwo jako organizm“ (1916) traktowal panistwo impe-
rialistyczne jako zywy organizm, ktory rzekomo musi rozrasta¢ sie w prze-
drzem, walczac o swéj byt.

Tworca wspotczesnej faszystowskiej geopolityki amerykanskiej, Spackman,
°kcac usprawiedliwi¢ niepohamowang agresje imperializmu amerykanskiego,
Pisat: ,Polityka Swiatowg Kieruje wytgcznie sita oraz rzeczywisto$¢ geogra-
ficzna“. Spackman doszedt do horendalnego wniosku, jakoby ,sam ksztatt zie-



mi wymagat zniesienia moralnosci i usankcjonowania wytepienia stabych
przez silnych®.

Angielski zwolennik Spackman'a Wootkin Davis tak oto sformutowat podsta-
wowg teze geopolityki: ,Geografia jest najbardziej zasadniczym czynnikiem
w polityce zagranicznej paristwa“.

Tak wiec, poczawszy od protoplasty geopolityki w Niemczech, Ratzel'a, dzia-
tajacego w zaraniu epoki imperializmu, i koriczac na propagatorach najnow-
szej amerykarnskiej geopolityki faszystowskiej, dgzacej do rozpetania trzecie]
wojny Swiatowej, wszyscy zwolennicy tej imperialistycznej ,teorii“ opierajg
sie na fatszywym zatozeniu, ze czynniki geograficzne warunkujg polityke eks-
pansji i agres;ji.

Juz rosyjscy rewolucyjni demokraci, a zwiaszcza M. G. Czernyszewki ostro
krytykowali wulgarny geografizm.

.Zadne warunki geograficzne — pisat M. G. Czernyszewski w 1857 r.
nie sg W stanie wyjasni¢, dlaczego Brazylia pozostata tak daleko w tyle
za Ameryka Pdétnocna: pod jakim wzgledem wybrzeza brazylijskie sg g°r'
sze od potnocno-amerykanskich? Dlaczego Amazonka ma by¢ gorsza od
Missisipi? Czyz w Sycylii klimat i gleba nie sg bardziej korzystne dla
rolnictwa niz w Anglii?“ *. n

Pietnujac geograficzno-rasistowski punkt widzenia Hegla, Buckle‘a i innych
Czernyszewski pisat: ,Istnieje oklepany frazes: «narody potudniowe sg leniwe»
upalny klimat ostabia ich energie» — jest to czczy frazes i nic wiecej. Wady
i cnoty nie sg rzeczg wytgcznie zwigzang z tym czy innym obszarem kuli ziem-
skiej*. (Tamze, str. 74).

Naukowe rozwigzanie zagadnienia wptywu sSrodowiska geograficznego na
rozwoj spoteczenstwa dali w swych pracach Marks, Engels, Lenin i Stalin "'
tworcy prawdziwej nauki o prawach rozwoju spotecznego, twércy materializmu
historycznego. Materializm historyczny zadat druzgocgcy cios pseudonauko-
wym, fatszywym teoriom wulgarnego geografizmu i geopolityki.

Rola $Srodowiska geograficznego w rozwoju spoteczenstwa zostata w sposo
najzupetniej wyczerpujacy i jasny okreslona w klasycznej pracy J. W. Stalin3
,O materializmie dialektycznym i historycznym*“. Srodowisko geograficzno»
czyli otaczajgca spoteczenistwo przyroda, wskazuje J. W. Stalin, jest niewatph
wie jednym z ,warunkéw materialnego zycia spoteczenstwa“. Jako jeden z&
statych i niezbednych warunkéw materialnego zycia spoteczenstwa, Srodowi
sko geograficzne bezprzecznie wptywa na rozwdj spoteczenstwa, przyspieszajg™
lub opdzniajac ten rozwoj. Jednakze charakter wzajemnego oddziatywania $r°
dowiska geograficznego i spoteczenistwa, a wiec przyspieszajgcy lub opdzniajacy
wptyw $Srodowiska geograficznego na zycie spoteczne zalezy przede wszystki
nie od samych cech Srodowiska geograficznego, lecz od sposobu produkcji,
znaczy od charakteru sit wytwdérczych spoteczenstwa i od stosunkéw produkc]
miedzy ludzmi.

W ciggu trzech tysiecy lat — pisat J. W. Lenin —eminety jeden po dI3L
gim w Europie trzy rézne ustroje spoteczne: ustrdj wspolnoty pierwotne]'
ustréj niewolniczy i ustrdj feudalny, we wschodniej za$ czesci Europ}

* M. G. czernyszewski, Wybor pism filozoficznych, wyd. ros., t Il, sir. 187
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w ZSRR, nastgpilty jeden po drugim nawet cztery ustroje spoteczne. Tym-
czasem w ciggu tego okresu warunki geograficzne Europy albo zupetnie
sie nie zmienity, albo tez zmienity sie tak nieznacznie, ze geografia nawet
o tym nie wspdmina. Jest to zupetnie zrozumiate. Jakiekolwiek powazniej-
sze zmiany S$rodowiska geograficznego wymagajg milionéw lat, podczas
gdy dla najpowazniejszych nawet zmian ustroju spotecznego ludzi wystar-
czy kilkaset lub pare tysiecy lat*. Stad towarzysz Stalin wyprowadzit
wniosek, ze ,$rodowisko geograficzne nie moze by¢ gldwng przyczynag
decydujaca o rozwoju spotecznym, albowiem to, co pozostaje prawie
bez zmiany w ciggu dziesiatkdw tysiecy lat, nie moze by¢ gtéwng przy-
czyng rozwoju tego, co ulega zasadniczym zmianom w ciagu setek lat“*.

A wiec nie Srodowisko geograficzne, jak twierdza geopolitycy, i nie przyrost
naturalny, jak usitujg dowies¢ maltuzjanisci, lecz sposdb produkcji dobr ma-
terialnych — oto gtéwna sita w systemie warunkéw materialnego zycia spo-
teczenistwa, ktdéra okresla w ostatecznym wyniku rozwdj spoteczeristwa, jego
oblicze, charakter ustroju spotecznego, polityke i ideologie spoteczenstwa.

Marksistowsko-leninowskie twierdzenie, ze wptyw Srodowiska geograficzne-
go na spoteczenstwo nigdy nie byt i nie moze byé wpltywem decydujgcym, ze
Srodowisko geograficzne jest tylko jednym z warunkéw materialnego zycia
spoteczeristwa, a nie sitg napedowg jego rozwoju, nie pozostawia kamienia na
kamieniu z pseudonaukowych koncepcji geopolitykéw, z ich wywodow na te-
rr,at zaleznosci zagranicznej i wewnetrznej polityki panstwowej od warunkéw
geograficznych.

Aby zdjg¢ z burzuazji imperialistycznej odpowiedzialno$¢ za cierpienia mas
pracujacych, geopolitycy twierdzg, ze niewolnicza zalezno$¢ spoteczenstwa od
przyrody jest nieunikniona. "Wspomniany juz Kiffer oSwiadczyt: ,Jedyne, co
moze zrobi¢ cztowiek z terenami o nieodpowiednim klimacie to porzu-
cic je“.

W rzeczywistosci za$ przeszkodg do wyzyskania juz istniejgcych sit wytwor-
czych w celu walki z przyrodg w interesie catego spoteczeristwa oraz przeszko-
da na drodze dalszego rozwoju samych sit wytworczych, jest obecnie na wskros
Przegnity ustréj kapitalistyczny. | wiasnie dlatego, a bynajmniej nie wskutek
..fatalnej zaleznosci“ spoteczenstwa od niepomysinych warunkoéw przyrody, wie-
c terenéw w warunkach kapitalizmu monopolistycznego jest istotnie badz to
catkowjcie, badz to czesciowo nie wyzyskanych. Jednakowoz po stworzeniu
ftowej™ socjalistycznej bazy, po zwyciestwie socjalistycznych stosunkéw pro-
dukcji sytuacja, jak o tym Swiadczy doswiadczenie Zwigzku Radzieckiego,
Zmienia sie zasadniczo. Okazuje sie, ze cztowiek nie tylko jest w stanie prze-
ciwstawic¢ sie niekorzystnemu dlan wptywowi tych bzy innych warunkéw geo-
graficznych, lecz moze tez w interesie spoteczeristwa przeobrazaé¢ na wielkg
~kale Srodowisko geograficzne: moze sadzi¢ lasy, budowac wielkie kanaty
| zbiorniki wodne, zmienia¢ tozyska rzek, ulepsza¢ glebe, moze wreszcie po-
lepszy¢ warunki klimatyczne na duzych obszarach.

Ludzie radzieccy, skutecznie wcielajac w zycie wielki stalinowski plan prze-
obrazenia przyrody, wykazali w praktyce, ze nie tylko nie sg niewolnikami przy-
redy, lecz przeciwnie, poznajac prawa rzadzace przyrodg i spoteczenstwem

* Historia WkP(b). Krotki kurs“, Warszawa 1949, str. 135.
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i umiejetnie je wykorzystujgc stajg sie rzeczywistymi panami przyrody.
W sprawozdaniu z dziatalnosci KC, ztozonym na XI1X Zjezdzie partii, czytamy-
W wyniku realizacji zamierzonych prac w dziedzinie nawodnienia, zatozenia
ochrony paséw lesnych i osuszenia terendw zabagnionych nasze rolnictwo
osiagnie wyzszy poziom, a kraj zostanie zabezpieczony raz na zawsze przed nie-
spodziankami klimatycznymi*.

Wspétczesni geopolitycy angielsko-amerykanscy, podzegacze do nowej woj-
ny Swiatowej, glosza, ze polityka zagraniczna kazdego panstwa oraz wojny,
ktore ono prowadzi, zalezg od jego potozenia geograficznego oraz od mnycn
warunkow geograficznych. Geopolityk Mowdy* opublikowat w 1949 r. ksigzke
pod znamiennym tytutem: ,Geograficzne podstawy polityki“, w ktérej usito-
wat dowiesé, ze rozbieznosci w pogladach na zagadnienia miedzynarodowe mie-
dzy ZSRR a mocarstwami zachodnimi zostaty wywotane przez... ,kontrasty
geograficzne istniejgce miedzy krajami ,wewnetrznymi“ (kontjmentalnymi) (ta
on nazwat terytorium ZSRR oraz krajow demokracji ludowej) a krajami ,ze-
wnetrznymi“ (oceanicznymi) (tak on nazwat anglosaskie i sgsiadujgce z nimi
kraje).

Te antynaukowe i na wskro$ reakcyjne wywody potrzebne sg geopolitykom,
aby ukry¢, ze przyczyna agresywnej polityki zagranicznej bloku anglo-amery-
kaniskiego jest panujacy w tych krajach kapitalizm monopolistyczny, dazacy
do osiggniecia maksymalnych zyskdw.

Czynniki geograficzne zgota nie decydujg i nie mogg decydowaé o polityce
panstwa, a tym bardziej nie mogg by¢ przyczyng wojny. Fakty Swiadcza, ze po-
lityka zagraniczna kraju moze sie radykalnie zmienia¢, gdy tymczasem warun
ki geograficzne pozostajg te same.

> Czyz nie rbzni sie polityka burzuazji amerykanskiej w drugiej potowie XVII
wieku, polityka dazaca do wyzwolenia USA z ucisku Anglii, od obeenej n
wskro$ agresywnej i reakcyjnej polityki imperialistycznej burzuazji USA, 3
zacej do rozpetania nowej rzezi, Swiatowej i do ujarzmienia narodéw Europy-
Azji i innych czesci Swiata?

Ale jeszcze bardziej zmienia sie polityka zagraniczna kraju z chwilg PoWst*'
nia na jego obszarze nowego ustroju spotecznego. Czyz nie rozni sie jak nie
od ziemi wysoce postepowa, pokojowa polityka zagraniczna wielkiego Zwigz»
Radzieckiego, bedgcego ostojg narodéw w ich walce o pokoj, demokracje i £ .
cjalizm, od reakcyjnej, imperialistycznej polityki Rosji carskiej? A przecie
ZSRR posiada te same warunki geograficzne jak i Rosja carska.

Zupelnie oczywistg rzeczg jest takze przeciwstawno$¢ polityki pétfeudalnyc
Chin, w ktérych panowali imperialisci amerykariscy i ich kuomintangows
zausznicy i polityki wielkich Chin Ludowych, bronigcych sprawy pokoju ram
przy ramieniu ze Zwigzkiem Radzieckim i z krajami demokracji ludowej P=*
ciw imperialistycznym podzegaczom wojennym. A przeciez nie ma co n»w
mowi¢ o zmianie warunkéw geograficznych i klimatu Chin w ciagu ostatm
kilku lat.

Jest rzeczg pewna, ze o polityce zagranicznej danego panstwa nie decyd
warunki geograficzne, lecz panujgce w tym panstwie klasy spoteczne. P ol?
ka jest, wedtug klasycznego okreslenia Lenina, skoncentrowanym wyra
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mekonomiki. Polityka USA, Anglii, Francji i innych parnistw imperialistycznych
jest skoncentrowanym wyrazem ekonomiki kapitalizmu monopolistycznego.

Dzwignig kapitalizmu monopolistycznego jest,, jak uczy J. W. Stalin, maksy-
malny zysk kapitalistyczny. Jednym z gtéwnych zrddet tego zysku jest prze-
ksztatcanie krajow niezaleznych w kraje zalezne oraz organizowanie nowych
Wojen, bedacych dla imperialistow najlepszym ,businessem®. Stad wynika
magresywny charakter polityki zagranicznej panstw imperialistycznych, polityki
ekspansji i rozpetywania wojen imperialistycznych.

Celem gospodarki socjalistycznej w odréznieniu od kapitalistycznej jest, jak
Uczy J. W. Stalin, zapewnienie maksymalnego zaspokojenia stale rosngcych
materialnych i kulturalnych potrzeb catego spoteczeristwa w drodze nieprzer-
wanego wzrostu i doskonalenia produkcji socjalistycznej. Zwigzek Radziecki
1lkraje demokracji ludowej sa gteboko zainteresowane w zachowaniu i utrwa-
leniu pokoju; stad tez wynika ich pokojowa polityka zagraniczna.

Prdécz wypaczania roli czynnikéw geograficznych, geopolitycy czesto ucie-
kajg sie do maltuzjanskiego, socjaldarwinistycznego twierdzenia o0 wiecznej
i nieuniknionej ,walce o byt“, toczacej sie rzekomo zaréwno (w spoteczenstwie)
miedzy poszczegbélnymi ludZzmi, jak i w dziedzinie stosunkéw miedzynarodowych.
Dwa ,teoria“ prawa" piesci w stosunkach miedzy parnistwami figuruje w socjo-
logii burzuazyjnej jako .filozofia sity”. Kiffer na przykiad, wypowiadajac sie
za konieczno$cig zniesienia prawa miedzynarodowego, twierdzi z nie ukrywa-
nym cynizmem, ze jedyng mozliwg metodg w stosunkach miedzynarodowych

jest metoda gangsteréw: ,Potrzebuje, chce, biore!* Jedyne prawo — to
Prawo grabiezy i przemocy.

Oszukancze przeszczepienie twierdzern Darwina o doborze naturalnym
1Walce o byt do zycia spotecznego, utozsamianie paristwa imperialistycznego
2 rozrastajgcym sie organizmem biologicznym, traktowanie agresji i wojny ja-
ko zjawisk ,odwiecznych” i ,nieprzemijajgcych”, analogicznych do pozerania
ludnych zwierzat przez inne oto co charakteryzuje geopolitykéw, rasistow,
Wyznawcow neomaltuzjanizmu, tych istnych ludozersow uwazajgcych sie za
Naukowcdéw. Nader charakterystyczng jest wspomniana juz ksigzka Kiffera
‘mistota potegi Swiatowej“. Stosunki miedzy.narodami sprowadza autor do ja-
kiejs abstrakcyjnej walki o przetrwanie, analogicznej jakoby do tej walki, jakg
Prowadzit cztowiek jaskiniowy.

W swej genialnej pracy ,Materializm a empiriokrytycyzm* Lenin zdemasko-
watl antynaukowe metody socjologéw spod znaku Macha, metody typowe dla
calej wspotczesnej socjologii burzuazyjnej, i podkreslit, ze zastosowanie ab-
strakcyjnych ,praw uniwersalnych” oraz poje¢ ,biologicznych®, ,energetycz-
nych® itp. do zjawisk spotecznych jest jeno zonglerka stéw i czczym frazesem.

»Nic tatwiejszego — pisat W. I. Lenin — niz nalepi¢ etykietke ,energe-
tyczng“ lub etykietke ,socjalbiologiczng” na takie zjawiska, jak kryzysy,
rewolucje, walka klas itp. — ale tez nic bardziej jatowego, scholasty-
cznego, martwego niz takie zajecie"*.

j Scholastyczne rozwazania geopolitykow, rasistow i socjaldarwinistéw na
OPat ,praw biologiczno-socjologicznych* majg cel demagogiczny, wysoce re-

* W. L. Lenin, Dzieta, t. 14, Warszawa 1949, str. 375.
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akcyjny. Nalepiajac ,biologiczno-socjologiczne”, a na”et ,fizyczno-socjdogiem
ne“ etykiety na takie zjawiska spoteczne, jak wojna, polityka ekspansji, faszy-
zacja rezymu politycznego, uczeni lokaje burzuazji usitujg ukry¢ przed masami
pracujacymi rzeczywiste prawa rozwoju spotecznego, usituja zatuszowaé klaso-
we, na wyzysku oparte Zrddta wojen imperialistycznych, zrédta reakcyjnej P°"
lityki wewnetrznej i zagranicznej monopoli kapitalistycznych.

Jedynie nauka marksizmu-leninizmu ukazuje rzeczywiste zrddta i sity nape-
dowe rozwoju spotecznego. U podstaw rozwoju kazdego spoteczeristwa tkw
rozwoéj jego produkcji. Produkcja, sposéb produkcji, obejmuje zaréwno sity
wytworcze spoteczenstwa, jak i stosunki produkcji, bedac wcieleniem ich je
nosci w procesie wytwarzania débr materialnych. Przy tym stosunki produkcji
wystepuja badz jako potezny czynnik przyspieszajgcy rozwoj spoteczny (jes i
sg zgodne z charakterem sit wytworczych spoteczeristwa), badz tez jako ha-
mulec tego rozwoju (jesli ta zgodnos¢ zostata naruszona).

W obecnym spoteczenstwie kapitalistycznym we wszystkich dziedzinach to-
czy sie zacieta walka; nie jest to jednak ,walka o byt“ o charakterze biologicz.
nym, lecz walka miedzy dwiema klasami antagonistycznymi — imperialistycz-
ng burzuazjg i jej pachotkami, z jednej strony, a proletariatem stojgcym na
czele catego ludu pracujgcego, z drugiej strony, poza tym toczy sie walka
miedzy samymi imperialistami. Burzuazja imperialistyczna reprezentuj
i ochrania stare, skazane przez historie na zaglade, kapitalistyczne stosun
produkcji, ktére juz dawno przestaty odpowiadac¢ sitom wytwdrczym, nagroma
dzonym przez spoteczenstwo. Proletariat jest bojownikiem o nowe stosunk
produkcji, odpowiadajace charakterowi sit wytworczych, o socjalistyczne stosun-
ki produkcji. Na arenie miedzynarodowej toczy sie walka miedzy imperialist
mi réznych panstw o surowce i rynki zbytu, o zapewnienie sobie maksymalnym
zyskéw Miedzy panstwami obozu kapitalistycznego i obozu socjalistycznego a-
czy sie ostra walka klasowa: blok angielsko-amerykanski walczy o zachowa-
nie i utrwalenie imperializmu, o likwidacje niezalezno$ci narodowej wszystki
krajow, o faszyzacje catego Swiata; natomiast Zwigzek Radziecki i kraje ~
mokracji ludowej walczg przeciw imperializmowi i jego polityce agresji,
czg o lepsza przysztos¢ narodéw, o zapewnienie trwatego pokoju demokraty
nego miedzy narodami, o wszechstronne utrwalenie przyjacielskiej wspdtpra y
narodoéw, broniacych pokoju.

Polityka zagraniczna Zwiazku Radzieckiego, ktéry konsekwentnie przestrzega
zasade rownouprawnienia stron w stosunkach miedzynarodowych niezalezn™
od tego, czy chodzi o ,wielkie“ czy ,mate” paristwo, catkowicie obala bredn -
geopolityczne, jakoby polityka sity i agresji byta zjawiskiem naturalnym i
niecznym.

Przeciwstawiajgc zasady radzieckiej polityki zagranicznej zasadom imper\"
listycznej polityki zagranicznej, J. W. Stalin powiedziat 7.1V 1948 r. w czaj
przyjecia wydanego na czes$¢ finlandzkiej delegacji rzadowej:

~Wielu nie wierzy, ze mogg istnie¢ stosunki oparte na réwnouprawnien”1
miedzy narodem wielkim a matym. Lecz my, ludzie radzieccy, uwaza
ze takie stosunki mogg i powinny istniec...
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Niewielu sie znajdzie dziataczy politycznych wielkich mocarctw, ktorzy
by traktowali mate narody na réwni z wielkimi. Wiekszo$¢ ich traktuje
mate narody wynios$le i z géry. Czasem gotowi sg da¢ matym narodom
jednostronng gwarancje. Ale na ogdét dziatacze ci nie godza sie na zawarcie
rownoprawnych uméw z narodami matymi, poniewaz nie uwazajg tych
narodoéw za godnych siebie partneréw“.

| rzeczywiscie pierwsza lepsza umowa miedzynarodowa, zawarta przez USA
lub Anglie z jakimkolwiek stabszym od nich panstwem, Swiadczy, ze polityka
zagraniczna imperialistéow angielsko-amerykanskich nie opiera sie na zasadzie
réwnorzednosci silnego ze stabym, lecz na zasadzie podporzadkowania stabsze-
go dyktatowi silniejszego.

Ideolodzy imperializmu amerykanskiego, a wsréd nich geojoolitycy, usitujg
dowies¢, ze pokojowe wspdtzycie, a tym bardziej pokojowa wspotpraca krajow
? ozu kapitalistycznego ze Zwiazkiem Radzieckim oraz z krajami demokracji
ludowej jest niemozliwa, albowiem przeczy jej prawo ,walki o byt* i na tej
zasadzie nie tylko wzywajg do agresji, lecz wrecz zadaja rozpoczecia tak zwa-
dej wojny prewencyjnej przeciw ZSRR.

Ale twierdzenia Lenina i Stalina, oparte na przyktadach historii oraz na
Uauce marksizmu, ze pokojowe wspétzycie i pokojowa wspdtpraca dwu syste-
mow kapitalistycznego i socjalistycznego — jest mozliwa, zadaje ktam pro-
wokacyjnej propagandzie imperialistycznej o nieuchronnej wojnie miedzy obo-
zem socjalistycznym a obozem Kkapitalistycznym oraz o rzekomych ,dgzeniach
Wojennych” Zwigzku Radzieckiego. W rozmowie ze Stassenem, dziataczem par-
ki republikanskiej USA, w roku 1947 3. W. Stalin podkreslit:

~Mysl o wspotpracy dwoéch systeméw wypowiedzial po raz pierwszy
Lenin. Lenin jest naszym nauczycielem — my za$, ludzie radzieccy, je-
steSmy uczniami Lenina. Totez nigdy nie odstepowaliSmy i nie odstapimy
od wskazan Lenina“.

Jest rzeczg jasna, ze wspotpracy i pokojowemu wspdétzyciu dwoch systeméow
Politycznych stoi na przeszkodzie nieche¢ imperialistow, a zwlaszcza imperia-
t6w amerykanskich do wspétpracy i wspotzycia pokojowego z socjalisty-
Chym Zwigzkiem Radzieckim oraz z krajami demokracji ludowej, nie za$ brak
Mozliwosci pokojowego wspétzycia tych systemow, ani tez wymyslone przez
fioopolitykdw mityczne ,prawa“ walki o byt w stosunkach miedzynarodowych.

Zupetnie nowe, nie spotykane dotad w historii sg stosunki miedzy ZSRR ikra-
m i demokracji ludowej. Stosunki te oparte sg na zasadach poszanowania

~zaleznosci narodowej, réwnouprawnienia oraz wspotpracy gospodarczej. To-
warzysz Stalin wskazuje, ze u podstaw tej wspoOtpracy tkwi szczere pragnie-

le przyjscia sobie z pomocg oraz che¢ osiggniecia wyzszego stopnia ogolne-
rozwoju gospodarczego.
mUsitowania geopolitykdw zmierzajgcych do przedstawienia wilczych praw

Mperialistycznych w dziedzinie stosunkéw miedzynarodowych jako praw ,wie-

rnych” i ,uniwersalnych” sg z gruntu fatszywe i tendencyjne.

*

Chorobliwe majaczenia imperialistow USA o amerykanizacji wszystkich kra-
i kontynentéw znacznie przewyzszaja pod wzgledem swej skali szalen-
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cze plany faszystéw niemieckich i japonskich. Wspotczesni geopolitycy ame-
rykanscy bezczelnoscig swych roszczen przescigneli swych niemieckich poprze-
dnikow faszystowskich, tworzac specjalng amerykanska koncepcje ,globa ne]
geografii“, uzasadniajgcej agresje USA we wszystkich bez wyjgtku zakatkacn
Swiata. Stad ptyng ,geostrategiczne” rozwazania imperialistow amerykariski
o drogach podboju catego $wiata. Stad plynie tez wzmozona propaganda teo-
rii o tak zwanych granicach ruchomych. .. oy
Weller w swej ksigzce ,Bazy zaoceaniczne" glosit: ,,Gdziez sie znaj uja
cnie granice Ameryki? Nie ma ich. Sg wszedzie: Ameryka walczy na catej kKW
ziemskiej“. ,Mysl, do ktérej sie przyzwyczajamy — pisat Veigert w zbi6r
~Nowy kompas Swiata“ — polega na tym, ze granice naszej narodowej streiy
bezpieczeristwa znajdujg sie wszedzie, gdzie tylko zostaly zagrozone mter ~
Ameryki...” Je$li politycy hitlerowscy zaleznie od planéw swych imperi
stycznych wiadcéw dowolnie przesuwali ,naturalng” granice Niemiec, to 1
amerykanscy faszystowscy pobratymcy calg kule ziemska nazywajg =str®
bezpieczenistwa“ USA. Histerycznymi wrzaskami na temat ,obrony bezp
czenstwa“ USA w Azji potudniowo-wschodniej, usitujg ostonie takie zbro
nicze akty agresji, jak interwencje amerykansko-angielskg w Korei, za
chinskiej wyspy Taiwan, lotnicze bombardowanie chifiskich miast i wsi.
Jednakze ani geopolitycy, ani ideolodzy reakcji nie sg w stanie przekonaé
amerykanskich i angielskich zotnierzy, ze w Korei i w Chinach bronig om g
nic wkasnego kraju i walczg o whasne bezpieczeristwo. W rozmowie z kor
pendentem ,Prawdy*“ J. W. Stalin, wskazujgc na przyczyny mepopularnos
wsrod zotnierzy amerykanskich i angielskich wojny przeciw Korei i Chinon .

Trudno przekonac¢ zolnierzy, ze Stany Zjednoczone AmerykKi
prawo broni¢ swego bezpieczenstwa na terytorium Korei i u granic ’
natomiast Chiny i Korea nie maja prawa broni¢ swego bezpieczenstwa
swej wiasnej ziemi i u granic swego wilasnego panstwa“. n n

Geopolitykéw amerykanskich doprowadza do wsciektosci sama mysllo
zliwosci zachowania i utrwalenia pokoju miedzy narodami, totez sta jag
wszystkimi sitami szerzy¢ jak najbardziej psychoze wojenng w krajach i
perialistycznych i paralizowa¢ walke o pokoj za pomocg kitamliw I Pr P,
gardy o nieuchronnosci i bliskosci nowej wojny sw:tatowep Niezmier
raktervstyczny jest pod tym wzglgdem poczatek ks.gzkt Kzl era ;tota g.

tegi Swiatowej“. ,Czytelnik, ktéry spodziewa sie, ze na kartach | ”~ acZ
rozproszone zostang dreczace go mysli o przysztosci pisze ten po B
wojenny - lub tez, ze znajdzie tu chociazby promien nadziei, niech lep

zaniecha czytania. Natomiast dla czytelnika interesujgcego sie zagadnienie
dlaczego nowa wojna Swiatowa jest nieunikniona i jak mozna jg wyg
przeczytanie tej ksigzki nie bedzie prdzng stratg czasu . _ Vg,
Zwigzek Radziecki jest gtownym przeciwnikiem nowej wojny swiato
glbwna ostojg pokoju na catym Swiecie. Totez wiasnie dlategoprowody
USA doszli do wniosku, ze wojne trzeba prowadzi¢ przeciw ZSRR i >
panstwom mitujgcym pokoj. Zgodnie z takim stanowiskiem geopolitycy'J
rykanscy usituja udowodnié¢ nieuchronnos¢ wojny przeciw Zwiazkowi Ra
kiernu, powotujgc sie przy tym na potozenie geograficzne obu krajow.
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szg wiec oni, ze Pélnocny Ocean Lodowaty i cala strefa polarna stanowia
~centrum strategiczne” i ,trzon Swiata“, i twierdzg, ze starcie ZSRR i Ame-
ryki Pétnocnej w Arktyce jest nieuchronne; w ten sposob geopolitycy chcag
zamaskowa¢ ekspansje amerykanskich agresoréw w Kanadzie, Grenlandii
i Islandii.

Opierajac sie zwhaszcza na geograficznych ,badaniach“ geopolityka angiel-
skiego Makkindera faszysci amerykanscy szerza mit o agresywnosci Zwigz-
ku Radzieckiego,'wynikajacej rzekomo z potozenia naszego kraju w samym
Srodku Eurazji. Ostatnio literatura geopolityczna przytacza analogiczne ,do-
wody agresywnosci“ Chinskiej Republiki Ludowej.

Ksigzka Kiffera od pierwszej do ostatniej strony przesigknieta jest propa-
ganda nieuchronnosci wojny miedzy ZSRR i USA. Na pr6zno by tu szukac
jakichkolwiek powaznych dowodoéw, zastopujg je rozwazania o ,prawach geo-
polityki“, beztresciwe analogie biologiczno-socjologiczne oraz dzikie wrzaski
0 rzekomej ,,agresywnosci ZSRR*.

Jednakze ktamliwa propaganda o tym, ze jakoby ze strony Zwigzku Ra->
dzieckiego grozi agresja jest catkowicie nieuzasadniona, o czym $wiadczg nie-
zbite fakty. Zwigzek Radziecki dgzy do zapobiezenia wszelkiej wojnie miedzy
panstwami i do pokojowego rozwigzania konfliktow i sporéw miedzynaro-
dowych. Po zakonczeniu wojny rzad radziecki znacznie zredukowat swe sity
zbrojne, wystapit z propozycjg zakazu uzywania broni atomowej i bakterio-
logicznej oraz zaproponowat ograniczenie zbrojen i zawarcie Paktu Pokoju.
Rada Najwyzsza ZSRR uchwalita Ustawe o obronie pokoju i uznata propagan-
de wojenng za najwieksza zbrodnie przeciw ludzkosci. Politycy amerykanscy
rozmyslnie gmatwajg zagadnienie istotnych przyczyn zaostrzania sie stosun-
kéw miedzynarodowych. Oczywista, ze nie byto i nie ma zadnych geograficz-
nych przyczyn powiktania sytuacji miedzynarodowej. Przyczyng bowiem na-
prezonej sytuacji miedzynarodowej jest fakt, ze imperializm amerykanski
Oprawia polityke agresji i rozpetywania nowej wojny Swiatowej, remilitary-
Zuje Niemcy zachodnie i Japonig, stara sie pokry¢ calg kule ziemskg siecig
£az wojennych, organizuje bloki agresywne, prowadzi zbrodnicza wojne prze-
ciw narodowi koreanskiemu.

Walka imperializmu arAerykanskiego o panowanie nad S$Swiatem, prowa-
dzona pod sztandarem ,antykomunizmu“, wymierzona jest w rzeczywistosci
Nie tylko przeciw Zwigzkowi Radzieckiemu i krajom demokracji ludowej. Pod
~ymng zastong ,walki z komunizmem® miliarderzy amerykarniscy rabujg
1 Ujarzmiajg wolne niegdys panstwa kapitalistyczne, popychajg je usilnie do
~ojny, dyktujac wszystkim uczestnikom bloku imperialistycznego cele wojny,
lej Kierunek, oraz sity majace w niej wzig¢ udziat.

».Cecha charakterystyczna strategii amerykanskiego imperializmu —
zaznaczyt tow. Malenkow w swym sprawozdaniu na XIX Zjezdzie
0 dziatalnosci KC partii —.polega na tym, ze jego prowodyrzy budujg
swe plany wojenne na wykorzystywaniu obcych terytoriéw i obcych ar-
mii, przede wszystkim zachodnio-niemieckiej i japoriskiej, a takze angiel-
skiej i francuskiej, wioskiej — na wykorzystywaniu innych narodéw,
ktore w mysl zamierzen strategéw amerykanskich, winny sta¢ sie Sle-
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pym narzedziem i miesem armatnim w walce monopolistow amerykan-
skich o zdobycie panowania nad Swiatem* *,

Pod pozorem utrzymania ,réwnowagi sit* geopolitycy amerykanscy zadaja,
aby Anglia, Francja, Wiochy i inne kraje kapitalistyczne podporzadkowaty sie
dyktatowi USA, udostepnity swe terytoria dla budowy amerykanskich baz wo-
jennych, wziety udziat w agresywnych blokach, zobowigzaty sie dostarcza¢
zotnierzy.

Wiele hatasu wszczeli geopolitycy wokdét bloku poétnocno-atlantyckiego —
gtéwnego narzedzia agresywnej polityki amerykanskich kot rzadzacych. Jeszcze
w czasie drugiej wojny Swiatowej znany dziennikarz reakcyjny Lippman
w swej ksigzce ,Cele wojenne USA“, powotujac sie na wzgledy geograficzne
i strategiczne, rozpoczat propagowanie idei tak zwanej wspolnoty atlantyc-
kiej, czyli bloku polityczno-wojskowego, podporzgdkowanego USA i obej-
mujgcego 41 panstw kapitalistycznych, a wsréd nich Anglie, Francje, Belgie
i Holandie wraz z ich posiadtosciami kolonialnymi.

W latach powojennych, w okresie klecenia bloku po6tnocno-atlantyckiego,
geopolitycy, ttumaczac na jezyk swej pseudonauki ulubiong teze departamentu
stanu USA o ,wspoélnocie* Swiata zachodniego, usitowali przedstawi¢ zmowe
panstw imperialistycznych jako rzekomy uktad regionalny, zawierany w celacn
~obronnych®“. Tymczasem cata dziatalnos¢ agresordéw Swiadczy, ze pakt pétnoc-
no-atlantycki stworzony zostat nie dla samoobrony, lecz dla rozpetania nowe]
wojny Swiatowej. Nawiasem moéwiac, o jakiej to ,wspoélnocie geograficznej ,
0 jakim to ,uktadzie regionalnym®“ moze byé mowa, skoro w skiad zwigzku
atlantyckiego wchodzg panstwa, ktére nie naleza wcale do jednego region
geograficznego, jak Kanada i Wiochy, Turcja i Norwegia.

Kiffer w swej ksigzce ,Istota potegi Swiatowej“ traktuje wiekszos¢ krajo"
kapitalistycznych jedynie jako teren dziatan wojennych, jako dostawcéw ma'
teriatu ludzkiego w interesie imperializmu amerykariskiego. Anglia, gtosi ten
rozzuchwalony geopolityk, powinna zgodnie z planami amerykanskimi
wac role ,ogromnej remizy, zakladu remontéw, bazy lotniczej, pomostu i skia
nicy, totez rzecz oczywista, trzeba jej bedzie za to odpowiednio zaptacic¢”. Kif e
linni geopolitycy amerykarnscy nazywajg Francje ,naturalnym przyczétkiein
mostowym*“ dla stawetnej armii europejskiej, podporzadkowanej USA. Hiszpa
nie i Wiochy traktujg oni réwniez ze ,wzgledow geostrategicznych“ jako bazy
amerykanskie; przy czym Kiffer zada, aby frankistowska Hiszpania zostaty
wigczona do amerykanskiego ,systemu obrony i stata sie ogromng bazg
jenno-lotniczg USA, stuzaca do utrzymania catej Europy pod kontrolg am'
rykanska.

Wykonujgc zaméwienie Pentagonu, potrzebujgcego miesa armatniego
swych awantur wojennych, geopolitycy zwracaja swo6j wzrok na Niemcy
chodnie i Japonie. Jeszcze w czasie najwiekszego nasilenia drugiej wojny
towej Spackman domagat sie z catym cynizmem zachowania sity wojennej Mi
mie¢ i Japonii, podporzadkowanej imperializmowi amerykanskiemu, jako prz

* G. M. Malenkow, Referat sprawozdawczy na XX Zjezdzie partii o dziatalno®

KC WKP(b). Warszawa 1952, str. 22.
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ciwwagi wobec Zwiazku Radzieckiego. Obecnie geopolityk Kiffer jeszcze Smielej
i bezczelniej niz jego poprzednik wrzeszczy o koniecznosci wykorzystania wczo-
rajszych wrogéw, to jest Niemiec zachodnich i Japonii przeciw wczorajszym
sprzymierzencom USA. Przy bezposrednim poparciu afmerykanskich wtadz oku-
pacyjnych odradza sie w Niemczech zachodnich faszystowska propaganda geo-
polityczna. Niedawno wznowiono tam wydawanie czasopisma geopolitycznego
»Zeitschrift fiir Geopolitik", zatozonego w swoim czasie przez generata Haushof-
era, przywodce geopolitykdw hitlerowskich. Ukazaty sie rowniez inne wydaw-
nictwa reklamujace te pseudonauke. Ksigzka Albrechta Haushoffera, syna
przywodcy geopolitykéw hitlerowskich, zatytutowana ,Og6lna geografia poli-
tyczna a geopolityka , nie zdazyla ukaza¢ sie w Niemczech faszystowskich.
Za to teraz ,dzieto to zostato wydane w Heidelbergu w Niemczech zachodnich,
gdzie rzadzg monopolisci z okregu Ruhry i ich mocodawcy amerykanscy.
Geopolitycy zachodnio-niemieccy z kazdym dniem rozzuchwalajg sie coraz
ardziej. w miare tego jak kota rzadzace USA powierzajg odradzajgcemu sie
mihtaryzrnowi niemieckiemu role swego gtéwnego sojusznika wojennego w Eu-
ropie. Niemcy muszg by¢ sitg panujaca w ,europejskiej wspdlnocie obronnej* —
krzyczg pogrobowcy hitleryzmu. ,Niemcy — wrzeszczy Kremer w zachodnio-
niemieckim czasopismie geopolitycznym — sa piersig Zachodu, zawierajg ptu
ca, a przede wszystkim serce Europy. Ren jest aorta, gtdbwng arteria Europy*.
. ™ (angielsko-amerykanskim zbiorze geopolitycznym ,Zmieniajgca sie mapa
zji wycigga sie ponownie na $wiatto dzienne i reklamuje zaszargang koncep-
cyjke japonskich geopolitykéw o ,wielkiej wschodnio-azjatyckiej strefie
rozkwitu“. Geopolitycy amerykanscy nawotujg, aby zalezna od USA Japonia
Wystgpita w charakterze szturmowej sity imperialistow amerykanskich w Azji.
Geopolitycy amerykanscy, podajgc dion propagatorom rozktadowej ideologii
‘osmopolityzmu, zadaja, aby narody wyrzekly sie swej suwerennosci. ,Diabta
warta teoria suwerennosci narodowej jest czczym banatlem — piszg Strauss-
fraze™'l P°SSnl' Suwerenn®$¢ narodowa jako taka — to pusty beztresciwy

Spackman jeszcze w czasie drugiej wojny Swiatowej proponowat, by organi-
zujac Swiat powojenny, nie liczy¢ sie z ,przestarzalg” zasadg samookreslenia
i brodowego, lecz dgzy¢ zamiast tego do zjednoczenia panstw w kilka wielkich

okéw. Rozprawiajgc z tupetem o tak zwanym ,vacuum® (przestrzeni ni-
czym nie zapetnionej), jakim jest jakoby wiekszos¢ panstw — a wsrod nich
Francja i Wlochy — Spackman cynicznie wzywat do likwidacji ich niezalez-
nosci. ,Jakikolwiek jest ich wkiad historyczny do nauki i cywilizacji — pisat

0o niezaleznych parnistwach Europy — obecnie sg one niewygodne pod wzgte-

em politycznym*. Wtérujgc Spackmanowi, Kiffer, geopolityk amerykanski

ajnowszego pokroju, zalicza wszystkie paristwa kapitalistyczne podporzadko-

une USA do rzedu ,panstw buforowych®, ktére jego zdaniem ,stanowig va-

cuum (pustke) pod wzgledem sity politycznej, a pustka tego rodzaju — pisze
musi by¢ z geopolitycznego punktu widzenia natychmiast zapetniona“.

Nazywanie Francji, Wloch i innych panstw pustymi przestrzeniami, ktore

3 ezy natychmiast zagarnac oto przyktad niezwykiej bezczelnosci kosmopo-
. °w amerykanskich, zazartych wrogéw suwerennosci narodowej. Ze szczeg0l-
nilll cynizmem moéwig geopolitycy o Ameryce tacinskiej. Spackman na przy-

ad twierdzi, ze ,odwieczne prawo“ USA do panowania w krajach Ameryki
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tacinskiej wyptywa z ich ,geograficznego i geopolitycznego potozenia , oraz
z ,réznicy potencjatu sity miedzy Ameryka Po6tnocng a Potudniowg®. Liczni
propagatorzy ideologii imperialistycznej panamerykanizmu powotujg sie na
nieistniejgcg w rzeczywistosci ,wspolnote” geograficzna, kulturalng i politycznag
USA i Ameryki tacinskiej. Wysuwajac ,idee kontynentalizmu“ jako przeciw-
wage patriotycznej idei obrony suwerennosci narodowej, starajg sie rozbroi¢ na-
rody Ameryki tacinskiej i usprawiedliwi¢ grabieze dokonywane przez impe-
rialistow USA w krajach Ameryki tacinskiej. _

Spetniajac zyczenia swych amerykariskich mocodawcow, wielu geopolitykoW
i innych reakcyjnych ideologéw paristw — satelitbw USA — weszio na droge
zdrady narodowej i poczeto glosi¢, ze ich kraje powinny zrezygnowac z suwe
rennosci narodowej. Tak na przyktad Watson, geopolityk kanadyjski, pisze, ze
sotwarte i bezbronne p6tnocne obszary Kanady sa niebezpiecznym pod wzgle-
dem swej sity vacuum, co moze spowodowac interwencje. Bytoby wiec rzeczg
korzystng, aby Stany Zjednoczone interweniowaty pierwsze -

Rachuby amerykanskich i zamerykanizowanych geopolitykéw-kosmopoti-
tow, pragngcych uwieczni¢ panowanie imperializmu USA w ujarzmionych
panstwach kapitalistycznych, skazane sa na zupetne fiasko. Takie paristwa kapi
talistyczne, jak Anglia, Francja, Niemcy zachodnie, Japonia, oraz inne panstwa
kapitalistyczne nie moga znosi¢ bez konca niewoli amerykarskiej. Bedg one mu-
siaty koniec koricem wyrwac sie ze szpondéw USA i zdecydowac sie na konflik
z nimi, aby zapewni¢ sobie niezaleznos¢ i wysokie zyski. Ale przede wszystkl
rachuby amerykanskich geopolitykéw-kosmopolitéw skoriczg sie kleskg dla-
tego, ze sztandar niepodlegtosci narodowej i suwerennosci narodowej, wyrzu-
cony za burte przez burzuazje, podejmujg patriotyczne i mitujgce pokoj sity
z partiami demokratycznymi i komunistycznymi na czele.

Amerykanscy geopolitycy faszystowscy, propagujac agresywny kurs Puuty.
zagranicznej USA, twierdza, ze kurs ten rzekomo odpowiada interesom naréd
amerykanskiego. Ale to twierdzenie jest na wskro$ falszywe. Masy pracujac
USA coraz bardziej odczuwajg zgubne skutki uprawianej przez prowodyro
imperialistycznych polityki zbrojen, polityki przygotowywania i rozpetywani
wojny. Polityka ta prowadzi w konsekwencji do wzrostu podatkéw, podwyzsz
nia cen, zwiekszania sie bezrobocia oraz do inflacji. Polityce tej towarzysz®
wsciekte ataki reakcji na amerykanskie masy pracujgce oraz faszyzacja rezymu
politycznego w USA. Wojna w Korei kosztowala juz nardéd amerykanski set*
tysiecy zabitych i rannych. Agresywna polityka imperialistycznych két U
dazacych do panowania nad Swiatem, grozi narodowi amerykanskiemu nowym
niezliczonymi kleskami. urw

Geopolityka faszystowska, odzwierciedlajaca i ,uzasadniajgca“ chorob i
majaczenia monopolistycznych prowodyréw USA, jest catkowicie sprzeczn
z interesami mas ludowych. Demaskowanie tych bredni ideologicznych i wa ©
z nimi, walka z psychozg wojennag, szerzonag przez geopolitykdéw i innych Pr
pagatoréw wojny, jest nieodtgczng czescig sktadowa walki o poko;j. n

Amerykanskich geopolitykéw faszystowskich i ich inspiratoréw, kroczgcy”™
Sladami hitlerowcow, czeka niechybnie taki sam los jak i ich ideologiczny
i politycznych poprzednikow.



Otto Winzer

O prawie nieuchronnosci wojen w warunkach
imperializmu*)

Opublikowanie nowej pracy stalinowskiej ,Ekonomiczne problemy socjalizmu

wzbudzito w kapitalistycznym Swiecie najwyzsze zainteresowanie nie

yiko wsrod uswiadomionych klasowo robotnikéw i ludzi mitujgcych pokdj,
cz odbito sie rowniez zywym echem i wywotato poruszenie wsréd rzecznikéw

politycznych wykonawcow woli kapitatu monopolistycznego. Zaden inny pro-
nif zaalarmowat przy ty™ tak bardzo mezéw stanu krajow imperialistycz-

ych jak teza towarzysza Stalina, uzasadniona z niezwykig sitg przekonywa-

A @nocy* *lieUClironn0SC wojen mifrzy krajami  kapitalistycznymi  pozostaje

Zmobilizowano natychmiast wszystkie ,autorytety“ imperialistyczne, od
Eisenhowera i Achesona poprzez Churchilla i Edena, Pinaya i Schumana az do
e jasperiego i Adenauera dla ztozenia ,uspokajajgcych“ osSwiadczen, ze mie-
y mocarstwami zachodnimi wszystko jest rzekomo ,w najlepszym porzadku*,
thu eC Swe” iSnorarLGji i niezdolnosci chociazby do najmniejszego zrozumienia
o u wywodéw naukowych gledzili oni o jakim$ ,manewrze“, o ,putapce” lub
d 'pr™  Slania niesnasek”, podjetej rzekomo w tym celu, aby — jak powie-
a enauer na zjezdzie partyjnym CDU — ,rozluznia¢ wszelkimi mozli-
ymi sposobami wiez tgczgacg mocarstwa zachodnie i przeszkodzi¢ realizacji
ropejskiej wspoélnoty obronnej oraz jej powigzaniu z Wielka Brytanig i ze
triami Zjednoczonymi“.
W zadnym z tych zapewnien i twierdzenn nie sprobowano nawet przytoczy¢
kichkoiwitik godnych uwagi argumentéw, nie méwigc juz o naukowo uzasad-
m replice' PosPiech.i nerwowos$é, jakg zamanifestowali w swych deklara-
eh szefowie rzadoéw imperialistycznych, Swiadcza jedynie o tym, jak nie-
~jvnie i bezsilnie czujg sie oni w obliczu praw rozwoju kapitalistycznego,

* »Einheit* (,Jedno$é“) numer specjalny z listopada 1952 r.
str. 4q" W' Stalin> ..Ekonomiczne problemy socjalizmu W ZSRR", Warszawa 1952,
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w obliczu ,tych sit gteboko ukrytych, ktére cho¢ na razie dziatajg niepostrze-
zenie, bedg jednak decydowaty o biegu wydarzen“ *

Fakt, ze teza Stalina o nieuchronnosci wojen miedzy krajami kapitalistycz-
nymi wywotata taki oddzwiek wiasnie w obozie kapitalu monopolistycznego,
uwydatnia z szczeg6lng wyrazistoscia, jak donioste znaczenie ma ta stuszna
ocena sprzecznosci w obozie imperializmu i perspektyw dalszego rozwoju tych
sprzecznosci. W swej genialnej pracy, a zwlaszcza w rozdziatach dotyczacych
~zagadnienia rozpadu jednolitego rynku $wiatowego i pogtebienia sie kryzysu
Swiatowego systemu kapitalistycznego“ oraz ,.zagadnienia nieuchronnosci wo-
jen miedzy krajami kapitalistycznymi“ i w mistrzowskim sformutowaniu pod-
stawowego prawa wspoiczesnego kapitalizmu — towarzysz Stalin dat partiom
komunistycznym i robotniczym niezawodng wytyczng do orientowania SiE
w tych zagadnieniach, majacych tak decydujgce znaczenie dla wlasciwego okre-
Slenia ich strategii i taktyki. Analiza ta opiera sie na odkrytym przez Lenina
prawie nieréwnomiernosci rozwoju krajow kapitalistycznych i na wynikajgcej
stagd nieuchronnosci wojen w warunkach imperializmu. Praca towarzysza Stalina
daje genialne rozwinigcie tej teorii leninowskiej w zastosowaniu do nowych wa-
runkoéw, gdy socjalizm odniést w Zwigzku Radzieckim ostateczne zwyciestwo,
gdy wraz z powstaniem i umocnieniem sie republik ludowych powstat ,jedno-
lity i potezny obdz socjalistyczny” i gdy ogélny kryzys Swiatowego systemu
kapitalistycznego pogtebit sie jeszcze bardziej wskutek rozpadniecia sie jedno-
litego, wszechogarniajgcego rynku $Swiatowego.

W SPRAWIE TEZY LENINA

W swym klasycznym dziele ,Imperializm jako najwyzsze stadium kapitali-
zmu“ wiosng 1916 roku Lenin okre$lit imperializm jako kapitalizm w takim
stadium rozwoju/

....kiedy uksztattowato sie panowanie monopoli i kapitatu finansowego,
kiedy nabrat wybitnego znaczenia wywdz kapitatu, rozpoczat sie podzia
Swiata przez miedzynarodowe trusty, przez najwieksze kraje kapita
listyczne” ** N |

Nie oznaczato to jednak bynajmniej, ze wskutek tego zakohczyt sie rozwoj
kapitalizmu i ze poszczeg6lne kraje kapitalistyczne mogly uznac za ostateczny
ten podziat kuli ziemskiej. Wrecz przeciwnie, wkasnie ksztattowanie sie import
lizmu pociggneto za sobg silng nieréwnomierno$¢ rozwoju gospodarki kapitat
stycznej poszczegélnych krajow. Niemcy rozwijaty sie po wojnie 1870/71 ro
trzykrotnie, a nawet czterokrotnie szybciej niz Anglia i Francja, Japonia roZ”0,
jata sie dziesieciokrotnie szybciej anizeli Rosja carska, podczas gdy rozwdj e
nomiczny USA odbywal sie jeszcze predzej niz rozwo6j wszystkich pozostaty
krajow kapitalistycznych. Te mocarstwa imperialistyczne zglaszalty natura™
roszczenia do obszarow, na ktorych mogtyby inwestowac swoj kapitat, do zr° ~
surowcow i rynkéw zbytu. Ale dla zaspokojenia tych roszczen kosztem inny”
imperialistycznych wtadcow kolonii i krajéow zaleznych nie ma w stosunka
miedzy panstwami kapitalistycznymi zadnego innego srodka précz wojen.

* Tamze, str. 36— 37.
** W. I. Lenin, Dzieta wybrane, t. I, Warszawa 1951, str. 843.
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~Wojna nie jest sprzeczna z podstawami wiasnosci prywatnej, lecz sta-
'nowi bezposredni i nieunikniony rozwdj tych podstaw. W ustroju kapitali-
stycznym niemozliwe jest rédwnomierne tempo rozwoju ekonomicznego
poszczego6lnych gospodarstw i poszczegélnych panstw. W ustroju kapitali-
stycznym nie ma innych sposobdw przywracania co pewien czas zakio-
conej rownowagi, jak kryzysy w przemysle, wojny w polityce* *.

Nie da sie okresli¢ istoty ani klasowego,charakteru wojny na podstawie hi-
storii wydarzenri dyplomatycznych, ktére ja poprzedzity. Wojna jest raczej kon-
tynuowaniem polityki za pomoca innych Srodkoéw, czyli za pomocg Srodkdéw
przemocy. Lenin cytowat te stowa Clausewitza, wykazawszy, ze gtéwng pod-
stawe tej polityki stanowito wkasnie zdobywanie kolonii, grabiez obcych krajow,
Wypieranie i rujnowanie konkurentéw majacych wieksze powodzenie **. Na
podstawie wszechstronnego zbadania faktoéw gospodarczych i ekonomicznego

rﬁzwoju wszystkich wiekszych krajow kapitalistycznych Lenin doszedt do wnio-
sku,

...28 na takiej podstawie gospodarczej wojny imperialistyczne sg abso-
lutnie nieuniknione, dopdki istnieje wlasnos¢ prywatna Srodkoéw
produkcji® ***,

Na odkrytym przez Lenina prawie nieréwnomiernosci rozwoju kapitalizmu,
prowadzacym do wojen imperialistycznych i do ostabienia sit imperializmu,
opiera sie jego nauka o mozliwosci zwyciestwa socjalizmu®“ poczagtkowo w nie-
wielu lub nawet w jednym, z osobna wzietym, kraju kapitalistycznym“. Mu-
siato naturalnie dojs¢ do tego, ze agenci burzuazji w szeregach ruchu robotni-
czego z wsciekloscia zwalczali te leninowska teze i wynikajacg z niej nowa
teorie rewolucji socjalistycznej oraz usitowali za pomocg mrzonek pacyfistycz-
nych zaprowadzi¢ na manowce klase robotniczg. Trocki gtosit hasto ,Stanow
Zjednoczonych Europy“, o ktorym Lenin méwit, ze jest ono w warunkach kapi-
talistycznych albo niemozliwe do zrealizowania, albo reakcyjne. Karol Kautsky,
»teoretyk” centryzmu, usitowat odciggna¢ od walki rewolucyjnej robotnikéw
przyttoczonych brzemieniem wojny i pocieszy¢ ich tym, ze pierwsza wojna
Swiatowa mogtaby doprowadzi¢ do ery , ultraimperializmu®, ktéra przyniostaby
»nowe nadzieje i perspektywy w ramach kapitalizmu“. Kautsky zapewniat, ze
ekspansywnym dazeniom kapitatu ,,sprzyjajg najbardziej nie gwattowne metody
imperialistyczne, lecz pokojowe demokratyczne metody“. Wedtug jego ostawio-
£ei ,teorii“ na miejsce walki miedzy kapitatlem finansowym poszczeg6lnych
krajow przyjs¢ miata wspdlna eksploatacja Swiata przez miedzynarodowy Zjed-
noczony kapitat finansowy.

Lenin rozprawit sie z tymi bredniami, udowadniajac za pomocg faktéw histo-
rycznych, ze w warunkach kapitalizmu nie do pomyslenia jest inna zasada po-
dziatu sfer intereséw i wptywdw, kolonii itd., jak tylko zasada podziatu wedle
ogolnogospodarczej, finansowej, militarnej sity panistw zainteresowanych. Sto-
sunek sit miedzy mocarstwami imperialistycznymi zmienia sie jednak nieprze-
rwanie, nie moze bowiem pozostawaé¢ bez zmiany przez cale dziesieciolecia.
Stad konkluzja:

* Tamze, str. 764. .
** Patrz: W. 1 Lenin, Dzietla, t. 21, Warszawa 1951, str. 222.
** W, I. Lenin, Dzieta wybrane, t. I, cyt. wyd., str. 780.
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.Dlatego tez «interimperiallstyczne» albo «ultraimperialistyczne»
zwigzki z rzeczywistosci kapitalistycznej, a nie w trywialnej, kottunskiej
fantazji angielskich klechéw albo niemieckiego «marksisty» Kautskiego —
w jakiejkolwiek by formie te zwigzki byty zawierane, czy to w formie
jednej koalicji imperialistycznej przeciwko innej koalicji imperialistycz-
nej, czy tez w formie powszechnego sojuszu wszystkich mocarstw imperia-
listycznych — sg nieuchronnie jedynie «okresami wytchnienia» pomiedzy
wojnami. Pokojowe sojusze przygotowujg wojny i same z kolei wyrastajg
z wojen warunkujac sie wzajemnie, rodzac zmiane form walki pokojowej
i niepokojowej z jednego itego samego podioza imperialistycznych zwigz-
kow i wzajemnych stosunkdéw gospodarki i polityki Swiatowej“ *

Nie ulega watpliwosci, ze ta leninowska ocena zwigzkow ,interimperialistycz-
nych“ nie moze by¢ w zadnym wypadku uwazana za przestarzatg. Charaktery-
zuje ona réwniez istote planu Schumana, ukltadu o wspolnocie europejskiej,
bloku atlantyckiego i bloku Pacyfiku. Roéwniez dzisiaj demaskuje ona poko-
jowe deklaracje witadcow imperialistycznych oraz ich stuguséw socjaldemokra-
tycznych jako przejrzyste proby omotania mas ludowych siecig ktamstw, wpro-
wadzenia ich w btad w celu wciggniecia tych mas do nowej wojny Swiatowe;j.

DALSZE ROZWINIECIE TEZY LENINOWSKIEJ
PRZEZ TOWARZYSZA STALINA

Jesli Lenin scharakteryzowat imperializm jako umierajacy kapitalizm, jako
przeddzien socjalistycznej rewolucji proletariatu, a z prawa nieréwnomiernosci
rozwoju kapitalizmu wysnut wniosek o nieuchronnosci wojen w warunkach
imperializmu i o mozliwosci zwyciestwa socjalizmu w jednym kraju — to zwy-
ciestwo Wielkiej Pazdziernikowej Rewolucji Socjalistycznej oraz ustanowienie
i ugruntowanie sie Wiadzy Radzieckiej przyniosto historyczne potwierdzenie
absolutnej stusznosci w skali Swiatowej tych tez naukowych. Jednolity front
Swiatowy kapitalizmu zostat przetamany. Kapitalizm nie byt juz wszechogarnia-
jacym systemem Swiatowym. Przeciwstawiat sie mu rozwijajacy sie w Zwigzku
Radzieckim system socjalistyczny. Ten podziat $Swiata na dwa systemy — so-
cjalistyczny i kapitalistyczny — stat sie gtdbwng oznakg ogoélnego kryzysu kapi-
talizmu. W tym stanie rzeczy podjeto juz po pierwszej wojnie Swiatowej proby
negowania prawa nieréwnomiernosci rozwoju kapitalizmu i wynikajacej stad
nieuchronnosci wojen miedzy krajami kapitalistycznymi. Préby te podejmowane
byty zaréwno przez czotowych politykéw panstw imperialistycznych, jak i przez
wrogow partii przez trockistow i zwolennikéw Zinowjewa, ktorzy chcieli skio-
ni¢ wiadze radziecka, by wyrzekta sie budownictwa socjalistycznego i skapitu-
lowata przed imperializmem. Wielkg i nieSmiertelng zastugg towarzysza
Stalina jest to, ze rozgromit wszystkie te préby i nie tylko obronit stanowisko
Lenina, lecz rozwinagt je genialnie, odpowiednio do nowych warunkoéw ogolnego
kryzysu kapitalizmu i istnienia wladzy radzieckiej.

Z chwilg gdy rozpoczat sie okres wzglednej stabilizacji, ktéry nastgpit po re-
wolucyjnym kryzysie powojennym, wsréd politykéw imperialistycznych i kih

* Tamze, str. 867.
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poplecznikdéw socjaldemokratycznych stato sie modne w 1924 roku gtoszenie
tezy o nadejsciu ery pacyfistycznej, ery powszechnego pokoju. We wrzesniu
1924 roku towarzysz Stalin stwierdzit, ze celem tego pacyfizmu jest oszukiwanie
mas szumnymi frazesami o pokoju, aby przygotowaé¢ nowag wojne, aby ogtuszyé
masy wrzawg wszczetg wokoét ,,suwerennych” praw narodéw i panstw, by tym
skuteczniej przygotowacé interwencje w Chinach, rzez w Afganistanie i w Su-
danie oraz rozcztonkowanie Persji. Reklama pacyfistyczna doszta jednak do
punktu kulminacyjnego wtedy, gdy Stany Zjednoczone za pomocg planu Da-
wesa poczely sie miesza¢ do spraw europejskich i gdy londynska konferencjg
Ententy latem 1924 roku uznata hegemonie Ameryki. Od tego czasu nie miato
juz dojs¢ rzekomo do zadnej walki miedzy Francjg a Anglig, miedzy Ameryka
a Anglig, miedzy Niemcami a Ententa. Pokdj powszechny pod egidg Ameryki
miat potozy¢ kres wszelkim wasniom. Towarzysz Stalin pisat wdwczas:

»Niektdrzy sadzg na tej podstawie, ze odtad sprzecznosci interesow
w tonie Europy musza zblakna¢ w obliczu hegemonii Ameryki; ze Ame-
ryka, zainteresowana w wywozie kapitatu do Europy, zdota zmusi¢ kraje
europejskie do poprzestania na przyznanych im przydziatach i do tego,
by cicho siedzialty w imie wzbogacenia swych bankieréw; ze pokoj
w Europie, co prawda przymusowy, mozna wobec tego uwaza¢ za mniej
lub bardziej zapewniony na mniej lub bardziej diugotrwaty okres. Jest
to przypuszczenie zupetnie niestuszne® *.

Towarzysz Stalin wykazal, ze Niemcy nie zgodzag sie na to, by uczyniono
z nich kolonie Ententy i USA, ze Francja nie pogodzi'sie z faktyczng przewaga
Anglii w Europie i ze ze swej strony Anglia nie moze zgodzi¢ sie na to, by jej
przemyst hutniczy zostat zrujnowany przez zlgczony francuski i niemiecki prze-
myst weglowy i hutniczy finansowany przez bankieréw amerykanskich. Wresz-
cie zaostrzaly sie w coraz wiekszym stopniu réwniez stosunki miedzy krajami
europejskimi a koloniami. Na podstawie wszystkich tych faktow towarzysz
Stalin doszedt do wniosku:

-Prawo nieréwnomiernego rozwoju krajow imperialistycznych i nie-
uchronnosci wojen imperialistycznych pozostaje teraz w mocy bardziej
niz kiedykolwiek. Konferencja londynska jedynie maskuje te antagonizmy
po to, by stworzy¢ nowe przestanki ich niebywatego zaostrzenia“ **,

Po konferencji londynskiej i po planie Dawesa nastgpita, uczczona ogniami
sztucznymi i hymnami na cze$¢ pokoju, konferencja w Locarno, ktéra przynio-
sta uklad gwarancyjny miedzy Niemcami, Belgig, Francja, Wielka Brytanig
i Wilochami. Towarzysz Stalin okreslit jg wéwczas jako probe utrzymania ,sta-
tus quo“, tj. zachowania istniejacego stanu rzeczy, w ktérym Niemcy byty kra-
jem pokonanym, Ententa za$— strong zwycieskg. Plan Dawesa oznaczat pod-
woéjny ucisk ludu niemieckiego. Ucisk proletariatu przez burzuazje niemiecka
i ucisk catego narodu niemieckiego przez kapitat zagraniczny, co zaostrzyto je-
dynie sprzecznosci miedzy zwyciezcami a zwyciezonymi. A ze zaostrzyly sie
takze inne sprzecznosci, przede wszystkim sprzecznosci miedzy samymi kraja-
mi zwycieskimi i wzmogty sie zbrojenia — towarzysz Stalin powiedziat, ze Lo-

* J. W. Stalin, Dzieta, t. 6, Warszawa 1851, str. 291.
**  Tamze, str. 292—293.
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camo brzemienne jest nowg wojng w Europie, ze ,duch wojny“ jest gtdwng
trescig ,ducha Locarno”.

W swych ogtoszonych w lipcu 1927 roku ,Notatkach na aktualne tematy“
Stalin zreasumowat zwiezle rozwéj tych sprzecznosci:

~Nowy podziat Swiata i sfer wptywdw, dokonany w wyniku ostatniej
wojny imperialistycznej, stat sie juz «przestarzaty». Wysunely sie na
pierwszy plan nowe kraje (Ameryka, Japonia). Pozostaja w tyle niektére
stare kraje (Anglia). Ozywiajg i rosng, coraz bardziej sie umacniajac, po-
grzebane, zdawato sie, w Wersalu kapitalistyczne Niemcy. Png sie w gore
burzuazyjne Wiochy, z zawisciag spogladajgc na Francje.

Toczy sie zaciekta walka o rynki zbytu, o rynki wywozu kapitatu, o dro-
gi morskie i lgdowe do tych rynkdéw, o nowy podziat Swiata. Rosng prze-
ciwienstwa miedzy Amerykag a Anglia, miedzy Japonig a Ameryka, mie-
dzy Anglig a Francjg, miedzy Wlochami a Francjg“*

Wskazat on réwnocze$nie, ze dosztoby juz od dawna do wojny miedzy impe-
rialistami, gdyby partie komunistyézne nie prowadzity zdecydowanej walki
przeciw wojnie imperialistycznej, oraz gdyby nie bylo Zwigzku Radzieckiego
i jego pokojowej polityki. Lek przed tym, by sie nawzajem nie ostabia¢ i nie
spowodowaé¢ nowego wytomu we froncie imperialistycznym, stanowit swego ro-
dzaju zapore na drodze wyuzdanej, wojennej polityki imperialistow. Jednocze-
$nie wzmogto sie pragnienie zmontowania zjednoczonego frontu imperialistow
przeciw Zwigzkowi Radzieckiemu, by przezwyciezyé, przynajmniej czesciowo
i tymczasowo, kosztem Zwigzku Radzieckiego, pogiebiajacy sie kryzys kapita-
lizmu. Te proby konserwatystéw angielskich zmontowania imperialistycznego
.Swietego Przymierza®“ przeciw krajowi socjalizmu skonczyly sie fiaskiem. Roz-
bity sie one nie tylko o mocng i niezachwiang polityke pokojowa rzadu ra-
dzieckiego, lecz réwniez o ,sprzeczne interesy réznych panstw burzuazyjnych,
wsréd ktorych nawet panstwa zalezne nie chciaty stuzy¢ jako Slepe narzedzia
konserwatystow ze szkodg dla swych wiasnych intereséw.

»,Czcigodni lordowie pisat towarzysz Stalin — nie chca widocznie
zrozumie¢, ze kazde panstwo, choéby najmniejsze,, sklonne jest uwazaé
siebie za jaka$ jednostke starajaca sie zy¢ swoim wilasnym zyciem, nie
majacg ochoty stawia¢ na karte swego istnienia dla pieknych oczu kon-
serwatystow" **

W toku walki przeciw trockistowsko-zinowjewowskim wrogom partii towa-
rzysz Stalin wskazat na nowy element nieréwnomiernosci rozwoju kapitaliz-
mu, jeszcze bardziej zwiekszajacy niebezpieczeristwu wojen miedzy krajami
kapitalistycznymi. W erze imperialistycznej nastepuje przys$pieszenie rozwoju
krajow zacofanych, ktére chcg podnie$s¢ poziom swego rozwoju do poziomu
krajow zaawansowanych. Te coraz wiekszg niwelacje umozliwia nieznany daw-
niej olbrzymi rozwo6j techniki. Nierdwnomierno$¢ rozwoju nie ulega jednak
przez to bynajmniej ostabieniu, lecz przeciwnie, ogromnie wzrasta. Wskutek
tego pewne kraje, rozwijajgc sie skokami, wyprzedzajg inne kraje. Gdy wiec

* J. W, Stalin, Dziefa, t. 9 Warszawa 1951, str. 318,
**  Tamze, str. 323.
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na VIl rozszerzonym plenum Komitetu Wykonawczego Miedzynarodéwki Ko-
munistycznej w grudniu 1926 roku towarzysz Stalin sformutowat prawo nie-
rownomiernego rozwoju, powiedziat, co nastepuje:

-Prawo nieréwnomiernosci rozwoju w okresie imperializmu oznacza
rozw6j w drodze skokéw jednych krajow w stosunku do innych, szybkie
wypieranie z rynku Swiatowego jednych krajow przez inne, periodyczne
dokonywanie na nowo podziatu juz podzielonego $Swiata w trybie starc
wojennych i katastrof wojennych, pogtebienie i zaostrzenie sie konfliktow
w obozie imperializmu, ostabienie frontu kapitalizmu Swiatowego, mozli-
wos¢ przerwania tego frontu przez proletariat poszczeg6lnych krajow, mo-
zliwos¢ zwyciestwa socjalizmu w poszczeg6lnych krajach**

Rozwdj w drodze skokéw zademonstrowaty réwniez kraje pobite w pierwszej
wojnie Swiatowej, przy czym np. — Niemcy kapitalistyczne poczety podwazaé
i rozsadza¢ system wersalski. Byto to jedng z przyczyn, ze Niemcy — jak pisze
towarzysz Stalin w swej nowej pracy —

~-dZzwignety sie i stanety na nogi jako wielkie mocarstwo po uptywie jakich$
15—20 lat od swojej kleski, wyrwaty sie z niewoli i wkroczyty na dro-
ge samodzielnego rozwoju* **

Jakkolwiek Stany Zjednoczone i Anglia dopomoglty Niemcom do dzZzwignie-
cia sie pod wzgledem ekonomicznym i do zwiekszenia potencjatu wojskowo-go-
spodarczego, chcac pchngé Niemcy do wojny przeciw Zwigzkowi Radzieckiemu,
to jednak faszystowski imperializm niemiecki wymierzyt swoj pierwszy cios
przeciw blokowi angielsko-francusko-amerykariskiemu. Zadecydowalo o tym
przeciwienstwo intereséw imperialistycznych i lek przed potega Zwigzku Ra-
dzieckiego. W toku pierwszych lat drugiej wojny Swiatowej faszystowski impe-
rializm niemiecki wykazat tak silne roszczenia do wiadzy nad Swiatem, ze gdy
Niemcy hitlerowskie napadly na Zwigzek Radziecki, blok mocarstw zachodnich
zawart koalicje ze Zwigzkiem Radzieckim.

-A zatem walka krajow kapitalistycznych o rynki oraz che¢ pograzenia
swych konkurentdéw okazaly sie w praktyce silniejsze anizeli sprzecznosci
miedzy obozem kapitalizmu a obozem socjalizmu*® ***,

O OBECNYCH SPRZECZNOSCIACH IMPERIALISTYCZNYCH

Bytoby wielkim btedem przypuszcza¢, ze w wyniku drugiej wojny Swiatowej
ustata nieréwnomiernos¢ rozwoju kapitalistycznego wraz ze swymi nastep-
stwami. Towarzysz Stalin juz w swym przemoOwieniu na zebraniu przedwybor-
czym 9 lutego 1946 roku podkreslit znaczenie nieréwnomiernosci rozwoju kra-
jow Kkapitalistycznych jako przyczyny wojen w S$wiecie kapitalistycznym
i oSwiadczyt:

»-Mozna by byto, by¢ moze, unikng¢ katastrof wojennych, gdyby istniata
mozliwosé dokonywania co pewien czas nowego podziatu surowcéw i ryn-

* Tamze, str. 112,
= J. w. Stalin, ,,Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR“ cyt wyd str 39
***  Tamze, str. 39. ! ! ¢ !
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kéw zbytu miedzy kraje odpowiednio do ich ekonomicznego znaczenia —
w drodze powziecia uzgodnionych i pokojowych uchwat. Lecz jest to nie-
mozliwe do zrealizowania w obecnych kapitalistycznych warunkach roz-
woju gospodarki Swiatowej“*.

W wyniku zwyciestwa Zwigzku Radzieckiego w drugiej wojnie Swiatowej
i walki wyzwolenczej narodéw ujarzmionych przez imperializm niemiecki i ja-
ponski powstat jednolity i potezny obo6z socjalistyczny, ktoéry obejmuje dzis
jedna trzecig ludzkosci i jedng czwartg kuli ziemskiej. W nastepstwie wspot-
pracy ekonomicznej i wzajemnej pomocy krajéw tego obozu rozpadt sie jedno-
lity, wszechogarniajacy rynek Swiatowy i powstat nowy, demokratyczny rynek
Swiatowy; przyczynita sie do tego réwniez blokada ekonomiczna ze strony USA,
Anglii i Francji.

Pogon za maksymalnym zyskiem odbywa sie wskutek tego na zwezonym te-
renie. Konsekwencjg tego jest fakt, ze dla krajow imperialistycznych pogarsza-
ja sie warunki zbytu na rynku Swiatowym i coraz wieksza czes¢ potencjatu
przedsiebiorstw tych krajoéw jest nie wykorzystana. Rzecz jasna, ze pobudza to
tym bardziej monopole kapitalistyczne do jeszcze zacieklejszej walki o zrodia
surowcéw i rynki zbytu. Towarzysz Stalin podkresla w swej nowej pracy, ze
wiasnie konieczno$¢ uzyskania maksymalnych zyskow skiania kapitalizm
monopolistyczny do takich ryzykownych krokoéw, jak ujarzmianie i systematy-
czne ograbianie kolonii i innych zacofanych krajow, jak przeksztatcanie szeregu
krajow w kraje zalezne, organizowanie nowych wojen, bedacyclg, dla wodzire-
jow wspotczesnego kapitalizmu najlepszym ,businessem*. Sprzecznosci i kon-
flikty miedzy krajami kapitalistycznymi, wynikajgce z pogoni kapitatu mono-
polistycznego za maksymalnym zyskiem, nie dadza sie usungé, dopoki istnie-
je sama pogon za zyskiem, czyli dopdki istnieje kapitalizm. Totez towarzysz
Stalin uczji: ,,Aby usungé nieuchronno$¢ wojen, trzeba zniszczy¢ imperia-
lizm* **,

Mylg sie wiec ci, ktdrzy z dominujacej pozycji USA w Swiecie kapitalistycz-
nym chcieliby wyciagna¢ wniosek, ze wszystkie pozostate paristwa kapitalisty-
czne podporzadkowujg sie temu bez zadnego sprzeciwu; tudziez mylg sie row-
niez ci, ktérzy uwazaja, ze kierownictwo i komenda politykéw USA nie dopu-
Sci juz nigdy do wojen miedzy krajami kapitalistycznymi. W swej nowej
pracy towarzysz Stalin odstania istniejace i nadal zaostrzajgce sie sprzecznosci,
kryjace sie za fasadg ,pomysinosci“ zewnetrznej, polegajacej na postusznym
wykonywaniu rozkazow USA przez rzady innych krajéw Kkapitalistycznych.
Wiasnie polityka gospodarcza monopoli amerykanskich — ich bezwzgledna
walka o panowanie nad Zrddtami surowcéw i rynkami zbytu, ich proklamo-
wana jako ,pomoc” brutalna ingerencja w zycie gospodarcze innych krajéw, ich
dumping finansowany przez podatnikéw amerykanskich — wywotuje nie-
uchronnie zaostrzanie sie sprzecznosci miedzy USA a pozostatymi krajami ka-
pitalistycznymi. Omawiajgc to zagadnienie na XIX Zjezdzie KPZR towarzysz
Malenkow powiedziat:

* J. W. Stalin, Przeméwienia wygtoszone na przedwyborczych zebraniach wybor-
cow Stalinowskiego okregu wyborczego w Moskwie (11 grudnia 1937 r. i 9 lutego

1946 r.), Warszawa 1952, str. 11.
** J. W. Stalin, ,Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR*, cyt. wyd., str. 41.
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~-Sposrod tych sprzecznosci gtownymi pozostajg sprzecznosci miedzy
USA a Anglia. Sprzecznosci te przybierajg posta¢ jawnej walki miedzy
monopolami amerykariskimi a angielskimi o Zrédta ropy naftowej, kau-
czuku, kolorowych i rzadkich metali, siarki, welny, o rynki zbytu dla
swoich towarow**.

Towarzysz Stalin wskazuje, ze tanie surowce i zapewnione rynki zbytu maja
dla Anglii i Francji ogromne znaczenie. Ale wtasnie surowcami i rynkami zbytu
zawladnely monopole amerykariskie wszedzie tam, gdzie imperializm USA
przenika do kolonii, dominiéw i sfer wptywdéw Anglii i Francji. Potwierdza to
mndstwo przyktaddw. Czasopismo ,Steel“ donosi, ze na przykitad udziat USA
w inwestycjach zagranicznych w Kanadzie wzrost z 25°/0 w 1914 roku do 74°/o
w 1949 i do 80% w 1952 roku. W tym samym stosunku skurczyt sie udziat Anglii.
Fakt ten jest szczeg6lnie wazny, gdyz amerykanskie zrzeszenia monopolistycz-
ne docierajg ze swymi towarami do wszystkich'krajow imperium brytyjskiego
drogg okdlng poprzez Kanade, omijajac wszystkie angielskie zarzgdzenia
ochronne. W ostatnich latach Stany Zjednoczone podwyzszyly swoj eksport do
Indii 2,5 razy i do Unii Potudniowo-Afrykanskiej blisko dziesieciokrotnie. An-
glia natomiast traci coraz bardzej rynek zbytu we wiasnych koloniach i domi-
niach. Na Bliskim i Srodkowym Wschodzie Anglia miata niegdy$ bezspornie
stanowisko dominujace, kontrolowata tam bowiem przeszto 80% catego wydo-
bycia ropy naftowej, podczas gdy udziat USA wynosit tylko 13%. Tymczasem
zas w roku 1951, jak o$wiadczyt doradca gospodarczy Departamentu Stanu
Loftos, udziat spotek amerykanskich w eksploatacji pdl naftowych na tych ob-
szarach wynosit juz 70%. Jesli nawet sytuacja w Iranie uksztattowata sie niezu-
petnie wedtug zyczern monopolistéw amerykanskich, to jednak nie ulega watpli-
wosci, ze réwniez tutaj nie obeszto sie bez ich udziatu. Podczas rozmoéw tzw.
trojki w 1951 roku przedstawiciel USA Harriman wnidst propozycje, ktére zmie-
rzaty niedwuznacznie do oddania klucza do panowania nad iranskimi polami
naftowymi w rece kapitatlu amerykarnskiego. Sama tylko strata nafty iranskiej
kosztowa¢ bedzie Anglie, wedtug danych czasopisma amerykanskiego ,Business
Week", okoto 400—600 milionéw dolaréw rocznie, gdy trzeba bedzie nabywac
nafte z takich zrodet, gdzie nalezy uiszcza¢ nalezno$¢ w dolarach. Przy chroni-
cznym Kkryzysie angielskiego bilansu ziota i dolaréow — musi to pociggnac za
sobg katastrofalne nastepstwa dla gospodarki Anglii.

Ta walka o Zrédta surowcéw nie moze ustac i nie ustanie w warunkach im-
perializmu, a zbrojenia prowadzg jedynie do jej zaostrzenia. W artykule ,Deut-
sche Zeitung und Wirtschaftszeitung* w sprawie tzw. ,Sprawozdania Paleya“,
to jest sprawozdania oficjalnej komisji powotanej dla zbadania amerykarskiej
sytuacji surowcowej, czytamy:

»zakonczyta sie niezaleznos¢ Stanéw Zjednoczonych w dziedzinie surow-
coéw. Stany Zjednoczone nie sg juz zrodiem surowcoéw dla pozostatego
Swiata, jakim byty czeSciowo jeszcze przed wojna, przeciwnie, beda one
zmuszone coraz bardziej do importowania najréznorodniejszych surow-
cow*.

* G. M. Malenkow, Referat sprawozdawczy Komitetu Centralnego WKP(b) na
XIX zjezdzie partii, Warszawa , str.
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Pragngc pokry¢ to zapotrzebowanie na surowce, przede wszystkim na su-
rowce metalowe, Stany Zjednoczone, wedlug tego sprawozdania, Kierujg swe
kroki w strone Afryki, Ameryki Potudniowej, Azji wschodniej i na Srodkowy
Wschéd. Artykut mowi o niebezpieczenstwie, ze ,,Stany Zjednoczone bez wzgle-
du na potrzeby przemystu przyciggna ku sobie jak magnes te wazne surowce
(metale)*. Po zawarciu dwustronnych ukladéw — z Boliwig w sprawie cyny
i z Chile w sprawie miedzi — dalsze dazenia USA zmierzajg do tego, by ,uzy-
ska¢ wptyw réowniez we wschodnio-azjatyckim kopalnictwie cyny i w przemysle
hutniczym, ktore dotychczas sg jeszcze domeng Anglikéw i Holendréow“.

Przyktady te mozna mnozy¢ w nieskoriczonos¢, dodajgc do nich inne — ze
sfery panowania francuskiego. Dowodzg one wymownie, w jaki sposob ,kapi-
tat amerykanski zagarnia surowce i rynki zbytu w koloniach anglo-francuskich
i szykuje w ten sposob zatamanie wysokich zyskéw kapitalistow anglo-fran-
cuskich“* Z tych bezspornych faktéw rozwoju ekonomicznego i politycznego —
a nie ze wzgledu na jakies$ ,ztosliwe” zamiary w stosunku do parnstw kapitali-
stycznych — towarzysz Stalin wysnuwa wniosek:

»,Czy nie bedzie stuszniej, jezeli powiemy, ze kapitalistyczna Anglia, a za
nig rowniez kapitalistyczna Francja bedg ostatecznie musiaty wyrwac sie
z obje¢ USA i zdecydowaé sie na konflikt z nimi, azeby zapewni¢ sobie
samodzielng pozycje i, rzecz prosta, wysokie zyski?“ **

Polityka USA w-stosunku do parnistw zwyciezonych — Niemiec zachodnich
i Japonii — zmierza do utrzymania ich w niewoli, do opanowania ich przemy-
stu i rolnictwa, ich handlu, polityki zagranicznej i wewnetrznej. W celu zreali-
zowania swej polityki, ktéra dgzy do panowania nad Swiatem, Stany Zjedno-
czone potrzebujg tych panstw jako gtéwnych baz agresji w Europie i Azji. Do
tego za$ dajg sie uzy¢ tylko reakcyjne i pozadajace wojny sity kapitatu mono-
polistycznego, ktére w swym dgzeniu do zysku gwalcg interesy narodowe swych
wiasnych krajow. Jednocze$nie sity te sg uzywane przez imperialistow USA do
wywierania nacisku na konkurentéw imperialistycznych. Koncerny niemieckie
przenikajg ze swymi towarami i filiami handlowymi o Afryki Potnocnej
i Poludniowej. Nazwy starych koncernéw niemieckich, jak Krupp, AEG,
Siemens, Ruhrchemie AG, DKW, Zaktady Lotnicze Heingla i wreszcie Deutsche
Bank, spotyka sie znéw w wykazach udziatéw, filii itd. na tych obszarach.
W sprawie oddziatywania tego rozwoju sytuacji na pozostate kraje kapitali-
styczne ,Deutsche Zeitung und Wirtschaftszeitung” pisze w zwigzku z wysta-
pieniem Herriota i Daladiera przeciw ukiadowi ogdlnemu i ,armii europej-
skiej“:

-Krytyka przybrata forme mniej lub wiecej gtosnych skarg na konku-
rencje niemiecka, totez strona niemiecka sklonna jest niekiedy wrecz
przypuszczaé, ze niektoérzy z naszych sasiadéw mniej obawiajg sie plano-
wanych dwunastu dywizji niemieckich anizeli szesnastu miliardéw eks-

portu niemieckiego. Nawet liczby ilustrujgce poziom produkcji zaczynajg
budzi¢ obawy...”

* Tamze.
** J. W. Stalin, ,Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR*“, cyt. wyd., str. 37.
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Organ przedsiebiorcow niemieckich protestuje przeciw wysuwanym w Anglii
i Francji oskarzeniom, ze Niemcy uprawiaja ,dumping eksportowy przez dra-
styczne obnizanie cen, przez subwencje w formie ulg podatkowych, zwrotu
kosztéw i zezwolen dewizowych”. Réwnoczesnie jednak pismo to wystepuje
takze przeciw ,zasadzkom taryfowym, wygérowanym barierom celnym i per-
fidnemu systemowi zezwoleri, za ktérych pomocg monopole amerykanskie za-
gradzajg towarom niemieckim droge do USA.

Jezeli ta sytuacja bedzie rozwijata sie dalej, zaostrzg sie réwniez sprzecz-
nosci miedzy Niemcami Zachodnimi a ich europejskimi sgsiadami, a ostatecznie
takze miedzy Niemcami Zachodnimi a USA. Stany Zjednoczone, ktore dzis$
ujarzmiajg jeszcze Niemcy Zachodnie, popierajg réwnocze$nie rozwo0j imperia-
lizmu zachodnio-niemieckiego, forsuja jego zbrojenia i przyczyniajg sie przez to
do wzmocnienia jego militaryzmu. Reakcyjne sity niemieckiego kapitatu mono-
polistycznego nie zapomnialy jednak dotad, ze jeszcze wczoraj jako wielkie
mocarstwo imperialistyczne miaty w niewoli potowe Europy. Chcg one odgry-
waé znéw samodzielng role imperialistyczng. Dlatego tez towarzysz Stalin
mowi:

~Przypuszczat, ze kraje te nie beda usitowaty stang¢ znéw na nogi, zta-
mac ,rezym“ USA i wyrwac sie na droge samodzielnego rozwoju — to
znaczy wierzy¢ w cuda“*.

Ale taki rozwdj Niemiec Zachodnich pod kierownictwem imperialistycznej
burzuazji oznacza dzisiaj wzmagajacy sie wyzysk i zubozenie, potaczone z uci-
skiem narodowym, przy czym moze zakornczy¢ sie jutro nowa katastrofg wo-
jenna. Dla narodu niemieckiego powazng przestrogg sg stowa towarzysza Ma-
lenkowa na XIX Zjezdzie KPZR:

-Remilitaryzujgc Niemcy Zachodnie i Japonie kola rzadzace Stanow
Zjednoczonych i ich poplecznicy odbudowuja w oczach catego Swiata te
dwa. ogniska drugiej wojny Swiatowej, dla ktérych zlikwidowania narody
przelewaty krew w tej wojnie” **,

Ale nar6d niemiecki nie moze czekaé, az z tego ogniska wojny zacznie si¢ no-
wa pozoga wojenna. Ma on wszelkie dane, by nie zawie$¢ nadziei wyrazonej
przez towarzysza Malenkowa i obra¢ stuszng droge, droge pokoju, droge, ktorg
wskazat Zwigzek Radziecki swymi propozycjami w sprawie rychtego zawarcia
traktatu pokojowego z Niemcami, wycofania wojsk okupacyjnych oraz utworze-
nia zjednoczonych, niezawistych, pokéj mitujacych i demokratycznych Niemiec.
Dopiero wowczas nardéd niemiecki bedzie mégt zy¢é samodzielnie jako naprawde
wolny narod.

WZMOC WALKE O POKOJ!

Istnienie obozu pokojowych panstw pod przewodem Zwigzku Radzieckiego
i potezny ruch w obronie pokoju w krajach kapitalistycznych skionity niekté-
rych towarzyszy do przypuszczenia, ze teza Lenina, iz imperializm nieuchronnie

* Tamze, str. 38.
** G. M. Malenkow, Referat sprawozdawczy Komitetu Centralnego WKP(b) na
X1X Zjezdzie partii, cyt. wyd., str. 22.
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rodzi wojny, jest obecnie rzekomo przestarzata. Towarzysz Stalin obalit to przy-
puszczenie jako falszywe, a réwnoczesnie podkreslit wielkg doniosto$¢ ruchu
w obronie pokoju, ktéry doprowadzi w razie powodzenia do zapobiezenia danej
wojnie lub do chwilowego jej odroczenia, do chwilowego utrzymania danego
pokoju, do dymisji wojowniczego rzadu i zastgpita go przez inny rzad, ktéry
gotowy bedzie przez pewien czas utrzymaé pokdj. Nie wystarcza to jednak, aby
usung¢ nieuchronnos$¢ wojen miedzy krajami kapitalistycznymi. Nie wystarcza,
poniewaz we wszystkich tych wypadkach utrzymuje sie imperializm, a zatem
pozostaje réwniez w mocy nieuchronno$¢ wojen.

Towarzysz Stalin nie wyklucza mozliwosci, ze ,przy okreslonym zbiegu oko-
licznosci walka o pokdj rozwinie sie gdzieniegdzie w walke o socjalizm*“; pod-
kresla on jednak wyraznie, ze nie bedzie to juz wspdiczesny ruch na rzecz
pokoju, lecz ruch na rzecz obalenia kapitalizmu. Wspotczesny ruch w obronie
pokoju ,ogranicza sie do demokratycznych celdw walki o utrzymanie pokoju“*.
Sciste sformutowanie tej réznicy stanowi zarazem powazna przestroge przed
wszelkim sekciarskim zwezaniem ruchu w obronie pokoju, ktdry jako szeroki
demokratyczny ruch ludowy obejmuje dzisiaj ludzi i organizacje o najrozmait-
szych kierunkach politycznych i Swiatopogladach.

Odpowiadajac na pytanie, dlaczego druga wojna Swiatowa nie rozpoczeta
sie od wojny przeciw ZSRR, towarzysz Stalin wskazal w swej nowej pracy,
ze wojna z ZSRR musi nieuniknienie postawi¢ problem istnienia samego kapita-
lizmu. Réwnoczesnie podkreslit on, ze kapitalisci nie wierzg w twierdzenia swej
propagandy o agresywnosci Zwigzku Radzieckiego, ,poniewaz biorg pod uwage
pokojowa polityke Zwigzku Radzieckiego i wiedzg, ze Zwigzek Radziecki sam
nie napadnie na kraje kapitalistyczne” ***Ta pokojowa polityka Zwigzku Ra-
dzieckiego cieszy sie aktywnym poparciem partii komunistycznych i robotni-
czych, ktore tym Samym popierajg walke wilasnych narodéw o pokdj.
Totez w swym wspaniatym historycznym przemoéwieniu na X1X Zjezdzie KPZR
towarzysz Stalin powiedziat:

»Ta szczegblna cecha wzajemnego poparcia ttumaczy sie tym, ze inte-
resy naszej partii nie tylko nie sg sprzeczne, lecz przeciwnie, pokrywajg
sie catkowicie z interesami mitujgcych pokoj narodéw. Co sie tyczy Zwigz-
ku Radzieckiego, to jego interesy sg w ogoéle nieodtgczne od sprawy po-
koju na catym Swiecie* **,

Towarzysz Stalin zakonczyt swe przemowienie hastami: ,Niech zyje pokdj
miedzy narodami! Precz z podzegaczami wojennymi!* Zadanie partii komuni-
stycznych i robotniczych polega wtasnie na tym, by pod tymi hastami bojowymi
skupia¢ w poteznym ruchu na rzecz pokoju tym wieksze masy, im wieksze
grozi niebezpieczenstwo, ze imperializm wtrgci narody w otchtarn nowej okrop-
nej rzezi.

* J. W. Stalin, ,Ekonomiczne problemy socjalizmu w ZSRR*“, cyt. wyd., str. 40.
**  Tamze, str. 38.
*** J. W. Stalin, Przemoéwienie na X1X Zjezdzie Komunistycznej Partii Zwigzku Ra-
dzieckiego, Warszawa 1952, str. 9— 10.
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