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A K Azizjan

Wielka sita idei internacjonalizmu proletariackiego*

XIX Zjazd Komunistycznej Partii Zwigzku Radzieckiego wskazat, ze wychowanie
mas w duchu internacjonalizmu i ustanowienia braterskich wiezi z masami pracu-
jacymi innych krajéw jest jednym z gtownych zadan partii.

Przewodzgc walce narodu radzieckiego o triumf komunizmu, prowadzac nieprze-
jednang walke ze wszelkimi przejawami burzuazyjnego nacjonalizmu i kosmopoli-
tyzmu, Partia Komunistyczna konsekwentnie wciela w zycie polityke internacjona-
lizmu, polityke utrwalania iednos¢i i przyjazni miedzy narodami Kraju Rad, poli-
tyke umacniania wielonarodowego panstwa radzieckiego. Masy pracujace wszyst-
kich krajow uwazajg konsekwentny i do konca rewolucyjny internacjonalizm KPZR
za wzOr prawdziwie proletariackiego internacjonalizmu.

Narody Zwigzku Radzieckiego umacniajg i rozwijajg stosunki braterskiej przy-
jazni z wielkim narodem chiriskim, z masami pracujgcymi krajow demokracji ludo-
wej, wiezy przyjazni z masami pracujgcymi krajow kapitalistycznych i kolonialnych,
walczacymi o sprawe pokoju, demokracje i socjalizm, o wolno$¢ i réwnouprawnie-
nie naroddw. Miedzynarodowa solidarno$¢ mas pracujagcych wszystkich krajow
umacnia sie coraz bardziej w walce o pokéj miedzy narodami, o swobody demokra-
tyczne i niezawisto$¢ narodowa, o braterskg przyjazr naroddw, o ich $wietlane jutro.

INTERNACJONALIZM — NIEODLACZNA CECHA SWIATOPOGLADU
PROLETARIATU

Walka klasowa proletariatu rozwija sie na gruncie narodowym, proletariat kaz-
dego kraju walczy przeciw wilasnej burzuazji. Jednoczesnie za$ wspdlnota zywot-
nych intereséw robotnikéw réznych krajow oraz jednos¢ ich wielkiego celu — kto-
rym jest zbudowanie komunizmu — dyktuje im koniecznos¢ utworzenia jednolitego
frontu przeciw wspdlnemu wrogowi — burzuazji. To naturalne dazenie robotnikéw
roznych krajow do miedzynarodowej solidarnosci, do jednosci dziatania zostato ucie-
leSnione w stynnym wezwaniu Marksa i Engelsa ,,Proletariusze wszystkich krajow,
faczcie sie!'1Poci sztandarem tym juz od przeszto stu lat walczy proletariat miedzy-
narodowy odnoszac coraz to nowe zwyciestwa.

Teoretyczng podstawg internacjonalizmu proletariackiego jest marksizm-leninizm.
Cala teoretyczna i praktyczna dziatalno$¢ twércéw komunizmu naukowego—Marksa

* L Woprosy fitosofii'lnr 5, 1953 r.



i Engelsa — poswiecona jest uzasadnieniu wielkiej historycznej misji klasy robot-
niczej, powotanej do tego, aby w drodze rewolucyjnej przeobrazi¢ spoteczenstwo ka-
pitalistyczne w socjalistyczne. Tworzac Miedzynarodowke i uzbrajajac jag w przodu-
jaca teorie rewolucyjng Marks i Engels dowiedli, ze miedzynarodowa jedno$¢ pro-
letariuszy réznvch krajow w walce o obalenie jarzma kapitatu jest nieodzowna
i mozliwa.

»Kapitat jest potegg miedzynarodowa — pisat Lenin. — Aby ja pokonac,
potrzebny jest miedzynarodowy sojusz robotnikéw, ich miedzynarodowe bra-
terstwo* *.

Koniecznos¢ miedzynarodowej bojowej jednosci proletariuszy stata sie szczegdlnie
palaca w epoce imperializmu, kiedy sprzecznosci klasowe zostaty w najwyzszym
stopniu zaostrzone i kiedy rewolucja proletariacka staneta bezposrednio na porzad-
ku dziennym. Lenin genialnie rozwingt idee rewolucyjnego rjjarksizmu, idee inteina-
cjonalizmu proletariackiego w zastosowaniu do nowej epoki historycznej. Lenin
podnidst te idee na nowy, wyzszy szczebel. Leninizm jest to marksizm epoki impe-
rializmu i rewolucji proletariackich. Wielki uczehn i kontynuator dzieta Lenina
J. W. Stalin, wznoszac wysoko sztandar internacjonalizmu proletariackiego, twdrczo
rozwingt nauke marksistowsko-leninowska.

Internacjonalizm proletariacki — ideologia i polityka miedzynarodowej solidar-
nosci robotnikéw wszystkich krajow — wyraza podstawowe interesy klasy robotni-
czej w jej walce przeciw reakcji, przeciw kapitalizmowi, w jej walce o komunizm.
Klasa robotnicza, najbardziej przodujaca klasa wspétczesnego spoteczenistwa, niesie
ludzkosci wiosne nowego zycia, wyzwolenie od nedzy, bezroboeia, kryzysow i krwa-
wych wojen.

Internacjonalizm proletariacki wychodzi z zatozenia, ze nie moze by¢ wolny na-
rod uciskajacy inne narody, ze wyzwolenie spoteczne proletariatu jest nie do pomy-
Slenia bez likwidacji ucisku narodowego, bez wolnosci i réwnouprawnienia narodow.

Poszanowanie praw wszystkich narodéw, zaréwno duzych, jak i matych, jest nie-
odzownym warunkiem stworzenia miedzynarodowej solidarnosci mas pracujacych.
W postaci uciskanych narodéw kolonii i pétkolonii klasa robotnicza zdobywa nie-
zawodnych sojusznikéw. Tak wiec internacjonalizm proletariacki oznacza utworze-
nie i umocnienie jednolitego frontu klasy robotniczej krajow kapitalistycznych i uci-
skanych narodéw krajow kolonialnych oraz zaleznych do walki o wyzwolenie spod
jarzma imperializmu.

Dziatanie podstawowego prawa eKonomicznego wspotczesnego kapitalizmu pro-
wadzi do wzrostu oburzenia uciskanych klas i narodéw. Wzmaga sie coraz bardziej
opor uciskanych mas wobec polityki 'kapitalu monopolistycznego, ktéry usituje za-
pewni¢ sobie maksymalny zysk kapitalistyczny w drodze wyzysku, ruiny i paupery-
zowania wiekszosci ludnosci danego kraju, w drodze ujarzmiania i systematycznego
ograbiania narodéw innych krajow, zwlaszcza krajow zacofanych, wreszcie w dro-
dze wojen i militaryzacji gospodarki narodowej. Opdr ten pod kierownictwem partii
komunistycznych i robotniczych przybiera coraz bardziej zorganizowane formy
i sprzyja utworzeniu ogolnonarodowego frontu walki, w ktorej klasa robotnicza po-
wotana jest do odegrania czotowej roli. Wzrost tego oporu prowadzi do przerwania
fancucha imperializmu w jego najstabszych ogniwach.

Internacjonalizm proletariacki umacnia sie w zyciu, w toku zacieklej walki z na-
cjonalizmem burzuazyjnym.

* W. I. Lenin, List do robotnikéw i chtopéw: Ukrainy w zwigzku ze zwyciestwami
nad Denikinem, patrz: Dzieta wybrane w dwdch toniach, Warszawa 1951, t. Il, str. 584.
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»Nacjonalizm burzuazyjny i internacjonalizm proletariacki — pisat Lenia —
oto dwa nieprzejednanie wrogie sobie hasta, bedace odpowiednikiem dwoch
wielkich obozow klasowych w catym S$wiecie kapitalistycznym i wyrazem
dwoch polityk (co wiecej: dwoch Swiatopogladdw) w kwestii narodowej“ *,

Podczas, gdy internacjonalizm proletariacki broni jednosci i nierozdzielnosci inte-
resbw mas pracujacych roznych narodéw,, krzewi wzajemne zaufanie miedzy nimi
i wzywa do wspdlnej walki o wyzwolenie z wszelkiego wyzysku, nacjonalizm bur-
zuazyjny usprawiedliwia i uzasadnia ucisk narodowy i nierdwnouprawnienie,
wznieca wasnie narodowosciowe, usitujac rozproszy¢ sity mas pracujacych
i uwieczni¢ system wyzysku kapitalistycznego i ucisku narodowego.

Podczas gdy internacjonalizm proletariacki rozwija i umacnia $wiadomos¢ kla-
sowg robotnikdw, nacjonalizm burzuazyjny gtosi obtudnie jednos$¢ interesow w to-
nie narodu burzuazyjnego, gtosi ,,pokoj klasowy* i ,jednolity front* wyzyskiwaczy
i wyzyskiwanych. Za pomocg tej propagandy nacjonalisci burzuazyjni usitujg zde-
prawowac $wiadomos¢ mas, podporzadkowac je ideologii burzuazyjnej, sparalizowaé
dazenie mas uciskanych do walki wyzwolericzej.

Internacjonalizm proletariacki — to ideologia rozwijajgca sie, ideologia prowa-
dzaca ludzkos¢ do nowego $wiata, wolnego od wyzysku cziowieka przez cztowieka,
Swiata nieograniczonego rozkwitu duchowych i materialnych sil wszystkich naro-
dow, do Swiata socjalizmu.

Nacjonalizm burzuazyjny — to obumierajgca ideologia burzuazji schodzacej
z areny dziejéw. Pod sztandarem tej ideologii organizuje sie zaborcze wojny, przy-
noslz_ace pracujacej ludzkosci niezliczone nieszcze$cia, a monopolistom fantastyczne
zyski.

Nacjonalizm burzuazyjny przybiera w swym rozwoju najréznorodniejsze formy,
poczawszy od nacjonalizmu zamaskowanego frazesem pseudosocjalistycznym, a kon-
CzaC na jawnym zwierzecym szowinizmie, rasizmie i maltuzjanizmie.

Jakkolwiek ,teorie” rasistowskie nie przyniosty zwyciestwa awanturnikom hitle-
rowskim, imperialisci amerykanscy siegaja obecnie ponownie po ten zatruty orez
w celu ideologicznego uzasadnienia swych moszczeri do panowania nad $wiatem.
Mimo ze podpis przedstawiciela USA figuruje na wielu dokumentach miedzynaro-
dowych potepiajacych rasizm (Ukfad Poczdamski, Karta ONZ itd.), teoria i prak-
tyka rasizmu w USA nie tylko nie zostaty wykorzenione po drugiej wojnie $wiato-
wej. lecz nabraty znacznie szerszego rozmachu. Cala sfora przekupionych pseudo-
uezonych zalewa rynek potokiem literatury, ktdira w najbardziej cyniczny sposob
propaguje polityke dyskryminacji rasowej. Gorliwie kolportuje sie ,,dzieto” zajadlego
reakcjonisty (zmartego niedawno) senatora Bilbo pod sizumnym tytutem ,Wybie-
rajcie miedzy izolacjg a przeksztalceniem sie w zwyrodnialcow*. Na podstawie ana-
lizy danych o zawieraniu matzenstw miedzy biatymi a czarnymi w USA autor pisze
0 ,,niebezpieczenstwie zagtady cywilizacji biatego cztowieka™ i proponuje wysiedli¢
13 milionéw Murzynéw do Afryki. Otwarcie podziela on wnioski njetnieckich pisma-
kéw faszystowskich, roszczac sobie jednakowoz pretensje do prymatu Ameryki
w dziedzinie,propagandy rasizmu.

Korzystajac z poparcia két rzadzacych, w USA szczegdlnie gorliwg dziatalnos¢
rozwijajg tzw. ,,geopolitycy”, ktoérzy drwigc sobie z elementarnych prawd w takich
dziedzinach wiedzy, jak geografia, historia i antropologia, wszelkimi sposobami

* tk L _Lenin, ,Uwagi krytyczne w kwestii narodowej“, patrz: Dzieta, t. 20, War-
szawa 195), str. 11



,udowadniajg“, ze oSrodek $wiata znajduje sie obecnie w Waszyngtonie i ze caty
Swiat powinien sie temu ,,08rodkowi“ podporzadkowac.

Agresywny nacjonalizm imperialistow wykorzystuje dla usprawiedliwienia awan-
turniczych planéw ustanowienia panowania nad $wiatem ze strony USA tak potwor-
ne idee, jak idee maltuzjanistdw Vogta, Pendella i innych, ktérzy w powazny spo-
sOb*,,uzasadniajg“ konieczno$¢ unicestwienia setek milionow ludzi pracy w imie...
»postepu cywilizacji“.

Nawet pobiezne zapoznanie si¢ ze wspdiczesng propaganda rasistowskg USA na-
suwa zdrowo myslacemu cztowiekowi wniosek o catkowitej pustce ideowej obecnych
kdl rzadzacych USA, ktére za pomocg najbardziej wyuzdanego obskurantyzmu, pro-
pagandy gangsterstwa, mistyki i kultu wojny usitujg ogtupia¢ ludzi, przeksztalci¢
ich w postuszne narzedzie realizacji ekspansjonistycznych planéw Wall Street.

Ideolodzy imperializmu amerykanskiego wszelkimi sposobami wynoszg pod nie-
biosa ,,amerykanski styl zycia“, przedstawiajac wspotczesny ustrdj spoleczny i pan-
stwowy USA z jego ,,sadami Lyncha®, bandami Ku-Klux-Klan, ustawami McCarra-
na i fotelem elektrycznym —jako najwyzszy przejaw wspotczesnej cywilizacji.

Z nacjonalizmem burzuazyjnym zwigzany jest nierozerwalnie kosmopolityzm buir-
zuazyjny, usitujacy zabi¢ w $wiadomosci mas.pracujacych poczucie godnosci na-
rodowej, a uwazajacy niezawisto$¢ i suwerennos¢ narodowg za pojecie ,,przestarza-
fe*, aby utatwié¢ w ten sposdb imperialistom USA zdobycie panowania nad $wiatem.

Znany reakcjonista angielski, socjolog A. Toynbee, w ogloszonej niedawno na
tamach prasy amerykanskiej serii artykutow, z calg zaciektoscig atakowat idee su-
werennosci narodowej, gtoszac, ze granice panstwowe sg nie tylko ,,bezuzyteczne®,
lecz wrecz ,,niebezpieczne®. W leku przed narastajgcym rewolucyjnym i narodowo-
wyzwolefAiczym ruchem narodéw proponuje on mozliwie jak najszybciej skleci¢ ja-
kie$ ,,nadpanstwo” pod egidg USA. Zaciekle napasci reakcjonistdw, ktdrzy podobnie
jak Toynbee gtosza, ze niezawisto$¢ narodowa jest ,,niedopuszczalnym luksusem*,
rzecza ,,réwnoznaczng z samobojstwem®, raz jeszcze potwierdzajg glebokg stusz-
no$¢ stdw Lenina o tym, ze idea ,,nadpanstwa“, idea stworzenia Stanéw Zjednoczo-
nych Europy w warunkach kapitalizmu nie jest niczym innym, jak wezwaniem re-
akcji miedzynarodowej do zespolenia sie w celu wspélnego zdtawienia rewolucyj-
nego ruchu klasy robotniczej, w celu zorganizowanego ograbiania narodéw kolonii.
ImperialiSci amerykanscy i ich ideologowie wykorzystujg kosmopolityzm jako narze-
dzie dla realizacji swych agresywnych planéw, jako forme swego wojujacego na-
cjonalizmu. Dlatego tez propaganda kosmopolityzmu burzuazyjnego w innych kra-
jach — to propaganda zdrady narodowej. Wymowny przyktad tego daje burzuazja
francuska, ktora, bojac sie wiasnego narodu bardziej niz cudzoziemskiego jarzma,
sprzedaje interesy narodu francuskiego za dolary, depcze honor i godno$¢ patriotow
francuskich, byleby tylko utrzyma¢ swe prawo wyzysku mas pracujacych.

Walka miedzy nacjonalizmem burzuazyjnym a internacjonalizmem proletariackim
przybiera na kazdym nowym przetomowym etapie historii nowe formy i za kazdym
razem coraz dobitniej pokazuje z jednej strony postepowo$C i potezna, peing afir-
macji zycia sile internacjonalizmu proletariackiego, z drugiej za$ — reakcyjnos¢
nacjonalizmu burzuazyjnego, usitujgcego zahamowac postepowy rozwoj wspotcze-
snego spoteczenstwa.

Konsekwentna realizacja polityki socjalistycznego internacjonalizmu proletariac-
kiego wymaga wilasciwego uwzglednienia specyfiki narodowej w kazdym poszcze-
golnym kraju, uwzglednienia catoksztattu sytuacji miedzynarodowej i wewnetrznej.
Stuszne pojmowanie specyfiki narodowej i twércze, zgodnie, z tg specyfika, stoso-
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wanie marksistowsko-ieninowskig polityki narodowosciowej umozliwiajg komuni-
stom zjednoczenie wszystkich ludzi pracy, niezaleznie od ich przynaleznosci rasowej
i nalodowej, do walki o realizacje wspolnych internacjonalistycznych zadan ruchu
wyzwolericzego — o demokracje, wolno$¢ i réwnouprawnienie narodéw, o dtugo-
trwaty pokdj na catym Swiecie.

Wychowanie mas pracujacych naroddw panujacych i uciskanych w duchu interna-
cjonalizmu prowadzone jest w dwoch kierunkach. Z jednej strony, w drodze wy-
trwatej, nieustannej, zdecydowanej walki z wielkomocarstwowym szowinizmem ,,s0-
cjalistowlnarodow panujacych, ktorzy nie chcg Walczy¢ ze swymi imperialistyczny-
mi rzadami i popiera¢ ruchu narodowo-wyzwolenczego w ,ich* koloniach. Z dru-
giej strony — w drodze nieprzejednanej walki przeciw zasklepieniu narodowemu,
ciasnocie i separowaniu sie tych przywodcéw ruchu narodowo-wyzwoleniczego, kt6-
rzy nie rozumiejg (lub Swiadomie wypaczaja) wiezi tego ruchu z ruchem proleta-
riackim krajow panujgcych.

Realizacja polityki internacjonalizmu wymaga umiejetnosci stworzenia jednolitego
frontu narodowego w walce wyzwolenczej przeciw imperializmowi, nalezy przy tym
zwraca¢ szczeg6lng uwage na wykorzystanie tak waznego sojusznika, jak chtopstwo.

Hegemonia proletariatu w ruchu narodowo-wyzwoleficzym w krajach kolonialnych
i potkolonialnych jest niezawodng rekojmig tego, ze bedzie on stale kierowac sie
zasadami internacjonalizmu i pojdzie drogg nieprzejednanej walki z imperializ-
mem i feudalizmem. Nalezy przy tym stwierdzi¢, ze proletariat bedzie sprawowat
hegemonie tym skuteczniej, im Scislej zwigzany bedzie on i jego awangarda komu-
nistyczna z wielomilionowymi rzeszami chtopstwa, im S$cislej zespolone beda sity
proletariatu w tonie jednolitego frontu narodowego, im trwalsza bedzie wiez ruchu
narodowo-wyzwolericzego w krajach zaleznych z ruchem proletariackim krajéw pa-
nujacych.

Ugruntowanie zasad internacjonalizmu proletariackiego zaklada walke przeciw
dogmatyzmowi. Dogmatyczny stosunek do teorii prowadzi do sekciarstwa, do sa-
moizolacji komunistdw, utrudnia tworzenie masowej rewolucyjnej bazy partii komu-
nistycznej. Internacjonalizmowi proletariackiemu wyrzadza réwniez szkode wlecze-
nie sie¢ w ogonie ruchu, kiedy to w walce o front og6lnonarodowy poszczeg6lne orga-
nizacje komunistyczne w bratnich partiach komunistycznych zatracajg swe oblicze,
rezygnujg z prowadzenia samodzielnej klasowej polityki proletariackiej. Te dwa

typy wypaczen polityki komunistycznej daty sie zaobserwowaé w poszczegdlnych

organizacjach Komunistycznej Partii Indii i zostaty w porg usunigte przez Kierow-
nictwo tej partii.

Tak wiec polityka internacjonalizmu proletariackiego zaklada utworzenie jedno-
litego rewolucyjnego frontu walki wyzwolenczej klasy robotniczej krajow kapita-
listycznych oraz uciskanych narodéw kolonii i krajow zaleznych.

Po zwyciestwie Wielkiej Pazdziernikowej Rewolucji Socjalistycznej rozpoczeta
sie nowa era w walce mas pracujgcych o realizacje zasad internacjonalizmu pro-
letariackiego. Po ustanowieniu wiadzy radzieckiej w ZSRR postepowi ludzie we
wszystkich zakgtkach kuli ziemskiej uwazajg za nieodzowng, nieodtgczng ceche
internacjonalizmu proletariackiego wszechstronne poparcie Zwigzku Radzieckiego —
wiernego obroncy pokoju na catym Swiecie, niewzruszonej ostoi socjalizmu i demo-
\TYJ7'SellS teg® P°Parcia’ Jak podkreslit J. W. Stalin w swym przemoéwieniu na
- X Zjezdzie partii, polega na tym, ze oznacza ono zarazem ‘poparcie swego wia-
snego narodu w jego walce o utrzymanie pokoju. Popierajac Zwigzek Radziecki,
masy pracujgce innych krajow przyczyniajg sie tym samym do wzmozenia walki



0 wiasng niezawisto$¢ narodowsg, albowiem ZSRR jest niezawodng ostojg niezawi-
stosci i réwnouprawnienia wszystkich naroddéw. Dlatego tez stosunek mas pracu-
jacycn innych krajéow do Zwigzku Radzieckiego jest kamieniem probierczym ich
wiernosci wobec interesdw wiasnego narodu i umiejetnosci prawidlowego kojarze-
nia zadan narodowych i miedzynarodowych.

Utworzenie po drugiej wojnie Swiatowe] poteznego obozu demokratycznego jeszcze
bardziej rozszerzyto i utrwalito baze internacjonalizmu proletariackiego. Konse-
kwentna realizacja polityki internacjonalizmu wyraza sie w dalszym zespoleniu obo-
zu demokratycznego, we wszechstronnym poparciu wyzwolonego z jarzma imperia-
lizmu wielkiego narodu chirskiego, w poparciu mas pracujgcych wszystkich krajow
demokracji ludowe;j.

Wrogami miedzynarodowej jednoci mas pracujacych w ich walce o wyzwolenie
sg rozbijacze prawicowo-socjalistyczni. Perorowanie zdrajcow klasy robotniczej,

prawicowych socjalistow, na temat swego ,internacjonalizmu to tylko fat-
szywy szyld dla oszukiwania mas i ostaniania wiasnej stuzalczosci wobec im-
perializmu.

Usitujac rozbi¢ miedzynarodowa Jednosc mas pracujacych, prawicowi soqallsm
wystepujg przeciw wzajemnej pomocy i poparciu mas pracujgcych wszystkich na
rodow, szerzg rozktadowe idee nacjonalizmu i kosmopolityzmu. Nie ma i nie moze
by¢ internacjonalizmu bez udziatlu proletariatu w walce klasowej, bez poparcia
ruchu narodowo-wyzwolericzego naroddw uciskanych, bez solidarnosci z pokojows
politykg Zwigzku Radzieckiego, bez poparcia catego obozu demokratycznego.

Internacjonalizm proletariacki umacnia sie w toku nieprzejednanej walki ze
wszystkimi rozbijaczami, ktorzy sa pomocnikami dusicieli ruchu wyzwolenczego pro-
letariatu, oraz walki narodowo-wyzwolerczej narodow! uciskanych.

W ostatnich czasach przywodcy prawicowo-socjalistyczni  pod naciskiem wcigz
wzrastajgcej walki mas pracujacych o pokdj i zadania ekonomiczne zmuszeni sg
manewrowac, usitujgc stworzy¢ pozory opozycyjnego stosunku wobec polityki pod-
porzadkowania sie dyktatowi amerykanskiemu. Krytykujac niekonsekwencje i cay
falsz stanowiska prawicowych socjalistow, komunisci przyczyniaja sie do dalszego
umacniania jednosci klasy robotniczej i wszystkich ludzi pracy w walce o pokoj,
demokracje i socjalizm.

Klasa robotnicza jest wiernym i konsekwentnym rzecznikiem idei mternac;onall-
zmu proletariackiego. Nie wyklucza to jednak, lecz wrecz przeciwnie, zaklada gt o
kie zrozumienie przez klase robotniczg jej zadan narodowych. Klasie robotniczej nie
jest bynajmniej obojetne, w jakiej sytuacji prowadzi ona swg walke klasows, jakie
sg warunki rozwoju jej ojczyzny.

Tak wiec realizowanie polityki internacjonalizmu nie tylko nie jest sprzeczne
z patriotyzmem, lecz opiera sie na nim jako nieodzownej przestance skutecznej rewo
lucyjnej walki klasy robotniczej, mas pracujagcych. Nie mozna by¢ internacjonalisty
nie szanujac i nie kochajagc wiasnego narodu, swej ojczyzny, nie walczac o jej poste-
powy rozwoj.

Patriotyzm mas pracujgcych nie ma nic wspdlnego z ,pseudapatriotyzmem
burzuazji, wzniecajacej wasnie narodowosciowe. Marks wskazywat, ze patriotyzm
burzuazji przerodzit sie w zwyklg obtude od chwili, gdy finansowa, handlowa” i prze®
mystowa dziatalno$¢ burzuazji przybrata charakter kosmopolityczny. ,,Patriotyzm
burzuazji — to patriotyzm sakwy z pieniedzmi. Burzuazja nie cofa sie przed zadng
zdradg interesow narodowych, byleby tylko zapewni¢ sobie najwyzsze zyski. OjStr
wowalismy to zaréwno podczas pierwszej wojny $wiatowej (Krupp dostarczat Fran-
cuzom pociskéw), jak i podczas drugiej wojny Swiatowej (kontakt miedzy mono-



polistami ,,Du Pont*“ i ,Farbenindustrie“ oraz in.). Swiadczy o tym przyktad, kra-
jow zmarshallizowanyeh, przeksztatcanych ;przez miliarderéw z Wall Street w ich
folwark.

Wspdtczesna burzuazja krajow kapitalistycznych, kompradorska burzuazja kra-
jow kolonialnych i zaleznychi w swej czotobitnosci wobec dolara pobita wszelkie
rekordy sprzedajnosci i zdrady narodowej. Swa zdrade narodowa burzuazja z ca-
tym cynizmem utrwala réwniez w formie konstytucyjnej. Tak na przyktad ,,uchwa-
lona* w 1953 roku nowa konstytucja Danii w artykule 20 przewiduje rezygnacje
z suwerennos$ci narodowe;.

W przeciwienstwie do tego proletariat pod przewodem partii komunistycznej
konsekwentnie walczy w obronie niezawistosci i wolnosci narodow i tworzy w tym
celu ogolnonarodowy front walki.

Patriotyzm — to jedno z najgtebszych uczu¢ utrwalonych w ciggu wiekow i ty-
sigcleci istnienia wyodosobnionych ojczyzn — pisa! Lenin. W warunkach spote-
czenstwa eksploatatorskiego patriotyzm mas pracujacych kojarzy umitowanie ziemi
ojczystej z nienawiscig do wyzyskiwaczy, z walkg o obalenie ich jarzma, z walkg
0 to, aby ojczyzna nie byla dla mas pracujgcych macochg, lecz otwierata przed
nimi jak najszersze horyzonty rozkwitu duchowego i materialnego, szczesliwego
1wolnego zycia.

A kiedy masy pracujgce obalajg wyzyskiwaczy i stajg sie panami wiasnego losu,
kiedy drzemigce od wiekdw gigantyczne sity budzg sie i znajdujg ujscie w twor-
czej pracy, zmierzajacej do zbudowania socjalizmu, woéwczas, patriotyzm mas na-
biera niebywatej sity, uzyskuje nowa jako$¢, nowy charakter.

Tak wigc klasa robotnicza kazdego kraju w swej walce faczy zadania narodowe
i miedzynarodowe. Swiadczy o tym-wymownie walka mas pracujgcych w krajach
obozu demokratycznego, walka klasy robotniczej Francji, Wioch i innych krajow
kapitalistycznych. Walczac przeciw wciaganiu swych krajow do agresywnych blo-
kéw wojennych, konsekwentnie bronigc polityki pokoju, masy pracujace Francji
i Wihoch nie tylko zapewniajg niezawisto$¢ swej ojczyzny, lecz réwniez spehniajg
swoj obowiazek internacjonalistyczny. Rzecz oczywista, ze #jczenie narodowych
i miedzynarodowych zadan klasy robotniczej nabiera w kazdym kraju konkretnego
wyrazu w zalezno$ci od sytuacji i warunkow walki.

WALKA NARODU RADZIECKIEGO O KOMUNIZM —
WZOR INTERNACJONALIZMU PROLETARIACKIEGO

Komunistyczna Partia Zwigzku Radzieckiego uwazata zawsze walke klasy ro-
botniczej Kraju Rad za organiczng, nieodtgczng cze$¢ catego miedzynarodowego
mchu robotniczego. Gromigc oportunizm w rosyjskim ruchu robotniczym, Partia
Komunistyczna staneta na czele walki przeciw oportunizmowi i socjalszowinizmo-
wi réwniez na arenie miedzynarodowej i odegrata przewodnig role w rozwoju
miedzynarodowego ruchu robotniczego.

Struktura organizacyjna KPZR opiera sie na zasadach internacjonalizmu: par-
tia rozwijala sie i krzepta jako partia ogélnorosyjska, jednoczaca w swych szere-
gach przodujacych przedstawicieli mas pracujagcych wszystkich narodéw i narodo-
wosci kraju. Dzieki temu potrafita ona we wszystkich Irzech rewolucjach rosyjskich
zapewni¢ wspolng walke mas pracujgcych réznych narodowosci.

Cala polityka Partii Komunistycznej w kwestii narodowej oparta jest na nie-
wzruszonych zasadach internacjonalizmu. Partia Komunistyczna walczyla zawsze
przeciw uciskowi narodowemu, przeciw polityce wzniecania wasni miedzy naroda-
mi, przeciw wszelkim i wszystkim przejawom nacjonalizmu. Partia przeciwstawiata
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temu wszystkiemu polityke wolnosci i rownouprawnienia narodéw, poszanowania
suwerennosci narodowej, polityke braterstwa narodow. Lenin i Stalin wszech-
stronnie opracowali teorie i program partii'w kwestii narodowej ze stanowiska
konsekwentnego- internacjonalizmu proletariackiego. W walce o ugruntowanie po-
lityki internacjonalistycznej w kwestii narodowej ogromne znaczenie miat fakt, ze
Komunistyczna Partia Zwigzku Radzieckiego jeszcze przed Rewolucjg Pazdzierni-
kowa rozgromita teorie autonomii kulturalno-narodowej oraz inne przejawy na-
cjonalizmu, jak réwniez nihilizm narodowy Rozy Luksemburg i jej zwolennikéw —
zbiegajgcy sie w istocie rzeczy z szowinizmem wielkomocarstwowym.

Tylko dzigki rewolucyjnej, internacjonalistycznej polityce Partii Komunistycznej
w 1917 roku udato sie potaczy¢ w jeden wspdlny nurt rewolucyjny tak rdzne ruchy
rewolucyjne, jak ogolnodemokratyczny ruch na rzecz pokoju, chlopsko-demokra-
tyczny ruch zmierzajagcy do zagarniecia ziemi obszarniczej, ruch narodowo-wy-
zwolenczy uciskanych narodéw walczacych o rownouprawnienie narodowe oraz
socjalistyczny ruch proletariacki dgzacy do ustanowienia dyktatury proletariatu.
Przesadzito to o losach kapitalizmu w Rosji.

Rewolucja Pazdziernikowa, ktdra zapoczatkowata nowg ere w dziejach ludzko-
§ci — ere socjalizmu, stworzyta potezng, trwatg baze dla zwyciestwa zasad rewo-
lucyjnego internacjonalizmu. Torujgc po raz pierwszy w dziejach droge dé socja-
lizmu, ludzie radzieccy wypehili swe wielkie zadanie patriotyczne, swoj obowia-
zek internacjonalistyczny. Obaliwszy wiadze obszarnikéw i kapitalistow, stworzyw-
szy potezne panstwo socjalistyczne, ludzie radzieccy pod kierownictwem partii
komunistdw zdobyli prawdziwg wolno$¢ dla wszystkich narodéw Kraju Rad, a jed-
noczes$nie podwazyli pozycje reakcji miedzynarodowej i ufatwili walke mas pra-
cujgcych innych krajow o rozwigzanie stojacych przed nimi zadan wyzwoleniczych.

Pomyslna realizacja leninowskiego programu budowy socjalizmu w Kraju Rad—
to wspaniaty wzdr kojarzenia narodowych i internacjonalistycznych zadaii mas
pracujacych ZSRR. Nowe, socjalistyczne stosunki produkcji staty sie poteznym
bodZzcem rozwoju sit wytworczych kraju. Nardd radziecki pod przewodem partii
komunistow dokonuje cudow swg tworcza pracg w imie wielkosci swej socjali-
stycznej® Ojczyzny, jej dalszego rozkwitu ekonomicznego i kulturalnego. Zwycie-
stwo socjalizmu w ZSRR umocnito wiare mas pracujacych krajow kapitalistycz-
nych we wiasne sity; w mozliwos¢ osiggniecia swego wyzwolenia. Wykazato ono
catkowite bankructwo gloszonych przez burzuazje pogladéw na lud, jako bierna,
nie posiadajgcg wiasnego Oblicza mase, niezdolng rzekomo do samodzielnego
tworzenia historii. Zwyciestwo socjaEzmu w ZSRR naocznie pokazato nieztomng
potege ludu — tworcy nowego, socjalistycznego zycia.

ugruntowanie sie socjalistycznego sposobu produkcji stato sie materialng pod-
stawg powstania nieztomnej braterskiej przyjazni narodéw, bedacej wspaniatym
wzorem wcielania w zycie idei internacjonalizmu proletariackiego.

Ekonomiczna baza spofeczenstwa socjalistycznego stata sie poteznym czynni-
kiem likwidacji zasklepienia narodowego i nieufnosci narodowej oraz umocnienia
braterskich internacjonalistycznych wiezéw miedzy narodami Kraju Rad w imie
realizacji zadan budownictwa komunistycznego.

Caly ustrdj panstwowy ZSRR jest uciele$nieniem internacjonalizmu socjalistycz-
nego. Rady, internacjonalistyczne w samej swej istocie, krzewig uczucie wzajem-
nej przyjazni mas pracujgcych wszystkich narodowosci. Nacjonalizm klas panuja-
cych w spoleczenstwie burzuazyjnym jest zrodlem stabosci panstwa burzuazyjne-
go. W przeciwienstwie dc tego zrodtem stale rosngcej sity panstwa socjalistycz-
nego jest jego internacjonalistyczna polityka.
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Pod kierownictwem Partii Komunistycznej i panstwa radzieckiego, dzieki pomo-
cy wielkiego narodu rosyjskiego wyzwolone przez Rewolucje Pazdziernikowg naro-
dy uzyskaty w Kraju Rad nieograniczone mozliwosci swobodnego rozwoju naro-
dowego, zlikwidowaty dawne zacofanie polityczne, gospodarcze i kulturalne. Na
zasadach réwnouprawnienia i dobrowolnosci stworzony zostal Zwigzek Socjali-
stycznych Republik Radzieckich. W wielkim dziele budowy socjalizmu zgodnie
uczestniczyty wszystkie narody Kraju Rad. Na gruzach dawnych, burzuazyjnych
narodow uksztattowaty sie w ZSRR nowe, socjalistyczne narody, roznigce — sie
zasadniczo od narodéw burzuazyjnych i rozwijajace sie pod sztandarem interna-
cjonalizmu proletariackiego.

»Klasa robotnicza i jej internacjonalistyczna partia sg tg sita, ktora spaja
te nowe narody i kieruje nimi. Sojusz klasy robotniczej z pracujgcym chiop-
stwem w fonie narodu majacy na celu zlikwidowanie resztek kapitalizmu
w imie zwyciestwa budownictwa socjalizmu; unicestwienie resztek ucisku
narodowego w imie rownouprawnienia i swobodnego rozwoju narodéw
i mniejszosci, narodowych; unicestwienie resztek nacjonalizmu w imie usta-
nowienia przyjazni miedzy narodami i umocnienia internacjonalizmu; jedno-
lity front ze wszystkimi uci$nionymi i niepelnoprawnymi narodami w walce
przeciwko polityce zaboréw i wojen zaborczych, w walce przeciwko imperia-
lizmowi — takie jest duchowe i spoleczno-polityczne oblicze tych narodéw* *.

Powstanie i rozkwit narodéw socjalistycznych stanowi nowy wielki krok na-
przéd na drodze rozwoju i ugruntowania sie zasad internacjonalizmu. Uksztatto-
wanie sie narodéw socjalistycznych w ZSRR zadato druzgocacy cios burzuazyjno-
nacjonalistycznym koncepcjom, w mysl ktérych obalenie wiadzy obszarnikéw i ka-
pitalistow unicestwia rzekomo narod, niszczy jego godno$¢ narodowsq’, tradycje itd.
Praktyka realizacji leninowsko-stalinowskiej polityki narodowej w ZSRR dowiodia,
ze klasa robotnicza otacza pieczotowitg opiekg postepowy dorobek narodowy kaz-
dego narodu i zapewnia konsolidacje oraz umocnienie narodu w nieporéwnanie
wiekszym stopniu, niz czynita to swego czasu burzuazja.

Doswiadczenie rozwigzania kwestii narodowej w ZSRR dowiodlo w rzeczywi-
stosci, ze nie ma na S$wiecie narodéw ,niepelnowartosciowych“, skazanych na to,
aby by¢ przedmiotem wyzysku ze strony tzw. narodéw ,,wybranych“, ze wyzwolo-
ne narody nieeuropejskie, ktére wkroczyly na droge socjalizmu, w catej petni po-
trafig rozwija¢ socjalistyczng gospodarke i socjalistyczng kulture.

Niewzruszona przyjazn naroddbw — to najwazniejsza zdobycz leninowsko-sta-
linowskiej polityki narodowosciowej w ZSRR, potezna sita napedowa rozwoju spo-
feczenstwa socjalistycznego.

Ideg rownouprawnienia i przyjazni narodéw przepojona jest Ustawa Zasadnicza
panstwa radzieckiego — Konstytucja ZSRR.

W odréznieniu od konstytucji burzuazyjnych, bioracych za punkt wyjscia prze-
stanke, ze narody i rasy nie moga mie¢ rownych praw, Konstytucja radziecka jest
gteboko internacjonalistyczna. Wychodzi ona z zalozenia, ze wszystkie narody
i rasy, niezaleznie od ich dawnej oraz obecnej sytuacji, niezaleznie od tego, czy sg
silne, czy stabe, niezaleznie od jezyka czy koloru skéry, powinny korzysta¢ z jed-
nakowych praw we wszystkich dziedzinach gospodarczego, spotecznego, panstwo-
wego i kulturalnego zycia spoteczenstwa. Jakiekolwiek bezposrednie czy posrednie
ograniczanie praw lub, na odwrot, wprowadzanie bezposredniego lub posredniego
uprzywilejowania obywateli w zaleznosci od ich przynaleznosci rasowej i narodo-

* J. W Stalin, ,,Kwestia narodowa a leninizm®, patrz: Dziela, t. 11, Warszawa 1951,
str. 346—347.
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wej, jak réwniez wszelkie propagowanie wylacznosci rasowej lub narodowej albo
nienawisci i pogardy — karane jest na mocy ustawy.

Partia Komunistyczna doprowadzita do zlikwidowania nieufnosci miedzy naro-
dami i umacniania tgczacych je bratnich wiezéw internacjonatstycznych poprzez
zdecydowana, nieprzejednang walke .przeciw ideologii nacjonalizmu burzuazyjnego,
ktéra w warunkach dyktatury proletariatu przybiera nowe formy. Nacjonalisci
burzuazyjni uciskanych dawniej narodow wysuwali na plan pierwszy swoiste
cechy i réznice narodowe, wyolbrzymiajac je i uwypuklajac to, co moze odgrodzié
jeden nardd od drugiego’. Szowinisci wielkomocarstwowi natomiast ignorowali
roznice narodowe, specyfike rozwoju narodow, ich przeszto$¢ i terazniejszosé,
a tym samym popychali narody w objecia nacjonalistow burzuazyjnych.

Partia Komunistyczna nie dopuszczala do kosmopolitycznego ignorowania
swoistych cech narodowych, uwzgledniajac je w pebni, a jednoczesnie wysuwala
na plan pierwszy to, co tgczy i zespala narody w jedng rodzine. Partia Komuni-
styczna i wszyscy ludzie radzieccy z glebokim szacunkiem odnoszg sie do poste-
powych tradycji narodowych kazdego narodu, do ich dorobku kulturalnego
w przesztosci.

Ludziom radzieckim gteboko obca i nienawistna jest zgnita kultura burzuazyjna.
Bliska jest im i droga demokratyczna, postepowa kultura narodéw catej kuli ziem-
skiej. Nieprzypadkowo narody Zwigzku Radzieckiego, podobnie jak i cata postepo-
wa ludzkos¢, uroczyscie obchodzity w 1952 roku 150 rocznice urodzin Wiktora
Hugo, 500 rocznice urodzin Leonarda da Vinci i 1000-lecie urodzin Avicenny —
wielkich przedstawicieli postepowej kultury catej ludzkosci.

Partia Komunistyczna wykorzystuje narodowe formy kultury, aby wypetniwszy
je trescig socjalistyczng, podnie$¢ na wyzszy poziom internacjonalistyczne wycho-
wanie wszystkich naroddw w duchu nieztomnej, braterskiej przyjazni.

Tak wiec jedng z najwazniejszych cech polityki dyktatury proletariatu jest
internacjonalizm i nieustepliwa, zdecydowana walka przeciw wszelkim przejawom
nacjonalizmu burzuazyjnego.

W walce miedzy obozem socjalizmu a obozem imperializmu nacjonalisci burzua-
zyjni znajdujg sie z reguty w obozie imperializmu, petnigc role jego agentury.
Swiadczy o tym wieloletnie doswiadczenie walki Zwigzku Radzieckiego przeciw na-
cjonalistom burzuazyjnym, ktorzy wesp6t ze zdrajcami trockistowsko-bucharinow-
skimi spetniali role agentury obcych wywiadéw i zajmowali poczesne miejsce
w snutych .przez reakcje Swiatowg planach przywrocenia kapitalizmu w ZSRR.
Obecnie za$ wywiad mocarstw imperialistycznych usituje przy pomocy rozgromio-
nych w ZSRR niedobitkbw grup burzuazyjno-nacjonalistycznych organizowac
w Zwigzku Radzieckim najrozmaitsze dywersje.

W krajach kapitalistycznych znalezli schronienie nieliczni przedstawiciele roz-
gromionych w ZSRR klas wyzyskujgcych. Ci landsknechci, wyzuci z resztek honoru
i godnosci narodowej, sprzedaja sie komu popadnie. Tak na przykiad nacjonalisci
ukrainscy byli kolejno nacjonalistami ukraifisko-polskimi, ukraifsko-niemieckimi,
a obecnie stali sie nacjonalistami ukraifisko-amerykanskimi. To samo datoby sie
powiedzie¢ o innych nacjonalistach burzuazyjnych, ktorzy wystepujg dzi$ przewaz-
nie pod postacig kosmopolityzujacych szpiegow-dy\yersantow.

Panstwo radzieckie bezlitosnie karze wszelkie préby wrogéw socjalizmu, ktorzy
wystepujac pod sztandarem nacjonalizmu badz tez kosmopolityzmu usitujg znisz-
czy¢ budownictwo komunistyczne, naruszy¢ wielkgq przyjazn narodow Kraju Rad.

W Wielkiej Wojnie Narodowej radziecka ideologia przyjazni narodow odniosta
zwyciestwo nad faszystowska ideologig nienawisci narodowej i rasowej. Sg to
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dwie z gruntu przeciwstawne, wykluczajgce sie wzajemnie ideologie, bedace od-
biciem przeciwstawnosci dwoch systemow spofeczno-ekonomicznych.  Ideologia
przyjazni narodow jest zasadniczo wroga wszelkiemu obskurantyzmowi i antyhu-
manizmowi, rozwija najlepsze, najbardziej szlachetne uczucia réwnouprawnienia,
wzajemnego zaufania i wspotpracy, idee humanizmu.

W warunkach budownictwa komunizmu, kiedy potrzeby duchowe i poziom kul-
turalny spoteczenstwa radzieckiego niezwykle rosna, kiedy wzrasta znaczenie walki
z przezytkami kapitalizmu w $wiadomosci ludzi, coraz wieksze wymagania stawia
sie calej ideologicznej pracy partii. Caty arsenat pracy ideologicznej — propa-
ganda i agitacja, nauka, literatura, sztuka, teatr i film — wykorzystywany jest
przez partie w celu komunistycznego wychowania mas, wychowania ich w duchu
patriotyzmu radzieckiego i przyjazni naroddw.

Patriotyzm radziecki przepojony jest .duchem internacjonalizmu, albowiem ucie-
leSnia sie w nim wierno$¢ wobec ustroju socjalistycznego, gotowo$¢ poswiece-
nia wszystkich sil walce o utrwalenie socjalizmu i zbudowanie komunizmu. Pa-
triotyzm radziecki — to patriotyzm nowego, wyzszego typu, patriotyzm oparty na
braterskiej przyjazni mas pracujgcych wszystkich narodéw Kraju Rad. W patrio-
tyzmie radzieckim kojarzg sie harmonijnie narodowe tradycje narodow oraz wspol-
ne zywotne interesy wszystkich ludzi pracy w Zwiazku Radzieckim. Patriotyzm ra-
dziecki nie dzieli, lecz przeciwnie, zespala wszystkie narody i narodowosci Kraju
Rad w jedng bratnig rodzine.

Ludzie radzieccy szczycg sie tym, ze wiasnie Rosja stata sie Ojczyzng leninizmu,
ze najbardziej rewolucyjna na $wiecie rosyjska klasa robotnicza stworzyta najbar-
dziej bojowa, najbardziej rewolucyjng na Swiecie partie.

Masy pracujgce wielonarodowej Ojczyzny radzieckiej dumne sg z historycznych
zdobyczy wielkiego narodu rosyjskiego i innych narodéw ZSRR w rewolucyjnym
przeobrazeniu spoteczenstwa. Dzieki swemu jasnemu umystowi, nieztomnemu cha-
rakterowi i rewolucyjnemu rozmachowi nardd rosyjski zastuzyt na powszechne za-
ufanie i uznanie jako starszy brat w rodzinie rdwnouprawnionych narodéw Zwigzku
Radzieckiego. A

W warunkach budownictwa komunistycznego partia komunistdw kontynuuje zde-
cydowang walke przeciw pozostatosciom rozgromionej ideologii nacjonalistycznej.
Likwidacja klas wyzyskiwaczy w ZSRR byta druzgocagcym ciosem dla nacjonalizmu
burzuazyjnego, albowiem wyrwane zostaty jego korzenie spoleczne. Jednakze prze-
zytki kapitalizmu w Swiadomosci ludzi utrzymaly sie jeszcze. 'Szczegblnie zywotne
sg one w kwestii narodowej, poniewaz majg one moznos¢ maskowac sie szatg na-
rodowa. Przezytki te znajdujg wyraz zarébwno w pracy ideologicznej, jak i w prak-
tyce budownictwa gospodarczego i kulturalnego.

Przezytki nacjonalistyczne przejawity sie w niestusznej ocenie historii poszcze-
golnych narodow. Juz w 1944 roku KC KPZR wskazat na powazne btedy w na-
Swietleniu historii Tatarii. Bledy te znalazty wyraz w idealizowaniu Ziotej Ordy,
w popularyzowaniu chansko-feudalnego eposu o Idegeuszu. W Baszkirii i w Ka-
zachstanie znalezli sie wielbiciele chana ldegeusza, ktory podczas niewoli tatarsko-
mongolskiej mordowat ludnos¢ rosyjska. Podobnego rodzaju btedy o charakterze
wyraznie nacjonalistycznym popetniono réwniez w innych republikach. Tak na
przyktad w Kirgizji idealizowano niektdrych akyndw XIX i XX stulecia, ktdrzy
wyrazali ideologie bejéw i manapdw, ideologie przepojong mistyka religijng i ten-
dencjami antyrosyjskimi. W Azerbajdzanie propaganda eposu bejsko-feudalnego
znalazta wyraz w popularyzowaniu eposu ,,Dede Korkut“, w ktérym opiewano
zhojeckie,, feudalne obyczaje, polityke wrogosci miedzy narodami itd. Reakcyjne
ruchy Kenesary Kasymowa w Kazachstanie i Szamila na Kaukazie przedstawiano
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jako ruchy wyzwolencze nie tylko w literaturze historycznej, lecz réwniez w lite-
raturze pieknej. Z faktami idealizowania rozmaitych caréw mieliSmy do czynienia
rowniez w literaturze gruzinskiej. W Armenii panowanie Tigrana Il nazwano
»Ztotym wiekiem* narodu ormianskiego.

Metodologiczng podstawg idealizowania przesztosci jest tzw. ,teoria jednolitego
nurtu®, w mysl ktérej historia poszczegélnych narodéw jest fatszywie przedstawia-
na w postaci sielankowego .obrazu ,jednosci“ wyzyskiwaczy i wyzyskiwanych.
Wynika z tego logicznie pomniejszanie roli prawdziwie demokratycznej i socjali-
stycznej kultury tych narodoéw w przesztosci. Idealizowanie zamierzchiej przesztosci
przez niektérych radzieckich literatow $wiadczy o ich niedostatecznym przygoto-
waniu marksistowskim, o nieumiejetnosci stosowania metody marksistowskiej do
charakterystyki przesztosci naroddw.Kraju Rad. Jedynie z pozycji marksistow-
skich mozna prawidtowo oceni¢ przebogatg spuscizne kulturalng narodow ZSRR.

Na catej przestrzeni dziejow panstwa radzieckiego nacjonalisci burzuazyjni
wszelkimi sposobarhi usitowali przeszkodzi¢ w budowaniu trwatego panstwa wie-
lonarodowego. Doktadali oni niemato staran, aby podwazy¢ przyjazh narodow ZSRR.
Te podstepne zamiaiy wrogéw Kraju Rad, usitujgcych podwazy¢ jeden z najwaz-
niejszych filaréw spoteczenstwa ,radzieckiego, zakonczyly sie fiaskiem dzieki czuj-
F_os’ci Partii Komunistycznej, dzieki jej konsekwentnej internacjonalistycznej po-
ityce.

Nacjonalizm przejawia sie w dazeniu do zamkniecia sie w swej skorupie naro-
dowej, w prébach zamazania i zatuszowania roli wielkich przeobrazen socjalistycz-
nych i wzajemnej pomocy narodéw w dziedzinie gospodarczego i kulturalnego ich
rozkwitu, w prébach przemilczania lub pomniejszania roli wielkiego narodu ro-
syjskiego i jego przebogatej kultury w historii $wiata, a zwilaszcza roli narodu
rosyjskiego jako kierowniczego narodu w rodzinie radzieckich narodéw socjali-
stycznych.  Przezytki nacjonalistyczne znajdujg wyraz w prébach wskrzeszania
wasni narodowosciowych, w probach podwazania przyjazni naroddw.

Partia wymaga od ludzi radzieckich wzmozenia czujnosci wobec otoczenia impe-
rialistycznego. Nasytajagc do ZSRR szpiegow, dywersantow i szkodnikdw, wrogo-
wie socjalizmu usituja jednoczesnie eksportowa¢ do Kraju Rad rozktadowe idee,
a w szczegdlnosci idee burzuazyjnego nacjonalizmu i kosmopolityzmu. Wrogowie
narodu radzieckiego nie cofajg sie przed zadnymi awanturami i prowokacjami, by-
leby tylko ostabi¢ i podwazyé te wielka przyjazn. Ale za kazdym razem proby
ich koncza sie fiaskiem. Zdemaskowany niedawno agent imperializmu Beria, dazac
do realizacji swych podstepnych planéw zagarniecia wiadzy i przywrocenia ka-
pitalizmu w Kraju Rad, réwniez usitowat wznieci¢ wrogo$¢ miedzy narodami, zak-
tywizowac elementy nacjonalistyczno-burzuazyjne, zostat jednak w pore zdema-
skowany i unieszkodliwiony. Masy pracujgce wszystkich republik zwigzkowych
Z najwymowniejszag jednomysinosciq aprobowaty uchwale plenum KC KPZR
w sprawie Berii, napietnowaly nikczemnego najmite imperializmu i raz jeszcze
zadokumentowaty swg nieztomng wole budowania w przyjacielskiej rodzinie na-
rodéw socjalistycznych  wspaniatego gmachu spoteczenstwa komunistycznego.
Rozwijajac rewolucyjng czujnos¢ mas, Partia Komunistyczna demaskuje wszelkich
prowokatorow, usitujgcych porézni¢ narody radzieckie, i zdecydowanie walczy
o dalsze umocnienie jednosci i przyjazni naroddw Zwigzku Radzieckiego.

Partia oswiadcza, ze nie wolno nikomu rzuca¢ oszczerstw na narody i narodo-
wosci Kraju Rad, a tym samym wywotywac nieufnos¢ i wasnie miedzy nimi, osta-
bia¢ przyjazn narodéw, bedacg gtowng podstawg potegi wielonarodowego panstwa
radzieckiego. Nikomu nie uda sie zaszczepi¢ z gruntu obcych ideologii socjalistycz-
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nej idei wrogosci narodowej spoteczenstwu radzieckiemu, zespolonemu jednoscig
mpralno-polityczng, ideami internacjonalizmu proletariackiego.

Panujgca w Zwigzku Radzieckim ideologia socjalistyczna nie da sie pogodzi¢
z nieufnoscig i wrogoscig narodowa, z nacjonalizmem! Nie .da sie ona pogodzi¢
z kosmopolityzmem, ta zatrutg .bronig imperialistdw w ich prébach ujarzmiania
innych narodéw. Kosmopolityzm w ZSRR przejawia sie w postaci idealizowa-
nia i upiekszania wspotczesnego kapitalizmu, w czotobitnosci przed burzuazyjng
cudzoziemszczyzng i w karygodnym ponizaniu patriotycznych uczu¢ narodu. Pod-
jeta przez partie walka przeciw burzuazyjnemu nacjonalizmowi i kosmopolityzmowi
odegrata ogromng role w umacnianiu przyjazni narodéw ZSRR i w rozwijaniu
patriotyzmu radzieckiego.

W warunkach budownictwa komunistycznego jeszcze bardziej zacie$nia sie wiez
gospodarcza i kulturalna oraz wzajemna pomoc narodoéw socjalistycznych. Widaé
to wyraznie na jprzykladzie walki narodow Zwigzku Radzieckiego o wykonanie za-
dan czwartej i pigtej pieciolatki. Ogromne sukcesy ekonomiki i kultury socjali-
stycznej w okresie powojennym sg wynikiem wspdlnej pracy republik zwigzko-
wych, wszystkich narodéw i narodowosci Kraju Rad. Ws$r6d otoczonych szacun-
kiem nazwisk racjonalizatoréw, torujgcych nowe drogi w podnoszeniu wydajnosci
pracy, wsrod laureatow Nagrod Stalinowskich, ktdrzy nowymi osiggnieciami wzbo-
gacili radzieckg nauke, literature i sztuke, spotykamy nazwiska syndw i corek
wszystkich radzieckich naroddéw socjalistycznych.  DoSwiadczenia pracownikow
i izemystu Naftowego Azerbajdzanu stanowig pomoc dla pracownikéw przemystu
naftowego Baszkirii i Tatarii. Doswiadczenia gornikow Ukrainy sa z powodze-
niem wykorzystywane przez gornikow Kazachstanu.  Doswiadczenia uzbeckich
i tadzyckich hodowcéw bawelny stanowig pomoc dla kotchoznikdéw Kazachstanu
i Turkmenii w osigganiu wyzszych plonéw bawelny.

Wzruszajgcym  dowodem przyjazni naroddw jest budowa miedzykotchdzowej
elektrowni nad jeziorem Dryswiaty na zbiegu granic trzech republik — Biatoru-
skiej, Litewskiej i totewskiej. Stara legenda gtosi, ze ludzie mieszkajacy ongi$
w okolicy jeziora Dryswiaty zyli w straszliwej nedzy, swymi gorzkimi Izami prze-
petnili oni niewielki staw Dryswiaty, ktéry zalal wielokilometrowg przestrzen Je-
zioro to nazwano jeziorem goryczy i tez. Wladza radziecka przyniosta wolnos¢ i ludz-
oe warunki zycia wszystkim tym nieszcze$liwym ludziom, niezaleznie od ich
przynaleznosci narodowej. Na znak przyjazni narodéw kotchoznicy trzech kot-
chozéw potozonych nad brzegami jeziora — kotchozu biatoruskiego, litewskiego
i totewskiego zbudowali wsp6lng miedzykolchozowg elektrownie.

U bratniej rodzinie narodéw wszystkie republiki radzieckie osiagajg wcigz nowe
sukcesy w rozwoju gospodarczym i kulturalnym. Dla przykladu wystarczy wymie-
ni¢ republiki nadbattyckie. W poczatkach 1952 roku Litewska SRR przekroczyta
przedwojenny poziom produkcji przemystowej 2,4 razy, totewska SRR — 3,6 razy,
a Estonska SRR — 4,1 razy. Pod wzgledem tempa rozwoju przemystu republiki
te znacznie Erzes’cigneiy takie .kapitalistyczne .panstwa europejskie, jak Norwegia’

Holandia i .Belgia. S
Rzad Radziecki asygnuje ogromne fundusze na budowe nowych szkol, wyzszych
uczelni, instytucji naukowych, teatrow, klubow, szpitali i instytucji dzieciecych,

zeroki rozmach budownictwa kulturalnego zapewnia coraz blizszy kontakt du-

« owy miedzy narodami Kraju Rad. Swiadczg o tym wymownie dekady literatury
sztrnu republik zwigzkowych, odbywajgce sie systematycznie w Moskwie.

twory literackie i dziela sztuki jednej republiki stajg sie szybko wiasnoscig
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wszystkich narodéw Zwigzku Radzieckiego. Utwory Maksyma Gorkiego zostaty
wydane w 71 jezykach narodéw ZSRR, Majakowskiego — w 50 jezykach, Szew-
czenki — w 33 jezykach, Korniejczuka — w 19 jezykach, Nizami — w 15 jezy-
kach, Chetagurowa — w 13 jezykach, Gulii — w 19 jezykach, Lebereehta — w 12
jezykach, Dzambula — w 22 jezykach itd.

Narody Kraju Rad, darzac gtebokim szacunkiem Partie Komunistyczng, ze
wszystkich sii popierajg jej polityke wewnetrzng. XIX Zjazd Komunistycznej Partii
Zwigzku Radzieckiego byl dobitng manifestacjgq niewzruszonej zwarto$ci i spoistosci
partii, najscislejszej jednosci partii i narodu, nieztomnej woli partii prowadzenia
narodow Kraju Rad do zwyciestwa komunizmu. Wyjatkowe znaczenie ma w tej
dziedzinie uchwala wrze$niowego plenum KC KPZR ,0 $rodkach prowadzacych
do dalszego rozwoju rolnictwa ZSRR“. Ten niezmiernie wazny dokument partyjny
zawiera $miatg krytyke niedociggnie¢ w dziedzinie rozwoju rolnictwa oraz nakre-
$la ogromny program walki o likwidacje nienadgzania niektérych gatezi rolnictwa
(hodowli bydta, warzywnictwa itd.), o osiggniecie w ciggu najblizszych lat obfi-
tosci produktéw rolnych w Kraju Rad.

Realizacja posunie¢ nakreslonych przez partie i rzad zapewni dalsze umocnie-
nie sojuszu Kklasy robotniczej z chtopstwem kotchozowym, umocnienie przyjazni na-
roddw ZSRR oraz moralno-politycznej jednosci catego spoleczenstwa radzieckiego,
doprowadzi do dalszego podniesienia dobrobytu narodu radzieckiego i stanie sie
powaznym krokiem na drodze do komunizmu.

Poteznym narzedziem w walce o zbudowanie spofeczeristwa komunistycznego
jest panstwo radzieckie, ktérego granitowe fundamenty zalozyt wielki Lenin. Par-
tia Komunistyczna stawia sobie za zadanie dalsze umocnienie wielonarodowego
panstwa radzieckiego, wzmozenie ze wszystkich sil aktywnej obrony Ojczyzny ra-
dzieckiej przed agresywnymi poczynaniami jej wrogéw. Umacniajac potege pan-
stwa socjalistycznego, bronigc pokoju, ludzie radzieccy nie tylko spetniajg swoj
obowiazek patriotyczny, lecz wnoszg réwniez wktad do wspdlnej sprawy catej po-
stepowej ludzkosci.

JEDNOSC INTERESOW NARODU RADZIECKIEGO | MAS PRACUJACYCH
INNYCH KRAJOW

Interesy narodu radzieckiego sg nierozerwalnie zwigzane z interesami mas pra-
cujagcych catego Swiata. Wida¢ to wyraznie na przyktadzie polityki, zagranicznej
panstwa radzieckiego.

Polityka zagraniczna panstwa radzieckiego — polityka poszanowania praw i su-

*werennosci wszystkich narodéw, polityka wspotpracy ze wszystkimi narodami, po-
lityka pokojowego wspotistnienia dwoch systeméw oraz umacniania sil pokoju,
demokracji i socjalizmu — odpowiada zasadniczym interesom i pragnieniom mas
pracujacych wszystkich krajow i dlatego cieszy sie poparciem przyttaczajacej wiek-
szosci ludzi na $wiecie.

Zrédtem internacjonalizmu w polityce zagranicznej Zwiazku Radzieckiego jest
radziecki ustrdj spoteczny i panstwowy. Nie ma w Zwigzku Radzieckim takich
grup spotecznych, ktére bylyby w jakimkolwiek stopniu zainteresowane w woj-
nach zaborczych. Nie ma w Zwigzku Radzieckim monopoli kapitalistycznych, ktére
w pogoni za maksymalnym zyskiem dazg do zdobycia nowych rynkéw, do ujarz-
miania innych narodéw. Wrecz przeciwnie, masy pracujgce ZSRR, wyzwolone
z wyzysku, z ogromnym entuzjazmem budujac komunizm sg zywotnie zaintereso-
wane w dlugotrwatym pokoju, w dobrosasiedzkich stosunkach z innymi krajami.
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Dlatego tez pokojowa polityka panstwa radzieckiego nie jest politykg koniunktu-
ralng, lecz polityka stata, nierozerwalnie zwigzang z istotg panstwa radzieckiego.
Gdyby zjawit sie w Kraju Rad cziowiek agitujagcy za wojng w celu ujarzmienia
innych narodéw, to osadzono by go w wiezieniu lub umieszczono w domu dla
umystowo chorych.

Polityka zagraniczna panstwa radzieckiego, polityka pokoju i przyjazni miedzy
narodami jest gtowng przeszkodg na drodze rozpetania nowej wojny.

»Dla rzadu radzieckiego, dla nas wszystkich, ludzi radzieckich — mowi to-
warzysz G. M. Malenkow — sprawa utrwalenia pokoju i zapewnienia bezpie-
czenstwa narodow nie jest kwestig taktyki i manewréw dyplomatycznych. Jest
to nasza linia generalna w dziedzinie polityki zagranicznej.

Setki milionéw ludzi wierzg i pokiadajg nadzieje w tym, ze najblizsza przy-
szto$¢ przyniesie dalsze roztadowanie napiecia miedzynarodowego. Trzeba
zatroszczy¢ sie o to, aby narody nie zawiodty sie w swych oczekiwaniach ina-
dziejach*.

Wszystkie mitujgce wolno$¢ narody Swiata stusznie uwazajg Zwiazek Radziecki
za niezawodng ostoje pokoju i bezpieczenstwa naroddw. Pokojowa polityka panstwa
radzieckiego, sukcesy budownictwa komunistycznego w ZSRR zwiekszajg sympatie
mas pracujacych wszystkich krajow dla socjalistycznej Ojczyzny radzieckiej, pory-
wajg je do walki o pokdj, przeciw podzegaczom wojennym.

Najwymowniejszym dowodem wzrastajgcej jednosci narodéw, wystepujacych
przeciw reakcji imperialistycznej, jest potezny ruch obroficéw pokoju. Przodujacy
ludzie wszystkich krajow sg nieztomnie przekonani, ze pokéj zostanie utrzymany
i utrwalony, jezeli narody ujma w swe rece sprawe utrzymania pokoju i beda bronity
jej do korica. Ruch obroficéw pokoju przybrat nie spotykany w dziejach ruchéw ludo-
wych rozmach. Walka o dtugotrwaty pokéj zajmuje obecnie nafczelne miejsce w calej
dziatalno$ci bratnich partii komunistycznych i robotniczych. Komunisci wszystkich
krajow uwazajg ja za swodj najwazniejszy obowigzek internacjonalistyczny. W walce
0 pokdj kojarza sie narodowe ” internacjonalistyczne zadania mas pracujacych kaz-
dego kraju.

Swiatowa Rada Pokoju w swym apelu z 20 czerwca 1953 roku wezwata narody
wszystkich krajow, aby walczyly o uregulowanie wszystkich rozbieznosci miedzyna-
rodowych w drodze rokowan. Wezwanie to spotkato sie z gorgcym oddzwiekiem
w sercach milionéw iudzi pracy we wszystkich zakatkach $wiata. Sity demokracji
1 pokoju odniosty wielkie zwyciestwo — potozono kres rozlewowi krwi w Korei.
Walka narodu koreanskiego przeciw interwentom oraz ich najmitom z kliki'Li Syn
Mana dowiodia, ze wiernos¢ sprawie wolnosci i niepodlegtosci swego kraju rodzi
wielki hart, odwage i masowe bohaterstwo. Bohaterski nar6d koreanski, na ktory
zwalita sie najpotezniejsza machina wojenna wspdtczesnego imperializmu, stat sie
niezwyciezony, albowiem walczyt o stuszng sprawe. Nigdy nie zatrze sie réwniez
w pamieci ludzi szlachetny czyn okrytych chwalg chinskich ochotnikéw ludowych,
ktérzy przyszli z pomocag narodowi koreanskiemu i dali wspaniaty przyktad interna-
cjonalizmu proletariackiego. Czynem tym szczyci sie stusznie nie tylko wielki na-
rod chinski, lecz rowniez cala postepowa ludzkosé.

Sukcesy obozu demokratycznego doprowadzajg imperialistow do wsciektosci. Bojg
sie™oni pokoju, bojg sie wzmocnienia demokracji. Wszelki przejaw walki klasowej
proletariatu, wszelki ruch narodowo-wyzwolefAczy, wymierzony przeciw imperializ-
mowi, w jakimkolwiek zakatku S$wiata, ideologowie burzuazyjni usitujg objasni¢
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ktamliwie ,intrygami Moskwy“, przypisa¢ dziataniu ,reki Moskwy*“. W rzeczywi-
stosci za$ eksport rewolucji do innych krajow jest, jak wiadomo, legenda, od dawna
juz rozwiang przez caty bieg rozwoju historycznego. W kazdym kraju sg klasy ucis-
kane i od ich uswiadomienia oraz stopnia zorganizowania, od rozwoju wszystkich
nieodzownych obiektywnych i. subiektywnych czynnikéw zalezy rewolucja w tych
krajach. Radzieckie doswiadczenie obalenia wiadzy wyzyskiwaczy, tworcza prSca
ludzi radzieckich otwierajg oczy uciskanym masom pracujgcym catego Swiata
i rewolucjonizujg je.

Ludzie na calym S$wiecie widzg, ze w Zwigzku Radzieckim nie ma fabrykantow,
przemystowcow, bankierdw zgarniajacych fantastyczne zyski kosztem ograbiania
mas pracujgcych, ze ludzie radzieccy bez burzuazji i w walce z nig zdotali zbudo-
wac¢ nowe fabryki, zaklady przemystowe, kopalnie, koleje, gigantyczne elektrownie
i kanaty, wzniedli nowe miasta itd. ,,A dlaczegéz my nie mielibySmy p6js¢ za przy-
ktadem Rosjan?*“ — zadajg sobie pytanie ludzie pracy we wszystkich krajach.

Uciskane narody krajow kolonialnych i zaleznych widza, ze w Zwigzku Radziec-
kim nie ma narodéw uciskanych, ze wszystkie narody sa tam réwnouprawnione i ze
dzieki temu kazdy nardd uzyskat moznos¢ swobodnego rozwijania wiasnej panstwo-
wosci narodowej, gospodarki i kultury. ,,A dlaczegdz i my nie mielibySmy pdjs¢ za
przyktadem narodéw Zwigzku Radzieckiego?“ — tak myslg i mowig miliony uciska-
nych ludzi w krajach kolonialnych i zaleznych. Nie tylko méwia, lecz réwniez dzia-
faja, uczac sie od narodu radzieckiego' ofiarnej walki o swa Swietlang przysztosc.

Ludzie radzieccy wiedzg, ze oddziatywajg oni na rewolucyjng walke mas pracu-
jacych wszystkich krajow przede wszystkim swg tworczg praca, budownictwem ko-
munistycznym. Pamietajg oni zawsze nakaz Lenina: zwycieski proletariat czym
maksimum tego, co mozna urzeczywistni¢ w jednym kraju dla rozwoju, poparcia
i pobudzenia rewolucji w innych krajach.

Masy pracujace wszystkich krajow widza, ze panstwo radzieckie od pierwszych
chwil swego istnienia wytrwale i nieustepliwie prowadzi polityke pokoju i demaskuje
podzegaczy wojennych. Dlatego tez zupeinie naturalne jest dazenie mas pracujgcych
innych krajéw do udzielenia poparcia pokojowej polityce ZSRR, albowiem odpowia-
da to ich zywotnym interesom.

Prawda o Zwiagzku Radzieckim, o zyciu i walce wszystkich narodéw wielonaro-
dowej Ojczyzny radzieckiej, prawda O wielkim doswiadczeniu zbudowania socjaliz-
mu, umocnieniu braterskiej przyjazni réwnouprawnionych narodéw, prawda o cat-
kowitej likwidacji wszelkiego wyzysku cziowieka przez cziowieka porywa do walki
uciskane masy catego Swiata. | im glebiej prawda ta dociera do $wiadomosci milio-
néw prostych ludzi za granicg, tym aktywniejsza staje sie ich walka wyzwolenicza.

Dlatego tez prasa burzuazyjna za granicg wszelkimi sposobami wypacza rzeczy-
wisto$¢ radziecka, szkaluje Zwigzek Radziecki, wymyslajac niestworzone rzeczy
0 ZSRR, aby u ludzi niezorientowanych wzbudzi¢ nienawi$¢ do wielkiego mocarstwa
socjalistycznego. Kola rzadzace krajow Swiata kapitalistycznego bojg sie prawdy
0 Zwigzku Radzieckim, o krajach demokracji ludowej. Znany jest fakt, ze delegacji
pisarzy radzieckich w Pakistanie zabrano zwykle albumy z fotografiami ilustrujacy-
mi zycie mas pracujacych Kraju Rad.

Im wigksze sukcesy odno$! nardd radziecki w budownictwie spoteczerstwa komu-
nistycznego, tym bardziej potegujg sie sympatie mas pracujacych wszystkich kra-
jow do Zwigzku Radzieckiego. A te uczucia mitosci majg duze znaczenie, im wie-
cej bowiem przyjaciot ma Zwigzek Radziecki we wszystkich zakatkach $wiata, tym
trudniej jest jego wrogom walczy¢ przeciw ZSRR, a wiec tym silniejszy staje sie
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Kraj Rad. Internacjonatistyczne Wiezy mas pracujgcych ZSRR z masami pracujacy-
mi krajow kapitalistycznych i braterski sojusz miedzy nimi jest jednym ze Zrddet
sity i potegi Zwigzku Radzieckiego. Od 1945 roku Zwigzek Radziecki zwiedzito
290 delegacji robotniczych, w tym 140 delegacji mas pracujacych krajow kapitali-
stycznych i kolonialnych. W tym samym okresie radzieckie zwigzki zawodowe wy-
staly za granice 260 delegacji, w tym 130 delegacji do krajow kapitalistycznych
i kolonialnych. Wymiana delegacji z krajami kapitalistycznymi przyczynia sie do
demaskowania kiamliwej burzuazyjnej propagandy o Zwigzku Radzieckim, pomaga
masom pracujagcym innych krajéow poznawa¢ prawde o Kraju Rad, umacnia ich
zaufanie do panstwa socjalistycznego.

Wspaniatym przyktadem zacie$niajgcych sie wiezi miedzy narodem radzieckim
a hinduskim byta tegoroczna wystawa dziet sztuki hinduskiej w Moskwie i Kijowie.
Wystawa ta wzbudzita zywe zainteresowanie i byfa serdecznie przyjeta przez ludzi
radzieckich.

Szczegdlnie intensywnie rozwijajg sie i umacniajg wiezi ekonomiczne i kulturalne
Zwigzku Radzieckiego z krajami demokracji ludowej, ktdre osiggnety ogromne suk-
cesy w .rozwoju kultury narodowej. Zwigzek Radziecki zwiedzito okoto 20 delegacji
z Nowych Chin, a liczne delegacje ze Zwiazku Radzieckiego udaty sie do Chinskiej
Republiki Ludowej. Wystawa osiggnie¢ przemystu i rolnictwa Chin Ludowych,
urzadzona w 1953 roku w Moskwie, przyjeta zostata przez spoteczenstwo radzieckie
jako wydarzenie o duzym znaczeniu kulturalno-politycznym. e<Goraco witane sg
w Kraju Rad zespoly artystyczne przyjezdzajace na goscinne wystepy z krajow de-
mokracji ludowej; duzym powodzeniem ciesza sie filmy zaprzyjaznionych krajow.

Triumfem internacjonalistycznej polityki partii komunistycznych jest utworzenie
po drugiej wojnie Swiatowej poteznego obozu demokratycznego, w ktorym Zwigzek
Radziecki stusznie zajgt przewodnie miejsce. Wykorzystujac doswiadczenia narodu
radzieckiego, opierajagc sie na jego braterskiej pomocy, masy pracujace krajow de-
mokracji ludowej pomysinie budujg spoleczenstwo socjalistyczne. Konsekwentnie
stosujagc w swej polityce zagranicznej zasady internacjonalizmu, réwnouprawnienia
1przyjazni narodow, Zwiagzek Radziecki udzielat i udziela ogromnej pomocy krajom
demokracji ludowej. Zaden kraj kapitalistyczny — méwit J. W. Stalin — nie mogthy
udzieli¢ im tak skutecznej i stojacej na tak wysokim poziomie technicznym pomocy,
jakiej udziela im Zwigzek Radziecki. Chodzi przede wszystkim o to, ze u podstaw
tej wspotpracy lezy rownouprawnienie, wzajemne poszanowanie i szczere pragnie-
nie wzajemnego przyjscia sobie z pomoca oraz wspolnego osiggniecia rozkwitu eko-
nomicznego.

~Wielka przyjazn narodéw Chin i Zwigzku Radzieckiego jest niewzruszo-
na — moéwi wodz narodu chifiskiego towarzysz Mao Tse-tung — poniewaz
podstawe jej stanowig wielkie zasady internacjonalizmu Marksa, Engelsa,
Lenina i Stalina. Przyjazin miedzy narodem chifskim i narodami radzieckimi
i narodami krajéow demokracji ludowej, przyjazin miedzy wszystkimi mitujg-
cymi pokoj demokratycznymi i sprawiedliwymi narodami catego $wiata row-
niez opiera sie¢ na tych wielkich zasadach internacjonalizmu i dlatego jest ona
réwniez niewzruszona“.

Masy pracujgce krajow demokracji ludowej darzg nardd radziecki gleboka mi-
toscig i wdziecznoscia.

»,Naréd nasz — podkreslit tow. Gheorghiu-Dej w swym przemowieniu wy-

glosznym 23 sierpnia w Bukareszcie na uroczystej akademij poswieconej wy-
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Zwoleniu Rumunii — na zawsze zachowa bezgraniczrig wdziecznos¢ i naj-
glebszy szacunek' dla narodu radzieckiego, dla jego walecznych Sil Zbrojnych,
ktore pod przewodem okrytej chwalg Komunistycznej Partii Zwigzku- Radziec-
kiego ocality narody Europy i Azji od grozby jarzma faszystowskiego i prze-
lewaly krew za ich wyzwolenie z niewoli imperialistycznej“.

Wymownym przyktadem internacjonalizmu proletariackiego i konsekwentnego
demokratyzmu w polityce panstwa radzieckiego sa przeprowadzone w sierpniu
1953 roku rokowania miedzy rzadem radzieckim a delegacjg Niemieckiej Republiki
Demokratycznej. W wyniku tych rokowar podpisany zostat protokot o zaprzestaniu
pobierania reparacji i o innych $rodkach majacych na celu zmniejszenie finansowo-
ekonomicznych zobowigza Niemieckiej Republiki Demokratycznej, wyptywajacych
Z nastepstw waojny.

Polityka panstwa radzieckiego ma na celu zjednoczenie Niemiec, ich odrodzenie
jako poteznej sity demokratycznej. Zwigzek Radziecki przyczynia sie do umocnienia
internacjonatistycznego frontu walki o jednolite, demokratyczne Niemcy.

Reakcja imperialistyczna usituje za pomocg oszczerstw rzucanych na kraje obozu
demokratycznego i za pomocg rozkladowej propagandy szowinistycznej zatruc
Swiadomo$¢ mas pracujacych, wznieci¢ histerie wojenng, aby urzeczywistni¢ plany
agresji imperialistycznej. Zdecydowane demaskowanie tej Szowinistycznej propa-
gandy zadaje cios podzegaczom wojennym, przyczynia sie do zacie$nienia interna-
cjonalistycznych wiezéw tgczacych masy pracujace réznych naroddw.

Partie komunistyczne uwazajg walke o jedno$¢ klasy robotniczej za gtowny po-
stulat internacjonalizmu proletariackiego. Nigdy jeszcze na przestrzeni dziejow mie-
dzynarodowego ruchu robotniczego jednos$¢ klasy robotniczej, zaréwno w poszcze-
golnych krajach, jak i na arenie miedzynarodowej, nie miata tak decydujgcego zna-
czenia jak obecnie. Partie komunistyczne i robotnicze ofiarnie walczg o jednos¢ kla-
sy robotniczej, aby obroni¢ diugotrwatly pokdj miedzy narodami, zapewnié¢ swobody
demokratyczne i niezawistos¢ narodowa, zapewni¢ narodom Swietlane jutro.

Partie komunistyczne i robotnicze w krajach kapitalistycznych coraz skuteczniej
stosujg taktyke wykuwanego oddolnie jednolitego frontu. Komunisci, mimo zaciekte-
go oporu prowodyréw prawicowo-socjalistycznych, coraz czesciej tworzg jednolity
front z robotnikami-socjalistami ponad gtowg tych przywddcéw i skutecznie walczg
0 zywotne interesy mas pracujgcych. Stworzenie jednolitego frontu narodowego do-
daje sit meznej walce mas pracujgcych krajow kolonialnych i zaleznych, walce o wy-
zwolenie z jarzma imperializmu.

Walki strajkowe w krajach kapitalistycznych nabierajag ogromnego rozmachu.
Woystarczy powiedzieé¢, ze w 1952 roku przeszto 30 milionéw robotnikéw i urzedni-
kéw w najwiekszych krajach kapitalistycznych wzieto udziat w masowych strajkach.
W lipcu 1953 roku w samej tylko Japonii strajkowato przesztio 6 milionéw ludzi
pracy, a strajk powszechny mas pracujacych Francji w sierpniu 1953 roku ogarnat
przeszto 4 miliony osGb.

Ogromng role w przeprowadzaniu wspélnych akcji mas pracujgcych wszystkich
krajow w walce o pokoj, w walce o ich zywotne interesy odgrywa Swiatowa Fede-
racja Zwigzkéw Zawodowych, zrzeszajgca przeszio 80 milionéw zorganizowanych
robotnikéw i urzednikéw 56 krajow $wiata. Swiatowy Kongres Zwiazkéw Zawodo-
wych, ktory odbyt sie w pazdzierniku 1953 roku z udziatem przedstawicieli pomad
70 krajow, wykazat, ze mimo oporu rozbijaczy petniacych role agentury imperializmu
amerykanskiego jedno$¢ mas pracujacych we wszystkich krajach umacnia sie coraz

20



bardziej. Zjednoczone w Swiatowej Federacji Zwigzkéw Zawodowych masy pracu-
jace wszystkich kontynentéw skutecznie odpierajg ofensywe burzuazji imperialistycz-
nej na stope zyciowy narodéw, bronig sprawy pokoju i bezpieczenstwa, niezawi-
stosci narodowej i swobod demokratycznych.

,Nigdy jeszcze Swiatowa Federacja Zwigzkéw Zawodowych nie byta tak pet-
na sit zywotnych jak w ciggu ostatnich lat — podkreslit w swym referacie na
Kongresie sekretarz generalny SFZZ Louis Saillant. — Z poczuciem pewnosci
kroczymy naprzod, dazac do rozszerzenia catej naszej dziatalnosci i cale>go
naszego systemu organizacji. Z kazdym dniem.umacniamy miedzynarodowg
solidarno$¢ klasy robotniczej“.

Partie komunistyczne i robotnicze innych krajow na doswiadczeniu Komuni-
stycznej Partii Zwigzku Radzieckiego uczg sie, w jaki sposdb mozna sta¢ sie czotowg
sitg narodu, uczg sie, jak nalezy tgczy¢ zadania narodowe i miedzynarodowe, jak
konsekwentnie walczy¢ przeciw burzuazyjnemu nacjonalizmowi i kosmopolityzmo-
wi, jak walczy¢ o idee internacjonalizmu proletariackiego, o idee marksizmu-leni-

nizmu.
*

Ideologia przyjazni narodow, ktéra zwyciezyla w ZSRR, zamanifestowala swa
ogromng zywotng site. Nigdy jeszcze jednos$¢ spoteczenstwa radzieckiego nie byta
tak scementowana, nigdy jeszcze braterska przyjazn narodow Kraju Rad nie byta
tak wielka i niewzruszona jak obecnie. Partia Komunistyczna stoi nieztomnie na
strazy Swietych zasad internacjonalizmu proletariackiego, umacnia ze wszystkich
sit wielonarodowe panstwo socjalistyczne — twierdze przyjazni i potegi narodéw
Kraju Rad, nieztomna, ostoje pokoju na catym Swiecie.

Nigdy dotgd w dziejach miedzynarodowego ruchu robotniczego, w historii rewo-
lucyjnej walki przeciw imperializmowi idee proletariackiego internacjonalizmu nie
miaty tak poteznej masowej bazy jak obecnie. Internacjonalizm proletariacki, pory-
wajacy do czynu setki milionéw ludzi we wszystkich czeSciach Swiata, scementowa-
ny teorig marksistowsko-leninowska, jest nieztomng silg. Idee internacjonalizmu
proletariackiego zyja, rozwijajg sie i zwyciezaja.



M. Kammari

Socjalistyczne narody ZSRR w warunkach
przechodzenia od socjalizmu do komunizmu*

Wielka Pazdziernikowa Rewolucja Socjalistyczna  zapoczatkowata nowa ere
w dziejach ludzkosci. Jest to nowa era rowniez w dziejach stosunkéw miedzy na-
rodami. Od pazdziernika 1917 roku rozpoczeta sie epoka ksztattowania, rozwoju
i rozkwitu nowych, socjalistycznych narodéw, epoka ich braterskiej wspétpracy
w budownictwie socjalizmu i komunizmu. Wszechstronne zbadanie tej epoki — to
jedno z najwazniejszych zadan marksistowsko-leninowskiej nauki o spofeczenstwie.

Przed Pazdziernikowg Rewolucjg Socjalistyczng istniaty tylko narody burzua-
zyjne, ktdére powstaty w okresie rozwijajagcego sie kapitalizmu, w okresie likwida
cjj rozdrobnienia feudalnego. Ekonomiczng podstawe ksztattowania sie tych naro-
dow stanowi zywiotowo rozwijajacy sie rynek kapitalistyczny. Rozwdj kapitalizmu
wigze pod wzgledem ekonomicznym poszczegllne czesSci ksztattujacego sie narodu
w jedng cato$¢. Juz w roku 1894 w walce z narodnikami W. I. Lenin wskazywat,
7ze na czele tego procesu szfa burzuazja i dlatego powstanie wiezi narodowych
oznaczato nie prostg kontynuacje, rozszerzenie i uog6lnienie wiezi rodowych, jak
to utrzymuje burzuazyjna historiografia i socjologia, lecz stworzenie i rozwoj
wiezi burzuazyjnych. Proces powstawania naroddw jest historycznie postepowym
procesem. W okresie rozwijajgcego sie kapitalizmu burzuazja byta rewolucyjna i wy-
stepowata pod sztandarem wyzwolenia naroddéw spod ucisku feudalno-monarchi-
stycznego, walczyta o suwerenno$¢ narodowg i niepodlegtos¢é narodéw. W epoce za$
imperializmu kapitalizm stal sie najwiekszym .ciemiezcg narodéw; burzuazja wy-
rzucita za burte sztandar swobod burzuazyjno-demokratycznych, sztandar walki
o niepodlegto$¢ narodow i zaprzedaje interesy narodowe obcemu, cudzoziemskie-
mu imperializmowi.

W pracy ,,Kwestia narodowa a leninizm*“ (1929 rok) J. W. Stalin, uogdlniajac
doswiadczenia Pazdziernikowej Rewolucji Socjalistycznej i budownictwa socjaliz-
mu w ZSRR, wykazat, ze obecnie oprdcz narodéw burzuazyjnych istniejg nowe, ra-
dzieckie narody socjalistyczne, ktore rozwinely sie i uksztattowaly na bazie sta-
rych, burzuazyjnych narodéw po obaleniu kapitalizmu w Rosji, po zlikwidowaniu
burzuazji i jej nacjonalistycznych partii, po utrwaleniu ustroju radzieckiego.

*  Kommunist® nr 15, 1953.
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Na czele naroddw burzuazyjnych stoi burzuazja i jej nacjonalistyczne partie, kto-
re zatruwajg Swiadomos¢ mas pracujgcych jadem nacjonalizmu, siejg nieufnosé
i nienawi$¢ do innych narodéw, prowadza polityke jednolitego .frontu z imperializ-
mem, polityke zagarniania obcych terytoribw narodowych, dfawienia i uciskania
innych narodéw oraz mniejszosci narodowych. Klasa robotnicza przeciwstawia ideo-
logii i polityce burzuazyjnego nacjonalizmu ideologie i polityke internacjonalizmu
proletariackiego, walczy z burzuazjg o hegemonie w tonie narodu.

Narody socjalistyczne, ktore powstaly po raz pierwszy w ZSRR, réznig sie za-
sadniczo od narodow burzuazyjnych. Nowe, socjalistyczne narody sg o wiele bar-
dziej zwarte niz jakikolwiek nardd burzuazyjny.

Na czele narodéw socjalistycznych stoi klasa robotnicza i jej internacjonalistycz-
na partia, 'bedaca sitag cementujacg te, narody i kierujgcg nimi. Klasowg podstawg
narodéw socjalistycznych jest sojusz klasy robotniczej i pracujgcego chtopstwa pod
kierownictwem Kklasy robotniczej, sojusz istniejacy w fonie narodu. Sojusz ten po-
wstaje i umacnia sie w celu zwycieskiego zbudowania socjalizmu, unicestwienia
resztek kapitalizmu, ucisku narodowego, burzuazyjnego nacjonalizmu, w celu za-
pewnienia réwnouprawnienia narodowego i nieskrepowanego rozwoju narodow
i mniejszosci narodowych, przyjazni narodow, ugruntowania internacjonalizmu. Na-
rody socjalistyczne tworzg jednolity front ze wszystkimi uciskanymi narodami
w walce przeciwko imperializmowi.

FORMOWANIE Sie NARODOW SOCJALISTYCZNYCH W TOKU
BUDOWNICTWA SOCJALIZMU W ZSRR

Proces formowania sie narodéw socjalistycznych rozwinat sie na bazie tych grun-
townych przeobrazeri ekonomicznych, politycznych i kulturalnych, ktore dokonywaty
sie w toku rewolucji socjalistycznej. Proces przeobrazania sie starych, uksztatto-
wanych juz narodéw burzuazyjnych w narody socjalistyczne dokonuje sie na grun-
cie likwidacji ustroju burzuazyjnego, w ktérego warunkach zyty te narody, oraz na
gruncie stworzenia ustroju socjalistycznego. Wraz z przeobrazaniem sie starych,
burzuazyjnych narodéw w narody socjalistyczne urzeczywistniat sie proces prze-
ksztatcania narodowosci, zyjacych w warunkach stosunkéw przedkapitalistycznych,
w narody nowego, socjalistycznego typu.

Wiadomo, ze wiele narodowos$ci naszej Ojczyzny nie zdazyto przejsé stadium
kapitalizmu, aczkolwiek ich gospodarka i ustréj spoteczny ulegly juz oddziatywa-
niu kapitalizmu i w takim czy innym stopniu wciagniete zostaty do ogélnego pro-
cesu kapitalistycznegd rozwoju Rosji. Przeobrazanie sie narodowosci o przedkapi-
talistycznych stosunkach produkcji w narody socjalistyczne polega przede wszyst-
kim na likwidacji tych stosunkéw produkcji i na utrwaleniu sie. na ich miejscu so-
cjalistycznych stosunkéw produkcji. Konsolidacja narodowosci w narody jest histo-
rycznie biorgc procesem o wiele dluzszym, obejmujgcym powstawanie wspdlnoty
Jezykowej, ekonomicznej i kulturalnej pomiedzy réznymi czeSciami kazdej narodo-
wosci, pomiedzy plemionami wchodzacymi w jej skiad.

Formowanie sie narodéw socjalistycznych nie sprowadza sie jedynie do rozwia-
2ania kwestii narodowej. Rozwigzanie kwestii narodowej jest niewatpliwie bardzo
wazng czescig sktadowg procesu formowania sie narodéw socjalistycznych, szczegél-
ne w takim wielonarodowym kraju jak nasz. Ale kwestia narodowa podporzadko-
wana jest sprawie bardziej ogdlnej i zasadniczej — sprawie rewolucji socjalistycz-
nej i dyktatury proletariatu.

Pierwsza i gtdwng przestankg polityczng oraz podstawg formowania sie naro-
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dow socjalistycznych jest wywalczenie i ugruntowanie dyktatury proletariatu. Tylko
dyktatura proletariatu moze zapewnic trwaty sojusz klasy robotniczej z chtopstwem,
likwidacje wszystkich klas wyzyskiwaczy, zbudowanie spoteczenstwa socjalistycz-
nego. Tylko na bazie dyktatury klasy robotniczej mozliwe jest jedynie stuszne, pro-
letariackie, internacjonalistyczne rozwigzanie kwestii narodowej.

Wiadza Radziecka od pierwszych dni swego istnienia proklamowata prawo wszyst-
kich narodéw Rosji do swobodnego samookreslenia, zniosta wszystkie formy ucisku
narodowego i nieréwnouprawnienia narodéw, stworzyta warunki dla rozwoju na-
rodowego bytu panstwowego, gospodarki i kultury wszystkich narodéw i narodo-
wosci Kraju Rad.

Wiadza Radziecka jest w $wej istocie internacjonalistyczna, gdyz kierownicza
site wielonarodowego panstwa radzieckiego stanowi klasa robotnicza — wrdg
wszelkiego ucisku, w tym i ucisku narodowego, chorazy idei proletariackiego inter-
nacjonalizmu; panstwo radzieckie oparte jest na przyjazni i braterskiej wzajemnej
pomocy naroddw.

Klasa robotnicza ZSRR znalazta klucz do prawidlowego rozwigzania kwestii
narodowej. Kluczem tym jest radziecki ustroj panstwowy, radziecka federacja
i autonomia jako polityczne formy zwigzku i wspétpracy narodéw w budownictwie
socjalizmu. Istota radzieckiej federacji i autonomii polega na tym, ze wiadza pan-
stwowa nalezy tu nie do burzuazji narodowej, jak w burzuazyjnej federacji i auto-
nomii, lecz do robotnikéw i chtopéw kazdej narodowosci. Wiasnie ta klasowa pod-
stawa radzieckiej federacji i autonomii zapewnia catkowite réwnouprawnienie i do-
browolne zjednoczenie sie narodéw w jedno panstwo zwigzkowe. Konieczno$¢ zjed-
noczenia sie republik radzieckich w Zwigzek Socjalistycznych Republik Radzieckich
wyplywata z samej istoty ustroju radzieckiego i jednoczesnie podyktowana byta po-
trzebami rozwoju ekonomicznego i sytuacjg na arenie miedzynarodowej. Zjedno-
czenie konieczne bylo po to, azeby wspolnym wysitkiem zlikwidowac zniszczenia,
podnies¢ gospodarke narodowa, uprzemystowi¢ kraj, racjonalnie rozmiesci¢ i roz-
wing¢ sity wytworcze w interesie mas pracujacych wszystkich narodowosci, zbudo-
waé socjalizm w warunkach wrogiego otoczenia kapitalistycznego i przeobrazié
ZSRR w site zdolng oddziatywaé na sytuacje miedzynarodowg i zmieniaC jg w inte-
resie mas pracujacych. o o

Internacjonalistyczny charakter panstwa radzieckiego, elastyczno$¢ i roznorod-
no$¢ form radzieckiej autonomii i federacji, Vstuszna polityka Partii Komunistycz-
nej w kwestii narodowej umozliwity Wiadzy Radzieckiej opanowanie catej rdzno-
rodnosci stosunkéw narodowosciowych, wszystkich szczebli historycznego rozwoju
narodow i narodowosci, dzwigniecie do samodzielnego zycia politycznego” najbar-
dziej zacofanych mas, znalezienie drogi do serca wszystkich narodowosci, nawet
najmniejszych, ktore kapitalizm skazywal na przymusowg asymilacje, na wymie-
ranie.

Catoksztatt procesu formowania sie narodow socjalistycznych w naszym kraju
przebiegat i przebiega pod kierownictwem Partii Komunistycznej. Podstawowe za-
sady polityki Partii Komunistycznej w dziedzinie stosunkéw narodowo$ciowych zo-
staty sformutowane juz w programie SDPRR, przyjetym na Il Zjezdzie piecdzie-
siagt lat temu. W programie tym, ktdrego projekt opracowat Lenin, zostaty wysunie-
te takie postulaty, jak

»Szeroki samorzad lokalny; samorzad regionalny dla tych terenéw, ktére wy-
rozniajg sie szczeg6lnymi warunkami bytowymi i skladem ludnosci (para-
graf 3), ,zniesienie stanéw i catkowite rownouprawnienie wszystkich oby-
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wateli niezaleznie od pici, religii, rasy i narodowosci“ (paragraf 7), ,,prawo
ludnosci do pobierania nauki w jezyku ojczystym zagwarantowane przez
stworzenie na koszt parnstwa i organéw samorzadu, niezbednych do tego
szkdél; prawo kazdego obywatela do przemawiania w jezyku ojczystym na ze-
braniach; wprowadzenie jezyka ojczystego na rowni z jezykiem panstwowym
we wszystkich lokalnych instytucjach spotecznych i panstwowych* (para-
graf 8), ,prawo wszystkich narodéw wchodzacych w skiad panstwa do sa-
mookre$lenia“ (paragraf 9).

Ten konsekwentnie demokratyczny, internacjonalistyczny program w kwestii na-
rodowej zostal wszechstronnie i gteboko opracowany w dzietach Lenina i Stalina
jeszcze przed pazdziernikiem 1917 roku; zostat on rozwiniety, skonkretyzowany
i wprowadzony w zycie w okresie radzieckim. Zasady polityki Partii Komunistycz-
nej w kwestii narodowej okreslone zostaty w ,,Deklaracji Praw Narodow Rosji*
(listopad 1917 roku) i w programie uchwalonym na VIII Zjezdzie partii.

Program i polityka partii w kwestii narodowej oparte sg na obiektywnych pra-
wach rozwoju spoteczefstwa; partia bierze pod uwage walke dwdch przeciwstaw-
nych tendencji kapitalizmu w kwestii narodowe;j.

»R0zwijajacy sie kapitalizm — pisat Lenin w artykule ,,Uwagi krytyczne
w kwestii narodowej“ — zna dwie tendencje historyczne, jesli chodzi o kwe-
stie narodowa. Pierwsza: rozbudzenie zycia narodowego i ruchéw narodo-
wych, walka z wszelkim uciskiem narodowym, stworzenie parstw narodowych.
Druga: rozwdj i ozywienie sie wszelkich mozliwych stosunkéw pomiedzy na-
rodami, obalanie przegrodek narodowych, stworzenie miedzynarodowej jed-
nosci kapitatu, zycia gospodarczego w ogole, polityki, nauki itd.“*

Pierwsza tendencja przewaza w epoce postepowego rozwoju kapitalizmu, dru-
g a— w epoce imperializmu. Obydwie te tendencje same w sobie s3g postepowe,
poniewaz pierwsza — walka o wyzwolenie narodow — przygotowuje przestanki do-
browolnego zwigzku i braterskiej wspoétpracy wyzwolonych narodéw w ramach przy-
sztej jednolitej Swiatowej gospodarki socjalistycznej, druga za$ — stworzenie wiezi
ekonomicznych miedzy narodami, przezwyciezenie zasklepienia narodowego — przy-
gotowuje materialne przestanki dla tej gospodarki. Ale obie te tendencje w warun-
kach kapitalizmu, zwifaszcza w okresie imperializmu, rozwijajg sie jako skrajne
sprzecznosci, wbrew temu, ze majg postepowy historyczny sens i znaczenie; popa-
dajg one w konflikt, bowiem gospodarcze jednoczenie sie narodow i ich terytoriow
dokonuje sie w toku rozwoju kapitalizmu nie w drodze dobrowolnej wspdtpracy
rownouprawnionych narodéw, jak to ma miejsce w warunkach socjalizmu, lecz
w drodze ujarzmiania jednych narodéw przez inne. Stad wynika nieuchronnos$¢ wal-
ki narodow przeciw przymusowym formom ich ,jednoczenia , przeciw wyzyskowi
i ujarzmianiu przez kapitat monopolistyczny, przeciw imperializmowi.

Walka tych dwdch tendencji, stanowigcych prawo rozwoju $wiatowego kapitaliz-
mu w dziedzinie stosunkéw narodowosciowych, wypetnia historie wielonarodowych
panstw burzuazyjnych, doprowadzajac do ich rozpadu. Niezdolnos¢ burzuazji do
rozwigzania tej sprzecznosci powoduje krach jej polityki w kwestii narodowo-ko-
lonialnej.

Dla kjomunizmu, przeciwnie, obie te tendencje nie stanowig zadnej nierozwigzal-
nej sprzecznosci, s one jedynie dwiema stronami tego samego procesu — wyzwa-
lania sie uciskanych narodéw spod jarzma imperializmu i dobrowolnego ich jed-

* W I Lenin, ,Uwagi krytyczne w kwestii narodowej“, patrz: Dzieta, t. 20, War-
szawa 1951, str. 12
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noczenia sie na bazie jednolitej gospodarki socjalistycznej, na zasadzie catkowitego
rownouprawnienia, wzajemnego zaufania i braterskiej wspotpracy.

Marksizm-leninizm uwzglednia obie te tendencje w kwestii narodowej, bronigc
prawa narodéw do samookreslenia az do oderwania si¢ i utworzenia samodzielnych
panstw, uznajac suwerenno$¢ i rownouprawnienie wszystkich narodéw urzeczy-
wistniajgc internacjonalistyczng zasade organizacji robotnikow, wychowujac masy
pracujace w duchu proletariackiego internacjonalizmu.

Walka Partii Komunistycznej pod kierownictwem Lenina o miedzynarodows jed-
nos¢ rewolucyjnego ruchu robotniczego w Rosji, 0 wyzwolenie uciskanych przez ca-
rat narodéw byfa jednym z koniecznych i najwazniejszych warunkow wywalczenia
regemonii proletariatu w rewolucji, wywalczenia zwyciestwa Wielkiej Pazdzierni-
kowej Rewolucji Socjalistycznej. Jedynie dzieki zespoleniu sie wokdt proletariatu
rosyjskiego, wokét Partii Komunistycznej narody naszego kraju solidarnie prowa-
dzac ofensywe mogty obali¢ carat i kapitalizm, odeprze¢ wszystkie ataki kontrre-
wolucji burzuazyjno-obszarniczej i imperializmu miedzynarodowego. Jedynie dzieki
temu zespoleniu wywalczyly one i obronity swg wolno$¢ i niezaleznos$é¢, zbudowaty
socjalizm, a obecnie pewne swego zwyciestwa kroczg do komunizmu.

Leninizm z calg bezwzglednoscig zdemaskowat przezarte oportunizmem, nacjo-
nalizmem, socjalszowinizmem partie Il Miedzynarodéwki, ktore przeszty na strone
imperialistycznej burzuazji. Leninizm wysunagt zadanie zapewnienia nie tylko praw-
nej, lecz i faktycznej rownosci narodow we wszystkich dziedzinach zycia spotecz-
nego — ekonomicznej, politycznej, kulturalnej; azeby doprowadzi¢ do faktycznej
rownosci narodéw, proletariat przodujgcych narodéw winien udziela¢ pomocy ma-
som pracujgcym narodoéw zacofanych w ich rozwoju gospodarczym i kulturalnym.

Rosyjska klasa robotnicza pod kierownictwem Partii Komunistycznej dopomogta
uciskanym przedtem narodom naszego kraju w rozwinigciu i umocnieniu swej ra-
dzieckiej panstwowosci socjalistycznej, w rozwinieciu przemystu socjalistycznego,
w stworzeniu kadr narodowych, w zlikwidowaniu faktycznej nieréwnosci ekono-
micznej i kulturalnej, ktorej przyczyny tkwity w dawnym zacofaniu ustroju ekono-
micznego tych narodéw, w kolonialnej polityce caratu, imperializmu.

Ekonomiczng podstawg okreslajgcg formowanie sie narodow socjalistycznych by-
fo powstanie i rozwdj ekonomiki socjalistycznej, utrwalanie sie socjalistycznej wia-
snosci  Srodkow produkcji. W wyniku nacjonalizacji ziemi, wielkiego przemystu,
bankdw, transportu, handlu zagranicznego, w wyniku uprzemystowienia kraju i ko-
lektywizacji rolnictwa powstata wspdlnota ekonomiczna narodéw .socjalistycznych,
gruntownie roznigca sie od ekonomicznej wspélnoty naroddéw burzuazyjnych.

Wspdlnota ekonomiczna naroddw burzuazyjnych powstaje jako wynik rozwoju
kapitalistycznego rynku narodo*wego, kapitalistycznego podziatu pracy, kapitali-
stycznego sposobu produkcji; wspolnota ta nie wyklucza jednak, lecz zakfada
istnienie antagonizmu miedzy burzuazjg a proletariatem w tonie narodu burzuazyj-
nego; antagonizm ten obejmuje wszystkie strony zycia narodu, wcigz pogiebia sie
i zaostrza, doprowadza w koncu do obalenia i likwidacji burzuazji oraz do po-
wstania na ruinach starego, burzuazyjnego narodu nowego narodu socjalistycz-
nego, zespolonego wokdt Kla<sy robotniczej pod jej kierownictwem. Wspolnota eko-
nomiczna narodu socjalistycznego powstaje jako wynik rozwoju i umacniania sie
socjalistycznego sposobu produkcji, socjalistycznych stosunkow produkcji, socjali-
stycznego podziatu pracy miedzy poszczeg6lnymi gateziami gospodarki narodowej
i czeSciami kazdego narodu. Wspolnota ekonomiczna narodow socjalistycznych,
opierajacych swojg prace na spolecznej wiasnosci srodkéw produkcji, wyklucza wy-
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zysk cztowieka przez cztowieka, antagonizm klas w fonie narodu, nieufno$¢ i wro-
gos$¢ miedzy narodami.

Na gruncie wzrostu ekonomiki socjalistycznej narody ZSRR dokonaly najgteb-
szej rewolucji kulturalnej, nie znanej dotad nigdy i nigdzie w dziejach ludzkosci.

Przed rewolucjg bylo- wiele narodowosci majacych zaledwie bardzo znikomy od-
setek ludnosci umiejgcej czytac i pisaé. Dziesigtki narodowosci nie tylko nie posia-
daty wiasnej literatury, ale i wiasnego pismiennictwa. W toku rewolucji kultu-
ralnej zostat zlikwidowany analfabetyzm. Przeszto czterdziesci narodowosci otrzy-
mato w okresie Wihadzy Radzieckiej wiasne pismiennictwo i zaczeto rozwijaé swag
literature w jezyku ojczystym. Rozwiniete zostato szkolnictwo S$rednie i wyzsze,
og6lne i zawodowe, stworzone zostaty liczne kadry radzieckiej inteligencji narodo-
wej. Pod wzgledem ilosci i jakosci specjalistdw ZSRR wyprzedza teraz wszystkie
inne kraje Swiata. Narody, ktore przed rewolucjg nie miaty wihasnych szkot Sred-
nich i wyzszych zaktadéw naukowych oraz pozbawione byly mozliwosci korzysta-
nia z elementarnych dobrodziejstw kultury, stworzyly nie tylko rozwinietg sie¢ szkot
podstawowych, $rednich i wyzszych uczelni, lecz réwniez kadry wiasnych uczonych,
wiasne akademie nauk.

Nardd rosyjski udzielit decydujgcej pomocy innym narodom ZSRR nie tylko
w podniesieniu ich dobrobytu materialnego, ale réwniez w rozwoju narodowych
kultur, w rozwoju o$wiaty politycznej. Wielki nardd rosyjski rdwniez obecnie udzie-
la nadal ogromnej, nieustannej pomocy republikom narodowym w rozwijaniu ich
gospodarki i kultury, w przygotowaniu wykwalifikowanych kadr robotnikow, inte-
ligencji dla wszystkich narodéw i narodowosci naszej wielonarodowej Ojczyzny.
Dziatacze rosyjskiej kultury radzieckiej prowadzili i nadal prowadzg zakrojong na
wielkg skale dziatalno$¢ na odcinku przygotowania kadr inteligencji wszystkich
narodéw ZSRR, tych kadr, bez ktdrych niemozliwy jest dalszy rozwoj socjalistycz-
nej produkcji, kultury, nauki i sztuki.

Kultura socjalistyczna r6zni sie gruntownie od burzuazyjnej. Kultura panujgca
w warunkach kapitalizmu jest pod wzgledem swej tresci i charakteru burzuazyjna,
nacjonalistyczna; celem jej jest zatrucie, zmacenie Swiadomosci mas, umocnienie
panowania burzuazji. Kultura narodowa w warunkach dyktatury proletariatu —
tfo kultura socjalistyczna pod wzgledem swej tresci i narodowa pod wzgledem
ormy.

Narodowa forma kultury — to przede wszystkim jezyk narodowy, jak réwniez
specyficzne formy narodowej sztuki i kultury, w ktérych przejawia sie uktad psy-
chiczny narodu i ktére odzwierciedlajg cechy szczegdlne bytu narodowego.

Marksizm-leninizm uczy, ze kazdy narod ma swe jakosciowe cechy szczegdlne,
uwarunkowane catym jego rozwojem historycznym, przejawiajace sie w specyficz-
nych wiasciwosciach jego kultury narodowej. Kazdy naréd — zaréwno wielki, jak
i maty — wnosi wiasny, swoisty wktad do ogélnej skarbnicy kultury Swiatowej,
uzupetnia jg i wzbogaca.

Partia Komunistyczna zdemaskowata jako przejaw burzuazyjnego nacjonalizmu,
kosmopolityzmu nihilizm narodowy, negowanie i ignorowanie narodowego jezyka,
tradycyj, kultury.

Rozwijajac socjalistyczng w treSci, narodowa w formie kulture narody ZSRR
biorg z kultury przesziosci wszystko, co stanowi jej wartosciowy dorobek, a prze-
de wszystkim przodujace, rewolucyjne, demokratyczne i socjalistyczne elementy
i tradycje. Warunki zycia i walki mas pracujacych kazdego narodu przeciw ucisko-
wi spotecznemu i narodowemu, walki o sw;j wolno$¢ i niezalezno$é, rodza zgodnie
z prawami rozwoju rewolucyjne, demokratyczne, patriotyczne i socjalistyczne idee
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i tradycje, idee rewolucyjnej walki z wszelkim uciskiem spotecznym i narodowym,
idee przyjazni narodéw. Takimi sa na przykiad idee i tradycje Radiszczewa, deka-
brystdw, rewolucyjnych demokratow, tradycje przodujacej nauki rosyjskiej i reali-
stycznej sztuki.

W $lad za rosyjskimi rewolucyjnymi demokratami postepowe idee i tradycje roz-
wijali i kultywowali przodujacy ludzie innych narodéw naszej Ojczyzny; wystarczy
wspomnie¢ dziatalno$¢ Tarasa Szewczenki, tesi Ukrainki, lwana Franki na Ukrai-
nie, Kostusia Kalinowskiego i Franciszka Bohuszewicza na Bialorusi, Mirzy Fatali
Achundowa w Azerbajdzanie, Mikaela Natbandiana i Owanesa Tumaniana w Ar-
menii, llji Czawczewadze w Gruzji i innych. Socjalizm twérczo rozwija i wykorzy-
stuje w interesie mas pracujgcych, w interesie budownictwa komunizmu wszystko,
co wartosciowe i postepowe w kulturze przesztosci.

Radziecka kultura socjalistyczna, ktérej nieodtgcznymi elementami sg radziecka
nauka, literatura, sztuka, cata ideologia socjalistyczna, wychowuje masy pracujgce
w duchu radzieckiego patriotyzmu. Radziecki patriotyzm harmonijnie #aczy naro-
dowe tradycje narodoéw, ze wspolnymi zywotnymi interesami wszystkich ludzi pra-
cy Zwiagzku Radzieckiego.

Ideologiczng podstawe ksztattowania sie narodéw socjalistycznych i ich kultur
stanowi marksizm-leninizm — naukowy S$wiatopoglad internacjonalistycznej partii
klasy robotniczej. Socjalistyczne narody ZSRR formowaty sie w nieprzejednanej
walce z nacjonalizmem wszystkich odcieni. Proletariacki internacjonalizm i nacjo-
nalizm burzuazyjny —to dwa nieprzejednanie wrogie sobie $wiatopoglady, dwie
przeciwstawne polityki wyrazajgce interesy antagonistycznych klas — proletariatu
i burzuazji. Proletariacki internacjonalizm — to ideologia solidarnosci robotnikoéw
wszystkich krajow w walce przeciw wsp6lnemu wrogowi m— miedzynarodowej bur-
zuazji; jest to ideologia przyjazni' naroddw.

Nacjonalizm — to ideologia i polityka rozpalania nieufnosci i wrogosci miedzy
narodami; ideologia ta i polityka wyraza egoistyczne interesy klas wyzyskiwaczy,
dazacych do zapewnienia swego panowania i swych przywilejéw klasowych za po-
mocg starej zasady wiascicieli niewolnikow: ,dziel i panuj!* Burzuazyjni nacjo-
nalisci rozpalajg wrogo$¢ miedzy masami pracujgcymi réznych narodéw, gtoszac
»jednosé” wyzyskiwaczy i wyzyskiwanych w tonie narodu, azeby odciggna¢ masy
pracujagce od walki klasowej przeciw ,,wiasnej* narodowej burzuazji.

Doswiadczenia Wielkiej Pazdziernikowej Rewolucji Socjalistycznej i budownic-
twa socjalizmu w ZSRR, a takze do$wiadczenia budownictwa socjalizmu w krajach
demokracji ludowej, doswiadczenia walki narodéw krajow kapitalistycznych i ko-
lonij o swa wolno$¢ i niezaleznos¢ wykazujg w sposob catkowicie przekonywajacy,
jak zdradziecka, kontrrewolucyjng role odgrywajg burzuazyjni nacjonalisci. W celu
oszukania narodu krzycza oni o obronie interesow narodowych, a w rzeczywisto-
Sci zaprzedajg interesy swego narodu, swej ojczyzny obcym imperialistom.

Zrédto nacjonalizmu tkwi w samym charakterze ustroju burzuazyjnego, stosunkow
prywatnowfasno$ciowych i wyzysku. Wiasno$¢ prywatna i kapitat nieuchronnie
dzielg ludzi, rozpalajg wasnie narodowe i wzmagajg ucisk narodowy. Przeciwnie
za$ socjalistyczna wiasno$¢ spoteczna, ktéra nieodzownie zbliza ludzi, likwiduje
wasnie narodowe i znosi ucisk narodowy, jednoczy narody, rodzi miedzy nimi przy-
jazng wspoOlprace, pomoc wzajemna, wzajemne zaufanie i przyjazn.

W ZSRR na bazie socjalizmu zlikwidowany zostat ucisk narodowy i jego skut-
ki — wrogo$¢ miedzy narodami, burzuazyjny nacjonalizm i nacjonalistyczne od-
chylenia w tonie partii. Odchylenie w kierunku wielkomocarstwowego nacjonalizmu
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i szowinizmu ignoruje narodowe roznice miedzy narodami, réznice jezykéw i kul-
tur; szowinisci wielkomocarstwowi usitowali podwazy¢ réwnouprawnienie narodo-
we, zrewidowa¢ polityke partii na odcinku rozwijania radzieckiej panstwowosci,
szkolnictwa i prasy w jezyku ojczystym, realizowac polityke asymilacji rzekomo
w interesie ,internacjonalizmu®. Odchylenie to podwazglo podstawe panstwa ra-
dzieckiego — przyjazA narodéw. Odchylenie w kierunku lokalnego nacjonalizmu
wyrazato sie w dazeniu do odosobnienia si¢ i zasklepienia w swej narodowej sko-
rupie, zatuszowania sprzecznosci w tonie narodu, odejscia od wspolnej walki naro-
doéw o zwyciestwo socjalizmu, w dazeniu do dostrzegania tylko tego, co dzieli na-
rody i moze oderwac je od siebie, a niedostrzegania tego, co je zbliza ku sobie
i jednoczy we wspdlnej walce o wolnos¢ i socjalizm. Odchylenia te rodzit nacisk
klas wyzyskiwaczy i ich agentury, ktére rozpalaty wasnie narodowe i wrogosc¢
ws$rdd mas pracujacych réznych narodéw w celu przywrocenia kapitalizmu.

Doprowadziwszy do zwyciestwa socjalizmu Partia Komunistyczna rozgromita
burzuazyjny nacjonalizm, utrwalita przyjazn narodéw, umocnita potege wielonaro-
dowego panstwa socjalistycznego.

PrzyjazA narodéw ZSRR wyrosta, okrzepta i przeksztatcita sie w site napedowg
spoteczenstwa radzieckiego przede wszystkim dzieki wywalczeniu i ugruntowaniu
dyktatury klasy robotniczej, dzieki likwidacji klas wyzyskujacych, ktére sg organi-
zatorami wrogos$ci narodowej, wasni i wojen miedzy narodami, dzieki pomocy wza-
jemnej naroddéw we wszystkich dziedzinach zycia spotecznego i rozkwitowi narodo-
wych w formie, socjalistycznych w tresci kultur narodéw ZSRR.

Socjalizm w ZSRR zbudowany zostat wysitkiem wszystkich narodéw, na gruncie
ich przyjaznej wspotpracy. Przyjazn narodéw ZSRR —e to najwazniejsza zdobycz
radzieckiej polityki narodowosciowej, olbrzymie osiggniecie socjalizmu, to zrddto
potegi wielonarodowego panstwa radzieckiego. Dopoki istnieje ta przyjazn, narody
naszej QOjczyzny sg niezwyciezone.

Zespoliwszy sie pod sztandarem proletariackiego internacjonalizmu, narody na-
szej Ojczyzny obality kapitalizm i zbudowaty spoteczenstwo socjalistyczne. Pod
sztandarem proletariackiego internacjonalizmu i przyjazni narodéw odniosty one
zwyciestwo w Wielkiej Wojnie Narodowej przeciw najezdzcom faszystowskim. Przy-
jazh narodow — to najwazniejsze zrodto wspaniatych sukceséw budownictwa ko-
munizmu. Przyjazri narodéw ZSRR skupia wokot naszej socjalistycznej Ojczyzny
wszystkie mitujgce pokdj i wolnos¢ narody, przeksztalca Zwigzek Radziecki w nie-
ztomny bastion poteznego obozu demokracji i socjalizmu, w ostoje pokoju, wolnosci
i niezawistosci naroddow.

Ideologia przyjazni narodéw ZSRR odzwierciedla stosunki ekonomiczne socjali-
stycznej wspOtpracy i pomocy wzajemnej narodow, uksztaltowane na bazie socja-
listycznego sposobu produkcji, ktéry odnidst zwyciestwo, na bazie socjalistycznych
stosunkéw produkcji. Ale przyjazin naroddw ZSRR nie sprowadza sig, rzecz jasna,
wytgcznie do ideologii, konkretnie przejawia sie ona we wszystkich sferach zycia
spotecznego, w praktycznej wspotpracy naroddéw w dziedzinie ekonomicznej, poli-
tycznej, wojskowej, dyplomatycznej i kulturalnej.

Zwyciestwo socjalizmu doprowadzito do tego, ze uleglty gruntownej zmianie eko-
nomiczne podstawy zycia i struktura klasowa narodéw ZSRR, ich uktad psychiczny,
oblicze duchowe, zanikty miedzy nimi. uczucia nieufnosci, rozwinelo sie natomiast
uczucie wzajemnej przyjazni i braterska wspoipraca,— w systemie jednolitego
panstwa zwigzkowego. W wyniku tego wszystkiego wyrosto i okrzepto potezne wielo-
narodowe panstwo socjalistyczne — ZSRR — wielka wspdlnota narodéw socjali-
stycznych, umocnit sie sojusz rosyjskiej klasy robotniczej z chtopstwem wszystkich
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narodowosci kraju, wzmogta sie kierownicza rola klasy robotniczej w tonie kazdego
narodu, jej sojusz z chlopstwem, jeszcze bardziej okrzepta przyjazn narodéow ZSRR,
skupionych wokét Partii Komunistycznej i rzadu radzieckiego.

WSPOLPRACA SOCJALISTYCZNYCH NARODOW ZSRR
W BUDOWNICTWIE KOMUNIZMU

Zbudowawszy socjalizm radzieckie narody socjalistyczne pod kierownictwem
Partii Komunistycznej krocza naprzdéd, do komunizmu. W procesie budownictwa
komunizmu na bazie dalszego szybkiego wzrostu gospodarki socjalistycznej, roz-
woju sil wytworczych i stosunkéw produkcji zacierajg sie w tonie narodéw socjali-
stycznych istotne réznice miedzy miastem a wsia, miedzy pracg umystowg i fizycz-
ng, réznice miedzy klasg robotniczg a chtopstwem, jak réwniez miedzy tymi kla-
sami a inteligencja. Przezwyciezone zostang catkowicie przezytki kapitalizmu
w Swiadomosci ludzi. Praca przeksztatci sie w pierwszg potrzebe zyciowg kazdego
cztonka spoteczenstwa. Nauka, sztuka i kultura wszystkich narodow dojdg do naj-
wyzszego rozkwitu. Dzieki dalszemu wzrostowi kultury spofeczenstwa radzieckiego
osiggniety zostanie wszechstronny rozwdj jednostki, rozkwit talentow i Uzdolnien
wszystkich narodow socjalistycznych. Narody, ktére zbudujg komunizm — narody
komunistyczne — bedg jeszcze bardziej zwarte, jednolite i kulturalne niz wspot-
czesne narody socjalistyczne.

Realizujac stopniowe przechodzenie 6d socjalizmu do komunizmu, radzieckie na-
rody socjalistyczne dokonajg nowego skoku naprzéd w swym rozwoju ekonomicz-
nym, politycznym, i kulturalnym.

Rozwojowi gospodarki i kultury narodéw socjalistycznych nadaje kierunek poi jty-
ka Partii Komunistycznej, opierajgca sie na obiektywnych prawach ekonomicznych
socjalizmu. W wyniku realizacji socjalistycznego uprzemystowienia kraju we wszyst-
kich narodowych republikach radzieckich stworzone zostaty osrodki przemystowe.
Przemyst ciezki istnieje we wszystkich rejonach ekonomicznych kraju; w ciggu
28 lat, ktére uptynely od XIV Zjazdu partii, nowe osrodki przemystowe powstaty
na Powotzu, Uralu, Syberii, na Dalekim Wschodzie, w Kazachstanie, w republikach
Azji Srodkowej, w potnocnych rejonach europejskiej czesci ZSRR i na Zakaukaziu.

W oparciu o zwiekszone sity wielonarodowego spoteczenstwa radzieckiego Ko-
munistyczna Partia Zwigzku Radzieckiego organizuje wspotprace narodow socja-
listycznych w budownictwie komunizmu. O sukcesach tej wspdtpracy Swiadczy fakt
Ze juz w czwartej pieciolatce we wszystkich republikach radzieckich przedwojenny
poziom produkcji przemystowej nie tylko zostat osiggniety, ale znacznie przekroczony.

Wielkie sukcesy w rozwoju gospodarki i kultury osiggniete zostaty w Federacji
Rosyjskiej pierwszej wsrod rownych zwigzkowych republik radzieckich. Fede-
racja Rosyjska obejmuje 12 autonomicznych republik radzieckich, 6 obwodéw auto-
nomicznych i szereg okregébw narodowosciowych. Jej obszar zajmuje trzy czwarte
terytorium Zwigzku Radzieckiego, zamieszkuje w niej przeszio potowa ludnosci Oj-
czyzny radzieckiej. W RFSRR istniejg potezne osrodki przemystowe. Na jej polach
uprawia sie okoto dwoch trzecich wszystkich roslin - zbozowych produkowanych
w Kraju Rad.

RFSRR posiada bogatg sie¢ placowek leczniczych, kulturalno-o$wiatowych, szko-
leniowych i naukowych; szkolg sie narodowe kadry dla wszystkich republik radziec-
kich. Wystarczy wskaza¢, ze w szkotach RFSRR uczy sie niemal 17 milionéw dzieci
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i pracuje 800 tysiecy nauczycieli. Na terytorium RFSRR znajduje sie¢ przeszio po-
towa wszystkich wyzszych uczelni kraju.

Woydatki Federacji Rosyjskiej na rozwdj gospodarki narodowej w ramach budzetu
panstwowego na rok 1953 przekraczajg 10 miliardéw rubli, wydatki za$ na cele
socjalno-kutturalne siegajg prawie 41 miliardow rubli; budzety republik i obwodow
autonomicznych RFSRR zwiekszyty sie przeszto dwukrotnie w poréwnaniu z okresem
przedwojennym, co jest dobitnym Swiadectwem troski Partii Komunistycznej i rzadu
radzieckiego o maksymalne zaspokajanie stale rosngcych materialnych i kultural-
nych potrzeb wszystkich narodéw ZSRR.

Wezmy na przyktad Radzieckg Ukraine. Dzieki braterskiej pomocy narodu rosyj-
skiego i innych narodow ZSRR olbrzymie sukcesy w budownictwie gospodarczym
i kulturalnym osiggnety réwniez masy pracujgce Ukrainy. Braterska przyjazn na-
rodu ukrainskiego z rosyjskim powstata i okrzepta w wielowiekowej wspélnej walce
przeciw obcym zaborcom i wrogom wewnetrznym — wyzyskiwaczom — we wspol-
nej walce o swe wyzwolenie spoteczne i narodowe. Obecnie nardd ukraifnski obcho-
dzi 300 rocznice ponownego zjednoczenia sie z wielkim narodem rosyjskim, naj-
blizszym mu pod wzgledem pochodzenia, jezyka, charakteru i historii. Swieto to
jest triumfem przyjazni wszystkich narodéw naszej Ojczyzny.

Nardd ukrainski pierwszy wkroczyt w slad za narodem rosyjskim na droge so-
cjalizmu. Wraz z innymi narodami ZSRR obronit on w Wojnie Narodowej przeciw
najezdzcom faszystowskim wolnos$¢, honor i niepodlegtos¢ socjalistycznej Ojczyzny.
Dzigki braterskiej pomocy narodu rosyjskiego i innych naroddw ZSRR nie tylko
dzwignat on z ruin i zgliszcz zniszczony przez okupantow faszystowskich przemyst,
rolnictwo, placéwki kulturalne, ale posunat sie rdwniez szybko naprzéd. Podnoszac
swoj przemyst na wyzszy niz przed wojng poziom Ukrainska SRR poswieca duzo
uwagi elektryfikacji, rozwojowi przemystu gazowego, naftowego, weglowego, hutni-
czego oraz innych galezi. Rozwija sie rowniez rolnictwo Ukraifiskiej SRR.

Na gruncie sukcesow w lozwoju gospodarki podnosi sie dobrobyt narodu ukrain-
skiego, rozkwita jego kultura, narodowa w formie, socjalistyczna w tresci, rosng
kadry narodowej inteligencji socjalistycznej: Partia Komunistyczna wychowata na
Ukrainie przeszto 700 tysiecy inzynierow, agronomow, nauczycieli, lekarzy, pracow-
nikéw radzieckich i partyjnych.

W Ukrainiskiej SRR, podobnie jak w innych republikach radzieckich, dokonuje
sie przejscie od nauczania siedmioletniego do powszechnego nauczania na szczeblu
Srednim (dziesieciolatka) w stolicy, w miastach wydzielonych, w miastach obwodo-
wych i wiekszych osrodkach przemystowych. W republice istnieje okoto 30 tysiecy
szkét ogolnoksztatcgcych, w ktérych pobiera nauke przeszto 6 milionéw dzieci.
W szkotach dla mtodziezy robotniczej i wiejskiej na Ukrainie uczy sie prawie 300 ty-
siecy chtopcow f dziewczat. Na wyzszych uczelniach i w Srednich szkotach zawo-
dowych Ukrainy ksztatcito sie w 1952 roku 376 tysiecy studentow. Zakrojone na
olbrzymig skale prace prowadzi utworzona w republice Akademia Nauk oraz 480
instytutéw i placéwek naukowo-badawczych, dziesigtki teatrdw, dziesigtki tysiecy
klub6w, bibliotek.

W szybkim tempie rozwija sie réwniez gospodarka i kultura innych republik ra-
dzieckich. Troska Partii Komunistycznej i rzadu radzieckiego o rozkwit wszystkich
twdrczych sit narodéw ZSRR znajduje .wyraz w pigtym planie piecioletnim i nowym
gud_i_ecie panstwowym, zatwierdzonym przez Rade Najwyzsza ZSRR na Pigtej

esji.

W ciggu ostatnich 28 lat cata produkcja $rodkdw produkcji wzrosta w naszym
kraju mniej wiecej 55-krotme. Panstwo radzieckie uzyskato teraz moznos$¢ rozwi-
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jama w szybszym tempie przemystu lekkiego i spozywczego oraz rolnictwa. Partia
Komunistyczna i rzad radziecki wytyczyly program wydatnego zwiekszenia pro-
dukcji artykutdw.masowego spozycia, dalszego znacznego podniesienia dobrobytu
materialnego wszystkich narodow ZSRR. Kreslac plany rozwoju gospodarki naro-
dowej i kultury Partia Komunistyczna i rzad radziecki uwzgledniajg zaréwno ogol-
ne zywotne interesy i potrzeby catego Zwigzku Radzieckiego, jak i specyficzne inte-
resy oraz potrzeby kazdej radzieckiej republiki narodowej, uwzgledniajg jej boga-
ctwa naturalne i zasoby materialne. Wspolne interesy mas pracujagcych ZSRR i spe-
cyficzne interesy kazdej republiki narodowej sg ze sobg nierozerwalnie zwigzane
i facza sie harmonijnie.

Dyrektywy XIX Zjazdu KPZR w sprawie pigtego planu piecioletniego przewidujg
bardziej racjonalne rozmieszczenie geograficzne budujacych sie przedsigbiorstw
przemystowych, przyblizenie przemystu do zrddet surowcéw i paliw celem zlikwi-
dowania nieracjonalnych i dalekich, przewozow, umocnienie obronnosci kraju.
Uwzglednione sg przy tym rowniez specyficzne potrzeby republik narodowych. Tak
na przyktad dyrektywy nakreslity dalszy rozwdj ,hutnictwa zelaza na obszarach
Potudnia, Uralu, Syberii, Centrum i P6tnocno-Zachodu, rozwoj przemystu hutniczego
na obszarach Zakaukazia, przeprowadzenie prac projektowo-badawezych w rejo-
nach zt6z rudy zelaznej w Karelo-Fifskiej SRR, rozwdj przemystu budowy okre-
tow i innych galezi przemystu maszynowego w totewskiej SRR, totewskiej SRR
i Estonskiej SRR, powiekszenie w Estonskiej SRR produkcji tupkdw i gazu sztucz-
nego z tupkoéw mniej wiecej 2,2 razy, zakorczenie budowy i uruchomienie gazociggu
Kochtla-Jaro-Tallin, zwiekszenie produkcji sztucznych paliw ptynnych mniej wiecej
0 80% w ciggu pieciolecia, zorganizowanie produkcji superfosfatu itd.

W uchwale plenum KC KPZR, powzietej 7 wrzesnia 1953 roku, w zwigzku z re-
feratem towarzysza N. S. Chruszczowa ,,0 Srodkach prowadzacych do dalszego roz-
woju rolnictwa w ZSRR*, zwrécono szczeg6lng uwage na prawidtowe rozmiesz-
czenie i rozszerzenie upraw rolniczych, na podniesienie hodowli, upraw ziemniakéw
1warzyw. Podkres$lajac wielkie osiggniecia socjalistycznego rolnictwa w dziedzinie
rozwigzania problemu zbozowego, w dziedzinie mechanizacji oraz w zakresie.upraw
roslin'przemystowych, bawetny, buraka cukrowego, plenum KC ujawnito jednocze-
$nie powazne braki w rozwoju hodowli, w dziedzinie upraw ziemniakéw i warzyw,
roslin przemystowych i pastewnych w calym kraju, jak réwniez w poszczegélnych
obwodach i republikach narodowych. Tak na przykiad rezolucja plenum i referat
towarzysza N. S. Chruszczowa stwierdzajg powazne niedociggniecia w rozwoju
hodowli w kotchozach i sowchozach Kazachskiej i Kirgiskiej SRR oraz w szeregu
obwodéw RFSRR, w produkcji bawelny w Kirgiskiej SRR, w taszauskim obwo-
dzie Turkmenskiej SRR i w Kazachskiej SRR.

Szereg obwodéw centralnych obszar6w nieczarnoziemnych RFSRR, Biatoruska
SRR oraz republiki nadbaltyckie majg najbardziej sprzyjajace warunki dlalupra-
wy ziemniakow, ale wyniki jeszcze sg za male.

Plenum stwierdzito koniecznos¢ usuniecia brakéw w rozwoju hodowli i koniecz-
nos¢ osiggniecia znacznego wzrostu pogtowia bydta, szczeg6lnie kréw, podniesienia
produktywnosci hodowli, zwiekszenie upraw ziemniakdw i warzyw w centralnych
obszarach europejskiej czesci ZSRR, poczynienia krokéw w celu przesuniecia zasie-
wow kukurydzy na kiszonki do centralnych obszaréw strefy czarnoziemnej i nie-
czarnoziemnej, na tereny Biatorusi i krajow nadbattyckich, na potudniowe tereny
Uralu, Syberii, Dalekiego Wschodu, pétnocne tereny Kazachstanu, rozszerzenia za-
siewow ryzu i podniesienia jego urodzajnosci w obwodach i republikach Potudnia,
Zakaukazia, Azji Srodkowej, potudniowego Kazachstanu i Dalekiego Wschodu,
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zwiekszenia produkcji twardej pszenicy w rejonach Potudniowego Wschodu, Ka-
zachstanu i zachodniej Syberii, podniesienia urodzajnosci bawetny, roslin oleistych,
straczkowych i Inu wioknistego w gtéwnych rejonach ich uprawy.

O wielkiej skali budownictwa gospodarczego i kulturalnego, we wszystkich re-
publikach radzieckich $wiadczy wzrost budzetow radzieckich republik socjalistycz-
nych. W og6lnych ramach budzetu panstwowego ZSRR na rok 1953 budzety repu-
blik zwigzkowych zaprojektowane zostaty w kwocie 102,6 miliarda rubli, tj.
0 4,8 miliarda rubli wiecej niz w roku 1952.

Polityka Partii Komunistycznej i rzadu radzieckiego ma na celu osiggniecie
wszechstronnego rozkwitu gospodarki ‘i kultury wszystkich republik radzieckich,
osiggniecie dalszego umocnienia przyjazni narodow — gtownej podstawy wielo-
narodowego panstwa radzieckiego. Umacnia¢ przyjazn narodéw, oznacza przede
wszystkim umacnianie potegi naszej socjalistycznej Ojczyzny, pomysine wykony-
wanie piecioletniego planu rozwoju ZSRR, strzezenie interesow paristwa radziec-
kiego, wnoszenie maksymalnego wkiadu do wspolnego dzieta budowy komunizmu.

Republiki radzieckie sg $cisle zwigzane ze sobg socjalistycznym podziatem pracy.
Kazda republika otrzymuje z ogélnozwigzkowych zasobéw brakujace jej $rodki pro-
dukcji i artykuty konsumcyjne oraz ze swej strony wnosi do ogdlnego funduszu
owoce swej tworczej pracy. Rozwdj handlu radzieckiego i transportu réwniez wigze
wszystkie republiki radzieckie w jednolita cato$¢ ekonomiczna.

Taka jest materialna i ekonomiczna podstawa przyjacielskiej wspotpracy i socja-
listycznej pomocy wzajemnej narodéw radzieckich. Sprawdzito sie genialne prze-
widywanie Lenina; juz w roku 1916 Lenin pisat, ze w warunkach socjalizmu masy
pracujace matych narodow same z czysto ekonomicznych pobudek nie zgodza sie
nigdzie na zasklepienie; wyzwalajac sie spod jarzma burzuazji ,ze wszystkich sit
bedg dgzyly do zwigzku i do stopienia sie z wielkimi i przodujgcymi narodami so-
cjalistycznymi, aby mie¢ pomoc gospodarcza i kulturalng, jaka zapewnia ten
zwigzek.

Na gruncie wspOtpracy gospodarczej rozwija sie réwniez wspdtpraca w dziedzi-
nie kultury. Rozw0j socjalistycznej ekonomiki wymaga dalszego podnoszenia po-
ziomu kulturalnego mas pracujacych, dalszego wzrostu kadr inteligencji narodo-
wej, rozwoju nauki, stowem, wzrostu kultury wszystkich narodéw socjalistycznych.
Zgodnie z tym dyrektywy XIX Zjazdu KPZR wskazujg, ze do konca piatej piecio-
latki trzeba zakoriczy¢ przechodzenie od siedmioletniego nauczania do powszech-
nego nauczania $redniego (dziesieciolatka) w stolicach republik, w miastach wy-
dzielonych, w miastach obwodowych, krajowych i w wiekszych osrodkach prze-
mystowych oraz przygotowa¢ jednoczesnie warunki dla zrealizowania w nastepnej
pieciolatce powszechnego nauczania $redniego (dziesieciolatka) w pozostatych mia-
stach i w miejscowosciach wiejskich. Bedzie to olbrzymi krok naprzéd w rozwoju
kultury wszystkich narodéw socjalistycznych przygotowany dzieki ich dotychcza-
sowemu rozwojowi kulturalnemu.

W celu zapewnienia dalszego wzrostu oswiaty ludowej budownictwo szkoét
w miescie i na wsi zwiekszone zostanie w pigtej pieciolatce o 70% w pordwnaniu
z czwartg pieciolatkg. W celu zapewnienia dostatecznej ilosci nauczycieli dla roz-
budowujacej sie sieci szkét ilos¢ miejsc w instytutach pedagogicznych zwiekszy
sie w latach 1951—1955 o 45% w poréwnaniu z latami 1946—1950. Zwiekszo-
na zostanie przy tym szczegdlnie liczba stuchaczy w instytutach pedagogicznych
miodych republik radzieckich: w Estoriskiej SRR — o 60%, w totewskiej SRR --
0 90%, w Litewskiej SRR — 2,3 razy. W piatej pieciolatce wzro$nie we wszyst-
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kich wyzszych i Srednich szkotach specjalnych liczba absolwentéw-specjalistow
potrzebnych gospodarce narodowej i budownictwu kulturalnemu.

Obecnie wszystkie narody ZSRR majg wiasne, narodowe kadry klasy robotniczej,
socjalistycznej inteligencji, wihasnych utalentowanych uczonych, pisarzy, artystow
malarzy, artystbw muzykéw. Ale nie oznacza to bynajmniej, ze mozna ostabic
uwage na odcinku szkolenia i wychowywania kadr inteligencji narodowej, zadanie
to powinno nadal by¢ gtéwnym przedmiotem zainteresowania organizacji partyj-
nych i radzieckich, gdyz rozwijajaca sie gospodarka i kultura narodéw socjalistycz
nych stwarza coraz wieksze zapotrzebowanie na wykwalifikowane kadry narodowe.

Partia Komunistyczna zada, by z niestabnacg uwaga troszczy¢ sie o szkolenie
itadr inzynieryjno-technicznych, kadr inteligencji narodowej i wykwalifikowanych
robotnikéw sposrdd ludnosci miejscowej, brak tej troski widzimy w niektérych re-
publikach narodowych. Organy partyjne i radzieckie powinny zwalcza¢ dajacy sie
zaobserwowac odptyw ucznidw, szczegOlnie dziewczat, w szkotach siedmioletnich
w szeregu republik Azji Srodkowej.

W warunkach przechodzenia od socjalizmu do komunizmu rozszerzajg sie moz-
liwosci rozwoju narodowych w formie, a socjalistycznych w tresci kultur narodéw
ZSRR. Cechg charakterystyczng tego procesu jest wcigz wzmagajgce sie wza-
jemne zblizanie sie kulturalne naroddw.

Do wspdlnej skarbnicy radzieckiej literatury i sztuki wnoszg swe dziela nie tylko
narody, ktére j'uz od dawna posiadajg wihasne pisSmiennictwo oraz rozwinietg naro-
dowa kulture i sztuke — Rosjanie, Ukraincy, Biatorusini, Gruzini, Azerbajdzanie,
Ormianie, Tadzycy, Kazachowie, totysze, Litwini, Estoriczycy i inni, ale i te na-
rody, ktore dopiero niedawno uzyskaty wiasne pismiennictwo, na przykitad Tuwircy,
Udegejczycy, Ewenkowie i wiele innych naroddw. W sztuce wszystkich narodow
powstajg nowe formy, odzwierciedlajgce byt socjalistyczny, nowe obyczaje i ukiad
psychiczny socjalistycznego narodu, wspolne interesy wszystkich ludzi pracy bu-
dujgcych komunizm.

Kultury narodowe w ZSRR stanowig jednolitg, socjalistyczng w tresci, interna-
cjonalistyczng pod wzgledem swego charakteru, narodowg w formie kulture wielo-
narodowego spofeczenstwa radzieckiego. Polityka Partii Komunistycznej i panstwa
radzieckiego zapewnia rozkwit kultur narodowych wszystkich narodéw ZSRR na
gruncie ich wszechstronnej wspdtpracy.

W organizowaniu wspoétpracy na polu kultury, wspdtzycia i wzajemnego wzbo-
gacania kultur narodow ZSRR olbrzymig role majg do spetnienia takie rzeczy, jak
thumaczenie wybitnych dziet naukowych i sztuki, utworéw literackich kazdego na-
rodu na inne jezyki narodéw ZSRR. Woyjatkowo wazng role w rozwoju i wzboga-
ceniu sie kultur wszystkich narodow ZSRR odgrywaja tlumaczenia dziet Marksa,
Engelsa, Lenina i Stalina. Marksizm-leninizm stanowi ideologiczng, teoretyczng
podstawe kultury socjalistycznej.

Olbrzymig role w organizowaniu wspdtzycia i wspOtpracy miedzy narodami ZSRR
odgrywa je'zyk rosyjski, ktory staje sie w coraz wiekszym stopniu narzedziem go-
spodarczego i kulturalnego wspdtzycia narodow Zwigzku Radzieckiego. Nauka
jezyka rosyjskiego obok jezyka ojczystego w szkotach wszystkich republik ra-
dzieckich ma donioste znaczenie kulturalne. Za pomocag jezyka rosyjskiego do-
robek kulturalny kazdego narodu staje sie wspdlng wiasnoscig innych narodow
Zwigzku Radzieckiego. Opanowujgc jezyk rosyjski masy pracujgce naszej Ojczy-
zny uzyskujg jak najszersze mozliwosci korzystania ze wszystkich zdobyczy po-
stepowej nauki, literatury, sztuki i kultury — zaréwno rosyjskiej, jak i ogélno-
Swiatowej.

34



Do procesu wzajemnego wzbogacania $ie jezykéw narodéw ZSRR przyczynia sie
nraca nad tlumaczeniem literatury politycznej, naukowej, technicznej i literatury
pieknej, opracowywanie podrecznikéw, stownikow, studia poréwnawcze nad je-
zykami, w szczegdlnosci nad jezykami pokrewnymi pod wzgledem pochodzenia, ba-
danie i udoskonalanie budowy gramatycznej jezykéw. Prowadzona jest olbrzymia
praca nad tworzeniem i wzbogacaniem terminologii naukowej, politycznej, filozo-
ficznej, technicznej i innej we wszystkich jezykach narodow ZSRR, zwlaszcza w je-
zykach nie majgcych swej literatury przed rewolucja.

Niemato trudnosci i brakow daje sie zauwazy¢ w tak waznej dziedzinie kultu-
ralnej, jak ttumaczenie z jezyka rosyjskiego na jezyki innych narodow ZSRR. Na-
jlezy stwierdzi¢, ze jezykoznawcy radzieccy majg jeszcze sporo zalegtosci w bada-
niu licznych jezykéw narodéw ZSRR.

Nalezy badaé¢, jak w procesie konsolidowania sie poszczegdlnych plemion i na-
rodowosci w narody socjalistyczne syntetyzujg sie, zlewajg i roztapiaja w ogolno-
narodowym, ogdlnokrajowym jezyku lokalne, terytorialne dialekty i gwary, wzbo-
gacajac jezyk ogdlnonarodowy, ugruntowujacy sie w literaturze. Szybszemu niz
dawniej zespalaniu i roztapianiu sie dialektow sprzyja nie tylko rozwijanie sie go-
spodarczej, politycznej i kulturalnej wspolnoty miedzy poszczegélnymi czeSciami
konsolidujgcych sie narodow, ale i upowszechnianie szkolnictwa podstawowego,
siedmioletniego, i pelnego Sredniego, nauczanie jednolitego literackiego jezyka na-
rodowego w szkole, ogolny wzrost w kazdym na/odzie poziomu kulturalnego wszyst-
kich ludzi pracy. Jezyki narodéw socjalistycznych oczyszczajg sie z zaSmiecajacych
je zargonow.

Naszym propagandzistom, prelegentom i wykladowcom zadawane sg czesto pyta-
nia, czy wszystkie plemiona i narodowosci ZSRR konsolidujg sie w narody socja-
listyczne.

Leninizm uzasadni! teoretycznie, a doswiadczenia budowy socjalizmu w ZSRR
potwierdzity w praktyce, ze rewolucja socjalistyczna i pierwsza faza komunizmu
nie zmniejszaja, lecz powiekszajg ilos¢ narodéw i jezykow narodowych, bowiem
socjalizm powotat do nowego zycia caty szereg opdznionych dawniej w swym roz-
woju narodowosci, ktore kapitalizm skazywat na wymarcie, znikniecie.

W warunkach socjalizmu trwajg procesy stapiania sie pokrewnych pod wzgledem
jezykowym drobnych plemion w narodowosci, konsolidowania sie narodowosci
w narody, przeksztatcania sie jezykdw narodowosci w jezyki narodowe droga roz-
tapiania sie plemiennych, terytorialnych dialektéw w -ogélnonarodowych jezykach
konsolidujacych sie narodéw socjalistycznych.

Aby stusznie scharakteryzowaé trwajacy proces konsolidowania sie szeregu na-
rodowosci w narody socjalistyczne, nieodzowne jest konkretne badanie rozwoju kaz-
Plemionami i narodowosciami, powigzania ekonomicznego, kulturalno-bytowego,
Jezykowego itp. Tymczasem nasi etnografowie i historycy, nasi jezykoznawcy ba-
dajg procesy te niedostatecznie.

Narody ZSRR rozwijajg sie teraz na wspolnej podstawie ekonomicznej, na pod-
stawie socjalistycznego sposobu produkcji i réznig sie miedzy sobg gtownie jezy-
kiem, pewnymi wiasciwosciami ekonomiki, uktadu psychicznego, warunkéw bytu
°raz kultury, uwarunkowanymi czeSciowo przez dotychczasowy rozwdj historycz-
ny, czesciowo przez $rodowisko geograficzne.

Wiasciwosci bytu narodowego, uktadu psychicznego i kultury, uksztattowane
w przesztosci i sprzeczne z ustrojem socjalistycznym, stopniowo przezywajg sie, obu-
mierajg; inne wiasciwosci, ktore nie sg sprzeczne z socjalizmem, rozwijajg sie na
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nowej podstawie, nabierajg nowej tresci spotecznej. Przezyly sie takie ,,wia-
Sciwosci“ bytu narodowego', ukiadu psychicznego, jak zasklepienie narodowe, odo-
sobnienie, nieufnos¢ i wrogo$¢ do ludzi innych narodéw, kultywowane przez klasy
wyzyskiwaczy; obumierajg stopniowo przezytki religijne oraz obrzedy, w rodzaju
szamanizmu, ktére zachowaly sie jeszcze z czaséw wspolnoty pierwotnej.

Nie mamy dotychczas niestety prac teoretycznych, ktére by ukazywaly, jak wia-
Sciwosci Srodowiska zewnetrznego, historii i warunkdw, bytu narodéw znajdujg swo-
je odzwierciedlenie we wiasciwosciach uktadu psychicznego narodu, jak wiasciwosci
uktadu psychicznego odbijaja sie na specyficznych wihasciwosciach kultury narodo-
wej, j~k wspolnota uktadu psychicznego przejawia sie w obliczu duchowym i kul-
turze réznych klas narodu, jak elementy ogdlnonarodowe i klasowe przejawiajg sie
w kulturze narodéw burzuazyjnych, skiadajgcych sie z klas antagonistycznych. Po-
trzebne sg prace ukazujace, jak ustréj burzuazyjny i burzuazja, stojgca na czele na-
rodéw burzuazyjnych, wyciskajg swe pietno na ukladzie psychicznym narodu
w konkretnych warunkach rozwoju kapitalizmu w réznych krajach i jakie znaczenie
w zwigzku z tym, szczegOlnie we wspdtczesnych warunkach, ma walka klasy robot-
niczej i partii komunistycznych o wychowanie ludzi pracy w duchu internacjonali-
zmu, przeciw deprawujgcemu wptywowi reakcyjnej burzuazyjnej ideologii i ,.kul-
tury“.

Uktad psychiczny narodu jest odbiciem w $wiadomosci narodu warunkow jego
zycia. Ukad psychiczny narodu nie jest czym$ niezmiennym: wraz ze zmienia-
niem sie ustroju spotecznego, warunkéw bytu spotecznego narodu zmienia sie row-
niez jego uktad psychiczny, przejawiajacy sie we wspolnocie specyficznych wiasci-
wosci kultury narodowej. Wraz z gruntownymi przemianami ekonomicznymi, po-
litycznymi i kulturalnymi, dokonujgcymi sie w naszym Kkraju, zmieniato sie grun-
townie oblicze duchowe narodéw ZSRR, zanikaty cechy uktadu psychicznego zro-
dzone przez wieki ucisku spotecznego i narodowego, rozwijato sie braterskie zaufa-
nie i przyjazn miedzy narodami,

Zwyciestwo ideologii przyjazni narodow nie oznacza jednak, ze znikly juz u nas
wszystkie przezytki kapitalizmu w S$wiadomosci ludzi. Przezytki kapitalizmu sg
najbardziej zywotne w dziedzinie kwestii narodowej; moga one by¢ chytrze masko-
wane plaszczykiem narodowym; trzeba bra¢ pod uwage réwniez i to, ze otoczenie
kapitalistyczne stara sie wszelkimi sposobami ozywia¢ przezytki nacjonalizmu w na-
szym Kkraju.

Przejawy nacjonalizmu znajdujg swoj wyraz w roznych formach. Nacjonalizm
przejawia sie na przyktad w propagowaniu teorii ,jednolitego nurtu“, ktéra zatu-
szowuje sprzecznosci klasowe w tonie narodéw burzuazyjnych, neguje walke to-
czaca sie miedzy reakcyjng kulturg burzuazyjng a elementami demokratycznej i so-
cjalistycznej kultury w warunkach ustroju burzuazyjno-obszarniczego. Nacjona-
lizm przejawia sie w upiekszaniu reakcyjnych elementow w kulturze narodowej
przesztosci. Przejawem nacjonalizmu jest rdwniez upiekszanie rdéznych reakcyj-
nych ruchéw, wystepujacych pod szyldem narodowym, na przyklad panslawizmu,
pantiurkizmu itd. Przejawia sie on z jednej strony w zatuszowywaniu ciemiezy-
cielskiej, kolonialnej polityki caratu i burzuazji rosyjskiej, z drugiej strony —
w upiekszaniu reakcyjnej ideologii i polityki elity feudaléw i bejow, ktéra w sojuszu
z caratem wyzyskiwata i dtawita narody Azji Srodkoéwej, zdradzata interesy tych
narodéw, na rzecz imperialistow. Nacjonalizm przejawiat sie w ignorowaniu wiel-
kiego zbawiennego wplywu postepowej kultury rosyjskiej, idei rosyjskich rewolu-
cyjnych demokratow, a szczegdlnie wplywu rosyjskiego ruchu rewolucyjnego i ro-
botniczego na rozwdj wszystkich naroddéw Rosji;, nacjonalisci przemilczajg i wypa-
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czaja fakt, ze wiez z rosyjska klasg robotnicza, z przodujacg rewolucyjng inteligen-
Cjg rosyjska, z narodem rosyjskim zawsze wywierata postepowy wplyw na wszyst-
kie narody naszej Ojczyzny.

Przezytki nacjonalizmu splataja sie zwykle z innymi przezytkami kapitalizmu,
a w republikach Azji Srodkowej rowniez z przezytkaml feudalizmu, ktore wywie-
rajg bardzo szkodliwy, hamujacy wptyw na rozwoj socjalistycznej ekonomiki i kul-
tury. W republikach Azji Srodkowej wcigz jeszcze dajg sie we znaki, jesli chodzi
0 stosunek do kobiety, przezytki z okresu panowania feudatéw i bejow. Tym mie-
dzy innymi tlumaczy¢ nalezy w pewnej mierze powazne braki w dziedzinie szko-
lenia i wysuwania kobiet na kierownicze stanowiska w aparacie partyjnym, pan-
stwowym i gospodarczym. KC KPZR Zada od organizacji partyjnych stanowcze-
go wyplenienia przezytk6w starego ustroju, ustroju opartego na wyzysku, wzmozo-
nego wychowywania ludzi pracy wszystkich narodowosci, kadr narodowej inteli-
gencji w duchu radzieckiego patriotyzmu, proletariackiego internacjonalizmu,
w duchu braterskiej wspdtpracy narodéw ZSRR.

Przezytki kapitalizmu w kwestii narodowej przejawiajg sie réwniez w formie ni-
hilizmu narodowego, kosmopolityzmu; antypatriotyczna grupa kosmopolitdw
w ZSRR, zachwycajgca sie reakcyjna, burzuazyjng kulturg Zachodu i lekcewazaca
dorobek przodujgcej radzieckiej kultury socjalistycznej, rodzimej nauki i kultury
rosyjskiej, maskowata sie nawet szyldem ,internacjonalizmu®.

W swoim czasie Kautsky i inni szowinisci niemieccy wystepujac pod maskg
»internacjonalizmu“ propagowali idee wchtoniecia przez nardd niemiecki innych
naroddw. Kosmopolityczne, nacjonalistyczne, rasistowskie idee propagowane sg
przez apologetéw imperializmu amerykanskiego, domagajacych sie likwidacji su-
werennosci narodéw, wchtoniecia ich kultur przez ,,wyzszg“, amerykanska kultu-
re. Nacjonalizm, rasizm, kosmopolityzm —to ultrareakcyjna imperialistyczna ideo-
logia i polityka ujarzmiania i uciskania narodéw. Wszystkie przodujace, postepowe
sity powinny prowadzi¢ nieustanng walke przeciw tej nikczemnej, przepojonej nie-
nawiscig do cztowieka ideologii i polityce..

Komunistyczna Partia Zwigzku Radzieckiego zdemaskowata nacjonalistéw i szo-
winistow wszelkich odcieni, ale nie poprzestajgc na tym, co zostato osiggniete, pro-
wadzi nadal bezkompromisows, systematyczng walke ze wszystkimi przejawami
1 przezytkami nacjonalizmu, wychowuje masy pracujgce w duchu proletariackiego
internacjonalizmu, przyjazni narodoéw, radzieckiego patriotyzmu. Jest to nieodzow-
ny warunek dalszego umacniania jednosSci moralno-politycznej wielonarodowego
radzieckiego spoteczenstwa, potegi i niezwyciezonosci wielonarodowego panstwa
socjalistycznego.

Celem komunizmu, uczy marksizm-leninizm, jest nie tylko zblizenie naroddw,
lecz ich stopienie sie ze sobg. Ale nie moze to nastgpi¢ w warunkach zwyciestwa
socjalizmu w jednym kraju czy szeregu krajow.

»,Podobnie jak ludzkos¢ moze dojs¢ do zniesienia klas jedynie poprzez
przejsciowy okres dyktatury klasy ucisnionej, tak do nieuniknionego zlania
sie narodow ludzko$¢ dojs¢ moze jedynie przez przejsciowy okres zupelnego
wyzwolenia wszystkich ucisnionych narodéw, tzn. przez swobode ich oderwa-
nia sie“ *.

Rdznice narodowe, wskazywal Lenin, pozostang jeszcze' bardzo, bardzo diugb
nawet po urzeczywistnieniu dyktatury proletariatu w skali Swiatowej.
Préby doprowadzenia do stopienia sie narodéw natychmiast po klesce imperia-

W. I. Lenin, , Rewolucja _socjalistyczna a prawo narodéw do samookre$lenia“, patrz:
U2|ela t. 22, Wharszawa 1é50 tJr %{1 P P
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Ifzmu Swiatowego oznaczatyby polityke przymusowej asymilacji; bytoby to na re-
ke jedynie imperialistom i mogtoby zaprzepasci¢ sprawe wyzwolenia narodéw oraz
ich braterskiej wspotpracy.

Zbudowanie socjalizmu w ZSRR doprowadzito nie do asymilacji ucisnionych
dawniej i dlatego opdznionych w swym rozwoju narodow, lecz do ich narodowego
odrodzenia i konsolidacji, do rozkwitu ich kultur narodowych. Fakt ten najlepiej
obala ideologie socjalszowinistéw typu Kautskiego, jak rowniez wszelkg ideologie
burzuazyjnego kosmopolityzmu, ktora stanowi orez imperialistow amerykarnskich
w ich walce o panowanie nad $wiatem, o ujarzmianie naroddw.

W ustroju socjalistycznym zmieniajg sie gruntownie warunki rozwoju naroddw,
ich kultur i jezykdw, bowiem nie moze tu by¢ mowy o uciskaniu jednych
naroddw, ich kultur i jezykow przez inne, jak to ma miejsce w spoteczenstwach
antagonistyczhych, w ktérych panuje ucisk narodowy. W warunkach socjalizmu je-
zyki i kultury narodowe majg catkowita mozno$¢ swobodnego rozwoju przy jedno-
czesnym wzajemnym wzbogacaniu sie przez wspdtprace. Roznice narodowe i jezyki
zaczng obumiera¢ ustepujac miejsca wspolnemu dla wszystkich jezykowi $wiatowe-
mu dopiero wolweczas, gdy Swiatowy socjalistyczny system gospodarki okrzepnie
w dostatecznym stopniu i socjalizm stanie sie nieodtgcznym elementem zycia wszy-
stkich narodéw, gdy same narody przekonajg si¢ w praktyce o wyzszosci wspdlnego
jezyka w pordwnaniu z jezykami narodowymi. A zatem réwniez po zwyciestwie
socjalizmu na catym Swiecie obok wspoOlnego jezyka S$wiatowego bedg istniaty
przez diugi czas jezyki narodowe.

Po zwyciestwie Wielkiej Pazdziernikowej Rewolucji Socjalistycznej skonczyta sie
bezpowrotnie dla burzuazji era niezaktéconego wyzysku kolonii. Wielka Rewo-
lucja Pazdziernikowa, ktora wyzwolita narody Rosji, natchneta narody catego
Swiata do' walki o swe wyzwolenie spod jarzma imperializmu. Rozpoczeta sie era
rewolucji narodowo-kolonialnych pod kierownictwem Kklasy robotniczej krajow ko-
lonialnych i zaleznych. Trwajgca przeszto Cwier¢ wieku walka wielkiego narodu
chinskiego o wyzwolenie spod jarzma imperializmu uwienczona zostata zwycie-
stwem i to zadato druzgocacy cios calemu systemowi kolonialnemu imperializmu,
podniosto ruch narodowo-wyzwolenczy ludéw Wschodu na nowy, wyzszy szczebel.

Przodujgce sity demokratyczne we wszystkich krajach przyswajajg sobie do-
Swiadczenia ZSRR. W oparciu o doswiadczenia ZSRR, potwierdzajgce stuszno$¢
nauki marksizmu-leninizmu, partie komunistyczne krajow demokracji ludowej
organizujg budownictwo socjalizmu, na tej podstawie Kierujg procesem ksztattowa-
nia sie nowych, socjalistycznych narodéw, wychowujgc masy pracujgce w duchu
proletariackiego internacjonalizmu, i prowadzg bezkompromisowg walke z bur-
zuazyjnym nacjonalizmem i kosmopolityzmem.

Formowanie sie socjalistycznych naroddw w krajach demokracji ludowej nie jest
przedmiotem rozwazan niniejszego artykutu, ale nalezy jednakze zaznaczy¢, ze pro-
ces ten, mimo pewnych roznic i wkasciwosci istniejacych w kazdym kraju, ogdlnie
biorac, podlega tym samym obiektywnym prawom, ktérym podlegat proces formo-
wania sie narodéw socjalistycznych w ZSRR. Doswiadczenia narodéw ZSRR, ich
potezna bratnia pomoc niewatpliwie ulatwia i przyspiesza ten proces w krajach
demokracji ludowej. Sprawdzajg sie genialne twierdzenia Lenina, ktory jeszcze
w 1916 roku wskazywat:

~Wszystkie narody dojdg do socjalizmu, to jest nieuniknione, ale dojda
wszystkie niezupetnie jednakowo, kazdy wniesie co$ swoistego do tej czy
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innej formy demokracji, do tej czy innej odmiany dyktatury proletariatu, do
tego czy innego tempa przeobrazen socjalistycznych réznych dziedzin zycia
spotecznego” *.

Marksizm-leninizm wystepuje zarazem przeciw wyolbrzymianiu i absolutyzowa-
niu tej swoistosci, doprowadzajgcemu do negowania ogoélnych praw rozwoju.
Ugruntowywanie sie dyktatury klasy robotniczej, umacnianie sojuszu klasy robot-
niczej z chlopstwem przy kierowniczej roli klasy robotniczej w tym sojuszu; ze-
spalanie narodéw pod kierownictwem klasy robotniczej i jej internacjonalistycznej
partii, cementujgcych nowe, socjalistyczne narody; rozwigzanie kwestii narodowej
w duchu proletariackiego internacjonalizmu; socjalistyczne przeobrazenie ekonomiki
i urzeczywistnianie na tej podstawie faktycznej roéwnosci ekonomicznej i kultural-
nej narodow, rozwiniecie narodowych w formie, socjalistycznych w tresci kultur,
wychowanie wszystkich ludzi pracy w duchu przyjazni narodéw, proletariackiego
internacjonalizmu — oto ogdlne podstawy formowania sie i rozwoju narodéw so-
cjalistycznych.

W dziedzinie wyzwolenia mas z pet feudalizmu i w dziedzinie demokratycznego
przeobrazenia narodéw, zlikwidowania ucisku narodowego i ustanowienia réwno-
§ci, przyjazni i wspdtpracy narodéw olbrzymiej pracy dokonata Komunistyczna
Partia Chin. Wiadomo, ze w Chinskiej Republice Ludowej obok wielkiego na-
rodu chiriskiego istnieje jeszcze kilkadziesigt réznych narodowosci i grup narodo-
wosciowych, stanowigcych okoto 10% ludnosci, ktore w swej wigkszosci nie prze-
szty stadium kapitalizmu. Komunistyczna Partia Chin pomysinie rozwigzuje kwe-
stie narodowg na bazie dyktatury demokracji ludowej.

Wszystkie kraje obozu demokracji i socjalizmu nawigzaty miedzy sobg stosunki
Scistej wspotpracy gospodarczej i kulturalnej oraz pomocy wzajemnej na zasadach
socjalistycznych. Narody obozu demokracji i socjalizmu zespalajgc sie wokdt Zwigz-
ku Radzieckiego —twierdzy pokoju, wolnosci i niepodlegtosci narodow, udzielajg
sobie nawzajem braterskiej pomocy w budownictwie socjalistycznym. Wiadomo, ja-
kiej olbrzymiej pomocy udziela Zwigzek Radziecki Mongolskiej Republice Ludowej,
krajom demokracji ludowej w Europie, Chinskiej Republice Ludowej, Koreanskiej
Republice Ludowo-Demokratycznej, Niemieckiej Republice Demokratycznej. Pomoc
ta zapewnia dostarczanie po najnizszych cenach najlepszych rzeczy, doskonatych
Pod wzgledem technicznym. Ale chodzi nie tylko o to.

,U podstaw tej wspotpracy — podkreslat J. W. Stalin — lezy szczere pragnie-
nie wzajemnej pomocy i osiggniecia ogolnego postepu ekonomicznego®.
Wiasnie dzieki braterskiej wspOtpracy zapewnione jest szybkie tempo rozwoju

gospodarki i kultury w krajach demokracji ludowe;j.

Zwigzek Radziecki nieugiecie realizuje polityke pokoju i przyjazni miedzy naro-
dami, walczy zdecydowanie przeciw imperialistycznej polityce ucisku narodowego,
zaborow kolonialnych i ujarzmiania kolonii, przeciw dyskryminacji rasowej i na-
rodowej, walczy o swobodne samookreslenie i catkowite rdwnouprawnienie wszyst-
kich narodow. Rzad radziecki gtoszac te zasady, domagajac sie uznania ich przez
Wszystkie panstwa daje wszystkim rzadom przyktad praktycznego realizowania
tych zasad.

Wrecz przeciwng polityke prowadzg panstwa obozu imperialistycznej reakcji
agresji. Wezmy dla przykladu ich stosunek do Niemiec. Agresorzy starajg sie

* W_/, Lenin, O Kkarykaturze marksizmu i o «imperialistycznym ekonomizmie»“,
patrz: Dzieta, t. 23 Warszawa 1951, str. 67.
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uwieczni¢ rozbicie Niemiec, odrodzi¢ niemiecki militaryzm, przeksztatci¢é Niemcy
zachodnie w swa baze wojenna, w ognisko nowej wojny Swiatowej.

Historia imperializmu jest historig wcigz potegujgcego sie ucisku narodowego
i wyzysku narodéw krajow kolonialnych i zaleznych przez kilka panstw imperiali-
stycznych. Nawet w naszych czasach, kiedy spod jarzma imperializmu wyzwolita
sie juz trzecia czes¢ ludzkosci — 800 milionéw ludzi — pod jarzmem tym wcigz
jeszcze jeczy 1 miliard 600 miliondw ludnosci Swiata kapitalistycznego, w tej licz-
bie ponad 1 miliard w krajach kolonialnych i zaleznych.

Imperialisci USA wystepujg obecnie w roli gtdwnych ciemiezycieli naroddw.
W jarzmie kolonizatorow amerykanskich znajdujg sie narody Ameryki tacinskiej;
Kuba, Filipiny sa w istocie koloniami USA. ImperialiSci USA zagarniaja coraz
to wiecej kolonii nalezacych do innych panstw imperialistycznych — Francji, Belgii,
Holandii, Anglii. Kapitat amerykanski wdziera sie do Kanady, Australii, Afryki,
do krajéw Bliskiego Wschodu, do Indii, Burmy, Pakistanu, do francuskich kolonii
w Indochinach. Imperialisci USA dazg do pozbawienia réwniez pozostatych kra-
jow kapitalistycznych niepodlegtosci narodowe;j.

Monopolistyczny kapitat USA ograbia wszystkie kraje $wiata kapitalistycznego
za pomocg monopolistycznych cen, lichwiarskich kredytéw itp. Wszystko to skazu-
je ludnos¢ krajow kolonialnych i zaleznych na podwdjny wyzysk, nedze, bezrobo-
cie, gtdd i wymieranie. Tak na przykfad podczas gdy przecietny dochéd narodowy
w USA na glowe ludnosci w roku 1949 réwnat sie 1453 dolarom, w Anglii —
773 dolarom, w Holandii — 502 dolarom, to w Indiach wynosit on przeciet-
nie 57 dolaréw na gtowe ludnosci, w Pakistanie — 54 dolarow, na Filipinach —
44 dolary, w Liberii — 38 dolaréow, w Syjamie —a36 dolaréw, w Indonezji —
25 dolaréw. Place mas pracujgcych w koloniach sg dziesigtki razy mniejsze na-
wet od nedznych plac mas pracujagcych w metropoliach. W roku 1952 Murzyni
w Gwinei francuskiej otrzymywali ptace wynoszacg jedynie 35% ptacy biatych ro-
botnikow. Jednakze nie tylko w koloniach, lecz rowniez w metropoliach imperia-
lisci uprawiajg dyskryminacje narodowa. Tak na przyktad w USA prawie 15 mi-
liondbw Murzynéw znajduje sie w sytuacji pariasow wyzutych z wszelkich praw;
sg oni przedmiotem potwornego wyzysku, mogg ich linczowaé faszystowscy ban-

dyci przy bezposrednim wspdétdziataniu policji. Indianie — rdzenni mieszkancy
Ameryki — zapedzeni zostali do tzw. rezerwatow, w ktorych wymierajg z gtodu
i chordb.

Reakcyjna, antyludowa, antynarodowa polityka imperializmu jest przyczyng jego
bankructwa w kwestii narodowej.

Doswiadczenia ZSRR, a obecnie rowniez doswiadczenia krajow demokracji lu-
dowej dowodza, ze tylko socjalizm jest w stanie zespoli¢ narody w bratniag rodzine
na zasadach catkowitej réwnosci i dobrowolnosci, zapewni¢ swobodny rozwoj
i przyjacielska wspotprace wszystkich narodéw — zaréwno wielkich, jak i matych.
Tylko socjalizm zapewnia rozkwit kiultur narodowych, wszystkich sit, zdolnosci
i talentow narodow. Tylko zwyciestwo socjalizmu na calym Swiecie doprowadzi
do dobrowolnego zjednoczenia wszystkich narodéw w jeden system Swiatowej go-
spodarki socjalistycznej i stworzy w ten sposéb nieodzowne warunki dla stopnio-
wego stopienia sie wszystkich narodéw. Tylko socjalizm moze zapewni¢ i zapewni
wieczny pokdj i niewzruszong przyjazh miedzy narodami.

Budujac spoteczenstwo komunistyczne, socjalistyczne narody ZSRR, kierowane
przez Partie Komunistyczng, wskazujg wszystkim narodom droge do wolnosci i sta-
nowia pierwowzor przysziej ludzkosci.

40



. W. Malyszew

Sity napedowe rozwoju spoteczenstwa
socjalistycznego *

Socjalizm, ktéry zwyciezyt w Kraju Rad, zrodzit nie spotykane w dziejach szyb-
kie tempo rozwoju spotecznego. Zrodiem tego tempa sa uwolnione z pet sity twor-
cze ludu, nowe prawidtowosci i sity napedowe rozwoju spoteczerstwa.

Materializm historyczny uczy, ze sity napedowe — to najglebsze przyczyny roz-
woju spotecznego, wprawiajgce w ruch szerokie masy ludzi, klasy spofeczne, cate
narody. Sity te, dzialajagce przez dtuzszy okres czasu, sg powodem zmian zachodza-
cych w zyciu spotecznym zgodnie z prawami rozwoju. Badanie sit napedowych roz-
woju spoteczenstwa prowadzi do poznania obiektywnych praw historii.

Materializm historyczny dowiddt, ze rozwoj spoleczenstwa jest przyczynowo
uwarunkowany, przebiega jako prawidtowos¢ i podporzgdkowany jest obiektyw-
nym prawom, istniejagcym niezaleznie od Swiadomosci i woli ludzi. Byt spoteczny
okresla Swiadomos$¢ spoteczng. Konkretyzujgc to ogdlne twierdzenie materializmu
historycznego W. 1. Lenin pisatk:

' »,Dialektyka wymaga wszechstronnego zbadania danego zjawiska spotecz-

* nego w jego rozwoju i sprowadzenia momentéw zewnetrznych, pozornych do
podstawowych sit napedowych, do rozwoju sit wytwdrczych i do walki kla-
sowej* **,

W przeciwienstwie do tego idealisci twierdza, ze okreSlajacg przyczyna i silg
napedowg rozwoju spoteczenstwa jest swiadomos¢ i wola ludzi, idee i teorie spo-
feczne. Ten klamliwy, idealistyczny poglad ma swoje spoteczno-historyczne zrodia
klasowe i gnoseologiczne. Poniewaz wszystko, co pobudza ludzi do dziatalnosci,
przechodzi przez ich glowy, odbija sie w ich Swiadomosci w postaci idei, pobudek,
to powstaje zludzenie, jakoby idee, zamiary albo te czy inne pobudki ludzkie
byly wiasnie gtownymi, okreslajgcymi, wyjsciowymi i ostatecznymi przyczynami
i sitami napedowymi historii. Ztudzenie to jest utrwalane poprzez diugotrwaty hi-
storyczny rozwo6j przeciwienstwa miedzy pracg umystowg a fizyczng, przez istnie-
jacy w formacjach klasowo-antagonistycznych ucisk ludzi pracy fizycznej przez
przedstawicieli pracy umystowej, jest utrwalane przez egoistyczne interesy klas
reakcyjnych. W rzeczywistosci za$, jak uczg klasycy marksizmu, ostatecznej przy-

Woprosy fitosofii“ nr 5

. 2?_\/1\/ . Lenin, ,Krach I T\/Iledzynarodowkl“ patrz: Dziefa, t. 21. Warszawa 1951,
str.
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ezyny i okreSlajacej sity napedowej wszystkich waznych wydarzen historycznych
trzeba szuka¢ nie w ideach, dazeniach, pragnieniach tych czy innych ludzi, lecz

W zZmianach sposobu produkcji i wymiany, w wynikajacym stad rozszcze-
pielgliu *sie spoteczefstwa na rézne klasy i w walkach tych klas miedzy
sobg“ *.

Giowng przyczyna, decydujacg sila w systemie warunkéw materialnego zycia
spoteczenstwa, ktora okre$la charakter calego ustroju spotecznego, rozwdj spote-
czenstwa od jednego ustroju do drugiego, jest sposéb zdobywania Srodkow do zy-
cia, sposdb produkcji dobr materialnych. Ta okreslajaca sita rozwoju spoteczenstwa
rodzi wszystkie inne jego sity napedowe.

Wiasnie rozwoj sit wytworczych, wywotujacy zmiany w catym sposobie produk-
cji, doprowadzit na okreSlonym szczeblu rozwoju do zastgpienia istniejagcej w ustro-
ju wspolnoty pierwotnej spotecznej formy wiasnosci prywatng wiasnoscig Srodkow
produkcji, do powstania klas, nieréwnosci klasowej, walki klasowej i panstwa jako
narzedzia klasy panujacej. Odtad walka klasowa miedzy ciemiezcami a ciemiezony-
mi, wyzyskiwaczami a wyzyskiwanymi, toczaca sie we wszystkich dziedzinach zy-
cia spotecznego — ekonomicznego, politycznego i ideologicznego — staje sie pra-
widtowoscig i silg napedowsg historii antagonistyeznych spoteczenstw klasowych.
Panujgca klasa wyzyskiwaczy dazy do utrzymania konczacych swdj zywot stosun-
kéw produkcji, ktore przestaty juz odpowiada¢ poziomowi rozwoju sil wytwoérczych
i popadty w konflikt z nimi. Klasa wyzyskiwaczy wykorzystuje w tym celu zar6w-
no Srodki ekonomiczne, jak i polityczne oraz ideologiczne, a przede wszystkim wia-
dze panstwowa. Dlatego tez zmiana starych stosunkéw produkcji na nowe, zgod-
ne z charakterem i stanem sit wytworczych, moze zachodzi¢ w spoteczenstwie anta-
gonistycznym tylko w drodze zaciekiej walki klasowej, w drodze rewolucji socjal-
nej, to jest obalenia przemoca starej wiadzy, starych stosunkdw produkcji i usta-
nowienia nowej wiadzy i nowych stosunkéw produkcji, w drodze obalenia starej
nadbudowy, przeszkadzajacej postepowi spotecznemu, i zastgpienia jej nowa nad-
budowa, odpowiadajacg potrzebom rozwoju spotecznego.

Ale ta koniecznos¢ historyczna moze utorowaé sobie droge jedynie poprzez prze-
ksztatcenie potrzeb ekonomicznych w us$wiadomione zadania polityczne szerokich
mas ludzi zjednoczonych wspolnymi interesami, czyli klas. Najbardziej wyraznie
przejawia sie tutaj aktywna, organizujgca rola nowych, przodujacych idei, nowych
instytucji politycznych. Nowe idee umozliwiajg masom u$wiadomienie sobie po-
trzeb rozwoju spotecznego, organizujg i mobilizujg masy do walki o ich urzeczy-
wistnienie, masy zespalajg sie w nowg armie polityczng, tworzg nowa, rewolucyj-
ng wiadze i wykorzystujg jg po to, azeby znies¢ przemocg stary lad w dziedzinie
stosunkéw produkcji i utwierdzi¢ nowy tad, dajacy pole dla dalszego rozwoju sil
wytwdrczych spoteczenstwa.

~Zadna formacja spoteczna nie ginie, zanim sie nie rozwing wszystkie te
sity wytwdrcze, ktorym ona daje dostateczne pole rozwoju — podkresla!
Marks — a nowe, wyzsze stosunki produkcji nie zjawiajg sie nigdy na jej
miejsce, zanim w lonie starego spoteczenstwa nie dojrzejqg materialne warun-
ki ich istnienia. Totez ludzko$¢ stawia sobie zawsze tylko takie zadania, kto-
re moze rozwigzac, bo gdy sie blizej przyjrze¢ tej sprawie, okaze sie zawsze,
ze samo zadanie wylania sie dopiero woéwczas, kiedy materialne warunki

. * F, Engels, ,,O materializmie histogcznym“, patrz: K- Marks i F Engels O mate-
rializmie historycznym®, Warszawa , str. 41

42



rozwigzania go juz istniejg lub eo najmniej znajduja sie w procesie stawa-
nia sie *

Tak wiec rozpatrujgc sposob produkcji jako gtowng przyczyne i okreslajaca sile
rozwoju spotecznego, materializm historyczny wskazuje réwniez na dziatanie po-
chodnych od sposobu produkcji politycznych i ideologicznych sit napedowych —
walki klasowej, panstwa, ideologii.

Kazdy spos6b produkcji rodzi wiasciwe tylko jemu sity napedowe rozwoju spo-
fecznego. Materialng podstawg ekonomicznych, politycznych i ideologicznych sil
napedowych zrodzonych przez socjalistyczny sposéb produkcji jest ustroj ekono-
miczny spoteczenstwa socjalistycznego.

Sity napedowe spoleczenstwa socjalistycznego w zasadniczy sposéb roznig sie
od sil napedowych starego, burzuazyjnego spoteczenstwa i od sit napedowych
wszystkich innych antagonistycznych formacji opartych na wiasnosci prywatnej
i na wyzysku jednej czesci spoteczenstwa (wiekszosci, tj. mas pracujacych) przez
drugg jego cze$¢ (mniejszosé, tj. wyzyskiwaczy). Dla spoteczenstwa kapitalistycz-
nego charakterystyczna jest nieprzejednana sprzeczno$¢ miedzy spotecznym cha-
rakterem wytwarzania a prywatng wilasnoscig narzedzi i Srodkéw produkcji, pry-
watng forma przywilaszczania; stad powstaje anarchia produkcji, periodyczne’kry-
zysy nadprodukcji, bezrobocie,- absolutne i wzgledne zubozenie mas pracujgcych,
walka Kklasowa.

W warunkach socjalistycznego sposobu produkcji, przeciwnie, sity wytworcze
i stosunki produkcji znajdujg sie w zupetnej zgodnosci miedzy soba. Stowa ,,zu-
petna zgodno$¢* nalezy rozumie¢ tak, ze w warunkach socjalizmu zazwyczaj nie
dochodzi do konfliktu pomiedzy stosunkami produkcji a sitami wytwérczymi. Spo-
feczenstwo socjalistyczne poprzez organy kierownicze ma moznos¢ we wiasciwym
czasie doprowadzi¢ pozostajace w tyle stosunki produkcji do stanu zgodnosci z cha-
rakterem sit wytwdérczych, poniewaz nie istniejg tu konczace swoj zywot klasy, kto-
re mogtyby zorganizowac opOr przeciw temu. | ta zupetna zgodno$¢ jest prawem
spoteczenstwa socjalistyfcznego, podstawg jego nieskrepowanego, przyspieszonego
rozwoju bez konfliktéw i star¢ klasowych, bez wstrzaséw i kryzyséw spotecznych,
gtebokim zrodiem nieprzerwanego planowego wzrostu produkcji socjalistycznej.

Stosunki produkcji spoteczenstwa socjalistycznego — stosunki braterskiej wspot-
pracy i socjalistycznej pomocy wzajemnej ludzi wolnych od wyzysku —s stajg sie
gtowng i decydujacy sitg poteznego rozwoju produkcji socjalistycznej.

Stosunki produkcji w Kraju Rad sg zrodiem powstawania i rozwoju wszystkich
sit napedowych spoteczenstwa radzieckiego. Ludzie kraju socjalizmu, pobudzani
uczuciem radzieckiego patriotyzmu, silni jednoscia moralno-polityczng i przyjaznia
narodéw, nieustannie i w niespotykanym tempie posuwajg naprzdd sity wytwor-
cze nowego spoteczenistwa. Ludzie radzieccy, kierowani przez Partie Komunistycz-
na, opierajg przy tym swa dziatalno$¢ na wykorzystaniu catej ogromnej wyzszosci
socjalizmu i jego mozliwosci, jego obiektywnych prawidtowosci, na wykorzysta-
niu takiego-specyficznego dla nowego ustroju wspaniatego oreza, jak krytyka i sa-
mokrytyka.

W krajach kapitatu rozwdj sit wytwérczych doprowadza do nagromadzenia bo-
gactwa na jednym biegunie spoteczenstwa, a do ruiny, nedzy — na drugim.

~Stopa zysku jest sitg napedowg produkcji kapitalistycznej; produkuje sie
tylko to i o tyle, co i o ile mozna produkowaé z zyskiem* **.

* K. Marks, ,,Przycz¥nek do krytyki ekonomii polltycznej“, Warszawa 1953, str. 5—6
** K. Marks, ,,Kapitat“, wyd. rosr; 1949, t. Ill, str.” 269.
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Rozwijajgc to twierdzenie Marksa, J. W. Stalin uczy, Ze podstawowym prawem
ekonomicznym wspotczesnego kapitalizmu jest zapewnienie maksymalnego zysku
kapitalistycznego w drodze wyzysku, ruiny i pauperyzowania wiekszosci ludnosci
danego kraju, w drodze ujarzmiania i systematycznego ograbiania narodéw innych
krajow, zwlaszcza krajow zacofanych, wreszcie w drodze wojen i militaryzacji go-
spodarki narodowej wykorzystywanych dla zapewnienia najwyzszych zyskow.

W spoteczenstwie socjalistycznym rozwdj sil wytwoérczych prowadzi do statego
podnoszenia dobrobytu materialnego mas pracujacych. Podstawowym ptawern eko-
nomicznym socjalizmu jest zapewnienie maksymalnego zaspokajania stale rosna-
cych materialnych i kulturalnych potrzeb catego spoteczenstwa w drodze nieprze-
rwanego wzrostu i doskonalenia produkcji socjalistycznej na bazie najwyzszej tech-
niki. Prawo to okresla wiasnie dziatanie wszystkich sit napedowych spoteczenstwa
radzieckiego.

Sity napedowe spoteczenstwa kapitalistycznego, podobnie jak wszystkich poprze-
dzajagcych go formacji klasowo-antagonistycznych, oparte sg na przeciwstawieniu
jednej czesci spoteczenstwa — drugiej, na Scieraniu sie interesow osobistych, i spo-
fecznych i dlatego nie mogg one nie mie¢ sprzecznego, historycznie przejsciowego
charakteru. Obiektywne potrzeby ekonomiczne rozwoju, nie bedac poznane, odbi-
jaja sie w Swiadomosci ludzi w wypaczonej postaci i torujg sobie droge w spote-
czenstwie zywiotowo, poprzez wzajemnie ze sobg sprzeczne dazenia i postepowa-
nia ludzi.

»Rzadko tylko — pisze Engels — spetnia sie to, co bylo pozadane. Naj-
czesciej liczne pozadane przez ludzi cele krzyzujg sie i Scierajg albo tez sa-
me sg z gory nieziszczalne lub wreszcie $rodki do ich urzeczywistnienia sg
nie wystarczajgce. W ten sposéb starcia niezliczonych indywidualnych za-
miaréw i czynow indywidualnych doprowadzajg w dziedzinie historii do sta-
nu zupetnie analogicznego do tego, ktéry panuje w przyrodzie nieSwiadomej.
Cele dziatan sg zamierzone, ale rzeczywiste ich wyniki sg czym$ niezamie-
rzonym albo tez o ile nawet zrazu zdajg sie odpowiada¢ zamierzonemu celo-
wi, to ostateczne ich nastepstwa sg zgota inne od zamierzonych* *.

Prywatna wiasno$¢ narzedzi i $rodkéw produkcji w warunkach kapitalizmu ro-
dzi takie sity napedowe, jak pogon za zyskiem i konkurencje. Zadza zysku i kon-
kurencja, pobudzajac poszczeg6lnego przedsiebiorce do ulepszania maszyn i techno-
logii produkcji, w pewnej mierze sprzyja rozwojowi sil wytwdérczych. Jednakze ka-
pitalista zainteresowany jest w udoskonaleniu produkcji tylko, posrednio; jest on
za wprowadzeniem nowej techniki tylko Wowczas, gdy rokuje mu ona najwieksze
zyski, wystepuje za$ przeciw nowej technice, a nawet dazy do powrdcenia do pra-
cy recznej, gdy ma mozno$¢ w drodze ustalenia monopolistycznych cen i najbar-
dziej wyuzdanego wyzysku robotnikow osigga¢ najwieksze zyski bez zastosowy-
wania nowych maszyn, ktdre doprowadzajq do deprecjacji kapitatu witozonego juz
przezen w produkcje. Sami wytworcy, ludzie pracy, nie .sa zainteresowani w wa-
runkach kapitalizmu w doskonaleniu produkcji, bowiem prowadzi ono nie do uczy-
nienia pracy lzejsza, lecz do jej intensyfikacji; nowe maszyny wypierajg robotni-
kéw i skazujg ich na bezrobocie.

Prywatna wiasnos$¢ Srodkdw produkcji, zywiotowe wahania popytu i podazy na
rynku Kapitalistycznym, anarchia produkcji uniemozliwiajg planowanie. Parstwo
kapitalistyczne réwniez moze oddziatywa¢ na produkcje tylko posrednio, na przy-

* F. Engels, ,Ludwik Feuerbach i zmierzch klasycznej filozofii niemieckiej”, Warsza-
wa 1950, sfr. 44.
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ktad w drodze polityki podatkowej, polityki subsydiéw. Panstwo dziata przy tym
w interesie wielkich wiascicieli $rodkéw produkcji, znajduje sie w rekach kapita-
listbw i stanowi ich narzedzie.

Rozwo6j w ustroju kapitalistycznym toruje sobie droge poprzez Scieranie sie wie-
lu chaotycznych, niekiedy wprost przeciwstawnych sit spoteczenstwa, podczas gdy
w ustroju socjalistycznym rozwo6j przebiega w ten sposéb, ze wszystkie jego sity
dziatajg, ogotem biorgc, w jednym kierunku. Oto dlaczego mimo iz tempo rozwo-
ju produkcji w warunkach kapitalizmu jest o wiele szybsze niz w poprzednich for-
macjach, pozostaje daleko w tyle w pordwnaniu z tempem rozwoju produkcji w wa-
runkach socjalizmu.

Najwazniejszg cechg szczeg6lng spoteczenstwa socjalistycznego jest réwniez
zrodzony przez socjalistyczng wiasnos¢ srodkéw produkcji planowy rozwoj gospo-
darki narodowej. Planowe kierowanie gospodarkg, oparte na wykorzystywaniu obiek-
tywnych praw ekonomicznych socjalizmu w polityce panstwa radzieckiego, sprzy-
ja przyspieszonemu rozwojowi ekonomiki socjalistycznej. Roczne i piecioletnie pla-
ny spoteczenstwa radzieckiego sg przyblizonym odzwierciedleniem wymogoéw obiek-
tywnego ekonomicznego prawa planowego (proporcjonalnego) rozwoju gospodar-
ki narodowej.

Socjalistyczne stosunki produkcji rodza ws$rdd mas pracujacych nowy stosunek
do pracy jako do sprawy honoru, chwaty, mestwa i bohaterstwa, rodza ogdlnona-
rodowe wspdtzawodnictwo socjalistyczne — potezng site napedowq ekonomiki so-
cjalistycznej. Wspotzawodnictwo socjalistyczne, zasadniczo z gruntu roznigce sie od
konkurencji burzuazyjnej, oparte jest na przyjacielskiej wspotpracy i socjalistycznej
pomocy wzajemnej wolnych od wyzysku ludzi; stale podcigga ono pozostajacych
w tyle, rozwija tworcze sity mas ludowych, ich inicjatywe w rozwijaniu produkcji,
techniki, kultury.

Poteznym bodZcem rozwoju produkcji jest podstawowa zasada socjalizmu — kaz-
dy pracuje wedtug zdolnosci, otrzymuje wedtug pracy. Urzeczywistnienie tej zasa-
dy wzbudza u pracujgcych dazenie do podnoszenia wydajnosci pracy, opanowy-
wania techniki, podnoszenia swego poziomu kulturalnego. Na gruncie rozwoju eko-
nomiki socjalistycznej rozwija sie spoteczno-polityczna dziatalno$¢ mas pracujg-
cych — gtownych tworcdw nowego, socjalistycznego, komunistycznego zycia, twor-
céw'historii. Ta tworcza aktywno$¢ robotnikow, chtopow i inteligencji, ich decyduja-
cy udziat pod kierownictwem partii w rzgdzeniu panstwem — to podstawowy czyn-
nik rozwoju spoteczenstwa socjalistycznego.

Naturalnie, ze w warunkach planowego, postepujacego naprzod rozwoju spote-
czenstwa, gdy do Swiadomej, tworczej pracy stajg dziesigtki i setki milionéw lu-
dzi, wzrasta rola Partii Komunistycznej jako wodza i organizatora mas ludowych.
Partia Komunistyczna jest kierujgcg i organizatorskg sitg rozwoju radzieckiego so-
cjalistycznego spofeczenstwa i pafstwa. Ani jedno wazne zagadnienie polityczne
Czy organizacyjne nie jest rozwigzywane przez radzieckie lub inne organizacje ma-
sowe bez kierowniczych wytycznych partii.

Mienszewicy, trockisci i inni wrogowie klasy robotniczej usitowali pomniejszy¢
i negowa¢ kierowniczg role partii w walce klasy robotniczej o zwyciestwo socjali-
zmu. Partia Komunistyczna rozgromita wszystkich tych wrogéw ludu. W zacieklej
walce z wrogami leninizmu wykuwata sie niewzruszona jedno$¢ Partii Komuni-
stycznej, stanowigca najbardziej charakterystyczng ceche jej organizacji i dzia-
falnosci.

Pod kierownictwem Partii Komunistycznej nardd radziecki przeprowadzit uprze-
mystowienie kraju i kolektywizacje rolnictwa. W okresie Wojny Narodowej Partia
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Komunistyczna byla duszg i organizatorem zwyciestwa narodu radzieckiego nad
faszystowskimi najezdzcami niemieckimi.

Pod kierownictwem Partii Komunistycznej nardd radziecki wykonuje wspaniaty
program budownictwa gospodarczego i kulturalnego, nakreslony przez XIX Zjazd
partii. XIX Zjazd KPZR okresli! gldwne zadania partii na obecnym etapie: zbudo-
wacé spoteczenstwo komunistyczne w drodze stopniowego przechodzenia od socja-
lizmu do komunizmu, nieustannie podnosi¢ materialny i kulturalny poziom spote-
czenstwa, wychowywac czionkéw spoteczenstwa w duchu internacjonalizmu i na-
wigzywania braterskich wiezi z masami pracujgcymi wszystkich krajow, ze wszyst-
kich sil umacnia¢ aktywna obrone radzieckiej Ojczyzny przed agresywnymi poczy-
naniami jej wrogow.

Nowy Statut KPZR jeszcze wyzej podnosi kierowniczg i pizewodnig role Partii
Komunistycznej w spoteczenstwie radzieckim, zwieksza odpowiedzialno$¢ kazdego
cztonka partii za wielkie dzieto budownictwa komunizmu. Gidwnag rzeczg w dzia-
falnosci Partii Komunistycznej jest kierownictwo polityczne.  Niezwyciezona sita
polityki KPZR polega* na tym, ze partia w swej dziatalnosci kieruje sie najbardziej
przodujacy teoria — marksizmem-leninizmem — prawidtowo odzwierciedlajaca po-
trzeby rozwoju materialnego zycia spoleczenstwa. Sita i niezwyciezono$¢ Partii
Komunistycznej tkwi w jej nierozerwalnej wiezi z masami. Jednos¢ bratniej rodzi-
ny narodéw ZSRR, zaufanie do Partii Komunistycznej i rzadu radzieckiego — to
rekojmia pomysinego rozwigzania wielkich zadan budownictwa komunistycznego.
Historyczne zwyciestwa narodu radzieckiego $wiadcza o triumfie madrej polityki
Partii Komunistycznej, wyrazajgcej podstawowe interesy mas pracujgcych Kraju Rad.

Radzieckie panstwo socjalistyczne i Partia Komunistyczna sq nadbudowa bazy
socjalistycznej. Panstwo radzieckie, opierajac sie na obiektywnych potrzebach spo-
feczenstwa radzieckiego, wywiera ogromny wptyw na jego postepowy rozwgj.

Szczegolnie wielka jest aktywna, twdrcza rola socjalistycznego panstwa radziec-
kiego w stworzeniu i umocnieniu bazy socjalistycznej, poniewaz nie powstaje ona
i nie moze powsta¢ w gotowej postaci w warunkach ustroju burzuazyjnego, w wa-
runkach panowania burzuazji. Rewolucja socjalistyczna rozpoczyna sie od wziecia
wiadzy politycznej przez klase robotnicza. Wiadze polityczng klasa robotnicza wy-
korzystuje w celu zniesienia kapitalistycznych stosunkéw produkcji i utwierdzenia
socjalistycznych stosunkéw produkcji. Panstwo socjalistyczne opiera sie przy tym
na materialnych, ekonomicznych przestankach socjalizmu, powstatych w tonie ka-
pitalizmu, a przede wszystkim na wielkim przemysle, ktory staje sie wiasnosciag
ogolnonarodowsa.

Olbrzymig twdrczg role spetnia socjalistyczne panstwo radzieckie rowniez po
zbudowaniu bazy socjalistycznej, umacniajgc nowy ustrdj ekonomiczny, organizu-
jac i skierowujac jego planowy rozwo6j ku komunizmowi. Pafstwo radzieckie jest
gtownym narzedziem budowy socjalizmu i komunizmu. Wypehiajac swa funkcje
gospodarczo-organizacyjng i kulturalno-wychowawczg, funkcje ochrony i umac-
niania wiasnosci socjalistycznej, funkcje obrony kraju przed otoczeniem kapitali-
stycznym, panstwp radzieckie wystepuje jako potezna organizujgca sita spoteczen-
stwa radzieckiego.

Ekonomika socjalistyczna kierowana jest przez panstwo socjalistyczne planowo,
na podstawie poznanych obiektywnych praw ekonomicznych. Planowe kierowanie
gospodarkg panstwo socjalistyczne moze realizowa¢ dlatego, ze w jego rekach
znajdujg sie podstawowe Srodki produkcji, a spoteczna wiasno$¢ Srodkow produk-
cji koniecznie wymaga planowego kierowania gospodarkg ze strony spoteczenstwa
i panstwa.
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Partia Komunistyczna i rzad radziecki, stawiajgc jako gtowne zadanie swej po-
lityki wewnetrznej stale podnoszenie dobrobytu materialnego robotnikéw, kotchoz-
nikéw i inteligencji, przejawiaja nieustanng troske o dalszy potezny rozwdj i do-
skonalenie produkcji przemystowej i rolnej. Bez przerwy rosnie dochdd narodowy
ZSRR. W celu zaspokajania stale rosngcych potrzeb narodu radzieckiego rzad
ZSRR w 1953 roku nakreslit plan dodatkowej produkcji towarow masowego Spozycia
na sume 32 miliardow rubli. W roku 1953 robotnicy, kotchoznicy i pracownicy
umystowi otrzymali z budzetu panstwowego o 127 miliarddw rubli wiecej, niz
wniesli oni do budzetu ze swych dochodow osobistych «— z g6rg dwukrotnie wiecej
niz w roku 1952. Rzad radziecki i Partia Komunistyczna sg petne nieztomnej
woli, by na gruncie ogdlnego rozwoju catego rolnictwa i dalszego organizacyjno-
gospodarczego umacniania kolchozéw w ciggu najblizszych dwdch—trzech lat
stworzy¢ w Kraju Rad obfitos¢ artykutow zywnosciowych dla ludnosci i surow-
cow dla przemystu lekkiego.

Pomagajac rozwojowi sit wytworczych i stosunkdw produkcji spoteczenstwa so-
cjalistycznego, panstwo radzieckie organizuje budownictwo materialno-produkcyj-
nej bazy komunizmu. Na gruncie tym tworzy sie obfitos¢ dobr materialnych i du-
chowych, niezbedna do przechodzenia od socjalizmu do komunizmu; na tej pod-
stawie realizuje sie postawione przez Partie Komunistyczng zadanie uczynienia
wszystkich robotnikéw i chtopéw kulturalnymi i wyksztalconymi. W procesie bu-
downictwa komunistycznego stopniowo zacierajg sie istotne réznice miedzy mia-
stem a wsig, miedzy pracownikami fizycznymi a pracownikami umystowymi, za-
cierajg sie granice klasowe miedzy robotnikami a chtopami i miedzy nimi a inteli-
gencjg, praca przeksztatca- sie w pierwszg potrzebe zyciows, w przyzwyczajenie,
przezwyciezone zostajg przezytki kapitalizmu w $wiadomosci ludzi.

*

W okresie przejsciowym od kapitalizmu do socjalizmu, w okresie, kiedy jeszcze
istniaty klasy wyzyskiwaczy i zwigzane z ich istnieniem sprzeczno$ci antagoni-
styczne, w okresie, kiedy trwata zacieta walka klas, sity napedowe spoteczenstwa
socjalistycznego nie mogly rozwing¢ sie w calej petni. Rozwinely sie one dopie-
ro w warunkach zwycieskiego socjalizmu. Dotyczy to przede wszystkim takich sil
napedowych, jak jedno$¢ moralno-polityczna, przyjazi narodéw i patriotyzm ra-
dziecki. Za ekonomiczng podstawe tych sit napedowych nierozerwalnie zwigza-
nych ze sobg stuzy socjalistyczny system gospodarczy i spoteczna wiasnos¢ narzedzi
Produkcji; ich podstawe polityczng stanowi radziecki ustréj panstwowy, a ideolo-
giczng — marksizm-leninizm.

Jedno$¢ moralno-polityczna catego spoteczenstwa, calego narodu stata sie moz-
liwa dzieki zlikwidowaniu klas wyzyskiwaczy. Doprowadzito to do gruntownej
zmiany struktury klasowej spoteczenstwa, natury spotecznej i oblicza moralno-po-
litycznego klasy robotniczej, chiopstwa, inteligencji, wszystkich narodowosci ZSRR.

Ekonomiczne i polityczne zblizenie robotnikéw i chtopow uwarunkowato réwniez
ich zblizenie duchowe, ideowe. Nieufno$¢ chtopéw do ludnosci miejskiej, ktéra
miata miejsce jeszcze w potowie lat dwudziestych, znikta w wyniku zwyciestwa
socjalizmu w calej gospodarce narodowej. Socjalistyczna przebudowa wsi, me-
chanizacja rolnictwa w oparciu o sukcesy przemystu ciezkiego, mozliwos¢ stworze-
nia na tej bazie zamoznego i kulturalnego zycia — wszystko to zblizyto wzajemnie
Pod wzgledem ekonomicznym, politycznym i duchowym wie$ i socjalistyczne mia-
sto, chiopstwo i klase robotniczg, stworzyto ekonomiczne warunki wzrostu socjali-
stycznej $wiadomosci chiopstwa.
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Sojusz klasy robotniczej z chtopstwem stal sie nieztomng silg. Sojusz ten sta-
nowi niewzruszong podstawe potegi spofeczenstwa radzieckiego.

Narod radziecki jest jednolity pod wzgledem swego oblicza duchowego, pod
wzgledem zasad moralno-politycznych, ktdrymi kieruje sie w swym postepowaniu,
pod wzgledem swej ideologii. Idee marksizmu-leninizmu, ktdre zapanowaty
w $wiadomosci miliondw ludzi radzieckich, przeksztatcity sie w potezng site mate-
rialng, wywierajaca ogromny wptyw na dalszy rozw6j spoleczeristwa socjalistyczne-
go. Jedno$¢ moralno-polityczna, zespalajac robotnikéw, chiopéw i inteligencje
w jednolitg site kolektywng, przys$piesza marsz spoteczenstwa radzieckiego naprzdd,
do komunizmu, czyni naréd radziecki nieztomng ostojg pokoju, socjalizmu i demo-
kracji na catym Swiecie.

Jedno$¢ moralno-polityczna narodu radzieckiego rosnie i krzepnie w walce te-
go, co nowe, rozwijajace sie, z tym, co stare, kofAczace swoj zywot, w walce z prze-
zytkami psychologii i moralnosci prywatnego posiadacza. Najwyzszym wyrazem
jednosci moralno-politycznej mas pracujgcych — robotnikéw, chtopéw, inteligencji —
jest fakt, ze caty nardd radziecki zespolony jest wokot jednej partii, ktéra do konca
broni intereséw robotnikéw i chtopow.

W toku rozwoju rewolucyjnych wydarzeri w ZSRR narody Kraju Rad odrzucity
wszystkie partie burzuazyjne i stanety po stronie partii komunistbw — jedynej
antyobszarniczej i antykapitalistycznej partii. Ludzie radzieccy catkowicie popie-
raja wyprébowang w bojach Partie Komunistyczng, ktéra dziata nie w odosobnie-
niu, ale w Scistym bloku z bezpartyjnymi.

W ZSRR nie moze istnie¢ kilka partii, poniewaz nie ma. tam wrogich sobie klas.
Istnienie dwoch lub kilku partii konieczne jest i nieuniknione w spoleczenstwie
antagonistycznym, opartym na wyzysku jednej czesci spoteczenstwa (wiekszosci)
przez druga jego czes¢ (mniejszo$¢). Spoteczenstwo takie rozwija sie w nieprze-
jednanej walce miedzy antagonistycznymi klasami, ktdrych wyrazicielami sg witasnie
rozne partie. W radzieckim spoteczefstwie socjalistycznym interesy robotnikow
i chtopoéw nie sg sobie wrogie, nie s sprzeczne ze sobg. Te wspdlne interesy broni
i wyraza jedna partia, zespalajgca wokot siebie naréd w jednolitg catos¢. Swia-
dectwem poteznej sity jednosci moralno-politycznej spoteczenstwa socjalistycznego
jest niewzruszony blok komunistéw i bezpartyjnych, ktéry powstat w ZSRR.

Spoteczenstwo kapitalistyczne rozdzierajg sprzecznosci nie tylko klasowe, lecz
i narodowe, gdyz kapitalizm opiera sie nie tylko na wyzysku jednej grupy spote-
czenstwa przez druga, lecz réwniez na ucisku narodowym. W przeciwieAstwie do
kapitalizmu spoteczenstwo socjalistyczne jest przyktadem wielkiej braterskiej przy-
jazni narodéw ZSRR, ktdrej podstawe stanowi spoteczna wiasnos¢ narzedzi i $rod-
kéw produkcji! Podczas gdy prywatna wiasnos¢ i kapitat nieuchronnie dzielg lu-
dzi, wzniecajg wasnie narodowe, wzmagajg ucisk narodowy, to kolektywna wia-
snos¢ i wspdlna praca dla dobra spoteczenstwa tak samo nieodzownie zblizajg ku
sobie ludzi, podcinajg korzenie wasni narodowych, znosza ucisk narodowy. Istnie-
nie kapitalizmu bez ucisku narodowego jest nie do pomyslenia. Istnienie socjali-
zrr(lju jest nie do pomyslenia bez wyzwolenia narodow uciskanych, bez wolnosci na-
rodowej.

Partia Komunistyczna i rzad radziecki ustanowity réwnouprawnienie mas pra-
cujacych wszystkich narodow Ojczyzny radzieckiej, wykulty wielkg przyjazn naro-
dow, wspotprace narodow socjalistycznych, ktére powstaty na gruzach narodéw
burzuazyjnych w wyniku zwyciestwa socjalizmu. Klasa robotnicza i jej internacjo-
nalistyczna partia stajg na czele narodow socjalistycznych, cementujac'je w jedna
catos¢, kierujgc nimi. Narody socjalistyczne wolne sg od nie dajacych sie pogodzi¢
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przeciwienstw klasowych, rozdzierajgcych narody burzuazyjne, i sa o wiele bardziej
jednolite niz j-akikolwiek nardéd burzuazyjny. Na strazy przyjazni narodéw stoi pan-
stwo radzieckie, praworzadno$¢ socjalistyczna. Réwnouprawnienie wszystkich oby-
wateli ZSRR we wszystkich dziedzinach zycia gospodarczego, kulturalnego i spo-
feczno-politycznego niezaleznie od przynaleznosci rasowej czy narodowej jest nie-
zaprzeczalnym prawem spoteczenstwa socjalistycznego.

»Jakiekolwiek bezposrednie czy posrednie ograniczenie praw, lub odwrotnie,
wprowadzenie bezposredniego lub posredniego uprzywilejowania obywateli
w zaleznosci od ich przynaleznosci rasowej i narodowej — gtosi Konstytu-
cja ZSRR — jak rowniez wszelkie propagowanie wytgcznosci rasowej lub na-
rodowej albo nienawisci i pogardy — karane jest przez ustawe“*.

Umacniajgc wspotprace narodéw ZSRR, Partia Komunistyczna rozgromita za-
rowno szowinizm wielkomocarstwowy, jak i lokalny nacjonalizm. Bardzo duze zna-
czenie miato urzeczywistnienie faktycznej rownosci ekonomicznej i kulturalnej
narodéw ZSRR oraz braterska pomoc wielkiego narodu rosyjskiego w rozwijaniu
narodowej panstwowosci, gospodarki i kultury narodéw zacofanych przedtem kre-
sow. Partia Komunistyczna i rzad radziecki nieustannie troszczyly sie i troszcza
o0 rozwoj przemystowy zacofanych uprzednio obwod6w i republik narodowych. ,Pod-
czas gdy od roku 1913 do 1940 globalna produkcja wielkiego przemystu zwiekszyta
sie w Kraju Rad przecietnie 109 razy, to w tym samym czasie w Kazachstanie
Wzrosta ona 22,2 razy, w Armenii — 22,3 razy, w Gruzji — 26,4 razy, w Kirgi-
zji — 160 razy, w Tadzykistanie — 242 razy. Dobitnym wyrazem przyjazni na-
rodéw, ZSRR, jej poteznej sity napedowej w rozwoju spoteczerstwa radzieckiego
byla braterska pomoc wszystkich narodéw Kraju Rad udzielona zachodnim republi-
kom Zwigzku Radzieckiego w odbudowie gospodarki narodowej ograbionej przez
okupantéw hitlerowskich oraz braterska pomoc dla narodu turkmenskiego, ktory
ucierpiat z powodu trzesienia ziemi w 1948 roku itd.

Jednym z najwazniejszych osiggnie¢ leninowsko-stalinowskiej polityki narodo-
wosciowej jest wzrosf kultury narodéw Zwigzku Radzieckiego, kultury narodowej
Pod wzgledem formy, socjalistycznej pod wzgledem tresci, stworzenie narodowych
kadr partyjnych i radzieckich ludowej inteligencji spos$rdd ludnosci miejscowej.
Obecnie narody niemal we wszystkich republikach zwigzkowych majg wiasne aka-
dernie ‘nauk i uniwersytety panstwowe. Nie ma ani jednej republiki zwiazkowej
czy tez autonomicznej, w ktdrej nie byloby wyzszych zaktadéw naukowych, a w ta-
kich republikach, jak Kazachska SRR czy Uzbecka SRR, gdzie przed rewolucjg prze-
Sz,0 9/10 ludnosci byto analfabetami, liczba wyzszych uczelni wynosi obecnie prze-
dto dwadzieScia. ROwniez i na tym polu bezinteresownej pomocy innym narodom
ASRR udzielit wielki nardd rosyjski, rosyjska klasa robotnicza.

Przyjazn narodéw ZSRR przejawia sie w najroznorodniejszych formach. Ural-
skie Zaktady Przemystowe przygotowywaly kadry dla stworzenia przemystu hutni-
(Zego w Kazachstanie. Zaktady przemystowe Ukrainy przygotowywaty kadry dla
Miodego hutnictwa gruzifiskiego. Robotnicy przemystu naftowego Baku i Groznego
Pomagali wykorzystywac ztoza ropy naftowej w Baszkirii, a tkacze iwanowscy —
tworzy¢ przemyst widkienniczy w Uzbekistanie.

Przyjazh narodow ZSRR jako sita napedowa rozwoju spoteczenstwa socjalistycz-
n e dobitnie przejawia sie w ogo6lnonarodowym wspdtzawodnictwie socjalistycz-
nyth republik, ktére jest gtebokim wyrazem braterskiej wspotpracy i socjalistycznej
Pomocy wzajemnej w budowaniu nowego zycia. Juz czternasty rok na przykfad

i.* ..Konstytucja Ustawa Zasadnlcza Zwiazku Socjalistycznych Republik Radziec-
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trwa wspotzawodnictwo socjalistyczne miedzy kotchoznikami podmoskiewskiego re-
jonu ramienskiego a kotchoznikami rejonu kijowsko-swiatoszynskiego, obwodu Kki-
jowskiego USRR. Wspdtzawodnictwo socjalistyczne pomaga kotchoznikom rosyj-
skim i ukrainskim skuteczniej rozwigzywac zadania na odcinku dalszego rozwoju
socjalistycznego rolnictwa i jest dowodem nieztomnej przyjazni narodu rosyjskie-
go i ukrainskiego. Wspotzawodnictwo Tadzykistanu, Kazachstanu, Uzbekistanu,
Kirgizji Turkmenii i Azerbajdzanu w walce o uzyskanie wysokich plonéw bawetny
i innych upraw przeksztatcito sie w potezng demonstracje przyjazni narodéw ZSRR.

Zwigzani Scista, tworcza przyjazniag wzajemng pracujg uczeni bratnich republik
ogarnieci wspélnym pragnieniem rozwijania sit wytworczych, kultury socjalistycz-
nej i przyblizania tym samym zwyciestwa komunizmu. | tak nawigzana zostala
tacznos¢ miedzy pracownikami naukowymi Baszkirii i Ukrainy w sprawach poszu-
kiwania i produkcji materiatdw budowlanych. Instytut Energetyczny Akademii
Nauk Azerbajdzanskiej SRR na podstawie doswiadczen instytutéw Akademii Nauk
Estonskiej SRR bada metody spalania azerbajdzanskich tupkéw palnych.

Ksigzki w wielonarodowym panstwie radzieckim wydaje sie w 119 jezykach.
Utwory Ukrainca A. Korniejczuka przettumaczone zostaty na 17 bratnich jezykow,
Biatorusina Janka Kupaty — na 9 jezykéw, Uzbeka Gafura Gulama — na 6 jezy-
kéw. Gruzini czytajg wiersze ukrainskiego poety Mikoly Bazana, a Ukraincy —
gruzinskiego poety Georgi Leonidze.

Tak wiec dzieki braterskiej wspdtpracy wzajemnej narodéw ZSRR dokonuje sie
potezny rozwoj sit wytworczych, wzajemne wzbogacanie i rozkwit kultury, narodo-
wej pod wzgledem formy, socjalistycznej pod wzgledem tresci.

W referacie sprawozdawczym na XIX Zjezdzie o dziatalnosci Komitetu Central-
nego G. M. Malenkow podkreslit, ze umacnianie jednosci mcralno-politycznej spo-
feczenistwa radzieckiego i przyjazni narodéw Kraju Rad jest jednym z gtdwnych
wynikow potwierdzajagcych stusznos¢ polityki KPZR.

Bohaterskie dzieje kraju, socjalizmu, jego osiggniecia o ogolnoswiatowym zna-
czeniu historycznym staty sie zrddtem takiej sity napedowej radzieckiego spoteczen-
stwa, jak patriotyzm radziecki.

Patriotyzm radziecki — to patriotyzm nowego, wyzszego typu.

W Kraju Rad szczere i gorgce umitowanie przez nardd istniejacego ustroju spo-
fecznego i panstwowego taczy sie z umitowaniem ziem ojczystych, ogniska rodzin-
nego, kultury narodowej. Natomiast w warunkach spoteczenstw antagonistycz-
nych’ umitowanie przez ludzi pracy ziemi, na ktérej sie urodzili, jezyka, ktorym
mowig, otaczajacej ich przyrody, materialnej i duchowej kultury swego narodu, swej
ojczyzny taczy sie z palaca nienawiscig do istniejacego ustroju, niosacego wyzysk,
uciskispoteczny i narodowy, nedze, bezrobocie, niepewnos¢ jutra.

W spoteczenstwie antagonistycznym patriotyzm nie moze sta¢ sie trwatg sitg na-
pedowg rozwoju, ogarniajacg caty narod, cate spoleczeristwo, poniewaz prywatna
wiasno$¢ stale dzieli ludzi, rodzac nierownos$¢ klasowa, wyzysk, ucisk spo,eczny
i narodowy, zaciektg walke miedzy antagonistycznymi klasami spoteczefstwa. Bur-
zuazja bez namystu zdradzata interesy narodowe, gdy popadty one- w Kkolizje
Z jej egoistycznymi interesami. Tak byto w roku 1871, kiedy to Thiers i Bismarck
razem diawili Komune Paryska; tak byto w latach 1917 1920, kiedy to kapita-
lisci i obszarnicy rosyjscy hurtem i detalicznie sprzedawali Kraj Rad obcemu ka-
pitatowi, azeby tylko utrzymaé swe przywileje klasowe i moznos¢ uciskania chtop-
stwa i klasy robotniczej; tak bylo w latach 1939—1945, kiedy to klasy rzgdzace,
klasy wyzyskiwaczy szeregu krajow Europy zachodniej rzucity niezalezno$¢ naro-
dowg swych krajéw pod but Hitlera; tak jest w naszych oczach w zmarshallizowa-
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nych krajach Europy, ktérych wiadcy za dolarowg miske soczewicy wyrzekajg sie
suwerennosci narodowej na rzecz monopolistéw z Wall Street.

Kapitalizm nieuchronnie rodzi wzajemng nieufno$¢ miedzy narodami. Klasy
wyzyskujace z réznych wzgledéw zainteresowane sg w kultywowaniu i wznieca-
niu wasni narodowej, podczas gdy wielonarodowe socjalistyczne parstwo radziec-
kie jednoczy wszystkie narody socjalistyczne, pomaga w ich wszechstronnym wspot-
zyciu i zblizeniu, kultywuje wzajemne zaufanie i przyjazii miedzy narodami.

Partia Komunistyczna nieustannie wychowuje wszystkie narody ZSRR w duchu
proletariackiego internacjonalizmu i radzieckiego patriotyzmu. .Patriotyzm radziec-
ki oparty jest na braterskiej przyjazni wszystkich narodow Kraju Rad. W patrio-
tyzmie radzieckim harmonijnie kojarzg sie narodowe tradycje narodéw ze wspdl-
nymi zywotnymi interesami mas pracujacych Zwigzku Radzieckiego. Postepowa-
nie ludzi radzieckich pobudza szlachetne uczucie mitosci do swej socjalistycznej
Ojczyzny, troska o jej potege i rozkwit, poniewaz widzg oni w tym podstawe i gwa-
rancje swego dobrobytu i swego szczeScia. Wspdlnota intereséw ekonomicznych,
politycznych i duchowych zespala wszystkich obywateli kraju socjalizmu, rodzi
bezgraniczng mito$¢ do Ojczyzny, troske o dobro catego narodu, calego panstwa,
przeksztatca patriotyzm w stale dziatajgcy czynnik rozwoju spoteczenstwa socjali-
stycznego. Patriotyzm radziecki tgczy narodowe interesy narodow panstwa socja-
listycznego z internacjonalistycznymi interesami mas pracujagcych calego Swiata.
W okresie Wielkiej Wojny Narodowej nardd radziecki nie tylko obronit swa wielkg
Ojczyzng, lecz zarazem dopomdgt narodom Europy i Azji w wyzwoleniu sie z nie-
woli faszystowskiej. Zwyciestwo socjalizmu w ZSRR i budownictwo komunizmu
majg ogolnoswiatowe znaczenie historyczne, ulatwiajagc wyzwolenie sie wszystkich
narodow od jarzma kapitalizmu. Dlatego tez obrona ZSRR — socjalistycznej
ojclgyzny miedzynarodowego proletariatu — jest obowigzkiem kazdego internacjo-
nalisty.

Zwigzek Radziecki rowniez w swej polityce zagranicznej kieruje sie marksistow-
sko-leninowskg ideologig réwnosci wszystkich ras i narodowosci. Polityka zagra-
niczna panstwa radzieckiego — to polityka przyjazni, pokoju i bezpieczenstwa
wszystkich narodéw kuli ziemskiej, zaréwno wielkich, jak i matych; wyraza ona
interesy calej postepowej ludzkosci. Z kazdym dniem krzepnie i rozszerza sie po-
tezny ruch zwolennikdw pokoju, na czele ktdrego stoi wielki narod radziecki. Dyplo-
macja radziecka w sposéb zdecydowany demaskuje i odpiera wszelkie zamachy ze
strony drapiezcow imperialistycznych na suwerenno$¢ narodowa matych narodéw.

Bezgraniczne jest zaufanie ludzi pracy wszystkich krajow do wielonarodowego pan-
stwa radzieckiego. Przedstawiciele bratnich partii na XIX Zjezdzie KPZR stwierdza-
{> ze zwyciestwo socjalizmu w wielkim Kraju Rad, jak réwniez ustanowienie ustro-
ju ludowo-demokratycznego w szeregu krajow Europy i Azji zapoczatkowaly nowe
stosunki wzajemne miedzy narodami, stosunki wspotpracy i przyjazni miedzy roz-
nymi krajami obozu socjalizmu. Z dnia na dzien umacnia sie szczera przyjazn
" wspotpraca narodéw ZSRR z wielkim narodem chiriskim, z masami pracujgcymi
wszystkich krajéw demokracji ludowej. Podczas gdy u podstaw stosunkdéw wza-
jemnych miedzy krajami obozu imperialistycznego lezy polityka dyktatu, oszustwa.,.
Wzajemnego ograbiania i ujarzmiania narodow, to u podstaw wspOtpracy krajow
°bozu socjalizmu lezy szczere pragnienie okazywania wzajemnej pomocy w celu
osiggniecia ogo6lnego wzrostu i rozwoju.

Tak wiec jednos¢ moralno-polityczna, przyjazn narodéw i patriotyzm radziecki
Wyrosty i rozwinely sie na jednolitym gruncie ekonomiczno-politycznym i ideolo-
gicznym. Odzwierciedlajg one socjalistyczny ustroj ekonomiczny,-sg jego pochod-
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nymi, ale to bynajmniej nie znaczy, ze istniejg one tylko w $wiadomosci ludzi w po-
staci uczu¢, idei i pogladow. Zaréwno jedno$¢ moralno-polityczna spoteczenstwa
radzieckiego, jak i przyjazn narodow i patriotyzm radziecki wyrazajg realnie istnie-
jace stosunki wzajemne ludzi, grup spotecznych i narodéw w spoleczenstwie socja-
listycznym. Przejawiajg sie one nie tylko w zyciu politycznym i duchowym spote-
czenstwa, lecz réwniez w jego zyciu materialnym, w ofiarnej pracy robotnikow,
chtopéw i inteligencji tworzacych wszystkie materialne i duchowe wartosci spo-
Icczenstws

Nowy (piaty) plan piecioletni przewiduje dalszy potezny rozwo6j gospodarki na-
rodowej ZSRR i zapewnia znaczny wzrost materialnego i kulturalnego poziomu
narodu! Wykonanie pigtego planu piecioletniego bedzie nowym wielkim krokiem
naprzdd na drodze rozwoju spoteczenstwa radzieckiego od socjalizmu do komuniz-
mu. Plan ten przyczynia sie do utrwalania i rozszerzania wspoétpracy gospodarczej
Zwigzku Radzieckiego z krajami demokracji ludowej i do nawigzywania stosunkéw
ekonomicznych ze wszystkimi krajami pragngcymi prowadzi¢ handel na zasadach
réwnouprawnienia i wzajemnej korzysci.

Sukcesy pokojowego budownictwa gospodarczego i kulturalnego w ZSRR stajg
sie. szczegolnie wyraziste na tle postepujacego gnicia ekonomiki kapitalistycznej,
kroczacej droga militaryzacji gospodarki narodowej. Militaryzacja ta przynosi ba-
jeczne zyski monopolom, a ruing i nedze wielomilionowym masom ludzi pracy miast
i wsi Podczas gdy w roku 1951 produkcja przemystowa w ZSRR niemal 13-krotnie
przewyzszata poziom z roku 1929, to w USA w ciggu tego samego okresu wzrosta
ona zaledwie dwukrotnie, w Anglii — niewiele wiecej jak péttora raza, a we Francji
juz 25 lat drepcze na tym samym miejscu. Te lakoniczne cyfry sg znamiennym S$wia-
dectwem bezgranicznej wyzszosci socjalistycznego systemu gospodarki nad syste-
mem kapitalistycznym.

Olbrzymie zadania, ktore postawit przed narodem radzieckim pigty plan piecio-
letni, wymagajg dalszego umacniania i rozwijania wszystkich sit napedowych spo-
feczenstwa radzieckiego, podnoszenia na wyzszy poziom pracy wszystkich organi-
zacji partyjnych, radzieckich, zwigzkowych, komsomolskich i gospodarczych, rozwi-
jania oddolnej krytyki i samokrytyki w celu podniesienia aktywnosci i twérczej ini-
cjatywy mas w budownictwie komunizmu.

echa charakterystyczng wspaniatego obrazu rozwoju sit napedowych spoteczen-
stwa radzieckiego, rozwoju samych budowniczych komunizmu gtéwnych boha-
terow i tworcéw historii — jest ogdlnonarodowe wspdtzawodnictwo socjalistyczne,
potezny entuzjazm twdrczy i nowatorstwo ludzi radzieckich, ktorym przyswieca wiel-
ki cel budowy komunizmu. Nardd radziecki od dawna stynie ze swej tworczej ini-
cjatywy, pomystowosci, wynalazczosci. Ale dopiero w warunkach ustroju socjali-
stycznego stat sie mozliwy tak burzliwy wzrost nowatorstwa, wynalazczosci i ra-
cjonalizacji produkcji. Wystarczy wspomnie¢, ze tylko w roku 1952 w przemysle,
budownictwie i w transporcie zastosowano okcto 800 tysiecy wynalazkdw, udosko-
nalen technicznych i wnioskéw racjonalizatorskich. Ten potezny tworczy entuzjazm
budzi nieztomne przekonanie u radzieckich robotnikow, kotchoznikéw i pracownikdw
umystowych, przekonanie, potwierdzone przez calg historie spoteczenstwa radziec-
kiego, ze im wyzsza jest wydajnos¢ pracy, im nizsze koszty wiasne produkcji, tym
nizsze sa ceny wszystkich produktdw i towaréw, a co za tym idzie, tym wyzsza jest
stopa zyciowa mas pracujgcych.

Sity napgdowe spoteczenstwa radzieckiego dziatajg we Wszystklch sferach zycia
spotecznego i dziatalnosci ludzi radzieckich, uzupetniajac sie i umacniajgc wzajem-
nie Jedno$¢ moralno-polityczna przyczynia sie do rozkwitu przyjazni narodéw ZSRR
i radzieckiego patriotyzmu i nie tylko zespala robotnikéw, chiopéw i inteligencje
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kazdego narodu socjalistycznego, lecz réwniez taczy wszystkie narody ZSRR w jed-
ng rodzine-monolit. Z kolei przyjazn narodéw ZSRR-i radziecki patriotyzm nie-
watpliwie umacniajg jednoéé moralno-polityczng spoteczenstwa radzieckiego.
Wszystkie te sity sprzyjajg poteznemu rozwuanlu ogdlnonarodowego wspétzawod-
nictwa socjalistycznego i znajdujg w nim swoj dobitny wyraz. Wzigte razem, umac-
niajg one panstwo radzieckie, dodajg szczeg6lnej wagi i autorytetu radzieckiej opinii
spotecznej. Zrozumiale, jak wazne to jest dla walki z przezytkami kapitalizmu
w $Swiadomosci ludzi, dla komunistycznego wychowania mas, ktore stanowi jeden
z decydujagcych warunkow pomysinego marszu naprzdd, do komunizmu. Przezwy-
ciezy¢ skutecznie przezytki burzuazyjnego nacjonalizmu i czotobitnosci wobec gnijg-
cej kultury burzuazyjnej, przezwyciezy¢ przezytki psychiki prywatnego posiadacza,
przezytki indywidualizmu mozna jedynie przez umacnianie jednosci moralno-poli-
tycznej, przyjazni narodéw oraz kultywowanie radzieckiego patriotyzmu. Przezwy-
ciezenie bowiem przezytkow kapitalizmu przyspiesza marsz spoteczefstwa radziec-
kiego do komunizmu.

Dialektyka marksistowska uczy, ze walka miedzy tym, co stare, a tym, co nowe,
miedzy tym, cO obumiera, a tym, co sie rodzi, jest ogolnym prawem rozwoju. Prawo
to przejawia sie takze w rozwoju spoteczenstwa, ale w kazdej formacji spotecznej
w rozny sposob. W warunkach antagonistycznych formacji spotecznych walka mie-
dzy tym, co stare, a tym, co nowe, i przejScie od szczebla nizszego do wyzszego
przebiegaja w formie walki klasowej. W spoleczenstwie socjalistycznym, gdzie nie
ma klas antagonistycznych, walka tego, co nowe, z tym, co stare, konczace swoj
zywot, urzeczywistnia sie w formie krytyki i samokrytyki. Ta szczeg6lna forma
ujawniania i rozwigzywania sprzecznosci jest wyrazem S$wiadomego i zorganizo-
wanego charakteru walki tego, co nowe, postepowe, z tym, co stare, koriczace swoj
zywot, walki, ktorg kierujg Partia Komunistyczna i panstwo radzieckie przy oddol-
nym poparciu mas.

Za pomocg krytyki i samokrytyki Partia Komunistyczna ujawnia sprzecznosci po-
wstajgce w spoteczenstwie socjalistycznym i wskazuje drogi ich przezwyciezenia,
drogi usuniecia niedociggnie¢ w naszej pracy, drogi przejscia rozwoju spotecznego
na nowy, wyzszy szczebel.

~okoro kraj nasz — stwierdzat J. W. Stalin w roku 1928 — jest krajem
dyktatury proletariatu, a dyktaturg kieruje jedna partia, partia komunistow,
ktéra nie dzieli i nie moze dzieli¢ wladzy z innymi partiami — to czyz nie
jest rzecza jasng, ze musimy sami ujawnia¢ i naprawia¢ nasze btedy, jesli
chcemy kroczy¢ naprzod, czyz nie jest rzeczg jasng, ze nikt inny nie moze ich
ujawnia¢ i naprawia¢. Czyz nie jest rzecza jasna, towarzysze, ze samokryty-
ka powinna by¢ jedna z najpowazniejszych sit posuwajacych naprzdd nasz
rozwoj?**

Bez samokrytyki nieunikniony jest zastoj, gnicie aparatu, wzrost biurokratyzmu,
podwazanie, tworczej inicjatywy klasy robotniczej. Krytyka i samokrytyka sg ozna-
ka nie stabosci, lecz sity i zywotnosci ustroju socjalistycznego. Rozwijajac ze wszech
miar krytyke i samokrytyke partia i rzad kierujg sie dgzeniem podniesienia na
jeszcze wyzszy poziom socjalistycznej gospodarki narodowej, jak najwiekszego pod-
niesienia stopy zyciowej narodu radzieckiego, uczynienia Ojczyzny radzieckiej jesz-
cze silniejszg i potezniejsza.

* J W Staliti, ,,O pracach k\Nletnlowego potaczonego plenum KG i CKK®, patrz:
Dziefa, t. 11, Warszawa 1951, str. 42.
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Im szerzej rozwija sie budownictwo komunizmu, tym szerzej partia rozwija kry-
tyke i samokrytyke, jako potezne narzedzie polepszania pracy wszystkich organi-
zacji spotecznych i panstwowych, narzedzie mobilizowania i podnoszenia aktyw-
nosci mas, poniewaz ,,panstwo jest silne swiadomoscig mas* (Lenin).

Krytyka i samokrytyka dziatajg w scistym i nierozerwalnym zwigzku z innymi
sitami napedowymi spoteczenstwa radzieckiego, na bazie niepodzielnego panowa-
nia socjalistycznego systemu gospodarczego i rozwinietej demokracji socjalistycz-
nej, na bazie uksztattowanej jednosci moralno-politycznej spoteczefstwa radzieckie-
go, przyjazni narodéw i patriotyzmu radzieckiego. Krytyka i samokrytyka — to
jeden z podstawowych $rodkéw weciggania wszystkich ludzi pracy do aktywnego
budownictwa spoteczenstwa komunistycznego. We wszystkich dziedzinach radzie-
ckiego zycia Spofecznego, poczynajac od produkcji, a koiczac na wyzszych dziedzi-
nach zycia duchowego — jak nauka, literatura, sztuka — dziata krytyka i samo-
krytyka, majac na celu rozwijanie nowego, socjalistycznego ustroju. Najwazniejsza
formg krytyki i samokrytyki w dziedzinie nauki i kultury sg tworcz$ dyskusje. Zad-
na nauka nie moze rozwija¢ sie bez walki pogladow, bez' wolnosci krytyki. W refe-
racie sprawozdawczym KC WKP(b) na XIX Zjezdzie partii wskazano, ze nauka
radziecka moze zaja¢ pierwsze miejsce w nauce $wiatowej tylko pod warunkiem dal-
szego rozwijania twdrczych dyskusji, krytyki i walki pogladdw w pYacy naukowej.

Krytyka i samokrytyka wymierzone sg przeciw wszystkiemu, co przeszkadza
w marszu spoteczenstwa radzieckiego naprzdd, do komunizmu, przeciw przezytkom
kapitalizmu w S$wiadomos$ci ludzi, to jest tendencjom prywatnowtasnoseiowym,
aspotecznemu stosunkowi do pracy, do wihasnosci socjalistycznej, przeciw pozosta-
tosciom ideologii burzuazyjnej i zgubnym wptywom rozktadajacej sie kultury bur-
zuazyjnej. Krytyka i samokrytyka stuzg jako S$rodek podnoszenia S$wiadomosci
komunistycznej, wychowujg ludzi w duchu radzieckiego patriotyzmu, przyjazni na-
rodéw, umacniajgc tym samym jednos¢ moralno-polityczng i inne sity napedowe
spoteczenstwa radzieckiego. Sprzyjajac utrwalaniu i rozwijaniu wszystkiego, co
przodujace w spoleczenstwie socjalistycznym, zespalajgc narod radziecki wokdt
Partii Komunistycznej, krytyka i samokrytyka odgrywajg ogromng role w dziele
mobilizowania i organizowania mas do budowy komunizmu.

Partia Komunistyczna wymaga rozwijania samokrytyki i krytyki oddolnej, ujaw-
niania brakdbw w pracy i dazenia do ich usuniecia, zwalczania efekciarstwa w pracy
i upajania sie sukcesami. Ttumienie krytyki jest wielkim ziem. Ten, kto thumi kry-
tyke i zastepuje jg pracg na pokaz oraz wychwalaniem, nie moze pozostawac w sze-
regach partii. Szerokie, wszechstronne rozwijanie samokrytyki i krytyki oddolnej
sprzyja usuwaniu brakdw, pobudza aktywno$¢ mas pracujgcych, rozwija wsrod nich
Swiadomos$¢, ze sg one gospodarzem swego kraju, rozwija poczucie odpowiedzial-
nosci za jego losy. Bratnie narody ZSRR catkowicie zdecydowane sg pod kierow-
nictwem Partii Komunistycznej osiggng¢ nowe sukcesy w walce o triumf komuniz-
mu. Opracowane przez Partie Komunistyczng i panstwo radzieckie nie cierpigce
zwhoki Srodki w kierunku dalszego wzrostu przemystu i rolnictwa, podniesienia
mmaterialnego dobrobytu narodu wywotaty olbrzymi entuzjazm polityczny i produk-
cyjny wsréd ludzi radzieckich.

Sity napedowe radzieckiego spoteczeristwa socjalistycznego rosng i krzepng w pro-
cesie stopniowego przechodzenia od socjalizmu do komunizmu. Stuzg one sprawie
umacniania pokoju, demokracji i socjalizmu na calym Swieeie, sprawie dalszego
ujawniania ogromnych zalet i olbrzymiej' wyzszosci socjalizmu nad kapitalizmem.
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W. S. Kiemienow

O obiektywnym charakterze praw realistycznej
sztuki*

i «
i

Marksizm gtosi, ze prawa nauki odzwierciedlajg obiektywne procesy, ktore za-
chodza niezaleznie od woli ludzkiej w przyrodzie i spoteczenstwie. Nauka nie mo-
ze istnie¢ i rozwija¢ sie nie uznajac obiektywnych prawidtowosci i bez badania
tych prawidtowosci. Ludzie, ktdrzy negujg stuszno$¢ tej tezy, odrzucajg w grun-
cie rzeczy nauke i wchodzg na droge subiektywnego idealizmu.

Nauce o sztuce i estetyce duzo szkdéd wyrzadzity machistowskie, subiektywno-
'dealistyczne koncepcje, ktore, jak wiadomo, staty sie teoretyczng podstawg forma-
lizmu i walki prowadzonej przez proletkultowcow i rappowcow przeciw realistycz-
nej sztuce.

Olbrzymie znaczenie dla walki z subiektywno-idealistycznymi kierunkami
w estetyce, dla obrony i utrwalenia realizmu w estetyce i sztuce ma rozgromienie
machizmu i bogdanowszczyzny w dziele W. I. Lenina ,,Materializm a empiriokry-
tycyzm* oraz zdemaskowanie nawrotow bogdanowszczyzny w pracach J. W. Stalina

m.Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa“ i ,,Ekonomiczne problemy socjalizmu
w ZSRR".

Wszystkie formalistyczne ,teorie* w zakresie sztuki tgczy jedna wspdlna cecha:
’gnorowanie obiektywnych praw rzadzacych procesami rzeczywistosci i igno-

rowanie ich znaczenia dla twoérczosci artysty. Ulubiona teoryjka estetéw i forma-
listbw polega na stawianiu sztuki ,,ponad zyciem* i na twierdzeniu, ze sztuka
rzadza szczegdlne prawa ,.czystej formy“, ktérych charakter jakoby zupetnie nie ma
nic wspolnego z prawami zycia, Z obiektywnymi procesami realnej rzeczywistosci.

O to, jakie sg specyficzne prawa formy artystycznej, toczy sie wiele goracych spo-
row i istnieje tyle réznych zapatrywan, ile w obozie formalistycznym jest roznych
%kat, szkotek, grup i ugrupowan. Lecz pomimo sporéw i utarczek wszelkie tle
estetyzujace formalistyczne kierunki tgczy wspdlne przekonanie, ze prawa sztuki
s3 zupetnie niezalezne od obiektywnych praw realnego $wiata, ze artysta dzieki
S\ genialnosci sam ,,stwarza“ swojg twdrczoscig ,,prawa sztuki“, zupetnie nie-
zalezne od zycia, od realnej rzeczywistosci.

Impresjonisci sprowadzali zadania sztuki do przekazywania powierzchownych su-

* .Woprosy fitosofii“ nr 4, 1953.
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biektywnych doznan artysty. W pogoni za Swietlnymi efektami wykazujg zupet-
ng obojetno$¢ wobec przedmiotéw i praw realnego $wiata, wobec ludzi, ich dzia-
falnodci i ich zycia duchowego. ,,Gldwng postacig w obrazie jest Swiatto“ — mo-
wit Manet*. Impresjonisci w istocie rzeczy negujg istnienie statych zwigzkdw
i praw obiektywnego zycia, zastepujac je kompleksem subiektywnych doznan arty-
sty.

Teoretycy ekspresjonizmu potepiali realistyczng sztuke za to, Ze jej iormy wy-
wodzg sie z dostrzegalnego, przedmiotowego S$wiata. ,,MOwigc z prosta: w tej
sztuce zawsze mozna poznaé, 0 co chodzi“ — pisze Hausenstein. Zamiast tego
ekspresjonizm wymaga, by w sztuce przejawita sie ,,pasja artysty, jego fanatycz-
ne uwielbienie dynamiki, samowola wobec przedmiotu...***

Teoretycy kubizmu Ozenfant i Jeanneret rozpatrywali obraz jako zwykle potgcze-
nie form i barw, nie majace zadnego zwigzku z realnymi przedmiotami, i utrzymy-
wali: ,Ideatem, do ktorego zmierzajg kubizm i puryzm, sg potaczenia, zupetnie
nie zwigzane z przyrodg ***.

Wreszcie -surrealista  Salvatore Dali o$wiadcza, ze zadaniem surrealizmu jest
»przyczyni¢ sie do catkowitego zdyskredytowania obiektywnej rzeczywistosci ** m

»Surrealisci wierzg, ze pod$wiadomos¢ jest zrodtem wszystkiego, co cenne
w sztuce, i ich malarstwo oraz poezja w petni wyrazajg te wiare... Wiadajg
oni pedzlem nie gorzej niz wyobraznig, ktorej dano swobode na ptotnie, two-
rzac obrazy z bezmys$ing samowolg® *=**,

Stad owa anarchistyczna samowola i awanturnictwo w dziedzinie formy arty-
stycznej, tak charakterystyczne dla kierunkéw formalistycznych w malarstwie, mu-
zyce, rzezbie, poezji itd. i tak zgubnie odbijajace sie na sztuce. Sztuka oderwana
od zycia wyradza sie w puste kuglarstwo, zonglerke i nieuchronnie upada.

Ulubionym $rodkiem burzuazyjnych ideologéw przeciw realizmowi sg na wskros$
obtudne, idealistyczne rozwazania o swobodzie tworczosci, stanowiacej ,,specyfike”
sztuki, jakoby niemozliwe do pogodzenia z uznaniem istnienia jakichkolwiek
obiektywnych praw w rzeczywistosci i sztuce.

Zgodnie z tymi rozwazaniami burzuazyjnych estetow ,.swoboda twdérczosci® arty-
stycznej oznacza zupeing niezalezno$¢ od wszelkich praw obiektywnego zycia, po-
dobienstwo za$ dzieta sztuki do realnych przedmiotéw uchodzi za co$ niegodnego
prawdziwego artysty.

Schytkowa sztuka burzuazyjna neguje z pozycji Swiatopogladu idealistycznego
samo istnienie obiektywnych praw, a nawet istnienie obiektywnej rzeczywistosci;
sztuka ta stara sie dowiesS¢, ze Swiat jest krolestwem chaosu i przypadkowosci i ze
artysta posiada petne prawo do dowolnego traktowania tego chaosu, poniewaz cat-
kowity subiektywizm zapewnia mu jakoby ,swobode tworczosci . Taka wiasnie
»Swoboda tworczosci“, to jest pogarda dla obiektywnej rzeczywistosci i praw nig
rzadzacych, wydala na Swiat rézne zwyrodniate ,dzieta wspdtczesnych formali-
stycznych pisarzy i malarzy USA, Anglii, Francji i innych krajow kapitalistycznych.
Samowole i awanturnictwo, bezmys$Ino$¢ i kuglarstwo, urojenia paranoika, mi-

* Manclair, ,Impresjonizm, jego historia, jego estetyka, jego mistrzowie®, wyd.

ros., str. ffausensteirl 0 eimpresjonizmie w malarstwie”, patrz: Zbidr artykutéw ,,Eks-

presl*plz ‘, wyd. ros., 1923 str. 140, 149, (Podkreslenie moje — W. R/I
Ozenfant i Jeanneret, ,Wspolczesne malarstwo”, “cyt. wg ,,Mistrzowie sztuki

0 szfuce” t. III \M/d ros., 1934, str. 473.
Nadeau, ,,Histoire du surrealisme®, str. 210. ) ) )
ke h Barr, ,Co o jest Wspélczesne malarstwo?, "Muzeum wspoiczesnej  sztuki,

Nowy Jork, str. 33
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stycyzm i irracjonalizm caty chdr reakcyjnych burzuazyjnych teoretykéw sztuki
uwaza za przejaw ,,swobody twoérczosci®.

Takiej burzuazyjno,-indywidualistycznej, anarchistycznej interpretacji ,,swobody
twdrczosci“, przeprowadzonej przez impresjonizm, ekspresjonizm i surrealizm,
marksistowsko-leninowska estetyka przeciwstawia swoje pojmowanie swobody
twdrczosci, opartej na zrozumieniu, ze wolno$¢ — to poznana koniecznosg.

»,Nie na urojonej niezaleznosci od praw przyrody polega .wolnos¢, ale na
poznaniu tych praw i na uzyskanej dzieki niemu mozliwosci planowego po-
stuzenia sie ich dziataniem dla okreslonych celéw. Odnosi sie to zardwno do
praw przyrody zewnetrznej, jak do tych, ktére rzadza cielesnym i duchowym
bytem samego czlowieka — dwoch kategorii praw, ktére mozemy rozdzieli¢
co najwyzej w wyobrazeniu, ale nie w rzeczywistosci* *.

Ow fakt, iz Engels pisze tu o obiektywnym charakterze praw, ktore rzadzg ,cie-
lesnym i duchowym bytem samego czlowieka“, wskazuje dostatecznie jasno, ze
i taki rodzaj duchowej dziatalnosci cztowieka, jak literatura i sztuka, opiera sie na
obiektywnych prawach. Gilebokie badanie zycia, dgzace do poznania praw jego roz-
woju, jest bardzo waznym warunkiem sztuki, trwatg podstawg powstania artystycz-
nie petnowarto$ciowych obrazéw, niewatpliwym postulatem estetyki realizmu so-
cjalistycznego. Swoboda twdrczosci radzieckiego artysty, opierajgca sie na bada-
niu i poznaniu rzeczywistosci i praw nig rzadzacych (poznana koniecznos¢), jest
swobodg odtwarzania i wyrazania w sztuce prawdy zycia, swobodg uczciwego stu-
zenia sztuka narodowi i calej postepowej ludzkosci. Inna interpretacja ,,swobody
twaérczosci* nieuchronnie prowadzi do subiektywizmu i formalizmu.

Uchwaty Komitetu Centralnego partii w sprawie literatury i sztuki ukazaty, ze
nieznajomos¢, zycia, uchylanie sie artystébw od giebokiego badania praw jego roz-
woju prowadzg do bezideowosci, apolitycznosci, do antyludowosci w sztuce, rodza
dowolnos¢ i formalistyczne kuglarstwo w zagadnieniach formy artystycznej. Wszy-
stko to prowadzi do naruszenia podstawowych praw sztuki, do rozktadu obrazdw,
a w ostatecznym wyniku — do likwidacji samej sztuki.

W latach 1920—1930 w literaturze radzieckiej z dziedziny estetyki poglady
formalistyczne, negujace obiektywny charakter tresci dziel artystycznych i po-
znawczg role sztuki, sprzymierzyty sie z wymystami wulgarnej socjologii, ktéra
rozpatrywata proces historyczny z pozycji mieniszewickich i sprowadzata caty bieg
historii do dziatalnosci i walki panujacych, wyzyskujacych klas miedzy soba, a zu-
petnie ignorowata role mas ludowych i klas pracujgcych w historycznym rozwoju
spoleczenstwa. W nauce o sztuce wulgarni socjologowie negowali prawde w sztu-
ce, negowali realizm i ludowosé, glosili, ze kategorie te sg ,,pozaklasowe”, i zadali,
by sztuke rozpatrywano jako forme ideologii pokrewng nie nauce, lecz religii.

Oczywiscie, religia, podobnie jak i sztuka, bedac zjawiskiem spotecznym o cha-
rakterze nadbudowy, jest uwarunkowana w swym rozwoju przez baze.

»Nawet mgliste wyobrazenia w mézgach ludzi — pisgl Marks — nawet
i one sg koniecznymi sublimatami (produktami) ich materialnego zyciowego
procesu® **,

Ale z tego nie wynika, ze obiektywna tres¢ religii i sztuki jest taka sama; nie
wynika, ze proces tworczy i cata dziatalno$¢ praktyczna artysty, kompozytora,
dramaturga, architekta, pisarza itd. s identyczne z procesem dziatalnosci aposto-
tow jakiegos’ systemu religijnego tylko na tej podstawie, ze zaréwno jedni, jak

* FE Engels, ,,Ant Ey Duhring*, Warszawa 1949, sir 112
» K Marks i F. Engels, ,Ideologia niemiecka”, patrz: Dziela, t. IV, wyd. ros,, str. 17.
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i drudzy wyrazajg okreslony $wiatopoglad, ktéry w spoteczenstwie klasowym jest
Swiatopogladem klasowym, uwarunkowanym w ostatecznym wyniku przez baze.
Gdy chodzi o sztuke, to nie mozna zrozumie¢ ani jej rzeczywistej roli w walce
klas, ani przyczyny dtugowiecznosci jej najwybitniejszych dziel, jesli bada sie ja
niezaleznie od tego, czy'prawdziwie lub falszywie odbija rzeczywiste zycie, i jesli
sie ja rozpatruje tylko jako ,,spotecznie zorganizowane doswiadczenie* danej klasy.

Przypominamy, ze Lenin, krytykujac Bogdanowa, zdemaskowat taki punkt wi-
dzenia jako machistowski.

»Katolicyzm — pisat Lenin — jest «spotecznie zorganizowany, zharmoni-
zowany, uzgodniony» dzieki wiekom swego rozwoju; w «lancuchu przyczy-
nowosci» «miesci sie» on zupetnie niewatpliwie, religie bowiem powstaty nie
bez przyczyny, utrzymujg sie w masie narodu w warunkach wspdtczesnych
zgota nie przypadkowo, a naginanie sie do nich profesoréw filozofii jest wy-
nikiem «dziatania» catkiem «okre$lonych praw». Skoro za$ owo odznacza-
jace sie niewatpliwie powszechno$cig znaczenia i niewatpliwie wysoce zor-
ganizowane doswiadczenie spoleczno-religijne «nie harmonizuje» ? «do-
Swiadczeniem» nauki, to znaczy to, ze miedzy jednym a drugim istnieje za-
sadnicza, podstawowa roznica, ktoérag Bogdandw zatart, gdy odrzuci! prawde
obiektywng™ *,

Czy istnieje jaka$ zasadnicza, podstawowa roznica miedzy stosunkiem do rze-
czywistosci sztuki i religii? Z punktu widzenia estetyki realistycznej istnieje.
Z punktu widzenia estetyki machistowskiej, bogdanowskiej — nie. W sporach
i w walce z machistami Lenin obronit materialistyczne pojmowanie zaréwno nauki,
jak i sztuki. W roku 1910 w ,,Uwagach publicysty* Lenin pisat:

»W naszych czasach wylonita sie w dziedzinie nauki, filozofii i sztuki wal-
ka miedzy marksistami a machistami. Jest rzecza co najmniej $mieszng za-
myka¢ oczy na ten powszechnie znany fakt” **

Lenin wyjasniat, ze z punktu widzenia marksizmu, ,w przeciwieristwie do ma-
chizmu, granice zblizenia sie naszej wiedzy do obiektywnej, absolutnej prawdy sg
historycznie uwarunkowane, lecz ze prawda ta istnieje bezwarunkowo i bezwarun-
kowo sie do niej zblizamy. Historycznie uwarunkowane sg zarysy obrazu, lecz
bezwarunkowe jest to, ze obraz ten przedstawia obiektywnie istniejacy model.

~otowem, historycznie uwarunkowana jest kazda ideologia, ale kazdej
ideologii naukowej (w odroznieniu na przyktad od religijnej) bezwarunkowo
odpowiada obiektywna prawda, absolutna przyroda® ***

Czy sztuka w odroznieniu od religii posiada taki obiektywnie istniejacy poza
Swiadomoscig artysty model, z ktorym autorzy poréwnujg swoje dzieta i ktory
sztuka realistyczna stara sie stopniowo, coraz pelniej- odtwarzaé w ciggu swego
wielowiekowego rozwoju? Bez watpienia, posiada! Jest nim wiasnie zycie, obiek-
tywna rzeczywistos¢ — odpowiadajg zwolennicy realistycznej estetyki i w tym
sensie podkreslajg pokrewiefAstwo sztuki i nauki.

W. G. Bielinski, wedtug ktorego trescig i punktem wyjscia zaréwno nauki, jak
i prawdziwej sztuki byla realna rzeczywistos$¢, pisat:

* W. /. Lenin, ,,Materializm a empiriokrytycyzm®, patrz: Dziela t 14 Warszawa
1949, str. 140—141
** W I. Lenin, ,Notatki publicysty”, patrz: Dzieta, 4 wyd. ros., t. 16, str 18
*#* W | Lenin, ,Materializm a empiriokrytycyzm", patrz: Dziela, t 14, cyt. wyd.
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....dostrzega sie, ze sztuka i nauka nie sg tym samym, ale nie dostrzega
sie, ze roznice miedzy nimi tkwig nie w ich tresci, lecz tylko w sposobie opra-
cowywania tej tresci. Filozof przemawia sylogizmami, poeta obrazami, ale
obaj mdwig o tym samym... Jeden dowodzi, drugi pokazuje, obaj za$ prze-
konuja, tylko jeden z nich za pomocg dowodéw logicznych, a drugi —
obrazow* *.

Roéwniez Czernyszewski bronit podobnych idei o istnieniu zasadniczego podo-
biefstwa miedzy naukg a realistyczng sztuka.

Bielinski nieustannie podkreslat, ze zadaniem zaréwno poezji, jak i malarstwa
jest ,dochowanie wiernosci rzeczywistosci, ktdra zamierzajg one odtworzyc“, ze
sztuka ,,jest odbiciem rzeczywistosci, powtdrzonym, jak gdyby na nowo stworzo-
nym Swiatem*“, ze sztuka jest osobliwg dziatalnoscia, ze jej przedmiotem jest praw-
da. Nie znaczy to wecale, ze kazde dzieto sztuki jest prawdag. Wsrod dziel sztuki
i literatury niemato jest nieprawdziwych, dajacych (Swiadomie czy tez mimo woli)
znieksztatcone, falszywe wyobrazenie zycia. Ale to znaczy, ze wszystkie odchyle-
nia od prawdy, wypaczenia prawdy nieuchronnie obnizajg artystyczny poziom dziel
sztuki i pozbawiajg je sity przekonywania oraz artystycznej wartosci.

Bielinski, Czernyszewski i Dobrolubow niejednokrotnie wskazywali, ze gtosze-
nie fatszywych i reakcyjnych idei powoduje upadek sztuki, ze pisarze, ktdrzy wcho-
dzg na te droge, oddalajg sie od ludu i sami siebie unicestwiajg jako pisarzy i ja-
ko artystéw (wystarczy wspomnie¢ wspaniaty list Bielifiskiego do Gogola). Wspot-
czesna schylkowa sztuka krajow kapitalistycznych, ktéra wymaga od artysty wy-
paczania prawdy zyciowej i ktéra od dawna stata sie tuba podzegaczy wojennych
' obroncg interesdw imperialistycznej burzuazji, daje wymowne przykfady tego,
jak wiele talentéw artystdw idzie na marne oraz jak wielki marazm i rozkiad
ogarnia samg sztuke.

Marksistowska teza, ze sztuka jest zjawiskiem spotecznym o charakterze nadbu-
dowy, ze w spoteczenstwie klasowym ma charakter klasowy, pomaga zrozumieé ca-
fa zawito$¢ procesu rozwoju sztuki (jego tresci ideowej i form artystycznych!,
rozwoju uwarunkowanego walkg klas i w ostatecznym rezultacie rozwojem eko-
nomicznego ustroju spoteczenstwa.

Proletkultowcy i rappowcy zwulgaryzowali i wypaczyli marksistowska, formule

o klasowosci sztuki i literatury w spoteczenstwie klasowym. Ujmujac klasowosé
w machistowsko-bogdanowskim znaczeniu nie chcieli rozpatrywac historii
sztuki i literatury jako historii walki dwéch podstawowych nurtow: realizmu

ziWszelkimi kierunkami antyrealistycznymi. Wulgaryzatorzy i trywialni socjologo-
wie swymi formulami o klasowosci sztuki przeszkadzali tylko w zrozumieniu rze-
czywistej tresci walki klasowej w sztuce oraz w zrozumieniu catej zawitosci i réz-
norodnosci jej przejawow.

W spoteczenstwie klasowym sztuka zalezy od walki klas, wigze sie z nig niero-
zerwalnie, bierze w niej czynny udziat wyrazajac idee i interesy tej czy innej kla-
sy, nie mozna jej przeto zrozumie¢ poza walkg klasowa i jej prawami. Czy ozna-
cza to, ze jedyng normg sztuki jest wyrazanie idei okreslonych klas spotecznych?
Wiadomo, ze sztuka powstata przed podziatem spoteczenstwa na klasy i ze sztuka
nie ginie,' lecz nadal istnieje i bedzie sie rozwijata po likwidacji klas w spoteczen-
stwie bezklasowym. Dlatego tez prawa walki klasowej, ktére w ciggu tysigcleci -
°d schytku ustroju wspolnoty pierwotnej do komunizmu — majg decydujacy wplyw
na rozwoj sztuki, wcale nie przekreslajg istnienia specyficznych praw sztuki.

Bielinski, ,,Przeglad literatury rosyjskiej 1847 roku“, patrz: Wybor artykutow.
Warszawa 1953, str. 329—330.
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Zagadnienie zwiagzku sztuki z walkg klasowa i zagadnienie klasowego charakte-
ru sztuki w spoteczenstwie klasowym nalezy rozpatrywa¢”w dwoch ptaszczyznach:
1) co daje sztuka tej czy owej klasie, zainteresowanej w tym, by sztuka wyrazata
jej idee, bronita jej interesdw, stuzyta jej celom klasowym w walce przeciw innym
klasom spofeczenstwa, i 2) jak udziat sztuki w walce klas wptywa na tres¢ ideowsq
i forme artystyczng samej sztuki.

Jesli na pierwsze pytanie odpowiedzie¢ mozna stosunkowo tatwo, gdyz kazda
klasa jest zainteresowana w tym, by sztuka zaspokajata jej potrzeby oraz wyrazata
i bronita jej interesow, to odpowiedZz na drugie pytanie jest bardziej skomplikowa-
na. Aby odpowiedzie¢ na nie, trzeba przede wszystkim wiedzie¢, o jakiej klasie,
w jakich konkretno-historycznych warunkach jest mowa, trzeba wiedzie¢, jakie
mianowicie idee klasowe i interesy wyraza ta lub owa sztuka: reakcyjne czy tez
postepowe. Trzeba wiedzie¢, czy i w jakim stopniu klasa ta na danym etapie swe-
go rozwoju jest zainteresowana w prawdziwym opisie Zyci-a i w poznaniu jego
obiektywnych procesow, czy tez przeciwnie, boi sie ona prawdy zycia i nie chce
liczy¢ sie z obiektywnymi procesami jego rozwoju. Trzeba znaé, jak przedstawia
sie stosunek interesow danej klasy do interesow mas ludowych, do podstawowych
problemdw historycznego, rozwoju spoteczeristwa danego narodu itd.

Okazuje sie, ze dla rozwoju i loséw samej sztuki bynajmniej nie jest obojetne to*
jakich idei i pogladéw ona broni i czyje interesy klasowe wyraza. Znaczy to, ze
sztuka, jako okreslona ideologiczna forma $wiadomosci spotecznej, procz praw
ogolnych ma réwniez $woje specyficzne prawa, ktérych nie wolno bezkarnie naru-
sza¢, gdyz ich naruszanie niechybnie wywiera zgubny wplyw na samg sztuke, na
jej ideowo-artystyczny poziom i na jej forme.

Mozna przy tym zaobserwowa¢ w rozwoju sztuki nastepujgcg prawidtowosc
uwarunkowang rolg sztuki w walce klasowej. Sztuka, ktéra stuzy interesom Kklas
reakcyjnych i gingcym sitom spotecznym — jest antyludowa; jest to sztuka re-
akcyjna w swej tresci ideowej, wypacza ona rzeczywisto$¢ i nieuchronnie prowadzi
rowniez do rozktadu formy artystycznej. | przeciwnie, sztuka, ktora stuzy poste-
powym silom spofeczenstwa i wyraza postepowe idee, jest sztukg prawdziwg i po-
stepowg rowniez w swojej formie artystycznej. Glowne i decydujace znaczenie
ma przy tym stosunek sztuki do obiektywnej rzeczywistosci oraz jak najscislej
z tym zwigzane zagadnienie stosunku tworczosci artysty do zycia i walki mas
ludowych, to jest problem realizmu i problem ludowosci sztuki.

Nauka marksistowsko-leninowska wychodzi z zatozenia, ze masy pracujgce, wy-
twarzajagce wszystkie dobra materialne, sg decydujaca tworczag silg spoteczenstwa
i ze lud jest tworcg historii. ,,Historia rozwoju spotecznego jest historig samych
wytworcdw dobr materialnych, historig mas pracujacych, historig ludéw* *  Naj-
zdolniejsze i najwybitniejsze indywidualnosci (ws$réd nich takze utalentowani pi-
sarze, malarze, kompozytorzy itd.) nigdy nie zdobedg sukcesu, jesli ich dziatalnosc,
ich idee i dazenia beda sprzeczne z potrzebami rozwoju spoleczenstwa i nie beda
zwigzane z masami. Dazac w swej tworczosci do prawdziwego przedstawienia
rzeczywistosci artysta nie moze poprzesta¢ tylko na. swym osobistym doswiadcze-
niu, lecz musi opiera¢ sie na doswiadczeniu ludu, przystuchiwaé sie gtosowi ludu,
uczy¢ sie u niego, wchiania¢ jego mysli, uczucia, dazenia i pragnienia. To stano-
wi rekojmie prawdziwego i glebokiego zrozumienia i opisu zycia w dzietach sztuki,
nawet i w tych wypadkach, gdy lud nie jest bezposrednim przedmiotem tych dziet.
Ludowos¢ sztuki oznacza, ze ujecie i ocene zjawiska, ktore opisuje artysta, prze-

* Prawda“, 10 czerwca 1953.
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nikaja mysli i uczucia ludu, wyrazajace sie w kazdym watku, wydarzeniu i wia-
Sciwosci opisywanego zycia. Ludowy charakter sztuki realizmu socjalistycznego
stanowi oczywiscie nowg jakos¢ w poréwnaniu z ludowoscig sztuki w minionych
epokach. Nie ulega jednak watpliwosci, ze nie mozna zrozumie¢ ideowo-artystycz-
nego znaczenia sztuki klasycznej bez ukazania jej ludowej podstawy.

Marks i Engels w swych wypowiedziach o sztuce niejednokrotnie podkreslali
Scisty zwiazek miedzy realizmem i ludowoscig. W korespondencji z Lasallem
wskazywali na ludowe zréda realizmu Szekspira. Marks zaznaczyt, ze modelem
madonny Rembrandta byla niderlandzka chiopka. W wypowiedziach o epokach roz-
kwitu sztuki klasycznej — starozytnej Grecji i Odrodzenia — Marks podkreslat, ze
jednym z waznych warunkéw i podstawg tego rozkwitu byla masowa tworczos¢
malarska i poetycka ludu pracujagcego — rzemieslnikéw i chtopdw. Lenin zaznaczat,
ze w liscie Bielinskiego do Gogola znalazty wyraz nastroje chlopéw panszczyznia-
nych. Lenin wskazywat, Zze potega realizmu Tolstoja wynika z tego, iz potrafit on
z nadzwyczajng silg odtworzy¢ nastroj szerokich mas ucisnionych przez istnieja-
cy ustroj, nakresli¢ ich sytuacje, wyrazi¢ ich zywiotlowe uczucie protestu i oburze-
nia i z tych pozycji przeprowadzi¢ nieubtagang krytyke ,,porzadkéw* istniejacych
w przedrewolucyjnej Rosji po reformie 1861 r. Potega realizmu Gorkiego polega
za$ na tym, ze Gorki ,,swymi wielkimi dzielami artystycznymi mocno zespolit sie
z ruchem robotniczym Rosji i catego Swiata“ *.

Ludowos¢ i realizm sztuki nalezy rozpatrywa¢ w sposdb konkretno-historyczny,
w nierozerwalnym zwigzku z przebiegiem walki klasowej i ze specyfikg narodowych
form kultury. We Francji w XVIII wieku ludowy charakter sztuki przejawia sie
inaczej niz w Anglii w XVII lub w Rosji w XIX wieku. Tak na przyktad David ma-
luje szereg patriotycznych obrazdw wyrazajacych idee francuskiej rewolucji burzua-
zyjnej, odtwarza republikandw, ktorzy padli ofiarg kontrrewolucjonistow (Lepe-
tier, Marat, mtody Barras), wzywa do nasladowania Grekéw i Rzymian, uwazajac,
ze bohaterstwo i cnoty obywatelskie ukazane ludowi pobudza jego dusze ‘i dgzenie
do stawy i ztozenia ofiar ojczyznie. Obok kompozycji rewolucyjnego klasycyzmu
(..Przysiega Horacjuszy“, ,,Brutus®, ,,Przysiega w sali do gry w pitke*) David two-
rzy wspaniate realistyczne portrety, utrwalajace wyraziste sylwetki Francuzéw epo-
ki rewolucji (Danton, Barer, Zieleniarka). Klasowy burzuazyjny charakter sztuki
Davida"nie byt sprzeczny z ludowoscig, lecz zwigzat sie z nig Scisle dlatego, ze
A koricu XVIII wieku we Francji interesy fyurzuazji w walce przeciw feudalnej mo-
narchii nie mialy jeszcze ograniczonego klasowego charakteru, lecz zbiegaly sie
w tym czasie z interesami chtopow. Wiasnie Scisty zwigzek sztuki Davida z walka
catego stanu trzeciego nadat takg site jego najlepszym dzietom. Przy tym abstrak-
cyjnos¢ i uniwersalno$¢ formut estetycznych rewolucyjnego klasycyzmu nie byta
sPrzeczna z tymi zadaniami, lecz utatwiala, ich rozwigzanie, bowiem w tych for-
dach artystycznych rewolucjonisci francuscy znajdowali ,,...iluzje, jakich im trzeba
byto, by ukry¢ przed sobg burzuazyjnie ograniczong tres¢ swych walk...“** Sztuka ta
w treSci burzuazyjna byla jednoczes$nie i ludowa, co potegowato site jej realizmu
" dawato artystom mozno$¢, chociaz ograniczong, prawdziwego odzwierciedlenia

Rosyjscy rewolucyjni demokraci oraz postepowi pisarze i..artysci drugiej potowy
XIX w.ieku, ktorzy swoimi dzietami przygotowywali obalenie absolutyzmu i ucisku

* W I. Lenin, ,Bajka prasy burzuazyjnej o wykluczeniu Gorkiego®, patrz: Dziela,
*wyd. ros, t. 16 str. &. . . .

““K. Marks, ,,Osiemnasty brumairea Ludwika Bonaparte”, patrz: K. Marks i F. Engels,
dzielg wybrane w dwoch tomach. Warszawa 1949, t. I, str 230.
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panszczyznianego, nie musieli w odréznieniu od Francuzéw konca XVIII wieku
sztika¢ sztucznych form i ztudzen, do ktdérych uciekat sie rewolucyjny klasycyzm we
Francji w okresie rewolucji burzuazyjnej Widzimy, ze w Rosji drugiej potowy XIX
wieku sztuka ,pieriedwiznikéw* w malarstwie i ,,poteznej garstki“ w muzvct wy-
ra_i?( realizm i ludowo$¢ znacznie dojrzalej niz francuska sztuka rewolucyjna XVI11
wieku.

Problem pozycji klasowych, ludowosci i realizmu artysty jest czesto skomplikowa-
ny. Niekiedy przywigzanie artysty do interesdw okreslonej klasy spotecznej moze by¢
sprzeczne z obiektywng wymowa jego dziel, jesli sq one realistyczne. Tak na przy-
ktad Balzak, ktory, wedtug okreslenia Engelsa, w swojej ,,Komedii ludzkiej* przed-
stawit nader wspaniatg, realistyczng historie spoteczefstwa francuskiego, byt le-
gitymista, jego- dzieta za$ sg niekonczaca sie elegia na niepowstrzymany rozkiad
wyzszych sfer spotecznych. Balzak sympatyzowat z klasg skazang na zagtade, lecz
pokazat prawdziwie nieuchronno$¢ upadku arystokratéw i dostrzegt ludzi przy-
sztosci w republikanskich bohaterach. W tym — podkre$lat Engels — przejawito sie
jedno z najwiekszych zwyciestw realizmu, jedna z cenniejszych wiasciwosci Bal-
zaka, ktory musiat wystapi¢ przeciw swoim wiasnym sympatlom klasowym i poli-
tycznym uprzedzeniom.

Przywigzanie do prawdy zyciowej, przywigzanie do realizmu moze nawet skioni¢
tego czy innego artyste, nalezagcego do klasy panujacej, do zerwania ze swojg klasg
i wystgpienia przeciw niej, tak jak to uczynit na przyktad Lew Totstoj.

Jednoczes$nie historia literatury i sztuki zna wiele przyktadow przeciwnych, kiedy
artysta lub pisarz sprzeniewierzal, sie szczytnym ideatom sztuki, zdradzat prawde,
zapominat o swojej odpowiedzialnosci wobec ludu i dla dogodzenia panujagcym kla-
som wyzyskiwaczy tendencyjnie wypaczat rzeczywisto$¢ w swoich utworach i w re-
zultacie zaprzepaszczat swoj talent.

Postulat wiernego odtworzenia rzeczywistosci w sztuce, ktéry glosi estetyka reali-
styczna, to co$ znacznie wiecej niz zwykly wymog jednego z kierunkdw artystycz-
nych. Jest to konieczny warunek peinej wartosci dzieta artystycznego, warunek
istnienia i rozkwitu wszelkiej prawdziwej sztuki. Jest to zarazem warunek rzeczy-
wistego rozwoju talentéw i zdolnosci artystow.

Cata historia sztuki potwierdza teze, ze wierne odtworzenie rzeczywistosci jest
najwazniejszym obiektywnym prawem sztuki realistycznej. Goethe moéwit, ze do-
poki poeta wyraza gar$¢ swoich subiektywnych wrazen, nie mozna go jeszcze na-
zwac poetg. Dopiero kiedy potrafi opanowac caty Swiat i znalez¢ dla niego wyraz ar-
tystyczny, dopiero wtedy staje sie poeta. Woéwczas jest niewyczerpanym tworca,
wiecznie nowym, podczas gdy subiektywna natura szybko sie wyczerpuje i ginie
catkowicie zmanierowana.

,Chce panu co$ odkryé — powiedziat kiedys Goethe do Eckermanna — i pan
w swoim zyciu czesto spotyka sie z potwierdzeniem tego. Wszystkie epoki,
ktore sie cofajg i zmierzchajg, sq subiektywne, natomiast wszystkie epoki
kroczace naprz6d majg kierunek obiektywny“*

Uwaga ta ma wazne znaczenie dla zrozumienia historii sztuki. Rzeczywiscie,
epoki rozkwitu sztuki jawsze posiadaty kierunek obiektywny, to jest byly okresami
rozwoju realizmu. | odwrotnie, subiektywizm i zmanierowanie to nieodlaczne ozna-
ki epok upadku szthki, miedzy innymi réwniez wspotczesnego burzuazyjnego for-
malizmu, ktory glosi jako gtéwne hasto catkowitq anarchie ,geniusza“ — artysty
w stosunku do obiektywnej rzeczywistosci i negacje obiektywnego charakteru praw

* Eckermann, ,,Rozmowy z Goethem®, Lipsk, Insel-Verlag, str 215—216.
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rzadzacych sztuka. Dlatego wiasnie konseKwentna walka z formalizmem i wszel-
kimi jego przejawami w sztuce jest doniostym obowigzkiem radzieckich artystow
i teoretykow sztuki.

Il

Stosunek realistycznej sztuki do obiektywnej rzeczywistosci i zachodzacych w niej
proceséw znajduje wyraz w tym, jak artysta typizuje zjawiska zycia. Sam problem
typowosci tych lub owych obrazéw w dziele sztuki zaktada konfrontacje tych obra-
zO0w z rzeczywistoscig oraz umiejetno$¢ prawidtowego analizowania jej procesow.
Niezaleznie od swojego talentu czy geniuszu oraz Smiatej fantazji tworczej i mi-
strzostwa pisarz, malarz, aktor, rezyser, ktdrzy chcg stworzy¢ zywe, wartosciowe
obrazy, muszg uciekac sie do realistycznej typizacji; wszelka samowola w stosunku
do rzeczywistosci jest tu wykluczona. Pod tym wzgledem realistyczna sztuka i nau-
ka sg ze sobg spokrewnione: typowos¢'w sztuce i prawo w nauce opierajg sie na
procesach zycia przyrody i stosunkéw ludzkich, na procesach, ktére istniejg obiek-
tywnie, poza $wiadomoscig uczonego lub artysty.

Podkreslajac obiektywny charakter praw marksizm uczy, ze prawo nie jest czym$
przypadkowym, jednostkowym, zewnetrznym; prawo wyraza wewnetrzny zwigzek,
wewnetrzne istotne stosunki, zwigzki przyczynowe, wyraza istote danego zjawiska.
Réwniez realistyczne dzieto sztuki, ktére gteboko i prawdziwie przedstawia rzeczy-
wistos¢, nie moze ograniczy¢ sie do przypadkowych i zewnetrznych przejawow, lecz
musi oddac istote, wewnetrzny zwigzek zjawisk rzeczywistosci. W odrdznieniu jed-
nak od nauki, ktéra operuje sformutowaniami logicznymi, sztuka ukazuje istote
zjawisk w formie zywych obrazéw artystycznych. Ideowa i artystyczna sita dzieta
sztuki zalezy wprost od glebi i typowosci jego. obrazow. Typizacja nie jest zatem
tylko jednym z postulatéw stawianych sztuce, lecz prawem realistycznej sztuki, pra-
wem o charakterze obiektywnym. Wszelkie wykroczenie przeciw niemu odbija sie
zgubnie na ideowej tresci i formie, na catej strukturze dzieta sztuki.

Klasycy rosyjskiej rewolucyjno-demokratycznej estetyki przyktadali ogromne zna-
czenie do problemu typowosci i realizmu w sztuce. Bielinski pisat:

,Gdy w powiesci lub w opowiadaniu brak obrazéw i postaci, brak charak-
terow, nie ma nic typowego — to chocby wszystko, 0 czym sie w nich opowia-
da, zostato jak najwierniej i jak najstaranniej odtworzone z natury, czytelnik
nie znajdzie tam nic naturalnego, nie dostrzeze niczego, co byloby trafnie
podpatrzone i. zrecznie uchwycone. Postacie bedg mu sie mylity W oczach,
w toku opowiadania dojrzy tylko plataning niezrozumiatych zdarzen. Nie wol-
no bezkarnie fama¢ zasad sztuki“*

W estetycznych pogladach klasykéw marksizmu problem typowosci w sztuce i li-
teraturze zajmuje jedno z centralnych miejsc. Engels pisal, ze realizm zaktada procz
prawdy szczegotow réwniez prawde w odtwarzaniu typowych charakteréw w typo-
wych okoliczno$ciach; uwazat za zalete realistycznego utworu, jesli jego charaktery
Zostaty doktadnie zindywidualizowane, tak ze kazda posta¢ stanowi typ i zarazem
w petni okreslong jednostke.

Zagadnienie typowosci jest centralnym zagadnieniem realizmu socjalistycznego:
tu wiasnie rozstrzyga sie problem artystycznego uogdlnienia oraz mozliwosci przed
stawiania w sztuce istotnych zjawisk zycia w konkretnych obrazach i ukazywania
w ten sposob obiektywnych procesow zachodzacych w rzeczywistosci.

Dla twdrczej praktyki sztuki radzieckiej zasadnicze znaczenie ma teoretyczne wy

* W. Bielinski, ,,Przeglad literatury rosyjskiej 1847 roku“, patrz: Wybér artykutéw,
cyt. wyd., str. 319.
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jasnienie .problemu typowosci w sztuce realistycznej, problemu, ktéry po XIX Zjez-
dzie partii znalazt sie w centrum zainteresowan naszej krytyki i estetyki. W refe-
racie sprawozdawczym KC towarzysz Malenkow poswieci! wiele uwagi wyjasnia-
niu marksistowskiego pojmowania typowosci w realistycznej sztuce i tym samym
zdemaskowat podstawe teoretyczng'miernych, nudnych, szarych utworéw, ktore
nie odzwierciedlajg rzeczywisto$ci radzieckiej, a nawet czesto ja znieksztakcajg;
a takich dziet mamy jeszcze sporo.

Aby dzieto sztuki moglo wypleni¢ z zycia wszystko, co negatywne, co gnije
i obumiera, aby dzieto sztuki mogto ujawnia¢ i ukazywac wartosciowe duchowe za-
lety i typowe pozytywne cechy charakteru prostego cztowieka, artysta musi zrozu-
mie¢, ze typowosC w sztuce nie jest jaka$ przecietng statystyczng, elementem czesto
powtarzajagcym sie, pozbawionym glebokiej tresci i wyrazistej-formy, kopig natury.

Skad przenikta do radzieckiej sztuki i krytyki fatszywa koncepcja typowosci jako
owej ,przecietnej statystycznej“, jako czego$ powszedniego i najbardziej roz-
powszechnionego, co jakoby wyklucza mozliwos¢ kondensacji, charakterystycznego
intensyfikowania opisu, podkre$lania istoty zjawisk?

To falszywe, wrogie realizmowi pojmowanie typowosci powstato na skutek wpty-
wu, jaki wywarly na sztuke radziecky estetyczne idee burzuazyjnego naturalizmu.
W swoim czasie teoretycy naturalizmu wystepowali z krytyka typowych obrazéw
artystycznych o ogromnej sile uogo6lnienia, ktére stworzyli klasycy realizmu. Warto
przypomnie¢ teraz motywy tej krytyki naturalistycznej.

W dzietach Szekspira i Balzaka sita uogolnienia artystycznego, $wiadome prze-
jaskrawianie podkreslajace istote zjawiska sg Srodkiem typizacji. Dlatego tez natu-
ralisci zaatakowali ich postacie. Uwazali, ze Balzak jest prawdziwy tylko tam, gdzie
opisuje wnetrza domdw, stroje; gdy jednak przechodzi do charakterdbw — bierze on
rozbrat z prawda.

»Charaktery Balzaka sg wyjagtkami, sg nietypowe. Jego bohaterowie to
dziwni geniusze, owladnieci gigantycznymi pomystami, ktore majg poruszyc
z posad ziemie. Kiedy Balzak przedstawia polityka, to wybitniejszego od
Richelieu, kiedy opisuje malarza, to wiekszego od Michata Aniota“

— pisat Hipolit Castil w tygodniku ,La Semaine* z 4 pazdziernika 1846 roku.
Czynigc Balzakowi taki zarzut krytyk wychodzit juz z zalozenia, Zze zjawisko ty-
powe jest zjawiskiem powszednim.

Jeszcze dobitniej wyrazit ten poglad w swoich artykutach teoretycznych o natu-
ralizmie Emil Zola (ktérego tworcza praktyka zadawala klam jego naturalistycz-
nej teorii). Zola twierdzi, ze powiesci Balzaka znieksztalcajg rzeczywistos¢ wia-
$nie przez sktonnos¢ do wyolbrzymiania bohateréw, ze Balzakowi wcigz sie wy-
daje, iz jego postaciom wcigz brak gigantycznosci. Zola wyjasnia, ze pisarz-
naturalista pragnacy napisa¢ powies¢ powinien tylko gromadzi¢ i bada¢ materiaty.

»,P0 zebraniu tych dokumentéw powies¢... sama sie utozy. Powiesciopisa-
rzowi pozostaje tylko logiczne rozdzielenie wydarzen. Ze wszystkiego, co
styszal, powstanie watek dramatyczny, wydarzenie potrzebne do zbudowania
szkieletu ksigzki. Utwor juz nie jest zainteresowany w niezwyklosci wyda-
rzenia; przeciwnie, im ono banalniejsze i powszedniejsze, tym bedzie bardziej

typowe*.
Dlatego wiasnie Zola wypomina Balzakowi posta¢ Vautrina. ,,O0to co nazywam
fantasmagorig Balzaka“ — pisat Zola. Z tym nie, mozna sie zgodzi€.

Balzakowski Vautrin jest zbiegtym galernikiem, cziowiekiem obdarzonym nie-
pospolitg silg fizyczna, korzystajgcym z pomocy Swiata przestepcow w walce ze
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spofeczenstwem francuskim. Spotkawszy w kotach najbogatszej magnaterii zajmu-
jacej najwyzsze, najbardziej reprezentacyjne stanowiska w spoteczenfstwie takich
podobnych do siebie zatwardziatych zbrodniarzy, Vautrin zostaje w koricu komisa-
rzem policji, a nastepnie poswieca sie polityce wewnetrznej. Nic dziwnego, ze rzg-
dowi Ludwika Filipa nawet ztagodzona posta¢ Vautrina wydata sie spolecznie nie-
bezpieczna i minister spraw wewnetrznych zakazat wystawia¢ sztuke ,Vautrin®
nazajutrz po premierze.

Czyz mozna uwaza¢ Vautrina za posta¢ nietypowg dlatego tylko, ze nie jest
Postaciag powszednia, czesto spotykang? Oczywiscie, ze nie! "W Vautrinie Balzak
stworzyt posta¢ o ogromnej sile uogolnienia i z jego pomocg mogt wydobyé na
Jaw i przedstawic¢ sprzecznosci spoteczenstwa burzuazyjnego, jego obtudng moral-
nos¢, mogt pokaza¢ bezposredni kontakt Swiata przestepczego z wyzszymi sfera-
mi- z arystokracja, finansjerg i z kotami rzadzacymi burzuazyjng Francjg. Dzie-
ki swej tworczej wyobrazni Balzak stworzyt prawdziwie realistyczne uog6lnienie,
ktére ukazuje typowe cechy i charaktery spofeczenstwa burzuazyjnego i zachowuje
demaskatorska warto$¢ do dzisiaj. Mimo woli myslimy o Balzaku, kiedy czytamy
w pismach o wykryciu zwigzkéw tego czy innego senatora, meza stanu albo ma-
gnata finansowego krajow Kkapitalistycznych ze $wiatem gangsteréw i przestep-
cow.

Wedtug naturalistycznej koncepcji typowosci w sztuce posta¢ Shylocka w ,,Kupcu
Weneckim® Szekspira jest jeszcze bardziej fantastyczna, a nawet catkowitym
absurdem. Ktoz to widzial, by lichwiarz wycinat funt miesa z ciata swego dhuz-
nlkla? A przeciez weldle marksistowsko-leninowskiej koncepcji typowosci  jako
Gementu, ktory najpetniej i najostrzej wyraza istote danej sity spotecznej, postaé
,bylocka jest typowa i stanowi wspaniale osiagniecie realistycznego geniuszu
~ekspira. W Shylocku znalazta wyraz nie tylko bezwzgledno$¢ lichwiarskiego
kapitatu, lecz takze szereg innych charakterystycznych cech burzuazji, przede
Wszystkim za$ obtuda i formalnos¢ prawa burzuazyjnego. W scenie sadowej za
kazdym razem, kiedy Porcja potwierdza, ze za przeterminowanie weksla Shylock
~oze ,.catkiem legalnie” wycig¢ funt miesa, Shylock wola: , O madry, o uczony,
0 czcigodny sadzie!“ | nie chcac stucha¢ zadnych argumentoéw, zada funta miesa;
leszta mc go nie obchodzi.

Gleboka tre$¢ ideowa i oparta na $wiadomym wyostrzaniu i przejaskrawianiu
"biazéw typowos¢ szekspirowskiego ,,Kupca weneckiego® rozpowszechnity imie

chylocka i pozwolity Leninowi postuzy¢ sie ta postacia w walce z najzacietszymi
Wrogami  rewolucji socjalistycznej. Lenin demaskuje renegata Kautskiego, ktory
.»..Dezwstydnie upieksza burzuazyjng demokracje, przemilczajac na przy-
kiad to, jak sobie poczynajg najbardziej demokratyczni i najbardziej republi-
kanscy burzua w Ameryce albo Szwajcarii wobec strajkujgcych robotnikdw.
O, przemadry i uczony Kautsky milczy o tym! Ten uczony dziatacz poli-
tyczny nie rozumie, ze przemilczanie tego — to podtosé...
O uczonosci! Co za wyrafinowana stuzalczos¢ wobec burzuazji!“ *
Lenin pisze:
»Kautsky... «zapomniat»... «oduczyt sie» zadawa¢ pytanie: demokracja
dla jakiej klasy? Rozumuje on ze stanowiska «czystej» (czyli bezklasowej?
czy pozaklasowej?) demokracji. Argumentuje jak» Shylock: «funt miesa»,
nic wiecej. Rownos¢ wszystkich obywateli — inaczej nie ma demokracji* **.

* W. I Lenin, ,Rewolucja proletariacka a renegat Kautsky“, patrz: Dzieta wybrane
~dwoch tomach, Warszawa 1951, t. I, str. 390—39L
* Tamze, str. 394.
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Szczegdlnie donioste znaczenie dla rozwoju sztuki maja charaktery typowe,
w ktdrych znalazt wyraz ,,nowy kierunek ludowego zycia“, jak na przyktad postaé
Katarzyny w ,,Burzy* Ostrowskiego. Posta¢ Katarzyny nie bedzie przekonywajg-
ca, jesli spojrzymy na nig z pozycji wulgarnej, naturalistycznej koncepcji typowo-
sci, nie mozna bowiem uwaza¢ za rozpowszechnione masowe zjawisko w zyciu
rosyjskim potowy XIX wieku, by mtoda kobieta, wydana za maz bez mitosci i stra-
sznie gnebiona, zdradzita meza, potem publicznie sie kajata w cerkwi i wreszcie
popetnita samobojstwo rzucajac sie do rzeki. Ale wiasnie w niezwyktym, nie spo-
tykanym przedtem postepowaniu Katarzyny wobec ,,Krdlestwa ciemnosci® Dobro-
lubow widziat typowa ceche jej charakteru, artystyczng site i ludowos$¢ tej postaci.
Na przyktadzie' Katarzyny wykazal, jak w ludziach dotad uciskanych, ulegtych
i pokornych budzi sie $wiadomos$¢ prawdy i prawa, zdrowy rozsadek i potrzeba
swobodnego zycia, $wiadomos$¢, ze nie mozna znosi¢ dtuzej gwattu zuchwatych
i zdziczatych despotow. Dobrolubow dowiodt, ze bohaterka ,Burzy ucielesnia
silny, rosyjski charakter, skupiony, zdecydowany, obdarzony poczuciem prawdy
i ofiarny w tym sensie, ze woli $mier¢ od zycia, ktérego zasady budzag odraze; taki
charakter, zdaniem Dobrolubowa, ,,0dpowiada nowemu etapowi naszego zycia lu
dowego*. .

Nieg nalezy jednak sadzi¢, ze typowos$¢ w sztuce jest mozliwa tylko tam, gdzie
autor przedstawia ludzi duzego formatu, o zdecydowanym, mocnym charakterze
i silnych namietnosciach. Natury mierne i nedzne, ludzie szarzy i nudni, ktorych
spotyka sie czesto w zyciu, stanowig takze cenny materiat dla ksztattowania w sztu-
ce wyrazistych i artystycznie wartosciowych postaci. Ale w tym wypadku sita ty-
powego uogdlnienia,i Swiadomego przejaskrawienia powinna zmierza¢ do ukazania
nicosci, szarosci, filisterskiej wulgarnosci tych postaci i do wyjasnienia ich istoty
spofecznej, . o o

W. Lenin i J. Stalin powotywali sie nieraz na wymowne postacie literatury ro-
syjskiej w walce z wrogami partii i narodu radzieckiego, ze wszystkim, co sie
przezyto i skostniato; typowos$¢ tych postaci jest bowiem tak potezna, ze staly sie
one synonimami takich zjawisk i ryséw charakteru, jak ,chlestakowszczyzna >
»manilowszczyzna“, ,,oblomowszczyzna“, ktére dtugo zachowujg swojg zywotnosé
nawet w innych warunkach spotecznych.

Lenin, demaskujac przezytki przesztosci, mowit:

Byl taki typ rosyjskiego zycia — Obtomow. Lezal on ciagle na t6zku
i robit plany. Wiele uptyneto od owej pory czasu. Rosja przeprowadzita
trzy rewolucje, ale mimo wszystko Obtomowowie pozostali, Obtomow bowiem
byl nie tylko ziemianinem, lecz takze chtopem, i nie tylko chtopem, lecz tak-
ze inteligentem, nie tylko inteligentem, lecz takze robotnikiem i komunistg m

Krytykujagc w 1922 roku nierobdw, ktdrzy na prozno tracili czas w niekoncza-
cych sie komisjach i na niekofAczacych sie zebraniach, Lenin konstatowat,
,.stary Obtomow pozostat i trzeba go dtugo myc¢, czyscic, trzepaé i thuc, aby z nieg®
byt jaki$ pozytek*™*

Podczas jednego ze spotkan ze Stalinem aktorzy MCHAT-u powiedzieli mu, ze
teatr przygotowuje przedstawienie ,,Martwe dusze* Gogola. Towarzysz Stalin p*"
chwalit zamiar inscenizacji wspaniatego dzieta Gogola. ,Zamyslit sie i jakby
w odpowiedzi na wiasne mysli powiedziat: «Przeciez i my mamy swoich marri-
fowow, nozdriewow i sobakiewiczOws..." **

* W 1 Lenin, ,,0 miedzynarodowej i wewnetrznej sytuacji Republiki Radzieckiej -

patrz: Dzieta, 4 wyd. ros., t. 33, str. 197.
> ,Sowmtskoje Isskustwo®, 21 grudnia 1939.
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Shylock, Hamlet, Don Kichot, Faust, podobnie jak Katarzyna, Obtomow, Chie-
stakow, Rachmietow i inne typowe postacie Swiatowej sztuki nie wystepujg w pet-
nej postaci w codziennym zyciu. Sg one rezultatem obserwacji i nagromadzenia
materiatdw, zestawienia, pordwnania i selekcji najbardziej istotnych i charaktery-
stycznych zjawisk z pominieciem przypadkowych przejawow, sg wynikiem mysli
i tworczej fantazji artysty, ktdry w jednej postaci potaczyt i skoncentrowat rysy
spostrzezone u wielu ludzi. Ale obiektywng podstawg, gruntem i materiatem dla
wielkich postaci typowych w sztuce jest okolicznos¢, ze te rysy charakteru spoty-
kamy w zyciu w formie mniej wyrazistej i skoncentrowanej u wielu 0s6b pomniej-
szych;

,| oto z tych drobnych, jak cegly, z ktérych buduje sie wieze czy dzwonni-
ce, mistrzowie stowa wyobrazili, «wymyslili» uogdlniajac «typy» ludzkie —
typy powszechnie znane. Kazdego ktamce nazywamy juz Chlestakowem,
lizusa — Molczalinem, obtudnika — Tartuffem, zazdro$nika — Otellem itd.* *

Postacie typowe stanowig zatem uogolnienia artystyczne. Kiedy autor je two-
rzyl, jego zatozeniem byto realne zycie, glebokie i wszechstronne studium i zrozu-
mienie rzadzacych nim praw obiektywnych. Ale do zrozumienia tych praw nie
wystarczg same obserwacje; potrzebna jest takze twdércza fantazja, wyobraznia,
domyst, wymyst.

Naturalisci wystepowali zawsze przeciw tej metodzie tworzenia artystycznych
postaci. Ulegajac wptywom pozytywizmu burzuazyjnego A Comte’a, Spencera,
Taine‘a i wulgarnego materializmu, naturaliSci gtosza, ze w analizie spoteczen-
stwa ludzkiego nalezy stosowac te same metody, co w analizie przyrody. Zjawisko
spoteczne jako zjawisko ludzkie nalezy niewatpliwie zalicza¢ do zjawisk fizjolo-
gicznych — twierdzit Comte. Estetyka naturalistyczna chetnie podkresla ,,nauko-
wos¢”“ swojej metody twierdzac, ze proces tworczosci artystycznej przebiega we-
diug tych samych praw co naukowe badanie przyrodnicze.

Zamiast powiesci wyobrazni naturaliSci zadaja powiesci obserwacji i doswiadcze-
nia. Woystarczy, powiadaja, gromadzi¢ materiaty — ,powies¢ napisze sie sama“.
Nie trzeba wymysla¢ fabuly, przeciwnie, im ona banalniejsza i og6lniejsza, tym
bedzie “bardziej typowa. Nie trzeba tgczy¢ i skupia¢ w jednej postaci charaktery-
stycznych cech spostrzezonych u wielu ludzi, dgzac do jednosci indywidualnych
1 spotecznych wiasciwosci tej postaci. Wystarczy jedynie opisa¢ cztowieka, ktory
wkroczyt w orbite obserwacji autora. Im czesciej spotykamy takiego cziowieka,
Im jest on powszechniejszy, tym blizszy jest przecietnej statystycznej, a to, zda-
niem naturalistow, jest ,typowe“. Przy tym teoretycy naturalizmu pysznig sie
fwoja ,,bezstronnoscia”, odrzuceniem uogolnien oraz odrazg do analizy spofecznych
zrodet i przyczyn zjawisk, jak rowniez swojg antypolitycznoscig i bezideowoscia.

Estetyczne tezy naturalizmu sg wrogie zasadom ideowego, klasycznego realizmu,
Wymagajg one bowiem, by artysta wyrzekt sie uogolnien artystycznych i zamie-
nit sie w obojetnego fotografa, by wyrzekt sie ideowego przemyslenia rzeczywi-
stosci, mys$lenia obrazami.

Estetyka naturalizmu wulgaryzuje bardzo i upraszcza problem zwigzku miedzy
rzeczywistoscig a sztuka, zakladajac, ze wystarczy po prostu przenie$¢ na stronice'
ksigzki czy na ptétno obrazu pierwsze lepsze, najbardziej powszednie fakty i zja-
wiska zycia, by stworzy¢ prawdziwe dzieto sztuki. Ten zasadniczy biad zdarza sie
Eikze w tworczosci artystdw radzieckich. Sztuka — pisat Balzak — tym wiasnie

* M. Gorki, ,O tym, jak uczylem sie pisa¢“, patrz: brane artykuty literacko-kry-
iyczne, wyd, ros,, 1%1, thr. 226Zy P P W iy i
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rozni sie od zycia, ze w zyciu kazdy fakt jest prawdziwy dlatego, ze istnieje na-
prawde. Azeby przenies¢ go ze sfery akcji zyciowej w sfere uprawdopodobnionej
»akcji* ksigzkowej, pisarz musi pokaza¢ nam wszystkie jego korzenie.

Pisarz, ktéry po prostu przenosi na ptétno, do dramatu lub zamienia w marmur
badz w dzwieki to, co widzi w zyciu nawet jesli sg to rzeczy, ktore sie zdarzajg
czesto bez twdrczego przepracowania zaobserwowanych faktow i zjawisk, jeszcze
nie odtwarza typowego przejawu, nie tworzy obrazu. Takie jest obiektywne prawo
sztuki; tamanie tego prawa prowadzi do utworéw miernych, bladych i nudnych.
Swiadczg o tym na wystawach obrazy impresjonistycznie surowe, pozbawione kom-
pozycji, wyrazistych typowych postaci, kolorytu, szare, bez tresci, kopiujace natura-
listycznie przypadkowe zjawiska bez zadnej selekcji i uogolnienia. Swiadczy o tym
takze wiele nudnych powiesci przetadowanych drobnymi faktami, bez zywej akcji
i prawdziwych charakterdw, opisujacych kolejno naturalistycznie wszystko, co autor
widziat. Tymczasem niektorzy krytycy radzieccy wysuneli teze, ktéra upraszcza
i wulgaryzuje zagadnienie stosunku sztuki do rzeczywistosci w warunkach radziec-
kich. Ci krytycy, stusznie podkreslajac zasadniczg réznice miedzy rzeczywistoscig
socjalistyczng a poprzedzajagcymi ja antagonistycznymi klasowo formacjami spo-
fecznymi, jednostronnie i w spos6b nazbyt uproszczony, mechaniczny stosujg do
sztuki formule: ,,piekno —to nasze zycie!* W rezultacie dochodzg do btednej, na-
turalistycznej tezy, ktéra utozsamia sztuke z rzeczywistoscia.

tatwo jest zauwazy¢ zwigzek miedzy naturalistycznym utozsamianiem sztuki
z rzeczywistoscig i owg falszywg koncepcjg typowosci, o ktorej mowit towarzysz
Malenkow w swoim referacie na XIX Zjezdzie partii. Podobne ,teorie”“ w gruncie
rzeczy sugerujg artyscie, ze przedstawianie w sztuce negatywnych zjawisk i obra-
zOw zycia, a tym bardziej wyostrzenie ich jest zadaniem nieaktualnym, gdyz zycie
nasze jest piekne i wobec tego te negatywne zjawiska i obrazy sg rzekomo nietypowe
dla rzeczywistosci radzieckiej. Za takg ,teorie” nosiciele wad, brakéw i przezytkow
kapitalizmu, ludzie fatszywi, ktérych spotyka sie jeszcze, w naszym zyciu, mogg tyk
ko podziekowaé krytykom, gdyz teoria ta pomaga im wymkna¢ sie o$lepiajgcemu
Swiattu reflektordw sztuki, unikna¢ ostrza satyry i zdemaskowania.

Réwnie fatszywe wnioski z naturalistycznego utozsamiania sztuki e rzeczywi-
stoscig radziecka wynikaja tez, gdy idzie o pozytywne postacie. Sugeruje sie
artystom, ze skoro bohaterami naszego zycia sg prosci, zwyczajni ludzie, to nie
potrzeba sobie tama¢ gtowy nad stworzeniem obrazu artystycznego, nad poznawa-
niem i porownywaniem wielu ludzi, nie potrzeba zajmowac si¢ selekcjg i uogol-
nieniem najbardziej charakterystycznych cech i koncentrowaniem ich w jednej
wielkiej i wyrazistej pozytywnej postaci. Przeciez, jak wiadomo, w tym, co jed-
nostkowe, przejawia sie tez to, co ogolne, a zatem, gtosza naturalisci, wystarczy
wiernie przenosi¢ do utworow te poszczegdlne zjawiska, fakty i postacie, ktdre arty-
sta spotyka w naszej rzeczywistosci, skoro rzeczywistoscig ta jest socjalizm, i niemal
automatycznie powstang dzieta sztuki... realizmu socjalistycznego. Jest to poglad
zupetnie falszywy, a jednak niemato jeszcze spotyka sie w radzieckiej sztuce i lite-
raturze dziel stworzonych wedtug tej wiasnie metody.

Czesto wyczuwa sie w powiesci lub w obrazie, ze autor, obserwowat i badat tylko
jeden obiekt i tylko na tej podstawie tworzyt swoje dzieto. Nic tez dziwnego, ze
w takim przypadku nawet niewatpliwie utalentowani autorzy tworzg obrazy niedo-
statecznie wartosciowe, ze to obniza poziom ich dziel (na przyktad obraz A. Pia-
stowa ,,Kolacja traktorzystéw“, powies¢ W. Panowej ,Jasny brzeg“).

W sztuce i literaturze radzieckiej zagadnienie typowosci ma jeszcze wieksze zna-
czenie niz w realistycznej sztuce minionych epok, artysta radziecki tworzy bowiem
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w oparciu o tworczg metode realizmu socjalistycznego i kieruje sie w badaniu
i poznawaniu zycia wielkg naukg Marksa—Engelsa—Lenina—Stalina. Pisarze
i artySci radzieccy powinni tworzy¢ wyraziste, prawdziwie typowe postacie, ktore
mogtyby stuzy¢ przyktadem ludziom radzieckim. Dopiero wdwczas sztuka radziec-
ka spetni swojg wielkg role ideowo-wychowawcza. Dopiero wéwczas artysta ra-
dziecki nie w deklaracjach, lecz w samej twdrczosci, w samym procesie artystycz-
nego uogolniania, w procesie typizacji zjawisk rzeczywistosci i tworzenia postaci
przejawi partyjnos¢ komunistyczng i stanie sie¢ godnym zaszczytnego miana
»inzZyniera dusz ludzkich*.

W wyniku zwykiego, naturalistycznego kopiowania powszechnych zjawisk rze-
czywistosci artysta nie jest w stanie da¢ stusznego artystycznego uogolnienia, gdyz
nie moze zorientowac sie w tym, co przypadkowe, a co prawidtowe, nie moze zro-
zumie¢ gtéwnych tendencji rozwoju, odrozni¢ tego, co nowe, postepowe, wznioste,
od tego, co przemija, chyli sie ku upadkowi, obumiera; nie potrafi on réwniez sztu-
ka swojg dopomo6c nowemu w walce ze starym. Falszywe pojmowanie typowosci
w sztuce nieuchronnie prowadzi do ztamania zasady partyjnosci.

Teoria, ktora giosi, ze typowe jest tylko to, co wystepuje najczesciej, co jest naj-
bardziej rozpowszechnione, jest szkodliwg teorig. Jest ona bezpodstawna, zaréwno
jesli idzie o negatywne, jak i 0 pozytywne zjawiska rzeczywistosci radzieckiej.
W mysl tej ,.teorii“ artysta nie powinien dostrzega¢ i opisywa¢ negatywnych zja-
wisk, ktére wystepujg jeszcze w naszym zyciu, nie sg to bowiem zjawiska najbardziej
rozpowszechnione, a co za tym idzie, nie sg to zjawiska ,typowe“. Z drugiej strony
nowe i pozytywne zjawiska i tendencje rzeczywistosci radzieckiej (praca nowatorow,
roznorodne formy inicjatywy ludzi radzieckich itp.) wystepujg na poczatku jako
miode pedy, jako zarodki tego, co najbardziej postepowe, i oczywiscie nie sg jeszcze
°a poczatku szeroko rozpowszechnione. Wynikatoby wiec z powyzszego, ze i pedy
nowego sg réwniez ,nietypowe* i artysta nie powinien ich dostrzega¢ i odtwarzac.
Jakie pojmowanie typowosci jest szkodliwe, dlatego ze demobilizuje artyste ra-
dzieckiego, pozbawia go przenikliwosci, przytepia jego wyczucie, przeszkadza mu
Jafnie dostrzegac i pojmowaé zycie w rozwoju, poraza jego aktywng postawe wo-
bec rzeczywistosci i zachodzacych w niej procesow.

Swiaoime podkreslanie, przejaskrawianie, wyostrzanie postaci zaréwno pozytyw-
ach, jak i negatywnych, jesli tylko opiera sie na stusznie uchwyconej i zrozumianej
Przez artyste istocie danej sity spolecznej, nie tylko nie wypacza zycia, lecz prze-
ciwnie, glebiej je odstania i ukazuje, pomaga lepiej zrozumieé je i przeobrazié.
A artykule o realizmie socjalistycznym Gorki podkreslat, ze w stosunku do wspot-
czesnosci pisarz ,,powolany jest do spetnienia jednoczes$nie dwoéch zadan: akuszerki
1grabarza“ *.

Dlatego tez artysta nie powinien czeka¢, az rozwinie sie w petni jaka$ negatywna
endencja, zrodzona oporem tego, co stare i przezyte, az pojawig sie stale spotykane,
czesto powtarzajgce sie zjawiska negatywne, mogace przynies¢ powazne szkody
Jaszej sprawie. Artysta radziecki, gdy tylko zauwazy poczatek tej negatywnej ten-
"encji i zrozumie, jakie moga by¢ jej nastepstwa, jesli nie napotka ona wswym dal-
szym rozwoju zadnych przeszkéd, ma prawo, a nawet obowigzek stworzy¢ takie
typowe wyjaskrawione postacie i sytuacje, ktére ujawnig istote tej tendencji w jej
Perspektywie. Artysta moze nawet pokaza¢, podkreslajac i wyolbrzymiajac, juz re-
zultat tej tendencji. Tym samym pomoze w pore dostrzec te tendencje i zwroci¢ uwa-

L Gorki, ,,O realizmie socjalistycznym®, patrz: bor  artykutow  literacko-kry-
eycznych, wyd. ros., str. 298, Jalistyczny p Wy y ry
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ge na jej rzecznikow, odstoni¢ jej korzenie i przyczyny, pokazac jej zwigzki z in-
nymi silami i tendencjami, pomoze pozytywnym silom nowego w walce przeciw
wszystkiemu, co stare i przezyte. Typowos¢ jako uogoélnienie i wyjaskrawienie oka-
ze sie w danym wypadku sferg przejawiania sie partyjnosci w realistycznej sztuce.

Jednym z przyktadow takiej realistycznej wnikliwosci i odwagi pisarza w wydo-
bywaniu negatywnych tendencji jest opowiadanie W. Owieczkina ,,Dzie powszedni
w rejonie”, ktore pokazato, jak formalny, bezduszny stosunek sekretarza rejkomu
do wykonania planu dostaw zbozowych w rejonie hamuje rozwo6j przodujacych kot-
chozdw i rodzi konsumcyjne nastroje w zacofanych kotchozach.

Artysta nie powinien takze czeka¢, az jaka$ pozytywna tendencja, powstajgca w re-
zultacie walki nowych, socjalistycznych elementéw z gingcymi i starymi, rozwinie
sie sama, szeroko sie rozpowszechni i wezmie goére w zyciu. Sztuka socjalistycznego
realizmu nie moze wlec sie w ogonie wydarzen i by¢ ich zwyklym rejestratorem.
Artysta jest obowigzany i uprawniony by¢ czynnym obserwatorem. Nowe poczatkowo
wystepuje w zarodku, fatwo go mozna nie zauwazy¢, pozwoli¢ mu zwiedngé. Al ty-
sta-realista, gdy tylko zauwazyt kietki nowego i zrozumiat ich znaczenie, winien
potega swej sztuki poméc im i ich rzecznikom — przodujacym ludziom.

O umiejetnosci dostrzegania w zyciu zjawisk, ktére zawierajg w sobie to, co za-
sadniczo nowe — socjalistyczng tres¢, o umiejetnosci poparcia w pore tego nowego
Swiadczg przyktady stosunku Lenina do komunistycznych subotmkow (artykut
»~Wielka inicjatywa“) oraz Stalina do wspdtzawodnictwa socjalistycznego (przed-
mowa do broszury E. Mikulinej ,,Wspotzawodnictwo mas ).

Te postacie z literatury i sztuki, w ktérych udato sie autorom odtworzy¢ wyrazista,
zywa indywidualno$¢ i odda¢ typowe, pozytywne cechy charakteru przodujacego
cztowieka i jego wysoki poziom moralny, staly sie dzieki temu przyktadem, na kto-
rym wychowywaly sie cale pokolenia. Przypomnijmy sobie Rachmietowa Czerny-
szewskiego (,,Co robi¢?*), Pawta Wiasowa i Nitowne Gorkiego (,,Matka“). W sztuce
radzieckiej ogromne znaczenie wychowawcze majg postacie: Czapajew, Pawet Kpr-
czagin, .bohaterowie ,Miodej Gwardii*, Mieriesjew, Woropsajew - inni ulubieni
bohaterowie ludzi radzieckich.

Krytycy, ktdrzy bronig pogladu typowosci jako czego$ powszedniego, jako ,,Sred-
niej statystycznej“, czego$ najbardziej rozpowszechnionego i czesto spotykanego,
chcg uzasadni¢ jej uzyteczno$¢ dla sztuki radzieckiej powolywaniem sie na to, ze
bohaterami radzieckiej rzeczywistosci, a zatem bohaterami radzieckiej sztuki, sg
prosci, zwyczajni ludzie. Ale przy tym zapominajg oni, ze prostota i banalnos¢ to nie
jest jedno'i to samo. (Tego rodzaju btad popetnit na przykiad artysta taktionow
w swoim obrazie ,Przeprowadzka“). Ludzie radzieccy sg prosci w tym zna-
czeniu, ze nie znoszg zewnetrznych efektdéw, ze sg skromni i pozbawieni wszelkiej
pretensjonalnosci, wolni od egoizmu, indywidualizmu, pychy itd. Ale ich wewnetrz-
ny, duchowy $wiat, ich glebokie ideowe przekonanie, ich wysokie walory moralne,
ich gotowo$¢ do bohaterstwa i poSwiecenia w imie zwyciestwa komunizmu, ich wie-
lostronno$¢ i bogactwo zainteresowan sg o wiele glebsze i bogatsze niz u wielu
os6b rozstawionych i stawionych jako wybitne indywidualnosci przez burzuazyjna
prase i historiografie.

Dlatego podejscie naszych artystéw i pisarzy do kwestii opisu narodu radzieckie-
go, prostyctndudzi radzieckich w sztuce i literaturze winno byé przesycane bez po-
rownania wiekszym poczuciem odpowiedzialnosci niz podejScie wielu artystéw mi-
nionych epok, ktérzy odtwarzali znacznie mniej wartosciowych ludzi swoich czaséw,
a mimo to zdotali stworzy¢ natchnione, nierzadko klasyczne postacie.
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XIX Zjazd partii wezwat dziataczy radzieckiej sztuki, by ukazywali w pozytyw-
nych artystycznych postaciach ludzi nowego typu w catej ich wspaniatej godnosci
ludzkiej, a tym samym przyczyniali sie do wychowania w naszym spoteczenstwie
ludzi o charakterach, nawykach, przyzwyczajeniach wolnych od bolaczek i wad zro-
dzonych przez kapitalizm.

Program ten wyklucza droge naturalizmu, bezmysinego i bezdusznego fotograficz-
nego kopiowania, ktore uniemozliwia powstanie postaci mogacej stuzy¢ przyktadem
i wzorem innym ludziom; kazdego z tych ,innych“ ludzi mozna bowiem z réwnym
powodzeniem skopiowa¢ i stworzy¢ zer tak samo pospolitg, czesto spotykang ,,$red-
nio statystyczna“ jednostke.

Artysta wyostrzajagc posta¢ winien umie¢ odtworzy¢ szlachetno$¢, najlepsze cechy
i rysy prostego, zwykiego cziowieka przez stuszne, nie naturalistyczne zrozumienie
typowosci.

Fakt, ze sztuka odzwierciedla obiektywng rzeczywistos¢ i zachodzace w niej pro-
cesy, procesy istniejgce niezaleznie od woli ludzi, wcale nie oznacza, ze formy i $rod-
ki artystycznego odtwarzania rzeczywistosci sztuki nie zalezg od stopnia histo-
rycznego rozwoju uczu¢ cztowieka spotecznego, a w tym od jego poczucia estetycz-
nego. Istotna wiasciwos¢ dziet sztuki polega na tym, ze zaspokajajg one estetyczne
Potrzeby ludzi, sprawiajg ludziom estetyczng rozkosz. Artysta, odtwarzajgc w dziele
sztuki obiektywng rzeczywistos¢, istniejacg poza cztowiekiem, jednocze$nie wyraza
okreslone idee estetyczne i uczucia ludzi, w spoteczenstwie klasowym —idee i uczu-
cia klas. Dlatego byloby rzeczg niestuszng rozpatrywac sztuke jako pewne automa-
tyczne odbicie rzeczywistosci, jako jej beznamietng mechaniczng reprodukcje pozba-
wiong mysli i uczué, podobng na przyktad do reakcji chemicznej, ktéra zachodzi na
Swiattoczutej btonie przy fotografowaniu. Byloby rzecza niestuszng, mdwiac o od-
twarzaniu zycia, wylgcza¢ z dziedziny sztuki taki istotny element, jak historycznie
rozwiniete poczucie estetyczne ludzi.

Klasycy marksizmu podkreslajg w swych wypowiedziach, ze zmyst estetyczny nie
Jest zjawiskiem o charakterze biologicznym, lecz ze powstaje on i ksztaltuje sie
w procesie dtugotrwatego rozwoju spolecznego czlowieka, rozwoju jego myslenia
1wszystkich jego zmystoéw, ktdre ulegaty zmianom i doskonality sie w ciggu tysigc-
leci w procesie pracy. Klasycy marksizmu niejednokrotnie stwierdzali, ze praca stwo-
rzyta cztowieka, ze oddziatywajac na przyrode zewnetrzng i zmieniajac jg cziowiek
Jednoczes$nie zmienia swojg wiasng nature. ,,Rozwija drzemigce w niej moce i pod-
porzadkowuje gre tych sit swej wihasnej zwierzchnosci“ *.

Cztowiek utwierdza sie w Swiecie przedmiotowym nie tylko za posrednictwem
Myslenia, ale i za posrednictwem wszystkich zmystéw — zauwaza Marks. W proce-
sie praktycznej dziatalnosci cztowieka spolecznego, przeksztatcajacej przedmioty
Przyrody, rozwija sie réwniez i utwierdza sam cztowiek, ktérego istotne sity ulega-
ja ,uprzedmiotowieniu®. Przebieg tego procesu

.-.2alezy od natury przedmiotu i natury odpowiadajacej jej istotnej sity, gdyz
wiasnie okreslony charakter tego stosunku stanowi szczegolny, rzeczywisty
spos6b afirmacji* **,

* I\. Marks, ,Kapitat“, t. 1, Warszawa 1951, str. 188

** K. Marks, ,Prace przP/gotowawcze do «Swietej rodziny»“, patrz: K Marks i F. En-
*¢'s. Dziela, wyd. ros., t. Ill, str. 627.

71



Na przyktad dla oka, ktore posiada zdolno$¢ dostrzegania barw, ksztattow i per-
spektywy, przedmiot posiada inny charakter niz dla ucha, ktére odczuwa wysokos¢,
natezenie i brzmienie dzwieku, i w tym znaczeniu przedmiot ten jest dla oka inny niz
dla ucha.

Marks rozpatruje zmysty cztowieka spotecznego, ktére doskonality sie w procesie
pracy rownolegle do rozwoju moézgu, w dwoch aspektach: 1) jak sie one utrwality
w wynikach produkcyjnej dziatalnosci czlowieka, w catej réznorodnosci stwarzanych
przez niego przedmiotdw, i 2) jak te zmysty rozwinely sie subiektywnie, wzbogaca-
jac, wydelikatniajac. i uczulajagc ludzka zdolno$¢ do zmystowej percepcji Swiata
w poréwnaniu z percepcjg zwierzat. Wiadomo, ze oko orla siega znacznie dalej
niz oko cztowieka, ,,...lecz oko ludzkie dostrzega w przedmiotach o wiele wiecej niz
oko orta* * — pisze Engels. To samo dotyczy stuchu i wechu. Zwierzeta odbierajg
dzwigki i zapachy w sposob bardziej wygzulony niz czlowiek, ale nie odrdzniajg ani
setnej czesci tego bogactwa cech przedmiotoéw, ktére odbiera stuch i wech cziowieka,
a takze i jego wzrok. Marks pisat:

»Tylko dzieki obiektywnie (przedmiotowo) rozwinietemu bogactwu istoty
ludzkiej powstaje bogactwo subiektywnej zmystowosci cztowieka, powstaje
muzykalne ucho, oko, ktdére posiada zdolno$¢ odczuwania pieknych ksztattow,
stowem, czeSciowo po raz pierwszy sie rodza, czesciowo rozwijajg sie ludzkie
zmysty, zdolne do upajania sie...“ **

Jednoczesnie na okreslonym etapie rodzi sie szczeg6lny rodzaj dziatalnosci czio-
wieka — dziatalno$¢ artystyczna, ktéra tworzy dzieta sztuki dla zaspokajania este-
tycznych potrzeb czlowieka i ktdra ze swej strony aktywnie pobudza estetyczne uczu-
cia ludzi, percypujacych te dzieta.

»Tylko muzyka rozbudza muzykalne zdolnosci cztowieka” — pisze Marks ***s
»Przedmiot sztuki... —mzaznacza on —s stwarza publicznos¢, ktéra sztuke ro-
zumie i potrafi rozkoszowac sie pigknem* ****,

Czlowiek nie jest zwykla czescig przyrody, lecz taka jej czescig, ktora w odroznie-
niu od zwierzat zdobywa i utwierdza swojg ludzka istote w oddziatywaniu na przy-
rode i jej przeksztatcaniu za posrednictwem Swiadomej, celowej pracy.

»Dzieki produkcji przyroda staje sie jego dzietem i jego rzeczywistoscia...
przy czym podwaja sie on czynnie i rzeczywiscie, a nie tylko intelektualnie jak
w $wiadomosci, i dlatego widzi on siebie samego w stworzonym przez siebie
Swiecie™ *rr*,

Przez obiektywng rzeczywistos¢, ktorg odzwierciedla sztuka, nalezy zatem uwa-
zaC nie ,surowg”, dzikg przyrode, lecz te przyrode, ktérg ,ucztowieczyta“ praca,
przyrode, ktéra w postaci przemystu, rolnictwa, architektury, przedmiotéw codzien-
nego uzytku, kultury itd. stanowi Swiat zbudowani z substancyj przyrody prze-
ksztatconych przez samego cztowieka. Oto jego rzeczywistos¢ — Swiat bezposrednio
otaczajacy go i zachowujacy na wszystkim $lad jego twdrczej, przeobrazajacej dzia-
falnosci. Wiasnie ta rzeczywistos¢, jej przedmioty i formy, barwy i dzwieki tworza

* F. Engels, ,,Dialektyka przyrody*, Warszawa 1953, str. 176—177.

. ** K. Marks, ,Prace” przygotowawcze do «Swietej rodziny»“, patrz: K. Marks
i F. Engels, Dziela, cyt. wyd., t Ill, str. 627. /

*k - Tamze.

*xek K. Marks, ,,Wprowadzenie do krytyki ekonomii politycznej, patrz: ,,Przyczynek
do k%tykl ekonomii 'J)olltycznej“, Warszawa 1953, str. 238, ] )

KmMarks i F. Engels, ,«O sztuce»”, ,,Filozoficzno-ekonomiczne rekopisy 1844 r.">

wyd. ros., 1937, str. 57.



bezposrednig tres¢ zmystowych postrzezen czlowieka i ze swej strony rozwijaja
i ksztattujg zdolnosci tego postrzegania, w tym rowniez zmyst estetyczny ,,zdolnos$¢
upajania sie pieknem*.

W istocie rzeczy trzeba byto nauczyc¢ sie rabac i pitowac drzewo, strugac i toczyc je,
pokrywac je rzezba i inkrustacja, wygina¢, politurowac i barwic itp., by wydoby¢ na
jaw wszystkie wewnetrzne mozliwosci, a wsrdéd nich réwniez estetyczne wiasciwosci
drzewa jako okres$lonego rodzaju naturalnej substancji (biorgc przy tym nawet pod
uwage wihasciwosci réznorodnych gatunkéw drzew: ich kolor, twardo$¢, typ stojow
itp.), by uzyskiwaé estetyczne zadowolenie, jakie dajg najwspanialsze dzieta sztuki
wykonane w drzewie. Potrzebna byta dluga droga rozwojowa zaréwno pracy ludz-
kiej, jak i zdolnosci cztowieka do postrzegania zmystowego, aby poczawszy od wy-
twarzania samodziatowego ptdtna-surdwki i grubej tkaniny nauczy¢ sie wyrobu
jedwabiu i attasu, aksamitu i cienkiego sukna, ciezkiego ztotego brokatu i przezroczy-
stych jak powietrze woali oraz innych najrézniejszych wzoréw tkanin, jakich w samej
przyrodzie w tej postaci nigdy nie byto. Stworzone ludzka reka radujg one oko czio-
wieka, ktéry nauczyt sie oceniaC ich piekno i doskonatos$¢, ich bogactwo, roznorod-
nos¢ ich faktury, barw, fatd itd., a potem nauczyt sie uzytkowa¢ po mistrzowsku
wszystkie te wiasciwosci tkanin w sztuce. Przypomnijmy sobie zdumiewajgce piekno
uktadajacych sie w faldy szat rzezby antycznej, na przyktad Nike z Samotraki lub
znakomite moiry ze wschodniej fasady Panteonu, uroczysty rytm fald odziezy na
Pomniku Minina i Pozarskiego diuta I. Martesa lub gwattownie rozwiane szaty
monumentalnych rzezb W. Muchinej (,,Robotnik i kotchoznica“, ,,Mtody Gorki“).
Przypomnijmy sobie harmonie i bezgranicznie kolorowe bogactwo przerdznych stro-
jow na obrazach Tycjana, Veronesa, Holbeina, Velazqueza, Rembrandta i malarzy
lolenderskich, na ptotnach Lewickiego, Rokotowa, Gainsboriugh. Przypomnijmy so-
bie zachwycajace piekno ludowych strojéw i haftéw na obrazach Surikowa i wielu
mnych malarzy, sprawiajgce widzom ogromne zadowolenie estetyczne.

To samo dotyczy réwniez i mndstwa innych przedmiotéw. Tak na przyklad istnie-
nie metali w postaci naturalnej, nadajgcej sie do wykorzystania, powotato do zycia
mdzka prace, ktora wydobyla te kruszce z wnetrza ziemi, wytopita je z rudy i szero-
ko, w sposob réznorodny wykorzystata w produkcji i w zyciu codziennym. Réwnoleg-
le do tego rozwijato sie réwniez zmystowe postrzeganie cziowieka, gdy szio
0 metale, rosta takze zdolno$¢ postrzegania wiasnosci estetycznych réznych metali,
eo doprowadzito do stworzenia rdéznorodnych ozdob z brazu, miedzi, zelaza itd.

przyktad o ziocie i srebrze Marks wzmiankuje, ze

...ich wkasnosci estetyczne czynig z nich naturalny materiat przepychu, ozdob,
blasku, od$wietnych potrzeb... Zjawiajg sie one w pewnym stopniu jako samo-
rodne $wiatto wydobyte z podziemnego $wiata, gdyz srebro odbija, wszystkie
promienie Swietlne w ich pierwotnym zmieszaniu, a ztoto odbija jedynie barwe
0 najwyzszej potedze — czerwien. A odczuwanie barw jest najpopularniejsza
formg zmystu estetycznego w ogole” *,

A wiec wszystkie te przedmioty: obrobione drzewo, szkto, najréznorodniejsze tka-
nmy, rozne metale — nie wystepujg w przyrodzie w gotowej postaci, wszystkie stwo-
rzyla praca ludzka, wszystkie one naleza do stworzonego przez czilowieka Swiata,
w A0rym widzi on samego siebie, to znaczy widzi we wszystkich tych r6znorodnych
Przedmiotach rozwiniete bogactwo swej ludzkiej istoty i umie to dostrzec wiasnie
dlatego, ze w procesie tworzenia tych przedmiotéw rozwineto sie tez bogactwo jego
Obiektywnej ludzkiej wrazliwosci.

* K. Marks, ,,Przyczynek do krytyki ekonomii politycznej”, cyt. wyd., str. 156.
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Praca jest zatem tg silg, ktdra stworzyla czlowieka spotecznego, rozwineta jego
myslenie i zmysty, w tym i jego zmyst estetyczny. Dzieki pracy reka ludzka osig-
gnefa taki stopier doskonatosci, ze potrafita ,,...wyczarowac obrazy Rafaela, posagi
Thorwaldsena, muzyke Paganiniego® *. Poczucie estetyki nie jest zjawiskiem bio-
logicznym i wszystkie tak szeroko rozpowszechnione analogie w tym zagadnieniu
miedzy ludZzmi a zwierzetami sg niestuszne.

Taka niescistos¢ popetnit Wiktor Hugo.

Pragnac podkresli¢ nader stuszng mysl o istnieniu organicznej wiezi miedzy archi-
tekturg i twdrczoscig mas ludowych Hugo w ksigzce ,,Dzwonnik z Notre Dame“
pisat:

»Wielkie pomniki epok minionych dowodzg, Ze najwieksze dzieta architektu-
ry sa nie tyle tworem jednostek, ile wynikiem pracy catego spoleczenstwa; jest
to bardziej wynik tworczych wysitkdw ludu niz wspaniaty wybuch geniuszu;
jest to osadowa warstwa pozostawiona przez nardd; sg to warstwice uktadane
przez wieki; to osad powstalty w wyniku konsekwentnego parowania spote-
czenstwa — jednym stowem, jest to swojego rodzaju formacja organiczna.
Kazda fala czasu pozostawia na pomniku swoj namut, kazde pokolenie — swoj
stoj, a kazda jednostka dodaje swoj kamied. Tak postepujg bobry, tak poste-
puja pszczoly i tak postepuja rowniez ludzie“.

Wkrdtce po ukazaniu sie ksigzki Hugo Karol Marks podkreslajac, ze cztowiek
w odréznieniu od zwierzecia czyni ze swojej dziatalnosci zyciowej obiekt swojej
woli i $wiadomosci, pisat, jak gdyby polemizujagc z autorem ,,Dzwonnika z Notre
Dame*:

»Prawda, rowniez zwierze produkuje. Buduje ono sobie gniazdo, mieszka-
nie, jak to robig np. pszczoly, bobry, mréwki itd. Lecz wytwarza ono tytko to,
czego potrzeba bezposrednio jemu i jego dzieciom: wytwarza ono w sposéb
jednostronny, podczas gdy cztowiek wytwarza w sposéb uniwersalny; wytwa-
rza ono tylko pod naciskiem bezpo$redniej potrzeby fizycznej, podczas gdy
cztowiek wytwarza sam, niezaleznie od potrzeby fizycznej... Zwierze wytwarza
tylko samego siebie, podczas gdy cziowiek odtwarza catg przyrode; produkt
zwierzecia nalezy bezposrednio do jego fizycznego ciala, podczas gdy cziowiek
swobodnie przeciwstawia sie swojemu produktowi. Zwierze tworzy zgodnie
z potrzebami gatunku, do ktérego nalezy, podczas gdy cziowiek umie wytwa-
rza¢ zgodnie z potrzebami kazdego gatunku i zawsze umie podejs¢ do przed-
miotu z odpowiednig miarg; dlatego cztowiek tworzy wedtug praw piekna® **e

Przytoczone tezy Marksa majg ogromne znaczenie dla zrozumienia praw twor-
czosci artystycznej. Mowilismy wyzej o tym, ze prawda odbicia rzeczywistosci
w sztuce realistycznej jest tym wieksza, im silniejsza jest wiez artysty z ludem, im
wiecej artysta uczy sie u ludu, ktdry nagromadzit ogromne doswiadczenie zyciowe,
\n bardziej przystuchuje sie glosowi ludu, przejmuje sie myslami, uczuciami
i pragnieniami ludu. Ale ludowo$¢ sztuki posiada jeszcze jedng istotng ceche, ktora
dotyczy formy artystycznej. Przytoczone tezy Marksa ukazujg najgtebszg wiez mie-
dzy estetycznym zmystem cztowieka spotecznego i prawami piekna a pracg ludu,
wiez, ktora tak wyraziscie wystepuje w twaérczosci ludowej.

* F._Engels, ,Dialektyka przyrody“, cyt. wyd., str. 174 ) )
** K Marks I F. Engels ,,«0 sztuce»®, ,Filozoficzno-ekonomiczne rekopisy ,1844 r.“.
cyt. wyd., str. 56—57.
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»Tworcami sztuki —pisat Gorki —byli garncarze, kowale, ziotnicy, tkacz-
ki i tkacze, kamieniarze, ciesle, snycerze w drzewie i w kosci, rusznikarze,
malarze, krawcy, krawcowe i w ogdle rzemieslnicy, ludzie, ktorych artystyczne
prace radujg nasze oczy i zapeiniajg muzea“ *

W ludowych ornamentach, rzezbie, haftach, ceramice, w ludowej architekturze,
w ludowych piesniach, opowiesciach, bylinach, tancach itd. zawarte sg prawdziwe
skarby, posiadajgce nieprzemijajaca warto$¢ artystyczng dla mistrzéw sztuki zawo-
dowej dlatego, ze dzieta tworczosci ludowej, ktore wcielajg wielowiekowe estetyczne
doswiadczenie ludu, sg petne harmonii i piekna, wyrdzniajg sie jasnoscig i szlachet-
noscig proporcji, doskonatoscig formy artystycznej i sg stworzone ,wedtug praw
piekna“, ktérego zdolnos¢ odczuwania i tworzenia posiadajg masy pracujacego ludu.

Teza J. W. Stalina: ,tylko lud jest nieSmiertelny. Wszystko pozostate jest przemi-
jajace* zachowuje cale swoje znaczenie rowniez(dla sztuiki. Niewyczerpanym Zzréd-
fem prawdy i piekna jest lud, jego doswiadczenie zyciowe i estetyczne. Dlatego,
najwybitniejsi klasycy sztuki i literatury zwracajg sie do ludu; w jego zyciu, pracy,
dazeniach, walce i twdrczosci najwieksi pisarze, malarze, kompozytorzy, architekci
znajdowali zawsze zrodta prawdy i piekna, to jest zrodia prawdziwej sztuki.

Artysci-realisci organicznie zwigzani z ludem odzwierciedlajg w swych utworach
wiasciwe ludowi dgzenie do prawdy zyciowej i podporzadkowujg cate bogactwo
Srodkéw wyrazu, calg doskonato$¢ barw i linii, dzwiekéw i form zadaniu .prawdzi-
wego odtwarzania obiektywnej rzeczywistosci. Dlatego materiatem dla artysty-
realisty, w szerokim tego stowa znaczeniu, jest cate rdznorodne zycie przyrody
>spoteczenstwa, cate zycie ludzkie. Wpatrujac sie w rzeczywistos¢ malarz, obdarzo-
ny rozwinietym poczuciem estetycznym piekna, znajdzie w samym zyciu, a nie na
Palecie, nieograniczone bogactwo odcieni, koloréw, drzenie Swiattocieni, bogactwo
form plastycznych i proporcji. Marmur, farby, braz i inne specjalnie stworzone dla
'sztuki $rodki pomagajg tylko malarzowi i rzezbiarzowi w odtworzeniu piekna rze-
czywistosci.

»Artysta — pisal Goethe w artykule o Falponecie — znajduje w samej przy-
rodzie o wiele wiecej harmonii niz w marmurze, ktory te harmonie odtwarza.
Oto zrodto, z ktérego on nieustannie czerpie i ktérego nie powinien sie le-
kac..., ze okaze sie kiepskim kolorystg“.

Wiasciwe realizmowi stuszne rozwigzanie problemu stosunku sztuki do rzeczywi-
stosci zastepujg zupetnie falszywe i bledne rozwigzania dwdch réznych dekadenc-
kich kierunkéw sztuki burzuazyjnej: formalizmu i naturalizmu.

Formalisci, ktérych tworczos¢ jest oderwana od realnego zycia i ludu, ktorzy
w swoich utworach wyrazajg reakcyjne poglady i wynaturzone upodobania arty-
styczne wyzyskujgcych klas posiadaczy, powodujg nieuchronnie zniszczenie obra-
zu artystycznego, rozbicie jednosci i catosci SrodkOw wyrazu artystycznego. Stojac
nt pozycjach subiektywizmu formalisci fatszujg pojecie ,,materiatu sztuki“. Za ma-
teriat sztuki uwazajg nie rzeczywiste zycie, lecz owe bezposrednie materiaty i $rod-
ki technologiczne, ktore stuzg pracy tego czy innego artysty. W malarstwie na
Przyktad bedg to farby i ptétno, w rzezbie drzewo, marmur itp. Formalisci usitujg
~ydedukowac ,,prawa sztuki“ z wiasciwosci tych materiatow, niezaleznie od praw
°dtwarzanej realnej rzeczywistosci. W rezultacie odrywajg S$rodki artystycznego
wyrazu od zadan opisu realnego zycia i czynig z nich obiekty bezmys$inych kuglar-
skich skojarzen i eksperymentdw, niedorzeczne i nieharmonijne nagromadzenie

r 4M. Gorki, ,,O sztuce“, patrz: czasopismo ,Nasze osiggniecia“ nr 5—6, wyd. rOs., 195,
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plam, bry}, linii, dzwiekéw, chaos dziwacznych fragmentéw i rozmyslnie prymi-
tywnych, potwornych ksztattow. W ekspresjonizmie na przyktad — wedtug oswiad-
czen jego ideologow — znika malowniczos¢, koloryt, Swiatto, ton, elastyczno$¢ ry-
sunku oraz pietyzm dla piekna przyrody. Zjawia sie natomiast ,,$wiadome barba-
rzynstwo farb i catkowite wyrzeczenie sie subtelnosci pedzla“, zamitowanie do ele-
mentarnych ksztattow rzeczy, grube kreski, nieruchome kontury. Artysta-ekspresjo-
nista chce by¢ barbarzynca, dzikusem. Ekspresjonizm $wiadomie prowadzi do ,,Su-
pernaturalistycznych nastrojéw, do chimerycznych konwulsji gotyku, dc gotyckich
prymitywow i stad do wszelkich prymitywoéw w ogole, do budowli na palach i fe-
tyszow dzikusow* *,

Sktonno$¢ do prostackich, naturalistycznych prymitywdw charakteryzuje kubizm,
futuryzm i inne kierunki formalistyczne. Dalszym krokiem na drodze do degenera-
cji formalizmu jest ucieczka szeregu rzezbiarzy i malarzy w mroki wiekéw, ich od-
wotywanie sie do zwierzecych instynktéw cztowieka pierwotnego i w ogole do
zwierzecych instynktow wiasciwych nizszym stworzeniom przyrody organicznej
(dzieta Jacka Lipszyca, Laschaisa, Beoti, Tanga, Matta, 0 ‘kifi i innych).

Potworne, odpychajace ,.kompozycje“ formalistow widzace w cziowieku dzikusa
lub gada, ktore catkowicie zadowalajg zdegenerowane, patologiczne gusty burzuja,
nieprzypadkowo wywotujg wstret w masach ludowych, u ludzi z normalnym, zdro-
wym poczuciem estetycznym.

Tworczo$¢ naturalistéow jest rowniez oderwana od ludu, od jego mysli i uczué,
od jego dazen i przezy¢, od bogatego zyciowego i estetycznego doswiadczenia, na-
gromadzonego przez masy pracujgce. Wychodzac z btednego zalozenia tozsamosci
sztuki i rzeczywistosci, naturaliSci stosujg 'te teorie nie tylko do tresci obrazow
artystycznych, ale réwniez do formy artystycznej i Srodkdw sztuki. Naturalisci sg
przekonani, ze na kazdym kroku spotykajg gotowe juz obrazy i formy artystyczne
Woystarczy tylko przenies¢ to wszystko, co oni widzg i stysza wokdt siebie, na ptot-
no, do powiesci, po partytury itd., a dziela sztuki powstang prawie automatycz-
nie. Naturalisci ignorujg role $rodkdw wyrazu artystycznego przy powstawaniu
dzieta sztuki i zupetnie nie rozumiejg jego natury estetycznej.

Jedli formalisci, odrywajac sztuke od zycia i dowolnie kombinujac barwy, linie
i ksztalty, krzycza o ,,malowniczosci“ i ,plastycznosci“, mimo ze w istocie rzeczy
ich ,dzieta" przedstawiajg bezsensowny, potworny chaos plam, linii i bryt, sprzecz-
ny ze zdrowym poczuciem estetycznym ludu, to naturalisci pochtonieci mechanicz-
nym kopiowaniem odrzucajg po prostu takie kategorie sztuki, jak malowniczos¢
i plastycznos$¢, i glosza, ze jest to ,wymyst formalistow®. Dlatego tez posag wy-
konany w marmurze przez rzezbiarza-naturaliste wyglada jak odpychajacy odlew
gipsowy, obraz za$ namalowany przez artyste-naturaliste farbami olejnymi przy-
pomiift jaskrawo pomalowang, potwornie brzydka fotografie. Oczywiscie, ujmujac
tak prymitywnie sztuke i jej Srodki wyrazu, naturalisci réwniez nie mogg praw-
dziwie odtworzy¢ wielostronnego, kipigcego zycia spoteczenstwa radzieckiego i od-
da¢ w wyrazistych postaciach artystycznych pozytywnych cech charakteru i wspa-
niatych zalet przodujacych ludzi radzieckich.

Przedstawiajgc obojetnie i bezdusznie ujemne, wynaturzone zjawiska zycia, nie
ukazujac ich wewnetrznego sensu, nie wypowiadajgc swego pogladu na to, jaka
powinna by¢ rzeczywisto$¢, naturalista ryzykuje zawsze, ze trescig swoich utwo-
row wezmie w obrone te zjawiska, ich formg za$ bedzie sie lubowat w odrazajacych

* W, Hausenstein, ,,0 eks?resjonizmie w malarstwie“, patrz: Zbidr artykutdw ,,Eks-
presjonizm®, cyt. wyd., str. 148~ 151
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zjawiskach, ktore przedstawia. Ten objaw wystepuje bardzo czesto w utworach na-
turalistycznych.

Naturalisci nie rozumiejg, ze tylko prawdziwe, artystyczne rzetelne dzieto sztu-
ki, ktore odtwarza rzeczywisto$¢, sprawia ludziom estetyczne zadowolenie. A mozliwe
jest to tylko wtedy, kiedy autor takze formg artystyczng jest mocno zwigzany z lu-
dem, kiedy opiera sie na historycznie rozwinietym poczuciu estetycznym ludu i gdy
postuguje sie w poezji stowem, barwg ilinig w malarstwie, dzwiekiem w muzyce
dd. jednoczesnie jako $rodkiem odtwarzania rzeczywistosci i jako Srodkiem wyra-
zania mysli oraz uczué ludu, a wiec i jego estetycznych upodoban. Naturalista na
przyktad nie moze zrozumie¢, ze barwa w malarstwie stuzy nie tylko do oddania
kolordw wiasciwych przédmiotom w naturze, lecz takze wptywa emocjonalnie bar-
dzo silnie na widzow; albowiem wrazliwo$¢ na barwy, jak pisat Marks, jest naj-
bardziej rozpowszechniong forma estetycznej wrazliwosci w ogole. A ze naturalisci
nie widza, nie- dostrzegajg estetycznego bogactwa barw w rzeczywistosci, obrazom
mh brak tego bogactwa odcieni, wspdtzaleznosci, przejs¢ i wzajemnych zwigzkow
barw, ktére w swojej skomplikowanej zgodnosci ze Swiattem tworza harmonijng
cato$¢ tworzacg koloryt w malarstwie. Nie odczuwajg oni takze i nie dostrzegajg
catego bogactwa i réznorodnosci linii i form plastycznych w realnej rzeczywisto-
Sci, ktorych harmonijna jedno$¢ odtworzona przez artyste w sztukach plastycznych
decyduje o pieknie rysunku, rzezby.

Dziela naturalistyczne nie mogg da¢ widzom i stuchaczom estetycznego zadowo-
lenia, gdyz nie powstaty zgodnie z prawami piekna. ,

.Przez piekno — pisat Gorki — rozumiemy takie pofgczenie réznych ma-
teriatow, réwniez barw, dzwiekéw, stow, ktore nadaje dzietu, stworzonemu —
wykonanemu — przez cziowieka, ksztalt wplywajacy na uczucie i rozum, ni-
czym sita, wzbudzajgca w ludziach zdumienie, dume i rado$¢ z wiasnych
zdolnosci twdrczych” *,

Piekno jest obce naturalizmowi. Totez naturalisci albo zajmujg sie mechanicz-
nvm, bezmys$inym i bezdusznym kopiowaniem pierwszych lepszych zjawisk rzeczy-
wistosci, na ktére sie autor natkngl, co w dziedzinie formy prowadzi do szarej,
nudnej wiernosci fotograficznej, albo po prostu przenoszg do swoich dziel surowe,
ne_opracowane ,okruchy natury“. W muzyce prowadzi to do naturalistycznego
nasladowania dzwiekow: do najréznorodniejszych hataséw, gwizdoéw, charczen,
Agizytéw, hukdéw i tym podobnych dzwiekow istniejagcych w rzeczywistosci, ale nie
gajacych sie pogodzi¢ z prawami melodii, harmonii, toniki; w malarstwie prowa-

to do nalepiania na ptotno roznych realnych przedmiotéw w rodzaju kawat-
kow drzewa, strzepow gazet, znaczkow pocztowych itd.

Naturalizm, podobnie jak formalizm, czesto apeluje do ,biologicznej natury“
czlowieka, co w powiesciach naturalistycznych znajduje wyraz w odrazajgcych,
n~der drobiazgowych opisach roznych zjawisk fizjologicznych, w teatrze, kinie
1 ™ukach plastycznych w ordynarnej zmystowosci i erotyzmie.

Dzieta naturalistdw i formalistow, ktore znieksztatcajg rzeczywisto$¢ i wyrazajg
a,ftyludowe, reakcyjne idee, idee apelujgce do niskich 'zwierzecych instynktéw, sg
Wregie prawdzie i pieknu, wrogie prawdziwej sztuce.

Drace klasykdw marksizmu-leninizmu wykazaly gleboka wrogos$¢ kapitalizmu do
~ozwoju kultury i sztuki. Podstawowe prawo ekonomiczne wspotczesnego kapitati-

zmierzajace do zapewnienia maksymalnych zyskéw kapitalistycznych w dro-

Gorki, ,O0 reallzmle socjalistycznym®, patrz: Wybor artykutdéw  literacko-kry-
ycznych oyt wyd., s

7



dze wyzysku, pauperyzowania wiekszosci ludnosci, thumaczy i ten obraz catkowi-
tego marazmu i rozktadu, upadku i zagtady sztuki, obraz wspotczesnej sztuki pa-
nujacych klas wyzyskiwaczy.

| przeciwnie, podstawowe prawo ekonomiczne socjalizmu, zmierzajgce do za-
pewnienia maksymalnego zaspokajania stale rosngcych materialnych i kultural-
nych potrzeb catego spoteczenstwa w drodze nieprzerwanego wzrostu i doskonale-
nia socjalistycznej produkcji na bazie najwyzszej techniki, stwarza warunki dla
wszechstronnego rozwoju fizycznych i umystowych zdolnosci ws*zystkicii cztonkéw
spoteczenstwa. Ustréj socjalistyczny stwarza warunki dla rozwoju  samorodnej
twdrczosci artystycznej mas pracujacych, dla wzrostu tworczosci ludowej i nieby-
watego rozkwitu wielonarodowej sztuki radzieckiej, ktorej ideowe, prawdziwie od-
twarzajgce zycie dzieta powstajg wedtug ,,praw piekna®.

v

Tworzac obrazy typowe wiernie odbijajgce zycie artysta powinien dobrze znaé
i postugiwac sie specyficznymi prawami réznych dziedzin i rodzajow sztuki, ktore
roznig sie miedzy sobg mozliwosciami i srodkami wyrazu. Tak wiec wcielenie ty-
powej postaci w ilustracji ksigzkowej osigga sie inaczej niz na przyktad w monu-
mentalnej rzezbie; innymi $rodkami osigga sie typowos$¢ w obrazie sztalugowym
niz na przyktad w plakacie; inaczej ukazuje sie typowo$¢ w wierszu lirycznym niz
w dramacie czy w operze itd.

Negujac obiektywng tres¢ sztuki formalisci negujg réwniez obiektywny charak-
ter specyficznych praw réznych jej dziedzin i rodzajow i gtosza, ze artysta ma
w tej dziedzinie prawo do catkowitej samowoli.

Demaskujac subiektywistyczne i anarchistyczne koncepcje formalistow nalezy
bada¢ zagadnienia tresci i formy w sztuce realizmu socjalistycznego i poswiecac
wiecej uwagi poznaniu praw réznych dziedzin i rodzajéw sztuki. Chociaz zagad-
nienia te wigza sie wprost i bezposrednio z zagadnieniem mistrzostwa artystycz-
nego, chociaz partia wzywa radzieckich artystdw i pisarzy do ciggtego doskonalenia
ich rzemiosta, krytyka nasza poswieca im stanowczo za mato uwagi. Co wiecej,
préby dociekania tych zagadnien wywotujg wsrod niektdrych krytykéw pogardli-
we komentarze o ,estetyce normatywnej“ jako o jakim$ dogmatycznym wymysle
niemozliwym do przyjecia przez sztuke radziecka. JesteSmy oczywiscie przeciwni
wszelkim metafizycznym receptom i dogmatom, nie oznacza to jednak wecale, bV
w swoich $rodkach, metodach i regulach sztuka nie opierata sie na okreslonych
wewnetrznych prawach i normach; kto bowiem bezkarnie lamie to prawo, ten nisz-
czy te lub owg dziedzine lub rodzaj sztuki.

Tworcza metoda realizmu socjalistycznego zakjada i postuluje wyjatkowe bogac-
two i r6znorodno$¢ form, styléw i gatunkéw w sztuce; realizm socjalistyczny w du-
zej mierze sprzyja przejawianiu tworczej indywidualnosci kazdego radzieckiego
artysty, pisarza, kompozytora, architekta itp. Twércza metoda realizmu socjalistycz-
nego zaktada prawdziwe nowatorstwo, ktore nie ma nic wspdlnego z fonnalistycz-
nymi sztuczkami. RO6znorodno$¢ dziedzin, rodzajow i form sztuki opiera sie «3
ce; opiera sie ona na wnikliwym poznaniu zaréwno tej rzeczywistosci, jak i nagro-
madzonego przez wieki doswiadczenia, tworzacego realistyczne tradycje historU
sztuki i literatury. Bogactwo form, rodzajow i dziedzin sztuki realizmu socjalistycz-
nego przeczy zarowno subiektywnej samowoli artysty, awanturnictwu w dziedzimi
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formy artystycznej, jak i dogmatyzmowi apriorystycznych recept i regut wymyslo-
nych ,,na wszystkie przypadki zycia“.

R&zni wulgaryzatorzy — proletkultowcy i rappowcy — wyleli niemato atramen-
tu, by teoretycznie ,uzasadni¢“, ze sztuka radziecka nie moze rzekomo uznaé
mnostwa réznych rodzajow i dziedzin, skazanych, ich zdaniem, na ,wymarcie“.
Rzecz charakterystyczna, ze wulgaryzatorzy, wymyslajac rézne scholastyczne ce-
chy ,czysto proletariackiej* sztuki, zaczerpniete z pism bogdanowskich, zupetnie
ignorowali fakt, ze rézne dziedziny i rodzaje sztuki powstaty nie z woli kaprysu,
lecz w ciggu dtugich lat w procesie opisu réznych stron rzeczywistosci.

Specyficzne prawa rdéznych dziedzin i rodzajow sztuki nie majg nic wspdlnego
z ,immanentnymi“ prawami ,.czystej formy“, ktore gloszg esteci. Prawa te tworzg
jednos¢ sposobdw, Srodkow i norm odbicia rzeczywistosci i réznych jej stron
w sztuce — jednos$¢ szlifowang wiekami i uzyskang w walce ze wszystkimi anty-
realistycznymi nurtami. Specyficzne prawa roznych dziedzin i rodzajow sztuki nie
powstaty przypadkiem. Utrwalajg one olbrzymie zdobycze ludzkosci w zakresie,
estetycznego poznania S$wiata, poznania obiektywnych procesdw rzeczywistosci
w formie obrazéw artystycznych: literatury, malarstwa, muzyki, architektury, teatru,
kina, rzezby itd.

Waulgaryzatorzy i symplifikatorzy glosza, ze wszystkie te dziedziny i rodzaje sztu-
ki s3 wytworem ideologii klas wyzyskujacych i dlatego sg rzekomo wrogie sztuce
radzieckiej. Te szkodliwe, likwidatorskie koncepcje wulgaryzatoréw rozgromita par-
tia, ktéra ukazata ich machistowsko-bogdanowska tres¢ w znanym liscie KC ,,O pro-
letkultach” i podkreslita znaczenie krytycznego wykorzystania i opracowania kul-
turalnego dziedzictwa.

Ale i po rozgromieniu proletkultu wulgaryzatorzy kontynuowali walke przeciw
Unii partii. ,,Nowy Lef* ogtosit w roku 1928 likwidacje malarstwa sztalugowego,
teatru i literatury pieknej jako tradycyjnych form, ktdére ,nadal dziatajg w intere-
sach starego spoteczenstwa, ktdre je zrodzito*. Te same likwidatorskie tezy, cho-
ciaz w lagodniejszej formie, powtarzali w latach trzydziestych rappowcy, ,,dowo-
dzac,” konieczno$ci obumierania w radzieckiej literaturze takich rodzajow, jak liry-
ka, tragedia i satyra.

Jak bardzo jeszcze zywotne sg pozostatosci lefowsko-rappowskiej wulgaryzacji
w te] dziedzinie i jakg szkode wyrzadzajg one sztuce radzieckiej wida¢ na przy-
kladzie ,teorii* obumierania konfliktu w radzieckiej dramaturgii. Autorzy tej fal'
Szywej ,teorii* uwazali, ze bezkonfliktowos¢ jest specyficzng cechg radzieckiej dra-
maturgii, f oSwiadczali, ze konflikt istniat tylko w sztuce w formacjach klasowo-
smtagonistycznych, dla radzieckiego za$ teatru i dramaturgii, ze wzgledu na ich
socjalistyczng istote, konflikty rzekomo nie sg juz zjawiskiem charakterystycznym,
Ze zanikajg one i obumieraja. W rozwazaniach o bezkonfliktowosci, o tym, ze w na-
szym zyciu nie ma zadnych trudnosci, zadnej walki, ze walka z trudnoSciami, ze
zjawiskami negatywnymi i szkodliwymi, z fatszywymi ludzmi jest ,nietypowa“ dla
naszej rzeczywistosci — w rozwazaniach tych wypaczono zycie, zapomniano, ze
Watlka tego, co nowe, z tym, co stare i obumierajace, jest prawem naszego rozwoju.
Podobne rozwazania wskrzeszaja rappowskie lakierowanie rzeczywistosci, negacje
realizmu na rzecz wymysSlonego upiekszonego schematu. Jednoczes$nie teoria bez-
konfliktowosci nie oznacza nic innego, jak likwidacje dramaturgii radzieckiej.
a Wraz z nig i teatru radzieckiego.

Innym biednym wnioskiem, wyptywajacym z lekcewazenia obiektywnych praw
zycia oraz ze szkodliwej ,teorii* eliminujacej z radzieckiej rzeczywistosci sprzecz-
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nosci, konflikty i trudnosci, bylo negowanie satyry, jednego z najwazniejszych ro-
dzajow sztuki radzieckiej. Na XIX Zjezdzie partii catkowicie zdemaskowano i pote
piono podobne poglady.

Whrew wszelkim wymystom wulgaryzatoréw o rzekomym ,wymieraniu“ szer¢-
gu dziedzin i rodzajow sztuki estetyka marksistowsko-leninowska wychodzi z za-
fozenia, ze epoka socjalizmu jest epoka wzrostu i rozkwitu socjalistycznej kultury,
literatury, sztuki. W ustroju socjalistycznym uzyskaty mozliwo$¢ wzrostu i roz-
kwitu na jakosciowo nowej i niewspoOtmiernie wyzszej podstawie w sztuce realizmu
socjalistycznego réwniez i te dziedziny i rodzaje sztuki, ktére w ustroju kapitali-
stycznym skazane byty na wymarcie i uwigd, gdyz przyczyny tego obumierania
tkwig w gruncie rzeczy we wrogich sztuce wiasciwosciach ustroju kapitalistycz-
nego, a nie wkasciwosciach tych szczegélnych dziedzin i rodzajow sztuki. Te dzie-
dziny i rodzaje uksztattowaty sie w rozwoju historycznym jako formy artystyczne-
go poznania Swiata przez czlowieka spotecznego; nie nalezy ich odrzucaé, ale trze-
ba je wykorzysta¢ krytycznie, dostosowaé do nowej tresci i odda¢ w stuzbe nowym
zadaniom — zadaniom komunistycznego wychowania ludzi pracy.

Rzecz jasna, ze dziedziny i rodzaje sztuki, ktore uksztattowaly sie historycznie
w tym procesie, nie pozostajg niezmienne; wzbogacajg sie one i beda wzbogacaé
nowa gleboka treScig ideologiczng, bedg odpowiednio rozwija¢ i doskonali¢ swoje
sposoby i metody. Ale zmiany te, wywotane nowa trescig ideows, zachodzg tyl-
ko na podstawie wiernego przedstawiania nowych, obiektywnych prawidlowosci
naszej rzeczywistosci przez rézne dziedziny i rodzaje radzieckiej sztuki; nie maja
one zatem nic wspolnego ani ze skostniatymi receptami dogmatykow, ani z subie-
ktywizmem formaiistow, ktdrzy maskujg swojg anarchistyczng samowole krzykami
0 ,,nowatorstwie“.

Zdecydowana walka estetyki realizmu socjalistycznego z dogmatyzmem i nihi-
lizmem, walka o réznorodnos$¢ rozmaitych rodzajow, styléw, form i metod, o wie-
lostronny wyraz twérczej indywidualno$ci artysty nie oznacza bynajmniej, ze arty-
sta moze dowolnie, eklektycznie miesza¢ w jednym dziele wszelkie sposoby, nie
liczac sie z obiektywnymi prawami zycia, tamiac specyficzne prawa rodzajow
1 dziedzin sztuki. Taka anarchistyczna samowola oznaczataby chaos form i me-
tod, bezsilng i wrogg sztuce eklektyke.

Zagadnienia specyfiki, mozliwosci, Srodkéw i sposobow wyrazéw artystycznych
wszystkich dziedzin i rodzajow sztuki sg jeszcze nader niedostatecznie wyjasnio-
ne. Swiadczy to rowniez o zacofaniu naszej estetyki nie nadazajacej za zywotny-
mi wymaganiami i potrzebami sztuki radzieckiej. Nie przypadkiem wybitni twor-
cy radzieccy — rezyserzy teatralni i filmowi, aktorzy, architekci, rzezbiarze,
kompozytorzy itd. — dazac do uogdlnienia nagromadzonego przez siebie nader
bogatego doswiadczenia artystycznego — tyle uwagi poswiecaja zagadnieniu spe-
cyfiki réznych dziedzin sztuki, jak rowniez specyfiki réznych jej rodzajow, tj. za-
gadnieniu specyficznych praw sztuki.

W rezolucjach i uchwatach na temat sztuki Komitet Centralny partii dat Swiet-
ne wzory analizy dziel sztuki z pozycji realizmu socjalistycznego. Rezolucje
KC KPZR zawierajg ocene zaréwno ideowej tresci, jak i formy artystycznej utwo-
row, biorgc pod uwage specyficzne wihasciwosci danej dziedziny sztuki (na przy-
kfad uchwaly KC partii w sprawie architektury, opery, plakatu). Wszystkie te
uchwaly wzbogacaja, rozwijajg i konkretyzuja ogélne zasady realizmu socjali'
stycznego w zastosowaniu do specyfiki poszczegélnych dziedzin sztuki i opierajg
sie na gtebokim naukowym pojmowaniu ich praw.*

*
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Zagadnienie specyficznych praw sztuki, jej dziedzin i rodzajéw pochiania stale
uwage artystow, ktdrzy w swojej pracy tworczej co dzien, w praktyce, majg do
czynienia z tymi prawami. Stuszne rozwigzanie i konkretne opracowanie tego za-
gadnienia ma ogromne znaczenie dla dalszych osiagnie¢ sztuki realizmu socjali-

icznego Rozwigzujac to zagadnienie estetyka realizmu socjalistycznego walczy

ze z formalizmem i naturalizmem.

Formalisci uwazaja, ze sztuka ma swoje specyficzne prawa, lecz sg to ich zda-
niem tak zwane immanentne prawa ,czystej formy“, ktore nie majg’ zadnego
zwigzku z opisem zycia i jego obiektywnych praw, a wiec prawa gteboko ideali-
s yczne, czysto subiektywne. Takie pojmowanie praw sztuki w gruncie rzeczy ni-
czym sie nie rozni od catkowitego odrzucania wszelkich praw; jesli bowiem sztu-
ka zalezy catkowicie od subiektywnej dowolnosci artysty, to otwiera ona droge
catkowitemu anarchizmowi, wszelkiemu awanturnictwu w dziedzinie formy arty-
stycznej, irracjonalizmowi, majaczeniom psychopatéw itd. Widzimy to wyraznie
w formalistycznej, dekadenckiej sztuce burzuazyjnej Europy i Ameryki.

NaturaliSci uwazaja, ze sztuka nie posiada swoich wiasnych, specyficznych
Praw, ze wystarczy doktadnie kopiowal rzeczywistos¢, protokotowad, szczegdtowo
opisywa¢ fakty, aby automatycznie powstaty wartosciowe dziela sztuki. Natura-
'a rzekomo prymat zycia i jego obiektywnych praw, ale jedynie w sto-

ach. Naturalista po prostu utozsamia sztuke z zyciem; bierze to, co przypadkowe
co mu wpadnie pod reke, niewolniczo kopiuje i przenosi do swego dzieta nie do-
strzegajac rzeczy gtéwnych, istotnych. W rezultacie naturalista $lizga sie po po-

lerzchm, obok praw zycia, nie potrafigc ich odtwarza¢ w swoim utworze. Czesto
I odaje za istotne i prawidtowe to, co przypadkowe i przejsciowe, tj. tworzy obrazy

jace falsz e uogolmenla i tym samym znieksztatca rzeczywistos¢, co z kolei
Prowadzi sztuke do Upadku.

Realizm socjalistyczny uznaje istnienie specyficznych praw sztuki, ale jednocze-

ie uwaza, ze me sg to immanentne prawa ,czystej formy“, lecz uks-ztaltowane
notorycznie prawa opisu zycia realnego i rdznych jego stron za pomoca specyficz-

na srodkow i sposobow wihasciwych réznym dziedzinom i rodzajom sztuki. Rea-
i f socjalistyczny odrzuca zaréwno subiektywng samowole artysty wobec zycia

orm artystycznych, jak i naturalistyczne utozsamienie rzeczywistosci ze sztuka.
Doit,)Zm’' SOClahstyczny przeciwstawia obu tym btednym, fatszywym pogladom takie
t mowanie specyficznych praw sztuki, ktore jest konkretyzacjg podstawowego, obiek-

nego prawa realistycznej sztuki w zastosowaniu do réznych jej dziedzin i ro-
rz2T' obiektywnym prawem realistycznej sztuki jest wierne przedstawianie
oczywistosci w jej rewolucyjnym rozwoju.

'Zyty Filozoficzne 0



A. |. Burow

O specyfice tresci i formy w sztuce*

Problem tresci i formy w sztuce — to jeden z najwazniejszych problemdéw este-
tyki. Juz sama odpowiedz na pytanie, co nalezy rozumie¢ przez tre$¢ sztuki, a co
przez jej forme — a wiec okreslenie poje¢ stosowanych wobec utworu artystycz-
nego _ zaklada potrzebe rozwazania problemu istoty i specyfiki sztuki jako formy
Swiadomosci spotecznej. Zagadnienie tresci i formy wylania sie w rozny sposob
i znajduje rézne rozwigzanie we wsizystkich bez wyjatku teoriach estetycznych.
W sferze tego wihasnie zagadnienia z najwiekszg sitg i najostrzej przejawia sie wal-
ka materializmu i idealizmu w estetyce.

Doktadna odpowiedz na pytanie, czym jest tres¢ i forma w sztuce, ma nie tylko
teoretyczne, ale i praktyczne znaczenie, jako ze rézne interpretacje tych kategorii
odbijajg sie w spos6b najbardziej bezposredni na charakterze twérczosci artystycz-
nej i na krytyce artystycznej. Jasne zrozumienie tych kategorii stanowi teoretyczng
podstawe, niezbedng dla zdemaskowania wrogiej sztuce istoty formalizmu i natu-
ralizmu; dla praktycznej walki z ich nawrotami w sztuce radzieckiej.

Problem ten juz od dawna wymaga, by jego badacze przeszli wreszcie od powta-
rzania filozoficznych prawd o dialektyce tresci i formy w ogole, do wyjasniania ich
specyfiki w sztuce.

Zagadnienie specyfiki sztuki byto, jak wiadomo, przez dtugi czas po prostu igno-
rowane. Sztuke rozpatrywano przede wszystkim od strony owych wspélnych cech.
faczacych jg z innymi formami Swiadomosci spotecznej, doprowadzajagc wprost d°
rozptyniecia sie sztuki w filozofii, historii, socjologii, polityce. Po ukazaniu sie
pracy J. W. Stalina ,Marksizm a zagadnienia jezykoznawstwa“, ktora oswietlit3

*szereg nader waznych probleméw metodologii naukowej, zaznaczyt sie w radziec-
kiej estetyce zwrot w kierunku badari specyficznych wiasciwosci sztuki. Tutaj je'
dnak utrwalita sie, naszym zdaniem, niestuszna tendencja, dopatrujgca sie specy-
fiki sztuki jedynie w jej formie. Natomiast tres¢ sztuki wydaje sie by¢ pozbawion3
jakiejkolwiek specyfiki.

W radzieckiej teoretycznej literaturze wielokrotnie przytaczano twierdzenie W.
Bielinskiego, ze roznica pomiedzy naukg a sztuka ,,bynajmniej nie. tkwi w tresci, lecz
tylko w sposobie ujmowania danej tresci **. Ta teza, pojeta w sposob uproszczony.

* Woprosy fitosofii“ nr 5, 1953, Publikujac ten artykut prosimy specjalistow o W
powiedzenie sié co do |go_ruszonych zagadnien. —Redakcja czasopisma ,,Woprosy fitosofii ¢
** W. G Bielinski, Dzieta wybrane, wyd. ros., 1947, str. 586.
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doprowadzita niektérych krytyk6w, a nawet artystdbw do negacji specyfiki tresci
artystycznej, do utozsamiania sztuki z naukg. Doszto do tego, ze twierdzono, iz
nawet przyrodnicze prawa naukowe (jak na przykfad fotosyntezy, ruchu wahadto-
wego ciat, proceséw wewnatrzatomowych itd) mogtyby byé w zasadzie przedmio-
tem sztuki, jesliby ona potrafita odda¢ je w formie obrazowo-przedmiotowej. Pod-
stawg takiego twierdzenia jest teza o sztuce jako odbiciu rzeczywistosci, teza
uwzlg_ledniajqca specyfike formy odbicia, ale nie uwzgledniajaca specyfiki tresci
sztuki.

Rozumie sie, ze utozsamianie przyrodniczej tresci naukowej z artystyczng nie wy-
trzymuje zadnej krytyki. Bielinski w przytoczonym wyzej twierdzeniu poréwnywat
sztuke przede wszystkim z naukami spotecznymi (zwiaszcza iz ekonomig politycz-
na). Ale nawet i w tym wypadku nie mozna, jak zobaczymy ponizej, méwi¢ o toz-
samosci tresci nauki i sztuki, o braku specyfiki tresci artystycznej.

Twierdzenie Bielinskiego o jednos$ci tresci w sztuce i nauce jest stuszne w sensie
materialistycznego ujecia zagadnienia, w tym sensie, ze Swiadomo$¢ zawsze, tak lub
inaczej, odbija realng rzeczywisto$¢. Nie na'ezy jednak tego twierdzenia pojmowac
w fen sposob, ze przekresla ono zagadnienie specyfiki przedmiotu i tresci sztuki,
ze neguje specyfike formy jako pochodng specyfiki tresci.

Nie nalezy zapomina¢ o tym, kiedy rewolucyjni demokraci rozwigzywali zagad-
nienia sztuki, i z jakimi przeciwnikami wowczas walczyli. Bronili oni w estetyce
materializmu przed idealizmem, chodzito im o to, aby w walce z panujgcg wow-
czas estetykg idealistyczng (gtownie heglowska) dowies¢, ze treScig wszelkiej wie-
dzy jest w ostatecznym rezultacie realna rzeczywistos$é. Tak wiec Czernyszewski
bronit tezy o sztuce jako odbiciu rzeczywistosci w przeciwstawieniu do heglowskiej
tezy, ze sztuka jest wyrazem ducha absolutnego. Czernyszewski na materiale este-
tyki uzasadniat i bronit materializmu filozoficznego. Zadanie to byto decydujace
rowniez w estetyce Bielinskiego. Dlatego witasnie wielki krytyk podkreslat przede
wszystkim jednos¢ tresci nauki i sztuki, pozostawiajgc na uboczu problem ich spe-
cyficznych réznic. Wniosek'Bielifiskiego kierowal mysl artystow ku badaniu rzeczy-
wistosci, w przeciwstawieniu do romantycznej teorii ,boskiego objawienia“, kultu:
geniuszu itd.

Uzasadnienie materializmu filozoficznego w estetyce byto olbrzymig historyczna,

zastuga rosyjskich rewolucyjnych demokratéw. Dokonali oni réwniez wiele w za-
kresie ukazania specyficznych wiasciwosci sztuki. Bronigc realizmu i uzasadniajac
go teoretycznie w sztuce, zwlaszcza jego ideowos¢, rewolucyjni demokraci musieli
Przede wszystkim odgrodzi¢ sie od idealistycznej interpretacji tresci, musieli do-
wies¢ bezpodstawnosci takiej interpretacji.
. Wiadomo, ze wymog ideowosci tresci bynajmniej nie jest obcy takze esitetyce
Realistycznej. ,,...Trescig sztuki — pisat Hegel — jest idea, jej formg za$ zmystowy,
°brazowy opis“* Taka definicja tresci odpowiada u Hegla jego idealistycznemu
Pojmowaniu charakteru i istoty sztuki, ktorej zrédtem jest jakoby jaka$ absolutna
Rea, a celem zmystowe wyobrazenie samego absolutu.

Obrazowa, zmystowa forma sztuki jest wedlug Hegla ,,oczywiscie przeciwstawna
Rysli i jesli ta ostatnia chce dziata¢ na swoj sposéb, musi zniweczy¢ te forme“.
Rad demobilizujagcy wniosek, ze sztuka nie moze odda¢ prawdy i dlatego powinna
2Aikna¢, ustepujac miejsca naukowej wiedzy filozoficznej.

f Rozumie sig, ze podobna spekutatywna interpretacja tresci ideowej i materialnej
“°rmy sztuki opiera sie na idealistycznym rozdzwieku miedzy $wiadomoscia a rze-

Hegel, Dziefa, t. Xil, wyd. ros., 1938, str. 74.
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ezywistoscig, na przeciwstawieniu $wiadomosci, elementu rzekomo prawdziwego
i pierwotnego — materialnej rzeczywistosci, elementowi nieprawdziwemu i wtdrne-
mu. A przeciez Swiadomos¢ istnieje tylko o tyle, o ile jest odbiciem realnej rze-
czywistosci w takiej lub innej formie. Stosunek Swiadomosci do rzeczywistosci jest
taki, jak stosunek formy do tresci.

»Jezeli strone materialng, warunki zewnetrzne, bytowanie i inne podobne
zjawiska — pisat J. W. Stalin w swojej pracy ,,Anarchizm czy socjalizm?* —
nazwiemy trescig, to strone idealng, $wiadomos¢ i inne podobne zjawiska
nazwa¢ mozemy formg. Stad powstala znana teza materialistyczna: w procesie
rozwoju tre$¢ wyprzedza forme, forma pozostaje w tyle za trescig” *.

W ten sposéb trescig wszystkich form swiadomosci spotecznej jest w ostatecznym
wyniku realna rzeczywisto$¢. Innymi stowy, Swiadomos$¢ jest odbiciem rzeczywi-
stosci. Sztuka, jako jedna z form $wiadomosci spotecznej, jest takze odbiciem rzeczy-
wistosci, ,,odtworzeniem interesujgcych dla cztowieka zjawisk realnego zycia
(Czernyszewski).

To materialistyczne twierdzenie filozoficzne ma znaczenie ogdlnej przestanki me-
todologicznej przy rozwigzywaniu problemu specyfiki przedmiotu i tresci tej lub
innej konkretnej formy Swiadomosci spolecznej, ale samo przez sie nie rozwigzuje
tego problemu, a nawet nie stawia sobie takiego zadania', albowiem jest to zada-
nie kazdej poszczeg6lnej nauki. Okreslenia filozoficzne nie mogg zastgpi¢ konkret-
nych definicji naukowych, chociaz tworza metodologiczng podstawe tych ostatnich.

Tak wiec filozofia i estetyka materialistyczna dowiodty niewatpliwie, ze realna
rzeczywistosc jest przedmiotem sztuki i tworzy podstawe, ,realny fundament” (Czer-
nyszewski) jej tresci. Nie zgodzi¢ sie z tym — to znaczy odej$¢ od materializmu
w estetyce, ale ograniczy¢ sie do tego — to znaczy zahamowac rozwdj estetyki jako
nauki, albowiem gtowne zadanie nauki polega na wyjasnieniu specyficznych wias-
ciwosci badanych zjawisk, wiasciwosci, ktére odrozniajg te zjawiska od siebie
i ktére sg nade wszystko wazne dla nauki.

Tymczasem, jak wspomniano wyzej, problem specyfiki przedmiotu i tresci w sztu-
ce zostat u nas w gruncie rzeczy pominiety. Zadowoliwszy sie tym, ze sztuka odbija
rzeczywisto$¢ (w ogole), ignorujagc pytanie: co w rzeczywistosci, w jakiej mierze
itd. moze sztuka odbija¢, nasi badacze dotychczas skupiali uwage gtéwnie na kwe-
stii: jak, w jaki sposob trzeba odzwierciedla¢ to ,,co$“, owq ,,rzeczywistos¢ w ogole”,
ktora, jak sadzili i sadza, jest przedmiotem sztuki. Szukali oni odpowiedzi na py-
tanie,” jaka specyfika formy artystycznej niezalezna jest od problemu specyfiki tre-
Sci. A ze ta specyfika formy artystycznej nie jest umotywowana specyfika przedmiotu
i tresci, przeto w ogdle nie znajduje motywacji procz powotywania sie na wzory-
A dlaczego tak wilasnie trzeba odbija¢ rzeczywisto$¢, gdzie jest tutaj obiektywni
prawidtowos$¢, czy ona w ogole istnieje? Dlaczego w ogole istniejg dwie formy od-
bicia rzeczywistosci: naukowo-logiczna i artystyczna? Niesposob odpowiedzie¢™ na
te pytania przy niezréznicowanym podejsciu do rzeczywistosci jako przedmiotu
sztuki.

Nie kazde przedmiotowe odbicie rzeczywistosci mozna odnies¢ do sztuki, chocby
nie wiedzie¢ jak byto doktadne i mistrzowskie. Na przyktad model lub rysunek ma-
szyny, bedacy pogladowo-przedmiotowym odbiciem jakiej$ strony realnej rzeczywi-
stosci, nie mozna zaliczy¢ do sztuki wiasnie dlatego, ze brak w nim tresci arty-9-

* J. W. Stalin, ,,Anarchizm czy socjalizm®, patrz: Dziela, t. 1 Warszawa 1949,
str. 326.
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tycznej. Specyfike sztuKi okresla nie tylko forma odbicia, lecz takze wiassiwoscf
samego przedmiotu odbicia. Co wiecej, przedmiot okresla takze forme odbicia.

Na czym polega specyfika przedmiotu i tresci sztuki?

Przy pierwszym spojrzeniu na przedmiot sztuki rzuca sie przede wszystkim w oczy
to, ze 6w przedmiot zawsze stanowi jednolitg cato$¢. Sztuka ujmuje zjawisko zy-
ciowe w syntezie jego cech; artysta podchodzi do zjawiska jako do zywej catosci,
gdy tymczasem uczony, wprost przeciwnie, rozcztonkowuje zjawisko, ze tak rzec,
»anatomizuje“ je i bada kazdg cze$¢ oddzielnie.

Sztuka z tego wiasnie wzgledu zwraca sie ku formie obrazowej, poniewaz odbija
zyciowe zjawiska syntetycznie, w catosci: cato$¢ za$ istnieje i moze by¢ odbita
jedynie jako co$ oddzielnego, konkretnego i indywidualnego. W odrdznieniu od sztu-
ki poszczegolne nauki zajmuja sie pewnymi cechami catosci i dlatego z reguly
obywaja sie bez obrazowej, przedmiotowo-zmystowej formy. Nauka odbija $Wiat
W formie logicznych uogdlnien, uciekajagc sie co prawda do wszelkiego rodzaju
schematycznych wyobrazen, ktére w zasadzie nie rdznig sie od pierwszych.

Biorac pod uwage fakt, ze logiczne myslenie postuguje sie tylko uogdlnieniami,
mozemy rzec, iz w zasadzie nie odbija ono zjawiska w formach samego zycia, to
jest jako konkretnej, zywej catosci. Wedtug wyrazenia 1. P. Pawlowa nauka daje
nam ,szkielet zycia“, odbijajgc istote poszczegodlnych stron zjawiska czy istote ca-
fosci, sztuka natomiast daje nam zywa catosc.

Nie trudno nam zrozumiej, ze wraz z potrzebg odtwarzania istotnie waznych
stron zjawisk rzeczywistosci (poznanie naukowe), cztowiek odczuwa uzasadniong
potrzebe odtwarzania zjawisk w catosci, tak jak one istniejg, bez ich rozcztonko-
wywania.

Juz w zaraniu rozwoju ludzkosci mozemy stwierdzi¢ istnienie obu form myslenia.
Jezeli przedmiotowos¢ (obrazowo$¢) myslenia we wczesnych stadiach rozwoju od-
znaczata sie zarazem niedojrzatoscia, to juz sam fakt, ze pdzniejsze sukcesy nauko-
wego, abstrakcyjnego myslenia nie usunety potrzeby obrazowego odbicia zycia, lecz
Przeciwnie, sprzyjaly jego rozwojowi i doskonaleniu, $wiadczy o tym, iz ta forma
‘nystenia jest zyciowo konieczna, ze istniejg izatem takie wihasciwosci i cechy szcze-
golne zycia, ktorych odbicie wymaga formy artystycznej.

Zrozumie¢ obiektywng zalezno$¢ powstania i istnienia formy artystycznej (prze-
ciez nie powstata ona z niczego, jako ,czysta formal!“) mozna, jak widaé, jedynie
nwzgledni“jac cechy szczegolne jej treSci. Swoista tres¢ wymaga swoistej formy.

ercepcja zjawiska jako zywej catosci — to jeden z waznych warunkoéw estetycz-
llego odbicia. Ta nader wazna wilasciwos¢ przedmiotu sztuki nie okresla jednak
jaszcze w pehni jego specyfiki. Mozna na przykiad, jak zaznaczyliSmy, bardzo szcze-
gotowo wyobrazi¢ sobie jakag$ maszyne lub inny przedmiot tego rodzaju jako catosc,
a mimo to nie otrzymamy jeszcze utworu artystycznego.

Czy przedmiot sztuki podlega jakiejkolwiek lokalizacji? Wiadomo, ze kazda od-
r?bna forma $wiadomosci spolecznej, na przyktad kazda nauka, ma swoj krag zja-
w)sk rzeczywistosci, ktére bada. Istniejg granice (co prawda wzgledne i ruchome)
Miedzy przedmiotem mechaniki, fizyki, chemii, biologii, granice okreslone jakoscio-
'v3 specyfikg réznych form ruchu materii, ktére staty sie przedmiotem badania
bukowego. Mozna rowniez catkowicie ustali¢ wzgledne granice, oddzielajace
\%zeﬁgwioty poszczegblnych nauk spotecznych: historii, ekonomii politvcznei' nra-

r,Gdy rzucamy pierwsze spojrzenie na sztuke, aby okresli¢ jej przedmiot, uderza
as niezwykta rozlegto$¢, z jaka ona ogarnia zjawiska rzeczywistosci. Przedmiot
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sztuki wydaje sie jnieograniczony: kazde zjawisko zewnetrznego $wiata — obrazy
przyrody, ludzie i stosunki spoteczne, zwierzeta, narzedzia produkcji, procesy pro-
dukcyjne — wszystko to moze znalez¢ i znajduje swe odbicie w utworach artystycz-
nych. Ale ta nieograniezono$¢ przedmiotu jest pozorna. Przede wszystkim wymie-
nione zjawiska rzeczywistosci nie majg dla sztuki jednakowej wartosci. Cztowiek,
zycie ludzkie to gtéwny przedmiot sztuki, nawet w sensie bezposredniego przedmio-
tu odbicia. Sztuka najczesciej zmierza do wyobrazenia cztowieka. Ale nie tylko
w tym tkwi sedno sprawy. Chodzi o to, ze poniewaz cztowiek jest przedmiotem sztu-
ki, wszystkie pozostate zjawiska we wszystkich wypadkach pozostajg w podrzed-
nej zaleznosci i nie majg samoistnego znaczenia. Wybiegajac mysla nieco naprzod
i rozwazajac juz tres$¢ sztuki (ktdra nie istnieje bez podmiotu), mozna powiedzie¢,
ze sztuka przedstawia, wihasciwie moéwiac, cztowieka, jego Srodowisko i jego sto-
sunek do $rodowiska.

Nawet i w tych wypadkach, kiedy utwor nie pokazuje cziowieka i nie wyobraza
go bezposrednio jako gtéwny przedmiot, tre$¢ utworu winna bezwarunkowo by¢
»ludzka“, winna ukaza¢ catoksztalt zwigzkow zyciowych i stosunkéw cztowieka
spotecznego. Bez wzgledu na bezposredni przedmiot na przyktad lirycznego wier-
sza (gory, morze, noc, droga), gtdwny patos wiersza tkwi w jego dazeniu do
glebokiego ukazania charakteru bohatera lirycznego. Wystarczy wspomnie¢ Kla-
syczne wzory Lliryki pejzazowej*, aby sie o tym przekona¢ (,Do morza ~i ,,Na
wzgorzach Gruzji* Puszkina, ,,Szczyty gorskie* Goethego, Lermontowa i in.).

Tak samo ma sie rzecz i z malarstwem pejzazowym. Takie obrazy, jak ,Jesienny
dzien“, ,,Sokolniki“, ,Wieczna cisza“, ,,Marzec“, ,Wladymirka“ Lewitana, ,Ranek
w sosnowym lesie* Szyszkina, ,,Dziewigta fala“ Ajwazowskiego i inne przedstawia-
ja nie po prostu las, rzeke, morze, niebo itd., wyrazajg nie tylko typowe obrazy przy-
rody, lecz takze, i przede wszystkim, gleboka charakterystyke ludzkiego przezycia,
typowy stan cztowieka, jego mysli i uczucia przy obserwowaniu przyrody.

Czyzby to zaprzeczato samoistnemu znaczeniu obrazéw przyrody jako takich?
Oczywiscie nie. Idzie tu o 6w warunek konieczny, aby obraz przyrody stat sie pej-
zazem, utworem artystycznym. Obraz przyrody, aby byt artystyczny, winien prze-
kaza¢ jaki$ typowy stan, przezycie cztowieka. Bezdusznej kopii przyrody nie mozna
odczuwaé jako dzieta sztuki, poniewaz brak tu tego typowego przezycia. Obrazy
przyrody w malowidfach pejzazowych w zasadzie spetniajg te samg funkcje, co i ob-
razy przyrody w malowidfach tematycznych (rodzajowych, historycznych) oraz
w poetyckiej liryce. Dlatego tez artysta, aby namalowa¢ dobry pejzaz, powinien
orientowa¢ sie nie tylko, a nawet nie tyle, w fizycznych wiasciwosciach przyrody
(to jest by¢ botanikiem, geologiem, zoologiem), ile w duszy ludzkiej (to jest byc
poetg).

Tak wiec artysta, cokolwiek odtwarza, musi przede wszystkim umie¢ ukazac ty
powe przezycia cztowieka, jego charakter. W niektorych dziedzinach i rodzajach
sztuki zalezno$¢ zadania opisu Srodowiska od zadania opisu charakteru ludzkiego
jest catkowicie oczywista juz ze wzgledu na sam przedmiot, bez odwotywania si8§
do catoksztattu tresci utworu.

Cala réznorodnos¢ przedmiotéw i zjawisk Swiata zewnetrznego znajduje odbicie
w sztuce ze wzgledu na to, ze czlowiek jest z nimi organicznie zwigzany i poza
nimi jako realny czlowiek nie istnieje. Artysta chcacy realistycznie wyobrazi¢ czto-
wieka nie moze nie pokaza¢ go w rzeczywistych zwiazkach z otaczajaca go rze-
czywistoscig. Tak wiec cztowiek w swoich realnych zwigzkach zyciowych stanowi
w ostatecznym rezultacie takze przedmiot sztuki.
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Wiadomo jednak, ze istnieje szereg nauk o cztowieku i spoteczenstwie ludzkim,
poczynajac od anatomii i koAczac na materializmie historycznym. O ile jednak ka-
zda z nauk o cztowieku bada go z pewnej tylko strony, o tyle sztuka traktuje czto-
wieka w catoksztalcie jego zycia, w owej syntezie stron jego zycia, bez ktdrej nie
ma zywego cztowieka.

Tak wiec nauka i sztuka majg wiasciwie jeden i ten sam przedmiot odbicia, ale
artysta traktuje go inaczej i dlatego tez przedmiot sztuki ma swojg specyfike. W tym
"-ensie nalezy pojmowac ,,oddzielny* przedmiot sztuki.

Dla wykazania poznawczych mozliwosci sztuki ( i jednoczesnie ,tozsamosci® jej
przedmiotu z przedmiotem nauki) czesto pordwnuje sie u nas na przyktad dzieta
K Marksa z dziedziny ekonomii politycznej z ,Komedig ludzka“ Balzaka, ,,Co ro-
bi¢?“ W. I. Lenina z ,,Matkg“ M. Gorkiego itd. Co do ostatnich utworéw, to méwi
sie wprost o tozsamosci ich tresci, z uwzglednieniem roznic tylko w formie odbicia.
Jest to jednak niestuszne. O ile klasycy marksizmu biorg pod uwage i badajg
spoteczno-ekonomiczne i polityczne strony rozwoju zycia spotecznego swojej epoki,
O tyle artySci ujmujg zycie wspoiczesnych sobie ludzi jako catos¢, w syntezie jego
cech. Stad tez i rozne opracowanie materiatlu zyciowego i rozne sposoby odbicia
zycia. Engels bardzo duzo dowiedziat sie z dziel Balzaka o szczegotach ekonomicz-
nych, ale to nie znaczy, ze Balzak napisat ,,ekonomiczne* powiesci. To jedynie
znaczy, ze Engels w danym wypadku interesowat sie przede wszystkim ekonomiczng
strong zycia spolecznego, odtworzonego przez artyste. W powiesciach Balzaka,
Rozumie sig, znalazty odbicie nie tylko ekonomiczne strony zycia spotecznego, lecz
takze moralno-polityczne, bytowe itp.

Jesli artysta odtwarza petne, typowe charaktery w typowych warunkach, to znaczy

y typowych dla danego czasu konfliktach, to jego dzieta sg zrodiem rozmyslan
‘wnioskow dla kazdej nauki spotecznej. Lenin dlatego wiasnie pisat o Totstoju, gdyz
kazdy rzeczywiscie wielki artysta musi w swoich utworach odda¢ chociazby niektére
* istotnych stron rewolucji. Utozsamianie przedmiotu i treSci sztuki oraz nauk spo-
fecznych grozi w praktyce artystycznej niepozadanymi dla sztuki nastepstwami:
Prowadzi do jednostronnego i schematycznego przedstawiania zycia, jak sie to nie-
rzadko zdarza u niektérych artystow.
. Sztuka opisuje nie tylko spoleczno-ekonomiczng sytuacje, spoteczng dziatalnosé
1 Poglady cztowieka, lecz takze jego indywidualny charakter, sposob bycia, intymne
Przezycia itd. Tak petnego obrazu ludzkiego zycia nie daje nam zadna z nauk spo-
rcznych. Materializm historyczny, ogarniajacy wyjatkowo szeroko zycie spofeczne,
J'azuje istote ludzkiego spoteczenstwa, sity napedowe i ogélne prawidtowosci jego
rozwoju, abstrahujgc przy tym od wielu osobistych stron ludzkiego zycia. Charak-
ieryzuje on cztowieka z punktu widzenia jego spotecznej istoty, ktérg nauka wyraza
'v logicznie uogdlnionej formie, odpowiadajacej przedmiotowi.

Sztuka odbija ludzkie zycie jako odrebng catos¢, zachowujacg catg jego roznorod-
no$¢ i bogactwo. Cziowiek jest, wedtug okreslenia Marksa, ,,catoksztattem spotecz-
nych stosunkow“. A ze sztuka odtwarza ludzkie zycie w calej rdéznorodnosci jego
Z'vigzkdw i stosunkdw spotecznych i daje wielostronny obraz czlowieka, przeto
odbija réwniez w ten lub 6w sposdb obraz stosunkow spotecznych w ich konkretno-
nstorycznej jednosci. Dlatego tez prawdziwa sztuka jest pomnikiem epoki i ma
olbrzymie znaczenie poznawczo-historyczne. Zywy obraz epoki wytania si¢ przed

.omi z kart utwordw Szekspira, Cervantesa, Puszkina, Balzaka, Gogola, L. To’fstOJa
1 ‘nnych wielkich artystow.

"Powies¢ Lwa Toitstoja ,,Wojna i pokoj“ dlatego wiasnie szeroko odbija epoke 1812
roku poniewaz charakteryzuje ludzi tej epoki zarébwno od strony ich spoteczno-
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politycznej, panstwowej, wojskowej i innego rodzaju dziatalnosci spotecznej, jak
i od strony stosunkéw rodzinnych i warunkow zycia. Powies¢ Lwa Totstoja ujawnia
wewnetrzny $wiat bohateréw w calej roznorodnosci i bogactwie nie tylko od strony
Swiatopogladu, zapatrywan spoteczno-politycznych, ideatéw i dazen, lecz takze od
sirony poziomu kulturalnego, moralnych pojeé, zdolnosci umystowych, osobistych
upodoban i nawykéw, osobliwosci temperamentu itd. Lew Tolstoj stworzyt typowe
postacie, zywe charaktery ludzkie. Cziowiek jako w pelni rozwiniete zjawisko zy-
ciowe bezwarunkowo reprezentuje sobg charakter. Nalezy przy tym podkresli¢, ze
artysta pragnacy naszkicowa¢ charakter musi ukaza¢ i ujawni¢ wewnetrzny Swiat
cztowieka, jego duchowe oblicze.

Sg takie rodzaje i rodzajowe formy sztuki, ktdre nie majg mozliwosci bezposre-
dniego wyobrazenia czlowieka, jego postepowania i dziatalnosci (na przyktad wiele
rodzajow muzyki, liryka w poezji). Co zatem w liryce rekompensuje brak watku,
rozlegtego wyobrazenia wydarzen, postepkow i okolicznosci, ktére ujawniajg cha-
rakter cztowieka w kazdym utworze epickim? Ten brak rekompensuje artysta tym,
ze zwraca sie wprost i bezposrednio ku wewnetrznym stanom bohatera, dzieki cze-
mu osigga wyjatkowg kondensacje i site odtwarzania charakteru. Wida¢ to szcze-
golnie w muzyce®
- Mowiac o narodowej samoistnosci rosyjskiej, a potem radzieckiej muzyki, A A
Zdanow podkreslat, ze znalazta ona ,,swoje wihasne drogi rozwoju; ktdre umozliwity
ujawnienie bogactwa wewnetrznego $wiata naszego narodu‘*

Muzyka odtwarza typowe przezycia konkretno-historycznego cztowieka. Ukazanie
duchowego oblicza czltowieka to nieodzowny warunek istnienia charakteru w sztuce,
a zatem i odtworzenia ludzkiego zycia jako zywej catosci. Nie nalezy tej tezy zro-
zumie¢ w ten sposéb, ze zadanie sztuki sprowadza sie do wyobrazenia ducho-
wego Swiata czlowieka. Takie pojmowanie oznaczatoby orientacje na lichy psy-
chologizm. Zadanie artysty polega na odtwarzaniu zycia w calej jego r6znorodno-
Sci, a ze osigga sie to poprzez wyobrazanie charakterow, przeto musi sie podawac
wewnetrzng motywacje postepowania bohatera; przy tym jest rzeczg oczywista,
ze oddaje sie i nalezy oddawac¢ duchowy stan cztowieka, jako pochodny przejaw wa-
runkéw zycia, w ktérych cztowiek dziata i ktére w ostatecznym rezultacie okreslajg
jego charakter. Wazna jest jednak ta okolicznos¢, ze sztuka nie moze szkicowa¢ cha-
rakteru, nie ujawniajagc jego wewnetrznego oblicza. Oto dlaczego artysta musi znaé
»dialektyke duszy*.

Umiejetnos¢ gtebokiego wnikania w wewnetrzny Swiat bohatera byla zawsze gto-
wnym sprawdzianem artystycznej wartosci dzieta. Podkreslajac artystyczng stabosc,
sucho$¢, niezyciowo$¢ postaci Insarowa w powiesci |. S. Turgieniewa ,,W przede-
dniu“ Dobrolubow w artykule ,,Kiedyz nastanie éw dzien?“ zwraca uwage na to, ze
czytelnik nie mysli, nie marzy, nie przezywa wespot z Insarowem. Turgieniew rne
pokazuje, nie oddaje nawet w petni mitosci Insarowa do Heleny, lecz tylko jg dekla-
ruje. Czytelnik obserwuje bohatera Turgieniewa jak gdyby z ubocza, nie zyje jeg®
zyciem i dlatego powatpiewa o jego prawdziwosci.

Artysta — to znawca ludzkiego serca, to znawca czlowieka. Balzak nazywat sztu-
ke ,historig ludzkiego serca“, Gorki — ,,naukg o cztowieku“. > W. Stalin nazw”
pisarzy, artystow — ,,inzynierami duszy ludzkiej*“. Czesto powtarzamy te przepiek'
ng formute J. W. Stalina, ale nie zawsze rozumiemy jg dostatecznie gleboko. Dobrze

* A. A Zdanow, Referat na naradzie dziataczy muzyki radzieckiej w KC WKP("N
w styczniu 1948 r., patrz: ,Narada dziataczy muzyki radzieckiej w KC WKP(b)", wyd’
ros., str. 139, (Podkreslenia moje — A. B.).

88



rozumiejac, ze okreslenie to wskazuje na wychowawczg funkcje sztuki, ktora jest
powotana ksztattowac $wiadomos¢, dusze nowego, komunistycznego cztowieka, nie-
kiedy zapominamy, ze dla spetnienia tego zadania artysta musi by¢ znawcg ludz-
kiej duszy, musi ja badac i posigs¢ zdolnos¢ jej odtwarzania.

Nie jest tajemnica, ze pewne utwory niektdrych naszych artystow pozostawiajg
w tym wzgledzie wiele do zyczenia. W nowej powiesci A Awdiejenki ,,Praca“, po-
Swieconej zyciu radzieckich gornikow, przygniatajaca wiekszo$¢ osob nakreslona
jest schematycznie i pokazana gtéwnie od strony ich zawodu. Dzieto to nie ujawnia
bogactwa wewnetrznego $wiata ludzi radzieckich, réznorodnosci ich zainteresowan,
dazen i potrzeb, duchowych. Procesy produkcyjne, technika wypierajg tutaj i pochta-
niaja cztowieka. Swiadczy to o tym, ze pewni pisarze zapominajg o specyfice swo-
jej pracy.

Niekt6érzy powotujg sie czesto na to, ze poniewaz praca stanowi podstawe i gto-
wng tres¢ zycia cztowieka radzieckiego, przeto daje to rzekomo pisarzowi prawo do
skupienia uwagi jedynie na opisie procesu produkcyjnego kosztem opisu warunkéw
bytu, zycia osobistego, a gtownie kosztem ukazania wewnetrznego, duchowego
Swiata cztowieka radzieckiego. To z gruntu btedne i uproszczone pojecie nie ma
nic wspélnego z realizmem socjalistycznym, ktéry wymaga od artysty gtebokiego
i wszechstronnego wizerunku ludzkiego charakteru.

Nowe, socjalistyczne formy pracy i wspoOtzycia zrodzity nowego cziowieka, nowy
stosunek do zycia i. ludzi, nowy spos6b myslenia i uczué, zainteresowan i dazen,
nowg kulture, nowy byt, nowe charaktery. Zadanie artysty polega na ukazaniu
tego zmieniajacego sie oblicza duchownego cztowieka radzieckiego, a nie na rewizji
samego przedmiotu sztuki, jej catej istoty i specyfiki.

Tendencja do rozpatrywania w sztuce probleméw produkcyjno-technicznych i przy-
rodniczych jako samoistnych, a nie podporzadkowanych zadaniu gtebokiego i wielo-
stronnego odtwarzania ludzkich charakteréw, przejawia sie nie tylko w literaturze.
Niektérzy pracownicy filmu uznali za nowa, ,,naukewo-artystyczng*“ dziedzine filmy
w rodzaju ,,Akademik Iwan Pawtow", ,,Miczurin® i inne, im podobne, na tej podsta-
wie, zejilmy te pokazujg istote badan naukowych tego lub innego uczonego, a tym
samym jak gdyby juz nie musza by¢ filmami ,po prostu artystycznymi“. Ci towa-
rzysze nie rozumieja, ze filmy tego rodzaju powinny podja¢ i rozwigzac¢ zadanie,
Polegajace na pokazaniu typu radzieckiego cztowieka, uezonego-obywatela, uczone-
go-nowatora, rewolucjonisty w nauce. W tym wiasnie tkwi olbrzymie znaczenie
Wychowawcze podobnych filméw dla wszystkich ludzi radzieckich, bez wzgledu na
mh zawdd, albowiem w kazdym zawodzie mozna i trzeba by¢é nowatorem, rewolu-
cjonista, patriotg. Rzecz jasna, ze autorzy takich filmow, spetniajac to zadanie,
Powinni pokaza¢ wspaniatych ludzi w ich pracy, winni wydoby¢ istote ich nauko-
wego wysitku. Nowy temat nie oznacza jednak nowego rodzaju sztuki. W przeciw-
nym wypadku dojdziemy do tego, ze na przyktad filmy poswiecone Mussorgskiemu
" Glince tez nie bedg filmami po prostu ,artystycznymi®, lecz, powiedzmy, ,arty-
%czno-muzyczno-badawczymi“, a ,,Gornicy donieccy beda filmem ,,produkcyjno-
artystycznym*® itd. lle zawoddéw, tyle rodzajow!

Przewaga produkcyjnych zainteresowan w charakterystyce bohaterow niektorych
ntworéw przyjmuje, jak juz wspomnieliSmy, w naszej prasie czasami anegdotycz-
ne formy. Bohater wyznaje mitos¢, zakochani prowadzg czulg rozmowe, inzynier
slyszy placz swojego nowonarodzonego dziecka — wszystko to widzimy przez oso-
bliwy pryzmat ,,produkcyjny*.

Niektore powiesci ukazujg bohateréw ,,pozytywnych“ jako szarych i nie maja-
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cveh wiasnego oblicza ludzi, poniewaz nie interesujg sie oni z reguty niczym i nic
nie znajg procz produkcji i swojego zawodu. Oczywista, ze taka posta¢ z wielo-
stronnej indywidualnosci zamienia sie w jaki$ mechanizm produkcyjny. Harmonia
elementdw osobistych i spotecznych w naszym zyciu bynajmniej nie oznacza zani"
ku indywidualnosci w produkcyjnym lub jakim$ innym zespole, przeciwnie, ozna-
cza rozkwit indywidualnosci, wyswobodzenie jej wszystkich mozliwosci spetanych
przez kapitalizm.

Gdy mowa o roznicy miedzy realizmem socjalistycznym a krytycznym, czesto
wskazuje sie na zasadniczg zmiane charakteru konfliktow, lezacych u podstaw arty-
stycznych dziel. Zmiana ta polega rzekomo na tym, ze jesli watek starych utworéw
opierat sie na osobistej, najczesciej mitosnej intrydze, to konflikt w dzietach realiz-
mu socjalistycznego powinien mie¢ wytgcznie spoteczny charakter.

Prawda jest, ze konflikty w naszej sztuce majg coraz bardziej, jesli chodzi o ich
strone spoteczng, wyrazne kontury i ideowo-polityczng kierunkowo$¢. Stato sie to
dzieki niezwyklemu wzrostowi spotecznych zainteresowan i bodzcéw postepowania
cztowieka radzieckiego, rozbudzonych przez ustréj radzieckiego zycia. To wszyst-
ko jest prawda. Trzeba jednak mie¢ na uwadze, ze osobisty konflikt w dzietach
realizmu krytycznego przesztosci nie wykluczat podejmowania, probleméw spotecz-
nych i ich rozstrzygania. Przeciwnie, silg rosyjskiego realizmu XIX stulecia byt
wiasnie patos spoleczny. Totstoj oddal w swojej twérczosci, miedzy innymi w po-
wiesci ,,Anna Karenina“ — jak wskazat Lenin — calg epoke rosyjskiego zycia spo-
fecznego XIX wieku po reformie 1861 r, 6w okres, kiedy w gospodarce Rosji
»~wszystko sie wywrécito i dopiero sie uktadato“. A przeciez watek oparty jest na
gteboko osobistych kolizjach: Anna — Wronski, Kitty — Lewirt. W sztuce nie moze
tez by¢ inaczej: bez wzgledu na wage i doniosto$¢ spotecznych kolizji, ich odtwo-
rzenie jest mozliwe tylko poprzez starcie osobistych loséw, indywidualnych cha-
rakterow.

Zle jest, kiedy bywa na odwrot, kiedy produkcyjno-techniczne i naukowe proble-
my przestaniajg i zubozajg cztowieka. Tego rodzaju uproszczenia nie dajg sie po-
godzi¢ z zasadami realizmu socjalistycznego, z zasadami radzieckiej sztuki, sztu-
ki najbardziej humanistycznej w S$wiecie. Czytelnicy radzieccy moéwig o tym zu-
petnie jasno. Tak wiec na przyktad A Markéw stusznie zauwaza, ze powies¢ A. By-
linowa ,,Metalowcy*

....niezle opisuje przejscie do nowej metody technologii, narade poswiecong
sprawie wypetnienia programu i wiele innych epizodow dziatalnosci pro-
dukcyjnej... ale trudno rozrézni¢ wiekszo$¢ postaci. W opisie ludzkich uczué
jest wiele uproszczen“.

Inny czytelnik tej samej powiesci, D. Jefimow, rowniez widzi gtéwny jej brak
w tym, ze jest to,

»-.jak mowia, czysto produkcyjna powies¢ z przypadkowymi i stabymi kon-
turami rodzinnych i psychologicznych linii... postepowanie bohaterow jest
wewnetrznie stabo uzasadnione... Nasze plany piecioletnie sg prawem nasze-
go zycia, a cate nasze zycie podlega wielkim .zadaniom panstwowym. Dlatego
tez nasza literatura radziecka przede wszystkim pokazuje ludzi przy pracy-
Aby jednak pokaza¢ nie schemat cztowieka, lecz zywego cziowieka, trzeba g°
pokaza¢ w catym wielostronnym zyciu“ *

Czytelnik nie daruje tego, ze z powiesci znikajg zywi ludzie i ich osobiste losy.

* Litieraiurnaja Gazeta“, 13 wrzes$nia 1952
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albowiem catoksztatt indywidualnych loséw ludzkich tworzy przysztos¢ spoteczen-
stwa socjalistycznego. Nie zwracajgc uwagi na zadne ,teoretyczne“ konstrukcje,
choéby byty najbardziej pomystowe, widzi on w tym zaniedbanie zasadniczej cechy
sztuki i po prostu oswiadcza, ze lektura takiego dzieta byta ,nudna“, ze czytat je
>z trudem®. Dla pisarza nie moze chyba by¢ dotkliwszej oceny jego utworu. Nie
ulega watpliwosci, ze trudno jest by¢ ,inzynierem dusz ludzkich®“. Radzieccy arty-
Sci muszg jednak pamigtaé, ze nie ma innych drég stworzenia wielkiej sztuki, god-
nej naszej epoki.

»oifa i znaczenie sztuki realistycznej — powiedziat G. Al Malenkow w re-
feracie sprawozdawczym na XIX Zjezdzie partii — polega na tym, ze moze
ona i powinna wykrywa¢ i ukazywa¢ wysokie walory moralne oraz typowe,
pozytywne cechy charakteru prostego cziowieka, tworzy¢ jego mocny obraz
artystyczny, godny tego, aby sta¢ sie dla ludzi przyktadem i wzorem do na-
$ladowania“ *.

Materiaty XIX Zjazdu Komunistycznej Partii Zwigzku Radzieckiego, wyniki
Piatej Sesji Rady Najwyzszej ZSRR jeszcze raz niezwykle przekonywajaco poka-
Zujg, Ze najwiekszg troskg naszego rzadu i Partii Komunistycznej jest troska o do-
bro ludzi radzieckich. Wzrost materialnego i kulturalnego poziomu cziowieka — to
eel wszystkich wysitkdw radzieckiego spoteczenstwa w gospodarczym i kulturalnym
zyciu kraju. O tej wielkiej prawdzie socjalizmu radziecki artysta nie moze ani na
chwile zapomnie€. Partia i rzad bez przerwy kierujg jego uwage na glebokie bada-
nia zycia cztowieka radzieckiego jako decydujacego przedmiotu twdrczosci arty-
stycznej.

Tak wiec specyfika przedmiotu sztuki polega na tym, ze sztuka traktuje czlowie-
ka jako zyciowg catos¢, w jego realnym Srodowisku i w jego stosunku do otocze-
Uia. Realizm — pisat Engels «— wymaga, oprocz prawdziwosci szczegdtow, wier-
Uego odtwarzania typowych charakterow w typowych sytuacjach. Ta formula wska-
zuje na przedmiot sztuki: jest nim ludzki charakter, ktéry moze by¢ odtworzony za-
rowno bezposrednio, jak i posrednio poprzez opis typowego przezycia (muzyka, li-
ryka, pejzaz).

Tres¢ sztuki nie sprowadza sie do jej przedmiotu. Jeszcze Arystoteles wskazywat,
Ze sztuka nie jest mechanicznym odbiciem, powtorzeniem rzeczywistosci, lecz ta-
kim jej odbiciem, ktére wigze sie ze zrozumieniem przedmiotu odbicia. Zanim zja-
wiska rzeczywistosci zostang odbite w dziele sztuki, powinny sie odbi¢ w $wiado-
mosci artysty, powinny by¢ przez niego przemys$lane i zrozumiane. Istotng cecha
sztuki jest to — pisat Czernyszewski — ze w nigj

»--WSZystko jest... wystawione na pokaz, wyttumaczone przez samego auto-
ra, gdy tymczasem przyrode i zycie trzeba zgtebia¢ wihasnymi sitami. Sita
sztuki — to sita komentarza...” **

Artysta nie odzwierciedla po prostu zycia: interpretuje on je, ocenia i wydaje na
16 wyrok. Na tym polega istotna roznica miedzy zjawiskiem zycia a utworem arty-
stycznym jako odbiciem tego zjawiska. Artysta zatem, odtwarzajgc zycie, wyraza
w utworze swoje zrozumienie i ocenge zycia. To zrozumienie i objasnienie winno
Neie¢ charakter obiektywnej prawdy, winno ukazywac istote odtwarzanego zjawi-

ty' . M. Malenkow, Referat sprawozdawczy na XIX Zjezdzie partii o dziatalnoSci
X WRP(b) wygloszony 5 pazdziernika 1952 roku, patrz: Materla’f}/ XIX Zjazdu Komu-
J.styczneé artil " Zwiazku Radzieckiego, Warszawa 1953, str. 71—/2.

»» M G Czernyszewski, ,.Stosunek estetyczny sztuki do rzeczywistosci®, patrz: ,,0 sztu-
e >Warszawa 1952, str. 202.
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ska. Tylko wtedy stanie sie ono zrodlem petnowartosciowych, w sensie bogactwa
swej tresci, obrazéw artystycznych.

Tres¢ dzieta artystycznego ma zatem dwie strony: obiektywng (przedmiot) i su-
biektywng (objasnienie przedmiotu i jego ocena wydana przez artyste). Wiadomo,
ze jedno i to samo zjawisko mozna w sztuce rdznie interpretowaC i oceniaC, ale
jedynie zgodno$¢ pomiedzy elementem obiektywnym i subiektywnym daje prawde.
Oczywista, ze bez uwzglednienia podmiotu nie mozna mowi¢ o treSci artystyczne-
go utworu.

Nalezy tu z calg silg podkresli¢, ze' artysta nie jest po prostu ,stworzeniem my-
Slacym®, lecz cztonkiem okre$lonego spoteczenstwa, ktorego zycie i walke musi ko-
niecznie podziela¢, albowiem «— jak uczy Lenin — nie mozna zy¢ w spoteczenstwie
i by¢ wolnym od spoteczenstwa. Artysta to czlowiek o okreslonym Swiatopogladzie,
rzecznik okreslonych pogladow klasowych i politycznych, dazen, sympatii i anty-
patii. Stowem, dzieto artystyczne w warunkach walki klasowej ma zawsze taki lub
inny kierunek ideologiczny, szerzy postepowe albo przeciwnie, reakcyjne spoteczno-
polityczne, moralne i inne idee i poglady. Ten czynnik z reguty wptywa decyduja-
co na charakter tresci i na jako$¢ dzieta sztuki w catosci.

Jesli zatem od ideologii artysty pod wieloma wzgledami zalezy stusznos¢ odbi-
cia zycia i sam charakter pojmowania go i podejscie do zycia, to czy nie mozna by
na tej podstawie sprowadzi¢ tresci dzieta sztuki do wyrazonej w nim ideologii, do
spoteczno-politycznych, klasowych pogladdw, ktére znalazty w nim wyraz?

Takg wiasnie definicje tresci sztuki zaproponowata swego czasu wulgarna este-
tyka socjologiczna. Trescig sztuki, pisat jeden ze zwolennikdw tego kierunku, jest
ideologia, zrozumiana jako

.»...catoksztatt spotecznych poje¢ i emocji, ktoére pobudzajg artyste do spo-
fecznego czynu, to jest do stworzenia artystycznego dzieta* *

Ciekawa jest argumentacja uzasadniajgca te definicje. To sformutowanie tresci
sztuki jako ideologii, pisze tenze autor,

...Zmusza nas do wyrzeczenia sie wielu zakorzenionych poje¢ o sztuce,
a przede wszystkim naiwno-realistycznego pojecia o sztuce jako zwierciadle
odbijajgcym zycie. Sztuka istotnie odbija zycie — wyjasnia on dalej — ale
tylko jego specyficzng sfere «— sfere ideologii. Natomiast uznanie sztuki za
zwierciadto, ktore obojetnie odbija zycie, narazitoby nas na niezwykle duze
trudnosci: musielibysmy szuka¢ w ,,Zapiskach mysliwego* Turgieniewa obiek-
tywnego obrazu zycia chtopéw, a w ,Wojnie i pokoju“ — odzwierciedleni3
epoki 1812 roku; oczywiscie nie znalezlibySmy w nich ani jednego, ani dru-
giego; za to mozna znalez¢ ideologie Turgieniewa i jego klasy w ,,Zapiskach

mysliwego“, a w ,,Wojnie i pokoju”“ — ideologie Totstoja i jego klasy, to jest
ideologiczng rzeczywistos¢ nie 1812 roku, lecz na przyklad lat szes$cdzie-
sigtych* **.

Tak wiec, zdaniem wulgarnych socjologdw, sztuka nie jest odbiciem rzeczywisto-
§ci, lecz tylko obrazowym wyrazem ideologii. Co prawda, ideologia jest tutaj sfor-
mutowana jako ,specyficzna sfera rzeczywistosci“, ale to, rozumie sie, jest tylko
logiczny wybieg: sama ideologia jest juz spotecznie uwarunkowanym odbiciem
obiektywnej rzeczywistosci w $wiadomosci spotecznego cztowieka.

* M. S. Grigoriew, ,,Forma i tre$¢ literacko-artystycznego dzieta“, wyd. ros., 1929.
Powotujac si¢_na jedng ze starych prac M. S. Grlfjorlewa nie mamy, rozumie sie, za
miaru rzenosi¢ na jego pozniejszg d2|a+alnosc pogladow, ktdrych sie on wyrzekt.

amze.
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Z tego wynika, ze sztuka nie stanowi samodzielnej formy Swiadomosci spotecz-
nej, nie jest odbiciem rzeczywistosci i jej realnych prawidtowosci, lecz jaka$ ideolo-
giczng emanacja, nadbudowa nadbudowy. Filozoficzng podstawe tej teorii tworzy
absolutny relatywizm Macha, agnostycyzm, negacja prawdy obiektywnej.

Woulgarni socjologowie odrywali sztuke od rzeczywistosci. Tymczasem sztuka,
bedac odbiciem zycia, jest szczeg0lng, catkowicie samodzielng formg Swiadomosci
spofecznej. Samodzielnosci sztuki, jej organicznego powigzania z zyciem dowodzi
fakt, ze nierzadko wyprzedza ona inne formy ideologii, a nawet nauki w ujawnia-
niu istotnych stron rzeczywistosci, ze stawia problemy wysuniete przez samo zy-
cie, a niekiedy nawet kroczy w awangardzie pozostatych form S$wiadomosci spo-
fecznej. Tak bylo w Rosji w potowie XIX stulecia, jesli idzie o literature piekna.
Wiadomo na przykfad, ze 1. S. Turgieniew pierwszy zareagowat na takie wyda-
rzenie, jak pojawienie si¢ na arenie zycia spotecznego nowej sity spofecznej —
inteligencji ze Srodowiska demokratéw-raznoczyricow, a Pisariew przejat juz z po-
wiesci ,,Ojcowie i dzieci“ pojecie ,,nihilista“ (w znaczeniu ,raznoczyniec*, ,,demo-
krata“), ktore zdobyly sobie miejsce w filozoficznej i politycznej polemice owych
czasow.

Nie ulega zadnej watpliwosci, ze ideowosé, tendencyjnos$¢ ideologiczna stanowi
nader wazny komponent tresci utworu artystycznego. Poeta lub artysta — gtosit
M. G. Czernyszewski — jako ze musi zawsze by¢ w ogole cztowiekiem, nie moze,
chocby nawet chciat, nie wydawa¢ wyrokéw na opisywane zjawiska. W tym wyro-
ku na zjawiska zycia decydujgcg role odgrywa spoteczny ideat artysty, w spote-
czenstwie klasowym — jego poglady klasowe, przede wszystkim polityczne. W wy-
roku znajduje wyraz stosunek artysty do zjawiska zyciowego, jego stuszna lub
niestuszna ocena, co w rezultacie wyciska istotne pietno na catym charakterze
Utworu artystycznego.

Artysta — przedstawiciel przodujgcych sit spotecznych, przodujacej ideologii —
°dtwarza zycie glebiej, prawdziwiej anizeli artysta reprezentujacy obdz reakcyj-
ny, albowiem w drugim wypadku proces poznania wypacza egoistyczna, klasowa
daznos¢ artysty do zafatszowania rzeczywistosci na korzys¢ jego klasy, gdy nato-
miast w pierwszym wypadku subiektywne interesy ideologa przodujgcej  klasy
mniej lub bardziej pokrywajg sie z obiektywnymi prawidtowosciami rozwoju sa-
mej rzeczywistosci.

W warunkach walki klasowej idee i tendencje majg charakter klasowy, partyj-
ny. Stad teza o klasowej sztuce w spoteczenstwie klasowym, stad nauka o partyj-
nosci naszej sztuki radzieckiej, ktdra otwarcie i konsekwentnie walczy o interesy
tudzi pracy, wystepujac przeciwko reakcji imperialistycznej i jej rozktadowej ideo-
logii. Stad walka naszej partii i catego spoteczenstwa o marksistowsko-leninowska
czystos¢ i naukowos$¢ idei radzieckiej sztuki, stad rowniez walka o gleboka tres¢
tej sztuki, a zatem o jej petng warto$¢. Nalezy przy tym pamieta¢, ze ideowa ten-
dencyjnos¢, ze partyjno$¢ w sztuce nie moze istnie¢ poza obrebem artystycznego
mistrzostwa. Oceniajagc wysoce role ,tendencyjnosci“ w sztuce, Engels zarazem
~skazywal, ze idee i tendencje nie powinny tworzy¢ sztucznego motywu w zywej
tkaninie dziela, lecz oddziatywa¢ na nas jak logika samego zycia.

Problem ideowosci sztuki wigze sie jak najscislej z problemem typowosci. Wia-
domo,' ze w marksistowsko-leninowskim zrozumieniu typowo$¢ nie oznacza bynaj-
mniej jakiej$ Sredniej arytmetycznej. Typowos¢ odpowiada istocie danego zjawiska
'jPoleczno-historycznego, nie jest natomiast po prostu czym$ najbardziej rozpo-
wszechnionym, najczesciej powtarzajacym sie, potocznym. Typowos¢ jest zasadni-
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czq sferg przejawiania sie partyjnosci w sztuce realistycznej. Problem typowosci
jest zawsze problemem politycznym.

Wiasnie wydobycie, podkreslenie istoty danego zjawiska spoteczno-historyczne-
go, okreslenie miejsca i znaczenia tego zjawiska ws$rdd innych zjawisk jest prze-
stankg jego oceny i wydania na nie wyroku. Oczywista, ze w warunkach walki klas
i partii ten wyrok na zjawisko spoteczne musi mie¢ klasowy, partyjny charakter.

Aby uchwyci¢ istote zjawiska spoteczno-historycznego, artysta niechybnie ucie-
ka sie do pomocy rozumu, logicznego myslenia, a co zatem idzie, do jakiego$ prdb-
nego logicznego sformulowania tej istoty. Artysta winien jednak posig$¢ nie tylko
logicznie sformutowang prawde, lecz takze zdolno$¢ takiego obrazowego opisu,
ktory by wyrazit dany sens w jak najdoskonalszej i w zywej przedmiotowej formie.

Powyzej byta mowa o tym, ze w dziedzinie nauki to czy inne zjawisko nie od-
bija sie w formie konkretnej catosci. Artysta radziecki, poznajac zycie, musi uswia'
domi¢ sobie ogdlne, istotne prawidtowosci roznych zjawisk rzeczywistosci, zdoby¢
sie na powazne uogdlnienia ideologiczne. Bez abstrakcyjnego myslenia artysta nie
moze sie zatem.obejs¢. Popetni on jednak gruby biad, jesli poprzestanie na tym do-
ciekaniu ogélnych prawidlowosci zycia, jesli stang sie one dla niego nie nicig prze-
wodnig w badaniu zycia, lecz finatem jego badan. W tym wypadku artysta, miast
zywego, wielostronnego obrazu, da mizerng personifikacje abstrakcyjnej idei.

Istota zawarta w zjawisku, w zyciu nigdy nie wystepuje w ,,czystej postaci* (jest
to mozliwe tylko w logicznym zwrocie). W realnej rzeczywistosci istota dana w zja-
wiskach wystepuje w jednym przypadku w mniejszej, w innym — w wiekszej,
w innych za§ — w bardzo znacznej mierze, nigdy za$ nie jest tozsama ze zjawi-
skiem. W dziele sztuki, tak samo jak w zyciu, nie mozna przedstawic istoty zjawi-
ska poza jego obrebem. Zjawisko i jego istota nigdy nie mogg by¢ identyczne.
W przeciwnym wypadku obraz przeksztatci sie w schemat, w ilustracje prawa, kto-
ry zawsze jest niepetny, zblizony do zycia, lecz nie obejmuje calego bogactwa prze-
ciwienstw, tworzacych catos¢. Oczywista, ze taka personifikacja nie stworzy z lo-
gicznej idei zywej i odrebnej catosci; idea ta bedzie tylko istniata w jakim$ bla-
dym, jednostronnym, schematycznym podobiefstwie obrazu artystycznego. W na-
stepstwie takiego ,wcielenia idei“, bez uwzglednienia specyfiki przedmiotu sztuki
jako zywej catosci, otrzymujemy w powiesciach schematyczne postacie partorgow'
lub stachanowcdw, postacie, w ktérych nie ma, jak to sie mowi, ani krzty zycia, nie
pokazane poza miejscem pracy i sferg zainteresowan produkcyjnych sg nader p0'
dobne do siebie. Podobne za$ sg dlatego, poniewaz nie sg to w ogoble zywi ludzie
radzieccy, lecz stanowig uosobienie og6lnych idei, powiedzmy, idei produkcyjnego
nowatorstwa. 4

Wszystko to przemawia za tym, ze logika jest wprawdzie w sztuce nieodzowna-
lecz powinna przejawia¢ sie jako zywa i petna sprzecznosci logika zycia, a nie jako
gotowa formula publicystyczna, widoczna na powierzchni utworu badZz tez prze-
stonieta napredce réznobarwnymi galgankami ,.zywego materiatu“. Engels w I*
Scie do M. Kautskiej, oceniajgc wysoce znaczenie ,tendencyjnosci“, ideowego na-
stawienia w sztuce realistycznej, podkreslat, ze tendencja winna wynika¢ z samej
sytuacji i akcji bez wyraznego wskazywania na nig. Swiadczy to o tym, ze w dzie-
le sztuki pelnowartosciowy obraz realistyczny jest o wiele bogatszy i bardziej prze-
konywajacy od abstrakcyjnej idei i ze obrazu nie mozna sprowadzi¢ do nigj.

Krytyk stusznie postepuje, jesli w toku dociekania tresci artystycznego dziet3
wyjasnia gtowny, zasadniczy nurt wydarzen, akcji, wzajemne stosunki miedzy PO
staciami, zasadnicze konflikty, wydobywajgc przy tym na jaw ideologiczng teri'
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dencje utworu i oceniajac jg w Swietle zadan wspotczesnosci. Btedem jest jednak
sprowadzanie tresci sztuki do jednej idei, jakoby wyczerpujacej dzieto. Nie mozna
na przyktad sformutowaé idei obrazu Surikowa ,,Poranek egzekucji strzeleckiej*
tak, by wyczerpata cate bogactwo tresci tego obrazu. Wyodrebniwszy gtowng mysl,
trzeba stwierdzi¢, jak sie ona wyraza poprzez wszystkie obrazy w ich catej zawito-
ci i wspdtzaleznosci, w przeciwnym bowiem wypadku zubozymy tres¢ tego dzieta.

Rozwazmy problem tresci sztuki jeszcze z innego punktu widzenia. Wiadomo, ze
doskonatym utworem artystycznym nazwiemy takie dzieto, ktérego forma artystycz-
na najbardziej odpowiada tresci. Co oznacza ta zgodnos¢ formy i tresci? Czyz jest
nig zgodnos¢ idei utworu z jej wcieleniem? Bynajmniej. Wezmy dla przykfadu prze-
wodnig ,idee” wspdtczesnego dekadenta amerykanskiego, surrealisty Salvatora
Dali: ,Jedyng rzeczywistoscig jest moja paranoiczna wola; rzeczy winny by¢ ta-
kimi, jakimi chce je widzie¢; realny Swiat — to ztudzenie“. | oto pojawia si¢ zna-
ny ,wiotki zegar“ — zegar wyobrazony w postaci placka z rozrzedzonego ciasta.
Tutaj zwyrodniata idea wyraza sie w zwyrodniatej formie, ale nikomu z normal-
nych ludzi (nie liczac reakcyjnych krytykéw burzuazyjnych) nie przyjdzie oczywi-
Scie na mysl, aby uwaza¢ wspomniane ,,dzieto* za doskonale na zasadzie tej zgod-
nosci ,,tresci“ i ,,formy*.

Stad oczywisty wniosek, ze tres¢ artystycznego utworu nie sprowadza sie do idei.
Sztuke nalezy traktowaé jako odbicie zycia, a zasada zgodnego z prawda przed-
stawiania zycia winna by¢ decydujagcym kryterium oceny artystycznego dzieta za-
rowno z punktu widzenia jego ideowej tresci, jako tez artystycznej formy.

Zasadnicze credo rosyjskiej, rewolucyjno-demokratycznej krytyki w XIX w. pole-
gato na tym, by ,rozprawia¢ o zjawiskach samego zycia na podstawie literackiego
dzieta“, albowiem gtowne zadanie krytyki to ,wyjasnianie tych zjawisk rzeczywi-
stosci, ktore spowodowaty powstanie danego utworu artystycznego“ (Dobrolubow).
Wyjasni¢ w toku analizy dziela zgodnos$¢ lub niezgodnos¢ jego formy i tresci zna-
czy wyjasni¢, w jakiej mierze to, co utwér wyraza, odpowiada realnej rzeczywi-
stosci, jej obiektywnym prawidtowosciom. Przy tym niechybnie nasung sie proble-
my mistrzostwa tworczosci artystycznej.

Z powyzszego mozna, naszym zdaniem, wysnu¢ wniosek, ze trescig sztuki jest
zycie ludzkie z jego naturalnym (spotecznym i przyrodniczym) Srodowiskiem, zy-
cie ujete jako synteza jego stron i pojete przez artyste w Swietle okreslonych idea-
fow spotecznych.

Ze wzgledu na specyfike swojego przedmiotu i tresci sztuka zmierza, rzecz na-
turalna, do odtworzenia zycia ,w formach samego zycia“ (Czernyszewski). Doty-
czy to przede wszystkim opisowej strony sztuki, wkasciwej w rozny sposéb wszyst-
kim jej dziedzinom. Artysta odtwarza (czesto imituje) formy zycia za pomocg sy-
stemu SrodkOw opisu i wyrazu charakterystycznych dla kazdej konkretnej dziedzi-
ny sztuki. Linia, farba, bryla, dzwiek muzyczny, stowo, czynnos$¢ fizyczna itd. prze-
kazujg rdéznorodnos¢ Swiata widzialnego i styszalnego: naturalne kontury i pla-
styczne ksztalty przedmiotow, kolor, Swiatto, ruch, brzmienie, rytmicznos¢ i into-
nacje zywej mowy ludzkiej itd. *

. * Sztuka zwraca si¢ tylko ku zmystom”wzroku i stuchu. Wzrok i stuch — to naj-
bardziej ,,spoteczne zmysty*. Sztukajest Srodkiem oddziatywania na cziowieka spotecz-
nego i zycie spoteczne.
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Funkcja tych Srodkow jest nie tylko opisowa: opisujagc, muszg one tez wyrazac.
Tylko pod tym warunkiem $rodki te stanowig gtowny trzon formy artystyczne;j.

Srodki odtwdérczo-wyrazowe nie sg jednak same przez sie niczym wiecej niz
»budulcem* sztuki. Tym ,budulcem® rozporzadza dany rodzaj sztuki wedle
osobliwych, wiasciwych sobie praw wewnetrznych. Tak wiec wspotczesny ukitad
muzyczny obejmuje okolo stu muzycznych dzwiekow, Scisle okreSlonych — we-
dtug wysokosci, sity (czyli natezenia), dlugotrwatosci brzmienia. Operujac ta
ograniczong iloscig dzwiekow, kompozytorzy tworzyli jednak i tworza olbrzymie
bogactwo brzmien, bogactwo w zasadzie niewyczerpalne. W muzyce istniejg do-
statecznie dobrze opracowane prawa wspétbrzmien zapewniajgce jej rytmiczno-into-
nacyjne bogactwo. Sg to prawa kontrapunktu, harmonii, instrumentacji itd., ktore
stanowig specyficzne prawa muzyki i w znacznej mierze sg okreSlone naturg sa-
mych $rodkéw muzycznych — dzwiekéw. Znajomos¢ tych specyficznych praw mu-
zyki jest dla kompozytoréw konieczna.

Prawa normujace postugiwanie sie srodkami opisu i wyrazu w malarstwie ma-
ja juz inng specyfike, albowiem tutaj Srodki te sa catkiem inne. W malarstwie
w ciggu wielowiekowego rozwoju ustalono prawa rysunku, perspektywy Unijnej
i przestrzennej, kolorytu, prawa kompozycji itd. Malarz moze odtworzy¢ kolor,
Swiatlo, perspektywe, plastyczny ksztalt, ruch,.rozwdj w przestrzeni i w czasie
(za pomocg ztudzenia i skojarzenia, osiggalnego specyficznymi sposobami malar-
skimi). Na iprzyklad rozwdj dziatania w czasie zazwyczaj oddaje sie w malarstwie
(jak i w rzezbie) za pomocg opisu zjawiska, wydarzenia w takim (kulminacyjnym)
momencie rozwoju, wedtug ktdrego mozna sadzi¢ o tym, co byto przedtem i co be-
dzie pozniej (,,Nie oczekiwali“ Riepina).

Jak wida¢, malarz moze odtworzy¢ wszystkie lub prawie wszystkie osobliwosci
i whasciwosci Swiata zewnetrznego, chociaz nie wszystkie z jednakowa bezposred-
nioscig i w jednakowej petni. Stworzenie obrazu malarskiego wymaga, rzecz jasna,
specyficznych metod kunsztu artystycznego, specjalnych, artystycznych kwalifika-
cji i kultury. W kazdym rodzaju sztuki obraz powstaje za pomocg specyficznych
Srodkéw i wedtug specyficznych praw.

By¢ ma przyktad dobrym pisarzem — to znaczy hy¢ artysta, mistrzem'stowa. Nie
wystarczy, aby pisarz rozporzadzat bogatym stownictwem, chociaz to nader waz-
ne (stownictwo Szekspira obejmowato okoto 16 tysiecy stdw), nie wystarczy tez,
by doskonale wiadat gramatycznymi formami, albowiem stownictwo i gramatyka
same przez sie nie tworzg jeszcze jezyka artystycznego. Nie mozna utozsamiaé je-
zyka artystycznego z potocznym, gdyz ma on , opr6cz gramatycznych, jeszcze
swoje odrebne, artystyczne prawa. A. M. Gorki pisat, ze literatura piekna jest sztu-
ka plastycznego opisu stowa. Nie mozna zrozumie¢ odrebnego charakteru tych
praw bez uwzglednienia specyficznej natury stowa jako Srodka literatury pieknej-
Pisarz musi wada¢ wysoce rozwinietym ,poczuciem stowa“; tym wyjatkowo na
przyktad wyrozniat sie Majakowski, ktory potrafit jak gdyby ,,odczuwac” stowo.

Zawodowo-techniczne metody kunsztu artystycznego uwarunkowane sg koniecz-
noscig odtwarzania form zyciowych i wyrazania prawidtowosci zycia. Na tym p°"
lega ich funkcja, z ktorej wynikajg obiektywne prawidtowosci postugiwaria sie ni-
mi. Nie nalezy jednak zapomina¢, ze czlowiek nader starannie i skrupulatnie do-
brat érodki artystyczne sposrod calej roznorodnosci Swiata widzialnego i styszal-
nego, ze cztowiek je ,,odkry}, oczywiscie z uwzglednieniem ich wplywu na psy-
chofizjologie cztowieka. Tak wiec muzyczno-dzwiekowa natura stowa odgrywa duzg
role w rytmicznej organizacji poetyckiej mowy (zwiaszcza mowy wigzanej), w two-
rzeniu efektow dzwiekowych.
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»~Prawdziwe piekno jezyka, dziatajace jako sita — pisat A M. Gorki —
tworzy doktadnos¢, jasno$¢ i brzmienie stow, ktore ksztattujg obrazy, cha-
raktery, idee ksigzek™ *.

Nie mozna tez zrozumie¢ w petni specyfiki metod malarstwa, jesli nie uwzgledni-
my istoty barwy i praw harmonii barw.

W muzyce na przyktad moéwi sie catkiem wyraznie o prawidtowym ,wzajemnym
cigzeniu“ dzwiekow, o tym, ze dany dzwiek wymaga skojarzenia z dzwiekiem
0 okresSlonym charakterze i ,nie znosi“ sasiedztwa dzwieku o jakim$ innym cha-
rakterze. Prawidtowos¢ takiego zjawiska ma swoje zrodto prawdopodobnie w fizjo-
logii aparatu stuchowego. O koniecznosci uwzglednienia tej wiasciwosci przy two-
rzeniu melodyjnej, pieknej muzyki méwit A A Zdanow na naradzie muzykow ra-
dzieckich w 1948 roku.

Zupetnie zrozumiate, ze przy okreslaniu praw formy artystycznej punktem wyj-
Sciowym winien by¢ nie tylko i nie tyle materialny'‘charakter samych $rodkéw
(dzwieku, stowa, barwy), ile ich funkcja. Charakter praw na przyktad mowy arty-
stycznej okresla sie tym, ze stowo w literaturze przybiera funkcje malarska, obra-
zowo-zmystowa, a nie po prostu zmystowa. W ten sposéb pisarz musi z pomocg
samych tylko stdéw, ktore zawsze sg pewnymi uog6lnieniami, odtworzy¢ obraz zy-
cia w calej jego zywosci i malowniczosci. Osigga sie to takim zestawieniem stdw
1 zwrotdw, taka strukturg jezyka, ktdra wzbudza zywe wzrokowe, stuchowe i inne
skojarzeniowe wyobrazenia, a co zatem idzie — wzmozong emocjonalno$¢ percep-
cji mowy. Literatura stworzyla szereg takich sposobow artystycznych, jak porow-
nanie, metafory, epitety, dzwiekowe efekty typu asonanséw i aliteracji. rytm, roz-
miar, rym w mowie wigzanej itd.

Srodki obrazowo-wyrazeniowe staja sie forma artystyczng tylko wtedy, kiedy
Weielajg, ksztattujg okreslong tres¢ zyciowo-ideowg. Zanim to nastgpi, sg one tylko
abstrakcyjng forma, mozliwoscig formy. Inaczej mdwiac, Srodki i sposoby stajg sie
Ornij artystyczng dopiero wtedy, gdy zaczynaja normalnie funkcjonowa¢. Dlatego
ez forma artystyczna jako taka uwidacznia sie tylko w zywej tkance utworu,
|v obrazach. Nasycenie formy trescig jest warunkiem istnienia formy. Pozbawione
tresci, nie majace obrazowo-zmystowego znaczenia zestawienie dzwiekdw, koloréw
196w nie tylko nie daje artystycznego obrazu, ate wiedzie nieuchronnie do jego
zniszczenia, gdyz ignoruje wiasnie funkcje Srodkdw wyrazu.

Tutaj wihasnie trzeba dopatrywac sie zwigzku pomiedzy artystycznymi sposoba-
mi (stylem) i zasadami metody artystycznej. Na przykfad realista K S. Stanistaw-
ski ; formalista Meyerhold, kazdy na swoj sposob, stworzyli konkretne sposoby kon-

rukcji obrazu scenicznego. Istotna réznica miedzy tymi sposobami polega na tym,
t® punktem wyjscia Stanistawskiego byt wymog oddania prawdy zyciowej, a punk-
£em wyjscia ,,biomechaniki“ Meyerholda byla samoistno$¢ artystycznego sposobu,
‘Snorujaca w gruncie rzeczy rzeczywistg funkcje Srodkéw Opisu i wyrazu.

W poezji ludowej, ktéra zdumiewa rytmicznym i eufonieznym bogactwem oraz
oficie korzysta ze wszystkich Srodkoéw i sposobéw poetyckiej dzwiecznosci i barw-
om . znajdujemy wzory postugiwania sie¢ métodaini organizacji mowy poetyckiej.

oc-zatki stownego kunsztu tkwig w folklorze — moéwit A M. Gorki. Wzywat on
msarzy, by gromadzili tworczos¢ folkloru, uczyli sie z niej i opracowywali jg. Bar-
“z° znamienne jest to, ze koryfeusze literatury zwracali sie¢ ku folklorowi jako do
2ru mistrzostwa i zrédta natchnienia. Rytmy .i eufonia piesni ludowych niezwy-

M Gorki, ,,O literaturze“, wyd. ros., str. 344
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kle zywo przekazujg wszystkie, nawet najsubtelniejsze wiasciwosci i odcienie zy-
wego zycia:

W dot Wolgi — matki rzeki

Po przestworzu, po dalekim

Rozigraia sie pogoda,

Romgr ata 5|? iak woda,

Btyskajaca, falujaca...

Tutaj rytm wywotuje odczuwalne wrazenie ruchu falistego. A. M. Gorki zano-

towal piesn burtakow: A

O-jeej, O-jesy,

Wieje wicher z pol i kniej!

Zanim stonko zgasnie,
Sci-énij lamke cia-$niej!

Rytm tej piesni dobrze oddaje wolny, trudny ruch naprzdd, co jeszcze bardziej
poteguje aliteracja: ,,Sci-snij... cia-Sniej!*

Piesn ludowa jest niezmiernie bogata z punktu widzenia eufonicznego. W mej
nader obficie reprezentowane sg: zgodno$¢ brzmienia, aliteracja, asonans, anafo-
ra i epifora, wewnetrzny rym itd. Lud umie wyraza¢ w artystycznym stowie skom-
plikowane przezycia, gtebokie mysli i uczucia. ArtySci winni wykorzystywa¢ cate
bogactwo $rodkéw i metod poetyckich, ktére lud zawsze stosowal w swojej twor-
czosci.

Funkcja $rodkow opisu i wyrazu oraz sposobow artystycznych polega na wyra-
zaniu prawdy zyciowej w formach samego zycia. Srodki i sposoby artystyczne win-
ny by¢ catkowicie podporzadkowane tej funkcji. Dzieto bedzie wtedy idealne, je$ m
idzie o jego walory artystyczne, gdy jego Srodki i sposoby stang sie formg zyciowa,
i nie bedg jako takie oddzielnie recypowane. Malarz M. Zukéw, oceniajgc dobry
obraz F. Rieszetnikowa ,Znowu dwojkal”, stusznie pisat o malarskich waloracn
i kompozycji obrazu: ,Tego wszystkiego nie zauwazamy, a zatem dzielo jesi
dobre* *

Z tego oczywiscie nie wynika, ze krytyk nie powinien analizowa¢ $rodkéw i spo-
sobow, za pomocg ktorych stworzono dzieto. Wprost przeciwnie. Obecnie, kiedy tak
ostro postawiono zagadnienie podniesienia poziomu kunsztu artystycznego, szcze;
golnie oczekujemy od naszej krytyki gtebokiej i umiejetnej analizy stusznie pojetej
formy. Oznacza to tylko, ze $rodki i sposoby winny odtwarza¢ formy i prawidio
wosci zycia. W tym celu winny one ,znikng¢“ w zywej tkance utworu, by m
sterczaty na jego powierzchni w postaci rusztowan, sprezyn, podpdrek i innyc
pomocniczych urzadzen.

Tym bardziej wazne jest, by nie przypisywano tym urzadzeniom absolutnej 3
moistnosci, gdyz grozi to niebezpieczenstwem zeSlizgniecia sie na pozycje O
malizmu.

Donioste znaczenie wsrod elementéw formy artystycznej majg kompozycja i
bula. Prawa kompozycji i fabuly tez nie sg wcale dowolne i majg swoje obiektyw
ne uzasadnienie. Zadanie fabuty i kompozycji polega na konkretyzacji i indywidu-
lizacji ujawnionych przez artyste zwigzkéw i prawidtowosci rzeczywistosci, na °”
tworzeniu ich w formach zyciowych. Dgzac do oddania zycia w calej jego rozn
rodnosci i prawdzie, sztuka nie moze ukazywaé czytelnikowi i widzowi \ogw.z
wyrazonej, ogdlnej koniecznosci i prawidtowosci w tych formach, w jakich je pr
kazuje na przykiad socjologia, historia lub inne nauki spoteczne. Zywa prawia

*  Sowietskoje IsskustwO*, 10 stycznia 1953.
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wos¢ zycia, konieczno$¢ zawsze realizujg sie i dochodzg do gtosu w starciu badz
we wspotdziataniu zywych ludzi, ich osobistych losow, w zawitej walce nowego
ze starym. Podobnie jak w zyciu, tak i w sztuce konieczno$¢ winna przejawiac sie
w zywych indywidualnych formach.

_Spoteczenstwo radzieckie kroczy ku komunizmowi. Wzrasta niepowstrzymanie so-
cjalistyczny przemyst i rolnictwo, podnosi sie materialny i kulturalny poziom zy-
cia radzieckich ludzi. Oto ogolna prawidlowos¢ naszego zycia. Niektdérzy artysci,
biorgc to ogdlne prawo za punkt wyjsciowy, wyrzucili w gruncie rzeczy ze swoich
utworéw catg roznorodno$¢ form, w ktorych ta prawidtowos¢ realizuje sie, wyrzu-
(f(ili zywg walke nowego ze starym, starcie osobistych losow, wyrzucili przypad-

OWOSC.

Mistrzostwo w budowie fabuty polega na umiejetnosci pokazania typowych cha-
rakterow w typowych sytuacjach. Ten wymog pojmujemy nierzadko w sposob
uproszczony: nalezy umiejscowi¢ charakter w takich warunkach, ktére podkreslajg
jego istote na zasadzie prostej wspdlmiernosci. Tak wiec mozna niby przedstawic
stachanowca jedynie przy obrabiarce lub w kopalni, w przeciwnym bowiem razie
sytuacje juz nie mogg byc ,typowe®. To jest niestuszne. Wszelkie warunki moga
by¢ typowe, jesli po pierwsze sg realne, po drugie konkretno-historyczne, po trze-
cie — jesli stuzg za czynne, a nie bierne tlo akcji; tylko w tym wypadku sprzyjaja
°ne przejawianiu sie istoty danego charakteru. Przy tym wcale nie obowigzuje za-
sada prostej wspolmiernosci. Mozliwa jest rowniez zasada kontrastu. Turgieniew
Pokazuje Bazarowa nie w jego Srodowisku raznoczyncéw, lecz w zupetnie obcym
ftiu Srodowisku szlachcicéw, obszarnikéw, w ktérym Bazaréw przejawia swoje ty-
powe rysy.

Prawa budowy fabuly (konieczno$¢ zawigzania, rozwoju akcji, punktu kulmina-
cyjnego, rozwigzania) nie mogg by¢ dowolne: sg one teoretycznym wyrazem obiek-
tywnych prawidtowosci zycia. Wiasnie w takiej formie (z poczatku powstanie, po-
tem rozwigzanie sprzecznosci) rozwija sie zycie. Moment indywidualnosci i przy-
padkowosci musi by¢ w sztuce, jak i w zyciu, formg przejawiania sie koniecznosci.

Srodki opisu i wyrazu oraz metody artystyczne, tworzace w kazdym dziele sztu-

bi jego .forme, majg swoje prawidtowosci rozwoju. Przede wszystkim odznaczajg
sie wielkg trwatoscig. Srodki i metody artystyczne sztuki realistycznej sg produk-
tem calego szeregu epok, w ciggu ktérych ksztattujg sie, wzbogacajg, rozwijaja
1szlifujg. Tak wiec $rodki i metody malarstwa rozwijaty sie w ciggu wielu stuleci,
~anim osiagnety wspotczesny poziom. Bez przerwy wzbogacajg sie Srodki i metody
Poezji, zwigzane Scisle z rozwojem i doskonaleniem sie jezyka. Coraz bardziej roz-
bijajg sie, na podstawie techniki, mozliwosci opisu i wyrazu sztuki filmowej.
. Rozwijajac sie i wzbogacajac Srodki i sposoby artystyczne nie znajag wybuchdéw
1nie majg charakteru klasowego. Na przyktad wielkim, przecietnym, ogélnym pla-
nem, bedacym specyficznym s$rodkiem filmowym, moze postugiwac sie i postuguje
S? zarowno radziecka, jak i burzuazyjna kinematografia, wyrazajgc w tym dru-
Sim przypadku zasadniczo rézng tre$¢. Tak ma sie w zasadzie rzecz i w innych-
nziedzinach sztuki.

Tu jednak, jak wiadomo, istnieje druga strona zagadnienia. Jesli $rodki i meto-
.y artystyczne sg obojetne wobec klas, to klasy nie sg bynajmniej wobec nich obo-
J8tne, \ " z usituja je wykorzysta¢ dla swoich interesdw. Wspdiczesna burzuazja jest
zainteresowana w tym, aby znieksztatci¢ normalne pojecia i wymogi estetyczne
Jdu. Burzuazyjni artysci-formalisci wypaczajg normalne funkcjonowanie $rodkéw
1 metod artystycznych, powotanych do odtwarzania prawdy zycia, aby zdezorien-
<baé ludzi i odwies¢ ich od podejmowania i rozwigzywania zyciowo waznych pro-
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bleméw. Wszelkie usitowania ,wysadzenia w powietrze* nagromadzonych od wie-
kéw Srodkow i metod artystycznych majg bezwarunkowo formalistyczny charak-
ter i prowadzg ostatecznie do zniweczenia formy artystycznej, do likwidacji sztuki-

Formalizm w sztuce, zaprzeczajacy istnieniu norm i praw sztuki, przesiania si¢
z reguty lewackimi frazesami o ,nowatorstwie“, o ,rewolucji w sztuce.

Demaskujac formalistyczne pseudonowatorstwo w muzyce, zmierzajgce do oba-
lenia praw jej rozwoju, tow. A A Zdanow moéwit, ze formalistyczny frazes o nowa-
torstwie oznacza w gruncie rzeczy:

»--rewizje podstaw muzyki... zerwanie z takimi prawami,i normami muzyki,
ktérych nie wolno porzuca¢. A to, ze nie wolno ich porzucaé, nie jest konser-
watyzmem, porzucanie za$ ich bynajmniej nie jest nowatorstwem “*.

Wielki nowator poetycki, W. Majakowski, majac na uwadze ,,Eugeniusza Onic
ging"“ Puszkina, wzywat do

».uczenia sie tych maksymalnie rzetelnych metod tworczych, ktére dajg nie-
zmierne zadowolenie i wierne sformutowanie powzietej, podyktowanej, odczu-
wanej mysli“.

Nie zaszkodzi przypomnie¢ tych stébw Majakowskiego niektorym poetorn dotych-
czas zajmujacym sie ,,nowatorstwem®, rozpoczynajgcym swoje ,,nowatorstwo o
rewizji $rodkéw i metod poezji, ignorujgcym klasyczne normy jezyka literack
artystycznego . . L . . ~

ztuka radziecka jest socjalistyczng w tresci i narodowg w formie. Narodowe

cechy formy artystycznej majg olbrzymie znaczenie, albowiem odbijajg cechy zyc
danego narodu. Oczywiscie, ze odtwarzajac zycie w jego formach, sztuka mu
uwzglednia¢ i ten moment. Co wiecej, sztuka narodowa w formie — -to meodzo
ny warunek formy artystycznej. Klasyczne dzieta sztuki sg zawsze gleboko na
dowe Obraz Surikowa ,,Poranek egzekucji strzeleckiej“ przedstawia rzeczywistos¢
rosyjska w poczatkach XVIII wieku. Podkreslajg to wszystkie szczegdty obrazu ™
wlgcznle do rosyjskiego ornamentu na dudze. a

fam gdzie forma przestaje by¢ narodowa, przestaje tez byc formg artystyczni
w ogole, albowiem zatraca swojg funkcje odtwarzania zycia w jego realnych o
mach. Rozktadowi formy we wspdtczesnej ,,sztuce“ burzuazyjnej towarzyszy zai
jej cech narodowych, dazenie do jakich$ abstrakcyjnych, ,.kosmopolitycznych forn
Niesposob na przyktad odrézni¢ surrealizmu francuskiego od amerykanskiego,
i tam widzimy jaka$ wyprang z tresci, bezmysing bazgranine, chaos figur geom
trycznych badz czeSci ludzkiego ciata. Ale ten forma .styczny, lekcewazacy stosu
nck do narodowej formy, oznaczajacy zarazem likwidacje samej formy artysty”
nei prowadzi sztuke ku nieuchronnej zagladzie. Nie jest przypadkiem, ze be
ojczyzniany kosmopolityzm i antypatriotyzm zawsze grawitujg ku formalizmom

W sztuce.

*

Fryderyk Engels, okreslajac kontury sztuki przyszitosci, pisal, ze bedzie O
przedstawiata ,catkowite zespolenie wielkiej gtebi ideowej, Swiadomie pojetego se
su historycznego... z szekspirowskg zywoscig i aktywnoscig... Zaden arty
przesztosci nie miat w peini naukowego pogladu na zycie, na prawa jego rozw j*

~A A’Zdanow, Referat na naradzie dziataczy muzyki radzieckiej w KC WKPt"
w styczniu 1948 r,, patrz: ,Narada dziataczy muzyki radzieckiej w KC WM (b) ,

o St s 41
wyd 'K.S [\/Iarﬁ(s)Ti:. Engels, Dziela, wyd. ros., t. XXV, str. Zcs.
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a zatem nie mogt do korca dociec historycznego sensu wydarzen i zjawisk rzeczy-
wistosci. A przeciez na podstawie owych historycznie uwarunkowanych momentow
prawdy obiektywnej w pojmowaniu zycia artysci w przesztosci potrafili tworzyé
Wielkie wzory sztuki. Sztuka realizmu socjalistycznego reprezentuje historycznie
Whyzszy szczebel w artystycznym rozwoju ludzkosci przede wszystkim dlatego, ze
mnoze na zasadzie marksizmu-leninizmu naukowo wykaza¢ historyczny sens wyda-
rzen zyciowych. Sztirka radziecka rozporzadza wspaniatym dziedzictwem artystycz-
nym, jest jego legalnym spadkobiercg i kontynuatorem. Jednakze wielu naszych
artystow nie umie jeszcze odtwarza¢ rzeczywistosci tak, jak to czynili Kklasycy.

XIX Zjazd Komunistycznej Partii Zwigzku Radzieckiego wysungt wobec naszych
artystow zadanie podniesienia jakosci dziel, podniesienia ideowego poziomu mi-
strzostwa artystycznego. W referacie sprawozdawczym na XIX Zjezdzie partii
tow. G. M. Malenkow zaznaczyt, ze

»--Mmimo powaznych sukceséw w rozwoju literatury i sztuki poziom ideo-
wo-artystyczny wielu dziet wcigz jeszcze nie jest dostatecznie wysoki. W li-
teraturze i w sztuce pojawia sie jeszcze wiele miernych, bladych, a niekiedy
wrecz tandetnych prac, ktére falszujg obraz rzeczywistosci radzieckiej“.

Prasa partyjna niejednokrotnie zwracata uwage w szczegolnosci na niedopusz-
czalno$¢ niczym nie usprawiedliwionego pospiechu w tworzeniu nowych  dziel,
czym do dzisiaj grzeszg poszczegOlni artysci, wskazywata na niedopuszczalno$¢
Partackiego stosunku do twdrczosci. Radziecki artysta musi zawsze pamietac, ze
Wystepuje jako przedstawiciel sztuki socjalistycznej, ktora otwiera nowe drogi arty-
stycznego rozwoju, ze jego misja jako piewcy rzetelnej prawdy ludzkiej i wycho-
wawcy milionowych mas w duchu komunizmu jest niezwykle doniosta, zaszczytna
1 odpowiedzialna. i. i

Nie ma zadnego usprawiedliwienia dla nieodpowiedzialnego stosunku do twor-
czosci artystycznej, ktora stata sie u nas czesScig ogoélnonarodowej sprawy. Pomyst
artystycznego utworu winien by¢ starannie przygotowany, a forma artystyczna
Winna by¢ zgodnie z tym zamystem przemyslana do najdrobniejszych szczegotow.
Wiadomo, ze 1. J. Riepin, pracujgc nad obrazem ,Aresztowanie propagandzisty”,
tworzyt kilka w petni opracowanych wariantéw. L. M. Totstoj w niektorych wy-
padkach przerabiat ponad dziesie¢ razy swoje utwory. Wszyscy wielcy malarze na-
Per pieczotowicie pracowali nad poszczegélnymi fragmentami przysztych obrazow.
a radzieckich krytykach, ktérzy niestety wcigz jeszcze pobieznie i powierzchow-
ne rozpatrujg wazne problemy kunsztu artystycznego, spoczywa w tym zakresie
Wielpie i odpowiedzialne zadanie. Trzeba nauczy¢ sie szczegotowego analizowania
j2ieta od strony jego formy artystycznej i posigs¢ umiejetnos¢ analizy jej specy-
‘cznych komponentéw w zwigzku z trescig, w przeciwnym bowiem razie krytyka
Pie moze byC artystyczng i zawodowa.

»,Ustawiczna troska o ideowg czysto$¢ i prawde zyciowg tworczosci arty-
stycznej, Swiadomos¢ wiasnego obowigzku spotecznego, poznanie zycia ludu,
nieustanne doskonalenie mistrzostwa — oto co jest najpetniejszym wyrazem
wymagajacego stosunku artysty do swej tworczosci“ *.

Rekojmig wzrostu i doskonalenia sie sztuki radzieckiej jest baczna uwaga, jaka
Stuce poswieca partia, jej madra pomoc udzielana radzieckim artystom w pracy
Pi( tworzeniem wielkich dziet godnych bohaterskiego ludu radzieckiego.

* ..Prawda“, 9 stycznia 1952
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Ch. S Kosztojanc
cztonek-korespondent Akademii Nauk ZSRR
/

O stanie i zadaniach historii przyrodoznawstwa™

Historia nauki — to historia ludzkiego poznania, ludzkiej dziatalnosci poznaw-
czej, lub innymi stowy, historia odkry¢ i badania przez ludzi obiektywnych_praw
przyrody i spoteczeristwa w celu wykorzystania tych praw w interesie spoleczenstwa-

Odkryciom oraz badaniu praw rozwoju przyrody i spoleczenstwa towarzyszy
zacieta walka materializmu, gtoszacego ich obiektywnos$¢ i poznawalnosc, przeci
idealizmowi, ktéry to w sposob jawny przeczy obiektywnosci tych praw, jak ro
niez catego otaczajacego nas $wiata, lub wystepuje przeciw mozliwosci ich pozn
nia Dlatego tez w historii nauki stale odzwierciedla sie walka materializmu prz
ciw" idealizmowi, walka ideologii, jako jeden z przejawow walki antagonistycznyc
sit spotecznych. 0.

Historia nauki — to samodzielna dziedzina wiedzy, jednak nie mozna jEJ z N
zumie€ i zbada¢ w oderwaniu od catej historii spoteczenstwa ludzkiego, walki kia,
oraz budownictwa spoteczenstwa bezklasowego, podobnie jak me mozna P°zn
catkowicie historii spoteczenstwa bez zbadania historii nauki. Historia nauki s
nowljedng z nader waznych czesci skladowych historii spoleczenstwa.

Odrebng gatezig historii nauki jako catosci jest historia przyrodoznawstwa in>
mozna da¢ petnowartosciowego, twdrczego opracowania tej dyscypliny bez g ?
kiego i wszechstronnego zbadania konkretnej tresci poszczegolnych nauk przyi
niczych na réznych etapach historycznych ich rozwod

W. I. Lenin uwazat historie nauk za jedng z tych dziedzin wiedzy, ,,...z ktoryc
powinna uksztattowac sie teoria poznania i dialektyka“ **. Zarowno ta, jak i m
analogiczne wypowiedzi Lenina pozwalajg na sformutowanie jednego z zasad™
czych zadan radzieckich historykéw nauki - uogdlnienie historii ludzkiego poz*
nia na przykladzie rozwoju poszczegllnych nauk w celu historyczno-naukow
uzasadnienia materialistycznej teorii poznania i dialektyki.

Aktywna dziatalno$¢ cztowieka w dziedzinie przeobrazania przyrody odgryz
decydujacg role w postepujagcym naprzod ruchu, historycznym rozszerzaniu w
dzy i zdolnosci poznawczych cztowieka oraz w rozwoju, precyzowaniu sie i
kretyzowaniu jego wyobrazenn o otaczajgcym go Swiecie.

u

Wlestnlk Akademii Nauk SSSR* nr 5, 1963
* \N. Lenin, ,Zeszyty filozoficzne®, wyd. ros., 1947, str. 297.

102



»-W miare tego, jak czlowiek uczyt sie zmienia¢ przyrode, rozwijata sie
jego inteligencja“ * — pisat Engels.

Na tej podstawie stajg sie jasne konkretne prawidtowosci rozszerzania granic

poznania przyrody przez cziowieka, prawidtowosci historycznego rozwoju nauki.

Wiasnie w toku dziatalnosci w dziedzinie przeobrazania przyrody czlowiek prze-

konywat sie o materialnosci otaczajacego go Swiata, o jego obiektywnosci, o tym,

ze w przyrodzie nic nie zostato stworzone, ze znajduje sie ona w stanie ciggtego

ruchu i przemian, gdzie wcigz co$ powstaje i rozwija sie i wcigz co$ niszczeje
i przezywa sie. o

»Dzieje nauki wykazujg — pisat J. W. Stalin jeszcze w 1906 roku —ze me-

toda dialektyczna jest metodg prawdziwie naukowsg: poczynajac od astronomii

i kofczac na socjologii — wszedzie znajduje potwierdzenie mys$l, ze na Swie-

cie nie ma nic wiecznego', ze wszystko sie zmienia, wszystko sie rozwija.

Wszystko przeto w przyrodzie nalezy rozpatrywaé pod katem widzenia ru-

chu, rozwoju. A to znaczy, ze duch dialektyki przenika calg nauke wspot-

czesng* **.

A zatem wielowiekowa dziatalno$¢ ludzka w dziedzinie badania i przeobrazania
przyrody zostata uwienczona zwyciestwem materializmu dialektycznego, totez hi-
storia przyrodoznawstwa winna przede wszystkim wykaza¢, iz caty historyczny
przebieg rozwoju nauk przyrodniczych prowadzi do zwyciestwa materializmu dia-
lektycznego, do kleski metafizyki i idealizmu.

Z marksistowsko-leninowskiej analizy historii nauki zupetnie jasno wynika, ze
wspotczesne przyrodoznawstwo dojrzato i okrzepto w toku walki materializmu
Przeciw idealizmowi. Dobitnym przyktadem jest historia rozwoju przyrodoznawstwa
w ZSRR. WSszystkie osiggniecia radzieckiego przyrodoznawstwa nierozerwalnie i3-
cza sie z konsekwentng walkg wiekszosci radzieckich przyrodoznawcéw o materia-
listyczne poznanie Swiata.

Na wszystkich etapach rozwoju nauki materializm byt bodzcem do coraz to
nowych odkry¢ w przyrodoznawstwie, do coraz glebszego badania obiektywnych
Procesow zachodzacych w przyrodzie, ostrzac w ten sposdb brori do walki z idea-
lizmem. Jednakze w okresie przedmarksowskim, przed rewolucjg w filozofii, jakiej
cokonan Marks i Engels stwarzajgc materializm dialektyczny i historyczny, mate-
rialistyczne przyrodoznawstwo ograniczato sie w zasadzie do stwierdzania i gro-
madzenia faktéw, do czastkowych, chociaz w wielu wypadkach nawet genialnych
Uogdlnienn naukowych, dzieki nieuswiadomionemu, zywiotowemu dialektyczno-ma-
terialistycznemu ujmowaniu zjawisk przyrody. Dopiero konsekwentne zastosowa-
nie metody materializmu dialektycznego, ktéra wykazata catg ograniczono$¢ mate-
rializmu metafizycznego, odkryto szerokie mozliwosci rozwoju przyrodoznawstwa,
mozliwos¢ przeksztatcenia go w harmonijny i gleboki system wiedzy o otaczaja-
cej ,nas przyrodzie oraz stworzenia poteznego oreza dla przeobrazenia przyrody
w pozadanym dla cziowieka kierunku.

Dla przyrodoznawstwa radzieckiego, jak i dla calej nauki radzieckiej decydujace
znaczenie przy przejsciu na droge $wiadomego stosowania metody materializmu
dialektycznego, posiadaty klasyczne prace W. I. Lenina i J. W. Stalina o prawach
rozwoju przyrody i spoteczenstwa.

* F Engels ,Dialektyka przyrody*, Warszawa 1953 str. 240.
** J W Stalin, ,,Anarchizm ‘czy “socjalizm?, patrz: Drzieta, t. 1 Warszawa 1949,
str. 310—311.
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Na pracach Marksa, Engelsa, Lenina i Stalina z dziedziny materializmu dialek-
tycznego i historycznego Partia Komunistyczna wychowata szereg pokolen radziec-
kich przyrodnikow, ktérych dziatalno$¢ rozpoczyna nowsa, wspaniatg epoke rozwoj
przyrodoznawstwa radzieckiego.

Kierujac sie wskazaniami Partii Komunistycznej rozstrzygnieto wiele weztowych
probleméw teoretycznych z dziedziny nauk przyrodniczych, przezwyciezono i od-
rzucono hamujgce ich rozwoj roznego rodzaju reakcyjne idee, co miato pierwszo
rzedne znaczenie dla pomys$inego rozwoju radzieckiego przyrodoznawstwa i ¢
doprowadzito do wielkich sukceséw przodujacej biologu miczurinowsKiej, flZJOlog
pawlowowskiej do stworzenia nowej teorii komorkowej, do nader waznyci o
i uogdlnien w dziedzinie kosmogonii, fizyki, chemii i szeregu innych podstawowy”
gatezi nauki o przyrodzie. '

Sukcesy radzieckiego przyrodoznawstwa sg organicznie zwigzane z bohaterska
praca narodow ZSRR na drodze do gruntownego przeobrazenia przemystu i ro
nictwa kraju i do wykorzystania jego niezwykle bogatych zasobow dla budowy
spoteczenstwa komunistycznego. Opracowanie najbardziej skomplikowanych pr
bleméw z dziedziny gospodarki narodowej stato sie poteznym bodzcem rozwoju
radzieckiego przyrodoznawstwa. Wszystkie jego wazniejsze dziaty, jak fizyka ¢
mia, geologia, biologia i szereg innych nauk przyrodniczych w ciggu krotkieg
okresu historycznego przeszty ogromng droge.

Radzieccy historycy nauki w pracach -swych winni- pokazac hlstoryczny proe
ksztattowania sie i rozwoju przodujacego radzieckiego przy”ozn”stwa ktog
jest wspaniatym potwierdzeniem marksistowsko-leninowskiej tezy o bezposredn
zwigzku miedzy rozwojem nauki a praktyczng dziatalnoscig i P~ehami spoi
czenstwa To trudne i odpowiedzialne zadanie mozna wykona¢ tylko -pod warur
kiem wszechstronnego ukazania i naswietlenia réznorodnych zwigzkéw mied Y
naukg a réznymi dziedzinami zycia narodu oraz budownictwem socjalistyczny
w ZSRR pod warunkiem badania historii nauki w $wietle dziatania podstawowe
go prawa ekonomicznego socjalizmu. Radzieccy historycy nauki powinni wykazy
s-zlachetny i humanistyczny charakter tych za-dan, ktore stawiato i stawia na
i technice podstawowe prawo ekonomiczne socjalizmu, oraz naswietli¢ wznioste
nauki radzieckiej, wynikajgce z samej istoty ustroju socjalistycznego. Kierune
nauki w ZSRR dobitnie wida¢ na przyktadzie odkrytej przez uczonych radzieckie
metody produkcji energii atomowe;j.

Panstwo Radzieckie, rozporzadzajagce realnymi mozliwosciami produkcij
energii atomowej, jest gleboko zainteresowane w tym aby ten nowy rodz.J
energii wykorzystywano w celach pokojowych, dla dobra narodu, g y
wykorzystanie energii atomowej rozszerza bezgranicznie_wiadze czl-owi
nad zywiotowymi sitami przyrody, otwiera przed ludzkoscig kolosalne mo
wosci wzrostu sil wytworczych, technicznego i kulturalnego postepu, zwie
szenia bogactwa spotecznego* *.

Nauka w Kraju Rad stuzy narodowi, jego dobru. Jest ona naukg prawdziwie *
dowa Wszelkie zdobycze nauki radzieckiej sg wiasnoscig narodu, ktoremu poaaS

ona w coraz to szerszym wykrywaniu i lepszym wykorzystywaniu bogactw
przyrody. Olbrzymie budownictwo, ktére realizuje nar6d radziecki, oparte jest

osiggnieciach radzieckiej nauki i techniki. Uczeni ktdrzy wyro$li w okresie w<
radzieckiej - to krew z krwi, kos¢ z kosci narodu radzieckiego, jego klasy roD

* G M Malenkow, Referat sprawozdawczy na XIX Zjezdzie partu o dziatalno-
KC WKP(b), patrz: Materiaty XIX Zjazdu KPZR, Warszawa 1953, str. 43-44.
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niczej, chlopstwa (kotchozowego i inteligencji pracujagcej. Wielotysieczna armia uczo-
nych radzieckich sklada sie z przedstawicieli najréznorodniejszych  narodowosci
zamieszkujacych panstwo radzieckie. Zwigzek Radziecki pokryty jest siecig licznych
instytucji naukowych. W warunkach ustroju socjalistycznego powstaty potezne
osrodki naukowe nawet w najhardziej zacofanych niegdy$ okregach. Wszystkie te
osiaggniecia sg wynikiem gigantycznej pracy Partii Komunistycznej i rzadu radziec-
kiego w zakresie podnoszenia poziomu kulturalnego mas pracujgcych, owocem
nieustannej troski partii i rzadu o rozkwit nauki w Kraju Rad, totez zaszczytnym
zadaniem historykéw nauki jest przesledzenie wszystkich etapéw i wszystkich cech
szczegblnych rozwoju nauki radzieckiej. Programowymi wytycznymi w tej “pracy
Powinny by¢ wskazania Partii Komunistycznej dotyczace nauki, jej zadan i jej
znaczenia dla postepu kraju. <

W naszych oczach, pod zyciodajnym wplywem osiggnie¢ przodujgcej nauki ra-
dzieckiej, jej tradycji stuzenia narodowi i jednosci z praktyka, zachodzi proces po-
wstawania nauki nowego typu zarowno w kraju o tak starej kulturze jak wielkie
Chiny, jak i w europejskich krajach demokracji ludowej. Radzieccy historycy nauki
Powinni w przyjacielskim kontakcie z uczonymi tych krajow i przy statym twérczym
ndziale przedstawicieli innych dyscyplin naukowych przeprowadzi¢ gieboka analize
tego znamiennego procesu w historii nauki.

Czasopisma 1 gazety krajow demokracji ludowej zawierajg niezmiernie bogaty
haterial faktyczny S$wiadczacy o roli nauki radzieckiej w rozwoju nauki narodow
ktdére weszty na droge budownictwa socjalistycznego. Niestety, material ten jest zbyt
stabo naswietlany i uogolniany w prasie radzieckiej. A przeciez* ma on donioste
baczenie zaréwno dla historii nauki tych krajow, jak i dla historii nauki radziec-
kiej. Totez radzieccy historycy nauki powinni bezposrednio przystapi¢ do jego zba-
dania i uogélnienia.

Jednym z najpilniejszych zadan radzieckich historykéw nauki byloby opracowanie
szeregu monografii, artykutow oraz szkicéw popularnych ukazujacych na podstawie
Wszechstronnego zbadania konkretnych materiatow specyficzne cechy rozwoju i wy-
korzystywania nauk przyrodniczych (szczegodlnie takich, jak fizyka, chemia, biologia,
geologia i szereg innych) w krajach kapitalistycznych. Prace te powinny pokazac,
iak w wyniku dziatania podstawowego prawa ekonomicznego wspotczesnego kapi-
7alizmu najwazniejsze galezie przyrodoznawstwa i zwigzana z nimi technika czy
Medycyna rozwijajg sie nie w celu podnoszenia dobrobytu narodu, wspotdziatajac
2tworczg praca cztowieka, lecz w celach stworzenia bazy dla niszczycielskich wojen
°raz w celach uciemiezania i ogtupiania szerokich mas ludowych. Nalezy wykaza¢,
ze szalenczy wyscig zbrojen, stworzenie potwornych Srodkow masowej zagtady
,udnosci cywilnej opieraty sie i opierajg na przestepczej” praktyce tycn naukowcow
w krajach kapitalistycznych, ktérzy wykorzystujg wyniki i metody badan naukowych
w kierunku obcym humanistycznemu duchowi przyrodoznawstwa.

Lenin méwit:

»Spodziewac sie bezstronnej nauki w spoleczenstwie najemnego_ nlewolnic-

__ o réwnie ghupiutka naiwno$¢, jak oczekiwaé bezstronnosci fabrykan-

tow w kwestii, czv nie nalezatoby zwiekszy¢ ptace robotnikom kosztem zysku
kapitatu® *.

»* W [ Lenin, ,Trzy zrodta i trzy czesci skladowe marksizmu®, patrz: Dzieta, t. 19
Warszawa 190, ’sir. 1
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Wspdiczesna nauka w krajach burzuazyjnych nader pogladowo potwierdza
stuszno$¢ tych stow Lenina. Dla dogodzenia obecnym gospodarzom Swiata kapita-
listycznego, monopolistom, wystapita ona przeciw wspaniatym osiggnieciom piate-
rialistycznego przyrodoznawstwa i kultywuje reakcyjne kierunki i idee dawno po-
rzucone 'W postepowym rozwoju nauki. Coraz czesciej w Srodowisku reakcyjnych
uczonych krajéw burzuazyjnych dajg sie stysze¢ glosy za porzuceniem przyrodo-
znawstwa Galileusza i Newtona i powrotem do Tomasza z Akwinu, albowiem tzw-
nauka $redniowiecza miataby by¢ jakoby znacznie bogatsza w swej tresci niz nauki
wspotczesna.

Coraz szerzej rozpowszechniane sg ,,prace” roznego autoramentu falsyfikatoroW
historii nauki, dazgcych do obnizenia roli uczonych radzieckich w najwiekszych
osiggnieciach nauki i techniki, ktérymi szczyci sie wspotczesna ludzkosE. Znowu
przemilcza sie (lub podaje w watpliwos¢) pierwszenstwo A. S. Popowa przy odkry-
ciu zasady radia, mimo iz w swoim czasie uczeni radzieccy przytoczyli wyczerpujacy
materiat faktyczny w tej sprawie. Podczas gdy prace radzieckich historykow nauki
coraz jasniej ukazujg wielkos¢ tomonosowa, jednego z najwiekszych badaczy przy-
rody XVIII wieku, na famach czasopism amerykanskich wcigz ukazujg sie artykuty
prébujace sfalszowa¢ ten fakt historii nauki. Sprzedajni pismacy dla dogodzeniu
politycznym interesom optacajgcych ich trud pandéw znéw gotowi sg podawac
w watpliwos¢ niezaprzeczalne pierwszenstwo D. |. Mendelejewa, N. I. LobaczeW-
skiego i innych uczonych rosyjskich w uzasadnieniu najwazniejszych wnioskdw przy-
rodoznawstwa. Jak gdyby nie spostrzegajac wszystkiego, co publikuje sie zaréwno
W ZSRR, jak i w krajach demokracji ludowej, a takze w postepowych wydawnic-
twach samych krajow kapitalistycznych, fatszerze historii nauki usitujg pomniejszy¢
znaczenie genialnego uczonego, ktéry dokonat przewrotu w fizjologii, I. P. Pawtowa;
izepchna¢ go do roli eksperymentatora, ktorego prace w dziedzinie fizjologii wyzszej
czynno$ci nerwowej posiadaja jakoby jedynie historyczne znaczenie.

Nie ma potrzeby nadmienia¢, ze falszerze historii wspdtczesnego przyrodoznaw-
stwa nie szczedza sil, by zdyskredytowa¢ kazdy krok naprzdd czyniony przez nauk?
radzieckg oraz zawarte w niej zalgzki tego, co nowe, co znamionuje poczatek roz-
woju i uzasadnia nowe kierunki w przodujacej nauce materialistycznej, ktéra w ba-
daniu i ujarzmianiu sit przyrody Swiadomie opiera sie na metodzie materializmu
dialektycznego, na dialektycznym charakterze praw przyrody.

Jednakze prawda w historii nauki coraz bardziej zdecydowanie i skutecznie toruje
sobie droge. Coraz szersze kregi uczonych zagranicznych przyswajajg sobie prace
radzieckich historykdw nauki. Pod tym wzgledem szczeg6lnie znamienne sg bada-
nia z lat ostatnich, dotyczace zycia i dziatalnosci tomonosowa, a zawierajgce fakty
i nowe dane zaczerpniete ze zrédet radzieckich. | tak na przyktad w pierwszym t*
mie rocznika ,,Chemia“, wydanym naktadem Uniwersytetu Pensylwanskiego w 194
roku, ukazaty sie artykuty Kliksteina i Van-Clostera, w ktoérych podkreslono, ze
pierwszym na S$wiecie laboratorium chemicznym, stworzonym dla nauczania pra.
tycznej chemii, byto laboratorium zatozone w 1748 roku przez tomonosowa, a U
laboratoria powstate w Edynburgu, w Giessen i Stanach Zjednoczonych Amerykl
w pierwszym c¢wieréwieczu XIX stulecia.

Fizyk francuski J. Vassails w swym artykule ,,Encyklopedia a fizyka“, poswiec®'
nym 200-letniemu jubileuszowi ,,Encyklopedii“ Diderota i d‘Alemberta, pisze afla
lizujac materialistyczne poglady francuskich dziataczy Oswiecenia:,

»Niezniszczalno$¢ i niestwarzalno$¢ materii i ruchu, chociaz w «Encykl®
pedii» daje sie po trochu i wszedzie dorozumiewac, jednakze, co zresztg
nowi stabg strone filozofii przyrody d‘Alemberta, a zatem i «Stownika ency
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klopedycznego», nie zostaty Scisle sformutowane i podniesione do roli obowia-
zujacej zasady. W tym istotnym punkcie tomonosow, bedacy réwniez zwo-
lennikiem Kartezjusza, wyprzedzit d'Alemberta ogtosiwszy pierwszy prawo
zachowania masy podczas reakcyj chemicznych®.

Szczegdlne zainteresowanie Krajem Rad oraz nauka i historig nauki ZSRR okazu-
je postepowe czasopismo francuskie ,La Pensée* zatozone przez Pawta Langevina.
Pismo to, ktorym kieruje obecnie jeden z najwybitniejszych uczonych naszych cza-
sow — Fryderyk Joliot-Curie — publikuje artykuty z dziedziny historii nauki, w kto-
rych poddawana jest ostrej krytyce reakcyjna ideologia i gdzie czynione sg proby
podania marksistowskiego naswietlenia rozpatrywanych zagadnieri wraz z odpo-
wiednimi  wnioskami  politycznymi. Tak wiec w pismie tym zostal naswietlony
z marksistowskiego stanowiska metodologicznego wazny problem roli Kartezjusza
w rozwoju przyrodoznawstwa oraz historia stworzenia francuskiej ,,Encyklo-

edii“ i in.

P Niezmiernie charakterystyczny dla tego pisma jest opublikowany w jednym z nu-
nierdw szkic poswiecony 50-letniej rocznicy odkrycia radu oraz prac dokonanych
w dziedzinie fizyki i chemii ciat promieniotworczych. Autor opisuje pelng poswiece-
nia prace matzonkdw Curie w warunkach, gdy stojgca u wiadzy burzuazja francuska,
utraciwszy w pogoni za zyskami wszelki zwigzek z prawdziwg nauka, odmawiata
uczonym najniezbedniejszej pomocy materialnej. Opis warunkow, w ktérych zmu-
szeni byli pracowac uczeni w owych czasach, autor konczy stwierdzeniem, ze wiad-
cy dzisiejszej Francji sg rownie skapi jak w roku 1900, kiedy to minister o$wiaty
Caillaux uzasadnia! swag odmowe udzielenia kredytéw matzonkom Curie na wypo-
sazenie laboratorium takg sentencjg: ,,Prawdziwym laboratorium uczonego jest jego
moézg“. W swym przemowieniu w zwigzku z wreczeniem Nagrody Nobla Piotr
Curie powiedziat:

»Mozna przewidywac, ze rad w przestepczych rekach stanie sie bardzo nie
bezpieczny, a w zwigzku z tym powstaje pytanie, czy ludzkos¢ osigga ko
rzy$¢ z odkrywania tajemnic przyrody i czy dojrzata juz do tego, aby je wy-
korzysta¢ dla swego dobra, czy przeciwnie, wtadza nad przyrodg okaze sie
dla niej zgubna?“

Przypominajac, te stowa autor szkicu wyraza glebokg wiare w ostateczne zwy-
ciestwo 'nauki nad zywiotem zniszczenia, w tym jednak celu, pisze on, narodom
"trzeba wskazac, kto jest najwiekszym zbrodniarzem*. W ten sposéb historia nauki
staje sie orezem w walce przeciw podzegaczom wojennym.

Podobnych artykutow i szkicow na lamach pism wydawanych przez postepowe
kota naukowe w krajach kapitalistycznych pojawia sie coraz wiecej. Swiadczg one
0 narastajgcym dazeniu postepowych uczonych tych krajow do wyrwania sie¢ z pet
fatszerskich wymystéw, o dazeniu do prawidtowego zrozumienia historycznego pro-
cesu rozwoju nauki. W tych warunkach zadania stojgce przed radzieckimi history-
kami przyrodoznawstwa nabierajg szczeg6lnie aktualnego znaczenia oraz wyraznej
ostrosci politycznej. W oparciu o prace W. I. Lenina i J. W. Stalina, w oparciu
o doswiadczenia tej gigantycznej walki, ktérg prowadzita Partia Komunistyczna na
Przestrzeni wielu dziesigtkéw lat przeciw prgdom wrogim marksizmowi-leninizmo-
W, nalezy da¢ odprawe idealistycznym wypaczeniom w historii przyrodoznawstwa,
nalezy walczy¢ z falszerzami historii. Pisaninie reakcyjnych uczonych burzuazyj-
nych radzieccy historycy nauki powinni przeciwstawi¢ przekonywajace, bogate
w tre$¢ badania naukowe oparte na obiektywnej marksistowsko-leninowskiej ana-
’jzie prawidtowosci historycznego procesu rozwoju nauki.

Winnismy przede wszystkim, wychodzac z rozwinietych przez J. W. Stalina
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twierdzen o obiektywnym charakterze ,praw nauki, przygotowac prace z dziedziny
historii przyrodoznawstwa, w ktérych przedstawiony byiby historyczny proces stop-
niowego rozszerzania sie i pogtebiania naszej wiedzy o prawidtowosciach przyrody,
wiedzy sprawdzonej zarowno doswiadczeniem przyrodniczo-naukowym, jak i prak-
tyczng dziatalnoscig ludzka. W pracach tych winna by¢ przeprowadzona krytyczna
ocena szeroko rozpowszechnionych, szczegdlnie w dzietach zagranicznych history-
kéw nauki, pogladow, jakoby dzieje nauki i naukowych odkry¢ byty historig ludzr
kich bteddw i ich przezwyciezania.

Stworzenie takich prac bedzie druzgocgcym ciosem wymierzonym w subiektywny
idealizm. W. I. Lenin jeszcze w 1894 roku poddawat miazdzacej krytyce tak zwanych
»przyjaciét ludu® (Michajtowskiego i innych), ukazat ogromng szkodliwos¢ idea-
lizmu subiektywnego i wskazat, ze jedyna droga przyrodoznawstwa — to drogi
obiektywnego badania prawidlowosci przyrody. W genialnej swej pracy ,,Materia-
lizm a empiriokrytycyzm®“ W. I. Lenin jeszcze gtebiej dowiddt koniecznosci stanow-
czej walki z wszelkiego rodzaju przejawami subiektywizmu w nauce o przyrodzie
i spoteczenstwie. Walka ta posiadata zupetnie wyjatkowe znaczenie dla tego okresu
historii przyrodoznawstwa, kiedy, jak mowit Lenin, rozszerza sie i umacnia fun-
dament,

.0 ktory rozbijaja sie wszelkie wysitki i zakusy tysigca i jednej szkoitki idea-
lizmu filozoficznego, pozytywizmu, realizmu, empiriokrytycyzmu i wszelkie-
go innego konfuzjonizmu. Tym fundamentem jest materializm przyrodniczy-
Przekonanie «naiwnych realistow» (tzn. calej ludzkosci), ze nasze wrazemu
sg obrazami obiektywnie rzeczywistego Swiata zewnetrznego, jest tez nie-
ustannie rosngcym i wzmacniajgcym sie przekonaniem masy przyrodnikow* m

Wspaniate karty historii rosyjskiego przyrodoznawstwa zwigzane z dziatalnoscig
naukowg wielkich przyrodnikéw-myslicieli rosyjskich takich, jak 1. M. SieczenoW,
KA Timiriazew i |. P. Pawlow, stanowig wymowny przyktad tego wielkiego
znaczenia, jakie posiada dla rozwoju nauki walka przeciw subiektywnemu idealiz-
mowi, przeciw subiektywistycznym wypaczeniom nauki o przyrodzie, walka o wpro-
wadzenie do nauki i ugruntowanie obiektywnych przyrodniczo-naukowych —metod
badania.

Dotychczas zajmowano sie przede wszystkim historig nauki radzieckiej. Bedzjt
ona i nadal zajmowa¢ centralne miejsce w pracy uczonych radzieckich. Obecny
jednak musimy postawi¢ na porzadku dziennym rdwniez opracowanie doniosty«s
zagadnien z historii przyrodoznawstwa innych krajow. Zobowigzuje nas do teg®
wezwanie XIX Zjazdu partii do rozszerzania i wzmacniania ze wszystkich sit pr
jazni z Chinska Republika Ludowa, europejskimi krajami demokracji ludowej oraz
z sitami postepu na calym Swiecie.

W ciggu najblizszych lat trzeba przystgpi¢ do opracowania monografii i P°d'
recznikdw szkolnych z dziedziny historii przyrodoznawstwa ogdélnego i réznych jeg®
gatezi w tym celu, aby przeciwstawi¢ burzuazyjnej idealistycznej literaturze reak-
cyjnej z tego zakresu prawdziwie marksistowsko-leninowskie badania, ktére stan?
sie réwniez czynnikiem dalszego wzmocnienia internacjonalistygznych wiezi.

Konieczne bedzie opracowanie naukowych biografii takich wybitnych uczony*st
0 Swiatowej stawie, jak Kopernik, Galileusz, Darwin, Lamarck, Laplace, Pasted’
Linneusz, Harvey, Schwann, Pourquiner, Layele, Cuvier, Geoffroi, Saint-Hila» ’
Robert Mayer, Claude Bernard, Helmholtz, Lavoisier, Dalton, Cannizzarro itd. JaK
przeciwwage biografii opracowanych przez autorow zagranicznych z pozycji bu

* W. L. Lenin, ,Materializm a empiriokrytycyzm®, patrz: Dziela, t. 14, Warszaw*
1949, str. 400. v
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zuazyjno-idealistycznych radzieccy historycy nauki powinni stworzy¢ prawdziwie
naukowe monografie naswietlajgce zycie i dziatalnos¢ tych wielkich mezéw nauki
w Scistym zwigzku z historig ich narodu i kraju oraz historig walki postepu przeciw
reakcji w nauce i spoteczenstwie. Najwazniejszym i najpilniejszym zadaniem uczo-
nych radzieckich jest przestudiowanie zycia i dziatalnosci uczonych Chin i europej-
skich krajow demokracji ludowej.

Akademia Nauk ZSRR wydala dotad jedynie biografie Newtona, opracowang
przez wybitnego radzieckiego historyka nauki, akademika S. l. Wawitowa, oraz
mniej lub wiecej obszerne szkice o Lavoisierze i Pasteurze, jednak jak dotychczas
autorzy radzieccy ograniczali sie w zasadzie do drobnych artykutéw i szkicow bio-
graficznych.

Wzmozenie prac w tym kierunku bedzie mialo ogromne znaczenie miedzy-
narodowe.

Historia nauki wykazuje, ze przyrodoznawstwo byto zawsze $ciSle zwigzane
2 ideami demokracji, wolnosci i patriotyzmu. Burzuazja wyrzucajagc za burte
sztandar swobdd burzuazyjno-demokratycznych, sztandar niezaleznosci narodowej
i narodowej suwerennosci odwrdcita sie rowniez i od prawdziwych osiggnie¢ nauki
i kultury, zdradzajagc tym samym wszystko, co byto najlepszego z tego, co stworzyt
dany naréd w danym kraju.

Niedawno w Londynie sprzedano z licytacji Amerykanskiemu Towarzystwu Fi-
lozoficznemu 178 listow Karola Darwina. Kustosze Muzeum Brytyjskiego spokoj-
nie wydali zezwolenie na wywoz do USA tej relikwii narodu angielskiego, przy czym
jeden z nich oswiadczyt w prasie, ze osoby zainteresowane w pozostaniu tych
listow w Anglii nie posiadaty dostatecznych $rodkdw pienieznych (chodzito o su-
% 5200 funtow szterlingdw). Rowniez z licytacji zostat sprzedany amerykanskiej
firmie Babson dom Newtona, ktéry po dwustu latach zachowat sie bez jakichkolwiek
zmlan. Glebokie zdumienie wywotuje stanowisko fizyka angielskiego Audrade, ktory
Pisze o przewiezieniu domu Newtona do USA bez cienia oburzenia lub Zalu.

Niezwykle jaskrawy przyktad stosunku kot rzadzacych krajow kapitalistycznych
do swej narodowej nauki dat w swoim przemowieniu w Londynie na uroczystosci
zwigzanej z zatozeniem organizacji ,,Nauka i Swiat* laureat Nagrody Nobla, prezes
~towarzyszenia Pracownikéw Naukowych Anglii — profesor Powell.

Powell przytaczat stowa jednego z uczonych europejskich, ze jeden z ministrow
kraju, do ktérego ten uczony nalezy, propaguje mysl, ze nie ma obecnie koniecznosci,
aby poszczegdlne narody miaty prowadzi¢ samodzielnie na wieksza skale badania
haukowe, wystarczy bowiem ograniczy¢ sie do przyswojenia sobie wynikow badan
°raz osiagnie¢ przemystowych Stanow Zjednoczonych Ameryki. Powell zaznaczyt,
ze 0 ile poglad taki zwyciezy, grozi¢ to bedzie zanikiem tradycji naukowych w tych
krajach, ktore posiadajg bogatg spuscizne naukowa, a poniewaz obecnie wszelka
dziatalno$¢ w zyciu spotecznym coraz bardziej uzaleznia sie od wptywow nauki,
~chowanie wiec samodzielnej tradycji naukowej posiada zyciowo donioste zna-
czenie dla narodu. Utrata niezaleznosci naukowej — podkresli! Powel!l — jest row-
noznaczna z zagrozeniem wszelkich innych postaci niezaleznosci narodowej.

Historycy nauki swymi artykutami, monografiami, ksigzkami i broszurami moga
budzi¢ w masach ludowych uczucie patriotyzmu i umitowanie wolnosci, a tym sa-
niym pomaga¢ partiom komunistycznym i demokratycznym w krajach kapitalistycz-
nych w jednoczeniu mas ludowych tych krajow do walki o wolno$¢, prawdziwa
demokracje, suwerenno$¢ i niepodlegtos¢ narodowa.

Stworzenie takich prac posiada¢ bedzie donioste znaczenie ideologiczno-wycho-
Wawcze rowniez dla miodziezy radzieckiej. Powinnismy wychowywaé¢ miodziez
'v duchu gtebokiego szacunku i mitosci do £omongsowa, Mendelejewa, Butlerowa,
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Sieczenowa, Pawiowa, Miczurina i innych wielkich przyrodnikéw naszego kraju,
a rownoczesnie trzeba zaszczepi¢ jej gleboki szacunek dla takich koryfeuszy nauki,
jak Kepler, Galileusz, Newton, Darwin, Lamarck, Curie-Sklodowska i in.

W ostatnich latach w historii przyrodoznawstwa rozpoczat sie zupetnie nowy roz-
dziak: postepowi przyrodnicy roznych krajow rozpoczeli aktywna walke o pokdj,
walke przeciw wojnie. Prawie we wszystkich krajach kapitalistycznych aktywng
role w ruchu obroncéw pokoju odgrywajg wybitni przyrodnicy tacy, jak fizyk fran-
cuski Joliot-Gurie, jak fizycy angielscy Bernal, Cecil, Powell, Crowther, biolog
Needham, hinduski fizyk Raman; wsréd bojownikéw o pokdj wystepujg réwniez
tacy wybitni uczeni amerykanscy, jak astronom Shapley, geolog Mater, fizjolog
Carlsen, matematyk i historyk nauki Struik. ich walka o pokoj jest najscislej zwia-
zana z dalszymi losami nauki i tego wkiadu do kultury $wiatowej, ktorego dokonali
uczeni w przesztosci.

»Jedynie bronigc pokoju — pisat profesor Bernal w artykule ,,Losy nauki“
opublikowanym w grudniowym numerze czasopisma ,,W obronie pokoju* z ro-
ku 1952 (nr 19) — nauka znowu spelni swe prawdziwe przeznaczenie, a na-
rody znéw bedg mogly jej zaufa¢ i bra¢ udziat w dziatalnoSci naukowej
w imie wspolnego dobra“,

Jeszcze w roku 1946, tj. przed uksztattowaniem sie ruchu pokoju, Raman
o$wiadczyt, ze obecnie wstydzi sie tytutu czionka Londynskiego Towarzystwa Kro-
lewskiego, ktdrym niegdys$ sie chlubit, gdyz Towarzystwo to przyjmuje do grona
swych cztonkdw uczonych pracujgcych nad stworzeniem bomb S$miercionosnych,
miotaczy ognia itp. Wystepujac na sesji Hinduskiego Kongresu Przyrodniczego
w 1951 roku Raman pozdrawiat pokojowe budowle Zwigzku Radzieckiego, mowd
0 wspaniatych osiggnieciach Akademii Nauk ZSRR i catej nauki radzieckiej w dzie-
dzinie pokojowej pracy.

Aktywna walka uczonych o pokoj to nader donioste zjawisko historyczne w pra(
cesie rozwoju nauki naszych czaséw. Obowigzkiem radzieckich historykéw nauki
jest wszechstronne zbadanie tego zjawiska w zwigzku z ogélnymi zagadnieniamil
pokojowego wspoOtistnienia dwdch systemdw ekonomicznych, walki obozu demokra-
tycznego o pokoj oraz kierowniczej roli partii komunistycznych i demokratycznych
w szlachetnym dziele walki o niezalezno$¢ narodowa, suwerennos¢ i prawa de-
mokratyczne.

*

XIX Zjazd partii postawit przed naukg radzieckg zadanie zajecia pierwszego
miejsca w Swiatowej nauce. Zadanie to dotyczy réwniez radzieckiej historii nauk’-
Jesli chodzi o zatozenia ideologiczne i metodologiczne, to historia przyrodozna”
stwa w ZSRR stoi nieporéwnanie wyzej od historii przyrodoznawstwa w kraja¢ m

burzugzyjnych.

Przygniatajagca wiekszo$¢ zagranicznych historykow nauki dotychczas jeszczL
znajduje sie pod wptywem idealistycznych teorii historycznych i filozoficznych. BU;'
zuazyjni historycy nauki, ktorzy dziatali w ostatniej Cwierci ubiegltego stule«”
1w pierwszym dziesiecioleciu XX wieku, zachowywali przynajmniej uczciwos
naukowa w stosunku do materiatu faktycznego, a u niektérych zywiotowo przebija*
sie nawet materialistyczne pojmowanie prawidtowosci historycznego rozwoju nauk m
Wspdtczesni za$ zachodnio-europejscy i amerykanscy historycy nauki sg z regu *
jaskrawym przyktadem tego ideowego rozktadu, ktory panuje w calej nauce $wia
imperialistycznego. a.

Wigkszos¢ prac zagranicznych historykéw nauki przenika fatszywe w samym
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tozeniu, antynaukowe, idealistyczne pojmowanie procesu historycznego i nie mozna
ich w zadnym stopniu poréwnywa¢ z pracami radzieckich historykéw nauki, ktorzy
Swiadomie i konsekwentnie przeprowadzajg marksistowska analize.

Twércze zastosowanie marksistowskiej analizy do zjawisk historycznych pozwala
rozwigza¢ najbardziej skomplikowane zagadnienia historii poszczeg6lnych nauK
przyrodniczych, stanowi gtdwng i decydujgca przyczyne sukcesdw osiagnietych przez
radzieckich historykéw nauki.

Prace z dziedziny historii przyrodoznawstwa prowadzone sg w Rosji od poczatku
XIX wieku. Jednakze zaréwno przed rewolucja, jak i w okresie wladzy radzieckiej
az do Wielkiej Wojny Narodowej prace te miaty charakter epizodyczny. Dopiero
poczynajac od lat czterdziestych, a szczego6lnie od chwili, kiedy przy Akademii Nauk
ZSRR powstat specjalny Instytut Historii Nauk Przyrodniczych, rozpoczeto sie pla-
nowe opracowywanie historii poszczegOlnych dziedzlin nauki radzieckiej. W ciggu
ostatnich 10— 12 lat uczeni radzieccy opublikowali szereg powaznych monografii
2 dziedziny historii rosyjskiej biologii, odkry¢ geograficznych, fizyki, chemii, mate-
matyki i niektdrych innych dziatdw przyrodoznawstwa oraz dziedzin pokrewnych.
Przygotowano i wydano mniej lub wiecej obszerne naukowe biografie wielu rosyj-
skich przyrodnikow oraz wydano ponownie klasyczne prace szeregu naszych uczo-
nych zaopatrujagc je w komentarze i historyczng analize. W ,,Pracach Instytutu
Historii Nauk Przyrodniczych* (5 tomoéw) oraz w wielu radzieckich czasopismach
okazato sie szereg przyczynkowych studiow z zakresu poszczegélnych zagadnien
Historii nauk przyrodniczych, Ogdtem w okresie od roku 1941—1951 wydano ponad
m ksigzek oraz opublikowano okoto 35 tys. artykutdow w réznych czasopismach
°raz wydawnictwach specjalnych.

Wyniki prac dokonanych w tym okresie pozwolity grupie historykdw nauki, pra-
cujacych w Instytucie Historii Nauk Przyrodniczych, dokona¢ pierwszej proby
systematycznego opracowania historii rozwoju odnosnych nauk w ZSRR od czaséw
najdawniejszych do chwiili obecnej w trzytomowej zbiorowej pracy.

Nalezy jednak zaznaczy¢, ze mimo stosunkowo duzego rozmachu oraz pewnych
osiggnie¢, nasza praca w dziedzinie historii nauki posiada szereg powaznych nie-
dociggnie¢. Dotychczas nie zostaty opracowane zasady marksistowsko-leninowskiej
P7niodyzacji  historii przyrodoznawstwa. W wielu pracach powierzchowny schemat
1 szablonowe ujecie zastgpito prawdziwg analize historyczng. Nie zostaly jeszcze
wykorzenione btedne tendencje modernizacji przesztosci nauki oraz nie zostata
ujawniona i wykazana btednos¢ ,.teorii“ jednolitego nurtu w rozwoju nauki itd.

Wielu historykow nauki dotychczas jeszcze zajmuje sie mato aktualnymi, trze-
Horzednymi tematami z dziedziny historii nauki, a drobiazgowa analiza mato waz-
Uych faktdw staje sie czesto celem samym w sobie. Jakkolwiek w dziedzinie historii
Oauki, jak i we wszystkich innych dziedzinach badania naukowego ,,fakt jako wiadczy
Pan*“ posiada decydujace znaczenie, wielu uczonych do tego stopnia ulega faktolo-
Sicznej stronie zagadnienia, ze przeksztatcajgc sie w ,archiwariuszy faktow*, za-
pomina o wspaniatym ostrzezeniu |. P. Pawlowa, ktory gtosit, ze prawdziwa nauka
Wymaga, aby nie zatrzymywac sie na powierzchni faktéw, lecz starac sie przeniknac
tajemnice ich powstawania oraz uparcie szuka¢ praw nimi rzadzacych. Nader roz-
powszechnione jest réwniez inne niedociaggniecie: niektorzy historycy nauki ogra-
dzajg sie do powtarzania znanych faktow, do ktorych dodajg jedynie nowe cytaty,
nie trudzac sie poszukaniem nowych faktow, pracg w archiwach, majac widocznie
Nadzieje, ze kto$ zrobi to za nich.

Zajmujac sie powaznymi badaniami o charakterze faktologicznym, niektorzy hi-
storycy nauki czesto zapominajg o walce ideologicznej w dziedzinie nauki. | tak
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na przyklad historycy geografii publikujac niezwykle wartosciowe prace z zakresu
historii odkry¢ geograficznych dotychczas nie dali powaznego opracowania historii
walki idei w tej waznej dziedzinie historii przyrodoznawstwa.

Istotnym brakiem w pracy uczonych radzieckich jest rowniez i to, ze historycy
nauki mato interesujg sie obecnym stanem nauki i jej osiggnieciami. A przeciez tylko
orientujac sie w stanie nauki dzisiejszej mozna w sposéb nalezyty oceni¢ wkiad
dawnych uczonych i wypetni¢ gtéwne zadanie, tj. stworzy¢ tworczg historie naukl
ktora by spetniata aktywng role w obecnych warunkach.

Publikuje sie za mato dobrze udokumentowanych i ilustrowanych monografii
poswieconych poszczeg6lnym zagadnieniom historii nauki i poszczeg6lnym uczonym-
Nie rozwinieto w nalezytym stopniu pracy z dziedziny historii nauki w radzieckich
republikach narodowych, na terenie ktérych jeszcze w zamierzchlej przesztosci
powstawaty wartosci kulturowe o doniostym znaczeniu dla historii przyrodoznaw-
stwa. Szereg waznych zagadnien z historii nauki zwigzanych z imionami AvicennV,
Nasrieddina Tusi czy Ulugbeka wymaga nowego marksistowsko-leninowskiego na-
Swietlenia. Uczeni burzuazyjni wiele pisali na ten temat, nalezatoby wiec krytycznie
przejrzec ich prace. Zebrano juz do$¢ duzo materiatu z dziedziny historii przy-
rodoznawstwa w republikach zakaukaskich, a tymczasem dotychczas jeszcze nie
ma systematycznych prac z tej dziedziny. Litwa, totwa i Estonia od dawna juz sg
osrodkami rozwoju przyrodoznawstwa, a tymczasem nader wazne zagadnienhl
historii nauki w tych republikach prawie wcale nie sg opracowywane.

Na rozwoju pracy badawczej w dziedzinie historii nauki w ZSRR odbija sie
ujemnie brak specjalnego czasopisma, w ktorym wraz z pracami naukowymi z za-
kresu historii nauki oraz informacjami o przebiegu prac badawczych uczonych
radzieckich jak najszerzej bytlyby publikowane réwniez materiaty o charakterze
krytyczno-bibliograficznym. Niewatpliwie stworzenie okresowo wychodzgcego czaso-
pisma stanie sie powaznym bodzcem dla dalszego rozwoju pracy badawczej w W
dziedzinie wiedzy.

W ZSRR brak dostatecznie wyczerpujacych, catkowicie wiarogodnych i Scislycjl
stownikéw oraz informatorow biograficznych i bibliograficznych, zawierajacych
doktadne informacje o rosyjskiej nauce, oraz dane biograficzne o uczonych rosyj-
skich poczawszy od XVIII wieku do chwili obecnej. Niemal catkowity brak wydaw-
nictw tego rodzaju (jezeli nie bra¢ pod uwage niektorych stownikéw biograficznych
oraz informatorow bibliograficznych, zresztg przewaznie niekompletnych, niezado-
walajacych pod wzgledem naukowym i catkowicie przestarzatych) hamuje prac?
badawczg w dziedzinie historii przyrodoznawstwa. Kazdy historyk przystepujac i »
pracy na jakikolwiek temat musi sam przeglada¢ wszysitkie stare czasopisma w Po-
szukiwaniu niezbednych materiatdw, co pocigga za sobg zbyteczng strate sit i czasi-

Nalezy réwniez specjalnie podkresli¢ brak w ZSRR wielkich muzeéw poswieca-
nych historii nauki. Oprdcz wielkiego znaczenia w sensie o$wiatowo-propagan J
wym odgrywajg one doniostg role jako osrodki organizujgce dziatalno$¢ naukm ~
w dziedzinie historii nauki. Jedynym istniejacym w ZSRR niewielkim muzeum
typu jest stworzone z inicjatywy akademika S. I. Wawitowa i znajdujgce sie w
skonalym stanie Muzeum tomonosowa w gmachu dawnej Kunstkamery w Lem
gradzie. Przy Instytucie Historii Nauk Przyrodniczych Akademii Nauk ZSRR istme/
muzeum poswiecone historii mikroskopu i techniki mikroskopowej, w ktorym A
madzono najcenniejszy na S$wiecie zbior oryginalnych mikroskopow, mikroprep.
ratow i aparatury mikrotechnicznej (kierownikiem jest S. t. Sobol). Powazr
pracy dokonat gabinet historii geologii Instytutu Nauk Geologicznych Akadei 0
Nauk ZSRR (kierownikiem jest W. W. Tichomirow). W gabinecie tym zatoz
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kartoteke danych personalnych geologdw catego $wiata — ponad 10000 kart —
kartoteke ich prac, kartoteke z dziedziny historii nauk geologicznych (katalog wg
autoréw i rzeczowy oraz kartoteka regionalna), jak rowniez i fototeke rosyjskich
geologdw. W Muzeum Mineralogicznym Akademii Nauk ZSRR z inicjatywy dy-
rektora muzeum profesora G. P. Barsanowa otwarto statg wystawe mineratéw spo-
tykanych w Rosji oraz portretow rosyjskich mineralogow. lIstniejg w ZSRR muzea
Poswiecone pamieci Mendelejewa, Sieczenowa, Timiriazewa i innych wielkich
uczonych. Aby jednak wszystkie te gabinety i muzea mogly rozwina¢ swag dzia-
falnos¢ na odpowiednig skale, konieczne jest zapewnienie im silniejszej podstawy
organizacyjnej i materialnej.

Skoro istniejg w ZSRR wielkie muzea historyczno-archeologiczne staje sie cal-
kowicie niezrozumiate, dlaczego dotychczas nie stworzono muzeum pos$wieconego
historii radzieckiej nauki i techniki. Istniejg przeciez wszelkie warunki ku temu.

Pierwszorzedne znaczenie dla dalszego rozwoju radzieckiej historii nauki posiada
zagadnienie przygotowania kadr historykéw nauki. Do chwili obecnej nie prowadzi
sie w ZSRR systematycznych prac w zakresie przygotowania kadr tego typu, a ba-
daniami z dziedziny historii nauki zajmuje sie szczupte grono specjalistdw—nhisto-
rykéw nauki oraz réwnie nieliczne grono przyrodnikéw, dla ktérych praca w tej
dziedzinie jest zajeciem ubocznym w dostownym i przeno$nym znaczeniu. Dopiero
'v ostatnich czasach aspirantura z historii poszczegdlnych dziedzin przyrodoznaw-
stwa uzyskata prawo obywatelstwa. Dotychczas jednak nie rozstrzygnieto zasadni-
czego zagadnienia programu przygotowania aspiranta-historyka nauki, a miano-
wicie jaka. cze$¢ programu winny stanowi¢ przedmioty ogolnohistoryczne, a jaka
Przedmioty specjalistyczne az do prac laboratoryjnych wigcznie. Nie przemyslano
réwniez doniostej kwestii postulatéw stawianych aspirantom tej specjalnej dzie-
dziny nauki odnosnie znajomosci jezykOw nie tylko nowozytnych, lecz i starozytnych
(starostowianskiego, taciny, arabskiego, greckiego i in.). Palacg sprawg staje sie
przygotowanie kadr historykdw nauki znajacych jezyk chiriski oraz jezyki narodow
europejskich krajéw demokracji ludowej. Zagadnienia te wymagajg troskliwej uwa-
ki i jak najszybszego rozwigzania.

Wiasciwa organizacja przygotowania kadr historykéw nauki umozliwi réwniez
Zakatwienie waznej sprawy przygotowania kadr wysokokwalifikowanych wyktadow-
cow historii nauki dla wyzszych zaktadow naukowych, gdzie obecnie zupetnie brak
jest specjalistow z tej dziedziny.

W stosunku do wyzszych zakladdw naukowych kraju mamy powazne zabowia-
zania roéwniez i pod innym wzgledem: dotychczas nie opracowano na odpowied-
nim poziomie podrecznikéw z dziedziny powszechnej historii przyrodoznawstwa oraz
historii poszczegdlnych jej gatezi z uwzglednieniem specjalnych fakultetow. Wszyst-
ko to razem wziete bynajmniej nie przyczynia sie do tego, aby miodziez radziecka
jeszcze na studenckiej fawie weciggata sie do pracy w dziedzinie historii nauki.
Prace dyplomowe z zakresu historii nauki sg rzadkimi wyjatkami.

Konieczne jest osiaggniecie zasadniczego przetomu w przygotowaniu kadr history-
kow nauki jako decydujagcym ogniwie naszej pracy.

XIX Zjazd partii wysungt niezmiernie donioste zadanie politechnicznego nau-
czania w szkole $redniej. W rozwigzywaniu tego zadania powinni wzigé¢ udziat
réWhiez i historycy nauki. Rola ich bedzie polegata na nader konkretnym a jedno-
czednie bardzo odpowiedzialnym zadaniu opracowania dla radzieckiej miodziezy
SWnej interesujagcych ksigzek, szkicow i artykutdow opisujgcych prace wielkich
P"Zyrodnikéw. Zycie kazdego z nich wypetnione jest codzienng pracg do$wiadczalna,
~orej sukcesy zalezg przede wszystkim od umiejetnosci wykorzystania osiggnie¢
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wspotczesnej nauki i techniki, by moc gteboko wnikngé w istote badanych zjawisK
oraz wykry¢ obiektywne prawidlowosci, ktérym procesy te podlegajg. Wielkos¢
Mendelejewa, Sieczenowa i Pawlowa polega nie tylko na tym, ze na podstawie bo-
gatego materiatu faktycznego umieli dokona¢ doniostych uogélnieri teoretycznych,
lecz réwniez i na tym, ze potrafili sami zbudowac lub skonstruowa¢ nowe przyrzady
i urzadzenia, ktére zdecydowanie zmienity poziom metodyki badania przyrody. Pra-
ca ta, ktora pochloneta ogromng czes¢ czasu w dziatalnosci naukowej wielkich
przyrodnikéw, prowadzona byla w zrozumieniu wielkiego znaczenia nowych me;
tod badania zjawisk przyrody, a w szczegdlnosci znaczenia oryginalnej i precyzyjnej
aparatury dla prowadzenia badan naukowych. Jezeli radzieccy historycy nauki
w twdrczej wspltpracy z pisarzami zdotajg stworzyC szereg opowiadan i ksigzek
poruszajacych te zagadnienia, to przyczynia sie do zaszczepienia miodziezy dazenia
do opanowania réznorodnych dziedzin wiedzy technicznej oraz do$wiadczen produk-
cyjnych.

W zwigzku z tym zagadnieniem chociaz pokrotce trzeba poruszy¢ kwestie stanu
i zadan wydawnictw naukowo-literackich z zakresu historii nauki. Usuwanie sie
uczonych — przyrodnikéw i historykow nauki od tej waznej pracy czestokro¢ do-
prowadza do optakanych wynikéw. W ZSRR opublikowano znaczng liczbe ksigzek,
broszur i artykutéw, ktore wyszty spod pidra osob stabo zorientowanych zaréwno
w przedmiocie samej nauki, jak i w historii nauki. Taka produkcja literacka czesto
obfituje w bledy natury naukowej oraz zawiera wiele nienaukowych i nieartystycz-
nych wymystow, co utrudnia rzeczywista popularyzacje historii nauki, a w kon-
sekwencji i samej nauki. Wiele tego rodzaju usterek spotykamy w broszurac-
i ksigzkach pisarza A. Popowskiego. Niedawno Dietgiz wydat ksigzke M. Naryszkr
nej ,,Opowiadania o Pawtowie“, w ktorej uderza wprost obfitos¢ bleddw faktycznych
w przedstawieniu podstawowych odkry¢ naukowych wielkiego fizjologa rosyjskiego
oraz zdumiewa niezwykta swoboda tzw. fantazji ,literackiej“. Pisarze, ktorzy pra-
cujg w dziedzinie historii nauki, czesto zapominajg o madrych wskazdwkac.
A M. Gorkiego, ze nauke i technike

....nalezy przedstawia¢ nie jako sktad gotowych odkry¢ i wynalazkow, leQ'
jako teren walki, gdzie konkretny, zywy cziowiek pokonywa opory materia-
tu i tradycji“ *
Wskazania te dotycza rowniez i uczonych-historykéw nauki. h
Sprawg o wielkiej doniostosci jest opracowanie naukowych biografii literackie
wielkich uczonych. Pod tym wzgledem osiggnieto juz pewne rezultaty; mwzn
wspomnie¢ 0 biografii £omonosowa napisanej przez A. A Morozowa, biograi
Mendelejewa O. N. Pisarzewskiego, biografii Potzunowa, napisanej przez W.
Danilewskiego oraz biografii Timiriazewa, napisanej przez G. W. Plafonowa. >
to jeszcze za mato. Historycy nauki powinni* znalez¢ formy jak najbardziej owoch .
pomocy w wielkim dziele stworzenia ksigzek, ktore w pieknej, literackiej 'f°TO
oraz na podstawie S$cile sprawdzonych faktéw naukowych opisywatyby zycl !
prace naukowa i osiggniecia naukowe wielkich uczonych. W. G. Bielinski w
recenzji biografii M. W. omonosowa napisanej przez Ksenofonta Polewoja wsK
zat wyraznie, co winno by¢ trescig takich ksigzek.

»Szczegoblnie polecamy jg — pisat Bielinski o ksigzce Polewoja —
mu pokoleniu, z ktérego wyjda przyszli dziatacze na niwie mysli ludzkiej’
znajdzie ono w tej ksigzce pouczajgcag lekcje, poprzez zycie tomonos®
dojrzy swe obowiazki i przeznaczenie, dowie sie z niej, ze godnos¢ cztowi

* M. Gorki, ,,O tematach®, patrz: zbidér ,,O literaturze*, wyd. ros., 1937, str. 1%
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zalezy tylko od uczciwej i bezinteresownej pracy i ze warunkiem naszych suk-
cesdbw w pracy jest tylko sita woli* *.

Udziat w popularyzacji historii nauki poprzez opracowanie pozycji naukowo-
hterﬁgkich powinien sie sta¢ jednym z podstawowych zadan radzieckich historykow
nauki.

Rdznorodne i wielostronne sg te wielkie i drobne zagadnienia, ktére muszg roz-
wigza¢ radzieccy historycy nauki. Zagadnienia te winny by¢ jednak rozwigzane
| to rozwigzane iak najlepiej i jak najszybciej. Nam, ludziom wspdtczesnej epoki
1wspottwadrcom nauki radzieckiej, jej gwattownego rozwoju w latach budownictwa
socjalizmu, jej walki o pierwsze miejsce w nauce Swiatowej w epoce budowy ko-
munizmu w ZSRR, przypadt wielki zaszczyt —s przekazania nastepnym pokoleniom
~roniki wielkich dziet uczonych radzieckich, ofiarnej pracy najwybitniejszych spo-
$réd nich. Powinnismy przekaza¢ potomnym bogata spuscizne naukowa, ktéra po-
_3ze im mito$¢ ludzi radzieckich naszej epoki do historycznej przesztosci swej

jczyzny i nauczy ich szczyci¢ sie tg przesztoscig. Powinnismy stworzy¢ nowe
Pruce z dziedziny historii przyrodoznawstwa innych krajow, ktore wykazg catemu
Swiatu potege teoretycznego oreza, jaki stworzyli Marks, Engels, Lenin i Stalin

a analizy ztozonych proceséw historii mysli naukowej. Prace te bedg S$wiadec-
~em glebokiego szacunku naroddéw Zwigzku Radzieckiego dla wktadu, jaki wnosi

azdy nardd, wielki czy maty, do ogdlnej skarbnicy kultury Swiatowej.

»Historia nauki — pisat wybitny radziecki historyk nauki S. 1. Wawitow —
potrzebna jest kazdemu z nas na réwni z samg nauka, aby dziata¢, aby za-
panowac nad" przyrodg i aby ja przeksztatcaC. JesteSmy gleboko przeswiad-
czeni, ze zarbwno nauka, a z nig i historia nauki sg niezbednymi ogniwami
na drodze rozwoju spoteczenstwa socjalistycznego* **.

A AIX Zjazd Komunistycznej Partii Zwigzku Radzieckiego nakreslit wspaniaty plan
nszego rozwoju ZSRR na drodze do komunizmu. Narod radziecki z entuzjazmem
jyjat ten plan i w sposob zdecydowany realizuje go pod kierownictwem Partii
mAunistycznej i rzadu radzieckiego. Radzieccy historycy nauki gteboko uswiada-
~ai?c sobie ogromne znaczenie historii nauki dla rozwoju wszystkich gatezi wie-
ofy oraz dla wychowania w duchu komunizmu ludzi radzieckich wypetnig swoj
t »wigzek wobec partii i rzadu, wobec Ojczyzny i bohaterskiego narodu — narodu
°rcy — i stworzg prawdziwg marksistowsko-leninowska historie nauki.

.~ W G Bielinski, Petne wydanie dziet, t. Ill. wyd. ros., 1901, str. 18—19
d .S I _Wawitow, .O stworzenie historii ojczystej nauki®, patrz: ,,Tiechnika molo-
unozy™ nr 3> 1949y str. 8.



0. J. Szmidt
cztonek Akademii Nauk ZSRi*.

O pochodzeniu Ziemi i planet*

o .

i . eVclsopl., ,W.prouy m»om- >1951 rok« rosuUJ

mieszczamy odpowiedz akademika O. J. Szmidta.

W listach ktore otrzymatem w zwigzku z moimi artykutami zamieszczony

wczas»* |« “, Bolszewik™ i ,,Woprosy fllosofll", czytelnicy * 0»W »-*
szeregu zagadnien, ktore sg dla nich nie do$¢ jasne, oraz zamieszczajg uw g
tyczne i przedstawiajg swdj wiasny punkt -widzenia. |

, -j-mii
" Poglady te nierzadko sg obarczone bledami o charakterze zasadniczym, e

nodeisciu do zagadnien przyrodoznawstwa. Niektorzy autorzy us
gruntownie wypaczy¢ teorie naukowe opierajac sie nie na gtebokiejjnajomosci
tow oraz obiektywnych prawidlowosci zjawisk przyrodniczych lecz na p J? »
snekuiaTJnych 1 dogmatycznym stosowania Zzle zrozumianych praw d.aleW
Autorzy takich listbw po prostu ignoruj, prawa P t*to*~zw iazk 6 w
nie daiac niczego w zamian i odrzucajac konieczno$¢ badania tych zwigzKo
wisk i procesow ktore odzwierciedlane sg w tych prawach. Takie ujmow n
gadnierfnaukowych prowadzi do wyrzeczenia sie materializmu i przejscia na sta

li»'
N

WMarksistowska dialektyka materialistyczna, ktéra ukazuje najogolniejsze pra a
rozwoju przyrody i spoleczenstwa, powinna stuzy¢ jako metoda, jako nozdJ »
podstawa badania otaczajacego nas $wiata, poznania praw ™zwoju poszczego ~
konkretnych przedmiotéw i zjawisk. Dialektyka jest, konieczna przy badaniu Z)
przyrody i spoteczenstwa, nie moze jednak zastapi¢ samego badania.

jedynie postugujac sie marksistowskg metodg dialektyczng badacz jest w
prawidtowo orientowa¢ sie w licznych zjawiskach przyrody, wyjasnié
wisty zwigzek z otaczajacymi warunkami, ujawni¢ Podst®V*  “ y' e w d*
jace rozwoj badanego przedmiotu i odrzucie czynniki nie odgrywajace w
wypadku istotnej roli.

tallie

»Woprosy fitosofii“ nr 5, 1953,
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Nie mozna jednak, interpretujgc dialektyke w sposob scholastyczny, przypisywac
przyrodzie, badanym przedmiotom te czy inne cechy, nie liczac sie z realnymi fakta-
mi oraz wynikami obserwacji naukowych. Nie mozna na przykiad, powotujac sie
jedynie na ,,walke“ przeciwienstw, ktdéra jest podstawg wszelkich procesow rozwo-
jowych, twierdzi¢, ze w materii globu ziemskiego musi zachodzi¢ walka sit wywo-
tujaca ,,pulsowanie* Ziemi, czyli zwigkszanie i zmniejszanie sie jej objetosci w za-
leznosdci od tego, ktdra ze Scierajacych sie sit zyskuje chwilowa przewage. Wewnatrz
Ziemi zachodzi niewatpliwie walka wielu przeciwnych sobie sit i tendencji. | tak na
przyktad tendencja kuli ziemskiej do rozgrzewania sie pod wptywem ciepta wydzie-
lanego przez ciata promieniotworcze stoi w sprzecznosci z jej tendencjg do ochia-
dzania sie na skutek odptywu ciepta w przestrzen kosmiczng. Sitom dazacym do
rozszerzenia kuli ziemskiej pod wpltywem jej rozgrzewania sie przeciwdziata sita
ciezkosci usitujaca jg Scisngé. Jednakze nie zbadawszy konkretnie jakosci i wielkosci
Scierajacych sie ze sobg sil i tendencji nie mozna twierdzi¢ a priori, ze rezultatem
tej walki musi by¢ ,,pulsowanie* kuli ziemskiej, a nie dtugotrwaty rozw6j w pewnym
kierunku na skutek przewagi jednej z tych tendencji czy sit.

F. Engels w nastepujagcych stowach scharakteryzowat prawidtowe podejscie do
badan naukowych:

»Wszyscy zgadzamy sie co do tego, ze w kazdej dziedzinie nauki, czy do-
tyczy ona przyrody, czy historii, nalezy wychodzi¢ z danych nam faktow,
a zatem w przyrodoznawstwie z rozmaitych form przedmiotowych i form
ruchu materii; ze wobec tego réwniez w przyrodoznawstwie teoretycznym nie
wolno nacigga¢ faktéw do dowolnie skonstruowanych zwigzkéw, lecz nalezy
zwigzki odkrywa¢ w faktach, a gdy sie je odkryto, w miare mozno$ci dowodzi¢
ich na drodze doswiadczalnej“ *.

Przykltadem nieuzasadnionego ,konstruowania zwigzkdw* jest twierdzenie, ze
hipoteza o rownoczesnym utworzeniu sie¢ StofAca i planet zgodna jest z materializ-
mem dialektycznym, gdy tymczasem hipoteza o utworzeniu sie planet dokota ufor-
mowanego juz Stonca jakoby przeczy mu, gdyz ,odrywa“ ona procesy tworzenia
sie Stofica od procesu powstawania planet. Materializm dialektyczny wymaga, aby
zwigzki miedzy zjawiskami wyprowadzano z faktow, a nie ze spekulatywnych za-
tozen i-hipotez. W danym wypadku rowniez jedynie zbadanie faktdw dotyczacych
Pochodzenia Stonica i planet da mozno$¢ prawidtowego rozstrzygniecia zagadnienia,
kiedy i jak utworzyt sie dokota Storica obtok gazowo-pylowy, z ktoérego powstaty
Planety; czy obtok ten uksztattowal sie w jednym procesie réwnoczesnie z utworze-
niem sie samego Stonfca, czy zostat wychwycony z otaczajacej przestrzeni juz po
Uformowaniu si¢ Storica w postaci wielkiego rozzarzonego ciata—gwiazdy.

Jezeli prawdziwg okaze sie pierwsza hipoteza, to znaczy, ze stanowigcy jedna
catos¢ proces, w ktdrym uksztattowato sie zaréwno Stonce, jak i oblok, w sposob
ciagly przeszedt w proces tworzenia sie planet. Storfice i planety tworzyly sie razem,
totez oddzielanie jednego procesu od drugiego nie jest stuszne. Jezeli jednak praw-
dziwg okaze sie druga hipoteza, tj. jezeli badanie zjawisk wykaze, Ze utworzenie
sie Stonica i utworzenie sie obtoku gazowo-pytowego sg to rézne procesy, by¢ moze
nawet rozdzielone do$¢ znacznym odstepem czasu, to woéwczas niestusznym bedzie
r°zpatrywanie ich jako jednego procesu, poniewaz staloby to w sprzecznosci z ich

rzeczywistym przebiegiem. .

* F Engels, ,Dialektyka przyrody“, Warszawa 1953, str. .36-37
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W chwili obecnej w nauce radzieckiej $cieraja sie poglady dotyczace zagadnienia
pochodzenia obtoku gazowo-pytowego dokota Storica. W pracach swoich podtrzy
muje hipoteze, ze obtok ten zostal wychwycony z przestrzeni miedzygwiazdowej
przez uformowane juz Storice. W ukfadzie gwiazdowym, ktéry nazywamy Galaktyka
(uikiad Drogi Mlecznej), w skiad ktérej wchodzi nasze Storice, przestrzen miedzy-
gwiazdowa wypetniona jest rozproszong materig znajdujaca sie w stanie gazowym
i pytlowym, a w niektérych miejscach zebrang w oddzielne zageszczone mgtawice
gazowo-pylowe.

W warunkach, w jakich obecnie porusza sie Storice i napotyka mglawice miedzy-
gwhzdowe, prawdopodobiefstwo wychwycenia przez nie obtoku gazowo-pylowego
jest bardzo mate. Dlatego tez nie upieram sie¢ przy pierwotnym mym przypuszcze-
niu, ze wychwycenie nastgpito podczas ruchu Storica dookota $rodka Galaktyki w wa-
runkach podobnych do warunkéw obecnie panujacych w okolicach Stonca.

Wedtug wspotczesnych danych w otaczajacej nas przestrzeni zachodzi proces
tworzenia sie catych grup gwiazd z mgtawic gazowo-pylowych. Miode gwiazdy
w poczatkowym okresie po uformowaniu sie poruszajg sie powoli wsrod reszte
mgtawicy, z ktérej powstaty, co stwarza sprzyjajace warunki dla wychwycenia.

Szereg astronomOw nie uznaje roli wychwycenia i przyjmuje hipoteze jednocze-
snego utworzenia sie Storica i obtoku. Poniewaz jednak proces tworzenia sie gwiaz
i Stofca nie zostat jeszcze zbadany, nie sg oni w stanie konkretnie sformutowac tej
hipotezy.

Zagadnienie pochodzenia Obtoku dokota Stonca bedzie mogto by¢ rozstrzygnieé
w sposob pewny dopiero po zbadaniu pochodzenia Storica i gwiazd. Jednakze nh
powinno to wstrzymywac toku badari nad pochodzeniem planet. Wyniki tych badan
zostang uwzglednione przy badaniu pochodzenia Storca. Kosmogonia planetarna
i gwiazdowa powinny wspomaga¢ sie wzajemnie przy poznawaniu pochodzenia
wszystkich ciat uktadu stonecznego. Proby odkladania opracowania zagadnien ko
smogonii planetarnej do czasu rozwigzania bardziej og6lnych zagadnien kosmogon'l
gwiazdowej sg w istocie rzeczy echem agnostycyzmu, niewiary w potege nauki-
Historia nauki wskazuje, ze badania zagadnieri og6lnych i szczegétowych postepujl
zwykle réwnolegle wzbogacajac sie wzajemnie i w ten sposéb przyczyniajg sie u®
postepu nauki. Oczekiwaé, rozwigzania ogélnych zagadnied kosmogonii gwiazdowej
bez badania probleméw szczegbtowych — znaczy to zatrzymac sie w miejscu bez
mozliwosci rozwigzania zaréwno jednych, jak i drugich problemow.

Podczas gdy hipoteza powstania obtoku gazowo-pytowego dokota Storica w drodz
wychwycenia wywotuje spory, podstawowe twierdzenia opracowanej przeze mu*
teorii powstania planet z tego obtoku podziela wiekszo$¢ astronomoéw radzieckie
Teoria ta pozwolita po raz pierwszy w kosmogonii wyjasni¢ z jednego punktu wi
dzenia podstawowe cechy budowy ukiadu stonecznego.

*

Wewnatrz gwiazd — ciat, ktorych masa przewyzsza mase Ziemi setki tysigj®
razy, powstaje temperatura dochodzaca do miliona, a nawet dziesigtkbw miliono
stopni oraz cisnienie kilkudziesieciu i kilkuset milionéw atmosfer. W takich w .
runkach rozpoczynajg sie reakcje jagdrowe, tj. przeksztalcanie sie jader atomowy
jednych pierwiastkow chemicznych w jadra atomowe innych pierwiastkow, w
wnatrz wielu gwiazd wielkie znaczenie majg reakcje jadrowe, w ktérych w°
przeksztatca sie w hel. Reakcjom tym towarzyszy wyzwalanie sie¢ ogromnych *
Sci energii atomowej, ktéra dotychczas pozostawala utajona. Wydzielajgca

118



energia zdolna jest utrzymac gwiazde w ciggu miliardéw lat w stanie rozzarzenia
mimo bezustannego silnego wypromieniowywania $wiatta z jej powierzchni w ota-
czajacg przestrzen. Niestety, jak dotad, nie wiemy jeszcze, gdzie i w jaki sposob
Wypromieniowywane przez gwiazdy $wiatto przeksztatca sie w inne formy istnie-
nia materii i to wihasnie stanowi istotny problem nauki wspdtczesnej.

Wewnatrz planet, ze wzgledu na to, ze masa ich w poréwnaniu z gwiazdami jest
znacznie mniejsza, nie moze powstawa¢ tak wysoka temperatura i tak wielkie
ci$nienie, jak w gwiazdach. W warunkach, jakie istniejg wewnatrz Ziemi, nie moga
Zachodzi¢ reakcje jadrowe, ktore przebiegaja wewnatrz gwiazd. Zachodzg tu jednak
inne procesy wydzielania energii atomowej. W materii Ziemi znajduje sie niewielka
ilos¢ atomow pierwiastkow promieniotworczych — uranu, toru, potasu * i innych.
Wewnatrz Ziemi jadra atomowe tych pierwiastkdw promieniotworczych rozpadajg

przeksztatcajgc sie w jadra atoméw innych pierwiastkéw i wydzielajac przy
tym energie. Na Stoicu i gwiazdach energia wydzielona przy rozpadzie pierwia-
stkdw promieniotworczych nie odgrywa znaczniejszej roli, poniewaz jest ona zniko-
mo mata w poréwnaniu z energig wydzielang na skutek reakcji jadrowych.

Na Ziemi w warunkach naturalnych zachodzi jedynie rozpad pierwiastkow pro-
mieniotworczych, wskutek czego zapas tych pierwiastkOw na niej stale sie zmniej-
sza. Powstanie ich wigze sie z okresem, kiedy materia, z ktérej jest obecnie zbudo-
wana Ziemia, znajdowata sie w zupetnie innych warunkach niz obecnie. Byly to
Warunki, w ktorych jadra atomowe poddane byty poteznemu oddziatywaniu ze strony
mnych jader atomowych, czyli warunki podobne do tych, jakie ludzie sztucznie
stwarzajg w urzadzeniach stuzacych do wykorzystania energii atomowej.

Modna na Zachodzie idealistyczna hipoteza powstania catego Swiata dwa miliardy
at temu na skutek wybuchu ogromnego ,,pra-atomu* zrodzita szereg dalszych hipo-
tez tworzenia sie wszystkich pierwiastkow chemicznych (a w tej liczbie rowniez
Pterwiastkow promieniotwérczych) w ciggu pierwszych minut po wybuchu, kiedy
materia znajdowata sie jakoby w stanie niezwykle silnego sprezenia i rozgrzania.

roby podjete przez niektdrych uczonych zachodnich znalezienia miejsca w rzeczy-

Wistym wszech$wiecie, w ktdrym materia znajduje sie w stanie niezwykle silnego
shrezen'a i rozgrzania, zakonczyly sie niepowodzeniem. Procz tego wykazano, ze
hipoteza tworzenia sie pierwiastkdw w warunkach wyjatkowego sprezenia materii
Nzeczy stwierdzonym wiasciwosciom pierwiastkéw. W chwili obecnej uczeni ra-
zieccy z powodzeniem prowadzg obserwacje procesow zachodzacych w miedzy-
?wiazdowych chmurach gazowo-pylowych. Podczas ruchu tych chmur, skladajacych
§? w znacznej mierze z natadowanych elektrycznie atoméw i pytkow, powstajg po-
?zne pola elektromagnetyczne, zdolne nada¢ kolosalne predkosci natadowanym ato-
mom. Mozna mie¢ nadzieje, ze badania miedzygwiazdowych pol elektromagnetycz-
nych i rozpedzonych dzieki nim atoméw rzucg $wiatto na pochodzenie pierwiastkéw
romieniotwérczych, jak réwniez i na pochodzenie promieni kosmicznych.

Znajac zawarto$¢ pierwiastkdw promieniotworczych w Ziemi oraz szybkos$¢ ich
r°’zpadu mozna obliczy¢, ze 5—7 miliarddw lat temu materia kosmiczna, ktdra two-
'zy dzisiaj Ziemie, znajdowata sie w zupetnie innych warunkach, umozliwiajgcych
korzenie sie pierwiastkéw promieniotworczych. Te obliczenia ,,wieku* materii ziem-
nejdzgadzajq sie dos¢ dobrze z wiekiem Ziemi, obliczonym za pomoca innych
metod.

Promieniotwérczymi sg tylko te atomy potasu, ktore posiadajg ciezar atomowy 40
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Przeszto dwiescie lat w naukach o Ziemi panowato przekonanie o rozzarzonym,
ognisto-cieklym* poczatkowym stanie Ziemi. Ludzie wiedzg od dawna ze w naszej
Steologicznej wnetrze Ziemi znajduje sie w stanie rozzarzonym. Potwierdza to
wiele faktéw, a mianowicie to, ze temperatura w glebi Ziemi (w kopalniach i otw
rach wiertniczych) jest wyzsza niz na powierzchni, czy tez to, ze przy' wybuchach
wulkanicznych na powierzchnie wylewa sie ptynna lawa o
12000. Précz tego stwierdzono, ze wiele skat pokrywajacych powierzchnie Ziemi p
wstato na skutek skrzepniecia roztopionej niegdy$ materii kamiennej o
hipotezy kosmogonicznej Laplace‘a, ktora w konsekwencp zaktadata fakt P™ STM"
rozzarzonej Ziemi, wyobrazenie o ,,ognisto-ciektym* stadium poczatkowym sze
sie rozpowszechnito. Od tego stadium, wedtug przekonania uczonych, rozpoczat §
rozwéj otaczajgcej nas przyrody na powierzchni Ziemi.

W 1906 roku w pracy swej ,,Anarchizm czy socjalizm?“ J. W. Stalin jako je e
z przyktadéw rozwoju przytoczyt rozwoj przyrody. Pisat on.

~Wszystko w Swiecie zmienia sie, wszystko w zyciu rozwija sie, lecz ja&
odbywa sie ta zmiana i w jakiej postaci dokonuje sie ten rozwoj?

Wiemy na przyktad, ze Ziemia byla ongi$ rozzarzong masa ognistg pote
ostygta ona stopniowo, nastepnie powstaty rosliny i zwierzeta w da s.y
rozwoju Swiata zwierzecego pojawity sie matpy okreslonego gatunku i po tv
wszystkim nastgpito pojawienie sie cztowieka. _ |

Tak, ogolnie rzecz biorgc, odbywa! sie rozwoj przyrody

Taki przebieg rozwoju przyrody — od uksztattowania sie samej Ziemi az do jto
wstania zycia na jej powierzchni i dalej do pojawienia sie cztowieka - J*wierd
ja wszystkie dane wspotczesnej nauki. Jednakze, jak uczy towarzysz Stalin, sato
nauka rowniez sie rozwija: nowe fakty, nowe odkrycia zmuszajg do precyzowah»
poprawiania, a czasem do wprowadzania istotnych zmian w dotychczasowych P
gladach i jteoriach naukowych.

Nauka dlatego wiasnie nazywa sie nauka, ze nie uznaje fetyszéw, nie W
sie podnies¢ reki na to, co sie przezylo, cojest stare, i ze czujnie p -
stuchuje sie gtosowi doswiadczenia, praktyki

Dane naukowe dotyczace poszczegolnych etapow rozwoju przyrody czesciowo to
staly Scislej sprecyzowane, czeSciowo za$ uleglty zmianom w ciggu ostatniego P
wiecza.

W 1896 roku odkryto istnienie pierwiastkdw promieniotworczych. W 1903 to1
wykryto, ze podczas ich rozpadu wydziela sie energia zdolna rozgrza¢ otaczajg 4
materie. W 1906 roku ustalono, ze pierwiastki promieniotworcze wystepuja w
wielkich ilosciach we wszelkich mineratach. Obliczenia wykazaly, ze przy rozP ja¢
pierwiastkéw promieniotworczych rozsianych wewnatrz Ziemi powinno WY  ieK
sie wiecej ciepla niz go wypromieniowuje Ziemia w przestrzen kosmiczna. ap
tego glob ziemski powinien nie stygna¢, a rozgrzewa¢ sie. Wydawaloby sie, *
kiveig 10 poWinRg od razu dokonac przewrotu w kwestii cieplnej historii Zienm”o.
nakze pojecie stopniowego stygniecia Ziemi z ,,ogmsto-ciekltego stanu poczi

1949,
* 3. W. Stalin, LAnarchizm czy socjalizm?”, patrz: Dziefa, t. 1 Warszawa

S 32V Stalin, Przemowienie na | wszechzwigzkowej naradzie stachanowcow P
»Zagadnienia leninizmu'4 Warszawa 1951, str. 634
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wego tak gteboko zakorzenito sie w nauce, ze dla utrzymania go uczeni gotowi byli
przyja¢ jak najbardziej sztuczne przypuszczenie, ze jakoby pierwiastki promienio-
twdrcze znajdowaty sie tylko w skorupie ziemskiej i ze zupetnie brak ich wewnatrz
Ziemi. .

Akademik W. I. Wiernadski prawie przez 40 lat, tj. do samej $mierci, walczyt
z wyobrazeniami 0 rozzarzonym poczatkowym stanie Ziemi i o uznanie promienio-
twdrczego pochodzenia dzisiejszego ciepta wnetrza Ziemi. Jednakze walka ta nie
zostata uwienczona powodzeniem, poniewaz poglady jego byly sprzeczne z hipote-
zami kosmogonicznymi panujacymi woéwczas w nauce. Dopiero po catkowitym oba-
leniu hipotezy Jeansa poglady W. I. Wiernadskiego zostaty uznane. Opracowatem
wowezalS nowg teorie kosmogoniczng, wedtug ktdrej Ziemia w swej poczatkowej
fazie byta stosunkowo chtodna.

Podczas tworzenia sie Ziemi w drodze stopniowego faczenia sie chtodnych, twar-
dych czastek poczatkowa temperatura jej wnetrza nie przekraczata kilkuset stopni.
Przez dalsze gromadzenie sie ciepta, na skutek wydzielania sie go przy rozpadzie
pierwiastkéw promieniotwérczych”® temperatura wnetrza Ziemi podniosta sie do
kilku tysiecy stopni. Miliardy lat temu w materii Ziemi znajdowato sie kilka razy
wiecej pierwiastkdw promieniotwérczych niz obecnie, totez i ciepta wydzielato sie
tylez razy wiecej. Dlatego na poczatku istnienia Ziemi podnoszenie temperatury jej
wnetrza postepowato stosunkowo szybko.

Ciepto wewnetrzne Ziemi bez przerwy przenika ze $rodka na powierzchnie i roz-
prasza sie w otaczajacej jg zimnej przestrzeni wszech$wiata. Jednakze dla proceséw
zachodzacych na powierzchni Ziemi ciepto to nie odgrywa zadnej roli, gdyz jest
ono znikomo mate w pordwnaniu z cieptem otrzymywanym przez powierzchnie Zie-
mi ze Stoica. Powierzchnia .Ziemi otrzymuje ze Stofca pieC tysiecy razy wiecej
ciepta niz z wlasnego wnetrza. Zmiany w doptywie ciepta ze $rodka Ziemi, ktdre
niewatpliwie miaty miejsce w ciggu jej historii, zupetnie nie odbijaty sie na klima-
cie ziemskim.

*

Storice i Ziemia( jak réwniez i inne planety) zwigzane sg ze soba kitami po-
wszechnego cigzenia w jednolity uktad ciat. Jezeli bedziemy rozpatrywa¢ ruch kuli
ziemskiej w przestrzeni, to okaze sie, ze sita cigzenia dzialajagca miedzy Ziemig
a Storicem jest gtdwnym czynnikiem okre$lajgcym ten ruch. Sita ta zmusza Ziemie
do krazenia dokota Stofca i jednoczesnie do poruszania sie razem ze Storicem
Wsrod pozostatych gwiazd Galaktyki. Sam ruch Storica réwniez jest okreslany gtow-
nie przez sity cigzenia dziatajgce miedzy nim a pozostatymi gwiazdami, a takze
mgtawicami.

Mimo iz Ziemia posiada pole magnetyczne, ktére oddziatywa na igle kompaso-
wg ustawiajgc jg w okreslonym kierunku, mimo iz Storice réwniez posiada pole
magnetyczne i elektryczne, sity elektrycznej magnetyczne odgrywajg znikomo matg
fole w rUchu Ziemi i innych planet. Dlatego tez astronomowie, badajgc ruchy pla-
net, sg catkowicie uprawnieni do brania pod uwage jedynie sit cigzenia, a pomijania
sit elektrycznych i magnetycznych. Nie oznacza to jednak, ze nie ma takich zjawisk
kosmicznych, przy ktorych sity elektryczne i magnetyczne nie odgrywatyby waz-
nej, a nawet decydujgcej roli. W granicach ukiadu stonecznego badajgc ruchy nie-
wielkich ciat (o $rednicy mniejszej niz jeden kilometr) musimy uwzglednia¢ cisnie-
nie promieni Swietlnych Storica na réwni z sitami cigzenia. W kazdym konkretnym
Wypadku zagadnienie, jakie sity nalezy bra¢ pod uwage, a jakie mozna pomingg,
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nalezy rozstrzyga¢ na podstawie dokladnych obliczen, ktére scharakteryzowatyby
role kazdej z sit pod wzgledem ilosciowym.

Obliczenia wskazuja, ze we wzajemnym oddziatywaniu tak wielkich ciat kosmicz-
nych jak planety i gwiazdy zasadnicza role odgrywajg sity cigzenia, totez przy roz-
patrywaniu tego wzajemnego oddziatywania pozostate sity w wiekszosci wypadkdw
(ale nie zawsze) mozna poming¢. Dlatego tez przy badaniu ruchéw takich ciat
astronomowie opierajg sie na newtonowskim prawie cigzenia. Nie wynika stad jed-
nak wecale, ze prawo cigzenia Newtona jest prawdg absolutng. Podobnie jak wszel-
kie prawa nauki réwniez i prawo powszechnego cigzenia jest uogélnieniem prawi-
dtowosci zachodzacych w ruchu i wzajemnym oddziatywaniu ciat w okre$lonych
warunkach. Badajac cigzenie poruszajacych sie ciat z bardzo wielkimi predkosciami
lub oddzielonych olbrzymimi odlegtosciami przekonujemy sie o koniecznosci usci-
Slenia prawa cigzenia. Takiego usciSlenia dokonuje ogolna teoria wzglednosci. Jest
to jednak wiasnie uscislenie, a nie zmiana prawa cigzenia, poniewaz w tych wa-
runkach, w ktérych prawo powszechnego cigzenia bylo poczatkowo sformutowane,
nowe sprecyzowane prawo daje praktycznie te sarng wielkos$¢ sity cigzenia,

Trzeba jeszcze raz podkresli¢, ze kwestia, czy w danym zjawisku podlegajgcym
badaniu nalezy uwzglednia¢ te lub inne sity i procesy, powinna by¢ rozstrzygana na
podstawie doktadnego naukowego zbadania ich roli w tym zjawisku.



G. Aleksandrow

Przeciw ideologii wojny i agresji*

IDEOLOGIA SOCJALISTYCZNA — IDEOLOGIA POKOJU | PRZYJAZNI
NARODOW.

Walka o zwyciestwo sprawy pokoju i przyjazni miedzy narodami jest wyrazem
zywotnych dazen i intereséw mas pracujacych. Masom pracujgcym zawsze obcy byt
duch agresji i wojny: pokdj byt dla nich zawsze drogi i bliski. Dazenie do pokoju
urosto do niebywatych rozmiaréw pod wptywem doswiadczeri dwdch wojen Swia-
towych, ktore przyniosty narodom niezliczone nieszczescia. Ideologia pokoju i nie-
ugiete pragnienie pokojowego zycia, jakie ozywia setki milionéw ludzi pracy, thu-
macza, dlaczego w krotkim okresie czasu front pokoju stat sie tak potezny, dla-
czego ruch przeciw nowej wojnie stat sie najpowszechniejszym ruchem we wszyst-
kich krajach.

Nardd radziecki jest najbardziej aktywnym rzecznikiem tego wspaniatego poste-
powego ruchu przodujgcych sit doby obecnej. Od pierwszych dni istnienia panstwa
radzieckiego, Komunistyczna Partia Zwigzku Radzieckiego wytrwale i konsekwent-
nie prowadzi polityke pokoju. Podstawowa wytyczng Partii Komunistycznej w dzie-
dzinie polityki zagranicznej jest polityka pokoju miedzy narodami, polityka majgca
na celu zapewnienie bezpieczenstwa socjalistycznej Ojczyzny.

Whbrew'ciggtym prowokacjom ze strony panstw imperialistycznych KPZR reali-
zuje polityke pokoju, wystepujac przeciw licznym wrogom Wihad-zy Radzieckiej, kt6-
rzy knuli i knujg plany zbrojnych wypraw przeciw krajowi socjalizmu i prowadzg
rozpasang propagande wojny i agresji. Partia Komunistyczna przejawiata zawsze
leninowska przenikliwos¢ i czujnos¢, nieugietos¢ i Smiatos¢ we wecielaniu w zycie
Polityki majacej na celu zabezpieczenie pokoju, umocnienie potegi ekonomicznej
1bezpieczenstwa socjalistycznej Ojczyzny. Komunistyczna Partia Zwigzku Radziec-
kiego zwyciesko wyszta ze wszystkich tych ciezkich prob, w ktére obfitowat okres
"6 lat, jakie uptynety od chwili zwyciestwa Wielkiej Pazdziernikowej Rewolucji So-
cjalistyczne;j.

Zasadnicze cechy i wihasciwosci ustroju socjalistycznego oraz wielkie cele partii
Znalaz}y swoj dobitny wyraz w wewnetrznej i zagranicznej polityce ZSRR, bedacej
Ucielesnieniem kolektywnej madrosci Partii Komunistycznej.

Historyczne doswiadczenia walki Komunistycznej Partii Zwigzku Radzieckiego

*  Kommunist“ nr 16, 1953.
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0 socjalizm i pokdj catkowicie potwierdzily to donioste twierdzenie leninizmu, ze
sita radzieckiego ustroju spotecznego i panstwowego oraz socjalistycznych stosun-
kéw produkcyjnych polega na tym, iz odpowiadajg one interesom rozwoju sit wy-
twdrczych spoteczefstwa, zadaniom jego postepowego rozwoju, Sprzyjaja zwycie-
stwu stusznej sprawy i stuzag interesom narodu. Spofeczenstwo radzieckie przez
sam fakt swego istnienia i rozwoju umacnia sprawe pokoju i stosunki pokojowe
miedzy narodami. ldee Partii Komunistycznej, urzeczywistnione w socjalistycznym
ustroju spotecznym, znajdujg najgtebszy oddzwiek w sercach setek milionéw uczci-
wych ludzi we wszystkich zakatkach Swiata.

Gigantyczne dzieta i marksistowsko-leninowskie idee Partii Komunistycznej po-
siadajg potezng site przekonywajacg. Jest rzeczg zupetnie zrozumiatg, ze rzad so-
cjalistycznego mocarstwa nie ma potrzeby opiera¢ swej polityki na pogrézkach
wojennych i przemocy politycznej lub na przymusie i dyktacie finansowo-ekono-
micznym. Panstwu radzieckiemu, wyrazajgcemu interesy narodu, z racji samej jego
istoty obca jest polityka.awantur wojennych i przemocy w stosunku do innych
narodow i panstw. Celem gospodarki narodowej ZSRR jest podnoszenie dobro-
bytu i kultury mas pracujacych i dlatego nie ma ona granic w swym rozwoju.
Podstawowe prawo ekonomiczne socjalizmu wymaga pokojowego rozwoju spote-
czenstwa. Sukcesy ekonomiki ZSRR sg wewnetrznie zwigzane z pokojowym zyciem
narodéw radzieckich.

Olbrzymia wyzszo$¢ spoteczenstwa radzieckiego nad kapitalistycznym dotyczy
nie tylko dziedziny ekonomicznej i politycznej. Przejawia sie ona réwniez w ideo-
logii radzieckiej — ideologii pokoju i przyjazni narodéw. lIdeologia pokoju — to
ideologia wszystkich ludzi radzieckich. Zwyciestwo rewolucji socjalistycznej w paz-
dzierniku 1917 roku postawito na czele Kraju Rad klase robotnicza, ktéra — P°
zbudowaniu nowego ustroju spotecznego i paistwowego — zlikwidowata wszystkie
materialne i polityczne przestanki rozpowszechniania sie ideologii wojny i nienawi-
§ci miedzy narodami. Oto dlaczego mozliwo$¢ pokojowych stosunkéw miedzy ZSRR
a innymi krajami wyptywa z samej istoty parstwa radzieckiego. Zwigzek Radziec 1
nikomu nie zagraza i stoi na stanowisku, ze obecnie wszystkie sporne zagadnienia
moga by¢ .rozwigzane i uregulowane w drodze pokojowej. To stanowisko pafstwu
radzieckiego wyptywa z istniejgcej obiektywnie mozliwosci pokojowego wspotistnR'
nia dwdch systeméw — socjalistycznego i kapitalistycznego. Odpowiadajagc na pYj
tanie grupy redaktoréw amerykanskich gazet: ,,Na jakiej podstawie mozliwe jeS|
wspétistnienie kapitalizmu i komunizmu?“ -- J. W. Stalin mowik:

»Pokojowe wspotistnienie kapitalizmu i komunizmu jest catkowicie mozhwe-
jesli istnieje obopolna che¢ wspotpracy oraz gotowos$¢ wykonywania przyj?
tych zobowigzan, jesli przestrzegana jest zasada réwnosci i niewtrgcania s i
w wewnetrzne sprawy innych panstw* *,

Walka Zwigzku Radzieckiego o utrwalenie pokoju i zapewnienie bezpieczenstwa
narodoéw nie jest kwestig taktyki i manewrdéw dyplomatycznych. Jest to generan
linia rzadu radzieckiego w dziedzinie polityki zagranicznej.

Panstwo radzieckie przyczynia sie catg swa polityka, ideologig i kulturg do utrw
lania pokoju i bezpieczefnstwa narodéw. Na przykladzie ZSRR narody wszystk
krajow widza, ze do statego rozwoju gospodarki narodowej, do rozwoju przemy
i podniesienia poziomu zycia ludzi radzieckich nie jest potrzebny wyscig z i
i histeria wojenna; na przyktadzie ZSRR przekonujg sie one, ze w warunkach wia

* Trybuna Ludu“, 3 kwietnia 1952 r.
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ludowej mozna zy¢ w pokoju, bez wojen i zgubnej dla naroddéw agresywnej polityki.
Jako najlepszy tego dowdd moga postuzyC cyfry i fakty; sa one szczegdlnie przeko-
nywajace przy poréwnaniu. W rzeczy samej, jezeli przyjmiemy stan produkcji prze-
mystowej w 1929 roku za 100, to w 1951 roku poziom jej w ZSRR wynosit 1266,
a w USA, gdzie miat miejsce szalony wyscig zbrojedn — zaledwie 200. _

Na przykiadzie ZSRR narody widzg i przekonujg sie, ze Zwigzek Radziecki pro-
wadzi budownictwo pokojowe i ze zaledwie nieznaczna ozesc budzetu ZSRR zuzy-
wana jest na potrzeby obrony. Rownoczesnie wszyscy wiedzg o sile i potedze Zwiaz-
ku Radzieckiego. A przeciez jest rzeczg znang, ze w ZSRR wydatki na cele obrony
kraju wynoszg zaledwie 20,8% budzetu, podczas gdy w USA siegajg one 73

Na przyktadzie ZSRR narody widzg i przekonujg sie, ze w warunkach pokojowego
rozwoju kraju, w warunkach socjalizmu mozna nieustannie obmzac ceny artykutow
spozywczych i towaréw przemystowych, a tym samym szybciej podnosi¢ dobrobyt
narodu; narody widzg, ze oznacza to jeszcze wieksze umocnienie naszego ustroju
spotecznego; rozumiejg one, ze pokojowa polityka jest najwiekszym dobrodziejstwem
dla narodu - polityka za$ agresji i wojny skazuje masy pracujagce nanedze i cier-
pienie. Jest przeciez rzecza wiadoma, ze dzieki pokojowej polityce ZSRR, par..,,
i rzad mogty w okresie od 1947 do 1952 roku obnizy¢ ceny chleba o 61%, miesa -
0 58%, masta - 0 63%, cukru - o0 51%. W tym samym okresie ceny tych_towarow
odpowiednio wzrosty: w USA - 028, 26, 4 i 6%, w Angin - 0 90, 35, 125ii 135 /o,
we Francji — o 108, 88, 92 i 276%. Z tych i wielu innych doniostych faktow masy
pracujagce w Swiecie kapitalistycznym wyciggajg juz odpowiednie wnioski.

Ustroj radziecki rodzi pokdj i przyjazn miedzy narodami, Inp<mahzm zias,
wojny i gwalt. W obozie imperializmu, na ktorego czele stojg USA, panuje i_
logia™ojhiy i agresji, bedaca wyrazem generalnej linii klas rzadzacych w krajac¢

kfl Radz”eckL Tpoiityce przyjazni narodow i pokojowej wspotpracy krajéw agresorzy
amerykanscy przeciwstawiajg polityke sity i dyktatu, polttyke P *w yw am a
1rozpetywania nowej wojny Swiatowej. Ta ideologia i ,,polityka s y P vy
sie oczywiscie z realnymi mozliwosciami, jakimi dysponujg agresorzy. Amerykan-
scy kongresmani o$wiadczyli na przyktad, ze USA powotane sa do ykmr°warua
Swiatem*. Zvcie jednak wykazato, ze narody $wiata me pragng tego zwierzchnictwa
i stawiaja coraz bardziej zdecydowany opdr dyktatowi amerykanskiemu. _

Nigdy dotad autorytet USA nie upadt tak beznadziejnie nisko, jak obecnie. Nawet
amerykanscy politycy i ideologowie zmuszeni sg czesto podkresla¢, ze »Stany Zje -
noczone ciesza sie w Europie niezwykle stabym autorytetem (senator - demokra-
ta G. Lehman), ze ,,zaden kraj nie cieszy sie mniejszym zaufaniem mz Many J
noczone“ *, Postepowy dziatacz amerykanski Marzan! pisze: /

Jedli chodzi o narody $wiata, to dla nich stowo «amerykanski» stato sie
synonimem korupcji, reakcji, zarozumiato$cig szalefistwa atomowego, dgzenia
do rozpetywania wojny, bomb napalmowych **

Z takim to przyjeciem spotkaly sie dazenia amerykanskich monopolistow preten-
dujacych do ,.kierowania $wiatem“.

Zreszta czasem nawet tych, ktorzy prowadza obecng polityke USA, zycie zmusza
do dos¢ szczerych wyznan. Tak na przyktad John Forster Dulles przed mianowaniem

~T c. Lehman, ,Kryzys na érodkowym Wschodzie“, pod. red. E. Latama, Nowy Jork
1952 str 18 . . . S
**7/(. Marzani, ,,Mozemy by¢ przyjaciotmi“, Nowy Jork 1952, str. 341.
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go sekretarzem stanu USA pisat o ,marazmie $wiadomosci“ w Stanach Zjedno-
czonych, o tym, ze
..-.COraz to wieksza ilos¢ ludzi odwraca sie od naszej polityki jako od zbyt mili-
tarystycznej, zbyt kosztownej, zbyt chwiejnej i zbyt niejasnej na to, aby za
nig pojsc” *.

Trzezwi i rozsadni politycy powinni byli wyciggna¢ z tych faktow powazne wnios-
ki, zrewidowa¢ i radykalnie zmieni¢ polityke, ktéra prowadzi do przeksztatcenia
USA w panstwo najbardziej znienawidzone przez wszystkie narody. Jak wida¢, roz-
sadek i trzezwo$¢ w ocenie obiektywnego stanu rzeczy nie cechujg jednak kol rza-
dzacych USA. Realizujgc uparcie tzw. ,0stry* kurs, pchajg oni swoj kraj i kraje
uzaleznione od USA w otchtan nieuchronnej katastrofy. Sprawdzajg sie wieszcze
stowa wielkiego Lenina, ze burzuazja imperialistyczna, jako klasa gingca, nie moze
nie popetnia¢ gtupstw w polityce.

Roéwniez ,polityka sity“ i agresji nie przyniosta laurdw wodzirejom USA. Po-
wszechnie wiadomo, ze amerykanska soldateska gtosita, ze armia USA jest najpo-
tezniejszg j'niezwyciezong. Jednakze waleczna armia Koreanskiej Republiki Ludowo-
Demokratycznej i chifscy ochotnicy ludowi rozwiali mit o wszechpotedze amerykan-
skiej machiny wojennej. ,,Polityka sity* poniosta fiasko rowniez na drugim krancu
kuli ziemskiej, w Berlinie, gdzie agresywne kota amerykarnskie zorganizowaty
w dniu 17 czerwca 1953 roku awanture majacg na celu obalenie Niemieckiej Re-
publiki Demokratycznej, przeksztatcenie Niemiec w panstwo militarystyczne, odro-
dzenie ogniska wojny w sercu Europy. Dzieki stanowczej postawie Zwigzku Ra-
dzieckiego berlinska awantura obcych najmitow poniosta fiasko, co byto nowym
wielkim zwyciestwem sprawy pokoju.

Agresywna polityka USA i innych krajéw kapitalistycznych stanowi powazne
niebezpieczenstwo dla narodéw. Przemyst USA od dawna juz pracuje dla celéw
przygotowywanej przez monopolistow nowej wojny Swiatowej. PoSpiesznie zwiek-
szana jest liczebnos¢ armii i lotnictwa wojskowego; do floty wojennej wigcza sie
wiele okretdw, ktdére znajdowaty sie w rezerwie; gromadzone sg zapasy broni ato-
mowej; na terytoriach réznych krajéw buduje sie coraz to nowe amerykanskie bazy
wojskowe, USA wszelkimi sposobami wywierajg nacisk na swych europejskich sate-
litbw, aby przySpieszy¢ utworzenie agresywnej ,armii europejskiej“. Nie mozna
nie docenia¢ wszystkich tych wiele mowigcych faktéw. Zdajac sobie w petni sprawe
z zagrozenia pokoju ze strony monopolistow USA, nalezy przy tym pamietac, ze
ich ideologia i ,polityka sity“, ktorej celem jest podporzadkowanie amerykariskiemu
imperializmowi reszty Swiata, posiada charakter awanturniczy. Awanturniczo$¢ tej
ideologii i polityki polega na tym, ze 2,5 miliarda tudzi zamieszkujacych naszg pla-
nete nie mozna zamieni¢ w niewolnikéw miliarderdw amerykanskich, poniewaz sity
obozu pokoju i demokracji znacznie przewyzszajg sity obozu wojny i reakcji.

Fakty te zaczynajg przenika¢ do $wiadomosci wielu amerykanskich politykow
i ideologéw. Tak na przyktad autorzy ksiagzki ,,Podstawowe problemy zagranicznej
i wewnetrznej polityki USA w latach 1952—1953“, wydanej przez Brookings Instytut
w Waszyngtonie, zmuszeni byli przyzna¢, ze w stosunku do ZSRR ,polityka sity*
nie daje oczekiwanego efektu, w zwigzku z czym ,moze zaistnie¢ koniecznos¢ ja-
kiej$ gruntownej rewizji tej polityki“ (str. 93). Amerykanski teolog R. Niehbur
o$wiadczyt nawet, ze ,,nasza wiasna (tzn. amerykanska. — G. A.) kultura cierpi na
schizofrenie na punkcie kultu sity” ** Znany dziennikarz amerykanski Ernest Klein

* Life", 16 czerwca 1952 )
* K. Niehbur, ,Ironia historii Ameryki“, Nowy Jork 1952, str. 5.
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w ksigzce ,,Nasze spotkanie z losem“ (Rola Ameryki na arenie $wiata) pisze, ze
Lylko szalency moga tudzi¢ sie nadziejg na ustanowienie za pomoca sity kontroli
nad wspotczesng Azja“ (str. 187). Takich wyznan jest teraz coraz wiecej w Stanach
Zjednoczonych. | jest to objaw niezwykle charakterystyczny: gdyby bowiem ideologia
i ,polityka sity“ opierata sie na realnych podstawach, to jej tworcy i ci, ktorzy jg
prowadza, nie popadliby w taka panike.

»Polityka sity* — to polityka awantur i szantazu. Nie moze ona przynie$¢ sukce-
sow jej tworcom i tym, ktorzy jg prowadza, wywotuje tylko wzrastajagcy opor na-
rodow. Fakty Swiadczg, ze chociaz w USA i innych krajach kapitalistycznych klasy
panujgce usilnie propagujg ideologie wojny i agresji, to jednak imperialisci nie
zawsze sg w stanie wcieli¢ ja w zycie. Marksizm-leninizip thumaczy ten fakt doktad-
nie: cala rzecz polega na tym, ze twdrcg i poteznym motorem postepu spotecznego
sg nie monopolisci, lecz lud pracujgcy. Lud jest sitg napedowa procesu historycz-
nego. Jego dziatalnos¢, jego walka wywiera wpltyw na caly rozwoj spoteczenstwa.
Bez aktywizacji mas ludowych pokdj jest niemozliwy; bez ich udziatu niemozliwg
jest wojna.

Oczywiscie, dopéki wiadza znajduje sie w rekach klas wyzyskujgcych, to wbrew
zyczeniom i interesom mas pracujacych wyzyskiwacze organizujg wojny i zmuszajg
robotnikéw, chtopéw i inteligencje do uczestniczenia w wojnie w imie cudzych in-
teresow. Jednakze nie zmienia to tego doniostego' faktu, ze poprzez swa aktywng
walke masy ludowe moga oddziatywa¢ na bieg wydarzerh i wznie$¢ potezne prze-
szkody na drodze rozpetywania agresywnej wojny. Na tym wiasnie opiera sie do-
nioste twierdzenie nauki marksistowsko-leninowskiej o realnej mozliwosci zapobie-
zenia danej wojnie, okietznania agresoréw, zdruzgotania awanturniczej ideologii
Wojny i przemocy w obecnych warunkach, kiedy istnieje potezny obdz mitujgcych
pokoj krajow demokratycznych, gdy miliony postepowych ludzi na catym Swiecie
swym osobistym przyktadem zagrzewajg masy do walki o pokd;.

Partia Komunistyczna uwaza, ze w chwili obecnej catkowite zdemaskowanie
i zdyskredytowanie ideologii agresji i wojny jest doniostym zadaniem, poniewaz
ideologia ta stanowi powazne niebezpieczefnstwo. Reakcyjna ideologia wojny i roz-
boju przytepia Swiadomos$¢ mas; jej celem jest odwrocenie nienawisci narodéw od
Podzegaczy wojennych i inspiratoréw agresywnej polityki — monopolistow i ich
stugusow.

W bezposrednim zetknieciu sie z radziecka ideologig pokoju i wspotpracy narodéw
agresywna imperialistyczna ideologia nieuchronnie ponosi kleske, poniewaz jej
inspiratorzy nie moga nic przeciwstawi¢ stusznej sprawie powszechnego pokoju.

IDEOLOGIA IMPERIALISTYCZNA — IDEOLOGIA WOINY | AGRESIJI

Marksizm zadaje druzgocacy cios reakcyjnej ideologii wojny i agresji wyjasniajac
w sposob naukowy jej zrodta i ujawniajac bezposrednig wiez wszystkich jej twier-
dzen z zaborczymi interesami monopoli imperialistycznych.

To, ze monopole kapitalistyczne sg bezposrednio i zdecydowanie zainteresowane
W Wojnie, jest faktem powszechnie stwierdzonym. Wojna przynosi im olbrzymie
zyski; stwarza sztuczny ,boom“ w przemysle, a miliardy dolaréw wedruja
z kieszeni ludnosci poprzez budzet panstwowy do safesow bankierdw i fabrykantow
broni. Sam fakt olbrzymiego wzrostu zyskéw monopoli imperialistycznych w okresie
drugiej wojny Swiatowej oraz podczas wojny w Korei w sposob bardziej dobitny niz
dziesigtki rozpraw teoretycznych ujawnia zrédta reakcyjnej ideologii imperialistow.
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Amerykanski historyk, profesor College w stanie Michigan, Harisson uczyni! cha-
rakterystyczne wyznanie:

»W lecie 1931 roku ekonomika USA byta tak Scisle zwigzana z mobilizacjg
wojenng, ze wystarczyly juz nawet same pogtoski'o pokoju, aby wywota¢ pa-
nike wsréd spekulantow z Wall Street”.

Wojna, przygotowania wojenne i wyscig zbrojen zawsze stanowig dla imperiali-
stow ,wielki business“ przynoszacy olbrzymie zyski. Aby przekona¢ sie o tym, wy-
starczy przytoczy¢ dane o faktycznym wzroscie zyskdw w ciggu ostatnich lat:

Wozrost zyskow monopolistéw w Stanach Zjednoczonych Ameryki

1930 e 6,5 miliarda dolaréw
1945 e, 19,7

1949 e 271

1950 i 39,5 w ®

1951 e 429

1952 e 40,9

1953 (pierwsze potrocze) ’23,0 "

Za pomoca demagogicznych wykretow ideologowie imperializmu usitujg zawoalo-
wac zrédta zyskdw monopolistow. Proby takiej dokonat byty przewodniczacy ko-
misji do spraw kontroli wewnetrznej nad energig atomowg USA, Dawid Lilienthal,
w swej ksigzce pt. ,Wielki business* (1953 rok), w ktérej usituje on przedstawi¢
miliardowe zyski amerykanskich towarzystw jako ,,stuzbe dla dobra narodu“, jako
»dobrobyt spoteczny“. Jednakze Lilienthal od razu demaskuje siebie i innych ideo-
logdw monopolistéw, wzywajac do ,,uzdrowienia“ i ,,umocnienia“ ekonomiki USA
za pomocg niepohamowanego wyscigu zbrojen: uwaza, ze jest konieczne udzielenie
zamowien wojskowych dla przemystu amerykarskiego na okres 10—15 lat z gory
w rocznej wysokosci 25—30 miliardéw dolaréw, poniewaz jak powiada, tylko pod
tym warunkiem niczym nieskrepowany ,wielki business“ bedzie mogt przynies¢
»~wszelkie korzysci“.

W ten sposéb, pod plaszczykiem troski o dobro spoteczenstwa i narodu, ideologo-
wie monopolistdw usprawiedliwiajg i bronig antynarodowe interesy klasy rzadzacej
USA oraz prowadzone przez te klase przygotowania do wojny w interesie ,,wielkiego
businessu*.

Stanowi to namacalny dowod, ze ekonomiczny i spoteczny ustréj kapitalizmu
stuzy interesom miliarderéw i milionerow, ze kapitalizm stal sie poteznym harnul
cem rozwoju spoteczenstwa, ze jest skazany na zagtade. W tym wiasnie tkwi zrddio
stabosci imperializmu, zrodlo ciggtego strachu i histerii panujacej w kotach rzadza-
cych krajow imperialistycznych. Tu tkwi zrédto zmniejszania sie, zgodnie z prawarm
rozwoju, wptywu kol rzadzacych krajow imperialistycznych, a przede wszystkim
USA, na $wiadomo$¢ naroddw.

Czyny i idee imperialistow budzg wstret u milionowych rzesz pracujgcych oraz
potezny opdr z ich strony. | to wiasnie stanowi najwiekszg stabos¢ USA i kazdego
innego panstwa imperialistycznego, stabos¢, ktorej nie da sie zréwnowazy¢ zadnym'
zbrojeniami, zadnymi poczynaniami awanturniczej polityki i ideologicznymi krebm
twami, zadnymi agresywnymi militarystycznymi blokami, sojuszami, paktami i
zami. W tym tkwi przyczyna ciggtych zakle¢ socjologow, politykdw i dyploma o
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USA, apeléw w sprawie ,,opracowania“ dla panujacej w USA klasy ,,odpowiednich*
idei, z ktorymi mozna bytoby wyruszy¢ na podb6j i ujarzmienie innych narodéw.
»,Uzbrojenie, zasoby i, prawda — oto trzy rodzaje broni, ktére mozemy dac $wia-
tu... — oswiadczyt niedawno dziennikarz amerykanski, Laster Markel. Jesli chodzi
o bron, to USA dostarczajg jg obficie swym satelitom w Europie i Azji, poniewaz
przysparza to amerykanskim fabrykantom $mierci miliardowe zyski. Jesli chodzi
0 zasoby, to monopole amerykariskie wolg je nie tyle dawac, ile odbieraé, grabi¢ je
w Anglii, Francji, Japonii, w Niemczech zachodnich i innych krajach, kt6re dostaty
sie pod jarzmo swych ,,przyjaciot zza oceanu. Prawdy natomiast amerykanscy busi-
nessmeni w zaden sposéb nie moga da¢ Swiatu, poniewaz jej nie [posiadaja; mono-
polisci bowiem sg wrogami prawdy. W kotach rzadzacych USA panuje militarystycz-
na agresywna ideologia, ktdra jest tak samo daleka od prawdy jak miliarder od
bezrobotnego. Nie powstrzymuje to jednak amerykanskich i innych magnatéw
w ich wysitkach, by przedstawia¢ ktamstwa jako prawde, mozliwie jak najszerzej
rozpowszechnia¢ ideologie wojny i agresji, podporzadkowywa¢ masy jej zgubnym
wptywom.
Liczne fakty wskazujg jak bardzo wiadcy dzisiejszej Ameryki zaniepokojeni sg
zmniejszaniem sie wplywow ideologii wojny. Przytoczymy niektore sposréd nich.
»Jak dotrze¢ do setek milionéw ludzi, do ktérych powinnismy sie zwr6ci¢? Co my
im powiemy?*“ — zapytuje z niepokojem byly senator ze stanu Connecticut, Wiliam
Benton.

u,

»,NauczyliSmy sie postugiwa¢ kazdgq nowoczesng bronig, za wyjatkiem
stowa :— pisze przedsigbiorca Clarence Randall. — Tymczasem jest to wiasnie
ta bron, ktérg najlepiej witadajg nasi przeciwnicy... Obecnie toczy sie walka
ideologii i mozemy ja przegrac, jezeli nie bedziemy dziata¢“ *.

Historyk, profesor D. Burstin przyznaje, ze Ameryka nie posiada przekonywajgcej
teorii politycznej, ktorg USA mogtyby poda¢ jako wzdr swym sojusznikom i prze-
ciwstawi¢ ideologii komunistycznej. W USA ,,nie ma filozofii, ktérag mozna by byto
eksportowac” **. Istotnie, ideolodzy i politycy, pozostajacy na stuzbie amerykanskich
monopolistéw, nie majg masom do powiedzenia nic oprocz kfamstw.

Nie majac ideologii, z ktérg mogliby wystgpi¢ otwarcie wobec mas, wspdtczesni
ideologiczni pachotkowie imperialistycznej burzuazji wysuwajg caty system anty-
naukowych, ktamliwych tez o ,nieuniknionej“ i ,wiecznej* wrogosci narodow,
0 nieuchronnos$ci wojen, o ,polityce sity* i szantazu jako ,,najlepszych sposobach*
roizwigzywania spornych kwestii pomiedzy narodami i panstwami.

Gwaltowne zmniejszanie sie wptywow imperialistycznej ideologii na masy oraz
rozczarowanie szerokich kot inteligencji w krajach burzuazyjnych do cynicznych
1nierozumnych kretactw socjologicznych roznych russellow, dewey‘ow i bogarduséw
Wywotuje swoistg reakcje ze strony ich panow — businessmenow, finansistow i spe-
kulantéw — miliarderéw. W zaden sposob nie chca, a zresztg i nie moga oni powia-
za¢ fiaska swej ideologii przemocy i wojny z fiaskiem celdw i polityki calej klasy
rzadzacej. Dlatego tez wine za niepowodzenie sktadajg oni na swych uczonych stu-
guséw, na zawodowych ideologéw. Wspomniany wyzej Clarence Randall w ksigzce
&N\ uparcie zaleca przedstawicielom swej klasy, aby sami zabrali sie do pisania:
Woweczas, powiada, uda sie usprawiedliwic te polityke wyscigu zbrojen i przygotowan
do nowej wojny, ktorg realizujg amerykarniskie monopole. | oto biorg sie do pisania

* C Randall, ,Credo wolnych przedsigbiorcow...”, Boston 1952, str. 4.
* D. Burstin, ,,Duch polityki amerykanskiej“, Chicago 1953, str. 1
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sami businessmeni, generatowie, dziatacze polityczni i dyplomaci Businessman
monopolisci piszg rozprawy socjologiczne. Bezsprzecznie, ta ,,socjologia w sposcb
jeszcze bardziej bezposredni i dobitny wyraza pragnienia monopolistycznych wodzi-
rejow. Ludzie, w rodzaju amerykanskiego przemystowca Randalla albo francus-
kiego generata Jacguot, ktorzy stali sie obecnie socjologami, nawet nie styszeli
o istnieniu nauk spolecznych, praw, zgodnie z ktérymi nieodwracalnie rozwija sie
historia $wiata. Nie peszy to bynajmniej $wiezo upieczonych socjologdw i biorg sie
oni energicznie do roboty. Jednak uzupetnienie skiadu ideologéw klasy rzadzacej nie
mogto i nie bedzie w stanie zwiekszy¢ wptywdw imperialistycznej ideologii, ktdra
ma charakter agresywny i antyludowy. Oto dlaczego ten nowy wymyst két rzadza-
cych USA nie przyniesie im sukcesu, podobnie jak nie przyniosty go wysitki zawo-
dowych .uszustow piéra w dziedzinie ideologii.

Ani reakcyjni amerykanscy filozofowie i socjologowie, ani ich panowie ¢ busi-
nessmeni — nie mogg ukry¢ tego faktu, ze celem amerykanskich imperialistéw jest
zdobycie panowania nad $wiatem, ekonomiczne, polityczne i duchowe ujarzmianie
narodéw. Zawodowi filozofowie Russell i Santayana gtoszg to samo, co i Eisenhower,
Dulles czy Randall. Russell zabiega o ,rzad ogolnoswiatowy*, ktéry proponuje na-
rzuci¢ przemoca, nawet-przy uzyciu sity zbrojnej. Wzywa on do trzeciej wojny
Swiatowej, w wyniku ktorej:

»jezeli wybuchnie ona do$¢ szybko, ekonomiczna i polityczna struktura USA
pozostanie, by¢ moze, nienaruszona, jzwyciescy za$ sojusznicy bedg mogli
wprowadzi¢ monopol sit zbrojnych, zapewniajgc tym samym pokoj“ *.

To samo miat na mysli Santayana, ktory opisuje w swej ksigzce ,,Panowanie
i whadza“, jak w przysztosci w Stanach Zjednoczonych powstanie ,wielkie pafstwol,
»ktore bedzie mozna poréwna¢ z imperium rzymskim i ktére mogtoby... ustanowié
wiasna ogolnoswiatowg jurysdykcje“ **. Ale przeciez, wtasnie to samo gloszg row-
niez Eisenhower i Dulles oraz inni, powotujgc sie na boga ktéry ponoé¢ zlecit
Amerykanom ,,rzgdzi¢ swiatem*!

Przyktady te Swiadcza, ze sity reakcyjne, bedace obecnle u whadzy w krajacrt
kapitatu, zatracity poczucie rzeczywistosci i pra przebojem do osiggniecia swycn
agresywnych celow. Nie chcg one liczy¢ sie z pouczajacymi, doswiadczeniami historii,
poniewaz doswiadczenia te sg niewygodne dla przezytych sit spotecznych. Szczego
nie niebezpieczne sg dla nich dwie nauki, wyciggniete przez narody z doswiadczen
historii Pierwsza polega na tym, ze grupy i klasy spoteczne, ktéra usitowaly umoc-
ni¢ swa pozycje za pomocg awanturniczych wojen, zwykle ponosity w koricu cakKO
witg kleske: rozpetujgc agresywne wojny, przyspieszaty one wiasng zagtade. Dru?,
nauka mowi o tym, ze jezeli nawet agresywne wojny nie prowadzity od razu
kleski i catkowitej likwidacji sit reakcyjnych, to nieuchronnie rodzity sprzeczno -
jeszcze bardziej skomplikowane i ostre niz te, ktore istniaty przed rozpoczeciem Y
wojen. Sprawcy agresji stawiali siebie w jeszcze cigzszej sytuacji ~ w obliczu
strofy. V , €]

Obydwa te wnioski wyptywajg ~ doSwiadczen drugiej wojny SWIatOWGJ 4 Jean I
strony doprowadzita ona do kleski i likwidacji reakcyjnych reziméw w szeregu »
jow z drugiej za$ - jeszcze bardziej zaostrzyla ekonomiczne i polityczne spr”,
nasci w Swiecie burzuazyjnym, podwazyta ekonomike wielu krajow, P°gledild g
kryzys systemu kapitalistycznego. Jednakze doswiadczenia historii nie idg w
tym ktdrych historia skazata na zaglade. Raczej odwrotnie. Stusznie powie

* B. Russell, ,Przysztos¢ cztowieka“, patrz: HAtlantic® marzec 1951, str. 5L
** j Santayana, ,,Panowanie i whadza", Nowy Jork 1951, str. 455.
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o tym towarzysz Molotow na XIX Zjezdzie Komunistycznej Partii Zwigzku
Radzieckiego:

»Im bardziej odstania sie krucho$¢ i niepewno$¢ dalszych perspektyw oraz
stabos¢ wewnetrzna wspotczesnego kapitalizmu, ktory znajduje sie w stadium
ogdlnego kryzysu i coraz intensywniejszego staczania sie do rezymu faszy-
stowskiego, tym bardziej agresywne stajg sie gtdwne mocarstwa obozu imperia-
listycznego i ich zbdjecka propaganda nowej wojny* *.

Nie mozna nie docenia¢ niebezpieczenstwa reakcyjnej ideologii wojny i agresji
tym bardziej, ze monopolisci maskujg przygotowania do agresywnej wojny. Za
pomocy kaizuistycznych kretactw, kiamstw i fatszowania faktdw imperialisci przed-
stawiajg militaryzacje ekonomiki i przygotowania do nowej wojny, jako ,walke
0 pokoj“. Klasy reakcyjne lubig zawsze wystepowaé pod takag przytbica; obecnie
za$ czynig to w szczegodlnie cyniczny i prowokacyjny sposob.

Polityke maskowania i bezczelnych ktamstw szczegdlnie szeroko stosujg amery-
kanscy magnaci. Marzg oni o zdobyciu panowania nad $wiatem. Jednakze otwarte
gtoszenie tych celéw oznaczatoby natychmiastowe uczynienie ze wszystkich naro-
déw swych wrogéw. Miliarderzy amerykanscy moga przekupi¢ politykéw czy nawet
cate rzady innych krajow burzuazyjnych; nie moga jednak kupi¢ poparcia narodow.
Wiedza o tym doskonale zaréwno sami amerykanscy ekspansjonisci, jak i ich ideo-
logowie. Oto dlaczego, dazac do rozpetania wojny o panowanie nad Swiatem, wkro-
czyli oni na droge nikczemnych kiamstw, przypisujac Zwigzkowi Radzieckiemu to,
co jest wiasciwe im samym, a mianowicie agresywna polityke.

Chlebem powszednim dla burzuazyjnej propagandy stato sie zastraszanie ludno-
Sci Swiata kapitalistycznego ,,czerwonym imperializmem®, straszenie tym, ze ZSRR
lada chwila napadnie na ,S$wiat zachodni“. Ta prowokacyjna propaganda przy-
brata obecnie nowy, mozna powiedzie¢, ,,atomowy“, a nawet ,,wodorowy“ odcien.

Powotajmy sie na fakty. W pazdzierniku 1953 roku prezydent USA i jego mini-
strowie stwierdzili publicznie, ze inne kraje dysponujg bronig, nie ustepujacag broni,
jakg posiadajg USA, ze dla zasiegu tej broni dostepne sg catkowicie wszystkie
okregi przemystowe Ameryki. Szef Zarzadu Mobilizacyjnego tak zwanej obrony
USA, Flemming, przedtozyt prezydentowi Eisenhowerowi memoriat, ktéry charak-
teryzuje nowg sytuacje, w jakiej znalazty sie USA w zwigzku z posiadaniem przez
ZSRR bomby wodorowej. W swym memoriale Flemming podkresla, ze

~Zwigzek Radziecki jest w stanie nagle i bez uprzedzenia Zrzuci¢ na spe-
cjalnie wybrane obiekty w Stanach Zjednoczonych najbardziej niszczycielska
bron, jakg kiedykolwiek stworzyt cziowiek*.

Wedtug doniesienia ,,New-York Times*, przewodniczacy potagczonej komisji kon-
gresu do spraw energii atomowej, Cole, oswiadczyt wowczas réwniez, ze USA po-
winny wydatkowac jeszcze 10 miliondw dolaréw rocznie na zwiekszenie obrony
przed ,atakiem atomowo-wodorowym®“. W tym samym czasie kierownik federal-
nego zarzadu obrony cywilnej USA, Peterson, przemawiajgc przez radio w Nowym
Jorku, straszyt Amerykandw i uprzedzat ich, ze, by¢ moze, zajdzie konieczno$¢ albo
przeniesienia podstawowych przedsiebiorstw pod ziemie albo tez by¢ Swiadkami
tego, jak ,kiedy$s wszystkie nasze zaklady produkcyjne wylecg w powietrze“. Pe-
terson nie zapomniat nadmieni¢, ze prace nad przeniesieniem fabryk i laboratoriéw

r * W. M. Molotow, Przemoéwienie inauguracyjne na XIX Zjezdzie partii wygtoszone
5 pazdziernika 1952 roku, patrz: Materialy XIX Zjazdu Komunistycznej Partii- Zwigzku
Radzieckiego, Warszawa 1953, str. 9—10.
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pod ziemie beda kosztowaty 90 miliardéw dolaréw. Pod dyktando Amerykanow te
same brednie zaczeli usilnie rozpowszechnia¢ sojusznicy USA z agresywnego bloku
poinocno-atlantyckiego. We Francji generat Jacguot wydal ksigzke pt. ,,Studia
w sprawie strategii zachodniej*; gtéwnym jej tematem jest ,,Co zrobimy, jezeli dy-
wizje rosyjskie przekrocza jutro zelazng kurtyne i ruszg na Europe? »

Te histeryczne lamenty Swiadczg nie tylko o panice i zaklopotaniu. Zazwyczaj
kola rzadzace USA catkiem Swiadomie wywotujg histerie i podburzajg opinie pu-
bliczng niestworzonymi kfamstwami. Niedawne wystgpienia oficjalnych przedsta-
wicieli USA, podobnie jak i ksigzka generata Jacguot, nieprzypadkowo przedsta-
wiajg sprawy w ten sposéb, jakoby ZSRR, posiadajac bron atomowo-wodorowa,
zagrazat USA i zamierzal na nie napas¢. Celem ich jest — w zwigzku z rozpocze-
ciem powaznej depresji w przemys$le — rozpeta¢ jeszcze bardziej wyscig zbrojen,
dostarczy¢ fabrykom i zakladom panstwowych zamdwieri wojennych, aby me do-
ousci¢ do zmniejszenia zyskéw monopolistow; ukryé przed masami prawde o poko-
jowej polityce zagranicznej ZSRR; i krzyczac o ,,grozbie ze strony ZSRR“, jeszcze
bardziej rozwingé wzmozone przygotowania do agresywnej wojny przeciwko kra-
jom demokratycznym.

Caly Swiat” wie doskonale, ze ZSRR nie zamierza napadac na nikogo. Zadna
ideologia i polityka nie jest bardziej obca narodom ZSRR niz ideologia i polityka
agresji, gwattu, zagarniania obcych terytoriow oraz dtawienia niezaleznosci innych
krajow’ i narodéw. W zwigzku z przeprowadzonymi doswiadczeniami nad bombg
atomowa i wodorowa, rzad radziecki ponownie zapewnit rzady i narody wszystkich
krajow, ze Zwigzek Radziecki, jak dawniej, nieztomnie broni i bedzie nadal pro-
wadzi¢ polityke pokoju.

Szef rzadu radzieckiego towarzysz Malenkow w swym przemowieniu na qutej
Sesji Rady Najwyzszej ZSRR przekonywajaco dowiodt konsekwencji i niezmiennosci
podstawowych zasad pokojowej polityki Zwigzku Radzieckiego.

W komunikacie rzagdowym w sprawie préb przeprowadzonych nad bomba wodo-
rowg w Zwigzku Radzieckim, opublikowanym w dniu 20 sierpnia 1953 roku, po-
nownie podkreslony zostat pokojowy charakter zagranicznej polityki rzadu ZSRR.

»Pewne kota zagraniczne — glosi ten doniosty dokument — ktdre w*swojej
polityce liczyly dawniej na monopol USA w dziedzinie bomby atomowej, a na-
stepnie bomby wodorowej, starajg sie zastraszy¢ narody faktem, ze Zwigzek
Radziecki posiada tajemnice produkcji broni wodorowej oraz wywota¢ w zwigz-
ku z tym niepokoj, wyzyskujac go w celu wzmozenia wyscigu zbrojen.

Rzad Radziecki uwaza za konieczne oswiadczy¢, ze podobnie jak poprzednio
niepokoj taki pozbawiony jest wszelkich podstaw.

Zgodnie z niezmienng polityka Zwigzku Radzieckiego, zmierzajacg do utrwa-
lenia pokoju i bezpieczenstwa narodow, rzad radziecki niejednokrotnie pro-
ponowat rzagdom innych krajow znaczng redukcje zbrojeri i zakaz stosowania
broni atomowej i innych rodzajéw broni masowej zagtady oraz ustanowienia'
w ramach Organizacji Narodow Zjednoczonych, Scistej kontroli miedzynaro-
dowej nad przestrzeganiem tego zakazu. e

Rzad Radziecki rowniez obecnie stoi zdecydowanie na tym stanowisku e

Biaty Dom i Pentagon rozdmuchuja histerie wojenng, starajagc sie zastraszy¢
masy, stworzy¢ pozory ,zagrozenia“ pokoju ze strony ZSRR, aby stworzy¢ sprzr
jajaca atmosfere dla zwiekszenia przygotowan do wojny, atmosfere, w ktorej sub-
sydia rzadowe i miliardowe zyski z zamdwiern wojennych poptyna jeszcze szerszym
strumieniem do kieszeni monopolistow.
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Oficjalne kola USA nie méwigc nic o rzeczywistych przyczynach, o podtozu tej
paniki, ktora sami szerza, rozwijajg ,,kampanie psychologiczng® w zwiazku z komu-
nikatem rzadu radzieckiego o probach przeprowadzanych z bomba wodorowg
w ZSRR, Jednakze organy prasowe, reprezentujace interesy przemystowcow i finan-
sistow, méwig o tym zupetnie otwarcie. Z wypowiedzi ich wynika, ze agresywne
kota dlatego wiasnie rozpetuja psychoze wojenna, dlatego przeciwdziatajg osta-
bieniu napiecia miedzynarodowego, ze obawiajg sie zaprzestania wyscigu zbrojen,
ktéry przynosi fabrykantom broni olbrzymie zyski i stwarza sztuczne zatrudnienie
w przemysle. Obawiajg sie oni utraty swych bajecznych zyskow.

W zwigzku z tym staje sie rzeczg jasna, na czym polega klasowe zamowienie mo-
nopolistow wobec ich slugusow-teoretykow. Céz przedsiewzieli amerykanscy i inni
reakcyjni ideologowie dla wykonania tego zamdwienia? Zgodnie z tym zamowie-
niem opracowali oni szereg ,.teorii, ktorych zadaniem jest oszukanie narodow w tym
celu, aby rzuci¢ je w odmety nowej wojny.

W zasadzie tre$¢ tych agresywnych teorii mozna sprowadzi¢ do trzech twierdzen:
1) dazenia do udowodnienia wiecznosci wojen oraz usprawiedliwienia w ten sposob
przygotowywanej przez amerykanskich monopolistow nowej wojny $Swiatowej,
2) proby wyprowadzenia tezy o nieuchronnosci, a nawet koniecznosci nowej wojny
Swiatowej z tzw. ,globalnej“ polityki, i 3) usitowania udowodnienia, ze wojny sg
rzekomo zrodtem postepu.

Ideologowie klas wyzyskiwaczy dawno juz stworzyli liczne teorie o ,,naturalnosci
i ,,wiecznosci* wojen. Jeszcze w wiekach s$rednich Augustyn gtosit, ze wojna jest
niezbedna o tyle, o ile jest ona wyznaczona przez opatrznos¢ boska; ideolog bur-
zuazji angielskiej, z XVII wieku Tomasz Hobbes dowodzit, ze wojny wynikajg
z wrodzonego okrucienstwa, wiasciwego rzekomo cztowiekowi; niemiecki za$ filo-
zof — idealista Emanuel Kant — twierdzit, ze wojny wynikajg z chwilowej prze-
wagi antyspotecznych instynktow ludzi. Wspdtczesni ideologowie burzuazji uzbroili
sie we wszystkie te stare reakcyjne teorie i w zastosowaniu do nowych warunkow
na wszystkie sposoby latajg i upiekszajg ten zlezaly idealistyczny towar. Teoria
»,wiecznosci“ wojen stata sie jednym z podstawowych filarébw wszystkich ich po-
gladdow spotecznych. Przedstawiajg oni wojne jako ,wieczne“, ,,naturalne® prawo,
wobec dziatania ktorego ludzie sg rzekomo bezsilni.

Historyk angielski Arnold Toynbee uwaza, ze nie bylo w dziejach Swiata takiej
cywilizacji, w ktdrej nie panowatyby wojny. Francuski akademik Louis Marlio udo-
wadnia jakoby od czasu powstania cywilizacji wojny byly podstawowym przejawem
zycia spotecznego *. Ostawiony Artur Case twierdzi, ze wojny stanowig niezmienng
tres¢ wewnetrzng ewolucji ludzkosci, wasciwg jej od samego poczatku **. W , Trak-
tacie socjologicznym Gastona Bouthoul mozna przeczyta¢, ze wojna jest najbardziej
efektywnym zjawiskiem sposrod wszystkich zjawisk socjalnych, ze zrodzita ona
historie ***, Powotajmy sie wreszcie na wydang w kofcu 1952 roku w Nowym Jorku
ksigzke amerykanskiego profesora, znawcy zagadnien panstwowych F. Schumana
~Wspolnota ludzi“; w ksigzce tej wojna jest przedstawiona jako

»--2Zjawisko powtarzajgce sie, jako swego rodzaju instytucja socjalna oraz
tryb zycia..., ktéry zawsze byt traktowany jako cze$¢ integralna naturalnego
stanu rzeczy“ ****,

* L. Marlio, ,,Zaczarowane koto*, Paryz 1951, str. 7.

** A Case, ,,Szkice ewolucji ludzkiej”, Londyn 1947, str. 191
** G Bouthoul, ,,Traktat socjologiczny”, Paryz 1946.
*ek F Schuman, Wspolnota ludzi®, Nowy Jork 1952, str. 45.
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Nie ulega watpliwosci, ze reakcjonistom i wspotczesnym agresorom wygodnie jest
przedstawia¢ wojny zaborcze i wojny w ogdle jako ,naturalny stan rzeczy , ktory,
jak powiadajg, zawsze istniat i zawsze bedzie istniec.

Socjologiczna argumentacja ideologéw imperializmu ma za zadanie usprawie-
dliwia¢ agresoréw, zamydla¢ oczy szerokim warstwom narodu, inteligencji, aby
zrzuci¢ z imperialistow odpowiedzialno$¢ za przygotowywanie nowej wojny Swia-
towej. Filozofowie burzuazji na swdj sposéb dowodzg ,naturalnosci wojen. Geor
ges Santayana pisze:

...Pomiedzy dwoma «nic» zawsze istnieje wieczny pokdj; ale pomiedzy
dwoma «co$», jezeli one zblizg sie do siebie — zawsze istnieje niebezpieczen-
stwo wojny *.

" Poniewaz za$ ani w przyrodzie, ani w historii spoteczefstw nigdy nie istniato
takie ,,nic*, istnieje natomiast ,co$“, wobec tego, wedlug pogladéw apologetéw
miedzynarodowego rozboju, pokdj nie moze istniec.

Jest rzecza zrozumiata, ze dogodnos$¢ dla imperialistdw tej czy innej koncepcji
historycznej nie Swiadczy bynajmniej o jej stusznosci. Sprawy wygladajg wrecz
odwrotnie. Za podstawowg tres¢ procesu historycznego socjologowie burzuazyjm
uwazajg to, co wecale nig nie jest. Podstawa historii ludzkosci nie sg wojny, lecz
rozwéj materialnego procesu produkcji; w sposéb naturalny i obiektywny historia
dzieli sie na okresy nie wedtug ilosci i charakteru wojen w réznych epokach, lecz
wedtug tego, jaki sposéb produkcji panowal w danym okresie, jakiemu podstawo-
wemu, ekonomicznemu prawu podlegat rozwoj tego spoteczenstwa. Historia spo-
feczenstwa jest historig mas ludowych, historig ludu pracujgcego. Burzuazyjni so
cjologowie uciekajg sie do jawnych i bezczelnych falszerstw: usitujg wykazac, ze
historia to nie sg dzieje mas pracujacych, lecz tych grup spotecznych, ktore rozpe-
tujg wojny. W ten sposéb socjologowie ci brutalnie wypaczajg rzeczywisty obraz
rozwoju historycznego.

Wedhug koncepcji wspotczesnych reakcyjnych socjologéw burzuazyjnych historia
spoteczenstwa jest historig wojen, historig niszczenia sit produkcyjnych, kultury
i wyniszczania ludzi. Jednakze dos$wiadczenia rozwoju historycznego $wiata oba-
lajg te fatszywq koncepcje. Sam fakt postepowego rozwoju spoteczenstwa Swiadczy
o tym, ze u podstaw zycia spoteczenstwa lezy proces tworczy, a nie niszczycielski,
ze postepowe tworcze sity spoteczenstwa, reprezentowane przez masy ludowe i klasy
postepowe, odnoszg w ostatecznym wyniku zwyciestwo nad silami niszczycielskimi,
nad sitami reakcji. Jest to fakt, ktdry nie wymaga specjalnych dowodow. Burzua-
zyjni historycy i socjologowie réwniez i w tym wypadku utozsamiajg historie spo
feczenstwa z dziatalnoscig reakcyjnych sil i klas, eliminujg z historii podstawowg
sile napedowg rozwoju — masy ludowe i ich tworcza prace.

Nie trzeba mowi¢ o tym, ze teoria ,,wiecznosci“ wojen oparta jest na wrecz fa
szywym przedstawianiu faktow historycznych. Gdy histor,ycy i socjologowie bur-
zuazyjni przytaczajg szereg cyfr na dowdd, ze w ciggu ostatnich 25 stuleci prawje
nieustannie trwaly wojny miedzy krajami, to tym samym gtosza klamstwa. N3
przestrzeni wspomnianych 25 stuleci w kazdym okresie historycznym historii $wiata
zyly i rozwijaly sie liczne narody i kraje. Jednakze burzuazyjny historyk i socjolog,
dowodzacy ,,wiecznosci® wojen, odrzuca ten zasadniczy fakt. Wystarcza, zeby ludzie
ci stwierdzili, ze gdzie$ na naszej planecie miat miejsce zbrojny konflikt miedzy
dwoma krajami, chociazby nawet trwat kilka dni, wszystkie za$ pozostate narod.

* G Santayana, ,,Panowanie i wiadza“, cyt. wyd., str, 449.
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prowadzity w tym czasie zycie pokojowe, a juz historycy ci i socjologowie $pieszg
wyciggna¢ swoje reakcyjne wnioski i twierdzenia, ze wojny sg ,,gtowng sita nape-
dowg* historii. Oszukanczy charakter tego rodzaju preparowania historii spoteczen-
stwa nie wymaga zadnych komentarzy.

Teoria ,,wiecznosci“ wojen ma nastepnie za zadanie uzasadni¢ pozbawiony pod-
staw reakcyjny poglad, jakoby szybki koniec catej cywilizacji wspétczesnej byt nie-
unikniony. Zgodnie z tg koncepcjg ludzko$¢ przezywa swdj zmierzch. Tu rowniez
reakcyjni socjologowie falszujg obraz rozwoju historycznego utozsamiajgc sity pa-
nujagce w warunkach imperializmu z masami ludowymi, z calym spoteczenstwem
i przedstawiajg nieuchronno$¢ zagtady tych sit, jako zaglade catej cywilizacji. Hi-
storia oraz wspotczesne zycie obalajg te reakcyjne twierdzenia burzuazyjnych so-
cjologéw. Cywilizacja nie chyli sie ku upadkowi; zginie nie cywilizacja, lecz klasa
wyzyskiwaczy, rozpetujgca agresywne wojny. Co sie tyczy cywilizacji, to w wyniku
ustanowienia w szeregu krajow nowego, socjalistycznego ustroju spotecznego coraz
bardziej wzrastajg sukcesy tych krajow w dziedzinie produkcji materialnej, nauki
i kultury i osiggaja one nie spotykany dotad rozkwit.

Panowanie w krajach kapitalistycznych ideologii wojny i agresji jest jednym
z powaznych dowoddéw, $wiadczacych o nieuchronnej zagtadzie tego ustroju spo-
fecznego, ktory nie moze istnie¢ bez wtracania narodéw w odmety wojen. Z tego
wynika, jak bardzo niebezpiecznym stat sie dla ludzkosci i dla catej wspdiczesnej
cywilizacji ustréj spoteczny, dla ktdrego koniecznym warunkiem istnienia sg przy-
gotowania i rozpetywanie wojen miedzy narodami.

Oktamujagc masy pracujgce ideologowie monopoli imperialistycznych doszukuja
sie zrddet wojny w charakterze i specyficznych wiasciwosciach réznych narodow.
Jednakze marksizm dowiddt, ze w naszych czasach wojny rodzi ekonomiczny system
imperializmu, nie za$ jakie$ interesy naroddw.

Lenin podkreslat, ze jesli chodzi o podstawowe wiasciwosci ekonomiczne kapita-
lizmu monopolistycznego, to ,,...0dznacza si¢ najmniejszg pokojowoscig i liberaliz-
mem, najwiekszym i powszechnym rozwojem militaryzmu® *.

Oznacza to, ze zrédta wojen kryja sie nie w interesach mas ludowych, lecz we
wrogiej narodom ekonomicznej strukturze i systemie wspotczesnego kapitalizmu.
Nieuchronno$¢ wojen 'pomiedzy krajami kapitalistycznymi wynika z dziatania pod-
stawowego prawa ekonomicznego wspotczesnego kapitalizmu. Jesli za$ chodzi
o narody, to nie ma zadnych przyczyn, ktore powodowatyby nieuchronnos¢ zbroj-
nych konfliktow miedzy nimi. Jest to tym bardziej stuszne, jesli chodzi o stosunki
miedzy mitujgcym pokoj panstwem socjalistycznym a innymi krajami.

Przewodniczacy Rady Ministrow ZSRR G. M. Malenkow, przekonywajaco do-
wiodt, ze ,nie ma obiektywnych podstaw do konfliktu miedzy Stanami Zjednoczo-
nymi a Zwiazkiem Radzieckim“ (Przemowienie na Pigtej Sesji Rady Najwyzszej
ZSRR). Wszystkie kwestie sporne sg catkowicie mozliwe do rozwigzania na pod-
stawie normalnych stosunkéw miedzy tymi krajami. Jako potwierdzenie tego moze
stuzy¢ nawigzanie zupetnie normalnych stosunkéw handlowych i innych pomiedzy
ZSRR a szeregiem krajow burzuazyjnych. Znaczy to, ze chodzi tu nie o jakie$ rze-
komo niemozliwe do usuniecia zrddta konfliktu miedzy USA a ZSRR, o ktérych tak
wiele méwi sie w Ameryce, lecz o te antynarodowa, agresywna polityke ljot rza-
dzacych krajow kapitalistycznych, ktdrej celem jest rozpetanie wojny, przygoto-
wywanie napasci na ZSRR i kraje demokracji ludowej.

* W. I. Lenin, ,,Rewolucja roletarlacka a renegat Kauts atrz: Dziela brane
w dwdch tomach, WarszawaJ 1€£ g k' P i
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Zycie potwierdza stuszno$¢ tezy o catkowitej mozliwosci pokojowych stosunkow
miedzy r6znymi narodami. Tak na przyktad wszystkie kwestie pomiedzy krajami
obozu socjalistycznego, rozwigzywane sg na zasadzie rownosci i przyjazni. Bra-
terskie stosunki, jakie uksztattowaty sie miedzy ZSRR i wielkim narodem chifiskim,
miedzy ZSRR i europejskimi krajami demokracji ludowej, umozliwiajg rozwigzywa-
nie skomplikowanych probleméw terytorialnych, ekonomicznych, finansowych, han-
dlowych, politycznych i kulturalnych, dotyczacych tych krajow, w sposéb pokojowy
i przyjazny, bez jakichkolwiek sprzecznosci i konfliktow. Ten zupetnie nowy typ
stosunkéw pomiedzy krajami powstat w wyniku tego, ze na czele tych krajow
stoja nie darmozjady i monopolisci, zainteresowani w wojnach, lecz masy pracujgce
kierowane przez partie komunistyczne i robotnicze. Nowe stosunki miedzy ludzmi
w krajach ludowo-demokratycznych opierajg sie na kolezenskiej wspotpracy i pomo-
cy wzajemnej. Zasada réwnouprawnienia, wzajemnej pomocy i wspdtpracy, posza-
nowania niepodlegtosci narodowej kazdego kraju cechuje rowniez stosunki miedzy
krajami mitujagcego pokdj obozu demokratycznego. Ten niezwykle doniosty fakt
0 olbrzymim znaczeniu ogolno$wiatowym odstania podstawowe prawidtowosci roz-
woju naroddw bez jakichkolwiek wojen i agresywnych zakuséw we wzajemnych sto-
sunkach.

Tak wiec rozpada sie cata koncepcja ,,wiecznosci* i ,,naturalnosci wojen, sztucz-
nie spreparowana przez burzuazyjnych ideologéw w celu usprawiedliwienia agre-
sywnej polityki mocarstw imperialistycznych.

Nie mniej, a chyba nawet bardziej modnym i rozpowszechnionym chwytem ideo-
logicznego uzasadniania polityki agresji i wojny jest teoria tzw. ,globalnej
strategii. Sposéb myslenia ,,globalnych* socjologow jest nastepujacy: cala kula
ziemska stata sie obecnie, w warunkach wspdtczesnej techniki, bardziej dostepna
dla cztowieka (radio, energia atomowa, samoloty, ktorych szybko$¢ przekracza
szybko$¢ dzwieku, sterowane z odlegtosci pociski i rakiety, szybkie rozpowszechnia-
nie idei itd.); kule ziemskg nalezy traktowaé jako cato$¢, i panstwa, wytyczajac
swa polityke, nie moga juz nie uwzglednia¢ catosci sytuacji Swiatowej.

Kazdy uczciwy cztowiek z faktu rozwoju nauki i techniki wycigga wniosek, ze
stwarza to mozliwos¢ jeszcze wiekszego kulturalnego zblizenia narodéw, ich wza-
jemnej pomocy w rozwijaniu produkcji materialnej, we wzroscie dobrobytu naro-
doéw, we wzajemnym wzbogacaniu osiggnie¢ nauki i kultury. Zdawatoby sie, ze
z tego wynika réwniez konieczno$¢ usuniecia wszelkich przeszkdd natury spotecz-
nej i politycznej, niepozwalajacych narodom zy¢ w przyjazni i udzielaé sobie wza-
jemnej pomocy; jak rowniez konieczno$¢ okietznania tych sil, ktore sprzeciwiajg sie
Wykorzystywaniu osiggnie¢ nauki i techniki dla postepu spoteczeristwa. Jednakze
reakcyjnym burzuazyjnym politykom i socjologom obce i wrogie sg takie uczciwe
whnioski. Whbrew rozsadkowi i interesom narodowym wyciagajg oni z przytoczonych
faktow wrecz przeciwstawne wnioski. Podstawowe twierdzenia ,,globalnej* socjo-
logii, polityki i strategii sprowadzaja sie po pierwsze do tego, ze suwerennos¢ pan-
stwowa i niepodlegtos¢ narodowa sg rzekomo przezytkiem; po drugie — do tego,
ze wina za przygotowang przez monopolistw wojne spada rzekomo na nauke
i technike, na uczonych i inzynieréw.

Jest rzeczg znang, ze szereg oficjalnych osobistosci USA, w tej liczbie réwniez
prezydent Eisenhower i sekretarz stanu Dulles, jako jeden z celéw swej polityki
‘ogtosili przywrécenie drogg przemocy znienawidzonych przez narody porzadkow
kapitalistycznych w tych krajach, gdzie kapitalizm zostat obalony przez lud. ?
'polityke przemocy i przygotowan agresywnej wojny nazywajg oni nawet walkg
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0 ,.demokracje* i triumf ,wolnosci“. Mimo woli powstaje pytanie: a ktdz witasci-
wie dat USA prawo decydowania o losie narodow,,ktore wkroczyly na droge budow-
nictwa nowego, socjalistycznego zycia? Otdz tu wiasnie tworcon ,,globalnej”
polityki przyszli z pomoca ,,globalni“ socjologowie. ,,Globalno$¢“ Swiata, rozumuja
oni, wymaga unifikacji ustrojow spolecznych: jezeli Swiat jest ,globalny”, to USA
powinny podja¢ sie zadania urzadzenia go na wzor amerykanski (tzn. policyjny).

Opierajac sie na wnioskach ,,globalnej“ ideologii w przygotowaniach do zdoby-
cia panowania nad Swiatem. (,,Globalna“ strategia!), imperializm amerykanski
usituje ogarnag¢ swymi mackami caty Swiat burzuazyjny. Tworzenie w celach agre-
sywnych baz wojskowych w wielu krajach Europy i Azji stanowi praktyczng reali-
zacje tej wiasnie ,,globalnej“, czyli zaborczej ideologii i polityki.

»,Podstawowg rzecza decydujgcg o obliczu ludzkosci w momencie
wkraczania w ere atomowg — pisze reakcyjny francuski akademik Marlio —
jest to, ze cztowiek stal sie istotg niebezpieczng wskutek prawie nieograni-
czonej wiadzy, jakg dal mu w rece postep techniczny...”

Ten sam Marlio wzywa spoteczefdstwo do tego, zeby ,S$ledzito uczonych”; inny
za$ francuski autor Rene Bargeavel uwaza, ze trzeba ich powywieszac.

Dzieki wspaniatym osiagnieciom wspotczesnych nauk przyrodniczych stal sie
mozliw'y szybki postep w dziedzinie podniesienia dobrobytu i kultury naroddw.
Odkryto nowe potezne zrédla energii wewngtrzatomowej, technika elektronowa
otworzyta nowe mozliwosci wykorzystywania sil przyrody dla dobra ludzi, wykryto
liczne rodzaje nowych surowcéw przemystowych, wyhodowano nowe wysokopro-
dukcyjne rasy bydta, osiggniecia nauki biologicznej i medycyny zblizajg rozwigzanie
problemu przedtuzenia zycia cztowieka. Ale te osiggniecia nauk przyrodniczych nie
moga by¢ wykorzystane dla polepszenia warunkéw zycia dwoch trzecich ludzkoscei,
ktore wcigz jeszcze jecza pod jarzmem imperialistycznej niewoli. Jedynie w ZSRR
1 krajach demokracji ludowej lud w coraz to wiekszym stopniu korzysta z wyni-
kdw rozwoju nauki i techniki. W krajach kapitalistycznych osiggniecia nauki coraz
czesciej obracane sg przeciw ludowi, wykorzystywane w celu przygotowania no-
wych zaborczych wojen i realizacji polityki dyktatu i przemocy. Zrédba takiego stanu
rzeczy tkwig nie w samej nauce, lecz w ustroju spolecznym, wykorzystujagcym nauke
dla wzfiogacania monopolistéw oraz poglebiania nedzy i pozbawiania praw mas
ludowych. Jednakze wyrafinowani w oszukiwaniu narodéw ideologiczni najmici
monopolistdw, ukrywajac przyczyny militaryzacji nauki, wine za przygotowania do
wojny zrzucajg na samag nauke, ktéra rzekomo przeksztatcita polityke Swiatowg
\v polityke ,,globalng”, a wojne uczynita nieunikniona.

Cztowiek dysponuje obecnie dostateczng wiedzg i technika, aby moc nie tylko
powstrzymywac niszczycielski proces trwonienia bogactw naturalnych, ale réwniez,
aby moéc przywracac¢ glebie urodzajnos$¢, odkrywa¢ nowe zrodta energii, rozsadnie
wykorzystywac ztoza kopalin, tworzy¢ nowe morza, zaktada¢ lasy, odkrywaé ndwe
zrédfa zywnosci. Jednakze dla realizacji tych wszystkich mozliwosci, niezbedne sg
warunki spoteczne, w ktérych nie byloby panowania egoistycznych interesow wyzy-
skiwaczy. Inaczej mowiac: trzeba zbudowac ustréj socjalistyczny. Proby burzuazyj-
nych ideologéw zrzucenia winy za przygotowywanie i prowadzenie zaborczych wojen
tna nauke i technike sg tak samo pozbawione podstaw, jak i ich usitowania wyttu-
maczenia, ze wojny sg wynikiem ,,naturalnych“ dazen cziowieka i spoteczenstwa.

O ile jedni ideologowie imperializmu usitujg usprawiedliwi¢ wojny ,,globalno-
Scig” wspotczesnej polityki i osiggnieciami techniki, o tyle inni przedstawiajag wojne
jako zrédto postepu, jako site, ,dzieki ktorej spoteczenstwo nie zapada w $pigcz-
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ke“, jako $rodek zapobiezenia bezrobociu itd. Wojna — pisze Fuller — ,,podobnie
jak ptug, spulchnia glebe spoteczna, czyni jg bardziej urodzajng*“ (J. Fuller ,,.Zbro-
jenia a historia Swiata“). Georges Santayana opublikowat nawet specjalne ,,stu-
dium* pt. ,,Panowanie i wtadza“, w ktorym nadaremnie usituje umotywowac te sza-
lencza, lecz niezwykle imponujgcag monopolistom zatgang teorie. Uwaza on, ze
niszczycielskie dziatania nieprzyjaciela w czasie wojny, ,,s§ doskonalg lekcjg racjo-
nalnego uporzadkowania wiasnego postepowania“ *. Twierdzgc, ze wojna jest ,to
rzecz rozsadna“ woéwczas, gdy ,prawdziwe interesy narodu bardziej ucierpig
wskutek tego, ze bedzie sie unikalo wojny, niz gdy sie jg bedzie prowadzito* **.
Santayana usprawiedliwia samowole kol rzadzacych w krajach imperialistycznych:
wystarczy bowiem, ze monopolisci uznajg za ,,rozumne* zagarniecie tego lub inne-
go kraju, napas¢ na ten czy inny naréd — a juz wojna bedzie rzekomo rozumna.
Poniewaz monopolisci utozsamiajg swe egoistyczne interesy z interesami narodu,
dlatego tez zawsze twierdzili i bedg twierdzi¢, ze interesy narodu cierpig wskutek
pokoju i zyskujag na wojnie. Aby wciggna¢ masy pracujgce do wojny, ideologowie
burzuazyjni uciekajg sie rowniez do fatszowania charakteru wzajemnych stosunkow
miedzy klasami i grupami socjalnymi w kazdym kraju. W sposob oszukariczy przed-
stawiajg oni spofeczenstwo kapitalistyczne jako ,jedno$¢“ i ,,zgode“ wszystkich
ludzi.

O ile Santayana naszkicowat ogdlng koncepcje ,korzysci“ jakie przynosi wojna
cywilizacji, o tyle inni reakcyjni ideologowie podchwytujac te mysl, poczynili préby
szczegOtowego jej rozwiniecia.

Mozna bowiem dowoli broni¢ koncepcji 0,,korzysciach” jakie przynosi wojna, nie
mozna jednak przekona¢ ludu, ze wyniszczenie bedzie dla niego korzystne. Ideo-
logowie monopolistéw i leaderzy prawicowych socjalistow postuzyli sie w zwigzku
z tym nikczemnym manewrem. Twierdzg oni, ze wojna prowadzi rzekomo do likwi-
dacji bezrobocia i nedzy mas. Jest rzeczag powszechnie znang, jakie cierpienia i nie-
szczescia niesie z sobg bezrobocie dla mas pracujacych. W Swiecie kapitalistycznym
jest obecnie okoto 45 milionéw catkowicie lub czesciowo bezrobotnych. | oto reak-
cyjni ideologowie poczynajg twierdzi¢, ze wojna wybawia masy rzekomo od cier-
pien zwigzanych z bezrobociem. Amerykanski historyk Karol A. Becker oswiadczyt
na przyktad:

»Zyjemy w Swiecie, ktory jest urzadzony w ten sposob, ze w czasie pokoju
miliony ludzi pozbawione sg pracy, ze im i ich rodzinom brakuje pozywienia,
odziezy i innych rzeczy niezbednych do zycia. Ale skoro tylko wybucha wojna
wszyscy ci bezrobotni znajdujg prace, a gdy wojna staje sie wojng totalng,
wowczas problem polega juz nie na tym, jak znalez¢ prace dla bezrobotnych,
ale na tym, gdzie znalez¢ dostateczng ilos¢ ludzi dla wykonania tej pracy,
ktérg trzeba wykonac* ***,

Kazdy moze wyciggna¢ z tego tylko jeden wniosek: jezeli kapitalizm moze do-
starczy¢ ludziom prace jedynie przy pomocy Wojen, to oznacza, ze ustroj kapita-
listyczny sie przezyt, jest szkodliwy dla ludzkosci i sam skazuje siebie na zagtade-
Jednakze wbrew zdrowemu rozsgdkowi ideologowie burzuazyjni nie przestajg
wcigz twierdzi¢, ze wojny sg ,pozyteczne“, a nawet ,konieczne“.

Fakty rozbijaja i obalajg te fatszywe wymysty ideologéw imperializmu o ,,pozy-
tecznosci“ wojen dla postepu i mas pracujagcych. Wojna — to najwieksze nie-

* G Santayana, ,Panowanie i wiadza“, cyt. wyd., str. 438,
**  Tamze, str. 439, | .
®ek KA Becker, Zbior ,,Podstawy nauk politycznych®, Nowy Jork 1952, str. 551.
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szczescie dla naroddw. Co jest warta cata gadanina o wojnie, jako postepie i $rodku
likwidacji bezrobocia, gdy sie przypomni, ze podczas drugiej wojny Swiatowej
zabito na frontach dziesigtki milioméw zotnierzy, ze miliony ludnosci cywilnej
zginely podczas bombardowan i ostrzeliwan, w obozach koncentracyjnych i faszys-
towskich katowniach. Miliony ludzi zostaly na cale Zzycie kalekami, osierocono
miliony dzieci. A ilez zniszczono fabryk, zaktadéw przemystowych, kopald, urza-
dzen kolejowych, instytucji kulturalnych i pomnikéw kultury! Wiele dziesigtkdw
miliondéw ludzi stworzylo w ciggu wiekdéw te bogactwa, ktore zostaly zniszczone
przez wojne.

Jedynie szalency i zaciekli wrogowie ludzkosci moga nazywac te nieszczescia
postepem, ,,racjonalnym uporzagdkowaniem* zycia. Je$li za$ chodzi o sytuacje mas
pracujgcych w krajach kapitalistycznych, to ich udziat w dochodzie narodowym
w okresie wojny stale malat, ceny artykutdw powszechnego uzytku stale wzrastaty,
ptace zarobkowe spadaty, podatki rosty, kapitalisci za$ ciggneli olbrzymie zyski.

Dane dotyczace sytuacji mas w USA w warunkach militaryzacji ekonomiki cat-
kowicie obalajg wymysty burzuazyjnych uczonych. W USA z ich ostawionym
»amerykanskim stylem zycia“ 8 milionbw rodzin — wedlug danych profesora
historii i ekonomii uniwersytetu londynskiego, Youngson Browna — stoi rzeczy-
wiscie w obliczu $mierci gltodowej“.* Amerykanska agencja Associated Press
doniosta w dniu 29 grudnia 1950 roku, ze ,,3J dzieci amerykanskich cierpi z po-
wodu niedozywienia“.

Wzrost wyzysku mas pracujgcych w USA, pauperyzacja wielu milionéw robot-
nikow, farmeréw 4 inteligencji — jest faktem niezbitym. C6z wiec dziwnego, ze
z roku na rok zwieksza sie w USA liczba strajkow i robotnikéw biorgcych w nich
udziat? Oto wymowne dane: w 1948 roku w USA mialo miejsce 3419 strajkow,
liczba za$ strajkujgcych osiggneta cyfre 1960 tys. W latach nastepnych strajki
i ilos¢ strajkujgcych wynosity: w 1949 roku — 3606 i 3030 tys., w 1950 4 843
i 2410 tys., w 1951 — 3910 i 2220 tys., a w 1952 roku — 4950 i ponad 3500
tys. strajkujacych.

Dopdki jedni ciggng milionowe 1 miliardowe zyski kosztem ucisku i wyzysku
innych, drudzy za$ — ponad 90% ludnosci krajow burzuazyjnych — ledwie moga
zwigzacé'koniec z koncem, dotad gadanina ideologéw burzuazyjnych o ,,powszech-

nej“ zgodzie bedzie bezczelnym oszukiwaniem mas.

POSTEPOWE IDEE POKOJU | PRZYJAZNI NARODOW ZWYCIEZA
IDEOLOGIE WOINY | AGRESJI

Doswiadczenia historyczne, potezna sita oddziatywania rzetelnie naukowych
idei i twierdzen nauki marksistowsko-leninowskiej na dziesigtki i setki miliondw
ludzi pracy pozwalajg wyciggna¢ donioste wnioski w kwestii perspektyw rozwoju
ideologii pokoju i przyjazni miedzy narodami. Ideologia ta posiada olbrzymie
osiggniecia. Do niej i tylko do niej moze i musi naleze¢ przysztosc.

Potega marksistowsko-leninowskiej nauki o spofeczenstwie polega nie tylko na
tym, ze odkrywa ona gtéwne sity napedowe i przebiegajace obecnie zgodnie
z prawami rozwoju najgtebsze procesy: stanowi ona wzOr genialnego przewidy-
wania przysztosci.

* Y. Brown, ,,Ekonomika amerykanska.”, Londyn 1951

139



Stusznie oceniajac przesztosé, gteboko przenikajac w prawidlowy rozwdj teraz-
niejszosci oraz naukowo przewidujgc przysztos¢ marksizm z calg swa sitg udo-
wodnit, iz jest prawdziwg naukg o procesach rozwoju historycznego. Na wszystkich
tych plaszczyznach wspdtczesna socjologia burzuazyjna ponosi catkowite fiasko.

Wyzej byla juz mowa o klamstwach i fatszerstwach od jakich roi sie w rozpra-
wach wspoiczesnych ideologéw burzuzyjnych, gdy zabierajg sie oni do analizy
i oceny przesztosci. Okazato sie, ze do stusznej oceny terazniejszosci sg oni jeszcze
mniej zdolni. Wielu z nich lubi powtarza¢ stowa Szekspira, wypisane na gmachu
archiwum w Waszyngtonie: ,,Przesztos¢ jest prologiem do terazniejszosci®. Jed-
nakze na podstawie sfalszowanej przesztosci nie mozna prawidtowo zrozumie¢
terazniejszosci, podobnie jak wypaczone interpretowanie terazniejszosci nie moze
by¢ rekojmig prawidtowego przewidywania przysztosci. Nie jest dzietem przypad-
ku, ze sady ideologéw burzuazyjnych czesto bardziej przypominaja majaczenia
szalencow, przepowiednie wrdzek i znachordw niz zdrowe sady trzezwych polity-
kéw i uczonych.

Jedni reakcyjni politycy i socjologowie malujg fantastyczne obrazy przysziego
urzadzenia Swiata pod egidg USA. Inni, stusznie widzac catkowity brak perspek-
tyw w polityce klasy panujacej, malujg najbardziej ponure obrazy przysztosci,
przepowiadajg nieunikniong zagtade ludzkosci. Kazde nowe, wielkie wydarzenie
w zyciu naroddw i panstw zmusza wrogow pokoju do ponownej rewizji, przebu-
dowy i pospiesznego latania ideologicznego ptaszczyka, ktérym przystaniajg oni
swa polityke. Nic wiec dziwnego, ze niepewno$¢, strach i obawa przysztosci ogar-
nia atlantyckich i ,,globalnych* strategow. Autorzy wspomnianej wyzej ksigzki
pt. ,,Podstawy nauk politycznych® dobrze oddali stan umystow klasy rzadzacej
USA piszac:

»Cztowiek nie wie juz, dokad idzie i dlaczego. Stracit on poczucie kierunku.
Strach przed nieznang przyszitoscig oraz gmatwanina poje¢, co do sensu
i celu zycia stanowig powszechny objaw kryzysu naszej cywilizacji*
(str. 552).

Niektorzy zas w ogole nie probujg zabiera¢ sie do niebezpiecznych dla ich klasy
rozwazan o przysztosci. Otwarcie przyznaja, jak to na przyktad uczynit Dulles, ze
nie sg oni zdolni i ,inie proébujg odgadng¢ przysztosci“; albo jak oswiadczyt
Russell:

.Najblizsza przysztos¢ musi by¢ albo o wiele lepsza, albo o wiele gorsza
od przesztosci; co wiasciwie bedziie, tego nie wiem>ale ci najmtodsi sposrod
was dowiedzg sie o tym wkrdtce* *.

Wszystkie te wynurzenia $wiadcza, jak bardzo zmienita sie pozycja burzuazji-
Dawniej, w XVII—XVIIlI w., do czasu, gdy burzuazja kroczyla naprzéd, jej ide-
ologowie skionni byli ocenia¢ przyszto$¢ w sposéb optymistyczny. Tacy przedsta-
wiciele burzuazji, jak Voltaire, Diderot czy Bacon z glebokg ironig i sarkazmem
wySmiewali pesymizm ideologéw feudalizmu. Obecnie nadeszty jinne czasy. Bur-
zuazja przeksztatcita sie w site reakcyjng i z obawg spoglada w przysztos¢. Nie
jest ona w stanie uciec przed faktem nieubtaganego rozwoju nowego socjalistycz-
nego spofeczenstwa. Spenglerowie i santayany, russelle 1 marlio — wszyscy c*
przedstawiciele i ideologowie schodzagcych z areny dziejowej, skazanych na zagtade
klas chcieliby przyku¢ cate wspdétczesne spoteczeristwo do swego rydwanu mkng-
cego w przepas¢. Dla nich znacznie wygodniej jest twierdzi¢, ze cale spoleczenstwo

* B. Russell, ,,Oddziatywanie nauki na spoteczenstwo®, str. 56.
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nie ma zadnej przysztosci, podczas gdy w istocie nie majg iprzed sobg przysztosci
jedynie klasy panujace spofeczenstwa burzuazyjnego. Masy ludowe natomiast,
stanowigce ponad 90 % ludnosci kuli ziemskiej, majg przed sobg przysztos¢ —
jest nig socjalizm, ktory niesie wszystkim narodom pokoj i przyjazn.

Nie ma sensu wrozy¢, co bedzie w przysztodci. Przyszto$¢ trzeba i mozna po-
znac. Istnieje przeciez kryterium, ktdre pozwala zrozumie¢, czy ludzie mogg prze-
widzie¢ i prawidtowo nakresli¢ przyszios€. Takim kryterium jest potwierdzenie
przez zycie polityki i przewidywan réznych klas spotecznych i partii. Wyniki tego
sg dla wszystkich oczywiste. Komunistyczna Partia Zwigzku Radzieckiego posta-
wita sobie za cel zbudowanie socjalizmu. | cel ten osiggneta. Partie monopolistow
stawialy sobie za cel utrwalenie ustroju kapitalistycznego i niedopuszczenie do
rozpowszechnienia komunizmu. Kapitalizm jednak zmuszony zostat ustgpié
miejsca i oto teraz juz V3 cze$¢ ludzkosci buduje nowy Swiat — Swiat wolnosci,
demokracji i szczeScia mas ludowych.

Dwa obozy majg przed sobg odmienng przysztosé. Przed obozem imperializmu
przysztos¢ ta maluje sie w ponurych barwach, bez zadnych perspektyw. Karol
Galton Darwin, niefortunny wnuk znakomitego badacza przyrody, w swej ksigzce
»Nastepny milion lat“ sgdzi na przykiad, ze:

,wiekszos¢ ludzi w ciggu tego okresu czasu zy¢ bedzie na pograniczu $mierci
gtodowej i bedzie prowadzi¢ nieustanne zazarte wojny 0 wyczerpujace Sie
bogactwa kuli ziemskiej“ *.

By¢ moze, ze te perspektywy usmiechajg sie monopolistom, ale one sie nie urze-
czywistnig. Historie tworzg nie miliarderzy. Historie tworzy lud. Lud za$ nie
chce wojny, walczy przeciw niej i w ostatecznym wyniku potozy kres ,wielkiemu
businessowi* i zrodzonym przezeri wojnom, nedzy i niewoli. Wywalczy on socja-
listyczne zycie dla wszystkich ina catej kuli ziemskiej, zapewni wieczysty pokdj,
wolnos¢ i szczescie ludziom pracy.

Pokojowa polityka ZSRR, wzrost sil obozu pokoju i demokracji radykalnie
zmienity wspoiczesng sytuacje miedzynarodowa. Juz jest widoczne pewne rozia-
dowanie atmosfery miedzynarodowej, co czyni coraz trudniejszym propagowanie
ideologii wojny i agresji.

Jesli chodzi o reakcyjng amerykanska ideologie wojny i agresji, to jest ona
wroga zaréwno narodowi amerykanskiemu, jak i narodom innych krajow burzua-
zyjnych. Mozna to wykaza¢ na przyktadzie Anglii. | w tym kraju sg oczywiscie
ideologowie agresywnej i awanturniczej polityki w rodzaju Russella, Toynbee
i wielu innych. Jednakze ci i podobni im ludzie, zaprzedajgcy interesy narodowe
swych krajow, wcigz tracg wplywy. Angielskie masy pracujgce coraz bardziej
zdecydowanie wystepujg przeciw agresywnej polityce kot rzadzacych Wielkiej
Brytanii. Coraz czesciej rozlegajag sie glosy rowniez w $rodowisku inteligencji
potepiajagce agresywng polityke i ideologie. Mozna powota¢ sie chociazby na nie-
dawne wystgpienia cztonka parlamentu angielskiego, labourzysty O. Bryana, kto-
ry wezwat do ,,potozenia kresu szalonej gorgczce wojennej i wyniszczaniu ludz-
kosci“. Ten sam O. Bryan wyraza pragnienie, aby Anglia pokojowo wspotzyta
ze wszystkimi krajami, w tej liczbie réwniez z krajami obozu demokratycznego,
tlumaczac to swoje pragnienie obawg o losy Wielkiej Brytanii w przysziej wojnie
atomowej.

Nie potrzebujemy ocenia¢ perspektyw Anglii w przysziej wojnie, ktorg przygo-

» K. G. Darwin, ,,Nastepny milion lat“, Londyn 1952
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towujg kola rzadzace USA tacznie z reakcyjnymi silami Wielkiej Brytanii. Niech
one same zastanowig sie nad tym powazniej!

Pokdj miedzy narodami moze i musi by¢ zachowany w wyniku aktywnej, wy-
trwatej walki o pokdj. Nie mozna, liczy¢ na zywiotowy bieg wydarzen. Rekojmig
pokojowego wspotistnienia krajow kapitalistycznych i socjalistycznych sg potezne
i szybko rosngce sity obozu socjalistycznego, sity miedzynarodowego ruchu walki
0 pokdj.

Fl)\larojdy nie moga pozwoli¢ na mydlenie sobie oczu ,pokojowymi* zapewnie-
niami burzuazyjnych ideologébw i politykbw. Masy pracujgce wszystkich krajow
nauczone gorzkim doswiadczeniem ostatnich wojen, rozpetanych przez agresyw-
ne sity imperializmu, wiedza, ze o pokojowych intencjach tego czy innego rzadu
sgdzi¢ nalezy tylko wedtug jego czyndw. A wiasnie militarystyczne czyny impe-
rialistow zmuszajg masy pracujgce do czujnosci, aby w pore zniweczy¢ zakusy
sil agresji. Dzieki za$ pokojowym czynom Komunistycznej Partii Zwiazku Ra-
dzieckiego i rzadu radzieckiego, calego naszego narodu rosnie sympatia dla
Zwigzku Radzieckiego — gtownej ostoi pokoju i bezpieczenstwa naroddw.

Polityka zagraniczna rzadu radzieckiego, wypracowana w ciggu wielu lat ofiar-
nej walki o pokoj i bezpieczenstwo socjalistycznej Ojczyzny, zdobywa sobie coraz
wieksze poparcie wszystkich przodujacych sil wspdiczesnego spoteczeristwa. Jest
to catkowicie zgodne z prawami rozwoju, gdyz polityka zagraniczna ZSRR znana
jest powszechnie jako pokojowa polityka zagraniczna. Jest to polityka obrony
pokoju miedzy narodami, niewzruszalna polityka zachowania i utrwalenia pokoju,
walki przeciw przygotowywaniu i rozpetywaniu nowej wojny, polityka wspotpracy
miedzynarodowej i rozwoju stosunkéw opartych na wzajemnej Kkorzysci ze
wszystkimi krajami, ktore rowniez do tego dazg. Taka polityka zagraniczna od-
powiada zasadniczym interesom narodu radzieckiego oraz interesom wszystkich
innych mitujgcych pokdj narodow.

Cale zycie obecne, cala historia walki przodujgcych sil spoleczefstwa przeciw
reakcji, agresji i wojnie dobitnie i bezsprzecznie dowodza, ze przyszto$¢ nalezy
do pokoju, do sil mitujgcych pokdj, a nie do sil agresywnych. Socjalistyczna ide-
ologia pokoju i przyjazni miedzy narodami zwycieza reakcyjng ideologie wojny
1 agresji.



J. K. Mielwil

Filozofia mistyki i reakcji*

Wspdtczesna filozofia burzuazyjna przedstawia pstry obraz rozmaitych szkét,
systemOw i kierunkdw. Ale owa obfitos¢ nie jest bynajmniej Swiadectwem inten-
sywnego zycia duchowego burzuazji ani twoérczego charakteru jej filozofii. Mar-
ksisci podkreslali zawsze, ze gnoseologiczne réznice miedzy szkotami idealistycz-
nymi sg bardzo wzgledne. Obecnie stajg sie one jeszcze mn/fej dostrzegalne. W spra-
wach najistotniejszych, w ujeciu i rozwigzaniu najwazniejszych probleméw filozo-
ficznych i socjologicznych, w podejsciu do poznania $wiata wszystkie burzuazyjne
szkoly filozoficzne przejawiajg tendencje do wzajemnego zblizenia na wspolnej
platformie idealizmu subiektywnego. Podstawg subiektywno-woluntarystycznego
ducha wspotczesnej filozofii burzuazyjnej jest przede wszystkim dazenie ideologéw
burzuazji, by ,teoretycznie” uzasadni¢ imperialistyczng polityke awanturnictwa,
agresji i przemocy.

Cafa wspoitczesng filozofie burzuazyjng cechuje idealizm subiektywny w teorii
poznania. Zaprzeczenie materialnosci $wiata stuzy filozofom burzuazyjnym za pod-
stawe do negowania obiektywnego charakteru praw rozwoju przyrody i spoteczen-
stwa oraz mozliwosci ich poznania. Negowanie prawdy obiektywnej lub jej fatszo-
wanie, proklamowanie absolutnego relatywizmu, propagowanie irracjonalizmu
i agnostycyzmu — oto cechy wiasciwe teoriom gnoseologicznym filozoféw burzuazji
imperialistyczne;j.

W socjologicznych pogladach wspotczesnych filozofow burzuazyjnych na plan
pierwszy wysuwa sje negowanie nauki o spoleczerstwie, negowanie rozwoju spo-
feczenstwa, préby przedstawienia zycia spolecznego jako chaotycznego splotu- przy-
padkéw nie podlegajacych racjonalnemu poznaniu.

Te cechy wspobtczesnego idealizmu sg szczegOlnie charakterystyczne dla amery-
kanskiej filozofii burzuazyjnej stuzacej agresywnemu imperializmowi amerykan-
skiemu. Gtownymi kierunkami idealizmu subiektywnego we wspotczesnej filozofii
amerykanskiej sa: pragmatyzm i neopozytywizm w jego ,semantycznym“ wa-
riancie.

Skrajny subiektywizm i relatywizm tych kierunkOw stanowig podstawe teoryj
burzuazyjnej amoralnosci. Ale burzuazja imperialistyczna usprawiedliwiajac za
pomoca tych teoryj swojg wiasng amoralnos¢, zada jednoczes$nie od wyzyskiwa-

* Woprosy fitosofii nr 4, 1953
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nych mas S$cistego przestrzegania norm moralnosci burzuazyjnej, wiary w po-
wszechne zasady moralne i ideaty ,,demokracji zachodniej*. Jednakze subiektywny
idealizm, jak sie okazuje, nie wystarcza do uzasadnienia wiary w te normy moral-
ne, totez burzuazja postuguje sie w tym celu idealizmem obiektywnym.

Idealizm obiektywny jest najodpowiedniejszy, gdy chodzi o uzasadnienie re-
ligii — najwazniejszego, do chwili obecnej, ideologicznego oreza klasy wyzyski-
waczy. Co prawda, pragmatyzm, semantyka oraz inne kierunki idealizmu subiek-
tywnego prowadzg rowniez — jak dowiodt Lenin w pracy ,,Materializm a empirio-
krytycyzm* — do fideizmu. Ale pretendujac do ,,naukowosci“ kierunki te nie zaw-
sze ujawniajg otwarcie swoj fideizm, swoj zwigzek z religia. Pragmatysta James,
usitujgc wykorzysta¢ swojq filozofie pragmatystyczng do uzasadnienia wiary reli-
gijnej, twierdzit, ze dogmaty religijne sg prawdziwe, albowiem sg dla czlowieka
pozyteczne pod wzgledem moralnym. Tego rodzaju usprawiedliwianie religii nie-
zupetnie jednak zadowala kosciot. Koscidt zgda bezwarunkowego uznania prawdzi-
wosci swoich dogmatow, niezaleznie od tego, czy uwaza je kto$ za pozyteczne czy
tez nie. Dlatego Watykan potepit pragmatystyczne préby usprawiedliwienia religii
jak& swojego rodzaju herezje.

Burzuazja réwniez potrzebuje filozofii bezposrednio zwigzanej z religia, popie-
rajgcej religiancki obskurantyzm i catkowicie zgodnej z doktryng kosciota. Do tego
celu najbardziej nadaje sie idealizm obiektywny, ktéry wychodzi z zatozeri mistycz-
nych, duchowych.

Obecnie w USA istniejg dwa gtdéwne kierunki filozofii otwarcie religianckiej:
neotornizm — oficjalna, rozpowszechniona w wielu krajach, filozofia kosciota kato-
lickiego i personalizm, nastawiony przewaznie na wierzacych z kot protestanckich.
Personalizm nie jest tak Scisle zwigzany z okres$long doktryng religijng i jest bar-
dziej przystosowany do potrzeb duchowych amerykanskiego bourgeois i filistra.

Tworcg personalizmu byl amerykanski idealista Bowne, opracowaniem za$ roz-
nych stron tego kierunku zajeli sie juz jego nastepcy. Obecnie gtownymi przed-
stawicielami amerykanskiego personalizmu s3: przywddca personalizmu profesor
filozofii i etyki chrzeScijanskiej Uniwersytetu Pld.-Kalifornijskiego R. T. Flewel-
ling, profesor Uniwersytetu Harwardzkiego U. E. Hocking i profesor uniwersytetu
w Bostonie E. S. Brightman. Organem personalistéw jest czasopismo , The Perso-
nalist® wydawane przez Flewellinga od roku 1920.

Personalizm — to filozofia w najwyzszym stopniu eklektyczna, tgczaca w sobie
elementy obiektywnego i subiektywnego idealizmu. Nieprzypadkowo wspotczesni
personalisci  uwazajg tworce personalizmu Bowne za swojego rodzaju posrednika
miedzy tak, zwanym absolutnym idealizmem Roycea a pragmatyzmem Jamesa.
Usitujac przedstawi¢ swojg filozofie jako prawdziwy wyraz ,,ducha ludzkiego*
personalisci powotujg sie na wszystkich niemal idealistow przesztosci kreujgc ich
na personalistow.

Ta na wskro$ epigonska, eklektyczna filozofia rzeczywiscie sktada sie ze skraw-
kéw powyrywanych z roznych systemdw idealistycznych przesztosci, ale gtownym
jej zrodlem, podobnie jak i wiekszosci kierunkéw wspdtczesnej amerykanskiej
filozofii burzuazyjnej, jest idealizm subiektywny biskupa Berkeley‘a.

Nazwa ,,personalizm® pochodzi od tacinskiego stowa ,,persona“ lub angielskiego
»person”, co oznacza osoba. Personalizm jest to zatem filozofia, ktéra za punkt
wyjscia przyjmuje osobe, ale nie realng osobe ludzka, lecz jaka$ istote duchowa.
Caly Swiat uwazajg personalisci za skupisko czy tez zbiorowisko oséb albo swojego
rodzaju duchéw wyposazonych w samowiedze i wolng wole.

Cecha szczegblna personalizmu polega na probie interpretowania kazdego pro-
blemu filozoficznego i naukowego w duchu antropomorfizmu. Wytlumaczenie zja-
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wisk przyrody, zycia spofecznego lub $wiadomosci sprowadzajg personalisci do
powotywania sie na dziatalno$¢ osoby. Cata rzeczywistos¢, twierdzi Flewelling, jest
w pewnym sensie osobowa, indywidualna. Istniejg tylko osoby i to, co one tworza.
Do tego zespotu os6b personalisci wiaczaja réwniez boga. Przedstawiajg, go jako
niezwykle potezng osobe na podobienstwo cziowieka, z ktorg jednostki ludzkie pozo-
stajg w ciggtym wzajemnym oddziatywaniu. Jesli chodzi o przyrode, to ogtasza sie
ja za przejaw lub wyraz aktywnosci boskiej. Przyroda, wedtug personalistdw, to
sposéb obcowania boga z ludzmi. Brightman méwi, ze

.- wszystkie sity przyrody sg Wyrazem dziatalnosci ducha kosmicznego, w kté-
rym nasze doswiadczenie odkrywa wiecznego boga; kazde prawo przyrody
jest prawem boga; kazda sita przyrody jest dzietem boga...” ,,Stowem, jedyng
substancjg przyrody jest istota boska* *.

Tak wiec personalisci glosza, ze jaka$ mistyczna osobowos$¢ jest najwyzszym
pierwiastkiem catego bytu i poznania. Negujac jakiekolwiek uwarunkowanie poste-
powania cziowieka personalisci o$wiadczaja, ze jednostka jest absolutnie wolna,
nie podporzadkowana jakoby zadnej koniecznosci. Moze ona zupetnie dowolnie
przejawia¢ swojg aktywnos¢ twdércza odpowiednio i zgodnie z aktywnoscig innych
jednostek oraz najwyzszej jednostki, tj. boga.

Caly porzadek Swiata, gtosza personalisci, jest nie tylko dzietem jednostki, ale
jest tez etyczny. Ma to oznaczaé, ze zasady moralne, ktdrymi Kierujg sie jednostki
w swym postepowaniu i sadach, wplecione s§ w samg kanwe bytu. Pragnac uwiecz-
ni¢ stosunki burzuazyjne i usSwiecajacq je moralnos¢ burzuazyjng personalisci
twierdza, ze normy moralne majg znaczenie kosmiczne, ze nie mozna ich znies¢
ani tez podwazyc.

Wszystkie te mistyczne majaczenia podajg personalisci bez jakiejkolwiek argu-
mentacji. Deklarujg je po prostu tak, jak deklaruje swoje doktryny religia.

Personalizm stanowi probe powigzania zwyklego indywidualizmu burzuazyjnego
ze Swiatopogladem religijnym, probe nadania burzuazyjnemu kultowi jednostki
swojego rodzaju kosmicznego charakteru. MOwigc o jednostce w przekroju spo-
fecznym personalisci, w $lad za religia, chwytajg sie najbezczelniejszej demagogii.
Jednostka, o$wiadczaja, stanowi szczytowg warto$¢ i szczytowy wynik rozwoju
Swiata. Twierdzg orii obtudnie, ze spoteczenstwo powinno byé tak zbudowane,
azeby kazda jednostka mogta bez przeszkdd samodzielnie rozwijac sie i doskonalic,
ale roéwnocze$nie z tg deklaracjg zaprzedajg te jednostke w wieczng niewole. Za
ustroj najbardziej odpowiadajgcy wymogom samourzeczywistnienia sie jednostki
ogtaszajg oni rzeczywisto$¢ amerykanska, ujawniajac w ten sposob jawnie apologe-
tyczny charakter swojej filozofii. Amerykanska demokracje dolarowa, w ktorej po-
deptane sg wszystkie prawa jednostki, w ktorej z praw korzystajg tylko jednostki
posiadajace kapitat, wszystkie za$ pozostate uwazane sg za nadajacy sie jedynie do
wyzysku surowiec ludzki, stawig personalisci jako takg organizacje spoteczna,
w ktorej kazda jednostka ma rzekomo mozno$¢ swobodnego rozwoju. W taki oto
spos6b filozofia personalizmu splata sie bezposrednio z polityka.

W odroznieniu od pragmatyzmu, neorealizmu i innych szkét idealistycznych
personalisci nie probujg przedstawi¢ swojej teorii jako ,trzeciej linii“ w filozofii.
Otwarcie uznajg siebie za idealistow wystepujac bez jakiejkolwiek maski, jako
wojujacy obskuranci, wrogowie materializmu, wrogowie prawdziwej nauki i zwo-
lennicy religii. Sami o$wiadczajg, ze personalizm — to wiasnie idealizm w jego
wspotczesnej postaci. .

* E S. Brightman, ,Natura i wartos¢”, Nowy Jork 1945, str. 120, 162
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Personalisci otwarcie stawiajg problem walki materializmu z idealizmem
w historii filozofii.
Gdzie tylko cywilizacja osiggneta stadium refleksyjnej mysli — pisze
Brightman — tam wybuchat konflikt miedzy materialistami a idealistami*
Brightman doskonale rozumie, ze by¢é materialistg albo idealista — to znaczy
skresli¢ Swiatopoglad, a zarazem cata linie postepowania cztowieka w spoteczen-

Obecnie, gdy kapitalizm i cata jego kultura przezywajg niestychanie gleboki
kryzys, gdy Swiat rozbity jest na dwa przeciwstawne obozy, przy czym sity jednego
z nich,” obozu demokracji i socjalizmu, nieustannie rosng i krzepng, a sity drugiego,
imperialistycznego obozu — stabng, sprawa S$wiatopogladu prostego cziowieka
nabiera decydujgcego znaczenia. Czy uda sie propagandzie imperialistycznej
utrzymaé masy pracujgce w niewoli ideologii burzuazyjnej — to w istocie, problem
zycia lub $mierci kapitalizmu.

Oto dlaczego za rzecz najwaznlejsza, w zyciu kazdego czlowieka uwaza Brlght-
man sprawe wyboru pozycji w walce materializmu z idealizmem. Méwi on.

»Najwazniejsza sprawg, ktorg kazdy powinien rozwigza¢ zarowno teore-
tycznie, jak i praktycznie, jest powziecie decyzji, czy bedzie on idealista, czy
tez materialistg" **.

Brightman bardzo dobrze rozumie, jakie znaczenie polityczne ma jeden i drugi
kierunek filozoficzny, komu i czemu stuzy Swiatopoglad materialistyczny i ideali-
styczny. Brightman pisze: ,Sita Rosji opiera sie na filozofii materializmu dialek-
tycznego...“ *** Dlatego tez on i inni personalisci tak nienawidzg materializmu
i jako gtowny cel stawiajg sobie obalenie jedynego naukowego S$wiatopoglagdu —
materializmu dialektycznego.

Obali¢ materializm, ustanowi¢ panowanie idealizmu i rellgn — to znaczy ob-
ciggna¢ uciskane masy pracujgce od walki rewolucyjnej, zmusi¢ je do uleg osci
i dzwigania w pokorze swego jarzma.

Sens polityczny atakéw przeciw materializmowi wychodzi na jaw juz w pier-
wszym wytoczonym przez personalistow argumencie. Personalisci zarzucajg ma-
terialistom przecenianie roli warunkéw ekonomicznych w zyciu spoteczefstwa, co
prowadzi jakoby do niebezpiecznych wnioskéw politycznych i nieuprawnionego
zadania przemian spotecznych. Flewelling zapewnia, ze przyczyny istniejgcego
na Swiecie napiecia, przyczyny wszystkich sprzecznosci spotecznych i miedzyna-
rodowych nie nalezy upatrywaé, jak twierdzg materialisci, w bycie materialnym
ludzi, w potozeniu ekonomicznym i interesach politycznych réznych klas. Zaleca
on, by owej przyczyny sprzecznosci spotecznych doszukiwaé sie w duchu, w $wia
domosci ludzi.

,Od czasow Adama Smitha, Malthusa i Ricarda w spolecznej i polity-
cznej filozofii $wiata zachodniego panowala teza gloszaca, ze potrzeby eko
nomicziie okre$lajg dziatalno$¢ polityczng. Punkt kulminacyjny i ostateczny
rozkwit tej teorii... znajdujemy w dialektyce Marksa. W rzeczywistosci zas
organizacje spofeczne i polityczne majg swe zrodto w filozoficznych punk-
tach widzenia...” ****

Tamze, str. 11
Tamze, str. 9L

TaWeFféWél1aflg, »Rola filozofii w rozumieniu $wiata”, patrz. ,,:Fhe P((e}rscgﬁaﬁ"ﬁ
Winter 1949, t. XXX, nr 1, str. 5. m
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Flewelling pragnie przekonaé, ze agresywna ,dziatalnos¢ polityczna® imperia-
lizmu amerykanskiego' nie jest zwigzana z zadnymi interesami ekonomicznymi,
ze nie ma ona nic wspblnego z pogonig monopoli za maksymalnym zyskiem
z ich dazeniem do wyzysku calego Swiata. Z drugiej strony Flewelling usituje
zatai¢ zasadniczg tre$¢ walki ludu pracujgcego, wyzyskiwanych mas przeciw uci-
skowi imperialistycznemu, usituje dowie$¢, ze nie ma ona przyczyn ekonomicz-
nych lecz czysto duchowe, a zatem moze by¢ rozwigzana w sferze ducha.

,Jedna z ostatnich ksigzek Flewellinga, ,,Konflikt i pojednanie kultur®, ktéra
UKazata sie w 1951 roku, poswiecona jest starej, powstatej wraz z imperializmem
sprawie przeciwstawiania szczeg6lnego rzekomo oblicza duchowego cztowieka
Wschodu obliczu duchowemu cztowieka ,,Zachodu“. Temat ten stat sie znow
bardzo modny we wspolczesnej amerykansko-angielskiej literaturze w zwigzku
z sukcesami ruchu wyzwoleficzego w Azji. A rozwigzujg go dzis imperialisci
nieco inaczej. W ksigzce swej Fewelling wysuwa w istocie problem utrzymania
pozycji imperializmu w koloniach i krajach zaleznych, zahamowania ruchu naro-
owo wyzwo enczego w tych uciskanych krajach i przeciwdziatania wzrastajgcemu
coraz bardziej wptywowi idei komunistycznych. Usituje on przede wszystkim do-
wies¢, ze ,konflikt miedzy ,Wschodem* a ,,Zachodem“, tj. walka miedzy krajami
kolonialnymi a kolonizatorami imperialistycznymi, ma zasadniczo charakter
nlenakoni,miCZny\i!'eCu duchowy- Flewelling zapewnia, ze zrodtem walki, jakg toczg

_dy krajow "~ Wschodu, nie jest bestialski' wyzysk uciskanych narodéw gra-
rasS ilS w ruina i nedza ludnosci tych krajow, lecz

»Wspodtczesne konflikty — glosi Flewelling — wyrastajg z tych przeciw-
dten!7Ch Igf°. °gU’ a P°n'ewaz sg one natury duchowej... zrozumienie, pogo-
relinH *r ° J m¥na odbudowac jedynie na ptaszczyznie duchowej, w tonie

warunkéw pvfn .eCne 7 magaj3 nie rewolucyjnego przeksztatcenia
arunkow bytu, ife wysﬂktgov%v' cell zrozumienia s w wngtrzn o Kiore

walczg w kazdej duszy ludzkiej o prawo istnienia“ *. > ktore
Na prozno, zapewnia Flewelling,

»,Szukamy rozwigzania w nowej organizacji spofeczenstwa i nowej eko-
nomice w nowych ryzykownych przedsiewzieciach zmierzajgcych do wzrostu

” " |y *** **| Ji ii |

g Wg} % 0 Sgklofo%a?efzy W)E)g»rlécrzsaw'f<)r(')lest.wie< dlEJC anf *g.hauter dUChOV\%
W taki oto sposéb usituje Flewelling wpoi¢ przekonanie o bezptodnosci walki
Wypaczajac $wiadomieOcharaRtér 11KEre® Miall§9%8c7onej przez K &ilkaRe® Hrody

I . o . e o - .
Fiowelling Zahowar fanowanie. impenaliston w kapach Weehode: Smiarsak oS
ostabienia woli mas, woli rzeczywistego wyzwolenia, usituje przenies¢ zagadnie-
nie z realnej rzeczywistosci w ,krélestwo ducha“. Walka przeciw materializmowi
wystepuje tu zupetnie wyraznie jako walka o0 umocnienie imperializmu WwT
zajac pragnienia imperialistbw amerykanskich, ktérzy dazg do utrzymania za
wszelkg cene swoich pozycji w Azji, Flewelling daje recepty na' ideologiczne
ogtupianie ludéw kolonialnych toczacych walke o swe wyzwolenie, podczaf gdy

* R. T, Flewelling, ,,Konflikt i pojednanie kultur”, Kalifornia 1951 str g
** Tamze, str. 100 ’
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politycy, dyplomaci i generatowie usitujg zdtawi¢ ruch wyzwolericzy za pomocy
dolaréw i bomb. ) o o » .

Flewelling i pozostali personalisci nie tylko usitujg sprowadzi¢ walke klas i na-
roddw do walki ideologicznej. Walke ideologiczng staraja sie oni z kolei, spro-
wadzi¢ do konfliktu w tonie Swiadomosci jednostki. Wiasnie w jednostce, w duszy
czlowieka, o$wiadczaja, nalezy szuka¢ zrodla wszystkich konfliktéw rozdzieraja-
cych Swiat wspotczesny.

»,Gtebsze, nizli wszystkie pozostate zrodla rozbicia naszego przemija-
jacego Swiata, sa konflikty wewnetrzne ducha ludzkiego. Chaos zewnetrzny
jest jedynie kopig wewnetrznej anarchii duchowej** — pisze Flewelling.

Oto w czym tkwi, jak sie okazuje, sedno sprawy! Personalisci zapewniajg, ze
zrodtem sprzecznosci spotecznych nie jest antagonizm klasowy miedzy burzuazjg
a proletariatem, nie wyzysk i ucisk narodéw przez garstke imperialistow, lecz
konflikt wewnetrzny w duszy cztowieka.

»,Dusze — mowi Brightman — rozdzierajg sprzecznosci wynikajace z jej
pragnien, wiedzy, ciemnoty i przesadow, z jej stabosci, sity, z jej ambicji...
Jednym z normalnych faktéw, ktore zachodza w naszym wspdtczesnym,
a zwlaszcza w naszym kapitalistycznym i militarystycznym spoteczenstwie,
jest wspotistnienie w tonie jednej i tej samej duszy niezwykle subtelnego
technologicznego rozumu i bydlecej moralnosci® **,

Personalisci usitujg przekona¢, ze militaryzm i agresywno$¢ we wspotczesnym
spoteczenstwie kapitalistycznym wynikajg z przesaddw, z ambicji i bydlecych za-
sad moralnych, gniezdzacych sie rzekomo w duszy kazdego cziowieka. Istota tej
apologetycznej idei, ktdrg propaguje Brightman, polega na twierdzeniu, ze kapi-
talizm nie ponosi winy za nieszcze$cia mas ludowych, za wyniszczajace wojny.
Winna jest anarchia duszy ludzkiej. ,,Areng konfliktu jest jednostka. Zwyciestwo
lub kleska muszg nastapi¢ na tej arenie“ ** lub — jak mowi Flewelling
»cztowiek musi przede wszystkim uratowac sie przed sobg samym®.

Personalista Weilgardt w ksigzce ,Kto jest zwolennikiem pokoju?*, wydanej
w 1950 roku w Nowym Jorku, o$wiadcza, ze dopoki

..my sami, jako osobowosci, nie zdotamy przezwyciezy¢ swoich niskich,
wulgarnych instynktéw, dop6ty nie ma dla narodéw nadziei na osiagniecie
ideatow pokoju“.

Reakcyjny sens tych oswiadczern mozna zawrze¢ w stowach: nie trzeba zadnej
przebudowy spolecznej, nie trzeba rewolucyj, nie trzeba walki wyzwolenczej, n,e
trzeba walczy¢é przeciw sitom reakcji i agresji, trzeba ratowac sie przed" so a
samym, trzeba przezwyciezy¢ zle cechy swojej wiasnej duszy, swojg proznose,
chciwos¢, trzeba ukocha¢ sprawiedliwos¢ i swoich bliznich - a wowczas nastanie
pokdj i szczescie. f.

Z tego rodzaju oredziem zwracajg sie dzis do narodu nie tylko personalisci.
To samo na rdézne tony, lecz zgodnym chérem wmawiajg prostemu cziowieko
wszyscy burzuazyjni filozofowie i socjologowie. Na tym tez polega sens f|loz°
idealistycznej wydobyty na jaw ponad sto lat temu przez Marksa i bngei

* Tamze, str. 5. . iy ce
« E.S. Brightman, ,,Natura i warto$¢', cyt. wyd., str.
*** Tamze, str. 115
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w ,ldeologii niemieckiej*. Rola idealizmu sprowadza sie do tego, azeby rzeczy-
wiste bitwy przeksztalca¢ w bitwy idei, azeby realne sprzecznosci przenosié
w sfere mysli i tam je pogodzic.

Materializm zada przebudowy spoleczenstwa, zada zmiany warunkéw bytu ludzi;
zada on rzeczywistego rozwigzania sprzecznosci spotecznych, klasowych, walczy
o likwidacje ucisku i wyzysku.

Idealizm dazy do zachowania reakcyjnych porzadkéw spotecznych, stara sie po-
wstrzymaé masy wyzyskiwane od walki, nawotuje do pogodzenia sie z biedg i ne-
dz?, z vlzyzuciem mas ludowych z wszelkich praw i zaleca tylko zmieni¢ $wiadomosé
czlowieka.

Usitujac obali¢ materializm personalisci uciekajg sie do nonsensownego sofizma-
tu: twierdza, ze materializm przeksztatca rzekomo cztowieka w istote irracjonalna.
O ile byt, tj. polozenie ekonomiczne, interesy klasowe, okre$lajg Swiadomos¢ czio-
wieka — rozwaza Hocking — to wynika stad, ze czlowiek kieruje sie w swym po-
stepowaniu nie motywami rozumowymi, lecz czyms, co znajduje sie poza jego Swia-
domoscia, poza rozumem, tj. pobudkami irracjonalnymi. Mowic, ze postepowanie
cztowieka okreslajg impulsy biologiczne, jak to czyni pragmatyzm, lub interesy eko-
nomiczne, jak czyni marksizm — to, powiada Hocking, jedno i to samo. W obu przy-
padkach cziowiek wystepuje jako istota irracjonalna, nie podporzadkowana kontroli
rozumu. Przypisujac materialistom swoje wiasne grzechy, personalisci usitujg za-
gmatwac jasng sprawe.

Jest rzeczg wiadoma, ze irracjonalizm pragmatyzmu polega przede wszystkim na
negowaniu obiektywnych praw rozwoju rzeczywistosci i na dazeniu do podporzadko-
wania tej rzeczywistosci subiektywistycznej dowolnosci, na negowaniu faktu odbi-
cia obiektywnych praw w Swiadomosci cztowieka i na przeksztatceniu rozumu wy-
facznie w narzedzie biologicznego przystosowania sie do srodowiska. Na tym- pole-
ga istota irracjonalizmu, ktéry w tym lub innym wariancie gtosi cata wspdiczesna
filozofia burzuazyjna, w tej liczbie rowniez personalizm.

Kamieniem wegielnym materializmu dialektycznego jest uznawanie obiektywnego
charakteru praw rozwoju przyrody i spoteczenstwa oraz ich wiernego odbicia w $wia-
domosci czlowieka. Cziowiek jest istotg rozumng. A zatem, tego w zadnej mierze
nie obala fakt, ze postepowanie ludzi w spoteczenstwie i ich Swiatopoglad okreslaja
warunki ich bytu, a przede wszystkim stosunki i interesy ekonomiczne.

Proby negowania tego faktu, ze mysl ludzka zdolna jest do wiernego odbicia
obiektywnej rzeczywistoSci oraz proby negowania samego obiektywnego charakteru
rzeczywistosci, podejmowane sg z regulty wowczas, gdy interes klasowy staje sie
sprzeczny z obiektywng prawidtowoscig procesu historycznego, jak to ma miejsce
w spoleczenstwie burzuazyjnym doby obecnej. Wiasnie wéwczas reakcyjna, umie-
rajaca klasa usituje negowac obiektywng prawidtowos¢ rozwoju spotecznego i zdol-
nos$¢ rozumu ludzkiego do jej poznania. Wiasnie wowczas klasa ta glosi irracjona-
lizm i woluntaryzm, a jej mySlenie — jako ze chodzi o problemy wkraczajace bez-
posrednio w sfere jej interesow zyciowych — staje si¢ irracjonalne, wypaczajace
rzeczywistosc.

Wospotczesna filozofia idealistyczna, a w szczeg6lnosci personalizm, usitujac wy-
rwa¢ czlowieka z koniecznych powigzan historycznych i przedstawi¢ jego postepo-
wanie jako wolne od wszelkiego zewnetrznego uwarunkowania, w istocie rzeczy
przeksztatca czlowieka w istote irracjonalng, ktorej dziatalno$¢ nie jest podporzad-
kowana zadnym prawom i nie jest umotywowana niczym, précz przypadku i dowol-
nosci.

Usitujac po raz tysigczny obala¢ materializm na kazdym kroku i obalajac siebie
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samych, personaliSci dopuszczajg sie jawnego falszerstwa. Stosujg wiasciwy idea-
listom tajdacki chwyt: podstawiajgc wulgarny, metafizyczny materializm na miejsce
materializmu dialektycznego, przypisujg mu najzupetniej nonsensowne twierdzenia,
ktore poOzniej uroczyscie obalajg. Tak na przyklad personalisci twierdza, ze mate-
rializm neguje rzekomo ideaty, neguje wartosci duchowe i moralne, bez ktorych
zycie cztowieka i spoleczenstwa jest niemozliwe.

.»..Naturalista — o$wiadcza Brightman, majac na mysli materialiste — nie
moze znalez¢ w swojej teorii przyrody zadnego uzasadnienia dla swego odda-
nia sprawie wolnosci i postepu*

Jesli przyjmiemy materialistyczny punkt widzenia, méwi on w innym miejscu, to

»--wszelkie rozwazania na temat tego, co idealne, niewidzialne, wierne, do-
skonate... nalezy na tej podstawie odrzuci¢ jako nonsensowne* **,

Poniewaz za$ ludzko$¢ nie moze sie obejs¢ bez idei i zasad moralnych, zatem,
oswiadczajg personalisci, materialisci rowniez musza je uznawac, ale wbrew swo-
jej filozofii.

Te ignoranckie ,,argumenty“ jesli nawet dowodza czegos, to tylko bezradnosci
personalistéw w ich walce przeciw materializmowi. Juz Engels w ,Ludwiku Feuer-
bachu® zdemaskowat niezreczne proby' idealistdw, ktdrzy usitowali przedstawic¢ spra-
we tak, ze materialisci myslg rzekomo tylko o swoim zotgdku, korzysciach material-
nych i o niczym wiecej nie chcg stysze€, idealisci natomiast uznajg ideaty, postep,
wolno$¢, wznioste dazenia i tak dalej. Engels dowiddt, ze r6znica miedzy materiali-
stami a idealistami nie polega bynajmniej na tym, ze jedni negujg postep, ideaty,
zasady moralne, a drudzy je uznajg. Linie podziatu miedzy materialistami a ideali-
stami stanowi rozwigzanie podstawowego zagadnienia filozofii, tj. rozwigzanie za-
gadnienia, co jest pierwotne — myslenie czy byt, ktore to zagadnienie idealisci
usitujg zwykle zatuszowac i pomingc.

Twierdzenie idealistow, ze materializm neguje rzekomo idee i ideaty, jest oszczer-
stwem. Materializm nie neguje idei i ideatéw, lecz ukazuje ich zrodto, ich pochodze-
nie z warunkéw bytu materialnego spoleczenstwa, ich wtorny, pochodny charakter.
Idealisci natomiast ogtaszajg idee za cos, co pierwotne, istniejgce samodzielnie, nie-
zaleznie od bytu spotecznego.

Whbrew oczywistym danym nauki, wbrew catej oczywistosci zyciowej personalisci
nadajg $wiadomosci samodzielny byt poza materig. ,,Jesli duch znajduje sie w cie-
le — méwi Brightman — to musi zajmowa¢ w nim jakie$ miejsce i w tym tez wia-
$nie sek” ***. Zbadajcie ciato, twierdzi on, a znajdziecie nerwy, muskuty, szarg sub-
stancje mozgu, ale nigdzie nie znajdziecie $wiadomosci jednostki. A zatem duch
nie jest czescig ciata i nie znajduje sie w ciele.

Nie mogac negowac zwigzku myslenia z mézgiem personalisci usitujg dowies¢, ze
mozg nie jest zrodtem i podstawg myslenia. Mozg, oSwiadczaja, to Srodek, za kto-
rego posrednictwem bdg wszczepia cztowiekowi Swiadomos¢, stwarza Swiadoma
jednostke.

Lenin w ,,Materializmie a empiriokrytycyzmie* wskazywat, ze problem czy czto-
wiek mysli za pomocg mdzgu, jest dla machistéw fatalnym problemem. Nie moga
oni uznac tej tezy nie zrywajac z wiasna filozofig. Ale przedstawiajac ja jako filo-
zofie naukowg nie moga tez owej tezy wprost negowaé, jesli nie chcg popasé

* Tamze, str. 37,

** Tamze, str. 47.
% Tamze, str. 125.
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w jawng sprzeczno$¢ z podstawami nauki. Dlatego tez machisci gmatwajg spra-
we, wykrecajg sie, staraja sie wszelkimi sposobami uchyli¢ sie od jasnej odpowiedzi.

Personalisci postepujg w sposéb bardziej brutalny. Posuwajgc sie do jawnej mi-
styki i najzupetniej dzikich, absurdalnych twierdzen, otwarcie zrywajg z nauka, wy-
stepujg przeciw jej zasadniczym tezom. Ogtaszajg zarazem, ze ich mistyczna filo-
zofia pozostaje w catkowitej zgodnosci ze wspdtczesnym przyrodoznawstwem.

»Personalistyczna wiara — oswiadcza Brightman — znajduje si¢ w peinej
harmonii z duchem nauki. Zadne prawo czy metoda naukowa nie powinna ulec
zmianie, jesli przyroda — to bog w dziataniu* *.

Religia byia zawsze wroga nauce. Nauka i religia stanowig dwa z gruntu nie da-
jace sie pogodzi¢ podejscia do rzeczywistosci. Nauka szuka wyttumaczenia rzeczywi-
stosci, przyrody w niej samej, odkrywa wiasciwe przyrodzie i rzadzace jej rozwojem
obiektywne prawa. Religia daje falszywe, iluzoryczne wyjasnienie rzeczywistosci,
uciekajac sie do sit nadprzyrodzonych. Wiasnie dlatego, ze nauka jest sprzeczna
z religia, ze podwaza samg podstawe, na ktdrej opiera sie religia, kosciot zawsze to-
czyt walke z nauka, przesladowat uczonych, usitujgc przeszkodzi¢ w rozwoju nauko-
wego poznania. Losy Galileusza, Giordano Bruno, Serveta i wielu innych uczonych
Swiadczg wymownie 0 niemoznosci pogodzenia nauki z religia.

Wyzwolenie nauki spod wiadzy kosciota, zdobycie przez nig prawa do samodziel-
nych badan przyrody byto olbrzymim osiggnieciem ludzkosci. Ale filozofowie wspot-
czesnej burzuazji usitujg ponownie podporzadkowac nauke religii, probujg dowiesc,
ze nauka nie tylko daje sie w zupetnosci pogodzi¢ z religig, ale nawet jg potwierdza.

Flewelling mowi, ze nasza epoka wytania palgcg potrzebe ,,nowej interpretacji
religii zgodnie z wiarogodnymi danymi wspétczesnej nauki“. Oswiadcza on, ze ,,po
raz pierwszy od stu z gérg lat dawng wrogo$¢ miedzy naukg a religia mozna usu-
nac*.

Nauka, o ktorej mowi Flewelling i kt6rg pragnie pogodzi¢ z wiarg, nie jest praw-
dziwg nauka. Jest to nauka sfalszowana, interpretowana na modle idealistyczna.
Personalisci duzo krzycza o wspotczesnej nauce i 0 wiernosci ich filozofii zasadom
nauki. ,,Personalizm — o$wiadcza Brightman — nie je$t nauka, ale zdrowa filozo-
fig nauki“ **. W istocie rzeczy personalisci wystepujg jako najzajadlejsi wrogowie
nauki i naukowego poznania. Ich powotywanie sie na wspolczesne przyrodoznaw-
stwo dowodzi tylko, ze w walce przeciw materializmowi wspotczes$ni idealisci nie
gardzg zadnymi $rodkami, nie wahajg sie¢ postugiwac najbardziej bezwstydnymi fat-
szerstwami.

Personalisci mowig o rzekomym wyrzeczeniu sie przez nauke materialistycznego
pojmowania rzeczywistosci jako o czyms, co jest samo przez sie zrozumiale.

»Fakt, ze przodujgca mysl naukowa wyrzeka sie obecnie materializmu $wiad-
czy o najpowazniejszej rewolucji w dziejach rozwoju intelektualnego® *** —

odwiadcza Flewelling.

Jaka podstawe majg personalisci do tego rodzaju twierdzen? Podstawg jest tu
zdemaskowane juz przez Lenina powotywanie sie na kryzys w fizyce, na obalenie
poje¢ fizyki, na najnowsze odkrycia przyrodoznawstwa. Odkrycia te, jak dowiodt
Lenin, wykazaty, ze dawny mechanistyczny materializm nie wystarcza i potwier-

* Tamze, str. 120—12].

ol Tamze Str.
fted I'—'Iewelllng, »Konflikt i pojednanie kultur”, cyt. wyd., str. 9.

151



dz-ity stusznos¢ materializmu dialektycznego. Ale personalisci w oszukanczy sposéb
utozsamiajg materializm dialektyczny z mechanistycznym, metafizycznym materia-
lizmem.

Zerujgc na brakach materializmu mechanistycznego, naigrawajac sie z niego z te-
go powodu, ze jest on niezdolny wyjasni¢ teorie wzglednosci, teorie kwantow i inne
teorie wspdtczesnej nauki, Flewelling oswiadcza uroczyscie, ze ,,Swiadomi ludzie
wie popierajg juz materializmu“ *, ze ,materializm jest martwy* itd.

Wykorzystujac antynaukowe teorie reakcyjnych uczonych burzuazyjnych, teorie
dawno juz obalone przez przodujgce przyrodoznawstwo, personalisci usitujg zdegra-
dowac i oszkalowac nauke, ograniczy¢ zakres jej kompetencji, pomniejszy¢ jej zna-
;zenie dla poznania Swiata. Tak wiec Hocking twierdzi, ze

»przypisywanie nauce wszechpotegi jest w najwyzszej mierze nienaukowe* **.
Wtoéruje mu Brightman, ktéry oswiadcza, ze
»,Szanowa¢ nauke — to jedna sprawa, a traktowac nauke jako jedyng droge
cztowieka do prawdy — to inna sprawa“. ,,Personalisci uwazajg — kontynu-
uje Brightman — Ze nauka nie stanowi calej prawdy* ***.

Nauka nie jest w stanie da¢ obiektywnej, wyczerpujacej wiedzy o $Swiecie, twier-
dzg personalisci; zrozumienie prawdziwej rzeczywistosci dokonuje sie, ich zdaniem,
tylko za pomocg wiary, religii.

Lenin pisat w ,,Materializmie a empiriokrytycyzmie“, ze fideisci bynajmniej nie
Odrzucajg nauki, odrzucajg jedynie ,,nadmierne pretensje* nauki do prawdy obiek-
tywnej. Fideisci godza sie na to, by wydzieli¢ nauce okreslong waskg dziedzine. Ale
nauka i metoda naukowa nie powinny pretendowac do obiektywnego poznania $wia-
ta; nauka powinna by¢ skromna i pozostawia¢ miejsce dla wiary.

Flewelling oSwiadcza, ze nauka ,,nie moze nic przeciwstawi¢ istnieniu boga...“****,
a Hocking wtéruje mu gloszac, ze ,,nauka nie posiada $rodkdw zdolnych zaprzeczy¢
temu, co nadprzyrodzone *****  Flewelling wydobywa na jaw zdemaskowang
juz przez Engelsa antynaukowg teorig, tzw. $mierci cieplnej wszechswiata i na
jej podstawie wycigga reakcyjny wniosek, ze wszech$wiat miat swoj poczatek.

Jesli bedzie koniec, bvt zatem poczatek, totez dawpg ideg, ze energia czy materia
sg wieczne, nalezy odrzuci¢*“ ******  Naturalnym wnioskiem stad jest uznanie
boskiego tworcy, ktéry dat poczatek Swiatu. Jednakze funkcje boga personalisci nie
ograniczajg jedynie i tylko do stworzenia $wiata, jak to_miato miejsce na przykfad
u dawnych deistow. Personalisci zapewniaja, ze bdg dziata w Swiecie nieustannie,
ze ,wszystkie prawa przyrody, ktére odkrywa nauka sg prawami boga

Personalisci uznajg w stowach Obiektywny charakter praw przyrody. Tu na
pierwszy rzut oka przeciwstawiajg sie jakoby ogdlnej tendencji wspotczesnej filo-
zofii burzuazyjnej, tendencji do negowania obiektywnych prawidtowosci w przyro-
dzie i spoleczenstwie. Jest to owa specyficzna forma walki przeciw materializmowi,
ktéra w chwili Obecnej wysuneta si¢ na plan pierwszy. Jednakze formalne uznanie
przez personalistow obiektywnego charakteru praw przyrody nie tylko nie ma nic
wspolnego z naukowym pojmowanem praw, lecz jest jemu wrecz przeciwstawne.

** W, E. Hocking, ,Wstep do_filozofii“ (podrecznik), Nowy Jork 1927, sir. 27.
* E S, Brightman, ,,Natura i wartos¢“, cyt. Wi/d., str. 188—119, 121
#k R T. Flewelling, ,,Creative personality”, 1926, str. 8.
#ock W, E. Hocking, ,,Wstep do filozofii“, cyt. led., str. 418,
wedes R T. Flewelling, ,,Konflikt i pogeqnanle kultur®, cyt. wyd., str. 71
#kiek B S. Brightman, ,,Natura i warfos¢”, cyt. wyd., str. 160
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Prawa przyrody przedstawiajg personalisci jako formy przejawiania sie aktywnosci
istoty boskiej. Twierdzenie to nie mdwiac juz o jego niestychanej absurdalnosci,
nie oznacza bynajmniej zerwania z subiektywistyeznym i woluntarystycznym punk-
tem widzenia. Prawa jako przejawy aktywnosci i woli istoty boskiej catkowicie za-
lezg od jej woli, a zatem nie posiadajg w istocie charakteru obiektywnego. Takim
okreznym manewrem — nie baczac na swoj obiektywny idealizm «— wprowadzajg
personalisci do swojej filozofii subiektywistyczne i woluntarystyczne pojmowanie
praw.

Jako najzajadliwsi wrogowie nauki personalisci usitujg obali¢ réwniez podsta-
wowg zasade badania naukowego — zasade przyczynowosci. Zwigzek przyczynowy
zjawisk przyrody ,,uzupetniajg”, a w rzeczywistosci zastepujg teleologig, tj. nauka,
ktora gtosi, ze wszystko w Swiecie dokonuje sie w imie okre$lonego celu. ,,Naturalny
stosunek celowosci do przyczynowosci — pisze Hocking — polega na wigczeniu
przyczyny do celu, ktory jest «panujacy i rzadzacy»* *.

Proby potgczenia przyczynowosci z teleologig bynajmniej nie sg nowe, ale sg one
tu podejmowane przy uzyciu niegodnych srodkéw. Determinizm wymaga naukowego
wyjasnienia zjawisk przyrody przez ujawnienie naturalnych przyczyn i naturalnych
praw. Wyjasnianie teleologiczne zaktada wprowadzenie do przyrody ponadnatural-
nego, nadprzyrodzonego rozumnego czynnika, ktéry Swiadomie wytycza i realizuje
okreslone cele. Takim czynnikiem jest oczywiscie bog. Dlatego przyczynowosci z te-
leologig tak samo pogodzi¢ nie podobna, jak nauki z religig. Prébujac to uczynic¢
Hocking odrzuca po prostu przyczynowos¢, zastepuje ja teleologig. Méwi o tym
otwarcie Flewelling:

10, CO nazywamy przyczynowoscia, nalezy traktowa¢ jako kolejnos¢ zja-
wisk, za ktérg powinna kry¢ sie glebsza przyczyna dziatajagca zgodnie
z celowym planem...” **

Flewelling usituje podmurowac¢ swoje reakcyjne rozwazania powotywaniem sie
na autorytety naukowe. ,,...Celowo$¢ — pisze on — jest wihasnie tym, co wybitni
fizycy i biolodzy uwazajg za niezbedne do wszelkiej rozumnej interpretacji przy-
rody“ *** Cytuje on dalej idealistyczne wypowiedzi niektorych wspdtczesnych uczo-
nych burzuazyjnych, ktére Swiadczg jedynie o tym, ze nauka burzuazyjna zabrneta
catkowicie w ideologiczny S$lepy zautek, ze uczeni burzuazyjni sprzeniewierzajg sie
nauce, wypaczajg jej dane, usitujg przystosowaé ja do panujacej reakcyjnej ideo-
logii imperialistycznej.

Flewelling neguje bezspornie stwierdzony przez nauke fakt pochodzenia zycia
z materii martwej i wykorzystujgc idealistyczng teorie weisraanizmu-mendelizmu
0 ,.nieSmiertelnej” substancji dziedzicznej oraz prace Pasteura, ktory dowodzit, ze
na” ziemi w normalnych warunkach organizmy zywe powstajg z zywych organiz-
méw — usituje wyciggna¢ wniosek o nieprzekraczalnej granicy oddzielajacej rze-
komo przyrode martwg od przyrody zywej, wniosek gloszacy, ze chcac wyjasnié
powstanie zycia, trzeba uciec sie do stworcy.

,Odkryte niedawno fakty, dotyczace komorki z jej nieSmiertelnymi genami
i chromosomami, ukazujg nam przepas¢, jaka oddziela to, co zywe, od tego,
co martwe — o$wiadcza Flewelling. — Jest tu co$, czego dawniej nigdy nie
byto — absolutny poczatek rozwoju, ktérego charakter jest dany z goéry i kto-

* W. S. Hocking, ,Wstep do filozofii“, cyt. wyd., str. 437.
* R. T. Flewelling, ,,Konflikt i pojednanie kultur®, cyt. wyd., str. 79.
***  Tamze, str. 68.
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rego nie mozna w sposob przyczynowy wyjasni¢ niczym, co by bylo przedtem
znane lub istniejgce jako co$ materialnego* *.

Tak wiec wycieczka personalistow w dziedzing przyrodoznawstwa raz jeszcze do-
wodzi do jakiego stopnia wroga jest nauce wspétczesna filozofia burzuazyjna.

*

Personalizm o ile méwi o warto$ciach moralnych, o ideatach, o duchowej boskiej
istocie przyrody, o tyle wystepuje jako idealizm obiektywny, ktéry wychodzi z zato-
zen pewnych idealnych czy duchowych istnosci znajdujacych sie poza czlovriekiem.
Gdy tylko jednak sprawa dotyczy zagadnienia poznania, personalisci z miejsca po-
rzucajg punkt widzenia idealizmu obiektywnego i przechodza na pozycje idealizmu
subiektywnego i agnostycyzmu. Jest to zjawisko nader charakterystyczne dla wspot-
czesnej filozofii burzuazyjnej. Wspotczesni idealisci tak bardzo obawiajg sie po-
znania, ze nie moga nawet formalnie uzna¢ jego obiektywnego znaczenia pojmowa-
nego w jakimkolwiek badz sensie. Nawet idealizm obiektywny wydaje im sie juz
niewystarczajacg gwarancja. Nie mogg przyznaé, ze przedmiotem poznania jest ja-
ka$ obiektywna rzeczywistos$¢, istniejaca niezaleznie od Swiadomosci cztowieka,
choéby nawet jej rzeczywistosci przypisywato sie charakter idealny.

Tak wiasnie przedstawia sie sprawa z personalistami; dowodzi to raz jeszcze
catkowitego braku zasad i eklektycznego charakteru ich filozofii, ktéra w zaleznosci
od potrzeb chwili zmienia swoje poglady, przystosowuje je do rozwigzania tego lub
innego reakcyjnego zadania.

Personalisci sami przyznajg, ze ich filozofia ,,daje sie pogodzi¢ z roznymi teoriami
gnoseologicznymi“ **, oczywiscie, tylko idealistycznymi. Zajmujac sie najbardziej
mistycznymi spekulatywnymi konstrukcjami twierdzg oni jednakze, ze personalizm
pozostaje wierny doswiadczeniu. Brightman twierdzi, ze ,personalizm jest bardziej
wierny faktom doswiadczenia... niz naturalizm®. Okresla on personalizm jako ,,idea-
lizm o empirycznej strukturze“. W jakim celu uciekajg sie personalisci do doswiad-
czenia? Go w nim znajduja? Moze obiektywng rzeczywistos¢? Nic podobnego. Oka-
zuje sie, ze w doswiadczeniu jest nam dana tylko $wiadomos$¢ jednostki. Twierdzac
tak personalisci staczajg sie z miejsca w bagno solipsyzmu.

Nie ma nic procz Swiadomosci jednostek i tego, co one tworza, utrzymujg perso-
nalisci. Cala rzeczywisto$¢ istnieje tylko w doswiadczeniu jednostki, cala nauka po-
wstaje w Swiadomosci jednostki, wszystko, co daje nam przyroda, przybiera forme
Swiadomosci jednostki itd., itp. W istocie rzeczy personalici nie méwig nic innego,
jak tylko to, ze pojmowanie przyrody odbywa sie w $wiadomosci cztowieka, czyli
jednostki, Zze nauka zaktada istnienie jednostek poznajacych i ze kazde postrze-
gane zjawisko rzeczywistosci przechodzi przez $wiadomos$¢ cztowieka. Sg to wszyst-
ko istne banaty, ktérymi spekulowa¢ moze tylko tak ograniczona filozofia, jak per-
sonalizm. Ale istota wszystkich tych rozwazan na temat jednostki polega na nego-
waniu obiektywnego charakteru materialnej rzeczywistosci jako obiektu poznania
i na negowaniu obiektywnego charakteru wiedzy ludzkiej.

Negujac obiektywnos¢ przestrzeni i czasu Flewelling ucieka sie do wymystow
kaniowskich. Przestrzen i czas usituje przedstawic jako ,formy, do ktérych wygod-
nie jest nam odnosi¢ przedmioty i zdarzenia w ich wzajemnym stosunku do siebie
i do nas samych*.

* Tamze, str. 72 ) )
** R. T. Flewelling, ,,Creative personality”, cyt. wyd., str. 13
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Przescigajac machistow, pragmatystéw i innych subiektywnych idealistéw perso-
nalisci twierdza, ze nauka i poznanie ludzkie nie poznajg obiektywnego S$wiata, lecz
sztucznie go tworza.

Tak wiec na przyktad Flewelling o$wiadcza, ze ,sam atom, poniewaz mozemy g@
poznaé, jest konstrukcja umystu“ * Powotuje sie on na znanego fizyka, idealiste
Heisenberga i z satysfakcjg przytacza wyjatki z jego ostatniej ksigzki (,,Filozoficz-
ne problemy fizyki jadrowej“, Nowy Jork, 1952), w ktdrej autor oSwiadcza miedzy
innymi, ze ,$wiat obiektywny jest produktem naszej aktywnej ingerencji i udosko-
nalonej techniki obserwacji“ **.

»lstniejacy Swiat — oznajmia Flewelling — budujemy w powigzaniu z du-
chem najwyzszym i kazda jednostka, budujgca swdj Swiat ze swych wiasnych
warunkow dziedzicznosci, otaczajacej sytuacji, wychowania, fizycznych i du-
chowych reakcji na wydarzenia, stanowi nowy, jedyny w swym rodzaju twor,
a zarazem jest stworcg™ ***,

Personalisci przypisujagc poznaniu zdolno$¢ tworzenia catych $wiatow usitujg po-
zbawi¢ je réwnoczesnie zdolnosci odzwierciedlenia obiektywnej rzeczywistosci. Tak
na przyktad wedlug Hockinga ,wrazenie... jest bezposrednig osobistg reakcjg na
rzeczy“, ale nie jest bynajmniej ich kopig czy obrazem. W danym wypadku Hocking
powtarza po prostu antynaukowa teze behavioryzmu, ktdra mu wiasnie przyszia
do gtowy.

W innym znéw wypadku chcac wypaczy¢ istote myslenia ucieka sie Hocking do
sfalszowania go w duchu pragmatystycznym. Twierdzi on, ze zadaniem myslenia
jest wyszukanie najskuteczniejszych sposobow postepowania i rozwazania nad skut-
kami réznych dziatan.

Wedtug Hockinga, myslenie nie jest zatem odbiciem obiektywnej rzeczywistosci,
lecz jedynie narzedziem dziatania. Wynika stad, ze prawdziwe bedzie takie myslenie,
ktére znajdzie najlepszy spos6b dziatania. ,Stowo «prawda» — moéwi Hocking —
jest najogdlniejszg nazwa normy skutecznego myslenia“ ****  Jest to typowy
pragmatystyczny poglad na prawde i myslenie, ktory to pogiad personalisci naj-
spokojniej w Swiecie zapozyczajg od pragmatyzmu.

Negujac prawde obiektywng personalisci gtosza skrajny relatywizm, wzglednosé
i subiektywnos¢ naszej wiedzy. Dlatego tez Hocking zaleca nie uzywa¢ w ogole
stowa ,,prawdziwy* czy ,,prawdziwie®.

,Bedzie to postep madrosci i tolerancji, gdy zmienimy nasz sposéb wyra-
zania sie i zamiast «to jest prawdziwe», mowic¢ bedziemy «to wydaje sie praw-
dziwe» lub «z mojego punktu widzenia jest to prawdziwe» *****,

Gnoseologiczne tamarice personalistéw stanowig eklektyczng mieszanine ideali-
stycznych wymystéw kanty&téw, machistow, pragmatystéw, behaviorystow i ideali-
stow fizykalnych oraz innych wrogéw nauki i wiedzy. Personalisci wykorzystujg
strzepy rozmaitych reakcyjnych teorii zarowno przesztosci, jak i terazniejszosci po
to, azeby zdyskredytowa¢ nauke i wiedze ludzkg, azeby proklamowac absolutng
wzglednos$¢ i subiektywnos¢ poznania.

* R. T. Flewelling, ,Konflikt i pojednanie kultur“, cyt. wyd, str. 64.
**  Patrz: ,The Personalist*, Winter 1953, t. XXXIV, nr 1, str. 63.
*t* R. T. Flewelling, ,Konflikt i pojednanie kultur®, cyt. wyd., str. 78.
s iz £ Hocking, ,\Wstep do filozofii“, cyt. wyd., str. 47.
wek Tamze, str. 62.
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O ile — jak wskazywat Lenin — Kant pomniejszat znaczenie wiedzy, by oczysci¢
grunt dla wiary, Hegel za$ usitowal wznies¢ wiedze na piedestat zapewniajgc, ze
jest ona wiedzg boga, o tyle personalisci starajg sie dokona¢ jednego i drugiego
rownoczesnie. Negujac prawde obiektywna, gloszac, ze wiedza jest wzgledna i su-
biektywna personalisci, jako idealisci subiektywni i agnostycy, pomniejszajg znacze-
nie wiedzy. Ale jednocze$nie wystepujac w charakterze jawnych fideistow usituja
wznie$¢ wiedze na piedestat jako wiedze boga. Totez wbrew wszystkim poprzednim
twierdzeniom Fiewelling o$wiadcza: ,,poniewaz $wiat rzeczy wynika ze zrédta ro-
zumu, musi by¢ on z koniecznosci zrozumiaty dla wszystkich normalnych umy-
stow* *.

Jakze jednak mozna zrozumie¢ Swiat, jesli ani wrazenie, ani myslenie nie s3, zda-
niem personalisitow, odbiciem obiektywnej rzeczywistosci? Okazuje sie wiec. ze
poznanie mozliwe jest za pomocg wiary. Wiare proklamujg personalisci jako $ro-
dek przeciw agnostycyzmowi i sceptycyzmowi! Personalizm, oswiadcza Brightman,
~wyklucza sceptycyzm i zastepuje go racjonalng wiarg™ **.

taczenie przez Brigthmaina poje¢ racjonalizmu i wiary jest niestychanie bezczel-
nym oszustwem. Wiara jest zawsze irracjonalna, przeciwstawna rozumowi i racjo-
nalnemu mysleniu. W starozytnosci znalazto to wyraz w stynnej formule Tertu-
liana ,,Wierze, gdyz jest to absurdem*. Wspotczesni fideisci walczac przeciw rozu-
mowi usitujg utozsami¢ go z wiarg, zastapi¢ przez wiare i w ten sposob go unice-
stwi¢. Brightman wystepuje obtudnie przeciw ,.irracjonalizmowi przezerajacemu—jak
moéwi — rdzen naszej cywilizacji“ ***. Nawotuje on, by zwréci¢ sie w strone rozumu
i podsuwa zamiast niego... wiare i religie. ,,Apelowa¢ do rozumu — orzeka Bright-
man — to znaczy apelowa¢ do boga“ ****. Taki oto ,,rozum®, ktory przeksztatcit sie
we wiasne 'przeciwienstwo, w, wiare religijna, uznajg personalisci.

Walka personalistow przeciw wspotczesnemu przyrodoznawstwu, negowanie rze-
czywistego poznania S$wiata, gloszenie wszelkiego rodzaju mistyki i dzikich S$red-
niowiecznych wyobrazen — stanowig ,.teoretyczng“ podstawe propagandy ich reak-
cyjnych, przepojonych nienawiscig do cztowieka pogladéw spotecznych i teorii.

*

Personalizm jako filozofia jawnie religiancka, nieprzejednanie wroga nauce
stosunkowo mato uwagi udziela problemom teorii poznania, logiki i zagadnieniom
zwigzanym ze specjalnymi gateziami wiedzy. Zadowala sie on w tych dziedzinach
w gtownej mierze gotowymi idealistycznymi wnioskami reakcyjnych uczonych bur-
zuazyjnych i chetnie korzysta z antynaukowych rozwazan pragmatystéw, pozyty-
wistow i innych idealistow.

Wiasng dziedzine personalizmu stanowig problemy zycia spotecznego, moralnosci
i religii. Tym zagadnieniom poswiecajg personalisci najwieksza ilos¢ swych ,prac’
i tu wkasnie ujawnia sie w calej pelni prawdziwa istota tej filozofii.

Stawiajgc przed sobg wspolne dla calej filozofii burzuazyjnej zadanie — zadanie
obrony porzadkdw kapitalistycznych — personalisci probujg rozwiaza¢ je za pomo-
cg Srodkéw z arsenatu swej wihasnej filozofii: po pierwsze, przez propagande reli-
gijnej pokory, powszechnej mitosci i pokoju klasowego, ktdrg usitujg przeciwstawie
marksistowskiej teorii walki klasowej i rewolucji; po drugie — przez nieokietznang

*32% T. Fiewelling, ,,«Personalizm5 — filozofia dwudziestego wieku“, Nowy Jork 1947,
str. '
** E, S, Brightman, ,Natura i warto$¢“, cyt. wyd., str. 128,
***k - Tamze, str. 136.
*k - Tamze, str. 137.
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demagogie i spekulowanie pojeciem jednostki, jej praw i godnosci, ktére znalazty
rzekomo swe ucielesnienie w demokracji zachodniej.

W pisaninie personalistéw, zwtaszcza z okresu po drugiej wojnie Swiatowej, znaj-
duje réwniez wyraz charakterystyczne dla wspotczesnego imperializmu tendencje
do faszyzacji, wyrzeczenie sie demokracji buirzuazyjnej i przejscie do jawnej, opar-
tej na przemocy dyktaturze. W celu uzasadnienia i uswiecenia faszyzmu personalisci
odwotujg sie do moralnosci burzuazyjnej i religii chrzescijanskiej.

Najbardziej znienawidzone przez wspotczesnych filozoféw i socjologéw burzuazyj-
nych sag pojecia prawidtowosci rozwoju i postepu spotecznego. W zaraniu swej hi-
storii burzuazja wysunefa, aczkolwiek w formie wypaczonej, idee postepowego roz-
woju spoteczenstwa, ktéra przeciwstawiata feudalno-religijnym wyobrazeniom o nie-
zmiennosci porzadkéw spolecznych, raz na zawsze ustalonych przez boga. Dopoki
kapitalizm sprzyjat szybkiemu rozwojowi sit wytworczych, dopéty burzuazja po-
pierata idee ewolucji i postepu spotecznego. Jednakze w miare zaostrzania sie
sprzecznosci kapitalizmu, w miare tego, jak burzuazja stawala sie coraz bardziej
reakcyjna, jej ideolodzy zaczynali wyrzeka¢ sie poczatkowo poje¢ prawidtowosci
rozwoju spotecznego i postepu, pozniej za§ — samego pojecia rozwoju. Wyobraze-
nie rozwoju jako postepowego ruchu od form nizszych do wyzszych wydaje sie bur-
zuazji zbyt niebezpieczne i nie do przyjecia w warunkach, gdy rzeczywisty rozwoj
spoleczenstwa doprowadzit juz do wyzwolenia jednej trzeciej ludnosci kuli ziem-
skiej spod imperialistycznego ucisku.

Ale w naszych czasach, w epoce burzliwych wstrzagsow spotecznych, catkowite
odrzucenie tego pojecia i stwierdzenie, ze spoteczenstwo wraz ze wszystkimi jego
instytucjami stanowi kategorie niezmienng — to rzecz niemozliwa i niewygodna.
Dlatego tez we wspotczesnej filozofii i socjologii burzuazyjnej coraz czesciej za-
miast pojecia rozwoju pojawia si¢ nieokreslony i mglisty termin ,,zmiana . ,Nowe
nadzieje dla zmieniajgcego sie $Swiata“, ,,Swiat zmieniajacych sie idei“ — takimi
oto nazwami upstrzone sg okfadki ksigzek filozoficznych, wydawanych w latach po-
wojennych w kapitalistycznych krajach Europy i Ameryki. ,,Zmieniajacy sie Swiat »
staje sie jedng z podstawowych kategorii, ktére wyrazajg panujacy w burzuazyjnej
filozofii i socjologii subiektywistyczny i woluntarystyczny poglad na $wiat.

Sens tej zmiany poje¢ polega na wyrzeczeniu sie ostatnich aluzji do prawidtowe-
go charakteru procesu historycznego. Pojecie rozwoju wigze sie historycznie z wyo-
brazeniem prawidtowosci. ,,Zmieniajacy sie Swiat® wymyka sie spod wiadzy praw,
zachodzace w nim zmiany moga sie dokonywa¢ w sposéb dowolny, moze nimi kie-
rowa¢ sama tylko wola. Jednoczesnie ,,zmieniajgcy sie Swiat“ daje szerokie mozli-
wosci rezygnacji z praw i instytucji demokratycznych, ktore dla imperialistycznej
bnrzuazji sa juz nie do przyjecia. Subiektywistyczno-woluntarystyczne ujmowanie
zycia spotecznego i w ogoéle calej rzeczywistosci stanowi ceche charakterystyczng
wspotczesnej filozofii burzuazyjnej. Personalizm jest tego wymownym przykfadem.

»Nie ma chyba drugiego takiego faktu, ktérego bylibySmy rownie pewni, jak
faktu zmiany“, ,rzeczywisto$¢ zmienia si¢ w naszych oczach - pisze Fie-
welling.

Personalista nie moze nie uznawa¢ faktu zmiany. Ale jak zachodza zmiany
w Swiecie, co je wywotuje i jaki jest ich kierunek? Walczac przeciw idei prawido-
wego rozwoju Flewelling utrzymuje, ze w Swiecie wszystko zachodzi nieoczekiwanie
i przypadkowo, ze wszystko jest w nim wzgledne i nieokres$lone; zmiana rzeczywi-
stosci traci swoj prawidtowy charakter, nie podlega ona zadnemu rozumowemu wy-
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jasnieniu. Dlatego tez mysl, postugujagca sie zwyktymi formami logicznymi, nie moze
rzekomo uchwyci¢ i wyrazi¢ tego procesu. W pojmowaniu zmiany personalizm styka
sie bezposrednio z irracjonalizmem Bergsona i pragmatyzmem. Gloszac, ze zmiany
majg charakter przypadkowy, neguje mozliwo$¢ jego racjonalnego poznania.

-Nie jest bynajmniej rzeczq wiarogodng — os$wiadcza Hocking — to, ze
nauka za posrednictwem metody analizy i mys$lenia opartego na prawach mo-
ze wykry¢ prawdziwg istote spoteczenstwa. Albowiem, jesli racje ma Bergson,
to to, co zywe, nie moze podda¢ analizie swych tajemnic* *.

Tak wiec za pomocg pragmatyzmu i Bergsona personalisoi starajg sie uzasadni¢
swoj spoteczny agnostycyzm, wspoélne catej wspotczesnej filozofii i socjologii bur-
zuazyjnej negowanie samej choéby mozliwosci istnienia nauki 0 spoleczenstwie.

Jakiz wiec, z punktu widzenia personalistdw, charakter majg zachodzace w $wie-
cie zmiany, czym sg one wywotane? Na -to pytanie personalisci majg dawno przy-
gotowang odpowiedZ. Zmiany tworzy jednostka, boska czy tez ludzka.

Flewelling twierdzi:

-W $wiecie musi istnie¢ przypadkowos¢ i wolnos$¢ dziatania ludzkiego, moga
one za$ by¢ adekwatnie uzasadnione jedynie w pojeciu kosmicznej jednostki
twdrczej i rozumnej“ **,

W innym miejscu czytamy:

~Wywolujace wstrzas wyobrazenie o rzeczywistosci, ktorej gtéwng cechg
charakterystyczng nie jest niezmiennos¢, lecz stata zmiana, wysuwa na pierw-
szy plan fakt przypadkowosci, wolnosci i nowe znaczenie potegi jednostki wy-
kraczajgcej poza ramy czasu‘ ***.

Whbrew wszystkim danym nauki o spoteczenstwie personalisci twierdza, ze zmia-
ny w spoteczenstwie, podobnie jak i wszystkie wydarzenia historyczne, dokonuja
sie wylgcznie z wol jednostek, ze nie ma zadnych praw rozwoju spotecznego i ze
bieg dziejow zalezy od samowoli i ,potegi“ poszczegblnych osobowosci. Owo sze-
rzone przez personalistdw subiektywistyczne, wolurttarystyczne pojmowanie zycia
spofecznego wyraza poglad na Swiat wiasciwy agresywnej, przede wszystkim ame-
rykanskiej, burzuazji imperialistycznej. Miliarderzy amerykariscy wyobrazajg sobie,
ze'sg oni wszechmocnymi panami $wiata i ze od ich woli zalezy bieg dziejow oraz
losy ludzkosci.

Ten punkt widzenia znalazt wyraz w znanym wystgpieniu prezydenta Eisenho-
wera, ktory w-recz oSwiadczyt, ze nalezy zawr6ci¢ bieg historii wstecz, przywrécié
reakcyjne rezimy w krajach Europy wschodniej, zdtawi¢ ruch narodowo-wyzwolen-
czy w krajach kolonialnych itd.

Artykut wstepny gazety ,,Prawda* z 25 kwietnia 1953 roku obala catkowicie te
koncepcje socjologiczna, na ktdrej opierat sie -w swym wystapieniu Eisenhower.
W artykule tym czytamy:

...Prezydent grzeszy wyraznie przeciw powszechnie znanej prawidtowosci
dziejowej, «wzywajac» kierownictwo Zwigzku Radzieckiego, by «wykorzystato
swoj decydujacy wptyw w Swiecie komunistycznym» w celu zahamowania ru-
chu wyzwolenczego kolonialnych i pélkolonialnych narodow Azji przeciw wie-
kowemu uciskowi i niewoli. Trudno liczy¢ na wtasciwe pojmowanie probleméw

* IF._E. Hocking, ,,Wstep do filozofii“, cyt. wyd., str. 9.
** R. T. Flewelling, ,,Creative personality”, cyt wyd., str. 47.
*** Patrz: ,,The Personalist”, Winter®, , LOXXXIV, nr ], str. 6.
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miedzynarodowych, dopoki ruch narodowo-wyzwolenczy traktuje sie jako wy-
nik inspiracji poszczegdlnych ludzi «zlej woli»“.

Marksizm dowiodt, ze poszczeg6lne jednostki nie moga powstrzymaé czy tez za-
wroci¢ wstecz prawidtowego przebiegu procesu historycznego, podobnie jak nie
moga one znies¢ czy przeobrazi¢ obiektywnych praw rozwoju przyrody; jednostki
te mogq wplywac na wydarzenia historyczne, ale nie sg w stanie powstrzymac tych
wydarzen, ktorych nadejscie przygotowat caty bieg rozwoju historycznego'. Ruch
narodowo-wyzwoleniczy uciskanych narodéw, ich przebudzenie sie do czynnej walki
0 niezawistos¢, nie jest wynikiem dziatalnosci poszczeg6lnych jednostek ,,ztej woli,
lecz prawidtowoscig dziejowa, ktorej nie jest w stanie usungé zadna, nawet ,,najpo-
tezniejsza“ jednostka. Stuszna polityka, by mogta osiggng¢ sukcesy, musi uwzgled-
nia¢ obiektywne prawa rozwoju spotecznego i opiera¢ sie na nich.

Ignorowanie obiektywnych praw, woluntarystyezne ujmowanie rzeczywistosci jest
podstawg awanturnictwa politycznego ze wszystkimi wynikajacymi stad nastep-
stwami. Taki charakter ma na przykfad polityka USA w stosunku do Chin, poli-
tyka odznaczajgca sie tendencja do ignorowania faktow:

W stosunku do Chin — glosi wspomniany wyzej artykut ,,Prawdy* —e
stosuje sie uparcie polityke podyktowang dazeniem do cofniecia wstecz roz-
wijajacych sie nieustannie wydarzen, chociaz kazdy cztowiek, ktdry ma oczy,
widzi, ze tego rodzaju polityka skazana jest na nieuchronne fiasko®.

Rozwazania personalistow na temat wolnosci woli i zdolnosci jednostki do kie-
rowania wydarzeniami historycznymi i zmieniania ich wedlug swego widzi mi sie
majg bezposredni sens polityczny — powotane sg do uzasadnienia i usprawiedli-
wienia awanturniczej agresywnej polityki imperializmu amerykanskiego.

Woluntarystyezne ujmowanie rzeczywistosci cechowato juz twdrce personalizmu
Bowna i stanowi podstawe catej filozofii personalizmu.

»,Bowne — moéwi Brightman — byt réwniez woluntarysta, aczkolwiek osta-
teczng istno$¢ stanowita tu Obdarzona wolg jednostka, nie za$ bezosobowa
wola. Woluntaryzm Bowna przejawia sie w jego teologii opartej na kategorii
celu, w jego aktywizmie gloszacym, ze by¢ — to znaczy dziata¢, a dziataé
to znaczy przejawia¢ wolg, oraz w jego wierze w wolnos¢. Teoria spekula-
tywnej koniecznosci wolnosci stanowi jeden z jego najbardziej charakterystycz-
nych wkladéw do filozofii“ *,

Istota woluntaryzmu nie polega bynajmniej na uznaniu tworczego charakteru
dziatalnosci ludzkiej i znaczenia aktywnosci zmierzajacej do przeksztatcenia $wiata;
polega ona na uznaniu dowolnosci w dziataniu ludzkim i na negacji obiektywnych
prawidtowosci, ktore cztowiek moze pozna¢ i wykorzysta¢, ale ktérych nie moze
zlikwidowac lub zignorowac. | nie chodzi bynajmniej o to, ze Bowne czy tez inni
personalisci ,,wierzg w wolnos¢“, lecz o to, ze wolno$¢ przeciwstawiajg" .<oniecz-
nosci, traktujgc ja jako stawetng ,wolno$¢ woli“, jako absolutng wolno$¢ wyboru,
jako wolno$¢ postepowania niezaleznie od wszystkich warunkdéw zewnetrznych i we-
wnetrznych, w ktérych przebiega dziatalno$¢ cztowieka.

Za pomocg wywoddéw na temat ,twdrczosci“ i ,,wolnosci” personalisci usitujg
jedynie wyeliminowaé z rzeczywistosci prawidtowos¢ i koniecznosé, ktorych pozna-
nie. stanowi podstawe wolnej dziatalnosci cztowieka.

* Brightman, ,Personalism and the influence of Bowne“. Proceedings of the Sixth
international Congress of philosophy, 1927, str. 164
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,Nie na urojonej niezaleznosci od praw przyrody polega wolno$¢, ale na
poznaniu tych praw i na uzyskanej dzieki niemu moézliwosci planowego po-
stuzenia sie ich dziataniem dla okreslonych celéw... Wolno$¢ woli nie jest wiec
niczym innym jak zdolnoscig rozstrzygania na podstawie znajomosci rzeczy* *.

Oto dlaczego personalisci negujac prawidtowos$é i koniecznos¢ w rozwoju lub
zmianach rzeczywistosci, gtoszac absolutng wolno$¢ jednostki dochodzg ko-
niec koncéw do twierdzenia przeciwstawnego, do negowania wolnosci. Wyrzecze-
nie sie zasady wolnosci wywotane jest politycznymi, klasowymi interesami i przy-
czynami. Ale filozoficzne uzasadnienie tego wyrzeczenia polega wiasnie na nego-
waniu istnienia obiektywnych praw i koniecznosci w rozwoju przyrody i spoteczen-
stwa. Albowiem bez koniecznosci nie moze réwniez istnie¢ wolnos¢.

Negacja koniecznosci i prawidtowosci zycia spotecznego stuzy personalistom do
negowania postepowego rozwoju spoteczefstwa, do negowania postepu spotecznego.
Hocking uwaza za konieczne obali¢ ,,wyobrazenie o nieuchronnosci «ewolucji» ludz-
kosci“. Ujmuje nawet stowo ,ewolucja“ w cudzystow, azeby wykaza¢ umowny
i przestarzaty rzekomo sens tego terminu. Z punktu widzenia personalizmu nie ma
zadnej koniecznosci przechodzenia spoteczenstwa od jednej formy do drugiej,
a w kazdym badz razie zadnej koniecznosci, aby na miejsce kapitalizmu przyszedt
inny ustrdj. ,,Ogotem biorgc, w historii... nie ma zadnego koniecznego postepu spo-
fecznego i koniecznej zagtady zachodniego Swiata“ (tj. kapitalizmu) — mowi
Hocking — ujawniajac otwarcie polityczny sens negowania postepu spotecznego.
Gtownym celem socjologicznej pisaniny personalistdw jest zachowanie istniejacych
porzadkdw, umacnianie wszelkimi sposobami zagrozonych podstaw kapitalizmu.

Bieg dziejow nie jest procesem koniecznym i nie ma podstaw do zwatpienia
w trwatos$¢ ,,cywilizacji zachodniej — oto o czym pragng przekona¢ personalisci
whbrew wszystkim oczywistym faktom kryzysu i rozkladu systemu kapitalistycznego.
Nieprzypadkowo personalisci usitujg odpowiedzie¢ na ,,Zmierzch Europy*“ Spenglera
»Zywotnoscig kultury zachodniej* Flewellinga.

,Historia, wbrew Schellingowi, Heglowi, Spenglerowi i Toynbee, nie toczy
sie po kole — pisze Flewelling. — Kazde wydarzenie w historii jest nowe, po-
niewaz powstaje z nowych czynnikow, z nowej sytuacji i wysuwa nowe proble-
my. Istniejg analogie historyczne w toku wydarzen, ale zadnyeh powtdrzen
nie ma‘“ **

Historia rzeczywiscie nie jest kolem. Rozpowszechniona w socjologii burzuazyjnej
teorig rozwoju cyklicznego stuzy do walki przeciw marksistowskiej nauce o rozwoju
spotecznym jato procesie postepowym. Teoria ta gtosi, ze nie ma zadnego rzeczy-
wistego rozwoju spoleczenstwa, ze historia reprodukuje tylko nieustannie jedne
i te same formy i wydarzenia. Ta antynauikowa teoria gtosi poza tym, ze walka mas
pracujacych o lepsza przysztos¢ jest niepotrzebna i beznadziejna; sugeruje tez ona
ideg, ze nierdbwno$¢ klasowa i wyzysk sa wieczne.

Personalisci nie zgadzajg sie z tg teorig, ale tylko dlatego, ze usitujg w inny
spos6b obali¢ marksistowskg nauke o prawach rozwoju spoteczenstwa. Flewelling
neguje zgodny z prawami zwigzek miedzy wydarzeniami historycznymi, neguje
rowniez mozliwos¢ ich naukowego przewidywania. Kazde wydarzenie historyczne
powstaje, wedtug Flewellinga, w danej nie powtarzalnej sytuacji tak, ze nie mozna
przewidzie¢ ani jego powstania w Swiecie przypadku i wolnosci, ani wynikajacych
zen skutkdw. Dlatego, twierdzg personalisci, nie mozna z gory przewidzie¢, jak beda

* F. Engels, ,Anty-Duhring”, Warszawa 1949, str. 112,
** R. T. Flewelling, ,Konflikt i pojednanie kultur®, cyt. wyd., str. 175.
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sie rozwijaty wydarzenia historyczne i dlatego tez zalecajg odrzuci¢ ,,wiare w to, ze
powinno mie¢ miejsce co$, zwane «ewolucjg» czy «postepem». Rownoczesnie jed-
nak Hocking oswiadcza, iz ,nie bedziemy twierdzili..., ze nasza cywilizacja stoi
nieuchronnie w obliczu katastrofy“. Przeciez zmiany w spoteczenstwie, jak i w ca-
fej rzeczywistosci, dokonywane sg przez jednostki i sg zalezne od ich woli. | chociaz
~wszelki ruch naprzéd wysuwa nowe problemy i nowe niebezpieczenstwa“, nie na-
lezy ani liczy¢ na nieuchronny postep, ani wpada¢ w rozpacz. Trzeba przeanalizowac
sytuacje, zwazy¢ szanse i umocni¢ swojg wole osiggniecia pozadanego wyniku.

Takie ujecie sprawy przez personalistdw pokrywa sie catkowicie ze stanowiskiem
pragmatystow, ktérzy dali mu jednak o wiele szersze ,,uzasadnienie“. Jest nim tak
zwany melioryzm, tj. teoria gloszaca, ze przyszto$¢ nie jest niczym uwarunkowana
i zalezy catkowicie od naszej woli. Teoria ta ma za zadanie przekona¢ masy pra-
cujgce o mozliwosci poprawy ich sytuacji w ramach kapitalizmu i o zbednosci walki
klasowej i rewolucji. Poniewaz jednak faktycznie o zadnej rzeczywistej poprawie
ich bytu w warunkach kapitalizmu nie moze nawet by¢ mowy, Hocking uprzedza,
ze ,doskonalenie spoteczenstwa musi by¢ dokonane powoli i wymaga dtugiego okre-
su czasu; jego cel jest w dalekiej przysztosci* *.

Spekulowanie pojeciem jednostki stuzy personalistom do niezwykle cynicznej
apologii porzadkow kapitalistycznych i rzucania bezczelnych oszczerstw na kraje
nie wchodzace w orbite tak zwanej cywilizacji zachodniej. Flewelling restauruje
szeroko rozpowszechnione w amerykansko-angielskiej filozofii i socjologii anty-
naukowe wymysty o rzekomo zasadniczej przeciwstawnosci kultury ,zachodniej*
i ,wschodniej“. Te rasistowskie koncepcje od dawien dawna stuzg do usprawiedli-
wiania polityki kolonialnej mocarstw zachodnich. Koncepcje te jednak same wyma-
gaja jakiej$ argumentacji, ktorg tez Flewelling ustuznie ofiarowuje thtumaczac réznice
miedzy kulturg zachodnig a wschodnig przeciwstawnymi koncepcjami jednostki.

Fatszujagc dzieje kultury Wschodu Flewelling klamie bezwstydnie, ze charaktery-
styczng ceehg kultury wschodniej jes.t pogarda dla cztowieka. Natomiast Swiat za-
chodni i jego kultura, twierdzi Flewelling, poczynajac od tragedii greckich, a kon-
czac na wspotczesnej sztuce amerykanskiej, uwazajg jednostke za najwyzszg war-
tos¢ i cel zycia spolecznego. ,Wewnetrzne prawa jednostki“,m,szacunek dla jed-
nostki!, ,,nietykalnos¢ jednostki“ — takie oto piekne frazesy mozna wyczyta¢ z kaz-
dej stronicy pisaniny personalistow.

Zaktamanie i obtuda personalistéw nie majg zaiste granic. Ame/ykanskg dolaro-
wg demokracje, w ktdrej nierownos¢ spoleczna juz w ubieglym stuleciu osiggneta
rozmiary wywotujgce oburzenie wszystkich uczciwych ludzi; w ktdrej prawa pizy-
tlaczajacej wiekszosci mieszkaricOw sprowadzane sg faktycznie do zera; w ktorej
panuje terror policyjny i szaleje komisja do spraw badania tak zwanej dziatalnos-
ci antyamerykanskiej — te oto amerykanskg pseudodemokracje stawig personalisci
jako ziemie obiecang, kraj sprawiedliwosci i szacunku dla cztowieka.

Flewelling nie lubi méwi¢ o rzeczywistej sytuacji ,jednostki“ w krajach kapita-
tu, zwlaszcza w USA. Dla. potwierdzenia swych tez woli powota¢ sie na ,,Antygo-
ne* i ,Prometeusza“, na sztuke grecka, w ktorej znalazt rzekomo wyraz 6w stosu-
nek do czlowieka cechujacy rowniez catg wspoOiczesng cywilizacje zachodnia:

»Jedyng trwala podstawag demokracji jest poszanowanie $wietosci jednostki.
Oznacza to szacunek nie dla poszczeg6lnych jednostek, ale dla mozliwosci

zawartych w kazdej jednostce* **.

* W, E. Hocking, ,Wstep do filozofii“, cyt. wyd., str. 98 )
«* R T. Flewelling, ,,«Personalizm»  filozofia dwudziestego wieku®, cyt. wyd., str. 340.
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1to moéwi sie w kraju, w ktorym klasy panujgce nie-uwazajg w ogole za ludzi
15 rpilionéw ,,réwnouprawnionych® obywateli, w ktérym jednostka narazona jest
co chwile na zniewage i pohanbienie, w ktorym banda chuliganéw moze bezkarnie
zlinczowaé niewinnego cztowieka.

Majaczenia Flewellinga i jego zausznikéw na temat jednostki jako ,.najwyzszej
treSci demokracji* spetniajg czesto stuzebne zadanie polityczne. Funkcjg ich jest
szkalowanie Zwigzku Radzieckiego i krajow demokracji ludowej oraz wynoszenie
pod niebiosy ,,demokracji zachodniej“, ktorej najwyzszym celem jest rzekomo nie-
tykalnos$¢ jednostki i jej Swietych praw.

Ale personalisci nie stawiajg sobie bynajmniej za cel obrony czy tez uzasadnie-
nia demokracji burzuazyjnej, swobdd burzuazyjno-demokratycznych i praw jed-
nostki. Odwrotnie, wystepuja oni jako najzajadlejsi wrogowie tej demokracji i de-
klarowanych przez nig ograniczonych, czysto formalnych praw. Personalizm jako
filozo-fia imperializmu amerykanskiego powotany jest do usprawiedliwienia dalszej
coraz bardziej zaostrzajacej sie reakcyjnej polityki burzuazji i jej kursu na faszy-
zacje kraju. Jednocze$nie filozofia personalizmu odzwierciedla te konkretne pro-
cesy, w ktdrych znajduje wyraz owa ogoélna tendencja gnijacego kapitalizmu.

Wspolczesng filozofie burzuazyjng, w szczegolnosci personalizm, cechuje wyrze-
czenie sie nawet formalnej demokracji burzuazyjnej i ideologiczne przygotowywa-
nie gruntu dla faszyzmu.

Historia faszyzmu niemieckiego dowodzi, ze w ideologii nazizmu polgczyty sie
dwa odmienne kierunki filozoficzne, ktore odegraly powazng role w jego ideolo-
gicznym przygotowaniu. Jeden z nich — to kierunek subiektywno-idealistyczny,
bioragcy swodj poczatek od Nietzschego. Jest to kierunek skrajnego burzuazyjnego
indywidualizmu, subiektywizmu i woluntaryzmu. Jest to kult ,,nadcztowieka“, jas-
nowtosej bestii, ktorej wszystko wolno, ktéra nie potrzebuje moralnosci, ale bru-
talng zwierzecg sitg umacnia swe panowanie. Realizuje ona swojg ,,wole wiadzy“
i podporzadkowuje sobie wszystkich, ktdrzy okazali sie od nigj stabsi. Kontynuato-
rem tego kierunku w okresie po pierwszej wojnie Swiatowej byt na przykiad nie-
miecki egzystencjalizm Heideggera, ktéry odegrat powazng role w przygotowaniu
gruntu ideologicznego dla faszyzmu.

Drugim kierunkiem stanowigcym podstawe ideologii faszystowskiej jest kierunek
obiektywno-idealistyczny. Wykorzystat on spoteczno-polityczne poglady Hegla,

bezposrednio wywodzi sie od neoheglistdw, opierajgc sie gtownie na ich teorii
panstwa jako najwyzszego pierwiastka moralnego i prawdziwego urzeczywistnie-
nia wolnosci, jako jednolitego organizmu, ktéremu kazda jednostka winna sie pod-
porzadkowaé. Teoria ta prowadzita wprost do usprawiedliwienia faszystowskiego
panstwa totalnego z fuhrerem i gestapo na czele.

Tak wiec w ideologii nazizmu potaczyly sie dwa kierunki idealistyczne: idealizm
subiektywny i obiektywny. Jeden gtosi samowole i amoralnos¢ silnej jednostki,
drugi — wszechmoc panstwa, podporzadkowanie catego narodu zasadzie autoryte-
tu. Faszyzm niemiecki wykorzystat zarowno idealizm subiektywny, jak i obiektyw-
ny do odpowiedniego ideologicznego urabiania mas. Taki- sam mniej wiecej, obraz
widzimy réwniez w ul>A Zaréwno, przewazajacy w filozofii amerykanskiej idealizm
subiektywny,, jak tez rozpowszechnione kierunki idealizmu obiektywnego wykonujg
na rozne sposoby te s-amg brudng robote, w rézny sposéb uzasadniajgc narastajgcy
faszyzm amerykanski.

Personalizm za$ jako eklektyczna mieszanina idealizmu subiektywnego i obiek-
tywnego taczy w sobie te obydwie tendencje, gtoszac zaréwno kult silnej jednostki,
jak i wszechpotege panstwa. Nienawidzac ludu i pogardzajgc nim personalisci, jak
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i wszyscy indywidualisci burzuazyjni, ostro przeciwstawiajg jednostke masom, pro-
stym ludziom. Réwnoczes$nie przezuwajg oni szeroko rozpowszechnione we wspét-
czesnej Ameryce petne nienawisci do czlowieka idee Nietzschego.

Hocking utrzymuje, ze zwierzetom spolecznym, jakimi sg ludzie, wiasciwe sg
z natury okreslone instynkty spoteczne, wsrod ktorych odkrywa on ,,impuls do pano-
wania lub postuchu dla wodzéw* *. Hocking dzieli zatem ludzi na dwie kategorie: na
tych, ktérzy daza do panowania i na tych, ktorzy powotani sg do podporzadko-
wywania sie. W ten sposéb ogtasza sie, ze panowanie klasowe i ucisk wynikaja
z wewnetrznej natury cziowieka.

Powtarzajgc majaczenia Nietzschego Hocking twierdzi dalej, ze wszystkie impul-
sy cztowieka podporzgdkowane sg jednemu — woli wiadzy. Uwaza on, co prawda,
za niezbedne ztagodzi¢ nieco brutalng formute Nietzschego. Zastrzega sie, ze nie
chodzi tu o wole wiadzy nad kims, lecz w imig. czegos. A zatem jednostka dazy do
urzeczywistnienia swojej ,woli wihadzy“ nie dla' samej, po prostu, wiadzy, lecz
w imie jakiego$ celu. ,,Nie powinnismy unika¢ wyrazenia «wola wiadzy» w takim
jego rozumieniu“ ** — o$wiadcza Hocking. Takim celem nie jest, wedtug Hockinga,
nic innego, jak samoutwierdzenie sie jednostki jako aktywnosci twdrczej. Por.iewaz
za$ czilowiek, to zdaniem Hockinga — ,,zwierze posiadajgce dusze“, a za gtdwnag
site w zyciu spoleczenstwa oglaszajg personalisci idee, totez Hocking w ostatecz-
nym wyniku daje nietzscheansko-personalistyczng formute, ktora brzmi: ,wola
wiadzy za posrednictwem idei“. Ale nawet tak udoskonalona formuta Nietzschego
nie traci bynajmniej swej reakcyjnosci. Nic nie zmienia sie przez to, ze brutalng
~wole whadzy“ za. posrednictwem piesci zastgpi ,,wola wiladzy za posrednictwem
idei“. Tak czy inaczej jednostce przypisuje sie wiasciwg jej rzekomo immanentnie
wole whadzy lub dazenie do panowania gwoli swego ,,samoutwierdzenia sie* posrod
innych jednostek.

Sens poprawek Hockinga polega jedynie na uzyskaniu mozliwosci pogodzenia
owej formuly z pseudodemokratycznymi' wywodami personalistow. W istocie bo-
wiem, czyz mozna przypisa¢ ,wole wiadzy* cziowiekowi pracujgcemu? Wedtug
Hockinga jest to najzupetniej mozliwe. Okazuje sie, ze cztowiek pracujacy urzeczy-
wistnia,swojg wole wtadzy w zwyklej codziennej pracy. W dazeniu do pracy ,,lezaca
u jej postaw energia Woli wiadzy znajduje ujscie: cztowiek bierze udziat we wspdl-
nym wysitku przezwyciezenia okreslonego oporu przyrody“ ***. Okazuje sie, ze nie
gtod i nedza, ale wola wladzy zmuszajg robotnika do tego, by przez caty dzien
przykrecat Sruby ma tasmie. A zatem demokracja amerykariska daje kazdej jednostce
mozliwos$¢ urzeczywistnienia woli wiadzy; tyle tylko, ze jeden urzeczywistnia jg
obracajac kapitatami, drugi zas — tlukac kamienie na szosie!

Burzuazyjny kult jednostki przeksztatcany jest przez personalistow w kult silnej
jednostki wywyzszajgcej sie ponad masy i nad nimi panujgcej. Dlatego lez Hocking
dochodzi do jawnego uznania faszystowsko-eugenicznych teorii hodowli cziowieka.
Whyraza zal, ze medycyna ,ratuje zycie wielu piemowletom Zle przystosowanym do
walki fizycznej“, zaleca wzorowanie sie na naturze, ktora ,troszczy sie o gatunek
pozwalajac ging¢ osobnikowi*. Oswiadcza on, ze ,,mozna rozpoczaC program nega-
tywnej cugeniki® ****,

Tak wiec zaczynajac od panegirykOw na temat jednostki, jako najwyzszej war-

* W. E. Hocking, ,Wstep do filozofii“, cyt. wyd., str. 7.
hid Tamzestr. 14.

***  Tamze,str. 75.

*x Tamze,str. 94, 95.
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tosci i celu calego bytu, personalisci koficza na tym, ze zapedzajg ,.Swietg jednost-
ke* do obory, manifestujgc dobitnie fatsz i cynizm swojej filozofii petnej nienawisci
do czlowieka. Nic tez dziwnego, ze Brightman widzi w Hitlerze personaliste zastrze-
gajac sie, co prawda, ze byt on nieco ,,wypaczonym personalista”, gdyz za najwyz-
szg wartos¢ i najwyzszg realnos¢ uwazat jednostke rasy aryjskiej. Z punktu wi-
dzenia zrédet ideologicznych i natury klasowej faszystowska teoria ,,wodzostwa“
zbiega sie z personalistycznym kultem jednostki.

Tak sie przedstawia jedna, indywidualistycznflijpjetzscheariska strona doktryny
personalistéw, wyrazajgca ich stuzalczo$¢ wobec miliarderéw, ktérzy mniemajg o so-
bie, ze sg ,,nadludzmi“.

Jednakze personalisci usitujgc oddziatywaé na szerokte masy kultywujg rowniez
i inne poglady. Wypetniajac wole swoich imperialistycznych mocodawcow wyste-
puja przeciw wolnosci i prawom jednostki, gtoszg konieczno$¢ bezwzglednego pod-
porzadkowania sie cziowieka, podporzadkowania sie przede wszystkim panstwu.
Opierajg sie przy tym na ne-oheglowskim nurcie w filozofii anglo-amerykanskiej,
reprezentowanym w Anglii przez Bradley‘a, w USA przez Royceha.

Wyrzekajac sie starego burzuazyjnego liberalizmu Hocking zaleca rezygnacje
z zasady laisser faire w dziedzinie stosunkéw cywilnych, podobnie jak zrezygnowa-
no z tej zasady w dziedzinie stosunkow ekonomicznych. Istotnie, jedng z podsta-
wowych doktryn liberalizmu XIX stulecia byto nieingerowanie panfstwa w zycie
obywateli. W wieku XX panstwo burzuazyjne w procesie swej faszyzacji wnika
we wszystkie dziedziny spotecznego i prywatnego zycia cziowieka, usituje kontro-
lowa¢ nie tylko ich czyny, ale réwniez mysli, zada bezwzglednego podporzadkowa-
nia i wiary w idee, ktore uzna za konieczne gtosi¢ dla usprawiedliwienia swoich
dziatan. Oto dlaczego wspotczesni apologeci imperializmu w pisaninie swej glory-
fikujg i stawig panstwo. Hocking wydobywa na Swiatto dzienne heglowska teorie
panstwa jako urzeczywistnienia wolnosci i twierdzi, ze ,,dowod Hegla, iz panstwo
jest organizacjg zapewniajacg wolnos¢ swym obywatelom, jest w pelni uzasadnio-
ny*“*,

W swojej czci dla panstwa Hocking zapomina nawet o teorii personalizmu, ktora
gtosi, ze jednostka jest -najwyzszg realnoscig, zrddtem wszystkiego, co dokonuje
sie w SwieCie i przenosi moc twodrczg z jednostki na panstwo. ,,PafAstwo jest pra-
wem _ gtosi Hocking — ale jest ono rowniez tworcg historii i twdrcg cztowie-
ka..."* **,

Gloszac, iz panstwo jest wcieleniem wolnosci, atakuje Hocking resztki dawnych
burzuazyjno-demokratycznych swobdd. W swoim czasie ideologowie rozwijajacej sie
burzuazji w walce przeciw feudalno-absolutystycznej samowoli wysuwali twierdze-
nie o przyrodzonych, nieodtgcznych prawach i wolnosci czlowieka. Wspotczesna
burzuazja depczac ,prawa jednostki“ wysmiewa sie ze swych dawnych ideatow.
»Cztowiek rodzi sie wolny* — te stynne stowa Rousseau byly wyznaniem wiary
postepowej burzuazji. ,Istoty ludzkie nie rodza sie wolne“ - glosi dzi$ burzuazja
imperialistyczna przez usta swych uczonych lokajow.

Hocking méwi, ze dodanie do stowa ,prawa“ epitetu ,nieodlagczne — co stwa-
rza iluzje, jakoby nie mozna bylo praw tych pozbawi¢ — odegrato w swoim cza-
sie pewng role jako ,.hasto bojowe w stosunku do absolutystycznych rzadéw", ale ze
w nas-zych czasach ,konieczno$¢ ograniczenia tych praw jest oczywista®. Dlatego,

* W. E. Hocking, ,Wolnoé¢ prasy“, Chicago 1947, str. 69
**  Tamze, str. 189.
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postuluje on, nalezy odrzuci¢ ,watpliwej wartosci pojecie przyrodzonych praw, cat-
kowicie oderwanych od obowigzkow* *.

Dzi§ prawa jednostki przyznaje sie tylko temu, kto. posiada kapitat. Od pozo-
statych obywateli burzuazja zada jedynie postusznego wykonywania zleconych obo-
wiazkdw, ktore nakazujg im pracowac i umiera¢ w imie maksymalnych zyskéw mo-
nopolistow. Likwidacje swobod burzuazyjno-demokratycznych personalisci obletkajg
obtudnie w forme rzekomego stuzenia dobru og6tu. ,Prawo do wolnosci powinno
ustgpi¢ wobec interesdbw powszechnego bezpieczenstwa® ** — oswiadcza Hocking
»Powszechne bezpieczenstwo“ — to bezpieczenstwo burzuazji, ktdra obawia sie
przyznania masom pracujgcym nawet najbardziej elementarnych praw burzuazyjno-
demokratycznych.

Dlatego tez personalisci, owi — na pierwszy rzut oka — trubadurzy demokracji
burzuazyjnej, wbrew wszystkim swoim hatasliwym deklaracjom o prawach jednostki,
zadajg od mas pracujgcych wyrzeczenia sie zdobytych przez ich ojcéw i dziadow
swobdd burzuazyjno-demokratycznych i podporzadkowania sie rezimowi faszystow-
skiemu.

Fakt wyrzeczenia sie przez personalistdw zasady wolnosci stanowi gtowny wnio-
sek polityczny ich personalistycznej doktryny odnosnie jednostki, spoteczenstwa i od-
nosnie panstwa. Wniosek ten wyptywa zarazem z ogolnofilozoficznej doktryny per-
sonalistow i w niej znajduje swe uzasadnienie. Negowanie prawidtowosci i koniecz-
nosci w przyrodzie i zyciu spotecznym likwiduje podstawe, na ktorej moze sie urze-
czywistni¢ prawdziwa wolnos¢ cztowieka. Postawienie na miejsce wolnosci absolut-
nej dowolnosci, nie opartej na istnieniu zadnej obiektywnej prawidtowosci, wyklu-
cza mozliwos¢ Swiadomego, swobodnego dziatania i czyni cztowiek" bezwolng
igraszkg niezaleznych odef okolicznosci. W tych warunkach gloszona uprzednio
absolutna wolno$¢ przeksztatca sie u personalistow w catkowitg niewole cztowieka.
Negowanie wolnosci, spowodowane wzgledami czysto politycznymi, otrzymuje filo-
zoficzne uzasadnienie w subiektywistycznym, woluntarystycznym negowaniu obiek-
tywnego, charakteru praw przyrody i spofeczenstwa.

Personalizm z punktu widzenia jego roli spotecznej jest filozofig najbardziej je-
zuicka i dwulicowa. Nikt glosniej od personalistéw nie krzyczy o $wietosci i niety-
kalnos¢ jednostki, o jednostce jako najwyzszej wartosci itd., itp. | mato kto z tak
cyniczng szczero$cig zada absolutnego podporzadkowania i ujarzmienia cztowieka.
~Najwyzszym prawem przyrody — pisze Flewelling — nie jest samozachowanie,
lecz samopos$wiecenie, samoograniczenie w imie najwyzszego dobra...” ***

Bezlitosnie ujarzmiajac i rujnujgc narody, pedzac setki tysiecy i miliony ludzi
na potworng rzez wojenng burzuazja traktuje cziowieka jako mieso armatnie lub
jako surowiec ludzki zdatny jedynie do wyzysku. Rezerwuje ona dla siebie nieogra-
niczong swobode organizowania awantur, rozdymuje swoj egoizm do kosmicznych
rozmiarow, ale rownoczesnie zada. bezwzglednego postuszefstwa i samoposwiece-
nia od ludzi pracy, ktérzy na nig harujg, i uwaza, ze w stosunku do nich dopusz-
czalne sa wszelkie metody i $rodki. ...

Hocking twierdzi, ze ,klamstwo jest przejawem wolno$ci“ ma sie rozumiec,
wolnosci kapitalisty, ktory jedynie za pomoca ktamstwa, oszustwa i przemocy mo-
ze jeszcze utrzymywac swe panowanie nad wyzyskiwanymi masami i zapewniad

* Tamze, str. 221
**  Tamze, str. . » C it ;
sk ROT. FIezermg, ,,Mi+oéé jest prawem zycia”, patrz: ,The Personalist®, Winter

1953 t' XXXIV, nr 1, str. 13 .
W. E Hocklng, Wolnos¢ prasy , cyt. wyri., str. 110
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sobie zyski. Cala atmosfera duchowa wspdiczesnego kapitalizmu przepojona jest
oszustwem, fatszem, obtudg. Tylko w takiej zatrutej ktamstwem, oglupiajgcej Swia-
domos¢ narodu atmosferze kapitalizm nioze jeszcze egzystowac.

W samym zaraniu ery imperializmu Nietzsche pisal, ze ,zyjemy w potoku
ktamstwa“. W potowie XX stulecia Hocking z niedoscignionym cynizmem oswiad-
cza: ,Zycie w zaklamanym S$wiecie jest czescig normalnego dos$wiadczenia czto-
wieka..j“ Istotnie, prosty cztowiek w Swiecie imperialistycznym omotany jest siecig
ktamstw od swych narodzin az do $mierci. Oklamujg go w szkole, wpajajagc mu
przeSwiadczenie, ze ,,amerykanski styl zycia“ jest niewzruszalny; okfamuja go
w kosciele, obiecujac nagrode za postuszefdstwo i pokore; oktamujg go w wojsku,
przekonujac, ze walczy o idealy ,cywilizacji zachodniej“; oktamujg go za posred-
nictwem radia i filmu; oktamujg wszedzie i zawsze usitujg zagtuszy¢ rozbrzmie-
wajacy coraz donosniej glos prawdy.

Oto dlaczego Hocking, bedgcy tylko jednym z typowycli wyrazicieli ideologii
burzuazji imperialistycznej, usituje utrzyma¢ te atmosfere klamstwa i oszustwa,
nie dopusci¢ do tego, by.sie rozwiata. Stojac na czele specjalnej komisji zajmuja-
cej sie wolnoscig prasy wydatl Hocking caty tom, w ktorym wynosi pod niebiosa
wolno$¢ prasy, a rownocze$nie stara sie uzasadni¢, ze trzeba wyrzec sie tej wol-
nosci prasy i koniecznie maksymalnie ogranicza¢ jg dla ludu.

Hocking nie tai bynajmniej, ze prasa w Ameryce przeksztatcita sie w ,$rodek
wypowiadania sie mniejszosci“* Ale gdy z prasy chce skorzysta¢ lud pracujacy,
wowczas oswiadcza Hocking, ,wolno$¢ prasy jest niebezpieczna“ i powinna by¢
ograniczona, aczkolwiek formalne prawo wolnosci prasy istnieje. Wazne jest tylko
uznanie prawa, a realizowa¢ je bedzie ten, kto ma kapitat. Tak tez wiasnie mowi
Hocking:

»Prawo kazdego osobnika do wypowiadania sie¢ powinno pozostawaé nie-
naruszalne, tak jak i jego prawo do publikowania i rozpowszechniania publi-
kacji w gronie, ktore moze zainteresowa¢. Ale.. nie moze on ubiega¢ sie

/. o prawo, aby to, co napisze bylo opublikowane. Jeszcze mniej praw ma do
miejsca, w programie radiowym®“**

Powyzsza tyrada catkowicie demaskuje obtude personalistéw, jezeli chodzi o in-
terpretowanie przez nich praw jednostki. Oddajg oni hotd tradycyjnej burzuazyjnej
paplaninie na temat praw jednostki usitujgc sugerowac cztowiekowi pracy, ze de-
mokracja amerykanska strzeze jego praw, ale zarazem domagajg sie faktycznej
likwidacji tych praw. Stanowisko Hockinga w tej sprawie-odbija, niczym w zwier-
ciadle, faktyczng sytuacje, jaka panuje w rzeczywistosci amerykanskiej.

Tak samo przedstawia sie sprawa, jesli chodzi o zagadnienie wolnosci. Ogta-
szajgc wolno$¢ jednostki za najwyzszg, niemalze kosmiczng zasade catego bytu,
wylewajagc morze atramentu w obronie wolnego samoutwierdzenia sie jednostki
ludzkiej personalisci gloszag w ostatecznym wyniku, ze wolno$¢ mozna osiagnac
tylko przez podporzadkowanie sie, samoposwiecenie i samozaparcie.

Flewelling chcac mocniej umotywowac wyrzeczenie sie wolnosci przywotuje na
pomoc pismo $wiete.

»Personalizm — pisze on — znajduje sie na biegunie przeciwnym indy-
widualizmowi. Teoria jego glosi, ze cztowiek moze w najwyzszym stopniu
urzeczywistni¢ swa osobowos$¢, zdoby¢ ‘panowanie nad sobg jedynie poswie-

* Tamze, str. s1.
**  Tamze, str. 154.
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caj<jc w polni siebie i swoje sity dobru powszechnemu lub bogu. Im petniejsze
jest owo samowyrzeczenie, tym wspanialsza jest jego osobowo$¢ .

Personalizm nie jest bynajmniej przeciwstawny indywidualizmowi, ale stanowi
jego okreslong forme. Jednakze fakt, ze Flewelling przeciwstawia swojg teorie indy-
widualizmowi, jest nader charakterystyczny. Indywidualizm zaktada wszakze daze-
nie do stawiania na pierwszym planie osobistych intereséw i celéw, personalizm
za$§ — ,wywyzsza“ jednostke po to, by przejawita ona, jak moéwi Hocking, ,wole
ofiary* i zlozyla siebie w ofierze na oltarzu boga kapitatu! | Ten, kto stiaci zycie,
zachowa je w zyciu wiecznym — oto najwieksza prawda filozoficzna wszystkich
czasow* — gtosi Flewelling.

Ta wiasnie formula wedtug Flewellinga moze stanowi¢ podstawe pogodzenia
rzekomo wrogich sobie dusz cziowieka ,wschodniego“ i ,,zachodniego®. Okazuje
sie, ze przeciwienstwo miedzy tymi wrogimi duszami nie jest az tak absolutne.
Gdy jest to wygodne dla osiggniecia ,,wyzszych celow”, filozof imperializmu ame-
rykanskiego gotow jest znalez¢ dla nich wspélny punkt widzenia. Flewelling
o$wiadcza, ze pograzenie'sie w nirwane, ktére Swiatopoglad wschodni stawia so-
bie za cel najwyzszy, nie jest bynajmniej obce religii chrzescijanskiej i znajdu-
je swoj -wyraz w idei samopos$wiecenia Chrystusa. W tym-punkcie, na podstawie pod-
porzadkowania sie obu stron kapitatowi amerykariskiemu, moze nastgpi¢ ich po-
jednanie! ,,.Dazenie Hindusa do nirwany jest prébg uwolnienia sie¢ od indywidua-
lizmu, by osiggna¢ najwyzsza osobowo$C nie rdéznigcg sie niczym od boskiej.
W tym to punkcie moze rozpocza¢ sie pojednanie wrogich sobie poje¢ Wschodu
i Zachodu* ** .

Najwyzszy cel zarowno cztowieka Zachodu, jak i cztowieka Wschodu polega wiec
na tym, azeby zlozy¢ siebie w ofierze ,,0g6lnemu zadaniu . Wiemy, co to za zada-
nie. Jest to zadanie zdobycia panowania nad S$wiatem przez imperializm amery-
kanski, zadanie rozpowszechniania we wszystkich krajach ,,amerykanskiego stylu
zycia“, zadanie rozpetywania nowej wojny Swiatowej.

Do tego tez prowadzi moralizowanie i wywody personalistbw na temat niewzru-
szonych regut i zasad moralnych. W odroznieniu od pragmatyzmu, ktdry otwarcie
gtosi amoralno$¢ i neguje istnienie trwatych norm moralnych, personalisci nawotu-
ja do "przestrzegania ,wymogow sprawiedliwosci“ i zasad moralnosci powszech-
nej. ,,Wartosci moralne sg najbardziej wiarogodne i najbardziej realne ze wszyst-
kich wartosci, z ktdrymi jednostki majg do czynienia® *** — méwi Flewelling.

Hocking wyraza zal z powodu ,braku trwalej moralno$pi“, ,braku w naszym
wielkim narodzie jednosci duchowej“. Wszyscy personalisSci mowig bez korca
o szacunku dla wartosci moralnych i o przestrzeganiu norm moralnych. Skad sie
bierze takie wynoszenie pod niebiosy moralnosci w okresie catkowitego rozklacu
moralnego burzuazji i przewagi ,teoryj“ amoralnosci? Zelazna moralno$¢ potrzeb-
na jest burzuazji po to, bv mogta ona rozpowszechnia¢ wsrod mas korzystne dla
niej idee, wpaja¢ idee obowigzku wobec panstwa, umacnia¢ wiare w zasady, kmre
burzuazja wykorzystuje w celu mobilizacji mas.

Hocking méwi, ze ,jesli rozpocznie sie wojna... ci, ktérzy;uczestniczag w walkach,
moga sie dziwi¢, po co sie to wszystko dzieje...” Jesli beda sie dziwie, nie
bedg chcieli umiera¢! A wiec trzeba da¢ im jaka$s idee ogdlng, jaki$ zrozumiaty*

* Patrz: ,,The Personalist”, Winter 1949, nr 1, t. XX, str. 14

*®* Jt"T"Fleuielling, ,,'Personalizm» —filozofia dwudziestego wieku®, cyt. wyd., str. 338
*ox W, E. Hocking, ,Wolno$¢ prasy*, cyt. wyd., str. 1s.
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dla nich ideal, w imie ktérego mogliby spokojnie odda¢ swe zycie. Oto w jakim
celu potrzebne sa ,najwyzsze wartosci moralne®!

»Wspdtczesne narody nie idg na wojne dla wzgledéw czysto ekonomicz-
nych lub politycznych; mozna je zmusi¢ do pogodzenia sie z cierpieniami,
zniszczeniami wojennymi jedynie wowczas, gdy owe wzgledy ekonomiczne
lub polityczne przedstawi sie jako sprawiedliwos$¢” *,

Sprawiedliwo$¢, obowigzek, uczciwos¢ i inne zasady moralne traktuja persona-
llSci, podobnie jak i cala burzuazja imperialistyczna, jako idee mobilizujace, ktore
stuzg do tego, by tatwiej mozna bylo zapedzi¢ ,jednostki“ do koszar i wyprawié
na rzez. Charakter tych idei i zasad jest obojetny, wazne jest tylko, azeby spetnia-
ty swojg role. Hocking zaleca burzuazji-amerykanskiej wzia¢ pod uwage ,,zdro-
wa" przenikliwos¢ polityczng faszyzmu wioskiego, ktéremu udato sie za pomocy
ktamliwych idei oszuka¢ nardd i sktoni¢ go do wojny. Byt to niezawodny S$rodek,
moéwi Hocking pozwalajacy

»--ZNOW 0siggngé powszechng jednos¢ celu narodowego Wywotujac w masach
petng $wiadomos¢ losdw swego narodu, w imie ktorych mogta odrodzi¢ sie
wola ofiary. Taka $wiadomos$¢ pozwolita znalezé rozwigzanie probleméw
wewnetrznych, ktére w inny sposob nie, mogty by¢ zrealizowane. Marzenie
Wiochéw o restauracji imperium bylo wystepne i zdeprawowato tych, ktorzy

mu stuzyli; natomiast lekcja psychologiczna dziala w ciggu pewnego okre-
su... narod maszerowat“.**,

Z lekcji tej Hocking zaleca skorzysta¢. Oszukany iluzjg nowego imperium na-
rod maszerowat. Marzenie Wlochéw o imperium bylo wystepne, albowiem byto to
marzenie o imperium wioskim. Marzenie za$ o powierzonej Ameryce przez boga
Swiatowej misji, podbudowane wywodami na temat obrony ideatow ,,demokracji
zachodniej“, moze by¢, jak sadzi Hocking, ta ideg, ktdra rozbudzi w narodzie ame-
rykanskim wole samopo$wiecenia i zmusi go do tego, by zabijat i umierat.

*

Jako eklektyczne potgczenie idealizmu obiektywnego i subiektywnego persona-
lizm miesci w sobie skrawki i strzepy rdznych szkét idealistycznych od Leibniza
4 Berkeley‘a poczynajac, a na Nietzschem i Bergsonie koriczac. Jawnie wrogi sto-
sunek do nauki i rozumu, zajadfa nienawis¢ do materializmu, propagowanie jaw-
nej mistyki i religianctwa, wypaczanie danych nauki w celu uzasadnienia fideiz-
mu — oto oblicze tej filozofii. Gloszac, Ze jednostka wraz. ze swg wolg jest
podstawg i twdrcg calej rzeczywistosci, negujac obiektywny charakter praw przy-
rody i spoteczenstwa, usitujg personalisci przeciwstawi¢ nauce materialistyeznej
subiektywistyczny, woluntarystyczny poglad na S$wiat usprawiedliwiajacy poli-
tyczne awanturnictwo i samowole burzuazji imperialistycznej.

Spekulujac demagogicznie na pojeciu jednostki, mowigc o jej wartosci i niety-
kalnosci personalisci bronig samowoli silnej jednostki i usitujg wykazaé, ze prosty
czlowiek winien wyrzec sie swobod burzuazyjno-dcmokratycznych i swych praw;
domagajg sie wiec catkowitego ujarzmienia ludu pracujgcego. Nawotujgc do stuzenia
,dobru powszechnemu“ i proklamujac wieczne wartosci moralne personalisci sta-
rajg sie wykorzystaC je jako narzedzie mobilizowania mas do wojny.

* W E. Hocking, ,Wstep do filozofii, cyt. wyd., str. 97.
> W E Hocking, ,,Wol%%s’é prasy”, cyt.q\C\th\i,.\?/ str. 24—25.
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