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Vorwort.
(G. Berendt.)

Die gegenwirtig in der XXXVIIIL. Lieferung vorliegende zweite Folge von
6 Blittern aus der Altmark umfasst die Gegend zwischen den Stddten Stendal,
Arneburg und Sandau bis nahe vor Osterburg einerseits der Elbe und reicht
andererseits der Elbe, also von Arneburg und Sandau, bis unmittelbar an die
Stidte Rathenow und Rhinow jenseits der Havel, greift also in den beiden
ostlichen Blittern Schollene und Strodehne bereits etwas in’s Westhavelland
hintiber.

Wie in dem Vorwort zur westhavelldndischen (XXXV.) Lieferung nédher aus-
gefiibrt ist und aus dem hier beigegebenen Uebersichskirtchen bei genauer Be-
trachtung ersehen werden kann, verdankt das Westhavelland die Zerrissenheit
seiner Oberfldche, d. h. den steten Wechsel zwischen Hiigel und Niederung, in
erster Reihe einem etwa zum Schlusse der Diluvialzeit stattgefundenen Durchbruehe
der ehemaligen Elbwasser, odei' richtiger dei* Wasser des sogen. Nordwestdeutschen
Urstromes 1), hinab in das Baruther und von diesem in das noch nordlicher ge-
legene Berliner Hauptthal 2). Die Durchbruchsstelle des Elbthales zwischen Rogitz
und Burg bezw. Wollmirstedt und Hohenwarthe unterhalb Magdeburg liegt zwar
leider etwas ausserhalb des Kirtchens, dennoeh aber mochte es kaum schwer
sein, in den auf demselben in der SW.-Ecke weiss erscheinenden alluvialen Thal-
sohlen jener Gegend, deren strahlenartiges Ausgehen von der vorgenannten Durch-
bruchsstelle im Elbthale garnicht zu verkennen ist, noch heute die damais ent-

standenen Flussbetten zu erkennen.

b Der Nordwestdeutsche Urstrom oder das Dresden - Magdeburg - Bremer
Hauptthal ist selbst schon wieder eine jiingere Phase, eine Ablenkung aus dem
weit dlteren Mitteldeutsehen oder Breslau - Hannover’schen Hauptthale (siche
geognostische Beschreibung der Umgegend von Berlin. Anmerkung auf S. 13.)

2) Geognostische Beschreibung der Umgegend von Berlin, 1885.

Blatt Arneburg. a
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2 Vorwort.

Ueber die weitere Einwirkung dieser Elbwasser, namentlich eine auf die-
selben zuriickzufiihrende Bestreuung bezw. Mengung der Ger6llbestreuung mit
stidlichen Gesteinen (Kieselschiefer, Milchquarze etc.) und endlich tber die Hohen
bis zu welchen dieses sogen. »Gemengte Diluvium« hier zu verfolgen ist, ver-
weise ieh auf die dessbeziiglichen fritheren Mittheilungen des Dr. F. KIlockmann ').

Die ehemaligen Elbwasser miissen einst iiber Pritzerbe in NO.-Richtung wirk.
lich ins Berliner Hauptthal ab- und, mit den Wassern desselben vereint, am heu-
tigen Friesack vorbei nach Westen geflossen sein. Allmalig gelang es ihnen
zwischen Rhinow und Friesack und schliesslich iiber Rathenow direct auf Sandau
(Sect. Schollene und Strodehne) einen immer ndheren Weg zu erzwingen. Danii
erst und nicht frither begann der untere Theil des Baruther Hauptthales als der
noch nahere Weg in seine alten Rechte als Flussthal wieder einzutreten. Erst
am Ostlichen Rande desselben, am sogenannten Klietzer Plateau entlang (Sect.
Arneburg und Sandau) und schliesslich in gerader Nordlinie, am heutigen Arne-
burg vorbei fanden die Elbwasser ihr heutiges Bett. Noch jetzt aber werden
sie nur kiinstlich durch die Damme gehindert, bei Hochwasser nicht einen er-
heblichen Theil desselben durch den letzt verlassenen Abfluss bei Rathenow,
durch die heutige untere Havel, hinabzusenden, wie sie es bei Dammbriichen
bereits mehrmals gethan haben2). Mit dem Beginn der heutigen Verhaltnisse im
Elbthale vollendete sich aber gleichzeitig die grossartige Neubildung jener weiten,
soweit nicht spater die Havelwasser sich durch die alten Laufe ein neues Bett
suchten, ununterbrochenen Moor- und Wiesenflaichen des Westhavellandes, wie
sie auch auf Section Strodehne noch in ihrer grossartigen Ausdehnung zum
Ausdruck kommen.

Wenn nun auch im Einzelnen die geognostisch - agronomischen Verhaltnisse der
Altmark, zu welcher die vorliegende Section rechnet, gegeniiber denen der Berliner
Gegend einige wesentliche Unterschiede zeigen, welche zum Schluss dieses Vor-
worts naher besprochen werden sollen, so sind diese Verhaltnisse doch in soweit
wieder dieselben, dass auch hier, sowohl fiir aile allgemeineren Verhaltnisse, wie fiir
die petrographischeBeschreibung der einzelnen Gebirgsarten in’sBesondere, in erster
Reihe auf die allgemeinen Erlauterungen, betitelt »Die Umgegend Berlins,
I. der Nordwesten«3) verwiesen werden kann. Die Kenntniss derselben muss
sogar, um stete Wiederholungen zu vermeiden, in den folgenden Zeilen voraus-
gesetzt werden. Ein Gleiches gilt fiir den dritten Abschnitt der letzteren, den
analytischen Theil, betreffs der Mittheilungen aus dem Laboratorium fiir Boden-
kunde, betitelt » Untersuchung desBodens der Umgegend von Berlin«4).

Auch in Hinsicht der geognostischen wie der agronomischen Bezeichnungsweise
dieser Karten, in welchen durch Farben und Zeichen gleichzeitig sowohl die
urspriingliche geognostische Gesammtschicht, als auch ihre Verwitterungsrinde,
also Grund und Boden der Gegend, zur Anschauung gebracht worden ist, findet
sich das Nahere in der erstgenannten Abhandlung. Als besonders erleichternd
fur den Gebrauch der Karte sei aber auch hier noch einiges darauf Beziigliche

hervorgehoben.

4) Jahrb. d. Kgl. Geol. L.-A. 1883, S. 337 ff.

3) F. Wahnschaffe im Jahrb. d. Kgl. Geol. L.-A. 1885, S. 129 u. 130.
3) Abhandl. z. geolog. Specialkarte v. Preussen etc., Bd. Il, Heft 3.

4) Ebenda Bd. JII, Heft 2.
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Wie bisher sind in geognostischer Hinsicht sammtliche, auch schon durch
einen gemeinsamen Grundton in der Farbe vereinte Bildungen einer und der-
selbeu Formationsabtheilung, ebenso wie schliesslich auch diese selbst, durch einen
gemeinschaftlichen Buchstaben zusammengehalten. Es bezeichnet dabei:

Weisser Grundton = a = Alluvium,
Blassgriiner Grand = = Thai-Diluvium ),
Blassgelber Grand = 9 — Obérés Diluvium,
Hellgrauer Grand = d == Unteres Diluvium.

Fur die aus dem Alluvium bis ili die letzte Diluvialzeit zuriickreichenden,

cinerseits Flugbildungen, andererseits Abrutsch- und Abschlemm-Massen gilt
ferner noch der griechisehe Buchstabe 4 bezw. ein D.

Ebenso ist in agronomischer bezw. petrographischer Hinsicht innerhalb dieser
Farben zusammengehalten:

durch Punktirung der Sandboden
»  Ringelung »  Grandboden
»  kurze Strichelung EE M » Humusboden
»  gerade Reissung »  Thonboden
»  schrage Reissung B |’B » Lehmboden
»  blaue Reissung »  Kalkboden,

so dass also mit Leichtigkeit auf den ersten Blick diese Hauptbodengattungen in
ihrer Verbreitung auf dem Blatte erkannt und iibersehen werden konnen.

Erst die gemeinschaftliche Beriicksichtigung beider aber, der Farben und
der Zeichen, giebt der Karte ihren besonderen Werth als Specialkarte und zwar
sowohl in geognostischer, wie in agronomischer Hinsicht. Vom agronomischen
Standpunkte aus bedeuten die Farben ebenso viele, durch Bonitat und Spécial-
charakter verschiedene Arten der durch die Zeichen ausgedriickten agronomisch
(bezw. petrographisch) verschiedenen Bodengattungen, wie sie vom geologischen
Standpunkte aus entsprechende Formationsunterschiede der durch die Zeichen
ausgedriickten petrographisch (bezw. agronomisch) verschiedenen Gesteins- oder
Erdbildungen bezeichnen. Oder mit andern Worten, wahrend vom agronomischen
Standpunkte aus die verschiedenen Farben die durch gleiche Zeiehenformen zu-
sammengehaltenen Bodengattungen in entsprechende Arten gliedern, halten die
gleichen Farben vom geologischen Standpunkte aus ebenso viele, durch die ver-
schiedenen Zeichenformen petrographisch gegliederte Formationen oder Formations-
abtheilungen zusammen.

') Das frithere Ait-Alluvium. Siehe die Abhandlung tiiber »die Sande im
norddeutschen Tieflande und die grosse Abschmelzperiode« von G. Berendt.
Jahrb. d. Kgl. Geol. L.-A. 1880.
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Auch die Untergrund s-Verhal tnisse sind, theils unmittelbar, theils
enter Benutzung dieser Erlauterungen, ans den Lagerungsverhaltnissen der unter-
schiedenen geognostischen Schichten abzaleiten. Uni jedoch das Verstandniss und
die Benutzung der Karten fur den Gebrauch des praktischen Land- und Forst-
wirthes auf’s Moglichste zu erleichtern, wird gegenwartig stets, wie solches zuerst
in einer besonderen, fur aile fritheren aus der Berliner Gegend erschienenen Blatter
giiltigen'

geognostisch-agronomisehen Farbenerklarung
geselichen war, eine Doppelerklarung randlicli jeder Karte beigegeben. In der-
selben sind fiir jede der unterschiedenen Farbenbezeichnungen Oberkrume-
sowie zugehorige Untergrunds- und Grundwasser-Verhaltnisse aus-
driicklich angegeben worden und koénnen auf diese Weise nunmehr unmittelbar
aus der Karte abgelesen werden.

Diese Angabe der Untergrundsverhaltnisse griindet sich auf eine grosse An-
zahl kleiner, d. h. 1,5 bis 2,0 Meter tiefer Handbohrungen. Die Zahl derselben
betragt fur jedes Messtischblatt durchschnittlich etwa 2000.

Bei den bisher aus der Unigegend Berlins und dem Havellande verofl'entlichten
geologisch-agronomischen Karten (Lieferung XI, XIV, XX, XXII, XXVI, XXIX.
XXXIV und XXXV) und ebenso in den gegenwartig aus der Altmark in je
6 Blatt vorliegenden beiden Lieferungen (XXXII und XXXVIII) der geologischen
Specialkarte von Preussen und den Thiiringischen Staaten sind diese agronomi-
schen Bodenverhaltnisse innerhalb gewisser geognostischer Grenzen, bezw. Farben,
durch Einschreibung eciner Auswahl soleher, meist auf 2 Meter Tiefe reichenden
Bodenprofile zum Ausdruck gebracht. Es hat dies jedoch vielfach zu der irr-
thiimlichen Auffassung Anlass gegeben, als beruhe die agronomische Unter-
suchung des Bodens, d. h. der Verwitterungsrinde der betreffenden, durch Farbe
und Grenzen bezeichneten geognostischen Schicht nur auf einer gleichen oder
wenig grosseren Anzahl von Bohrungen.

Dass eine solche, meist in Abstinden von einem Kilometer, zuweilen so-
gar noch weiter verstreute Abbohrung des Landes weder dem Zwecke einer
landwirthschaftlichen Benutzung der Karte als Grundlage fiir eine im grosseren
Maassstabe demnéchst leicht auszafiihrende specielle Bodenkarte des Gutes ent-
sprechen koénnte, noch auch fiir die allgemeine Beurtheilung der Bodenverhalt-
nisse geniigende Sicherheit bote, dariiber bedarf es hier keines Wortes.

Die Annahme war eben ein Irrthum, zu dessen Beseitigung die Beigabe der
den Aufnahmen zu Grande liegenden ursprfinglichen Bohrkarte zu zweien der
in Lieferung XX erschienenen Messtischblatter siidlich Berlin seiner Zeit beizu-
tragen beabsichtigte.

Wenn gegenwartig einem jeden Messtischblatte eine solche Bohrkarte nebst
Bohrregister (Abschnitt IV dieser Erlauterung) beigegeben wird, so geschieht
solches nur auf den allgemein laut gewordenen, auch in den Verhandlungen des
LandesiOekononiie-Collegiams zum Ausdruck gekommenén Wunsch des prakti-
schen Landwirthes, welcher eine solche Beigabe hinfort nicht mehr missen mochte.

Was die Vertheilung der Bohrlocher betrifft, so wird sich stets eine Un-
gleichheit derselben je nach den verschiedenen, die Oberflache bildenden geognosti-
schen Schichten und den davon abhangigen Bodenarten ergeben. Gleichmassig iiber
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weite Strecken Landes zu verfolgende und in ihrer Ausdehnung bereits durch
die Oberflachenform erkennbare Thalsande beispielsweise, deren Machtigkeit man
an den verschiedensten Punkten bereits weit iiber 2 Meter festgestellt hat, immer
wieder und wieder dazwischen mit Bohrlochern zu untersuchen, wiirde eben
durchaus keinen Werth haben. Ebenso wiirden andererseits die vielleicht drei-
fach engeren Abbohrungen in einem Terrain, wo Obérer Diluvialsand oder so-
genannter Decksand theils auf Diluvialmergel, theils direct auf Unterem Sande
lagert, nicht ausreichen, um diese in agronomischer nicht minder, wie in geogno-
stischer Hinsicht wichtige Verschiedenheit in der Karte geniigend zum Ausdruck
bringen und namentlich, wie es die Karte docli bezweekt, abgrenzen zu koénnen.
Man wird sich vielmehr gendthigt sehen, die Zabi der Bohrlécher in der Nahe
der G-renze bei Aufsuchung derselben zu héufen |).

Ein anderer, die Bohrungen zuweilen haufender Grund ist die Feststellung
der Grenzen, innerhalb welcber die Machtigkeit der den Boden in erster Linie
bildenden Verwitterungsrinde einer Schicht in der Gegend schwankt. Ist solches
durch eine grosse, nicht dicht genug zu haufende Anzahl von Bohrungen, welche
ebenfalls eine vollstaindige Wiedergabe selbst in den urspriinglichen Bohrkarten
nnmoglich niacht, fiir ecine oder die andere in dem Blatte verbreitetere Schicht
an einem Punkte einmal griindlich geschehen. so geniigt fur diesen Zweck eine
Wiederholung der Bohrungen innerhalb derselben Schicht schon in recht weiten
Entfernungen, weil — ganz besondere physikalische Verhaltnisse ausgeschlossen —
die Verwitterungsrinde sich je nach dem Grade der Aechnlichkeit oder Gleich-
heit des petrographischen Charakters der Schicht fast oder voéllig gleich bleibt,
sowohl nach Zusammensetzung als nach Machtigkeit.

Es zeigt sich nun aber bei einzelnen Gebirgsarten, ganz besonders bei dem
an der Oberilaiche mit am haufigsten in Norddeutschland verbreiteten gemeinen
Diluvialmergel (Geschiebemergel, Lehmmergel), ecin Sehwanken der Machtigkeit
seiner Verwitterungsrinde und deren verschiedener Stadien nicht auf grossere
Entfernung hin, sondern in den denkbar engsten Grenzen, so dass von vorn-
herein die Machtigkeit seiner Verwitterungsrinde selbst fir Flachen, wie sie bei
dem Maassstab jeder Karte, auch der grossten Gutskarte, in einen Punkt (wenn
auch nicht in einen mathematischen) zusamnienfallen, nur durch ausserste Grenz-
zahlen angegeben werden kanu. Es liangt diese Unregelmassigkeit in der Machtig-
keit bei gemengten Gesteinen, wie ail' die vorliegenden es sind, offenbar zu-
sammen mit der Regelmassigkeit oder Unregelmassigkeit ihrer Mengung selbst.
Je feiner und gleichkorniger dieselbe sich zeigt, desto feststehender ist auch die
Machtigkeit ihrer Verwitterungsrinde, je grober und ungleichkorniger aber, desto
mehr schwankt dieselbe, in desto scharferer Wellen- oder Zickzacklinie bewegt
sich die untere Grenze ihrer, von den atmospharischen Einfliissen gebildeten Ver-
witterungsrinde oder, mit anderen Worten, ihres Bodens. Zum besseren Ver-
standniss des Gesagten verweise ich hier auf ein Profil,- das bereits in den Ail-
gemeinen Erlauterungen zum NW. dei’ Berliner Gegend2) veroffentlicht wurdé

und auch in das Vorwort zu den meisten Flachlands-Sectionen {iibergegangen ist.

") In den Erlauterungen der Sectionen aus dem Siiden und Nordosten
Berlins ist das hierbei iibliche Verfahren naher erlautert worden.
2) Bd. Il, Heft 3 der Abhdl. z. geol. Specialkarte von Preussen etc.
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Die zu einer Doppelzahl zusammengezogenen Angaben der
geognostisch-agronomischen Karte, nicht die Einzelbohrungen der
Bohrkarten, bleiben somit stets die filir den Land- oder Forstwirth
werthvolleren Angaben, eben weil, wie schon erwahnt, diese Grenzen
der Schwankung nicht nur fiir den ganzen, vielleicht ein Quadratkilometer be-
tragenden Flachenraum gelten, dessen Mittelpunkt die betreffende agronomische
Einschreibung in der geognostisch-agronomischen Karte bildet, sondera auch fur
jede 10 bis hochstens 20 Quadratmeter innerhalb dieses ganzen Flachenraumes.
Die Angabe des thatsdchlichen Ergebnisses jeder Einzelbohrung, wie sie die
Bohrkarte bietet, erlaubt dagegen nicht nur, sondera erweckt sogar unwillkiirlich
den, jedenfalls unrichtige Maassnahmen nach sich ziehenden Glauben, dass an
jener Stelle, wo die Bohrung z. B. LS5 ergeben hat, wenn auch nur in dem
geringen, etwa durch die Einschreibung selbst in der Karte bedeckten, aber doch
schon nach Hektaren messenden, Raume, die aus lehmigem Sande bestehende
Oberkrume im Ganzen eine geringere Machtigkeit besitze als dort, wo das that-
sachliche Ergebniss LS 11 zeigt.

Die Bezeichnung der Bohrung in der Karte selbst nun angehend, so ist
es eben, bei einer Anzahl von 2000 Bohrlochern auf das Messtischblatt, nicht mehr
moglich, wie auf dem geognostisch-agronomischen Hauptblatte geschehen, das Re-
sultat selbst einzutragen. Die Bohrlocher sind vielmehr einfach durch einen Punkt
mit betreffender Zahl in der Bohrkarte bezeichnet und letztere, um die Auffindung
zu erleichtern, in 4 X 4 ziemliech quadratiséhe Flachen getheilt, welche durch 4, B,
C, D, bezw. I, II, III, IV, in vertikaler und horizontaler Richtung am Rande
stehend, in bekannter Weise zu bestimmen sind. Innerhalb jedes dieser sechs-
zehn Quadrate beginnt die Numerirung, um hohe Zahlen zu vermeiden, wieder
von vorn.

Das in Abschnitt IV folgende Bohrregister giebt zu den auf diese Weise leicht
zu findenden Nummern die eigentlichen Bohrergebnisse in der bereits auf dem
geologisch - agronomischen Hauptblatte angewandten abgekiirzten Form. Es be-
zeichnet dabei:

S Sand LS Lehmiger Sand
L Lehm SL Sandiger Lehm
H Humus (Torf) SH Sandiger Humus
K Kalk HL Humoser Lehm
M Mergel SK Sandiger Kalk
T Thon SM Sandiger Mergel
G Grand GS Grandiger Sand

HLS = Humos-lehmiger Sand
GSM = Grandig-sandiger Mergel

u. S. wW.

LS = Schwach lehmiger Sand
SL = Sehr sandiger Lehm
KH — Schwach kalkiger Humus u. s. w.
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Jede hinter einer solchen Buchstabenbezeichnung befindliche Zahl bedeutet die
Machtigkeit der betreffenden Gesteins- bezw. Erdart in Décimétern; ein Strieli
zwischen zwei vertikal tibereinanderstechenden Buchstabenbezeichnungen »iiber«.
Mitbin ist:

LS8 ) i Lehmiger Sand, 8Décimetermachtig, iiber:
SL 5 >= < Sandigem Lehm, 5 » » liber:
SM ' ( Sandigem Mergel.

Ist fur die letzte Buchstabenbezeichnung keineZabi weiter angegeben, so be-
deutet solches in dem vorliegenden Register das Hinabgehen der betreffenden Erdart
bis wenigstens 1,5 Meter, der fritheren Grenze der Bohrung, welche gegenwartig
aber stets bis zu 2 Meter ausgefiithrt wird.

Was nun die Eingangs erwahnten wesentlichen Unterschiede in den geognosti-
schen Verhaltnissen der Altmark gegeniiber denen der Berliner Gegend betrifft,
so bestehen dieselben in der vorliegenden Gegend zwischen Stendal und Garde-
legen in erster Reihe in dem Auftreten dreier bisher nicht vertretener Gebilde»
des sogenannten Altmarkisehen Diluvial - Mergels, des Thalthones und des
Schlickes.

Der Altmarkisehe Diluvialmergel.

Der Altmarkisehe oder Rothe Diiuvial-Mergel *) ist ein sich vom
Oberen Geschiebemergel der eigentlichen Mark Brandenburg durch eine bald
inehr bald weniger auffallende rothliche Farbung und vielfach durch eine gewisse
Steinarmuth auszeichnendes Gebilde. Er entspricht in dieser Hinsicht vollkommen
dem schon vor 20 Jahren auf dem ersten?) der Blatter der geologisehen Karte der
Provinz Preussen unterschiedenen Rothén Diluvialmergel »zweifelhafter Stellung«.
Wie dieser musste er Anfangs lange Zeit in seiner Altersstellung als zweifelhaft
betrachtet werden, bis endlich mit dem Fortschreiten der Kartenaufnahmen aus
der Gegend zwischen Gardelegen, Calbe und Stendal bis an die Elbe bei Arne-
burg und Tangermiinde seine Zugehorigkeit zum Unteren Diluvialmergel durch
Bedeckung mit Thonen und Sanden des Unteren Dilnviums endlich ausser Zweifel
gestellt wurde 3).

Die weiteren Lagerungsverhaltnisse dieses Altmarkisehen oder Rothen Diluvial-
mergels bediirfen aber insofern auch der besonderen Erwahnung, als sie gerade
die Schuld tragen an der schweren Feststellbarkeit seines Alters. Genau wie der
Obéré Diluvialmergel bildet er namlieh in der ganzen westlich der Elbe gelege-
nen Altmark meist entweder direct oder unter diinner Decke von Geschiebesand
die Oberflache und zwar nicht cinmal wie der Obéré Geschiebemergel nur auf
der Hochflache und allenfalls sich an den Gehdngen derselben etwas hinab-
ziechend, sondern vielfach gleichmassig iiber Hohen und durch Thaler im Zu-
sammenhange. Dabei ist auffallig eine Vergesellschaftung mit rothem ganz oder

*) s. a. die Mittheilungen iiber denselben von M. Scholz; Jahrb. d. Kgl.
Geol. L.-A. 1882, p. L und F. Klockmann ebendaselbst p. LIL

2) Sect. 6. Konigsberg oder West-Samland.

3) a. a. O. p. L und LIL
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fast ganz geschiebefreiem Thonmergel an seiner Basis, welcher nur selten durch eine
geringe Sandschicht von ihm getrennt, noch seltener gar nicht vorhanden ist. Und
endlich lasst sich betreffs dieser Vergesellschaftung noch beobachten, dass im
Grossen und Ganzen das Verhéltniss der Michtigkeit zwischen Rothem Gesehiebe-
mergel und darunter folgendem Rothen Thonmergel im Thaie das umgekehrte
ist ais auf der Hohe. Wihrend der Thonmergel auf der Hochflache sich zuweilen
auf wenige Decimeter beschridnkt, erreicht er im Thaie nicht selten mehrere
Meter und wihrend der Rothe Geschiebemergel auf der Hochfldehe vielfach die
Anlage einige Meter tiefer Mergelgruben gestattet, weiss man im Thaie héufig
kaum, ob man es uberhaupt noch mit einer Geschiebemergelbedeckung oder nur
mit einer urspriinglich oberfldehlichen Bestreuung des Rothen Thonmergels durch
Gesehiebe zu thun hat.

Thalthon und Thaltorf.

Der Thalthon, wie er ais Einlagerung im Thalsande am natiirlichsten be-
nannt werden diirfte, gehort, wie hiermit zugleich ausgesprochen ist, einer nam-
haft jiingeren Zeitperiode, dem Thaldiluvium bezw. der oberdiluvialen Abschmelz-
période, an. Die im Elbthale unterschiedenen Thalsande bilden die directe
Fortsetzung der aus der Gegend von Nauen und Spandau zuerst beschriebenen
Thalsande des grossen Berliner Hauptthales, und liegt somit bis jetzt wenigstens
kein Grund vor, dieselben nicht auch fur voéllig gleichalterig zu halten.

Wenn es auch bei der Art der Entstechung der Thalsande in dem zum
breiten Strome gesammelten und angeschwollenen, mithin stark stromenden
Sehmelzwasser nicht gerade befremden konnte, dass thonige Bildungen in ihrer
Begleitung bisher nicht beobachtet wurden, so liegt es doch andererseits auch
wieder zu sehr in der Natur der Sache, das weiter hinab zum Meere solche
thonigen, von den Schmelzwassern fortgefiihrten Sinkstofie unter sonst giinstigen
Umstanden mehr und mehr zum Absatze kommen und als Ein - oder Auflage-
rung der Thalsande beobachtet werden mussten.

In der Altmark, vorlaufig in der Gegend des Elbthales zwischen Tanger-
miinde, Arneburg und Havelberg, haben die jiingsten Aufnahmen die ersten
Spuren solcher Einlagerungen erkennen lassen. Es ist eine meist nicht iiber
1/2 Meter machtige, haufig noch dinnere Schicht eines hellblaugrauen bis weiss-
blaulichen Thones, welcher im feuchten Zustande zwar ziemlich zahe erscheint,
trocknend aber schnell sprockig wird und dann meist in kleine, scharfkantige
Brockel zerfallt.

Aber auch ausserhalb des eigentlichen Elbthales ist der Thalthon bereits
beobachtet worden. Prof. Dr. Gruner fand ihn als 0,15 bis 0,2 Meter machtige,
Einlagerung im Thalsande einerseits siidlich Wahrburg bei Stendal, andererseits
studlich Hiiselitz unweit Demker, also innerhalb der nordlich und siidlich Tanger-
miinde sich aus dem Elbthale nach Westen abzweigenden Niederungen. Und
ebenso beobachtete ihn Dr. Wahnsehaffe in nur Centimeter machtigen Schmitz-
chen im echten Thalsande der Gegend von Rathenow.

Man findet den Thalthon aufgeschlossen durch zahlreiche kleine Gruben
mitten in den grossen Thalsandinseln des breiten Elbthales. So namentlich bei
Jerichdw, Schonhausen, Hohen-Gohren und Neuermark. Unter 2, 3 und mehr
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Meter bedeckenden Thalsanden graben die Bauern diesen zu manchen Zwecken
ihnen brauchbaren Thon in immer wieder neuen, durch Wasser schnell zulaufen-
den Lochern, obwohl sic doch den vielfach sogar fetteren Sehlick ungleich be-
quemer und meist ebenso nahe haben konnen. Befragt, bezeichnen sie den in
Rede stehenden Thon eben einfach als »anderer Art« oder sogar als »Bergthong,
gerade so wie die Arbeiter und Ziegler der Gegend von Werder den Glindower
(Berg-) Thon scharf unterscheiden von dem Ketziner (Wiesen-) Thon.

Wenn der Thalthon nun andererseits 'auch wieder zuweilen in seinem Be-
funde eine grosse Achnlichkeit mit benachbartem Elbschlick, namentlich tieferen
Schiehten desselben, zeigt, so ist doch an ein Fortsetzen des letzteren unter den
ein paar Kilometer breiten und mit geringen Unterbrechungen sich von Jerichow
liber Schonhausen, Hohen-Goéhren, Neuermark und Sandau mehrere Meilen hin-
zichenden Thalsandinseln, wie anfanglich in Betracht gezogen werden durfte,
schon um desswillen nieht zu denken, weil trotz zahlreicher Versuche es seither
an keiner Stelle gelungen ist, durch Bohrungen den die Inseln umgebenden Elb-
sehlick weiter als bis an oder in den Rand dieser Inseln zu verfolgen. Hier
aber zeigte sich vielfach ein deutliches Auskeilen oder Anlegen und schliesslich
wiirde sogar an Stellen wie z. B. bei Liebars unter dem das Liegende des Elb-
scblickes am Rande der Insel bildenden Sande der Thalthon als dritte Schicht
nach der Tiefe zu erbohrt.

Eine gewisse Achnlichkeit mit den Schlickbildungen iiberhaupt darf abei
an sich bei dem Thalthon auch garnicht auffallen, wenn man bedenkt, dass seine
Bildung in dem von den Schmelzwassern der diluvialen Vereisung gebildeten
breiten Thaie unter ganz entsprechenden Verhéltnissen, namlich zur Zeit einer
langeren Ueberstauung der weiten, flachen Saudinseln desselben stattfand.

Ganz in Uebereinstimmung damit findet sich nun auch auf weite Streeken
hin eine | bis hoehstens 2 Decimeter machtige Bedeckung des Thalthones durch
fein geschichteten, zunachst mit dem Thon in Centimeter diinnen Streifcben
wechsellagernden, dann vollig reinen Moostorf. Prof. Dr. Gruner beobachtete
denselben in einer grossen Anzahl, den Thalthon unter | —3 Meter Thalsand nach-
weisenden Handbohrungen zwischen Jerichow und Schoénhausen und ebenso
Dr. Wahnschaffe zwischen Sandau und Havelberg.

Proben dieses Thaltorfes, wie ich die feingeschichteten Moosschichten im
Thalsande mit diesem tubereinstimmend bezeichnen mochte, welche ich unserem
bekannten Mooskenner Dr. Karl Millier in Halle zusandte, bestimmte derselbe
als aus Hypnum fluitans oder einem ihm sehr nahestehenden Moo.se bestehend.
(Naheres siche auch im Jahrb. der K. Geol. L.-A. 1886, S. 111.)

Sehlick und Schlicksand.

Der Sehlick ist das dritte in der Berliner Gegend nicht vertretene und
in den erwahnten allgemeinen Erlauterungen zum Nordwesten jener Gegend da-
ber auch nicht beschriebene thonige Gebilde. In der vorliegenden Gegend haben
wir es theils mit dem Sehlick der Elbe, theils mit dem der unteren Havel zu
thun, welche beide jedoch nicht nur von gleicher Beschaffenheit, sondera wie
aus dem Eingangs iiber die Thalbildungen dieser Gegend Gesagten zur Geniige
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hervorgehen durfte, auch gleicher Entstehung sind *)» Der Schlick gleicht in
seiner Zusammensetzung und seinem Verhalten unter den aus der Berliner Gegend
beschriebenen Gebilden am rneisten dem Wiesenthon. Wie dieser ist er ein in
frischem und feuchtem Zustande sehr zidhes, beim Trocknen stark erhartendes,
oft in scharfkantige Stiickchen zerbréckelndes, thoniges Gebilde, besitzt aber in
der Regel einen noeh grésseren Gehalt an feinstem, als Staub zu bezeichnendem
Sande. Von hellblaugrauer, wo er schon trockener liegt gelblicher Farbe, geht
er vielfach nach obeu zu durch Mengung mit Humus bis in vollstandig schwarz-
liche Farbung iiber, wie sie schon ihres hohereu agronomischen Werthes halber.
als humoser Schlick in der Karte auch besonders unterschieden worden ist.

Wo er nicht diinne Sandsehichten ecingelagert enthalt oder mit solchen ge-
radezu wechsellagert, erscheint er ungeschichtet. Eigenthiimlich ist ihm sowohl
an der Elbe) als an der Havel3) ein verhéltnissméssig nicht geringer Eisen-
gehalt, welcher sich, gleicher Weise in der blaugrauen wie der schwarzlichen
Ausbildung, vielfach geradezu durch rostgelbe Flecken oder auch wohl gar ein-
gesprengte Raseneisensteinkornchen bemerklich maclit. Kalkgehalt fehlt ihm und
es begriindet dies in erster Reihe einen sehr deutlichen Unterschied von den seiner
Zeit in der Potsdamer Gegend, namentlich bei Ketzin, unterschiedenen Havelthon-
mergeln, wie schon von Wahnschaffe4) hervorgehoben worden ist. Andererseits
ist ihm aber auch ebenso wie diesen Wiesenthonmergeln und Wiesenthonen,
namentlich in den oberen Lagen, haufig ecine Beimengung deutlicher Pflanzenreste
eigen, welche, wenn sie vorhanden ist, zugleich wieder ausser seinen Lagerungs-
verhaltnissen eines der deutlichsten Unterscheidungsmerkmale von diluvialen
Thonbildungen abgiebt.

Grober Sand, Grand und Gerdlle fehlen ihm vollstandig. Dagegen ist der
ihm in meist bedeutenden Procentsatzen (s. d. Analysen) beigemengte feine Sand
bezw. Staubgehalt ihm so eigenthiimlich, dass man durch zuriicktretenden Thon-
gehalt geradezu Uebergange in eine feine Sandbildung beobachten kann und man
sich genothigt sicht, diese als eine gesonderte Alluvialbildung untei- dem passend
scheinenden Namen Schlicksand zu unterscheiden.

0 Ueber diese Identitat des Schlickes der unteren Havel, der sogen. Havel-
thone Rathenow’s und des Elbschlickes, sowohl ihrer Zusammensetzung wie ihrer
Entstehung nach s. a. Wahnschaffe im Jahrb. d. Kgl. Geol. L.-A. 1882, S.440.

2) Vgl. die Analysen in F. Wahnschaffe: »Die Quartarbildungen der Um-
gegend von Magdeburg«. Berlin 1885, S. 96 und 97.

3) F. Wahnschaffe im Jahrb. d. Kgl. Geol. L.-A. 1885, S. 128.

4) Briefl. Mittheilung im Jahrb. d. Kgl. Geol. L.-A. 1882, S. 440.



l. Geognostisches.
(F. Klackmann.)

Die Section Arneburg, zwischen 52° 36' und 52° 42' nord-
licher Breite und 29° 40' und 29° 50' Ostlicher Lange gelegen,
bildet einen Ausschnitt aus einer in nordwestlicher Richtung ver-
laufenden, von dem Uchtethal im W., dem unteren Havelthal im
O. begrenzten Bodenwelle, dic von der Elbe in siidnordlicher
Richtung, also spitzwinklig durchschnitten wird. In den urspriing-
lich zusammenhingenden sattelformigen Riicken zwischen den vor-
benannten Grenzthédlern lidt sich durch die spatere Einschneidung
des Elbthals eine keilartige Niederung mit der Oeffnung nach S.
eingeschoben. Die Gestalt dieses Elbeinschnitts, der steile Abfall
der Ufer auf der Westseite ist eine einfache Folge der Anschauung,
dass wir es in diesem Stiick des Elbthals mit einer der im nord-
deutschen Flachlande allgemein verbreiteten Schmelzwasserrinnen
zu tliun haben.

Hinsichtlich der hydrographischen Verhaltnisse der Section
ist es noch von besonderer Wichtigkeit, dass die vorbemerkte
Bodenwelle in geringem Abstand von der nérdlichen und siidli-
chen Grenze des Messtischblattes Arneburg von dem Berliner
und dem Baruther Hauptthal durchkreuzt wird, sodass der Ein-
fluss dieser beiden grossen Stromthaler sich auch noch auf das
Gebiet der vorliegenden Section erstreckt.

Die Oberflachenbeschaffenheit der Section Arneburg ist durch-
weg als eben zu bezeichnen. Betrdachtliche Hohenschwankungen,
ein Auflosen des Terrains in Thai und Hiigel, finden sich ausser
dem, was durch den Gegensatz von Diluvialplateau und Alluvial-
niederung bedingt ist, die im Mittel ca. 25 Meter aus einander
gehen, fast gar nicht. Der hochste Punkt der Section ist der
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Galgenberg in nédchster Ndhe der Stadt mit 77,3 Meter Meeres-
héhe und 51,3 Meter liber dem Elbspiegel gelegen.

Die physiographischen Verhéltnisse stechen mit den geognosti-
schen in engem Zusammenhang und bedingen einander. In der
Niederung finden wir alluviale Ablagerungen, in der angrenzen-
den Hochfliche das Diluvium. Charakteristisch fur die Section
Arneburg — aber auch noch fiir die nordlich und siidlich an-
stossenden Sectionen geltend ist es, dass auf ihr die Elbe
eine Scheidelinie in dem geognostischen Bau des Untergrundes
ziebt. Sowohl Diluvium wie Alluvium werden davon beriihrt.
Der Aufbau der diluvialen Schichten westlich der Elbe ist ein
anderer wie der Ostlich derselben; jener schliesst sich den Ver-
héltnissen, die weiterhin fiir die Altmark maasgebend sind, an,
dieser den in der Umgegend Berlins giiltigen. Hinsichtlich der
alluvialen Bildungen ist bemerkenswerth, dass wir es im Elbthal
zumeist mit humificirten Thonen, in den vorhinbezeichneten an-
deren Thalern meist mit humosen Sanden zu thun haben. Aller-
dings kann in beiden Fallen die Beimengung von Humus sich
soweit steigern, dass reiner Humus, d. h. Torf abgelagert wurde.

Das Diluvium.

Die Section Arneburg lidt nur unterdiluviale Ablagerungen
aufzuweisen, wenn man von einer auf derselben ziemlich weit ver-
breiteten, aber diinnen, Gerdllbestreuung absieht, deren Entstehung
bereits in die Wende zwischen Diluvial- und Neu-Zeit fallt.

Im Allgemeinen macht sich zwischen dem Unterdiluvium west-
lich und o6stlich der Elbe der Unterschied bemerkbar, dass in
ersterem Gebiet inehr eine mergelige, auf letzterem mehr eine
sandige Ausbildung desselben zur Geltung gelangt. Von einer
eigentlichen Sand-, resp. Mergelfacies, wofiir zunachst manches
spricht, wird man vorlaufig jedoch noch nicht reden konnen, so
lange einige Beobachtungen es wahrscheinlich machen, dass die
-auf der rechten Elbseite so machtig entwickelten Sande ihre di-
recte Fortsetzung in einer Sandschicht finden, wélche auf einer
kleinen Strecke am linken Elbufer unter dem dortigen Geschiebe-

mergel zu Tage kommt.
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Fir die Aufeinanderfolge der unterdiluvialen Schichten links
der Elbe ist ein Aufschluss — die zur Ofenfabrik Arneburg ge-
liorige Thongrube — von Wichtigkeit, welche folgendes Profil
aufweist:

') Unterer Diluvialsand mit wenigen eingemengten Gerdllen (ds).

2) Thonmergel (dh).

3) Unterer Diluvialsand, der z. Th. in geschichteten Grand
iibergeht (ds).

4) Rothlicher Geschiebemergel (dm).

5) Rothlicher Thonmergel (dh).

Der sub 5) aufgeftthrte rothliche Thonmergel ragt, wie auch
in der beigegebenen Zeichnung erkannt werden kannl), kuppen-

Thongrube der Ofenfabrik zu Arneburg.

formig in den haugenden Geschiebemergel hinein. Diese Art der
Lagerform diirf'te vielleicht das einige Schritt weiter nordlich am
Elbufer aufgeschlossene Profil erkldren, wo anstatt des Thons Sand
den Geschiebemergel unterteuft. Wenn mau in diesem bestimmten
Eall fir den Thon die durchragende, fiir den Sand die mantel-
artige Lagerform annimmt, so ergiebt sich eine intéressante Parellele
zu den Lagerungsverhéaltnissen auf der Ostlichen Elbseite.

Der Untere Diluvialmergel (dm) tritt {berall links der
Elbe dort zu Tage, wo die diluviale Hochflache tinter 55 Meter
bleibt. Man kann geradezu sagen, dass der Mergel vom Elbspiegel

1) In der von G. Berendt von der gleicben Grube gegebenen Abbildung
(vergl. G. Berendt, Zur Geognosie der Altmark. Jahrb. d. geol. L.-A. f. 1886,
S. 105) ist der untere, rothliche Diluvialthonmergel nicht zur Darstellung gelangt.
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bis zu der erwdhnten Hohe einen Sockel bildet, auf dem sich nur
in nichster Néhe der Stadt Arneburg ein System von Sanden und
Thonen abgelagert hat, welche Auflagerung zugleich das Ansteigen
der Oberfliche im Gefolge hat.

Der Mergel auf der westlichen Elbseite stimmt in seiner petro-
graphischen Beschaffenheit mit demjenigen iiberein, welcher auf
weite Strecken in der Altrnark nachgewiesen ist. Er zeigt meist
eine eigenthiimlich rothliche Farbung und geht nur stellenweise in
mehr gelbe bis gelbbraune Partieen iiber, doch ist dieser Ueber-
gang gewohnlich ein pldtzlicher und erzeugt den Eindruck, als ob
rothliche und braunliche Mergelmassen mit einander verschlungen
und durch einander geknetet seien. In gleicher Weise wie der
Farbenwechsel ziemlich scharfe Grenzen zeigt, offenbart sich auch
die Geschiebefithrung. Es wechseln auch hier reichlich geschiebe-
fiihrende, stellenweise zu wirklichen und oft betrachtlichen Ge-
schiebenestern werdende Lagen, bei welchen das Bindemittel, der
Mergel, stark zuriicktritt, mit solchen, dic an Geschieben ausser-
ordentlich arm sind, und deren Natur als gemeiner Mergel, nicht
als Thonmergel, sich nur durch einen grésseren Sandgehalt kund-
giebt.

Charakteristisch fiir den Mergel westlich der Elbe ist dessen
ausserordentlicher Reichthum an Kalksteingeschieben, der an ge-
wissen Stellen, z. B. unter der Borg auf nahe 50 Procent aller
Geschiebe anwachsen kann. Ferner ist es der Erwdhnung werth,
dass sich wenigstens auf der Section Arneburg die Beobachtung
zu bieten scheint, dass, wenn in diesem Mergel die Kalksteine nur
einen geringen Bruchtheil der eingeschlossenen Findlinge aus-
machen oder ganz fehlen, alsdann der umschliessende Mergel den
gelbbraunen Farbenton annimmt. Abgesehen von den Geschieben
ist der Geschiebemergel im Ganzen von ziemlich fetter Beschaffen-
heit und nur mit einein verhéltnissméssig geringen Sandgehalt
untermengt. Eigentlicher Sandmergel findet sich nur nester- und
schmitzenweise dem Lehmmergel eingelagert. Ueber das Verhilt-
niss zwischen den thonigen und sandigen Theilen werden die
Analysen am Schlusse dieses Hefts Aufschluss geben. Das Ver-
witterungsproduct des Mergels, der Lehin und lehmige Sand, findet
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sich in einer durchschnittlichen Machtigkeit von 12 Decimeter
die Zahlen differiren von 5 bis 20 Decimeter — iiberall ani dem
Mergel aufgelagert, und ani einem Gang lings der westlichen Steil-
ufer der Elbe erblickt man sehr deutlich die scharfe durch die
Farbenabstufung bezeichnete Grenze zwiscben Lehm und Mergel.
Mit der von Haus aus fetten Beschaffenheit dieses Mergels steht
es im Einklang, dass selbst die obersten Decimeter der Verwitte-
rungsrinde, also die eigentliche Ackerkrume, haufiger sandiger Lehm
ais lehiniger Sand sind.

Ueber die Machtigkeit der Geschiebemergelablagerung fehlt es
noch an bestimmten Angaben. In der bereits erwahnten Thon-
grube der Ofenfabrik erlangt dieselbe eine geringste Machtigkeit
von 2,5 Meter; aus der Verbindung mit anderen Beobachtungen
scheint hervorzugeben, dass die mittlere Machtigkeit 25 Meter nicht
iibersteigt.

Ganz am nordostlichen Rande der Section in der Nahe von
Mahlitz kommt nur an sehr wenigen Stellen ein gelblichbrauner
Mergel zu Tage, der, zwiscben Sanden lagernd und von anschei-
nend geringer Machtigkeit, sich in seiner ganzen Beschaffenheit
inehr dem unterdiluvialen Mergel aus der Mark Brandenburg an-
schliesst. Kalksteingescbiebe sind dusserst selten in ihm im Gegen-
satz zu dem Mergel westlich der Elbe. Néaher auf seine Beschaffen-
heit und sein oOrtliches Auftreten ist bei Besprechung der Section
Schollene eingegangen.

Der Diluvial thon mergel findet sich, wie aus dem Profil
auf Seite 5 hervorgeht, in 2 verschiedenen Horizonten mit dem
Geschiebemergel ais Zwischenglied. Die Moglichkeit, mit einem
Blick beide durch den Geschiebemergel getrennten Thonbidnke zu
iiberschauen, verleiht dem Arneburger Profil ein besonderes In-
teresse.

Der Thonmergel oberhalb des gemeinen Mergels ist jedoch in
seiner Verbreitung sehr beschrinkt, er findet sich im Gebiet der
Section ausschliesslich in néichster Nédhe der Stadt Arneburg, und
zwar sidlich derselben. Dort 16st er sich. in mehrere, oft nur
diinne Bénke auf, die durch Spathsandschichten von einander ge-
trennt werden, welche letztere sich auch stellenweise zwiscben ihn
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und den Geschiebemergel einschieben. Andrerseits schliessen sich
die Thonbédnke durch Auskeilen der Sandschichten wieder zusammen
und bilden dann maéchtigere Bénke. So kann es kommen, dass
die Thonlager in ihrer Méchtigkeit von wenigen Decimetern bis
zu mehreren Metern schwanken. Charakteristisch ist, dass er auch
in horizontaler Richtung und oft ganz pldtzlich in sehr feinkornige
Sande {iibergeht.

An die Oberfliche tritt der Diluvialthon nur an einzelnen
Punkten — dahin gehort der hochste Punkt der Section, der Gal-
genberg bei Arneburg — gewdhnlich wird dieser obéré Thonmergel
vom Spathsand oder dem Decksand iiberlagert; dagegen ist er in
mehreren Gruben und am Elbabhang aufgeschlossen. Der von den
Tagewassern unberiihrte Diluvialthon erscheint grau, wéhrend er
mit rostrother Farbe verwittert.

Der den Geschiebemergel unterteufende Thon, so regelrecht
er auch auf den westlich gelegenen Blattern auftritt, ist hier nur
von dem einen schon rnehrfach erwahnten Aufschluss bekannt. Er
ist ebenso wie sein Hangendes rothlich gefarbt, wird jedoch nach
der Tiefe zu dunkelfarbiger. Er lasst ausgezeichnete Kliiftung er-
kennen, wenu auch die Kluftflichen, welche mit einem griinlichen
Beschlag bedeckt sind, sich nicht weit erstrecken. Stellenweise
umschliesst er kleinere Gesehiebe und grossere Sandnester.

Die Spathsande (ds) der Section Arneburg bieten nichts
besonderes; es sind zumeist feinkornige, nur mit wenigen Geschieben
durchmengte, geschichtete Sande von der charakteristischen Far-
bung des Diluvialsandes. Thre Verbreitung ist eine betréachtliche,
sie bilden das ganze Ostliche Gehange der Elbe oder iiberhaupt
die Hohe zwischen dem heutigen Elb- und unterem Havelthal.
Auch auf der anstossenden Section Schollene tritt eiugelagerter
Mergel gegen den Sand ausserordentlich zuriick.

Hinsichtlich ihres geognostischen Alters scheinen die ausge-
dehnten Spathsande zwischen Elbe und Havel nicht den Sanden
zu entsprechen, die iiber dem Arneburger Mergel liegen, sondern
den denselben unterteufenden, welche auf eine geringe Strecke
wenig liber dem Elbspiegel am Elbufer hervortreten.
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Der Geschiebe- oder Decksand (ds) findet sich westlich
der Elbe auf den hochsten Punkten dem Diluvialthon bezw. dem
Spathsand aufgelagert, rechts der Elbe bedeckt er ein zusammen-
héngendes Gebiet des dortigen unteren Sandes, 16st sich jedoch in
der Ndhe der Sectionsgrenzen wieder in einzelne Kuppen auf. Die
in ithm enthaltenen Geschiebe iibersteigen selten Faustgrosse, ge-
wohnlich sind sie nur nussgross und kantig zugeschliffene Stiicke
sind eine hdufige Erscheinung unter ihnen.

Im Gegensatz zu den eben besprochenen Diluvialablagerungen,
deren Verbreitung anf das Plateau beschridnkt ist, sind die jung-
diluvialen Bildungen des Thalsandes und des Thalthons, wie schon
der Name andeutet, nur innerhalb der Thalniederung vertreten.
Sie verdanken ihre Entstehung den am Sclduss der Diluvialzeit
aus dem =zuriickweichenden Inlandeise entstromenden Gewissern,
wclche das frither zusammenhédngende Plateau von Klietz und Arne-
burg durchwuschen und alsdann in dem Erosionsthal ihre sandigen
und thonigenSedimente zur Ablagerung brachten. Vergl.G.Berendt,
Zur Geognosie der Altmark. Jahrb. d. kgl geol. L.-.A. fur 1886,
S. 105.)

Die Verbreitung des Thalsandes, die auf der Karte durch
die griine Farbengebung angezeigt wird, ist eine sehr betracht-
liche. Namentlich fillt ein grosseres, zusammenhangendes Gebiet
zwischen Klietz und Hohen-Gohren in die Augen. Der petro-
graphische Charakter des Thalsandes weicht nicht wesentlich von
dem des Spathsandes ab; es sind dieselben fein- bis mittelkornigen
Sande wie dort, nur fehlen ihm die groberen Einmengungen von
Gerdllen. Auch die sonst fur den Thalsand charakteristische ebene
Oberflachenbeschaffenheit kommt hier in Folge der zahlreich auf-
gesetzten Diinenhiigel und Ketten wenig zur Geltung.

Der Thalthon tritt niemals zu Tage, sondern liegt stets von
1—3 Meter Thalsand bedeckt, unter letzterem. Sein Vorhandensein
konnte in Folge dessen auch nur durch Bohrungen und durch ge-
legentlich ausgeworfene Gruben festgestellt werden. Es scheint
aber, als wenn er sich in ziemlich zusammenhangender Schicht unter
dem Thalsand ausdehnt. Seine Machtigkeit geht wohl kaum {iiber

Blatt Arneburg. b
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12 Meter hinaus; seine Farbe ist heli- bis bldulichgrau und unter
scheidet sich dadurch von dem wenigstens obcrflachlich stets mehr
oder minder braunen jungdiluvialen Sehlick. Aecusserlich inacht der
Thalthon auch einen mageren, sprockartigen Eindruck, wihrend der
Schlick im Allgemeinen fetter und bindiger zu sein scheint.

Das Alluvium.

Von alluvialen Schichten sind auf der Section zu unterscheiden:
Elbschlick, Elbsande und Grande, Moorerde und Torf.

Der Elbschlick oder Klei fiillt die ganze keilformige Niede-
rung des Elbthales in einer mittleren Maichtigkeit von 1,5 Meter
aus und ruht auf echtem Elbgrand. Letzerer ragt im Bereich der
Karte nur an ganz wenigen Punkten heraus. Der Elbschlick kann
nur aufgefasst werden als der thonige Niederscblag eines verhilt-
nissméssig seichten und langsam fliessenden Stromes. Dadurch,
dass die Elbwasser sich in einem sehr breiten Bett ausdehnen
konnten, wird deren Stromgeschwindigkeit verlangsamt und damit
der fur den Schlickabsatz giinstige Zustand geschaffen worden sein.

Der Schlick oder Klei ist sand- und kalkfrei, dagegen in seinen
oberen Lagen stets mehr oder minder humos, ja in den sogen.
Trfiben ist sogar in der obersten Schicht der Humusgehalt vor-
herrschend. Danach richtet sich auch die Farbung des Schlicks;
ohne humose Beitnischung, also im Untergrunde, ist er licht-
grau, je nach dem Grade der Humificirung durchliduft er allé Ab-
stufungen von rothbraun, dunkelbraun bis schwarz. Merkwiirdig
selten findet man innerhalb des Elbthons eingelagerte Sandschmitzen.
Das weist auf einen ununterbrochenen Fortgang des Niederschlags
von thonigem Elbschlamm. Dagegen liegen auf demselben Sande
und Grande in bedeutender Ausdehnung und Michtigkeit.

Der Niederschlag von Schlick dauert bei Hochwasser auch
heute noch fort, und zwar vorzugsweise in den durch vorlagernde
Sandbianke ganz oder theilweise abgeschlossenen Lanken.

Die alluvialen Sande der Section sind richtige Flusssande und
Grande. Sie sind wihrend und nach der Ablagerung des Schlickes
vom Strom iiber den Klei ausgeschiittet. Namentlich sind aber
solche Versandungen nach Eindeichung, d. h. nach Eingrenzung der
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Elbe in ein enges Bett, eingetreten und haben hier ausgedehnte
Strecken des fruchtbarsten Landes in eine Wiiste verwandelt.

Die in Folge von Deichbriichen, namentlich in den Jahren
1845 und 1850 tiiber den Klei ausgeschiitteten Flusssande und
Grande gleichen petrographisch ganz den Thalsanden, enthalten
aber haufig grandige Einlagerungep. Sie gliedern sich auf der
Section in 4 Bezirke, jede einen besonderen Deichbruch bezeich-
nend. Thre Machtigkeit ist eine sehr unterschiedliche, von der
einfachen Grandbestreuung steigt sie bis zu 3 Meter. Auch die
stetig vor sich gehende Sandbankbildung im Bett der Elbe liefert
hierhergehdrige Sande und Grande. In der Nahe des Ufers
behalten diese Sandbédnke oft langere Jahre hindurch ihre Lage
bci, was dann Veranlassung giebt, sie durch Bepflanzung mit
Weiden und Buschwerk vor einer spédteren Zerstorung zu sichern.

Von den humosen Ablagerungen bilden humose Sande eine
zusammenhdngende, wenn auch schmale Umranderung um die
Thalsande, wahrend an den tieferen Stellen des Kleibodens und in
den tieferen Rinnen, welche in den Diluvialsandriicken hinein-
schneiden, Moor- und Torfboden in geringer Ausdehnung und
Machtigkeit sich zu entwickeln Gelegenheit fanden.



Il. Agronomisches.

(F. Klockmann.)

Die Section Arneburg zerfallt in agronomischer Hinsicht ziem-
lich genau zu gleichen Theilen in Lehm- resp. thonigen Boden
und in Sandboden. Humusboden ist nur untergeordnet vertreten
und dann zumeist noch an den Thonboden gekniipft; von Kalk-
boden ist fast nichts vorhanden, nur in der Aaussersten Nordost-
ecke finden sich Spuren desselben, doch gehoren diese bereits
zum Havelgebiet und erlangen nirgends agronomische Bedeutung.

Der Lehmboden bezw. Thonboden.

Sowohl das Diluvium als das Alluvium ist an dem Lehm-
bezw. Thonboden betheiligt, jener gehort in der Hauptsache dem
Plateau und fast ausschliesslich dem links der Elbe gelegenen an,
dieser findet sich meist in der Elbniederung. Abgesehen von der
grosseren oder geringeren bindigen Beschaffenheit unterscheiden
sich beide Bodenarten aucli darin, dass ersterer in einer gewissen,
meist geringen Tiefe, immer kalkhaltig, also mergelig wird, letzterer
des Kalkgehalts vollig entbehrt.

Der diluviale Lehmboden sollte je nach seiner Zugehorig-
keit zum gemeinen Diluviahnergel oder zum Thonmergel an Sand
und Geschieben reich oder ganz davon befreit sein. Durch den
umstand aber, dass der Diluvialthon von relativ geringer Machtigkeit
ist und im Spathsand eingeschaltet liegt, ferner auch in horizontaler
Richtung ganz pldtzlich in feinkérnige Sande iibergehen kann und
bei seiner charakteristischen Hohenlage gerade zumeist von den
Gerdllen des Oberdiluviums bedeckt ist, wird demselben in agro-
nomischer Beziehung gewohnlich ein lehmig-sandiger Habitus auf-
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gedriickt, und er steht in seinem Werth dem durch Verwitterung
aus dem unterdiluvialen und héufig selir fetten Geschiebemergel
geschaffenen Lehm nach.

Uebrigens bedarf es auch hier der nochmaligen Hervorhebung,
dass liberall in der geringen Tiefe von 5—15 Decimeter unter der
sandig-lehmigen Verwitterungskrume der Mergel anzutrefien ist
und deshalb fiir die Bodenverbesserung nutzbar gemacht werden
kann. In den héufigsten Féllen ldsst sich auf dem Plateau west-
lich der Elbe das Profil

SL—LS 3—5
E 3-10
M 10+

beobachten; iiber die Bodenprofile des Thonmergels verweise ich
auf die bei der geognostischen Uebersicht gemachten Angaben und
auf die in die Karte¢ eingetragenen Zahlen; letztere wechseln, so dass
es nicht mdglich ist, ein einigermaassen allgemeines Profil hier
herzustellen.

Nur geringe Verbreitung hat der durch Uebersandung aus
dem Thonboden der Elbniederung hervorgegangene alluviale
Lehmboden. Er schliesst sich in seiner Verbreitung den Grenzen
zwischen dem Schlick und dem Thalsande oder dem Schlick und
den jiingsten Flusssanden an und begleitet diese Grenzen in schmaler
Zone. Zu seiner Entstehung hat wesentlich der Mensch beigetragen.
Wo die Sandbeimischung nicht zu gross, giebt er beziiglich seiner
Ertragsfihigkeit dem nunmehr zu besprechenden Thonboden wenig
nach.

Der Thonboden.

Der alluviale Thonboden der Elbniederung, Kleiboden ge-
nannt, ist ein sehr junges Sediment der Elbe, eine Anhdufung der in
ihr enthaltenen feinsten Thontheilchen, deren Absatz aufden Werdern
noch heute fortdauert. Daher kommt es, dass derselbe sand- und
kalkfrei ist; dagegen sind seine oberen Lagen zu einer spéteren
Zeit mehr oder weniger humos geworden. Er ist sowohl seiner
Entstehung nach wie nach seiner chemischen Zusammensetzung
jenem Schlickboden gleich, der die reichen Marschniederungen an
der Ausmiindung der Elbe und an der Nordseekiiste bedingt, und



22 Agronomisches.

theilt mit diesem die gleiche ausserordentliche Fruchtbarkeit. Bei
seiner vollkommenen Undurchldssigkeit fiir Wasser muss bei der
Bewirthschaftung dieses Thonbodens namentlichen auf gute Ent-
wisserung Bedacht genommen werden.

Die Wasserundurchléssigkeit ist auch die Schuld, dass sich
nicht selten auf Kliiften und im Untergrunde A ussch ei dungen
von Eisenoxydhydrat finden, wodurch der Bodenwerth sehr
herabgedriickt werden kann. Zuweilen findet sich auch Raseneisen-
stein, zumeist in Koérnern, auf der Grenze zwischen Schlick und
dem unterliegenden Sande, der bei geringer Maichtigkeit des
Schlickes einen sehr schédlichen Einfluss austibt. — Die gewdhn-
lich aufgefundenen Profile des Thonbodens schwanken zwischen
T 8-15
S

Der Sandboden.

Derselbe zerfdllt wie der besprochene Lehmboden in hoch-
gelegenen Diluvial- und in tiefgelegenen Alluvialboden.

Bei der weiten Verbreitung des lehmigen Untergrundes auf
der Section Arneburg bat man den Sandboden fast ausschliesslich
fiir die Waldwirthschaft nutzbar gemacht und nur wenig zu
Aecckern benutzt, obwohl wenigstens auf dem unterdiluvialen,
sogen. Haiderlicken die oberen 5—8 Decimeter nicht unbetracht-
lichen Humusgehalt zeigen.

Mit dem unterdiluvialen Sandboden des Haideriickens
theilt jener Sandbodenbezirk, der sich zwischen Klietz und Hohen-
Gohren ausdehnt und geognostisch mit dem jungdiluvialen Thalsand
zusammenhédngt, anndhernd gleiche petrographische Zusammen-
setzung und Korngrdsse, entbehrt aber mit Ausnahme seines Randes
und einiger hindurchziehender Rinnen des Humusgehaltes. Daher
ist auch dieser jungdiluviale Sandboden mit gutem Grund
zum grossen Theil aufgeforstet.

. Der alluviale Sandboden, der in neuester Zeit durch die
Deichbriiche der Elbe geschafien ist und weit ins flach¢ Land
den fruchtbaren Klei bedeckt, ist bei grosserer Méchtigkeit mit
Pappeln und Weiden bepflanzt und wird zur Hutung benutzt,
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bei geringer jedoch durch Rajolen wieder in gutes Ackerland
umgewandelt.

Der Humusboden

der Section findet sich nur in den Niederungen und ist tlieils an
den Sand, tlieils an den Klei gekniipft. Nur an den tiefsten
Stellen der Niederungen, wie z. B. in der Rinne zwischen Klietz
und Scharlibbe, den schon zum Havelgebiet gehdérenden Rinnen
bei Mahlitz ist eine reinere Ablagerung von Humus in Gestalt von
Moor- und Torfboden erfolgt. Die Miéchtigkeit des letzteren
ist, wie bereits im vorigen Abschnitte erwidhnt, nur gering und
bewegt sich innerhalb eines Meters. Daher ist auch die Nutzbar-
machung desselben ais Brennmaterial ganz untergeordnet.



lll. Analytisches.

Im Folgenden sind eine Anzahl von Analysen soleher Bil-
dungen gegeben, die ais charakteristisch fur das Blatt Arneburg
bezeichnet werden konnten. Dieselben entstammen theils diesem
Blatte selbst, theils sind sie benaehbarten Bldttern entnommen
und zwar die der Hohenbdden den in Westen anstossenden alt-
maérkischen Sectionen, die der Niederungsbdden den siidlich an-
stossenden Bldttern Vieritz, Schlagenthin und Genthin.

Ueber die bei der Untersuchung angewandten Methoden ist
in den »Abhandlungen zur geologischen Specialkarte von Preussen
Bd. III, Ileft 2, Berlin 1881: Untersuchungen des Bodens der
Umgegend von Berlin, bearbeitet von Dr. Ernst Laufer und
Dr. Félix Wahnschaffe «, ndhere Auskunft gegeben.



des Rothen Altmaiarker

Analytisehes.

Hohenboden.
IL.ehmiger Boden
Diluvialmergels.
ALBERT BEUTELL.

I. Mechanische Analyse.

Stadt Arneburg NNW.

25

(Section Stendal.)

Thonhalt. Theile

g g Sand
2.52 Grand Staub IFeinstes E
2% dber 2- 1- 05- 02- 01- 005 unter £
<@ 2mm [MM05mm (0 2mm 0,1mm 0,050im 0,01mm 0,01min &
u 76,9 21,4 100,0
LS
1,5 182 182 271 119 112 10,2
3,7 72,5 23,8 100,0
LS
2,7 122 298 162 1L,6 9.3 14,5
1,9 54,0 44,1 100,0
SL
0,8 62 201 133 136 138 303

IL Chemisehe Analyse der feinsten Theille.

Mach- 2 £
tigkeit ED:"; Gebirgsart
o N
Decimet. OCB
Lehmiger
2-3 Sand
(Ackerkrume)
Lehmiger
10 dm. Sand
(Urkrume)
Sandiger
10 + Lehm
\ (Untergrund)
Beetandtheile
Thonerde*) _ _ _ _
Eisenoxyd - - - -

Natron..
Kalkerde
Magnesia...
Kohlensaure
Phosphorsaure
Kieselsdure und nicht
Bestimmtes

Summa
) entspr. wasserhaltig.

Aufschliessung mit Flusssaure.

Lehmiger Sand
(Ackerkrume)

aus 3 Decim. Tiefe

Lehmiger Sand
(Urkrume)
aus 8 Decim. Tiefe

in Procenten des in Procenten des

Sandigir Lehm
(Unter grund)
aus 10 Decim. Tiefe
in Procenten des

Gesammt-
bodens

Schlemm-
products

18,861) 5,72 1)
2

Schlemm- | Gesammt- Schlemm- Gesammt-
products bodens products | bodens
15,45 f) 1,58 f) 14,16 1) 2,06 +)
4,85 0,50 6,66 0,97
1,96 0,20 2,53 0,37
1,55 0,16 1,69 0,25
0,52 0,05 0,65 0,09
0,23 0,02 Spur Spur
0,16 0,02 Spur Spur
75,28 7,72 74,31 10,86
100,00 10,25 100,00 14,54
38,78 3,97 35,34 5,17

6,99 12
3,25 0,99
1,48 0,45
3,39 1,03
0,42 0,13
0,11 0,03
65,50 19,87
100,00 30,34
47,34 14,36

*) Ein Theil der Thonerde ist in Form von anderen Silicaten vorhanden.
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Hohenboden
des
Rothen (Alt miarker) Diluvialmergels.

Vollenscliier Siidwest. (Section Klinke.)

FBANZ DERBBS.

I. Mechanische Analyse.

Thonha t. Theile

Mach- | Grand Sand

EE s R .
S
tigkeit fbg Gebirgsart £ % Stau cinstes é
SN D, liber 2- 1-  0,5- 0,2- 0,1- 0,05- unter s
Decimet. © & <@ 2mm Imm g5, 0,0lmm 0,0lmm @
Lohmiger 2,0 65.fi 324 100,0
Sand
23 (Acker- LS
krume) 04 63 391 183 15 201 12,3
Sandiger 33 68,7 27,9 99,9
10 dm Lehm SL
(Urkrume) 13 7.1 337 229 37 142 13,7
Sandiger 2,0 57,9 40,1 100,0
Lehm
10+ (Unier. SE

grand 33 13,0 212 180 24 21,8 ' 183
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II. Chemische Analyse der feinsten Theile.
FRIEDRICH GRAFF.

a. Aufschliessung mit Flusssdure.

Lehmiger Sand Lehmiger Sand Lehmiger Sand
(Ackerkrume) (Urkrume) (Untergrund)
aus 0,2™ Tiefe aus 0,5 Tiefe aus 0,8™ Tiefe
Bestandthcile .
in Procenten des in Procenten des in Procenten des
Schlemm- Gesammt- Schlemm~ Gesammt- Schlemm- Gesammt-
products bodens products bodens products bodens
Thonerde™)......ccoooevievriennnnns 22,251) 2,72+)  21,32+) 291-1)  18,10+) 3,32+)
Eisenoxyd.....n. 3,92 0,48 4,77 0,65 0,66 0,12
KaAli e 1,64 0,20 2,55 0,35 2,36 0,43
Kalkerde.......ccooooivriiirniennnns 1,86 0,23 0,90 0,12 0,87 0,16
Kohlensdure........ccccoovvineeinicns — — — — — —
Phosphorsdure.........c.ccocoeeenne. 0,30 0,04 0,08 0,01 0,75 0,14
Gluhverlust........ccoooeoenieennnn, 9,21 1,13 4,11 0,56 8,92 1,64
Kieselsdure u. nicht Bestimmtes 60,82 7,44 66,27 9,06 68,34 12,54
Summa 100,00 12,24 100,00 13,66 100,00 18,35
f) entspr. wasserhaltigem Thon 55,85 6,83 53,51 7,30 45,43 8,33

*) Ein Theil der Thonerde ist in Form von anderen Silioaten vorhanden.

b. Aufschliessung mit concentrirter Salzsdure.

KAliieeeeeeeene 0,16 0,02
NArON....ooeeeee s 0,06 0,01
Phosphorsaure...........cccccooeunn.. 0,12 0,01
Unlésl. Riickstand - - - _ 91,62 11,21
Nicht Bestimmtes..........cccoceeee 8,04 0,98

Summa 100,00 12,23
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Hohenboden.
Unterer Diluvial mergel
(Rother Geschiebemergel.)

Ackerboden von Hiiselitz. Acker des Gutsbesitzers Kahrstedt.
(Section Lideritz.)
(Theil IV D. No. 44 des Bohrregisters.)
VI. Bodenklasse des Kreises Stendal.

H. GKUNBE

I. Mechanische Analyse.

g.é gg Grand Sand Thonhldt.Thelle
gS Gebirgs- &2 Staub Feinstes
o
g8 art 55 iber 5- 2- 1= 05- 02-i01- (05 unter
@ < Al 2mm pam g 5011 0 247a/0, 1mm [0,05'im 0,0 Imm 0,0 1mm
Humoser 9,2 68,5 22,2
lelnniger HLS
Sand 68 24 10 74 197 275 129 127 9,5
ﬁchwach 11,9 69,2 18,8
telnniger 1 LS
H 77 42 18 96 246 234 98 99 89
Sand ’ ’
dm
, 71 57,4 35,2
Sandiger
Lehm Sk 2,81
3,8 33 ? 8,3 17,9 19,2 9,2 6,0 29,2
A 3,7 52,7 433
Sandiger M
Mergel
12 25 22 63 n.,i 188 143 115 318
Knop’sche Absorption der Ackerkrume
(HLS, 2 Decimeter miichtig).
Absorptionscoéfficient:
a. Feinboden tinter 2mm Durchmesser _ - - - 34,4 pCt.
b. Feinerde unter 0,5vn Durchmesser - - - - 36,0 »

Wasserhaltende Kraft der Ackerkrume.

. Bestimmung _ - - - 21,3 ) . )
2. » o __ 210 im Mittel . 21,15 pCt.

Summa

99,9

99,9

99,7

99,7
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II. Chemische Analyse.
a. Aufschliessung der thonhaltigen Theile des Profils

vom Unteren Diluvialmergel zu Iliiselitz
(VI. K1) mit verdiinnter Sehwefelsdure (1 :5) im Rohre bei 220°, 6 Stunden einwirkend.

Humoser lehmiger Schwach humoser
Sand lehmiger Sand
(2 Decim.micehtig) (2 Decim. machtig) (5 Decim. méachtig)

Sandiger Lehm Sandiger Mergel

Bestandtheile )
in Procenten des in Procenten des in Procenten des  in Procenten des
Schlemm- Gesammt- Schlemm-! Gesammt- Schlemm-I Gesammt- Schlemm- Gesammt-
products  bodens products | bodens products | bodens  products i bodens
Thonerde*) . . 5.82 1,29 6,63 1,25 7,22 2,54 10,12 4,38
Eisenoxyd . . 2.82 0,62 2,98 0,56 3,76 1,32 5,54 2,40
Summa 8,64 1,91 9,61 1,81 10,98 3,86 15,66 6,78
*) entspriche
wasserhalt. Thon 14,65 3,25 16,69 3,14 18,18 6,40 25,48 11,03

b. Aufschliessung des Feinbodens (unter 2inm Durchm.) der Ackerkrume
mit kochender concentrirter Salzsdure, eine Stunde einwirkend
(sog. Nahrstoffbestimmung).

Humoser lehmiger
Sand
(2 Decim. machtig)
in Procenten

Bestandtheile

Thonerde ™ ... 0,734
EiSENOXYd oo s 0,827
T AT s 0,098
INALFON ..o 0,094
KalKErde. ..o 0,164
MAGNESIA ..ttt 0,221
Kohlensaure.........occeceiiicciniecneeeeeiens —
PhoSphOrSAure............ccooveiviieeieieeress s 0,059
SchwefelSAUTre. ...t 0,026
KiIeSCISAUTC. .o 0,042
Nicht Bestimmtes u. unloslicher Riickstand 97,733
Summa 100,000

*) Ein Theil der Thonerde ist in Form von anderen Silicaten vorhanden.
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c. Humusbestimmungen des Feinbodens (unter 2mn Durchm.)

Gebirgsart

Humoser, lehmiger
Sand

Schwaeh humoser,
lehmiger Sand

(nach E. Wolff).

d. Kalkbestimmung des Feinbodens (unter 2mm Durchm.)

(mit dom Scheiblor’schen Apparat).

Mach-
tigkeit Humusgehalt in Procenten Im Mittel
Decimeter
1. Bestimmung - - - - L14)
2 . 1,24
2. » - - - - 1,33
I. Bestimmung - - - - 0,84 i
2 0,83
2. » - - - - 083"

Sandiger Mergel i l. Bestimmung . . 10,60 ). Mi ,|” 7?0 O
aus 10—12 Decimet. Tiefe (2. » L 10,79 | ,
e. Stickstofi'bestimmung der Ackerkrume
(nach Will-Varrentrapp).
Humoser lehmiger Sand..........ccocoeveviniiininnnennn, 0,1 pCt.

Hohenboden

des Oberen Diluvial sand es (Decksandes, Geschiebesandes)
auf Unterem Diluvialsand (Spathsand).

Méch- 2 Z
tigkeit 505 Gebirgsart
O N
D o
Decimet. © M
Geschiebe-
. sand
2 05 (Acker-
krume)
Spath-
10+ ds sand

(Urkrume)

Wernstedt. (Section Calbe a. M.)
FEANZ DERBES.
Mechanische Analyse.
Feinste
Theile

iber  2- 1-  0,5- 0,2- 0,1- 0,05- unter
2'n jmm 0,5mm 0,2mm Ojmm (,05mm 0,01ram 0,01 ">

Grand Sand Staub

Agronom.
Bezeichn

43 82,4 13,3
S
0,5 1,9 73,0 6,6 0,4 9,3 4,0
2,5 95,7 1,8
S

05 1,5 899 28 10 1.0 08

Summa

100,0

100,0
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Niederungsboden.

Thalsand
mit Thon-Einlagerung.

Ackerboden nordlich von Dahlen a. d. Chaussée. (Section Liideritz.)
(Theil IIT B. No. 41 des Bohr-Registers.)
VII. Bodenklasse des Kreises Stendal.
H. GKUNER.
I. Mechanische Analyse.

Thonhalt. Theile

Méch- 2 & . £ = Grand Sand
.. 2% Gebirgs- 2S5 Staub Feinstes
tigkeit &o'g s>
N art 5, Y dber iiber 2- 1-  0,5- 0,2- 0,1- 0,05- | unter
Decimet. © m < Omiit gmm pum 0,5mm ¢ 3 ym 0, Irain 0,05mm 0,01mra 0,01mm
Schwach
humoser HS 0,8 90,3 8,9
2 bis bis
humoser HS 3 05 08 76 351 372 9,6 5,0 3,9
Sand
Oas<
2,1 92,1 5,8
G Sand S
1.0 1,1 09 96 344 41,0 62 2,8 3,0
) 2,3 67,3 30,4
> man Sindiser gy
T'hon
06 1,7 1,7 6,7 18,9 26,5 13,5 10,1 20,3
21 92,1 58

8as Sand S
1,0 1,1 09 96 344 410 6,2 2,8 3,0

Knop’sche Asorption der Ackerkrume
(HS-HS, 2 Decimeter machtig).

Absorptionscoéfficient:
a. Feinboden unter 2mm Durchmesser .. 224 pCt
b. Feinerde unter 0,5nl" Durchmesser . . . 26,4 »

Wasserhaltende Kraft der Ackerkrume.
. Bestimmung.......cccceceeeveieieennenennn. j im Mittel 24,7 pCt.

Summa

100,0

100,0

100,0

100,0
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II. Chemische Analyse.

a. HumUsbestimmung des Feinbodens (unter 2" Durchm.) der Ackerkrume
(nach E. Wolff).

Schwach humoser bis humoser Sand ; Bestlrilmung 11 ’11‘2‘ im Mittel 1,13 pCt.

b. Stickstoffbestimmung des Feinbodens der Ackerkrume
(nach Will-Varrentrapp).

Schwach humoser bis humoser Sand

0,08 pCt.
Gesteins-Analysen.
Thalthon.
ERNST LLAUFER.
I. Mechanische Analyse.
Grand Sand Thonltl)alti: l.helle 0
Fundort Gebirgsart Stau cnstes
iiber 1- 0,05- unter
gmm 0,0lmln  0,01mm
onlseh N fehlt 2,3 97,7 100,0
Thonldcher S. Liebars
Thalthon
(Sect. Arneburg). 64.9 32.8
Chausse - Grabenaufschluss tehlt 354 64,6 100,0
in der Schonfelder Haide

Desgl.
(Sect. Sandau).

23,9 322
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II. Chemische Analyse.

a. Aufschliessung des Gesammtbodens mit Natriumcarbonat
und Flusssaure.
Thalthon von Thalthon
Liebars von
Bestandtheile bei Arneburg Sandau
in Procenten des in Procenten des
Gesammtbodens Gesammtbodens
Thonerde........cooeiveeeirieeeeeeeeeeeee 19,08 14,63
EisenoXyd......ccns 3,38 3,71
ManganoXyd.......cinniceenns Spur Spur
Kali.. 3,56 2,97
Natron 0,94 1,31
Kalkerde.......cooeeeceieeiieeeeeeee e 0,48 0,48
MAGNESIA. ..ottt 1,79 0,74
KieselSAUTre.......ccoocovvvieviieieieeeeeeeeeeeae 65,13 72,44
GIlUhverlusSt.......c.oooeieieeeeeeeeeeeeeeeas 6,67 4,57
Summa 101,03 100,03

b. Thonbestimmung.

(Aufschliessung mit verdiinnter Schwefelsdure (1 : 4) im Rohr bei 220°C. und

6 Stunden Einwirkung.)

1. Thalthon von Liebars auf Sect. Arneburg. 2. Schlick von Sandau.

Aufgeldst wurde:

1.
Thonerde 13,91 pCt. entspr. wasserhalt. Thon 35,1 pCt.

Eisenoxyd 3,72 »
2

Thonerde 10,52pCt. entspr. wasserhalt. Thon 26,69 pCt.
Eisenoxyd 2,90 »

c. Die Thonhaltigen Theile enthalten:

1. 2.
Kieselsaure.........c.cccecevinne 62,95pCt. 62,92 pCt.
Thonerde . . . . . . 21,56 » 18,65 »
Eisenoxyd . . . . . . 2,00 » 5,06 »
Kalkerde . . . . . . 039 » 0,92 »
Magnesia, j
Alkalien und ? . . . . 1310 » 12,45 » a.d.Diff.

Glihverlust '

Blatt Arneburg. c
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Niederungsboden.
Thonboden
des Schlicks.
Milow N. (Section Vieritz.)

ALBERT BEUTBLL.

I. Mechanische Analyse.

. . Thonhalt. Theile
@ g g g Sand <
Mach- 24; Gebirgs- g-g Grand Staub Feinstes g
tigkeit %DE art E,ﬁ iiber PR - 0,5-10.2- 4 i 0,05- unter 2
Decimet,. @ & <@ 9mm Imm  0,5C"0,2 "mmO,Imr®,05™" 0,01ram 0,01m,n
Sandiger 0,0 29,8 70,2 100,0
Schlick
2-3 Ack ST
(Acker- 00 03 38 81 176 292 410
krume) ’
asC<
Schlick 0,0 12,1 87,9 100,0
10+ (Ur- T
krume) 0,0 0,1 1,3 0,4 10,3 43,9 44,0
II. Chemische Analyse der feinsten Theile.
Aufschliessung mit Flusssaure.
Ackerkrume Urkrume
Bestandtheile in Procenten des in Procenten des
Schlemm- Gesammt- Schlemm- Gesammt-
products  bodens products bodens
%
ThoNEerde™).....ccoviiiceeeee s ) 2027 12,01 30,52 13,44
EiSenoXyd ... ’
) N T 1,22 0,50 1,43 0,63
INATFOT . 0,16 0,07 0,48 0,21
KalKerde........coooeiiieiiieeeeeeeee e 1,14 0,47 1,67 0,74
MAGNESIA oo 2,28 0,94 Spur Spur
KORIENSAUTE.......cooeiieeeeeeeee e 0,00 0,00 0,00 0,00
PhoOSPROTrSAUTe......c.ciiiiiiiicccececeieeeeereeiene 0,32 0,14 0,71 0,31

65,61 26,90 65,19 28,71

Kieselsaure und nicht Bestimmtes.......................

Summa 100,00 41,03 100,00 44,04

*) Ein Theil der Thonerde ist in Form von anderen Silicaten vorhanden.



Analytisches. 35

Niederungsboden.
Thonboden
des Schlicks.

Zollchow, Ostseite. (Section Vieritz.)
HERMANN VAN RIESEN.

I. Mechanische Analyse.

Thonbhii It. Theile

I
Mach- % & . g < San d 3
.. 235 Gebirgss 25 Grand Staub Feinstes S
tigkeit on'g S's . P
S art N dber 2 1- i 0,5- 02- 0,1- 0,05- unter
Decimet. O M < gmm jmm QO Q *mm o 1py 0,05mm 0,01em 0,01mm  °
Schlick 1,0 44,9 54,1 100,0
2-3 [| (Acker- ST
krume) 01 37 195 175 4,1 16,9 37,2
. 0,0 51,0 49,0 100,0
Schlick
J Urkrume) T
(Ur 01 35 142 295 37 158 332
II. Chemische Analyse der feinsten Theile.
a. AufSchliessung mit Flusssaure.
Ackerkrume Urkrume
aus 2 Decim. Tiefe aus 10 Decim. Tiefe
Bestandtheile in Procenten des in Procenten des
Schlemm- Gesammt- Schlemm- Gesammt-
products bodens products  bodens
ThoNErde ..ot 17,55+) 6,53+) 23,05+) 7,64+)
EASENOXY .o 5,69 2,12 6,73 2,23
T AT e 1,78 0,66 2,10 0,70
KALKETAE. ..o 0,63 0,23 0,95 0,32
MAGNESIA. ... Spur Spur Spur Spur
KORNIEIISAUTC ... oveeeeeeeeeee et eee e eeeen 0,00 0,00 0,00 0,00
Phosphorsaure 0,23 0,09 0,27 0,09
Kiesel..... 62,74 23,34 58,93 19,54
Gliihverlust.... 8,14 3,03 5,42 1,80
Nicht Bestimmtes...........c........... 3,24 1,21 2,55 0,84

Summa 100,00 37,21 100,00 33,16
+) entspr. wasserhaltigem Thon.....cccocoooviernirinnee. 44,04 16,39 57,86 19,18

*) Ein Theil der Thonerde ist in Form von anderen Silicaten vorhanden.



36 Analytisches.

b. Aufscbliessung mit concentrirter Salzsdure.

Acekerkrume Urkimumo
aus 2 De<iim. Tiefe aus 10 Decim. Tiefe

Bestandtheile

in Proce nten des in Procenten des

Schlemm- Gesammt- Schlemm- Gesammt-
products  bodens products bodens

1,28 0,48 0,79 0,26

Phosphorsédure 0,22 0,08 0,20 0,07
Unlosliches......oeeeceeeeeeeeeee, 80,39 29,91 84,97 28,18
Nicht Bestimmutes......cooeevecveeeeeenne. 18,11 6,73 14,04 4,65
Summa 100,00 37,20 100,00 33,16

Niederungsboden.
Thonboden.
Schlick.

Thongrube von Taege, Ostlich von Doberitz. (Section Bamme.)
FELIX WAHNSCHAFFE.

Chemische Analyse.

Aufscbliessung des 110° getrockneten Gesammtbodens mit kohlensaurem

Natron.
. in Procenten
Bestandtheile des Gesammtbodens

Thonerde™).....cooveinveeeeeen 12,58
EiSenoXyd.....coiiiiiicieeeeeeeeeen 4,13
Manganoxyd.......cninneeennns 1,05
Kali und Natron aus der Differenz . 3,26
Kalkerde .o 1,41
GluhverlusSt.....cooovieiiceeeeee 5,93
Kieselstiure........ivveeiieeeieeen 71,64

Summa 100,00

") Ein Theil der Thonerde ist in Form von anderen Silicaten vorhanden.



Analytisches. 37

Gesteins-Analyse.
Schlick
Unter 0,8 Meter Torf, 6stl. des Puhl-See’s. (Section Schollene.)
PAUL HERRMANN,

I. Mechanische Analyse.

Mich- o Grand San d T‘honhalt.‘T-helle
tigkeit Gebirgsart 8 fetaub Feinstes
ce Uber 2- 1- 0,5- 0,2- 0,01- 0,05- unter
Decimet. gmin  |mm 0,5mm 0,2mm O.1mm ¢ 5., 0,0lmm 0,01mm
35,3 64,7

ast  Schlick T
0,1 1,4 6,1 12,0 15,7 33,2 31,5

II. Chemische Analyse
a. der thonhaltigen Theile.

Summa

i”0,0

Aufschliessung mit Schwefelsdure (1:5) im Rohr bei 220° C. und 6 stiindiger Einwirkung.

in Procenten des

Bestandtheile
Schlemmproducts Gesammtbodens
Thonerde =* 15,61 t) 10,10+)
Eisenoxyd 3,94 2,55
t) entspracho wasserhalt. Thon 39,48 25,54

*) Ein Theil der Thonerde ist in Form von anderen Silicaten vorhanden.

b. des Gesammtbodens.

Aufschliessung mit kohlensaurem Natron, Kali und Fluorwasserstoffsdure.

Kieselsdure ..o, 73,37 pCt.
Thonerde..........cccccoviviininnnnn 12,19 »
Eisenoxyd......cccccoevneiniincnnn. 4,61 »
Kalkerde........ccccoeninininenennne. 0,29 »
Magnesia......coeveveeeneeneeneenene. 0,59 »
Kali.iieiceee, 2,52 »
Natron.......ccoeeevveeeciiecieeeeiee s 1,06 »
Kohlensaure........c.cccoovvveenenennn. 0,00 »

Phosphorsaure... 0,14 »

Wasser (hygrosk.)................. 2,09 »
Glithverlust ev. CO2 und H20
(hygrosk.)...ccccooovevveiernne, 3,80 »

Summa 100,74 pCt.



38 Analytisches.

Uebersicht liber die mechanische Zusammensetzung einer Anzahl
Schlickbildungen.

(Elb-Lehm und Elb-Thon.)

Thonhalt. Theile

% g = Sand =
oo, OS gﬁ Grand an Staub Feinstes &
Gebirgs S e Fund ort S5 g
art S'x €8 dber 2- 1- 105 02- o,i- 005 unter 2
om <m grnmn 0,5mm 0,2mm O,Imm 0,05mm 0,01mm 0,0 Imm
L Ziegelei zw. o 62,6 37,4 100,0
Gr.-Demsinu.
Elb-Lehm ast Dunkelforth. 1
: 38,2 19,1
Schlagenthin 0.7 46 ’
2. Grube zw. 4,8 56,5 38,9 100,2
Giisen und L
Elb-Lehm ast Parey.
Sect. Parey 29 89 28,7 16,0
3 — 57,2 428 100,0
Elb -Th Bei Schlagen- ’ ’ ’
-rhon t thin. Sect. HST
(Acker-  aS Schlagenthi
krume) crasentin 0,7 9.9 33,1 135 244 184
4 05 55,5 44,0 100,0
Westl. von
Elb - Thon HST
(Acker- ast Bergzow.
krume) Sect. Parchen 0,8 49 37,4 12,4 19,0 25,0
5. _ 51,0 49,0 100,0
Elb-Thon Zollchow 0. gp
(Ur- ast  Sect. Vieritz
krume 0,1 3.5 142 29,5 3,7 15,8 33,2
von &)
o Ziegelei zw. — 47,6 52,4 100,0
Genthin und ST
Elb-Thon a«t Brettin, Sect.
Schlagenthin 0,7 62 30,7 10,0 393 13,1
7. _ 46,1 53,9 100,0
Elb-Thon Westl. von
(Ur- Bergzow. ST
ow ast
me Sect. Parchen 0,1 26 20,8 226 433 106

von 4)



Analytisches. 39

Thonh:lit. Theile

2 £ == Sand s
Gebirgs- §0§ Fundort 2 § Grand Staub Feinstes g
art SR €8 dber 2 1- 105 02 oi- 005 unter 3
om <m gmin - [mm o 5y;m(0,2mm O,1mm 0,05mm 0,0 Imm 0,0 1ram
8 1,00 44,9 54,1 100,0

Elb -Thon Zollchow O. ST
(Acker- asC Seet. Vieritz
krume) 01 37 195 175 41 169 372

9. Grube d. Hrn.

Elb-Thon v. Kleist in — 38,9 60,7 99,6
(Aeker- . Hohennauen T 4+
ll]()rume a«1 westl. der 0,4
& Ober Ziogelei. 0,0 21,0°) 179 83 524 (urek
flachg) Sect.Rathenow

10. Colonie — 38,9 61,1 100,0
Cuxwinkel. ST
Elb-Thon a?( Sect.
Schlagenthin 02 24 27,9 8,4 223 38,8
11.
Elb—’TthOn OCStIiCh des - 35,3 64,7 100,0
%fg;r asC  Puhl-See’s. T
Wand- Sect. Schollene 01 14 61 120 157 332 315
fasern
12.
1,4
Grube S. 2,1 31, 66,5 100,0
Elb-Thon as(! ¢ }iergz"vﬁ T
cct. Farchen L5 7.7 12,9 93 262 403
13.
Sandiger il —_ 29.8 70,2 100,0

EIZ' chonasC - sect. Vieritz ST
(Acker- 00 03 38 81 176 292 410
krume) >

14. Zwischen — 28,9 71,1 100,0
Nielebock u. T
Elb - Thon a®(' Ferchland.
Sect. Genthin 1,0 G8 14,0 7,1 34,0 37,1
15 — 12,1 87,9 100,0

Elb-Thon Milow N.

(Urkrume Sect. Vieritz
von 13) 00 01 13 04 103 439 440

*) Der Scblemmriickstand bei 7mm Geschwindigkeit bestand zum grossten Theile aus harten
eisenschiissigen Concretionen, sodass keine weitere Kornung damit vorgenommen wurde.






Section Arneburg.

IV. Bolir-Register

IA
1B
ic
1D
I1TA
I11IB
11C
11D
IIT A
III B
nic
III D
IV A
IVB
IV C
IV D

Section Arnebiirg.

Seite 3

Anzahl der Bohrungen 81

n 97
n 74
n 80
n 79
n 82
n 43
n 63
n 29
» 23
n 25
n 29
n 34
n 25
n 22
» 23



Erklarung
der

benutzten Buchstaben und Zeichen.

H = Humus oder Humos
S = Sand » Sandig
G = Grand " Grandig
T = Thon " Thon
L = Lehm (Thon4-grober Sand) " Lehmig
K = Kalk " Kalkig
M = Mergel (Thon + Kalk) " Mergelig
E = Eisen(stein) " Eisensehiissig, Eisenkornig, Eisensteinhaltig
P = Phosphor(saure) " Phosphorsauer
I = Infusorien- (Bacillarien- oder l)iatomeen-)Erde oder Infusorienerdehaltig
HS = Humoser Sand HS = Schwach humoser Sand
HL = Humoser Lehm HL = Stark humoser Lehm
ST = Sandiger Thon ST = Sehr sandiger Thon
KS — Kalkiger Sand KS = Schwach kalkiger Sand
TM = Thoniger Mergel TM = Sehr thoniger Mergel
u. s. w. U s. w.
HL S = Humoser lehmiger Sand HL S = Humoser schwach lehmiger Sand
SHK = Sandiger humoser Kalk SHK = Sehr sandiger humoser Kalk
HSM= Humoser sandiger Mergel H SM = Schwachhumosersandig. Mergel
u. 8. w. u. s. w.

MS — SM = Mergeliger Sand bis sehr sandiger Mergel
LS—S = Schwach lehmiger Sand bis Sand

h = humusstreifig

s = sandstreifig

t = thonstreiflg

1 = lehmstreiflg

e = cisenstreifig
u. s. w.

Die den Buchstaben beigefiligten Zahlen geben die Machtigkeit in Decimetern an.



No.

13

14

15

Boden-
profil

LS 9
L 3
M

LS 5
L 4
M
r 10
T 15

HS 5
b 6
T

T 10
T 10
r 10
T 5
G 15
T 6
G 14
T 5
G 15
T

G 13

LS 6

1? 4
M

LS 2
L 6
M

18

20
21
22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

33

Boden-
profil

= 434 34 34 4 wud 04 2 2

a4 o a4 aHA

%)
gl o=

-

20

Bohrregister.

Boden-
No.
profil
Theil IA.
34 SL 3
L 5
M
35 T 3
G
36 S 20
37 S+TI12
S
38 ST |
S
39 T 10
40 T 10
41 T 10
42 T 4
s
43 S+T14
S
44 G 20
45 LS 4
T.
11
46 LS 3
L 9,
M 15
47 LS
L
LS 2
M
48 L 4
M 16
49 LS
L
M 10

50

51
52

54

55

56
57

58

60

61

62

63

64

65

66

Boden-
profil

10
10

G 20

S+T 5

15

10
16

10

10

67

68

69

71

72

73

74

75

76

77

78

79

80

81

Boden-
profil
LS 6
L 11
M
SL 7
L 3
M
T 6
S 14
T+S18
S
T 2
S
S 6
T 14
SL 3
T
LS 2
T
TS 2
T
T 10
TG |
T 9
S 4
T
T 5
T+S16
S
LS 5
S 10
SL 9



No.

16

Boden-
profil
LS 2
S 11
LS
S 4
s 4
T 16
SL
L 7
M
S 5
T 5
SL 2
T 10
T 20
SL 4
T 12
G 4
T
s 20
ST 3
oo
T 6
s 9
s 20
s 10
ST 2
s
T
s 16
LS 3
SL 2

No.

20

21

22
23

24

25

26
27

28
29
30
31
32

33

34
35

36

37

Boden-
profil

Bohrregister.
Boden-
No.
profil

Tlieil IB.

38

39

40

41

42
43

44

45

46

47

48

49

50

51

52

53

54

55

4w 40

w4 e 4 43 o 4 3w

= ©n

= Q

[ '—]mg

w

LS

Zr

—Hn Ha - n

- »

I e

16
15
12

56

57

58
59

60

61

62

63

64
65

66
67

68

69

70

71

72

Boden-
profil
SL 3
T

S 8
T
s 10
LS
L o6
M
TS |
s 6

LS 7

Trr
s 9
T 11

LS 4
T 6
T 10
T 9

s
T 10
T 9
s 1l
T 10
s 10
SL 5
NTN 13
s 2

SL 3

T 17
s 7
T

LS 5

S 5
L 1
M

73

74

75

76

77

78

79

80

81

82

83

84

85

86

87

Boden-
profil
LS

L 6
M
LS
L
M
LS 3
L
M
LS 3
L
M 23
SL 5
M 15
T 5
11
LS 4
1 b
LS ¢
T 14
SL
T 17
SL 2
a8

LS 5

T 5
T 2

=
7]
NS - =RV RN -REEN R N

<
IS



88

81)

12

13
14

15

»w+H g -

—~ »

=0 £

Q Ha »

- N 9 9w oo A

w

16

91

16

18
19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

Boden-
profil
S
T 6
S 7
T 13
TS 2
S 1
T
T 10
T 10
s 13
T
TS 4
& s
T
ST |1
T 15
s
s 5
T
s 6
T
s 12
T
s 1
T
SL 3
L 7
M 10
LS 2
L 6
M 12
LS 2
L 5
M 3
SL
g

Bohrregister.

Boden-
No.
profil
92 S 7
T
93 S 8
T 12
Theil IC.
30 SL 2
L 8
M 10
31 T 4
s 16
32 T 20
33 T 16
s
34 TS 4
T
35 T 14
S
36 HS 3
T
37 T 10
38 T 10
39 SL 2
Tn
40 T 17
s
41 G 4
T
42 s 3
T 17
43 T 3
TS 5
T 12
44 SL 3
L 8
M 9
45 SL 3
L o6
M 11

94

95

46

47

48

49

50

51
52

53

54

55

56

57

58

59

60

Boden-
profil
S 11
T 9
L 3
M 17
ST 4
S 16
S 20
G 20
G 4
T 16
S
SL 2
T
T 10
HS 3
TF
T 9
s 11
SL |
T 14
S 5
SL 2
T
SL 4
T
GT 3
-G-
T
TS 1
s 19
ST 5
s 15
TS
s 17

96

97

61

62

63

64

65

66
67

68

69

70

71

72

73

74

Boden-
profil

S 12

TS

- n ®n

LS 6

TS 6

- ®n
—_
S

I I



6

12

Boden-
profil

IIs

AN B O O W

20

12

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

Boden-
profil
LS 14
L- ¢
20
T 2
G 18
G 1
T
TS 4
T
HS C
S 10
T
s 30
s 19
T
TS 2
s 5
T
SL 3
S 7
T
s 20
SL 13
M 7
SL 4
L 4
M 22
G 20
ST 3
S
G 20

Bohrregister.
Boden-
profil
Theil ID.
33 ST 3
ST 9
HS— 8
34 s 14
T 6
35 ST 2
s 8
36 G 15
T
37 SL 6
T 14
38 SL 4
T
39 T 4
G
40 ST 10
s
41 G 14
T 6
42 ST 2
G 20
43 G 20
44 TS 4
T 9
45 TS 2
S 6
T 12
46 S 5
T 15
47 T 3
G

48

49

50

51

52

53

54

55

56

57

58

59

60

61

62

Boden-
profil
T 18
S 2
G 6
T 14
ST 12
s 2
T 2
s 4
T 14
s 6
TG |
G 8
T 11
L 5
M 15
L o6
M
G 20
G 7
T 7
S 3
T 7
T 15
5
T 10
T
s
T
s 5
T
s 9

63

64
65

66

67

68

69

70

71
72

73
74

75

76

77

78

79

80

Boden-
profil



11

12

Boden-
profil

ST 3
T G

s 18

HS 4

HS 3

HS 5

HS

HS

18

20

21

22

23

24

26

27

28

29

Boden-
profil
HS 5

T
T 10
HS 5
T 8
s 7
HS 3
s 7
7
s 3
G 20
G 20
HS 5
S
SH 4
S
H 5
G
HS 3
S
HS 6
S
HG 4
S
TS 5
TS 2
s
TS 3
G 17
T 8
S 12

Bohrregister.

No.

Tlieil ITA.

30

31

32

33

34

35

36

37

38

39

40

41

42

43

44

45

Boden-
profil

HS

HS

HS

HS

SH

HG

HS

10

46

47

48

49

50

51

52

53

54

55

56

57

58

59

60

61

Boden-
profil
HG 3
G
HG 3
G
HS 4
S
HS 4
b
T 2
S
ST 3
G
T 10
T 10
T 3
S
HG 6
G
H 5
S
SH 4
G
H
S 15
HG10
G
T 5
S
HS 3
T

62

63

64

65

66

67

68

69

70

71

72

73

74

75

76

77

78

79

Boden-
profil

HS 6

HS 9

T 10
T 10

s 20



10

15

Boden-
profil
T 15
T 5
G 15
HS 3
T 9
S
T 3
S 12
HS 8
T 6
s
T 5
K
H 7
G
S 20
HG 3
G
S 20
HS 9
S
HS 10
-5
SH 6
s
H 6
H 9
S
HS 4

No.

17

18

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

Boden-
profil
S 14
T 4
HS 6
T
T 7
S
HS 5
T
HS 11
S
HS 6
S
S 16
T 3
G
HS 6
S
S 20
S 20
HS 12
S
HS 3
T
HS 4
T
HS 5
T 8
T 3
G
HS 5
T

Bohrregister.

Boden-

No.
profil

Theil 1IB.

33 T 10

34 T 12
S

35 T 16
S

36 HS 4
S 3
T

37 HS 8
S 12

38 S 20

39 HS 3
S 17

40 HS 2
T 6
S 12

41 S 11
T 4

42 S 20

43 HS 2
S 3
T

44 S 20

45 T 7
S

46 T 10

47 HS 4
T

48 HS 5

49 HS 3
T 9
S

51

52

53

54

55

56

57

58

59

60

61

62

63

64

65

Boden-
profil
T 8
G
HS 4
G
HS 3
T
T 8
S
HS 38
S 12
HS
S 12
T
HS 6
S 14
HS 5
S 5
T
T 10
HS 2
T 7
S 20
S 20
S 20
S 28
T
S 16
HS 5
S

66

67

68

69

70

71

72

73

74

75

76

77

78

79

80

81

82

Boden-
profil
S 20
HS 4
S
HS 3
S
S 12
T
S 16
T 10
HS 3
s
HS 6
S
HS 3
S 17
HS 14
S 6
S 20
S 20
HS 2
S
T 10
T 4
S
HS 5
T 2
S
T 10



Boden-
profil

20
20
10
10
20

v 4 4 »n ®»n

=

20
20
20

»v wvn wvn wn

20

n 949 4 v 4 4 »u 49 »n

10

7

13
ST 3
s 17
T 7
s
ST 3
T
s
ST |
T 5

12
13

19

20

16

17

18

19

Boden-
profil

— 5 @
©v H 3

= »

HS

HS

HS

20
12

10

Bohrregister.

Theil III).

20

21

22

23

24

25

26

27

N Boden-
o profil

Theil HC.

21 T 5
S

22 T 6
$

23 T 7
S

24 T 9
b

25 T 10

26 HS 3

S 4
T

27 T 10

28 S 20

HS 6
T

HS |
T

ST 2
s S
S 13

ST 2

T 9

G 20

29
30

31

32

33
34

35

36

28

29

30
31
32

34
35
36
37

Boden-
profil

HS

o

T
m'—]
W

10
10

15

w4 g4 4 4 49 wn

T 10
T 10
HS 3

T 10
T 20
T 20

14

37

38

39
40

41

42

43

38

39

40

41

42

43

44

45

Boden-
profil
T 9
S
T 9
S
T 10
T 10
S 10
S 17
T
S 9
T
S 14
T 6
T 7
S
T 4
S 16
ST |
6
s 13
ST 2
T 8
S 10
T 7
s
ST 2
TS 2
s 6
ST 4
'8
ST 2
T 4



10

No.

46
47

48
49
50

A ]

L T ]

Boden-
profil

10
10
10

I B R

e
—_
[ TV NS N

S 20
S 20

20
20
20
20
20

n v v vnn v

20
20
20
20
20
20

v v v nn v v

10

6

10

Boden-
profil

8 20
S 20

HS 5

HS 4
S 16

HS 6

20
20
20
20
20

v v v v wn

S 20
S 20
S 20
S 20

Bohrregister.
Boden-
No. N
profil

54 TS 3

S 7

55 T 8
S

56 T 10

Theil IIIA.

11 HS 8
S 12

12 H 5
S

13 H 5
S 15

14 H 6
S 14

Theil III B.

11 S 20
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Publicationen der Konigl. Preussischen geologischen

Landesanstalt.

Die mit f bezeichneten Karten u. Schriften sind in Commission bei Paul Parey
hier; aile iibrigen in Commission bei der Simon S chropp’schen Hoflandkartenhand
lung (J. H. Neumann) hier erschienen.
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Lieferung 19. Blatt Riestedt, Schraplau, Teutschenthal, Ziegelroda, Quer-
furt, Schafstadt, Wiehe, Bibra, Freiburg - - - - 18—
20. » t Teltow, Tempelhof, *Gr.-Beeren, *Lichtenrade, Trebbin,
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» 23. Ermschwerd, Witzenhausen, Grossalmerode, Allendorf
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» 24. » Tennstedt, Gebesee, Grafen-Tonna, Andisleben Lo 8 —

» 25. » Miihlhausen, Korner, Ebeleben
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» 30. » Eisfeld, Steinheid, Spechtsbrunn, Meeder, Neustadt
an der Heide, Sonneberg..........iincennnes 12 —
» 31. » Limburg, *Eisenbach (nebst | Lagerstattenkarte), Feldberg,
Kettenbach (nebst | Lagerstittenkédrtchen), Idstein 12 —
» 32.  » t Calbe a. M., Bismark, Schinne, Gardelegen, Klinke
Luderitz.  (Mit Bohrkarte und Bohrregister) - - - 18 —
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Il. Abhandlungen zur geologischen Specialkarte von Preussen und
den Thiiringischen Staaten.

Bd. I, Heft 1. Riidersdorf und Unigegend, eine geognostische Mono-  Mark
graphie, nebst 1 Taf. Abbild. von Verstein., 1 geogn.
Karte und Profilen; von Dr. H Eck............... 8 —
» 2. iieber den Unteren Keuper des ostlichen Thiiringens,
nebst Holzschn. und 1 Taf. Abbild. von Verstein.; von
Prof. Dr. E. E. Schmid.....coiviiieeeeee 2,50
» 3. Geogn. Darstellung des Steinkohlengebirges und Roth-
liegenden in der Gegend nordlich von Halle a. S.,
nebst | gr. geogn. Karte, |1 geogn. Uebersichtsbléttchen,
I Taf. Profile und 16 Holzschn.; von Dr. H. Laspeyres 12 —

» 4. Geogn. Besclireibung der Insel Sylt, nebst 1 geogn.
Karte, 2 Taf. Profile, 1 Titelbilde und 1 Holzschn.; von

Bd. II, Heft 1. BeitrAge zur fossilen Flora.  Steinkohlen-Calamarien,
mit besonderer Beriicksichtigung ihrer Fructificationen,
nebst 1 Atlas von 19 Taf. und 2 Holzschn.; von Prof.
Dr. Ch. E. W EISS ..ottt eieneeaeees 20

(Fortsetzung auf dem {imschlage!)



Bd. II, Heft 2. £ Riidersdorfund Umgegend. Auf geogn. Grundlage agro-
nomisch bearbeitet, nebst 1 geogn.-agronomischen Karte;
von Prof. Dr. A, Orth.....coiiiiiiiccecee

» 3. £ Die Umgegend von Berlin. Allgem. Erlauter. z. geogn.-
agronomischen Karte derselben. 1. Der Nordwesten
Berlins, nebst 10 Holzsehn. und 1 Kartchen; von Prof.
Dr. G. Berend oo

» 4. Die Fauna der iltesten Devon-Ablagerungen des Harzes,
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nebst 1 Atlas von 36 Taf.; von Dr. E. Kayser. , . 24—

Bd. III, Heft 1. Beitrage zur fossilen Flora. II. Die Flora des Roth-
liegenden von Wiinschendorf bei Lauban in Schlesien,
nebst 3 Taf. Abbild.; von Prof. Dr. Ch. E. Weiss

> 2. t Mittheilungen aus dem Laboratorium f. Bodenkunde d.
Kgl. Preuss. geolog. Landesanstalt. iintersuchungen
des Bodens der Umgegend von Berlin; von Dr.

E. Laufer und Dr. F. Wahnschaffe........c.ccocconneinn. 9 —

» 3. Die Bodenveriiiltnisse der Prov. Schleswig-Holstein als
Erlaut. zu der dazu gehdrigen Geolog. Uebersichtskarte
von Schleswig-Holstein; von Dr. L. Meyn. Mit An-
merkungen, einem Schriftenverzeichniss und Lebens-
abriss des Verf.; von Prof. Dr. G. Berendt - - -

» 4. Geogn.Darstellung des Niederschlesisch-Biihniischen Stein-
kohlenbeckens, nebst | Uebersichtskarte, 4 Taf. Profile
etc.; von Bergrath A. SChUtZe. ..o

Bd. IV, Heft 1. Die reguliren Echiniden der norddeutschen Kreide, I. Gly-
phostoma (Latistellata), nebst 7 Tafeln; von Prof. Dr.

10 —

Clemens SCRIULET ..o 6 —

> 2. Monographie der Homalonotns-Arten des Rheinischen
Unterdevon, mit Atlas von 8 Taf.; von Dr. Cari Koch.
Nebst einem Bildniss von C. Koch und einem Lebens-

abriss desselben von Dr. H. v. Dechen........covveeen.

» 3. Beitrige zur Kenntniss der Tertiiirllora der Proviuz
Sachsen, mit 2 Holzsehn., | Uebersichtskarte und einem

Atlas mit 31 Lichtdrucktafeln; von Dr. P. Friedrich 24 —

» 4. Abbildungen der Bivalven der Casseler Tertiiirbildungen
von Dr. 0. Speyer nebst dem Bildniss des Verfassers,
und mit einem Vorwort von Prof. Dr. A. v. Koenen

Bd. V, Heft 1. Die geologischen Verhaltnisse der Stadt Hildesheim,
nebst einer geogn. Karte; von Dr. Herm. Roemer

» 2. Beitrage zur fossilen Flora. 111. Steinkohlen-Ualamarien II,

16 —

4,50

nebst 1 Atlas von 28 Tafeln; von Prof. Dr. Ch. E-Weiss 24 —

» 3. f Die Werder’'schen Weinberge. Eine Studie zur Kennt-
niss des markiscben Bodens von Dr. E. Laufer. Mit
1 Titelbilde, | Zinkographie, 2 Holzschnitten und einer
BodenKarte..........cccooiiccc s
» 4. Uebersicht iiber deu Schichteuaufban Ostthiiringens,
nebst 2 vorlaufigen geogn. Uebersichtskarten von Ost-
thiiringen; von Prof. Dr. K. Th. L_iebe......
Bd. VI, Heft 1. Beitrige zur Kenntniss des Oberharzer Spiriferensand-
steins und seiner Fauna, nebst 1 Atlas mit 6 lithogr.
Tafeln, von Dr. L. Beushausen........veeenan.
» 2. Die Trias am Nordrande der Eifel zwischen Commern,
Zilpich und dem Roerthale. Von Max Blancken-
horn. Mit | geognostischen Karte, 1 Profil- und
I Petrefakten-Tafel.........ccoiiiccccce
» 3. Die Fauna des samlindischen Tertidrs. Von Dr.
Fritz Noetling. 1. Theil. Lieferung 1: Vertebrata.
Lieferung II: Crustacea und Vermes. Lieferung VI:
Echinodermata. Nebst Tafelerklarungen und zwei Text-

tafeln. Hierzu ein Atlas mit 27 Tafeln........eee. 20 —
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Bd. VII, Heft 1. Die Quartirbildungen der Umgegend von Magdeburg,
mit besonderer Beriicksichtigung der Borde. Von
Dr. Félix Wahnschaffe. Mit einer Karte in Bunt-
druck und 8 Zinkographien im TeXt......iiineenns 5—
» 2. Die bisherigen Aufschliisse des miirkisch-pommerschen
Tertiars und ihre Uebereinstimmung mit den Tiefbohr-
ergebnissen dieser Gegend von Prof. Dr. G. Berendt.
Mit 2 Tafeln und 2 Profilen im T e€Xt...oiiivicicnnne. 3 —

» 3. Untersuchuugen iibor deu inneren Bau westfiilischer
Carbon-Pflanzen. Von Dr. Johannes Félix. Hierzu
Tafel —VI. — Beitrage zur fossilen Flora, IV. Die
Sigillarien der preussischen Steinkohlengebiete. I. Die
Gruppe der Favnlarien, tbersichtlich zusammengestellt
von Prof. Dr. Ch. E. Weiss. Hierzu Tafel VII—XV
(1—9). — Aus der Anatomie lebender Pteridophyten
und von Cycas revoluta. Vergleichsmaterial fur das
phytopalacontologische Studium der Pflanzen - Arten
altérer Formationen. Von Dr. H. Potonié. Hierzu
Tafel XVI—XXI (1-6) _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ 20 —
» 4. Beitrage zur Kenntniss der Gattung Lepidotus. Von
Prof. Dr. W. Braneo in Konigsberg i./Pr. Hierzu
ein Atlas mit Tafel I—V TTT ... 12 —
Bd. VIII, Heftl. t (Siehe unten No. 8.)
» 2. ileber die geognostischen Verhaltnisse der Umgegend
von Dérnten nordlich Goslar, mit besonderer Be-

ricksichtigung der Fauna des oberen Lias. Von
Dr. August Denckmann in Marburg. Hierzu ein
Atlas mit Tafel T— e 10 —

Ill. Jahrbuch der Kénigl. Preuss. geolog. Landesanstalt
und Bergakademie.
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Jahrbuch der Konigl. Preuss. geolog. Landesanstalt u. Bergakademie fiir
das Jahr 1S80. Mit geogn. Karten, Profilen etc.......coccoevcvcvcncennenne 15 —
Dasselbe fiir die Jahre 1881—1886. Mit dgl. Karten, Profilen etc.
6 Bande, 2 Band..........coooooiiiiieiieeeeeeeee e 20
IV. Sonstige Karten und Schriften. ok
arl

1. Hoéhenschichtenkarte des Harzgebirges, im Maafsstabe von 1:100000 8-

2. Geologische Uebersichtskarte des Harzgebirges, im Maafsstabe von
1:100000; zusammengestellt von Dr. K. A. LLosSS€nN....cccovunenee. 22 —

3. Aus der Flora der Steinkohlenformation (20 Taf. Abbild. d. wichtigsten
Steinkohlenpflanzen m. kurzerBeschreibung); vonProf.Dr.Ch.E.Weiss 3 —

4. Dr. Ludewig Meyn. Lebensabriss und Schriftenverzeichniss desselben ;
von Prof. Dr. G. Berendt. Mit einem Lichtdruckbildniss von L. Meyn 2 —

5. Geologische Karte der Umgegend von Thaie, bearb. von K. A. Lossen
und W. Dames. Maafsstab 1:25000  .....cccooovivvviicniieeereeeene 150
6. Geologische Karte der Stadt Berlin im Maafsstabe 1:15000, geolog.
aufgenommen unter Benutzung der K. A. Lossen’schen geol. Karte

der Stadt Berlin durch G. Berendt. ... 3-
7. + Geognostisch-agrononiische Farben-Erklirung fiir die Kartenblatter
der Umgegend von Berlin von Prof. Dr. G. Berendt . . . 0,50

8. £ Geologische Uebersichtskarte der Umgegend von Berlin im Maass-
stab 1: 100000, in 2 Blattern. Herausgegeben von der Konigl.
Preuss. Geolog. Landesanstalt. Hierzu aie »Bd. VIII, Heftl« der
vorstehend genannten Abhandlungen: Geognostiscke Beschreibung
der Umgegend von Berlin von G. Berendt und W. Dames unter
Mitwirkung von F. Klockmann....

A. W. Schade’s Buchdruckerei (L. Schade) in Berlin, Stallschreiberstr. 45/46.
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