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Inz. TATARKOWSKI JANUSZ

Budowa wiez i znakdéw triangulacyjnych

Tematem mego artykutu bedzie oméwienie
budownictwa triangulacyjnego wytacznie z
praktycznego punktu widzenia, bez roztrzgsan
teoretycznych.

W zestawianiu kosztéw rozmaitych znakéw
triangulacyjnych przyjeto nastepujace stawki
jednostkowe (ceny z Wotynia i Polesia z 1936
roku): metr szescienny drzewa budulcowego
8 — 14 z}, 100 sztuk zerdzi 30 — 40 zi, dnidw-
ka robotnika niewykwalifikowanego 2 — 3 zi,
dniéwka ciesli i robotnika kwalifikowanego (t
zw. gornika) 4 — 5 z, dniéwka majstra prowa-
dzacego budowe 6 —10 zt, zwdzka drzewa
3 — 10 zt od metra szesciennego (zaleznie od
odlegtosci przewozu).

Typy budowli i dane liczbowe zaczerpnatem
z materialdw posiadanych przez Wydziat Trian-
gulacyjny Wojskowego Instytutu Geograficzne-
go z przed 1939 roku. Nizej omawiane kon-
strukcje zdaty catkowicie egzamin praktycz-
nosci i przydatnosci do celdw triangulacyjnych.
Nie sg to naturalne wzory idealne, lecz zmiany
i ulepszenia, jakie by mozna wprowadzi¢ nie
wywotatyby efektu zasadniczego.

Zaleznie od typu budowli mozemy podzie-
lic znaki triangulacyjne na nastepujace kate-
gorie: a) wieze 4/4, czyli cztery nogi ruszto-
wania i cztery koztowe, b) wieze 3/3, ¢) sygna-
ty ziemne zwykile, d) sygnaty ziemne podwyz-
szone i e) sygnaty drzewne systemu czeskiego.
Wieze triangulacyjne typu 4/4 lub 3/3 skiada-
ja sie z dwoch odrebnych, niczem z soba nie
taczacych sie konstrukcji: rusztowania drabi-
nowego, zakoriczonego w gérze sygnatem, oraz
kozta bedacego podstawg dla instrumentu przy
obserwacjach.

Materiatem do budowy sg drzewa
(najlepsza jest sosha), wysokopienne,

iglaste
réwne

i mozliwie najmniej sekate. Drzewa te winny
by¢ zasadniczo ciete w poprzednim roku, aby
po okorowaniu zdarzyly wyschngé. Moga je-
dnak by¢ takze uzywane pnie Swiezo ciete, tyl-
ko ze wtedy budowa wymaga wigkszego na-
ktadu pracy ze wzgledu na wiekszg wage drew-
na. Drzewo winno by¢ okorowane i oczysz-
czone z ewentualnych sekoéw. Grubos¢ pni za-
lezna jest od rodzaju i wysokosci budowli na
jaka majg by¢ przeznaczone. Przy budowie
uzywa sie gwozdzi kutych z zelaza okragtego,
oraz gwozdzi maszynowych. Dtugos¢ gwozdzi
winna by¢ tak obliczona, aby po wbiciu ko-
niec mozna byto zagiagé.

Obecnie przystgpie do szczegdtowego omo-
wienia poszczegolnych rodzajow budowli.

A. Wieza 44

Wiezami tego typu zabudowujemy punkty
I-go rzedu (sieci podstawowej), o ile wymaga-
na wysokos¢ obserwacyjna przekracza 24 m,
z racji otrzymania konstrukcji mocniejszej,
mniej czutej na wplyw wiatru, oraz ze wzgle-
du na skrecanie spowodowane nieréwnomier-
nym wysychaniem drzewa. Wieza tego typu
W rzucie poziomym przedstawia sie jako dwa
kwadraty wspotsrodkowe, skrecone wzajemnie
o kat 45". Kwadrat bedacy rzutem kozta ma
bok dtuzszy niz rzut rusztowania drabinowe-
go, w celu nadania wiekszej sztywnosci kon-
strukcji. Diugos¢ bokow podstawy rusztowa-
nia drabinowego i kozla zalezng jest od wy-
sokosci wiezy.

Zaktadajgc dtugos¢ wienca ostatniego (pod
daszkiem) 1,60 m, nachylenie stupoéw ruszto-
wania 1:10 oraz wysokos¢ catkowita wiezy —m
a, otrzymamy nastepujgce wielkosci boku i
promienia podstawy rusztowania: promien row-
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na sie 1,60:2 plus a:10; bok réwna sie 2xpro-
mien. Promien podstawy kozia winien by¢é w
ten sposéb dobrany, aby mozliwem byto zbu-
dowanie konstrukcji nie tgczacej sie z ruszto-
waniem. Na podstawie doswiadczeh ustalono,
ze w tym celu do, promienia rusztowania na-
lezy doda¢ nastepujace wielkosci:

przy wys. obserwacyjnej 8—18m . .. 0,58 m
” ” . 18—24m ... 0,87 m
” ” ” 24_30 m ... 1,15 m

30—-40m ... 1™Mm

W Stanach Zjednoczonych A. P. stosuje sie
typ wiezy, ktorej nogi kozta majg mniejszy
rozstaw niz rusztowania; w ten sposob koziot
znajduje sie catkowicie wewnatrz i. przy bu-
dowie nie napotyka sie na zadne trudnosci
Konstrukcyjne. Ten typ wiezy ma jeszcze te
dodatnig strone, ze pozwala na réwnoczesne
budowanie obu konstrukcji, co przy$piesza pra-
ce. Zauwazono przy tern, ze wysmuklos¢ kozta
nie powoduje absolutnie jego, ostabienia.

Gdy mamy ustalong wysoko$¢ wiezy, zarow-
no sygnatu jak i stolu obserwacyjnego, oraz
ustalony rozstaw nog kozta i stupéw rusztowa-
nia, nalezy sporzadzi¢ szkic budowli, zawiera-
jacy wysokos¢ pieter oraz diugosci wiencow
na poszczegdlnych pietrach. Wymiary te okre-
$la sie od gwozdzia do gwozdzia, a zatem gru-
bos¢ budulca nie jest brana p~d uwage.

Istnieja pewne wymiary state, niezaleznie
od wysokosci wiezy, mianowicie: 1. wysokos¢
pietra podtogowego — 2,00 m (w celu umozli-
wienia tatwego zawieszenia ptacht brezento-'
wych, chronigcych od storica i wiatru podczas
Sbserwacji). 2. ditugos¢ wienca daszka — 1,60
m — 1,80 m, 3. wysokos$¢ daszka — 2,00 m,
4. dtugos¢ zerdzi sygnatowej —=2,00 m, 5. wy-
sokos$¢ krzyzaka — 1,20 m, 6. szerokos¢ krzy-
zaka — 1,20 m. Wielkosci pod 3, 4 i 5 muszag
by¢ bezwzglednie przestrzegane aby unikngé
btedéw przy pomiarze elementéw wysokoscio-
wych wiezy. Wymiary stolika 0,40 m X 0,40 m
X 0,10.

Gdy mamy juz sporzadzony szkic wiezy wy-
tyczamy na gruncie potozenie stupéw ruszto-
wania oraz ndg koztowych, wbijajac paliki (na-
lezy baczy¢ aby obra¢ miejsce nég w ten spo-
s6b, zeby nie przeszkadzaty przy obserwa-
cjach). Srodek budowli oznaczamy wiekszym
palikiem z wbitym w $rodek gwozdziem, kto-
ry ufatwi pionowanie w czasie budowy. Na-
stepnie kopie sie doly dla stupdw rusztowa-
nia. Gtebokos¢ dotéw (1.50 m — 250 m) za-
lezng jest od wysokosci wiezy i rodzaju grun-
tu. Poziome wymiary dotow 1.20 m-X 1.20 m.

Naokoto rozplanowanej podstawy wiezy za-
kopujemy t. zw. piloty, czyli pale stuzgce do
uwigzywania i naciggania lin przy budowie.
Piloty zakopujemy na przediuzeniu promienia
w odlegtosci od srodka réwnej wysokosci wie-
zy. Sg to dwumetrowe kotki zakopane w 3/4
ukosnie od wiezy. Pod ziemig umocowuje sie
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je kotwicami, a ziemie wokdét mocno ubija.
Przy budowie wiezy w lesie piloty sg zbytecz-
ne, jesli znajdziemy odpowiednie do tego celu
drzewa.

Nastepnie tuz koto palika $rodkowego wko-
pujemy pionowo maszt diugosci okoto 15 m
stuzacy do podnoszenia stupéw gtéownych. Pod-
czas podnoszenia stupéw maszt umacnia sie li-
nami stalowymi uwigzanymi do jego wierz-
chotka i do odpowiednich pilotéw. Stupy gtdw-
ne podnosimy linkag stalowa przeciagnietg przez
bloki uwigzane na maszcie (jeden u gory, drugi
u dotu) i ciggniong przez dzwigarke. Dzwigar-
ka taka musi by¢ przymocowana do odpowied-
nio mocno wkopanego pala lub do pnia drzewa
Scietego na wysokosci 1 metra nad ziemig (przy
budowie w lesie). Dzwigarke nalezy bardzo
starannie umocowa¢, a to w celu zapobieze-
nia wypadkom ktére moga spowodowaé Smierc
!jub kalectwo robotnikow pracujacych przy bu-

owie.

Sam mechanizm podnoszenia stupa gtdwnego
wyglagda nastepujgco: uktadamy stup wzdiuz
promienia odziomkiem do dotu wykopanego,
w ten sposob aby czoto stupa opierato sie o
deski umieszczone w dole, a utatwiajace wpusz-
czanie stupa do jamy. Nastepnie robotnicy pod-
noszg cienszy koniec do gory podpierajgc stup
odpowiedniej wysokosci podporkami. Przed
tym jeszcze nalezy uwigza¢ do stupa line sta-
lowg na wysokosci 2/3 liczac od dotu i zabez-
pieczy¢ ja przed obsunieciem sig, lina ta po
przeprowadzeniu przez bloki jest drugim kon-
cem nawinieta na beben dzwigarki; na tej sa-
mej wysokosci owigzujemy dwie liny konopne
stuzace do prowadzenia stupa przy podnosze-
niu. Gdy juz nie mozna podnie$¢ stupa wyzej
recznie, podnosi sie go t zw. nozycami, ktore
stanowig dwa diugie i mocne dragi potgczone
na koncach postronkiem. Nozycami takimi
mozna podnies¢ stup do wysokosci takiej, ze
dalsze podnoszenie mozna juz wykonac¢ dzwi-
garkg; podczas podnoszenia stup jest zabezpie-
czony dwoma linami uwigzanymi u gory i
trzymanymi przez robotnikéw w plaszczyznie
prostopadtej do ptaszczyzny podnoszenia (pro-
wadzenie stupa). Gdy stup juz zostat podnie-
siony, ustawiamy go, to znaczy nadajemy mu
wilasciwe potozenie wedtug planowanego' rzu-
tu podstawy, oraz nadajemy odpowiednie na-
chylenie. Nastepnie przybijamy kotwice (2—3
par) oraz zasypujemy dot ubijajgc mocno zie-
mie. Po ustawieniu pierwszego stupa w iden-
tyczny sposob ustawiamy trzy pozostate. Kon-
ce stupow rusztowania oraz kozta, zakopywane
w ziemi muszg by¢ smarowane smota lub te-
rem, albo tez opalane na dtugosci okoto 3 me-
trow, aby zapobiec gniciu, ktdre jest szczegol-
nie grozne w miejscu gdzie stup wchodzi w
ziemie. Po ustawieniu stupéw rusztowania,
maszt przy pomocy ktorego podnosiliSmy je
staje sie zbytecznym. Wykopujemy wiec go, a
dot zasypujemy. Przy dalszej budowie role



masztu spetnia¢ beda poszczegélne stupy rusz-
towania.

Gdy mamy juz stupy postawione, przyste-
pujemy do dalszej budowy, mianowicie przy-
bijamy wierice pierwszego pietra. Wienice sg
to dragi o dilugosci okreslonej szkicem przy-
bite poziomo koncami do stupéw na wysokosci
ustalonej. Wierice podnosi sie ciaggngc za liny
przerzucone przez bloki uwigzane na szczy-
tach stupow gtdwnych. W s$rodku wienca zna-
czymy kreske, ktéra bedzie potrzebng do pio-
nowego prowadzenia budowli. Po przybiciu

wienicoOw pierwszego pietra przybijamy na tym
pietrze zastrzaty, czyli dragi ukosne. Zastrza-
ty musza by¢ dobrze dopasowane przy pota-
czeniu z wiencami; dobrze jest wience zacio-
sywaé, tworzac prég na ktérym opiera sie czo-
to zastrzatlu. Rys. 1

jamy ze strony wewnetrznej, aby spetniaty ro-
le rozpierajaca przy gieciu stupow.

W identyczny sposob jak przy pierwszym
pietrze, postepujemy przy nastepnych az do
wienca o, pietro nizej pod podtoga. Pietra tego
narazie nie obijamy, gdyz to uniemozliwitoby
dogiecie stupoéw kozia do stolika.

Zastrzaty przybijamy tak, aby nie dopusz-
czaty one do skrecenia budowli, pilnujgc przy
tym stale, aby kreski na wiencach byly w linii
pionowej. W wypadku potrzeby wyprostowa-
nia operujemy t. zw. odwodéwkami, t. j. lina-
mi uwigzanymi do szczytéw stupéw gtdwnych
i nacigganych w odpowiednich Kkierunkach
przy pomocy pilotdw. Pionowe i symetryczne
prowadzenie budowli jest celowe nie tylko ze
wzgledéw estetycznych, lecz takze i z tej racji,
ze konstrukcja juz skrzywiona tatwiej ulega
wptywom bocznym niz budowana pionowo.

Nalezy tu jeszcze powiedzie¢ o sztukowaniu
stupéw gldwnych przy stawianiu wyzszych
wiez. Sztukowanie winno by¢ wykonane w ten
sposéb, aby miejsce zesztukowania nie wypa-
dto na wysokosci wienca, gdyz przez przybicie
zastrzaldw i wiencéw ostabia sie bardzo miej-
sce polaczenia. tgczy sie poszczegolne czesci
W nastepujacy sposob: Rys. 2. Kliny zabezpie-
czaja potaczenie od rozciggania a drut i gwoz-
dzie zmocowujg obydwie czesci. Stupy nalezy
tak zaciosywaé, aby ptaszczyzna zaciosu byta
prostopadtg do ptaszczyzny osi wiezy i odpo-
wiedniego promienia. Drugim warunkiem jest
to, aby gorna czes¢ byta z zewnatrz, co jest
szczegdlnie wazne przy stupach koztowych, ze
wzgledu na ich giecie. Istniejg dwa sposoby
sztukowania stupéw: a) na ziemi i podnosze-
nie zesztukowanych i b) sztukowanie w go-
rze. Wady jednego sposobu sg zaletami dru-
giego; mianowicie caty stup zesztukowany jest
trudniej podnies¢, szczegolniej przy wigkszych
dtugosciach, lecz zato sztukowanie stupdéw sto-
jacych jest dosy¢ trudne i wymaga wiekszej

Rys 2

Przy budowaniu rusztowania zaréwno wien-
ce jak i zastrzaly przybijamy z zewnatrz stu-
péw, podczas gdy przy kozle dragi te przybi-

wprawy robotnikéw. Zaréwno jeden jak i dru-
gi sposob sg dobre i stosowanie ich jest kwestig
indywidualng prowadzacego budowle.
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Pozyteczna rzecza jest w miare obijania po-
szczegblnych pieter rusztowania prowizorycz-
ne ustawienie drabin i umocowanie ich czaso-
wo. Na state nie mozna drabin ustawia¢ do-
poki nie mamy zbudowanego kozta. Ustawia-
nie drabin w miare podnoszenia rusztowania
jest z tej racji pozyteczne, ze usprawnia znacz-
nie dalszg prace, umozliwiajac robotnikom
wchodzenie na gore i schodzenie bez potrzeby
uzycia stupotazéw lub tez wciggania na linie.
Dtugos¢ drabin jest zalezna od wysokosci pie-
tra (h), d = h+ 010h + 0,50 m, a to dlatego,
ze drabinom dajemy pochylenie 1:10, oraz dra-
bina musi wystawa¢ ponad podtoge wyzszego
pietra conajmniej na 0,50 m. Szczeble przy-
bija sie do dragow bocznych w odstepach 30
cm, przyczyna dragi boczne winny mie¢ wy-
ciecie o glebokosci 2—3 cm. Najwygodniejsze
rozmieszczenie drabin jest spiralnie naokoto
osi wiezy, utatwia to znacznie wchodzenie i
schodzenie. Drabiny przymocowuje sie do le-
garéw potozonych na wiencach rusztowania.
Na poszczeg6lnych pietrach miedzy jedng dra-
bing i druga nalezy ztozy¢ matg podtoge z gru-
bych desek lub ociosanych kawatkéw drzewa,

aby ulatwi¢ przejscie z pietra na pietro. Przy
tych przejsciach dobrze jest porobi¢ porecze
z jednej strony, ktore utatwig wchodzenie i
schodzenie szczegdlnie temu, kto dzwiga instru-
ment pomiarowy. Przy ostatecznym umocowa-
niu drabin nalezy bardzo uwaza¢ na to, aby
nigdzie nie dotykaty konstrukcji kozia.

Dotgd mamy rusztowanie doprowadzone o
pietro nizej podiogi. Przepuszczamy narazie
to pietro oraz pietro podtogowe, ktére wogoble
pozostanie bez zastrzatéw i przybijamy wience
gérne pietra podiogowego i zastrzaty oraz
wience dalszych pieter, az do wiennca poditogi
stanowiska heliotropu. Tu znowu pozostawia-
my pietro bez zastrzaldw i budujemy dalej az
do ostatnich wienricow pod daszkiem. Wience

A\

te przybijamy tak, aby wszystkie cztery two-
rzyly jedng plaszczyzne pozioma. Korce stu-
pow gtdwnych wystajgce ponad te wiernce na-
lezy obcigé na 10 cm. ponad wiencami.

Teraz nastepuje umocowanie zerdzi sygnato-
wej; kolejnosé czynnosci jest nastepujaca: ro-
botnicy na ziemi sporzadzajg krzyzak zbity z
desek Vz” szerokich na 10— 15 cm, rodzaj krzy-
zaka jest dowolny, moze .mie¢ nastepujgce for-
my: Rys. 3. Krzyzak taki jest zwykle pomalo-
wany na czarno farbg pokostowg. Przygotowa-
ny uprzednio krzyzak wycigga sie na linie do
géry i stawia na wiencach szczytowych. Nale-
zy rowniez przygotowaé kleszcze, ktére majag
utrzymywac zerdz sygnatowa, czyli t. zw. Swie-
ce. Sposéb umieszczenia tych kleszczy jest na-
stepujacy: Rys. 4. przyczym jednag pare daje
sie ponad wiencami, a druga pod nimi. Takie
same kleszcze daje sie na nizszym pietrze, a
jesli ilos¢ pieter ponad stotem dla heliotropu
pozwala to dajemy trzecie dwie pary kleszczy,
uzyskujac sztywniejsze umocowanie $wiecy.
Kleszcze 'te przybijamy do wiencéw tylko jed-
nym koncem, drugi pozostawiajac narazie wol-
ny, aby umozliwi¢ pionowe ustawienie Swie-

cy. Gdy te czynnosci mamy wykonane, przy-
stepujemy do, wyciggania Swiecy przy pomocy
dzwigarki.

Swieca jest to zerdz zawczasu przygotowa-
na, idealnie prosta oczyszczona z kory i se-
kéw. Diugos¢ jej powinna skladaé sie z: 30 cm
wystajacego konca ponad krzyzakiem + 1 m.
wysokosci krzyzaka + 2 m + 2 m w daszku
+ wysokos$¢ jednego lub dwoch pieter gérnych
na umocowanie. Gorng czes¢ 530 m maluje
sie na czarno. Nie nalezy na Swiece brac¢ zer-
dzi prostowanych, gdyz one zawsze ulegng
skrzywieniu i spowodujg mimosrod sygnatu.

Swiece wciggamy $rodkiem rusztowania w
ten sposob aby trafita miedzy przygotowane
kleszcze. Gdy ponad szczytowe kleszcze wy-
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staje 1,30 m Swiecy przybijamy do niej krzy-
zak i wyciggamy Swiece wyzej az cala czarno
malowana cze$¢ znajdzie sie ponad szczyto-
wymi kleszczami. Zabezpieczamy wodwczas
Swiece przed opuszczeniem sie przez whbicie
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Budowa konstrukcji kozta, postepuje w spo-
séb nastepujacy: ustawiamy cztery stupy (w
sposéb analogiczny jak stupy rusztowania) w
miejscach przewidzianych planem. Stupom tym
dajemy nieznaczne nachylenie ku S$rodkowi, a

Swieca

wieniecgorny
daszkowy

kleszcze
do/ne

wieniec
przedostatni

Rys. 4

duzego gwozdzia ponad legarem i przystepu-
jemy do pionowania i centrowania $wiecy ob-
serwujac jg w dwoch prostopadtych plaszczyz-
nach réwnoczesnie. Gdy $wieca jest juz dobrze
ustawiona umocowujemy kleszcze i przybijamy
Swiece do, nich. Nastepnie przybijamy krokiew-
ki, ktore jednym korncem opierajg sie na za-
konczeniach stupéw gtéwnych, a drugim kon-
cem przytykaja do Swiecy na w-ysokosci dwdch
metréw ponizej dolnego kantu krzyzaka. Po
przybiciu wszystkich czterech krokiewek obi-
jamy daszek, przybijajac poziome deski W'’
szerokosci 10 cm w odstepach 10 centymetro-
wych. Daszek malujemy zwykle na biato' ma-
towg farba. Kolory biaty i czarny stosuje sie
dlatego, ze dajg one moznos$¢ tatwego odszu-
kania wiezy zaréwno na tle ciemnym jak i
jasnym.

Teraz mozemy przystgpi¢ do zbudowania
stotu dla heliotropu. Stup ze stolikiem o wy-
miarach 40 cm X 40 cm X 5 c¢cm umocowu-
jemy w ten sam spos6b jak zerdz sygnatowa.
Wystarczy umocowanie w dwdch pietrach. W
celu utozenia podtogi na wiericach musimy po-
tozy¢ legary. Na wysokosci jednego metra po-
nad podiogg przybijamy do, stupoéw barierke.
Gd podtogi pietra obserwacyjnego do podtogi
stanowiska heliotropu ustawiamy drabiny od-
powiednio przymocowane.

przy wyzszych wiezach ustawiamy je piono-
wo, gdyz mocniejsze dogiecie daje wiekszg
sztywnos$¢ konstrukcji kozta. Stupy koztowe
gniemy dociagajac je linami i przybijajac wien-
ce i zastrzaty, ktorych diugos¢ okreslona jest
szkicem. Jeszcze raz tu wspomne, ze zar6wno
wience jak i zastrzaly koztowe przybijamy od
wewnatrz, gdyz maja rozpiera¢ stupy.

Obijajac kolejno pietra dochodzimy do, ostat-
niego — najwyzszego. Teraz nastepuje umo-
cowanie shlupa wiszgcego, ktéry zostat juz
uprzednio przygotowany i umieszczony w $rod-
ku konstrukcji kozta i rusztowania. Jest on
skierowany odziomkiem ku gérze. Dzwigarka
windujemy go tak, aby wystawat 1,20 m po-
nad wienncami podtogowymi, centrujemy i pio-
nujemy oraz umocowujemy prowizorycznie.
Gorne konce stupow koztowych doginamy do
stupa wiszgcego i po odpowiednim ich zacio-
saniu przymocowuiemy dlugimi gwozdziami.
Podtoge z desek 1" kiadziemy na legarach
opartych na wiencach podtogowych. Naokoto
stupa wiszacego i stupéw gietych nalezy po-
wycina¢ w podtodze otwory zabezpieczajgce
przed stykiem przy ruchu rusztowania pod
wplywem wiatru i chodzenia po podtodze. W
celu umozliwienia wejscia pozostawia sie w
podtodze otwér przy drabinie, zamykany kla-
pa na zawiasach.
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Stup wiszacy i stupy koztowe ucina sie na
1 m ponad podiogg i umocowuje ptyte stolo-
wag o0 wymiarach 40 cm X 40 cm X 10 cm

GEODEZYJNY Nr 6

Przy ustalaniu wysokosci pieter nalezy prze-
strzegac nastepujgcej zasady: zastrzaty winny
mie¢ nachylenie okoto 45° do poziomu, wiec

Podnoszenie siupa dzwigarkag

RysS.

z trzech warstw desek zbitych stojami na
krzyz, aby zapobiec paczeniu sie stotu. Na wy-
sokosci 0,50 m i 1 m przybijamy do stupéw
rusztowania barierke; nalezy réwniez sporza-
dzi¢ stolik i taweczke dla protokolanta, o ile
wymiary podtogi na to pozwalajg. Stup wisza-
cy umocowujemy na stale przy pomocy lega-
row (podobnie jak $wiece). Dajemy rowniez
zastrzaly wewnetrzne od stupa w gore i w dot,
majg one zadanie usztywni¢ stup i uniemozli-
wi¢ mu drgania. Stup wiszacy ucina sie bez-
posrednio pod ostatnim umocowaniem. Od kon-
ca stupa wiszgcego do kamienia stabilizacyjne-
go musi by¢ minimum 4,50 m, aby mozna byto
zmiesci¢ tate przy pomiarach niwelacyjnych.

Pozostaje jeszcze trwate ustawienie drabin,
pozbijanie zastrzaléw na skrzyzowaniach, po-
zdejmowanie wszystkich lin i blokéw, usypa-
nie P2 metrowych kopcéw naokoto stupow
i wieza jest gotowa. Drabiny umocowujemy
u gory i u dotu przybijajac je do odpowied-
nich legarow. Przy zbijaniu zastrzalow na
skrzyzowaniach nalezy je w razie potrzeby tak
podcigga¢ aby zapewni¢ odlegtos¢ 5 cm mie-
dzy dragami kozta i rusztowania. Kopce nalezy
mocno ubi¢ i w miare moznosci odarniowac
aby zabezpieczy¢ stupy od wody opadowej
Sciekajgcej po nich. Konce wszystkich gwozdzi
wystajgcych nalezy pozaginac.

5

wysokos¢ pieter jest uzalezniona od rozstawu
nég. Poniewaz jednak pietra wyzsze niz 7 m
sa niedopuszczalne, a przy rozstawie ponad
10 m zastrzaly miatyby zbyt wielka dtugosc,
a tym samym malg sztywnos$¢, nalezy przy
budowaniu wysokich wiez dodawac¢ jeszcze 4
stupy kozta. Te dodatkowe nogi sg cierisze od
stupoéw gtdwnych i powodujg pozadane skréce-
nie zastrzaléw; dodatkowe nogi nie muszag by¢
prowadzone do samej gory, wystarczy gdy do-
prowadzimy je na taka wysoko$¢, ze zastrza-
ty sg juz dhtugosci sredniej. Diugich zastrzatéw
nalezy unika¢ z tej racji, ze w takim wypadku
muszg by¢ one cienkie w jednym korcu, ma-
ja duzy ciezar wiasny i zwisajg, a takze bar-
dzo tatwo ulegaja wyboezeniu.

Przy budowaniu wiez omoéwionego typu po-
trzebny jest nastepujacy komplet narzedzi:

2 dzwigarki (windy) o0 nosnosci
i 750 kg,

4 siekiery (wieksze i mniejsze),

2 topory ciesielskie,

2 mioty ciezkie i 4 miotki mniejsze (1 kg
i 12 kg),

2 oskardy,

4 topaty duze,

1 taSma 10-metrowa,

2 tasSmy 20nmetrowe,

2 pilniki trojkatne,

1.000 kg
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1 wtornik stolarski (hebel),

6 blokéw pojedynhczych matych,

2 bloki podwadjne,

1 blok pojedynczy duzy,

2 ciezkie piony ze sznurami,

2 pity poprzeczne,

1 pita stolarska,

1 pita reczna mata (lisiak),

1 dluto do drzewa z ostrzem o szerokosci

25 mm,

1 ro,zwieracz do pit,

4 pary stupotazéw,

4 pasy bezpieczenstwa,

1 kleszcze (obcegi),

1 poziomica murarska,

1 pita do zelaza,

1 przecinak (mesel),

3 miary skladane 20-metrowe,

1 osetka,

2 pendzle malarskie $redniej wielkosci,
30 postronkow,

8 sztuk lin konopnych 3/4” a 70 m,

1 lina konopna 1/2” o, dtugosci 100 m,
1 lina stalowa 10 mm o diugosci 70 m,
4 liny stalowe 7,5 mm a 70 m,

2 wiadra,

2 ptachty namiotowe 2 m X 4 m,

3 banki blaszane (3 1, 3 1, 10 1,

kreda niebieska i czerwona oraz otéwki cie-

sielskie,
4 skrzynie na narzedzia i dzwigarki,
1 apteczka potowa.

nozyce dopodnoszenia
stupow

Skiad partii budowlanej: majster, czterech
robotnikéw na gorze i szesciu na dole (w tym
dwoch ciesli).

GEODEZYJNY 7

Koszt wybudowania takich wiez wynosit
w roku 1936 nastepujgce kwoty:

stét obserwacyjny 31 m, heliotrop 42 m,
sygnat 49 m — 2200 z, stol obserwacyjny

42 m, heliotrop 55 m, sygnat 65 m — 3.100 z.

B. WIEZA 3/3.

Wieze tego typu w rzucie poziomym przed-
stawiajg dwa trojkaty wspotsrodkowe, skreco-
ne wzajemnie o 60°. Przy sporzadzaniu szkicu
stosujemy nastepujace zaleznosci elementéw
podstawy od wysokosci obserwacyjnej: zakla-
dajgc dtugos¢ wienca poditogowego, 3 m, obli-
czamy wielko$¢ promienia (z trojkata réwno-
bocznego). Promien ten wynosi 1,73 m. Przyj-
mujac nachylenie stupéw gtéwnych 1:10 i wy-
soko$¢ podiogi h, otrzymamy nastepujacy
wzOr na obliczenie promienia podstawy rusz-
towania drabinowego: r = 173 + 0.10 h, skad
tatwo obliczymy bok rusztowania drabinowego:
b = 32r:sin60° = 15r:0.86603. Wysokos¢
wiencow daszkowych ponad podiogg wynosi
zwykle 7 m; otrzymujemy wowczas dtugosc
tego wienca 1,80 m, a promien podstawy dasz-
ka 1,04 m. Wymiary takie jak: wysokos¢ pie-
tra podtogowego, rozmiar stolika, wysokos¢
daszka, dtugos¢ zerdzi sygnatowej oraz roz-
miary krzyzaka pozostajg takie same jak przy
wiezach 4/4.

Majac obliczony promien rusztowania dra-
binowego (r), mozemy obliczy¢ promienn pod-
stawy konstrukcji kozta, dodajgc do r naste-
pujace wielkosci:

przy wijcs. obserwac. 8m —20m . . . 0,58 m
” " ” 20m—26m ..087m
ro» " 26m—32m .. L16m

wo » 32m—40m .. 14 m

" " ” ponad 40 m . 1,73 m

Majac wszystkie wymiary mozemy sporza-
dzi¢ szkic budowy, nanie$¢ plan na grunt i bu-
dowac¢ wieze. Sposob i kolejnosé budowania sg
identyczne jak przy wiezach 4/4. | tu rowniez
przy duzym rozstawie nog stawiamy dodatko-
we stupy w celu skrocenia zastrzatow.

Wieze 3/3 budowane solidnie mato ustepujg
w sztywnosci konstrukcji  czterostopowym;
goérujg za$ nad nimi nastepujgcymi zaletami:
mniejsza ilos¢ drzewa i innych materiatdw po-
trzebnych do budowy, krétszy okres czasu bu-
dowania. Dwa te czynniki tworzg razem to, ze

Koziot
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Szkic konstrukcyjnywiezy 3/3.

w ysokos$¢ obserwacyjna Um .sygnatu 33.5m.

Cyfry przy wiericooh-beznawiatow: wymiary odgwozdziadogwoidiia
w nawiasach :dtugosci catkowite

wieza 3/3 jest tansza od wiezy 4/4 o 20 — 30%.
Wzgledy te zdecydowaty o tym, ze obecnie na-
wet na punktach 1-go rzedu buduje sie czesto
wieze trdjnozne.

Zapotrzebowanie materialu na takie wieze
mozemy uja¢ w nastepujace tabelki:

Jesli chodzi o mase drzewa uzytego do bu-
dowy wiezy 3/3, to ilos¢ metréw szesciennych
odpowiada w przyblizeniu wysokosci obserwa-

cyjnej w metrach. Czas trwania budowy w za-
leznosci od wysokosci przedstawia sie nastepu-

jaco:

wys. obserwac. do 10m . . . 6 dni robocz.
» " 0—16m... 8 .
" " 16— 24m .. .12
24—28m .. .16 ,,

28—32m .. .22
32—40m .. .30 ,

przy partii budowlanej skladajgcej sie z maj-
stra prowadzgcegoo budowe i o$miu robotni-
kéw, przy czym drzewo jest zwiezione i oko-
rowane. '

Dla orientacji podam, ze przy zastosowaniu
powyzszych norm koszt wiezy w roku 1936
wynosit:

wys. obserwac. 12m .. okoto 450 ziotych
6m . . 600
» 20m . . )) 900 "
)) 30m - » 1200 ”
) ) HAm . . 1600

Uzytecznos¢ wiezy do obserwacji, bez usku-
teczniania napraw, przy zabezpieczeniu stu-
pow Qd gnicia, nalezy oblicza¢ na okres okoto
5-ciu lat; po tym czasie wieza wymagac¢ be-
dzie naprawy oraz wymiany zniszczonych ele-
mentéw. W ten sposéb zycie jej mozna prze-
dtuzy¢ do lat 10-eiu.

W Ameryce Potnocnej i w Belgii weszty w
uzycie w ostatnich latach wieze zelazne do za-
budowy punktéw I-go rzedu. Wieze te sg prze-
nosne i po wykorzystaniu na danym punkcie
mogg byc¢ przeniesione na inny punkt. Montuje
sie je na fundamencie betonowym, Kktorego
koszt jest bardzo niewielki. Cata wieza skiada
sie z czesci wykonanych z katownika zelazne-
go, skrecanych $Srubami. Pomimo tego, ze koszt
takiej zelaznej wiezy jet dosy¢ znaczny (wieza
okoto 30 m wysokosci obserwacyjnej kosztuje
okoto 6000 zh), to jednak optacaja sie z tego
wzgledu, ze moga by¢ uzyte nieograniczong
liczbe razy. Do wykonania np. diugiego nawet
tancucha triangulacji wystarczy 5M3 wiez ze-
laznych, ktore beda przenoszone stale dalej w
miare postepu obserwacji. Koszt fundamentu
i zmontowania takiej wiezy jest bardzo nie-
wielki. Wieze tego typu majg wiele zalet; lek-
kos¢ konstrukcji, mata bardzo podatnos¢ na
wplywy wiatru, nieuleganie wptywom atmo-
sferycznym, nieistnienie zagadnienia skretu
z racji nierownomiernego wysychania budulca
i wreszcie tanios¢. Ze wzgledu jednak na mate
rozpowszechnienie tych konstrukcji w naszym
kraju nie bede blizej opisywa¢ wiez.tego typu.

C. Sygnaly ziemne zwykle, czyli tak zwane
piramidki sg budowlg najczesciej spotykang
przy pomiarach malych obiektéw (scalenie,
pomiary mniejszych miast itp.).

Jest to, konstrukcja bardzo prosta, wymaga-
jaca matej ilosci materialdw a tym samym ta-
nia. Koszt takiego sygnatu waha sie w grani-
cach 20 — 30 zt zaleznie od wysokosSci i roz-
mieszczenia w terenie. Jedna partia robotni-
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DRZEWO
pnie zerdzie
'dtug. 18 m —24m —16m 12 - 14m 10- 12m 8-10
wys. obserwac. $redn. 26 —34 cm 22 —26 cm —18cm 12—15cm 10—22cm 8-10
do 8m — — 6 7 n 4
8 — 12m — — 9 18 14 4
12 — 16m — 7 24 30 6 6
16 — 20m — 7 30 36 8 8
20 — 24 m 3 f4 36 42 10 10
24 — 28m 3 4 42 48 12 12
28 — 32 m 3 4 48 54 14 14
32 — 36 mM 6 1 54 60 16 16
36 — 40 m 6 4 1 60 66 18 18
llo$¢ podana w sztukach a Srednica w piersnicy.
GWOZDZIE
kowalskie maszynowe
wys. obserwac. dlug. 45 cm 30 cm 127 10" 8” 5” 3"
do 8m — — - 16 5- 8 2
8 — 12m — — 10 16 10 - 8 2
12 — 16m — — 16 20 10 12 2
16 — 20m — 12 16 16 10 16 2
20 — 24m — 16 18 20 10 16 2
24 — 28m — 20 18 ‘24 10 20 2,
28 — 32m 35 24 24 32 10 20 2
32 — 36m 45 28 24 32 16 20 2
36 — 40m 50 32 30 31 20 .24 2

llosci podane w kilogramach.

kéw skladajaca sie z 5-ciu ludzi moze w ciggu
dzieisieciogodzinnego dnia pracy zbudowaé¢ 2—4
sygnatéw. O szybkosci pracy decyduje tu wpra-
wa robotnikéw, ciezar drzewa (suche czy mo-
kre), wysokos¢ sygnatu oraz wzajemna od-
legtos¢ miejsc budowy. Aby wydajnosé grup
budowlanych podnies¢ do maksimum nalezy
przygotowaé sobie poprzednio komplety czesci
sygnatow, ktérych wymiary sa tatwe do, usta-
lenia przy zalozonej wysokosci zbicia nég
i sygnalu (krzyzaka). Przygotowa¢ nalezy:
cztery nogi, Swiece, krzyzak, 2 + 2 pary klesz-
czy oraz jeden lub dwa wience (zaleznie od
wysokosci sygnatu). Przy budowie nalezy pa-
mieta¢, ze koniec dolny $Swiecy nie moze by¢
nizej jak 450 m nad powierzchnig kamienia
stabilizacyjnego, (tfata niwelacyjna).

Sposoéb stawiania takich sygnatéw jest naste-
pujacy: naokoto ustalonego miejsca kopie sie
cztery doty w kwadracie, przyczyni Srodek te-
go kwadratu jest przewidzianym punktem
triangulacyjnym. Giebokos$¢ dotéw 60—100 cm,
rozstaw zaleznie >od wysokosci sygnatu. Nastep-
nie uktadamy dwie nogi grubszymi koncami do
dwoch dotoéw przeciwlegtych, w Srodku umiesz-
czamy $wiece pilnujac aby zachowaé symetrie.
Do umocowania nalezy przewidzie¢ 1,50—2,00
m Swiecy. Nastepnie przebijamy jedne kleszcze
z gory i jedne z dotu, a po odwréceniu tej
konstrukcji drugie kleszcze z goérnej i dojnej
pary. Rys. 6 i 7. Gdy mamy juz te konstrukcje
gotowa, przybijamy krzyzak, podpierajac Swie-
ce, aby nie uszkodzi¢ krzyzaka. Ponad zbiciem

nog na swiecy uwigzujemy ling R2” 40-metro-
wg tak aby oba konce byly roéwnej diugosci.
Lina ta bedzie nam potrzebna do podnoszenia
sygnatu i utrzymania go w pozycji pionowej,
do czasu wykoriczenia. Nastepnie podnosimy
sygnat naprzod nozycami, a dalej ciggnac ling
az do pozycji pionowej (aby nogi tatwiej wcho-
dzity do dotéw, nalezy witozy¢ deski). Gdy kon-

Rys. 6

strukcja juz stoi nalezy $wiece spionowac,
przesuwajac sygnat i pochylajac w odpowied-
nim kierunku. Gdy juz jest dokitadnie spiono-
wany przebijamy kotwice (2—3 kawatki drze-
wa okoto 50 cm dlugosci) i zasypujemy doty
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mocno ubijajac ziemie. Nastepnie jeden robot-
nik wychodzi az do zbicia nég, aby przybi¢
pozostate dwie nogi i kleszcze. W rezultacie
mamy konstrukcje jak na rys. 8. Przy wyz-
szych sygnatach zaleca sie 20—30 cm ponizej
dolnych kleszczy przybi¢ wieniec naokoto nog,
aby usztywni¢ calg konstrukcje. Sygnaty takie

mozna budowa¢ rozmaitej wysokosci, az do
h = 18 — 20 m. Do zbudowania takiego sy-
gnatu potrzeba 6 zerdzi (4 nogi, 1 Swieca i 1
na kleszcze), 24 gwozdzie 5—8”, deski na krzy-
zak, oraz mate gwozdzie do jego przybicia.
Grubos$¢ i dtugos¢ zerdzi zalezna jest od prze-
widzianej wysokosci budowli. Krzyzakom ta-
kich sygnatéw mozna dawacé rozmaite ksztatty,
tylko ze wzgledu na pomiary wysokosciowe

Nr 6

dolna deska musi by¢ bez odndég w doét. Roz-
maitos¢ krzyzakow w lokalnej triangulacji usu-
wa przykre w nastepstwach mozliwosci pomy-
lenia sygnatéw przy obserwacjach. Najczesciej
stosowane typy krzyzakéw sg nastepujace:
Rys. 9. Przybijajac nogi do Swiecy nie nalezy
wbija¢ zbyt wiele gwozdzi, gdyz ostabia to
Swiece, powodujgc mozliwosé ztamania jej w
tym miejscu pod wptywem wiatru.

D. Sygnaly ziemne podwyzszone buduje sie
analogicznie jak rusztowanie drabinowe wiezy
3/3. Drabin nie dajemy, a zamiast po dwa da-
jemy po jednym zastrzale na S$cianie pietra.
Obijanie daszka jest roéwniez zbedne i moze
by¢ stosowane jedynie w razie potrzeby. Zwy-
kle wysoko$¢ krzyzaka takiego sygnatu wynosi
25—30 m. Na zbudowanie sygnatu podwyzszo-
nego tej wysokosci potrzeba 30 sztuk zerdzi
(6 sztuk grubosci 16—20 cm i 30 sztuk grubosci
10—16 cm przy dhlugosci 8—12 m). Rozchdd
gwozdzi nalezy przewidzie¢ okoinr-16 kg (10,
7, 5, 2—2,5'"). Czasu na budowe nalezy poswie-
ci¢ 2—3 dni przy partii zlozonej z 5 ludzi.
Koszt wynosi okoto 100 zh

E. Sygnaly drzewne zaleca sie stawia¢ wy-
tacznie w terenie zalesionym przy pomiarach
nie wymagajacych zbyt wiele doktadnosci.
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Sygnat taki wybudowany na 30-metrowym
drzewie, kotysze sie w szerokich granicach na-
wet przy niezbyt silnym wietrze i dla tego
wyznaczenie jego doktadne jest niemozliwe.
Do zbudowania takiego sygnatu wybieramy
drzewo wynioste, \proste, mozliwie gdrujace
nad otoczeniem. Wszystkie boczne konary i ga-
tezie nalezy odcigC, aby unikng¢ naporu wia-
tru a tym samym wahann sygnatu. Swiece z
krzyzakiem wyciggamy na linie i przymoco-
wujemy do drzewa przy pomocy czterech par
kleszczy w sposéb nastepujacy: Rys. 10. Powyz-
szy spos6b umocowywania Swiecy jest z tej
racji celowy, ze umozliwia scentrowanie sygna-
tu i <zakopanie kamieni stabilizacyjnych cen-
trycznie. Postawienie takiego sygnatu wymaga
4ch zerdzi 8—14 cm grubosci, 5 kg gwozdzi 10”
i 77 oraz 1/2 dnia pracy partii czterech ludzi.
Koszt postawienia o,koto 25 ziotych.

W miejscach btotnistych, gdzie nie mozemy
znalez¢ odpowiedniej przestrzeni suchej do
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postawienia sygnatu czteronoznego (piramidki),
i nie mozemy rowniez zbudowac¢ sygnatu

Sygnatdrzewny systemu czesk/ego

drzewnego ze wzgledu na brak odpowiedniego
drzewa np. na btotach poprzecinanych rowami
melioracyjnymi, stosujemy nastepujacy sposob:
wybieramy miejsce nad rowem, gdzie grunt
jest zwykle osuszony o tyle, ze znalezienie
czterech m kw. suchych nie nastrecza wielu
trudnosci i zakopujemy w tym miejscu stup
wysokosci 10—20 m (zaleznie od potrzeby),
umocowujemy go kotwicami i ubijamy mocno
ziemie. Do tego pionowego stupa przybijamy
zerdz z krzyzakiem w sposéb analogiczny jak
przy sygnale drzewnym.

Przy sygnatach ziemnych zwyktych, sygna-
tach podwyzszonych i sygnatach drzewnych
deski krzyzaka malujemy na czarno i biato,
dobrze jest réwniez pomalowaé¢ zerdz na pot-
metrowe pasy biato-czarne, a>wydatnie utatwi
odszukanie sygnatu podczas obserwaciji.

Na tym zakoncze omowienie tych kilku naj-

bardziej typowych przyktadéw budownictwa
triangulacyjnego.
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INZ. SAWICKI KAZIMIERZ

Nr 6

Znaczenie ekonomiczne roztogu ziemi

Gtdwnym czynnikiem ekonomicznym w kaz-
dej dziadzinie gospodarczej jiest praca.

Szczegolnie w gospodarstwie rolnym czynnik
ten odgrywa dominujaca role.

Na pierwszyfm miejscu jest tu przede wszyst-
kim kwestia transportu. Juz same przejazdy do
uprawy, siewu, zniw, kopania kartofli i t.p. po*
chtaniajg b. duzo czasu. Najucigzliwszym jednak
jest wywozenie obornika i zwozka ziemiopto-
déw. Nawozenie ma miejsce wczesng wiosng
i p6zng jesienia, a wiec odbywa sie zazwyczaj
po drogach rozmokiych od wiosennych rozto-
pow i jesiennych deszczow. Zwézka zboza i sia-
na w lata stotne jest nie mniej ucigzliwa.

Sitad jest jasnym, jak duze znaczenie ma tu
odlegtos¢ do pol od zabudowan gospodarczych.
Jest to Scisle zwigzane z roztogiem ziemi.

TABL

Na przyktad dla dziatki w ksztalcie kwadratu
0 powierzchni jednego hektara (100 m x 100 m),
wielkos¢ a bedzie sie réwnata 50 m, dla cztero*
hektarowej — a = 100 i t.p.

W rubryce (2) podane sg wielkosci bokow
k\vadratu i prostokatéw o powierzchni P = 4 a2*
dla réznych ksztattow (stosunkow bokow —
1:1, 1:2iit.d. 1:100).

W rubryce (3) podane sg wielkosci obwodni-
cy — O dla poszczegdlnych) ksztattow.

W rubrykach (4) i (5) — $rednie odlegtosci?
1 wspétczynniki roztogu ziemi — S i U, dla
srodkowego potozenia zabudowan; w rubry-
kach (6) i (7) — to samo dla potozenia zabu*
dowan przy krdétszym boku.

Tablice utozytem w ten sposob, aby dala ona

I CA

do ruzoru o roztogu ziemi U —

Stosunek i mymiary bokéin Obwod-
Lp prostokatom o pouderzchni nica
P= 4a2

0

1 — 2 3
1 1:1 (2a X 2a) 8,0a
2 1:1 @/ 2.2/ 2 8,5a
3 1:3 a/ 13 .3/ 13 9,la
4 1:4 (@ . 4a) 10,Ca
e 5 1:5 (@a/~08 5a /U,9 10,7a
6 1:6 (a /"066 . 6a / 0,66) 11,3a
7 1:7 (@ /0)57 . 7a | 057) 12.]1a
8 1:8 (@j/dyi.8a lil5) 127a
9 1:9 (al/ 044 .9 / 044 133a
10 1:10 (@ /~0J .10a /0,4 139
un 1:20 (a/~02 .20a J 02 18,8a
v 1:30 (a/i)dJ3 .30a / 013 22,3a
13 1:40 (@ /0OJ .40a / 0Oj) 25,9a
14 1:50 (a /Ik08 . 50a / 0,08) 28,8a
15 1:60 (a /0jO07 . 60a / 007) 32,3a
16 1:70 (a/ 006 . 70a / 006) 34,8a
17 180 (a/ 005.80a//05) 36,2a
18 1:90 (@ / 0044 . 90a / 0,044) 38,2a
19 1:100 @ /U04 10Ca / 0,04) 40,4a

W zalaczonej tablicy wspotczynnikéw rozto-
gu Z|em|])‘ wg. wzoru prof. S Moszczensklego
O X

U= - podane sg wielkosci O, Si U dla

kwadratu i prostokatow o jednakowej po-
wierzchni P = 4 a2 gdzie a — jest potowa bo-
ku kwadratu o danej powierzchni.

D Balrz artykut tegoz autora p.t. ,,O roztogu ziemi*
— ,Przeglad Geodezyjny” Nr. 6 z r. 1945,

Potozenie zabudotnan

przy krétszym

srodkome
boku

S 1 U S u2

4 1 5 6 7 8
0.60a 12 0,85a 17 -
0,66a 14 1,01la 21
0,74a 17 1,15 2,6
0,83a 21 13la 33
0,90a 24 1,43a 38
0,97a 27 1,55a 4.4
1,04a 31 1,66a 50
1lla 35 1,77a 56
1J5a 38 1,86a 6,2
1,25a 43 1,96a 6,8
1,70a 8,0 2,73a 128
2,05a 114 3,28a 183
2,3% 155 3,82a 24,7
2,66a 192 4,27a 30,7
2.99a 229 4,79a 36,8
3,23a 26,5 517a 128
3'37a 30,4 5,3% 488
3,68a 34,0 5,68a 54,7
3,76a 38,0 6,02a 60,8

mozno$¢ otrzymania wielkosci O, Si U dla do-
wolnej powierzchni przy stosunkach bokdw
prostokatéw od 1:1 do 1:100.

Dla stosunkéw bokdw nie podanych w tabli-
cy, a mieszczacych sie w granicach od 1:1 do

2 Za odlegtos¢ ,$rednigl dla roztogu przyjeta jest
Srednia arytmetyczna potowy poszczegélnych odlegtosci
od centrum gospodarczego (siedliska) do krancowych
punktéw obwodnicy.



Nr 6 PRZEGLAD

1.100. mozna uzyska¢ wielkosci O, Si U, z pew*
nym przyblizeniem, drogg interpolacji.

Wielkosci O i 9 otrzymujemy w jednostkach
miary; co za$ do wspotczynnika roztogu ziemi
U, to jest on wielkoscig wzglednag, niezalezng od
powierzchni, lecz tylko od ksztattu figury.

Jest to jeden z dowodow celowosci konstruk-
cji wioru prof. Moszczenskiego.

Rozpatrzmy zastosowanie tablicy do wzoru o
rdztogu ziemi na przyktadach.

Przyjawszy, ze koszty transportu sg propor-
cjonalne do odlegtosci, mozna ustali¢ stosunkom
we zmiany tych ostatnich, dla dziatek o' jedna-
kowej powierzchni, zaleznie od ich ksztaltu.
Niezbedne dane otrzy/mamy z rubryk (4) i (6)
tablicy.

Dla gospodarstwa naprzyktad dziesieciohek-

tarowego w ksztatcie kwadratu o bokach 316.2.

metra (a = 158.1 mi), przy $srodkowym potoze*
mu zabudowan, S bedzie sie réwnato okragto
95 metrom (0.6X158,1=94.86). W tychze sa-
mych warunkach) przy zaprojektowaniu kolonii
w ksztalcie prostokgta, o stosunku bokéw
1:10 — Si = 191 m; $rednia odlegtosé¢ zwiek-
szy sie w tym wypadku przeszio dwukrotnie.
W tymze stosunku zwiekszy sie oczywiscie
i ruch transportowy. Samo przesuniecie za-
grody na dzialce kwadratowej ze Srodka ku
bokowi, jak to wida¢ z poréwnania rubryk (4)
z (6), zwieksza wielkos$¢ S o 40%.

Im roztdg jest gorszy, tym réznica ta bedzie
sie bardziej uwydatniata.

Dla prostokata o stosunku bokéw 1:10 —
przeniesienie budynkow ze $rodka ku jednemu
z krotszych bokéw da réznice dla S — 80%.

Jeszcze wieksze skoki dla wielkosci S powsta-
ja przy zmianie ksztattu figury w wypadku
bocznego potozenia zabudowan.

Jak wida¢ z rubryki (6), dla kwadratu S2 =
0.85a, dla prostokgta 1:10 — S2 = 2.15a, czyli
zwiekszenie sie Sredniej odlegtosci wynosi tu
250%.

Z danych liczbowych na roztdg ziemi, poda*
nych w tablicy, jest widocznym, ze im wspot-
czynnik U jest wiekszy, tym mniej dogodny
jest ksztalt danej parceli gdyz wigksze sg wy*
miary obwodnicy O i Sredniej odlegtosci S.

Wspotczynnik roztogu, w razie dobrego
ksztattu majetnosci  ziemskiej, charakteryzuje
ponadto potozenie zabudowan (centrum gospo-
darczego) wzgledem danej figury: im potozenie
to jest mniej racjonalne, tym wiekszym jest
wspétczynnik. U.

Rozpatrzmy jeszcze wptyw roztogu ziemi na
ilos¢ pracy w polu, na przyktadzie scalonego
gospodarstwa o powierzchni 4 ha, ksztaicie zbli*
zonym do prostokata o stosunku bokow 1.5
(90 m x 445 m.) i potozeniu zagrody przy krot-
szym boku3.

i) Przyktad zaczerpniety z pracy Karola Durjasza
,Reorganizacja i prowadzenie gospodarstwa kartowate-
go“, W-wa 1937 r. (Biblioteka Putawska Nr. 81), odzna
%zolnele-slga nagrodg na konkursie Zwigzku Izb i Organ.

oln."R. P.
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Zbiory w gospodarstwie w q (kwintale)

Pszenica Zyto Omies Ziemniaki KO?]'aCZy' Stoma Razem

10 5 10 100 12 | 90 247q
waga obornika 355q
Ogoblna maga transportu 602q

1lo$¢ robocizny w gospodarstwie polowym za
okres roczny przedstawia sie nastepujaco:

Robocizna konna (sprzezaj)

Zwoézka obornika..........cccoeeeiiiiinens 6 dni

" ziemioptodowl ................... 6 ,
Uprawa (orka, bronowanie itp.) . 38
Razem dniéwek jednokonnych . 50
Pracy recznej (pieszej) w polu 113 dni

Obliczmy S$rednig odlegto$¢ od zagrody do
pol dla danego gospodarstwa.

Dla dziatki kwadratowej, o powierzchni 4 ha,
dtugos¢ boku réwna sie 200 m, a wiec a = 100
m. Przy stosunku bokéw 1:5, dla potozenia za-
budowan przy krétszym boku, w wierszu 5
rubryki (6) tablicy, mamy: S2 = 1.43a, czyli
Srednia odlegtos¢ S2= 143 m.

Zatozmy teraz, ze dziatka ta jest potozona w
odlegtosci 1 kim, od siedliska pozostawionego
we wsi; wtedy S = 1000 m.

Tego rodzaju projektowanie nie jest na ogot
uwazane za nieracjonalne zar6éwno przez mier-
niczych, jak i rolnikéw.

Inz. W. Krzysztofik w jednej ze swych pracj
jest zdania, ze ,,Odlegtosé¢ gruntéw 500 — 1000
metréw od domu mozna uwaza¢ za $rednio do-
bra. Dalsze odlegtosci, przekraczajgce kilometr
sg zdecydowanie niekorzystne“.

Rozpatrzmy teraz jaki wpltyw bedzie miata ta
»Srednio dobra“ odlegto$¢ na robocizne konng
i pieszg danego gospodarstwa.

Zacznijmy od transportu.

Ot6z mamy dol(przewiezienia z siedliska w
pole, badz odiwrotnie 602 q obornika i ziemio*
ptoddw.

Liczac obcigzenie wozu jednokonnego na 5 q,
otrzymamy 120 wozéw. Transport ten zajmuje
12 dni czasu, a wiec zdolnos¢ przewozowa wy-
nosi przecietnie okoto 10 fur dziennie.

Przy olegtosci 1 km trzeba liczy¢ na przewoz
tadunku i droge powrotng—35 minut; nie jest
to wiele jezeli sie zwazy, ze wiekszos¢ transpor-
tu (przewdz obornika i ziemniakéw) odbywa
sie w okresie deszczowym, a wiec w terenie
rozmokiym.

Przy 10 furach dziennie zabierze to 6 godzin
czasu.

Gdy sielisko jest w kolonii, to w danym wy-

4 Inz. Roln,, Wincenty Krzysztofik ,Gospodsrstwa
kartowate w Swietle ankiety losowej“, W-wa 1939 r.
(Biblioteka Putawska Nr. 84).
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padku przy S, = 143 m, jednorazowy przewo(z
tadunku z drogg powrotng zajmie zaledwie 5
minut czasu, co przy 10 fura¢h wyniesie okoto
1 godziny, czyli 6*ciokrotnie mniej, a przy 12
godzinnym dniu pracy zajmie 8% dnia robocze-
go, a nie 50% i to wiasnie w okresach dla rolni*
ka najbardziej ,goracych”.

Poza tym, przy kilometrowej odlegtosci od
siedliska, dla przewiezienia 602 g tadunku woz
musi zrobi¢ przeszto 240 km, co' (przy pracy na
kolonii wyniostoby, przy S = 143 m, tylko
34 km.

Reszta robocizny konnej na dziatce (orka,
bronowanie i t.p.) wymaga 38 dni pracy. Przy-
jawszy, ze kazda- z tych czynnosci wymaga
przewaznie dwukrotnego wyjazdu w pole, wy*
padnie — przy kilometrowej odlegtosci — 4 km.
dziennie, co przy 38 dniach wyniesie 152 km.
Przejazdy na kolonii, przy S = 143 m, zredu-
kujg sie tu dol1l 'km.

A wiec same tylko dojazdy do pola, w jed-
nym wypadku wynoszag 392 kjm, a w drugim —
45, co, przy 50 dniach sprzezaju daje na dzien
roboczy 8 km. i 1 km.

Ro6znica w dojazdach wynosi — 347 km.; li*
¢,zac 15 minut na przejazd kilometra, otrzyma-
my 87 godzin, czyli, przy 12-godzinnym dniu
pracy — strata 7 dnidéwek sprzezaju, na ogdlna
ilos¢ 50 rob. dni.

Praca reczna (piesza) w polu wynosi 113 dni
roboczych. Przy dwukrotnym dojsciu do pola,
odlegtego o kilometr, ilos¢ kilometréw przy 113
dnidwkach wyniesie 452; przy siedlisku poto*
zonym na kolonii dojsScie do poszczegélnych
pol, przy S = 143 m, wyniesie 32 km.

Ro6znica tu wypada 420 kfm.; liczac analogicz-
nie do przejazdéw, otrzymamy 105 godzin, czyli
9 straconych dnidéwek roboczych.

Liczac dniéwke konng na 12 zt., a pieszg 2 zt.
50 gr. otrzymamy ogdlny koszt dniéwek —
96 zt.

Przychod gotéwkowy z produkcji ktosowych
i ziemniakéw wyniost w omawianym gospodar-
stwie — 545 z}., a wiec koszt straconych dnié*
wek w stosunku do tego przychodu stanowi
18%. j

Ta ,Srednio-dobra“ odlegtos¢ jednego kilo-
metra od domu do' pola jest — zdaniem moim
— dos¢ ucigzliwym serwitutem, jak na jedno*
konne, kartowate gospodarstwo chiopskie: 347
km. robocizny konnej i 420 km. pieszej — to
strata 7 ciezkich dnidwek sprzezaju i 9 dni zbed-
nego spaceru ludzi pracy w okresie pilnych ro-
bét polowych.

To dodatkowe obcigzenie pracy za odlegtosc
jest tym) bardziej dotkliwe ze rozkiadatoby sie
przewaznie tylko na dwie sity robocze: cztowie-
ka i konia.

Zamieszkanie w odlegtosci kilometra od
dziatki o ksztalcie 1:4 jest, jezeli chodzi o trans*
port, rownoznaczne z osiedleniem sie na dziatce
0 tej samej powierzchni tylko o stosunkach bo-
kow 1:150, gdyz srednia odlegtos¢ bedzie wtedy
mniejwiecej ta sama.

Nikt oczywiscie nie zaprojektuje dziatki o
tak fantastycznym wydtuzeniu, lecz /na wigk-
szych obszarach scalenia dziatki odlegte od sie*
dlisk 0 1 — 2 kilometry sg zjawiskiem powsze-
dnim, pomimo ze skutki gospodarcze sg te sa-
me, przynajmniej do czasu przeniesienia bu*
dynkéw na kolonie.

Zatrzymatem sie nieco diuzej na tym przykia-
dzie, aby uzasadni¢, jak duze z/naczenie ekono-
miczne ma roztég ziemi nawet dla gospodarstw
matorolnych.

Temat ten wydaje mi sie aktualnym, a to dla*
tego, ze obecnie w kotach fachowych przy oma-
wianiu metod planowania wsi istnieja tendencje
do koncentracji zagrod przez tworzenie racjo-
nalnie rozplanowanego osiedla wiejskiego przy
jednoczesnym nieuznawaniu racji bytu gospo*
darstw farmowyeh.

Miedzy innymi dat temu wyraz w Nr. 6
-Przegladu Geodezyjnego” inz. T. Olechowski
w swej bardzo winikliwej analizie na temat urza-
dzenia wsi, omawiajgc przebudowe ustroju rol-
nego przed wojna:

~Jednym z wadliwych zatozen tej przebudo*
wy — zdaniem Autora — byta przyjeta koncep-
cja tworzenia gospodarstw farmowyeh. To go-
spodarstwo jest doskonatg formg organizacyjng
przy duzej sile sprzezajnej (a wiec znacznych
gospodarstwach), gdyz to zezwala na udziat w
zyciu spotecznymi. Natomiast w matych gospo*
darstwach ta forma jest niepozadana i to tym
bardziej, im wiecej te gospodarstwa sg zwigza-
ne spotdzielczo, im wiecej stosujg rozne maszyny
rolnicze...

Obecna farma jest poniechana, jako uniwer-
salna dla wszystkich gospodarstw. Dgzy sie do
zwartosci osiedla, co daje najlepsze warunki
dla rozwoju zycia spotecznego, kulturalno-
oswiatowego, ekonomicznego i wprowadzenia
na wliies roznych urzadzen cywilizacyjnych”.

Istotnie, przed wojng brak byto zdecydowa-
nego kierunku, jezeli chodzi o projektowanie
gospodarstw zaréwno przy parcelacji jak i ko-
masacji gruntéw. Przede wszystkim prawie ze
nile byto zespolenia i ujednoczesnienia scalenia
z parcelacjg uzupetniajgcg. Poza tym co do sa-
mego scalenia, to ustawowa nienaruszalnosé
starych siedlisk, uniemozliwiata nawet regulacje,
nie méwigc juz o racjonalnym zaprojektowaniu
osiedla; chyba ze wie$ sie spalita.

Przy parcelacji osadniczej stosowano zazwy-
czaj uktad farmowy, tworzgc wies samotniczg;
przy scaleniu zas — ukifad, ktéry by nazwaé
mozna farmowo-wsiowym: cze$¢ uczestnikow
zostawata na starych siedliskach, a reszta ,wy-
chodzita na kolonie®.

Takie podejsciie do planowania byto nieco
prymitywne, lecz dodatnig strong akcji scalenio*
wej, z punktu widzenia gospodarczego (poza
usunieciem szachownicy), byto chyba wiasnie
tworzenie gospodarstw darmowych.

NFie jestem zwolennikiem wsi samotniczej, tym
nie mniej uwazam forme o dobrym roztogu i cen*
tralmym potozeniu zagrody za najbardziej
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racjonalng forme nie tylko dla gospodarstw
wielkochtopskich lecz il dla mniejszych, po-
czawszy juz nawet od 5 ha, a to chociazby dla-
tego, ze wlasnie tam, gdizie jest staby sprzezaj,
nalezy go oszczedzac.

Za racjonalny uwazatbym! taki schemat pro*
jektu scalenia: a) wie$ z mniejszymi dziatkami
gruntu, b) przysiotki dla srednich gospodarstw
i ¢) grupy farm dla wiekszych.

Nie przypuszczam rownlilez, aby dla matego
gospodarstwa farmowego byto niedogodnym
korzystanie z narzedzi rolniczych na zasadach
spotdzielczych: tatwiej jest gospodarowaé, ma-
jac o kilometr czy dwa narzedzie do wypozy-
czenia, niz pole potozone w tej odlegtosci.

Nie uwazam poza tym, aby gospodarstwo far-
mowe byto forma niespoteczna.

Sam fakt posiadania zagrody we wsiii hie
Swiadczy jeszcze o uspotecznieniu jej wiasciciela.
Siedzac na farmlile zaoszczedzi on dosy¢ czasu,
aby mdc poswieci¢ sie pracy spotecznej i utrzyj
mlywa¢ kontakt z wiejskimi lorga/nSzacjami
0 charakterze kulturalno-oswiatowym itp.

Niewatpliwym/ jest, ze planowaniu gospodar-
czemu powinna przyswieca¢ idea humanistyczna,
gdyz tcelem jest tu czitowiek i wszystko powinno
zmierza¢ do jego rozwoju; jednakze przledie
wszystkim nalezy dazy¢ do utatwienia mu wy-
konania jego funkcji gospodarczych.

Zgadzam sie catkowicie z inz. T. Olechowskim,
iz ,celem urzadzenia wsi jest osiggniecie mozli-
wie najwyzszego poziomu dobrobytu material-
nego“, lecz wyciggam z tego zatozenia nieco
dalej idacy wniosek, a mianowicie, ze wszyst-
kie czynniki ekonomiczne powinny by¢ tu
brane pod uwage, nie wyltgaczajac roztogu ziemi,
tym bardziej, ze ma on trwaty i znaczny wplyw
na dochodowos¢ gospodarstwa rolnego.

X

A teraz kilka jeszcze uwag na marginesie tego
tematu.

Dazymy obecnie do nowych, bardziej racjo-
nalnych form przebudowy ustroju rolnego,
opierajagc — wfg okreslenia inz. T. Olechow*
skliegp — urzadzenie wsi ,na planowaniach
wyzszych szczebli* i majac na celu ,Stosowanie
typow wsi i osiedli dajacych najlepsze warunki
do rozwoju zyda: spotecznego, ekonomicznego
1 kulturalno-oswiatowego“.

Jezeli chodzi o uporzgdkowanie przestrzeni,
to koncepcja bedzie polegata przede wszystkim
na zaprojektowaniu:

1) racjonalnie
osiedla i

2) jednorodzinnych dziatek gruntu w polu.

Zaryzykuje twierdzenie, ze w polu — w po*
rownaniu z ,przedwojennym“ projektem —
strukturalnie nic sie nie zmieni: tez beda poje-
dyncze ,kolonie“, tyle ze bez zagrdd; chyba ze
ojciec wyposazy gruntem syna albo cdérke i mio*
dzi tam sie pobuduja, czego (nawiasem mo-
wigc) nikt im nie zabroni.

Nie jest to wiec najlepsza forma gospodarki
rolnej, tym bardziej, ze przy tej strukturze nie

rozplanowanego  zwartego
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sposob zapobiec na przyszto$¢ dalszemu roz-
drobnieniu gospodarstw.

Za wyzszg forme struktury rolnej uwazam
spotdzielcze gospodarstwo folwarczne, oparte na
udziatach w naturze poszczegélnych cztonkow
spotdzielnli.

Wyzszos¢ tej formy pod wzgledem gospodar-
czo-rolniczym, kulturalnym i spoltecznym —
wydaje sie tak jasna, ze nie wymaga uzasadnie*
nia. Zastosowania dlie takiego gospodarstwa do
potrzeb planowania gospodarczego na szcze-
blach wyzszych tez jest znacznie tatwiejsze niz
drobnych gospodarstw.

Organizacja gospodarki rolnej na zasadach
spotdzielczych nie jest koncdpcjg nowa; gospo-
darstwa tego typu byty juz przed wojng zorga-
nizowane w Czechostowacji.

Obecnie dgzg do tego niemcy w strefie oku*
pacyjnej rosyjskie;j.

Donosi o tym, ,Rbhotnik” z dnia 9 listopada
1945 r. w notatce p. t. ,Reforma Rolna“:,

W strefie okupacyjnej rosyjskiej zostata juz
ukonczona reforma rolna. Junkrom pruskim
i innym wiascicielom ziemskim pozostawiono
najwyzej po 100 ha. Reforma rolna objeta Tu-
ryngie, Saksonie, Mecklenburg i Brandenbur-
gie. tacznie zabrano junkrom 2.500.000 ha.
Z tego 200.000 ha pozostawiono w postaci do-
tychczasowej, przekazujgc je panstwu lub in-
stytucjom spoétdzielczym (ze wzgledu na rodzaj
tych posiadtosci nie mozna byto ich parcelo-
wag) .

Pozostate 1.600.000 ha rozparcelowano ws$rdd
chtopow. Poszczegolne rodziny chiojpskie otrzy-
maty po 8 ha ziemi. W ,wielii wypadkach chtopi
majg trudnosci z zagospodarowaniem otrzyma*
nej ziemi, gdyz poszczeg6lne parcele do niedaw-
na tworzyty zwarjtg catos¢ gospodarcza.

Whnioski chtopdw w sprawie zezwolenia na
utworzenie spotdzielni rolniczych,  ktdreby
wspolnie gospodarowaty na wiekszej liczbie par-
celi — zostaty przez wiadze radzieckie odrzu-
cone. Chodzito o to, ze w razie wyrazenia .zgody
na powstanie takich spotdzielni, alianci z za*
chodu mogliby podnie$¢ zarzut, ze wladze ra-
dzieckie daza do utworzenia ,Kotchozow" i ,do
sowietyzapji wschodnich Niemiec.....“

Czy spotecznos¢ wiejska dojrzata u nas do
przyjecia tej formy gospodarowania i czy dhioby
sie to zrealizowa¢ na szerszg skale czy tez w
Jramach doswiadczalnych! — jest to juz linny
temat, wykraczajacy poza tamy tego artykutu 5.

Nadmienitem o gospodarstwie spotdzielczym,
poniewaz wydaje mi sig, ze przez postawienie
tego problemu, wyczerpuje sie tym samym
kwestja poszukiwania form organizacyjnych
oraz gospodarczego uzdrowienia  struktury
warsztatéw rblnych.

Chodzi przeciez o to, aby gospodarstwa chiop-
skie byty nie tylko samowystarczalnymi, lecz
staly sie jednostkami tworczymi w ogélnym
zyciu gospodarczym Kraju.

5) Patrz ,Przeglad Mierniczyl Nr. 9 z r. 1934: inz.
K. Sawicki ,Rachunek bez gospodarza“.
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mierniczy przysiegty

geodezyjny

Nr 6

Planowanie i odbudowa zniszczonych osiedli

Pod powyzszym tytutem ukazat sie w Nr 1
~Przegladu Geodezyjnego“ artykut inz. Odla-
nickiego, w ktérym autor przedstawia caly
pprom zniszczenia, jakie wyrzadzita wojna na
wsi polskiej i dowodzi koniecznosci planowej
odbudowy zniszczonych osiedli wiejskich.

Przytacza nieudane ~rdébv planowania osiedli
wiejskich, podeimowane przed wojng, oraz
przeszkody na jakie ta akcja napotykata.
Wreszcie autor z zadowoleniem stwierdza, ze
obecnie  wszelkie  przeszkody  techniczne
i prawne zostaly szczeSliwie rozwigzane przez
wydanie zarzgadzenia Ministerstwa Odbudowy
i Ministerstwa Rolnictwa i Reform Rolnych z
dnia 7 maja 45 r. w sprawie odbudowy osiedli
wiejskich, zniszczonych wskutek dziatan wo-

jennych.
W dalszym ciggu artykulu autor omawia
przebieg akcji  planowania nowoczesnych

osiedli i rokuie nadzieje, ze wskutek podjetej
na podstawie tego, zarzadzenia akcji planowa-
nia osiedli w zwigzku ze scaleniem gruntéw,
wkrotce na catym obszarze Polski powstanie
nowa wie$ polska, wspaniale nowoczesnie
i planowo odbudowana.

W N-rze 3 ,Przegladu Geodezyjnego”* inz.
Olechowski w artykule pod tytutem ,Uwagi
o odbudowie wsi“ rozwija w dalszym ciggu
kwestie planowej odbudowy zniszczonych
osiedli wiejskich. Autor nie podziela optymiz-
mu poprzednika, przewiduje trudnosci i prze-
szkody i w koncu zapowiada czytelnikom
przedstawienie wiasnej pracy pn. ,Urzadzenie
wsi“.

Czytajac wymienione artykuly odnosi sie
wrazenie, ze wkrotce zniknie z oblicza ziemi
typowa wie$ polska, dziko, bezplanowo i chao-
tycznie zabudowana, o wazkich i kretych ulicz-
kach, ciasnych i znieksztatconych siedliskach.
Ze wreszcie znikng na szosach i tranzytowych
drogach ucigzliwe korki w postaci wsi polskiej,
przebycie ktérych bez przewodnika jest nie do
pomyslenia.

Teraz przyjrzyjmy sie, jak w praktyce wy-
glada odbudowa wsi polskiej.

Zniszczona wies$ polska odbudowuje sie w
bardzo szybkim tempie. Obecnie stopien do-
konanej odbudowy mozna okresli¢ na okoto
25%. Ale odbudowuje sie tak samo dziko, chao-
tycznie i bezplanowo, jak dotychczas.

Prawa i przepisy ludzkie nie majg zadnego
wplywu na odbudowe wsi. Ten stan rzeczy jest
tatwo zrozumialy i logicznie uzasadniony: Rol-
nik nie moze siedzac pod gotym niebem wraz
ze swoim dobytkiem czeka¢ catymi latami, az
mu rozplanuja osiedle i wskazg gdzie i jak ma
sie budowac¢. On musi odbudowywac sie na-
tychmiast i w mozliwie najszybszym tempie.

Jest wiadomym, ze akcja planowa w prakty-
ce hamuje naturalny i zywiotowy impet odbu-
dowy. Z tych wzgledow praktyczny wiesniak
celowo unika wtrgcania sie urzednika do jego
zywotnych spraw. Odbudowuje sie jak moze,
jak umie i jak chce. Zresztg nikt mu w tym nie
przeszkadza, bo naprawde planowg odbudowg
wsi nie ma komu sie zaja¢ i brak ku temu od-
powiednich przepiséw.

Istnieje  wspomniane wyzej zarzadzenie
z dnia 7 maja 45 r. o odbudowie zniszczonych
osiedli wiejskich ,ale ono dotyczy odbudowy
osiedli tylko tgcznie ze scaleniem gruntéw,
wigc z dobrodziejstwa tych przepisow Kkorzy-
stajg bardzo nieliczne osiedla. Zeby nie by¢
gotostownym, przytocze liczbowe dane z tere-
nu powiatu bielskiego.

W powiecie bielskim jest zniszczonych osiedli
przeszto 250, z tego przeszio 100 osiedli znisz-
czonych prawie catkowicie (od 80 do 100%).
W chwili oobecnej w toku scalenia znajdujg
sie tylko 3 wsie, z ktoérych dwie nie sg spalo-
ne i tylko jedna spalona w 35%.

Jak widzimy, na 250, spalonych wsi, tylko
jedna bedzie odbudowana planowo, reszta zas
czesciowo juz odbudowana, czesciowo za$ od-
budowuje sie chaotycznie i bezplanowo.

W tych wsiach w roku 1946 akcja planowej
odbudowy bedzie juz mocno sp6zniona.

Mniej lub wiecej w ten sposéb wyglada spra-
wa odbudowy i w innych powiatach.

Z powyzszego Stanu rzeczy nasuwa sie wnio-
sek, ze dla przeprowadzenia akcji planowej
odbudowy zniszczonych osiedli wiejskich w
tak ogromnej skali, jak tego wymaga rozmiar
kleski, nie wystarcza wydanie jednego zarza-
dzenia na waskim odcinku scalenia gruntéw.
Potrzeba czego$ wiecej.

Kwestia planowej odbudowy zniszczonych
osiedli wiejskich jest kwestia wyjgtkowej wa-
gi. Jest nie mniej wazng od reformy rolnej. Od
wykorzystania obecnego momentu i nalezytego
jegoi rozwigzania bedzie zalezeé¢ przyszto$é na-
szej wsi. CO dzisiaj zaniedbamy nie da sie na-
prawi¢ w przysziosci. Dlatego tez kwestie te
nalezy potraktowaé, naréwni z reformg rolng,
jako rzecz wyjatkowej wagi i w wykonaniu za-
stosowaé¢ wyjatkowe metody i przepisy.

Mozliwosci w tej dziedzinie sg bardzo duze.
Kwestie sporzadzenia planéw zabudowania dla
spalonych osiedli bedacych w szachownicy
przy dobrej checi da sie rozwigza¢ na podsta-
wie juz istniejgcych przepiséw, zawartych we
wspomnianym zarzadzeniu z dnia 7 maja 45 r.
Dla przeprowadzenia akcji planowej odbudo-
wy osiedli wiejskich juz scalanych i nie pod-
padajacych pod dziatanie ustawy o scalaniu
gruntéw z dnia 31.8.1923 r., zachodzi koniecz-
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no$¢ wydania specjalnych przepiséw. Moim
zdaniem wystarczytoby analogiczne zarzadze-
nie, umozliwiajagce przeprowadzenie scalenia
dziatek budowlanych na terenach zniszczonych
osiedli wiejskich. ,

Nie bede omawiat kwestii fachowcow,, pOr
trzebnych dla przeprowadzenia tej akcji. Po-
wiem tylko tyle, ze brak fachowcéw nie jest

, -
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taki dotkliwy, jak sie wydaje. Koniunktura go-
spodarcza sztucznie wytwarza brak fachowcéw
w roznych dziedzinach. Wielu fachowcow
mierniczych, budowniczych i innych jest za-
trudnionych w rolnictwie, przemysle, handlu
oraz innych instytucjach i zawodach. Zuzytko-
wanie ich we wiasciwym kierunku nie jest
rzeczg niemozliwa.

STANISEAW SULIMIERSKI

Mierniczy Przysiegly, Prezes Oddziatu Kieleckiego Zwigzku Mierniczych R. P.
zmart dnia 31 maja 1946 roku w Kielcach

W zmartym tracimy Kolege oddanego spramom spotecznym,
am szczegolnosci organizatora zainodu mierniczego, ktory do ostat-
niej chudli smego zycia pracomat dla dobra Zmigzku Mierniczych R. P.

Czes$¢ Jego pamieci.

Zarzad Gtéwny Zwigzku Mierniczych R P.

Wiadomosci biezgce

WYKAZ

os6b, ktére ztozylty egzamin przed Panstwowa Komisjg
Egzaminacyjnga na mierniczych przysiegtych
w dniach 13 — 18 maja 1946 r.

miern. Banka Stanistaw, Skarzysko-Kamienna,
inz. Biedronski Stanistaw, Warszawa,
Bluhm-Kwiatkowski Wojciech Zbigniew,

Warszawa.

. Brzozowski Adam, Piotrkéw,

inz. Cybulski Bolestaw, Warszawa,
Dabrowski Julian, Szczecin,

Dabrowski Jerzy, Skarzysko-Kamienna
Ginko Wiodzimierz, Lublin,

. i5otebiowski Czestaw, Warszawa,

inz. Kokoszko Piotr, Lublin,

. KoHupayto Henryk, Sokotéw Podlaski,
Krzemien Wiadystaw, Grodkéw, Slask Op.
Lewandowski Bolestaw, Radom,

inz.  Michalski Damazy, Szczecin,

iern. Neyman Klemens, Warszawa.

Nowicki Czestaw, Kielce.
inz. Pilitowski Tadeusz, Warszawa.

. miern. Rudzki Zenon, Lublin.

Rzewski Kazimierz, Warszawa.

inz. Wernik Jan-J6zef. Warszawa.

. miern. Wedzinski Antoni-Feliks, Kielce,

" Wohlfarth Wilhelm. Warszawa-Zoliborz,
inz. Zabtocki Jerzy, Skierniewice.

Zabrzycki Stanistaw. Warszawa.
Ziotkowski. Stefan. Poznan,

Zygmunt Romuald. Warszawa.
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Czasopismo Technic.zne Nr. 1, grudzien 45 rok.

prof. dr. :Bartel iKaziimierz, wyk}. geometrii wykresinej,
prof. Lomnicki Antoni, wykl. matematyki,
prof. Stozek Wiodzimierz, wyk}, matematyki,

2 Znaczenie Wyzszych Uczelni Technicznych dla
Panstwa —ez przemowienia prof. itz Stella Sawic-
kiego na inauguracji pierwszego roku akademickiego
Politechniki Slaskiej w Krakowie.

Autor analizuje prace trzech .kategorii ludzi:

a) naukowcéw pracownikéw uniwersytetow i poli-
technik,
b) hardziej realnych naukowcéw, ktorzy odkrycia

i pomysty teoretyczne — dostosowujg do prac wy-
konawczych technicznych i

¢) nienaukowcdéw, ktérzy wprowadzaja w zycie —
teialiizujig zidoibyiqze techniki. Konczy konkluzja, ze
»btednia jest jednak opinia, ze nalezy iu mes idhat
prz.edetwszystMIm io 'Szlkoty jzawodowe i zaroiziwdj nau-
ki czystej ma dJla nas mniejsze znaczenie. Réznica
migidlzy teoretycznie  wylksiZitalcionyim  inzynierem,
a praktycznie wyszikolonym techmifciem-wykonawca
jest bardzo wielka mimo, ze obaj spetniajg czasem
w praktyce na pozér jedno i to samo zadanie. Ten
pierwszy mie zawodzi w niezwykitych nawet i nie-
normalnych warunkach, ten drugi jest przydatny
zasadniczo tylko w warunkach zupetnie normal-
nych'l ' o

3. Inz. Alfred Konopka — Odra i jej gospo-
darcze znaczenie dla Polski.

4. Prof. dr. Mieczystaw Wolitke — bomba ato-
mowa.

5. Praf. dr. inz. Karol Pomianowski — oblicza-
nie Swiatta.

6. Inz. Dziulak Tadeusz — Lotnictwo przysztosci.

7. Kronika Stowarzyszen Technicznych.

1 ‘N wstepie jest wspomnienie, majgce na celQzasopismo Techniczne Nr, 2 — 3, .styczen, luty 46 r.

uczczenie pamieci $p. Czlanikow h. Towarzystwa Poli-
technicznego we Lwowie, ktdérzy poniesli Smieré me-
czenska w czasie okupacji, zmarli wiskutek naste
przebywania_w jobozach i wligiziginllegh flivb
wojennych. Z bliskich nam nalezy wymieni¢ $p.:

prol, dr. inz. Weigeil Kagper, wykt. geodezji nizszej
i rachunku wyréwnawczego,

inz. Grabowski Lucjan, wykt. astronomii i geo-

prof.
dezji wyzszej,, '

1 Inz. arch. Henryk Jasienski — Planowanie, je-
go cele,, kredki, mozliwoéci i granice, Zagadnienie pla-
nowania jest bardzo trudne i zakres ma ogromny —
wymaga jogromnego Wkiadu wysitku i duzej wiedzy.
Na przyktadzie odbudowy wisi i uregulowanie gospo-
darki wodnej autor wylkaizluie w gtéwnych zarysach
szeroki zakre$ planowania, oraz konieczno$¢ wszech-
stronnego ji gruntownego ujecia.

2. Inz. M. Franczak — Melioracja delty WlIsty.
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3. Prof. dr. inz. Karol Romiano'wski —e obliczanie
Swiatta nositow (diokorczeinie).

4. Inz. Chmaj Marcin — Wezet drog panstwo-
wych w Krakowie.

5 Inz. Mttrzewiski Wiadystaw. Uktady i rodza-
je hwspéirzednych na ziemiach wojewddztw zachod-
nich.

W spos6b 'bardzo przystepny i popularny autor
cmatvia trzy rodzaje wspotrzednych spotykanych na
ziemiach wiojewddztw zachodnich, tj.:

geograficzne niemieckiego urzedu Pomiarow Kraju,
b) iproisitoikgtre elipisoBckiline, Soldreira,
¢) wiernokatne, ptaskie Gausisa cblliczome sposobem

Krugera.

Artykut koriczy wnioskiem, iz przyjete pasy po-
tudnikowe pr,zez iinlstrukge M. R P. o szerokosci 2
stopni, winny by¢ zastﬁplone pasami trzystopniowymi.

6. Inz. mech, Adolf Fedorowicz — Pomiar na-
prezen wewnetrznych metodg rontgenograficzing,

7. Inz. Stella Sawicki — Nowe remizy tramwa-
jowe na Rydllownce w Krakowie.

8. Kronika Techniczna.

9. Wspomnienia posmiertne.

100 Kronika Stowarzyszen Technicznych.

Przeglad Techniczny Nr. li — /15 (pazdz, 45 r.

Julian Bonder ;— o potrzebie utworzenia Instytutu
Naulk Technicznych.

Od czaséw Wielkiej;l Rewolucji Francuskiej, tj. od
czasu utworzenia Szkoty Politechnicznej ,Ecole poli-
technique”, wiedza techniczna oparta zostata na fun-
damencie czystej nauki i— zyskata mocne j trwale
podwalimy teoretyczne. W krotkim czasie sg widocz-
ne korzysci wyrazajace sie w szybkim rozwoju i wy-
sokim poziomie. Szereg Fabryk w interesie wdasn
tworzy wilasne laboratoria i wiarsiztaty do$wiadczalne
— przeprowadza badania teoretyczne i eksperymen-
talne, zatrudniajac starszych i mtodszych naukowcow.
Politechniki ksztalca szerokie warstwy inzynierow
i nie sg w_stanie wypuszcza¢ absolwentow 0 wyso-
kim poiziomSe 'naukowym, iz drugiej strony "Wystarczy
by okoto 10 proc, inzynierow jposiadato wysokie kwa-
lifikacje koine, INajwtasciwszym bytoby powotad
do zycia uczelnie akademicka —e Instytut Nauk Tech-
nicznych, ktory ksztatcitby technikow naukowcow.
Utworzenie I N T. pozwolitoby, bez obnizenia pozio-
mu nauczania technicznego, odcigzy¢ program Poli-
technik w zakresie przedmiotéw teoireityczmmych.

Przeglad Techniczny Nr.: 13— 25 listopad 1945 r.

Dr. Wiktor Kasperowicz — Instytuty Techniczne
Badawcze: Politechnika ma za zadanie szkoli¢ inzy-
nieréw ipraktykéw, jednoczesnie nie moze by¢ in-
stytucja naukowa - badawcza, bo nie celowym bytoby
mobcigzanie balastem jnaukowym (kandydatow na inzy-
nieréw, wystarczy gdy kilka lidb kilkanascie procent
inzynieréw bedzie posiadato Ikwailifikaicjie naukowo
badawcze. Dla prac naukowo-badawczych nalezy roz-
budowac instytuty biadiaiwcize, ktére jiw w czasie wojny
'‘wykazaty duze tendencje rozwojowe. Oprocz odbu-
dowy przedwojennych autor projektuje Instytuty Norm,
Wynalazczy, Fizyki teichinlitazngj, Wytrzymaltosci, Ener-
getyczny, Chtodnictwa i niskich temperatur, Lotniczy,
Stratosferyczny, Techniki odrzutowej, Garbarski i skor,
Polimeryzacji technicznych kultur, Paliw ptynnych
i smardw., Fotologii, Telewizji, Kinografilki, Rentgeno-
teohniki, Wysokich napie¢ i Energii atomowej.

Przeglad Techniczny Nr. 14 — 20 grudn. 1945 r.

Inz. Jan Ofoalski — Uwagi w zwigzku z odbudowg
Gléwnego Urzedu Miar. ,Postep techniczny ostatnich
150 jlat jest SciSle zwigzany z postepem w dziedzinie
mierzenia — mierzenie staje sie podstawowym czyn-
nikiem rozwoju techniki, nauki i zycia gospodarczei-
go". Postep techniki zalezy od postepu mierzenia. Po-
step metrologii znamionuje wzrastajacy zakres wiel-
kosci mierzonych, do elementarnych wielkosci daw-

Nr 6

niej mierzonych, diugosci czasu i masy przybywaja
wcigz nowe, — szybko$¢, przyspieszenie liniowe i ka-
towe, ci$nienie temperatury, napiecie powierzchniowe,
wielkosci akustyczne, optyczne, elektrotechniczne itd.
Cechg jpostepu metrologii jest zrézniczkowanie do-
ktadnosci pomiaréw tj. zadawatnianie sie dokladnoscig
wystarczajgca, a nie dazenie do osiggniecia wyniku
bezbtednego. Odnos$nie pomiardéw z biegiem czasu sta-
wa sie zadanie wiekszej doktadnosci, wiekszej sizyjb-
kcéci i zautomatyzowania.

Znaczenie mierzenia dla zycia gospodarczego pan-
stwa jest ogromne, panstwo cd najdawniejszych czai-
sow stara sie je regulowac. Dopiero jednak pod koniec

XIX wieku w poszczeg6lnych panstwach powstajg
Panstwowe Urzedy Miar, wspo6tpracujace z Miedzy-
narodowym Biurem Miar w Sevres zalozonym
w 1875 r.

Zakres Urzedéw' Miar wcigz wzrasta, zatrudniaja
wielu uczonych i fachowcéw, posiadajg obszerne la-
boratoria i bogate urzadzenia. Odbudowany Gitéwny
Urzad Miar nie moze by¢ ‘ograniczony do funkcji
zwigzanych z (legalizacja narzedzi mierniczych, lecz
winien by¢ instytucjg naczelng metroologii i musi
uwzglednia¢ potrzeby wspoétczesnego przemystu.

Przeglad Techniczny Nr, 2 — 3 — 5 luty 1946 r.

Inz. Sochor Bronistaw — Jeszcze o szkolenie
fachowcéw. Artykut jest rozwinieciem artykutu o po-
trzebie utworzenia Instytutu Nauk Technicznych, do-
tyczy mechanikéw lecz w wielu uwagach modnosi sie
do wszystkich technikéw.

Inzynier nie jest w stanie opanowaé calej za-
interesowanej dziedziny techniki, wiacznie z dziatem
badan naukowych. ,Musi nastgpi¢ wspétpraca i to
najscislejsza, miedzy praktykiem a naukowcem, mieg-
dzy doswiadczeniem, a dociiefcainiamli naukowymi, gdyz
tylko to moze da¢ rozwdj ii postep'l

Zamiast tworzenia Instytutéw Naukowych Tech-
nicznych wskazanym bytoby tworzenie zakitadéw Ba-
dan przy Politechnikach, w skiad ktérych wchodziliby
profesorowie i (zainteresowani fachnwcy-piraktycy.

Zaktady Badan bylyby uzupetnieniem nauki po'-
litechnicznej, bytyby miejscem ‘'Uzupetlnienia wiadou
mosci teoi etycznych i czynnikiem wigzacym nauke
z technika i praktyka. Za utworzeniem zaktadéw Ba-
dan przemawia:

1) brak fachowcéw,
nich zaktadéw.

Opracowanie wiasciwego projektu, ktérego szkic
przedstawita autor, mogtoiby nastgpi¢ w wyniku dy-
skusji miedzy Politechnikg a Zjednoczeniem Branzo-
wym. Autcir konczy hastem bardzo realnym w naszej
rzeczywistosci ,strzezmy ®ie bolesnych btedéw, wy-
nikajacych z nieumiejetnosci i niedbalstwa".

(E. £)

brak 'urzadzeh i odpowied-

WYDAWNICTWO ,GEODEZJI WYZSZEJ"
PROF. E. WARCHALOWSKIEGO

Zarzad Kota Geodetéow Stud. Politechniki Warsz.
podaje do wiadomosci, ze przystgpit do wydania
»,Geodezji Wyzszej* wg. wyktadéw prof. E. Warcha-
+?(W§kiego na wydz. Geodezji Politechnik: Warszaw-
skiej.

Skrypt skiadac sie bedzie z 3 czesci. Kazda czes¢ be-
dzie osobno sztywno oprawiona, z drukowang okia-
dka i kartg tytutowg. Cato$¢ ukazuje sie jako wy-
dawnictwo skryptowe, z czesciowego zasitku Gh Urz.
Pom. Kraju.

Cze$¢ pierwsza p. n. ,Geometria elipsoidy“, obej-
mujaca 125 stron, ukazata sie 15 czerwca b. r. Cena
tej czesci wynosi 200 zi.

Cze$¢ druga p. n. ,Spétrzedne geograficzne* ukaze
sie 10 lilpca, obejmuje ona 150 stron i cena jej wy-
nosi¢ bedzie 200 ziotych.

Czeé¢ trzecia — w przygotowaniu obejmowaé be-
dzie triangulacje. Termin wydania 1 wrze$nia.

Ze wzgledu na ograniczony naktad prosimy o wcze-
$niejsze zamawianie wydawnictwa.
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Zawiadamiamy réwniez, ze ze wzgledu na prze-
wlekta procedure i stosunkowo duze Kkoszty, za za-
moéwieniem pocztowym skryptow wysytaé nie be-
dziemy.

Kazdy chcacy otrzymaé skrypt proszony jest
0 wptacenie na konto P. K. O. Warszawa nr 1122
,Koto Geodetéw S. P. W.“ ceny skryptu <+ 20 zt na
opakowanie i porto, a Zarzad Kota po otrzymaniu
z P. K.O. zawiadomienia o dokonanej wptacie skrypt
niezwlocznie wysyta. Na odwrocie przekazu prosimy
podawa¢ wyraznie adres i cel wptaty.

Jednocze$nie komunikujemy, ze wobec wyczerpa-
nia naktadu ,Miernictwa miejskiego” inz. M. Male-
sinskiego dalsze zamoéwienia przyjmowane nie beda.

Roéwniez wobec zakupienia przez Gt Urzad Pom.
Kraju nakfadu ,Atronomii praktycznej* prof. Ke-
pinskiego prosimy dalsze zamoéwienia kierowa¢ pod
adresem Urzedu.

Komunikujemy réwniez, ze Zarzad Kota jest w po-
siadaniu pewnej ilosci nowych znaczkéw Kota (sre-
brny globus z literami ,,K. G.“ i zlotg ekierkg). Kaz-
dy z p. inzynieréw, wychowankéw Politechniki War-
szawskiej i bytych czionkéw Kota, moze otrzymac
znaczek po wptaceniu sumy zt 200— na konto P.K.O.
Kota nr 1122,

ROCZNIK ASTRONOMICZNY

W czerwcu b. roku ukazat sie w druku oddawna
wyczekiwany Rocznik Astronomiczny 1946, wydany
przez Geodezyjny Instytut Nauke-wo-Badawczy przy
Gtéwnym Urzedzie Pomiaréw” Kraju, w opracowaniu
prof. dr F. Kepinskiego i inz. mgr. W. Szpunara.

Przeznaczony w pierwszym rzedzie na potrzeby
geodezyjno-astronoimiczne przy wyznaczaniu spotrzed-
nych geograficznych i azymutu (temu ostatniemu jest
poswiecony dodatkowy artykut). Rocznik powinien
okaza¢ sie pomocnym w ksztatceniu odnosnych grup
miodziezy szkdét wyzszych i ogdlnoksztatcacych, przy
dokonywaniu amatorskich obserwa.cyj roznych zja-
wisk na niebie, z ktérych na specLaIna, uwage zastu-
guja obserwacje gwiazd zmiennych dtugookresowych
1 zakryciowych oraz zakry¢ gwiazd przez ksiezyc.
W Roczniku mieszczg sie tablice wschodu i zachodu
storica i ksiezyca w Warszawie oraz tablice pomoc-
nicze celem obliczenia czasu tych zjawisk i w innych
mejscowoseiach Polski. Specjalny wykres pozwala
rowniez zorientowaé¢ sie w widzialnosci planet wiel-
kich. Rocznik zawiera wiele tablic informacyjnych
planety wielkie i ich satelity, planety male, komety
I meteory), dane, odnoszgce sie¢ do odbioru sygnatow
czasu, spoétrzedne geograficzne wielu miejscowosci w
Polsce, state astronomiczne, geodezyjne i matema-
tyczne. Objasnienia i przykitady utatwiajg w duzym
stopniu nawet laikom Kkorzystanie z Rocznika. War-
tos¢ Rocznika podnosi mapa nieba i dostosowana do
niej siatka wysokos$ci i azymutu ciat niebieskich dla
Warszawy. Zewnetrzna strona Rocznika, pomimo
trudnych warunkéw technicznego wykonania, zupet-
nie zadowolajaca.

iCena 250 zi), napewno nie pokrywajaca kosztow
wydawniczych, przyczyni sie niewatpliwie do jego
rozpowszechnienia. Do nabycia w G} Archiwum przy
Gtownym Urzedzie Pomiaréw Kraju, Warszawa, Al.
Stalina 36.
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MYSLI W SPRAWIE WYSZKOLENIA KADR
FACHOWYCH PRZEMYStU OPTYCZNEGO

Przewidywany wzrost przemystu ciezkiego, zwia-
zany z objeciem przez Panstwo Polskie ziem zachod-
nich, konieczno$¢ dostarczenia nowoczesnego sprzetu
sitom zbrojnym, wymagania pracowni naukowo-ba-
dawczych, ktérym niezbedny jest bogaty sprzet opty-
czny i precyzyjno mechaniczny, w koricu palaca po-
trzeba szybkiego uzupelnienia stanu narzedzi geode-
zyjnych, ktory w 70% ulegt zniszczeniu, zmusza do
zatozenia w Polsce wilasnego przemystu optycznego.
Zapotrzebowanie na sprzet optyczny dla wymienio-
nych dziedzin, dotychczas pokrywanie byto prawie
wylacznie w Niemczech, ktére pod tym wzgledem
miaty nieomal Swiatowy monopol. Obechie niemiecki
przemyst optyczny jest kompletnie zdezorganizowany,
a jego reaktywizacja, ze wzgledu na zbrojeniowy
charakter tego przemystu, stoi pod znakiem zapyta-
nia.

Jednocze$nie warunki obecne (stwarzajg duze mo-
zliwosci przejecia urzadzen fabryk niemieckich w ce-
lu zorganizowania rodzimego przemystu optycznego.
Tak pomysina dla tego przemystu koniunktura nie
predko moze sie powtdrzy¢, to tez nalezy ja bez-
wzglednie wykorzysta¢. Panstwo, ktére przez wy-
mienione na wstegpie czynniki jest istotnie w powsta-
niu i rozwoju tego przemystu zainteresowane, na-
pewno nie poskapi poparcia organizacyjnego i ma-
terialnego. Jedyna powaznag przeszkoda jest zupetny
brak sit fachowych. W chwili obecnej specjalistow
w tej dziedzinie jest w Polsce zaledwie kilku. Tych
kilku ludzi mozna wykorzysta¢ do pracy przy poto-
zeniu pierwszych podwalin tworzacego sie przemystu,
jednak w pdzniejszym okresie jego rozwoju nie-
zbednym bedzie doprowadzenie do pracy wiekszej
ilosci specjalistow.

To zagadnienie mozna rozwigza¢ jedynie na drodze

utworzenia specjalnego studium w postaci katedry
optyki geometrycznej.
Ze wzgledu na charakter przemystu optycznego

i pewne w tym wzgledzie tradycje, ogniskiem jego
bedzie prawdopodobnie Warszawa, wzgl. okreg pod-
stoteczny. Poniewaz bliski kontakt uczelni z zakia-
dem przemystowym jest dla obu stron bardzo ko-
rzystny, najodpowiedniejszg uczelniag bytaby w tym
wypadku Politechnika Warszawska, za$ ze wzgledu
na charakter przedmiotu —aw ramach Politechniki—
Wydziat Geodezyjny.

Wyzej przytoczone wzgledy w zupetnosci uzasad-
niatyby potrzebe zorganizowania studiéw specjalnych
w zakresie optyki geometrycznej i utworzenie kate-
dry optyki geometrycznej przy Wydziale Geodezyj-
nym Politechniki WarszawskKiej.

s.fp.
PA\E. KOBIH USZ

referendarz Pouiiatouiego Referatu Pomiaréuj uj Cieszynie
ur. id Istebnej zmart id Cieszynie 3 kwietnia 1946 r. id udeku 64 I.
po duiudziestu jeden latach pracy zawodowej.
Osierocit zone Wtadystauje i syna
Czes$¢ Jego pamieci.

PoiDiatouiy Referat Pomiaréuj u; Cieszynie.

Sprostowanie

W poprzednim numerze (kwiecien 1946 r.)
do artykutu Inz. Frelka Mariana wkradly sie
nastepujace biedy:

str. 9 szpalta 1, 2 wiersz od gory:
zamiast ,,conajmniej*“ winno by¢ ,conajwyzej“,

str. 13 szpalta 1, 15 wiersz od dotu:
zamiast ,brodtem*“ winno iby¢ ,brogiem*“,

str. 13 szpalta 2, 3 wiersz od gory:
zamiast ,komplety“ winno by¢ ,kompleksy*,
str. 13 szpalta 2, 27 wiersz od gory:
zamiast ,,do zbadania“ winno by¢ ,do zalesie-
nia“,
str. 14 szpalta 2, 23 wiersz od gory:
zamiast ,reform“ winno iby¢ ,rejonu*,

CO niniejszym prostujemy.
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