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ROK XI

NAGRODY PANSTWOWE

za osiqgniecia w dziedzinie

nauki, postepu technicznego,

literatury i sztuki

Komitet Nagréod Panstwowych na dzien 22 lipca 1955 roku uchwalit przyznanie Nagréd Panstwowych

za osiggniecia w dziedzinie nauki,
Sposréd geodetéw nagrody otrzymali:
Sekcja nauk matematyczno-fizycznych
Nagroda | stopnia

postepu technicznego, literatury i sztuki.

Prof. dr Stanistaw Pawiowski — za odkrycie zt6z siarki o duzym znaczeniu gospodarczym.

Sekcja nauk matematyczno-fizycznych
Nagroda IlIl stopnia

Prof. dr inz. Stefan Hausbrandt — za oryginalne i przydatne w praktyce geodezyjnej opracowania nau-

kowe z dziedziny obliczeh geodezyjnych.

Sekcja nauk technicznych
Nagroda |l stopnia

Prof. dr inz. Zygmunt Kowalczyk — za prace z dziedziny miernictwa gérniczego.

Zaktadanie nowej

Mgr inz. J6zef Bryszewski

Pierwszym przepisem wykonawczym do dekretu o ewiden-
cji gruntéw i budynkéw jest ,instrukcja Ministra Rolnictwa
z dnia 21 kwietnia 1955 r. w sprawie zaktadania i prowa-
dzenia ewidencji gruntéw, zasad sporzgdzania wykazéw grun-
tow oraz wptat za odrysy z map dza odpisy i wyciagi z reje-
strow i dokumentéw stanowigcych cze$¢ operatu ewiden-
cyjnego na obszarze gromad, osiedli i miast nie stanowigcych
powiatéw“ (Monitor Polski nr 38 poz. 379).

Jak z tytutu instrukcji wynika, obowigzuje ona na obszarze
gromad, osiedli i miast nie stanowigcych powiatéw, a wiec
na obszarach dziatania terenowej stuzby geodezyjnej, pozo-
stajacej w gestii Ministra Rolnictwa, zgodnie z przepisami
art. 7 ust. 1dekretu z dnia 24 kwietnia 1952 r. o panstwowej
stuzbie geodezyjnej i kartograficznej (Dz. U. nr 24 poz. 162).

Na obszarze m. st. Warszawy, m. todzi i miast stanowig-
cych powiaty, ewidencje gruntow zaktadajg i prowadza tere-
nowo wtasciwe prezydia miejskich rad narodowych (stuzba
geodezyjna) na podstawie instrukcji wydanej przez Ministra
Gospodarki Komunalnej, ktéra zostanie oméwiona odrebnie.

ewidencji gruntow

Ewidencja gruntéw obejmuje wszystkie grunty potozone na
obszarze gromady, osiedla lub miasta. Kazdy z tych obsza-
row stanowi odrebng jednostke ewidencyjng.

Przyjecie zasady, ze wszystkie grunty lezace w granicach
jednostki administracyjnej (ewidencyjnej) objete sg ewiden-
cja gruntéow tej jednostki, znosi dotychczas istniejace en-
klawy gruntéw, ktére powodowaly powazne zamieszanie
w statystyce, gdy grunty lezace na obszarze poszczegdlnych
wsi przypisywano do gruntéw, niejednokrotnie bardzo odle-
gtych innych gromad, gmin, powiatéw, a nawet wojewd6dztw.

W tym ujeciu najbardziej uwypukla sie zasadnicza réznica
miedzy ewidencjg gruntéw a réznymi wykazami statystycz-
nymi, rejestrami podatkowymi, spisami gospodarstw rolnych
itp. Ot6z ewidencja gruntéw jest spisem (inwentaryzacja)
gruntéw, w ktérym przy poszczeg6lnych jednostkach obsza-
rowych gruntéw (parcelach, dziatkach) przypisujemy osobe
wtlasciciela lub osobe wtadajgca gruntem w odréznieniu od
innych wykazéw wyzej wymienionych, gdzie do osoby wta-
Sciciela lub wtadajgcej przypisuje sie grunty stanowigce wta-
sno$¢ danej osoby lub pozostajgce w jej wtadaniu.
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Dla kazdej jednostki ewidencyjnej zaklada sie odrebny
operat ewidencyjny, ktéry sktada sie z map, rejestru i do-
kumentéw uzasadniajgcych wpisy do rejestru.

Mapy, na podstawie ktérych Zostata zalozona ewidencja
gruntéw, nazywajg sie mapami ewidencyjnymi.

Rejestr jest spisem gruntéw potozonych na obszarze jed-
nostki ewidencyjnej. Spis ten nazywa sie ,rejestrem grun-
tow*“.

Rejestr gruntéw gromady otrzymuje nazwe tej jednostki
ewidencyjnej, dla ktérej zostat zalozony. Na przyktad: ,Re-
jestr gruntéw gromady Janéw“, ,Rejestr gruntéw osiedla
Ortowo*, ,Rejestr gruntbw miasta Piaseczna“ itp.

Za dokumenty uzasadniajgce wpis do rejestru uwaza sie
operaty pomiarowe, orzeczenie sagdowe, akty notarialne, urze-
dowe akty przekazania gruntéw, akty nadania, decyzje wta-
Sciwych wiadz.

Do rejestru gruntéw wpisuje sie grunty zestawione wedtug
jednostek rejestrowych. Jednostke rejestrowg tworzg wszyst-
kie grunty na obszarze danej gromady (osiedla, miasta) sta-
nowigce wtasnos$¢ lub bedace we witadaniu tej samej osoby
(fizycznej, prawnej, kazdego podmiotu gospodarki uspotecz-
nionej).

Grupy stanowigce wspoétwitasnoéé tych samych oséb uwaza
sie za odrebng jednostke rejestrowg. Na przykiad: maz i zo-
na posiadajg wspoélne gospodarstwo (nieruchomos$¢), gospo-
darstwo to stanowi jednostke rejestrowg. W przypadku, gdy
jeden z matzonkéw posiada ponadto inne grunty, stanowigce
osobistg wtasnos$é, to grunty te stanowig inng jednostke re-
jestrowq.

Kazdg jednostke rejestrowa wpisuje sie do rejestru grun-
tow pod odrebnym numerem, zwanym numerem rejestru
gruntow.

Dla celéw statystycznych, jednostki rejestrowe jednakowe-
go typu lub tworzgace zespoly gruntéw taczy sie w ,grupy
rejestrowe”. Instrukcja Ministra Rolnictwa z dnia 21 kwiet-
nia 1955 r. ustala 14.grup rejestrowych, a mianowicie:

| — Panstwowe Gospodarstwa Rolne
Il — Panstwowe Gospodarstwo Lesne
IIl — Inne panstwowe i spoteczne gospodarstwa nie objete

grupa | lub 11
IV — Inne panstwowe i spoteczne nie objete grupami I, II,
Il nieruchomosci nierolnicze zabudowane lub nieza-
budowane
V — Spobidzielnie produkcyjne
Vi — Gospodarstwa (grunty) prywatne
VIl — Ogrédki dziatkowe
VIl — Wspblnoty i grunty gromadzkie
IX — Panstwowy Fundusz Ziemi
X — Wody publiczne
X1 — Drogi publiczne
X1l — Tereny komunikacyjne (kolejowe i inne bez drég
publicznych)
X 11l — Uzytki kopalne, nie nalezace do grup: | — Xl
X1V — Grunty o nieustalonym sposobie uzytkowania oraz
nieustalonych uzytkownikach.
Za jednostke rejestrowg w grupie | — ,Panstwowe Gospo-
darstwa Rolne* uwaza sie poszczeg6lne panstwowe gospodar-
stwa rolne, hodowlane, ogrodnicze i rybne lub ich czesci

w poszczegdblnych jednostkach ewidencyjnych oraz poszcze-
g6lny zaktad przemystu rolnego stanowigcy oddzielng jed-
nostke gospodarcza podlegta ministrowi Panstwowych Go-
spodarstw Rolnych. Powierzchnie jednostki rejestrowej na-
lezy wykazaé¢ tacznie z powierzchnig gruntéw oddanych do
uprawy (deputat) robotnikom rolnym. Powyzszy przepis prze-
widuje, ze w szczegblnych przypadkach czes¢ panstwowego
gospodarstwa rolnego, hodowlanego itp. stanowi oddzielng
jednostke rejestrowa. Ma to miejsce woéwczas, gdy gospo-
darstwo jako calo$¢ potozone jest na obszarze dwéch lub
wiecej sasiadujgcych ze sobg gromad. Poniewaz obowigzuje
generalna zasada, ze grunty wpisuje sie do rejestréw tere-
nowo wtasciwych jednostek ewidencyjnych, wiec w takich
przypadkach czesci gospodarstwa na obszarze poszczegéinych
gromad stanowig odrebne jednostki rejestrowe.

W grupie Il — ,Panstwowe Gospodarstwo Leéne“ jedno-
stkg rejestrowag jest poszczegbélne nadle$nictwo, park naro-
dowy lub ich czes$ci w poszczegdlnych jednostkach ewiden-
cyjnych, zaktad przemystowy lub analogiczna jednostka ad-
ministracyjno-gospodarcza, podlegta Ministrowi Les$nictwa.
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Powierzchnie jednostki rejestrowej nalezy wykazywac tgcz-
nie z powierzchnia gruntéw deputowanych pracownikom les-
nym. W tej grupie réwniez czesci nadle$nictw, parkéw naro-
dowych itp. potozone bezposrednio w sasiadujgcych ze sobg
gromadach tworza odrebne jednostki rejestrowe w poszcze-
g6lnych gromadach.

Jednostke rejestrowg w IIl grupie: ,Inne panstwowe i spo-
teczne gospodarstwa nie objete grupa | lub I1* — stanowia
poszczegblne gospodarstwa rolne, hodowlane, ogrodnicze, ryb-
ne, lesne lub grunty nie stanowigce gospodarstwa, a pozo-
stajagce we wiladaniu:

a) naczelnych organéw administracji panstwowej i innych
urzedéw na szczeblu centralnym,

b) terenowych organéw administracji panstwowej i innych
zarzadéw nie objetych lit. a),

c) panstwowych instytutéw,
Swiadczalnych,

d) przedsiebiorstw panstwowych,

e) Zwigzku Samopomocy Chtopskiej, Gminnych Spéidziel-
ni ,Somopomoc Chtopska"“ oraz innych instytucji prawa pu-
blicznego,

f) organizacji zwigzkowych oraz spotecznych i jednostek
posiadajacych osobowo$é prawng prawa publicznego.

Do tej grupy zalicza sie wszelkie spotdzielnie (na przyktad
pracy, mieszkaniowe itp.) z wyjatkiem rolniczych spétdzielni
produkcyjnych.

W grupie IV ,Inne panstwowe i spoteczne, nie objete gru-
pami: I, Il i Ill nieruchomosci nierolnicze zabudowane lub
niezabudowane"“. Jednostka rejestrowg jest poszczegdlna nie-
ruchomos$¢ nierolnicza zabudowana lub niezabudowana, pozo-
stajgca we wtadaniu: witadz, urzedéw, 'instytucji, zaktadéw,
organizacji i jednostek posiadajgcych osobowos$¢ prawng pra-
wa publicznego, wymienionych w grupie Ill.

Jednostke rejestrowg w grupie V — ,Spoétdzielnie produk-
cyjne“ stanowi kazda rolnicza spétdzielnia produkcyjna — to
jest ogélna powierzchnia wszystkich gruntéw uzytkowanych
przez spéidzielnie produkcyjng i jej cztonkéw, a stanowig-
cych:

1. wktady gruntow cztonkédw spéidzielni, bedgce wiasnoscia
spotdzielcow,

zaktadéw naukowych i do-

2. grunty panstwowego Funduszu Ziemi, pozostajgce
w trwatym uzytkowaniu spétdzielni,
3. grunty Panstwowego Funduszu Ziemi, pozostajgce

w czasowym uzytkowaniu spétdzielni,

4. grunty innych wtascicieli, pozostajace w uzytkowaniu
spétdzielni,

5. dziatki przyzagrodowe cztonkéw spoétdzielni.

Do tej grupy zalicza sie réwniez zrzeszenie uprawy ziemi,
z ktorych kazde zrzeszenie stanowi odrebng jednostke reje-
strowa.

Dla kazdej spotdzielni produkcyjnej prowadzi si¢ ponadto
szczegOtowy rejestr gruntow na podstawie odrebnych prze-
pisow.

Tutaj nalezy wyjasni¢, co to sg za grunty innych wtasci-
cieli, pozostajace w uzytkowaniu spétdzielni. Beda to grunty,
stanowigce wspotwilasnosé (na przyktad matzonkow), jesli
jeden ze wspotwiascicieli zostat cztonkiem spéidzielni, a spo6t-
dzielnia objeta w uzytkowanie nie tylko wktad cztonka, lecz
rowniez i cze$¢ stanowigcg wiasnos¢ drugiego wspoiwitasci-
ciela, wzglednie pozostatych wspoéitwiascicieli (na przykiad
dzieci, rodzenstwa itp.). Bedg to réwniez grunty innych wta-
Scicieli, nie bedacych cztonkami spoétdzielni, przekazane do
zagospodarowania spoétdzielni na podstawie przepiséw de-
kretu z dnia 9 lutego 1953 r. o catkowitym zagospodarowaniu
uzytkéw rolnych (Dz. U. nr 11 poz. 40).

W grupie VI — ,Gospodarstwa (grunty) prywatne“ — jed-
nostke rejestrowg stanowi poszczeg6lne gospodarstwo rolne,
hodowlane, ogrodnicze, rybne, lesne lub grunt nie stanowigcy
gospodarstwa, bedacy wtasnoscig lub znajdujacy sie we wta-
daniu oséb fizycznych i jednostek gospodarki nieuspotecz-
nionej.

Jak z powyzszego wynika jednostka rejestrowag jest nie
tylko gospodarstwo, lecz réwniez i grunt nie stanowigcy go-
spodarstwa. Bedg to mate powierzchnie gruntéw, stanowiace
wiasnos¢ lub pozostajgce we wiadaniu robotnikéw, rzemiesl-
nikéw, pracownikéw itp., ktérych uzytkowanie nie ma cha-
rakteru warsztatu produkcyjnego, lecz stuzy dla zaspoko-
jenia osobistych potrzeb wtasciciela.



Do gospodarstw prywatnych zalicza sie réwniez:

1. gospodarstwa (grunty) uzytkowane przez duchownych
i stuzbe koscielng,

2. grunty dzierzawione z Panstwowego Funduszu Ziemi,

3. Grunty PFZ uzytkowane przez zespoly uprawowe.

Nie sg jednostkami rejestrowymi nastepujace grunty uzyt-
kowane prywatnie:

1. deputaty pracownikéw gospodarstw rolnych i lesnych,
ktére zalicza sie do jednostek rejestrowych pracodawcoéw
(grupy I, Il i Ill). Szczegbétowe wykazy os6b witadajgcych
gruntami deputatowymi prowadza wilasciwe zaktady pracy,

2. dziatki przyzagrodowe (budowlane i ogrodowe) czton-
kéw spéidzielni produkcyjnych, ktére zalicza sie do jedno-
stek rejestrowych grupy V,

3. dziatki deputatowe nauczycieli szkét publicznych, ktére
zalicza sie do grupy IlI,

4. dziatki deputatowe dréznikéw drég publicznych poto-
zone w pasie drogowym, ktére zalicza sie do grupy XI,

5. dziatki deputatowe dréznikéw kolejowych potozone
w pasie wywilaszczenia, ktore zalicza sie do grupy XII.

Jednostkg rejestrowg w grupie VII — ,O0grody dziatkowe*"
jest cato$¢ kazdego ogrodu dzialkowego w jednostce ewiden-
cyjnej pozostajacego pod jednym zarzadem.

W grupie VIIl — ;Wspdlnoty i grunty gromadzkie* — jed-
nostkg rejestrowg jest kazda wspélnota lub grunt gromadzki.
Nalezy tutaj zaliczy¢ na terenie wojewddztw potudniowych
tak zwane dobra gromadzkie i majatki gromadzkie.

Za wspolnoty i grunty gromadzkie nalezy uwazaé¢ grunty
(uzytki gruntéw) stanowigce niepodzielng wtasno$¢ wszyst-
kich lub grupy mieszkahncéw danej wsi (gromady), pocho-
dzgce w wiekszosci przypadkéw z likwidacji serwitutéw.

Nie stanowig jednostki rejestrowej wspélnoty i grunty gro-
madzkie podzielone i pozostajace w indywidualnym wtadaniu
chtopow lub spétdzielni produkcyjnych. Takie grunty zalicza
sie do wtasciwych jednostek rejestrowych w grupie V lub VI.

Nalezy tutaj odr6zni¢ grunty gromadzkie, stanowigce wta-
sno$¢ publiczng (na przyktad grunty szkolne, boiska, daw-
niejsze sottyséwki itp.), ktére z chwilg powotania jednoli-
tych organéw wtadzy panstwowej zostaty wiasnoscig panstwa
i powinny by¢ zaliczone do grupy Il lub IV.

Jednostka rejestrowg w grupie IX ,Panstwowy Fundusz
Ziemi“ jest tgczna powierzchnia nalezacych do Panstwowego
Funduszu Ziemi gospodarstw i gruntéw nie stanowiacych go-
spodarstw po wytgczeniu gruntdw przekazanych w trwate
uzytkowanie spétdzielni produkcyjnych. Jezeli grunty Pan-
stwowego Funduszu Ziemi znajdujg sie w czasowym uzytko-
waniu oséb prywatnych na podstawie umowy, to sporzadza
sie dodatkowy wykaz tych uzytkownikéw jako zatgcznik do
rejestru gruntéw.

W grupie X — ,Wody publiczne* — jednostke rejestrowg
stanowi tgczna powierzchnia woéd publicznych w jednostce
ewidencyjnej (rzeki, strumienie, potoki, stawy, rowy itp.) nie
wchodzacych w skiad jednostk rejestrowych nalezgcych do
grup od | do IX, wody pozostajgce pod zarzadem nalezy
zaliczy¢ do jednostki rejestrowej tej grupy, do ktérej zalicza
sie zarzad tych wod, a wiec jesli jest to zarzad panstwowy —

do grupy Ill, spéidzielni produkcyjnej — do grupy V, pry-
watny — do grupy VI, Panstwowego Funduszu Ziemi — do
grupy IX itd.

Jednostka rejestrowa w grupie X1 — ,Drogi publiczne*

jest og6lna powierzchnia drég publicznych w jednostce ewi-
dencyjnej.

W grupie X1l — ,Tereny komunikacyjne (kolejowe i inne
bez drég publicznych) — jednostka rejestrowg jest zarzad
(dyrekcja) terenéw kolejowych i innych terenéw komunika-
cyjnych, potozonych na obszarze jednostki ewidencyjnej.

Jednostkg rejestrowg w grupie X Il — ,Uzytki kopalne,
nie nalezace do grup od | do X II* — stanowi tgczna powierz-
chnia uzytkéw kopalnych (gliny, piasku, zwiru itp.) w jed-
nostce ewidencyjnej nie wchodzgacych w skiad jednostek re-
jestrowych grup od | do XII.

Uzytki kopalne tego typu wystepujag przewaznie na ob-
szarach wojewédztw centralnych i wschodnich, we wszyst-
kich prawie wsiach (miejscowosciach). Kazdy mieszkaniec
posiada nieograniczone prawo korzystania z tych kopalin dla
potrzeb witasnych, jednakze uzytki te nie maja charakteru
publicznego, nikt nimi nie zarzgadza, ani nie wiada. Na pozo-
stalych obszarach panstwa, a w szczegélnosci tam, gdzie ist-
nial kataster gruntowy, stanowily one wiasnos$¢ publiczng.

W grupie XIV — ,Grunty o nieustalonym sposobie uzyt-
kowania oraz nieustalonych uzytkownikach® — jednostka
rejestrowg jest tgczna powierzchnia tych gruntow w jed-
nostce ewidencyjnej.

Grupa ta wystgpi w jednostkach ewidencyjnych, dla kté-
rych brak podktadu mapowego wielkoskalowego, a wiec brak
elementéw do ustalenia powierzchni gruntéw pozostajgcych
we wtadaniu poszczegdélnych wtascicieli lub oséb witadaja-
cych gruntami. Powierzchnie te ujete zostaly tylko staty-
stycznie w drodze ankietyzacji.

Po ustaleniu ogdlnej powierzchni (obszaru) jednostki ewi-
dencyjnej na podstawie map drobnoskalowych (topograficz-
nych) i poréwnania jej z og6lng powierzchnia pochodzaca
z ankietyzacji uzyskamy réznice, ktéra stanowi¢ bedzie po-
wierzchnie gruntéw nie ujawnionag przez uzytkownikéw (tak
zwane grunty ukryte).

W rejestrze gruntéw pod pozycja jednostki rejestrowej wy-
kazuje sie poszczegdlne uzytki gruntéw i ich powierzchnie.

W odniesieniu do uzytkéw rolnych wykazuje sie powierz-
chnie w klasach gruntéw. W rejestrze gruntéw prowadzi sie
ewidencje nastepujacych uzytkéw gruntéw:

1. uzytki rolne, do ktérych zalicza sie: grunty orne (w tym
grunty orne w uprawie, odtogi) ogrody uprawne, sady, taki
trwate i pastwiska trwate.

Za grunt orny w uprawie uwaza sie¢ powierzchnie zasie-
wane lub zasadzane ziemioptodami oraz powierzchnie pod
uprawg warzyw w polu (wlgczone w ptodozmian) oraz ugory
czarne.

Za odlogi uwaza sie grunt orny nie dajgcy plonu, ktéry
w ciggu ostatnich dwéch lat nie byt uprawiany (orany itp.).

Za ogréd uprawny uwaza sie grunt pozostajacy pod trwata
uprawg ziemioptodéw ogrodniczych (bez drzew owocowych
lub z drzewami, lecz w ilosci mniejszej niz w sadach) uprawy
pod szkiem, plantacje ziét i kwiatéw, szk6iki drzew ozdob-
nych, ogrédki przydomowe (warzywa) i ogrody dziatkowe.

Do sadéw zalicza sie powierzchnie gruntéw zasadzone drze-
wami owocowymi o normalnej gestosci ich zasadzenia (okoto
100 drzew na 1 ha), szkoétki drzew owocowych i winnice.

Do tgk trwatych zalicza sie powierzchnie gruntéw pokryte
trwatg ros$linnoscig trawiastg, ktéra z zasady jest koszona
(réowniez hale i potoniny koszone). Nie zalicza sie do tgk
trwatych powierzchni pod trawami uprawianymi w ramach
ptodozmianu rolniézego. Za pastwiska trwate uwaza sie po-
wierzchnie gruntéw pokryte ros$linnoscig trawiasta, ktora
w zasadzie nie byta koszona, lecz wypasana (réwniez hale
i potoniny wypasane). Nie zalicza sie do pastwisk trwatych
powierzchni pokrytych trawami, uprawianymi w ramach pto-
dozmianu rolniczego.

2. Uzytki lesne, do ktérych zalicza sie: lasy (uprawy lesne,
mtodniki, drzewostany),

— lesne powierzchnie niezagospodarowane (zreby, halizny,
wypaleniska i ptazowizny),

— plantacje lesne (szkéiki drzew lesnych, plantacje krze-
wow lesnych, plantacje wikliny) i

— lesne pasy wiatrochronne.

3. grunty pod wodami (wody), do ktérych zalicza sie:

— wodozbiory (jeziora, stawy, sadzawki, zastoiska)

— wodocieki (rzeki, strumienie, potoki, kanaty, rowy)

— inne wody i wodne urzadzenia inzynierskie (porty, przy-
stanie, $luzy) oraz zrédta wod

4. uzytki kopalne, do ktérych zalicza sie:

— kopalnie mineratéw (kamieniotomy, kopalnie odkrywko-
we rud, wegla kamiennego i brunatnego, kopalnie gliny, zwi-
ru i piasku) oraz kopalnie torfu.

5. tereny komunikacyjne, do ktérych zalicza sie:

— drogi (publiczne i prywatne)

— tereny kolejowe i inne tereny komunikacyjne (szybowi-
ska, lgdowiska lesne, linie oddziatowe itp.),

6. tereny osiedlowe, do ktérych zalicza sie: tereny budo-
wlane (zabudowane d niezabudowane), tereny zielone (zielen
publiczna zamknieta i otwarta) i sportowe, inne tereny osie-
dlowe (cmentarze, obiekty zabytkowe, grzebowiska zwie-
rzece itp.).

Za teren zabudowany uwaza sie obszar gruntu zajety przez
budynek wraz ze zwigzanym z nim otoczeniem (podworze,
ogrody ozdobne, ogrodzenia itp.) bez powierzchni uzytkowa-
nej jako ogréd, sad itp.

Za teren niezabudowany w miescie lub osiedlu uwaza sie
grunt w granicach zainwestowania miejskiego (osiedlowego)
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nadajagcy sie pod budownictwo mieszkaniowe i inne, lecz
chwilowo na ten cel niewykorzystane lub wykorzystane w in-
ny sposéb (na przyktad plac sktadowy, przemystowy itp.).

Do teren6w niezabudowanych zalicza sie réwniez tereny
zagruzowane. Do terenéw zielonych zalicza sie: parki, zie-
lefice, place do gier i zabaw, boiska sportowe, plaze urzg-
dzone, a ponadto parki lesne, ogrody zoologiczne, botanicz-
ne itp.

Za parki lesne uwaza sie tereny zielone o przewazajacym,
zwartym zadrzewieniu, ktérych struktura drzewostanu nor-
mowana jest z punktu widzenia zalozen ogrodowych i urba-
nistycznych, bez stosowania eksploatacyjnej gospodarki
lesnej.

7. tereny rézne, do ktérych zalicza sie: waly ochronne bez
nawierzchni drogowej, grunty dla celéw specjalnych itp.

8. nieuzytki, do ktérych zalicza sie:

— bagna (bagna, topiele, trzesawiska, moczary),

— piaski (piaski ruchome, wydmy, piaski nadbrzezne, plaze
nieurzadzone)

— utwory skalne (skaly, rumowiska, piargi),

— utwory fizjograficzne (urwiska, uskoki, strome stoki),

— tereny zdewastowane (haldy, wysypiska, wyrobiska, za-
padliska).

Za nieuzytki w zrozumieniu ewidencji gruntow uwaza sie
grunty nie nadajace sie do uprawy rolnej.

Dla potrzeb ewidencyjnych uzytki gruntéw oznacza sie
nastepujacymi symbolami:

1. grunty orne — R 9. tereny osiedlowe — B
2. ogrody — O 10. tereny ré6zne — Tr
3. sady — S 11 nieuzytki — N
4. tgki trwate —et 12 tereny komunikacyjne —
5. pastwiska' trwate — Ps peinym brzmieniem nazwy
6. uzytki lesne — Ls uzytku — na przyktad: dro-
7. grunty pod wodami, ga publiczna, droga pry-

wody — W watna, teren kolejowy itp.
8. uzytki kopalne — K

Klasy uzytkéw rolnych oznacza sie liczbg rzymska zamiesz-
czong po symbolu danego uzytku na przykiad: R.III, L.1V,
Ps-V.

Do czasu wydania w drodze rozporzadzenia Rady Mini-
strow przepis6w o ustaleniu klas gruntéw rolnych w oparciu
o zasady gleboznawstwa, jak réwniez o trybie postepowania
w tych sprawach, przewidzianego w art. w ust. 3 dekretu
z dnia 2 lutego 1955 r. o ewidencji gruntéw i budynkéw
(Dz. U. nr 6 poz. 32) do rejestru gruntéw wpisuje sie dla
uzytkéw rolnych klasy wedtug nastepujgcych wytycznych.

.1 dla obszaru, dla ktérego istniejg rejestry pomiarowo-
klasyfikacyjne sporzadzone na podstawie obowigzujgcych za-
rzgdzen Ministra Rolnictwa w sprawie regulacji gospodarstw
osadniczych na obszarze Ziem Odzyskanych i w sprawie wy-
miany gruntéw dla spétdzielni produkcyjnych i zatwierdzone
przez prezydia terenowo-wtasciwych powiatowych rad naro-
dowych — klasyfikacje gleboznawczg uwidoczniong w wyzej
wymienionych rejestrach pomiarowo-klasyfikacyjnych.

2. we wszystkich innych przypadkach — klasy gruntéw
uwidocznione w ankietach klasyfikacji szacunkowej, sporzg-
dzonych w 1949 r., uzupetnione pézZniejszymi zmianami na
podstawie protokotéw powiatowych komisji klasyfikacyj-
nych zgodnie z obowigzujacymi w tym przedmiocie zarza-
dzeniami Ministra Rolnictwa.

Jak wiadomo, ankiety klasyfikacji szacunkowej gruntéw,
przeprowadzone! w 1949 r. zostaly sporzagdzone w wielu przy-
padkach na podstawie posiadanych przez stuzbe rolng danych
statystycznych w uzytkach rolnych poszczegélnych gospo-
darstw. Te dane statystyczne nie odzwierciedlaly stanu fak-
tycznego zaréwno, co do obszaru gruntéw, jak i ich jakosci,
totez poréwnanie ich z danymi zawartymi w dokumentach
pomiarowych (mapach) rejestrach pomiarowych, obliczeniach
powierzchni, katastrach itp. uzyskanych w pézniejszym cza-
sie, moga wykazywac¢ rozbieznosci. Przy zaktadaniu ewidencji
gruntéw w oparciu o materialty pomiarowe, rozbieznosci te
zostang usuniete w sposéb, ktéry omoéwiony zostanie w dal-
szej tresci artykutu.

Powierzchnie uzytkéw gruntéw wprowadza sie do reje-
strow gruntéw z istniejgcych rejestréw pomiarowo-klasyfi-
kacyjnych, rejestrow pomiarowych, operatéw obliczeniowych
oraz obliczen powierzchni dokonanych na mapach lub z in-
nych materiatéw geodezyjnych, jesli takie istniejg dla danych
jednostek ewidencyjnych, a gdy brak innych, aktualnych da-
nych z materiatéw statystycznych, a w szczegélnosci ankiet
klasyfikacyjnych. Powierzchnie uzytk6w zapisuje sie do re-
jestrow gruntéw:
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1. gromady — w hektarach (ha) i arach (a) z doktadnos$ciag
do i ara (0,01 ha),

2. miasta lub osiedla — w hektarach (ha), arach (a) i me-
trach kwadratowych (m2) z doktadnoscig do 10 m2 (0,001 ha).

Rejestry gruntow jednostek ewidencyjnych w granicach
powiatu sa numerowane liczbami arabskimi, w porzadku
alfabetycznym w kolejnos$ci miasta, osiedla, gromady.

Zaktadanie ewidencji gruntéw zbiegto sie w czasie z no-
wym podzialem administracyjnym wsi, totez prace zwigzane
z zatozeniem rejestrow poprzedzi¢ musi ustalenie granic i po-
wierzchni nowych jednostek administracyjnych.

Na obszarach, dla ktérych istnieje pokrycie mapowe wiel-
koskalowe (1:1000 do 1:10 000) ustalenie granic i powierz-
chni nowych jednostek administracyjnych nastepuje na pod-
stawie tego pokrycia mapowego z ewentualnym sprawdze-
niem przebiegu granic administracyjnych w przypadkach
watpliwych, wzglednie gdy nowe granice administracyjne
dzielg dotychczasowe gromady (wsie) na czesci odchodzace
do réznych nowych jednostek administracyjnych.

Na obszarach, dla ktérych brak pokrycia mapowego wiel-
koskalowego wzglednie w przypadkach, gdy granice jedno-
stek administracyjnych nie byly ujete kartograficznie, co ma
miejsce w szczeg6lnosci w wojewddztwach centralnych
i wschodnich, ustalenie przebiegu granic nowych jednostek
administracyjnych nastepuje przez wrysowanie ich do map
topograficznych w skali 1:25000 przy bezposredniej wizji
na gruncie.

Obliczenie powierzchni jednostek administracyjnych (ewi-
dencyjnych) na terenie kazdego powiatu nastepuje przy wy-
rownaniu do powierzchni powiatu ustalonej przy Powszech-
nym Spisie Narodowym w 1950 r., oczywiscie po uwzglednie-
niu zmian spowodowanych nowym podziatem administra-
cyjnym.

Rejestry gruntéw zaktada sie odrebnie dla kazdej jednostki
ewidencyjnej (administracyjnej) na podstawie nastepujacych
dokumentow:

1 map i rejestrow pomiarowo-klasyfikacyjnych,
dzonych w zwigzku z przebudowg ustroju rolnego,

2. map i dokumentéw ewidencyjnych dotychczasowego ka-
tastru gruntowego,

3. innych map i dokumentéw geodezyjnych (scaleniowych,
parcelacyjnych, ukazowych itp.),

4. dostarczonych przez Ministerstwo Le$nictwa map i do-
kumentéw geodezyjnych, poddanych aktualizacji przy prze-
prowadzaniu prac zwigzanych z urzadzaniem lasu,

5. ankiet w sprawie szacunkowej klasyfikacji gruntéw
i danych statystycznych o powierzchni uzytkéw rolnych i in-
nych gruntéw.

Niezaleznie od materialtbw wyzej wymienionych, terenowa
stuzba geodezyjna ma obowigzek zbadania i ustalenia, czy
istniejg potrzebne do zalozenia ewidencji gruntéw materiaty
w dyspozycji innych komérek organizacyjnych.

O ile materialy takie istnieja, zarzady urzadzen rolnych
majg obowigzek bezposredniego ich wykorzystania, wzgle-
dnie sporzadzenia matryc, map i odpis6w rejestrow przez
wiasny personel.

Przed przystgpieniem do zaktadania rejestréw gruntéw na
podstawie materiatbw mapowych wyzej wymienionych, pod-
legaja one aktualizacji w drodze wizji lokalnej w jednostce
ewidencyjnej w odniesieniu do:

1. granic i powierzchni jednostki ewidencyjnej,

2. osoby (prawnej i fizycznej) bedacej wtascicielem
wtadajgcej gruntem,

3. granic i powierzchni gruntéw uzytkowanych przez te
osobe (pkt 1),

4. sposobu uzytkowania gruntéw.

Pracownicy zatrudnieni przy aktualizacji dokumentéw obo-
wigzani sg zwréci¢ uwage na obecny sposéb uzytkowania
gruntéw, szczegdlnie tam, gdzie istnieje prawdopodobienstwo
powstania znacznych zmian w uzytkowaniu w poréwnaniu
ze stanem figurujagcym w dokumentach stanowigcych pod-
stawe do zalozenia rejestru gruntow.

Aktualizacja dokumentéw w odniesieniu do os6b wtascicieli
gruntéw lub wtadajgcych gruntami nastepuje na podstawie
oswiadczenia zainteresowanych oraz poswiadczenia przedsta-
wicieli prezydium rady narodowej (gromadzkiej, miejskiej,
osiedla) biorgcych udziat w wizji lokalnej, a znajagcych miej-
scowe stosunki.

Aktualizacja dokumentéw w odniesieniu do granic i po-
wierzchni gruntéw oraz sposobu ich uzytkowania dokonuje
sie przez poréwnanie stanu przedstawionego w tych doku-
mentach ze stanem istniejacym na gruncie. W razie stwier-
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dzenia, ze grunty figurujagce w dokumentach ulegly podzia-
towi, zamianie itp. nowy stan powinien by¢ pomierzony.

Do prac potowych uzywa sie odbitek ozalidowych doku-
mentéw, ktére stuzg jako szkice potowe.

Aktualizacje map przeprowadza sie w sposéb mozliwie naj-
prostszy z zachowaniem jednak podstawowych wymagan geo-
dezji. W zasadzie przy pomiarach aktualizacyjnych nalezy
stosowa¢ metode liniowa. W wyjatkowych przypadkach, gdy
zastosowanie metody liniowej okazatoby sie zbyt pracochton-
ne (na przyktad w nieprzejrzystym terenie, przy duzej pla-
misto$ci uzytkbw) mozna stosowa¢ metode tachymetryczng.

Wyniki aktualizacji wykonawca obowigzany jest wnie$¢ do
map i przystapi¢ do obliczenia powierzchni elementéw zmie-
nionych.

Po dokonaniu potrzebnych obliczeh wprowadza sie wyniki
do istniejgcych rejestrow, matrykut, wykazéw posiadtosci itp.

Jesli za podstawe zatozenia rejestru majg stuzy¢ mapy, spo-
rzgdzone przy przebudowie ustroju rolnego oraz nalezace do
nich rejestry pomiarowo-klasyfikacyjne, zatwierdzone w spo-
s6b i w trybie przewidzianym przepisami, o ktérych byta
mowa wyzej, po wprowadzeniu zmian ujawnionych w toku
aktualizacji, przystepuje sie do zatlozenia rejestru gruntow.

. Jesli za podstawe zatozenia ewidencji gruntéw stuzg mapy
katastralne, to po wniesieniu wynikéw aktualizacji do map
i operatu opisowego uwidoczniony w nim stan poréwnujemy
z danymi zawartymi w ankietach klasyfikacji szacunkowej
gruntéw.

Gdy obszar uzytkowania nie odbiega od stanu katastral-
nego i stanu wynikajacego z ankiet przyjmuje sie do nowego
rejestru gruntow powierzchnie gruntéw z operatu katastral-
nego, a powierzchnie klas uzytkéw rolnych z ankiety klasy-
fikacyjnej.

Gdy obszar uzytkowania, w granicach zgodnych z mapa
katastralng, odbiega od stanu wynikajacego z ankiet (jest
mniejszy lub wiekszy), przyjmuje sie do nowego rejestru
gruntéw powierzchnie katastralng gruntéw, a powierzchnie
uzytkéw rolnych proporcjonalnie zwiekszong lub zmniejszong
w stosunku do powierzchni uwidocznionych w ankiecie kla-
syfikacyjnej.

Stan katastralny w stosunku do stanu ankietowego wyka-
zuje powierzchnie mniejszg — przyjmuje sie jednak stan ka-
tastralny jako oparty na danych geodezyjnych.

Stan katastralny w stosunku do ankiety wykazuje powierz-
chnie wieksza, przyjmiemy powierzchnie katastralng.

Nastepnie przystepuje sie do wyposrodkowania powierzchni
klas uzytkéw rolnych proporcjonalnie do stanu wykazanego
w ankiecie.

Przeliczenie stosuje sie tylko do klas uzytkéw rolnych. Po-
wierzchnie innych uzytkéw (na przykiad uzytkéw lesnych,
gruntéw pod wodami, terenami komunikacyjnymi itp.) przyj-
muje sie wedtug stanu «uzyskanego w wyniku aktualizacji.

Po dokonaniu przeliczen klas uzytkéw rolnych dla wszyst-
kich jednostek przeliczeniowych, jesli zachodzi ku temu po-
trzeba, przystepuje sie do zalozenia rejestru gruntéw.

Jesli przy poréwnaniu mapy katastralnej z terenem stwier-
dzono, ze stan przedstawiony na mapie wskutek licznych
zmian w posiadaniu, jak i w sposobie uzytkowania gruntéow
ulegt zmianom do tego stopnia, ze brak elementéw poréw-
nawczych stanu w terenie z mapa katastralng — odstepuje
sie od aktualizacji, a rejestry gruntow zaktada sie na pod-
stawie materiatdw statystycznych, w szczegdlnosci ankiet
klasyfikacji szacunkowej gruntéw, o czym mowa wyzej.

W tych przypadkach jednak przyjmuje sie za podstawe
ogélng powierzchnie katastralng gromady (miasta).

Jak juz poprzednio powiedziano, dane statystyczne o grun-
tach nie sg Sciste, totez po poréwnaniu powierzchni ogdlnej
gromady, przyjetej z danych katastru gruntowego, z powierz-
chnig og6lng z danych statystycznych tej samej gromady,
otrzymamy r6znice w powierzchni gruntéw, odnosnie ktérej
organa ewidencji gruntéw powinny wszczgé dochodzenie
w celu ujawnienia charakteru uzytkéw tych gruntéw i przez
kogo sa one uzytkowane.

Do czasu wyjas$nienia rozbieznosci, powierzchnie tych grun-
tow wykazuje sie w rejestrze gruntéw jako grupe XIV.
,Grunty o nieustalonym sposobie uzytkowania i nie ustalo-
nych uzytkownikach”.

Gdy za podstawe do zatozenia ewidencji gruntéow stuza inne
mapy i dokumenty geodezyjne (ukazowe, scaleniowe, parce-
lacyjne itp.) zachowuje sie tryb postepowania, jak z mapami
katastralnymi w zaleznosci od przydatnosci tych doku-
mentow.

Rozrézniamy tutaj dwa momenty, a mianowicie:

1. gdy istniejg dla tych map rejestry pomiarowe, wykorzy-
stuje sie je aktualizujgc tylko zmienione elementy,

2. gdy brak rejestrow jak w pkt. 1:

a) oblicza sie graficznie lub mechanicznie powierzchnie po-
szczegblnych jednostek rejestrowych oraz

b) sporzadza sie rejestr pomiarowo-klasyfikacyjny, przyj-
mujac powierzchnie klas uzytkéw rolnych proporcjonalnie
zwiekszong lub zmniejszong w stosunku do danych z ankiet
klasyfikacyjnych (jak to omoéwiono przy mapach kata-
stralnych),

c) zaktada sie rejestr gruntéw na podstawie danych uzy-
skanych jak pod lit. b).

W przypadkach, gdy brak jest map i dokumentéw oblicze-
niowych, rejestry gruntow zaktada sie na czas przejSciowy
(do czasu uzyskania nowych operatéw pomiarowych) w opar-
ciu o dane zawarte w ankietach klasyfikacyjnych. Jak juz
wspomniano nastepnag czynnos$cig przy zaktadaniu ewidenciji
gruntéw jest ustalenie powierzchni jednostek ewidencyjnych.
Majac ustalong powierzchnie jednostki ewidencyjnej i dane
z ankiet — wyprowadzamy réznice. Badanie tych réznic i ich
usuwanie w drodze Scistego pomiaru gruntéw oraz wprowa-
dzenie do rejestru gruntéw aktualnych danych dotyczacych
osoby, powierzchni i sposobu uzytkowania — dokonuja or-
gana stuzby geodezyjnej sukcesywnie w S$cistej zgodnosci
z harmonogramem zatwierdzonym przez zarzad urzadzen
rolnych.

Do czasu dokonania $cistego pomiaru, terenowe organa
geodezyjne majg obowigzek wyjasniania powodéw istnieja-
cych réznic i ujawnienia ukrytych gruntow w drodze do-
chodzen przy wspétudziale gromadzkiej (miejskiej) rady na-
rodowej. N

Grunty ujawnione zalicza sie czasowo do klasy dominu-
jacej w danej jednostce ewidencyjnej. W przypadku, gdy kla-
sa wykrytych gruntéw odbiega razgco w sposéb zupetlnie
oczywisty od przecietnej klasy gruntéw rolnych danego go-
spodarstwa, dokonuje sie przeklasyfikowania wykrytych
gruntéw, zaliczajagc poszczeg6élne kontury glebowe do prze-
cietnych klas obowigzujacych w odniesieniu do gleb danego
typu na terenie danej jednostki ewidencyjnej.
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Ocene materiatow ostatecznych, ktére majg stuzyé za pod-
stawe zalozenia ewidencji gruntéw, przeprowadza komisja po-
wotana przez prezydium powiatowej rady narodowej w skia-
dzie: cztonek prezydium jako przewodniczacy, geodeta do
spraw ewidencji gruntow, przedstawiciel powiatowego pet-

nomocnika Ministerstwa Skupu, przedstawiciel wydziatu
finansowego, organizacji spoteczno-politycznej i prezydium
zainteresowanej gromadzkiej (miejskiej, osiedlowej) rady

narodowej.

Komisja przy wydawaniu oceny opiera sie réwniez na
rejestrach wymiarowych podatku gruntowego, wykazach go-
spodarstw bedacych w posiadaniu powiatowego petnomocnika
Ministerstwa Skupu oraz innych materiatach statystycznych,
znajdujacych sige u geodety do spraw ewidencji gruntéw.

Przy ustalaniu danych dotyczacych gruntéw panstwowego
gospodarstwa lesnego i gruntéw przylegajacych, powinny by¢
przy zaktadaniu rejestru gruntéw wykorzystane posiadane
przez Ministerstwo Les$nictwa mapy i dokumenty geodezyjne
uaktualnione przy przeprowadzaniu prac zwigzanych z urzg-
dzeniem lasow.

Po dokonaniu aktualizacji, dokumenty stuzace za podstawe
zalozenia rejestru gruntéw, powierzchnie wszystkich gruntéw
wchodzacych w sktad kazdej jednostki rejestrowej, a lezgcych
w danej gromadzie (miescie, osiedlu) sumuje sie wedtug klas
oraz uzytkéw i wpisuje do odpowiednich kolumn rejestru

gruntéw. Dla kazdego numeru rejestru gruntéw (jednostki re-
jestrowej) przeznaczone sg cztery wiersze, w ktérych doko-
nuje sie zapiséw, jak nastepuje:

1. w wierszu pierwszym (atramentem czarnym) — grunty
stanowigce wiasnos¢ osoby wymienionej pod tymi numerami
rejestru,

2. w wierszu drugim (atramentem czerwonym) — te spo-
§réd gruntow wymienionych w punkcie 1, ktére sa przez
wtasciciela uzytkowane,

3. w wierszu trzecim (atramentem zielonym) — inne grun-
ty nie stanowigce wtasnosci osoby wymienionej w punkcie 1,
lecz przez te osobe uzytkowane (posiadane, dzierzawione),

4. czwarty wiersz przeznaczony jest na podliczanie (otow-
kiem).

Wpisy do rejestru gruntéw kazdej gromady (osiedla, mia-
sta) dokonuje sie grupami, a w grupie w kolejnos$ci porzgadko-
wej jednostkami rejestrowymi.

Po dokonaniu wszystkich wpiséw do rejestru gruntéw po-
szczego6lnej jednostki ewidencyjnej — wyprowadza sie bilans
ziemi dla kazdej jednostki. Sprawdzianem prawidtowos$ci da-
nych zawartych w rejestrze gruntéw jest reguta, ze suma
wpiséw dokonanych atramentem czarnym powinna sie réw-
na¢ sumie zapiséw atramentem czerwonym plus suma zapi-;
s6w dokonanych atramentem zielonym.

O ekonomiczne wykorzystanie pracy geodetow

Inz. Henryk'Jasinski

Zawodne sg zwykle proby podziatu wszelkich zjawisk i kla-
syfikowania ich w grupy o ustalonych sztywnych cechach.
Dotyczy to réwniez ludzi oraz wykonywanych przez nich za-
wodéw, nawet jezeliby to dotyczyto waskich specjalnosci
w zawodach. Podobnie sprawa przedstawia sie w zawodzie
geodezyjnym zwtaszcza, ze w zawodzie tym dopiero obecnie
wydzielane sg coraz to bardziej okreslone specjalnosci, w spo-
s6b kierowany przez osrodki naukowe, dla dostosowania kie-
runku studiow do potrzeb zycia gospodarczego. Zawodne jest
s,Szufladkowanie® ludzi, gdyz skomplikowane ich charaktery,
upodobania i zainteresowania czynig ich odmiennymi, nawet
jezeli porobwnamy poszczeg6lne jednostki, ktére bylibySmy
sktonni zaliczy¢ do jakiej$ grupy zawodowej o okreslonych
cechach.

Jakkolwiek zdaje sobie sprawe z ryzyka, jakim jest préba
podziatu geodetéw zatrudnionych w rolnictwie na dwie gru-
py — niemniej jednak my$l o tym nasuwa sie uparcie,
zwiaszcza w odniesieniu do dwéch grup dziatalnosci, ktére
w wyrazny sposéb grupuja réwniez geodetéw, wprowadzajg
pomiedzy fachowcéw z tego samego resortu wyrazng linie po-
dziatu, urabiajg odmiennie ich tendencje w pracy, ich zainte-
resowania gospodarcze, a nawet ostateczny cel i efekty pracy
widza ci ludzie odmiennie i nie wykazujag — jak dotych-
czas — zbyt wiele zrozumienia dla koniecznos$ci wzajemnego
wspéidziatania i zespolenia swojej dziatalnosci w catos¢ po-
zyteczng dla obydwéch grup.

Jedna grupa dziatalnosci to socjalistyczna przebudowa wsi.

Praca dynamiczna, twércza w sensie coraz to nowych, z re-
guly nie powtarzajacych sie rozwigzan koncepcyjnych, gdyz
uktad gleb, uzytkéw rolnych, stosunkéw wodnych oraz szereg
innych warunkéw przyrodniczych i ekonomicznych nie sag
jednakowe w poszczegélnych gospodarstwach uprawianych
przez pojedyncze rodziny, czy tez przez gospodarstwa zespo-
towe. Opracowania majg charakter projektow inzynierskich
opartych o studia ekonomiczne dotyczace: warunkéw przy-
rodniczych, potozenia obiektu w odniesieniu do innych o$rod-
kéw gospodarczych, zaludnienia, sity roboczej i kierunkéw
produkcji. Sktada sie na to szereg rodzajéw robét, ktére
w tym Srodowisku okre$lane sa jako: regulacja gruntéw, wy-
miana gruntéw, lokalizacja osrodkéw gospodarczych, szczeg6-
towe plany zagospodarowania terenowego, urzadzenia rolne
z trwatymi ptodozmianami itd.

Dla wykonania tych robdt potrzebna jest znajomos$¢ geo-
dezji, ale stanowi ona dziatalno$¢ pomocniczg, podobnie jak
przy projektowaniu i realizacji zabiegéw wodno-melioracyj-
nych lub projektowaniu i budowie drég kotowych badz kole-
jowych. Ten niewielki wktad samej geodezji w cato$¢ pracy,
jaka jest wykonanie projektu inzynierskiego, powoduje u wy-
konawcéw tendencje ograniczania zabiegéw geodezyjnych do
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minimum tak co do ich zasiegu,-jak tez i co do doktadnosci.
To znaczy, ze tendencje idg w kierunku obejmowania zdje-
ciem obszaru potrzebnego wytgacznie do opracowania danego
projektu inzynierskiego, wykonania go w uktadzie i z doktad-
noscig pozwalajacg na realizacje projektu. Malo natomiast
zwraca sie uwagi na to, ze koncowym efektem tej pracy jest
z reguty mapa i to w duzej skali, ktéra mogtaby i powinna
by¢ uzyteczna dla wielu innych celow. Ale tendencje margi-
nesowego traktowania zabiegéw geodezyjnych na tle przytia-
czajacych zadan ekonomicznych przy opracowywaniu projek-
tow inzynierskich, dziatajg tak silnie, ze mapy te czesto bez
dalszych pracochtonnych zabiegéw geodezyjnych nie moga
byé¢ uzyte do innych celow.

Roboty te wykonywane'sg w rolnictwie z reguly przez zes-
poly wykonawcze, utrzymywane na budzecie centralnym Mi-
nisterstwa Rolnictwa. Zespoly te sg zgrupowane w wojewo6dz-
twach i stad delegowane do wykonywania prac. Geodetéw
z tych zespotéw pozwole sobie zaliczy¢ do jednej grupy.

Druga grupa dziatalnos$ci to gromadzenie i utrzymywanie
w statej aktualnosci map w duzych skalach, wraz z materia-
tami obliczeniowymi i opisowymi dla potrzeb szeregu dziedzin
zycia gospodarczego — nie tylko potrzeb rolnictwa.

Zadanie to wykonywane jest przez powiatowa stuzbe geo-
dezyjna, zgrupowang w powiatowych zarzgdach rolnictwa.
Geodetéw tej stuzby pozwole sobie zaliczyé do drugiej grupy
ze wzgledu na odmienny charakter pracy.

W odréznieniu od dynamicznego charakteru pracy i kon-
cepcji ekonomiczno-inzynierskich poprzedniej grupy dziatal-
nos$ci — nie ma tu miejsca na ,orle wzloty“. Praca polega na
codziennym, metodycznym doborze i opracowywaniu materia-
téw uzyskanych ze stosowania na codzien geodezji szczegoto-
wej; na mozliwie natychmiastowym rejestrowaniu zmian i na
takim doborze i zastosowaniu materiatdw, azeby mogty byé
wykorzystane dla mozliwie najwiekszej iloSci dziedzin zycia
gospodarczego.

Robote te cechuje przede wszystkim systematyka i to
w szerokim pojeciu, to znaczy, ze materialty powinny by¢ mo-
zliwie jednolite i powinny obejmowaé caly kraj. Poza tym
szczegOly rejestracji, wprowadzania zmian i w ogéle aktuali-
zacji, musza by¢ prowadzone wedtug tych samych szczegé6-
towych przepiséw w kazdym powiecie tak, azeby korzystajgcy
z nich nie spotykali sie z r6znorodnoscig i z gory wiedzieli,
jakie materiaty bedg mogli otrzymac.

Przedmiotem rejestracji sa: sytuacja, powierzchnia grun-
tow, posiadanie (wiadanie), przeznaczenie uzytkowania, kla-
syfikacja gleb i ewentualnie inne cechy.

Posiadanie aktualnych i jednolitych danych ewidencyjnych
tego typu znakomicie utatwia dziatalno$¢ w catym szeregu
dziedzin zycia gospodarczego, jest przy tym elementem wpro-



wadzajagcym i utrzymujgcym porzadek w dziedzinie admini-

strowania ziemig. Poniewaz administracja ziemig to jeden

z najwazniejszych probleméw w administracji panstwowej,

porzadek w tej dziedzinie jest waznym elementem w kiero-

waniu panstwem.

Ludzie odpowiedzialni za nasza administracje panstwowa
doceniajg znaczenie porzadku w sprawach ziemi. Dowodem
tego byt dekret z dnia 2 wrzes$nia 1947 roku o katastrze grun-
towym i budynkowym (Dz. U. nr 61 poz. 344). Dekret ten nie
zostal wykonany z wielu przyczyn. Za gtébwng przyczyne
mozna uwaza¢ brak wystarczajgcej ilosci kadr geodezyjnych
do wykonania tego zadania. W okresie ukazania sie dekretu
nalezalo wykonaé¢ ogrom pracy w pierwszej kolejnosci dla
rolnictwa: przy reformie rolnej, osadnictwie, a nastepnie przy
socjalistycznej przebudowie ustroju rolnego na wsi oraz sze-
reg prac dla przemystu i budownictwa w zwigzku z wielkimi
inwestycjami w kraju, ktére wymagaly obstugi geodezyjnej.
Duze straty w kadrach geodezyjnych spowodowane wojna
i okupacja nie pozwolilty na wykonanie tak wielkiego zadania,
jak: zatozenie jednolitego katastru gruntéw i budynkoéw,
a szkolenie nowych kadr nie uzupeiniato dostatecznie luk,
wobec stale rosngcych zadan.

Konieczno$é uporzgdkowania ewidencji w zakresie uzycia
ziemi w panstwie nurtowala spoteczenstwo i kierownictwo
panstwowe. Poniewaz od 1947 roku nastapity powazne zmiany
ustrojowe na wsi, w dniu 2 lutego 1955 roku zostat uchwalony
przez Rade Panstwa dekret o ewidencji gruntéw i budynkéw
(Dz. U. nr 6 poz. 32). Dekret ten w poréwnaniu z dekretem
z 1947 roku o katastrze gruntowym i budynkowym uwzgled-
nia juz zmiany, ktére nastgpity na wsi przez narastajgcg so-
cjalizacje gospodarki rolnej, i dostosowuje ewidencje gruntow
do zmienionych potrzeb.

Do czasu uzyskania jednolitego materialu mapowego dla
catego kraju — do zalozenia i prowadzenia ewidencji grun-
tow bedg wykorzystane wszystkie dotychczas wykonane ma-
py w duzych skalach, wraz z materiatami powierzchniowymi
i opisowymi po odpowiednim ich zaktualizowaniu. Materiat
ten mozna z grubsza podzieli¢ na trzy kategorie:

1. materialy katastralne b. zaboru austriackiego,

2. materialy katastralne b. zaboru pruskiego,

3. materialy posiadane na terenie b. zaboru rosyjskiego, na
ktéorym nie byto katastru, wobec czego beda wykorzystane
wszelkie mapy w duzych skalach, jak na przyktad mapy
ukazowe, mapy wykonane przy scaleniu gruntéw, parce-
lacji i inne.

Za najcenniejsza zalete materiatlu geodezyjnego b. katastru
austriackiego dla celéw ewidencji gruntéw, uwazam jego
uktad sekcyjny.

Wytlaczajac Wegry — pozostate kraje koronne b. monarchii
austriackiej zostaly podzielone na 7 uktadéw wspdéirzednych
prostokatnych ptaskich. Byto to konieczne z uwagi na rozle-
glto$¢ panstwa, gdyz w ukladzie prostokatnym ptaskim (nie
uwzgledniajgcym zbieznosci potudnikéw geograficznych) po-
wstatyby zbyt duze odchylenia i btedy powierzchniowe.

Interesujgce nas tereny (wojewddztw: krakowskiego i rze-
szowskiego) posiadajag mapy odniesione do uktadu dla b. Ga-
licji, ktérego poczatek znajduje sie na kopcu Unii Lubelskiej
we Lwowie.

Pomiary byly wykonane przed wprowadzeniem w
b. Austrii systemu miar metrycznych. Stosowano miary diu-
gosci: 1 mila = 4000 sgzni = 75859 m; 1 sazen = 72 cale =
= 18%5 m; 1 cal = 263 cm; i miary powierzchniowe:
limorg = 1600 sazni kwadratowych = 5755 m2

Teren zostat podzielony liniami potudnikowymi (kolumny)
i rownoleznikowymi (warstwy) we wzajemnych odlegtosciach
rownych jednej mili. Powstate w ten sposéb kwadraty naz-
wano sekcjami triangulacyjnymi.

Sekcja triangulacyjna obejmujgca obszar 10000 morgéw
(1 mila kwadratowa) zostala podzielona w kierunku potudni-
kowym na 4 czesci i w kierunku ré6wnoleznikowym na 5 czes-
ci. W ten sposob sekcja triangulacyjna zostata podzielona na
20 sekcji szczegbétowych o wymiarach 1000 X 800 sazni to zna-
czy, ze kazda sekcja szczegétowa obejmowata 500 morg6w.

Dla sekcji szczeg6towych przyjeto skale podstawowa: 1 cal
na mapie réwny 40 sgzniom na gruncie (wedilug znakoéw
umownych 1" — 40°). Stad ta — powodujgca czasem zdzi-
wienie skala 1: (72 X 40) = 1 :2880. W nielicznych przypad-
kach byta tez stosowana wielokrotnos$¢ tej skali: 1:5760 lub
1 : 1440, a nawet 1 : 720 (mapy dla m. Wiednia).

Pomiary wykonano metodg stolikowa w oparciu o zagesz-
czong graficznie sie¢ triangulacyjng ogélnopanstwowg wyko-
nang przez wojsko. Sie¢ graficzna byta tak zageszczona, azeby

na kazdag sekcje szczegdétowg przypadito co najmniej trzy

punkty sieci graficznej. Punkty sieci nie zostaly w terenie

trwale zaznaczone i poza oznaczeniami na mapach — nie po-
zostato z nich $ladu.

Wobec zastosowania graficznej metody pomiaréw, oblicze-
nie powierzchni mogto by¢ dokonane tylko graficznie Ilub
mechanicznie. Wyréwnano powierzchnie do sieci kwadratow
uzyskanych z uktadu (az do kwadratu o boku I" = 40° to
znaczy do kwadratu o powierzchni 5755 m2). Tereny granicz-
ne obejmujace tylko czes¢ sekcji, byty wyréwnywane do
tychze sieci kwadratéw z obszarami sasiadujacymi.

System ten gwarantowak
— po pierwsze: objecie ewidencjg wszystkich bez wyjatku te-

renbw bez mozliwosci pominiecia jakichkolwiek nawet
matych kawatkéw gruntu, gdyz sekcje musiaty by¢ za-
petnione elementami uzyskanymi z pomiaru, a obszary
graniczne danej jednostki administracyjnej mierzonej,
byly sprawdzane co do przebiegu granicy z granicami jed-
nostek sasiednich,

— po drugie: niezmienno$é raz ustalonej powierzchni, gdyz
przy dokonywaniu pézniejszych zmian, grunt odpisany
(oddzielony) musiat by¢ réwnoczes$nie gdzie$ dopisany (do-
dzielony).

Uktad sekcyjny ilustruje zalgczony rysunek.

Druga cenng zaletg, jaka posiadat kataster austriacki, byto
ustalenie przy jego zaktadaniu, ze jednostki administracyjne,
obejmowane pomiarem, byly zamkniete w jednej obwodnicy.
Obejmowaly one z reguly najmniejsza jednostke administra-
cyjna:

— wie$ z przysiétkami d obszarem dworskim,

— osiedle,

— miasto w peinych granicach administracyjnych, niezalez-
nie od wielkosci, wedtug stanu aktualnego w okresie do-
konywania pomiaru.

Nie uwzgledniano enklaw czy tez wsi w kilku dziatach. Za-
sade ewidencjonowania ,gruntéw“, a nieewidencjonowania
.miejsca zamieszkania“ posiadaczy tych gruntéw, zrealizowa-
no konsekwentnie w granicach najnizszych jednostek admini-
stracyjnych. Poniewaz tworzono operat z mys$la o jego diugo-
trwatos$ci (trwalszej od podziatu administracyjnego terenu),
jednostki mierzone nazwano ,gromadami (gminami) kata-
stralnymi“ (Katastralgemeinde).

Pomimo ze pomiar byt wykonany graficznie, istnieje moz-
liwos¢ wykonywania pomiaréw uzupetniajgcych (mniejszych
obszaréw) metoda liniowg lub poligonowg w tym samym
uktadzie, przez nawigzanie osnowy pomiarowej do punktéw
zidentyfikowanych w terenie z mapa (skrzyzowan miedz).
Wspbtrzedne punktéw nawigzania uzyskuje sie przez graficz-
ne ich pomierzenie od ram sekcyjnych. Pomiary wiekszych
obszaré6w wymagaja nawigzania do sieci triangulacyjnej.

Znormalizowane wymiary sekcji szczegétowych pozwalajg
na utrzymanie w dobrym stanie materiatbw mapowych, na-
wet przy ich duzym nagromadzeniu w jednym miejscu i cze-
stym uzywaniu —e przez wiele lat.

Wada systemu sekcyjnego jest niewygodne uzywanie takich
map do projektow inzynierskich obejmujacych kilka sekcji.
Powstaje wtedy potrzeba kopiowania potrzebnych elementéw
dla przedstawienia ich na jednym arkuszu.

Wada powszechna katastru tych ziem jest zaniedbanie jego
aktualizacji, spowodowane brakiem potrzebnej ilo$ci sit tech-
nicznych przez bardzo dtugi okres czasu, a takze czesto za
mata dbato$¢ o przestrzeganie instrukcji przy wykonywaniu
pomiaréw uzupetniajacych. W ten sposéb materiat poczatko-
wo bardzo dobry tracit z uptywem czasu na wartosci.

Kataster b. zaboru pruskiego posiada uktad jednostkowy to
znaczy, ze mapy obejmuja poszczegélne jednostki administra-
cyjne w granicach wtasciwych dla czasu, w ktérym byty
mierzone, przy czym obszary dworskie stanowily z reguly
odrebne jednostki. Dopuszczalne byto tworzenie jednostek
administracyjnych w wiecej niz jednej obwodnicy (enklaw).
Z uwagi na uporzadkowany system wtadania ziemia, przy-
padki stasowania enklaw sa rzadkie i nieucigzliwe.

Materiat mapowy powstal z zebrania map pochodzgcych
z r6znych pomiaréw. Mapy zostaly nastepnie skartowane do
skali przewaznie 1 : 5000. Wobec braku uktadu sekcyjnego,
powierzchnie poszczegdlnych jednostek mierzonych przewaz-
nie metodami graficznymi byly obliczane samodzielnie bez
wyréwnania do wiekszych zespotéw, stgd mozliwo$¢ drob-
nych zmian powierzchniowych w jednostkach administracyj-
nych (0,5—I°/0) w wyniku nowego pomiaru.

Powazng zaleta jest aktualno$¢ materiatbw mapowych
w wyniku regularnego uzupetniania ich elementami zmienia-
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jacymi sie. Poza tym instrukcje o pomiarach uzupetniajgcych
sg wyczerpujgce i byty scisle przestrzegane, co stale podnosi-
to warto$¢ katastru.

Obydwa rodzaje katastru powstaly okoto 100 lat temu.
Doswiadczenie uzyskane w prowadzeniu (statej aktualizacji)
zgromadzonych w nich materiatéw wskazuje, ze moga one
by¢ pierwowzorem ewidencji gruntéw.

Przedstawione w powyzszym skrocie wady i zalety obyd-
woch rodzajéow map przyjetych do zalozenia katastru —
wskazujg, ze w generalnym zalozeniu, system zastosowany
przez Austrie goérowatl nad systemem pruskim. Byt lepszy
przez swoj uktad sekcyjny, w ktorym zaden kawatek gruntu
nie moégt pozostaé poza ewidencja. Potwierdzeniem tego jest
rowniez metoda obliczania powierzchni jednostek administra-
cyjnych stosowana u nas po wojnie z wyréwnaniem do
sekcji map topograficznych.

Wszystko wskazuje jednak na koniecznos$¢ przyjecia w na-
szych obecnych warunkach systemu pruskiego wzglednie sy-
stemu zblizonego do niego, z szeregiem uproszczen i réwno-
czes$nie ulepszeh po to, azeby uzyska¢ mapy w duzych ska-
lach dla zatozenia ewidencji gruntéw. Pewna odmienno$é ce-
léw, jakie ma spetnia¢ ewidencja prowadzona wedtug dekretu
z dnia 2 lutego 1955 roku, w poréwnaniu z celami, dla kt6-
rych powstat kataster gruntowy, nie spowoduje trudnosci
w dostosowaniu zasad jego prowadzenia do stanu odpowiada-
jacego obecnym wymaganiom.

Rezultaty realizacji dekretu z 2 lutego 1955 roku o ewi-
dencji gruntéw i budynkéw beda dobre, o ile nowe materiaty
geodezyjne, wykonywane dla réznych celéw i sktadane do
archiwéw powiatowej stuzby geodezyjnej, nie beda zawieraty
brakéw uniemozliwiajgcych bezposrednie ich wykorzystanie
dla ewidencji gruntéw.

Materialy mapowe b. zaboru rosyjskiego — poza tym, ze
stanowig nie wiecej jak 30—40% pokrycia terenu, sg bardzo
niejednolite co do ich wartosci. Mapy ukazowe sag przesta-
rzate, gdyz nie byly aktualizowane od poczgtku ich powsta-
nia, a byly wykonane w okresie zniesienia panszczyzny. Na-
tomiast mapy scaleniowe i inne, z okresu ostatnich kilku-

nastu i kilkudziesieciu lat, wykazujg te cechy tendencyjnosci
w ich geodezyjnym opracowaniu, ktére spowodowaly napi-
sanie tego artykutu, zwlaszcza ze cechy te przejawiaja daz-
nosci rozszerzania sie na caly kraj, rowniez przy wykonywa-
niu obecnie pomiaréw dla socjalistycznej przebudowy ustroju
rolnego.

Gtéwne wady wykonywanych dotychczas nowych pomia-
row (i w konsekwencji operatébw pomiarowych) przez pier-
wszg grupe geodetédw sg nastepujace:

1. Obejmowanie pomiarem wytgcznie obszaru, na ktérym
opracowuje sie projekt inzynierski. Jezeli na przykiad te-
ren, na ktérym opracowuje sie projekt, jest przeciety rzeka
lub torem kolejowym i dla celéw projektowych powstajg
z tego dwa odrebne obiekty opracowania, a geodecie wygod-
niej jest oprze¢ pomiar na dwdch odrebnych osnowach, to
nie czyni on wysitku dla ich polaczenia, lecz na odwrét obyd-
wa obiekty wykonuje w innych uktadach. W ten sposéb po-
mierzone obydwa brzegi rzeki lub obie granice kolei (jako
granice zamykajgce obiekty do projektu) nie dajg ani sy-
tuacji, ani powierzchni rzeki lub kolei. Wysitek potrzebny na
pomiar tego odcinka rzeki lub kolei zostat wtozony i od razu
stracony dla wykazania na mapie catosci terenu. Azeby wy-

korzysta¢ taka mape dla celéw ewidencji i szeregu innych
potrzeb gospodarczych, w ktérych sytuacja kolei i rzeki sg
potrzebne na réwni z pozostatymi gruntami — konieczne jest

potagczenie obydwéch osnéw przez pomiar uzupetniajgcy
i wykonanie przeliczenia na jeden uktad.

2. Pojecie terytorialnej jednostki administracyjnej powin-
no by¢ identyfikowane z osiedlem i gruntami zamknietymi
w jednej obwodnicy, nalezgcymi przewaznie do mieszkan-
cow tego osiedla. Potrzeba zamykania terytorium gromady
w jednej obwodnicy jest z regutly ignorowana, zwtaszcza na
terenach b. zaboru rosyjskiego. Wie$ jako jednostka teryto-
rialna przedstawiana jest na mapie z reguty wedtug kryte-
rium: wszystkie grunty, ktérymi ,nadzielono“ chtopéw przy-
pisanych do danej wsi w okresie zniesienia panszczyzny.
Skutek jest taki, ze zdarzajg sie wsie, ktérych grunty mie-
rzone wedtug tych zasad, przedstawione sg nawet w kilkuset



obwodnicach — albo chociazby tylko w dwdéch obwodnicach
ale odlegtych od siebie na przyktad o 40 km i przegrodzone
posrodku gruntami kilkunastu innych wsi. To ,panszczyznia-
ne“ kryterium jest ze stanowiska terytorialnego podziatu ad-
ministracyjnego, jako tez dla innych potrzeb gosnodarczych,
do ktérych wykorzystuje sie jednolite mapy w duzych ska-
lach, oczywistym nonsensem. Dla niektérych celéw taka ewi-
dencja posiadaczy lub ewidencja pochodzenia gruntu moze
jest wygodna, ale i ten cel mozna osiagna¢ w sposéb znacznie

mniej skomplikowany, bez stosowania podobnych dziwolg-
gow. | \V WAL

Dlatego przy obecnym zaktadami: ewidencji gruntéw nie
nalezy ujmowac¢ jednostki ewidencyjne! w szereg oderwa-
nych ,dziatéw*“, a jezeli taki btgd nonetrwono przy okreslaniu
granic nowych gromad — powinno sie to traktowaé¢ jako
btad i sktada¢ do wtadz wnioski o ich sprostowonie.

3. Zasada wykorzystania materiatéw i prac geodezyjnych,
wykonanych na okres$lonym terenie w okresie dawniejszym,
do prac wykonywanych obecnie, powinna by¢ jak najszerzej
stosowana, w mys$| zasady ekonomicznego wykorzystania na-
gromadzonych débr. Nie staé nas na rozrzutno$¢ i marno-
wanie sit dla wykonywania tych samych zabiegéw na tym
samym terenie dla kazdej pracy od nowa. Trzeba i$¢ dalej:
osnowa geodezyjna wykonana dla jednego obiektu powinna
by¢ w petni wykorzystana dla pomiaru obiektu sgsiedniego
na catym odcinku graniczagcym. Przyzwyczajenie geodetéw do
pracy na ,dziewiczym terenie“, nie posiadajacym jednolitych
i pelnych materiatébw geodezyjnych, powoduje czesto kilka-
krotny pomiar tego samego obiektu dla réznych celéw. Daje
to okazje do powstawania btedow nie tylko ze stosowania
réoznych doktadnosci, ale réwniez z szeregu przeoczen lub
umys$inych opuszczen tych elementéw, ktére dla okreslonej
roboty sg mato znaczace.

4. Zdarzaja sie przypadki, ze geodeci nie przywykli do pra-
cy w oparciu o operat katastralny, wykorzystujg dla projek-
tow tylko mapy — traktujgc je jako szkice orientacyjne —
a pomijajg zupetlnie materialy obliczeniowe — to znaczy nie
tylko wspo6trzedne osnowy, ale takze powierzchnie. Wprowa-
dzajag wtedy do swojego korcowego opracowania powierzch-
nie przyblizone, uzyskane z obliczen mechanicznych. Mozna
zgodzi¢ sie z tym, ze dla celdw projektowych wystarcza
obliczy¢ powierzchnie planimetrem, lecz wtedy operat ten do
innych celé6w moze nie by¢ przydatny i praca geodezyjna wto-
zona w to opracowanie zostaje zmarnowana.

Geodeci pracujacy dla rolnictwa na terenach objetych ka-
tastrem, ktérzy nabyli w tych pracach doswiadczenia, wiedzg,
ze mapy, na ktérych opracowali swoje projekty inzyniers-
kie — po zrealizowaniu tych projektéw zmienig stan na grun-
cie w poréwnaniu do stanu w mapie katastralnej. Wykonana
Przez nich mapa bedzie musiata w catosci lub czesci zastgpic
mape katastralng. Wykonujg wtedy operat tak, azeby odpo-
wiadatl wymaganiom operatu katastralnego i moégt byé bez
pracochtonnych przerébek przyjety w sktad tego operatu.

W okresie miedzywojennym, zgodnie z obowigzujagcymi
'Przepisami, wymagano uzyskania zatwierdzenia przez witadze
katastralne operatéw, wykonanych przez wolnozawodowcéw
wzglednie geodetéw zatrudnionych w instytucjach panstwo-
wych o ile te operaty wprowadzaly istotne zmiany do stanu
Przedstawionego w operacie katastralnym.

O kontroli

Mgr inz. Antoni Sadowski

W Polsce obserwujemy bardzo szybki rozwéj produkcji we
Wszystkich gateziach gospodarstwa narodowego. Réwniez pro-
dukcja w zakresie geodezji, konieczna dla celéw projekto-
wania wszelkich inwestycji budowlanych i zagospodarowania
kraju, a skoncentrowana w przedsiebiorstwach geodezyjnych
Wykazuje corocznie znaczny wzrost. Musi ona bowiem zaspo-
kaja¢ potrzeby inwestoréw.

W produkcji geodezyjnej wykonawcéw o petnych kwali-
fikacjach mamy niestety mato, musimy wiec liczbe ich uzu-
petnia¢ przez otwieranie nowych szkét typu $redniego, a nas-
tepnie doksztatca¢ w czasie wykonywania zawodu. Personel
produkcyjny w geodezji musi by¢é nastepnie tak kontrolo-
wany co do sposobu prowadzenia prac, aby wykonywanie
produkcji pod wzgledem ilosci nie odbywato sie kosztem jej

Obecnie operat wykonany przy przebudowie ustroju rol-
nego jest -przekazywany — bez takiego zatwierdzenia — do
archiwum powiatowego. Wtadze (kataster i rolnictwo) zostaly
scalone w jednym resorcie rolnictwa i zdawaloby sie, ze wy-
starczy kontrola techniczna wykonywana w wojewo6dztwie.
Jednak linia podziatu na dwie grupy geodetéw jest widoczna
rowniez w wojewddztwie i operaty przekazywane do archi-
wow powiatowych bardzo czesto nie moga by¢ bez przerébek
i uzupetnien przyjete jako mapy ewidencyjne.

Poruszona sprawa wymaga unormowania i wydaje sie, ze
witasnie teraz nalezy to zrobié, gdyz rozpoczetly sie prace nad
realizacjg dekretu o ewidencji gruntéw i budynkéw, a réow-
noczes$nie Ministerstwo Rolnictwa dokonuje w przyspieszo-
nym tempie pomiaréw wszystkich panstwowych gospodarstw
rolnych, ktére nie posiadajg odpowiedniego podktadu geode-
zyjnego. Zblizajg sie rowniez do konca uwilaszczenia nabyw-
cow gruntéw z reformy rolnej i osadnictwa, w zwigzku
z czym wykanAczane sg operaty pomiarowe, stanowigce pod-
stawe wpisu do ksigg wieczystych. Trzeba dopilnowaé, azeby
cala ta dokumentacja geodezyjna — a naptyw jej powinien
by¢ bardzo duzy — byta wykonana tak, azeby mogta by¢
przyjeta jako operat ewidencyjny.

Czy potrzebne jest wydanie w tej sprawie specjalnych prze-
pisbw normujgcych warunki ostatecznego wykonania opera-
tbw? Moze i tak. Ale wydaje sie, ze zagadnienie nalezy roz-
wigzaé¢ w oparciu o $wiadomo$¢ wykonawcéw co do celowosci
ich pracy. Trzeba przetamac¢ opory w jakich trwajg obie gru-
py wykonawcéw, a mozna to najtatwiej uzyskaé przez wza-
jemne poznanie pracy obydwéch grup.

W jednym z panstw zaborczych byt zwyczaj, ze absolwent
wyzszej uczelni wstepujacy do normalnej stuzby urzedniczej,
rozpoczynat ja od kilkumiesiecznej pracy w kancelarii urze-
du, wykonujgc: rejestracje pism, korekte, wysyitke itp. Mysle,
ze to byta dobra metoda i ze u nas podobny sposéb bytby bar-
dziej skuteczny od rygorystycznych przepiséw i licznych za-
twierdzen.

W naszej goraczkowej pracy, trudno jest obecnie delego-
waé na praktyke do powiatowej stuzby geodezyjnej geode-
tow z budzetu centralnego, bardzo potrzebnych do wykonania
zadan projektowych. Nalezatoby zastosowaé raczej cykl od-
czytéw-, wyktadéw lub kurséw w okresie zimowym, na kt6-
rych geodeci wzajemnie poznaliby prace w tych dwéch gru-
pach zagadnien. Ale niezaleznie od tego uwazam, ze przejscie
absolwentéw uczelni geodezyjnych — najpierw przez prak-
tyke w ewidencji gruntéw, byloby bardzo celowe i mozliwe
do zrealizowania.

My$li te poddaje pod rozwage w nadziei, ze przez $wia-
domos$¢é wykonawcoéw, co do mozliwosci wykorzystania ich
pracy do szeregu innych potrzeb — uzyska sie realizacje za-
dan w sposéb tatwy do przyjecia przez nich.

Trudno sobie wyobrazi¢, azeby panstwo mogto przez dtuz-
szy czas tolerowaé¢ marnotrawstwo pracy ludzkiej i to pracy
fachowcéw, ktérych jest stale za mato w stosunku do potrzeb.
Jezeli jednak tej sytuacji nie udatoby sie przetamaé¢ samym
wykonawcom, na pewno bedzie musiatlo nastgpi¢ uregulowa-
nie tych spraw przez szczegétowe przepisy i twarde ich egze-
kwowanie, co jako przymus jest trudniej przyjmowane.

technicznej

jakosci. Ponadto w geodezji zta produkcja databy widocz-
ne skutki powodujace kolosalne szkody w gospodarce pan-
stwowej. Przytocze tu chociazby taki przyktad, jak pomiary
realizacyjne. Na budowe przychodzi caly szereg gotowych
elementéw uzaleznionych od siebie i potagczonych jedne z dru-
gimi, a czesto juz u nas spotykana obstuga geodezyjna na bu-
dowie polega na wyznaczaniu poszczegélnych elementéw
obiektu w czasie budowy. Ze wzgledu na wykonanie w ra-
mach obstugi geodezyjnej wielorakich, szybko po sobie naste-
pujacych, krétkotrwatych czynnosci pomiarowych, jedynie
niezbyt wielka ich liczba moze by¢ przez inspektora kontroli
technicznej skontrolowana. Dlatego tez wykonawca musi
z wielkg starannoscig stosowaé¢ wszelkie kontrole pomiarowe.
Wytyczanie nowych obiektéw powinno nastgpi¢ dwiema nie-
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zaleznymi .metodami, a o ile jest to mozliwe, sprawdzone
miarami kontrolnymi, wzglednie wytyczone po raz wtéry
przez innego wykonawce.

Troska nad jakoscig prac geodezyjnych w toku prac budo-
wlano-montazowych, nadzér nad wykonaniem tych prac
zgodnie z obowigzujacymi przepisami technicznymi oraz spe-
cjalnymi warunkami wymaganymi przez inwestoréw — jest
powierzana inspektorom kontroli technicznej. Kontrola ta
jest zorganizowana i powotana do zycia w oparciu o posta-
nowienia uchwaly Komitetu Ekonomicznego Rady Ministrow
z dnia 12.Y.1950 r. Aczkolwiek do kontroli technicznej wy-
brany zostat personel o najwyzszych kwalifikacjach i dos-
wiadczeniu zawodowym, to jednak wobec ciggltego postepu,
usprawnien, wprowadzenia do proceséw produkcyjnych no-
wych metod i wynalazkéw konieczne jest wprowadzenie i do
kontroli coraz to nowszych odpowiedniejszych metod.

Walka o poprawe jakosci produkcji w geodezji przyniosta
juz pewne osiggniecia. Dalszy jej rozwéj, ktéry powinien
przynies¢ przetom w dziedzinie jakos$ci, zaleze¢ bedzie
w gtéwnej mierze od mobilizacji aktywu i zaldg poszczegol-
nych wydziatéw produkcyjnych. Dlatego w akcje te nalezy
wciggngé¢ kazdego pomiarowego, technika, inzyniera, a po-
nadto konieczne jest specjalne doszkalanie sie inspektorow
kontroli technicznej.

Zdarza sie, ze kierownicy wydziatbw obserwujgc przebieg
prac w stosunku do terminu jej umownego zakonczenia
i ustalajac odpowiednie czasokresy na poszczeg6lne etapy
roboty — zbyt lekcewazgco podchodzg do sprawy kontroli
kofncowych. Chodzi o to, ze za termin zakonhczenia roboty
przyjmuje sie ukonczenie czynnosci wykonawczych, nie prze-
widujgc dostatecznego okresu czasu ani na przeprowadzenie
kontroli koncowej, ani na ewentualne uzupetnienia, powstate
w wyniku takiej kontroli.

Stan taki moze powodowac i powoduje zbyt szybka, chao-
tyczng, a wiec niedoktadng kontrole i stwarza mozliwo$é
przepuszczenia szeregu omytek czy btedéw, co Zle Swiadczy
0 poziomie technicznym prac przedsiebiorstwa.

Brakiem wilasciwego podejscia odnos$nie spraw kontroli
koncowej niech bedzie nastepujacy przyktad: operat zawie-
rajacy okoto 870 stron dokumentéw geodezyjnych plus opisy
topograficzne zostat przedtozony do kontroli korhcowej w ter-
minie oddania prac inwestorowi, co uniemozliwiatlo solidne
przejrzenie calosci operatu, nie méwigc juz o braku czasu na
usuniecie ewentualnych niedokfadnosci. Interwencja doko-
nana w pore, pozwolita na przesuniecie terminu kolaudacji
roboty, dajac gwarancje zdania prac o wtasciwym poziomie
przygotowania.

Harmonogramy robét powinny byé realne. Bardzo wazna
przyczyng bywa odwotywanie pracownika przed ukornczeniem
zadanej mu pracy do innych czynnosci, co niemal z reguty
jest szkodliwe dla jakosci pracy. Spotykamy sie czesto z po-
gladem, ze bez szkody dla jakos$ci pracy mozna zda¢ robote
nowemu wykonawcy, je$li wzgledy organizacyjne tego wy-
magajg. Rezultat takiego pogladu, to najczesciej zty efekt
pracy potaczony ze stratg czasu na czynnos$ci zdawczo-od-
biorcze i zaznajomienie sie nowego wykonawcy ze stanem
dotychczasowej pracy. W przypadkach takich, ustalenie od-
powiedzialnosci za ujawnione wady i usterki jest bardzo
utrudnione.

Mankamentem stosunkowo powaznym jest mate udzielanie
sie kierownikéw grup technicznej stronie prac. Przepisy wy-
dane w tej mierze przez dyrekcje nie beda stosowane bhez
odpowiednich zadan kierownikéw wydziatow. Pozostawienie
sprawy techniki prac wytgcznie inspektorom KJ1 jesli chodzi
o kierownictwo i nadz6r, przeczy zasadom organizacji pracy,
powodujac nielogiczne przecigzanie pracg inspektoréow KT, co
w konsekwencji doprowadza do zwykiego zaniedbywania sie
inspektoréw w swych czynnosciach wobec duzego nawatu
pracy.

Kierownicy grup powinni pamietaé, ze w pierwszym rze-
dzie sa geodetami i pierwszymi zagadnieniami, dla jakich zo-
stali powotani, sa sprawy czysto geodezyjne. Do spraw admi-
nistracyjno-finansowych majg przeciez sekretarzy.

Kierownik grupy powinien posiada¢ doktadng znajomos$¢
pracy kazdego wykonawcy; znajomos$¢ taka pozwoli kierow-
nikowi na wtasciwy podziat pracy, na odpowiedni nadzériin-
struowanie przede wszystkim stabszych wykonawcéw, a in-
formacje kierownika grupy o poziomie wykonawcéw, udzie-
lone kontroli technicznej daja inspektorowi KT moznos$é
wtasciwego stosowania kontroli do poszczeg6lnych wykonaw-
cow.
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Dalszg przyczyna niewystarczajgcej jakosci prac jest po-
wierzenie stanowiska kierownika zespotu absolwentom szkét,
ktérzy nie majg jeszcze zadnej praktyki. Nie powinni oni by¢
wciggani do wspétzawodnictwa w ilosciowej wydajnosci pra-
cy — dopodki organa kontroli technicznej nie ustalg: kto i kie-
dy do tej akcji moze przystapic.

Ustanawianie jednego kierownika rob6t geodezyjnych dla
kilku obiektéw oddalonych znacznie od siebie, a opracowy-
wanych przez miodych, niedoswiadczonych wykonawcéw, po-
woduje w nastepstwie ostabienie nadzoru kierownika we
wszystkich obiektach danej grupy. Niejasne sformutowanie
zlecenia oraz warunkéw technicznych powoduje to, ze wy-
konawca nie zawsze wie, co i jak ma wykonaé, w konsek-
wencji nastepuje hamowanie pracy w samym poczatku jej
organizaciji.

Kontrola techniczna spotyka sie z pogladem niektérych
kierownikéw grup, ze obowigzkiem inspektora KT jest wy-
szukanie wszystkich usterek, wobec czego uwazajg, ze prak-
tyczniej jest nie sprawdzac¢ operatu, kierujac sie zZle pojeta
oszczednoScig czasu i ograniczaja sie tylko do usuwania uste-
rek wytknietych przy kontroli przez inspektora KT.

Wykonawca powinien sam stwierdzi¢, ze wykonat robote
dobrze, powinien o tym przekonaé¢ kierownika robét, ktéry
z racji swej funkcji powinien ten etap pracy sprawdzi¢ przed
przystapieniem do nastepnego etapu pracy.

Nie mozna zadowoli¢ sie jedynie stwierdzeniem ztej jakosci
i odrzuceniem ztych wynikéw. Za kazdym brakiem kryjag sie
przyczyny, ktére nalezy wykry¢, ujawni¢ i zastosowaé odpo-
wiednie $rodki celem zapobiegania powstawaniu brakéw,
usterek i wad. Analiza przyczyn wadliwej produkcji i brakéw
powinna by¢ bardzo obiektywna i wnikliwa, by ocena jakosci
produkcji nie byta oparta na kruchych podstawach.

Dos$¢ powszechne jest zjawisko nieinteresowania sie kie-
rownikow wydziatow trescig protokotéw z dokonanych kon-
troli technicznych. Aczkolwiek ,instrukcja tymczasowa
0 przeprowadzaniu kontroli technicznej* nie méwi o sktada-
niu protokotéw kontroli kierownikom wydziatéw produkcyj-
nych, to w rozdziale V tejze instrukcji 8§ 6 p. b méwi sie, ze
inspektorzy KT wspdipracujg z kierownikiem wydziatu pro-
dukcyjnego w ramach miedzy innymi: ,podnoszenia technicz-
nego poziomu rob6t“. Nalezy jednak przypuszczaé, ze kierow-
nicy wydziatéw zbyt upraszczaja sobie analize btedéw tech-
nicznych, jakie powstajg u wykonawcéw, polegajac na krot-
kich — ogélnych rozmowach z inspektorami KT.

Wyrazne, kilkakrotne stwierdzenie w protokotach bledéow
wyniktych z niedbalstwa wykonawcy — powinno powodowa¢
wezwanie wykonawcy przez kierownika wydziatu dla odbycia
bezposredniej, stanowczej, a utrzymanej w tonie kolezernskim
rozmowy na temat, uzyjmy tu moze banalnego dzisiaj okre-
$lenia — etyki zawodowej.

Rodzaje btedéw wynikajgce z pewnych brakéw w zawodo-
wym i teoretycznym przygotowaniu wykonawcy powinny
wywotaé przeinstruowanie wykonawcy w danym zagadnieniu
1to w formie nawet bezposrednio przez kierownika grupy
wykonanej pracy.

Zastuguje na szczegb6towa dyskusje poglad, podzielany przez
wielu fachowcéw miernictwa, ze normowanie pracy mtodych
technikéw bezposrednio po ukonczeniu szkotly, a wiec w po-
czatkowej ich praktyce ma szkodliwe nastepstwa dla jakosci
szkolenia kadr. Mtodzi, a niedoswiadczeni technicy manie-
ruja sie, gdyz ambicja ich idzie raczej na norme i spodzie-
wany stad zysk niz na jako$¢ pracy.

Wiemy jak trudne sg dla nas do zdobycia wszelkie narze-
dzia geodezyjne, a wiemy jak tatwo ulegajg zniszczeniu przy
braku troskliwego obchodzenia sie z nimi. Konieczne bytoby
podkres$lenie tej sprawy na kazdej naradzie produkcyjnej
przy imiennym wytykaniu stwierdzonych niedbalstw. Nie-
zaleznie od tego powinny byé omdéwione sposoby roboczej
konserwacji narzedzi w codziennym ich uzyciu.

Powaznym, a majgcym niewatpliwie najwiekszy wplyw na
poziom jakosci prac jest objaw — jeszcze stosunkowa cze-
sty — nieznajomos$ci przepiséw technicznych u wykonawcéw.
Jestesmy w stanie stwierdzi¢, ze stopien znajomosci instruk-
cji w stosunku do roku ubiegtego znacznie sie powiekszyt,
ale jeszcze nie tak, jakby tego nalezato zgdaé¢ od samodziel-
nego wykonawcy, wyznaczonego czesto do do$¢ skompliko-
wanych, technicznych zabiegéw geodezyjnych. To, ze instruk-
cje nas obowigzujgce maja caly szereg niedociggnie¢, o czym
wszyscy wiemy, nie moze by¢ powodem do zaniedbywania
sie w przyswajaniu istniejgcych zasad. Nie bedziemy tu roz-
granicza¢ wydziatéw o bardziej lub mniej opanowanym zaga-



dnieniu, gdyz naprawde trudno bytoby w tej chwili znalez¢
wydziat, w ktérym wszyscy pracownicy posiadaliby petng
znajomos$¢ obowigzujgcych instrukcji.

Niestety dos$¢ powszechny w przedsiebiorstwach geodezyj-
nych jest taki stan, ze wykonawca czesto lepiej zna katalog
norm niz przepisy techniczne. Nie nalezy oczywiscie czyni¢
zarzutu ze znajomosci katalogéw norm, ale powinni$my do-
tozy¢é wszelkich staran, by wykonawcy posiedli znajomos$é
przepiséw technicznych w takiej formie, w jakiej posiadajg
znajomos$¢ katalogéw norm.

Jednag z najwazniejszych metod kontroli jest systematycz-
ne kontrolowanie realizacji zalecen oraz usuwanie wad i uste-
rek. Jednym z podstawowych warunkéw zapewniajgcych
podnoszenie poziomu wykonywanej produkcji jest systema-
tyczna kontrola wydawanych wykonawcom polecen. Prawi-
diowo kierowaé, to znaczy podejmowaé stuszne decyzje
i wnioski oraz walczyé o ich realizacje. Niewatpliwym do-
wodem usprawnienia dziatalnosci jest fakt, ze podejmowane
decyzje i wnioski sg coraz czesciej oparte na wszechstronnej
analizie typowych usterek.

Najstuszniejsze nawet polecenie moze zawisngé w powie-
trzu, jesli w $lad za nim nie idzie systematyczna kontrola
jego wykonania. Kontrola wykonania musi by¢ przemyslana
i zorganizowana. Wymaga ona przede wszystkim, aby decy-
zja usuniecia usterek czy tez wad dotarta do bezpos$redniego

wykonawcy, by zostata tam przedyskutowana i aby powziete
byty konkretne kroki w kierunku ich usuniecia. Niestuszne
jest pojmowanie kontroli jako przypominanie lub jako kon-
trolowane wypady w teren. Nie chodzi przeciez o to, aby
przytapa¢ wykonawce, ze nie wykonuje polecen, nie chodzi
tez o to, by zadowoli¢ sie formalng odpowiedzig usuniecia
wad czy tez usterek, a chodzi przede wszystkim o to, by
wszechstronnie zapewni¢ wlasciwe zrozumienie i witasciwa
realizacje polecen w terenie. Kontrola nie znosi szukania
uchybien w pracy lub rejestrowania niedociagnie¢, potrzebna
jest konkretna pomoc w realizacji wytycznych. Najwieksza
iloé¢ niedociggnie¢ wynika wtasnie z braku kontroli wyko-
nania.

Systematyczna, dobrze zorganizowana kontrola wykonania
wychowuje kadry w duchu wysokiej odpowiedzialnosci i dy-
scypliny, wyrabia hart, bojowos$¢, chroni od popetnienia dal-
szych usterek i wad.

Nalezy przeto podnie$é¢ i usprawni¢ kontrole wykonania
polecen, usuwania wad i usterek w $ciS$le okreslonym ter-
minie.

Mniej papierkowej roboty, mniej przesiadywania za biur-
kiem — a wiecej czestszych i dluzszych pobytéw w terenie
wséréd kierownikéw zespotéw i zetkniecia sie z bezposredniag
produkcjg — taki jest jeden z decydujacych warunkéw wta-
Sciwie pojetej kontroli wykonania.

VIl konferencja naukowo-techniczna S.G.P.

(Il Konf. Oddz. Geodetéw Goérniczych)

Konferencja poswiecona realizacyjnym, pomiarom przy budowie szybéw oraz montazu urza-

dzen wyciggowych i
Mgr inz. Bronistaw tacki

W dniach 6 i 7 maja 1955 r. odbyla sie w Stalinogrodzie,
z dawna zapowiadana, VIl konferencja poswiecona realiza-
cyjnym pomiarom w goérnictwie, zorganizowana przez Oddziat
Geodetéw Gorniczych Stowarzyszenia Geodetéw Polskich.

Otwierajac konferencje, kol. Br. Skinderowicz, przewodni-
czacy Oddziatu, powiedziat miedzy innymi: ,Szybko rozwija-
jace sie gornictwo stawia przed geodezja, a zwtaszcza przed
geodezja gérnicza szereg nowych zagadnien, ktére powinny
by¢ prawidtowo rozwigzane“. ,Stwierdzone zostato, ze w wie-
lu kopalniach, a szczegélnie w kopalniach w budowie, Ko-
ledzy napotykaja na bardzo powazne trudnosci przy rozwig-
zywaniu tego rodzaju zagadnien. Kazdy z Kolegéw zobo-
wigzany do wykonania takich pomiaréw przeprowadza je
skombinowanymi przez siebie metodami, niejednokrotnie mo-
ze trafnymi, czesto za$ nieekonomicznymi“. ,W polskiej lite-
raturze technicznej brak jest nawet og6lnych informaciji
0 realizacyjnym miernictwie gérniczym. Réwniez przekazy-
wanie zdobytych doswiadczen od starszych Kolegéw jest nie
zawsze dostateczne“..

Trafnie uchwycone mys$li w tych paru wyjatkach z prze-
moéwienia sg juz same wziete dostatecznym powodem do zwo-
tania konferenciji.

Pomiary realizacyjne w miernictwie powierzchniowym
1 gbérniczym sa obecnie wykonywane na szeroka skale, gdyz
ogromne inwestycje, budowa nowych fabryk, kopaln itd. wy-
magaja odpowiedniej obstugi geodezyjnej.

Ta dziedzina pomiaréw jest nowa i zmusza do stosowania
odrebnych, specyficznych metod pracy, ktére nalezy kon-
frontowaé, ocenia¢ krytycznie, rozpowszechnia¢ i udoskona-
laé, szczegdlnie w gérnictwie, bo jak wyzej wspomniano nie
ma polskiej literatury z zakresu gérniczych pomiaréw reali-
zacyjnych.

Konferencja miata na celu czesciowo uzupetni¢ te luke.

Celem obrad byto, ustalenie wtasciwych metod i norm do-
zwolonych odchytek dla niektérych rodzajéw pomiaréw reali-
zacyjnych. | i

Przewodniczyt konferencji kol. ,Tybulczuk Franciszek, se-
kretarzem byt kol. Kokoszg Stefan.

Powotano komisje wnioskowg w sktadzie kol: Buchner
Witold, Mazurek Brunon, Milewski Mieczystaw, Romanowicz
Edward i Rycerz Marian.

Obrady odbyly sie w Stalinogrodzie w sali przy ul. Sta-
wowej 19 zamiast w nowej siedzibie N.O.T. przy ul. Podgo6r-
nej, gdyz udziat w konferencji zgtosito okoto 300 oséb, ktéra
to ilos¢ nie pomiescitaby sie w niewielkiej 100-osobowej sali
siedziby N.O.T.

wiez wyciggowych

llo§¢ zgloszen Swiadczyta o ogromnym zainteresowaniu
konferencja. W rzeczywisto$ci udziat wzieto 230 os6b. Tym
samym konferencja ta byta najliczniejsza z dotychczasowych
konferencji S.G.P.

Reprezentowanych byto 114 instytucji, a w tym: Minister-
stwa — Gornictwa, Hutnictwa i Przemystu Chemicznego,
Wyzszy Urzad Gérn. w Stalinogrodzie, Centralny Urzad Geo-
dezji i Kartografii, P.A.N., Akademia Gérn.-Hutnieza, Sto-
warzyszenie Geodetéw Polskich, Redakcja Przegladu Geode-
zyjnego, Warszawskie Okregowe Przedsiebiorstwo Miernicze,
Przedsiebiorstwo Miernictwa Goérniczego w Wetnowcu, sie-
demnascie przedsiebiorstw, robét gdrniczych i biur projekto-
wych, dwanascie zjednoczen przemystu weglowego i kopal-
nictwa rud oraz siedemdziesiat kopaln.

Obecnos¢ i udziat w dyskusiji przedstawicieli zawod6éw nie-
geodezyjnych z przedsiebiorstw robét gérniczych i biur pro-
jektowych pogtebita przebieg obrad, dajac bardziej wszech-
stronne naswietlenie niektérych tematéw.

Obradom przystuchiwata sie, w charakterze gosci, liczna
grupa mitodziezy ze szkét geodezyjnych Srednich i wyzszych.

Podkresli¢ nalezy czysto roboczy charakter konferencji, bez
zadnych przemoéwien powitalnych i rozbudowy strony repre-
zentacyjnej. Zato caly okres trwania obrad poswiecono wy-
tezonej pracy, ciekawym tematycznie referatom i obszernej
rzeczowej dyskusji, w atmosferze rzetelnej troski o dobro
sprawy, konstruktywnej krytyki oraz kolezenskiego wspo6t-
dziatania. Miarg wtasciwego podejscia do tematu obrad przez
biorgcych udziat w dyskusji i kolezeniskiego nastroju kon-
ferencji byto takze to, ze mitodzi koledzy czesto zabierali gtos
i potrafili wprost z méwnicy zwraca¢ sie do kolegéw star-
szych z proshg o krytyke i rady fachowe odnosnie przed-
stawianych przez siebie wiasnych .metod pomiaréw.

Zalowaé nalezy, ze organizatorzy nie przewidzieli wycie-
czek do pobliskich kopaln, na ktérych mozna by pewne za-
gadnienia omoéwi¢ w obliczu mierzonych obiektow.

| referat pt. ,Pomiary geodezyjne zwigzane z gtebieniem
i zbrojeniem szybéw“ wygtosit kol. Buchner w zastepstwie
autoréw inzynierbw Szymczyka i Wojciechowskiego.

W dyskusji pierwszy zabrat glos kol. Ruta, ktéory kryty-
kuje podany w referacie spos6b rozmieszczania pionéw
i uwaza, ze tak rozmieszczane, bddg one przeszkadza¢ przy
robotach gérniczych.

Nalezatoby przy zatozeniu pionéw po raz pierwszy (wzor-
cowych) ustali¢ odlegtosci od osi prowadnika i podaé¢ wy-
konawcy szybu odpowiednie domiary, aby przy budowie
przewidzie¢ w pomostach i zbrojeniu miejsca, gdzie beda

303



przechodzi¢ piony. Méwca podat racjonalne sposoby prze-
prowadzania pionéw przez przeszkody poziome drogg doko-
nania nacie¢ w formie jaskélczego ogona, umozliwiajagcego
szybkie przesuwanie pionéw, bez potrzeby przeprowadzania
ich przez waskie otwory.

mKol. Tarnowski uwaza, ze przed zageszczeniem osnowy geo-
dezyjnej na powierzchni terenu nalezy istniejgcg osnowe (sie¢
p-téw polig.) zreambulowaé. Stabilizowaé¢ p-ty nalezaloby
ponizej 1 m zagtebienia, ze wzgledu na mozliwo$¢ przemiesz-
czeh stupa wskutek przemarzania gruntu. Kwestionuje sta-
tos¢ p-ktéw kontrolnych zaktadanych na réznych poziomach
szybu, ze wzgledu na mozliwo$¢ ruchéw samej obudowy szy-
bu. Zwraca uwage na konieczno$¢ préb pionowania optycz-
nego.

Kol. Fochtman stwierdza, ze stabilizacja zageszczonej osno-
wy powinna by¢ glebsza, tj. od 1.20 m do 1.5m. Gtdwka znaku
betonowego musi by¢ ponizej poziomu terenu, dla ochrony
od zniszczen. Sposoby zawieszania pionéw, podane w refe-
racie i przez kol. Rute sg sluszne, ale w réznych rodzajach
uzbrojenia szybu. Zawieszanie pion6éw odcinkami jest prak-
tyczne. Porusza sprawe skrecenia szybu, szczegdélnie w po-
czatkowym stadium gtebienia. Méwi o stosowaniu realiza-
cyjnych siatek kwadratéw przy budowie. Podaje definicje
osi szybowych.

Wspoétautor referatu kol. Szymczyk wyjasnia, ze im miej-
sce pionu jest blizej obudowy szybu, tym lepiej, bo ruchy
dZzwigaru majg mniejszy wptyw. Zaktad buduje sie na filarze,
zatem ruch gdérotworu nie ma wplywu na przesuwanie p-téw
osnowy.

Kol. Grzymalski omawia sprawe wtasciwego umieszczenia
pionéw. Plany geodezyjne dostarczone wykonawcom budo-
wy czestokro¢ maja braki, jak brak warstwie, spadéw wéd,
przebiegu rurociaggéw, kabli itd. P-ty poligonowe powinny
by¢ w odlegtosci co najmniej 30 m od szybu. Omawia sprawe
wyznaczenia $rodka szybu prostokatnego i kotowego.

Kol. Skinderowicz réwniez omawia, jak wyznaczaé¢ sSrodek
szybu kotowego metodg pomiarowo-rachunkowg.

Kol. Kochmanski poddaje referat pewnej krytyce ogoélnej
i stwierdza, ze dobrze byloby podbudowaé¢ go obliczeniami
teoretycznymi opartymi o dane z pomiaréw. Ujawnia pewne
pomieszanie poje¢ w referacie odnos$nie btedu Sredniego i gra-
nicznego. Niektérych btedéw mozna by uniknaé, gdyby
w referacie byta konfrontacja wyprowadzonych wynikéw
z rzeczywisto$cig. Omawia korzysci stosowania siatek reali-
zacyjnych prostokatnych.

Kol. Piotrowicz dyskutuje sprawe wyznaczania $rodka szy-
bu i stabilizacji tegoz $rodka.

Kol. Milewski wskazuje, ze referat powinien by¢ opraco-
wywany przy udziale specjalistéw z dziedziny budownictwa
szybowego i gérnictwa. Metody pomiaréw powinny wynika¢é
z ustalonych uprzednio zatozen o zadanych doktadnos$ciach.
Normatywy doktadnos$ci podane w referacie nalezato oméwi¢
z projektantami i budowniczymi szybéw. Zaleca stosowanie
siatki kwadratow do realizacji budowy.

Na rys. 4 podano spos6b nawigzania przy bezposrednim
wyznaczaniu punktéw osiowych w terenie, ale nie poparto
go odpowiednimi wzorami i rysunkami publikowanymi m. in.
w wydawnictwach radzieckich, w ktérych podane sa metody
pomiaréw i wykresy przedstawiajgce, jaka doktadno$é¢ mozna
osiaggnaé, przy réznych metodach wyznaczania osi szybu.

Zwraca uwage, ze geodeci gdérniczy powinni oprzeé sie
w wielu wypadkach na do$wiadczeniach polskiego miernic-
twa powierzchniowego, zwlaszcza z pomiaréw realizacyjnych,
w nowobudowanych zakfadach przemystowych, gdzie w cig-
gu ostatnich kilku lat stosowano nowe metody pomiarow.
Jest szereg publikacji o tych pracach. Szkoda, ze autorzy
referatu nie podali literatury, na ktérej sie oparli przy opra-
cowaniu zagadnieh i nie wskazali wtasnych rozwigzan, aby
mozna byto oceni¢ nasz polski dorobek mierniczy.

Kol. Warchat omawia wyznaczanie osi szybowych, ktére
stuzg dla réznych celéw, jak gtebienie szybu, wyznaczanie
kierunku pracy tarczy szybowej, osi wiezy szybowej, kierun-
ku ciggnienia maszyny wyciggowej itd. Dla kazdego z tych
celéw potrzebna jest inna doktadno$¢ wyznaczenia osi i miar
od osi. Zagadnienie dokfadnos$ci i dopuszczalnych biedéw
pomiaru nalezatoby normalizowaé¢ w zaleznosci od celu ja-
kiemu stuzy pomiar. Podstawg ustalenia dopuszczalnych bie-
doéw powinny by¢ dopuszczalne tolerancje odchytek od zato-
zonych wymiaréw budowli, ktére to tolerancje, przy ustawia-
niu poszczeg6lnych elementéw przedzen, powinni da¢ me-
chanicy. Scista wspéipraca z mechanikami, jako projektan-
tami i wykonawcami montazu — jest konieczna.
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W sprawie pionowania — moéwca stwierdza, ze koniecz-
ne jest takie przesuwanie pionu przez konstrukcje w szy-
bie, aby tatwo bylo mozna odsungé pion na pewien krotki
czas gdy uniemozliwia on produkcje kopalniang.

Na tych przeméwieniach zostata wyczerpana na razie dy-
skusja nad referatem pierwszym.

Referat Il pod tytutem ,Pomiary geodezyjne zwigzane
z montazem urzadzen wyciggowych i ustawieniem wiez szy-
bowych*® — opracowany przez inzynieré6w Skinderowicza
i Podmagérskiego — wygtosit wspétautor kol. Skinderowicz.

W dyskusji pierwszy zabrat gtos odnosnie ref. | i IlI:

Kol. Czechowicz — ktéry stwierdzit, ze w referatach pewne
zagadnienia rozwigzane sg w sposob zbyt skomplikowany.
Jezeli chodzi o wyznaczenie poszczegélnych punktéw osi, to
niektére z nich mozna by wykonaé¢ o wiele prosciej, bez
uzycia rachunku analitycznego w sposéb bezposredni (na pla-
cu budowy), co daje wiekszg gwarancje bezbtednosci.

W ref. | powiedziano, ze ,réwniez dla kontroli mie-
rzymy kat...“. Jezeli ramiona tego kata sg bardzo krétkie,
to pomiar nie da pozytywnego wyniku. Raczej nalezatoby
uzy¢ metody innej — kontroli dlugosciowej. To samo dotyczy
osi walu maszyny wyciggowej. O$ ta bedzie bardzo krétkim
odcinkiem i wyznaczenie jej prostopadto$ci mozna dokonac
nie za pomoca pomiaréw kata, ale metoda przecie¢ linio-
wych, ktéra na krétkich odlegtosciach daje doktadniejsze
wyniki.

Przeniesienie osi szybu na pomost wiezy, o ile ramy po-
mostu nie sg réwnolegte do osi szybu, mozna wykonaé pro-
Sciej.

W miejscu, w ktérym w referacie mowa jest o niemozli-
woséci bezposredniego przeniesienia osina gérny pomost wiezy,
autor proponuje sposéb opuszczenia pionéw, a nastepnie me-
toda wcie¢ obliczenie wspdétrzednych tych punktéw. Tymcza-
sem w Hucie im. Lenina, gdzie przeprowadzono podobne
pomiary, przenosi sie za pomoca pionéw punkty na dét i bie-
rze miary liniowe odchytek od osi, ktéra jest zaznaczona
w terenie. Wielkoéci te mozemy przenie$¢ na pomost i bez
rachunku wyznaczy¢ o$. Proponowang metode sprawdzenia
pionu wiezy po jej ustawieniu mozna wykonaé¢é metoda
o wiele dokfadniejszg i szybsza teodolitem, za pomoca bez-
posredniego odczytywania odchytek na podziatce (w cm lub
mm), bez potrzeby wyliczania tych odchytek drogg rachun-
kowa.

Z dyskusji nad referatem | wynika, ze nalezaloby
gdzie to jest mozliwe, stosowa¢ do pomiaréw realizacyjnych
siatke kwadratéw lub prostokatow i to o dwéch doktadno-
Sciach. Siatka, ktéra bedzie stuzyla dla obstugi geodezyjnej
podczas budowy szybu i ustawiania wszystkich elementéw
funkcjonalnie zwigzanych, powinna by¢ bardzo doktadna,
pozostata cze$¢ siatki — wigczona do niej — moze by¢ mniej
doktadna, do wyznaczania obiektéw nie zwigzanych ze sobg
funkcjonalnie, a wyznaczanych z btedem 5—10 cm, natomiast
obiekty zwigzane muszg by¢ wyznaczone doktadnie.

Kryteria dopuszczalnych doktadnosci podane w referacie
nie sa oparte na konsultacjach z konstruktorami, projektan-
tami i wykonawcami budowy, wskutek czego jedne sa zbyt
ostre, inne — zbyt tolerancyjne. Nalezaloby te sprawe prze-
dyskutowaé¢ z szerszym gronem specjalistow.

Kol. Dobosz — jako mechanik stwierdza, ze do tej pory
mechanicy majg ktopoty z ustawianiem wiezy, bo nie ma jed-
noznacznego okreslenia dopuszczalnego btedu pionowosci
wiezy. Nalezatoby okresli¢ jakie sa dopuszczalne odchyiki
przy ustawianiu czesci pionowej wiezy. Btad moze by¢ nieco
wiekszy niz 20 mm. Co do ustawienia samej ramy istnieje
rozbiezno$¢ zdan miedzy mierniczymi a montazowcami.

Kol. Jedrusik — nie zgadza sie z propozycja inz. Czecho-
wicza odnos$nie sposobu wyznaczania prostopadtosci osi watu
maszyny wyciggowej, gdyz jego zdaniem doktadnos$¢ katowa
jest wieksza niz doktadnos$¢ liniowa (btgd 1 mm przy diu-
gosci 10 m daje réznice 20").

Obcigzanie pionéw ciezarkami 1 kg jest niewystarczajace.
Obcigzenie powinno dochodzi¢ m—- zaleznie od sity wiatru —
do 5 kg. ,

Kol. Wasilewski — zwraca uwage, ze przy ustawianiu wie-
zy szybowej nalezy dbaé¢ o to, by odchytki byty minimalne,
gdyz w razie potrzeby pézniejszej jej rektyfikacji konieczne
jest wykonanie nieraz kilkudziesieciu przesunieé, przy czym
zachodzg zmiany, nie dajace sie przewidzie¢.

Kol. Wieczorek — jako mechanik zapytuje, czy wskazane
w referacie dopuszczalne odchytki wziete zostaly z jakich$
przepiséw. Stwierdza brak miedzy nimi powigzania: gdyz po-



dano, ze przesuniecie ramy w plaszczyznie pionowej moze
wynosi¢ 3—5 cm. Takie przesuniecie powoduje wychylenie
osi pionowej do 7 cm, podczas gdy w dalszym ciggu referatu
jest mowa o dopuszczalnym wychyleniu 20 mm.

Przy omawianiu w referacie zabetonowania $rub kotwicz-
nych przy montowaniu zastrzatlu, powiedziano, ze ,mozna
je wygiaé¢ do...“. Przy takim wyginaniu $rub musiataby by¢
przekroczona granica naprezen plastycznych. Jest to sfor-
mutowanie niewtasciwe.

Kol. Czechowicz wyjasnia, ze propozycja jego liniowego po-
miaru wychylen osi watu maszyny wyciagowej odnosita sie
do wypadkéw, gdy diugosé osi wynosi 5—6 m.

Kol. Podmagérski przyznaje, ze podana w referacie granica
dopuszczalnego btedu pionowosci wiezy 20 mm jest zbyt
°stra, gdyz takg réznice mozna wyregulowaé¢ samymi kotami.
Przy ustalaniu wysokosci belki nosnej pod wieze szybowag
kierowano sie — z uwagi na brak instrukcji — wzgledami
praktycznymi, przy czym gtéwnie chodzito o zachowanie pio-
nowosci wiezy.

Kol. Skinderowicz wyjasnia, ze odchytki 20 i 50 mm po-
dane sg w normach C.Z.B.W., ktére byty dyskutowane z mon-
tazowcami. Jezeli doktadno$¢ taka nie jest potrzebna, wy-
godniej bytoby przyja¢ wieksza tolerancje. Wtasciwie od-
chytki te powinny byé ujete katowo. Doktadno$¢ 2 cm i 5 cm,
pozornie sprzeczna, wzieta zostata z literatury radzieckiej
(kalendarz).

»Wyginanie $rub“ oznacza minimalne wyregulowanie $rub
kotwicznych. O ile boki gérnej ramy gtowicy nie sg réow-
nolegte do osi szybu to kiopotliwe bytoby rzutowanie kata
prostego, dlatego przyjeto jako lepszy sposéb matematyczny.
Gdzie odlegtosci sg nieduze podano sposéb liniowy, natomiast
tam gdzie odlegtosci sg wieksze przyjeto metode katowa, gdyz
w terenie zabudowanym trudno mierzy¢ elementy liniowe.

Kol. Jarosinski zauwaza, ze w referacie nie podano, jaka
moze byé tolerancja wychylenia wiezy z pionu w kierunku
na zastrzat oraz w kierunku poprzecznym. Wiadomo z prak-
tyki, ze wieza moze mieé¢ odchylenie od zastrzalu, natomiast
nie moze mie¢ odchylenia w kierunku na zastrzat (gdyz lina
ciagnie w kierunku zastrzatu), ale dopuszczalne granice tego
Wychylenia nie sa znane.

Kol. Zydek przypomina, ze w praktyce zdarza sie, iz usta-
bilizowane punkty, za pomocg ktérych wyznaczono osie szy-
bu, ulegaja juz po kilku miesigcach zniszczeniu, wzglednie
zasypaniu materiatem. Nalezy osie nawigza¢ do siatki kwa-
dratéw albo do doktadnego poligonu.

Kol. Czechowicz proponuje, aby na majacej sie odby¢ na
terenie Krakowa konferencji na temat odksztatcen — ustali¢
wspdlnie z konstruktorami normy doktadno$ciowe. Mozna
sie przy tym oprze¢ na istniejgcych normach radzieckich.

Prof. Kochmarnski podsumowiejgc dyskusje nad ref. |
i Il oSwiadczyt, ze w referatach nie doceniono sprawy teorii
bltedéw. Nalezatoby zbiera¢ materiaty dotyczace popetnianych
btedéw $rednich, ktére oprécz znaczenia praktycznego moga
Postuzy¢ za podstawe do prac naukowych. Stwierdzi¢ nalezy,
ze geodeci-powierzchniowcy maja lepsze osiagniecia doktad-
nosciowe w swych pracach i stosujg doktadniejsze instru-
menty oraz przymiary diugosci np. druty inwarowe.

Na tym zakonczono dyskusje nad referatami | i Il oraz
obrady pierwszego dnia konferenciji.
Il dnia obrad wygloszony zostat referat 111 pt. ,Pomiary

geodezyjne zwigzane z ustawieniem maszyny wyciggowej na

Poziomie wydobywczym®; autorzy referatu inzynierowie
Bielecki, Groelle i Kokosza. Referat wygtosit kol. Groelle.
W dyskusji jako pierwszy — glos zabrat:

Kol. Topolski i wypowiedziat poglad, ze w referacie przed-
stawiony zostat wypadek nietypowy. Potgczenie szybu z ko-
mora maszyny wyciggowej najczesciej nie jest bezposrednie
lecz odbywa sie objazdem, ktéry umozliwia transport ele-
mentéw maszyny. Dyskusja powinna by sie rozwingé nad
ta sprawa, co datoby duze korzysci.

Kol. Milewski stwierdzit, ze autorzy omawiali wyznaczenie
punktu K przy pomocy pomiaréw katéw i diugosci. Poniewaz
punkt wyznaczony z jednej i drugiej strony nie wypadnie
w tym samym miejscu, nalezy zastanowi¢ sie nad tym, czy
odchytka jest dopuszczalna, tzn. okreslona jakim$ przepisem.
Nalezatoby podda¢ dyskusji zagadnienia, ktéry z tych dwéch
punktow wybraé wzglednie wyznaczy¢ jaki$ punkt po-
Sredni.

Proponuje wigczyé opracowanie inz.
publikacji Rokonferencyjnej.

Kol. Czorny podkresla, ze dotychczas nie ma literatury
omawiajgcej zagadnienia opracowane w referatach, wobec

Szpetkowskiego do

czego autorom ich nalezy sie uznanie za zapoczatkowanie tej
pracy i udostepnienie jej wyniku szerokim rzeszom pracow-
nikébw miernictwa i studiujgcej miodziezy. Jako pracownik
kop. ,Stalinogréd“ i stuchacz wieczorowej szkoly Inzynier-
skiej zwraca sie do obecnych na konferencji pracownikéw
nauki z prosba, by swa pomocg w opracowaniu teoretycznym
omawianych zagadnien przyczynili sie do podniesienia po-
ziomu pracy miernictwa gérniczego.

Kol. Zurek wracajagc do dyskusji nad ref. I moéwi, ze
podane w referacie trzy metody wyznaczenia $rodka szybu
sg dosy¢ skomplikowane. Ze wzgledu na to, ze szyb zazwyczaj
oddawany jest do pomiaréw na krotki okres czasu, nalezatoby
rozwazy¢, czy nie zastosowac raczej metody najprostszej, cho-
ciaz jest ona moze mniej dokltadna. Znajgc S$rednice szybu
wyznaczamy szes$ciobok lub o$miobok i majac punkty poli-
gonowe metodg biegunowg z jednego i drugiego punktu (dla
kontroli) dokonujemy zdjecia walca szybowego. Metoda ta
wymaga wiecej prac obliczeniowych, lecz mniej pracy w te-
renie. Zastosowanie sznurkéw do wyznaczenia Srodka szybu
w starych szybach jest niepewne, ale przez trzykrotny po-
miar mozna uzyskaé lepsze wyniki.

Odnosnie ref. Il dyskutanci odrzucili metode pomiaru
odksztalcen pionowosci wiez za pomoca pionéw na korzysé
stosowania teodolitu i domiaré6w. Na kopalni budujacej sie
nie zawsze mozna zastosowaé te ostatnia metode — i wow-
czas piony spetniajg swe zadanie. Jezeli opracowane referaty
maja stuzy¢ jako wytyczne przy pracach szybowych i na wie-
zach, nalezatoby w nich uwzgledni¢ réwniez sprawe bezpie-
czenstwa pracy.

Kol. Wierusz zwraca uwage, ze wyznaczenie' srodka szybu
w stosunku do obudowy wydaje sie niepotrzebne. Jezeli sg
dzwigary w szybie, to 0$ szybu musi byé wyznaczona wtasnie
z istniejacej konstrukcji. Jezeli wyznaczymy $rodek szybu
w stosunku do obudowy — moze on nie by¢ Srodkiem w sto-
sunku do $rodka wg pozycji dzwigaréw.

Kol. Kokoszg o$wiadcza, ze podana przez inz. Zurka me-
toda wyznaczania $rodka szybu na podstawie wielokatéw nie
jest dobra, bo opuszczanie pionéw moze napotkaé na trud-
noéci. Dlatego w referacie podano metode, w ktérej wyzna-
czany S$rodek szybu wypada w poblizu két linowych. Zaga-
dnienie to jest wazne, bo z reguly ustawia sie¢ maszyne
w szybie uzbrojonym, gdzie istnieje juz jedno urzadzenie wy-
ciggowe. Opierajgc sie tylko na osiach szybu, ktére sg znane,
mozna popetni¢ biad, bo w szybie urzadzenia wydobywcze
ulegaja z czasem pewnym przesunieciom, tak samo dZzwigary
wygiete sa w jednym kierunku. Wyznaczenie $rodka szybu
i zdjecie osi nalezy wykonaé¢, gdyz p6zniej moga by¢ trudno-
$ci przy ustawieniu podestu.

Kol. Skinderowicz wyjasnia, ze 0o$ i $rodek szybu wy-
znaczamy oddzielnie. Srodek odtwarzamy najbardziej do-
ktadng metodg rachunku wyréwnawczego przez interpolacje
z obudowy. Niezaleznie od tego — jako druga czynno$é¢ —
odtwarzana jest 0§ szybu z dzwigaréw, ktoére sa réwnolegte
do osi szybowej.

Kol. Groelle wypowiada poglad, ze wypadek, gdy mamy
oddzielnie szyb i komore maszyny wyciggowej, jest specy-
ficzny i bardzo trudny. Zagadnienie to nalezatoby specjalnie
opracowaé i przeanalizowaé¢, gdyz wymagatoby to zupetnie
innego podejscia.

Ze wzgledu na rézne, nie zawsze symetryczne zabudowanie
dZzwigar6w — trudno sie na nich oprze¢ przy wyznaczaniu
osi szybowej. Metoda proponowana przez inz. Zurka w prak-
tyce nie zawsze daje dobre rezultaty. Jezeli mamy rzut po-
ziomy uktadu dzZzwigaréw w szybie, to widzimy po jednej
stronie catg mase prostych, ktére dajg rzeczywiste zabudo-
wanie dzwigaréw. Dlatego oznaczenie azymutu kazdego dzwi-
gara daje wiekszg pewnos$¢, ze Srednia moze byé przyjeta
jako rzeczywisty azymut dzwigaréw szybowych.

Sposéb zdjecia érodka szybu, podany przez inz. Zurka, byt
by celowy, ale dolna partia (na podszybiu) zwykle jest za-
mknieta ze wzgledu na tory dojazdowe, zatem nie da sie
tego wykonaé¢ z dwéch punktéw poligonowych.

Kol. Wycislo pyta na jakiej podstawie zostaly przyjete
pewne dopuszczalne odchylenia. Nie nalezy z géry zaktadac,
z jaka doktadnosciag wykonywac¢ sie bedzie pomiary, ale od-
wrotnie — metody pomiaréw dostosowa¢ do doktadnosci zg-
danej przez projektantow wzglednie wykonawcéw. Sztyw-
nych ram nie da sie ustali¢; doktadno$¢ zalezy od warunkéw
lokalnych.

Kol. Wieczorek — jako mechanik, odnosnie ref. 1l daje
przykiad, ze zdarzajag sie wypadki obsuwania sie nadlewek
oraz pekania fundamentéw pod zastrzal, spowodowane re-
zerwowaniem szybikéw pod kotwice. Dlatego $ruby kotwicz-
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ne powinny by¢ od razu zabetonowane na stale. Mozna po-
zostawi¢ nadlewki 3—5 cm, ale w zadnym wypadku 50 cm.
Wysitki zarébwno montazowcéw jak i mierniczych powinny
is¢ w kierunku wykonania fundamentu idealnego, bez nadle-
wek i szybikow.

Tolerancja 5 mm w utozeniu belki pod wieze szybowa jest
mozliwa do utrzymania (wieksze sa szkodliwe). Pozwala to
na wykonanie z wiekszg dokladnoscig fundamentu pod za-
strzat.

Pomiary kontrolne wiez szybowych przeprowadza sie dla
sprawdzenia, czy pracujag one w takich warunkach, jakie
zostaly zalozone w obliczaniach statycznych. Dopuszczalne
odchylenia powinny by¢ przyjete indywidualnie dla kazdego
typu wiezy. Dla wiez 3-przegubowych dopuszczalne odchy-
lenie od pionu 2 cm jest przesada, natomiast przy wiezach
0 sztywnej ramie odchylenie 2 cm moze powodowaé znaczne
odksztatcenia w profilach, a zatem duze naprezenia mon-
tazowe.

Dopuszczalne odchytki powinny by¢ opracowane przez pro-
jektantéw w porozumieniu z wykonawcami co najmniej dla
kilku typéw wiez — i te dopuszczalne odchytki winny stuzyé¢
mierniczym jako podstawa do obrania metod pomiarowych.

Montazowcy nie zawsze mogg dokonaé¢ pomiaréw elemen-
tow wiez wyciggowych przed przystgpieniem do montazu
(z braku odpowiednich instrumentéw) natomiast tatwo moze
ich dokona¢ mierniczy. Skonfrontowanie pomiaréw z projek-
tem wykaze odchytki wykonawstwa, co pozwoli na obliczenie
w przyblizeniu odchylen od pionu trzona prowadniczego i za-
pobiezenie im jeszcze przed montazem przez wyregulowanie
fundamentéw odpowiednimi podktadkami.

Nalezatoby podda¢ dyskusji sprawe pionowania rurocig-
géw podsadzkowych w szybach wentylacyjnych, w ktérych
ruch powietrza osigga duzg szybko$¢ (6—8 m/sek).

Kol. Fochtman jest zdania, ze konstrukcje powinny by¢
wykonane zgodnie z projektem i sprawdzenie tego jest zada-
niem fabryki produkujgcej oraz montazowcéw, nie mierni-
czych.

Kol. Wasilewski méwi, ze mechanicy nie moga niejedno-
krotnie poda¢ zgdanej doktadnos$ci montazu, natomiast bardzo
czesto potrafi jg okresli¢ sam mierniczy. Mozna okres$li¢ do-
ktadnos$é¢, z jaka nalezy wykonywaé¢ pomiary realizacyjne na
powierzchni (przy ustawianiu konstrukcji stalowych) i dla
robét szybowych (zbrojeniowych), mozna zatem ustali¢ normy
doktadnosciowe. Bytoby wskazane, aby w opracowywaniu
referatow brali udziat rowniez naukowcy.

Kol. tacki stwierdza, ze konieczna jest wspoéipraca mier-
niczych z konstruktorami i budowniczymi, ktérzy powinni
postawi¢ zadania, dostosowane jednak do mozliwos$ci pracy
mierniczych. Trzeba ustali¢, czy zadania projektantéw, nie-
raz wygérowane, sg rzeczywiscie konieczne. Przy ustawianiu
fundamentéw pod zastrzat mozna wykorzystaé¢ doswiadczenia
mierniczych powierzchniowych, a mianowicie uzywaé stoso-
wanych w budownictwie szablonéw, wedtug ktérych ustawia
sie Sruby i nawierca otwory (o jednakowych tolerancjach).
Uniknetoby sie w ten sposéb naginania $rub i rezerwowania
szybikbw w fundamentach (miejsc na $ruby).

Kol. Skinderowicz podaje, ze wedtug literatury radzieckiej
rola mierniczego przy budowie nowego zakladu polega na
kontroli kazdego etapu prac budowlanych. Zaden nastepny
element budowy nie moze by¢ rozpoczety bez pisemnego
stwierdzenia mierniczego, ze poprzedni element zostat wia-
Sciwie wykonany.

Proponuje uja¢ we wnioskach koncowych sprawy:

1. stworzenie kolumn mierniczych wyspecjalizowanych
w pewnych rodzajach pomiaréw,

2. ustanowienia nadzoru nad budowg zaktadéw w tym sen-
sie, aby kazdy element budowy byt wykonywany dopiero
po pisemnym stwierdzeniu przez mierniczego, ze elementy
poprzednie wybudowane odpowiadaja warunkom projektu.

Kol. Groelle omawia jeszcze zarzut do | referatu, ze po-
miary przy gtebieniu szybu nie sa nawigzywane do siatki
realizacyjnej i dochodzi do wniosku, iz odnosi sie to do ko-
palh nowobudowanych. Referat opracowano dla warunkéw
trudniejszych, tzn. kiedy przystepuje sie do gtebienia szybu
na terenach istniejgcych kopaln, na ktérych juz sg ogranicze-
nia i nie ma podktadéw projektowych, jakie sg przy nowych
kopalniach. W nowych kopalniach natomiast powigzanie
z siatkg realizacyjng jest zrozumiate samo przez sie.

Kol. Czechowicz zauwaza, ze system oddzielania pewnych
faz budowy i kontroli kolejno wykonywanych elementéw jest
od dawna wprowadzony w Hucie im. Lenina z pozytywnymi
wynikami.

306

Kol. Piotrowicz podkresla, ze mierniczy nie cieszy sie u nas
takim autorytetem jak w Zwigzku Radzieckim, dlatego tez
rola jego jest inna. Ponadto obsada dziatéw mierniczych
jest czesto za mata, a mierniczy jest przecigzany drobnymi
robotami. Dep. Mierniczo-Geologiczny M. G. powinien otoczyé¢
dzialy miernicze w zjednoczeniach i kopalniach troskliwsza
opieka. Zaleca, aby na konstrukcjach wiez byty zamarkowane
osie wiezy.

Kol. Skinderowicz proponuje, by we wnioskach kofncowych
wysunaé postulat odpowiedniego ustawienia stuzby mierni-
czej w nowych kopalniach. Kontrola budowy jest przez mier-
niczych przeprowadzana, ale nie jest ujeta w systematyczne
ramy, co jest konieczne dla przyzwyczajenia wykonawcéw do
zgtaszania mierniczym poszczegdlnych elementéw budowy do
odbioru. (W Zwigzku Radzieckim przy budowie szybu spe-
cjalny mierniczy kontroluje prace co kilka metréw gtebio-
nego szybu, notuje wszystkie elementy i sporzadza przekroje
warstw geologicznych).

Nalezy wykorzysta¢ doswiadczenia innych dziatéw budow-
nictwa.

Kol. Ruta podaje, ze w normach dotyczgacych gtebienia
szybu podane sg dopuszczalne odchytki i wzér pozwalajacy
na ich obliczanie.

Kol. Hanak. Czesto spotyka sie niezgodnos$ci w opracowaniu
dokumentacji projektowej poszczegdélnych elementéw wsku-
tek wykonywania jej przez rézne biura projektowe. W zwigz-
ku z tym stuzba miernicza ma trudnos$ci w realizowaniu za-
dan mierniczych, a ponadto trzeba niektére elementy zmie-
nia¢ i przebudowywaé. Biura projektowe powinny uzgadnia¢
miedzy sobg wykonywane dokumentacje. Czesto projekty
techniczne nie sa oparte na podktadach mierniczych, wzgled-
nie zada sie tych podktadéw pdzniej i przerabia projekt. Pro-
ponuje, by mierniczowie ze swej strony na podstawie
praktyki wykazali, z jakg doktadnosciag mozna mierzy¢ i od-
twarza¢ dane geodezyjne dla elementéw budowy. Mechanicy
powinni teoretycznie rozwigza¢ zagadnienia wymaganej do-
ktadnos$ci montazu.

Na tym zakonczono dyskusje nad ref. IlI.

Referat IV-ty pod tyt. ,Kontrolne pomiary geodezyjne
urzadzen wyciggowych® — opracowany przez inzynieréw
Skinderowicza i Tybulczuka, wygtosit wspétautor kol. Skin-
derowicz. | i : MCALL i

W dyskusji pierwszy zabrat gtos:

Kol. Topolski i stwierdzit, ze w referacie rozpatrzone byty
tylko urzadzenia bebnowe, ktére sg w szybach gtéwnych
mniej stosowane niz tarcza Koepe. Jezeli jest tarcza Koepe,
tatwo jest ustawi¢ instrument w ptaszczyznie osi.

Kol. Wycislo prosi o wyjasnienie kwestii wyznaczenia osi
watu maszyny wyciggowej. Metoda wyznaczania droga obli-
czenia osi réwnolegtej do przyjetej bazy nasuwa uwage, ze
przed przystgpieniem do takiego pomiaru trzeba ustali¢ pro-
jekt pomiaru i na podstawie projektu wyliczy¢é przypuszczal-
ny biad $redni, ktéry w kazdym razie pozwoli sie zoriento-
wact, jakiego rzedu doktadnosci mozemy sie spodziewac.

Kol. Kulawik o$wiadcza, ze dla kazdego szybu i kazdego
urzgdzenia wyciggowego trzeba do zagadnien poruszonych
w referacie podej$¢ indywidualnie. Pomiar pokazany na ry-
sunku nasuwa watpliwosci. W rzeczywisto$ci maszyny wy-
ciggowe odbiegajg od schematu przedstawionego na rysunku.
Czy musi sie wykona¢ pomiar metodg poligonowa, ktéra jest
w wykonaniu fatwiejsza, ale w obliczeniu nastrecza wiecej
trudnosci — i przy nastepnym pomiarze trzeba powtérzyé
catos¢ prac?

Rysunki nie odzwierciedlajg wypowiedzi referenta, ze moz-
na przeciggna¢ drut i do niego robi¢ domiary. Nie ma miejsca
na przeciggniecie drutu wzglednie nie bedzie wymaganej do-
ktadnosci. Nad osig poprzeczng maszyny wyciggowej prze-
ciggniecie drutu i opuszczenie pionéw dla sprawdzenia pio-
nowos$ci urzadzen jest niemozliwe ze wzgledu na duzg S$red-
nice bebnéw. Zmierzenie libelkg poziomosci watu nie jest mo-
zliwe ze wzgledu na to, ze waly sg kryte i stozkowego ksztat-
tu. Wejscie z libelkg do $rodka jest niemozliwe.

Kontrola musi byé przeprowadzana szczegétowo i doktad-
nie, dotychczas jednak brak danych od montazowcéw, jakie
sg wartosci graniczne odchylenia wiez szybowych u gory
d na dole.

Kol. Tybulczuk wyjasnia, ze libelke nasadkowg stosuje sie
nie przy wale maszyny wyciggowej, ale przy wale két lino-
wych po zdjeciu pokryw panewek. Ustawienie poziome ma-
szyny wyciggowej sprawdza sie za pomocg niwelatora. Wcie-
cia punktéw Pi i P2 na pomoscie robi sie w ten sposéb
(zaleznie od warunkéw lokalnych), ze na punktach poligo-



nowych ustawia sie instrument i z tych punktéw wcina sig
pion wiszacy u goéry, a nie na dole.

Kol. Skinderowicz — Teoretycznie nalezatoby wyznaczyé¢
punkt osi ciggnienia tak, jak to przedstawit kol. Kulawik,
ale praktycznie niewiele sie to rézni. W referacie podano,
ze punkty Pi i Pa wyznacza sie przez wcinanie, co wzieto
z praktyki. Gdy nie da sie zastosowal tego sposobu, mozna
z punktéw Pi i P2 opusci¢ piony i wciaé na najnizszym po-
ziomie, wzglednie zastosowaé¢ inng metode.

Na tym zakonczono dyskusje nad ref. IV.

Kol. Rycerz w imieniu komisji wnioskowej stwierdza, ze
dyskusja nad opracowanymi referatami byta rzeczowa w tre-
Sci, jak tego spodziewali sie autorzy referatéw i organizatorzy
konferencji. Referaty zawierajg usterki i nie obejmuja catej
problematyki pomiaréw realizacyjnych przy budowie szybéw
i urzadzen wyciggowych, lecz mimo tych niedociggnie¢ ini-
cjatorzy konferencji osiggneli zamierzony cel, bo zostaly
oméwione w duzym gronie fachowcédw zagadnienia wazne,
ktérych niedocenianie powoduje wiele btedéw i w konsek-
wencji — przede wszystkim za$ nieoddawanie w terminie
waznych dla przemystu obiektéw. Konferencja data obiek-
tywne wytyczne dla organizacji pracy w dziedzinie, ktéra
dotychczas lezata odlogiem; stanowi wazny etap w budow-
nictwie i modernizacji kopaln.

Wnioski i uwagi zostang wykorzystane w dalszych pracach,
jakie Zarzad Oddziatu Geodetéw Gdrniczych powinien kon-
tynuowacé. Na specjalng uwage zastugujag wypowiedzi pra-
cownikéw naukowych A. G. H., kolegéw: Kochmanskiego,
Milewskiego i Czechowicza. Nie powinno sie komplikowaé
sposob6w pomiaréw realizacyjnych tam, gdzie to nie jest po-
trzebne, ze wzgledu zaréwno na stopien doktadnosci wyko-
nania jak i na ekonomie pracy i czasu wykonawcoéw.

Zagadnienia poruszone w tematyce konferencji i wymaga-
jace oceny stopnia doktadnosci nalezy podbudowaé¢ gruntow-

nie od strony teoretycznej. Koniecznos$¢ ta wynika — poza
powodami podanymi przez inz. Milewskiego i prof. Koch-
manskiego — z nastepujacych wzgledéw: autorzy referatéw

usitowali sie oprze¢ na normach i przepisach technicznych,
badZz na miarodajnych opiniach konstruktoréw. Ze wzgledu
na rozbiezno$¢ tych opinii, a nawet przepiséw i norm, nie
predko mozna sie spodziewa¢ od montazowcéw konkretnie
okreslonych norm i tolerancji montazowych. Jednak nieza-
leznie od tego nalezy ustali¢ dla poszczegdinych operacji geo-
dezyjnych istniejgce dzisiaj mozliwos$ci osiggniecia maksy-
malnej doktadnos$ci w warunkach tatwych, $rednich i trud-
nych, poza ktére w dzisiejszych warunkach techniki geode-
zyjnej nie mozna wyjs¢, bez wzgledu na wymagania. Po-
trzebna jest wiec podbudowa teorig btedéw. Konieczna jest
Scista wspoélpraca w tej dziedzinie z naukowcami, ktérg Za-
rzgd Oddziatu powinien bezzwtocznie zapoczatkowac.

Zorganizowanie konferencji bylo zadaniem trudnym, za
ktére nalezy sie uznanie Zarzadowi Oddziatu. Z satysfakcjag
nalezy stwierdzié¢, ze polski inzynier i technik sprawnie opa-
nowuje nowe zagadnienia zwigzane z budownictwem gérni-
czym osiggajac socjalistyczne tempo realizacji budowy.

Do komisji wnioskowej wplynety nastepuje wnioski:

Whnioski

Mgr. inz. Siwy, kop. Halemba
mgr inz. Tomecki Karol, kop. Bobrek

Utworzenie Komisji roboczej mierniczych i mechanikéw
dla rozpatrzenia miedzy innymi nastepujacych dezyderatéw:

1. Wyznaczenie $rodka szybu z punktu obwodu obudowy
rury szybowej nawet na kilku poziomach pionowych daje
ré6zne wartosci funkcjonalne nie zwigzane z przedziatem wy-
dobywczym. Zaleca sie prowadzi¢ ustalenie $rodka szybu
z pomierzonych punktéw osi na dzwigarach. W wypadku 2
przedziatlowego szybu, w ktérym przedzialy klatkowe nie sg
symetrycznie usytuowane, obliczenie $rodka szybu nalezy
oprze¢ na pomiarach, jak wyzej, z uwzglednieniem miar
z tarczy szybowej.

2. Ustali¢ wielko$¢ dopuszczalnego maks. odchylenia $rod-
ka szybu w zaleznosci od jego gtebokosci, aw wypadku prze-
kroczenia tej wartosci ustali¢c spos6b wyprostowania osi pio-
nowej (osi szybéw i prowadnic) nie tylko dla istniejgcej czesci
szybu, ale i cze$ci pogtebianej. Ustali¢ zarazem w jakich
przypadkach nalezy wtedy opiera¢ sie na stanie faktycznym
osi szybowej i zbrojenia, uzyskanym z pomiaréw na pod-
szybiu.

3. Uzgodni¢ z zespotem doswiadczonych konstruktoréw
maszynowych wymagania odnosnie koniecznej doktadnosci
pomiarow:

a) zbrojenia szybow,

b) obudowy szybow,

c) ustawienia maszyny na podszybiu.

W konsekwencji ustalonych wymagan opracowa¢ metody po-
miarowe, odpowiadajace powyzszym wymogom, a uwzgled-
niajagce nie tylko dobre warunki pracy, ale réwniez warunki
szczegb6lnie niekorzystne (woda, silny prad powietrza, duze
wahania pionu).

4. Czesto stosowany pomiar zbrojenia szybu z kubtow jest
niedoktadny, bo odczyty dokonuje sie z wiekszej odlegtosci
nie prostopadtej do podziatki, wzglednie pomiary wykonuje
sie w ryzykanckich i niezgodnych z przepisami warunkach
(przyciagania kubta do dzwigaru). Nalezy opracowa¢ odpo-
wiednie pomosty wiszgce zapewniajgce szybkie, dokfadne
i bezpieczpe wykonanie pomiaréw w szybach, w ktérych nie
ma klatek.

Aleksander Czechowicz, Mieczystaw Milewski, Witold Wie-
rusz

Whnioski og6lne

1. Urzadzi¢ spotkanie konstruktoréw i wykonawcéw z geo-
detami gorniczymi, celem zaktualizowania istniejgcych
i opracowania brakujgcych norm doktadnos$ci. Zaktualizo-
wanie bedzie mozna uzyska¢ na drodze poréwnania istniejg-
cych norm z wynikami pomiaréw uzyskiwanymi w praktyce.

2. Zazada¢ od konstruktoréw, by na projektach obok wy-
miaréw do wyznaczenia w terenie, podawane byty biledy
Srednie lub bledy graniczne (wielkos$ci tolerancji) z jakimi
te elementy majg by¢ wyznaczane.

3. Opracowaé¢ pod wzgledem teoretycznym stosowane me-
tody realizacyjne w pomiarach gdérniczych. Przy tym opra-
cowaniu wykorzysta¢ osiggniecia w dziedzinie pomiaréw rea-
lizacyjnych w geodezji inzynieryjno-przemystowej. Teorety-
czne opracowanie powierzy¢ wyzszym uczelniom. Gtdwnemu
Instytutowi Gérniczemu i Komitetowi Geodezji PAN, dos-
tarczajac wszelkie potrzebne materiatly.

4. Powota¢ Komitet Redakcyjny, ktéry zajmie sie przygo-
towaniem publikacji (ksigzki) z dziedziny gérniczych pomia-
row realizacyjnych.

5. Spowodowaé¢ powotanie Komisji na najwyzszym szcze-
blu, ktéra zajmie sie ujednoliceniem gdérniczej nomenklatury
geodezyjnej.

Whnioski szczeg6towe

1. Zaleci¢, o ile na to pozwalajg warunki terenowe, stoso-
wanie siatek umiarowych, jako osnowy realizacyjnej.
Najlepiej stosowac¢ siatki o 2 doktadnosciach:

a) mniejsza doktadnos$¢ dla lokalizacji obiektow
b) duza doktadno$¢ dla obstugi geodezyjnej.

2. Przy realizacji stosowa¢ metody szczegbétowe, najbardziej
dostosowane do warunkéw lokalnych.

3. Stosowa¢, o ile moznosci, jak najprostsze metody prac
realizacyjnych i kontrolnych, ktére mogtyby by¢ wykonywa-
ne niejednokrotnie catkowicie na placu budowy (bez obli-
czeh normalnych). W szczeg6lnosci zaleca sie stosowac proste
badania pionowos$ci od dawna przyjete przy badaniach kon-
strukcji budowli przemystowej.

4. Stosowaé odpowiednig stabilizacje punktéw osiowych,
zabezpieczajgc przed wplywami atmosferycznymi i mecha-

nicznymi.
*

Nastepnie referent wnioskéw kol. Buchner oswiadczyt, ze
powyzsze wnioski zostaty przez Komisje przepracowane fgcz-
nie w formie wniosku Komisji, odczytat jego tres¢ i prosit
zebranych o uchwalenie.

Whniosek Komisji zostat uchwalony jednogtosnie.
Tre$¢ wniosku, jako uchwata konferencji podana jest na
kohcu sprawozdania.

Kol. Skinderowicz podsumowujgc wyniki konferencji pod-
kresla, ze referaty miaty na celu zebranie informacji na te-
mat metod stosowanych w praktyce (co osiaggnieto przez ko-
lektywng wspotprace nad referatami) i dazenie do okreslenia
jakich$ norm doktadnosciowych.

To drugie zadanie musi by¢ jeszcze szerzej opracowane.
Dyskusja potwierdzita, ze nalezy dalej kontynuowac¢ rozmo-
wy w celu uzyskania informacji odnos$nie potrzebnych do-
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kladnosci. Zadanie to moze by¢ spetnione przez zorganizo-
wanie konferencji z konstruktorami.

Druga wytyczna — to ustalenie granic btedéw dla poszcze-
gblnych rodzajéw pomiaréw. Konieczne jest tu zacie$nienie
wspotpracy miedzy pracownikami Zaktadu Geodezji Gérni-
czej AGH i kolegami pracujgcymi w terenie. Wskazane by-
toby stworzenie grup informacyjnych, ktére zbieratyby dos-
wiadczenia. Przyczynitoby sie to m.in. do ustalenia jedno-
litych metod pomiarowych.

Tematy omawiane na konferencji nie sg dotychczas opra-
cowane w polskiej literaturze technicznej. Poniewaz na kon-
ferencji uwidoczniono jeszcze pewne bledy referatéw, pozy-
teczng rzecza bytoby, azeby uczestnicy konferencji po powro-
cie zanotowali swoje spostrzezenia i przestali je do Oddziatu
Geodetéw Gorniczych, ktéry w formie komunikatow przestat-
by je do redakcji ,Przegladu Geodezyjnego“, wzglednie po-
pularyzowal w innej formie.

Uchwata Konferencji

Komisja wnioskowa VIl Konferencji Naukowo-Technicznej
Geodetéw Goérniczych w osobach:

Mgr inz. Buchner Witold, mgr inz. Mazurek Brunon, mgr inz.
Milewski Mieczystaw, mgr inz. Romanowiez Edward, mgr
inz. Rycerz Marian — tacznie z autorami referatéw przed-
stawiajg na podstawie ztozonych wnioskéw o0g6lny wniosek
o tresci nastepujacej:

Dynamiczny rozwéj gospodarki narodowej a w szczegél-
nosci przemystu gérniczego postawit przed miernictwem gor-
niczym zadanie opracowania najbardziej racjonalnych metod
w zakresie pomiaréw realizacyjnych, zwigzanych z budowag
nowych kopalh i z unowoczes$nieniem kopaln istniejacych.

Szczegblnie waznym i dotychczas w polskim goérnictwie
nie opracowanym zagadnieniem jest zagadnienie pomiaréw
realizacyjnych przy gtebieniu szybéw oraz budowie urzadzen
wyciggowych i wiez szybowych.

Uczestnicy Konferencji, po wystuchaniu referatow i po
szczego6towej dyskusji, uchwalajg nastepujace wnioski:

1. Zobowigzaé¢ Zarzad S.G.P. Oddzial Geodetéw Gérniczych
do spowodowania spotkania konstruktoréw i wykonawcow
z geodetami goérniczymi w celu zaktualizowania istniejgcych
norm doktadnos$ci pomiaréw realizacyjnych dla budowy szy-
béw, urzadzen wyciggowych i wiez szybowych.

2. Wystapi¢ z wnioskiem do Ministerstwa Gérnictwa, by
konstruktorzy na projektach obok elementéw wymiarowych
podawali tolerancje (btedy graniczne) z jakimi te elementy
moga by¢ wyznaczone.

3. W oparciu o ustalone kryteria doktadnosci opracowaé
pod wzgledem teoretycznym metody pomiaréw realizacyj-
nych, Zarzad S.G.P. Oddziat Geodetéw Gérniczych zwréci sie
do Ministerstwa Gornictwa o powierzenie tych opracowan
Komitetowi Geodezji PAN, zakiadom naukowym wyzszych
uczelni i instytutom naukowo-badawczym.

4. Po wykonaniu prac wymienionych w poprzednich
wnioskach, Zarzad Oddzialu Geodetéw Goérniczych powota
komitet redakcyjny dla opracowania i wydania publikacji
(ksigzki) z zakreséw pomiaréw realizacyjnych dla budowy
szybéw, urzadzen wyciggowych i wiez szybowych.

Poza powyzszymi wnioskami natury ogdlnej, wszystkie zto-
zone przez uczestnikéw Konferencji wnioski szczegoétowe, do-
tyczagce umocnionych siatek realizacyjnych, racjonalnej sta-
bilizacji punktéw pomiarowych osiowych i innych oraz ce-
lowosci stosowania ré6znego rodzaju metod pomiaréw reali-
zacyjnych do warunkéw miejscowych zostang przekazane
wtasciwym komisjom roboczym do wykorzystania.

Pomiary geodezyjne zwigzane z montazem urzgadzen wyciggowych
i ustawieniem wiez szybowych

Cze$é |I. Prace miernicze przy montazu urzadzen wyciagowych

Mgr inz. Bronistaw Skinderowicz
Mgr inz. Henryk Podmagorski

Urzadzenia wyciggowe i wieze szybowe dzielimy na tym-
czasowe i state. Ponadto urzadzenia wyciggowe dzielimy na
szereg typéw wedtug:

A) Elementéw nawijajacych line
a) przy statym promieniu
1 z jednym bebnem walcowym
2. z dwoma bebnami walcowymi
3. z kotem ciernym (tarcza Koepe)
b) przy zmiennym promieniu
1 z bebnami stozkowymi
2. z bebnami stozkowo-walcowymi
3. z bebnami dwustozkowo-walcowymi
4. z bobinami
B) Usytuowanie maszyny wyciggowej
a) potozenie przyszybowe czyli poziome
b) potozenie nadszybowe czyli gérne
C) Typu naczyn wydobywczych: a) kubtowe,
c) skipowe, d) skombinowe

Wieze szybowe dzielimy za$ na: a) pochyte, b) pionowe

Wieze szybowe mogg by¢: 1. drewniane, 2. zelbetowe, 3. sta-
lowe, 4. stalowo-zelbetowe.

Urzadzenia tymczasowe stosowane sa tylko przez okres
przejsciowy, tj. przy gtebieniu szybéw lub przy prowadzeniu
wstepnych robét gérniczych. Prace miernicze ograniczajg sie
tylko do wytyczenia w terenie gtéwnych osi, bez specjalnej
precyzji i z tego tez wzgledu zagadnieniem ustawienia tych
urzadzen w artykule tym nie bedziemy sie zajmowali.

Przy omawianiu prac mierniczych izwigzanych z montazem
urzadzen stalych rozpatrzymy zagadnienia dotyczace wiez
pionowych i maszyn wyciggowych przyszybowych.

Zadania mierniczego przy tych zagadnieniach streszczajg
sie do ustalenia w terenie potozenia wszystkich punktéw ko-
niecznych dla usytuowania poszczegélnych elementéw projek-
towanych budowli, a w szczegélnosci wytyczenia zasadniczych
osi oraz wyznaczenia wysokos$ci usytuowania tych elementéw
w stosunku do punktéw odniesienia (najczesciej do zrebu

b) klatkowe,
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szybu). Przed przystapieniem do tego zagadnienia mierniczy
powinien zapoznaé sie z rysunkami konstrukcyjnymi i robo-
czymi oraz harmonogramem prac, aby mie¢ petne i doktadne
zobrazowanie charakteru projektowanej budowli i kolejnosci
jej wykonywania. Ze wzgledu na to, ze budowa takich urza-
dzen jest bardzo wazng pracg inwestycyjna, mierniczy winien
posiada¢ w swoich aktach jedng kopie rysunku konstrukcyj-
nego podpisanego przez projektanta i zatwierdzonego przez
inwestora. W czasie montazu projektowanej budowli musi ist-
nie¢ Scista wspoéipraca miedzy wykonawca a stuzbag miernicza
w zaktadzie. Wykonawca powinien powiadomi¢ mierniczego,
w odpowiednim terminie, o koniecznosci przeprowadzenia po-
miaréw, tak aby stuzba miernicza dysponowata czasem na
wykonanie tak waznych i precyzyjnych pomiaréw i obliczen.
Niezaleznie od tego stuzba miernicza powinna interesowac sie
przebiegiem prac przy wznoszeniu budowli i w wypadku
zaistnienia koniecznosci wykonania prac pomiarowych winna
z wlasnej inicjatywy pomiary wykonad.

Przyktady z dotychczasowej praktyki wskazuja, ze nieje-
dnokrotnie z powodu braku wspétpracy miedzy wykonawca
a stuzba mierniczg, prace montazowe wykonywane sg bez
dokumentacji mierniczej, co w konsekwencji powoduje wa-
dliwe usytuowanie budowli, podraza koszty wykonania
i opéznia termin oddania obiektu do produkcji .

Artykut niniejszy wygtoszony na Il Konferencji Naukowo-
Technicznej Geodetéw Gorniczych (VII Konferencji Nauko-
wo-Technicznej Stowarzyszenia Geodetéw Polfkich) podzie-
lony zostat na dwie czesci, z ktérych pierwszg pt. ,Prace
miernicze przy montazu urzadzen szybowych“, publikujemy
w zeszycie niniejszym. Cze$¢ druga pt. ,Prace miernicze
przy ustawianiu wiez szybowych“ opublikujemy w jednym
z zeszytow nastepnych.

Pojecia podstawowe

Do urzadzen wyciggowych zaliczamy:
1. maszyne wyciagowa,
2. kota linowe.



Dla danego szybu bywajg urzgdzenia jedno- i wiecej wy-
ciggowe. Najczesciej jednak w praktyce spotykamy urzadze-
nia jedno- lub dwuwyciggowe.

Urzadzenia dwuwyciggowe moga by¢é utozone réwnolegle
lub wachlarzowato wzgledem podiuznej osi szybu. Typowe
utozenie maszyn wyciggowych w stosunku do osi szybu po-
dajag rysunki 1, 2i 3. Zar6wno maszyna wyciggowa, jak i kota

Rys. 2. Urzadzenie dwuwyciggowe o utozeniu réwnolegltym

linowe posiadajg pewne elementy geome-
tryczne, ktére nalezy wyznaczy¢ w terenie.
Dla maszyny wyciagowej takimi elementami
beda:

1. o$ ciagnienia,

2. 0o$ watu maszyny wyciagowej,

3. $rodek maszyny wyciagowej,

za$ dla k6t linowych:

1. o$§ zawieszenia naczyh wydobywczych
oraz punkt zawieszenia naczynh wydo-
bywczych,

2. 0$ podiuzna kota linowego,

3. o$ poprzeczna kota linowego.

O$ ciagnienia maszyny wyciggowej
chodzi:

prze-

a) w wypadku tarczy Koepe i kot linowych
ustawionych w jednej ptaszczyznie piono-
wej (jedno koto nad drugim) — przez $ro-
dek rowkéw na wiencach k6t linowych
i Srodek rowka linowego na wiencu tarczy
Koepe (rys. 4),

b) w wypadku kota Koepe i két linowych
ustawionych jedno obok drugiego — przez
Srodek geometryczny odlegtosci osi zawie-
szen naczyn wydobywczych i Srodek rowka

kota linowego na wiencu tarczy Koepe
(rys. 5),
c) w wypadku bebndéw cylindrycznych, cylin-

dryczno-stozkowyeh lub stozkowych oraz
két linowych ustawionych jedno koto obok
drugiego — przez $rodek geometryczny
odlegtosci zawieszenia naczyn wydobyw-
czych i srodek dwoch bebnéw (rys. 6).

Rys. 3. Urzadzenie dwuwyciggowe utozone wachlarzowato

d) w wypadku bobin i két linowych ustawionych jedno koto
obok drugiego — przez $rodek geometryczny odlegtosci za-
wieszenia dwu naczyh wydobywczych i srodek dwu bobin
(rys. 7).

Os$ walu maszyny wyciggowej jest to prosta pozioma, pros-
topadta do osi ciggnienia, przechodzgca przez $rodek geome-
tryczny gtéwnych tozysk maszyny wyciggowe;j.

Rys. 4. Koto Koepe oraz kota linowe ustawione w jednej ptaszczyz-

nie jedno koto nad drugim
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Srodek maszyny wyciggowej
jest to punkt przeciecia sie osi
ciggnienia z osig walu maszy-
ny wyciggowej.

O$ zawieszenia naczyn wy-
dobywczych jest to prosta pio-
nowa przechodzaca przez $ro-
dek ciezkosci naczynia wydo-
bywczego. W rzucie poziomym
o$ ta musi pokrywaé sie ze
Srodkiem geometrycznym po-

Rys. 5. Koto Koepe oraz kota linowe ustawione obok siebie

przecznego przekroju liny w punkcie jej
stycznosci z kotem linowym. Punkt ten na-
zywamy punktem zawieszenia naczyh wy-
dobywczych.

O$ podituzna kola linowego jest to linia
prosta przechodzaca:

a) w przypadku kota Koepe i k6t linowych
ustawionych w jednej ptaszczyznie (jed-
no koto nad drugim) < przez $rodek
rowkéw na wiencach kot linowych i
Srodek rowka na wiencu tarczy Koepe
(rys. 4),

b) w przypadku kota Koepe i két linowych
ustawionych jedno obok drugiego —
przez $rodek rowka ma wiencu kota li-
nowego i $rodek rowka linowego na
wieficu tarczy Koepe (rys. 5),

c) w przypadku bebnéw cylindrycznych

lub stozkowych oraz két linowych

ustawionych jedno obok drugiego —
przez Srodek rowka linowego na wien-
cu kota linowego i srodek diugosci beb-
na, po odjeciu dtugosci bebna dla mar-

twych zwojéw liny (rys. 6),

w przypadku bobin i két linowych usta-

wionych jedno obok drugiego — przez

$rodek rowka linowego na wiencu kota

linowego i $rodek bobiny (rys. 7).

O$ poprzeczna kola linowego jest to pro-

sta pozioma prostopadia do osi podiuznej

kota liniowego, przechodzgca przez $rodek
geometryczny tozysk watu kot linowych.

Wyszczeg6lnione osie sg podstawg dla
utozenia fundamentéw maszyny wyciago-
wej oraz montazu maszyny wyciggowej i
ko6t linowych. Dla ustalenia potozenia wy-

d

~
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Rys.

sokosciowego poszczegélnych elementéw
budowy w stosunku do zrebu szybu, nale-
zy ustabilizowaé w poblizu szybu i budyn-
ku maszyny wyciggowej po dwa repery.
Wyznaczenie wysokosci tych reperéw na-
lezy wykona¢ jako niwelacje techniczng
pierwszej klasy.

Wyznaczenie w terenie osi ciggnienia i osi
walu maszyny wyciggowej

O$ ciaggnienia i 0o$ walu maszyny wycig-
gowej wyznaczamy w terenie w stosunku
do gtéwnych osi szybowych. W projekcie
technicznym rozmieszczenia maszyny wy-
ciggowej musza by¢ podane nastepujace
elementy:

1. odlegto$¢ punktu przeciecia sie osi cia-
gnienia z poprzeczng osig szybu, tj. od-
cinek ,a“ (rys. 8),

2. odlegto$¢ punktu przeciecia sie osi cig-
gnienia z osig watu maszyny wyciago-
wej liczong od osi podiuznej szybu, tj.
odcinek ,b*,

3. dtugos¢ rzutu odcinka osi ciggnienia na
podiuzng o$ szybu, tj. odcinek ,d“,

4. kat a odchylenia osi ciggnienia od po-
diuznej osi szybu.

Wytyczenie osi w terenie moze by¢ do-
konane metoda bezposrednia wzglednie
metodg posrednig. Wybér metody uzalez-
niony jest od warunk6éw terenowych.

Wazng czynnos$cig mierniczego przed

6. Bebny i kola linowe ustawione obok siebie



przystapieniem do tyczenia osi cig-
gnienia i osi watu maszyny wyciggo-
wej jest sprawdzenie, czy osie szy-
bu ustabilizowane w terenie pokry-
wajg sie z osiami szybowymi wyzna-
czonymi przez dzwigary. Sprawdze-
nia tego warunku dokonujemy przez
profilowanie dzwigaréw w szybie
(oméwienie tego pomiaru zostanie
podane w jednym z nastepnych ar-
tykutéw). O ile odchytka katowa
miedzy osig zastabilizowang w tere-

Rys. 7. Bobiny i kota linowe ustawione

nie, a osig wyznaczong przez dzwigary — nie przekracza 10,
Przyjmujemy do dalszych zagadnien o$ szybu z terenu. O ile
natomiast odchytka jest wieksza, utrwalamy w terenie nowe
osie, odpowiadajace osi z profilowania dzwigaréw.

Metoda bezposrednia polega na tym, ze elementy ,a“ i ,d“
wziete z projektu, odmierzamy w terenie wzdtuz gtéwnych
osi szybu, za$ kat prosty dla ustalenia potozenia $rodka ma-
szyny wyciaggowej tyczymy teodolitem, w dwéch potozeniach
lunety. Z uwagi na to, ze odcinek ,b“ zwykle wynosi od 2 do

Rys.
wyciggowe]

10 m, tyczymy najpierw kierunek, stabilizujgc w
dalszej odlegtosci punkt tymczasowy, po czym do-
piero na tym kierunku odmierzamy odlegto$¢ ,b*“.

Nastepnie mierzymy odcinek A—O i poréwnuje-
my go z diugoscig podang w projekcie. Dopuszczal-
na odchytka zalecana przez konstruktoré6w nie mozd
przekracza¢ 2 mm na 10 m mierzonej diugosci. R6w-
niez dla kontroli mierzymy kat zawarty miedzy osig
ciggnienia a prostg prostopadta z punktu O do po-
diuznej osi szybu. Kat mierzymy w dwu seriach, w
dwéch potozeniach lunety. Dozwolona odchytka od
kata (90° — a) nie moze przekraczaé¢ 30", przy czym
kat a jest to kat odchylenia osi ciggnienia od osi po-
diuznej szybu.

Dla utrwalenia osi cigghienia w terenie stabilizu-
jemy po obu stronach $rodka maszyny wyciggowej
co najmniej po 3 punkty poza obrebem projekto-
wanego budynku maszyny wyciggowej (sposéb sta-
bilizacji podany na rys. 9). O$ watlu maszyny wycia-
gowej tyczymy teodolitem ustawionym w punkcie
O, pod katem prostym do osi ciaggnienia. Katy pros-
te wyznaczamy w obu kierunkach w dwu potoze-
niach lunety. Os$ te stabilizujemy analogicznie jak
o$ ciagnienia.

Dla kontroli, czy osie zostaly wtasciwie wyznaczo-
ne, nalezy pomierzy¢é w dwu potozeniach lunety, w
dwu seriach, katy zawarte miedzy osiami. Odchyt-
ka od kata prostego nie moze przekracza¢ 30".

O$ ciagnienia i 08 watu maszyny wyciggowej na-
lezy wyznaczyé w terenie, przed przystapieniem do
rob6t ziemnych dla fundamentéw maszyny wycig-
gowej, a gdy mury budynku maszyny wyciggowej
sg wzniesione na wysoko$¢ od 0,75 do 1 m, osie te
przenosimy do $rodka budynku, stabilizujgc je za
pomocg klamer wzglednie trzpieni (rys. 10 i 11),
wewnatrz budynku, na wysokos$ci co najmniej 20

cm od projektowanej podtogi maszyny wy-
ciggowej. Z chwilg ukonczenia budowy
budynku maszyny wyciggowej, osie prze-
nosimy na wysoko$¢ 3 do 4 m za po-
mocg piondéw, stabilizujgc je, jak podano
poprzednio.

obok siebie

Praktyczniejsze bytoby pozostawienie- w murach budynku
maszyny wyciggowej — otworéw na osiach ciagnienia i wa-
tu maszyny wyciggowej, o 'Wymiarach 0,5 X 0,5 m na wyso-
kosci ok. 1 m od terenu. Do wyzej wymienionych pomiaréw
nalezy uzywaé teodolitdw o doktadnoséci odczytéw co naj-
mniej 30" oraz tasm skomparowanych.

(0] ile nie mozna bezposrednio w terenie wyznaczy¢ punktu

A, wyznaczamy na osi ciggnienia inne punkty (co najmniej 3),
np. e f i g (rys. 8), ktérych wspétzedne obliczamy anali-

8. Wyznaczenie w terenie osi ciggnienia i osi walu maszyny
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tycznie, przyjmujac za u-
ktad odniesienia gtéwne
osie szybu. Wzgledem tego
uktadu ustalamy réwnanie
prostej, przedstawiajacej
o$ ciagnienia.

Dane wspo6irzedne punk-
tow:

A (o, @)
O (d, b)

Roéwnanie prostej osi ciggnienia

Majac réwnanie prostej szukamy rzednych punktéw e, f
i g, lezacych na prostej osi ciggnienia, ktérych odciete przyj-
mujemy, np. dla punktu e — 15 m, dla punktu f — 25 m,
dla punktu g — 35 m. Wstawiajac te odciete do podanego
powyzej réwnania otrzymujemy wartosci rzednych k, 1i h
dla odpowiednich punktéw.

Przeniesienia w teren wyliczonych warto$ci dokonujemy
w nastepujgcy sposéb: wzdtuz osi podtuznej szybu odmierza-
my tasmag odlegtosci 15 m, 25 m i 35 m od $rodka szybu
wzglednie od punktu osi szybu, ktérego odlegto$¢ od Srodka
jest znana. Nastepnie z tych punktéw teodolitem tyczymy kat
prosty, w dwu potozeniach lunety i na prostopadtych odmie-
rzamy odlegtosci k, 1i h. Dla kontroli sprawdzamy zgodno$¢
azymutéw odcinka EG z azymutem osi ciggnienia. Majac wy-
znaczony punkt G (EG) wyznaczamy nastepnie w terenie $ro-
dek maszyny wyciggowej, odmierzajagc obliczony poprzednio
ze wspoirzednych odcinek GO.
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Metoda posrednia. Stosujemy ja w wypadkach, o ile na osi
szybu wzglednie osi ciagnienia istniejg przeszkody, przez kt6-
re nie mozna przetyczy¢ linii prostej. W tym wypadku dla
wytyczenia osi musimy zalozy¢ dodatkowg osnowe geodezyjnag
(ciagi poligonowe).

Sposéb 1. W nawigzaniu do dwu punktéw osi szybu, np. do
punktu A i B (rys. 12), zaktadamy poligon o wierzchotkach
I, Il i Ill, przy czym punkt poligonowy |l nalezy tak obrag,
by celowa z tego punktu mogta by¢ przeprowadzona do $rod-
ka budynku. Wspomniany poligon nalezy dowigza¢ do dal-
szych punktéw osi szybu, np. do punktéw C i D. Po wyko-
naniu pomiaru ciggu poligonowego nalezy obliczy¢ kat |3
i odlegtos¢ ,d“ do Srodka maszyny wyciggowej. Obliczenia
dokonujemy w uktadzie odniesienia do gtéwnych osi szybo-
wych. Nastepnie ustawiamy teodolit w punkcie Il i tyczymy
kat Goraz na kierunku odmierzamy odlegto$¢ ,d“. Kat Gkon-
trolujemy, mierzgac go co najmniej w dwu repetycjach. Majac
wyznaczony w terenie $srodek maszyny wyciggowej, ustawia-
my na tym punkcie teodolit i tyczymy katy Pi i p2, ktére wy-
znaczg nam w terenie o$ ciggnienia i 0§ watlu maszyny wycig-
gowej. Sprawdzenie prostopadiosci osi oraz przeprowadzenia
stabilizacji dokonujemy sposobem jak w metodzie bezposred-
niej.

Sposéb 2. W tym sposobie réwniez zaktadamy cigg poli-
gonowy, z tym, ze projektujemy go wewnatrz budynku ma-
szyny wyciggowej. Nawigzanie tego poligonu do sprawdzo-
nych punktéw osi szybu dokonujemy poprzez okna wzglednie
drzwi budynku. Przykiad rozwigzania tego typu zadania po-
dano na rys. 13. W oparciu o dwa punkty osi szybu A i B za-
ktadamy cigg poligonowy zamkniety A—1—2—3—4—A. Boki
i katy poligonu nalezy mierzy¢ bardzo starannie. Pozadane
jest, aby katy mierzy¢ przyrzadami z optycznym centrowa-
niem. Katy nalezy mierzyé co najmniej w dwu repetycjach.
Miedzy punktami 1, 2, 3 i 4 zaktadamy wewnetrzne dodatko-
we linie pomiarowe 1—4, 6—5, 7—8, 9—10, 11—12. Przy usta-
laniu linii pomiarowych nalezy o ile moznos$ci stara¢ sie, aby
byty one prostopadie do bokéw poligonowych. Cigg poligo-
nowy obliczamy w uktadzie odniesionym do gtéwnych osi
szybu. Réwniez obliczamy wspoéirzedne wszystkich punktéw
positkowych.

Majac wspotrzedne punktéw poligonowych i positkowych
oraz réwnania prostych osi ciggnienia i osi watu maszyny
wyciggowej, mozemy znalez¢ punkty przeciecia sie osi ciag-
nienia i osi watu maszyny wyciggowej z odpowiednimi linia-
mi pomiarowymi wzglednie bokami poligonowymi .

Dla przyktadu podajemy sposéb wyznaczenia potozenia
punktu xe i xf dla punktu x.
dla punktu xe:

— réwnanie prostej osi ciggnienia

X =~ yp
x10- x9

ii y ~y8

Yio © >9

— réwnanie prostej boku 9—10

Rozwigzujgc uktad tych dwu réwnan, otrzymamy wspétrzed-
ne punktu xe.

dla punktu Xf:

analogicznie znajdujemy wspoétrzedne punktu xf z uktadu

dwu réwnan.

—_——ex —d

| —b
y b —a

— réwnanie prostej osi watu maszyny
wyciggowej

i y~Yi _ x- xi
ya- yi X. - Xj

— réwnanie prostej boku 1—2.

Znajac wspotrzedne punktu xe i xf
obliczamy odlegtosci 9 — xe oraz
2 — xf. Odmierzajac te odlegtosci na
odpowiednich bokach wyznaczymy w
budynku potozenie tych punktéw. Na-



stepnie rozciggajac poprzez te punkty drut mozemy usta-
lic w murze budynku punkty E i F, stabilizujgc je kitam
rami wzglednie trzpieniami. Tok pracy przy wyznaczeniu
dalszych punktéw A, B, C, D, G, H jest identyczny. Dla kon-
troli sprawdzamy kat zawarty miedzy osig watu a osig wy-
ciggu. Odchytka od kata prostego nie moze wynosi¢ -30 .~
Omawiany sposéb wymaga wykonania szeregu pomiaréw,
nieraz w bardzo trudnych warunkach terenowych. Pomiar
przy tym sposobie jest uciazliwy i wymaga duzej precyzj.
Wyniki uzyskane beda zawsze mniej
metodzie bezposredniej. Sposob ten nalezy stoséw y
w wyjatkowych wypadkach.

Prace miernicze przy montazu maszyny wyciggowej

Czynnosci miernicze mozna by tu podzieli¢ na dwa zasad
nicze etapy:

1. prace przy wytyczeniu fundamentéw
maszyny wyciggowej,

2. prace przy zakiadaniu ramy pod ma-
szynge wyciggowa oraz walu maszyny
wyciggowej.

Ad 1 Wytyczenie fundamentéw doko-
nujemy od osi szybu (osi wyciggu) wg wy-
miaréw i oznaczen podanych w projekcie.
Rowniez od tych osi dokonuje sie wyzna-
czenia w terenie miejsca $rub kotwicz-
nych. Ustalenie potozenia gniazd dla $rub
nie powinno odbiegac od projektu, wtocei
jak +20 mm. Dla ustalenia gtebokosci wy-
kopéw i wysokosci fundamentéw wbijamy
paliki, ktére niwelujemy.

Po wykonaniu fundamentu kontroluje-
my wysoko$¢_ jego ulozenia, przeprowa-
dzajagc pomiary niwelacji powierzchni be-
tonu oraz mierzac gtebokosci gniazdka.

Ad 2. Po ustawieniu prowizorycznym
ramy i opuszczeniu $rub w gniazdka,
lecz jeszcze przed zalaniem betonem,
przeprowadza sie bardziej doktadne
ustawienie ramy. Przede wszystkim
ustawia sie rame poziomo. Sprawdzenie
wykonujemy niwelatorem, niwelujgc
wszystkie narozniki ramy. Dopuszczal-
na réznica najwyzszej i najnizszej wy-
sokosci rogéw ramy nie moze prze-
kracza¢ +5 mm. Dopuszczalne przesu-
niecie wysokosciowe ramy od projektu
nie moze przekracza¢ +100 mm.

Po ustawieniu ramy maszyny wycia-
gowej pod wzgledem wysoko$ci spraw-
dza sie jej potozenie w ptaszczyznie po-
ziomej. W tym celu, korzystajgc z wy-
miaréw podanych na projekcie, zazna-
cza sie na ramie punkty osi i nacigga-
jac drut na klamrach utrwalonych w
budynku, przesuwa sie rame, az zazna-
czone punkty osi na ramie zgodzg sie
z kierunkiem drutéw. Po przesunieciu
ramy przeprowadza sie kontrolng ni-
welacje naroznikéw ramy i nastepnie
sprawdza sie potozenie w stosunku do
drutéw. Ustawienia tozysk watu doko-
nuje sie po zacementowaniu ramy ma-
szyny wyciaggowej.

Ustalenie tozysk co do wysokosci
kontroluje sie niwelatorem, przy czym
ré6znica wysokosci tozysk nie moze
przekraczaé¢ 2 mm. W plaszczyZnie po-
ziomej ustawienie tozysk przeprowadza
sie za pomocag drutu wyciggnietego
wzdiuz osi watu. Dopuszczalne odchy-
lenie skrajnych tozysk od osi nie po-
winno réwniez przekraczaé *2 mm.
W radzieckim kalendarzu miernictwa
gérniczego z roku 1953 dopuszczalne
odchytki okre$lone sg za pomocag war-
tosci katowych i tak:

1. dopuszczalna odchytka nieprostopa-
dtosci osi tozysk maszyny wyciggo-
wej do osi ciggnienia nie powinna przekracza¢ 2'
(minut).
2. Dopuszczalna odchytka od poziomego ustawienia osi watu
nie moze przekracza¢ 1' (minuty).

Prace miernicze przy ustawianiu két linowych

Dla wykonania tego zadania nalezy z projektu technicznego
w skali 1:20 — odczyta¢ potozenie két linowych, a w szcze-
goélnosci odlegto$¢ punktu zawieszenia naczyn wydobywczych,
w stosunku do osi szybowych, $rednice két linowych oraz
elementy potrzebne dla obliczenia kata (Ltj. kata odchylenia
ko6t linowych od podiuznej osi szybu (rys. 14)
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gdzie

1 ... odlegto$¢ Srodka bebna od podiuznej osi szybu,

Ik ... odlegto$¢ punktu zawieszenia naczyn wydobywczych
od osi szybu,

10 ... odlegto$¢ punktu zawieszenia od osi watu naczyn
wyciggowych,

In ... odlegto$¢ osi ciggnienia od osi podtuznej szybu.

Majac te elementy mozemy ustali¢ réwnanie osi podiuznej
i poprzecznej kota linowego:

a) rownanie osi podiuznej kota linowego wynosi
y = tg ftx + 1k
b) réwnanie osi poprzecznej kota linowego wynosi:

y=ya= - —

o (x- xS
w93 ( )

gdzie xs i ys wspotrzedne $rodkéw kota linowego. Wspot-

rzedne $rodka obliczamy ze wzoréw

d
xs= |k + ycos 3
d .
ys= —sinp

d ... $rednica két linowych.

Wyznaczenie osi na pomostach wiezy szybowej
mozemy dwoma sposobami:

dokonaé

1. przez przeniesienie na pomost wiezy wyciggowej gtéwnych
osi szybowych wzglednie osi wiezy szybowej
2. przy pomocy kilku pionéw (3 lub 4)

opuszczonych z gérnego pomostu,

ktérych potozenie okreslimy wspét-

rzednymi.

Ad 1. Przeniesienie osi szybu na po-
most dokonujemy teodolitem, ktéry
ustawiamy na jednym z punktéw osi.
Wybér punktu musi byé tak dokonany,
aby z niego dobrze byt widoczny po-
most oraz aby punkt ten nie byt odle-
gly od szybu wiecej jak 80 m i nie
mniej jak 15 m. Kat nachylenia celo-
wej nie moze byé wiekszy jak 45°.

Dla wytyczenia osi skierowujemy lu-
nete teodolitu najpierw na inny punkt
osi szybu, a nastepnie kierunek ten
przenosimy na przednig i tylng rame
pomostu, robigc na ramie znaki tym-
czasowe. Po przerzuceniu lunety w dru-
gie potozenie powtarzamy te same
czynnosci. Odlegtosci miedzy znaczka-
mi z pierwszego i drugiego potozenia
dzielimy na potowe, nacinajgc na ra-
mach pomostu punkty, jako znaki osta-
teczne.
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Potozenie osi kontrolujemy przez wykonanie w dwu se-
riach pomiaru kata kontrolnego zawartego miedzy osig wy-
tyczong na powierzchni a osig przeniesiong na pomost. Kat
ten nie powinien sie r6zni¢ od 0° wzglednie 180° wiecej
jak 30".

Po wytyczeniu osi szybowych przystepujemy do wyznacze-
nia na pomoscie osi podtuznej i poprzecznej kota pionowego.

Przy oméwieniu tego zagadnienia mozemy wyréznié¢ kilka
wypadkow:

a) osie podiuzne két linowych sg réwnolegte do osi szybu,

b) osie podiuzne nie sg réwnolegte do osi szybu, a ramy po-

mostu sg réwnolegte do osi podtuznej i poprzecznej szybu,
c) osie podiuzne koét linowych i ramy pomostu nie sg rowno-

legte do osi podtuznej i poprzecznej szybu.

ad a. Po wytyczeniu na gérnym pomoscie osi szybu od-
mierzamy na odpowiednich bokach ramy wielkosci a, b
oraz In i Im (rys. 15) otrzymujac punkty 1, 2, 3, 4, 5, 6. Punk-
ty utrwalamy przez naciecie na krawedziach pomostu.

ad b. Majagc wytyczone osie oraz $rodek szybu na pomo-
Scie mierzymy odcinki OA, OB, OC, OD (rys. 16) tj. dtugosci
osi szybowych na pomoscie.

Odmierzone diugosci oraz obliczony na podstawie danych
z projektu kat f) postuza do obliczenia ram punktéw prze-
ciecia sie osi két linowych z bokami ramy pomostu (punkty
mi, m», ni3, mi oraz ni, n2, n3, n4. W tym celu obliczamy
najpierw odcinki ti—mj, ta—m2, t3—rm, ti—mi, oraz odcinki
ts—m, ts—n3, te—na, to—n4 ze wzoréw:

Majac te wielkosci mozemy na pomoscie wyznaczyé szu-
kane punkty mi, mo, m3, nu oraz punkty m, n2, n3, ni a mia-
nowicie:



Zadanie powyzsze mozna réwniez rozwigzaé przedstawiajac
osie két linowych w postaci réwnan i znajdujagc punkty prze-
ciecia sie tych linii z liniami prostymi bedgcymi bokami po-
mostu.
| tak np.: rbwnania osi podtuznych két sa nastepujace:

dla kota | o ¢ ¢y =
11 e o oy =

tg(tx + 1k
tgpx +

za$ rbwnania osi poprzecznych k6t majg postaé

dla kota | y- ym= —V (x- xm)
tg @

s I y—yn-=
gdzie ym xm wspétrzedne $rodka kota |
zas yn Xn > » »
Wspo6irzedne Srodka kot obliczamy z wzoréw

d d
Ym= —sin 3+ 1k Yn— —sin|3 1k4

d. o]
Xm= 1= — cos[3 Xn= 1= —cosB

d ... $rednica kota linowego.
Rownania bokéw ram pomostu przedstawiajg sie naste-
pujaco:

Rozwigzujgc uktad réwnan A i B z ukiadem réwnan C
otrzymamy wspétrzedne przecie¢ odpowiednich osi z ramami
pomostu.

Dilugosci odcietych dla podtuznych osi két linowych wzgle-
dnie dtugosci rzednych dla poprzecznych osi odmierzamy
na ramie pomostu, utrwalajgc punkty nacieciami na pomo-
Scie.

ad c. O ile ramy pomostu nie sg réwnolegte do osi podtuz-
nej i poprzecznej szybu, to dla rozwigzania zagadnienia
mozna postgpi¢ w dwojaki sposéb:

1. jezeli odchytki w diugosci odpowiednich bokéw ram nie
odbiegajg wiele od siebie (maksymalnie do 2 cm), to mozemy
odcinki te, do dalszych obliczen, bra¢ jako $rednie (rys. 16)

np. Al = 5935 m
B2 = 5930 m
| 5935 50930
Srednia diugo$¢ odcinka OC = T = 5932 m.

Srednie wielko$ci wstawiamy do réwnarn podanych w spo-
sobie pod ,b*.

2. Jezeli odchyika jest znaczna, to szukamy matematycz-

nie punktéw przeciecia przekatnych AD, AC, BD i BC z pro-
stymi przedstawiajgcymi osie két linowych (rys. 17).

Oznaczmy odcinek OA = a OoC = c¢
OB = b oD = d

to rownanie przekatnych otrzyma postac:

Rozwiazujac ten uktad réwnan D z uktadem réwnan A i B
podanym w sposobie pod ,b“, otrzymamy szukane punkty
1,2 3, 4,5 6, 7i 8 Punkty te utrwalamy nacinajac znaki na
pomoscie .

Ad 2. Jezeli osi szybowych nie mozemy przenosi¢ bezpo-
$Srednio na go6rny pomost wiezy, to wéwczas bedziemy sto-
sowali sposéb polegajacy na tym, ze z gérnego pomostu opu-
szczamy piony — najczesciej 4. Sposob ulozenia pionéw
K, P, R, S pokazany zostat na rys. 18. Piony winny by¢ ob-
cigzone ciezarami o wadze 5 do 10 kg. Wsp6trzedne pionéw
wyznaczamy w odniesieniu do osi szybowych metodg biegu-
nowag z co najmniej dwu punktéw osi. Pomiar i opuszczenie
pionéw nalezy wykona¢ w dnie bezwietrzne.

Dla kontroli pomiaréw nalezy pomierzy¢ odlegtosci oraz
przekatne miedzy pionami na pomoscie i na poziomie zrebu
szybu. Odchytka dtugosci nie powinna przekracza¢ 3 do
5 mm. Dla znalezienia wspétrzednych punktéw 1, 2, 3, 4, 5,
6, 7 i 8 rozwigzujemy uktad odpowiednich réwnan, przed-
stawiajgcy nam osie podtuzng i poprzeczng koét linowych oraz
proste tgczace odpowiednie piony ustabilizowane na wiezy,
a mianowicie: proste KP, PR, RS i SK. Nastepnie obliczamy
odcinki K-I, K-3, P-2, P-4, K-5, K-7 oraz R-6, R-8.

\i

Odmierzajagc te odcinki otrzymujemy szukane punkty na
pomoscie, wyznaczajagce nam potozenie osi podtuznej i po-
przecznej két linowych.

(c.d.n))
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Interferometr Vcrisalci*i 1 perspektywy jego zastosowania
do geodezyjnych pomiaréw dlugosci

W Gtéwnym Urzedzie Miar odbyto sie posiedzenie naukowe Komitetu Geodezji PAN, na kto-
rym mgr inz. J. Jasnorzewski wygtosit odczyt o mozliwosci zastosowania w pomiarach geodezyj-
nych w Polsce interferometru Vaisdla'i. Redakcja zamieszczajgc na ten temat artykut mgr inz.
M. Staniewskiego nie watpi, ze zainteresuje on cale $srodowisko zawodowe w Polsce.

Mgr inz. Marek Staniewski

Profesor fizyki uniwersytetu w Turku Y. Vaisala skon-
struowat komparator do drutéw inwarowych pracujacy na
catkowicie innej zasadzie niz dotychczasowe klasyczne kom-
paratory. Komparator ten nie wymagat catego szeregu mikro-
skop6w ustawionych na stupach posadowionych na specjal-
nej tawie fundamentowej oraz catego urzadzenia stuzgcego
do przewozenia przymiaru 3- wzglednie 4-metrowego. Do
skomparowania drutéw 24-metrowych trzeba bylo ustawié
5 stupoéw duzo solidniejszych oraz potrzebne byty 2 mikro-
skopy. Poza tym druty mozna bylo skomparowaé na staty-
wach i blokach uzywanych w terenie co dawalo dodatkowe
korzysci.

Zasada dziatania komparatora polegata na doktadnym ko-
lejnym zwielokrotnianiu 1-metrowego odcinka. Najpierw po-
wiekszano go do 6 m, a nastepnie — do 24 m. Pierwszy od-
cinek mierzono z doktadnosciag kilku setnych czesci mikrona,
a zwielokrotnienia robiono z teoretyczng doktadnoscig do
dziesigtych czesci mikrona. O ile doprowadzono odlegtosci
zwierciadet do zadanych odlegtosci z doktadnoscig kilku mi-
kronéw, w lunecie mozna byto zaobserwowaé pewien system
barwnych prazkéw interferencyjnych. Ustawiajgc lustra tak
by ukazat sie prazek bialy dokonywano uwielokrotnienia
z zadang doktadnoscia.

Opis interferometru

Swiatlo biate wychodzi z punktowego zrédta S przez koli-
mator K i pada na lustro B. Cze$¢ wigzki ulega 6-krot-
nemu odbiciu miedzy lustrami A i B i wpada do lunety,
a cze$¢ przez otwo6r w lustrze B idzie do lustra C, tam odbija
sie i wraca przez drugi otwoér takze do lunety obserwacyjnej.
O ile odlegtosci AB i BC sg wielokrotnymi catkowitymi z do-
ktadnoscig okoto 2 mikronéw, to mozemy zaobserwowac in-
terferencje Swiatta biatego. W przypadku aparatu Vaisala’'i
prazki majg ksztalt koncentrycznych két roztozonych wokét
Srodkowej, biatej plamki. Po stwierdzeniu odpowiedniego
zwielokrotnienia odlegtosci poczatkowej przenosimy lustro B
poza lustro C, przesuwamy lunete i zrédto Swiatta prosto-
padle do mierzonej bazy i znowu zwielokrotniamy znang od-
legtos¢ AC itd. Finowie sa zdania, ze stosunek uwielokrot-
nienia winien wynosi¢ od 2 do 6. Przy tym dla wiekszych
odlegtosci stosujg wytacznie 2. Przetozenia stosowane przez
nich sa nastepujace:

0.1.6 0.6.24 0.24.96 i 0.96.192 lub 0.1.6 0.6.24 0.24.72 0.72.216
0.216.432 i 0.432.864.

Jak wida¢ zasada dziatania interferometru jest bardzo pro-
sta. W praktyce jednak pomiar tym interferometrem jest
trudny i skomplikowany, sam za$ aparat jest wyposazony
w szereg niezbednych szczeg6téw nie uwidocznionych na
szkicowym .rysunku. Zwierciadta sa dobrze oszlifowanymi
ptasko-rownolegtymi ptytami o grubosci okoto 20 mm. Po
wierzchu sg opylone srebrem. Zwierciadta sg osadzone w ze-
liwnej ramie. Rama jest ustawiona na stojaku i moze by¢
obracana wzgledem niego przy pomocy 3 $rub nastawczych.
Stojak spoczywa na szynach i daje sie przesuwac przy po-
mocy $ruby w kierunku prostopadtym do ptaszczyzny lustra.
Catos¢ konstrukcji podtrzymujacej zwierciadta odlana jest
z zeliwa i przez swag do$¢ duzg wage jest bardzo stateczna.
Jako zrodta Swiatta uzywa sie bardzo silnej zaréwki, ktorej
Swiatto kieruje sie do otworu o $rednicy okoto 0,2 mm. Koli-
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mator jest dobrze skorygowanym obiektywem o ogniskowe.l
okoto 3 m. Zaréwno kolimator jak i Zrédto swiatta moga byc
przesuwane na szynach, przy czym przesuniecia odczytuje
sie na skalach. Luneta posiada obiektyw o $rednicy okoto
100 mm i odznacza sie dosy¢ oryginalng konstrukcja. Pro-
mienie idgce od obiektywu sg kierowane na lustro, ktére od-
bija je na pryzmat zmieniajgcy ich kierunek o 90°.

Konstrukcja lunety musi byé¢ taka, gdyz obserwator ma
mozno$¢ dzieki temu swobodnie operowaé¢ kompensatorami
ktére sg ustawione przed lunetg. Kompensatory sg to szklane
ptytki ptasko-réwnolegte osadzone w ramkach mogacych si¢
obraca¢ wokoét osi zaznaczonej na rysunku. Wigzka $Swiatta
idgca od ostatniego lustra przechodzi przez ptytke drugiego
kompensatora, za$ wigzka od blizszego lustra dzieki specjal-

nej przestonie moze byc
kierowana na g6rng lub

dolng pilytke pierwszego
kompensatora. Dzieki ob-
racaniu kompensatoréw

mozna w niewielkich gra-

nicach zmienia¢ drogi op-

tyczne obu wigzek. Prze-

stona ma oprécz tego urza-
dzenie do zgrywania natezen interferujgcych wigzek, gdyz
jak wiadomo prazki sa najostrzejsze, gdy natezenie jest jed-
nakowe. Luneta ma wyjmowany okular, gdyz dziatajagc na
zasadzie lupy znacznie upraszcza ustawienie interferometru.,
Zwierciadto poczatkowe jest troche wezsze od pozostalych,
aby promienie mogty tatwiej przechodzi¢ koto niego. Nastep-
ne majg po dwa otwory do przepuszczania $wiatta idgcego
do ostatniego lustra.

Przebieg pomiaréw

Caly interferometr ustawia sie na specjalnie w tym celu
zafundowanych betonowych stupach, ktére winny sie odzna-
cza¢ duzag statecznosciag. Zwierciadta ustawia sie w linii pro-
stej przy pomocy niwelatora. Po odpowiednim zogniskowaniu
go otrzymuje sie w lunecie obraz obiektywu niwelatora odbi-
ty przez zwierciadto. Obracajgc zwierciadto wzgledem stojaka
przy pomocy $rub nastawczych doprowadza sie obraz obiek-
tywu do $rodka krzyza nitek. Przeprowadziwszy takg mani-
pulacje z kazdym ze zwierciadet doprowadza sie je wszystkie
do réwnolegtosci. Mozna teraz przystgpi¢ do ustawiania osta-
tecznego przez uzycie: lampy, kolimatora i lunety. Wyjgwszy
okular z lunety obserwowaé¢ mozna zachowanie sie wigzek
Swietlnych w lunecie i pomocnik obserwatora $rubami na-
stawczymi ostatecznie doprowadza lustra do réwnolegtosci.
Teraz mozna przystgpi¢ do odszukania prazkéw o ile wza-
jemne odlegto$ci miedzy lustrami sg zachowane z doktadno-
écig przynajmniej 0,5 mm. Puszcza sig wigzke Swiatta mono-
chromatycznego najlepiej sodowego. Swiatto sodowe' majgce
w swym widmie tak zwany dublet to jest dwie linie bardzo
blisko siebie lezace, daje charakterystyczne zjawisko inter-
ferencyjne. Swiatlo sodowe mianowicie posiada wprawdzie
niewielki obszar widzenia prazkéw, rzedu paru milimetréw,
lecz w obszarze tym wystepujg periodyczne zmiany ostrosci
prazkéw przy zmianach réznicy drég optycznych. Okresowo
przy przesunieciach po 0,05 mm otrzymuje sie maximum
i minimum ostros$ci pragzkéw. Wtasciwos¢ ta bardzo utatwia
odnalezienie miejsca, w ktérym widoczna bedzie interferen-
cja Swiatta bialego. Po $Swietle sodowym uzywa sie $wiatta



przepuszczonego przez dobry filtr. | wreszcie po umiejsco-
wieniu prazkéw w tym Swietle wigcza sie Swiatto biate
i ostatecznie odnajduje punkt, w ktérym wida¢ prazKi
barwne.

Teraz przystepuje sie do wiasciwego pomiaru. Ze wzgledu
na wymagang wyrazisto$¢ prazkéw, pomiar prowadzi sie nie
przez zwiekszanie poszczegélnych odcinkéw, lecz odwrotnie
od najwiekszego do najmniejszego, a wiec na przy a
W kombinacjach: 0.96.192, 0.24.96, 0.6.24 i 0.1.6.

Odnalaziszy miejsce wystepowania biatej plamki w tunecie
notuje sie katy, o ktére obrécono kompensatory. Nastepnie
zostaje przesunieta przestona i wprowadza sie do lunety pro
mienie odbite od drugiej czesci srodkowego lustra. Po odczy-
taniu kompensatoréw caly pomiar przeprowadza sie po raz
drugi przy kompensatorach obréconych symetrycznie wzg e
dem celowej o ten sam kat. Nastepnie kasuje sie ostatnie
lustro i za koncowe uwaza sie lustro Srodkowe i miedzy ni
a zerowe wstawia sie nowe. Zgrywa sie znowu wigzki swie
ne i pomiar prowadzi sie jak poprzednio az do przesta u. .
lub 0.1.4, Po wykonaniu pomiaru na przesle najmniejszym
wyznacza sie odlegto$¢ luster 0 i 1, ale czynnosc ta bedzie
opisana osobno.

Stabilizacja pomiaru
Do zastabilizowania dtugos$ci pomierzonej miedzy powierz-
chniami zwierciadet stuzy tak zwany aparat centrujgcy. Je
to rama zeliwna w ksztalcie litery C posiadajgca dosy¢ czutg
libele, $rube mikrometrycznag
oraz na koncach panewki, ana-
logiczne do bedacych przy li-
belach nasadkowych. Rame
ustawia sie na stupie na spe-
cjalnych walcowatych czopach
i doprowadza do pionu przy
pomocy libeli, nastepnie tak
dtugo wkreca sie srube mikro-
metryczng, az dotknie ona po-
wierzchni lustra. W ten spo-
s6b pomierzona jest odlegtosé
Pomiedzy lustrem i osig punk-
téw statych na stupie. Odle-
glos¢ osi czopéw do punktu

bazowego na stupie mozna
Wymierzy¢ dowolnym prze-
nos$nikiem.

Wyznaczenie odlegtosci zwierciadet 0 i 1.

Do wyznaczenia odlegtosci luster poczagtkowych uzywa sie
Przymiaru kwarcowego koricowego. Kwarc jak wiadomo jest
materiatem o wyjatkowo ustabilizowanej strukturze czgstecz-
kowej. KonhAcowe ograniczenia przymiaru wykonane sg

z kwarcu przezroczystego oszlifowanego sferycznie. Przymiar
na specjalnej podstawie wstawia sie miedzy lustra. Zwier-
ciadta poczatkowe majg w potowie swej wysokoséci poziomy
pasek nie napylony metalem. Czy przymiar dotyka tej czesci
lustra mozna sie przekonaé¢ obserwujgc czarng plamke inter-
ferencyjna powstatg na skutek wygaszenia $Swiatta. Nie wolno
natomiast dotyka¢ przymiaru drugim lustrem, gdyz moze
wystgpi¢ odksztatcenie diugosciowe. Ostatecznie ustawia sie
lustra tak, by przymiar dotykat jednego z nich i byt pare
mikronéw oddalony od drugiego. Wéwczas w S$Swietle prze-
puszczonym przez filtr mozna zaobserwowaé prazki Newto-
na. Ustawia sie teraz przed lustrem 1 poétkole z naniesionym
podziatem nie stopniowym lecz cosinusowym. Odczyt 100
znajduje sie na przecieciu osi przymiaru kwarcowego i pot-
kola, a odczyt 0 na przecieciu poétkola z ptaszczyzng zwier-
ciadta bioracg udziat w interferencji. Przesuwajac filtr
i Swiatlo symetrycznie w obie strony od odczytu 100 do 0 no-
tuje sie punkty, w ktéorych w $rodku prazkéw pojawia sie
czarna plama. Mozna potem z szeregu takich odczytéow okre-
$li¢ odstep lustra od przymiaru z doktadnoscig kilku setnych
czesci mikrona. Przy pomiarach wiekszych odlegtosci trzeba
uwzgledni¢ wplyw grubosci warstwy posrebrzenia zwiercia-
dta.

Uwagi koricowe

Pomiary aparatem Vaisala’'i wykonywali gtéwnie Finowie.
Doktadnos$ci teoretyczne to jest réznice z dwoéch pomiaréw
wynosity okoto +0,05 mm na 864 m. Dokladnos$¢ ta jest bar-
dzo problematyczna, gdyz trudny do uchwycenia jest wptyw
warunkéw atmosferycznych na pomiar.

Najlepiej jest przeprowadzaé¢ pomiary w dnie pochmurne,
mgliste lub nawet w czasie lekkiego deszczu oczywiscie pod
odpowiednimi daszkami. W dni stoneczne odszukanie prgz-
kéw szczegdlnie na wiekszych odlegtosciach jest prawie nie-
mozliwe.

Interferometr Vaisald'i z catkowitym wyposazeniem znaj-
duje sie w Polsce jedynie w Gtéwnym Urzedzie Miar. Prze-
widuje sie, ze bedzie on uzyty do wzorcowania komparatora
dla drutéw inwarowych. Mozliwy tez bedzie pomiar baz kon-
trolnych przy bazach geodezyjnych. Rozwazany jest réwniez
projekt zastosowania go do pomiaréw odksztatcen zap6r wod-
nych.

Obecnie zostajg juz zapoczatkowane prace nad urucho-
mieniem interferometru, a wiec nalezy przypuszczaé, ze
wszystkie mozliwosci jego zastosowan pokaze najblizsza przy-
szlos¢.

Y. VAISALA:
messungen. B

T. J. KUKKAMAKI: Untersuchungen Uber die Meterendmasse
aus geschmolzenem Quarz nach lichtinterferometrischen Methoden.

T. HONKASALO: Measuring of the 84 m-long Nummela Stan-

dard base line with the VSisala light interference comparator and
some investigation into invar wires.

Anwendung der Lichtinterferenz bei Basis-

O metodach obliczania powierzchni ze wspotrzednych

Na marginesie artykutéw w ,Przegladzie Geodezyjnym* T. Zajaczkowskiego — nr 7—8 z 51 r.,
mgr inz. W. Senissona nr 2 z 52 r. mgr inz. W. Federowskiego nr 4 z 55 r.

Mgr inz. Ryszard Koronowski

llos¢ artykutéw zamieszczonych przez Przeglad Geodezyj-
ny na powyzszy temat $wiadczy o duzym zainteresowaniu,,
zdawatoby sie dostatecznie juz znanym, zagadnieniem obli-
czenia powierzchni ze wspétrzednych.

Ostatni artykut zachecit mnie do zabrania glosu na temat
tresci wymienionych artykutéw, jak réwniez przedstawienia
rhato znanego sposobu obliczenia, ktérego stosowanie wydaje
hii sie jest korzystne. Spos6b ten oparty jest o znane (po-
dane takze w ostatnim artykule) wzory Gaussa:

2P — 7 [(x, + xnHl) (3Vm —3»)]

—2P = JT [« + yn+1) (*n+1l —

Tresdcig pierwszego z wyzej wspomnianych artykutéw jest
sposo6b obliczenia powierzchni oparty o wzory L’'Huillera lub

Gaussa
2 P=7" xn(yn\i—fn-i)

—2P = yn (*n+i —xn-1)

Sposéb obliczenia podany przez autora 1-go artykutlu po-
lega na tym, ze rachmistrz ustawia nastawnikami na bebnie
arytmometru kolejne wspétzedne x,, a nastepnie mnozy je
przez odpowiadajace im réznice wspoirzednych >n+l —yn-i-
W celu wykonania mnozenia rachmistrz na kazdym miejscu
ustawienia karetki wykonuje obroty korbka w ilosci wska-
zanej mu przez réznice odpowiednich cyfr wspo6trzednych
>Vn i yn-1 badz i >«-n, co jest wygodniejsze o tyle,
ze odjemna znajduje sie w wykazie wspoéirzednych powyzej
odjemnika. Tak wiec na przykiad przy ustawieniu karetki
na miejscu pigtym wykonalibySmy obroty korbka w ilosSci
rownej réznicy cyfr, znajdujgcych sie w zapisie wspotrzed-
nych na pigtym miejscu, liczac od strony prawej. Jezeli r6z-
nica odpowiadajgcych sobie cyfr jest ujemna, obroty korbki
wykonywane sg w kierunku ujemnym, jezeli za$ réznica ta
jest dodatnia, obroty korbki wykonywane sg w kierunku do-
datnim. Przez caly czas rachunku nie kasuje sie oczywiscie
zadnego licznika. Po wykonaniu mnozen dla wszystkich ko-
lejnych x (czy y wedtug drugiego wzoru) przez odpowiada-
jace im réznice otrzymujemy w liczniku obrotéw zera, co sta-
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nowi kontrole poprawnos$ci obliczania réznic i iloczynéw,
aw liczniku rezultatow warto$¢ podwdjnej powierzchni.

W artykule drugim autor przypomina sposob opisany
w ,Przegladzie Mierniczym* przez inz. Kolanowskiego oparty
o te same wzory. Réznica polega na tym, ze wszystkie wspot-
rzedne xn ustawia sie kolejno co drugg i mnozy przez odpo-
wiadajgce im réznice wspoétrzednych, znanym sposobem mno-
zenia réznicy na arytmometrze, polegajgcym na tym, iz dla
otrzymania iloczynu a(b — c¢) mozna przy skasowanych na-
stawnikach ustawi¢ warto$¢ odjemnika ¢ w liczniku obro-
tébw, a nastepnie po ustawieniu nastawnikami wartosci a
zmieni¢ stan licznika obrotéw tak, aby uzyskaé w nim war-
to$¢ odjemnej b. W liczniku rezultatéw otrzymujemy wow-
czas warto$¢ obliczonego iloczynu. Wobec tego, ze wspot-
rzedne x ustawiamy na bebnie kolejno co druga, odpowia-
dajgce im r6znice sg w tej zaleznosci, iz odjemnik nastepnej
réznicy jest odjemna réznicy poprzedniej. Odpada wiec ko-
nieczno$¢ specjalnego ustawiania odjemnika kazdej réznicy
w liczniku obrotéw. Do wybierania odpowiednich wspoétrzed-
nych stosowany jest specjalny szablonik z wycietymi okien-
kami podany w trzecim artykule i w wielu podrecznikach,
oraz schematy utatwiajace zapamietanie kolejnosci liczenia.

Ten sposoéb obliczania powierzchni jest niewatpliwie bardzo
korzystny, w szczego6lnosci jesli poréwnacé go ze sposobem po-
legajacym na obliczeniu najpierw kolejnych réznic, a nastep-
nie sumowaniu ich iloczynéw. Wydaje mi sie jednak, iz spo-
s6b podany przez T. Zajaczkowskiego jest godny uwagi,
a w kazdym razie nie mozna go oceni¢ jako ,odkrycie w nie-
doskonatej formie“ metody podanej przez inz. W. Kolanow-
skiego. —

Rozpatrzmy krotko obydwa sposoby obliczeh i zachodzace
miedzy nimi réznice:

Spos6b podany przez T. Zajgczkowskiego

1. Wspoétrzedne x (wg pierwszego wzoru) ustawiamy na-
stawnikami na bebnie kolejno, co nie sprawia zadnych trud-
nosci w odnalezieniu odpowiadajgcych sobie wielkosci i czyni
zbedne postugiwanie sie jakimkolwiek schematem poza sza-
blonikiem zakrywajgcym wielko$ci nie wchodzace do ra-
chunku.

2. Roznice wspoétrzednych y tworzy sie odejmujgc od sie-
bie nie kilkucyfrowe liczby, lecz kolejne ich cyfry, ktére po
wykonaniu obrotéw korbka mozemy natychmiast zapomniec.

3. Powyzszy spos6b tworzenia r6znic i ich iloczynéw po-
zwala rachmistrzowi, w czasie liczenia, nie odrywaé¢ wzroku
od wykazu wspoéirzednych dla obserwowania licznika obro-
tow, poniewaz obroty korbki moze on liczy¢é w pamieci, co
przez rachmistrzéw z pewng wprawg jest prawie wytgcznie
stosowane.

4. Spos6b daje czesciowg kontrole rachunku, a mianowicie:
kontrole prawidtowego obliczenia réznic i kontrole prawi-
dtowego wykonania mnozen. Btgd Obliczonej powierzchni mo-
ze by¢ spowodowany tylko ztym ustawieniem wspéirzednych
na bebnie arytmometru.

5. Jedyng wadg tego sposobu jest konieczno$¢ pamiecio-
wego odejmowania jednocyfrowych liczb podczas wykonywa-
nia obrotéw korbka.

Sposéb podany przez W. Kolanowskiego

1. Wspotrzedne jak juz powiedziano, ustawia sie kolejno
co druga, co powoduje konieczno$¢ pewnej uwagi i wymaga
wiekszej wprawy jak réwniez pamietania schematu wyko-
nywanych obliczen.

2. Rachmistrz zmuszony jest przy zmianie wartosci licznika
obrotéw albo do pamietania warto$ci catej wspoétrzednej
wprowadzanej do licznika przez zmiane w nim cyfr uprzed-
nio ustawionej wspétrzednej, albo do cigglego przenoszenia
wzroku z wykazu wspoétrzednych na licznik obrotéw i z po-
wrotem, albo tez do obliczania réznic w pamieci, co sprowa-
dzatoby sie do poprzedniego sposobu.

3. Ten spos6b nie daje zadnej kontroli obliczen, gdyz do
ustawionej na poczatku rachunku wspéitrzednej y zawsze
mozna powrdci¢. Kontrole stanowi ponowne obliczenie po-
wierzchni wedtug drugiego wzoru.

4. Sposéb ten ma natomiast te zalete, ze nie wymaga
W najmniejszym stopniu rachunku pamieciowego.

Podsumowujgc te zestawienia trzeba stwierdzi¢, iz obydwa
sposoby zastugujg na stosowanie ich w praktyce, a sposéb
podany w pierwszym artykule jest zastosowaniem innej tech-
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niki rachunkowej w odniesieniu do znanych od dawna wzo-
row, o ktére opiera sie takze spos6b podany przez inz. W.
Kolanowskiego.

W artykule ostatnim autor inz. W. Fedorowski zajgt sie'
usystematyzowaniem analitycznej imetody obliczania powierz-
chni, ujmujac ja w pie¢ sposobéw, z ktérych ostatecznie wy-
réznia ostatni bedacy trescia artykutu drugiego. W koncu
autor zajmuje sie scharakteryzowaniem doktadnosci oblicze-
nia powierzchni tym sposobem.

Jestem zdania, ze pierwsze cztery sposoby (moze z wy-
jatkiem czwartego — dla mniej wprawnych rachmistrzéw)
nie zastugujg w ogdle na stosowanie ich w praktyce rachun-
kowej, ktére to zdanie podziela zresztg w pewnej mierze
autor artykutu.

Pierwszy spos6b polegajacy na tworzeniu i zapisywaniu
réznic wspoétrzednych, a nastepnie ich mnozeniu i sumowaniu
iloczyn6w, nalezy juz do bardzo przestarzatych i nieekono-
micznych, a dodatkowe zapisy i nastawianie na arytmome-
trze moze by¢ Zrédtem wielu bledéw. Z tego wzgledu po-
winni$my zupetnie o nim zapomnie¢.

Drugi spos6b oparty na tych samych wzorach co pierwszy
polega na zniesieniu w zastosowanych wzorach nawiaséw
a nastepnie obliczeniu i zapisaniu wartosci

5 XnTmH = U i Xnyn-1
a—b
z ktérych oblicza sie powierzchnie wedtug wzoru p = — '

Sposéb ten jest oczywiscie bardzo niekorzystny, w szczegol-
nosci jes$li wezmiemy pod uwage konieczno$¢ dwukrotnego
zamiast jednokrotnego ustawiania na bebnie arytmometru

wspotrzednych x.
Trzeci sposob oparty jest o przeksztalcone wzory trapezowe
2P —

[(xn + xn+D) (Tmti  Tm)]

—2p — A~ t(Tn + Tn+i) (xn+1" Xn)]

Wzory te po odpowiednim przeksztalceniu majag w oma-

wianym artykule nastepujacg postac:
£(AX,AY,)
P= 2jAy,x,
Y{AX,AY.)
—P = £ AX,Y,-\mmm e
gdzie
A xn—xnti- Xnj Ayn=yntl yn

Autor artykutu stwierdzat dogodnos$¢ tego sposobu w sto-
sunku do podanego w punkcie drugim, ze wzgledu na
mozno$¢ nieliczenia w obliczeniu kontrolnym wyrazenia

yi (Ax, Ay.)

, ktére w obydwu wzorach jest identyczne.

Oczywiscie nie mamy wtedy takze zadnej kontroli rachun-
ku i zbedne byloby liczenie pierwszych wyrazéw obydwu
wzoréw. To co uznane zostalo za zalete sposobu jest wiec
raczej jego wada.

Ilo§¢ mnozen wykonanych dla jednorazowego obliczenia
powierzchni tym wzorem réwna 2n, gdzie n — ilos¢ punk-
toéw, nie uwidacznia takze zadnych korzysci, a nawet stanowi
o tym, zZe jest on mniej korzystny od innych.

Czwarty spos6b podobnie jak drugi polega na zniesieniu
nawias6w we wzorach wyrazajacych wielko$¢ powierzchni.
Roéznica polega na tym, ze ustawiane wspétzedne x, mno-
zymy najpierw przez yB+i, a nastepnie przez—y»-1 tworzac
jednoczes$nie sume iloczynéw, ktéra jest warto$cig podwadjnej
powierzchni. Tym sposobem zaoszczedzamy dwukrotnego na-
stawiania wspoirzednych na bebnie arytmometru. Jakkol-
wiek spos6b ten jest mniej korzystny niz przedstawiony
w punkcie piatym, niektérzy rachmistrze chetnie go stosuja
ze wzgledu na to, iz w minimalnym stopniu wymaga wkiadu
wysitku umystowego. Gdyby chodzito o okreslenie stosunku
jaki zachodzi miedzy sposobem czwartym a piatym, wydaje
mi sie, ze mozna by powiedzie¢, ze jest on taki, jak stosunek
miedzy mnozeniem zwyktym i skréconym.

Pigty sposéb jak stwierdzili rowniez autorzy poprzednich
artykutéw, jest zdecydowanie najekonomiczniejszy ze wszyst-



kich czterech wyzej przedstawionych i powinien znalez¢ bar-
dziej powszechne zastosowanie. Z tego tez wzgledu nie na-
lezalo przestania¢ go sposobami, kt6re wtasciwie nie po-
winny juz mie¢ prawa obywatelstwa w nowoczesnych ra-
chunkach geodezyjnych.
Analizujac spos6b piaty, autor artykutu podaje czynniki
wplywajgce na jego niekorzy$¢, a mianowicie:
a) przyjecie do obliczen wspo6trzednych z doktadnoscig do
0,01 m,
b) btedy wspoétrzednych powstate przy ich przepisywaniu,

c) powtarzanie tych samych dziatan ciggu
dwoch obszaréw,
d) nieracjonalne obliczenie domiaréw.

Wszystkie cztery punkty mozna odnies¢ do kazdego ze
sposobéw. Na czynnik w punkcie a rachmistrz powinien za-
reagowac¢ w zaleznosci od celu w jakim oblicza powierzchnie.

Odnos$nie punktéw h ic autor podaje bardzo cenng mysl.
obliczania i zapisywania warto$ci wyrazen obliczonych
w mys$l wzoréw na obliczenie powierzchni dla poszczegdlnych
ciaggébw obiektu dzielagcych go na kompleksy, ktérych po-
wierzchnie mamy oblicza¢. Tego rodzaju postepowanie po-
zwoli z jednej strony na unikniecie w duzej mierze prze-
pisywania warto$ci wsp6trzednych, z drugiej za$ na wyeli-
minowanie koniecznosci kilkakrotnego wykonywania tych
samych obliczen.

Jesli chodzi o analize doktadnosciowag obliczenia powierz-
chni ze wspoétrzednych zawartga w omawianym artykule,
trudno jest wyrazi¢ na ten temat swojg opinie, gdyz podane
wzory nie pozwalajg stwierdzi¢ ich stusznosci.

W kazdym razie podane na poczatku artykutu granice do-
ktadnosci obliczen wyrazone przez btagd wzgledny ,od 1.2130
do | :3448 (przy warunkach korzystnych) oraz od 1:831 do
1:1755 (przy najbardziej niekorzystnym wydtuzeniu obiektu
jak na przykiad 1:5)“ sg zbyt usztywnione i podane ze zbyt
wysoka doktadnoscig jesli wzigé¢ pod uwage mato doktladnie
sprecyzowane pojecia korzystnych i niekorzystnych wa-

runkoéw.

na wspoélnym

Obliczanie powierzchni wzorami trapezowymi

Najbardziej rozpowszechnione w obliczeniach powierzchni
sg wzory NHuillera lub Gaussa. W odpowiednim ujeciu ra-
chunkowym sag one bardzo korzystne dajac wygodny sposéb
obliczeA. Inny spos6b obliczenia powierzchni pozwalajg za-
stosowa¢ wzory Gaussa zwane trapezowymi

ip £ [(*» + *»+i) Ol - y«)i

—2P [On 4'3Vri) On-i  *«)]

Sposobami obliczania powierzchni w oparciu o te wzory
w postaci nieprzeksztalconej nie zajgt sie zaden z autoréw.
Dlatego tez chce tu przedstawi¢ spos6b, ktdry ma pewne
zalety.

Obliczenie ma przebieg nastepujacy:

Po skasowaniu wszystkich licznikéw arytmometru przy
ustawionych na zera dzwigniach nastawczych, stosujac wzor
pierwszy, obrotami korbki wprowadzamy do licznika obro-
tow wspoétzedng yn. Nastepnie sume xn + x,+1 obliczong
W dowolny sposdéb wczes$niej, albo obliczong w pamieci
w czasie rachunku, ustawiamy dzwigniami nastawczymi, po
czym korbka zmieniamy stan licznika w ten sposéb," aby
uzyskaé >w nim wspétzedng yn+i- W dalszym ciggu dzwig-
niami ustawiamy Xn+j + xn+2, a nastepnie stan licznika
obrotéw zmieniamy na yn+2. W ten sam sposéb poste-
pujemy do konca otrzymujgc ostatecznie w liczniku rezulta-
tow warto$¢ podwodjnej powierzchni. Analogiczny przebieg
ma obliczenie wediug drugiego wzoru.

Przyktad: 1

Obliczy¢ powierzchnie figury ograniczonej punktami o da-
nych wspoétrzednych:

Stosujgc pierwszy z wzoréw, po skasowaniu licznika re-
zultatéw i licznika nastawien, obrotami korbki wprowadza-

my do licznika obrotéw wspétzedna yi = 439,41 po czym
nastawnikami wprowadzamy na beben obliczong w pamieci
sume xi + x2 = 1384,39. Nastepnie yi w liczniku obrotow
zmieniamy na ys = 402,57. W dalszym ciggu nastawnikami
ustawiamy X2 + a» ='1539,81, a j/l2 w liczniku obrotéw zmie-
niamy na ys = 426,15. Postepujac w ten sam sposob dalej,
nastawimy w koncu X5 + Xi = 1440,26 nastawnikami,
a w liczniku obrotéw 15 zmienimy obrotami korbki na yi =
= 439,41. W liczniku rezultatéw otrzymamy wtedy 2P =
= 24332,3762, skad P = 12166,2 m2 Obliczenie drugim wzo-
rem daje wynik identyczny. W liczniku rezultatéw wystepuje
on w postaci uzupetnienia dziesietnego.

W czasie liczenia najwygodniej jest przesuwa¢ po wykazie
wspotrzednych kartke, ktéra zakrywa wspo6irzedne ponizej
wspotrzednej wprowadzanej do licznika obrotéw, wyréznia-
jac jednoczes$nie wielkosci wchodzgce w danym momencie
do rachunku.

Zmiane stanu licznika obrotéw po ustawieniu dzwigniami
nastawczymi sumy wspo6trzednych najwygodniej jest dokonac
bez obserwowania go podczas obrotéow korbki. Obserwujemy
wtedy sgsiadujgce ze sobg wspoéirzedne w wykazie, znaj-
dujgce sie bezposrednio nad zakrywajgca go kartkg. Wspot-
rzedna znajdujgca sie wyzej jest tg, ktora zostata ustawiona
w liczniku obrotéw poprzednio. Wspoétrzedna znajdujgca sie
pod nig jest tg, ktérg mamy do licznika wprowadzi¢. W tym
celu, po odpowiednim przesunieciu karetki (w naszym przy-
ktadzie na miejsce piate), wykonujemy takie obroty korbka,
by cyfre pierwszg (od lewej strony) gérnej wspéirzednej
zmieni¢ na cyfre pierwszg dolnej wspéirzednej. Jesli wiec
cyfra dolna bedzie wieksza od gérnej, obroty korbki beda
dodatnie, jes$li mniejsza — ujemne. llo$¢ obrotéw jest oczy-
wiscie réwna réznicy cyfr.

Po przesunieciu karetki o jedno miejsce w lewo postepo-
wanie ma przebieg analogiczny. Gdy wreszcie obroty korbki
wykonane zostang przy ostatnim — normalnym ustawieniu
karetki, rzutem oka na licznik obrotéw sprawdzamy, czy
ustawiona w nim wspdétrzedna zgodna jest z widoczng w wy-
kazie. W przypadku stwierdzenia niezgodnos$ci wykonujemy

przy odpowiednim ustawieniu karetki takie obroty, aby
w liczniku uzyska¢ potrzebng wspétrzedna.
Dla petnej schematyzacji ‘'obliczeA! najwygodniej jest

wspotrzedne pierwszego punktu przepisa¢ na koncu wykazu.

Cechy charakteryzujagce powyzszy sposéb

1. Do wykonania obliczenia nie trzeba pamieta¢ zadnego
schematu, ani tez postugiwaé¢ sie zadnym szablonem, gdyz
rachunek prowadzony jest systematycznie w doét wykazu przy
czym wystepujace w rachunku wielkos$ci znajdujg sie zawsze
na jednym poziomie.

2. Liczby wystepujace w rachunku znajdujg sie zawsze
obok siebie, 00 znacznie utatwia sumowanie wspoétrzednych,
jak tez i odejmowanie cyfr przy wykonywaniu obrotéw

korbki. -JH
3. Sposéb ten z wiekszg niz w innych tatwo$ciag mozna
wykorzystaé przy proponowanym przez inz. W. Fedorow-

skiego zapisywaniu czesciowych wynikéw obliczenia po-
wierzchni na ciggach rozgraniczajgcych poszczegélne kom-
pleksy.

4. Wada sposobu jest konieczno$¢ pamieciowego sumowa-
nia wspétrzednych ustawionych na bebnie arytmometru. Su-
mowanie jest jednak czynnoscig stosunkowo najmniej me-
czaca i nie sprawia tu duzych trudnosci.
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Uniwersalna lata do niwelacji i tachymetrii

Inz. Adam Budziszewski

Opisany nizej pomyst dotyczy sposobu wykonania podziatu
na tacie majgcej stuzyé do tachymetrii, niwelacji terenowej
1niwelacji technicznej.

Majac do czynienia z tachymetria czy niwelacjg, zwracamy
og6lnie wiecej uwagi na jako$¢ instrumentu (teodolitu czy
niwelatora) niz na jako$¢ taty. Nie jest to stuszne o tyle, ze
od sposobu wykonania podzialu na tacie, w pewnych wy-
padkach, moga zaleze¢ w do$¢ duzym stopniu rezultaty ilos-
ciowe i jakosSciowe pomiaru.

Co do tachymetrii, to chodziloby gtéwnie o nastepujace wy-
padki:

1. zta widoczno$¢ uniemozliwiajgca odczytywanie taty
o zwyklym podziale przy normalnej dtugosci celowych (do
150 m).

2. zwiekszona odlegto$¢ celowych uniemozliwiajgca odczy-
tywanie zwyktej taty przy srednich warunkach widocznosci.

Jezeli chodzi o wypadek pierwszy, to w naszych warunkach
mozna by przyjaé¢, ze w przeciagu 4 niekorzystnych miesiecy
w roku, potowa dni bedzie takich, ze stracimy przynajmniej
2 godziny dziennie (to znaczy 25°0) z powodu ziej widocz-
nosci (mgty -poranne, opady). Poniewaz za$ ze wzgledu na
pilnoé¢ pracy nie zawsze mozna zrezygnowac z jej wykonania
w niepomys$inych warunkach, otrzymamy, przyjmujgc 2 mie-
sigce pracy w takich warunkach, nastepujacy rezultat:

2 X 200 X 25% = 100 godzin wykonawcy rocznie.

Dodajgc do tego czas przynajmniej 2 pomiarowych, otrzy-
mamy 300 godzin zespotu straconych nieproduktywnie.

Opierajac sie na praktyce polowej wykonania pomiaréw
w najrézniejszych warunkach, doszedlem do wniosku, ze
przy uzyciu taty z zaprojektowanym przeze mnie podziatem,
ilo§¢ godzin straconych nieproduktywnie z powodu ztej wi-
docznosci databy sie zredukowac (ostroznie biorgc) o 50%,
gdyz w zlych warunkach widocznosci, kiedy zwykta tata za-
wodzi juz zupetnie, tata z moim podziatem moze da¢ jeszcze
zupetnie zadowalajgce wyniki.

Co do wypadku drugiego (zwiekszona odlegto$¢), to cho-
dzitoby tu gtéwnie o zdjecia wymagajgce mniejszej doktad-
nosci, a wiec przede wszystkim o studia wstepne dla projek-
tow inzynieryjnych (trasy kolejowe, drogi, regulacje wodne,
itp.). W pracach tych doktadno$é¢ moze by¢ kilkakrotnie
mniejsza od normalnie wymaganej przy tachymetrii, gdyz do-
piero po ustaleniu odpowiedniego wariantu projektu wyko-
nujemy pomiary doktadne. Jednakze przy uzyciu zwykiej
taty i przy $redniej widocznosci jesteSmy ograniczeni zasie-
giem okoto 250 m. Przy uzyciu taty z moim podziatem, zasieg
ten zwiekszy sie prawie dwukrotnie, co da prawie 4-krotny
efekt powierzchniowy. Dotyczytoby to w réwnej mierze
pomiaréw topograficznych.

Przy wykonaniu niwelacji postugujemy sie¢ matymi prosto-
kgcikami o wymiarze pionowym 5 mm; umozliwia to doktad-

no$¢ odczytu — 1 mm,
czego nie mozna powie-
dzie¢ o tacie z podzia-
tem centymetrowym.

Zastosowanie dodatko-
wych podziatek, mniej-
szych niz 5 mm utrud-
nitoby jedynie odczyty-
wanie, nie przynoszac
zwiekszenia  doktadno-
Sci.

Zatgczony rysunek ob-
razuje w skali sposéb
podziatu, jaki zastoso-
watem na specjalnie do
tego wykonanej tlacie,
ktérej uzywatem w prze-
ciaggu paru lat na prze-
mian ze zwyklymi tata-
mi, by przekonac¢ sie
praktycznie o jej przy-
datnosci.
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Podziat poszczegélnych metréw jest wykonany na prze-
mian w kolorze czarnym i czerwonym. Jak wida¢ z rysunku,
zasadniczym podziatem jest podziat 2-centymetrowy. 3 pros-
tokaty czarne (wzglednie czerwone) o wymiarach 2X3 cm,
potaczone u brzegu taty, tworzg blok decymetrowy, ktéry
przy dobrych warunkach widocznos$ci odcina sie wyraznie na
biatym tle taty — jeszcze przy odlegtosci 500—600 m. Jakkol-
wiek przy odlegtosci tej, cyfry opisu taty nie beda juz czy-
telne, jednak mozna ustali¢ potozenie nitki, liczagc decymetry
(od najblizszego konca metra wypadnie najwyzej 4 cate de-
cymetry). Podobne obliczanie na zwyktej tacie jest meczace,
ponadto prowadzi czesto do omytek 5-centymetrowych w po-
szczegblnych odczytach.

Ogodlnie mozna przyjag¢ dla $redniej widocznosSci:

— przy odlegtosci do 50 m doktadno$¢ odczytu przy pomocy

matych prostokgtéw — 1 mm,
— przy odlegtosci 50—200 m jeszcze niezta widoczno$¢ ma-
tych prostokgcikéw, doktadno$é odczytu — 5 mm,

— przy odlegtosci 200—400 m dobra widoczno$¢ zasadniczej
podziatki, doktadno$¢ odczytu — 1 cm, odczytywanie liczb
juz nie zawsze mozliwe, mozna jednak tatwo sobie dopo-
moc przez odliczanie decymetréw.

Przez zastosowanie podwdjnego podziatu, tata nie tylko jest
wiec przystosowana do pracy w niepomys$inych warunkach,
lecz pozwala na bardziej doktadne odczyty w warunkach
normalnych; mozna wiec tate te uwazaé za uniwersalng przy
wszystkich pracach, w ktérych zachodzi potrzeba uzywania
taty (z wyjatkiem niwelacji precyzyjnej, gdzie wymagane
jest uzycie tat o specjalnym podziale).

Zastosowany sposO6b opisu taty jest bardziej praktyczny,
niz pokutujgcy jeszcze tu i 6wdzie sposéb opisu, przy kté-
rym liczby decymetrowe sg opisane na polu decymetra po-
przedniego. Prowadzi¢ to moze, szczegdlnie przy odczytach
z matej odlegtosci, do btedéw decymetrowych. Co do opisu
2, 3i 4 metra, to mozna stosowaé opis ciggty lub tez pod licz-
bg decymetréow w danym numerze umieszcza¢ punkty, kto-
rych ilos¢ odpowiada ilosSci metrow (celem unikniecia liczb
2-cyfrowych). Osobiscie uwazam podziat ciagly za praktycz-
niejszy.

Mogtoby sie zdawaé, ze ze wzgledu na ogdlne przyzwy-
czajenie sie do podziatlu centymetrowego, wprowadzanie od-
miennego podziatu taty jest niewskazane, jednak przyzwy-
czajenie oka do podziatlu 2-centymetrowego przychodzi bar-
dzo szybko i jest kwestig nie dni, lecz godzin. Jakkolwiek
wiec przy normalnych warunkach (widocznosci i dtugosci
celowych) podziat ten nie daje moze zbyt wyraznych korzys-
ci w stosunku do podziatu centymetrowego, to w innych wa-
runkach korzysci te sg juz bardzo znaczne. Wydaje sie wiec,
ze stosunkowo bardzo nieznaczny koszt wykonania nie powi-
nien sta¢ na przeszkodzie do wprowadzenia nowego podziatu,
ktory usunatby jednoczesnie szkodliwg dwoisto$¢ w sposobie
opisywania tat.

Nadmienitem wyzej o og6lnym przyzwyczajeniu sie do po-
dzialu centymetrowego, przeanalizujmy jednak celowos$¢ za-
stosowania takiego podziatu na tatach.

W ksigzce pt. ,Poziomowanie topograficzne* Gerschowa,
wydanej w Warszawie w r. 1851, znalaztem rysunki 2 fat.
Ot6z te taty sprzed z goéra 100 lat miaty podziat centyme-
trowy, jednolity na przestrzeni calego decymetra. Jedna
z nich ma cienkie kreski o diugosci réwnej potowie szero-
kosci taty w odstepach centymetrowych. Decymetry zazna-
czone grubszymi kreskami przez catlg szerokos¢ taty. Opis de-
cymetrow biezacy, umieszczony posrodku poszczegéinych de-
cymetrow, wysoko$¢ cyfr 2 cm. Druga tata posiada nie kres-
ki, lecz prostokaty centymetrowej wysokosci, tworzace po-
dziat jednolity lewej strony laty.

Ze ten ,klasyczny" podziat centymetrowy okazat sie w zy-
ciu niepraktyczny (ze wzgledu oczywiscie na gubienie sie na
przestrzeni 10 czesSci decymetra) udowadniajg dobitnie dzie-
sigtki typow tat pézniejszych, az do obecnie uzywanych wia-
cznie. Jednakze nadal nikt nie o$mielit sie zerwaé z podzia-
tem centymetrowym, zastosowano natomiast najrézniejsze



kombinacje grup 5-centymetrowych, a wiec grup, w ra-
mach ktérych odczytanie odpowiedniego centymetra nie
sprawia juz trudnosci, gdyz mamy do czynienia z liczbg cen-
tymetrow o potowe mniejszg.

Ten sposéb ma jednak réwniez swoje wady. Tak na przy-
ktad niejednakowa intensywnos$¢ podziatu tat produkcji WSG
(potaczone grupy 5-centymetrowe odcinajg sie wyrazniej niz
poszczegblne centymetry grup nie potgczonych). Tam gdzie
zastosowano jednolita intensywnos$¢ podziatu (kazda grupa
jest potaczona, lecz w granicach decymetra umieszczono jed-
na z prawej, druga z lewej strony faty), gubimy granice decy-
metréw i tatwo o bledy 5-centymetrowe, jest to wiec podziat
jeszcze mniej praktyczny od poprzedniego.

Czy musimy wiec nadal trzymacé sie tradycji podziatki cen-
tymetrowej, ktéra z jednej strony posiada wymiar pionowy
zbyt maly, co zmusza do tworzenia pewnych grup w ramach
najmniejszej opisanej czesci taty (1 decymetra), podczas gdy
z drugiej strony wymiar ten jest zbyt duzy dla doktadnego
odczytania milimetréw?

Nowy sposéb wprowadza dwustopniowos$¢ podziatu decy-
metra, a przejscie do podziatki 5-milimetrowej odbywa sie
Przy pomocy wygodnej przekiadni 5 X4 X5 mm.

Konstrukcja taty

Jakkolwiek konstrukcja taty nie pozostaje w bezposrednim
zwigzku ze sposobem podziatu, to jednak ma ona duze zna-
czenie ze wzgledu na wygode uzycia taty w polu i koniecz-
no$¢ jej przewozenia autem osobowym, autobusem, etc.

Wiemy wszyscy jak nieproporcjonalnie duzg cze$¢ energii,
w stosunku do wtasciwych czynnos$ci pomiarowych, tracimy
nieraz na przewozenie i przenoszenie sprzetu. Oto przykiad
z dziatalnosci pewnego biura projektéw w przemysle: dla ce-
lbw sporzadzenia projektu niewielkiej bocznicy kolejowej,
drogi, etc., na przyktad diugosci okoto 1 km, nalezy w terenie
na tym odcinku wyznaczy¢ wierzchotki, pomierzy¢ katy wierz-
chotkowe, wytyczyé¢ tuki, wypalikowaé¢ o$ trasy, wykonaé¢ ni-
welacje podiuzng profili poprzecznych i reperéw, wykonaé
zdjecia tachymetryczne dla uchwycenia ciekéw wodnych,
dalszej sytuacji i rzezby terenu. Chociaz wiec pracochton-
nos$¢ tych czynnosci dla krétkiego odcinka jest stosunkowo
niewielka, to jednak musimy dla ich wykonania zaopatrzyé¢
sie w teodolit, niwelator, tyczki, tate i drobny sprzet. Naj-
bardziej ucigzliwg pozycje bedzie tu stanowit teodolit (biura
projektbw zaopatrzone sg przewaznie w niemieckie powojen-
ne teodolity f. Heyde, produkcji 1948, ktére, pomijajgc juz
prymitywnos$¢ ich wykonania, ze wzgledu na ich ciezar i wy-
miary przeczg wszelkim pojeciom o nowoczesnych instrumen-
tach).

Ni)e mamy jeszcze teodolitéw produkcji krajowej; nalezy
sobie zyczyé, by konstruktorzy dazyli do zbudowania instru-
mentu zarbwno wygodnego w uzyciu, jak i najbardziej uni-
wersalnego. W kazdym razie jest to sprawa dalsza i trudnosci
w uruchomieniu tej produkcji sa przypuszczalnie bardzo du-
ze.

O wiele prostszg natomiast sprawag jest produkcja odpo-
wiedniego sprzetu pomocniczego. Wracajac do konstrukciji
taty, wydaje mi sie, ze najbardziej odpowiednig bytaby fata
dtugosci 3 m, sktadajgca sie z dwdch czesci péttorametrowych,
potaczonych zawiasami bocznymi, usztywniana z tytu (na
spos6b tat do tachymetrii produkcji WSG).

Jakkolwiek instrukcja zada uzycia taty nieskladanej do
niwelacji technicznej | klasy, to jednak przy zastosowaniu
odpowiednio doktadnie wykonanych zawiaséw i usztywnienia
mozna tatwo niedoktadno$¢ w miejscu skitadania utrzymacé
w granicy max. 05 mm. Wynikatoby z tego, ze tata taka na-
dawataby sie réwniez do niwelacji technicznej | klasy.

Dla niwelacji terenowej, profili i tachymetrii bedzie ona
jednak na og6t zbyt krotka. Przez dodanie trzeciej czesci, naj-
praktyczniej obracanej w ptaszczyznie taty na trzpieniu, osa-
dzonym z tytu drugiej czesci na wysokosci okoto 2,9 m (przed-
nia ptaszczyzna trzeciej czesci bedzie stanowié woéwczas prze-
dtuzenie tylnej ptaszczyzny 2 pozostatych), mozna zwiekszyé
dlugos¢ uzytkowag taty do 4 -m, a nawet do 4,3 m. Stosujgc
odpowiednie wymiary i material, tata taka mogtaby by¢ pra-
wie o potowe lzejsza od skiadanych tat 4-metrowych pro-
dukcji WSG. Bytaby wiec ona bez poréwnania wygodniejsza
do przewozu i uzycia w polu, nadajac sie jednoczes$nie do
wszystkiego rodzaju prac z wyjatkiem niwelacji precyzyj-
nej.

Mozna by oczywiscie wykonaé trzecig czes¢ taty jako wy-
suwang, skomplikuje to jednak budowe taty i zmniejszy na
og6t jej doktadnosé. Jezeli ponadto ta trzecia cze$é¢ bedzie

wysuwana z wnetrza drugiej, to musi ona byé wezsza (co be-
dzie miato wptyw ujemny przy wiekszych odlegtosciach), jed-
noczes$nie ostabi to konstrukcje taty.

Uwagi koncowe

Projekt podziatu taty zgtositam w Stalinogrodzkim Okrego-
wym Przedsiebiorstwie Mierniczym jako branzowo odpo-
wiedniej instytucji na terenie wojewddztwa. Projekt zostat
w dniu 19-DC-53 rozpatrzony przez komisje wynalazczosci
i odestany do Departamentu Techniki CUGIK z nastepujgcym
wnioskiem: ..Zdaniem Komisji projekt zastuguje na uwage,
lecz realizacja jego nie lezy w mozliwosciach tutejszego
Przedsiebiorstwa. Jest to zagadnienie, ktére winno by¢ roz-
strzygniete na stopniu centralnym®.

Dalsze losy projektu obrazujg w streszczeniu nastepujgce
pisma:

1 12-1-54 CUGIK ,zawiadamia, ze akta sprawy projektu
taty znajdujg sie w WSG, gdzie rozpatrywane sa mozliwosci
produkcji taty. W oparciu o pismo Dep. Techniki z 24-111-53
w sprawie zgtaszania zaméwien na produkcje nietypowa oraz
na przydziat materiatow, Statinogrodzkie OPM winno bezpo-
$rednio porozumieé¢ sie z WSG“. 2. 26-VI-54 CUGIK ,zawia-
damia, ze ani WSG, ani komdrka mechaniczno-konstrukcyjna
GINB nie podejmujg sie wykonac tat wobec catkowitego wy-
czerpania mocy produkcyjnej“.

Wydawato sie, ze sprawa ucichnie na czas nieokreslony,
jednak komérka wynalazczosci przy Stalinogrodzkim OPM
wykonata wtasnym przemystem pare tat wg projektu, nastep-
nie zlecono dwém pracownikom przedsiebiorstwa wykonanie
préb w terenie w warunkach mozliwie najbardziej nieko-
rzystnych.

Podaje streszczenia sprawozdan:

1 ze sprawozdania ob. Gawlika — Stalinogrdd, listopad
1954. ,Wyprébowatem taty przy tachymetrii, wykonujgc ob-
serwacje 360 pikiet w réznych porach dnia, przede wszyst-
kim w warunkach ztej widocznosci (zamglenia). Stwierdzitem,
ze bezwzglednie taty te we wspomnianych warunkach sg
lepsze i umozliwiajg osiagniecie celowych o 80% dtuzszych.
Przyzwyczajenie oka do nowego podzialu oraz rutyne w wy-
konawstwie mozna osiggng¢ w przeciagu jednego dnia pracy.
Przy niwelacji technicznej dodatkowy podziat 5-milimetro-
wy bezwzglednie gwarantuje doktadno$¢ odczytu 1 mm.
W ramach wykonawstwa naszego przedsiebiorstwa taty
przyniosg korzysci przy pracach w trudniejszych warunkach
atmosferycznych, ktérych w przeciggu roku jest sporo“.

2. Ze sprawozdania inz. Jasinskiego — Wroctaw grudzien
1954. ,Na podstawie szeregu badan w okresie 1 do 18 grudnia
przy niwelacji technicznej reperéw, niwelacji podwdjnej
punktéw rozproszonych oraz tachymetrii, stwierdzam, ze taty
o podwoéjnym podziale nadajg sie w produkcji OPM.

Przy niwelacji reperéw roboczych w ciggu zamknietym
0 12 stanowiskach otrzymano odchytke 1,5 mm, na drugi dzien

powtdrzono prace z tatami zwyklylmi — otrzymano odchyitke
3 mm.
Przy niwelacji podwéjnej 12 reperéw ‘roboczych z 2

stanowisk w powietrzu zadymionym od piecéw koksowni-
czych i pary z chtodni otrzymano réznice 0 do 1 mm. W po-
przednim miesiacu wykonywano identyczng niwelacje ze
zwyklymi tatami, otrzymano réznice 0 do 3 mm (3 repery
trzeba byto ponownie zaniwelowad).

Jezeli chodzi o utatwienie i szybko$¢ czytania, to najbar-
dziej wprawny wykonawca traci pewien moment na interpo-
lacje w ramach 10 mm, natomiast znacznie mniej bedzie tra-
cit w ramach 5 mm, i odczyt bedzie dokladniejszy. Przy ta-
tach zwyklych najtrudniejszy jest odczyt miedzy 3—4 mm
oraz 7—8 mm, przy fatach nowego typu tej trudnosci nie
ma.

Wykonywano niwelacje réwniez w porze nocnej przy
oswietleniu za pomoca latarki elektrycznej — rezultat byt
zawsze lepszy przy uzyciu nowych tat.

Przy niwelacji reperéw nowymi tatami stracitem nieco wie-
cej czasu z powodu braku wprawy — natomiast twierdze, ze
po pewnym okresie czasu efekt ekonomiczny bedzie sie wa-
hat w granicach 10—15% .

Przy badaniu tat do tachymetrii (teodolit 30", pogoda poch-
murna, lekka mzawka) otrzymano doktadno$¢ odczytow:
przy odlegto$ci do 200 m — 5 mm, do 300 m — 1 cm, do
400 m — 1 podziatka (= 2 cm). Jezeli otrzymywana dokfad-
no$¢ wystarczy, to utatwienie i ekonomia w czasie jest b.
duza, gdyz zbedne jest zageszczanie ciggéw tachymetrycz-
nych co pochtania duzo czasu.”
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Po otrzymaniu sprawozdan projekt taty' zostat ponownie
rozpatrzony przez komisje wynalazczosci przy OPM, ktéra
uznata projekt za nadajgcy sie do zastosowania w produkcji
przy niwelacji technicznej tachymetrii i badaniach projektow
wstepnych w trudnych warunkach.

Ze wzgledu na wysoki koszt wyprodukowania paru tat dla
przedsiebiorstwa we wtasnym zakresie, komisja wynalaz-
czosci uchwalita, aby porozumie¢ sie w przeciggu jednego
miesigca z ,Geosprzetem*“ odnos$nie ceny i mozliwosci wypro-
dukowania tat w wiekszej ilosci dla potrzeb tutejszego przed-
siebiorstwa.

Mnie osobiscie (jako laikowi) wydaje sie, ze wystarczy wy-
kona¢ szablon na projektowany podziat, a nastepnie nanosze-
nie podziatu na taty (sposobem natryskowym) nie bedzie sie
juz ani na jote réznito od dotychczasowego sposobu produk-
cji. Ponadto przypuszczam, ze koszt wykonania szablonu wy-
niéstby mniej wiecej tyle, co kosztowato komoérke wynalaz-

MISCELLANEA

czosci wykonanie podzialu na paru tatach sposobem recz-
nym.

Wydawatoby sie wiec, ze gdyby nawet projektowany po-
dziat nie przynosit zadnych wiekszych korzysci ekonomicz-
nych, a tylko utatwiat prace, czy mniej wyczerpywal wyko-
nawce, to byloby to juz wystarczajagcym powodem do przej-
Scia na ten podziat przy produkcji nowych tat, a nawet prze-
robienia podziatlu na posiadanych tatach.

Zapewne bytoby to réwniez zgodne z intencjami odpowied-

" nich zarzadzen PKPG w sprawach udoskonalen technicz-

nych .

Wydaje mi sie réwniez, ze wiele stusznosci tkwi w zdaniu
zawartym w wyzej przytoczonym wniosku komisji wynalaz-
czosci Stalinogrodzkiego OPM z dnia 19-1X-53, a mianowicie:
ze ,zagadnienie to powinno byé rozstrzygniete na szczeblu
centralnym*, jesli bowiem nowa tata odpowiada naszemu
przedsiebiorstwu — to bedzie ona odpowiada¢ i kazdej innej
podobnej instytuciji.

\Y

O PIERWSZYM NAUKOWYM WYZNACZENIU ROZMIAROW ZIEMI | JEDNOSTKACH MIAR DLUGOSCI
PRZYJETYCH PRZEZ ERATOSTENESA

Mgr inz. Ludostaw Cichowicz

Znakomity uczony aleksandryjski, filozof i poeta, mate-
matyk, astronom i geograf x), Eratostenes (ur. w r. 275 przed
naszg era; zmarty z... gtodu w 195 r.), zapisat sie takze
ztotymi zgtoskami w dziejach geodezji wyzszej. Jemu bowiem
zawdzieczamy pierwsze, oparte na naukowych podstawach,
wyznaczenie rozmiaréw Ziemi.

Eratostenes stwierdzit, ze gdy w dzien letniego sta-
nowiska, w potudnie, w miejscowos$ci Syena nad Nilem
w gérnym Egipcie, Slonce znajduje sie w zenicie (odbija sie
na dnie gtebokiej studni), wéwczas w miescie Aleksandria
nad deltg Nilu znajduje sie ono w odlegtosci zenitalnej, réw-
nej 1/50 petnego kata, co odpowiada (odlegto$¢ zenitalna) 7°,2.
Zaktadajgc (rys. 1), ze wzgledu na wielkg odlegto$¢ Stonca
od Ziemi, ze kat Z— C—Stonce jest rowny katowi Z—AI|I—Sy,
przyjat, ze tuk kota tgczacy Aleksandrie z Syeng réwna sie
takze 1/50 obwodu kuli ziemskiej. Oszacowawszy odlegtosé

miedzy tymi dwoma miastami na

5000 stadii, ustalit obwod Ziemi

na 250000 stadii, ktorg to wiel-

ko$¢ poprawiono pézniej na 252 000.

Z obliczenia tego wynikato, ze jed-

nemu stopniowi potudnika odpowia-

dato okoto 700 stadii. /Odtad pro-

blem ten stal sie przedmiotem wie-

lu naukowych i historycznych do-

ciekan. | choé, niestety, wzmianko-

wane przez Herona dzieto Eratoste-

mesa ,O pomiarze Ziemi" za-

gineto bezpowrotnie, pozostaly w tej

materii opracowania Kleomedesa,

Strabona i innych, dyskutowane pézniej przez licznych geo-
detéw, metrologéw i archeologéw.

Obecnie zagadnienie to sprowadzito sie do okreslenia wiel-
kosci stadii przyjetej przez Eratostenesa, na ktorej oparte
zostaly liczne p6zniejsze wyliczenia. | tak przyjeto najogél-
niej, ze jedna stadia Eratostenesa posiada 300 tak zwa-
nych krélewskich tokci wegipskich, ktéry to
tokie¢ z kolei liczy 52,5 cm, a zatem 1 stadia = 157,5 m.

Okazato sie jednak, ze wielko$¢ ta jest btedna, gdyz jeden
tokie¢ zepoki Eratostenesa zawiera 32 palce i nie row-
na sie tokciowi krélewskiemu, ktoéry zawiera
ich 28; poza tym ten ostatni nigdy nie byt uzywany do okre-
Slenia wielkosci stadii.

Jednakowoz zaznaczy¢ warto, ze wyliczenia oparte na tych,
btednie przyjetych liczbach prowadza do zdumiewajacych
rezultatéw: oto jezeli przyja¢ diugos¢ 1 stadii rwna 157,5 m
i 252000 stadii jako dlugo$¢ obwodu Ziemi, bedzie on wy-

i) Eratostenes wyznaczyt miedzy innymi: nachylenie ptaszczyz-
my ekliptykii do réwnika: 2Q056iJ/19", co wobec dzisiejszych obliczen:
23°45'19" — daje btad zaledwie 7'

Eratostenes napisat (réwniez trzytomowe dzieto ,Geografika“, za-
wierajgce podstawowe wyktady z geografii.
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nosit 39690 km, co 1° potudnika przypisze warto$¢ liniowa
110250 m. W poréwnaniu ze wspoltczesnymi wyznaczeniami
daje to niewiarogodng, ze wzgledu na $rodki, jakimi dyspo-
nowat Eratostenes, doktadnos$¢ 0,5%).

Wydaje sie, ze ostateczne wyswietlenie tej sprawy dato
w latach trzydziestych naszego stulecia studium profesora
geodezji uniwersytetu hawanskiego (wyspa Kuba) A. R. Ca-
dalso, ktory zajat sie identyfikacja stadii Eratostenesa.
Rozwigzanie jego opiera sie¢ na wzmiankach Herona z Ale-
ksandrii (Il wiek naszej ery), matematyka i fizyka, najwiek-
szego autorytetu starozytnosci w zakresie systemu egipskich
i aleksandryjskich miar.

Tablica jednostek miar liniowych, zawarta w jednym z je-
go dziet, wymienia stadie posiadajgca 40 tokci, ktére
z kolei zawierajg po 24 palce. Ten tokie¢, ktory wydaje
sie by¢ starszym od egipskiego tokcia krélewskiego, liczy
450 cm, i Heron zalicza go rzeczywiscie do ,starego“ sy-
stemu. Ale méwi on takze i o ,nowym* systemie miar,
w ktérym jest wzmianka o stadii zawierajacej 300 tokci,
z ktérych kazdy liczy 32 palce i ma w rezultacie 60 cm.
Heron wspomina o istnieniu tych trzech rodzajow tokci
takze w innym manuskrypcie. Dwa z nich, to jest 24-palcowy
i 32-palcowy, stuzyty do okreslania wiekszych jednostek miar,
za$ krélewski tokie¢ egipski o 28 palcach stuzyt do zakonser-
wowania oficjalnej jednostki podstawowej do mierzenia réz-
nic wysokosci poziomu wody w Nilu (stad jego nazwa — to-
kie¢ nilowy).

tokie¢ 6w byt wygrawerowany na tak zwanych nilome-
trach wzdtuz brzegu rzeki.

Ostatecznie istadia
zmiane liczby palcow w
to jedna i ta sama stadia
pod coraz to inng nazwg: stadii
dryjskiej lub stadii Eratostenesa,
go$¢ 180 metrow.

Skadingd, warto$¢ liniowa jednego stopnia przyjeta przez
Eratostenesa jest: 5000 : 7,2 = 694,4 stadii, za$ wedtug da-
nych wspétczesnych, dlugo$é¢ luku potudnika na elipsoidzie
obrotowej Ziemi dla $redniej szerokosci geograficznej miedzy
Aleksandrig ia Syena (27°40") wynosi 110,810 km co odpowia-
da 615,6 stadiom Eratostenesa po 180 metréw. Wynikajgca
stad réznica 694,4—615,6 = 78,8 stadii — stanowi btagd réwny
12,8°/0 w odniesieniu do wspoétczesnych pomiaréw (a nie 0,5%>.
jak mniemano poprzednio).

Jakiez sg przyczyny btedu? Czy Eratostenes zakladat, ze
Aleksandria i Syena lezg na tym samym potudniku (rys. 2)?
Jezeli nie, to czy wprowadzit do obliczen odpowiednie po-
prawki? Jak doktadnie znat odlegto$¢ w prostej linii pomie-
dzy tymi dwoma miastami?

Znalezienie odpowiedzi na trzy ostatnie pytania daje odpo-
wiedZ na pierwsze.

ulegata pokornie zmianom przez
tokciu, ale w rezultacie jest
liczaca 9600 palcy, i wystepujac
egipskiej, aleksan-
miata dtu-



Otéz weditug Kleomedesa Eratostenes przyjat

miedzy Aleksandriag a Syenag jako réwng 5000
Skadingd wiadomo, ze miernictwo i topografia byly bardzo
zaawansowane u Egipcjan.

odlegtosé

Kronikarz Eustates pisze, ze faraon Sesostris kazat wyko-
na¢ mapy zagranicznych krajow, ktére przemierzat podczas
pochodéw wojennych. Apolonius z Rodos w ,Argonautach®
powiada ze tenze Sesostris zatozyt w Kolchidzie na Kaukazie
kolonie ’egipska?), ktérej mieszkancy przez kilka wiekéw
przechowywali grawerowane mapy zawierajgce granice ladu,
drogi itp. Klement z Aleksandrii w ,Stromata“ wylicza roz-

» Na temat ten znany powiesSciopisarz radziecki K. Paustowski
napisat powies¢ pod tytutem ,Kolchida“.

Z ZYCIA ORGAN.I

Z ACJI I

liczne funkcje uczonych kaptandéw egipskich, ktérzy musza
by¢ biegli w kosmografii, geografii, ruchach ciat niebieskich,
topografii Egiptu, miarach itd. Kaptani muszg orientowac¢ sie
w potozeniu geograficznym miejsc Swietych, znaé¢ przebieg
drég, musza posiada¢ mapy prowincji egipskich. Lecz tu wta-
$nie wynikata trudnos$¢. Starozytny Egipt, to nie dzisiejszy
czworoboczny obszar na péinocno-wschodnim krancu Afry-
ki, jaki widzimy na mapach, lecz dlugie pasmo ziemi upraw-
nej, rozciggajace sie po obu stronach zyciodajnego Nilu. Pas-
mo to diugie na okoto 800 km, mialo szeroko$¢ od 15 do
20 km; przebiegato ono oczywiscie nie wzdtuz jakiej$s regu-
larnej linii, lecz réwnolegle do biegu rzeki, po obu jego
stronach rozciggata sie pustynia.

Zatem wyznaczenie odlegtosci w linii prostej, miedzy Alek-
sandriag a Syeng, sprowadzalo sie do pomierzenia linii ta-
manej i dokonania odpowiednich obliczeA. Pomiar taki, na-
wet i dzi§ musiatby charakteryzowaé sie znacznym obcigze-
niem btedéw nagromadzonych przez ztozony pomiar.

Zatem to stanowito jedno zrédio btedu, popetnionego przez
Eratostenesa przy wyznaczaniu rozmiaréw Ziemi.

Po drugie, wydaje sie, ze Eratostenes zakladat, iz Alek-
sandria i Syeng nie leza na jednym i tym samym tuku
potudnika — zapewne nie maégt nie dostrzec do$¢ znacznej
ré6znicy w dlugosciach geograficznych obu miast. A zatem
usitowat wprowadzi¢ pewne poprawki, ktére okazaly sie nie-
dostateczne.

tatwo obliczy¢, jakg poprawke uczony ten powinien wpro-
wadzié¢, skoro znamy i wynik Eratostenesa i wspoéiczesne da-
ne. Szeroko$¢ geograficzna Syeny jest 24°5'23", za$ szero-
kos¢ geograficzna Aleksandrii — 31°13'5". Dla réznicy dtu-
gosci geograficznych miedzy Syenag i Aleksandrig rownej 3°,
otrzymamy dtugos$¢ tuku ukos$nego miedzy tymi miastami —
843,420 km, co odpowiada 4 685,7 stadiom, podczas gdy tuk
potudnika zawarty pomiedzy réwnoleznikami o wspomnia-
nych szerokosciach geograficznych ma dlugos$¢ 790,075 km, co
odpowiada 4389,3 stadiom. Zatem Eratostenes zastosowat
zbyt malg poprawke, co jest bardzo prawdopodobne ze wzgle-
du na bardzo trudng do pomierzenia, jak na 6wczesne $rodki,
réznice diugosci geograficznych.

To stanowitoby wiec drugie Zrédio btedu Eratostenesa.

Na zakonczenie warto przytoczy¢, ze na podstawie swoich
obliczen, Eratostenes wyznaczyt doktadnie granice obszaru
znanego mu podéwczas Swiata. Wedtug Strabona, Eratostenes
obliczyt, ze odlegtos¢ miedzy istup ami Herkulesa
a granicami Azji, liczona wzdtuz réwnoleznika 36° (Rodos),
wynosi 70 800 stadii po 180 metrow, co daje 12744 km, pod-
czas gdy rzeczywista ta odlegto$¢ odpowiadajgca 135° wzdtuz
tego samego réwnoleznika wynosi 12173 km; btagd pomiaru
Eratostenesa jest 4,6%.

Z TERENU

O WEASCIWE PODKLADY MAPOWE DLA INWESTYCJI | EKSPLOATACJI

Poruszone przez inz. Klopocinskiego w artykule pt. ,Czego
projektant zada od map“ problemy sa wazne i aktualne
w obecnej dobie duzego nasilenia naktadéw inwestycyjnych.
Z jednej strony liczne biura projektowe i inwestorzy pra-
cujg, projektuja i buduja w oparciu o podkiad mapowy. Ze
strony drugiej przedsiebiorstwa miernicze i komaorki geode-
zyjne resortbw opracowujg podkiady mapowe. Ten produkt
geodezyjny powinien powstawaé¢ w formie potrzebnej inwe-

storowi. =~ > . o .
Chcac jak najszerzej omoéwi¢ temat poruszony przez inz.
Ktopocinskiego — Koto Zaktadowe NOT przy Warszawskim

Okregowym Przedsiebiorstwie Mierniczym zorganizowato
zebranie dyskusyjne o temacie osnutym na ww. artykule.
Aby wzbogaci¢ dyskusje i uslysze¢ krytyke oraz potrzeby
zleceniodawcoéw na zebranie zaproszone zostalty: Minister-
stwo Gospodarki Komunalnej, Komitet Urbanistyki i Archi-
tektury, Studium Planowania Przestrzennego, Hydroprojekt,
Bugobudowa itd. czyli instytucje najbardziej zainteresowane
we wtasciwym sporzadzaniu podktadéw mapowych. Zawia-
domiono réwniez i bratnie kota SGP z przedsiebiorstw geo-
dezyjnych warszawskich. Pomimo wystania zawiadomienia
na 2 tygodnie przed tenminem zebrania, niestety nikt z gosci
nie przyszed!, cho¢ temat jest im niewatpliwie bliski.

Zebranie odbylo sie przy udziale 20 oséb. Po odczytaniu
artykutu rozwineta sie dyskusja. Podkre$lona zostata stusz-
nos$¢ tez artykutu. Niewatpliwie dotychczasowe plany sytua-
cyjno-wysokosciowe wykonane wg obowigzujacej instruk-
cji B-1V i B-VII nie pozwalajg ustali¢ z nich bezposrednio
najréznorodniejszych szczeg6téw jak np. usytuowania pozio-
mego czy wysokos$ciowego pewnych punktéw z duzg doktad-
noscig. Szczegodly te sg rézne zaleznie od potrzeb inwestora
i projektanta. Bedg to np. katy $cisle okreslonych punktow
w terenie, $wiatlo przepustéw, giebokos¢ rzek i kanatow,
przelotnos¢ mostéow dla wody i dla transportu drogowego,
dane hydrologiczne, gteboko$¢ zamarzania itd. — zaleznie
od potrzeb inwestora. Co innego potrzebne jest, jezeli chodzi
o specyficzne dane dla goérnika, co innego dla budowniczego
kolei, huty, radiostacji, co innego dla przemystu, budownic-
twa mieszkaniowego, sportowego itp. Chodzi tu nie tylko
o tre$¢ sytuacyjna, ale réwniez i o doktadnosci pomiaru,
aby osiggna¢ zamierzone cele.

W niedalekiej przyszto$ci muszg byé¢ ustalone zgdania zle-
ceniodawcoéw i zharmonizowane z mozliwo$sciami geodetéw,
przy jednoczesnym uwzglednieniu momentéw ekonomicznych
zar6bwno budowy jak i pomiaru.

Niektére resorty o wiekszym nasileniu potrzeb w dziedzi-
nie podktadéw geodezyjnych — opracowaly wtasne instruk-
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cje geodezyjne, dostosowane juz do potrzeb specyfiki pro-
dukcji, czy zagadnien gospodarczych danego resortu.

Sa wiec instrukcje pomiarowe kolei, rolnictwa, stuzb geo-
dezyjnych wielkich miast, CUGIK dla niektérych jego zadan
geodezyjnych, a wiec instrukcji o triangulacji, o niwelacji
precyzyjnej, o niwelacji technicznej. Niektére resorty maja
pewne przepisy regulujagce w spos6b ogélnikowy ich potrze-
by w zakresie podktadéw geodezyjnych jak np. Min. Gospo-
darki Komunalnej. Lecz wiekszo$¢ resortéw takich instrukcji
nie posiada. Powinny by¢ one jak najrychlej opracowane,
w $cistym porozumieniu projektantéw i inwestoréw z geode-
tami.

Inicjatywe w tym kierunku powinien podja¢ Centralny
Urzad Geodezji i Kartografii. Ale nie tylko CUGIK. Stwier-
dzi¢ nalezy, ze sprawa wtasciwego opracowywania podkia-
dow mapowych musi by¢ réwniez troska Stowarzyszenia
Naukowo-Technicznego Geodetéw Polskich, ktére powinno
sie przyczyni¢ do uregulowania tej zywotnej w naszej bran-
zy sprawy. Dlatego tez dyskusja nad omawianym tematem
zakonczyta sie uchwatla, ktérej tre§¢ podana jest ponizej,
a ktéra ma by¢ bodZzcem do dziatania w tej sprawie dla Za-
rzadu Giléwnego SGP.

Uchwata

.Cztonkowie Kota Zakladowego Geodetéw Polskich przy
W.O.P.M. na zebraniu w dniu 28.6.1955 r. po wystuchaniu
referatu pt.

POKAZ WYDAWNICTW

Koto Zaktadowe Stowarzyszenia Geodetéw Polskich przy
Panstwowym Przedsiebiorstwie Wydawnictw Kartograficz-
nych moze poszczyci¢ sie zorganizowaniem ciekawej impre-
zy. Koledzy F. Gasiewicz i St. Zbrzezniak rzucili mys$l, aby
wydoby¢ z biblioteki przedsiebiorstwa ciekawsze wydawnic-
twa zagraniczne i wilasne i zorganizowaé¢ pokaz o statym
charakterze. My$l bardzo szczedliwa, jako ze tres¢ map
i atlasow najlepiej przyswajamy sobie ogladajac i studiujgc
ich tre$¢. Poniewaz za$ przed zespotem pracownikéw PPWK
stojg ogromne zadania na odcinku produkcji réznego rodzaju
map, zaznajomienie si¢ z cudzym dorobkiem jest konieczne
dla celowej i ekonomicznej pracy przedsiebiorstwa. Pokaz
jest jednoczes$nie szkoleniem kadr, analizg wtasnych planéw
i zamierzen, poréwnaniem technicznej strony wykonania
map w Polsce i za granicg itp.

W trzech salach zgromadzono do$¢ znaczng ilos¢ wspot-
czesnych wydawnictw kartograficznych. Wspomnimy wiec
jedynie o najciekawszych publikacjach.

Sala |

Z licznie wystawionych map specjalnych uwage budzily
radzieckie mapy szkolne, jak na przykiad: mapa zoogeogra-
ficzna ZSRR w skali 1:5000 000, szwajcarskie mapy tury-
styczne w skalach: 1:300000 ii 1:75000, szwajcarskie mapy
szkolne w skali 1:600000 oraz witoskie mapy samochodowe
w skali 1:200 000.

Atlasy i mapy produkcji: Zwigzku Radzieckiego, angiel-
skiej, amerykanskiej, niemieckiej, szwajcarskiej i wtoskiej.

Z wystawionych atlaséw najwieksze zaciekawienie budzit
niewatpliwie radziecki ,Atlas Mira“ wydany w roku 1954.
Z innych atlasé6w wymieni¢ nalezy atlas wtoski (L. Visin-
tin) z 1955 r., angielski (J. Bartholomew) z 1952 r., amery-
kanski — szkolny (J. P. Goode) z 1949 r. i szwajcarski —
gospodarczy atlas $wiata (H. Boesch). Mito$nicy dawnej kar-
tografii obejrze¢ mogli ciekawy atlas francuski z potowy
XVIIlI wieku.

.Czego projektant zada od mapy“ (autor inz. Klopocinski)
i po przeprowadzeniu dyskusji stwierdzaja, co nastepuje:

1. Przy opracowywaniu szczegétowych wielkoskalowych
map sytuaeyjno-wysokosciowych dla terenéw przeznaczonych
pod inwestycje lub zagospodarowanie przestrzenne, waznym
i stusznym jest, aby nie tylko opiera¢ sie na instrukcji B-1V
i B-VII, lecz robwniez w najszerszym zakresie uwzglednia¢
potrzeby projektantéw. Zaspokajanie potrzeb projektanta
musi by¢ brane pod uwage we wszystkich przedsiebiorstwach
mierniczych i powinno znalezé wyraz w odpowiednio zreda-
gowanych warunkach technicznych. Dotyczy to szczegdélnie
zlecen tych resortéw, ktére nie opracowaly wiasnych in-
strukcji pomiarowych.

2. Komérki dokumentacji kosztorysowej przedsiebiorstw
mierniczych, przy opracowaniu warunkéw technicznych, po-
winny stara¢ sie nawigza¢ kontakty z przysztym projektan-
tem, uzgodni¢ jego potrzeby i wstawi¢ je do warunkéw tech-
nicznych.

3. Spopularyzowanie zagadnienia potrzeb projektantéw
w stosunku do szczegétdw wykazywanych na mapach wiel-
koskalowych i wiasciwego ustalenia obszaru mierzonego ma
na celu utatwienie opracowania projektéw i obnizke tym
samym kosztéw prac projektowych i prac mierniczych.

Z tego powodu pozadane jest, aby SGP zorganizowato kon-
ferencje z udzialem przedstawicieli przedsiebiorstw mierni-

czych i projektantéw poszczegbélnych resortow*.
B. t.

KARTOGRAFICZNYCH

Sala |1

W sali drugiej zgromadzono bogaty wspobiczesny materiat
kartograficzny produkcji Niemieckiej Republiki Demokra-
tycznej. Fizyczne mapy $wiata, mapy gospodarcze geologicz-
ne itp. Nowoscig w technice wykonania map fizycznych byt
spos6b ich rozkolorowania, gdzie przez zastosowanie bardzo
intensywnych i kontrastowych koloréw uzyskano przestrzen-
ny efekt terenéw gdrzystych. NowosScia w sposobie wpojenia
widzowi tresci map gospodarczych byt sposéb opracowania
napiséw, ich wielko$é, rozmieszczenie itp.

Sala I1I1

W sali trzeciej zgromadzono szereg eksponatéw produkcji
PPWK. Do najciekawszych pozycji zaliczy¢ nalezy trzy ze-
szyty Atlasu Polski o zawarto$ci:

Zeszyt | — dawne mapy Polski, mapa przegladowa gleby,
geologia, geomorfologia, sita ciezkosci.

Zeszyt Il — hipsometria, hydrografia, krainy geobotanicz-
ne, flora i roslinnos$¢, lasy, zoogeografia.

Zeszyt Il — klimat, temperatura powietrza, opady, ci$nie-

nie powietrza, typowe sytuacje pogody.

Bardzo udanym wydawnictwem tak w pomysle, jak
i w technice wykonania sa krajoznawcze mapy wojewoddztw:
wroctawskiego i opolskiego oraz warszawskiego. Nalezatoby
sobie zyczyé, aby mapami tego typu moégt byé pokryty
caly kraj.

W$réd imap szkolnych pomystowos$cig oraz strong zewnetrz-
ng wyrézniata sie mapa Swiata zwierzecego.

Pokaz dawat mozno$¢ poréwnania ilosci i jakos$ci naszej
produkcji kartograficznej z produkcjg zagraniczng. Wniosek
ogo6lny, jaki mozna by wyciggngé jest nastepujgcy. Nasza
produkcja ilosciowo jest skromna, ale jakos$¢ jej jest wysoka,
tak odnosnie koncepcji, co do tresci map, jak i sposobu ich
wykonania. Kotu zaktadowemu SGP nalezy sie uznanie za
pozyteczng inicjatywe.

J. T.

SZKOLENIE POMIAROWYCH W PGGK W POZNANIU

Troska o podwyzszenie kwalifikacji zawodowych pracow-
nikéw jest jedng z dzwigni majacych ogromne i wielorakie
znaczenie. Przez wzmozenie kwalifikacji pracownikow uzy-
skujemy wiekszg wydajno$¢ pracy, lepsza jej organizacje,
wyzsza jakos$¢, a sam pracownik précz podwyzszonego za-
robku, $wiadomo$¢ swej wartosci w zyciu spotecznym.

Podstawe szkolenia dato nam:

1. Zarzadzenie Nr 160 Prezesa Rady Ministréw z dnia 5 lip-
ca 1954 r. a w $lad za nim

2. Zarzadzenie Nr 131 Ministra Gospodarki Komunalnej
z dnia 16 listopada 1954 r., ktére ustalito zasady organi-
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zowania i finansowania szkolenia wewnatrzzaktadowego

oraz oparty na nim
3. Program kursu dla pomiarowych wydany przez Centralny

Zarzad Biur Projektéw Gospodarki Komunalnej.

Podstawy powyzsze stanowity punkt wyjSciowy do zorga-
nizowania szkolenia wewnatrzzaktadowego przy uwzgled-
nieniu warunkéw miejscowych, rodzaju zlecen i planéw
miesiecznych.

Z uwagi na otrzymanie programu szkolenia pod koniec
stycznia, zakonczenie kursu do konca marca przy napietym
planie nie bylo mozliwe, gdyz materialy wyjSciowe nalezato



Przestudiowaé, rozplanowaé¢ w czasie i wyda¢ odpowiednie
instrukcje, wobec czego termin egzaminu kohcowego przesu-
nieto na dzien 31 maja br.

Uruchomienie kursu poprzedzito wydanie okdéIlnika we-
wnetrznego Nr 2 z dnia 10 lutego br., w ktérym polecono
zebraé przez kierownikéw zespotéw informacje o wyszkoleniu
praktycznym pomiarowych, ustaleniu daty rozpoczecia szko-
lenia, ponadto w dniu 16 lutego 55 r. wreczono kazdemu
kierownikowi zespotu Program C.Z.B.Pr.G.K. i instrukcje
szczeg6towg odnosnie poszczegblnych punktéw Programu C.Z.

pia kontroli postepéw szkolenia polecono prowadzenie
dziennika wyktadéw z rubrykami dnia, godziny, nazwisk
szkolonych i tresci wyktadéw.

Réwnoczes$nie uzupetniono biblioteke
wiajgc kursistom samoksztatcenie.

Celem umozliwienia kursantom przemys$lenia pytah egza-
minacyjnych i przygotowania sie do egzaminéw wreczono
kierownikom zespotéw pytania zbiorcze, a pomiarowym 103
Pytania szczegé6towe.

Nastepnie opracowano regulamin egzaminacyjny ustala-
jacy 7 cztonkéw komisji, w tym delegat Dyrekcji i Rady
Zaktadowej, ilos¢ losowanych pytan i czas odpowiedzi, nie-
zalezne punktowanie odpowiedzi przez cztonkéw komisji oraz
sposob ustalenia lokat. Ustalono réwlniez forme list egzami-
nacyjnych i zaswiadczen o ukonczeniu kursu.

Wyktady w zespotach przeprowadzono w oparciu o Pro-
gram C.Z. i podreczniki dla pomiarowych opracowane przez
inzynier6w Bychawskiego, Napierkowskiego, Rogowskiego,
Szczerbe i Klopocinskiego. Ponadto w czasie szkolenia opra-
cowano 7 wyktadéw, ktére wygtoszono na zorganizowanych
zebraniach dla pomiarowych poza godzinami stuzbowymi.

Tytuty wyktadéw brzmiaty:
U Sprzet geodezyjny (przejmowanie, badanie,
i konserwacja).

2. Wegielnice pryzmatyczne (rodzaje, konstrukcija,
i rektyfikacja) z 16 rycinami i objasnieniami.

techniczng umozli-

uzytkowanie

uzycie

3. Opisy topograficzne (rodzaje nawigzan w réznym terenie)
z 16 rycinami dobrego i ztego opisu i obja$nieniami.

4. Pomiar szczeg6tow (sposéb i kolejnos¢ wykonywania prac)
z 3-ma rycinami w tekscie.

5. Karty pracy i rozliczenia z przyktadami.

6. Urzgdzenia miejskie (rodzaje ulic i rozmieszczenie uzbro-
jenia) z 6 rycinami.

7. Teodolit i niwelator (cechy zewnetrzne, obchodzenie sie
z nimi, transport i ustawianie, odczytywanie katow i taty
z ¢wiczeniami.

Poniewaz wszyscy pomiarowi przystuchiwali sie odpowie-
dziom i wyjasnieniom czlonkéw komisji, egzamin stat sie
zbiorczym wyktadem.

Pytania dostosowano do poziomu umystowego i wieku eg-
zaminowanych, niemniej jednak odpowiedzi oceniano ostro.

Opierajac sie na praktyce pedagogicznej, ktéra wykazata,
ze zadna ksigzka nie utrwala w pamieci wyktadow tak do-
brze, jak forma skryptéw — postanowiono wyktady powieli¢
w ilosci 50 egzemplarzy i rozda¢ je wraz z rycinami i obja-
$nieniami miedzy pomiarowych.

Na podstawie analizy przeprowadzonego kursu, ktéry be-
dzie poczatkiem szkolenia dalszego i to nie tylko pomiaro-
wych lecz i kierownikéw zespotéw, doszliSmy do naste-
pujacych wnioskéw na przysztosé:

1) Z uwagi na prace biezace i zalezno$¢ od pogody oraz duzy
materiat, szkolenie przedegzaminowe winno trwac¢ okoto
Vs roku,

2) Wyktady powinny byé przygotowane wczes$niej, a nie pod-
czas szkolenia, celem utrzymania kolejnosci tematéw,

3) Egzamin koncowy powinny wyprzedzaé¢ seminaria, na kto-
rych tatwiej jest oceni¢ poziom pomiarowych i ustali¢ lo-
kate ostateczng po ztozonym egzaminie,

4) Szkolenia nie nalezy uwazaé¢ za zakonczone, lecz za prace
ciggta.

St. Buryan

PIERWSI ABSOLWENCI W.S.I. W £tODZI

Studia geodezyjne przy Wieczorowej Szkole Inzynierskiej
w todzi powstaty w roku 1951/52. Na studia te wstgpito
woéwczas okoto 40 oséb. W wyniku czteroletniej pracy ukon-
czyly uczelnie nastepujgce osoby otrzymujgc stopiehn inzy-
niera-geodety:@

1. Michat Bork 10. Edward Nowostawski
2. Wtodzimierz Bozatek 11. Zygmunt Pradzynski
3. Wiestaw Bugajek 12. Hieronim Pluta

4. Karol Janiak 13. Jan Rosa

5. Wiadystaw Juszczak 14. Tadeusz Pidro

6. Stanistaw Kaptan 15. Michat Szczytkowski
7. Stanistaw Kluska 16. Kazimierz Swierszcz
8. Witadystaw Kalikowski 17. Marian Stawski

9. Wtadystaw Majos 18. Jan Trzuskowski

19. Zenon Waldhauser

Wymienieni absolwenci W.S.l. w todzi wykonali prace dy-
plomowe na tematy poligonizacji precyzyjnej, pomiaréw rea-
lizacyjnych wielkich hal sportowych, pomiaréw realizacyj-
nych wielkich hal fabrycznych, triangulacji oporowej, pro-
jektowania tras kolejowych, projektowania przebudowy sta-
cji kolejowych, pomiaréw jezior, pomiaréw rzek, planéw
generalnych zaktadéw przemystowych, opracowan geode-
zyjnych planéw urbanistycznych, pomiaréw portéw mor-
skich, a takze sporzadzili plan generalny tédzkiego Obser-
watorium Astronomicznego.

W ramach pracy spotecznej absolwenci wydali skrypty
w jezyku polskim: ttumaczenie pracy Danitowa — ,Poligo-
nizacja precyzyjna“ oraz wyktady prof. J. Wereszczynskie-
go — Srédladowe pomiary hydrograficzne* (pomiary rzek
i jezior).

J. W.

RUCHOMA WYSTAWA POMYSLOW RACJONALIZATORSKICH

Nikogo nie trzeba przeko-
nywaé¢ o tym, ze pomyst ra-
cjonalizatorski schowany do
szuflady niewiele przynosi po-
zytku. Stad daznos$¢ do upo-
wszechniania pomystéw przy
pomocy prasy zawodowej,
biuletynéw, odczytéw, wystaw
itp.
pW dziedzinie popularyzacji
pomystéw racjonalizatorskich
przy pomocy wystaw zanoto-
waé¢ nalezy ciekawag inowa-
cje zrealizowang przy Po-
znanskim Okregowym Przed-
siebiorstwie Mierniczym z ini-
cjatywy kolegi S. Butkiewi-
cza i jego matzonki Ireny.

Rzucili oni mys$l, aby stoisko pomystéw racjonalizatorskich
Klubu Techniki d Racjonalizacji przy OPM w Poznaniu na
IX Zjezdzie Delegatéw pokaza¢ oddziatom terenowym przed-
siebiorstwa. W taki oto spos6b zrodzita sie ruchoma objaz-
dowa wystawa pomystéw racjonalizatorskich. Kolejno gos-
cita ona w Gdansku, todzi, Bydgoszczy, Szczecinie budzac
duze zainteresowanie. Co innego przeciez stysze¢ o pomysle
racjonalizatorskim, zaznajomié¢ sie z literatura, a co innego
mie¢ mozno$¢ obejrzenia go.

Wystawy ruchome tego typu mogtyby ppwstaé na terenie
oddziatébw SGP z eksponatéw racjonalizatorskich zebranych
ze wszystkich két zaktadowych oddziatu, mogtyby by¢ po-
kazywane w oddziatach sasiednich w okresach, w ktérych
polowcy zjezdzajg z terenu do zaktadéw pracy na narady
techniczne.

J. L.
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UPORZADKUJMY EWIDENCJE CZLONKOW SGP

Kazde stowarzyszenie interesuje sie z reguly swojg liczeb-
nosécig i przywigzuje duzg wage do starannej, zgodnej ze
stanem faktycznym ewidencji swych cztonkéw. Rzetelnie
prowadzona ewidencja ma duze znaczenie dla prac stowa-
rzyszenia, utatwia opracowanie realnych planéw prac, pro-
graméw szkolenia i doszkalania, ustalenie sumy przewidzia-
nych wplywoéw ze sktadek cztonkowskich itp.

Powstaje pytanie, jak prowadzona jest ewidencja w sto-
warzyszeniu geodetéw polskich, czy zgodna jest z rzeczywi-
stoscig, czy odpowiada potrzebom organizacji?

Otéz dane zarzadu gtéwnego uzupetniane sg na podstawie
kwartalnych sprawozdan oddziatbw wojewddzkich, ktore
z kolei Sciggajg te dane z két zaktadowych i terenowych.
Aby wiec dane liczbowe byty zgodne ze stanem faktycznym,
kota zaktadowe powinny te ewidencje prowadzi¢ starannie
i podawa¢ oddziatom rzetelne liczby, oddzialy za$ przekazy-
wacé je bez uchybien zarzadowi gtéwnemu.

W praktyce na odcinku ewidencji cztonkéw
liczne typowe usterki:

1. Wiekszo$¢ kot zaktadowych nie sktada do oddziatéw
pisemnych, kwartalnych sprawozdan.

2. Kota sktadajgce sprawozdania zwlekajg z ich dostar-
czeniem, nie uwzgledniaja dostatecznie szybko w swych wy-

spotykamy

kazach zmian zwigzanych z przeniesieniem sie cztonkéw do
innych zaktadéw pracy.

3. Oddzialy sumujgc dane dostarczane z két nie robig tego
dostatecznie whnikliwie, sumujgc dane z réznych okreséw,
popetniajagc btedy liczbowe itp.

Usterki tego rodzaju podwazajag oczywiscie zaufanie co do
wiarogodnoéci dostarczanych danych, utrudniajg prace sto-
warzyszenia, stwarzajg stan, przy ktérym rzeczywista liczba
cztonkéw odbiega znacznie od danych liczbowych zawartych
w wykazach i sprawozdaniach.

Nalezatoby wiec zastanowi¢ sie nad ta sprawa, przystapic
do uporzagdkowania tego zagadnienia. Nadmieni¢ warto, ze
w zarzadzie gtéwnym istnieje centralna kartoteka cztonkéw
stowarzyszenia, warto$¢ jej jednak niestety wobec niedo-
ktadnych sprawozdan z terenu pozostawia duzo do zyczenia.

Zarzad gtéwny pragngc doprowadzi¢ spisy cztonkéw SGP
do porzadku przestat oddzialom w koncu maja br. szczego6-
towe wytyczne, zawierajgce uproszczone i jednolite przepisy
dotyczace prowadzenia ewidencji oraz zwigzanej z tym spra-
wozdawczosci. Jezeli do tego dodamy dobrg wole zarzadéw
oddziatéw, mozemy sie spodziewaé, ze ewidencja nasza spro-
sta stawianym jej wymaganiom.

J. L.

O PRENUMERACIE ,,PRZEGLADU GEODEZYJNEGO*“

O poczytno$ci czasopisma branzowego w znacznej mierze
Swiadczy ilo$¢ indywidualnych prenumeratoréw, ktérg moz-
na wyrazi¢ w procentach ogélnej ilosci cztonkéw stowarzy-
szenia.

Jak wyglada ta sprawa w réznych oddziatach SGP, we-

diug danych z ostatniej chwili?
Oddziat Koszalinna 102czt. posiada 29pren. co st. 28,4%
" Szczecin  , 104 ,, " 22 o 21,2%
" Gdansk ,, 205 ,, " 102 ,, » . 50,0%
" Krakéw ,, 546 ,, " 143 ,, o 26,2%
" Lublin . 206, B 61 |, s o 29,6%
Razem , 1163 ,, " 357 ,, (Srednio) 31,0%

Z przytoczonego wykazu prenumeratorow w oddziatach
wynika, ze najmniejszy procent ich posiada Szczecin, a naj-
wiekszy Gdansk. Na wysoki procent w Gdansku wptyneta
duza ilos¢ prenumeratorow w kole zaktadowym przy ,Geo-
projekcie“, siegajgca 60%.

Dane odnos$nie prenumeraty nie sg oczywiscie kompletne,
gdyz wielu kolegéw prenumeruje Przeglad Geodezyjny indy-

widualnie. Swiadczg wiec one raczej o aktywnosci oddzia-
téw w kolportazu prasy fachowe;j.

Giekawe jest réwniez jak wyglagda prenumerata czasopis-
ma w kotach zakladowych o identycznych funkcjach zawo-
dowych na przyktad w kotach przy zarzadach urzadzen rol-
nych w réznych oddziatach. | tak

Z zestawienia tego wynika, ze kota o jednakiej pracy za-
wodowej majg bardzo rézny stan prenumeraty. Zalezy on
w znacznej mierze od aktywnos$ci cztonkéw kota zwilaszcza
zarzadu i kolporteréw zaktadowych. Kolporter w Szczecinie
zapewne nie spisuje sie najlepiej.

J. L.

SPRAWOZDANIE KOMISJI FUNDUSZU POSMIERTNEGO CZLONKOW SGP

za m-c maj 1955 r.

W m-cu maju 1955 r. oddzialy S.G.P. wptacity

tytutem sktadek na F.P....iieeee 17.183,17 zi.
W tymze miesigcu Fundusz Posmiertny wy-

ptacit trzy zapomogi pos$miertne po zmartych

kolegach: J. Woznioku ze Stalinogrodu, W. Bu-

kowskim z Poznania i A. Kroszczynskim z Po-

znania — na 0gélng SUM € .cooeevievviiieieeee, 22.492,50 zi.
W okresie sprawozdawczym otrzymano zawiadomienia

o $mierci kolegéw: Wozniok Jana ze Stalinogrodu, zmartego
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dnia 19.1V.rb. (zawiad. Nr 141), Kroszczynskiego Antoniego
z Poznania, zmartego dn. 29.IV.rb. (zawiadom. Nr 142), Os-
sowskiego Stanistawa z todzi, zmartego dnia 6.V.rb.
(zawiadom. Nr 143), Bukowskiego Wactawa z Poznania,
zmartego dnia 13.V.rb. (zawiadom. Nr 144), Skibniewskiego
Michata z Bydgoszczy, zmartego dnia 19.V.rb (zawiadom.
Nr 145) i Wiatr Henryka ze Szczecina, zmartego dnia 26.V.rb.
(zawiadomienie Nr 146).
Warszawa, dnia 4 czerwca 1955 r.
Komisja
Funduszu Pos$miertnego
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PORADNIK DLA UZYTKOWNIKOW | WYTWORCOW
NARZEDZI MIERNICZYCH. Praca zbiorowa. Biblioteka
Metrologiczna Gtéwnego Urzedu Miar. Wydanie Il uzupet-
nione. Wydawca — PWT, Warszawa 1954. Format B6
(125X176). Naktad 2000 egz. Stron 511. Rysunkéw 201. Ta-
blic 161. Cena 33 zt.

Wydawnictwo ujete zostalo w zalozeniu zestawienia naj-
wazniejszych przepiséw legalizacyjnych w zakresie konstruk-
cji i doktadnos$ci narzedzi mierniczych. Na poszczeg6lne roz-
dziaty sktadajg sie, ogélnie rzecz biorac, kréotkie wyjasnienia
0 dziataniu, budowie, montazu i konserwacji narzedzi mier-
niczych.

Sam tytut wydawnictwa juz .zmusza do poruszenia sprawy
terminologii w geodezji, zagadnienia nadal mocno zaniedba-
nego na catym niemal odcinku. W danym przypadku chodzi-
toby o pojecie ,narzedzia miernicze“. Ot6z szeroko przyswo-
jone to okres$lenie w geodezji, na tle omawianego wydaw-
nictwa nie méwi nic, gdyz jest pojeciem ogdélnym, obejmu-
jacym wszelkie wzorce miar i przyrzady (narzedzia) mier-
nicze, jakie stuzg do okreslania najprzerézniejszych wiel-
kosci. Takim ,narzedziem mierniczym*“ bedzie réwnie do-
brze gazomierz, taksometr, odwaznik, manometr, woltomierz
jak i nasza tasma miernicza, ktérej prawidtowa nazwa winna
brzmieé: przymiar wstegowy, stalowy.

Nomenklatura, a $cislej moéwigc, nomenklatura ujednoli-
cona, logiczna i wyrazna, jest podstawg czynnos$ci norma-
lizacyjnych i powinna by¢ w ogdle wstepem do dalszych
poczynan dla okres$lania kolejnych cech normy przedmioto-
wej w pracach normalizacyjnych. W naszym przypadku wy-
daje sie stuszne zrezygnowanie z terminu ,mierniczy” tak
w znaczeniu okre$lenia narzedzia, np.: tata, tyczka czy, tym
bardziej, parasol mierniczy, gdzie widzimy pewnag bezsen-
sowno$¢ okreslenia w stosunku do pojecia ,miernicze”, jak
rowniez w okres$leniu zawodu. Dlatego tez pojecie ,narzedzie
miernicze" jest niepeine i wymaga kazdorazowo blizszego
okreslenia, co w geodezji bedzie wyczerpujace przy stoso-
waniu pojecia ,narzedzia geodezyjne“, jako pewnego prak-
tycznego skroétu jezykowego w stosunku do petnego rozwi-
niecia brzmienia: ,narzedzia miernicze geodezyjne“.

Zagadnienie to jest matg dygresja w stosunku do zamie-
rzonego przez nas zadania omodwienia wydawnictwa, dlatego
na tym miejscu pozwolili§my sobie je poruszyé, gdyz reflek-
sje takie nasuwaja sie od razu, przy wstepnym nawet prze-
gladaniu omawianej ksigzki.

*

Wydawnictwo (wydanie Il) jest znacznie rozszerzone w sto-
sunku do wydania | z 1952 roku (0o 94 strony i 22 tablice)
co, jak wynika z poréwnania obu wydan, podyktowane zo-
stalo koniecznoscig wyodrebnienia niektérych dziatéw i uje-
cia ich w szerszej formie, niz to zostalo dokonane poprzednio.

Na calos¢ wydawnictwa sktadajg sie opracowania trzyna-
stu Autoréw, wsroéd ktoérych znajdziemy réwniez nazwiska
geodetéw, zatrudnionych w GUM. Opracowania te ujete sa
w X Il obszernych rozdziatach, zawierajgcych w sumie
21 dziatéw, ktére z kolei dzielg sie na 194 tytutly poszcze-
g6lnych zagadnien. Obfito$¢ rysunkéw (przecietnie dla cato-
Sci ksigzki na 5 stron tekstu — 2 rysunki oraz tablic czy
Wykreséw (dla uwypuklenia ilosci: $rednio 1 na 3 strony
tekstu) czynig poruszone zagadnienia przejrzystymi, uzupet-
niajg tres$¢, czyniac tym wartosciowsze wydawnictwo.

Z opracowanej tematyki sprébujemy omoéwié te, ktére wno-
szag w swym szerokim, przydatnym dla réznych branz ujeciu,
istotne wskazania dla zawodu geodezyjnego, a $cislej — na-
rzedzi geodezyjnych, chociaz takich dostownych okreslen
rodzaju narzedzi znajdziemy w wydawnictwie zaledwie kilka.
Obiektywnie stwierdzajgc (o ile moze by¢ mowa o wyelimi-
nowaniu pewnego patriotyzmu zawodowego), szkoda, ze
Autorzy nie operowali w opracowaniach specjalnie terminem
.narzedzia geodezyjne“, z ktérych przeciez zasadniczy (przy-
miar wstegowy) jest oparty na jednej z trzech podstawowych
jednostek miar systemu metrycznego (metr), na ktérej ba-
zuje, zaryzykujmy powiedzenie, cata geodezja.

*

Rozdziat I. Administracja Miar. Autor — mgr E. Karbow-
ski, stron 24.
t Znajdziemy tu pewien rodzaj wstepu formalno-prawnego
do catego wydawnictwa, ktéry podaje podstawy prawne, or-
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ganizacje i zakres dziatania Administracji Miar, na ktéra
sktadajg sie: Gtéwny Urzad Miar (Il instancja), Okregowe
Urzedy Miar (Il instancja) oraz Obwodowe .i Objazdowe
Urzedy Miar (I instancja).

Sprawa przymusu legalizacji narzedzi mierniczych, defi-
nicja pojecia legalizacji z wykazem rodzajéw narzedzi mier-
niczych, podlegajacych obowigzkowi legalizacji (19 rodzajow,
w tym réwniez przymiary kreskowe i koricowe) oraz obja-
Snienie sposobu cechowania narzedzi w wyniku legalizacji
z podaniem wzoréw poszczegélnych cech, zorientujg nas sze-
rzej w zagadnieniu wspoéipracy z GUM. Uzytkownicy na-
rzedzi geodezyjnych, traktujac sprawe formalnie, nie wnikajg
przewaznie w to, na czym w szczegb6tach taka legalizacja
polega i jakie, powiedzmy, $lady zostawia na przedstawio-
nych Urzedowi Miar narzedziach, poza zatagczanym na przy-
ktad przy przymiarach wstegowych $Swiadectwem uwierzy-
telnienia (popularng ,metryka"“, tg ,pieta Achillesa“ szeregu
prac wykonawczych).

Odrebnie podane sg okresy waznos$ci cechy legalizacyjnej
na narzedziach mierniczych, z ktérych wynika, ze okres waz-
noéci legalizacji miedzy innymi przymiaréw trzwa 3 lata,
a ogolnie biorgc okresy takie trwaja dla réznych narzedzi
od 13 miesiecy (np. dla-taksometrow) do 10 lat (np. dla
transformatoré6w mierniczych), za§ w przypadku pewnego
typu narzedzi — nawet bezterminowo (np. gazomierze, wa-
goniki wyciggowe). Przewidziane sg rowniez przypadki, w ja-
kich legalizacja traci od razu wazno$¢, co w odniesieniu do
narzedzi geodezyjnych miatoby miejsce, jezeli cecha legali-
zacyjna zostanie skasowana (uniewazniona) przez Urzad
Miar, jezeli bedzie nieczytelna (zatarta) lub jezeli narzedzie
zostanie uszkodzone i wskutek tego stanie sie nierzetelne
i nielegalne (definicje pojecia legalnosci, rzetelnos$ci i doktad-
noséci narzedzia znajdziemy na stronie 14 ksigzki).

Zaktady wyrobu, naprawy i sprzedazy narzedzi mierni-
czych podlegaja obowigzkowi rejestracji oraz przymusowi
aprobaty nowych rodzajow narzedzi we wtasciwych OUM,
co wynika z koncowego ujecia tego rozdziatu. Cofajac sie,
dla dopetnienia wiadomosci, do poprzednich dziatéw, znaj-
dziemy (str. 16) wykaz nowowyrabianych narzedzi mierni-
czych, ktére podlegajg obowigzkowi legalizacji przed prze-
znaczeniem ich do sprzedazy lub oddaniem do uzytku (20 po-
zycji). Narzedzia geodezyjne nie figuruja w tym wykazie, co
jest moze pewnag ulgg dla producenta (WSG), ale niewat-
pliwie bytoby pewnym usprawnieniem dla uzytkownikéw,
gdyby Wytwoérnia Sprzetu Geodezyjnego dokonywata
w GUM (OUM) peinej legalizacji narzedzi, co przy masowym
zatatwieniu bytoby na pewno mniej ktopotliwe dla wytwdrni,
niz dla poszczegélnych nabywcoéw.

Rozdziat zamyka wykaz siedzib Urzedéw Miar, z ktérego
wynika, ze Okregowych Urzedéw Miar posiadamy w Kraju 7
(w wiekszych miastach wojewédzkich), zas Obwodowych
Urzedow Miar — 62.

Rozdziat 1. Ogélne wiadomosci o narzedziach mierniczych.
Autor — dr inz. J. Obalski (stron 13).

Zatytutlowanie rozdzialu z grubsza orientuje juz nas o za-
wartej w nim tematyce. Znajdziemy tu podstawowe pojecia
dotyczace narzedzi mierniczych a okres$lenia przyjete w wy-
dawnictwie nie sg przewaznie dostownym powtdrzeniem
tekstéw urzedowych, lecz stanowig pewne ich uproszczenie
dla tatwiejszego przyswojenia poje¢ i specyficznej termino-
logii, ktéra uzasadnia nam w spos6b wyrazny trafno$é po-
szczegllnych okreslen. Na przyktad reper (przeciwwskaznik)
potocznie oznaczajgcy w geodezji znak wysokos$ciowy, ma
swoje petne logiczne uzasadnienie (str. 30) w nazwie.

Pojecia zwigzane z czynno$ciami urzedowymi przy narze-
dziach mierniczych, jakie sktadajg sie na kolejng czes$¢ roz-
dziatu, sa pewnym uzupeinieniem rozdziatu poprzedniego,
wnoszgc poza tym rozréznienie pojecia legalizacji zaleznie
od tego, czy narzedzie miernicze byto juz kiedykolwiek lega-
lizowane, czy tez jeszcze nie jest przyrzadem w formalnym
tego stowa znaczeniu. Istnieje zatem w dostosowaniu do na-
rzedzi geodezyjnych, legalizacja pierwotna, nastepcza, gtéw-
na, wtérna i uwierzytelnienie. Musimy tutaj zwréci¢ uwage
na konieczno$¢ rozréznienia legalizacji od uwierzytelnienia,
ktére jest wynikiem komparacji narzedzia. Otéz legalizacja
polega na sprawdzeniu, czy narzedzie miernicze spetnia trzy
zasadnicze warunki, a to:



a) czy jest legalne, to 'znaczy czy odpowiada postanowie-
niom przepiséw legalizacyjnych pod wzgledem konstruk-
cji, materiatu i wykonania,

b) czy jest doktadne, to znaczy czy uchybienia lub biedy
nie przekraczajg granic ustanowionych w przepisach le-
galizacyjnych dla danego rodzaju narzedzia,

c) czy jest rzetelne, to znaczy czy uchybienia nie przekra-
czajg granic uchybien obiegowych okreslonych wiasci-
wymi przepisami.

W wyniku legalizacji narzedzie miernicze zostaje ocecho-

wane przez Urzad Miar.

Uwierzytelnienie narzedzia mierniczego dokonuje sie mie-
dzy innymi takze i wtedy, gdy jednocze$nie z legalizacja
zgtaszajagcy zada potwierdzenia wiekszej doktadnosci narze-
dzia, niz wymagajg tego przepisy legalizacyjne. W wyniku
uwierzytelnienia (komparacji) Urzad Miar wydaje $wiadec-
two, zwane potocznie w geodezji metryka.

W zakonczeniu rozdziatu podane sg ogdélne warunki, jakim
powinny odpowiada¢ narzedzia miernicze podlegajace obo-
wigzkowi legalizacji oraz pojecia, zwiazane z wilasno$ciami
metrologicznymi narzedzi. Nie wnoszg one nic specjalnie
przydatnego dla geodezji, ale sa dopetnieniem ogélnych wia-
domosci dla zainteresowanych.

Rozdziat Ill. Jednostki miar. Autor — mgr inz. H. Szy-
manski (stron 22).

Opracowanie obejmuje pojecia podstawowe jednostek miar,
historie powstania i zasady systemu metrycznego oraz wy-
kaz, omowienie i podziat legalnych jednostek miar przyje-
tych w Polsce. Jest ich lgcznie 24, a kazda, poza opisem,
zawiera tabele z nazwami pochodnych jednostki gtéwnej, ich
skrétami oraz wartoscia. Nie bez stusznosci bedzie przyto-
czenie uwagi, jaka znajduje sie w ksigzce (str. 51), a ktora
podaje, ze wszelkie skroty oznaczen jednostek miar pisze
sie zawsze bez kropki na koncu. W geodezji zasada ta prze-
strzegana jest przy jednostkach powierzchni (km2 ha), lecz
przy jednostce dilugosci, jaka jest metr (m, a w zadnym ra-
zie mtr.). Przewaznie stawiamy kropki, czego nalezy zanie-
cha¢ dla przyjecia ogoélnej cechy.

W dalszej czesci podany jest krotki wykaz najwazniej-
szych jednostek miar niektédrych innych wielkosci, jak: przy-
$pieszenia liniowego, szybkosci katowej, naprezenia, wytrzy-
matosci itd. (tgcznie 9). Zakonczeniem rozdziatu jest omoéwie-
nie angielskiego systemu miar, gdzie znajdziemy wykaz waz-
niejszych jednostek (11) w ujeciu tabelarycznym, podajgcym
petng, oryginalng (angielskg) nazwe jednostki, jej skrét, na-
zwe polskg oraz warto$¢ w jednostkach angielskich i me-
trycznych.

Rozdziat IV. Narzedzia miernicze do pomiaru dlugosci

Rozdziat ten zawiera cztery obszerne dzialy, opracowane
przez trzech Autoréw. Nas interesujg raczej dwa (A i C), dwa
pozostate (B d D) z uwagi na ich specyfike pominiemy w ni-
niejszym omoéwieniu, mimo iz tytut jednego z nich (war-
sztatowe $rodki miernicze do pomiaru dlugosci i kata —
str. 79) w pierwszej chwili sugeruje, ze bedzie tu mowa o na-
rzedziach geodezyjnych.

Dziat A. Przymiary wysokiej doktadnosci. Autor — mgr
inz. J. Jasnorzewski (8 stron).

Autor rozpoczat opracowanie wstepem, z ktérego wynika,
ze wszystkie przymiary dtugosci, z ktérymi w zyciu codzien-
nym mamy do czynienia, naleza do wzorco6w materialnych
(nie dziwi nas zaliczenie kategorii, a podkresli¢ jedynie pra-
gniemy rodzaje tych kategorii) w przeciwienstwie do wzor-
cow niematerialnych, jakimi sg dtugosci fal Swietlnych (elek-
tromagnetycznych), uzywane do pomiaréw o0 wysokiej
doktadnosci.

Dalej rozréznia Autor rodzaje przymiaréw, z czego wynika,
ze geodezyjnymi sg przymiary kreskowe wzglednie koncowe.
Oprocz klasyfikacji opartej na cechach konstrukcyjnych
przymiaru istnieje jeszcze klasyfikacja oparta na doktadno-
Sci. | tak o najwyzszej doktadnosci jest prototyp panstwowy,
ktéry jest przymiarem kreskowym (nie méwimy tu o pro-
totypie miedzynarodowym, ktéry jako jednostka miary dtu-
gosci nie moze podlega¢ pojeciom doktadnosci) a o doktad-
nosci najnizszej sg tak zwane przymiary bezposredniego
uzytku, do ktérych zaliczamy miedzy innymi przymiary
wstegowe (tylko jako kreskowe), jesli konsekwentnie chcemy
unikng¢ (cho¢ nie bez trudnosci) okreslenia ,tasma“.

Opracowanie dzialu zamyka opis zasad pracy komparato-
rami réznych typéw (spotkamy tu wreszcie termin ,kompa-
rator geodezyjny“) w ogdélnym ujeciu oraz sposéb sprawdza-
nia tak zwanych diugich przymiaréw konhcowych, gdzie jest
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druga wzmianka o narzedziu geodezyjnym (str. 78), jakim
bedzie tata poligonowa (termin cytujemy dostownie).

Dziat C. Przymiary handlowe i uzytkowe. Autor — mgr
inz. J. Jasnorzewski (stron 6).

Do przymiaréw handlowych zalicza Autor przymiary uzyt-
kowe mniejszej doktadnosci, o ktdrych wspominaliSmy wy-
zej, a do ktoérych zalicza sie miedzy innymi przymiary sztyw-
ne i wstegowe. Warunkiem ogdélnym dla przymiaréw uzytko-
wych jest wykonanie ich z odpowiedniego (str. 134) metalu
lub drewna. Poza tym przymiary sztywne posiadaja szcze-
gbétowe okreslenia ich zewnetrznego wygladu, ksztattu i spo-
sobu nacechowania podziatki tak dla przymiaréw kresko-
wych, jak i koncowych.

Dopuszczalne uchybienia dla catkowitej diugosci przymia-
row metalowych i innych obrazuje tablica nr 18 na str. 137,
podajac te uchybienia przy legalizacji w odniesieniu do dtu-
gosci przymiaru. Podobnie ujat Autor cze$¢ poswiecong przy-
miarom wstegowym, okreslajagc ponadto szeroko$¢ wstegi
i jej grubosé.

Opis zasad legalizacji suwakéw mierniczych zwyczajnych
oraz normy przedmiotowe wykonania przymiaru przegubo-
wego (skltadanego) wyczerpujg opracowanie i te cze$¢ roz-
dzialu, ktéra powinna by¢ przydatng uzytkownikom narzedzi
geodezyjnych.

Rozdziat V. Narzedzia do mierzenia pol
Autor — dr inz. J. Obalski.

Z miejsca natkniemy sie na ujecie, ktére w pierwszej
chwili kazdemu geodecie wyda sie nieporozumieniem, ponie-
waz Autor podaje, ze (cytujemy): ,W praktyce Administracji
Miar mamy do czynienia z pomiarami p6l najczesciej w za-
stosowaniu do skér miekkich...” (str. 152).

Mamy wrazenie, ze wtasnie geodecie bedzie najtrudniej
pogodzi¢ sie z tym, tym bardziej, iz sposoby mierzenia po-
wierzchni owych ,skér miekkich* podane sg wtasnie miedzy
takimi, jakie stosujemy w geodezji, dla obliczania powierz-
chni obszaréw, na ktérych dokonuje sie pomiaré6w geodezyj-
nych. Autor podaje tu spos6b ,pomiaru pola metodg rysunko-
wa", ktory oparty jest mniej wiecej na zasadzie planimetru
harfowego, uzywanego w geodezji oraz sposob obliczania po-
wierzchni przy uzyciu planimetru. Takie ujecie o tyle bar-
dziej nas moze razi, ze Autor okresla do$¢ wnikliwie zasady
konstrukcji i dziatania planimetru, podaje szczegétowy opis
planimetru prostoliniowego i wskazéwki, dla postugiwania
sie nim oraz opis planimetru biegunowego, dodajgc ponadto
spos6b sprawdzania doktadnos$ci planimetru. | nigdzie cho-
ciazby wzmianki o powszechnosci tego narzedzia witasnie
w geodezji. Nie chcemy przez to umniejsza¢ znaczenia ,skor
miekkich* dla gospodarki ogdélnej, ale mamy wrazenie, ze
Amsler, wynajdujgc planimetr w r. 1856, nie realizowal wy-
nalazku w zasadzie dla pomiaru powierzchni ,skér miek-
kich“.

To, co byto istotne dla geodezji (cho¢ moze dla szeregu
geodetéw niezupetnie zrozumiate) w tym rozdziale, omdwili-
$Smy sobie wyzej, reszte materiatu (7 stron), jako nie wno-
szgcego nic do geodezji opuszczamy, gdyz poruszone sg dalej
zagadnienia mierzenia powierzchni skér, lecz juz narzedziami
specjalnymi.

Rozdziatu VI. (Narzedzia miernicze do mierzenia objetosci —
stron 106) opracowanego przez inz. J. keczyckiego nie be-
dziemy omawiaé szerzej na tym miejscu, tak jak powiedzie-
liSmy to sobie na wstepie. Poruszone w nim zagadnienia
nie sg zwigzane bezposrednio z geodezjg, co jednak nie po-
winno by¢ przeszkodg w poznaniu i tego opracowania, choéby
dla przyswojenia sobie przyjetej terminologii.

Rozdziat VII. Przyrzady do pomiaru czasu. Autor — mgr
T. Zajdter (stron 8).

Autor rozpoczat opracowanie od ogdélnego, a tak niezbed-
nego w panstwach cywilizowanych warunku, jakim jest
istnienie stuzby czasu, dajgc poglad na calo$¢ zagadnienia.
Znajdziemy tu opis ogdélnych zasad dziatania przyrzadéw do
pomiaru czasu, z poddaniem ich klasyfikacji tak pod wzgle-
dem sposobu uzywania, jak i konstrukcji. Odrebnie wraz
z przykiadem podane sa warunki prawidiowego pomiaru,
okres$lenie i rodzaj poprawek oraz cechy charakteryzujgce
warto$¢ przyrzadu. W tekscie umieszczona jest tablica (nr 78
na str. 279) przedstawiajaca schemat obliczenia $redniego
uchybienia dziennego, ktére wyplywa ze Sredniej arytme-
tycznej bezwzglednych warto$ci uchybien dziennych.

W czeSci omawiajagcej metody sprawdzania przyrzadow
do pomiaru czasu, znajdziemy cenne wskaz6éwki odnos$nie

(powierzchni).'



sposobu uzywania zegaréw, oparte o metody konstrukcyjne
czasomierzy (str. 280). Koncowym tematem jest krotko ujeta
konserwacja i uwierzytelnianie tych przyrzadéw, z ktérego
dowiemy sie, ze przyrzady do pomiaru czasu nie podlegajg
w Polsce obowigzkowi legalizacji, a ekspertyzy czy uwierzy-
telnienia przeprowadzane sa przez Dziat Pomiaréw Czasu
GUM, przy zalgczeniu odpowiednich danych, dotyczgcych
Przyrzadu.

Rozdziat VIII. Narzedzia miernicze do pomiaréw masy.
Autor — mgr T. Zamlynski i mgr inz. J. Noworyta (stron 48).

Nie omawiamy z przyczyn, jak w rozdziale VI, podtrzy-
mujac jednak podane tam zalecenie.

Rozdziat 1X. Termometry. Autor — mgr
(stron 32).

Pojecia skali termometrycznej oraz zestawienie najwaz-
niejszych typéw termometréw przemystowych (tabl. 108 na
str. 336) wprowadzajg nas w temat opracowania. Autor oma-
wia tu kolejno rodzaje termometrow szklanych, lekarskie,
manometryczne, termoelektryczne i pirometry optyczne (te
ostatnie najmniej nam znane), podajac ich charakterystyke,
klasyfikacje, wymagania konstrukcyjne, sposéb kontroli sta-
rzenia termometru, technike wykonywania podziatek odczy-
towych oraz sposéb sprawdzania dziatania termometrow.

Z calej kolekcji termometréw, jakie sa wykazane w opra-
cowaniu, najprzydatniejszym do prac geodezyjnych (pomiar
temperatury) wydaje sie tak zwany termometr techniczny
(str. 338), jednak chyba nie jest to tak zwany procowy (brak
rysunku), ktéry daje najblizsze prawdy wyniki Z uzywanych
Przez nas termometrow.

Z. Gajewski

*

Nastepne rozdzialy pominiemy w omawianiu, jako specjal-
ne, podamy jedynie, dla informacji, ich tytuty:

Rozdziat X. Narzedzia miernicze do pomiaru gestosci
(stron 16). Autorzy — mgr T. Zamiynski (GestosSciomierze
zbozowe) oraz mgr Z. Gajewski (Areometry).

Rozdziat XI. Manometry, wakuometry i manowakuometry
sprezynowe (stron 10). Autor — mgr inz. W. Pietrasiewicz.

Rozdziat XII. Elektryczne narzedzia miernicze (stron 97).
Autor — mgr inz. S. Wolff.

W koncowej czesci wydawnictwa umieszczony jest jako
dodatek zbiér wzoréw na obliczanie ,pola i objetosci bryt,
zobrazowanych rysunkami (23 figury). Wydawnictwo zamy-
ka spis tablic i wykazéw oraz celowy i przydatny skorowidz
rzeczowy z podaniem numeru stron dla okoto 430 terminéw,
Podanych w porzadku alfabetycznym.

Specjalne zeszyty ,,Zeitschrift fur Vermessungswesen*
Zeszyt 1

Dr Karl Ramsayer. Przyczynek do teorii btedéw redukcji
grawimetrycznej przy niwelacji.

Jezeli przy niwelacji precyzyjnej uwzglednia sie wptyw sity
ciezkosci, aby na przykiad uzyskaé¢ dynamiczne lub orto-
metryczne wysokosci lub teoretyczng odchytke koncowa cia-
gu, to — $&cisle biorgc — musi by¢ znana sita ciezkosci i wy-
sokosci niwelacyjne na catej diugosci ciggu. Ze wzgledéw
oszczednosciowych zadowalamy sie wyznaczeniem tych war-
tosci do obliczenia redukcji grawimetrycznej tylko na okre-
Slonych punktach i przyjmujemy miedzy nimi prostolinijny
przebieg. Tak przy spostrzezeniach na punktach, jak i przy
interpolacji wystepujg btedy, ktére autor omawia w artykule,
i dochodzi do nastepujgcych wnioskéw: Doktadnos$é redukcji
grawimetrycznej przy niwelacji zalezna jest od btedéw po-
miaru wysokosci i sity ciezkosci na stacjach grawimetrycz-
nych wzdtuz ciggéw niwelacyjnych (btedy punktéw) i od
odchylen prawdziwego profilu wysokosciowego i cigzenio-
Wego od odpowiedniego poligonu cieciw stacji grawimetrycz-
nych (btedy interpolacji). Btedy punktéw stanowisk posred-
nich i btedy interpolacji wywierajg swéj jednakowy wplyw
na wszystkie redukcje grawimetryczne przy niwelacji, da-
jace teoretyczng odchyitke ciggu, jedynie wptyw bledow
Punktéw poczatkowej i koicowej stacji grawimetrycznej jest
zalezny od metody redukowania. Dokladno$é ortometrycznej
i Helmertowskiej redukcji jest dodatkowo zalezna od btedu
wyznaczenia gesto$ci mas w okolicy poczgtkowego i konco-
wego punktu ciggu. Do wyznaczenia wysoko$ci dynamicznych
potrzebne jest nawiazanie do bezwzglednego pomiaru sity
ciezkosci. Do wyznaczenia ortometrycznych, Helmertowskich
i minimalnie zredukowanych wysokos$ci wystarczaja wzgled-

Opinia Wydawcy przeznacza ksigzke legalizatorom (wyraze-
nie przyjete za wydawnictwem), personelowi technicznemu,
pracownikom wytwdérni narzedzi mierniczych oraz ich uzyt-
kownikom, a wiec i miedzy innymi geodetom. Bez sugestii
wydawcy, po zapoznaniu sie z omawiang ksigzkg mozemy
wyraznie stwierdzi¢, ze samo zalecenie uzytkownikom zapo-
znania sie z treScig wydawnictwa jest zbyt tagodng formag.
Istnieje w szkotach ogoélnoksztalcgcych tak zwana lektura
obowigzkowa, ktérej znaczenie znamy bo i kazdy z nas kie-
dy$ podlegat obowigzkowi poznania pewnych, okreslonych
przepisami wtadz szkolnych pozycji literatury. Otéz podobnie
powinno byé z omawianym wydawnictwem, ktére nalezatoby
zaliczy¢ do obowigzkowej literatury technicznej w zakresie,
przydatnym dla poszczegélnych zawodéw, w naszym przy-
padku — geodezji (ok. 25°0 calosci ksigzki, tgcznie z przepisa-
mi og6lnymi).

Forme zalecenia pozostawi¢ mozna dla dalszych, niezwig-
zanych z geodezjg tematéw wydawnictwa, poznanie ktérych
pozwoli nam na przyswojenie, ewentualne przypomnienie
wiadomosci ogélnych, pojeciowych tym bardziej, ze stosowa-
na w wydawnictwie terminologia wymaga, logicznie biorgc,
przyjecia jej jako obowigzujgcej w Panstwie.

Nie bedzie chyba niestuszne przypuszczenie, ze réwniez
chetnie widzieliby§my wydawnictwo, obejmujace legalizacje,
jej zazady i forme, specjalnie w stosunku do narzedzi geode-
zyjnych, w znacznie szerszym ujeciu, niz to ma miejsce
w omawianym ,poradniku...“, z poruszeniem sprawy ustosun-
kowania sie GUM do catego szeregu geodezyjnych narzedzi
mierniczych, ktére sg powszechnie uzywane, a w praktyce
nie podlegaja obowigzkom legalizaciji.

Wracajac do omawianego wydawnictwa, mozna stwierdzi¢,
ze uktad tresci jest zreczny mimo, ze ujety w niektérych
przypadkach nieco encyklopedycznie, co jednak wyczerpuje
zadanie poradnika. Nasuwa sie jedynie uwaga co do tablic.
W tekscie Autorzy powotujg sie czesto na tablice, umieszczo-
ne w wydawnictwie z daleka od tekstu (z réznica kilku
stron). Chetniej widzieliby$Smy tablice, wigczane w tekst, kt6-
ry je omawia mimo, ze zdajemy sobie sprawe z pewnych kto-
potéw metrampaza lecz ktopot taki bedzie tylko raz w mo-
mencie tamania tekstu, a u czytelnikéw kiopot taki bedzie
ciagly.

Wydawnictwo jest celowe, zadania niewatpliwie zostaly
osiggniete, Instytucji Wydawniczej i Autorom nalezy zyczy¢
rychtego powtérzenia wydania.

F. G

ne wartoéci sitly ciezkosci. Sredni blad interpolacji miedzy
dwiema sagsiednimi stacjami grawimetrycznymi jest w przy-
blizeniu proporcjonalny do ich odlegtosci.

Zeszyt 2

Dr H. Elleriberger. Badanie przyptywoéw i odptywéw sko-
rupy ziemskiej ze szczeg6lnym uwzglednieniem niemieckiego
wktadu.

Pierwszy Kepler stwierdzil, ze sita przyciggania Ksiezyca
wywotuje przyptywy i odpltywy morskie, a Newton wyjasnit
ilosciowy zwigzek tych zjawisk, Kelvin natomiast byt pier-
wszym, ktéry odkryt, ze Ziemia ulega przeksztatceniu pod
wptywem tych sit okresowych. W r. 1863 badat on elastyczne
przeksztalcenia jednorodnej, niesciskalnej kuli przez sity
okresowe i wyciggnat z tych badan wniosek, ze Ziemia jako
catos¢ przeciwdziata okresowym przycigganiom Storica i Ksie-
zyca jak niezginalna stal. Okresowe odchylenia pionu, silty
ciezkosci i zmiany szerokosci zwigzane sa $cisle z okreso-
wymi zmianami ksztattu Ziemi. Pierwsze pomiary tych sit
okresowych udato sie wykonaé¢ dopiero okoto 1900 r. za po-
mocg wahadta poziomego z zawieszeniem Zéllnera. Rozwoj
narzedzi mierniczych do badania przyptywu i odptywu sko-
rupy ziemskiej prowadzi do grawimetru bifilarnego, grawi-
metréow polowych i podwdjnych grawimetrow bifilamych.
Nowsze pomiary wykonuje sie réwnocze$nie na wielu sta-
nowiskach rozrzuconych w duzych i bardzo matych odle-
gtosciach w poblizu wybrzezy morskich, bada sie wplywy
Swiatowych oceandéw, wiekowe i okresowe zmiany skorupy
ziemskiej i bezposrednio wyznacza sie zasieg jej przyplywow
i odptywéw. Dalszy rozwo6j tych badan dazy do usprawnienia
przyrzadéw i do préb modelowania budowy bryty ziemskiej.

Mgr inz. W. Chojnicki
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REVUE DES GEOMETRES-EXPERTS ET TOPOGRAPHES

FRANCAIS
nr 1, styczen 1955 r.
Uproszczona orientacja astronomiczna — C. Million.
Ekspertyzy pozaréw w lasach — J. Rouaux.

Dziesigta Konferencja Generalna Miar.

nr 2, luty 1955 r.

Uwagi o pracach tunelowych na zbicie — M. Mermin.
Suwak geopolitechniczny — F. Grelaud.

nr 3, marzec 1955 r.

Narzedzia do pomiaréw paralaktycznych — R. Lesprit.

Z zagadnien przeniesienia wsp6trzednych — F. Eilingzfeld.
Z prac miedzynarodowej federacji mierniczych FIG nad
stownikiem geodezyjnym — L. Hegg.

nr 4, kwiecien 1955 r.

Narzedzia do pomiaréw paralaktycznych (dokonczenie) —
R. Lesprit.

Uwagi o pomiarach tachymetrycznych — C. Million, V.
Spechneff.

Drenowanie i zwigzane z tym zagadnienia ekonomiczne —
M. L. Lourdin.

nr 5 maj 1955 r.

Teodolit — tachymetr produkcji H. Morin typ HMC — M.
Gazeau.

Nomogramy dla obliczania kwadratéw i
kwadratowych liczb — P. Garres.

Program prac Komitetu Permanentnego F.I.G. we Flo-
rencji — A. Wantz.

O odpowiedzialnosci notariusza — R. Girard.

Rola geometry przy regulacjach terenéw miejskich i pod-
miejskich.

Dekret o renowacji i konserwacji katastru.

pierwiastkéw

THE JOURNAL OF THE ROYAL INSTITUTION

OF CHARTERED SURVEYORS
nr 11, listopad 1954 r.

Gospodarka lesna w Wielkiej Brytanii.

Problemy nowych osiedli mieszkaniowych — A. G. Day.
Praktyczna strona ustawy o konserwacji budynkéw — P.
W. J. Adams.

Centrum Londynu jako miejsce pracy i konieczno$¢ wpro-
wadzenia ograniczei zapobiegajacych dalszej centraliza-
cji — W. F. Manthorpe.

nr 12, grudzien 1954 r.

Sprawozdanie ze zjazdu mierniczych.

Zarzad i utrzymanie terenéw miejskich o zwartej zabu-
dowie — H. Alford, E. J. Edwards.

Praktyczna strona ustawy o konserwacji budynkéw. Dys-
kusja. |

O planowaniu przestrzennym i perspektywicznych pla-
nach zabudowy — E. Sharp.

Dostosowanie lokalnych sieci wspoétrzednych do triangu-
lacji panstwowej — T. L. Thomas.

nr 1, styczen 1955 r.

Sprawozdanie ze zjazdu mierniczych
budowlanych.

Wspéitczesne potrzeby i wymagania w planowaniu osiedli
mieszkaniowych i ich wptyw na koszt utrzymania i obstu-
gi osiedli — J. Mercer.

Ustawa o planowaniu przestrzennym z 1954 r.

rzeczoznawcow

nr 2, luty 1955 r.

O planowaniu przestrzennym —e M. E. Rowe.
Dostosowanie lokalnych sieci wspoétrzednych do triangula-
cji panstwowej. Dyskusja.

Szacunek terenéw w planach zabudowy — T. J. Narde-
cchia.

nr 3, marzec 1955 r.
Warto$¢ terenéw jako czynnik w planach zabudowy —
W. K. Shepherd.

Gornictwo rud metali a miernictwo goérnicze — D. W. G.
Cameron.
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nr 4, kwiecien 1955 r.
Rozwdéj zagadnien planowania przestrzennego i planéw za-
budowy — B. J. Collins.

Zasady i zastosowanie niwelacji hydrostatycznej — H. R.
Herbert.

Budowle zabytkowe, ich konserwacja i wykorzystanie —
J. Chuter Ede.

nr 5 maj 1955 r.

Tereny sportowe — D. J. Cockram.
Metody analizy i planowania kosztéw — C. M. Natt.

Wartos$¢ terenéw jako czynnik w planach zabudowy. Dys-
kusja.

—aZarzad przemysitu weglowego — C. H. Bailey.

Prace demarkacyjne pomiedzy Pakistanem a Indiami —
R. T. L. Rogers.

nr 6, czerwiec 1955 r.

Przemyst budowlany w Danii.

Optyczny pomiar dtugosci w gornictwie i pracach przebit-
kowych — G. Hurst.
Centrum Londynu w przysztoéci — B. Anstey.

BOLLETINO DI GEODESIA E SCIENZE AFFINI

nr 1, styczen-luty-marzec 1955 r.

Franciszka Marri traktat

Ronchi.
O S$cistym wyréwnaniu sieci grawimetrycznych — prof. G.
Boaga.
O rozwigzaniu uktadu wielu réwnan liniowych — G. Geri.

Nowe dane geofizyczne (grawimetryczne) terenéw wulka-
nicznych w péinocnych Wioszech — A. Norinelli.

Grimaldiego o optyce — V.

RIVISTA DEL CATASTO E DEI SERVICI TECNICI

ERARIALI
nr 4, lipiec-sierpien 1954 r.
O aerotriangulacji graficznej terenéw ptaskich — M. Piaz-
zolla-Beloch.
Uwagi o zmianach wartosci gleby — N. Framularo.
Doswiadczenie z modelem zapory wodnej — G. Supino.

O zmianach linii brzegu morza w prowincji Pescara. —
O. Fodera.

nr 5 wrzesien-pazdziernik 1954 r.
O formutach odwzorowawezych odwzorowania .Gauss-
-Boaga — B. Bonifacino.

Problem Bernoulli'ego — nowe rozwigzanie praktyczne —
F. Romano.

Nowoczesne maszyny biurowe — E. Vannucini.

Sprawozdanie z X Konferencji Unii Geodezyjno-Geofizy-
cznej w Rzymie — M. Fornari.

GEOMETRA ITALIANO

nr 1, styczen 1955 r.

Ewolucja historyczna metod eksploatacji w rolnictwie —
O. Fantini.

Szkolenie zawodowe mierniczych — E. Fanti.

nr 2, luty 1955 r.

O problemie statosci cen ptodéw rolniczych — C. Verga-
nelli.

Z historii fotogrametrii.

nr 3, marzec 1955 r.

Specjalizacja w szkolnictwie technicznym — O. F.
Sprawozdanie z |11 Wtoskiego Kongresu fotogrametrii i to-
pograrfii.

nr 4, kwiecienn 1955 r.

Z prac przy autostradach — A. Visioli.

O znaczeniu i trudnos$ciach wspdtczesnej techniki spreza-
nia betonu.
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~PRZEGLAD

O wiasciwy stosunek do precyzyjnych instrumentow pomiarowych

Wojciech Krzeminski

W okresie wzmagajgcej sie walki o obnizke kosztéw wta-
snych nie mozna nie zwréci¢ bacznej uwagi na wtasciwg
eksploatacje precyzyjnego sprzetu pomiarowego. Jest to bo-
daj najbardziej zaniedbana u nas dziedzina, kryjaca wiele
rezerw i oszczednosci, ktére mozna i nalezy uzyskaé. Wyma-
ga¢ to bedzie niewatpliwie pewnego wysitku, przetamania
pewnych oporéw, a takze wymaga¢ bedzie poniesienia pew-
nych pozornych, poczatkowo do$¢ znacznych kosztéw. Pozor-
nych — bo korzysci wyniesione z wiasciwego uzytkowania
instrumentéw, maksymalnego wykorzystania ich wtasciwosci
i przediuzenia okresu ich eksploatacji, na pewno wielokrot-
nie przewyzszg wszystkie wydatki z tym zwigzane.

Problem sprowadza sie do dwdch zagadnieh. Pierwsze —
to witasciwa konserwacja narzedzia, drugie — to nalezyta
znajomo$¢ jego indywidualnych wtasciwosci, btedéw syste-
matycznych i przypadkowych, a co za tym idzie — wtasciwe
i najbardziej celowe uzycie go z maksymalnym wykorzy-
staniem jego mozliwoséci. Obie te sprawy wigzg sie ze sobg
jak najscislej, nawzajem sie zazebiajgc. Nalezyta konserwa-
cja prowadzi do utrzymania narzedzia jak najdtuzej w do-
brym stanie, co daje w efekcie stosunkowo mate biedy in-
strumentalne, tak systematyczne jak i przypadkowe. Z dru-
giej strony staranne zbadanie instrumentu jest podstawg do
opracowania szczeg6lowych zalecen co do jego uzytkowania
i wiasciwej konserwacji. Wyjasnijmy tu, ze przez konserwa-
cje bedziemy rozumieli nie tylko samo czyszczenie, smaro-
wanie i strojenie narzedzia, ale caly jak najszerzej pojety
zesp6t czynnosci, jaki przy nim réwniez i w polu wykonu-
jemy. A wiec dobra konserwacja bedzie polegata réwniez
miedzy innymi np. na nalezytym transporcie instrumentu,
prawidtowym uzyciu $rub nastawniczych i ruchu leniwego,
wtasciwej ochronie czesci optycznych itd.

Najdrastyczniej problem zbyt szybkiego zuzywania i nisz-
czenia narzedzi wystepuje w stosunku do instrumentéw me-
chaniczno-optycznych, a w szczeg6lnosci — precyzyjnych in-
strumentéw katomierczych. Sa to bowiem narzedzia najde-
likatniejsze z powszechnie uzywanych, drogie, a uzupetnienie
ich posiadania wymaga wydatkowania cennych dewiz. Wy-
daje sie wiec, ze najwieksza nawet troskliwo$¢ i dbato$¢ o te
narzedzia jest rzecza zrozumiatg. Tymczasem obserwujemy
tutaj zjawisko wrecz odwrotne. Niedbato$¢, brak poszanowa-
nia narzedzia pracy, nieznajomos$¢ konserwacji, czesto wrecz
zadziwiajgca ignorancja w odniesieniu do zasad jego budowy
i uzytkowania. Okres zuzywania sie narzedzi optycznych, po-
ciggajacy za soba przeklasyfikowanie instrumentu do niz-
szej klasy lub nawet catkowite wycofanie go z produkcji, jest
stanowczo zbyt krétki. Nalezycie konserwowane narzedzie
katomiercze powinno pracowaé kilkanascie lub nawet kilka-
dziesigt lat, bez wyraznego wptywu na doktadno$é¢ otrzymy-
wanych nim wynikéw. U nas okres taki jest wielokrotnie
krotszy tylko przez zig, wadliwg konserwacje.

W jakim stanie instrumenty oddawane sg do okresowego
oczyszczenia i nasmarowania, niech postuzy przyktad instru-
mentu typu Wild T2, bedgcego wtasnosciag jednego z OPM-6w.
Nadmienmy, ze nie jest to jeszcze przyktad najgorszy. ,

Podajmy wyjatki z protokotu konserwaciji:

,0gélny stan instrumentu zaniedbany; wskazuje na niedo-
stateczng jego konserwacje, jak rowniez brak wtasciwej tro-
ski w okresie magazynowania i podczas pracy. Czesci mecha-
niczne, szczegblnie wewnetrzne, nosza $lady rakowin, rdzy,
a nawet uszkodzen mechanicznych, jak np. skrzywienie $ruby
rejteracyjnej (!!) i uszkodzenie (zgniecenie) tulei jednej ze
Srub nastawniczych. Optyka lunety i systemu odczytowego
oraz kota podziatowe bardzo zanieczyszczone. System optycz-
ny instrumentu rozstrojony (rozjustowany). Stwierdzono nie-
dopuszczalny op6r tarcia w systemie osi pionowej teodolitu.
Zewnetrzna tuleja osi pionowej, pracujgca na tarcie z goérna
czescig instrumentu, wykluczajgca zjawisko porywania lim -
busa, zaoliwiona. Zaoliwienie to, spowodowane najprawdo-

podobniej podczas nieumiejetnej konserwacji teodolitu (patrz
zapis w metryce instrumentu pod datg 6.X.1954) byto przy-
czyng stwierdzonego nastepnie porywania limbusa.

Duze zanieczyszczenie stwierdzono réwniez w uktadzie osi
poziomej, Stan systemu ogniskujacego lunety wskazuje na
brak okresowej konserwacji. Oprawa okularu wykazuje nie-
réwnomierny opér tarcia. Srubka blokujgca oprawe okularu
od strony wewnetrznej lunety — zerwana, prawdopodobnie
podczas nieumiejetnej konserwacji. Gtéwki niektérych $rub
pokaleczone lub zerwane. Oprawa kota pionowego, na skutek
braku okresowej konserwacji, scementowana z korpusem
gtdbwnym. Oprawy tej nie udato sie odkreci¢, a tym samym,
oczysci¢ doktadniej systemu odczytowego kota pionowego
oraz zestroi¢ obrazéw obu ko6t z obrazem indeksu i mikro-
metru.

...istnieje konieczno$¢ nieznacznej zmiany ogniskowania lu-
netki odczytowej przy obserwowaniu obrazéw kota pozio-
mego lub pionowego, stad nieznaczna paralaksa pomiedzy
obrazami két z obrazem podziatki. mikrometru...

...Z uwagi na uszkodzenie jednej z tulei $rub nastawni-
czych, podczas pracy nalezy systematycznie sprawdza¢ regu-
lacje tych $rub (chwianie sie spodarki), a w przypadkach
watpliwych kontrolowaé je wg podanej metody (zatgcznik
Nr 1). Uszkodzenie tulei nastapito prawdopodobnie na sku-
tek regulowania oporu tarcia w $rubie nastawniczej przy
pomocy bocznej $rubki blokujgcej...”

Tyle wybrane fragmenty z protokotu dotyczacego jednego
tylko instrumentu, wcale przy tym — powtérzmy — nienaj-
gorszego. W przykiadzie tym najbardziej niepokoja dwa zja-
wiska. Pierwsze to fakt, ze w wyniku ztej konserwacji na-
rzedzia zaszly pewne zmiany, ktére wptywajg na dalszg jego
prace (np. niemozno$¢ nalezytego zestrojenia obrazéw obu
k6t z obrazem podziatki instrumentu, uszkodzona tuleja $ru-
by nastawniczej, skrzywiona $ruba rejteracyjna). Catkowite
usuniecie tych wad wymaga¢ bedzie kosztownego zawsze
dorabiania nowych czesci, a w przypadku koniecznosci
otwarcia ostony kota pionowego przy uzyciu sily, moze by¢
dla instrumentu niebezpieczne.

Drugie ro bardzo grozne zjawisko uszkadzania instrumentu
podczas konserwacji okresowej. Ogromna wiekszo$¢ instru-
mentéw, ktéra byta juz raz czyszczona, ma powyszczerbiane
pryzmaty uktadu odczytowego, porysowane soczewki. Czesto
stwierdzamy uzycie niewtasciwych smaréw. Dla przyktadu
podajmy, ze konserwacja, przy ktérej nastgpito zte nasma-
rowanie osi pionowej teodolitu, a w konsekwencji poryso-
wanie limbusa i wycofanie instrumentu z pracy, zostata pod-
pisana przez Inspektora Sprzetu OPM. Oddawanie sprzetu
do konserwacji osobom nie posiadajgcym odpowiednich kwa-
lifikacji, jest karygodne i nie powinno mie¢ miejsca.

To, ze nasi inzynierowie nie majg dostatecznej znajomosci
zasad budowy i dziatania, a co za tym idzie umiejetnosci
wilasciwej konserwacji instrumentéw, jest wynikiem zbyt
matej wagi, jaka nasze wyzsze uczelnie zwracajg na nauke
instrumentoznawstwa. Instytut Inzynier6w Geodezji, Aeroto-
pografii i Kartografii w Moskwie posiada osobny wydziat bu-
dowy instrumentéw. My nie zdobyliSmy sie na utworzenie
katedry czy bodaj zaktadu instrumentoznawstwa geodezyjne-
go. Wiadomosci, jakie w tym wzgledzie wynosimy z wyzszych
uczelni, sg bardzo niedostateczne. Instrumentoznawstwo poza
optyka nie jest osobnym przedmiotem nauczania i traktowane
jest jako marginesowy dodatek do nauki geodezji. Dlatego
tez z duzym uznaniem nalezy powita¢ wprowadzenie ostatnio
na Wydziale Geodezji i Kartografii Politechniki Warszaw-
skiej éwiczen w zakresie konserwacji i strojenia instrumen-
téw. Jest to jednak ciggle za mato, tym bardziej ze ¢wiczenia
te obejmujg tylko studentéw kursu magisterskiego sekcji
pomiaréw podstawowych, a wiec jedynie maty procent kon-
czacych Wydziat. Réwniez nasza literatura z zakresu instru-
mentoznawstwa, w poréwnaniu z literaturg obcojezyczng

331



a zwilaszcza radziecka — jest niezmiernie uboga. Rozdziaty
dotyczace instrumentéw w podrecznikach geodezji, z natury
rzeczy muszg by¢ nie wystarczajgce. Dlatego tez nalezy z ra-
doscig powita¢ ukazanie sie pierwszej czesci ,Instrumento-
znawstwa“ J. Szymonskiego. Szkoda tylko, ze ukazanie sie
catosci tego niezwykle potrzebnego wydawnictwa rozcigg-
niete zostalo na pare lat. Wydaje sie tez, ze bytoby celowym
udostepnienie polskiemu czytelnikowi niektérych publikaciji
radzieckich. Mamy tu na mys$li przede wszystkim bardzo po-
zyteczng prace Leontowicza ,Uchod za geodeziczeskimi in-
strumientami“, traktujgcg m. in. szczegétowo o takich nie
docenianych u nas sprawach, jak prawidlowym przechowy-
waniu instrumentéw i ich transporcie.

W tym zakresie wiele u nas jest jeszcze do naprawienia.
Zdarzaja sie niedopuszczalne wypadki urzgdzania magazy-
néw sprzetu w warunkach absolutnie nie nadajgcych sie do
tego, jak np. w piwnicy w bezposrednim sasiedztwie kottowni
centralnego ogrzewania. Personel magazynéw sprzetu posiada
niedostateczne wiadomos$ci i niedostateczne wyposazenie
w odpowiednie narzedzia. Efektem tego sa np. poniszczone
i pozrywane gtéwki wkretéw. Zdarzajg sie wypadki wyda-
wania instrumentéw w teren bez nawet pobieznego spraw-
dzenia ich, czy bez wymiany smarow na odpowiadajace po-
rze roku. W ten sposéb trafiajag do rak wykonawcéw instru-
menty z drobnymi poczatkowo uszkodzeniami, ktére mogtyby
byé tatwo usuniete w odpowiedniej pracowni, a ktére ,na-
prawione”“ niejednokrotnie w sposéb barbarzynski przez sa-

mego obserwatora — prowadza do ciezkich uszkodzen in-
strumentu. Aby nie by¢é gotostownym — przytoczmy przy-
ktad:

Precyzyjny niwelator zostaje wydany do pracy z uszko-
dzong $rubg zaciskowa, ktéra nie uruchamia dostatecznie
instrumentu. Obserwator radzi sobie w ten sposéb, ze Sciska
pierscien Sruby zaciskowej drutem. Luneta obraca sie teraz
bardzo ciezko. Jaki to ma wplyw na sam instrument i jego
jako$¢ — nie trudno sobie wyobrazi¢.

Tak wiec stwierdzamy, ze w zakresie wtasciwej opieki nad
sprzetem, jego konserwacji, jest w tej chwili Zle i nalezy
to czym predzej zmieni¢. Wydaje sie, ze ostatnio nastapity
widoki takiej zmiany na lepsze. Azeby poprawa ta byla
trwata i data nalezyte rezultaty w postaci wielokrotnego
przedtuzenia czasu pracy instrumentu w jego najwyzszej ja-
kosci, nalezy:

1) wprowadzi¢ i $cisle przestrzega¢ okresowej konserwaciji

instrumentéw katomierczych,

2) wprowadzi¢ okresowe badanie instrumentéw,

3) zapewnié¢ nalezyte przechowanie i transport narzedzi,

4) uzywaé instrumenty tylko zgodnie z ich przeznacze-
niem, a wiec nie uzywa¢ instrumentéw precyzyjnych do
prac o nizszej doktadnosci,

5) konserwacje instrumentéw powierzaé¢ tylko pracowni-
kom o odpowiednich kwalifikacjach,

6) w przypadku najdrobniejszych uszkodzen instrument
natychmiast wycofywaé¢ z pracy i oddawaé do naprawy,

7) stale podnosi¢ kwalifikacje personelu, ktérego opiece
podlega sprzet w magazynach jak i podczas pracy.

Personel inzynieryjno-techniczny powinien sam stale opie-
kowaé sie powierzonym sprzetem precyzyjnym, a nie zlecaé
tej opieki nieodpowiedzialnemu personelowi pomocniczemu.
Wydaje sie tez, ze celowe bytoby wprowadzenie odpowied-
nich kar za niedostateczng opieke nad sprzetem i jego uszko-
dzenia, a nagréd dla pracownikéw wzorowo uzytkujgcych
i konserwujgcych instrumenty.

PrzejdzZzmy teraz do sprawy wprowadzenia okresowych ba-
dan instrumentéw, odnoszacych sie do wyznaczania ich przy-
padkowych i systematycznych btedéw. Jest to zagadnienie
juz nie tak oczywiste, jak konieczno$¢ nalezytej konserwacji
i dotychczas nie w petni jeszcze przez wszystkich doceniane.
Trudniej tu tez o wykazanie plyngcych z wprowadzenia ich
korzysci materialnych, chociaz niektére przyktady zdajg sie
wykazywaé to zupeinie niedwuznacznie. Znamy szereg przy-
padkéw, gdzie mozna bytoby unikngé¢ powtarzania kosztow-
nych obserwaciji, gdyby od poczatku znalo sie¢ dostatecznie
doktadnie bledy uzywanego narzedzia. Biedy systematyczne
instrumentéw mechaniczno-optyeznych sa niejednokrotnie
dos$¢ duze, i bardzo w poszczegdlnych egzemplarzach zindy-
widualizowane, jednakze nie musza one dyskwalifikowac¢ na-
rzedzia, jezeli tylko odpowiedni proces badawczy zapewnit
nam dostateczng ich znajomos$¢. Jak juz wspomnieli§my, do-
ktadne zbadanie narzedzia daje material pozwalajacy na
wprowadzenie odpowiednich poprawek do otrzymanych wy-
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nikéw, a z drugiej strony pozwalajgcy na opracowanie szcze-
go6towych zalecen co do wilasciwego postepowania podczas
pomiaru.

Szczegblne znaczenie majg badania instrumentéw przy pra-
cach astronomicznych, co jest wtasciwie doceniane. Nowg
dziedzing, bardzo ostatnio rozwijajagcg sie, w ktérej instru-
menty muszg by¢ bardzo starannie zbadane, sg pomiary od-
ksztalcen. Wynika to z jednej strony z wysokiej i coraz
wyzszej doktadnosci tych pomiaréw, a z drugiej — z wy-
stepowania przy nich bardzo specyficznych a nie pomysl-
nych warunkéw (krétkie, o zmiennej diugosci celowe, do
celébw na réznej, czesto b. duzej wysokosci). W takich wa-
runkach niektére biedy instrumentalne ujawniaja sie ze
szczegblng wyrazistos$cia.

Wada dotychczasowych badan instrumentéw jest ich duza
pracochtonno$¢, a co za tym idzie — kosztownos$¢é. Wynika
to z szeregu przyczyn. Najwazniejszg z nich jest nieznajo-
mo$¢ wszystkich bledéw instrumentalnych i przyczyn ich
powstawania, a dalej — nieopracowanie do konca wtasci-
wych metod ich badania i wyznaczania. Prace w tym Kkie-
runku, prowadzone w Instytucie Geodezji i Kartografii, przy
okazji prac astronomicznych, majg pewne osiggniecia. Nie
moga one zastgpi¢ jednak wtasciwych prac badawczych nad
zagadnieniami instrumentoznawstwa.

Prace takie wykonywane sg w Katedrze Geodezji Wyzszej
Politechniki Warszawskiej i Katedrze Geodezji Szkoty Gtow-
nej Gospodarstwa Wiejskiego, ale i one nie sg prowadzone
w zakresie wystarczajgcym.

Wydaje sie sprawg bardzo pilng, aby badania w tym kie-
runku w jak najszerszym zakresie mdégt niezwlocznie roz-
poczaé Instytut Geodezji i Kartografii. Nie mozna nie wi-
dzie¢ doniostego znaczenia tych prac dla potrzeb naszych
prac geodezyjnych.

Aby badania w zakresie instrumentoznawstwa mogly przy-
nie$¢ nalezyty rezultat, muszg by¢ spetnione dwa fundamen-
talne warunki:

1) nalezyte wyposazenie pracowni badawczej; wybudowa-
nie odpowiednich urzadzen; stworzenie witasciwych warun-
kéw statycznych i termicznych; zaopatrzenie pracowni w jak
najszerszym zakresie w sprzet pomocniczy. Zle urzgdzona
i wyposazona pracownia nie pozwoli na uzyskanie zadnych
konkretnych wynikéw. Pamietajmy, ze chodzi¢ tu bedzie
0 rzeczy bardzo subtelne, doktadno$¢ otrzymanych wynikéw
musi by¢ jak najwyzsza;

2) wielokrotno$¢ przeprowadzanych doswiadczen. Jak juz
wspominali$my, poszczeg6lne egzemplarze instrumentéw jed-
nego typu, a nawet tej samej serii produkcji, znacznie sie
nieraz réznig od siebie. Praktycznie, nie ma dwéch instru-
mentéw zupetnie jednakowych, ktére nie réznityby sie pew-
nymi indywidualnymi cechami. Jezeli dodamy, ze niejed-
nokrotnie niedostatecznie znamy jeszcze mechanizm powsta-
wania pewnych btedéw, i nie mamy jeszcze dobrych i pew-
nych metod ich wyznaczania, to stwierdzi¢ mozemy, ze wy-
niki badan ograniczonej liczby egzemplarzy poszczegdlnych
typow instrumentéw mogg w efekcie doprowadzi¢ nas do
fatszywych wnioskéw.

Jezeli chodzi o problemy badawcze, to jako najwazniejsze
mozna by wskaza¢ dwa, bardzo zresztg szerokie i skompli-
kowane:

1) zagadnienie mikrometru,

2) zagadnienie zjawisk okreslanych niekiedy ogdlnie jako
zmienno$¢ kolimaciji.

Tematy te maja w tej chwili juz swoja obszerng litera-
ture, spos$réd ktérej wymieni¢ nalezy polskie prace Czer-
skiego, Duliana i Opalskiego. Niemniej nie wydaje sie, aby
ostateczne rozwigzanie zagadnien badania btedéw instru-
mentalnych w instrumentach optycznych byto sprawa pro-
sta, tym bardziej ze stale rosng nasze wymagania co do
doktadnosci.

Nalezy jednak pamietaé, ze wysoko-doktadne badania in-
strumentéw bedg zawsze bardzo pracochtonne, skompliko-
wane 1 tym samym drogie. Konieczne wiec jest ustalenie,
jakie instrumenty o jakim przeznaczeniu majg by¢ badane
w petnym zakresie, dla jakich zakres ten moze by¢ odpo-
wiednio zmieniony, wreszcie nalezy opracowaé¢ metody ba-
dan prostsze, szybsze, wystarczajace dla kazdego poszcze-
gélnego przypadku.

Doprowadzenie do maksymalnego wykorzystania instru-
mentéw katomierczych nie jest sprawg ani prostg, ani maig.
Ale jest ona jednym z nieodzownych czynnikéw, ktére daja
w efekcie jakosSciowo najlepszy pomiar. A dobry, doktadny
pomiar jest zawsze tanszy.



Przeglgd Przepisow Prawa Geodezyjnego

27. Uchwala nr 25 Rady Ministrow z dnia 15 stycznia 1955 r.
W spraw« zmian organizacyjnych w zarzagdach rolnictwa.
(Monit. Pol. nr A -Il. poz. 123).

now' PrzePis6w tego rozporzadzenia (I ust. 1 pkt. 3) sta-
star.1S « iPracy »mierniczy powiatowy“ przeksztalca sie na

rolnychl ° pracy »Powiatowy inzynier do spraw urzadzen
nrZ4s" iajgC P°wyzsze postanowienie z przepisami uchwaty
Wowp'i mMinistréw z 1955 r. w sprawie organizacji panst-

nit. p| stuzby rolnej w miastach stanowigcych powiaty (Mo-
skiper” nr 4" Poz- 63), ktéra przewiduje stanowisko miej-
inzyniera do spraw urzadzen rolnych — nalezy stwier-
tow’ ze,sprawa stuzby urzadzen rolnych na szczeblu powia-
W d "os*a*a catkowicie wyjasniona i uregulowana. Natomiast
stwo Z'm ciggu P°z°staje nie wyjasnione zagadnienie pan-
okro'i  stuzby geodezyjnej w resareie relnictwa 6 zadamiach
bie eS013yc”.w ar(- 1 dekretu z 24.1IV.52 r. o panstwowej stuz-
k i geode?yJnei i kartograficznej. Sprawe te powinny wyjas-
przepisy wydane przez ministra Rolnictwa w wykonaniu
Postanowien ust. 3 art. 8 dekretu z 24.IV.52 r., ktore do
tT vfaS sie nie ukazaly.
roj cil™ ala nr 25 ponadto przeksztatca w zarzadach urzadzenh
jaci-yc , woiewoédzkich zarzadéw rolnictwa — sekcje regu-
ty 7 r°In7.ch na dziat urzadzen rolnych. Podziat organizacyj-
dau arz~dow urzadzen rolnych poza tg zmiang pozostaje w
zym ciggu stosownie do instrukcji z 1953 r.

28 lustrukcja ministra Rolnictwa z dnia 25 lutego 1953 r.
W sprawie organizacji i szczegétowego zakresu dziatania
wojewddzkich zarzadéw urzadzen rolnych (Monit. Pol.
nr. A-44 poz. 534).

d my®l,tej instrukcji, zarzad urzadzen rolnych dzieli sie na
Wa zasadnicze piony:

Jeden pion techniczny, na ktéry sktadajg sie:
.' dziat geodezji i nadzoru,

J sekcja ewidencji gruntéw,

>archiwum map — kreslarnia.

~az pracownie terenowe, ktére z kolei dzielg sie na grupy
b6t °nawcze>a te na zespoly. W przypadkach mniejszych ro-
snot 3ne w (eren bezposrednio grupy lub nawet ze-
zp y' ten sposéb wykonawstwo urzadzen rolnych jest
ganizowane na szczeblu wojewddztwa a nie powiatéw.
m , drugim pionie instrukcja przewiduje nastgpujgce 4 ko-
mérki organizacyjnej:
— j Ziat urz~dzen rolnych,
__dzJat. administracji gospodarstw Funduszu Ziemi,
__ekcja osadnictwa rolnego i uwilaszczen,
sekcja zapasu i obrotu ziemia.

ZaJZ?dzenie ministrow: Rolnictwa, LesSnictwa oraz PGR
z “nia 13 stycznia 1955 r. w sprawie wylgczania i wig-
czania do panstwowego gospodarstwa lesnego panstwo-

\lévych _grunt()w nieleénych oraz laséw (Monit. Pol. nr 6
0z .

UDorze?iSy *eg0 zarzadzenia regulujg tryb postepowania przy
tem mu °wardu Przynaleznosci wszelkich gruntéw pod ka-
2a\p przydatnosci badz dla celéw rolniczych, badz tez pod
r_ Sle?ie- Zgodnie z przepisami rozporzadzenia zostajg utwo-
u na komisje, w skiad ktérych wchodzi réwniez geodeta-
D adzeniowiec. Witaczanie gruntéw do panstwowego gos-
pow- +Wa Ms$nego odbywa sie protokolarnie przy udziale
p wiatowego inzyniera do spraw urzadzen rolnych.

30 Pekret 2 dnia 10 listopada 1954 r. o przejeciu przez zwigz-
ki zawodowe zadan w dziedzinie wykonywania ustaw o
ochronie, bezpieczenstwie i higienie pracy oraz sprawo-
wania inspekcji pracy (Dz. U. nr 52 poz. 260 z 1955 r.).

ka”~ my~ tych przepiséw dotychczasowe obowigzki wyni-
daPgce z ustaw o ochronie pracy i bhp przeszty z zakresu
zialania ministra Pracy i Opieki Spotecznej na zwigzki za-
wodowe.
Ogoblne przepisy w tym zakresie wydawac¢ bedzie Rada
Ptnistrow na wniosek CRZZ, a branzowo witasciwi ministro-
le w porozumieniu z zarzagdami gtéwnymi zwigzkéw zawo-
dowych. W dziale geodezji nalezy oczekiwa¢ wydania odpo-
wiedniej instrukcji przez CUGIK.

W zwiazku z utworzeniem przez dekret technicznej inspe-
kcji pracy powstaje réwniez zagadnienie powotania technicz-
nego inspektora pracy dla geodezji, wobec braku wtasciwego
zwigzku zawodowego, ktory zrzeszatby wszystkich pracowni-
kéw geodezji.

Skuteczno$¢ nadzoru nad warunkami pracy sprawowanego
przez techniczng inspekcje pracy jest zapewniona uprawnie-
niem do pociggania do odpowiedzialnosci karno-administra-
cyjnej os6b winnych naruszenia przepis6w o ochronie pra-
cy lub winnych niewykonania prawomocnego nakazu in-
spekcji pracy.

31. Uchwala nr 317 Prezydium Rzadu z dnia 18 maja 1954 r.
w sprawie zasad przydziatlu odziezy specjalnej i sprzetu
ochrony osobistej (Monit. Pol. nr A-58 poz. 780).

Przepisy dzielg odziez specjalng na odziez ochronng i odziez
roboczg. Jako odziez ochronng uwaza sie odziez, ktéra chro-
ni zycie lub zdrowie przed szkodliwo$ciami wynikajgcymi z
charakteru pracy oraz przed mozliwosciami nagtego znisz-
czenia odziezy wtasnej w czasie pracy lub wydawana jest
pracownikowi z uwagi na wymagania sanitarne, badz spe-
cjalne potrzeby produkcji.

Odziez ochronng z kolei dzieli sie na odziez indywidualng
oraz odziez dyzurnag. Oprécz odziezy ochronnej przepisy prze-
widujg sprzet ochrony osobistej.

Odziezg roboczg jest odziez, ktéra utatwia wykonanie pracy
badz chroni zwykta odziez pracownika przed nadmiernym zu-
zyciem lub zniszczeniem.

W geodezji — odziez do rob6t polowych jak: buty gumo-
we, kozuszki, rekawice itp. nalezy zalicza¢ do odziezy ochron-
nej zabezpieczajgcej pracownika od skutkéw wilgoci oraz
niesprzyjajacych zdrowiu, ztych warunkéw atmosferycznych.
Natomiast wszelkiego rodzaju fartuchy, kombinezony beda
w warunkach rob6t geodezyjnych raczej odzieza robocza.

Odziez ochronna i sprzet ochrony osobistej wydawane sa
pracownikom bezptatnie, natomiast odziez robocza nie prze-
widziana w obowigzujgcych przepisach moze by¢ wydawana
pracownikom wytgcznie odptatnie.

Wydawana bezptatnie odziez po uptywie ustalonego okresu
zuzycia przechodzi na witasno$é pracownika.

32. Dekret z dnia 6 maja 1953 r. prawo gornicze (jednolity
tekst ogtoszony w Dz. U. nr 10 poz. 65 z 1955 r.).

Przepisami regulujgcymi warunki pracy geodety w gor-
nictwie jest prawo goérnicze, ktére nazywa go mierniczym
gérniczym. Terenem dziatalno$ci mierniczego goérniczego jest
w zasadzie obszar gérniczy, ktéry okres$la przestrzen, w grani-
cach ktorej przedsiebiorstwo gdérnicze uprawnione jest do
wydobywania kopaliny ze ztoza (art. 25). Granicami obszaru
gérniczego sg linie na powierzchni i przechodzace przez nie
ptaszczyzny pionowe, siegajace do gtebokosci ztoza z uwzgled-
nieniem jego uksztaltowania (art. 27). Wytyczenie granic
i osadzenie znakéw granicznych dokonuje mierniczy gor-
niczy na zarzadzenie okregowych urzedéw goérniczych (art.
28 i 30). Do szkéd wyrzgdzanych przy wytyczaniu granic ob-
szaru gorniczego stosuje sie odpowiednie przepisy dotyczace
pomiaréw geodezyjnych.

Przedsiebiorstwa goérnicze obowigzane sg posiada¢ mierni-
cze plany robét i sktada¢ je do okregowych urzedéw gorni-
czych, ktére sprawujg nadzér techniczny w tym zakresie (art.
112—115).

Osobami uprawnionymi do sporzadzania mierniczych pla-
néw robét gérniczych sg mierniczowie gérniczy oraz w zakre-
sie okreslonym dekretem — asystenci mierniczego goérnicze-
go. Uprawnienia do wykonywania czynnos$ci mierniczego gor-
niczego i jego asystenta stwierdza Wyzszy Urzad Gérniczy,
ktéry prowadzi rejestr mierniczych gérniczych i asystentéw
(art. 116—118). Mierniczowie gérniczy i asystenci podlegaja
orzecznictwu komisji dyscyplinarnych gérniczych (art. 108
i 109) i moga by¢ zawieszani w czynnosciach lub pozbawieni
uprawnien za przekroczenia stuzbowe, o czym decyduje Wyz-
szy Urzad Gorniczy, a w sprawach szczegdlnie powaznych
uchybien — okregowe urzedy goérnicze, przy czym te ostatnie
orzekajg tymczasowo, co wymaga potwierdzenia przez Wyz-
szy Urzad Gorniczy (art. 119—124).

(c. d. n)



Cena zt 6.—

KOMUNIKAT 1l
X1 Konferencji Naukowo-Technicznej Geodetdw Polskich
na temat pomiaru odksztatcen budowli przemystowych

Staraniem Stowarzyszenia Geodetéw Polskich, Oddziatu
Wojewbdzkiego w Krakowie (ul. Straszewicza 28) odbedzie
sie w grudniu 1955 r. dwudniowa Konferencja Naukowo-
Techniczna na temat pomiaru odksztalcen budowli przemy-
stowych. Na konferencji beda poruszane problemy dotyczace
zachowania sie gruntu pod wpltywem obcigzen wznoszonych
budowli, odksztatlcen samych budowli, zarbwno na odcinku
budownictwa lgdowego, jak i wodnego oraz geodezyjne me-
tody pomiaru tych odksztatcen. Zagadnienia te zostang ujete
W nastepujacych referatach-

v o
1. ,Problemy i wskazania dla stuzby geodezyjnej w za-

ksz,taiceﬁ‘“/—:%l\ni Zenori Witun nroffrKated "M hd

o} cT,mt . - re f-Katedry Mecha~=
nl E Gruntgw Politechniki WaI’SZgWSkléj. y

zr~"*ayjlemy i wskazania dla stuzby geodezyjnej na od-

X« w Z* Katedry Sieci
Wydziatu Elektrycznego Politechniki Warszawskiej.

3. ,Problemy i wskazania dla stuzby geodezyjnej na od-
cinku pomiaru odksztalcen w zakresie budownictwa

WYDAWNICTWO ,,BUDOWNICTWO

/ poleca:

Przemyst materiatbw budowlanych
1944—1954. Osiagniecia i perspektywy. 1955, s. 101, zt
'50 /

BATURIN W. W.: Podstawy wentylacji przemystowej. Wyd.
86p°praw’™ne- * um- 2 ros- A. Wysocki. 1955, s. 347, zt

BARTOSZEWICZ S.:

bb'bu
CZYZ E.; Wzory i przykiady liczbowe obliczen statycz-
N Instytut Techniki Budowlanej. 195S s. 92,
zi Ib-5U

INILDEBRAND J.: Zurawie elektryczne i spalinowe. 1955,

s. 158, zt 6.60
D.: Wypalanie wyrobéw ceglarskich. 1955,

s. 144, zt 525

JAJSINSKI W., CZAJKOWSKI K.: Formowanie wyroboéw
ceglarskich. 1955, s. 90, zt 3.—

KITA S.: Roboty kamieniarskie w budownictwie. 1955,
s. 153, zt 6"20 ~

KLUZ T.: Strunobetonowe wkiadki deskowi:. 1955, s. 234,
zt 15.80

Do nabycia w ksiegarniach technicznych DOMU KSIAZKI i

Warunki
Prenumerata normalna:

Kwartalna......,
Potroczna
Roczna

Zgtoszenia na_prenumerate przyjmujg urzedy pocztowe
oraz listonosze miejscy i wiejscy. Mozna réwniez zamawiaé
P_renumeratg normalng przez wptacenie naleznosci na konto
KO-1-6-100.020, podajgo dokladnie nazwisko, adres, okres
prenumeraty i tytut zamawianego czasopisma. Termin zgta-
szania prenumeraty normalnej na okres kwartalny, potrocz-
ny lub roczny upfywa z dnlem IO kazdego miesigca poprze-
dzajgcego okres prenumeraty

r

ZamoOwienia w ponizej podanychsterminach przekazywac¢ nalezy do Centrali Kol

prenumeraty

Inz. Zygmunt Mikucki nrof Politechniki

wodnego“ —
Warszawskiej.
a pnmiaTO T .

" nrof P7itpAhnfrtw ~~ dl —t Tadeusz Lazzann
wP™1 P~Archniki Warszawskiej.

Frocz referatéw, kazdy uczestnik ma moznos¢ wygtoszeni*
na konferencji krotkiego komunikatu (o objetosci nie prze-
kraczajgcej 2 stron maszynopisu) zwigzanego z interesujacy
go Probleniem z zakresu tematyki konferencji. Komunikaty
powinny ,byc ztozone w Krakowie ul. Straszewicza z»,

NOT-SGP do dnia 30 wrzes$nia br.
Zaznaczy¢ nalezy ze zagadnienie odksztatcen budéw jest

tedng z nowych dziedzin naukowych, ktére interesuje zaréw-

o.inzyniergw budowlandych Jak i \%eodetéw. Samo zgé zaga-
nienié nie jest jeszcze dopfacowane Tardwno od sfrony

naukowej jak i praktycznej.

Zy~é nalezy nadzieje, ze na tle fachowych referatéw, po
wymianie pogladéw i doswiadczen naukowcéw projektantéow
i wykonawcoéwosiagnie sie cel postawiony *konferencjir
przyczynienia sie do opracowania metod pomiaru odksztal-

CéAT'~~—

| ARCHITEKTURA*

/

KLUZ T.: Technika i wytyczne wykonywania sprezonych
belek kablowych. 1955, s. 192, zt 11(50

KOTYNSKI S.: Metody statystyczne w budownictwie. 1955j
s. 123, zt 6.30

Obliczanie konstrukcji budowlanych metoda stanéw gra"
nicznych. Praca zbiorowa. Ttum. z ros. D. Klajnerman
i M. Szymanski. 1955, s. 252, zt 23.40

POGORZELSKI J.: Konstrukcje przemystowe.
Konstrukcje zelbetowe. 1955, s. 223, zt 10.50

PRZESTEPSKI Wt.: Zimowe roboty budowlane. Koszty do-
dodatkowe. 1955, s. 128, zt 13.60

PRZYLECKI H.: Badania wody, $ciekéw, osadéw i gazéw
w zakresie techniki sanitarnej. Tom 2. Badania bakte-
riologiczne i hydrobiologiczfie. 1955, s. 268, zt 32—

Roboty budowlane w warunkach zimowych. Tium. z ros. S
Janiszkiewicz. 1955, s. 300, zt 21.50

SZAELWINSKI B.: Technologia ceramiki
szlachetnej. 1955, s. 548, zt 23.70

URBAN L.: Krycie dachéw blachg. 1955, s. 104, zt 4.80

Czes¢ 3.

szlachetnej pol-

u kolporteré6w zaktadowych

na rok 19%
Prenumerata ulgowa:
Kwartalna . . . | e 9. —
Poétroczna ..,

1.

z prenymeratx ulgowej = korzysta¢ moga: = czlonkowie
stowarzyszenn naukowo-technicznych zrzeszonych w NOT,
czionkowie SARP, czionkowie klubow_ techniki 1 racjonali-
zacji oraz studenci szkot wyzszych. Zamoéwienie zbiorowe,
imienne, z podaniem adreséw, okresu prenumeraty i tytutu
czasopisma oraz nhaleznosci przyjmuja: kota zaktadowé, od
cztonkéw nie zrzeszonych w kotach — oddziaty stowarzyszen
naukowo-technlcz/nych a od studentdbw — "kota naukowe

uczelni.

Roczna R

Eortazu Prasa/ i Wydawnictw ,,Ruch*,Warszawa,
KO-1-8-100.000.

rebrna 12, wplacajac jednoczesnie na konto
kwartat — do 165S, na IV kwartat — do 195»

Terminy zglaszania prenumeraty ulgowej: na n

kwartat — dol.3.55, na |l



