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WSTEP.

*) Stosunkiem Mickiewicza do znakomitego angielskiego
poety zajmowano sie niejednokrotnie zaréwno w dzietach,
traktujgcych te kwestje z punktu widzenia wplywu Byrona
na naszg literature romantyczna, jak i w monografjach poswie-
conych twoérczosci autora ,Dziadéw“ 1. W yniki tych prac nie
wypadty jednomysSinie. Panuje miedzy niemi daleko idaca roz-
bieznos¢, nietylko w szczegotach, ale co do samej istoty
zagadnienia.

Gdy wediug J. Tretiaka Mickiewicz ,jest najwiekszym
polskim bajronistag” 2, Spasowicz dostrzega w twoérczosci na-
szego poety tylko stabe wplywy autora ,Korsarza“, ktére ogra-
nicza prawie wytacznie do ,Konrada Wallenroda“?3). Zdzie-
chowski uwaza Il czes¢ ,Dziadow"” ,ze stanowiska etycznego*”
.Za najwspanialszy kwiat“, jaki wydat bajronizm, nietylko
w Polsce, ale na calym $wiecied), Spasowicz tymczasem notuje
w nich tylko pare ryséw wspdélnych z ,Kainem*“ — Winda-
kiewicz nie dostrzega wptywu ,Kaina“ na ,Dziady", znajduje
natomiast podobienstwa frazeologiczne z ,Manfredem*“5. Na-
0g6t wszyscy sie zgadzajg, co do istnienia pewnych analogij
z tworczoscig Byrona w ,Konradzie Wallenrodzie“, 11l czesci
.,Dziadow" i niektérych drobnych utworach (,Strzelcu®, ,No-
wym Roku“, kilku ,Sonetach Krymskich®), co do obecnosci
tych analogij w innych panuje zupeina rozbieznos$¢ zdanh.
Powodem takiej roznicy pogladow jest prawdopodobnie odreb-

no$¢ stanowisk z jakich badano wplyw, t. j. czy szukano
podobienstwa ideologji, motywoéw, techniki, czy tylko frazeo-
logicznych analogij i przedewszystkiem zalezalo od tego, cof

*) Studjum to byto opracowane w seminarjum prof. R. Pollaka
w r. 1933.



rozumiano przez ,bajronizm*® : Czy tylko samg obecnos¢ ele-
mentéw twoérczosci Byrona, czy tez rezultat tych wplywoéw
t. j. indywidualne opracowanie zagadnien poruszonych przez
angielskiego poete. W pierwszym wypadku konstatuje sie
tylko, na podstawie zewnetrznych danych fakt istnienia tych
elementow, w drugim siega sie wgtab procesow tworczych.
W stosunku do ,bajronizmu“ Mickiewicza, jeden Zdziechow-
ski zajat to ostatnie stanowisko. Rozumiejgc, jako istote baj-
ronizmu protest przeciwko odwiecznemu porzadkowi $Swiata
i skojarzony z poczuciem wtasnej wyzszosci indywidualizm,
starat sie modyfikacje tych elementow odnalez¢ w utworach
Mickiewicza.

Zarzuci¢ mu mozna tylko, iz bajronizm w ten sposéb
pojety da sie tatwo utozsamié¢ z ogélnemi tendencjami roman-
tyzmu, ze ocena przeksztatcen tych elementow wypadia zbyt
subjektywnie8 i ze badania ograniczyty sie prawie wyilgcznie
do dwdch tylko utworow ,Konrada Wallenroda“ i ,Dziadéw" .
Zdziechowski poprzestat na wskazaniu na swoistg interpretacje
przez Mickiewicza motywoéw Byrona, nie zwréocit uwagi na
proces przetwarzania i przyswajania sobie tych elementéw.
Tymczasem tworczo$s¢ Byrona w stosunku do pierwszej fazy
romantyzmu, zwlaszcza u nas wsréd atmosfery ballad i siela-
nek, gdzie dramaty Schillera, a zwlaszcza ,W erther* wyda-
waty sie niebezpieczng lekturg, byta nietylko tym mocnym
napojem, ktdérym sie upajano, ale nieomal zgrzytem. Nim
elementy jej mogty byé przyswojone, przeszia przez dyskusije,
nietyle wt prasie, ile w jazni czytelnikbw. A tern zywszg
musiata sie ona sta¢, ze Byron poruszat ferment, ktoéry juz
dawno byt sie nagromadzit w duszach calego pokolenia. Echa
wszystkich faz tej dyskusji odbi¢ sie musialy w tworczosci
poety, lecz nietylko w niej, ale i w ustosunkowaniu uczucio-
wem do Byrona. Byron, jak moze zaden z poetdw, zespolit sie
z bohaterami swoich utworéw i przybrat jakas$ nierealng, tyta-
nicznag postaé, zaleznie od uczuciowego ustosunkowania czytel-
nikow stawat sie dobrym, lub zlym duchem, malat i urastat.

W dzietach Mickiewicza i listach jego dochowaly sie sto-
sunkowo liczne $wiadectwa sadéw o Byronie. Spasowicz za-
uwazyt, ze dzieki nim przeceniano wptyw Byrona na Mickie-

6



wieza7), jednak blizej sie stosunkiem tych wypowiedzi do
odblasku twérczosci angielskiego poety w utworach Mickiewi-
cza nie zajmowat. Sad o poecie jeszcze nie przesgadza o podda-
waniu sie jego wplywom. Mozna np., jak Mickiewicz, nie
ceni¢ zbyt wysoko Waltera Scotta i jednoczes$nie przejmowacd
jego technike, jak wykazaly to ostatnie badania Wojciechow-
skiego i Ujejskiego8 5 mozna, jak Stowacki, odzegnywac sie
od Byrona a wcigz do niego wracac¢. Jednak stosunek uczu-
ciowy i ocena moralna, niewatpliwie jest przynajmniej do
pewnego stopnia w zwigzku z ogdlnemi tendencjami przetwa-
rzania motywoéw. Bo tak jedno jak drugie z jednych wyptywa
przestanek, z jednego nastawienia uczuciowego.

Oczywiscie przerdbka elemefttow tworzywa w dzieto sztuki
jest zjawiskiem o wiele bardziej skomplikowanem, niz nawet
wysnuwanie legendy z rzeczywistosSci.

W niniejszej pracy ograniczam sie do rozpatrzenia stosunku
Mickiewicza do legendy o Byronie. Przez legende rozumiem
przeksztalcanie osobistosci historycznej, jej zycia i czynéw, pod
katem przystosowania jej do koncepcji, ktéra sobie wspdiczesni,
na tle nastroju epoki o niej wytwarzajg9. Gdy Mickiewicz
zapoznawal sie z tworczoscig znakomitego Anglika, legenda,
a — Scislej moéwigc — legendy o nim juz istniaty. Przez ich
pryzmat na niego patrzal. Zbadanie procesu, jak sie Mickie-
wicz do nich ustosunkowat i jak snut dalej rzucony mu watek,
bedzie zadaniem mojej pracy.

Opiera¢ sie bede w mych rozwazaniach na sgdach Mickie-
wicza o Byronie, wyrazonych w utworach estetyczno-krytycz-
nych, korespondencji, przechowanych przez wspéiczesnych
zdaniach poety i wspomnieniach rozméw. Do tworczosci
poetyckiej zwraca¢ sie bede o tyle, o ile bedzie to konieczne
do uzupeinienia luk w wyzej wymienionym materjale.



l.
LEGENDA O BYRONIE.

Legenda, ktéra wytworzyta sie okolo postaci Byrona® na-
lezy do rzadkich wypadkéw, kiedy jeszcze za zycia, poeta staje
sie dla rzeszy czytelnikéw postacig prawie mityczng, tupem ich
fantazji i domystow. Wiele przyczyn ztozyto sie na takie zywe
ustosunkowanie wspdiczesnych do autora ,Korsarza“. Przede-
wszystkiem energja nagromadzona w jego utworach, sita z jakg
rysuje kontur tej jednej, jedynej wiasciwie, z matemi warjan-
tami powtarzajacej sie postaci. Kontur ten, wyswietlony z ciem-
nosci na krotko, znika, jak sie zjawit, budzgc niezaspokojong
ciekawos$é, chciwie czepiajgca sie wszelkich domystow. Zato
przez ten moment, kiedy posta¢ ta staje przed czytelnikiem,
przemawia ona jezykiem zywym, zrozumiatym, porywajgcym.
Skad taka prawda wyrazu, subtelno$¢ odcieni uczué¢? Czy
mozliwe, zeby to byt zmysSlony bél, zmysSlona rozpacz? Dla
czytelnikow, nieprzywyklych do takiego poplatania watkow
lirycznych i epicznych, wychowanych na konwencjonalnych
utworach pseudoklasycznych i sentymentalnych romansach,
byto to nieprawdopodobnem. Nasuwalo sie samo przez sie
pytanie, czy Harold, ktory

.---Ledwie doszedt meskich lat rozkwitu
Cos$ dlan gorszego spadto, anizeli
Najwieksza bieda: uczucie przesytu

| wstret do kraju, ze mu sie weselej

Zdawato, cho¢by w pustelni®
,Childe Harold“ 110,
tt. A. K

nie musiat sta¢ sie Konradem, co

.Z mtodu pan sobie, wiez6w Swiata jeniec
Medrzec w swych stowach, lecz w czynach szaleniec,



By drze¢ zbyt mocny, by ulec —- zbyt hardy,

Za che¢ by¢ dobrym — cel szyderstw lub wzgardy:
Zamiast nawzajem wzgardzi¢ zgrajg podla,

On przeklat cnote, jak swych cierpien zrddio

Korsarz: p. I, XI. 25911
tt. Odynca.

vjzy nie zacigzyly zczasem na nim przestepstwa Lary
wyrzuty sumienia Manfreda? A jesli Harold jest autoportretem
poety, co wydawato sie wiecej, niz prawdopodobne, czy Byron
nie popetnit jakiej tajemniczej zbrodni? Zaczeto docieka¢, kimze
jest wiasciwie ten prawdziwy Byron? Zycie jego petne byto
kontrastow i zagadek. Starozytny, od kréléw, wywodzacy sie
rod ) i lata ciezkich klopotéw materjalnych, niezwykta uroda
obok kalectwa, ostra krytyka pierwszego zbiorku utworéw
i zuchwata na nig odpowiedz, hulaszcze zycie, dtugie podréze,
stawa z dnia na dzien, nieszczesliwe matzenstwo i skandaliczna
z niewiadomych powodéw separacja, dobrowolne wygnanie,
tutaczka zagranicg, liczne przygody mitosne, udziat w wolno-
sciowym ruchu witoskim i greckim, wreszcie $mier¢ na poste-
runku w Missotonghi. Jednem stowem — zycie jakby specjalnie
wymyslone dla bohatera poematu. Na tej kanwie mozna byto
snu¢ szereg domystow, zwlaszcza, ze nie wszystko bylo jasne, ze
wietrzono jaka$ tajemnice. Dlaczego lady Byron zazgdata sepa-
racji? Krazyly plotki, szperano po zakamarkach zycia poety.
A moze naprawde byt korsarzem? Co robit w czasie swoich dtu-
gich podrézy ?13) — Prawda nietylko nie zostata wykryta za
Lycia Byrona, ale dzieki uporczywemu milczeniu rodziny,
dlugo po Smierci pozostata zagadka. Tajemnica poety: romans
z przyrodnig siostrg Augusta Leigh ujawniong zostata z wszel-
biem prawdopodobieristwem po opublikowaniu wyjasnien lorda
Lovelace, wnuka Byrona (1905 r.) i korespondencji poety
z lady Melbourne (1922)14. Wyjasnienie zagadki, nad ktérg
taniaty sobie glowe dwa pokolenia, padto na grunt tak martwy,
tak odarty z wszelkiej legendy o Byronie, ze nie zdotalo nawet
ozywi¢ ,vie romancee“ poety. Wspoblczesnie zas$ tajemnica ta
dotgczona do czaru poezji Byrona sprzyjata nadzwyczajnie
identyfikowaniu autora z postaciami jego utworow.



Nietylko jednak zespolenie poety z jego bohaterami sprzy-
jato rozwojowi legendy. Poza ztudzeniem zycia tych postaci,
poza aktualnoscig dygresyj, w ktorych, w oswietleniu autora,
przewijaja sie wszystkie wazniejsze zagadnienia, nurtujgce
w spoteczenstwie, nalezy zwroci¢ uwage jeszcze na jedng ceche
twérczosci Byrona. Ludzi, ktorych maluje, tagczy z Rene Cha-
leaubriand‘a lub Wertherem wspdlny im protest przeciwko zte-
mu porzadkowi $Swiata, r6znig sie jednak od nicn sitg woli. Gd'
tamci, borykajgc sie z losem, ulegaja prawie bez walki, boha-
terowie Byrona nie uznajg nietylko pokory i rezygnacji, lecz
nawet ucieczki przed zyciem. Zwyciezy¢ ich moze tylko $mier€.
Manfred, umierajgc, tak przemawia do demonow:

r_nigdy$ mie mc kusit i skusi¢ tuc mogtes”
Nie bylem twg igraszka i tupem nie bede.
Sam wiasnym, burzycieterm byiem tu dotychczas,
Sam nim bede na wieczno$¢. — Precz pobite duchy!
Jest na mnie reka $mierci, tecz nie wasza reka

Manfred, |11, 4, przekl. Morawskiego
Pisma [11, 15915).

Walczg oni z soba, z ludzmi, przeciwnosciami losu, sami
jedni, na swojg odpowiedzialno$s¢. Samotni, wyzsi ponad tlum,
ktérym pogardzaja. — Ludzi, ktérzy ulegajg ich urokowi, uzy-
wajg za narzedzie do swoich celéw, od innych stronig. Jedno-
czes$nie, nie sg oni wyzuci, jak osoby francuskich tragedyj,
z cech ludzkich: smutku, zwatpienia.

Takich ludzi literatura wspoéiczesna nie znata. Natomiast
istniat wzor zywy — Napoleon. Analogja narzucata sie.
Genjusz wielkiego cesarza imponowat calemu pokoleniu, dla
jego wiekszej czesci byt ideatem, ale niedoscignionym ideatem!
W ielu natomiast byto takich, ktérzy mieli aspiracje, czuli sie
napoleonami w duszy. Dla tych, bohaterowie powies$ci poetyc-
kich Byrona, ci, ktorzy mogli, a ktérym sie nie udato, ci ktoizy
mimo pozornej porazki zachowali dumnie wzniesione czoto,
byli idealem dostepniejszym. Wypowiadali niemal ich mysli.
| to moze byto przyczyng, ze odblask legendy napoleonskiej
sptynat na Byrona i wzmaogt site jego wpltywow.
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Dwie jeszcze cechy tworczosci Byrona przyczynity sie do
jej popularnosci. — Posmak sensacyjnego romansu o tajemni-
czych zbrodniarzach, mogacy liczy¢ na powodzenie wsréd sze-
rokich warstw czytelniko6w i szczegélne jego zestawienie z naj-
wznioslejszymi ideatami rycerskimi, entuzjazmujgcymi zawsze
sentymentalne dusze. Obie te cechy: instynkty zbrodnicze
i szlachetnos$¢, inkryminowano Byronowi.

Poeta cieszyt sie niestychanem powodzeniem w Anglji od
ukazania sie pierwszych dwoéch piesni ,Childe Harold/a“,
a zwilaszcza ,Korsarza“ . Na kontynencie zaczeto sie nim inte-
resowac¢ wiasciwie dopiero po 1816 r., gdy z powodu skandalu,:
towarzyszgcego seperacji z zona, musiat opusci¢ Anglje. Zrzg-
dzenie losu chciato, zeby wraz z nim przeniosta sie i stawa jego.
Nigdy odtad w Anglji nie bedzie miat takiego powodzenia, jak
w reszcie Europy. Przeciwnie, we wlasnej ojczyznie, gdzie ra-
zit zmyst moralny i uczucia religijne, spotkal sie z rezerwa,
lub wprost z oburzeniem. Legenda o Byronie, cho¢ przyszta
z Anglji, rozwineta sie na kontynencie, moze wtasnie ten egzo-
tyzm sprzyjat jej rozpowszechnieniu.

Jedng z gtdbwnych przyczyn wzrostu zainteresowania poeta
byto echo skandalu, towarzyszacego jego wyjazdowi z Anglji.
Wiemy np., ze Goethe zapoznat sie z tworczoscig Byrona po
przeczytaniu wiersza na pozeghanie z zona: ,Fare thee
Weil* 18). W kazdym razie rok ten jest specjalnie wazny dla
rozgtosu stawy Byrona. Procz wielu artykutow w prasie, ukazat
sie pierwszy przektad francuski jego powiesSci poetyckiej.
Wobec rozpowszechnienia tego jezyka, umozliwiato to szerszym
kregom czytelnikdw zapoznanie sie z tworczoscig angielskiego
poety. Leon Thiessé wybratl do tlumaczenia ,Narzeczong
z Abydos" i wydat p. t. ,Zuleika et Selim ou la vierge d'‘Aby-
dos“ 17) . W tymze roku pojawita sie i u nas pierwsza lakoniczna
Wzmianka o Byronie w Pamietniku Warszawskim (t. XVI
str. 118); w artykule o poezji angielskiej, zaznaczono, ze poe-
zja lorda Byrona ,odznacza sie charakterem posepnym, stodkg
harmonjg wiersza, lecz czytanie dziet jego pozostawia uczucie
zatosci“ .

W 1816 wyszedt w Anglji z pod piéra Karoliny Lamb,
bezimiennie, pierwszy paszkwil na Byrona: romans p. t. Gie-



narvon®“ . Strzeszczenie ukazato sie jeszcze w tym samym roku
w ,Bibliotheque universelle*, a w 1819 przektad francuski.
Cieszyt sie takiem powodzeniem, ze juz w 1824 trzeba byto
wypusci¢ nowe francuskie wydanie. Autorka mscita sie za za-
wiedzione uczucia, przedstawiajgc pod przejrzystemi obston-
kami posta¢ poety w najczarniejszych barwach. Do portretu
tego uzyta zrecznie farb, zaczerpnietych z epyljonéw Byrona
i modnych romanséw, mieszajgc do nich autentyczne dane
z biografji poety. ,Nigdy"“, pisala, ,reka najzreczniejszego
rzezbiarza nie stworzytaby piekniejszej gtowy, ryséw bardziej
ozywionych, wyrazistszych. Nie mozna byto patrze¢ na niego
bez wzruszenia, stuchaé¢, nie zatrzymujgc w pamieci kazdego
stowa, kazdego dzwieku jego gtosu, tkliwego i tagodnego“,
a jednak mimo tych pozoréow ,byt to cztowiek zimny, zty, kto-
rego ogien genjusza, pychy i namietno$ci chwilami rozgrze-
wat, ale ktéry w codziennem zyciu jest podtym hipokryta, ta-
czacym przebiegtos¢ i drobiazgowos$¢ kobiety z perfidjg i totro-
stwem mezczyzny“ ... ,Jak waz przykuwa wzrokiem ptaka, tak
on hipnotyzuje swoje ofiary, a gdy ma je w swej mocy, odstania
im z ponurg pychg wszystko to, co dotagd ukrywat w zakamar-
kach duszy. Straszna tajemnica nad nim cigzy“ ... ,M o6wit nie-
jasno i bez zwiazku, $miat sie konwulsyjnie, rzucajgc wokoto
siebie btedne spojrzenia, mowit, ze ziemia jest zabarwiona
krwig i upiory mu sie ukazujg.... Dusze ma szatana!* 18).

Romans ten ukazat sie na rynku ksiegarskim jednoczes$nie
z pierwszem zbiorowem wydaniem dziet Byrona po francusku
i niewatpliwie, przyczynit sie do powodzenia tych ostatnich19) .
Rowniez, jak $wiadcza wspdiczesni, wydatnie wptyngt na po-
pularnos¢ poety b. staby utwoér p. t. ,Wampir*, powszechnie
mu przypisywany, pomimo dwukrotnego zaprzeczenia tym po-
gtoskom przez domniemanego autora. Napisat dos¢ nieudolnie
proza te sensacyjng powiastke o lordzie, wysysajgcym krew
ze swoich ofiar z najlepszego towarzystwa londynskiego, przy-
boczny lekarz Byrona Polidori, jakoby z opowiadania znako-
mitego pacjenta. Utwér ten wszedt do wydan zbiorowych poety
i miat ogromne powodzenie. Te dwie publikacje moze nie byty
bez wpltywu na uporczywie krgzaca plotke,, o zabodjstwie, jakoby



popetnionem w Wenecji przez Byrona. — W prawdziwos¢ tej
wersji wierzyl nawet Goethe.

Obok jednak tych anegdot, zatrgcajgcych o kronike skan-
daliczng, byly tez i sady pochlebniejsze. Ci przedewszystkiem,
ktéorzy z zachwytem czytali jego utwory, nie chcieli wierzy¢,
by mogt je napisa¢ cztowiek nieszlachetny. Jesli popetnit jakie
przestepstwo, jesli jest nawet zty — to z drogi cnoty mogto
go tylko sprowadzi¢ nieszczes$cie, lub doznana krzywda. Lito-
wano sie nad ,,biednym lordem* . Chcianoby go nawréci¢. Lo-
martine w ,Méditation® (1819) zastanawia sie, czy Byron
jest aniotem, czy szatanem i sklania sie na te ostatnig strone:

,.jLe mal est ton spectacle, et Vhomme est ta victime.
Ton oeil, comme Satan, a mesuré Vabyme

Et ton &me y plongeant loin du jour et de Dieu

A dit a Lespérance un éternel adieu” .

Lamartine: Méditation IlI, ,L'homme*20).

Wzywa go, jako tego, ktdry mocag czaru swej poezji trzyma
w swem reku serca ludzkie, by ukorzyt sie przed Bogiem, bo
Bo6g stwarza genjuszow dla prawdy. Po $Smierci Byrona pisze
ostatnig piesh Childe — Harolda, w ktorej stara sie zrehabili-
towac¢ autora. W oczach Lamartina, zaniepokojonego zba-
wieniem duszy wielbionego poety, jak ztos$liwie zauwazyli
wspoéiczesni2l), Harold tylko na to przyjechat do Grecji, zeby
sie wyspowiadac¢ i umrzeé. Lecz opinja nietylko starala sie zre-
habilitowa¢ Byrona po $mierci, lecz oczysci¢ z zarzutéw, sta-
wianych mu za zycia.

Zarzucano mu uchylanie sie od zycia spotecznego. Przed-
moéwca do paryskiego wydania w jezyku angielskim Galia-
niego, tak ttumaczy abstynencje Byrona od obrad parlamentu:

Milord nie okazal zamilowania do gorgcych utarczek, gdzie
prawda i patrjotyzm sg poswiecane az nazbyt czesto dla wzgle-
dow partyjnych“. We wstepie do wydania dziet lorda Byrona
po francusku w ttumaczeniu A. Pichot. (X wyd. 1838), ma-
lujgc ciezkie potozenie materjalne poety, autor pisze: , W tym
wtasnie czasie, gdy udreczenia jego doszty do ostatnich granic,
lady Byron zdecydowata sie nagle opusci¢ dom*“ . Zresztg i re-
lacja samego Byrona umieszczona w ,Rozmowach” przez Med-
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win‘a2) wusprawiedliwiataby poniekad takie przedstawienie
faktow. Lady Byron milczata, jak to dzi§ wiemy, postepujac
zgodnie ze swoim sumieniem i to tragiczne jej milczenie byto
komentowane w najgorszym dla niej sensie. Goethe, w arty-
kule napisanym po $mierci Byrona23), za wszystkie ujemne
cechy jego charakteru, czyni odpowiedzialnem spoteczenstwo
angielskie.

Smieré Byrona wywarta na wspélczesnych ogromne wra-
zenie i data powdd do nowych publikacyj24), majacych na celu
badz apoteoze, badz juz tylko rozpowszechnienie wiadomosci
o nim. Pani Belloc (Swanton) wydatla biografje Byrona
w dwuch tomach (lgcznie z antologjg), Medwin ,Journal of
the conversations of Lord Byron“. Wyszia korespondencja
Byrona z przyjacielem (Dallasem), ,Rozmowy"“ z lady Bles-
sington i t. p. Ukazaly sie sztuki teatralne, osnute na tle wy-
padkéw z zycia poety: ,Lord Byron w Wenecji (1843) i prze-
znaczona do grania w szkotach: ,Byron w Harrow"“ . Niecier-
pliwie oczekiwano wydania pamietnikow i korespondencji By-
rona przez Moora i Murraya. Wiedziano, ze byli w posiadaniu
tych dokumentéw, ze Byron nawet za zycia chcial je juz wy-
dawac¢ i tylko ulegajgc namowom przyjaciét zgodzit sie, by
byty wydane po jego $mierci. Tymczasem wydane przez
Moor‘a strzepy dzienniczkéw i starannie przebrana korespon-
dencja zawiodty wszystkich i wywotaty oburzenie, ktére wyra-
zano w prasie, nie przebierajgc w stowach J).

Okoto roku 1820 legendy, snujace sie wokoto postaci By-
rona, byty juz skrystalizowane. Przytaczam charakterystyczne
wyjatki z przedrukow Pamietnika Warszawskiego28) z czaso-
pism francuskich. ,0to niektére rysy osobistosci lorda Byrona,
przez jednego z naszych podréznych na miejscu zebrane“, do-
nosi Pamietnik Warszawski (t. XX 1821 str. 166) w artykule
.Zdanie Francuzéw o Lordzie Byronie“: ,Wystawi¢ sobie
w nim potrzeba mtodego cztowieka naprzemian zywego, dum-
nego, bojazliwego z oczyma, ktéreby pewno Rafael do obrazu
wielkiego poety byt wymalowat, jest to maz, ktéry wszystko,
co sie do niego zblizy, jakby w odmet swej wielkiej duszy do
siebie pocigga, napuszony swojem szlechectwem, jak opetaniec,
a swoim genjuszem, jak chudy mieszczuch, dumniejszy z li-
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stow mitosnych, ktére pewna bogata i stawna Angielka, przez
zemste powszechng uczynita, nizeli z odgtosu swej stawy“.
W innym artykule (Pamietnik Warszawski 1822 t. |, 122,
przedruk z Rev. Encyklop.) powierzchowno$¢ Byrona jest opi-
sana szczegOtowiej, poetyczniej: ,,Lord Byron ma rysy regu-
larne, czoto wysokie, wios czarny i oczy niebieskie, twarz bladg
i myslaca, skoro jakowe uniesienie poruszy rysy, jego fizjo-
gnomja przybiera z nadzwyczajng tatwoscig wszelkie odcienia
wewnetrznych uczué. Poeta jeden, rywal jego, powiedzial, ze
twarz jego jest to naczynie alabastrowe, wygtadzone zewnatrz,
a rzniete wewnatrz. Zapal ptomien we s$rodku, a natychmiast
sie rozjasnia, a wszystkie postaci i formy diétem artysty w jego
tonie wyrobione Swiatltem sie okaze" .

Co do gustéw i zachowania sie Byrona mamy tez szczeg6-
towe relacje. (Pamietnik Warszawski 1821. T. XIX Art. I
str. 167). ,Przyjaciel wolnosci, jako Zrodta wszelkiej szczyt-
nosci, prawdy, przyjaciel kobiet, jako najmniej niedoskonatego
obrazu wszelkim kunsztom przewodniczacej pieknos$ci, przyja-
ciel samotnosci, tego pierwszego zrédia natchnienia, dopiero co
jednosylabny, wnet juzci zapalony, wkrétce znowu podtug to-
warzystwa w jakiem sie widzi, moéwigcy epileptycznym jezy-
kiem genjuszu, przyczem daje pierwszenstwo spekulacjom mo-
ralnym nad badaniami literackiemi“ .

Wiemy tez, jak spedzal dzien:

.Rano nie jest wesol, zawsze w sobie zatopiony, poOzZniej
pisze niejakie dwiescie strof, czasem w gabinecie, ale czescigj
podczas kilkugodzinnej szybkiej jazdy konnej. Obiad trwa
dtugo, kiedy przyjaciela lub mitego goscia z sobg przyprowa-
dzi. Przy stole stucha muzyki, a jej tonami natchniony zamyka
sie, azeby, od rana dalszemu namystowi zostawione dwiescie
strof na piecdziesigt przela¢. Przez to traci wprawdzie trzysta

gwinedw, poniewaz p. Murray, dwie gwinee, — za kazda
strofe mu ptaci“. (Pam. Warsz. T. XIX 1821, 169).
Spotykamy tez skréty biograficzne. — Kolejnos¢é faktéw

jest czesto poprzestawiana, oswietlenie méwi samo za siebie:
(Pamietnik Warszawski 1822 T. I, 129) ,Szlachetnoscig cha-
rakteru sprawit, iz mu wyzszos$¢ jego talentu przebaczono. —
Roztgczyt sie prawnie z kobietg uwielbiang, opuscit swiat, na

15



ktorym jasniat, poszedt bigka¢ sie po lodach Alpejskich, po
Wioszech, po ruinach Pelopenezu i stamtad posytat do Anglji
poezje peine gorzkiej melancholji, gtebokiej mizantropji i czu-
tosci rowniez tkliwej, jak przerazajacej” .

Lub taki szkic:

.Musiat on, jak sie zwykle wyrazat, walczy¢ sam jeden
przeciw wszystkim. — Puscit sie potem w dalszg podroz przez
Europe i Azje — mieszkat dtugi czas w chatce na Apeninach,
wrécit do Grecji, kupit sobie od rzadu tureckiego wysepke
i kazat na niej dom wystawi¢, zwiedzal Szwajcarje, Nider-
landy, gdy po bitwie pod Waterloo, sprawa Europy inng przy-
brata posta¢, a rowniny Flandrji tak waznemi sie staty. Przez
ten czas posytat do Anglji poezje, tchngce niesmakiem zycia,
nienawiscig i pogardg ludzi. To ostatnie uczucie pogardzania
ludzmi byto owocem wielkiej niesprawiedliwos$ci. Nieprzyja-
ciele jego rozsiali byli Smiechu godna basnie, jakoby zal popet-
nionej zbrodni obcigzat jego sumienie i byt przyczyng tak diu-
gich udreczen, — mowili, ze ma pocigg do skrytobodjstwa i ze
kazda niewinno$¢ staje sie jego ofiarg. Wymyslali na niego
takze szkaradna bajke, w ktorej kochanke swojg zabija, jej
szkielet dla siebie zachowuje i z jej czaszki pije

Cytuja sie takze anegdoty, majace na celu podniesieme
szlachetnosci Byrona: ,Zwyczaje jego sg dziwaczne, nie dawno
szewcowi jednemu z Wenecji, ktéren przez pozar majgtek stra-
cit, cala szkodg wynagrodzit, dla zabawki przeptynat ciesnine
morska pod Abyclos, stawng powiescig o Leandrze” pizychod
ze wszystkich dzietl swoich poswieca na wspieranie biednych
uczonych, wreszcie wielbi talenta swoich zapasnikbw Moor‘a,
Scott'a i Coleridge‘a“"7) m

Inna jeszcze anegdota opowiada catkiem juz zmys$lony
fakt: ,w Szkocji, w tymze samjm powiecie, gdzie Lord Byron
znaczne ma posiadiosci, wynikneto zaburzenie. Powstancy,
zblizajac sie do débr wielkiego poety, przez uszanowanie dla
niego umowili sie, azeby rozlegtych poi jego zbozem zasia-
nych nie depta¢, i$¢ jeden za drugim tak, ze tylko waska Sciezka
pola jego przecinata, gdy tymczasem role sgsiednich dziedzi-
cOw zupeinemu zniszczeniu podpadtly. Niegdys domek Pindara,
otoczony ptomieniem tebanskim, zyskal poszanowanie monai-



chy, zanadto stawy chciwego, azeby nie uczcit genjusza, ktory
stawe przynosi. (P. W. 1821 T. XI1X, 169).

Ciekawem jest, ze mimo podziwu, wprost nawet uwielbie-
nia dla Byrona najzagorzalsi zwolennicy jego i obroncy lubia,
wprawdzie z oburzeniem, cytowac¢ plotki o jego kryminalnych
instynktach. Moze bezwiednie nawet starajg sie w dalszym
ciggu otacza¢ go w ten spos6b nimbem tajemniczosci, utrzy-
mywaé w charakterze postaci epyljonéw. To wzorowanie syl-
wety poety naprzemian wedle jego bohateréw: Harolda, duma-
jacego nad ruinami, chmurnego Korsarza, dyspotujgcego z du-
chami Manfreda, lub szyderczo usémiechajgcego sie Don Juana
jest regulg. Byron staje sie w ten sposOb postacig wlasnego poe-
matu, postacig odartg z tych wszystkich cech, ktéreby przera-
staly przecietny poziom odczuwania czytelnika, a natomiastl
przystrojong w sporg doze sentymentalizmu.

Lecz to poetyzowanie postaci poety, to przesksztatcanie fak-
tow z jego zycia, te amplifikacje biograficzne nawet, to dopiero
punkt wyjscia legendy. — Zczasem, moze wraz z rozpowszech-
nieniem publikacyj o Byronie, strona anegdotyczna jego zycia
przestaje interesowaé, trudno co nowego na ten temat wy-
mys$leé¢, powtarzajg sie wcigz te same wersje. Tymczasem poeta
dostaje sie w ognisko sporéw literackich, ideologicznych i stad
Wytaniajg sie nowe watki do legendy.

Byron byt romantykiem z faktu, z indywidualnych cech
jego tworczosci, a nie z przekonania. Przyjaciel poety, kolega
nniwerysytecki i towarzysz pierwszych podrézy, Hobhouse no-
tuje w swoim dzienniku pod datg 28. IlIl. 1812, pod $Swiezem
Wrazeniem lektury Pope‘a: ,Jestem pewien, ze nawet poezja
mojego przyjaciela wydalaby sie monstrualng i przesadzong
W epoce, w ktérej kazdy miat w uszach harmonje wierszy tego
gtebokiego mysliciela, tego niezrébwnanego pisarza. Doprawdy
Wielkie powodzenie Childe-Harolda nalezy przedewszystkiem
zawdziecza¢ temu, ze Byron miat odwage wypowiedzie¢ uczu-
cia, ktorych tak, jak on, doznaje kazdy w godzinach melan-
cholji, a wiec w chwilach chorobliwych, ktérym ulega kazda
jednostka gtebsza, jak on...

Sam on przyznaje, ze poematy jego nalezg do tych, co prze-
chodza, jak zresztg wszystkie utwory naszego wieku, ktore



znikng wobec dziet klasycznych. Uwaza sie jednak za szczesli-
wego, ze mogt osiegngé mimo wspdizawodnictwa tyle przej-
Sciowej stawy, ile nasze czasy moga jej dac” 29) .

To zdanie jak wiemy z listéw, dziennika, przypiséw do
poezyj, podzielal najzupeiniej sam Byron. Uwaza on Pope‘a za
niedoscigniony ideat, stawia go o wiele wyzej od Shakespear‘a,
ktérego mimo podziwu dla talentu, ma za najgorszy wzor
do nasladowania. Nie rozumiat dramatu bez zachowania trzech
jednosci, stawiat najwyzej teatr grecki. Ubolewat nad ztym
smakiem epoki, winit siebie, W alter Scott'a i Moor‘a za przy-
czynienie sie do tego upadku. W liscie do Murray4a (z 11. IX.
1820 T. IV, str. 559) skarzy sie, ze gdy o tern mys$li, doznaje
wyrzutow sumienia mordercy. Jednak nie uwaza, zeby sam zig
obrat droge. Zdaje sobie sprawe, ze inaczej pisa¢ nie moze,
tak jak nie wyobraza sobie, Zzeby epopea dziewietnastego wieku
mogta wypasé¢ inaczej, niz ,Don Juan“. ,Nasza stawa"“, pisze
on do Moor‘a (2. Il. 1818 T. IV, str. 80) bedzie zniszczona
przez zachwyt i nasladownictwo. Nasze pokolenie z powodu
ilosci i tatwosci nasladowan, skreci sobie kark, spadajac z Pe-
gaza, ktéry nas unosi, gdyz umiemy trzymac¢ sie w siodle,
umiemy okietza¢ bestje i jezdzi¢ na niej. Lecz cho¢ tatwa do
dosiadania, jest ona djabelnie trudna do kierowania, a tamci
beda musieli wréci¢ do ujezdzalni i uczy€ sie jezdzi¢ na wielkim
koniu* 29 .

Twdérczos$¢ wiec poetycka Byrona nie wyplywata z jakich-
kolwiek przestanek teoretycznych, (walka klasykéw z romanty-
kami byta mu obojetna. Na raz obranej drodze trwat najpierw
dlatego, ze tylko w ten sposéb umiat sie wypowiedzie¢ — i na-
stepnie, ze doznat na niej powodzenia.

Krytyka wspoétczesna nie odrazu widziata w Byronie niebez-
piecznego romantyka. Spostrzegli sie wtedy, gdy nasladowcy
jego z obozu romantycznego, uznali go za swego wodza. Przed-
mowca do ,Zbiorowego Wydania“ dziet poety Galianiego
(Paryz 1819), narzekajac na zty gust wspéiczesnych dodaje,
zei Lord Byron ,jest zlekka dotkniety, przez te infekcje i cza-
sem zapomina o wskazéwkach Horacego“ 30). Chasle, w arty-
kule w Revue Encyclopédique o poezji i poetach angielskich,
pisze: ,Nieco ciemnosci, albo przesady, w niektérych miej-
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scach brak gustu uwazac¢ nalezy w jego poezji, jak niektore nie-
poprawne rysy w obrazach Michata Aniota“ 31). Pierwszy ttu-
macz Byrona na francuski, zagorzaly klasyk, Thiésse sadzi
poete surowiej: ,Styl Byrona nietylko jest ciemnym i gtowe la-
migcym, ale ma procz tego biedy nienaturalnosci i grzechy
przeciw smakowi. Wyrazenia zdradzajgce nadeta przesade
i che¢ okazywania oryginalnych efektéw porwaly poete na
droge romantycznego rodzaju“ 32) . Przyznaje mu jednak talent
malowania czlowieka. Ta zaleta, nawet w oczach klasykéw,
rownowazy braki formy. By¢ moze, ze wtasnie tres¢ poematow
Byrona sprowadzita krytyke z jatlowych dyskusyj nad 'szatg
zewnetrzng utwordéw, na tory sporéw o ideologje. W kazdym
razie stronie estetytyczno-formalnej twoérczosci Byrona coraz
mniej poswieca sie miejsca w prasie, coraz wiecej zagadnieniom
przez niego poruszanym. W tej dziedzinie spotkat sie on z opo-
zycja, moze ostrzejsza, niz ze strony pseudoklasykow. Zwolen-
nicy romantyzmu, pojetego jako nawrét do Sredniowiecza i re-
ligijnosci, wystapia przeciwko elementom buntu, rozpaczy
i melancholji w jego tworczosci. Przeciwstawia¢ mu bedag Cha-
teaubrianda, W alter Scotta, Schillera33) . Potepiag jako ateusza,
.emisarjusza szatana“ 34), jako przedstawiciela materjalizmu
osiemnastowiecznego. Walczy¢ beda z jego wptywem w obro-
nie narodowosci literatury. Ataki z natury rzeczy pobudza
do obrony zagrozonej stawy poety. Argumenty wysuwane
w dyskusji, jej podioze uczuciowe, che¢ nagiecia osoby
i ideologji poety do przekonan i koncepcyj, sprzyjato jak naj-
bardziej tworzeniu legendy o Byronie, a wtasSciwie coraz to
innych legend. Jednej legendy o Byronie nigdy nie byto, po-
wstaty obok siebie dwie réwnorzedne. Jedna z nich widziata
w nim uosobienie wszystkiego ztego, w najlepszym razie, upad-
tego aniota, budzacego wspodiczucie i bedacego jednoczesnie
przestroga dla btadzgcej ludzkosci. Druga czcita w nim Pro-
meteusza okowanego, Tytana walczgcego ze ztem, bojujgcego
° wolnos¢, zywy protest przeciwko-tyranji i despotyzmowi.
Obok tych dwuch zasadniczych wersyj, istniat caly szereg
posrednich warjantéw. Byron wystepowat zawsze w nich w roli
nadcztowieka, zltego, czy dobrego ducha, wzglednie jakiego$
sobowtéra Napoleona, genjusza. Ale nadczlowieczenstwo nie
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wyczerpywato jeszcze legendarnej postaci poety. Byt on dla
wielu symbolem ducha czasu, cierpien, upadkéw i wzlotéw ca-
tego pokolenia. Oderwany od czasu, Byron zyt nadal z nowemi

generacjami swoich wielbicieli i czytelnikow. Cierpiat ich bo-
lem, przeistaczat sie z niemi, gtosit nowe idealy.
Legendarny Byron nie zszedt miedzy ttumy, — miat za

dziedzine ograniczone koto swoich czytelnikéw, koto, przy-
najmniej wzglednej elity intelektualnej, koto, jak na swoj czas
ogromne, — calg Europe. Dla wszystkich cztonkéw tego spote-
czenstwa nie miat jednakowego oblicza. Kazdy widziat go ina-
czej przez pryzmat wiasnej narodowosci $rodowiska, indy-
widualnosci.

Wtadanie poety nie byto diugie. Wysokie napiecie uczug,
ktére podtrzymywato jego wielkos¢, prysto. lluzja sie rozwiata,
zostat tylko cztowiek, znakomity poeta, tak maty wobec legen-
darnego Byrona, ze az — $mieszny.

Co sie tyczy zewnetrznej formy, jaka legenda ta przybie-
rata, to znajdowata ona rézny wyraz. Najprzejrzy$Sciej maluje
sie w sagdach wspoilczesnych, przejawia sie w sztuce, zwlaszcza
literaturze, odzwierciadla sie w zyciu czytelnikéw, w ich nasta-
wieniu uczuciowem, i nawet w modzie.

Wyrazatla sie najczesciej przez podkreslenie konturéw wspol-
nych: ideologji Byrona i czytelnika, z pominieciem pozosta-
tych, czesto przez wypaczanie pierwszej na korzys¢ drugiej.

Bywata dzietem jednostek lub zbiorowiska, najczesciej jed-
nak wspotpracg obu tych czynnikow.



STOSUNEK MICKIEWICZA DO LEGENDY O BYR.ONIE
DO 1832 R.

Znajomos$c¢ dziet Byrona, jesli nie liczy¢ notatki w ,Pamiet-
niku Warszawskim* z 1816, zaczela sie szerzy¢ u nas okoto
1920 r. We wspomnianym juz ,Pamietniku“, w ,Tygodniku
Polskim®“, ,Wandzie“, ,Gazecie Literackiej*, ,Rozmaito-
sciach* Iwowskich, ,Pszczole polskiej*, ,Dzienniku Wilen-
skim* ukazywaly sie mniejsze Iub wieksze artykuty o poecie
angielskim, wzmianki o Swiezo wydanych utworach35). Prze-
waznie sg to ttumaczenia z francuskich pism (czasem z drugiej
reki, przez posrednictwo niemieckich perjodykow). Wyjatek
stanowi ,Gazeta Literacka" Chiledowskiego, ktdra czerpata wia-
domosci wprost z angielskich pism. Znajdowaty sie i samo-
dzielne artykuty, nie wnoszace, jednak nic oryginalnego* 36) .
Zaczeto zamieszczacé réwniez przektady, przewaznie prozaiczne,
spolszczone francuskie tlumaczenia prozag. W tej formie po-
dane proby twdérczosci Byrona najczesciej drobne wyjagtki wy-
rwane z utwordw, przypisy do nich, noszace tytut ,Mysli z By-
rona“, bez wyszczegodlnienia skad zaczerpniete, nie mogty dac
nawet stabego pojecia o jego talencie.

Pierwsze przektady wigekszych utworéw: ,Korsarz“ w 1820
Przettumaczony przez Dominika Lisieckiego, i tomik z tegoz
roku ,Bibljoteki najciekawszych powiesci i romanséw", zawie-
rajgcy ,Korsarza“ i ,Oblezenie Koryntu“ wypadty fatalnie.
Najlepszym wspéiczesnym przektadem byly ,Zale Tassa“ dru-
kowane w 1820 w ,Dzienniku WileAskim®, spolszczone przez
Borowskiego.

,Zaden z wielkich poetéw* , powie kiedy$ Mickiewicz, ,Nie
byt odrazu popularnym, dlatego, ze trzeba byto czasu, aby
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wspolczesna publiczno$é dla podjecia podrosta (Dzieta 1952
T. XV str. 64. Odyniec Listy). Stowa te mozna doskonale za-
stosowa¢ do procesu przenikania twérczosci Byrona) Sama zna-
jomos¢ dziet nie wystarczata jeszcze. Dluzszego trzeba byto cza-
su, zeby mogtly sie u nas zaaklimatyzowacéypokonac inercje czy-
telnikéw. Wilenskie S$rodowisko filomatéw okazalo sie moze
bardziej odpornie usposobione, niz inne, wzgledem Byrona.
Ideaty tego pokolenia mtlodziezy byly wrecz przeciwne du-
chowi utworéw poety. Zywe instynkty spoleczne, wiara w przy-
szto$¢jw postep ludzkosci, przejecie sie najlepszemi hastami
wieku osSwiecenia bez przymieszki sceptycyzmu, Swiezos¢, za-
pat nie mogty by¢é dobrym gruntem na posiew pesymizmu, nie-
nawisci, buntu, wybujatego indywidualizmu. Przeciwnie
w Srodowisku tem rozwija¢ sie doskonale mogta poezja w du-
chu dezyderatow Brodzinskiego: sielska, narodowa, ludowa, po-
godna. Zywy oddzwiek znalazta tu twérczo$é¢ Schillera, trud-
niej juz przenikneta poezja Goethego, bardzo powoli, krok za
krokiem zdobywaly sobie grunt dzieta Byrona.

Z urywkowych wzmianek, jakie sie przechowaly w ko-
respondencji filomatéw pierwszy raz spotykamy nazwisko
Byrona w liscie Malewskiego d Mickiewicza z dn. 22. |I.
z Wilna (T. 1. str. 589). Wiadomos$¢ jest lakoniczna:
.Byron napisat poemat ,Mazepe!“37). Z braku komentarza
do tej wiadomosci dowiadujemy sie 1) ze nazwisko autora
nie byto juz wtedy Mickiewiczowi obce, 2) ze Malewski
wiadomos$¢ te uwazal za wazng i warta zakomunikowania.
Byron napisat ,Mazepe“ w 1818, zatem wiadomos$¢ ta po-
trzebowata przeszio roku, zeby dotrze¢ do Wilha. — Czy
Malewski znat juz poezje Byrona? m— Sadzgc z korespondenciji,
zdaje sie, ze nie, jakkolwiek wiemy, ze znat angielski i goraco
namawiatl kolegébw, zeby sie tego jezyka uczyli. ,Ja sam juz
podjgtem sie uczy¢ czyta¢ po angielsku“, pisze do Mickiewicza
11 stycznia 1820, omawiajgc sprawe nauki jezykéw obcych
(niemieckiego i angielskiego) ws$rod filomatéw. W tym sa-
mym roku donosi Mickiewiczowi, ze ,,p. Borowski wydruko-
wang ksigzke, w ktdrej rozprawa w ,Dzienniku“ umieszczona
i dawniejsze drobne przektadziki: Lukrecjusza kawatek, Byrona
Tass, komentarz do Monachomachji, zycie Stowackiego razem
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zawart, przy piSmie wilasnem oddat na sesje do konkursu“ .
Przynajmniej wiec przekiad ,Zalow Tassa“ musiat Mickiewicz
znaé. W korespondencji filomatow z tego czasu, zwilaszcza
w korespondencji Malewskiego z Mickiewiczem przebija zywe
zainteresowanie dla literatury niemieckiej. Zwlaszcza zachwyt
wywotaly dramaty Schillera, Goethe sie mniej podoba, niz
Schiller, znajg tylko niektére utwory. O Byronie niema mowy.

Nowg wzmianke onim spotykamy w liScie z 25 maja 1821.
Chodzi tu oilustracje do, projektowanego przez filomatéw, wy-
dania almanachu ,Hebe“. ,Moznaby przytem sprowadzi¢ go-
towe portrety poetéw celniejszych np. Byrona, supponujac, ze
co$ z niego przydatoby sie, albo Goethe‘go, albo Schiller*a” .
Malewski idzie tu za modg zagraniczng, sam wyjasnia dalej:
.Przezieratem alamanaki niemieckie, wiele w nich jest ttuma-
czen Szekspira, Waltera Scotta, Byrona, najwiecej za$ zdobig
sztychy. (Mai. do Mic. 20. V. 1821, |1l str. 175). Charaktery-
jstycznem jest, ze koniec koncéw wybrano portret Schillera®,
W 1822 r. zainteresowanie Byronem zaczyna wzrasta¢. Moze
nalezy to miedzy innemi zawdziecza¢ artykutom $wiezo zapre-
numerowanej, Revue Encyclopédique”, moze tez przygotowa-
nemu gruntowi przez dramaty Schillera. Malewski pisze do
Mickiewicza dn. 25. Il. 1822 z Warszawy: ,Chwata Bogu,
zes$ sie wzigt do angielszczyzny, w Revue jest ciekawa palinodja
Byrona“ . Kiedy rozpoczat Mickiewicz nauke angielszczyzny
nie wiemy. Prawdopodobnie poszia mu bardzo tatwo,. -skoro
Puszkinowi obiecywat, ze po pieciu tygodniach moze nauczyé
sie juz czyta¢ proze38) . — W kazdym razie, z listu Jezowskiego,
wiemy, ze juz w styczniu 1822 (25. |I.) ,Adam postgpit w je-
lezyku angielskim, czyta Byrona i nawet wyttumaczyt troche
fragmentéw ,Giaura“ i cale to poema wytlumaczy¢ zamierza" .
W tymze roku (doktadniejszej daty brak) pisze Mickiewicz do
Malewskiego: ,Po germanomanji nastgpita brytanomanja,
cisngtem sie z dykcjonarzem w reku przez Szekspira, jak bo-
gacz ewangeliczny do nieba przez uszko od igietki, za to teraz
Byron idzie daleko tatwiej i juz bardzo znacznie postgpitem,
Dzaura zapewne wytlumacze. Wszelako ten moze najwiekszy
poeta nie wypedzi z kieszeni Szyllera, odkrycie w nowej edy-
cyjce kilku nieczytanych poezji, dlugo nie dato wréci¢ do
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angielszczyzny“ . Byron nawet w oryginale nie stat sie jeszcze
dla Mickiewicza rewelacjg. Na to, zeby mégt wnikngé w ducha
angielskiego poety, musiaty sie ztozy¢é specjalne warunki. Oso
biste przezycia musialy przygotowaé¢ grunt, podwazy¢ dotych-
czasowy poglad na Swiat. ,

Zan mglistym jezykiem swoich ,Rozdziatk6w“ opowiada,
(T. Zan. — Mick. 1. IX. 1822. Rozdz. VIII. T. IV. str. 256),
ze Zbigniew (Mickiewicz) u Puttkamerow, jak sie domysle¢
mozna, ,sam czyta dla nas codzien poemata Byrona, ktore sam
ttumaczy. Wszyscy go z niezmierng ciekawos$cig i interesem
stuchajg, ztakg moca i energjag umie wzbudza¢ w sercu uczucia,
ktoremi sam jest przenikniony“ . Zdaje sie, ze od tej pory, kiedy
zaczely sie rwaé stosunki miedzy Mickiewiczem i Marylg, poeta
coraz bardziej zapala sie do Byrona. Dopomina sie o przestanie
mu jego dziel, i to kilkakrotnie z naleganiem.

W liscie z 22. X 1. Mickiewicz pisze do Malewskiego w wiel-
kiem przygnebieniu: ,Byrona tylko czytam, ksigzke w innym
duchu pisana rzucam, bo kiamstwa nie lubie . Nalezy przy-
puszczaé, ze byt to nastroj chwili, jednak od tej pory Mickie-
wicz ulegt czarowi Byrona.

Szczeg6téw o stosunku Mickiewicza do twoérczosci Byrona
w tych czasach nie znamy, précz krétkiej wzmianki we wstepie
do pierwszego wydania ,Poezyj* (1822). O Byronie powie-
dziane jest tam tylko tyle, ze stworzyt nowy gatunek poezji,
.gdzie duch namietny przebija w zmystowych rysach imagi-
nacji“ i ze ,w rodzaju powiesciowym i opisowym stawia go na-
rowni z Shakespearem

W pltyw znakomitego Anglika nietylko jednak odbit sie
echem w tworczosci romantycznej, nietylko zmusit wspotczes-
nych do zajecia wzgledem niego stanowiska, ale siegnat gtebiej
w zycie. Zaznaczyl sie w nastawieniu uczuciowem wrazliw-
szych czytelnikéw, iModa ,byronizmu“ nie ograniczata sie do
literatury, do wpfywnw na twdrczo$¢ poetéw, wyrazita sie row-
niez przez pozowanie na bohateréw Byrona, wzglednie na mego
samego39) . Nie zawsze jednak nazwa¢ to mozna tylko poza.
Oczywiscie, gdy wyraza sie ona przez Swiadome mdéwienie fra-
zesami zaczerpnietemi z poematow Byrona, przez ,stylizowa-
nie“ sie wedlug postaci z epyljonéw, Manfreda lub Don-Juana,



bywa tylko poza. W gruncie rzeczy jest proces giebszy, polega-
jacy na przewarto$sciowaniu wewnetrznem. —- Niektére uczucia,
czy upodobania, dotagd ttlumione wobec aprobaty znakomitego
i wzietego pisarza, przychodzg do gtosu i znajdujg zrozumienie
zwlaszcza u oséb, bedacych pod tym samym wplywem. W pro-
cesie tym nieposlednia grajg role i tendencje ogdlne wieku i ce-
chy indywidualne jednostki i wtasciwie pokrewny jest temu,
ktéry towarzyszy tworzeniu legendy, jest jej odblaskiem w zy-
ciu codziennem. Tak tu, jak i tam z Byrona brano to tylko, co
znajdowato odzew w duszy wspoétczesnej, co sie w danym mo-
mencie podobato, co imponowalo. —mPrzyczem ujawnia- sie
daznos$¢, nieswiadoma zresztg, do wyjaskrawiania tych ryséow.

Przez ,byroniste“ rozumiano ogélnie cztowieka zamknie-j-
tego w sobie, ponurego, dajgcego ostry, niepohamowany wyraz ;
uczuciom nienawisci i rozpaczy, niepoddajgcego sie jarzmu
spotecznemu, zbuntowanego przeciwko porzadkowi Swiata. Ale
obok tego w czarnych barwach portretu, raczej nawet, jako
jego dopetnienie istniat jeszcze inny idealny ,byronista“
cztowiek o najszlachetniejszych porywach, rycerski, walczgcy
o0 wolno$¢ uciemiezonych. Zresztg typ ten zmienial sie. Naj-
pierw cieszyt sie uznaniem Korsarz, Giaur, Manfred, — p06z-
niej — Don Juan. Moda siegata szczeg6tow. M iaty powodzenie
cygara i hulanki a la Byron, czaszki stuzace do ozdoby40) .
Oczywiscie byty to tylko banalne formy byronizmu. Jednostki
subtelniejsze czerpaly z twdrczosci angielskiego poety glebsze
Wartosci i przezywaly je na swoj, indywidualny sposoéb.

Jezeli poszukamy dowodéw wzywania sie Mickiewicza
w Byrona, ,pozy“ byronicznej, podobnego pod wplywem lek-
tury nastawienia uczuciowego, ze zdziwieniem przekonamy sie,
ze ich niema. Tern dziwniejszg wyda nam sie ta odpornosc¢
Mickiewicza na sugestje angielskiego poety, jesli zestawimy go
Pod tym wzgledem z Krasinskim lub Stowackim, w pierwszym
okresie ich byronizmu. Stowacki zdawat sobie doskonale sprawe,
z tego, ze ulega wptywowi Byrona i starat sie z pod niego uwol-
nic. W 1852 pisze o tem w pamietniku, jak o czem$ bezpo-
wrotnie minionem: , ...Kochajac sie w Ludwisi utworzylem
sobie charakter podobny do ciemnego charakteru bohateréw
powiesci Byrona, stgd mys$lagc o wojazu, mys$latem o nim zaw-



sze, jak o poetycznej pustyni, na ktoérej sam, jako poetyczna
i ciemna osoba, rzuconym bede4l). ,,Lecz, choc sam z siebie
z tego powodu zartowal, dilugo, wediug wilasnego wyrazenia,
bedzie chodzit ,na pasku Byrona“ . Krasinski jeszcze w silniej-
szym stopniu, moze dzieki zywemu kontaktowi z literaturg i na-
strojami zagranicznemi, wzywat sie w byronizm. W korespon-
dencji jego z Reewem z 1830— 34 roku wptyw ten maluje sie
wyraznie. Przytaczam charakterystyczny wyjatek (18. XI.
1831) ,La haine est une compagne d‘enfance: j‘ai hai de tou-
tes les forces de mon petit coeur avant d‘aimer soit femme, soit
ami. C‘est un élément qui s'est mélé a ma nature et s'est dé-
veloppé avec elle, qui est devenue une partie de mon tout” ...
Pour un homme qui hait aussi effrénément que moi toute une
nation, c'est peu de chose que de hair un individu; et voila pour-
quoi moi, chrétien et profondément chrétien, je ne recule pas
tant devant la haine et la vengeance que peut-étre je devrais le
faire... Mais j‘ose le croire... il y a de la poésie dans tout
cela" 42).

Takich wyznan, nawet calych zdah zaczerpnietych z utwo-
row Byrona, w listach Krasinskiego z tego czasu znajdziemy
wiele. Elementy byroniczne zostaly do tego stopnia przyswojone
i indywidualnie przeksztatcone, ze nieraz tylko po drobnych
szczegoOtach mozna domys$le¢ sie ich pochodzenia ).

By¢ moze dlatego, ze Mickiewicz w poézniejszym wieku
zapoznat sie z utworami angielskiego poety, niz Krasinski i Sto-
wacki, nie dat sie im zasugestjonowaé, by¢ moze réwniez, ze
.byronizm*“ w Srodowisku Filomatéw zaaklimatyzowac¢ sie me
mogt. Ciezkie w zyciu Mickiewicza lata 1822— 23, jakkolwiek
przygotowaty doskonate podtoze do odczucia poezji Byrona, nie
wplynety na jaka$ radykalniejszg zmiane w jego stosunku do
zycia. | przedtem podlegat Mickiewicz stanom przygnebienia.
Koledzy skarza sie na jego humory. Malewski boi sie przestac
mu ,Werthera“, lekajagc sie widocznie o jego rGwnowage psy-
chiczng. Jeszcze w 1820 r. (Kor. Fil. II. 9. VI. 1820, str. 156)
pisze do niego : ,Ciesze sie, ze ci Szyller tak mocno przypadt do
smaku, w jego wiec myslach znajdziesz, jak sie zdaje, praw-
dziwe pokrzepienie. | Szyllera mtodos$¢ byta podobng do twojej.
Ta mysl mocno mnie uderzyta: moze Kowno bedzie dla ciebie
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czem dla Szyllera ucisk i nedza w ZzZotnierskiej szkole* . Zatem
Byron nie przyczynit sie w niczem do pogtebienia niezadowo-
lenia z warunkow zyciowych. Istniato ono i przedtem. Jak-
kolwiek blizsze zapoznanie sie z poezjg Byrona przypada na mo-
ment rozstawania sie Mickiewicza z Marylg w wyrazie, ktérzy
oboje nadajg swoim uczuciom, niema nic byronicznego. — Nie
znaczy to, zeby nie byto nic literackiego, wrecz przeciwnie.
Maryla oddaje sie lekturze naboznej i zajmuje sie pielegnowa-
niem ogrodu, jak bohaterka ,Nowej — Heloizy“44). Donosi
Zanowi (30. Ill. 1823 Vv, 131) ,Kupitam Byrona, je suis plus
faisonable* . Mickiewicz zali sie w ,Dziadach® w tonie W ert-
hera. Pisze, w wyzej cytowanym liscie: ,Byrona tylko czytam,
ksigzke gdzie w innym duchu pisano rzucam®, i zaraz dodaje
zupetnie w duchu wertherowskim: ,gdzie jest opis szczescia zy-
cia familijnego, ro6wnie mnie oburza, jak widok matzenstw,
dzigci*. W zakonczeniu prosi o kupienie ,Dziet Goethego”.
W przektadach z Byrona (,,Snie“, .Pozegnaniu Childe - Ha-
rolda“, ,Euthanasii“) przebija nastréj zgota nie byroniczny4*))
Nie napotyka sie rowniez tego nastroju, ani w listach Mickie-
wicza, ani u jego wilenskich przyjaciot. Ttumacz ,Korsarza“
Odyniec, ktéry od uniwersyteckiej tawy wczytywat sie z zapa-
tem w Byrona, byronistg nigdy nie zostat. W liscie do Czeczota
(Kor. Fil. V. 304, 23. XI|. 1823) pisze: ... ,wracajac sie do
Byrona, czytajac innych poetéw, zwykle sie obudza ochota do
pisania, ale ztym jegomoscia, wcale przeciwnie. Przyczyna zda
sie by¢ ta sama, jak kiedy w jakiem towarzystwie, znajdujac sie
z osobmirownemi, albo cokolwiek wyzszemi przystepuje ochota
do gawedy, niechze z jakg wielkg matadorg, albo z nazbyt ma-
drym, wtenczas siedzi, jak malowany“ . — Zdaje sie, ze w tym
stosunku do angielskiego poety pozostat Odyniec zawsze. Pro-
ces filaretow i przymusowy wyjazd Mickiewicza do Rosji nie
Wplynat, jakby to przypuszczaé mozna, na przejecie sie w zy-
ciu tonem utworéow Byrona. W zyciu prywatnem poety, listach
jego, relacjach wspotczesnych, nie widzimy zadnych tego zna-
mion. Tak, jak nie spotykamy ich u jego towarzyszéw wygna-
nia. Zan, ktory ciezkie chwile przezywa w Orenburgu z lektury
angielskiego poety nie wzigt nic do przystrojenia swego smutku,
j,Przeczytatem® ,Manfreda"“, notuje w swoim dzienniku pod



datg 23 sierpnia 1827, podoba mi sie, maluje stan czlowieka,
ktérego wewnetrzno$¢ wszystkiemi wiadomos$ciami i uczuciami
jest poruszona. Chrystusa, Sokratesa, Franklina charakter i we-
wnetrzny stan duszy mogiby by¢é wziety za kontrast charakte-
rowi Manfreda“48). Na bohatera Byrona patrzy Zan objek-
tywnie, nie porywa go on, nie znajduje znim wspdlnego jezyka.

Jakkolwiek Mickiewicz w zyciu nie dat sie zasugestjono-
wacé byronizmowi, w utworach, gdzie rzeczywisto$¢ nie obowig-
zywatla, wystepujgc niejako pod maska, temu wplywowi sie nie
opart. W utworach pisanych po wyjezdzie do Rosji wida¢ juz
wyraznie odblask angielskiego poety. W atki byroniczne stajg
sie, jak wnioskowaé¢ mozna ze wspoétczesnych notatek Malew-
skiego, wprost wyobrazeniem natretnem, zwiaszcza, gdy chodzi
o nowe pomysty. W _Krymie zamierzone poema, do ktérego
miaty wej$¢ obrazy miejscowe. —- Nieuchronne podobienstwo
z Childe-Haroldem odstraszyto, jak wprzéd idea litewskiego
poematu rzucona dla podobienstwa z Larg“ 47). Byron jednak,
nie jest wtedy jedyng lekturag angielskg Mickiewicza i nie sta-
wia on jego tworczosci na pierwszem miejscu. Puszkinowi radzi
najpierw czyta¢ ,Miltona, Pope‘a, potem Moora, Byrona, a na-
koniec dopiero Szekspira, on to otwiera duszy poety niezmie-
rzone obszary“ 48) .

Pobyt w Moskwie i Petersburgu utatwia Mickiewiczowi

dostep do Kksigzek i czasopism zagranicznych, zetkniecie
ze Swiatem intelektualnie wyzej stojacym od $rodowiska,
w ktéorem obracat sie w Wilnie i Kownie. Te réznice od-

czuwa, gdy pisze do Odynca (jesien 1827)49 ,Gdziez teraz
oprocz Warszawy ttumacza Legouvé i Delila, a co gorsze M il-
voie? — Rosjanie kiwajg gtowami z litosci i podziwienia. Zo-
staliSmy sie o caty wiek w literaturze i tutaj kazdy nowy wier-
szyk Goethego obudzg powszechny entuzjazm, zaraz jest ttu-
maczony i komentowany. Kazdy romans W alter Scotta natych-
miast w obiegu. Kazde nowe dzieto filozoficzne juz jest w ksie-
garni, a u nas! Poczciwy Dmochowski uwaza Georgiki Koz-
miana za ideat polskiej poezji“. Tembardziej czuje sie do-
tkniety tern, ze Brodzinski, dla ktdrego ma wielki szacunek,
we wstepie do przekiadu piesni stowianskich wyraza zdanie,
ze moda poezji byronicznej predko przejdzie i powtarza za Sza-

28



farzykiem zdanie, ze: ,Byron jest wulkanem, ktéry tylko bty-
ska i popiotem zasypuje“. Mickiewicz sadzi, ze to jest pocisk,
Wymierzony przeciwko niemu i Odyncowi. — ,N ikt nie za-
przeczy“, pisze do Odynca, ze w piosenkach stowianskich od-
dycha prawdziwa stodycz, delikatnos¢ i wesotos¢ Anakreonta,
ale czyliz sie Anakreonta piesniami ograniczy¢ nalezy, jeszcze
W czasach, ktére widziaty Goethego, Schillerla, Moor‘a i By-
roni-a“ . Wydaje sie, ze to wtasnie Byron wptywem swoim po-
gtebit przedziat pomiedzy tg wymarzong sielsko - stowianska
poezja, — a tworczoscig Mickiewicza. W kazdym razie do za-
rzutéw, ktore Mickiewiczowi stawia¢ beda, poczgwszy od ,So-
netow Krymskich“, przybedzie jeden: cudzoziemczyzny.

Okoto roku 1826, jak przypuszcza Chmielowski, powstata
rozprawa ,Byron i Goethe", njaisana na wzér podobnych arty-
kutéw we francuskich czasopismach. Wprowadza on tam podziat
na poetdéw terazniejszos$ci i przesztosci. Do pierwszych zalicza
Byrona, do drugich Goethego. Szczeg6ty biograficzne z zycia
Byrona upoetyzowane sg na spos6b podobnych szkicow w czaso-
pismach wspotczesnych. Zastuguje tylko na uwage nacisk, jaki
Mickiewicz kladzie, na wiernos$¢, jak dzis wiemy, az nadto pro-
blematyczng, jakg Byron dochowuje przedmiotowi pierwszej
rnitosci. — Zapewne, Mickiewicz chetnie widziatby te ceche
w autorze ,Don Juana“. Zreszta nie stosuje on jeszcze do By-
rona szkiet powiekszajgcych, nie widzi w nim nadcztowieka.
.Byly to“, pisze o nim ,mys$li filozofa i rozumowania polity-
czne Anglika. — Jak w wiekach s$rednich trubadurowie, odzy-
wajg sie w duchu czasu, byli od swoich wspéizyjgcych pojmo-
wani, tak pienia Byrona przemowily do wielkiej masy europej-
skiej, utworzyty nasladowcéw, tak struna uderzona pobudza
glos w innych, milczgcych, ale podobnie nastrojonych, stru-
gach. Zwraca uwage na inny nastrdj uczuciowy utworéw By-
rona, réznigcy sie zarowno od poboznej rezygnacji $rednio
wiecza, jak i wielomdéwnej sentymentalnosci romanséw fran-
cuskich i niemieckich. — Mito$¢ nosi tu charakter odmienny
»zamknietego w sobie zalu“. Znamiennem jest, ze Mickiewicz:
Uwaza posta¢ Napoleona za gtéwny motyw epicznych poema-
tow Byrona. — Ma on by¢ prototypem Korsarza. Wreszcie
podnosi, jako najwazniejszg ceche oryginalno$¢ Byrona, szcze-



ros¢ poezji, nieuzywanie maski, czem sie zasadniczo od Goethego
réozni.

Te ostatnig mys$l jeszcze wyrazniej wypowiedziat w roz-
mowie zanotowanej przez Malewskiego. Niewiadomy jest sto-
sunek dattych dwuch dokumentéw. Wydaje sie, ze artykut mu-
siat by¢ wczesniejszy: ,Jak nietrafne muszg zosta¢ wszystkie
poréwnania Goethego z Byronem. Tamten jest zawsze sztuk-
mistrzem, ten zawsze czlowiekiem. Tamten pisze, aby wydat
dzieto sztuki, ten aby witasne, powiedziat uczucia. Byron pod-
niést i uszlachetnit godnos$é poety i cztowieka" 50).

Do tej cechy tworczosci Byrona powréci Mickiewicz nie-
raz, zdaje sie ze wywarta na nim najwieksze wrazenie. Ody-
niec we ,Wspomnieniach przesztosci* 51) opowiada, jak bardzo
podobata sie Mickiewiczowi, jedna z pierwszych elegij Zana,-
w ktérej opisywal prawdziwe Swiezo przezyte, zdarzenia. Bez-
posrednio$¢ wyrazu w sztuce, ktérej przykiad dat Byron, prze-
kreslata jednym zamachem catg twérczos$¢ pseudoklasyczna.
Ona to prawdopodobnie rzucita sie najpierw w oczy Mickiewi-
czowi zwiaszcza w momencie, kiedy przezycia wewnetrzne do-
magaly sie wypowiedzenia.

Gdy na wzor Byrona, Mickiewicz wystapit z ostrag replika
przeciw ,Krytykom i recenzentom warszawskim“ wypomina
im, ze zarzucajg mu te same btedy, ktore w swoim czasie wyty-
kano Moorowi, W alter Scottowi i

Byronowi, stawianych mu
teraz za przykiad.

Zresztg dodaje ,zaraza obcych nauk szerzy
sie tak dalece, ze nawet prawowierni klasycy,
imiona Goethego, Moora, Byrona —
nalezatloby wzywaé¢ nadaremnie,

przytaczaja
imion tych wielkich nie
kiedy dzieta ich jeszcze tak
mato znane, tak rzadko dostajg sie za kordon klasyczny*“.

Zarzut ten nie wydaje mi sie by¢ stuszny. Byrona zwtaszcza,
nietylko czytano, ale zaraz dostrzezono wptyw jego na utworach
Mickiewicza. Zauwazyt go Mochnacki w ,Sonetach Krym -
skich“52)., Andrzej Kozmian podkreslit podobienstwo ,Konrada
W allenroda“ z ,Korsarzem®“ i ,Paryzyna“Q9.

Klasycy warszawscy byli jednak taskawsi dla Byrona niz dla
jego nasladowcoéw. Stosunek ich do angielskiego poety dosko-
nale, w karykaturze uchwycit St. Witwicki w ,Djalogu” mie-
dzy romantykiem a klasykiem:
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+Albo ten wasz. naprzyklad Bajron uwielbiony?

Zdoprawdy, ie to jakby cztowiek naruszony.

Nie przecze, nie zupeinie on jest bez zdatnosci,

Imaginacji dosy¢, duzo ma tatwosci

Ate tez co za dziwak! Jakie uniesienia?

Jakie smaku, prawidet, sztuki pogwatcenia!

Z jakimis Korsarzami, gdzie$ po morzach tata

Marzy ni w pie¢ ni w dziewie¢ —-i toz poemata!”
(Wstep do ,Ballad i romanséw*“) 1824.

Tymczasem Byron staje sie symbolem romantyzmu woju-
jacego. Nie darmo Morawski w ,Liscie do klasykéw"“ pisze,
zagrzewajgc do walki:

sRuszajcie wiec, ruszajcie! Tylko zwawiej troche,
Nie bdjcie sie Byrona okropnej pogoni,
Juz Hektor romantyzmu nie podniesie broni:
Zbyt ciezko zastuzony cios go nie ominat,
Blyszczat w ziemi Fingala, a w klasycznej zginat.
Dalej wiec, dalej wielkie tarcze Helikonu,
Wzndéwcie boje Farsali, szturmy Illionu*“

F. Morawski ,List pierwszy do klasykéw“ Pisma | 167.

Mochnacki nie chce wierzyé, zeby ten wédz romantyzmu,
Za jakiego go wszyscy majag, Byron, ktéry w dzietach Racine‘a
tylko jedng poetyczng mys$l znalazt, mdégt zachwycac sie
Pope‘em, nawet przektada¢ go nad Shakespeara i Miltona. ,To
jedynie przypisa¢ nalezy dziwnemu humorowi tego kapry$snego
fantastycznego poety, ktéry, nawet, moze dlatego pochwalit
Pope‘a, ze sam czut sie wyzszym od niego, a Shakespeara i M il-
tona w nizszym rzedzie umiescit, bo wiedziat ze ci dwaj poeci
thetylko wieksi sa od Pope‘a, ale i od niego samego”“ . Klasycy,
wida¢, ujeli sie za ,kapry$snego fantastyka“, gdyz Mochnacki
czuje sie w obowigzku usprawiedliwi¢: ,Nazywajgc Byrona
kaprySnym fantastykiem nie spotwarzyliSmy, jak twierdzi
f*- S. W. tego wielkiego poety. Klasycy nasi razem z P. L. W.
witasnie dla tej przyczyny nie sg poetami, ze w ich pismach nie
flasz nic fantastycznego... Poeta taki, jak Byron, moze by¢ na-
Net jesli zechce fantasmagorykiem, alchemista, astrologiem
it. d.“ (Kur. Polski 1830 6. 11l. No. 91)54).



Lecz nie dla wszystkich Byron jest typowym przedstawi-
cielem romantyzmu, dla Brodzinskiego jest on raczej jego
ztym duchem®5) . Ocenit on wielki talent poety i tern wydawat
mu sie grozniejszym. Uwazat go za ofiare wieku, za upadiego
aniota: ,Byron czyni smutniejsze wrazenie niz Szekspir, bo,
gdy ten szuka ztego i bolesci w sercu ludzkiem, on widzi zie
w catym Swiecie w tem i przysztem zyciu, nie juz czysciec tylko,
lecz piekto samo upatruje, pendzlem, najwiecej poetycznym
zaciera wszelka poezje tego i przysztego Swiata“. Najwiekszag
jednak troske budzi w Brodzinskim ,byronizm*“ nasladowcow.
,0d Byrona“, zalit sie Brodzinski, ,poczeli mtodzi poeci gwat-
ci¢ swoje pogodne uczucia, nosi¢ w sercu, sami nie wiedzgc ja-
kie tajemnice i gorzko marzyé¢, szukac¢ tego, co wtasnie w pet-
nosci maja. — Niknie w nich poetyczna naiwnos$é, wiosne zy-
cia szpecg nie naturalnym, ale od szronu pozoétktym, lisciem
jesiennym* .

Tymczasem Mickiewicz opuscit Rosje. Z Rzymu w grudniu
1829, zgorszony, pisze do Malewskiego: ,Uczeni rzymscy
o Niemcach, Anglikach ledwie zasltyszeli i $miejg sie z Byrona.
Majg za to swoich ludzi stawnych, wielkich ludzi, stawnych,
az po Tybr; w Lombardji wiecej ruchu i stamtad nowa litera-
tura groznie ciggnie i juz stoi nad Rubikonem... Byron, jak
Horacjusz Cocles, wielkim krokiem most na Tybrze zajat: in-
genti gradu ocupavit pontem*®5). Jak wiemy, z ,Listow*
Odynca zywe wspomnienie Byrona towarzyszy im wszedzie
w podrézy po Wioszech, ,Childe - Harold“ stuzy im za Be-
deckera. Odyniec czasem odwazy sie z angielskiego poety za-
zartowa¢. —- Obliczyt, ze dla wyrycia nazwiska w celi Tassa
musiat straci¢ Byron przeszto godzine czasu. Jakze to pogodzié¢
Zz jego pogardag dla ludzi?

. A przeciez — gdy$ ty szczerze tak sie ludzmi brzydzit,
Ze$ ich wcigz, jak psow lajat, jak pséw nienawidzit,
To skad ci ta ochota pisa¢ dla nich wiersze?"

LListy Z podrézy* T. Il. str. 151 13. X. 1829.

Mickiewicz pod wplywem $Swiezych wrazen podrézy
w kraju, gdzie przebywat tak niedawno jeszcze Byron, i zdo-
byczy intelektualnych ostatnich owocnych lat pobytu w Rosji,
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przewartosciowuje swoj sad o angielskim poecie. Rozwazania te
statly sie miedzy innemi tematem rozmoéw z Odyncem, niektére
z nich, a wtasciwie wypowiedzi Mickiewicza, zanotowal ten
ostatni w ,Listach z podrézy*. — Mimo, ze wiarogodnos$¢ tych
felacyj Odynca byta juz nieraz kwestjonowana, wydaje sie, ze
gdy chodzi o sady o Byronie, to procz moze szaty zewnetrznej,
sg one wierne. Tworza bowiem ciggto$¢ z sadami Mickiewicza
W tych samych kwestjach, wiadomych nam z innych Zzrddet,
Zgadzajg sie z ideologjg utworéw, stanowig ogniwo, bez ktérego
tiie bytoby zrozumiate stanowisko, jakie pézniej zajmie poeta
W odniesieniu do autora ,Don Juana“. Wreszcie Odyniec, tak,
jak nie mogt trafi¢c w ,ton“ Byrona w swoich przektadach, tak
rowniez nigdy gtebiej go nie rozumiat i nie moégt by¢ autorem
jjUwag“ Mickiewiczabi) .

W sadach autora ,Dziadéw*“ o sztuce i roli poety nastgpita
zasadnicza zmiana. Zresztg uksztaltowaty sie one zgodnie z ten-
dencjmi wieku. Teorje gloszone przez Schellinga58), rozwijane
przez Jean Paulla59) odbity sie tak rozlegtem echem, ze naraz
Ze wszystkich stron zaczeto mowi¢ o nadprzyrodzonem pocho-
dzeniu natchnienia, o roli kaptanskiej, niemal proroczej poety,
ktéremu objawione sg prawdy wyzsze.

Mickiewicz tez glosi¢ bedzie, a moze i nie bez wplywu
Mistykow, Oleszkiewicza i St. Martina, z ktérym sie przy-
najmniej powierzchownie zapoznat juz w RosSji, ze ,no-

sztuka nie zawdziecza swego istnienia, ani ksigzkom,
nni nasladowaniu Niemcoéw, albo Anglikéw, ale z zycia,
2prawdy, jednem stowem z natchnienia taski Bozej*.— ,Praw-
dziwemi poetami byli wtasciwie tylko prorocy. — Ale jesli na-
tchnienie ma by¢é darem Bozym, to czyliz Pan B6g moze dac je
temu o kim wie, ze niem gotéw dla pychy, lub dla namietnosci
frymarczy¢. Z tego zatozenia wychodzac, Mickiewicz domagac
Sle bedzie od poety zycia zgodnego z twdérczoscia. ,Najwiek-
szym poetg z wiary“, powie, ,byt Dante, Szekspir dojrzat naj-
Wiecej prawdy w sercach i dziejach ludzkich. Byron jest juz
Wprawdzie, lecz tylko wprawdzie witasnych uczué¢ swoich.
Goethe szuka prawdy rozumem. Schiller czut jg czesciej w na-
tchnieniach” 60) . Mickiewicz ogranicza zatem sfere jasnowidze-
tda, jesli sie tak wyrazi¢ mozna, Byrona tylko do niego samego;
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—- jaka wobec nowych wymagan stawianych ,prawdziwemu
poecie“, wyznaczy mu role spoteczng? Jaki wyda o nim sad
etyczny? —m ,Byron i Napoleon*, méwit do Odynca, ,mieli
i czuli wielka misje swojg w spoteczenstwie, skazonem przez
wiek XV IIl. Obaj nienawidzili ztego, ktdre koto siebie widzieii
i przeczuwali dobro, do ktérego wies¢ byli powinni. Obaj mieli
sie potemu, kazdy w swoim zakresie i obaj nie spetnili misji
swojej dlatego, ze wiasnie poczucie tej sity, w poréwnaniu jej
tylko z ludzmi, zrodzito w obydwéch pyche, a pycha zabita mi-
tos¢, jedyna site do zwalczania ztego. Byron, wrazliwy”? i na-
mietny, wzgarde ztego pomiedzy ludzi rozciagngt w ogolnosci
na ludzi, nie pomnac, ze i cnoty sa w nich, nie gdzieindziej.
Przez wzgarde zwatpit o moznos$ci poprawy i szydzac nawet z jej
checi, skonczyt na urgganiu moralnej opinji spoteczenstwa,
myslac, ze tylko uragga obludzie. Podréz do Missolonghi przy-
szta juz za pézno i chyba tylko szlachetna jego dusza, w god-
niejszych siebie uczuciach opuscita swiat ten i zycie“ .

.Byron rozjatrzyt tylko, Napoleon rozdeptat tylko to zte,
ktore obaj w ludzkos$ci czuli i chcieli naprawie . Snujgc dalej
te paralele: ,Byron“, méwit, ,w poematach swoich trzymat sie
mimowiednie tej samej taktyki, co Napoleon w bitwach, t. j-
miatl zawsze na celu punkt gtdwny, na ktory wltoncu raptem
i wszystkiemi sitami uderzat, przez zdobycie jego odnosit zwy-
ciestwo“ . Obaj, wedtug Mickiewicza, ,byli w duszy gteboko
wierzacy i religijni, bo czuli ciggta styczno$¢ z niewidomym
Swiatem i tylko brakio im czasu w ciagtej pracy i wirze wtas-
nych mys$li i uczué¢, aby skupi¢ sie w duchu i tajemnice te
samym sobie rozjasni¢. Na stowo powagi drugich oba oni wie-
rzy¢ nie chcieli, a moze nawet i nie mogli. Lew i orzel, kazdy
w swoim krolestwie, sa jak genjusz wsrod ludzi, kazdy z nieb
sam i pojedynczo wszystko sobie zdobywac¢ musi, wzér i prawo
stada nie dla nich* 81) .

W tych rozwazaniach nad rolg Byrona w spoteczenstw”
maluje sie caly stosunek Mickiewicza do poety angielskiego’
Przestaje on go teraz interesowac¢ z punktu widzenia literacko-
estetycznego. Dostosowal poprostu jego osobisto$¢ do swojeg0
nowego idealu poety. Poniewaz indywidualno$¢ Byrona nie
bardzo sie do tej roli nadawata, Mickiewicz stara sie usprawie-
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dliwi¢ go przedwczesng $Smiercig — i co jeszcze ciekawsze, ist-
nieniem innej etyki dla nadludzi. W tern idealizowaniu Byrona
Mickiewicz nie ma innego celu, jak podniesienie we wlasnych
oczach poety, ktérego twérczos$¢ byta dla niego rewelacjg. Od-
czuwa skrupuly, ze niektére cechy indywidualne Byrona, zwta-
szcza sceptycyzm, pycha, silnie zaznaczajace sie w jego poezji,
nie dadzg sie zatuszowaé, ze w sumieniu swem nie moze im
pobtazac. Dlatego czesto do tej kwestji powrdci, bedzie ona
Wnim nurtowac, echo tych watpliwosci odezwie sie w utworach.

Bju-ona nieraz zestawiano z Napoleonem. Postaci te czesto
obok siebie wystepuja w sadach wspoilczesnych. Poréownanie to
stalo sie szablonem, pozornie banalnym. By¢ moze, ze ogniwem
posredniem byli tu bohaterowie ,byroniczni“, wzorowani na
postaci wielkiego cesarza, by¢ moze, ze dzieki tendencji typowo
Romantycznej do kultu wielkich ludzi, lubowano sie w takich
Zestawieniach, wydaje mi sie jednak, ze Mickiewicz miat tu
co innego na myS$li, mianowicie wstrzgs, jaki wywarta bezpo-
Srednio$¢ poezji Byrona. Do tej cechy powracat juz kilkakrot-
nie i zawsze jg na czolo wysuwat. Zdaje sie, ze to brat pod
Uwage, porownywujgc taktyke Byrona i Napoleona. Byron
uderzyt wszystkiemi sitami w najstabszy punkt poezji pseudo-
klasycznej: — jej konwencjonatizm — i tym jednym zamachem
D zniweczyt. Mickiewicz czut gleboka wdziecznos¢ dla Byrona
za rewelacje tej z dusz ptynagcej poezji i, zdaje sie, stad bierze
poczatek uczuciowy tacznik miedzy nim a poetg angielskim.

Nazajutrz po nocy wielkiej Improwizacji miat powiedzie¢
Mickiewicz Odyncowi: ,ze sam uwaza te scene, jako punkt
zwrotny byronowskiego kierunku w poezji, t. j., w ktorym szat
Pychy rozumu dosiega sztucznych swych granic, a tylko po-
korna wiara i chrzescijanska mitos¢ ksiedza Piotra broni go
°d ostatecznego upadku i zguby“ 62) .

Jest to zakonczenie diugiej wewnetrznej dyskusji. Uczucia
religijne wziety goére. — Znaczyto to odrzucenie ideologji
Byrona, ale czy samego Byrona? — Nie. — Byron, zywy,
fiyron z legendy nawracal sie razem z Mickiewiczem. Juz
W pierwszym tym okresie stosunku Mickiewicza do Byrona za-
rysowaty sie pewne wyrazne tendencje naginania jego osobo-
wosci i twérczosci do whasnej ideologji. — Zaznaczyly sie one
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nietylko w sadach, ale i w utworach. Nie mam zamiaru zagte-
bia¢ sie w szczeg6ty, ani $ledzi¢ $Sladéw twdrczosci Byrona
na utworach poety. Chodzi mi tylko o stosunek do S$wiata
.ja“ poety, niezaleznie od maski, pod ktdrg wystepuje. Jest
rzeczg znamienng, ze tylko w cyklu ,Sonetéw Krymskich*
i niektéorych drobnych utworach (np. ,Dumaniu w dzieh od-
jazdu“), to ,ja“ poety wyposazone jest w cechy byronizmu
i to gtéwnie w duchu ,Childe-Harolda“ : w niepokdj duchowy,
gluchy zamkniety w sobie bdél, poczucie osamotnienia i od-
rebnosci od innych ludzi. Tylko tu, jesli nie liczy¢ ,Dzia-

dow Wilenskich®, wyrazone jest to ,ja“ indywidualnie
w oderwaniu od spoteczenAstwa. — Konrad Wallenrod be-
dzie cierpiat za Litwe i za siebie, Konrad z Ill czesci Dziadow

— za Polske, i tern zasadniczo sie r6zni¢ bedg od bohaterow
Byrona, ktérzy sg przedewszystkiem i wytacznie indywidualno-
Sciami tylko bardzo luzno ztgézonemi z grupg spoteczng. Cier-
pia oni swoim wtasnym boélem. W nich samych koncentruje sie
rozwigzanie stawianych zagadnien. Stad indywidualizm Mic-
kiewicza inaczej bedzie sie przedstawial, niz indywidualizm
Byrona. Wydaje mi sie, ze indywidualizm ten jest nietylko
mickiewiczowskim, ale typowo poi - im. — Wyraza sie przede-
wszystkiem w checi przodowania grupie, w poczuciu wlasnej
wzgledem niej misji. Indywidualizm pojety, jako kult wiasnej
osobowosci, jest przeciwny naturze Mickiewicza. Moze dlatego
tak mato przejgt sie byronizmem w zyciu. Z tej tez przyczyny,
prawdopodobnie, zaczagt on nadawac postaci Byrona inny cha-
rakter, wyznaczyt mu misje uzdrowienia chorej na materjalizm
i sceptycyzm ludzkosci.

Odmienne od autora ,Don Juana“ pojmowanie indywidua-
lizmu, mistyczna koncepcja zadan i roli poety i stad ptynace,
na religijnych podstawach oparte, poczucie etyczne — oto ten-
dencje, ktéore wpltywacé bedg na ksztattowanie sie legendy o By-
ronie. One to odsung w cien tworczos$¢ jego, a zajma sie wy-
tgcznie osobistoscig, naginajgac ja do ideatu poety — wieszcza.



STOSUNEK MICKIEWICZA DO LEGENDY O BYRONIE
PO 1852 .

Po 1830 wptyw Byrona na zachodzie ma sie ku zmierz-
chowi. We Francji, ktéra przyczynita sie tak wydatnie do roz-
powszechnienia jego stawy, zaczyna sie budzi¢ reakcja63). —
Powodzenie epyljonéw bezpowrotnie mineto. Teraz przyszedt
do gtosu, poczatkowo tak potepiany, ,Don Juan“64). Usito-
wano sobie przyswoi¢ jego us$miech szyderczy. Jednoczes$nie
Zwalczano w prasie pesymistyczny ton w literaturze, wystepo-
wano przeciwko ,szkole szatanskiej* z punktu widzenia reli-
gijnego. Wreszcie budzit sie ruch spoteczny, przeciwny indy-
widualizmowi Byrona66). Zwtaszcza po Rewolucji Lipcowej,
kiedy wcigz tlejace ognisko buntu przeciwko reakcji wygasato,
a zaczety by¢ palgcemi zagadnienia socjalne6), —- byronizm
2 kazdym rokiem tracit grunt pod nogami.

Jak do nas w latach dwudziestych wplyw poety angiel-
skiego bardzo powoli przenikal, tak teraz przeciwnie, utrzymy-
walt sie dtuzej, niz na zachodzie, moze nawet diuzej w litera-
tllrze emigracyjnej, niz krajowej. Ztozyto sie na to wiele przy-
Czyn, a przedewszystkiem nigdy nie sttumione zarzewie buntu
Przeciwko zaborcom i rola, jakg odegrat Byron w powstaniu
greckiem. Jednak, jesli prawie nie spotyka sie z bezwzglednem
P°tepieniem Byrona, wplyw jego zaczyna by¢ tez zwalczany.

Michat Grabowski, ktéry w 1828 (Dziennik Warszawski

e XIl. str. 148— 50 ,MySli o lit. poi.“) uwazat Byrona za
Reprezentanta wieku, w jego dzietach widziat ,pomnik no-
HU h potrzeb serca, nowego kierunku umystu u ludéw Europy,
W pierwszej potowie dziewietnastego wieku“, yv tomie | ,Lite-
Ratury i krytyki“ 67) jest przeciwnego zdania. Byron jest juz

a niego przedstawicielem minionej epoki, najblizszym na-
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stepcg Voltaire'a, —- ,kt6z to bowiem“, — pisze, ,jest ten
Korsarz, ten Lara, ten Giaur, szczego6lniej ten Childe-Harold?
Jest to duch XVIIl. wieku, ktory wnika gteboko we witasnag
swojg istote i zasmuca sie nierozpedzonym smutkiem, na widok
ciemnicy i rozczarowania, ktére mu lezy na duszy“ . Byronowi
przeciwstawia W alter Scott'a, reprezentujgcego ,$wit* nowego
wieku i Kanta.

Krasinski rowniez potepia autora ,Childe - Harolda
.Byron byt ,  wedle niego, ,widmem burzliwej nocy,
strasznej dokad trwata ciemnos¢ i zapomnianej, gdy nastat
Swit. W promieniach stohca trzeba szukac¢ i wynajdywé. Kto
bedzie nasladowat Byrona, bedzie mierny. A z rekg na sercu,
czy$my co innego robili, niz nasladowali? ). Zwraca sie na-
tomiast ku literaturze niemieckiej. W niej bowiem wszech--
Swiat jest osrodkiem, tymczasem Byron ograniczyt zaintereso-
wanie do jednostki.

W ptyw Byrona zwalcza réwniez, ale w imie narodowosci
literatury, Seweryn Goszczynski8) . Gdy w ,Nowej epoce poe-
zji polskiej* rozpatruje miedzy innemi swojg twérczosé¢, nie
omieszka i na niej zgani¢ zgubnego wplywu angielskiego poety-
.Tajemnica ducha tej poezji da sie wyprowadzi¢ mojem zda-
niem, jak wiele innych grzechéw poezji polskiej w og6lnosci,
z nieszczes$liwego u nas wptywu czarnej fantazji Byrona . Nie
potepia go zreszta, widzi w nim genjalnego poete, ceni twor-
czo$¢ Mickiewicza, cho¢ zarzuca jej strojenie sie w ,klejnoty
Byrona*“ 70) .

Tymczasem Mickiewicz przekiadat ,Giaura“. W przed-
mowie wystapit przeciw zarzutom stawianym Byronowi
w obronie jego moralnosci. Argumenty, ktéore wysuwa, nie sg
nowe: duszna, przygnebiajaca atmosfera konca XV III w., na
ktora przypadta mitodos¢ Byrona, ataki ze strony krytykow-
Ten ostatni argument formutuje w charakterystyczny sposob-
.Mtody autor“, pisze, ,przesladowany od krytykow, $cigat
ich wzajem, a z krytykéw sadzac czytelnikow, zaczal lekce-
wazy¢ calg publicznos¢. Po tej kidtni autorskiej z literatami
nastgpit rozbrat moralny z ludzmi, ktérego szczegoty nalezg
do biografji“ . Rys ten nie jest oryginalny, nalezat on juz dawno
do legendy, — tylko, ze zostat tu jeszcze bardziej wyjaskra-
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wiony i podany, jako jedyna przyczyna rozgoryczenia do
ludzi. Wyjaskrawienie tem dziwniejsze, ze Mickiewicz musiat
sobie zdawaé¢ sprawe, ze poeta stawny, jak rzadko ktory, w 24-.
roku zycia, nie mogt sie bardzo uskarzaé¢ na krytyke.

Byron, zdaniem Mickiewicza, nie byt kontynuatorem
XV 1l stulecia, jesli nie wyleczyt sie ze sceptycyzmu, jesli sie
nie nawrécit, to tylko dlatego, ze przedwczes$nie zmart. W ten
spos6b prébuje réwniez zrehabilitowaé¢ postaci poematow. —
.Czytelnik czuje“, sugeruje Mickiewicz, ,ze do poprawy brak
im tylko czasu, bo wszyscy zbyt rychto ging“.

Byron nietylko, ze nie byl przedstawicielem sofistyki
XVIIl w., ale przeciwnie ,ruch umystowy dazacy ku sofi-
sterji, on jeden na drodze literatury zatrzymat i wstecz zwré-
cit*. Zwiastuje on Swit nowej epoki. Zastuga jego w tym
Wzgledzie kaze go Mickiewiczowi stawi¢ na réwni z Napoleo-
nem. Zestawienie to tak charakterystyczne dla Mickiewicza,
powtarza poeta raz jeszcze, Swiadczac, jak gteboko sie w umysle
jego skojarzyly te osobistosci. Ta obrona Byrona nie pozostata
bez $Sladu na przekiadzie ,Giaura“. Giaur, badz co badz, jest
blizszy skruchy w ttlumaczeniu, niz w oryginale77) .

W dwa lata pézniej, Mickiewicz w artykule z powodu
Smierci Puszkina, podkres$lit znaczenie wpltywu Byrona na
zmartego poete. Do charakterystyki Byrona nie doda jednak
nic nowego.

Mickiewicz nie poszedt za pradem czasu w stosunku do
autora ,Don Juana“, przeciwnie w oczach jego coraz bardziej
zblizat sie do ideatu. Po Ill. czesci ,Dziadéw"“, od zwyciestwa
pierwiastkéw religijnych zapragnat widzie¢ w nim wysokie
Wartosci etyczne. Problem pokonania pychy nie przestaje
zajmowaé Mickiewicza. Powréci do niego w Panu Tadeuszu.
Pyche bowiem uwaza za najwiekszg przeszkode na drodze do-
skonalenia sie w duchu chrzescijanskim, mistycznym. Zdaje
sie, ze sam zwalczat jg w sobie i jednoczesnie Swiadomie, czy
nieSwiadomie sciera¢ bedzie te plame z legendarnej postaci
Byrona72) . Zdaje sie rowniez zapomina¢ owrogim jego stosunku
do ludzi. Z ogromng wnikliwos$cig napisze kiedy$ Stowacki
w liscie do Krasinskiego (4. VII. 1845) ,0t6z dwa sg stru-
mienie zywotéw poetycznych, jedni zaczynajg od liryzmu
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wzniostosci, potem poznajg sie z filozofjg zycia, ale zamiast od-
wroci¢ sie i p6js¢ w druga droge... zostajg na swojej, koncza
zaczete... Sg tylko mniej powazni. Smiejg sie troche z bolesci.
Konczg Donzuanem, a z Donzuanstwa juz nie moga wrdci¢ do
siodta Giaurowego rumaka, bo $mieliby sie, ze pasje ludzkie
wzieli tak na serjo, tak Swiecie. — Drudzy z mniejszg poezja
zaczynaja... przychodza do fazy Donzuanskiej, lecz ta jest mniej
gorzka — Tadeuszowska, poSmiewajgca sie, nie wySmiewajgca
Sie* 73)-

Odmienny stosunek do ludzi: krytyczny, lecz nie wrogi,
odmienny stad nastroj, — oddala¢ bedzie Mickiewicza coraz
bardziej od ,byronizmu“. Wedrowiec zajety wytgcznie sobg
i swoim bdlem na Krymie, pielgrzym, wzrokiem Samsona mie-
rzacy wroga potege w Petersburgu, zczasem stanie sie tym,
ktéry ,uczynit slub wedréwki do ziemi Swietej*, ojczyzny wol-
nej, ,Slubowat poty, az ja znajdzie*. Elementy byroniczne
w ten spos6b przetworzone znikng, jedynym ich Sladem bedzie
wciggniecie samej postaci Byrona w orbite nowych ideatéw
Mickiewicza.

Zwolna romantyzm przechodzit w nowg faze, ped ku nie-
skoniczonosci sitg rzeczy musiat prowadzi¢ do mistycyzmu. Jed-
nym wystarczata religijnos¢ w ramach wyznaniowych, innym
byly one za ciasne. Jakze te nowe tendencje ustosunkujg sie do
byronizmu? — Naturalng konsekwencjg bytoby potepienie go,
gdyby nie to, ze romantyk, gdy nawet nie zrywat z ortodoksjg
wyznaniowg, wierzyl po swojemu, indywidualnie. Nalezato
tylko przystosowac troche Byrona do religji, areligje do ideatéw
angielskiego poety. Krasinski, jak juz przytaczatam, godzit do-
skonale idealy chrzescijanskie z zemsta. Niezaleznie wiec od
przekonan religijnych, ustosunkowano sie do byronizmu réznie.

Kiedy Michal Grabowski w recenzji ,Swiata i poety* Kra-
szewskiego sadzi, ze wobec odrodzenia religijnego typ poety
w duchu byronicznym nalezy juz do bezpowrotnej przesztosci,
Ziemiecka, cho¢ bliska ideologji pentarchji, nie potepia By-
rona'4). Wedlug niej, pomiedzy nim a religja stoi tylko uczu-
cie prawa moralnego. — ,Gdyby woOwczas“, pisze w ,Piel-
grzymie“, ,Obok tej pogardy dla $swiata, byta sie w nim spét-
czes$nie obudzita mitos¢ do prawdy, co niezaleznie od kolei
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Swiata, zawsze wielka i niezmienna tuz przy nim ksiegach swie-
tych spisana lezata, bylibySmy w nim ujrzeli drugiego Dawida
lub Jeremjasza. Byron poeta dwudziestego wieku, staitby sie
byt prorokiem i poeta wszystkich wiekéw“. Do tego ideatu
niedosztego proroka nalezalo nagig¢ biografje. Kresli tez Zie-
rniecka zyciorys poety poetycznie, z wielkiem wspotczuciem,
broni go chwilami rozbrajajgco naiwnie: ,Niejeden”, pisze,
.Czytajac w jego wspomnieniach przez Moora wydanych opis
szalonych i rozpustnych ustepow jego zycia, powie moze, iz mu
niestusznie te boles¢ wewnetrzng, ten smutek narzucam, lecz
rnoznaz przypusci¢, aby czlowiek, co tak wzniosle cnote czué
i malowaé¢ umial, nie cierpiat nad wtasng niemocg. Dlaczegé6z
rnamy wiecej wierzy¢ przypuszczonej jego wesotosci w gwarze
nikczemnych biesiadnikéw, jak tym zalosnym uwagom, ktore
w usta swoich bohaterow ktadzie, bohateréw, ktorzy, jak wiemy,
wiernie jego istote przedstawiajg“. Chwytamy tu na goracym
Uczynku tworzenie sie legendy.

W tym samym duchu co Ziemiecka, pisat i Witwicki
w ,Wieczorach Pielgrzyma*“'5 (1857). Omawiajgc nadejscie
nowej epoki wiary i mitlosci dowodzi, ze Byron byt tej
epoki poprzednikiem, kto wie, czy nie zwiastunem. ,Stan
jego poezji“, pisze, ,jest to stan duszy grzesznej i poteznej, to
Rozdzierajgcej sie od bolesci i zalu, to unoszonej tesknotg rozko-
szy niepojetych, a jedynie siebie godnych, to znowu buchajgcej
Wszystkiemi ogniami pychy i przez nig w otchtani miotanej, to
Wreszcie w tych strasznych znojach mdlejgcej i raczej nicosci,
jak zywota wotajgcej, stan duszy, méwie, grzesznej i poteznej,
ktora ma odby¢ akt spowiedzi, lecz jeszcze sie do niego nie
Wzniosta“ 78) .

Moznaby oczekiwaé, ze w oczach Mickiewicza-mistyka
Byron, albo straci swéj urok, albo przybierze posta¢ wielkiego
pokutnika. List do B. Zaleskiego z 25. VI. 1841 ostatnie to
przypuszczenie potwierdzatby poniekad. ,Dobrze i $Swiecie po-
wiedziate$, ze nam trzeba tuli¢ sie ku mitosci i pokorze. Gdyby
nieboszczyk Byron byt miedzy nami, powinienby nas zbudowac¢
pokorg“ 77). Lecz juz w liscie do Chodzki z dnia 8. Il. 1842,
Byron inaczej jest oSwietlony. — ,Poco poezja? Czyz to nasza
poezja ma by¢ w ksigzkach, a w nas ma zosta¢ prozg; mamyz,
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jak posag Memnona glos wydawé¢ o wschodzie, nie wiedzie¢
dlaczego. Kiedy$ my martwi i nieruchomi, mamyz obmalowaé
zycie dzietami pieknemi zewnatrz, a wewnatrz by¢ grobami
petnymi kosci spréchniatych? — Czas bracie zrobi¢ poezje. Tern
tylko zwyciezymy wszystkich poetéw, o ile zrobim, o tyle tylko
zdotamy zaspiewa¢. — Czy myslisz, ze biedny Byron napisatby
tyle wielkich strof, gdyby nie byt gotéw i lordostwo i London
porzuci¢ dla Grekéw. W tej to gotowosci lezatl sekret jego sity
pisarskiej, ktorg inni poeci chcieli wykras¢ z jego ksiazek, a nie
z jego duszy“ 7). W wydaniu Moora dziet Byrona, ktére nie-
watpliwie znat Mickiewicz, dochowat sie list, w ktérym Byron
uzaleznia swéj wyjazd do Grecji zgodag p. Guiccioli79 . Zresztg
nie chce tg uwaga umniejsza¢ niewatpliwych zastug i poswiecen
poniesionych przez poete dla sprawy powstania greckiego. Sag
dokumenty, stwierdzajgce che¢ Byrona zamienienia poezji
w czyn. Procz znanego wiersza na trzydziesta szdstg rocznice
urodzin.

,,/1 thou regretst thy youts, why live?

Tle land of honourable death

Is here: — up to the field, and give

Away the breath!”

Works of Lord Byron vol. VI. 157 22/1. 1824.

Moorfcytuje jeszcze wyjatek z listu poety do niego, w kt6-
rym stwierdza, ze literatura nie jest jego powotaniem ,Gdybym
m &gt jeszcze pozy¢ z dziesie¢ lat, zobaczylibyScie, ze jeszcze nie
po mnie. — Nie mySle o literaturze, gdyz ta jest niczem... Ale
zobaczylibyscie, gdyby czas i los pozwolit, dokonatbym czegos,
co, jak kosmogonja Swiata, zadziwitoby filozoféw wszystkich
wiekow*“ 80). Biografja Byrona mogta zatem podda¢ Mickiewi-
czowi temat do snucia ideatu ,poety czynu“. | rzeczywiscie
temat ten skwapliwie podchwycit. Nie uwazat on juz teraz do-
starczenia zadowolenia estetycznego, za cel godny prawdziwego
poety8l) . Odkrywanie w natchnieniu prawdy, szukanie w nich
zbawczych srodkéw dla ratowania ojczyzny — oto cel, jaki sobie
wyznacza. Cel ten, w ogdlnych zarysach, jest zgodny z ten-
dencjami towianizmu, ktory nie pozwalat artyScie zasklepia¢ sie
tylko w sztuce, lecz nakazuje mu bra¢ udziat w zyciu, eter nie-



bieski przeprowadza¢ z ducha na ziemie i objawiaé w czynno-
Sciach swoich8) .

W prelekcji z 20 grudnia 1842 r.8) o wplywie Byrona na
literatury stowianskie jemu wtasnie przypisze zastuge, ze poeci
stowianscy tak wysokie osiggneli przekonanie o swojem powo-
taniu: ,On pierwszy pokazat ludziom, Zze poezja nie jest czcza
rozrywka, ze nie dos$¢ tu na zyczeniach i stowach, ze trzeba
samemu tak zy¢, jak sie pisze“. Do tego ideatu przystosowuje
Mickiewicz skrot biograficzny: ,Cztowiek ten bogaty, wycho-;
Wany w kraju arystokratycznym, rzucit parlament i ojczyzne,
zeby stuzy¢ sprawie greckiej. To mocne uczucie potrzeby spoe-
tyzowania swego zycia, zblizenia ideatu do rzeczywistosci sta-
nowi catg warto$¢ poetycka Byrona“ .

Byron, wedlug Mickiewicza, jest cztowiekiem przeznaczo-
nym do przodowania epoce. Przodowanie rozumie w duchu
nauki Towianskiego, gtoszacej, ze mysli i czyny czlowieka sag
w wiekszej czesci ,owocem demondéw, dzialajgcych przez
niego“ 84) . ,1$¢ Sladem takich przewodnikow nie jest to trzymac
sie tylko ich form, powtarza¢ wzory, ale jest to bra¢ natchnie-
nie od ich ducha, przejmowac sie, napetnia¢ sie ich duchem —-
i mamy tu przekonanie, ze ci tylko zostali powotani do posu-
niecia sie naprzéd w pochodzie literackim naszego wieku, ktorzy
pojeli, co byto istotnie poteznem, prawdziwem rzetelnem i gite-
bokiem w Byronie“. Ze swej strony poeta angielski zaczerpnat
natchnienie od Napoleona, on to wpityngt ozywczo, na jego
twérczos¢, z niego czerpat swojg site. Byron swoim ,tajemni-
czym“ wplywem zblizyt literature stowianskag z literaturg za-
chodnig, przyczem zaznacza Mickiewicz, ze jest on w sito-
wianszczyznie trwalszy, zywotniejszy i przybiera coraz wznio-
Slejszg forme.

Mickiewicz wiec wprowadzit Byrona w Swiat hierarchji du-
choéw i wyznaczyt mu przodujace miejsce. Witasciwie jest to
tylko wykonczenie w duchu nowej wiary koncepcji, ktdrg two-«
rzytjuz w 1850. — Moze tylko bardziej sprecyzowat sie ideat
poety, ktory Byron ma reprezentowac¢. Charakterystycznem jest,
ze Mickiewicz nie ma juz teraz wzgledem niego zadnych za-
strzezeh natury etycznej. Widocznie, ze w ostatecznej tej kon-
cepcji, Byron ulegt juz zupeinej sublimaciji.
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Legenda o Byronie zaczynata zamieraé. — Trafiaty sie
wprawdzie jeszcze dos¢ groteskowe proby ozywienia jej, np.
przez wprowadzenie do niej elementu walk socjalnych. W ,De-
mokracie Polskim“80) (Paryz 1842 Tom IV str. 44— 47),
zracji recenzji ,Beniowskiego“ anonimowy autor pisze: ,Jezeli
tam rozumowaniami nowemi proletarjusz dopominat sie po-
gwatconych praw swoich, tu pan (Byron) i artystokrata nudzit
sie w zbytkach i rozkoszach, ktére mu do szczesScia nie wystar-
czaly, domagat sie wiary i mitosci, tarzat sie po Swiecie, chcac
iskra po$wiecen przygaszone zapali¢ serce. Swiat zapisal to wy-
znanie. | panu i proletarjuszowi byto ciezarem to zycie, lecz
pierwszy biegt z nadziejg, bo czul, ze przyszto$¢ nalezata do
niego, a drugi staniat sie z rozpaczy, nie widzgc konca przed
sobgj bo pierwszego wigzata mitos¢ i wspdlne braterstwo, dru-
giego spychala nienawis¢ ku ludziom, tam odzyta masa, tu sam
szamotat sie indywidualizm i wotat, ze ma prawo do szczescia.
Europa zrozumiata i uszanowata ten gtos*. Mimo tych préb
aktualizacji, czar Byrona mijat nawet i u nas. Stopniowo postac
Byrona malata. Ironja, ktorej nauczyt ,Don Juan“, obrocita sie
zczasem przeciw samemu autorowi. Zartowano sobie na temat
Lorda, ubranego

W e frak pgsowy zlotem haftowany

I w kapelusik ze strusim plumazem,

Z twarzy miat prawo do wieczystej stawy,
Ale niestety, byt nieco kulawy* .

A. Czajkowski, Poezje, wstep do przeki. ,Beppa“,
Warszawa 1845.

Dowcipkowano z Lorda, ,co dla fantazji tylko walczyt
z losem*. Nie znaczy to, by byronizm mingt juz bez $ladu.
Przeczylyby temu zwalczajgc go w imie zdrowego rozsadku
utwory, jak powies¢ Kaczkowskiego, jak rozdziat Chodzki
w ,Nowych Pamietnikach kwestarza“ 8'). Raczej moznaby po-
wiedzie¢, ze po latach pie¢dziesigtych byronizm banalizowat sie.
Twérczy, zachowat sie jeszcze przepuszczony przez pryzmat
odczuwania naszych poetéw, w wysnutej przez nich swoistej,
oryginalnej postaci8s) .
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W prelekcji paryskiej znajdujemy ostatnie obszerniejsze
Swiadectwo sadéw Mickiewicza o Byronie. Jeszcze jedng
wzmianke przechowal Baworowski we wspomnieniach o roz-
mowie swej z Mickiewiczem w 1855, kiedy go sie radzit, co
ttumaczyé, Mickiewicz zachecat go do spolszczenia ,Childe-
Harolda“, Shakespeara, Dantego, Goethego. O Byronie miat
powiedzie¢, ze ,mysli, jak teraz myslg” 89).

Wida¢ stad, ze az do 1855 Byron nie przestawat by¢ dla
Mickiewicza tern, czem byt w 1852.

I nic dziwnego, miedzy obu poetami, zywym i tym wyma-
rzonym z legendy — oddawna nastgpita symbioza.



V.
LEGENDA MICKIEWICZA O BYRONIE

Z legenda o Byronie zapoznat sie Mickiewicz jednoczesnie
z utworami poety, jesli nie przedtem. Nie odrazu sie nig prze-
jat. Prawdopodobnie dopiero koto 1826 r. W rozprawie ,Gbthe
i Byron“ spotykamy pierwsze jej wyrazne S$lady. Wraz ze
zmiang pogladow na powotanie poety, nie bez wplywu, jak sie
zdaje, tworczosci Byrona, posta¢ autora ,Childe-Harolda“ ros$nie
w oczach Mickiewicza. Z przewdédcy romantyzmu staje sie
reformatorem, wypowiadajgcym walke ziu, drugim Napoleo-
nem, nadcztowiekiem. Koncepcja ta nie rézni sie od rozpo-
wszechnionej legendy, dgaznos$¢ Mickiewicza do zrehabilitowa-
nia Byrona nie bedzie tez czems$ nowem. Lecz wraz z wzrasta-
jacym mistycyzmem poety posta¢ Byrona sie zmienia. Staje sie
on ideatem poety nowego typu, ktéry natchnienie z nieba prze-
nosi na ziemie i zmienia w czyn. Nie jest on jakim$ nieokreslo-

nym duchem, symbolem, przeciwnie jest — silng indywidual-
noscia obdarzonag misja, majaca na celu dobro ludzkos$ci, indy-
widualnoscig, — pojeta po mickiewiczowsku.

Znamiennym staje sie zwigzek, jakitgczy go z Napoleonem.
Zdaje sie, ze w tej ostatecznej koncepcji schodza sie obydwie
legendy i tworzg jedng. Sg one objawem kultu dla przodujgcych
duchow.

Charakterystycznem jest, ze jako poete Mickiewicz Byrona
|nie stawiat na pierwszem miejscu, — Dantego i Shakespeara
cenit wyzej — ze kult dla poety angielskiego nie tyle opart na
ocenie estetycznej, ile na jego osobistych walorach. Mozna sobie
postawi¢ pytanie, dlaczego wtasnie Byron stat sie dla niego
ideatem poety, do ktérego sam tesknit?

Mickiewicz nie przejgt sie rowniez ,byronizmem*, po-
| stawa jaka przyjat wobec zycia byta wrecz przeciwng tej, jakg
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zajmowal Byron. Dlaczeg6z jemu narzucit swoéj poglad na Swiat,
swoje przekonania spoteczne, religijne i etyczne?

Czy tylko dlatego, ze bojowat o wolno$¢ Grecji, czy tez dla-
tego, ze Byron rozniecit w nim dyskusje wewnetrzng, podsycit
ferment, z ktérego w rezultacie wytonity sie w kontakcie z rze-
czywistoscig i tendencjami epoki ideaty poety?

Mamy tu do czynienia z dziwnym napozOr procesem. Z po-
czatku Mickiewicz ulega wptywowi Byrona, odblask twérczosci
autora Childe-Harotda widoczny jest na utworach jego, wresz-
cie przychodzi czas, gdy indywidualnos¢ Mickiewicza zaczyna
ksztaltowa¢ posta¢ Byrona, kiedy zaczyna na swoéj sposéb prze-
fabiac¢ jego ideologje.

Pv.ezultatem tej osmozy jest z jednej strony wptyw twor-
czosci Byrona na Mickiewicza, z drugiej legenda onim. — Pro-
ces sie na tern nie konczy, legenda, jako zywotniejsza, ruguje
W plyw bezposredni.

Gdyby Mickiewicz nie zostawit nam tylu, pochodzacych
z réznych epok zycia sadéw o Byronie, gdyby nie przekazat
nam legendy o nim, proces pochtaniania i przyswajania sobie
obcych elementéow przez potezng tworczag indywidualnosé
mogtby przejsé niespostrzezenie. Analiza poszczegd6lnych faz
powstawania legendy rzuca nam dopiero $wiatlo na historje
byronizmu Mickiewicza: na powolng recepcje elementow twaor-
czosci angielskiego poety, na uswiadomienie ich sobie w okre-
sie tworzenia ,Sonetow Krymskich“, na ustawiczne przera-
bianie ich w ogniu wewnetrznej dyskusji, — od ,Wallenroda*“
poczawszy, az do ,Pana Tadeusza"“, wreszcie na catkowite prze-
ksztaltowanie ich wedlug wiasnej koncepcji juz nie artystycznej,
lecz zyciowej, filozoficznej.



PRZYPISY

2) Zdziechowski: ,Byron i jego wiek", Spasowicz: ,Byron i niekt6-
rzy jego poprzednicy“, Matuszewski: ,Swoi i obcy", Windakiewicz:
~Walter Scotti Lord Byron“, C. Jellenta: ,Wszechpoemat* , St. Krze-
minski: ,Zarysy literackie*; Kilka stdw o Byronizmie Mickiewicza“,
Spasowicz, Windakiewicz: ,Brytanomanja Mickiewicza“, J. Ujejski:
.Byronizm i Skottyzm w Konradzie Wallenrodzie" .

2 W recenzji Zdziechowskiego: ,Byrona i jego wieku“, Kwart.
Histor. 1898, str. 813.

3 Spasowicz: ,Pisma 1* — _ Kilka stébw o Byronizmie Mickie-
wicza", str. 311.
*) ,Byron i jego wiek", T. Il., str. 446.

5 .Walter Scott i Lord Byron“, str 190.

e) Subjektywizm zarzucat Zdziechowskiemu J. Tretiak w recenzji
w Kwart. Hist. 1898, str. 800.

7 .Kilka stow o byronizmie Mickiewicza“, Pisma T. I|., str. 321-

8 K. Wojciechowski: ,Pan Tadeusz"“ Mickiewicza, a romans W al-
tera Scotta“, Ujejski: ,Byronizm i Skottyzm w ,Konradzie Wallenro-
dzie" .

9 Jules Dechamps w ,Sur la légende de Napoléon“, Paryz 1931
podaje nastepujagca definicje legendy napoleoniskiej: ,1‘ensemble des
effets d‘ordre sentimental ou esthétique produits par I‘histoire de Napo-
léon et de son temps*“, str. 30.

100 W oryginale — Childe-Harold's Pilgrimage. Works of Lord
Byron. Vol. VIII Murray 1832 (wszystkie cyt. z Byrona z tegoz wyd.)-
C. 1., 4 ,But long ere scarce a third of his passila by,

Worse than adversity the Childe befell;

He felt the fulness of satiety:

Then loathed he in his native land to dwell,

W hich seem'd to him more lone than Eremite's sad cell* .
u) W oryginale: ,The Corsair* vol IX. 273. X.

,His soul was changed, before his deeds had driven

Him forth to war with man and fortfeit heaven,

Warp'd by the world in Disappointment's school,

In words too wise, in conduct there a fool;

Too firm to yield and far too pround to stoop,

Doom'd by his very virtues for a dupe,

He cursed those virtues as the cause of ill

And not the traitors who betray'd him still".
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12) Przez matke byt spokrewniony ze Stuartami, Maurois T. I.
Rozdz. Il. 29.

15 Byron wiedziat o plotce, robigcej z niego Korsarza. Oto co pisze
w swoim dzienniku: ,He (Hobhouse) told me an odd report, — that |
am the actual Conrad, the veritable Corsair, and that part of my tra-
vels are supposed to have passed in privacy,... Htdon't know what |

was about the year after he left the Levant; nor does any one — nor
— nor — nor — however, it is a lie — but — doubt the equivocation
of the fiend that lies like truth!*. Works of Lord Byron, j. wyzej
T. I, str. 12, 10/I1l. 1814.

14 A. Tretiak: ,Lord Byron" str. 70, Maurois: ,Byron“ |. Pré-
face 11— 12.

J6) W oryginale: ,Manfred* T. XI. str. 70 j. wyz.

,Thou didst not tempt me, and thou couldst not tempt me;

Thave not been the dupe, nor am thy prey —-

But was my own destroyer, and will be

My own hereafter — Back, ye baffled fiends!

The hand of death is on me — but not yours!

16) Goethes Verhéltniss zur Byron. Goethe — Jahrbuch XX 1899.
W papierach Goethe'go znaleziono przektad ,Fare thee well", autorstwo
niepewne. 1817 r.

17) E. Estéve: ,Byron et le Romantisme francgais. 1907, str. 50— 51.

18) Wyjatki z ,Glenarvon* cytuje za Estéve (j. wyz.) str. 75, prze-
ktad madj.

19) Esteve (j. wyz.) str. 78. ,,N‘était-ce pas lui (le Vampire) qui
en 1819— 20 avait assuré le succés de la premiére, comme le constate
Mme Belloc ,traduction complete du poéte anglais".

2 Lamartine T. |I. Paryz 1922. Méditation deuxiéme: L'homme,
str. 26— 48.
21) Glohe 6/VIIl. 1825 Tom IlI. 751 (E . D.): ,Harold s'occupe

plus du salut de son d&me que de celui des Grecs. Vaincre Satan, voila
sa principale affaire et il semble n'étre venu en Gréce que pour s'y
confesser et pour y mourrir" (Esteve).

2) Medvin: ,Les conversations"” T. XV IIl. Oeuvres complétes de
Lord Byron, Paryz 1825, str. 38— 56.

23 Niedrukowany wspétczesnie artykut Goethe'go: ,Die englische
Nation hat garnicht Ursache dem Lord Byron seine M&ngel vorzuwer-
fen; wenn er fehlt, fehlt er als Engléander, als ungebéandigter reicher
Erbe, pedantisch erzogen, sittlich ungebildet, zum Widerspruch geneigt,
in der Opposition sich gefallend, in der Tadelsucht sich erfreuend und
zuerst seine Landleute, Kdénig und Gemeine, zuletzt ins grenzlose sich
mverlierend und ohne Maas und Ziel die ganze Welt verlasternd. Diese
nach und nach sich steigernden Unarten sind nationeil und familien-
Laft und da bleibt es immer ein Wunder, dass er als Mensch so gut
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geblieben und ais Dichter Uber aile Zeitgenossen sich erhoben“. Goethes
Jahrbuch. Tom XX str. 22. ,Goethes Verhéltniss zu Byron“. Artykut
ten w znacznie ztagodzonej formie umiescit Medwin w Rozmowach
(jak wyz.) str. 168.

24 ,Journal of conversations of Lord Byron“. T. Medwin 1824,
wydanie Moora 1830.

%) ,Revue de Paris“, styczen 1831, str. 177: ,Il a renoncé aux
mémoires de Byron, sans renoncer a la spéculation, il a donne ces me'
moires sans les donner, il a menti deux fois au public et en les jetant

aux flammes et en les publiant, ceci est infame, ceci est idigne, ceci
n‘est pas d‘un ami, n‘est pas d‘un poéte, n‘est pas d‘un homme!
Estéve (j. wyz.) str. 205.

26) Pisownie ponizej cytowanych urywkéw z art. w Pamietniku
Warszawskim zmodernizowatam (T. XX, 1821).

27) ,Rozmaito$ci* Lwéw 11/V 1822, str. 217 18. Zrédia nie
wykryte, szczeg6ly biograficzne jednak najprawdopodobniej pochodzenia
zagranicznego.

28 Przektad méj. —Franc, przektad (Oryginat byt mi niedostepny):
.Napoléon, Byron et leurs contemporains“, Lord Broughton (Jon Hob-
house) 1809— 1816, Paryz 1910. 28/Ill. 1812. ,Je suis convaincu que
la poésie de mon ami lui-méme aurait paru monstrueuse et affecté
a |‘époque ou chacun avait dans I'oreille lharmonis des vers de ce
penseur profond, de cet écrivain unique. A la vérité le grand succes
de Childe Harold est di principalement a ce que Byron a eu Laudace
d‘exprimer certains sentiments que chacun, comme lui et éprouvés aux
heures mélancoliques et par suite maladives de Texistence approfondie,
dont il a fait preuve, des mystéres du coeur féminin. Il convint lui'’
méme que ses poémes sont de ceux qui passeront comme toutes les pro-
ductions de notre époque, et qui disparaitron devant les oeuvres classi
ques Il s'‘éstime heureux seulement d‘avoir pu obtenir tout ce que notre
temps peut donner de gloire passgére, maigre tant de concurrants >
str. 119.

29) W oryginale: ,Our fame will be hurt by admiration and imita-
tion... The next generation (from the quantity and facility of imitation)
will tumble and break their necks off our Pegasus, who runs away with
us; but we keep the saddle, because we broke the rascal and can ride.
But though easy to mount, he is the devil to guide ; and the next fellows
must go back to the riding-school and the manege, and learn to ride the
.great horse“. Przektad méj. T. IV, 80. (j. w.)

) ,Lord Byron himself became slightly fingal with the infection,
and he sometimes forgot his Horace” ... The works of the right honou-
rable Lord Byron, Paris 1819.

3) W ,Revue Encyclopédique“ 1821. Przedruk w Pamietniku
Warszawskim 1822. T. I. str. 126 ,0 poezji i poetach angielskich",
spolszczyt Brodzinski.
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3P) W ,Revue Encyclopédique 1820. T. V. Przedruk w Pamiet-
niku Warszawskim Tom XIX. 1821, str. 176 ,Zdanie Francuzéw
o Lordzie Byronie“.

) V. Hugo. Muse francgaise Juin 1824. Il 40— 56, ,Sur George
Gordon, lord Byron“ (Estéve 135— 6). ,,L‘école de lord Byron, c'est
a dire |‘aile gauche du romantisme. Cette littérature, cependant, comme
toutes les choses de Thummanité présente, dans son unité méme a son
coté sombre et son coté consolant. Deux écoles se sont formées dans son
sein, qui représentent la double situation ou nos malheurs politiques
ont définitivement laissé nos esprits: la résignation et le désespoir... Ces
deux écoles jumelles fondées sur la méme base et née, pour ainsi
dire au méme berceau nous paraissent spécialement représentées
dans la littérature européenne par deux illustres génies, dont le premier
est, il est vrai supérieurs au second autant par sa propre élévation que
par la hauteur de sa morale, Chateubriand et Byron“.

3) F. Schlegel — potepia Byrona, jako ateusza. Zdaniem jego:
.Scott und Byron zusammengenommen, als Poesie der Erinnerung und
Poesie der Verzweiflung, bilden mehr den letzten Schluss einer ehema-
ligen, verlornen oder vollig untergegangenen Poesie, als den Anbeginn
eines neuen, der wenigstens bis jetzt darin nicht sichtbar ist*. Ge-
schichte der alten und neuen Litteratur Fr. Schlegels Sammtliche
Werke. Wieden 1822. T. II, str. 205.

D Artykuty cytuje za rozprawag S. Wasylewskiego p. t. ,U Switu
romantyzmu“, ,pierwsze sady o Byronie w Polsce*. Pamietnik Lite-
racki 1913 roczn. X Il, str. 156: 1) Wiadomo$¢ o Lordzie Byronie. Ty-
godnik Polski T. I. 1820, przedruk tego artykutu Pszczota Polska 1820.
2) L. Borowski wstep do przektadu ,Zaléw Tassa“, Dziennik Wilen-
ski, T. I, 1820. 3) O poezjach Lorda Byrona, Wanda, 1821. 4) Zda-
nie Francuzéw o Lordzie Byronie. Pamietnik Warszawski, T. XIX.
1821. 5) O Lordzie Byronie. (Art. IlI). Pamietnik Warszawski, 1821.
6) O Lordzie Byronie i jego Don Juanie (Jasz)owski. Rozmaito$ci, Lwow
1821. 7) J(K)orzeniowski, Dziewica z Abydos, Gazet literacka, 1821.
8) E(eugenjusz) B(rodzki). O najulubienszych autorach Anglji tego wie-
ku, Pamietnik Galicyjski 1821 (T. IlI). 9) O poezji i poetach angiel-
skich, Pamietnik Warszawski, 1822. 10) Lord Byron. Rozmaitosci,
1822. Artykuty powyzsze sg pochodzenia francuskiego, 10 i 7 prawdo-
podobnie oryginalne. Artykuty pochodzenia angielskiego w Gazecie L i-
terackiej : Literatura zagraniczna 1821, Rozbiér ,Kaina“, 1822, Sarda-
napalus, a Tragedy. 1822, Atherstone Edwin i Byron (wzmianka) 1822.
Satanik Trynity (wzmianka) 1822. Z pdzniejszych czaséw znalaztam

.Bibljotece Polskiej* 1826, t. I, str. 236: Rozmowy Lorda Byrona,
zebrane podczas jego pobytu w Pizie; przez T. Medwina, wyjatki; Bi-
kljoteka Polska 1825. T. IV. 23— 8 ,Ostatnia piesn pielgrzymki Childe-
Harolda przez Alfonsa Lamartine, z przedmowag; Dziennik Warszawski
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1828, T. X IIl i XIV: ,O literaturze romantycznej* (z francuskiego,
pisane 1820), miedzy innemi wzmianka o Byronie.

¥ Przyp. nr. 35: 10i 7.

37) Archiwum Filomatéw cze$¢ |. Korespondencja T. | V. Kra-
kéw 1913. Malewski moégt czerpa¢é wiadomosci o Byronie z. Bibl. Uni-
verselle, kt. od 1817 podawata przekiady z dziet jego i artykutly
0 nim. Z przektadéw ukazaty sie tam: Il piesn Wedréwek Childe Ha-
rolda, Wiezien Chillonu, cze$¢ przektadu i streszczenie Korsarza, Lary
1 Giaura. 1818 ukazata sie tam piesn IV Childe Harolda. Kleiner:
Mickiewicz, Lwéw 1934, str. 381.

3B) A. Mickiewicz ,Dzieta® 1933. Tom XVI. Rozmowy. Jbézef
Przectawski str. 40— 45. Mickiewicz jednak nigdy dobrze jezyka angiel-
skiego nie opanowal Sam pisze 25/1. 1828 ,umiem tyle tylko
jezyk angielski, ile trzeba do zrozumienia mysli. Wtasciwosé i deli-
katnos$¢ wyrazen, tok i harmonja wiersza, wszystko to ginie przed uchem
i pojeciem ladowego mieszkanca. Koresp. Pini i Reiter X. 228. Mickie-
wicz miat uczeszczaé¢ na lektorat angielski na Uniw, Wil. Przynajmniej
zapisat sie na ten lektorat. Kleinem ,Mickiewicz* Lwéw 1934, str. 27.
Nic jednak blizszego otym lektoracie prowadzonym przez Hausteina me
wiemy, rowniez watpliwe, zeby Mickiewicz nan pilnie uczeszczat.

) L. Maigron ,Le Romantisme et les Moeurs” . Paryz 1910.

40) L. Maigron ,Le Romantisme et les. Moeurs” . Paryz 1910.

41) J. Stowacki. Fragmenty pamietnika 1932. Pawinski.

42) ,Correspondance de Sigismond Krasinski et de Henry Reeve*
Paryz 1902.

43) Przytaczam jeszcze nastepujacy charakterystyczny wyjatek:
J.wyz. T. Il. 20/VIIl. 1932 str. 9. ,La scéne de ma vision s'est changée.
Comme Manfred, j‘ai évoqué des esprits: ,A.«tarte, spealc to me“. Les
passions sont des bouffons qui se raillent de moi. La haine s'est changée
en amour, et puis, c‘était au crépuscule: voyer - vous cette belle lune?
et puis, et puis c'était par une belle matinée. Mon ami, c'est ma derniére
strophe. Comprenez et plaigner moi. Comprenez et plaignez moi. Quel-
ques minutes de bonheur de nouveau, puis viendra le remords et la puni-
tion. .Te nai pas d‘ange gardien de Schelling. Satan me couve sous ses
ailes. Dans quatre jours je pars pour Petersburg”.

44 Kor. Fil. T. IV. str. 331.

45 Spasowicz: Pisma I. ,Kilka stéw o byr. Mick. str. 334 555\

46) T. Zan. ,Z wygnania“ (Dziennik lat 1824— 32) Wilno 1923
str. 36, 25/VIII. 27.

47) Dzieta 1933, XVI. j. w. str. 46— 54.

49 W tym jednak czasie ofiarowat prawdopodobnie Puszkinowi
egzemplarz dziet Byrona z dedykacjg: ,Byrona Puszkinowi poswieca
wielbiciel obydwéch A. Mickiewicz* . W. Lednicki: Puszkin — Mickie-
wicz Przegl. Wspétcz. Listopad 1934 N. 151, 234; Dzieta XVI. j. w.
40— 45 (J. Przectawski).
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49) Dzieta (wydanie Pini i Reiter) X. str. 224.
50) Dzieta 1933. XVI. str. 46— 54.
J) ,Wspomnienia z przesztosci*, Warszawa, 1884, str. 107.

3i) Gazeta Polska 1827 N. 82, str. 223. 29/Ill. ,Mimowolnie tu
przychodzi na my$l Childe-Harold L. Byrona“. Artykut Mochnackiego
,0 Sonetach Krymskich“.

53) Lucjan Siemienski, ,Ob6z Klasykéw*, str. 113.

5) Maurycy Mochnacki, ,Pisma“ poraz pierwszy edycjg ksigzkowg
objete, Lwéw, 1910.

%) K. Brodzinski, ,Pisma“,Tom VI. Poznah 1873. ,O Exaltacyi
i entuzyazmie" . m

66) Korespondencja |. Paryz, 1870.

°7) Dzieta XV w przypisie na str. 55 w ten spos6b ocenia wy-
dawca wiarogodno$¢ Odynca.

j8) F. W. Schelling ,System d. transcendentalen Idealismus*
§ 1— 3.

59 Jean Paul. Vorschule der Aestetik. Progr. I, III.

60 Dzieta XVI. Odyniec, str. 60, Listy |. 137— 139, 339— 40.

8l) Dzieta XVI. Odyniec, str. 71,

62 Dzieta XVI. Odyniec, str. 81,

63 Esteve (j. wyz.), str. 252.

64) Esteve (j. wyz.), str. 71.

6) Globe I1/X . 1830. Saint Beuve ,Aujourd'hui que la Restaura-
tion n'est plus, que la terrasse si laborieusement construite a croulé et
que peuples et poétes vont marcher ensemble, une période nouvelle
s'ouvre pour la poésie". Estéve, str. 268.

6 Revue des Daux Mondes 1834 t. | 534— 35 (Planche) ,La
poésie lyrigue a maintenant épuisé I'étude et I'analyse de la vie indivi-
duelle, elle a envisagé sous toutes ses faces le moi humain. Il me semble
que'elle a aujourd'hui une autre destinée a remplir. Sans vouloir, comme
les disciples de quelques philisophies ébauchées, lui assigner un role
direct, dans le renouvellement social qui se prépare, je crois que'elle doit
se méler plus activement que'elle né I'a fait jusqu'ici a la lutte des inté-
réts positifs et des passions publiques”. Estéve, str. 269.

°7) Literatura i Krytyka. T. I, str. 92. Wilno 1837.

69 ,Correspondance”, Il. str. 69 (j. w.) 19/VI. 1834. Ttumaczenie
iRoje w oryginale: ,Byron a été le fantdme, d'une nuit longue et ora-
geuse, terrible jusqu'au moment ou duréerent les ténébres, puis oublié
luand est venue l'aurore. C'est dans les rayons du soleil qu'il faut cher-
cher et découvrir. Qui imitera Byron sera médiocre. Et, la main sur le
coeur, avons-nous fait autre chose jamais que d'imiter Byron?*“.

69 Goszczynski, Lwow: ,Dzieta zbiorowe T. IIl. ,Nowa epoka

Poezji polskiej", str. 205.
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70) Przeciwko byronizmowi wystepowali m. i. ks. Chotoniewski ,Sen
w Podhorcach* 1842. ,Przyjaciel ludu“, Leszno 1838. R. V. No. 7,
.Poeta powinien by¢ filozofem*.

71) Pisatem o tern obszerniej w ,Mickiewiczowskim przektadzie
Giaura“. Pamietnik literacki 1930. R. X X V Il z. 4.

72 Dzieta X VI, str. 123 (Bogdan Janski). Rok 1832: ,Niema dla
Polski innego ratunku, trzeba nowego zakonu — Ale, kto go zatozy?
Trzeba na to $wietego — Ja? — za pyszny“ .. (Mickiewicz).

73 ,Listy“ 1932. (Pawinski),str. 171— 2. 4 lipca 1843.

74 E. Ziemiecka: ,Byron“, ,Pielgrzym*“ Warszawa 1842, str.
33— 47, 120— 148, 141.

7 St. Witwicki: ,Wieczory Pielgrzyma“ Wyd. 1837, ,Co u nas
dziato sie w literaturze” 200 i nast. wydanie 1844, 194 198.

76) Stowacki — towianczyk odrzucat poezje melancholji, wypierat
sie byronizmu.

") Dzieta Pini i Reiter X1, str. 267.

78) Dzieta Pini i Reiter X1, str. 258.

79 Works of Lord Byron, vol. VI, str. 43: ,The only difficulty that
still remained to retard or embarrass this resolution was the necessity
to imposed of a temporary separation from M-me Guiccioli“. W liscie
do cztonka Komitetu pomocy Grecji p. Bowring pisze Byron 12 maja
1823, str. 45, méwigc o swoim wyjezdzie do Grecji. ,To this project
the only objection is of a domestic nature, and | shall try to get over
jt.— if i faii in this, | must do what | can where | am; but it will be
always a source of regret to me, to think that | might perhaps have
done more for he cause on the spot.“.

8) Works, j. w. VI, str. 42 ,If | live ten years longer, you will
see that it is not over with me. | don‘t mean n literature, for that is
nothing; and — it may sem odd enough to say — | do not think it was
my vocation. But you will see that | shall do something the times
and Fortune permitting — that like the cosmogony of the world will
puzzle the philosophers of all ages ,

81) Mickiewicz w pierwszej prelekcji w Akademji Lozanskiej paz-
dziernik 1839, poréwnywujac literature klasyczng z nowozytng, wspo-
mina o Byronie, zwraca uwage na gtebokie studja klasyczne Byrona.
Jest to jedna z nielicznych uwag o twdérczosci Byrona.

&) Towianski: ,O powinnosciach artysty chrzescijanskiego. T. Il:
str. 461. Turyn 1882.

&) Mickiewicz: Literatura stowianska. Poznan 1865. Lekc. IIL
str. 24— 28.

8) Towianski: ,Biesiada z Janem Skrzyneckim®. T. I|. str. L
jak wyzej. a

&) Demokrata Polski. T. IV. Paryz 1842. ,Juljusz Stowacki -
Artykut I, Krytyka — Byronizm, Beniowski, str. 44 47. W artykule
tym autor w dalszym ciggu pisze o byronizmie: ,...Ale byt wtedy
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w ludzkosci wyzszy i szlachetniejszy Byron; byt nim jeden caly naréd
na po6inocy. Wielki pan niegdy$, bogacz arystokrata wzgledem pracu-
jacych siebie poddanych, nurzat sie w swych rozkoszach, przywilejach
wolnosci, przyszly i na niego dnie niemocy, to wszystko nie wystar-
czytlo mu do zycia, i on zwatpit i zwatpit z rozpacza; jak wieszcz an-
gielski wtéczyt sie po Swiecie szukajgc do poswiecen pola, bit sie za wol-
nos$¢ gdziekolwiek za nig bi¢ sie tylko chciano, bo na wtasnej ziemi tego
poswiecenia nie umiat uzyé i skierowaé, lecz cyt —e nasz wielki Byron
uwierzyt,, nim zagast, ho ustyszal i zrozumiat jek polskiego proletar-
jusza“ .

S9) Kaczkowski: ,Byronista® Wilno 1857, ,Nowe pamietniki kwe-
starza“. Wilno 1862. ,Bajronista“ str. 666 (Wybér pism Ignacego
Chodzki, Wilno 1903.

87) C. Norwid w wyktadach o Stowackim, 1860, snué¢ bedzie le-
gende o Byronie podobnag do Mickiewiczowskiej.

83 Ciekawy szczegét notuje Baworowski w rozmowie: z Mickiewi-
czem 1853 (Dzieta XV, str. 368— 9): ,Tak prawdziwie polskiego (zau-
wazytem), a nie konwencjonalnego wystowienia uzyle§ WPan m. i.
W przektadzie ,Giaura“ w wierszu: ,Kiedy sie zjawi Temistokles
drugi“ ? ,Klasyk tegoczesny nie bytby nawet powiedziat ,Kiedy sie
zjawi“, odrzekt Mickiewicz, wpadajgc mi w mowe" . Tymczasem m ylili
sie oboje. Tego samego, dostownie tego samego wiersza uzyt w prze-
ktadzie ,Giaura“ |. Szydtowski w Dzienniku Wilenskim 1822 (T. III,
str. 400).
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