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1. Rozwéj i uzasadnienie.
wigzujgcego.

2. Istota i przedmiot przedawnienia.
3. Na czyja korzys¢ i
przedawnienie.

4. Bieg przedawnienia.
a) Poczatek biegu przedawnienia.

b) Zawieszenie (wstrzymanie) biegu
dawnienia.
c) Przerwa biegu przedawnienia.

Zr6dta prawa obo-

przeciw komu biegnie

prze-

5- Terminy przedawnienia.

bitng role w ksztaltowaniu sie stosunkéw
prawnych. Jezeli siegniemy do zrédia,
jakiem dla rozwoju prawa narodéw cywili-

zowanych jest niewatpliwie prawo
rzymskie, to juz tam spotykamy wiele
instytucyj, zwigzanych $&cisSle z uplywem

czasu i na nim opartych. Tak np. juz prawo
rzymskie uznawato wiek jako jedng z oko-
licznosci, decydujacych o stanowisku praw-
nem jednostki, znato termin jako okolicznos¢
odraczajaca, wzglednie ograniczajgcg sku-

i Rozwdj i uzasadnienie. Zrodta praw&znos¢ czynnosci prawnych, rozwingto caty

obowigzujgcego.

We wszystkich epokach rozwoju prawa
i we wszystkich systemach prawnych uptyw
czasu odgrywal pod wielu wzgledami wy-

szereg t. zw. prekluzyj, polegajgcych na tem,
ze z jednej strony nabycie jakiego$ prawa
uzaleznione byto od przedsiewziecia pewnej
czynnosci w przepisanym terminie, z dru-
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giej strony zaniechanie jakiego$ dziatania
w ciggu takiego terminu mogto pozbawié
osobe waznego i dawno jej stuzgcego prawa,
wprowadzato ufatwienia dowodowe na ko-
rzys¢ tego, za kim przemawia t. zw. vetu-
stas, t. j. uptyw dluzszego czasu i caly sze-
reg innych jeszcze skutkéw prawnych 1a-
czyto z uplywem czasu. Instytucje te, po-
dobnie jak wiele innych pierwiastkow pra-
wa rzymskiego, wchioniete zostaly w wie-
kach $rednich przez prawa narodéw euro-
pejskich, a nastepnie dalej zostaly w nich
rozwiniete.

Nader doniostg role wsréd przypadkow,
w ktérych uplyw czasu oddziatuje na sto-
sunki prawne, posiada przedawnienie
i zasiedzenie. Poczatkbw obu insty-
tucyj szuka¢ nalezy réwniez w Rzymie,
gdzie pierwotnie kazda z nich miata zna-
czenie odrebne. Zasiedzenie stuzylo poczagt-
kowo jako $rodek do podniesienia pewnosci
obrotu. Aby mianowicie nabywcy rzeczy
nie trzymac¢ w ustawicznej niepewnosci, ze
kiedyS moze mu ona by¢ odebrana przez
wiasciciela, wprowadzono zasade, ze posia-
danie bez przerwy przez nabywce rzeczy
przez oznaczony przecigg czasu nadaje te-
muz zupelng jej wlkasnos¢. Podzniejsze pra-
wo rzymskie rozszerzylo znacznie pojecie
zasiedzenia, rozumiejgc przez nie instytucje,
polegajaca na tem, ze jezeli kto$ przy za-
chodzacych innych warunkach posiadat
rzecz przez czas dluzszy, to mogt sie zasto-
ni¢ przeciw skardze, zmierzajacej do ode-
brania mu jej, ekscepcjag longi temporis
praescriptionis, a jezeli takiemu posiada-
czowi kto$ inny rzecz odebral, to mdgt on
ja odzyska¢ zpowrotem przez skarge ad
vindicandam rem. Co do przedawnienia, to
w prawie rzymskiem miato ono zastosowa-
nie gtéwnie przy skargach, a polegato na
tem, ze uprawniony do wniesienia skargi
tracit to prawo, jezeli jej nie wniost w prze-
ciggu oznaczonego czasu i to tracit je
w znaczeniu materjalnem, nie formalnem,
t. zn. skarge maégt wniesc, ale ona nie odno-
sita skutku, bo pozwany mogt sie przeciw
niej zastoni¢ ekscepcjg, zwang praescriptio
temporis.

Istota, warunki i skutki zasiedzenia
i przedawnienia wedtug prawa rzymskiego
byly od siebie zupetnie rézne. Wspbinym
obu instytucjom byt jednak jeden czynnik,

a mianowicie uplyw przepisanego czasu.
Ot6z nauka w wiekach $rednich uogdlinita
najpierw pojecie zasiedzenia i przedawnie-
nia, rozumiejgc przez pierwsze nabycie pra-
wa wogoble przez diuzsze wykonywanie
tegoz, przez drugie natomiast utrate prawa
przez diluzsze jego niewykonywanie, a na-
stepnie na gruncie tego wspdlnego obu insty-
tucjom czynnika, t. j. uplywu czasu, wy-
tworzyta pojecie jeszcze obszerniejsze,
a mianowicie pojecie przedawnie-
nia w znaczeniu najogolniej-
sze m, przez ktére rozumie zmiane
dotychczasowego faktycznego
stanu wykonywania lub niewy-

konywania jakiegos prawa
w stan prawny istnienia lub
nieistnienia tego prawa, a to

wskutek dtuzszego trwania tego stanu fak-
tycznego. Tak pojete przedawnienie jest
wiec niejako uprawnieniem, legalizacjg
przez uptyw czasu stosunkéw faktycznych,
z prawem niezgodnych. Ze jednak przy-
padki pod to, zbyt ogdlne, pojecie przedaw-
nienia podpadajagce przedstawiaty wielkg
réznorodnos¢, posegregowano je w pewne
grupy, a w samej konstrukcji przedawnienia
w znaczeniu najogélniejszem przeprowadzo-
no rozmaite dystynkcje. Miedzy innemi
wyodrebniono przypadki, w ktoérych prawo
przedawnione ginie bez $ladu i takie, w kto-
rych utrata prawa po stronie jednej osoby
taczy sie z nabyciem oznaczonego prawa
przez kogos innego. Stosownie do tego po-
dzielono przedawnienie na praescriptio
exstinctiva, czyli przedawnienie umarzajgce,
zwane takze przedawnieniem w znaczeniu
SciSlejszem i praescriptio acquisitiva, czyli
przedawnienie nabywcze, zwane takze za-

siedzeniem.
Przyczyny, dla ktérej instytucje za-
siedzenia i przedawnienia, wyrobione

w Rzymie, recypowane zostaly przez prawa
innych narodéw, szuka¢ nalezy nietylko
w tych wartosciach wewnetrznych prawa
rzymskiego, ktore sprawity, ze przewazna
czesC jego instytucyj stata sie czescig skila-
dowag kultury prawnej panstw europejskich,
ale takze w powszechnem przekonaniu o zna-
czeniu, jakie dla stosunkéw zycia ludzkiego
posiada uptyw czasu. Przekonanie to odbija
sie w wielu kierunkach na gruncie prawa.
Ono to sprawia, ze dlugotrwaly poglad



prawny staje sie powszechnie obowigzuja-
cem prawem zwyczajowem, dzieki niemu
praktykowane oddawna zasady w zyciu pan-
stwowem urastajg w moc podstawowych
regut prawa publicznego, jemu przypisac
nalezy, ze zwyczaje, stosowane poczatkowo
dobrowolnie w obrocie, stajg sie nastepnie
bezwzglednie wigzgcem prawem pisanem.
Niewatpliwie tez odpowiada potrzebie ludz-
kiej, aby uzna¢ za prawo podmiotowe to, co
przez diugi czas za takie prawo uchodzito,
wzglednie aby przyja¢ brak takiego prawa
tam, gdzie ono przez znaczny przecigg czasu
nie bylo faktycznie wykonywane. Zresztg
stan faktyczny, przeksztalcony w ten sposéb
w prawo, nie zawsze musiat by¢ przedtem
bezprawiem. Prawo mogto bowiem waznie
istnie¢, wzglednie nie istnie¢, a tylko do-
starczenie dowodu na nie mogto by¢ utrud-
nione lub niemozliwe. W takich przypad-
kach przedawnienie nie spetniatoby nawet
roli czynnika tworzgcego, wzglednie uma-
rzajacego prawo (podmiotowe), ale zastepo-
watoby jedynie brakujgcy dowdd istnienia
czy nieistnienia tego prawa. Za przyjeciem
przedawnienia jako instytucji prawnej prze-
mawiajg tez powazne wzgledy natury spo-
tecznej. Nawet tam, gdzie przez uptyw
czasu nastepuje legalizacja stosunkéw fak-
tycznych pierwotnie z prawem niezgodnych,
korzystniejsze jest utrzymanie istniejgcego
stanu, niz przywracanie jego zgodnosci
z prawem. O ile bowiem chodzi o osobe, na
ktorej korzys¢ stan ten istniat, to z biegiem
czasu osoba ta, wzglednie jej nastepcy, zapo-
minajg o braku podstawy prawnej i przesta-
ja liczy¢ sie z mozliwosciag zmiany swych
stosunkéw tak, ze zmiana taka, gdyby przy-
szta niespodzianie, doprowadzi¢ moze do
zachwiania stosunkéw gospodarczych tego,
z czyjg niekorzyscia bylaby potaczona.
Wprawdzie takie uswiecenie niezgodnego
z prawem stanu faktycznego dzieje sie
z krzywda osoby rzeczywiscie uprawnionej,
bo réwna sie pozbawieniu jej prawa bez
zadnego wynagrodzenia, jednakze krzywda
ta nie jest znéw tak dotkliwa, gdy sie zwa-
zZy, ze uprawniony, nie wykonujgc przez
diuzszy czas swego prawa, przyzwyczait sie
juz do obchodzenia sie bez niego i widocz-
nie nie zalezy mu na niem, skoro sie o0 nie
nie upominat. Zresztg brak dbalosci o swe
prawa jest pewnego rodzaju wing i dlatego

stusznie zaniedbujgcego je spotyka kara
pozbawienia tych praw. Zapatrywanie, ze
musi istnie¢ jaka$ rdéznica pomiedzy tymi,
ktérzy sprawy swe zaniedbujg i tymi, kto-
rzy ich pilnujg, znalazio tez juz w starozyt-
nosci swoéj wyraz w zdaniu ,vigilantibus
iura scripta“. Jesli chodzi o przypadki,
w ktérych przedawnienie nie zmienia bez-
prawnego stanu faktycznegoi w stan praw-
ny, ale zastepuje jedynie dowdd istnienia
lub nieistnienia prawa, to jeszcze mniej
mozna podnosi¢ watpliwosci co do stuszno-
Sci tej instytucji. Uptyw czasu utrudnia
dowdd, ze stan faktyczny jest z prawem
w zgodzie, co w koricu doprowadzi¢ moze
do tego, ze osoba rzeczywiscie uprawniona
po uptywie dluzszego czasu nie bylaby
pewna, czy w razie zaczepienia zdota swe
prawa obroni¢. Stad tez w razie braku
instytucji przedawnienia spotykataby na-
groda tego, kto z dochodzeniem prawa
zwleka w nieskoriczonos$¢, a przeciwnik jego
tracitby z czasem zupelnie moznos¢ obrony.
Taki stan rzeczy otwartby tez pole do licz-
nych proces6w, a pewnos¢ obrotu pozbawit-
by catkowicie jakiejkolwiek podstawy, co
oczywiscie musiatoby sie niekorzystnie od-
bi¢ na stosunkach spotecznych.

Te i tym podobne wzgledy sprawity, ze
instytucje zasiedzenia i przedawnienia zna-
lazty uwzglednienie we wszystkich syste-
mach prawnych, obowigzuja-
cych na ziemiach Polski, przy-
czern niektore z tych systeméw (jak kodeks
cyw. Nap. i kodeks cyw. austr.) normujg obie
instytucje tacznie, podkre$lajac w ten spo-
s6b wspdlng ich podstawe, t. . legalizacje
dtugotrwatych stosunkéw faktycznych, inne
natomiast (jak kodeks cyw. niem.) obraty
droge odrebnego skodyfikowania przepisow,
odnoszacych sie do kazdej z tych instytucy;j.
Sladem tych ostatnich poszedt tez polski
kodeks zobowigzan, dla ktorego zresztg
byto to konieczne, ile ze w zakresie zobo-
wigzan jedynie przedawnienie (umarzajgce)
ma znaczenie, gdy natomiast zasiedzenie
wchodzi w rachube w zakresie prawa rze-
czowego. K. Z. normuje instytucje prze-
dawnienia w przepisach art. 273—287.
Przepisy te dotyczg z natury rzeczy tylko
przedawnienia praw, wynikajgcych ze sto-
sunkéw zobowigzaniowych. Uregulowanie
przedawnienia innych praw musiato by¢ po-
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zostawione odnos$nym dziatom prawa cywil-
nego. Poniewaz zas do jednolitego skody-
fikowania tych dziatow dotad nie doszio,
przeto do przedawnienia innych praw, poza
wynikajgcemi ze stosunkéw zobowigzanio-
wych, stosujg sie nadal przepisy dotychcza-
sowych ustaw dzielnicowych. Ten stan rze-
czy stwierdzony tez zostat wyraznie w po-
stanowieniach art. XV III, XXIII, XXVI
i XXXVIIl przep. wpr. K. Z., ktore jedy-
nie w zastosowaniu do zobowigzan uchylity
moc obowigzujgca przepisOw o przedawnie-
niu, zawartych w kodeksach cywilnych
austrjackim, napoleoriskim i niemieckim, tu-
dziez w tomie X cz. i zwodu praw. Przepisy
wymienionych kodekséw o przedawnieniu
stosujg sie nadto w pewnej mierze w okresie
przejsciowym takze do zobowigzan, powsta-
tych przed wejsciem w zycie K. Z. Z art.
XLI1I przep. wpr. K. Z. wynikajg mianowi-
cie w tym wzgledzie nastepujace reguty:
i) jezeii termin przedawnienia zobowigzania,
przewidziany w prawie dawniejszem, upty-
nat przed wejsciem w zycie K. Z., to kwe-
stje przedawnienia odnosnego zobowigza-
nia ocenia sie w calosci wedtug dawniejsze-
go prawa; 2) jezeli przed wejsciem w zycie
K. Z. nie rozpoczat sie wogodle bieg prze-
dawnienia zobowigzania, to po tej dacie
kwestje przedawnienia ocenia sie w catosci
wedlug K. Z.; 3) jezeli przedawnienie zo-
bowigzania zaczelo biec przed wejsciem
w zycie K. Z., ale przed ta datg nie uptynat
caly w dawniejszem prawie przewidziany
termin przedawnienia, to po wejsciu w zy-
cie K. Z. kwestje przedawnienia ocenia sie
zasadniczo wedlug tegoz kodeksu, atoli
z nastepujgcemi modyfikacjami: a) pocza-
tek, zawieszenie i przerwe przedawnienia,
przypadajgce na czas przed wejsciem w zy-
cie K. Z., ocenia¢ nalezy wedtlug prawa
dawniejszego; b) termin przedawnienia
oblicza sie wedlug prawa dawniejszego tylko
wowczas, gdy K. Z. przewiduje dla odno-
Snego przypadku termin krétszy i gdy ten
w K. Z. przewidziany krotszy termin prze-
dawnienia, biorgc za poczatek dzien 1 lipca
1934 r., uplyngtby pdzniej, niz reszta diuz-
szego terminu przedawnienia, przewidzia-
nego w dawniejszem prawie, jaka pozostala
po odliczeniu od calego terminu tej jego
czesci, ktéra ubiegta przed 1 lipca 1934 r-
Tak zatem obowigzuje w chwili obecnej na

ziemiach Polski co do kwestji przedawnie-
nia az pie¢ systemoéw prawnych, a mianowi-
cie: 1) w zastosowaniu do praw, wynika-
jacych ze stosunkéw zobowigzaniowych, dla
calego obszaru panstwa — polski kodeks
zobowigzan (art. 273—287); 2) w zasto-
sowaniu do innych praw, a czesciowo takze
i do praw, wynikajacych ze stosunkéw zobo-
wigzaniowych: a) dla obszaru b. zaboru
austrjackiego kodeks cywilny austr.
z 1811 r. (88 1451— 1502), b) dla obszaru
b. Krélestwa. Kongr. — kodeks cywilny Na-
poleona z 1804 r. (art. 2219—2281), c) dla
obszaru b. zaboru niemieckiego —e kodeks
cywilny niem. z 1896 r. (88 194— 225),
d) dla obszaru ziem wschodnich — tom X
cz. 1 zwodu praw cesarstwa rosyjskiego
(art. 692, 694 z zalgcznikiem).

2. Istota i przedmiot przedawnienia.

Jak juz w poprzednim rozdziale nadmie-
niono, istota przedawnienia polega na
ksztattowaniu stosunkéw prawnych przez
uptyw czasu, z ktérym tgczy¢ sie musi nadto
dalszy warunek, a mianowicie bezczyn-
no$¢ osoby dotgd uprawnionej.
Jaki czas uplynaé ma, aby nastgpito prze-
dawnienie, to okreslajg szczegotowo pozy-
tywne przepisy ustawowel). Brak nato-
miast w kodeksach na obszarze Polski
obowigzujgcych postanowien, ktdreby okre-
Slaly pozytywnie, na czem polega¢ ma bez-
czynno$¢ uprawnionego, stanowigca waru-
nek przedawnienia.. Znajdujg sie w nich
zato przepisy, okreslajgce, jakie zachowanie
sie uprawnionego stwarza przeszkode prze-
dawnienia i zapobiega utracie prawa przez
uptyw czasu, a z przepisOw tych a contrario
wynika, jakie zachowanie sie uprawnionego
jest warunkiem utraty prawa przez prze-
dawnienie.

Otoz wszystkie w Polsce obowigzujgce
kodeksy postanawiajg®, ze sadowe docho-
dzenie prawa przez uprawnionego stanowi
nietylko przeszkode dalszego biegu prze-
dawnienia, ale nawet unicestwia catkowicie
ten okres terminu przedawnienia, jaki juz
uptynat, jezeli tylko nie uptyngt jeszcze' caly
do przedawnienia wymagany czasokres,
zanim uprawniony z dochodzeniem prawa

1) Bedzie otem mowa w rozdziale oterminach
przedawnienia.

2) Blizsze omoOwienie tych postanowien patrz
w rozdziale o przerwie przedawnienia.



wystgpit. Z tego wynika, iz warunkiem
przedawnienia jest taka bezczynnos¢ upraw-
nionego w ciggu catego ustawa przepisanego
terminu, ktéra polega na niedocho-
dzeniu sgdowem prawa, o0Czywi-
Scie przy zaistnieniu przestanek jego docho-
dzenia. Nie wystarczy wiec do przedaw-
nienia bezczynno$¢, polegajgca na samem
niewykonywaniu prawa, bo moznos¢ wyko-
nywania lub niewykonywania prawa nalezy
do jego istoty. Instytucja przedawnienia
istnieje tez nie po to, aby zmusza¢ upraw-
nionego do wykonywania swego prawa, ale
celem jej jest zwalnianie oséb obcigzonych
od obowigzkéw, odpowiadajgcych prawu
uprawnionego, jezeli one w ciggu przepisa-
nego czasu obowigzkéw tych nie wykony-
waly, a uprawniony nie staratl sie o zmusze-
nie ich do tego. Tylko w niektérych przy-
padkach wystarczy do przedawnienia samo
niewykonywanie prawa (tak np. stuzebnosc
gasnie wedlug 88 1479 1474 k. c. austr.
i art. 617, 625, 706, 708 k. c. Nap. przez
samo trzydziestoletnie jej nieuzywanie), ale
zasada pozostaje, ze do przedawnienia po-
trzeba, aby uprawniony przez oznaczony
czas prawa swego nie dochodzit.
Powszechnie zwyklo sie przedawnienie
uwazacé za sposéb utraty prawa przez uptyw
czasul). Takie ujecie sprawy nie jest jed-
nak Sciste, albowiem zadna z ustaw w gre
tu wchodzacych nie taczy z uptywem termi-
now przedawnienia bezwzglednego zgasnie-
cia prawa, a skutki przedawnie-
nia okredlajg te ustawy zgola inaczej.
| tak art. 273 K. Z. stanowi, ze dtuznik
moze uchyli¢ sie od Swiadczenia, gdy po-
wota sie na uplyw czasu, pociggajacy za
sobg przedawnienie wierzytelnosci, a sad nie
moze z urzedu uwzgledni¢ przedawnienia;
wedilug 8§ 1501 k. c. austr. przedawnienia
nie uwzglednia sie z urzedu, jezeli strony
na nie sie nie powotujg, art. 2223 k. c. Nap.
postanawia, ze sedziowie nie moga z urze-
du zastosowa¢ s$rodka obrony, wynikajg-
cego z przedawnienia; wreszcie wediug
§ 222 k. c. niem. zobowigzany ma po ukon-
czeniu przedawnienia prawo odmoéwic
Swiadczenia; co do obszaru tomu X cz. 1
zw. praw (ktory nie zawiera odpowiednie-
go postanowienia) postanawiatl art. 706 ros.
p. c., ze sad nie moze z urzedu uwzgledniac

) Tak je U;z okres$la § 1451 k, c. austr,
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przedawnienia. Przytoczone przepisy nie
pozostawiajg zadnej watpliwosci co do tego,
iz przedawnione prawo nie gasnie bez-
wzglednie. Wynika natomiast z tych prze-
piséw, ze prawo takie staje sie tylko wzgled-
nie bezskuteczne, a to o tyle, ze od zacho-
wania sie zobofwigzanego zalezy, czy upraw-
niony bedzie lub nie bedzie mégt z prze-
dawnionego prawa czyni¢ uzytek. Zobo-
wigzany moze bowiem powotac¢ sie na prze-
dawnienie i na tej podstawie uchyli¢ sie pd
obowigzku, odpowiadajagcego przedawnio-
nemu prawu, ale jesli tego nie uczyni, to
sgd przedawnienia uwzgledni¢ nie moze.
Skutek przedawnienia polega zatem nie na
umorzeniu prawa, lecz na stworzeniu po
stronie zobowigzanego szczegdlnego zarzu-
tu, upowazniajgcego go do niespetnienia
obowigzku, odpowiadajgcego przedawnio-
nemu prawu. Zarzutem tym moze si¢ zobo-
wigzany nietylko broni¢ skutecznie prze-
ciw powddztwu uprawnionego, ale moze tez
Z nim wystgpi¢ samoistnie, np. w drodze
powddztwa o ustalenie, ze prawo uprawnio-
nego statlo sie wskutek przedawnienia bez-
skuteczne. Jezeli natomiast zobowigzany
z zarzutu przedawnienia nie skorzysta, to
przedawnione prawo pozostaje w mocy, co
ujawnia sie np. w przepisach ustawowych,
nie pozwalajgcych zada¢ condictione inde-
biti zwrotu uiszczonego juz $Swiadczenia,
odpowiadajgcego przedawnionemu prawu
(art. 131 K. Z., 8§ 1432 k. c. austr., nauka
i orzecznictwo do art. 1235 k. c. Nap.,
§ 222 k. c¢. niem.).

W zwigzku z kwestjg tu omawiang pozo-
staje kwestja okreSlenia przedmiotu
przedawnienia. Pod tym wzgledem
panuje wielka rozbiezno$¢ miedzy przepi-
sami obowigzujacych w Polsce ustaw. | tak
k. c. austr. (88 1451, 1479) méwi o prze-
dawnieniu praw, k. c. n. (8§ 194) o prze-
dawnieniu roszczen, zas k. c. Nap. (art.
2262, 2271 i nast.) i tom X cz. 1 zw. praw
(art. 692, 694) o przedawnieniu skarg.
K. Z. nie zajmuje w tej mierze zadnego
stanowiska i w spos6b, nie przesgdzajacy
teoretycznej kwestji przedmiotu przedaw-
nienial), moéwi o przedawnieniu zobowig-
zania. Praktycznie kwestja, czy przedaw-
nieniu ulega samo prawo, czy roszczenie,
czy skarga, nie ma wiekszego znaczenia,

1) Uzasadnienie d® art. 273 projektu E, Z,
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skoro skutek przedawnienia  wszystkie
omawiane tu ustawy normujg jednakowo.
Wedtug tego zas skutku przedawnienie nie
powoduje wygasniecia ani prawa, ani
roszczenia,- ani nawet skargi, a tylko pozba-
wia uprawnionego moznosci wymuszenia
obowigzku, odpowiadajgcego przedawnione-
mu prawu, o ile zobowigzany powota sie na
przedawnienie. Z tem tez zastrzezeniem
rozumie¢ nalezy dalsze uwagi, o ile w nich
jest mowa o przedawnieniu praw, roszczen,

czy skarg.
O ile chodzi o zakres przedmio-
towy przedawnienia, to zadna

z ustaw tu omawianych nie okresla go
w sensie pozytywnym, t. zn. nie wylicza
praw, ulegajacych przedawnieniu. Zasada
wobec tego jest, ze przedawnieniu podle-
gaja wszelkie prawa, o ile co do tego nie
zachodzg wyjatki. Wyjatki zas takie uza-
sadnione by¢ moga badz w ogélnych zasa-
dach prawnych, badz w wyraznych przepi-
sach szczegoélnych. Ot6z zgodnie z charak-
terem przedawnienia, jako instytucji prawa
prywatnego, podlegajg mu tylko prawa
prywatne, wylagczone sg natomiast prawa
zwierzchnicze panstwa (co ponad potrzebe
postanawia wyraznie 8§ 1456 k. c. austr.),
cho¢ poszczegdlne z tych praw wynikajgce
obowigzki ulegaja przedawnieniu wedtug
szczegolnych w tym wzgledzie przepisow.
| z praw prywatnych jednak nie do wszyst-
kich odnosi sie przedawnienie. Przedmio-
tem jego sg tylko prawa majatkowe, nato-
miast nie podlegaja mu prawa osobiste
i prawa familijne. Pierwsze wylgczone sa
od przedawnienia dlatego, ze w nich obja-
wia sie wolno$¢ osobista cztowieka, w nich
tkwi uznanie czlowieka jako takiego, one
nadajg cztowiekowi charakter osoby i czy-
nig go podmiotem prawa; gdyby wiec pra-
wa te ulegaly przedawnieniu, to otwarta
bytaby mozliwos¢ utraty osobowosci przez
cztowieka i zréwnania go z rzecza, co jest
sprzeczne z duchem ustawodawstwa nowo-
zytnego. Co do praw familijnych, to one
juz z istoty swej przedawnieniu podlegac
nie moga. Prawa te majg bowiem swojg
podstawe w pewnych osobistych wiasciwo-

Sciach, wzglednie stosunkach i dlatego
trwajg tak dlugo, jak dlugo kto$ odnosne
wilasciwosci posiada, wzglednie w odno-

Snych stosunkach sie znajduje. Przedaw-

nieniu nie podlegaja réwniez wyptywajgce
z praw familijnych roszczenia prawno-ma-
jatkowe, jak np. roszczenie o dostarczenie
utrzymania (8 1481 k. c. austr., § 194 k. c.
niem.), jednak tylko o tyle, o ile chodzi
0 roszczenia, trwale z prawa familijnego
wyplywajgce; natomiast zgodnie nauka
1 judykatura poddajg przedawnieniu ro-
szczenia o zapadie juz pojedyncze Swiadcze-
nia, z tego tytutu sie nalezacel.

Z praw czysto majgtkowych nie ulega
przedawnieniu wedlug powszechnego zapa-
trywania prawo wiasnosci; nie przeszkadza
to jednak utracie tego prawa przez pierwot-
nie uprawnionego, jezeli kto$ trzeci nabyt
je drogg zasiedzenia. Sporna jest nato-
miast w nauce kwestja, czy przedawnieniu
podlega roszczenie (skarga) o wilasnoscé?.
Przeciw dopuszczalnosci przedawnienia te-

go roszczenia przemawia fakt, ze np.
w przypadku bezprawnego zaboru rzeczy
wiascicielowi i niedochodzenia jej zwrotu

przez wiasciciela w ciggu terminu przedaw-
nienia dosztfoby do takiej anomalji, ze fak-
tyczny posiadacz rzeczy nie magtby (wsku-
tek braku dobrej wiary) sta¢ sie jej wtasci-
cielem przez zasiedzenie, a z drugiej strony
prawny wlasciciel rzeczy nie maogtby jej
odebra¢ posiadaczowi z powodu przedaw-
nienia skargi o wtasnos¢. W ten sposob
przedawnienie prowadzitoby do utrwalenia
stanu faktycznego z prawem oczywiscie nie-
zgodnego. Konsekwencjg uznania wlasno-
Sci za nieprzedawniajgcg sie jest wytgczenie
przedawnienia roszczen o zniesienie wspot-
wlasnosci (8 1481 k. c. austr., arg. z art.
816 k. c¢. Nap., § 758 k. c. niem.) tudziez
roszczeh o odnowienie i sprostowanie gra-
nic (8 1481 k. c. austr., § 924 k. c. niem.),
bo roszczenia te sg wyptywem nie ulegajg-
cego przedawnieniu prawa wiasnosci.

Z mocy szczegOlnych przepiséw nie ulega
przedawnieniu roszczenie 0 ustanowienie
drogi koniecznej (8 8 austr. ustawy z 7 lipca
1896, Nr. 140 dz. u. p.; §8 924 k. c. niem;

t) Ehrenzweig. System des 0Osterreichi-
schen allgemeinen Privatrechts. | Band. | Halfte,
str. 282; N eu m an n. Handausgabe des birger-
lichen Gesetzbuchs fiir das deutsche Reich, uw. 3
do § 194.

2 Na gruncie prawa austrjackiego opowiada
sie np. za dopuszczalnos$cia przedawnienia tego
roszczenia Zoll, Prawo cywilne, tom I, str. 245;
odmiennego za$ zdania jest Ehrenzweig,
0. c., str. 288.



P laniol, O zobowigzaniach, Nr. 635),
gdyz rozszczenie to wyptywa ze wzgledéw
natury publiczne,j.

Na gruncie ustawodawstwa b. dzielnic
uznana byla badz w wyraznych przepisach
(8 1483 k. c. austr., § 223 k. c. niem.), badz
w drodze wykladni zasada, iz przedawnie-
niu nie ulega roszczenie wierzyciela o za-
spokojenie sie z wartosci zastawu rucho-
mego, jak dilugo zastaw ma on w rekach.
Zasade te przejgt K. Z. w art. 275, stano-
wigc, ze przedawnienie wierzytelnosci nie
pozbawia wierzyciela prawa uzyskania za-
spokojenia z rzeczy ruchomej, otrzymanej
w zastaw. Chociaz wiec odpowiedzialnosé
osobista za dilug zgasnie wskutek przedaw-
nienia, odpowiedzialnos¢ rzeczowa przed-
miotem zastawu pozostaje w mocy, dopOki
wierzyciel ma ten przedmiot u siebie.
Ma to swe uzasadnienie w tem, ze zatrzy-
manie zastawionej rzeczy przez wierzyciela
uwaza sie niejako za ciggte wykonywanie
prawa zastawu z jego strony, a z drugiej
strony fakt pozostawienia przedmiotu za-
stawu przez diuznika w rekach wierzyciela
uchodzi niejako za trwale uznanie jego pra-
wa do zaspokojenia sie. Zasade utrzymania
odpowiedzialnosci rzeczowej mimo prze-
dawnienia odpowiedzialno$ci osobistej sto-
suje k. c. niem. (8§ 223) takze w odniesieniu
do hipoteki, co zresztg jest zgodne z ogdlng
zasadg tegoz kodeksu, ze roszczenia z praw,
wpisanych w ksiedze wieczystej, nie ulegajg
przedawnieniu (8 902). Prawo hipoteczne
Krol. Pol. (art. 123) uznaje _réwniez za
nieprzedawniajgce sie prawa hipotekowane.
Wedtug k. c. austr. (8 1479) prawa takie
ulegajg ogdélnemu przedawnieniu trzydzie-
stoletniemu, a jedynie w interesie oséb trze-
cich, dziatajagcych w zaufaniu do tresci
ksiegi gruntowej, zawiera ten kodeks prze-
pis (§1500), wedlug ktérego na przedaw-
nienie nie mozna sie powota¢ wobec tego,
kto nie wiedzac o przedawnieniu nabyt
przedawnione prawo, zanim ono zostato wy-
kreSlone.

Prawo rzymskie znalo zasade ,,quae ad
agendum sunt temporaria, ad excipiendum
sunt perpetua“, w mysl ktérej nie ulegaty
przedawnieniu zarzuty (ekscepcje).
Wedlug tej zasady uprawniony nie mogt
wprawdzie przedawnionego prawa docho-
dzi¢ w drodze pozwu, ale mdgt sie niem
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w razie potrzeby skutecznie zastoni¢ w dro-
dze zarzutu przeciw zadaniu zobowigza-
nego. Na tle obecnego ustawodawstwa
kwestja przedawnienia zarzutébw nastrecza
wiele watpliwosci i jest rozmaicie interpre-
towana. Orzecznictwo austrjackie *) stane-
to na stanowisku, ze te roszczenia, ktorych
dochodzi¢ mozna zarébwno w drodze po-
wodztwa, jak i obrony, nie moga by¢ po
uptywie terminu przedawnienia podniesione
skutecznie nawet w drodze zarzutu. Wedtug
tego zapatrywania nie ulegalyby przedaw-
nieniu tylko te Srodki obrony w procesie,

z ktéremi nie mozna wystgpi¢ w drodze
samoistnego powoédztwa. Atoli takze w od-
niesieniu do zarzutéw, ktére mogtyby
by¢ dochodzone w drodze samoistnego
powoOdztwa, nie mozna bez zastrzezen
akceptowa¢ stanowiska, iz ulegajga one
bezwzglednie przedawnieniu. Stanowisko

takie prowadzitoby bowiem w wielu wy-
padkach do celéw, sprzecznych z zaloze-
niem i istotg przedawnienia®. Dlatego
tez przy ocenie kwestji, czy zarzuty ulegajg
przedawnieniu, najwiasciwiej bedzie kiero-
wacé sie w konkretnym przypadku intencjg
instytucji przedawnienia i rodzajem odno-
Snego zarzutu.

K. c. niem. zawiera (w § 224) przepis, ze
wraz z roszczeniem gidwnem przedawnia
sie roszczenie o zalezne od niego Swiad-
czenia uboczne, chotby obowigzujgce
dla tego ostatniego roszczenia szczegolne
przedawnienie jeszcze nie uplynelo. Za-
sada ta uznana zostata takze na gruncie
tych kodeksOw, ktére wyraznego przepisu

1) Judykat Nr. 36 z 1861.

2 Patrz np. cytowany u Ehrenzweiga
(0. c., str. 309) przyktad ze sprzedazg domu, przy
ktérej oddanie domu kupujgcemu nastapi¢ ma
wczeéniej, niz zaptata ceny przez kupujacego.
Poniewaz termin przedawnienia roszczen o od-
danie domu i o zaptate ceny jest jednaki, przeto
pierwsze z nich ulegnie przedawnieniu Wcze$niej,
wskutek czego po uplywie terminu przedawnie-
nia tego roszczenia, a przed uplywem terminu
przedawnienia roszczenia o zaptate ceny sprze-
dawca mogtby zadaé¢ zaptaty ceny, gdy réwno-
cze$nie kupujacy nie moégtby juz broni¢ sie sku-
tecznie swem przedawnionem roszczeniem o od-
danie domu. To za$ prowadzitloby do niezamie-
rzonej przemiany $wiadczenia odptatnego w nie-
odptatne. Zapobiec temu jednak mozna, gdy sie
kupujacemu da mozno$¢ zuzytkowania przedaw-
nionego roszczenia o oddanie domu w drodze
zarzutu niedopetnienia umowy.
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w tym przedmiocie nie zawierajg ‘). Bez
wyraznego przepisu uznaje jg tez K. Z.,
jako konsekwencje, wynikajaca z charakteru
naleznosci ubocznych, jako praw zawi-
stych 5.

Jak to juz w poprzednich uwagach zazna-
czono, wprowadzenie instytucji przedaw-
nienia podyktowane zostalo czesciowo takze
wzgledami natury spotecznej. Ta wiasnie
okolicznos¢ wymagata nadania przepisom
0 przedawnieniu charakteru do pewnego
stopnia przepiséw bezwzglednie obowigzu-
jacych i ograniczenia stron w swobodzie
zawierania umoéw co do prze-
dawnienia. Ograniczenia takie zawie-
rajg tez wszystkie w gre tu wchodzace usta-
wodawstwa. | tak wedlug § 1502 k. c.
austr. nie mozna sie przedawnienia zgoéry
zrzec, ani tez nie mozna umownie przedtu-
zy¢ przewidzianych ustawg terminéw prze-
dawnienia. Wedlug 8§ 225 k. c. niem. nie
mozna przedawnienia umownie wykluczy¢,
ani utrudni¢. Art. 2220 k. ¢. Nap. wyklu-
cza umowne zrzeczenie sie przedawnienia
zgory, a judykatura i nauka na tym kodek-
sie oparta uznaje tez za niedopuszczalne
umowne przediuzenie czasokreséw przedaw-
nienia. Wedlug art. 274 K. Z. zrzeczenie
sie prawa korzystania z przedawnienia, do-
konane przed uptywem terminu przedaw-
nienia, jako tez zgoda stron na przedtuzenie
terminu przedawnienia, sg niewazne.

Dopuszczalno$¢ zrzeczenia sie prawa
korzystania z przedawnienia, ktére juz na-
stgpito, uznana jest powszechnie na gruncie
wszystkich w mowie tu bedacych kodeksow.
Jest tez poza sporem, ze zrzeczenie takie
moze dojs¢ do skutku nietylko w sposéb
wyrazny (np. przez zawarcie odpowiedniej
umowy), ale takze w spos6b dorozumiany
(np. przez zaniechanie zgtoszenia w procesie
zarzutu przedawnienia).

Umowne utatwienie przedawnienia,
w szczegoblnosci skrécenie ustawowych ter-
mindw przedawnienia dopuszcza wyraznie
§ 225 k. c. niem., a tak samo czyni nauka
i judykatura na gruncie k. c. austr.3 i k. c.
Nap. *)» Ulatwienia nie moga jednak iS¢
tak daleko, aby poddawaty przepisom o prze-

1) Patrz np. Ehrenzweig,
> Uzasadnienie do art.
a Ehrenzweig,
# Pia»iol,

0. C., str.
273 proj. K. Z.
0. c., str. 281.
Droit civil Il, Nr, 648.

308.

dawnieniu roszczenia, ktére z ustawy prze-
dawnieniu nie podlegaja®? K. Z. w kwestji
umownych utatwien przedawnienia nie po-
szedt sladem kodekséw cywilnych, dotad na
ziemiach Polski obowigzujacych i wyklu-
czyt w art. 274 takze umowne skrocenie ter-
minéw przedawnienia, wychodzac z zaloze-
nia, ze umowy tego rodzaju mogtyby w nie-
ktorych przypadkach prowadzi¢ do wyzyska-
nia strony stabszej ekonomicznie5. Ponie-
waz wedtug art. X L 1Il przep. wprow. prze-
pis art. 274 K. Z. stosuje sie takze do zobo-
wigzan, powstalych przed dniem wejscia
w zycie K. Z., o ile one do tego dnia nie
ulegly przedawnieniu, przeto zawarte za
dawnych ustaw umowy, ktéremi skrécono
terminy przedawnienia roszczen ze stosun-
kéw zobowigzaniowych, bedg wazne tylko
0 tyle, o ile umowny krétszy termin prze-
dawnienia uptyngt przed dniem wejscia
w zycie K. Z., niewazne za$ beda takie
umowy, o ile umowny krétszy termin prze-
dawnienia miatby uptyna¢ dopiero po wej-
Sciu w zycie K. Z.

Od przedawnienia odrézni¢ nalezy t. zw.
terminy prekluzyjne czyli za-
wite, ktérych istota lezy w tem, ze z ich
uplywem gasng prawa takiemi terminami
ograniczone. Znaczenie tych terminéw mo-
ze by¢ zreszta rozmaite. Sg mianowicie
wsréd nich takie, ktérych uplyw powoduje
bezwarunkowo wygasniecie pewnego prawa,
a to bez wzgledu na to, czy odnosne prawo
byto wykonywane Iub nie, dalej takie,
w obrebie ktérych nalezy dokona¢ pewnej
czynnosci, stuzacej do zachowania prawa
1 wreszcie takie, w obrebie ktérych mozna
i nalezy prawa sadownie dochodzi¢; te
ostatnie sg najbardziej zblizone do prze-
dawnienia. Jako cechy, odrézniajgce ter-
miny prekluzyjne od przedawnienia, przyj-
muje sie przewaznie nastepujgce momen-
ty: 1) ze terminy prekluzyjne biegng
takze przeciw tym osobom, przeciw ktorym
nie biegnie przedawnienie; w szczegodlnosci
nie stosuje sie do tych termindéw przepiséw
0 zawieszeniu i przerwie przedawnienia;
2) ze skutki uptywu terminéw prekluzyj-
nych nastepujg z mocy samego prawa (ipso
iure), wskutek czego sad winien z urzedu
uwzgledni¢ uptyw tych terminéw, gdy

X Neumann, o.c, uw, 3 do § 225.
2) Uzasadnienie do art, 274 proj. K. Z.



uptyw terminu przedawnienia uwzgledni¢
sgd moze tylko na zarzut pozwanego (ktory
to zarzut moze zresztg wynika¢ z calo-
ksztattu obrony w procesie); 3) ze zarzutu
przedawnienia mozna sie po ukonczonem
przedawnieniu kazdego czasu zrzec, gdy
tymczasem wsrdod termindw prekluzyjnych
sg przypadki, ze skutkéw uplywu terminu
nie mozna uchyli¢ nawet za zgoda przeciw-
nika. Rd&znice te nie sg jednak ani w nauce,
ani w judykaturze powszechnie uznanet)
i dlatego jako ogdlne okreslenie terminow
prekluzyjnych przyja¢é mozna tylko, ze sg
to przypadki, w ktérych z mocy ustawy
prawo wygasa wskutek uptywu czasu, przy-
czem do wygasniecia tego nie stosujg sie
normy, odnoszgce sie do przedawnienia.
Nadmieni¢ przytem nalezy, ze w niektérych
przypadkach jest to kwestjg wyktadni, czy
pewien przepis ustawowy ma na mysli ter-
min przedawnienia, czy tez termin preklu-
zyjny. Odnosi sie to mianowicie do przy-
padkéw, w ktérych ustawa zakresla termin
do sadowego dochodzenia prawa.

j- Na czyja korzys¢ i przeciw komu bie-
gnie przedawnienie.

Przedawnienie prowadzi do utraty pra-
wa 9 ; ze za$ kazdemu prawu (podmioto-
wemu) po stronie jednych oséb odpowiada
obowigzek po stronie innych, przeto utracie
prawa wskutek przedawnienia po stronie
pierwszych odpowiada¢ musi z natury rze-
czy zwolnienie od obowigzku drugich. W ten
spos6b z przedawnienia jedne osoby odno-
szg szkode, inne za$ korzys¢. Zastanowié
sie obecnie nalezy nad tem, czy wszystkie,
wzglednie ktére osoby moga odnosi¢ ko-
rzys¢ lub szkode z przedawnienia. Ot6z
stwierdzi¢ nalezy, ze obowigzujgce ustawy
nie zawierajg zadnych postanowien w przed-
miocie, kto z przedawnienia mo-
ze korzystac¢. Przyjg¢ wobec tego
nalezy, ze korzysta¢ z niego moze kazdy,
a wiec tak osoby fizyczne, jak i prawne, tak
obywatele, jak i obcokrajowcy, tak te osoby,
ktére same moga zajmowac sie swojemi
sprawami, jak i te, ktére potrzebujg do tego

b Patrz np. Ehrenzweig, o0 c., str. 286
i podane tam w uw. 45 orzeczenie, wedtug ktérego
takze skorzystanie zterminu prekluzyjnego musi
by¢ w wielu wypadkach pozostawione uznaniu
osoby interesowanej.

2 Z zastrzezeniami,
w rozdziale 2.

o ktéorych byta mowa
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prawnych zastepcéw — stowem kazdy bez
wyjatku moze mie¢ udziat w korzysciach,
wynikajgcych z przedawnienia.

Jesli chodzi o kwestje, ktére pod-
mioty prawne narazone sa,
wzglednie by¢ moga na szkode
w postaci utraty prawa wsku-
tek przedawnienia, to ustawy na
ziemiach Polski obowigzujgce nie dajg na
to pytanie odpowiedzi pozytywnej, lecz roz-
wigzujg zagadnienie w ten 'sposéb, iz wy-
mieniajg pewne kategorje o0sob, jako te,
przeciw ktérym przedawnienie nastgpi¢ nie
moze, czyli ktére z przedawnienia nie moga
odnies¢ niekorzysci. Poniewaz zas wymie-
nienie to jest wyczerpujace, przeto z takiego
ujecia sprawy wynika ogdlna regufa, ze na
utrate praw przez przedawnienie narazony
jest kazdy, kogo ustawa wyraznie od tego
nie wyjmuje.

Podstawg, dla ktérej obowigzujgce usta-
wy chronig pewne osoby od niekorzysci,
plynacych z przedawnienia i punktem wyj-
Scia przy oznaczeniu kota takich oséb sta-
ta sie znana juz prawu rzymskiemu zasada
,contra non valentem agere non currit prae-
scriptio“. W mysl tej zasady nie powinny
by¢ narazone na szkode w postaci utraty
praw przez przedawnienie te osoby, ktére
ze wzgledu na szczegolne swoje wiasciwosci
i stosunki osobiste nie sg w stanie obroni¢
sie przed ta szkodg i praw swych strzec
w sposOb nalezyty. Woyliczenie tych oséb
w poszczegollnych kodeksach w gre tu wcho-
dzacych jest mniej wiecej zgodne. Niemal
identyczne sg tez Srodki, zapomocg ktérych
kodeksy te chronig wymienione w nich osoby
przed niekorzy$ciami przedawnienia. Srod-
ki te polegajg na tem, ze przeciw pewnym
osobom przedawnienie badz nie rozpoczyna
sie, chociaz istniejg ogo6lne warunki jego
rozpoczecia, badz nie biegnie dalej, chociaz
sie rozpoczeto, badz wreszcie nie konhczy sie,
chociaz uptynat przewidziany w ustawie
termin przedawnieniat W rezultacie wszyst-
kie te srodki udaremniajg catkowicie dojscie
do skutku przedawnienia. W terminologji
ustawowej i naukowej przyjeto na oznacze-
nie wymienionych tu $rodkéw nazwe
wstrzymania lub zawieszenia biegu prze-
dawnienia, przyczem jednak nazwag tg objeto
takze pewne przypadki, w ktérych przedaw-
nienie nie biegnie z uwagi na przeszkody
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natury przedmiotowej, uniemozliwiajgce
osobom uprawnionym dochodzenie ich
praw ).

Jako takie osoby, ktore ze wzgledu na
swioje osobiste wlasciwosci powinny do-
znawa¢ ochrony przed niekorzySciami
przedawnienia, uznajg wszystkie w Polsce
obowigzujagce  ustawy przedewszystkiem
osoby, pozbawione zdolnosci
do dziatan prawnych lub w tej
zdolnos$ci ograniczone. Juz bo-
wiem ogoélne poczucie stusznosci wymaga,
aby osoby te, nie bedac w stanie praw swych
dochodzi¢, nie byly z tego tylko powodu
narazone na ich utrate. Ochrona, jakg po-
szczegllne ustawy otaczajg w mowie tu be-
dace osoby, przedstawia sie rozmaicie. | tak
K. Z. (art. 278) bierze w obrone osoby po-
zbawione zdolnosci do dziatan prawnych lub
w niej ograniczone tylko woéwczas, gdy
osoby te nie majg przedstawiciela ustawo-
wego, ktéryby sie o zachowanie ich praw
troszczyt. Ochrona polega na tem, ze prze-
ciw takim osobom nie jest wprawdzie wy-
kluczone ani rozpoczecie, ani dalszy bieg
przedawnienia, ale zato przedawnienie prze-
ciw nim nie moze dobiec kohca przed upty-
wem dwoch lat od chwili, gdy odnosne osoby
uzyskaly moznos¢ dochodzenia swych praw
czy to wskutek otrzymania ustawowego
przedstawiciela!, czy tez wskutek odpadnie-
cia braku lub ograniczenia ich zdolnosci do
dziatania. Termin dwuletni, o ktory po
ustaniu przeszkody odsuwa sie uptyw prze-
dawnienia, ulega skréceniu do czasu trwania
calego terminu przedawnienia w przypad-
kach, w ktérych termin przedawnienia jest
krotszy od dwoch lat. W tych samych wa-
runkach i w sposéb identyczny, jak K. Z.,
chroni przed niekorzysciami przedawnienia
osoby pozbawione zdolnosci do dziatania
lub w niej ograniczone k. c. niem. (§ 206),
a roznica miedzy obu kodeksami zachodzi
tylko o tyle, ze termin, z uptywem ktérego
po uzyskaniu zdolnosci do dziatania lub
ustaniu braku zastepstwa ustawowego kon-
czy sie przedawnienie, wynosi wedtug k. c.
niem. tylko sze$¢ miesiecy. Inaczej przed-
stawia sie sprawa wedlug k. c. Nap. (art.
2252) i tomu X, cz. 1 zwodu praw (zatgcz-
nik do art. 694). Wedtug nich przedawnie-1

1) O przypadkach tych bedzie mowa w roz
dziale nastepnym.

nie przeciw matoletnim i bezwtasnowolnym,
bez wzgledu na to, czy oni majg ustawo-
wych przedstawicieli, czy nie, ani sie nie
rozpoczyna, ani ewentualnie juz rozpoczete
nie biegnie dalej tak diugo, jak diugo dana
osoba jest maloletnia lub bezwlasnowolna.
Wyjatek wedlug art. 2278 k. c. Nap. stano-
wi przedawnienie piecioletnie i krotsze,
ktére biegnie takze przeciw matoletnim
i niewlasnowolnym. Jeszcze inaczej unor-
mowat kwestje przedawnienia przeciw 0so-
bom pozbawionym zdolnosci do dziatania
k. c. austr. Przyjmuje on mianowicie
(8 1494), ze przeciw osobom, ktére nie sag
w stanie zawiadywac¢ swojemi sprawami
z powodu wad wiladz umystowych (nalezg
do nich oblgkani, gtupowaci i matoletni),
o ile osoby te nie majg ustawowego) zastep-
cy, przedawnienie nie moze sie rozpoczac.
Jezeli atoli przeciw takim osobom, zanim
one takiemi sie staly, t. j. zanim utracity
zdolnos¢ zawiadywania swemi sprawami
albo ustawowych zastepcéw, zaczelo sie
przedawnienie, to ono nastepnie mimo utra-
ty tej zdolnosci przez odnosne osoby,
wzglednie mimo utraty przez nie ustawo-
wych zastepcéw, biegnie dalej, a tylko nie
moze dobiec konca wczes$niej, jak po upty-
wie dwoch lat od ustania przeszkody, t. j.
badz od uzyskania przez dane osoby zdol-
nosci do dzialania, badz od ustanowienia
dla nich ustawowego zastepstwa.

Wychodzac z zalozenia, ze miedzy mat-
zonkami nie powino by¢ procesow, ktore
zaktocatyby zgodne wspétzycie rodziny i nie
chcac matzonkéw do takich proceséw zmu-
sza€, uznajg wszystkie w gre tu wcho-
dzace ustawy pozostawanie dwoch
0s6b w zwigzku matzenskim
za przeszkode, ktéra nie pozwala przedaw-
ni¢ sie prawom jednej z nich wobec drugiej.
W kwestji tej stanowi mianowicie art. 277,
I. 3 K. Z., ze bieg przedawnienia nie rozpo-
czyna sie, a rozpoczety zawiesza sie wzgle-
dem wierzytelnosci jednego z malzonkow
przeciwko drugiemu przez czas trwania
matzenstwa. Znaczy to, ze jak dlugo dwie
osoby zyjg ze sobg w zwigzku matzenskim,
tak dlugo przedawnienie wierzytelnosci jed-
nej z nich wobec drugiej nie moze sie wo-
gble rozpoczaé; gdyby sie za$ rozpoczeto,
zanim miedzy odnosnemi osobami zaistniat
stosunek maizenstwa, natenczas z chwilg



zaistnienia tego stosunku bieg przedawnie-
nia ustaje na caly czas trwania matzenstwa,
a dopiero z ustaniem stosunku matzenskie-
go przedawnienie biegnie dalej, przyczem
czas przedawnienia, jaki uptynat przed za-
istnieniem stosunku matzenstwa, dolicza sie
do czasu przedawnienia, ptyngcego po usta-
niu matzenstwa. Identycznie, jak K. Z,
kwestje tu omawiang ujmujg k. c. austr.
(8 1495), k. c¢. Nap. (w art. 2253) i k. c
niem. (w § 204). Natomiast nie uznaje
stosunku miedzy matzonkami za przeszkode
przedawnienia tom X cz. 1 zw. pr. Prze-
stankg przedstawionej tu ochrony malzon-
kéw przed niekorzySciami przedawnienia
jest oczywiscie istnienie waznego matzen-
stwa; jednak matrimonium putativum sta-
wia sie w tym wzgledzie naréwni z waznem
matzenstwem. Zato przewazna ilos¢ zdan
W nauce opowiada sie za tem, ze w mowie
tu bedaca przeszkoda przedawnienia nie
dziata w stosunku miedzy matzonkami
separowanymil).

Biorgc pod uwage, ze 6w szczegOlniejszy
stosunek pietyzmu, jaki tgczy rodzicoéw
i dzieci, uniemozliwia, a co najmniegj
utrudnia tym osobom prowadzenie miedzy
sobg proces6bw 0 wzajemne prawa, wprowa-
dzaja niektére ustawy osobnag przeszkode
przedawnienia, polegajgca na istnieniu tego
witasnie stosunku, a nie pozwalajacg, jak
dlugo on trwa, przedawni¢ sie badz tylko
prawom dzieci wobec rodzicéw, badz takze
prawom rodzicobw wobec dzieci. Istniejg
jednak, o ile chodzi o uwzglednienie tej
przeszkody, znaczne rozbieznosci miedzy
poszczeg6lnemu ustawami. | tak K. Z.
(w art. 277, 1 1) wyklucza tylko przedaw-
nienie wierzytelnosci dzieci do rodzicow i to
tylko o tyle, o ile dzieci pozostajg pod wia-
dza rodzicielskg. Wykluczenie to nastepuje
w ten sposoéb, ze jak dlugo dzieci podlegajg
wiadzy rodzicielskiej, tak dlugo przedaw-
nienie ich wierzytelnosci wobec rodzicéw
ani rozpocza¢ sie, ani dalej biec nie moze.
Jest to wiec zawieszenie biegu przedawnie-
nia na czas trwania wiladzy rodzicielskiej
nad dzieckiem. W stosunku odwrotnym,

9 Tak dla K. Z. Longchamps de Be-
rier, Zobowigzania, str. 420, dla k. c. austr.
Ehrenzweig, o c.tstr. 301; inaczej jednak

dla k. ¢. Nap. Cr ome, Handbuch des fran-
z@sischen Civilrechts, 8 139, uw. 13, Heins-
h eimer, Code civil, str. 786.

1

a mianowicie ze wzgledu na wierzytelnosci
rodzicéw do dzieci omawiana tu przeszkoda
przedawnienia nie dziala, tak, ze wierzytel-
nodci takie moga ulec przedawnieniu takze
w czasie trwania wiladzy rodzicielskiej.
K. c. austr. (§ 1495) i k. c. niem. (§ 204)
uznaja stosunek rodzicéw do dzieci za prze-
szkode przedawnienia tak w odniesieniu do
praw dzieci wobec rodzicéw, jak i w odnie-
sieniu do praw rodzicéw wobec dzieci. Oba
te kodeksy przyjmujg tez zgodnie, ze na
caly czas trwania przeszkody ulega zawie-
szeniu (wstrzymaniu) zaréwno poczatek,
jak i dalszy bieg przedawnienia; réznig sie
jednak miedzy sobg co do warunkoéw zawie-
szenia. Mianowicie wedlug k. c. austr.
przedawnienie nie biegnie w stosunku mie-
dzy rodzicami a dzie¢mi tylko wéwczas i tak
dlugo, gdy i jak diugo dzieci znajdujg sie
pod wiladza rodzicielskg swych rodzicow.
Wedtug k. c¢. niem. istnienie lub nieistnie-
nie wladzy rodzicielskiej jest rzeczg obojet-
ng, a o zawieszeniu przedawnienia decyduje
wylacznie to, ze dane osoby pozostajg mie-
dzy sobg w stosunku rodzicow i dzieci,
przyczem jednak zawieszenie trwa tylko
przez czas matoletnosci dzieci. K. c. Nap.
i tom X cz. 1 zwodu praw nie uznajg wo-
gole stosunku miedzy rodzicami a dziecmi
za osobng przeszkode przedawnienia, uwa-
zajgc, ze prawa dzieci wobec rodzicow sa
nalezycie chronione postanowieniami o za-
wieszeniu przedawnienia przeciw osobom
niewlasnoiwolnym, za$ rodzice w stosunku
do dzieci specjalnej ochrony nie potrzebuja.

Te same wzgledy, ktére byly przyczyng
umieszczenia w niektdrych kodeksach prze-
pisbw 0 zawieszeniu przedawnienia w sto-
sunku miedzy rodzicami a dziec¢mi, podyk-
towaly tez tym kodeksom postanowienia,
uznajagce stosunek miedzy opie-
kunami a osobami pieczy po-
ruczonemi za okolicznos¢, nie pozwa-
lajgca biec przedawnieniu wzajemnych
praw tych osob wzgledem siebie. Postano-
wienia tego rodzaju zawiera K. Z. (w art.
277, 1 r), k. c austr. (w § 1495)
i k. c. niem. (w § 204). Wszystkie te
kodeksy uznajg stosunek opieki (z kto-
rym naréwni stawia sie stosunek kurateli)
za przeszkode, nie pozwalajgcg ani sie roz-
pocza¢, ani dalej biec rozpoczetemu ewen-
tualnie przed powstaniem tego stosunku
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przedawnieniu, przyczem i tu miedzy K. Z.|d6br miedzy matzonkami — co do kazdej

z jednej strony, a k. c. austr. i k. c. niem.
z drugiej strony zachodzi ta réznica, ze
pierwszy zawiesza na czas trwania opieki
lub kurateli rozpoczecie i dalszy bieg prze-
dawnienia tylko ze wzgledu na wierzytel-
nosci osob pod opieka lub kuratelg pozosta-
jacych wobec ich opiekunéw i kuratoréw,
dalsze dwa kodeksy czynig to zas tak ze
wzgledu na prawa pupiléw i kurandow wo-
bec opiekunéw i kuratoréw, jak i ze wzgle-
du na prawa opiekunéw i kuratorow wobec
pupilow i kurandéw. K. c. Nap. i tom X
cz. i zw. pr. takze co do tej przeszkody za-
jety stanowisko negatywne, podobnie jak co
do stosunku miedzy rodzicami i dzieémi.

Oprocz przypadkéw dotgd wymienionych,
znanych wszystkim w Polsce obowigzujg-
cym kodeksom lub przewaznej ich czesci,
przewiduja niektére z tych kodekséw jeszcze
dalsze, sobie tylko wiasciwe przypadki wy-
taczenia przedawnienia przeciw pewnym
osobom. | tak wedlug § 1496 k. c. austr.
przeciw osobom nieobecnym
przymusowo wskutek stuzby
cywilnej Ilub wojskowej prze-
dawnienie nie moze sie rozpoczgé, a rozpo-
czete ewentualnie wczesniej nie biegnie
przez caly czas nieobecnosci. Do jakiego
miejsca odnosi¢ sie ma owa nieobecnosc,
wstrzymujgca bieg przedawnienia, tego usta-
wa nie rozstrzyga, a w nauce rézne w tym
wzgledzie panuja zdania (jedni uwazajg za
wystarczajgcg nieobecnos¢ w miejscu za-
mieszkania, inni wymagaja nieobecnosci
W prowincji, a jeszcze inni uznajg za ko-
nieczng nieobecno$¢ w panstwie). Majac
na oku intencje ustawy, ktorg jest ochrona
przed utratg praw tych osob, ktére z powodu
nieobecnosci nie mogg ich strzec, najwitasci-
wiej bedzie nie stawia¢ co do tego zadnej
statej reguly, lecz za nieobecnos$é¢, zdolng do
wstrzymania biegu przedawnienia, uwazac
takg nieobecnos¢, ktéra w konkretnym przy-
padku wedlug zachodzacych okolicznosci
moze istotnie uniemozliwi¢ lub przynajmniej
w wysokim stopniu utrudni¢ osobie nieobec-
nej ochrone jej praw przed przedawnieniem.
Wedtug k. c. Nap. nie biegnie przedawnie-
nie: 1) przeciw mezatce: a) przez
czas trwania malzenstwa — co do zbycia
nieruchomosci, ktére stanowig posag (art.
2255), b) przez czas trwania wspolnosci

skargi, ktérej zona nie moze wnie$¢ przed
dokonaniem wyboru co do przyjecia lub
zrzeczenia sie wspolnosci (art. 2256, 1 1),
C) przez czas trwania maftzenstwa — co do
skarg, ktdre posrednio bylyby skierowane
takze przeciw mezowi, t. j. uprawniatyby
pozwanego do zapozwania meza (art. 2256,
1 2); 2) przeciw spadkobiercy
beneficj alnemu przez czas trwania
jego zarzadu — co do wierzytelnosci, jakie
mu sie od spadku naleza. Wedlug 8§ 207
k. ¢ niem. przedawnienie ro-
szczen, nalezagcych do spadku
lub skierowanych przeciw
spadkowi, biegnie wprawdzie, ale nie
moze sie skonczy¢ przed uplywem szesSciu
miesiecy (lub catego krétszego od szesciu
miesiecy terminu przedawnienia) od chwili
przyjecia spadku przez spadkobierce, albo
otwarcia upadfosci do masy spadkowej, albo
wreszcie od chwili, kiedy dochodzenie ro-
szczenia przez zastepce lub przeciwko nie-
mu stanie sie mozliwe, t. j. od chwili usta-
nowienia kuratora spadku, wprowadzenia
zarzadu spadku lub przyjecia urzedu wyko-
nawcy testamentu, o ile on jest czynnie,
wzglednie biernie legitymowany do pro-
cesu.

4. Bieg przedawnienia.

Przedawnienie biegnie, jezeli
czas, w ciggu ktérego uprawniony nie docho-
dzi swego prawa, wzglednie (w przypadkach,
w ktorych do przedawnienia wystarczy sa-
mo niewykonywanie prawa) nie wykonuje
go, podlega wliczeniu do przepisanego dla
odnosnego prawa terminu przedawnienia.
Stwierdzi¢ bowiem nalezy, ze obowigzujgce
przepisy znaja szereg tego rodzaju sytuacyj,
iz mimo bezczynnosci uprawnionego czas
tej bezczynnosci nie liczy sie do terminu
przedawnienia. Méwi sie wowczas, ze prze-
dawnienie nie biegnie. Przyczyny, ktore
uchylajg bieg przedawnienia, sa rézne; roz-
ny tez jest sposdb ich oddziatywania na bieg
przedawnienia. Moga one w szczegolnosci
badZz przeszkodzi¢ rozpoczeciu sie przedaw-
nienia, badz tez spowodowacé ustanie biegu
przedawnienia juz rozpoczetego i to albo ze
skutkiem, niweczacym ubiegta przedtem
czes¢ przedawnienia, albo tez bez takiego
skutku. Kazda z tych grup omoéwiona be-
dzie nizej zosobna.



Kiedy mowa, o biegu przedawnienia, za-
stanowi¢ sie wypada nad sposobem
obliczania jego. terminéw. Poza
k. c. Nap., ktéry tej materji poswieca osob-
ne przepisy (art. 2260 i 2261), nie zawie-
rajg obowigzujgce ustawy szczegOlnych
w tym przedmiocie postanowien, wobec cze-
go wchodzg w zastosowanie ogolne ich prze-
pisy o sposobie liczenia czasu (art. 195 do
199 K. Z., 88 902 i 903 k. c. austr., 8§ 187
do 193 k. c¢. niem.). Wedtlug zasad badz
wyraznie w przepisach tych przyjetych,
badz ogolnie na ich tle uznanych, obowig-
Zujg przy obliczaniu terminéw przedawnie-
nia nastepujgce prawidta: nie uwzglednia
sie jednostek czasu mniejszych od doby;
przy terminach, oznaczonych na dni, nie
wlicza sie dnia, w ktdrym zaszio zdarzenie,
stanowigce poczatek terminu; jezeli termin
jest oznaczony wedtug tygodni, miesiecy lub
lat, to konczy sie w tym dniu ostatniego
tygodnia, miesigca lub roku, ktéry nazwag
lub liczbg zgadza sie z dniem, w ktérym
zaszto zdarzenie, bedace poczatkiem termi-
nu; ostatni dzien terminu uwzglednia sie
w calosci, a zatem uprawniony nie traci
swego prawa, jezeli przed uptywem ostat-
niego dnia terminu przedawnienia zaszto
zdarzenie, powodujgce jego przerwe. Nie
stosuje sie natomiast do terminéw przedaw-
nienia zasada o przedtuzeniu na nastepny
dzien powszedni terminu, ktorego _koniec

przypada na niedziele Ilub dzien $wia-
teczny l).
W  kodeksach dzielnicowych (8 1493

k. c. austr., art. 2235 k. c. Nap., § 221 k. c
niem., art. 566 tomu X cz. 1 zw. pr.)
i opartej na nich judykaturze i nauce pra-
wa uznana byla zasada, wedlug ktérej n a-
stepstwo prawne zardéwno pod tytu-
tem ogélnym, jak i szczeg6lnym, nie ma
wpltywu na bieg przedawnienia. Zasade te
stosuje sie tak do nastepstwa prawnego po
stronie uprawnionego; jak i do nastepstwa
po stronie zobowigzanego®. Dzieki temu
czas przedawnienia, jaki uptynat na korzysé
poprzednika prawnego zobowigzanego, lub
przeciw poprzednikowi prawnemu upraw-

9 Tak dla k. c. austr. Ehren zweig, o.c,

str. 279; dla k. c¢c. Nap. Heinshe imer,
0. c., str. 789; dla K. Z. Korzonek-Ro-
se nblfith, Kodeks zobowigzali, wyd. II,
str. 742.

2 Ehrenzweig, o.c., str. 292.

nionego, zalicza sie nastepcy prawnemu. Je-
dynie przeciw nabywcy prawa w zaufaniu
do ksiag gruntowych na gruncie k. c. austr.
nie mozna sie powota¢ na przedawnienie,
ktére bieglo przeciw jego poprzednikowi.
K. Z. nie zawiera wyraznego przepisu o za-
liczeniu czasu przedawnienia w razie na-
stepstwa prawnego, jednak z istoty tego
nastepstwa, w zwigzku z brakiem przepi-
séw, ktéreby mu przypisywaty jakikolwiek
wplyw na bieg przedawnienia, wynika, ze
takze na gruncie K. Z. stosowa nalezy
w tym przedmiocie zasady, przyjete w ko-
deksach dzielnicowych.

a) Poczatek biegu
nia

Nie kazde niedochodzenie (wzglednie nie-
wykonywanie) prawa prowadzi do jego
przedawnienia. Juz wyzej byla mowa, ze
przeciw pewnym osobom ze wzgledu na ich
osobiste stosunki lub wilasciwosci nie bie-
gnie przedawnienie. Stwierdzono tam, ze
przyczyng tego jest uznanie przez wszyst-
kie w Polsce obowigzujgce kodeksy rzym-
skiej zasady ,contra agere non valentem
non currit praescriptio“. Zasada ta, majgca
na celu zapobiec krzywdzie, jakaby nie-
watpliwie spotykata uprawnionego, gdyby
byt narazony na utrate przez przedawnienie
prawa, ktérego nie mogt wykonaé, zostala
w rozmaity sposOb przeprowadzona w po-
szczegOlnych systemach prawnych. Uwzgled-
niono ja przedewszystkiem przy okresleniu
poczatku biegu przedawnienia. W szcze-
go6Ilnosci poniewaz podstawg przedawnienia
jest niedochodzenie prawa przez oznaczony
ustawg przeciag czasu, przeto przyjeto
zgodnie z powyzsza zasada, ze bieg prze-
dawnienia zaczyna sie dopiero z chwilg,
gdy niema prawnej przeszkody
do dochodzenia prawa. Mysl te
wyraza K. Z. w art. 276, stanowigc, ze bieg
przedawnienia rozpoczyna sie od dnia,
w ktérym wierzytelnos¢ stata sie wymagal-
na; przed wymagalnoscig wierzytelnosci
nie mozna jej bowiem sadownie dochodzic.
K. c. austr. stwierdza ogoélnie w § i47">
ze tylko niewykonywanie takiego prawa,
ktére mogto by¢ wykonywane, powoduje je-
go utrate przez przedawnienie, a przepis ten
interpretuje nauka w tym duchu, ze bieg
przedawnienia nie zaczyna sie, dopoki do-
chodzeniu prawa stoi w drodze przeszkoda

przedawnie-
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prawna, jak np. brak zapadiosci roszcze-
nia ). Dla k. c. Nap. i tomu X cz. i zw. pr.
przyjmuje nauka i orzecznictwo jako pocza-
tek biegu przedawnienia moment t. zw.
actionis natae ®, t. j. dzien, w ktorym
uprawniony uzyskatl prawng mozno$¢ do-
chodzenia swego prawa przed sgdem. We-
diug 8 198 k. c. niem. przedawnienie zaczy-
na sie z powstaniem roszczenia, t. j. z chwi-
la, gdy Swiadczenie moze by¢ prawnie zg-
dane 3.

Zasada, ze bieg przedawnienia rozpoczy-
na sie dopiero z chwilg uzyskania przez
uprawnionego moznosci dochodzenia swego
prawa, wymaga pewnych  wyjasnien,
a w szczegolnosci blizszego okreslenia tego
momentu, w ktéorym powstaje
moznos¢ skutecznego dochodze-
nia prawa. Ot6z w tym wzgledzie na-
lezy rozr6zni¢, czy chodzi o prawa bez-
wzgledne, skuteczne wobec wszystkich, czy
tez o prawa wzgledne, skuteczne tylko wo-
bec pewnych os6b. Co do pierwszych moz-
liwos¢ ich dochodzenia powstaje dopiero
z chwilg, gdy kto$ prawo takie narusza,
a zatem dopiero z tg chwilg rozpoczaé sie
moze przedawnienie. Co do praw wzgled-
nych rzecz przedstawia sie rozmaicie zalez-
nie od tego, czy prawom takim odpowiada
po stronie zobowigzanego obowigzek do
Swiadczen negatywnych, czy pozytywnych.
Jezeli mianowicie pewne prawo polega na
moznosci zgdania, aby zobowigzany czego$
zaniechat, to przedawnienie jego nie rozpo-
czyna sie, jak dtugo zobowigzany zachowuje
sie zgodnie ze swym obowigzkiem; rozpo-
cza¢ sie zas moze dopiero z chwilg, gdy zo-
bowigzany podjat czynnosé, sprzeciwiajgca
sie tresci takiego prawa. Wyrazny przepis
w tym kierunku zawiera tylko § 198 k. c.
niem., ale zasade w nim wyrazong uznac
sie musi na gruncie wszystkich omawianych
tu ustawodawstw, jako logicznie wyptywa-
jaca z przepisbw o poczatku biegu prze-
dawnienia. Dopiero bowiem z chwilg, gdy
zobowigzany przeciwdziata prawu, polega-
jacemu na uprawnieniu do zgdania zanie-
chania, powstaje dla uprawnionego moznos¢
dochodzenia takiego prawa; wczesniej nie
ma do tego ani podstawy, ani potrzeby. Je-
zeli prawu wzglednemu odpowiada po stro-

> Ehren'zweig, o.c., str. 290.
22 Crome, 0. c, § 143
33 Neumann, o ¢, uw. 1 do § 198.

nie zobowigzanego obowigzek do Swiadczen
pozytywnych, to przedawnienie takiego pra-
wa rozpoczyna sie od chwili, w ktérej zo-
bowigzany ma spetni¢ Swiadczenie, a tego
nie czyni.

Przedawnienie praw, zaleznych od
warunku zawieszajgcego lub
ograniczonych terminem a quo,
nie rozpoczyna sie przed ziszczeniem sie
warunku, wzglednie przed nadejsciem ter-
minu (art. 2257 k. c. Nap., §8 198 k. c
niem.), albowiem przed tg chwilg uprawnio-
ny nie moze skutecznie roszczeh takich do-
chodzi¢. Gdyby jednakze ziszczenie sie wa-
runku zalezato tylko od woli uprawnionego,
natenczas bieg przedawnienia uwaza¢ na-
lezy za rozpoczety juz z chwilg, gdy upraw-
niony byt w moznosci ziszczenie sie warun-
ku spowodowag; inaczej bowiem uprawnio-
ny mogty dowolnie odsungé poczatek,
a tem samem i uptyw przedawnienia, a usta-
wowe terminy przedawnienia stracityby
w ten spos6b znaczenie.

K. Z. stawia w art. 276 o0g0lng zasade,
wedtug ktérej w przypadku, gdy wym a-
galnos¢ wierzytelnosci zalezy
od woli wierzyciela (np. od wypo-
wiedzenia), bieg przedawnienia rozpoczyna
sie od dnia, w ktorym wierzyciel mogt te
wole wyrazi¢. K. c. niem. zawiera w 88 199
i 200 tylko dwa kazuistyczne przepisy, be-
dace zastosowaniem tej reguly, a mianowi-
cie ze jezeli Swiadczenie zalezy od wypo-
wiedzenia, albo powstanie roszczenia zawi-
sto od skorzystania przez uprawnionego
z prawa zaskarzenia, to przedawnienie za-
czyna sie z chwilg, gdy wypowiedzenie,
wzglednie zaskarzenie bylo mozliwe. Nie-
mniej jednak zar6éwno na gruncie k. c.
niem., jak i na gruncie k. c. austr. tudziez
k. c. Nap., wlasciwa wyktadnia przepisow
0 przedawnieniu i$¢ winna po linji ogolnej
reguly z art. 276 K. Z. Gdyby roszczenie
uzaleznione bylo od woli uprawnionego
w taki sposéb, ze mogtby on go dochodzi¢
dopiero w pewien oznaczony czas po obja-
wieniu swej woli (np. zastrzezono pfatnos¢
wierzytelnosci w pewien czas po jej wypo-
wiedzeniu), to oczywiscie poczatek prze-
dawnienia przesunie sie o0 ten oznaczony
czasl).

h § 199 k. c.
str. 291.

niem.; Ehrenzweig, 0. C.,



Zadna z ustaw w Pbisce obowigzujacych
nie daje ogdllnego rozstrzygniecia w kwe-
stji, czy nieswiadomos¢ upraw-
nionego co do tego, czy mu pewne pra-
wo przystuguje, stanowi przeszkode rozpo-
czecia biegu przedawnienia tego prawa.
W niektérych tylko przypadkach nieswiado-
mos¢ takg uznaje ustawa za przeszkode, nie
pozwalajgcg rozpoczg¢ sie przedawnieniu,
jak np. przy przedawnieniu roszczeh o od-
szkodowanie, ktore w odniesieniu do krot-
szych termindw przedawnienia zaczyna biec
dopiero z chwilg dowiedzenia sie o szkodzie
i osobie uszkodziciela (art. 283, 88 1 i 2
K. Z.). Poniewaz jednak i w tych przypad-
kach przedawnienie jest mozliwe, chociazby
uprawniony nigdy nie dowiedziat sie o ro-
szczeniu, a tylko wymagany jest do tego
uptyw dluzszego terminu, przeto jako ogél-
ng regute przyja¢ nalezy, ze nieSwiadomosc
uprawnionego co do istnienia prawa nie
przeszkadza zasadniczo rozpoczeciu biegu
przedawnienia 1).

Wptyw istnienia zarzutéw
przeciw roszczeniu na rozpoczecie
biegu przedawnienia zalezy od rodzaju tych
zarzutéw, a w szczegolnosci od tego, czy
chodzi o zarzuty, ktérych usuniecie nie lezy
W mocy uprawnionego, czy tez o zarzuty,
ktérych usuniecie zawisto tylko od woli
uprawnionego (do takich nalezy np. zarzut
potrgcenia, zarzut niedopetnienia wzajem-
nego zobowigzania i t. d.). Tylko zarzuty
pierwszego rodzaju stanowig przeszkode
rozpoczecia biegu przedawnienia, bo unie-
mozliwiajg one uprawnionemu skuteczne do-
chodzenie prawa; zarzuty drugiego rodzaju
nie przeszkadzajg rozpoczeciu przedawnie-
nia z tej samej przyczyny, ktéra podykto-
wala wprowadzenie zasady, wyrazonej
w art. 276 K. Z., a przyjetej takze na grun-
cie innych ustaw.

Przedstawione wyzej zasady, odnoszace
sie do sposobu oznaczenia poczatku biegu
przedawnienia, nie stosujg sie oczywiscie
w przypadkach, w ktérych szczegélne prze-
pisy inaczej poczatek przedawnienia okre-
Slajg 3.

J) Tak tez dla k. c. austr. Ehrenzweig,

0. c., str. 290, dla k. ¢c. niem. N eu mann, o.c.,
uw. 3 do § 203.
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b) Zawieszenie (wstrzymanie)
biegu przedawnienia.

Scidle rzecz biorgc, o zawieszeniu lub
wstrzymaniu J) biegu przedawnienia mowié
mozna tylko tam, gdzie przedawmienie juz
biec zaczelo i gdzie nastepnie wskutek zaj-
Scia pewnej przez ustawe przewidzianej
przeszkody bieg jego ustaje na czas trwania
tej przeszkody, przyczem po ustgpieniu
przeszkody przedawnienie uptywa w dal-
szym ciggu, t. j. w ten sposéb, ze do terminu
przedawnienia wlicza sie zarbwno czas po
ustaniu przeszkody, jak i czas, przez ktory
przedawnienie biegto przed nastaniem prze-
szkody. Obowigzujace ustawy i oparta na
nich nauka prawa podciggajg jednak pod
pojecie zawieszenia (wstrzymania) biegu
przedawnienia takze inne przypadki, a mia-
nowicie: 1) przypadki, w ktorych wskutek
zajscia pewnych okolicznosci bieg przedaw-
nienia, jak dilugo one trwajg, nie moze sie
rozpoczac, tudziez 2) przypadki, w ktérych
pewne zdarzenia lub stany wywierajg z mo-
cy przepisu ustawowego na bieg przedaw-
nienia wplyw tego rodzaju, ze podczas ich
trwania przedawnienie wprawdzie biegnie,
ale nie moze sie ukonczy¢ przed ustaniem
przeszkody lub nawet przed uptywem pew-
nego okreslonego czasu od jej ustania, cho-
ciazby wczesniej uptynat obowigzujacy dla
danego prawa termin przedawnienia. DzigKi
tak szerokiemu ujeciu pojecia zawieszenia
(wstrzymania) biegu przedawnienia po-
wstala potrzeba jego zrézniczkowania i stad
wtasnie przyjeto sie w nauce rozrdznienie
miedzy zawieszeniem (wstrzymaniem) roz-

poczecia, dalszego biegu iupty-
wu przedawnienia. Ktoéry z tych
trzech  rodzajow  zawieszenia  wejdzie

w konkretnym przypadku w zastosowanie, to
zalezy od pozytywnego przepisu ustawy,
przyczem zaznaczy¢ nalezy, ze mozliwe jest
rébwniez tgczne ich zastosowanie?.

Jako przyczyny zawieszenia (wstrzyma-
nia) biegu przedawnienia przyjmujg ustawy
juz to pewne okolicznosci natury podmioto-
wej, a mianowicie takie wlasciwosci i stany

1) Oba terminy uzywane sga na oznaczenie tego
samego pojecia; terminem; ,zawieszenie" postu-
guje sie K. Z. i k. ¢c. Nap., terminu ,wstrzyma-
nie" uzywa k. c. austr. i k. c. niem.

2 Patrz np. w rozdziale poprzednim o prze-

2)  Szereg tego rodzaju przypadkéw patrz nizedawnieniu przeciw osobom, pozbawionym zdol-

w rozdziale o terminach przedawnienia.

noéci do dziatania, wedtug k. c. austr.

\'
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0soOb, przeciw ktorym zwraca sie przedaw-
nienie, z powodu ktérych osoby te nie sg
w stanie strzec swoich praw w nalezyty spo-
s6b, juz tez pewne okolicznosSci natury
przedmiotowej, a mianowicie takie zdarze-
nia zewnetrzne, ktére dla kazdego upraw-
nionego stanowig przeszkode w dochodze-
niu jego praw. O przyczynach zawieszenia
pierwszego rodzaju byla juz mowa w roz-
dziale poprzednim; omoéwiono tam szczego6-
towo te przypadki, w ktorych przedawnienie
nie biegnie przeciw pewnym osobom ze
wzgledu na ich szczegolne wihasciwosci
i stosunki osobiste. Pozostajg zatem do
omOwienia przyczyny zawieszenia natury
przedmiotowej.

Do przyczyn tego rodzaju zalicza sie
przedewszystkiem zawieszenie wy-
miaru sprawiedliwos$ci, t | za-

przestanie dziatalnosci sadéw. Przyczyna ta
uznana jest wyraznie w art. 277, 1 4 K. Z,
ktéry stanowi, ze bieg przedawnienia nie
rozpoczyna sie, a rozpoczety zawiesza sie
wzgledem wszelkich wierzytelnosci, gdy
z powodu zawieszenia wymiaru sprawiedli-
wosci nie mozna ich dochodzi¢ przed sada-
mi polskiemi. Z kodekséw dzielnicowych
wyrazne przepisy, uznajgce zaprzestanie
dziatalnosci sadéw za przyczyne zawiesze-
nia biegu przedawnienia, zawierajg tylko
k. c. austr. (§ 1496) i k. c. niem. (§ 203),
przyczem pierwszy z nich normuje ten przy-
padek zawieszenia w sposéb analogiczny,
jak K. Z., t. j. nie pozwala przedawnieniu
ani sie rozpoczagé, ani dalej biec tak dtugo,
jak dlugo trwa zawieszenie wymiaru spra-
wiedliwosci. K. c. niem. wprowadza tu na-
tomiast pewne ograniczenie, albowiem we-
dlug niego bieg przedawnienia wstrzymuje
sie na czas trwania zawieszenia wymiaru
sprawiedliwosci tylko o tyle, o ile takie za-
wieszenie przypada na ostatnie szeS¢ mie-
siecy terminu przedawnienia. W  kon-
sekwencji takiego stanowiska omawiana tu
przeszkoda wedtug k. c. niem. nie wstrzy-
muje zasadniczo rozpoczecia sie biegu prze-
dawnienia, wyjawszy gdy chodzi o terminy
przedawnienia szesciomiesieczne lub krotsze,
na dalszy zas bieg przedawnienia wywiera
wplyw tegoi rodzaju, ze powoduje przedtuze-
nie terminu przedawnienia o taki okres cza-
su, przez jaki w ciggu ostatnich szesciu mie-
siecy tego terminu trwalo zawieszenie wy-

miaru sprawiedliwosci. W k. c¢. Nap. i to-
mie X cz. 1 zwodu praw niemag przepisu,
uznajgcego zaprzestanie dziatalnosci sadéw
za przyczyne zawieszenia biegu przedaw-
nienia, jednak judykatura na tle k. c. Nap.
podciaga te przeszkode pod pojecie sity
wyzszej, ktérej (rébwniez bez wyraznego
przepisu) przyznaje moc zawieszenia za-
rbwno rozpoczecia, jak i dalszego biegu
przedawnienia na tak diugo, jak dlugo trwa
spowodawana sita wyzszg niemoznos¢ do-
chodzenia prawa. Gdzie zawieszenie wy-
miaru sprawiedliwosci uznane jest za prze-
szkode biegu przedawnienia, tam z og6lnem
zawieszeniem nalezy pod tym wzgledem
postawi¢ nardéwni zaprzestanie dziatalnosci
tylko przez sad witasciwy, bo obie te przy-
czyny w jednakim stopniu uniemozliwiajg
uprawnionemu dochodzenie jego praw.

K. Z. (art. 277, 1 4) i k. c. niem. (8§ 203)
przewidujg jako dalsza przyczyne zawie-
szenia biegu przedawnienia niemoznos$¢
dochodzenia prawa wskutek si-
ty wyzszej. ROznica miedzy niemi
w traktowaniu tej przeszkody jest taka sa-
ma, jak w odniesieniu do przeszkody zawie-
szenia wymiaru sprawiedliwosci, a miano-
wicie k. c. niem. uwzglednia tylko niemoz-
no$¢ dochodzenia prawa wskutek sity wyz-
szej, zaszlg w ciggu ostatnich szesciu mie-
siecy terminu przedawnienia, K. Z. za$ nie
zna tego ograniczenia. K. c. austr.,, k. c.
Nap. i tom X cz. 1 zw. praw nie wprowa-
dzity omawianej tu przeszkody biegu prze-
dawnienia, jednak na tle k. c. austr. uznaje
ja dolpewnegolstopnia nauka, stawiajgc na-
rowni z zawieszeniem wymiaru sprawiedli-
wosci niemoznos¢ skomunikowania sie z sa-
dem 1), zas na tle k. c. Nap. wbrew odmien-
nemu stanowisku nauki przyjeta te prze-
szkode judykatura®. Przez site wyzszg
W znaczeniu przeszkody tu omawianej ro-
zumie¢ oczywiscie nalezy nie kazdy przy-
padek, lecz tylko taka przeszkode, ktéra ma
swg podstawe w niedajacych sie unikngé
zdarzeniach zewnetrznych (np. przeiwanie
komunikacji z sgdem, ciezka chorobai t. p.).

1) Ehrenzweig, o.c., str. 303, K lan g,
Kommentar zum allgemeinen birgerlichen Gesetz-

buch, uw. 14 do § 149~.
2) Patrz np. orz. Sadu Kas. franc. z zi/V.
1900, D. 900.1.422.



Moratorjum, udzielone ogélnie w
drodze ustawodawczej pewnej kategorji
dtuznik6wl, stanowi niewatpliwie prze-
szkode, nie pozwalajgcg sie rozpoczaé prze-
dawnieniu, a jezeli je wprowadzono juz po
rozpoczeciu przedawnienia, to zawiesza ono
dalszy jego bieg do czasu, dopdki trwa
udzielone dtuznikom odroczenie ich $Swiad-
czend. Taki sam wplyw na bieg przedaw-
nienia wywiera moratorjum sedziowskie3}
tudziez udzielenie zobowigzanemu przez
uprawnionego zwtoki na pewien okreslony
czas *). Dopdki bowiem trwa udzielone zo-
bowigzanemu w jeden z tych sposobéw od-
roczenie $wiadczenia, dopOty uprawniony
nie moze skutecznie zgda¢ wymuszenia na
zobowigzanym odnosnego Swiadczenia.

Précz wyzej wymienionych, ogélne zasto-
sowanie majacych przypadkéw zawieszenia
biegu przedawnienia wprowadzajg niekiedy
przepisy szczeg6lne specjalne po-
stanowienia co do zawieszenia biegu prze-
dawnienia okreslonych w nich praw i ro-
szczen. Przepisy tego rodzaju zostaly w od-
niesieniu do zobowigzan wyraznie utrzy-
mane w mocy w art. Il, 1 14 przep. wprow.
K. Z. Rzecz jasna, ze tam, gdzie tego ro-
dzaju przepisy szczegblne normujg kwestje
zawieszenia przedawnienia odmiennie od
wyzej przedstawionych regut ogéinych, tam
reguly te musza im ustgpic.

Na zawieszenie biegu przedawnienia po-
wotac sie moze skutecznie tylko ten, na czy-
ja korzys¢ ono zostato ustanowione i tylko
przeciw temu, w stosunku do kogo zawie-
szenie nastgpito. Jezeli wiec diuznik odpo-
wiada za ten sam diug wobec kilku wierzy-
cieli, z ktérych jeden jest niewlasnowolny,
to na zawieszenie przedawnienia, spowodo-
wane niewfasnowolnoscig, powotaé sie moze
tylko éw niewlasnowolny wierzyciel, z wy-
taczeniem innych. Jedynie tam, gdzie cho-
dzi o Swiadczenia niepodzielne, albo gdzie
istnieje solidarnos¢ wierzycieli, zawieszenie

1) Np. moratorjum hipoteczne z ustawy z 29
marca rg33 r., Dz. U. R. P. Nr. 25, poz. 213;
moratorjum rolnicze z rozporzadzenia Prez. Rzp.

z 24 pazdziernika 1934 r., Dz. U. R. P. Nr. 5,
poz. 59 z 1936 r. i t. p.

a Zoll, o. c. str. 255.

3) Np. w przypadkach z art. 269 K. Z.

4 Patrz dla k. c. austr. Ehrenzweig,
0. c., str. 303; dla k. c. Nap. Heinsheimer,
0. c., str. 787; dla k. ¢c. niem. N eu mann,
0. e, uw. 3 do § 201.
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przedawnienia w stosunku do jednego z wie-
rzycieli ma skutek wzgledem wszystkich
(art. 6, 8 2 i art. 19 K. Z.). Naodwrot, je-
zeli za ten sam ditug odpowiada kilku dtuz-
nikbw, a w stosunku do jednego z nich na-
stgpito zawieszenie biegu przedawnienia, to
wierzyciel nie moze sie na nie powota¢ wo-
bec pozostalych dtuznikéw (art. 15 K. Z.).

c) Przerwa przedawni e-

biegu
nia

Bieg przedawnienia doznaje w razie zaj-
Scia ustawg przewidzianych okolicznosci
przerwy, ktéra na tem polega, ze caly czas
przedawnienia, jaki uptyngl az do nastania
przyczyny przerwy, przepada bez $ladu,
a ewentualne przedawnienie po przerwie
biegnie na nowo od poczatku.

Wedtug wszystkich w Polsce obowigzu-
jacych kodekséw przedawnienie przerywa
sie, jezeli ten, na czyjg korzys¢ ono biegnie,
uzna wyraznie lub milczgco pra-
wo drugiego przed uptywem czasu przedaw-
nienia (art. 279 K. Z., § 1497 k. c- austr.,
art. 2248 k. c¢. Nap., § 208 k. c. niem., art.
694 tomu X cz. 1 zw. pr.). Uznanie mil-
czace moze sie miesci¢ np. w zaptacie pro-
centu, w proshie o zwloke i t. p. Ze uznanie
musi pochodzi¢ od tego, na czyjg korzysc
przedawnienie biegnie, albo od jego pelno-
mocnika, jest rzecza jasng; natomiast po-
dzielone sg zdania co do tego, czy uznanie
musi nastgpi¢ wobec uprawnionego (lub je-
go petnomocnika) *), czy tez wystarczy
uznanie wobec osoby trzeciej2). Uznanie
nie musi wymienia¢ wysokosci roszczenia;
wystarczy, gdy nastgpi co do zasady, a w ta-
kim razie przerwie ulega bieg przedawnie-
nia odnosnie do catej wysokosci roszczenia,
chyba ze uznanie wyraznie ograniczono tyl-
ko do oznaczonej czesci. Uznanie po upty-
wie czasu przedawnienia nie wywotuje jego
przerwy, jednak moze w konkretnym przy-
padku uchodzi¢ za zrzeczenie sie zarzutu
przedawnienia. Nowy termin przedawnienia
po przerwie, spowodowanej uznaniem, za-
czyna biec natychmiast po uznaniu.

Z* ni P s,
dnaﬂs.* [@jdreﬂ

1) Tak na grrincie K.

0. c., str. 422, na grunci®
zweig, o. c., str. 304/

2) Tak na grn nC|e k/£.>g.nSitr. W r n
sk i, Komentarz cywilnego, str.,4367I

na gruncie k. c. Nap. JUrE.. $e NIZ 23/V| 19372,!
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Poniewaz przedawnienie jest utratg pra-
wa wskutek jego niedochodzenia, przeto juz
Z istoty przedawnienia wynika, ze wni e
sienie przez uprawnionego po-
zwu o0 odnosne prawo przeciw, temu, na
czyjg korzys¢ biegto przedawnienie, prze-
rywa jego bieg. Uznajg to tez wyraznie
wszystkie w Polsce obowigzujgce kodeksy
(art. 279 K. Z., 8 1497 k. c. austr., art.
2244 k. c. Nap., 8§ 209 k. c. niem., art. 694
tomu X cz. 1 zw. pr.). Pozew, aby mogt
spowodowac przerwe przedawnienia, musi
przed uptywem terminu przedawnienia
wptyng¢ do sadu; nie wystarczy nadanie go
w tym czasie na pocztel). Wedlug art. VI,
§ 1 przep. wprow. K. P. C. przerywa jed-
nak przedawnienie takze pozew, wniesiony
do sadu niewlasciwego. Wnhniesienie pozwu
przerywa bieg przedawnienia tylko co do
tej czesci roszczenia, ktérej uprawniony
w pozwie dochodzi, a to nawet w tym przy-
padku, gdyby w celu orzeczenia o dochodzo-
nej czesci konieczne byto ustalenie catego
roszczenia.

Co do skutkéw, jakie na przerwane prze-
dawnienie wywiera wynik procesu,
panuje rozbieznos¢ miedzy postanowieniami
w gre tu wchodzacych kodekséw. | tak we-
dtug K. Z. przerwa przedawnienia, spowo-
dowana wniesieniem pozwu, jest skuteczna
bez wzgledu na wynik procesu, a wynik ten
decyduje tylko o tern, kiedy po przerwie ma
sie rozpocza¢ bieg nowego terminu przedaw-
nienia. W szczegoélnosci rozpoczyna on sie
w zasadzie z chwilg prawomocnego roz-
strzygniecia sporu, bez wzgledu na to, czy
spér wypadt na korzysé lub niekorzys¢ po-
woda. Jezeli sporu nie rozstrzygnieto mery-
torycznie, to nowy termin przedawnienia
zaczyna biec od chwili prawomocnego za-
konczenia procesu w inny sposob (np. przez
odrzucenie pozwu, umorzenie postepowa-
nia). Tylko' wéwczas, gdy postepowanie
ulegto zawieszeniu na zgodny wniosek obu
stron albo wskutek niestawiennictwa obu
stron lub jednej z nich, bieg nowego ter-
minu przedawnienia rozpoczyna sie jeszcze
przed zakoriczeniem procesu, bo mianowicie
z chwilg dokonania ostatniej czynnosci pro-

i) Przepis art. 181, § 4 K. P. C., wedtug kto-
rego oddanie pisma w polskim urzedzie poczto-
wym jest rbwnoznaczne z wniesieniem go do sadu,
nie ma tu zastosowania, albowiem dotyczy on tylko
terminéw prawa procesowego.

cesowej stron lub sadu (art. 280, § 2K. Z.).
Wedtug k. c. austr. (§ 1497) przerwa prze-
dawnienia, spowodowana wniesieniem po-
zwu, zachowuje wlasciwe swoje znaczenie
i skutecznos¢ tylko wtedy, gdy proces byt
nalezycie popierany i gdy doprowadzit on
do korzystnego dla powoda merytorycznego
rozstrzygniecia. Tylko wtedy bowiem prze-
dawnienie prawa, bedgcego przedmiotem
procesu, zaczyna biec na nowo od chwili
prawomocnego rozstrzygniecia sporu. Poza
tem, a wiec np. gdy powoddztwo prawomoc-
nie oddalonol gdy pozew odrzucono' z przy-
czyn formalnych, albo gdy powod nie po-
pierat nalezycie procesu, przedawnienie
uchodzi wogoéle za nieprzerwane tak, ze nie-
tylko pozostaje w mocy pierwotny jego
bieg az do chwili wniesienia pozwu, ale
nadto czas, jaki uplynat po wniesieniu po-
zwu, wlicza sie do terminu przedawnienia.
Co do znaczenia pojecia nalezytego popie-
rania sporu praktyka na tle k. c. austr.
w réznych czasach rézne zajmowata stano-
wisko; ostatecznie przewazyta zasada, ze
ocene tej kwestji nalezy pozostawi¢ sedzie-
mu w kazdym poszczeglinym przypadku.
Wedtug k. c. Nap. (art. 2247) przerwe
przedawnienia uwiaza sie za niebylg, jezeli
zapozwanie jest niewazne z powodu wadli-
wosci formy, jezeli powdd cofngt pozew,
albo jezeli powddztwo zostanie oddalone
z przyczyn merytorycznych lub tez pozew
zostanie odrzucony z przyczyn formal-
nychl). Przerwa przedawnienia, spowodo-
wana wniesieniem pozwu, zachowuje tu
wiec, podobnie jak na gruncie k. c. austr.,
swojg skutecznos¢ tylko wowczas, gdy pro-
ces doprowadzit do korzystnego dla powoda
merytorycznego rozstrzygniecia. Odmiennie
jednak od k. c. austr. niepopieranie sprawy
przez powoda nie pozbawia przerwy prze-
dawnienia jej znaczenia i skutecznosci
prawnej?. Wedlug k. c. niem. przerwa
przedawnienia wskutek wniesienia pozwu
trwa az do prawomocnego rozstrzygniecia
lub innego zakonczenia sporu (8 211).
Uchodzi ona jednak za nieistniejagcg w ra-
zie cofniecia pozwu lub oddalenia (odrzu-
cenia) go bez merytorycznego rozstrzygnie-
cia sprawy; jezeli atoli uprawniony w ta-

1) Orz. Izby cywilnej Sadu Kas. franc. z 8/1.
1877, D. 77.1.81.

2 Orz. S. N. z 9/Il. 1933. 1c i887/32-



kim przypadku wniesie ponownie pozew
w ciggu szesSciu miesiecy (wzglednie gdy
termin przedawnienia jest krotszy od sze-
Sciu miesiecy, w ciggu tego krétszego termi-
nu), to przedawnienie uchodzi nadal za przer-
wane z chwilg wniesienia pierwszego pozwu
(8 212). W razie zawieszenia postepowania
za zgodg stron lub wskutek nienalezytego
popierania sporu konczy sie przerwa i nowy
. termin przedawnienia zaczyna biec od
chwili ostatniej czynnosSci procesowej stron
lub sadu (8§ 211). Tom X cz. 1 zwodu praw
nie zawiera wogole zadnych przepiséw, nor-
mujgcych wptyw wyniku procesu na przer-
wane przez wniesienie pozwu przedawnie-
nie. Orzecznictwo przyjmuje jednak, ze
w razie zakonczenia procesu cofnieciem po-
zwu lub jego odrzuceniem z powodu nie-

witasciwosci sadu, albo nawet oddaleniem
powoOdztwa z przyczyn merytorycznych
przedawnienie uchodzi za nieprzerwane,

wyjawszy przypadek, gdy przy oddaleniu
powddztwa zastrzezono powodowi prawo
whniesienia pozwu na nowo. Przerwa, spo-
wodowana wniesieniem pozwu, zachowuje
wiec skutecznos¢ tylko w razie korzystne-
go dla powoda wyroku. W tym przypadku
trwa ona az do chwili wydania wyroku,
a gdyby pozwu nalezycie nie popierano’, do
chwili, w ktérej go popiera¢ zaprzestano.

Dochodzenie prawa odbywaé sie
moze nietylko zapomocg wytoczenia po-
woédztwa, lecz takze przez inne akty,
podjete przez uprawnionego czy to w Ssg-
dzie, czy tez przed innemi wasciwemi czyn-
nikami. Do aktéw tego rodzaju nalezy np.
podniesienie zarzutu potrgcenia w procesie,
podjecie przeciw zobowigzanemu czynnosci
egzekucyjnych, zgtoszenie roszczenia w po-
stepowaniu upadtosciowem lub uktadowem,
wytoczenie sprawy przed sadem polubow-
nym, zgtoszenie wniosku o ustalenie ro®
szczenia w urzedzie rozjemczym, wilasci-
wym do rozpatrywania odnos$nych roszczen
i t. p. Wszystkie te czynnosci stanowig na-
réwni z wniesieniem pozwu przeciwien-
stwo tego, co jest istotg przedawnienia,
a mianowicie niedochodzenia prawa przez
uprawnionego i dlatego stuszne i logicz-
ne jest, aby im naréwni z wniesieniem
pozwu stuzyla moc przerywania biegu prze-
dawnienia. Niektére ustawy przyznajg tez
wyraznie powyzszym czynnosciom takie
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znaczenie, za$ na gruncie tych ustaw, ktore
tego nie czynig, uznana jest rowniez
w mniejszym lub wiekszym zakresie zasa-
da, ze czynnosci, stanowigce dochodzenie
prawa przed powotanemi doltego czynnika-
mi, powodujg naréwni z wniesieniem pozwu
przerwe przedawnienia. | tak K. Z. wy-
mienia (w art. 279) wszystkie wyzej wy-
szczegolnione akty, jako sprowadzajgce
przerwe biegu przedawnienia, ponadto za$
stawia generalng klauzule tej tresci, ze bieg
przedawnienia przerywa sie przez kazda
czynnos¢ w postepowaniu sgdowem, roz-
jemczem lub w postepowaniu przed sadem
polubownym, przedsiewzieta przez wierzy-
ciela celem ustalenia, zabezpieczenia lub do-
chodzenia wierzytelnosci. Dzieki tej klauzuli
za przerywajgcg przedawnienie uzna¢ moz-
na kazdg czynno$¢ uprawnionego, przez
ktorg on dochodzi swego prawa przed wila-
sciwemi czynnikami. K. c. austr. nie przy-
znaje innym aktom dochodzenia prawa, po-
Za wniesieniem pozwu, mocy, przerywajgcej
przedawnienie. Czynig to jednak na obsza-
rze jegot mocy obowigzujgcej czesciowo
(np. w odniesieniu do zgloszenia wierzytel-
nosci w postepowaniu upadtosciowem, wnie-
sienia podania o wydanie nakazu zaptaty
W postepowaniu upominawczem) ustawy
szczegoblne, a czesciowo (np. w odniesieniu
do zgloszenia roszczenia na rozprawie, zgto-
szenia zarzutu potrgcenia i t. p.) nauka
i judykatural). K. c. Nap. wymienia oprocz
pozwu, jako powodujace przerwe przedaw-
nienia, takze nakaz lub zajecie (art. 2244)
oraz wezwanie doi pojednania przed sad
(art. 2245), jednak judykatura na tym ko-
deksie oparta rozszerzyta znacznie zakres
przyczyn przerwania przedawnienia, pod-
ciggajgc pod nie np. wystgpienie przed wia-
dze wloscianskie, majace charakter insty-
tucyj sadowych dla pewnego zakresu
spraw®), wniosek o przerachowanie nalez-
nosci w trybie incydentalnym 3, wytoczenie
sprawy przed komisja rozjemczad i t. p.
K. ¢ niem. wymienia (w § 209) wyczerpu-
jaco te czynnosci, ktére, jako réwnoznaczne
Z wniesieniem pozwu, przerywajg przedaw-

Y Ehrenzweig, 0. C., str.
tam orzeczenia.

2 0. S.N.Izby I, Zb. urz. 84/21.

306 i podane

3) O.S.N.zi4/X1. 1934, C 1 1117/34. O. S. P.
1:51/35.
4 0. S. N. Izby I, Zb. urz. 646/34.
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nienie. Do czynno$ci takich zalicza on wnio-
sek o klauzule wykonalnosci, doreczenie na-
kazu zaptaty w postepowaniu upominaw-
czem, zgloszenie roszczenia do upadiosci,
wystgpienie w procesie z zarzutem potrgce-
nia, zapowiedzenie sporu oraz podjecie
czynnosci wykonawczych, wzglednie zgto-
szenie wniosku o egzekucje. Z przedstawio-
nych dopiero co przepis6w ustaw dzielnico-
wych i dotychczasowej ich wyktadni wyni-
ka, ze mimo braku w nich klauzuli general-
nej w rodzaju przewidzianej w art. 279
K. Z. mozna w ich ramach réwnie szeroko,
jak w K. Z., ujg¢ zakres tych czynnosci,
ktére, jako bedace dochodzeniem prawa
przez uprawnionego, przerywaja przedaw-
nienie naréwni z wniesieniem pozwu *)e
Jesli chodzi o wptyw, jaki na przerwane
przedawnienie wywiera wynik docho-
dzenia prawa na innej drodze (poza
powddztwem), to K. Z. (art. 280) kon-
sekwentnie, jak przy pozwie, uznaje, ze wy-
nik ten jest bez znaczenia, bo bez wzgledu
na to, czy jest on korzystny lub nieko-
rzystny dla uprawnionego, przerwa prze-
dawnienia trwa az do prawomocnego zakon-
czenia sporu lub innego postepowania; tylko
W razie zawieszenia postepowania na zgod-
ny wniosek stron lub wskutek niestawien-
nictwa obu stron lub jednej z nich zaczyna
sie nowe przedawnienie z ostatnig czynno-
Scig procesowg stron lub sgdu. K. c. niem.
zawiera w kwestji tu omawianej szereg
przepiséw szczegolnych; wedtug nich np.
przerwa wskutek zgloszenia do upaditosci
trwa az do czasu ukonczenia upadtosci,
ewentualnie az do prawomocnego rozstrzy-
gniecia procesu o zaprzeczong wierzytelnosé
(8 214); przerwa wskutek zgtoszenia w pro-
cesie zarzutu potrgcenia tub wskutek zapo-
wiedzenia sporu kornczy sie z prawomocnem
zakonczeniem sporu, a w razie zawieszenia
postepowania za zgodg stron lub wskutek
niepopierania procesu — z ostatnig czynno-
Scig procesowg stron lub sadu; przerwe te
uwaza sie jednak za niebylg, jezeli w ciggu
szesciu miesiecy od zakonczenia procesu nie
whniesiono pozwu o zaspokojenie lub usta-
lenie roszczenia (8§ 215); przerwe wskutek

i) Za stosowaniem w tym przedmiocie ana-
logji zart. 279 K. Z. takze w odniesieniu do praw,
nie podpadajacych pod przepisy K. Z., wypowiada
sie Zol 1l Uzupetnienia prawa cywilnego w opr.
Kosinskiego, str. 123.

podjecia czynnosci wykonawczej uwaza sie
za niebylg, gdy srodek wykonawczy zostanie
uchylony na wniosek uprawnionego lub dla
braku ustawowych warunkéw; za niebylg
uwaza sie rowniez przerwe wskutek podania

wniosku 0 przymusowe wykonanie, jezeli
wniosek zostanie oddalony lub cofniety
przed podjeciem czynnosci wykonawczej

(8 216); postanowienia powyzsze stosuje
sie analogicznie, gdy roszczenia dochodzi sie
przed sgdem polubownym lub przed wiadza
administracyjna (8 220). K. c. austr., k. c
Nap. i tom X cz. 1 zw. pr. nie zawieraja
w omawianej tu materji zadnych postano-
wienn. Co do niektérych przypadkéw prze-
rwy na gruncie prawa austrjackiego zawarte
byly wprawdzie tego rodzaju postanowienia
w ustawach szczegllnych (np. w ordynacji
upaditosSciowej, w ustawie o postepowaniu
upominawczem), ale wobec uchylenia tych
ustaw w calosci pOzniejszemi przepisami
polskiemi watpliwe jest, czy odnosne po-
stanowienia, odnoszace sie do przerwy prze-
dawnienia, obowigzujg nadal. Gdyby zajgc
stanowisko, ze utracity moc obowigzujaca,
to do przypadkéw tych, podobnie jak do
przypadkéw przerwy, nie unormowanych
wyraznie, nalezatoby zastosowaé analogicz-
nie zasade § 1497 austr. k. c, wedtug kt6-
rej w razie niekorzystnego dla uprawnio-
nego zakonczenia procesu lub nienalezytego
jego popierania przerwa przedawnienia
uchodzi za niebytgl). Na gruncie k. c. Nap.
przyjeto sie zapatrywanie, ze po przerwie,
spowodowanej nakazem zapfaty, rozpoczyna
sie nowe przedawnienie odrazu po jego do-
reczeniu, za$ przerwa, spowodowana zaje-
ciem, trwa az do ostatniej czynnosci wyko-
nawczej, podjetej na podstawie zajecia,
wzglednie do ukonhczenia postepowania po-
dzialowegop). Poza tern tak tu, jak i na
gruncie tomu X cz. 1 zw. pr., zasady, przy-
jete dla przerwy, spowodowanej wytocze-
niem powddztwa, wypadnie stosowac¢ ana-
logicznie takze do przerwy przedawnienia,
spowodowanej dochodzeniem prawa w inny
sposaob.

Poza wymienionemi wyzej przypadkami
przerwy przedawnienia o znaczeniu ogolnem

i) Natomiast wykluczy¢ tu nalezy stosowanie
analogji z art. 280 K. Z., zalecane przez Zolla

(Uzupetnienia prawa cywilnego w opr. Kosin-
skiego, str. 123).
) Heinsheimer, o c., str. 784.



wprowadza¢ moga ustawy szczegdlne pewne
specjalne przypadki przerwy. lIstniejgce juz
przepisy tego rodzaju utrzymano w mocy
w odniesieniu do zobowigzan wyraznem

j»stanowieniem art. IlI, 1 14 przep. wprow.
K. Z.
Jak zawieszenie (wstrzymanie), tak

i przerwa biegu przedawnienia ma zna-
czeniewzgledne, t. zn. wychodzi tyl-
ko na korzys¢ tego uprawnionego, ktéry jg
spowodowat, a szkodzi tylko temu zobowig-
zanemu, wzgledem ktorego zaszla przyczyna
przerwy. Wyjatki od tej zasady zachodza
tylko tam, gdzie je ustawa wyraznie prze-
widuje, jak to np. ma miejsce w przypad-
kach, gdy do $wiadczenia niepodzielnego
uprawnionych jest kilku wierzycieli, albo
gdy zachodzi solidarno$¢ wierzycieli, w kto-
rych to przypadkach przerwa przedawnie-
nia w stosunku do jednego z wierzycieli ma
skutek wzgledem wszystkich wierzycieli
(art. 6, 8 2 i art. 19 K. Z.).

5. Terminy przedawnienia.

O ile chodzi o czas do przedawnienia wy-
magany, rozrOzniajg ustawy czas ogolny
i szczegOlny. Réznica miedzy jednym i dru-
gim polega nie na jego dlugosci, ale lezy
w zakresie zastosowania. Mianowicie czas
0gllny stosuje sie do wszystkich przypad-
kéw przedawnienia z wyjgtkiem tych, dla
ktérych przewidziany jest czas szczegolny,
czas szczegolny zas tylko do tych przypad-
kéw, do ktorych go ustawa wyraznie ogra-
nicza.

Ogélny <czas przedawnienia
wynosi wedlug K. Z. dwadziescia lat (art.
281), wedtug k. c. austr., k. c. Nap. i k. c
niem. trzydziesci lat, wedlug tomu X cz. 1
zw. praw dziesie¢ lat; jezeli jednak chodzi
0 przedawnienie przeciw osobie prawnej, to
k. c. austr. przedtuza normalny termin trzy-
dziestoletni do lat czterdziestu (inne ko-
deksy nie czynia w tym wzgledzie rdznicy

miedzy osobami fizycznemi i prawnemi).
Szczegdlny <czas przedawnie-
nia jest krétszy, bo miesci sie wedlug

K. Z. w granicach od szesciu miesiecy do
pieciu lat, wedlug k. c. austr. w granicach
od jednego roku do trzech lat, wedlug k. c
Nap. w granicach od trzech miesiecy do
dziesieciu lat, wedtug k. c. niem. w grani-
cach od szeSciu tygodni do pieciu lat.
Oprécz terminéw przedawnienia, przewi-
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dzianych w przepisach kodeksowych, nie
brak tez i w ustawach szczegélnych przepi-
sOw, wprowadzajacych szczegdlne terminy
przedawnienia dla pewnych roszczen. Prze-
pisy takie w odniesieniu do roszczen, wy-
nikajacych ze stosunkéw zobowigzaniowych,
zostaly wyraznie utrzymane w mocy w art.
I, 1 14 przep. wprow. K. Z

Szczegdblne terminy przedaw-
nienia, przewidziane w dziale
og6élnym K. Z. o przedawnieniu wyno-
szg: pie€ lat, trzy lata i dwa lata.

W ciagu pieciu lat przedawniajg
sie w szczegolnosci: 1) wierzytelnosci z tytu-
tu czynszu najmu i czynszu dzierzawnego
(art. 282, 1 1), a to bez wzgledu na to, czy
chodzi o czynsz najmu lub dzierzawy rzeczy
ruchomych, czy nieruchomych i bez wzgle-
du na to, w jakich okresach czasu czynsz
jest pfatny; termin przedawnienia liczy sie
tu dla kazdej raty czynszowej zosobna od
dnia jej wymagalnosci; 2) wierzytelnosci
z zalegtych Swiadczen okresowych, powstate
z mocy ustawy lub uméw, jezeli ustawa nie
przewiduje innego terminu (art. 282, 1 2);
3) wszelkiego rodzaju odsetki — bez réz-
nicy, czy nalezg sie z umowy lub z ustawy
(art. 282, 1 3); nie nalezy tu dywidenda,
bo, jakkolwiek obliczona procentowo, nie
stanowi ona odsetek, lecz udziat w zysku;
4) wierzytelnosci os6b, nalezacych do wol-
nych zawodbéw, oraz o0sOb, zatatwiajgcych
cudze sprawy z urzedu lub dobrowolnie
(np. adwokatéw, lekarzy, notarjuszéw
i t. p.), z tytulu wynagrodzenia za Swiad-
czenia i zwrotu poniesionych wydatkéw, tu-
dziez wierzytelnosci z tytutu zaliczek, da-
nych tymze osobom (art. 282, 1 4); wydatki
wymienionych tu os6b przedawniajg sie
w pieciu latach, o ile zostaly poniesione
w zwigzku z zatatwianiem spraw, za ktore
wynagrodzenie ulega piecioletniemu prze-
dawnieniu; podobnie ma sie rzecz z zalicz-
kami, danemi tym osobom.

W ciaggu trzech lat przedawniajg
sie: 1) wierzytelnosci z tytulu naprawienia
szkody, wyrzadzonej czynem niedozwolo-
nym (art. 283, § 1); termin ten liczy sie
od dnia dowiedzenia sie poszkodowanego
0 szkodzie i o osobie, obowigzanej do od-
szkodowania; wierzytelnosci tu wymienio-
ne przedawniajg sie jednak w kazdym razie
(a wiec i w razie niedowiedzenia sie po-
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krzywdzonego o osobie, obowigzanej do od-
szkodowania) z uplywem dwudziestu lat
od dnia spetnienia czynu, wyrzadzajgcego
szkode; trzyletni termin przedawnienia
nie stosuje sie i wierzytelnos¢ z tytutu na-
prawienia szkody przedawnia sie w normal-
nym, dwudziestoletnim terminie od dnia
spetnienia czynu, jezeli szkoda wynikta ze
zbrodni lub wystepku; 2) wierzytelnosci
pracownikéw z tytutlu wynagrodzenia za
prace i zwrotu poniesionych wydatkow, tu-
dziez wierzytelnosci pracodawcéw z tytutu
udzielonych pracownikom zaliczek (art.
284); obojetne jest przytem, czy chodzi
0 wynagrodzenie za ustugi wyzszego lub niz-
szego rzedu; wierzytelnosci pracownikow
0 zwrot wydatkéw, jak réwniez wierzytel-
nosci pracodawcoéw z tytutu zaliczek, ule-
gaja przedawnieniu w terminie trzyletnim
tylko wtedy, gdy pozostajg w zwigzku z wy-
konywang przez pracownikOw praca.

Z uptywem dwéch lat ulegajg
przedawnieniu: 1) wierzytelnosci przemy-
stowcow, rzemiesinikéw i kupcéw z tytutu
dokonania robét i dostarczenia towardw,
tudziez wierzytelnosci rolnikéw z tytutu
dostarczenia ptodéw rolniczych lub lesnych
(art. 285, 1 1); obojetne jest, czy roboty
lub dostawy nastgpity w wykonywaniu za-
wodu, czy tylko przypadkowo, tudziez czy
je uskuteczniono dla potrzeb gospodarstwa
domowego, czy tez dla celéw przemystowych
lub handlowych; 2) wierzytelnosci z tytutu
utrzymania, pielegnowania, wychowania lub
nauki, przypadajace osobom, trudnigcym sie
tern zawodowo, albo utrzymujacym zaktady
na ten cel przeznaczone (art. 285, 1 2);
3) wierzytelnosci przedsiebiorstw, prowa-
dzacych hotele, pokoje umeblowane, domy
zajezdne i wszelkiego rodzaju jadtodajnie,
z tytutu naleznosci za dostarczone gosciom
mieszkanie, utrzymanie i ustugi, oraz z ty-
tutu wydatkéw dla nich poniesionych (art.
285, 1 3).

Przyczyny, dla ktérych ,K. Z. odno$nie
do wierzytelnosci wyzej wymienionych wpro-
wadzit krotsze terminy przedawnienia, byly
rozmaite. Jesli np. chodzi o czynsze najmu
1 dzierzawy, odsetki, Swiadczenia powrotne,
to zadecydowata che¢ uchronienia dluznika
od nagromadzenia zbyt wielkich zalegtosci,
ktére moglyby uniemozliwi¢c mu normalng
splate i sta¢ sie dla niego przyczyna ruiny

majatkowej. Jesli chodzi o wierzytelnosci
0s6b, nalezacych do wolnych zawodoéw, z ty-
tutu  wynagrodzenia za ich $wiadczenia
i wierzytelnosci pracownikéw z tytutu wy-
nagrodzenia za prace, to cechg charaktery-
styczng tych wierzytelnosci jest z jednej
strony to, ze stuzg one do utrzymania wie-
rzyciela, z drugiej zas strony to, ze dtuznik
zaspokaja je z biezacych dochodéw, wobec
czego wierzytelnosci takie sg zwyczajnie
szybko regulowane i w interesie obu stron
lezy niedopuszczanie do znaczniejszych ich
zalegtosci. Co do wierzytelnoSci przemy-
stowcow, rzemiesinikéw i kupcéw z tytutu

robot i dostaw, wierzytelnosci z tytutu
utrzymania, pielegnowania, wychowania
i nauki, wreszcie wierzytelnosci przedsie-

biorcow hotelowych i restauracyjnych, to
pochodzg one z intereséw wybitnie konsum-
cyjnych i dlatego zwyczaj kredytowania ich
na dluzszy przecigg czasu nie jest wskaza-
ny, wprowadzenie za$ krotkiego przedaw-
nienia skutecznie zwyczajowi takiemu za-
pobiega.

Oprocz wyzej wymienionych, w ogolnych
przepisach o przedawnieniu przewidzianych
szczegoblnych terminéw przedawnienia, wpro-
wadza K. Z. dla pewnych szczeg6lnych
przypadkéw nadto dalsze terminy tego ro-
dzaju. Tak np.: 1) z uptywem roku
przedawniajg sie: a) roszczenie o zawarcie
umowy, przyrzeczonej umowg przedwstep-
na; termin ten biegnie od chwili, kiedy umo-
wa miata by¢é zawarta (art. 62, 8§ 5);
b) prawa odbiorcy przekazu przeciw przeka-
zanemu, wynikajace z przyjecia przekazu
(art. 615); termin liczy sie od chwili, w kto-
rej os$wiadczenie przyjecia doszio do od-
biorcy; gdyby jednakze Swiadczenie, objete
przekazem, ptatne bylo dopiero po6zniej, to
bieg przedawnienia praw odbiorcy nie moze
sie rozpoczg¢ przed jego ptatnoscig; c) zo-
bowigzanie poreczyciela w przypadku udzie-
lenia poreki zwyczajnej i bez wynagrodze-
nia; termin biegnie od dnia wymagalnosci
dlugu, za ktéry poreczono (art. 637);
2) w terminie szes$ciu miesiecy
ulegajg przedawnieniu: a) roszczenia biorg-
cego pozyczke o wydanie przedmiotu po-
zyczki; termin liczy sie od chwili, gdy da-
jacy pozyczke dopuscit sie zwioki (art.
433); b) roszczenie dajgcego pozyczke
0 odebranie przedmiotu pozyczki; termin



biegnie od chwili, gdy bioracy pozyczke
moégt domagaé sie wydania (art. 434, § 2).

Z posréd odnoszacych sie do zobowigzan
szczegblnych terminéw przedawnie-
nia, wprowadzonych przepisami
ustaw szczegélnych (ktore to prze-
pisy zostaly utrzymane w mocy j»stanowie-
niem art. 11, 1 14 przep. wpr. K. Z.), zastu-
guja na uwage:

1l termin dziesiecioletni, wcig-
gu ktérego przedawnia sie prawo' do dy-
widendy za kupony od akcyj Banku Pol-
skiego' (art. 10 statutu Banku Polskiego,
Dz. U. R. P. Nr. 62, poz. 455 z 1936 r.);

2. termin piecioletni, w ciggu
ktérego ulegajg przedawnieniu nastepujgce
roszczenia: a) roszczenia przeciwko spolni-
kom z tytulu zobowigzan spétki jawnej;
termin biegnie od zarejestrowania wykresle-
nia firmy lub ustgpienia spélnika, wzglednie
od poOzZniejszego terminu platnosci (art. 141
K. H.); b) wierzytelnosci sp6iki z ogr. odp.
do spdinika, zbywajgcego swoj udzial, z ty-
tutu zalegajagcych Swiadczen ze zbytego
udziatu; termin liczy sie od zgtoszenia spot-
ce przeniesienia udziatlu (art. 186 K. H.);
c) wierzytelnosci spoétki z ogr. odp. do spdl-
nikobw i czionkow wiladz spétki z tytutu
wyptat, uskutecznionych spélnikom wbrew
przepisom prawa albo postanowieniom umo-
wy; termin biegnie od dnia wyptaty (art.
192 K. PI.); d) wierzytelnosci spotki z ogr.
odp. z tytutu naprawienia szkody, wyrzg-
dzonej jej przez osoby, biorgce udziat
w tworzeniu spoéiki, oraz przez czionkéw
wiadz spotki i likwidatoréw; termin biegnie
od dnia, w ktorym spotka dowiedziata sie
0 szkodzie i osobie, zobowigzanej do od-
szkodowania; wierzytelnosci te przedawnia-
ja sie w kazdym razie z uptywem lat dwu-
dziestu od spetnienia czynu, wyrzadzajgce-
go szkode (art. 296 K. H.); e) wierzytelno-
Sci spotki akcyjnej z tytutu wptat na akcje,
odsetek i odszkodowania umownego do po-
przednikdw i subskrybentéw; termin liczy
sie od daty wpisu przeniesienia akcji

do ksiegi akcyjnej (art. 343 K. H.);
f)  roszczenia regresowe subskrybentow
lub poprzednikéw akcjonarjuszy, bedacych

w zwloce, z powodu pokrycia zalegajgcych
wptat (art. 343 K. H.); g) wierzytelnosci
spotki akcyjnej o zwrot nieprawnie usku-
tecznionych akcjonarjuszom wyptat; termin
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biegnie od dnia wyptaty (art. 356 K. H.);
h) wierzytelnosci spétki akcyjnej z tytutu
naprawienia szkody, wyrzgdzonej jej przez
osoby, wymienione w art. 471—475 K. H.;
termin biegnie od dnia, w ktérym spdtka
dowiedziata sie o szkodzie i osobie, zobo-
wigzanej do odszkodowania; wierzytelnosci
te przedawniajg sie w kazdym razie z upty-
wem lat dwudziestu od spetnienia czynu,
wyrzgdzajgcego szkode (art. 479 K. H.);
i) roszczenia o wyplate udziatlu bylego
czlonka spétdzielni (art. 27 ustawy o spoi-
dzielniach, Dz. U. R. P. Nr. 55, poz. 495
z 1934 r.); j) zobowigzania cztonkéw za-
rzadu i rady nadzorczej do wynagrodzenia
szkody, wyniktej dla spotdzielni z ich czynu
lub zaniedbania; termin biegnie od daty
stwierdzenia szkody (art. 44 ust. o spotdz.);

k) roszczenia cztonkéw spoétdzielni o wy-
ptate udzialu w zyskach (art. 57 ust.
0 spotdz.); 1) zobowigzania likwidatorow

wobec wierzycieli spotdzielni do wynagro-
dzenia szkody, wyrzgdzonej im przez nie-
dopetnienie ustawowych obowigzkow; ter-
min liczy sie od daty stwierdzenia szkody
(art. 83 ust. o0 spoétdz.); 1) roszczenia o od-
szkodowanie przeciw Powszechnemu Zakta-
dowi Ubezpieczen Wzajemnych; termin bie-
gnie od daty zajscia szkody (art. 40 rozp.
Prez. Rzp. z 27 maja 1927 r., Dz. U. R. P.
Nr. 3, poz. 23 z 1933 r.); m) roszczenia
o w3'nagrodzenie szkody, spowodowanej
ograniczeniami praw prywatnych w zwigzku
z zarzadzeniami, wydanemi w celu ochrony
przyrody; termin liczy sie od ogtoszenia od-
nosnych zarzadzen w Monitorze Polskim,
wzglednie od dnia wejscia w zycie odnos$ne-
go rozporzadzenia Rady Ministrow (art. 17
ustawy z 10 marca 1934 r., Dz. U. R. P.
Nr. 31, poz. 274); n) wierzytelnosci komu-
nalnych kas oszczednosci do cztonkéw ich
organow i likwidatoréw z tytutu naprawie-
nia szkody, zrzadzonej przez dziatalnos¢
sprzeczng z prawem lub postanowieniami
statutu oraz przez brak starannosci sumien-
nego kupca przy wykonywaniu ich obowigz-
kéw; termin biegnie od dnia, w ktdrym kasa
dowiedziata sie o szkodzie i o osobie, zobo-
wigzanej do jej naprawienia (art. 67 Rozp.
Prez. Rzp. z 24 pazdziernika 1934 r., Dz.
U. R. P. Nr. 95, poz. 860);

3. termin trzyletni, z uplywem
ktérego przedawniajg sie: a) wierzytel-
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nosci do kupca rejestrowanego, zbywajg-
cego przedsiebiorstwo, z tytulu zobowig-
zan, za ktére odpowiada nabywca; termin
biegnie od daty zarejestrowania zbycia
przedsiebiorstwa, badz od po6zniejszego ter-
minu ptatnosci (art. 48 K. H.); b) ro-
szczenia wekslowe przeciw akceptantowi
wekslu trasowanego i wystawcy wekslu wia-
snego; termin liczy sie od dnia platnosci
wekslu (art. 70, 103 pr. weksl.); c) roszcze-
nie z tytutu niestusznego- zbogacenia prze-
ciw wystawcy i akceptantowi wekslu, kto-
rych zobowigzanie wekslowe wygasto wsku-
tek przedawnienia lub zaniedbania czynno-
ci zachowawczych; termin liczy sie od dnia
wygasniecia zobowigzania wekslowego (art.
76, 103 pr. weksl.); d) roszczenie z tytutu
niestusznego zbogacenia przeciw wystawcy
czeku, ktérego zobowigzanie czekowe wy-
gasto wskutek przedawnienia lub zaniedba-
nia czynnosci zachowczych; termin liczy sie
od dnia wygasniecia zobowigzania czeko-
wego (art. 59 pr. czek.); e) roszczenia od-
szkodowawcze do wystawcy czeku, nie za-
ptaconego z powodu braku pokrycia; termin
liczy sie od dnia, w ktdrym trasat odmowit
zaptaty (art. 60 pr. czek.); f) roszczenia
0 wynagrodzenie szkdd, zrzadzonych szko-
dliwem dziataniem regulacji wéd; termin
biegnie od chwili, kiedy poszkodowany do-
wiedziat sie, ze szkodliwe dzialanie nastg-
pito, a w kazdym razie roszczenia te prze-
dawniajg sie z uptywem lat trzydziestu po
wykonczeniu tej czesci przedsiebiorstwa,
ktora spowodowata szkode (art. no ustawy
wodnej, Dz. U. R. P. Nr. 62, poz. 574
z 1928 r.); g) roszczenia, stluzace przedsie-
biorcy do konkurenta z mocy art. 1 ustawy
0 zwalczaniu nieuczciwej konkurenciji; ter-
min biegnie od daty kazdego bezprawnego
dziatania (art. 1 ustawy z 2 sierpnia 1927 r.,
Dz. U. R. P. Nr. 56, poz. 467 z 1930 r.);
h) prawo zadania zwrotu pieniedzy, znale-
zionych w niedoreczalnych przesyitkach
pocztowych, niedoreczalnych kwot przeka-
zowych tudziez wyptaty kwot, uzyskanych
za sprzedane przedmioty, zawarte w prze-
sytkach pocztowych; termin biegnie od dnia,
nastepujgcego po dniu nadania przesyiki
(art. 14 Rozp. Prez. Rzp. z 26 sierpnia
1927 r., Dz. U. R. P. Nr. 78, poz. 679);
i) roszczenia z powodu naruszenia praw
7 patentu, praw z rejestracji wzoru i praw

z rejestracji znaku towarowego; termin li-
czy sie od daty kazdego czynu bezprawnego
(art. 25, iii, 188 Rozp. Prez. Rzp. z dn.
22 marca 1928 r., Dz. U. R. P. Nr. 39,
poz. 384); j) roszczenia o wynagrodzenie
szkdd, spowodowanych przez roboty gorni-
cze; termin biegnie od chwili, gdy poszko-
dowany dowiedziat sie o szkodzie i o tern,
kto ponosi za nig odpowiedzialnos¢ (art.
106 prawa gorniczego, Dz. U. R. P. Nr. 85,
poz. 654 z 1930 r.); k) roszczenia przeciw
notarjuszom o wynagrodzenie szkéd, wy-
rzadzonych przy petnieniu obowigzkéw
urzedowych wskutek winy, zaniedbania al-
bo nieumiejetnosci wilasnej, jako tez za-
stepcy i personelu kancelaryjnego notarju-
sza; termin biegnie od daty dowiedzenia sie
poszkodowanego o wyrzgdzonej mu szko-
dzie (art. 43 prawa o notarjacie, Dz. U.
R. P. Nr. 84, poz. 609 z 1933 r.);

4, termin dwuletni, w ciggu kto-
rego ulegajg przedawnieniu: a) roszczenia
0 wynagrodzenie szkody przeciw komorni-
kowi i solidarnie z nim odpowiadajgcemu
Skarbowi Panstwa; termin liczy sie od da-

ty, kiedy poszkodowany dowiedziat sie
0 czynnosci lub zaniedbaniu komornika,
ktére spowodowaly szkode (art. 521

K. P. C.); b) roszczenia o wynagrodzenie
szkdd, zrzadzonych osobom trzecim wsku-
tek uzywania statku powietrznego, tudziez
roszczenia z tytutu umowy o przewdz stat-
kiem powietrznym; termin liczy sie w pierw-
szym przypadku od daty powstania szkody,
w drugim przypadku od dnia, w ktérym
uptynat termin przylotu podrdéznego, wzgled-
nie termin dostawy (art. 68 prawa lotni-
czego, Dz. U. R. P. Nr. 69, poz. 437
z 193Sr.); c¢) roszczenia o odszkodowanie
za zabicie i za uszkodzenie ciata, spowodo-
wane przy ruchu kolei zelaznych, kopalni,
kamieniolomow, przedsiebiorstw robo6t szur-
fowych i fabryk; termin biegnie od dnia
wypadku, a przeciw temu, komu zabity miat
dostarcza¢ utrzymania, od dnia $mierci
(8 8 ustawy niem. z 7 czerwca 1871 r.,
Dz. Ust. Rzeszy str. 207); d) roszczenia
0 wynagrodzenie szkody, spowodowanej ru-
chem pojazdéw, pedzonych sitg mechanicz-
ng: termin liczy sie od daty, w ktérej
uprawniony dowiedziat sie o szkodzie
1 o osobie, obowigzanej do jej wynagro-
dzenia; jednak bez wzgledu na te wjado-



mos$¢ roszczenia te przedawniajg sie w ciggu
trzydziestu lat od wypadku (8 14 ustawy
niem. z 3 maja 1909 r., Dz. Ust. Rzeszy
str. 437);

5. termin jednoroczny, z uply-
wem ktérego ulegajg przedawnieniu: a) ro-
szczenia przeciwko ekspedytorowi z powodu
utraty, uszkodzenia lub spdznionej dostawy
przesyiki; termin liczy sie od dnia, w kt6-
rym dostawa nastgpita lub powinna byla
nastapic¢; po uptywie roku roszczenia te mo-
ga by¢ jednak podniesione w drodze za-
rzutu, jezeli w ciggu roku wystano rekla-
macje do ekspedytora (art. 610 K. H.);
b) . roszczenia przeciwko przewoznikowi
z powodu utraty, uszkodzenia lub spo6zZnio-
nej dostawy przesyiki; termin liczy sie, jak
przy przedawnieniu odpowiednich roszczen,
przeciw ekspedytorowi (art. 629 K. H.);
Cc) roszczenia przeciwko przedsiebiorcy
skladowemu z powodu utraty, uszkodzenia
lub spoéznionego wydania towaru; do obli-
czania terminu stosujg sie odpowiednio
przepisy o obliczaniu terminu przedawnie-
nia odpowiednich roszczen przeciw ekspe-
dytorowi (art. 646 K. H.); d) roszczenia
posiadacza wekslu przeciw indosantom tu-
dziez przeciw wystawcy wekslu trasowane-
go; termin liczy sie od dnia protestu, doko-
nanego w nalezytym czasie, a w przypad-
kach zastrzezenia ,bez kosztéw" — od dnia
ptatnosci (art. 70, 103 pr. weksl.);

6. termin szesciomiesieczny,
w ktérym przedawniajg sie: a) roszczenia
spolnikow jawnej spotki handlowej do spdl-
nika, naruszajgcego zakaz konkurencji,
o wydanie korzysci i odszkodowanie; termin
biegnie od dowiedzenia sie przez wszyst-
kich pozostatych spélnikbw o naruszeniu
zakazu; bez wzgledu na te wiadomos¢ ro-
szczenia te ulegajg przedawnieniu w ciagu
trzech lat (art. iii K. H.); b) roszczenia po-
siadacza warrantu (na towar, ztozony w do-
mu sktadowym) z tytutu zwrotnego poszu-
kiwania tudziez roszczenia zwrotne indo-
santéw warrantu miedzy sobg; termin bie-
gnie dla posiadacza warrantu od dnia sprze-
dazy, zas dla indosantéw od dnia wykupie-
nia warrantu albo doreczenia pozwu (art.
678 K. H.); c) roszczenia indosantow mie-
dzy sobg i przeciw wystawcy wekslu; ter-
min biegnie od dnia, w ktérym indosant
wykupit weksel albo zostal pociagniety
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z wekslu do odpowiedzialnosci sgdowej
(art. 70, 103 pr. weksl.); d) roszczenia po-
siadacza czeku z tytulu zwrotnego poszu-
kiwania przeciw indosantom, wystawcy i in-
nym dtuznikom, jako tez roszczenia z ty-
tutu  zwrotnego poszukiwania dtuznikéw,
zobowigzanych do zaptaty czeku, miedzy so-
ba; termin liczy sie dla pierwszych od kon-
ca terminu przedstawienia, dla drugich od
dnia, w ktorym diuznik wykupit czek lub
zostat pociggniety z czeku do odpowiedzial-
nosci sadowej (art. 52 pr. czek.); e) ro-
szczenia 0 wynagrodzenie szkody, wyniktej
z ruchu samochodowego; termin liczy sie
od dnia dowiedzenia sie uszkodzonego
o0 szkodzie i osobie, obowigzanej do wyna-
grodzenia szkody, jednak bez wzgledu na
to dowiedzenie sie roszczenia te ulegajg
przedawnieniu w ciggu trzech lat od dnia
zdarzenia szkodliwego (8 6 ustawy austr.
z 9 sierpnia 1908 r., Nr. 162 dz. u. p.);

7. termin trzymiesieczny
w ciggu ktérego ulegajg przedawnieniu:
a) roszczenia zwrotne ekspedytora prze-
ciwko przewoznikom i dalszym ekspedyto-
rom z tytutu utraty, uszkodzenia lub spo6z-
nionej dostawy przesyiki; termin biegnie
od dnia zaptaty odszkodowania lub dore-
czenia pozwu (art. 611 K. H.); b) takiez
roszczenia zwrotne przewoznika do po-
przednikow (art. 629 K. H.).

Z posrod szczegoélnych termindéw prze-
dawnienia, przewidzianych w kodeksach
dzielnicowych, =zastugujg na uwage:

1 wedlug k. c. austr. termin trzyletni,
z uplywem ktoérego ulegaja przedawnieniu:
roszczenia matki nieslubnego dziecka prze-
ciwkolojcu o zwrot kosztow potogu i ko-
sztow utrzymania za pierwszych szes¢ ty-
godni po potogu (8 167), skarga o obalenie
rozporzgdzenia ostatniej woli, prawo zg-
dania zachowku Ilub jego uzupeienia,
prawo zaczepienia dziatu rzeczy wspOdlnej
(8 1487), skarga konfesoryjna o stuzebnosc,
jezeli zobowigzany sprzeciwia sie jej wyko-
nywaniu (8§ 1488);

2) wedtug k. c¢. Kr. P. termin czteroletni
od uzyskania petnoletnosci, w ktérym prze-
dawniajg sie skargi b. pupila, tyczace sie
czynéw opieki, przeciw opiekunowi i czion-
kom rady familijnej;

3.
cioletni (wzglednie dwudziestoletni), w kto-

wedlug k. c. Nap.: a) termin dziesie-
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rym przedawnia sie skarga o wlasnos¢ rze-
czy nieruchomej, nabytej w dobrej wierze

(art. 2265 i nast.); b) termin trzyletni,
w ciggu ktérego ulegaja przedawnieniu
skargi wierzycieli spadkowych przeciwko

zapisobiercom w warunkach z art. 809,
skargi wierzycieli spadkowych i zapisobier-
cow o0 oddzielenie ruchomosci spadkowych
od majatku dziedzica (art. 880);

4. wedlug k. c. niem.: a) termin cztero-
letni, z uptywem ktérego ulega przedawnie-
niu roszczenie matki nieslubnego dziecka
przeciwko o-jcu o zwrot kosztéw rozwigza-
nia i kosztobw utrzymania przez pierwsze
sze$¢ tygodni po rozwigzaniu (8 x715)1
b) termin trzyletni, w ktérym przedaw-
niaja sie roszczenia dziedzica umownego
o wydanie darowizny, uskutecznionej w za-
miarze uszczuplenia jego praw (8§ 2287), tu-
dziez roszczenie o zachowek (§8 2332);
c) termin dwuletni, w ciggu ktérego prze-
dawniajg sie roszczenia z 88 1298 i nast.
z powodu zerwania zareczyn (8§ 1302);
d) termin jednoroczny od zawarcia matzen-
stwa, z uplywem ktérego ulega przedaw-
nieniu roszczenie corki przeciwko rodzicom
o wyprawe (8§ 1623).

W miejsce szczegolnych, krétkich termi-
noéw przedawnienia wstepujg niekiedy, skut-
kiem zajscia pewnych faktéw, dluzsze ter-
miny ogodlne. Tego rodzaju przedtuze-
nie terminéw przedawnienia dla
wierzytelnosci, ktére zwyczajnie przedaw-
niajg sie w terminach krétszych, do ogol-
nego terminu dwudziestoletniego przewi-
duje K. Z. wyraznie w art. 287, za$ jako
okolicznosci, powodujace takie przedtuze-
nie, uznaje kapitalizacje zaleglych sSwiad-
czen okresowych tub odsetek, zamkniecie
rachunku, uznanie dlugu na piSmie i wresz-
cie stwierdzenie dlugu prawomocnym wyro-
kiem. Kapitalizacja, aby mogta sprowadzi¢
przedtuzenie terminu przedawnienia, musi
oczywiscie polega¢ na zgodnym objawie
woli obu stron, wedlug ktérego w miejsce
szeregu Swiadczen okresowych ma wstgpic¢
jedno Swiadczenie, obejmujgce sume tam-
tych. Zamkniecie rachunku osiagnie za$ ten
skutek tylko wtedy, gdy je podano do wia-
domosci diuznika i gdy diuznik wynikajgce
z zamkniecia saldo wyraznie lub milczgco
uznat. Co do prawomocnego wyroku, stwier-
dzajacego diug, to w braku odmiennego za-

strzezenia ustawowego przyja¢ nalezy, iz
powoduje on przedtuzenie terminu przedaw-
nienia bez wzgledu na to, czy opiewa na
Swiadczenie, czy tylko na ustalenie wierzy-
telnosci. Naréwni z prawomocnym wyro-
kiem postawi¢ nadto nalezy ze wzgledu na
skutki tu omawiane prawomocny nakaz za-
ptaty, wydany w postepowaniu nakazowem
(art. 463, 8 3 K. P. C.) lub upominawczem
(art. 477 K. P. C.), oraz wyrok sadu po-
lubownego (art. 501 K. P. C.). Ugoda sa-
dowa, w ktoérej diug ustalono, skutkuje
przedtuzenie terminu przedawnienia juz
dlatego, ze podpada pod pojecie uznania
dlugu na pismie.

Wstepujacy wskutek powyzszych aktow
w miejsce szczegllnego, krotszego — o0gol-
ny, dwudziestoletni termin przedawnienia
biegnie wedlug art. 287 K. Z. od dnia,
w ktorym nastgpit odnosny akt, powoduja-
cy przedtuzenie terminu.

Przewidziana w art. 287 ,K. Z. zmiana
krétkich terminéw przedawnienia na dtugi
termin ogdllny znana jest réwniez na grun-
cie k. c. austr., k. c. Nap. i k. c. niem. Ten
ostatni kodeks normuje jg wyraznie w § 218,
przyczem jako przyczyny tej zmiany wy-
mienia prawomocne ustalenie roszczenia,
scil. w wyroku sadu powszechnego (z ktoé-
rym w § 220 zréwnano pod tym wzgledem
wyrok sadu polubownego, sadu szczegllne-
go i orzeczenie wiladzy administracyjnej),
tudziez stwierdzenie roszczenia w wykonal-
nej ugodzie lub w wykonalnym dokumencie
i ustalenie roszczenia w konkursie w spo-
s6b, czynigcy je wykonalnem. Nie powo-
duja wiec wedtug k. c. niem. zmiany ter-
minu akty pozasadowe, niemajace charak-
teru wykonalnych dokumentoéw, jak np. ka-
pitalizacja zaleglych Swiadczen okresowych,
zamkniecie rachunku i t. p. K. c. austr. nie
zawieral wprawdzie przepisu analogicznego
do § 218 k. c. niem. i art. 287 K. Z., jednak
w praktyce na gruncie tego kodeksu juz
dawno przyznawano prawomochemu Wwyro-
kowi sgdowemu moc przedtuzania w niekto-
rych wypadkach krotkich terminéw prze-
dawnienia. Praktyka ta doczekala sie tez
wreszcie uregulowania jej, wprawdzie nie
drogg ustawy, ale droga rozporzadzenia mi-
nisterjalnego, majgcego na celu — wedle
wyraznego jego brzmienia — ujednostaj-
nienie interpretacji przepiséw kodeksu cy-



wilnego. Mianowicie rozporzadzenie Mini-
sterstwa Sprawiedliwosci z 21 lipca 1858 r.,
Nr. 105 dz. u. p. stanowi, ze wierzytelno-
Sci, ktére wedle przepiséw kodeksu cywil-
nego przedawniajg sie w krétszym czasie,
niz ustalony w § 1478 i 1485 dla przedaw-
nienia zwyczajnego (t. j. trzydziesto —
wzglednie czterdziestoletni), podlegaja prze-
widzianemu w tych paragrafach przedaw-
nieniu, o ile zostaly przyznane w prawo-
mocnym wyroku. Na gruncie k. c. Nap.
zasada o przedtuzeniu krotkich terminéw
przedawnienia przyjeta sie bez wyraznego
w tym kierunku przepisu w drodze orzecz-
nictwa, przyczem jako przyczyny przedtu-
zenia przyjmuje sie zamkniecie rachunku
i stwierdzenie dlugu na piSmie, a co do nie-
ktorych terminéw takze i wyrok zasadza-
jacy.

Nadmieni¢ nalezy, zg wedtug wszystkich
ustaw, ktore przewidujg w mowie tu be-
dace przedtuzenie krétkich terminéw prze-
dawnienia, przedluzenie takie nie ma miej-
sca i krétszy termin pozostaje w mocy, gdy
ustalone zapomoca wyzej wymienionych
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aktébw roszczenie obejmuje $wiadczenia
okresowe, ptatne dopiero w przysztosci (art.
287, 8§ 2 K. Z., 8 218 k. c. niem., powotane
rozp. austr. Min. Sprawiedl.).
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