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Z Francji do Anglji r6zne wiodty drogi. R6zne byty okolicznosci
mniej lub wiecej bolesne, ktdre towarzyszyly tej podrézy. Zdaje mnie
sie jednak, ze nie czas teraz na szczegbdlowe rozpamietywanie tych
tragicznych dni. Napiszg otym historycy. Prawda wich bezstronnym
os$wietleniu wyjdzie na jaw i, by¢ moze, wywota niejeden rumieniec
W\st\du na niejednem obliczu, lub ujawni nazwiska prawdziwych
bohateréw. To jest nasza emigracyjna przeszios¢. Nie chce do niej
wiecej, w tej chwili, powraca¢ i wspominam jedynie dlatego aby,przy
badaniu terazniejszosci podkresli¢, iz kazdy dzieh terazniejszy prze-
chodzi do przesziosci i podlega sadowi historji.

Zyjemy obecnie w Anglji obok innych emigracji alianckich. Je-
steSmy wystawieni na widok publiczny. Na widok miedzynarodowy’.
Mamy Prezydenta i Rzad. MieliSmy juz jedna Rade Narodowa.'

Rzad pod przewodnictwem gen. Sikorskiego ogtosit hasta demo-
kratyczne i opart sie na koncepcji partyjnej nazwanej JednosScig
Narodowa. Kazde jednak hasto, aby sta¢ sie zywem, istotnem musi
by¢ zrealizowane. Kiedy po stowach nastepujg czyny wtedy zywotnos$é
hasta nie ulega watpliwosci. Jezeli brak odpowiedniego przygotowania
opdznia realizacje hasta, wtedy nalezy przystapi¢ do nauki. A z nauka
doktryny polityczny to jest tak jak z naukg jezyka. Znacznie predzej
mozna opanowaé¢ n. p. jezyk angielski, mieszkajgc w Anglji, anizeli
w Chinach. | znacznie predzej mozna pozna¢ demokracje, przebywajgc
w panstwie demokratycznem, anizeli w totalistycznem. We wszystkich
kierunkach politycznych sg pewne zasady, dogmaty, ktore trzeba
przestrzegac, sa pewne zadania, ktore trzeba rozwigzywaé aby zastuzy¢
na miano praktykujacego doktrynera. W przeciwnym razie nazwa
doktryny pozostaje tylko firmg, pustym frazesem.

Zasadniczg skiadowg demokracji jest wolno$¢ stowa. Slowa
mowionego i pisanego. To pocigga za sobg swobode w ocenie rzadu,
kraju i narodu. W Anglji — tej najwspanialszej szkole demokracji —
krytycy Rzadu znajdujg sie w tak zwanej “opozycji "i sg pieczotowicie
pielegnowani przez . . . Rzad. Leader angielskiej opozycji otrzymuje
stalg pensje od Rzadu Jego Kroélewskiej Mosci. Tej, napoz6r para-
doksalnej, sytuacji nikt w Anglji sie nie dziwi, albowiem wszyscy
zgodnie stwierdzajg, ze czlowiek jest tylko cztowiekiem (niezaleznie
od tego jakie piastuje stanowisko) i, ze moze popetnia¢ btedy zaréwno.



bedac ministrem jak i urzednikiem w tym ze ministerstwie. Tylko
waga i konsekwencje jego btedéw wzrastajg proporcjonalnie do wagi
zajmowanego stanowiska. | dlatego nad urzednikiem czuwajg inni
urzednicy zrzeszeni w jakim$ zwigzku, a nad ministrem cztonkowie
Izby Gmin i lzby Lordéw (z ktérych przeciez kazdy moze zostaé
ministrem) zrzeszeni w tak zwanej “opozycji”. Opozycja korzysta
z wolnej moéwnicy w Parlamencie i z niezaleznej prasy. Rzad stucha
jej uwaznie i przy jej pomocy stara sie unikng¢ btedéw. Wypada tu
jeszcze zaznaczy¢, ze Parlament Angielski nie jest mianowany ale
wybierany drogg powszechnych wyboréw.

Zaczne od tego, ze my, Polacy zyjemy teraz w warunkach anormal-
nych. Utracilismy niepodlegtosé, wlasne panstwo i zostaliSmy przy-
garnieci przez naszego sojusznika. Trudno wiec urzadzi¢ sie jak u siebie
w domu, z cata swobodg ruchow. Ale tej tymczasowej naszej wychodz-
czej organizacji mozna i nalezy nada¢ cechy zgodne z hastami, ktore
sie gtosi. A glosi sie przeciez hasta demokratyczne !

Rada Narodowa, powstata w zastepstwie parlamentu, urodzita
sie mocg dekretu, mianujgcego jej cztonkdw a wiec sprzecznie z zasadg
demokratyczng, ktéra przewiduje wybory. Jej obliczem politycznem
miata by¢é Jedno$¢ Narodowa. Coz to jest ta Jedno$¢ Narodowa?

Przedewszystkiem juz samo zatozenie “jednosci” w Radzie Naro-
dowej — tej namiastce parlamentu — jest zgruntu niedemokratyczne.
Kazda centralizacja, kazde dazenie do liczby “jeden” godzi w idee
demokratyczng, warazajgca sie w liczbie “wszyscy”. “Jednos$¢”
naszej Rady obejmowata ludzi z r6znych grup politycznych, majgcych
za zadania wystepowaé zawsze zgodnie, w jednosci. Czyli, innemi
stowy, nie dopuszczata do podziatu Rady na dwie zasadnicze grupy
parlamentu demokratycznego, na grupe rzadzacai na opozycje. Nasuwa
sie mimowoli pytanie dlaczego Rada miata juz w swoim zatozeniu
uniemozliwienie krytyki poczynan Rzadu i musiata zawsze (przy-
najmniej na zewnatrz) wystepowac¢ jednomysinie. Dlaczego w ten
sposOb nie stala sie zaczatkiem, szkotg parlamentu demokratycznego,
ale jakim$ przytutkiem dla dawnych znakomitosci politycznych, ktore
mialy za zadanie oklaskiwa¢ Rzad ? Ta biernos¢ Rady znudzita sie
wreszcie niektérym jej cztonkom i podniosty sie gtosy krytyki. A wtedy

. a wtedy Prezydent rozwigzat Rade. To juz nie obejScie zasady
demokracji, ale wyrazny cios w samag demokracje.

W Parlamencie Angielskim, jak juz wspomniatem, opozycja
wspierana jest przez Rzad. Moze to niektérych drazni to stowo
“ opozycja”, urzyjmy wiec stowa “krytyka” . Tak wiec grupa krytykow
angielskich aby wyrazi¢ swoje zdanie korzysta z wolnos$ci stowa pisa-



nego i moéwionego. Modéwionego w Parlamencie lub na wiecach
publicznych (n.p. przemoéwienia w Hyde Park’u) i pisanego — przez
prase, broszury i ksigzki.

Polska krytyka parlamentarna, w Radzie Narodowej, nie doszta
do gtosu bo jej pierwsze uwagi zostaty uznane przez Rzad Polski za
sprzeczne z ideologja Jednosci Narodowej i spowodowaty zamkniecie
Rady. Poniewaz trudno aby kto$ z bylych radcow, czy wogodle ktos
z Polakéw stangt na pace w Hyde Park’u i rozpoczat przemoéwienie
(gdyby przy catym naszym demokratyzmie w Nowej, Wolnej Polsce
znalazt sie kto$ ktoby odwazyt sie przemowic z tawki w ogrodzie Saskim,
toby niewatpliwie powedrowat do komisarjatu) przeto pozostaje
druga mozliwo$¢ wyrazenia krytyki, zapomocg stowa pisanego.

Zacznijmy od prasy. Na gruncie londynskim jako pierwszy pow-
stat oficjalny “Dziennik Polski”. Potem zaczety wychodzi¢ tygodniki :
“Wiadomosci Polskie”, “Jestem Polakiem” i “Polska Walczaca”,
miesiecznik “Zwrot”, periodyki : “Robotnik” i “Przyszios¢”, dwuty-
godnik “Bellona” i wreszcie szasopismo “Mysl Polska”. Z tych
“Dziennik Polski”, “Polska Walczgca” i “Bellona” utrzymujg sie
catkowicie z kieszeni Rzadu. “Wiadomosci Polskie” i “Mys$| Polska”
dostaly subwencje. Reszta prasy zyla lub zyje jeszcze, korzystajgc
wytgcznie z finanséw prywatnych.

“Jestem Polakiem” byto pierwszem pismem, ktére rozpoczeto
zamieszczanie krytycznych uwag pod adresem Rzadu. Ta normalna,
w pojeciu demokratycznem, czynnoscig narazito sie na gniew czynnikow
rzadowych i $ciggneto na siebie represje. Zabroniono kolportazu
“Jestem Polakiem” w wojsku, a Fundusz Kultury Narodowej zazadat
od miodego, chorego literata, ktory pisywat do “Jestem Polakiem”
i, ktéry otrzymywat od wspomnianego Funduszu zapomoge zdaje
sie 6 funtow miesiecznie, aby podpisat zobowigzanie niepisania wiecej
do “Jestem Polakiem”. Literat zobowigzania nie podpisat. | Fundusz
Kultury Narodowej odebrat zasitek. Rozpoczeta sie walka Rzadu
z wolnoscig stowa pisanego. Wreszcie w dniu 22 listopada zeszlego
roku, Rzad wydal komunikat, stwierdzajgcy, ze “ze wzgledu na jed-
no$¢ narodowg wychodzi¢ powinno na obczyznie tylko jedno pismo
polityczne mianowicie “Dziennik Polski”.

Nowy cios w demokracje. Takiego komunikatu nie wydat zaden
Rzad w Polsce Przedwrzes$niowej o ,ktérej mowi sie, ze byta rzgdzona
przez “klike totalistow”. A tu na obczyznie “ze wzgledu na jednosé
narodowg” prasa musi albo chwali¢ Rzad, albo milczeé.

Pomimo tego komunikatu Rzad nadal dawat subwencje “Wiado-
mosciom Polskim "i “Mys$li Polskiej” widocznie nie dopatrujac sie



w nich charakteru “politycznego” i czynit to do chwili, w ktorej oba
te pisma wystgpity z krytyka paktu polsko-sowieckiego. Wtedy
subwencja zostata cofnieta.

Pomijajac zagadnienie jak takie cofniecie subwencji wyglada w
w oczach prawdziwego demokraty, zastanéwmy sie jak wyglada
Fundusz Kultury Narodowej, ktéry tg subwencje cofa w oczach
Polaka ?

Wiadomo powszechnie, ze wszystkie pisma polskie wydawane
na terenie Anglji przynoszg deficyt. Powstajg wiec luki w budzecie.
Subwencja tata te luki. Cofniecie jej oznacza $Swiadome skazanie
pisma na zagtade. Jezeli nawet pismo da sobie jako$ rade i bedzie
nadal egzystowa¢ to uczyni to wbrew intencjom Funduszu Kultury
Narodowej. A jak wygladatby dorobek kulturalny naszej emigracji,
gdyby przestaty wychodzi¢ “Wiadomosci Polskie” ? Pismo stojace
na najwyzszym poziomie literackim, znakomite w tresci i formie,
redagowane przez doskonatego dziennikarza Zygmunta Nowakows-
skiego — stoi, bez zadnych watpliwos$ci, na najwyzszym szczeblu
naszej prasy emigracyjnej. | takie pismo miatoby przesta¢ wychodzié¢
tylko dlatego, ze o$miela sie krytykowaé poczynania Rzadu Jednosci
Narodowej ? | tego zamkniecia ust prasie dokonatby Fundusz Kultury
Narodowej. Od takiego “Funduszu” oczy Polaka odwracajg sie
z obrzydzeniem.

Rzad Jednosci Narodowej wzamian za swobodng i niezalezng
prase ofiarowat spoteczenstwu polskiemu, swoim komunikatem z dnia
22 listopada 1940, “tylko jedno pismo polityczne mianowicie “ Dziennik
Polski”. | znowu ta liczba “jedno” ulubiona przez totalizm i dyktato-
row. Jezeli ideologja Jednosci Narodowej zaleca zaspokojenie gtodu
stowa pisanego tylko jednym, oficjalnym dziennikiem to musi ten
dziennik by¢ wszechstronnie doskonalym. A jakiz jest “Dziennik
Polski” w Londynie ? Pod kazdym wzgledem najgorszym pismem
na emigracji. Nie daje niczego coby nazwa¢ mozna “ strawg duchowg” .
Czasami ukaze sie jakis artykut niezdarnie sklecony utrzymany na
poziomie prowincjalnego pisemka. Pozatym zawiadania czytelnika
kto z kim jadt $niadanie, kto kogo zegnat a kto kogo witat i drukuje
niezliczong ilo$¢ przeméwien naszych oficjalnych czynnikéw. Jednego
dnia czytamy mowe Naczelnego Wodza, nazajutrz przemowienie
Premiera, potem Ministra Spraw Wojskowych, potem os$wiadczenie
Vicepremiera i tak wkétko. Raz na tydzien ukazuje sie méwka min.
Stronskiego. Ta sama, ktdrg min. Stronski uprzednio wypowiada
przed mikrofonem. | pomysle¢ tylko, ze to ten sam znakomity
dziennikarz Stronski jest autorem tych . . mowek! Powiadam “ten



sam” bo przeciez wszyscy pamietajg min. StroAskiego z jego wspanialej
pracy dziennikarskiej, z jego wielkiego talentu. Ale wtedy bytdzienni-
karzem, a dzi$ jest ministrem. By¢ moze, ze praca na stanowisku
ministra zabiera tyle czasu, ze przeméwienia trzeba pisa¢ “na kola-
kolanie”, by¢ moze, réwniez, ze min. Stronski nie chce wybiegac
poza ogolny poziom “Dzeinnika Polskiego” .

Jezeli juz wspomniatem o mikrofonie to niech mnie wolno bedzie
pare stéw powiedzie¢ o audycjach polskich w Londynie. Kiedy o nich
mysle tzy nabiegajg do oczu. Plaka¢ sie chce. Propagando ! Pro-
pagando ! Doprawdy poja¢ trudno jak mozna tak marnowac te drogo-
cenne kwadranse wydzielone nam przez BBC ? Zaczyng sie od tego,
ze speaker nie umie mowic¢. Jaka sie, steka, pociaga nosem, akcentuje
wyrazy w miejscach nieodpowiednich. W jego chropowatym gtosie
zna¢ treme. Cierpliwy (a nie znajacy obcych jezykéw) stuchasz po
paru minutach komunikatéw wojennych styszy zapowiedz: “a teraz
przeméwi” . . . Znowu mowa. Trzeba przyznaé, ze Polacy lubig
przemawiac¢. Ale na mito$¢ boska trzeba mie¢ litos¢ mad stuchaczami!
| jaki jest cel tych mow ? Jezeli sgprzeznaczone dla kraju, to czy nie
lepiej zamiast mowy odczytaé urywek z “Pana Tadeusza”, lub
z “Ogniem i Mieczem” ? Przesta¢ na falach do naszych najbardziej
cierpigcych braci, stowa z dziel literatury, ktdre sg potezniejsze od
dziesieciu mow a, ktérym, barbarzynski najezdzca wypowiedziat
Smiertelng walke ? Dacé Polsce Cierpiacej oddech kultury ? Przez
tych pare minut zagra¢ chociaz malenki, kréciutki kawatek Chopina
lub Paderewskiego ? Taka muzykg utrzymamy znacznie tatwiej
tacznos¢ z krajem anizeli zapomoca ptomiennych przemoéwien. Jezeli
zas te przeméwienia sg przeznaczone dla emigracji to, prosze sie na
mnie nie obrazi¢,ale tych moéow i méwek wszelkiego rodzaju mamy
juz po wyzej uszu.

Dlaczego np. Francuzi potrafia doskonale utozy¢é swéj program ?
Stucham z najwiekszg przyjemnoscia, dwa albo trzy razy dziennie,
francuskich komunikatéw. Niema w nich zadnych méw. A przeciez
Francuzi caly swdj program przeznaczajg dla kraju. Podajg najnowsze
wiadomosci, potem jaka$s “rozmowe dwuch patriotéw” (a mozeby
tak u nas sprébowac ?), troche muzyki, troche literatury, oméwienie
ostatnich wypadkéw w formie “depeszy”, a czasami odzywa sie glos
“La France Libre”. | mam wrazenie, ze kraj go stucha, bo to jest
gtos nie pana X. lub Y. ale glos Wolnej Francji. Radze wprowadzi¢
ten zwyczaj w naszych audycjach. Niech zamiast méw rozbrzmiewa
glos Wolnej Polski. Tego gtosu wystucha kazdy.

Jak juz wspomniatem Rzad Jednoscie Narodowej komunikatem



z dnia 21 listopada 1940 roku okreslit swéj stosunek do wolnej prasy
na emigracji. Jezeli jednak mozna wyda¢ podobny dokument w od-
niesieniu do prasy, to jest rzeczg niemozliwg uczyni¢ tego samego
w odniesieniu do literatury. Bo czyz mozebnoscig jest stwierdzié¢
oficjalnie, ze dla dobra Jednosci Narodowej powinna wychodzi¢
miesiecznie tylko jedna ksigzka lub jedna broszura ? Oczywiscie,
ze nie. Coztedy zrobi¢ z lietratami i dziennikarzami, wypowiadajgcymi
swoj niezalezny poglad w formie ksigzek ? Tu z pomocg przychodzi
cenzor. Ma on osobliwy sposéb i zasieg dziatania. Na podstawie
tylko jemu wiadomych kryterjow ocenia dang prace. Czyni to nie
z punktu widzenia jej wartosci literackich, propagandowych, historycz-
nycn czy, powiedzmy, dokumentycznych, ale ... z punktu widzenia
intereséw Jednosci Narodowej. Mam jednak wrazenie, ze godzi¢
piérem w interes Jednosci Narodowej jest niestychanie trudno albowiem
Rzad nigdy nie podat do wiadomos$ci publicznej jaka jest ideologja
tej Jednosci, na czym sie ona opiera i tym samym, nie okreslit granic
tego “interesu”. CenzOr uwaza, ze kazdy Smielszy poglad, kazdy
niezalezny sagd — godza w wyzej wspomniany “interes”. W wyniku
takiej oceny wiele kaigzek i broszur, nieraz bardzo wartosciowych, ma
wstrzymany, wzglednie utrudniony, kolportaz do osrodkéw polskiego
zycia na emigracji. Takie zrozumienie wolnosci stowa jest zgruntu
niedemokratyczne.

Szanujacy sie literat nie podda sie nigdy przewodnictwu cenzor-
skiego otdwka, ani tez nie da sie uszeregowa¢ w jakas “jednos¢” , ktorej
jedynym celem jest wypisywanie dyrdymaléw pochwalnych na cze$¢
Rzadu i kadzenie poszczegélnym ministrom. System kadzenia, tak
bardzo popularny w panstwach totalistycznych, nie da sie zaszczepic¢
polskiej literaturze wspoétczesnej. Lietratura ta, w wiekszosci wypadkow
ma podtoze polityczne i, jako taka, jest zjawiskiem nader pozytecznym.
Uzewnetrznia ona ewolucje naszej mysli politycznej, pomaga w odszu-
kaniu wiasciwych sposobéw sprawowania wiadzy, stara sie rozwigzaé
problemy gospodarcze, spoteczne, wreszcie dazy do sprecyzowania
ideologicznych tez na, ktérych ma powsta¢ gmach Nowej Polski.

Pustki ideologicznej nie wypetnig ani Jednos¢ Narodowa, ani
cenzor. Powr6t do kraju z pustymi rekoma bedzie bardzo przykry.
Niewatpliwie nasi bracia pod zaborem, juz dzisiaj, tworza kontury
Niepodlegtej Polski. | niewatpliwie ich glos bedzie decydowat. Ale
mam wrazenie, ze nie po to los zagnat nas na angielska ziemie abysmy
tkwili w bezruchu. Nie po to los, a wiasciwie skarb angielski, daje
pienigdze aby niemi finansowac jaka$ jedna, wybrang firme, jakas
fikcje, co$ co nie ma duszy, ani programu. JesteSmy tu po to aby



mysle¢ i pracowaé. Wszyscy bez wyjatku. | wszyscy , bez wyjatku
a zwtaszcza literaci, powinni utatwi¢ wejscie na droge Prawdy i Spra-
wiedliwosci. Czerwony otdwek cenzora nie moze przeszkadzaé w tej
pracy.

Myli sie cenzor, jezeli sadzi, ze autobus z napisem *“Jednosc
Narodowa” jest jedynym wehikutem, ktéry dojedzie do kraju. Mylg
sie wszyscy ci, ktorym sie zdaje, ze jazda tym autobusem zapewni
gorgce przyjecie w Odrodzonej Ojczyznie. To nie wystarczy przyjechac
w dobrym zdrowiu. Trzeba jeszcze przywiesS¢ ze sobg wynik swojej
pracy.

Cenzor nie jest odosobniony w swojej walce z wolnoscig stowa.
Pomagaja mu Propaganda i Fundusz Kultury Narodowej. Jak juz
wspomniatem, Fundusz Kultury Narodowej cofa subwencje, czy tez
zapomogi, wszedzie tam gdzie dopatrzy sie rozbieznosci pisma lub
literata “z politykg Jednosci Narodowej”. Oczywiscie trudno kogos
zmusi¢ do dawania zasitkow, ale jezeli tym kim$ jest instytucja rzgdowa
ubrana w szaty Funduszu Kultury Narodowej —to mozna sie po niej
spodziewac, ze bedzie popiera¢ Kulture Narodowag a nie . . . Jednosc
Narodowa. Poco w takim razie wprowadzac¢ ludzi w btad ? Czyz
nie lepiej nazwa¢ sie poprostu Funduszem Jednosci Narodowej ?

Propaganda w swoich niezliczonych dziatach ma taki oddziat,
ktéry zajmuje sie literaturg. Szerzej biorgc : stowem pisanem. | ma
nietylko taki oddziat, ale ma jeszcze i pienigdze na propagowanie pism,
broszur i ksigzek. Jezeli wiec Propaganda dysponuje pewnym fundu-
szem przeznaczonymna propagowanie stowa pisanego,
to rzecz zrozumiata i jasna, ze pienigdze te powinne péjs¢, przede-
wszystkiem, na podtrzymanie, na propagowanie polskiej,
rodzimej literatury. Kazdy propagandzki grosz powinien
przyczyni¢ sie do rozwoju polskiej literatury wspoiczesnej i do utrzy-
mania cigglosci z polska literaturg czaséw przesziych. Zyjemy w cza-
sach niestychanie trudnych. JesteSmy wszyscy biedni. Niewiele
0s6b moze sobie pozwoli¢ na prywatne wydawnictwa. Kieszen
angielska dostarcza Rzadowi Polskiemu pieniedzy, mam wrazenie,
w szczerej intencji dopomozenia Polakom. To znaczy — dopomozenia
we wszystkich dziedzinach reprezentowanych przez tych ze Polakow.
Nie nalezy wiec zapominaé, ze literatura byta i jest podstawowg
dziedzing Narodu Polskiego.

Niedawno, dzieki doskonatym felietonom Zygmunta Nowakow-
skiego w “ Wiadomosciach Polskich” (Nr. Nr. 40i 42) p.t.p.t. “Jetyszat,
czyli grozny cien” i “Fundusz Prawdziwej Kultury Narodowej” —
dowiedzieliSmy sie co robi Propaganda Wojskowa w dziedzinie kultu-



ralno-literackiej, jakie drukuje ksigzki a jakie bierze w “komis” — czyli
innemi stowy, jaki pasztet literacki przygotowuje dla wojska. Prze-
konaliSmy sie czarno na biatym jakich to autoréw popiera wspomniana
Propaganda. Okazalo sie, ze ws$réod rodakéw niema ani jednego
pisarza godnego Rubens-propagandy, i ze trzeba byto siegng¢ az do
obcej literatury.

Tak. Wiasnie w chwili, kiedy krwawy zaborca niszczy z calg
bezwzglednoscig i okrucienstwem nasz olbrzymi dorobek literacki,
kiedy kradnie i pali wielotomowe dzieta i bezcenne biblioteki, katujac
jednoczesnie wszystkich ludzi pidra, kiedy z obozéw koncentracyjnych
Rzeszy dochodzg nas najstraszniejsze wiesci o zameczonych literatach
— Propaganda Wojskowa w Londynie bierze w “komis” . . . wy-
dawnictwo “ Groznego Cienia”.

Znajdujemy sie w trzecim roku najokropniejszej wojny jaka
widziat kiedykolwiek swiat. Rzecz zrozumiata, ze taki okres nie sprzyja
rozwojowi literatury. Kto zdréw i caly (bez wzgledu na zawdd)
chwycit za bron. Literat ubrany w mundur nie ma czasu na pisanie.
Pozostali wiec ci literaci, ktérzy po cywilnemu bigkajg sie po wyspie
“ stonecznego Albionu”. Jest ich mata garstka. Stanowig naprawde
jedyna i ostatnig juz zaloge tongcego okretu polskiej literatury wspot-
czesnej. Tych ludzi trzeba otoczy¢ opieka. Szczeg6lng opieka. Daé
im moznos¢ spokojnej pracy. Dacim pierwszenstwo przed wszystkiemi
wielkosciami cudzoziemskiemi. Nawet jezeli tg wielkoscig jest Anglik
— nasz gospodarz i przyjaciel. Nie mozemy pozwoli¢ aby literat,
chodzit gtodny i bosy tylko dlatego, ze jego zapatrywania polityczne
nie sg zgodne z zapatrywaniami cenzora i nie biegng réwnolegle do
“linji politycznej Jednosci Narodowej” .

P. Nowakowski zaproponowat zmieni¢ stowo “komis” na “ko-
mizm”. A ja radze na “tragikomizm”. Bo ten wyczyn Propagandy
jest tragiczny i mozna sie z niego Smiac¢ ale tylko przez tzy.

Czyzby szef Biura Propagandy i Os$wiaty, maj. dypl. Adam
Morbitzer, ktory w liscie do “Wiadomosci” (42) wyjasnia powody
wydania “Groznego Cienia”, nie widziat tego “tragikomizmu” ?
Czyzby nie rozumial, ze wydanie “Groznego Cienia”, w okresie
trudnosci papierowych i finansowych, réGwna sie niewydaniu jednej
lub dwuch ksigzek polskich literatow-emigrantéw, ktorzy nie majag
co jes¢? | jakze wygladajg na tym tle jego wyjasnienia ? Mam
wrazenie, ze nikogo nie przekona fakt, iz Conan Doyle jest autorem
“Przygod Szerloka Holmesa” i, ze “Grozny Cien” jest przedrukiem
z “Tygodnika Illustrowanego” .

W Polsce Przedwrzesniowej wisiat nad literaturg czarny, ponury
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cien zagtady. Ale zdawalo sie, ze tragiczne przejScia krwawego
wrze$nia przegnaly go precz. Ze kliki, ktére nie rozumiaty potrzeby
pisanego stowa, znikly bezpowrotnie, Ze ta garstka wolnych ludzi,
ktéra dobrneta tu do Anglji, potrafi sie nalezycie, z sensem zorganizo-
wac i zy¢ na poziomie “ludzi Zachodu”. | oto cien czarny i ponury
doczekat sie “przedruku”

Zygmunt Nowakowski wpore uderzyt na alarm. Moze ocknie
sie Propaganda Wojskowa i zmieni “kurs” ? Moze dopatrzy sie
w rodzimej, polskiej literaturze tych warto$ci, ktére stanowig o dorobku
kulturalnym Narodu i, jako takie, zastlugujg na peine poparcie.

W kazdej walce sg dwie strony wojujgce. Jezeli jest kto$ kto
zwalcza wolnos¢ stowa — to niewatpliwie musi by¢é kto$ kto walczy
o wolnos¢ stowa. O ile w pierwszej grupie liczba walczgcych nie jest
mnie blizej znana — o tyle w drugiej widze najszersze warstwy spo-
teczenstwa polskiego. Z tych najszerszych warstw, a jak w tym wy-
padku z masy polskiej emigracji, wysuwajg sie ludzie, ktérzy biorg
na siebie caly ciezar “frontowego uderzenia”. Mysle, w tej chwili
o0 Mackiewiczu — znakomitym publicyscie.

Codzienng majg prace w Warszawie zaczynatem od przegladu
prasy. Ze stosu pism, przychodzgcych ze wszystkich zakatkéw kraju,

wyjmowatem “ Stowo”. *“ Stowo” Mackiewicza byto zawsze pierwszg
gazetg ktérg czytalem. Musze odrazu podkresli¢, ze nie naleza-
tem nigdy i nie naleze do zadnych patji. Cenitem i cenie wolnos¢

pojetg w petnym znaczeniu, uwazajgc, ze narod, ktéry zatraca zrozumie-
nie dla prawdy, wolnosci i sprawiedliwosci zatruwa sie dobrowolnie
Smiertelng trucizng. To moje nastawienie do tych trzech zasadniczych
zagadnien panstwowych powodowato prawdziwa przyjemnos¢, jaka
odczuwatem, czytajagc “ Stowo” Mackiewicza. Mackiewicz walczyt
z calg sitg swojego wielkiego talentu ze wszystkiem co godzito w pod-
stawy moralne narodu. Wypowiedziat nieubtagang wojne wszystkim,
ktdrzy chcieli zniszczy¢ wolnos¢, prawde i sprawiedliwos¢. Nie ugiat
sie pod grozbami, nie zatamat sie po katordze w Berezie i pozostat
na strazy praw wolnego cztowieka. Mackiewicz stoi nadal w pierwszym
szeregu walczacych o wolno$¢. Po stawetnym komunikacie Rzadu
z dnia 22 listopada roku zesztego, w obronie “Jestem Polskiem”
wystapit Mackiewicz. Napisat, do Premiera, list otwarty w obronie
pisma, z ktdrym go nic obsolutnie nie taczylo. Uczynit to tylko
dlatego, ze komunikat Rzadu godzit w zasade wolnosci prasy.
Mackiewicza nie ztamata Bereza, nie ztamal go sad Jednosci
Narodowej i nie ztamia go zadna sita. Napewno caly swdj zaséb
ogromnego talentu, calg potege swojego piéra poswieci nadal walce
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0 najwyzsze ideaty. Przyszly historyk, ktérego zainteresujg dzieje
walk o wolno$¢ stowa niewatpliwie znajdzie ich symbol w “ Stowie”
Mackiewicza. | wtym “ Stowie”, ktére wychodzito w Wilnie i w Paryzu
1w tych stowach, ktére wychodzg nadal z pod jego pidra.

. Jedno$¢ Narodowa okazata sie nieszczes$liwg koncepcja polityczna.
W jej ramach nie miesci sie nietylko demokratyczna wolnos$¢ stowa, ale
i nie mieszcza sie tez najpowazniejsze stronnictwa polskie oraz bezpar-
tyjni przedstawiciele spoteczehstwa, odznaczajgcy sie szerzej pojeta
indywidualnoscig. Ostatni kryzys rzgdowy wynikt na tle réznicy zdan
w zwigzku z umowag polsko-sowiecka. Ustgpili ministrowie : Zaleski,
Seydai gen. Sosnkowski.

Rezygnacja gen. Sosnkowskiego wytwarza niewatpliwie ogromna
luke w naszem zyciu politycznem. To jest wielkim bledem Jednosci
Narodowej, ze nie pografita wspétpracowa¢ z gen. Sosnkowskim.
Zotnierz, ktéry tak wspaniale walczyt podczas krwawych walk wrzesnio-
wych w Polsce, dowddca, ktory do ostatnich mozliwosci trwat na
posterunku — gen. Sosnkowski byt w Rzadzie Polskim symbolem
ciggtosci walki o wolnos$¢ i utatwiat swojg gleboka wiedzg wojskowag
i szeroka znajomosciag struktury spotecznej i politycznej, przygotowanie
sie do zadan, ktére nas czekajg. Jego ustgpienie odbije sie napewno
niekorzystanie na caloksztatcie pracy Rzadu.

Ten kryzys rzadowy jak i fakt rozwigzania Rady Narodowej
Swiadczg wymowie o tym, ze Jednos¢ Narodowa nie umie przystosowacé
sie do pradéw jakie nurtujg polska emigracje, pradéw, ktére sg natural-
nym wynikiem ewoluciji, a ktére ,moze nawet pod$swiadomie, nabierajg
wszelkich cech demokratycznosci. W tej chwili emigracja dazy
wyraznie do osiggniecia petnej wolnosci, nietylko w pojeciu odzyskania
Niepodlegtosci, ale i w pojeciu struktury wewnetrznej panstwa.
A prawdziwa wolnos¢ musi opiera¢ sie na wolnosci stowa.

Podczas otwarcia ostatniej sesji Parlamentu Angielskiego Churchill
powiedziat: “Nikt, kto bedzie przemawial przeciwko Rzadowi nie
bedzie napadniety, nie bedzie bity patka, albo zestany do obozu
koncentracyjnego. Niechaj nikt nie $mie powiedzieé, ze Parlament
u nas nie jest instytucja realna.”

Zycze przysziej Radzie Narodowej aby mozna bylo o niej po-
wiedzieé, ze “ jest instytucja realna”. Zycze réwniez
aby na pierwszym swoim posiedzeniu uchwalita zamkniecie obozow.

JesteSmy przeciez na wygnaniu, a nie u siebie w domu. Patrza
na nas gospodarze przez swoje ultrademokratyczne szkla i moga,
poréwnywujac nasze hasta z naszami poczyniami zwatpi¢ (i stusznie)
0 szczerosci naszego demokratyzmu. JesteSmy jak teatr, jak grupa
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aktorow, ktéra przyjechata na goscinne wystepy. Gramy przed
widownig wypetniong cudzoziemcami. Gdy slysze czasami ogklaski,
to zdaje mnie sie, ze bijg nam brawo przez grzecznos$¢. | mysle
jednoczesnie, ze gdyby nagle, jakim$ sposobem, zmienita sie widownia
i zamiast cudzoziemcow zasiedli nasi rodacy, ci z Cierpigcej Polski,
to czyby bili brawo ? | wtedy zastanawiam sie czy dajemy ze siebie
wszystko aby spetni¢ poktadang w nas nadzieje i, czy ilos¢ popetnianych
btedéw nie przewyzsza ilosci pozytywnych osiggnie¢ ? | w ten miejscu
stawiam duzy znak zapytania.

Londyn, grudzien 1941 rok.



W DRUGIEJ POLOWIE STYCZNIA 1942 roku

UKAZE SIE

ALEKSANDRA
JUNOSZA-GALECKIEGO

PAN SE MYLI,
PANIE PREMIERZE

CENA /-



Polska w zbrodniczych szponach Gestapa,
Gehenna umeczonych Polakow,

Historja bezimiennych bohateréw,
Wstrzgsajacy opis Polski Cierpigcej.

OTO TRESC NOWEJ POWIESCI

ALEKSANDRA
JUNOSZA-GALECKIEGO

SMIERC HITLERA

POWIESC UKAZE SIE

W LUTYM 1942 roku
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