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W swoim zyciu doswiadczytam wielu dobrych momentéw z innymi ludzmi oraz
z sobg samg w $rodowisku tak zwanych ,tradycyjnych miast”; znacznie wiecej niz
w innych przestrzeniach - wiejskich, ktérych niemal zupetnie nie znam, osiedlowych
czy przyrodniczych, ktére znam lepiej, ale kojarzg mi sie raczej z doswiadczaniem
samotnosci. Z zapatem i z intensywnoscig mieszkatam w gestych dzielnicach, oto-
czona satysfakcjonujacg dla moich potrzeb proporcjg dynamiki i solidnosci, otwarcia
oraz zamkniecia. Spotykatam w nich ludzi, ktérzy, z jednej strony obcy i anonimowi,
z drugiej dawali poczucie podobieristwa i przynaleznosci do miejsca oraz do wiekszej
grupy. Na miejskich ulicach, w kawiarniach, w tramwajach stykatam sie z obojetno-
$cig i opryskliwoscia, ale réwnie czesto z otwartoscig, empatig czy dobrym gustem.
Bratam te wieloletnie lekcje w srédmiesciach Gdanska, Warszawy i Gdyni, w Gdan-
sku Wrzeszczu oraz dodatkowe, intensywne korepetycje w Sztokholmie, Krakowie,
Lizbonie, w Wilnie, Poznaniu, Barcelonie oraz w innych europejskich miastach. Nie
zawsze byto mito i przyjaznie, wiec dobrze rozumiem, co ma na mysli Michael Foul-
cault, gdy pisze o przestrzeni dyscyplinarnej lub Josif Brodski wspominajgc wiecznie
czujne oko Miasta. Jednak mojemu doswiadczeniu i przekonaniom blizsze od ich
spostrzezen sg uwagi Jane Jacobs, ktéra pisze o kulturze ulicy: o tym wszystkim, co
ulica moze przekaza¢ a pézniej egzekwowac od uzywajacych jg ludzi. Bez wzgledu
na rozstrzygniecie czy miasto czesciej bywa nauczycielem czy opresorem - zaréw-
no w przytoczonych swiadectwach, jak i w moim osobistym doswiadczeniu - czué
wyraznie moc dziatania miejskiej formy.

Miasto ma wptyw: nie tylko jako udana lub nie scenografia, ale jako wazny aktor od-
grywanych na swoim planie scen. Rozwazmy choéby te niezwyktg ceche tradycyjnej
tkanki miejskiej, ktora uzycza ulic i placéw, gdy chcemy lub musimy zgromadzi¢ sie
licznie, by zageszczeniem wyrazi¢ wspdlng energie, bagdz niezgode w publicznych
sprawach. Wéwczas miejskie pierzeje otulajg ttum $cianami, dajgc mu forme oraz
wzmacniajac site jego ekspresji. Bez nich bytoby inacze;j.

Lub znacznie pospolitsza scena: gdy zawtadniety jakims wydarzeniem, jaka$ emocja
wchodzisz w miasto, wnoszac swa osobe oraz wypetniajacy cie Swiat w miejska ulice,
dochodzi do szczegdlnego rodzaju wymiany: ulica uzycza cienia badz blasku, wtasnej
tonacji, porowaty mur przyjmuje i oddaje spojrzenie... Twdj nastrdj zyskuje oprawe,



a jednoczesnie w trakcie drogi przeksztatca sie, jakby w rozmowie. W korytarzu
ulicy, choébys najlepiej ja znat, za kazdym razem ciato obierze nieco inng trajektorie,
Sciezka wzroku pobiegnie inaczej, cho¢ rzadko zupetnie obco. Czas, ktéry spedzasz
w przestrzeniach miasta odbije sie, niczym pieczatka, we wspomnieniu, tworzac
wespot z miejscem kontekst dla twego stanu. Bedziesz tu wraca¢ w przysztosci,
W rzeczywistosci oraz w przestrzeniach pamieci.

W tym miejscu tekstu autorka pragnie postawi¢ mocng teze, ktérg w niniejszym
tekscie nie moze zbyt gruntownie ( Zawadzka 2013: 196-199) sie zajmowac: w miescie
rola materii nieozywionej jest pierwszoplanowa. To co autorka moze tu zrobi¢, to
siegna¢ po perspektywe posthumanistyczng, ktéra sprawiedliwie uwzglednia caty
wachlarz istnien: z jednej strony Swiat roslin i zwierzat, z drugiej materie nieozywiong,
z cztowiekiem - jak chocby tu, z mieszczaninem - stojgcym posrodku, ale juz nie na
tak wysokim piedestale jak bywato to w xvI, a nawet w xx wieku.

Posthumanizm otwiera szerzej podmiotowa wspélnote planety, wczedniej zarezer-
wowang wytacznie dla ludzi. Pét wieku temu podejscie ekologiczne otworzyto jg
na inne zywe istnienia. Ale miasto to nie puszcza; jest ono strukturg o odmiennych
warunkach i odmiennej tozsamosci, ktérg w duzym stopniu tworzy nieozywione.
Mtodszy o trzy dekady posthumanizm dowartosciowuje martwa materie, lecz robi
to gtéwnie dla obiektéw naszpikowanych najnowszg technologia lub elementami
sztucznej inteligencji. Ale dlaczego nie zobaczy¢ posthumanistycznym okularem
materii starszej, tej, ktéra towarzyszy nam w codziennych miejskich zmaganiach?
Mury, tawki, muzeum, autobus, chodnik, parasole... Pomysimy przez chwile jakby
bez nich wygladato zycie w miescie. Jakby to Zle nie brzmiato: mozna wyobrazié
sobie miasto bez ludzi, ale miasto bez substancji uformowanej w miejski sposéb nie
istnieje. ,tatwo i chetnie rozdzielamy to, co spoteczne - swiat ludzi, od tego, co
(..) jest wobec $wiata spotecznego zewnetrzne - $wiat nieludzi. Decydujacy sojusz,
ktory przeksztatca tkanke miejska nie zawsze ogranicza sie do relacji miedzy aktorami
ludzkimi.” (Erbel 2009: 139).

Przeciwnicy posthumanizmu widzg w nim zagrozenie dla podmiotowosci cztowie-
ka - nie taki posthumanizm przywotuje: mysle tu o zauwazeniu i docenieniu porusza-
jacych nas dystryktéow, lokalnych typéw zabudowy, struktur nie do zapomnienia. To
co postuluje to rodzaj uwaznosci skierowanej ku dobrze dziatajgcym na nas miastom,
ku ich dzielnicom, ulicom, ktdre je przecinaja i napowietrzaja, ku fasadom, ktére ulice
tworza. Jest to postulat mogacy sie realizowac w utopijnej prébie zmierzenia i zwa-
zenia tego szczegdlnego gatunku jakim jest miasto urodzone i trwajgce w swoistej
formie w konkretnym miejscu globu, w Europie.



A wiec prowadze miejskie studia z pewnego rodzaju wdziecznosci. Takze z potrzeby
opisania i, choéby w taki sposéb, zatrzymania tego czego$, co uwazam za rodzaj
przestrzennego fenomenu - wierze, ze jest to zaséb sztuki ksztattowania przestrzeni
miejskiej i widze mozliwosci kontynuowania tego sposobu wspdlnego zamieszkiwania
ze sobg ludzi.

Wizja modernistycznego miasta przerwata ciggtos¢ urbanistycznego przekazu: w prze-
ciggu jednej dekady rozbudowa i unowoczesnianie starych dzielnic zamienito sie
w projektowanie osiedli blokdw; tyczenie ulic stracito racje bytu, bo ulicg zaczelismy
nazywac jezdnie; projektowanie fasad wiekowym kamienicom okrzyknieto fasady-
zmem oraz uznano za proceder co najmniej nieszlachetny. Mys| urbanistyczna do
60. lat xx wieku (w Polsce do lat 9o.) lekcewazy przedmodernistyczne struktury
miejskie, wydziedziczajac je na rzecz awangardowej estetyki. Przez niemal sto lat
otwarte przyznawanie sie przez projektantéw do czerpania inspiracji z dawnego
miasta przyjmowane byto przynajmniej z przekagsem. W ostatnich dekadach powoli
ten stan sie zmienia. ,Zauwaza sie powré6t do uktadéw i form zabudowy nawiazu-
jacych do wzorcéw historycznych. W nowych dzielnicach miast, a takze w wyniku
odnowy obszaréw wczesniej zabudowywanych ponownie, krystalizuja sieci uliczne
wyznaczajace kwartaty zabudowy, ksztattowanej w rytmie nawigzujgcym do uktadéw
czynszowych kamienic” (Chmielewski 2016: 58).

Gest siegniecia po strategie przedmodernistyczne utrudnia w Polsce nie tylko mo-
dernistyczna utopia. Chetnie deklarujemy, ze ozywione, petne kontaktéw i wymiany
miasta s3 tym czego chcemy na co dzierh doswiadczaé, a jednoczesnie tesknimy za
innym obrazem. Jako Polacy mieliémy i mamy stabe tradycje mieszczanskie, za to
wciaz silne podskérne przekonanie, ze status oraz prawdziwy komfort zaklety jest
w ksztatt podmiejskiego, opartego o krawedz pola czy lasu, domu (Leder 2014).

Lecz ideaty nowoczesnosci oraz postszlacheckie marzenie to jeszcze nie wszystko.
Podczas gdy obrzeza miast rozlewaja sie w pozbawiong rusztu zabudowe, ktéra
niewiele umie zaproponowaé swym mieszkaricom, w Srédmiesciach postulat do-
geszczania miast realizuje sie najczesciej architekturg blokowa, obleczong jedynie
w uwspdtczesniony wizerunek. | wyglada, ze wszystkim to pasuje. Bo choéby$my na
Swiadomym poziomie twierdzili, ze jest inaczej, moderna zakorzenita sie w nas gteboko.
W nas, mieszkancach, ktérzy chcemy mieszkan posiadajacych przepastne balkony, da-
lekie widoki i niewidzialnych sgsiadéw. W nas, projektantach - ktérzy, wspétczesnosé
realizujemy przez wielkie przeszklenia i nie potrafimy tak zaprojektowaé mieszkar by
byty dobre do zycia bez wzgledu na strone swiata, na ktérg wychodzi salon, sypialnia



czy kuchnia. Przez sto lat nie trenowalisSmy tworzenia architektury nastawionej na
wspdlnote. A bez tych kompetencji jako projektanci tworzymy bezduszne budynki,
ktére, Scisniete w gabaryty dawnych ulic, formuja zabudowe koszarowa, z przestrzenia
publiczng pozbawiong uroku. Zas jako mieszkarcy, meczymy sie bez umiejetnosci
wytworzenia lokalnych wspélnot, ktére, wymuszajgc blisko$¢, ucza jednoczesnie
utrzymywania kulturowego dystansu. A bez znajomosci regut tej zbalansowanej gry —
w ktdrg od wiekdw mieszczanie grajg ze sobg nawzajem - czujemy sie jak w putapce
W nowym, zageszczonym miescie.

Z tych wtasnie powodoéw dzielnice, gdzie jeszcze dobrze dziata wnetrze ulicy, sklepik
w kamienicy naroznej oraz pétpubliczna, zacieniona brama powinny znalez¢ sie pod
naszg specjalng uwaga - nie jako historyczne artefakty, ale jako witalne struktury,
w ktérych materii drzemie potencja dla miejscowej spotecznosci.

A jestesmy w szczegdlnym momencie trwania dzielnic zasadzonych na przedmo-
dernistycznym korzeniu. Wciaz jeszcze wiele z nich ma status zle kojarzonych, nie-
bezpiecznych. Niektére, po latach niedoceniania i zaniedbania, wkraczajg w okres
remontéw. Inne przechodzg w ostatnim czasie rewitalizacje badz rewaloryzacje.
Nauczeni przyktadem Europy Zachodniej z mieszanymi uczuciami myslimy o tocza-
cych sie procesach gentryfikacji. Z jednej strony to wspaniale, ze do uspionych dotad
obszaréw wprowadzajg sie i przyjezdzajg ludzie spragnieni ich osobliwej atmosfery,
z drugiej trudno nie martwic sie, ze deweloperskie ingerencje oraz gwattowna zmiana
programu wypchnie stad lokalséw, pozbawi przestrzen jej wtasnego pulsu - i wy-
koriczy te miejsca.

Trzeba robic¢ dalsze kroki, by dzielnice, w ktére wierzymy, ktérym wiele zawdziecza-
my, za przyczyng gentryfikacji, turystyzacji, historyzacji jeszcze za naszego zycia nie
poumieraty. By nie staty sie jedynie celem niedzielnych vintage-spaceréw, miejscami,
gdzie od czasu do czasu wpadamy wypi¢ owg wysmiewang caffe latte, tylko jak naj-
dtuzej zachowaty oraz rozsiewaty wtasng atmosfere. W takich dystryktach wystarczy
po prostu by¢ i uczy¢ sie zyciodajnej miejskosci na wciaz jeszcze zywym przyktadzie.
| mozna takze je badac¢. Kawatek po kawatku. W niniejszym studium moim kawatkiem
sa fasady kamienic.

Badam fasady kamienic, by poprzez nie uchwyci¢ jeden z wymiaréw miejskiej toz-
samosci. Badanie tozsamosci miasta to wielkie, nieco obezwtadniajace hasto. Jesli
jednak przed stowem ,tozsamo$¢” postawimy przymiotnik ,lokalna”, a przed ,,miastem”



dodamy rzeczownik ,architektura” - jak zyczytby sobie Aldo Rossi - ciezar poczatko-
wej frazy nie stanie sie od razu niewazki, lecz enigmatyczne studia tozsamosci mozna
zaczg¢ od poznawania ,lokalnej tozsamosci architektury miasta”.

Miejska architektura to specjalny rodzaj architektury, ktéry nie wystepuje na wsi,
na przedmiesciach czy we wspoétczesnych metropoliach. Najbardziej oczywistymi
przedstawicielami architektury miasta sa kamienice. Nie te unikatowe, zdobne oraz
zastuzone, ktére maja cechy monumentdw i najczesciej firmuja foldery czy pocztéwki
reklamujgce miasto. Mysle o tych, ktére poprzez swa typowos¢ oraz powtarzalnosé
wspottworzg charakterystyczny splot materii miejskiej. Moze istnie¢ architektura bez
miasta, ale miasto bez tej architektury nie; z drugiej strony, nie wystarczy zgromadzi¢
duzo miejskiej architektury, by otrzymaé miasto europejskie.

Kamienice majg zasadniczy wktad w domene miejskiej prywatnosci: magazynuja
i ochraniajg codzienne zycia swoich mieszczan. Ale maja tez publiczng twarz - fa-
sady. Od ponad dwéch dekad specjalizuje sie w badaniu fasad, patrzgc na nie pod
szczegblnym katem: studiuje fasade jako przedstawicielke pewnej rodziny artefaktéw,
ktéra wedtug mnie ma szczegélny, cho¢ niedoceniany wptyw na odbiér catej ulicy,
dzielnicy, a nawet miasta. Dlatego zanim dojde do fasadowego sedna przeprowadze
czytajgcego przez wieksze skale, stopniowo zawezajac krag reflektora spojrzenia.

Badajac fasady badam miasto typu europejskiego, a wiasciwie miasto o przestrze-
niach typu europejskiego, ktdre jest istniejgcym od antyku w niemal niezmienionym
stanie - lokalnym w stosunku do globalnego — modelem miasta.

Miasto typu europejskiego ma swoje reguty uniwersalne, ktére tworza powtarzajacy
sie rodzaj miejskosci dla wielu europejskich miast, a jednoczesnie posiada tez regio-
nalne sposoby réznicowania, ktére sprawiaja, ze nie ma na kontynencie dwéch miast
identycznych. W okresach kolonizacji rozprzestrzenito sie niemal na catej planecie,
ale ideowe zrédto jego zasilania wciaz bije tu, w Europie. Struktura miasta europej-
skiego rozciggnieta jest na prostokatnych siatkach ulic zabudowanych kwartatami
kamienic z wkomponowanymi weri monumentami miejskimi. System ulic i placow
tworzy przestrzen publiczng, ktéra po przekroczeniu $ciany pierzejowej stopniowo
przechodzi w pétpubliczne i pétprywatne strefy podwérek.

W niniejszym studium nie analizuje wszystkich wymienionych wyréznikéw euro-
pejskiego miasta: nie zajmuje sie siecig ulic, typami monumentdw, nie wkraczam
w przestrzenie prywatne. Interesuje mnie pierzeja — bedaca realng granicag pomiedzy



publicznym a prywatnym - poprzez najmniejsze elementy, ktére jg tworza, poprzez
fasady. Stopien szczelnosci $ciany pierzejowej, jej wizerunek oraz charakter sg kry-
tycznie wazne dla ustanowienia wolumenu przestrzeni publicznej. Z tej miejskiej
perspektywy pracujgc nad fasadami, pracuje nad publicznym.

Badajac fasady badam takze dzielnice, o ktérych mysle jako o ograniczonych frag-
mentach miasta, odznaczajacych sie swoistym uktadem urbanistycznym oraz cha-
rakterystyczng zabudowg - co rzadko pokrywa sie z ich ujeciem administracyjnym.

Z mojego doswiadczenia tak rozumiana dzielnica tworzy obszar, gdzie najczesciej
dochodzi do wytworzenia lokalnej atmosfery, co przektada sie na odczuwalng spe-
cyfike przestrzeni. Zdarza sie, ze duzemu miastu jako cato$ci mozemy przypisaé pe-
wien okreslony klimat, ale jest to najczesciej asocjacja abstrakcyjna. Nastrdj dziel-
nicy oddziatuje inaczej: nawet pierwsza wizyta jest w stanie zbudowa¢ w pamieci
spacerujgcego zmystowe odwzorowanie terytorium, ktére po nastepnych wizytach
uszczegdtawia sie i uwewnetrznia.

Myslac skalg dzielnicy czuje sie jeszcze wyrazng przewage pierwiastka miejskiego nad
architektura, wiec w wypadku dobrze uformowanych dystryktéw fatwo powtérzyé za
Andreasem Duany: ,JesteSmy w stanie poswiecic¢ architekture na ottarzu miejskosci,
poniewaz cata architektura jest bez znaczenia w sytuacji braku dobrze zaprojekto-
wanej formy miejskiej” (Duany 2000: 208-212).

W dzielnicy jako catosci fasada jest reprezentantka lokalnego typu fasad o okreslonych
cechach przestrzennych. To od wzajemnych fasadowych relacji zalezy czy dzielni-
ca zapisze sie we wrazeniu odbiorcy jako spéjna i harmonijna czy jako dynamiczna
i zréznicowana; to ich powtarzalne wielkosci oraz proporcje, wewnetrzne podziaty
i rytmy wygeneruja (badz nie) zywe obrazy miejskosci, ktére osadza sie (badz nie)
pod powiekami nawet niezbyt uwaznego odbiorcy.

Badajac fasady badam ulice, a takze place - czyli wnetrza miejskie. W konkretnym
publicznym wnetrzu sita miejskosci stopniowo stabnie, a architektura poszczegélnych
budynkéw zaczyna wychodzi¢ na pierwszy plan. Oczywiscie wiele zalezy od szczel-
nosci otaczajgcych nas pierzei i stopnia domkniecia wnetrza, ale zazwyczaj bedac
w polu jego dziatania fatwo wyczuwamy rodzaj zgromadzonej tu miejskiej energii
oraz charakter miejsca.



Na to jak zapamietamy wnetrze uliczne duzy wptyw ma ciggto$¢ oraz przebieg gérnej
i dolnej krawedzi $cian pierzejowych. Gérna krawedz, zwana skyline, to spotkanie
$ciany z niebosktonem, ktére prowadzi nasz uniesiony do géry wzrok linig gzymséw
i okapéw wiericzacych fasady. Z pewnoscia jeszcze wazniejsze dla spacerowicza jest
uksztattowanie krawedzi dolnej, czyli zetkniecia $ciany pierzejowej z podtozem ulicy.
Czasem manifestuje sie ona jako rozrzezbione przyziemia, wciggajace przechodnia
do wnetrza budynkéw, a czasem odwrotnie - jako intensywna obecno$¢ architektury
parteréw na ulicznych chodnikach. Wedtug Jane Jacobs chodniki to gtéwne narzady
miasta, gdyz tu bezustannie rozgrywaja sie duze i mate interakcje miedzy ludzkimi
oraz nieludzkimi aktorami. Czestotliwos¢ tych kontaktéw ma decydujacy wptyw na
co$ co Jacobs nazywa ,taricem na ulicy”, ktérego intensywnosé $wiadczy o jakosci
oraz kolorycie miejskiego wnetrza (Jacobs 2015 [1962]: 68-72).

W ograniczonych przestrzeniach wnetrza fasada jest reprezentantka konkretnej
wspolnoty kamienic usytuowanych w faktycznej lokalizacji. Kazda z fasad jest czton-
kinig grupy, majaca swoje realne miejsce w pierzejowej sekwencji, taczaca sie w szcze-
g6lIny sposdéb z sasiadkami, tworzaca, wraz z nimi, fizyczny, namacalny odcinek placu
czy ulicy (Zawadzka 2013).

Badajac fasady, badam - finalnie - fasady same w sobie.

W kazdym z europejskich miast spotykamy dwa rodzaje fasad: narozne oraz pierzejo-
we. Fasady narozne, ktére towarzysza skrzyzowaniom ulic, nalezg do dwdch wnetrz
miejskich, a ich naroze czesto akcentuje wieza, wykusz, arkada czy spektakularny lokal
w przyziemiu. Natomiast fasady pierzejowe to najmniejsze powtarzalne elementy -
rodzaj miejskich klockéw - ktére tworzg $ciany ulic na odcinku pomiedzy kolejnymi
skrzyzowaniami. | to wtasnie fasady pierzejowe sg bohaterkami niniejszego studium.

Fasada pierzejowa jako typowa i powtarzalna, wydaje sie by¢ tatwo zastepowalna.
Ale to nie z identycznych, lecz jedynie z podobnych do siebie zbudowana jest lokal-
na wspolnota fasad, bez ktérej nie bytoby ani ulicy, ani miasta. Tak jak zwyczajny
mieszczanin ma w miescie swoje miejsce, tak kazda z fasad zyje pod konkretnym
adresem, bedac najwierniejsza mieszkanka wtasnej lokalizacji. Jest wiec fasada sze-
regowga przedstawicielkg architektury miasta, ale takze reprezentantka siebie same;j
i swojej kamienicy.

W miescie europejskim fasada jest publiczna, w przeciwiefistwie do wnetrza, kté-
re przystania. Dekady modernizmu zachwiaty tym rozgraniczeniem wprowadzajac



zywiot publiczny do wnetrza kamienicy, a wyjmujac na zewnatrz to, co osobiste.
Aby przy tym zachowaé minimum prywatnosci, trzeba byto odsunaé¢ budynki od
siebie nawzajem (Zawadzka 2013: 42-43). Dzi$, wraz z powrotem idei gestego mia-
sta, Srédmiescia stajg sie niecichngcymi placami budéw oraz rozbudéw w procesie
uzupetniania podziurawionej przez modernizm tkanki. Automatycznie wraca takze
do task petna badz pétpetna Sciana zewnetrzna, przywracajgc mieszkaricom prawo
do utraconej intymnosci.

Fasada pierzejowa to najczesciej prostokat przebitego otworami muru, domykajacy
od boku kamienice. Caty fenomen i uroda pojedynczej fasady polega na rozegraniu
rytmu i wielko$ci owych otworéw, rozwarstwieniu $ciany za pomoca loggii, wykuszy
czy balkonéw, wprowadzeniu podziatéw pionowych przez uformowanie ryzalitéw,
kolumn, pilastréw, a takze na uksztattowaniu jej czesci poziomych przy udziale gzym-
séw ciagtych, odcinkowych, dziatowych, koronujacych, pasowych, kordonowych,
nadokiennych, podokiennych czy balkonowych. Badania morfologiczne i narzedzie
typologii — w odrdznieniu od studiéw historycznych z uzyciem kategorii stylu - skupia-
ja sie na lokalnie wystepujacych ksztattach, wielkosciach oraz proporcjach. W ujeciu
morfologicznym caty wszechswiat fasady zostaje ograniczony do trzech warstw:
$ciany, otworéw i gtéwnych elementéw kompozycyjnych. Ta redukcja nie sprzeciwia
sie fasadowemu bogactwu, lecz tworzy rame dla lokalnego typu fasady, rame, w ktérg
maja szanse wpisac sie nastepne epoki. Bo, pomimo, ze podmiotem tego badania
jest wiekowa tkanka miasta, to celem nadrzednym jest powotanie do zycia kolejnych
pokoleri fasad - tak, by genealogia fasady wrzeszczanskiej wzrastata, miast gasna¢.

Podstawowg i wieloletnig metodologia mojej pracy jest czytanie miasta — czytanie
w domu oraz czytanie na ulicy. Lektura w domu obejmuje teoretyczne, interdyscypli-
narne pozycje dotyczace miejskosci, ktéra jako modelowe zagadnienie ztozone, nie
daje sie pochwyci¢ patrzagcemu z jednej perspektywy. Natomiast lektura w miescie,
a wiasciwie lektura miasta, opiera sie na chodzeniu. Duzo chodzenia, ale nie niewin-
nego bfgkania sie po opuszczonych zautkach, czy pozbawionego celu flaneurowania
o zmierzchu, lecz w rytmie krokdéw zadawanie pytar miastu i szukanie u niego wi-
zualnych odpowiedzi.

Chodzenie mozna przedstawi¢ jako funkcje czasu, czasu potrzebnego na przemie-
rzenie pewnej przestrzeni, ale tez na jej uwazng rejestracje oraz wyczulenie oka na
lokalng specyfike. Dlatego, jesli tylko nie chodzimy w kétko, do obserwacji potrze-
bujemy rozlegtego terytorium — masy miejskiej - by méc na dtugie godziny sie wen



zanurzaé. Tak wiec dobér szeregowych, regularnych kamienic tworzacych tkanke
miasta na podmiot miejskich badan przy metodzie perypatetycznej wydaje sie by¢
wyborem idealnym.

Wychodzony i wypatrzony obszar generuje surowy materiat zrodtowy, ktéry staje
sie bazg dla wyznaczenia préby badawczej, w tym wypadku do stworzenia grupy
przedstawicieli fasad kamienic pierzejowych. W kolejnym, juz gabinetowym eta-
pie pracy zostaje utworzona reprezentacja wytypowanych obiektéw w postaci ich
ortogonalnych przedstawieri - w efekcie czego uruchamia sie strumien liczbowych
danych ptynacy z analizowanego obszaru.

Ten sposéb badania miasta wigcza sie w potezny nurt zbierania miejskich danych
w rozrastajacym sie zywiotowo sektorze smart cities. Coraz czesciej miejska archi-
tektura oraz miejscy ludzie zostajg wyposazeni w urzadzenia skanujace otoczenie.
W ostatnich latach dokonuje sie takze poszerzenie opomiarowania przestrzeni o tech-
nologie urzadzen typu smart, ktérych wydajnos¢ oraz powszechnosé generujg ogrom
danych z wszystkiego co znajdzie sie w polu ich dziatania.

Dlatego mozna bezpiecznie twierdzi¢, ze dzi$ problemem nie jest zbieranie danych,
a raczej ich nadmiar. Miejskie departamenty cyfrowe magazynuja niewyobrazalne
ilosci sptywajgcych informacji, najczesciej nie wiedzac co z nimi dalej robi¢. Cyfryzacja
miast rozwija sie niepohamowanie, w budzetach metropolii na analityke wydatki co
roku rosng o 30%, a prawdziwym wyzwaniem staje sie zagadnienie pracy z danymi.
Ciekawg ideg wprowadzang ostatnio przez europejskie miasta (ktéra jednak nie
rozwigzuje pietrzacego sie problemu), jest koncepcja cyfryzacji prospotecznej, po-
legajgca na demokratyzacji zebranych danych poprzez ujawnienie ich obywatelom
miasta. W czasach, gdy informacja jest cenniejsza od kruszcéw, szybkie upublicz-
nienie cyfrowego modelu miejskosci ma szanse zablokowac przejecie lokalnych zt6z
big-data przez globalne koncerny w celach spekulacyjnych, i, jednoczesnie, wptyna¢
na podniesienie zasobnosci mieszkancéw.

W poréwnaniu do skali opisanego procederu niniejsze badanie jest niewielkie i sto-
sunkowo tradycyjne - cho¢ do wytworzenia odwzorowan fasad, ktére sg podstawa
ich wymiarowania, uzywam programu PhotoScan firmy Agisoft, oprogramowania
znajdujacego sie w rekach cywiléw dopiero od dekady. Opomiarowany strumien
danych poddaje kolejnym analizom celem wyszukania regularnosci oraz regut, ktérym
podlega badana materia miejska. Dane sg zestawiane w formie natozeri geometry-
cznych oraz porzagdkowane za pomoca szeregéw typologicznych i statystycznych.
Fasady kamienic niewielkich miast bagdz dzielnic duzych miast Europy reprezentuja
okreslone typy o specyficznej morfologii, ktére sg nosnikami charakterystycznych cech
architektonicznych. Dlatego do pracy z nimi dobrze sprawdza sie metoda klasyfikacji



oraz typologii. Jednoczesnie, typowe dla danej lokalnosci fasady stanowig na tyle
duzg i powtarzalng grupe artefaktéw, by do jej pochwycenia zastosowa¢ proste
narzedzia statystyczne. Ich uzycie do eksploracji wytypowanej w terenie préby wy-
daje sie by¢ prawomocne i pozadane, aby finalnie uzyskaé reprezentatywny model
badanego miejsca.

W podsumowaniu analiz podejmuje probe wykorzystania ich wynikéw do sformu-
towania algorytmdw projektowych. Tworzg one rodzaj wytycznych ujetych w ciagi
uporzadkowanych procedur, za pomoca ktérych projektant i projektantka maja szanse
na przedstawienie wiasnej, wspotczesnej interpretacji tematu fasady wrzeszczanskiej
przy jednoczesnej gwarancji pozostania w lokalnym kodzie przestrzennym.

Pokazng cze$¢ opracowania stanowi album zawierajacy sze$¢dziesiat jeden portretéw
fasad, gdzie kazda fasada posiada wtasng rozktadéwke z wizerunkiem, z analizami
barwy i geometrii oraz z podstawowymi informacjami definiujgcymi jej szczegdlne
miejsce w duzej rodzinie wrzeszczanskich fasad, ktérg jednoczesnie reprezentuje.



Pozyskanie reprezentatywnego materiatu zrédtowego to w procedurze badawczej
sedno sukcesu, dlatego waga pracy w terenie — szczegélnie przy badaniach material-
nych, do ktérych nalezy badanie architektury miasta - jest nie do przecenienia. Poza
tym, jest to czas, gdy badacz i badaczka wnikajg w interesujaca ich miejsko$¢ - juz
nie tylko jako fascynaci danego miejsca, lecz takze jako ci, ktérzy czegos konkretne-
go od miejsca chca. Pézniejsze etapy pracy rafinujg zebrany materiat, prébujac go
porzadkowa¢ i wyswietla¢ funkcjonujgce w nim regularnosci, ale godziny spedzone
w przestrzeniach badanej dzielnicy, w kontakcie z kragzagcymi tu ludzmi i zwierzetami,
w krajobrazie przenikajacych sie ulic oraz placéw, w zanurzeniu w lokalnej atmosfe-
rze - zapisuja sie w pamieci badaczy, niczym $ciezka sensualnego filmu, na dtugie lata.

Rozdziat sprawozdaje przebieg prac, ktére autorka wykonata w okresie kilku miesiecy
na obszarze badawczym w gdariskiej dzielnicy Wrzeszcz.
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l.oo1. dzielnica
Wrzeszcz: teren badan



1.002. ulica Sienkiewi-
cza: wnetrze miejskie
o szczelnych pierzejach

1.003. ulica de Gaulle’a:
wnetrze miejskie
o szczelnych pierzejach

Wybranym do szczegétowych analiz terenem jest cze$¢ dzielnicy Wrzeszcz, czesé,
ktérg dos¢ trudno okresli¢, bo nie pokrywa sie ze stosowanym podziatem admini-
stracyjnym. Nie jest to Wrzeszcz Dolny, a wiec Wrzeszcz Gérny. Ale takze obszar,
znajdujgcy sie na pétnocny wschéd od toréw (toréw, ktére oficjalnie grodzg te dwa
wrzeszczanskie dystrykty), rozciggajacy sie do ulic Lelewela, Wyspiariskiego, Leczko-
wa - bedacych granica dla pewnego typu zabudowy, ktéry jest wtasnie podmiotem
badania.

1.2. kryteria wyboru

Zabudowa wystepujgca w tym nieostro okreslonym obszarze musiata spetni¢ kilka
warunkéw, by zostaé zakwalifikowana do dalszych analiz.

Najwazniejszym z nich to przynaleznos$¢ danej fasady do ciggtej pierzei tworzacej
dojrzate formalnie wnetrze miejskie — ulice badz plac - o wysokim stopniu szczelnosci
$cian pierzejowych.
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Cechg szczelnej zabudowy jest jej domkniecie: ciggnie sie ona nieprzerwanie wzdtuz
pasa jezdni i chodnika od jednej przecznicy do kolejnej, tworzac kwartaty z podwér-
kami i ogrodami wewnatrz, do ktérych mozna dostacd sie z ulicy jedynie przez bramy
w fasadach lub waskimi przejazdami pomiedzy kamienicami.

Ten rodzaj tkanki miejskiej - zwany tez zabudowg obwodowg - tworzg dwa typy
kamienic: kamienice narozne na skrzyzowaniach siatki ulic oraz kamienice pierzejowe,
ktérych szeregi formuja regularne pierzeje. Niniejsze studium, zgodnie z zapowie-
dzig w tytule, skupia sie wiasnie na kamienicach pierzejowych, a precyzyjnie, na ich
fasadach.



1. badanie terenowe 1.2. kryteria wyboru

Dodatkowo wybrane kamienice pierzejowe nie mogty posiada¢ pomiedzy swa fasadg
a chodnikiem przedogrédkéw (gdyz to automatycznie przesuwa kamienice w inny
typ zabudowy), a krawedz zetkniecia ich $ciany zewnetrznej z podtozem musiata
tworzy¢ dolng krawedz catego wnetrza miejskiego (patrz r. 4.1.1.).

Trzeba tu doda¢, ze w Dolnym Wrzeszczu réwniez wystepuje sporo pierzei ciggtych,
wspottworzacych kwartaty zabudowy. Jak wiec rozréznié te dwa wrzeszczanskie
sposoby konstruowania pierzei? Dobrym przyktadem zobrazowania réznicy jest ulica
Lelewela, gdyz obie jej pierzeje reprezentujg dwa typy tkanki miejskiej: pierzeja potu-
dniowa nalezy do grupy fasad podlegajgcych badaniu, natomiast pétnocna jest trafng
ilustracja typu dolnowrzeszczariskiego, co czyni z ulicy Lelewela fragment rzeczywi-
stej granicy obu dystryktow - rodzaj realnego szwu w materii zabudowy Wrzeszcza.

Poza przedstawieniem wizualnym, dla opisania owej réznicy najprosciej bytoby uzy¢
cezury czasowe;j, ale poniewaz w studium nie stosuje metody historycznej, wypada
pozostaé przy opisie morfologicznym obu przyktadéw. Zabudowa Dolnego Wrzesz-
cza posiada znacznie mniej kamienic naroznych szczelnie domykajgcych kwartaty na
skrzyzowaniach ulic. Kamienice pierzejowe od naroznych od odréznia tu odkrycie
w tych ostatnich bocznych $ciany szczytowej, ktéra najczesciej posiada siatke otwo-
row okiennych. Natomiast sgsiadujgce ze sobg fasady pierzejowe majg bardzo wysoki
stopien spdjnosci jezyka architektonicznego - tak, ze mozna méwié o swoistym
klonowaniu fasad w pierzejach konkretnych ulict. Jedynymi cechami indywidualnymi
poszczegdlnych adreséw bywa kolorystyka czy skromny detal. Poza tym, w obrazie
fasad frontowych czesto wydobyty jest wzér otworéw okiennych klatek schodowych,
ktdry ujawnia mijankowga strukture stropéw i spocznikéw. W poréwnaniu z nimi, gér-
nowrzeszczanskie kamienice narozne hermetycznie zamykajg narozne przestrzenie
kwartatéw obwodowych, a swoim uksztattowaniem dynamicznie akcentujg o$ naroza,
umieszczajgc tam zdobne wiezyczki, cylindryczne wykusze czy podcienie wsparte
na zdobnej kolumnie. Z kolei kamienice pierzejowe - pomimo tworzenia spoéjnych
pierzei - zachowuja znacznie gtebszg autonomie formy niz ich dolnowrzeszczanskie

1.004. ulica Lelewela:
potudniowa pierzeja

l.005. ulica Lelewela:
pétnocna pierzeja



1.006. ulica Lelewela:

fasady potudniowej
pierzei

1.007. ulica Lelewela:

fasady pétnocnej
pierzei

1.008. ulica Grazyny:
zycie dzielnicy

1.009. ulica Grazyny:
zycie dzielnicy

odpowiedniczki, co manifestuje sie cho¢by w subtelnie zréznicowanych wysokosciach
i wewnetrznych podziatach poszczegdlnych fasad.

1.3. obserwacja uczestniczaca

Aby odnalez¢ fasady spetniajgce zatozone kryteria trzeba byto dos¢ doktadnie prze-
filtrowad zabudowe na wybranym terenie. Metoda wymagata flaneurowania, a wta-
$ciwie flaneuseowania, bo po Wrzeszczu krazyta kobieta. Mimo, ze z aparatem, to
zbyt czesto wracata w konkretne miejsca, cos mierzyta, intensywnie szkicowata, zbyt
dtugo robita zdjecia - nawet jak na zaangazowang turystke. Cze$¢ skanowanego
przeze mnie obszaru podlegata w ostatnich latach procesowi rewitalizacji, ale nawet
na innych, skromniejszych ulicach mieszkaricy i uzytkownicy przestrzeni publicznej sa
przyzwyczajeni, ze od kilkunastu lat ich Wrzeszcz jest ogladany, jest wazny, jest modny.

Pomimo tego, zbierajgc materiaty nie dato sie by¢ badaczka przezroczysta i, aby cho¢
minimalnie wtopic sie w tfo, trzeba byto czesto uzywad sklepéw, wegetarianskich
baréw i kawiarenek - co dla miastofilki jest nieskrywanga przyjemnoscia. Trzeba tez
byto zadawa¢ i odpowiadaé na wiele pytan - lecz to dla antropolozki zapoznany



1. badanie terenowe 1.4. wybrane fasady

zywiot oraz znany spos6b wnikania w zycie dzielnicy, przy jednoczesnym realizowaniu
wiasnych zadan badawczych.

Oczywiscie nie zbadatam wszystkich wrzeszczanskich kamienic, ktére spetniajg wy-
mienione kryteria - ich catkowita liczba bytaby ponad cztery razy wieksza, rozsadzajac
tym samym ramy opracowania. Nie trzeba tez ukrywaé, ze w ktérym$ momencie walki

z nadmiarem wigczata sie ,ocena oka”, ktére skanowato lokalne pierzeje dtugie tygo-
dnie, a wczesniej miato spore doswiadczenie w badaniu innych miejskosci podobnego

typu. Podpowiedz ze strony oka polegata z jednej strony na eliminacji powtarzajacych

sie typow fasad, z drugiej na pomijaniu fasad zbyt udziwnionych lub zbyt uprosz-
czonych - zdecydowanie odbiegajacych jakas swa cechg od otaczajacych sasiadek.
Oceniajgce oko szukato ,pasma srodka”, co wspdtgrato z celami badawczymi, ktérymi,
miedzy innymi, byto okreslenie typowych form i lokalnych cech zabudowy dzielnicy.

1.4. wybrane fasady

W efekcie potgczenia ustalonych kryteriéw z metodg spaceréw oraz procedurg wie-
lokrotnych wyboréw i eliminacji, do dalszych badan zostato wytypowane 61 fasad -
w kolejnych rozdziatach okreslanych w catosci jako grupa A.

liczba | adres grupa liczba | adres grupa
1 Aldony 3 w 32 Jesionowa 1 P
2 Aldony 4 W 33 Jesionowa 16 P
3 Aldony 5 w 34 Lendziona sa P
4 Aldony 8 W 35 Lendziona sb P

l.o10. ulica Warynskie-
go: zycie dzielnicy

l.011. ulica Warynskie-
go: zycie dzielnicy

l.012. fasady wytypo-
wane do analiz



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

Aldony 10

Do Studzienki 19
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Grazyny 3
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Grunwaldzka 12
Grunwaldzka 42
Grunwaldzka 44
Grunwaldzka 52
Grunwaldzka 54
Grunwaldzka 56
Grunwaldzka 58
Grunwaldzka 138
Grunwaldzka 140
Grunwaldzka 158
Grunwaldzka 160
Grunwaldzka 164
Grunwaldzka 170

Jaskowa Dolina 7
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Partyzantéw 57
Partyzantéw 58
Sienkiewicza 8
Sienkiewicza 9
Sienkiewicza 11
Sobétki 21b
Traugutta 12
Wajdeloty 2
Wajdeloty 4
Wajdeloty 6
Wajdeloty 9
Wajdeloty 16
Wajdeloty 17
Wajdeloty 18
Wajdeloty 19
Wajdeloty 21
Wajdeloty 23
Wajdeloty 24
Wajdeloty 25
Wallenroda 3
Wallenroda 5
Wallenroda 8
Wallenroda 9
Wallenroda 15
Warynskiego 24

Waryriskiego 41
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W grupie zakwalifikowanych fasad sze$¢dziesiat z nich to fasady ksztattujace pierzeje
wrzeszczanskich ulic, natomiast jedna - fasada pod adresem Wajdeloty 4 - reprezen-
tuje kamienice stojgca na placu i to na placu szczegdlnym, bo na klasycznym rondzie
utworzonym z fukowo uformowanej zabudowy, na ktérg sktada sie pie¢ kamienic
naroznych i owa jedna pierzejowa.

Wybrane fasady pochodzg z czterech lokalnych obszaréw dzielnicy, dzieki czemu
naturalnie utworzyty cztery podgrupy badawcze: grupe G, grupe P, grupe S oraz
grupe W - ktérych indykatorem jest pierwsza litera w nazwie ulicy, bedacej dla da-

nej grupy ulica gtéwna, czyli struktura, organizujaca przestrzennie opisywany obszar
zabudowy.

1.013. dzielnica
Wrzeszcz: obszary
pochodzenia fasad

- "‘»‘ P

by
'

Dlaczego z catego zbioru fasad zdecydowatam sie wydzieli¢ podgrupy? Pierwotnym
zatozeniem byto poréwnanie w kazdym analizowanym zagadnieniu efektéw badari dla
wszystkich czterech grup. Przekroczyto to jednak objetosciowo mozliwosci studium -
cho¢ w kilku najbardziej uzasadnionych przypadkach pokazuje rozktad badanej cechy
zaréwno w catym zestawieniu, jak i w poszczegdlnych podgrupach.



Trzynascie fasad tworzgcych grupe G ksztattuje zachodnig pierzeje ulicy Grunwaldz-
kiej. Siedem z nich znajduje sie pomiedzy poczatkiem Grunwaldzkiej a jej przecznica,
ulica Sobotki.

- ~
l.014. mapa G1: wybra- . , , »%Q%“ ' ¥ \
ne 7 fasad z grupy G 3 , ” P
y . 4 £ ‘ o  J
/ ~ r,
. MU“%‘

Kolejne szes¢ fasad zlokalizowane jest na ,wyzszym” odcinku ulicy Grunwaldzkiej
pomiedzy ulicami Jesionowg a Szymanowskiego.

N
1.015. mapa G2: wybra- “
ne 6 fasad z grupy G




Grupa P skfada sie z trzynastu fasad, w tym jedenascie z nich znajduje sie przy Jesio-
nowej, de Gaulle’a oraz przy Partyzantéw - ktérej grupa zawdziecza nazwe - a dwie
kolejne fasady ulokowane sg w p6tnocnej pierzei ulicy Lendziona.

1.016. mapa P: wybrane
13 fasad z grupy P

Najmniejsza, bo dziewieciofasadowa grupa S wywodzi swa nazwe od ulicy Sienkiewi-
cza, w okolicy ktérej zlokalizowane jest pie¢ badanych fasad, gdy dwie kolejne stojg
w zachodniej pierzei ulicy Do Studzienki.

1.017. mapa S1: wybra-
ne 7 fasad z grupy S




Pozostate dwie fasady nalezgce do grupy S to fasada w pétnocnej pierzei ulicy Trau-
gutta oraz ostatnia, usytuowana w zachodniej pierzei ulicy Warynskiego.

1.018. mapa S2: wybra-
na fasada z grupy S

1.019. mapa S3: wybra-
na fasada z grupy S

Najbardziej liczna grupa W obejmuje dwadziescia sze$¢ fasad lokujacych sie po prze-
ciwnej niz wszystkie inne fasady stronie toréw kolejowych. Gromadzi ona kamienice
z ulic Grazyny, Wallenroda, Aldony, z ,nizszej” czesci Waryriskiego oraz z ulicy Waj-
deloty - ktérej inicjatowi grupa zawdziecza swa nazwe.

l.020. mapa W: wybra-
ne 26 fasad z grupy W




Wielko$¢ fasady okreslajg podstawowe miary opisujace to, co widzimy, gdy staniemy
i spojrzymy na architekture kamienicy uwazniej, i ktdre jednoczesnie sg kluczowymi
danymi dla projektéw nowych pierzei, podejmowanych z ambicjami wpisania sie
w kontekst, kontynuujacych lub awansujacych zastany klimat przestrzenny.

Analizy rozdziatu koncentrujg sie na wydobyciu z materiatu badawczego informacji,
za pomocga ktérych tatwiej zmierzyé sie z zadaniami projektowymi w obszarze mie-
dzyskali urbanistycznej i architektonicznej. Mam na mysli zagadnienia kontynuacji
ulicy, uzupetnienia pierzei placu czy zaprojektowania nowej fasady - wspoétczesne;j,
lecz zgodnej z lokalnym kodem tozsamosci. A wiec: artykulacja pierzei na drobniejsze
fragmenty przy uzyciu parametréw szerokosci oraz powierzchni fasady; dobranie
pasujacej do kamienic sgsiednich, cho¢ nie identycznej, wwysokosci; podjecie decyzji
o rozwarstwieniu $ciany zewnetrznej w postaci loggii, wykusza czy ptaskich ryzali-
téw; a takze dopetnienie oraz zaakcentowanie formy fasady poprzez odpowiednie
usytuowanie i uksztattowanie dominanty.

Szeroko$¢ fasady to najbardziej namacalna jej cecha - bezposrednio towarzyszy mi-
jajacym fasade przechodniom. Szerokos$¢ moze by¢ mierzona nie tylko jednostkami
metrycznymi, ale tez iloscig krokdw czy czasem jej pokonywania. Szerokos¢ jest
zwigzana z podziatami parcelacyjnymi i czesto w konkretnej lokalizacji bywa podobna
dla szerszego obszaru zabudowy.

Suma szerokosci kolejnych fasad na ulicy czy na placu uformowanych w zabudowie
ciagtej sktada sie na dtugos¢ catej pierzei. Natomiast od strony projektowej decyzja
o sposobie artykulacji pierzei na drobniejsze fragmenty ma fundamentalny wptyw
na charakter i klimat wnetrza publicznego.

W wyznaczonym obszarze zbadano szerokosci 61 fasad, co przedstawia zestawienie
uszeregowane od najmniejszej do najwiekszej wartosci.



Il.001. zestawienie

szerokosci zbadanych

fasad wedtug rosna-
cych wartosci

v AW N

O 00 N O

11
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21
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28
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Wajdeloty 6

Do Studzienki 21
Grunwaldzka 138
Grunwaldzka 42
Partyzantéw 58
Partyzantéw 57
Wajdeloty 4
Grunwaldzka 140
Do Studzienki 19
Grunwaldzka 44
Sienkiewicza 8
Grunwaldzka 54
Grunwaldzka 52
Traugutta 12
Wallenroda 9
Wallenroda 3

de Gaullea 3
Grunwaldzka 56
Grunwaldzka 158
Jesionowa 1
Sobétki 21b
Grazyny 3
Wajdeloty 9
Grazyny 6
Aldony 4
Grazyny 10
Aldony 3
Lendziona 5b

Wallenroda 5

1341
1397
1485
1511
1529
1530
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de Gaullea 16
Sienkiewicza 9
de Gaulleas

de Gaullea 4
Wajdeloty 21
Wajdeloty 23
Aldony 8
Wajdeloty 24
Wajdeloty 16
Wajdeloty 25
Aldony 10
Wajdeloty 2
Wajdeloty 17
Grunwaldzka 160
Wallenroda 15
Wajdeloty 19
Jaskowa Dolina 7
Jesionowa 16
Wallenroda 8
Grunwaldzka 12
Grunwaldzka 164
Aldony g
Waryniskiego 24
Grunwaldzka 58
Lendziona sa
Wajdeloty 18

de Gaullea 12
Sienkiewicza 11

Grunwaldzka 170
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2247
2311
2312
2364
2364



30 Warynskiego 41 2035 61 de Gaullea 13 2479
31 de Gaullea 9 2043

Ponizszy wykres prezentuje wszystkie zebrane pomiary szerokosci fasad, tj. szero-
kosci grupy A i porzadkuje je w ciggu rosngcym. Najmniejsza odczytana szerokosé
to 13.41 m, zas najwieksza to 24.79 m, a wiec rozstep - bedacy podstawowa miarg
zréznicowania i rozproszenia danych - wynosi 11.38 m.

Linia trendu (na wykresach: cienka, ukosna szara linia ciagta), wokét ktérej uktadajg
sie analizowane dane i ktéra ukazuje ich dynamike wzrostu, ma dla catego zbioru
przebieg stosunkowo ptaski, co znaczy, ze kolejne szerokosci maja zblizone do siebie
wartosci - bez wielu ewidentnych odchylen.

2500
11.002. wykres

szeroko$ci fasad
w grupie A
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Srednia arytmetyczna zbadanych szerokosci fasad osigga warto$¢ 19.83 m (na wykre-
sach: czarna, kreskowana pozioma linia), a centralna wartos¢ zbioru, czyli mediana -
pozycja 31. w uporzadkowanym zbiorze 61 fasad - uzyskuje wartos$¢ 20.43 m (na
wykresach: czarna, kropkowana pozioma linia). Sytuacja jak ta, gdy mediana, czyli
centrum zbioru, ma wyzszg warto$¢ niz srednia arytmetyczna, $wiadczy o tym, ze
w dolnej potowie zbioru szerokosci wystepujg wieksze odchytki niz w gérne;j.



1l.003. wykres
szerokosci fasad
w grupie G

Il.o04. wykres
szerokosci fasad
w grupie P

Il.oos. wykres
szerokosci fasad
w grupie S

11.006. wykres
szerokosci fasad
w grupie W

Srednia arytmetyczna wszystkich zbadanych szerokosci fasad, czyli grupy A, wynosi
19.83 m, za$ w czterech grupach sktadowych osigga, rosngco: w grupie G 18.99 m,
w grupie S 19.05 m, w grupie P 20.22 m i w grupie W 20.32 m.
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W trzech grupach P, S oraz W mediany kazdego ze zbioréw majg wartosci wyzsze niz
ich srednie arytmetyczne - podobnie jak w zestawieniu wszystkich fasad, czyli w gru-
pie A. W tych trzech lokalizacjach szerokosci fasady sytuujgcych sie powyzej wartosci
$rednich - a wiec szersze od sredniej - beda bardziej spdjne, niz fasady wezsze, ktére
bardziej réznig sie od siebie nawzajem szerokoscia; zas w grupie G sytuacja jest
odwrotna: fasady wezsze od fasady $redniej bedg miaty zblizone do siebie wartosci.
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1500 1500 I
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2. wielkos¢ fasady 2.. szerokos¢

Gdy poréwnamy katy nachylenia linii trendu na czterech czgstkowych wykresach, to
w grupie W - podobnie jak w grupie A - kat linii jest stosunkowo ptaski, co znaczy,
ze poszczegdlne pomiary szerokosci w grupach majg zblizone do siebie wartosci.
Natomiast linie trendu w grupach G, P oraz S majg duzo wiekszy kat nachylenia linii,
co $wiadczy, ze kolejne szerokosci fasad w kazdej z trzech grup sg mniej jednorodne,
na rzecz wiekszego ich zréznicowania.

Ponizej zatgczono przyktady obrazujgce wartosci skrajne oraz punkty charakterystycz-
ne rozktadu szerokosci catego zbioru szerokosci: fasady najwezsze, fasady najszersze,
fasady o szerokosciach srednich (Srednia arytmetyczna oraz mediana).

1181

1124

11.007. najmniejsze
szerokosci: Wajde-
loty 6 /13.41m

11.008. najmniejsze
szerokosci: Do
Studzienki 21 /
13.97m

1.009. najwiek-
sze szerokosci:
Grunwaldzka 170 /
23.64m

Il.o10. najwiek-
sze szerokosci:
de Gaullea 13 /
24.79 m



Il.o11. $rednia
szerokos¢: Grazy-
ny 3 /19.81m

Il.012. mediana
szerokosci: de
Gaullea 9 / 20.43m

11.013. natozenia
szerokosci fasad
w grupie A

2.1.4. natozenia

Specyfike rozktaddw wrzeszczanskich szerokosci mozna takze obserwowaé w kom-
plementarnych dla uporzadkowanych wykreséw natozeniach geometrycznych.

Zebranie oraz ztozenie wzgledem punktu srodkowego rysunkowych odwzorowan
wszystkich szerokosci tworzy percepcyjny model geometryczny, ktéry — skupiajac
uwage patrzacego na miejscach zageszczenia linii - natychmiast pozwala wytoni¢
najczesciej powtarzajace sie szerokosci.

| |

Z natozenia pomiaréw z wszystkich czterech lokalizacji mozna odczyta¢, ze Srodek
najgestszego przedziatu szerokos$ci fasad przypada na niewiele ponad 21 metréw,
z oscylacjg nieco przekraczajacg 1 metr z kazdej strony.



2. wielkos¢ fasady 2.. szerokos¢

2.1.5. liczebnosc

Zestawiajac wszystkie pomiary szerokosci fasad na wykresie w siedmiu, réwno roz-
tozonych zakresach mozna przesledzi¢ liczebno$¢ pomiardw, czyli roztozenie zebra-
nych danych w przedziatach od zaobserwowanych 13.0 do 25.0 metréw. Na powsta-
tym histogramie wida¢, ze niemal potowa przypadkéw, bo az 29 z 61 szerokosci (48%

prébki) miesci sie w zakresie pomiedzy 20.0 a 22.0 metrami.
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Powyzszy niesymetryczny wykres - zwany rozktadem lewoskosnym - swiadczy, ze
na zbadanym obszarze mamy znacznie wiecej fasad szerszych niz sugerowataby to
obliczona wartos¢ $rednia, ktéra wynosi 19.83 m.

2.1.6. reprezentacja

Na zakonczenie analiz szerokos$ci przedstawiono 12 fasad - 20% catej analizowane;j
populacji - z zakresu najczesciej odnotowanego przedziatu szerokosci, czyli pomiedzy
20 a 22 metry. Tworza one grupe reprezentatywnych fasadowych szerokosci, ktére
mozemy uznac za najbardziej charakterystyczne dla badanej dzielnicy.

Il.o14. liczeb-
nos¢ szerokosci
w przedziatach
w grupie A



1.015: najczestsze
szerokosci: Sienkie-
wicza 9 / 20.63m

11.016.: najczestsze
szerokosci: de
Gaulleas / 20.69m

Il.017. najczestsze
szerokosci: de
Gaullea 4 / 20.72m

11.018. najczestsze
szerokosci: Wajde-
loty 21 / 20.95m

Il.019. najczestsze
szerokosci: Wajde-
loty 23 / 21.01m

11.020. najczestsze
szerokosci: Aldo-
ny 8/21.02m

Il.o21. najczestsze
szerokosci: Wajde-
loty 24 / 21.04m

I1.022. najczestsze
szerokosci: Wajde-
loty 16 / 21.12m
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2. wielkos¢ fasady 2.2. wysokosé

2.2. wysokosdé

2.21. kontekst

Wysokos¢ fasady to cecha majaca bezposredni wptyw na uksztattowanie charakteru
wnetrza ulicznego. Wprawdzie pojedyncza fasada ma ograniczone znaczenie w skali
ulicy, ale juz nawet niewielkiej dtugosci podwdjny szereg fasad o podobnej wysokosci
potrafi utworzy¢ wyrazisty uliczny korytarz o swoistym klimacie.

Wysokos¢ fasady najczesciej wyraza sie w jednostkach metrycznych, ale tez w pew-
nym sensie opisuje ja ilos¢ kondygnacji kamienicy, cho¢ jest to mniej precyzyjna
informacja. Wrzeszczariskie fasady w przewazajacej liczbie majg ksztatt zblizony do
prostokata, ktérego goérna krawedz jest pozioma, a dolna albo tez pozioma, albo
odwzorowujaca nachylenie ulicy - w drugim przypadku do opisania wysokosci fasady
w niniejszej analizie uzyto wysokosci srednie;j.

2.2.2. pomiary

Tabela zawiera pomiary wszystkich wysokosci zdjete z czterech badanych obszaréw,
uporzgdkowane w szeregu rosngcym.

11.023. najczestsze sze-
rokosci: Wajdeloty 25 /
21.15m

11.024. najczestsze
szerokosci: Aldony 10 /
2119 m

11.025. najczestsze sze-
rokosci: Wajdeloty 2 /
21.42m

11.026. najczestsze sze-
rokosci: Wajdeloty 17 /
21.44m



11.027. zestawie-
nie wysokosci
zbadanych fasad
wedtug rosnacych
wartosci
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Grazyny 3
Aldony 5
Partyzantéw 57
de Gaullea 13
Sienkiewicza 9
Sienkiewicza 8
Wallenroda s
Wallenroda 15
Grazyny 10
Wajdeloty 4
Wallenroda 3
Wallenroda 8
Do Studzienki 21
Aldony 8
Partyzantéw 58
Wallenroda 9
Jesionowa 1
Sobétki 21b
Jesionowa 16
Aldony 4
Wajdeloty 9

Do Studzienki 19
Traugutta 12

de Gaullea s
Waryriskiego 24
Aldony 10
Lendziona sb
de Gaullea 12

Sienkiewicza 11

1019
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Wajdeloty 24

de Gaullea g9
Grunwaldzka 160
de Gaullea 3
Aldony 3
Grunwaldzka 158
Wajdeloty 23
Wajdeloty 16
Wajdeloty 25
Wajdeloty 18

de Gaullea 4
Wajdeloty 19
Wajdeloty 21

de Gaullea 16
Jaskowa Dolina 7
Grunwaldzka 170
Warynskiego 41
Lendziona 5a
Grazyny 6
Wajdeloty 2
Grunwaldzka 164
Grunwaldzka 140
Grunwaldzka 58
Grunwaldzka 138
Grunwaldzka 52
Grunwaldzka 12
Grunwaldzka 44
Grunwaldzka 56

Grunwaldzka 42
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30 Wajdeloty 17 1180 61 Grunwaldzka 54 1816
31 Wajdeloty 6 1181

Badaniu wysokosci fasad poddano 61 fasad; ponizszy wykres zestawia wszystkie ze-
brane pomiary i porzadkuje je w szeregu rosngcym. Najmniejsza odczytana wysokosé
to 10.19 m, a najwieksza 18.16 m - co daje rozstep wielkosci 7.97 m.

Linia trendu rozktadu (na wykresach: cienka, ukosna szara linia ciagta) dla catej grupy
A przebiega stosunkowo ptasko, co mogtoby wskazywac¢ na duzg jednorodnos¢ zbioru
wysokosci — tymczasem jest nieco inaczej: wykres w czesci srodkowej i w odcinku
nieco ponizej Srodka jest rzeczywiscie mocno wyptaszczony, lecz na kraricach swego
przebiegu, a szczegélnie na kraricu gérnym, gwattownie rosnie jego dynamika: wida¢
wyraznie, ze kilka najwyzszych obmierzonych fasad zdecydowanie odbiega od reszty,
podwyzszajac trend dla catosci zbioru.

11.028. wykres wysokosci

2000 fasad w grupie A
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Srednia arytmetyczna catego zbioru wysokosci fasad - czyli grupy A - wynosi 12.33 m
(na wykresach: czarna, kreskowana pozioma linia), a jego centralna wartos¢, czyli
mediana (na wykresach: czarna, kropkowana pozioma linia) uzyskuje 11.81 m. Ponie-
waz mediana ma nizszg wartos¢ niz srednia arytmetyczna, mozna wnioskowad, ze
w gérnej potowie uporzadkowanego zbioru wysokosci wystepuja wieksze odchytki



11.029. wykres wysoko-
$ci fasad w grupie G

1l.030. wykres wysoko-
$ci fasad w grupie P

niz w jego czesci dolnej, czyli, ze wysokosci fasad nizszych od $rednich s3 bardziej
spdjne miedzy sobg niz fasad wyzszych.

Srednia arytmetyczna dla grupy A, osigga warto$¢ 12.33 m, natomiast srednie aryt-
metyczne wysokosci w poszczegélnych obszarach wynosza, w szeregu rosngcym:
w grupie W 11.70 m, w grupie S 11.75 m, w grupie P 11.79 m oraz w grupa G 14.54 m.
Srednie wysokosci w trzech grupach S, P i W sg niemal identyczne, natomiast $rednia
wysoko$¢é w grupie G dalece odbiega od pozostatych i to wiasnie ponadprzecietnie
wysokie fasady z grupy G znaczaco wptywaja na podniesienie Sredniej arytmetycznej
dla wszystkich analizowanych fasad.

Centra zbioréw, czyli mediany, w dwéch grupach G oraz W uzyskujg wartosci mniejsze
niz srednie arytmetyczne, stad mozna spodziewac sie wiekszej spéjnosci wysokosci
w dolnej potowie zbioréw; natomiast w dwdch pozostatych grupach P i S mediany
sg wieksze od srednich arytmetycznych - co skutkuje mniejszg spoistoscig wysokosci
wsréd fasad niskich pochodzacych z tych grup.
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1500 1500

1000 1000
500 500
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11.031. wykres wysoko-
2
000 2000 $ci fasad w grupie S

11.032. wykres wysoko-
$ci fasad w grupie W
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Analiza linii trendéw w czterech zbiorach wysokosci pokazuje ich tagodny przebieg
w grupach P oraz W, mocniejszg dynamike w grupie S oraz ostry kat w grupie G - pro-
gresja dynamiki informuje o tym, ze w kolejno wymienionych grupach wraz ze wzro-
stem kata maleje jednorodnos¢ wysokosci na rzecz ich wewnetrznego zréznicowania.

Ponizej zamieszczono wizualne przyktady z catego zbioru kamienic: fasad o naj-
mniejszej wysokosci, fasad o najwiekszej wysokosci, a takze fasad o wysokosciach
najbardziej zblizonych do wartosci centralnych.

11.033. najmniejsze
wysokosci: Grazyny 3 /
10.19 m

11.034. najmniejsze
wysokosci: Aldony 5 /
10.40m

1040




1l.035. najwieksze
wysokosci: Grunwaldz-
ka 42 /16.39m

11.036. najwieksze
wysokosci: Grunwaldz-
ka 54 /1816 m

AR RN LA

11.037. $rednia wyso-
kos¢é: Wajdeloty 19 /
1234 m

1181

11.038. mediana wyso-
kosci: Wajdeloty 6 /
11.81m

2.2.4. natozenia

Natozenie geometryczne rysunkowej reprezentacji wysokosci wszystkich obmie-
rzonych fasad ukazuje, ze $rodek najczesciej wystepujacych wysokosci znajduje sie
w okolicach 11.5 metra, a zakres oscylacji dookota wartosci Srodkowej obejmuje prze-
dziat 1.2 metra.

11.039. natozenia wyso-
kosci fasad w grupie A

1155
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2.2.5. liczebnosé

Na ponizszym histogramie mozna przesledzi¢ rozktad zebranych pomiaréw w siedmiu
réwno roztozonych przedziatach od 10.0 do 17.0 metréw: okazuje sie, ze najwyzsza
liczebnos¢, bo az 30 z 61 pomiardw wysokosci (czyli 49% zbadanej prébki), znajduje
sie w zakresie pomiedzy 11.0 a 12.0 metrami.

Il.ogo. liczebno$¢ wy-
30 sokosci w przedziatach
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w grupie A
25
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Najliczniej wypetniony wysokosciami fasad zakres znajduje sie ponizej wartosci $red-
niej, ktéra dla catego zbioru wysokosci wynosi 12.33 metra. Swiadczy o tym takze
asymetria wykresu - zwana rozktadem prawoskosnym - co w praktyce znaczy, ze na
wiekszosci analizowanych ulic znajduje sie wiecej fasad nizszych, niz wskazywataby
na to uzyskana wartos¢ srednia.

2.2.6. reprezentacja
Zamieszczone ponizej przyktady ilustrujg grupe 12 fasad - 20% catej prébki - two-

rzacych reprezentacje kamienic o najczesciej wystepujacych wysokosciach w catym
badanym obszarze.



Il.041. najczestsze
wysokosci: Partyzan-
téw 58 /11.32m

11.042. najczestsze
wysokosci: Wallenro-
da 9 /1136 m

11.043. najczestsze wy-
sokosci: Jesionowa 1 /
1.33m

11.044. najczestsze wy-
sokosci: Sobétki 21b /
11.41m

Il.045. najczestsze wy-
sokosci: Jesionowa 16 /
11.48 m

11.046. najczestsze
wysokosci: Aldony 4 /
11.50 m

11.047. najczestsze wy-
sokosci: Wajdeloty 9 /
11.55m

11.048. najczestsze wy-
sokosci: Do Studzien-
ki19 /11.63m

1132

1133

1150
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2.3. powierzchnia

2.3.1. kontekst

Powierzchnia fasady, a wtasciwie pole powierzchni fasady - w wypadku fasady wrzesz-
czanskiej efekt mnozenia jej szerokosci i wysokosci - to jedna z podstawowych miar
charakteryzujgcych rozmiar regularnej fasady pierzejowe;.

Pole powierzchni fasady praktycznie - jako pozyteczne zrédto danych - uzywane jest
razem z jej szerokoscig lub wysokoscia. Jako pojedynczy parametr, powierzchnia jest
dos¢ abstrakcyjna i moze stuzy¢ gtéwnie poréwnaniu zajmowanych w pierzei przez
poszczegdlne fasady obszaréw, co daje wyobrazenie o stopniu ,masywnosci” szeregu
pierzejowego. Jednostka pola powierzchni jest kwadrat - w wypadku niniejszych
analiz - kwadrat o boku jednego metra.

2.3.2. pomiar

Na zbadanym terenie ustalono powierzchnie 61 fasad, co przedstawia tabelaryczne
zestawienie uszeregowane od najmniejszej do najwiekszej wartosci.

11.049. najczestsze wy-
sokosci: Traugutta 12 /
11.67 m

1l.050. najczestsze wy-
sokosci: de Gaullea s /
11.68 m

11.051. najczestsze
wysokosci: Waryriskie-
g024 /1173 m

1l.052. najczestsze

wysokosci: Aldony 10 /
11.77m



11.053. zestawienie

powierzchni zbada-
nych fasad wedtug
rosnacych wartosci

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

Do Studzienki 21
Wajdeloty 6
Partyzantéw 57
Partyzantéw 58
Sienkiewicza 8
Do Studzienki 19
Grazyny 3
Wallenroda 3
Wallenroda 9
Wajdeloty 4
Traugutta 12
Grunwaldzka 138
Jesionowa 1

de Gaullea 3
Sobétki 21b
Grazyny 10
Wallenroda 5
Grunwaldzka 140
Sienkiewicza 9
Aldony 5
Grunwaldzka 158
Wajdeloty 9
Aldony 4

Aldony 8
Lendziona sb
Wallenroda 15

Aldony 3

157

158

167

173

190

194

202

205

207

208

209

218

218

219

220

224

224

225

226

229

229

230

230

236

237

239

239

32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58

Wajdeloty 24
Aldony 10
Jesionowa 16
Wajdeloty 17
Wajdeloty 23

de Gaullea 4
Grunwaldzka 160
Wajdeloty 16
Wajdeloty 25
Grunwaldzka 44
Waryriskiego 24
Wajdeloty 21

de Gaullea 16
Grazyny 6
Warynskiego 41
Grunwaldzka 52
Wajdeloty 19

de Gaullea 13

de Gaullea 12
Sienkiewicza 11
Jaskowa Dolina 7
Wajdeloty 18
Grunwaldzka 56
Wajdeloty 2
Lendziona sa
Grunwaldzka 164

Grunwaldzka 170

249
249
250
253
254
254
255
256
257
259
260
263
263
266
266
266
268
271
273
279
282
283
288
288
297
298
307
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28 de Gaullea s 242 59 Grunwaldzka 54 316
29 de Gaullea 9 242 60 Grunwaldzka 58 321
30 Wallenroda 8 245 61 Grunwaldzka 12 329
31 Grunwaldzka 42 248

2.3.3. rozktady i Srednie

Zebrane pola powierzchni uporzagdkowano wizualnie w szeregu rosnagcym od fasady
o najmniejszej powierzchni 157 m? do fasady o powierzchni najwiekszej 329 m?, co
na odcinku catego zbioru danych dato rozstep 172 m%

Linia trendu (na wykresach: cienka, ukosna szara linia ciagta) przez wieksza czes¢
swego przebiegu niemal pokrywa sie z linig wykresu powierzchni — z wytaczeniem
kilku skrajnych pomiaréw z obu stron skali - co $wiadczy o réwnym roztozeniu danych
oraz o miarowym ich przyroscie.

350

100

0
1 3 5 7 9 11 13 15 17 19 21 23 25 27 29 31 33 35 37 39 41 43 45 47 49 51 53 55 57 59 61

Srednia arytmetyczna wszystkich zbadanych powierzchni fasad wynosi 243 m? (na
wykresach: czarna, kreskowana pozioma linia), a centrum zbioru, czyli mediana 248
m? (na wykresach: czarna, kropkowana pozioma linia) - sytuacja jak ta, gdy mediana
ma wyzszg wartos¢ niz Srednia arytmetyczna, Swiadczy o tym, ze w dolnej potowie

11.054. wykres
powierzchni fasad
w grupie A



1l.o55. wykres
powierzchni fasad
w grupie G

Il.os6. wykres
powierzchni fasad
w grupie P

zbioru powierzchni wystepujg wieksze odchytki niz w gérnej; jednak réznice odchytek
sg niewielkie, poniewaz obie srednie maja zblizone do siebie wartosci.

Srednia arytmetyczna pdl powierzchni catej grupy A wynosi 243 m?, natomiast $rednie
w poszczegélnych grupach przybierajg - w szyku rosngcym - nastepujgce miary:
w grupie S 225 m?, w grupie W 238 m?, w grupie P 239 m?, a w grupie G az 274 m?.

150 150

100 100

50 50

0 0
1 3 5 7 9 1113 1 3 5 7 9 1113

W grupach P oraz W mediany zbioréw majg wartosci wyzsze niz ich srednie arytme-
tyczne - podobnie jak w zestawieniu wszystkich fasad, czyli w grupie A. W tych trzech
lokalizacjach powierzchnie fasad sytuujgcych sie powyzej wartosci srednich - a wiec
masywniejsze od $redniej - sa spdjniejsze, niz fasady o powierzchniach mniejszych od
$rednich, ktére bardziej réznig sie od siebie nawzajem, cho¢ sg to odchytki niewielkie,
bo mediana i srednia maja niemal tozsama wartos¢. W grupach G oraz S mediany
zbioréw majg wartosci nizsze niz ich srednie arytmetyczne, stad nalezace do nich
fasady mniej masywne od fasady sredniej bedg miaty zblizone do siebie wartosci.
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11.057. wykres
350 350 powierzchni fasad
w grupie S

11.058. wykres
powierzchni fasad
w grupie W

100 100
50 50
0 0
123456789 1 3 5 7 9 11 13 15 17 19 21 23 25

Linie trendu na wykresach czterech grup maja duzy kat nachylenia, a wiec spora dyna-
mike wzrostu swiadczacg o sporym zréznicowaniu pél powierzchni w kazdej w grup.
Ciekawe, ze na wykresie grupy A, czyli w grupie powierzchni wszystkich fasad, kat
linii trendu sie wyptaszcza, co znaczy, ze wartosci kolejnych pdl powierzchni w sze-
regu rosngcym sa bardziej spdjne ze soba, niz w poszczegdlnych grupach lokalnych.

Ponizej zamieszczono przyktady fasad o powierzchniach skrajnych oraz $rednich: fa-
sady o najmniejszych powierzchniach, fasady o najwiekszych powierzchniach i fasady
o powierzchniach z przedziatu centralnego.

. 11.059. najmniejsze
powierzchnie: Do Stu-
dzienki 21 / 157 m?

{ 321

11.060. najmniejsze
powierzchnie: Wajde-
loty 6 / 158 m?

1181

1124




Il.o61. najwieksze
powierzchnie: Grun-
waldzka 12 / 329 m?

Il.062. najwieksze
powierzchnie: Grun-
waldzka 58 / 321 m?

11.063. $rednie po-
wierzchnie: Wallenro-
da 8 / 245 m?

11.064. $rednie
powierzchnie: de
Gaullea 9 / 242 m?

11.065. mediana po-
wierzchni: Grunwaldz-
ka 42 / 248 m?

11.066. mediana po-
wierzchni: Aldony 10 /
249 m?

2.3.4. natozenia

Natozenie geometryczne obryséw wszystkich analizowanych kamienic pokazuje, ze
najgesciej reprezentowane pola powierzchni fasad sytuuja sie w granicach wartosci
245 m?, co jest iloczynem odczytanej $redniej szerokosci oraz $redniej wysokosci
(21.1 m x 11.6 m).
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11.067. natozenia obry-
séw fasad w grupie A

122

1155

2106

2.3.5. liczebnos¢

11.068. liczebnos¢
powierzchni w prze-
dziatach w grupie A

25
20
15
10
5
3 3
0 ..
Liczebnos¢ zebranych danych powierzchniowych mozna przesledzi¢ na wykresie

przedstawiajgcym ich rozktad w siedmiu zakresach od 170 do 350 metréw kwadrato-
wych. Jak wida¢ znaczna wigkszo$¢ pomiarédw pola powierzchni - 49 fasad, czyli 80%

I




11.069. najczestsze
powierzchnie: Wallen-
roda 15 / 239 m?

I1.070. najczestsze po-
wierzchnie: Aldony 3 /
239 m?

Il.o71. najczestsze
powierzchnie: de
Gaullea s / 242 m?

11.072. najczestsze
powierzchnie: de
Gaullea 9 / 242 m?

populacji - miesci sie pomiedzy 200 a 290 m?. Natomiast najsilniej obsadzonym, bo
zawierajgcym 20 z 61 pomiardw (30% prébki), przedziatem jest zakres od 230 do 260 m2.

Woykres histogramowy pola powierzchni ma przebieg niemal symetryczny - two-
rzac klasyczny rozktad nazywany rozktadem normalnym opisywanym przez krzywa
Gaussa - co w praktyce oznacza, ze najczesciej wystepujace we wrzeszczanskiej
realnosci pola powierzchni fasad sg zgodne z najbardziej typowymi warto$ciami pdl
powierzchni wyliczonymi za pomocg $redniej arytmetycznej dla catego badanego
zbioru, czyli 243 m%,

2.3.6. reprezentacja

Rozdziat zamykajg obrazy dwunastu kamienic o charakterystycznym dla badanej dziel-
nicy stopniu masywnosci, czyli o polach powierzchni oscylujgcych w granicy 250 m%

Wrzeszczariskie fasady o reprezentatywnej powierzchni najczesciej przybierajg forme
poziomych, roztozystych prostokatéw; ale nie musi tak byé we wszystkich przypad-
kach: zdarzajg sie wsréd nich takze ksztatty zblizone do kwadratu - jest to mozliwe,
poniewaz parametr pola powierzchni nie jest wprost powigzany z proporcjg fasady.




2. wielkos¢ fasady

2.3. powierzchnia

11.073. najczestsze
powierzchnie: Wallen-
roda 8 / 245 m?

11.074. najczestsze
powierzchnie: Grun-
waldzka 42 / 248 m?

11.075. najczestsze
powierzchnie: Wajde-
loty 24 / 249 m?

11.076. najczestsze
powierzchnie: Aldo-
ny 10 / 249 m?

11.077. najczestsze
powierzchnie: Jesiono-
wa 16 / 250 m?

11.078. najczestsze
powierzchnie: Wajde-
loty 17 / 253 m?

11.079. najczestsze
powierzchnie: Wajde-
loty 23 / 254 m?

11.080. najczestsze
powierzchnie: de
Gaullea 4 / 254 m?



11.081. typologia roz-
warstwienia fasady

O rozwarstwieniu fasady - a takze, w skali urbanistycznej, o rozwarstwieniu pierzei -
mozemy méwic, gdy sciana zewnetrzna rozdziela sie na dodatkowe $ciany zewnetrzne
w wymiarze swej gtebokosci.

Budowa fasady wrzeszczanskiej jest do$¢ prosta - jak pokazaty poprzednie rozdziaty
jest to najczesciej prostokat rozpiety w dwéch wymiarach, o szerokosci przewazajace;j
nad wysokoscia. Studia ,rozwarstwienia fasady” dajg odpowiedz na pytanie co dzieje
sie z nig w wymiarze trzecim: w obrebie gtebokosci fasady.

Wiekszos¢ zbadanych kamienic posiada fasade uksztattowang jako jedng pionowa
ptaszczyzne (typ oa oraz ob). W pozostatych przypadkach obserwujemy rozwarstwie-
nie gtéwnego lica na dodatkowa jedng (typ -1, typ +1a oraz typ +1b) lub dodatkowe
dwie (typ 2) ptaszczyzny - usytuowane przed lub za ptaszczyzng gtéwna.

0 4
I

W wiekszosci przypadkéw gtéwne lico fasady tworzy ptaszczyzna podstawowa Sciany
zewnetrznej kamienicy. Powierzchnia fasady jest woéwczas uformowana jako jedna
ptaszczyzna lub sktada sie z wiekszej liczby ptaszczyzn, odlegtych od siebie o niewielkie,
kilkucentymetrowe dystanse.
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2.4.31. sciana gtéwna

W badanym materiale zrédtowym 25 na 61 zbadanych fasad (41% przypadkéw) uksztat-
towanych jest w formie nierozwarstwionej, gtadkiej ptaszczyzny $ciany zewnetrznej,
czyli jako typ oa. Na kazdej z tych fasad znajduja sie elementy czy detale, ktére
wystaja poza gtéwne lico - nie wptywa to jednak na obraz fasady jako catosci, ktéra
we Wrzeszczu odbierana jest jako stosunkowo ptaska.

2.4.3.2. ryzality

Drugi rodzaj nierozwarstwionej $ciany zewnetrznej — opisany w typologii jako typ
ob - tworzg fasady posiadajgce ryzality, czyli czesci fasady tej samej wysokosci co lico
gtdwne, wystajace badz cofniete w stosunku do lica o niewielkie, nie wieksze niz 10 cm,
wielko$ci. W analizowanym materiale fasad z ryzalitami jest 26 sztuk (tj. 43% populacji)
i wszystkie pojawiajg sie w kamienicach o zdecydowanie poziomej proporcji fasady.

Fasady ryzalitowe mozemy uporzadkowa¢ ze wzgledu na liczebno$¢, parzystosé/
nieparzystos¢ oraz symetrycznosé/niesymetrycznos$é ryzalitow.

11.082. $ciana gtéwna:
Aldony 10

11.083. Sciana gtéwna:
Waryriskiego 24

11.084. $ciana gtéwna:
de Gaullea 16

11.085. Sciana gtéwna:
Grunwaldzka 12



11.086. ryzality podwdj-
ne: Wallenroda 15

11.087. ryzality potréj-
ne: Aldony 4

11.088. ryzality po-
czwdrne: Wajdeloty 25

11.089. ryzality piecio-
krotne: Wajdeloty 21

Il.ogo. ryzality niepa-
rzyste: Grazyny 3

1l.o91. ryzality niepa-
rzyste: Wajdeloty 23

liczebnos¢

W badanym materiale zaobserwowano artykulacje fasad na dwa, trzy, cztery oraz pie¢
ryzalitéw. Najwiecej spotykamy tu fasad z potréjnymi ryzalitami (69%), w nastepnej
kolejnosci sytuuja sie fasady piecioryzalitowe (23%); reszta przypadkéw to ryzality
podwdjne (4%) oraz poczwérne (4%).

parzystoscé—nieparzystosc

Na badanym terenie ryzalitéw nieparzystych jest zdecydowana wiekszo$¢, bo 92%
wszystkich fasad ryzalitowych. Podziaty nieparzyste $ciany zewnetrznej - na trzy lub
na pie¢ ryzalitdw - najczesciej tworzg symetryczne, osiowe kompozycje fasadowe.

s
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Ryzality wystepujace jako parzyste stanowig jedynie 8% zbadanych przypadkéw.
Artykulacja fasady na parzystg liczbe pionowych czesci - czyli na dwa lub na cztery
ryzality - tgczy sie w badanym obszarze z uktadami niesymetrycznymi fasady.

symetrycznosc¢—niesymetrycznosé

Podziaty ryzalitowe tworzace uktady symetryczne stanowia wiekszo$¢, bo 81% wyste-
pujacych przypadkéw. Rozwigzania symetryczne réznig sie miedzy soba roztozeniem

akcentéw: w niektdrych akcent pada na czes¢ centralng, w innych na dwa skrajne

skrzydta fasady. W obu przypadkach ich zastosowania mozna dostrzec zabiegi o cha-
rakterze monumentalnym - jak na jezyk szeregowych fasad i w stosunku do skromniej

uksztattowanych fasad sgsiednich.

Niesymetrycznie umieszczone ryzality ksztattujg mniej dostojny obraz kamienicy
niz ich uktady symetryczne: kompozycja oraz obserwowane rytmy w tych fasadach
wydajg sie bardziej przypadkowe, badz wynikajace z funkcjonalnych rozwiazan ze-
wnetrznych. Omawiana niesymetrycznos¢ podziatdw ryzalitowych wystepuje jedynie
w 19% zbadanych lokalnie przypadkéw.

1l.092. ryzality parzy-
ste: Wallenroda 15

11.093. ryzality parzy-
ste: Wajdeloty 25

11.094. ryzality syme-
tryczne: de Gaullea 12

11.09s. ryzality syme-
tryczne: de Gaullea 13



11.0g6. ryzality niesyme-
tryczne: Wajdeloty 16

11.097. ryzality niesyme-
tryczne: Wajdeloty 25

11.098. wykusze syme-
tryczne: Jesionowa 1

11.099. wykusze syme-
tryczne: Wajdeloty 6

2.4.4. ptaszczyzna wysunieta

Poza ptaszczyzng gtéwng w niektdrych kamienicach cze$¢ powierzchni fasady jest
wysunieta o wyrazng odlegtos¢ od lica gtéwnego (w analizie przyjeto, ze jest to wiel-
kos¢ co najmniej 70 cm). Przypadki takiego uksztattowania tworzg wykusze fasadowe
lub frontony siatki balkonéw.

2.4.41. wykusze

Na 61 zbadanych 6 fasad - a wiec 10% - posiada wykusze, opisane w typologii roz-
warstwienia jako typ +1a. Wykusz wrzeszczanski moze by¢ otwarty, tworzac rodzaj
pionowego pasa masywniej obudowanych balkonéw lub zamkniety petnymi scianami
i zintegrowany z wnetrzem kamienicy. Od géry moze zamyka¢ go balkon lub moze
dochodzi¢ bezposrednio do samej krawedzi dachu. Klasyczny wykusz konczy sie
ponad kondygnacja parteru, cho¢ zdarzaja sie takze wykusze biegngce przez catg
wysokos¢ fasady.

Wykusze moga by¢ umieszczone w osi symetrii catej fasady, podkreslajac jej centralng
kompozycje.

Na badanym obszarze wystepuja takze wykusze niesymetryczne, wnoszac do kom-
pozycji fasady kubaturowy element dynamizujgcy jej jezyk wyrazu.
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Il.100. wykusze niesy-
metryczne: Sob6tki 21b

11.101. wykusze niesy-
metryczne:
Grunwaldzka 140

S5 EE
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1141
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2.4.4.2. balkony

Jako balkon w niniejszej analizie okreslam nadwieszony i otwarty element architek-
toniczny, ktérego ptyta nosna wystaje od gtéwnego lica fasady na co najmniej 70 cm.
Ptytszych konstrukgeji - rodzaju miejskich portfenetréw, ktére w badanej dzielnicy
wystepujg sporadycznie, a ich ptyta wspornikowa ma gtebokos¢ najwyzej 30 cm - nie
zaliczam do elementdw rozwarstwiajacych $ciane wrzeszczarskiej fasady.

W analizowanym materiale 10 fasad (16% catej prébki) ma balkony, ktére najczesciej
wystepujg w symetrycznych uktadach parzystych, tworzac typ +1b.

11.102. balkony:
Lendziona sa

11.103. balkony:
Grunwaldzka 138

11.104. balkony:
Wallenroda 9

ﬁ ﬁ W Fﬂ Efﬂ 1.l T i I1.105. balkony:
| l 1 " e 5 Wajdeloty 2
PRE , BEE




11.106. loggie:
Wajdeloty 9

Il.107. loggie:
Waryriskiego 41

I1.108. loggie:
Lendziona sb

Il.109. loggie:
Wallenroda 8

2.4.5. ptaszczyzna cofnieta — loggie

W zebranym materiale Zrédtowym jako typ -1 opisane sg kamienice, ktére poza ptasz-
czyzng gtéwng fasady maja czes$¢ Sciany zewnetrznej cofnietg w giab, od lica o zna-
czaca odlegtos¢ - w badanym obszarze jest to co najmniej 120 cm.

W prébie badawczej znalazto sie 5 kamienic z loggiami, co stanowi 8% analizowa-
nej populacji. Loggia jest rozwigzaniem stosowanym dzi$ duzo rzadziej od balkonu,
pomimo ze jest ciekawym narzedziem ekspresji fasady, ktére pozwala zabezpieczy¢
w kamienicy dwie wazne potrzeby: posiadania zewnetrznej powierzchni przypisanej
do indywidualnych lokali oraz zachowania ptaskiej $ciany pierzejowej - co jest wazng
cechg architektury miast europejskich.

2.4.6. ptaszczyzna wysunieta oraz cofnieta

Podstawowe typy rozwarstwionej fasady moga taczy¢ sie ze sobg w typy ztozone.
Zebrany lokalnie materiat dokumentuje obecnos¢ jednej takiej kamienicy mieszczacej
sie pod adresem Grunwaldzka 44, ktéra reprezentuje typ 2.



2. wielkos¢ fasady 2.5. dominanta

Jest to przyktad nieprzecietnie rozwarstwionej, a nawet rozrzezbionej fasady, jak na
regularng kamienice pierzejowa, gdyz posiada ona i lico gtéwne, i wysuniety w polu
centralnym wykusz oraz cofniete, rozwigzane w zréznicowany sposéb na obu kon-
dygnacjach, gtebokie loggie.

2.5. dominanta
2.51. kontekst

Dominantg kamienicy wrzeszczariskiej okreslam fragment fasady usytuowany ponad
gbrna, petna krawedzig sciany zewnetrznej i stanowiacy wyrazny akcent kompozycyj-
ny. Zbadane dominanty osiggaja srednig wysokos¢ 379 cm, a ich podstawa zajmuje
$rednio 26% - a wiec czwartg cze$¢ — szerokosci fasady. Na 61 analizowanych fasad
dominanty wystepuja w 17 kamienicach, a wiec w 28% analizowanych przypadkéw.
Rozktad wystepowania fasad z dominantg rézni sie w zaleznosci od lokalizacji: w gru-
pie W jest ich 15%, w grupie P 30%, w grupie S 89%, a w grupie G jedynie 8% fasad
z dominanta.

Zebrane w materiale Zrédtowym przyktady dominant mozna uporzadkowa¢ w zalez-
nosci od ich liczebnosci, symetrycznosci/niesymetrycznosci oraz ksztattu.

2.5.2. liczebnos¢
W badanym obszarze spotykamy dominanty pojedyncze oraz podwoéjne. Dominanty

pojedyncze wystepujg dwa razy czesciej, stanowigc 71% wszystkich przypadkéw, zas
dominanty podwdjne w 29% fasad z dominantami.

Il.110. wykusze i loggie:
Grunwaldzka 44



Il.111. dominanty
pojedyncze: Do Stu-
dzienki 19

Il.112. dominanty poje-
dyncze: Jesionowa 1

11.113. dominanty po-
dwidjne: de Gaullea 13

11.114. dominanty po-
dwidjne: Sienkiewicza 9

11.115. dominanty syme-
tryczne: de Gaullea 12

11.126. dominanty
symetryczne: Waryn-
skiego 41

2.5.3. symetria—niesymetria

Usytuowanie dominant jest w przewazajacej liczbie przypadkéw symetryczne badz
niemal symetryczne - tak uformowanych jest 76% fasad z dominantami. Symetrycz-
nos¢ dominant pojedynczych wyraza sie w umieszczeniu dominanty w pozycji gtéwne;j
osi symetrii $ciany zewnetrznej; natomiast w symetrycznych kompozycjach dominant
podwdjnych dominanty znajdujg sie na obu gérnych krarcach fasady.

| 2o |
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64 2. wielkos¢ fasady 2.5. dominanta

Dominanty niesymetryczne wystepuja znacznie rzadziej, bo w 24% wszystkich przy-
padkéw i s3 to wytgcznie dominanty pojedyncze, gdyz niesymetrycznych dominant
podwdjnych w zbadanym materiale brak.

| s |
|

1537

2.5.4. ksztatt

Ze wzgledu na kategorie ksztattu mozna wyodrebni¢ dominanty uformowane na
bazie trdjkata, prostokata lub fragmentu kota. Tréjkatne dominanty stanowig 71%
wszystkich dominant, prostokatne 24%, natomiast opisane na kole jedynie 5%.

1116

11.117. dominanty
niesymetryczne: Grun-
waldzka 44

11.118. dominanty
niesymetryczne: Wal-
lenroda 9

I1.119. dominanty tréj-
katne: Grazyny 10

11.120. dominanty
prostokatne: Sienkie-
wicza 8

11.121. dominanty tuko-
we: Traugutta 12



Wszystkie dominanty bazujgce na formie tréjkata przybierajg ksztatt tréjkatow réw-
noramiennych, w tym 67% z nich opartych jest na kacie ostrym, 25% na kacie prostym,
a 8% na kacie rozwartym.

Il.122. dominanty
ostrokatne: Wajde-
loty 18

1224

I1.123. dominanty
ostrokatne: Wajdelo-
ty 23

u-all 4

", .

I1.124. dominanty pro-
stokatne: Sobdtki 21b

11.125. dominanty
rozwartokatne: de
Gaullea 4

1226

1141




Proporcja to kolejny wazny wskaznik charakteryzujacy fasady wspéttworzace krajo-
braz przestrzeni publicznych miasta. Proporcja w niniejszym studium analizowana
jest w podwojnym rozumieniu. Po pierwsze jako stosunek szerokosci do wysokosci
$ciany wrzeszczarnskiej, wyrazony w postaci bezwymiarowego parametru, zwanego
dalej wspétczynnikiem proporcji.

W drugim znaczeniu rozpatrujemy proporcje jako podstawowga regute architekto-
niczna, ktérej stosowanie gwarantowa¢ ma urode tworzonych ksztattéw. W tak
rozumianych proporcjach widaé powinowadzZtwo utrwalonych relacji geometrycz-
nych z podziatami matematycznymi oraz muzycznymi - co odwotuje sie do kanonéw
kompozycji form, harmonii, dynamiki, rownowagi oraz ich braku, bedacych podwaling
proceséw twoérczych w kulturze ludzkiej, a z pewnoscig w kulturze europejskie;.

Podstawowa proporcje fasady wrzeszczanskiej okresla stosunek pomiedzy jej sze-
rokosciag a wysokoscia. Proporcja ta — a wiec iloraz dwéch liczb wyrazonych w tych
samych miarach - jest wartoscig bezwymiarows, co oznacza, ze moze wystepowac
w kazdej skali i jest niezalezna od konkretnych pomiaréw metrycznych. Dlatego
opisujac za jej pomocg lokalny kodeks przestrzenny, proporcja musi byé wsparta
innymi wskaznikami - najczesciej wysokoscia, ktéra wpisuje fasade o danej proporcji
we wspdlnote catej pierzei.

Oszacowano relacje pomiedzy szerokoscig i wysokoscig dla 61 zbadanych fasad, a wy-
niki w postaci wspétczynnika proporcji, zestawiono w tabeli w szeregu rosngcym.

Ill.001. zestawienie
wspdtczynnika propor-

cji fasad wg rosnacych
1 Grunwaldzka 42 0.922 32 Sobétki 21b 1.693 wartosci

2 Grunwaldzka 54 0.958 33 Lendziona sa 1.701

3 Grunwaldzka 138 1.012 34 Lendziona sb 1.706



10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
2
23
24
25
26
27
28
29
30

31

Grunwaldzka 44
Grunwaldzka 140
Wajdeloty 6
Grunwaldzka 52
Grunwaldzka 56
Do Studzienki 21
Partyzantéw 58
Partyzantéw 57
Wajdeloty 4

Do Studzienki 19
Grunwaldzka 12
Grazyny 6
Traugutta 12
Grunwaldzka 58
de Gaullea 3
Waryriskiego 41
Sienkiewicza 8
Grunwaldzka 158
Wajdeloty 2
Wallenroda 9
Grunwaldzka 164
de Gaullea 16
Wallenroda 3
Wajdeloty 21
Jaskowa Dolina 7
Jesionowa 1
Aldony 3

de Gaullea 4

1.094

1.127

1.135

1.199

1.204

1.243

1.351

1.402

1.415

1.438

1.462

1.507

1.533

1.536

1.544

1.557

1.559

1.584

1.594

1.606

1.613

1.617

1.637

1.671

1.677

1.682

1.682

1.690

35

36

37

38

39

40

41

D)

43

44

45

46

47

48

49

50

51

52

53

54

55

56

57

58

59

60

61

de Gaullea g
Wajdeloty 9
Wajdeloty 23
Wajdeloty 16
Aldony 4
Wajdeloty 25
Wajdeloty 19
de Gaulleas
Wajdeloty 24
Grazyny 10
Aldony 10
Grunwaldzka 160
Wajdeloty 17
Grunwaldzka 170
Wallenroda 5
Aldony 8
Sienkiewicza 9
Wajdeloty 18
Waryriskiego 24
Jesionowa 16
Wallenroda 15
Grazyny 3
Wallenroda 8
de Gaullea 12
Sienkiewicza 11
Aldony 5

de Gaullea 13

1.724
1.725
1.738
1.743
1.743
1.744
1.744
1.771
1.779
1.797
1.800
1.813
1.817
1.823
1.827
1.868
1.881
1.888
1.890
1.896
1.934
1.944
1.946
1.961
2.005
2.116

2.268



Uporzadkowane rosngco wspoétczynniki proporcji przedstawiono na wykresie linio-
wym - od najmniejszego 0.922 do najwiekszego 2.268, co dato rozstep miedzy nimi
w wysokosci 1.346.

Linia trendu (na wykresach: cienka, ukosna szara linia ciggta), ktéra ukazuje dynamike
wzrostu zebranych danych, ma dla catego zbioru, a szczegélnie dla partii srodkowe;j,
przebieg wzglednie ptaski, co oznacza, ze kolejne wspdtczynniki proporcji majg zbli-
zone do siebie wartosci - z wyjatkiem kilku znajdujacych sie na obu skrajach catego
zbioru.

2,500 I1l.oo2. wykres propor-
cji fasad w grupie A
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0,000
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Srednia arytmetyczna dla wszystkich wspdtczynnikéw osigga warto$é 1.632 (na wykre-
sach: czarna, kreskowana pozioma linia), a centralna warto$¢ zbioru, czyli mediana
- pozycja 31. w uporzagdkowanym zbiorze 61 wskaznikéw - uzyskuje warto$é 1.69 (na
wykresach: czarna, kropkowana pozioma linia). Sytuacja, gdy mediana ma wyzsza
wartos¢ niz srednia arytmetyczna, $wiadczy o tym, ze w gérnej potowie zbioru wy-
stepuja mniejsze odchyiki niz w dolnej, czyli, ze fasady bardziej poziome od $rednich
maja wzgledem siebie mniej zréznicowane proporcje.

Srednia arytmetyczna wszystkich zbadanych wspétczynnikéw proporcji fasad, czyli
grupy A, wynosi 1.632, za$ w czterech grupach sktadowych osiaga, rosngco: w grupie
G 1.334, w grupie S 1.621 m, w grupie P 1.717 oraz w grupie W 1.744.



Ill.oo3. wykres propor-
cji fasad w grupie G

I1l.oo4. wykres propor-
cji fasad w grupie P

Ill.oos. wykres propor-
cji fasad w grupie S

Ill.oo6. wykres propor-
cji fasad w grupie W
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W grupie W obie srednie maja niemal tozsama warto$¢é, natomiast w trzech grupach
G, P i S mediany maja wartosci nizsze niz ich srednie arytmetyczne, wiec wspdtczyn-
niki proporcji fasad sytuujace sie ponizej wartosci srednich bedg bardziej spdjne, niz
wspdtczynniki z gérnej potowy kazdego ze zbioréw.
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3. proporcje 3.1. relacja wielkosci

Gdy poréwnamy katy nachylenia linii trendu na czterech czastkowych wykresach, to
w grupie W - podobnie jak w grupie A - kat linii jest stosunkowo ptaski, co znaczy,
ze poszczegdlne pomiary szeroko$ci w tej grupie majag zblizone do siebie wartosci.
Natomiast linie trendu w grupach G, P oraz S maja duzo wiekszy kat nachylenia, co
$wiadczy, o tym ze kolejne wspétczynniki proporcji w kazdej z trzech grup sa mniej
jednorodne, na rzecz wiekszego ich zréznicowania.

Ponizej przywotano przyktady wartosci minimalnych i maksymalnych oraz wartosci
centralnych - mediany i sredniej arytmetycznej — dla wspdtczynnika proporcji wszyst-
kich fasad.

1639

111.007. najmniejsze
proporcje: Grunwaldz-
ka 42 / 0.922

111.008. najmniejsze
proporcje: Grunwaldz-
kas4 / 0.958

Ill.009. najwieksze
proporcje: Aldony 5 /
2.116

lll.o10. najwieksze pro-
porcje: de Gaullea 13 /
2.268

I1l.o11. $rednia pro-
porcja: Wallenroda 3 /
1.637

Ill.o12. mediana pro-
porcji: de Gaullea 4 /
1.69



Natozenie geometryczne zestawiajgce obrysy wszystkich fasad wyraznie ukazuje
zageszczenie ich przekatnych pomiedzy 25 a 33 katem - gdy jednoczesnie sporo
przekatnych o pochyleniu mniejszym niz 33 stopnie (o katach bardziej rozwartych)
pozostaje w wiekszym rozproszeniu.

I1l.013. natozenia pro-
porcji fasad w grupie A

Poprzez funkcje ,kotangens kata” - ktéra w naszym modelu doktadnie odpowiada
wspotczynnikowi proporcji, gdyz takze jest ilorazem szerokosci do wysokosci fasady -
mozna odczytac zakres najbardziej skondensowanej wigzki przekatnych jako przedziat
od 1.54 do 2.145, gdzie warto$¢ srodkowa wigzki wynosi 1.804.

Liczebno$¢ pomiaréw proporcji przesledzono porzadkujac wszystkie wspdtczynni-
ki proporcji w przedziatach pomiedzy odczytanymi wartos$ciami od 0.9 do 2.3. Na
powstatym wykresie histogramowym wida¢, ze niemal 80% fasad (48 z 61) posiada
wspdtczynnik proporcji pomiedzy 1.4 a 2.0, natomiast najgesciej obsadzony zakres
obejmuje wartosci pomiedzy 1.6 a 1.8 i zawiera 34% (22 z 61) fasad.



3. proporcje 3.1. relacja wielkosci
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Niesymetrycznos¢ wykresu histogramowego — zwana rozktadem lewoskosnym -
wskazuje, ze w zbadanej prébce znajduje sie wiecej fasad o wyzszym wspétczynniku
proporcji, tj. wiecej fasad poziomych (gdzie wymiar szerokosci dominuje nad wy-
miarem wysokosci) niz wynika to z wyliczonej wartosci sredniej, ktéra wynosi 1.641.

3.1.6. reprezentacja
Rozdziat zamyka szereg 12 fasad, czyli 20% badanej préby z najgesciej obtozonego

przedziatu wspétczynnika proporcji - pomiedzy 1.6 a 1.8 - ktére sktadaja sie na grupe
o charakterystycznych proporcjach fasady dla analizowanego obszaru.

1296

1133

11l.014. liczebnos¢ pro-
porcji w przedziatach
w grupie A

l1l.o15: najczestsze
proporcje: Jaskowa
Dolina 7 /1.677

11l.016: najczestsze
proporcje: Jesiono-
wa1l/1.682



Ill.o17: najczestsze pro-
porcje: Aldony 3 /1.682

11.018: najczestsze
proporcje: de Gaul-
lea 4 /1.69

Ill.o19: najczestsze pro-
porcje: Sobédtki 21b /
1.693

I1l.020: najczestsze
proporcje: Lendzio-
nasa / 1701

Ill.o21: najczestsze pro-
porcje: Lendziona sb /
1.706

I1l.022: najczestsze pro-
porcje: de Gaullea g /
1.724

I1l.023: najczestsze
proporcje: Wajdeloty g /
1725

111.024: najczestsze pro-
porcje: Wajdeloty 23 /
1.738




3. proporcje 3.2. klasyczne proporcje

3.2. klasyczne proporcje

Przemieszczenie akcentu ze studiowania wspétczynnika proporcji do badania pro-
porcji klasycznych, to przejscie od analizy danych ciggtych, do modelu, gdzie pewne
wartosci majg szczegdlne, utrwalone w tradycji dyscypliny znaczenie. Wymaga to
wskazania owych waznych kulturowo punktéw, rozmieszczenia wzgledem nich ze-
branych danych oraz okreslenia wystepujacych odchylen od wartosci wyréznionych.

3.2.1. typologia

W analizie $cian zewnetrznych badanych kamienic rozpoznano sze$¢ klasycznych
konstrukeji geometrycznych opisujacych ich fasady. Sg to nastepujace proporcje:
kwadrat, ziarno, ztota, ziarno plus, dwa kwadraty oraz ztota plus - ktérym, kolejno,
poswiecone s3 nastepne podrozdziaty.

KWADRAT ZIARNO ZtOTA

ZIARNO! 2KWADRATY ZtOTA

3.2.2. liczebnos¢

Ponizszy wykres przedstawia liczebnos¢ proporcji fasad, czyli ich rozktad w szesciu
przedziatach zwigzanych z oznaczonymi na materiale Zrédtowym sze$cioma klasycz-
nymi proporcjami.

11l.025: najczestsze pro-
porcje: Wajdeloty 16 /
1743

11l.026: najczestsze pro-
porcje: Aldony 4 / 1.743

I1l.027. typologia kla-
sycznych proporcji



11.028. liczebnos¢
klasycznych proporcji
w grupie A

I1l.o29. liczebnosé
klasycznych proporcji
w grupie G

Jak wida¢ najwiecej, bo 40 z 61 (66%) fasad posiada proporcje oscylujace wokét pro-
porcji ,ztotej” (20 fasad) oraz wokét proporcji ,,ziarno plus” (20 fasad). Nastepna w cze-
stotliwo$ci wystepowania jest proporcja ,kwadrat” z 8 fasadami, a tuz za nig sytuuja
sie, ex aequo, proporcje ,ziarno” oraz ,dwa kwadraty” z wynikiem 6 fasad kazda.

20
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kwadrat ziarno ztota ziarno + 2 kwadraty ztota +
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Ciekawie prezentujg sie wykresy liczebnosci proporcji w czterech poszczegdlnych
obszarach badawczych - w grupach G, P, S oraz W.

W grupie G proporcja dominujaca jest proporcja ,kwadrat”, ktéra opisuje ponad
potowe (54%) tworzacych grupe fasad i jest najsmuklejszg proporcjg z szesciu wyste-
pujacych na badanym obszarze. W grupie P najwiekszg liczebnos¢ posiada przedziat
reprezentujgcy proporcje ,ztotg”, gdzie znajduje sie niewiele ponizej potowy (46%)
fasad z grupy.
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76 3. proporcje 3.2. klasyczne proporcje

11l.030. liczebnos¢

10 "
klasycznych proporcji
s w grupie P
6
6
4 l |
2
2
0 0 ] |
kwadrat ziarno ztota ziarno + 2 kwadraty ztota +
Takze w fasadach z grupy S najczesciej wystepujaca proporcjg (56%) jest proporcja
»ztota”. Natomiast w grupie W zdecydowanie najwiecej fasad (54%) mozna opisa¢
za pomocg proporcji ,ziarno plus” - co wskazuje, ze wyraznie dominujg tu fasady
0 proporcji poziome;j.
10 11l.031. liczebnos¢

klasycznych proporcji
w grupie S

5
4
5 2
1 1
0 I

kwadrat ziarno zlota ziarno + 2 kwadraty zlota +

18
11l.032. liczebno$¢
16 klasycznych proporcji

14 w grupie W
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kwadrat ziarno zlota ziarno + 2 kwadraty zlota +




11.033. konstrukcja pro-
porcji ,kwadrat” /1:1

I1l.034. proporcja

ykwadrat”: Grunwaldz-

ka 42 / 0.922

111.035. proporcja

ykwadrat”: Grunwaldz-

ka4 / 0.958

W kazdej z czterech lokalnych grup kamienic okoto potowy fasad jest opisanych
konkretng proporcja, a przez to posiada swoj wtasny krajobraz wnetrz ulicznych:
w grupie G jest to proporcja ,kwadrat”, w grupie P oraz S proporcja ,ztota”, natomiast
w najwiekszej grupie W - proporcja ,ziarno plus”.

3.2.3. proporcja ,kwadrat”

Proporcja ,kwadrat” to najbardziej ,naturalna” z istniejagcych proporcji geometrycz-
nych: poprzez tozsama wielkos¢ wysokosci i szerokosci fasady tatwa do rozpozna-
nia - pomimo znieksztatcen perspektywicznych - nawet dla oka niewprawnego
obserwatora.

11

Proporcja ,kwadrat” opisuje 8 z 61 zbadanych wrzeszczarskich fasad - co stanowi
12% catej proby — w tym 7 z 8 nalezy do grupy G i stoi w pierzejach ulicy Grunwaldz-
kiej. Ponizej zamieszczono przyktady czterech fasad uformowanych na prototypie
kwadratu - najsmuklejszej proporcji spotykanej w kamienicach pierzejowych anali-
zowanej dzielnicy.

[ M




3. proporcje 3.2. klasyczne proporcje

111.036. proporcja
,kwadrat”: Grunwaldz-
ka 138 / 1.012

111.037. proporcja
ykwadrat”: Wajdelo-
ty 6 / 1135

3.2.4. proporcja ,ziarno”

Proporcja ,ziarno” swe istnienie zawdziecza obserwacji zaleznosci w $wiecie przyro-
dy, a precyzyjniej, relacji pomiedzy wielkoscig ziarna a wielkoscig kietkujagcego pedu
wielu gatunkéw roslin. Proporcja zostata przeniesiona do domeny kultury i utrwalona
w teorii oraz historii sztuki - jest choéby spotykana w miastach europejskich jako
jeden z prototypéw dla $cian fasadowych kamienic. Geometryczna konstrukcja pro-
porcji jest bardzo prosta: bazuje na relacji miedzy bokiem kwadratu i jego przekatna.

111.038. konstrukcja
proporcji ,ziarno” /
\ 1:1.414

1:1414

Fasady zgodne z proporcjg ,ziarna” stanowia 10% wszystkich zbadanych, bo 6 z 61 fa-
sad. Pomimo, ze szerokos$¢ przewaza w nich nad wysokoscia, s3 to fasady odbierane
jako zwarte, z dobrze jeszcze zbalansowanym pionem i poziomem.

111.039. proporcja ,ziar-
no”: Do Studzienki 19 /
1.438

Ill.040. proporcja ,,ziar-
no”: Grunwaldzka 12 /
1.462




I1l.041. proporcja ,,ziar-
no”: Partyzantéw 57 /
1.402

I1l.042. proporcja ,ziar-
no”: Partyzantéw 58 /
1.351

11l.043. konstrukcja
proporcji ,ztotej” /
1:1.618

I1l.o44. proporcja
nztota”: de Gaullea 16 /
1.617

I1l.o45. proporcja
,ztota”: Grunwaldz-
ka 164 /1.613

3.2.5. proporcja ,ztota”

»Ztota” proporcja zwigzana ze ztotg liczba posiada bogato udokumentowang tradycje
stosowania w architekturze oraz urbanistyce wszystkich okresdw. Byta i jest uzywana
powszechnie w formowaniu zaréwno spektakularnych monumentéw, jak i skromnej
architektury wzornikowej. W analizie fasad, dzieki zastosowaniu jednej z konstrukgji
ztotego podziatu, otrzymujemy ztoty prostokat Sciany zewnetrznej, ktérego stosunki
bokdéw pozostaja do siebie w ztotej proporgji.

1:1.618

Za pomoca ,ztotej” proporcji mozna opisac trzecig cze$¢ zbadanych wrzeszczariskich
kamienic, bo az 20 z 61 fasad. Ztotopodziatowe fasady wystepujg demokratycznie
w czterech analizowanych grupach, cho¢ najwiecej z nich znajduje sie w grupie
Piw grupie W.




3. proporcje 3.2. klasyczne proporcje

11l.046. proporcja
yztota”: Wajdeloty 2 /
1.594

111.047. proporcja
yztota”: Wallenroda g /
1.606

3.2.6. proporcja ,ziarno plus”

Proporcja ,ziarno plus” to konstrukcja geometryczna utworzona na bazie proporg;ji
»ziarna” (patrz. il. 111.038) poprzez zdwojenie naddatku wystepujacego w niej ponad
wielkos$¢ pierwotnego kwadratu. Najprecyzyjniej osadzona wersja proporcji ,,ziarno
plus” wystepuje w fasadach, w ktérych na kwadracie opiera sie pole centralne fasady,
a dwa flankujace kwadrat pionowe prostokaty opisujg geometrycznie dwa boczne
ryzality fasadowe (patrz. il. 111.049-052).

111.048. konstrukcja
proporcji ,ziarno
\ plus” /1:1.828

1:1.828

Podobnie jak proporcje ,ztotg”, proporcje ,ziarno plus” znalez¢é mozna w konstrukgji
20 z 61 fasad, a wiec w 33% catej zbadanej prébki. Sg to fasady o wyraznie poziomym
ksztafcie i najwiecej, bo az 14 z wszystkich 20 ,ztotych fasad”, pochodzi z obszaru
grupy W.

: 111.049. proporcja ,ziarno
[ plus”: Wajdeloty 23 /
I 1.813

Ill.o50. proporcja ,,ziarno

| w
.' l ' ﬂ !ﬁ!ﬂﬂ EI‘E&H ! plus”: Wajdeloty 19 /
B .0

m. 38, |




Il.os1. proporcja ,ziar-
no plus”: de Gaullea s /
1.771

I1l.052. proporcja
»ziarno plus”: Wajdelo-
ty 17/ 1.817

11l.053. konstrukcja
proporcji ,dwa kwa-
draty” / 1:2

I1l.os54. proporcja ,,2
kwadraty”: Grazyny 3 /
1.944

Il.oss. proporcja ,,2
kwadraty”: de Gaul-
lea12 / 1.961

3.2.7. proporcja ,,dwa kwadraty”

Proporcja ,,dwa kwadraty” to jedna z proporcji bazujgcych na zmultiplikowanych
kwadratach ustawionych w poziomym rytmie. Podwdjny kwadrat jest przedstawi-
cielem parzystego szeregu kwadratéw i w jego odbiorze oku pomaga uchwycenie
gtéwnej osi symetrii obiektu, ktéra w wypadku wrzeszczanskich kamienic najczesciej
pokrywa sie z gtéwng osig symetrii fasady.

1:2

Proporcja ,,dwa kwadraty” wystepuje w 6 z 61 kamienic, czyli w 10% fasad - z przewaga
fasad zlokalizowanych w grupie W. Fasady o tej proporcji odbieramy jako zdecydowa-
nie horyzontalne, a wrecz nie jako szerokie, lecz jako fasady dtugie (patrz. il. 111.055-057)




3. proporcje 3.2. klasyczne proporcje

11l.o56. proporcja ,,2
kwadraty”: Sienkiewi-
cza1l / 2.005

Ill.057. proporcja ,2
kwadraty”: Wallenro-
da 8 /1.946

3.2.8. proporcja ,ztota plus”

Proporcja ,ztota plus” to relacja geometryczna utworzona na bazie konstrukcji propor-
cji ,ztote]” (patrz. il. 11.043) poprzez zdwojenie naddatku wystepujgcego w niej ponad
wielkos$¢ pierwotnego kwadratu. Powstaty prostokat jest jednoznacznie wydtuzony
i w $wiecie kamienic czesto stosowany do tworzenia szerokich, roztozystych fasad
pierzejowych czy naroznych.

11l.058. konstrukcja
proporcji ,ztota plus”
/1:2.236

1:2.236

Wsréd analizowanych przyktadéw we Wrzeszczu mozna znalez¢ jedng fasade opi-
sang przez proporcje ,ztotg plus”. Jest to kamienica z grupy P, stojgca przy ulicy de
Gaulle’a 13, ktérej szerokos¢ fasady ponad dwukrotnie przewaza nad wysokoscia.

I1l.o59. proporcja ,ztota
plus”: de Gaullea 13 /
2.268




lll.o6o. klasyczna
proporcja i odchyt-

ka: Wajdeloty 23 /
proporcja ,ziarno plus”
z odchytkg 108 cm

Ill.o61. wykres odchy-
tek od klasycznych
proporcji w grupie A

3.2.9. odchytka

Analiza geometryczna klasycznych proporcji zostata oparta o wysokos$¢ fasad, nato-
miast na odcinku szerokosci kazdej fasady uwidocznione zostaty réznice pomiedzy
oczekiwang zgodnie z proporcjg a ich rzeczywistg szerokoscia - co uchwycono w for-
mie obustronnych odchytek.

Na wykresie uporzadkowano w ciggu rosngcym obustronne odchytki dla wszystkich
zbadanych fasad. Srednia obustronna odchytka szerokoéci od precyzyjnej klasycznej
proporgji dla zbadanych fasad wrzeszczanskich wynosi 8o c¢cm, czyli $rednio 40 cm
z obu bokdw fasady, a mediana, czyli centralna wartos¢ zbioru (31 z 61 pozycji), osiaga
wartos¢ 74. Gdy mediana zbioru ma nizszg wartos$¢ niz jego Srednia arytmetyczna, to
w gérnej potowie zbioru wystepuja wieksze odchytki niz w dolnej.

350

1 3 5 7 9 11 13 15 17 19 21 23 25 27 29 31 33 35 37 39 41 43 45 47 49 51 53 55 57 59 61



Na uporzadkowanym wykresie odchytek wyraznie wida¢, ze dla wiekszosci przypad-
kéw zbidr ma regularny, rytmiczny przyrost, a jedynie kilka najwiekszych elementéw
osigga wartosci wyraznie odbiegajace od reszty zbioru - co na wykresie odzwierciedla
dynamiczny skok na zamknieciu gérnej czesci zbioru.

Uwzglednianie w analizach odchytek jest istotng procedura, gdyz odchytka nie tylko
ujawnia stopien precyzji proporcji, ale takze wskazuje zakres oscylacji, wewnatrz
ktdérego odejscie od proporgji jest na badanym obszarze lokalnie akceptowane.






4. czesci fasady 4.1. krawedzie fasady

4. CZESC| FASADY

Analizy rozdziatu majg na celu rozpoznanie zagadnienia podziatu fasady wrzeszczan-
skiej na czesci, a ich celem praktycznym jest znalezienie odpowiedzi na pytanie jak
dokonaé wewnetrznych podziatéw na poziome pola w zaprojektowanym uprzednio
prostokacie fasady oraz jak uformowa¢ krawedzie miedzy poszczegdlnymi jej partiami.

Gtéwna ptaszczyzna fasady wrzeszczanskiej jest zbudowana z dwéch lub trzech

poziomych czesci oraz - niekiedy - z czesci dachowej. Wszystkie analizowane w opra-
cowaniu kamienice maja cze$¢ przyziemna oraz czes$¢ wyzszg, a w przypadku niemal

ich potowy - takze czes$¢ najwyzsza.

Efektem podziatu fasady na czesci s wyznaczone obszary $ciany zewnetrznej, na-
tomiast granice miedzy obszarami sa - materialnymi badz nie - liniami na fasadzie,
zwanymi w opracowaniu krawedziami.

W fasadzie mozemy wyrdzni¢ dwa rodzaje krawedzi, wewnetrzne i zewnetrzne. Kra-
wedzie wewnetrzne, to granice pomiedzy czescig przyziemna i wyzszg oraz miedzy

IV.o01. fasada dwucze-
$ciowa: Aldony 10

IV.002. fasada dwucze-
Sciowa: Grunwaldz-
ka 12

IV.003. fasada trzycze-
$ciowa: de Gaullea 16

IV.004. fasada trzycze-
$ciowa: Wajdeloty 2



IV.005. krawedzie
wnetrza publicznego:
ulica Wallenroda

IV.006. krawedzie fasa-

dy: pierzeja zachodnia
ulicy Wallenroda

czescig wyzszg i najwyzsza - jesli ta ostatnia w fasadzie wystepuje. Natomiast krawe-
dzie zewnetrzne s3 zwigzane przynaleznoscig pojedynczej fasady do wiekszej catosci
jaka jest ciagta pierzeja wnetrza publicznego. | tak: kazda fasada pierzejowa posiada
dolng granice zetkniecia swej Sciany zewnetrznej z podtozem ulicy (krawedz , podtoze-
$ciana”) oraz gérna granice spotkania z niebosktonem (krawedz ,$ciana-nieboskton”).

Rozdziat poswiecony szukaniu regularnosci w artykulacji fasady na czesci rozpoczyna

typologia gérnej i dolnej krawedzi fasady, a koriczy zagadnienie krawedzi miedzy jej
wewnetrznymi cze$ciami.

4. krawedzie fasady

Whetrze ulicy badz placu zbudowane jest z trzech rodzajéw gtéwnych ptaszczyzn:
z podfoza wnetrza - bedacej kamienng posadzka, asfaltowa jezdnig czy chodnikiem
z potamanych ptyt - ze $cian wnetrza - ktdrg tworzg ciagte pierzeje kamienic - oraz
z sufitu wnetrza - ktdry raz bywa wyraziscie btekitnym, raz pertowoszarym niebo-
sktonem.

Dwie krawedzie wnetrza miejskiego — pomiedzy podtozem a $ciang oraz pomiedzy
$ciang a niebosktonem - sg wspéttworzone przez linie zamykajace, od dotu i od géry,
pole kazdej fasady formujacej owo wnetrze.

41.1. typologia krawedzi ,podtoze-sciana”
Krawedz ,podtoze-sciana” jest dobrze poznana, bowiem wszedzie tam, gdzie wystepu-

je ciagta zabudowa, bezustannie towarzyszy przechodniom w miejskim krajobrazie,
razem z nimi ptynnie przechodzac ze strefy jednej kamienicy w druga.



To co wydarza sie na krawedziach ,podtoze-sciana” w dzielnicy Wrzeszcz mozna
sprowadzi¢ do kilku typéw rozwigzan:

IV.007. typologia kra-
‘ﬂ m J}ﬂ; wedzi ,podtoze-sciana”

- : petna $ciana zewnetrzna - wystepujgca we wszystkich fasadach;
- : otwory okienne lub witrynowe - wystepujace we wszystkich fasadach i réz-
nigce sie miedzy sobg poziomem parapetu oraz poziomem nadproza;

- L

- : odpowiada otworom wejsciowym i bramom, gdzie posadzka ulicy bez znacz-
nej roznicy wysokosci wnika do wnetrza kwartatu; otwér bramny moze by¢ pusty
albo wypetniony wrotami — azurowymi lub petnymi;

- : otwory wejsciowe z niewielka, kilkucentymetrowa réznica wysokosci w pod-
tozu, ktéra rozwigzana jest jednym stopniem - rodzajem progu — w ptaszczyznie
$ciany zewnetrznej ,4a” lub tworzac przed sciang niewielki spocznik ,4b”;

- : otwory wejSciowe wyniesione ponad poziom posadzki ulicy o kilkadziesigt
centymetréw, uformowanych jako pare stopni — mieszczacych sie czesciowo w gru-
bosci $ciany zewnetrznej 53" albo oddalonych réwnolegle od $ciany o odlegtos¢
spocznika ,,5b”;

- : wyniesione ponad poziom ulicy otwory wejsciowe poprzedzone spoczni-
kiem, do ktérego prowadzg schody ,6a” lub rampa ,,6b”, oba usytuowane wzdtuz
$ciany fasady;

- : potaczenie ,typu sb” oraz ,,typu 6b” - wyniesione ponad poziom ulicy otwory
wejsciowe poprzedzone spocznikiem, z podejsciem jednoczesnie od czota oraz
od boku;

- : obnizone ponizej poziomu ulicy otwory wejsciowe, poprzedzone spoczni-
kiem, do ktérego sprowadzajg schody ,8a” lub rampa ,,8b” usytuowane wzdtuz
$ciany fasady.



W kazdej ze zbadanych kamienic wystepuje typ 1i typ 2 oraz dodatkowo jeden lub
wiecej z opisanych powyzej typéw krawedzi. Szczegétowe informacje dotyczace
przypisania okreslonych typéw do konkretnej kamienicy znajduja sie na indywidual-
nych kartach fasad w czesci albumowe;.

Krawedz ,$ciana-nieboskton” tworzg gérne zamkniecia fasad kamienic formujgcych
wspdlnie pierzeje wnetrza miejskiego. Na odcinku pojedynczej fasady krawedz ,sci-
ana-nieboskton” jest uksztattowana poprzez zetkniecie $ciany zewnetrznej z potacia
dachéw.

IV.008. typologia

krawedzi ,$ciana-nie-
boskton” ﬁ/ T/ (

Po analizie materiatu Zrédtowego wyrdzniono nastepujace typy i podtypy krawedzi
»$ciana-nieboskton”:

- : krawedz z gzymsem, na ktérym opiera sie rynna; wystepuje w wersji z da-
chem ptaskim jako ,1a", w wersji z dachem stromym ,,1b” oraz z dachem mansar-
dowym ,1c”;

- : krawedz z okapem, do ktérego umocowana jest rynna; na zakonczeniu da-
chu ptaskiego opisana jako ,,2a” a dachu stromego jako ,2b”.

W kazdej ze zbadanych kamienic wystepuje zazwyczaj jeden z wymienionych typéw.
Szczegdtowe informacje dotyczace przypisania okreslonego typu do konkretnej ka-
mienicy znajduja sie na indywidualnych kartach w albumie fasad.

Cze$¢ przyziemna, to najnizsza partia fasady, stykajgca sie z podtozem ulicy, ktéra
przystania gérny fragment kondygnacji piwnicznej oraz tworzy $ciane zewnetrzna
dla parteréw kamienic. Przyziemie jest czescia, ktéra wystepuje w kazdej fasadzie,
i z ktérg uzytkownicy ulicy maja najblizszy, wrecz dotykowy kontakt. Tu dokonuje



sie wymiana wizualna pomiedzy przechodniami a zyjagcymi po drugiej stronie $ciany
mieszkaricami. Takze w niej znajdujg sie ustugi, w tym sklepy - czesto wyposazone
w wielkoformatowe otwory witryn.

Z czesci przyziemnej wchodzimy do kamienic oraz przechodzimy i wjezdzamy do
whnetrza kwartatu, na pétpubliczne podwérza. W pasie przyziemnym sytuuje sie cate
oprzyrzagdowanie wejs¢, wjazddw oraz wiekszo$¢ przytaczy instalacyjnych - a wiec
schody, studzienki doswietlajace, skrzynki gazowe i elektryczne, rampy, latarnie,
tablice adresowe i ustugowe szyldy.

Woykres przedstawia wszystkie wysokosci czesci przyziemnej, uporzagdkowane w sze-
regu rosngcym: od najmniejszej 3.02 m do najwiekszej5.09 m, co w catym przedziale
zebranych danych daje rozstep w wielkosci 2.07 m.

Srednia arytmetyczna wysokoéci czesci przyziemnych uzyskuje wielkoéé 4.07 m (na
wykresach: czarna, kreskowana pozioma linia), a centralna wartos¢ zbioru, czyli me-
diana, wielko$¢ 4.11 m (na wykresach: czarna, kropkowana pozioma linia). Zblizone
wartosci Sredniej arytmetycznej oraz mediany swiadcza o podobnym stopniu spdjnosci
i podobnej skali odchytek w gérnej i dolnej partii zbioru wysokosci przyziemia.
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IV.009. wykres wyso-
kosci cz. przyziemnej
w grupie A



IV.010. najmniejsze wy-
sokosci cz. przyziem-
nej: Grunwaldzka 44 /
3.02m

IV.o11. najmniejsze wy-
sokosci cz. przyziem-
nej: Wajdeloty 24 /
3.14m

IV.012. najwigksze wy-
sokosci cz. przyziem-
nej: Jaskowa Dolina 7 /
4.64m

IV.013. najwieksze
wysokosci cz. przy-
ziemnej: de Gaullea g /
5.08 m

IV.014. $rednia wyso-
kos¢ cz. przyziemnej:
Wallenroda 9 / 4.06 m

IV.015. mediana wyso-
kosci cz. przyziemnej:
Grunwaldzka 158 /
4.11m

Podobny wniosek sugeruje analiza linii trendu (na wykresach: cienka, uko$na szara
linia ciggta), ktéra uktada sie ptasko, z niewielkimi, niemal symetrycznymi odchytkami
na obu skrajach rozkfadu.

Ponizsze przyktady obrazujg wartosci minimalne i maksymalne oraz punkty centralne
dla catego zbioru wysokosci czesci przyziemnej fasad.
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4. czesci fasady 4.2. czesc przyziemna

Zestawienie wszystkich pomiaréw wysokosci czesci przyziemnych w réwnych prze-
dziatach pokazuje, ze przewazajaca ich liczba, to jest 35 z 61 wynikéw (57% pomia-
réw), sytuuje sie pomiedzy wielkosciami 3.90 m a 4.35 m, w centrum catego zakresu
pomiaréw.
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Ksztatt wykresu histogramowego pokazuje rozktad okreslany jako normalny, tj. zgod-
ny z przebiegiem krzywej Gaussa. Jego niemal petna symetrycznos¢ swiadczy o tym,
ze wysokosci przyziemia zblizone do wartosci Sredniej arytmetycznej sg najczesciej
reprezentowane w catej grupie pomiaréw.

Ponizej przyktady 6 fasad, tj. 10% wszystkich zbadanych kamienic, z przedziatu o naj-
bardziej charakterystycznych wysokos$ciach przyziemnych.

IV.016. liczebnos¢
wysokosci cz. przy-
ziemnej w przedziatach
w grupie A

IV.017. najczestsze wy-
sokosci cz. przyziem-
nej: Grunwaldzka 158 /
4.11m

IV.018. najczestsze wy-
sokosci cz. przyziem-
nej: Grunwaldzka 164 /
4.11m



IV.019. najczestsze wy-
sokosci cz. przyziem-
nej: Waryniskiego 24 /
4.12m

IV.020. najczestsze wy-
sokosci cz. przyziem-
nej: Do Studzienki 19 /
4.13m

IV.021. najczestsze wy-
sokosci cz. przyziem-
nej: Lendziona sa /
4.14m

IV.022. najczestsze
wysokosci cz. przy-
ziemnej: de Gaullea 3 /
4.15m

4.2.3. cokoty

Przyziemia fasad wrzeszczanskich w przewazajgcej liczbie przypadkdw (95%) posiadajg
dolng partie cokotows, wyodrebniong z gtéwnej ptaszczyzny $ciany za pomoca po-
ziomego gzymsu, zgrubienia Sciany, odmiennego sposobu wykoriczenia powierzchni
poprzez zmiane materiatowg lub kolorystyczna - badz przez kombinacjg wymienio-
nych sposobdw.

IV.023. cze$¢ przyziem-
na: Sobétki 21b / cokét

L]

IV.024. cze$¢ przy-
ziemna: Wajdeloty 16 /
cokot

719
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4. czesci fasady 4.2. czes$é przyziemna

Obserwujgc budowe cokotéw w analizowanych kamienicach, mozna przypuszczad,
ze ich przebieg wiaze sie z usytuowaniem stropu miedzy kondygnacja piwnic a kon-
dygnacja parteréw - cho¢ takie badanie literalnie nie zostato przeprowadzone.

4.2.4. otwory okienne i witryny

Pas otwordw okiennych w $cianie parteru badanych kamienic nalezy do jednego

z trzech typdw:

- otwory powtarzajg w wyrazie oraz rytmice porzadek otworéw czesci wyzszych
(55% catej badanej probki),

- otwory sg uksztattowane jako wielkoformatowe witryny (20%),

- otwory sg mieszanka obu poprzednich typow (25%).

Nalezy doda¢, ze podstawg dla wyodrebnienia przedstawionych typdw jest morfologia
czesci przyziemnej, a nie program czy sposéb uzytkowania pomieszczen parteru - co
znaczy, ze réznego typu ustugi znajdujg swoje miejsce w przyziemiach nalezgcych do
kazdego z trzech opisanych typéw.
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IV.025. cze$¢ przyziem-
na: Sienkiewicza 11 /
cokét

IV.026. czgs$¢é przyziem-
na: Wallenroda 8 /
cokét

IV.027. czes$¢ przyziem-
na: Wallenroda 5 /
okna

IV.028. czesé przy-
ziemna: Wajdeloty 18 /
okna



IV.029. cze$¢ przy-
ziemna: Wajdeloty 23 /
witryny

IV.030. czes$é przyziem-
na: Grunwaldzka 54 /
witryny

IV.031. cze$¢ przyziem-
na: Grunwaldzka 170 /
okna i witryny

IV.032. cze$¢ przyziem-
na: Jesionowa 16 /
okna i witryny

Przynalezno$¢ otwordw w czesci przyziemnej fasady do jednego z trzech typow
rézni sie znacznie w zaleznosci od obszaru badawczego, z ktérego pochodzi fasada,
czyli od grupy G, P, S lub W.

4.2.5. otwory drzwiowe i bramne

Poza otworami okiennymi i witrynami, z publicznej ulicy do wnetrza zabudowy pro-
wadzg otwory bramne oraz drzwi wej$ciowe, rozumiane jako samodzielne wejscia
najczesciej do klatek schodowych, nie bedace czescig witryn ustugowych.

Wsréd badanych kamienic nie znaleziono fasady, ktéra nie miataby drzwi lub bra-
my: w kilku z nich wejscie do wnetrza kamienicy prowadzi przez otwér drzwiowy
umieszczony w przestrzeni bramy, a nie bezposrednio z ulicy; najczesciej, cho¢ nie
zawsze, zastosowano takie rozwigzanie, gdy cate fronty przyziemia s3 zajete przez
witryny ustugowe.



4. czesci fasady

4.2. czes$é przyziemna

W materiale Zrédtowym wystepuje 11 fasad z brama, co stanowi 18% prébki. Dzi$
wiekszos¢ bram jest pozbawiona mechanizméw zamykajacych, choé w materiale
badawczym znaleziono po jednym przyktadzie drewnianych wrét oraz azurowej kraty
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IV.033. czes¢ przy-
ziemna: Traugutta 12 /
drzwi i brama

IV.034. cze$¢ przyziem-
na: Grazyny 3 / drzwi

IV.035. czes¢é przyziem-
na: Grunwaldzka 12 /
brama

IV.036. czes¢ przyziem-
na: Lendzionasb /
brama

IV.037. cze$¢ przyziem-
na: Grunwaldzka 58 /
brama centralna

1IV.038. czes¢ przy-
ziemna: de Gaullea 4 /
brama skrajna

IV.039. czesé przy-
ziemna: Wallenro-
da 15 / brama petna

IV.040. czes$é przy-
ziemna: Wajdeloty 2 /
brama z kratg



IV.041. wykres ilosci
kondygnacji cz. wyz-
szej w grupie A

Pomimo, ze potowa bram jest usytuowana w centrum przyziemia, a potowa na jego
obu kraricach, to, generalnie, otwory drzwiowe i bramne sg tymi elementami, ktére
nawet w catkowicie symetrycznej kompozycji $ciany moga wprowadzi¢ pierwiastek
asymetrii do czesci przyziemnej, a przez to do ekspresji catej fasady (patrz. roz. 6.).

4.3. czes$¢ wyzsza
4.3.1. kontekst

Czes¢ wyzsza to obszar $ciany zewnetrznej wystepujacy we wszystkich zbadanych
fasadach, potozony bezposrednio nad czescia przyziemng, ktéry skrywa kolejne pietra
kamienicy - najczesciej o identycznym lub zblizonym do siebie fasadowym uktadzie
kompozycyjnym. Czes¢ wyzsza zamyka od géry fasady dwuczesciowe, natomiast
w fasadach trzyczesciowych, znajduje sie ponad nig jeszcze cze$é najwyzsza - w takim
wypadku cze$¢ wyzsza staje sie obszarem centralnym catego pola fasady.

4.3.2. kondygnacje

W fasadzie wrzeszczarskiej zaréwno cze$¢ przyziemna, jak i najwyzsza sktadaja sie
z jednej kondygnacji. Tymczasem czes$¢ wyzsza nigdy nie jest jednokondygnacyjna, tyl-
ko reprezentuje dwie, trzy, a w jednym wypadku nawet cztery kondygnacje kamienicy

55
50
45
40
35
30
25
20
15

10




Jak wida¢ na wykresie, przyttaczajaca wiekszo$¢ czesci wyzszych, bo 51z 61 fasad (83%
zbadanej populacji), obejmuje dwie kondygnacje; w g fasadach (15%) czes¢ wyzsza
ma trzy kondygnacje, a czterokondygnacyjna wystepuje tylko w przypadku jednej
kamienicy. Warto zauwazy¢, ze zaréwno fasada o cztero-, jak i wiekszo$¢ fasad o trzy-
kondygnacyjnych czesciach wyzszych, pochodzi z jednej grupy badawczej G stoi
przy gtéwnej ulicy Wrzeszcza - ulicy Grunwaldzkiej.

Woykres przedstawia uporzagdkowane w szeregu rosngcym wszystkie 61 wysokosci
czesdci wyzszych fasad. Najnizsza odczytana wysoko$¢ to 6.20 m, za$ najwyzsza to
13.91 m, co dla catego zbioru wysokosci daje rozstep 7.71 m. | jest to spora rozpietosé,
bioragc pod uwage warto$¢ poczatkowg 6.20 m.

Linia trendu (na wykresach: cienka, uko$na szara linia ciagta), ktéra opisuje dynamike
wzrostu wysokosci przebiega w sporym oddaleniu od wykresu, co swiadczy o nie-

rébwnomiernym tempie wzrostu danych - co szczegélnie uwidacznia sie w sporej
odchytce na gérnym krancu zbioru.
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Srednia arytmetyczna wszystkich wysokosci czgsci wyzszej osiaga warto$é 7.6 m (na
wykresach: czarna, kreskowana pozioma linia), a mediana, czyli centralna wartos¢
zbioru, wynosi 7.19 m (na wykresach: czarna, kropkowana pozioma linia). Sytuacja,

IV.042. wykres
wysokosci cz. wyzszej
w grupie A



gdy mediana ma nizszg wartos$¢ niz srednia arytmetyczna, Swiadczy o tym, ze w gérne;j
potowie zbioru wystepuja wieksze odchytki niz w dolnej, czyli, ze wysokosci nizsze od
wartosci Srednich s3 w badanej grupie bardziej spdjne ze sobg - co réwniez potwierdza
gwattowne poderwanie linii wykresu w gérnej czesci zbioru danych.

Ponizej zatagczono przyktady fasad o wartosciach skrajnych oraz centralnych, a wiec
czesdci wyzsze fasad o najnizszych i najwyzszych warto$ciach oraz o wysokosciach
$rednich (Srednia arytmetyczna oraz mediana).

|

IV.043. najmniejsza
wysoko$¢ cz. wyzszej:
Grazyny 3 / 6.20m

620

IV.044. najmniejsza
wysoko$¢ cz. wyzszej:
Sienkiewicza 8 / 6.28 m

IV.045. najwieksza
wysokos$¢ cz. wyzszej:
Grunwaldzka 54 /
13.91m

IV.046. najwieksza
wysokos¢ cz. wyzszej:
Grunwaldzka 44 /
12.35m

IV.047. $rednia
wysokos$¢ cz. wyzszej:
Wajdeloty 6 / 7.57m

IV.048. mediana
wysokosci cz. wyzszej:
Sobétki 21b / 719 m
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4. czesci fasady 4.3. czesc wyzsza

Analiza wszystkich zebranych pomiaréw wysokosci czesci wyzszych w réwnych zakre-
sach pomiedzy 6 a 14 metrami pokazuje, ze znaczna wiekszos¢, bo 43 z 61, wynikéw
(71% pomiardéw) sytuuje sie w zakresie pomiedzy 6.50 m a 8.00 m.

50
IV.049. liczebnos$¢
wysokosci cz. wyzszej
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Niesymetrycznos¢ wykresu — zwana rozktadem prawoskosnym - swiadczy, ze na
zbadanym obszarze mamy znacznie wiecej nizszych fasadowych czesci wyzszych niz
sugerowataby to obliczona wartos$¢ $rednia, ktéra wynosi 7.60 m.

Ponizej zamieszczono przyktady 6 fasad z przedziatu najbardziej charakterystycznych
wysokosci przyziemnych.
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IV.050. najczestsze
wysokosci cz. wyzszej:
de Gaullea 4 / 7.04m

704

IV.051. najczestsze
wysokosci cz. wyzszej:
Wallenroda 5 / 7.05m

| |




IV.052. najczestsze
wysokosci cz. wyzszej:
Wajdeloty 21/ 7.06 m

IV.053. najczestsze wy-
sokosci cz. wyzszej: Do
Studzienki 21 / 7.07m

IV.054. najczestsze
wysokosci cz. wyzszej:
Sobétki 21b / 7.19m

IV.055. najczestsze
wysokosci cz. wyzszej:
Wallenroda g / 7.30m
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4.4. cze$é najwyzsza
4.41. kontekst

Cze$¢ najwyzsza to poziomy fragment $ciany zewnetrznej, ktéry w badanym ma-
teriale pojawia sie w mniej niz potowie kamienic, usytuowany nad czescig wyzszg
i wieficzacy lico fasady.

Ta cze$¢ fasady wystepuje w 28 na 61 fasad (46% zbadanej prébki): w grupie W czes¢
najwyzsza posiada 11 na 26 fasad (42%), w grupie P ponad potowa, bo 7 na 13 fasad
(54%), w grupie S jedynie 2 na 9 (22%), a w grupie G az 8 na 13 (62%) zbadanych fasad.

Czes$¢ najwyzsza zazwyczaj kryje, adaptowang badz nie, kondygnacje strychowa
(93% przypadkéw) lub jest wspétczesnie nadbudowang na catej szerokosci kamienicy
partig fasady (7%).

4.4.2. wysokos¢

Zataczony wykres przedstawia wszystkie odczytane pomiary wysokosci czesci naj-
wyzszych i porzadkuje je zgodnie z rosngcymi wartosciami. Najmniejsza odczytana
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wysoko$¢é to 0.84 m, a najwieksza 2.72 m, co daje rozstep zbioru wielkosci 1.88 m -
rozpieto$¢ znaczaca, biorgc pod uwage wartos¢ poczatkowa 0.84 m.

Linia trendu rozktadu (na wykresach: cienka, uko$na szara linia ciggta) dla grupy wszyst-
kich fasad z czescig najwyzszg przebiega stromo, co wskazuje na duze zréznicowanie
badanej cechy.

300 IV.056. wykres wyso-
kosci cz. najwyzszej
w grupie A
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Srednia arytmetyczna catego zbioru wysokosci wynosi 1.46 m (na wykresach: czarna,
kreskowana pozioma linia), a jego centralna wartos¢, czyli mediana (na wykresach:
czarna, kropkowana pozioma linia) uzyskuje 1.34 m. Poniewaz mediana ma nizszg
wartos¢ niz Srednia arytmetyczna, mozna wnioskowaé, ze w gérnej potowie uporzad-
kowanego zbioru wysokos$ci wystepujg znacznie wieksze odchytki niz w jego czesci
dolnej, czyli, ze wysokosci nizsze od $rednich s3 bardziej sp6jne miedzy soba niz te
z gérnej potowy zbioru.

Szes$¢ zamieszczonych fasad to wizualne przyktady najmniejszej i najwiekszej wy-
sokosci czesci najwyzszych, a takze tych, o wysokosciach najbardziej zblizonych do
wartosci $rednich.



IV.057. najmniejsza wy-
soko$¢ cz. najwyzszej:
Wajdeloty 17 / 0.84 m

IV.058. najmniejsza wy-
soko$¢ cz. najwyzszej:
de Gaullea3 /0.91m

IV.059. najwieksza wy-
soko$¢ cz. najwyzszej:
Grazyny 6 / 2.72m

IV.060. najwieksza
wysokos¢ cz. najwyz-
szej: Grunwaldzka 58
/2.66m

IV.061. $rednia wyso-
kos¢ cz. najwyzszej:
Grunwaldzka 42 /
1.43m

IV.062. mediana wyso-
kosci cz. najwyzszej:
de Gaullea 16 /1.35m

|

659

Wykres histogramowy zamieszczony ponizej pozwala przesledzi¢ zebrane pomiary
wysokosci czesci najwyzszej w réwno roztozonych przedziatach od 0.9 do 3.0 m.
Okazuje sie, ze najwiekszg liczebno$¢, bo 16 z 28 wynikdw (57% populacji) uzyskuje
przedziat pomiedzy 1.00 m a 1.50 m.
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4. czesci fasady 4.4. czesc najwyzsza

20 1IV.063. liczebnos¢

wysokosci cz. najwyz-
szej w przedziatach

w grupie A
15
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2
- 0
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<100 <150 <200 <250 <300 >300

Niesymetryczny wykres - zwany rozktadem prawoskosnym - $wiadczy o tym, ze
wiekszo$¢ z analizowanych w dzielnicy fasad ma czesci najwyzsze nizsze, niz sugeruja
to wyliczone wartosci Srednie.

Ponizej przyktady 10% wszystkich zbadanych kamienic, z przedziatu najbardziej cha-
rakterystycznych wysokosci czesci najwyzsze;.

IV.064. najczestsze wy-
sokosci cz. najwyzszej:
Wajdeloty 23 / 1.14m

IV.065. najczestsze wy-
sokosci cz. najwyzszej:
de Gaullea12 / 1.15m

. - wl
€ Tii Jii il 08 iy gy

CAPECE[E

ey o
.-' " - -




IV.066. najczestsze
wysokosci cz. najwyz-
szej: Partyzantéw 57 /
117m

IV.067. najczestsze
wysokosci cz. najwyz-
szej: Waryriskiego 24 /
1.25m

IV.068. najczestsze wy-
sokosci cz. najwyzszej:
de Gaullea 16 /1.34m

IV.069. najczestsze wy-
sokosci cz. najwyzszej:
Grunwaldzka 158 /
135m

IV.070. fasada z czescig
dachowa: Wallenro-
da 15 / lukarny

IV.o71. fasada z czedcig
dachowa: Aldony 4 /
nadbudowa

4.5. czesc dachowa

4.5.1. kontekst

Kazda kamienica ma dach, ale nie kazda posiada cze$¢ dachowa - w opracowaniu
okreslam nig pomieszczenia kamienicy uformowane w potaci dachowej, do$wietlone
poprzez pas lukarn lub przybierajace ksztatt poziomej nadbudowy nad fragmentem

fasady.
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Czes¢ dachowa wystepuje w 21 na 61 kamienic, co daje 34% wszystkich zbadanych
przypadkéw. Natomiast w grupach lokalnych jej obecnos¢ odnotowano kolejno:
w grupie W w 46% kamienic, w grupie S w 33%, w grupie P w 31%, a w grupie G je-
dynie w 15%.

Na 21 kamienic z czesciami dachowymi, 86% z nich posiada rytmicznie rozlokowane
lukarny, 5% jest uksztattowana jako fragmentaryczne nadbudowy, a 9% jako lukarny
oraz nadbudowy. Nadbudowy zostaty wprowadzone jako nowy wariant rozwigzania
czesci dachowej w ostatnich dekadach - jednak zaréwno ich ksztatty, jak i skala nie
wpisaty sie dotagd pozytywnie w lokalng stylistyke zabudowy, stad ich wprowadzenie
mozna ocenic jako prébe nieudana.

Opisane w pierwszym rozdziale dominanty (patrz. roz. 2.5.) nie nalezg do czesci dacho-
wej, lecz s3 wypietrzonym ponad linie zamkniecia fasady segmentem $ciany gtéwne;j.

Zbadane wysokosci czesci dachowych uporzadkowano wizualnie w szeregu rosngcym
od kamienicy z najnizsza wysokoscig 1.49 m po najwyzszg 3.23 m, co na odcinku catego
zbioru dato rozstep 1.74 m. Duzg wartos¢ rozstepu potwierdza spory kat nachylenia
linii trendu (na wykresach: cienka, ukosna szara linia ciggta), ktéry takze Swiadczy
o znacznej dynamice wzrostu zebranych danych.
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IV.072. wykres wyso-
kosci cz. dachowe;j
w grupie A



IV.073. najmniejsza wy-
soko$¢ cz. dachowej:
Wallenroda 15 / 1.49 m

IV.074. najmniejsza wy-
soko$¢ cz. dachowej:
Wallenroda 9 / 1.67m

IV.075. najwieksza wy-
soko$¢ cz. dachowej:
Sienkiewicza 11 / 3.23m

IV.076. najwieksza wy-
soko$¢ cz. dachowej:
Lendzionasb /3.16 m

IV.077. $rednia wyso-
kos¢ cz. dachowej: de
Gaullea13 / 2.30m

IV.078. mediana wy-
sokosci cz. dachowej:
Wajdeloty 9 / 2.25m

Srednia arytmetyczna (na wykresach: czarna, kreskowana pozioma linia) wszystkich
wysokosci czesci dachowych wynosi 2.31 m, a centrum zbioru, czyli mediana wynosi
2.25 m (na wykresach: czarna, kropkowana pozioma linia). Gdy mediana ma nizsza
wartos$¢ niz srednia arytmetyczna, to w goérnej potowie zbioru wystepujg wieksze
odchytki niz w dolnej, a wiec grupa czesci dachowych wyzszych od srednich ma
bardziej zréznicowane wysokosci.

Dalej zamieszczono przyktady najnizszych oraz najwyzszych czesci dachowych, a tak-
ze tych, o wysokosciach najblizszych wartosciom $rednim.
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4. czesci fasady 4.5. cze$é dachowa

Liczebno$¢ zebranych wysokosci czesci dachowych przedstawiono na wykresie
w pieciu réwnych zakresach, co uwidocznito, ze wiekszos¢ pomiaréw zawiera sie
w przedziale pomiedzy 2.00 a 2.50 m.

9 1IV.079. liczebno$¢

wysokosci cz. dacho-
8
6
4
2
1 .

wej w przedziatach
w grupie A
<150 <200 <250 <300 <350 >350

V]

N

Wykres histogramowy ma pewne cechy rozktadu symetrycznego, co swiadczy, ze
najwieksza liczba analizowanych danych ma wartosci zblizone do wartosci srednich.

Ponizej przedstawiono przyktady fasad z przedziatu najbardziej charakterystycznych
lokalnie wysokosci czesci dachowych.

IV.080. najczestsze wy-
sokosci cz. dachowej:

i T = iii i Jagkowa Dolina 7 /

1.98m

E EE E E EEE E IV.081. najczestsze wy-

‘ sokosci cz. dachowej:
i.l I 10 e | Wallenroda 5 / 2.16 m

s

832




IV.082. najczestsze wy-
sokosci cz. dachowej:
Grazyny 10 / 2.21m

IV.083. najczestsze wy-
sokosci cz. dachowej:
Jesionowa1/2.22m

IV.084. najczestsze wy-
sokosci cz. dachowej:
Wajdeloty 9 / 2.25m

IV.085. najczestsze wy-
sokosci cz. dachowej:
de Gaullea13 / 2.30m

IV.086. krawedzie cze-
$ci: pierzeja pétnocna
ulicy de Gaullea

IV.087. krawedzie
czesci: Aldony 10

4.6. krawedzie czesci

Wyrdznione i opisane czesci wrzeszczanskiej fasady dzielg jej pole na dwa lub trzy
gtéwne obszary. Zetkniecia obszaréw, nazwane krawedziami wewnetrznymi, tworzg
na ptaszczyznie $ciany fasadowej dwie granice - czesto zaakcentowane poziomym,
linlowym elementem - noszace nazwy: krawedz czesci przyziemnej i wyzszej oraz
krawedz czesci wyzszej i najwyzszej.
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4. czesci fasady 4.6. krawedzie czesci

W podziale na poziome czesci wazng role odgrywaja réznego rodzaju ciggte gzymsy,
takie jak gzyms koronujacy, gtéwny, posredni, nadokienny, podokienny, balkonowy
oraz cokotowy. W sytuacji braku przestrzennego podkreslenia granicy pomiedzy
czesciami, krawedz zostaje wydobyta poprzez zmiane koloru bagdz materiatu w ptasz-
czyznie lica.

4.6.1. krawedz czesci przyziemnej i wyzszej

KrawedZ miedzy czescig przyziemna a czescig wyzszg w fasadach wrzeszczanskich
znajduje sie w okolicach potowy odcinka pomiedzy nadprozami otworéw parteru
a parapetami otwordéw pierwszego pietra. W znaczacej wiekszosci, bo w 51 na 61 fasad
(84% zbadanej probki), krawedz ta jest wyraznie zaakcentowana w ptaszczyznie Sciany.

W pozostatych 10 fasadach krawedz P-W pozostaje niezaznaczona w materii $ciany
(5 fasad) lub miejsce zaznaczenia z miedzykondygnacyjnego pasa przesuwa sie nieco
do géry, do poziomu gzymsu parapetowego pierwszego pietra (5 fasad).

Dominujgcym sposobem zaznaczenia jest rozpostarcie w tym miejscu horyzontalnego
gzymsu, umieszczonego prawdopodobnie w poziomie stropu pomiedzy kondygnacja
parteru i pietra - tak przebiega miedzyczesciowa granica w 97% oznaczonych fasad.
Zmiana barwy $ciany to inny sposéb zaznaczenia krawedzi P-W, co obserwujemy
w nielicznych pozostatych przypadkach (3%).

4.6.2. krawedz czesci wyzszej i najwyzszej
KrawedZ miedzy czescig wyzszg a czescig najwyzsza fasady wystepuje tylko w tych

kamienicach, w ktérych znajduje sie czes¢ najwyzsza, a wiec w okoto potowie zba-
danych fasad. Kompozycyjnie krawedz ta umieszczona jest w poziomie parapetéw

1IV.088. krawedzie
czesci: Partyzantéw 58 /
krawedz P-W

IV.089. krawedzie cze-
$ci: Jaskowa Dolina 7 W/
krawedz P-W



IV.090. krawedzie
czesci: Wajdeloty 2 /
krawedz W-N

IV.o91. krawedzie
czesci: Wajdeloty 18 /
krawedz W-N

otwordéw ostatniej kondygnacji. Krawedz W-N jest wyraznie wyodrebniona w 19
kamienicach, tj. w 68% przypadkéw fasad z czescig najwyzsza.

Woyodrebnienie krawedzi W-N dokonuje sie w postaci umieszczenia w miejscu ze-
tkniecia ciggtego gzymsu krawedziowego, ktéry jednoczesnie jest gzymsem parape-
towym (90% przypadkdéw) lub jako zmiana malatury $ciany (10%).

W pozostatych g fasadach, w ktérych wystepuje cze$¢ najwyzsza, krawedz nie jest
formalnie wyodrebniona w ptaszczyznie $ciany zewnetrznej, ani w formie gzymsu,
ani poprzez inny materialny akcent.

4.7. powierzchnia czesci

Ciekawym wspdtczynnikiem charakteryzujgcym podziaty wewnatrzfasadowe jest
relacja powierzchni analizowanej czesci do powierzchni catej fasady. W wypadku
fasady wrzeszczanskiej o petnym programie, takie wspétczynniki sg trzy: wspétczynnik
powierzchni przyziemia, wspotczynnik powierzchni czesci wyzszej oraz wspétczynnik
powierzchni czesci najwyzszej - dla kamienic, w ktdrych ta ostatnia wystepuje.

Wspétczynnik powierzchni jest wartoscig bezwymiarowa, i jako iloraz dwéch miar
powierzchniowych - w ktérym licznik zawsze bedzie mniejszy od mianownika - moze
by¢ przedstawiany w podstawowej skali procentowe;j.

4.71. powierzchnia czesci przyziemnej

Obliczono ilorazy powierzchni czesci przyziemnych do powierzchni catej fasady i wy-
niki w postaci 61 wspétczynnikéw uporzadkowano na rosngcym wykresie. Najnizsza
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4. czesci fasady 4.7. powierzchnia czesci

odczytana warto$¢ to 20% (czyli 0.2), zas najwyzsza to 43% (czyli 0.43), wiec rozstep
zbioru wynosi 23% -W co jest wynikiem sporym, cho¢ na wykresie wyraznie wida¢,
ze zakres rozstepu znaczaco powiekszajg odchytki na obu skrajach catego zbioru.

Linia trendu (na wykresach: cienka, ukosna szara linia ciggta) ma przebieg dos¢ ptaski
i w catym odcinku poza skrajnymi odchytkami zebrane dane s3 spdjne, a wykres
stosunkowo blisko przylega do linii.

Srednia arytmetyczna wspétczynnika powierzchni przyziemia w grupie A (na wykre-
sach: czarna, kreskowana pozioma linia) wynosi 33%, a jego mediana (na wykresach:
czarna, kropkowana pozioma linia), czyli wartos¢ centralna - 34%.

0,45
IV.092. wykres wspot-
czynnika powierzchni
cz. przyziemnej

w grupie A

0,40

0,35 g
000000000000 000000000000000000000 0000000000000 0000000000000000000

0,30
0,25
0,20
0,15
0,10
0,05
0,00

1 3 5 7 9 11 13 15 17 19 21 23 25 27 29 31 33 35 37 39 41 43 45 47 49 51 53 55 57 59 61

Ponizej zamieszczono wykres histogramowy prezentujacy rozktad liczebnosci catego
zbioru w réwnych pieciu przedziatach. Najwieksze obtozenie pokazuje przedziat mie-
dzy 30 a 39% (czyli miedzy wskaznikiem 0.3 a 0.39), gdzie wystepuja 44 z 61 wartosci
(czyli 72% prébki) badanego wspétczynnika.

Rozktad liczebnosci jest niesymetryczny, lewoskosny, co znaczy, ze w rzeczywistosci
w fasadach wrzeszczanskich pojawia sie wiecej czesci przyziemnych wiekszych niz
to sugeruje wynik sredniej arytmetycznej.



1IV.093. liczebnos¢
wspdtczynnika
powierzchni cz. przy-
ziemnej w przedziatach
w grupie A

30
25
23
21
20
15
11
10
5
3 3
- - 0
0
<0,25 <0,3 <0,35 <04 <0,45 >0,45

4.7.2. powierzchnia czesci wyzszej

Wykres zestawia uporzagdkowane w szeregu rosngcym wspotczynniki powierzchni
czesci wyzszej. Najmniejsza odczytana wartos¢ to 50% a najwieksza 80%, co daje
rozstep zbioru 30% - duzy rozrzut danych rozstepu jest czeSciowo spowodowany
gwattowna zwyzka wartosci w goérnej partii wykresu.

Linia trendu (na wykresach: cienka, ukosna szara linia ciggta) ma przebieg dos¢ stromy,
co réwniez jest spowodowane duzg odchytkg wysokich wartosci zbioru.

Zaréwno srednia arytmetyczna (na wykresach: czarna, kreskowana pozioma linia), jak
i mediana (na wykresach: czarna, kropkowana pozioma linia), czyli wartos¢ centralna
wspotczynnika wszystkich zbadanych fasad, s3 tozsame i wynoszg 61%.
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IV.094. wykres wspot-
czynnika powierzchni
cz. wyzszej w grupie A

0,45
1 3 5 7 9 11 13 15 17 19 21 23 25 27 29 31 33 35 37 39 41 43 45 47 49 51 53 55 57 59 61

Rozktad liczebnosci wspétczynnika powierzchni czesci wyzszej w réwnych przedzia-
tach pokazuje, ze najwieksze skupisko, bo 49 z 61 danych (80%) znajduje sie w dwéch
przedziatach pomiedzy 54 a 70%, cho¢ najgesciej obsadzony jest zakres miedzy 54
a 61%, gdzie miesci sie 29 wspdtczynnikéw, czyli 48% z catosci.

30 1IV.095. liczebnosé
wspétczynnika
powierzchni cz.
wyzszej w przedziatach

25 w grupie A

20

15

10

5
1
I 0

<0,54 <0,62 <0,7 <0,78 <0,86 >0,86



Poniewaz srednia arytmetyczna wynosi 61%, wyraznie widac, ze najczesciej spotykane
w fasadach wspdtczynniki sg nizsze niz wyliczone uprzednio wartosci Srednie.

Obliczono 61 wspoétczynniki powierzchni czesci najwyzszych, a wyniki przedstawiono
na rosngcym wykresie, gdzie najnizsza odczytana warto$¢ to 7%, zas najwyzsza to
20%, czyli rozstep zbioru wynosi 14%.

Linia trendu (na wykresach: cienka, uko$na szara linia ciggta) ma przebieg stosunkowo
stromy, co jest gtéwnie spowodowane sporg odchytkg w grupie paru wspétczynnikéw
o najwyzszych wartosciach.

0,40
IV.096. wykres wspét-

czynnika powierzchni
Cz. najwyzszej w gru-
pie A

0,35

0,30

0,25

0,00

1 3 5 7 9 11 13 15 17 19 21 23 25 27

Srednia arytmetyczna wspéStczynnikéw powierzchni czesci najwyzszych (na wykresach:
czarna, kreskowana pozioma linia) oraz centralna warto$¢ zbioru, czyli mediana (na wy-
kresach: czarna, kropkowana pozioma linia) maja takg sama wartos¢, ktéra wynosi 11%.
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12 IV.097. liczebnos¢
wspétczynnika
powierzchni cz. naj-
wyzszej w przedziatach

10
w grupie A
8
6
4
2
0
0
<0,09 <0,12 <0,15 <0,18 <0,21 >0,21

Rozktad liczebnosci wspétczynnika w réwnych zakresach pokazuje, ze najwiecej da-
nych, bo 10 na 28 (czyli 36%) wspdtczynnikdw fasad z czescig najwyzsza znajduje sie
w przedziale miedzy 9 a 11%. Poniewaz z wczesniejszych wyliczen wiadomo, ze srednia
arytmetyczna powierzchni czesci najwyzszych wynosi 11%, to mozemy oczekiwac,
ze najczesciej spotykane w rzeczywistych fasadach czesci najwyzsze beda nizsze niz
sugerowataby to wyprowadzona warto$¢ srednia.
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5. perforacja fasady 5.1. poziome pasy otworéw

5. PERFORACJA FASADY

Perforacja fasady, a doktadnie: perforacja $ciany fasady to catos¢ struktury otworéw
przebijajacych masyw frontowej sciany kamienicy w celu doswietlenia, przewietrzenia
lub dostania sie z przestrzeni publicznej do $rodka.

Otwory w fasadzie majg podwdjng nature: wpuszczajg zywiot publiczny do wnetrz
skrytych za fasada, a takze ujawniajg $wiatu zewnetrznemu zycie toczace sie w ka-
mienicy. Robig to w rézny sposéb w zaleznosci od pory dnia, gabarytéw otwordw,
od systemu zastaniania i odstaniania oraz od rytuatéw mieszkancéw oraz zwyczajéw
uzytkownikéw. Bez tego wewnetrznego rytmu ujawnianego dzieki perforacji zycie
po obu stronach $ciany miejskiej bytoby mocno zubozone.

Otwory w fasadzie kamienic sg najczesciej zorganizowane w swego rodzaju orto-
gonalng siatke. Siatka ta tworzy sie poprzez spotkanie pionowych paséw otworéw
z poziomo uksztattowanymi ciggami otworéw kolejnych kondygnacji. Wszystkie
elementy tej siatki tworza pole otworéw, ktére s3 wptywowym elementem prze-
strzennego kodu lokalnego dzielnicy czy miasta. Mozna sobie wyobrazi¢ kilka fasad
o tej samej proporcji $ciany pochodzacych z kilku réznych miast Europy - gtéwnym
wyrdznikiem kazdej z nich bedzie wtasnie charakter perforacji ich sciany zewnetrzne;j.

W rozdziale analizuje zagadnienia perforacji typowych wrzeszczariskich fasad pie-
rzejowych szukajgc regularnosci i odpowiedzi na pytania jak zaprojektowac tu ilosé
osi otwordw, w jakie uporzadkowad je rytmy, jaki nada¢ poszczegdlnym otworom
ksztatty oraz jaka przypisaé wielko$¢?

V.oo1. perforacja fasady:
Do Studzienki 21 /
otwory fasady

V.oo02. perforacja fasady:
Grazyny 16 / otwory
fasady



V.003. perforacja fasady:
Grazyny 3 / siatka
otworéw

V.004. perforacja fasady:
Partyzantéw 57 / siatka
otwordw

V.005. poziome pasy
otwordéw: Jesiono-

wa 16 / linie nadprozy
i parapetéw

V.006. poziome pasy
otwordw: de Gaullea 16 /
blendy

5.1. poziome pasy otworow

Jednym ze sposobéw uproszczenia percepcji gestej siatki otwordéw jest natozenie
na nig podziatu $ciany na poziome czesci gtéwne (patrz. roz. 4). W fasadzie wrzesz-
czanskiej w czesci przyziemnej znajduje sie pas otworéw parteru, a czasem otworéw
piwnic czy suteren; w czesci wyzszej mieszczg sie pasy otwordw kolejnych pieter; jesli
w fasadzie wystepuje cze$¢ najwyzsza, to reprezentuje jg pas otwordw najwyzszej
kondygnacji - strychowej badz mieszkalnej.

Poziome pasy otworéw ciagna sie konsekwentnie przez catg szeroko$¢ fasady - jedy-
nymi wyjatkami (poza drzwiami oraz bramami) s3 réznice w linii nadprozy i parapetéw
w czesci przyziemnej oraz blendy - czyli Scienne wneki w miejscu przewidzianym
w siatce na otwdr - wystepujace sporadycznie w réznych partiach fasad.

Obecnos¢ blend mozna wytropi¢ na catym obszarze dzielnicy Wrzeszcz. Jest to intere-
sujgce i uzyteczne, raczej nieuzywane dzis narzedzie jezyka fasadowego, utrzymujace
rytm i kréj otworédw w miejscu $ciany, w ktérym ta nie moze by¢ przebita.
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120 5. perforacja fasady 5.2. pionowe osie otworow

5.2. pionowe osie otworow

Pionowe osie otworéw tworzg na $cianie zewnetrznej kamienic pasmowy wzér, ktéry
pomaga uchwyci¢ charakter fasady i zakonotowa¢ jej kompozycje. Sa one czescig
siatki, zebrowaniem, na ktére nanizane jest cate pole otworéw.

5.21. liczba osi

Analiza perforacji $ciany zewnetrznej w 61 fasadach wykazata, ze najmniejsza liczba
pionowych osi otwordw to 5, najwieksza zas to 11. W zebranym materiale znalazty
sie reprezentacje wszystkich mozliwych uktadéw pomiedzy wymienionymi skrajnymi,
a wiec fasad 6-, 7-, 8-, 9- oraz 10-cioosiowych.

12
V.007. wykres réznoosio-

wych fasad dla grupy A

10

1 3 5 7 9 11 13 15 17 19 21 23 25 27 29 31 33 35 37 39 41 43 45 47 49 51 53 55 57 59 61

Srednia arytmetyczna (na wykresach: czarna, kreskowana pozioma linia) oraz mediana,
czyli centralna pozycja zbioru pionowych osi, wynosi 8 - zaréwno dla catego obszaru,
jak i dla czterech wyodrebnionych grup G, P, S oraz W.

Ponizej zatgczono przyktady obrazujace fasady o najmniejszej, najwiekszej oraz sred-
niej liczbie pionowych osi otworéw.



V.008. najmniejsza liczba
osi: Grunwaldzka 140 /
5 osi

V.009. najwieksza liczba
osi: de Gaullea 4 / 11 osi

V.o1o0. $rednia liczba osi:
Lendziona sb / 8 osi

V.o11. mediana liczb osi:
Sienkiewicza 8 / 8 osi

V.o12. liczebnos¢
réznoosiowych fasad
w grupie A
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Na rozktadzie przedstawiajgcym liczebnos¢ fasad dla wszystkich réznoosiowych
wariantéw wida¢, ze fasady 7-, 8- oraz g-cioosiowe tworzg najwieksza grupe 49 ka-
mienic, czyli 80% zbadanej populacji.
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5. perforacja fasady 5.2. pionowe osie otworéw

Wykres histogramowy pokazuje klarownie, ze pomimo wyliczonych wartosci central-
nych - sredniej oraz mediany - 8-mioosiowe uktady nie s3 we Wrzeszczu najczestsze,
bo w badaniu stanowig jedynie 20% przypadkéw. Natomiast prym w rozktadzie li-
czebnosci wiodg fasady 7-mio i 9-cioosiowe (odpowiednio 26% i 34% zbadanej prébki).

Ponizej grupa fasad o reprezentatywnej liczbie pionowych osi, ktére mozemy uznaé
za charakterystyczne dla dzielnicy.
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5.2.2. parzystosc i nieparzystosc

Ciekawg cechg perforacji fasady jest parzystos¢ lub nieparzystosé wystepowania
osi pionowych. Pomimo, ze srednia liczba osi otwordw dla zbadanej prébki wynosi
8, a wiec jest liczbg parzystg, to w grupie wszystkich zbadanych 61 kamienic naj-
czesdciej wystepuja fasady o nieparzystej liczbie pionowych osi otworéw. Stosunek
liczebny uktadéw nieparzystych do parzystych wynosi 39 do 22, co w przeliczeniu
daje proporcje 64% : 36%.

V.013. najczestsza liczba
osi: Partyzantéw 57 /
7 osi

V.014. najczestsza liczba
osi: Grunwaldzka 12 /
7 osi

V.015. najczestsza liczba
osi: de Gaullea 9 / 9 osi

V.016. najczestsza liczba
osi: Waryriskiego 24 /
9 osi



V.o17. liczba osi: Aldo-
ny 8 / nieparzystosé

V.018. liczba osi: Grun-
waldzka 12 / nieparzy-
stosé

V.o19. liczba osi: de Gaul-

lea 5 / parzysto$é

V.020. liczba osi: Sienkie-

wicza 8 / parzystos¢

V.o21. liczba osi: Wajde-
loty 17 / nieciagtos¢

V.022. liczba osi: de Gaul-

lea 4 / nieciagto$¢
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W wypadku nieparzystej liczby osi - 5, 7, 9 oraz 11 - na $rodku fasady najczesciej

wystepuje gtdwna o$ symetrii otwordw, co przydaje ekspresji kamienicy nieco monu-

mentalnosci. Przy parzystosci osi otwordw - 6, 8 i 10 - pas srodkowy fasady zazwyczaj
wypetnia partia murowa, a otwory, w postrzezeniu odbiorcy, uktadajg sie w dwie
lustrzanie skomponowane, fatwo policzalne grupy.
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5.2.3. ciggtosé

W ustaleniu stopnia ztozonosci siatki otworéw fasady pomaga przesledzenie przebie-

gu pionowych osi otworéw przez poszczegdlne jej czesci. W sytuacji, gdy wszystkie
linie osi biegng przez catg wysokos¢ fasady, to pole otworéw uzyskuje regularny,
uporzadkowany wyraz. Dzieje sie tak w przypadku 54% zbadanych fasad.
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5. perforacja fasady 5.2. pionowe osie otworéw

Przerwanie ciggtosci pionowych osi najczesciej wystepuje miedzy czescig przyziemna
i wyzszg, bo az w 17 przypadkach (28% zbadanych kamienic) oraz w 10 fasadach po-
miedzy czescig najwyzsza a dachowa (16%). W badanym materiale odnotowano tylko
jedno przerwanie ciggtosci osi pomiedzy czescig wyzszg a najwyzszg - w kamienicy
pod adresem de Gaulea 16.

V.023. liczba osi: Waryn-
skiego 24/ nieciagtos¢

V.024. liczba osi: Wallen-
roda 5 / nieciaggtos¢

Przerwanie przebiegu osi zmienia uktad siatki otwordw, co, w zaleznosci od konkret-
nej sytuacji, skutkuje podniesieniem ztozonosci kompozycji fasady lub wrazeniem jej
chaotycznosci.

Nieciggtos¢ osi otwordéw ma rézne przyczyny: moze by¢ niewielkim odksztatceniem
(w badanej lokalnosci do 15 cm), ktére dodaje subtelnej dynamiki formie fasady; moze
by¢ zwigzane z wiekszym uktadem kompozycyjnym lub by¢ wynikiem niechlujnosci
projektowej - takg geneze majg oderwane od kompozycji catosci nadbudowy w czesci
dachowej lub niektére przebudowy witryn w przyziemiach.

5.2.4. blokowanie
Blokowanie otwordw to rodzaj przeksztatcenia pionowych paséw otworéw wzgle-
dem osi symetrii fasady, w ktérym zamiast jednego pionowego pasa otwordéw z osig

posrodku otrzymujemy dwa zblizone do siebie pionowe pasy z osig pomiedzy nimi.

V.oz2s. liczba osi: Jaskowa
Dolina 7 / blokowanie

B b Ii ii ‘
| V.026. liczba osi: Grun-
_‘ i ‘:t i waldzka 138 / bloko-

wanie




V.027. rytm osi otworéw:

Wajdeloty 16 / rytmicz-
no$¢

V.028. rytm osi otworéw:

Waryriskiego 24 / ryt-
micznosé

V.029. rytm osi otworéw:
Aldony 10 / rytmiczno$¢

V.030. rytm osi otworéw:
de Gaullea g / rytmicz-
nosé

Cechg charakterystyczng blokowania jest to, ze ilo$¢ osi w obu lustrzanych potowach
fasady pozostaje taka sama, natomiast pojawia sie dodatkowy pionowy pas otworéw
w obszarze jednej z nich.

5.3. rytm osi otworow

Rytm elementéw sktadowych tworzy podstawe wewnetrznego porzadku kompozy-

cji - rytmicznos¢ odnaleziona w strukturze wprowadza bezpieczng dynamike oraz
wyraznie podnosi stopief spdjnosci zatozenia. Rytm pionowych osi otwordw jest
kolejng cechg, za pomoca ktdérej mozemy opisa¢ charakter fasady czy konkretnego
wnetrza miejskiego przy uzyciu stylu perforacji.

5.3.1. rytmicznos¢

Najbardziej regularna rytmicznie kompozycja pionowych osi otwordw, to taka, ktéra
przebiega w jednym metrum przez catg szerokos$¢ fasady. Wéweczas regularnos¢ osi
to tez najczesciej regularnosé¢ murowych filarkéw pomiedzy otworami.

{ mm el

Czasami, w ukfadach nieparzystych, srodkowa o$ otwordéw dzieli pozostate osie na

dwie rytmiczne oraz symetryczne grupy, gdy jednoczesnie sama jest od nich odda-

lona o inng miare.
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126 5. perforacja fasady 5.3. rytm osi otworéw

Zdarza sie, ze grupa rytmicznie uformowanych osi otworéw w centrum pola fasady
jest okolona z obu stron osiami odsunietymi o nierytmiczng wartos¢.

-~
d

Zmiana badz zaburzenie rytmu czesto wiaze sie z artykulacjg gtéwnej $ciany fasady
na pionowe wewnetrzne pola, ryzality, ktére taczg pionowe osie otworéw we wtasne
grupy rytmiczne (patrz roz. 2.4.3.2.).

(BT .|..| - N Lu

| 'ITWTTESE
el |:|Imr| il
i Llﬁi u

_ ,ull

~

Elementy fasadowe, ktére najczesciej zmieniaja regularny rytm pionowych osi otwo-
réw to balkony, wykusze, drzwi, bramy, witryny - lecz zmiany te, zazwyczaj sg Swia-
domie zaprojektowane i nie zaburzaja, lecz wzbogacaja rytmike osi.

..l‘ flll’ | !w[ 11

T ——

“lluuphi

V.031. rytm osi otwordw:
de Gaullea 3 / rytmicz-
nosé

V.032. rytm osi otworéw:
de Gaullea 16 / rytmicz-
nosé

V.033. rytm osi otworéw:
de Gaullea 4 / rytmicz-
nosé

V.034. rytm osi otwordw:
Wajdeloty 19 / rytmicz-
nosé

V.035. rytm osi otworéw:
Grazyny 10 / rytmicznosé

V.036. rytm osi otwordw:
Jesionowa 1 / rytmicz-
nos¢



V.037. rytm osi otwordw:

Wajdeloty 17 / rytmicz-
nos¢

V.038. rytm osi otwordw:

Wajdeloty 21 / rytmicz-
nosé

V.039. rytm osi otwordw:
Grunwaldzka 158 / niere-
gularno$¢

V.040. rytm osi otwo-
réw: Grunwaldzka 160 /
nieregularnos¢

Modut rytmu zalezy od wielu czynnikéw, ale najczesciej jest pochodna korelacji sze-
rokosci fasady z liczbg pionowych osi otworéw - cho¢ szerokos¢ otworéw tez ma
tu spore znaczenie.

Jesli przyjmiemy wyzej opisane przypadki za odmiany réznych rytméw regularnych, to
znaczna wiekszo$¢, bo okoto 95% zbadanych wrzeszczarskich fasad jest uformowana
przy udziale regularnych rytméw pionowych osi otwordw.

5.3.2. nieregularnos¢

Pomimo, ze niniejsze analizy dotycza gtéwnie jezyka architektonicznego, przy oma-
wianiu rytmu w skali miejskiej - z jakg w tym studium co rusz mamy do czynienia -
nalezy przyja¢ odpowiednia tolerancje, wewnatrz ktdrej odchytka nie jest uwazana
za wypadniecie z zachowania rytmicznego. W opracowaniu graniczne akceptowane
odchylenie elementéw ustalono na 15 cm. Wieksze odstepstwa byty uznawane za
nieregularnosci lub deformacje, ktére rézni od siebie wielko$¢ odchytki. Te ostatnie,
mimo, ze niewielkie - zgodnie z neurologicznymi badaniami nad odksztatceniem
form - sg istotnym, cho¢ niewielkim gestem kompozycyjnym, ktérego zastosowanie
tworzy indywidualna, subtelng ekspresje fasady.
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5. perforacja fasady 5.4. typologia wielkosci otworéw

Podstawowym rozréznieniem rytmicznym jest oznaczenie rytméw regularnych
i nieregularnych. Interpretacja, do ktérego typu nalezy dany rytm jest zalezna od

miejscowego kontekstu. Zaburzenia rytméw regularnych, po przekroczeniu pewnych,
lokalnie zdefiniowanych wartosci, moga by¢ zaliczone do rytméw nieregularnych,

chocby - jak tu, we Wrzeszczu - spowolnionych lub przyspieszonych.

Nieregularnosci rytmiczne wprowadzajg do $wiata fasady swoisty nieporzadek, ale tez
rodzaj ruchu, dynamiki, ktéra automatycznie skupia na sobie uwage, wiec, stosowana
$wiadomie, moze by¢ na szeregowej fasadzie pierzejowej wyjatkowym zabiegiem
formalnym.

5.4. typologia wielkosci otworéw

Typologia wielkosci opiera sie na metodzie natozen geometrycznych, w ktérej obrysy
otwordw badanych kamienic zostaty zestawione wzgledem punktu centralnego
(przeciecie przekatnych) dla otworéw okiennych, loggii oraz witryn lub wzgledem
$rodka podstawy dla otworéw drzwiowych oraz bramnych.

Natozenia tworzg modele percepcyjne, w ktérych bez nadmiernej analizy, intuicyjnie,

mozna odczytaé najczesciej powtarzajace sie, skupione wiazki linii reprezentujace
poszczegdlne ksztatty otwordw, a nastepnie oraz dokona¢ ich pomiaréw. Pomiary
w niniejszym opracowaniu dotykajg punktéw maksymalnej gestosci elementéw oraz
okalajacych je przedziatéw, w ktérym wysoki poziom natozen sie utrzymuje.

Jest to metoda typologiczna, nie statystyczna, gdyz otwory o tych samych wielkosciach
precyzyjnie naktadaja sie na siebie, nie wptywajac na ostateczny wynik, natomiast
kazde zréznicowanie obrysu skutkuje widzialnym zageszczeniem linii w natozenia.

V.041. rytm osi otworéw:
Aldony 5 / nieregular-
nos¢

V.042. rytm osi otworéw:
Do Studzienki 19 / niere-
gularnos¢



Zestawiono obrysy wszystkich otworéw 61 badanych kamienic w podziale na gtéwne
strefy fasady. Uzyskano sze$¢ modeli geometrycznych natozer: - dla otwordw czesci
przyziemnej, dla drzwi, dla bram, dla otworéw czesci wyzszej, czesci najwyzszej oraz
czesci dachowej - po czym dokonano pomiaréw szerokosci oraz wysokosci dla miejsc
najwiekszego zageszczenia.

cz. wyzsza cz. najwyzsza cz. dachowa

V.043. natozenia obryséw
otwordw fasady

=
.

—

cz. przyziemna

bramy

Obmierzone miejsca najgestszej reprezentacji obryséw otwordéw zestawiono w tabeli
z rozdzieleniem na czesci fasad, z ktérych otwory pochodza.

V.044. zestawienie wiel-
kosci obryséw otwordw

fasady pochodzenie otwordw:
czesci przyziemne 150 80 79 199 58 58
czesci wyzsze 120 33 35 206 50 49
czesci najwyzsze 80 7 7 58 14 14
czesci dachowe 85 35 35 136 37 38
drzwi 128 33 33 292 - 56
bramy 233 24 24 335 - 28

legenda: 1 - szerokos¢ powtarzalna; 2 - odchytka lewa; 3 - odchytka prawa;
4 - wysokos¢ powtarzalna; 5 - odchytka dolna; 6 - odchytka gérna



Natozono obrysy otworéw czesci przyziemnych dla wszystkich zbadanych kamie-
nic - grupa A (61 fasad) - oraz dla poszczegdlnych grup lokalnych, czyli dla grupy G
(13 fasad), dla grupy P (13 fasad), grupy S (9 fasad) oraz grupy W (26 fasad). Nastepnie
zwymiarowano szerokosci i wysokos$ci najczesciej wystepujacych skupisk otwordw.

W zestawieniu obserwujemy zaréwno regularne, pionowe otwory okienne przyzie-
mia, jak i wielkoformatowe witryny, a takze - najwieksze z zestawionych - otwory
w $cianie zewnetrznej prowadzace do loggii w parterach kamienic.

grupa A

grupa W

grupa P

grupa G

=

grupa S

Zwymiarowane szerokosci i wysokosci najczesciej wystepujacych otworéw zestawio-
no w tabeli jako wszystkie razem oraz z podziatem na grupy pochodzenia.

obszar:
(ilos¢ fasad)

grupaW: 26 f
grupa P: 13 f
grupaS: g f

102
104
104

10
7
8

10

147

36

36

182 25 25 - - -
198 22 22 - - -
201 29 29 - - -

V.045. natozenia obryséw
otwordw czesci przy-
ziemnych

V.046. zestawienie wiel-
kosci obryséw otworéw
czesci przyziemnych



V.047. natozenia obryséw
otwordw czesci wyz-
szych

grupa G:13f 131 24 24 210 30 30 177 12 13 249 | 31 31
grupaA:61f 150 80 @ 79 - - - 199 | 58 58 - - -

legenda: 1 - szeroko$¢ powtarzalna; 2 - odchytka lewa; 3 - odchytka prawa;
4 - wysoko$¢ powtarzalna; 5 - odchytka dolna; 6 - odchytka gérna

Zestawiono poprzez natozenie obrysy otwordéw czesci wyzszych wszystkich fasad
(grupa A) oraz czterech lokalnych grup pomiarowych. W kolejnym kroku zwymiaro-
wano szerokosci i wysokosci najgestszych skupisk obryséw otwordw.

Bez wzgledu na grupe pomiarowa jednoznaczny prym w zestawieniu wioda regularne
otwory doswietlajgce kondygnacje mieszkalne o ksztatcie wydtuzonych, pionowych
prostokatéw. Wydtuzone, poziome obrysy o najwiekszych szerokosciach to otwory
loggii oraz werandowych wykuszy.

grupa A grupa G

grupa W grupa P grupa S

Ponizsza tabela prezentuje zestawienie obmiaréw szerokosci oraz wysokosci otworéw
z podziatem na obszary badawcze.



obszar:
(ilo$¢ fasad)

grupaW:26f 102
grupaP:13f = 104
grupaS: g f 104
grupa G:13f | 131

grupa A: 61f = 150

legenda: 1 - szeroko$¢ powtarzalna; 2 - odchytka lewa; 3 - odchytka prawa;

182
198
201
177

199

4 - wysokos$¢ powtarzalna; 5 - odchytka dolna; 6 - odchytka gérna

25
22
29
12

58

25
22
29
13

58

V.048. zestawienie wiel-
kosci obryséw otworéw
czesci wyzszych

Ponizsze ilustracje przedstawiajg natozenia wzgledem punktu przeciecia przekat-
nych obryséw otwordw czesci najwyzszych, utworzone dla grupy wszystkich fasad
z czesciami najwyzszymi oraz z rozdziatem na cztery obszary badawcze - w kolejnym
kroku wymiarujgc miejsca, w ktérych nastepuje najwieksza kumulacja linii.

Natozenia ukazuja, ze bez wzgledu na grupe otwory czesci najwyzszej majg mniejsze
wymiary i bardziej zwarte, zblizone do kwadratéw ksztatty.

grupa A

grupa G

V.049. natozenia obry-
sOw otwordw czesci
najwyzszych

f.]

E_1[=

grupa S



Odczytane wyniki pomiaréw zestawiono w ponizszej tabeli, dzielgc je na poszcze-
gblne obszary zrédtowe.

V.o50. zestawienie wiel-

kosci obryséw otworéw

czesci najwyzszych obszar:
(ilos¢ fasad)

grupaW:26f 82 4 4 - - - 50 10 10 - - -
grupa P: 13 f 78 4 4 - - - 80 5 7 - R -
grupaS: g f 54 3 3 - - - 99 10 7 - - -
grupa G:13f 83 10 10 - - - 75 14 14 - - -
grupa A:61f 80 7 7 - - - 58 14 14 - - -

legenda: 1 - szerokos$¢ powtarzalna; 2 - odchytka lewa; 3 - odchytka prawa;
4 - wysoko$¢ powtarzalna; 5 - odchytka dolna; 6 - odchytka gérna

Zestawiono obrysy otwordw okiennych czesci dachowych w formie natozern geome-
trycznych dla catosci obszaru oraz dla czterech terenéw sktadowych. W natozeniach

dokonano pomiaréw najgestszych skupisk linii — ich miejsc centralnych i zakresu

zageszczenia.

Najczesciej pojawiajace sie ksztatty to niewielkie pionowe obrysy reprezentujgce
otwory facjat i lukarn doswietlajacych poddasza kamienic.

grupa A grupa G
V.os51. natozenia obryséw
otwordw czesci dacho-
wych




grupa W

Zebrane pomiary usystematyzowano w tabeli z podziatem na grupy zwigzane ze
strefami badan, z ktérych pochodzg analizowane kamienice.

obszar:
(ilos¢ fasad)

grupaW:26f | 58 7
grupa P: 13 f 54 34
grupaS: g f 84 32
grupa G:13f | 100 -

grupa A:61f | 85 35

legenda: 1 - szerokos$¢ powtarzalna; 2 - odchytka lewa; 3 - odchytka prawa;

34
32

35

£
=

[

grupa P

113
133
169
160

136

4 - wysoko$¢ powtarzalna; 5 - odchytka dolna; 6 - odchytka gérna

Dokonano natozenia obryséw otwordw drzwiowych - zaréwno w grupie wszystkich,
jak i w czterech podgrupach sktadowych - wzgledem srodkowego punktu podstawy,

13
22
22

37

.

SEs

grupa S

13
29
22

38

159

po czym zwymiarowano obszary najwiekszego zageszczenia linii obryséw.

Z obserwacji natozen wynika, ze najwiecej otworéw drzwiowych posiada ksztatt
smuktych, pionowych prostokatéw, ktére poza drzwiami najczesciej mieszcza jeszcze

nads$wietle.

V.052. zestawienie wiel-
kosci obryséw otworéw
czesci dachowych



V.053. natozenia obryséw grupa G

otwordéw drzwiowych

L
f i Y
- 1 1
Rt oy ||
grupa P grupa S

Zebrane w ten sposéb pomiary zestawiono w tabeli, dzielac je na obszary pochodzenia
badanych kamienic.

V.054. zestawienie wiel-
kosci obryséw otworéw
drzwiowych obszar:

(ilos¢ fasad)

grupaW:26f 129 28 28 - - - 260 - 38 321 - 31
grupaP:13f 134 9 9 - - - 313 - 38 - - -
grupaS: gf 111 - - 148 - - 312 - 34 - - -
grupaG:13f 103 | 20 @ 20 - - - 282 - 17 - - -
grupa A:61f | 128 33 33 - - - 292 - 56 - - -

legenda: 1 - szerokos$¢ powtarzalna; 2 - odchytka lewa; 3 - odchytka prawa;
4 - wysoko$¢ powtarzalna; 5 — odchytka dolna; 6 - odchytka gérna



Metoda natozerr geometrycznych zestawiono obrysy otworéw bramnych wzgledem
$rodka podstawy dla wszystkich fasad oraz dla poszczegdlnych podgrup. W kolejnym
kroku natozenia zwymiarowano ze szczegélnym uwzglednieniem miejsc koncentracji
linii. Z powodu niewielkiej liczby bram w materiatach zrédtowych zdjeto wymiary
powtarzajgce sie bagdz usrednione w odbiorze percepcyjnym.

Z natozen wynika, ze najczesciej spotykanym ksztattem bramy jest lekko wydtuzony,
pionowy prostokat, czasem zwierniczony lukiem odcinkowym.

grupa A grupa G

T s T
7 PN
grupa W grupa P grupa S

Odczytane wymiary otwordw bramnych zestawiono w ponizszej tabeli z rozdziele-

niem na obszary pochodzenia.

obszar:

(ilos¢ fasad)

grupaW:26f | 220 8 8 - - - 332 - - - - -
grupaP:13f | 220 8 8 - - - 335 - - - - -

grupaS: g f 219 - - 244 - - 305 - - 343 - -

V.o55. natozenia obryséw
otworédw bramnych

V.056. zestawienie wiel-
kosci obryséw otworéw
bramnycht



V.057. najmniejsze perfo-

racje fasady: Aldony 3/
20%

V.058. najwieksze perfo-
racje fasady: Wajdelo-
ty9/45%

137

grupaG:13f 233 | 24 24 - - - 360 - - - R

grupaA:61f | 233 24 24 - - - 355 - 28 - -

legenda: 1 - szeroko$¢ powtarzalna; 2 - odchytka lewa; 3 - odchytka prawa;
4 - wysoko$¢ powtarzalna; 5 - odchytka dolna; 6 - odchytka gérna

5.5. powierzchnia otworéw

Pole powierzchni otworéw samo w sobie nie jest zbyt uzytecznym wskaznikiem miej-
skim, natomiast zestawione z powierzchnig sciany moze da¢ wyobrazenie o stopniu
azurowosci oraz masywnosci fasady.

Aby skutecznie okresli¢ stopiefi azurowosci zaproponowano zbadanie stosunku po-
wierzchni otworéw do powierzchni $cian - czyli analize wspétczynnika perforacji,

o skali wartosci pomiedzy 0.00 (0%) a 1.00 (100%), finalnie wyrazonego w procentach.

5.5.1. wspotczynnik perforacji fasady

Obliczono wspdtczynnik perforacji dla wszystkich zbadanych fasad, a wyniki upo-
rzgdkowano na wykresie w szyku rosngcym. Najmniejszy wspétczynnik perforacji to
0.2, czyli 20%, a najwiekszy 0.45, czyli 45%, co daje rozstep rzedu 25%.

Rozstep zbioru jest nieduzy, pomimo, ze jego wynik wzrasta z powodu kilku naj-
wiekszych wartosci wspétczynnika, ktérych obecnosé unosi takze linie trendu ana-
lizowanych danych (na wykresach: cienka, ukosna szara linia ciggta). Przez niemal
caty przebieg wykres uktada sie prawie poziomo, co $wiadczy o duzym skupieniu
i jednorodnosci wiekszosci wspétczynnikow.
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0,60
V.059. wykres wspétczyn-

nika perforacji fasady

0,50

0,10

0,00
1 3 5 7 9 11 13 15 17 19 21 23 25 27 29 31 33 35 37 39 41 43 45 47 49 51 53 55 57 59 61

Srednia arytmetyczna wspétczynnikéw perforacji (na wykresach: czarna, kreskowana
pozioma linia), wynosi 26%, a mediana, czyli wartos¢ centralna, (na wykresach: czar-
na, kropkowana pozioma linia) to 25%. Mediana jest mniejsza - cho¢ niewiele - od
sSredniej, wiec wieksza jednorodnos$¢ panuje w dolnej potowie zbioru, czyli w grupie
fasad o mniejszym stopniu perforacji.

40
V.o60. liczebno$é

wspétczynnika perforacji
35 fasady

30

27

w

4 4
0 I 0

<0,22 <0,26 <0,3 <0,34 <0,38 <0,42 <0,46 >0,46



V.061. najczestsze
perforacje fasady: de
Gaullea 5/ 23%

V.062. najczestsze perfo-
racje fasady: Grunwaldz-
ka 170 / 23%

V.063. najczestsze perfo-
racje fasady: Partyzan-
téw 58 / 23%

V.064. najczestsze perfo-
racje fasady: Wajdelo-
ty 16 / 23%

Rozktad liczebnosci wspédtczynnika perforacji dla wszystkich fasad w siedmiu réwnych
przedziatach pokazuje, ze najwiecej, bo 52 z 61 (tj. 85%) wynikéw miesci sie w prze-
dziale od 20% do 29% perforacji fasady. Jednak najgesciej obtozony jest przedziat
od 22% do 25%, ktdéry zawiera 27 wspétczynnikéw perforacji, a wiec 44% wszystkich
zbadanych fasad.

Asymetria wykresu histogramowego - zwana rozktadem prawoskosnym - swiadczy
o tym, ze znacznie wiecej fasad na ulicach jest mniej azurowych niz sugeruja to
wyliczone wartosci Srednie wspétczynnika.

Ponizej przyktady fasad o najbardziej charakterystycznym stopniu azurowosci otwo-
réw do masywnosci Sciany fasadowej dla catego zbadanego terenu.

5.5.2. wspoétczynnik perforacji czesci przyziemnej

Rozstep, czyli zakres wspétczynnika perforacji dla czedci przyziemnej jest dosé duzy, bo
0.36, czyli 36%, od najmniejszego 0.18 (18%) do najwiekszego 0.54 (54%), co wskazuje
na duzg réznorodnos¢ perforacji parterdw.
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140 5. perforacja fasady 5.5. powierzchnia otworéw

V.065. najmniejsze perfo-
racje cz. przyziemnej: Do
Studzienki 21 / 18%

o]

V.066. najwieksze per-

- |
| i’ . . . . | B —-F - foracje cz. przyziemnej:
) przy )
% S = | . E N Grunwaldzka 56 / 54%

882

Linia trendu wspdtczynnika czesci przyziemnej (na wykresach: cienka, ukosna szara
linia ciggta) jest dos¢ stroma, wykres, szczegdlnie w gérnej partii, nie przylega Scisle
do linii, Swiadczac o niejednorodnej dynamice wzrostu, czyli sporym zréznicowaniu
wspdtczynnika w czesciach przyziemnych kamienic.

0,60
V.067. wykres wspét-

czynnika perforacji czesci
przyziemnej

0,10

0,00
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Srednia arytmetyczna catego zbioru (na wykresach: czarna, kreskowana pozioma
linia), wynosi 29%, a mediana, czyli warto$¢ centralna zbioru, (na wykresach: czarna,
kropkowana pozioma linia) to 27%. Mediana jest mniejsza od sredniej, wiec mniejsze
odchytki wystepuja w dolnej czesci zbioru wspétczynnikdw, czyli wsrdd fasad o bar-
dziej masywnych czesciach przyziemnych.



V.068. liczebnos¢ wspét-
czynnika perforacji czesci
przyziemnej

V.069. najczestsze per-
foracje cz. przyziemne;:
Wallenroda g / 22%

V.070. najczestsze per-
foracje cz. przyziemnej:
Sobétki 21b / 22%

Liczebnos¢ odczytana z réwnych przedziatéw pokazuje, ze najgesciej obsadzone
danymi jest zakres od 20% do 31%, bo znajduje sie tu 41 z 61, czyli 67%. Ale najbar-
dziej zageszczony przedziat zawiera 21 fasad, czyli 34% i rozciaga sie od 20% do 25%
wartosci wspdétczynnika czesci przyziemnych.
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Wykres histogramowy jest niesymetryczny - prawoskosny - co informuje, ze mozna
spodziewac sie znacznie wiecej masywnych przyziemi niz sugeruje to $rednia aryt-
metyczna i mediana zbioru.

Zataczone przyktady to reprezentacje kamienic o najbardziej typowym wspédtczynniku
perforacji czesci przyziemne;j.
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e e e sw se e W [k © V.071. najczestsze per-
] ] ﬁ H foracje cz. przyziemnej:
Sienkiewicza 8 / 23%

V.072. najczestsze perfo-
racje cz. przyziemnej: de
Gaullea3 / 23%

5.5.3. wspotczynnik perforacji czesci wyzszej

Na wykresie zestawiono w ciggu rosngcym wspdtczynniki perforacji czesci wyzsze;j,
gdzie najmniejsza wartos¢ wynosi 0.14 (14%), a najwieksza 0.51 (51%). Rozstep zbioru
wynosi 37%, co Swiadczy o duzym zréznicowaniu jego elementéw, ale przebieg wy-
kresu ujawnia, ze dzieje sie tak z powodu znacznych wartosci kraricowych.

V.073. najmniejsze
perforacje cz. wyzszej:
Grunwaldzka 42 / 14%

V.074. najwieksze
perforacje cz. wyzszej:
Wajdeloty 9 / 51%

Linia trendu wykresu (na wykresach: cienka, ukosna szara linia ciggta) jest ptaska, choé
i tak uniesiona przez wspomniane wartosci skrajne, o czym $wiadczy w duzej czesci
zbioru wystepowanie wartosci skupionych i jednorodnych.

Srednia arytmetyczna zbioru (na wykresach: czarna, kreskowana pozioma linia), wynosi
25%, a mediana, czyli warto$¢ centralna zbioru, (ha wykresach: czarna, kropkowana
pozioma linia) to 24%. Mediana jest mniejsza od sredniej, wiec mniejsze odchytki
wystepujg w dolnej czesci zbioru wspdtczynnikdw, czyli wirdd fasad o bardziej ma-
sywnych czesciach wyzszych.



V.075. wykres wspot-
czynnika perforacji czesci
wyzszej

V.076. liczebnos$¢ wspét-
czynnika perforacji czesci
wyzszej
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Rozktad liczebnosci wspdtczynnika perforacji cze$ci wyzszych w siedmiu réwnych
przedziatach pokazuje, ze najwiecej, bo 51 z 61 (tj. 84%) wynikéw miesci sie w prze-
dziale od 20% do 31% perforacji fasady. Jednak zdecydowanie najgesciej obtozony jest
przedziat od 20% do 25%, ktdry zawiera 39 z 61 wspdtczynnikdw perforacji, a wiec az
64% wszystkich zbadanych fasad.
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Asymetria wykresu histogramowego - zwana rozktadem prawoskosnym - §wiadczy
o tym, ze znacznie wiecej cze$ci wyzszych fasad jest mniej azurowych niz sugeruja

to wyliczone wartosci Srednie wspétczynnika.

Ponizej przyktady fasad o najbardziej charakterystycznym stopniu azurowosci otwo-
réw czesci wyzszych.

L)

5% BEAO AN |

669

5.5.4. wspodtczynnik perforacji czesci najwyzszej

Uporzadkowane na rosngcym wykresie zestawienie wspdtczynnika perforacji dla
czesci najwyzszych fasad pokazuje, ze najmniejsza jego warto$¢ wynosi 3%, natomiast
najwieksza 40%, co daje rozstep zbioru w wysokosci 37%. Rozrzut elementdw zbioru
jest bardzo duzy, szczegdlnie uwzgledniwszy jego wartos$é najmniejsza.

1 RIS

HEH T

V.077. najczestsze
perforacje cz. wyzszej:
Wajdeloty 16 / 22%

V.078. najczestsze
perforacje cz. wyzszej:
Grunwaldzka 160 / 22%

V.079. najczestsze per-
foracje cz. wyzszej: de
Gaullea 16 / 23%

V.o080. najczestsze
perforacje cz. wyzszej:
Traugutta 12 / 23%

V.081. najmniejsze
perforacje cz. najwyzszej:
Grunwaldzka 52 / 3%

V.082. najwieksze
perforacje cz. najwyzszej:
Wajdeloty 2 / 40%



V.083. wykres wspot-
czynnika perforacji
czesci najwyzszej

Linia trendu (na wykresach: cienka, uko$na szara linia ciagta) jest zdecydowanie stroma,
co takze sugeruje réznorodnos¢ danych, cho¢ duzy wptyw na to ma mocne pode-
rwanie wykresu z obu stron, a szczegdlnie na jego gérnym kraricu. W catym swym
przebiegu wykres nie przylega scisle do linii trendu, wiec poszczegdlne wartosci zbioru
nie s ze sobg spojne.

0,50
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0,00
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Srednia arytmetyczna wszystkich badanych wspétczynnikéw (na wykresach: czarna,
kreskowana pozioma linia), wyniosta 16%, a mediana, tj. centralna pozycja zbioru (na
wykresach: czarna, kropkowana pozioma linia), osiggneta 15%. Wartos$¢ mediany jest
mniejsza od sredniej, wiec mniejsze odchytki odnotujemy w dolnej czesci zbioru, czyli
wsréd czesci przyziemnych o mniejszej perforacji $cian wartosci owej perforacji sg
bardziej zgodne ze soba.

Rozktad liczebnosci wspétczynnika w siedmiu réwnych zakresach ujawnia, ze naj-
silniej obsadzone przedziaty mieszcza sie od 6% do 17%, bo znajdziemy tu 21 z 28
wspotczynnikdw, czyli 75% catej proby. Natomiast najbardziej zageszczony zakres
jest rozpiety pomiedzy 12% a 17% - znajduje sie tu 14 z 28 elementdw, czyli 50%
wszystkich wspdtczynnikdw perforacji czesci najwyzszych.



146

5. perforacja fasady 5.5. powierzchnia otworéw
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Niesymetryczno$¢ rozktadu liczebnosci pokazuje, ze wiecej wspétczynnikdw ma war-
tosci mniejsze od wyliczonych jako $rednie, a wiec wiecej znajdziemy w rzeczywistosci
masywniejszych czesci najwyzszych niz sugeruja to wartosci centralne.

Zamieszczone przyktady reprezentuja fasady o najczestszym stopniu azurowosci
fasadowych czesci najwyzszych.
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V.084. liczebno$¢ wspét-
czynnika perforacji czesci
najwyzszej

V.085. najczestsze
perforacje cz. najwyzszej:
Wajdeloty 19 / 14%

V.086. najczestsze perfo-
racje cz. najwyzszej: de
Gaullea 12 / 14%

V.087. najczestsze
perforacje cz. najwyzszej:
Traugutta 12 / 14%

V.088. najczestsze
perforacje cz. najwyzszej:
Grunwaldzka 42 / 15%
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6. symetria fasady 6.1. symetria Sciany

6. SYMETRIA FASADY

Piszac o symetrii mam na mysli odpowiednie rozmieszczenie elementéw w stosunku
do osi symetrii uktadu; gdy owej odpowiedniosci brak — obserwujemy rézne stop-
nie niesymetrycznosci formy. W wypadku fasad osiami symetrii beda pionowe linie,
wzgledem ktérych rozwazamy bardziej lub mniej lustrzane odbicia poszczegdlnych
elementow.

Vl.oo1. symetria: Jaskowa
Dolina 7 / symetryczno$é¢

VlI.002. symetria: Do
Studzienki 21 / niesyme-
trycznos¢

Do zagadnienia symetrii fasady mozna podejs¢ na kilka sposobéw. W niniejszym
studium zaproponowano kolejne analizy trzech podstawowych morfologicznych
sktadowych fasady: Sciany zewnetrznej, otworéw oraz gtéwnych elementéw kompo-
zycyjnych, takich jak portale, balkony, gzymsy czy wykusze. Rozdziat przynosi odpo-
wiedz na pytanie jak z badanych osobno warstw, skomponowacé synergie w obrazie
symetrii wrzeszczanskiej fasady.

6.1. symetria Sciany

Osig symetrii $ciany fasadowej jest pionowa prosta, wzgledem ktérej fasada jest
sama do siebie symetryczna; czyli prosta, ktdra dzieli sciane na dwie przystajace -
réwnowazne w ksztatcie i podziatach - czesci.

Lico wrzeszczarskiej Sciany fasadowe;j jest jednorodng ptaszczyzng lub moze posiadaé
pewne partie wysuniete, badz cofniete w stosunku do gtéwnej ptaszczyzny o niewielka
odlegto$¢ - rodzaj centralnych lub bocznych ryzalitdw - tworzgcych forme pionowe;j
artykulacji $ciany (patrz roz. 2.4.3.).

W wypadku jednorodnie ptaskiej sciany zewnetrznej zagadnienie jej symetrii jest
oczywiste, gdyz $ciana przyjmuje forme prostokata z osig symetrii w potowie swej
szerokosci (na rysunkach: czarna linia typu kropka-kreska). W sytuacji $cian z ryzalitami



VI.003. symetria $ciany:
Grunwaldzka 12 / $ciana
gtéwna

VI.004. symetria $ciany:
Wajdeloty 23 / ryzality

VI.005. symetria $ciany:
Wajdeloty 16 /ryzality

VI.006. symetria $ciany:
Grunwaldzka 170 /
ryzality

VlI.007. symetria $ciany:
Wajdeloty 18 / dominanty

VI.008. symetria $ciany:
Sienkiewicza 9 / domi-
nanty

kompozycja symetryczna wystepuje w przewazajgcej ich wiekszosci (83% fasad ry-
zalitowych), a jedynie niewielka ich cze$¢ (17% fasad ryzalitowych) ma podziaty nie-
symetryczne.

W m

W

RISIE”

Asymetrycznosé rozwigzar fasad z ryzalitami polega na niesymetrycznym usytuowa-
niu ryzalitu centralnego, na nieprzystajacych szerokosciach obu ryzalitéw bocznych
badZ na wystepowaniu w fasadzie tylko jednego bocznego ryzalitu.

Szczegdlnym elementem $cian fasadowych wrzeszczariskich kamienic sg gérujace
nad pierzejami ulic dominanty (patrz roz. 2.5.). Z zaobserwowanych dominant poje-
dynczych i podwdjnych wiekszos¢ wspoéttworzy uktady symetryczne (76% zbadanej
prébki) - w tym wszystkie dominanty podwdjne.
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6. symetria fasady 6.2. symetria otworow

Natomiast czwarta czes¢ dominant (24%) ma rozmieszczenie niesymetryczne w sto-
sunku do $ciany fasadowe;j i sg to wytacznie dominanty pojedyncze.

6.2. symetria otworéw

Kolejng, po $cianie warstwa majgca wptyw na ocene symetrycznosci catej fasady jest
warstwa otwordw. Badajac symetrie otworéw mozemy analizowaé symetrie ksztattu
odpowiadajgcych sobie w fasadzie otwordw lub symetrie rozmieszczenia catej siatki
otworéw w polu Sciany zewnetrznej, ktérej symbolem jest o$ symetrii otworéw (na
rysunkach: czerwona linia typu kropka-kreska).

6.2.1. symetria siatki otworow
Najbardziej symetryczng kompozycja otwordw fasadowych jest catkowita regularnosé

siatki otwordw, gdzie lewa strona lustrzanie odwzorowuje — w rozmieszczeniu oraz
w ksztatcie - prawg strone siatki otwordw.

|n %r:za Iy

VI.009. symetria $ciany:
Sobétki 21b / dominanty

Vl.o10. symetria Sciany:
Wallenroda 9 / domi-
nanty

Vl.o11. symetria siatki
otwordéw: Aldony 3 /
regularnosé

Vl.o12. symetria siatki
otwordw: Waryriskie-
g0 41 / regularnos¢



Vl.013. symetria siatki
otwordw: de Gaullea 12 /
analiza symetrii

Vl.014. symetria siatki
otwordw: de Gaullea 12 /
analiza perforacji

Vl.o15. symetria siatki
otwordéw: Sienkiewicza 8
/ analiza symetrii

VI.016. symetria siatki
otworéw: Sienkiewicza 8
/ analiza perforacji

Vl.o17. symetria siatki
otworéw: Aldony 5 /
analiza symetrii

VI.018. symetria siatki
otworéw: Aldony 5 /
analiza perforacji

Wypadniecie z rytmu jednej badz wiekszej liczby pionowych osi otworéw o niewielka
wartos$¢, zmniejsza stopien symetrycznosci fasady, choc siatka nadal sprawia wrazenie
jednorodnej kompozycji.

Zmiana rytmu pionowych osi otworéw - w postaci ich zageszczenia lub rozrzedze-
nia - narusza jednorodnos¢ siatki otwordw i, poprzez to, jest odbierana jako niesy-
metryczno$¢ fasady.

::.i

T T TA A
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6. symetria fasady 6.2. symetria otworow

Niesymetryczny odbidr fasady powoduje takze wystepowanie wiekszej liczby skraj-
nych osi otworéw po jednej ze stron osi symetrii - nawet wéwczas, gdy wszystkie
inne pionowe osie otworéw pozostajg w spdjnym uktadzie rytmicznym.

Nieobecnos¢ jednej z wewnetrznych pionowych osi otwordw réwniez obniza stopien
symetrii fasady - szczegdlnie gdy jej brak zaburza regularny rytm pozostatych osi

w siatce otwordw.

VI.019. symetria siatki
otwordéw: Do Studzien-
ki 19 / analiza symetrii

Vl.020. symetria siatki
otworéw: Do Studzien-
ki 19 / analiza perforacji

Vl.021. symetria siatki
otwordw: Grunwaldz-
ka 56 / analiza symetrii

tVI.022. symetria siatki
otwordéw: Sobétki 21b /
analiza symetrii

VI.023. symetria siatki
otwordéw: Lendziona sa /
analiza symetrii

VI1.024. symetria siatki
otwordéw: Lendziona sa /
analiza perforacji



Vl.025. symetria pojedyn-

czych otwordéw: Aldo-
ny 8 / analiza symetrii

VI.026. symetria
pojedynczych otwo-
réw: Aldony 8 / analiza
perforacji

VlI.027. symetria po-
jedynczych otwordw:
Wajdeloty 6 / analiza
symetrii

VI.028. symetria po-
jedynczych otworéw:
Wajdeloty 6 / analiza
perforacji

VI.029. symetria po-
jedynczych otwordw:
de Gaullea 13 / analiza
symetrii

Vl.030. symetria po-
jedynczych otworéw:
Grunwaldzka 170 /
analiza symetrii

6.2.2. symetria pojedynczych otworow

Symetria siatki otwordw jest hierarchicznie nadrzedna nad symetrig pojedynczych
otwordw - co znaczy, ze gdy siatka w fasadzie jest symetryczna, to automatycznie
pojedyncze otwory réwniez s3 symetryczne.

TR

Przyktadem najmniej dostrzegalnego zaburzenia symetrii otworéw jest réznica ksztat-
tu (wielkosci i/lub proporcji) pomiedzy dwoma odpowiadajacymi sobie otworami, gdy
ich wzajemne rozmieszczenie w siatce otworéw pozostaje symetryczne. Dzieje sie
tak cho¢by w przypadku kazdej fasady z pojedynczym otworem drzwiowym, ktéry
nie jest umieszczony na osi symetrii siatki otworéw.

Stopien symetrycznosci fasady maleje, gdy réznica ksztattu pomiedzy otworami
wystepuje jednoczesnie z ich niesymetrycznym rozmieszczeniem.
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6. symetria fasady 6.3. symetria elementéw gtéwnych

Symetryczno$¢ kompozycji fasadowej zmniejsza poziome przesuniecie pojedyncze-
go otworu z pionowego pasa otwordw. Stopier asymetrii rosnie wraz ze wzrostem
odlegtosci otworu od pionowej osi otwordw.

VI.031. symetria poje-
dynczych otwordw:
Grunwaldzka 160 /
analiza symetrii

Interesujagcym i niejednoznacznym zabiegiem jest brak pojedynczego otworu w miej-
scu symetrycznie oczekiwanym badz obecnos¢ murowej wneki - blendy - w zastep-
stwie odpowiedniego otworu.

VI.032. symetria po-
jedynczych otworéw:
de Gaullea 16 / analiza
symetrii

6.3. symetria elementéw gtownych

W sktad morfologii fasady poza warstwg $ciany oraz warstwa otworéw wchodzi
warstwa gtéwnych elementéw kompozycyjnych, takich jak tympanony, balkony,
portale, naczétki, wykusze, gzymsy.

Takie powtarzalne elementy kompozycji fasady jak naczétki okien czy ich gzymsy
parapetowe, a takze portale drzwiowe sg integralnie potgczone z warstwa otworéw
i przez to ocena ich symetrii w fasadzie jest zwigzana z oceng symetrii siatki otwordw.



VI.033. symetria ele-
mentéw: Aldony 10 /
regularnos¢

V1.034. symetria
otworéw: Grazyny 6 /
regularnos¢

VI.035. symetria ele-
mentéw: Wajdeloty g /

loggie

VI.036. symetria otwo-
réw: Warynskiego 41 /
loggie

VI.037. symetria ele-
mentéw: Jesionowa 1 /
wykusze

VI.038. symetria otwo-
réw: Grunwaldzka 42 /
wykusze
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Wszystkie wystepujgce w analizowanych fasadach loggie tworzg uktady symetryczne.
Otwory w gtéwnej ptaszczyznie Sciany zewnetrznej prowadzace do loggii pozostaja
w Scistych relacjach z wycofanymi o ich gteboko$¢ otworami okiennymi, ktére za-
zwyczaj przynalezg do siatki otworéw gtéwnego lica fasady.

Podobnie rzecz ma sie z wykuszami oraz balkonami - w wiekszosci przyktadéw ich
symetria jest zgodna z symetrig siatki otwordw.

Analiza materiatu Zrédtowego pokazata, ze w sytuacjach, gdy symetria sciany, symetria
siatki otwordw i symetria elementéw kompozycyjnych fasady nie sg wspétbiezne -
wdweczas symetria warstwy elementdw jest zgodna z symetrig siatki otwordw fasady.



W badaniach symetrii formy podstawowym operacyjnym narzedziem jest o$ symetrii,
wzgledem ktérej sprawdzamy odpowiedni rozktad kompozycji. W wypadku fasady
mozemy rozréznic osie symetrii zwigzane z jej gldwnymi warstwami: o$ symetrii
$ciany, o$ symetrii otwordéw oraz o$ gtéwnych elementéw fasady. Umiejscowienie
osi symetrii elementéw gtéwnych w fasadach wrzeszczanskich w przewazajgcej
wiekszos$ci przypadkdw, jest zgodne z pozycja osi symetrii siatki otworéw i dlatego
w dalszych analizach ograniczam sie jedynie do osi symetrii Sciany i otworéw.

Os$ symetrii $ciany fasady i o symetrii siatki otworéw wrzeszczariskiej fasady moga

pozostawac do siebie w relacji:

- tozsamosci, gdy odlegtosé miedzy osiami jest mniejsza niz 15 cm (patrz roz. 6.4.2.);

- rozbieznosci, gdy odlegto$¢ miedzy osiami jest réwna badz wieksza niz 15 cm
(patrz roz. 6.4.3.).

Uporzadkowano w ciggu rosngcym i przedstawiono na wykresie liniowym odlegtosé
miedzy osig symetrii $cian i osig symetrii siatek otwordw zbadanych 61 fasad. Naj-
mniejsza odlegtos$¢ wyniosta o cm, a najwieksza 282 cm — wiec zakres rozstepu zbioru
odlegtosci wynosi 282cm i mozna go uzna¢ za bardzo duzy zwazywszy na warto$é
poczatkowa zbioru.

Linia trendu wykresu (na wykresach: cienka, ukosna szara linia ciggta) jest stosunkowo
ptaska, ale i tak zostaje uniesiona przez dynamiczny skok na samym gérnym kraricu
zbioru, ktdry réwniez znacznie powieksza zakres rozstepu zbioru zbadanych odlegtosci.

Srednia arytmetyczna odlegto$ci migdzy osiami symetrii (na wykresach: czarna, kresko-
wana pozioma linia) osigga warto$¢ 28 cm, a mediana, czyli Srodkowa pozycja zbioru
(na wykresach: czarna, kropkowana pozioma linia) wynosi 11 cm. Srednia jest znacznie
wieksza od mediany, wiec w dolnej potowie zbioru - wsréd mniejszych odlegtosci -
wystepuja duzo bardziej spdjne wartosci niz w potowie gérnej.
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VI.039. wykres odlegtosci 300
osi symetrii w grupie A

Vl.040. najmniejsza
odlegtosé: Grazyny 6 /
o.oom

Vl.041. najwieksza
odlegtosé: Wajdeloty 25 /
2.82m

Vl.042. $rednia odlegtos¢:
Wajdeloty 24 / 0.25m

VI.043. mediana odlegto-
$ci: Lendzionasa / 0.11m
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Wykres liczebnosci odlegtosci miedzy osiami w siedmiu réwnych przedziatach po-
kazuje, ze najwiecej wynikéw, bo 52 z 61 (85%), znajduje sie w przedziale miedzy
0 a 59 cm, choé najgesciej obtozony danymi przedziat to zakres miedzy o a 14 cm,
gdzie miesci sie 37 wynikow (61%).

40
37

VI.044. liczebnos¢
35 odlegtosci osi symetrii
w grupie A
25
20

15

10

5
3
] :
0 0 — 0

<60 <105 <150 <195 <240 <285 >285

Jednoznaczna asymetrycznos¢ rozktadu histogramowego swiadczy o tym, ze w ba-
danym zbiorze znajduje sie o wiele wiecej odlegtosci mniejszych niz sugerujg to
wyliczone wartosci Srednie.

6.4.2. tozsamosc osi symetrii fasady

Tozsamos¢ osi symetrii $ciany (na rysunkach: czarna linia typu kropka-kreska) i osi
symetrii otwordw fasady (na rysunkach: czerwona linia typu kropka-kreska) obser-
wujemy, gdy odlegtos¢ miedzy obu osiami jest nie wieksza niz 15 cm, co oznacza, ze
warstwa sciany i warstwa otwordw (a takze warstwa gtéwnych elementéw fasady,
ktdrej symetria podaza za symetrig siatki otworéw) wspéttworzg jednorodng syme-
trycznie kompozycje.



Vl.045. symetria fasady:

de Gaullea 12 / tozsa-
mo$¢ osi symetrii

VI.046. symetria fasady:

de Gaullea 16 / tozsa-
mos¢ osi symetrii

VI.047. symetria fasady:

Partyzantéw 57 / roz-
bieznos$¢ osi symetrii

VI1.048. symetria fasady:

Grunwaldzka 52 / roz-
biezno$¢ osi symetrii

Wedtug analiz poprzedniego podrozdziatu fasad, w ktérych wystepuje tozsamo$¢ obu
osi w zbadanym materiale Zrédtowym jest wiekszos$¢, bo 61% catosci.

6.4.3. rozbieznos¢ osi symetrii fasady

Tytutowa rozbieznos¢ osi wystepuje w 39% zbadanych fasad, w ktdrych to o$ symetrii
otworéw jest oddalona od osi symetrii Sciany przynajmniej o 15 cm.

Z podstawowym typem rozbieznosci pomiedzy osig symetrii sciany (na rysunkach:
czarna linia typu kropka-kreska) i osig symetrii otworéw (na rysunkach: czerwona linia
typu kropka-kreska) mamy do czynienia, gdy cata siatka otwordw jest horyzontalnie
przesunieta w stosunku do pola sciany fasady, w efekcie czego prawy skrajny pionowy
filar Scienny ma inng szeroko$¢ niz skrajny filar lewy. Tym samym nawet niewielkie
poziome przesuniecie siatki otworéw skutkuje asymetrig warstwy Sciennej, a przez
to delikatna asymetrig fasady.

r]1 Fﬁin ot

k1 HI IR

Podobny typ nieznacznych rozbieznosci obu osi mozemy obserwowaé w wypadku
Sciany z ryzalitami, gdzie horyzontalne przesuniecie siatki okiennej dokonuje sie
w centralnym polu $ciany fasady, podczas gdy uformowanie dwdch symetrycznych
ryzalitéw bocznych pozostaje niezalezne od pola centralnego.
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6.4. symetria fasady
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Wieksze odlegtosci miedzy gtéwnymi osiami symetrii s3 powodowane przez zapro-
jektowang asymetrie warstwy $ciennej lub asymetrie warstwy otwordw.

Powiekszona rozbiezno$¢ osi symetrii fasady powoduje rozszczepienie sktadowych
warstw fasady, co w percepcji ogladajacego skutkuje znacznie wieksza dynamika
odbieranej formy.

VI1.049. symetria fasady:
Grazyny 3 / rozbieznos¢
osi symetrii

Vl.o50. symetria fasady:
Jaskowa Dolina 7 / roz-
bieznoé¢ osi symetrii

Vl.o51. symetria fasady:
Wajdeloty 16 / rozbiez-
nos¢ osi symetrii

VI.052. symetria fasady:
Wajdeloty 25 / rozbiez-
nos¢ osi symetrii

VI.053. symetria fasady:
Sobétki 21b / rozbiez-
no$¢ osi symetrii

Vl.054. symetria fasady:
Grunwaldzka 140 / roz-
bieznoé¢ osi symetrii






Pie¢ poprzednich rozdziatéw analitycznych stanowi szeroki i obszernie ilustrowany
materiat, badajacy systematycznie kolejne zagadnienia. Niniejszy rozdziat zawiera
krétkie podsumowania kazdego problemu, ktadac akcent na uzyskane w wyniku
analizy danych informacje.

Dodatkowo, efekty badan kazdego z rozdziatéw zostaty przedstawione w postaci
algorytméw projektowych ukazujacych wewnetrzne powigzania oraz zaleznosci
pomiedzy omawianymi zagadnieniami, zadajgce projektantowi pytania, sugerujace
ramy mozliwych odpowiedzi oraz odwotujgce go do detalicznych studiéw oraz danych
zawartych w rozdziatach analitycznych.

Wielkos¢ fasady okreslajg podstawowe miary opisujgce ksztatt fasady, czyli szero-
kos¢, wysoko$¢ oraz powierzchnia. Istotng informacjg o podstawowej formie fasady
s3 takze dane o rozwarstwieniu jej $ciany oraz o obecnosci i cechach wiericzacej
fasade dominanty.

Najmniejsza odczytana szerokos$¢ fasady to 13.41 m, za$ najwieksza 24.79 m, a wiec roz-
step zbioru szerokosci wynosi 11.38 m. Srednia arytmetyczna szerokosci osigga warto$¢
19.83 m, a mediana 20.43 m. Obliczona $rednia szerokos¢ fasad w czterech grupach
sktadowych osiaga: w grupie G 18.99 m, w grupie S 19.05 m, w grupie P 20.22 m i w gru-
pie W 20.32 m. Z geometrycznych natozen mozna odczytad, ze centrum najgestszego
przedziatu szerokosci fasad przypada na niewiele ponad 21 metréw, z oscylacjg nieco
przekraczajaca 1 metr z kazdej strony. Takze rozktad liczebnosci pokazuje, ze az 48%
prébki miesci sie w zakresie pomiedzy 20.0 a 22.0 metrami. Dlatego na zbadanym
obszarze mamy znacznie wiecej fasad szerszych niz sugerowataby to obliczona war-
tos¢ Srednia (patrz roz. 2.1.).

Najmniejsza odczytana wysokos¢ to 10.19 m, a najwieksza 18.16 m - co daje rozstep
wielkoéci 7.97 m. Srednia arytmetyczna zbioru wysokosci wynosi 12.33 m, a mediana



uzyskuje 11.81 m. Natomiast Srednie arytmetyczne wysokosci w poszczegdlnych
obszarach wynosza: w grupie W 11.70 m, w grupie S 11.75 m, w grupie P 11.79 m oraz
w grupie G 14.54 m. Natozenia geometryczne pokazaty, ze najwiecej odczytanych
wysokosci znajduje sie w okolicach 11.5 metra, a zakres oscylacji dookota wartosci
$rodkowej to 1.2 metra. Natomiast najwyzsza liczebnos$¢, bo az 49% zbadanej prébki,
znajduje sie w zakresie pomiedzy 11.0 a 12.0 metrami, co pokazuje, ze na badanych
ulicach znajduje sie wiecej fasad nizszych, niz wskazujg na to uzyskane wartosci
centralne (patrz roz. 2.2.).

Najmniejsza powierzchnia fasady to 157 m?, za$ najwieksza to 329 m? co na odcin-
ku catego zbioru daje rozstep 172 m2. Srednia arytmetyczna wszystkich zbadanych
powierzchni fasad wynosi 243 m?, a mediana 248 m2. Srednie w poszczegédlnych gru-
pach przybierajg nastepujgce miary: w grupie S 225m?, w grupie W 238 m?, w grupie
P 239 m?, a w grupie G az 274 m% Natozenia geometryczne pokazuja, ze najgesciej
reprezentowane pola powierzchni fasad sytuuja sie w granicach wartosci 245 m2.
Z rozktadu liczebnosci wynika zas, ze az 80% pomiaréw pola powierzchni miesci sie
pomiedzy 200 a 290 m% Natomiast najsilniej obsadzonym, bo zawierajacym 30% préb-
ki, przedziatem jest zakres od 230 do 260m?. Najczesciej wystepujgce we Wrzeszczu
pola powierzchni fasad sg zgodne z najbardziej typowymi warto$ciami powierzchni
wyliczonymi za pomoca sredniej arytmetycznej dla catego badanego zbioru, czyli
243 m? (patrz roz. 2.3.).

Gtéwne lico fasady tworzy ptaszczyzna podstawowa Sciany zewnetrznej kamienicy.
Fasada jest wéwczas uformowana jako jednorodna powierzchnia, co mozna zaob-
serwowac w 41% zbadanych przypadkéw (patrz roz. 2.4.).

W niektérych kamienicach czesé¢ powierzchni fasady jest wysunieta o wyrazng od-
legtos¢ od lica gtéwnego jako wykusze fasadowe, ktére posiada 10% analizowanych
kamienic lub, w przypadku 16% kamienic, jako frontony balkondéw (patrz roz. 2.4.4.).
Natomiast 8% fasad poza ptaszczyzng gtéwna ma drugg cofnietg ptaszczyzne w formie
loggii (patrz roz. 2.4.5.). Dodatkowo w zbadanym materiale Zrédtowym wystepuje
jedna fasada o ztozonej budowie, ktéra posiada lico gtéwne, wysuniety wykusz oraz
cofniete, gtebokie loggie (patrz roz. 2.4.6.).

Az 43% fasad to fasady z ryzalitami, czyli z partiami $ciany tej samej wysokosci co
gtéwna ptaszczyzna fasady, wystajgce badz cofniete w stosunku do lica o niewielkie -
we Wrzeszczu nie wieksze niz 10 cm - wielko$ci. Zaobserwowano artykulacje fasad



na dwa, trzy, cztery oraz piec¢ ryzalitéw. Najwiecej (bo 69% ryzalitéw), spotykamy
tu fasad z potrdjnymi ryzalitami, w drugiej kolejnosci fasad piecioryzalitowych (23%)
i najrzadziej, ex aequo, fasad z ryzalitami podwdjnymi (4%) oraz poczwérnymi (4%).
Na badanym terenie ryzalitdw nieparzystych jest zdecydowana wiekszos¢, bo 92%.
Takze znaczng wiekszos¢ stanowig podziaty ryzalitowe tworzace uktady symetryczne,
gdyz w taki sposdéb uksztattowanych jest 81% fasad (patrz roz. 2.4.3.).

Dominanty wystepujg w 28% zbadanych kamienic. Rozktad ich wystepowania rézni sie
w zaleznosci od lokalizacji: w grupie W jest ich 15%, w grupie P 30%, w grupie S 89%,
a w grupie G jedynie 8% fasad. Zbadane dominanty osiggajg srednig wysokos$¢ 379
cm, a ich podstawa zajmuje srednio 26% szerokosci catej fasady. Spotykamy tu domi-
nanty pojedyncze oraz podwdjne. Dominanty pojedyncze stanowig 71% wszystkich
fasad z dominantami (patrz roz. 2.5.2.). Usytuowanie dominant jest w przewazajacej
liczbie symetryczne - tak uformowanych jest 76% fasad. Dominanty niesymetryczne
wystepuja znacznie rzadziej i sa to wytgcznie dominanty pojedyncze (patrz roz. 2.5.3.).
Ze wzgledu na ksztatt wyodrebniono dominanty tréjkatne, prostokatne i bedace frag-
mentem kofa. Tréjkatne dominanty stanowig 71% wszystkich dominant, prostokatne
24%, natomiast opisane na kole jedynie 5%. Wszystkie dominanty bazujace na formie
tréjkata przybierajg ksztatt tréjkatéw réwnoramiennych, w tym 67% z nich opartych
jest na kacie ostrym, 25% na kacie prostym, a 8% na kacie rozwartym (patrz roz. 2.5.4.).

Wielko$¢ fasady przedstawiona jest w pieciu grupach problemowych, ktére ujete
jako algorytmy obejmuja trzy plansze. Trzy problemy rozstrzygaja sie na pierwszej
planszy, a dwa kolejne zajmuja po jednej planszy kazdy.
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Vll.002. algorytm wielko-

fasady: schemat 1

sci

WIELKOSC FASADY
rozdziat 2.0.

SZEROKOSC FASADY WYSOKOSC FASADY POWIERZCHNIA FASADY ROZWARSTWIENIE FASADY DOMINANTA FASADY
naj. 20-22m / roz. 2.1. naj. 11-12m / roz. 2.2. naj. 230-260m? / roz. 2.3. roz. 2.4. roz. 2.5.
GOTO |VI1.003 GOTOI VIL.004
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Vll.004. algorytm wielko-
fasady: schemat 3

sci

COMEFROM | VI1.002

DOMINANTA FASADY
roz. 2.5.

CZY FASADA MA MIEC DOMINANTE?

7. synteza wielkosci fasady

7. synteza

roz. 2.5.1.
TAK NIE
28% 72%
JAKA LICZBA? JAKA WYSOKOSC? JAKA SZEROKOSC? JAKI KSZTALT?
roz. 2.5.2. $r. 3.79m $r. 26% szer. fasady roz. 2.5.4.
1 2 PROSTOKAT LUK TROJKAT
71% 29% 24% 5% 71%
JAKIE USYTUOWANIE? JAKI KAT RAMION?
roz. 2.5.3.
SYMETRYCZNE NIESYMETRYCZNE OSTRY PROSTY ROZWARTY
76% 24% 67% 25% 8%
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Proporcja w niniejszym studium jest uzywana w znaczeniu stosunku jaki wigze szero-
kos¢ i wysokos¢ Sciany fasadowej, wyrazonego w postaci bezwymiarowego parame-
tru, zwanego wspotczynnikiem proporcji. W drugim znaczeniu proporcja wystepuje
tu jako podstawowa reguta architektoniczna, ktérej stosowanie ma dtugg tradycje
w ksztattowaniu obrazu architektury europejskie;.

W materiale Zrédtowym odnotowano najmniejszy wspétczynnik proporcji na poziomie
0.922 za$ najwiekszy 2.268, co daje rozstep zbioru w wysokosci 1.346. Srednia arytme-
tyczna dla wszystkich wspétczynnikéw osigga warto$é 1.632, a mediana 1.69. Srednia
arytmetyczna w czterech grupach sktadowych osigga: w grupie G 1.334, w grupie
S 1.621 m, w grupie P 1.717 oraz w grupie W 1.744. Na wykresie liczebnosci wida¢
natomiast, ze niemal 80% fasad posiada wspétczynnik proporcji pomiedzy 1.4 a 2.0,
za$ najgesciej obsadzony przedziat obejmuje wartosci pomiedzy 1.6 a 1.8 i zawiera
34% fasad. Swiadczy to o tym, ze w zbadanej prébce znajduje sie wiecej fasad o wyz-
szym wspdtczynniku proporcji, tj. wiecej fasad poziomych (gdzie wymiar szeroko-
$ci dominuje nad wymiarem wysokosci) niz wynika z wyliczonej wartosci sredniej
(patrz roz. 3.1.).

Analizy fasad pod katem przynaleznosci do klasycznych proporcji wykazaty, ze naj-
wiecej, bo 66% fasad posiada proporcje oscylujgce wokét proporcji ,ztotej” (33%) oraz
wokot proporcji ,ziarno plus” (33%). Nastepna w czestotliwosci wystepowania jest
proporcja ,kwadrat” z wynikiem 12%, a tuz za nig sytuujg sie, ex aequo, proporcje

»ziarno” oraz ,dwa kwadraty” z wynikiem 10% fasad kazda. Wsréd analizowanych
przyktadéw znajduje sie jedng fasada opisana przez proporcje ,ztotg plus”, gdzie
szeroko$¢ fasady ponad dwukrotnie przewaza jej wysokos¢.

Ciekawie prezentujg sie wykresy liczebnosci proporcji w czterech obszarach pocho-
dzenia - w grupach G, P, S oraz W. Dla grupy G proporcjg dominujacg jest proporcja
skwadrat”, ktéra opisuje 54% tworzacych grupe fasad i jest najsmuklejsza proporcjg
z sze$ciu wystepujacych na badanym obszarze. W grupie P najwieksza liczebnos¢ po-
siada przedziat reprezentujacy proporcje ,,ztotg”, gdzie znajduje sie 46% fasad z grupy.
Takze w fasadach z grupy S proporcja ,ztota” wystepuje w 56% wypadkach. Nato-
miast w grupie W zdecydowanie najwiecej, bo 54% fasad mozna opisa¢ za pomoca
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7. synteza 7.2. synteza proporcji fasady

proporgji ,ziarno plus” - co wskazuje, ze wyraznie dominujg tu fasady o poziomej
proporcji $ciany zewnetrznej (patrz roz. 3.2.).

Srednia odchytka od precyzyjnych klasycznych proporcji wynosi 8o cm na szerokosci
fasady, czyli po 40 cm z obu jej bokdéw (patrz roz. 3.2.9.).

7.2.2. algorytm proporcji

Wzorzec algorytmu proporcji wypetnia jedng plansze schematu blokowego.
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Czedci fasady opisujg wewnetrzne podziaty fasady na poziome obszary - przyziem-
ny, wyzszy i najwyzszy - ktére sg ograniczone na fasadzie krawedziami. Krawedzie
wewnetrzne, to granice pomiedzy czescig przyziemng i czescig wyzszg oraz miedzy
czescig wyzszg i najwyzszg. Krawedzie zewnetrzne to zaréwno krawedz ,podtze-
$ciana”, czyli dolna granica zetkniecia przyziemia fasady z podtozem, jak i krawedz
»Sciana-nieboskton”, a wiec gérna linia wiericzaca fasady w ciagtej pierzei.

Krawedz ,podtoze-sciana” to granica zetkniecia $ciany fasadowej z podtozem ulicy.
Bazujgc na badanym materiale stworzono klasyfikacje typologiczng, wyodrebniajgc
osiem typdw krawedzi, w tym cztery typy podwdjne (patrz roz. roz. 4.1.1.).

Krawedz ,$ciana-nieboskton” tworzg gérne zamkniecia fasad kamienic formujacych
wspdlnie pierzeje wnetrza miejskiego. Zbudowano typologie lokalnych rozwigzan
wyrézniajac dwa gtéwne typy krawedzi, obejmujgce piec rozwigzan szczegétowych
(patrz roz. 4.1.2.).

Cze$¢ przyziemna to partia fasady stykajaca sie z podtozem ulicy, ktéra przystania
fragment kondygnacji piwnicznej oraz partery kamienic. Najmniejsza odczytana
wysoko$é czesci przyziemnej to 3.02 m a najwieksza 5.09 m, co w catym przedziale
zebranych danych daje rozstep w wielkoéci 2.07 m. Srednia arytmetyczna wysoko-
$ci uzyskuje wielko$¢ 4.07 m, a mediana 4.11 m. Zestawienie liczebnosci wysokosci
pokazuje, ze 57% wysokosci przyziemia sytuuje sie¢ pomiedzy wielkosciami 3.90 m ta
4.35 m, w centrum zakresu pomiardéw, co swiadczy, ze wysokosci przyziemia zblizone
do wartosci $rednich s3 najczesciej reprezentowane w rzeczywistosci (patrz roz. 4.2.2.).

Pas otworéw okiennych w $cianach parteréw nalezy do jednego z trzech typdw:
w 55% zbadanych kamienic otwory parteréw powtarzajg w wyrazie oraz rytmice
porzadek otwordw czesci wyzszych; w wypadku 20% fasad otwory sg uksztattowane
jako wielkoformatowe witryny, natomiast w 25% przypadkéw, otwory sg mieszanka
obu wymienionych typéw (patrz roz. 4.2.4.).

Wsréd badanych nie znaleziono fasady, ktéra nie miataby otworéw drzwiowych lub
bramnych. W 18% kamienic wystepuja bramy usytuowane w gtéwnej osi symetrii
fasady badz na jednym z jej skrajéw (patrz roz. 4.2.5.).



Przyziemia fasad wrzeszczanskich w 95% przypadkéw posiadajg dolng partie cokoto-
wa, wyodrebniong z gtéwnej ptaszczyzny sciany za pomocg poziomego gzymsu lub
odmiennego sposobu wykonczenia powierzchni (patrz roz. 4.2.3.).

Najnizsza odczytana wartos¢ wspdtczynnika powierzchni czesci przyziemnej to 20%,
za$ najwyzsza to 43% powierzchni catoéci fasady. Srednia arytmetyczna wspétczyn-
nika wynosi 33%, a jego mediana 34%. Natomiast wykres liczebnosci pokazuje, ze
najwieksze obtozenie, bo 72% wspotczynnikéw, znajduje sie w przedziale miedzy
30 a 39%, co swiadczy o wiekszej liczbie wiekszych powierzchniowo przyziemi niz
sugeruja to wartosci srednie (patrz roz. 4.7.1.).

Czesé wyzsza fasad wrzeszczariskich nigdy nie jest jednokondygnacyjna - w przytfa-
czajgcej wiekszosci, bo w 83% fasad, obejmuje ona dwie kondygnacje, w 15% fasad
czes¢ wyzsza posiada trzy kondygnacje, gdy czterokondygnacyjna wystepuje tylko
w jednej zbadanej kamienicy. Warto zauwazy¢, ze czterokondygnacyjna cze$¢ wyzsza
oraz przewaga trzykondygnacyjnych czesci wystepuje w fasadach z grupy pochodze-
nia G (patrz roz. 4.3.2.).

Najnizsza odczytana wysokos¢ czesci wyzszej to 6.20 m, za$ najwyzsza to 13.91 m, co
dla catego zbioru wysokosci daje rozstep 7.71 m. Srednia arytmetyczna wysokosci
osigga wartos¢ 7.6 m, a mediana wynosi 7.19 m. Analiza liczebnosci pokazuje, ze
znaczna wiekszo$¢, bo 71% pomiaréw wysokosci sytuuje sie w zakresie pomiedzy
6.50 m a 8.00 m - a wiec nieco ponizej wartosci $rednich (patrz roz. 4.3.3.).

Najmniejsza odczytana wartos¢ wspétczynnika powierzchni czesci wyzszej to 50%,
a najwieksza 80% powierzchni fasady. Srednia arytmetyczna, jak i mediana sg toz-
same i wynoszg 61%. Rozkfad liczebnosci wspétczynnika powierzchni czesci wyzszej
pokazuje, ze najwieksze skupisko, bo 48% odczytéw znajduje sie miedzy 54 a 61%,
co pokazuje, ze najczesciej spotykane czesci wyzsze majg mniejsze powierzchnie niz
wyliczone uprzednio wartosci srednie (patrz roz. 4.7.2.).

Czes¢ najwyzsza wystepuje w 46% zbadanej prébki: w grupie W czes¢ najwyzsza
posiada 42% fasad, w grupie P 54%, w grupie S jedynie 22%, a w grupie G az 62%
zbadanych fasad. W 93% przypadkéw czes$é najwyzsza kryje, adaptowang badz nie,
kondygnacje strychowa, a w wypadku 7% tworzy ja ciagty pas scienny, nadbudowany
na catej szerokosci kamienicy (patrz roz. 4.4.1.).



Najmniejsza odczytana wysoko$¢ czesci najwyzszej to 0.84 m, a najwieksza 2.72 m, co
daje rozstep zbioru wielkosci 1.88 m. Srednia arytmetyczna zbioru wysokosci czesci
najwyzszych wynosi 1.46 m, a mediana 1.34 m. Najwiekszg liczebno$¢, bo az 57% ob-
mierzonej populacji wykazujg wysokosci w przedziale pomiedzy 1.00 m a 1.50 m, co
$wiadczy, ze wiekszos¢ z analizowanych fasad ma czesci najwyzsze nizsze, niz sugeruja
to wyliczone wartosci Srednie (patrz roz. 4.4.2.).

Najmniejsza odczytana wartos¢ wspétczynnika powierzchni czesci najwyzszej wy-
nosi 7%, za$ najwieksza to 20% powierzchni catej fasady. Srednia arytmetyczna oraz
mediana zbioru, maja takg sama wartos¢, ktéra wynosi 11%. Natomiast w rozktadzie
liczebnosci wida¢, ze najwiecej zebranych danych, bo 36%, znajduje sie w przedzia-
le pomiedzy 9 a 11% - $wiadczy to, ze wiecej fasad w rzeczywistosci ma mniej-
sze powierzchniowo czesci najwyzsze niz obliczona $rednia oraz mediana zbioru
(patrz roz. 4.7.3.).

Czes¢ dachowa nie jest integralng czescia Sciany fasady, a studium poprzez nig okresla
catos¢ struktur doswietlajacych i powiekszajgcych przestrzenie poddaszy. Wystepuje
ona w 34% zbadanych kamienic. Natomiast w grupach lokalnych jej obecno$¢é odno-
towano kolejno: w grupie W w 46% kamienic, w grupie S w 33%, w grupie P w 31%,
a jedynie w 15% w grupie G. W zbadanych fasadach az 86% czesci dachowych posiada
rytmicznie rozlokowane lukarny, 5% z nich jest uksztattowana jako fragmentaryczne
nadbudowy, a 9% jako zarazem lukarny oraz nadbudowy (patrz roz. 4.5.1.).

Wysokosci czesci dachowych sa mocno zréznicowane: od 1.49 m do 3.23 m, co daje
rozstep 1.74 m. Srednia arytmetyczna wszystkich wysokosci czesci dachowych wynosi
2.31 m, a mediana zbioru 2.25 m. Wykres liczebnosci pokazuje, ze wiekszo$¢ wysokosci
czesci dachowych zawiera sie w przedziale pomiedzy 2.00 a 2.50 m, co potwierdzajg
wyliczenia wartosci srednich (patrz roz. 4.5.2.).

Krawedz wewnetrzna ,,P-W” - pomiedzy cze$cig przyziemng a czescig wyzszg -
biegnie we Wrzeszczu w potowie odcinka pomiedzy nadprozami otworéw parteru
a parapetami otworéw pierwszego pietra fasad. W znaczacej wiekszosci, bo w 84%
zbadanej prébki, krawedz jest wyraznie zaakcentowana w ptaszczyznie sciany: w 97%
przypadkéw zaznaczenie dokonuje sie za pomoca ciggtego gzymsu poziomego, a w po-
zostatych 3% jest to zmiana barwy i/lub materiatu czesci (patrz roz. 4.6.1.).



VIl.oo7. algorytm czesci
fasady: struktura i obja-
$nienia

Krawedz wewnetrzna ,W-N”, ktéra wystepuje miedzy czescig wyzsza a najwyz-
sz3), usytuowana jest w poziomie parapetdw otwordw czesci najwyzszej i wyraznie
zaznaczona w 68% przypadkach w postaci ciggtego gzymsu parapetowego - 90%

przypadkéw - lub jako zmiana malatury $ciany - 10% (patrz roz. 4.6.2).

7.3.2. algorytm czesci

Algorytm czesci fasady ma najbardziej skomplikowang strukture ze wszystkich przed-
stawionych algorytmoéw. Obejmuje trzy duze zagadnienia, ktérych schematy zajety

jedenascie plansz uporzagdkowanych zgodnie z ponizszym szkicem.
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Vll.o08. algorytm czesci

fasady: schemat 1

CZESCI FASADY

rozdziat 4.0
KRAWEDZIE FASADY CZESC FASADY KRAWEDZIE CZESCI FASADY
roz. 4.1. roz. 4.6.
GOTO| VII.009

PODLOGA-SCIANA
roz. 4.1.1.

SCIANA-NIEBOSKEON
roz. 4.1.2.

7.3. synteza czesci fasady

7. synteza
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GOTO | VIL.016
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WYZSZA-NAJWYZSZA
roz. 4.6.2.

GOTO |VII.018
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Vll.0og. algorytm czesci

fasady: schemat 2



7.3. synteza czesci fasady

7. synteza
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Vll.o1o. algorytm czesci

fasady: schemat 3

COMEFROM | VI1.009

CZESC WYZSZA
roz. 4.3.

JAKA WYSOKOSC?
naj. 6.5-8.0m / roz. 4.3.3.

JAKA POWIERZCHNIA?
naj. 54-61% / roz. 4.7.2.

ILE KONDYGNACJI?
naj. 2 kond. / roz. 4.3.2.

COMEFROM | VII.O09

CZESC NAJWYZSZA
roz. 4.4.

JAKA WYSOKOSC?
naj. 1.0-1.5m / roz. 4.4.2.

JAKA POWIERZCHNIA?
naj. 9-11% / roz. 4.7.3.




179

¥4OT10M IVIIILVIN

SIWAZD

{AINIZDVYNZVYZ AV

%S
3IN

%S

(o)}

VL

TI0'IIA | OLOD

€7y Zoa
YON0D DAL VIN AZD

TLY 200/ %pe-0€ Teu
VINHDZH3IMOd WHV(

T 701 / wsey-06°€ feu
{DSONOSAM WAV

VIWIIZAZYd AJOMLO

Vll.on. algorytm czesci

fasady: schemat 4

v zod

VYNW3IZAZYd D$3Z2D

600°1IA | WO¥43IWOD




7.3. synteza czesci fasady

7. synteza
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Vll.o13. algorytm czesci

fasady: schemat 6
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7.3. synteza czesci fasady

7. synteza
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Vll.o14. algorytm czesci

fasady: schemat 7
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Vll.o15. algorytm czesci

fasady: schemat 8
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7.3. synteza czesci fasady

7. synteza
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Vll.016. algorytm czesci
fasady: schemat g
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roz. 4.1.2.
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Vll.o17. algorytm czesci
fasady: schemat 10
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7.3. synteza czesci fasady

7. synteza
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Vll.018. algorytm czesci
fasady: schemat 11
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Perforacja fasady to catos¢ struktury otwordw przebijajacych masyw frontowej $ciany
kamienicy, zorganizowana jako ortogonalna siatka, w ktdrej spotykaja sie pionowe
pasy otworéw z poziomymi ciggami otworéw kolejnych kondygnacji.

W czesci przyziemnej fasady wrzeszczanskiej zawsze znajduje sie pas otwordw parteru,
a czasem takze otworéw piwnicy czy sutereny. W jej czesci wyzszej mieszcza sie pasy
otworéw kolejnych pieter kamienicy. Jezeli w fasadzie wystepuje czes¢ najwyzsza, to
sktadajg sie na nig - mate badz regularne - otwory jednej kondygnacji - strychowe;j
lub mieszkalnej (patrz roz. 5.1.).

Analiza perforacji sciany wykazata, ze w fasadzie wrzeszczanskiej wystepuje od pieciu
do jedenastu pionowych osi otworéw. Srednia arytmetyczna oraz mediana wskazuja
na osiem osi - zaréwno dla catego obszaru, jak i dla poszczegdlnych grup G, P, S oraz
W. Natomiast w rozktadzie liczebnosci wyraznie wida¢, ze fasady siedmio-, o$mio-
oraz dziewiecioosiowe tworza najwieksza, bo 80%, podgrupe zbadanych otwordw.
Doktadniejsza analiza rozktadu pokazuje, ze pomimo wyliczonych wartosci central-
nych - $redniej oraz mediany - osmioosiowe uktady nie s3 we Wrzeszczu najczestsze,
stanowigc jedynie 20% wszystkich przypadkéw. Prym w rozktadzie liczebnosci wioda
fasady siedmio- i dziewiecioosiowe, stanowigc odpowiednio 26% i 34% cato$ci prébki
(patrz roz. 5.2.1.).

Pomimo, ze $rednia liczba osi otwordw wynosi osiem, to w rzeczywistosci najczesciej
wystepuja fasady o nieparzystej liczbie pionowych osi. Stosunek liczebny uktadéw
nieparzystych do parzystych wynosi 64% : 36%. W wypadku nieparzystej liczby osi
na $rodku fasady najczesciej wystepuje pionowy pas otwordw, przy parzystosci osi
pas srodkowy fasady zazwyczaj wypetnia partia murowa (patrz roz. 5.2.2.).

W ustaleniu stopnia ztozonosci siatki otworéw pomaga przesledzenie przebiegu
pionowych osi otwordw przez poszczegdlne czesci fasady. W sytuacji, gdy wszystkie
osie biegna przez catg wysoko$¢ fasady, pole otwordéw uzyskuje regularny, uporzadko-
wany wyraz - tak dzieje sie w 54% badanych fasad. Przerwanie ciggtosci pionowych
osi w 28% kamienic wystepuje miedzy czescig przyziemna i wyzszg, w 16% fasad



pomiedzy czescig najwyzsza a dachowa; i jedynie w 2% pomiedzy czescig wyzsza
oraz najwyzszg (patrz roz. 5.2.3.).

Blokowanie otwordw to interesujacy, wystepujacy lokalnie rodzaj przeksztatcenia
pionowych paséw otworéw wzgledem osi symetrii fasady, w ktérym zamiast jednego
pasa z osig posrodku umieszczonego w jednej potowie fasady, w drugiej otrzymujemy
dwa zblizone do siebie pionowe pasy z osig pomiedzy nimi (patrz roz. 5.2.4.).

Najbardziej regularny rytmicznie uktad pionowych osi otwordéw to wariant, w ktérym
ich rytm przebiega w jednym metrum przez cata szerokos$¢ fasady.

W fasadach wrzeszczanskich zaobserwowano takze bardziej ztozone zachowania
rytmiczne, ktére wzbogacajg kompozycje otwordw, a poprzez nie, kompozycji catej
fasady. Zdarza sie, ze grupa rytmicznie uformowanych osi otworéw w centrum fasady
jest okolona z obu stron osiami odsunietymi o nierytmiczng wartos¢. Czasami, w ukta-
dach nieparzystych, Srodkowa o$ otwordw dzieli pozostate osie na dwie symetryczne
grupy, gdy jednoczes$nie sama jest od nich oddalona o inng miare.

Elementami fasadowymi, ktére najczesciej zmieniaja regularny rytm pionowych osi
otworéw sg balkony, wykusze, drzwi, bramy, witryny - lecz zmiany te, zazwyczaj
sg Swiadomie zaprojektowane i nie zaburzaja, lecz wzbogacajg rytmike otworéw.
Zmiana badz zaburzenie rytmu czesto wigze sie z artykulacjg gtéwnej $ciany fasady
na pionowe wewnetrzne pola, ryzality, ktdre tacza pionowe osie otworéw we wiasne
grupy rytmiczne.

Jesli przyjmiemy wyzej opisane przypadki za odmiany rytméw regularnych, to 95%
zbadanych wrzeszczariskich fasad jest uformowana przy udziale regularnych rytméw
pionowych osi otworéw (patrz roz. 5.3.1.).

Podstawowym rozréznieniem rytmicznym jest oznaczenie rytmoéw regularnych i nie-
regularnych. Zaburzenia rytméw regularnych, po przekroczeniu lokalnie okreslonych
wartosci, moga by¢ zaliczone do rytméw nieregularnych - w niniejszej analizie dopusz-
czalng odchytke ustalono na 15 cm. Owe 5% nieregularnosci odkryte we Wrzeszczu
to spowolnienie oraz przyspieszenie rytmu pionowych osi otwordw (patrz roz. 5.3.2.).

Za pomocg metody natozeri geometrycznych stworzono klasyfikacje typologiczne
wszystkich otwordw fasady, otwordw czesci przyziemnych, otwordw czesci wyzszych,



czesci najwyzszych, czesci dachowych, otwordéw drzwiowych oraz otworéw bram-
nych (patrz roz. 5.4.).

Aby zbadac stopieri azurowosci oraz masywnosci fasady zestawiono pola powierzchni
otwordw z polami powierzchni $ciany otrzymujac wspétczynniki perforacji catej fasady
oraz jej trzech czesci: przyziemnej, wyzszej i najwyzszej.

Najmniejszy wspétczynnik perforacji catej fasady to 20%, a najwigkszy 45%. Sred-
nia arytmetyczna wspotczynnika wynosi 26%, a mediana 25%. Natomiast rozktad
liczebnosci pokazuje, ze najgesciej obtozony wynikami jest przedziat od 22% do 25%,
ktéry zawiera 44% wszystkich wspétczynnikdw perforacji catej fasady, co swiadczy,
ze wiecej fasad jest w rzeczywistosci bardziej masywnych niz sugerujg to wyliczone
wartosci $rednie (patrz roz. 5.5.1.).

Odczytany najmniejszy wspdtczynnik perforacji czesci przyziemnej wynosi 18%, a naj-
wiekszy 54%, co wskazuje na spora réznorodno$¢ perforacji parteréw na badanym
obszarze. Srednia arytmetyczna zbioru wynosi 29%, a jego mediana to 27%. Za$ rozkfad
liczebno$ci pokazuje, ze najbardziej zageszczony przedziat, ktéry zawiera 34% fasad,
rozcigga sie od 20% do 25% wspdtczynnikdw perforacji czesci przyziemnej. Mozna
wiec spodziewac sie znacznie wiecej masywnych przyziemi niz sugeruje to $rednia
arytmetyczna i mediana zbioru (patrz roz. 5.5.2.).

Najmniejsza warto$¢ wspdtczynnika perforacji czesci wyzszej wynosi 14%, a naj-
wigksza 51%. Srednia arytmetyczna zbioru wynosi 25%, a mediana to 24%. Rozktad
liczebnosci wspdtczynnika perforacji czesci wyzszych pokazuje, ze najgesciej obto-
zony jest przedziat od 20% do 25%, ktdry zawiera 64% wspdtczynnikdw, co Swiadczy,
ze znacznie wiecej czesci wyzszych fasad jest bardziej masywnych niz sugerujg to
obliczone wartosci $rednie (patrz roz. 5.5.3.).

Zestawienie wspotczynnika perforacji czesci najwyzszych fasad pokazuje, ze naj-
mniejsza jego warto$¢ wynosi 3%, natomiast najwieksza 40%. Srednia arytmetyczna
wspdtczynnikdw tej czesci wyniosta 16%, a mediana osiagneta 15%. Natomiast roz-
ktad liczebnosci ujawnia, ze najbardziej zageszczony zakres jest rozpiety pomiedzy
12% a 17%, gdyz znajduje sie tu 50% wszystkich wspdtczynnikéw perforacji czesci
najwyzszych, co pokazuje, ze wiecej znajdziemy w rzeczywistos$ci masywniejszych
czesci najwyzszych niz sugeruja to przytoczone powyzej Srednia oraz mediana zbioru
(patrz roz. 5.5.4.).
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7. synteza 7.4. synteza perforacji fasady

7.4.2. algorytm perforacji

Schemat algorytmu perforacji fasady odnosi sie do czterech obszaréw problemowych,
przedstawienie ktérych wypetnito szes$¢ plansz. Dwa zagadnienia rozstrzygaja sie
na pierwszej planszy, trzecie wypetnia kolejng, a czwarte rozwija sie na czterech

pozostatych planszach.
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Vll.o20. algorytm perfo-
racji fasady: schemat 1.
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Vll.021. algorytm perfo-
racji fasady: schemat 2

COMEFROM

VII.020

PIONOWE OSIE OTWOROW

roz. 5.2.
PARZYSTOSC OSI CIAGLOSC OsI LICZBA OSI RYTM OSI
roz.5.2.2. roz. 5.2.3. roz. 5.2.1. roz.5.3.
GOTO | VIL.022 GOTO | VIL.023
CZY LICZBA PARZYSTA CZY NIE? JAKA LICZBA OSI?
PARZYSTA NIEPARZYSTA S 6 7 8 9 10 11
36% 64% 2% 8% 26% 20% 34% 7% 3%




193

Vll.022. algorytm perfo-
racji fasady: schemat 3
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VIl.023. algorytm perfo-
racji fasady: schemat 4
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Vll.024. algorytm perfo-
racji fasady: schemat 5
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Vll.025. algorytm perfo-
racji fasady: schemat 6
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W niniejszym studium osiami symetrii fasady sg pionowe linie, wzgledem ktérych
rozwazamy bardziej lub mniej lustrzane odbicia trzech analizowanych warstw mor-
fologicznych fasady, a wiec o$ symetrii $ciany, o$ symetrii siatki otworéw oraz o$
symetrii gtéwnych elementéw kompozycyjnych. Symetria fasady to wewnetrzna
relacja pomiedzy symetriami wymienionych trzech warstw.

Gdy analizowana fasada posiada jednorodng ptaska $ciane zewnetrzng zagadnienie
jej symetrii jest oczywiste, gdyz w fasadzie wrzeszczanskiej $ciana przyjmuje forme
prostokata z osig symetrii w potowie swej szerokosci.

W sytuacji $cian z ryzalitami kompozycja symetryczna wystepuje w 83% fasad ryzalito-
wych, a jedynie 17% fasad ma podziaty niesymetryczne. Niesymetrycznosé rozwigzan
fasad z ryzalitami polega na asymetrycznym usytuowaniu ryzalitu centralnego, na
nieprzystajgcych szerokosciach ryzalitéw bocznych badz na wystepowaniu w fasadzie
tylko jednego bocznego ryzalitu.

Szczegdlnym elementem $cian fasad pierzejowych sa gérujace nad pierzejami ulic
dominanty. Z zaobserwowanych dominant pojedynczych i podwdjnych az 76% wspét-
tworzy ukfady symetryczne. Natomiast 24% dominant ma rozmieszczenie niesyme-
tryczne w stosunku do $ciany fasadowej i s3 to wytgcznie dominanty pojedyncze
(patrz roz. 6.1).

Badajac symetrie otworéw mozemy analizowaé symetrie ksztattu odpowiadaja-
cych sobie otwordw lub symetrie rozmieszczenia catej siatki otworéw w $cianie
zewnetrzne;j.

Najbardziej symetryczng kompozycjg otworéw fasadowych jest catkowita regular-
nos¢ siatki otworéw. Wypadniecie z rytmu jednej badz wiekszej liczby pionowych
osi otworéw o niewielkg warto$¢, zmniejsza stopieri symetrycznosci fasady, cho¢
siatka nadal sprawia wrazenie jednorodnej kompozycji. Zmiana rytmu pionowych osi
otwordw - w postaci ich zageszczenia lub rozrzedzenia - narusza jednorodno$¢ siatki
otwordw i, poprzez to, jest odbierana jako niesymetrycznosé fasady. Nieobecnosé
jednej z wewnetrznych pionowych osi otworéw réwniez obniza stopieri symetrii



fasady. Niesymetryczny odbiér fasady powoduje takze wystepowanie wiekszej liczby
skrajnych osi otwordw po jednej ze stron osi symetrii (patrz roz. 6.2.1.).

Przyktadem najmniej dostrzegalnego zaburzenia symetrii otworéw jest réznica
pomiedzy ksztattem dwéch odpowiadajacych sobie otworéw, gdy ich wzajemne
rozmieszczenie w siatce otwordw pozostaje symetryczne. Stopien symetrycznosci
fasady maleje, gdy réznica ksztattu pomiedzy otworami wystepuje jednoczesnie z ich
niesymetrycznym rozmieszczeniem. Symetrycznos$é kompozycji fasadowej zmniejsza
takze poziome przesuniecie pojedynczego otworu z pionowej osi otwordéw. Intere-
sujgcym i niejednoznacznym zabiegiem jest brak pojedynczego otworu w miejscu
symetrycznie oczekiwanym badz obecnos¢ murowej wneki - blendy - w jego za-
stepstwie (patrz roz. 6.2.2.).

W sktad morfologii fasady poza warstwa $ciany oraz warstwg otworéw wchodzi war-
stwa elementéw kompozycyjnych, takich jak tympanony, balkony, portale, naczétki,
wykusze, gzymsy. Takie powtarzalne elementy kompozycji fasady jak naczétki okien

czy gzymsy parapetowe, a takze portale drzwiowe sg integralnie potgczone z warstwa

otwordw i przez to ocena ich symetrii w fasadzie jest zwigzana z oceng symetrii siatki

otwordw. Analiza materiatu Zrédtowego pokazata réwniez, ze w sytuacjach, gdy sy-
metria $ciany, symetria siatki otwordéw i symetria elementéw kompozycyjnych fasady

nie sg wspotbiezne — wdwczas symetria warstwy elementéw jest zgodna z symetriag

siatki otwordw fasady (patrz roz. 6.3.).

Badajgc symetrie fasady mozna rozrézni¢ osie symetrii zwigzane z jej gtéwnymi
warstwami: o$ symetrii $ciany, os symetrii otworéw oraz o$ symetrii gtéwnych ele-
mentoéw. Jak pokazaty analizy umiejscowienie osi symetrii elementéw gtéwnych
w fasadach wrzeszczariskich w wiekszosci przypadkéw jest zgodne z osig symetrii
siatki otworéw - dlatego w dalszych analizach ograniczam sie do osi symetrii Sciany
i osi symetrii otworédw. W kazdej analizowanej fasadzie te dwie osie pozostajg do
siebie w okreslonej odlegtosci. O$ symetrii $ciany fasady i o symetrii siatki otworéw
fasady moga pozostawac do siebie w relacji tozsamosci lub rozbieznosci.

Tozsamos$¢ osi symetrii $ciany i osi symetrii otworéw fasady wrzeszczanskiej obser-
wujemy, gdy odlegtos¢ miedzy obu osiami jest nie wieksza niz 15 cm, co oznacza, ze
warstwa $ciany i warstwa otworéw wspéttworzg jednorodng symetrycznie kompozy-
cje. Fasad, w ktérych wystepuje tozsamosé obu osi w zbadanym materiale Zrédtowym
jest wiekszos¢, bo 61% catosci (patrz roz. 6.4.2.).



Rozbieznos¢ osi - sytuacja, w ktérej o$ symetrii otwordw jest oddalona od osi symetrii
$ciany przynajmniej o 15 cm - wystepuje w 39% zbadanych fasad. Z podstawowym
typem rozbieznos$ci pomiedzy osig symetrii $ciany i osig symetrii otworéw mamy do
czynienia, gdy catfa siatka otwordw jest horyzontalnie przesunieta w stosunku do
$ciany fasady, w efekcie czego prawy skrajny pionowy filar $cienny ma inng szero-
kos¢ niz skrajny filar lewy. Tym samym nawet niewielkie poziome przesuniecie catej
siatki otwordw skutkuje asymetrig warstwy $ciennej, a przez to delikatng asymetrig
catej fasady. Wieksze odlegtosci miedzy gtéwnymi osiami symetrii s3 powodowane
przez zaprojektowang asymetrie warstwy $ciennej lub asymetrie warstwy otwordw.
Znaczna rozbiezno$¢ osi symetrii fasady powoduje rozszczepienie warstw fasady,
co w percepcji ogladajgcego skutkuje znacznie wieksza dynamikg odbieranej formy,
w efekcie czego w konkretnym przypadku mamy do czynienia ze ztozonym uktadem
fasady badz z bataganem kompozycyjnym (patrz roz. 6.4.3.).

W analizie materiatéw najmniejsza odlegto$¢ miedzy osig symetrii $cian i osig syme-
trii siatek otworéw to o cm, a najwieksza 282 cm. Srednia arytmetyczna odlegtosci
miedzy osiami symetrii osigga wartos¢ 28 cm, a mediana 11 cm. Natomiast wykres
liczebnosci odlegtosci miedzy osiami pokazuje, ze 85% wynikow, znajduje sie w prze-
dziale miedzy o a 59 cm, cho¢ najgesciej obtozony danymi przedziat to zakres mie-
dzy 0 a 14 cm, gdzie miesci sie 61% odlegtosci. Swiadczy to, ze w badanym zbiorze
znajduje sie o wiele wiecej odlegtosci mniejszych niz sugeruja to wyliczone wartosci
$rednie (patrz roz. 6.4.1.). Jednoczesnie, gdy wynik ten potgczymy z faktem, ze odle-
gtos¢ pomiedzy osiami symetrii trzech analizowanych warstw nie wiekszg niz 15 cm
uznali$my wczesniej za granice tozsamosci warstw fasady - mozna stwierdzi¢, ze
dominujaca wiekszo$¢ wrzeszczanskich kamienic pierzejowych posiada wewnetrznie
symetryczne fasady.

W zamieszczonym ponizej algorytmie symetrii przedstawiono jeden, kluczowy dla
symetrii fasady problem. Inne zagadnienia dotyczgce symetrii poszczegdlnych ele-
mentéw wykorzystane zostaty w algorytmach poprzednich rozdziatéw analitycznych.
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7.5. synteza symetrii fasady
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Na zakonczenie zestawiono wnioski projektowe omawiajace co udato sie osiggna¢,
a czego nie, jak mozna wykorzysta¢ zgromadzone informacje oraz jakie sg dalsze
mozliwe kierunki badar architektury centralnej czesci Wrzeszcza.

1. Studium przedstawia architekture kamienic tworzacych ciggte kwartaty zabudowy
czesci dzielnicy Wrzeszcz poprzez reprezentacje typowych fasad pierzejowych. Frag-
menty dzielnicy, z ktérych pochodza fasady trwajg w niemal niezmienionych, jesli
chodzi o tkanke, formach od czasu swego powstania. W ciggu tego czasu gtéwnymi
przeksztatceniami w badanych fasadach - poza doraznymi naprawami oraz okre-
sowg zmiang kolorystyki — sg przebicia scian pod nowe witryny i otwory drzwiowe
w przyziemiach oraz czesciowe nadbudowy dachéw.

2. Opracowanie zawiera sze$¢dziesigt jeden indywidualnych portretéw fasad, ukaza-
nych przez wydobycie ich ksztattéw i proporcji, wewnetrznych podziatéw, rytméw
oraz koloréw zestawionych w duzej grupie poréwnawczej w celu uchwycenia lokalnej
tozsamosci architektury tej czesci miasta Gdariska. Cho¢ gtéwny akcent pada na
szukanie podobieristw, jest tu takze miejsce na dostrzezenie swoistosci kazdej fasady.

3. Badania potwierdzity pierwotny podziat wybranych fasad na cztery grupy pocho-
dzenia G, P, S, W (patrz roz. 1.), ukazujagc wewnatrz-dzielnicowe zréznicowanie ich
cech architektonicznych. Analizy nie poszty jednoznacznie w tym kierunku z powodu
objetosciowego ograniczenia studium, ale wyraznie wida¢ réznice w badanych pod-
grupach. Jedynie w przypadku kilku zagadnien autorka zdecydowata sie uwzgledni¢
uzyskane w podgrupach niejednolite wyniki. Natomiast w czesci albumowej zostaty
zapisane wszystkie zebrane dane, co umozliwia wykonanie w przysztosci opracowania
skupionego na lokalnych zréznicowaniach.

4. Jednak juz teraz, gdyby chcie¢ zobaczy¢ jaki§ wewnetrzny zwrot ewolucji fasad
w badanej czesci dzielnicy Wrzeszcz, to grupa G - sktadajaca sie z fasad ulicy Grun-
waldzkiej, ktéra dla catego analizowanego obszaru petni role ulicy gtéwnej - mogtaby
wyznaczy¢ kierunek rozwoju dla fasad pochodzacych z pozostatych trzech grup.
Najbardziej wyraziste parametry fasad z grupy G to wyzsze wysokosci, smuklejsze
proporcje, przewaga dachéw ptaskich, wielkoformatowe witryny w przyziemiach
wiekszosci z nich.



5. Z powodu pewnych cech z catosci proby badawczej wyodrebniaja sie takze fasady
z grupy W, ktdrych proporcje $ciany sg zdecydowanie poziome - podobnie jak fasady
z grup P i S - ale w swych przyziemiach posiadajg sporo witryn - przez co blizej im
do fasad z grupy G.

6. Tajemnica lokalnej tozsamosci architektury miast europejskich jest zasada, ze
typowe fasady ich kamienic sg jedynie podobne do siebie, nie tozsame - a skala
rozpietosci pomiedzy zréznicowaniem oraz jednorodnoscig jest jedna z lokalnych
cech architektury poszczegdlnych miast. Dotyczy to parametréw wielkosci zaréwno
catej fasady, jak i jej elementéw sktadowych. Wtasciwos¢ ta bardzo dobrze ukazuje
metoda natozen (superpozycji) geometrycznych - jedna z kilku zastosowanych do
analiz w niniejszym studium. Stad wniosek, by projektujgc w badanym obszarze
i dobierajac nowym fasadom poszczegdlne parametry nalezy uzywa¢ wielkosci ty-
powej, wystepujacej w dzielnicy najczesciej, koniecznie z uwzglednieniem zakresu
mozliwej wibracji. Ta reguta ma zastosowanie juz przy projekcie pojedynczej fasady,
ale nabiera szczegélnej wagi przy inwestycji obejmujacej kilka sasiadujacych ze sobg
w pierzei fasad.

7. Kolorystyke fasad uchwycono podczas prac fazy terenowej, w miesigcach letnich,
ale o réznych porach dnia i w réznych warunkach swietlnych. Z tego powodu nie
przeprowadzono analiz poréwnawczych, tylko rozpisano udziat poszczegélnych lo-
kalnych barw w $cianie kazdej fasady.

8. Doktadno$¢ opomiarowania badanych w studium fasad jest suma doktadnosci
aparatu fotograficznego i programu komputerowego uzytych do sporzadzania or-
tofotografii oraz doktadnosci pracy ukfadu reka-oko przy tworzeniu z ortofotografii
przedstawien cyfrowych - co kaze przyjac bezpieczng tolerancje w granicach 10 cm.

9. Najwieksza niezgodnos¢ materiatu badawczego w stosunku do obiektéw rzeczy-
wistych wystepuje w odwzorowaniach dachéw kamienic wraz z ich infrastrukturg
i jest spowodowana nieprecyzyjng pracg programu wykonujacego ortofotografie
dla wysoko usytuowanych oraz czesciowo niewidocznych z poziomu ziemi struktur.

10. W analizach nie zostaty ujete otwory kondygnacji piwnicznych, ktére sg umiesz-
czone w studzienkach lub wystajg niewielka szczeling powyzej poziomu ulicy.

11. Z dystansu ukornczonego opracowania uwazam za btedne poczatkowe przypo-
rzagdkowanie trzech kamienic do lokalnych grup: mam tu na mysli dwie fasady spod
adresu Lendziona 5a i sb z podgrupy P oraz fasade Waryriskiego 41z podgrupy S, ktére
w Swietle ukonczonych analiz majg cechy architektury z podgrupy W. Zwiodto mnie



co$, co sama krytykuje, czyli rozdzielenie Wrzeszcza na dwie czesci za pomocg popro-
wadzonych w pewnym momencie istnienia dzielnicy toréw kolejowych, a nastepnie
uznanie tego gestu za podstawe do ustanowienia tu granicy administracyjne;.

12. Z poprzedniej konkluzji ptynie kolejna, dotyczaca rozwazenia korekty granicy
dzielgcej Wrzeszcz na Wrzeszcz Gérny i Dolny, gdyz zabudowa, ktéra ma wspélny
idiom morfologiczny jest owg granicg rozcieta na dwie czesci.

13. Inng koncepcja - ktdra nie walczy z linig kolejowa - jest zobaczenie pasa toréw
oraz réwnolegtego pasa ulicy Grunwaldzkiej wraz z taczacymi je ulicami (Miszew-
skiego, Waryniskiego, Konopnickiej, Dmowskiego, Lendziona) jako swego rodzaju
rusztu - Wrzeszcza Srodkowego - i rozwijanie zabudowy w tym obszarze w oparciu
o charakterystyczne dla niego cechy przestrzenne. Co nie znaczy, ze poprzez tory
oraz przez ulice Grunwaldzka nie powinno sie prowadzi¢ réznego typu tacznikéw
nawiazujac do czasu, gdy dzielnica byta jednorodnym przestrzennie organizmem.

14. Po pierwsze opracowanie realizuje cel naukowy - jest rodzajem zapisu stanu
obecnego, cho¢ w czasie prowadzenia badar czes$¢ fasad w efekcie remontéw uzy-
skata od$wiezony wizerunek. Poprzez studia nad lokalng tozsamoscia architektury
czesci waznej dzielnicy Gdanska, poszerza wiedze o tym jak tu jest. Okresla warunki
architektoniczne, w ktérych ma szanse realizowac sie specyficzny klimat Wrzeszcza,
niemtfodej, cho¢ wciaz petnej zycia dzielnicy, ufundowanej na tradycji miasta euro-
pejskiego.

15. Drugim, aplikacyjnym sposobem spozytkowania zgromadzonego materiatu jest
uzycie go do réznego typu przedsiewzie¢ oraz ingerencji projektowych. Kolejne aka-
pity wypetniaja konkluzje z badar i analiz przypisane potencjalnym przedsiewzieciom
budowlanym uszeregowanym w rosnacych skalach, takim jak: przebudowy czesci
przyziemnych fasad, uzupetniane pojedynczych kamienic w ciggtych pierzejach,
budowie nowych kwartatéw, nadbudowy dzielnicy, az do wznoszenia dystryktéw
o charakterystycznym dla badanej czesci Wrzeszcza cechach przestrzennych. Uwagi
przypisane skromniejszym zamierzeniom w przewazajacej wiekszosci sg aktualne
takze dla wiekszych przedsiewzie¢ - co nie dziata w odwrotng strone.

16. Jest to przyktad najmniejszej i najczesciej
wystepujacej ingerencji w materie kamienicy, a takze najprostszy sposéb na uwspét-
czesnienie jezyka architektury fasady. W tego rodzaju remoncie ksztatt fasady jako
catosci jest zdefiniowany, a prace dotyczg jedynie obszaru przyziemia.



17. Jesli remont obejmuje zmiane barwy lub materiatu czesci przyziemnej czy wpro-
wadzenie don szyldu lub neonu istotne jest projektowe odniesienie sie do granicy
miedzy czescig przyziemng i czescig wyzsza, ktdra w kamienicach wrzeszczanskich
biegnie w okolicach potowy odlegtosci miedzy nadprozami regularnych otworéw
parteru a parapetami otwordéw pietra. W 84% analizowanych fasad jest ona oznaczo-
na poziomym gzymsem, ale bez wzgledu na widzialno$¢ owej granicy, jest to wazna
wewnetrzna krawedz wrzeszczanskiej fasady (patrz roz. 4.6.1.).

18. W stanie istniejgcym 55% zbadanych fasad posiada w parterach otwory uksztatto-
wane jako regularne okna, 20% jako witryny wielkoformatowe, a w 25% przypadkéw
s3 to otwory w formie mieszanej (patrz roz. 4.2.4.). Przy podejmowaniu decyzji o wiel-
kosci przeprojektowanych otworéw nalezy rozdzieli¢ typ otwordw od programu lokali.
Woprawdzie trudno zorganizowa¢ lokal mieszkalny w parterze za wielkoformatowa
witryng (cho¢ jest to wykonalne), ale juz ustugi z pasem regularnych okien s3 dzi$
norma, a czesto nawet pozadanym rozwigzaniem, ktére z jednej strony przywotuje
potprywatng atmosfere wnetrza, z drugiej poprawia funkcjonalnosé lokalu.

19. Gdy zamierzenie budowlane dotyczy zmiany typu otworéw w przyziemiu z tra-
dycyjnych otworéw okiennych na witryny wielkoformatowe lub na typ mieszany,
okienno-witrynowy, to pomimo przytoczonych powyzej danych mozna powotac sie
na fakt, ze w grupie G - ktdra wedtug pkt. 4. mozna uzna¢ za kierunek rozwojowy
dla fasad z pozostatych lokalizacji - w przyziemiach ponad 9o% fasad mieszczg sie
witryny wielkoformatowe. Nie znaczy to, ze niemal kazda kamienica powinna doce-
lowo posiada¢d partery w formie duzych witryn, natomiast istniejg w miastach miej-
sca szczegblne, wyjatkowo eksponowane, znajdujace sie w sasiedztwie skrzyzowan
czy najs¢ pieszych, ktérych parterom przydaja sie wieksze powierzchnie otwordw.
Dodatkowo, umieszczenie w przyziemiach witryn podnosi wielkomiejski charakter
kamienicy oraz przestrzeni publicznej wokoét niej, a wymiana wizualnej energii pomie-
dzy wnetrzem i zewnetrzem odbywa sie duzo silniejszym strumieniem.

20. Przy przeprojektowywaniu otworéw fasady priorytetem jest zachowanie ciggtosci
pionowych osi otworéw pomiedzy czescig przyziemng a czescig wyzsza lub ewen-
tualnie dokomponowanie nowego - bardziej ztozonego lub uproszczonego - rytmu,
dowigzanego do rytmu istniejgcego (patrz roz. 5.2.3.i5.3.).

21. Zmieniajac wielko$é otwordw przyziemia, w celu weryfikacji stopnia azurowosci
$ciany, nalezy skorzysta¢ ze wspoétczynnika perforacji, ktéry dla czesci przyziemnej
najczesciej przyjmuje wartosci od 20 do 31% powierzchni przejrzystych do powierzchni
murowych (patrz roz. 5.5.2.). Po zastosowaniu wspétczynnika, dla zachowania charak-
teru otwordw, ich ksztatt oraz wielko$¢ nalezy dobra¢ zgodnie z typologia otworéw
dla czesci przyziemnych fasad (patrz roz. 5.4.2.).



22. Zgodnie z lokalng praktyka nie nalezy projektowa¢ przyziemia fasad bez autono-
micznych otworéw drzwiowych prowadzacych do klatek schodowych i nie bedacych
czescig witryn ustugowych. Wyjatkiem moga by¢ kamienice z brama, gdzie wejscie
do wnetrza usytuowane jest w przestrzeni bramnej (patrz roz. 4.2.5.).

23. Podczas procesu projektowego zaleca sie kontrolowanie symetrii przebudowywa-
nego przyziemia. Dotyczy to szczegélnie zachowania zastanych uktadéw, zaréwno
tych symetrycznych, jak i zakomponowanych jako asymetryczne (patrz roz. 6.2.).

24. Uformowanie dolnej krawedzi fasady - zetkniecia $ciany pierzejowej z podtozem
ulicy - okreslaja lokalne rozwigzania zebrane w ,typologii krawedzi podtoze-$ciana”
(patrz roz. 4.1.1.).

25. Zamierzenie obejmuje wigczenie
waskiej przerwy miedzy kamienicami stuzacej jako przejscie i przejazd do wnetrza
kwartatu do ciagtej pierzei, z mozliwoscig pozostawienia bramy w przyziemiu no-
wopowstatego fragmentu kamienicy. Przedsiewziecie powinno by¢ wykonywane
jedynie w sytuacji uzasadnionej potrzeby doszczelnienia kwartatu, gdyz tego typu
przestrzenie miedzy kamienicami sg lokalng cechg urbanistyczng w niektérych mia-
stach typu europejskiego.

26. Jest to przebudowa dokonujgca sie pomiedzy dwiema kamienicami, polegajaca na
wigczeniu kilkumetrowej przestrzeni do jednej z nich, poprzez przejecie wysokosci
wybranej fasady, odniesienie sie do jej poziomych podziatéw, dokomponowanie
otworéw w odpowiednich rytmach czy przyjecie jej barwy i materiatu wykonczenia.

27. Podejmujac decyzje o wigczeniu nowego odcinka pierzei do jednej z dwéch fasad

nalezy rozwazy¢:

- jak dofaczenie wptynie na szeroko$¢ obu fasad (patrz roz. 2.1.),

- jak dofaczenie wptynie na proporcje obu fasad (patrz roz. 3.0.),

- jezeli to mozliwe z dwéch kamienic nalezy wybra¢ fasade bez bramy, wéwczas
w efekcie przeksztatcenia otrzymamy typ fasady z bramg niesymetryczna, ktéry
juz wystepuje w badanej zabudowie (patrz roz. 4.2.5.).

28. W przypadku, gdy zabudowanie przerwy miatoby pogorszy¢ lokalne parametry
fasady, lepiej od zamierzenia odstgpi¢ lub ewentualnie zrealizowa¢ je jako wspédtcze-
sng, niepowigzana $cisle z zadng z fasad, miejska interwencje.

29. Inwestycja dotyczy sytuacji, w ktérej
szerokos¢, wysokos¢ oraz wewnetrzne poziome podziaty fasady nie podlegaja prze-
ksztatceniu - to, co sie zmienia to materiaty, kolorystyka, a zazwyczaj takze siatka



otwordw oraz zwigzane z nig pionowe podziaty fasady. W efekcie przebudowy moze
takze pojawi¢ sie wiericzaca sciane fasadowa dominanta.

30. Przy projektowaniu wykorczenia materiatowego badz kolorystyki fasady, nalezy
odnies¢ sie do jej podziatu na poziome czesci - to jest zaréwno do obszaréw po-
szczegdlnych czesci, jak i do wewnetrznych krawedzi pomiedzy nimi (patrz roz. 4).

31. Jesli planowany jest nowy uktad siatki otwordw, trzeba zacza¢ od ustalenia liczby
pionowych paséw otwordw. W fasadzie wrzeszczanskiej wystepuje od pieciu do
jedenastu pionowych osi otworéw. Pomimo, ze srednia liczba osi wynosi osiem, to
analiza liczebnosci pokazuje, ze najczesciej w rzeczywisto$ci wystepuja fasady sied-
mio- oraz dziewiecioosiowe, z odpowiednio 26% i 34% obecnoscig (patrz roz. 5.2.1.).

32. | szerzej: uktady o nieparzystej liczbie pionowych osi majg przewage nad parzysty-
mi adekwatnym stosunkiem liczbowym 64%:36% (patrz roz. 5.2.2.). Bez wzgledu na
powyzsze dane, budujac obraz fasady trzeba pamietac, ze przy nieparzystej liczbie
pionowych osi otwordw na $rodku fasady najczesciej wystepuje pionowy pas otworéw,
gdy przy parzystosci osi srodek zazwyczaj wypetnia partia murowa - co ma istotny
wptyw na ekspresje catej fasady.

33. W ponad potowie analizowanych kamienic pionowe osie otworéw biegng przez
cafg wysokos¢ Sciany, tworzac wyrazistg osnowe fasady. W pozostatych przypad-
kach na granicy poszczegdlnych czesci dochodzi do przerwania ciggtosci osi (patrz
roz.s5.2.3.).

34. Zazwyczaj, bo w 95% zbadanych fasad, pionowe osie otworéw powigzane s3
miedzy sobg regularnym rytmem: w wiekszosci jest to rytm regularny prosty, czyli
réwno roztozony przez catg szerokos¢ fasady, a w pozostatych przypadkach rytm
regularny ztozony - taczacy poszczegdlne pionowe osie w mniejsze, zakomponowane
podgrupy (patrz roz. 5.3.).

35. Projektujac wielko$¢ otwordw nalezy skorzystaé ze wspdtczynnika perforacji, ktéry
dla catej fasady Wrzeszczariskiej wynosi 22-25%, a dla poszczegdlnych jej czesci odpo-
wiednio: dla czesci przyziemnej 20-31%, dla czesci wyzszej 20-25%, a dla najwyzszej
12-17% (patrz roz. 5.5.).

36. W wyniku przebudowy w nowej fasadzie moze pojawi¢ sie dominanta, czyli
umieszczony ponad gérng krawedzig sciany zewnetrznej akcent, charakterystyczny
dla pierzejowej kamienicy wrzeszczanskiej. W fasadach, w ktérych wystepuje - jest
to 26% badanej préobki - osigga srednig wysoko$¢ 379 cm, a podstawa kazdej domi-
nanty zajmuje 26% szerokosci fasady. Dominanta sprawdzi sie zwtaszcza w przypadku



wyrdznionej lokalizacji kamienicy, ale z drugiej strony, jest to element, ktéry sam
z siebie silnie przyciggnie uwage przechodniéw (patrz roz. 2.5.).

37. Podczas procesu projektowego nalezy kontrolowaé symetrie przebudowywa-
nej fasady. Dotyczy to szczegdlnie zachowania zastanych uktadéw, zaréwno tych
symetrycznych, ktére posiada 61% zbadanych fasad, jak i zakomponowanych jako
asymetryczne (patrz roz. 6.2.).

38. Przedsiewziecie dotyczy
uszczelnienia pierzei poprzez wypetnienie nowa kamienicg przerwy w ciagtej zabudo-
wie. W przypadku tego zamierzenia szeroko$¢ fasady od poczatku jest zdefiniowana,
a projekt obejmuje wzniesienie $ciany zewnetrznej, decydujac o jej wysokosci, pro-
porcji oraz o podziatach poszczegdlnych czesci. Tu przyda sie wiekszos¢ informacji
z niniejszego studium jednak najwazniejsze zagadnienia, do ktdérych nalezy odniesé
sie w procesie projektowym, wypunktowano ponizej.

39. Wyznaczenie szerokosci fasad w ciggtej pierzei omdwione jest obszerniej przy
okazji kolejnego zamierzenia budowlanego (patrz pkt. 60.-64.), natomiast jesli parcela
pod jedna kamienice pierzejowg jest wieksza niz typowe wrzeszczanskie szeroko-
$ci - czyli jesli ma powyzej 25 m (najwieksza wystepujgca szerokos$¢ fasady) a mnie;j
niz 34 m (suma najmniejszej oraz $redniej szerokosci fasady) - to warto rozwazy¢
budowe kamienicy o typowej szerokosci oraz pozostawienie kilkumetrowej przerwy
pomiedzy fasada projektowang a istniejaca, umozliwiajacg wnikniecie do wnetrza
kwartatu (patrz roz. 2.1.3.).

40. Gdy szerokos¢ fasady jest okreslona, parametrami, od ktérych nalezy zacza¢ pro-
jektowanie sg proporcja oraz wysokos¢ — wymieniane razem, poniewaz przy zatozone;j
z gbry szerokosci fasady, proporcja i wysokos¢ Scisle wigzg sie ze sobg. Pomimo tej
wpot-zaleznosci proporcja, tradycyjnie, zachowuje pierwszeristwo przed wysokoscig -
cho¢ z drugiej strony, wysokos¢ nalezy dobieraé w relacji do istniejagcego sasiedztwa
kamienicy.

41. Na poczatku warto rozstrzygnaé kwestie czy tworzymy fasade o proporgji kla-
sycznej. Jesli tak, to wystarczy zadany wymiar szerokosci umiesci¢ w formutach wy-
stepujacych we Wrzeszczu proporcji, by otrzymac wysokosci, ktére nalezy poréwnaé
z wysoko$ciami sgsiadujgcych fasad i - bioragc dodatkowo pod uwage dynamike sky-
line’'u cafej pierzei oraz to co dzieje sig w pierzei naprzeciwko — wybrac z nich wysokosé
najbardziej odpowiednia.

42. Najczesciej spotykane we Wrzeszczu klasyczne proporcje oscylujg wokét proporcji
sztotej” uzywanej w jednej trzeciej fasad i proporcji ,ziarno plus”, ktéra takze posiada



jedna trzecia zbadanych kamienic. Nastepna w kolejnosci wystepowania lokuje sie
proporcja ,kwadrat” z wynikiem 12% oraz, ex aequo, dwie proporcje ,ziarno” oraz ,dwa
kwadraty” z rezultatem 10% fasad kazda. Wsréd analizowanych przyktadéw znajduje
sie jedng fasada opisana proporcja ,ztota plus”, ktérej szerokosé ponad dwukrotnie
przekracza wysokos¢ (patrz roz. 3.2.2.).

43. Przy dobieraniu parametréw klasycznych proporcji warto zwréci¢ uwage, ze sred-
nia odchytka od precyzyjnych proporcji wynosi 8o cm na szerokosci fasady (patrz
roz. 3.2.9.).

44. Okoto potowy fasad nalezgcych do kazdej z czterech lokalnych grup (patrz pkt. 3.-5.)
posiada t3 samg proporcje Sciany, a przez to kazda grupa tworzy wtasny krajobraz
wnetrz ulicznych: w grupie G jest to proporcja ,kwadrat”, w grupie P oraz w grupie S
proporcja ,ztota”, natomiast w grupie W - najbardziej pozioma w stosunku do innych
grup - proporcja ,ziarno plus” (patrz roz. 3.2.).

45. Gdy dobranie klasycznej proporc;ji jest z jakiego$ powodu niewykonalne mozna
od razu siegna¢ po parametr wysokosci. Wsréd zbadanych kamienic najmniejsza
odczytana wysokos¢ fasady to 10.19 m, a najwieksza 18.16 m, przy czym $rednia
arytmetyczna wysokoéci obliczona dla wszystkich fasad wynosi 12.33 m. Srednie
arytmetyczne wysokos$ci w poszczegdlnych grupach wynoszg kolejno: w grupie W jest
to 11.70 m, w grupie S 11.75 m, w grupie P 11.79 m, a w grupie G az 14.54 m (patrz roz.
2.2.3.). Srednie wysokosci w trzech grupach S, P i W sg niemal identyczne, natomiast
$rednia wysokos$¢ w grupie G (gdzie znajduja sie wytgcznie fasady z ulicy Grunwaldz-
kiej) wyraznie odbiega od pozostatych - co zgadza sie z pozycja ulicy Grunwaldzkiej
jako ulicy gtéwnej dla dzielnicy Wrzeszcz (patrz pkt. 4.).

46. Pomimo przytoczonych powyzej wartos$ci Srednich, w analizach natozen geome-
trycznych wyraznie wida¢, ze srodek najczesciej wystepujacych wysokosci wypada
w okolicy 11.5 m, z mozliwg odchytka po 60 cm w gére oraz w dét od tej wartosci.
Takze z rozktadu liczebnosci jasno wynika, ze najgesciej obsadzony, bo zawierajacy
49% zbadanych prébek, przedziat wysokosci zawiera sie pomiedzy 11 a 12 metrami, co
$wiadczy, ze fasady o takich wysokosciach s3 fasadami typowymi dla analizowanego
obszaru (patrz roz. 2.2.4. 1 2.2.5.).

47. Zgodnie z konkluzjg zawartg w pkt. 6., sekretem trafnego doboru wielkosci w ty-
powych lokalnych fasadach miast europejskich jest reguta, ze, bez wzgledu na pro-
jektowany parametr, tworzymy formy podobne do siebie, a nie formy tozsame, wiec
takze przy doborze wysokosci nalezy uzywaé wymiaru najczesciej wystepujgcego
z uwzglednieniem zakresu mozliwej wibracji (patrz roz. 2.2.4.).



48. Po zdefiniowaniu ksztattu $ciany fasadowej nalezy rozwazy¢ stopien jej rozwar-
stwienia odpowiadajac sobie na pytanie: czy - jak w przypadku 64% zbadanych fa-
sad - $ciana zewnetrzna bedzie jednorodng powierzchnia, czy jak w przypadku 34%
prébki rozwarstwi sie na dodatkowa, cofnieta badz wystajacg, ptaszczyzne? | tak,
$ciany cofniete, czyli loggie, w analizowanej dzielnicy posiada 8% analizowanych fasad,
natomiast elementy, ktére tworza ptaszczyzny wysuniete (wykusze oraz balkony)
znajdziemy w 26% zbadanych kamienic. Najrzadziej, bo w 2% przypadkdw, wystepuje
wariant najbardziej ztozony, ktéry poza ptaszczyzng gtéwng fasady posiada loggie,
a zarazem fasadowe wykusze (patrz roz. 2.4.).

49. Lokalnie stosowang formg pionowej artykulacji sciany gtéwnej sg ryzality - kil-
kucentymetrowe wysuniecia biegnace przez catg jej wysokos¢, dzielace jej pole na
mniejsze obszary. Ryzality wystepuja w 43% zbadanych fasad, zazwyczaj w formie
nieparzystych, symetrycznych, trdj- lub piecioczesciowych kompozycji. Wprowadze-
nie podziatu ryzalitowego warto rozwazy¢ szczegdlnie w wypadku projektowania
fasady zdecydowanie poziomej, to jest o proporcji nie mniejszej niz proporcja ,ztota”
(patrz roz. 2.4.3.).

50. Poza ustaleniem ksztattu i struktury $ciany zewnetrznej, nalezy rozdysponowaé
jej rozbidr na poziome czesci. Fasada wrzeszczanska jest podzielona na dwie lub trzy
czesci, a ponad fasada, w przestrzeni dachu kamienicy, moze miesci¢ sie dodatkowo
czes¢ dachowa (patrz roz. 4.).

51. Wrzeszczanskie fasady posiadajg jednokondygnacyjng czes¢ przyziemng, przy-
staniajagcg kondygnacje parteru i naziemny pas piwnic. Wysokos¢ czesci przyziem-
nej w zbadanych fasadach osigga wartosci od 3.02 m do 5.09 m, natomiast $rednia
arytmetyczna wysokosci $cian przyziemia to 4.07 m. Wykres liczebnosci wszystkich
wysokosci przyziemia w przedziatach pokazuje, ze najgesciej wypetnionym, bo zawie-
rajgcym 57% pomiaréw, przedziatem jest zakres pomiedzy 3.90 m a 4.35 m, znajdujacy
sie w centrum catego zakresu pomiaréw (patrz roz. 4.2.).

52. Wszystkie fasady bezposrednio ponad czescig przyziemng maja czes¢ wyzsza,
ktéra w 83% zbadanych fasad uformowana jest jako dwukondygnacyjna, a w 15% jako
trzykondygnacyjna, gdy jedynie 2% posiada cztery kondygnacje. To zréznicowanie
ujawnia sie w duzym rozstrzale wysokosci czesci wyzszej: od najmniejszej 6.20 m po
13.91 m, gdy jednoczesnie srednia arytmetyczna wysokosci wynosi 7.60 m. Podobnie
wykres rozktadu liczebnosci ujawnia, ze 71% odczytanych wysokosci czesci wyzszej
znajduje sie w przedziale pomiedzy 6.50 m a 8.00 m - wiec jest nizsza niz sugerowa-
tyby to obliczone wartosci srednie (patrz roz. 4.3.).

53. Projektowana fasada moze, cho¢ nie musi, posiada¢ jednokondygnacyjng cze$¢ naj-
wyzsza, ktéra wystepuje niemal w potowie, bo w 46% zbadanych fasad. Najmniejsza



odczytana wysokos$¢ czesci najwyzszej to 0.84 m, a najwieksza 2.72 m, za$ $rednia
arytmetyczna zbioru wysokosci czesci najwyzszych uzyskuje 1.46 m. Analiza liczeb-
nosci wysokosci pokazuje, ze 57% wynikéw zawiera sie w zakresie miedzy 1.00 m
a 1.50 m, czyli nieco ponizej wartosci srednich (patrz roz. 4.4.).

54. Poza kondygnacjami reprezentowanymi przez regularne czesci fasady, w kamienicy
dodatkowo mozna zaprojektowac czes¢ dachowa, ktdéra obecnie znajduje sie w 34%
zbadanych fasad. Najczesciej, bo w 86% przypadkéw, czesé dachowa przybiera forme
lukarn rytmicznie rozlokowanych w potaci dachu. Obmierzona najnizsza wysoko$é
czesci dachowej wynosi 1.49 m, a najwyzsza 3.23 m, gdy ich $rednia arytmetyczna
osigga wartos¢ 2.31 m. Natomiast najgesciej obsadzony wysokosciami czesci dacho-
wych przedziat zawiera sie w granicach od 2.00 m do 2.50 m (patrz roz. 4.5.).

55. Komponowanie siatki otworéw wrzeszczariskiej fasady, a zwlaszcza pionowych
osi otwordw zostato opisane w pkt. 31.-35. Natomiast uktad poziomych paséw otwo-
réw jest zgodny z podziatem fasady na poziome czesci - co znaczy, ze ksztatt oraz
wielko$¢ danego poziomego pasa otwordw zalezy od czesci fasady, w ktérej sie
znajduje (patrz roz. 5.1.).

56. Nie nalezy projektowa¢ przyziemia fasad bez autonomicznych otworéw drzwio-
wych prowadzacych do klatek schodowych, a dalej do mieszkarn kamienic. Wyjatkiem
moga by¢ kamienice z brama, gdzie wejscie do wnetrza usytuowane jest w przestrzeni
bramnej (patrz roz. 4.2.5.).

57. W materiale zrédtowym wystepuje okoto 20% kamienic z brama przejazdows -
w potowie zbadanych fasad brama jest usytuowana w centrum przyziemia, w potowie
na ktéryms z jego krancéw (patrz roz. 4.2.5.). Bramy moga by¢ otwarte badz zamkniete,
a te ostatnie, azurowe lub petne.

58. Podczas procesu projektowego nalezy kontrolowaé symetrie zaréwno poszcze-
gdblnych warstw, jak i catosci fasady. Az 61% zbadanych wrzeszczariskich fasad jest
symetrycznych. W pozostatych przypadkach asymetria fasad manifestuje sie jako
horyzontalne przesuniecie catej siatki otwordw (25%) lub jako niesymetryczna kom-
pozycja $ciany (patrz roz. 6.2.).

59. Dobudowa fragmentu pierzei do pierzei istniejacej lub wzniesie-
nie nowego kwartatu w miejscu, w ktérym zabudowy brak, istniejaca zabudowa jest
tymczasowa lub charakteryzuje jg niska jako$¢ przestrzenna. Jest to forma dopetnienia
pustych dziatek w zwartej tkance oraz dogeszczenia obszaréw na granicy zabudowy
istniejacej. Do przeprowadzenia opisanego przedsiewziecia informacje z niniejszego
studium sg niewystarczajace - brak co najmniej analogicznego materiatu dotyczacego
fasad kamienic naroznych (patrz pkt. 82.-84.).



60. Podstawowg wiasciwoscig miast typu europejskiego jest artykulacja ciaggtych pie-
rzei ulic oraz placéw na pola szeregowych fasad, ktérych wielkosci - to jest szeroko$¢
i wysokos¢ - sg cecha lokalnej tozsamosci miasta badz jego dzielnicy.

61. Gdy projektujemy ciag kilku fasad podstawg do artykulacji pierzei na poszczegdlne
odcinki sg informacje dotyczace najczesciej spotykanych w danym miejscu szerokosci.
W badanym materiale wystepujg fasady o szerokos$ci od 13.41 m do 24.79 m, a $rednia
arytmetyczna wszystkich odczytanych szerokosci wynosi 19.83 m. Natomiast w czte-
rech grupach lokalnych srednie szerokosci osiggaja, rosngco: w grupie G wartosé 18.99
m, w grupie S 19.05 m, w grupie P 20.22 m, a w grupie W 20.32 m (patrz roz. 2.1.3.).

62. Tymczasem natozenia geometryczne wszystkich szerokosci wskazujg, ze sro-
dek najgesciej wypetnionego przedziatu szerokosci przypada na niewiele ponad 21
m, z oscylacjg nieco przekraczajacg 1 m z kazdej strony. Takze rozkfad liczebnosci
pokazuje, ze niemal potowa, bo 48% zbadanych szerokosci, miesci sie w przedziale
pomiedzy 20 a 22 metrami, czyli ze s3 to najbardziej typowe spotykane w dzielnicy
szerokosci fasad (patrz roz. 2.1.4 i 2.1.5.).

63. Zgodnie z wnioskiem z pkt. 6., tajemnica dobrego doboru wielkosci w typowych
fasadach miast europejskich jest zasada, ze projektujemy podobne, nie tozsame cechy,
awiec i tu - estymujac podziat pierzei na szerokos$ci poszczegélnych fasad - uzywamy
wielkosci najczesciej wystepujacych, z uwzglednieniem zakresu ich mozliwej wibracji.

64. Jesli przeznaczony pod szereg fasad odcinek linii zabudowy nie dzieli sie precy-
zyjnie na odpowiadajgce typowym szeroko$ciom segmenty pierzei nalezy rozwazy¢
przeznaczenie kilkumetrowego fragmentu pierzei na przerwe (lub przerwy) pomiedzy
projektowanymi kamienicami - stuzgcg jako wjazd i przej$cie do wnetrza kwartatu -
ktéra moze by¢é domykana azurowymi wrotami.

65. Artykulacja pierzei bazuje na szerokosciach poszczegélnych fasad, ale trafnie prze-
prowadzony podziat uwzglednia takze odpowiednie proporcje kazdej fasady (patrz
roz. 3.2.). Wybér proporcji $ciany dla szeregu fasad, to takze decyzja o przebiegu gérne;j
krawedzi pierzei, czyli skyline’u — a wigc okreslenie kolejnych wysokosci, w doborze kto-
rych, zgodnie z konkluzjg z pkt. 6., nalezy siega¢ po wielkosci typowe z uwzglednieniem
mozliwego zakresu wibracyjnego (patrz roz. 2.2.). W sytuacji dziatania w duzej skali
miejskiej, wbrew temu co podpowiada intuicja, nawet kilkucentymetrowe réznice
w wysokosci kolejnych fasad maja znaczenie w odbiorze pierzei zarazem jako spéjnej
i zréznicowanej - przy czym owo niewielkie zréznicowanie zazwyczaj nie wptywa na
utrate przynaleznos$¢ do wybranej uprzednio klasycznej proporcji. Precyzyjne reguty
doboru proporcji oraz wysokosci zostaty opisane w pkt. 40.-47.



66. Jest to kierunek, w ktérym rozwija sie wie-
le stworzonych na przedmodernistycznym korzeniu dzielnic w miastach europejskich,
takich jak Hamburg, Kopenhaga, Sztokholm. Inwestycja jest szansg na dodatkowe,
dtugofalowe ozywienie dzielnicy - nie poprzez wykupywanie parteru czy piano nobile
przez instytucje lub zamoznych, nieobecnych wtascicieli, ale przez utworzenie sporej puli
niewielkich mieszkari na ostatnich kondygnacjach kamienic, co jednoczesnie podnosi
pojemnos¢ mieszkaniowg nadbudowanego obszaru. Przynosi takze unowoczesnienie
obrazu dzielnicy dzieki wprowadzeniu wspétczesnej architektury w wiericzace frag-
menty fasad oraz w partie dachdw.

67. Doswietlona i uzytkowana czes¢ dachowa wystepuje w ponad jednej trzeciej
zbadanych fasad - co stanowi rozlegte pole dla tej formy rozbudowy. Inwestycje
podwyzszenia kamienicy nalezy kazdorazowo poprzedzi¢ analizg wytrzymatosci kon-
strukcji budynku poddanego dodatkowym obcigzeniom od nadbudowy. W miare
mozliwosci nadbudowie powinna takze towarzyszy¢ instalacja wewnetrznej windy,
a tam, gdzie jest to niemozliwe, rozbudowa bytaby forma dodania drugiej kondygnacji
dla mieszkan na najwyzszym pietrze.

68. Podwyzszenie zabudowy o dodatkowa kondygnacje to strategiczna decyzja dla
kazdej dzielnicy, ktéra we Wrzeszczu musiataby dotyczy¢ wiekszosci jej obszaru
centralnego, gdyz ostateczny efekt zaktadatby réwnomierne uniesienie catej zwartej
zabudowy - zamierzenia z pewnoscia roztozonego na lata. Cel inwestycji to pod-
niesienie wszystkich kamienic o jedng kondygnacje - chyba, ze forma konkretnej
kamienicy oraz jej fasady jest wyraznie niepetna w stosunku do otaczajacego kontek-
stu. Dlatego podjecie decyzji o nadbudowie danej kamienicy musiataby poprzedzi¢
ocena dojrzato$ci formy jej fasady w aspekcie zaréwno liczby kondygnacji, jak i liczby
czesci poziomych.

69. Aby ocenié stopien dojrzatosci fasady uwzgledniajgc jej poziomg artykulacje trze-
ba wzig¢ pod uwage, ze 21% zbadanych fasad sktada sie z dwéch poziomych czesci:
przyziemnej oraz wyzszej, za$ 77% fasad posiada fasade trzyczesciowa - w przypadku
44% fasad nad cze$cig wyzsza miesci sie cze$¢ najwyzsza, a w 33% fasad bezposrednio
nad czescig wyzszg znajduje sie cze$¢ dachowa. Jedynie 2% zbadanych fasad jest
czterocze$ciowa, posiadajac trzy czesci fasadowe oraz cze$¢ dachowa. Tym samym
najmniejsza mozliwa liczba poziomych czesci w fasadzie to dwie, a maksymalna
pojemnos$¢ dojrzatej wrzeszczanskiej fasady obejmuje cztery czesci (patrz roz. 4.).

70. Ocena stopnia dojrzatosci fasady ze wzgledu na liczbe kondygnacji - reprezen-
towanych w fasadzie poprzez poziome pasy otworéw - rozktada sie nastepujaco:
jedna kondygnacja w czesci przyziemnej, dwie lub trzy kondygnacje w czesci wyzszej



(i zupetnie wyjatkowo - bo w 2% wypadkéw i to jedynie w grupie G - cztery kondy-
gnacje), jedna kondygnacja w czesci najwyzszej oraz jedna w czesci dachowej. Tym
samym najmniejsza wystepujaca liczba kondygnacji fasady wrzeszczanskiej to trzy,
a najwieksza to sze$¢ kondygnacji (patrz roz. 4.).

71. Gdy fasade wieniczy czes¢ wyzsza, ktdra jest dwukondygnacyjna, w sytuacji pod-
wyzszania kamienicy nalezy zdecydowaé, czy nadbudowujemy trzecig kondygna-
cje czesci wyzszej czy jednokondygnacyjng czes¢ najwyzsza. W pierwszym przypadku
nowy fragment $ciany fasadowej otrzymuje to samo wykorczenie co $ciana istnie-
jaca, a zastosowany rytm osi otwordéw oraz ich wielkosci sg identyczne jak w obu
kondygnacjach ponizej — za$ w rezerwie do rozbudowy pozostaje cze$¢ najwyzsza.
Natomiast, gdy nowa kondygnacja powstaje w ramach czesci najwyzszej gzyms do-
tad wiericzacy fasade przeksztatca sie w gzyms parapetowy, stajac sie jednoczesnie
krawedzig miedzy czescig wyzszg a najwyzsza. Pozwala to na zmiane wykoriczenia
nowej $ciany, a otwory okienne - zazwyczaj mniejsze niz w czesci wyzszej - moga
odwzorowac rytm kondygnacji nizszych badz by¢ z nimi luzniej powigzane.

72. W wypadku, gdy fasade wiericzy cze$¢ wyzsza, ktdra jest trzykondygnacyjna czesé
najwyzszg nadbudowujemy w sposéb opisany bezposrednio powyzej, dopetniajac
tym samym maksymalny program $ciany fasadowe;j.

73. Jezeli fasada posiada wszystkie trzy czesci - przyziemng, wyzszg oraz najwyzszg —
podniesienie o kondygnacje dokonuje sie poprzez nadbudowe czesci dachowe;. Jesli
kamienica przykryta jest dachem stromym, rozbudowa odbywa sie poprzez powiek-
szenie poddasza o dodatkowe, doswietlajace je kubatury. A co z trzyczesciowymi
kamienicami przykrytymi dachami ptaskimi, choéby z grupy G? W przypadku, gdy
kamienica przykryta jest dachem ptaskim projektowang kondygnacje nalezy wycofac od
lica sciany fasadowej o odlegtos¢ nie mniejszg niz jej wysokos¢, tak, aby nowopowstata
struktura byta wyraznie oddzielona od gtéwnej ptaszczyzny fasady oraz pozostata
niewidoczna z poziomu ulicy.

74. Wysokos¢ istniejacych struktur znajdujgcych sie na dachach zbadanych kamienic
waha sie od 1.49 m do 3.23 m, a ich $rednia arytmetyczna wynosi 2.3 m, co podczas
rozbudowy umozliwia wprowadzenie zréznicowanych rozwigzan doswietlajacych
poddasza i powiekszajacych ich wnetrza (patrz roz. 4.5.2).

75. Najczesciej spotykanym - bo znajdujgcym sie w 86% fasad - rozwigzaniem nadbu-
dowy czesci dachowej sa rytmicznie usytuowane lukarny (patrz roz. 4.5.1.), powigzane
z rytmem pionowych osi otwordw fasady, a przynajmniej z osiami otwordw ostatnich
kondygnacji (patrz roz. 5.2.3.).



76. W przypadku kamienicy, ktéra posiada zaadaptowang cze$¢ dachowa, a jej fasada
miesci nie wiecej niz cztery kondygnacje i gdy kamienice z jej otoczenia podlegaja
podwyzszeniu, mozna rozebrac istniejgcy dach, nadbudowa¢ petnowymiarowe pietro,
a nastepnie zwiericzy¢ kamienice nowym dachem z uksztattowana, w sposéb opisany
powyzej, czescig dachowga (patrz pkt. 73.-75.).

77. Uformowanie gérnej krawedzi fasady - zetkniecia $ciany zewnetrznej z niebo-
sktonem - bez wzgledu na zastosowany rodzaj pochytosci dachu w 56% analizowa-
nych fasad konczy sie gzymsem, na ktérym lezy niewidoczna z poziomu ulicy rynna.
W pozostatych przypadkach dach wysuwa sie okapem przed lico fasady, z rynna
podwieszong do jego krawedzi. Oba, stosowane w pieciu wariantach, rozwigzania
przedstawia ,typologia krawedzi $ciana-nieboskton” (patrz roz. 4.1.2.).

78. Przedsiewziecie zaktadajgce odtworzenie warunkdéw przestrzen-
nych oraz klimatu zbadanego obszaru dzielnicy Wrzeszcz w innym miejscu, jako zu-
petnie nowego fragmentu miasta. Z wszystkich omawianych - zamierzenie najbardziej
obarczone ryzykiem, ale jednoczesnie ciekawe i ambitne.

79. Wrzeszcz to sprawdzona na réznych frontach, zyciodajna dzielnica. Po wyczerpa-
niu sie modernistycznego projektu miasta-osiedla i braku nastepnych, skutecznych
modeli miejskosci sieganie do dobrych praktyk przedmodernistycznych, opowiedzia-
nych wspdtczesnymi formami - na przekoér klatwie rzuconej rozwigzaniom z prze-
sztosci — wydaje sie by¢ gestem racjonalnym, a przynajmniej jest warte rozwazenia.

80. Wszystkie otrzymane w wyniku analiz informacje sg wystarczajgcym materiatem
do stworzenia regularnej $ciany pierzejowej nowych kwartatéw w nowym dystrykcie,
stawiajac sobie za cel uzyskanie wnetrz miejskich o podobnym do wrzeszczanskiego
architektonicznym klimacie.

81. Bez opisanej w niniejszym studium powtarzalnej architektury kamienic, trudno by-
toby reprodukowaé charakter i architekture omawianej dzielnicy. Ale to nie wystarczy.
Potrzeba dodatkowych badan oraz opracowan wymienionych w dalszych akapitach.
Warto jednak zauwazy¢, ze pierwszy krok zostat wtasnie uczyniony.

82. Do petnego obrazu wrzeszczanskich fasad brakuje - siostrzanego do niniejsze-
go - studium fasad kamienic naroznych. Dopiero oba opracowania razem stanowia
kompendium wiedzy o lokalnej typowej architekturze zwartej zabudowy centralnego
obszaru Wrzeszcza.



83. Nastepnym waznym opracowaniem, ktére umozliwitoby petniejsze pochwycenie
dynamiki krajobrazu dzielnicy jest typologia ulic, zawierajaca ich klasyfikacje utwo-
rzong na bazie charakterystycznych przekrojéw oraz analiz ich wielkosci i proporcji.
Takze i tu, studium komplementarnym do typologii ulic jest typologia wrzeszczan-
skich placow.

84. Kolejne pozycje badawcze mozna mnozy¢ realizujgc utopijne marzenie gtebokiego
poznania sposobdw ksztattowania materii miejskiej: odszyfrowanie struktury dzielnicy
poprzez studium siatek ulic, opisanie lokalnych form symbolicznych dzieki typologii
jej budynkéw monumentalnych, czy - analogiczne do niniejszych - analizy innych
typow zabudowy, choéby willi miejskich Gérnego Wrzeszcza.

85. To co zostato zrobione to rozkodowanie materiatu zrédtowego, by wydoby¢ rzadza-
ce wrzeszczariska fasadg lokalne regularnosci. Aby to uczynié trzeba byto za kazdym
razem ogranicza¢ czes¢ posiadanych danych - rozbiera¢ badang fasade ze stylowej
sukienki i zdobigcej jg bizuterii ornamentdéw. Dzieki tej redukcji otrzymano rame pro-
jektowa. Uwzglednienie w projektach tak przetworzonego materiatu daje gwarancje
przebywania w lokalnym kodzie przestrzennym. Ale to nie wystarczy. W kolejnym
kroku projektowym trzeba wypetni¢ owg naszkicowang rame sporg dawka kreatyw-
nosci, by w dzisiejszym jezyku architektonicznym udato sie opowiedzie¢ nastepng
wrzeszczariska fasade - wspétczesng reprezentantke miejsca, ktdre dla mieszkaricdw
oraz dla wielu bywalcéw pozostaje centrum ich $wiata.
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PORTRETY FASAD



cze$¢ albumowa prezentuje szesédziesiat jeden portretéw wrzeszczanskich fasad
kamienic pierzejowych, uporzadkowanych kluczem adresowym w szyku alfabetycz-
nym, gdzie kazda fasada posiada swojg rozktadéwke z identyfikacja wizualng oraz
danymi cyfrowymi.

wielko$¢ fasady okreslajg podstawowe miary opisujace jej ksztatt $ciany fasadowej,
czyli gtéwnie szerokosé, wysokos¢ oraz powierzchnia; szczegétowej analizie wielkosci
fasady poswiecony jest w studium rozdziat 2.

liczba czesci pionowych: pionowe czesci dzielg Sciane fasady na wewnetrzne polai sg
efektem obecnosci ryzalitéw, czyli partii Sciany o petnej wysokosci, ktére wystajg badz
sg cofniete w stosunku do gtéwnego lica o kilkucentymetrowa gteboko$¢; w fasadzie
wrzeszczanskiej moze wystepowaé od dwéch do pieciu ryzalitéw (patrz roz. 2.4.3.).

liczba warstw fasady: warstwy fasady powstaja w wyniku rozdzielenia $ciany gtéw-
nej na wysuniete lub/i cofniete dodatkowe ptaszczyzny; kamienice wrzeszczarskie
posiadajg od jednej do trzech warstw fasady (patrz roz. 2.4.).

liczba dominant: dominanta to fragment $ciany usytuowany ponad gérna krawedzig
fasady i stanowiacy jej wyrazny akcent kompozycyjny; w fasadzie wrzeszczanskiej
mozemy spotka¢ dominanty pojedyncze lub podwdjne (patrz roz. 2.5.).

proporcja fasady to zaréwno stosunek geometryczny tgczgcy szerokosé i wysokosé
Sciany, jaki i najlepiej opisujaca ja klasyczna reguta geometryczna; analizie proporc;ji
fasady poswiecony jest rozdziat 3.

typ proporcji fasady: w fasadach wrzeszczanskich wyodrebniono szes$é typéw pro-
porcji: proporcje kwadrat (skrét Q od Quadrat), proporcje ziarno (skrét S od Seed),
proporcje ztota (skrét G od Golden), proporcje ziarno plus (skrét 2S-Q wyprowadzony
z konstrukgji, patrz roz. 3.2.6.), proporcje dwa kwadraty (skrét 2Q) oraz proporcje ztotg
plus (skrét 2G-Q wyprowadzony z konstrukgji, patrz roz. 3.2.8.); wszystkie zbadane
fasady przypisano do poszczegélnych proporcji, jednoczesnie okreslajac precyzje ich
dopasowania (patrz roz. 3.2.).



odchytka: wskaznik okreslajacy stopiefi dopasowania proporcji $ciany fasady do
klasycznej proporcji geometrycznej (patrz roz. 3.2.9.).

czesci fasady s3 rezultatem podziatu $ciany zewnetrznej na poziome obszary - cze$é
przyziemnga, wyzszg i najwyzsza —ograniczone wewnetrznymi i zewnetrznymi krawe-
dziami; analizie czesci fasady po$wiecony jest rozdziat 4.

typ krawedzi P/S: dolna, zewnetrzna krawedz fasady, bedaca efektem zetkniecia
sie $ciany fasadowej z podtozem ulicy; w wyniku analiz powstata typologia krawedzi
P/S (patrz roz. 4.1.1.).

typ krawedzi S/N: gbrna, zewnetrzna krawedz fasady, bedaca rezultatem spotka-
nia $ciany fasadowej z symboliczng ptaszczyzng niebosktonu; w nastepstwie analiz
utworzono typologie krawedzi S/N (patrz roz. 4.1.2.).

krawedz cz. przyziemna/wyzsza: dolna, wewnetrzna krawedz fasady, biegnaca
pomiedzy jej czescig przyziemng i czescig wyzsza; moze by¢ oznaczona na fasadzie
badz nie (patrz roz. 4.6.1.).

krawedz cz. wyzsza/najwyzsza: gérna, wewnetrzna krawedz fasady znajdujaca
sie pomiedzy czescig wyzszg oraz czescig najwyzsza; wystepuje jedynie w fasadach
trzyczesciowych i moze by¢ oznaczona badz nie (patrz roz. 4.6.2.).

perforacja fasady to catos$¢ struktury otwordw przebijajacych masyw frontowej $ciany
kamienicy; jest ona zorganizowana jako ortogonalna siatka, ktérg tworzg pionowe
pasy otwordw oraz poziome ciggi otwordw kolejnych kondygnacji; analizie perforacji
fasady poswiecony jest rozdziat s.

symetria fasady to w niniejszym studium wewnetrzna relacja pomiedzy symetriami
trzech badanych warstw: symetrig Sciany, symetrig otworéw oraz symetrig gtdwnych
elementéw kompozycyjnych; analizie symetrii fasady poswiecony jest rozdziat 6.

odksztatcenie osi Sciany i osi otworéw: odksztatcenie opisuje odlegtos¢ pomiedzy
osiami symetrii gtdwnych warstw fasady, ktére mogg pozostawia¢ wzgledem siebie
w stosunku tozsamos¢ badz rozbieznosci (patrz roz. 6.4.).
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ALDONY 3 / GRUPA W

portrety fasad

analiza wielkosci

wysokosé: 11.93 m

szerokos$é: 20.07 m

liczba czesci pionowych*: 1
szerokos$¢ cz. pionowych: —
powierzchnia: 239.44 m?

liczba warstw fasady*: 1

typy warstw fasady: ¢ciana gléwna
liczba dominant*: —

wysokos¢ dominant: —

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.682
kat przekatnej fasady: 31°

typ proporgji fasady*: G

odchytka*: +0.76 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 3.98 m
wysokosé cz. wyzszej: 6.55 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: 1.41 m
wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: ptaski

typ krawedzi P/S*: 5A

typ krawedzi S/N*: 1A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz cz. wyzsza/najwyzsza*: tak

pow. $ciany cz. przyziemnej: 79.88 m”/ 33%
pow. §ciany cz. wyzszej: 131.46 m?/ 55%
pow. $ciany cz. najwyzszej: 28.10 m”/ 12%
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67 %

29 %
4%

analiza perforacji

liczba osi otworéw: 7

liczba kondygnacji: 4

pow. otwordw: 46.87 m?

pow. otwordw cz. przyziemnej: 16.04 m”/ 34%
pow. otwordw cz. wyzszej: 26.12 m?/ 56%
pow. otwordw cz. najwyzszej: 4.71 m”/ 10%
stosunek pow. otworédw do pow. $ciany: 20%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 1
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznosé Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —
symetrycznosé otwordw: tak
odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: —
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: tak
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. dachowej: —
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analiza wielkosci

wysokosé: 11.50 m

szerokos$é: 20.05 m

liczba czesci pionowych*: 3

szerokos¢ cz. pionowych: 525 m/ 944 m/ 536 m
powierzchnia: 230.46 m?

liczba warstw fasady*: 1

typy warstw fasady: <ciana gléwna

liczba dominant*: —

wysokos¢ dominant: —

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.743
kat przekatnej fasady: 30°

typ proporgcji fasady*: 25-OQ

odchytka*: -0.98 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.01 m
wysokosé cz. wyzszej: 7.49 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: —

wysokos¢ cz. dachowej: 2.53 m

typ dachu: stromy

typ krawedzi P/S*: 4B

typ krawedzi S/N*: 2A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz? cz. wyzsza/najwyzsza*: —
pow. $ciany cz. przyziemnej: 80.36 m?/ 35%
pow. §ciany cz. wyzszej: 150.10 m?/ 65%
pow. Sciany cz. najwyzszej: —

ALDONY 4 / GRUPA W
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analiza perforacji

liczba osi otwordw: 7

liczba kondygnacji: 4

pow. otwordw: 57.87 m*

pow. otwordw cz. przyziemnej: 18.75 m?/ 33%
pow. otwordw cz. wyzszej: 33.17 m*/ 57%
pow. otworéw cz. najwyzszej: —

stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 25%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 1
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: nadbudowa

analiza symetrii

symetrycznosé Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —
symetrycznos$¢ otwordw: tak
odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: —
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: tak
symetrycznos$¢ cz. wyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: —
symetryczno$¢ cz. dachowej: nie

227



228 portrety fasad

- analiza wielkosci
wysokosé: 10.40 m
szerokos¢: 22.01 m
liczba czesci pionowych*: 1
szerokos¢ cz. pionowych: —
powierzchnia: 228.90 m?
liczba warstw fasady™: 1
typy warstw fasady: Sciana gtowna

1040

liczba dominant*: —
J wysokosé dominant: —

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 2.116
kat przekatnej fasady: 25°

typ proporgcji fasady*: 20

odchytka*: +1.20 m

analiza czesci
liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 3.86 m
wysokosé cz. wyzszej: 6.54 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: —

wysokos¢ cz. dachowej: 2.91 m

typ dachu: stromy

typ krawedzi P/S*: 3, 3

typ krawedzi S/N*: 2A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz? cz. wyzsza/najwyzsza*: —

pow. §ciany cz. przyziemnej: 84.96 m?/ 37%

pow. §ciany cz. wyzszej: 143.95 m?/ 63%

ALDONY 5 / GRUPA W

pow. Sciany cz. najwyzszej: —
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analiza perforacji

liczba osi otworéw: 10

liczba kondygnaciji: 4

pow. otwordw: 68.51 m?

pow. otwordw cz. przyziemnej: 23.42 m”/ 34%

pow. otwordw cz. wyzszej: 35.52 m”/ 52%

pow. otworéw cz. najwyzszej: —

stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 30%

liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 2

typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi, brama
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne, witryna
typ otw. okiennych cz. dachowej: nadbudowy, lukarny

analiza symetrii
symetrycznos¢ Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —

symetrycznos¢ otwordw: nie

odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: 0.6 m
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetryczno$¢ cz. wyzszej: nie
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: —
symetryczno$¢ cz. dachowej: nie
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analiza wielkosci

wysokosé: 11.25 m

szerokos$é: 21.02 m

liczba czesci pionowych*: 1
szerokos¢ cz. pionowych: —
powierzchnia: 236.47 m?

liczba warstw fasady*: 1

typy warstw fasady: ¢ciana gléwna
liczba dominant*: —

wysokos¢ dominant: —

1125

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.868
kat przekatnej fasady: 28°

typ proporcji fasady™: 25-Q

odchytka*: +0.44 m

250

analiza czesci

—F liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 3.84 m
wysokosé cz. wyzszej: 7.41 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: —

wysokos¢ cz. dachowej: 2.50 m

typ dachu: stromy

typ krawedzi P/S*: 3

typ krawedzi S/N*: 2A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz? cz. wyzsza/najwyzsza*: —
pow. $ciany cz. przyziemnej: 80.72 m”/ 34%
pow. §ciany cz. wyzszej: 155.76 m?/ 66%
pow. Sciany cz. najwyzszej: —

741

384
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analiza perforacji

liczba osi otwordw: 9

liczba kondygnacji: 4

pow. otwordw: 53.63 m?

pow. otwordw cz. przyziemnej: 19/ 74 m?*/ 37%
pow. otwordw cz. wyzszej: 33.88 m”/ 63%
pow. otworéw cz. najwyzszej: —

stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 23%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 1
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: lukarny

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —
symetryczno$¢ otwordw: tak
odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: —
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: tak
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: —
symetryczno$¢ cz. dachowej: tak
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ALDONY 10 / GRUPA W

portrety fasad

1177

analiza wielkosci

wysokosé: 11.77 m

szeroko$¢: 21.19 m

liczba czesci pionowych*: 1
szeroko$¢ cz. pionowych: —
powierzchnia: 249.41 m?

liczba warstw fasady*: 1

typy warstw fasady: <ciana gléwna
liczba dominant*: —

wysokos¢ dominant: —

analiza proporcji

stosunek szeroko$ci do wysokosci: 1.800
kat przekatnej fasady: 29°

typ proporgcji fasady*: 25-0

odchytka*: -0.32 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 2

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.25 m
wysokosé cz. wyzszej: 7.51 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: —

wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: stromy

typ krawedzi P/S*: 4B

typ krawedzi S/N*: 2A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz cz. wyzsza/najwyzsza*: —
pow. $ciany cz. przyziemnej: 90.06 m”/ 36%
pow. §ciany cz. wyzszej: 159.35 m”/ 64%
pow. sciany cz. najwyzszej: —
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analiza perforacji

liczba osi otworéw: 9

liczba kondygnacji: 3

pow. otworéw: 53.71 m*

pow. otwordw cz. przyziemnej: 19.41 m?/ 36%
pow. otwordw cz. wyzszej: 34.30 m”/ 64%
pow. otwordw cz. najwyzszej: —

stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 22%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 1
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznosé Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —
symetrycznosé otwordw: tak
odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: —
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: tak
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: —
symetryczno$¢ cz. dachowej: —
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DO STUDZIENKI 19 / GRUPA S

portrety fasad

1163

analiza wielkosci

wysokosé: 11.63 m

szerokos$é: 16.72 m

liczba czesci pionowych*: 1
szerokos¢ cz. pionowych: —
powierzchnia: 194.45 m?

liczba warstw fasady*: 1

typy warstw fasady: Sciana gtowna
liczba dominant*: 1

wysokos$é dominant: 3.80 m

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.438
kat przekatnej fasady: 35°

typ proporgji fasady*: S

odchytka*: +0.28 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 2

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.13 m
wysokosé cz. wyzszej: 7.50 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: —

wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: ptaski

typ krawedzi P/S*: 4A

typ krawedzi S/N*: 1A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz cz. wyzsza/najwyzsza*: —
pow. $ciany cz. przyziemnej: 69.05 m”/ 36%
pow. §ciany cz. wyzszej: 125.40 m”/ 64%
pow. Sciany cz. najwyzszej: —
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analiza perforacji

liczba osi otworéw: 7

liczba kondygnacji: 3

pow. otwordw: 42.33 m?

pow. otwordw cz. przyziemnej: 14.84 m?/ 35%
pow. otwordw cz. wyzszej: 27.49 m”/ 65%
pow. otwordéw cz. najwyzszej: —

stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 22%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 1
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznosé Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: tak

symetrycznosé otwordw: nie

odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: 0.40 m
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetryczno$¢ cz. wyzszej: nie

symetryczno$¢ cz. najwyzszej: —
symetryczno$¢ cz. dachowej: —
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DO STUDZIENKI 21 GRUPA S

portrety fasad

analiza wielkosci

wysokosé: 11.24 m

szeroko$¢: 13.97 m

liczba czesci pionowych*: 1
szerokos$¢ cz. pionowych: —
powierzchnia: 157.02 m?

liczba warstw fasady*: 1

typy warstw fasady: $ciana gtéwna
liczba dominant*: 1

wysokos¢ dominant: 3.21 m

analiza proporgcji

stosunek szerokos$ci do wysokosci: 1.243
kat przekatnej fasady: 39°

typ proporgji fasady*: S

odchytka*: -1.92 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 2

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.17 m
wysokos¢ cz. wyzszej: 7.07 m
wysokos¢ cz. najwyzszej: —

wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: ptaski

typ krawedzi P/S*: 4A

typ krawedzi S/N*: 1A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz? cz. wyzsza/najwyzsza*: —
pow. $ciany cz. przyziemnej: 58.25 m?/ 37%
pow. §ciany cz. wyzszej: 98.77 m?/ 63%
pow. Sciany cz. najwyzszej: —
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analiza perforacji

liczba osi otwordéw: 6

liczba kondygnacji: 3

pow. otwordw: 37.58 m?

pow. otwordw cz. przyziemnej: 10.56 m”/ 28%
pow. otwordw cz. wyzszej: 27.02 m*/ 72%
pow. otwordéw cz. najwyzszej: —

stosunek pow. otworédw do pow. $ciany: 24%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 1
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: tak
symetrycznosé otwordéw: tak
odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: —
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: tak
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: —
symetryczno$¢ cz. dachowej: —
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analiza wielkosci

wysokosé: 11.68 m

szeroko$¢: 20.69 m

liczba czesci pionowych*: 3

szeroko$¢ cz. pionowych: 4.87 m/11.00 m/4.82 m
powierzchnia: 241.66 m?

liczba warstw fasady*: 1

typy warstw fasady: <ciana gléwna

liczba dominant*: —

wysokos¢ dominant: —

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.771
kat przekatnej fasady: 29°

typ proporgcji fasady*: 25-Q

odchytka®: -0.66 m

analiza czedci

liczba czesci poziomych: 3
wysokos¢ cz. przyziemnej: 3.86 m
wysokos¢ cz. wyzszej: 7.82 m
wysokos¢ cz. najwyzszej: —
wysokos¢ cz. dachowej: 2.44 m

S — ~ & typ dachu: stromy
l:’ l___ ! H ‘:’ F i typ krawedzi P/S*: 4A
el N G e typ krawedzi S/N*: 2A
krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz? cz. wyzsza/najwyzsza*: —
pow. §ciany cz. przyziemnej: 79.86 m?/ 33%
pow. §ciany cz. wyzszej: 161.80 m”/ 67%

L‘ - pow. sciany cz. najwyzszej: —
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analiza perforacji

liczba osi otwordw: 8

liczba kondygnacji: 4

pow. otwordw: 54.95 m?*

pow. otwordw cz. przyziemnej: 21.96 m”/ 40%
pow. otwordw cz. wyzszej: 32.99 m?/ 60%
pow. otworéw cz. najwyzszej: -

stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 23%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 1
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —

symetryczno$¢ otwordw: tak

odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: 0.15 m
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetrycznos¢ cz. wyzszej: tak

symetryczno$¢ cz. najwyzszej: —
symetryczno$¢ cz. dachowej: nie
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DE GAULLE'A 4 / GRUPA P

portrety fasad

Lz4

1226

113

704

analiza wielkosci

wysokos¢é: 12.26 m

szeroko$¢: 20.72 m

liczba czesci pionowych*: 3

szerokos$¢ cz. pionowych: 5.97 m/ 843 m/6.32 m
powierzchnia: 254.03 m*

liczba warstw fasady*: 1

typy warstw fasady: Sciana gtéwna

liczba dominant*: 2

wysokos¢ dominant: 1.24 m

analiza proporgcji

stosunek szeroko$ci do wysokosci: 1.690
kat przekatnej fasady: 31°

typ proporgji fasady*: G

odchytka*: +0.88 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.10 m
wysokos¢ cz. wyzszej: 7.04 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: 1.13 m
wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: ptaski

typ krawedzi P/S*: 3, 5A

typ krawedzi S/N*: 1A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz? cz. wyzsza/ najwyzsza*: tak
pow. éciany cz. przyziemnej: 84.95 m?/ 33%
pow. §ciany cz. wyzszej: 145.87 m”/ 58%
pow. $ciany cz. najwyzszej: 23.41 m”/ 9%
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analiza perforacji

liczba osi otwordw: 11

liczba kondygnacji: 4

pow. otwordw: 75.02 m*

pow. otwordw cz. przyziemnej: 28.06 m?/ 37%
pow. otwordw cz. wyzszej: 41.32 m”/ 55%
pow. otwordw cz. najwyzszej: 5.64 m”/ 8%
stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 30%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 2

typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi, brama
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: nie

symetryczno$¢ dominanty: tak

symetrycznos¢ otwordw: tak

odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: 0.21 m
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetrycznos¢ cz. wyzszej: tak

symetryczno$¢ cz. najwyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. dachowej: —
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analiza wielkosci

wysokosé: 11.68 m

szeroko$¢: 20.69 m

liczba czesci pionowych*: 3

szerokos¢ cz. pionowych: 4.87 m/ 11.00 m/4.82 m
powierzchnia: 241.66 m*

liczba warstw fasady*: 1

typy warstw fasady: Sciana gtowna

—  liczba dominant*: —

wysokos$¢é dominant: —

- ) (| -t

m #

1168

|
| l—-ln

B

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.771
kat przekatnej fasady: 29°

typ proporcji fasady*: 25-Q

odchytka*: -0.66 m

analiza czesci
liczba czesci poziomych: 3
wysokos¢ cz. przyziemnej: 3.86 m

244

wysokos¢ cz. wyzszej: 7.82 m
wysokos¢ cz. najwyzszej: —
wysokos¢ cz. dachowej: 2.44 m

782

typ dachu: stromy

typ krawedzi P/S*: 4A

typ krawedzi S/N*: 2A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
—F  krawed? cz. wyzsza/najwyzsza*: —

pow. §ciany cz. przyziemnej: 79.86 m?/ 33%
2 pow. éciany cz. wyzszej: 161.80 m?/ 67%
pow. $ciany cz. najwyzszej: —
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e e et R e - analiza perforacji
: : t liczba osi otworéw: &

n. | liczba kondygnacji: 4
‘JI lu I I I _EI iﬂ‘ |8 pow. otwordéw: 54.95 m”
pow. otwordw cz. przyziemnej: 21.96 m?/ 40%
pow. otwordw cz. wyzszej: 32.99 m?/ 60%
pow. otwordw cz. najwyzszej: —
stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 23%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 1
ENSE=TN typ otw. wejéciowych cz. przyziemnej: drzwi

” i | || \ ‘ U _= typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
- typ otw. okiennych cz. dachowej: —

iiLia_U-Uﬁ.l_JILj

symetryczno$¢ sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —

symetryczno$¢ otwordw: tak

odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: 0.15 m
symetrycznos¢ cz. przyziemnej: nie
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak

symetrycznosé cz. najwyzszej: —
symetryczno$¢ cz. dachowej: nie
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portrety fasad
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analiza wielkosci

wysokosé: 11.85 m

szeroko$é: 20.43 m

liczba czesci pionowych*: 1
szerokos¢ cz. pionowych: —
powierzchnia: 242.10 m*

liczba warstw fasady*: 1

typy warstw fasady: sciana gtowna
liczba dominant*: —

wysokos$¢ dominant: —

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.724
kat przekatnej fasady: 30°

typ proporgcji fasady*: 25-OQ

odchytka*: -1.24 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 2
wysokos¢ cz. przyziemnej: 5.08 m
wysokosé cz. wyzszej: 6.77 m
wysokos¢ cz. najwyzszej: —
wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: ptaski

typ krawedzi P/S*: 5A

typ krawedzi S/N*: 1A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz? cz. wyzsza/najwyzsza*: —

pow. $ciany cz. przyziemnej: 103.78 m?/ 43%

pow. §ciany cz. wyzszej: 138.78 m?/ 57%
pow. sciany cz. najwyzszej: —
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analiza perforacji

liczba osi otwordw: 9

liczba kondygnaciji: 3

pow. otwordw: 54.39 m*

pow. otwordw cz. przyziemnej: 20.53 m*/ 38%
pow. otwordw cz. wyzszej: 33.87 m”/ 62%
pow. otworéw cz. najwyzszej: —

stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 22%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 1
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —
symetrycznos¢ otwordw: tak
odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: —
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: tak
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: —
symetrycznos¢ cz. dachowej: —

245



246 portrety fasad

278

L

"ﬁlﬁﬂﬂi‘iﬁ i tﬁ”ﬁaEnE E

e

1179

DE GAULLE'A 12 /| GRUPA P

‘115‘

672

analiza wielkosci

wysokosé: 11.79 m

szeroko$¢: 23.12 m

liczba czesci pionowych*: 3

szeroko$¢ cz. pionowych: 9.78 m/3.56 m/ 8.78 m
powierzchnia: 272.58 m*

liczba warstw fasady*: 1

typy warstw fasady: ¢ciana gtéwna

liczba dominant*: 1

wysokos¢ dominant: 1.24 m

analiza proporgcji

stosunek szeroko$ci do wysokosci: 1.961
kat przekatnej fasady: 27°

typ proporgji fasady*: 20

odchytka*: -0.45 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 3.92 m
wysokos¢ cz. wyzszej: 6.72 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: 1.15 m

wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: ptaski

typ krawedzi P/S*: 4A

typ krawedzi S/N*: 1A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz cz. wyzsza/najwyzsza*: tak

pow. $ciany cz. przyziemnej: 90.63 m?/ 33%
pow. §ciany cz. wyzszej: 155.37 m?/ 57%
pow. $ciany cz. najwyzszej: 26.59 m”/ 10%
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analiza perforacji
liczba osi otworéw: 9

_.,dm_ﬂﬁ-.dm ﬁﬁ _.;m.. i [

pow. otwordw: 57.00 m*

- - S l“'" | pow. otwordw cz. przyziemnej: 19.03 m”/ 34%

H 1 | e, (] pow. otworéw cz. wyzszej: 34.36 m”/ 60%

o
. L | ow. otwordw cz. najwyzszej: 3.62 m”/ 6%
I LI 6w cz. najwyzszej: 3.62 '/ 6
il P ” stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 21%
iczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 1
liczb jéciowych cz. przyziemnej
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: tak
symetrycznos¢ otwordw: tak
odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: —
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: tak
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. dachowej: —
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596

analiza wielkosci

— wysokosé: 10.93 m

szerokos$é: 24.79 m

liczba czesci pionowych*: 5

szerokos$¢ cz. pionowych:
534m/582m/251m/584m/529m
powierzchnia: 270.95 m*

liczba warstw fasady™: 2

typy warstw fasady: $ciana gtéwna, balkony
liczba dominant*: 2

_ wysokos¢ dominant: 5.96 m

1093

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 2.268
kat przekatnej fasady: 24°

typ proporgji fasady*: 2G-Q

odchytka*: +0.36 m

analiza czesci
liczba czesci poziomych: 3
wysokos¢ cz. przyziemnej: 3.57 m

wysokosé cz. wyzszej: 7.35 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: —

wysokos¢ cz. dachowej: 2.30 m

typ dachu: stromy

typ krawedzi P/S*: 5A, 5A

typ krawedzi S/N*: 2A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz? cz. wyzsza/najwyzsza*: —
pow. $ciany cz. przyziemnej: 88.50 m?/ 33%
pow. §ciany cz. wyzszej: 182.45 m”/ 67%
pow. sciany cz. najwyzszej: —
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analiza perforacji

liczba osi otworéw: 9

liczba kondygnacji: 4

pow. otwordw: 64.13 m?

pow. otwordw cz. przyziemnej: 22.76 m?/ 35%
pow. otwordw cz. wyzszej: 41.37 m?/ 65%
pow. otworéw cz. najwyzszej: —

stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 24%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 2
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: tak
symetrycznos¢ otwordw: tak
odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: —
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: tak
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: —
symetryczno$¢ cz. dachowej: tak
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analiza wielkosci

wysokosé: 12.75 m
szerokos$¢: 20.62 m

liczba czesci pionowych*: 1
szerokos¢ cz. pionowych: —
powierzchnia: 262.91 m”
liczba warstw fasady*: 1

1275

|
y

typy warstw fasady: <ciana gléwna
liczba dominant*: —
wysokos¢ dominant: —

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.617
kat przekatnej fasady: 32°

typ proporgcji fasady*: G

odchytka*: -0.02 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 3.97 m
wysokosé cz. wyzszej: 7.44 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: 1.35 m
wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: ptaski

typ krawedzi P/S*: 5A, 6A

typ krawedzi S/N*: 1B

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz cz. wyzsza/najwyzsza*: nie

pow. $ciany cz. przyziemnej: 81.86 m”/ 31%
pow. §ciany cz. wyzszej: 153.41 m?/ 58%
pow. §ciany cz. najwyzszej: 27.63 m?/ 11%
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86 %

14 %

analiza perforacji

liczba osi otworéw: 8

liczba kondygnagji: 4

pow. otwordw: 59.56 m?

pow. otwordw cz. przyziemnej: 21.25 m?/ 36%
pow. otwordw cz. wyzszej: 35.23 m?/ 59%
pow. otwordw cz. najwyzszej: 3.08 m?/ 5%
stosunek pow. otwordw do pow. $ciany: 23%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 2
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —
symetrycznos¢ otwordw: tak
odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: —
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: nie
symetryczno$¢ cz. dachowej: —
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1019

analiza wielkosci

wysokosé: 10.19 m

szerokosé: 19.81 m

liczba czesci pionowych*: 3

szerokos¢ cz. pionowych: 3.27 m/13.27 m/3.27 m
powierzchnia: 201.86 m?*

liczba warstw fasady*: 1

typy warstw fasady: ¢ciana gléwna

liczba dominant*: —

wysokos¢ dominant: —

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.944
kat przekatnej fasady: 27°

typ proporgji fasady*: 20

odchytka*: -0.58 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 3.99 m
wysokosé cz. wyzszej: 6.20 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: —

wysokos¢ cz. dachowej: 1.89 m

typ dachu: stromy

typ krawedzi P/S*: 5A

typ krawedzi S/N*: 2A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz? cz. wyzsza/najwyzsza*: —
pow. §ciany cz. przyziemnej: 79.04 m?/ 39%
pow. §ciany cz. wyzszej: 122.82 m*/ 61%
pow. sciany cz. najwyzszej: —
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analiza perforacji

liczba osi otwordw: 8

liczba kondygnacji: 4

pow. otwordw: 44.88 m?

pow. otwordw cz. przyziemnej: 16.36 m”/ 36%
pow. otwordw cz. wyzszej: 28.52 m?/ 64%
pow. otworéw cz. najwyzszej: —

stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 22%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 1
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: lukarny

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —

symetrycznos¢ otwordw: nie

odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: 0.39 m
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetrycznos¢ cz. wyzszej: nie

symetryczno$¢ cz. najwyzszej: —
symetryczno$¢ cz. dachowej: nie

253



254 portrety fasad

analiza wielkosci

wysokosé: 13.28 m

szerokos$¢: 20.01 m

liczba czesci pionowych*: 1
szerokos¢ cz. pionowych: —
powierzchnia: 265.73 m*

liczba warstw fasady™: 1

typy warstw fasady: Sciana gtowna
liczba dominant*: —

wysokos¢ dominant: —

1328

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.507
kat przekatnej fasady: 33°

typ proporgcji fasady*: S

odchytka*: +1.23 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 3.96 m
wysokosé cz. wyzszej: 6.59 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: 2.72 m
wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: ptaski

typ krawedzi P/S*: 5A, 8A

typ krawedzi S/N*: 1A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz cz. wyzsza/najwyzsza*: tak
pow. §ciany cz. przyziemnej: 79.24 m?/ 30%
pow. §ciany cz. wyzszej: 132.06 m?/ 50%

GRAZYNY 6 / GRUPA W

pow. §ciany cz. najwyzszej: 54.43 m?/ 20%




* patrz objasnienia na stronie 222

255

20 %

10%

70 %

analiza perforacji

liczba osi otworéw: 7
liczba kondygnacji: 4
pow. otwordéw: 52.86 m?

— = _j — pow. otwordw cz. przyziemnej: 16.67 m?’/ 32%
I&ﬁl Ej‘ ’Eﬂ E‘ ’Ej pow. otworéw cz. wyzszej: 27.08 m?/ 51%

| pow. otwordw cz. najwyzszej: 9.11 m”/ 17%

!I _'.J.ﬁ‘ﬂt Ej_ _Ei stosunek pow. otworéw do pow. éciany: 20%

ol liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 2
-

typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznosé Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —
symetrycznosé otwordw: tak
odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: —
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: tak
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. dachowej: —
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o
-1 analiza wielkosci
wysokosé: 11.16 m
szeroko$é: 20.05 m
liczba czesci pionowych*: 3
9 szerokos¢ cz. pionowych: .35 m/2.98 m/ 871 m
= powierzchnia: 223.76 m?
liczba warstw fasady*: 2
typy warstw fasady: Sciana gtéwna, balkony
liczba dominant*: 1
— wysokos$é dominant: 6.22 m

835 | 2ds 871

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.797
kat przekatnej fasady: 29°

typ proporgcji fasady*: 25-OQ

odchytka*: -0.36 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3
¥ wysokos¢ cz. przyziemnej: 3.82 m
wysokosé cz. wyzszej: 7.34 m

| on |

wysokos¢ cz. najwyzszej: —

wysokos¢ cz. dachowej: 2.21 m

typ dachu: stromy

typ krawedzi P/S*: 4A

typ krawedzi S/N*: 2A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: nie
—F krawedz? cz. wyzsza/najwyzsza*: —

pow. $ciany cz. przyziemnej: 76.59 m”/ 34%
pow. §ciany cz. wyzszej: 147.17 m”/ 66%
pow. sciany cz. najwyzszej: —

734
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analiza perforacji

liczba osi otworéw: 9

liczba kondygnacji: 4

pow. otwordw: 64.35 m*

pow. otwordw cz. przyziemnej: 21.14 m?/ 33%
pow. otwordw cz. wyzszej: 43.21 m”/ 67%
pow. otworéw cz. najwyzszej: —

stosunek pow. otworédw do pow. $ciany: 29%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 1
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: lukarny

analiza symetrii

symetrycznosé Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: tak

symetrycznosé otwordw: tak

odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: 0.21 m
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: tak
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak

symetryczno$¢ cz. najwyzszej: —
symetryczno$¢ cz. dachowej: tak
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analiza wielkosci

wysokosé: 15.01 m

szerokos¢: 21.93 m

liczba czesci pionowych*: 1
szerokos¢ cz. pionowych: —
powierzchnia: 328.95 m*

liczba warstw fasady™: 1

typy warstw fasady: Sciana gtowna
liczba dominant*: —

wysokosé dominant: —

IR

| _U i_I_l
J_| \J,; ! . -
- analiza proporgji
! LEKSANDRA " ROSJA- BIALORUS £ stosunek szerokosci do wysokosci: 1.462

kat przekatnej fasady: 34°
typ proporgcji fasady*: S
odchytka*: -0.70 m

—F analiza czesci

liczba czesci poziomych: 2

wysokos¢ cz. przyziemnej: 3.83 m
wysokosé cz. wyzszej: 11.18 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: —

wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: ptaski

typ krawedzi P/S*: 3, 4B, 4B

typ krawedzi S/N*: 1A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz? cz. wyzsza/najwyzsza*: —

3 pow. $ciany cz. przyziemnej: 83.99 m?/ 26%
- pow. §ciany cz. wyzszej: 255.18 m?/ 74%
* pow. Sciany cz. najwyzszej: —

1118
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. 3%

1%

ALEKSANDRA = ROSJA- BIALORUS
¥RILETY LOT PR IYSTYCINE

75 %

1%

EL HH UH !E il ! T analiza perforacji
- - E liczba osi otwordw: 7
liczba kondygnacji: 4
| LLI ”U UU L‘ | pow. otworéw: 81.93 m”
| ! / ‘ (RS pow. otwordw cz. przyziemnej: 33.84 m”/ 41%
| pow. otworéw cz. wyzszej: 48.08 m?/ 59%

_U JL Ju ‘Lﬁ_! pow. otworéw cz. najwyzszej: —

stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 25%

= SRODEK R0 STE liczba otw. wejéciowych cz. przyziemnej: 3
. r 1 - - typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi, brama
| | I_ | s"_u' P i - typ otw. okiennych cz. przyziemnej: witryny

typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —
symetrycznos$¢ otwordw: tak
odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: —
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: tak
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: —
symetryczno$¢ cz. dachowej: —
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analiza wielkosci
wysokosé: 16.39 m

% szerokos$é: 15.11 m

- liczba czesci pionowych*: 1
szerokos¢ cz. pionowych: —
powierzchnia: 247.65 m”
liczba warstw fasady*: 2
typy warstw fasady: Sciana gléwna, wykusz
liczba dominant*: —

J— wysoko$¢ dominant: —

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 0.922
kat przekatnej fasady: 47°

typ proporgcji fasady*: Q

odchytka*: +1.28 m

-

T = analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 3.95 m

wysokosé cz. wyzszej: 11.01 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: 1.43 m

wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: ptaski

typ krawedzi P/S*: 5A, 5B, 5B

typ krawedzi S/N*: 1A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
T krawedzZ cz. wyzsza/najwyzsza*: nie

) pow. $ciany cz. przyziemnej: 59.68 m”/ 24%

pow. §ciany cz. wyzszej: 166.36 m”/ 67%

_— pow. §ciany cz. najwyzszej: 21.61 m”/ 9%

1101
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15 %

85 %

analiza perforacji

liczba osi otwordw: 6

liczba kondygnacji: 5

pow. otwordw: 51.42 m?

pow. otwordw cz. przyziemnej: 25.13 m”/ 49%
pow. otworéw cz. wyzszej: 23.06 m*/ 45%
pow. otwordw cz. najwyzszej: 3.24 m”/ 6%
stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 21%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 3
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: witryny
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —
symetryczno$¢ otwordw: tak
odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: —
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: tak
symetrycznos¢ cz. wyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. dachowej: —
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=
analiza wielkosci
wysokosé: 15.37 m

. szerokos$é: 16.82 m

n liczba czesci pionowych*: 3
szerokos¢ cz. pionowych: 6.64 m/ 542 m/4.76 m
powierzchnia: 258.52 m?
liczba warstw fasady*: 3
typy warstw fasady: loggia, Sciana gtowna, wykusz
liczba dominant*: 1

NG wysokosé dominant: 4.08 m

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.094
kat przekatnej fasady: 42°

typ proporgcji fasady*: Q

odchytka*: -1.44 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 2
wysokos¢ cz. przyziemnej: 3.02 m
wysokos¢ cz. wyzszej: 12.35 m
wysokosé cz. najwyzszej: —
wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: stromy

typ krawedzi P/S*: 3, 8A

typ krawedzi S/N*: 2B

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: nie
krawedz? cz. wyzsza/najwyzsza*: —

GRUNWALDZKA 44 /| GRUPA G

pow. §ciany cz. przyziemnej: 50.80 m?/ 20%
pow. §ciany cz. wyzszej: 207.73 m”/ 80%
pow. sciany cz. najwyzszej: —
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20 %

80 %

analiza perforacji

liczba osi otworéw: 6

liczba kondygnacji: 4

pow. otwordw: 77.07 m*

pow. otwordw cz. przyziemnej: 13.31. m?/ 17%
pow. otwordw cz. wyzszej: 63.74 m*/ 83%
pow. otworéw cz. najwyzszej: —

stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 30%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 2
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: witryny
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: nie

symetryczno$¢ dominanty: nie

symetrycznos$¢ otwordw: nie

odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: 0.90 m
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetryczno$¢ cz. wyzszej: nie

symetryczno$¢ cz. najwyzszej: —
symetryczno$¢ cz. dachowej: —
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GRUNWALDZKA 52 / GRUPA G

portrety fasad

rﬁ’,

"‘fmﬂ H [

1490

i

o

936

analiza wielkosci

wysokosé: 14.90 m

szerokos$¢: 17.86 m

liczba czesci pionowych*: 1
szerokos¢ cz. pionowych: —
powierzchnia: 266.11 m?

liczba warstw fasady*: 1

typy warstw fasady: <ciana gléwna
liczba dominant*: —

wysokos¢ dominant: —

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.199
kat przekatnej fasady: 40°

typ proporgcji fasady*: O

odchytka*: -2,97 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.18 m
wysokosé cz. wyzszej: 9.36 m
wysokos¢ cz. najwyzszej: 1.36 m
wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: ptaski

typ krawedzi P/S*: 5B, 6B, 7

typ krawedzi S/N*: 1A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: nie
krawedz cz. wyzsza/najwyzsza*: tak
pow. $ciany cz. przyziemnej: 74.65 m”/ 28%
pow. §ciany cz. wyzszej: 167.17 m”/ 63%
pow. §ciany cz. najwyzszej: 24.29 m*/ 9%
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265

46 %

26 %

28 %

s LS S SRR S|
L ] _r|
liczba osi otworéw: 6

(‘M ] ’7 F'—'ﬁ‘ ‘—l | : ’ ‘ ’ liczba kondygnacji: 5

. : 15 { i 4 pow. otwordéw: 71.96 m*
FE TENNEY | T

analiza perforacji

pow. otwordw cz. przyziemnej: 31.29 m?/ 44%
; pow. otwordw cz. wyzszej: 39.83 m”/ 55%
pow. otwordw cz. najwyzszej: 0.83 m?/ 1%
stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 27%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 3
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: witryny
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —

symetrycznos¢ otwordw: tak

odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: 0.21 m
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak

symetryczno$¢ cz. najwyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. dachowej: —
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analiza wielkosci

wysokosé: 18.16 m

szeroko$é: 17.39 m

liczba czesci pionowych*: 1
szerokos¢ cz. pionowych: —
powierzchnia: 315.80 m?

liczba warstw fasady*: 1

typy warstw fasady: Sciana gtowna
liczba dominant*: —

wysokos$é dominant: —

analiza proporgji

stosunek szerokos$ci do wysokosci: 0.958
kat przekatnej fasady: 46°

typ proporgji fasady*: Q

odchytka*: +0.78 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 2

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.25 m
wysokosé cz. wyzszej: 13.91 m
wysokos¢ cz. najwyzszej: —

wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: ptaski

typ krawedzi P/S*: 7

typ krawedzi S/N*: 1A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedzZ cz. wyzsza/najwyzsza*: —
pow. $ciany cz. przyziemnej: 73.91 m?/ 23%
pow. §ciany cz. wyzszej: 241.89 m?’/ 77%

GRUNWALDZKA 54 /| GRUPA G

pow. Sciany cz. najwyzszej: —




* patrz objasnienia na stronie 222

38 %

46 %

16 %

analiza perforacji

liczba osi otworéw: 7

liczba kondygnacji: 5

pow. otwordw: 87.97 m?

pow. otwordw cz. przyziemnej: 29.12 m”/ 33%
pow. otwordw cz. wyzszej: 58.85 m”/ 67%
pow. otworéw cz. najwyzszej: —

stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 28%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 1
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: witryny
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznosé Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —
symetrycznosé otwordéw: tak
odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: —
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: tak
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: —
symetryczno$¢ cz. dachowej: —
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GRUNWALDZKA 56 / GRUPA G

portrety fasad

1862

1546

analiza wielkosci

wysokosé: 15.46 m

szeroko$¢: 18.62 m

liczba czesci pionowych*: 1
szerokos¢ cz. pionowych: —
powierzchnia: 287.86 m”

liczba warstw fasady™: 1

typy warstw fasady: Sciana gtowna
liczba dominant*: —

wysokosé dominant: —

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.204
kat przekatnej fasady: 40°

typ proporgcji fasady*: Q

odchytka*: -3.16 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.42 m
wysokosé cz. wyzszej: 8.82 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: 2.21 m
wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: ptaski

typ krawedzi P/S*: 3, 7

typ krawedzi S/N*: 1A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: nie
krawedz cz. wyzsza/najwyzsza*: nie

pow. $ciany cz. przyziemnej: 82.30 m?/ 29%
pow. §ciany cz. wyzszej: 164.23 m”/ 57%
pow. §ciany cz. najwyzszej: 41.15 m?/ 14%
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65 %

35%

analiza perforacji

liczba osi otwordw: 11

liczba kondygnacji: 4

pow. otwordéw: 107.90 m*

pow. otwordw cz. przyziemnej: 44.14 m?/ 41%
pow. otwordw cz. wyzszej: 48.73 m?/ 45%
pow. otwordw cz. najwyzszej: 15.02 m?/ 14%
stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 37%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 2
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi, brama
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: witryny
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —

symetrycznos¢ otwordw: nie

odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: 0.75 m
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetrycznos¢ cz. wyzszej: nie

symetryczno$¢ cz. najwyzszej: nie
symetryczno$¢ cz. dachowej: —
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analiza wielkosci

wysokosé: 14.45 m

szeroko$¢é: 22.20 m

liczba czesci pionowych*: 1
szerokos¢ cz. pionowych: —
powierzchnia: 320.79 m*

liczba warstw fasady*: 1

typy warstw fasady: Sciana gtowna
liczba dominant*: —

wysokosé dominant: —

| S |

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.536
kat przekatnej fasady: 33°

typ proporcji fasady*: G

odchytka*: +1.19 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.30 m
wysokosé cz. wyzszej: 7.49 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: 2.66 m
wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: ptaski

typ krawedzi P/S*: 3, 5A, 7,7

typ krawedzi S/N*: 1A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz cz. wyzsza/najwyzsza*: tak

pow. $ciany cz. przyziemnej: 95.46 m”/ 30%
pow. §ciany cz. wyzszej: 166.28 m?/ 52%
pow. §ciany cz. najwyzszej: 59.05 m”/ 18%

GRUNWALDZKA 58 / GRUPA G
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24 %

19 %

39 %

18 %

analiza perforacji

liczba osi otwordw: 9

liczba kondygnacji: 4

pow. otwordw: 102.55 m*

pow. otwordw cz. przyziemnej: 46.22 m”/ 45%
pow. otworéw cz. wyzszej: 39.06 m”/ 38%
pow. otwordw cz. najwyzszej: 17.27 m?/ 17%
stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 32%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 4

typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi, brama
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: witryny
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —
symetrycznos¢ otwordw: tak
odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: —
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. dachowej: —
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GRUNWALDZKA 138 / GRUPA G

portrety fasad

1468

1024

analiza wielkosci

wysokosé: 14.68 m

szerokos$¢: 14.85 m

liczba czesci pionowych*: 1

szerokos¢ cz. pionowych: —

powierzchnia: 218.00 m”

liczba warstw fasady*: 2

typy warstw fasady: <ciana gtéwna, balkony
liczba dominant*: —

wysokos¢ dominant: —

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.485
kat przekatnej fasady: 45°

typ proporcji fasady*: O

odchytka*: -0.19 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.44 m
wysokos¢ cz. wyzszej: 10.24 m
wysokos¢ cz. najwyzszej: —

wysokos¢ cz. dachowej: 2.98 m

typ dachu: stromy

typ krawedzi P/S*: 3, 4A, 4A

typ krawedzi S/N*: 2B

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz? cz. wyzsza/najwyzsza*: —
pow. $ciany cz. przyziemnej: 65.93 m?/ 30%
pow. §ciany cz. wyzszej: 152.06 m”/ 70%
pow. Sciany cz. najwyzszej: —
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15 %
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analiza perforacji

liczba osi otwordw: 7

liczba kondygnacji: 5

pow. otwordw: 78.98 m?

pow. otwordw cz. przyziemnej: 28.88 m?/ 37%
pow. otwordw cz. wyzszej: 50.10 m?/ 63%
pow. otworéw cz. najwyzszej: —

stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 36%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 3
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: witryny
typ otw. okiennych cz. dachowej: lukarny

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —

symetrycznos¢ otwordw: nie

odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: 0.24 m
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetrycznos¢ cz. wyzszej: tak

symetryczno$¢ cz. najwyzszej: —
symetryczno$¢ cz. dachowej: nie
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analiza wielkosci

wysokosé: 14.14 m

szerokos$é: 15.93 m

liczba czesci pionowych*: 3

szerokos¢ cz. pionowych: 5.03 m/3.41m/7.49 m
powierzchnia: 225.25 m*

1414

liczba warstw fasady*: 2
typy warstw fasady: ¢ciana gléwna, wykusz
liczba dominant*: —

. wysokos¢ dominant: —

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.127
kat przekatnej fasady: 42°

typ proporgcji fasady*: Q

odchytka®: -1.78 m

analiza czesci

| 20

L liczba czesci poziomych: 3
wysokos¢ cz. przyziemnej: 3.69 m
wysokos¢ cz. wyzszej: 10.45 m
wysokos¢ cz. najwyzszej: —
wysokos¢ cz. dachowej: 2.50 m

1045

typ dachu: mansardowy

typ krawedzi P/S*: 3, 5A, 5A 5A

typ krawedzi S/N*: 1C

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak

— krawedz? cz. wyzsza/najwyzsza*: —

pow. $ciany cz. przyziemnej: 58.78 m?/ 26%
pow. §ciany cz. wyzszej: 166.47 m”/ 74%

GRUNWALDZKA 140 / GRUPA G

pow. Sciany cz. najwyzszej: —




* patrz objasnienia na stronie 222

76 %

24 %

analiza perforacji

liczba osi otwordw: 5

liczba kondygnacji: 5

pow. otwordw: 67.85 m?

pow. otwordw cz. przyziemnej: 27.60 m?/ 41%
pow. otwordw cz. wyzszej: 40.25 m*/ 59%
pow. otwordéw cz. najwyzszej: —

stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 30%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 4
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: witryny, regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: lukarny

analiza symetrii

symetrycznosé Sciany: nie

symetryczno$¢ dominanty: —

symetrycznos$¢ otwordw: nie

odksztatcenie osi $ciany i osi otworédw*: 1.25 m
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetrycznosé cz. wyzszej: nie

symetryczno$¢ cz. najwyzszej: —
symetryczno$¢ cz. dachowej: nie
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GRUNWALDZKA 158 / GRUPA G

portrety fasad

1906

analiza wielkosci

wysokosé: 12.03 m

szerokos$é: 19.06 m

liczba czesci pionowych*: 1

szerokos$¢ cz. pionowych: —
powierzchnia: 229.29 m?

liczba warstw fasady*: 2

typy warstw fasady: éciana gléwna, balkon
liczba dominant*: —

wysokos¢ dominant: —

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.584
kat przekatnej fasady: 32°

typ proporgcji fasady*: G

odchytka*: +0.41 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.11 m
wysokosé cz. wyzszej: 6.57 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: 1.35 m
wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: ptaski

typ krawedzi P/S*: 5A, 5A, 5B, 5B

typ krawedzi S/N*: 1A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedzZ cz. wyzsza/najwyzsza*: tak
pow. $ciany cz. przyziemnej: 78.34 m?/ 34%
pow. §ciany cz. wyzszej: 125.22 m?/ 55%
pow. $ciany cz. najwyzszej: 25.73 m”/ 11%
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analiza perforacji

liczba osi otwordw: &

liczba kondygnacji: 4

pow. otwordw: 54.02 m?

pow. otwordw cz. przyziemnej: 24.27 m?/ 45%
pow. otwordw cz. wyzszej: 27.34 m”/ 51%
pow. otwordw cz. najwyzszej: 2.41 m?/ 4%
stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 24%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 4
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —

symetrycznos$¢ otwordw: tak

odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: 0.22 m
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetrycznos¢ cz. wyzszej: tak

symetryczno$¢ cz. najwyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. dachowej: —
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analiza wielkosci
wysokosé: 11.84 m
szeroko$¢: 21.47 m

1184

liczba czedci pionowych*: 1
szeroko$¢ cz. pionowych: —
powierzchnia: 254.54 m?*

liczba warstw fasady*: 1

typy warstw fasady: Sciana gtowna
liczba dominant™*: —

L wysokosé dominant: —

‘ 2147

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.813
kat przekatnej fasady: 29°

typ proporgji fasady*: 25-Q

odchytka*: +0.18 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.02 m
wysokos¢ cz. wyzszej: 6.28 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: 1.55 m
wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: ptaski

typ krawedzi P/S*: 4A

typ krawedzi S/N*: 1A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz cz. wyzsza/najwyzsza*: tak

pow. $ciany cz. przyziemnej: 86.35 m”/ 34%
pow. §ciany cz. wyzszej: 134.89 m?/ 53%
pow. §ciany cz. najwyzszej: 33.29 m?/ 13%

GRUNWALDZKA 160 / GRUPA G
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81%

15 %
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analiza perforacji

liczba osi otwordw: 9

liczba kondygnacji: 4

pow. otwordw: 52.14 m?

pow. otwordw cz. przyziemnej: 18.04 m?”/ 35%
pow. otwordw cz. wyzszej: 30.16 m?/ 57%
pow. otwordw cz. najwyzszej: 3.94 m?/ 8%
stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 20%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 1
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —

symetryczno$¢ otwordw: tak

odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: 0.17 m
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak

symetryczno$¢ cz. najwyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. dachowej: —
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analiza wielkosci

wysokosé: 13.60 m
szeroko$¢: 21.94 m

liczba czesci pionowych*: 1
szerokos¢ cz. pionowych: —
powierzchnia: 298.38 m”
liczba warstw fasady*: 1

1360

typy warstw fasady: ¢ciana gtéwna
liczba dominant*: —
—% wysokos$¢ dominant: —

‘ 2194

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.613
kat przekatnej fasady: 32°

typ proporgji fasady*: G

odchytka*: +0.06 m

212

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.11 m
wysokosé cz. wyzszej: 7.37 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: 2.12 m
wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: ptaski

typ krawedzi P/S*: 3, 6A, 6A

typ krawedzi S/N*: 1B

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz cz. wyzsza/najwyzsza*: nie
pow. $ciany cz. przyziemnej: 90.17 m”/ 30%
pow. §ciany cz. wyzszej: 161.70 m”/ 54%

737

GRUNWALDZKA 164 / GRUPA G

pow. §ciany cz. najwyzszej: 46.51 m?/ 16%
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analiza perforacji

liczba osi otwordw: 9

liczba kondygnacji: 4

pow. otwordw: 76.96 m?

pow. otwordw cz. przyziemnej: 32.69 m”/ 42%
pow. otwordw cz. wyzszej: 32.41 m?/ 42%
pow. otwordw cz. najwyzszej: 11.85 m”/ 16%
stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 26%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 3
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: witryny
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —
symetryczno$¢ otwordw: tak
odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: —
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. dachowej: —
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analiza wielkosci

wysokosé: 12.97 m

szerokos$¢: 23.64 m

liczba czesci pionowych*: 3

szeroko$¢ cz. pionowych: 8.17 m/ 576 m/ 9.7l m
powierzchnia: 306.61 m?

liczba warstw fasady*: 1

typy warstw fasady: ciana gtéwna

liczba dominant*: —

wysokos$¢ dominant: —

analiza proporcji

stosunek szeroko$ci do wysokosci: 1.613
kat przekatnej fasady: 29°

typ proporgji fasady*: 25-Q

odchytka*: -0.08 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.94 m
wysokos¢ cz. wyzszej: 6.43 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: 1.60 m
wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: ptaski

typ krawedzi P/S*:7,7,7

typ krawedzi S/N*: 1B

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: nie
krawedz? cz. wyzsza/najwyzsza*: tak
pow. $ciany cz. przyziemnej: 116.78 m?/ 38%
pow. ciany cz. wyzszej: 152.01 m”/ 50%

GRUNWALDZKA 170 / GRUPA G

pow. $ciany cz. najwyzszej: 37.82 m”/ 12%
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analiza perforacji

liczba osi otwordw: 8

liczba kondygnacji: 4

pow. otwordw: 69.83 m?

pow. otwordw cz. przyziemnej: 33.34 m”/ 48%
pow. otwordw cz. wyzszej: 30.22 m”/ 43%
pow. otwordw cz. najwyzszej: 6.26 m’/ 9%
stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 23%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 3

typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: witryny, regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: nie

symetryczno$¢ dominanty: —

symetrycznos¢ otwordw: nie

odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: 0.75 m
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetrycznos¢ cz. wyzszej: nie

symetryczno$¢ cz. najwyzszej: nie
symetryczno$¢ cz. dachowej: —
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JASKOWA DOLINA 7 / GRUPA S

portrety fasad

1296

analiza wielkosci

wysokosé: 12.96 m

szerokos$¢: 21.74 m

liczba czesci pionowych*: 5

szerokos¢ cz. pionowych: 465 m/2.94 m/6.03 m/
3.23m/4.90 m

powierzchnia: 281.75 m?

liczba warstw fasady*: 2

typy warstw fasady: Sciana gtéwna, werandy
liczba dominant*: 1

wysokosé dominant: 3.36 m

analiza proporgcji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.677
kat przekatnej fasady: 31°

typ proporgcji fasady*: G

odchytka*: +0.77 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.64 m
wysokosé cz. wyzszej: 8.32 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: —

wysokos¢ cz. dachowej: 1.98 m

typ dachu: stromy

typ krawedzi P/S*: 3

typ krawedzi S/N*: 2A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz cz. wyzsza/najwyzsza*: —

pow. §ciany cz. przyziemnej: 69.05 m*/ 36%
pow. §ciany cz. wyzszej: 180.88 m”/ 64%
pow. Sciany cz. najwyzszej: —
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analiza perforacji

liczba osi otwordéw: 8

liczba kondygnacji: 4

pow. otwordw: 74.78 m?

pow. otwordw cz. przyziemnej: 25.42 m”/ 34%
pow. otwordw cz. wyzszej: 49.36 m”/ 66%
pow. otwordéw cz. najwyzszej: —

stosunek pow. otworédw do pow. $ciany: 27%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 1
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: brama
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: lukarny

analiza symetrii

symetrycznosé Sciany: nie

symetryczno$¢ dominanty: tak

symetrycznosé otwordéw: tak

odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: 0.36 m
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak

symetryczno$¢ cz. najwyzszej: —
symetryczno$¢ cz. dachowej: tak
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JESIONOWA 1 / GRUPA P

portrety fasad

1133

analiza wielkosci

wysokos¢: 11.33 m

szeroko$¢: 19.16 m

liczba czesci pionowych*: 3

szerokos$¢ cz. pionowych: 4.60 m/10.05 m/4.51 m
powierzchnia: 218.23 m”

liczba warstw fasady*: 2

typy warstw fasady: sciana gtowna, wykusz

liczba dominant™: 1

wysokos$¢ dominant: 5.24 m

analiza proporcji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.682
kat przekatnej fasady: 31°

typ proporgji fasady*: G

odchytka*: +0.72 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 3.90 m
wysokos¢ cz. wyzszej: 7.49 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: —

wysokos¢ cz. dachowej: 2.22 m

typ dachu: stromy

typ krawedzi P/S*: 5A, 5A

typ krawedzi S/N*: 2A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: nie
krawedz? cz. wyzsza/najwyzsza*: —
pow. $ciany cz. przyziemnej: 74.72 m?*/ 34%
pow. §ciany cz. wyzszej: 143.51 m?/ 66%
pow. Sciany cz. najwyzszej: —
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analiza perforacji

liczba osi otworéw: 8

liczba kondygnacji: 4

pow. otwordw: 60.49 m”*

pow. otwordw cz. przyziemnej: 20.53 m?/ 34%
pow. otwordw cz. wyzszej: 39.96 m”/ 66%
pow. otwordw cz. najwyzszej: —

stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 28%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 2

typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: lukarny, nadbudowa

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: tak
symetrycznosé otwordéw: tak
odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: —
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: —
symetryczno$¢ cz. dachowej: nie




288 portrety fasad

analiza wielkosci
wysokosé: 11.48 m
szerokos$é: 21.77 m

1148

liczba czesci pionowych*: 1
szerokos¢ cz. pionowych: —
powierzchnia: 249.92 m?

liczba warstw fasady*: 1

typy warstw fasady: <ciana gléwna
liczba dominant*: —

wysokos¢ dominant: —

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.896
kat przekatnej fasady: 28°

typ proporgcji fasady*: 25-OQ

odchytka*: +0.68 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 2

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.02 m
wysokosé cz. wyzszej: 7.46 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: —

wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: ptaski

typ krawedzi P/S*: 3, 5A, 5A

typ krawedzi S/N*: 1A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedzZ cz. wyzsza/najwyzsza*: —
pow. $ciany cz. przyziemnej: 87.52 m”/ 35%
pow. §ciany cz. wyzszej: 162.40 m”/ 65%

JESIONOWA 16 / GRUPA P

pow. Sciany cz. najwyzszej: —
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liczba osi otwordw: 9

liczba kondygnacji: 3

pow. otwordw: 60.84 m*

pow. otwordw cz. przyziemnej: 28.28 m”/ 46%
pow. otwordw cz. wyzszej: 32.56 m?/ 54%
pow. otworéw cz. najwyzszej: —

stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 24%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 3

typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi, witryny
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —

symetryczno$¢ otwordw: tak

odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: 0.18 m
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak

symetryczno$¢ cz. najwyzszej: —
symetryczno$¢ cz. dachowej: —




290 portrety fasad

analiza wielkosci
wysokosé: 13.21 m
szerokos$é: 22.47 m

S liczba czesci pionowych*: 1

= szerokos¢ cz. pionowych: —
powierzchnia: 296.82 m*
liczba warstw fasady*: 2
typy warstw fasady: $ciana gtéwna, balkony
liczba dominant*: —

—% wysokos$é dominant: —

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.701
kat przekatnej fasady: 30°

typ proporgcji fasady*: G

odchytka®: +1.09 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.14 m
wysokosé cz. wyzszej: 7.95 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: 1.12 m
wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: ptaski

typ krawedzi P/S*: 3

typ krawedzi S/N*: 1A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz cz. wyzsza/najwyzsza*: tak
pow. éciany cz. przyziemnej: 93.03 m?/ 32%
pow. §ciany cz. wyzszej: 178.64 m”/ 60%
pow. $ciany cz. najwyzszej: 25.17 m?/ 8%

LENDZIONA 5A / GRUPA P
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analiza perforacji

liczba osi otwordw: 8

liczba kondygnaciji: 4

pow. otwordw: 71.48 m?

pow. otwordw cz. przyziemnej: 25.61 m*/ 36%
pow. otwordw cz. wyzszej: 43.47 m”/ 61%
pow. otwordw cz. najwyzszej: 2.39 m”/ 3%
stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 24%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 1
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: brama
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —
symetrycznos$¢ otwordw: nie
odksztatcenie osi $ciany i osi otworédw™: —
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetryczno$¢ cz. wyzszej: nie
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: nie
symetrycznos¢ cz. dachowej: —
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LENDZIONA 5B / GRUPA P

portrety fasad
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analiza wielkosci
wysokosé: 11.78 m
szeroko$¢: 20.10 m

liczba czesci pionowych*: 3

szerokos¢ cz. pionowych: 5.57 m/9.12 m/ 5.41m

powierzchnia: 236.78 m*

liczba warstw fasady*: 2

typy warstw fasady: loggie, ciana gtowna
liczba dominant*: —

wysokos$é dominant: —

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.706
kat przekatnej fasady: 30°

typ proporgcji fasady*: G

odchytka*: +1.04 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.02 m
wysokosé cz. wyzszej: 7.76 m
wysokos¢ cz. najwyzszej: —
wysokos¢ cz. dachowej: 3.16 m

typ dachu: stromy

typ krawedzi P/S*: 3

typ krawedzi S/N*: 2A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz cz. wyzsza/najwyzsza*: —
pow. $ciany cz. przyziemnej: 80.80 m?/ 34%
pow. §ciany cz. wyzszej: 155.98 m?/ 66%
pow. Sciany cz. najwyzszej: —
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analiza perforacji

liczba osi otwordéw: 8

liczba kondygnacji: 4

pow. otwordw: 69.72 m?

pow. otwordw cz. przyziemnej: 22.64 m?/ 32%
pow. otwordw cz. wyzszej: 47.07 m*/ 68%
pow. otwordéw cz. najwyzszej: —

stosunek pow. otworédw do pow. $ciany: 29%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 1
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: brama
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: lukarny

analiza symetrii

symetrycznosé Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —
symetrycznosé otwordw: tak
odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: —
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: tak
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: —
symetryczno$¢ cz. dachowej: tak
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analiza wielkosci

wysokosé: 10.91 m

szerokos¢: 15.30 m

liczba czesci pionowych*: 1
szerokos¢ cz. pionowych: —
powierzchnia: 166.92 m*

liczba warstw fasady™: 1

typy warstw fasady: Sciana gtowna
liczba dominant*: —

N wysokos¢ dominant: —

1091

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.402
kat przekatnej fasady: 35°

typ proporcji fasady*: S

odchytka*: -0.12 m

analiza czesci
T liczba czesci poziomych: 3
o wysokos¢ cz. przyziemnej: 3.21 m
wysokosé cz. wyzszej: 6.53 m
wysokos¢ cz. najwyzszej: 1.17 m
wysokos¢ cz. dachowej: —
typ dachu: ptaski
typ krawedzi P/S*: 3
typ krawedzi S/N*: 1A
krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz cz. wyzsza/najwyzsza*: tak
pow. §ciany cz. przyziemnej: 49.11 m*/ 29%
pow. §ciany cz. wyzszej: 99.91 m?/ 60%
4 pow. $ciany cz. najwyzszej: 17.90 m?/ 11%

2

PARTYZANTOW 57 / GRUPA P

653
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analiza perforacji

liczba osi otwordw: 7

liczba kondygnacji: 4

pow. otwordw: 38.69 m*

pow. otwordw cz. przyziemnej: 12.85 m”/ 33%
pow. otwordw cz. wyzszej: 22.97 m”/ 59%
pow. otwordw cz. najwyzszej: 2.87 m”/ 8%
stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 23%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 1
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: tak
symetryczno$é dominanty: —
symetrycznos$¢ otwordw: tak
odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: 0.19 m
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: tak
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak

symetryczno$¢ cz. najwyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. dachowej: —
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296 portrety fasad

analiza wielkosci

wysokosé: 11.32 m

szeroko$¢: 15.29 m

liczba czesci pionowych*: 1
szerokos¢ cz. pionowych: —
powierzchnia: 173.08 m?*

liczba warstw fasady*: 1

typy warstw fasady: <ciana gléwna
liczba dominant*: —

wysokos¢ dominant: —

1132

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.351
kat przekatnej fasady: 37°

typ proporcji fasady*: S

odchytka*: -0.78 m

analiza czesci
liczba czesci poziomych: 3
* wysokos¢ cz. przyziemnej: 3.48 m

s

wysokosé cz. wyzszej: 6.34 m
wysokos¢ cz. najwyzszej: 1.50 m
wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: ptaski

typ krawedzi P/S*: 5A

typ krawedzi S/N*: 1A

9 krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak

634

krawedz cz. wyzsza/najwyzsza*: tak
§ pow. $ciany cz. przyziemnej: 53.21 m?/ 31%
pow. §ciany cz. wyzszej: 96.93 m?/ 56%

PARTYZANTOW 58 / GRUPA P

— pow. §ciany cz. najwyzszej: 22.94 m”/ 13%
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analiza perforacji

liczba osi otwordw: 7

liczba kondygnacji: 4

pow. otwordw: 39.99 m?*

pow. otwordw cz. przyziemnej: 13.19 m”/ 33%
pow. otwordw cz. wyzszej: 23.93 m?/ 60%
pow. otwordw cz. najwyzszej: 2.87 m”/ 7%
stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 23%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 1
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —
symetrycznos$¢ otwordw: tak
odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: —
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: tak
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: nie
symetryczno$¢ cz. dachowej: -

30%

37%

13 %

20 %
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298 portrety fasad

analiza wielkosci

wysokosé: 11.04 m

szeroko$é: 17.21 m

liczba czesci pionowych*: 1
szerokos¢ cz. pionowych: —
powierzchnia: 190.00 m*

liczba warstw fasady*: 1

typy warstw fasady: Sciana gtowna
liczba dominant*: 1

—% wysokos$¢ dominant: 3.14 m

1104

1721

| mlugmimm
B

analiza proporcji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.559
kat przekatnej fasady: 33°

typ proporgcji fasady*: G

odchytka*: +0.66 m

analiza czedci

liczba czesci poziomych: 2

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.76 m
wysokos¢ cz. wyzszej: 6.28 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: —

wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: stromy

typ krawedzi P/S*: 4A

typ krawedzi S/N*: 2B

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: nie
krawedz? cz. wyzsza/najwyzsza*: —
pow. $ciany cz. przyziemnej: 81.92 m?/ 43%
pow. §ciany cz. wyzszej: 108.08 m?/ 57%

SIENKIEWICZA 8 /| GRUPA S

pow. sciany cz. najwyzszej: —
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1%

43 %

analiza perforacji

liczba osi otwordw: 8

liczba kondygnagji: 3

pow. otwordéw: 51.67 m?

pow. otwordw cz. przyziemnej: 18.69 m”/ 36%
pow. otwordw cz. wyzszej: 32.97 m?/ 64%
pow. otworéw cz. najwyzszej: —

stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 27%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 1
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: nie
symetrycznos¢ otwordw: tak
odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: —
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: —
symetryczno$¢ cz. dachowej: —
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analiza wielkosci

wysokosé: 10.97 m

szerokos$é: 20.63 m

liczba czesci pionowych*: 3

szeroko$¢ cz. pionowych: 4.32 m/11.98 m/ 4.33 m
powierzchnia: 226.31 m?

liczba warstw fasady*: 1

typy warstw fasady: Sciana gtowna

liczba dominant*: 2

wysokosé dominant: 4.30 m

analiza proporgji

stosunek szerokos$ci do wysokosci: 1.881
kat przekatnej fasady: 28°

typ proporgcji fasady*: 25-Q

odchytka*: +0.58 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 2

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.26 m
wysokosé cz. wyzszej: 6.71 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: —

wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: stromy

typ krawedzi P/S*: 4A, SA

typ krawedzi S/N*: 2A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz? cz. wyzsza/najwyzsza*: —
pow. $ciany cz. przyziemnej: 87.88 m”/ 39%
pow. §ciany cz. wyzszej: 138.43 m”/ 61%

SIENKIEWICZA 9 / GRUPA S

pow. sciany cz. najwyzszej: —




* patrz objasnienia na stronie 222

301

S [ [
e
o | |
]
89 %

analiza perforacji

liczba osi otwordw: 10

liczba kondygnacji: 3

pow. otwordéw: 62.34 m?

pow. otwordw cz. przyziemnej: 23.76 m”/ 38%
pow. otwordw cz. wyzszej: 38.58 m”/ 62%
pow. otwordw cz. najwyzszej: —

stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 28%

liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 2
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: tak
symetrycznos¢ otwordw: tak
odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: —
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: —
symetryczno$¢ cz. dachowej: —
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portrety fasad

1179

744

analiza wielkosci

wysokosé: 11.79 m

szerokos$¢é: 23.64 m

liczba czesci pionowych*: 5

szerokos¢ cz. pionowych: 3.60 m/5.57 m/5.09 m/
5.62m/3.76 m

powierzchnia: 278.72 m?

liczba warstw fasady*: 2

typy warstw fasady: loggie, éciana gtowna
liczba dominant*: —

wysokos$é dominant: —

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 2.005
kat przekatnej fasady: 26°

typ proporcji fasady*: 20

odchytka*: +0.07 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.35 m
wysokosé cz. wyzszej: 7.44 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: —

wysokos¢ cz. dachowej: 3.23 m

typ dachu: stromy

typ krawedzi P/S*: 4A

typ krawedzi S/N*: 2B

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz? cz. wyzsza/najwyzsza*: —
pow. $ciany cz. przyziemnej: 102.83 m”/ 37%
pow. §ciany cz. wyzszej: 175.88 m?/ 63%
pow. Sciany cz. najwyzszej: —
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- 1. 5 3 s pow. otworéw: 84.21 m?
L — kit : pow. otwordw cz. przyziemnej: 27.70 m”/ 33%
" g— " H sl pow. otworéw cz. wyzszej: 56.52 m”/ 67%
= P _“| i I I pow. otwordw cz. najwyzszej: —
Jig stosunek pow. otworédw do pow. $ciany: 30%
B i o . liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 1

2] : typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: nadbudowy

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —
symetrycznos¢ otwordw: tak
odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: —
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: —
symetryczno$¢ cz. dachowej: tak
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1. analiza wielkosci

wysokosé: 11.41 m

szerokos$¢: 19.32 m

liczba czesci pionowych*: 3

szerokos¢ cz. pionowych: 5.72 m/5.04 m/ 8.56 m
powierzchnia: 220.44 m?*

liczba warstw fasady*: 2

typy warstw fasady: Sciana gléwna, wykusz
liczba dominant*: 1

wysokosé dominant: 5.07 m

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.693
kat przekatnej fasady: 31°

typ proporcji fasady*: G

odchytka*: +0.86 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.22 m
wysokos¢ cz. wyzszej: 7.19 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: —

wysokos¢ cz. dachowej: 1.90 m

typ dachu: stromy

typ krawedzi P/S*: 5A

typ krawedzi S/N*: 2A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz? cz. wyzsza/najwyzsza*: —
pow. $ciany cz. przyziemnej: 81.53 m?/ 37%
pow. ciany cz. wyzszej: 138.91 m”/ 63%
pow. $ciany cz. najwyzszej: —
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analiza perforacji

liczba osi otwordéw: 8

liczba kondygnacji: 4

pow. otwordw: 49.52 m?

pow. otwordw cz. przyziemnej: 18.12 m?/ 37%
pow. otwordw cz. wyzszej: 31.40 m”/ 63%
pow. otwordéw cz. najwyzszej: —

stosunek pow. otworédw do pow. $ciany: 22%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 1
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: lukarny

analiza symetrii

symetrycznosé Sciany: nie

symetryczno$¢ dominanty: nie

symetrycznosé otwordw: nie

odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: 1.36 m
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetryczno$¢ cz. wyzszej: nie

symetryczno$¢ cz. najwyzszej: —
symetryczno$¢ cz. dachowej: nie
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306 portrety fasad

134

analiza wielkosci

wysokosé: 11.67 m

szerokosé: 17.89 m

liczba czesci pionowych*: 1
szerokos$¢ cz. pionowych: —
powierzchnia: 208.78 m?

liczba warstw fasady*: 1

typy warstw fasady: ¢ciana gléwna
liczba dominant*: 2

RN wysokos¢ dominant: 1.34 m

1167

‘ 1789 ‘

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.533
kat przekatnej fasady: 33°

typ proporgcji fasady*: G

odchytka*: -1.00 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3

159

wysokos¢ cz. przyziemnej: 3.39 m

wysokosé cz. wyzszej: 6.69 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: 1.59 m
wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: ptaski

typ krawedzi P/S*: 3, 4A, 5A

typ krawedzi S/N*: 1B

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz? cz. wyzsza/najwyzsza*: tak

pow. $ciany cz. przyziemnej: 60.65 m?/ 29%
pow. §ciany cz. wyzszej: 119.68 m?/ 57%
— pow. $ciany cz. najwyzszej: 28.45 m”/ 14%

669

TRAUGUTTA 12 / GRUPA' S
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analiza perforacji

liczba osi otworéw: 7

liczba kondygnacji: 4

pow. otwordw: 56.51 m*

pow. otwordw cz. przyziemnej: 24.70 m”/ 44%
pow. otwordw cz. wyzszej: 27.79 m”/ 49%

pow. otwordw cz. najwyzszej: 4.01 m”/ 7%
stosunek pow. otworédw do pow. $ciany: 27%

liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 3

typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi, brama
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne, witryny
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznosé Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: tak

symetrycznosé otwordéw: tak

odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: 0.41 m
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak

symetryczno$¢ cz. najwyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. dachowej: —
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WAJDELOTY 2 /| GRUPA W

portrety fasad

1344

analiza wielkosci

wysokosé: 13.44 m

szerokos$é: 21.42 m

liczba czesci pionowych*: 1

szerokos¢ cz. pionowych: —

powierzchnia: 287.88 m?*

liczba warstw fasady*: 2

typy warstw fasady: ¢ciana gtéwna, balkony
liczba dominant*: —

wysokos¢ dominant: —

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.594
kat przekatnej fasady: 32°

typ proporgji fasady*: G

odchytka*: -0.32 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.00 m
wysokosé cz. wyzszej: 7.66 m
wysokos¢ cz. najwyzszej: 1.78 m
wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: ptaski

typ krawedzi P/S*: 3, 5A

typ krawedzi S/N*: 1B

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz? cz. wyzsza/najwyzsza*: tak
pow. $ciany cz. przyziemnej: 85.68 m”/ 30%
pow. §ciany cz. wyzszej: 164.08 m”/ 57%
pow. $ciany cz. najwyzszej: 38.13 m”/ 13%
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stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 29%

liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 2

typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi, brama

typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne, witryna
s L typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —
symetrycznos¢ otwordw: nie
odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: —
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: nie
symetrycznos¢ cz. dachowej: —




310

WAJDELOTY 4 /| GRUPA W

portrety fasad

1117

‘ 1580 ‘

analiza wielkosci

wysokosé: 11.17 m

szerokos$é: 15.80 m

liczba czesci pionowych*: 1

szerokos¢ cz. pionowych: —

powierzchnia: 176.49 m?*

liczba warstw fasady*: 2

typy warstw fasady: ¢ciana gtéwna, balkony
liczba dominant*: —

wysokos¢ dominant: —

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.41
kat przekatnej fasady: 35°

typ proporgcji fasady*: S

odchytka*: 0.00 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.28 m
wysokosé cz. wyzszej: 6.89 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: —

wysokosé cz. dachowej: 2.90 m

typ dachu: stromy

typ krawedzi P/S*: 5A, 5A

typ krawedzi S/N*: 1B

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz? cz. wyzsza/najwyzsza*: —

pow. $ciany cz. przyziemnej: 67.62 m” / 38 %
pow. §ciany cz. wyzszej: 108.86 m” / 62 %
pow. Sciany cz. najwyzszej: —
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analiza perforacji

liczba osi otwordw: 7

liczba kondygnacji: 3

pow. otwordéw: 62.75 m?

pow. otwordw cz. przyziemnej: 17.39 m”/28 %
pow. otwordw cz. wyzszej: 45.36 m”/72 %
pow. otworéw cz. najwyzszej: —

stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 36%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 2
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne, witryna
typ otw. okiennych cz. dachowej: lukarny

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —

symetrycznos¢ otwordw: tak

odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: 0.90 m
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetrycznos¢ cz. wyzszej: tak

symetryczno$¢ cz. najwyzszej: —
symetryczno$¢ cz. dachowej: tak
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312 portrety fasad

analiza wielkosci

wysokos¢: 11.81 m

szeroko$¢: 13.41 m

liczba czesci pionowych*: 3

szeroko$¢ cz. pionowych: 4.36 m/ 4.49 m/4.55 m
powierzchnia: 158.37 m?*

liczba warstw fasady*: 2

typy warstw fasady: éciana gtéwna, werandy
liczba dominant*: —

— wysokos¢ dominant: —

1181

analiza proporgcji

stosunek szeroko$ci do wysokosci: 1.135
kat przekatnej fasady: 41°

typ proporcji fasady*: Q

odchytka*: +1.60 m

( analiza czesci
liczba czesci poziomych: 3
wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.24 m

L 172

wysokos¢ cz. wyzszej: 7.57 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: —

wysokos¢ cz. dachowej: 1.72 m

typ dachu: stromy

typ krawedzi P/S*: 4B

PN typ krawedzi S/N*: 2A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz? cz. wyzsza/najwyzsza*: —
pow. $ciany cz. przyziemnej: 56.86 m”/ 36%
pow. §ciany cz. wyzszej: 101.51 m”/ 64%
pow. Sciany cz. najwyzszej: —

757

424

WAJDELOTY 6 / GRUPA W
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analiza perforacji

liczba osi otworéw: 6

liczba kondygnacji: 4

pow. otwordw: 17.58 m?

pow. otwordw cz. przyziemnej: 17.58 m”/ 38%
pow. otwordw cz. wyzszej: 28.11 m?/ 62%
pow. otwordéw cz. najwyzszej: —

stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 29%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 1
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: lukarny

analiza symetrii

symetrycznosé Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —
symetrycznosé otwordéw: tak
odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: —
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: —
symetryczno$¢ cz. dachowej: tak
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analiza wielkosci
wysokosé: 11.55 m
szerokos$¢: 19.92 m

1155

liczba czesci pionowych*: 3

szerokos¢ cz. pionowych: 4.83 m/10.45 m/ 4.64 m
powierzchnia: 230.08 m?*

liczba warstw fasady*: 2

typy warstw fasady: loggie, éciana gtéwna

. liczba dominant®*: —

N —— wysokos¢ dominant: —

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.725
kat przekatnej fasady: 30°

typ proporgcji fasady*: 25-Q

odchytka*: -1.20 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 4

wysokos¢ cz. przyziemnej: 3.75 m
wysokosé cz. wyzszej: 6.69 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: 1.11 m
wysokos¢ cz. dachowej: 2.25 m

typ dachu: stromy

typ krawedzi P/S*: 5B, 6AB, 7,7

typ krawedzi S/N*: 2A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz? cz. wyzsza/najwyzsza*: —

pow. $ciany cz. przyziemnej: 74.70 m?/ 32%
pow. §ciany cz. wyzszej: 133.26 m?/ 58%
pow. $ciany cz. najwyzszej: 22.11 m”/ 10%

WAJDELOTY 9 / GRUPA W
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20 %

12%

58 %

10 %

analiza perforacji

liczba osi otwordw: 9

liczba kondygnacji: 4

pow. otwordw: 103.99 m?

pow. otwordw cz. przyziemnej: 35.40 m”/ 34%
pow. otwordw cz. wyzszej: 67.52 m”/ 65%
pow. otwordw cz. najwyzszej: 1.07 m”/ 1%
stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 45%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 4

typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: witryny, regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: lukarny

analiza symetrii

symetrycznosé Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —
symetrycznos$¢ otwordw: tak
odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: —
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetrycznos$¢ cz. wyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. dachowej: tak
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analiza wielkosci
wysokosé: 12.12 m
szeroko$é: 21.12. m

1212

liczba czesci pionowych*: 3

szerokos¢ cz. pionowych: 516 m/12.77 m/3.20 m
powierzchnia: 255.97 m*

liczba warstw fasady™: 1

typy warstw fasady: Sciana gtowna

liczba dominant*: —

= ——% wysokosé dominant: —

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.743
kat przekatnej fasady: 30°

typ proporgcji fasady*: 25-OQ

odchytka*: -1.04 m

t analiza czesci

107

L liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.19 m
wysokosé cz. wyzszej: 6.87 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: 1.07 m
wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: ptaski

typ krawedzi P/S*: 3, 5A

typ krawedzi S/N*: 1A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz cz. wyzsza/najwyzsza*: nie
pow. éciany cz. przyziemnej: 88.49 m?/ 35%
pow. §ciany cz. wyzszej: 144.88 m”/ 56%

687
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analiza perforacji

liczba osi otwordw: 9

liczba kondygnacji: 4

pow. otwordw: 58.44 m?

pow. otwordw cz. przyziemnej: 23.57 m?/ 40%
pow. otwordw cz. wyzszej: 32.08 m?/ 55%
pow. otwordw cz. najwyzszej: 2.80 m”/ 5%
stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 23%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 2

typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi, brama
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: nie

symetryczno$¢ dominanty: —

symetrycznos$¢ otwordw: nie

odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: 1.09 m
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetrycznos¢ cz. wyzszej: tak

symetryczno$¢ cz. najwyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. dachowej: —
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szeroko$¢: 21.44 m

liczba czesci pionowych*: 3
szeroko$¢ cz. pionowych: 5.01 m/
11.36 m/ 5.07 m

powierzchnia: 252.99 m*

liczba warstw fasady*: 1

1180

typy warstw fasady: Sciana gtowna
liczba dominant™*: —

x wysokos$¢ dominant: —

analiza proporgcji

stosunek szeroko$ci do wysokosci: 1.817
kat przekatnej fasady: 29°

typ proporgji fasady*: 25-0

odchytka*: -0.14 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.21 m
wysokos¢ cz. wyzszej: 6.75 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: 0.84 m
wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: ptaski

typ krawedzi P/S*: 4A  5A, 6A

typ krawedzi S/N*: 1A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz cz. wyzsza/najwyzsza*: nie
pow. $ciany cz. przyziemnej: 90.26 m?/ 36%
pow. §ciany cz. wyzszej: 144.72. m?/ 57%

WAJDELOTY 17 /| GRUPA W

pow. éciany cz. najwyzszej: 18.01 m*/ 7%
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26 %

10%

57 %

7%

analiza perforacji

liczba osi otworéw: 9

liczba kondygnacji: 4

pow. otwordw: 59.47 m?

pow. otwordw cz. przyziemnej: 25.14 m?/ 42%
pow. otwordw cz. wyzszej: 31.28 m”/ 53%
pow. otwordw cz. najwyzszej: 3.05 m”/ 5%
stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 24%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 3

typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne, witryny
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —
symetrycznos$¢ otwordw: tak
odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: —
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. dachowej: —
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analiza wielkosci
wysokosé: 12.24 m
szeroko$¢: 23.10 m

liczba czesci pionowych*: 3

szerokos¢ cz. pionowych: 9.41 m/4.22 m/9.48 m

powierzchnia: 282.87 m*

liczba warstw fasady*: 2

typy warstw fasady: <ciana gtéwna, balkony
liczba dominant*: 1

wysokos¢ dominant: 5.19 m

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.888
kat przekatnej fasady: 28°

typ proporcji fasady*: 25-Q

odchytka*: +0.72 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.38 m
wysokosé cz. wyzszej: 6.93 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: 0.93 m
wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: ptaski

typ krawedzi P/S*: 5A

typ krawedzi S/N*: 1A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz? cz. wyzsza/najwyzsza*: tak
pow. $ciany cz. przyziemnej: 101.22 m”/ 36%
pow. §ciany cz. wyzszej: 160.15 m”/ 56%
pow. §ciany cz. najwyzszej: 21.49 m*/ 8%
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analiza perforacji

liczba osi otwordw: 10

liczba kondygnacji: 4

pow. otwordw: 68.66 m?

pow. otwordw cz. przyziemnej: 21.17 m?/ 31%
pow. otwordw cz. wyzszej: 44.01 m”/ 64%
pow. otwordw cz. najwyzszej: 3.48 m?’/ 5%
stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 24%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 1
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —
symetryczno$¢ otworéw: tak
odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: —
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: tak
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. dachowej: —
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analiza wielkosci

wysokosé: 12.39 m

szerokos$é: 21.61 m

liczba czesci pionowych*: 5
szerokos¢ cz. pionowych: 4.77 m/ 4.44 m/
3.04m/4.42 m/ 4.94 m
powierzchnia: 267.75 m”

liczba warstw fasady™: 1

typy warstw fasady: sciana glowna
liczba dominant*: —

wysokos¢ dominant: —

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.744
kat przekatnej fasady: 30°

typ proporcji fasady™*: 25-Q

odchytka*: -1.04 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.61 m
wysokosé cz. wyzszej: 6.67 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: 1.11 m
wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: ptaski

typ krawedzi P/S*: 5A

typ krawedzi S/N*: 1A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz cz. wyzsza/najwyzsza*: nie
pow. $ciany cz. przyziemnej: 99.62 m”/ 37%
pow. §ciany cz. wyzszej: 144.14 m?/ 54%
pow. §ciany cz. najwyzszej: 23.99 m?/ 9%
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analiza perforacji

liczba osi otwordw: 7

liczba kondygnacji: 4

pow. otwordéw: 57.53 m?

pow. otwordw cz. przyziemnej: 20.06 m”/ 35%
pow. otwordw cz. wyzszej: 34.21 m”/ 59%
pow. otwordw cz. najwyzszej: 3.26 m”/ 6%
stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 21%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 1
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —
symetrycznosé otwordw: tak
odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: —
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: tak
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. dachowej: —
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portrety fasad
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analiza wielkosci

wysokos§é: 12.54 m

szeroko$¢: 20.95 m

liczba czesci pionowych*: 5
szerokos$¢ cz. pionowych: 4.64 m/
429m/3.09m/4.29m/4.64m
powierzchnia: 262.71 m?

liczba warstw fasady*: 1

typy warstw fasady: éciana gtéwna
liczba dominant*: —

wysokos$¢ dominant: —

analiza proporcji

stosunek szeroko$ci do wysokosci: 1.671
kat przekatnej fasady: 31°

typ proporgji fasady™*: G

odchytka*: +0.66 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.36 m
wysoko$¢ cz. wyzszej: 7.06 m

wysokos$¢ cz. najwyzszej: 1.12 m
wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: ptaski

typ krawedzi P/S*: 4A 4A 6A, 6B, 6B
typ krawedzi S/N*: 1A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz? cz. wyzsza/najwyzsza*: nie
pow. ciany cz. przyziemnej: 91.34 m?/ 35%
pow. §ciany cz. wyzszej: 147.91 m?/ 56%
pow. §ciany cz. najwyzszej: 23.46 m?/ 9%
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analiza perforacji

liczba osi otwordw: 7

liczba kondygnacji: 4

pow. otwordw: 74.32 m?

pow. otwordw cz. przyziemnej: 35.49 m?/ 48%
pow. otworéw cz. wyzszej: 36.41 m?/ 49%
pow. otwordw cz. najwyzszej: 2.42 m?/ 3%
stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 28%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 5
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: witryny
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —
symetryczno$¢ otwordw: tak
odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: —
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. dachowej: —
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analiza wielkosci

wysokos¢é: 12.09 m

szeroko$¢: 21.01 m

liczba czgdci pionowych*: 5
szeroko$¢ cz. pionowych: 4.55 m/ 4.34 m/
3.23m/434m/4.55m
powierzchnia: 254.01 m?

liczba warstw fasady*: 1

typy warstw fasady: ciana gtowna
liczba dominant™: 1

wysokos¢ dominant: 2.60 m

analiza proporgcji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.738
kat przekatnej fasady: 30°

typ proporgji fasady*: 25-Q

odchytka*: -1.09 m

analiza czesci

liczba czedci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.31 m
wysokos¢ cz. wyzszej: 6.64 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: 1.14 m
wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: ptaski

typ krawedzi P/S*: 4B, 4B, 4B

typ krawedzi S/N*: 1A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz? cz. wyzsza/najwyzsza*: nie
pow. $ciany cz. przyziemnej: 89.55 m?/ 36%
pow. §ciany cz. wyzszej: 139.51 m?/ 55%
pow. éciany cz. najwyzszej: 23.95 m*/ 9%
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analiza perforacji

liczba osi otworéw: 7

liczba kondygnacji: 4

pow. otwordw: 73.98 m*

pow. otwordw cz. przyziemnej: 41.37 m?/ 56%
pow. otwordw cz. wyzszej: 28.69 m?/ 39%
pow. otwordw cz. najwyzszej: 3.92 m”/ 5%
stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 29%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 3
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: witryny
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: tak
symetrycznosé otwordéw: tak
odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: —
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: tak
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. dachowej: —
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analiza wielkosci

wysokosé: 11.83 m

szeroko$¢é: 21.04 m

liczba czesci pionowych*: 1
szerokos¢ cz. pionowych: —
powierzchnia: 249.02 m*

liczba warstw fasady*: 1

typy warstw fasady: Sciana gtowna
liczba dominant*: —

— wysokos$¢ dominant: —

1183

‘ 2104 ‘

analiza proporgcji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.779
kat przekatnej fasady: 29°

typ proporgcji fasady*: 25-Q

odchytka*: -0.58 m

270

analiza czesci
| — liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 3.14 m
wysokosé cz. wyzszej: 8.69 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: —

wysokos¢ cz. dachowej: 2.70 m

typ dachu: stromy

typ krawedzi P/S*: 4A, 7,7

typ krawedzi S/N*: 2A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: nie

B — krawedz? cz. wyzsza/najwyzsza*: —
pow. $ciany cz. przyziemnej: 66.10 m?/ 27%
pow. §ciany cz. wyzszej: 182.92 m”/ 73%

869
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N pow. Sciany cz. najwyzszej: —
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analiza perforacji

liczba osi otwordw: 9

liczba kondygnacji: 5

pow. otwordéw: 63.49 m?

pow. otwordw cz. przyziemnej: 20.78 m”/ 33%
pow. otwordw cz. wyzszej: 42.71 m?/ 67%
pow. otworéw cz. najwyzszej: —

stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 25%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 3

typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne, witryny
typ otw. okiennych cz. dachowej: lukarny

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —

symetrycznos¢ otwordw: tak

odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: 0.25 m
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetrycznos¢ cz. wyzszej: tak

symetryczno$¢ cz. najwyzszej: —
symetryczno$¢ cz. dachowej: tak
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analiza wielkosci

wysokosé: 12.13 m

szerokos$é: 21.15 m

liczba czesci pionowych*: 4

szerokos¢ cz. pionowych: 5.57 m/ 6.30 m/
2.99 m/6.30 m

powierzchnia: 256.55 m?*

1213

liczba warstw fasady*: 1

typy warstw fasady: Sciana glowna
liczba dominant*: —

wysokos¢ dominant: —

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.744
kat przekatnej fasady: 30°

typ proporcji fasady™*: 25-Q

odchytka*: -1.02 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 3.34 m
wysokosé cz. wyzszej: 8.79 m
wysokos¢ cz. najwyzszej: —
wysokos¢ cz. dachowej: 1.80 m

typ dachu: stromy

typ krawedzi P/S*: 4A, 5A, 7,7

typ krawedzi S/N*: 2A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak

krawedz cz. wyzsza/najwyzsza*: —
pow. $ciany cz. przyziemnej: 70.64 m”/ 28%
pow. §ciany cz. wyzszej: 185.90 m?/ 72%

WAJDELOTY 25 / GRUPA W

pow. sciany cz. najwyzszej: —
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analiza perforacji

liczba osi otwordw: 9

liczba kondygnacji: 5

pow. otwordéw: 72.87 m”

pow. otwordw cz. przyziemnej: 26.48 m?/ 36%
pow. otworéw cz. wyzszej: 46.39 m”/ 64%
pow. otworéw cz. najwyzszej: —

stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 28%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 4

typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne, witryny
typ otw. okiennych cz. dachowej: lukarny

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: nie

symetryczno$¢ dominanty: —

symetrycznos¢ otwordw: nie

odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: 2.82 m
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetrycznos¢ cz. wyzszej: tak

symetryczno$¢ cz. najwyzszej: —
symetryczno$¢ cz. dachowej: nie
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analiza wielkosci
wysokosé: 11.19 m
szerokos$¢: 18.32 m

—

liczba czesci pionowych*:
szerokos¢ cz. pionowych: —
powierzchnia: 205.00 m?*

liczba warstw fasady*: 1

typy warstw fasady: <ciana gléwna
liczba dominant*: —

wysokos¢ dominant: —

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.637
kat przekatnej fasady: 31°

typ proporcji fasady*: G

odchytka*: +0.22 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 2

wysokos¢ cz. przyziemnej: 3.69 m
wysokosé cz. wyzszej: 7.49 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: —

wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: stromy

typ krawedzi P/S*: 5A

typ krawedzi S/N*: 2A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: nie
krawedzZ cz. wyzsza/najwyzsza*: —
pow. $ciany cz. przyziemnej: 67.60 m”/ 33%
pow. §ciany cz. wyzszej: 137.40 m?/ 67%
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analiza perforacji

liczba osi otwordw: &

liczba kondygnacji: 4

pow. otwordw: 47.60 m?

pow. otwordw cz. przyziemnej: 12.54 m?”/ 26%
pow. otwordw cz. wyzszej: 35.06 m”/ 74%
pow. otworéw cz. najwyzszej: —

stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 23%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 1
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznosé Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —

symetrycznosé otwordéw: tak

odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: 0.20 m
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetrycznosé cz. wyzszej: tak

symetryczno$¢ cz. najwyzszej: —
symetryczno$¢ cz. dachowej: —
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WALLENRODA 5 / GRUPA W

portrety fasad

analiza wielkosci

wysokosé: 11.07 m

szeroko$¢é: 20.21 m

liczba czesci pionowych*: 3

szerokos¢ cz. pionowych: 339 m /1351 m/ 332 m
powierzchnia: 223.84 m?

liczba warstw fasady*: 1

typy warstw fasady: Sciana gtowna

liczba dominant*: —

wysokos¢ dominant: —

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.827
kat przekatnej fasady: 29°

typ proporgcji fasady*: 25-OQ

odchytka*: -0.02 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.02 m
wysokosé cz. wyzszej: 7.05 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: —

wysokos¢ cz. dachowej: 2.16 m

typ dachu: stromy

typ krawedzi P/S*: 5A

typ krawedzi S/N*: 2A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz? cz. wyzsza/najwyzsza*: —
pow. $ciany cz. przyziemnej: 81.28 m?/ 36%
pow. §ciany cz. wyzszej: 142.55 m?/ 64%
pow. sciany cz. najwyzszej: —
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analiza perforacji

liczba osi otworéw: 9

liczba kondygnacji: 4

pow. otwordw: 48.00 m*

pow. otwordw cz. przyziemnej: 17.39 m”/ 36%
pow. otwordw cz. wyzszej: 31.59 m?/ 64%
pow. otworéw cz. najwyzszej:

stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 22%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 1
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: lukarny

analiza symetrii

symetrycznosé Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —

symetrycznosé otwordéw: nie

odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: 0.78 m
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetrycznosé cz. wyzszej: nie

symetryczno$¢ cz. najwyzszej: —
symetryczno$¢ cz. dachowej: nie
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WALLENRODA 8 / GRUPA W

portrety fasad

analiza wielkosci

wysokos$¢é: 11.22 m

szeroko$¢: 21.83 m

liczba czesci pionowych*: 3

szerokos$¢ cz. pionowych: 4.88 m/ 12.44 m/ 4.7l m
powierzchnia: 244.93 m?

liczba warstw fasady*: 2

typy warstw fasady: loggie, sciana gtéwna

liczba dominant*: —

wysokos¢ dominant: —

analiza proporgcji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.946
kat przekatnej fasady: 27°

typ proporgji fasady*: 20

odchytka*: -0.62 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 2

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.30 m
wysokos¢ cz. wyzszej: 6.92 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: —

wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: stromy

typ krawedzi P/S*: 4A

typ krawedzi S/N*: 2A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz? cz. wyzsza/najwyzsza*: —
pow. $ciany cz. przyziemnej: 93.87 m?/ 38%
pow. ciany cz. wyzszej: 151.06 m”/ 62%
pow. $ciany cz. najwyzszej: —



* patrz objasnienia na stronie 222

6 %

58 %

28 %
8%

analiza perforacji

liczba osi otworéw: 9

liczba kondygnacji: 3

pow. otwordw: 77.86 m?

pow. otwordw cz. przyziemnej: 27.17 m”/ 35%
pow. otwordw cz. wyzszej: 50.70 m*/ 65%
pow. otwordéw cz. najwyzszej: —

stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 32%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 1
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznosé Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —
symetrycznosé otwordéw: tak
odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: —
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: tak
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: —
symetryczno$¢ cz. dachowej: —
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338 portrety fasad
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wn
T analiza wielkodci
wysokosé: 11.36 m
szeroko$¢: 18.24 m
liczba czesci pionowych*: 1
9 szeroko$¢ cz. pionowych: —
= powierzchnia: 239.44 m”
liczba warstw fasady*: 2
typy warstw fasady: Sciana gtéwna, balkony
liczba dominant*: 1
] wysokos$¢ dominant: 5.85 m

analiza proporcji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.606
kat przekatnej fasady: 32°

typ proporgji fasady*: G

odchytka*: -0.14 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.06 m
wysokos¢ cz. wyzszej: 7.30 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: —

wysokos¢ cz. dachowej: 1.67 m

typ dachu: stromy

typ krawedzi P/S*: 4B, 5A

typ krawedzi S/N*: 2A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz? cz. wyzsza/najwyzsza*: —
pow. éciany cz. przyziemnej: 74.05 m*/ 36%
pow. §ciany cz. wyzszej: 133.15 m”/ 64%

WALLENRODA 9 / GRUPA W

pow. Sciany cz. najwyzszej: —
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analiza perforacji
liczba osi otwordw: 7
liczba kondygnacji: 4

iil Iﬁﬁ‘ I pow. otwordw: 48.01 m?
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y pow. otwordw cz. przyziemnej: 16.24 m”/ 34%
- pow. otwordw cz. wyzszej: 31.78 m?/ 66%
pow. otworéw cz. najwyzszej: —
stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 23%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 2
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: |lukarny

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: nie
symetrycznos¢ otwordw: tak
odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: —
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: —
symetryczno$¢ cz. dachowej: nie
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WALLENRODA 15 / GRUPA W

portrety fasad
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analiza wielkosci

wysokosé: 11.11 m

szerokos$¢é: 21.49 m

liczba czesci pionowych*: 2

szerokos¢ cz. pionowych: 3.29 m/ 18.20 m
powierzchnia: 238.75 m*

liczba warstw fasady*: 2

typy warstw fasady: Sciana gléwna, balkony
liczba dominant*: —

wysokos¢ dominant: —

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.934
kat przekatnej fasady: 27°

typ proporgji fasady*: 20

odchytka*: -0.74 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.62 m
wysokosé cz. wyzszej: 6.50 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: —

wysokos¢ cz. dachowej: 1.49 m

typ dachu: stromy

typ krawedzi P/S*: 3, 5A, 5A

typ krawedzi S/N*: 2A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedz? cz. wyzsza/najwyzsza*: —
pow. $ciany cz. przyziemnej: 99.28 m?/ 42%
pow. §ciany cz. wyzszej: 139.69 m”/ 58%
pow. sciany cz. najwyzszej: —
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analiza perforacji
liczba osi otworéw: 9
liczba kondygnacji: 4

pow. otwordw: 66.08 m?
IBBI‘ l--[ ‘[Hj[ pow. otwordw cz. przyziemnej: 33.13 m?/ 50%
pow. otwordw cz. wyzszej: 32.95 m”/ 50%
A— pow. otwordéw cz. najwyzszej: —
stosunek pow. otworédw do pow. $ciany: 28%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 3
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi, brama
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne, witryny
typ otw. okiennych cz. dachowej: lukarny

analiza symetrii

symetrycznos¢ Sciany: nie

symetryczno$¢ dominanty: —

symetrycznosé otwordw: nie

odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: 0.62 m
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetryczno$¢ cz. wyzszej: nie

symetryczno$¢ cz. najwyzszej: —
symetryczno$¢ cz. dachowej: nie
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WARYNSKIEGO 24 / GRUPA W

portrety fasad
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analiza wielkosci

wysokosé: 11.73 m

szeroko$¢: 22.17 m

liczba czesci pionowych*: 1
szeroko$¢ cz. pionowych: —
powierzchnia: 260.05 m?

liczba warstw fasady*: 1

typy warstw fasady: ¢ciana gléwna
liczba dominant*: —

wysokos¢ dominant: —

analiza proporgji

stosunek szeroko$ci do wysokosci: 1.89
kat przekatnej fasady: 28°

typ proporgcji fasady*: 25-0Q

odchytka*: +0.72 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3

wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.12 m
wysokosé cz. wyzszej: 6.36 m
wysokos¢ cz. najwyzszej: 1.26 m
wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: ptaski

typ krawedzi P/S*: 5A, 5A, 5A

typ krawedzi S/N*: 1A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: tak
krawedzZ cz. wyzsza/najwyzsza*: tak
pow. $ciany cz. przyziemnej: 91.34 m?/ 35%
pow. §ciany cz. wyzszej: 141.00 m”/ 54%
pow. §ciany cz. najwyzszej: 27.71 m?/ 11%
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analiza perforacji

liczba osi otwordw: 9

liczba kondygnacji: 4

pow. otwordw: 67.71 m?

pow. otwordw cz. przyziemnej: 25.93 m?/ 38%
pow. otwordw cz. wyzszej: 37.46 m?/ 55%
pow. otwordw cz. najwyzszej: 4.30 m?/ 7%
stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 26%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 3

typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne, witryny
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznosé Sciany: tak

symetryczno$¢ dominanty: —
symetrycznos$¢ otwordw: tak
odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*: —
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: nie
symetryczno$¢ cz. wyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. dachowej: —
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analiza wielkosci

wysokosé: 13.07 m

szerokos$é: 20.35 m

liczba czesci pionowych*: 3

szerokos¢ cz. pionowych: 530 m/9.63 m/ 541 m
powierzchnia: 265.97 m?

liczba warstw fasady*: 2

typy warstw fasady: loggie, éciana gtowna

liczba dominant*: 2

wysokos¢ dominant: 2.61 m

analiza proporgji

stosunek szerokosci do wysokosci: 1.557
kat przekatnej fasady: 33°

typ proporgji fasady*: G

odchytka*: -0.80 m

analiza czesci

liczba czesci poziomych: 3
wysokos¢ cz. przyziemnej: 4.19 m
wysokosé cz. wyzszej: 6.74 m

wysokos¢ cz. najwyzszej: 2.14 m

wysokos¢ cz. dachowej: —

typ dachu: ptaski

typ krawedzi P/S*: 5A

typ krawedzi S/N*: 1A

krawedz cz. przyziemna/wyzsza*: nie
krawedz cz. wyzsza/najwyzsza*: nie

pow. $ciany cz. przyziemnej: 85.27 m?/ 32%
pow. §ciany cz. wyzszej: 137.16 m”/ 52%

’

WARYNSKIEGO 41 / GRUPA S

pow. §ciany cz. najwyzszej: 43.55 m?/ 16%
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analiza perforacji

liczba osi otwordw: 9

liczba kondygnacji: 4

pow. otwordw: 118.18 m*

pow. otwordw cz. przyziemnej: 39.05 m?/ 33%
pow. otwordw cz. wyzszej: 74.25 m”/ 63%
pow. otwordw cz. najwyzszej: 4.01 m”/ 4%
stosunek pow. otworéw do pow. $ciany: 44%
liczba otw. wejsciowych cz. przyziemnej: 1
typ otw. wejsciowych cz. przyziemnej: drzwi
typ otw. okiennych cz. przyziemnej: regularne
typ otw. okiennych cz. dachowej: —

analiza symetrii

symetrycznosé Sciany: tak
symetryczno$¢ dominanty: tak
symetrycznos$¢ otwordw: tak
odksztatcenie osi $ciany i osi otworéw*:
symetryczno$¢ cz. przyziemnej: tak
symetrycznos$¢ cz. wyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. najwyzszej: tak
symetryczno$¢ cz. dachowej: —
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