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Rechtsprechung
Strafrecht

§74 StGB. Die durch Unterlassung einer
Anzeige begangene Zuwiderhandlung gegen
das VolksverratG. und das DevG. ist gegen-
Uber der oder den Steuerzuwiderhandlun-
gen, die durch Abgabe unrichtiger Steuer-
erklarungen begangen sind, eine selbstan-
dige Handlung i.S des 8§74 StGB. RG.
DR. 1941, 325 Nr. 1

8302 e StGB. Bei Ermittlung des gerech-
ten Preises i. S 8§ 302e StGB, ist vom
Standpunkt des Verkdufers auszugehen.
RG.: DR. 1941, 325 Nr. 2 (Bockeimann)

84 VolksschadlVO. v. 5 Sept. 1939 in
Verb, mit Beleidigung und Hausfriedens-
bruch. Schon die besondere Schwere der
Einzeltat kann ergeben, dafl sie aus der
Wesensart eines Volksschadlings entsprun-
gen ist. Volksschadling ist ein Téter, der
mit solcher verbrecherischen Tatkraft oder
mit solcher Verwerflichkeit des Handelns
den Rechtsfrieden der Volksgemeinschaft
stort, da er bei Berlcksichtigung aller
Umstdnde der Tat nach gesundem Volks-
empfinden mindestens eine Zuchthausstrafe
verdient. RG.: DR. 1941, 327 Nr. 3 (Mittel-
bach)

§24 Abs. 2 KraftfG. Die Haltereigenschaft
ist in strafrechtlichem Sinne selbstandig
und unabhangig von der zivilrechtlichen
Anschauung zu bestimmen. Halter eines
Kraftfahrzeuges in strafrechtlichem Sinne
ist derjenige, der die tatsachliche Verfu-
gungsgewalt Uber das Kraftfahrzeug be-
sitzt. AG. Cottbus: DR. 1941, 329 Nr. 4

8816, 46, 50, 69 Abs. 1 Nr.5 70 Abs.2
DevG. 1938

Als Bescheinigung i.S. des §70 Abs.2
DevG. ist auch die Eintragung in den Reise
pald Uber die Mitnahme von Zahlungsmit
(ein auf Grund eines Reiseverkehrsabkom-
mens anzusehen. — Zahlungsmittel, die auf
Grund eines Reiseverkehrsabkdmmens er-
worben werden, dirfen nur dann ohne die
sonst erforderliche Genehmigung ausgefihrt
werden, wenn die Reise den in den ein-
schldgigen Runderlassen des RWiM. ge-
nannten Zwecken dient. RG.: DR. 1941, 330
Nr. 5

§872, 73 DevG. 1938 o

Die Mdglichkeit der Ersatzeinziehung be-
steht nur gegentber dem Téater oder Teil-
nehmer, nicht auch ge?zenuber deren Erben.
— Die selbstandige Einziehung ist auch
nach dem Tode des Taters zulassig.
Durch die Einziehung ,betroffen” ist jeder,
der durch ihre Anordnung rechtlich un-
gUn%nger gestellt wird. RG.: DR. 1941, 331
Nr.

Berlin W 35

897 DevG. 1938; § 14 VO. (iber die Straf-
gerichtsbarkeit im Protektorat.

Allgemeinen Erlassen des RWIM., a
Vorschriften des DevG. auslegen, kann nu
dann bindende Wirkung beigemessen we
den, wenn sie verdffentlicht worden sin e

Im Protektorat Bohmen und Mahren b
gangene Taten unterliegen allgemein d
deutschen Gerichtsbarkeit, so dal3 lel
sachlich und ortlich zustandige deutsc
Gericht zu ihrer Aburteilung berufen }
wenn der Tater Protektoratsangehari,
oder Auslander ist, so ist die Tat m
dem im Protektorat geltenden sachlicn
Strafgesetz zu beurteilen. RG.: DR. ’
33B Nr. 7

Zivilrecht

Materielles Recht
i133, 157 BGB.; GinbHG.;J 256 ZPg

Gesellschaftsvertrage einer GmbH. sl
einer Auslegung “unter Anwendung .
88 133, 157 BGB. zuganglich. .Es ,mUca-
allerdings Nebenabreden, die in def .
zung keinen Ausdruck gefunden haE
aul3er Betracht bleiben. Umstande, die =
aus den der Offentlichkeit zugangh ~
Handelsregisterakten ergeben, konnen ”
gegen berlicksichtigt werden. RG-:
1941, 334 Nr. 8 (Bartholomeyczik) t

8904 BGB. Berechtigter Notstand ‘L*.
vor, wenn ein Nachbar eine Lichtquell 9
wirft, die wahrend eines Fliegera ™
nicht verdunkelt ist. AG. Bremen-
1941, 339 Nr. 9 ist

Fiskuserbe i. S der §8 1936, 194 B
In h@ﬁﬁﬂ;nt,u"g_| die Geimeinde Hansestad jO
burg. LG. Hamburg: DR. 1941, 340N « J

Verfahren, Gebithren- und KostenreC

88640, 625 ZPQ. Die enispyechende 7
wendung des 8625 ZPO. fihrt bei , ¢je
stammungsfeststellungsklagen dazu, aff

Urteile allgemein — ohne Riicksich  ngnt
ob die Vaterschaft bejaht oder
oder als nicht feststellbar erklart
von Amts wegen zuzustellen sind. K

lgﬂéneégngNrdg% UrlauE)sgeh%ans’b';r’igrn’S is*

Vollstreckungsmi3brauch, wenn Maiib5
laubsgeld fir die Gestaltung des u ird
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8813 Ziff.2, 16 RAGebO. Der Begriff des
(streitigen und nichtstreitigen) Verhandelns.
Auch der Teil, der keine Antrage stellt,
kann (nichtstreitig) Uber den Antrag der
Gegenseite verhandeln. — In  Ehesachen
kann auch schon die Erklarung, keine An-
trage zu stellen, ein Verhandeln bedeuten,
wenn damit zugleich eine Stellungnahme zu
dem Antrag der Gegenpartei (z. B. aus 855
EheG) zum Ausdruck gebracht werden
soll. KG.; DR. 1941, 342 Nr. 13 (Kubisch)

813 Zziff.4 RAGebO.

Ist einmal Beweis (z. B. durch Verwer-
tung des Inhalts von Beiakten) erhoben
worden, so ist es fUr die kostenrechtliche
Beurteilung unerheblich, ob danach der zu
klarende Streitpunkt unstreitig geworden

Verwertet das Gericht den Inhalt von
sich eni Uni Garaus eine Streitfrage, die
, ® nic'l schon aus dem unstreitigen Par
E].éqortrag beantworien 1864 (z. 8. Versghul

E'hel Partei) zu entscheiden, dann fiegt
Q}% ,\%evﬁisaufnahme vor. KG.: DR. 1941,

Werden im Rechtsstreit an-
pp, ., AHspriche mitverglichen, erhalt

dm H WAt 7uch  VeProzefR3gebihr von
, . den Streitwert [(Jeberste{é%nden Ver-

Nr. 15 - LG. Bremen: DR. 1941, 34

half f,;’ RAGebO. Der Rechtsanwalt er-
der wa seine Gegenerklarung auf die Rev.
mei e€ne Gebuhr von 2JUt ge
RAGPHK® RAGebO., sondern gemdR 8§68

DR 1941 344 N'O-° ebihr- LG- Meiningen-

Soeben gtig)ien:

8 as « M

unb

Reichsarbeitsgericht

8615 BGB. Lohnanspruch bei Annahme-
verzugz)d% Unternehmers; Anrechnung des
Erwerbs durch anderweitige Verwendung
der Arbeitskraft. Begriff des ,Erwerbes”
i. S von 8615 Satz 2. RArbG.: DR. 1%
5 Nr. 17

Reichswirtschaftsgericht

Gnadenerlal3 v. 9. Sept. 1939. Der Um-
stand, dal sich die Begehungszeit einer
fortgesetzten Handlung Uber den Zeitpunkt
des Inkrafttretens des Gnadenerlasses hin-
aus erstreckt, steht dessen Anwendung auf
die vor dem Stichtag vollendeten Einzel-
handlungen nicht entgegen. RWIG.: DR.
1941, 346 Nr. 18

PreuRisches Oberverwaltungsgericht

8§88 55, 56 ZustG. Verwaltungsstreitver-
fahren, Wegerecht, Einspruch, Burgersteig-
observanz in Hamm. Zum Begriff der wirt-
schaftlichen Einheit eines Grundstiicks. Be-
handlung von Fallen, in denen Uber einen
Rechtsbehelf gegen eine wegebaupolizeiliche
Verfiigung nicht die Einspruchsinstanz, son-
dern die Beschwerdeinstanz entschieden
hat. PrOVG.: DR. 1941, 347 Nr. 19

Art. 6 83 WohnungsG, v. 28 Marz 1918
Baurecht, Wohnungs-Trennwand, Schall-
schutz. Die Beschaffenheit zweier Nach-
barwohnungen entspricht nicht den an sie
zu stellenden Anforderungen, wenn die
Trennwand keinen ausreichenden Schall-
schutz gewahrt. )

Es entspricht dem Gebot der heutigen
Zeit, dal3 wie das Auge gegcen Verunstal-
tungen, so das Ohr gegen Schallstérungen
zu schitzen ist. PrOVG.: DR. 1941, 348
Nr. 20

WILLENBUCHER

13., ncubearbeitete liiuflagc

816 RGewO.; 81 EinheitsBauO. Versa-
gung einer nicht beantragten Baugenehmi-
gung. Die Frage, ob die genehmigungs-
pflichtige ,Einrichtung” einer nicht unter
§ 16 RGewO. fallenden gewerblichen Be-
triebsstétte i. S des § 1A d der Einheits-
bauOQ. vorliegt, ist nach den jeweiligen Um-
stdnden des Einzelfalls zu beurteilen. Bau-
liche Mafl3nahmen setzt eine derartige Ein-
richtung nicht notwendig voraus. Die ,Ein-
richtung” einer gewerblichen Betriebsstatte
liegt auch dann vor, wenn die Wiederein-
richtung eines langere Zeit stillgelegten Ge-
werbebetriebes, insbes. unter Aufwendung
erheblicher Instandsetzungskosten, erfolgt.
PrOVG.: DR. 1941, 349 Nr. 21

Allg. Palizeirecht. Baurecht. Wegerecht.

Fur die Ubersichtlichkeit der Wegean-
lage, insbes. auch bei Wegebiegungen, zu
sorgen, ist grundsatzlich Sache des Wege-
baupflichtigen und nicht des Eigentimers
der angrenzenden Grundstiicke. Unberihrt
bleibt die Befugnis der Polizeibehérde, bei
der Errichtung baulicher Anlagen die Ein-
haltung der zur Austrocknung des \Weges
erforderlichen Entfernung vom Wege zu
verlangen.,

Wenn Gesetze oder auf Grund von 8§14
PolVerwG. erlassene Polizeiverordnungen
der Abwehr einer polizeilichen Gefahr die-
nen, so ist die Polizei bei der Bekampfung
einer solchen Gefahr im Einzelfall an die
Vorschriften gebunden, soweit die Gefahr
nicht Uber den von dem Gesetz oder der
PolVO. gezogenen Rahmen hinausreicht.
Die unmittelbare Anwendung des § 14 Pol-
VerwG. findet nur statt, wenn keine beson-
deren Bestimmungen der erwdhnten Art
das polizeiliche Einschreiten stitzen. Pr-
OVG.: DR. 1941, 350 Nr. 22
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Reichsjustizminister Dr. Gilrtner i

In der Nacht zum 29. Januar 1941 ist Reichsminister Di. h. c.
Franz G urtner unerwartet nach kurzer Krankheit aus einem
arbeitsreichen Reben geschieden. Mit seinem Heimgang hat der
Deutsche Rechtsstand einen hervorragenden Vertreter seines Be-
rufes, der Nationalsozialistische Rechtswahrerbund einen bewahrten
und aufrechten Kameraden, dessen plotzlicher Tod uns allennahege,
verloren. Dr. Girtner, der im 60. Lebensjahre stand, hat nach Ab-
leaung der 1. juristischen Staatsprifung im Jahre 1904 und der 2.
irn Jahre 1907 eine erfolgreiche Laufbahn in der bayerisc len Jus u-
verwaltung, der er seit dem Jahre 1922 als Minister Vorstand hinter
sich gebracht. Im Jahre 1932 wurde er an die Spitze des Reic s
justizministeriums berufen, das er auch nach dem nationalsozialist -
sehen Umbruch, vom Vertrauen des Fihrers und Reichskanzlers ge-
tragen, bis zu seinem Tode leitete. W ir verehren in ihm einen auf-
rechten, deutschen Mann, einen hervorragenden Sachkenner un
einen von stetem PflichtbewulBtsein erfillten deutschen Ree.
wahrer, der in einer Zeit des grofdten ideellen und geistige
bruchs auf dem Gebiete des Rechts an malRgebender Ste lktatkr”tg
an der Verwirklichung unserer Ziele mitarbeitete. Der NS.-Kect
Wahrerbund wird ihm stets ein ehrendes Gedenken bewahrem
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Preisbildung und Preistiberwachung im Kriege

Von Dr. von Kurnatowski, Sachbearbeiter beim Reichskommissar fiir die Preisbildung

Der Reichskommissar fur die Preisbildung (RfPr.)
hat in jingster Zeit mehrere VO. und Erlasse ver-
offentlicht, die im Sinne des Fuhrererlasses vom
18. Okt. 1940 '(RGBI. I, 1395) der weiteren Durch-
fihrung und besonderen Anpassung der Preisbil-
dung und -Uberwachung an die Forderungen des
Krieges dienen. In der Sondernummer des Mit-
teilungsblattes des RfPr. (MittBi.) Teil | v. 30. Nov.
1940 (S, 801 ff.) sind unter Voranstellung eines ein-
fihrenden Erlasses v. 21. Nov. 1940 die im RGBI. I,
1531 verkiindete Verordnung lUber den Nach-
weis von Preisen v. 23. Nov. 1940, die im RG-
BIl. 1,1535 verkiindete Verordnung lber Preis-
auszeichnungen v. 16. Nov. 1940, der Rund-
erlaR Nr. 135/40 betr. Anwendung der 88 22ff.
der Kriegswirtschaftsverordnung (KWVO.) und der
RunderlalR Nr. 137/40 betr. Anwendung der
PreisstopVO. bei sogenannten kalkulierten Preisen
abgedruckt. Im RGBI. I, 1581 st ferner die
Zweite Durchfihrungsverordnung zu
Abschnitt IV der Kriegswirtschaftsver-
ordnung v. 8. Dez. 1940 verkiindet, die mit der
in der Presse (vgl. Voélkischer Beobachter, Berliner
Ausgabe, Nr. 351, v. 16. Dez. 1940) veroffentlichten
Warnung des Preiskommissars® und mit dem im
MittBi. |, 852f. abgedruckten erlauternden Erlal
v. 8. Dez. 1940 betr. Kriegspreise und Durchfiihrung
des § 22 KWVO. Zusammenhang hat. Diese Vor-
schriften und ihnen vorangegangene MalRnahmen,
auf die noch einzugehen sein wird, verdeutlichen
die vom RfPr. wahrend des Krieges gehandhabteh
Grundsatze. |hre Rechtsgrundlage haben die Vor-
schriften in dem PreisbildungsG. (Gesetz zur Durch-
fuhrung des Vierjahresplans — Bestellung eines
RfPr. - v. 29. Okt. 1936 [RGBI. I, 927]) und in
den Abschn. IV und V der KWVO. v. 4. Sept. 1939
(RGBI. 1, 1609).

Das Preisrecht hat, wie seine Verankerung im
Vierjahresplan erkennen lait, einen bedeutsamen
Anteil an dem Wiederaufbau Deutschlands. Die
KWVO. verdeutlicht, dal das Preisrecht auch der
Reichsverteidigung dient. Die preisrechtlichen Maf3-
nahmen sind zugleich Vorbereitung auf die deutsche
Friedenswirtschaft im europaisch-afrikanischen Grof3-
raum. ,Wenn wir als ganzes Volk einen Krieg wie
diesen erfolgreich bestanden haben und dann gleich-
zeitig wirtschaftlich in einem Zustand Jindurch-
kommen, der es ermdglicht, auch nachher, auf bei-
den Beinen stehend, sofort weiterzumarschieren,
dann haben wir den Krieg auch wirtschaftlich
100o/oig gewonnen.” Diese vom RfPr. Gauleiter
Josef Wagner in der Rede vom 19. Juni 1940 vor
dem Beirat der Reichsgruppe Industrie (MittBi. I,
5441f.) getroffene Feststellung umrei3t das Ziel, auf
das derzeit hinzuarbeiten ist. Oberste Richtschnur
geben die Worte des Fihrers, dall niemand am
Kriege verdienen soll, wenn der Soldat an der Front
kampft, und daR derjenige sich den Tod hole, der
glaubt, sich in diesen Monaten oder Jahren be-
reichern zu kénnen.

Bei Kriegsausbruch hatte sich die Preisbildung
nach der PreisstopVO., nach der Auslandswaren-
preisVO., nach Héchst-, Mindest- und Festpreis-
vorschriften oder nach Vorschriften Utber die Preis-
ermittlung auf Grund der Selbstkosten oder von Ver-
gleichspreisen zu richten. Diese Vorschriften, die

in gewissem Umfange noch Raum fir eine freie
Preisbildung lassen, gelten auch noch jetzt und be-
sagen folgendes: Die PreisstopVO. v. 26. Nov.
1936 (RGBI. 1, 955) verbietet, die nach dem Stande
des Stichtages, das ist im allgemeinen der 17. Okt.
1936, geforderten Preise zu Uberschreiten oder die
damals gehandhabten Zahlungs- und Lieferungs-
bedingungen zum Nachteil der Abnehmer zu ver-
andern. Fir die Reichsgaue der Ostmark, den
Reichsgau Sudetenland, das Memelland und fur die
eingegliederteil Ostgebiete gilt Entsprechendes, wo-
bei jedoch andere Stichtage maRgebend sind. Unter
die PreisstopVO. fallen auch die gebundenen Preise
(z. B. Kartellpreise), fur die im tbrigen die kurzlich
neugefallite VO. Uber Preisbindungen v. 23. Nov.
1940 (RGBI. I, 1573) gilt. Das hat besondere Be-
deutung fur die Falle, in denen Mitglieder von Ver-
banden usw. bis zum Stichtage Waren zu geringeren
Preisen verkauft haben, als sie ihnen von den Ver-
banden usw. aufgegeben worden sind, und die nun
die geringeren Preise trotz des VerstoRes gegen
die Verbandsvorschriften bcibehalten missen. Da
die PreisstopVO. in 83 Ausnahmen vorsieht, die
aus volkswirtschaftlichen Grinden oder zur Ver-
meidung besonderer Harten bewilligt werden kon-
nen, hat sie sich als geniigend beweglich erwiesen,
eine Erstarrung des Wirtschaftslebens nicht ein-
treten zu lassen. Sie hat von der Wirtschaft bei der
Umstellung zur Kriegswirtschaft im Rahmen des
Vierjahresplanes Erschutterungen auf dem Preis-
gebiet ferngehalten und ist auch unter den ver-
anderten Verhaltnissen der Kriegswirtschaft ein
nicht minder brauchbares Werkzeug in der Hand
der Preisbehérden. Wie vielseitig die PreisstopVO.
ist, ergibt die Fulle der zu ihrer Auslegung ergange-
nen Einzelerlasse und die Zusammenfassung zahl-
reicher Einzelfragen in dem Runderla Nr. 37/40
(MittBi. 1, 212ff.). Fir den inlandischen Geschéfts-
verkehr mit auslandischen Waren, also fir die Ver-
kadufe des Einfihrers und der folgenden inlandi-
schen Wirtschaftsstufen sind die Preise durch die
Verordnung Uber Preisbildung fir auslandische
Waren (AuslandswarenpreisVO.) v. 15. Juli 1937
(RGBI. 1, 881) sowie durch die 1.AusflihrungsVO.
zur AuslandswarenpreisVO. v. 10. Aug. 1937 (RG-
BIl. 1, 884) anders festgelegt. Die zulassigen Betrage
ergeben sich hier im allgemeinen aus dem tatsach-
lichen Einkaufspreis zuziglich der absoluten Be-
trage, die als Kosten- und Gewinnaufschlage irn
Kalenderjahr 1936 oder in dem zwischen dem I.JuH
1936 und dem 30. Juni 1937 endenden Geschéftsjahr
erzielt worden sind. Hochst-, Mindest- oder Fest-
preisvorschriften, die sich auf Preise oder Handels-
spannen erstrecken und vom RfPr. selbst oder m
Ermachtigung des RfPr. von anderen Stellen er-
lassen worden sind, bestehen in groRRer Zahl, u
MittBi. Teil I und der u. a nach Wirtschaftsge-
bieten geordnete Kommentar von Wohlhaup -
Rentrop-Bertelsmann, ,Die gesamten 1rei-
bildungsvorschriften“, 2. Aufl.,, C. H. Becksche
lagsbuchhandlung, Minchen und Berlin, *9 .
enthalten eine vollstandige Zusammenstellung ).
Bildung von Preisen auf der Kostengrundlag

ny,i alch Engelsing-GliBmann, ,Preisbildung

uni? Preisiiberwachung“, Band 1 und 2, Vei ag 3
Berlin 1937 ff.
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z. B. auf den Gebieten der Spinnstoffwirtschaft und
der Lederwirtschaft vorgesehen. Dabei missen in
der Spinnstoffwirtschaft das SpinnstoffG. v. 6. Dez.
1935 (RGBI, f, 1411), die PreisstopVO. mit einem
Stichtage v. 30. Nov. 1936 (vgl. ziff. I! der 1. Ausf-
VO. zur Preisstop.VO. v. 30. Nov. 1936 [RGBI. |,
956]), die VO. zur Preisbildung in der Spinnstoff-
wirtschaft v. 9. Dez. 1937 (RGBI. |, 1351) und die
erganzenden Vorschriften beachtet werden. Um die
Preistiberwachung zu vereinfachen, ist allerdings
die Preisbildung fur Spinnstoffe und Spinnstoff-
waren im Einzelhandel durch VO. v. 17. Sept. 1939
(RGBI. 1, 1877) und die Preisbildung fur Spinnstoffe
und Spinnstoffwaren in der GroRBhandelsstufe durch
VO. v. 11 Juli 1940 (RGBI. 1, 931) besonders ge-
regelt worden. Fir die Lederwirtschaft ist vor allem
aut die LederpreisVO. v. 29. April 1937 in der jetzt
geltenden Fassung, auf die AusfVO. dazu und auf
die auf Grund der LederpreisVO. ergangenen ver-
schiedenen Preiserrechnungsvorschriften zu verwei-
sen (abgedruckt bei Wohl haupt-Rentrop-Ber-
teismann a a.0. IV N3). Sehr bedeutsam sind
die in den Richtlinien fir die Preisbildung bei
offentlichen Auftragen (RPO.) und in den Leitsétzen
fur die Preisermittlung auf Grund der Selbstkosten
bei Leistungen fur offentliche Auftraggeber (LSO.)
v. 15. Nov. 1938 enthaltenen Preiserrechnungsvor-
schriften (MittBl. 1, 1938 Nr. 39 S. 1ff-; vgl. dazu
die VO. v. 15. Nov. 1938 [RGBI. |, 1623]) Die RPO.
wenden sich an die 6ffentlichen Auftraggeber, die
LSO. an Auftraggeber und Auftragnehmer. ,Richt-
linien* und ,Leitsatze" stellen aber eine Einheit
dar, die im Zusammenhang betrachtet werden muf.
Beide dienen dem Zweck, die Preisbildung derWirt-
schaft dem Umfang sowie der Eigenart der 6ffent-
lichen Auftrage anzupassen und dort, wo nach den
bestehenden Preisvorschriften oder im freien Wett-
bewerb angemessene Preise nicht ermittelt werden
konnen, die Preise in einheitlichem Verfahren unter
Bericksichtigung der Selbstkosten zu bestimmen.
Vollig frei ist die Preisbildung im auslandischen
Verkehr. Die Zziff. V der 1. AusfVO. zur Preisstop-
VO. (a.a O.) nimmt den auslandischen Verkehr von
der PreisstopVO. ausdriicklich aus, und der Rund-
erla® Nr. 83/37 stellt klar, dal darunter vor allem
der Geschaftsverkehr im Ausland, der Durchfuhr-
verkehr durch das Inland, die Ausfuhr deutscher
Waren nach dem Ausland und die Einfuhr von
Waren nach dem Inland bis zum Einfuhrer zu ver-
gehen ist. Auch Schiffsfrachten und -passagen so-
wie Geblhrenfestsetzungen und Entgelte des Post-
«nd Fernmeldewesens, die auf zwischenstaatlichen
ertragen beruhen, bleiben nach Zziff. IV der
*AusfVO. zur PreisstopVO. (a.a O.) von der
reisstopVO. unberthrt, insoweit sorgen aber auf-
-behordliche MaRnahmen, die im Hinblick auf

* Ls. 1 und § 2 PreisbildungsG. (a. a. O.) unter
eiljgung des 'RfPr. ergehen, fir die Einhaltung
allseitig tragbaren Preise. Eine gewisse Mo&g-
nkeit zu freier Preisbildung ergibt sich bei Er-
zeugnissen, die unter Verwendung neuer Werk-,
°n- oder Hilfsstoffe hergestellt werden, wenn ein
N °PPre's fir solche Erzeugnisse nicht besteht und
ch vergleichsweise nicht ermittelt werden kann.
n j as bei der Vielfalt des wirtschaftlichen Lebens
yrf emal umfangreiche Preisrecht, das sich —zu-
iiko t Un*er AuBerachtlassung der auf die Preis-
uoerwachung und Verfolgung von Preisverstt3en
n, e enden Vorschriften - in die dargelegte Ghede-
wjUstandig einordnen lalRt und es so gut wie
unnioghcb macht, da unerwinschte Preiserhéhun-
gen ohne strafbare Handlung vorgenommen wer-
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den, enthielt schon vor Kriegsbeginn die Ver-
pflichtung zu Preissenkungen. Das ergab
sich nicht nur aus Preisvorschriften, die ausdrick-
lich vorsahen, dal Preise unter bestimmten Vor-
aussetzungen zu senken seien. Auch die Preisstop-
VO. machte Preissenkungen notwendig, wenn der
Stoppreis unter veranderten Verhaltnissen, insbe-
sondere bei verringerten Leistungen, dem Lieferer
einen Gewinn abwarf, der den nach dem Stande des
Stichtages erzielten Gewinn (berstieg, immerhin
kam es nach der PreisstopVO. von vornherein mehr
darauf an, einen nach oben begrenzten Preisstand
zu halten. Hier hat nun die KWVO. mit den
8§ 22ff. eingegriffen. Wenn 822 KWVO. bestimmt:
.Preise und Entgelte far Guter und Leistungen
jeder Art missen nach den Grundsatzen der kriegs-
verpflichteten Volkswirtschaft gebildet werden®, so
wird damit die Verpflichtung begriindet, jeden nach
den bisherigen Preisvorschriften zulassigen Preis zu
prufen, ob er in dieser Hohe aufrechterhalten wer-
den kann. Bei Leistungsentgelten anderer Art ist
genau so zu verfahren. Die Vorschrift des § 22
KWVO., die nicht nur als Programmsatz ge-
wertet werden darf, gilt also, wie der Runderlall
Nr. 135/40 ausdriicklich feststellt, neben allen son-
stigen Preisvorschriften. Lassen diese Vorschriften
fur die Preisbildung keinen Spielraum nach unten,
wie das bei Fest- und Mindestpreisen der Fall ist,
so ist die Prifung einfach. Es kann abgewartet wer-
den, bis die Preise oder Entgelte durch Anderung
der Vorschriften eine Veranderung erfahren, In
allen anderen Fallen aber ist daflir zu sorgen, dai
der Preis gesenkt wird, wenn er mit der durch den
Krieg fir die Gesamtheit des deutschen Volkes ge-
schaffenen Lage nicht in Einklang steht. Insbe_
sondere dirfen also Héchstpreise und Handels-
spannen nur dann ausgenutzt werden, wenn mit
geringeren Preisen und Spannen ein angemessener
Gewinn nicht erzielt werden kann. Damit wird der
Runderlal? Nr. 56/39 (MittBl. 1, 247) eingeschrankt,
soweit er bestimmt, dal} Stoppreise an die nach dem
17. Okt. 1936 ordnungsmafRig: festgesetzten Hoéchst-
preise grundsatzlich angeglichen werden dirfen,
In diesem Zusammenhang ist die Feststellung des
Runderlasses Nr. 37/40 von Bedeutung, dal3 der
1 Sept. 1939 wie ein neuer Stichtag wirkt, wenn
bis zu diesem Tage Preise gefordert worden sin ,
die unter den Stichtagpreisen der PreisstopVU.
lagen. Freilich besagt diese Feststellung nur, dal
die Preise v. 1 Sept. 1939 ohne Ausnahmebewilh-
gung nicht an etwaige hohere st?PPreise
glichen werden dirfen. Darliber hinan

auch die am 1 Sept. 1939 geforderten Preise stets
daraufhin geprift werden, ob sie nicht ?*.h"ih
liegen und nach § 22 KWVO. zu senken sind Ge-
bundene Preise und die Preise von Betrieben mit
monopolartiger Stellung sind in gleicher Weise au
mocdiche ErmaRigungen zu untersuchen. Dabei ist
mit RickskhT am 8§ 85 Abs. 4 KWVO. vor eigenen
MaRnahmen der RfPr. anzugehen; doch ist zu be-
achten daR schuldhafte Verzégerungen in der Vor-
lage von Vorschlagen als Preisvergehen geahndet
werden (vgl. Runderla? Nr. 135/40). Wenn der Vor-
lieferant seinen Preis auf Grund der Vorschriften
der KWVO. gesenkt hat, so gilt nach § 26 KWVO.
noch etwas Besonderes. Die Preissenkung ist durch
alle Wirtschaftsstufen ohne Rucksicht auf die
Kostenlage einzelner Betriebe weiterzugeben. Selbst-
verstandlich ist nebenher jeder Betrieb verpflichtet,
weitere Preissenkungen vorzunehmen, wenn ihm
trotz Weitergabe der Preissenkung noch ein zu
hoher Gewinn verbleibt.

37*
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Der Gewinn, der im Kriege als angemessen hin-
genommen werden kann, darf keinesfalls den Be-
trag Ubersteigen, der bei normaler Wirtschaftslage
erzielt worden ware. Es geniligt aber nicht, die in
Friedenszeiten Ublichen und erlaubten MafRstabe
eines ehrlichen Kaufmanns anzulegen, da im Kriege
jeder erhebliche Opfer bringen muf3. Der Krieg
schafft zudem auRergewdhnliche Verhdltnisse, die
ohne weiteres mit auBergewdhnlichen Ertragen ver-
bunden sein kdnnen. Man braucht nur an Umsatz-
steigerungen bei kriegswichtigen Erzeugnissen zu
denken, die dem Erzeuger oder auch dem Vermitt-
ler nach den Gewinnspannen und Provisionssatzen
der 'Friedenszeit Einnahmesteigerungen bringen, bei
denen das Verhéltnis von Arbeitsaufwand zu Ge-
winn der Friedenszeit nach der Seite eines Kriegs-
gewinns verschoben ist. Der RfPr. Gauleiter Josef
Wagner hat in seiner oben schon erwahnten Rede
v. 19. Juni 1940 ausgesprochen, dal3 Kriegsgewinne
nicht geduldet werden, dal} es der Preispolitik aber
selbstverstandlich fernliege, den wirtschaftlichen Un-
ternehmergeist zu hemmen. Auch der Runderlal
Nr. 135/40' ist deshalb so zu verstehen, daR der
Uberdurchschnittlich Tuchtige Anspruch auf einen
Leistungslohn hat, dal aber jede Reichsmark Ge-
winn, die jemandem nur als Folge des Krieges zu-
fallt, in jedem Falle ungerechtfertigt und unzulassig
ist. ,Nach den Grundsatzen einer kriegsverpihch-
teten Volkswirtschaft hat jeder bei seinem Preis-
gebaren in dem Bewuf3tsein zu handeln, daR der
Krieg jedem Deutschen eine besondere Verantwor-
tung gegenuber seinem Volke auferlegt und wirk-
liche 'Opfer von ihm verlangt® (2. DurchfVO. zu-
Abschn. IV der KWVO. v. 8. Dez. 1940 a.a.O.).
Dieses Verantwortungsbewul3tsein setzt der Rund-
erla® Nr. 135/40 bei" der Feststellung voraus, es
misse angenommen werden, dal jeder Angehdérige
der deutschen Wirtschaft weil3, wann ein Preis zu
hoch ist.

Die Bedeutung der 2. DurchfVO. zu Abschn. IV
der KWVO. liegt im Ubrigen in dem Ausspruch, dai
die Grundséatze der kriegsverpflichteten Wirtschaft
fir die gesamte Volkswirtschaft gelten, dal dem-
nach denjenigen, der Preise oder Entgelte irgend-
welcher Art zahlt, die gleiche Verantwortung trifft,
wie den, der die Preise oder Entgelte fordert oder
sich gewahren laRt. Wenn auch schon der Wortlaut
von 8 1 Abs. 1 der VO. Uber Strafen und Strafver-
fahren bei Zuwiderhandlungen gegen Preisvor-
schriften (PrStrv0O.) v. 3. Juni 1939 (RGBI. 1, 999)
ergibt, da auch Kaufer, Mieter usw., also die zah-
lenden Vertragsteile, als Zuwiderhandelnde in Frage
kommen, sofern die einzelnen Preisvorschriften
nichts anderes bestimmen, so ist es doch wichtig,
allgemein geklart zu sehen, daR die besonders
scharfen Kriegsvorschriften den Abnehmer ebenso
treffen wie den Lieferer.

Um leichtfertiger AufRerachtlassung der kriegs-
notwendigen Preisgebarung vorzubeugen und jeder-
mann Gelegenheit zu geben, sich mit den Vor-
schriften vertraut zu machen, sind der Offentlich-
keit in der 2. DurchfVO. zu Abschn. IV der KWVO.
(a. a. 0O.), in dem erlauternden Erlal v. 8. Dez. 1940
(MittBIl. I, 852) und in der ,Warnung des Preis-
kommissars* (s. oben) eine Reihe Ubersichtlich dar-
gestellter Beispiele aufgezeigt worden. Ausdrick-
liche Erwahnung haben die Falle gefunden, in denen
jemand um preislicher Vorteile willen Waren in der
Qualitat verschlechtert oder bei kriegsbedingter
Verschlechterung zum alten Preise verkauft, Waren
oder Leistungen nach Menge und Umfang ver-
ringert, Ersatzwaren herstellt oder veraufiert, die
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keinen volkswirtschaftlich gerechtfertigten Verkaufs-
wert haben oder im Verhéltnis zu den Kosten von
nur geringem Wert sind und Waren (z. B. Beklei-
dungsstiicke oder Moébel) ohne volkswirtschaftliche
Berechtigung in ihrer &uf3eren Form andert sowie
Lieferungen verweigert oder Waren zurlickhalt
Wer Kettenhandel treibt oder Waren koppelt, un-
angemessen hohe Gewinne aus unmittelbaren oder
mittelbaren Kriegslieferungen, bei kriegsbedingter
Umsatzsteigerung oder durch Ausnutzung hochst-
zulassiger Preise oder Handelsspannen zieht, als
Vermieter oder Verpachter eine hohere als die ge-
setzlich zulassige Miete oder Pacht fordert, an-
nimmt oder sich sonst in irgendeiner Weise ge-
wahren lalt oder als Mieter oder Pachter derartige
Zahlungen leistet, wird ebenso gewarnt, wie jeder,
der im Schleich- oder Schwarzhandel Uberpreise
fordert oder zahlt. Da mit diesen Beispielen keine
abschlieBende Aufzahlung der mdoglichen VerstéRRe
gegen die Grundséatze einer kriegsverpflichteten
Volkswirtschaft gegeben sein soll, finden sich
schlieBlich noch alle diejenigen angesprochen, die
sich auf sonstige Weise unangemessen hohe Ge-
winne verschaffen oder derartige Gewinne ent-
stehen lassen wollen.

In seinem Bestreben, durch zweckentsprechende,
dem sich entwickelnden Wirtschaftsleben maoglichst
angepallte Vorschriften und durch Aufklarung der
Bevolkerung zu erreichen, dal? die Grundsatze der
kriegsverpflichteten Volkswirtschaft schon aus freiem
Antrieb und nicht erst unter dem Druck riicksichts-
loser Strafen eingehalten werden, hat der RfPr. im
RunderlaB Nr. 137/40 Richtlinien fur die Errech-
nung voll Preisen auf der Kostengrundlage ge-
geben. Die RPO. und die LSO. (a. a. O.) sowie die
Leitsatze fur die Preisermittlung auf Grund der
Selbstkosten bei Bauleistungen flur oOffentliche Auf-
traggeber (LSBO.) v. 25. Mai 1940 (MittBI. 1, 375ff,
409; vgl. dazu Abhandlung von ORR. Enderlein:
MittBl. I, 1940, 819ff.) sollen dadurch nicht be-
rihrt werden. Sie haben auch keine Ergénzung er-
fahren. Zur Anpassung der RPO und LSO. an die
Bestimmungen der KWVO. ist tUberdies bereits der
Runderla® Nr. 21/40 (MittBIl. 1, 122) ergangen (vgl.
in diesem Zusammenhang die Abhandlung von
ORR. Dr. Seilmann: MittBl. I, 1940, 110f). Der
RfPr. Gauleiter Josef Wagner hat in der
Rede v. 19. Juni 1940 (a. a O.) auch zur Frage der
Preisgebarung fur den Bedarf der offentlichen
Hand im Kriege Stellung genommen und Unter
anderem hervorgehoben, daR die Preisbildung fur
Unterlieferungen ebenfalls dem §22 KWVO. ent-
sprechen misse und vom o6ffentlichen Auftraggeber
unmittelbar bei den Unterlieferanten der Haupt-
lieferer Uberprift werden kénne. Die VO. Uber den
Handel und die Auftragsvermittlung bei offent-
lichen Auftragen v. 11. Sept. 1940 (RGBI. I, 1235)
hat schlieBlich Verteuerungen unterbunden, diesicn
durch Uberflissige Verlangerung des Handelsweges
bei offentlichen Auftrdgen ergeben konnten, unu
Vorsorge getroffen, da der Verdienst von Hand-
lern und Vermittlern,.die in volkswirtschaftlich ge-
rechtfertigter Weise in den Weg der Ware vom
Erzeuger zum offentlichen Auftraggeber eingeschal-
tet sind, auf das Volks- und kriegswirtschaftimn
gerechtfertigte MalR herabgesetzt wird. Wahrend der
Runderlal? Nr. 137/40 in Abs. 1 ausdriicklich fes -
stellt, dal3 er fir die nach Zziff. 7 RPO. auf Grine
der LSO. oder fur die auf Grund derLbBO. er-
mittelten Preise unanwendbar ist, naben
Sondervorschriften, die der Preisermittlung an FL'
der Selbstkosten dienen (vgl. z. B. die oben ang
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fuhrten Vorschriften fir die Spinnstoff- und Leder-
wirtschaft), keine Erwahnung gefunden. Gleichwohl
sollen auch diese Vorschriften nicht berthrt werden.
Das ergibt sich aus dem einfihrenden Erla? vom
21. Nov. 1940 (MittBI. I, 801f.) und aus dem Um-
stand, daR der RunderlaR Nr. 137740 darauf abzielt,
eine Lucke auszufillenund die Preisberechnung dort
zu ordnen, wo sonstige Sondervorschriften fehlen. Die
Bedeutung des Runderlasses Nr. 137/40 ist deshalb
in der Ordnung zu suchen, die die Preisberechnung
fir geanderte und vollig neue Erzeugnisse erfahrt.
Die Preise derartiger Erzeugnisse dirfen im Hin-
blick auf das Preiserh6hungsverbot die Stoppreise
fir gleichartige oder vergleichbare Giuter oder fur
diejenigen Giter, an deren Stelle sie getreten sind,
nicht Gberschreiten (Runderlal3 Nr. 37/40, Abschn. 1)
und haben nach § 22 KWVO. hinter diesen Stop-
preisen zurtckzubleiben, soweit sie unter den ver-
anderten Verhdltnissen einen unangemessen hohen
Gewinn ergeben wirden (Runderla Nr. 37/40,
Abschn. I11). .Wird eine Neufeststellung des Preises
durch einen volkswirtschaftlich erwiinschten Aus-
tausch von teureren Roh-, Werk- oder Hilfsstoffen
notwendig, so kann es zulassig sein, den Preis der
geanderten Erzeugnisse gegentber dem Preis fir
die friheren Erzeugnisse zu erhthen (vgl. Rund-
erla® Nr. 37/40, Abschn. li) und bei vdllig neuen
Erzeugnissen, die in ihrer Art nicht an frihere Er-
zeugnisse anknlpfen, entsprechende Preise zu er-
mitteln. In der Abhandlung von OLGR. Schiitz,
»Die Stoppreise der geadnderten (neuen) Erzeug-
nisse* : MittBl. 1, 1940, 757ff., ist dargelegt, daR
die Mehrkosten zu Preiserhéhungen fuhren dirfen,
wenn die nach 8§ 3 PreisstopVO. fiir einen Aus-
nahmeantragerforderten Voraussetzungen ‘vorliegen.
Da die Entscheidung hieriiber grof3e Schwierig-
keiten bietet und den Erzeugern — auf die Gefahr
einer Bestrafung bei unzulédssigen Preiserh6hungen
hin — Uberlassen ist, waren Richtlinien Uber die
A/t und Weise, in der die Preise fur geédnderte und
v.dllig neue Erzeugnisse im einzelnen zu berechnen
|Ind, notwendig. Die von OLGR. Schitz am
Schlisse seiner Abhandlung in Aussicht gestellten
Richtlinien liegen im Runderla Nr. 137/40 nunmehr
'i°r- Danach ist in Ermangelung eines Stoppreises
der Preis mit den gleichen Kalklitionswerten zu
errechnen, mit denen er am Stichtag der Preis-
topVO. errechnet worden ware. Es wird zwischen
cu Fallen unterschieden, in denen vergleichbare
‘ciskalkulationen vdrliegen und nicht vorliegen.
Als vergleichbar gelten Preiskalkulationen, die fir
Sv Zeugnis der in Frage stehenden Art vom
/i'chtag der PreisstopVO. oder aus der vorange-
Mngenen Zeit im Betriebe selbst vorhanden sind
Schft * anderen Betriecben des gleichen Wirt-
miu u WE”es ohne besondere Schwierigkeiten er-
werden kénnen. Dafd sich der Ausnutzungs-

rah Cn-S Betriebes Gder das Herstellungsver-
N ren geadndert hat oder Verschiebungen innerhalb
.i. ] g'eichen Erzeugungsprogramms eingetreten
i. i'. schliet die Vergleichbarkeit der Preiskal-
tenatloneil ’jicht aus. Ergeben sich besondere Har-
aut r° Me'bt die Mdoglichkeit, Ausnahmeantrage
len ue-|'bgiing hdherer Kalkulationswerte zu stel-
ah;t u',Verancierung des Ausnutzungsgrades sollen
upu-,. °'lere Kalkulationswerte regelmafiig nicht zu-
lul ;. 8t werden. Malgebend koénnen Preiskal-
dies,10mn, nur dann sein, wenn die auf Grund
sar,,r . Kalkulationen ermittelten Preise auch tat-
en, b1, erz'eJt worden sind. Die Bestandteile sol-
ansdt amulationen dirfen hochstens mit den Wert-
zen bericksichtigt werden, die den Preiskal-
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kulationen fir die am Stichtage zu liefernden
Erzeugnisse zugrunde gelegt worden sind. Statt an
den sonst bekannten Summenstoppreis soll der Er-
zeuger mithin regelmafRig an diese einzelnen Wert-
ansatze gebunden sein. Andere, neue Wertansatze,
dirfen nicht eingeschaltet werden. Kostenerhthun-
gen, die seit dem Stichtag bei einzelnen Kal-
kulationsbestandteilen eingetreten sind, kénnen nur
Beriicksichtigung finden, soweit das in Preisvor-
schriften ausdricklich zugelassen worden ist. Der
Runderla® enthélt genaue Richtlinien Uber den
Ansatz der Werkstotfpreise, der Fertigungsléhne,
der Gemeinkosten (Fertigungsgemeinkosten und
Verwaltungs- und Vertriebsgemeinkosten), der Son-
derkosten und des Gewinns. Etwa zulassige Kosten-
erhéhungen sollen entweder am Schlul3 der Preis-
kalkulation angehangt oder den einzelnen Wert-
ansatzen zugeschlagen werden. Es ist aber zu
beachten, dal3 sich die Grundlagen fir Gemein-
kosten- und Gewinnzuschlage gegeniiber dem Stand
am Stichtag nicht erhéhen dirfen. Die Anweisungen
des Runderlasses Nr. 137/40 sind deshalb so zu
verstehen, dald das Zuscnlagsergebnis gegeniber
dem Stichtagsstand keine Erhdhung erfahren soll
und dal zu diesem Zwecke die Zuschlagsséatze ent-
sprechend der Kostenerhdhung zu erméaRigen sind.
Dariiber hinaus kann sich eine Notwendigkeit,
Kalkulationssatze herabzusetzen, aus § 22 KWVO.
ergeben. Einer Erstarrung des Wirtschaftslebens
wird, wie immer, entgegengearbeitet, und zwar
durch Hinweise auf Ausnahmeregelungen sowie
durch Bestimmungen, die eine Verfeinerung des be-
trieblichen Rechnungswesens foérdern sollen.

Kénnen weder im Betriebe selbst noch in anderen
Betrieben des gleichen Wirtschaftszweiges ver-
gleichbare Preiskalkulationen festgestellt werden, so
ist der Preis unter Wahrung der Grundsétze einer
kriegsverpflichteten Volkswirtschaft nach den im
Abschnitt Il des Runderlasses 137/40 gegebenen
Richtlinien zu bilden. Es ist insbesondere ausge-
sprochen, dal sich keine unerwiinschte und nicht
zu billigende Entwicklung zum Selbstkostenpreis
herausbilden darf. Ein mit iberdurchschnittlich hohen
Kosten arbeitender, schlecht organisierter oder
schlecht gefuhrter Betrieb muf3 sich mit einem be-
sonders geringen Gewinn begniigen oder sogar
Verluste ninnehmen. Mit Rucksicht darauf, daR im
Kriege jeder zu seinem Teil Opfer zu bringen hat,
wird" allgemein nicht der Gewinn zugebilligt, den
man sonst als normal oder angemessen bezeichnen
kann. Eine Mangellage darf nicht ausgenutzt wei-
den. Es soll aber zulassig sein, z. B. ein besonderes
Wagnis oder besondere technische und organisatori-
sche Leistungen des Unternehmens zu bertcksich-
tigen. Uber den héchstzulassigen Ansatz von Werk-
stoffpreisen, Fertigungsléhnen, Gemeinkosten, hon-
derkosten und Gewinnzuschlagen ist ebenfalls Bc-
Stimmung getroffen.

Zahlreiche Beispiele erlautern die Anwendung des
Runderlasses.

Es ist schon hervorgehoben worden, daR die
Preisvorschriften auf dem Wege Uber die Aus-
nahmebewilligungen, wie sie vor allem in § 3

PreisstopVO. vorgesehen sind, auch ohne form-
liche Anderung dem sich weiter entwickelnden
Wirtschaftsleben angepafdt werden kénnen. Gleich-
wohl ist es verstandlich, daf3 der Einfihrungserlaf3
v. 21. Nov. 1940 (MittBl. I, 801) die mit Preisbil-
dungsaufgaben betrauten Stellen anweist, bei der
Erteilung von Ausnahmebewilligungen wie bei der
EinfiUhrung neuer Preise strenge MaRstédbc anzu-
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legen, die den Grundséatzen der kriegsverpflichteten
Volkswirtschaft Rechnung tragen. Es ware nicht
angangig, Preiserhdhungen behérdlich zu genehmt
gen aus Grinden, die weniger zwingend sind als
die, deren Beachtung der Wirtschaft im Gbrigen zur
Pflicht gemacht wird. Wer gegen die Grundsatze
der kriegsverpflichteten Volkswirtschaft verstoft,
hat nach dem Erlal v. 8. Dez. 1940 (MittBI. I,
852ff.) den Widerruf etwa gewahrter preisrecht-
licher Ausnahmebewilligungen zu erwarten.

Aufgabe der Preisiiberwachung ist es, die Beach-
tung der Preisvorschriften, auch die Wahrung der
Grundsatze der kriegsverpflichteten Volkswirtschaft,
zu Uberprifen und die Ahndung von Preisver-
stoRen zu veranlassen. lhre Bedeutung darf nicht
unterschatzt werden. Je mehr Beachtung ihrer Tatig-
keit geschenkt wird und je groRer die Bereitwillig-
keit der Bevolkerung ist, mit den Organen der
Preistiberwachung zusammenzuarbeiten, desto mehr
wird der Eigennutz zum Wohle des Ganzen in seine
Schranken gewiesen werden. Der sogenannte Or-
ganisationserlal (Erste Anordnung uber die Wahr-
nehmung der Aufgaben und Befugnisse des RfPr.
v. 12. Dez. 1936: Reichs-Anz. Nr. 291), die weiteren
Anordnungen dieser Art (abgedruckt bei Wohl-
haupt-Rentrop-Bertelsmann a.a.O0. Il 16)
und die Anordnung Uber die Erweiterung der Be-
fugnisse der Preisiiberwachungsstellen v. 24. Juni
1940 (Reichs-Anz. Nr. 164) unterrichten Gber die
mit der Preistiberwachung betrauten Behdrden und
Uber deren Befugnisse. Dem RfPr. stehen fur
Zwecke der Preisiberwachung unter der Bezeich-
nung ,Preistiberwachungsstelle* und ,untere Preis-
behdrde“ die Behorden der allgemeinen Verwaltung
zur Verfigung (Oberste Landesbehérden, Reichs-
Statthalter, Regierungsprasidenten in PreuRen sowie
diesen entsprechende Verwaltungsbehorden in an-
deren Landern, Landrate, staatliche Polizeiverwalter,
Oberbirgermeister, Polizei und Gendarmerie). In
besonderen Fallen wirken auch die Dienststellen der
Geheimen Staatspolizei mit. Uberértliche Preistber-
wachungstrupps, die bei den Preisiiberwachungs-
stellen gebildet sind, und eine beim RfPr. einge-
richtete zentrale Preisiberwachung sorgen in Zu-
sammenarbeit mit den auch fir Aufgaben der Preis-
bildung angesetzten Wirtschaftsprifern ergénzend
far die Schlagkraft der Preisiiberwachung. Die VO.
Uber Strafen und Strafverfahren bei Zuwiderhand-
lungen gegen Preisvorschriften v. 3. Juni 1939
(a.a.0.) gibt dem RfPr. wie den ihm nachgeord-
neten, in der Preisiiberwachung eingesetzten Be-
horden die Malnahmen zur Verfolgung und Be-
strafung von Preisverstofien an die Hand. Besondere
Bedeutung kommt dem Ordnungsstrafrecht zu, das
neben empfindlichen Geldstrafen die Abschdpfung
der Ubergewinne ermdglicht. Die Abschdpfung von
Ubergewinnen ist nicht zu verwechseln mit der Ab-
fihrung von Betrdagen, die der RfPr. zur Vermei-
dung einer volkswirtschaftlich unerwiinschten Preis-
senkung nach verschiedenen Vorschriften (vgl. z. B.
§ 3 Abs. 3 der VO. Uber den Handel und die Auf-
tragsvermittlung bei offentlichen Auftragen vom
11. Sept. 1940 a.a.0.) anordnen kann. Die Gerichte
kénnen, wenn die Verwaltungsbehorden die Straf-
verfolgung verlangen, wertvolle Hilfe leisten. Der
RfPr. hat im Rahmen der jingst erlassenen und hier
erorterten Vorschriften auch nicht verfehlt, unmif3-
verstandlich darauf hinzuweisen, da in besonders
verwerflichen Fallen eine Bestrafung nach § 4
VolksschadlVO. v. 5. Sept. 1939 (RGBI. [, 1679)
betrieben werden wird.

Der ErlaB v. 21. Nov. 1940 (a.a.O.) dient schliel3-
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lich auch noch der Einfihrung zweier fir die Preis-
Uberwachung sehr wichtiger VO.: der VO. (ber den
Nachweis von Preisen v. 23. Nov. 1940 (a. a O.)
und der VO. Uber Preisauszeichnung v. 16. Nov.
1940 (a.a.0.). Die PreisnachweisVO. verpflichtet
die Inhaber gewerblicher Betriebe jeder Art (mit ge-
wissen Einschrankungen fir Einzelhandler, Klein-
handler und Handwerker), Aufzeichnungen Uber
Kalkulationen und die sonstigen Grundlagen der
Preiserrechnung zu fertigen und so aufzubewahren,
dal3 jederzeit schnell nachgeprift werden kann, ob
die geforderten Preise zuldssig sind. Von den Glie-
derungen der Organisation der gewerblichen Wirt-
schaft wird erwartet, daf3 sie durch Unterweisung
ihrer Mitglieder mithelfen, diese Unterlagen zu
beschaffen, die nicht nur der Preisiberwachung
nitzen, sondern auch den Unternehmern selbst
Klarheit Uber ihre Preisstellung bringen werden.
Die in der PreisauszeichnungsVO. niedergelegte
Verpflichtung, Preise auszuzeichnen und Preislisten
zu fihren, ist nicht neu. Die Preisauszeichnungs-
VO. (vgl. dazu den erlauternden Runderla® Nr. 3/41:
MittBl. 1, 25ff.) bringt aber eine Zusammenfassung
und Vereinheitlichung der auf diesem Gebiet be-
stehenden Vorschriften. Sie wendet sich vor allem
an die Einzelhandler und Kleinhandler, die Nah-
rungs- und GenuBmittel, Blumen (Zierpflanzen),
Papierwaren fur den Schulbedarf, Schreibpapier
oder Waren feilhalten, die der Bekleidung, dem
Haushalt, der Korperpflege oder der Land- und
Gartenbearbeitung dienen. Der RfPr. kann durch
Bekanntmachung im Deutschen Reichsanzeiger den
Kreis der auszuzeichnenden Waren erweitern oder
einschranken. Fur Fleischer, Backer und Kondi-
toren, Friseure, Schuhmacher, Waschereien, Plat-
tereien und chemische Reinigungsanstalten, Inhaber
von Gaststatten und Speisewirtschaften einschliel3-
lich der Gartenlokale, Inhaber von Erfrischungs-
hallen, Stehbierhallen, Bierzelten und &hnlichen Ver-
kaufsstellen, Inhaber von Betrieben, in denen ge-
werbsmafig Fremde beherbergt werden, Garagen-
besitzer, Inhaber von Leihbilichereien und Besitzer
von Kleiderablagen, deren Benutzung gegen Ent-
gelt erfolgt, enthalt die PreisauszeichnungsVO. noch
besondere Vorschriften. Auf den Gebieten der Spinn-
stoffwirtschaft und des Moébelhandels sind die bis-
herigen Vorschriften vorerst in Kraft geblieben. Die
Art und Weise der Preisauszeichnung ist, getrennt
nach Preisverzeichnissen und Preisschildern, so ge-
regelt worden, daf} sie den verschiedenen Verhalt-
nissen der Betriebe Rechnung tragt und in jedem
Falle leicht sichtbar und gut lesbar ist. Auch der so
haufig zu beobachtenden Spiegelung, dal} Kaufer
durch Waren angelockt werden, die in der Gute
besser sind als die tatsachlich zum Verkauf kom-
menden Waren, ist vorgebeugt, da nach 8§ 1 Abs. 1
Satz 2 die Auszeichnung unter Angabe der handels-
Ublichen Gutebezeichnung und der handelsiblichen
Verkaufseinheit zu erfolgen hat. Die in der Preis-
Uberwachung tatigen Krafte sind dadurch in die
Lage versetzt, leicht festzustellen, ob die Preisvor-
schriften beachtet werden. Das ist in Zeiten, >
denen manche Waren knapp sind, von nicht zu
unterschatzender Bedeutung; denn auch die kau-
fende Verbraucherschaft wird Uber die zulassige
Preise ins Bild gesetzt und hat mit daflir zu sorgen
daR die Preise eingehalten werden. Wer sich na
solchen Hinweisen noch gegen das Preisrecm v
geht, mag es der Geschaftsmann oder der Kau
sein, kann keinerlei Ricksichtnahme erwarten. Der
RfPr. wird daflr sorgen, dald PreisversttRe: ni
ungestraft begangen werden kénnen. Ein ment
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offentlichter Runderla@ Nr. 136/40 sieht Initiativ-
prufungen der Preisuberwachungsstellen vor. Auch
ohne aufleren Anlal® werden Preispriufungen in Ein-
zelbetrieben und ganzen Gewerbezweigen schlag-
artig durchgefiihrt werden. Die Preistiberwachung
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wird sich nicht auf die Einseitigkeit und Zufallig-
keit von Anzeigen verlassen, sondern von sich aus
eingreifen, um dem Preisrecht die Wirkung zu
verschaffen, die es gerade in der Notzeit des Krie-
ges haben muR.

Vertragsbedingungen und Preisrecht

Von Oberlandesgerichtsrat Dr. Hanswerner Miller, Justitiar beim Reichskommissar
fur die Preisbildung

Wollte sich das Preisrecht auf den eigentlichen
Preis beschranken, so kénnte es seiner weitgesteck-
ten Aufgabe nur sehr mangelhaft nhachkommen. Eine
schlagkraftige Waffe in der Hand des Reiches bei
der Lenkung des Wirtschaftslebens kann das Preis-
recht nur sein und bleiben, wenn es Uber das
eigentliche Entgelt, dessen genaue Bestimmung ja
an sich schon nicht denkbar ist ohne Eingehen auf
Art, Gite und Umfang der gegeniberstehenden
Leistung, hinaus die Bedingungen einbezieht, unter
denen sich Leistung und Zahlung vollziehen sollen.
DalR sich Uberhaupt kein Entgelt, losgeldst von allem
Ubrigen, einwandfrei bemessen laRdt, zeigt auch der
Umstand, dal} alle Gebihrenordnungen, mogen sie
nun im Wege staatlicher Rechtsetzung von einer
Behorde (z. B. fur Arzte und Zahnarzte die soge-
nannte Preugo) erlassen sein oder als Richtlinien
von Standesorganisationen ausgehen (z. B. flir Arzte
“genannte Adgo; IngGebO.), ebenso wie alle
Tarife, auBer den Zahlen fur die Vergitung einen
kiirzeren oder langeren Wortlaut enthalten, unter
welchen Voraussetzungen diese Zahlen fiur die
Leistungen zu verstehen sind.

Da der Kauf das haufigste Geschéaft des Lebens
Und damit der Preis das haufigste Entgelt ist, redet
man gewohnlich von ,Liefer- und Zahlungsbedin-
gungen“. Das Preisbildungsgesetz (genauer: Ge-
setz zur Durchfihrung des Vierjahresplans — Be-
stellung eines Reichskommissars fir die Preisbil-
dung - v. 29. Okt. 1936 [RGBI. 1, 927]), die Haupt-
grundlage des Preisrechts, schweigt hieriiber. Die
sogenannten Preisstopvcrordnungen dagegen spre-
chen ausdricklich davon. So lautet 8 1 Abs. 2 der
YD. Uber das Verbot von Preiserhbhungen vom
m- .Nov. 1936 (RGBI. 1, 955): ,Als eine Preis-
erhéhung ist es auch anzusehen, wenn die Zah-
ungs. uncj LieferungSedingungen zum Nachteil
, F Abnehmer verandert werden.” Entsprechend
reilt es in 82 Abs. 2 der VO. uber das Verbot von
.jciserh6hungen im Lande Osterreich v. 29. Marz
J3S (RGB). J) 340); ,Als Erhéhung von Preisen und
Ngelten ist auch jede unmittelbare oder mittelbare
erschlechterung der Gegenleistung, insbesondere
?r Zahlungs- und Lieferungsbedingungen, sowie
ie ungerechte Weigerung, Waren herzustellen oder
iih leiern’ anzusehen“ und in 82 Abs. 2 der VO.

er das Verbot von Preiserh6hungen im Reichs-

All | udPenland v. 22. Mai 1939 (RGBI. 1, 959):

,S Erhéhung von Preisen und Entgelten ist auch
ZaM Verschlechterung der Gegenleistung und der

lungs- und Lieferungsbedingungen sowie die
7nJteiiec® erdl?te Weigerung anzusehen, Waren her-
\rn e.len °der zu liefern“, endlich in 82 Abs. 3 der

 Uber das Verbot von Preiserhéhungen in den
Nt"gegliederten Ostgebieten v. 12. Dez. 1940 (RG-
V. ' 15%4): ,Unter das Verbot .... fallt auch jede
¢, 57" lechterung der Leistungen,' der Zahlungs-
na Lieferungsbedingungen so”ie die -ungerecht-

fertigte Weigerung, Waren zu dem bisherigen Preise
zu liefern.” AuBer dem Preisstoprecht gedenktauch
das Preishindungsrecht der Vertragsbedingungen.
Wahrend die VO. Uber Preisbindungen und gegen
Verteuerung der Bedarfsdeckung v. 11. Dez. 1934
(RGBI. 1, 1248) sowohl in § 1 wie in § 2 nur
von Preisen, Spannen, Nachlassen und Zuschlagen
sprach, heil3t es in §4 der VO. Uber Preisbindungen
v. 23. Nov. 1940 (RGBI. 1, 1573) ausdrucklich: ,Der
Bindung eines Preises steht gleich die Bindung
eines sonstigen Entgelts sowie die Bindung von
Gewinnaufschlagen, Verarbeitungsspannen, Handels-
spannen und anderen Preisbestandteilen, von Zah-
lungs-, Lieferungs- und sonstigen Vertragsbedin-
gungen, soweit sie unmittelbar oder mittelbar den
Preis beeinflussen.”

Kann hiernach das Preisrecht auf Einbeziehung
rechtsgeschaftlicher Bedingungen nicht verzichten,
zumal da es auch unmittelbaren oder mittelbaren
Umgehungen seiner Vorschriften entgegentreten, mufd
(8 1 Abs. 3 der VO. Uber Strafen und Strafverfahren
bei Zuwiderhandlungen gegen Preisvorschriften
v. 3. Juni 1939 [RGBI. I, 999]), so fragt es sich, ob
nun alle und jede Bedingung preisrechtlicher Rege-
lung unterliegt. Die meisten Erlauterungsbiichef
zum Preisrecht zahlen nur Beispiele von Bedingun-
gen auf, die unter das Preiserhéhungsverbot fallen.
Engelsing-GliBmann ,Preisbildung und Preis-
Uberwachung“ brachten unter [IA 7 als Anmer-
kung Il Abs. 2 fur dieses folgende Abgrenzung:
,Ob eine Veranderung zum Nachteile der Abneh-
mer eine versteckte Preiserhdhung enthalt, kann
nur von Fall zu Fall entschieden werden. Selbstver-
standlich fallen unter die VO. Anderung des Zah-
lungsziels, des Barrabatts oder jaer Verteilung der
Transportkosten, Uberhaupt alles, was die geldlicne
Leistung des Abnehmers im Normalfall beeinfluf3t.
Unter die VO. brauchen jedoch nicht zu fallen
Regelungen, die nur unter besonderen Umstanden
Platz greifen, z. B. Rugepflicht, Gewahrungsleistungs-
anspriiche, Eigentumsvorbehalt u. dg!. Im Zweifel
wird davon auszugehen sein, daR die VO. Anwen-
dung findet.” . )

Im folgenden soll nun aufgezeigt veerden, welche
rechtsgeschéaftlichen Bedingungen dem
Preisrecht unterfallen. Solche Untersuchung
durfte gerade jetzt von Interesse sein, wo es fir
die Abwicklung von Liefervertrdgen ein gericht-
liches Vertragshilfeverfahren gibt (VO. v. 20. April
1940 [RGBI. I, 671]). Dabei sei sogleich bemerkt,
dal es gleichgultig ist, in welchem Maf3e sich die
Bedingung auf das Entgelt ziffernméaRig auswirkt
(RG. 4. Juni 1940: DR. 1940, 1528%).

Neben allem, was unmittelbar der Bemessung des
Preises dient, der sich ja aus mehreren Teilen zu-
sammensetzen kann, etwra aus dem Grundpreis zu-
ziglich aus verschiedenen Gesichtspunkten begrin-
deter Zuschlage und abzuglich solcher Abschlage
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(Nachlasse, Rabatte), und neben der Bestimmung,
welcher Zeitpunkt bei Preisschwankungen mal3-
gebend sein soll (etwa Bestellung, Bestétigung,
Rechnungserteilung, Absendung der Ware beim
Lieferer oder deren Ankunft beim Empfanger), ge-
hort sicher zum Preisrecht jede Preisklausel,
die unter gewissen Umstdnden zu einer anderen
Preisbemessung flihren soll. Da ist vor allem die
(an sich vieldeutige) Klausel ,freibleibend“ zu nen-
nen (Erl. v. 5.Sept. 1940: MittBI. I, 699) und die auf
bestimmte Lohnhéhe oder bestimmte Rohstoffpreise
abgestellte Gleitklausel langfristiger Vertrage: die
Vertragsgegner vereinbaren fir die Ware einen
Preis von.xM , machen aber gleichzeitig aus, daf3,
falls bis zur jeweiligen Lieferung die Léhne sich
gegenuber y jUM oder die Rohstoffpreise gegeniber
z Mm anderten, entsprechend mehr oder weniger
zu zahlen sei. Eben dahin rechnet auch die bei
Dauervertragen, z. B. Zeitschriftenbezug, Versiche-
rung u. dgl., vorkommende Wendung, der Abneh-
mer verpflichte sich zum ,jeweils* giltigen oder
festgesetzten Preis, ebenso der Vorbehalt, falls die
Preisbehorde einen anderen (hdheren) Preis be-
willige, solle dieser als vereinbart gelten (nach Auf-
hebung der Runderlasse 57/37 und 111/39 jetzt
Runder!. 37/40 v. 3. April 1940 Abschn. Il Abs. 7:
MittBl. 1, 212). ,

Zum Preisrecht gehért ferner alles, was sich aut
Art und Weise, Zeit, Ort usw. der Zahlung, d. h
der Geldleistung des Abnehmers, bezieht; so, ob
diese eind Bring-, Hol- oder Schickschuld sein soll,
ob die Ware im voraus, bei Ubergabe (z. B. gegen
Nachnahme oder durch Akkreditivauszahlung bei
Vorzeigen des Frachtbriefdoppels) oder nach Liefe-
rung, und zwar mit Ziel, bei dessen Nichtausnutzung
ein Abzug (Skonto) statthaft sein soll, ohne oder
gegen Wechsel bezahlt werden soll, ob die Waren-
schuld auf einmal oder nach einer Anzahlung in
Teilen — mit oder ohne Verfallklausel — beglichen
werden soll (Schneider-Ludorff, ,Teilzah-
lungsgeschafte und Preisstopverordnung” : DR. 1940,
1004). Derartige Bedingungen haben den RfPr. ins-
besondere zum Preisstoprecht h&aufig beschaftigt. So
sind ergangen: zum Ubergang auf den Nachnahme-
weg: Erl. v. 11, Juli 1938: MittBl. | Nr. 21 S. 3;
zur& Anderung von Warenkredit: Erl. v. 30. April
1938: MittBl. | Nr. 9 S. 5, w. 12. Juli 1938: MittBI. |
Nr 20 S. 6, v. 19. Okt. 1938: MittBI. | Nr. 35 S. 4;
Uber Barzahlung statt Abzahlungsgeschaft: Erl. v.
6 Jan 1940: MittBl. I S. 53 und Runderla 37/40
Abschn. IV Abs. 5; Uber Ubergang vom Kreditver-
kauf zum Barverkauf: Erl. v. 15. Jan. 1940: Mitt-
Bl. I S. 75; Uber Einschrankung von Teilzahlungs-
finanzierungen: Erl. v. 29. Febr. 1940: MittBI. |
S. 167; Uber Beginn der Zahlungsfrist (Datum der
Rechnung, Bereitstellen oder Absenden der Ware):
RE. 37/40 Abschn. IV Abs. 4 und Erl. v. 24. Aug.
1940: MittBl. | S. 634; Uber Inzahlungnahme und
Anrechnung von Steuergutscheinen: Erl. v. 8. Sept.
1939: MittBI. | S. 395. Bei Darlehen, gleich ob durch
Grundpfandrecht oder sonstwie gesichert oder nicht,
sowie bei Miete und Pacht fallt unter das Preisrecht,
ob der Zins nachtraglich oder im voraus, ferner
ebenso wie im Versicherungswesen, in welchen
Abstanden das Entgelt zu entrichten ist. Bei Miete
und Pacht gehért hierhin ferner das Stellen einer
Sicherheit (Kaution) und der sogenannte Baukosten-
zuschu3 (fur Miete: Erl. v. 10. Febr. 1938: Mitt-
BL I Nr. 1S 7).

MufR3 ein Preis, wenn er geniigend bestimmt sein
soll, klar erkennen lassen, auf welche Art (z. B. Her-
kunft, Verarbeitungsweg), Gute (Eigenschaft) und

Aufsétze

[Deutsches Recht, Wochenausgabe

Umfang (Gewicht, Menge) der Ware er sich be-
zieht, so muf3 nicht minder klargestellt sein, ob er
auch etwaige Nebenleistungen (z. B. Verpac-
kung, Versendung, Versicherung, Aufstellen und
Uberwachen von Maschinen) mit umfal3t, oder
welche Nebenvergutungen dafiir gesondert zu ent-
richten sind. Zum Preisrecht gehért mithin, ob die
Ware in bestimmter Art (Fasser, Kisten, Latten-
verschlage, Pappschachteln usw.) zu verpacken ist,
ob die Packstoffe mit in das Eigentum des Abneh-
mers Ubergehen oder ob sie — mit oder ohne Rick-
rechnung des wirklichen Wertes oder eines festen
Satzes — an den Lieferer zurlickzusenden sind und
wer die Versendungskosten fiir das Leergut auslegt
oder tragt, ob eine Sicherheit flir das Behaltnis zu
stellen ist (z. B. Flaschenpfand) usw. (RE. 37/40
Abschn. IV Abs. 6; Erl. v. 8.Juli und 5. Aug. 1940:
MittBl. | S. 507 und 576; Erl. v. 13. Aug. 1940: Mitt-
Bl. I S. 600).

Ferner gehdrt zum Preisrecht, ob die Ware zu
bringen, zu holen oder zu schicken ist, mit welchem
Verkehrsmittel (Bote, Bahn, Schiff, Kraftwagen,
Flugzeug, Post) und auf welchem Wege (Uber
welche Strecke) die Ware zu versenden ist, ge-
gebenenfalls von wo (ab Werk, Lager, Verteilungs-
stclle usw.) und bis wohin (Bahnhof, Bahnwagen,
Hafen, Schiff, Lager, Haus, Keller, Wohnungs-
tir usw.) (Erl. v. 25. Juli 1938: MittBIl. I Nr. 23
S. 5; RE. 37/40 Abschn. 111 Abs. 1, IV Abs. 1 u. 2;
Erl. v. 6. Marz 1940: MittBIl. | S. 260; Erl. v. 4. Okt.
1940: MittBIl. | S. 719) sowie wer die Kosten der
Versendung auslegt oder tragt.

Weiter gehoért zum Preisrecht, ob und in welcher
Hohe, gegebenenfalls auf wessen Kosten die Ware

en Schaden (z. B. Bruch, Leckage, Rost, Schim-
mei usw.) oder gegen Diebstahl (Beraubung) wéah-
rend der Beforderung zu versichern ist; ob der
Lieferer fir Aufstellen (Montage) oder Einbau von
Maschinen zu sorgen, ob er die von ihm gelieferten
Maschinen wahrend einer gewissen Zeit laufend zu
Uberwachen oder auf Anforderung nachzusehen hat.
Das letztere grenzt bereits an die Mangelhaftung,
Uber die noch zu sprechen sein wird.

Unter den Lieferbedingungen steht voran,
ob gewisse Umstande den Lieferer von der Liefer-
pflicht befreien sollen. Das beriihrt auch das Preis-
recht. Weiter gehort zu den Lieferbedingungen die
Lieferfrist. Bis zu welchem Zeitpunkt die Lieferung
nach der Vereinbarung der Vertragsgegner zu er-
fullen ist, hangt zwar einmal davon ab, wann der
Abnehmer die Ware voraussichtlich benétigt, sowie
weiter hauptsachlich davon, wann der Lieferer sie
voraussichtlich fertigstellen und versenden kann.
Obwohl hier also die tatsachlichen Verhéltnisse eine
groRe Rolle spielen, ist die Lieferfrist doch dem
Preisrecht zuzurechnen, da sie fir die Lieferung
wesentlich ist. Bei Dauervertragen, wie Uber Bezug
von elektrischen Strom, Gas, Wasser, bei Darlehe
(vgl. Erl. v. 14. Aug. 1940: MittBIl. 1l S. 223) sowie
Miete, Pacht und Versicherung entspricht dem etwa
die Bestimmung der Vertragsdauer, mag sie von
vornherein kalenderméRig oder sonstwie fest ui
rissen sein. Auch diese unterféllt dem Preisrecnt.
Denn fir den Verbraucher, dessen besonderer Schutz
dem RfPr. anvertraut ist, ist es nicht gleichgultig»
fir welchen Zeitraum ihm die Belieferung zu a_
vereinbarten Preisen und Bedingungen gesichert >
mag sich im Einzelfall die Bindung an die Vertrag,
dauer auch mal nachteilig fir ihn auswirken. A
wenn sich ein Vertragsgegner auf das duren z.ei
ablauf eingetretene Ende des Vertragsverhaltni
beruft, kann das das Preisrecht angehen. Darai m
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folgt, daR auch die Mdglichkeit, das Vertragsver-
héaltnis durch Kundigung zu beenden, gleichfalls das
Preisrecht bertihrt, und zwar (Gegensatz: Unkind-
barkeit) die Kindigungsbefugnis als solche (lber
Preisstop und Kindigung des Vermieters zu ver-
gleichen KG. 8. Mai 1937: JW. 1937, 1545; RE.
184/37 v. 12. Dez. 1937 Abschn.V und Erl. vom
1 Aug. 1938: MittBl. I Nr. 23 S. 5; ferner die bis
auf weiteres aulRer Kraft gesetzte VO. Uber Mal-
nahmen der Preisbehdrden bei Kindigungen von
Miet- und Pachtverhaltnissen v. 19. April 1939: RG-
Bl. I, 799), die Kiandigungsfrist (fir Miete zu ver-
gleichen Erl. v. 10. Mai 1938: MittBl. | Nr. 11 S. 8)
und die Kiindigungsform.; Fir die sogenannte Option,
d. h. die Befugnis fiir einen der Vertragsgegner, das
Vertragsverhaltnis binnen bestimmter Frist vor Ab-
lauf durch einseitige Erklarung auf einen bestimm-
ten Zeitraum zu verlangern (vgl. RG. 9. Okt. 1939:
DR. 1939, 2105!), mu3 das gleiche gelten. Ebenso
muf3 fur die sogenannte Auslauffrist, d. h. die Be-
fugnis eines der Vertragsgegner, Uber das Ende des
Vertragsverhaltnisses hinaus seine Leistung noch
eine bestimmte Zeit lang gegen die bisherige
Gegenleistung zu erbringen, dasselbe gelten. End-
lich ist nicht vollig frei von preisrecntlichen Be-
langen der Vorbehalt des Lieferers, den gelieferten
Gegenstand binnen gewisser Frist und zu bestimm-
ten Bedingungen zuriickerwerben zu kénnen (z. B.
Wiederkauf nach 88 497 ff. BGB.), sowie die Ein-
schaltung eines Vorkaufs- (88 504ff. BGB.), Vor-
miet-, Vorpacht- usw. -rechtes.

Ob sich der Lieferer an der Ware bis zur vélligen
Bezahlung das Eigentum vorbehalt, untersteht dem
Preisrecht ebenso wie das, was die Vertragsgegner
Uber Ausgestaltung des gesetzlichen oder Schaf-
fung eines vertraglichen Pfandrechts vereinbaren.

Vereinharen die Vertragsgegner fir ihr Vertrags-
Verhdltnis zur Mangelriige und Gewahrleistung vom
Gesetz Abweichendes (betr. Lieferbedingungen der
Industrie vgl. Lancelle und Herschel: DR.
1940, 1449 und 1451), so ist auch das fiir das Preis-
recht nicht gleichgiltig, ebensowenig, ob sich ein
Vertragsgegner darin einer Vertragsstrafe unter-
wirft (Rcntrop-H artleif im Wirtschaftskartei-
nandbuch zu VI Bl unter DV4 u. 5; Cordes,
»Preisstoprecht* 1B 811112 S.55), mag dies alles
Praktische Bedeutung erst &uf3ern, wenn eine Seite
mcht vertragsmafgig erfullt.

Die Vereinbarung eines vom gesetzlichen ab-
weichenden Gerichtestandes wird man schon des-
halb nicht als preisrechtlich unerheblich bezeichnen
uurfen, weil die Vereinbarung des Erfillungsortes,
me zweifellos dem Preisrecht untersteht, sich auf
uen Gerichtsstand auswirkt (8§ 29 ZPO.). Ebenso-
wemg wird man es aus dem Preisrecht vollig her-
auslassen konnen, wenn die Vertragsgegner etwas
y ruber vereinbaren, nach welchem Recht sich ihr
Vertragsverhdltnis richten soll oder in welchem

erfahren Uber Meinungsverschiedenheiten entschie-
den werden soll, z. B. durch Schiedsgutachten oder
Schiedsgericht (8§ 1025 ff. ZPO.).

Diese allgemeinen bei vielen Vertragsarten vor-
‘pnimenden Bedingungen seien durch solche aus

uzelnen Fachgebieten erganzt,

rur die Energiewirtschaft ist festgelegt, dal der

ustand, in dem das Versorgungsunternehmen die
y e?Serate ablesen l1aRt, um danach den Verbrauch
o ri erecunen, preisrechtlich erheblich ist (Erl. vorn
y-Okt. 1939 und 29. Jan. 1940: MittBIl. 194011 S. 25).
HL Ur Privatversicherung ist ausgesprochen, daf3
p e Art und Weise, in der Versicherungsnehmer am
Dewmn des Versicherungsunternehmens beteiligt
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werden oder ihnen eine Beitragsrickgewahr zu-
flieRt, auch das Preisrecht angeht (vgl. Erl. vom
19. Nov. 1940: MittBl. I S. 792 und 11 S 43). Da-
gegen wird man die Regelung der sogenannten
.Obliegenheiten* als auBerhalb des Preisrechts
stehend bezeichnen dirfen, wahrend die sogenann-
ten ,Ausschliisse*, da sie den Umfang des Ver-
sicherungsschutzes begrenzen, in engster Beziehung
zum Entgelt stehen.

Bei Darlehen, mogen sie ungesichert oder durch
Grundpfandrecht oder sonstwie gesichert sein,
unterfallen dem Preisrecht auer dem Zins als dem
Entgelt insbesondere der sogenannte Verwaltungs-
kostenbeitrag, die Regelung .der Tilgung (H6he und
Abstand der Tilgungszahlung, Sonderleistung bei
vorzeitiger Rickzahlung, Umwandlung von Fest- in
Tilgungsdarlehn und umgekehrt), die etwaige Son-
derleistung fir Verlangerung der Vertragsdauer,
ferner bei Grundpfandrechten die Sonderleistung
fir Zustimmung zum Rangwechsel. Haben Kredii-
unternehmen die Bedingungen, zu denen sie Kre-
dite gewahren, allgemein niedergelegt, so geht auch
das Preisrecht an, wie sie den Kreis der als Kredit-
nehmer und der als Birgen in Betracht kommenden
Personen begrenzen (z. B. nach Alter, Beruf, Ein-
kommen, Gesundheit).

Bei Mietverhaltnissen erstreckt sich das Preis-
recht auer auf die Regelung derWasserversorgung
(Erl. v. 1. Marz 1938: MittBl. I Nr. 3 S. 7; Warm-
wasser RE. 8/40: MittBl. | S. 81), der Beleuchtung
der allgemeinen Raume (Treppenhaus, Boden, Kel-
ler), der Heizung (Sammelheizung RE. 17/40: Mitt-
Bl. i S. 106) und der Instandsetzung (Erl. v. 1. Marz
1938: MittBl. 1 Nr. 3 S 7; RE. 55/40: MittBI. |
S. 300; Erl. v. 8. Juli 1940: MittBl. | S. 542), so dafl
es zum Beispiel als Verstol3 gegen das Preisefr
hoéhungsverbot angesehen wird, wenn der Ver-
mieter es schuldhaft unterlaf3t, die ihm obliegenden
Ausbesserungsarbeiten vorzunehmen (Erl. v. 12. Juni
1940: MittBl. | S. 542), z. B. noch auf die Erlaubnis
unterzuvermieten und die etwaige Vergitung daflr
(RE. 184/37 v. 12. Dez. 1937 Abschn. A V), das Ver-
langen einer Wohnungsgenossenschaft, ihre Mieter
miflten Genossen sein (Scholl, ,Das neue Preis-
recht*, S, 27 Anm. Il zu 8§ 1 PreisstopV0O.) und das
Vereinbaren einer sogenannten Abstandssumme
zwischen Vermieter und Mieter bei vorzeitiger Be-
endigung des Mietverhéltnisses (Erl. v. 5. Juli 1938:
MittBI. I Nr. 19 S.2, Nr. 23 S.6).

Im Vereinswesen reicht das Preisrecht z. B. bis
zu der Frage, ob, von wem und in welcher Hone
neben dem laufenden Beitrag ein einmaliges Bei-
trittsgeld erhoben wird, ob eine Zeitschrift fir den
Beitrag ohne besondere Berechnung mrtgewanrt
(RE. 31/38: MittBl. I Nr. 4 S. 6) oder den Mit-
gliedern zum Vorzugspreis geliefert wird usw.

Wie die Preisklausel und die Lieferklausel, so
muR dem Preisrecht auch ein Vorbehalt auf
Anderung der Bedingungen unterstehen. Dies
nicht nur, wenn sich der Lieferer ausdriicklich die
Befugnis ' ausbedungen hat, sich flir eine unter
mehreren zur Wahl gestellten Bedingungen zu ent-
scheiden (Erl. v. 6.Marz 1940: MittBl. | S. 166),
sondern auch, wie das besonders bei Dauer-, z. B.
Versicherungs- und Bankvertragen vorkommt, bei
denen ein GroRRunternehmer mit einer Vielzahl von
Abnehmern arbeitet, wenn der Vertrag sich nach

den ,jeweiligen* Bedingungen des Grof3unterneh-
mers richten soll.

Wer die Bedingungen aufstellt, ist fiir das Preis-
recht als Ganzes gleichgiltig. Es erfaldt also auch

38
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solche ein fir allemal niedergelegten Bedingungen,
die Groflabnehmer ihren Lieferauftragen zugrunde
legen, insbesondere der Fiskus (z. B. ,Allgemeine
Bedingungen fur die Ausfiihrung von Leistungen”,
aufgestellt von der Deutschen Reichsbahn). Im
Stoprecht allerdings kommt es lediglich darauf an,
ob die Anderung einer Bedingung die Lage gerade
des Abnehmers verschlechtert, was bei einseitig
vom Abnehmer aufgestellten Bedingungen so leicht
nicht eintreten wird.

Diesem ausgedehnten Geltungsbereich des Preis-
rechts entspricht es, wenn der RfPr. in einigen
Fachgebieten sich nicht auf gelegentliche Einflul3-
nahme in Einzelfallen beschrankt, sondern zu all-
gemeiner Regelung der Vertragsbedin-
gungen beigetragen hat. So hat er durch die
Tarifordnung fir elektrische Energie v. 25. Juli
1938 (RGBI. I, 915) und fir Gas v. 15. Mai 1939
(RGBI. 1, 925) verordnet, dal3 die Versorgungsunter-
nehmen nur gewisse Tarifarten mit bestimmten
Merkmalen haben durfen, wofiir Muster geboten
werden (Elektrizitat: RE. 129/38, 150/38; Gas:
RE. 87/39), nicht ohne daf} den Unternehmern noch
einige Wahlmdglichkeiten blieben.

In der Kraftfahrtversicherung hat er in § 1 seiner
VO. v. 14. Febr. 1938 (RGBI. 1, 200) vorgeschrieben,
daR Kraftfahrzeuge nur nach dem mit seiner Zu-
stimmung aufgestellten, spéter von ihm selbst durch
die Bekanntmachungen v. 21. April 1939, 6. April
und 2. Juli 1940: RAnz. Nr. 95, 81 und 154 geander-
ten Einheitstarif versichert werden durfen, der
neben den eigentlichen Tarifspalten noch soge-
nannte Grundregeln (z. B. Uber ortlichen Geltungs-
bereich, Zahlungsweise, Teilzahlungszuschlage, Vor-
auszahlung, Unterbrechung, Mehrheitsnachlal3, Wech-
sel oder Wegfall des Wagnisses, Einstufungsgrund-
sétze u. a) und sogenannte Bestimmungen (z. B.
Uber andere Zusammenstellung von Deckungssum-
men in der Haftpflichtversicherung; Einstellraum-
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versicherung; Zuschlage fur Kraftfahrzeuge mit
Sonderausstattung in der Kaskoversicherung) ent-
halt.

In der Anordnung Uber Hochstpreise fiir die
Runderneuerung von Kraftfahrzeugdecken v. 5. Aug.
1939: RAnz. Nr. 182 lautet 8 2 Abs. 6: ,Der RfPr.
setzt die Lieferungs- und Zahlungsbedingungen
fest.“ Davon ist, wie im RE. 104/39 v. 8. Okt. 1939:
MittBI. | S. 456 bekanntgegeben, Gebrauch gemacht
worden.

Auf anderen Fachgebieten ist der RfPr. noch
weiter gegangen, indem er angeordnet hat, da Ver-
trdge nur mit Einheitsbedingungen abgeschlossen
werden durfen. Das ist im Bauwesen fur das Mieten
von Baugeraten durch 8 12 seiner VO. uber Hdchst-
mieten fir Baugerdte v. 16. Juni 1939 (RGBI. |,
1043) geschehan. Die dort vorgesehene Verbindlich-
keitserklarung eines Einheitsmietvertrages ist dann
durch die vom RJM. und RfPr. gemeinsam erlas-
sene Anordnung v. 6. Juni 1940: RAnz. Nr. 132 er-
folgt. Ahnlich ist durch §4 der Zweiten Anordnung
zur Regelung der Preise fir Uberholungs- und In-
standsetzungsarbeiten an Kraftfahrzeugen v. 17. April
1940: RAnz. Nr. 95 vorgeschrieben, daf3 solche Auf-
trage nur zu den vom Reichsinnungsverband des
Kraftfahrzeughandwerks und der Wirtschaftsgruppe
Fahrzeugindustrie aufgestellten und vom RfPr. mit
Erl. v. 5 Marz 1940: MittBl. | S. 167 genehmigten
Einheitsbedingungen erteilt, angenommen und aus-
gefuhrt werden durfen.

Reicht hiernach die EinfluBmadglichkeit des Preis-
rechts ungeheuer weit, so ist damit nicht gesagt,
dal? der RfPr. Uberall eine ausschlie3liche Zustén-
digkeit in Anspruch nahme; auf manchen Fachge-
bieten wird er nicht einmal federfihrend tatig wer-
den wollen; aber mitzuwirken hat er, da Entgelt
(Preis) und Bedingungen so eng miteinander ver-
flochten sind, bei jeder einschlagigen Regelung
rechtsgeschéftlicher Bedingungen.

Die rechtliche Gleichstellung von Schuldverschreibungen
und Schuldbuchforderungen der Reichsanleihen im Bankverkehr

Von Dr. Otto Ernst, Regierungsrat in der Reichsschuldenverwaltung, z. Z. bei der Wehrmacht

Durch die Verordnung lUber die Behand-
lung von Anleihen des Deutschen Reichs
im Bank- und Bdrsenverkehr v. 31. Dez. 1940
(RGBL 1941 I, 21) ist in der Entwicklung des
stuckelosen Effektenverkehrs in Reichsanleihen ein
AbschluR erreicht worden. Nachdem die Reichs-
schuldbuchforderung als Mittel des stiickelosen Ef-
fektenverkehrs bereits durch die VO. uber die Ver-
wertung und Anschaffung von Reichsschuldbuch-
forderungen v. 5. Jan. 1940 (RGBI. I, 30) einer der
Sammelverwahrung (85 ff. DepotG.) entsprechen-
den Sammelverwaltung zugénglich gemacht war,
ist nunmehr die Gleichstellung von Schuldbuch-
forderung und Wertpapier in der depotmalfiigen
Handhabung durch die Kreditinstitute vollzogenl).

i) Ober die wirtschaftliche Notwendigkeit und die Ent-
wicklung des stiickelosen Effektenverkehrs in Reichs-
anleihen siche Dieben, ,Das neue Emissionsverfahren
bei Reichsanleihen” : ,Sparkasse” 1938,347; Amtliche Be-
?r[]ndung zu der VO. Uber die Verwaltung und Anschaf-
ung von Reichsschuldbuchforderungen v. 5. Jan. 1940 in
DJ. 1940, 93; Dieben, ,Verbesserte Anleihetechnik bei
Reichsanleihen” : ,Sparkasse” 1940, 5; Schrdder, ,Ver-
waltung und Anschaffung von Reichsschuldbuchforderun-

Die Wertpapiersammelbankcn dirfen nach §j
der neuen VO. ihre Sammeldepots ganz oder teil-
weise auflésen und in Reichsschuldbuchforderungen
auf ihren Namen umwandeln lassen. Diese gelten
alsdann als Sammelbestand bzw. Teil eines Samioel-
bestandes des Verwahrers im Sinne der Vorschrif-
ten des Gesetzes Uber die Verwahrung und An-
schaffung von Wertpapieren (DepotG.). Gleiches
gilt von den Schuldbuchforderungen, die dem Ver-
wahrer zur Eingliederung in einen Sammelbestan®
anvertraut werden. Infolge der Gleichstellung wir
in Zukunft der Kommissionar von seiner Verpihcn-
tung, dem Kommittenten Eigentum an bestimmten
Stiicken zu verschaffen, dadurch befreit, dal er ihm
ein Anteilsrecht an einem Sammelbestand, der ganz

ren* : DJ.1940,229; Ernst, ,Die Rcichsschuldbuchforde-
ung als Kreditgrundlage® : DR. 1940, 305; Opitz»m»Vo,
ler Girosammelverwahrung zur_Girosammelvei waltu c%s
3ankArch. 1940,35; Lorenz, ,Gcestaltwandel der Rei
inleiheforderung® im Handelsblatt der LraNdurter Ze
ung v. 15/16. Jan. 1941; Dieben, ,Fortschritte ae
Rcichsanleihetechnik und Kriegsfinanzierung : BankAreb-
left 2/41; Opitz, ,Wertrechte und Wertpapiere . Banl
\rch. Heft 2/41.
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oder teilweise aus einer Schuldbuchforderung be-
stehen kann, verschafft (8 24 DepotQ.).

Die VO. v. 31. Dez. 1940 bringt gegeniiber dem
durch die VO. Uber die Verwaltung und Anschaf-
fung von Reichsschuldbuchforderungen v. 5. Jan.
1940 geschaffenen Zustand sowohl technische als
auch rechtliche Fortschritte. In technischer Be-
ziehung entféllt die Notwendigkeit getrennter Kon-
tenfihrung fir Buchschulden einerseits und Wert-
papiere andererseits, wodurch die Arbeit der Kredit-
institute bei der Verwahrung und Verwaltung der
Reichsanleihen wesentlich vereinfacht wird (siehe
auch amtliche Begrindung), In rechtlicher Be-
ziehung wird durch die Gleichstellung von Schuld-
buchforderung und Wertpapier die Verkehrsfahig-
keit der Anteilsrechte, soweit sie sich auf eine im
Sammelbestand befindliche Schuldbuchforderung be-
ziehen, auf eine tragfahige Grundlage gestellt, in-
dem alle Rechtsscheinswirkungen, wie sie beim
Wertpapier durch den unmittelbaren bzw. mittel-
baren Besitz ausgelost werden, auf die fir die Sam-
melbank eingetragene Schuldbuchforderung Uber-
tragen werden. Zugleich wird durch diese Gleich-
stellung der depotrechtliche Schutz aller Personen,
die an einem gemischten oder einem lediglich aus
einer Schuldbuchforderung bestehenden Sammel-
bestand beteiligt sind, im vollen Umfang gewahrt,
ohne dal} es einer Verweisung auf die einzelnen
Vorschriften des DepotG. bedarf. Die Merkwirdig-
keit, daR der stlckelose Effektenverkehr nur er-
reicht werden kann, indem auf die Schuldbuch-
torderung bzw. auf den auf eine Schuldbuchforde-
jmng bezlglichen Gemeinschaftsanteil die bisher nur
tir Wertpapiere passenden sachenrechtlichen Be-
griffe wie unmittelbarer und mittelbarer Besitz
Ubertragen werden, erklart sich daraus, da unsere
Rechtsordnung bisher in der Regel Rechtsscheins-
Wirkungen und damit Verkehrsscn.utz nur mit sinn-
ralhgen Erscheinungsformen verbindet.

Rechtlich betrachtet steht demnach die Kernbe-
summung der neuen VO. in 82 Abs. 1 Satz2

»Sie" (die Reichsschuldbuchforderung) ,steht
den zum Sammelbestand gehérenden Schuldver-
schreibungen gleich.”

n°. Umwalzend diese Gleichstellung, die fir den
cichsanleiheverkehr eine Verschmelzung von For-
crungs- und Sachenrecht bedeutet, auch erscheinen
ag, stellt sie sich bei n&herer Betrachtung doch

r als ein letzter Schritt einer langen Entwick-
lung dar.

S& n das RSchuldbG. v. 31. Mai 1910 (RGBI
sch n  kr*ng* Schuldbuchforderung und Innaber-
ai’ldverschreibung insofern in enge Beziehung,
p es die Umwandlung von der einen in die andere
-eir('{n zulaBt. Wenn sich auch das Schicksal der
Ee i'l “ormen gegenidber dem allgemeinen Ver-
nichtnacd verscDiedenen Grundsatzen (Forderungs-
War* Sachenrecht) verschieden gestaltete, so
SchuH Se docdl Wirkung gegenlber dem
) ._ner von vornherein mit der gleichen Rechts-
UaiNSMIN YR ausgediatiet "Epenso wie das Reich
frpinj "niimber (Besitzer) des Wertpapiers mit be-
V  der Wirkung leisten kann, auch wenn er zur
BOR\ nicht Bereehtigt ist (? 763 Abs. 1 Satz 2
nen “soRann es den im Schuldbuch Eingetrage-
ratct3 ii Glaubiger ansehen, auch wenn er das
Schnit 6, Borderungsrecht nicht inne hat, das
den Dbuch also unrichtig ist. Das ergibt sich aus
W e ,Bestimmungen der 8S 11 und 12 RSchuldbG.
Au«? auch der Wortlaut'des 811 Abs. 1 zu der

‘assung verleitet, dall die weiter bestehende
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Eintragung eines Schuldbuchglaubigers, der die
Forderung auflerhalb des Schuldbuchs abgetreten
hat, gegeniber dem Schuldner nicht nur den An-
schein des materiellen Forderungsrechts bewirkt,
sondern dal3 insoweit bis zur Eintragung der Ab-
tretung das Forderungsrecht des eingetragenen Ze-
denten selbst bestehen geblieben sei, so entspricht
eine solche Auslegung weder dem Zweck des Ge-
setzes noch dem Willen des Gesetzgebers. Aus den
Materialien zu 8 7 PrSchuldbG., aus dem 811 her-
vorgegangen ist, ist zu entnehmen, dal die Be-
stimmung lediglich dem Schutze des Schuldners
dienen sollted. Diesem Zweck aber geniligt die
Auffassung, dal die weiter bestehende Eintragung
lediglich einen schutzwiirdigen Rechtsschein des
Glaubigerrechts vermittelt. Andernfalls mufte man
dann, wenn die aufRerhalb des Schuldbuchs vor-
genommene Abtretung zwar eingetragen wird, aber
materiellrechtlich unwirksam ist, trotzdem den
Ubergang des Forderungsrechts zugunsten des
Reichs annehmen, eine Auffassung,’ die sich aus
dem Gesetz in keiner Weise herleiten |aGt. Im
tbrigen sind die Falle, in denen eine Verfligung
Uber die Forderung zwar eingetragen wird, aber
materiellrechtlich gar nicht vorgenommen worden
ist, im Gesetz Uberhaupt nicht geregelt. Auch in
diesen Fallen nimmt die Reichsschuldenverwaltung
mit Recht an, daR sie an den als Glaubiger Einge-
tragenen mit befreiender Wirkung leisten und ihn
als antragsberechtigt ansehen kann, obwohl sie da-
mit rechnen muB, dal er das materielle Forde-
rungsrecht nicht besitzt. Das Recht zur Leistung
an die durch die Eintragung als Glaubiger legiti-
mierte Person folgt aus dem Grundsatz des § 12,
wonach das materielle Rechtsgeschaft fir den
Schuldner ohne Bedeutung ist. Es ist demnach fest-
zustellen, dal? die Eintragung im Schuldbuch dem
Schuldner gegeniiber von vornherein die gleiche
Rechtsscheinswirkung hat wie der unmittelbare Be-
sitz einer Inhaberschuldverschreibung.

Den nachsten Schritt auf dem Wege zur Gleich-
stellung von Schuldbuchforderung und Inhaber-
papier stellt die VO. Uber die Anderung des
RSchuldbG. v. 17. Nov. 1939 (RGBI. |, 2298) dar.
Veranlat durch die Notwendigkeit, das Schuldbuch
bei seinem steigenden Umfang3 dem Kreditverkehr
zu er6ffnen und die eingetragenen Forderungen
lombardfahig zu machen, dehnt die genannte VO.
den offentlichen Glauben des Schuldbuchs auf den
gesamten Rechtsverkehr aus. Danach kann sich
nicht nur das Reich als Schuldner, sondern der ge-
samte Rechtsverkehr auf die Eintragungen im
Schuldbuch verlassen. Geht man von der Gleichung
Eintragung = unmittelbarer Besitz aus, so bestim-
men die 88 11a und 11 b SchuldbG. (Art. 1 der VO.
v. 17. Nov! 1939) folgerichtig, da der gutglaubige
Rechtserwerb von der Eintragung des Erwerbers
nn Schuldbuch abhéngig ist. Ebenso wie der Er-
werber eines Inhaberpapieres das Eigentum kraft

2 Micke,
1902, zu 8&7. .

s) Im August 1919 — nach Erledigung der letzten
Kriegsanleihe — enthielt das Reichsschuldbuch Forde-
rungen im Gesamtbetrage von 19115510500,00M. Durch
die Inflation war der Stand der Forderungen nach Durch-
fuhrung der Ablosung der Markanleihen wertmagig auf
etwa 1Milliarde gesunken. Am 1.0Okt.1939 war der Stand
der eingetragenen Anleiheforderungen 5039151 137,01 XM.
Inzwischen ist er in Auswirkung der VO. v. 5. Jan. 1940
auf Uber 14000000000 SftM gestiegen. Die eingetragenen
Anleiheforderungen machen demnach Uber 350 der im
Schuldbuch eintragungsféhigen Reichsschulden aus.
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guten Glaubens nur erhélt, wenn er in den Besitz
des Stiuckes kommt, so erhalt der Erwerber einer
Schuldbuchforderung das materielle Forderungs-
recht kraft guten Glaubens nur dann, wenn er als
Glaubiger im Schuldbuch eingetragen wird. Die Ver-
knupfung des gutglaubigen Forderungserwerbs mit
der Eintragung im Sehuldbuch entspricht also dem
gutglaubigen Erwerb des Eigentums am Inhaber-
papier durch Erlangung des unmittelbaren Besitzes
(8 932 BGB.).

Eine Ubertragung des Begriffes ..mittelbarer Be-
sitz* und der daran geknlpften Wirkungen (88 933,
934 BGB.) auf die Schuldbuchforderung, wodurch
diese erst im vollen Umfang verkehrsfahig werden
kann, erfolgt in dieser Stufe der Entwicklung noch
nicht. Der Zwang zu diesem Schritt ergab sich erst
mit der Notwendigkeit, den unmittelbaren ,Besitz*
der Schuldbuchforderung von den einzelnen Glau-
bigern auf einen gemeinsamen Verwalter zu (ber-
tragen, d. h. depotrechtlich gesprochen, beim Uber-
gang von der-Eigenverwaltung zur Sammelverwal-
tung.

Diesen Schritt vollzieht die VO. Uber die Ver-
waltung und Anschaffung von Reichsschuldbuch-
forderungen v. 5. Jan. 1940, indem sie die Grund-
sitze der Sammelverwahrung auf die Sammelver-
waltung Ubertrégt. Sie verfugt allerdings nicht aus-
dricklich, daR die sachenrechtlichen Begriffe vom
unmittelbaren und mittelbaren Besitz auf die fir die
Saminelbank eingetragene Sammelforderung anzu-
wenden seien. Da aber ohne solche Anwendung
eine der Sammelverwahrung entsprechende Sam-
melverwaltung nicht méglich ist, zwingt die VO.
dazu, die Grundsatze der sachenrechtlichen Be-
sitzlehre auf die Sammelschuldbuchfordcrung analog
anzuwenden (siehe Opitz, ,Von der Girosammel-
verwahrung zur Girosammelverwaltung® : Bank-
archiv 1940, 79).

Uberblickt man die aufgezeigte Entwicklung, so
erscheint die durch die VO. Uber die Behandlung
von Anleihen des Deutschen Reichs im Bank- und
Borsenverkehr v. 31. Dez. 1940 vollzogene Gleich-
stellung von Inhaberschuldverschreibung und Schuld-
buchforderung notwendig und selbstverstandlich.
Sie gibt — abgesehen von den banktechnischen
Vorteilen — fir die depotmaRige Handhabung der
Schuldbuchforderung eine feste Grundlage und hebt
die Notwendigkeit, mit Analogie und neuen Be-
griffen zu arbeiten, auf. So sehr der \*>n Opitz
(a. a. 0.) gewahlte Begriff der ,Walt* nach dem
bisherigen Stand der Gesetzgebung zum besseren
Verstandnis beitrug, ist er doch, nachdem der Ge-
setzgeber die Gleichheit von Schuldverschreibung
und Schuldbuchforderung bestimmt hat, tberflussig.
Ebenso wie es angebracht erscheint, die im Depot-
recht eingebirgerten sachenrechtlichen Begriffe wie
Verwahrer* und ,Hinterleger* beizubehalten, be-
stehen auch keine Bedenken, den Ausdruck ,Be-
sitz" in Bezug auf die im Sammelbestand befind-
liche Schuldbuchforderung zu gebrauchen, sofern
man sich dabei bewuf3t ist, dal} Besitz insoweit nicht
die Beziehung zu einem korperlichen Gegenstand,
sondern zu einer durch die Hingabe zur Sammel-
verwahrung gewissermaf3en verdinglichten Forde-
rung istd.

4 Die durch die Eintragung as Glaubiger zum Aus-
druck kommende tatséchliche Verfuigungsgewalt {ber
eine Forderung als Besitz zu bezeichnen, ist um so un-
bedenklicher, als der Besitz eines Wertpapiers in Wirk-
lichkeit auch die Ausdrucksform fir die tatsachliche Ver-
F[d%lén%:t;gewalt Uber die im Wertpapier verbriefte Forde-
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Wie wirkt sich nun die Gleichstellung von Schuld-
verschreibung und Schuldbuchforderung in der
depotméaRigen Handhabung aus? Zum besseren Ver-
standnis soll den folgenden Ausfuhrungen der Fall
zugrunde gelegt werden, daR der Sammelbestand
lediglich aus einer Schuldbuchforderung besteht,
was auch nach der amtlichen Begriindung durchaus
maoglich ist.

Ubertragt ein Schuldbuchglaubiger seine Eigen-
forderung zum Zwecke der Sammelverwaltung auf
die Sammelbank, so verschafft er dieser mit der
Eintragung im Schuldbuch den biicherlichen Besitz.
Entsteht bei der reinen Sammelverwahrung mit dem
Zeitpunkt des Eingangs der Wertpapiere beim Sam-
melverwahrer fur den bisherigen Eigentimer Mit-
eigentum nach Bruchteilen an den zum Sammel-
bestand des Verwahrers gehérenden Wertpapieren
derselben Art (8 6 Depotd.), so mu3 mit der Ein-
tragung des Sammelverwahrers im Schuldbuch kraft
Gesetzes das Anteilsrecht des bisherigen Schuld-
buchglaubigers entstehen. Ebenso wie bei der reinen
Sammelverwahrung nicht der zur Verfigung nicht-
berechtigte Einlieferer, sondern der bisherige Eigen-
timer der Wertpapiere Miteigentum am Sammel-
bestand erwirbt, wird bei der Ubertragung einer
Schuldbuchforderung mit der Eintragung der Sam-
melbank nicht der bisher zu Unrecht als Glaubiger
eingetragene biicherliche Besitzer, sondern der wirk-
liche Glaubiger des materiellen Forderungsrechts
Anteilsglaubiger. Hatte z. B. der im Reichsschuld-
buch eingetragene Glaubiger die Forderung an
einen anderen abgetreten, ohne die Abtretung im
Reichsschuldbuch vermerken zu lassen, und laRt er
alsdann die Forderung auf die Sammelbank um-
schreiben, so wird mit der Eintragung der Sammel-
melbank iin Reichsschuldbuch der Zessionar An-
teilsglaubiger, wenn auch der bisherige Schuld-
buchglaubiger in den Bichern der Sammelbank
bzw. des Zwischenverwahrers als Anteilsglaubiger
gefuhrt wird. Eine Gefahr fir den Verkehr er-
wachst hieraus nicht. Die Sammelbank bzw. der
Zwischenverwahrer kann die Auslieferutigsanspriichc
auch des unberechtigten Hinterlegers erfillen (vgl-
§ 7 DepotG.). Im Ubrigen werden rechtsgeschéaftliche
Verfigungen des Nichtberechtigten Uber den Glau-
bigeranteil (Abtretungen, Verpfandungen) durch den
Schutz des guten Glaubens geheilt.

Dem Erwerb des Anteilsrechts durch den bisheri-
gen Schuldbuchglaubiger entspricht der Erwerb dei-
materiellen Schuldbuchforderung durch die Gemein-
schaft. Mit der Ubertragung der Schuldbuchforde-
rung auf den Namen der Sammelbank erwirbt nicht
diese, sondern die Gemeinschaft oder, richtiger ge-
sagt, jeder an dem Sammelbestand Beteiligte nach
seinem ideellen Anteil das materielle Forderungs-
recht, wie ja auch bei der reinen Sammelverwah-
rung das Eigentum an den eingelieferten Wert-
papieren nicht auf die Sammelbank, sondern auf die
an der Gemeinschaft Beteiligten im Verhéltnis ihrer
durch den Beitritt eines neuen Anteilers veranderten
Bruchteile§ Ubergeht. Durch die Gleichstellung von
Schuldverschreibung und Schuldbuchforderung wir?
die Konstruktion eines Treuhandverhltnisses zwi-
schen dem Verwahrer und der Gemeinschaft (siehe

5 Eine wertmalige Veranderung des Bruchteils der
bisherigen Anteiler tritt nicht ein. Waren bisher 10 Dia
biger mit je 100000 vorhanden, so betrug ihr Bruc
tell an dem Sammelbestand von 1000000MC je Vio- *\ .
ein weiterer Anteiler mit 500000 &M! hinzu, so” betragt o
Bruchteil der bisherigen Anteiler an dem Gesamtbesta
von 1500000 3tM je i/iu (= 100000 M ) und der
neuen Anteilers 61s.
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Opitz, a a 0. S. 79 entbehrlichg- Im Konkurse
der Sammelbank sind die Anteilsglaubiger nicht des-
halb aussonderungsberechtigt, weil die Sammel-
bank zwar rechtlich, aber nicht wirtschaftlich In-
haber des Forderungsrechts ist, sondern weil sie
nur den bicherlichen Besitz, nicht aber das For-
derungsrecht selbst erworben hat, die Forderung
also gar nicht zur Konkursmasse gehort. Die unzu-
treffende Anwendung der Treuhand verleitet in
den Fallen, wo die Ubertragung der Schuldbuch-
forderung auf die Sammelbank von einem zu Un-
recht im Schuldbuch Eingetragenen ausgeht, zu dem
Versuch, den gutglaubigen Erwerb des materiellen
Forderungsrechts durch die Anteilsglaubiger bzw.»
durch die Sammelbank als Treuhanderin Gber § 11 a
SchuldbG. zu erreichen (s. Schrdder, ,Verwal-
tung und Anschaffung von Reichsschuldbuchforde-
rungen” : DJ. 1940, 231). Der in § 1la an die Ein-
tragung im Schuldbuch geknipfte Schutz des guten
Glaubens tritt selbstverstandlich nur dann ein, wenn
der Eingetragene die materielle Forderung nach der
der Eintragung zugrunde liegenden Vereinbarung
der Parteien erwerben soll. Das trifft auf den Fall
der Eintragung der Sammelbank gerade nicht zu.
Gas materielle Forderungsrecht soll vielmehr von
den in der Gemeinschaft stehenden Anteilsglaubi-
gern erworben werden, und es wird von ihnen
erworben nicht nach §lla SchuldbG., sondern mit
Hinblick auf die Gleichstellung von Schuldver-
schreibung und Schuldbuchforderung kraft Gesetzes
uach 8 6 DepotG. Ware der origindre Rechts-
erwerb durch die Anteilsglaubiger nicht im Gesetz
bestimmt, so konnte der gutglaubige Forderungs-
erwerb nur Uber die 88 929, 932 BGB. begriindet
jeerden. § 11 a SchuldbG. hat in diesem Zusammen-
"aiJg nur Bedeutung, wenn und soweit die Sam-
~elbank ihrerseits unbefugt Uber die Schuldbuch-
°™erung verflgt.

Das Anschaffungsgeschéaft, das der Kommissionar
uurch Verschaffung eines Glaubigeranteils an einem
ji'uimeibestand, auch wenn dieser nur aus einer
I Uur uehforderung besteht, vollziehen kann, geht
eentlieh betrachtet folgendermalfien vor sich:
au aU cer Kommissionar Reichsanleihe, die ihm

s einem fremden Sammelbestand geliefert wird,
Bewirbt mit der Zuschreibung des entsprechenden
nenl'eS au® *em Sammelschuldbuchkonto der eige-
ich ~amrnelbank diese den unmittelbaren bicher-
N teii Besitz, die in der Gemeinschaft stehenden
dg “glaubiger das materielle Forderungsrecht und

Kommissionar als Kommissionsgut das ent-

*Ho *??,ncue VO. vermeidet die in § 1 der VO. v. 5 Jan.
banu "thaltene unzutreffende Bezeichnang der Sammd-
°ank as Treuhanderin.

Aufsatze

301

sprechende Anteilsrecht Gleiches gilt bei originarer
Begriindung durch Zeichnung mit der Zuschreibung
des gezeichneten Betrages auf dem Sammelschuld-
buchkonto der Sammelbank. Der Kommittent er-
wirbt das Anteilsrecht nach §24 Abs.2 DepotG.
kraft Gesetzes mit der entsprechenden Buchung im
Verwahrungsbuch des Kommissionars, wenn er ihn
nach den Bestimmungen des birgerlichen Rechts
nicht schon friher erworben hat. — Erwirbt der
Kommissionar einen Glaubigeranteil aus dem Sam-
melbestand seiner eigenen Sammelbank oder benutzt
er einen eigenen Glaubigeranteil zur Erfullung sei-
ner Verpflichtung (Selbsteintritt), so wird auch hier
der Kommittent erst mit der Buchung im Yerwah-
rungsbuch des Kommissiondrs Anteilsglaubiger,
wenn der Rechtstibergang nicht schon frither nach
den Bestimmungen des birgerlichen Rechts er-
folgt ist. Eine Bewegung auf dem Schuldbuchkonto
der Sammelbank erfolgt in diesen Féllen nicht.

Die rechtsgeschéftliche Ubertragung und Ver-
pfandung des Anteils am Sammelbestand erfolgt in
der gleichen Weise wie bei der reinen Sammelver-
wahrung durch Einigung und Wechsel in der Be-
sitzvermittlung (88 929, 1205 BGB.), wobei fur den
Verkehr mit der Sammelbank Formularzwang (rote
und grine Effektenschecks) besteht. Sowohl die
Verflgung wie der Schutz des guten Glaubens
richten sich nach den sachenrechtlichen Vorschriften
(88 929ff., 1205, 1207 BGB.). Wegen der rechtlichen
Konstruktion und der technischen Handhabung ge-
nigt der Hinweis auf die Ausfiihrungen bei Opitz,
,Depotgesetz* (1937) zu 88 6—8, Anm. 24ff. sowie
auf die Geschéaftsbestimmungen der Bank des Ber-
liner Kassenvereins fur den Schuldbuchgiroverkehr.

Die Ausfihrungen dirften gezeigt haben, daf die
gemeinsame Sammelverwahrung von Schuldbuch-
forderungen und Schuldverschreibungen sich auf
Grund der beiden Gleichungen Schuldbuchforderung
= Inhaberschuldverschreibung (giltig nur fir den
Schuldbuchgiroverkehr) und Eintragung im Schuld-
buch—unmittelbarer Besitz (glltig fur den gesam-
ten Schuldbuchverkehr) reibungslos bewerkstelligen
l[akt. Wenn Opitz (a.a O.) den Wanderer durch
das von der VO. Uber die Verwaltung und An-
schaffung von Reichsschuldbuchforderungen vom
5. Jan. 1940 geschaffene Neuland mit der Mahnung
entlassen mufite, sich auf dem Wege nicht da und
dort am geltenden Recht zu stof3en und in form-
strengen Grundsatzen stecken zu bleiben, so kann
nunmehr festgestellt werden, dal die VO. Uber die
Behandlung von Anleihen des Deutschen Reichs im
Bank- und Bdrsenverkehr v. 31. Dez. 1940 die Ge-
fahren dieses .Weges ausgerdumt hat. Dem Wan-
derer auf dem geebneten Wege Wegweiser zu sein,
ist der Zweck des vorliegenden Aufsatzes.

Der Beitrag des Reichsgerichts zu dem Grundproblem
des interlokalen Privatrechts

Von Amtsgerichtsrat Dr.

der Drundproblem des ILR. ist die Frage nach

satziiri, °,..zur richtigen und zweckmafigen grund-

beit im o Ldsung der durch die Rechtsverschieden-

Dip [Gr°Rdeutschen Reich aufgeworfenen Fragen.

Rechn.I* arUnE dieses Grundproblems in Lehre und

bereitor20M111" vor allem der des RG., ist jetzt
- recht weit fortgeschritten.

Grunu eru? Frafc_ ist die, ob die Lésung jenes
luproblems frei, d. h. ohne Anlehnung an ge-

Middel, Hamburg

setzliche Regelungen in verwandten Rechtsgebieten
gefunden werden kann. Dieser Weg ist an sich des-
halb mdoglich, weil eine gesetzliche Regelung des
ILR. im Deutschen Reich fehlt.

Der Hauptvertreter dieser Losung ist Wen gier
(,Deutsche Rechtswissenschaft*, Band 5 [1940]
S. 168ff.). Er entnimmt einer rechtsvergleichenden
Betrachtung auslandischer Regelungen des ILR. und
den nach seiner Auffassung dabei hervorgetretenen
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Zweckmafigkeitsgesichtspunkten eine Reihe von
Grundsatzen zur Loésung des Grundproblems des
ILR., die in der Hauptsache auf eine Geltung des
Wohnsitzgrundsatzes hinauslaufen. Den dabei be-
nutzten Argumenten ist bereits Beitzke (DR. 1940,
1539ff.) insofern entgegengetreten, als er an dem
von Wen gier (a. a O. S. 173f.) gebrauchten Bei-
spiel Italiens nachgewiesen hat, dal das Domizil-
prinzip nicht etwa nur dann als gegebene Losung
gewahlt wird, wenn eine unveréanderte-Einfihrung
des Rechtes des alten Staatsgebietes in den neu er-
worbenen Gebietsteilen nicht beabsichtigt, sondern
eine einheitliche Neuschaffung des Rechtes fur das
gesamte Staatsgebiet ins Auge gefaldt ist; denn die
Einfihrung des italienischen Rechts in Sidtirol war
von vornherein beabsichtigt.

Das Domizilprinzip far das ILR. wird in Aus-
landsrechten im Gegensatz zu Wenglers An-
nahme oft nicht aus ZweckmaRigkeitsgrinden ge-
wahlt, sondern ist zwangslaufig in vielen Fallen che
gegebene Losung. Man denke an Jugoslawien. Da
Uberhaupt nur das Domizilprinzip oder der Grund-
satz des Heimatrechts zur Wahl stehen, hegt es auf
der Hand, daR jeder Staat fir sein ILR. sich dann
fur das Domizilprinzip entscheiden muf3, wenn die
ehemalige Staatsangehdrigkeit seiner Birger keinen
tauglichen Anknipfungsgrund abgibt. _Hatte sich
z. B. Jugoslawien fiir das Heimatprinzip entschie-
den, so ware das ein untauglicher Versuch zur L6-
sung des Grundproblems des ILR. gewesen. Denn
von den sechs Rechtsgebieten Jugoslawiens (vgl.
Bergmann, ,nternationales Ehe- und Kind-
schaftsrecht’, 2. Aufl., | S.327f. und Rechtsver-
gleichendes Handworterbuch, | S 233ff.) unter-
standen nicht weniger als vier friher der dsterrei-
chisch-ungarischen Staatshoheit. Wiirde also Jugo-
slawien an die ehemalige Osterreichisch-ungarische
Staatsangehorigkeit fiir das ILR. ankndpfen, so
ware damit nichts gewonnen, weil damit die Zuord-
nung der betreffenden Person zu einem bestimmten
von jenen vier Rechtsgebieten nicht zu klaren ware.
Es ergibt sich somit, dal das Domizilprinzip auch
auf ganz anderen Griinden beruhen kann, als sie
Wen gler fir maBgebend halt. Auch das Beispiel
Rumaniens zeigte dasselbe Ergebnis; denn die An-
knipfung an die ehemalige 6sterreichisch-ungarische
Staatsangehorigkeit wirde die Zuordnung zu den
beiden von Osterreich-Ungarn erworbenen Rechts-
gebieten, dem Buchenland und Siebenbiirgen, nicht
klaren, obwohl dies wegen der Rechtsunterschiede
in den beiden Gebieten notwendig ist. Auch in der
Sowjetunion ist das im ILR. nach h. M. maRRgebende
,Recht, auf dessen Gebiet das bestrittene Privat-
rechtsverhéltnis entstanden ist* (vgl. Rechtsverglei-
chendes Handworterbuch, | S. 213; Makarow:
Ostrecht 1926,709ff.; unbestimmter Worms: Ost-
recht 1932, 700ff.) — also ebenfalls eine Art Domi-
zil- (Territorialitats-) Prinzip — sicher nicht deshalb
als maRRgebend anerkannt worden, weil die Absicht
zur Vereinheitlichung der in den verschiedenen
Bundesrepubliken etwas voneinander abweichenden
Rechte beabsichtigt ware.

Damit verliert aber Wenglers These jeden
zwingenden Charakter — so verdienstvoll an sich
die Rechtsvergleichung selbst ist—, ganz abgesehen
davon, ob es angemessen ist, dal die deutsche L6-
sung sich nach der des Auslandes richtet.

Zu jener an Wenglers Stellungnahme erlau-
terten ersten Frage zum Grundproblem des ILR.
hat sich das Reichsgericht bereits mehrfach ge-
aulert. Die ersten Entscheidungen haben zwar das
Problem als solches nicht hervorgehoben, sind
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jedoch zweifelsfrei davon ausgegangen, daR die
grundsatzliche Lésung im ILR. in einer entsprechen-
den Anwendung des IPR. des mit der Sache be-
befaliten Gerichts gefunden werden misse. Es sind
dies die beiden Entscheidungen RGZ. 159 167 und
61, 122.

Im " IPR. gilt der Grundsatz, daf} d|e Regelung
in einem Staatsvertrag der nationalen gesetzlichen
Regelung vorgeht (RGZ. 105, 341). Diesen Grund-
satz hat RGZ. 160, 373 auf das ILR. entsprechend
angewandt, indem es die Vertrdge zwischen dem
Altreich und Osterreich als interlokal weitergeltend
anwendet, soweit sie den Rechtsverkehr erleichtern.
eAuch hier also analoge Anwendung eines Grund-
sat/es des IPR.

Nach RGZ. 161, 19 hat fur das interlokale Pro-
zelRrecht der Territorialgrundsatz zu gelten, der
auch das internationale Prozefrecht beherrscht (vgl.
z. B. RG.: DR. 1939, 453; zu Einzelheiten Uber das
interlokale Prozefrecht vgl. Stagei: DJ. 1939,
1883ff.). Diese Entscheidung l6st jene Frage des
inneren Grenzrechtes ebenfalls mit Hilfe der Ana-
logie, der Anlehnung an das auRere Grenzrecht.

Wahrend alle diese Entscheidungen stillschwei-
gend den Analogieschlu vom IPR. zum ILR. ziehen
jfebenso Ubrigens auch OLG. Wien: DR. Ausg. B,
Wiener Ausgabe, 1940, Evidenzblatt Nr. 234 [S. 97]),
hat sich das RG., und zwar der 8. ZivSen., soweit er-
sichtlich zum ersten Male ausdricklich mit jen”r
Frage in seiner Entscheidung v. 17. Juni 1940 (DR.
1940 1959f. = DR. Ausgabe B, Wiener Ausgabe,
Evidenzblatt Nr. 267 [S. 113f]) befallt und aus-
gefuhrt: ,Allein, welches von mehreren in einem
Staate territorial nebeneinander geltenden Rechts-
systemen anzuwenden ist, richtet sich nach den-
selben Grundsatzen, die fur das internationale Pri-
vatrecht gelten (Walker, ,Internationales Privat-
recht’, 5 Aufl., S 11).“ Damit hat sich das Ru-
ausdricklich dafur entschieden, daR das Grund-
problem des ILR. nicht frei, sondern in Anlehnung
an das IPR. zu losen ist. ) ,

Dieser Ansicht, der auch die h. M. ist, wie Ver-
fasser: DR. 1940, 1178 ff. (= DR. Ausg. B, Wiener
Ausgabe, 1940, 101f) nachgewiesen hat, ist zuzu-
stimmen. Denn die Ldsung, die der Gesetzgeber tur
das IPR. fur richtig befunden hat, mu3 auch fiir das
im Grunde dieselben Probleme behandelnde ILK-
zu richtigen Ergebnissen fihren kénnen. Jene An-
sicht hat auch den Vorteil, da® man auf ihr aui-
bauend auch die weiteren Probleme des ILR., w,c
Qualifikation, Anpassung, Rick- und Weiterverwei
sung, ordre public usw. in Anlehnung an das i
[6sen kann. Dabei ist aber natirlich immer zu Br-
achten, daR im ILR. unter mehreren Rechten des
selben Staates das anwendbare festzustellen ist, &
dal bei der entsprechenden Anwendung von vm
Schriften des IPR., ganz besonders bei dem orar
public (dessen Anwendung, wie WengUr zu
geben ist, nicht génzlich auszuschhel3en ist)
groRBerer Zuriickhaltung zu verfahren ist.

Die entsprechende Anwendung des H R-
nun dazu, daR auch im ILR. an sich das Rech
Staatsangehorigkeit ausschlaggebend ist.

Hier knipft die zweite Frage des Grundprob m
des ILR. an. Da es im GroRdeutschen Reich n
eine deutsche Staatsangehérigkeit gibt (von
Protektoratsangehdrigkeit abgesehen), erhebt »
namlich die Frage, ob an d”ruhere Staatean
gehorigkeit oder an ein anderes Merkmal anzuknui

—

L {

iC Auch diese Frage ist von der erwahnten Entschei
dui“ dS 8 Z iX . des RO. behandelt worden.
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JFur das ILR. ist bei Fragen des Personen- und
Familienrechts als Anknupfungsgrund an Stelle der
Staatsbirgerschaft der Umstand zu betrachten, wel-
chem Rechtsgebiete die in Frage kommende Person
im entscheidenden Zeitpunkte angehdrte.” Die Ent-
scheidung sagt dann, dal dies das ABGB. sei, da
der Klager tschechoslowakischer Staatsbiirger war.
Angeknipft ist also an die Staatsangehorigkeit im
malfgeblichen Zeitpunkt.

Seit der Einfihrung des 84 Abs. 1 der VO. vom
5 Febr. 1934 (RGBI. I, 85) in den neu zum Reich
gekommenen Gebietsteilen nimmt das KG. nun in
standiger Rechtsprechung die Mafgeblichkeit des
Rechtes am Niederlassungsort fur das ILR. an (vgl.
Verfasser: DR. 1940, 1178ff.), wobei es den Nieder-
lassungsort praktisch wie ,Wohnsitz* auslegt (vgl.
KG.: DR. 1940, 1117). Nur bei mehrfacher Nieder-
lassung in verschiedenen ,Landern“ soll nach KG.:
AkadZ. 1940, 306 das Recht der ehemaligen Staats-
angehorigkeit ausschlaggebend sein.

84 Abs. 1 jener VO. ist bis Mitte 1939 in den bis
dahin neu zum Reich gekommenen Gebietsteilen
cingefiihrt worden (zu den einzelnen Einflihrungs-
daten vgl. DR. 1940, 1178ff.). Es fallt daher auf,
dald der 8. ZivSen. des RG. in seiner Entscheidung
J, 17. Juni 1940 jener VO. offenbar kein Gewicht
*4r das ILR. beigelegt hat, denn er erwahnt die VO.
nicht einmal und kommt auch zu dem der Recht-
sprechung des KG. entgegengesetzten Ergebnis.

m seiner neuesten Entscheidung auf diesem Ge-
, € hat sich derselbe Senat nun jedoch auf Grund
des §4 Abs. 1 jener VO. ebenfalls fur die MaRgeb-
nchkeit des Rechtes am Niederlassungsort entschie-
den (DR. 1940, 1958f.), wobei er unter ,Nieder-
lassung« jm Bereiche der 06sterreichischen Juris-

iktionsnorm den Wohnsitz versteht; dies, obwohl
.er ,Niederlassungsort* wegen der Einfihrung
jener VO. auch in der Ostmark usw. einen einheit-
jenen und neuen Begriff des groRdeutschen Rechts

arstellt, der seine inhaltliche Bestimmung nicht

n der Jurisdiktionsnorm her erhalten kann,
in '"genannte Entscheidung ist zum Abdruck
u der amtlichen Sammlung bestimmt; ihr ist daher
sir>Kjeres Gewicht beizulegen. Man wird also, falls
Hk d?s RG- nicht zu einer (winschenswerten)
¢j,erPrifung seiner Stellungnahme entschlie3t, fur
» phl! raxis davon ausgehen-missen, daf} die MaR-
dis ii ke't des Rechtes am Niederlassungsort fir,,
pl, ILR- im Begriff ist, herrschende Rechtspre-
sse zu werden

JC ade deshalb ist auch eine kritische.Betrachtung
S} .G'finde geboten, die das RG. zu seiner Ent-
len in g.bcw°geri haben. Zunachst ist festzustel-
bislio - iene Entscheidung einen Bruch mit der
dip tr!?en Rechtsprechung des RG. bedeutet. Denn
Und KUberen Erkenntnisse RGZ. 159, 167; 161, 122
der f -10Onders DR- 194°. 1959f- wandten das Recht
die g'iu ren Staatsangehdorigkeit an, so als sei dies
dec " verstandliche und allein richtige Lésung

E Grundproblems des ILR.

Griind 3r- n'cht anerkannt werden, dal3 zwingende

Rechte6 , e'nen solchen Bruch mit der bisherigen
Das vorgclegen haben.
2. Aua n,,hat sich in seiner Entscheidung vom

ge'setdi' *v40 nur mit einem Argument auseinander-
die Blhdas VOn Beitzke (AkadZ. 1940, 46) gegen
1934 deutung des 84 Abs. 1 der VO. v. 5. Febr
mit dJr 72® “R - vorgebracht worden ist, namlich
(RGR?m, Hinwejs auf S1 der VO. v. 20. Juli 1939
da h- '« 1309)- °as RG. hebt mit Recht hervor,
Zuo-unet In,dieser Bestimmung getroffene Losung

en des Heimatrechtes der deutschen Staats-
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angehdrigen im Protektorat den besonderen Be-
dirfnissen dieser Reichsangehorigen entspricht. Das
hat Beitzke aber auch gar nicht bezweifelt. Sem
Argument bedeutet vielmehr im Kerne etwas ganz
anderes, und darauf ist das RG. nicht eingegangen.
Eben jenen §4 Abs. 1 der VO. v. 5. Febr. 1934 hat
namlich der Gesetzgeber mit einer VO. v. 20. April
1939 (RGBI. 1, 815) auf die Volksdeutschen im Pro-
tektorat fur anwendbar erklart, die durch diese VO.
die deutsche Staatsangehdrigkeit erworben haben.
Hierdurch muRte sich der Gesetzgeber also, wenn
das KG. und das RG. in dem. neuesten Beschluf3
Recht haben, zunachst gerade daflr entschieden
haben, daR fir jene Deutschen im Protektorat das
Recht am Niederlassungsort (also das Protektorats-
recht!) gelten sollte. Der Gesetzgeber hatte dem-
nach erst drei Monate spater (namlich mit dem Er-
la der VO. v. 20. Juli 1939) erkannt, daf} die ahein
richtige LOsung gerade die entgegengesetzte ist,
namlich die Geltung des Heimatrechts fir jene
Deutschen im Protektorat. Nun ist es aber sicher,
dal der Gesetzgeber nie einen Zweifel in dieser
Richtung gehabt hat, denn schon der Fuhrererla®
v. 16. Marz 1939 (RGBI. I, 485), mit dem das Pro-
tektorat begriindet wurde, zeigt in seinem Artikel 2
deutlich die Absicht einer Unterscheidung zwischen
deutschen Staatsangehorigen und Protektoratsan-
gehorigen. Die Schluf3folgerung ist, da der Gesetz-
geber selbst dem 84 Abs.1 der VO. v. 5 Febr.
1934 keine Bedeutung fiur das ILR. beilegen wollte
und beigelegt hat. Dieser Schlu ergibt sich so
deutlich aus dem Vergleich zwischen den VO. vom
20. April und v. 20. Juli 1939, dal} er als zwingend
anzusehen ist.

Die Bedeutung dieses Arguments liegt auf der
Hand, wenn man sich vor Augen halt (worauf Ver-
fasser: DR. 1940, 1178ff. bereits hinwies), dal} die
VO. v. 5. Febr. 1934 selbst aus einer Zeit stammt,
in der das Reich noch ein Einheitsrechtsstaat war.
Die VO. kann daher urspringlich fur das ILR. auch
gar keine Bedeutung haben. Sie kann nun aber eine
solche Bedeutung nachtraglich bekommen haben.
Jedoch mufRte der Gesetzgeber dann eine solche
Ausdehnung des urspringlichen inhaltlichen (nicht:
raumlichen) Anwendungsbereichs der _VO. beabsich-
tigt haben. Dal} eine solche Absicht nicht bestanden
hat oder besteht, ergibt aber wiederum die obige
Betrachtung Uber das Verhaltnis der VO. v. 20. Apri
und 20. Juli 1939 zueinander. Die VO. v. 5. Febr.
1934 hat also weder urspringlich noch nach aer
spater erkennbar gewordenen Absicht des Geset -
gebers irgendeine Bedeutung fir das ILR. g
bzw. gewonnen. .

Ihre  trotzdem erfolgende Anwendung auf dem
Gebiete des ILR. fuhrt auch, und dies ein wei-
teres Argument, das das RG. nicht erw ,
einer staatsrechtlich unmoglichen Vorstel ung Stirbt
ein Altreichsdeutscher mit letztem Wohnsitz in Wlen
(der vom RG. zuletzt entschiedene Fall), so kann
84 Abs 1 der VO. v. 5 Febr. 1934 - abgesehen
vnn ollem tbrigen — nur dann angewandt werden,
wenn es nach geltenden Gesetzen rechtserheblich
ist welche deutsche Landesangehongkeit ein Reichs-
angehdoriger besitzt“ ; nur an die Stelle der (ehe-
maligen) deutschen Landesangehdrigkeit soll ja der
Niederlassungsort treten. Weder das deutsche noch
das Osterreichische IPR., noch das deutsch-Oster-
reichische NachlaBibereinkommen v. 5. Febr. 1927
haben aber jemals an eine ,deutsche Landesange-
horigkeit* angeknipft. Wie sonst im IPR. kam es
nur auf die Reichsangehdrigkeit (bzw. die osterr.
Bundesbirgerschaft) an, nicht auf eine Gliedstaats-
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angehorigkeit. Setzt man sich aber hieriber hinweg,
so mufld man die Altreichsangehdorigkeit in interlokal-
privatrechtlichen Fragen so behandeln, als sei sie
eine ehemalige Landes- (Gliedstaats-) Angehdrigkeit
im jetzigen GroRdeutschen Reich. Diese Vorstellung
ist natlrlich unmdoglich, weil ganzlich falsch, zeigt
aber gerade deshalb, daR die VO. v. 5 Febr. 1934
den Niederlassungsort nicht an die Stelle der Alt-
reichsangehdrigkeit treten lassen will. Dann aber
ergibt sich auch hieraus, dal3 jene VO. fir das
ILR. ohne Bedeutung ist, denn sie kdnnte, soweit
dieses Argument reicht, nur die halbe Lésung, nam-
lich fur Ostmarker im Altreich darstellen, nicht aber
auch umgekehrt fir Altreichsdeutsche in der Ost-
mark.

Alle diese Argumente gegen die Bedeutung des
84 Abs.1 der VO. v. 5 Febr. 1934 fur das ILR.
sind — jedenfalls in ihrer Zusammenfassung SO
zwingend, daB der Entscheidung des RG.: DR.
1940, 1958f. nicht beigepflichtet werden kann und
dal3 eine erneute Uberprifung der Rechtslage durch
das RG. dringend erwinscht ist.

Wenn man aber, wie es das RG. tut, den Weg
einer freien Lésung des Grundproblems des ILR.
ablehnt — und darin ist ihm zuzustimmen, zeigt
doch gerade Wenglers Stellungnahme, wie pro-
blematisch eine derartige Lésung ist —, dann bleibt
nur Gbrig, auf die ehemalige Staatsangehorigkeit
zuriickzugreifen, getreu dem Ausgangspunkt, der
entsprechenden Anwendung des IPR. Soweit es sich
um ,geborene GroRdeutsche” handelt, z. B. um
nach dem 13. Marz 1938 geborene Kinder oder um
Auslanderinnen, die nach diesem Zeitpunkt einen
Reichsdeutschen heirateten, ist an die ehemalige
Staatsangehdrigkeit des Vaters bzw. des Ehemannes
usw. wie sonst anzuknipfen (ebenso W engler
a a 0., jedoch fur das von ihm vertretene Domizil-
prinzip).
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SchlieRlich spricht fir diese Lésung auch, dafl3 es
nicht als richtig erscheint, bei jeder nicht ganz
voribergehenden Ortsveranderung im Gebiete des
GroRdeutschen Reiches das anwendbare Personen-,
Familien- und Erbrecht sich andern zu lassen (so-
weit das Statut Uberhaupt wandelbar ist). Der Sinn
der vorlaufigen Fortgeltung des 6sterreichischen
Rechtes ist doch wohl der, daR diejenigen, die unter
diesem Recht bisher lebten und mit ihm vertraut
und innerlich verbunden sind, bis zur Schaffung
eines einheitlichen groRdeutschen Rechtes auch wei-
terhin nach ihrem Recht sollen leben kdnnen. Wer
das ,Rechtsseparatismus” nennt, Ubersieht, dal fir
die Rechtseinheit sicher nichts damit gewonnen ist,
dal z B. ein Wiener in Berlin dem BGB., ein Ber-
liner dafur aber in Wien dem ABGB. unterstellt
wird. Im Gegenteil verhindert die hier vertretene
Losung, dal? das zunachst fortgeltende Gebietsrecht
in seiner Anwendbarkeit auf Personen ausgedehnt
wird, die ihm wahrend ihres bisherigen Lebens
fremd gegenuberstanden.

Vielleicht ist zum Schlu? auch noch folgende Er-
wagung angebracht: Der Sinn dieses Krieges ist es,
da an seinem Ende in der kommenden Friedens-
ordnung Europa, von der englischen Vormundschaft
befreit, nahe zusammenrickt. Dies wird auch in der
Rechtsordnung seine Auspragung finden. Dabei
wird nicht an ein einheitliches européaisches Recht
gedacht, aber man kdnnte sich denken, da3 Europa
wie im Volkerrecht, so auch im Bereiche des IPR.
in der Weise rechtlich zusammenriickt, daR die
Rechtsverschiedenheiten nur noch als solche von
interlokaler Bedeutung angesehen werden. Auch
von dieser Betrachtung Uber eine mdgliche Entwick-
lung aus erscheint das Heimatrecht als der richtige
Weg zur Losung des Grundproblems des ILR., ge-
rade fur das ReRh als die Macht, der neben Italien
die Fuhrtingsmission zugefallen ist.

Das Armenrecht des Konkursverwalters und die Finanzierung von
Masseprozessen durch das Aufbringen der an der Prozel3flihrung
wirtschaftlich Beteiligten (8 114 Absatz 3 Zivilprozef3ordnung)

Von Oberlandesgerichtsrat Dr. Gilbert,

Dal} die é&ltere Praxis den Verwaltern fremder
Vermogensmassen, insbesondere dem Konkursver-
walter, dem NachlaBverwalter, dem Zwangsverwal-
ter und dem Testamentsvollstrecker (RGZ. 33, 366;
65, 288; 81, 292, aber auch 76, 125), das Armenrecht
grundséatzlich versagte, wurde im zunehmenden Mal3e
als Mi3stand empfunden. Deshalb bestimmte dieNov.
v. 27. Okt. 1933 in 8114 Abs.3, 8115 Abs.2 Satz2
ZPO., daR einer Partei kraft Amtes das Armenrecht
ganz oder teilweise gewahrt werden kann, wenn
. die in 8114 Abs. 1 ZPO. bezeichneten Voraus-
setzungen vorliegen und gleichzeitig
[l. die zur Fuhrung des Prozesses erforderlichen
Mittel weder aus der verwalteten Vermégensmasse
noch von den an der Fihrung des Prozesses wirt-
schaftlich Beteiligten aufgebracht werden kdnnen.

Damit ist u. a. fur den Konkursverwalter gesetz-
lich festgelegt, dal3 er hinsichtlich des Armenrechts
als Partei kraft Amtes anzusehen ist. In Massepro-
zessen ist also Trager des Armenrechts nicht der
vom Verwalter vertretene Gemeinschuldner, son-
dern der Verwalter selbst, natirlich nicht fir seine
Person, sondern eben in seiner ,amtlichen“ Eigen-
schaft. Im Ubrigen wird der bekannte Streit Uber

Dresden

die Parteistellung der Verwalter fremder Vermdgens-
massen wohl kaum dadurch als beendet angesellen
werden kdnnen, dal — wie Lent (zur Lehre v
der Partei kraft Amtes: ZZP. 62, 131) sich n -
driickt — ,an einer nebenséachlichen Stelle der ‘=
vilprozeBordnung in letzter Zeit plotzlich tue
Zeichnung .Partel kraft Amtes' aufgetaucht ist, otm
erklart zu werden und ohne daf} der Regnft in
wichtigeren Fragen festgelegt ware."

In 8114 Abs.1 ZPO. wird die Bewilligung des
Armenrechts au drei Voraussetzungen geknipft,
nebeneinander vorliegen missen:

1. Die Partei mu3 bediirftig sein,

2. die Rechtsverfolgung oder Rechtsverteidig

mufB hinreichende Aussicht auf Erfolg bieten,

3. sie darf nicht mutwillig sein.

Zu 1: Fur die Bedurftigkeit werden in § 114, ¥ ‘bme
ZPO. besondere Voraussetzungen aufgestellt,
auf das Unvermdgen der Konkursmasse und
hinter ihr stehenden Interessenten zur Au bnngU~*

der ProzeRkosten abgestellt sind. Daraus eiO
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sich, daR es fur das Armenrecht des Konkursverwal-
ters weder auf dessen oder des Gemeinschuldners
Bediirftigkeit i. S. des 8114 Abs. 1 ZPO., sondern
lediglich auf die Beddrftigkeit der Masse i.S. des
8114 Abs.3 ZPO. ankommt. Insbesondere ist un-
erheblich, ob die Versagung des Armenrechts dazu
fuhren wirde, daR der Verwalter dem Gernein-
schuldner aus den verfiigbaren Massemitteln keine
Unterstitzung (88 129, 132, 58 Nr.3 KO.) zukom-
men lassen kann.

Zu 2 und 3: Hinsichtlich der Frage der hinrei-
chenden Aussicht auf Erfolg und der Mutwilligkeit
bietet das vom Konkursverwalter erbetene Armen-
recht keine Besonderheiten. Von der Auffassung
ausgehend, dal? 8114 Abs.3 ZPO. eine Kannvor-
schrift sei, die dem Verwalter keinen Anspruch auf
das Armenrecht gebe, bemerkt Volkmar (JW.
1933, 2345/40), bei der EntschlieBung iiber das
Arnienrecht koénne es eine Rolle spielen, ob die
Gewinnchance des Prozesses besonders sicher sei.
Hiervon wird unter Ill die Rede sein.

Nach 8114 Abs.3 ZPO. ist weitere Voraussetzung
jur die Bewilligung des Armenrechts, daR die.zur
Fuhrung des Prozesses erforderlichen Mittel weder

Masse noch von den an der Fuhrung des

*r°zesscs wirtschaftlich Beteiligten aufgebracht wer-
ben konnen.

1- Der Begriff der ,zur Fuhrung des Prozesses er-
orderlichen Mittel* schlie3t die im Falle des Unter-
Ulegens dem Gegner zu erstattenden Kosten nicht
ein- Er umfal3t also nur die gerichtlichen und auf3er-
gerichtlichen Kosten, die der Verwalter, wenn er
den ProzeR ohne Armenrecht fuhrt, fir die bevor-
stehende Instanz aufzubringen haben wird. Handelt
es sich um einen Parteiprozel3, so werden die Kosten
\ur. einen Anwalt nur zu bericksichtigen sein, wenn
entweder der Verwalter selbst Anwalt ist (87 RA-
. eb0.) oger wenn dic Sache so schwierig ist, dafl
dem Verwalter nicht zugemutet werden kann, den
Rechtsstreit selbst zu filhren. In der Regel werden
dso drei Gebihren nach 8 S GKG. und ein Pausch-

tag flr Zeugengebihren und andere gerichtliche
msiagen, Uberdies, falls die Zuziehung eines An-
» » S geboten oder angemessen ist, die flir diesen
prf , riehen Aufwendungen (nicht nur der von ihm
forderte VorschuB3, § S4 RAGebO.) der Schéatzung
/ugrunde zu legen setn.

Ist so der zu deckende Bedarf errechnet, so
S'”d die Degkun zu Uberschlagen. Sie setzen
wniv0SBmer -aus @ dionkursverwalter ,very
oonden Vermdgensmasse* und aus dem Aufbrin-
gen def Beteiligten.
“nn die Konkursordnung von der Konkurs-
[T, se spricht, so versteht sie darunter bald die Soll-

«4 (2-B. 81 Abs.1), bald die Istmasse (z. B.
leh7 (Jager, Anm.2 zu 81 KO.). Fur die Aus-
Irrgﬁm gi des § 114 Abs. 3 zp o - kann weder der eine

r.andere Begriff herangezogen werden. ES
Veruf u Sici* llier vielmehr darum, ob zurZeit dem
tel -1 , 'n der Masse ausreichend flissige Mit-
durrnr Yerfugung stehen, aus denen er die ihm
duiCT SIne ProzeRfihrung entstehenden Aufwen-
deni n besfreiten kann. Auszugehen ist also von
ihm n USynblicklichen Barbestande der Masse. Ob
naci.Y areingange, die mit voller Bestimmtheit dem-
kénnl Zu erwarten sind, hinzugerechnet werden
ab T,ni dangt von den Umstdnden des Einzelfalls
od ‘"¢desondere davon, ob die Rechtsverfolgung

Hechtsverteidigung des Verwalters einen Aui-
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schub vertragt. Das wird in der Regel nicht der Fall
sein, wenn es sich bei dein Masseproze um An-
sprache oder Rechtsmittel handelt, die fristgemal
geltend zu machen sind. Dabei ist Uberdies zu be-
ricksichtigen, dal stets zum mindesten ein Teil des
vorhandenen Barbestandes durch bereits erwachsene
Masseglaubigerrechte (§ 57ff. KO.) beansprucht wird.
Auf die Aufnahme eines Darlehns kann der Ver-
walter nur dann verwiesen werden, wenn der un-
verwertete Teil der Masse so betrachtlich ist, daR
die Mdoglichkeit der Erlangung des Darlehns und
seiner Rickzahlung auBer allem Zweifel steht.

b) Ubersteigen die in der Masse greifbaren Mittel
den zu deckenden Bedarf, so ist dem Verwalter das
Armenrecht zu versagen. Bleiben dagegen die liqui-
den Deckungsmittel hinter dem Bedarfe zuruck, so
ist zu prifen, ob die an der Fiihrung des Prozesses
wirtschaftlich Beteiligten den Fehlbetrag aufbringen
kénnen.

Als an der Prozef¥fuhrung wirtschaftlich beteiligt
sind diejenigen anzusehen, deren Befriedigungsaus-
sichten sich dadurch verbessern, da der Verwalter
obsiegt. Das kénnen je nach Lage der Verhéltnisse
auch andere Personen als die Konkursglaubiger sein
(RO v 3. Okt. 1936: KonkTrW. 166). Wer auch
ohne die Prozeflfuhrung Vollbefriedigung zu er-
warten hat, gehoért nicht zu den wirtschaftlich Be-
teiligten (OLG. KolIn: JW. 1936, 345 unter a) Hier-
nach sind die Masseglaubiger nur dann wirtschaft-
lich beteiligt, wenn die Masse nicht zu ihrer Vollbe-
friedigung ausreicht. Sind die Masseglaubiger ge-
deckt, aber die bevorrechtigten Glaub|?er gefahrdet,
und gehen die nicht bevorrechtigten Glaubiger selbst
dann leer aus, wenn das Streitobjekt zur Masse
flieRt, so sind nur die bevorrechtigten Glaubiger be-
teiligt (OLG. Dresden: KonkTrW. 1936, 58). In der
Regel freilich werden die nicht bevorrechtigten Glau-
biger die Beteiligten sein. Je nach dem Werte des
Gegenstandes, um den gestritten wird, ist es natir-
lich moéglich, daR das Obsiegen des Vervyalters sich
fir mehrere Gruppen von Beteiligten glinstig aus-
wirkt.

Beim Inkrafttreten der Novelle v. 27. Okt. 1933
war zunachst streitig, ob die Bedurftigkeit des Ver-
walters schon dann zu bejahen sei, wenn die be-
teiligten die Aufbringung der Kosten abgelehnt
haben, oder nur dann, wenn samtliche Beteiligte ziir
Aufbringung der Kosten unvermégend sind (ben
mann: KonkTrW. 1934, 3; 1936, 5S; K ¥
TrW. 1934, 66). Die OLG. stellten sich «nhgig aut
den letzteren Standpunkt (Dresden: K°nkTrW. 1934,

A W ~ H s

als erledigt gelten.

Die Anregung zur Aufbringung der Mittel wird m
der Re ?vom Konkursverwalter auszugehen haben.
Den? 8 sU£t die Sammlung der Masse ob ins-
besondere die Masseerganzung nn Wege der Glau-
hfgergfechtung Zu seinen Aufgaben gehort es
also Durchfihrbarkeit von Masseprozessen nach
der rechtlichen und wirtschaftlichen Seite zu priifen
,,nd falls es fiir einen aussichtsreichen Proze3 an
Mitteln fehlt, bei den Beteiligten fir deren Aufbrin-
gung zu werben. Da der Verwalter einen Prozel}
Uber mehr als 3003tM nur mit Genehmigung des
Glaubigerausschusses anhangig machen soll (8133
Nr. 2, § 136 KO.) und da in diesem Ausschisse er-
fahrungsgemal? die Hauptgléaubiger vertreten sind,
kann der Verwalter sich vielfach schon bei der Be-
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sghlu3fassung des Glaubigerausschusses Uber die
Klagerhebung vergewissern, ob die Hauptglaubiger
geneigt sind, allem oder mit den anderen Glaubi-
gern zusammen die zur ProzeRRflihrung erforder-
lichen Mittel aufzubringen. Fihrt die unmittelbare
Fuhlungnahme mit den Hauptglaubigern nicht zum
Ziele, so veranlaRt der Verwalter vielfach eine Be-
schluRfassung der Glaubigerversammlung (88 93,
98 KO.) Uber die Aufbringung der Mittel. NOtig ist
das nur, wenn die Mittel in der — unzweckmaRigen
— Form eines Massedarlehens aufgenommen wer-
den sollen und ein Glaubigerausschuf? nicht bestellt
ist'(8134 Nr.2 KO.). Da die Glaubigerversamm-
lungen meist schwach besucht sind, verspricht die
Werbung des Verwalters in der Glaubigerversamm-
lung keinen sicheren Erfolg. Ratsamer ist es, daR
der Verwalter sich durch ein Rundschreiben an alle
Beteiligten wendet und diese zur Beitragsleistung
aufruft. Vielfach wird damit der Vorschlag verbun-
den, daR jeder Beteiligte mit einem Hundertsatze
seiner Forderung zu der Aufbringung der Mittel
beitrage. Dabei muf} freilich der Hundertsatz von
vornherein so hoch .bemessen werden, daf} die Kopf-
teile der voraussichtlich zur Beitragsleistung un-
vermdgenden Beteiligten von den Ubrigen Beteilig-
ten getragen werden. Auch darf der Verwalter sich
mit Ablehnungen zahlungsfahiger Beteiligter nicht
zufrieden geben. Wenn er die letzteren nicht um-
stimmen kann, so mu3 er auch ihre Kopfteile auf
die Ubrigen Beteiligten Ubertragen. Denn solange
auch nur ein Beteiligter vorhanden ist, der den
Fehlbetrag aufbringen koénnte, kann der Verwalter
nicht damit rechnen, dal3 ihm das Armenrecht ganz
oder zum Teil bewilligt werde (RG. v. 3. Okt. 1936:
KonkTrW. 166). Immerhin wird das Gericht bei aller
Bericksichtigung fiskalischer Belange hier nicht eng-
herzig zu verfahren haben. Ob den Glaubigern be-
strittener Forderungen die Beitragsleistung anzu-
sinnen ist (so KG.: JW. 1937, 50 gegen OLG. KélIn:
JW. 1936, 345), wird sich nur von Fall zu Fall ent-
scheiden lassen. Vom Standpunkt des Glaubigers
aus gesehen, liegt natirlich ein widerspruchvolles
Verhalten des Verwalters darin, daR der Verwalter
den angemeldeten Anspruch bestreitet und gleich-
wohl den Glaubiger zur Finanzierung eines Masse-
prozesses heranziehen will. Fir die Entscheidung
des Gerichts Uber das Armenrechtsgesuch des Ver-
walters wird aber doch nur entscheidend sein kon-
nen, ob damit zu rechnen ist, daf der Glaubiger
der bestrittenen Forderung ihre Feststellung im
Klagewege und damit seine Teilnahme an den Aus-
schittungen aus der Masse erreichen wird. Das wird
regelmaRig anzunehmen sein, wenn die Forderung
von einem Konkursglaubiger aus Griinden bestritten
wird, die der Verwalter nicht fir tragfahig erach-
tet, vielfach aber auch dann, wenn die bestrittene
Forderung tituliert ist oder wenn der Glaubiger be-
reits die Feststellung der Forderung betreibt (8 146
KO.). Glaubiger, die der Verwalter mit den auf-
gebrachten Mitteln zu verklagen beabsichtigt, schei-
den bei der Beitragsleistung aus (OLG. Dresden:
KonkTrW. 1940, 63 = DR. 1940, 742).

Dal3 die Beteiligten die Kosten nicht aufbringen
kénnen, hat der Verwalter glaubhaft zu machen.
Wieweit dabei das Unvermégen der einzelnen Be-
teiligten zur Beitragsleistung urkundlich, insbeson-
dere durch Armutszeugnis, nachzuweisen ist, steht
im freien Ermessen des Gerichts (RG. v. 3. Okt.
1936: KonkTrW. 166). Soweit Lohnempfanger be-
teiligt sind, von denen angenommen werden kann,
daR sie aus der Hand in den Mund leben, wird in
der Regel von der Beibringung von Armutszeugnis-
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sen abgesehen werden koénnen (OLG. Dresden:
KonkTrW. 1936, 58).

c) Die Rechtsform, in der sich das Aufbringen
der Beteiligten vollzieht, wird vom Gesetze nicht ge-
regelt. Sie bleibt der vertraglichen Vereinbarung
zwischen dem Verwalter und jedem der einzelnen
Beteiligten Uberlassen. Es ist daher mdglich, wenn
schon nicht wiinschenswert, dal? mit verschiedenen
Beteiligten verschiedenartige Vereinbarungen ge-
troffen werden. Ob und wie ein Beteiligter zu dem
Aufbringen beisteuern will, steht in seinem freien
Belieben; fir seine EntschlieBung ist er weder dem
Verwalter noch denjenigen, die am Konkursverfah-
ren oder an der Aufbringung der Mittel beteiligt
sind, verantwortlich und haftbar.

Es ist nicht ausgeschlossen, dal der Verwalter
mit Genehmigung des Glaubigerausschusses oder
der Glaubigerversammlung (8134 Nr.2 KO.) das
Aufbringen in der Form eines Massedarlehens ent-

ennimmt. Ratsam ist das in der Regel nicht.
nn einerseits wird der Anspruch auf Rickzahlung
des Darlehens Masseschuld (8 59 Nr. 1 KO.). Unter-
liegt der Verwalter oder ist der unterliegende Geg-
ner zur Kostenerstattung unvermoégend, so kann das
dazu fuhren, daR Masseglaubiger, deren Anspriiche
bereits bei der Klagerhebung begrindet waren, m
ihrer Befriedigung verkirzt werden (8§ 60 KO.). An-
dererseits wird die Darlchnsvaluta Bestandteil der
Masse. Sie ist also dem Zwangszugriff anderer
Masseglaubiger ausgesetzt und kann dadurch der
Masse entzogen werden, ehe sie ihrer bestimmungs-
gemalen Verwendung zugefiihrt worden ist. Das
gilt insbesondere fur Betrage, die zur Deckung kim-
tiger Auslagenvorschiisse des Gerichts langfristig
bereitgestellt werden.

Es ist deshalb Ublich und, wenn keine abwei-
chende Vereinbarung vorliegt, als Ubereinstimmen-
der Wille des Verwalters und der beitragenden Be-
teiligten zu unterstellen, dal} der Verwalter das Aut-
bringen der Beteiligten als zweckbestimmtes Treu-
gut entgegennimmt und im Falle seines Unterliegen
insoweit nicht zurtickzugewahren hat, als er es be-
stimmungsgemalfd verbraucht hat. Dann gelangt o
Aufbringen nicht in das Eigentum des Gernelt*
Schuldners, sondern in das Eigentum desVerwalte <
Dieser hat es von der Masse getrennt zu halten un
ausschlieBlich zur Finanzierung des Prozesses
verwenden. Siegt der Gegner ob, so ist das Autbr
gen der Beteiligten verloren. Siegt der Verwa*
ob, so gehort der Kostenerstattungsanspruch ge&
den unterlegenen Gegner zur Masse. Das hat -
Folge, daR die an dem Aufbringen Beteiligten a
in diesem Falle sich nicht unmittelbar' an den Kos
erstattungsanspruch halten kdnnen. Dieses Ergeo
lant sich dadurch vermeiden, daf3 der Verwalter
am Aufbringen Beteiligten den ja bereits mu n
Rechtshangigkeit aufschiebend bedingt entstehe
Kostenerstattungsanspruch (RGZ. 145, 13) a?

Dal3 der Verwalter zugunsten der am Aufmrl 8 .
Beteiligten Uber einen Massegegenstand, ,ns. an-
dere das Streitobjekt selbst, verfligt, istSp*“ ver-
lich zulassig (Jager, Anm. 41 zu 86 KO.); ..feS
hilft dies den Beteiligten zur Rickerlangung n
Aufbringens fir den Fall, da zwar das Strei ,J,ng
beitreibbar, der Gegner aber zur Kosteners A
unvermdgend ist. Ist das Streitobjekt ein flaCi
tungsrechtlicher Rickgewahranspruch, so b ~2$
herrschender Lehre und Praxis (Jager, »Kfre-
zu 829, Anm. 1 zu 836; RGZ. 30, 71) seine AD"
tung an Dritte schlechterdings ausgeschlossen. de
Grundsatz, daRR der Verwalter das ihm zuste a,
Anfechtungsrecht nicht mit rechtlicher Wirkung



11. Jahrgang 1941 Heft 6j

Dritte abtreten konne, ist in der genannten RG.-
Entscheidung v. 5. Jan. 1893 an folgendem Tatbe-
stdnde entwickelt worden: Der Verwalter hatte den
Anfechtungsanspruch hinsichtlich einer in der kri-
tischen Zeit vom Gemeinschuldner auf die Beklagte
Ubertragenen Grundschuld von 60000*# an den
Klager abgetreten, wogegen der Klager sich ver-
pflichtet hatte, den Anfechtungsprozel3 auf 'eigene
Kosten zu fihren und, falls er in dem ProzeR ob-
gesiegt und die Grundschuld zuriickerhalten haben
werde, 28000 M an die Masse zu zahlen. Die Griinde,
aus denen das RG. damals die Sachbefugnis des
Klagers verneint hat, schlagen noch heute durch.
Nach 8§ 36 KO. wird das Anfechtungsrecht vom Ver-
walter ausgeubt. Deshalb mussen Klage, Einrede
und Gegeneinrede vom Verwalter ausgehen. Insofern
bildet der Anfechtungsanspruch ein Forderungsrecht
unselbstandiger Art (Jager a.a.0.). Aus der
UnverauBerlichkeit folgt, dald das Anfechtungsrecht
nicht pfandbar oder verpfandbar ist. Das Ergebnis,
da? der Verwalter Uber den Anfechtungsanspruch,
selbst wenn er eingeklagt oder vielleicht gar schon
gerichtlich festgestellt ist, nicht einmal zugunsten
derjenigen solle verfligen dirfen, die seine Durch-
fuhrung finanzieren, will nicht restlos befriedigen.
Vielleicht vertragt die Lehre von der Unverauf3er-
lichkeit. des Anfechtungsanspruchs insoweit doch
e'ue Einschrankung.

Es ist nicht zu bestreiten, daR vielfach die am
Aufbringen Beteiligten die Kastanien fir die aus
dem Feuer holen, die sich zwar nicht am Aufbrin-
gcn, wohl aber spater an der Verteilung des Er-
strittenen beteiligen. In der Praxis ist die Frage
uufgetaucht, inwieweit der Verwalter den Beteiligten
die Beisteuer zum Aufbringen durch Gewdahrung
tji°n Risikopramien schmackhaft machen darf. In
uem KonkTrW. 1939, 98 wiedergegebenen Falle
natte der Verwalter mit dem Treuh&nder der sich
N Aufbringen beteiligenden Konkursglaubiger ver-
einbart, dal3 ,aus den ihm im Erfolgsfaile zuflieRen-
«en Mitteln* zunachst die Riickzahlung des ihm zur
Verfugung gestellten Betrages mit 6<b Jahreszinsen
crtoigen solle. Sodann sollte dem Treuhander das

~.Kiche des ,Darlehensbetrages” ausgezahlt und
' cinieBlich sollte der Rest nach den Vorschriften der
len* rsordnunf verwendet werden. Nachtraglich

Ue der Verwalter die Glltigkeit dieses Abkom-
Brn \'n Zweifel gezogen, weil es sittenwidrig (8 138
i., ®seiund'den Verteilungsgrundsatzen der Kon-
2ficwoi?nunf> widerspreche. Das OLG. Kéin (3U
i.n,/37) hatte jedoch die Rechtsgiltigkeit des Ab-
daR en®bejaht. Dieser Tatbestand ist so lehrreich,

es sich lohnt, ihn ndher zu betrachten.
ri(~er Prozel3 ging um einen zur Masse gehoérenden
ohM i SaxE Der Verwalter hatte also das Streit-
mein * uUr Masse m ziehen (8117 KO.) und zur ge-

. »schaftlichen Befriedigung der Konkursglaubiger
er juU verwenden (83 KO.). Aus der Masse hatte
rit-ue sescimlden und Massekosten vorweg zu be-

(8 57 KO.). Den Rest hatte er gemaR

" jKO. den Konkursglaubigern zuzuteilen. Diese
HinfFiduttu rondisstze sind im der Weise wunal-
auf3 aPdald ein Masse- oder Konkursglaubiger zwar
we;<Aeine :BefriedigungsansﬂrUche ganz oder teil-
Er r verzichten oder mit ihnen zurticktreten darf.
schrif/ 111 s*cb aher eine von den gesetzlichen Vor-
derhpjflLl ?2u seinen Gunsten abweichende Son-
Me<5ss0 g-djung nicht rechtswirksam ausbedingen,
cherun Wuigerrechte kann der Verwalter durch Si-
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dies, so hat er sich nach §84 Abs. 2, 47 KO. mit
dem Absonderungsberechtigten auf3erhalb des Kon-
kursverfahrens auseinanderzusetzen; er hat also nur
den bei der Auseinandersetzung zu seinen Gunsten
sich ergebenden Uberschul3 zur Masse zu ziehen. Ist
dagegen eine dingliche Sicherstellung nicht erfolgt,
so hat der Verwalter bei Vermeidung eigener Haf-
tung (882 KO.) den Massegegenstand unverkirzt
zur Masse zu ziehen. Fir den vorliegenden Fall wird
anzunehmen sein, dal eine dingliche Sicherung zu-
gunsten des Treuhanders der am Aufbringen Be-
teiligten nicht erfolgt war. Daraus ergibt sich, daf
der Verwalter den Treuhander nicht ,aus den ihm
im Erfolgsfalle zuflieBenden Mitteln“ befriedigen
durfte. Vielmehr gestaltete sich die Rechtslage ver-
schieden, je nachdem, ob der Verwalter das ,Dar-
lehen* vom Treuh&nder als ein Massedarlehen ent-
gegengenommen hatte oder als ein personliches
Darlehen (hinter welch letzterer Form sich die Ent-
gegennahme als zweckbestimmtes Treugut verber-
gen wirde).

Hatte der Verwalter den ,KostenvorschuR“ als
zweckbestimmtes Treugut (persdnliches Darlehen)
in Empfang genommen, so hatte der Treuhander,
wenn ,im Erfolgsfalle® das Streitobjekt der Masse
zugeflossen war, unmittelbare Anspriiche gegeniber
der Masse Uberhaupt nicht. Denn er war weder
Masseglaubiger noch Konkursglaubiger noch Ab-
sonderungsberechtigter. Dagegen erwuchs dem Ver-
walter gegen die Masse als Masseschuldanspruch
(859 Nr.3 KO.) das Recht auf Rickzahlung der
Betrage, die er fur die ProzeRflhrung aufgewendet
hatte. Denn insoweit war die Masse rechtlos be-
reichert. Die Abtretung dieses Anspruchs konnte
der Treuhdnder vom Verwalter verlangen. Die An-
wendung der RGZ. 161, 52 entwickelten Grund-
satze fihrt dazu, dal dieser Anspruch auch dann
nicht in Zweifel gezogen werden kann, wenn der
zwischen dem Treuhander und dem Verwalter ge-
schlossene Darlehnsvertrag gemaR § 138 BGB. als
nichtig zu erachten sein sollte.

Hatte dagegen der Treuhander das Darlehen als
Massedarlehen gewahrt, so wurde er Masseglaubi-

.ger; als solcher war er aber gegebenenfalls gemai

8§ 60 KO. auf verhaltnismaRige Befriedigung aus der
Masse beschrankt. Sein Glaubigerrecht war dadurch
aufschiebend bedingt, dal} das Streitobjekt oder die
vom Gegner zu erstattenden Kosten der Masse
wenigstens in Hohe seiner Forderung zuflossen.
Nach dem Vertrage hatte der Verwalter insgesamt
das Funffache des Darlehens dem Treuh&nder aus-
zuzahlen, wobei angenommen werden darf, aan cne
Uber die gewahrte Darlehensvaluta und die verei -
barten Zinsen hinausgehenden Betrdge den am Auf-
bringen beteiligten Konkursgléaubigern auf ihre test-
gestellten Forderungen anzurechnen waren D e Sit-
tenwidrigkeit des Vertrages erblickte der Verwalter
darin, daf3 der Treuhander sich die Rickzahlung des
Darlehens in funffacher Hohe ausbedungen hatte.
Allem Anscheine nach handelte es sich um die
Finanzierung eines Prozesses, dessen Erfolgsaus-
sichten hochst zweifelhaft waren. Die Gefahr, dafl
der Verwalter unterlag und daf} deshalb die Betei-
ligten die beigesteuerten Betrage einbufRten, war er-
heblich. Dartuber waren sich der Verwalter und der
Treuh@nder Kklar. Leichtsinn oder Unerfahrenheit
auf seiten des Verwalters kénnen nicht angenom-
men werden. Auch eine Notlage auf seiten des Ver-
walters war nicht gegeben. Bekam er den ,Kosten-
vorschuR“ nicht, dann unterblieb der ProzeR, und
es kam annehmbar zur Einstellung des Verfahrens
mangels Masse. Auf die Nichtigkeit des Darlehns-

39*
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Vertrags wegen Wuchers (8§ 138 Abs. 2 BGB.) wird
sich der Verwalter hiernach.nicht berufen koénnen.
Die Nichtigkeit des Darlehnsvertrags nach §138
Abs. 1 BGB. hangt davon ab, ob Leistung und
Gegenleistung in auffalligem MiRverhaltnis zuein-
ander standen und ob auRer dem MiRRverhaltnisse
eine solche Gesinnung des Treuhénders festzustel-
len war, dal} der Darlehnsvertrag nach Inhalt, Be-
weggrund und Zweck gegen das gesunde™ Volks-
empfinden verstieR (RGZ. 150, 1). Insoweit kann
ohne genaue Kenntnis aller Taturnstande des Konk-
Trw. 1939, 98 nur kurz wiedergegebenen Falles
nicht abschlieBend Stellung genommen werden.
Immerhin darf auf folgendes hingewieseu werden:
Um eine Risikopramie von 400% zu rechtfertigen,
miiten die Erfolgsaussichten des Prozesses ganz
besonders unginstig gewesen sein. Dem Verwa ter
zur Fihrung eines so unsicheren Prozesses Vor-
schub zu leisten, war flr den Treuhdnder um so
weniger ratsam, als die ProzefRfiihrung nur durch
die Aufopferung eines erheblichen Teiles des Streit-
objektes ermdglicht werden konnte, die mit Sinn
und Zweck der Vorschriften der Konkursordnung
Uber die Ausschittung der Masse im Widerspruch
stand. Eine Schadigung des Gemeinschuldners kam
allerdings wenigstens dann nicht in Frage, wenn
einerseits das Aufbringen der Beteiligten, ohne Masse-
schuld zu sein, auch den etwaigen Kostenerstat-
tungsanspruch des Gegners deckte, und wenn an-
dererseits die Beteiligten sich ihren Mehrempfang
auf die festgestellten Forderungen anrechnen zu
lassen hatten. Eine Schadigung der tbrigen Masse-
glaubiger wurde dadurch verhitet, da die Ruck-
zahlung des Darlehens aus Massemitteln nur inso-
weit zu erfolgen hatte, als durch den Prozel3 die er-
forderlichen Mittel der Masse zugeflosseu waren;
auch hier gilt freilich die Voraussetzung, dal das
Darlehen auch die gegnerischen Kostenerstattungs-
anspriiche deckte. Kritisch wird die Frage eist, wenn
man das Verhdaltnis der am Aufbringen beteiligten
Glaubiger zu den daran nicht Beteiligten betrachtet.
Ein Zahlenbeispiel mag den Sachverhalt erlautern.
Bei einem Streitwert von 10000 ML wirden
schatzungsweise etwa 1300 M| aufzubringen ge-
wesen sein (3 Gerichtsgebihreil von je 130 StJl,
3 Anwaltsgebiihren von je 26 MC, dazu 1 Pau-
schale von 295 ML fiir Zeugengebihren, die Wahr-
nehmung eines auswartigen Beweistermins usw.).
Halt mau auch die ,Sicherstellung” des gegneri-
schen Kostenerstattungsanspruchs fur erforderlich,
so ist das Aufbringen sogar auf 2600 Mi zu be-
messen. Das Finffache des Aufbringens wiirde also
6500 ML oder gar 13000 M i betragen. Nimmt man
an, dal3 der Gegner die ihm auferlegten Kosten zu
erstatten vermag, so erhalten von den erstrittenen
10000 ML die am Aufbringen beteiligten Glaubiger
auf ihre festgestellten Forderungen im voraus die
Risikopramie von 4x 1300= 5200 M | unter dem
Gesichtspunkte der Masseschuld. Nur 4800 M |
werden konkursgemaf verteilt. Waren 2600 M | auf-
gebracht, so bleibt fir eine konkursgeméafRe Ver-
teilung Uberhaupt nichts Ubrig. Betragen die fest-
gestellten Forderungen 31200 31M und haben sich
Glaubiger mit 15600M i Forderungen am Aufbrin-
gen beteiligt, so erhalten die letzteren aus den
5200 MC 33\s°o ihrer festgestellten Forderungen
vorweg. Aus den konkursgemaf auszuschittenden
4800 M i ergibt sich, wenn man Masseglaubiger
und bevorrechtigte Glaubiger auRRer acht laRt, eine
Dividende von etwa 15%. Betrug das Aufbringen
2600 SLU, so erhalten die am Aufbringen Beteiligten,
da ihnen das Streitobjekt von 10000 als Masse-
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schuld voll zugute kommt, etwa 65% ihrer fest-
gestellten Forderungen vorweg. Ein solches Er-
gebnis ist untragbar fur die Glaubiger, die sich am
Aufbringen nicht beteiligen konnten, weil es ihnen
dazu an den noétigen Mitteln fehlte, insbesondere
also fur Lidlohnglaubiger und die kleinen Hand-
werker und Gewerbetreibenden. Aber auch vom
Standpunkt der Glaubiger gesehen, die ausreichende
Mittel zur Beteiligung besal’en, die Beisteuer aber
abgelehnt haben, weil ihnen die ProzeRfihrung zu
riskant war, erscheint es verwerflich, dal die wage-
mutigen Glaubiger den ProzeRausgang gewissei-
mafllen zum Gegenstande eines Lotteriespieles ge-
macht haben. )

Mag inan je nach Lage des Einzelfalles die Sit-
tenwidrigkeit eines Darlehnsvertrags der gedachten
Art bejahen oder verneinen, so handelt es sich doch
jedenfalls um Anséatze zu einer unerfreulichen Ent-
wicklung, die am besten dadurch bekampft werden,
dal der Konkursverwalter es lieber auf die Unter-
lassung der Klagerhebung und die Einstellung des
Konkursverfahrens mangels Masse ankommen laft,
anstatt Risikoprdmien zu bewilligen, die eine Um-
gehung der Ausschittungsgrundsatze der Konkurs-
ordnung enthalten.

3. Hier erhebt sich nun noch die Frage, ob und
wie der Verwalter vor oder bei der Klagerhebung
auf die Kosten Rucksicht zu nehmen*hat, die er dem
Gegner aus der Masse (859 Nr.l KO.) erstatten
muf3, falls dieser obsiegt; und welche Folgerungen
das Gericht bei der Entscheidung Uber das Armen-
rechtsgesuch daraus zu ziehen hat.

Bei der EntschlieBung Uber ein Armenrechts-
gesuch spielt in der Regel die Frage keine Rolle, ob
die ,arme“ Partei im Falle ihres Unterliegens in
der Lage sein wird, die ihr auferlegten Kosten dem
Gegner zu erstatten (vgl. auch 8117 ZPO.). Kann
die Partei ohne Beeintrachtigung des fiir sie und
ihre Familie notwendigen Unterhalts Gberhaupt Mit-
tel zur Prozeffiihruug aufbringen, so hat sie dies
in erster Linie dazu zu benutzen, um ihre Prozeu-
fihrung aus eigener Kraft zu finanzieren. Sie kann
ihr Armenrechtsgesuch nicht darauf stitzen, daB si
zunéachst die im Falle des Unterliegens dem Oegne
zu erstattenden Kosten sicherstellen musse und mu
ihr dann fur die eigene ProzeRflhrung nichts oac
nicht genug verbleibe. Diese Grundséatze gelten auu
fuir eine Partei, die gesetzlich vertreten wird. De*
halb kann z B. einem aul3erehelichen Kinde
Armenrecht fir den Unterhaltsprozel3 nicht gewan
werden, wenn die Mittel des Kindes zwar zur
streitung der eigenen Aufwendungen fir die **
zelfihrung, nicht aber dariiber hinaus noch zur t
fullung des etwaigen Kostenerstattungsanspruc o
des Gegners ausreichen. m<.dter

So einfach liegt nun fiir den Konkursverwal}
die Sache nicht. Denn nach 882 KO. is*der v,en
walter fur die Erfillung der ihm obb?SenDie
Pflichten allen Beteiligten verantwortlicn.
herrschende Rechtsprechung rechnet zu diesen
teiligten auch die Masseglaubiger (RGZ. _io,

RG V. 3. Dez. 1935: KonkTrW. 1936, 57;
Warn. 1932, 159). Da der Kostenerstattungsansp *
der obsiegenden Partei als ein aufschie e ¢ teilt
dingter bereits mit der Rechtshangigkeit e £
(RGZ. 145, 13), muR3 sich der Verwalter, wen
einen Masseprozel3 anstrengt, dariiber klar sein,
er mit der Klagerhebung eine aufschiebend ~
dingte Masseschuld (859 Nr.| KO.) in®L ilud
unef dal? fur die Erfullbarkeit dieser Massesch
schon in dem Zeitpunkte Gewahr geboten se— ,d
von dem an mit der Entstehung dieser Massesci
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zu rechnen ist, namlich beim Eintritt der Rechts-
hangigkeit. Es gehért deshalb zu den dem Ver-
walter bei der Klagerhebung gegeniiber dem Geg-
ner obliegenden Amtspflichten, sich dartber zu ver-
gewissern, dal die Masse zur vollstandigen Beirie-
digung des Gegners auch dann noch ausreichen
wird, wenn der bedingte Kostenerstattungsanspruch
des Gegners sich zu einem unbedingten entwickelt
haben sollte. Deshalb hat der Verwalter vor der
Klagerhebung mit der im Verkehr erforderlichen
Sorgfalt (8276 BGB.) die Aktiva der Masse den
Passiven gegenlberzustellen. Dabei sind als Aktiva
der gegenwartige Barbestand der Masse und die
Betrage zu beriicksichtigen, mit deren ZuflieRen bei
Weiterer Versilberung der Masse mit Bestimmtheit
gerechnet werden kann. Als Passiva sind die bereits
entstandenen Masseglaubigerrechte sowie ein an-
gemessener Pauschbetrag fiir weitere vorhersehbare
°der Uberraschend auftretende Masseschuldanspriichc
einzusetzen. Reicht der Uberschul? der Aktiva tber
die Passiva nicht aus, um den etwaigen Kosten-
erstattungsanspruch des ProzefRgegners zu decken,
so mufd der Verwalter von der Klagerhebung selbst
dann absehen, wenn die Klage aussichtsreich ist
(Jager, Anm 2a zu 882 KO.). Erhebt er die Klage
gleichwohl oder macht er bei der Aufstellung der
Berechnung vermeidbare Fehler, so macht® er sich
dem obsiegenden Gegner insoweit personlich haft-
eq, als dieser bei der Befriedigung aus der Masse
($60 KO.) einen Ausfall erleidet. Daneben wird er
auch den bisherigen Masseglaubigern insoweit haft-
6ar, als diese dadurch einen Ausfall erleiden, daR der
obsiegende Gegner wegen seines Kostenerstattungs-
Anspruchs an der verhaltnisméafRigen Befriedigung
der Masseglaubiger aus der Masse teilnirnmt. In
der letzteren Haftung liegt der gebotene Ausgleich
fB. flir den Vermieter, mit dem der Verwalter das
Mietverhaltnis des Gemeinschuldners fortgesetzt hat
v! i ecier. nun wegen seiner Mietzinsforderung nur
, O"altnismaRige Befriedigung aus der Masse er-
@®ngen kann, weil der Verwalter eine Klage erhob,
wohl er ,bei gewissenhafter Wiirdigung der Lage*
V°RJager, Anm. 2a zu 882 KO.) erkennen konnte,
an die Masse dem Kostenerstattungsanspruch des

dgners nicht gewachsen sein wiirde.
>n der Rechtsprechung hat sich bisher nur das
Frankfurt (KonkTrW. 1932, 119) zu dem hier
ertretenen Haftungsgrundsatze bekannt. Dagegen
n,bth das KG. (KonkTrW. 1932, 105) und das
cR« ' Koltl (KonkTrW. 1932, 118) dahin entschie-
v 7 ca bestehe kein Rechtssatz des Inhalts, daR der
anh" er einen Rechtsstreit fur die Masse nicht
ju an®'g Machen dirfe, wenn keine genitgende
den &-Zur Deckung der der Gegenpartei entstehen-
g Kosten vorhanden und sichergestellt sei. Im
sch??i ede mache sich der Verwalter dem Gemein-
RO i r Ulld den Glaubigern gegeniiber nach § 82
zeRf-i bar>wenn er eine nicht aussichtslose Pro-
Tr\Y/ <Ung unterlasse. Das OLG. Dusseldorf (Konk-
Wen.,' 1932, 118) (alBt den Verwalter dann haften,
sicht«1 i Bei der pflichtgemaRRen Prifung der Aus-
WPri; n des Prozesses ein Verschulden zur Last fallt.
V\%}ﬁy W@il&Am -4 zu §82 KO., von dem Ver-
steHey 19y rt, daR er fie eine ausreichende ,Sicher-
ner, ag des Kostenerstattungsanspruchs des Geg-
daR so Meint er damit wohl kaum mehr, als
vero-»,ef Verwalter sich vor der Klagerhebung zu
der kMS?ern Bat, da3 menschlicher Voraussicht nach
Bef,ikmStenerstattungsanspruch des Gegners volle

‘eaigung aus der Masse finden wird.

dIM| In es aus nicht vorherzusehenden Umstanden
1 k°mmt, dal der obsiegende Gegner gemafd
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§ 60 KO. nur anteilige Befriedigung erlangt, so kann
der Gegner wegen seines Ausfalls nicht auf den
Verwalter zurickgreifen. Denn es liegt kein Ver-
schulden des Verwalters darin, dal er nicht schon
bei der Klagerhebung den Kostenerstattungsanspruch
des Gegners so gesichert hat, dal dieser in jedem
Falle Befriedigung findet. Die Haftung des Verwal-
ters ist keine Erfolgshaftung, sondern eine Haftung
aus Verschulden. Uberdies kdnnte, sofern der Ver-
walter den Proze3 aus Massemitteln finanziert, eine
Sicherung des Gegners kaum anders erfolgen als
durch Vertrag des Verwalters mit dem ProzeR-
aegner: Es wirden dem Gegner Massemittel zu
verpfanden oder sicherungshalber zu Ubereignen
sein, deren Wert dem etwaigen Kostenerstattungs-
anspruch des Gegners entspricht. Ein solches Ver-
fahren wird durch die im Verkehr erforderliche
Sorgfalt nicht geboten; es wiirde sogar gegeniber
der in 8§60 KO. vorgesehenen Verlustgemeinschaft
aller Masseglaubiger bedenklich sein. Finanziert der
Verwalter den ProzeR nicht aus Massemitteln, son-
dern aus dem Aufbringen der Beteiligten, so fiuhrt
das allerdings vielfach zu einer Sicherung des Pro-
zelRgegners. SchieBen namlich die Beteiligten dem
Verwalter nicht nur seine Parteikosten, sondern auch
den zur Kostenerstattung an den Gegner erforder-
lichen Betrag als zweckbestimmtes Treugut vor, so
liegt in der letzteren Vorschul3gewahrung ein Ver-
trag zugunsten des Gegners (8§ 328 BGB.), der in
der Regel dahin auszulegen ist, dal3 der Gegner un-
mittelbar und unwiderruflich das Recht erwerben
soll, vom Verwalter die Auszahlung der zu seinen
Gunsten aufgebrachten Summe zu fordern, sobald
sein Kostenerstattungsanspruch unbedingt geworden
sein wird. Das &andert aber nichts an dem Grund-
satz, dall der Prozel3gegner ein Recht auf eine
dingliche Sicherstellung seines Kostenerstattungs-
anspruchs aus Massemitteln nicht hat. Jedenfalls
kann der mit seinem Kostenerstattungsanspruch nur
teilweise (860 KO.) befriedigte ProzeRgegner den
Verwalter nicht lediglich deshalb nach §82 KO. in
Anspruch nehmen, weil er das zur Deckung des
Kostenerstattungsanspruchs bestimmte Aufbringen
als Massedarlehen und nicht als zweckbestimmtes

Frankfurt (KonkTrW.
1932 119) wird erwahnt, der Verwalter habe mit der
Erhebung einer Widerklage rechnen missen Das
legt die Annahme nahe, dal3 damals der Gegner'den
Verwalter auch insoweit haftbar machte, als er De
der Erstattung der durch die Widerklage entstan-
denen Kosten eineii Ausfall erlitten hatt
eher Anspruch wirde nicht begriindet sen m

hinsichilich der Widerklage war d* . nrUittbaj-
Dﬂ: P%c%t des Verwalltegs, s%h um (Le Erstatt gil
keit der «merischen Kosten zu kimmern be-

schrankt sich jedoch auf die von ihm erhobenen
Kirnten und Widerklagen und die von ihm veran-
S €' Rpchtsmittelzi®e. Wird der Verwalter vom

durch Klage, Widerklage oder im Rechts-
Sittlinwc aSegriffin so handelt er nicht schuld-
haft H 276 BGB.), wenn er es auf die anteilige Be-
friedhuing des obsiegenden Gegners wegen dessen
Kostenershattungsanspruchs (860 KO.) ankommen

lli Aus alledem ergibt sich, daR die Frage, unter wel-
chen Voraussetzungen der Verwalter dem obsiegen-
den ProzeRgegner personlich fir den Ausfall haftet,
den dieser Dei der Kostenerstattung erleidet, noch
lebhaft umstritten ist. Eine abschlieBende Stellung-
nahme des RG. liegt, soweit zu Ubersehen, nicht
vor. Die Meinungen der OLG. gehen auseinander.
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Das OLG. Frankfurt und die beiden namhaftesten
Erlauterer der Konkursordnung stellen scharfe An-
forderungen an die Sorgfaltspflicht des erwa ers.
Bei dieser Sachlage werden weder die Beteiligten
noch das mit der Prifung des Armenrechtsgesuchs
des Verwalters betraute Gericht dem Verwalter an-
sinnen kdnnen, dal’ er einen Gegner mit einer Klage,
Widerklage oder einem Rechtsmittel Gberziehe, ohne
die Gewahr zu haben, da dem obsiegenden Gegner
seine Prozel3kosten erstattet werden konnenm Ver-
haltnis des Verwalters zu den Beteiligten ergibt sich
daraus dafl3 der Verwalter, sofern der gegnerische
Kostenerstattungsanspruch nicht in der Masse seine
Sher" Deckun! findet, das Aufbringen der Be ei-
hVten so steigern muB3, daf} es sowohl seine Partei-
kosten wie die bei unglinstigem Prozel3ausgange
dem Gegner zu erstattenden Kosten deckt. Sind die
Beteiligten zu einem solchen Aufbringen unvermo-
gend so hat der Verwalter in erster Linie dafir zu
sorgen dal die dem Gegner zu erstattenden Kosten
" Ym 'besten in der Form des zweckbestimmten
Treuo-utes — aufgebracht werden. Denn auf die
Verpflichtung zur Erstattung dieser Kosten hat das
Armenrecht keinen EinfluR (8U? ZP,9:\\

nimmt ihm das Armenrecht die augenblickliche Sorge
far die Aufbringung seiner eigenen ProzeRkosten ab
(S 115 ZP0O.). Kénnen nicht einmal die gegnerischen
Kosten von den Beteiligten aufgebracht werden so
scheitert die Prozef¥fiihrung. Vielfach wird dann das
Konkursverfahren zur Einstellung mangels Masse
reif sein. Sind dagegen die gegnerischen Kosten
gesichert*, so wird der Verwalter um das Armen-
recht nachzusuchen haben. Es wird sich dann bei
der Prufung des Gesuches zwar ergeben, dal3 dem
Verwalter ein Betrag zur Verfligung steht, der seine
eigenen Parteikosten decken konnte. Das Geruht
wfrd jedoch daraus einen Grund zur Versagung
des Armenrechts nicht herleiten kénnen. Denn die
zugunsten des gegnerischen Kostenerstattungsan-
sDfuchs gemachte Rickstellung war erforderlich, um
dem Verwalter die Durch- oder Fortfihrung des
Rechtsstreits zu ermdglichen, ohne lhin der Gefah

auszusetzen, vom Gegner persoénlich ,n A npX f)
genommen zu werden (OLG. Dresden. DR. 19 >
749 = KonkTrW. 1940, 360). Insofern fuhrt die
Haftung des Verwalters aus § 82 KO. nicht zu einer
Erschwerung, sondern zu einer Erleichterung bei
der Erlangung des Armenrechts durch den Ver-
tatteT(» $ dagegen Br.B: KonkTrW. 1940. 66).

a) Wahrend nach § 114 Abs. 1 ZPO. das Armen-
recht zu bewilligen ist, kann nach § 114 Abs.3
das Armenrecht der Partei kraft Amtes bewilligt
werden. Damit ist deutlich zum Ausdrucke “e-
bracht daf} die Novelle vom 27. Okt. 1933 nicht cler
Partei'kraft Amtes ein Anrecht auf das Armenrecht
geben, sondern nur dem Gerichte die Befugnis ein-
raumen wollte, der Partei kraft Amtes das Armen-
recht zu gewahren. Die Begriindung zur Novelle
R u. PrStAnz. 1933 Nr. 257) hebt ausdriicklich her-
vor, daB die Kannvorschrift gewahlt worden sei,
weil die Gewahrung des Armenrechts an Parteien
kraft Amtes auf besondere Ausnahmeféalle beschrankt
bleiben musse, deren bestimmte Umgrenzung durch
die Gesetzesfassung freilich nicht ijn°glieh gewesen
sei. Deshalb reihen jonas-Pohle (Anm. 1V 2 zu
S114ZPO.) und Volkmar (JW. 1933, 2345 ) che
Vorschrift des §114 Abs. 3 ZPO. mit Recht unter
die Kannvorschriften ein, wahrend Baumbach,
Anm. 4 zu § 114 ZPO.; Sydow-Busch-Kranz-
Triebel (Anm. 5 zu § 114 ZPO.) und Schoncke
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E?ivilnrozeBrecht“ §1031111) ohne de lege lata
E “ J diese Vgrschnft as MdB;
Vorschrift auffassen. In der Ubung der Gerichte
kommt freilich die Tatsache, daR es sich um eine
Kannvorschrift handelt, kaum zum Ausdruck. Von
den Uber das Armenrecht des Verwalters veroffent
lichten Entscheidungen enthalt a ‘rTonderhSit
Bemerkung daru egr, durch we Igesongen]ellt
A™edxedi!r An-

des Falles die Bewijlligung de !
na%mswelse gerec tger igt QNer e. Das bei der A

Wendung der Kannvorschrift ausgeubte Ermessen
unterliegt der Nachprifung im Beschwerdewege.
Doch sind hierzu Entscheidungen bisher nicht b
kannt geworden. In Ubereinstimmung mit der Be
grindung zur Novelle 1933 bemerkt Jonas
frohle, es sei nicht méglich, hinsichtlich der Aus
iibung des Ermessens nahere Grundsatze aufzu
stellen. Immerhin spricht er sich dahm aus, dal3 dem
Konkursverwalter das Armenrecht eher fur Pro
zesse zu geben sein werde, die sonst der Gemei
Schuldner im Armenrecht filhren muf3te, als fir
Prozesse die der Gemeinschuldner tberhaupt nicht
fuhren koénne, d. h. insbesondere fiir Anfechtung
Prozesse. Der Praktiker wird dieser Unterbewertung
der Anfechtungsprozesse, die oft das Rickgrat
Konkurses bilden, kaum beipflichten kénnen Uber-
dies hatte die Versagung des Armenrechts fur die
Anfechtungsklagen des Verwalters vie,fach die Em
Stellung des Konkursverfahrens mangels Masse
Folge; und dann kénnen gemaR 813 Abs.4 Amy
die Einzelnen Glaubiger die Einzelanfechtungen J
dem Armenrechte durchfuhren auf das ie " ”
§ 114 Abs. 1 ZPO. ein Anrecht haben. Wenn VolK
mar bei der Ausiibung des Ermessens daraut
stellt, ob es im Einzeltalle unter Bericksichtig £
auch der Belange der Aligemeinheit billig undj”
recht erscheint, den Proze3 der Partei kraft Amt»
auf offentliche Kosten fuhren zu lassen so ist a
ohne Zweifel der Gedankengangj der den Red
toren der Novelle 1933 bei der Fassung des§ D
Abs. 3 ZPO. vorgeschwebt hat und der weil er cl™
Sinne des Gesetzes entspricht, auch der Praxis »
Richtschnur dienen muB. Freilich ist diese
wertungsmafstab von solcher Feinheit, ~pi-fcge-
Anwendung bei den zur Zeit des Arnicm« s‘cn
suchs oftmals noch unibersichthchen Verhaltm”/f
des Konkurses vielfach unmdoglich ist Auch g
nicht Ubersehen werden, daR die Durch
eines Konkursverfahrens ihren .iechten S In
liert, wenn die Masseerganzung im Wege der £
bigeranfechtung nicht durchgefuhrt werden k f
Ob die Rechtsverfolgung hinreichende Aussic 4
Erfolg verspricht, hat de.-Richter¢, 0» .

Abs. 1 ZPO. zu priufen. Darlber hinaus auf dcr
von 8114 Abs.3 ZPO. noch in die Prufung deS
Fiage Rhineinzusieigen, o die Gewmnc 3 ~? ~ .
Proxpsses besonders sicher sind,.wird si¢k deClver
tiker nur ungern entschlieRen. Soweit d Re{rageh
halt dazu gemall § U8a ZPO erst durch
von Zeugen geklart werden muf3te, bieten ck

|che

i N

o]
eidliche Angaben erfahrungsgemafl? keine <«Vor
nete Unterlage fir eine ausreichend sicn
hersage des ProzeRausganges. daR die
De lege ferenda ware zu wunschen, R
Kannvorschrift des § 114 Abs. 3 in eine” bcUte
schrift umgewandelt wird. Sie wird
Uberwiegend in diesem Sinne angewc " jeder
b) Nach § 121 ZPO. kann das Armcnrecn J%
zeit entzogen werden, wenn sich eigi , “ande*

Voraussetzung der .Bewilligung t
war oder nicht'mehr vorhanden r'r]gj[ Diese

schrift ist keine Kannvorschrift Vielmehr m
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die Entziehung erfolgen, wenn die Voraussetzun-
gen dazu vorliegen. Hat sich die Zahlungsfahig-
keit der Masse gebessert, so macht die Ent-
ziehung des Armenrechts in der Regel dem Ver-
walter keine Schwierigkeiten. Anders liegt es, wenn
die Entziehung erfolgt, weil ein an der Prozel3-
fuhrung wirtschaftlich Beteiligter nachtraglich zu
Oelde gekommen ist, weil seine Zahlungsfahigkeit
sich nachtraglich herausgestellt hat oder weil sich
die Verhéaltnisse der Masse so verschoben haben,
da nachtraglich zahlungsfahige Personen in den
Kreis der an der ProzefRfiihrung wirtschaftlich Be-
teiligten eingetreten sind. In diesen Fallen wird
dem Verwalter das Armenrecht zu belassen sein,
Wenn er glaubhaft macht, dal die neu in den Kreis
der Betrachtung getretenen Beteiligten es abge-
«chnt haben, den bereits laufenden Prozef3 zu finan-
zZieren.

€)_Die Novelle 1933 hat die Nachzahlungsvor-
schrift des 8 125 ZPO. den bei den Parteien kraft
Amtes vorliegenden besonderen Verhéltnissen nicht
angepal3t. Daraus darf jedoch nicht gefolgert wer-
| n>dall die Parteien kraft Amtes der Nachzah-
iungspfticht nicht unterlagen. Vielmehr ist ihnen
gegenuber die Nachzahlungsvorschrift unter sinn-
gemafler Beriicksichtigung des § 114 Abs. 3 ZPO.
;n/.uwenden. Fir sie gilt also § 125 Abs. 1 ZPO.
m fEgender Fassung:

. Die zum Armenrechte zugelassene Partei kraft
Amtes ist zur Nachzahlung der Betrdge, von
eren Berichtigung sie einstweilen betreit war,
jdrpflichtet, wenn sie diese Betrage aus der ver-
mteten Vermogensmasse aufbringen kann.
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Dagegen kommt es nicht darauf an, ob die an der
Fuhrung des Prozesses wirtschaftlich Beteiligten
die Nachzahlung aufbringen kdnnten. Denn diese
sind weder gegeniber dem Fiskus Kostenschuldner,
noch sind sie gegeniiber der Partei kraft Amtes zur
Leistung verpflichtet.

Der Konkursverwalter kann die Betrage, von
deren Berichtigung er einstweilen befreit war, aus
der Masse dann aufbringen, wenn die Masse zur
Deckung aller Masseanspriiche — sowohl der Masse-
schulden wie der Massekosten — ausreicht. Sobald
und soweit die Befriedigung bevorrechtigter oder
nichtbevorrechtigter Konkursglaubiger bei Unter-
lassung der Nachzahlung in Frage kommen wiirde,
ist die Nachzahlungspflicht gegeben. Die Nach-
zahlungsschuld ist sonach zwar Masseschuld (859
Nr. 1 KO.); sie mu3 sich aber in Abweichung von
8§ 60 KO. gefallen lassen, dal? die Massekosten ein-
schlieBBlich der dem Gemeinschuldner bewilligten
Unterstltzung vor ihr befriedigt werden. Der Ge-
richtsbeschluf3, durch den die Nachzahlung ange-
ordnet wird, wirkt nicht konstitutiv, sondern de-
klaratorisch. Deshalb mufl3 der Verwalter bei Ver-
meidung personlicher Haftung (8 82 KO.), ehe er
zur Ausschittung der Masse an bevorrechtigte oder
nicht bevorrechtigte Konkursglaubiger schreitet,
prifen, ob Nachzahlungspflichten vorliegen, die als
Masseschulden vor den Konkursglaubigern vorweg
zu befriedigen sind. Insoweit gelten die Grundsatze
entsprechend, die das LG. Zwickau fiir die Tilgung
der Kosten des Konkursverfahrens durch den Ver-
walter herausgearbeitet hat (Konk.-Treuh. 1938,
165; vgl. Ruhling daselbst S. 157).

Akteneinsicht durch den Armenanwalt

Von Kammergerichtsrat Dr. Gaedeke, Berlin

k*msicht durch den Rechtsanwalt bildet einen

in pnt-nWar keineswegs unwichtigen — Teil seiner
zulhJUng des ihm erteilten ProzeRauftrags aus-
Prozin n.Tatigkeit. Sie gehdrt zum allgemeinen
dip , 'betrieb und |8st deshalb schon fir sich allein
Rechtlbe Prozel3gebihr aus (8§14 RAGebO.). Die
traDI3?Tundlage dieser Tatigkeit ist also der Auf-
‘Jenn nur er, d.h. tie auf ihm beruhende

7 . iegitimiert .den Rechtsanwalt, das nach
riozek RO. der Pariei zusiehende Reghi, von den

Die* Einsicht zu nehmen, auszuiben.
a&Wair  naturgemal auch fur den Armen-
far Seine Berechtigung und Verpflichtung,

kanntli iari?e Parte' tatig zu werden, entsteht be-
nicht s n "Wa? heute allgemein anerkannt wird),
dern erf°n der gerichtlichen Beiordnung, son-
erteiiu,/ I?it der zu dieser hinzutretenden Auftrags-
A"folgt # durch die arme Partei. Bevor diese nicht

beig/ !st>hat regelmaRig und grundsatzlich der
'dclit p?n , Anwait keine Veranlassung, ja an sich
sehen Inmal das Recht, die Gerichtsakten einzu-

tei undem.”e lts*age *m Verhaltnis zur armen Par-
naturgpm-3? ¥ zugleich nach aufen hin entsprechen
kasse™Ai i, aHch d*e Rechtsbeziehungen zur Reichs-
*age: j Se erwachsen nur auf doppelter Grund-
Anwn <dnnng und Auftrag (Gaedeke, ,;Arm-
nnfi; T?)- S° liegt der Beginn der gebih-
~Ngensrli ¢ Dgen Tatigkeit des Anwalts in seiner
zunachstas Armenanwalt keineswegs, wie es
ganz selbstverstandlich erscheint, unbe-

dingt in der Einsichtnahme in die Gerichtsakten,
welche der Anwalt, der nicht schon vorher mit der
armen Partei in Verbindung steht, zu seiner Orien-
tierung naturgemaf bendtigt. Es mul3 vielmehr diese
Tatigkeit bereits in Ausfihrung des Parteiauftrags
ausgeiibt werden (Gaedeke, ,ArmAnwG.“ S.68).

Damit soll nicht gesagt sein, dal3 der Armen-
anwalt nicht doch auch vordem schon in seinem
eigenen Interesse sich mit dem Inhalt der Gencnts-
akten wenigstens hinsichtlich der prozessualen Lage
vertraut macht und machen dirfte, nur ist das noc i
keine geblhrenpflichtige Tatigkeit. Rein rechtici
sind deshalb auch keine Einwendungen gegen die
vielfach bestehende Ubung (weiche auch RO. vom
26. Nov. 1926: JW. 1927, 988 bestatigt) zu erheben
dem beigeordneten Anwalt ohne weiteres zug eich
mit dem Beiordnungsbeschlul oder mindestens auf
sein Erfordern die Gerichtsakten zuzusenden. Nur
kann der Armenanwalt die etwa durch die Rucksen-
dung ihm erwachsenen baren Auslagen bei der
Reichskasse nicht liquidieren Dieser Aufwand ist
ebenso wie z B. solcher fur den Schriftverkehr mit
der Partei, um festzustellen, ob sie dem Anwalt
Auftrag erteilen will, Ausflul der Rechtsstellung
des Armenanwalts als Organ der Rechtspflege und
wird 'gebuhrenrechtlich nicht erfalt (so Entschei-
dung des KG. v. 6.April 1935; JW. 1935, 1700).
Hier handelt der Anwalt jedenfalls nicht fir die
Partei. i

Der Grundsatz, da3 der Armenanwalt bis zur
Vollmachtserteilung durch die Partei, der er bei-
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geordnet ist, in seinen Funktionen sozusagen in der
Luft schwebt, gilt indes nicht ausnahmslos. Es gibt
Falle, in denen der Armenanwalt, ohne den Auftrag
der Partei abzuwarten, allein auf Grund der Bei-
ordnung bereits tatig werden darf und muh. ts
sind dies die sog. E il falle, in denen der Anwalt
als auftragloser Geschéaftsfihrer im In-
nenverhdltnis zur Partei und als Vertreter ohne Ver-
tretungsmacht im Verhaltnis nach auen eingreifen
mul3 wenn die besondere Interessenlage seiner Par-
tei dies erfordert. Denn die Beiordnung ist in ihrer
Wirkung doch starker als eine blof3e Bereitstellung
des Anwalts fir die Partei. Sie schafft bereits ge-
wisse Pflichten, zu denen einmal gehért: Aufnahme
der Verbindung mit der Partei, um diese zur Voll-
machtserteilung zu veranlassen (der Anwalt darf
sich nicht schlechthin passiv verhalten und ab-
warten, ob vielleicht die Partei sich rihrt), ge-
gebenenfalls unverziigliche sachgeméalle Beratung
der Partei Uber die ihr obliegenden weiteren Schritte
(allerdings nicht, bevor nicht die Partei mindestens
ihre Bereitschaft zu erkennen gibt, den Anwalt auch
beauftragen zu wollen), und schlieBlich bei Gefahr
im Verzlge, so bei drohendem Ablauf von Fristen
des materiellen oder des ProzeRrechts sofortiges
Eingreifen ohne Abwarten, ob die arme Partei Voll-
3 t erteilt (RG. v. 26. Nov. 1926: JW 1927 988;
RG. v. 9. Marz 1932: JW. 1932, 2144; Gaedeke,
SArMANwWG.“ S, 69).

Die schuldhafte Verletzung dieser Verpflichtung
kann fir den Anwalt der Partei gegeniiber eine Ver-
pflichtung zum Schadensersatz begriinden (RG. vom
26 Nov 1926), fur welche die Rechtsgrundlage
allein schon die richterliche Anordnung, d.h. die
Beiordnung bildet (vgl. dazu unter V).

Damit sieht sich der Armenanwalt, der beigeord-
net aber noch nicht bevollméchtigt ist, vor eine
Rechtslage gestellt, die schon fast als Circulus vdio-
sus bezeichnet werden kann: ohne Vollmacht
Partei mu3 und darf er fir sie nicht handeln; an-
drerseits sind allein durch die Beiordnung schon
gewisse Rechtsbeziehungen zur Partei geknupft,
welche eine Verantwortung des Armenanwalts der
Partei gegeniber begriinden. Folgerichtig muf3 dann
aber der Armenanwalt unter bestimmten Voraus-
setzungen auch schon vor Vollmachtserteilung durch
die Partei in der Lage sein, als Parteivertreter auf-
zutreten und insbesondere und in erster Reihe die
nachstliegende und grundlegende Tatigkeit auszu-
Uben, indem er zunachst einmal fiur die Paitei
die Gerichtsakten einsieht. Diese rechtliche Befugnis
ergibt sich aus der allgemeinen Regel, dal3 nieman-
dem eine Verantwortung aufgebirdet werden kann,
wenn ihm nicht zugleich von Rechts wegen die-
jenigen Befugnisse eingeraumt werden, mit deren Hilfe
er nur seiner Verantwortung gemaf handeln kann.

Solche besonderen Voraussetzungen liegen aber
nur dann vor, wenn Anhaltspunkte dafiir auftauchen,
dal? unverzigliche MaRnahmen im Interesse der
Partei in Frage kommen. Hier muB3 der Anwalt
weniger im eigenen als im dringenden Interesse der
Partei schon vor Vollmachtserteilung die Akten ein-
sehen.

Im eigenen Interesse kann er dies ohnehin jeder-
zeit Denn er mull sich stets von dem Sachstand
und der ProzeRllage unterrichten kdnnen, wie er sie
bei seiner Beiordnung vorfindet, und man wird ihm
ebensowenig das Recht bestreiten kdénnen, vorsorg-
licherweise sich zu vergewissern, ob etwa und
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welche dringlichen MaRnahmen fir die Partei zu ei-
greifen sind.

Eine ganz andere Frage ist die, ob durch diese
Einsichtnahme auch schon eine unter das Armen-
recht fallende und somit im Verhdltnis zur Reichs-
kasse gebihrenpflichtige 1 &atigkeit ent-
faltet wird. Und gerade das ist, wie vorstehende
Ausfihrungen schon zeigen, nicht der Fall. Denn
sie ergeben eine Akteneinsicht unter verschiedenen
Gesichtspunkten: einmal der vorsorglichen
Akteneinsicht, welche der Anwalt mehr in seinem
eigenen Interesse vornimmt, und sodann derdring -
lichen, welche in Geschéaftsfiihrung ohne Auftiag,
d. h. aus besonderem AnlaR fur die Partei vorge-
nommen wird. Erstere wird nicht honoriert, letzte
dagegen begriindet bereits einen Gebuhrenansprucn
an die Reichskasse.

Diese unterschiedliche Behandlung ist nicht ohne
weiteres verstandlich und bedarf noch gewisser L
lauterung. Diese fuhrt wiederum auf das Grund-
prinzip des Armenanwaltskostenrechts zurtck.
Reichskasse honoriert den Armchanwalt nur a
Stelle der armen Partei, d. h. nur soweit diese zur
Flonorierung verpflichtet wére. Entsprechende V
tragsbeziehungen zwischen ihr und dem Am
werden aber erst durch den Auftragsvertrag begriin
det Wird dagegen der Armenanwalt bereits als au
trag loser Geschéftsfihrer tatig, dann kann daraus
trotzdem ein Geblhrenanspruch an die arme Pa e
erwachsen, wenn der Anwalt in solcher Gescha
fihrung handeln darf und muf3. Das aber ist:
Fall nur bei in Frage kommenden dringlichen Mau
nahmen, um die Partei vor Schaden zu bewahren.

V.

So steht man denn vor der Frage, wann den;j
die tatséchlichen Voraussetzungen dafiir gegeu
sind, daR der Armenanwalt alsbald, schon vor
machtsertcilung durch seine Partei, zunachst du
Akteneinsicht und sodann- gegebenenfalls-aur
entsprechende prozessuale Maflinahmen wie <
mitteleinlegung, Wiedereinsetzungsantrag u. *
eingreifen muf. Das kann naturgema3 nur"
Lage des einzelnen Falles entschieden werden,
gibt es gewisse typische Félle, bestimmte auu
Indizien, welche unfehlbar auf Gefahr uu tind
und die Notwendigkeit sofortiger Or*ntiemng
dringlicher Mafinahmen hinweisen. Die Ktcny
cliung hat hierfiir mit Recht den Beiordnung
beschluR als malRgebenden Ausgangspunk £
nommen. Denn zunachst halt der Anwalt, s " chlage
nicht im besonderen Falle schon mit dei * nUr
vertraut ist, nur ihn in den Handen und kan n
aus ihm sich das Urteil dartber bilden,

crseillc
abwartend Verhalten oder ob er schon N oes
Partei tatig werden soll oder gar mul3. o m ob
die Rechtsprechung richtigerweise daraui ¢afiir

aus dem BeschluR selbst sich Anhaltspunkt tEll
, ier dringliche MaRnahme a i
§f§§9%%99& &f fahmery L8R

mindestens in Frage kommen

(RG. v. 26. Nov. 1926; JW. 1927>988> 2844h
4, Nov. 1933: JVB1 1934, 34 - JW- ~ffcinsic”
Dann ist der erste Schritt naturgemafl die h,u’
in die Gerichtsakten, sofern nicht der f A

selbst bereits alle Angaben enthalt, welc™”. t
walt benétigt. Andrerseits deckt die N« h die

des ersten Schrittes nicht ohne weiteres » iire
weiteren prozessualen Malnahmen. N e

Notwendigkeit gerade durch die neSaftsfiuh”f
«tatigt wird, fallen auch sie unter Gescha« f,jCh-
ohne Auftrag und sind bereits als gebuhienp
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tige Tatigkeit anzusehen (vgl. Entscheidung des
KG. v. 4. Nov. 1933: JW. 1933, 2S544).

Haufigstes Beispiel ist das noch rechtzemg im
letzten Augenblick einzulegende Rechtsmittel, der
rechtzeitige Antrag auf Wiedereinsetzung in den
vorigen Stand, die rechtzeitige Erhebung der An-
fechtungsklage bei drohender Ausschluf3frist (An-
fechtung der Ehelichkeit des Kindes, RG. v. 26. Nov.
1926 a. a. O.). D

AufschluB erhalt der Anwalt aus dern Beiord-
nungsbeschlu? jedoch nur dann, wenn das Gericht
dafir sorgt, dal? der BeschluR entsprechend gelallt
wird und dem bcigeordneten Anwalt die nétigen Di-
rektiven an Hand gibt. Das geschieht haufig, unter-
bleibt mitunter allerdings, dann aber wohl aus Ver-
kennung der Bedeutung solcher Direktiven. Wer sich
aber dessen bewuf3t ist, da solche Unterlassung
weittragende Folgen zeitigen kann, die weniger das
Gericht, wohl aber den Anwalt und dessen Partei
berihren, wird sorgféltig darauf bedacht sein, m
denjenigen Fallen, in denen nach der Sachlage in
irgendeiner Beziehung Gefahr im Verzige liegt,
dies in dem Beiordnungsbeschluf3 zum Ausdruck zu
bringen, was mit wenigen Worten geschehen kann.
Dadurch wird dem Anwalt nicht etwa seine Verant-
wortung abgenommen, wohl aber diese ihm er-
leichtert insofern, als er als zunachst uniformierte
Stelle vom Gericht, welches die Sachlage Ubersieht,
Hs der informierten Stelle diejenigen Daten oder
Hinweise erfahrt, die er zur Fassung seiner Ent-
schlieBung bendtigt. Ein Beispiel daflr, wie zweck-
maRig solches Vorgehen des Gerichts ist und wie
grof} die Gefahrdung der Rechte der armen Partei
Ist. zu deren Gunsten ja der Armenrechtsbeschluf
gerade ergeht, ist der in DR. 1940, 2124« veré6ffent-
bchte, vom RG. behandelte Fall (Entscheidung vom

Sept. 1940), in welchem der Anwalt sich mangels
Jeglichen Hinweises im Beiordnungsbeschlul3 abwar-
tend verhielt und die Berufungsfrist versdumte.
Dr'1l ~erhalten war nicht zu beanstanden, auch hat
KG. der Partei die Wiedereinsetzung gewabhrt.

Fur die EntschlieBung des Anwalts bleiben auch
?atln immer noch genlgend Spielraum und Zweifel
Ubrig, so z B wenn ¢er Beschlu den Vermerk
Ulagt: ,Es soll Berufung gegen das Urteil v. ...
ingelegt werden, Uber dessen Zustellung hier nichts
bekannt ist". Wie man bei einer zweifelhaften Sach-
38c im allgemeinen zugunsten des. Armenanwalts
Hird entscheiden und sich auch bei nachtraglicher
pHrachtung an seine Stelle im Zeitpunkt seiner
ASchlieBung wird versetzen missen (Gaedeke,
"ArmAnwG.“ S.69), so wird man auch in solchem
unklaren Falle diejenigen Schritte, welche der An-

t Unternimmt, um vorsorglich sich Uber die Not-
Nedigdeit von etwaigen Sofortmalnahmen zu un-
echten, als dringlicher Art und deshalb fir ihn

Geschéftsfuhrer ohne Auftrag geboten anerken-
nt ~ssen. Denn er hat ,stets das Verfahren ein-
V~dagen, das jeweils die grofRte Sicherung gegen
iojacigung der Partei gewahrt® (RG. v. 26. Nov.
w, a-a 0.). Selbst wenn also die vom Anwalt nun-
eiJ-r Ubernommenen Schritte — also die Akten-
err, u t — keine Notwendigkeit eiliger MaflRnahmen
lir~j’ so ist doch die in diesen Schritten selbst
W,,,erCc Tatigkeit fir sich allein eine dringlich not-
lioi,i/'-?€’ s°fcrn oben der Anwalt nur mit der Mog-

orR * einer gefahrdenden Sachlage rechnen mufite
St .durfte. Zur Abgrenzung sei hier au/ eine En -

S ftng des KG v. 6.Nov. 1937 (JW 1937,

den, uUmgewiesen, wonach die Absicht blof3er Fo

s e A ™ es Prozesses, so etwa, damit, vielleicht im
Glichen Verfahren, schon immer BeweisbeschluR
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ergehen kodnne, keine MafRnahmeni des.Armenan-
walts vor Vollmachtserteilung rechtfertigt Es muf3
sich vielmehr um die Abwendung wirklich drohen-
der Nachteile von der armen Partei handeln.

Ist diese Voraussetzung erfiillt, dann gehort die
Akteneinsicht bereits zur gebihrenpflichtigen aus
der Reichskasse mit der halben Prozel3gebuhr zu
vergltenden Tatigkeit, mag es auch aus irgendwel-
chen Grinden nicht zur Vollmachtserteilung durch
die arme Partei und deshalb nicht mehr zu einei
weiteren Tatigkeit des Armenanwalts als solchen
kommen.

Das ist heute so gut wie allgemein anerkannt und
einfachstes Gebot der Gerechtigkeit. Fir den gegen-
teiligen Standpunkt, wie ihn, soweit ersichtlich, jetzt
nur noch OLG. Celle (Entscheidung v 7. Febr.
1939- DR. 1939, 330 mit Kritik von mir) vertritt,
wird niemand Verstandnis aufbringen kénnen.

V.

Es bleibt schlieRlich noch zu erortern, welche
Rechtsfolgen denn die Unterlassung der*Akten-
einsicht in einem Falle haben kann, in welchem sie
nach der Sachlage auch ohne zuvorige Vollmachts-
erteilung durch die Partei geboten gewesen ware.

Es wird sich dabei hauptsachlich um die Versau-
mung von prozessualen Fristen — d. h. in
erster Reihe der Rechtsmittelfristen — handeln, bei
denen indes ein wirklicher Schaden erst dann ein-
tritt wenn auch eine Wiedereinsetzung m den
vorigen Stand nicht mehr hilft. Gerade in diesen
Fallen kommt aber der Partei das F?ulen einer
Vollmachtserteilung zugute. Denn nach § 232 Abs. |
ZPO. hat sie zwar fur ein Verschulden ihres Ver-
treters wie fir eigenes Verschulden einzustehen.
Ein derartiges Vertreterverhaltnis setzt aber, wie
RG. wiederholt gerade in bezug auf den Armen-
anwalt entschieden hat (zu vgl. die oben schon ge-
nannte Entscheidung v. 26. Nov. 1926, v. 17. Febr.
1931: HochstRRspr. 1931 Nr.870; v.

IW 1936 2799), ein bereits bestehendes Auttrags-
und Vollmachtsverhéaltnis voraus (so auch jetzt wie-
der RG v. 12.Sept. 1940: DR. 1940,2124«). Dabei ist
wichtig, da dieses Verhéltnis zwar mit rickwir-
kender Kraft hergestellt werden kann, indem die
Pfrtei die bisher Leits, ergriffenen MalRnahnjen
ihres Armcnanwalts — wie das in aller K g

Fall ist - genehmigt (so z B indem s.e sti schwa

r Bfl dDoch”"S L S rich
durchaus nicht etwa aucn
Anwalts,

dife OenetaW
aut die Saumn”e des
bezieht sich vielmehr selbstverstanaucn
nur aut' das, was ATauch RO A nSl
des Prozesses getan hat awh * nachfolgende
1926). Die einer solchen Partei bringt diese
Auftragserteilung S T) nachtraglich

a»h"im Sinne des 8232 Abs, 2 ZPO, benachteiligt

' werden dagegen Fristen des materiellen
ReThts versdaumt! bei denen es nicht darauf an-
kommt aus wessen Schuld das geschieht (so also
Ehelichkeitsanfechtung), dann ist die Saumnis des
noch nicht bevollméachtigten Armenanwalts im Er-
gebnis wie eigene Saumnis der Partei zu werten
und der etwa eingetretene Schaden irreparabel.
Dann taucht naturgemalR die Frage der Haftung
des Anwalts auf, die nicht aus Verletzung des —
noch nicht begriindeten — Auftragsverhéltnisses,
sondern der aus der Beiordnung sich ergebenden
Rechtspflichten, also wenn man so will, aus der
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Unterlassung der Geschaftsfiihrung ohne Auftrag
herzuleiten ist.

Solche schwerwiegenden Folgen kann mithin
allein schon die an sich vielleicht wenig belangvoll
erscheinende, unterbliebene Akteneinsicht haben,
weil sie den Anwalt sofort die Notwendigkeit un-
verziglichen Eingreifens zugunsten der armen Par-
tei hatte erkennen lassen. Da es sich aber, wie ge-
sagt Uberwiegend um prozessuale Versdumnis han-
deln wird, welche mit Hilfe der Wiedereinsetzung
behoben werden kann und mangels Anwendbarkeit
des § 232 Abs.2 ZPO. regelmé&Rig auch behoben
werden muR, ist die der Partei selbst drohende Ge-
fahr und die dem Anwalt drohende Haftung keine
allzu grof3e.

FalRt man das Ergebnis unserer Erdrterung zu-
sammen, so ergibt sich folgendes:
Der beigeordnete Armenanwalt, dem seine Partei

noch keinen Auftrag erteilt hat, ist zur Einsicht-
nahme in die Gerichtsakten aus el ge nem Inter-
esse stets berechtigt (aber nie verpflichtet). Ge-
bihren- und Auslagenanspruch an die Reichskasse
erwachst ihm hieraus jedoch nicht.

Im Interesse der Partei ist er gleichfalls zur
Akteneinsicht jederzeit berechtigt. Als gebih-
renpflichtige Tatigkeit stellt sich diese Einsicht-
nahme indes nur dann dar, wenn der Anwalt dazu
auch verpflichtet war.

Aus dem Generalgouvernement
1.Wissenschaftliche Ostarbeit

Das Institut fur deutsche Ostarbeit in Krakau, das
bekanntlich die grolRe Aufgabe hat, den Deutschen im
Oeneralgouvemement das geistige Rustzeug zu vermitteln
und die sachlichen Unterlagen fur die politische Fuhrung
auf dem Wege der exakten wissenschaftlichen For-
schung herauszuarbeiten, konnte anlaBlich einer Arbeits-
besprechung beim Generalgouverneur auf der Burg am
16 lan d J. den vollen organisatorischen Ausbau be-
rirbten Es verfugt heute Uber eine derartige Zahl von
Mitarbeitern, daf3 seine wissenschaftliche Aktivitdt nun-
mehr in vollem Umfange wirksam in Erscheinung treten
kann. Bisher sind folgende Sektionen errichtet. Vor-
geschichte, Geschichte, Kunstgeschichte, Volkskunde,
Lssenkunde, Slawische Philologie, Recht, Wirtschaft,
Landeskunde, Landwirtschaft, Gartenbau, F
Damit wird das Gesamtgebiet wissenschaftlicher Ust-
arbeit umfat und samtliche Probleme des Ostraumes
der Forschung zugéanglich gemacht.

2. Verkehrszulassungsordnung

Durch VO. des Generalgouverneurs v. 20. Dez. 1940 trat
mit Wirkung vom 1. Jan 1941 die VO. Uber die Zulassung
von Personen zum StralRenverkehr, die sich in die Haupt-
abschnitte ,,Teilnahme am Verkehr im allgemeinen und
»Fuhrung von Kraftfahrzeugen* teilt, in Kraft.

3. Neuordnung im Transportwesen

Am 18. Jan. wurde in Krakau innerhalb der Gemeinschaft
der Transportunternehmer die Gruppe Transporteure, der
etwa 300 Mitglieder angehéren, gegrindet. Gleichzeitig
wurde die Neuregelung des Konzessionswesens auf die-
sem Gebiete bekanntgemacht. Der Zustand, daR bisher
fast 80% aller Transporteure seit Jahren ohne Gewerbe-
konzession arbeiten, wird dadurch endglultig beseitigt,
daR diese Unternehmer bis 10. Febr. 1941 Antrag auf Ge-
werbekonzession stellen missen.
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Das wiederum ist nur dann der Fall, wenn nach
dem Inhalt des Beiordnungsbeschlusses (oder dem
Anwalt sonst bekannt gewordenen Umstanden) der
Anwalt mit der Mdéglichkeit der Vornahme dring-
licher ProzeBmafnahmen rechnen mufte.

Die Vornahme von ProzeRhandlungen sebst —
also ein Tatigwerden Uber die Akteneinsicht hin-
aus _ st aus der Reichskasse jedoch nur dann zu
honorieren, wenn sie wirklich dringlich waren un
nicht bis zur Vollmachtserteilung durch die Partei
aufgeschoben werden koénnten. Ergibt also die bin
sicht in die Akten, daR - wider Erwarten — keine
besondere Eilbedurftigkeit vorhegt, dann ist zwar
der Armenanwalt nicht gehindert, gleichwohl schon
immer fir die Partei zu handeln. Die prozessuale
Wirksamkeit fur und gegen die Partei wie der Ge-
bihrenanspruch wegen dieser Tatigkeit an
Reichskasse hangt aber von der — nachtraglichen
Vollmachtserteilung ab. , P (-

So kann also der noch nicht bevollm&chtigte
Armenanwalt fir eine rein vorsorgliche Aktenein-
sicht von der Reichskasse nichts, flr eine notwen-
dige Akteneinsicht */DProzel3gebuhr, fir eine aut
Grund der Akteneinsicht vorgenommene eilige | ro
zelBmalRnahme «/13ProzelRgebihr (naturgemal ein-
schlieBlich der Vio-Gebuhr), fir eine danach nictu
dringliche Prozel3maRnahme dagegen keine Gebum
erstattet verlangen (es sei denn, dal3 die Partei
ProzeRflihrung durch nachtragliche Vollmachtseltei
lung genehmigt).

4. ZollerméaRigung fur Waren aus den Ost-
gebieten

Bei der Einfuhr in das Gebiet des Generalgouverne-
ments werden, nach einer VO. des Leiters der Abteilung
Finanzen in der Regierung des Generalgouvernement
v. 16. Dez. 1940, fur Waren aller Art, die aus den eherna*»
polnischen, nunmehr dem Deutschen Reich angeglieder
ten Gebieten und aus dem Gebiet der Freien Stadt Danzj
stammen oder in diesen Gebieten wesentlich bearbei
worden sind, ab 1 Jan. 1941 bis auf weiteres die Satz
des ehemals polnischen Einfuhrzolltarifs unter Ermaf3*
gung um 500/0 erhoben.

5. Clearing uber Berlin
Im Zug der Zusammenfassung des Zahlungsverkehr
Uber Berlin ist jetzt auch der Zahlungsverkehr zwische
dem Generalgouvernement und den Niederlanden sow
dem Generalgouvernement und Belgien dahin gereg
worden, dal3 die Zahlungen auf dem Weg des bestehen
den Verrechnungsverkehrs uber die deutsche Veirtt
nungskasse in Berlin geleitet werden.

Aus Norwegen
1. .Freiwilligenregiment Nordland*“
Durch Aufruf des Fuhrers von Nasjonal Samhnf;
Vidkun Quisling, wurde Mitte Januar das Freiwillig”™
regiment Nordland gebildet. Mit der Aufstellung d j
Truppe, die als Regiment der Waffen-# eingeglieg
wird, wollen die positiven Krafte des norwegische
Volkes ihren aktiven Beitrag zur Neuordnung Europa
erbringen.

2. Zusammenarbeit mit Rumanien

Nach Erklarungen des ruménischen Wirtechaftsminister
wurde Norwegen in die deutsch-rumanischen Wirtschat

sehen Norwegen und Ruménien im Rahmen des deutsc
rumanischen Verrechnungsabkommens erfolgen.
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3. Besteuerung der Dividenden
Da* Preisdirektorat hat mit Wirkung vom 15. Jan.
Bestimmungen Uber die Begrenzung der Dividenden-
ausschuttung in Aktiengesellschaften sowie Uber die Be-
grenzung von Direktorengehéltern usw. erlassen,
tp«L-se Dest>mmungen legen fest, dal Aktiengesellschaf-
J.n bis auf weiteres ohne Einwilligung des Preisdirek-
an ihre Aktionare keine groReren Dividenden als
~o des zu Beginn des Rechenschaftsjahres vorhandenen
Apndll , Pa's ausschitten durfen. Gesellschaften, die in
Kec™ nschaftsjahren 1938 und 1939 gréRRere Dividenden
Op u uttet haben, kdnnen jedoch ohne eine derartige
sriumiFunS eine Dividende verteilen, die dem Durch-
snri ul ¢ r erwdhnten beiden Rechenschaftsjahre ent-
’ Jedoch nicht mehr als 8°o.
anrfp 1 we Entschéadigungen an Vorstandsmitglieder oder
» - re Vertrauensmanner in Aktiengesellschaften, Ge-
tus*ens?haften oder Gesellschaften mit beschrankter Haf-
bestimmt, dal} sie keinen groReren Betrag
ArlJc* ten durfen, als im Hinblick auf die geleistete
Verait und die mit der Geschéftstatigkeit verbundene
ohnp ‘Hortung angemessen ist. Auf keinen Fall durfen
liehe p enehrnigung des Preisdirektorats groRere jahr-
dureu utschadigungen gewdahrt werden, als im Jahres-
denCT"pnitt der Jahre 1938 und 1939 fur die betreffen-
atigkeiten gewahrt worden war.

Aus den Niederlanden

, 1 Meldepflicht far Juden

in den livische EinfluR auf das gesamte 6ffentliche Leben
von lederlanden, der durch die Masseneinwanderung
Einhiwen m den letzten Jahren und deren bereitwillige
es nn,rrung bis zur Unertraglichkeit gestiegen ist, hat
Losun«endlg gemacht, die Judenfrage auch hier einer
AUofi Uzu‘thren.
heset:tples?m Eirunde hat der Reichskommissar fur die
IngUarf n ”lederléandischen Gebiete, Reichsminister SeyR-
erlassp’ e'ae VO. Uber die Meldepflicht von Personen
Die Vn’ ?le ganz oder teilweise judischen Blutes sind.
Reihe fii “3* am 24. Jan. 1941 in Kraft. Sie enthalt eine
~huldhirt» betroffenen wichtiger Bestimmungen, deren
bestraft .Versdumnis mit Gefangnis bis zu funf Jahren
der ¢ 1° bestimmten Fallen kann auf Einziehung
Die m ~ 6n erkannt_ werden,
judischen di aker Personen, die ganz oder teilweise
nach dem , , es s'nd, haben innerhalb von vier Wochen
zu erfQjgeninkrafttreten dieser VO. in schriftlicher Form

2 c i

macbutz der 6ffentlichen,Ordnung

sind ak?rHa’idlunf£en>die nach dem 25. Mai 1940 erfolgt
Volk« r i erfo'gen und gegen Belange des deutschen
d'e offentrr, des GroRdeutschen Reiches gerichtet oder
d?n unter u e Grdnung oder das Offentliche Leben in
n'‘ederlanfr . ? Schutz der deutschen Truppen stehenden
nach einpiwiJlGebieten zu stéren geeignet sind, kann
eine Frgt VO. des Rcichskommissars v. 14. Jan. 1941
i'nigunp-pn" Vnd Sihneleistung den Personen oder Ver-
‘’dandlunrYo (Stiftungen) auferlegt werden, die solche
fonehmen ? .Scheillen oder fordern oder bei denen an-
jordern- daR sie solche Handlungen gutheien oder
b*ahdluna,eiter den Gemeinden, auf deren Gebiet solche
p Aufen?” erfol?t sind.
~achlcistunl Werden kdnnen personliche,
Die i
iir die KtUlgen werden durch den Reichskommissar
k°mmis, N G?tzte.n niederlandischen Gebiete (General-
llchen RPocoulk, “as Sicherheitswesen) im Wege schritt-
Einzelfaii ld"s auferlegt. Der Bescheid wird, soweit
~erschriffo«  nichts anderes bestimmt wird, gemafl den
s*rcckt- hini er niederlandischen ZivilprozeRordnung volj-
8Utlg- er a’s vollstreckbare Urteilsausferti-
~nrch Haft erzv® *e’s*un£ nicht fristgemaR, so wird sie

Geld- oder

Weitere Vollmachten fir den Preis-
Durefi Kommissar
tir GewerSp VO der Generalsekretare in den Ministerien

hollandisch» ilnd Justiz v. 13 Jan. 1941 werden dem
Ischen Preisbevollmachtigten (DR. 1941, 96) weit-
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gehende Befugnisse Ubertragen, um bei VerstoRen gegen
die Preisvorschriften ohne Verzug eingreifen zu konnen.
Grundsatzlich werden samtliche Falle, in denen Preis-
Ubertretungen festgestellt werden, durch den Preisbevoll-
machtigten selbst auf dem Wege der Strafverfigungen
erledigt Die ordentliche Gerichtsbarkeit tritt nur bei be-
sonders'schweren Féllen in Kraft. Der Pre.skommissar
hat das Recht, Geldstrafen bis zur unbeschrankten Hohe
zu verhangen. Weiterhin kann er die SchlieRung und die
AuslUbung des Berufes untersagen. Durch diese Ver-
fugung werden die Preise auf samtlichen Gebieten er-
falt ob es sich um Waren, Mieten, Transporte oder der-
gleichen handelt. Freiheitsstrafen kénnen nur durch die
ordentlichen Gerichte verhadngt werden.

Zur besseren Preisuberwachung wird das Land in funf
Rezirke eingeteilt, in denen Inspektionen fiir die Preis-
Uberwachung eingerichtet werden; sie haben ihren Sitz
in Amsterdam, Den Haag, Arnheim, Herzogenbusch und
Leeuwarden. o .. ,

Die Leiter dieser Inspektion sind erméachtigt, die Strafen
zu verhangen. Eine Berufung an den niederlandischen
Preisbevollméachtigten ist zulassig.

4. Anderung der Umsatzsteuer
Zur Angleichung des deutschen und hollandischen
Preisniveaus, die eine wichtige Voraussetzung fur den
ungehemmten Warenverkehr zwischen den beiden Lan-
ungeneniunc J.nderung der Umsatzsteuer bekannt-
«¢ ¢ in w1 5 bisherlin d» Nied»la.de» die Um-
latzsteuer nur bei einem Warenvorgang erhoben wurde,
wird nunmehr nach deutschem Vorbild, allerdings mit
Abweichungen, das Mehrphasensystem eingefuhrt. Oleich-
zeidg wird bestimmt, daR nicht nur Waren, sondern auch
Dienstleistungen der Umsatzsteuer unterliegen. Der Satz
betragt im allgemeinen 2tys®/o; fur Lebensmittel sind Er-
maRigungen vorgesehen.

5. Beteiligung an der Leipziger Messe
Die engen Beziehungen, die seit jeher zwischen der

niederlandischen Wirtschaft und der Re.chsmessestadt
nieaerianuisc werden auch auf der diesjahrigen

S irs *» « d% vom*“ bis zu« 7.Miss st.ttfii&t,

“ wierdmVorSte* ! 50 wird

0rS jird [loU.s.d auch zur. Frah.
mit einer Kollektivschau vertreten sein, die

lInp Flache von 400 gm einnimmt. Das bedeutet, da es
Un?er RuBlland und Italien den dritten Platz belegt.
AuBerdem ist die niederlandische Wirtschaft noch mit
Einzelstanden vertreten.

Aus Belgien
1.Warenausfuhrverbote

Das Wirtschafts- und Finanzministerium hat auf Grund
einer VO. im belgischen Staatsanzeiger v. 16. Jan. die Aus-
fuhr verschiedener Waren verboten, darunter u. a. Wolle,
Textdrohstoffe sowie samtliche Produkte der Textil-
industrie und Kleider, Wasche und Konfektionsstucke
sowie Schuhe,

Aus Luxemburg

1. Bevorstehende Grindung der NSDAP,

ner Chef der Zivilverwaltung und Gauleiter betonte
aut einem GrofRappell der Politischen Leiter und Amts-
nifpr der Volksdeutschen Bewegung Luxemburgs, das
ahr 1941 werde die Griindung der NSDAP, mit allen
ihren Gliederungen und Amtern in Luxemburg bringen.
Die Volksdeutsche Bewegung habe zur Uberleitung in die
Partei schon alle Vorarbeiten getroffen. Das Jahr werde
weiter die Verschmelzung der Auslandsorgamsation mit
der NSDAP, bringen, sowie die Uniformierung nach den
reichsdeutschen Vorschriften und eine vdéllige Dach-
organisation.

Aus Frankreich

1. Deviseneinfuhrverbot
Durch Gesetz wurde in Frankreich die Einfuhr von
Minzen und Scheinen ausléandischer Geldsorten verboten.
Dieses Verbot erstreckt sich ohne Ausnahme auf das ge-
samte Ausland. Auch die Einfuhr von Wertpapieren aut
dem Postwege ist fur Private nicht mehr statthaft. Die

40*
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Einfuhr kann ausschlieRlich durch die Bank von Frank-
reich oder durch eine angewiesene Devisenbank stattfinden.

Aus dem Elsal3
1. Neugestaltung der StraBburger Universitat

Die altberihmte StraBburger Universitat, die ihre Ent-
stehung der deutschen Reformation verdankt, wird nicht
im herkdbmmlichen Sinne weitergefuhrt, sondern auf eine
ganz neue Grundlage gestellt. In erster Linie wird die
Einheit der Wissenschaft angestrebt, wobei im Vorder-
grund des Unterrichts naturgemal alle jenen Facher
stehen sollen, die sich auf die Bestimmung des deutschen
Menschen beziehen. Nach diesen Gesichtspunkten soll
auch der Lehrkorper zusammengestellt werden.

2 Hinterlegungswesen

Nach einer im VOBI. des Chefs der Zivilverwaltung
Nr. 26 S. 492 erschienenen VO. v. 19. Dez. 1940 sind die im
Altreich geltenden hinterlegungsrechtlichen Vorschriften
mit Wirkung vom 1. Jan. 1941 an im Elsal sinngemafl
anzuwenden. Damit sind die im Elsa3 befindlichen Amts-
gerichte als Hinterlegungsstellen und die Gerichtskassen
als Hinterlegungskassen fur alle Hinterlegungen kraft
gesetzlicher Anordnung oder Erméchtigung zustandig
geworden.

3. Sicherung der Landbewirtschaftung.
Die ,,Verordnung zur Sicherung der Landbewirfschaftung
im ElsalR v. 23. Dez. 1940" bestimmt, dal der Eigentimer
eines landwirtschaftlich oder gartnerisch genutzten Grund-
stucks verpflichtet ist, das Grundstiick ordnungsgemaRl zu
bewirtschaften. Die gleiche Verpflichtung obliegt dem
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Nutzungsberechtigten. Besondere Bedeutung kommt auch
der folgenden Bestimmung zu: Ist der Eigentimer oder
Nutzungsberechtigte nicht bekannt oder nicht vorhanden,
oder kommt er trotz Aufforderung seiner Verpflichtung
nicht nach, so wird die Bewirtschaftung im Auftrdge des
Erndhrungsamtes durch die Gemeinde im Einvernehmen
mit dem Ortsbauernfuhrer auf Rechnung des Eigentiimers
oder Nutzungsberechtigten vorgenommen.

4, Tankausweis karten im Elsall

Die jeweils gultigen Tankausweiskarten des Reichs-
gebietes haben nunmehr auch fur das Elsall Gultigkeit.
Die Zapfstellenverwalter im Elsal sind angewiesen, Treib-
stoffe kunftighin auch gegen Abschnitte der gultigen
Tankausweiskarten des Reichsgebietes abzugeben.

5. Verteilung des Wohnraumes

In Erwartung des durch den wirtschaftlichen Auf-
schwung bedingten groen Wohnbedarfs der néachsten
Jahre hat der Chef der Zivilverwaltung bereits jetzt Uber
die Vermietung von Wohnungen im Elsa3 eine VO. vom
7. Jan. 1941 erlassen, um die Verteilung des vorhandenen
Wohnraumes nach sozialen und wirtschaftlichen Grund-
satzen zu sichern. Danach wird vorubergehend bestimmt,
dall Raume, die bis zum [.Sept. 1939 zu Wohnzwecken
bestimmt oder benutzt waren, zu anderen Zwecken, ins-
besondere als Fabrik- oder Werkstatten, Dienst- und Ge-
schaftsraume, nicht verwendet werden durfen.

Leerstehende Wohnungen sind anzumelden. Abschliusse
von Mietvertragen Uber unbenutzte Wohnungen bedirfen
der Genehmigung des zustandigen Wohnungsamtes.

(Abgeschlossen am 22. Januar 1941.)

Aus Forschung und Lehre

Die Zulassigkeit der Nachprufung
von Landesgesetzen

Das RG. hatte in einem Urt. v. 28. Juli 1936 (RQZ.
152, 86ff.) u. a. festgestellt: Die neuen Landesgesetze
sind ,verfassungsrechtlich Reichsgesetze*. Sie ,durfen
deshalb aber doch den von der Reichsregierung unmittel-
bar erlassenen Reichsgesetzen nicht zuwiderlaufen, so-
weit ihnen die Reichsregierung nicht selbst die Wirkung
beilegt“, denn ,auch fur die neuen Landesgesetze gilt
grundsétzlich, daB ReichsTecht Landesrecht bricht*.
Weiter sagt das RG.: ,Nach 83 Abs.1 NeuaufbauVO.
bedirfen diese Landesgesetze der Zustimmung des zu-
standigen Reichsministers, nach 8 6 des RStatthalterG.
v. 30.Jan. 1935 (RGBI. I, 65) fertigt sie der Reichsstatt-
halter nach Zustimmung der Reichsregierung aus und
verkindet sie. Damit ist die Gewdahr geschaffen, dal sie
entweder mit dem allgemeinen Reichsrecht Ubereinstim-
men, oder daf ihre Abweichung von der Reichsregie-
rung gebilligt ist. Fur eine gerichtliche Nachprifung
der Ubereinstimmung mit dem allgemeinen Reichsrecht
ist deshalb daneben kein Raum und Bedurfnis.”

Diese Entscheidung, der sich der RFH. (RFH. 42, 6),
das ThurOVG. (DVerw. 1938, 378) Und der Waurtt-
VGH. (RVerwBlI, 1939, 607) angeschlossen haben, unter-
zog erstmals Weber einer Kritik in AkadZ. 1937, 87/88.
Er stimmte dem RG. darin zu, dalR die Landesgesetze
den Reichsgesetzen nicht zuwiderlaufen durften, erklarte
es aber als ,nicht bedenkenfrei, sich hierzu heute noch
auf den Satz ,Reichsrecht bricht Landesrecht' zu beru-
fen, der zu den Requisiten des Bundesstaates gehort*.
Zur Frage der Rechtsnatur der Landesgesetzc nahm
Weber keine Stellung. Dagegen bezeichnete er die
Verneinung des richterlichen Prufungsrechts gegenuber
Landesgesetzen durch das RG. als ,blinde Unterwer-
fung des Richters unter die Landesregierungsgesetze
selbst auf die Gefahr hin oder sogar in der GewilRheit,
dabei den in den Reichsregierungsgesetzen zum Aus-
druck gebrachten Fuhrerwilfen zu verfehlen*, denn, so
argumentiert er, ,die Félle eines Widerspruchs werden
vielfach nicht schon bei der Generalprifung eines solchen
Landesregieruugsgesetzes offenbar, sondern sie treten
haufig erst an den in der Praxis sich ergebenden kon-

kreten Fallen in Erscheinung, die der priufende Reichs-
minister noch gar nicht Ubersehen konnte*.

In einem Aufsatz ,,Die Rechtsnatur der Landesgesetzc
befalBte sich 1939 auch Peters: DR. 1939, 426ff- illl(
diesem Urteil des RG. o,

Peters wuntersucht an Hand des Urteils zunéchs
einmal die Rechtsnatur der Landesgesetze, (a), sodann
den Rang der Landesgesetze (b) und schlie3lich di
Frage des richterlichen Prifungsrechts (c).

a) Es ist Peters zuzustimmen, dal die Landes-
gesetze entgegen der Ansicht des RG. keine territoria
begrenzten ,Reichsgesetze* sind. Die Ansicht des K<J>
die z.B. von Kdhler, Medicus, nicht auch
Koellreuttcr'), vertreten wird, widerspricht dem O
setzesbegriff des neuen Reiches. Gesetze sind nur u
in die Gesetzesform gekleideten WillensduRerungen u
Fuhrers. .

Die Landesgesetze sind, was Peters ebenfalls Rc
tont, auch keine ,autonomen Satzungen“. , Autonom-
Satzungen gibt es Uberhaupt nicht mehr, denn ,Auto
mic* bedeutet Selbstherrlichkeit. Wir kennen nur 1 f
eigenverantwortliche Selbstverwaltung. Dies bedeu
Verwaltung eigener Angelegenheiten nach eigener i-
scheidung und unter eigener Verantwortung im Ra*1l’
der Gesetze und in Ubereinstimmung mit der natio
sozialistischen Weltanschauung oder den ,Zielen
Staatsfuhrung” 2). Es kann also nur die Frage sein,
es sich um Satzungen im Rahmen einer solchen be
Verwaltung handelt. Diese Frage ist zu verneinen. p
Erla von Landesgesetzen handeln die obersten La' ,£S
behdrden nicht in eigenen Angelegenheiten des L
nach eigener Entscheidung und eigener Verantwo u *
sondern sie handeln als Beauftragte des Reiches J c
gelegenheiten des Reiches. Sie handeln ,im Ai

und im Namen des Reiches* 3).

, terri-
In Wirklichkeit sind die heutigen Landesgesetze

*) Vgl. Quellen des nationalsozialistischen Staats/® id
‘erwaltungsakademie S. 10, von Peters zu

T Vgk g K}6 d. DGO. v. 30. Jan. 1935 (RGBL: T I,
So § 1d. 1 NeuaufbauVO. v. 2. Febr. 1934 (RG
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torial begrenzte Verordnungen des Reichesl). Dies aber
nun nicht, weil die Einreihung der Landesgesetze unter
»bekannte wissenschaftliche Kategorien* den Vorteil
b'e*et, ,,die Ergebnisse der wissenschaftlichen Forschung

zu Ubernehmen®, ein nach der Ansicht Peters ,im
Hinblick auf rationelles und 6konomisches Arbeiten in

Wissenschaft zweifellos erstrebenswertes Ziel*
-u, N )- Das Jahr 1733 bedeutete auch fur die Wissen-
schaft eine Revolution und wahre Revolutionen erfordern
nicht eine Einreihung neuer Formen in alte Begriffe,
sondern eine Pragung neuer Begriffe und eine Uberpri-
lling aller alten Begriffe auf iFire Tragbarkeit in der
"euen Zeit.

Es kann deshalb gar nicht die Rede davon sein, die
J-andesgesetze einfach in die ,bekannte Kategorie* der
'sherigen Rechtsverordnung als einer ,von einer Staat-
e n Exekutivbehdrde als solcher ausgehenden, Rechte
nu Pflichten der Volksgenossen festsetzenden, zweit-
agigen Form* (S. 428) einzureihen.

Verordnungen sind fur uns die von Mitarbeitern des
uhrers im Auftrage und kraft Erméachtigung durch den
sni, er'assenen Rechtssatze, durch die das Gemein-
' Oéftsleben geordnet und gestaltet wird. Unter diese
sttc -ngen fallen die Landesgesetze. Sie passen voll-
ni('Wg in dieses neue ,Schema®“, und man ist auch

nt, gezwungen, die Richtigkeit der Behauptung da-
saut * Seill zweifelhaft erscheinen zu lassen, dal man
gespt 8 st »gewill nicht willkurlicher, sie (die Landes-
Kwu ) a's Rechtsverordnuugen anzusehen, denn als
Wahlgesetze”“. (So Peters a.a O. S. 429)
Orcj.al der Gesetzgeber die Landesgesetze nicht als Ver-
bandI®Ell bezeichnet, sondern ausdriicklich zwischen
ist f- 87?Seizen und Verordnungen der Lé&ander trennt,
. llr die Rechtsnatur der Landesgesetze bedeutungslos.
jOni 'Asehiedetuirtige Bezeichnung war ndotig, um die-
diet\v 1 "echtsetzungsakte der obersten Landesbehdrden,
2usti  en ihrer groBeren Bedeutung im Lande stets der

vn1’IN? des Niobes bediurfen — die Landesgesetze
im J3} denjenigen Rechtsetzungsakten, die wegen ihrer
weise emeitlen geringeren Bedeutung nur aushahms-
sollel MOn der Zustimmung des Reiches abhangig sein
scheirlo  ,den Verordnungen der Lander — zu unter-
ggsetz eh m-S 1S der Qrund ilr die Unterscheidung des

n (f,0v;0?rs zwischen™ Landesgesetzen und Verordnun-
standpif Lander, nicht die andere Art des formellen Zu-
meint (°lan/gas und der Verkindung, wie Peters

geset* dle ~Stimmung des Reiches zu den Landes-
iindert "i an der Rechtsnatur der Landesgesetze nichts
Lainje’ TBedarf keiner langen Untersuchung, denn die
ches I<p~+t7e ssnd auch mit der Zustimmung des Rei-
somit v ™ setzungsakte von Mitarbeitern des Fuhrers,
baren jnrqrdnutl5en> nicht aber werden sie zu unmittcl-
n deo r'?rm dcr Gesetze gekleidete WillensaulRerun-
%dipo'. Furfrers, die allein als Gesetze des Dritten
b) D aiUusPrechen sind.

P'Uadsétvr “ang der Rechtssadtze bestimmt sich heute
» warn * da'ach>ob ein Rechtssatz vom Fihrer er-
Auftraa .,,5’! is® oder von Mitarbeitern des Fihrers im
v°n Vom p- kraft Erméchtigung durch den Fihrer oder
der VolUc ubrer ermachtigten Gemeinschaften innerhalb
wechtssdtz “emeinsehaft (Standen, Gemeinden). Bei den
Schied, ese'-kdes Fuhrers gibt es keinen Rangunter-
berinV ~ g'bt nur eine meéhr oder weniger feierliche
weichsta« , s"andekommens, je nachdem, ob auch der
°der nicht er das ausdrucklich zugestimmt haben

hud del-ar der.Rechtssdtze der Mitarbeiter des Fihrers
jChaft jGemeinschaften innerhalb der Volksgemein-
Vuterschipn €? dagegen nochmals einen rangmafligen
e Fihrer a s'cb be* Rechtssatzen der Mitarbeiter
€Rein en danach bestimmt, ob der Rechtssatz von
' i)————en oder entfernteren Mitarbeiter des Fihrers

A"rfassS Kotteetl (DVerw. 1937, 47f.); Huber

» 252, Ak-id~in* des Grof3deutschen Reiches1, 1939,

fes udtiond 2-.1?740* 261f.%; Koellreutter (,Quellen

uaf oret / sbZlallstisclien Staatsrechts” : VerwAk: S. 10h

OssUn tr m utsches Verwaltungsrecht”, 1939, S 131);
g (VerwArch. 42 [1937], :s, 31, 39f.).
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ausgeht, oder unter dessen Mitwirkung erlassen wird,
und bei Rechtssétzen von Gemeinschaften innerhalb der
Volksgemeinschaft, ob der Rechtssatz von einer grofl3e-
ren oder Kkleineren Gemeinschaft innerhalb der Volks-
gemeinschaft erlassen wird.

SchlieBlich gehen Rechtssatze der Mitarbeiter des
Fuhrers den Rechtssatzen der Gemeinschaften innerhalb
der Volksgemeinschaft vor, ausgenommen der Rechts-
satz der Gemeinschaft ist von einem Ubergeordneten Mit-
arbeiter oder mit dessen Zustimmung erlassen. Betrach-
tet man nach diesen Feststellungen die Landesgesetze,
so ergibt sich folgendes:

Landesgesetze gehen den Gesetzen und Verordnungen
im Range nach. Dabei ist es bedeutungslos, ob das Ge-
setz oder die Verordnung aus der Zeit vor oder nach der
nationalsozialistischen Revolution stammt. Ein Landes-
gesetz darf also niemals in Widerspruch zu Reichs-
gesetzen oder allgemeinen Verordnungen des Reiches
treten. Es ware in diesem Falle ungultig. Dazu kann man
sich aber nicht auf den Grundsatz ,Reichsrecht bricht
Landesrecht“ berufen. Dieser Grundsatz ist seit der
Schaffung des Einheitsstaates gegenstandslos, wie auch
Weber und Peters zutreffend feststellen. Der neue
Grundsatz lautet: Rechtssétze der Landesbehorden dur-
fen unmittelbarem Reichsrecht nicht widersprechen oder,
nach den Worten des Gesetzgebers, durfen ,,Ubergeord-
netem Reichsrecht“ nicht widersprechen (.vgl. § 5 Ost-
markG. und 84 SudetengauG. v. 14. April 1939 [RGBI. I,
777/780]).

Landesgesetze gehen auch von einem Reichsministcr
oder mit dessen Zustimmung erlassenem standischen
Recht nach.

Landesgesetze gehen dagegen den Verordnungen der
Landesbehérden vor, es sei denn, eine Verordnung ist
ebenfalls mit Zustimmung des zustandigen Reichsministers
erlassen. Letzteres Ubersieht Peters.

Landesgesetze gehen im Uubrigen auch Satzungsrecht
von Gemeinschaften im Lande vor.

c) Auf die Frage des richterlichen Prufur.gsrcchts ein-
gehend, stellt Peters zunadchst fest, dal ein richter-
liches Prufungsrecht gegentiber Reichsgesetzen ,,hinsicht-
lich ihres Inhalts ... nicht zugelassen ist“. Es wéare also
an sich wohl am Platze, nur ist es ,nicht zugelassen*.
Hierzu mulRR gesagt werden, dall nicht nur kein mate-
rielles Prufungsrecht ,zugelassen* ist, sondern auch
kein formelles Prifungsrecht. Das formelle Prifungsrecht
umfalte friher die Fragen, ob das Gesetz ordnungsgeman
ausgefertigt, verkiindet und gegengezeichnet ist (aul3ere
Formlichkeiten) und ferner, ob das Gesetz ordnungs-
gemaR zustande gekommen ist (innere Formlichkeiten).
Diese Priufung ist heute ebenso gegenstandslos wie die
materielle Prufung, denn Inhalt wie Form der Gesetze
bestimmt allein der Fuhrerb5).

Neben den Gesetzen stehen die Verordnungen und Er-
lasse des Fuhrers. Ob diese nach Peters einer Priufung
unterliegen, ist nicht ersichtlich.

Gegenuber den Uubrigen Rechtssatzen glaubt aber
Peters an einem richterlichen PriUfungsrecht festhalten
zu mussen, und zwar aus der rein juristischen Betrach-
tungsweise heraus: Hier Gesetz, dort vom Gesetz ab-
geleitete Rechtsquellen, hier Bindung an das Gesetz, iolg-
Fich dort richterliche Nachprufung. Gleichzeitig betont
Peters in diesem Zusammenhang, daR das richterliche
Prufungsrecht schon von jeher in der ,staatlichen Zustan-
digkeitsregelung“ und dem ,Wesen abgeleiteter Rechts-
normen seinen tieferen Grund“ gehabt habe (S. 430) und
nicht, wie z. B. Hohndorf festgestellt hatte5 im MiRR-
trauen der Staatsburger. Fur die Richtigkeit dieser An-
sicht bezieht sich Peters auf die Abhandlung Lobes

Das richterliche Prufungsrecht und die Entwicklung der
gesetzgebenden Gewalt im neuen Reich“ 1. Eine ge-
nauere Durchsicht der Abhandlung Lobes ergibt jedoch,

5 Gegen ein Prufungsrecht auch Huber, ,Verfas-
sungsrecht des GrolRdeutschen Reiches* S.282; AkadZ.
1940,262; Koellreutter, ,Deutsches Verfassungsrecht*
(1938) S. 178; Halberkann, ,Das richterliche Pru-

fungsrecht im alten und neuen Rechtsdenken*, 1938
S.75 u.a.m.

«) DR. 1936, 201 ft.
m) ArchuffR., NF., 28, 194 ff.
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dal Lobe fur diese Behauptungen Peters’ in keiner
Weise als Gewadhrsmann herangezogen werden kann.
Lobe stellt ndmlich lediglich die Behauptung auf: ,,Nach
keiner Richtung aber enthalt das richterliche Prifungs-
recht eine Kontrolle* 8), und ferner: ,Das Prufungsrecht
ist ein der Pflicht zur Anwendung einer Rechtsnorm be-
grifflich innewohnender Bestandteil“ 9). AuRerungen des
Staatssekretdrs Reinhard, die angeblich die Behaup-
tungen Peters’ stitzen sollen, sind bei Lobe auch
nicht enthalten.

Der Nachweis fur die Behauptung Peters’ kann uber-
haupt nicht erbracht werden, eine Betrachtung der ge-
schichtlichen Entwicklung des richterlichen Prufungsrechts
zeigt ndmlich ein anderes Bild: Die Frage des richter-
lichen Prifungsrechts gegentber Verordnungen tauchte
erstmalig in der konstitutionellen Monarchie auf, als neben
das Gesetz die Verordnung tratl»). Zu Beginn dieses
neuen Staatssystems waren die Staatsbirger zufrieden,
an den wichtigsten Rechtsetzungsakten, den Gesetzen,
beteiligt worden zu sein. Im Ubrigen gestanden sie dem
Monarchen nach wie vor seine Hoheitsrechte zu. Man
dachte deshalb auch gar nicht daran, den Monarchen in
seiner Rechtsetzung zu kontrollieren. Man hatte, wie es
Stahl klar zum Ausdruck bringt, ,Vertrauen in die
Loyalitat des Fursten* 11), ein richterliches Priufungsrecht
wurde deshalb verneint. So sagt Stahl: ,Ein materielles
Urtheil Uber die RechtmaRigkeit einer vom Souveran
erlassenen Norm kann der Richter nicht haben* 12. Dies
anderte sich jedoch mit einem Male, als in Kurhessen
der Kurfurst mit seinem Minister HaRenpflug gegen den
Landtag mit Notverordnungen regierte. Jetzt nahmen
nicht nur die kurhessischen Richter das richterliche Pri-
fungsrecht fur sich in Anspruch, sondern auch in allen
anderen Staaten wurde nunmehr das richterliche Pri-
fungsrecht in der Theorie bejaht und von den f)Oer Jah-
ren an auch in der Praxis zur Anwendung gebracht, so-
weit nicht Verfassungsbestimmungen dagegenstandenld).

Nicht, weil die Gerichte nun auf einmal erkannt hatten,
daB3 es sich bei den Verordnungen um abgeleitete Rechts-
quellen handelte, bejahten sie also das richterliche Pru-
fungsrecht, sondern weil das Vertrauen der Staatsburger
durch die Vorgange in Hessen erschittert war. Ebenso
war es mit dem richterlichen Prufungsrecht gegentber den
Gesetzen. Ein Prufungsrecht gegenuber den Gesetzen
wurde im Zweiten Reich verneint, weil man Vertrauen
ins Parlament und auf den Kaiser hatte, der die Gesetze
ausfertigte. Erst als sich im Weimarer Zwischenstaat
das Parlament zum Tummelplatz der Parteien und ihrer
Hinterméanner entwickelte, schwand das Vertrauen, und
der Staatsbirger rief nach dem Richter als dem Schutzer
der Verfassung. Verfassungsschutz sollte der Richter ge-
wahren, nicht abgeleitete Rechtsquellen nachpriufenu).

Die Frage des richterlichen Priufungsrechts war also
von jeher ein ausgesprochen politisches Problem16) und
sie wurde jeweils danach entschieden, ob der Staats-
birger Vertrauen in den Staat und seine Organe hatte
oder nicht. Hatte er Vertrauen, dann gab es kein richter-
liches Prufungsrecht, hatte er kein Vertrauen, dann rief
er den Richter zu seinem Schutze an.

Daraus ergibt sich, dal auch heute der Ausgangs-
punkt nicht die Frage zu sein hat, ob abgeleitete oder
nichtabgeleitete Rechtsquelle, sondern grundlegende Frage
ist, ob auch im nat.-soz. Reich eine Kontrolle wegen
mangelnden Vertrauens ndétig ist oder nicht. Diese Frage

«) a.a.0. S. 19%.

*) a.a.0. S.216.

10) Vgl. Lorenz v. Stein, ,Verwaltungslehre*, 1869,
S. 165/166 ff. P

11) Stahl, ,Philosophie des Rechts*, 1870, I, S.676.

1% a a O. S.673.

18 Vgl. dazu v. Konschegg, ,Umfang und Wand-
lung des richterlichen Priufungsrechts in Deutschland im
19. Jahrhundert*, Jena 1936; Stratenwerth, ,Verord-
nung und Verordnungsrecht im Deutschen Reich*, 1937,
S. 75,76 mit Nachweisen.

») So auch Halberkann, ,Das richterliche Pru-
fungsrecht im alten und neuen Rechtsdenken*, 1938,
S. 28ff.; Scheuner in seinem Vorwort hierzu S. 6ff,,
sehr aufschluf3reich auch JW. 192445 ff.

16) So auch Huber: AkadZ. 1940, 261.

Aufsatze

[Deutsches Recht, Wochenausgabe

ist ohne weiteres zu verneinen. Nicht nur gegentber dem
Fuhrer kann es keine im Mitrauen begrundete richter-
liche Kontrolle geben, sondern auch gegentber den Mit-
arbeitern des Fuhrers; denn das Verhéltnis zwischen dem
Fuhrer und seinen Mitarbeitern ist ein auf den Grund-
satzen der Ehre und Treue aufgebautes personliches Ver-
héltnis. Es mutet uns direkt absurd an, wenn z.B. PIU®
demgegenuber sagt, es ,,berechtigt eine solche besonder
Vertrauensstellung den Minister nicht, sich mit Fuhrer-
gesetzen in Widerspruch zu setzen ..., sie durfen nich
ihre eigene Politik befolgen* 16). Auch gegenuber Landes-
gesetzen kann es somit kein in mangelndem Vertrauei
begrundetes richterliches Prufungsrecht geben.

Eine andere Frage ist die, ob wir nicht unter einem
neuen Gesichtspunkt ein richterliches Priufungsrecht 6 -
jahen sollen” ), namlich unter dem Gesichtspunkt aei
Einheit der Rechtsetzung. Anders ausgedrickt: Ist em
richterliches PriUfungsrecht zur Unterstitzung der Mi
arbeiter des Fuhrers notig?

Diese Frage wird von Weber gegeniuber den Landes-
gesetzen und von Peters daruber hinaus auch gegeo:
Uber den Verordnungen der Reichsminister bejaht m
dem Hinweis, dal Widerspriche mit dem Reichsrecn
nach Weber ,vielfach® und ,haufig®“, nach Peter
»oftmals* erst bei Anwendung des Landesgesetzes dzw*
der Verordnung in der Praxis auftauchen. Hierzu ist i
gendes zu sagen: R

Landesregierungen, Reichsstatthalter und Reichsminis
sind zum gréfiten Teil mit dem Fuhrer seit der Kami
zeit verbunden. Es scheidet deshalb die Annahme a ’
dall sich diese Manner in wesentlichen Widersprucn
Ubergeordnetem Reichsrecht setzen wuirden, weil sie
Einzelfall nicht entscheiden kdnnten, was dem Willen
Fuhrers entspricht. Sollte dies wirklich einmal der
sein, dann kdénnte es nur ein Widerspruch sein, der a**

dem Fihrer selbst bemerkbar ist, nicht aber eim
Richter. Aus diesem Grunde hat auch StaatsseK»
Reinhard in bezug, auf die Verordnungen der aer

minister erklart: ,,Es hielRe nationalsozialistischer als
Fuhrer, sein Vertrauensmann und die NSDAP, sein
len ..., wenn ein Steuergericht erklaren wollte, dad
was ein Fachminister verordnet oder vorgeschrieben
nicht mit dem Gesetz in Einklang zu bringen sei' ).. gt
Man kann die Annahme, dafl sich ein wesem
Widerspruch mit Reichsrecht ergeben kdnnte, auchetze
damit begrinden, daR man sagt, die Zahl der G Jg
und Verordnungen sei so grof3, daR eine Kontroi njes
Erlal des Landesgesetzes nicht immer mdoglich sg;'t jst
ist eine Unterstellung, die durch nichts gcrcentfcrt» ten
Sehen wir uns doch die Praxis an. In einem beli‘ Olji-
Falll9), und da zu Unrecht, hat bisher ein LG- anS ' .g;t
men, dall eine Verordnung eines Reichsministers ~
mit dem Gesetz in Einklang steht, und zwar m rsehe-
Rahmengesetz, nicht aber mit einem bei Erlall inem
nen anderen Reichsgesetz, und der vom RG. m et
Urt. v. 28. Juli 1936 entschiedene Fall ist der erste, e{Z in
die Frage aufgeworfen wurde, ob ein Landesg jgaz

Widerspruch mit einem nationalsozialistischen u bei
steht, nicht aber, ob es in Widerspruch mit .®T,,eheHen
ErlaR Ubersehenen Reichsgesetz oder einer uDers .i0.

Verordnung steht. Es wéare auch schlecht um aa ;€S

nalsozialistische Reich bestellt, wenn die Mitai ,ur hat'
Fuhrers Uber ihre Handlungen keine Kontrolle m in
ten. Die Anschauung, dalR Widerspricheerst an hej-
der Praxis sich ergebenden konkreten Fallen m -. gar
nung treten, die der prufende Reichsminister a,.
nicht Ubersehen konnte, ist nur insoweit a“J... heh*1t
zuerkennen, als es sich um kleinere Widersp m = cer
delt. Solche kleineren Widerspriiche lassen si seref

Vielfaltigkeit des Lebens und dem Umfa"gnicht bd
Gesetzgebung natirlich nicht vermeiden, auc 1 {Uhreh
Reichsgesetzen untereinander. Diese Widerspr nun
aber ebensowenig zu der Frage, ob der R'ch N We
Landesgesetz oder das Reichsgesetz anzuwendenn Frage
sie bei Reichsgesetzen untereinander h!d1l/ nun afl'
fuhren, welche reichsgesetzliche Bestimmung

10) , Der Deutsche Verwaltungsbeamte* 1937, 358.
in So auch Huber a. a O. S.262.

i) DStZ. 1935,490/91.

iS) JW. 1936,197 ff.
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zuwenden ist. Solche Widerspriuche verpflichten vielmehr
Richter, durch vernunftige, dem Willen des Fuhrers
entsprechende Auslegung den Widerspruch zu beseitigen.
Mn einer derartigen Auslegung lassen sich all diese
Kleineren Widerspriiche ausgleichen. Man vergesse doch
n'cnt, dall fast durchweg mittels Auslegung die Wider-
spruche zwischen dem gesamten Ubernommenen Recht
und der nationalsozialistischen Weltanschauung beseitigt
werden mufiten, dann wird es doch gelingen, Rechts-
atze der Mitarbeiter des Fiuhrers mit den Gesetzen des
uhrers in Einklang zu bringen,
bin richterliches Priufungsrecht gegentber einer Ver-
j, tp!1S eines Reichsministers oder sonstigen Mitarbeiters
« Fuhrers oder gegeniuber einem vom Reichsstatthalter
pfi'mundeten Landesgesetz ist somit auch unter dem

zuweise der Einheit der Rechtsetzung zurick-

V''> 9,6Bn ein Priifungsrecht auch Emig: ,Justiz und
Verwaltung“ 1935, 37; Reinhard: DStZ. 1935, 490;

Zusammenarbeit der Preisbehérden und
nanzamter bei der Bewertung von Bauland

wiede'St e'ne a”e von bodenreformischen Kreisen immer
Werter nYorSebrachte Forderung, daR die Grundstiicks-
‘nd >*“le von den Finanzamter™ fur Zwecke der Ver-
Jinhert- cs"euerung festgesetzt werden, die sogenannten
hina * uCrte’ eine Uber das Gebiet des Steuerwesens
dere A e"ende Verbindlichkeit erhalten sollen. Insbeson-
schadja en s* fur den Fall einer Enteignung der Ent-
der Sta tn~SbemessunS zugrunde gelegt werden. Seitdem
kehr Bh auch die Grundstuckspreisbildung im freien Ver-
auch fuerwacht- so" — so w'rtf nicht selten gefordert —
Wert de a Bewertung der Preisbehérden der Einheits-
viel Be«/1 Ausgangspunkt bilden. Diese Forderung hat
dieGrunfC+-n”es' ist 'n der Tat unbefriedigend, wenn
einen bjckspreisbehérde oder die Enteignungsbehdrde
andere /jUnc’stickswert fur zu hoch erklaren, den eine
aui Gninria!?kel3Urde, das Pindnzamt, festgesetzt hat und
seine st™ ,dessen der Eigentumer womdoglich jahrelang
Unseremeperiu bezahlt hat. Ebensowenig entspricht es
fur Sejn ~echtsgefuhl, wenn ein Grundstuckseigentumer
Preis foril rUlltfstick von der o6ffentlichen Hand einen
Steuerbeh-  der den Wert, den er selbst gegenuber der
TrotZzd'Or m angegeben hat, bei weitem ubersteigt.

einstimm, Bacb der jetzigen Rechtslage eine Uber-
anch den *r P’nbeitswerte mit den Kaufpreisen oder
fein Um farfe’gnungsentschadigungen nur in beschrank-
fandwvirfe/lul® ,.zu erreichen. Insbesondere gilt das fur
§ehen sownii ,*le 9 rundsflcLe und fiir Miethduser. Zwar
mr Bewert” . Finanzamter wie die Preisbehérden bei
dle Art .InJlng,c.ieser Grundstiicke vom Ertrage aus, aber
'Verf bererh yeise, wie die Steuerbehtrde den Ertrags-
Verkehr jihr u’ ~eckt sich nicht mit der im Grundsticks-
Jcben On,J, ,Sn. Berechnungsweise. Bei landwirtschaft-
,aGn, daR ,. funken besteht der wichtigste Lfnterschied
auler Steuerbehérde im allgemeinen die Gebaude
|“ndstuclf,, 1 lat (831 Abs- 4 RBewO.). Bei Miet-
b'nheitswer/1 Wleder fuhrt die Art und Weise, vde der
«kangslaufio- 3US 1161 Jahresrohmiete errechnet wird,
n Sternd- ZU nicbf unerheblichen Unterschieden zwi-
i-legend dieWt - n. und Verkehrswerten, wobei Uber-
¢cegeU. Da« h,i7In, *swer*e unter den Verkehrswerten
dleisbehdrdfm . Y 9 nicht, dall der Einheitswert fur die
«nr.Einheih; '" dlesen Fallen ohne Bedeutung ist. Wenn
.Pjjcht, So i-Rt dem Verkehrswert auch meist nicht ent-
dieses \y/ fr doclR gewisse Rickschlisse auf die
, cheidunD,,,.e9 es zu. Insoweit ist er also auch fur die

I Anders j,5 r ~ Preisbehérden von Bedeutung.
h/'d wird n-/1,6 o und Rechtslage bei Bauland. Bau-
. Wertet Der™ 8§ 53 RBewO. mit dem gemeinen Wert
vv* Verkehr/6l1161116 'Vert entspricht nach § 10 RBewG.
w/rtschaftsvl/bMirt’ d- dem Preis, der im normalen

are- Dieser _ bei einer VerauBerung zu erzielen
1 reis und damit der Verkehrswert wird
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Besteht ein Widerspruch zwischen einem Landesgesetz
und Reichsrecht, dann ist er durch Auslegung zu be-
seitigen. Ist der Widerspruch offensichtlich gewollt— dies
auch dann, wenn eine Auslegung nicht zum Ziele fuhrt —,
dann ist zu unterstellen, dal die Erméachtigung des Fih-
rers zu dieser Abweichung vorliegt. Diese Erméachtigung
ist an keine Form gebunden, da dem Fuhrer weder
Schranken bezlglich des Inhalts noch beziglich der
Form seiner Willensbetatigung gesetzt sind. Wer eine
andere Ansicht vertritt, verwechselt die Begriffe Pflicht
und ZweckmaRigkeit.

Dr. Oskar Redelberger, Berlin.
Hohndorf: DR. 1936, 201f.;
1936,442; Stratenwerth,
nungsrecht*, 1937, S. 150f.; Redelberger: ,Jugend
und Recht* 1937, 312ff., RVerwBl. 1939, 676; Heckei,
»Wehrverfassung und Wehrrecht*, 1939, S. 360; a. M.
neben Weber und Peters insbesondere Huber,,,Ver-
fassungsrecht* S. 282 ff., AkadZ. 1940, 262.

Scheuner: RVerwBl.
,»verordnung und Verord-

aber seit Einfuhrung der staatlichen Preisiiberwachung
entscheidend durch die Preise bestimmt, die die Grund-
stuckspreisbehorden zulassen oder festsetzen. Diese Preise
sind also bei Bauland grundsatzlich auch fur die Ein-
heitsbewertung mafigebend; die Finanzdmter sind also
insoweit an die Entscheidungen der Preisbehdrden ge-
bunden. Das darf allerdings praktisch nicht so verstan-
den werden, dall die Preisbehérden den Finanzdmtern
lediglich die von ihnen genehmigten oder festgesetzten
Preise zur Kenntnisnahme und weiteren Veranlassung
mitzuteilen héatten. Damit wére schon aus dem Grunde
nicht allzuviel erreicht, weil diese Preise im allgemeinen
nur einen kleinen Teil der Grundstticke betreffen, nament-
lich diejenigen, die seit EinfUhrung der Preisprufung zur
VeraduBerung gekommen sind, wahrend die Finanzamter
den gesamten Grundbesitz bewerten missen. Aber davon
abgesehen verfigen die Finanzamter Uber ein so umfang-
reiches Bewertungsmaterial und uUber so viel praktische
Erfahrungen, dall sie, wenn sie an die Preisfestsetzung
der Grundstickspreisbehodrde bei der Einheitsbewertung
gebunden sein sollen, unbedingt bei der Festsetzung die-
ser Preise in geeigneter Form beteiligt werden missen.
Nur durch stédndige enge Zusammenarbeit der Preis-
behdrden und der Finanzamter kann eine richtige Be-
wertung, die unbedenklich auch der Einheitsbewertung
zugrunde gelegt werden kann, erreicht werden.

Ein gemeinsamer ErlaR des RFM. und des RfPr. vom
14. Dez. 1940 soll diese Zusammenarbeit dort, wo sie
noch nicht besteht, in Gang bringen und gleichzeitig die
Wege weisen, um in denjenigen Fallen, in denen die von
beiden Behorden festgesetzten Werte voneinander ab-
weichen, sie, soweit das nach den gesetzlichen Bestim-
mungen moglich ist, in Ubereinstimmung bringen.

Wegen der groRen praktischen und grundsatzlichen
Bedeutung des Erlasses erscheint es geboten, einige Be-
merkungen zu seiner Erlauterung zu machen.

1. Der ErlaB behandelt einleitend das bereits oben er-
orterte Verhéaltnis von Einheitswert und Verkehrswert bei
Bauland und stellt auch die Bindung der Finanzamter an
die Bewertungen der Grundstiickspreisbehdrden eindeutig
klar (Abschnitf I). Eine besondere Bedeutung erhélt diese
Bindung, falls die Grundstiuckspreisbehérden Richtpreise
fur Bauland festgesetzt haben, da in diesem Falle das
gesamte Bauland von ihnen bewertet wird. Fur die Zu-
kunft wird das von allergro3ter Wichtigkeit werden,
denn der Fuhrererla zur Vorbereitung des Wohnungs-
baues nach dem Kriege v. 15. Nov. 1940 (RGBI. 1, 1495)
schreibt deshalb fur das in einem gemeindlichen Wirt-
schaftsplan als Wohn- und Siedlungsflachen ausgewiesene
Gelande die Festsetzung von Richtpreisen bindend vor
(Abschnitt V ziff. 2). Uber die Festsetzung der Richtpreise
werden in Kurze neue Anweisungen des RfPr ergehen
Vorweg ordnet der hier behandelte Erlal an, daR di/
Preisbehorden bei der Feststellung der Richtpreise in
Zukunft die Finanzamter zu beteiligen haben. Umgekehrt
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haben auch die Finanzédmter bei der Einheitsbewertung
engste Fuhlung mit den Grundstiuckspreisbehdrden zu
halten, damit die Preisbehdrden die Einheitswerte ge-
gebenenfalls ohne weiteres als Stoppreise anerkennen
kénnen.

Die Bindung der Finanzamter an die Bewertungen der
Preisbehodrden besteht nur bei Grundstiicken, die steuer-
lich als Bauland bewertet sind. Bei der Abgrenzung
des Baulandes gegenuber dem nach land- und forstwirt-
schaftlichen Grundséatzen zu bewertenden Vermdgen sind
hingegen die Entscheidungen der Preisbehérden fur die
Finanzamter nur insoweit maflgebend, als sie Grund-
stucke, die die Preisbehdorden nicht als Bauland an-
erkennen, auch ihrerseits nicht als solches bewerten
dirfen. Umgekehrt ist es aber allerdings moglich, dal
Grundstiicke, fur die von den Preisbehérden ein Bauland-
preis zugelassen wird, trotzdem von den Finanzamtern
dem land- und forstwirtschaftlichen Vermégen zugerech-
net werden. Der Grund dafur liegt darin, da nach der
neueren Rechtsprechung des RFH. fir die Beurteilung,
ob land- oder forstwirtschaftlich genutzte Grundsticke
steuerlich als Bauland anzusehen sind, nicht allein die
objektiven Verhéltnisse entscheidend sind, sondern auch
subjektive Momente bertcksichtigt werden missen. Wah-
rend nach der frlheren Rechtsprechung schon die M6 g -
lichkeit, ein land- und forstwirtschaftlich genutztes
Grundstuck zu einem Baulandpreis zu verkaufen, genigte,
um es als Bauland zu bewerten, verlangt der RFH. jetzt,
daR eine gewisse Wahrscheinlichkeit dafir be-
stehen mufB3, dall das Grundstick wirklich in absehbarer
Zeit anderen als land- und forstwirtschaftlichen Zwecken
dienen wird. Daruber hinaus hat er den Begriff der ab-
sehbaren Zeit verhéltnisméRig eng ausgelegt und will
darunter im allgemeinen den Zeitraum einer Bewertungs-
periode (6 Jahre) verstanden wissen. Auf Grund der-
artiger Erwédgungen hat der RFH. z. B. entschieden, dalR
Grundstiicke, die zu einer Gartnerei gehéren, obwohl sie
an einer ausgebauten Strae inmitten bebauter Grund-
sticke liegen, trotzdem nicht als Bauland bewertet wer-
den dirfen, weil der Eigentumer glaubwirdig dargetan
hatte, da er nicht die Absicht habe, die Gartnerei iri
absehbarer Zeit aufzugeben. Mit dieser Rechtsprechung
will der RFH. eine Oberbesteuerung der innerhalb des
Stadtgebietes oder in Stadtnahe gelegenen landwirtschaft-
lichen Betriebe verhindern. Dem wird man beipflichten
mussen. Die Baulandbesteuerung ist im RBewG. und ins-
besondere auch im GrStG. bewuR3t hoch gestaltet worden,
um entsprechend einer alten bodenreformischen Forde-
rung das Bauland ,,billig und willig“ zu machen. Das ist
berechtigt, wenn es sich um Grundstiicke handelt, an
deren baldiger Bebauung ein offentliches Interesse be-
steht. Es darf aber nicht dazu kommen, dal Landwirte
durch eine hohe Besteuerung ihrer stadtnahen Grund-
stiicke gezwungen werden, diese vorzeitig zu verkaufen
oder mit Schulden zu belasten.

Auf der anderen Seite wiirde es aber den mit der
Baulandbesteuerung verfolgten preispolitischen Zwecken
widersprechen, wenn etwa Grundsticke, die nicht Be-
standteil eines landwirtschaftlichen, forstwirtschaftlichen
oder gartnerischen Betriebes sind, nur deshalb nicht als
Bauland angesehen werden, weil sich nicht mit Wahr-
scheinlichkeit sagen IaRt, dal? innerhalb der fur die stadte-
bauliche Entwicklung sehr kurzen Frist von 6 Jahren mit
ihrer Bebauung zu rechnen ist. Ein derartiges Verfahren
wirde der von stadtebaulichen wie preispolitischen Ge-
sichtspunkten in gleicher Weise unerwiinschten Tendenz,
Kapital in unbebautem Grundbesitz anzulegen, Vorschub
leisten. Daran kann sich auch dann nichts &ndern, wenn
die in Frage kommenden Parzellen — was volkswirt-
schaftlich durchaus erwinscht ist — zunéchst noch land-
wirtschaftlich oder gartnerisch genutzt werden. Denn
diese Nutzung ist nur Nebenzweck und &andert nichts an
der eigentlichen Bestimmung des Grundsticks. Es ist
deshalb sehr zu begruf3en, dall der Runderlal3, der in Ab-
schnitt 3 die neue Rechtsprechung des RFH. zur Frage
der Baulandbesteuerung ausfuhrlich behandelt, am Schlu3
zum Ausdruck bringt, dal? Grundbesitz, der zu dem Zweck
erworben ist, spater einmal bebaut oder in sonstiger
Weise anderen als land- oder forstwirtschaftlichen Zwecken,
insbesondere also der Kapitalanlage zu dienen, grund-
satzlich auch dann als Bauland anzusehen ist, wenn der
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Zeitpunkt der Bebauung noch nicht mit Sicherheit Uber-
sehen werden kann. Ertreulicherweise hat sich der RFH.
in zwei vor kurzem ver6ffentlichten Urteilen v. 19. Sept.
1940 (abgedr. RStBIl. S.963 bzw.GrundE. S.484) auf den-
selben Standpunkt gestellt.

2. Aus der Tatsache, daR Grundsticke, die von der

Preisbehérde als Bauland bewertet werden, u. U. steuer-
lich dem landwirtschaftlichen Vermégen zugerechnet wer-
den kdnnen, ergeben sich besondere Probleme fur den
Fall, dal3 diese Grundstiicke trotzdem zu Baulandpreisen
zum Verkauf kommen. In diesem Fall hat, da das Grund-
stick nach dem Verkauf in der Regel eine selbstandige
wirtschaftliche Einheit bilden wird, unter Zugrundelegung
des Erwerbspreises eine Nachfeststellung des Einheits-
wertes (8§ 23 RBewG.) zu erfolgen. Das gilt nach dem
oben Ausgefiihrten auch dann, wenn das Grundstiick zu-
ndchst vom neuen Erwerber noch gartnerisch genutzt
und der Zeitpunkt seiner Bebauung mit Sicherheit nicht
zu Ubersehen ist. Da die auf Grund des gezahlten Bau-
landpreises berechnete Grundsteuer in den meisten Fallen
eine nicht unerhebliche Belastung darstellt, bildet sie eine
Bremse gegen den Ankauf von Parzellen, deren Bebauung
der Erwerber erst in spaterer Zeit beabsichtigt oder Uber
deren endgultige Verwendung er sich noch nicht klar ist
und die er nur zum Zwecke der Kapitalanlage kaufen
will. Ein derartiger Verkauf kann aber, worauf der Erlal
ausdrucklich hinweist, auch zu der Prufung AnlalR geben,
ob nicht das verkaufte Grundstick und vielleicht auch
noch weitere Teile des Grundbesitzes schon in der Hand
des bisherigen Eigentiimers als Bauland anzusehen waren
bzw. sind. Dieser Schluf wird dann gerechtfertigt sein,
wenn aus dem Verkauf auf eine allgemeine Verkaufs-
geneigtheit des Eigentimers geschlossen werden kann.
Damit waren neben den objektiven auch die subjektiven
Voraussetzungen, die nach der Rechtsprechung des RFH-
erforderlich sind, um landwirtschaftlich genutzte Grund-
sticke als Bauland zu bewerten, erfiullt und die bisherig6
Bewertung kann richtiggestellt werden. Diese Anderung
kann entweder im Wege der Berichtigung (8§ 92 Abs. J
bzw. § 222 RAbgO.) geschehen und hat dann ruckwirkende
Kraft, oder sie erfolgt ohne rickwirkende Kraft im Wege
der Wertfortschreibung (§8 22 RBewG.). Hier liegen ge'
wisse Mdglichkeiten, den Gewinn, den der Eigentimer
aus dem Verkauf seiner Grundstiicke zu einem den bis-
herigen Steuerwert erheblich Ubersteigenden Preise er-
zielt, wenigstens teilweise der Allgemeinheit nutzbar zu
machen und damit einen &hnlichen Gedanken, wie er
der Wertzuwachssteuer zugrunde liegt, zu verwirklichen-
AulRerdem wirde eine derartige Handhabung der Steuer-
vorschriften dazu fuhren, daR Eigentimer landwirtschau-
licher Betriebe es sich vermutlich sehr Uberlegen werden,
bevor sie Grundsticke ohne zwingende stadtebauhen
Notwendigkeit an Nichtlandwirte verdufRern. Damit war
auch von dieser Seite gegenuber dem Verkauf von 1a‘
zellen zum Zwecke der Kapitalanlage oder der private
Grundstucksvorratswirtschaft ein gewisser Riegel vo -
geschoben.

Es wird vielleicht Verwunderung erregen, dal3 in “
vorstehenden Ausfihrungen die preispolitische Beueuu
der Baulandbesteuerung so stark hervorgehoben wo*
ist, und es wird auch bisweilen die Meinung vertier
daR nach Einfuhrung der staatlichen Grundstickspr6 f
Uberwachung die Baulandbesteuerung als Preisrcguw
entbehrlich geworden sei. Diese Ansicht verkennt,
die obrigkeitliche Festsetzung von Baulandpreisen
dann Bestand haben kann, wenn die den Preis bildet 4
Faktoren, d. h. also Angebot und Nachfrage, entsprec 6 g
gesteuert werden. Die Baulandbesteuerung ist a*&r_e{jot
der wichtigsten Mittel fur diese Regulierung von Ang
und Nachfrage. Der Preiskommissar hat deshalb
groRte Interesse daran, dal diese Besteuerung so
gestaltet und gehandhabt wird, wie es der Zielsc

seiner GrundstUcksEreispolitik entspricht. pe-
Die Herbeifl U

rung einer Ubereinstimmende ~
Wertung von Baulangh sgjtens der Reqisiehdidens uHAIS
Finanzamter ist in denjenigen Reichsteilen Jer, * ¢gilt
maRig einfach, wo die Einheitswerte neu [CSA nZjg,
werden, also in der Ostmark, im Sudetengau, iny J
Memel und Eupen-Malmedy. Hier kommt es nu

an, dalR die Finanzamter bei der Einheitsbewertung, m
liehst en°- mit den Preisbehdrden zusammenaro
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damit diese spater die festgesetzten Einheitswerte auch
unbedenklich thren eigenen Bewertungen zugrunde Ie%en
Konnen (vgl. Abschnitt 1 des RE.&. In_denjenigen Ge-
meinden, in denen die Grundstiickspreisbehtrden Bau-
landrichtpreise festsetzen wollen, werden sie das selbst-
verstandlich gleichzeitig mit der_Durchfiihrung der Ein-
neitsbewertung tun, um die Ubereinstimmung beider

/adingen von vornherein sicherzustellen. In einer
grolleren “Zahl von Gemeinden der Ostmark bestehen
origr]ens bereits Baulandrichtpreise, so dal3 hier von

ornherein eine Grundlage fir die Einheitsbewertung ge-
straften ist.

Anders liegt das Problem im Altreich. Hier sind die
mneitswerte Uberall schon vorhanden und die Bewertun-
3.” f- Preisbehtrden, die an sich die Grundlage fiir
e tmheitsbewertung bilden sollen, erfolgen erst spéter,
naht erhebt sich die Frage, wieweit es schon vor der
zwi n Einheitsbewertung mdglich ist, Abweichungen
- tsehen den Bewertungen der Preisbehdrden und der
ko,anzamier z* beseitigen. In beschranktem Umfange
efrinen s'ch allerdings "Bewertungsunterschiede dadurch
j 3ebe'>dall die Einheitswerte nach dem Stande vom
voii n 10935 festgesetzt sind, wéhrend die Preisbehdrden
ston 6n Verbaltnissen bei dem Inkrafttreten der Preis-
R er°rdnung ausgehen- Um zeitraubende und praktisch
Wick'eri® durchzuflhrende Ermittlungen Uber die Ent-
unri i ing der Grundstiickspreise zwischen dem 1 Jan. 1935
IS * m Okt. 1936 zu erilibrigen, sollen Differenzen
fall zu J0°/o ohne weiteres als durch das Auseinander-
b " der Stichtage begrundet gelten (Abschnitt Va).
Werte  **mder Unterschied 1000, so sind die Einheits-
dal3 f. if Uberprifen. Dabei weist der Erla3 darauf hin,
%en 7 « auch gfélere Unterschiede in Wertverschiebun-
ieeiVMBcben den Stichtagen ihre Ursache haben kénnen.
Kicht v ser ~ praktisch voraussichtlich seltene Fall —
Ren Vor>80 sollen die Einheitswerte richtiggestellt wer-
jm nd zwar entweder im Wege der Berichtigung oder
eine B@ der Wertfortschreibung. Um den Finanzamtern
geb Urundlage fiir die notwendige Richtigstellung zu
in Ve ifiverden die Preisbehtrden sich alsbald mit ihnen
Einhe!?mdung setzdti und Abweichungen zwischen den
oder Uswerten und den von ihnen selbst festgesetzten
Berer-i*>  assenen Preisen eingehend mit ihnen auf ihre
bgung Uberprifen missen.

ORegR. Dr. Lampe,

ilA P fciter beim Reichskomm. f. d. Preisbildung.
fdl. d. RKomm. f. d. Preisbildung 1941 S. 35.)

®Wertung unbebauter Grundstiicke,
Zusammenarbeit der Finanzamter
und der Preisbehoérden

miinlé nschaftlicher
Hes

Runderlall des Reichs-

der Finanzen, S. 3234 - 100 Il - und

cehskommissars fur die Preisbildung,
IX 16 5243))

Unh etne*nes’ . .
mit L,'».Ute Grundstiicke sind nach dem RBewG.

8 44 RRp®@Ple*nen Wert zu bewerten (8§ 53 RBewG,,
reisen™)- Per gemeine Wert i&t aus den Kauf-

™eichartio-3 d'e *n der betreffenden Gegend fur
aehr aer uit rundsticke im gewohnlichen Geschéftsver-
PreiseK a6lt zu werden pflegen. Die Hohe der Kauf-
tee mit i zwr Zeit dureh die preise bestimmt, die

Xerkehr nh 1 Uberwachung der Preise im Grundsticks-
Oie Einhrauten Behdrden im Verkaufsfall zulassen,

{Irbébautp & U W erte> die von den Finanzamtern fir
Nb gn,nuUr " dsticle festgestellt werden, mussen des-

n*sprec:I?Len’ die die

f'refJXKmieilarbeit der Finanzamter und der
De S°eh°rden.

Zusammenhange zwischen den Wertfest-
g'grger, ».n aer. Preisbehorden und den Einheitswerten be-

F
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der unbebauten Grundstiicke mit den Grundstiucks-
preisbehdrden engste Fuhlung zu halten, damit
die Preisbehdrden spater bei ihren EntschlieBungen die
Einheitswerte Ubernehmen koénnen. Die Preisbehor-
den haben die Finanzadmter bei der Aufstellung von
Richtpreisen zu beteiligen und sich auch in ande-
ren Fallen von grundséatzlicher Bedeutung mit den Finanz-
amtern ins Benehmen zu setzen.

Den Preisbehdrden ist in dem Runderlal des
Reichskommissars fur die Preisbildung v. 6. Okt. 1937
(Nr. 155/37) empfohlen worden, Richtpreise fur die
Bewertung von Bauland im VerduRerungsfall aufzu-
stellen. Als Bauland gelten solche unbebauten Grund-
sticke, die fur die Bebauung bestimmt sind. Es ist des-
halb der Ausdruck Bauland auf die Féalle zu be-
schréanken, in denen eine Grundsticksflache fur die
Bebauung bestimmt ist. In anderen Fallen (z. B.
Land fur Verkehrszwecke, Grunflachen usw.) ist von un-
bebauten Grundsticken zu sprechen. Sind in einer
Gemeinde Richtpreise fur Bauland aufgestellt wor-
den, so sind diese Richtpreise fur die Finanzamter
mafRgebend. Das bedeutet einerseits, dal die Finanz-
amter in den betreffenden Gemeinden grundsatzlich andere
Grundstucksflachen nicht nach Baulandpreisen bewerten
durfen, und andererseits, da3 die Grundsticksflachen, fur
die Baulandrichtpreise aufgestellt sind, grundsatzlich als
Bauland zu bewerten sind.

3. Land- wund forstwirtschaftlich
Grundstucksflachen.

Eine Ausnahme von der grundsatzlichen Regelung
am Ende des Abschnitts 2 gilt fur Grundstucksflachen,
die land - und forstwirtschaftlich genutzt sind.
Die Bewertung derartiger Grundstucksflachen als unbe-
baute Grundstiicke mit dem gemeinen Wert kommt nur
in Betracht, wenn die Voraussetzungen des 8§51
Abs. 2 RBewG. fur die Bewertung als Grundvermdgen
vorliegen. 851 Abs.2 RBewG. lautet:

»(2) Land- und forstwirtschaftlich genutzte Grund-
stucksflachen sind dem Grundvermdégen zuzurechnen,
wenn nach ihrer Lage und den sonstigen Verhéltnis-
sen, insbesondere mit Rucksicht auf die bestehenden
Verwertungsmdglichkeiten, anzunehmen ist, dall sie in
absehbarer Zeit anderen als land- und forstwirtschaft-
lichen Zwecken dienen werden, z. B. wenn sie hier-
nach als Bauland, Industrieland oder als Land fur Ver-
kefuszwecke anzusehen sind.“

genutzte

Die Annahme, daR land- und forstwirtschaftlich ge-
nutzte Grundsticksflachen in absehbarer Zeit an-
deren als land- und forstwirtschaftlichen Zwecken
dienen werden, ist danach die entscheidende Vor-
aussetzung, die unbedingt erfullt sein mufR,
wenn land- und forstwirtschaftlich genutzte Grundstucks-
flachen als unbebaute Grundstiicke mit dem gemeinen
Wert bewertet werden sollen. Ob diese Vorausset-
zung gegeben st ist nach den Grundsatzen zu
beurteilen, die der Reichsfin anzh of in dem Urteil
v. 27.Juli 1938 (RStBI. 1157) aufgestellt hat. Die folgen-
den Gesichtspunkte sind dabei entscheidend:

a) Die Annahme, dall eine land- und forstwirtschaft-
lich genutzte Grundstiicksflache anderen Zecken dienen
wird, ist nicht schon dann gerechtfertigt, wenn die
Moéglichkeit der Verwendung der Grundstucks-
flache fur andere Zwecke besteht. Es muf3 die Wahr-
scheinlichkeit fur eine anderweitige Verwendung
in absehbarer Zeit gegeben sein, d.h. es muR mit
einio-er Sicherheit anzunehmen sein, da die Grund-
sticksflache in absehbarer Zeit nichtlandwirtschaft-
lichen Zwecken dienen wird

Diese Wahrscheinlichkeit hegt nicht schon dann vor,
wenn eine land- und forstwirtschaftlich genutzte Grund-
stucksflache in einer baureifen Zone liegt. Die Lage
allein ist nicht entscheidend fiur die Bewer-
tung einer land- und forstwirtschaftlich genutzten
Grundstucksflache mit dem gemeinen Wert. AulRer der
Lage sind auch die sonstigen Verhéltnisse zu
berucksichtigen, besonders die Verwertungsmaoglich-
keiten. Auch die persdnlichen Verhéltnisse
des Eigentimers koénnen zu den sonstigen Verhaltnis-
sen gehdren, und zwar nicht nur, wie nach der
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bisherigen Rechtsprechung, in Zweifelsféallen.
Solche Umsténde sind der Beruf des Grundsticks-
eigentumers als Landwirt, die Zeitdauer, wahrend der
die Grundstucksflache dem Eigentumer oder seiner
Familie gehdrt, usw. Die Zugehdrigkeit von Grund-
stucksflachen zu altem Familienbesitz ist nach der
Rechtsprechung des Reichsfinanzhofs nur in dem Sinn
beachtenswert, als bei einem land- und forstwirtschaft-
lichen Betrieb, der sich schon lange Jahre im Besitz
derselben Familie befindet, die Absicht seiner Nicht-
veraullerung zu Baulandzwecken der Annahme der
Baulandeigenschaft ernsthaft entgegenstehen kann,

b) Die Wahrscheinlichkeit allein, daR eine Anderung
im Verwendungszweck einer land- und forstwirtschaft-
lich genutzten Grundstucksflache eintreten wird, ge-
nigt nicht, um deren Bewertung als Grundver-
mogen zu rechtfertigen. Es mufd anzunehmen sein,
daR diese Anderung in absehbarer Zeit eintritt.
Der Reichsfinanzhof hat als absehbare Zeit in An-
lehnung an den Zeitraum, fir den die Hauptfest-
stellung der Einheitswerte vorgenommen wird, einen
Zeitraum von etwa sechs Jahren bezeichnet. Die
Auslegung, die die Finanzéamter vielfach diesem Be-
.I:riff gegeben haben, indem sie als absehbare Zeit

eitraume von 30, 40 und mehr Jahren angesehen
haben, wird damit eingeschrankt.

Die Zurechnung von land- und forstwirtschaftlich ge-
nutzten Grundstucksflachen zum Grundvermoégen
kann dann nicht ohne weiteres durch die unter a
und b bezeichneten Gesichtspunkte gehindert werden,
wenn der Grundbesitz hauptséchlich zu dem Zweck er-
worben worden ist, um bebaut zu werden oder
um in sonstiger Weise anderen als land- und forst-
wirtschaftlichen Zwecken zu dienen, wenn also die
land- und forstwirtschaftliche Nutzung nur Neben-
zweck ist.

Kleingartenland ist nach den Urteilen des Reichs-
finanzhofs v. 7. Dez. 1939 (RStBI. 1940, 9) und v. 4. April
1940 (RStBI. 1940, 509) im Sinne der Entwicklung des
Baulandbegriffs auf der Grundlage des Urteils v. 27. Juli
1938 (RStBI. 1938, 1157) wegen des weitgehenden Pacht-
schutzes bis auf weiteres als géartnerisch genutz-
tes Land zu bewerten, solange nicht aus beson-
deren Griunden zu entnehmen ist, da das Land schon
demnachst der Bebauung zugefiuhrt wird. Soziale
und bevdlkerungspolitische Gesichtspunkte nétigen neben
erndhrungspolitischen Grinden zu dieser Einschrankung.

4 VeradauBerungland-undforstwirtschaftlich
enutzter Grundsticksflachen fir andere

wecke.
Werden Grundstiicksflachen, die als land- und
forstwirtschaftliches Vermégen bewertet

sind, fur andere als landwirtschaftliche Zwecke ver-
auBert, so ist dieser Umstand durch eine Fortschrei-
bung oder eine Nachfestste 11ung des Einheits-
werts zu berucksichtigen.

Bildet die verdufRlerte Grundstiicksflache eine neue
wirtschaftliche Einheit, so ist fur sie ein Ein-
heitswert im Weg der Nachfeststellung festzustel-
len (8 23 RBewG.). Der Feststellung des Emheitswerts
ist der von der Grundstickspreisbehdrde zugelassene
Preis zugrunde zu legen.

Bildet die veraduRerte Grundstucksflache keine neue
wirtschaftliche Einheit, sondern wird sie einer
schon bestehenden wirtschaftlichen Einheit zu-
geschlagen, so kann fur diese wirtschaftliche Einheit
eine Wertfortschreibung in Betracht kommen. Er-
gibt sich dabei, dal? bei der urspringlichen Feststellung
des Einheitswerts Fehler vorgekommen sind, so kdnnen
diese bei der Wertfortschreibung beseitigt werden.

Die VerauRerung von Grundstucksflachen, die als land-
und forstwirtschaftliches Vermogen verwertet sind, als
Bauland oder fir sonstige Zwecke nicht land- und forst-
wirtschaftlicher Natur, kann eine Prifung erforderlich
machen, ob auch der nicht verdufRRerte Teil des
land- und forstwirtschaftlichen Betriebs dem Grund -
vermdgen zuzurechnen ist. Voraussetzung dafur
ist, dal? auch fur diesen Teil des Grundbesitzes Umstande
vorliegen, nach denen anzunehmen ist, dal} er in abseh-
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barer Zeit anderen als land- und forstwirtschaftlichen
Zwecken dienen wird. Es ist in diesem Fall eine Art-
fortschreibung fur den Grundbesitz vorzunehmen.
Sie wird in der Regel mit einer Wertfortschrer-
bring verbunden sein. Die Umbildung einer Grund-
stucksflache des land- und forstwirtschaftlichen Vef'
mogens zu Grundvermdgen fiuhrt in der Regel auch zu
einer Anderung im Wert.

5. Sonderregelung fur das Altreich.

Die Abgrenzung des land- und forstwirtschaftlichen
Vermdgens vom Grundvermdgen im Altre ich istnien
immer nach den Grundséatzen der Abschnitte 2 und
3 vorgenommen worden. Ich sehe wegen der augen-
blicklichen Verhéltnisse davon ab, eine allgemein
Anderung derjenigen Bewertungen anzuordnen, die
den Grundsatzen dieser Abschnitte nicht entsprechen.
Ich bitte die Oberfinanzprasidenten zu prifen'
ob und inwieweit auf diesem Gebiet Anderungen vo
liewertungen erforderlich sind.

Weichen die Einheitswertc auf den 1 Jan. 1935 wvon
den Preisen ab, die die Preisbehérden bewilligen, so i-
nach den folgenden Anordnungen zu verfahren:

a) Ein gewisser Unterschied zwischen den Ei»'
heitswerten auf den 1.Jan. 1935 und den Richtpreise >
die die Preisbehorden festsetzen, oder den Preisen, (L
die Preisbehorden bewilligen, kann sich daraus er-
geben, daR der Bewertung durch die Finanzdmte
die Wertverhéltnisse v. |.Jan. 1935, der Preisbeme.
sung durch die Preisbe hdrd en aber die Wer
Verhaltnisse v. 17. Okt. 1936 zugrunde liegen. Diese
Unterschied wird im allgemeinen nicht mehr a>
1000 betragen. Liegen also die Einheitswerte der un
bebauten Grundstiicke auf den l.Jan. 1935 etwa 1L <
unter oder Uber den Richtpreisen der Preisbehori«’
so ist hinsichtlich des festgestellten Einheitswert m
nichts zu veranlassen. ,
Betragt der Unterschied zwischen den Einheitswer
der unbebauten Grundstiicke und den Preisen, die
Preisbehorden festsetzen, mehr als 10o/o, so sind
Einheitswerte zu Uberprufen.

Ergibt die Prufung, dal die bei der Bewertung -
griunde gelegten Preise nach den Verhaltnissen
Bewertungsstichtag wund die von den |>
behoérden bewilligten Preise nach den Verhaltm
am VeraufBRerungsstichtag richtig heR ¢je
sen worden sind, so besteht kein Anlau» .,
festgestellten Einheitswerte zu d&ndern. Unterscn
in der Bewertung von unbebauten Grundstiicken,
zwischen dem [.Jan. 1935 und dem ...Okt. 193
getreten sind, kénnen durch Anderung der RI!1"ertc
werte nicht beseitigt werden, wenn die Einheit®”
den Wertverhéltnissen v. 1. Jan. 1935 entsprec' -
§ 3a RBewDurchfVO. geméaR sind bei Fortsclf.f
bungen und Nachfeststellungen der Einheitswert ,
Grundbesitz die Wertverhéaltnisse v. I.JanO:cit-
zugrunde zu legen. Das gilt auch dann, wenn -.jt
preise auf den 17. Okt. 1936 aufgestellt sind, die |L|le
den Wertverhéaltnissen v. 1. Jan. 1935 entspreche; ¢
dieser Art werden im wesentlichen da vorgeno j
wo durch die Wehrmacht Kasernen, Ubungspla
dergleichen errichtet worden sind.

Ergibt die Prufung, daR die der Bewertungj”®,,
grinde gelegten Preise nach den Verhaltr »
am Bewertungsstichtag nicht richtig ovemes ‘rlinde'
den sind, so mussen die Einheitswerte unter ¢ul, erdefl-
legung der zutreffenden Preise richtiggestellt j.aliti

Diese Richtigstellung der Einheitsw . \VcE
entweder im Weg der Wertfortschreibung oder im dje

b

~

der Berichtigung geschehen. Es sind m beidei t fest'

Preise anzusetzen, die fur den l.Jan. 1935 als r

gestellt worden sind. " , . . ., ,fHicher
Wird ein land- oder forstwlrtschat . pjur-

Betrieb - ein solcher kann auch e'“/ ‘nzei“ehaft’

stick sein - fur di'e land- und forst .t eine

liehe, Weiterbenutzung . . And
Ubereinstimmung zwischen dem Einheitswert w ~ der

Kaufpreis nicht zu erwarten. Der Kaufpreis
Regel wesentlich hoéher. yo
(IX 16 5243 v. 14. Dez. 1940.) |Mitt.-BI. .



"m Jahrgang 1941 Heft 6]

Das Birgerliche Gesetzbuch mit besonderer Be-
rucksichtigung der Rechtsprechung des Reichsgerichts
(Kommentar von Reichsgerichtsraten), erldutert von
Dr. Bessau, RGR. a D., Dr. Buchwald, RGR.,

r.Hallamik, RGR.aD., Dr. Lobe, SenPrés. a D,

r. Oegg, SenPras. a D., Dr. Schack, RGR,
Seyffarth, SenPrés. & D., Prof. Dr. Beitzke fir
das Osterreichische Recht und Einfihrungsgesetz, LGDir.
Frier fUr das Einfuhrungsgesetz. 9., vollig umgearb.
Aufl. V. Band: Erbrecht, bearbeitet von Dr. Buch-
wald, Seyffarth. Berlin 1940. Walter de Gruyter
« Co. 479 S. Preis geb. 24MM.

Durch das Erscheinen des Erbrechts wird die 9. Aufl.
9%s Reichsgerichtsratekommentars nahezu vervollstandigt.
[-sfehlt nur noch der besondere Teil des Schuldrechts,

c Der vorliegende Band V ist nach dem Tode des
etlPrés. Seyffarth ausschlieBlich von RGR. Buch-
Wald bearbeitet.

Die besondere Stellung, die der Reichsgerichtsrate-

mmentar im rechtswissenschaftlichen Schrifttum ein-
jImmC st hinreichend bekannt. Sie besteht insbesondere
...uer Aufschliefung der verdffentlichten und nichtver-
, uentlichten Entscheidungen unseres hoéchsten Gerichts-
da -k ist erfreulich, dal3 gerade der vorliegende Band

aruber hinaus eine systematische Erlauterung der ein-
~inen gesetzlichen Bestimmungen anstrebt, ohne sich
, iuwelt in das Gebiet dogmatischer Streitfragen zu be-
K oen, deren Darstellung von den beiden anderen grof3en
ommentaren zum BGB., Staudinger und Planck,
sonders gepflegt wird.

m X4 bat m. E. der Kommentar an seiner Erlaute-
.gfmethode, die Anmerkungen durch Ziffern an die
B-pku en Worte des Gesetzestextes zu knupfen, fest-
Dret+m' Der naheliegenden Gefahr der Wortinter-
fr,-,klon ist der Verf. allenthalben, wie schon in den
eren Auflagen, eiltgangen.

prLas Gesetz Uber die Errichtung von Testament und

o % : . . :
T ot R etowahi A wardon e
en Ruches freudig begriiRen. Er wird der Praxis
sum, erer Fuhrer sein. Zufolge der hohen Revisions-
Dr A~ von 10000 MM, die erst kirzlich Frantz:
Werig ¢’ 2211 beklagt hat, gelangen nur_verhéaltnismafig
Wad?  jbrechtsstreifigkeiten an “das Reichsgericht. Hier

el die Erlauterungen des Kommentars in gewissem
ich j=Sedie fehlende Judikatur ersetzen kénnen. So kann
da?, Ic! des Eindruckes nicht erwehren, da3 die Praxis
Uber 'p 21 die Nichtigkeit der Testamente (848 TestG.)
AuSU| “Ubr auszudéhnen. Die vorsichtig abwagenden
beitra'run8en des Kommentars werden sicherlich dazu

gen den Tatsacheninstanzen vor Augen zu fiihren,
Stanri, r Jcsetzgeber nach wie vor grundsatzlich auf dem
Von w", .der Testierfreiheit steht und die Nichtigkeit

stoftp,ztw'»jgen Verfigungen nur bei grébsten Vcr-
eintreten soll.
sich

°(nmentar bewahrt altes Gut mit Treue und zeigt
NedisdU<i - aufseschlossen den Erfordernissen des neuen

w“wr,

RA. Ewald Kost, Dresden.

Verla' P 'e Berliner BOrse 1940/41. Berlin 1940.
W d D°ppenstedt & Co. 928 S Preis geb. 12,50 mwm.

Fge dietrUnu erscbeint zum Jahresschlu® in neuer Auf-
sich auf j? bekannte Standardwerk, das zwar titermaRig
)veit dari-kO Berliner Borse beschrankt, praktisch jedoch
~0OriDenr er hinaus Bedeutung hat. Stellt es doch ein
nehmen JUm a'ler groReren deutschen Wirtschaftsunter-
de« VOr,(?]1,Und glRLbl».in das einzelne Aufschlufd tber
i“tionarpaj .1den Aufsichtsrat, die Grindung, die GroR3-
Divm,B .>die Geschaftsentwicklung, Aussichten, Kurse,

Aktiengesellschaft ,®’lanzen “er namhaften deutschen

'PicdisW.K nCn} «Ipbabetischen Firmenverzeichnis wird zu-
dgrie- d L. die im amtlichen Verkehr gehandelten Indu-
* ank™> Verkehrs-, Versicherungsaktien und die
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Kolonialwerte berichtet, dann Uber die im Freiverkehr
gehandelten Aktien und die wichtigsten marktgéangigen
Telephonwerte, In einem Anhang werden in tabellarischer
Ubersicht alle amtlich notierten festverzinslichen Wert-
papiere der Berliner Borse erfafBt. Ein Gewerbegruppen-
verzeichnis schliet das von jedem Wirtschaftler be-
grulte Werk.
RA. u. Notar Dr. iur, et rer. pol. Hugo Dietrich,
Berlin.

Ass. Reinhard Beine: Das Recht des Handels-
vertreters. Osnabruck 1940. Verlag A. Fromm. 371 S.
Preis geb. 10mm,

Das Buch will ,eine dem heutigen Stande der recht-
lichen, sozialen und wirtschaftlichen Entwicklung ent-
sprechende Darstellung des Sonderrechts des Handels-
vertreters (Handlungsagenten i. S. der §887 bis 92 HGB.)
geben und damit eine Lucke im Schrifttum ausfullen*
(Geleitwort). Es will ,Handelsvertreter und Geschéfts-
herrn als Wegweiser bei der Gestaltung und Auslegung
ihrer vertraglichen Beziehungen dienen und dartber hinaus
fur jeden Rechtswahrer, der sich mit diesem Sonder-
gebiet befassen mufB, ein unentbehrliches Hilfsmittel wer-
den*“, weshalb es ,auf alle Einzelfragen mdglichst er-
schopfend eingeht* (Einfuhrung). Im ersten Teil werden
in 13 Kapiteln alle Fragen des Vertragsrechts, im zwei-
ten wird das Steuerrecht des Handelsvertreters erortert,
in einem Anhang sind Vertragsmuster und Steuertabellen
abgedruckt. An die ersten beiden Kapitel des 1. Teiles,
die die gesetzliche Begriffsbestimmung des Handels-
vertreters und die Rechtsnatur und Form des zwischen
ihm und dem Geschéftsherrn bestehenden Vertrages be-
handeln, schlieRen sich langere eingehende Ausfihrun-
gen Uber die Pflichten des Handelsvertreters gegenuber
dem Geschéftsherrn und gegentber Dritten, seine Voll-
macht, Entlohnung, sein Zuruckbehaltungsrecht nach
§ 369 HGB. und seine sonstigen Rechte, ein Kapitel Uber
die Nichterfullung der vertraglichen Leistungen und ihre
Folgen und ein weiteres Uber die Beendigung des Ver-
trages. Sodann werden die Rechtsbeziehungen erdrtert,
die sich zwischen Handelsvertreter und Geschéftsherrn
bei Benutzung eines Kraftwagens durch ersteren, sei es,
daR er ihm oder dem Geschaftsherrn gehort, ergeben.
Ein weiteres Kapitel behandelt die Beschrankungen der
Gewerbefreiheit des Handlungsagenten (Legitimations-
karte nach 844a GewO., Stadthausierschein, Wander-
gewerbeschein usw.). Im 14. Kapitel, Uberschrieben
»Grundsatze der zukinftigen Gestaltung des Handels-
vertreterverhaltnisses*, sind nach einer kurzen geschicht-
lichen Darstellung der wirtschaftlichen Entwicklung seit
1918 die Grundsatze wiedergegeben, die als Ergebnis der
Besprechungen der Reichsgruppe Industrie und Ber Fach-
gruppe Handelsvertreter und Handelsmakler 193b all-
gemeine Leitsdtze fur die Regelung des Vertragsverhait-
nisses zwischen Handelsvertreter und Geschéftsherrn ent-
halten, aber kein Vertragsmuster darstellen und zu denen
Verf. kurz erlauternd oder kritisch Stellung nimmt.

Bei aller Anerkennung des groRen FleiBesi des; Verf,,
der auch abseitige Fragen, wie die RIfhl &‘aVl
am Kraftwagen des Handelsvertreters und die Beschran-
kungen der Gewerbefreiheit des Handelsvertreters, ein-
gehend und klar erdrtert, kann ich doch nicht umhin,
einige Anstdnde zu erheben, die geeignet sind, den Wert
der Arbeit, die sich Verf. gemacht hat, zu schmalern.
Beine hat an einzelnen Stellen auch das Recht der Ver-
sicherungsagenten, ein Gebiet, das wiederum innerhalb
des Rechts der Handelsvertreter eine Sonderstellung ein-
niinmt, in seine Darstellung einbezogen. Tat er dies, so
hatte man vdn ihm aber auch erwarten durfen, dal er
sich mit dem daruber vorhandenen Schrifttum beschaf-
tigte und es, wenn er es im Schrifttumsverzeichnis auch
nicht besonders erwdhnte, doch wenigstens bei seinen
Ausfuhrungen berucksichtigte. Leider mufz man aber aus
seiner diesbezuglichen Darstellung entnehmen, dal} ihm
dies reiche Schrifttum und anscheinend auch die neuere
Rechtsprechung Uber dies Gebiet nicht einmal bekannt
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sind. Andernfalls wére es z. B. nicht verstandlich, daf3 die
frage der sog. Vertrauensstellung der Versicherungs-
agenten, die vom RG. in langjahriger Rechtsprechung erst
herausgearbeitet worden ist und In jedem Erlduterungs-
buche zum VVG. eingehend erortert wird, aut S 78
— wie dort ausdriicklicl (;;esagt ist —e ,im Anschlu3 an
Albrecht-Tentler”, d. h. aso an ein 1008 (!) er-
schienenes Buch und an eine Entscheidung des RG. in
RGZ. Bd. 46 dargestellt wird. Auf S 58 wird hinsichtlich
der Frage der Ausfiillung von Antworten im Versiche-
rungsvertrage durch den Agenten auf Urteile des RG. in
Bd. 12,21 und 25 verwiesen, d. h. auf Entscheidungen, die
20 und mehr Jahre vor Inkrafttreten des VVG. ergangen
sind (woflr, um diesem Einwand gleich zu begegnen, die
Erklarung in der Einfihrung, bei der AnfUhrun? alterer
Entscheidungen handle es sich um solche grundlegender
Natur, deren richtige Gedankengange und Erkenntnisse
durch die neueste Rechtsprechung bestatigt werden, mit
Ricksicht auf die Entwicklung der Rechtsprechung seit
Inkrafttreten des VVG. 1008 keine Entschuldigung ist).
Unrichtig sind Behauptungen wie die, der Versicherungs-
vertreter betreibe selten ein eigenes Unternehmen (S. 16),
wofur auf eine von mir schon JW. 1036,1150 in ihrer
Verallgemeinerung als verfehlt bezeichnete Entschei-
dung der Registerkammer des LG. Berlin v. 28. Jan. 1036
T(\]W, 1036,683) Bezug genommen wird, ohne daf3 Verf.es
Ur nétig halt, auf die Ausfihrungen meiner Besprechung
einzugehen, trotzdem er gerade deren Seitenzahl anfiihrt.
Unrichtig ist ferner die Behauptung, Versicherungsver-
treter selen Uberwiegend Minderkaufleute (S. 20), sowie
die Feststellung, Versicherungsagenten seien meist nur
Vermittlungsvertreter, weil sie keine Abschluvollmacht
hatten (S. 67, wobei dem Verf. das Vorhandensein zahl-
reicher Abschluf3agenten im Versicherungswesen, beson-
ders in der Transportversicherung, sowie der 8§45 VVG.
unbekannt zu sein scheinen). Unrichtig ist endlich die
Behauptung S. 50, die Vorschriften der g§43 bis 48 VVG.
enthielten durchweg zwingendes Recht, konnten also
zum Nachteil des Versicherungsnehmers nicht abgeéndert
werden. Ein Blick in irgendeinen Kommentar des VVG.
hatte den Verf. eines anderen belehrt. Absolut zwingend
ist nur 848, relativ zwingend 847, die [Jbrigen Para-
graphen sind nachgiebiges Recht. Unvollstandig ist die
Aufzéahlung des Schrifttums Uber die Anspriiche des Ver-
sicherungsvertreters nach Beendigung des Vertragsver-
haltnisses (S. 150), die nur Aufsatze bis 1030 umfaf3t, also
gerade nicht das wichtige Schrifttum zu dieser hochst-
umstrittenen Frage seit dieser Zeit. Mit dem Recht des
Versicherungsvertreters kann sich Beine nach diesen
Beispielen also nicht eingehend beschaftigt haben. Es
ware besser gewesen, er hatte dies Sondergebiet in sei-
nem Buche nicht berlcksichtigt. Wie sehr es von dem
allgemeinen Recht des Handelsvertreters abweicht, ist in
unserem Buche Kersting-Durst-Rohrbeck: Das
Recht des Versicherungsagenten, 2. Aufl. 1030 (Heymann)
dargestellt.

Was andrerseits das allgemeine Recht betrifft, so haben
Stichproben im wesentlichen die Richtigkeit der Dar-
stellung Beines ergeben, wenn sie auch teilweise zu
sehr in die Breite geht, ohne daR das immer erforderlich
gewesen ware. Auf ein offenbares MiRverstandnis, das
Beine schon DR. 1040,785 unterlaufen ist, mdchte ich
aber doch zur Richtigstellung und in gewissem Sinne
auch zur Ehrenrettung Volkmars hinweisen. Volk-
mar unterscheidet ArbRSamml. 37, 2 S 75ff. nicht, wie
Beine S 115 sagt, bei der Verjghrung des Anspruchs
auf Ruckzahlung von Provisionsanspriichen drei Félle,
die er verschieden beurteilt, sondern steht, wie seine Aus-
fihrungen a a.O. klar ergeben, auf dem richtigen Stand-
Bunkt, da nach geltendem Rechte fur diesen Anspruch
ei selbstandigen Handelsvertretern nicht § 106 Abs. 1
Ziff. 4 BGB., sondern die dreifigjahrige Verjahrung gilt.
Er erortert nur hypothetisch die verschiedenen Ansichten
zu dieser Frage, die ja auch Beine erwdhnt. Mir war
das s.Z. bei meinem Zusatze DR. 1040, 786 nicht aut-
gefallen, da ich die Richtigkeit der Angaben Beines
insoweit ohne eigene Nachprufung unterstellt hatte. Ich
habe mich aber inzwischen von deren Unrichtigkeit tber-
zeugen muissen.

Hiernach kann ich der Feststellung von Kallce im
Geleitwort, das Buch bringe eine wissenschaftlich ein-
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wandfreie Darstellung, nur mit der eben erwahnten Ein-
schrankung zustimmen. Wenn ferner Verf. in der Ein-
fuhrung den Wunsch ausspricht, sein Buch solle mehr
als Tageswert besitzen, so erscheint mir das auch etwas
roblematisch. Inzwischen hat néamlich der Unterausschuf3
Ur das Recht der Handelsvertreter und Handelsreisenden
des Ausschusses flr das Recht des Handelsstandes und
der Handelsgeschafte in der Akademie fir Deutsches
Recht den Entwurf eines Handelsvertretergesetzes auf-
estellt und der Offentlichkeit vorgelegt, der die Grund-
age fur das zukiinftige Recht abgeben wird und eire
vOllig neue Regelung dieses Rechtsgebietes enthalt. Damit
wird dann das bisherige Recht und werden auch de
oben erwahnten Leitsatze zur Regelung des Handels-
Vertreterverhéltnisses Uberholt sein. Wenn natirlich auch
nicht verkannt werden soll, da3 Rechtsprechung ud
Schrifttum des alten Rechts noch immer einen gewissen
Wert behalten werden, so dirfte doch die Notwendig-
keit der Herausgabe eines so umfangreichen Buches Ubet
das bisherige Recht im gegenwartigen Augenblick min-
destens fragwdrdig sein. ]

Noch ein Wort zu dem benutzten Schrifttum. Wah-
rend ich einerseits die Anfiihrung des kleinen, aber er-
schopfenden Buches von Fischer, Das Recht des Han-
delsvertreters, in Heft 23 der Schriftenreihe ,Das Recht
der deutschen Arbeit* (Heerschild-Verlag, Minchen; von
mir JW. 1034, 1556 besprochen) vermisse, werden in dem
Schrifttumsverzeichnis zwei Schriften von Jacusiel das
benutzt erwdhnt und wird im Text mehrfach auf Am'
sétze von Josef verwiesen, ohne dald darauf hin-
gewiesen wird, dal3 es sich bel diesen Schriftstellern un
Juden handelt, wie es jetzt allgemein Ublich und not-
wendig ist, wenn man nicht Uberhaupt von der Bezug
ndhme auf' solche Aufsétze absehen will. )

SenPrés. Kersting, Berlin.

Entscheidungen des Reichswirtschaftsgerichts-
Amtliche Ausgabe. |.Band. Berlin 1040. Carl HeymanU
Verlag. Xll, 285S. Preis geb. 14 MM, brosch. 12 MJ>

Nunmehr hat auch das Reichswirtschaftsgericht deP
Bedurfnis der Praxis entsprochen und mit dem vorliegell
den |.Band eine amtliche Sammlung der ,EntscheialUjj'
gen des Reichswirtschaftsgerichts” begonnen, die an
gememe Bedeutung haben. Die Entscheidungen sind naa

er Zeitfolge geordnet und liegen im wesentlichen rem
dem 1 April 1038, dem Tage Inkrafttretens des O
seizes Uber das Reichswirtschaftsgericht, durch das da
Kartellgericht aufgehoben und seine Zustandigkeit &<
das Rcichswirtschaftsgericht Ubertragen wurde. Inso'Vef
setzt die neue Sammlung die seit Januar 1024 von d
Kartellstelle des Reichsverbandes der Deutschen Indusu®
und seit 1035 von der Reichsgruppe Industrie auf Otao
einer Vereinbarung mit dem Vorsitzenden dds Karte*
gerichts herausgegebene ,Sammlung von Entscheid!/ll
gen und Gutachten des Kartellgericnts* fort. Einige

ieser Sammlung bereits verdftentlichte grundsatzudP
Entscheidun(_:i]en des Kartellgerichts sind — da auf o
heute noch haufig verwiesen wird — in einem Anfa*

Visenbewirtschaftung sowie der Uberwachung und Re‘e
lung des Warenverkehrs aufgenommen.

Im Inhaltsverzeichnis sind die mitgeteilten Entscn”
dingen nach Zustandigkeitsgebieten aufgeteilt, und zw,
A Devisenbewirtsehaftung, B Eintragung in die Ha'c
werksrolle, C Kartellrecht, D Uberwachung und RoX,
lung des Warenverkehrs. Im Inhaltsverzeichnis wird, o
weit anganglg, nicht nur die behandelte Rechtsfrafc
sondern das Ergebnis der Entscheidung wiedergegen m
was die Praxis besonders begriRen wird. Ein Gesetz
und ein ausfihrliches Sachregister gewahrleisten vone
eine_schnelle Orientierun?. ) )

RA. u. Notar Dr. iur. € Brerl.. pol. Hugo Dietrich
erlin.

Kraftverkehrsrecht von A-Z. Handlexikon
Loseblattform, herausgegeben unter Mitarbeit
der Verkehrsrechtler 'von Dr. jur. Weigelt. B f,
1040. Deutsche Verlagsgesellschaft mbH. Abt. Krajtv
kehrsrecht. Nachtrage 71 und 72 Preis je Blatt
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Nachdruck der Entscheidungen nur auszugsweise und mit genauer Quellenangabe gestattet
[** Abdruck in der amtlichen Sammlung der Entscheidungen des Reichsgerichts. — f Anmerkung]

Rechtspolitisch besonders bedeutsame Entscheidungen:
aus dem StrafrechtS.325ff. Nr.2 u. 3; HandelsrechtS.334 Nr. 8; Zivilproze3recht S. 340 Nr. 11

| Strafrecht

1. RG. — 8§74 StGB. Die durch Unterlassung einer
“zeige begangene Zuwiderhandlung gegen das Volks-
erratG. und das DevG. ist gegenuber der oder den
euerzuvviderhandlungen, die durch Abgabe unrichtiger

euererklarungen begangen sind, eine selbstandige Hand-
UnS » S. des § 74 StGB.

™ | 4.strSen. V. 6.Dez. 140, 4 D 637/40.) [He]

il \' RG- — 8302e StGB. Bei Ermittlung des gerech-
Preises I.S. 8302e StGB, ist vom Standpunkt des
rkaufers auszugehen. Nicht jeder Uberpreis ist schon
g3no® enac*i der auBeren Tatseite wucherisch i.S. von
faiij e StGB.; er ist es vielmehr nur dann, wenn ein auf-

tegt f) Verhaltnis zu dem gerechten Preis vor-

Lei. Beschwr. betrieb nach den Feststellungen des
dOr &n Heilmittelversandgeschaft unter der Firma Theo-
Ver#r + Ga? Hereinholen der Auftrage erfolgte durch
einQi ,er>die die Kunden aufsuchten. Diesen Vertretern
an p le!Hch der Generalvertreter zahlte der Beschwr.
kai,r'ovis'on einen Betrag von ,etwa 50°%0° des Ver-
\spreises.
gesellLQ- Bat 'n einer Anzahl von Verkaufen ein fort-
Bear-h, & Vergehen gegen §302e StGB, erblickt und den
Ein» ¢ dieserhalb verurteilt. )
schwp e eststellung des Wertes der Leistung des Be-
,Jerp im Sinne der genannten Bestimmung, also seines
Freil,, enx Verkaufspreises durch Vergleich mit den
fuhrbar ~er. Konkurrenz halt das LG. nicht fir durch-
Un S’ WEl es sich in den in Frage stehenden Féllen
sieichun’ "Pezialartikel* handele und geeignete Ver-
recitenirolS' demnach fehlten. Zur Ermittlung des ge-
rechnet -re‘ses geht es daher vom Einkaufspreise aus,
seiner «@azu einen sog. Mengenrabatt von 5¥0, der nach
~Neherw>nria®me *n dieser Hohe bei GroRRabnahme Ub-
fur AhnSt Vo Hersteller gewahrt wird, weitere 30
Nanie" - Cfre” und 10do fur ,Propaganda und Re-
QroBhan ?, die so gewonnene Summe bringt es ,den
er8ebenri 6 szusc**ag” mit 255 und auf den alsdann sich
Betrag ,den Kleinhandelszuschlag® mit
Garnzen ““d zahlt schliefdlich weitere 2% von dem
Mmtin,;. u[ die Umsatzsteuer zu. Es gelangt so zu einem
NaufsnrPat°r von 2,52, dessen Produkt mit dem Ein-
‘-eistun.r mo n gerechten Preis und damit den Wert der
fgy%% Mn von 8302e StGB. darstellen soll. Ein ,auf-
rechten pll. erhaltnis“ zwischen dem so ermittelten ge-
des LQ re™e und dem gezahlten Verkaufspreise nimmt
Bédllen enr-ktie seine Stellungnahme zu den einzelnen
NaOoA-dann an, wenn djeser den gerechten Preis
Es isv er Um mehr als 50°0?) Ubersteigt.
“altnis™wir ) Al'ffassung, ein solches auffalliges MiRver-
PrOvisionen- ri'c™ eingetreten sein, wenn die Vertreter-
?atten "'p“4d»etwa 50°/0" , sondern weniger betragen

H ZU ebC%;dinASdie VOn ihm fir zulassig eraclitete

[
Jén, ob A bisherigen Feststellungen bestehen Beden-

Gz Sachlly; Vom LQ- argjgewandte Vervielfaltigungszahl
. Bei 3 , gcrecht wird.

iof 1“ des gerechten Preises i. S. von § 302e
y>GSt 60 o7 Standpunkt des Verkaufers auszugehen

r “"Hhan'rkd Handelt es sich wie hjer nicht um ein
Shaft, so !!sSesehaft, sondern ein Heilmittelversandge-

sind demnach die di eser Geschéaftsart eigen-

timlichen wirtschaftlichen Verhaltnisse, insbes. also ihr
Aufbau und ihre Arbeitsweise mafigebend. Von dieser
Grundlage aus kann der Verkaufer gerechterweise als
Verkaufspreis verlangen seinen Einkaufspreis zuziglich
von Zuschlagen fir "alle seine Unkosten einschliefslich
einer etwaigen Risikopramie fir Verluste durch Verderb
von Waren und Ausfalle von Zahlungen seitens zweifel-
hafter Kaufer, fur seine eigene Tatigkeit sowie fir einen
angemessenen Gewinn. Alle einzelnen Posten (einschlief3-
lich des Einkaufspreises) sind grundsétzlich in der tat-
séchlich entstandenen Hohe einzusetzen. Soweit sie wirt-
schaftlich nicht vertretbar sind, kbnnen sie entgegen der
Meinung der Rev. jedoch nicht beriicksichtigt werden
(RGSt. 60, 216f., 219, 220). Liegen sie unter den ange-
messenen Satzen, so kann der Verkaufer diese zugrunde
legen; wenn er infolge seiner Tatigkeit oder sonstiger
in seiner Person liegender Umstande glnstiger arbeitet
als die anderen Versandgeschéfte, so kommt ihm dies
ungeschmalert zugute. Das Gesamtergebnis der Preis-
berechnung ist mafRgebend; die Ubersetzung einzelner
Posten kann durch entsprechende Niedrighaltung anderer
ausgeglichen werden. ) )

Liegt der so gefundene gerechte Preis unter den Prei-
sen der anderen Versandgeschéfte, so stehen die Grund-
sétze des § 302e StGB, nicht entgegen, daf3 sich derVer
kaufer nach diesen Preisen richtet. Liegt er darliber, so
braucht der Verkaufer die Preise der anderen Versand-
geschéfte vom Gesichtspunkt des § 302 e StGB, aus hicht
Zu bertcksichitgen, sofern sein Preis nach den entwickel-
ten Grundsatzen ordnungsmaRig berechnet ist.

Entsprechendes gilt, wenn dieser Preis unter oder Uber
den Preisen der einschlagigen Einzelhandelsgeschéfte
und Apotheken liegt, denn Uber sie — und nicht Uber
die Versandtgeschafte — vollzieht sich in der Haupt-
sache der Absatz von Heilmitteln an die Verbraucher;
diese Geschéaftsarten geben dem Heilmittelhandel in die-
ser Verteilungsstufe das Geprage, ihre Preise sind daher
gewissermalien die normalen Preise.

Vergleichbar sind die Preise von anderen Geschaften
und Apotheken in allen Fallen Ijedoch nur dann, wenn
sie selbst ,gerecht” sind; auf unlauteren Machenschaften
beruhende scheiden jedenfalls aus (RGSt. 60, 219 oben).

Praktisch kénnen “lbrigens Preisvorschriften die Aus-
nitzung des nach vorstehenden Grundsétzen berechneten
Preises verhindern und die Innehaltung eines niedrigeren
Verkaufspreises bestimmen. So hat die Frage, ob Heu-
mittelversandgeschéfte im Einzelfalle einen héheren 1lreis
als Einzelhandelsgeschéafte und Apotheken fordern diir-
fen, inzwischen Infolge der Anordnung des Ktl . vom
3L Juli 1939 (DRANz. u. PrStAnz. Nr. 178 v. 4.Aug. 1939
S.2—3) an Bedeutung verloren; sie untersagt ihnen m
zahlreichen Féllen ein Uberschreiten dieser T reise. Fur
die hier in Frage kommende Zeit ist sie jedoch noch
nicht anwendbbar. L

Einen Hauptposten der Unkosten machen die Ver-
treterprovisionen aus. In der Berechnungsweise des LG.
werden sie, wie auch eine Reihe von anderen Unkosten
(z. B. Gehalter, Léhne, Mieten usw.), nicht aufgefiihrt.
Anscheinend will sie das LG. durch den in seiner Be-
deutung von ihm nicht naher erlauterten ,Grof3- und
Kleinhandelszuschlag” abgegolten wissen. Eine derartige
Zusammenfassung bestimmter Unkostenarten in einem
einzigen Posten ist an sich nicht unzuldssig, sofern fest-
steht, dal3 dieser Posten der Hohe nach zu ihrer Be-
streitung ausreicht. Eine solche Feststellung ist dem
Urteil jedoch nicht zii entnehmen. Es besteht daher Ver-
dacht, dal3 eine dahin gehende Prufung nicht stattgefun-
den und daR ohne ‘eine solche der ,GroRR- und Klein-
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handelszuschlag® der Berechnungs- und Nachpriifungs-
weise der im Einzeihandelsgeschaft zu fordernden Preise
entlehnt ist. Das wére verfehlt. Denn die Eihzelhandels-
geschafte unterscheiden sich, wie bereits erwahnt, in
Aufbau und Arbeitsweise und damit auch in den Arten
und der Hohe ihrer Unkosten grundlegend von den Ver-
sandgeschaften.

Es ist daher nicht auszuschliefen, dal} das LO. bei
seiner Weise, den gerechten Preis zu ermitteln, teilweise
von unzutreffenden Voraussetzungen ausgegangen ist und
es lakt sich daher insbesondere nicht nachpriifen, ob
gerade die Hohe der gezahlten Provision das vom LO.
In gewissen Fallen fur erwiesen erachtete auffallige Mif3-
verhéltnis zwischen gerechtem und Verkaufspreis erzeugt
hat. Dies nétigt zur Aufhebung des Urteils.

Fir die neue Verhandlung sei auf folgendes hin-
gewiesen :

Wie schon erwahnt, sind die Vertreterprovisionen U ti -
kosten. Der BeschwF. hat sie —nach den bisherigen
Feststellungen — den Vertretern nicht als Dritten im
Sinne von 8302e StGB, versprechen oder gewahren
lassen, sondern er hat sie —wie andere Unkosten —aus
gerg] Verkaufspreise bezahlt, der ihm in voller Hohe ge-

Uhrte.

Gegen die Berechnung der Provisionen vom
Verkaufspreise (,von oben") bestehen keine Be-
denken. Wie die Provision ausgedrickt wird, ob in
Hundertsétzen des Verkaufspreises oder anders, ist Ubri-
gens fir die Preisermittlung an sich ohne Bedeutung.
Denn *s kommt dabei sachlich nur auf ihre wirkliche
Hb6he und deren Verhéltnis zu den Gbrigen Preisbildungs-
posten oder, was auf dasselbe hinauslauft, zum Verkaufs-
preis an. Auf diesem Boden stehen, wie das LG. offenbar
nicht verkennt, im Ergebnisse auch die von ihm an-
ggzoggnen Entscheidungen des Senates 4 D 757/35 vom

. Sept. 1935 und 4 D 377/37 v. 27. Aug. 1937.

Die Provisionen kodnnen — auch das ist schon oben
hervorgehoben —bei Ermittlung des gerechten Verkaufs-
preises nur insoweit berlicksichtigt werden, als sie wirt-
schaftlich vertretbar sind. Eine allgemein geltende
zahlenmaRige Grenze, bei deren Uberschreitung die wirt-
schaftliche Vertretbarkeit der Provision schlechthin auf-
hort, hat der Senat entgegen der Meinung des LG. in
den eben erwahnten Entscheidungen nicht aufgestellt oder
aufstellen wollen. Wann wirtschaftliche Vertretbarkeit
vorliegt und wann nicht, ist im wesentlichen Tatfrage.
Die Beantwortung héngt davon ab, inwieweit die Pro-
vision bei der Eigenart des Betriebs nétig oder doch an-
gemessen ist. Dabei wird unter Umstanden Art, Durch-
schnittswert und Absatzmoglichkeit der jeweiligen Ware
eine Rolle spielen. Hiernach konnen flr die einzelnen
Artikel verschieden hohe Provisionen in Frage kommen.
Es wird daher gegebenenfalls zu erortern sein, ob der
BeschwF. in allen beanstandeten Fallen eine gleichhohe
Provision in Ansatz bringen konnte. So soll nach der —
vom LG. gegebenenfalls auf ihre Richtigkeit hin nach-
zuprifenden — Aufstellung S 78 der Schriften des In-
stituts flir Konjunkturforschung Sonderheft 47 ,Die Ver-
sandgeschafte in Deutschland® z B. im Jahre 1936 bei
den Versandgeschaften fiir Heilmittel und pharmazeutische
Artikel die Vertreterprovision durchschnittlich 30—80d«
betragen haben.

Auch wenn die Aufwendung der Provision in be-
stimmter Hohe ,notig“ ist, kann sie im Einzelfalle die
Grenze der wirtschaftlichen Vertretbarkeit Uberschreiten.
Das wird regelmaRig dann der Fall sein, wenn bei Zu-
grundelegung des sonstigen Maf3stabes ihre Aufwendung
in dieser Hohe zu dem Gesamtergebnisse der vom Ver-
sandgeschaft geleisteten wirtschaftlichen Verteilungs-
arbeit in keinem Verhaltnis mehr steht, wenn also z B.
dem Vertreter eines unergiebigen Bezirks besonders hohe
— mit einem entsprechend kraftigen Aufschlag auf den
normalen Verkaufspreis verbundene —Sétze gewahrt wer-
den, um ihm trotz geringer Abschliisse ein hinreichendes
Provisionseinkommen und dem Geschéfte so seine Tatig-
keit und damit seine — vielleicht nicht Verlust bringen-
den, aber doch mit unverhaltnismaRig hohen Unkosten
belasteten — Verkaufe zu sichern.

Die Ublichkeit eines gewissen Provisionssatzes spricht
zwar fur seine Notwendigkeit und Angemessenheit,
schliel3t aber, wie das LG. ztitrefflnd annimmt, an sich
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einen Handelsmif3brauch nicht unter allen Umsténden as.
Es wird jedoch in solchem Falle einer besonders sorg-
faltigen Prifung bedirfen.

Insoweit die Provision wirtschaftlich nicht vertretbar
ist, wird normalerweise ein Uberpreis, d. h. ein Mifl3ver-
haltnis zwischen den tatsachlich geforderten und dem
rechten Preise entstehen. Nicht jeder Uberpreis ist in-
dessen schon an sich nach der auRBeren Tatseite wuche-
risch im Sinne von §302e StGB.; er ist es vielmehr nur
dann, wenn ein auffélliges MiRverhé&ltnis zu dem ge-
rechten Preis vorliegt. Ob das Merkmal der Auffalligkeit
vorliegt, ist wiederum Tatfrage, die vom Standpunkte ds
Verkaufers aus (RGSt. 60, 219) unter Bericksichtigung
der Umsténde des Falles (§302e StGB.) zu priifen is-
Es liegt daher kein Widerspruch darin, da das Lu-
offensichtlich wegen Fehlens dieses Merkmals in einer
Reihe von Fallen keine strafbare Handlung angenommen
hat, obwohl auch da die von seinem Standpunkte aus z«
hohe Provision von etwa 50% gezahlt worden ist. t»
kommt nach dem Ausgefiihrten anderseits nicht daram
an, ob der Kunde die Ware bei Kenntnis der auf nr
lastenden Provision gekauft hatte oder nicht.

Herrscht hinsichtlich der Bemessung eines Verkaufs-
preises oder einzelner Preisberechnungsposten (z. B. der
Provisionshohe) eine allgemeine Ubung oder sind ga
von damit befal3ten zustandigen Stellen Empfehlungen er-
gangen, wie es anscheinend bei den Radiumartikeln der
Fall war, so wird namentlich auch nach der inneren
Tat Seite eine besonders eingehende Untersuchung er-
forderlich sein, ob die Tatbestandsmerkmale des §30ze
StGB, vorliegen.

(RG., 4. StrSen. v. 29, Okt. 1940, 4 D 404/39.) [He]

Anmerkung: Das Urteil folgt der Uberlieferten Wuclml1
rechtsprechung des RG. Darin ist seit jeher anerkannt
dal3 bei Ermittlung des ,auffalligen Miverhaltnisses™
zwischen der Leistung des Wucherers und der Gegen-
Ie|stuné] des Bewucherten vom Standpunkt des Wuche-
rers (des Glaubigers, Verkaufers usw.) auszugehen
Dasselbe gilt fir die —vor Prifung jenes MiRverhalt-
nisses —vorzunehmende Berechnung des Wertes, welche
die Leistung des Wucherers hat. Im Schrifttum ist gege
diese Art der Wertung und Abwagung Widerspruch e
hoben worden. Einzelne Stimmen verlangten, daf3 “i
Leistung des Wucherers mit den Vorteilen und Nad
teilen verglichen werde, die sein Opfer aus dem Wuchc
geschéft erfahrt. Die Mehrheit hat sich jedoch dem K
angeschlossen. Den Bercchnungsinodus, welchen das v°
liegende Urteil verwendet, hat das hochste Gericht
zahlreichen Entscheidungen entwickelt und in RGSt.?/
216 ausfiihrlich dargesteflt, und zwar zunéchst fir 830* m
Er wird hier auf § 302e Ubertragen. Bei der engen vet
wandtschaft, die zwischen ,Kredit“- und ,Leistung*
Wucher besteht, ist dagegen nichts zu erinnern. —
scheint das vorstehende Erkenntnis zu Bemerkungen 7
néchst keinen Anla zu geben.

Indessen verlangt doch eine Stelle der Urteilsbegr*,
d[]n?ﬂI besondere Aufmerksamkeit. — Das RG. weist d
auf hin, da Preisvorschriften die Ausnitzung auch en
sonst angemessenen Preises verhindern koénnten. Di .
Bemerkung ware nicht weiter bedeutungsvoll, weiuj*y
nur daran erinnern wollte, dal aulRer 88 302aff. SI'7¢
auch die Anordnungen des Preiskommissars oder
von ihm beauftragten Stellen Preisgrenzen ziehen
dal? die Uberschreitung dieser Grenzen schon als so*
strafbar ist (jetzt nach der VO. Uber Strafen und 5«
verfahren bel Zuwiderhandlung? é;ePen Preisvorschri*1,,
v. 3. Juni 1939). Damit ware lediglich die Frage 18"
dem gesetzlichen Verhéltnis der WucherbestinmungciJ »
den Preisstrafvorschriften angeschnitten. Sie ist leiem e
beantworten. Selbstverstandlich ist nicht jede Uberscn £
tung einer amtlichen Preisgrenze Wucher, denn
braucht nicht zu einer Ausbeutung des Geschéaftspartn
zu fihren. Und ebenso sicher ist nicht jeder Wucher
gleich auch eine Zuwiderhandlung gegen Preisbestl
mutigen. Es kann ja  wie im vorliegenden Fall - ~Jt
Preisvorschrift fehlen. Keine Strafbestimmung schl
also die andere aus. Sie kdnnen konkurrieren. WA

Aber mit diesen einfachen Feststellungen ist der =*
jener auf amtliche Preisgrenzen verweisenden Befl
ung nicht erschopft. Denn das RG. hat sie im
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gerade derjenigen Erwagungen gemacht, in denen es den
gemessenen Preis, den ,Wert der Leistung i.S von
s 302 zu bestimmen sucht, Daraus muf3 geschlossen wer-
den, da3 behordliche Preisvorschriften, wo sie bestehen,
“ach Meinung des RG. einen Maf3stab fur diesen Wert
bilden, vielleicht sogar den entscheidenden. Und damit
Ist nicht nur die Frage nach der Konkurrenz verschiede-
ner Strafbestimmungen, sondern die nach dem grundsétz-
lichen Verhaltnis von Sozial- und Individualwucher ge-
stellt. Stimmen sie nicht, unbeschadet aller sonst be-
stehender Verschiedenheiten, doch darin Uberein, dal3 der
behdrdliche Preis, dessen Uberschreitung den Tatbestand
bcs.Sozialwuchers darstellt, zugleich den ,Wert der Lei-
nglgig “1.S. des Individualwuchertatbestandes § 302e an-
Auch diese Frage scheint freilich bei fliichtiger Priifung
*elne Schwierigkeiten zu bieten. Man wird zundchst ge-
€St sein, sie zu verneinen. Es kann ja sein, dal3 ein
- nthch festgesetzter Preis den tatsachlichen Gestehungs-
°sten eines bestimmten Verkdufers nicht gerecht wird.
"iar werden der Preiskommissar und die von ihm be-
uttragten Stellen ein solches Ergebnis tunlichst zu ver-
lifS ellsuchen. Aber bei der Vielfaltigkeit der wirtschaft-
mvw - Ziehungen und Bedingungen wird ihnen das
1i? * immer gelingen. So ist es denkbar, dal3 ein behérd-
.i5 “geordneter Preis bei einem einzelnen Verkaufer
ent einmal zur Deckung der. Unkosten ausreicht. Das
am an der Strafbarkeit elner Uberschreitung dieses Prei-
gemn. § 1 der VO. v. 3. Juni 1939 nichts @ndern. Aber
di r c unter solchen Umstdnden auch nur in Betracht
ziehen, wird man zunachst Bedenken haben.
M7 r Zeit des im Weltkrieg und in den nachfolgenden
den! - (1 geltenden Preisstrafrechts hat man solche Be-
w4ir  anscheinend flr durchgreifend gehalten. Zwar
tirs - Verwandtschaft von Sozial- und Individualwucher
M'lfbglich eng. Am Anfang der gesetzgeberischen
nicht j Imen fqegen Preistreiberei stand .die.ErWég#:r?, ob
A, den aufgetretenen MiRstdnden mit einer scharferen
,eJ™img der Wucherbestimmungen des StBG. be-
snet werden koénnt? (Denkschrift des Reichskanzlers
Awirtschaftliche MaflRnahmen aus Anlal? des Krieges,
latl, -Nov.1914, Verhandlg. des Reichstags, XIII. Legis-
sichReriode II. Session Nr. 26 S.77). Aber bald stellte
&l . aus>dalR die 88 302aff. StGB, nicht %en[]gten
sehHinan neue und andere Tatbestande brauchte. Un
Vor ricdem Schrifttum, welches die Einfiihrung neuer
beiden verlangte, wurde die Verschiedenheit der
dR i? Arten des Wuchers hervorgehoben und betont,
i, n°ch nicht wucherisch im Sinne des StGB, zu
(Eh.“*anehe, was als ,Kriegswucher® anzusehen sei
20)) rV~.ayer, ,Kriegswucher*, GruchBeitr. 60, 193ff.,
Nirklicl €' blieb man dann, als die Preisstrafvorschriften
preKwuerschienen waren. Die amtliche Begriindung zur
des StrBr?2iVO- von 1923 erklarte, dad die Vorschriften
rihrt , 2 Uber den Wucher durch ihren § 4 nicht be-
Rigir, firden.  Hinsichtlich des Verhéltnisses von § 4
RSt CVO. zu §302a StGB, stellte das RG. in
der ri u>216 (220) ausdriicklich fest, dal3 ein innerhalb
der ZimfZen 6€S 9 4 PreistreiDereivi. 192 sich balieo-
'UblichenX hinter dem nach § 302a StGB, mal3gebenden
<ome i ZinsfuR*  Zurtckbleiben oder ihn Ubersteigen
Svifrennf Rzial' und Individualwucher schienen endglltig
Allerd-(VgL, d RGSt 58>32
durc#]»&a(’\/g ‘s*aéllje Trennung n}émals ganz folgerichtig
de L-m-Hrt worden. In einer Hinsicht namlich sind fur
sttenLei-+” des wucherischen Mil3verhéltnisses zwi-
Preise 8tung und Gegenleistung stets amtliche Hochst-
,errschenV Inafl3gebend gewesen: von Wucher kann nach
. der mxr, ~.uifass,unK..so lange nicht die Rede sein,
ia@n laubiger oder Verkaufér die durch behordiiche
m &nSou gesetzlichen Zinsfuld usw. bestimmten Schran-
“iclit, wen* (vS- RGSt. 3, 176). Er wuchert auch dann
didltig P se‘je eigenen Gestehungskosten unverhéltnis-
,. N‘edriger sind als sie. Individual- und Sozial-
iBben ai, n a'so nur insoweit nichts miteinander zu tun
‘‘eher 'pr,,; eine selbst betrachtliche Uberschreitung gesetz-
‘uiRvern-iuRrE" zen nicht schon als solche das ,auffallige
aber in«ft!, ‘x von Leistung und Vorteil begriindet. Wohl
\Xaduno- yed' a's die Beachtung jener Grenzen die An-
e TIOn 88 302aff. ausschlielt,
*nese Ist jedoch nicht befriedigend. Wenn der
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Verkaufer den amtlichen Preis ausnutzen darf, falls er
ihm gulnstig ist, so verlangt die Gerechtigkeit, dald er
sich auch dann an ihn halt, wenn er ihm ungunstig ist.
Wenn bis zur Grenze des behdrlichen Preises Wucher-
freiheit besteht, so mul3 bei erheblicher Uberschreitung
dieser Grenze die Strafbarkeit beginnen. Wer die Grenze
nicht achten kann, ohne sich wirtschaftlich zu ruinieren,
mul3 Geschafte der fraglichen Art eben aufgeben. Dazu
verpflichten ihn die Preisvorschriften ohnehin.

ieser Auffassung scheint das RG. in der vorliegenden
Entscheidung zuzuneigen. Es spricht sie freilich nicht
deutlich aus. Dazu war kein Anlal3, weil in dem hier zu
beurteilenden Fall eine amtliche Preisvorschrift nicht be-
stand. Aber jener Hinweis auf die Bedeutung solcher
Vorschriften fir die Berechnung des gerechten Preises
ist unmif3verstandlich. Ubrigens ist schon die Verwendung
des technischen Ausdrucks ,,ﬁerechter Preis* kennzeich-
nend. Gewif3 sollen damit nicht die Begriffsbestimmungen
in Bezug genommen werden, welche die Volkswirtschafts-
lehre mit diesem Terminus verbindet (vgl. dartber
neuestens Beste u. a, ,Der gerechte Preis’, Bin. 1940).
Sie konnen fur die strafrechtliche Wertung nicht ent-
scheidend sein. Aber sicherlich soll mit dem Wort: ,ge-
rechter* Preis klargestellt werden, dalR bei der Abschat-
zung des ,Wertes der Leistung” nicht nur die Interessen
des Leistenden, sondern auch gesamtwirtschaftliche Riick-
sichten beachtet werden missen. Darauf deutet auch die
in dem Urteil mehrfach gebrauchte Wendung hin, dai3
der Verkaufer eigene Unkosten seiner Preisberechnung
nur soweit zugrunde legen darf, als sie ,wirtschaftlich
vertretbar* sind. Gesamtwirtschaftliche Interessen finden
aber ihren maf3geblichen Ausdruck in behdrdlichen Preis-

regelungen. g

G seint das RG. die MaBstabe fiir den Individual-
wucher denen des Sozialwuchers annghern zu wollen.
Diese Tendenz verdient Zustimmung. Was in der "felt-
kriegszeit gegen eine Verknlpfung der verschiedenen
Wuchergesichtspunkte eingewandt worden ist, greift heute
nicht mehr durch. Damals wurde die Preisgesetzgebung
als auRerordentlicher, durch die Kriegsnot bedingter Ein-
griff in die Wirtschaftsfreiheit empfunden. Die Hoffnung
war, nach dem Kriege wieder zur individualistischen
Wirtschaftsform zuriickkehren zu kénnen (vgl. Lehmann,
+~Wucher und Wucherbekampfung im Krieg und Frieden® ,
1917, S.61). Dem entsprach die Vorstellung, dai es grund-
satzlich nach wie vor Sache der vertragschlieRenden
Parteien selbst sei, wie sie ihre wirtschaftlichen Be-
ziehungen gestalten wollten. Darum wurde auch fiir die
Frage, ob der Verkaufer den Kaufer wucherisch iiber-
vorteilt habe, allein das individuelle Verhaltnis dieser
Parteien bei diesem Geschaft flir maf3geblich gehalten,
obwohl Hochstpreisvorschriften gelten. Heute aber ist —
und zwar langst vor Ausbruch des Krieges und keines-
wegs aus diesem Anla? —der Ubergang zu einer Wirt-
schaftsform vollzogen, in welcher ein lenkender und
steuernder Einflul des Staates vorherrschend ist. Die
Ruicksicht auf das, was volkswirtschaftlich richti? und
notig ist, bestimmt in ganz anderer Weise as friher
auch den_privaten geschaftlichen Verkehr. Amtlich rest-
gesetzte Preise sind nhormale Erscheinungen unseres wirt-
schaftlichen Lebens. Zu solchen Preisen geliefert zu €
kommen, ist die berechtigte Erwartung des Kaufers Den
mul3 das Strafrecht Rechnung tragen. Deshalb ist, wo
eine behordliche Preisvorschrift besteht, diese fur den
Wert der Leistung” i. S von 8§ 302e bestimmend. Hier-
von ist bei der Feststellung des ,auffalligen MiRRverhalt-

""Def* Grundsatz!"welcher i, der Uberschritt der vor-
liegenden Entscheidung vorangestel t ist kann danach
freilich nicht uneingeschrankt anerkannt werden. Der
Standpunkt des Verkaufers ist nicht schlechthin fir die
Ermittlung des gerechten Preises maf3gebend. Er ist es
nur dannf wenn er selber ,gerecht ist, und das ist er
nicht, wo er mit amtlichen Preisregelungsvorschriften un-
vereinbar ist.

Prof. Dr. Bockeimann, Kénigsberg (Pr.).
*

** 3. RG.- 8§4VolksschadlvO. v. 5. Sept. 1939 i. Verb. m.
Beleidigung und Hausfriedensbruch. Schon die besondere
Schwere dei Einzeltat kann ergeben, dalR sie aus der
Wesensart eines Volksschadlings entsprungen ist, Volks-
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Schadling ist ein Tater, der mit solcher verbrecherischen
Tatkraft oder mit solcher Verwerflichkeit des Handelns
den Rechtsfrieden der Volksgemeinschaft stort, dal3 er bei
Berlicksichtigung aller Umstande der Tat nach gesundem
Volksemphnaen ~mindestens eine Zuchthausstrafe ver-
dient. )

Der Angeld, hat bereits wiederholt Frauen unsittlich
belastigt. hat er nachts das Schlafzimmerfenster einer
allein schlafenden Bauerntochter eingedriickt, um zu
ihr hineinzugelangen. Sein Vorhaben mif3lang, wen aas
Madchen fllchtete. Ein anderes Mal hat er die Ehe-
frau eines, wie der Angekl. wuldte, gerade wegen Militar-
dienstes abwesenden Mannes nachts durch Klopfen ver-
anlal®t, ihr Schlafzimmerfenster zu 6ffnen, ist dann in die
Schlafstube eingedrungen und hat sich auf die ausge-
kleidete Frau gelegt. Wegen deren heftiger Abwehr und
wegen des Schreiens ihres Kindes hat er von ihr ab-
gelassen.

Im vorliegenden Falle hat der Angekl. die Ehefrau des
als Soldat eingezogenen T. mit unsittlichen Antragen ver-
folgt. Er bot ihr wiederholt Geschlechtsverkehr an; das
eine Mal unter Angebot eines Entgelts von 5StM Ein
andermal &uRerte er, sie kénne doch nicht so lange
trocken liegen. Er werde es ihr besorgen. Am 19. Marz
1940 gegen 2112 Uhr klopfte er wiederholt an das Schlaf-
zimmerfenster der T. Die Zeugin konnte infolge der Dun-
kelheit nicht erkennen, wer an ihr Fenster klopfte. In der
Erwagung, dafl3 ihr moglicherweise eine wichtige™ Nach-
richt Uberbracht werden solle, 6ffnete sie das Fenster.
Der vor dem Fenster stehende Angekl. hielt ihr sogleich
beide Hande fest und sagte bittend zu ihr: ,Ernel, lal
mich rein“. Er lieR dann eine ihrer Hande los und strei-
chelte die Zeugin mit der freien Hand. Die Zeugin T.
war sehr erschrocken, antwortete zunachst, ihr Mann sei
im Felde, so etwas komme gar nicht in Frage; und
auRerte dann, er solle nicht so laut sein, sonst hore es
die W. Der Angekl. erwiderte: ,Lal mich rem; sonst
brauche ich Gewalt.“ Die Zeugin T. sagte nunmehr, sie
wolle nur den Tee vom Feuer holen und dann wieder ans
Fenster kommen. Sie schlof3 das Fenster und begab sich
eilends zu ihrem auf dem gleichen Grundstiick im Neben-
hause wohnenden Schwiegervater, dem Bruno T. Dieser
begleitete sie auf ihre Bitten in das Haus zuriick, Dort
hatte der Angekl. inzwischen das Fenster eingedriickt,
wobei beide Fensterwirbel aus dem Rahmen heraus und
in die Stube gefallen waren, und war in das Zimmer ein-
gedrungen. Er wollte seinen wiederholt ausgesprochenen
Wunsch nach Geschlechtsverkehr mit der jungen, ansehn-
lichen und vermeintlich schutzlosen Soldatenfrau unter
allen Umstanden erfiillt sehen und schreckte dabei, wie
seine kurz zuvor getane Aullerung erweist, moglicher-
weise auch nicht davor zurlick, der Kriegerfrau Gewalt
anzutun. Als der Angekl. gerade durch Zimmer aut
die Tur zuging, naherten sich ihm die Zeugin T. und der
Zeuge Bruno T. Da die Zeugin barfu war, horte der
Angekl. nur die Schritte eines Menschen und flisterte in
der Meinung, da3 es Frau T. sei, ihr im Dunkeln ent-
gegen: .Na, Ernel, da kommst du.“ Diese schaltete in
em Augenblick eine Taschenlampe an, und der Angekl.
und der Zeuge Bruno T. erkannten einander in diesem
Augenblick.

Am 20. Méarz 1940 schrieb der Angekl. einen Feldpost-
brief an den Ehemann T., in dem er den Vorfall harmlos
darstellte, gleichzeitig aber die Zeugin in haglicher Weise
verdachtigte durch gie Worte: ,Ich kénnte auch reden,
wenn ich wollte; aber warum Ehen stéren und Arger und
Kummer machen."

Der 37jahrige Angekl. ist verheiratet und Vater von
zwei Kindern. Das LG. hat ihn wegen des Vorfalls vom
19. Mérz und wegen des Briefes v. 20. Marz wegen Ver-
brechens gegen 8 4 der VolksschadlVO. i. Verb. m. fort-
gesetzter Beleidigung der Frau T., zum Teil in Tateinheit
mit Hausfriedensbruch zu zwei Jahren Zuchthaus ver-
urteilt.

Seine Revision kann im Ergebnis keinen Erfolg haben.

Sie wendet sich dagegen, dal3 der Angekl. kein Volks-
schadling i. S. des § a a O. sei. Zutreffend ist, da nach
standiger Rechtsprechung des RG. ein Tater nach §4
nur zu bestrafen ist, wenn er ein Volksschadling ist (vgl.
z B. RGSt. 74, 240 = DR. 1940, 1423’). Diese Vo.raus-

Rechtsprechung

[Deutsches Recht, Wochenausgabe

setzun? stellt das LG. einwandfrei fest. Dal3 ein Angekl.
einschlagig unbestraft ist und nach seinem bisherigen
Vorleben nicht as verbrecherische Personlichkeit —er-
scheint, hindert nicht, ihn als Volksschadling i. S. des15"'
anzusehen (vgl. RG.: DJ. 1940, 854 [fir 82 a a Ol)-
Schon die besondere Schwere der Einzeltat kann ergeben,
dal sie aus der Wesensart eines Volksschadlings ent-
sprungen ist. Ein solcher ist ein Tater, der mit solcher
verbrecherischen Tatkraft oder mit solcher Verwerflich-
keit des Handelns den Rechtsfrieden der Volksgemein-
schaft stort, dal3 er bei Berlicksichtigung aller Umstande
der Tat nach gesundem Volksempfinden mindestens eine
Zuchthausstrafe verdient (RGUrt. v. 30. Mai 1940, ,2 U
196/40: DR. 1940, 14226. Mit Recht bejaht das LG. diese
Voraussetzung bei der Tat des Angekl. Er hat die Ehe-
frau T. monatelan? mit seinen unsittlichen Antragen
verfolgt, ihr Geld fur den angesonnenen Ehebruch ar
eboten und ist dann, Im sein Ziel zu erreichen, nu
ewalt zur Nachtzeit in das Schlafzimmer eingedrungen,
um erforderlichenfalls mit Gewalt den Beischlaf zu er-
zwingen. Sein Vorgehen ist um so geféahrlicher, als di
Frau ohne den Schutz ihres an der Front stehenden
Ehemannes war. Daf3 ihm sein Vorhaben nicht gelang,
ist, wie das LG. zutreffend bemerkt, allein das Ver-
dienst der tapferen Ehefrau T. Eine besondere Gemein-
heit hat das LG. mit Recht darin erblickt, daR der
Angekl., obwohl sein Vorhaben an der Treue der Fra
T. scheiterte, diese in einem Brief an den Ehemann
schamloser Weise der Verletzung der ehelichen Treue
verdachtigte. Dal3 diese Tat nicht eine vereinzelte tm-
gleisung des Angekl. ist, sondern seiner Wesensart ent-
spricht, ergibt sich als Annahme des LG. aus dessen be
tonter Darstellung seiner &hnlichen Verfehlungen gege»'
Uber Ehefrauen unter Ausnutzung der Abwesenheit ihre»
Ehemannes. Auch da bei Prifung dieser Frage die ue-
Samtpersonlichkeit des Taters zu werten ist, hat das L m
ersichtlich nicht Ubersehen, wie seine Ausfiihrungen ubD®
das Vorleben des Angekl. und seine Bewahrung in seine»
Berufe ergeben. .
So hat das LG., obwohl eine bloRe in Tateinheit nu
Hausfriedensbruch began%ene Beleidigung (also zwei A
tragsvergehen) zugrunde liegt, diese mit Recht als Orun
tat zur Anwendung des § | beniitzt (RGUrt. v. 8. Ap
1940, 3 D 183/40). Die Tat wird dadurch zum besonder»'
Verbrechen (RG.: JW. 1940, 969), so da es in der 1»
nicht darauf ankommt, ob ein StrafantraG? wegen »
leidigung gestellt ist (vgl. das Urteil 5D 476/40 v. 14. N
190 = DR. 1941, 97»). Waren die beiden GrunddeU*
(Beleidigung und Hausfriedensbruch) im Frieden *
gangen, so stiinden sie zueinander in Tateinheit (8
StGB.). Zu dem § 4 stehen die Grundtaten aber im w»
haltnis der Gesetzeseinheit, so daf} § 4 allein anwendn
ist und die Grundtaten lediglich wegen eines etwaig»
Rickfalls anzugeben sind (RGSt. 74, 139). Folgerich K
sind im vorliegenden Fall zwei Verbrechen gegen § |
Tateinheit miteinander begangen (in Gestalt der gic» t
artigen Idealkonkurrenz). Dieser Gesichtspunkt now
aber nicht zur Anderung der Urteilsformel. (Hel
He

IRQ.. 4. StrSen. v. 19. Nov. 1940, 4 D 604/40.)

Anmerkung: In Ubereinstimmung mit der AuffasstJ

IcS RG. ist davon auszu?ehen, dald eine Bestrafung

\ 4 VO. nur eintreten soll, wenn der Tater als ein vmy
ichadling anzusprechen ist. Die Entsch. DR. 1940> *
ief3 dies noch dahingestellt, seitdem wird die Forde .
edoch wiederholt aufgestellt (vgl. DR. 1940, 1422
423 mit Anm. des Verf.; DR. 1941, 453 mit Anm- e
lerf.). Gegen den Tatertyp des Volksschéadlings und »Q
étertypologlsche Auslegung der Bestimmungen der -
lat sich \ibr ailem Madler gewendet (vof. 3
26, ,Kriegsstrafrecht” "im GerS. 114, 140-142), wahr j
ie z. B. von Mezg?er (AkadZ. 1940, 62) begrift

nd dwch sonst Anklang gefunden hat (vg} Bolﬂ:@ ,v(%,
o0, 1722, Ndse, ,Kriegsstrafrecht*). VAR&Hh *ie
ire Bezeichnung mit Bedacht gewahlt hat, entsprichl uf
Auslegung des RG. dem Willen des Gesetzgebers, w°
uch die wiederholten Austuhrungen von Freiste ne-
)J. schlieBen lassen. Eine auf jeden Fall zutreffende
inition des Volksschadlings zu geben, ist kaum mdg*
las RG. hat in einer Reihe von Entscheidungen On bei-
iiich zu § 2VO.) einige Begriffsmerkmale herausgea
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tet und dabei mit Recht immer wieder darauf hingewie-
sen, dal3 der Tater eine Zuchthausstrafe verdienen muf.
Dennoch kann dem Urteil nicht gefolgt werden, wenn
es im Falle des § 4 VO. eine besondere Feststellung der
Volksschadlingseigenschaft des Taters verlangt und eine
solche Feststellung aus den Darlegungen des landgericht-
lichen Urteils herauszulesen sucht. Das RG. will nach den
bei der Forderung der Typzugehorigkeit in eiger Reihe
von Entscheidungen aufgefiihrten Zitaten offenbar den
Typ im Sinne der Ausfiihrungen Dahms verstanden wis-
sen, wenn auch die Auffihrung des bekannten Urteils
Uber den Zuhélter hieran Zweifel aufkommen laf3t. Immer-
hin ist es bestritten, ob man den Zuhalter als kriminolo-
ischen Typ ansprechen mu3 (vgl. dazu Bockeimann.
adZ. 1940, 3125. Folgen wir Da hm', so haben wir als
Ausgangspunkt fir jede Untersuchung Uber den in Be-
tracht kommenden Typus den gesetzlichen Tatbestand zu
wahlen, Dahm bezeichnet sel den Typus bis ,Schat-
ten des Tatbestandes* und will mit seiner Tatertyptheorie
sine Richtlinie fiir eine vernlnftige Auslegung des Ge-
setzes geben, wobei er auf die Einschrankung und Ver-
richtung der Tatbestande das Hauptgewicht legt (vgl.
[)ahmV ,Der Téterth im Strafrecht* S.42ff.) Daher
Werden alle Untersuchungen Uber den Tatertyp am ge-
setzlichen Tatbestand ihre Ausrichtung zu finden haben
AAt dieser Auffassung vertragt es sich nicht, immer und
f jeden Fall neben der Feststellung des Tatbestandes
ja seinen objektiven und subjektiven Merkmalen eine dar-
Uber hinausgehende ausdriickliche Eingruppierung in die
‘ tergruppe zu verlangen. Eine solche besondere Charak-
terisierung des Taters dirfte dann unnétig sein, wenn der
|atbestand selbst Momente aufgenommen hat, welche die
ypzugehdrigkeit betreffen. In solchen Fallen kann die
“strebte Einschrankung und Verdichtung des Tatbestan-
ds zwanglos bei der Feststellung seiner einzelnen Ele-
mente erfolgen. Das trifft aber auf § 4 VO. zu. Die Pri-
\Ug, ob gesunde Volksempfinden bei einer unter
Ausnutzung der durch den Kriegszustand verursachten
auRergewohnlichen  Verhéltnisse  begangenen  Straftat
Wgen der besonderen Verwerflichkeit der Straftat die
\radhte Bestrafung erfordert, schlie3t die Feststellung in
u>ab der Tater ein Volksschédiing ist oder nighti. Denmi
U dann soll er als solcher angesprochen werden, wenn
.mindestens eine Zuchthausstrafe verdient. Bei dieser
jufung st PEDinreichenr(lzlt Geleger|1hheit eg%l?én, ale dieI
iMomeqte erlieksichiigen, welche . im Urtei
die Da%%gung les Vofksschéadlingscharakters verlangt.
wd! 8esunde Volksempfinden wird hier den Unrechts-
® nalt der Tat und die Personlichkeit des Taters, die von
ren °ffenbarte Einstellung zu der vom Kriege betroffe-
Volksgemeinschaft in Beziehung zueinander bringen
-rJJ hierbel auch das Bild der Gesamtpersonlichkeit des
daft i. berticksichtigen. Dabei kann der Fall eintreten,
voh Einzeltat so schwer wiegt und ein solches Maf3
dan Yerantwortungslosigkeit zeigt, dal3 der Tater sich
daii \ so weit aul3erhalb der Gemeinschaft gestellt hat,
inT~elbst friheres Wohlverhalten demgegentber nicht
ns Qewicht fallt.

daij e.targelegten Umstéande der Tat im Urteil zeigen,
ursa-?le unter Ausnutzung der durch den Krieg ver-
in en Schutzlosigkeit der Ehefrau T. begangen ist.
senchatnloser Weise hat der Angekl. die Ehefrau mit
Eh, n Unsittichen Antrdgen verfolgt. Der Brief an den
bele,rnn tritt hinzu. Die m('jggiche Bestrafung wegen
eine.,guniT und _Hausfriedensbruchs (der Tatbestand
reicht Versuchten Sittlichkeitsverbrechens ‘ist nicht erfillt)
hier ,,nach gesundem Volksempfinden nicht aus. Es geht
Die \y¥vi me"r als die personliche Ehre der Ehefrau T.
~ldat Kerslandskraft des Volkes ist gefahrdet, wenn der
WER s?ne Ehefrau nicht mehr hinreichend beschitzt
fir R.YOlange er diesen Schutz wegen seines Einsatzes
Reakt;,! ~eich personlich nicht Ubernehmen kann. Die
ImWeist*L der Ehefrau T. auf das Vorgehen des Angekl.
men 7a' 'hm hier in keiner Weise entgegengekom-
AmT W zu dieser Frage RG.: DR. 1941, 453 mit
sich aufif / Wer so handelt wie der Angekl., stellt
Mausstr..f @b der Volksgemeinschaft, die mit der Zucht-
sich au" dieses Verhalten reagiert. Mithin ergibt
s«tzlirhlanUos unmittelbar aus der Anwendung der ge-

ZuchtllaY- Eatbestandsmerkmale das zu Recht ergangene
hausurteil.
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Es bedarf also keiner besonderen Ausfiihrungen zum
Tatertyp. Es bleibt sich aber auch nicht gleichgultig, ob
man nach dieser Methode vorgeht oder neben der Tat-
bestandsfeststellung noch die Typzugehdrigkeit darlegt.
In letzterem Falle besteht immer die Gefahr der Uber-
bewertung der subjektiven Seite, zumal da es vor allem
Gesinnungsmomente sind, die dem Typus des Volks-
schadlings das Ge rég?]e verleihen (\GI. Graf Gleis-

ach, ,Kriegsstrairecht*). Fur §4 VO ist auf jeden

all im gesetzlichen Tatbestand jede Moéglichkeit gegeben,
um nur den der erschwerten Bestrafung zu unterwerfen,
den sie nach dem Willen des Gesetzgebers und den Er-
fordernissen des Kriegsstrafrechts treffen sollte.

Dal3 als Grundstraftat auch Aniragsdelikte in Frage
kommen, entspricht der standigen Rechtsprechung (vgl
RG.: DR. 1940, 10391 mit Anm. Leske; DR. 1940, 1231*
mit Anm. Leske), sie wird auch sonst allgemein 8etei|t
Die Meinung von Nagler, dal3 auch fir 84 VO §2
der DurchfVO. v. 7. Sept. 1939 anzuwenden sei, steht mit
dem Gesetz nicht im Einklang. )

Dem Urteil ist im Ergebnis” zuzustimmen.

StA. Dr. H. Mittelbach, Berlin.

*

4. AG. — 824 Abs. 2 KraftfG. Die Haltereigenschaft
ist in strafrechtlichem Sinne selbstandig und unabhéangig
von der zivilrechtlichen Anschauung zu bestimmen. Halter
eines Kraftfahrzeuges in strafrechtlichem Sinne ist der-
jenige, der die tatsachliche Verfigungsgewalt Uber das
Kraftfahrzeug besitzt,

Der Angekl. ist Rechnungsfiihrer der Gutsverwaltung
L. Der Besitzer und Betriebsfiihrer des Gutes ist zum
Heeresdienst einberufen. Der Angekl. erledigt als Rech-
nungsfiihrer in erster Linie die geschaftichen Ange-
legenheiten des Betriebes, den Ein- und Verkauf usw.
Den landwirtschaftlichen Betrieb leitet der Gutsbeamte P.

Am 2 Aug. 1940 wurde der Gutsarbeiter L. auf der
HauptstraBe in D. dabei getroffen, wie er eine dem Gut
gehorige Zugmaschine mit Anhangern fihrte. Er war
und ist nicht im Besitz des vorschriftsmafigen Fuhrer-
scheins der Klasse 4 (85 StraRVerkZulO. Wegen des
Erwerbes des Fihrerscheins Klasse 4 s. die Runderlasse
Reichsverkehrsministers, abgedr. bei Weigelt, ,Kraft-
verkehrsrecht von A—Z", Stichwort ,Fihrerschein
Klasse 4*). Der Zeuge L. ist deswegen durch rechts-
kraftigen Strafbefehl des erk. Richters v. 30. Sept. 1940
(8Cs 348/40) zu einer Geldstrafe von 303tM verurteilt

worden.

Die Anklage legt dem Angekl. S. zur Last, dem Zeu-
gen L. den Auftrag zu der fraglichen Fahrt gegeben zu
haben, obwohl er wufte, dald L. nicht im Besitz eines
Fihrerscheins war. . . )

Der Angekl. bestreitet beides. Seine Schutzbehauptun-
gen sind jedoch durch die Beweisaufnahme eindeutig
widerlegt waorden.

Es ist erwiesen, daR der Angekl. dem Zeugen L. den
Auftrag zu der Fahrt gegeben hat, obwohl er wuflte,
daf3 L. nicht im Besitz eines Fuhrerscheins war.
hat der Angekl. sich gemaR 8§24 Abs. 1u-2 KraftfG.
strafbar gemacht, weil er vorsétzlich eine Person zur
Fuhrung eines Kraftfahrzeuges auf offentlichen Wegen
bestellt und ermachtigt hat, die sich nicht durch einen
Fuhrerschejn ausweisen, konnte. ,

Hierber kann e gaﬂingesteeﬁt bleiben, ob der Angekl.
allein stellvertretender Betriebsfilhrer des Gutes ist, was
er bestreitet. Es genligt, da’ er die tatschliche Befugnis
hatte, selbstéandig derartige Anordnungen, wie die vor-

llere'rd”™ ndeki.eiininsoweit auch als Halter des betref-
fenden Kraftfahrzeuges i. S des § 24 Abs. 2 KraftfG. an-
zusehen. Nach der herrschenden Rspr. und Rechtslehre
gilt als Halter eines Kraftfahrzeuges im Sinne der Vor-
schriften des KraftfG. derjenige, der das Kraftfahrzeug
auf eigene Rechnung im Gebrauch hat und die Verfl-
gungsgewalt Uber dasselbe besitzt (s. Forster bei
We|gelt a a.0., Stichwort ,Fahren ohne Fihrerschein,
Strafbarkeit, Erlauterungen 1' Bl. 2 Riickseite d. 1 und
ebenda Walter, Stichwort ,Halter-Begriff, Erlauterun-
gen |*). Dieser Halterbegriff soll einheitlich fur das
Zivil- und Strafrecht gelten. Nach dieser Auffassung
wirde es zwar vorliegend in der Person des AngekL an
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der Voraussetzung des eigenen wirtschaftlichen Inter-
fehlen, denn der Angekl. verflgte Uber das Kraft-
fahrzeug ja nur in seiner Eigenschaft als Angestellter
des eigentlichen Eigentimers und Halters, namlich des
abwesenden Gutsbesitzers. Letzterer ist auch, trotz sei-
ner langer dauernden Abwesenheit, in erster Linie und
in zivilrechtlichem Sinne weiterhin als Halter der ihm
gehorigen und in seinem Betriebe laufenden Kraftfahr-
zeuge anzusehen. Strafrechtlich kann er aber fur die
verbotene Fahrt des Zeugen L. nicht verantwortlich ge-
macht werden, weil er ja den Zeugen zu dieser Fahrt
weder bestellt noch ermachtigt hat. Wollte man nun
andererseits den Angekl. trotz des von ihm ausdriicklich
erteilten Auftrages an den Zeugen L. strafrechtlich des-
halb nicht zur Verantwortung ziehen, weil ihm die
Haltereigenschaft i. S des 8§24 KraftfG. gefehlt habe,
so wirde dies zur Folge haben, dal3 der Angekl. straf-
los ausginge und dal} die strafrechtliche Verantwortlich-
keit an dem Zeugen L. allein hangenbliebe, obwohl die-
ser nur einem ausdriicklichen Befehl seines Betricbsvor-
oesetzten gefolgt ist. Gewil3 befreit dies im vorliegenden
Falle denbeugen L. nicht von der selbstandigen Straf-
barkeit seines Verhaltens aus §24 Abs. f Ziff. 1 KraftfG.
Es wirde aber in hdochstem Maf3e ungerecht erscheinen,
das Verhalten des Angekl. nicht ebenfalls strafrechtlich
zu miBbilligen. Der strafrechtliche und zivilrechtliche
Begriff des Halters eines Kraftfahrzeuges miissen daher
verschieden bestimmt werden, und zwar je nach den
maR3geblichen Prinzipien der beiden Rechtsdisziplinen.
Fiur die zivilrechtliche Halterhaftung des 8§87 KraftfG.
mag es erforderlich sein, dal3 derjenige in erster Linie
die Lasten der Gefahrdungshaftung tragt, der auch den
wirtschaftlichen Nutzen des Kraftfahrzeuges geniefit.
Fur die strafrechtliche Verantwortlichkeit der Bestellung
und Ermachti%un des Fahrers zu der betreffenden Fahrt
i S des §24 Abs. 2 KraftfG. muR es geniuigen, daR der Tater
im Einzelfalle die tatsachliche Verfligungsbefugnis Uber
das Kraftfahrzeug hatte, wie dies bei dem Angekl. der
Fall war. Hinzukommt noch, dal3 der Angekl. ferer,
auch die Befugnis hatte, dem Fahrer selbst die Fahrt
anzubefehlen. Es entspricht der Selbstandigkeit und
Eigentimlichkeit strafrechtlichen Denkens, sich bei der
Beurteilung eines derartigen Falles von den speziell
zivilrechtlichen Gesichtspunkten, die sonst im Bereiche
des Zivilrechts fir die Begriffsbestimmung der Halter-
eigenschaft rnarz.ga?bend sein_mogen, loszulosen und den
strafrechtlichen Kernpunkt in der Strafwirdigkeit des
Verhaltens des Taters zu suchen (s. Freislcr, ,Wie-
dergeburt strafrechtlichen Denkens®). Dal das Verhal-
teil des Angekl. nach gesundem Volksempfindcn Bestra-
fung verdient, kann keinem Zweifel unterliegen. Es ist
auch sicher noch strafwirdiger als das Verhalten des
Zeugen L., der sich immerhin in dem Gewissenskonflikt
befand, einer dienstlichen Anordnung seines Betriebs-
vorgesetzten widersprechen zu miissen. Dal} die Tat des
Angekl. auch das zweite Erfordernis des 82 StGB, er-
fullt, indem sie nach dem Grundgedanken nicht nur des
824 Abs. 2 KraftfG., sondern nach einem Grundgesetz
des ganzen Strafrechts Bestrafung verdient, ergibt sich
schon daraus, dal3 sie gemall §4/7 StGB, als Anstiftun?
(unter MiRBbrauch der Vorgesetztenstellung) des Angekl.
gegeniber dem Zeugen L. zu der Straftat des Zeugen L.
strafbar sein wiirde, wenn nicht die Vorschrift des § 24
Abs. 2 KraftfG. als sondergesetzliche Regelung vor-

inge.

g Ir?des bedarf es hier keiner Zuhilfenahme der Ge-
setzesanalogie des 82 StGB. Die strafrechtlich richtig
gesehene Auslegung des Halterbegriffs i. S des § 24
Abs. 2 KraftfG. mul3 schon zu einer unmittelbaren und
direkten Anwendung dieses Gesetzes auf unseren Fall
fihren. DaR die Haltereigenschaft nebeneinander mehre-
ren Personen zustelien kann, ist herrschende Rechts-
anschauung. Der Angekl. ist somit wegen eines Ver-
gehens gegen dieses Strafgesetz zu bestrafen.

(AG. Cottbus, Urt. v. 18 th. 1940, 8 Cs 343/40).

** 5. RG. — 8816, 46, 50, 69 Abs.1 Nr.5 70 Abs.2
DevG. 1938.

1 Als Bescheinigung i. S _des §70 Abs.2 DevG. ist
auch die Eintragung in den Reisepald Uber die Mithnahme
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von Zahlungsmitteln auf Grund eines Reiseverkehrsab-
kommens anzusehen.

2. Zahlungsmittel, die auf Grund eines Reiseverkehrs-
abkommens erworben werden, dirfen nur dann ohne die
sonst erforderliche Genehmigung ausgefiihrt werden, wenn
die Reise den in den einschlagigen Runderlassen des
RWiM. genannten Zwecken dient.

3. Ein Deviseninlander auslandischer Staatsangehorig-
keit, der Uber im Ausland erworbene Devisen ohne Geneh-
migung verfiigt und ihre Anbietung unterlaf3t, kann wegen
des AnbietungsverstoRes bestraft werden, da er sich durch
die Verfiigung die im Inlande vorzunehmende Erfillun
der Anbietungspflicht unmdglich gemacht hat; die Straf-
losigkeit der Verfugung gemal3 875 DevG. steht dem nicht
entgegen.

I. Karl W.

1 Das -LG. hat den Angekl. wegen zweier Vergehen
gegen den 870 Abs. 2 DevG. verurteilt, weil er in zwei
Fallen ,die Bescheinigung Uber die Zuteilung der Rcise-
devisen erschlichen habe”. Was die Rev. dagegen vor-
bringt, steht im Widerspruch zu der Feststellung, der
Angekl. habe die eine Reise lediglich zu Geschafts-
zwecken, die andere lediglich zu dem Zweck unternom-
men, die Aufhebung der Entmiindigung seines Sohnes
zu betreiben. Auch rechtlich bestehen gegen die An-
wendung des §70 Abs.2 DevG. keine Bedenken. Als
Bescheinigung kommt die Eintragung in den Reisg
Uber die Mitnahme von Zahlungsmitteln auf Grund eines
Reiseverkehrsabkommens in Betracht, die nach Ab-
schnitt VI d. RE. 142/37 v. 27. Okt. 1937 i. d. Fass, des
RE. 83/38 v. 7. Juli 1938 vorzunehmen ist. Davon ist er-
sichtlich auch das LG. ausgegangen. Es ist nur eine un-
genaue Ausdrucksweise, wenn es von ,erschlichenen
Reisekreditbriefen* spricht. Die Ansicht, dem Angekl-
hatten im Falle einer Erholungsreise Reisezahlungsmittel
nicht in Héhe von 400, sondern nur 300sfr. zugestan-
den, da er in der Schweiz bei Bekannten Wohnung ge-
nommen hat, beruht allerdings auf einem Irrtum. Diese
Beschrankung ist erst durch den RE. 100/39 v. 24. Juli
1939 eingefihrt worden. Fir die strafrechtliche Beurtei-
lung ist er aber ohne Bedeutung.

2 Wenn der Angekl. nach der Uberzeugung des LG.
tberhaupt keine Erholungsreise ausgefuhrt hat, hat er
die Reisezahlungsmittel, Gber die er in der Schweiz ver-
fugt hat, fir andere als Reisezwecke verwendet.
ist_an sich der Tatbestand des 8§69 Abs. 1 Nr. 4 i. Verb-
m. dem 8 14 Nr. 1 DevG. erflllt. Der Angekl. kann aber
wegen dieser Tat nicht bestraft werden, da er sie ds
Auslander im Auslande begangen hat (8 75 DevG.)-

Dagegen hat das LG. mit Recht angenommen, dal3 die
Ausfuhr der ,Reisezahlungsmittel“ gegen den § 16 DevG-
verstoi3t. Sie sind dem Angekl. zwar fiir eine Reise m
die Schweiz zugcteilt worden (Ri. Il 29 u. RE. 132/37 i. ¢
Fass. d. RE. 83/38 v. 7.Juli 1938 u. RE. 85/38 v. 8. J»1
1938). Diese Zuteilung berechtigt aber zur Ausfuhr de
Zahlungsmittel ohne die sonst vorgeschriebene Genehmi-
gung nur fir die in den genannten Runderlassen y
stimmten Zwecke. Fir Geschéftsreisen kann das Rcise
Verkehrsabkommen nicht in Anspruch genommen werde
(RE. 85/38 Abschnitt | Abs. 2). Die Ausfuhr von ¢am
lungsmittein fur diese Zwecke wird durch ihre ZuteihibR
auf Grund eines Reiseverkehrsabkommens nicht gedecK o

Das LG. hat angenommen, die ungenehmigte An-
fuhr stehe zu der uugenehmigten Verfigung im Verha
nis der Tateinheit. Ob diese Annahme =zutreffend »’
kann dahingestellt bleiben, denn, wie oben dargelf3’
kann die Verurteilung aus dein § 14 Nr. 1 DevG. m
bestehen bleiben. Den Schuldspruch kann das RevU a
von sich aus berichtigen. Auf den Strafausspruch w
die abweichende Beurteilung des Sachverhalts durch
LG. ersichtlich ohne Einflul3.

Il. Marie W. ,
1 Die Verurteilung wegen eines Vergehens gegen a
§69 Abs. 1 Nr. 1 i. Verb. in. dem § 13 DevG. wegen dt
Erwerbs von 165sfr. aus den Reisezahlungsmitteln “ t
H. ist im Ergebnis richtig. Der strafbare Tatbestand lies
schon darin, daR die Angekl. durch ihre Vereinbarm ?
die Forderung in auslandischer Wahrung ohne Genetm

gung erworben bat.
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2
lungsmittel (8 16 DevG.) hat sie dagegen nicht ver-
stolden, da sie diese auf Grund ihrer Forderung erst im
Ausland erhalten hat. Die Verfiigung Uber die 165sfr. im
Ausland ist nicht strafbar, da die Angekl. Ausléanderin
>¢ (§ 75 DevG.). Sie war aber als Deviseninlénderin (§ 5
I>evil.).nach den 8846, 50 DevG. verpflichtet, die aus-
landischen Zahlungsmittel ffétestens 10 Tage nach ihrer
Rickkehr nach Deutschland der Reichsbank anzubieten.
Diese im Inland zu erflllende Anbletungspflicht ist bereits
mit dem Anfall der Zahlungsmittel entstanden. Da sich
die Angekl. durch die vorsatzliche Verfligung Uber die
Devisen die Erfilllung der Anbictungspflicht unméglich
gemacht hat, ist sie nach dem 8§69 Abs. 1 Nr. 5 DevG.
%< bestrafen (Ri. 1111u. 2). . )
4. Die Ausfuhr des Teils der Reisezahlungsmittel
g)Ofrs.), die die Angekl. schlieRBlich zur Bezahlung von
hulden ihres Sohnes im Ausland verwendet hat, ist
nicht strafbar. Sie hat nach der Annahme des LG. die
Reise als Erholungsreise unternommen und den Ent-
schiuB, die Schulden ihres Sohnes zu bezahlen, erst
spater im Auslande giefaBt. Auch wegen der Verwendung
leser Zahlungsmittel zu anderen als Reisezwecken kann
die Angekl. nicht bestraft werden, da sie die Tat als
Auslanderin im Ausland begangen hat (8 75 DevG.).

(RG., 3 StrSen. v. 21. Nov. 1940, 3 D 449/40.) [Sch.]

«. RG. _ 8872 73 DevG. 1938

1 Die Moglichkeit der Ersatzeinziehung besteht nur
gegenliber dem Tater oder Teilnehmer, nicht auch gegen-
Uber deren Erben.

2 Die selbstandige Einziehung ist auch nach dem Tode
des Taters zuléssig.

. 3 Durch die Einziehung ,betroffen” ist jeder, der durch
nre Anordnung rechtlich ungiinstiger gestellt wird.

-4- Richtet sich die Einziehung gegen die Erben des
edters, so kann sie nur ausgesprochen werden, wenn die
Voraussetzungen dafiir gegendber allen Miterben vor-
igen.
. Der am 3. Juli 1939 verstorbene Kaufmann und Fabri-
vat L., der in Haminerunterwiesenthal eine HolzgroR3-
dandlung und Werke der Holzindustrie betrieb, ist von
Uen beschwerdefiihrenden Einziehungsbeteiligten beerbt
worden. L. hatte im Gebiete der frllheren Tschecho-
*Aeakei Geschéafte betrieben und stand in Verbindung
ut der Landerbank in Weipert. Die Gewinne aus den
Geschéften in der Tschechoslowakei zahlte er bei dieser
,ink ein. Seine Guthaben erscheinen im Jahre 1931 in
Gestalt von zwei Sparblichern unter den Konten
Or; 13627 und 13684, Das Konto Nr. 13627 wies am
Jan. 1931 einen Stand von 480128,15 tschechischen
sm°lletl und das Konto Nr. 13684 am 9. Juli 1931 einen
gi,oven von 145396,60 K. auf. Durch laufende Gut-
L, ,JJ/ten hatten die Konten bei der Entdeckung der Ge-
. i IsVerbindung im Okt. 1938 einen Stand von 532412
h u.550000 K. erreicht. Anderseits hatte er Schulden aus
I7r*chen bei der Landerbank, zum Schluf? umgerechnet
an . >03iM, Fir diese Schuld hatte er der Landerbank
j. seinen Grundstiicken in Hammerunterwiesenthal eine
ypothek von 36kg Feingold bestellt. Die Landerbank
r nach Annahme des LG. kraft ihrer Geschéaftsbedin-
8en.zur Aufrechnung berechtigt. L. hatte ihr auf3er-
heK w'ederholt zur Sicherung der Kredite seine Gut-
IO'isn. »gewidmet”, zuletzt durch Erklarung v. 15 Mai
; Jdn der ,Widmung"“ erblickt das LG. die Bestellung
ba G*landrechts. L. hat seine Guthaben bei der Lander-
i,U('*dcr Reichsbank nicht angeboten. Seine Schulden
h % eF mit 90 verzinsen. Fir seine Guthaben ge-
tg d' e Dank 4% Zinsen und, weil er sie ihr gewidmet
G&» nochmals 3U2% als ,Superzinsen®. In den Jahren
g, ms 1935 hat L. ofters bei der zustandigen Stelle die
Uer , .nngung fur Zinszahlungen auf seine Schulden bei
Ual? *anderbank beantragt. Dabei hat er verschwiegen,
Sunauch Guthaben bei ihr hatte und daR er die
U L r*nsen vergitet erhielt, und hat angegeben, die
den n-,ank habe ihren Zinssatz von 9°0 aut die nach
Rjektlinien der Reichsbank zuldssige Hohe herab-
sjmt ,, Dr hat Genehmigungen zur Zahlung von msge-
117862,10 K. erhalten. Den Unterschied, der sich
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Gegen das Verbot der Ausfuhr auslandischer Zah-2aus der geschuldeten undlder in seinen Gesuchen ange-

gebenen Zinshthe ergab, hat er der Landerbank aus sei-
nem Guthaben Uberwiesen, ohne dazu eine Genehmigung
der Devisenstelle einzuholen. Die Uberweisungen sind m
der Zeit v. 6.Marz 1934 bis 22. Aug. 1935 in Hohe von
insgesamt 150021,40K. erfolgt.

Das LG. hat durch das angefochtene Urteil auf Grund
des 845 DevG. 1935 die Einziehung der beiden Spar-
guthaben und fur den Fall, da die Einziehung nicht
ausfiihrbar sein sollte, ersatzweise die Einziehung ihres
Gegenwertes, ferner wegen der Genehmigungserschlei-
chung und der ungenehmigten Uberweisung ersatzweise
die Einziehung von weiteren 280003Ui zu Lasten des
Nachlasses angeordnet. In dem Verfahren, das zuldssi-
gerweise (Pfundtner-Neubert Il1d4 881 Note 3)
nach den 88 430ff. StPO, durchgefihrt worden ist, sind
als Beteiligte zuca;ezogen worden die beschwerdefiihren-
den Erben und die Rechtsnachfolgerin der Landerbank.

A. Revisionen der Einziehungsbeteiligten.

I. Die Ersatzeinziehung. .

Das angefochtene Urteil stellt die Entsch. darauf ab,
welcher Rechtsnatur die Ersatzeinziehung (oder der
Wertersatz) sei. Ob den Ausfiihrungen in allem zuge-
stimmt werden kann, ob es insbesondere zutrifft, dal3 die
in RGSt. 72, 33 = JW. 1938, 509 zum Fall des 8155
VZG. ausgesprochene Ansicht Uber die rechtliche Natur
des Wertersatzes als einer Geldstrafe in weiterem Sinne
in den Urteilen des RG. v. 14. Marz 1938, 3 D 99/38 (JW.
1938, 1328? und 27. Okt. 1939, ID 579/39 (DevArch. 1940
Sp. 102) allgemein aufgegeben wxrden sollte und ob dem
zuzustiinmen ware, kann dahingestellt bleiben. Denn die
Entsch. ergibt sich flir das Devisenrecht aus dem Ge-
setze selbst, und zwar gleichguiltig, wann die in Betracht
kommenden strafbaren Handlungen begangen worden
sind, In 873 Abs. 1 Satz1 DevG. 1938 ist ausdriicklich
bestimmt, dal3 die Ersatzeinziehung nur gegen den Tater
oder den Teilnehmer der Straftat ausgesprochen werden
darf. Dasselbe galt nach feststehender Rspr. und Rechts-
lehre auch schon fiir die entsprechende Bestimmung des
8§45 Abs.1 Satz2 DevG. 1935, mochte es dort auch
nicht wortlich gesagt sein (RGSt. 69, 385, 390; 74, 183,
13 DR. 1940, 1241; Hartenstein, ,Devisennot-
recht* §45Note 2), und es mul3 auch fur die entsprechen-
den Bestimmungen des §36 Abs.5 Satz2 DevWO. 1932
des 818 Abs.5 Satz2 DewwO. 1941 i. d. Fass, der VO.
v. 15. April 1932 (RGBI. 1, 177) gelten. Im Schrifttum wird
allerdings die Ansicht vertreten, die Beschrankung
kénne nicht auf Erben Anwendung finden, denn der
Erbe habe nur einen mit der durch die Tat des Erblas-
sers ausgelosten Haftpflicht beschwerten Nachlal3 erwor-
ben, und es sei auch ein widersinniges Ergebnis, zwar
die Einziehung gegen den Erben zuzulassen, nicht aber
die Ersatzeinziehung, wenn etwa der einzuziehende
Gegenstand nicht mehr selbst, aber noch sein Gegenwert
im Nachla® vorhanden sei. Das kann aber nicht Uber-
zeugen. Soweit der Gegenwert noch im Nachla3 vor-
handen ist, wird er haufig durch die strafbare Handlung
.gewonnen“ sein, daher der unmittelbaren Einziehung
unterliegen. Die Ansicht ist im Ubrigen mit dem Wort-
laut des 873 Abs. 1 Satz1 DevG. der nur einen
in der Rspr. und Rechtslehre schon friher entwickelten
Rechtssatz gesetzlich festlegt, nicht vereinbar; der Erbe
ist als solcher weder Téater noch Teilnehmer der Straftat.
Dal} das Gesetz die Begriffe ,Tater und ,Teilnehmer
in dem dem Strafrecht eigentimlichen Sinne gebraucht,
ergibt sich eindeutig aus dem in § 73 Satz 1 an zweiter
Stelle vorgesehenen Fall. Hiernach wird, wenn jemand
der nicht Tater oder Teilnehmer ist den Wert besitzt,
UIf den sich die Devisenstraftat bezieht, und wenn dieser
den Entlastungsbeweis aus 8§72 Abs. 3 fihrt, so dal die
Einziehung selbst nicht erfolgen kann, die Ersatzeinzie-
hung gegen den Tater oder Teilnehmer — also nicht
gegen den Besitzer des Wertes — ausgesprochen. Das
Ergebnis ist auch nicht unbillig. Denn die Einziehung ist
nicht nur Strafe, sondern sie wird auch verhangt, um
Gefahren durch die einzuziehende Sache zu verhiten
und um dem RechtsbewuR3tsein zu geniigen, das sich
dem weiteren Verbleiben einer mit einem Makel behaf-
teten Sache im Verkehr widersetzt. Beide Erwagungen
treffen auf die Ersatzeinziehung Uberhaupt nicht oder
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doch in einem wesentlich abgeschwachten MalRe zu.
Ferner wird das Strafrecht von dem Grundsatz be-
herrscht, dal3 die Strafe nur gegen den Schuldigen selbst
verhangt werden darf. Der Nachla3 haftet nur dann fir
die vom Erblasser verwirkten Geldstrafen und Kosten,
wenn das Urteil bei seinen Lebzeiten rechtskraftig ge-
worden ist (§ 30 StGB., §465 Abs. 2 StPO.). Der Erbe
setzt zwar privatrechtlich die Person des Erblassers fort,
nicht aber strafrechtlich, und die privatrechtlichen Re-
geln Gber die Haftung fur die Schulden des Erblassers
gelten grundsétzlich nicht fur offentliche Strafen. Aus-
nahmen, die fir die Einziehung im StGB, und in straf-
rechtlichen Nebengesetzen gemacht sind, dirfen nicht
durch eine erweiternde Gesetzesauslegung auf andere
Nebenfolgen der Straftat ausgedehnt werden. Die hier
ab%elehnte Ansicht wirde zu dem Ergebnis fiihren, dai3
Schuldlose auch dann der Ersatzeinziehung, wenn auch
nur nach Kraften des Nachlasses, unterlagen, wenn sie
keinen Gegenwert fir den einzuziehenden Gegenstand
mehr in ihrem Vermdgen und auch keinen Vorteil von
der Straftat hatten; das konnte man als Willen des Ge-
setzgebers aber nur annehmen, wenn er es unzweideutig
ausgesprochen hatte. Fir die Unzulassigkeit der Ersatz-
einziehung spricht auch die unterschiedliche Behandlun
vo, Einziehung und Ersatzeinziehung im Gnadenerlal
v. 9.Sept. 1939 (vgl. RGSt. 74, 183 —= DR. 1940, 1241)
und schlielich noch die Erwégung, da mit denselben
Grinden, mit denen die Haftung des Erben begriindet
wird, auch eine Haftung des Vertretenen und des Einzel-
rechtsnachfolgers begrindet werden konnte und dann
die Beschrankung der Ersatzeinziehung auf Tater und
Teilnehmer praktisch gegenstandslos wirde.

Die Frage, ob etwa die BeschwF. Tater oder Teil-
nehmer der Tat des Erblassers sind, kann im vorliegen-
den selbsténdigen Verfahren nicht gepriift werden, weil
die Voraussetzung, dal3 ihre Verurtellung nicht durch-
fuhrbar sei (842 StGB.), offenbar nicht _zutrifft. Daher
kann es auch unentschieden bleiben, ob ein selbstandiges
Verfahren zum Zwecke des Ausspruchs einer Ersatzein-
ziehung verfahrensrechtlich méglich sei.

Demnach kann die Ersatzeinziehung nicht aufrecht-
erhalten werden. Insoweit hatte der Antrag der Staats-
anwaltschaft verworfen werden missen; das kann von
hier aus nachgeholt werden.

Il. Die Einziehung.

1. Das Verfahren.

Zutreffend hat das LG. unter Bezugnahme auf die Ent-
scheidung des RG. v. 25. Jan. 1940 (jetzt verdffentlicht in
RGSt. 74, 41) angenommen, dal3 nach dem Willen des
Gesetzgebers die selbstandige Einziehung auch nach dem
Tode des Taters zulassig ist.

2. Strafbare Handlungen des Erblassers.

Wie das LG. nicht verkennt, ist Voraussetzung flr
die selbstdndige Anordnung der Einziehung das Vorlie-
gen einer strafbaren Devisenzuwiderhandlung (RGSt. 74,
9, 97). Im angefochtenen Urteil werden drei Devisen-
vergehen des Verstorbenen anﬂenommen, namlich die
Verletzung der Anbietungspflicht, die Aufstellung un-
richtiger Angaben zur Erschleichung einer devisenrecht-
lichen Genehmigung und die Verfigung Uber die er-
wahnte Forderun? von 150021,40 K. Die Werte, auf die
sich die beiden letztgenannten Devisenzuwiderhandlun-
gen beziehen oder die durch sie gewonnen sind, befin-
den sich nicht mehr im Vermogen der Erben. Fir die
Einziehung der beiden Sﬁarguthaben in Natur, die jetzt
allein noch in Frage steht, kommt als strafbare Hand-
Iun? die Verletzung der Anbietungspflicht in Betracht.
Es liegt aber auch die Annahme nahe, dal3 L. sich unge-
nehmigter Verfiigungen Uber die in der Tschechoslowa-
kei erworbenen auslandischen Zahlungsmittel oder For-
derungen in auslandischer Wahrung durch Verbringen
auf sein Konto bei der Landerbank schuldig gemacht
und dadurch die Guthaben gewonnen hat. Das ist bisher
nicht beachtet worden.

3. Entlastungsbeweis der Betroffenen.

Nach allen in Betracht kommenden Devisengesetzen
(818 Abs. 4 Satz 2 DevVO. 1931, 836 Abs. 5 Satz 3 Dev-
VO. 1932, 845 Abs. 1 Satz3 DevG. 1935, 8§72 Abs. 3
DevG. 1938) unterbleibt die Einziehung, wenn der davon
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Betroffene (Nichttater oder Nichtteilnehmer) nachweist,
dald er von der Straftat weder Kenntnis hatte noch haben
konnte, und er von der Straftat auch keinen Vorteil ge-
habt hat. Auf welche Rechte der Betroffene seinen Wi-
derspruch stiitzen kann, war zunéchst nicht ausdrucklicn
bestimmt. Sﬁéter ist dann der Widerspruch auf Gruni.
jedes dinglichen Rechtes am einzuziehenden Gegenstana
ZLglggglassen (83L Abs.1 Satz 1 DurchfVO. zum DevG.

v. 4. Febr. 1935). Seit dem 1 Jan. 1939 kann der Be-
troffene auch geltend machen, dal3 ihm ein Ansprucn
auf einen solchen Wert zustehe (8 82 Abs. 1 Satz 1 Devu.
1938). Die Rechtslage des Betroffenen ist also gunstiger
estaitet worden. Nach §2a Abs. 1u.2 StGB, ist au
lhn das Recht anzuwenden, das zur Zeit der Straftat
galt; fes kann aber auch das zur Zeit der Aburteilung
geltende mildere Gesetz angewandt werden.

Dem angefochtenen Urteil kann nicht zugestimmt wer-
den, wenn es mit einer im Schrifttum vertretenen Ansicht
die Erben eines Taters nicht als ,Betroffene” i. S der
Devisengesetze ansieht und ihnen den Entlastungsbewe-*
abschneidet. ,Betroffen* durch eine Einziehung ist nacn
dem Wortsinn jeder, der durch die Einziehung rechtlich
ungunstiger gestellt wird, gleichgultig auf welche Wei
er seine Rechtsstellung erlangt hat, mithin auch der Ern
Dafd sich die Vollstreckung lediglich gegen den Nach
lal3 richtet, andert nichts; denn der Nachlal3 ist keine
selbstandige Rechtspersonlichkeit, sondern vermégen des
Erben. Das Festhalten am Wortsinn stimmt auch hier
mit dem ersichtlichen Willen des Gesetzgebers uberein.
Wie in der Rspr. (RGSt. 69, 385, 389) anerkannt wird,
ist durch die Zulassung des Gegenbeweises die Einzw
hung als eine Strafmafl’nahme gekennzeichnet. Es ist aa
her nur billig, auch den Erben den Gegenbeweis zu ge
statten. Endlich ist auch hier wie bei der Frage der tr-
satzeinziehung darauf hinzuweisen, dal3 nach der Oru
anschauung Strafrechts der Erbe flr Taten des tr
lassers strafrechtlich nicht haftet, und dal3 von dies
Grundsatz nur Ausnahmen zuldssig sind, die sich uno
denklich aus dem Gesetz ergeben. Die BeschwF. war
daher zum Entlastungsbeweis zuzulassen. Daf3 sie in o
ser Beziehung Behauptungen aufgestellt hatten, ist na
den Urteilsausfihrungen anzunehmen.

Einen Vorteil hatten die BeschwF. von der die Ein-
ziehung begrindenden Straftat ihres Erblassers geha >
wenn ohne sie der Nachla3 zur Zeit seines Todes
niger wert gewesen ware. An der vom Senate in L
72, 240, 244 ausgesprochenen Ansicht, dal3 die blofle R,
haltung des Eigentums an einem auslandischen wei
papier fur deii Eigentimer immer einen Vorteil bedem »
wird in dieser Allgemeinheit nicht festgehalten. Es wur«
zu unbilligen Ergebnissen fiihren, wenn man entspreche >
diesem Gedankengang annehmen wollte, da3 der tes
von auslandischem Geld oder die Glaubigerschatt
Forderungen in auslandischer Wahrung gegeniber ein
Vermdgensanlage in deutschem Geld oder Reichsmar
werten immer ein Vorteil sei. Bei dem Vortei mufl
sich vielmehr um eine wirtschaftliche Besserstellung j
dein, die der Betroffene gegenlber demjenigen Zusta
erlangt hat, in dem sich sein Vermdgen befunden hat
wenn die Devisenzuwiderhandlung nicht erfolgt w<
Nach der Sachlage ist nicht ohne weiteres ersichthcn,
die Reichsbank die Abtretung der Guthaben verlas
hatte, wenn sie ihr angeboten worden waren, und we>
Wertminderung der Nachla3 bei einer Abtretung ep»
rcn hatte, ebenso nicht; ob der Nachlal3 einen holte’
Wert hatte, wenn L. die Gewinne aus den Geschai
in der Tschechoslowakei nicht bei der LanderbanK
gelegt hatte. .

Nach den Mitteilungen des Urteils wird sichJ t
leicht_ergeben, dali ein ader minige Miterben die_Sigfi;
des Erblassers gekannt habeh, ahdere gen o f
Wegen der sich dann ergebenden Rechtslage wir» m
das Gt v. 13 jluli 4932 2D 741/32 JW. 1933,
verwiesen, nach welchem, wenn die Voraussetzung
eine Einziehung nicht bei allen zur gesamten Haiw
rechtigten vorliegen, eine Einziehung nicht statt»’

d(RG., 4 StrSen. v. 20, Okt. 1940, 4D 422/40) [S" 1
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** 7. RG. — 897 DevG. 1938; § 14 VO. uber die Straf-
gerichtsbarkeit im Protektorat.

1. Allgemeinen Erlassen des RWiM., die Vorschriften
des DevG. auslegen, kann nur dann bindende Wirkung
beigemessen werden, wenn sie vertffentlicht worden sind.

2. Im Protektorat Béhmen und Mahren begangene
Taten unterliegen allgemein der deutschen Gerichtsbar-
keit, so daB jedes sachlich und ortlich zustédndige deutsche
Gericht zu ihrer Aburteilung berufen ist; wenn der Tater
Protektoratsangehoriger oder Auslander ist, so ist die
Tat nach dem im Protektorat geltenden sachlichen Straf-
gesetz zu beurteilen.

I- Das LG. geht davon aus, der Angeld, habe in der
Zeit v. 30. M&rz 1939 bis Dez. 1939 etwa 13mal unbe-
fugt die bohmisch-deutsche Grenze tberschritten und da-
*a ohne Genehmigung \3\bffiJl und 14000 K. in das
Protektorat Bohmen und Méahren mitgenommen. Damit
habe er dort Waren gekauft, die er, ohne sie der Zoll-
abfertigung zu unterstellen, heimlich tber die Zollgrenze
,n das Ubrige Reichsgebiet eingefiihrt habe. 2000 K. habe
9 >n der Zeit v. 30. Juni bis 6. Okt. 1939 der Gewerbe-
bank in Prag zur Uberweisung an seine Verwandten in
Jugoslawien Ubergeben. Uber die Herkunft der ausge-
‘Uhrten  Zahlungsmittel oder die Entstehung der ent-
sprechenden Forderungen im (Devisen-) Inland hat das
,p. keine Feststellungen getroften. Es hat bei den aus-
landischen Zahlungsmitteln ohne Angaben vonGriin-
uen keinen Verstol3 gegen das Verbot des § 16 DevG.
"'glenommen. Ein solcher lage aber, auch wenn der An-
"ekl. Devisenauslander (8 5 DevG.) gewesen sein sollte,
U dann nicht vor, wenn er eine Genehmigung zur
“usfuhr gehabt hétte, oder wenn die Zahlungsmittel aus
uiem frelen Wahrungsguthaben (Ri. 1) gestammt héat-
en oder von dem Angekl. aus dem Ausland eingefuhrt
gewesen waren (Ri. | 46d).
Auch auf die Frage der Verletzung der Anbietungs-
Pbcht (846 DevG.) ist das LG. nicht eingegangen.
r re solche kdme allerdings nicht in Frage, wenn, wie
tes LG. annimmt, der Angekl. Devisenauslander ware.
s beruft sich dabei auf den Allgemeinen Erlal3 25/37
% Méarz 1937. Abgesehen davon, dal3 dieser Erla fir
i .e Auslegung des Begriffs des Devisenauslanders nicht
@8nd ware, da er nicht verdffentlicht worden ist
SiR7 DevG.), bezieht er sich nur auf auslandische Hau-
larer>die hrem Gewerbe voribergehend im In-
Jf.uaehgehen. Nach den bisherigen Feststellungen war
*u bG dem Angekl. nicht der Fall. Wenn es bel seinem
IQar auch unwahrscheinlich ist, da} er schon seit Nov.
hielt sck *m jetzigen Reichsgebiet als Hausierer auf-
hor.’ So.scheint er doch nicht zu den Handlern zu ge-
'aiH i d'e jahrlich nur auf einige Monate nach Deutsch-
>, j<O?men- Fur die Frage, ob der Angekl. Devisen-
oller” r kommt es darauf an, ob er seinen Wohnsitz
Fir ?ew’hnlichen Aufenthalt im Inlande hat (8§ 5 DevG.).
uaR, u devisenrechtlichen Begriff des Wohnsitzes ist
iineK t end> wo man eine Wohnung unter Umstanden
Ud k ' die darauf schlieRen lasse, daR sie beibehalten
w ~ t werde. In dieser Richtung bedarf der Sach-
Gevk, n°ch der weiteren Aufklarung. Ist der Angekl.
(Hnnnrln*andcr> so war er mit den Kronen-Betragen
Devr.\ ' Und 2000 K.) anbietungspflichtig gewesen (3 46
Scheid" JGonennoten haben mit dem 31 Okt. 1938
auf,.?aminzen in Kronenwahrung mit dem 15. Nov. 1933
Zafluh*’ n ~en sudetendeutschen Gebieten gesetzliche
zu sein. Sie sind damit auslandische Zah-
geworden. Seit dem Ablauf der Frist zum
0. Nn, LV ‘n Reichsmark, d. i. dem 15 Nov. 1938 bzw.
vO , 1938 (VO. v. 10 Okt. 1938, 15. Okt. 1938, Durchf-
hegen .2 Nov-1938 [RGBI. I, 1393, 1430, 1535]) unter-
er Vnlkse Zahlungsmittel der Anbietungspflicht (8 4
29.0WV'i« ;26 Okt-1938 fRGBI.I, 1511]; RE. 127/1938 v.
hitunoc 28 (RStBl. I, 967]). Die Verletzung der An-
"buiism';*?. J I stinde zu der Verfigung Uber die Zah-
w.'ei im Verhaltnis der Tateinheit (RGSt. 73,129)
Shen ,/ae ?'s Bindeglied dieses Verhaltnis auch zwi-
f ju e'nzelnen Vergehen der ungenehmigten Ver-
( i"&r die auslandischen Zahlungsmittel hersteilen
Jehranl-,, ' 227). Daraus ergibt sich, dal3 trotz der Be-
ninterifkg dcr Rev- auf die Verurteilung wegen. Zoll-
bdnsr und wegen der ungenehmigten Verfugung
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Uber die 2000K. (Falle 1u.3) sich die Entsch. des Rev-
Ger. auch auf die mit den 14000 K. zusammenh&ngen-
den Vorgange (Fall 4) erstrecken muf3.

In der neuen Verhandlung werden die mit der Ver-
wendung der 2000K. zusammenhdngenden Vorgange
auch unter dem Gesichtspunkt der ungenehmigten Aus-
fuhr von Zahlungsmitteln (8§ 16 DevG.) zu beurteilen
sein. Da die Ausfuhr der verschiedenen Zahlungsmittel
maoglicherweise im Fortsetzungszusammenhang begangen
ist — das angefochtene Urtell gibt dariber keinen Auf-
schluR — ist, um dem LG. bei seiner Entsch. freie Hand
zu geben, auch der Fall 2 (Ausfuhr der 1316554 in dig
Entsch. des RevGer. einzubeziehen.

SchlieBBlich kann auch Uber das Pavergehen und die
Ausfuhr der Zahlungsmittel, die der Angekl. bei der
Uberschreitung der Grenze mitgenommen hat (Félle 2, 4
und5 und moglicherweise auch Fall 3) nur einheitlich
entschieden werden, da diese im Gegensatz zu der Auf-
fassung des LG. zueinander im Verhaltnis der Tateinheit
stehen (§ 73 StGB.).

Die Rev. erfallt daher trotz ihrer Beschrankung das
Urteil in seinem ganzen Umfange.

Il. Das LG. Leitmeritz ist auch fir die im Protektorat
Bohmen und Mahren begangenen Devisenvergehen zu-
standig. Das Protektorat, das zur Zeit der Tat zwar De-
visenausland war, gehort zum Gebiet des Gro3deutschen
Reichs (Art. 1 d. Erl._v. 16 Mérz 1939 [RGBI. I, 485]).
Die dort begangenen Taten unterliegen daher allgemein
der deutschen Gerichtsbarkeit, so daf jedes sachlich
und Ortlich zusténdige deutsche Gericht zu ihrer Ab-
urteilung zustandig ist. Etwas anderes ergibt sich auch
nicht aus dem Art. Il § 14 der VO. Uber die Ausubun
der Strafgerichtsbarkeit im Protektorat Bohmen un
Mahren v. 14. April 1939 (RGBI. I, 754). Die dort getrof-
fene Bestimmung, da Straftaten von Personen, die nicht
deutsche Staatsangehdrige sind, von den Gerichten des
Protektorats nach dem Strafrecht des Protektorats ge-
ahndet werden, dient ausschlie3lich der Abgrenzung der
Zustandigkeit der Gerichte des Protektorats von der der
dort eingerichteten ,deutschen Gerichte*,

Die im Protektorat begangenen strafbaren Handlungen
eines Protektoratsangehdrigen oder eines Auslanders sind
jedoch nach dem dort geltenden sachlichen Strafgesetz
zu beurteilen (RGSt. 74, 219, 220). Auf die Verfiigungen,
die der Angekl. im Protektorat Uber die auslandischen
Zahlungsmittel oder Forderungen getroffen hat, hat das
LG. daher das deutsche Devisenrecht zu Unrecht ange-
wendet. Das fuhrt zur Aufhebung der Verurteilung we-
gen der Verfigung Uber die K. (Fall 3) und wegen
des oben dargelegten Zusammenhangs auch wegen der
Verfigung Uber die 1400 (14000) K. (Fall 4).

Da, wie bereits ausgefiihrt, in der neuen Verhandlung
der Sachverhalt in diesen Fallen auch unter dem Ge-
sichtspunkt der ungenehmigten Ausfuhr (8 16 DevG.) zu
beurteilen ist, mufl§ wegen des in dieser Hinsicht mdg-
lichen Zusammenhangs mit der Ausfuhr der 1316 3)C
(Fall 2) auch diese Verurteilung aufgehoben werden. Die
Verwendung der 1316 A« wird in der neuen Verhand-
lung auch unter dem Gesichtspunkt der Verfligung zu
wirdigen sein, und zwar nach dem im Protektorat gel-
tenden sachlichen Recht.

(RG., 3. StrSen. v. 17. Okt. 1940, 3 D 413/40.) [Sch.]

Zivilrecht

Materielles Recht

** 8. RG. — 88133, 157 BGB.; GmbHG.; §256 ZPO.
Gescllschaftsvertrage einer GmbH, sind einer Auslegung
unter Anwendung der 88 133, 157 BGB. zuganglich. Es
mussen allerdings Nebenabreden, die in der Satzung
keinen Ausdruck gefunden haben, auBer Betracht bleiben.
Umstande, die sich aus den der Offentlichkeit zugang-
lichen Handelsregisterakten ergeben, kdnnen dagegen be-
ricksichtigt werden. Die Auslegung der Satzung durch
das BG. kann vom RevG. nachgeprift werden.

Abreden Uuber die Auslbung des Stimmrechts haben
stets nur schuldrechtliche Bedeutung in dem Sinne, daR
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eine Zuwiderhandlung Schadensersatzanspriiche auslost.
Ein Zwang zur Erlillung kann nicht ausgeubt werden.

8 256 ZPO. setzt nicht voraus, daR das festzustellende
Rechtsverhaltnis zwischen den ProzeRparteien selbst be-
stehe. Es genlgt, dal ein anderer dem beanspruchten
Recht in einer Weise entgegentritt dal die Rechtslage
des Berechtigten durch tatsachliche UngewiZheit geféahrdet
wird.

Die Erstbekl.,, eine GmbH., deren satzungsmaliger
Gegenstand die Herstellung und der Vertrieb von
Dungemitteln und chemischen Produkten aller Art sowie
die Beteiligung an anderen gleichen oder &hnlichen
Unternehmungen ist, betreibt vor allem die Herstell ng
von Superphosphat und einen umfangreichen GroRBhandel
in landwirtschaftlichen Dungemitteln. lhr Stammkapital
betrdgt 600000'&*. Geschaftsanteile im Betrage von
162 000 MC befinden sich im Besitze der KI., solche in
Hohe von 7500MC in den Handen der Erstbekl. selbst,
wahrend die restlichen Geschéftsanteile den Bekl. zu 2
bis 9 gehdren. Nach § 6 der Satzung ist die Verauferung
von Teilen eines Geschéftsanteils an andere Gesell-
schafter sowie die Teilung von Geschéftsanteilen ver-
storbener Gesellschafter unter deren Erben nicht von der
Genehmigung der Gesellschaft abhangig.

Die K, die ihre Geschaftsanteile im Jahre 193S aus
der Hand des Kaufmanns F. erworben hat, beansprucht
auf Grund des 8§ 11 der Satzung einen Sitz im Aufsichts-
rat der Gesellschaft. Diese Bestimmung lautet:

Der Aufsichtsrat besteht aus mindestens drei von
der Gesellschafterversammlung zu wahlenden Mitglie-
dern Die Wahl erfolgt fur die Zeit bis zur Beendi-
gung derjenigen Gesellschafterversammlung, in wel-
cher uber die Bilanz fur das auf das Erwahlungsjahr
folgende vierte Geschaftsjahr BeschluR gefal3t wird.
Die Mitglieder des Aufsichtsrats sind jederzeit zui
Niederlegung des Amtes befugt, auch wenn ein wich-
tiger Grund nicht vorliegt.

Eine Anderung in den Personen der Mitglieder des
Aufsichtsrats bedarf weder der Anzeige an das Ge-
richt noch der Bekanntmachung.

Ein Gesellschafter, welcher auf seinen Namen min-
destens 250/0 des Gesellschaftskapitals besitzt, ist be-
rechtigt, eine Stelle im Aufsichtsrat zu beanspruchen.
Eine Verminderung des Besitzes berechtigt die Gesell-
schaft, die Niederlegung der Stelle zu verlangen.

Nachdem schon in der Gesellschafterversammluiig
v 4 Juli 1938 ein Antrag der Kl., den Direktor i. K. B.
in den Aufsichtsrat zu wahlen, gegen ihre Stimmen von
allen Ubrigen Gesellschaftern abgelehnt worden war, be-
antragte die KI. in der Gesellschafterversammluiig vom
27 Febr. 1939, das Mitglied ihres Vorstandes, H., in den
Aufsichtsrat der Erstbekl. zu wéahlen. Auch hier fand die
Kl., die allein fur den Antrag stimmte, keine Unterstit-
zung; ihr Antrag wurde mit den Stimmen von Geschéafts-
anteilen in Hohe von 426750.M wiederum abgelehnt,
und es wurden die Bekl. zu 4, 5und 8 in den Auf-
sichtsrat gewahlt. Die KI. legte gegen diesen BeschluB3
zur Niederschrift des beurkundenden Notars Protest ein.
Ausweislich dieser Niederschrift wurden ,die gefaten
Beschlisse vom Vorsitzer verkindet”.

Die Kl. hat im ersten Rechtszuge beantragt, in erster
Reihe: festzustellen, dal ihr Vorstandsmitglied H. Mit-
glied des Aufsichtsrats der Erstbekl. sei, hilfsweise: die
Bekl. zu 2 bis 9 zu verurteilen, H. zum Aufsichtsrats-
mitgiied der Erstbekl. zu wahlen, zuletzt: fcstzustellen,
dall die Bekl. verpflichtet seien, ihr allen Schaden zu er-
setzen, der ihr aus einer Nichtwahl H.s zum Aufsichts-
ratsmitglied entstehe.

Das LG. hat die Klage abgewiesen.

Das BG. hat die Berufung zuriickgewiesen.

Das RG. gab der Klage aus folgenden Grinden statt.

Das BG. erachtet ein rechtliches Interesse der Kl. an
den von ihr begehrten Feststellungen hinsichtlich des
Hauptantrags sowie des zweiten Teils des ersten Hilts-
antrags nur gegenuber der Erstbekl., nicht auch gegen-
uber den ubrigen Bekl. fur begrindet, da die damit er-
strebte richterliche Entsch. allein fur die rechtlichen Be-
Ziehungen der KI. zur Erstbekl. von Bedeutung sein
koénne, ihre Rechtslage gegenuber den uUbrigen Bekl. hin-
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gegen nicht berihre. Das BG. geht dabei davon aus,
dalR das Aufsichtsratsmitglied einer GmbH, nur mit dei
Gesellschaft, nicht mit den Gesellschaftern in recht-
lichen Beziehungen stehe, und gelangt nur deshalb zur
Bejahung eines Feststellungsinteresses der Kl gegen-
Uber der Erstbekl., weil die Stellung H.s als Aufsichts-
ratsmitglied auf einem Rechte der KI. selbst beruhen
wirde, deren Rechtslage also durch die Aufsichtsrats-
stellung H.s bei der Erstbekl. beeinfluBt werde. Das BO.
laBt hierbei auller acht, daB es sich bei den verlangten
Feststellungen von voanherein nicht um eine Klarung dei
rechtlichen Beziehungen handelt, die zwischen H. und
der Erstbekl. bestehen wirden, wenn jener Mitglied
ihres Aufsichtsrats ware, sondern daR klargestellt wer-
den soll, ob und in welcher Weise die KI. befugt sei,
den Eintritt H.s in den Aufsichtsrat der Erstbekl. herbei-
zufuhren. Gegenstand der Feststellung ist also ein
Rechtsverhaltnis, welches die rechtlichen Beziehunge
der Kl. zur Erstbekl. unmittelbar betrifft, und es bedarf
nicht der vom BG. vorgenommenen Ableitung aus der
Person H's, um zur Annahme eines rechtlichen Inter-
esses der Kl. an der verlangten Feststellung zu gelangen.
Daraus ergibt sich auch, daB ein solches Interesse de
Kl nicht nur gegenuber der Erstbekl.,, sondern auci
gegeniber ihren Mitgesellschaftern, den Bekl. zu 2 bis u,
begrindet ist. Zwar konnte die KI. das beanspruchte
Recht, durch eine von ihr benannte Person un Aufsichtb-
rat der Erstbekl. vertreten zu sein, mag dies im Wege
der Entsendung, auf Grund eines ihr zustehenden Wahl-
anspruchs oder infolge einer den Ubrigen Gesellschalter
auferlegtcn Stimmrechtsbeschrankung geschehen, nur
gegenuber der Erstbekl. austuben, da es aus ihrer M>t-
gliedsstellung erwiichse, die sie nur zu dieser in Rechts-
beziehungen treten laRt. Das schlie3t aber nicht aus, da“
ihr ein rechtliches Interesse an der Feststellung des Be
Stehens dieses Rechts auch gegeniber ihren Mitgesel
schaftern zusteht, wenn deren Verhalten seine VerwirK
lichung in Frage stellt. § 256 ZPO. setzt nicht voraus,
daB das festzustellende Rechtsverhéltnis zwischen den
ProzeBparteien selbst bestehe. Es genigt, dal ein a
derer dem beanspruchten Recht in einer Weise, sei »
tatsachlich, sei es durch wortliches Bestreiten, entgegen
tritt, dall die Rechtslage des Berechtigten durch tat
sachliche UngewiBheit gefédhrdet wird (vgl. RGZ. Df;
223 = JW 1934, 5548 u. 1173° mit weiteren Nachweisen
RGZ. 156, 193, 200). Das ist hier insofern der Fall, &
die Bekl. zu 2 bis9 einer Deutung des § 11 Abs.3 ac
Satzung i.S. eines der KIl. eingeraumten Entsendungs
rechts widersprechen und in Anspruch nehmen, den £
tritt einer von der KI. entsandten oder zur Wahl U
stellten Person in den Aufsichtsrat durch ihre Abstim
mung verhindern zu konnen. Sic berihmen sich a*
eines Rechts, das, wenn es bestinde, der Kl. die Durc
Setzung ihrer satzungsmaBigen Befugnis so, wie sie a*
auffaBt, unmoglich machen oder wenigstens ursch™.
wirde. Die sich hieraus ergebende Rechtsgefahrdu b
wurde auch nicht schon dadurch beseitigt, daR es
Kl. gelange, ihr Recht durch eine richterliche Festst
hing gegeniber der Erstbekl. bestatigt zu erhalten. Dcn9
es liegt nichts dalir vor, daB sich die Bekl. zu 2 bs
einem solchen, ihnen gegenuber keine Rechtskraft sen
fenden Urteil fugen und ihr Verhalten danach cmiicm
wirden. Die KI. ist vielmehr, wenn sie sich vor N«
teilen schitzen will, genétigt, eine Kléarung der Ree’
lage auch ihren Mitgesellschaftern gegenuber in ei
far diese verbindlichen Form herbeizufuhren.

Die KI. ist der Meinung, daB 8§11 Abs 3 der -*Q
zung fur verschiedene rechtliche Deutungen Raum
unter denen es mdglich sei, ihrem Anspruch aut f
Eintritt einer Person ihrer Wahl in den Aufsichtsrat d,
Erstbekl. Geltung zu verschaffen, und hat den hiern
denkbaren Rechtsgestaltungen durch ihre verschiede
Antrage Rechnung getragen. Wahrend sie zur Beg g
ding ihres Hauptantrags in erster Lime die AuHas«
ve’r\t?ftt, Burch di@ 5@?\%?\%% Satzuncsbestimniung .eQit
dem beglnstigten ) colaw—-~ A
cingeraumt, aus dem sich ergebe, dal der von ihr i« j|l
Gesellschafterversammlung v 27.Febr. 1939.« jr ~
vorgeschlagene Direktor H. trotz der Ablehnung £
Antrags bereits infolge des Vorschlags Mitglied des

e
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sichtsrats geworden sei, erhebt sie unter dem Gesichts-

unkt einer ihren Mitgesellschaftern zum mindesten ob-
iegenden satzungsmalligen Verpflichtung zur Wahl des
von ihr Vorgeschlagenen hilfsweise Anspruch auf Ver-
urteilung derselben zur Vornahme dieser Wahl. Mit
Vorrang vor diesem Hilfsbegehren hat sie sodann im
Berufungsverfahren -noch geltend gemacht, die Ableh-
lehnung ihres Wahlvorschlags sel jedenfalls insofern
satzungswidrig gewesen, als die gegen ihn gerichtete
Stimmenabgabe einer Stimmrechtsbeschrankung zuwider-
elaufen sel, welche die erwdhnte Satzungsvorschrift ent-
alte. Ihr Sinn ?ehe, wenn man ein Entsendungsrecht
oder einen Wahlanspruch ablehne, dahin, da es den
Gesellschaftern kraft eines ihnen verfassungsmaRig auf-
erlegten Gebotes versagt sei, gegen den Wahlvorschlag
eines nach 811 Abs.3 der Satzung berechtigten Mitge-
sellschaftcrs zu stimmen. Die Kl. glaubt hieraus ein An-
fechtungsrecht herleiten zu konnen, das sie mit ihrem
nunmehr an erster Stelle erhobenen Hilfsantrag verwirk-
lichen will.

Dem BG. ist ohne weiteres zuzugeben, daf3 die Be-
stimmung des 811 Abs. 3 der Satzung ihrem Wortlaute
nach nicht dermaRen klar und eindeutig ist, da3 Uber
ihre rechtliche Bedeutung und Tragweite kein Zweifel
herrschen konnte. Es ist deshalb rechtlich nicht zu be-
anstanden, wenn es sich zur Ermittlung des in ihr aus-
gedriickten wirklichen Willens der VertragschlieRenden
aller Erkenntnisquellen bedient, die sich hierzu darbicten.
wie der Senat wiederholt ausgesprochen hat, sind Ge-
sellschaftsvertrage einer GmbH, einer Auslegung unter
Anwendung der 88 133, 157 BGB. ebenso zuganglich wie
andere gerichtliche oder notarielle Urkunden. Einer sol-
cd'en Auslegung sind zwar insofern engere Grenzen ge-
igen, als sich die Satzung einer GmbH, an einen unbe-
stimmten Personenkreis — Glaubiger, kinftige Gesell-
schafter — wendet, der Uber Gedanken und Absichten
tler VertragschlieRenden, die aus ihr nicht erkennbar
Sud, nicht unterrichtet ist, und es haben deshalb Neben-
abreden, die in der Satzung keinen Ausdruck gefunden
baben, unberiicksichtigt zu bleiben. Das hindert jedoch
n'cut, dal zur Behebung von Unklarheiten und Mehr-
ueutigkeiten alle Auslegungsbehelfe herangezogen wer-

esonders wenn sie, wie hier, im wesentlichen in
A standen bestehen, die sich aus den der Offentlichkeit
ruganglichen Handelsregistcrakten ergeben und deshalb
b"Snders auch den sich Uber den Sinn einer Satzungs-

Stimmung streitenden Gesellschaftern selbst bekannt

missen (vgl. RGZ. 140, 303 [306] = JW. 1933,
iS 1%, RGZ. 141, 304 [2061; 159, 272 [278] = JW. 1939,

S 1i RGZ. 159, 31 [326] = DR. 1939, V RGZ. 164,
ere [¢4°] = DR. 1940, 1726* = JW. 1939, 354«). Der
fr,,; Sen- ist auch in der Lage, die Auslegung des BG.
Ireénachzuprifen (vgl. ZGZ. 137, 305 [309] - JW. 1933,
nMQ RGZ. 159, 321 [361 = DR. 1939, 431 > RGZ. 164,

HA0] DR. 1940, 1726%).
ShWeck des 811 Abs. 3 der Satzung ist, einem Gescll-

besit-+ ' der mindestens 2« des Gesellschaftskapitals
Ersti i d'e Rcfngnis zu gewahren, dem Aufsichtsrat der
dn oc.'s als Mifglied beizutreten oder durch eine Per-
oad( $8nes Vertrauens darin vertreten zu sein. Ist hier-
nllein- le vor&eschriebene Hohe der Kapitalbeteiligung
iibu’uEc Voraussetzung fur das Entstehen und die "Aus-
Seiup®,, es Rechtes, so vertriige sich damit nicht, wenn
'nsbpt Verw#rtilichung noch von sonstigen Umstéanden,
abhan°®- er®der Zustimmung der Ubrigen Gesellschafter
befi, ,~2 sein sollte. Nur der Berechtigte soll dariiber zu
nia®Ren haben, ob er von seiner Befugnis Gebrauch
Qiner Wil \Ware et insowelt auf des Eimversindnis
Beein+t™ M cseschafter angewiesen, so lage darin eine
ShriffraC . ~un? seines Rechts, die dem Sinne der Vor-
Beleili 2Un derliefe und ihr den wesentlichen Teil ihrer
nédhnie 7?', die Ausschaltung des Mehrheitswillens,
dn RpJrle’ der Auslegung kann hiernach nur sein, aus
ge  vmmung der zung diejenige Rechtsform als
Kommt rzuJeiten, die ihrem Zwecke am nachsten
voliw, Ux die Absichten der VertragschlieRenden am
der F-iimensden ‘n die Erscheinung treten |aRt. Das ist
Entsen.i’ Wenn man dem begunstigien Gesellschafter ein
libgiiR_.LhSsrecht  zubilligt. "Dal3 “ein solches rechtlich

Ist, kann fiir den Bereich der GmbH, nicht be-
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zweifelt werden. Wi¢ aus 852 GmbHG. hervorgeht,
unterliegt die Frage, ob ein Aufsichtsrat bestellt werden
soll, und die Art seiner Bestellung dem Willen der Ge-
sellschafter. Diese konnen durch eine entsprechende
urspriingliche oder abandernde Gestaltung des Gesell-
schaftsvertrags die Einsetzung eines Aufsichtsrats be-
schlieBen und bestimmen, in welcher Weise seine Mit-
glieder ernannt werden sollen. Geschieht dies Ublicher-
weise durch Wahl, so steht auch nichts entgegen, daf
die Satzung das Ernennungsrecht fiir einen Tell oder alle
Mitglieder des Aufsichtsrats einem Gesellschafter ein-
raumt, die Befugnis hierzu auch von der Erfillung ge-
wisser Voraussetzungen abhangig macht. Die hiernach
geltende Regelung unterscheidet sich von der des Ak-
tienrechts insofern, als dort, wenigstens bis zum Inkraft-
treten des AktG. v. 30.Jan. 193/, die Wahl durch die
Generalversammlung grundsétzlich die einzige Form
war, in der ein Aufsichtsratsmitglied ernannt werden
konnte. Eine Ausnahme bildete lediglich die Entsendung
von Betriebsratsmitgliedern in den Aufsichtsrat, wie sie
nach dem Gesetz v. 15 Febr. 1922 zu erfolgen hatte.
Das AktG, selbst sieht nunmehr in 8§88 ebenfalls eine
Entsendung von Mitgliedern in den Aufsichtsrat durch
bestimmte Aktiondre oder den jeweiligen Inhaber be-
stimmter Aktien vor und Ubernimmt damit, wenn auch
unter gewissen, hier nicht weiter zu erdrternden Ein-
schrankungen, eine Art der Ernennung, die fir die
GmbH, von jeher Rechtens war. Nur sie gibt dem Be-
rechtigten die Gewahr, seinen Anspruch durchsetzen zu
kénnen, ohne gewartigen zu missen, damit am Wider-
spruch seiner Mitgesellschafter zu scheitern. Jede andere
Form der Rechtsausiibung lieRe diesen die Mdglichkeit,
durch Verweigerung ihrer Zustimmung den Vorschlag
des Berechtigten zu Fall zu bringen und damit dessen
Befugnis in Frage zu stellen. Das gilt sowohl von der
von der Kl. zur Erwagung gestellten Annahme eines
satzungsmafig gesicherten Wahlanspruchs des Berech-
tigten, wie auch von der vom BG. vertretenen Annahme
einer statutarischen Stimmrechtsbeschrankung.  Selbst
wenn man eine gesellschaftsvertragliche Bestimmung
dahin, da3 die Ubrigen Gesellschafter verpflichtet seien,
fur die Wahl eines vom Berechtigten vorgeschlagenen
Aufsichtsratsmitglieds zu bestimmen, flr rechtlich zulds-
sig und wirksam ansehen wollte, kdnnte dies nicht zur
Folge haben, dal3 eine dieser Verpflichtung zuwiderlau-
fende Stimmenabgabe gegenstandslos und der Vorge-
schlagene trotz Fehlens einer Mehrheit Mitglied des
Aufsichtsrats geworden waére. Der Berechtigte sdhe sich
vor die Notwendigkeit gestellt, gegen den seinen Vor-
schlag ablehnenden Gesellschafterbeschlul? vorzugehen,
um sein Recht zur Geltung zu bringen. Das ware ebenso
der Fall, wenn sein Vorschlag unter Verletzung einer
den Gesellschaftern auferlegten Stimmrechtsbeschrankung
der Ablehnung verfiele.

Dal? in der Bestimmung von einem Rechte des begin-
stigten Gesellschafters, eine Stelle im Aufsichtsrat zu
beanspruchen, die Rede ist, besagt nicht, da3 dem
Anspruchsgegner die Wahl der Erfullung oder Verwei-
erung des Anspruchs frei stehen misse. Mit dem Worte
.oeanspruchen“ kann ebensogut das Recht des Begin-
stigten gemeint sein, eine Person seiner Wahl in den
Aufsichtsrat zu entsenden. Dabei braucht die Amtsdauer
des Entsandten von derjenigen der gewahlten Mitglieder
nicht abzuweichen. Dal® insoweit, wie nach der in Frage
stehenden Satzungsbestimmung anzunehmen ist, nicht
der Wille des Berechtigten bestimmend sein, sondern
die fur die gewahlten Mitglieder getroffene Regelung
trelten soll, ist mit der Annahme eines Entsendungsrechts
durchaus vereinbar. Fir ein solches spricht auch die
Bestimmung in Abs.3 Satz2, dal} eine Verminderung
des in Satz 1 vorgeschriebenen Kapitalbesitzes die Ge-
sellschaft berechtige, die Niederlegung der Stelle zu ver-
langen. Sie deutet darauf hin, dal3, ebensowenig wie bei
der aus diesem Grunde erfolgenden Beendigung der Mit-
gliedschaft, die Gesellschafterversammlung auch auf de-
ren durch das blofle Vorhandensein jenes Besitzes ag -
rechtfertigte Begriindung EinfluR zu nehmen habe.
Gegenuber dem oben hervorgehobenen Zwecke der
Vorschrift, den begunstigten Gesellschafter in der Aus-
Ubung seines Rechts von der Zustimmung seiner Mit-
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esellschafter unabhéngig zu machen, greift endlich auch
ie Erwagung des BG. nicht durch, gegen die Annahme
eines Entsendungsrechts spreche nicht zuletzt, daf3 dieses
einen weitgehenden Eingriff in das Selbstbestimmungs-
recht einer  Gesellschaft darstelle, besonders wenn, wie
hier, die Ubertragung von Geschéftsanteilen nicht von
der Genehmigung der Gesellschaft abhénge und daher
jeder beliebige Unbekannte als Trager des Rechts auf-
treten und es ausiiben konne. Dald die Erstbekl. einen
solchen sicher nicht unwesentlichen Eingriff hinnehmen
muB, ist eine Folge der in ihrer Satzung getroffenen Re-
gelung. Es geht nicht an, dieser nur deshalb die Bedeu-
tung eines Entsendungsrechts abzusprechen, weil ein sol-
ches der Gesellschaft unerwiinscht und lastig ist. Im
Ubrigen werden ihre Belange ausreichend dadurch ge-
wahrt, dal3 ihr auch beim Vorliegen eines Entsendungs-
rechts stets die Mdoglichkeit bleibt, auf eine Entfernung
des Entsandten hinzuwirken, wenn wichtige Grinde
gegen dessen Verbleib im Aufsichtsrat sprechen.

Zieht man in Betracht, dal3 Ziel jeder Auslegung sein
muB, bei einer mehrfacher Deutung fahigen zungs-
bestimmung zu einem Ergebnis zu gelangen, das eine
Bejahung ithrer Giltigkeit zulaRt, so ergibt sich auch
unter diesem Gesichtspunkte, dal3 die Annahme eines
Entsendungsrechts den Vorzug vor den Ubrigen von der
Kl. zur Erorterung gestellten Mdglichkeiten rechtlicher
Betrachtung verdient. Das gilt von der Annahme einer
satzungsmallig begrindeten Verpflichtung der Cbrigen
Gesellschafter, fir den Wahlvorschlag des Berechtigten
zu stimmen, schon insofern, als ein solcher Eingriff in
die Wabhlfreiheit mit den Grundsétzen einer ordnungs-
maRigen korperschaftlichen Willensbildung nicht verein-
bar, eine hierauf abzielende Satzungsvorschrift nicht er-
zwingbar ware. Wenn in der Rspr. Abreden Uber die
Auslbung des Stimmrechts grundsatzlich fir zulassig
erklart worden sind (vgl. RGZ. 112, 273; 119, 368; 133
90 = JW. 1931, 29536; RGZ. 160, 257, 262 = DR. 1939,
16897, so ist ihnen doch stets nur schuldrechtliche Be-
deutung in dem Sinne beigelegt worden, dal3 zwar eine
Zuwiderhandlung Anspriiche des Berechtigten auf Scha-
densersatz oder Zahlung einer vereinbarten Vertrags-
strafe auslosen, niemals aber unmittelbarer Zwang zur
Erfullung der Verpflichtung ausgeiibt werden kann.
Auch die Satzung kann dem Gesellschafter, wenn sie
ihn im Genlsse seines Stimmrechts 1a3t, nicht bindend
vorschreiben, in welcher Weise er von seinem Rechte
Gebrauch zu machen habe. Hierauf liefe es aber im
Grunde auch hinaus, wenn man unter der Bestimmun?
des 811 Abs.3 der Satzung eine den Ubrigen Gesell-
schaftern auferlegte Stimmrechtsbeschrankung verstehen
wollte. Zwar enthielte dann die Satzung kein unmittel-
bares Gebot, kraft dessen ein Gesellschafter genétigt
ware, seine Stimme in bestimmter Richtung abzugeben.
Die Notwendigkeit, sich der Stimme zu enthalten, wenn
er beabsichtigen sollte, gegen den Vorschlag des Berech-
tigten zu stimmen, hatte aber nicht minder zur Folge,
da3 das Abstimmungsergebnis unter dem zwingenden
EinfluR einer fremden Wiilenslenkung stiinde und fir die
Betatigung einer eigenen EntschlieBung des Gesellschaf-
ters kein Raum bliebe. Nach keiner dieser Rechtsgestal-
tungen ware es also moglich, dem Anspruch des begin-
stigten Gesellschafters in einer dem Zwecke des Sonder-
rechts entsprechenden Weise Geltung zu verschaffen,
mdgen sie ihm vielleicht auch, was dal in?estellt bleiben
kann, sonstige Wege erdffnen, um bei Ablehnung seines
Vorschlags gegen Gesellschafter, die ihre Zustimmung
verweigert haben, Folgerungen zu ziehen.

Ist hiernach davon auszugehen, dal3 durch die Be-
stimmung des § 11 Abs. 3 der Satzung dem begiinstigten
Gesellschafter ein Entsendungsrecht eingeraumt wird,
kraft dessen er imstande ist, entweder selbst dem Auf-
sichtsrat der Erstbekl. als Mitglied beizutreten oder eine
Person seines Vertrauens ohne Zuziehung seiner Mit-
gesellschafter zum Aufsichtsratsmitglied zu ernennen,
so ist damit freilich nicht gesagt, da eine Ausiibung
dieses Rechts uneingeschrankt und ohne Rucksicht auf
die Belange der Gesellschaft statthaft ware. Es liefe der
dem Gesellschafter obliegenden Treupflicht gegeniber
der Gesellschaft zuwider, wenn er von seiner Befugnis
in einer Weise Gebrauch machen wollte, durch welche
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diese der Gefahr ausgesetzt ware, einen ihr nicht zu-
mutbaren Nachteil zu erleiden. Wie sich der Berechtigte
selbst des Eintritts in den Aufsichtsrat zu enthalten héatte,
wenn er damit bezweckte, der Gesellschaft abtragliche
Ziele zu verfolgen, so ware ihm ebenso das Recht zur
Entsendung eines anderen zu versagen, wenn dies in
der gleichen Absicht geschéhe oder sonstige Grinde vor-
lagen, welche den Eintritt des Ernannten in den Auf-
sichtsrat oder seinen Verbleib darin als fir die Gesell-
schaft untragbar erscheinen lassen mifdten.

Das BG. erblickt einen dem Eintritt H.s in den Auf-
sichtsrat der Erstbekl. enté;egenstehenden wichtigen
Grund darin, daR die Kl. und die Erstbekl. Wettbewer-
ber seien und es schon deshalb nicht als erwiinscht an-
esehen werden konne, da3 der Vertreter eines Kon-

urrenzunternehmens als Aufsichtsratsmitglied néheren
Einblick in die Verhaltnisse der Erstbekl. erlange. Wenn
der KIl., so erwagt es, nur daran liege, durch eine Person
im Aufsichtsrat auf die Gestaltung der gesellschaftlichen
Verhéltnisse der Erstbekl. férdernd einzuwirken, so sei
nicht zu verstehen, weshalb sie Wert darauf lege, ge-
rade nur von ihr abhangige Personen — wie B. und H.
— vorzuschlagen, von denen mit Sicherheit zu erwarten
sei, da sie die Belange der Kl. in den Vordergrund
stellen Wilrden. Daf3 sie sich im Schreiben ihres Prozef3-
bevollmachtigten v. 3. April 1939 zu einem hiervon ab-
weichenden Vorschlag bereitgefunden habe, gebe keinen
AnlaB3, ihre grundsétzliche Einstellung anders zu beur-
teilen. Insoweit sei auch bemerkenswert, daR sie ar
Anspruch auf die Aufsichtsratsvergitung H.s erhebe.
Sie gehe also davon aus, daf3 dieser seine Tatigkeit im
Aufsichtsrat lediglich ihretwegen und nicht mit Rick-
sicht auf das Wohl der Erstbekl. ausiibe, von der die
Vergiitung bezahlt werde. Das BG. glaubt, Schliisse auf
die Einstellung der Kl. weiter auch aus ihrem Verhaltnis
zur WAG. und dem von dieser bisher gezeigten Ver-
halten ziehen zu konnen. Es hebt hervor, dal3 die WAQO.
im Jahre 1918 die Kl. sowie die Chemische Fabrik B. in
O. Ubernommen habe. Seien damals zwar die O.er
Werke bereits stillgelegt gewesen, so habe jedoch die
WAG. spéater den Abbruch ihrer Fabriken veranlaf3t-
Auch die Kl. sei im Jahre 1931 stillgelegt und mit der
der WAG. seit 1920 3ehbrigen G.N.-AG. in S vereinhqt
worden. Mdge auch die WAG. hierzu besondere Griinde
gehabt und sich nicht durch die Absicht haben bestim-
men lassen, die auf den genannten Fabriken ruhendet
Beteiligungsziffern des Syndikats der Deutschen Super-
E)/hosphatindustrie an sich zu bringen; so gehe aus ded
organgen doch hervor, da sie, wie es bei GroRRunter-
nehmen Ublich sei, ihr gehdrige oder von ihr beherrschte
Betriebe stillege und abbreche, wenn ihr dies und de
Weiterfihrung der Fabrikation an anderer Stelle vorteil'
hafter erscheine. Die WAG. erstrebe eine Erhohung ihrer
Beteiligungsziffer, um die bei ihr anfallende Abfallsaure
gunstig verwerten zu konnen. Danach liege nahe und
sei schon in der Natur der Sache und dem Wesen eines
Konzerns begriindet, da sie auch die Erstbekl. ihre'l
Bestrebungen dienstbar machen werde, sobald sie den
entsprechenden EinfluR auf sie gewonnen habe.

Diese Ausfihrungen des BG. werden von der Revisi°f
nicht ohne Grund bekampft. Sie lassen schon insofer]
eine genugende Unterscheidung zwischen den fir dI®
Annahme eines wichtigen Grundes erheblichen UmstaU-
den und etwaigen der Erstbekl. geféhrlichen Absicht?
der Kl. oder der WAG. vermissen, as sie den Eintri »
H.s in den Aufsichtsrat und seine kiinftige Tatigkeit da-
selbst ohne weiteres fir geeignet halten, die Gefm7
einer Durchsetzung eigennutziger Bestrebungen zu
grinden, wie sie nach der Ansicht des BG. bei der *
und der WAG. vorherrschen. Trate H. in den Aufsicht
rat der Erstbekl. ein, so ist nicht einzusehen, inwiefe
er imstande sein sollte, den Einflul der Kl. auf die w
tung der Geschéfte Uber das ihr nach dem Umfang m
Kapitalbeteiligung zukommende Mal3 hinaus zu v ,
starken. Die Befugnisse des Aufsichtsrats bei der Er ,
bekl. mbégen nach der Satzung besonders weitgehe
sein. Das alles vermag jedoch nichts daran zu énde J
da3 H. im Rahmen der ihm als Aufsichtsratsniitgu.
zufallenden Tatigkeit nur insoweit in die Geschafts®
rung eingreifen konnte, as ihm dies nach dem jeweilig
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Stimmenverhaltnis innerhalb des Aufsichtsrats mdglich
ware. Selbst wenn er sich bei der BeschluRfassung von
Ricksichten leiten lieBe, die Uberwiegend oder aus-
schlieRllich auf die Belange der Kl. oder der WAG. aus-
gerichtet waren, koénnte er sich damit nur durchsetzen,
wenn es ihm gelange, die Mehrheit auf seine Seite zu
ziehen. Bei der durch die Satzung vorgeschriebenen
Mindestzahl von drei Aufsichtsratsmitgliedern wére er
allein niemals in der Lage, bestimmend auf die Ge-
schaftsflihrung einzuwirken. Schon danach kann aber
von einer ernstlichen Gefahrdung der Erstbekl., die als
wichtiger Grund gegen einen Eintritt H.s in den Auf-
sichtsrat gelten konnte, nicht gesprochen werden. Hierzu
kommt, da3 die vom BG. angenommene Gefahr auch
nur dann bestiinde, wenn davon auszugehen ware, daf3
H. sich ohne weiteres bereit finden werde, die ihm als
Aufsichtsratsmitglied obliegende Sorgfaltspflicht beiseite
zu setzen und ohne Ricksicht auf das Wohl der Gesell-
schaft die Belange der Kl. oder der WAG. zu verfolgen,
auch auf die Gefahr hin, sich dadurch der Gesellschaft
haftbar zu machen. Das BG. fiihrt keine Tatsachen an,
oie eine solche Annahme rechtfertigen kénnten.

. Ergibt sich schon hieraus, dal3 eine Entsendung H.s
‘n den Aufsichtsrat der Erstbekl. keine Gefahr bedeutet,
ueren sich diese mit Recht erwehren konnte, so kommt
c? darauf, ob die Einstellung der KI. oder der WAG.
eine kinftige Beeintrachtigung der Erstbekl. befiirchten
‘a3, nicht weiter an. Die Kl. kdnnte die eigensiichtigen
U>d den Belangen der Erstbekl. abtraglichen Bestrebun-
%en, die ihr BG. zur Last legt, nur zur Geltung
ringen, wenn sie hierzu kraft ihres kapitalmafigen
Einflusses innerhalb der Erstbekl. imstande ware. Ge-
lange es ihr, sich durch den Erwerb weiterer Geschafts-
anteile das Ubergewicht zu verschaffen, so kénnten die
Eekl. eine danacli mdgliche bestimmende EinfluBnahme
nuf die weiteren Geschicke der Gesellschaft nicht ver-
andern. Die blof3e Mdglichkeit einer solchen Entwick-
lung hat aber mit dem Eintritt H.s in den Aufsichtsrat
n>cdis zu tun und 4Rt eine Bekéampfung seiner Mitglied-
schaft mit dem Hinweis auf eine danach drohende Ge-
jtior nicht zu. Bemerkt sei noch, daB, wenn die
"* wirklich darauf ausginge, die Machtstellung des
Konzerns auf Kosten anderer Unternehmungen zu erwei-
erri>ihr der Vorwurf, dies auch der Erstbekl. gegen-
Uber durch Austbung ihres Einflusses im Aufsichtsrat
,Lh zu wollen, nicht schon deshalb gemacht werden
Konnte, weil sie darauf besteht, durch eine von ihr ab-
angigc pcrson dort vertreten zu sein. Dal sie eine
s'r durch Dienstvertrag oder sonstwie verbundene Per-
?n ihres Vertrauens mit der Wahrnehmung ihrer Befug-
isse im Aufrichtsrat beauftragte, war selbstverstandlic
d ,cnfsprach der ihr eingerdumten Sonderstellung,
weh die ihr gerade erméglicht werden sollte, ihre
0”unen Meinungen und Absichten im Aufsichtsrat zur
j .ung zu bringen. Damit war nicht gesagt, dal} dies
.einer der Erstbekl. schadlichen Weise geschehe. Auch
Aus, dal die KI. Anspruch auf die dem von ihr ent-
heh+en Aufsichtsratsmitglied gebihrende Vergitung er-
Zu h “ann nichts gegen sie gefolgert werden. Gehort es
nis™en dienstlichen Obliegenheiten H.s, auch die Befug-
a Je wahrzunehmen, die der Kl. aus der Beteiligung an
fall rtn Unternehmen erwachsen, so ist es nicht auf-
s8 rd’.wenn sie seine Tatigkeit auch insoweit als durch
rane Hienstbeziige abgegolten ansieht und die Aufsichts-
svergitung fur sich in Anspruch nimmt.
[N]

wG-, Il. ZivSen., U. v. 12 Okt. 1940, Il 33/40.)

1 j*nmerkung: Die Entscheidung wirft drei Fragen auf:
'lach welchen Grundsatzen sind Gesellschaftsvertrage

2 £mer GmbH, auszulegen?

" path ein Gesellschafter aus einer Abstimmungsver-
anbarung verurteilt werden, seine Stimme zu einem
estinimten Beschlul3 der Gesellschafterversammlung
ozugeben? Kann aus dem Urteil vollstreckt werden?

3 *n Kann es geschehen?
tr* i"as Rechtsverhéltnis, das nach § 256 ZPO. fest-
stel  ?wecrden soll, zwischen den ProzeRparteien be-

re,..£u 1. Auszulegen war 8§11, Il der Satzung. Die
nthehe Bedeutung der Bestimmung ist nicht véllig

Rechtsprechung

337

klar. Sie kann dem Gesellschafter das Recht geben, durch
Erklarung gegeniber der Gesellschafter ein Aufsichts-
ratsmitglied zu bestimmen. Besonders haufig machen
hiervon  Familiengesellschaften und gemischtwirtschaft-
liche Unternehmen Gebrauch. Dieses Entsendungsrecht
gibt es sogar bei der Bestellung der Geschéftsfihrer (vgl.
Brodmann § 46 N. 5b). Fir die Bestellung zum Mit-
lied des Aufsichtsrats einer GmbH, ist es in RGZ. 133,

anerkannt. Das Mitglied des Aufsichtsrats ist mit dem
Zugargsg der Erklarung an die GmbH., vertreten durch
ihre Geschaftsfuhrer, bestellt. Die Bestellungserklarung
steht nicht dem Beschlul? der Gesellschafter gleich. Sie
braucht nicht angefochten zu werden, wenn der Er-
klarende nicht berechtigt ist, ein Mitglied zu benennen,
oder wenn er mit der Benennung sein Recht mi3braucht
oder unzulassig ausubt (8 242 BGB.), die Ernennung ist
dann unwirksam. Hatte die Kl. das Bestellungsrecht, so
rechtfertigt sich ihr Hauptantrag.

8§ 11, Il der Satzung kann aber auch die anderen Ge-
sellschafter schuldrechtlich verpflichten oder gesellschafts-
rechtlich binden, den Vertreter in den Aufsichtsrat zu
wahlen, den die Kl. bestimmt hat. Das Aufsichtsrats-
mitglied ist dann erst mit der Mitteilung des Wahl-
beschlusses durch die Geschaftsfihrer oder einen son-
stigen Vertreter der Gesellschaft bestellt. Schlief3lich kann
es sich um eine statutarische Beschrénkung des Stimm-
rechts handeln.

Dal} auch Griindungsvertrage (,wie jeder andere Ver-
trag® nach Brodmann 82 N. 1b und Schlegel-
berger-Quassowski, ,Aktiengesetz 816 N. 30)
nach 88 133, 157 BGB. auszulegen sind, nimmt das RG.
seit RGZ. 70, 331 in standiger Rspr. an. Dazu braucht
man sich nicht mit Brodmann auf die Vertragstheorie
zu stellen. Dasselbe muf3 gelten, wenn man die Griindung
als rechtssetzende Vereinbarung, as sozialrechtlichen Kon-
stitutivakt, als Organisationsakt, als Gesamtakt, als mehr-
seitiges oder gesellschaftsrechtliches Rechtsgeschéft be-
zeichnet. Wesentlich ist, daR die Grinder Willenserkla-
rungen abgeben, die jeder an alle anderen Mitbeteiligten
richtet, mdgen sie darliber hinaus noch einen Vertrauens-
tatbestand fir die Glaubiger der Gesellschaft und andere
dritte Personen schaffen.

Die Auslegungsfahigkeit einer Satzung leidet unter def
Formbedurftigkeit (§ 2, I, 1 GmbHG.) 'und unter ihrer
Bedeutung flr den Rechtsverkehr. Die wesentlichen Be-
standteile der ausgelegten Erklarung missen in der Ur-
kunde selbst erkennbar sein. Sonst deckte die Urkunden-
form nicht den Urkundeninhalt, das Formgebot wére um-
%angen (RGZ. 79, 424). Dem Wortlaut des § 11, Il der

atzung kann man ein Entsendungsrecht ebenso ent-
nehmen wie eine Verpflichtung der ubrigen Gesellschaf-
ter zur Wahl des Vertreters, den die Kl. fur den Auf-
sichtsrat benennt.

Gesellschaftsvertrage wenden sich anders als die mei-
sten schuldrechtlichen Vertrage nicht nur an die geschéfts-
beteiligten Grunder, sondern auch an dritte Personen, die
sich auf das Organisationsverhdltnis verlassen, wenn sie
zur Gesellschaft in Beziehung treten. Hier ist ein Rechts-
verhdltnis zwischen einem Gesellschafter und der Gesell-
schaft und den anderen Gesellschaftern streitig. Die Ge-
sellschafter schépfen ihre Kenntnis nicht nur aus Unter-
lagen, die offentlich sind. Daher sagt das RG. mit Recht
nicht, da Gesellschaftsvertrdge nur aus solchen Um-
standen ausgelegt werden kénnen, die im Gesellschafts-
vertrag oder im Handelsregister oder in den Handels-
registerakten enthalten sind (vgl. JW. 1939, 431). Es will
die Satzung nur nicht aus Umstanden auslegen, die fir
den AuRenstehenden oder die Personen nicht erkennbar
sind, die von der Auslegung betroffen werden. Handelt
es sich daher um Rechtsverhdltnisse zwischen den Ge-
sellschaftern, so ist jedes Auslegun%smittel brauchbar,
das den Gesellschaftern bekannt ist (RGZ. 164, 140). Da-
mit mud allerdings vereinbart werden, da3 der Vertrag
wegen seiner Bedeutung fir den Rechtsverkehr nur erl-
heitlich ausgelezqt werden kann (JW. 1905, 21423 und
Brodmann 82 N. Ib).

Da § 11, lll der Satzung inhaltlich mehrdeutig ist, muRd
auch jeder Dritte mit einer mehrfachen Auslegungsmog-
lichkeit rechnen, insbesondere damit, da3 auch die An-
wendung der Vorschrift in der Vergangenheit und der

43
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Zweck der Satzungsbestimmung als Auslegungsmittel

h"Da T sfch um die'satzung einer selbsténdigen Rechts-
person handelt, kann das RevG. die Auslegung nach-

PriRei_der Auslegung selbst geht das RG. vom Grundsatz
aus, Ziel jeder Auslegung misse sein, bei mehrfacher
Deutung zu einem Ergebnis zu kommen, das die Gultig-
keit der Satzungsbestimmung bejaht. Besser ist an u
Auslegungsergebnis zu denken, das geiade den pRicht-
bestimmten Erfolg am besten sichert, den sich die Griin
der in einer praktischen, wenn auch nicht rechtlichen
Samtanschauung vorgestellt.haben. .

Daher unterSucht das RG. vor allem die Hage zu .
und weiter, ob der Zweck der Satzung nur mit einem
Entsendungsrecht sicher erreicht werden kann.

Zu 9 a) Stimmrechtsvereinbarungen, insbesondere as
Schutzgemeinschaftsvertrage, Konsortial- und 1 oolvcrtrage
sind grundsétzlich zulassig. Sie finden ihre Grenze i
Verbot gesetz- und sittenwidriger Rechtsgeschéfte und
unzuldssiger Rechtsaustibung (g§ 134, 138, 242 BGB.).
Vgl. hierzu Zluhan, ,Abstimmungen und Vereinbarun-
gen des privaten Gesellschaftsrechts in ArchZiv ,
62ff und 257ff. Dald auch nach den gewandelten Lebens-
und Rechtsanschauungen der nationalsozialistischen Wirt-
schaftsauffassung solche Vereinbarungen nie'ht olhne wei-
teres rechts- und sittenwidrig sind, hat das RG. im Ui .
v. 7. Febr. 1936 - Il 207/35 - hervorgehoben. )

b) Es entspricht der herrschenden ‘Meinung, dal3 diese
Vereinbarungen nurschuldrcchtlich wirken (Zluhan .5.81,
82 und Brodmann 847 N. 3). Eine Stimme, die dei
Vereinbarung nicht entspricht, bleibt fir die Gesellschaft
wirksam. An den Bruch der Vereinbarung knupft steh
nur die Schadensersatzpflicht. Die schuldrechtliehe
Wirkung ist hier im Gegensatz zur unrmttelbaien (ding-
liehen) Wirkung gesetzt, nicht etwa im Gegensatz zur

das RG. aber angenommen,
dal3 der Verpflichtete aus dem Stimmrechtsvertrag nicht
zur Abstimmung oder zur Stimmenthaltung und sicher
auch nicht zum Fernbleiben von der Versammlung ver-
urteilt, dal3 Uberhaupt ein Erflllungszwang nicht aus-
'relibt werden kann (RGZ. 133, 90). Es verweist den Be-
rechtigten auf einen Schadensersatzanspruch (ebenso
Schlegelberger-Quassowski 8114, N. 25 mit Ein-
schrankungen Kitter, ,Aktiengesetz® § 12 N.36 und
Jonas-Pohle, ,ZPO“, 16.Autl., § 894,1).

Das RG. fulhrt drei Grinde an: .Y

aa) Man dirfe nicht durch aueren Zwang in die Wil-
lensbildung des koérperschaftlichen Organs, der Haupt-
versammlyng, eingreifen, flni 7Pn

k?t% TSt wend die Vollstreckung nach § »%4 Z| O.
zulassig ware, konnte der verpflichtete Gesellschaftei in
einer spateren Gesellschafterversammlung anders stim-
men und dazu beitragen, den Beschlul3 abzuéndern.

cc) Auch das Urtell kdme meist zu spat, denn erst in
der Versammlung der Gesellschafter stellt es sich heraus,
wie der Verpflichtete stimme.

Zu aa): In die Willensbildung der Gesellschaft wird
durch den Vollstreckungszwang nicht eingegriffen. Er
richtet sich gegen den verpflichteten Gesellschafter, nicht
jlenen die Gesellschaft. Eine Beeinflussung der Beschluf3-
#assung wird schon durch die Abstimmungsvereinbarung
bewirkt, die, wie alle anderen Schuldverhdltmsse, meistens
erfullt wird, jedenfalls dann, wenn der Verpflichtete zu
seinem Wort steht. Also mi3te schon sie unwirksam sein.

Die Beschluf3fassung kann schlief3lich auch durch andere
Mittel als durch den Vollstreckungszwang gegen den Ge-
sellschafter beeinflul3t werden, wie etwa durch die Be-
stellung eines Abstimmungsvertreters, der nicht an die
Weisungen des Bevollmachtigenden gebunden ist. Im
Aktienrecht ist an die Legitimationstbertragung 2J den-
ken mit der sich der Aktionar stets unter den Willen
des Legitimierten beugt, der durch seine Stimmabgabe die
Beschluf3fassung unbeanstandet beeinfluf3t. Infolgedessen
kann auch der Meinungsaustausch in der Versammlun
nicht so hoch veranschlagt werden, dal} seine Ausschal-
tung allein die Ansicht des RG. rechtfertigen konnte
Diese Begrundung lait die Entscheidun? des RG. nicht
folgerichtig erscheinen. Sie mul3 daher fallen. Bleibt sie
aufrechterhalten, muf3 der Abstimmungsvertrag ebenso
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wie jede andere Beeinflussung der Beschluf¥fassung durch
einen fremden Willen rechtsunwirksam sein, oder aber
die Abstimmungsvereinbarung ist wirksam, aus ihr kann
auf Erfillung geklagt, aus dem Urteil kann vollstreckt
werden. Nur das letzte ware moglich, da das RG. die
erste Folge mit Recht als zu weit ablehnen wurde.

Zu bb): Auch auRerhalb des Gesellschaftsrechts gibt
es Falle, in denen die Vollstreckung verhindert oder die
Vollstreckungsfolge wieder beseitigt werden kann, ohne
dal3 die Vollstreckung deswegen versagt wird. Wer ver-
urteilt wird, seinem Nachbarn einen gesperrten weg zu
offnen, kann den Weg immer wieder sperren. Die Voll-
streckung ist gerade dazu da, den Willen des Schuldners,
wenn es not tut, immer wieder zu brechen. Dasselbe gut
von einer Vollstreckung nach 8 8%4 ZPO. Sodann kommt
es auf die Fassung der Stimmrechtsvertrage an, die den
Berechtigten gentigend sichern kénnen. SchlieRlich spréache
auch diese Begrindung gegen die Stimmbindung ubei-
haupt.

u cc): DaR die Verurteilung grundsétziich zu g
kommt, kann auch keine treffende Begrindung sein Ahn-
lich ist die Lage, wenn sich jemand verpflichtet, ein
Rechtsverhdltnis  bis zu einem glgwissen Zeitpunkt zu
kiindigen, ohne dal? man solche Rechtsverhéltnisse des-
wegen fur unklagbar erklarte. Im Gbrigen soll ein Aus-
weg aus dieser Gefahr unten gezeigt werden.

dd) Die Schadensersatz.klage ist ein schwacher Trost,
.ein  kimmerlicher Behelf* (Zluhan S 294? wie es
gerade die Einlassung der Bckl. zeigt. Wie sollte die KI.
in diesem Proze3 beweisen, dafl} die beklagte GmbH,
unter Mitwirkung ihres Vertreters im Aufsichtsrat so bes-
ser geleitet worden wére, dal3 sich ein bestimmter in Geier
schatzbarer Schaden auswiese, der den Wert ihres GmbH.-
Anteils minderte? Das Mitglied im Aufsichtsrat soll ver-
beugen. . e
eg) Die Anwendung des § 894 ZPO. auf die Abstun-
mungserklérun% ist jedenfalls zuléssig, wenn es sich un
eine formlose Erklarung, wie etwa bei der schriftlichen
Abstimmung der Gesellschafter einer GmbH, handelt.
Da3 die Stimme eine Willenserklarung ist, entspricht
heute der herrschenden Ansicht (vgl. Ritter § 1- N.dp,
RGZ. 118, 69 und meine eigenen Darlegungen in Aren-
ZivPr 144 287 mit weiteren Nachweisen gegen Brod-
Inan n; JW. 1929, 615). Der Begriff der Willenserklarung
ist zwar individualistischen Ursprungs, er hat aber die
engen Grenzen des Schuldrechts' durchbrochen Er ist ein
rechtstechnischer Grundbegriff und gehort auch dem Ge-
sellschaftsrecht an.

8% ZPO. wird heute auch angewandt, wenn die
Erklarung einem Dritten, namlich der Gesellschaft gegen-
Uber, abzugeben ist (Jonas-Poh lel, 2). Allerding
setzt diese Vollstreckung cm rechtskraftiges Urteil vor
aus. Das erschwert sic praktisch erheblich. Eine einst-
weilige Verfligung, die die Willenserklarung ersetzt >
kann nicht erlassen werden (vgl. Bau mbach §938,1, w

Unverkennbar bietet, worin ich Brodmann zustimmrt
§ 8 ZPO. noch andere /graktische Schwierigkeiten. Wi
soll die Stimme in den Abstimmungsvorgang emgefug'
werden? Soll der Glaubiger das Urteil der Gesellschaft
zustellen? Die Abstimmung als Mitwirkung an der B
Schluf¥fassung erschopft sich ja nicht m der Erklarung,
gleich unter welchen Umstanden sie abgegeben wird D”r
Abstimmende muR sich an der Beschlul3fassung betci
ligen, zumindesten dann, wenn der BeschluB in ein

ersammlung gefallt wird. Genugt es denn, wenn der
Glaubiger an Stelle des stimmverpflichteten Gesellschal
ters erscheint und das rechtskréaftige Urteil vorlegt?

8 84 ZPO. soll allerdings die Vollstreckung erleid
fern, nicht erschweren. Der Vollstreckungszwang ist ent-
behrlich, wenn das Ziel anders erreicht werden kanm
Gerade das ist hier nicht mdglich Durch den Stimm
bindungsvertrag wird der Gesellschafter nicht nur ver
pflichtet, seine Stimme abzugeben sondern mitunter auc
dazu, sic unter Wahrung bestimmter Formen abzugebem
die ein rechtskraftiges Urteil nicht ersetzen kann, W
etwa die Heimlichkeit der Stimmabgabe gegeniiber and
ren Gesellschaftern. Er ist auch zu anderen Handlunge
verpflichtet, die mit der Abstimmung ,m Zusammenhang
stehen etwa zur Anwesenheit bei der vorangehende
Debatte oder im allgemeinen zur Teilnahme an der B
rtinng vor der BeschluRfassung. Er mul3 Aktien hintc
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legen, GmbH.-Anteilscheine zur Legitimation in der Ver-
sammlung vorweisen oder Widerspruch gegen den Be-
schiu® erheben. § 84 ZPO. trifft nur die Abgabe der
Willenserklarung fiir sich allein. Hier sind schon infolge
der notwendigen Anwesenheit in einer Versammiun

Handlungen vorzunehmen, die die Abstimmungstéatigkert
mit umfassen. Daher kann sich die Vollstreckung nur
nach den 88 837, ZPO. richten (vgl. Jonas-Pohle
8§89 1,3: Kipp, ,Die Verurteilung zur Abgabe von
Willenserklarungen und zu Rechtshandlungen™ in der
Festgabe der Kieler juristischen Fakultat fir v. Ihering,
S 88ff., 104). Grundsatzlich wird nach § 887 ZPO. zu
vollstrecken sein, da den Interessen des Glaubigers damit
gedient sein wird, dal3 er zur Ersatzvornahme, meist also
zur eigenen Abstimmung auf den Anteil oder die Aktie
des Schuldners erméchtigt wird. Schliel3t aber etwa die
Satzung die Austibung des Stimmrechts durch einen ande-
ren aus, so wird das Urteil nach § 888 ZPO. vollstreckt.

Damit sind auch die Schwierigkeiten ausgeraumt, die
Brodinann (JW. 1929, 615) in beangstigender Weise
zusammentragt, um den Standpunkt des RG. mit prak-
tischen Hinweisen zu verteidigen. o

Die Gesellschaft kommt jefzt nicht in die Lage, vor
sich ein Urteil und einen anders stimmenden Gesellschaf-
ter zu sehen. Der Glaubiger wird der Gesellschaft gegen-
Uber durch den Erméchtigungsbeschlu? des Vollstrek-
kungsgerichts gentigend ausgewiesen. Nunmehr kann auch
durch einstweilige Verfligung verhindert werden, dal3 der
Vollstreckungszwang zu spat kommt. Einstweilige Ver-
fu%ungen konnen eine Vollstreckung nach § 887 ermdg-
lichen. Allerdings enthalten sie praktisch eine Verurtel-
lung im Sinne einer Befriedigung, aber auch sie sind in
der neueren Rspr. zu § 940 ZPO. immer haufiger ge-
worden und gerechtfertigt. Sic brauchen auch in diesen
Féllen nicht zu einer endgultigen, nie wieder zu be-
tatigenden Befriedigung fuhren. Wére hier eine einst-
wellige Verfligung ergangen und hétte sie spater wieder
aufgchoben werden missen, so kénnten die Bekl. unter
der Voraussetzung des 8§ 945 ZPO. von der KL die Nie-
derlegung des Aufsichtsratspostens verlangen.

Eine einstweilige Verfiigung, die dem Schuldner eine
\ertretbare Handlung aufgibt, kann hilfsweise die Er-
machtigung zur Ersatzvornahme aufnehmen, sie kann so-
Rar von vornherein dahin lauten, da3 der Glaubiger die
Jandluntr selbst vornehmen kann (vgl. Seuifert-

als mann, ,Kommentar zur ZPO.“, 12 Aufl., § 57,
fb). Neben die” rechtsgeschaftliche Legitimatlonsfibertra:
gung tritt damit die Legitimationstibertragung durch eine
Vollstreckungsanordnung des Gerichts. Der Glaubiger
\ertritt den Schuldner nicht, sondern er Ubt sein Recht
A, so dal auch aus diesem Gesichtspunkt keine Ein-
wendungen gegen die Anwendbarkeit des § 837 ZPO. er-
hoben werden Koénne (vgl. W alsm ann, 2a letzter Abs.).

. Zweifelhaft ist, ob der Glaubiger nach § 887 ZPO.
'me kinftig fallig werdende Verpflichtung erzwingen

‘arju (dage erb.]qnas -Pohle §887,11,3). Fir die Klage
acs . ISt ¥ ,
vrtiﬁ r I{%ohne %@m mg@m
tung voraussichtlich gendtigt wiirde, bei Falligkeit eine
Vernrteihingsklage zu erheben. Dieser Aufschub soll ihm
"spart bleiben (Jonas-Pohle § 259, Il). Die 8§ 257/59
reiteti dem Glaubiger dazu verhelfen, gi<le|ch nach Fallig-
vj't des Anspruchs mit der Vollstreckung vorzugehen.
Merdings ist die Anordnung der Ersatzvornahme durch
i /5 Vollstreckungsgericht schon ein Teil der Vollstrek-
i’Ug. Sie setzt also die Falligkeit des vollstreckbaren An-
PUchs VOL?:S' Andererseits ka(ljnn der ZWS%( der Voll-
un r werden,; wenn--die- c
z,gﬁf‘kb sthon VQW% angeeft]r\g wurde,%ﬁ??%
Durchfuhrung auch erst bei Falligkeit des Anspruchs er-
k*Run kénnen. Die vorzeitige Vollstreckung hindert der
j are Wortlaut des Erméchtigiingsbeschhisses, der sich
V, die Abstimmung in der Versammlung der Gesell-
Lafter bezieht.
1 Zuzugeben ist, dad diese Auslegung nicht dem Wort-
ip des 8§ 887 entspricht, der voraussetzt, dald der Schuld-
L r die fallige Verpflichtung nicht erfullt hat. Sie ver-
/hgt aber der Sinn und Zweck der Verurteilung zur kinf-
a’ei Leistung. Denn die eigentliche Vollstreckung ist
¢uh im Falle des § 837 die Zwangsbefriedigung durch
e Ersatzvornahme und nicht schon die Anordnung der
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Ersatzvornahme durch das Vollstreckungsgericht. Das ist
auch der Sinn des 8751 ZPO. Die Erteilung der vo -
streckbaren Ausfertigung ist schon Beginn des Voll-
Streckungsverfahrens.” Sie erfolgt aber auch vor Falligkeit.
Praktische Schwierigkeiten kénnen sich aus dieser rrage
jedenfalls nicht ergeben. Andernfalls hilft die einstweilige
Verfugung nach § 940 ZPO. .

ff) are ein verurteilendes Erkenntnis vollstreckbar,
dann bestehen keine Bedenken gegen eine Verurteilung
des verpflichteten Gesellschafters zur Abstimmung. Da-
mit Uberwinden sich auch Bedenken gegen einen neuen
unklagbaren ~Anspruch. Grundsétzlich muR jeder An-
spruch erzwingbar sein. Ist er im Einzelfall ungerecht-
fertigt, ist insbesondere seine Ausiibung unzuléssig (8 242
BGB.), so ist diese Frage im Erkenntnisverfahren zu ent-
scheiden. Oft kann eine Stimmrechtsbindung gerade dazu
fhren, dal3 der verpflichtete Gesellschafter pflichtgeman
handelt. Das erkennt das RG. auch in diesem Falle an,
wenn es einen Weg sucht, auf dem die KI. ihr Recht er-
folgreich durchsetzen kann. Die Gesellschaft kann ihre
Interessen dadurch wahren, da sie gesellschaftsschadi-
ck;enden Abstimmungen mit der Anfechtungs- oder Nichtig-
eitsklage entgegentritt. Das RG. mufte in dieser Frage
die klare Folgerung ziehen, die Brodmann (JW. 1929,
617 a E) mit Recht andeutet. Es mifdte die Abstim-
mungsvereinbarung fir unwirksam erklédren, wenn es
darin eine unzulassige Beeinflussung der Beschlu¥fassung
durch Dritte sieht. Oder aber es mufte die Erflllungs-
klage und die Vollstreckung auf dem Wege zulassen der
mir gangbar erscheint. Mit seiner gegenwartigen Rspr.
begunstigt es die Vertragsuntreuc und den, der seine
wirtschatftliche Machtstellung dazu verwenden kann, sich
im Wege einer Art Selbsthilfe Sicherungen zur Durch-
setzung seines Rechtes Zqeben zu lassen. Diesen letzten
Ausweg empfiehlt auch Zluh an (a a O. a E.). Da ist es
wohl besser, der kontrollierenden Machtanwendung der
Volistreckungsgerichte den Vorzug vor der unkontrollier-
ten und unkontrollierbaren Selbsthilfe des Glaubigers zu

d) Mit Recht beurteilt das RG. den Fall einer Stimm-
rechtsbeschrankung gleich. Entscheidend ist nicht so sehr,
ob die Verpflichtung schuldrechtlichen oder gesellschafts-
rechtlichen Ursprung hat, sondern daf3 der verpflichtete
Gesellschafter nicht gehindert ist, anders zu stimmen. Hat
er diese Verpflichtung als gesellschaftsrechtliche oder als
schuldrechtliche gegeniiber seiner Gesellschaft, so wird
man der Gesellschaft das Recht geben koénnen, eine
Stimme  zurlickzuweisen, die den Vertrag nicht erfullt,
denn die Stimme wird der Gesellschaft, also dem Glau-
biger gegeniiber abgegeben. Die Zuriickweisung hinge
aber von dem Vertreter der Gesellschaft ab, der die Fest-
stellung des Beschluf3tatbestandes, die Verkindung vor-
nimmt. Die Kl. kann sich nicht darauf verlassen, daR3 er
von_diesem Recht Gebrauch macht.

€) DaR ein Entsendungsrecht den Zweck des § U m
der Satzung viel wirksamer erreicht, nimmt das RG. zu-
treffend an. RichtiP ist ebenso, dal} die Kl. von diesem
Recht keinen unzulassigen Gebrauch gemacht hat (8" -

3. Das Fcststellungsinteresse bejaht das RG. in stén-
diger Rspr. (s.0.) auch dann, wenn streitige Rechts-
verhéltnis nicht zwischen den Parteien besteht, wenn aber
ein Dritter dem Recht so entﬂe entritt, dall die Rechts-
lage des KI. durch eine tatsichliche Ungewil3heit gefahr-
det wird. Besonders haufig ist diese Klage zwischen zwei
Forderungspratendenten. Leider pflegt ,Re anwaltliche
Praxis, diese letzte Klage falschlich als Le.stungsklagc zur
Einwilli%ung oder Zustimmung zu formulieren.

LGR. Dr. habil. Bartholomeyczik,
Gottingen.

9 AG. — §904 BGB- Berechtigter Notsland liegt vor,
wenn ein Nachbar eine Lichtquelle einwirft, die wahrend
eines Fliegeralarms nicht verdunkelt ist.

Der KI. ist Eigentimer des Grundstlicks R. Der Bekl.
wohnt in dem gegentiiberliegenden Grundstiick R. Nr. 23,
In der Nacht vom 5. zum 6. Juni 1940 brannte in einem
Zimmer im Hause des KI. im 1 Stockwerk Licht. Das
Fenster dieses Zimmers war nicht verdunkelt. Ein heller
Lichtschein fiel auf das gegentberliegende Flaus, in
welchem der Bekl. wohnt. 'In der gleichen Nacht war

43*
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Fliegeralarm. Der Bekl. versuchte wahrend des Alarms
die Lichtquelle in dem erwahnten Zimmer dadurch aus-
zuloschen, dalR er Holzklotze von der StraRe aus durch
das geschlossene Fenster in den erleuchteten Raum im
Hause des R. hineinwarf. Das Fenster ist durch Spros-
sen unterteilt. Es ist dem Bekl. nicht Igelungen die
Lichtquelle auszuléschen. Er hat aber durch seine Wurfe
funf Fensterscheiben entzwei geworfen.

Der Kl. begehrt Ersatz des Schadens. Er fuhrt aus,
der Bekl. sei nicht berechtigt gewesen, die Fensterschei-
ben entzweizuwerfen. Das Licht sei versehentlich durch
die Schuld einer Reinemachefrau nicht ausgeschaltet
worden.

Die Klage ist abgewiesen worden.

Der Kl ist als Eigentimer der Grundstiicks R. fir die
Einhaltung der Verdunkelungsvorschriften verantwort-
lich. Gegen diese Vorschriften hat der Kl. in der Nacht
vim 5. zum 6. Juni 1940 verstof3en.

Die wahrend des Alarms unverdunkelte Lichtquelle
muf3te eine begreifliche Erregung unter den Anwohnern
der benachbarten Geb&ude auslosen, denn es ist bekannt
und wird auch in den Zeitschriften immer wieder hervor-
Igehoben, dafd die feindlichen Flieger sich mit Vorliebe
ichtbare Lichtquellen zum Angriff aussuchen, und dafl
bereits ungeheurer Schaden durch nicht sorgfaltige hin-
haltung der Verdunkelungsvorschriften hervorgerufen ist.
Gerade B. ist ein beliebtes Angriffsziel der feindlichen
Flieger. Es ist verstandlich, daf3 unter diesen Umstanden
der Bekl. zur Selbsthilfe schritt und versuchte, durch
Werfen die Lichtquelle auszuléschen. Der Kl. kann sich
nicht darauf berufen, dal? der Bekl. auch aus Grunden
der nachbarlichen Luftschutzgemeinschaft verpflichtet ge-
wesen ware, dem Pfortner Bescheid zu geben. Die Licht-
guelle befindet sich von dem Eingang zum Pfortner
zirka 100 m entfernt. Es kann dem Bekl. nicht zugemutet
werden, diese verhaltnismafig weite Strecke wahrend
des Fliegeralarms hin und zurtick zu laufen, zumal wah-
rend des bestehenden Fliegeralarms auf offener Stralle
die Gefahr der Verletzung durch herabfallende Spreng-
stiicke in erheblichem Malle besteht. Wenn der Bekl.
demgegeniiber zu dem rasch durchzufuhrenden Mittel
grjff? die Lichtquelle durch Wirfe zum Erloschen zu

ringen, so ist dies verstandlich; keineswegs kann hierin
die Absicht des Bekl., dem Kl. nutzlos Schaden zuzu-
figen, erblickt werden.

Auch der Hinweis, dal3 die Lichtquelle von dem Bekl.
durch Wirfe nicht erreicht werden konnte, ist unbeacht-
lich. Diese Feststellung konnte der Bekl. gar nicht
treffen, da er sich infolge des Luftangriffs und der durch
den hellen Lichtschein bedingten starken Gefahrdung der
ganzen Umgebung zweifellos in einer verstandlichen
Erregury befand. , ) o

Das Vorgehen des Bekl. ist nicht rechtswidrig. Zwar
ist zu beachten, daR von den zerstdrten Fensterscheiben
eine Gefahr Uberhaupt nicht ausgegangen ist; die eigent-
liche Quelle der Gefahr waren die Uber der Stadt krei-
senden feindlichen Flieger. Diese Gefahr wurde auf die
Umgebung des Hauses R durch den hellen Lichtschein
konzentriert. Dieses Anlocken der Gefahr erfolgte
durch die in dem Eckzimmer des Hauses R bren-
nende elektrische Lampe. Bei einem Verloschen der
Lampe wurde somit die Gefahrdung der Umgebung des
Hauses R abgeschwacht, wenn nicht gar ausgeschaltet.
Es kann somit unbedenklich festgestellt werden, dal’ von
dem nicht verdunkelten Zimmer aus eine Gefahr aus-
ging die eine Gefahrdung der ndheren und weiteren
Umgebung mit sich brachte. Diese Gefahr abzuwenden
war der Bekl. im Interesse der Allgemeinheit berechtigt.
Da die Lichtquelle hinter dem geschlossenen Fenster lag,
war eine Zerstérung der Fensterscheiben nicht zu ver-
meiden, wenn die dahinter befindliche Lichtt[uelle er-
reicht werden sollte. Die Zerstérung der Fensterscheiben
war somit zur Abwendung der gegenwartigen Gefahr
notwendig. Der drohende Schaden infolge des Flieger-
angriffs war gegentiber dem dem KI. mit der Zerstorung
der Fensterscheiben entstehenden Schaden unverhéltnis-
maRig groR. Das Vorgehen des Bekl. ist somit gemanR
§904 BGB. nicht rechtswidrig. ]

Nach §904 Satz2 kann der Eigentumer Ersatz des
ihm entstehenden Schadens verlangen. Gegen wen sich
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dieser Ersatzanspruch richtet, ergibt sich aus der Vor-
schrift nicht. Nach allgemeinen Rechtsgrundsatzen rich-
tet sich der Erstattungsanspruch grundséatzlich gegen
denjenigen, von dem die Einwirkung auf das besena-
digte Eigentum ausgegangen ist. Dieser Grundsatz er-
leidet nur dann eine Unterbrechung, wenn der Einwi -
kende nicht oder nicht nur im eigenen Interesse, sondern
im Interesse eines Dritten oder gar der Allgemeinhei
gehandelt hat (vgl. auch RG. 113, 306).

(AG. Bremen, Urt. v. 30. Okt. 1940, 3 C Nr. 3811/40.)

10. LG. — Fiskuserbe i. S der 8§ 1936, 1964 BGB. ist
in Hamburg die Gemeinde Hansestadt Hamburg.

(LG. Hamburg, Beschl. v. 7. Mai 1940, 1cT 642/39.)

Verfahren, Gebiuhren- und Kostenrecht

*+ 11. RG. —88§ 640, 625 ZPO. Die entsprechende Anwen-
dung des § 625 ZPO. fiihrt bei den Abstammungsfeststel-
lungsklagen dazu, dal? die Urteile allgemein — ohne Ruck
sicht darauf, ob die Vaterschaft bejaht oder verneint oder
als nicht feststellbar erklart wird — von Amts wegen ZU
zustellen sind.

Der Kl. hat gegen das landgerichtliche Urteil, das sein
auf Feststellung der Vaterschaft des Bekl. gerichtet®
Klage abgewiesen hat und das ihm im Rarteibetrie” R
21.Aug. 1940 zugestellt worden ist, am 23. Sept. 1940 D
rufung eingelegt. Er hat sich dabei auf den Standpunkt
%estellt, dal3 die Zustellun? von Anwalt zu Anwalt

erufungsfrist nicht in Lauf gesetzt habe, weil das Uitc
gern. 88640, 625 ZPO. der Zustellung von Amts wegen
unterliege, die bisher nicht.erfolgt sei; hilfswe.se hat er
um Wiedereinsetzung in den vorigen Stand gebeten.
OLG. hat durch den angefochtenen Beschlul3 unter Zurlick
Weisung des Wiedereinsetzungsantrags die Berufung
KI. mit der Begrindung verworfen, daf’ sie verspat
eingelegt sei. Das BG. hat sich dabei auf den Standpunk
%estellt, dal} in entsprechender- Anwendung des §

PO. nur ein der Klage stattgebendes Urtell de
amtlichen Zustellung bedirfe, da nur ein solches ein
neue Rechtslage schaffe. Infolgedessen habe hier di
Parteibetriebe " erfolgte Zustellung die Berufungsfrist >
Lauf gesetzt; sie sei bei Einlegung der Berufung @t
gelaufen gewesen. Der Wiedereinsetzungsantrag sei nie*
begrindet, da die Fristversaumung nicht auf einem
abwendbaren Zufall beruhe. . ) Re-

Die frist- und formgerecht eingelegte sofortige *?
schwerde ist begriindet, weil entgegen der Annahme u
BG. das landgerichtliche Urteil der Zustellung von te
wegen unterfallt, so da die im Parteibetriebe trtou
Zustellung die Berufungsfrist nicht in H _Uh rF $h» S6A0
Die entsprechende Anwendung des §625 ZPO., die s
Abs. 1 ZPO. vorschreibt, kann bei den Abstammung
Streitigkeiten nur bedeuten dal3 sowohl das Urteil»
das Bestehen, wie auch das Urteil, das das Nichtbe
der Abstammung feststellt, von Amts wegen zuzustei
ist. Wenn 8§ 625 ZPO. solche Zustellung im Ehever an
nur fur Urteile verlangt, die die Scheidung oder Nu**,
keit der Ehe aussprechen, so liegt das daran, da° b
dadurch der bisher bestehende Rechtszustand — n»" je-
der, da3 die durch die Personenstandsregister ausge
sene Ehe von jedermann als bestehend behandelt we ft
mul3 — geandert wird. Die Ubertragung der Vorsc .,
auf das Verfahren betreffend das Rechtsverhaltnis (s
sehen Eltern und Kindern findet bei der Ehencn* er-
anfechtung einen &hnlichen Zustand vor, da ms at
folgreichen Anfechtung jeder die Ehelichkeit hinne
muf3. Deshalb ist auch da die Zustellung von Amts w &nj
nur nétig, wenn das Urteil die Ehelichkeit vernein* 1l
damit den Rechtszustand andert. Ob das in dens  gj,e
eigentlichen Féllen des 8§ 640 ZPO., z B. bei jlegt,
feststellungsklage des § 638 ZPO., etwa auch s>
bedart hier keiner fritranaisung. Bei der Abstal nenigs
feststellungsklage besteht bis zur Entscheidung "' geil-
em Rechtszustand im Sinne eines allgemein anzuer ge-
nenden Zustandes. Dieser wird erst durch das UrteU
srhaffen und zwar sowohl durch ein solches,

AKef- mrmitKT feststem wie auch durch ein solches, ©
dieSAbstammung verneint. Deshalb missen beide J j,
Amts weg’ n zugestellt werden. Zweifel konnten *x
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allerdings bei den Urteilen ergeben, die die Klage ab-
weisen weil die Abstammung nicht geklart ist, hier wud
weder ein friiherer Rechtszustand beseitigt noch ein neuer
geschaffen. Das konnte dafiir sprechen, dal3 fir diese
Urteile die Zustellung von Amts wegen nicht zu er-
fordern ist. Eine solche Lésung wurde aber praktisch zu
Schwierigkeiten flihren; es konnten sowohl bei dem Be
amten, dem die Zustellun% von Amts wegfn obliegt, wie
bei den Parteien im Einzelfall begriindete Zweitel dartiber
bestehen, was sich aus den Urteilsgrunden als Sinn des
Urteils und Gegenstand der Rechtskraft ergeben soll.
Die Frage, ob die Zustellung von Amts oder von Parte»
wegen zu erfolgen hat, mu3“sich aber in jedem Fall klar
beantworten lassen. Unter diesen Umstanden mui3 die
entsprechende Anwendung des § 625 ZPO. fir den Fall
der Abstammungsfeststellingsklagen dahin fuhren, daf3 in
allen Fallen das Urteil von Amts wegen zuzustellen ist.

(RG., IV. ZivSen., Beschl. v. 9. Dez. 1940, IV B 45/40.)

*

12. AG. - Pfandung des Urlaubsgeldanspruchs ist
Vollstreckungsmif3brauch, wenn das Urlaubsgeld fiir die
Gestaltung des Urlaubs und nicht fir andere Zwecke be-
notigt wird, t)

Mit dem Pfandungsbeschlu® pfandet Glaubiger, un-
eheliches Kind des Schuldners, dessen Anspriiche gegen
den Drittschuldner auf ,Lohn, Gehalt und &hnliche Be-
ziige" wegen 1090 3tM alten und neueren Unterhaltsruck-
standes in Hohe von 15jRM wochentlich in der weise,
dal dem Schuldner aber wochentlich mindestens 28 JtM
netto verbleiben missen. Mit der Erinnerung macht der
Schuldner geltend, das Urlaubsgeld sei unpfandbar und
beruft sich hierfir auf einen Beschlul3 des LG. Magde-
bug sowie auf die VO. v. 31.Aug. 1936.

, éubéger.hat Zurickweisung beantragt, da das Ur-
taubsgeld” wie auch das ArbG. Forst entschieden hat.
Pfandbar und hier ein Fall der VO. v. 31. Aug. 1936 niclu

%ge?eg sel. i ) .
., Auf Grund von Auskiinften der Dnttschuldnenn steht
fest, dal? diese ein Betrieb des Baunebengewerbes ist
“ e dem ausgezahlten Urlaubsgeld ,handelt es sich nicht
im Urlaubsmarken, die der Arbeitnehmer (Schuldner)
freiwillig von seinem pfandungsfreien Arbeitslohn das
ganze Jahr hindurch eingezahlt hat, sondern um Urlaubs-
Marken, welche die Firma (Drittschuldnerin) fir das
Gefolgschaftsmitglied (Schuldner) auf Grund tarithcher
Verpflichtung klebt, um ihm einen Urlaub einmal im
Jahre gewahren zu koénnen“. Die letzte Auskunft ergibt
wexter, dald das Urlaubsgeld seinerzeit ohne Freizeit ge-
wahrt wurde.
BauurlaubsschutzVVO. v. 31 Aug. 1936 (RGB-.. b»
, ) bestimmt, soweit liier von Belang, daR die lian-
Ang des Arbeits- und Dienstlohnes sich nicht aut die
Anspriiche des Arbeiters gegen den Unternehmer aut
Uszahlung der von diesem auf die Urlaubskarte ab-
heiobenen Betrége, erstreckt. . )
(Cafise VO- sehliefit sieh die W. v. 20. Mai/1936
GBI. 1, 454) und an die VO. v. 20. Aug. 1936 (RGBI. 1,
833 V-d.FRass, der VO, v. 1. jlgn. 1988 (RGBE:1 109) an.
die’ letzte VO. techinische Einzelheiten regelt,
dL i V°- v- 20. Mai 1936 grundlegend fiir die Regelung
Grlaubsfrage im Baugewerbe und in_den Bauneben-
scwerben, zu “denen die Drittschuldnerin gehort. Da-
nun kann der Treuh&@ndler der Arbeit in einer Tanford-
i Bestrmmen, daR zur Sicherung des Urlaubs der
otliaBigten ein &eldbewag angesarmmelt wird und dafd
¢eit ifn Unternehmern zu diesem Zwecke in_bestimmten
tragadsjknitten Urlaubsmarken in Hohe eines Teilbe-
A?s des Lohnes in Urlaubskarten eingeklebt werden.
(a, ese Bestimmung stellt klar, welche Urlaubskarten
Ban, kithhdlage fir zu gewahrende Urlaubsgelder) die
kunu jiubsschutzVO. v. 3L Aug. 1936 meint. Die Aus-
klar ~ Dr'ffschuldnerin v. 7. Okt. 1940 stellt ihrerseits
launc Ua , die von »hr fir den Schuldner geklebten Ur-
We ;i"arken und damit die Urlaubskarten solche sind,
Urlaub In der VO- v. 20. Mai 1936 und damit in derGaau-
steht?5utdVve. v. 3L Aug. 1936 gemeint sind. Damit
Wirkl,n8 dad die Pfandung insoweit unzulassig und
Pfandungsvg'b3™ t*enn es Mandelt sich um ein absolutes
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Danach kommt es auf die allgemeine Frage, ob Ur-

laubsgeld (bzw. der Anspruch darauf) nicht schon ohne-

hin als zweckgebunden (§ 851 ZPOQO.) unpfandbar ist,

nicht an. Rspr. und Schrifttum sind zu dieser Frage ge-

teilter Meinung (vgl. aus neuerer Zeit g%?en Unpfand
ung

barkeit: Rohling, ,Recht der Lohnpfan 70 u.
IW. 1938, 87; fur Unpfandbarkeit: Zawar. JW. 1938,
435 u. Schonke, ,.zwangsvollstreckungsrecht  S.104).
Fest steht, da3 die alte Auffassun

~von der Rechts
natur des Urlaubsanspruchs (Doppehiatur:: Fortzahlung

des Lohnes und Freizeit) seit einiger Zeit zugunsten
Auffassung von der einheitlichen Natur dieses Anspru-
ches Uberholt ist (sténdige Rspr des RArbG.) und dafd
dabei der Erholungszweck im Vordergrund steht. Das
erk Gericht ist jedoch der Auffassung, dald hieraus ment
die allgemeine Unpfandbarkeit to Uriaubserida”pnKl«»
folgt Sondern dal$ nur in den Fallen ein Vollstreckungs
miBbrauch i. S. des Ges. v. 13. Dez. 1934 vor'ieg (
also auf Erinnerung die Pfandung insoweit aufzuheben
ist), in denen das Urlaubsgeld wirklich fir «ie Gesta
tung des Urlaubs selbst (und nicht flr andere Zwecke)
benotigt wird. Diese Auffassung genigt vollauf zur
Sicherung des Zweckes des Urlaubsgeldanspruches un
stellt in jedem Falle sicher, da3 das Urlaubsgeld dem Ar-
beiter fir den Erholungszweck nicht genommen werden
kann.

Da hier jedoch Urlaubsgeld ohne Freize.tgewahrung
in Frage steht, wiirde also die Unpfandbarkeit nicht au
jene Erwagungen zu stiitzen sein, sondern beruht aus-
schlieBlichBauf der BauurlaubsschutzVO. v. 31vAug. 1936.

(AG. Hamburg, Beschl. v. 10. Okt. 1940, 79 M 14-1/39.)

Anmerkung: Die Entsch. ist — insbesondere aus den
tatsachlichen Umstanden des vorliegenden EmeHalles
heraus — in vollem Umfange zutreffend Dabei liebt
das Vollstreckungsgericht auch durchaus zutreffend her-
vor dal die Unpfandbarkeit der Urlaubsgelder sich ohne
weiteres aus der BauurlaubsschutzVO. v 31 Aug. 1936
ergibt, dagegen aus allgemeinen Gesichtspunkten hier
wohl nicht hatte gefolgert werden konnen. Den Aus
fiihrungen der Entsch. braucht insofern nichts mehr hin-
zugefiigt zu werden.

auﬁlgpungacé]erdE%nB%%SUng%\?(g.n1940 v. 30. 8%%_&8
fRGBI | 1451? hatte im dbrigen die Entsch. nicht
anders ausfallen kénnen. Dabei ist folgendes lediglich
zu den Darlegungen der Entsch. — einmal unterstellt,
diese ware nach dem 1 Dez. 1940 as dem Tage de
Inkrafttretens der LohnpfandungsVO. WO ergangen
noch hinzuzufigen; Die VO. lber den Pfandu"
schiutz for rlaubskarten, UjUubsmarken
und Urlaubsgeld im Bau- und in den Bau
nebengewerben v. 3L Aug. 1936 (RGBI. I, 215)

. - .
SOTRERAEY il 2orE D PS4 P, B
%ewerbe, die auch neben der Lohn pfandu g
ihnre Bedeutung und ihre Wirksamkeit behalten

at. Dies folgt aus der ausdr[]cglicherhv rschrift des
11 Abs. 4 LohnpfandungsVO., da sich die gena”

YQuchueifelion mit, der Frage der plalIPnZ: a0 98
s s a SsfA

<<
OISt en A, W80 AP, AL
Regelung fehlt,fblndungsVO0. 1940 zu prifen. Hier
werden - dmch 86 Abs. 1.daselbst in gewissem Um-
fnnoe sogar fir den Fall einer Unterhaltspfandung —
urpfandbar gestellt alle Beziige des Vollstreckungs-
schuldners, die ihm Uber sein Arbeitseinkommen hinaus
fur die Dauer eines Urlaubs gewahrt werden. Diese Re-
gelung hat folgenden guten Sinn: Wenn der Voll-
streckungsschuldner auch wahrend des Urlaubs sein
Arbeitseinkommen weiter erhalt, mithin den hier nur
interessierenden ,bezahlten* Urlaub erhalt, so ist der
Pfandungsschutz hinsichtlich dieses — im hier besproche-
nen Sinne allgemeinen — Arbeitseinkommens der gleiche
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und nur der gleiche wie auch sonst bei Arbeitseinkom-
men; es macht also keinen Unterschied, daR das Ge-
folgschaftsmitglied in der Zeit gerade Urlaub hatte, in
der der Anspruch auf Zahlung dieses Arbeitseinkommens
entstanden ist. Der Vollstreckungsschuldner soll keinen
Urlaub auf Kosten seiner Glaubiger haben, soll zumin-
dest wahrend seines Urlaubs nicht auf Kosten seines
Glaubigers besser leben als wahrend der Zeit seiner
Arbeit.  Andererseits — und hier betont die Lohnpfan-
dungsVO. bewuf3t den sozialen Gedanken — soll aber
das Gefolgschaftsmitglied, gegen das die Pfandung aus-
gebracht worden ist, hierdurch auch in keiner Weise um
den Erholungswert seines Urlaubs gebracht werden.
Was ihm seitens des Unternehmers Uber das fort-
gezahlte Arbeitseinkommen hinaus fur de
Dauer des Urlaubs zugewendet wird und das kénnen
in anderen Gewerbezweigen auRerhalb des Baugewerbes
mit seiner Sonderregelung durchaus auch Urlaubsmarken
sein, die der Unternehmer fiir das Gefolgschaftsmitglied
hat kleben lassen —, soll dem Gefolgschaftsmitglied
auch im Falle einer Pfandung ungeschmalert verbleiben,
In dieser Allgemeinheit gilt dies allerdings nur fir den
Fall der Pfandung wegen einer nicht bevorrechtigten
Forderung. Wenn es sich um einen privilegierten An-
spruch (d. h. um einen Unterhaltsanspruch) I. S. des §6
Abs. 1 LohnEfandungs\(O. handelt, fallt %rundsétzlich die
Unpféandbarkeit derartiger Urlaubs-Sonderzuwendungen
fort; das Gefolgschaftsmitglied erhalt diese Zuwendun-
gen nicht nur allein im eigenen Interesse, sondern in
Wahrheit liegen hier gleichzeitig Familienzuwendun?en
vor, die daher auch einem pfandenden Familienmitglied
zugute kommen missen. Da aber andererseits es sich
hierbei um die Ausstattung des Gefolgschaftsmitgliedes
im Interesse der Allgemeinheit handelt (die Arbeitskraft
des Gefolgfschaftsmitglieds muf3 auch durch einen erhol-
samen Urlaub gefordert, zumindest erhalten bleiben),
verbleibt auch im Falle der Unterhaltspfandung dem Ge-
folgschaftsmitglied mindestens die Halfte der Urlaubs-
Sonderzuwendungen. ] ]

Wie diese Sonderzuwendungen dabei bezeichnet wer-
den, ist nebenséachlich. Es kann sich um Urlaubsgelder,
KDF.-Spenden und vieles mehr handeln. Nicht hierher
gehort allerdings der sog. Urlaubsanspruch, de
Urlaubsabgeltung. Sie ist in besonderer Form aus-
gezahltes Arbeitseinkommen. Wollte man auch diese
Beziige unpfandbar stellen, so hiel3e das gleichzeitig je-
der Lohnschiebung Tir und Tor 6ffnen. Es mif3te dann
das Bestreben jedes Gefolgschaftsmitgliedes, das Pfan-
dungen zu beflrchten hat, sein, seinen Urlaub nicht
wie es im Wesen des Urlaubs liegt — in natura zu neh-
men, sondern ihn sich in Geld ablosen zu lassen, um
hierdurch einen Teil seines Arbeitseinkommens mit einem
besonderen Pfandungsschutz versehen zu erhalten. Das
hat nicht in der Absicht des Gesetzgebers gelegen. Die
Urlaubsabgeltung ist Arbeitseinkommen und unterliegt
daher wie dieses lediglich den allgemeinen Pfandungs-
Schutzbestimmungen. ]

LGB. Dr. Merten, Berlin.

13.
(streitigen und nichtstreitigen) Verhandelns. Auch der Teil,
der keine Antrage stellt, kann (nichtstreitig) tber den An-
trag der Gegenseite verhandeln. — In Ehesachen kann auch
schon die Erklarung, keine Antrédge zu stellen, ein Ver-
handeln bedeuten, wenn damit zugleich eine Stellungnahme
zu dem Antrag der Gegenpartel (z. B. aus 855 EheG.)
zum Ausdruck gebracht werden soll, f)

In Streit ist die volle Verhandlungsgebuhr des Anwalts
der Bekl. des BeschwF. Das Sitzungsprotokoll lautet
wie folgt:

.Der Anwalt der Kl. verlas den Antrag der Klage-
schrift. Der Anwalt des Bekl. stellt keinen Antrag.
Die Anwalte verhandelten sodann zur Sache.

Die Kl. und RA. M. erklaren, dal3 sie die Klage
nur auf ehewidrige Beziehungen zu einer anderen
Frau stitzen. Der Bekl. personlich erklart: Ich gebe
diese Klagebehduptungen zu.

Erkannt und offentlich verkiindet:

Die Ehe der Parteien wird geschieden.

Der Bekl. ist schuld an der Scheidung.
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Die Kosten des Rechtsstreits werden dem Bekl.
auferlegt.”

Danach steht fest, da3 der Prozef3bevollmachtigte des
Bekl. — gemal3 seiner ausdriicklichen Erklarung —
keinen Antrag gestellt hat. Andererseits haben ausweis-
lich der Sitzungsniederschrift die Anwalte zur Sache
verhandelt. LG. ist jedoch der Ansicht, daR dieser letz-
tere Vermerk nicht Gberzeuge, weil er offenbar ver-
sehentlich — as Vordruck — im Protokoll stehen-
geblieben sei. Doch bietet daflr das Sitzungsprotokoll
schon nach seinem &uf3eren Bild keinen Anhaltspunkt,
spricht vielmehr eher fur das Gegenteil. Denn es ent-
halt verschiedentlich Streichungen vor Und nach diesem
Vermerk, die gerade auch den formularmaRigen Vor-
druck betreffen. Es ist deshalb anzunehmen, daR der
Vermerk Uber das Verhandeln beider Anwaélte zur Sache
bewuR3t nicht gestrichen worden ist, weil in der Tat bei-
derseits verhandelt worden ist.

In dieser Feststellung braucht auch keineswegs ein
innerer, mit dem Wesen des Verhandelns nicht verein-
barer Widerspruch zu liegen, wie folgende Erwagungen
zeigen:

Die Verhandlungsgebihr des § 13 Ziff. 2 RAGebO. ist
dazu bestimmt, das von dem allgemeinen Geschéftsbe-
trieb sich abhebende besondere Tatigwerden des RA. m
der miundlichen Verhandlung, soweit es nicht noch untei
den allgemeinen Geschéaftsbetrieb fallt und deshalb von
der ProzeRRgebihr mitumfat wird, abzugelten. Diese
Verhandlungstatigkeit wird geméal3 der verfahrensrecht-
lichen Bestimmung des § 137 ZPO. dadurch eingeleitet,
dal? die Parteien ihre Antrége stellen. Die mindliche
Verhandlung i. S. des 8 13 Ziff. 2 RAGebO. beginnt da-
nach also mit der Stellung von Antragen. Doch bedeutet
diese Antragstellung nur den Beginn der mindlichen
Verhandlung, ihre Einleitung. Ohne diese Einleitung ts
begrifflich ein Verhandeln Gberhaupt nicht denkbar, weit
dann der Gegenstand, um den die Verhandlung sich
dreht, nicht bezeichnet ware. Schon aus diesem Grunde
stellt die blof3e Erdrterung einer oder beider Parteien
mit dem Gericht, sei es Uber die Hauptsache, sei es Uber
MaRRnahmen der Prozel3- und Sachleitung, kein Verhan-
deln dar, sondern fallt noch unter den allgemeinen Ge-
schéftsbetrieb (so Entsch. des Senats v. 27. Okt. 1934 b
Gaedeke: KostRspr. 1938 Nr. 213 = JVBl. 1935, «h
Andererseits ist nicht erforderlich, dal} beide Parteie
Antrége stellen. Vielmehr liegt eine mindliche Verhand-
lung i. S. des §13 Ziff. 2 RAGebO. stets schon dann
vor, wenn auch nur, d h zugleich mindestens v
einer Seite im Verhandlungstermin Antrage gesrei
werden, ohne Ricksicht darauf, wie die Gegenpartei” sic
verhélt (Entsch. des Senats v. 12 Juni 1928 bei ua
deke Nr. 211). Streitige Verhandlung allerdings seu
das Stellen einander widersprechender Antrage, a*
beiderseitige Antragstellung, voraus. Wird dagegen <
Gegenantrag nicht gestellt, so kommt es nur zur nie
streitigen Verhandlung. An dieser wirkt aber auch
jenige’ Anwalt mit, der zwar — ausdriicklich oder
sachlich — keinen Antrag stellt, aber sonst irgenU*»
auf Grund des von der anderen Seite gestellten AntrUgr-
Denn der
handlungsbegriff erschopft sich nicht im Stellen von
tragen, wie sich bereits daraus ergibt, daR diese
tragstellung nur den Beginn, die Einleitung der nn
liehen Verhandlung, bildet. Vielmehr fallt auch die »
samte nachfolgende Erérterung Uber den gestellten
trag, d. h. die zu dessen Begrindung vorgetragene nn
liehe Erlauterung ebenso darunter wie die Stellung!1’
der Gegenpartei zu diesem Antrag, gleichglltig, od _
Stellungnahme widersprechend (dann also kontra-m |,
rische Verhandlung) oder zustimmend (so z B.
Anerkenntnis), also nichtstreitig, ausfallt. in

So ist es also begrifflich sehr wohl mdglich, dab
Anwalt erklart, keine Antrége zu stellen, da3 er o
dessenungeachtet zur verhangeit; dies has p
Senat gerade in Ehesachen bereits dadurch aner™a
dal er fur die Abgabe ubereinstimmender Erklarung
Uber eine Aussdhnung der Parteien mit dem ¢ ' il
Aufhebung eines bereits ergangenen Scheidungsun
die Verhandlungsgebuhr fir beide Anwalte zuge A
ligt hat (Entsch. v. 25. Jan. 1936 bei Gaedeke Nr.—
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—JW. 1936,619; ebenso OLG. Disseldorf v. 3. Jan. 1936:
JW. 1936, 1314).

Es kann in Ehesachen unter Umstanden ohne eine
derartige Mitwirkung in der mindlichen Verhandlung
allein schon in der Erklarung des Anwalts, keinen An-
trag (namlich zu dein Scheidungs- oder Aufhebungs-
antrag der Gegenpartei? zu stellen, bereits ein — nicht-
streitiges — Verhandeln liegen, wenn damit zugleich
eine Stellungnahme zu dem Antrag der Gegenpartel zum
Ausdruck gebracht werden soll, wie dies In. Ehesachen
vielfach der Fall sein wird. Ob dies allerdings zutrifft,
ob also die Erklarung, keinen Antrag stellen zu wollen,
zugleich ein Zugestandnis der fur den Antrag der Gegen-
partei behaupteten Tatsachen bedeutet und deshalb im
gebihrenrechtlichen Sinn etwa wie ein Anerkenntnis bei
vermogensrechtlichen Anspriichen zu werten ist, kann
nur nach Lage des Einzelfalles beurteilt werden. Hier-
zu werden der Gesamtverlauf des Prozesses, die bis-
herige schriftsdtzHche Stellungnahme, der aus dem
Sitzungsprotokoll sich ergebende Verlauf des Verhand-
lungstermins und gegebenenfalls auch Tatbestand und
Entscheidungsgriinde des etwa ergehenden Urteils mit
heranzuziehen “sein.

Es kann also weder — wie das versucht worden ist —
die blofRe Erklarung, keinen Antrag stellen zu wollen,
schlechthin der Stellung eines Antrages gleichgesetzt
werden, noch kann diese Erklarung schlechthin als Ab-
lehnung, in eine Verhandlung einzutreten oder an solcher
sich irgendwie beteiligen zu wollen, gedeutet werden. Im
Ubrigen hat diese Frage des Verhandelns nichts mit der
Frage zu tun, ob ein Schriftsatz, in welchem erklart
wird, aus irgendwelchen Griinden noch keinen formellen
Antrag zu stellen, als solcher i. S des § 14 RAGebO.
anzusehen ist (welcher Fall in der Entsch. 20 W 2961/40
v. 9. Okt. 1940 behandelt ist).

Gerade in den Fallen des Scheidungsbegehrens aus
§55 EheG, wird im allgemeinen in der Erklarung des
beklagten Ehegatten, keinen Antrag stellen zu wollen,
die Erklarung zum Ausdruck gebracht werden, gegen
die beantragte Scheidung keinen Widerspruch aus g 5%
Abs. 2 zu erheben, eine Stellungnahme, welche fir die
Beurteilung des Klageantrages von auRRerordentlicher
Tragweite ist und regelméf3ig ohne weiteres als — inso-
weit nichtstreitiges — Verhandeln zu werten sein wird.

Fur die hier zu treffende Entsch. kommt es aber auf
eine Prifung in dieser Richtung mafigebend nicht mehr
an. Denn maf3gebend ist fur die Frage, ob und von
welcher Seite zur Sache verhandelt worden ist, regel-
méﬁiﬁ die Sitzungsniederschrift, sofern nicht Umsténde
ersichtlich sind, welche die Mal3geblichkeit derselben in
Frage stellen kénnen (Entsch. v. 6. Febr. 1937 bei Gae-
deke Nr. 514 JW. 1937, 832). Das ist hier, wie zum
Teil schon erdrtert, nicht der Fall. Es spricht vielmehr
im Gegenteil die Tatsache, da der Bekl. personlich ge-
hort worden ist und da3 danach das Gericht, ausweislich
der Entscheidungsgrinde des Urteils, dessen Gestandnis
fur glaubhaft erachtet hat, daftir, da? der Anwalt des
Bekl. mindestens zu den Angaben seiner Partei Stellung
genommen und auch seinerseits Wert darauf gelegt hat,
dal3 die Scheidung nur auf Grund ehewidriger Beziehun-
gen des Bekl. — statt, wie in der Klage beantragt, auf
Grund Ehebruchs — geschieden werde.

Damit ist aber auch fur den Anwalt des Bekl. geman
§ 16 RAGebO. die volle Verhandlungsgebiihr erwachsen,
Welche zwar ein Verhandeln des Anwalts des Kl., aber
auch ein Verhandeln des Anwalts des Bekl., wenn auch
»Ur nichtstreitig, voraussetzt (so die oben geschilderte
Entsch. v. 25. Jan. 1936).

(KG., 20. ZivSen., Beschl. v. 4. Nov. 1940, 20 W 3192/40.)

Anmerkung: Bei dieser Entsch. dirfte wohl nur die
Eigenart des Verhandelns in Ehesachen noch einer Er-
orterung bedirfen. Denn der allgemeine Begriff des Ver-
handelns ist ohne Frage zutreffend herausgearbeitet und
wird auch allen praktischen Bedirfnissen gerecht.

Die vom Anwalt in der mindlichen Verhandlung ab-
ca;egebene Erklarung, keine Antrage zu stellen, legt aller-
ings zunéchst wenigstens den Gedanken nahe, daf3 da-
mit das Nichtverhandelnwollen zum Ausdruck gebracht
Werden soll. Dald das nicht zutrifft, ergibt sich aber
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ohne weiteres schon aus der vom KG. vorgenommenen
allgemeinen begrifflichen, Klarstellung. Wenn namlich
zum Verhandeln auf’er der Antragstellung selbst auch
noch die Ubrige Erérterung, sich um den eigenen oder
den gegnerischen Antrag gruppierend, zu rechnen ist,
dann genlgt selbstverstandlich auch in Ehesachen die
Antragstellung nur einer Partei (Scheidungsklager) und
eine Erklarung der Gegenpartei, welche irgendeine sach-
liche Stellungnahme zu dem Antrag enthalt. Man darf
sich nur nicht etwa durch den Wortlaut dieser Erkla-
rung beirren lassen, sondern mul3 ihren Sinn heraus-
Icsen. Erklart der Anwalt, zuin Scheidungsantrag keinen
Antrag zu stellen, dann kann das bedeuten, daf3 er tber-
haupt keinerlei Stellung (zum Scheidungsbegehren) neh-
men wolle. Dann hat er nicht, d. h. nicht einmal nicht-
streitig, verhandelt. Es kann aber ebensogut darin zum
Ausdruck gebracht werden, nur nicht streitig ver-
handeln zu wollen, gleichwohl aber sachlich zu den
gestellten Antrdgen Stellung zu nehmen. Dann liegt ein
nichtstreitiges Verhandeln vor.

Die so beabsichtigte Stellungnahme kann nun wieder-
um in ausdricklichen Erklarungen liegen, sie kann sich
aber auch in dieser Erklarung, keinen Antrag stellen zu
wollen, erschopfen. Zum Beispiel kann zu der behaup-
teten Aussohnung erklart werden, daR sie in der Tat
und auch unter welchen Voraussetzungen stattgefunden
habe. Oder zu §5 Abs. 1 EheG, kann zugegeben wer-
den, daR die Ehe unheilbar zerrittet sei, ferner dal3 von
dem an sich bestehenden Widerspruchsrechts kein Ge-
brauch gemacht werde. In solchen Féllen ist Uber die
sachliche Stellungnahme und damit Gber das Verhan-
deln kein Wort zu verlieren.

Es kénnen aber solche zusatzlichen Erklarungen auch
unterbleiben. Dann kann gleichwohl aus den Gesamt-
umsténden zu entnehmen sein, da3 die Erklarung, keinen
Antrag stellen zu wollen, in sich das Zugestandnis der
Berechtigung des gestellten Antrags (z. B. Scheidungs-
antrags) enthalt, dem infolgedessen nicht entgegenge-
treten werden solle. Dann bedeutet auch diese Erklarung
ein Verhandeln zur Sache.

Die Schwierigkeit entsprechender Feststellung scheint
mir dabei fast mehr rein &uRerlicher Art zu sein. Sie
wird meist darin liegen, dal3 das Sitzungsprotokoll sich
auf die Wiedergabe der Erklarung hinsichtlich der An-
tragstellung beschrankt. Dann wird man ergénzend auf
das Urteil zuriickgreifen missen und von ihm erwarten
durfen, dal} es im Tatbestand oder den Griinden die
bendtigten Anhaltspunkte gibt.

Erleichtert wird die zutreffende Feststellung durch den
erfahrungsgemafRen Verlauf (auf den auch KG.
schon hinweist). Man wird in Ehesachen, wenn schon
eine Partei sich Uberhaupt vertreten 1aRt, in der von
ihrem Anwalt abgegebenen Erklarung, keinen (Gegen-)
Antrag zu stellen, regelmafig ohne weiteres eine sach-
liche Stellungnahme erblicken kénnen und missen. In
den schon genannten Fallen des 8§55 EheG, tritt das
wohl in besonders anschaulicher Weise zutage. Auf3er-
dem darf man nicht vergessen, da3 gerade in Ehesachen
ein nichtstreitiges Verhandeln eine groRRere Rolle spielt
als in anderen Prozessen. )

Es ist gut, dal3 die Frage einmal vom KG. beleuchtet
worden ist und die Beantwortung erfahren hat, welche
nach dem lebensgemél’en prozessualen Geschehen die
allein richtige und befriedigende ist. In wirklichen Zwei-
felsfallen wird man allerdings in Kauf nehmen missen,
dad eine Unaufgeklartheit zu Lasten desjenigen Anwalts
geht, dessen Erklarung nach auen hin nicht eindeutig

klar ist.

14. KG. — 813 Ziff.4 RAGebO.

1 Ist einmal Beweis (z. B. durch Verwertung des In-
halts von Beiakten) erhoben worden, so ist es fiur die
kostenrechtliche Beurteilung unerheblich, ob danach der
zu klarende Streitpunkt unstreitig geworden ist.

2. Verwerfet das Gericht den Inhalt von Beiakten, um
daraus eine Streitfrage, die sich nicht schon aus dem un-
streitigen Parteivortrag beantworten lait (z. B. Verschul-
den einer Partei) zu entscheiden, dann liegt eine Beweis-
aufnahme vor.
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LG. lehnt in Ubereinstimmung mit_dem UrkB. die Fest-
setzung der Beweisgebihr fir den Prozef3bevollmachtig-
ten in zweiter Instanz ab, da ausweislich des Tatbestan-
des des BU. die VorprozefRakten nur zur Information des
Gerichts benutzt worden seien. )

Diese Auffassung bekampft die Beschwerde mit Recht.
Sie weist zutreffend darauf hin, daR eine solche Fest-
stellung im Urteil fir die spatere kostenrechtliche Be-
urteilung (Kostenfestsetzungs- und Kostenansatzverfah-
ren) dann nicht bindet, wenn sie ersichtlich irrig ist, wo-
bei es sich um einen Irrtum tatsachlicher oder auch recht-
licher Art handeln kann (zu vgl. Entsch. des Senats vom
3. Okt. 1929 bei Gaedeke, ,KostRspr."
Eine solche rechtsirrige Beurtellung liegt hier ausweislich
der Entscheidungsgriinde des Urteils vor. Schon der auf
Anfrage des UrkB. hin ergangene Vermerk des BG., die
im Urteil aus den Beiakien angezogenen Stellen seien
,schlie@lich unstreitig geworden®, spricht dafur, daf3 sie
zunachst jedenfalls streitig gewesen sind. Ist das aber
der Fall gewesen, sind die Akten dann zum Zwecke des
Beweises verwertet worden und ist nunmehr erst auf
Grund dieser Verwertung der Sachverhalt insoweit schliefl3-
lich unter den Parteien unstreitig geworden, dann ist er
zwar fur die Entscheidung selbst als unstreitig zu be-
handeln. Fir die kostenrechtliche Beurteilung dagegen
bewendet es dabei, da3 eine Beweisaufnahme durch Ver-
wertung der Beiakten stattgefunden hat, durch welche
mithin die entsprechenden Gebihren erwachsen sind, ohne
Rucksicht darauf, ob es auf diese Beweisaufnahme schliel?-
lich noch angekommen ist oder der Sachverhalt danach
dann unstreitig geworden ist.

Es handelte sich fur das BG. darum festzustellen, ob
etwa das —an sich unstreitige — Verschulden des Bekl.
im Verhaltnis zum Verschulden spéterer Bevollméchtig-
ter des Kl. so in den Hintergrund trat, dafd urséchlich
fur den dem KI. erwachsenen Schaden weitaus Uber-
wiegend nur solch letzteres Verschulden in Frage kam.
Gerade dies aber hat das BG. zum erheblichen Teil an
Hand von Momenten festgestellt, die es aus den dazu ver-
werteten Beiakten entnommen hat. Es kann nun dahin-
gestellt bleiben, ob alle digjenigen einzelnen Umstande,
welche das BG. aus Schriftsdtzen, Eingaben und son-
stigen in den Vorakten enthaltenen Schriftstiicken wie
aus dem tatséchlichen Geschehen und Unterlagen im Vor-
prozef? entnommen hat, durchweg oder auch Uberhaupt
Im einzelnen bestrittene Tatsachen gewesen sind. Denn
wenn auch regelmaRig eine Beweisaufnahme nur Uber
streitige Tatsachen vorgenommen werden kann, so ist
sie doch darauf nicht beschrankt. In Streit war hier, ob
aulBer dem Verschulden des Bekl. auch noch ein Mit-
verschulden von anderer Seite zu dem Schaden mitge-
wirkt hat. Kann das Gericht eine derartige Feststellung
auf Grund des unstreitigen Sachverhalts treffen, so liegt
in dessen Auswertung fiir die Entscheidung naturgemal?
keine Beweisaufnahme, auch wenn die Verschuldensfrage
selbst bestritten ist. Ist dagegen solche Feststellung, die
unter Umstanden nur aus einem Komplex von Tatsachen,
aus einer Reihe einzelner Umsténde entnommen werden
kann, nicht ohne weiteres mdglich, sind vielmehr auch
nur einzelne (wenn auch noch so geringfligige) Momente
dazu heranzuziehen, die nicht als unstreitig von den
Parteien vor?etragen sind, dann liegt in der Ermittlung
und Feststellung solcher Umsténde aus etwa vorhande-
nen Beiakten eine Beweisaufnahme. So ist es ausweislich
der Urteilsgrinde hier I%ewesen, wobei sogar wesentliche
streitige Punkte ihre Klarung mit Hilfe der Vorprozef3-
akten gefunden haben, worauf der Bekl. zutreffend hin-
gewiesen hat. . .

Bei dieser Sachlage konnte dahingestellt bleiben, ob
auch in der Benutzung der Handakten der beteiligten
Anwalte eine Beweisaufnahme zu erblicken ist oder ob
eine solche mit RUcksicht darauf zu verneinen ware, dall
diese Handakten schon im ersten Rechtszuge zum Zwecke
des Beweises Vorgelegen haben. Bei den Vorakten ist
das nicht der Fall. Sie sind, weil aus Rechtsgriinden die
erste Instanz die Frage mitwirkenden Verschuldens ver-
neint hat, im ersten Rechtszuge noch nicht zum Zwecke
des Beweises benutzt worden.

‘ I?a?ach ist der Ansatz der Beweisgebiihr gerecht-
ertigt.

(KG., 20. ZivSen., Beschl.v. 16. Dez. 1940, 20 W 3587/40.)
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15. LG. — 8§14 RAGebO. Werden im Rechtsstreit an-
dere Anspriiche mitverglichen, erhalt der Rechtsanwalt
auch V* Prozel3gebihr von dem den Streitwert Uberstei-
genden Vergleichswert.

(LG. Bremen, Beschl. v. 8. Nov. 1940.)

*

16. LG. — 8868, 69 RAGebO. Der RA. erhalt fur seine
Gegenerklarung auf die Rev. der Staatsanwaltschaft nicht
eine Gebuhr von 2 ;UM gemal’ §69 RAGebO., sondern ge-
mal} 868 RAGebO. eine Sio-Gebuhr.

Der Erinnerungsfiihrer ist dem Angekl. als Verteidiger
bestellt worden und hat ihn in der Hauptverhandlung vor
dem SchwG. verteidigt. Das SchwG. hat ihn am 23. Mai
1939 von der Anklage des Meineids freigesprochen. Da-
gegen hat der Oberstaatsanwalt Revision eingelegt. Die
Revisionsbegr[]ndung ist dem Angekl. zur Erklarung zu-

estellt worden. Der Verteidiger hat mit Schriftsatz vom
. Juli 1939 seine Gegenerklarung abgegeben. Dafir ver-
langt er nach § 68 RAGebO. i. Verb. m. §63 RAGebO.
eine Vio-Gebihr mit40,- M | und -,805Wi Umsatzsteuer,
zusammen 4080 ML Der UrkB. der Geschaftsstelle hat
ihm jedoch nur die Entschadigung aus § 69 RAGebO.
zugebilligt, die 2,-iRM betragt. Die fir die Vertretung
in der Revisionsinstanz zu erstattenden Kosten hat er in
dem angefochtenen Beschlul? deshalb einschliefdlich der
Umsatzsteuer auf 2,04 m | festgesetzt. Die Erinnerung
des Verteidigers muidte Erfolg haben.

Der UrkB. ist mit seiner Stellungnahme zu der Frage,
welche Gebiihr dem Verteidiger fur die Anfertigung der
Gegenerklarung auf die Revisionsbegrindung der Staats-
anwaltschaft zusteht, der Rechtsprechung des KG. (w-
1932, 1166; DJ. 1937, 317) gefolgt, der sich das OLG.
Celle (JW. 1935, 2303) und das OLG. Hamm (JW. 1936,
2160) angeschlossen haben. Die in diesen Entscheidungen
niedergelegte Rechtsauffassung hat aber in Richter- und
Anwaltskreisen lebhaften Widerspruch erfahren (Dehno w:
JW. 1932, 1166; Gaedeke: JW. 1935 2303; Linde-
mann: JW. 1936, 2116; Hensen: JW. 1936, 2160; aul3er-
dem Baumbach, ,Reichskostengesetze”, 8. Aufl., 193«
Anm.2 zu 868 RAGebO. und Rittmann-Wenz,
17. Aufl., 1937, Anm. 1 zu § 69 RAGebO.) und halt auel
erneuter Nachprifung nicht stand.

Zwar hat das Gesetz die Gebihr fir die Revisions-
I%-g\%enerklélrung nicht besonders bestimmt; denn §

ebO. gewahrt dem Verteidiger die 8io-Gebuhr aus
§ 63 RAGebO. seinem ausdriicklichen Wortlaut nach nm
in vier Fallen, namlich fur die Anfertigung 1 einer Schrin
zur Rechtfertigung einer Berufung, 2 einer Schritt zu
Be r[]ndung einer Revision, 3. eines Antrags aut Wieder-
aufnahme des Verfahrens und 4. eines Gnadengesuch ¢
Aus dem Umstande, daf3 in dieser Bestimmung die Kit-
visionsbeantwortung des Verteidigers nicht mitaufgenoi
men ist, 1aRt sich, wie es die angefiihrte Rechtsprecnuih
tut, aber nicht folgern, dal3 die Gegenerklarung des an-
walts auf die Revision der Staatsanwaltschaft dann m
im Rahmen von § 69 RAGebO. vergutet werden korm e
8§ 69 bestimmt, dal3 der Rechtsanwalt fir die tinlegunt,
eines Rechtsmittels sowie fir die Anfertigung anderer
der im 8 68 RAGebO. bczeichneten Antrage, Gesucne
und Erklarungen je 2—M| erhalt. Zu den ,ander
Erklarungen 69 kann aber bei richtiger Gesetz
auslegung die Reyisionsbeant\Nortur%% nicht gtzw"-""
den. Dagegen I\S/Iprlcht_ schon, daf} § €9 die Entschadig
nur mit 2,- SM beziffert. Das ist ein so auffallend nie
driger Satz, da er sich nur as Entgelt fir , ki
Schriftsétze® (Baumbach) rechtfertigen la3t, die
sentlich weniger Arbeit erfordern als die in §  an-
%\? ebenen Schriftsétze. Die geistige Arbeit, die

t fir die Gegenerklarung auf die Revisionsschnf »
wenden muf3, ist jedoch, wie ohne weiteres ein
keineswegs unbedeutend, mindestens kon[nt: |eich

»| EICh,
mittelbar“nach 8§ 68 zu vergutenden Tatigkeiten g >zu
denn worauf auch bei Rittmann-Wenz =« « m
treffend hingewiesen wird, handelt es sich,."e , , Em
Visionsgegenerklarung nicht eigentlich um di
fertigung eines Gesuchs, eines Antrags oder einer
fachen ~Erklarung“ i.S von 869. Viel vorauJ

Regelfall eine eingehende Beratung mijt dlr “ \ri.fhalt lind
ver?angt eIn vblrl}%es Edln ringen len Sachverﬂa]t
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macht vor allem rechtliche Ausfiihrungen erforderlich.
Dadurch unterscheidet sie sich wesentlich von dem in
8§ 68 unter Ziff. 4 erwdhnten Gnadengesuch, das nicht
notwendig anwaltlicher Unterstitzung bedarf, weil bei
ihm naturgemaf3 weniger rechtliche Gesichtspunkte als
Billigkeitserwagungen ausschlaggebend sind. Dessen un-
geachtet billigt das Gesetz dem Anwalt fur die Anferti-
gung dieses Gesuches die 510Gebuhr zu. Daher wiirde
es eine Verkennung des gesetzgeberischen Willens be-
deuten, wollte man eine Tatigkeit, die wie die Revisions-
gegenerklarung rechtlich bedeutungsvoller als ein Gnaden-
gesuch ist, gebihrenrechtlich niedriger als die in § 68
aufgefihrten Schriftsétze bewerten und sie nach 8 69 nur
mit einem Betrage abgelten, der von Baumbach a a.O.
mit Recht als eine re elmaBiE unwirdige Vergitung, von
Gaedeke a a O. ds ,Trinkgeld“ bezeichnet wird. Das
KG. wendet gegen die gebuhrenrechtliche Gleichsetzung
der Revisionsbeantwortung mit den Schriftsétzen des § 68,
insbesondere mit der Revisionsbegriindung (8 68 Ziff. 2)
ein, die niedrigere Gebuhr aus § 69 fur die Gegen-
erklarung habe ihren guten Sinn, da die StPO, selbst
gern. 88§ 345347 dieser Erklarung eine mindere Bedeu-
tung beimesse als der Anbringung der Revisionsantrage
und ihrer Begriindung. Dal der Einwand nicht stich-
haltig ist, hat aber bereits Gaedeke a a. O. im Hinblick
auf § 68 Uberzeugend dargetan. Sowohl die Berufungs-
rechtfertigung (8 68 Ziff. 1) als erst recht das Gnaden-
gesuch (Ziff. 4) sind gesetzlich weder an sich vorge-
schrieben, noch vor allem inhaltlich, sei es auch nur nach
Mindesterfordernissen irgendwie festgelegt. Gleichwohl
wird in beiden Féllen die Vio'G"bihr gewahrt. Danach
ist nicht einzusehen, weshalb fir die auf gleicher Stufe
stehende Revisionserwiderung gebihrenrechtlich ein un-
gleich ungiinstigerer Mal3stab gelten soll. Nicht § 69 also,
sondern § 68 ist die Vorschrift, die nach der Art der in
ihr bezeichneten Tatigkeiten und der Hohe ihrer Ver-
gltung am besten zu der hier in Frage stehenden An-
waltstatigkeit pafdt. Dann hindert aber auch die Tatsache,
dal es im Gesetz an einer besonderen Vorschrift fur sie
fehlt, nicht, dieser Einsicht gemal zu verfahren; denn
fur solche Félle gilt der § 89 RAGebO., der Uberall dort,
wo eine Gebihr nicht besonders bestimmt ist, die ent-
sprechende Anwendung der eine ahnliche Einzelhandlung
betreffenden Vorschrift gestattet. Es ist nicht einzusehen,
weshalb das KG. und die ihm folgenden OLG. die gesetz-
lich vorggesehene entsprechende  Anwendung des § 68
Uber § ablehnen zu missen glauben, zumal Linde-
mann und Gaedeke noch weitergehen und 868 ent-
gegen seinem abschlieRenden Wortlaut sogar unmittelbar
anwenden wollen. Wenn sich das OLG. Hamm dem-
gegen[]ber auf die ,Motive* zur RAGebO. beruft, dann
erlcksichtigt es nicht gentgend, dal? die wirtschaftlichen
Zwecke, denen das Gesetz dient, nicht von dem — hier
Ubrigens nicht einmal eindeutigen — Standpunkt friiherer
Zeiten her beurteilt werden durfen, wenn anders man
nicht jede Rechtsentwicklung unterbinden will, die mit
den sich standig wandelnden Lebensbedingungen Schritt
aalten soll. Deshalb muf3 die Erforschung Gesetz-
willens aus dem Gesichtspunkt der Gegenwart erfolgen,
damit das Ergebnis der Auslegung den wirtschaftlichen
Erfordernissen, wie sie heute an den Gesetzgeber heran-
freten, gerecht zu werden vermag.

. Nach alledem billigt die Strafkammer dem Verteidiger
m entsprechender Anwendung des § 68 die 610Gebuhr
fir die Revisionsgegenerklarung nicht etwa aus allgemei-
nen Billigkeitserwagungen zu, sondern sie stiitzt ihre von
der KGRspr. abweichende Ansicht in erster Linie auf die
Grundsétze, die flr eine sinngemélRe Gesetzesauslegung
gelten. Der Streit der Meinungen hat den Gesetzgeber
nicht veranla3t, die Gebuhr fiir die Revisionsbeantwor-
tung besonders festzusetzen. Auch das spricht dafur, dafl
es sich nur um eine unschwer zu entscheidende Aus-
-egungsfra e handelt, die eine Ergénzung der Gebihren-
ordnung durch gesetzliche Regelung im vorerwéahnten
"inne nicht notwendig erscheinen laf3t.

(LG. Meiningen, Bcschl. v. 16. Dez. 1940, 1K5[H3/319.)
e.
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** 17. RArbG. — 8615 BGB. Lohnanspruch bei An-
nahmeverzug des Unternehmers; Anrechnung des Erwerbs
durch anderweitige Verwendung der Arbeitskraft. Begriff
des ,Erwerbes” I. S von § 615 Satz 2

Der KL war bei der Bekl. seit dem Jahre 1924, zuletzt
als Gesamtprokurist mit einem Monatsgehalt von 600 31M,
beschaftigt. Mit Schreiben v. 25. Méarz 1939 wurde ihm zu
Ende Sept. 1939 gekiindigt. Er wurde nur bis Ende Juli
1939 von der Bekl. weiterbeschéftigt und Ubernahm An-
fang Aug. 1939, als Inhaber und Leiter, die Firma Sch.
in H., Fabrik fur Kleinmdbel, die damals stillag. Er ver-
langte fir die Monate August und September 1939, wah-
rend deren die Bekl. seine Dienste nicht mehr in An-
spruch nahm, sein Gehalt von je 600 Mt.

Die Bekl. ist der Ansicht, der Kl., der sich durch den
Erwerb und die Ingangsetzung einer stilliegenden Fabrik
eine neue Lebensgrundlage geschaffen habe, habe in den
Monaten August und September seine Arbeitskraft fur
dieses Unternehmen gewinnbringend verwendet und da-
durch einen Erwerb erzielt, der hoher sei als sein Gehalts-
anspruch. Damit sei dieser entfallen. Im Gbrigen héatte der
Kl. Anfang August eine Stellung als Angestellter anneh-
men missen, die damals leicht zu gewinnen gewesen sei
und ihm auch von der Bekl. nachgewiesen worden sei.

Das ArbG. hat, unter Berlicksichtigung eines zwischen
den Parteien zu teilenden Betriebsrisikos fur das von dem
Kl. erworbene Unternehmen, die Bekl. zur Zahlung von
900 3tM nebst Zinsen verurteilt und im Ubrigen die Klage
abgewiesen. Die Berufung der Bekl. ist zurlickgewiesen
worden. Die Rev. fiihrte zur Aufhebung und Zurlck-
verweisung.

Das Dienstverhéltnis des K. ist infolge einer Kiindi-
gung der Bekl. zu Ende Sept. 1939 beendet, und es sind

ann von der Bekl. seine Dienste fir die beiden letzten
Monate, August und September, nicht mehr in Anspruch

enommen worden. Es handelt sich danach um den Regel-
all des § 615 BGB. Die Bekl., die sich wahrend der
beiden letzten Monate in der Annahme der Dienste des
Kl. befand, blieb gern. § 615 BGB. verpflichtet, dem KI.
fur diese Zeit die vereinbarte Vergitung weiterzugewah-
ren, ohne Nachleistung der Dienste verlangen zu kdnnen.
Gern. § 615 Satz 2 BGB. hatte sich aber der Kl. den Wert
desjenigen anrechnen zu lassen, was er infolge des Unter-
bleibens der Dienstleistung etwa erspart oder durch
anderweitige Verwendung seiner Dienste erworben oder
zu erwerben boswillig unterlassen hat. Der Streit geht
darum, ob und wieweit der Kl. im Sinne dieser Gesetzes-
bestimmung wahrend der vorbezeichneten beiden Monate
durch anderweitige Verwendung seiner Dienste einen an-
rechenbaren Erwerb erzielt oder zu erzielen boswillig
unterlassen hat. Nach der Bestimmung ist der Dienstver-
pflichtete gehalten, seine freigewordene Arbeitskraft —
diese ist vom Gesetzgeber, wie im Fall des § 324 Abs. 1
Satz 2 BGB., mit den ,Diensten* gemeint —wahrend der
Freistellung vom Dienst anderweitig zu verwenden und
hat darauf nach der heutigen Anschauung, wonach keine
Arbeitskraft mehr unnétig brachliegen darf, auch Bedacht
zu nehmen. Wie er sie im Ubrigen verwenden wi |, bleibt
zunachst seiner eigenen EntschlieRung Vorbehalten. Er
kann sich dafiir entscheiden, anderweitig wieder in Dienst
Zu treten, wobei er jedoch, wie im Fahe des
§ 254 Abs. 2 BGB. (vgl. dazu RGZ. 160, 119 [121] = DR.
1939 1320) nicht verlangen kann, nur in einer genau
Gleichartigen Stellung beschaftigt zu werden, sondern ver-
pflichtet ist gegebenenfalls auch eine andere Tatigkeit
zu (bernehmen, die ihm billigerweise zuzumuten ist. Es
ist ihm aber andererseits freigestellt, seine Arbeitskraft
auf eigene Rechnung, z B. durch Erwerb oder Errichtung
eines eigenen Unternehmens nutzbringend einzusetzen
(RG. Il 116/27 v. 23 Sept. 1927, im Auszug abgedruckt
Recht 1927, 741 Nr. 2414; vgl. dazu auch die andere Fas-
sung in 836 Abs.4 des Akademieentwurfs eines Ge-
setzes Uber das Arbeitsverhaltnis).

Der KI. hat sich, indem er im Aug. 1939 die stilliegende
Fabrik der Firma Sch. in H. erwarb und deren Ingang-
setzung Ubernahm, fur die letztere Mdglichkeit entschie-
den. Er brauchte sich danach nicht von der Bekl. darauf
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verweisen zu lassen, dald er eine anderweitige Dienst-
stellung hétte Ubernehmen kénnen, und er brauchte ins-
besondere nicht eine der von der Bekl. ihm etwa nach-
gewiesenen Stellungen anzunehmen. Eine boswillige Un-
terlassung des Kl. in dieser Richtung scheidet damit von
vornherein aus. Bei der Ubernahme der Fabrik war von
dem KI., wollte er dem Vorwurf der boswilligen Unter-
lassung eines Erwerbes i. S des § 615 Satz 2 BOB. ent-
gehen, allerdings zu verlangen, dal3 er dabei nach ver-
nunftigen kaufmannischen Grundsétzen verfuhr und glau-
ben konnte und glaubte, die Fabrik wieder Ingangsetzen
und das Unternehmen wirtschaftlich nutzbringend ge-
stalten zu konnen, daR er weiter nicht in schuldhafter
Weise in der Leitung des Unternehmens etwas verab-
sadumte. Dal3 der Kl in dieser Richtung gefehlt hétte,
behauptet die Bekl. nicht; sie erachtet es im Gegenteil
als selbstverstandlich, dafl? der Kl. bei dieser seiner Mai3-
nahme nach jenen Grundséatzen verfahren ist, und meint
eben deshalb, daR er durch die, wie sie behauptet, er-
folgreiche Ingangsetzung der Fabrik einen in Geld ab-
mel3baren Gewinn erzielt habe. Wenn der Kl. sich, etwa
infolge der Auswirkungen auf wirtschaftlichem Gebiet,
die der bald nach dem Erwerbe der Fabrik ausbrechende
Krieg im Gefolge hatte, oder auch aus sonstigen nicht
voraussehbaren Griinden in seinen Erwartungen und Be-
rechnungen getéuscht gesehen hat und wenn er gar ge-
notigt gewesen ware oder genétigt sein sollte, die Fort-
setzung des Unternehmens wieder aufzugeben, wenn er
aus diesem Grunde aus ihm keinen Gewinn erzielte, so
Eggtt das im Verhdltnis zu der Bekl. nicht zu seinen

en. Er hatte, wie dargelegt, seiner Verpflichtung aus
§ 615 Abs. 2 BGB. geniigt, wenn er in der geschehenen
Weise alsbald seine freigewordene Arbeitskraft nutzbrin-
gend verwendete und jedenfalls glauben konnte, 'zu ver-
wenden, und das Seine zu diesem Zweck tat. Ein Be-
triebsrisiko in dem Sinne, wie ihn das ArbG. erwogen hat,
das etwa zu Lasten der einen oder anderen Partei ging,
kann hiernach nicht in Betracht kommen. Das LArbG.
hat diesen Rechtsgedanken denn auch mit Recht ab-
gelehnt.

Dem BG. ist nun weiter darin zuzustimmen, daf3 in der
Sersténdigrnachunq{eines Dienstverpflichteten, etwa durch
Erwerb einer Fabrik, noch nicht ohne weiteres eine ge-
winnbringende Ausnutzung der Arbeitskraft liegt. Ob das
erworbene Unternehmen gewinnbringend ist, hangt von
den Umsténden des einzelnen Falles ab. Ein solcher Ge-
winn ist nicht_zu vermuten, auch nach der Lebenserfah-
rung bei der Ubernahme einer stilliegenden Fabrik nicht
ohne weiteres anzunehmen. Daher verbleibt auch hier die
Beweislast, daf3 der Dienstverpflichtete aus dem Unter-
nehmen wirklich einen Gewinn erzielt hat, bei dem Dienst-
berechtigten, also bei der Bekl.

Rechtsirrtimlich ist aber die Auffassung des BG., und
darin liegt eine Verletzung des Begriffs des Erwerbes
i.S des §615 Satz2 BGB., wenn es meint, die geld-
werte Leistung, den die erfolgreiche Wiederingangsetzung
einer stilliegenden Fabrik darstelle, und der Mehrwert,
der sich dadurch im Besitz eines diese Wiederingang-
setzung bewirkenden Dienstpflichtigen befinde, bedeute
nicht die Erzielung eines Gewinnes, der nach der ge-
nannten gesetzlichen Bestimmung zu beriicksichtigen sei.
Das RG. hat schon in dem vorerwdhnten Urteil vom
23 Sept. 1927, 1l 116/27 - die Stelle ist im Recht S 741
nicht abgedruckt — ausgesprochen, dal3 solcher Vorteil
als Erwerb im Sinne jener Bestimmung anzusehen und
daher auf die Vergitung des Dienstverpflichteten anzu-
rechnen ist. Abwegig ist weiter die Ansicht, da3 erst die
.Realisierung des Vermogens‘, wie es in dem Urtell
heif3t, den Gewinn ergebe. Der vom BG. erwogene Ge-
danke des Verkaufs des Unternehmens, also vorliegend
der Fabrik des Kl.,, kommt erst dann in Betracht, wenn
sich dieser Verkauf nach den gegebenen Umstanden als
notwendig erweist, die Wiederingangsetzung des Unter-
nehmens also nicht gelungen ist. Das trifft vorliegend
nach den Feststellungen des BG. gerade nicht zu. Danach
ist die Ingangsetzung der Fabrik durch den Kl. zunachst
jedenfalls von Erfolg gewesen. In solchem Falle ist ab-
zuschétzen, welchen Wert die Arbeit, die der Dienstver-
pflichtete noch wahrend des Fortbestehens seines Dienst-
verhdltnisses auf die Wiederingangsetzung des Unter-
nehmens verwendet hat, flr dieses gehabt hat. Hierbei
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ist indes nur der Teil seiner Arbeitskraft zu berlicksich-
tigen, den er im Falle der Dienstleistung seinem Dienst-
berecht|5%ten zur Verfligung zu stellen verpflichtet war
(RGZ. 58, 402 [404]; RGUrt. v. 13 Juni 1903: JW. 1903
Beil. 11 S 99/100). Die dartiber hinaus geleistete Arbeit,
etwa as Unternehmertatigkeit gesehen, und deren Wert
fur den Fortgang des Unternehmens mul3 aulRer Betracht
bleiben. Dasselbe gilt von dem Wert des eingesetzten
Kapitals fur den erzielten Gewinn. Hier kdnnen sich fur
die Abschétzung des Wertes der Arbeit freilich Schwierig-
keiten ergeben. Diese konnen aber, wie auch in dem Ri-
Urt. v. 23. Sept. 1927 betont, nicht zur Verneinung der
Anrechnung Wertes jener Arbeit Uberhaupt flhren;
sie sind vielmehr notfalls auf dem Wege der freien rich-
terlichen Schétzung nach § 287 ZPO. zu Uberwinden.
Einfacher gestaltet sich die Erfassung des Wertes der
Arbeit, wenn etwa der Dienstverpflichtete, der die Ingang-
setzung oder Fortsetzung eines Betriebes flir einen nocl
innerhalb seines Dienstverhéltnisses liegenden Zeitpunkt
ins Auge gefalt und fur diesen Zweck die Einstellung
eines Angestellten als Leiters des Unternehmens vorge-
sehen hatte, durch die Freistellung vom Dienst in die
Lage versetzt wird, statt des Angestellten die Leitung des
Betriebes schon in dieser Zeit selbst zu Ubernehmen.
Solchenfalls wirde der erzielte Erwerb i.S. des § 615
Satz 2 BGB. in der Ersparun? des Gehaltes des Ange-
stellten fur die fragliche Zeit liegen. Ob ein solcher Fall
bei dem Kl. in Betracht kommt, mag das BG. in der
notwendig werdenden weiteren Verhandlung mit prifen.

Ob der Dienstverpflichtete wahrend der Zeit, fir die
er vom Dienst freigestellt worden ist, also der Kl. wah-
rend der Monate August und September 1939, schon
buchmaRig einen Gewinn erzielt hat, wie das BG. er-
wogen hat, darauf kommt es entscheidend nicht an. Auch
nicht darauf, ob in der Folgezeit alsbald schon ein Ge-
winn zu verzeichnen ist. Auch eine erst spéater eintretende,
gewinnbringende Entwicklung des Unternehmens kann
einen Rickschlul darauf gestatten, daR die Anfangesn-
arbeiten fir den Fortgang des Unternehmens und
aus ihm sodann erzielten Gewinn nach Zeit und Hohe
von abschatzbarem geldlichem Wert waren. Auf diese
voraussichtliche Gesamtentwicklurig des Unternehmens ist
also die Prifung abzustellen. Unter Umsténden konnen
auch bei einer schlielich verlustreichen Gestaltung des
Unternehmens die Anfangsarbeiten dem Dienstverpflich-
teten einen Erwerb eingebracht haben, wenn er aus dem
Unternehmen in dieser Zeit Gelder entnommen und etwa
seinen Lebensunterhalt daraus mit bestritten hat.

Diese maf3gebenden Gesichtspunkte fiir die Beurteilung
des Wertes der Arbeiten hat das BG. verkannt.

(RArbG., Urt. v. 18 Sept. 1940, RAG 79/40. - Hannover.)

Reichswirtschaftsgericht

18.
sich die Begehungszeit einer fortgesetzten Handlung u
den Zeitpunkt des Inkrafttretens des Gnadenerlasses i
aus erstreckt, steht dessen Anwendung auf die vor u
Stichtag vollendeten Einzelhandlungen nicht entgegen.

GemalR 83 des Gnadenerlasses des Fuhrers und
Kanzlers fur die Zivilbevolkerung v. 9. SePt. 1939 we
anhangige Verfahren wegen Zuwiderhandlungen, die
dem Inkrafttreten dieses Erlasses (14. Sept. 1939) bega
sind, eingestellt, wenn keine hohere Strafe als eine
nungsstrafe von nicht mehr als 1000{UM zu erwarte
Es fragt sich, ob die Amnestie auch im vorl. Fa N
Wendung findet, weil die vor und nach dem 14., .Verbot
begangenen Einzelzuwiderhandlungen gegen
des Sackriickkaufs miteinander im Fortsetzungszusa
hang stehen. In solchen Fallen, wo der Sticn K
Amnestie vor der Beendigung der fortgesetzten Ha
liegt, nimmt das RG. an, da3 die rechtliche Einheu, <
der die ihrer rechtlichen Selbstandigkeit entk
Einzelhandlungen durch den Fortsetzungszusamm  (Ifr
zusammengefaldt sind, die Amnestie auch bezugucn
vor dem Stichtag bfgangenen Einzelhandlung
schlielt (RGSt. 54, 318 sowie RGUrt v. 12 Jan. i
DevArch. 1940,721 ). Die Zusammenfassung der m

Gnadenerla® v. 9. Sept. 1930. Der Umstand, dai
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reren Einzelhandlungeil zu einer einheitlichen Tat recht-
fertigt es aber nach der Ansicht des Senats noch nicht,
die Anwendung der Amnestie auf die Uber den 14. Sept.
1039 hinaus dauernde fortgesetzte Handlung uberhaupt
zu verneinen. Die Annahme einer fortgesetzten Zuwidei-
handlung verschafft dem Tater eine rechtlich guinstigere
Stellung als die Annahme mehrerer selbstandiger Einzel-
handlungen. Denn er wird in diesem Fall nicht mit einer
entsprechenden Anzahl von einzelnen Ordnungsstrafen,
auf die bei mehreren selbstandigen Zuwiderhandlungen
zu erkennen ware, bestraft, sondern er wird nur mit einer
Ordnungsstrafe wegen einer Tat bestraft. Es sind fer-
ner auch solche einzelnen Zuwiderhandlungen in der
Kette der fortgesetzten Handlung, die dem Gericht bei
der Urteilsfallung nicht bekanntwerden, mit der Fest-
stellung und Bestrafung der fortgesetzten Handlung mit-
erledigt und konnen nicht mehr zum Gegenstand eines
neuen Verfahrens gemacht werden. Diese gunstigere
Stellung des Taters bei Zugrundelegung einer fortgesetz-
ten Handlung wirde jedoch in ihr Gegenteil verkehrt
werden, wollte man die Amnestie Uberhaupt nicht an-
wenden, wenn die Zuwiderhandlung Uber den Stichtag
hinaus fortgesetzt wird. Der Gnadenerla3 soll den Tater
vor den Folgen der vor dem Stichtag begangenen Zu-
widerhandlungen bewahren und dadurch seine Kréfte fir
wichtige Aufgaben im Kriege frei machen. Eine ein-
schrankende Anwendung der Amnestie erscheint daher
unangebracht. Sie 1al3t sich auch nicht etwa aus der Er-
wagung rechtfertigen, dald der Tater, der seine Zuwider-
handlungen noch Uber den Stichtag der Amnestie hinaus
fortgesetzt hat, fir die ganze Kette der fortgesetzten
Handlung Uberhaupt keines Gnadenerlasses wurdig sei.
Denn derjenige, der vor und nach dem Stichtag mehrere
rechtlich selbstandige Zuwiderhandlungen began en hat,
ist keinesfalls eines Gnadenerlasses wiurdiger als der Tater
einer Uber den Stichtag hinausreichenden fortgesetzten
Zuwiderhandlung. Es wird aber der Tater mehrerer
selbstandiger Einzelzuwiderhandlungen fur die vor dem
Stichtag begangenen Handlungen der Amnestie ohne wei-
teres teilhaftig. Daher wére es unbillig, wollte man den
Tater bei der fortgesetzten Zuwiderhandlung hinsichtlich
der Amnestie nur deshalb schlechter stellen als bei meh-
reren selbstandigen Einzelhandlungen, weil die natirliche
Mehrheit von VerstéBen durch den strafrechtlichen Be-
%rlﬁ der fortgesetzten Handlung zu einer rechtlichen Ein-
eit zusammengefalt wird. Es erscheint deshalb 3eboten,
bei der fortgesetzten Handlung die Zuwiderhandlungen,
die bis zum Stichtag begangen sind, auf Grund der
Amnestie fur straffrel zu erklaren. Die gleiche Ansicht
vertritt offenbar auch der LpzKomm. z. RStGB., 5. Aufl,,
Bd. 1, Allgemeiner Teil § 38, S 187. Dort ist gesagt, daf
die Amnestie, wenn eine im Fortsetzungszusammenhang
begangene Tat Uber den Stichtag hinausreicht, die Uber
diesen Zeitpunkt hinausgehenden Betatigungsakte nicht
ergreift.

a im vorl. Fall durch den Ordnungsstrafbescheid des
Reichsbeauftragten fiir Bastfasern v. 11. Mai 1940 fir die
gesamte fortgesetzte Zuwiderhandlung gegen die Anord-
nung J 1 (Rickkauf von 1465 Sacken) nur eine Ordnungs-
strafe von 1000 %tH festgesetzt worden ist, ist davon aus-
zugehen, dal3 fur die bis zum Stichtag der Amnestie am
14. SeL)t. 1939 begangene fortgesetzte Zuwiderhandlung
(Ruckkauf von 484 Sacken) eine Ordnungsstrafe welt
unter 10009Ul in Frage kam. Mithin war flr diesen Ab-
schnitt der fortgesetzten Zuwiderhandlung g((aj%gn §7 der
Anordnung J1 das Verfahren auf Grund §3 des
Gnadenerlasses des Fihrers und Reichskanzlers v. 9. Sept.
1939 gebiihrenfrei einzustellen. Die Festsetzung einer Ord-
nungsstrafe konnte deshalb nur fiir die noch nach dem
14 Sept. 1939 begangene fortgesetzte Handlung (Ruck-
kauf von 981 Sacken) erfolgen.

(RWIG., 1Jrt. v. 26. Sept. 1940, 5. S XL 148/40)

PreuB3isches Oberverwaltungsgericht

15). 8855, 56 ZustG. Verwaltungsstreitverfahren, \Wege-
recht, Einspruch. Burgersteigobservanz in Hamm. Zum Be-
%rifi der wirtschaftlichen Einheit eines Grundstiicks. Be-

andlung von Fallen, in denen Uber einen Rechtsbehelf
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gegen eine wegebaupolizeiliche Verfigung nicht die Ein-
spruchsinstanz, sondern die Beschwerdeinstanz entschieden
hat (OVG. 99, 131/133 oben).

Der KI. ist Eigentimer von zwei nebeneinanderliegen-
den Parzellen in Hamm. Die eine ist mit einem Wohn-
haus bebaut, das die Bezeichnur:jg M.-Stral3e 18 tragt; die
andere enthalt Rasenflachen und dient der Anpflanzung
fur den Hausbedarf und von Futtermitteln fir die Hih-
ner des Kl. usw. Beide Parzellen sind seit mehr als hun-
dert Jahren im Familienbesitz.

Durch polizeiliche Verfigung wurde der KI. vom
Oberbirgermeister als Ortspolizeibehdrde (Wegepolizei)
aufgefordert, den Birgersteig vor seinem Grundstiick
anzulegen. Der KI. erhob, nachdem er bei den RegPrés.
erfolglos Beschwerde eingelegt hatte, Klage bel dem
BezVerwGer. Dieses wies die Klage ab.

Die Rev. des Kl. hatte keinen Erfolg.

Die angefochtene Verfu?ung ist von der Wegepolizei-
behdrdc erlassen und stellt sich auch ihrem Inhalt nach
as eine Weggsbaupolizeiliche VerngurQ}] gemall §56
ZustG. dar. gegen eine derartige Verfugung gege-
bene Rechtsmittel ist nach 856 ZustG. der Einspruch
au die Wegepolizeibehtrde, Uber den diese zu be-
schliefen hat. Gegen den Beschlu? der Wegepolizei-
behorde ist die Klage im Verwaltungsstreitverfahren zu-
lassig.

Entgegen dieser I_%esetzlichen Regelung hat der KI.
Beschwerde an den RegPrés. eingelegt und der RegPras.
darauf entschieden. Das entsprach nicht dem Wortlaut
der gesetzlichen Bestimmungen. Das OVG. hat es je-
doch mit ihrem Sinn fur vereinbar erachtet, die Rechts-
lage im vorliegenden Falle dahingehend aufzufassen,
dal3 der abweisende Beschwerdebescheid des RegPrés.,
zumal er auf dem Vorschlag eines inhaltlich gleich-
artigen Berichts der Wegepolizeibehtrde beruht, fur die
Beurteilung des Rechtsmittelverfahrens einer Einspruchs-
entscheidung gleichzuerachten ist. Diese Auffassung er-
schien um so mehr gerechtfertigt, as der Kl. in einem
Schriftsatz ganz richtig von seinem ,Einspruch“ spricht
und seine Klage ursprUnglich gegen den Oberbirger-
meister und nicht ge%en en RegPras. gerichtet hat, so
da3 auf seinen Wunsch, das Verfahren gemaf3 § 56 ZustG.
in Gang zu setzen, geschlossen werden konnte (vgl.
hierzu OVG. 99, 131, 133 = JW. 1937, 2163). Demgemali}
hat das OVG. an Stelle des RegPras. as Rekl. den
Oberbirgermeister as Ortspolizeibehdrde (Wegepolizei)
zum Verfahren hinzugezogen. Der neue Bekl. hat sich
das Vorbringen des bisherigen Bekl. zu eigen gemacht.

81 Abs. 1 PolVO. v. 25 Okt. 1930 betreffend die An-
legung der Burgersteige in der Stadt Hamm lautet: ,Je-
der Eigentimer eines an regulierte offentliche Stral3en
oder Platze anstol3enden Grundstlicks ist verpflichtet, vor
seinem Grundstiick, soweit Hausfront, Seitengassen, Hot
und Hausgarten reichen, den Biirgersteig in GemaRheit
der nachfol%enden Bestimmungen anzulegen.”

Die Verpflichtung der Grundstlickseigentimer zur An-
legung der angrenzenden Birgersteige kann allerdings
nicht durch enne PolVO. auferlegt, sondern nui,
soweit sie anderweit rechtlich begriindet ist, naher ge-
regelt werden (OVG. 80, 221/224). Sie ist in der Regel
durch eine Observanz festgelgé;t. ~Auch der vorstehend
angefihrte 81 PolVO. v. . Okt. 1930 vermag eine
entsprechende Verpflichtun? des Grundeigentimers nicht
zu begrinden. Er kann Tlediglich as eine nimltlicht
Wiedergabe des im Vorspruch der | olVO. bereds er-
wahnten ortlichen Gewohnheitsrechts der Stad Hamm
tredeutet werden, dessen Bestehen unbedenklich an-
erkannt werden kann, auch vom Kl nicht bestritten ist,
insbesondere auch nicht insoweit, als die Verpflichtung
der Grundstiickseigentiimer zur Birgersteiganiegung vor
den ,Hausgarten* eintritt.

Der Kl. hat aber in der Rev. geltend gemacht, dal3
die Observanz aus dem Grunde nicht seine unbebaute
Parzelle erfasse, weil diese kein Hausgarten sei und mit
seiner bebauten Parzelle keine wirtschaftliche Einheit
bilde. Hierin kann ihm nicht gefolgt werden. Bei der
Feststellung des Umfangs seiner Verpflichtung aus der
Observanz ist das bebaute Grundstiick in seinem ganzen
wirtschaftlichen Umfang in Betracht zu ziehen, also nicht
nur die eigentliche bebaute Flache, sondern auch alle

44*
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Flachen, die wirtschaftlich zu dem Geb&aude gehdren, mit
ihm also in wirtschaftlichem Zusammenhang stehen. Es
sind demgemafd auler der Hofflache auch die in Ver-
bindung mit dem Hause als Garten benutzten Flachen
mit zu berlcksichtigen, wobei in der Regel kein Unter-
schied in ihrer willkirlichen &uReren Benennung als
Hausgarten oder als Wirtschaftsgarten zu machen ist
(OVG. 36, 61/69). MaRRgebend kommt es hierbei auf die
tatsachliche Benutzung an (OVG. 41, 107), und zwar
auf die tatséchlich ausgelbte einheitliche wirtschaftliche
Nutzung des Grundstiicks durch denselben Berechtigten
(RuPrVerwBI. 54, 436; auch OVG. 34, 84/101).

Wenn in der Observanz fur die Stadt Hamm, wie sie
in 81 der erwahnten PolVO. zum Ausdruck gebracht
ist, die Verpflichtung des Eigentimers zur Birgersteig-
anlegung ,vor seinem Grundstick, soweit Hausfront,
Seitengassen, Hof und Hausgarten reichen®, festgelegt
ist, so ist mit diesen Worten nichts anderes als der Be-

riff der wirtschaftlichen Einheit umschrieben, soweit
ie hierfir in Betracht kommenden Flachen zu einem
Hausgrundstiick gehdren.

Im vorliegenden Falle spricht nichts fur das Vorhan-
densein einer wirtschaftlichen Trennung der beiden
Grundflachen. Dal’ sie katastermafig gesonderte Par-
zellennummern tragen und auch im Grundbuch selbstan-
dig aufgefiihrt werden, ist, wie die Rspr. stets ausge-
sprochen hat, nicht entscheidend (OVG. 34, 101; 36, 61).
Es kommt hinzu, daR sie auch stadtebaulich zusammen-

efaldt und unter einer und derselben Hausnummer ge-
Uhrt werden. Wenn die Finanzbehtérden nach der An-
abe des Kl. die beiden Parzellen getrennt veranlagt
aben, so ist dies darauf zuriickzufiihren, dal? die Grund-
satze und Gesichtspunkte, nach denen die Finanzbehor-
den einerseits und die Wegepolizeibehdrden anderseits
ihre Aufgaben zu erflllen haben, untereinander ver-
schieden sind.

Aus welchen Griinden der KI. die Einfriedungsmauer,
die beide Parzellen umschlie3t, aufgefiihrt hat, braucht
nicht erértert zu werden. Denn die vollstandige Um-
schlieBung durch eine Einfriedigung ist ohne Rucksicht
auf den Grund ihrer Herstellung ein Tatumstand, der
wesentlich flr das Bestehen einer wirtschaftlichen Ein-
heit spricht (PrVerwBl. 29, 411). Ob dieser Zustand
nach den Absichten des Eigentiimers spaterhin eine An-
derung erfahren und ob eine Trennung erfolgen soll, ist
nicht von Bedeutung (OVG. 41, 107/114). Auch kommt
es darauf nicht an, ob die unbebaute Flache fiir die be-
baute Flache etwa nicht notwendig in dem Sinne ist,
dal das Gebaude auf der bebauten Parzelle ohne Hinzu-
nahme der unbebauten Parzelle den vorschriftsmaRigen
Abstand von der Nachbargrenze innehéalt.

(PrOVG., Urt. v. 21 Sept. 1939, IV C 54/38))

20, Art. 6 83 WohnungsG. v. 28. Méarz 1918, Baurechf,
Wohnungs-Trennwand, Schallschutz. Die Beschaffenheit
zweier Nachbarwohnungen entspricht nicht den an sie zu
stellenden Anforderungen, wenn die Trennwand keinen
ausreichenden Schallschutz gewahrt

Es entspricht dem Gebot der heutigen Zeit, dald wie das
Auge gegen Verunstaltungen, so das Ohr gegen Schall-
stérungen zu schiitzen ist.

Die KI. ist Eigentimerin eines Hausgrundstiicks. Im
II. Stockwerk dieses Hauses befinden sich die Wohnun-
gen der Mieter H. und S Das Schlafzimmer des Mieters
H. wird durch eine 8 cm starke Koksaschenwand von der
Speisekammer und dem Abort der Mieterin S getrennt.
Wegen der Gerauschdurchlassigkeit dieser Trennwand
kam es zu Unzutraglichkeiten. Das Wohnungsamt gab
nach vorheriger Belehrung und Mahnung der KI. gemaR
Art. 6 83 WohnG. auf, den Mangel durch Aufstellung
einer weiteren Leichtwand mit Luftisolierung zu besel-
tigen. Nach vergeblicher Beschwerde erhob die Eigen-
timerin Klage im Verwaltungsstreitverfahren. Das Bez-
VerwGer. hob die angefochtene Verfigung auf: Durch
das Gutachten des Sachverstandigen sei zwar als er-
wiesen anzusehen, dafd bei allen Versuchen auf Schall-
Ubertragung zwischen den beiden Wohnungen die Ge-
rausche aus der Wohnung S. in dem angrenzenden Zim-
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mer der Wohnung H. deutlich zu héren waren. Hierbei
sei jedoch zu beachten, daR es sich bei dem Zimmer der
Wohnung H. um ein Schlafzimmer handle, das zu einer
Zeit benutzt werde, wahrend welcher in den beiden an-
liegenden Raumen der Nachbarwohnung im allgemeinen
Ruhe herrsche. Wenn auch die Moglichkeit der Belasti-
gung des Mieters H. in seinem Schlafzimmer durch Be-
tatigung der Abortspilung in den Abendstunden oder
des Nachts oder durch langeres Hantieren in der Speise-
kammer der Wohnung S. nicht bestritten werden kénne,
so bedeuteten doch weder dieser Umstand noch auch
die sonstigen bei normaler Benutzung der R&ume ent-
stehenden Gerausche nach Ansicht des Gerichts eine
erhebliche Beeintréchtigung. Eine Verstarkung der
Trennwand konne daher nicht gefordert werden.

Die Rev. des Bekl. hatte Erfolg.

Die angefochtene Verfligung des Wohnungsamts stiitzt
sich auf Art. 6 83 WohnG. Diese Vorschrift sieht das
Eingreifen der Wohnungsaufsichtsbehdrde in denjenigen
Fallen vor, in denen ,eine Wohnung hinsichtlich ihrer
Beschaffenheit oder Benutzung den an sie zu stellenden
Anforderungen nicht entspricht*. Die Behorde hat in
diesen Féllen, sofern Rat, Belehrung oder Mahnung ver-
geblich war, die erforderlichen Anordnungen zu erlassen.

Das BezVerwGer. steht auf dem Standpunkt, da3 nur
eine erhebliche Beeintrachtigung der Hausbewohner
den Anlald zum Einschreiten des Wohnungsamts bieten
konne. Diese Ansicht ist nicht zutreffend. Nach Art. 6 83
WohnG. ist das Wohnungsamt ohne jede Einschrénkung
zum Eingreifen in allen Fallen befugt, in denen die Vor-
aussetzungen des 8§ 3 nicht gegeben sind, und zwar auch
dann, wenn die hervorgetretene Beeintrachtigung eines
Hausbewohners nicht ,erheblich® ist. Selbstverstandlich
sind, allgemein betrachtet, Beeintrachtigungen verschie-
denen Grades denkbar, und es gibt ganz leichte, unver-
meidliche Storungen, deren Vorhandensein noch nicht
bewirkt, dal3 eine Wohnung den an sie zu stellenden An-
forderungen nicht entspricht; aber um einen Fall dieser
Art handelt es sich hier nicht.

Wegen dieses Rechtsirtums des BezVerwGer. hatte
das OVG. die Sache ohne die dem RevGer. sonst in
8§ A LVG. gesetzten Beschrankungen frei zu beurteilen.
Hierbei ergab es sich, da3 sie spruchreif ist.

Es war zu prufen, ob die Beschaffenheit der H.schen
Raume im Zusammenhang mit dem Zustande der an-
stofdenden Nachbarrdume den an sie zu stellenden An-
forderungen entspricht, insbesondere ob die Raume so
beschaffen sind, dal sie ordnungsmaRig benutzt werden
konnen. Die in dieser Hinsicht von dem Sachverstandi-
gen an Ort und Stelle vorgenommenen Versuche haben
ergeben, dal3 die in der Nachbarwohnung hervorgebrach-
ten Gerausche (Klappern mit Tellern und dem Mulleimer-
deckel, Betatigung des Wasserhahns und der Abortspu-
lung, Begehen knarrender Dielen, Sprechen, Rufen) m
dem H.schen Schlafzimmer ,deutlich zu horen* waren.
Aus dem Ergebnis dieser Versuche hat der Sachverstan-
dige die Folgerung gezogen, dal3 die Trennwand keinen
ausreichenden Schallschutz gewahrt; er hat ferner er-
klart, dafd die vom Wohnungsamt geforderte Mafl3nahme
zur Beseitigung des Ubelstandes geeignet ist.

Diesen Ausfiihrungen des Sachverstandigen w”r,*iel”
zutreten. Wenn jedoch der Sachverstandige im [*zte
Absatz seines Gutachtens darauf hinweist, da3 die Naci'
barin, die ihre Wohnung nur mit ihrem kleinen Ni
teilt, bei grOBerer Vorsicht in der Lage se™
storende Gerdusche namentlich zur spaten Abena
und nachts zu vermeiden, so ist dem entgegenzunai >
da3 es_hierauf nicht ankommt. Weit mehr als in trt
ren Zeiten mul3 heutzutage, wo der Einsatz der gan.
geistigen und korperlichen Kraft aller Volksgenos
zum Nutzen der Allgemeinheit eine selbstverstand
Pflicht ist, grundsatzlich darauf geachtet werden,
der Wohnungsfrieden gewahrt und in der Wohnung
fur die Arbeit oder Erholung notwendige Ru“e N
gestort wird, und zwar nicht nur nachts, wo aller s
ein gz.estei ertes Ruhebedirfnis besteht, s&n f:n&.
sonstigen Zeiten. Das gilt um so mehr, als de t P
lichkeit qu%enuber Gerauschen sich namentlich nei “
in der Grol3stadt tatigen Volksgenossen in den letzt
Jahrzehnten nicht unwesentlich gesteigert hat. cd
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wie in der heutigen Zeit mit Recht gegen jede Verunstal-
tung eingeschritten wird, durch die das Auge des Be-
schauers verletzt wird, so muR auch das Ohr gegen
Gerausche geschiitzt werden, die zu einer Schéadigung
oder Belastigung filhren kdnnen. Die Wichtigkeit eines
ausreichenden Schallschutzes zwischen verschiedenen
Wohnungen ist neuerdings auch im Runderlafd des Preuf3.
Finanzministers v. 23. Mai 1939 — Bau 2113/2115/23.5.—
hervorgehoben worden. Es mul3 daher schon durch bau-
technische Maf3nahmen mehr als friher die Schalltiber-
tragung zwischen Nachbarwohnungen verhindert wer-
den, und es darf nicht allein von dem guten Willen des
Nachbarn abhangig gemacht werden, ob er sich bei der
Betétigung in seinem Haushalt grofter Zuriickhaltung
befleilfigen und dadurch die Schallibertragung vermei-
den will. Im CGbrigen wird sich in einer Wohnung die
Vermeidung Leglic en nicht ganz leisen Gerausches auch
niemals durchflhren lassen; eine Benutzung gerade des
Wasserhahns, der Kiche und des Aborts wird niemals
nur zu den Ausnahmeféllen gehoren. Ist die Gerausch-
abdichtung zweier Wohnungen gegeneinander aber nicht
ausreichend durchgefuhrt, und das ist nach dem Gut-
achten bei der hier fraglichen Trennwand nicht der Fall,
so entsprechen sie nicht den heutigen an sie zu stellen-
den Anforderungen (Art. 6 83 WohnG,). Die Wohnungs-
aufsichtsbehorde war daher zum Erlald der angefochte-
nen Verfigung gegen den Hauseigentiimer berechtigt.

(PrOVG., Urt. v. 15 Juni 1939, IV C59/38.)

*

21. 8§16 RGewO.; 81 EinheitsBauO.
Baurecht. Gewerbebetrieb. Baugenehmigung. Versagung
einer nicht beantragten Baugenehmigung. Die Frage, ob
die genehmigungspflichtige ,,Einrichtung* einer nicht unter
§ 16 RGewO. fallenden gewerblichen Betriebsstatte i. S.
des 8§ 1 A d der EinheitsbauO. vorliegt, ist nach den jewei-
ligen Umstédnden des Einzelfalls zu beurteilen. Bauliche
MaRRnahmen setzt eine derartige Einrichtung nicht not-
wendig voraus. Die ,,Einrichtung®“ einer gewerblichen Be-
triebsstéatte liegt auch dann vor, wenn die Wiedereinrich-
tung eines langere Zeit stillgelegten Gewerbebetriebes,
insbes. unter Aufwendung erheblicher Instandsetzungs-
kosten, erfolgt.

Der KI. ist Eigentimer eines Grundsticks, auf wel-
chem er bis zum Jahre 1927 ein Dampfsagewerk betrie-
ben hat. Der Betrieb wurde damals eingestellt, dem KiI.
jedoch auf seinen Antrag die Frist zur AulRerbetriebset-
zung seines Dampfkessels laufend um drei Jahre ver-
langert. Die letzte Verlangerungsgenehmigung wurde
ihm am 18. Jan. 1938 erteilt.

Das Grundsttick des Kl. gehérte friher einer Baustufe
an, fir die besondere Beschrankungen hinsichtlich der
Errichtung gewerblicher Unternehmungen nicht bestan-
den. Durch PolVO. v. 10 Febr. 1938 wurde es jedoch
zum Wohngebiet erklart und damit den Vorschriften des
84 PolVO. v. 19 Jan. 1926 unterworfen. Der in Betracht
kommende Abs. 2 dieses Paragraphen lautet:

»In diesem Wohnviertel dirfen nur Wohngebaude mit
zugehorigen Nebenanlagen errichtet werden; die Errich-
tung oder Einrichtung gewerblicher Anlagen aller Art und
solcher Anlagen, die beim Betriebe durch Verbreitung
Ubler Dunste oder Geriiche, durch starken Rauch oder
ungewohnliches Gerdusch Gefahren, Nachteile oder Be-
lastigungen fir die Nachbarschaft oder das Publikum
Uberhaupt herbeizufiihren geeignet sind, ist verboten.”

Im Jan. 1938 teilte der KI. dem Oberbiirgermeister mit,
dal3 er das Sagewerk wieder in Betrieb setzen wolle.
Darauf erklarte der Oberburgermeister, er lehne den An-
trag auf Wiedereinrichtung eines Ségewerks ab, da sie
gegen die PolVO. v. 19. Jan. 1926/10. Febr. 19338 verstol3e.

Das BezVerwGer. hob auf die Klage die angefoch-
tene Verfigung auf: Die Wiederinbetriebnahme des
Werkes sei zwar as ,Errichtung und Einrichtung® LS.
des §4 PolVO. zu betrachten. Die Voraussetzungen die-
ser Bestimmung seien aber aus dem Grunde nicht ge-
geben, weil die in dem Betrieb entstehenden Gerausche
nach den ortlichen Feststellungen so geringfligig seien,
l((igB die Nachbarschaft dadurch nicht belastigt werden
onne.
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Die Rev. des RegPras. hatte Erfolg.

Das BezVerwGer. ist davon ausgegangen, dafd die
Wiederinbetriebnahme des Ségewerks, weil es in seinem
heutigen Zustande nicht betriebsfahig sei, als ,Errich-
tung und Einrichtung einer gewerblichen Anlage” i. S.
des 84 Abs. 2 PolVO. v. 19 Jan. 1926/10. Febr. 1938 an-
zusehen sei. Es hat weiter ausgeliihrt, daf3 der Kl. zu dieser
Inbetriebnahme einer Genehmigung nicht bedurfe, daf?
insbesondere auch eine gewerbepolizeiliche Genehmigung
nach 816 RGewG. fur S&gewerke nicht in Betracht
komme und dal3 die angefochtene Verfiigung sich daher
als ein polizeiliches Verbot der Inbetriebnahme dar-
stelle. Dabei hat das BezVerwGer. Ubersehen und dem-
gemal bei seiner Prufung nicht bericksichtigt, dafd fir
die ,Einrichtung von gewerblichen nicht unter den § 16
RGewO. fallenden Betriebsstatten® auch formell die
Pflicht zur Einholung der Baugenehmigung nach §1
BauO. ausdricklich vorgeschrieben ist.

Das BezVerwGer. hat aber auch den §4 Abs. 2 Pol-
VO. unrichtig angewendet. Wie der RegPrds. mit Recht
hervorgehoben hat, ist nach dieser Vorschrift ,die Er-
richtung oder Einrichtung gewerblicher Anlagen aller
Art" im Wohngebiet schlechthin verboten. Wenn in die-
ser Bestimmung auf3erdem noch die Errichtunﬁ ,solcher
Anlagen, die beim Betriebe ... Gefahren, Nachteile oder
Belastigungen ... herbeizufiihren geeignet sind*, verboten
ist, so bezieht sich dieser Relativsatz selbstverstandlich
nicht auf die ,gewerblichen Anlagen aller Art*, sondern
auf andere, namlich nicht gewerbliche Anlagen. Eine
andere Auffassung ist mit dem Wortlaut der Vorschrift
nicht vereinbar; weder die Worte ,aller Art* noch die
Worte ,und solcher” wiirden dabei irgendeinen verstan-
digen Sinn haben. Das BezVerwGer. hat daher zu Un-
recht geprift, ob das Sagewerk des Kl. geeignet ist,
.Gefahren, Nachteile oder Belastigungen fir die Nach-
barschaft oder das Publikum Gberhaupt herbeizufihren®
und seine Feststellung, dal die Voraussetzungen des § 4
PolVO. wegen Geringfugigkeit der entstehenden Geréu-
sche nicht gegeben seien, beruht auf Rechtsirrtum.

Gemall 889, 9B LVG. hatte das OVG. wegen dieser
Rechtsirrtimer die Sache ohne die sonst fir die Revi-
sionsstufe geltenden Beschrénkungen frei zu priifen. Da-
bei erwies sie sich als spruchreif.

Zunachst ist zu prufen, ob die angefochtene polizei-
liche Verfligung v. 15 Mérz 1938, welche den ,Antrag
auf Genehmigung der Wiedereinrichtung des Sagewerks"
ablehnt, im formellen Baurecht ihre Stiitze findet. Der
Einwand des KI., er habe solchen Antrag nicht gestellt,
ist unbeachtlich, da nach der neueren Rspr. eine Im Ein-
zelfall geméld den bestehenden Vorschriften erforderliche
Bauerlaubnis auch ohne Antrag erteilt oder versagt wer-
den kann. Das gilt sowohl fuir einen ohne baupolizeiliche
Genehmigung bereits ausgefihrten Bau als auch fir
ein beabsichtigtes Bauvorhaben und entsprechend auch
fir die genehmigungspflichtigen Anderungen in der Be-
nutzungsart baulicher Anlagen (vg?]l. § 1A Buchst, d der
EinheitsbauQ.). Denn es geht nicht an, da Bauherren,
die sich weigern, die vorgeschriebenen Antrége zu stel-
len, bei der baupolizeilichen Prufung besser gestellt
werden (z. B. hinsichtlich der Baugebihren) als die-
jenigen, die sich den gegebenen Vorschriften freiwillig
unterwerfen (OVG. 100, 247, 249 — RVerwBl. 58, 783 =
JW 1938, 270) Da der Kl. seine Absicht, das Sagewerk
wieder in Betrieb zu setzen, dem Oberblrgermeister aus-
driicklich mitgeteilt hatte, konnte dieser als Baugenehmi-

un"sbehdrde eine im vorliegenden Fall erforderliche

augenehmigung versagen. Die Genehmigungspflicht er-
%i.bt sich aus dem der entsprechenden Bestimmung der

inheitsbauO. nachgebildeten § 1A Ziff. 4 BauO. Danach
bedarf ,die Einrichtung von gewerblichen, nicht unter
§ 16 RGewO. fallenden Betriebsstatten“ der baupolizei-
lichen Genehmigung. Um eine solche gewerbliche Be-
triebsstétte handelt es sich hier, da Sagewerke im § 16
RGewO. nicht ausgefihrt sind. Es fragt sich jedoch, ob
die nach langerer Stillegung beabsichtigte Wiederinbe-
triebnahme eines Sagewerks als genehmigungspflichtige
.Einrichtung” LS. des 8§ 1A Ziff. 4 BauO. anzusehen ist.
Die Fra%e, ob eine derartige ,Einrichtung“ vorliegt, laRt
sich nicht allgemein, sondern nur nach den jewelligen
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Umstanden des Einzelfalls beantworten und ist im vor-
liegenden Fall unter den gegebenen Verhaltnissen zu be-
jahen. Der Kl. macht zur Begriindung seiner abweichen-
den Ansicht geltend, dal3 fir sein vollstandig eingerich-
tetes Werk weder eine bauliche noch eine sonstige Ver-
anderung, vielmehr nur eine Uberholung der vorhande-
nen Maschinen in Frage komme. Dem ist entgegenzuhal-
ten, dald auch die erstmalige Einrichtung eines gewerb-
lichen Betriebs gegebenenfalls in unverandert gelassenen
vorhandenen Raumen mit vorhandenen Vorrichtungen er-
folgen kann, mithin die Einrichtung oder Wiedereinrich-
tung nicht notwendig die Vornahme baulicher Mal-
nahmen oder die Aufstellung neuer Vorrichtungen er-
fordert. Der KI. hat sein Unternehmen vor mehr als
10 Jahren stillgelegt, so dal also wahrend einer erheb-
lichen Zeitspanne ein Sagewerksbetrieb auf dem Grund-
stick nicht mehr stattgefunden hat und durch die Wie-
deraufnahme des friheren Betriebs eine gegentiber der
bisherigen geénderte Benutzung der in Frage kommen-
den Raume eintreten wirde. Ferner hat das Werk in der
seitdem verflossenen Zeit seine Betriebsfahigkeit in so
hohem Mal3e eingeblf3t, daf3 zur Instandsetzung der Ma-
schinen — zweier grof3er Horizontalgatterségen, einer
Kreissage und einer Bandsdge — ein Betrag von etwa
4000 XM aufgewendet werden mufte, eine Summe, die
nach den eigenen Angaben des Kl. nahezu ein Drittel des
Wertes der Maschinen und ein Zehntel des gesamten Grund-
und Gebaudewerts darstellt. Unter diesen Umstéanden
war die Wiederinbetriebnahme oder Wiedereinrichtung
des Sagewerks als genehmigungspflichtige ,Einrichtung
einer gewerblichen, nicht unter den § 16 RGewO. fallen-
den Betriebsstétte i. S. des § 1A Ziff. 4 BauO. (-- § 1A
Buchst, d EinheitsbauO.) anzusehen. Diesen Ausfiihrun-
Een liegt ein ahnlicher Gedanke zugrunde wie einer
urzlichen Entsch. des Gerichtshofs, in der dargelegt ist,
dal3 bei bestehenden Bauten zu der genehmigungspﬂich-
tigen Herstellung von tragenden Bauteilen i. S. des § 1A
Buchst, b EinheitsbauO. auch die Wiederherstellung un-
brauchbar™ gewordener tragender Bauteile dann gehort,
wenn sie Uber den Rahmen gewohnlicher Unterhaltungs-
arbeiten hinausgeht (RVerwBIl. 60, 78 — JW. 1939, 511).

Das BezVerwGer. hat die Rspr., die zum Begriff der
LErrichtung” von gewerblichen unter § 16 RGewO. fal-
lenden Anlagen ergangen ist, fir den Begriff der Er-
richtung der nicht unter diesen Paragraphen fallenden
gewerblichen Betriebsstatten schlechthin fir analog an-
wendbar erachtet. Diese Anwendbarkeit kann aber we-
der fir den (weiteren) Begriff der ,Errichtung“, unter
den neben der Einrichtung auch die etwaige Auffihrung
erforderlicher neuer Baulichkeiten fallt, noch fir den

(engeren) Begriff der ,Einrichtung“ fur gegeben er-
achtet werden. Die Begriffe der genehmigungspflichtigen
Errichtung nach 8§ 16 RGewO. einerseits und der geneh-

migungspflichtigen Einrichtung nach § 1A Buchst, d Ein-
heitsbauO. sowie der ,Errichtung und Einrichtung” i. S
des §4 PolVO. v. 19 Jan. 1926/10. Fcbr. 1938 anderer-
seits sind grundsétzlich voneinander zu unterscheiden im
Hinblick auf die wesentlichen Verschiedenheiten des Ge-
nehmigungsverfahrens und des Inhalts der Genehmi-
gung; diese wird bei den Anlagen nach § 16 RGewO. als
echte Genehmigung, bei den anderen gewerblichen Be-
triebsstatten hingegen nur als Bauerlaubnis erteilt, d. h.
als Erklarung, dal3 das Bauvorhaben mit dem derzeitigen
materiellen Baurecht im Einklang steht (vgl. Scholz,
,Handbuch des gesamten 6ffentlichen Grundstticksrechts",
3d. I S. 77 u. 196). Fir die Frage, ob die Wiederinbetrieb-
nahme eines stillgelegten Betriebes als é;enehmigungs-
pflichtige ,Errichtung” anzusehen ist, sind fir die unter
8§ 16 RGewO. fallenden Betriebe die Bestimmungen des
§49 Abs. 3 RGewO. von maflgebender Bedeutung, die
ein automatisches Erléschen der Genehmigung nach drei-
jahrigem Stilliegen, andererseits aber die Moglichkeit
einer ausdricklichen behoérdlichen Fristung, vorsehen,
wahrend fur andere gewerbliche Betriebsstétten diese
oder entsprechende Vorschriften nicht gelten. Bei dieser
grundlegenden Verschiedenheit der Rechtslage kann die
zum Begriff der Errichtung (Wiedererrichtung) i. S des
§ RGewO. ergangene Rspr. auf den Begriff der Ein-
nchtung (Wiedereinrichtungi i.S des 81 A Buchst, d
EinheitsbauO. nicht schlechthin — auch nicht analog —
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Anwendung finden. Dem steht nicht entgegen, da sie
im Grundsatz und insoweit in Ubereinstimmung mit den
obigen Ausfuhrungen zur ,Einrichtung” i.S des § 1A
Buchst, d EinheitsbauO. davon ausgeht, daR eine ,Er-
richtung” i.S. des 8§16 RGewO. nicht notwendig bau-
liche Mafnahmen voraussetzt und daf3 die Frage, ob
eine Errichtung in Betracht kommt, nach den Umsténden
zu beurteilen ist (vgl. Landmann-Rohmer, ,Kom-
mentar zur Gewerbeordnung”, Bd. 1 [1938] S. 207 Anm. 3
zu 8 16). — Anders ist die Rechtslage fur den auf dem-
selben Grundstiick des KIl. befindlichen, aber vom vor-
liegenden Verwaltungsstreitverfahren nicht berihrten
Dampfkessel (824 RGewO.), der zwar auch nicht zu
den in §16 RGewO. genannten Anlagen gehort, aber
den fiir diese geltenden Vorschriften hinsichtlich der Aus-
wirkungen der Genehmigung d(<;.§525 RGewOQ.), insbeson-
dere auch den Bestimmungen § 49 Abs. 3 RGewoO. bei
seiner AulRerbetriebsetzung ausdriicklich unterworfen ist.

Die Versagung der Genehmigung fir die nach dem
formellen Recht genehmigungsbedirftige (Wieder-) Ein-
richtung des Sagewerks war auch sachlich %erechtfertigt,
und zwar auf Grund der oben wiedergegebenen rechts-
giltigen Bestimmung des 84 PolVO. v. 19 Jan. 1926 u.
10. Febr. 1938, nach welcher in dem das Grundstiick des
Kl. umfassenden Wohnviertel die ,Errichtung oder Ein-
richtunﬁ Pewerblicher Anlagen aller Art verboten ist”.
Der Inhalt des Begriffs der ,Einrichtung”, wie er hin-
sichtlich der nicht unter den 8 16 RGewO. fallenden ge-
werblichen Betriebsstatten fur das formelle Genehmi-
%ungsrecht in obigen Ausfiuhrungen festgestellt ist, mui

insichtlich der gleichen Betriebsstéatten auch fiir das
materielle Recht des genannten §4 PolVO. gelten, das
die sachlichen Voraussetzungen fur die Versagung der
Genehmigung enthalt. Demgemal? handelt es sich im
vorliegenden Fall bei der nach Uber 10 Jahren beab-
sichtigten Wiederinbetriebsetzung des Sagewerks des
KI. nicht nur um eine ,Einrichtung”“ i. S. des 8§ 1A Ziff. 4
BauO. (8 1A Buchst, d EinheitsbauQ.), sondern auch
um die ,Einrichtung“ einer gewerblichen Anlage i. S
des §4 PolVO., die nach dieser Bestimmung im Wohn-
gebiet nicht zulassig ist. Da das Grundstick des Kl. un-
streitig im Wohngebiet liegt, war daher die von der Bau-
%enehmigungsbehérde ausgesprochene Versagung der

enehmigung zur Wiederinbetriebsetzung des Sagewerks
berechtigt.

(PrOVG., Urt. v. 11 Mai 1939, IV C7/39))

22. Allg. Polizeirecht. Baurecht. Wegerecht. Spczial-
gesetz. Zustandigkeit der Baupolizei. Abstand der Bauten
von offentlichen Wegen, Anlieger an Wegen, Austrock-
nung offentlicher Wege.

Fur die Ubersichtlichkeit der Wegeanlage, insbes. auch
bei Wegebiegungen, zu sorgen, ist grundsatzlich Sache
des Wegebaupflichfigen und nicht des Eigentiimers der
angrenzenden Grundstiicke. Unberihrt bleibt die Befug-
nis der Polizeibehorde, bei der Errichtung baulicher An-
Iag?en die Einhaltung der zur Austrocknung des \Weges
erforderlichen Entfernung vom Wege zu verlangen.

Wenn Gesetze oder auf Grund von § 14 PolVerwG. er-
lassene Polizeiverordnungen der Abwehr einer polizei-
lichen Gefahr dienen, so ist die Polizei bei der Bekamp-
fung einer solchen Gefahr im Einzelfall an die Vorschri -
ten gebunden, soweit die Gefahr nicht Uber den von den
Gesetz oder der PolVO. gezogenen Rahmen hinausreilii m
Die unmittelbare Anwendung des § 14 PolVerwG. find
nur statt, wenn keine besonderen Bestimmungen der ¢
wahnten Art das polizeiliche Einschreiten stiitzen.

Die Kl. hat auf ihrem Grundstlick einen alten,
mittelbar an der Kreisstral’e schon seit langer Zen s”
lienden Holzschuppen abgebrochen und an dersein
Stelle einen neuen Bretterschlgapen ohne Bauerlau
errichtet. Die Ortspolizeibehérde forderte sie aut,
neu errichteten Schuppen zu beseitigen, weil du
richtung nicht nur einen Versto3 gegen die RauV-
stelle, sondern weil auch die Verkehrssicherheit ein
seitigung des Schuppens erfordere.

Nach vergeblicher Beschwerde erhob die Kl. die K ag
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im Verwaltungsstreitverfahren, da der Schuppen kein
Verkehrshindernis bilde.

Das Verbandsverwaltungsgericht wies die Klage ab:
Der Schuppen stehe direkt an der Kreisstrale gerade an
einer sehr scharfen Kurve. Die Ubersicht Uber die Kreis-
straBe werde nach beiden Richtungen hin erheblich be-
eintrachtigt und ﬁeradezu versperrt. Diese Tatsache ge-
fahrde die Verkehrssicherheit in erheblichem Male. Zpr
Abwendung der der Allgemeinheit drohenden Gefahren
habe daher die Polizeibehérde auf Grund des § 14 Pol-
VerwG. mit Recht die Beseitigung des Schuppens ver-
langt.

Auf die Rev. der Kl. wurde die Sache an das Ver-
bandsverwaltungsgericht zurlickverwiesen.

Bei der Untersuchung der Frage, ob die Polizei-
behérde zu der Forderung der Beseitigung des Schup-
pens berechtigt war, hatte das Verbandsverwaltungs-
gericht in erster Linie prifen missen, ob der Schuppen
gegen das in den maflgebenden Gesetzen (FluchtlinienG.
usw.? sowie der maf3gebenden BauO. niedergelegte ma-
terielle Baurecht und gegen Bestimmungen zum Schutze
gegen Verunstaltung verstoRt, In seiner Entsch. hat es
sic {?doch nicht mit diesen speziell in Betracht kommen-
den Vorschriften auseinandergesetzt. Wenn es seine Ent-
scheidung auf den Umstand stiitzen wollte, dal3 der Ab-
stand des Schuppens von der Straf3e zu gering sei, so
hatte es nach Feststellung der tatséchlichen genauen
Entfernung prifen missen, ob diese Entfernung den Be-
stimmungen entspricht, die in 86 BauO. hieriiber ge-
troffen sind. Das hat das Verbandsverwaltungsgericht
aber nicht getan. Es hat vielmehr die Anwendbarkeit
aller derartigen Vorschriften dahingestellt gelassen und
hat statt_dessen aus seiner Feststellung, dald der Schup-

n die Ubersicht Uber die an dieser Stelle in einer schar-
en Kurve liegende KreisstraRe erheblich beeintrachtigt
und daher die" Verkehrssicherheit auf der Kreisstral3e ge-
fahrdet, die Folgerung gezogen, dafd seine Beseitigun
auf Grund der allgemeinen Vorschrift des § 14 Pol-
VerwG. von der Ortspolizeibehdrde mit Recht verlangt
worden sei. Ein solches Vorgehen war nicht zuldssig.
Denn wenn Gesetze oder auf Grund von § 14 PolVerwG.
erlassene PolVO. der Abwehr einer Eolizeilichen Gefahr
dienen, so ist die Polizei bei der Bekampfung einer sol-
chen Gefahr im Einzelfall an diese Vorschriften gebun-
den, soweit die Gefahr nicht Uber den von dem Gesetz
oder der PolVO. gezogenen Rahmen hinausreicht (vgl.
auch OVG. 100, 266, 267 *= RVerwBIl. 58, 520 = JW.
1938, 618).

Wegen dieses Rechtsirrtums hatte das OVG. die Sache
ohne Bindung an die dem RevGer. sonst in § 4 LVG.
%esetzten Schranken in freier Beurteilung zu prifen. Da-

ei ergab sich, dal} die Sache mangels der vorstehend
erdrterten Feststellungen noch nicht spruchreif ist und
daher an das Verbandsverwaltungsgericht zurtickzuver-
weisen war.

Bei seiner Entsch. wird das Verbandsverwaltungsge-
richt folgende Gesichtspunkte zu beriicksichtigen haben:

Die angefochtenc Verfligung ist von der Ortspolizei-
behodrde erlassen worden. Dal die Ortspolizeibehérde
zu ihrem ErlaB, soweit baupolizeiliche Erwagungen in
Betracht kamen, zustandig war, unterliegt keinem Zwei-
fel. Sie konnte die Verfigung jedoch auch, wie gesche-
hen, auf verkehrspolizeiliche Grinde stitzen. Zwar ist
die Ortspolizeibebdrdc nicht Verkehrspolizeibehorde.
Denn nach §2 der VO. zur Regelung der Zusténdig-
keit der Landes- und Kreisbehérden v. 1.Okt. 1931 (GS.
S 213) i. d. Fass, der VO. v. 6. Febr. 1934 (GS. S. 60) sind
fur die allgemeinen Angelegenheiten der Verkehrspolizei
nicht die Ortspolizeibenérden, sondern die Kreispolizei-
behorden zustandig. Dasselbe gilt nach § 47 Stral3VerkO.
v. 13 Nov. 1937 (RGBI. 1, 1179) fur die besonderen ver-
kehrspolizeilichen Angelegenheiten, die sich aus der
Durchfiihrung der StralRVerkO. ergeben. Kreispolizei-
behtrde ist nach 83 Abs.2 PolVerwG. der Landrat.
Aber die Baupolizeibehérde ist nach langjahriger fest-
stehender Rspr. nicht auf die Wahrnehmung lediglich
baupolizeilicher und bautechnischer Belange beschrankt.
Bei ihren Entsch. Uber bauliche Anlagen hat sie vielmehr
den Schutz der offentlichen Sicherheit und Ordnung m
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vollem Umfang wahrzunehmen. Sie vereinigt also in der-
artigen Fallen In sich auch die Zustandigkeiten aller der-
jenigen Polizeibehdrden, deren Belange sonstwie durch
die bauliche Anlage unmittelbar berlhrt werden, wie
z B. der Gesundheits-, Sicherheits- und Feuerpolizel und
ebenso auch der Verkehrspolizei (OVG. 100, 255, 256 =
JW. 1938, 614; Scholz, ,Handbuch des ges. offentl.
Grundstlcksrechts*, Bd. 1 S 193 und die dort angefih-
ten Entsch.). Denn fir eine einheitliche polizeiliche Mal3-
nahme kann regelmafig nur eine der in Betracht kom-
menden Polizeibehdrden zustandig sein (OVG. 97, 210,
212; 90, 404; Ballz-Fischer, ,Preullisches Bau-
polizeirecht*, 6. Aufl.,, S.5). Sind im einzelnen Fall hier-
nach von der Baupolizei auch verkehrspolizeiliche Inter-
essen zu wahren und liegt die Verkehrspolizei an sich
in der Hand einer anderen Behérde, so wird es aller-
dings zweckmafig sein, da} die Baupolizeibehdrde, be-
vor sie etwas veranlaldt, mit der Verkehrspolizeibehtrde
in Verbindung tritt und sich ihres Einverstandnisses ver-
gewissert. Doch ist dies eine Angelegenheit des inneren
Dienstbetriebes und nicht Voraussetzung fiir die Recht-
maRigkeit der von der Baupolizeibchorde erlassenen Ver-
flgung (OVG. 95, 221; Baltz-Fischer S 137, 138).
Hinsichtlich der Zustandi%keitsfragen ist gegen die an-
gefochtene Verfigung mithin nichts einzuwenden.

Die Beseitigung des Schuppens kann von der Polizei-
behorde nur dann gefordert werden, wenn er selbst oder
infolge seiner Errichtung das Grundstiick der Kl. sich in
polizeiwidrigem Zustand befindet. Ob dies der Fall ist,
wird vom Verbandsverwaltungsgericht zu prifen sein,
und zwar gemald den obigen Ausfiihrungen zundchst auf
Grund des geltenden materiellen Baurechts. Dabei kommt
in Frage, ob die Beseitigung wegen Uberschreitung fest-
gesetzter Fluchtlinien oder wegen Verletzung etwaiger
Vorschriften der BauO. Uber einen von der Stral3e ein-
zuhaltenden Abstand gefordert werden kann. Wie der
Senat festgestellt hat, sind von dem dazu zustandigen
Gemeindevorstand Baufluchtlinien fur die StraRe, an der
das Grundstuck der KI. liegt, nicht festgesetzt. Jedoch
enthdlt 86 BauO. die Bestimmung, dald beim Fehlen
von Fluchtlinien ,Gebdude in der Regel 3m in der
auReren Grabenkante und beim Fehlen von Graben 4m
von der StralBenkante (Wegegrenze), jedoch mindestens
7,50m von der Stralenmitte entfernt bleiben miissen”.

Bei der Auslegung dieser Vorschrift ist davon auszu-
gehen, dafd es grundsatzlich Sache des Wegebaupflich-
tigen ist, fur den polizeimaRigen Zustand und somit auch
fur die Ubersichtlichkeit der Wegeanlage und fur die
Beseitigung untbersichtlicher Wegebiegungen zu sorgen,
und dald nicht etwa die Eigentimer der anliegenden
Grundstucke gehalten sind, ihrerseits ihren Grund-
stiicken Beschrankungen aufzuerlegen, um fur die
auf dem Wege verkehrenden Fahrzeuge die notwendige
Ubersicht Gber den Weg zu schaffen. Die Anlieger sind
zwar offentlich-rechtlich verpflichtet, ihre Grundstiicke
in polizeimaRigem Zustand zu erhalten é§ 20 PolVerwG.)
dergestalt, dal$ polizeilich zu schiitzende Belange nicht
gefahrdet werden. Dazu gehort grundsatzlich und in
erster Linie, daR fur das Grundstiick selbst und die auf
ihm befindlichen Menschen keine polizeilichen Gefahren
bestehen. Dazu gehort aber grundsétzlich nicht eine Ver-
nflichtung, durch MaRnahmen auf dem eigenen Grund-
stick dafur zu sorgen, daR auf anderen Grundstiicken,
insbesondere auch auf benachbartem Wegegelande, poli-
zeiwidrige Zustande beseitigt werden. Eine solche Pflicht
kommt allerdings bei unmittelbaren Einwirkungen auf
den Wegekorper und den dartiber gelegenen Luftraum
in Frage also z B. bei dicht am Wegekorper gelegenen
Steinbrichen, Torfstichen, Lehmgruben usw. (OVG. 24,
400) und, soweit es sich um bauliche Anlagen handelt,
bei solchen Bauten, die infolge Baufalligkeit auf das
Wegegelande zu stirzen drohen, ferner bei Stachel-
drahtzaunen unmittelbar an einem Wege entlang (OVG.
13 420; Baltz-Fischer, ,PreuBisches Baupolizei-
recht*, 6. Aufl., S.360 Anm. 1 a E.) oder bei Pfahlen,
die auf einem tatsachlich als Weg benutzten Gelénde
eingerammt sind (OVG. 13 426ff.) usw. Wenn aus
dieser Rspr. in Germershausen-Seydel, ,Wege-
recht und Wegeverwaltung in Preuen“, 4. Aufl., S 587,
die Folgerung gezogen ist, dal3 von Wegcanlicgern ganz
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allgemein die Beseitigung oder Anderung jeder auf ihrem
Grundstiick befindlichen Anlage gefordert werden kann,
die den Verkehr auf dem Wege beeintrachtigt, so kann
dem nicht beigetreten werden. Ein Zustand des An-
liegergrundstucks, der blof3 etwa die Beseiti%m%l einer
in der Gestaltung des Weges liegenden Gefahr hindert
oder erschwert, ist nicht polizeiwidrig. Wie grundsatz-
lich jeder Eigentlimer sonstiger Grundstiicke fir deren
PolizeimaRigkeit, so muf3 auch der Wegebaupflichtige
(und nicht der Eigentimer des Nachbargrundsticks) fur
die PolizeimaRigkeit seines Wegegrundstiickes grund-
sétzlich allein und durch eigene Mal3nahmen sorgen.

Der Rechtssatz, da3 grundsatzlich fir den Wegean-
lieger keine Verpflichtung besteht, durch MafRnahmen
auf seinem Grundstiick die Erhaltung der Polizeimafig-
keit, insbesondere der Verkehrssicherheit, auf dem
offentlichen Wege sicherzustellen, hat, wie von der
Rspr. wiederholt ausgefiihrt ist, von jeher insofern eine
Ausnahme erfahren, als Bauten auf dem Anliegergrund-
stick im Interesse der fur den Wegeverkehr erforder-
lichen Austrocknung des Weges nur in einem dafir er-
forderlichen Abstand vom Wege errichtet werden dirfen
vgl. dazu OVG. 11, 377, 378, 380; 26, 339/344; 39, 363,
64). Der Gedanke, dal3 ,die freie Luft, Wind und
Sonnenschein nicht abgehalten und die Austrocknung
der Wege nicht behindert werden soll“, ist schon haufig
in alteren VO. ausgesprochen worden £ng. Hecht,
.Die Wegeordnung flur Posen*, S 170, 171; Begriindung
zum 852 des Entwurfs einer Wegeordnung, Drucks-
AbgH. Nr. 24 S 110, Il. Sess. 1875 und Begrindung zum
§49 des Entwurfes der Wegeordnung fur die Provinz
Sachsen, DrucksHerrenh. Nr. 71 S. 35 Sess. 1890/91;
vgl. auch die Zusammenstellung in OVG. 11, 378 bis 380).
Ebenso ist in den neueren WegeO. fur die Provinz
Sachsen v. 11 Juli 1891 (840 Abs. 2), fur WestpreuRen
v. 27. Sept.1905 (837 Abs. 2), fur Posen v. 15. Juli 1907
(836 Abs.2) und fur OstpreuBen v. 10 Juli 1911 (8§36
Abs. 2) das Recht der Polizei festgesetzt, zu verlangen,
dal ,bauliche Anlagen usw. vom Wege in der zu seiner
Austrocknung erforderlichen Entfernung, jedoch héch-
stens bis zu 3m vom Rande des Weges, Zuriickbleiben“.
Keine Folgerungen konnen fir Falle der vorliegenden
Art daraus gezogen werden, dal3 nach der Rspr. die Po-
lizei Anordnungen erlassen kann, die im Interesse einer
Eisenbahn die Benutzung eines Grundstiickes beschran-
ken, und da3 sie von dem Besitzer eines Nachbargrund-
stiicks die Beseitigung einer Anlage fordern kann, die
fur die Eisenbahn geféhrlich ist (OVG. 41, 428; RuPr-
VerwBl. 51, 343; RVerwBl. 56, 343). Denn bei der
Eisenbahn ist vom OVG. infolge ihrer Sonderstellung,
ihrer Vorrechte und ihrer Haftungspflicht regelmafiig das
Vorliegen besonderer Verhaltnisse anerkannt worden, so
dal? die fur die Eisenbahn und den Eisenbahnverkehr
ergangene Rspr. nicht auf die offentlichen Wege und
den auf ihnen sich abspielenden Verkehr Anwendung
finden kann (OVG. 65, 374, 375, Scholz Bd.1 S 51,
52; OVG. 24, 406).

Mit Rucksicht auf die in vorstehenden Ausfiihrungen
entwickelten Grundsétze ist die erwahnte, dem § 6 Land-
EinheitsbauO. zum Teil nachgebildete Vorschrift in 86
BauO. Uber den Abstand der Gebaude vom Wege, wenn-
gleich sie diesen Abstand ohne Beschrankung auf einen
Zweck vorschreibt, dahin auszulegen, dal3 sie_ ebenso
wie die entsprechenden, aber ausdrlcklich nur eine ,zur
Austrocknung des Weges erforderliche* Entfernung ver-
langenden Vorschriften der obengenannten Wegeord-
nungen lediglich die ordnungsmaRige Austrocknung des
Weges verburgt; sie hat daher nur insoweit Giiltigkeit,
als sie zu diesem Zwecke fir die Errichtung (Anderung)
von Gebaduden die Einhaltung einer Entfernung vom
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Wege vorschreibt. Ist zur Wegeaustrocknung im vor-
liegenden Fall ein Abstand nicht erforderlich, so wirde
der 86 BauO. zur Rechtfertigung der angefochtenen
Polizeiverfligung, welche die Beseitigung des neu er-
richteten Schuppens fordert, nicht herangezogen werden
konnen (vgl. hierzu auch Baltz-Fischer, ,Preuf3i-
sches Baupolizeirecht*, 6. Aufl., S 308, 309 Anm. 10).

Verstof3t die Bebauung des Grundstiicks der Kl. weder
gegen derartige Abstandsvorschriften noch gegen son-
stige Vorschriften des Baurechts, insbesondere auch nicht
gegen die zur Bekampfung der Verunstaltung erlas-
senen Bestimmungen, so kann das Grundstlick sich allein
wegen seiner Bebauung auf oder nahe an der StralRen-
ggnze nicht in einem polizeiwidrigen, die Beseitigung

Schuppens erfordernden Zustande befinden, — essel
denn, dal3, wie bereits oben erwahnt, eine Uber den Rah-
men der erlassenen Baubestimmungen hinausreichende
Gefahr besteht, die dann die Anwendung der allgemei-
nen Vorschrift des § 14 PolVerwG. rechtfertigen wirde
%% OVG. 100, 266, 267 = RVerwBl. 58, 520 = JW.

, 618). Fur das Vorhandensein einer derartigen Ge-
fahr besteht aber im vorliegenden Fall, soweit ersicht-
lich, kein irgendwie gearteter Anhalt.

Ergibt es sich, dal3 fiir den Verkehr auf einem Wege,
an dem auf einem Anliegergrundstiick Gebaude recht-
maRig, insbesondere im Einklang mit den Vorschriften
des Baurechts, errichtet sind, Gefahren wegen seiner
Unubersichtlichkeit bestehen, so befinden sich nicht das
Anliegergrundstiick oder die auf ihm errichteten Ge-
baude, auch wenn durch deren Beseitigung die erforder-
liche Ubersichtlichkeit fir den Weg gewonnen werden
konnte, sondern der Weg in einem polizeiwidrigen Zu-
stande. Die Polizei kann sich daher nicht an die Eigen-
timer der anliegenden Grundstiicke halten, sondern sie
mul? den Wegeunterhaltspflichtigen in Anspruch neh-
men. Dieser und nicht der Anlieger hat in geeigneter
Weise fiur Abhilfe zu sorgen, etwa durch Aufstellung
von Warnzeichen, durch Verlegung. oder Verbreiterung
des Weges, durch Schaffung von Ubersichtsmdglichkel-
ten, und zwar nétigenfalls durch Enteignung, d. h. durch
Entziehung oder Beschrankung des Eigentums an An-
liegergrundstiicken gemaf3 dem EnteignG. (vgl. aucn
Drews, ,PreuRRisches Polizeirecht, 5. Aufl., Bd. 1s."2,
Germershausen-Se%del, ‘4. Aufl.,, Bd. 1 S 48,58»
Baltz-Fischer, ,Preulisches Baupolizeirecht* ,0.Auti.,
S 308). Ahnlich hat der Gerichtshof in einer im ~ "~ 7
Bl. 29, 110 veroffentlichten Entsch. schon im Jahre BW.
ausgesprochen, daf3, wenn zur Abwendung von ver-
kehrsgefahr auf einem offentlichen Weg die Erbauung
einer Futtermauer an Stelle eines Zaunes auf demGrin *
stiick eines Anliegers notwendig ist, die Polizeibehor
sich nicht an den Grundstiickseigentiimer, sondern m
einer wegebaupolizeilichen Anordnung an den Wegena
pflichtigen zu wenden hat (Baltz-Fischer 8- k
Die gegenteilige Auffassung wirde dahin fuhren, w
im Interesse des Wegeverkehrs, insbesondere der tur >
erforderlichen Ubersicht, jedes an einer Wege-(Stran
Kreuzung oder Biegung gelegene Grundstuck ern
liehen Baubeschrénkun?en zugunsten des ,wehft, prs
pflichtigen und zu Lasten des ~Grundstiickseigentu
unterworfen werden konnte.

(PrOVG., Urt. v. 23 Mai 1940, IV C 151/38.)
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richtsrat Dr. Rostosky: ,Kunst und Recht*. - Amtsge-
richtsrat Erich Brautlacht: ,Richter und Dichter". -
Rechtsanwalt Dr.Siegfried von der Trenck: ,Dichtung
als Mittlerin zwischen Volk und Recht‘. - Rechtsanwalt
Dr. Hans Fritz von Zwehl: ,Buhnendichtungund Recht”.
- Rechtsanwalt Carl Haensel: ,Die Rechtswahrer in der
Dichtung“. - Rechtsanwalt Dr. Karl Kanka: ,Die mittel-
alterlichen Volksepen as Rechtsquellcn®. - Landgerichts-
direktor Dr. Ernst Weigelin: ,Das Recht im Werke Otto
Ludwigs®. - Reichsgerichtsrat Emil Bohmer: ,Heinrich
von Kleist und das Recht*. - Rechtsanwalt Dr. Karl Kanka:
.Das Recht und die Juristen bei Jean Paul”. - Landgerichts-
direktor Max Wach ler :,Paul ErnstalsWegbahner der deut-
schen Rechtserneuerung® .-Dr. Walther Lampe: ,Wilhelm
Busch uud dasRccht*.-Prof. Wilhelm Reinecke: ,Line-
burger Rechtsdenkméler”. - Dr. Erdmund Hegel: ,Rem-
brandt und das Recht".- Senator Dr. Hubertus Sch wartz:
.Der Niederschlag des Soester Rechts in der Soester
Kunst‘; - Landgerichtsdirektor Dr. Ernst Kronig: ,Die
s0g.,Gerechtigkeitsbilderlin der altnicderlandisch.Malerei“.

Preis: Ganzlw. RM. 3—

»

~.RECHTSPFLEGE UND VERWALTUNG®" HEFT 15

Arbeitsrechf

Amtsgerichtsrat Dr. Johannes Loschke

Kartoniert RM 2.10

Die Schrift will dem Leser Klarheit tuber die arbeitsrecht-
lichen Grundbegriffe vermitteln und ihn befahigen, sich
auf dem aufBerordentlich weitverzweigten und schwer
Ubersehbaren Gebiete des Arbeitsrechtes so zurechtzu-
finden, wie es der praktische Dienst fir das Arbeitsleben
erfordert. Beginnend mit einer Erklarung der Grund-
werte des Arbeitslebens erlautert der Verfasser die ein-
zelnen aus dem Arbeitsleben entstehenden Begriffe; die
Betriebsgemeinschaft und deren Arbeits- und Lehrver-
héltnis, die Dienstgemeinschaft und die Hausgemein-
schaft. Die Verfahren der Arbeitsgerichtsbarkeit und der
sozialen Ehrengerichtsbarkeit werden unter Beriucksich-
tigung der Gesetzgebung bis Oktober 1940 eingehend
Behandelt. Das Heft gibt dem lernbeflissenen Leser
Anregung und ist ihm Wegweiser zu weiterer eigener
Vertiefung seiner Kenntnisse.

2u beziehen durch den Buchhandel oder direkt vom Verlag

Deutscher Rechtsverlag Gm b H./ Berlin/ Leipzig / Wien

Berlin W 35, Hildebrandstr. 8

Auslieferung fir Ostmark und Sudetenland: Deutscher Rechts-

verlag Wien |, Riemergasse 1

2 Neuerscheinungen von den erfahrenen Praktikern,
Rechtsanwalt Dr. habil. Gerhard Hubernagel
und Syndikus Dr. Karl Kénne

Das
Kriegsausgleichsverfahren

Verordnung vom 30. November 1939

Die Verordnung Uber das Kriegsausgleichsverfahren ist fiir
die Wirtschaft von groRter Wichtigkeit, zumal sie unter
gewissen Voraussetzungen das Konkurs- und Vergleichs-
verfahren ersetzen soll. “Sie will Schuldnern, die durch den
Krieg und dessen Auswirkungen besonders schwer be-
troffen sind, zu Hilfe kommen, gleichgiltig, ob es sich um
Industrielle, Kauflcute, Handwerker und Kleingewerbe-
treibende handelt. Der Kommentar bringt mit kurzen Er-
lauterungen in 14 Abschnitten Richtlinien fir die Bearbei-
tung aul3ergerichtlicher Vergleiche, die Uber die Geltungs-
dauer des Kriegsausgleichsverfahrens hinaus Wert und
Glltigkeit behalten. Das neueste Schrifttum, insbesondere
die Ausgleichsordnungcn fiir die Ostmark und das Sudeten-
land, sind berticksichtigt.

Umfang 99 Seiten Preis kart. RM. 1.80

DieVertragshilfe des Richters
aus Anlal3 des Krieges

Verordnung vom 30. November 1939

Die Vertragshilfeverordnung hat sich so grof3e Popularitat
errungen, weil sie unabhéngig von den Grenzen bestimmter
Berufskreise grundsétzlich jeden betreffen kann. Alle Glau-
biger und Schuldner geht diese Verordnung potentiell an.
Insbesondere ist sie flr die Wirtschaft von grofter Be-
deutung. Der Praktiker mufl3 wissen, wie er vorzugehen
hat, wenn der erforderliche Veisuch einer aulRergericht-
lichen Einigun? gescheitert ist. Diese Fragen fiihren die
Verfasser in klarer, allgemeinverstandlicher Form einer
Loésung zu. Einen ganz besonderen Wert erhalt der Kom-
mentar durch die ,Richtlinien fir die Bearbeitung auf3er-
Eerichtlicher Vergleiche", die sich in der Praxis bewahrt
aben. Das Recht der Ostmark und das neueste Schrift-
tum ist bereits verarbeitet, also: ein Kommentar auf
dem neuesten Stand.

Umfang 190 Seiten
Preis kart. mit Nachtrag RM. 4.80
Zu beziehen durch den Buchhandel oder direkt vom Verlag

Deutscher Rechtsverlag G.m.b.H.* Berlin ¢ Leipzig -Wien
Berlin W35, HildebrandstralRe 8

Auslieferung fir Ostmark und Sudeteniand:
Deutscher Rechtsverlag G.m.b.H., Wien |, Riemergasse 1
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Bewerbungen auf zifferanzeigen stets mit der
Ziffernummer kennzeichnen; auch auf dem Um-
schlag, dort am besten in der linken unteren Ecke,

mit Buntstift unrahmt. — Bei

Stellenanzeigen niemals Originaheugnisse, sondem

Bewerbungen auf

mit Namen und Adresse gekennzeichnete Zeugnisabschriften
beifugen. Auf Li chtbilde rn nmissen Name und Adresse auf der
RuUckseite vermerkt ssin Unter ,,Einschreiben oder ,,Eilboten‘*

eingesandte Bewerbungen konnen nur as , Einschreiben-

oder

Eilboten*“ -Briefe weitergesandt werden, wenn dbs Porto hier-
fur beigefugt ist. Diese Art Briefe und mehrere Bewerbungsschrei-
ben auf verschiedere Zififeranzeigen durfen elf dem auzeren Um- —

Anzeigen-Abteilung® Deutscher Rechtsverlag GmbH., Berlin W 35, Litzowufer

Offene

Fir die Kriegsdauer suche ieh-flir
meine LG. u. AG.-Praxis fur sofort

tichtigen Vertreter.

Langjéhriger Burovorsteher vor-

handen. Angebote m. Zeugnisab-

schriften u. Referenzen erbeten an
Rechtsanwalt und Notar

Dr. Zuschlag, z.Z Hauptmann,
Stendal, KarlstraRe 1b.
Vertreter
fur bald oder spéter auf die Dauer

von 4 bis 6 Wochen
gesucht.
Angebote erbittet:
Kopp, Rechtsanwalt und Notar,
Wollin i. Pom.

i Jiljj

Stellen piQuf

Fur zur Wehrmacht einberuienen
Sozius
Assessor oder Vertreter
fir Anwalts- und Notariatspraxis
ab sofort oder spéter

gesucht.

Rechtsanw. Dr. Scheuermann,
Dr. Innecken,
Berlin SW68, Fried richstral3e20S.

en
Einberufung zur Wehrmacht
Vertreter
fur sofort oder spater
gesucht.
Dr. Werner Noack,
Notar und Rechtsanwalt
Rathenow, Zietenplatz 4.

Polljurift

(evtl. Diplomvolkswirt) zur Unterstitzung des Firmeninhabers

ocfudit
zu baldigem Eintritt von Industrieunternehmen in landschaft-
lich bevorzugter Gegend des mittleren Schwarzwaldes.

Zur
Beachtung!

Es wollen sich nur Herren melden, die Uber sehr gute Kennt-
nisse und Erfahrungen vor allem im Wirtschafts- und
Arbeitsrecht verfugen und langere praktische Tatigkeit auf
diesen Gebieten nachweisen konnen.

Unbedingt erforderlich reprasentablc Erscheinung, Gewandt-
heit in Wort und Schrift sowie die Fahigkeit, die Firma auch bei
schwierigen Verhandlungen selbsténdig zu vertreten. Sprach-
kenntnisse erwtiinscht, aber nicht Bedingung.

Geboten wird angenehme, ausbaufahige Dauerstellung.
Ausfuihrliche Bewerbungen mit Lichtbild, Zeugnisabschriften
(keine Originale!), Gehaltsanspriiche, Angaben Uber Militar-
verhaltnis, Zugehorigkeit zur Partei und ihren Gliederungen,

friihestes Eintrittsdatum usw. erbeten an

Rechtsanwalt Dr. Paul Bauer, Baden-Baden,
Gernsbacher Strale 32.

Zur Untersttzung des Sachbe-
arbeiters fur Rechtsfragen wird
ein gewandter, an selbstandiges
Arbeiten gewdhnter

Hilfsarbeiter gesucht.
Besoldung nach TOA. Angebote
erbeten anViehwirtschafts-
verband Hessen-Nassau,
Frankfurt/M..Taunus-Anlage 6.

Anzeigenschlul3

Es gilt Anzeigen-Prelsliste Nr. 2

Tucht. Anwaltsassessor,
der nicht mehr zum Heeresdienst
eingezogen wird, flr gro3. Praxis
nach Thiringen gesucht.
Antritt 1. 4. 4t. Angebote unter
A. 1446 an Anzeigen-Abteilung
Deutscher Rechtsverlag, Berlin
W 35, Lutzowufer 18.

ist jeweils der Don
G. m b. H., Anzeigen-

anzeigen 25 Rpf.;

schlag die Ziffernummer nicht tragen; sie sind nur
an die Anzeigenabteilung zu richten. « Anzeigen-
preis: die viergespaltene 46 mm breite mm-Zeile
45 Rpf.; fur Verleger- und Frenmdenverkehrsanzeigen
S Rpf.; fur Stellen- und einspaltige Gelegenheits-
fur Familienanzeigen und Nachrufe 15 Rpf-,

Ziffergebuhr fur Stellenangebote 1.50 RM . ; furr Stellengesuchelund Ge-
legenheitsarzeigen 50 Rpf- « Anzeigenschlul: jeneils der Don-
nerstag der Vonnoche, nur fur eilige Stellenanzeigen und wenn Raum
noch zur Verfugung steht, jeweils der Montag der Erscheinungs-
woche. - Zahlungen fur Anzeigenbetrage nur aut dess Post-
scheckkonto des Deutschen Rechitsverlages GmbH. -BerlinNr.451 70

Qimufijierter jungerer

lurift

(Assessor bevorzugt) mit nachweislicher

Befahigung wird von sozialwissen-
schaftlichem Institut als Mitarbeiter

gesucht.

wiinscht.

Baldiger Dienstantritt er-

Gehalt nach Vereinbarung.

Bewerbungen unter A. 1443 an den
Deutschen Rechtsverlag G. m. b. H.,
Berlin W 35, HildebrandstralRe 8.

Blirovorsteher
fiir beide Facher sofort

gesucht.
Angebote mit Gehaltsanspriichen,
Militéarverhaltnissen, Zeugnissen
und Bild. Angebote unter A. 1442
an Anzeigen-Abtedung Deutscher
Rechtsverlag,Berlin W35, Litzow-

ufer 18.

WIR

Perfekte Burovorsteherio
oder  Anwallsstenetypisht |i'e
gere, in ausbaufahige selostandig
Dauerstellung spétestens z

1.4.41 gesucht.
Rechtsanwalt und Notar
Fritz Schumann,
Berlin OUV
Wilhlischstraf3e 58,

68

SUCHEN

zum baldigen oder spateren Dienstantritt eine

Registrator

oder eine

Registratorin

fur unsere Rechtsabteilung.
Bewerbungen mit selbstgeschriebenem Leben ~

Lichtbild und Zeugnisabschriften untsr Ang
Gehaltsanspriche und des frihesten Eintritte

mines erbeten an

norst.ig der Vorwoche 1 Dentscher R
Abteilung, Berlin W35, Litzowufer

12 40



{&( firm in beiden Fachern ist und Lust

stellung mit Qehaltsaufstieg tatig zu
werden, wird spatestens zum 1 4. 41

Angebote mit Lebenslauf, Bild, Zeug-
nissen und Gehaltsanspriichen an

*

*- dkkkkkkk k Kk, kx| Fkkkkkkkkkikkk kklhkhkhkhk|Th 1%
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Offene Stellen lilii!

II. Birovorsteher, Blrogehilfe(in)

oder jg. Birovorsteher in Kostens,
firm, 1 Dauerstellung i. gréRerer
badischer Amtsstadt auf sof. oder
spat %esuqht. Bewerb, m. Licht-
bild, Zeugnisabschrift, u. Gchalts-
anspr. unt. A. 1440 an Anzeigen-
Abteilung Deutscher Rechtsver-
lag, Berlin W 35, Litzowufer 18,

in einem groBen Biro in Dauer-

gesucht.

Helmuth Willers,
Rechtsanwalt und Notar, und
Richard Gonda,
Danzig, Dominikswall 2.

Blroongeftdltt

(auch weibliche)

mit Kenntnissen und Erfahrungen im Verwaltungsdienst
bei Behorden oder bei groferen Privatbetrieben (ins-
besondere auch Rechtsanwaltsbiiro) zur Verwendung
im Personal-, Buchhaltungs-, Kassen- und Registratur-
wesen

zum 1 Méarz 1941 oder spater
mit dem dienstlichen Wohnsitz in Oustrow (lebhafte

Kreisstadt von etwa 30000 Einwohnern, mit sehr schoner
Umgebung)

in Dnueritdlung gofudit
Einstellung und Bezahlung erfolgt entsprechend der
Vorbildung und Leistungen nach der TO.A. (Orts-
klasse B). Aufstiegsmdglichkeit ist vorhanden. Die Zu-

reisekosten werden erstattet. An Verheiratete wird ge-
gebenenfalls Trennungsentschadigung gezahlt.

Bewerbungen mit kurzgefaldtem Lebenslauf, Lichtbild,
beglaubigten Zeugnisabschriften und Angabe des friihe-
sten Eintrittstermins erbeten an

Cufturnffcnbauamt Guftroio

z Zt. Rechlin/Mdiritz.

Stcnotypiftinncn

perfekt in Stenographie und Schreibmaschine.

mardiincnfthrciberinncn

(auch Anfangerinnen) zum 1. Marz 1941 oder spater mit
dem dienstlichen Wohnsitz in Oustrow (lebhafte Kreis-
stadt von etwa 30000 Einwohnern, mit sehr schoner
Umgebung) in Dauerstellung gesucht.

Einstellung und Bezahlung erfolgt entsprechend Vor-
bildung und Leistungen nach der TO.A. (Ortsklasse B).
Aufstiegsmoglichkeit ist vorhanden. Die Zureisekosten
werden erstattet.

Bewerbungen mit kurzgefaf3tem Lebenslauf, Lichtbild,
beglaubigten  Zeugnisabschriften und Angabe des
frihesten Eintrittstermins erbeten an

Cuftumffcnbauamt Gliftroio
z Zt. Rechlin/Mdritz.

Perfekte Stenotypistin
aus dem Anwaltsfach

gesucht.
Rechtsanwalt Dr. Y ersin,
Berlin SW 11,
Saarlandstrafe 103.

Tuchtige Stenotypistin
(Burogehilfin) in aussichtsreiche
Stellung

gesucht.
Rechtsanwalt und Notar
Rudolf Habermann,
Eberswalde, Alsenplatz 1

Gesuchte Stellen

Anwaltsassessor,

ledig, 31 Jahre, in groRem Anwalts-Biro
ausgebildet, Syndikus einer Wirtschafts-
organisation, Rechtsreferent in der Partei
mit besonderen Kenntnissen in Straf-
verteidigung, Verwaltungs- und Wirt-
schaftsrecht, publ. tatig, Sprachkennt-
nisse, sucht nach Ablegung der An-
warterzeit entwicklungsfahigen

grofRen Wirkungskreis
oder (nach probeweiser Mitarbeit)

Assoziation

mit alterem Kollegen, evtl, barzahlend
Praxistibernahme. Angebote u. A. 1430
an Anzeigen-Abteiiung Deutscher Rechts-
verlag, Berlin W 35, Litzowufer 18.

Eint Anzeige
in dieser GrolRe,
50 einspaltige mm,
kostet bei einmaliger
Verdlfenllichung 11.00 RM.
Zilfergebihr lur Stellenartgebote
1.50 RM., fir Stellengetuche
—.50 RM.

Burooorffoher,

36 Jahre, erfahren in beid. Fachern, durchaus selbstand. Arbeiter
mit VerantwortungsbewuR3tsein, grof3te und beste Erfahrungen
im Grundstiicks- u. HyEothekeurecht, sucht, gestitzt auf gute
Zeugn., entsprech. Wirkungskreis bei Hypothekeninstitut, In-
dustrie oder Behorde, auch im Osten. Angebote unt. A. 143l an
Anz.-Abteilg., Deutsch. Rechtsverlag, Berlin W35, Lutzowuferl8.

I Bekanntmachungen verschiedener Art ji

Langjahr. Rechtsanwalt, Dr. jur.,
vertraut mit Notarjat, Pg., militar-
dienstfrei, sucht Ubernahme einer

gutgehenden Praxis

oder Stellung in Kommunalverw.
oder Wirtschaftsleben. Angebote
unter A. 1441 an Anzeigen-Ab-
teilung Deutscher Rechtsverlag,
Berlin W 35, Lutzowufer 18

Jur. Wochenschrift
(Deutsches Recht) ab 1939, u. U.
auch ab 1933, oder spéater, gut
erhalten

zu kaufen gesucht.

Dr. Bohne,
Berlin W 50,
Kurfiirstendamm 235.

Zu verkaufen
Entscheid, des Reichsgerichts in
Strafs. Band 1—70 mit Register.
Entscheidung, des Prcul3. OVO.
Band 1—90 mit Register. Ange-
bote unter A. 1438 an Anzeigen-
Abteiiung Deutscher Rechtsver-
lag, Berlin W 35, Litzowufer 18,

Anwaltspraxis,
Nahe Berlin (Vorortverkehr)
abzugeben, ewtl, auch
Vertretung emwiinscht.
Angebote unter A. 1444 an Anzei-
gen-Abteiiung Deutscher Rechts-
verlag, Berlin W 35, Litzowufer 18,

Ich suche zu kaufen:

Gewerbl. Rechtsschutz
Jahrgange 1936—1940 inkl. An-
gebote unter A. 1445 an Anzeigen-
AbteilungDeutscherRechtsverlag,
Berlin W 35, Litzowufer 18.

Werdet Mitglied der NSV.

nnirm p jur'rerp°i-s°wie
Diplom-Volkswirt.
Auskunft. Rat, mindl. oder Fernvor-
bereitung. Dr. Jur. Stegmduller,
Innsbruck, Birgerstrale 21, part.
Prospekte. Beste Referenzen von Per-

sonlichkeiten aus dem Berufsleben.

?(nli<jiumid)cé «ugehot:

1BO2}."Somimntor d. 3i(5..Baten. 8. 1L, 6»be. 1934/35 geb. (143.—) SRl 80.—
3acger, itomm. jur Aonf-Orb. 6./7. «. 2 Bbe. 1931/36 geb. (105—) »3« 70.—
<intfrfeibungcn beséat®, in 3ioiliad)cn. Bb.1-150 u Bag 1-150 geb, 9;SJ; 300—
30i)0U>, 3af)rb. b. Suifd). b. Slommerger. Bb. 1-53 (1881-1822).. BW 150.—
Jahrbud) bes $eutfd)en (Redits. 190t-1937 geb. 9393 300.—
<Red)t[pred)ung »er DR®., 46 Bbe. 1900-27 (alles erfdjienene) geb. 5RO 109.—
IReid)sgefeftblatt. 1900-1039 (ab 1922 21. | unb II)............... geb. BTO 280.—
SBod)cnfd)rift, Jnrift., 1900-1938 (1936-38 ungebunben).... geb. SRd! 200.-

& @deitter Sortiment / »ertin 288

Rranjbiiidie Strome 16 / ftanfred)er 121167/68
»udjljnnblung unb ‘Jtntiguoriat fir jRedits- unb iR'irtirtmJtatuiHenidjaften



Amtsgerichtsrat Franz Holtkamp

Bereinigung alter Schulden

Reichsgesetz in der Fassung vom 5. 9. 194° mit Anmerkungen und ministeriellen Verfiigungen

3., vollig neu bearbeitete Auflage

Preis kart. RM 2.70

Das Schuldenbereinigungsgesetz beruht auf dem Grundgedanken, Volksgenossen, die urnverschuldet infolge der Wirtschaftsnot vor der

MachtUbernahme oder infolge ihres Einsatzes fur die Bewegung verschuldet sind, nicht langer in ihrer Schuldennot zu belassen,

sondem sie in der Weise zu entlasten, dal3 sie durch Gewahrung von Stundung, Ratenzahlungen, Zinserméaligung oder Erla3 der

Schuld wieder zu einer angenessenen Lebenshaltung und zum Aufbau einer neuen Existenz gelangen konnen. Alle Schuldner ud

Glaubiger sind an dem Gesetz wegen seines gegenUber der alten Fassung ervweiterten Geltungsbereiches interessiert. Das Buch ist fur

alle Personen- und Behordenkreise gedacht, und auch ein praktisches Hilfsmittel fur den Rechtswahrer, der nicht zu einemumfang-
reichen Kommentar greifen will.

Zu beziehen durch den Buchhandel oder direkt vom Verlag

DEUTSCHER RECIITSVERLAG G.m.b.H., BERLIM, LEIPZIG, WIEN

Berlin W 55, Hildebrandstraf3e 8

Auslieferung fur Ostmark und Sudetenland: Deutscher Rechtsverlag, Wien |, Riemergasse 1

Soeben liefern wir aus:

Reditspflegcr-Jahrbuch 1941

Bei der Auswahl des Inhalts ist wieder den Wiinschen der Bezieher weitgehendst Rechnung getragen worden. Das Fundstellens»
Verzeichnis der fur den Rechtswahrer bedeutsamen Rechts- und Verwaltungsvorschriften (einschlieRlich der nicht veroffent-
lichten Rundverfligungen) wie auch die besonderen Quellenverzeichnisse fir die Ostmark, den Sudetengau und das Protektorat
sind auf den neuesten Stand gebracht. Auf3erdem enthélt das Jahrbuch wieder Bestimmungen, Hinweise und Erlauterungen aus dem
Beamtenrecht, Besoldungsrecht, Strafrecht, birgerl. Recht, Zivilrecht, Kostenrecht und Hinterlegungswesen.

Preis RM 3.20

Tajchcnhalender fur Rechtsanwaélte, Rotare
und Patentanwalte 1941

Der Kalender wurde unter Berticksichtigung der vielen Anregungen aus den Berufskreisen in Zusammenarbeit mit der Reichs-
Rechtsanwaltskammer, der Reichsnotarkammer und der Patentanwaltskammer véllig neu zusammengestelit. Der
Kalender bringt kurze Ausziige aus den Richtlinien fiir die Auslibung des Rechtsanwaltsberufes und der Bestimmungen tber die
Zulassung als Anwalt. Die sog. Abgrenzungsvereinbarungen mit dem Reichsnéhrstand, der DAF., der NSV., der NSKOV., dem
Deutschen Handwerk, den Haus- und Grundbesitzervereinen und dem Deutschen Gemeindetag und deren Rechtsberatungstatigkeit
sind zusammengefaldt. Die Bestimmungen Giber Fachanwalte fur Steuerrecht sind vervollstandigt und erweitert worden. Die
Durchf.- und Erg.-Verordnungen zur Notarordnung —auch fur die Ostmark und das Sudetenland —sind in dem neuen Kalender
enthalten. Fir die Patentanwaélte bringt der Jahrgang 1941 das ganze Gebihren- und Kostenwesen, das Armenrecht in Patent-
sachen vor dem Reichspatentamt und den ordentlichen Gerichten u. a. Alle Tabellen sind auf den neuesten Stand gebracht.

Preis UM 2.70
Zu beziehen durch den Buchhandel oder direkt vom Verlag

DEUTSCHER RECHTSVERLAG G.m.b.H. *BERLIN «LEIPZIG «WIEN
Berlin W 35, HildebrandstralRe 8
Auslieferung fur die Ostmark und Sudetenland: Deutscher Rechtsverlag, Wien I, Riemergasse 1



