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Rechtsprechung

Strafrecht

88 2, 5 BlutschutzG.; 88 3, 4 StGB. Ab-
grenzung zwischen Auslandstat und In-
landstat. Die Absicht der Umgehung des
BlutschutzG. bei EheschlieBung im Ausland.
RG.: DR. 1941, 769 Nr. 1 (Boldt)

§ 5 BlutschutzG. Es kommt nicht darauf
an, ob der Angekl. den religidsen Voraus-
setzungen fur die Mitgliedschaft der judi-
schen Religionsgemeinschaft entsprach, son-
dern ob er tatsachlich in den Listen dersel-
ben gefuhrt wurde und dies wulte oder
aber mit der Méglichkeit seiner Eintragung
rechnete. RG.: DR. 1941, 772 Nr. 2

§ 34 VO. Uber die offentliche Bewirtschaf-
tung von landwirtschaftlichenErzeugnissen
v. 27. Aug. 1939 (RGBI. I, 1521) i. Verb. in.
§ 12 VO. Uber den Warenverkehr v. 18. Aug.
1939 (RGBI. |, 1431). Die Empfangnahme
Uberhohter Bezugscheine ist als vollendete
Zuwiderhandlung des Empfangers gegen
8§ 12 Nr. 1der Warenverkehrsordnung zu be-
urteilen, auch wenn eine Ausnutzung der
Bezugscheine zur Zeit der Aufdeckung der
Tat noch nicht erfolgt ist. RG.: DR. 1941,
773 Nr. 3 (Mittelbach)

8 2 VolksschadlVO. Zur Begehung der
Tat i, S. des § 2 VolksschadlVO. gehért auch
die Sicherung des Erfolgs, z. B. die Ber-
gung der Beute und das unerkannte oder
ungestorte Entkommen nach den einzelnen
Taten. 8§ 2 dieser Verordnung ist also schon
dann anwendbar, wenn die Verdunkelungs-
malinahmen diese Sicherung erleichtert ha-
ben und der Tater sich dessen bewuf3t ge-
wesen ist. RG.: DR. 1941, 774 Nr. 4

§ 174 StGB. Begriff ,Erzieher* im haus-
wirtschaftlichen Jahr und im Pduichtjahr.
RG.: DR. 1941, 775 Nr. 5

§ 222 StGB. Der Fihrer eines StralRen-
bahnwagens darf regelmafig annehmen, dafl3
sein Glockenzeichen von den in der Nahe
befindlichen Verkehrsteilnehmern wahrge-
nommen und auch beachtet wird. Er braucht
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Mit dem Erscheinen der 4. Lieferung ist zum AbschluR gelangt:

A Reant der Staatsangehdrigkeit Der europdifthen Staaten
(Reditsuerfolgimg im internationalen Uerhehr VILJ)

bearbeitet von

~r-Ge°rg Crusen

erkerichty r%S-Daén%g

Prof. Dr. Georg Maas

Oberarchivrat i. R.

Dr. Ad. Siedler

Vortrag. Legationsrat
im Ausw. Amt

Preis des Oesamtwerkes RM. 112.—

(Ug- 1, 1934, RM. 20.—; Lfg. 2, 1934, RM. 20.—;

Lfg. 3, 1936, RM. 12— ; Lfg.4, 1940, RM. 60.—)

Das nach Uberwindung vieler Schwierigkeiten zum AbschluR gelangte Werk behandelt neben

detn deutschen Staatsangehdérigkeitsrecht auch das der europaischen Staaten.

Es soll nicht

nur der praktischen Anwendung des hier vereinigten Gesetzes- und Verordnungs-

materials und seiner wissenschaftlichen Durchdringung dienen, sondern es ist

auch das beste Ristzeug fiur die sich vorbereitende grundlegende Umgestaltung
des europaischen Staatsangehdrigkeitsrechts.
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geltenden Recht nicht mit Strafe bedroht ist,
wohl aber nach dem am Erfolgsort gelten-
den Recht. Dann mufl das am Erfolgsort
geltende sachliche Strafrecht angewandt
werden. RG.: DR. 1941,778 Nr. 8

§ 172 StPO. Die zweiwOchige Frist des
8§ 172 Abs. 1 StPO, ist auch dann gewabhrt,
wenn die Beschwerde innerhalb dieser Frist
bei der Staatsanwaltschaft eingeht, deren
Einstellungsbescheid  angefochten  wird.
OLG. Hamburg: DR. 1941, 779 Nr. 9

8§ 211 Abs. 2 StPO.; 8 3 Abs. 1 AusfBest.
z. Gnadenerla3 v. 9. Sept. 1939.

Ist nach der Urteilsverkiindung das Ver-
fahren durch BeschluB auf Grund des Gna-
denerlasses v. 9. Sept. 1939 eingestellt wor-
den, so wird nach Verstreichung der ein-
wochigen Beschwerdefrist diese durch die
Revisionsschrift eines Nebenklagers nicht
gewahrt. Der BeschluB ist in solchem Falle
rechtskraftig geworden.

Ein BeschluB, durch den ein erlassenes
Urteil in unzulassiger Weise abgeéandert
wird, ist keine schlechthin nichtige Amts-
handlung. Vielmehr wird er — sofern er
nicht fristgemanR angefochten wird — rechts-
kraftig. RG.: DR. 1941, 779 Nr. 10

Der Grundsatz ,in dubio pro reo* ist
keine Rechtsnorm i. S. des § 337 StPO., son-
dern eine Beweisregel, deren Anwendung
nur dann in Frage kommt, wenn der Tat-
richter Zweifel an der Schuld des Angekl.
hat. Die Rev. kann daher nicht darauf ge-
stiitzt werden, dal3 dieser Grundsatz verletzt
worden sei. RG.: DR. 1941, 780 Nr. 11

Zivilrecht

Birgerliches Gesetzbuch

. 123, 242 BGB.

Yie Einwirkung auf einen fremden Wil-
len durch Drohung ist, sofern das ange-
drohte Verhalten erlaubt war, nicht wider-
rechtlich, wenn der Drohende damit ledig-
lich einen Vorteil erlangt, der eine billige
Entschadigung fir die Aufgabe von Rechten
im Interesse des Leistenden darstellt.

Auch wenn eine Unterhaltsrente als un-
abanderlich vereinbart ist, kann der Ver-
pflichtete ihre Zahlung ablehnen, soweit
seine eigene Existenz dadurch geféhrdet
werden wirde. RG.: DR. 1941, 780 Nr. 12
(Herschel)

88 157, 242, 535 BGB. Wird ein Laden zu
einem bestimmt bezeichneten Zweck ver-
mietet, so ergibt sich eine Pflicht des Ver-
mieters, keine Konkurrenzgeschafte im
Hause zuzulassen, schon aus den 88 535,
157, 242 BGB. Einer ausdricklichen Verein-
barung im Mietvertrag bedarf es zur Be-
grindung dieser Pflicht nicht.

Der Vermieter ist aber mangels beson-
derer Abrede nicht verpflichtet, dem Laden-
mieter schlechthin jeden fiihlbaren Wettbe-
werb fernzuhalten. RG.: DR. 1941, 783 Nr. 13

88 242, 1612, 1613 BGB.; Richtlinien fur
die Devisenbewirtschaftung v. 22. Dez. 1938
(RGBI. 1, 1851, Abschn.lV Nr. 61). Ein im
Auslande lebender Unterhaltsberechtigter
kann mit Rucksicht auf die Zweckgebunden-
heit der Unterhaltsleistung nicht die Zah-
lung der Unterhaltsbetrage auf ein bei einem
inlandischen Kreditinstitut errichtetes Vor-
zugssperrguthaben fordern. Die Unterhalts-
pflicht kann unter der Geltung der Devisen-
gesetzgebung in einem solchen Fall nur auf
den in Abschn. IV Nr. 61 der Richtlinien fir
die Devisenbewirtschaftung v. 22. Dez. 1938
vorgesehenen Wege und in dem hiernach
in Betracht kommenden Umfang erfillt wer-
den. RG.: DR. 1941, 784 Nr. 14

8§ 276, 823 BGB. Der Arzt hat gegeniiber
einem seine Hilfe suchenden Kranken die
Pflicht, die nach dem Stande der arztlichen
Wissenschaft sich darbietenden und unter
den obwaltenden Umstanden verfligbaren
Erkenntnismittel zur Erforschung der Art
des Leidens, sofern solches nicht offen zu-
tage liegt, zu erschopfen. RG.: DR. 1941,
785 Nr. 15

88823,932,935 Abs. 2 BGB.; 88ScheckG.
v. 11. Marz 1908; Art. 21 ScheckG. vom
14. Aug. 1933. Ob Fahrlassigkeit einer Bank
bei Eroffnung eines neuen Kundenkontos
und beim Erwerb der vom Kunden einge-
reichten Schecks als grobe anzusehen ist,
bleibt, wenn alle wesentlichen Umsténde be-
achtet worden sind, dem Tatrichter Uber-
lassen. RG.: DR. 1941, 785 Nr. 16

§ 1591 BGB. Ein erbbiologisches Gut-
achten, namentlich wenn es sich auf zwei
als Erzeuger in Betracht kommende Man-
ner erstreckt, kann fir sich allein geeignet
sein, den Beweis offenbarer Unmadglichkeit
der ehelichen Abstammung zu erbringen.
RG.: DR. 1941, 787 Nr. 17

8§ 1654, 1660, 1416 BGB., § 79 Ziff. 3 GKG.
Eine Haftung des elterlichen Gewalthabers
fir Kosten eines zwischen ihm und dem
Kinde schwebenden Rechtsstreits — auch
wenn er nicht freies Kindesvermdgen be-
trifft — besteht nach denselben Grundsatzen,
wie sie zwischen Ehemann und Ehefrau gel-
ten. KG.: DR. 1941, 787 Nr. 18

8§ 1654 BGB.; § 79 Ziff. 3 GKG. Eine Haf-
tung des elterlichen Gewalthabers fiir Ko-
sten eines Rechtsstreits des Kindes setzt vor-
aus, dafl3 der elterlichen NutznieBung unter-
liegendes Kindesvermdgen vorhanden ist.
Doch besteht eine Haftung jedenfalls dann
nicht, wenn das Kindesvermdgen so gering
ist, daB es offensichtlich ein zur Deckung
der Kosten ausreichendes Nutzungsertrag-
nis nicht abwirft. KG.: DR. 1941, 788 Nr. 19

§ 2111 BGB. Haben Vorerben, die fir den
Fall ihres kinderlosen Versterbens einander
gegenseitig zu Nacherben bestellt sind, mit
dem Grundstiickseigentimer die Aufwer-
tung einer Hypothek in persénlicher und
dinglicher Beziehung auf 100 %o vereinbart
und sind demgemald Hypotheken von 25%
und von 75% fur sie zu gleichen Teilen
eingetragen worden, so ist hieraus nicht
ohne weiteres ein gegenseitiger Verzicht auf
die ihnen (oder gar ihren Kindern) zu-
stehenden Nacherbenrechte zu entnehmen.
Die Teilhypotheken der einzelnen Erben ge-
hoéren vielmehr in vollem Umfange zu der
Vorerbschaftsmasse. KG.: DR. 1941, 788
Nr. 20 (Vogels)

Verfahren, Gebuhren- und Kostenrecht

8§ 13GVG. Ein Leistungsversprechen einer
Gemeinde, das die Grundlage fir die Er-
richtung der Kirchengemeinde durch die
kirchliche Behdrde und fir deren Genehmi-
gung durch die Staatsregierung bildet, ent-
zieht sich der privatrechtlichen Beurteilung.
Es handelt »ich vielmehr um die Begrin-
dung einer offentlich-rechtlichen Verpflich-
tung. RG.: DR. 1941, 790 Nr. 21 (ReuR)

8§ 12 RAGebO.; § 10 Abs. 2 GKG.

Das Recht aus § 12 RAGebO., Beschwerde
auf Erhdhung des Streitwerts zu fuhren, steht
auch dem Prozef3agenten (Rechtsbeistand) zu.

Wird nur Unterhaltsriickstand eingeklagt,
dann richtet sich der Streitwert nach seiner
Hohe; § 10 Abs. 2 GKG. ist nicht anwend-
bar. LG. Berlin: DR. 1941, 792 Nr. 22

8§25 RAGebO. Erheben beide Partei®
gen ein Eheurteil Klage auf Niederau'
des Verfahrens, so entstehen in Ba g(giiilt
deraulnahmeverfahren so lange Sy
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1941, 793 Nr. 24
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Vor kurzem werschien:

Entrcheftungcn
fco* Rcichoioirtfchaftsgceridits

Amtliche Ausgabe ¢ i. Band Preis 12- RM mgebunden 14- RM
Der zweite Band, der in einzelnen Lieferungen erscheinen wird, befindet sich bereits in Vorbereitung.

Die furr die Praxis bedeutsamen Entscheidungen des Reichswirtschaftsgerichts, die sehr oft von einem {ber den
Etnzelfall hinausgehenden al'gemeinen Interesse sind, werden nunmehr begriRenswerter Weise in einer amtlichen
“nnulung zusammengefalt und veroffentlicht.

In dem bisher vorliegenden I.Band dieser Entscheidungssammlung sind grundsatzlich nur solche Entscheidungen
enthalten, die nach dem 1. April 1938 ergangen sind. Es handelt sich vorwiegend um Urteile aus dem uebiet
der Devisenbewirtschaftung, der Eintragung in die Handwerksrolle, des Kartellrechts und der Uberwachung sowie
Regelung des Warenverkehrs; im Anhang sind dann noch eine Reihe alterer Entscheidungen des Kartellgerichts,
dessen Zustandigkeit inzwischen auf das Rcichswirtschaftsgericht ibertragen worden ist, wiedergegeben, weil es
I'ch hierbei um Urteile handelt, auf die erfahrungsgemaf? auch jetzt noch verwiesen wird und die daher tur die
ra*‘s immer wieder bendétigt werden.

‘e Herausgabe der Sammlung dieser rechtlich und wirtschaftlich gleichermal3en interessanten Entscheidungen
des Reichswirtschaftsgerichts erflllt ein dringendes Bedurfnis der Praxis, und es ist daher zu hoffen, dal3 die
W& cren Lieferungen mdglichst bald erscheinen. (2601)

,Deutsche Wirtschafts-Zeitung“ .

Zu beziehen duvch dl1le Buchhdndlungen

»Das Buch erscheint mir heute wie ein alter Freund, der sich unentbehrlich gemacht hat’,

ictjretbt Notar Soeben, Naumburg a. S. in Seit 51939 bet ,SOTitteil. b. ‘Jieicf)s.9led)fsanroaltstammer*" (ibet

urd SlafchefaftolioAGadt

(Ubevfint tiber Ocf>rifttum unb Dtecfjtfpredjung fur Ge3cit »om 1.Aprtl 1937 3unt3 119 3 9)

»0it 3iecf)tbana>alt »ermann @I:Ii
Umfang 240 Seiten, kartoniert RM. 7.80

B gehort tu her 2at jmit unentbehrlichen gaiibwerfsjeug bes
'Ullocmeiiioeritanblidjteit will es aud) bem Haien bienen, ©erabe bieien ©eftchtspunft hat er
*«tor auch in feiner »orbemerlung mit Red)t herausgeftellt. ©s ift nicht eindufehen, warum (wie neu-
Hll behauptet rourbe) ein juriftifches 93ud) nicht fiir uerfchiebene fieferfreife getrieben werben tonne.
hat jebenfalls ben fdibnen «Beweis flr bas ©egenteil erbracht unb gejeigt, bah ber beut/d)e Red) s«
®al)ter uoltsuerbunbcn fctjreibeu lann - wenn er will.* 'Rechtsanwalt Sr. Sauer , «oln.

Ein bedeutungsvolles Nachschlagewerk, insbesondere jetzt auch fir alle
Gemeindeverwaltungen und Behérden, die in den zuruckgegliederten
und besetzten Gebieten nach dem neuen Verkehrsrecht arbeiten missen

Sie £ieferuug iibernehmen and) alle Sudha»Olungen

W oe | ec Rt
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DR. ERWIN PICHLER -DREXLER

OBERSTAATSANWALT IN LINZ / DONAU

STRAFRECHT w oer OSTMARK

Das gesamte in den Reichsgauen der Ostmark heute geltende materielle und formelle str®
recht samt den strafrechtlichen Nebengesetzen. Texte mit Anmerkungen, Verweisungen “n
hoéchstgerichtlichen Entscheidungen. Drei auch einzeln erhaltliche Béande:

Band 1: Die Osterreichische Strafprozeflordnung samt einem Anhang Novellen zur Strafproze
nung und ausfuhrlichem Sachregister. Etwa 400 Seiten Din A5. Preis etwa 12 RM. Band 2: Das oOste N
reichische Strafrecht samt einem Anhang Novellen zum Strafgesetz und ausfiihrlichem Sachregis
Etwa 260 Seiten Din A 5. Preis etwa 9 RM. Band 3: Die strafrechtlichen Nebengesetze. In Vorberei u

Dem Rechtswahrer in der Ostmark eine auf dem neuesten Stande befindliche und mit zahlreichen Anmerkungen«”
Verweisungen versehene Textausgabe des heute noch in der Ostmark geltenden materiellen und formellen Stra re”
in die Hand zu geben, ist Aufgabe dieses von einem berufenen Sachkenner bearbeiteten Werkes. Auch c

und Dienststellen werden dieses erste umfassende Gesamtwerk begriBen, das eine oft empfundene Licke ai

Alle durch die Reichsgesetzgebung ersetzten bzw. abgeénderten Bestimmungen sind im Druck » ‘7 °IA

hoben und alle hochstgerichtlichen Entscheidungen verarbeitet worden, so dal} Gerichte, Staatsanwaltsc.

Rechtsanwalte und sonstige Kreise, die eine zuverldssige Gesetzesausgabe zur Hand haben missen, an
Werke nicht voriibergehen kénnen.

Das Strafrecht in der Ostmark wird erst durch das gemeinsame groRdeutsche Strafrecht abgelost werde > £

zu dessen Vollendung und Einfihrung aber wird das hier angezeigte Werk als die groRe Standar

seine Geltung bewahren, weil alle notwendigen Anpassungen des Osterreichischen Strafrechts an das
deutsche inzwischen abgeschlossen und hier beriicksichtigt sind!

Vell38
Zu beziehen durch den Buchhandel oder direkt vom

Deutscher Rechtsverlag G. m.b. H. Berlin « Leipzig “V'°®

Berlin W 35, HHdebrandstraBe 8
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Im April erscheinen:

SCHRIFTEN ZUM JUGENDRECHT

Diese neue Schriftenreihe will durch gute wissenschaftliche Arbeiten aus dem Gesamtbereich
des Jugendrechts der Férderung und Vertiefung dieses rechtspolitisch, rechtssystematisch und
Praktisch gleich bedeutsamen Rechtsgebietes dienen. Gleichzeitig sind auch rechtsvergleichende
Arbeiten zum auslandischen Jugendrecht vorgesehen. —Herausgeber der Reihe sind Professoren
der Rechtswissenschaft, die durch ihre fihrende Mitarbeit im JugendrechtsausschuR der Akademie
fiir Deutsches Recht und durch ihre in Zusammenarbeit mit der Reichsjugenditihrung errichteten
Jugendrechtsseminare als Jugendrechtler allgemein anerkannt sind:

Professor Dr.W. Siebert-Berlin, Vorsitzender des Jugendrechtsausschusses der Akademie fiir Deutsches
Recht, in Verbindung mit Professor Dr. F. Schaffstein-StralRburg, Leiter der Arbeitsgemeinschaft fir

Jagendstrafrecht, und Professor Dr. F. Wieacker-Leipzig, Leiter der Arbeitsgemeinschaft fiir Jugend-
pflegerecht im Jugendrechtsausschu3 der Akademie fiir Deutsches Recht

Band 1

Endzige des deutschen Jugendrechts
g Prof. Dr. Wolfgang Siebert

UndchUrscin'~ t'urcb das gesamte deutsche Jugendrecht
Schrift* Uc'<cn'oses Verzeichnis des gesamten einschlagigen

firjeeUltls se't 1933, also eine unentbehrliche Grundlage
Ausw CWeitcre Arbeit am deutschen Jugendrecht. — Unter
Recht/ der Gesetzgebung, des Schrifttums und der
der Osi  hunS sowie unter Berlicksichtigung des Rechts
Jugenf3tl,arlk Werckn die Systematik des Jugendrechts, die
Pflicht ~erfassung (Rechtsstellung der HJ, Jugenddienst-
hatuigt. SAMJ Und die Einzelgebiete des Jugendrechts be-
acht * JuSendschutzrecht, Schulrecht, Jugendarbeits-
ijilfe)’ . £cndpflegerecht (Jugendférderung und Jugend-
stil] Gas Werk ze'8t die Hauptfragen
énPrakt’ Ir‘QhSsbereich des Jugendrechts auf und ist
%enst ler Wegweiser fir alle am Jugendrecht betei-
der Jug®@ ?n: Dienststellen derHJ, staatliche Dienststellen
der Qetl) . Pflege, Jugendsachbearbeiter und Jugendéamter
wdJuge/?11T behiiten und Schulbehérdenjugendamter
Ux h -,\Walter der DAF, Betriebsfuhrer, Lehrlingswarte

Poli/"H, Vormundschaftsrichter, Jugendstaatsanwalte

Band 2

Jugendstrafrecht und Hitler-Jugend

Von Dr. jur. Gerhard Klemer

Das Werk behandelt Stellung und Aufgaben der Hitler-
jugend in der Jugendstrafrechtspflege. Es geht aus von
Wesen und Grundlagen des ErziehungsWerkes der HJeiner-
seits und der Reform des Jugendstrafrechts andererseits.
Sodann gibt es einen Uberblick iiber den Einsatz der HJ
auf dem Gebiete des Jugendstrafrechts, Uber die Ausge-
staltung der neuartigen Rechtsschulung der HJ sowie ihrer
Disziplinargerichtsbarkeit und tber den ginstigen Einflufd
der HJ-Zugehdorigkeit auf die Jugendkriminalitéat. Dieser
Uberblick wird allen Jugend- und Vormundschaftsrichtern,
Jugendstaatsanwalten, Jugendamtern und sonstigen betei-
ligten Stellen willkommen sein. — Das Buch geht aber auch
auf alle fur die Neugestaltung in Betracht kommenden
Fragen ein, insbesondere auf die Durchfiihrung der Strafen,
Zuchtmittel und Erziehungsmafinahmen, sowie die Ausge-
staltung von Jugendstrafverfahren und Gerichtsverfassung.
Es zeigt dabei stets die Gesichtspunkte auf, die aus Stellung
und Aufgaben der HJ herzuleiten sind, und bringt Vor-
schlage zu der Frage, ob und wie weit dieHJ an den einzelnen
MaRnahmen, am Verfahren und an der Gerichtsverfassung

a'ehorden. —Preis voraussichtlich RM. 6.— zu beteiligen ist. — Preis voraussichtlich RM. 5.70
Band 3
Die Erziehungsbeihilfe im Lehrverhaltnis
Jese Von Dr. jur. Siegfried Brieger

tidehunEck .wceret erstmalig die Ergebnisse samtlicher Tarifordnungen bis Ende 1940 aus, die sich Uberhaupt mit
A brchéaft-eihil,e — dieser neuartigen durch den Berufserziehungsgedanken begriindeten Form der Lehrlingsvergiitung

er

ri*Ning dpcHvll, ~kichzeitig ist die Rechtsprechung zu dieser Frage in erschopfender Weise bertcksichtigt. Nach Klar-
es Arisnn, i esens der Erziehungsbeihilfe werden zahlreiche praktische Einzelfragen erértert: Entstehung und Beendigung
>tzund saif Erziehungsbeihilfe, Formen und Methoden ihrer Berechnung, zulassige und unzulassige Abziige, Vor-
°nden p n,U™ Hbhe etwaiger Zuschlage, Mehrarbeitsvergitung usw. — Das Buch vermittelt so ein vollstandiges Bild
“endaru” “fragen der Erziehungsbeihilfe, deren Kenntnis fir die Praxis, insbesondere die Betriebe, die mit dem
g"geﬂ@ L lisfeeht befafiten Dienstsiellen eer DAF, der HJ und eer staatlichen Arbeitsverwaltung sowie fur die Arbeits-

kinft- erlaBlich ist. Dartber hinaus ist es ein wertvoller Ratgeber fiir alle Stellen und* Organisationen,” die sich mit
ketl gesetzlichen und tariflichen Gestaltung der Erziehungsbeihilfe befassen. — Preis voraussichtlich RM. 4.50

Zu beziehen durch den Buchhandel oder direkt vom Verlag

Putsch er Rechtsverlag G. m. b. H. Berlin « Leipzig « Wien

Ausliefe

Berlin W 35, HildebrandstralRe 8

rting fir Ostmark und Sudetenland: Deutscher Rechtsverlag G. m. b. H., Wien |, Riemergasse 1
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Ab 1 April 1941 :

Atxdmihfy dec UMtaietiet-BececUHueify

Die Lohnsteuer und der Kriegszuschlag zur Einkommensteuer wird in zukunft

rechnerisch in einen Betrag zusammengezogen. Durch Neubildung von Lohnstufen werden Harten ausgeglichen.

AucU Sie teHOUgeH desUM (iic IUce £<diH6ucUU(&IUHN die neuen jCoUndeueda’etteH.

Siefinden untenstehend die Zusammenstellung der lieferbaren Lohnsteuertabellen sowie Hilfsmittel fiir lnre Lohnbuchhaltung.

Preisbildung far offentliche Auftrége Das wichtige Loseblattwerk mit allen einschldgigen Gesetzen,

Verordnungen und Runderlassen des Reichskommissars fiir die Preisbildung.

Alle Bestellungen werden in der Reihenfolge des Eingangs* erledigt. Zur Vermeidung ungenauer Bestellungen und dadurch
notwendig werdender Riickfragen empfiehlt sich die Benutzung des vorliegenden Bestellvordrucks; es wird dadurch auch die
Versendung wesentlich erleichtert.

Gewdunscht»
Stiickzahl

Tabellen-Art

Die neuen Lohnsteuer-Tabellen zum
Ablesen der Lohnsteuer einschlie3lich des
Kriegszuschlags zur Einkommensteuer; auf
Registerkartenkarton gedruckt. Giltig ab
1. April 1941

bei halbtaglicher Entlohnung...................
bei taglicher Entlohnung......ccccoeeeinenins
bei zweitaglicher Entlohnung...................
bei dreitaglicher Entlohnung....
bei viertaglicher Entlohnung.........c..........

bei funftaglicher Entlohnung............. .

bei wéchentlicher Entlohnung...................
bei zweiwdchentlicher Entlohnung...........
bei vierwdchentlicher Entlohnung...........
bei monatlicher Entlohnung........ccccc........
bei finfwéchentlicher Entlohnung...........
fir sonstige, insbesond. einmalige Bezlige
Die gesetzlichen Bestimmungen fur
die Lohnsteuer (einschlieBlich Kriegszu-

schlag zur Einkommensteuer) sind enthal-
ten in den beiden Sonderdrucken

Lohnsteuer-Durchfihrungsbestimmungen
Lohnsteuer-Richtlinien..............cccocooeiennnnn.

Die neue Einkommensteuer-Tabelle
zum Ablesen der Einkommensteuer der
Veranlagten fir jeden Familienstand mit
dem RunderlaR des Reichsministers der
Finanzen vom 20. Februar 1941

Steuer-Tabelle zum Ablesen der Einkom-
MENSTEUEBT ..vveeeeeiiee et

Die neuen Lohnsteuer-Tabellen zum
Ablesen der Lohnsteuer fiir deutsche
Staatsangehorige und deutsche Volkszu-
gehdrige in den einge.gliederten Ostge-
bieten und im Memelland; auf Register-
kartenkarton gedruckt

bei halbtaglicher Entlohnung...................
bei taglicher Entlohnung.....ccccccveevineenn.
bei wochentlicher Entlohnung...................
bei zweiwdchentlicher Entlohnung...........

Reichs-
mark

-.80
-.80
-.80
-.80
-.80
-.80
-.80
-.80
-.80
-.80
-.80
-.80

1-60
1*60

1.00

Gewiinschte
Stuckzahl

Tabellen-Art

bei vierwdchentlicher Entlohnung
bei monatlicher Entlohnung........ccccc.........
bei finfwoéchentlicher Entlohnung...........

Die neuen Lohnsteuer-Tabellen zum
Ablesen der Lohnsteuer fir deutsche
Staatsangehérige und deutsche Volkszu-
gehdrige in der Provinz Ostpreul3en (ohne
Memelland, dem Reg.-Bez. Zichenau und
dem bisher polnischen Teil des Reg.-Bez.
Gumbinnen), in den friheren ostpreuf3i-
schen Gebieten des Reichsgaues Danzig
WestpreuBen und im Gebiet der bis-
herigen Freien Stadt Danzig; auf Re-
gisterkartenkarton gedruckt

bei halbtagiicher Entlohnung...................
bei taglicher Entlohnung.............

bei wéchentlicher Entlohnung

bei zweiwdchentlicher Entlohnung

bei vierwdchentlicher Entlohnung

bei monatlicher Entlohnung .......

bei fiinfwdchentlicher Entlohnung

Die gesetzlichen Bestimmungen

Die Ost-Steuerhilfe, Verordnungeg mit
den Runderlassen des Reichsministers der
Finanzen.....ccccccoviiiiiec e,

Die Lohnsteuer-Tabellen zum Able-
sen der Lohnsteuer einschlielich der So-
zialausgleichsabgabe und des Kriegszu-
schlags zur Einkommensteuer fir pol-
nische Arbeitnehmer und Juden; auf
Registerkartenkarton gedruckt

bei halbtaglicher Entlohnung..................
bei taglicher Entlohnung.....c...cccovevennnen..
bei wdchentlicher Entlohnung............

bei zweiwdchentlicher Entlohnung...........
bei vierwdchentlicher Entlohnung...........
bei monatlicher Entlohnung..........ccc.c....
bei finfwdchentlicher Entlohnung...........

Die gesetzlichen Bestimmungen

Die Verordnungen uber die Erhebung
einer Sozialausgleichsabgabe fur Polen
UNA JUAEN .t

Reichs-
mark

-.80]
80
80
80
80

-.80

-.80

1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00



Gewiinschte
Stuckzahl

Die untenste-
henden sechs
Felder bitte
nicht beschrei-
ben, da far
Expeditionsver-
merke bestimmt

Tabellen-Art

Wichtige Tabellen und Hilfsmittel
fir das Lohnbiro

Tabellezum Ablesen derBeitragezur Inva-
lidenversicherung mit den Bestimmungen

Tabelle zum Ablesen der Beitrage zur An-
gestelltenversich. mit den Bestimmungen

Tabelle zum Ablesen der Renten aus der
Invalidenversicherung

Tabelle zum Ablesen der Renten aus der
Angestelltenversicherung

Tabelle zum Ablesen der Birgersteuer..
Tabelle zum Ablesen der Urkundensteuer

Tarifordnung Gber den Urlaub nach dem
Markensystem im Baugewerbe und in
den Baunebengewerben und Tabelle zum
Ablesen der Urlaubsmarkenbeitrage....

Die neuen Lehnpfandungsbestim m
mungen erforddem neue Tabellen, aus
denen der pfandbare Betrag ablesbar ist,
denn die Selbsterrechnung ist umstandlich
und zeitraubend, und wird nur zu leicht
falsch gemacht. Aus den nachstehenden
Tabellen lassen sich die pfandbaren Be-
trage fir jedes Einkommen ohne jede wei-
tere Rechenarbeit ablesen.

Tabellen zum Ablesen der pfandbaren
Betrage vom Arbeitseinkommen

bei taglicher Entlohnung......c..cccccvvennnen..

bei wochentlicher Entlohnung

bei zweiwéchentlicher Entlohnung

bei vierwdchentlicher Entlohnung

bei monatlicher Entlohnung

Die gesetzlichen Bestimmungen sind ent-
halten in derVerordnung zur einheitlichen
Regelung des Pfandungsschutzes fur Ar-
beitseinkommen (Lohnpfandungsverord-
nung) vom 30. Oktober 1940

Die fur jeden Betrieb gesetzlichvor-
geschriebenen Aushange. Die nach-
stehend aufgefiihrten Aushange missen
in jedem Betrieb an zuganglicher Stelle
aushangen; die Aushange, die sich auf
die Beschaftigung Jugendlicher beziehen,

Des Bestellers Name:

StrqRe und Hausnummern.

Bitte moglichst mit Schreibmaschine, sonst sehr deutlich geschrieben, aus-
fullen; undeutliche oder ungenaue Angaben erschweren die Postzustellung |

Gewunschte
Stuckzahl

Reichs-
mark

-.80
1.60
1.60

1.00

-.80
-.80
-.80
-.80
-.80

-.80

.. Postfach Nr.:.

Tabellen-Art

nur in solchen Betrieben, in denen Jugend-
liche beschaftigt werden. Die Aushénge
sind auf festen Karton gedruckt.

Arbeitszeitordnung

Jugendschutzgesetz ........cccccevvveveviiiieeens

DievorgenanntenAushange,deren Einzel-
preis RM.1.60 betragt, kosten bei 10 Stiick,
auch gemischt, RM. 1.28 fiir das Stick.

Aushang uber Beginn und Ende der regel-
magigen taglichen Arbeitszeit und der
Ruhepausen

Aushang uberBeginn und Ende derregel-
magigen taglichen Arbeitszeit und der
Ruhepausen der Jugendlichen

Aushang Allgemeine Anordnung zur Uber-
wachung der betrieblichen Arbeitsbedin-
gungen, Verhinderung des Arbeitsver-
tragsbruchs und der Abwerbung ...........

Aushang, Anordnung uber dieAnrechnung

pflichtwidrig versdumter Arbeitszeit auf
Urlaub .ot e

Aushang, Anordnung Uber die Entlohnung
von neueingestellten weiblichen kaufman
nischen und Biro-Angestellten ...............

Die nachstehend aufgefiihrten Aushange
werden zweckmafig neben den gesetzl.
vorgeschrieb. Aushangen ausgehangt.

Aushang Gber Name, Wohnung und Fern-
sprecher des nachsten Arztes.......... .

Aushang, Pflegliche Behandlung aller

Wie hoch ist die Rente der Invalidenver-
SICherung? oo

Wie hoch ist die Rente der Angestellten-
VErSICherung ? .....cccceeevceeeeiiieeeeeeeens

Und wichtig istvor allem dasLoseblattwerk
Die Preisbildung f. 6ffentl. Auftrage

Sammelwerk aller einschlagigen Verord-
nungen und Runderlasse des Reichskom-
missars fir die Preisbildung. In Mappe..

Die bei Anderungen oder neuen Verord-
nungen und Runderlassen erscheinenden
Erganzungsblatter sind jeweils sofort nach
Erscheinen zu liefern. Preis des Ergan-
zungsblattes je nach Umfang der e'npel’
nen Erganzungslieferungen 4 odero Kpt.

(Vor allem bei kleineren Orten und bei Orten, die gleich-
namig in verschiedenen Gegenden Vorkommen, angeben 1)

Reichs-
mark

1.60
1.60

.30

.30

.30

.30

.30

-.30

-.30

-.80

-.80

3.00

Deutlicher Abdrude des Firmen-

stempels erbeten |

Benutzen Sie dieses Blatt als Bestellzettell Setzen Sie deutlich die gewiinschte Stiickzahl in der vorderen Spalte eml
Mit der Lieferung erhalten Sie das gleiche Werbeblatt fiir Ihre Akten. Bestellen Sie sofort bei Ihrer Buchhan ung

Verlag fur Reichssteuer-Tabellen G.m.b.H., Berlin NW 7, Friedrichstra e
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Grundgedanken und Aufbau des deutschen Jugendrechts *)

Von Professor Dr. Wolfgang Siebert,

Berlin,

Vorsitzender des Jugendrechtsausschusses der Akademie fiir Deutsches Recht

Zur Entwicklung des deutschen
1 Jugendrechts seit 1933])

'fPas Jugendrecht in der Gesetzgebung

Wart!!, putsche Jugendrecht befindet sich gegen-
iimmpf 'n besonderer Bewegung und entwickelt sich
artenl “eu™*cher zu einem durch bestimmte Eigen-
er n??d Aufga{jen gekennzeichneten Bestandteil

u.“uonalsozialistischen Rechtsordnunrg i
. #Dm _§ aljx <4 ProcTuitAnn (T I fiPT

ier Janre >as ueseiz uuer uic uu-
) gend v. 1 Dez 1936 (RGBI. |, 993) hat die

deutsche lugend in der Hitler-Jugend zu-
auR”J'faBt und bestimmt dal3 diese Jugend

¢ e rP E'ternhaus und Schule in der Hitler-Jugend

A S Vvo!f
A K A a i
Hellen ,,*?rde>die nachgcordneten staatlichen Dienst-
aahe.;

.Ild die Tucrpnrhlipnstnflicht. Es handelt sich

‘WoUiuixgvovn - *e - 1> -
ANU no'M ist das erste groRBe Gesetz Uber die
deriaH. r Jugendlichen im Arbeitsleben; es gibt
Arfusschutz der Jugendlichen einen tber reine

et eino n . uSe des deutschen jugenareenrs
;‘«bert jAehe »Schriften zum Jugendrecht”,
und w,Verbindung mit den Professoren
? AMgenrio leack er herausgegeben wird. Wir bringen
Abdn 1 den einleitenden Abschnitt dieser Schrift
Ranken k> weil er uns als Einfuhrung in Grind-
e t erdJ nd Aufbau des Jugendrechts besonders ge-
V_>Die f \le,n
J,2rtraR Iegenden Ausfihrungen gehen zuriick auf elnen
» |entfrep, er den gegenwartigen Stand des deutschen
k$*ng He/ S>den ich im November 1940 auf der Jahres-

"nhabeAkademie fir Deutsches Recht ge-

M™Mtz/iw~NJHenstellung der wichtigsten jugendrechtlichen

g®des .rerdnungen und Erlasse bei Sieb erk »Grund'
eutschen Jugendrechts*, 1941, S. 10() ff.

Gefahrenabwehr weit hinausgehenden Inhalt durch
die Ausrichtung auf die Berufserziehung.

Das
Reichsgesetz zur FoOorderung der Hit er-
lugend-Heimbeschaffung v. 30. Jan. 1939

(RGBI I, 215) erklart es fir eine Pflicht der Ge-
meinden, Heime der Hitler-Jugend einzurichten und
zu unterhalten; es erkennt damit diese Form dei
Jugenderziehung und die Notwendigkeit ihrei Durch-
fihrung mit chhtlgen praktischen Folgerungen aus-

ripilip Hpsonders be-

imu S N.gster Zeit noch e .

ganzung des Jugendstrafrechts v. 4. Okt
1940 (RGBI. I, 1336) hervorzuheben, die mit der
Einfihrung des Jugendarrests eine weitere E i

wicklung des Jugendcrziehungsgedankens” ” ot,

ftiftr » a4 IftsS A S T

Entwicklung A n d des deutschen fugend-

statitrung und Sicherung emci b, . u i
die im~Zuge der Erneuerung unserer volkischen Le-
bensordnung wesentlich von d e Afeits
Bewul3tsein " ihrer besonderen Aufgabe ein e
und in weitem Ausmaf vollzogen worden ist.

Die nahere Darstellung des gegenwartigen Stan-
des des deutschen Jugendrechts mif3te daher eigent-
ch mit einer Schilderung der einzelnen Leistungen
und Ergebnisse aus dem Aufgabenbereich der Ju-
gend beginnen; jedoch mufR ich mich dazu auf
futige ° stichwortartige Andeutungen beschranken
und zahle daher nur auf:

s\ Vgl. dazu Axinann, ,Zur Einfuhrung de? Jugend-
arrests” : DJ. 1940,1257ff.; G. Boldt, Die Einfihrung
des Jugendarrests* : DR. 1940, 2033ff.; Freisler, ,Der
lucendarrest und die Neugestaltung des Jugendstraf-
rechts* - Das Junge Deutschland* 1940, 241 ff. und ,Zur
Handhabung des Jugendarrests* : DJ. 1940,1405ff. Wei-
teres Schrifttum ist zusammengestellt bei Siebert a.a.U.

S. 115ff.
93
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Grindung und Aufbau der Hitler-Jugend, insbe-
sondere Aufbau der Fihrung und der einzelnen
Arbeitsgebiete der Hitler-Jugend, und zwar vor
1933 und nach 19330;

Einschmelzung aller aus der Zeit vor 1933 aullere
halb, der Hitler-Jugend bestehenden Jugendver-
béande;

die Entwicklung zur
pflicht;

Reichsberufswettkampf, Urlaubs- und Freizeit-
gestaltung sowie Uberhaupt die Jugendbetriebs-
und Jugendberufsarbeit der Hitler-Jugend und
der Deutschen Arbeitsfront8);

ferner die Betatigung und Mitarbeit der Hitler-
jugend auf dem Gebiet der Jugendpflege, der
Jugendhilfe, der Jugendstrafrechtspflege usw.6) ;

schlieBlich die MaBlnahmen und Ergebnisse auf
den Gebieten der Gesundheitsfihrung, der welt-
anschaulichen und kulturellen Schulung, der
korperlichen Ertichtigung?.

allgemeinen Jugenddienst-

Bei einem solchen Uberblick zeigt sich, daR die
tatsachliche Entwicklung im Bereich des Jugend-
rechts in erster Linie gekennzeichnet ist durch das
Bewulltsein von der besonderen Aufgabe der
Jugend in der Volksordnung und durch die
gerneinschafts- und rechtsbildende Lei-
stung der nationalsozialistischen Jugend-
fiuhrung. Hierauf ist gerade auch vom rechtlichen
Standpunkt aus besonders hinzuweisen.

[I. Zur Stellung des Jugendrechts in der
vOlkischen Rechtsordnung

Es entspricht unserer grundsatzlichen Anschau-
ung Uber eine sinnvolle Gliederung der Volksgemein-
schaft und der vélkischen Rechtsordnung, wenn wir
die Trager einer besonderen volkischen Aufgabe in
ihrer Gemeinschaft sehen und die so begrindete
Jugendordnung auch rechtssystematisch als den
Kern des Jugendrechts erkennend).

1. Die bisherigen Ansichten im Schrifttum

Die Notwendigkeit einer solchen Betrachtungs-
weise hat zu einer fruchtbaren, fir die Entwicklung
des Jugendrechts erfreulichen Erorterung Uber die

4) Dazu naher z. B. v. Schirach, ,Die Hitler-Jugend,
Idee und Gestalt*, 1934. Uber die verfassungsrecht-
lich bedeutsame Entwicklung der Hitler-Jugend im be-
sonderen vgl. Dietze, ,Die Rechtsgestalt der Hitler-
jugend*, 1939, und ,Die verfassungsrechtliche Stellung
der Hitler-Jugend® : Ztschr. f. d. ges. Staatswissenschaft
101, 113ff., 119ff.; ferner NeelRe, ,Jugendverfassungs-
recht*, in: Deutscher Juristentag 1936 S.422ff.; W ehner,
,Die rechtliche Stellung der Hitler-Jugend*, 1939.

6) Hierzu z. B. Axmann, ,Olympia der Arbeit*, 1936,

und ,Der Reichsberufswettkampf‘, 1938. Zur Jugend-
betriebs- und Jugendberufsarbeit vgl. bes. die Zeitschrift
,Das Junge Deutschland* (DJD.) sowie das Mitteilungs-
blatt des Jugendamts der DAF. ,Schaffende Jugend”.

6) Uber Stellung und Aufgaben der HJ. in der Jugend-
strafrechtspflege vgl. bes. Klemer, ,Jugendstrafrecht
und Hitler-Jugend“, 1941 (Bd. 2 dieser Schriftenreihe).

7 Auch hierzu zahlreiche Aufsatze und Berichte in
DJD. sowie in der Zeitschrift ,Wille und Macht*. Um-
fassende Darstellung nach dem neuesten Stande bei Kau f -
mann, ,Das kommende Deutschland, die Erziehung deA
Jugend im Reich Adolf Hitlers*, 2. Aufl., 1941

8 Hierzu grundsatzlich Frank: DJD. 1939,180: ,Wir
brauchen die Einteilung des Rechtslebens nach der gréRRe-
ren Lebensentwicklung, die das deutsche Volk durch-
macht. Wir brauchen ein Recht der Jugend, wir brauchen
ein Recht der Partei als Tragerin' der Weltanschauung,
wir brauchen ein Recht der Arbeit und der Wirtschaft
und des volksgendssischen Gemeinschaftslebens ...*
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Stellung des Jugendrechts in unserem @ISS

gefihrt, die auch vom allgemein rechtswissen
liehen Standpunkt aus Beachtung verdient.

In seiner Schrift ,Leitsatze fir ein deutsches
gendrecht* 9 geht NeefRe davon aus, daR gn.

gendrecht entgegen friherer Auffassung n; X
fach die Summe aller derjenigen Vorschni ejner
die sich mit dem Minderjahrigen befassen, &S
wirklich inhaltvollen Betrachtungsweise um de
vielmehr nur diejenigen Vorschriften, jn 0 _fm
Jugend — nach einem Ausdruck FreisieA be

,Brennpunkt* sient, Drdit sai das &N Hord
wuldt auf den besonderen Bereich der Juge

nung und Jugendgemeinschaft b* , ru
es gliedere SiER danRR IR vier Reurtgebieige f5

gendverfassungsrecht, Jugenda eild
recht, Jugendpflege recht und °  tie
Strafrecht. Alle anderen Rechtsbestimmm t>* de
den einzelnen Minderjahrigen betreffen, ¢ und
Vorschriften des Familienrechts lber eb . gnke
uneheliche Kinder, die Vorschriften tber u , ireQdit-
Geschaftsfahigkeit, Gber die Schule, den N Oes
liehen Schutz Minderjahriger, seien nictlt  ndrecW

Jugendrechts. NeefRe betont, dal das Jug
durch eine solche Begrenzung nur gewini FwsorgS
und daB es vor allem von dem friheren . W

gedanken befreit werden missel); g‘eiC. d"ing
er durch die Herausarbeitung der ,Jugen , ijmnier
der von der Rechtswissenschaft seit . .
starker betonten Forderung Rechnung t ° GUe&%
das neue Rechtssystem auf die na.rl =sSell-
rung der Volksordnung gegriindet sein n P73
Demgegentber will W ebler 128 den Ir ~ alld
Jugendrechts ausdehnen auf die Gesa r nur
Rechtssatze, die den Minderjahrigen, un eYe{feti
ihn, zum Unterschied vom Erwachsenen, VoHS'
eine solche ,Allbetrachtung® halt er , matik ¢e,
biologische Notwendigkeit. Auch die by’ n nfl

Jugendrechts musse aus dieser ulO00®Glichell
volkischen Existenz des einzelnen _Jugeu”™n £eide

Geleitet werden, @er ,m Laufe der
Lebensjahrzehnte aus einemtinreifen e!nrril'fftsWeseil.

aus einem Einzelwesen ein Gemeins das J.
wird. Dementsprechend gliedert w e persin
gendrecht in acht Rechtsbereiche: a AT [
lichkeits- und Oliedschaftsrecn»,. ftsrech
die familienrechtlichen und vormun yorunv
liehen Bestimmungen uber elterliche . escbfa’n,
schaftliche Gewalt und die Regelung d ,nthalt, 5
ten Geschaftsfahigkeit Minderjahrige sUflg

dann das Standschafts- und Ve das J .

recht, ferner das Erziehungsrecm. d

gendstrafrecht, das Unterhalt, eCfjt,
mogensrecht, das Jugendarbe

9 Stuttgart und Berlin, 1938.

10) NeelRe a.a.0. S 20f., vor allem
nicht seltene Aufiassung, canR ,Fursorge Vg'-

recht’ rechtsgystematisch ein Sachgt'T!j drecht V5i6ffR-
die Angaben uber das Schrifttum zum JJg htc* : Are*l
bei NeeBe, ,Schrifttum des Jugendr

31 (1940), 114. _ ,hof im Alius-
7)) Hierzu z. B. Busse, ,Der £ 0 *1 " » $ :

der Volksordnung“, 1936 (dazu ,Lrf -Wiea mi3-'
fihrungen Michaelis: RARN.1938, >, s
Ztschr f. d. ges. Staatswiss. 99, 187ff.); S‘d sche ReC
System und vdlkische Ordnung -
wissensch. 1936, 204 ff.

12) In zahlreichen Schriften und Aufsatz61 f,;
legung einer Systematik des Jugend 193 >gbn
N N N
%3334,?&1 glftf uunnt((jar"gl?su ?ﬁ(r:]l?llscﬁer S>t(el n "geCht,EB d
NeeRe, in der Schrift: ,Die Jugend N B!
lagen zu einer Systematik des Jugendr
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n?8el?dscllutzrecht und schliellich das Orga-
*fu,onsrecht»).

auBerordg’pt* s‘erna® BCien Erdrterungen haben
~anregend gewirkt, zumal”sie gleich-
fhthlitehlgiEre a'gerneine und methodische Fragen
Praktisthld AHe*1 |aJR sich die rechtspolitische und
sehen §ée- Bedegjitung einer sulchen redhsajsteniati-
reicher srUng fur 1«halt und Wirkungskraft zahl-
bestreiten « f des Jugendrechts schlechterdings nicht
gano-Ctf,. Schon hier, gewissermalen am Ein-
iKo es Jugendrechts, sind also allen Beteilig-
ten Bp$°utere der Wissenschaft, wichtige Auf-

sntia n,vu , ® deren endgiltig Ulberzeugende LO-
a nicht leicht sein wird

. , 2.Jugen.drecht
De wnsJugenderziehungsreeht

i iSendrerMdlUng und Neubegrindung, die das
het, iagElnt dureh den Natienalsezialismus erfahren
fasseni6 , ACh m-E. in folgende Séatze zusammen-

“hjekt™t!,61?2,'? dem Jugendlichen heute weder ein
t r gieq Atheher Wohlfahrtspflege noch den TFré-
°ffertliciip, Aen den Staat gerichteten ,subjektiven
aiehr is* 2 Rechts" auf Schutz und Erziehung. Viel-
udesil Jugend heute das Volk von morgen,
aaher eine volkische Notwendigkeit, dem
i 'Pehi
n“eeapV betont dabei mehrfaghj dak besondere
I,*u eines) BZe nur dort erforderlich seien, wo inner-

JcsEerdmgangdm_sbereichs das Schwergewicht bei den
K SoweHen [iege.

eefle widiswer Im Schrifttum zu den Ansichien vgn)
im ErorWWebler Stellung genommen worden ist
s3terbroche,  gen sind dann durch den Krieg zunéchst
willen a" Worden —, hat Neefl3e mit seinem grund-
P Sehende 8angsPunkt von der ,Jugendordnung“ her
endl6 Abercn, ustimmung gefunden, wobei allerdings
bezeichnB ng des ,Brennpunktes® mehrfach als zu
hfinitlg dpo i Worden ist; andererseits ist eine Aus-
vli ffenden \IUgendrechts auf alle die Minderjahrigen
1$f,z-B. div D Schrdten nirgends befiirwortet worden.
reli2uW chi”e\precbungen von G- Boldt: DJD. 1939,
U liswissenscW ;J chaffstein: Ztschr. f. d. ges. Straf-
lde Archofft/fd,59' 674f. (zu NeelRe und Webler);
Raer; dJD imbl G940), 118 (zu NeeBe?; Weild-
li., (zuJn €p®535 (zu'N eelBe); Siebert: JW. 1935,
IA ler).J eAe) und SozPrax. 1939, 1161 ff. ézu
nickt"3l: r,  Allgemein auch v. Schirach: AkadZ.
W&4 notwendig W Minderjahrige geltende Recht ist noch
Sk feilsch g Jugendrecht. Nicht der einzelne jugend-
G/ ft is+’,sondern die aktive junge Gemein-
We.endrgcivieSnnstand und Zielpunkt des
& enWon ‘S Was wir unter Jugendrecht verstanden
Qek? ~echKk,13. nic,It ein dichtes Netz wesensverschie-
Sestrt,bis zuf vJU.uugen, das die Jugend von der
Jipp a*lend i Y,°hJahrigkeit Uberzieht, sondern ist d e
Z y enhpikv?rd 1ang jliel PEliode, in der die
|% Un( B %h,unter einem klaren Gesetz von Full-

, i€hung steht.” .

< S < « a N%e[&e aaO. S 1f: lch lber

?S A t o sRteniitik' A T * “ <«»»
2u U'jffenkbar Jetes ist wichtiger als sein System. Aber
iuop'den Rer>ja wahrscheinlich, dal einmal der Gehalt

QJr/ ctrecht |.untVWe''n es an einem System fehlt. Das

ke&?e dieses nint, mir dafur ein guf ispiel in-
Egiee [ropin, e BB g
Ure YRk F droht, braucht eine orga-
TIM'ne ambPfnng seiner Teilgebiete ebenso notwendig

Jle Und P tlicbe dankliche Grundiage in seiner
%@h&amjﬂ Blﬁ%ﬂﬂﬁ&‘h\@@ Zusammenv?%ken aller
aHipralicht ,in 'iIGRgen Organisationen in seiner PraxIN
nicht 1de des , bystem- Wenn es heute noch ein Dasein

S dirrneSamten Rechtes fiihrt und sich bei weitem
RBies! Gebiete hgesetzt bat wie andere neuerstandene

le/evien oW zum Beispiei das Bauemrecht, so hat
>Vo] s¥éHmdwor allem im Fehlen eines Systems.
hotl DR. 1936, 58; AkadZ. 1936,1017ff-

Aufséatze

739

jugendlichen als einem in der Entwicklung stehen-
den Volksgenossen diejenige Erziehung und Forde-
rung zuteil werden zu lassen, deren er bedarf, um
zur vollen Entfaltung seiner seelischen, geistigen
und koérperlichen Krafte fir sein Volk zu gelangen.

W ir erkennen damit also den vdélkischen Sinn
jeder echten Jugendpflege: wir sehen in der Jugend
die Nachwuchskraft unseres Volkes und — wie es
Wieackerl) ausgedrickt hat — eine beson-
dere eis'engesetzliche Lebens Ordnung,
die eine bestimmte gesamtvolkische und
durch andere Trager nicht vertretbare
Aufgabe wahrnimmt und in der Hitler-
jugend die ihr eigentimliche Verfassung

g Aus” dieser3Erkenntnis folgt eine véllig neue
innere Rechtfertigung des Jugendrechts. Das
jugendrecht ist nicht das Ergebnis des Kampfes
einer ,radikalen* Jugend gegen emen sich wehren-
Hen Staat oder gegen eine sich wehrende W irt
schaft es ist kein Kompromif3, auf den man sich aus
cruiwiilirrem Nachgeben oder aus Erschdpfung ge-
f £ t h¥t? das Jugendrecht ist aber ebensowenig
ein charitatives Geschenk des Staates an die Jugend,
gegeben zu dem Zwecke, einige MiRstande abzu-
steflen Das nationalsozialistische Jugendrecht ist
vielmehr das Ergebnis einer Leistung und Bewah-
mng eine Fidhrungs- und Erziehungs-, Schutz- und
Pflegeordnung um derjenigen Aufgaben willen, die
der lugendiiche fir Volk und Staat erfillen muR
und erfullen wird. Grundlage des gesamten
Hitendrechts ist also die Persénlichkeit
Jef fugendlichen als eines werdenden
vtlkiSenossen, seine Erziehung fiur die
Gemeinschaft und seine Leistung in der

"AUe6'diese Erwagungen und Ergebnisse zeigen,
.k Inhe einen Grundgedanken und ein Ziel:
wie ich ?'au°e’ eT ar lugend. Dieser Erziehungs-

tedifnke hat enf egen friheren Au fassung_en nicnt
geoanke na 8 jungen Menschen, séin Recht

Hprn er geht aus von der Aufgabe aer aeuiscneu
Jugend im ganzen und der Persodnlichkeit des ihr

a’ELiefbtsondtemvortuebung bedarf dabei die
fst darauf gerichtet, den Jugendlichen zu einem
Volksgenossen heranzubilden, der seine wesentliche
Persdnlichkeitsaufgabe”

fwlticthFuhrung. Fihrung bedeutet namlich ein-
ma dfs Zusammenfiuhren der einzelnen zur be-

ma‘' daS Gemeinschaft, sodann aber auch das bei-
spielhafte Vorangehen im Einsatz, durch das die
spieinan :nnPn« heraus d. h. als wirkliche Oe-
folgschaft zu” aktiver Beteiligung bei der Erfillung
der™ Gemeinschaftsaufgaben gewonnen und verbun-
den werdenl9. Dieser Fuhrungsgedanke
t?btderna tionalsozialistischen Jugend-
cirfiehung einen gegenitber friheren Er-
ziehungsbegriffen erheblich erwellerten
und vertieften Inhalt"). Vor allem la3t er den

m Ztschr f d. ges. Strafrechtswiss. 58, 53.
»iBaldur v. Schirach, ,Revolution der Er-

h'urfg2isT gtei~h-

Zie»rHitzuAf.V 9H erbert Kriger, ,Fuhrer und
Fuhrung* 1934; Brausse, ,Die Fihrungsordnung des
deutschen Volkes", 1940.

Durch den Fuhrungsgedanken wird der Erziehungs-
begriff in besonderer, jugendgemafler Weise gepragt,
nicht etwa stehen Filhrung und Erziehung nebeneinander.

cn*



740

politischen Sinn der Jugenderziehung klar her-
vortreten. Ferner macht erst ein so umfassender Er-
ziehungsgedanke eine sinnvolle Gliederung der Er-
ziehungsformen maoglich, indem er es beispielsweise
gestattet, die Erziehung durch die Hitler-Jugend und
die Erziehung durch die Schule unter einen Er-
ziehungsbegriff zu bringen und trotzdem die Ver-
schiedenheiten dieser beiden Formen der Jugend-
erziehung zur Geltung kommen zu lassen. SchlieR-
lich vermeidet dieser Erziehungsbegriff die Gefahr,
bei ,Erziehung“ zu sehr an die Erziehung des Ein-
zelnen zu denken und dabei die Einzelpersdnlichkeit
der Gemeinschaft irgendwie trennend gegeniiberzu-
stellen; vielmehr laRt die Verbindung von Erziehung
und Fihrung die Persdnlichkeit von vornherein als
Gemeinschaftsglied in Erscheinung treten, was
allein unserer grundsatzlichen Auffassung von Ge-
meinschaft und Persdnlichkeit entspricht. Die Er-
ziehung ,des Jugendlichen“ ist in unserem Sinne
stets die Erziehung des einzelnen Jugendlichen zur
Leistung als Gemeinschaftspersénlichkeit; ,Erzie-
hung des Jugendlichen® wund ,LErziehung der
Jugend“ kdnnen bei einem durch den Fihrungs-
gedanken vertieften Erziehungsgedanken niemals
Gegensatze sein?l).

Dieser Erziehungsgedanke ist das entscheidende
Kennzeichen auch fiir das Jugendrecht. Fir Wesen

und Inhalt des Jugendrechts ergibt sich also:
Jugendrecht ist Jugenderziehungsrecht;
Jugendrecht ist Uberall da, wo die Er-

ziehungderjugendunddesjugendlichen
den wesentlichen Kern einer Gemein-
schaftsaufgabe, einer Einrichtung oder
Rechtsbestimmung darstellt.

3 Inhalt, Aufbau und Abgrenzung

des Jugendrechts

Fir Inhalt und Aufbau des Jugendrechts be-
deutet dieser Erziehungsgedanke, dal} von den ge-
sunden Jugendlichen ausgegangen werden muf.
Unbeschadet ihrer unbestreitbaren Bedeutung sind
nicht Kriminalitat, Verwahrlosung, Gefahrdung und
Hilfsbedurftigkeit, sondern Gemeinschaftssinn, Ehr-
gefihl, Verantwortung, freiwilliger Einsatz und Lei-
stung als Ausdruck der Persénlichkeit, ihrer Haltung
und ihres Beitrages fiur die Gemeinschaft die An-
satzpunkte des Jugendrechts. Daher kann z. B. das
Jugendhilferecht nicht vor dem Jugendarbeitsrecht
in den Aufbau des Jugendrechts eingeordnet wer-
den; erst recht kann aas Jugendstrafrecht nur als
ein ,Flugel* des Jugendrechts gesehen werden2).

Fur Bereich und Abgrenzung des Jugend-
rechts ergibt der Erziehungsgedanke folgendes: Das
Jugendrecht umfaRt auch nach meiner Auffassung
nicht alle Bestimmungen Uber den Minderjahrigen,
z. B. nicht die Bestimmungen Uber beschrankte Ge-
schaftsfahigkeit, iber die EheschlieBRung Minderjah-

Wenn gleichwohl hier gelegentlich von Fuhrung und
Erziehung gesprochen wird, so geschieht das nur, um
den umfassenden Inhalt des Erziehungsbegriffes beson-
ders zu betonen; die Einheit des Erziehungsbegriffs und
seine grundlegende Bedeutung fur Wesen und Inhalt der
Jugendordnung sollen damit nicht bezweifelt werden.

21) Die bei der Meinungsverschiedenheit Neele-
W ebler mehrfach verwandte Gegeniberstellung der
Jugendgemeinschaft im ganzen und des einzelnen Jugend-
lichen oder Minderjahrigen erscheint daher bedenklich,
zum mindesten miBverstandlich. Die nationalsozialistische
~LJugendordnung® und ,der einzelne Minderjahrige* sind
nur dann wesensverschiedene Ausgangspunkte, wenn man,
wie es friher allerdings geschah, einen individualisti-
schen Begriff des Minderjahrigen verwendet.

2) Vgl. Freisler: DJD. 1940, 242.
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riger, die Haftung des Minderjahrigen fir Schadens
ersatz2. Ob und in welchem Sinne die
rechtlichen Vorschriften Uber die elterliche
zum Jugendrecht zu rechnen sind, scheint mir
noch nicht gentigend geklarte Frage zu sein. £}n
seits handelt es sich um ausgesprochenes Lf
hungsrecht, was ja auch in dem Dreiklang: Elt
haus, Schule, Hitler-Jugend (Gesetz Gber die Ul
Jugend) zum Ausdruck kommt. Andererseits sen
mir der enge blutsmaRige Zusammenhang “er jlie
milie auch der Erziehung in der Familie 7
so geschlossene und eigentimliche Wesensar *
verleihen, daB das Jugendrecht hier nur dann i
scheinung tritt, wenn die Familienerziehung
oder ihre Aufgabe nicht erfillt2). Zweifellos *
gehdren das Recht der Vormundschaft tber Mt »
jahriged) sowie das Recht der Zusatz- oder £ >
erziefrung (z. B. Schutzaufsicht, Filrsorgeerzie 7
zum Jugendrecht. Die Abgrenzung im ein~ vOn
die auch fur das kunftige Volksgesetzbuc *
Bedeutung ist, wird so vorzunehmen sein, t-chrall
Voraussetzungen fir Entziehung und Be
kung der elterlichen Gewalt dem Familienre Ailfe
dann einsetzenden MaRBnahmen der Jugn
dem Jugendrecht zuzuordnen sind. . Sde
Im Gegensatz zu NeeR e 2 bin ich allerdmsald)
Ansicht, dal von dem Erziehungsgedanken n .-#
das Recht der Schule zum Jugendrecnt gj jm
Auch hier steht doch die Erziehung der jug c"s
Brennpunkt*! Wenn das Schulrecht nn yer-
System und auch im Rechtsunterricht bisher
waltungsrecht, in der Nahe des Rechts de * ge
liehen Anstalten usw., behandelt worden is . jrecht

eine

N

darf dies in. E. einer Uberpriifung. Das - rijns-
enthalt zweifellos Verwaltungsrecht, und ."é; ™
besondere in Bezug auf die sachlichen
..e 7U
3 Insoweit stimme ich NeeRe a a O. e’
allerdings nicht schon deshalb, weil es sich B> jj nich
.einzelnen Minderjahrigen* handelt, sondern St

die Erziehung des Jugendlichen, sondern eheschrary

und Sicherheit im Vermdgensverkehr (bei der QGcnts
ten Geschaftsfahigkeit) die hier entscheidende
punkte sind. ATEi

21) Die Begriindung hierfur liegt also m
art der famitieniechtlichea Erziehungsaufgagz
Neelle — z. B. a.a O. S. 74, allerdings hu”~~cld ..
zung zwischen Familienrecht und Vormundscré%ftt jink
meint, im Familienrecht handele es sich
um die rechtliche Gestaltung biologischer Fragenuo

staltung der Ehe und des Kindschaftsverhalt: flg, v
und erst in zweiter Linie um Fragen der trz @ %
gegen bilden m. E. im Kindschaftsrecht ajs grzi®jer

Familienrechts die biologischen Fragen un”.,<:chiteter

eine Einheit, und das ist gerade die Eigentum piit

familienrechtlichen Erziehung des Kind es

schied zu der sonstigen Erziehung des Ju (;erja%t\
X Dafiir, daR die Vormundschaft iiber M. ed<

nicht zum Familienrecht, sondern 2ZUM ;g uim .jjt
zu rechnen ist, vgl. NeeRe, Leitsatze s. K it
Wieacker: ZStrw. 58, 53ff, Siebert,AAal
der Familie und die Rechtsstellung des Vo iars f[Wt
1939, S. 10ff. Bisher entschied man meist uldc’ en

wegen des geschichtlichen Ursprungs der .
aus der Familie, sodann wegen der Ahnhcl I®
elterlicher und vormundschaftlicher Gewa < > peg
man aber die Blutsverwandtschaft und die soc® ek’
dete Eigenart der Familienerziehung beto  leljeOw*
Anm. 24), desto klarer treten die unterscheide ” 5
male zwischen Familienrecht UMd VemuRd»2 pie
hervor. - . nietzeFEtW
2) Leitsatze S.14ff.; ebenso wohl auch *And": Z 24
verfassungsrechtliche Stellung der * &0 /m!
101,138ff., 147. Wie hier dagegen Webler ,ahrb” jft
vgl. auch die von Webler herausgegebenen ,0 Absch
des Jugendrechts*, die stets einen besonn
,Schulrecht* enthalten.
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Ninem Kernbereich zielt es jedoch auf die Per-
“°. nlichkeit des Jugendlichen. Der Lehrer wirkt
seiner fachlichen Téatigkeit durch seine bekennt-
"'snafte Haltung zu dem vdélkischen Bildungsgut,
messen Trager und Kinder er der Jugend gegen-
Ddr ist. Deshalb ist das Schulrecht seinem Wesen
c. Erziehungsrecht und damit Jugendrecht. Im
"rigen ist auch nicht zu Ubersehen, daB ja auc.i
nstige Gebiete des Jugendrechts die Mittel und
°rmen der Verwaltung nicht entbehren konnen.

., O Erziehungsgedanke als Grundlage des deut-
Ri'U JlISendrechts darf auch nach einer anderen
faiu UnS hin nicht zu eng gesehen werden: er um-
"amlich auch deir Schutz der Jugend2)),
riru  der biologischen Seite ist es gerade dre Aus-
s ig . auf die Erziehung, durch die der Jugend-
tiur Ze'nen klaren Sinngehalt erhalt. Das gilt nicht
den iUr den arbeitsrechtlichen Schutz, sondern fir
Jugendschutz Uberhaupt.

D‘e Gliederung des Jugendrechts
frvisamatb erscheint mir vom Gesichtspunkt pfes
luer, ujgsrechts her folgende @liederung des
Nindr'e Cants maoglich:

"gendverfassungsrecht.

Hierher wurde

Jupeillial der organisatorische Aufbau der
Jp. "derziehung, also insbesondere die Hitler-
Nsnlr\ der Reichsjugendfihrer als Beauftragter der
ds nK ¢ der Jugendfiihrer des Deutschen Reichs
J%onirs® Reichsbehqgrde, Partei und Staat in der
derziehung tberhaupt,
W ?*“» sachlichen Aufgabenbereiche der
in der erziehung, also insbesondere die Erziehung
Selbe*. JuScndgemeinschaft auf der Grundlage der
der 4ierant.wortung, der Freiwilligkeit, aber auch
auch fme'nen Jugenddienstpflicht; ferner gehdren
anderen Betatigungsformen und wir-
zigen reiche der Jugenderziehung in ihren Grund-
de i,,Z2Umr Jugendverfassungsrecht, d. h. z. B. auch
Pflichtfnderziehung auf der Grundlage der Schul-
b) N"bd ®erufspflicht2g).
Qesamr dem Jugendverfassungsrecht als dem
gebie kénnte man vielleicht finf Einzel-
1 e des Jugendrechts unterscheiden:

meine Schutzrecht derJugend2),
N"erher wirden z. B. alle strafrechtlichen

leel®3Chb hierliber bestehen Meinungsverschiedenheiten.
Sne '°- S 1B WAl Z BB die MraftdRittinnen Be-
kleht 2l \vzum SehwitZ8 Hes einzelnen Jugendlichen
A ddiun,nt,Jugendrecht rechnen; dagegen, also fiir Ein-
A5, Sic? n das Jugendrecht, W ei Bl ed er: D1D. .938,
J-E. gehn/t: JW.1938,3220 undWebler & &0O. S.27.
sSt. Vrennétl derartige SeRutzversehritten zum Jugend-
287 .Wnal weil sig Hig Erziehunff des dugendlichen
28\ Im »ollen.

3 Dieg"Zel*u Sichert a.a.0. S.24ff. .
v,"UnK t.", »allgemeine Schutzrecht* gilt fir ]ehde Er-
liStQu ??2dlicher (vgl. etwa die Aufzahlung in § 174
nLehrp.orminder, Adoptiv- und Pflegeeltern, &eist=
Habtfertir,t Und Erzieher; dazu noch unten lll, 3). £es
m _ Einzpit8> derartige Bestimmungen zu einem beson-
136 unmadbereich zusammenzufiigen. Jedenfalls wére es
5 h«n zUmg Ich, den strafrechtlichen Schutz der Jugend-
Ind et\v?, £ endstrafrecht zu rechnen und diesen Be-
M eildlich*nter7-uRlicdcrn in: strafbare Handlungen vo n
A dies! J"Id strafbare Handlungen gegen Jugend-
len q,"c .beiden Bereiche weisen keine so wesent-
is JusfnnPankeiten auf, daR sie als Unterabschnitte
5 ddR Edpltstraffédhite erscheindh 'onnten. — Richtig
| b3ete dp=rr Jugendschutz sich vielfach auf die *en-
f tS.Lo«\]ugendre_chts verteilt — vgl. NeeBe, Leit-
» » m Aber diese Verteilung ist nicht vollstandig,
m\ean man den gesamten strafrechtlichen Schutz
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Bestimmungen gehoren, die einen Schutz der
Jugendlichen und der Kinder gegen Schadigun-
gen ihrer Entwicklung und Erziehung enthalten.
Es ist bezeichnend, daf? fiir die Aburteilung sol-
cher Vergehen gegen Jugendliche innerhalb der
Strafgerichte besondere Jugendschutzkam-
mern geschaffen worden sind. Auch das be-
sondere Jugendpolizeirecht wirde ich in
das Schutzrecht einbeziehen3d).

2. Das Schulrecht. Hier handelt es sich um die
Erfullung des durch das Gesetz tuber die Hitler-
jugend erneut bestatigten besonderen Erzie-
hungsauftrags der Schule3)-

3. Das Jugendarbeitsrecht. Es enthalt sein
Geprage und seinen Inhalt durch die besondere
fachliche Berufserziehungd), dj.e sich an
die allgemeine Erziehung in der Schule an-
schlief3t. Diese Berufserziehung hat ihren
Schwerpunkt in den Betrieben; sie fordert zu-
gleich einen besonderen Schutz der dort
tatigen Jugendlichen.

4. Das Jugendpf legerecht. Der Bereich des
Jugendpflegerechts erfallt sowohl die for-
dernde Mitwirkung an der Erziehung der
gesamten Jugend wie die besonderen Erzie-
hungsmalRnahmen der Jugendhilfe iur
[ugendliche ohne Elternhaus und allgemein tur
gefahrdete Jugendliche. Das
rungsrecht umfallt dann also alle MaRnah-
men zur Unterstitzung der korperlichen, gei-
stigen und sittlichen Jugenderziehung auRRerhalb
der Schule, und zwar insbesondere die Forderung
durch die Gemeinden3. Dabei handelt es
sich allerdings praktisch vvemger um An-
wendung von Rechtsvorschriften, als um tat-
sachliche MalRnahmen der Foérderung. Das Ju-
gendhilf erecht ist gekennzeichnet dadurch,
dal es die besonderen MaRnahmen zur Ver-
starkung, zum Ersatz oder zur Ablésung der
regelmaRigen Erziehung und ihrer Erziehungs-
mittel enthalt. Art und Stérke dieser besonderen
MaRnahmen bestimmen sich nach dem MaRe
der Erziehbarkeit und den Ursachen der
besonderen Er? iehungsbedurfligkeitdie-
ses Jugendlichen. Der Erziehungsgedanke fuhrt
daher gerade hier sehr stark zur ~ [1?'eselT
der dadurch bedingten jugendrechthchcn Un-
terscheidung nach Persdnhchkeitstypen und
Erziehungsmanahmen, an die sich letzt
Bewahrung unerziehbarer Jugendlicher
schlieRen muf38).

der Jugenderziehung zum Jugendyeeht recket, bljlib”em
ziemlich umfangreicher Bereich eines allge

re B}SvglLribes. die PolVO. zum Schutze der Jugend vom
9. Marz 1940 (RGBI. I, 499); daz® J ° L”nJuen PoliJel

SJT.J'A der® Jugend, her.nsg,
V" JMNahereshieeV Sie bert , , 0. S ««.

&4 Ich snreche hier bewuRt von fac 1 = r *
zieh uns weil m. E. Erziehung und fachliche Aus-
bildung "der Jugendlichen weder in der Schule noch im
Berufgetrennt werden kénnen. Auch das ist eine wich-
tige"Folg « aus dem Personlichkeits- und Erziehungs-

geS nDazu z. B. Frick, ,Hitler-Jugend und Gemein-
Ucn"- DID. 1937, 289; Schlinke, ,Hitler-Jugend und
gemeindliche Selbstverwaltung” : DJD. 1938, 458ff. Vgl.
auch das Gesetz zur Forderung der Hitler-Jugend-Heim-
beschaffung und Steimile: DJD 1939, 329.

so Vgl. naher Wieacker, ,Der gegenwartige Stand
des Jugendhilferechts” : ZStrw. 58, 53ff. und Siebert,
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5. Das Jugendstrafrecht. Es enthalt einmal
das Recht der besonderen Zucht mittel gegen
Jugendliche, bei denen der Erziehungszweck
noch stark im Vordergrund steht; hierher ge-
héren der Jugendarrest und die Auferlegung be-
sonderer Verpflichtungen. Danach kommt dann
der Bereich des eigentlichen Jugendstraf-
rechts; es betont den durch den Sihnezweck
jeder echten Strafe gebotenen Unterschied zwi-
schen der Strafe und den Erziehungsmalfiregeln
des Jugendhilferechts, sucht aber gleichzeitig
die Strafe erzieherisch auszuwerten®).

5. Der persotnliche Geltungsbereich
des jugendrechts

,Wir sprechen auch bei dem personlichen Gel-
tungsbereich des Jugendrechts vom Jugendrecht
und vom Jugendlichen, missen uns aber dar-
Uber klar sein, daR z B. das Jugendpflege- und
Jugendhilferecht eine Altersgrenze nach unten gar
nicht kennt, daR das Schulrecht das Kind vom 6. Le-
bensjahre ab erfaf3t, daf} die Jugenddienstpflicht mit
dem 10. Lebensjahre beginnt usw. Die obere Alters-
frenze ist vielfach das 18. Lebensjahr, wie (ber-

aupt die 14- bis 18jahrigen die Kerntruppe des
Jugendrechts bilden. Man braucht aber nur an die
Vormundschaft Gber Minderjahrige zu denken, um
zu erkennen, dal das 18. Lebensjahr wohl eine wich-
tige Altersstufe im Jugendrecht, nicht aber eine ab-
solute Begrenzung des Jugendrechts nach oben dar-
stellt. Ferner spielt die Behandlung der 18- bis
21jahrigen z. B. im Jugendstrafrecht eine besondere
Rolle3®.

Unabhéngig von der personlichen Grenzziehung
zwischen Jugendlichen und Erwachsenen in Einzef-
fragen erklart aber gerade der Erziehungsgedanke
die Notwendigkeit einer grundsatzlichen sach-
lichen Unterscheidung des Jugendrechts
vom Erwachsenenrecht. Bei Erwachsenen hat
.Erziehung“ in jedem Falle einen wesentlich ande-
ren Sinn als bei Jugendlichen. Im vollen Sinne gibt
es Uberhaupt nur bei Jugendlichen eine echte Er-
ziehung, und eben deshalb ist der Jugendliche in
seiner Personlichkeit kein ,kleiner Erwachsener”,
auf den die Rechtssatze fur Erwachsene einfach ab-
gemildert, verdinnt oder erganzt zur Anwendung
kommen koénnen, sondern der Erziehungsgedanke
begrindet im Jugendrecht eine besondere
und nur dem Jugendrecht voll eigentim-
liche Rechtsgestaltung, wenn es auch natur-
gemafll immer Ubergange und Fortwirkungen gibt.

[11. Die Wirkungsart des Jugendrechts

1l Die pragende Kraft jugendgemafRer
Rechtsgestaltung

Die bisherigen Ergebnisse stellen zugleich Klar,
daB mit dem Versuch einer Inhaltsbestimmung,
Gliederung und Abgrenzung die rechtssystematische
Erfassung des Jugendrechts noch nicht abgeschlos-

»,Grundziige des deutschen Jugendrechts*,
sammenstellung des Schrifttums S. 111 ff.).

3P Hierliber bes. Schaffstein in zahlreichen Schrif-
ten, z. B. ,Erneuerung des Jugendstrafrechts*, 1936.
Einzelheiten und Schrifttumsangaben nach dem neuesten
Stande bei Siebert a a.0. S 81ff. und S. 115ff.

¥ Neelle, Leitsdtze S. 18, sieht das vollendete 21. Le-
bensjahr sogar als die regelmaRige Grenze des Jugend-
rechts an, so dal} alle Bestimmungen Uber eine Alters-
grenze von 18 Jahren als Ausnahmen zu betrachten seien.
— Einzelheiten Uber die Vorschlage zur strafrechtlichen
Behandlung der sog. ,Halberwachsenen“ bei Siebert
a. a.0. S 85ff.

S. 68ff. (Zu-
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[Deutsches Recht, Wochenausgabé

sen ist. Mindestens ebenso notwendig ist eine Kiar-
Stellung der besonderen Wirkungsar ~
Jugendrechts. Was bedeutet es denn, wenn z.d-*
Berufserziehungsverhéltnis der Jugendlichen i
triebe zum Jugendrecht gerechnet werden so ' *
damit also das Jugendarbeitsrecht

nicht Arbeitsrecht? Ist das Jugendstrafrecht J s

recht oder Strafrecht usw. ? m. gnt
M. E. ware schon eine derartige, auf ei pée
weder-Oder abstellende Fragestellung 7 " 'rejch,

Jugendrecht enthéalt zweifellos einen Kern

der durch die Jugendgemeinschaft gebilce fflein-
Die Wirkungskraft des aus dieser Jugenaff
schaff und ihrer besonderen Aufgabe abg a5
Erziehungsgedankens besteht aber nicht da nzelne
bestimmten Sachbereichen und Ordnungen ar.
Stiucke herauszulésen, sondern das von cJatet
ziehungsgedanken getragene Jugendrecht  gnlin.
m. E. gerade in diesen Sachbereichen und Nge
gen eine eigentiimliche pragende Kraft, es ijL pa»
wissermaflen horizontal durch sie hindurc ~gjts-
Jugendarbeitsrecht ist also Jugendrecht im " r&{
recht, das Jugendstrafrecht Jugendrecht Rechts
recht usw. Diese Wirkungsart des Jug ~ It
kann als jugendgemafRe Gestaltung * g
zeichnet werden, wobei m. E. dann ehe rugend
ziehungsgedanke Inhalt und Grenze des 'Lgeti&’

gemaRen“ bestimmt. Die Eigenart de,,efn mgl
rechts kdme nicht richtig zum Ausdruck, giocs
es ausschlielich als Sachgebiet, als € egieten’,

neben anderen Blocken, anderen ,Recht b umn de
sehen und sich von dieser Vorstellung 3

AbRrenzung bemihen wiurde. wmaRe Q7
Is Beispiele fiir eine solche jugendg n; 4t

staltung oder Pragung mochte ich alh jjsdien™*

jugendgemale Form des Wehr- und eiitspb,
ist der Jugenddienst; dem Recht auf * ngl da*
im Jugendrecht das Recht auf Berufner Bery?
jugendgemale Arbeitsverhéltnis ist f3R3rt d
erziehungsverhdltnis. In anderen /, a«o-riffeu» 2L
jugendgemale Pragung zu inen Rdy,f
mehrere Satze oder Begriffe des allge , er geh®
in _sich aufnehmen und umpragen; iSChen

z. B. wohl der Jugendarrest, der onder
ziehung und Strafe* steht und in dies tj,ezei

jugendgemafen Funktion als ,zuchtm
net wird3.

Wi leiden aliedings moe e g dn g,
daran, dal} Feststellungen und Begr»nveraflderi i+
wachsenenrecht mehr oder weiitSal. ~endrecht

das Jugendrecht heran oder in 9aS J & <t ni- B JL
e?r%get %gen werden. Andererseits besteht

legentlich auch umgekehrt die Befui Lw
endrecht her dad Erwachsen8Fgchl yvckonnte-

oder sonst sinnwidrig beeinflut w B eCitS'

2 Jugendrecht und vdlkische
ein heit a-frkeit des jR
Die starke Betonung der E>gel® d‘rl einer MjRer
?endrechts und der pragenden n im W Ju

emafRen Gestaltung steht kemesfa-"""gt
notwendigen “*uh " —

spruch zu der b aiiel
sichernden Einheit der vo'f'Pmeii: es j® ¢no-
und Rechtsordnung. Im Geg des ju» gjie

mehr gerade die Eigenart und *»fihren»
rechts, zur Gesamtordnung J*"recht undJJ ,i'f
Unterscheidung zwischen JugenU ...un die”

senenrecht, alle jugendgemafe 0 vm
S Sys

~») Hierzu z. B. Neelle, Leitsatze 7,
~Jugend im Recht* S 14 S|ebert
des Jugendrechts" : SozPrax. 1939,1

8 Naheres Siebert a.a.O. S.s»lk
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Zweck, diese Zielrichtung des Jugendrechts

«M *ar. zu machen. Die Einheit der Volksgemem-
ii & ist nicht mechanische Gleichheit, sondern
jCese Einheit verlangt zur Entfaltung ihrer Wir-
ungskraft eine natirliche, lebensgesetzliche Glie-
ru"g- So sehr diese Einheit der Volksgemeinschaft

unnatirliche Trennungen gefahrdet wer-

fflra ann’ so gibt es ebenso sicher gemeinschafts-
DaTrrnae und -entfaltende Unterscheidungen,
ter? i uSendrecht ist das Ergebnis einer solchen Un-
sant eidunS: es ist alsO kein Widerspruch zur Ge-
1'~Ordnung, sondern die unerlaBliche Folge der
vom’ ,1& gegliederten Einheit. Es ware also sowohl
»1;,Jugendrecht wie von der Gesamtordnung her
IUffrn t verh@ngnisvoll, wenn die hier geforderte
Weki-gemaRe Betrachtungsweise nicht stets als not-
Jer a!8e Folge aus der richtig verstandenen Einheit

dur.u°lks- Und Rechtsordnung empfunden und
Agefluhrt wirde.

kennL rechtssystematische Auswirkung dieser cr-

~---unis bewahrt sich z. B. wieder bei den Be-
usw.
Arbeit cflo ein Jugendstrafrecht, weil gerade

aul‘ srecht und Strafrecht von der Personlichkeit
kénn N und deshalb gar nicht daran Vorbeigehen
Wech f ' dalR der Jugendliche kein kleiner Er-
lebens 1 ist> sondern als Persoénlichkeit in einer
s rgesetzlichen besonderen Entwicklung eine die-
Behan ,feildPersdnlichkeit entsprechende rechtliche
°hr}% £ erfahren muB3. Ein Arbeitsrecht
°hn QUgendarbeitsrecht, ein Strafrecht
mir v Jugendstrafrecht ware also nicht
Arbeit0l Jugendrecht, sondern auch vom
falsgO®reveht umd vom OStrafirechit herein
tie FinuS Ergebnis. Darin bestatigt sich wieder
Reelaeit der Volksordning und des volkisehen
Zr . dle Durchfiihrung echter Gliederung flhrt
Burchfiilnntn*s der Einheit, wie umgekehrt die
Eichen  echter Einheit zur Erkenntnis der na-
nen Gliedetrung fihrt.

Die |eispiel aus der Rechtsprechung
reehts jster Seschilderte Wirkungsart des Jugend-
aatld ej IIT bereich des Jugendarbeitsrechts Gegen-
dung (j besonders bemerkenswerten Entschei-
A s "G- gewesen3). Es handelte sich um die

S A lilf des EStrSen. v. 25. Juni 1937: ROSt.71,274.
¥ Anm |, neueres Urt. v. 6. Sept. 1940: AkadZ. 1940, 362
v’n v. Weber uber das ,Pflichtjahr*. Auch
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Frage, ob das ,Hauswirtschaftliche Jahr®
zieherverhaltnis im Sinne des 8§ 174 Ziff. 1 StGB,
anzusehen ist. (Nach dieser Vorschrift werden be-
straft u. a. Lehrer und Erzieher, die mit ihren min-
derjahrigen Schilern oder Zoglingen unzichtige
Handlungen vornehmen.) Das RG. hat sowohl zwi-
schen der Hausfrau und der Minderjahrigen wie
auch zwischen dem Ehemann und der Minderjahrigen
ein solches Erzieherverhéltnis bejaht. Dieses Er-
gebnis ist sicherlich richtig; die Begrindung des
Senats ist aber vom jugendrechtlichen Standpunkt
aus nicht glicklich.

Das RG. fuhrt aus, das Hauswirtschafthche Jahr
sei ein wesentlicher Teil des nationalsozialistischen
Erziehungswerks und misse von da her in sei-
nem Wesen bestimmt werden. Dann aber sei es
nicht angangig, die Minderjahrigen, die fir das
Hauswirtschaftliche Jahr in einem Haushalt aul-
genommen werden, nur von der arbeitsrecht-
lichen Seite her zu beurteilen. — Diese Begrin-
dung verkennt die soeben geschilderte pragende
Kraft des jugendrechtlichen Erziehungsgedankens
im Arbeitsrecht: Auch und gerade die arbeitsrecht-
liche Betrachtung kommt hier zu einem Erziehungs-
Verhaltnis: Der Gegensatz von arbeitsrechtlicher
und erziehungsrechtlicher Betrachtungsweise wird
ja gerade vom Jugendarbeitsrecht durch das
Berufserziehungsverhaltnis tGberwunden4).

Das RG. hatte weiter noch zu entscheiden, ob
auch der Ehemann ,Erzieher“ sein kdnnte, obwohl
der Ausbildungsvertrag von der Hausfrau im eigenen
Namen abgeschlossen worden war. Das Urteil sieht
aber mit Recht darauf, daR der Ehemann als Haus-
haltungsvorstand der Hausfrau Rickhalt und Unter-
stiitzung in der Erziehung gibt und insofern an der
Erziehungsaufgabe beteiligt ist, wenn® er auch bei
der fachlichen Ausbildung nicht mitwirkt. Mit die-
sem Ergebnis ist das Urteil gleichzeitig ein gutes
Beispiel fur das Wesen des Berufserziehungsver-
héltnisses, das Uber Inhalt und Parteibegriff des
schuldrechtlichen Vertrages weit hinausgeht4).

als Er-

hier ist die Begrindung noch nicht ganz befriedigend,
weil immer noch von einem Gegensatz zwischen tr-
ziehungsverhaltnis und arbeitsrechtlichem Verhaltnis aus-
gegangen wird. . . .o
«) Damit soll nicht entschieden werden, ob je des
Berufserziehungsverhéltnis unter § 174 Nr. 1 StGB, taut
oder ob nicht noch weitere Voraussetzungen — z. ts. tat-
sachlich bestehende Erzieherautoritdt im Emzeitau a

StT '-rt: DJD. .941, 24f.

und ,GrUKMg.
des deutschen Jugendrechts®, S.55ff.

i0 Zur EinfiUhrung des Jugendarrestes in der Ostmark

n ° berstaatsanwalt Dr. Erwin Pichler-Drexler, Gaugruppenwalter Richter und Staatsanwalte,Steyr

oW
D» Srt Und Aufgabe des Jugendarrestes
M .o kt°- —

iJP erui-Lausjugendlicher _ .
auifn,ender Straftaten fehlt. Er soll die
f 8elti alt' , en> die zwischen den Erziehungsmal-
3 auf der einen Seite und den kriminellen Stra-
istkanderen Seite besteht. Mit dem Jugend-
Icher strpEabsichtigt> ein Mittel zur Bekampfung
“afbarer Handlungen zu schaffen, zu deren

Ahndung erzieherische MalRnahmen nicht mehr aus-
reichen, bei denen dennoch aber die Anwendung
krimineller Strafen wegen der mit ihnen verbun-
denen das Fortkommen des jugendlichen Rechts-
brechers gefahrdenden Nachwirkungen noch abge-
lehnt werden muRR. Es handelt sich um Falle, wo die
Schockwirkung der Freiheitsentziehung an sich die
erwinschten Folgen verspricht. Ich habe bewul3t
von einer Licke des deutschen JGG. gesprochen,
und zwar nicht deshalb, weil etwa diese Lucke im
0stJGG. nicht vorhanden ist, sondern weil sie sich
im Geltungsgebiet des OstJGG. niemals besonders
bemerkbar gemacht hat, dies deshalb, weil wir in
der sogenannten echten bedingten Verurteilung un-
seres § 13 OstJGG. eine vorziigliche und vielbe-
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wahrte Einrichtung besitzen, die es ermdglicht, ohne
Strafe und nachteilige Folgen den jugendlichen
Rechtsbrecher wieder auf die rechte Bahn zu fiihren.
Es ist namlich ein unbestreitbarer Erziehungsgrund-
satz, daR Strafen — ich meine hier Strafen im
weitesten Sinne und verstehe darunter die Zufligung
jedweden Ubels — stets das letzte aud aulRerste Mit-
tel bleiben sollen. Sie sollen erst dann angewandt
werden, wenn Verwarnungen und in der Folge
auch Androhungen von Ubeln nicht mehr aus-
reichen oder keinen Erfolg versprechen. Dieser
Grundsatz gilt fir die hausliche Zichtigung inner-
halb der Familie und den Karzer der Schule und
mufR3 ebenso fiir die Reaktion der Verwaltungsbehdr-
den und Gerichte auf strafwirdige Flandlungen
gelten. Dabei macht es keinen Unterschied, ob es
sich um kriminelle Strafen handelt oder um solche
Zuchtmittel, wie etwa der Jugendarrest, die inhalt-
lich dennoch Strafen bleiben. Es ware voéllig ver-
fehlt, wenn der Jugendrichter Strafen, und zwar
Strafen in obgeschildertem weiteren Sinne dort ver-
hangt, wo nach der Art der Tat und der Personlich-
keit des Téaters bloRe Verwarnungen (812 Abs.3
OstJGG.) oder Androhungen von Ubeln (8 13 Ost-
JGG.) Erfolg versprechen; ja es kdnnte in solchen
Fallen der Vollzug einer Strafe mitunter mehr Scha-
den anrichten als nutzen. Dies haben die ostmarki-
schen Jugendrichter erkannt und daher mit Recht
von der Einrichtung der echten bedingten Verurtei-
lung nach § 13 OstJGG. in weitestem Ausmal} Ge-
brauch gemacht. Dal} sie dies mit bestem Erfolg
taten, bestatigt der Umstand, daR der Hundertsatz
der Falle, bei denen in der Folge der Aufschub des
Ausspruches uber die verwirkte Strafe widerrufen
werden mufite, verschwindend gering ist (siehe hier-
zu Heidrich, ,Die echte bedingte Verurteilung
des Osterreichischen Jugendgerichtsgesetzes in Theo-
rie und Praxis” : DJ. 1941, 103). Immerhin muf3 aber
auch der ostmarkische Praktiker auf dem Gebiete
der Jugendstrafrechtspflege zugestehen, dald sich
mitunter Falle ergaben, bei denen im Hinblick auf
die charakterliche Veranlagung des Jugendlichen,
etwa seine Verstocktheit, Starrkopfigkeit oder Ein-
sichtslosigkeit die Anwendung des § 13 OstJGG.
von vornherein als unzweckméaRig angesehen wer-
den muBlte, trotzdem aber der Jugendrichter vom
8§ 13 OstJGG. Gebrauch machte, weil er sich an-
derseits scheute, die kriminelle Arreststrafe wegen
der mit ihr fir die Zukunft des Jugendlichen ver-
bundenen nachteiligen Folgen zu verhdngen. Es
waren dies Falle, wo eine pldtzliche und scharfe
Reaktion auf die Tat Erfolg zu versprechen schien,
eine Reaktion jedoch, die den Jugendlichen fur
seine Zukunft, falls er sich weiterhin wieder wohl-
verhalten sollte, nicht belasten durfte. Aus die-
sen Erwagungen heraus ist die Einfihrung des
Jugendarrestes auch im Geltungsgebiet des Ost-
JGG. zu begruRen; dies schon deshalb, weil es
zweckmafig erscheint, gerade dem Jugendrichter zur
Bekampfung strafbarer Handlungen eine mdoglichst
unterschiedliche Auswahl von Mitteln zur Ver-
figung zu stellen, die es ihm ermdéglichen, auf die
individuellen Eigenheiten des jugendlichen Rechts-
brechers weitgehendst Bedacht zu nehmen. Vom
Sprachgebrauch des ostmarkischen Rechtswahrers
aus gesehen, ware es vielleicht zweckmaRiger ge-
wesen, statt der Bezeichnung Jugendarrest etwa die
Benennung Jugendkarzer zu wahlen, da bei uns
Arrest eine kriminelle Strafe ist und daher auch der
Ausdruck Jugendarrest den Beigeschmack einer sol-
chen kriminellen Strafe birgt, was gerade der Ge-
setzgeber offenbar vermieclen wissen wollte. Die
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den Jugendarrest betreffende Materie ist bish."lr?_
vier Verordnungen und vier allgemeinen Vert g
gen des RJM. geregelt]). .

Die VO. v. 4. Okt. 1940 selbst gibt kem e”
Schreibung der strafbaren Handlung *
die nunmehr mit Jugendarrest gea, 1040
werden sollen. Die DurchfVO. v. 28. No « *
bestimmt im 81 Abs.2 ganz allgemein, 6 £-e
lugendarrest erkannt wird, wenn der wem ge
Strafe nicht flir angezeigt halt (gemeint *st kri in.
Strafe), dem Jugendlichen jedoch das Zinl
schaftswidrige seines Verhaltens “eindringnc
BewulRtsein gebracht werden muB. Weiter Y

linien gibt Punkt 1 der AV. des RIM. v- '1243
1940, betreffend Jugendrechtspflege, Dh < vyer.
wonach Jugendarrest regelmafig in den ra

hangt werden soll, die bisher mit Geldstra >wJf.
oder Gefangnis bis zu drei Monaten g63J reCh
den. An Stelle von Haft, bzw. Gefangnis afenr

der Gleichung des §3 Abs. 2 des Art. | de a » fir

anpassungsVO. v. 8 Juli 1938 (RGBI. straf6é
das Geltungsgebiet des dsterr. Strafrechts y0jlzug
des einfachen bzw. strengen Arrestes. De rzjtier-
des Jugendarrestes soll namlich nach der s0 ge
ten AV. des RJIM. Uber JugendrechtspflcB , vOn
staltet werden, dal} das zuldssige Hochis ~,fer
einem Monat Jugendarrest an Empfindhcn & im
drei Monaten Jugendgefangnis (strenger Noar
Sinne des Osterr. Strafrechts) jedenfalls p uChif-

rickstcht. Die Richtlinien, die § 1 Abs. 2 s
VO. v. 28. Nov. 1940, bzw. die vorzitierte {ir de
RJIM. v. 6. Nov. 1940 geben, treffen jedou ge alit

Verhaltnisse der Ostmark nicht ganz VerUr'
unsere vorzlglich bewahrte echte 6e .“doch, &3
teilung nicht Bedacht nehmen. Daraus J jvfonai
das Hoéchstmall des Jugendarrestes e nur zur
betragt, mu3 geschlossen werden, da  giclitsi0}
Ahndung geringerer, auf jugendlichem , tin®
beruhender Straftaten angewandt werd peilen, ia
zwar, wie bereits eingangs ausgefiihrt,.. cureCkU/'f
dienen die bloRe Schockwirkung die A zu be

des Jugendlichen vor weiteren Verfehlung fehjung

wirken und ihm das Verwerfliche seinf,n verspr’ H
nachhaltig zum Bewultsein zu t,nn£L)pS Jugea
Voraussetzung fur die Verhdngung gjnne o

arrestes ist, dal ein Jugendlicher 1 ” eg3nge
JGG. eine mit Strafe bedrohte Handlung Lebei»s
hat, der Tater also zur Zeit der Tat d s d jedo

jahr noch nicht zuriickgelegt hatte, t . cer F,
nicht gefordert, dal? er auch noch zur|,flichen] ' e.

leitung des Verfahrens oder der ger q ist-Jf
Scheidung Jugendlicher im Sinne de J Tat
doch wird, je naher der Tater zur Z bz"e
Vollendung des 18. Lebensjahres ’
1- «j

. Es sind dies: . Tufen<t &

ie VO. zur Erganzung des J
rechts v.4.0kt. 1940 (RGBI. 1,1336), zur Erg?,y

dieVO.zur Durchfuhrung aej ,rqb14 40, ZIr
des Jugendstrafrechts v. 28, Nov. *940 1 der Xnf3l

die Zweite VO. zur Duremfitihriwn gigdo (ROP
Ergénzung des Jugendstrafrechts v. ¢I- 2ur

1608); . ;
d?& Britte VQ. zur Dmrehfihrung "oil (RO13

Erganzung des Jugendstrafrechts v. = est”
1,45);

die AV. d. RIJM. v. 1. Nov. 1940, Ju» (™ ctits'
Ordnung (DJ. 5124323; iugen”rtC

die AV d. RIM. v. 6. Nov. 1940,

flege (DJ. S 1243); Vermdr ke Wy
Pl A\}. d. RIM. v) 9. Dez. 1940, Y?DJ LA )

grurteilungen zu Jugendamt nddi

die AV. d. RIM. v. 11. Dez. 1940, J" g2).
rrest und Jugendarrest (DJ-
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etJer er zur Zeit des Urteils das 18. Lebensjahr
, erschritten hat, die Zweckmé&Rigkeit des Jugend-

s_einer erad auf di eistige Einstel-
I‘Hn]S Unda] Entw?ck ng ?ugend(ljc er Personen Be-

wp N nelmenden Strafe bzw. Zuchtmittels fraglich
p~en. Zur Ahndung von Straftaten jugendlicher
ersonen, denen der Weg zum Verbrecher bereits
J ~ ezeichnet ist, kommt die Verhdngung des Ju-
s «aarrestes jedenfalls nicht in Betracht.
altTn Jugendarrest kann als Wochenendkarzer oder
dx<VV?Uerarrest verhangt werden. Das Héchstmal
Auerarrestes betragt einen Monat, das Min-
*» 8 eine Woche oder ein Wochenende. Der
oder’ trest wird nac'lvoden Tagen oder Wochen
auf die Dauer eines Monats bemessen oder als
hor! *nendkarzer von mindestens einem bis zu
v a Bens vier Wochenenden verhangt (8 1 der VO.
u.kt. 1940). Die Verletzung dieser Bestimmun-
OstSuDre den Nichtigkeitsgrund nach § 281 Ziff. 11
zeit u ' Verstellen. Bezuglich des Wochenendkar-
da3 “«stimmt § 5 der DurchfVO. v. 28. Nov._ 1940,
Whlka's die Freizeit des Jugendlichen nicht in das
Fei- u ende féallt, die entsprechenden Zeitraume der
tor fat an die Stelle des Wochenendes treten. Wei-
einp”oij der Wochenendkarzer auch in der Form
Verdr ' b‘s 48standigen Jugendarrestes verhangt
(81 u>der auch an Werktagen vollstreckbar ist
woclil Dl'dten DurchfVO. v. 27. Jan. 1941). Der
Er, f.”ndkarzer ist fur leichtere Falle vorgesehen.
BeSk-LYerhindern, daR der Jugendliche aus seiner
senw? ligung °der seinem Elternhaus herausgeris-
am c rcl- Der Antritt des Wochenendkarzers erfolgt
Arbeit.ntiabend nach Schlul der Schule oder der
Zeitig ' die Entlassung wird am Montag so recht-
seiner r erfolgen haben, daf3 der Jugendliche noch
enwal,7eschaftigung nachgehen kann. Fir den vor-
190 un +all des 85 der DurchfVO. v. 28. Nov.
gnt dies entsprechend fir die Freizeit.

Zulassigkeit des Jugendarrestes

Jet h ier VO. v. 4. Okt. 1940 in Verbindung mit
Bestirn®*chfVo- v. 28. Nov. 1940 — die bezlglichen
Verstyepp ngen sind Ieider auf drei Gesetzesstellen
lan'di!, ~ ergibt sich, da® Jugendarrest ver-
Werden kann:
(81 Ain Stelle von Gefangnis oder Haft
des ArtV  der VO. v. 4. Okt. 1940 und 83 Abs. 1
PtQBI i @b5r StrafenanpassungsVO. v. 8. Juli 1938
b) a >8441);
Mh "Stelle einer Geldstrafe, mag diese
[wiehes , einer Strafbestimmung des Deutschen
Rechts . der nach einer Strafbestimmung des &sterr.
«er E;n,n8edroht sein (8 3 Abs. 1 in Verbindung mit
1940, nedung zu §10'der DurchfVO. v. 28. Nov.

raft. Stelle einer als Ersatzfreiheits-
ilaftstr uf Verhdangenden Gefangnis- oder
MO) pa ale (83 Abs. 1 der DurchfVo. v, 28iNav.
YQ. v ft PAE]l 8 10 tles' Art.l der Strafénanpassungs

Ustmark , 1938 (RGBL |, 844), fur die in der
jyhen p,-g, lenden trafbestlmmungen des Deut-
Srd/u

abweichend von den Bestimmungen
d iheitsst t29 RStGB. stets auf Arrest als Ersatz-
Bei-pik zu erkennen ist, kann demnach fir
auf &C1 der Ostmark in diesen Fallen auch
8Jest er|.,riesl als Ersatzfreiheitsstrafe auf Jugend-
110 ziff i J* werden, was sich Ubrigens auch aus
MUrch der DurchfvVO. v. 28. Nov. 1940 ergabe.
A3 Uer vSe Bestimmung ist Ubrigens ermdglicht,
& GeFt gendrichter auch in den Fallen, in denen
z zwingend Freiheitsstrafe und Geldstrafe
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nebeneinander androht, auf Jugendarrest allein er-
kennen kann. Es wird dadurch vermieden, dal3
neben dem Zuchtmittel des Jugendarrestes auf die
kriminelle Geldstrafe erkannt werden mif3te und da-
durch das mit der Einfihrung des Jugendarrestes
erreichte Ziel, den Jugendlichen, wo dies angéngig
ist, vor krimineller Strafe zu bewahren, vereitelt
wird

d) An Stelle von strengem Arrest oder
Arrest (810 Zziff.l der DurchfvO. v. 28. Nov.

e))An Stelle einer nach 6sterr. Strafrecht
zuverhangenden Geldstrafe; dies ergibt sich
aus 83 Abs. 1 in Verbindung mit § 10 (Einleitung)
der DurchfVO. v. 28. Nov. 940:;

f) An Stelle einer als Ersatzfreiheits-
strafe fir eine uneinbringliche Geldstrafe nach

Osterr. Strafrecht zu verhdngende Arrest-
strafe (810 Zziff.l der DurchfVO. v. 28. Nov.
1940 (vgl. Punkt c).

Es ergibt sich nun die Frage, ob fir die Zu-
lassigkeit der Verhadngung des Jugendarrestes an
Stelle krimineller Strafen die in den Strafgesetzen
selbst angedrohten Strafen oder die in concreto zu
verhangenden Strafen maRgeblich sind. Wirde man
der ersten Ansicht folgen, so ergdbe sich, dal3 bei
allen Verbrechen die Anwendung des Jugendarrestes
unzulassig ware, weil ihre Strafdrohung auf Ker-
ker (8 12 OstStG) bzw. auf Zuchthaus (8 5 Abs. 1
Ziff. 1 des Art. | der StrafenanpassungsVO. v. 8. Juli
1938 [RGBI. |, 844]) lautet. Dies ware jedoch schon
aus praktischen Erwagungen abzulehnen, wobei ich
nur auf die Zahl von Einsteigdiebstahlen, wie etwa
Diebstéhle von Obst aus eingezaunten Garten oder
auf die Falle schwerer korperlicher Beschadigungen
im Zuge von Raufhandeln verweisen mdchte, in
welchen Féllen in aller Regel gerade die Anwen-
dung des Jugendarrestes zweckmaRig und auch aus-
reichend sein wird. MaRgebend wird vielmehr die
konkrete Betrachtung sein. Es kommt also dar-
auf an, ob auf Gefangnis bzw. strengen
oder einfachen Arrest zu ,erkennen“ sein
wirde. Ich verweise in diesem Zusammenhang aut
die Bestimmung des 89 des Art. | der vorzitierten
StrafenanpassungsVO., die im Falle der Umwandlung
der Freiheitsstrafe in eine Geldstrafe ebenfalls aut
das AusmaRl der ,verwirkten“ Freiheitsstrafe ab-
stellt. Da nach § 11 Ziff. 1 OstJGG. statt auf schwe-
ren Kerker oder Kerker auf strengen Arrest und
nach § 8 Abs. 2 des Art. | der vorzitierten Strafenan-
passungsVO. bei der Ahndung strafbarer Handlun-
gen, die von jugendlichen Personen begangen we -
den, statt auf Zuchthaus auf Geféangnis zu erkennen
ist - es handelt sich hier um eine obhgatonsche
Anderung der Strafart -, wirde daher grundsatzlich
in allen Fallen wo ein Jugendlicher eine kriminell

AN )
\?\}gjrlf e%relgr?nnedr{un r%l"rg1 tdlggcfe J'I“a]:t e\llnI r\Yngrgc een
ein Vergehen oder e|ne Ubertretung im technischen
Sinne sein. Dafir, daR auch Verbrechen un tech-
nischen Sinne mit Jugendarrest geahndet werden
konnen, spricht auch der Umstand, dal3 81 Abs. 1
der VO v 4. Okt. 1940 von ,einer mit Strafe be-
Hrnhten' Handlung“ schlechthin spricht. Ebenso
snrtcht%!| Ab .2 der DurchfVO. v. 28. Nov. 1940
ganz allgemein von einem ,Verhalten“. Die Falle,
in welchen die VO. zum Schutze gegen jugendliche
Schwerverbrecher v. 4. Okt. 1939 (RGBI. 1, 2000)
Anwendung findet, scheiden sowohl aus der Natur
der Sache als auch meist schon wegen der zu ver-
hangenden Strafart fir die Verhdngung des Jugend-
arrestes aus.

A
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Das Hochstmald des Jugendarrestes betragt nach
81 Abs. 2 der VO. v. 10. Old. 1940 einen Monat, so
dal3 die Frage auftaucht, ob Jugendarrest auch noch
dort verhangt werden kann, wo im Wege des
§ 265a OstStPO. die Dauer der Strafe zwar herab-
gesetzt werden, jedoch hierbei nicht unter ein Straf-
ausmalfd von sechs Monaten geschritten werden darf.
Ich halte in diesen Fallen die Anwendung des Ju-
gendarrestes fur unzulassig. Dadurch, daR der Ge-
setzgeber in bestimmten Fallen erklart, dal unter
ein Mindeststrafausmafl von sechs Monaten bzw.
einem Jahr (8265a OstStPO.) nicht herabgegangen
werden darf, gibt er klar zu verstehen, dal im Hin-
blick auf die Schwere der strafbaren Handlungen
eine geringere Freiheitsstrafe sowohl aus Griinden
der Generalpravention als auch aus Grunden der
Spezialpravention untragbar erscheint. Den gleichen
Standpunkt vertritt der Gesetzgeber auch bei ju-
gendlichen Rechtsbrechern, da 811 Ziff. 2 OstJGG.
nur das HochstmalR der Freiheitsstrafen herabsetzt,
dagegen das Mindestmald, also die Untergrenze in
keiner Weise verandert. Schliellich aber ist auch der
Jugendarrest inhaltlich eine Freiheitsstrafe, deren
zuladssiges Hochstmall von einem Monat nach den
vorgeschilderten Ausfiihrungen daher zur Ahndung
solcher strafbarer Handlungen nicht ausreicht. Da-
mit ist die Anwendung des Jugendarrestes
fur den Geltungsbereich des dsterr. Strafrechts Uber-
all dort ausgeschlossen, wo in Straf-
gesetzen eine Mindeststrafe von finf
Jahren Kerker oder schwerem Kerker
oder eine hohere Mindeststrafe an-
gedroht ist. Hinsichtlich der in Gesetzen oder
Verordnungen des Deutschen Reichs enthaltenen
Vorschriften, deren Geltung sich auf die Reichsgaue
der Ostmark erstreckt, wird aus den gleichen Er-
wagungen die Verhdngung von Jugendarrest im
Hinblick auf die Bestimmung des 88 Abs.2 des
Art. | der StrafenanpassungsvVO. v. 8. Juli 1938
(RGBI.
Todesstrafe oder lebenslangliches Zuchthaus an-
gedroht ist. In der Praxis wird schon wegen der
Schwere der strafbaren Handlungen in solchen Fal-
len die Anwendung des Jugendarrestes nicht in
Frage kommen.

Es soll nun vorerst die Bedeutung des Jugend-
arrestes in materiellrechtlicher sowie in prozeRrecht-
licher Richtung erdrtert werden. Nach § 1 Abs. 1 der
DurchfVO. v. 28. Nov. 1940 ist Jugendarrest ein
Zuchtmittel. § 2 dieser VO. besagt weiter, daf3 Ju-
gendarrestes keine Strafe ist, insbesondere nicht im
Sinne der Vorschriften Uber den Ruckfall und das
Strafregister sowie anderer Vorschriften, die Rechts-
nachteile an eine strafgerichtliche Verurteilung
knipfen. Jugendarrest unterscheidet sich nach der
Jugendarrestordnung (AV. d. RIJM. v. 1 Nov. 1940:
DJ. S. 1243) auch in der Art des Vollzuges wesent-
lich von den kriminellen Freiheitsstrafen und hat
auch nicht die Nachwirkungen krimineller Freiheits-
strafen zur Folge. Mag Jugendarrest inhaltlich
auch Freiheitsentziehung (vgl. 86 Abs. 1 der Durchf-
VO. v. 28. Nov. 1940) sohin Strafe im weiteren Sinne
sein, strafrechtlich ist er es nicht. Im Sinne des
materiellen Strafrechtes ist also der Ju-
gendarrest keine Strafe. Anders seine prozel3-
rechtliche Behandlung. Nach § 10 Ziff. 3 der Durchf-
VO. v. 28. November 1940 vertritt der Ausspruch,
dal auf Jugendarrest oder eine Geldstrafe erkannt
wird, an deren Stelle fir den Fall der Uneinbring-
lichkeit Jugendarrest tritt, den Ausspruch Uber die
Strafe im Sinne des §260 Ziff. 3 OstStPO. Ich
mochte daraus fir das Gebiet des Strafprozel3rechts
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die volle Folgerung ziehen: ProzefRrechtlic
Jugendarrest wie Strafe zu behandeln-
verschiedentliche Behandlung des Jugendarres
materiellrechtlicher und in ProzeRrecht!r "-twor-
Ziehung ist wesentlich, da hiervon bei der Bean *
tung aller Fragen auszugehen sein wird, di
aus der Einflhrung des Jugendarrestes aut de
biete des materiellen und formellen Strafrech
geben. narrest
Der Ausspruch, dal auf Jugenda n
oder auf eine Geldstrafe erkannt wird, an ,
Stelle fur den Fall ihrer Uneinbringlichkeit J r
arrest tritt, vertritt also de n Aussprdcn
die Strafe. Er ersetzt den im 8260 Znt.
StPO, unter Nichtigkeitsdrohung geforderte A
Spruch, zu welcher Strafe der Angeklagte v
wurde. Die Anwendung des Jugendarreste in
wenn dies auch nicht ausdriicklich bestimm * gj
analoger Anwendung des 842 OstJGG. >t " ¢as
besonders zu begriinden sein. Allerdings ou und
Fehlen dieser Begrindung keinen Nichtigel & von
nach § 281 Ziff. 5 OstZPO., da nur das Fehun”
Grinden fur einen Ausspruch Uber entsrm. ent-
Tatsachen diesen Nichtigkeitsgrund herste
scheidende Tatsachen aber sind nur s°lche> , jer
das Erkenntnis in der Schuldfrage einscnhe j-g.Un

einen bestimmten Strafsatz bedingenden , cen,
stande maligebend sind, also nur jene 1 . u,ter
die entweder auf die Unterstellung der * jenden

das Gesetz oder auf die Wahl des anzuw
Strafsatzes EinfluR dben (SSt. I, 39).

1. Anfechtung des auf Jugendarrest
lautenden Erkenntnisses S

Was die Anfechtungdes AussP,r.ucb”uf
Jugendarrestes anlangt, so kann dies
gende Weise erfolgen: vC'
a) Im amtsgerichtlichen Verfahren un "Nig An-
fahren vor dem Einzelrichter beim LG. wi wegeh
fechtung in aller Regel mit der Berufung " jOfgen

des Ausspruches Uber die Strai , .Ags-
(8464 ziff. 2 OstStPO. und §17 der Uben {f3
VO. v. 28. Febr. 1939 [RGBI. I, 358])). Da O h be

der DurchfVO. v. 28. Nov. 1940 aUsdruCK AUS

stimmt, dal3 der auf Jugendarrest lau e dss
Spruch den Ausspruch Uber die Strafe iw  jn (Jn
§ 260 Ziff. 3 OstStPO. vertritt, richtet sic* die A
Fallen, wo auf Jugendarrest erkannt WU . 'den ;11
fechtung dieses Ausspruches analog n . jrineBe
die Anfechtung des Ausspruches einer g 18 dj
Strafe geltenden Regeln. Da weiter n pufljd
vorzitierten UberleitungsVO. die Beruht L en o

der Strafe nunmehr ohne die Beschrankung sg,
88464 Ziff. 2, 283 OstStPO. zulassig ist, e * beider-
dal der auf Jugendarrest lautende Aus B a)saJ ,
seits unbeschrankt, sowohl was das At, nendkarZ
was die Art (Daiierarrest oder Wocbe;" Tat"Jf
anlangt, angefochten werden kanrV sich
der Verhangung des Jugendarrestes h nurv0
Stelle einer kriminellen Strafe kann J juldigten
Staatsanmwidt, dagegen fiicht vom Be- ¢ 0jdit
gefochten werden, da sich dieser hier 'rt(Aa[J
Schwert erachten kann. , in straﬁJ
Es ergibt sich weiter die Frage, < eqgeri
auch aus dem Grunde an” foCEt pp|e|tsstrafer'?-gﬁ3
weil nicht an Stelle krimineller vlirde. & e
Geldstrafe auf Jugendarrest erkannthier kein
Frage mag deshalb auftauchen, wei habe*l n
»JAusspruch auf Jugendarrest’ vor hfv0
daher die Regel des § 10 Ziff. 3 der Durc” Ar){ecn

28. Nov. 1940 nicht zutrifft, anderseits
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Ug eines Strafurteiles wegen Nichtanwendung des
Jugendarrestes nicht ausdriicklich fur zuléssig er-
pajt wurde, wie dies etwa im 8 42 OstJGG. fur den
al der Nichtanmeldung der echten bedingten Ver-
keilung ausdriicklich geschehen ist. Ich habe je-
bereits ausgefuhrt, daf} Jugendarrest prozeR3-
echtlich gleich Strafe ist. Daraus mul3 man die
olgerung auch fir ¢cn negativen Fall ziehen, fiir
i ! Fall namlich, daR eben auf kriminelle Strafe und
reuiai'f Jugendarrest erkannt wurde, denn prozel3-
ciitlich ist eben dann nicht auf die mildeste Straf-
erkannt worden. Der Umstand, daR die Nicht-
OsHr'rUng der Zuchtmittel nach §12 Abs. 2und 3
steinr ke'nen selbstandigen Berufungsgrund dar-
S1 adecka,,Das osterr. Jugendgerichtsgesetz” ,
Wera ' tann nick* als Gegenargument herangezogen
ad denn das OstJGG. stammt erstens von einem
ru eren Gesetzgeber und zweitens wurde die den
sénr arJest behandelnde Materie vollkommen selb-
nirh?* 'n e'genen Verordnungen geregelt und
IW - mag dies auch fir die Rechtswahrer der
ungKlg, bedayerlieh sein = dem (sipE. angemalft
SchiAlim  eingebaut. Daraus folgt, dald man mit
Aiuvp i n aus Bestimmungen des OstJGG, auf das
muld n UnEsgebiet des Jugendarrestes vorsichtig sein
&io’A azu kommt noch, da die Zuchimittel nach

Zucht *2 Und ~ OstJGG. inhaltlich véllig von dem
da, Mittel des Jugendarrestes verschieden sind und

ni@. auch aus diesen Grinden ein Rickschlu

~ezofen werden kann. Jene sind inhaltlich
entviilrnungen, der Jugendarrest dagegen Freiheits-
Sinnp 1*?2en> sohin inhaltlich Strafe in weiterem
dun® ' Aber auch das OstJGG. hat die Nichtanwen-
iin |doe*Lcchten bedingten Verurteilung, die sonst
niittpi«  OstJGG. prozeRrechtlich gleich den Zucht-
Wrc>n nach 8§12 Abs. 2 und 3 OstJGG. behandelt
erklarttY drdckieh als selbstandigen Berufungsgrund
ebensA»42 Abs.2 Ost)JGG.). Dies deshalb, weil
FrejiA 3 OstJGG. im Zuge des Widerrufes zu einer
Schiu? Sentziebung fitlhren kann, so da3 man den
chen p zu. z'ehen berechtigt ist, dal aus den glei-
arrestPrwagUngen die Nichtanwendung des Jugend-
kriminp,,anfechtbar ist. Uberdies ist der Ersatz der
A na len Strafe durch den Jugendarrest in seinen
'nan s, nfen Uind Folgen so bedeutungsvoll, dal
des Rpilill aus diesem Grunde dem Beschuldigten
Jugend d?r Berufung wegen Nichtanwendung des
des Oe?lJi®es einrdumen mul3. Der Gesetzgeber
des Zuri?”' hatte — enthielte auch das OstJGG.
"Vegen ZliHNittel des Jugendarrestes — die Berufung
Zugel  “Uehtanwendung des Jugendarrestes ebenso
N in X 6" ~ie wegen Nichtanwendung der echten
hunktp r? Verurteilung. Dabei enthalt eine ,im
auch Ber / ~rAde" schlechthin erhobene Berufun
a?eftes |'*Ung wegen Nichtanwendung des Jugend-
Uatioin'npa die Aufhebung des Verbotes der refor-
N3qrnipius (8 21 der UberleitungsVO. v. 28. Febr.

0 358]) sei nur hingewiesen.

aich 1f Wk das Erkenntnis auf Jugendarrest als
shich .-..Ausspruch nach 813 OstJGG. den Aus-
“rtreten i die Strafe nach § 260 Ziff. 3 OstStPO.

 Ufen \ kann auch deshalb im Punkte der Strafe
wdt VoWerden, weil auf Jugendarrest erkannt und
brauch , der echten bedingten Verurteilung Ge-
gekehrtfrei* acht wurde. Dies gilt auch fur den um-
Nchtanu? Fall- Hierbei wird eine Berufung wegen
ZgUnsWn(?Ung des Jugendarrestes als Berufung
aainlich" des Angeklagten anzusehen sein, Wenn
eine auch ein Schuldspruch nach § 13 OstJGG.
vsfJGo \ ruheren Tilgung fihren kann (813 Abs. 3
erUrtoii,” so enthalt dennoch die echte bedingte
u,n? immerhin die Gefahr des Widerrufes
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aus spateren nach dem Schuldurteil liegenden Grin-
den und damit die Gefahr des Ausspruches einer
kriminellen Strafe. Dabei ist zu beachten, daf im
amtsgerichtlichen Verfahren und im Verfahren vor
dem Einzelrichter beim LG. der Staatsanwalt nicht
befugt ist, zugunsten des Verurteilten zu berufen
(8465 Abs. 1 OstStPO. in Verbindung mit §17 der
UberleitungsVO. v. 28. Febr. 1939 [RGBI. I, 358]).
Wenn der zu einer kriminellen Freiheitsstrafe ver-
urteilte Jugendliche sich durch die Nichtanwendung
des Jugendarrestes beschwert erachtet, kommt ein
einstweiliger Antritt der Strafe nicht in Frage. Das
gleiche gilt dann, wenn der Verurteilte keine Be-
rufung ergriffen hat, der Anklager aber seine Be-
rufung gegen die Anwendung des Jugendarrestes
richtet (8 466 letzter Abs. OstStPO.).

b) Als weiteres Rechtsmittel kommt im schof-
fengerichtlichen Verfahren die Nichtigkeits-
beschwerde aus dem Grunde des §281
Ziff. 11 OstStPO. in Betracht. Dieser Nichtig-
keitsgrund wird dann gegeben sein, wenn das Ge-
richt wegen eines Verbrechens auf Jugendarrest er-
kannt hat, bei dem, wie oben ausgefuhrt, wegen der
Hohe der angedrohten Sttafe der Milderungsbefug-
nis des Richters unliberschreitbare Grenzen gezogen
sind (8 265a OstStPO. und 8§88 Abs.2 des Art. | der
StrafenanpassungsVO. v. 8. Juli 1938 [RGBI. 1,844])).
Auch die Verletzung der Bestimmungen nach §1
Abs.2 der VO. v. 4. Okt. 1940 Uber das AusmafRd
von Dauerarrest und Wochenendkarzer wirde Nich-
tigkeit nach 8281 ziff. 11 OstStPO. begriinden.

¢) SchlieBlich ist zu priifen, ob im schéffengericht-
lichen Verfahren die Tatsache, dal} gegen einen Ju-
gendlichen an Stelle der kriminellen Strafe auf Ju-
gendarrest zu Unrecht erkannt oder nicht erkannt
wurde, mit dem Nichtigkeitsgrund nach 8§20
der UberleitungsVO. v. 28. Febr. 1939 (RGBI.I,
358) angefochten werden kann. Ich méchte die Zu-
lassigkeit einer solchen Anfechtung bejahen. Schon
der Umstand, dall die Tatsache der Anwendung
bzw. Nichtanwendung des Jugendarrestes wegen des
Eintrittes bzw. Ausfalles der nachteiligen Folgen von
ungeheurer Bedeutung ist, spricht fir meine An-
sicht. Dazu kommt noch die Unterschiedlichkeit des
Vollzuges. Der Ausspruch des Jugendarrestes an
Stelle einer kriminellen Strafe stellt daher eine Um-
wandlung der Strafe dar, ja er geht Uber den Rah-
men einer Strafumwandlung bei weitem hinaus, da
die Folgen der Umwandlung einer Arreststrafe in
Jugendarrest bedeutend schwerwiegender und ge-
wichtiger sind als etwa die Umwandlung einer Arrest-
strafe in eine Geldstrafe. SchlieRlich sprechen fir
meine Annahme auch rein grammatikalisch die Woite
.an Stelle von Gefangnis oder Haft" J I
der VO v 4. Okt. 1940 bzw. entsprechend m 83
Abs. 1Und 810 Ziff. 1 der DurchfVO v. 28 Nov.
1940 die vollig gleichbedeutend sind mit dem Worte
Jstatt auf Kerker* in Art. VI der Strafproze3novene
1918 (StGBIl. Nr. 93), dessen zu Unrecht erfolgte
Anwendung oder Nichtanwendung den gegenstand-
lichen Nichtigkeitsgrund darstellt. Wenn die Um-
wandlung einer kriminellen Strafe in eine andere
kriminelle Strafe den Nichtigkeitsgrund des § 20 der
vorzitierten UberleitungsVO. darstellt, mul3 dies um
so mehr gelten, wenn an Stelle einer kriminellen
Strafe ein Zuchtmittel verhangt wird.

IV. Bedingte Verurteilung und Ruckfall

Nach der VO. v. 4. Okt. 1940 mochte es noch
fraglich sein, ob die Vollziehung des Jugendarrestes
auf Grund des Gesetzes Uber die bedingte

94*
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Verurteilung v. 23. Juli 1920 (StGBIl. Nr.373)
vorlaufig aufgeschoben werden kann. Die Anwen-
dung des Gesetzes Uber die bedingte Verurteilung
ware jedoch gerade bei Jugendarrest kaum zweck-
voll gewesen, weil sie mit dem eigentlichen Ziel des
Jugendarrestes, der eine sofortige und unmittelbare
Reaktion auf die Straftat darstellen soll, nicht in Ein-
klang zu bringen ist. § 11 Ziff. 2 der DurchfVO. vom
28. Nov. 1940 bestimmt daher ausdriicklich, daR die
Vollziehung des Jugendarrestes und die Vollziehung
einer Geldstrafe, an deren Stelle fir den Fall ihrer
Uneinbringlichkeit Jugendarrest verhangt worden ist,
nicht auf Probe aufgeschoben werden konne (81
Ges. Uber die bedingte Verurteilung v. 23. Juli
1920 [StGBI. Nr. 373]). Die Vollstreckung einer Uber
einen Jugendlichen erkannten kriminellen Strafe, zu-
mal auch einer Geldstrafe, an deren Stelle fir den
Fall der Nichteinbringlichkeit nicht auf Jugendarrest
erkannt wurde, kann auch weiterhin unter Anwen-
dung des vorzitierten Gesetzes Uber die bedingte
Verurteilung aufgeschoben werden. Die fur die An-
wendung der Aussetzung der Vollstreckung einer
Freiheitsstrafe nach 8 10 JGG. fir das Deutsche
Reich v. 16. Febr. 1923 aufgestellte Beschrankung
des 88 der DurchfVO. v. 28. Nov. 1940 gilt fur
die bedingte Verurteilung der Ostmark nicht, da die
Bestimmung des §8 der vorzitierten DurchfVO. nicht
unmittelbar anwendbar ist (810, Einleitung, der
DurchfVO. v. 28. Nov. 1940) und eine analoge Be-
stimmung fir die Reichsgaue der Ostmark nicht
getroffen wurde. Es waére auch nicht zweckmé&Rig,
gerade bei Jugendlichen die Anwendung des vor-
zitierten Gesetzes Uber die bedingte Verurteilung
auszuschlie@en, denn die Erfahrungen, die in der
Ostmark mit dieser Einrichtung gemacht wurden,
sind gunstig. Die bedingte Verurteilung, am rich-
tigen Platz angewandt, hat sich zweifellos bewahrt.
DaR auch die nach reichsrechtlichen Vorschriften
in der Ostmark verhangte Gefangnisstrafe unter An-
wendung des Gesetzes Uber die bedingte Verurtei-
lung aufgeschoben werden kann, hat das RG. aus-
driicklich entschieden (RG. v. 12. Juli 1940, 6D284;
DR. [Wiener Ausgabe], Ev.-Bl. Nr. 370/40). Die An-
wendung des Gesetzes Uber die bedingte Verurtei-
lung bei Jugendarrest jedoch wiirde im Hinblick
auf 811 Ziff. 2 der DurchfVO. v. 28. Nov. 1940
eine Uberschreitung der Strafbefugnis darstellen
(8281 ziff. 11 OstStPO.).

' Dal} die echte bedingte Verurteilung des
8§13 OstJGG. durch die Einfihrung des Jugend-
arrestes keineswegs entbehrlich geworden ist, sei
hier nochmals betont. Die DurchfihrungsVO. vom
28. Nov. 1940 bestimmt jedoch ausdriicklich im § 10
Ziff. 2, dald der Ausspruch des zu verhangenden
Jugendarrestes oder einer verwirkten Geldstrafe, an
deren Stelle fur den Fall ihrer Uneinbringlichkeit
Jugendarrest zu treten hétte, nicht auf Probe (§ 13
OstJGG.) aufgeschoben werden kdnne. Dies bedeu-
tet mit anderen Worten, dal3, wenn der Ausspruch
des Jugendarrestes zweckmé&Rig und am Platze er-
scheint, die echte bedingte Verurteilung nicht an-
gewandt werden soll. Ein Ausspruch dahingehend,
daR der Ausspruch und die Vollziehung des ver-
wirkten Jugendarrestes gemaR § 13 OstJGG. auf-
geschoben wird, wirde die Nichtigkeit nach § 281
Ziff. 11 OstJGG. darstellen. Selbstverstandlich kann
auch, wenn dem Antrag des Staatsanwaltes auf
Widerruf der echten bedingten Verurteilung nach
88 13 Abs. 3, 42 Abs. 3 OstJGG. stattgegeben wird,
nicht etwa nunmehr an Stelle einer kriminellen
Strafe aut Jugendarrest erkannt werden, denn § 13
Abs. 3 OstJGG. bestimmt ausdriicklich, daB, wenn
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sich innerhalb der Probezeit zeigt, da die Be
rung durch andere Malregeln nicht erzielt wer“6
kann, die ,Strafe* (in materiellrechtlichem 8irmo
auszusprechen und zu vollziehen ist. Es ist also g
radezu Grundbedingung des Widerrufes, dal)
Besserung eben durch keine andere MalRregel
durch kriminelle Strafe erzielt werden kann.

Im Verhaltnis zur echten bedingten Verurteil« B
scheint mir jedoch ein Umstand beachtlich, der
zwingt, bei der Anwendung des Jugendarrestes
sichtlg zu sein, Wenn der flugandauest verhang
und VerblRt ist, hat damit der Richter auch sei
Macht endgiiltig erschépft. Er ist nicht mehr in
Lage, das weitere Verhalten des Jugendhchei
werten und strafrechtlich zu berlicksichtigen-
der lugendarrest wirkungslos, so muf3 der K =
nun ‘zuwarten, bis der Jugendliche neuerlicn i
strafbare Handlung begeht. Ich zeige folgende» g
auf: Der Jugendliche wird wegen Obstdiebsl
mit Jugendarrest belegt; in der Folge Bege*l n
miliendiebstahle, die jedoch nicht verfolgt
konnen, weil ein Verfolgungsantrag nach § bc.
JGG. beim Staatsanwalt nicht gestellt.wird.. t. »
steht keine Mdglichkeit, aus diesem Verhalten *
Jugendlichen die strafrechtlichen Folgerung yor.
ziehen. Hier gerade zeigen sich die gewaltige! *
teile der echten bedingten Verurteilung, die en *
warten neuerlicher strafbarer Handlungen
noétig macht, bei der es vielmehr genigt, ng
innerhalb der Probezeit zeigt, dal die Be , er-
durch andere Mafdregeln als Strafe nicht erz1l Hahef
den kann. Im gegenstandlichen Falle kénnt ,0q,
trotz des mangelnden Antrages nach § iJjuiig
der Widerruf der echten bedingten verun An
ausgesprochen werden. Man wird daher vor
wendung des 8§13 OstJGG. dort den ,  gatr
dem Jugendarrest geben missen, wo nacn eOd-
zen Sachlage, der Art und Veranlagung des
liehen feststeht, daR eine dauernde Besseim* de
richtige Beurteilung des Jugendlichen nur a , {6.

[inncrpn  Reohachtung un,.n,n.

des 8176 Ib OstStG. ist ein auf Jufe"?fvO. vonl
tendes Erkenntnis zufolge § 2 der DurcmVohj ju-
28. Nov. 1940 nicht zu berlcksichtigen, 00 dCh
gendarrest inhaltlich Strafe ist. 0‘es, q. as'
Obrigens schon daraus, da 8176 Ib oslb ke
drucklich verlangt, dal der Tater .priellreciitkc?
straft* wurde, Jugendarrest aber matencn Zudit'
wie friher ausgefihrt, keine Strafe, s°',, tverstand
mittel ist (8281 Ziff. 10 OstStPO) Selbst #

lieh aber kann ein auf Jugendattest “"Bijg
kenntnis fir die Beurteilung der Gewdshnln:

keit eines strafbaren Verhaltens ver zU eln
da auch ein Verhalten, das nicht einmal _ &
gerichtlichen Schuldfestsetzung gefiihrt n Q tfst
wegen Unmindigkeit zur Zeit JfrIBigke*1

JGG.) — zur Beurteilung der Gewohnt
herangezogen werden kann.

V. Vereinfachtes Verfahren und
beschleunigte Aburteilung s

Soll durch die Verhangung
das mit seiner Einfuhrung
ernsten und unmittelbar der ~notig, di*det>
Wirkung erreicht werden, so ist es wende»diRe
Feststellung der Schuld und des anu * d
Zuchtmittels des Jugendarrestes sowohl endarffS
Vollstreckung und der Vollzug des J de
der Tat moglichst unmittelbar folgen

ekj
s A
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Erwagungen trifft die DurchfVO. v. 28. Nov. 1940
I?. § 11 Bestimmungen Uber die beschleunigte Durch-
fihrung des Verfahrens und die sofortige Vollstrek-
*UnE des Jugendarrestes. 8§ 11 Abs. 1 der DurchfVO.
unm' Nov* 1940 bestimmt, daB, wenn eine Ver-
keilung zu Jugendarrest oder zu einer Geldstrafe
u erwarten ist, an deren Stelle fur den Fall ihrer
neinbringlichkeit Jugendarrest tritt, auch in Ju-
& hdsachen das vereinfachte Verfahren in Verbre-
. und Vergehensféllen (88483 ff. OstStPO.)
h;c ole beschleunigte Aburteilung nach 817 Ziff. 1
D Ner DurchfVO. zur ZustandigkeitsVO. vom
i, Marz ied0 (R@GBI. i, 489) angewandi werden
Kann - Damit ist die Beétmcrm&ﬁg des §483 Abs.4
80 'x3 QsIStPO., die das_vereinfachte Verfah?raglqel
u

nstte,. NIChtngeIt des Urteils (8281 Ziff:
broche  i*SCudsachen als unzulassig erklart, furch-
Tatséchlich hatte das Verbot der Unzu-
R,- gt des vereinfachten Verfahrens in Jugend-
1 le» in dem Augenblick seine Bedeutung verloren,
IQTiw? 833 der VereinfachungsVO. v. 1. Sept.
SjJtRQBI. I, 1658) die Beiziehung von Jugend-
A ben wegfiel. Es ware winschenswert, wenn
¢, cs Verbot zur Ganze aufgehoben wirde, was
bal Anpassung an die Verhaltnisse des Altreichs
MQeuten wirde (vgl. 8 1 und 3 der Zustandigkeits-
N V: 24 Bebr. 1940 [RGBI' 1,740%)).
Ziff i eni das beschleunigte Verfahren nach § 17
kgt'\ der obzitierten DurchfVO. zur Zustandig-
F%FE vD- die Zulassigkeit des vereinfachten Verfah-

Ur Voraussetzung hat, also gewiss

wk j Shleunigte Abart des vereinfacl-—
aer 'la]'stellt, ist der Schlul3 berechtigt, daR auch

«K J». Abs. 2 der DurchfVO. v. 28. Nov. 1940
fahrp™or!‘Se Vollstreckung fiir das vereinfachte Ver-

6den jglechtllin Z2U wenn auf Jugendarrest erkannt

Abs3? ? 485 OstStPO. in Verbindung mit §486
rufuro. OftStPO. kann die Ratskammer Uber An-
VerfaF durch den Einzelrichter das vereinfachte
klarpt rtn in bestimmten Fallen fir unzulassig er-
a) ' dles
Hehrm.eth nach den Umstdnden des Falles anzu-
strafe v 1 da” strengere Strafe als eine Freiheits-
hénopn A1 einem Jahr oder eine Geldstrafe zu ver-
b) wPSein Werde (8§ 483 Abs. 1 OstStPO.);
ludest e° s°icber Verbrechen, die im Gesetz mit
stren'W<ns funfjahriger Kerkerstrafe oder einer
OstStppfll *bafe bedroht sind (§ 483 Abs. 4 Ziff. 1
atlPass,, ' siclie auch 8 4 des Art. 1 der Strafen-
©) wingsV°- v. 8 Juli 1938 [RGBI. |, 844]);
namentrgich tler im 8483 Abs.4 Ziff.2 OstStPO.
d) p, * aufgcfiihrten strafbaren Handlungen.
Achter V taucht nun die Frage auf, ob der Einzel-
a*iholen16 Entscheidung der Ratskammer auch dann
Uetilass Und d'ese das vere'nfachte Verfahren fur
dal} e* 'S erklaren kann, wenn sie der Ansicht sind,
gWarten ¢ Jugendarrest lautendes Urteil nicht zu
idJe rw ?l¢ Dagegen sprache die Tatsache, dal
StpOu urchfve. v 28 Nov. 1940 den §485 Ost-
a2anztpXClt. durch eine entsprechende Verweisung
? drecl't 'Ve dies der Gesetzgeber anlaBlich des
difci, ,ij $Udcrungsgesetzes 1934 tat. Damals wurde
bstStprA Einngung des vierten Absatzes des § 483
g%de ¢ e'ne Erweiterung der Unzuldssigkeits-
Seber + “genommen und hat damals der Gesetz-
*f 844) §485 OstStPO. an Stelle der Verweisung
Abs. 1 OstStPO. die Verweisung auf § 483
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Abs. 1 und 4 OstStPO. treten lassen. Ich glaube aber
nicht, dafd der Gesetzgeber durch Unterlassung einer
entsprechenden Novellierung des §485 OstStPO.
darlegen wollte, dal3 die Ratskammer nicht berech-
tigt sei, die Einleitung des vereinfachten Verfahrens
aus dem Grunde abzulehnen, weil Jugendarrest nicht
zu erwarten sei, wie sehr es vielleicht auch zu be-
griBen ware, wenn die Prifung dieser Voraus-
setzung dem pflichtgeméalRen Ermessen des Staats-
anwaltes Uberlassen worden ware, ebenso wie dies
hinsichtlich der Voraussetzungen fiir die Einleitung
des vereinfachten Verfahrens nach § 483 Abs. 2 Ost-
StPO. geschehen ist.

_ Fur die Annahme, daf? die Ratskammer zur
Uberpriafung der Frage der Zuléassigkeit
des vereinfachten Verfahrens aus dem
Grunde, weil Jugendarrest zu erwarten
sei, berechtigt ist, spricht rein grammatikalisch
die Tatsache, dalR im 8§82 der VO. v. 4. Okt. 1940,
der allerdings nicht die Ostmark betrifft, ausdrick-
lich das Wort ,zuldssig“ gebraucht wird. Weiter
aber — und dies scheint mir der gewichtigere Be-
weis — spricht fir meine Annahme die Tatsache,
dal 811 Abs. 1 der DurchfvVO. v. 28. Nov. 1940
bestimmt, dal die Hauptverhandlung nur
dann abzubrechen ist (8488 Ziff. 8 OstStPO.),
wennderRichtereineStrafefirangemes-
sen halt, die er nicht verhdngen kann. Dies
ware auch ohne diese Bestimmung des § 11 der
DurchfVO. v. 28. Nov. 1940 schon nach § 488
Ziff. 8 OstStPO. selbstverstandlich gewesen. Wozu
also die Wiederholung und Bekréaftigung der Be-
stimmung des § 488 Ziff. 8 OstStPO., soll sie nicht
Uberflussig sein. Die Annahme, dal} durch sie das
Recht des Einzelrichters nach 8§ 17 Ziff. 3 der
DurchfVO. zur ZustandigkeitsVO. v. 13. Marz 1940
(RGBI. 1, 489), auch noch in der Hauptverhandlung
bis zur Verkiindung des Urteils die beschleunigte
Aburteilung abzulehnen, wenn sich die Sache hierzu
nicht eigne, aufgehoben werden soll, ist, wie spater
ausgefihrt werden wird, verfehlt. Welches ist also
der Sinn dieser Bestimmung? Ware die Ratskammer
nicht berechtigt, das vereinfachte Verfahren als un-
zulassig abzulehnen, weil nach ihrer Ansicht Jugend-
arrest nicht zu erwarten sei, so konnte um so
weniger dem Einzelrichter in der Hauptverhandlung
das Recht zustehen, aus diesen Erwégungen die
Hauptverhandlung abzubrechen. Es mul3 daher der
Schluf3 e contrario gezogen werden. Daraus, dal3 der
Gesetzgeber dem Einzelrichter ausdriicklich das
Recht vorenthalt, die Abrechnung der Hauptver-
handlung aus den erwahnten Erwagungen zu be-
schlieBen, ergibt sich, dal der Ratskammer das
Recht zustehen muf}, aus diesen Erwagungen die
Einleitung des vereinfachten Verfahrens als unzu-
lassig abzulehnen. Auch wenn man die Grinde
Uberdenkt, die dazu fuhrten, das vereinfachte Ver-
fahren dann zuzulassen, wenn Jugendarrest i\x ei-
warten sei, bestétigen die Richtigkeit dieser Losung
Das vereinfachte Verfahren soll nur dann eingeleitet
werden, wenn tatsachlich auch nach Ansicht des Ge-
richtes die Wahrscheinlichkeit besteht, dal auf Ju-
eendarrest erkannt wird. Nur fir diesen Fall soll
eine Ausnahme von dem Verbot der Unzulassigkeit
des vereinfachten Verfahrens in Jugendsachen nach
8483 Abs.4 Ziff.3 OstStPO. gemacht werden, um
die Schlagkraft des Zuchtmittels des Jugendarrestes
zu erhdhen. Die Ratskammer wird daher berechtigt
sein, das vereinfachte Verfahren als unzulassig ab-
zulehnen, wenn nach ihrer Ansicht Jugendarrest
von vornherein nicht zu erwarten ist. Hat sich aber
einmal der Einzelrichter in das Verfahren eingelas-
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sen, dann soll er aus Grinden der ZweckmaRigkeit
und ProzeRdkonomie eben nicht mehr aus solchen
Erwagungen heraus die Hauptverhandlung abbre-
chen dirfen; er hat dann die ihm angemessen schei-
nende Strafe zu verhangen, soweit eben diesbeziig-
lich seine Machtbefugnis reicht. Da ausdricklich
vom Gesetzgeber ausgesprochen wird, dal} die
Hauptverhandlung nur dann abgebrochen werden
kann, wenn der Richter eine Strafe flr angemessen
hélt, die er nicht verhdngen kann, ist der Einzel-
richter auch nicht mehr berechtigt, im Urteil die
Unzulassigkeit des vereinfachten Verfahrens aus die-
sem Grunde nach § 488 Ziff. 10 OstStPO. auszuspre-
chen, denn die Frage, ob das vereinfachte Verfahren
zuldssig ist, weil Jugendarrest zu erwarten ist oder
nicht, ist eben vom Gesetzgeber im Zusammenhang
mit dem im 8488 Ziff. 8 OstStPO. bezeichneten
Grunde erdrtert worden.

Die Voraussetzungen fir die Zulassung eines
Antrages auf beschleunigte Aburteilung
sind vorerst dieselben wie fir die Zulassigkeit des
vereinfachten Verfahrens, da, wie vorher ausgefihrt,
der Antrag auf beschleunigte Aburteilung zur Vor-
aussetzung hat, daR ein Strafantrag im vereinfach-
ten Verfahren gestellt werden kann. Wahrend aber
das vereinfachte Verfahren nicht deshalb abgelelmt
werden kann, weil die Voraussetzungen nach §483
Abs. 2 OstStPO., wie voraussichtlich leichte Erweis-
lichkeit der Schuld, Anzeige auf Grund dienstlicher
Wahrnehmungen einer im 8§68 6stStG. genannten
Person usw., fehlen, ist dann, wenn der Antrag auf
beschleunigte Aburteilung mit dem Strafantrag im
vereinfachten Verfahren verbunden wird, der Einzel-
richter (hier bedarf es der Anrufung der Ratskam-
mer nicht!) berechtigt, die beschleunigte Aburtei-
lung abzulehnen, wenn sich die Sache hierzu nicht
eignet (817 Zziff. 3 der DurchfVO. zur Zustandig-
keitsVO. v. 13. Méarz 1940 [RGBI. I, 489]). Wann
sich das Verfahren hierzu nicht eignet, besagt 817
Ziff. 1 dieser VO. Er bestimmt, da der Staatsanwalt
dann den Antrag auf beschleunigte Aburteilung
stellen kann, wenn der Sachverhalt einfach und die
sofortige Aburteilung mdglich ist. Den Antrag des
Staatsanwaltes auf beschleunigte Aburteilung kann
also der Einzelrichter in dieser Richtung auf seine
Zulassigkeit Uberprifen und dann ablehnen, wenn
die eben erwéhnten Voraussetzungen mangeln. Nach
§ 17 ziff. 3 der vorerwdhnten VO. steht dem Einzel-
richter dieses Recht auch noch in der Hauptver-
handlung, und zwar bis zur Verkindung des Urtei-
les zu, Wird die beschleunigte Aburteilung abge-
lehnt, so ist nach 817 Ziff. 3 letzter Satz der vor-
zitierten VO. zu verfahren, doch bleibt es bei der
Durchfiihrung im vereinfachten Verfahren. Es ergibt
sich nun die Frage, ob auch in den Fallen, wo der
Staatsanwalt mit dem Strafantrag im vereinfachten
Verfahren den Antrag auf beschleunigte Aburteilung
aus der Erwagung verbunden hat, weil nach seiner
Ansicht die Verhdngung von Jugendarrest zu er-
warten ist, der Einzelrichter auch noch in
der Hauptverhandlung berechtigt ist, die
beschleunigte Aburteilung abzulehnen,
weil der Sachverhalt nicht einfach und
die sofortige Aburteilung nicht moéglich
ist, oder ob”dem die Bestimmung des 811 der
DurchfVO. v. 28. Nov. 1940 entgegensteht, da diese
ausdricklich bestimmt, daR die Hauptverhandlung
nur dann abzubrechen ist, wenn der Einzel-
richter eine Strafe flir angemessen halt, die er nicht
verhangen kann, die also seine Strafbefugnis Utber-
schreitet. Um diese Frage beantworten zu kdnnen,
mu3 man auf den Sinn der Bestimmung des 8§11
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der DurchfvO. v. 28 Nov. 1940 zurickkommen.
811 der DurchfVO. v. 28. Nov. 1940 will nichts an-
deres besagen, als dal} der Einzelrichter, wenn

in der Hauptverhandlung den Sachverhalt her .
genigend geklart hat und auch weitere Ermu
gen Uber die Persdnlichkeit des Taters nicht m
notwendig erscheinen, die Sache also spruchrei >
dann nicht deshalb die Hauptverhandlung abbre
darf, weil er eine andere Strafe als Jugcndar
fur angemessen erachtet. Dies ware PrOZ<!ju7iff 3
nomisch. Der Sinn der Bestimmung des § Yo Marz
der DurchfVO. zur ZustandigkeitsVO. v. 130
1940 (RGBI. 1, 489) bewegt sich nun genau in
gleichen Richtung, ja er bedeutet nichts ai

als eine Fortsetzung und Ergénzung des im ‘3
der DurchfVO. v. 28. Nov. 1940 zum Ausdruck «
brachten Gedankens. Die Abbrechung der n L
Verhandlung soll hier gerade deshalb durchg j
werden, weil die Sache eben nicht spruchreif 1
daher im beschleunigten Verfahren nicht A
gefihrt werden kann. Daraus ergibt sich, dau I
811 der DurchfVO. v. 28. Nov. 1940 dem pnz
richter nicht das Recht genommen wird, aucn

in der Hauptverhandlung die beschleunigte g
urteilung — nicht etwa aber auch die Durchiu

des vereinfachten Verfahrens! — abzulehnen, A
nicht, weil nach seiner Ansicht Jugendarres jiaj*
zu erwarten ist, wohl aber, weil der S&en N
nicht einfach und eine sofortige Aburteilung 4.
moglich ist. Die gegenteilige Ansicht wirde zu
Rechtsverschiedenheit zwischen Altreich un
mark in der Anwendung der beschleunigte *
urteilung fihren, da fur das Rechtsgebiet c- (s
reichs eine Beschrankung des Rechtes des b
richters, die Aburteilung im beschleunigten be
ren auch noch in der Hauptverhandlung ¢ br
schlieBen (830 der ZustandigkeitsVO. v. Z1- ulct
1940 [RGBI. 1, 405]), nicht getroffen wurde- *
eine Rechtsverschiedenheit zwischen Al reiizgeber
Ostmark herbeizufihren, kann vom GeseZfsdh
nicht gewollt sein; auch muR3 bei jeder Oese

legung nebst dem Streben der Anpassung o’

setzes an die Bedirfnisse der Praxis “ij ) sein

deutsche Rechtsvereinheitlichung- oberstes z el
Auch das vereinfachte Verfahren ist ein Ver

in Jugendsachen. Dies gilt auch dann, wen” , jjjen

trag auf beschleunigte Aburteilung damit ver  ¢es
wurde. Die verfahrensrechtlichen Bestimmung ,~.
OstJGG. (8§820ff. OstIGG.) sind daher anzuw fiber
Besonders sei verwiesen auf die Bestimm« MqQ0)>
die Bestellung von Jugendrichtern (8 27 u”U egen
die abgesonderte Fuhrung des Verfahren jSere
ugendliche von dem Verfahren gegen etfmin!?
Jigbeschuldigte (8 31 OstIGG.), %ig Durch jn &

von Jugenderhebungen und die Heranzic “e
Jugendamter zur Mitarbeit (8832, 33 Ost! (0:3
Beteiligung des gesetzlichen Vertreters (8 m

JGG., dem jedoch der Strafantrag ebensowen”d
zustellen ist wie dem Jugendlichen selbst.)» pijitfer
Zeit der Verhandlung (838 OstJGG.), fl orterti[J

nung des Jugendlichen wahrend einzelner -¢icft’
gen (839 OstJGG.), der Ausschluf3 der
keit im Interesse des Fortkommens des Jug irrteileS

und zwar auch fir die Verkiindigung desl . des
(8 40 OstJGG.) und last, not least das ver
Abwesenheitsverfahrens (8 37 OstJGG.).

tung dieser Bestimmungen ist gerade im jei o
ten und beschleunigten Verfahren noch beae P

voller als im Verfahren vor dem p reierse &g
Einzelrichtern in Jugendsachen werden zw”  dat
die Vorsitzenden der Jugendsenate bestellt * 0

In diesem Zusammenhange sei auch nocn
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verwiesen, daR das Mandatsverfahren nach §8460ff.
OstStG. vor dem Amtsrichter gemald § 37 OstJGG.
auch weiterhin gegen Jugendliche unzulassig ist,
.eun 83 der VO. v. 4. Okt. 1940 betrifft ausschliel3-
uch den 8§39 RJGG., kann daher fir die Ostmark
fIaM unmittelbar Anwendung finden (810, Einlei-
tUng, der DurchfVO. v. 28. Nov. 1940).

V1. Sofortige Vollstreckung
S° wie ¢er jijg verhangung des Jugend-
amtes auf dem FuRe folgen soll, so mul3 ander-
hs der Verhdngung des Jugendarrestes wieder der
oiizug desselben mdglichst umgehend folgen, wenn

einer unmittelbaren Schockwirkung erreicht
jgJden soll. 8 11 Abs. 2 der DurchfVO. v. 28. Nov.

Or,u °esag> dal die Bestimmungen lber die An-
anung der sofortigen Vollstreckung nach
v io » 4 der DurchfVO. zur ZustandigkeitsVO.

¢ “ *Marz 1940 (RGBI. 1, 489) auch im vereinfach-
st.fahren in Verbrechens- und Vergehensfallen
‘V * Verfahren vor dem Amtsrichter (neu!) ent-
erU~d gelten, wenn auf Jugendarrest (primar!)
an "lkwird- In den Fallen, wo auf Jugendarrest
kom + me'ner Ersatzfreiheitsstrafe erkannt wird,
trarht €e'ne s°f°rtige Vollstreckung ja nicht in Be-
in - ,da vorerst die Einbringung der Geldstrafe
der n ~ ege zu leiten sein wird. Nach 811 Abs. 2
sofo r R'hfVO. v. 28. Nov. 1940 kann demnach die
also v*n'Vollstreckung des erkannten Jugendarrestes,
furv,?."~Streckung auch vor Rechtskraft des Urteils,
massig erklart werden:

a)durch den Einzelrichter im Falle der
besch Aburteilung (817 ziff.4
P&(ﬁmfh ELen ZustandigkeitsVO. v. 13. Marz
i % U X ! . . .
urch den E|nzeIr|chter im verein-
Verfahren (88 483ff. OstStPO.), auch
nicln Antrag auf beschleunigte Aburteilung
facht dem Antrag auf Bestrafun%. im verein-
Wpii p Verfahren verbunden wurde. Dies deshalb,
die &8 11 Abs-2 der DurchfVO. v. 28. Nov. 1940
fort; Hwendung der Bestimmungen Uber die so-
sch, f .Vollstreckung nicht auf die Falle der be-
aiip. Uni.gten Aburteilung beschrankt, sondern ga'’nz
chcniBI11 *m vereinfachten Verfahren in Verbre-
s und Vergchensféllen fur zulassig erklart;
Een k rch den Amtsrichter im amts-
fie-cn.tlichenlibertretungsverfahren.
lassiJl eine beachtliche Erweiterung der Zu-
richte ' eder sofortigen Vollstreckung. Der Amts-
Weitel ~Ild von dieser Mdglichkeit schon deshalb
Jugenri  brauch machen, da der Ausspruch des
iidufhwrrcstes gerade in Ubertretungsfallen am
kejne® stCn sein wird. Es handelt sich hier jedoch
S°fortiwegS um e‘ne allgemeine Zulassigkeit der
fahren ° V°"streckung im amtsgerichtlichen Ver-
Falle « Onderri es ?Ilt diese Regelung nur fur die
>in denen auf Jugendarrest erkannt wurde.

lUr URA" aAlnung der sofortigen Vollstreckung kann
Zbaftlid Alltrag des Staatsanwaltes (staatsanwalt-
Im (jrt .en Funktionars) verngt werden. Sie wird
Sespffwl oder hadintrid BésthiuB  Gus-
n BN m@ t@i nnaAkeprikar: tiiks

ur das amtsgerichtliche Verfahren trotz

»espM da hier ein Rechtszug ausdriicklich

j.~ mossen ist é@g Slg. 2475 v. 23. Mai 1900
Ari'é\T]t Bt v. P ow. 1619). BAs BeLR:
trechunoat!il ledoch einen Aufschub oder eine Unter-
*aS auf a r Vollstreckung anordnen. Einen An-
Anordnung der sofortigen Vollstreckung

Aufséatze

751

wird der Staatsanwalt dann stellen, wenn Gefahr
besteht, dal durch Verzogerung des Vollzuges des
Jugendarrestes dessen Zweck in Frage gestellt wird.
Von der Anordnung der sofortigen Vollstreckung
wird dort abzusehen sein, wo die Mdglichkeit be-
steht, da3 ein Rechtsmittel zu einer wesentlichen
Anderung des Ersturteils fuhrt, wodurch die Vor-
aussetzungen fir die sofortige Vollstreckung ent-
fallen. Das Erstgericht wird die Akten ohne Ver-
z6gerung dem Berufungsgericht vorzulegen haben.
Ebenso ist ein etwaiges Berufungsverfahren mit
maoglichster Beschleunigung durchzufuhren.

VIl. Rechtsnachteile, Strafvormerk

und Leumund

§2 der DurchfvVO. v. 28. Nov. 1940 bestimmt,
dall Jugendarrest nicht Strafe im Sinne des Straf-
registers sowie anderer Vorschriften, die Rechts-
nachteile an eine strafgerichtliche Verurteilung
knupfen, ist. Hier ist zu erwahnen, dal bereits
811 ziff.3 OstJGG. allgemein fur die Ahndung
strafbarer Handlungen, die von Jugendlichen be-
gangen werden, bestimmt, daR die nach dem Straf-
gesetz oder kraft anderer gesetzlicher Vorschriften
mit einer Verurteilung verbundenen nachteiligen Fol-
gen nicht eintreten. In dieser Richtung bringt also
§ 2 der DurchfVO. v. 28. Nov. 1940 keine Neuerung.

Was die Vermerke Uber Verurteilungen zu Ju-
gendarrest anlangt, so bestimmt die AV. des RIM.
v. 9. Dez. 1940 (DJ. S. 1391) in Ausfihrung des §2
der DurchfVO. v. 28. Nov. 1940, dal} die vorbild-
lichen Vorschriften der osterr. StrafregisterVO. vom
23. Juni 1933 (RGBI, [richtig BGBI.] Nr. 258) uber
Schuldspriiche mit Ermahnung statt Strafe (8§ 12
Abs. 3 OstJGG.), insbesondere die Bestimmungen
Uber die Beschrankung der Auskunft aus
den Strafvormerken bei solchen Schuldspri-
chen, auch fur Verurteilungen zu Jugendarrest oder
zu einer Geldstrafe, an deren Stelle fur den Fall
ihrer Uneinbringlichkeit auf Jugendarrest erkannt
worden ist, gelten. Demnach sind solche Verurtei-
lungen vom Gerichte erster Instanz nach Eintritt
der Rechtskraft dem Strafregisteramt mitzuteilen
(8 3 Strafreg.-VO.) und im Strafregister einzutragen
(81 Abs. 2a und Abs. 3 Strafreg.-VO.). Uber solche
Verurteilungen darf jedoch aus den Strafvormerken
nur den Gerichten, Staatsanwaltschaften sowie zu
Zwecken des gerichtlichen Strafverfahrens den
Sicherheitsbehdrden Auskunft erteilt werden; diese
Beschrankung gilt jedoch nicht, wenn Uber ein an-
deres Urteil gegen dieselbe Person Auskunft zu
erteilen ist (86 Abs.5 Strafreg.-.VO.). Auch sind
Verurteilungen zu Jugendarrest oder zu einer Geld-
strafe, an deren Stelle im Nichteinbringhchkeitsfall
auf Jugendarrest erkannt wurde, den Gemeindevor-
stehern durch die Gendarmerieposten nur dann be-
kanntzugeben, wenn gegen dieselbe Person auch
eine andere Verurteilung vorliegt, die bei der Aus-
stellung von Leumundszeugnissen zu beriicksichtigen,
ist (§ 13 Abs. 2 Strafreg.-VO.).

Die Vorschriften Uber die Ausstellung von
Leumundszeugnissen wurden durch die Straf-
reo-isterVO 1933 nicht geandert. Wenn daher die
AV des RIM. v. 9. Dez. 1940 (DJ. S. 1301) bloRR auf
die’ StrafregistervVO. 1933 Bezug nimmt, laRt sie
die Frage der Ausstellung von Leumunds-(Sitten-)
Zeugnissen offen. Dennoch wird man in Auslegung
des &2 der DurchfvO. v. 28 Nov. 1940 und in
Analogie zu § 44 OstJGG. annehmen miissen, daR
Verurteilungen zu Jugendarrest oder zu einer Geld-
strafe, an deren Stelle im Nichteinbringlichkeitsfalle
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auf Jugendarrest erkannt wurde, auch bei der Aus-
stellung von Leumundszeugnissen so zu behandeln
sind wie Schuldspriiche nach 8§12 Abs.3 OstJGG.
Sie sind demnach in die Leumundszeugnisse nur
dann aufzunehmen, wenn Uber ein anderes Urteil
gegen dieselbe Person Auskunft zu erteilen ist. Es
ware vielleicht klarer gewesen, wenn der Gesetz-
geber erklart héatte, dafd fur solche Verurteilungen
die Bestimmungen des § 44 OstJGG. lb,er Schuld-
spriche nach 812 Abs.3 OstJGG. Anwendung zu
finden haben. Die bevorzugte Behandlung solcher
Verurteilungen kommt naturgemaf nicht in Betracht,
wenn in den Fallen der 8§86, 7 und 11 Ziff. 5und 6
der DurchfVO. v. 28. Nov. 1940 (siehe unten unter
(V) auf kriminelle Strafe abgeandert wird. Der
Vollstandigkeit halber sei noch darauf verwiesen,
dal nach 844 Abs.3 OstJGG. alle Verurteilungen,
die jemand'im jugendlichen Alter erlitten hat, dem-
nach auch Verurteilungen zu Jugendarrest unter
den dort erwdhnten Voraussetzungen bei der Aus-
stellung von Leumundszeugnissen nicht zu berick-
sichtigen sind.

V1ll. Zusammentreffen

Die 886 und 7 in Verbindung mit 8 10 Ziff. 5—7
der DurchfVO. v. 28. Nov. 1940 enthalten Bestim-
mungen Uber das Zusammentreffen strafbarer Hand-
lungen sowie Uber das Zusammentreffen der Voll-
streckung eines Jugendarrestes mit einer anderen
Verurteilung. Hierbei lassen sich folgende Regeln
aufstellen:

a) Hat ein Jugendlicher mehrere Straf-
taten begangen, so ist schon nach §56 OstStPO.
Uber alle Straftaten in einem Endurteil zu entschei-
den. § 6 Abs. 1 der DurchfVO. v. 28. Nov. 1940 be-
stimmt hierzu fur den Fall, da3 deshalb Freiheits-
entziehung geboten ist, dal3 1. der Richter einheit-
lich auf Jugendarrest zu erkennen hat, wenn dies
nach der Personlichkeit des Taters und der Art
und den Umstanden der Taten angezeigt erscheint;
2. die Dauer des Jugendarrestes auch in diesen
Fallen einen Monat nicht Uberschreiten darf und
3. Jugendarrest und Freiheitsstrafe nicht nebenein-
ander verhangt werden. Diese Vorschriften bringen,
da im Geltungsbereich der allgemeinen Bestimmun-
gen des OstStG. (vgl. hierzu auch § 1 des Art. | der
StrafenanpassungsVO. v. 8. Juli 1938 [RGBI. 1,844])
nicht nur fur eintatiges, sondern auch fur mehr-
tatiges Zusammentreffen das Absorptionsprinzip
(88 34,35, 267 OstStG.) gilt, vorerst keine Neuerung.
Nun gibt es aber auch nach dem OstStG. eine Aus-
nahme vom Absorptionsprinzip. Nach 8835 u. 267
OstStG. sind namlich Freiheitsstrafen mit Geldstrafen
zu kumulieren. Wenn auch die unter Punkt 1 an-
gefuihrte Vorschrift zundchst zu erkennen geben
will, dal bei Zusammentreffen strafbarer Hand-
lungen neben Jugendarrest nicht auch auf Frei-
heitsstrafe erkannt werden darf, so kann man den-
noch aus dieser Vorschrift, ohne dem Gesetz Zwang
antun zu missen, auch schlieRen, dafk, wenn schon
Freiheitsentziehung notwendig erscheint, dann fir
den Fall, daR auf Jugendarrest erkannt wird, nicht
damit eine Geldstrafe kumuliert werden darf (arg.
.einheitlich*). Die bezugliche Bestimmung der §8§ 35
und 267 OstStG. gilt also nicht, wenn auf Jugetid-
arrest erkannt wird. Die Kumulierung von Geld-
strafe mit Jugendarrest wirde dann den Nichtig-
keitsgrund nach 8281 Ziff. 11 8stStPO. darstellen.
Durch die kumulative Verurteilung zu Jugendarrest
und Geldstrafe wirde die durch den Ersatz der
Freiheitsstrafe durch den Jugendarrest erstrebte Be-
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gunstigung des Jugendlichen hinsichtlich der nac
teiligen Folgen der Verurteilung (Auskunft aus a
Strafvormerken, Ausstellung von Leumundszeug
nissen) illusorisch. Selbstverstandlich kann so
bisher auch bei Zusammentreffen strafbarer na
lungen von den 8812 Abs.2 und 3 sowie 13
JGG. ebenso Gebrauch gemacht werden wie fir
Fall, daR auf kriminelle Strafe erkannt wird, auu
hier die Anwendung des Gesetzes Uber die .
dingte Verurteilung v. 23. Juli 1920 (StGBI. Nr. {
weiterhin nicht ausgeschlossen ist, denn 86 AD ;.
der DurchfVO. v. 28. Nov. 1940 trifft nur fir
Falle Vorsorge, wo die sofortige Freiheitsentzien R
notig ist. vy, -ff
b) Ein zu Jugendarrest rechtskrar s
Verurteilter wird vor vollstandiger v
biRung desselben wegen einer allde.g
Straftat erneut verurteilt (8 6 Abs.|
DurchfVO. v. 28. Nov. 1940). Hierbei macht”
Gesetzgeber keinen Unterschied, ob die Tat, w
der das neue Urteil erfolgt, vor dem auf Ju& jc
arrest erkennenden friiheren Urteil begangen w
oder nicht. §265 OstStPO. kommt in den £
stiindlichen Fallen nicht zur Anwendung, dem
Bestimmung des 86 Abs.2 der DurchfVO-
28. Nov. 1940 ist gegenuber 8265 OstStlU. je
posterior Bt gpecidlis. WeEsktHtlieH St #dr,—
zweite Verurteilung noch vor die vollstandige
biRung des mit dem friheren Urteil vern'l
Jugendarrestes fallt, In den gegenstandlichen-»
ist nach §10 Zifff.5 der Durchiv@. v. 28
1940 auch fiur die schon abgeurteilten Straftatil
gendarrest oder, wenn Freiheitsstrafe erfor fl.
ist, Freiheitsstrafe nach den sinngemal straf'
denden Bestimmungen festzusetzen, die fir dt  udl
bemessung bei gleichzeitiger Aburteilung & <0
(8834, 35, 267 OstStG.). Das frihere Urteil J ~
so zu behandeln, als ob es ein bloRes Senn .jdl
etwa im Sinne des § 13 OstJGG. ware. Die
Verfahren sind zu vereinigen, wobei jedoch A
weichung von 8§56 OstStPO. grundsatzlich idit
die neu abzuurteilende Straftat berufene 2.
zur Durchfiihrung des gemeinsamen Verfahr  J&
standig ist. Dies ergibt sich aus dem Schiuf3» 1,vg.
810 ziff. 5 der DurchfvO. v. 28. Nov. 19 \wo
auch SchluBsatz des 810 Ziff. 6 dieser VO -h”"
nach dann, wenn das abzuandernde Urteil ir» &~
Rechtszug von einem Gericht héherer Orcm ."ei-
lassen worden ist, dieses Gericht auch zur *n
dung Uber die neu abzuurteilende Straftat
ist. Der Urteilstenor des zweiten Urteiles w  ya-
Strafteil etwa lauten: ,N. N. habe hierdurch 1 ge-
brechen des Diebstahls nach 88171, 174 ., jjrte¥
begangen und wird hierfir und fur die m1 fU-
des AG. ... vom ... zu U .../.. schuldig
dene Ubertretung der boshaften Sachbesci *jes
nach 8§ 468 StG. unter gleichzeitiger Aufhcb 1 »,gti
mit vorzitiertem Urteil des AG. .ee erf A [7&
Ausspruches im Punkte der Strafe gcmai (053
35 StG. unter Bedachtnahme auf §11 ¢1 «\ o3
JGG. und unter Anwendung des 810 A = "s-
DurchfVO. v. 28. Nov. 1940 zu Jugendarrest  fani
mafl} von 14 Tagen verurteilt.“ Das Strafr g ,"ei
ist von der rechtskréaftigen Abanderung des* stfa'
Urteils zu verstandigen (882a und 3 Ah ¢ git'
reg.-vV0O.). Die Behandlung beider Urteile > |, ce
lieh der Auskunft aus den Strafvormerken VG5
Ausstellung von Leumundszeugnissen n“ Bstr»£
dem Ausspruch des neuen Urteils Uber a» fe
ab; hinsichtlich des Ausspruches Uber die » jj ev
Uber alle Straftaten nunmehr durch ein
schieden.
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,.86 Abs. 2 der DurchfvVO. v. 28. Nov. 1940 be-
«mmt ausdriicklich, daR in den gegenstandlichen
allen die Grundsatze des 86 Abs.1 dieser VO.
i. en unter a |—111 angefuhrt) gelten. Da jedoch
hla or* angefiihrten Regeln nur gelten, wenn ,Frei-
usentziehung geboten erscheint”, folgt, dal3 dann,
bei der nunmehrigen straflichen Beurteilung
y r ueni friiheren Urteil zugrunde liegenden Tat in
usammenhang mit der neu abzuurteilenden Tat
w J Freiheitsentziehung nicht geboten erscheint,
de ru ~ Jugendarrest nicht ausreichend und zweck-
m«},ch erscheint, der sofortige Vollzug einer kri-
, "elUen Strafe anderseits aber noch nicht nétig ist,
der\b» er (m‘'t der Einschrankung nach 810 Ziff. 2
auf rUrchfVO. v. 28. Nov. 1940) in Abanderung des
L I(,."Jiigendarrest lautenden friheren Urteils ein-
eiuich Von 8§ 13 6stJGG. oder dem Ges. Uber die
Qa'ngte Verurteilung v. 23. Juli 1920 (StGBI. Nr. 373)
arr rAdc’ gemacht werden kann. Falls auf Jugend-
u,tst erkannt wird, ist auch hier aus der oben
r a angefihrten Darlegung die Kumulierung
"eidstrafe mit Jugendarrest unzuldssig. Die
stpm o UnE des bereits verbiifdten Jugendarrestes
in j 8§10 Ziff. b der DuiohfW®. v. 28. Nav. 1940
daRas Ermessen des Richters. Ich glaube nicht,
Nid (durch die Anfechtung der Anrechnung bzw.
nmell Rechnung sowie die Anfechtung des Aus-
Srafk des angerechneten Jugendarrestes durch
AT ICriUnS  ausgeschlossen werden soll. Dal3 die
ind.,,JplinS des bereits verbiften Jugendarrestes
andemtrmcssen des Richters gestellt ist, soll nichts
z2u solLsaSeni als dal3 cs sich hier im Gegensatz
Vorsoh-{a und 266 a OstStG. um eine bloRBe Kann-
Juppnjrift handelt. Eine andere Frage ist die, ob
dreifabarrest in kriminelle Freiheitsstrafe bis zum
Werdp, ?n Ausmall seines Vollzuges angerechnct
des Rnu nn- Die Gleichung des Punktes 1 der AV.
(Dj. s iojV Nov. 1940 uber Jugendrechtspflege
Qeich,, 'M). sprache dafiir, doch bezieht sich diese
reits whf..nicht auf den Fall der Anrechnung be-
nur ~ , ?0Bten Jugendarrestes; sie will vielmehr
fadfrid dtunyg dafur sein, welche bisher mit Ge-
afedt afliteratee Handlungen kinftig mit Jugend-
©) rpahndet werden sollen.
a ;,S stellt sich nachtraglich
ANaftirrd p°d durch verschiedene rechts-
veruf * entschcidungcn zu Jugendarrest
Aiff.5 L fl tist (87 Abs. 1in Verbindung mit §10
der )Ju er DurchfVO. v. 28. Nov. 1940). Solange
m >nrfip  arrest noch nicht vollstandig verblfRt ist,
aso wio S'n Fallen nach 86 der zitierten DurchfVO.,
Oeiden v , >cn unter b ausgefihrt, zu verfahren. Die
€hen, jahren sind zu vereinigen und so vorzu-
i SPrin)S bloBe Schuldurteile vorlagen; die
nuch G,K tiber die Strafe sind aufzuheben und
irr Ente iCn c'nheitlichen Ausspruch zu ersetzen,
Dfteil Zi| !Cdung ist das Gericht zustandig, dessen
. der 7 ergangen ist. MalRgebend wiru mer-
u‘n, Nur , P Unkt der Urteilsfallung erster Instanz
Kecbtszu/enn ~'c abzuandernden Urteile im ersten
fassen , Von Gerichten verschiedener Ordnung
lichte boh aren> steht die Entscheidung dem Ge-
afjalog aneror Grdnung zu. Dies ergabe sich auch
frgeht 56 Abs. 2 OstStPO. Die Entscheidung
ri® ZWir t 1 Urteils-, sondern in BeschluRform,
orD u r!» mindliche Verhandlung (8 10 Ziff. 7
?8JQq € y°- v. 28. Nov. 1940; anders 842 Abs. 3
°E Es'l , as Gericht geht hier von Amts wegen
F}altes .r* also nicht des Antrages des Staats-
U den’'Fvle dies efwa nach 8§42 Abs.3 OstJGG.
“erUHl,j, all des Widerrufes der echten bedingten
Ulg vorgesehen ist. Es ist jedoch vor der
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Entscheidung dem Staatsanwalt und dem Beschul-
digten Gelegenheit zu geben, Antradge zu stellen und
diese zu begrinden. Zur Entscheidung berufen ist
je nach der gegebenen Zustéandigkeit der Amtsrich-
ter, der Einzelrichter beim LG. (8490 Abs.2 Ost-
StPO.) oder der Senat von drei Richtern (8§ 13 letzter
Abs. OstStPO.). An der nicht offentlichen Sitzung
des Senates nimmt auch der Staatsanwalt teil (8 35
Abs. 2 OstStPO. und § 10 sta. Geo.). Gegen die Ent-
scheidung findet, sofern sie nicht von einem Gericht
erlassen worden ist, gegen dessen Entscheidung ein
Rechtsmittel nicht zulassig ist, die Beschwerde bin-
nen einer Woche statt. Es mifite also auch eine
allfallige Nichtigkeit nach 8281 ziff. 11 OstStPO.
mit Beschwerde geltend gemacht werden. Als Be-
schwG. kommen das LG. (8 13 Ziff. 2 OstStPO.)
und das OLG. (815 OstStPO.) in Betracht.

Fur die Anwendung des § 7 Abs. 1 der DurchfvO.
v. 28. Nov. 1940 ist vorausgesetzt, dal3 sich erst
Lnachtraglich® herausstellt, daf3 jemand durch ver-
schiedene rechtskraftige Entscheidungen zu Jugend-
arrest verurteilt wurde. Dem Gericht des zweiten
Urteils darf also zur Zeit der Urteilsfallung das Vor-
liegen des friheren Urteils nicht bekannt gewesen
sein. Es kommt vorerst der Fall in Betracht, wo
nicht nach 86 Abs.2 der DurchfVO. v. 28 Nov.
1940 (oben unter b) vorgegangen wurde, weil dem
Gerichte des zweiten Urteiles zur Zeit der Urteils-
fallung aus irgendwelchen Griinden (etwa mangels
Vorliegens einer Auskunft aus dem Strafregister)
nicht bekannt war, dal der Jugendliche bereits zu
Jugendarrest verurteilt wurde, der noch nicht voll-
standig verbift war. Da nach 87 der DurchfVO.
v. 28. Nov. 1940 zu verfahren ist, solange ,der Ju-
gendarrest® noch nicht verblf3t ist, es also genugt,
dal auch nur mehr der mit dem zweiten Urteil ver-
hangte Jugendarrest noch offen ist, zahlen weiter
die Félle hierher, wo nach Verbufung des mit dem
ersten Urteil erkannten Jugendarrestes in einem
zweiten Urteil in Unkenntnis des friheren Urteils
neuerlich auf Jugendarrest erkannt wurde, der noch
nicht verblaRt ist. Die Falle, wo das zweite Urteil
gemall § 265 OstStPO. auf das erstere Urteil Be-
dacht nahm, scheiden hier aus, wobei bezlglich der
Anwendbarkeit des § 265 OstStPO. in Fallen, wo auf
ein friheres auf Jugendarrest erkennendes Urteil
Bedacht zu nehmen ist, auf das in der Folge unter e
Gesagte verwiesen sei.

Nach § 10 ziff. 6 der DurchfVO. v. 28. Nov 1940
ist nachtraglich fir alle Straftaten einheitlich ent-
weder Jugendarrest oder Freiheitsstrafe, und zwar
nach den sinngemaR anzuwendenden Bestimmun-
gen festzusetzen, die fur die Strafbemessung bei
gleichzeitiger Aburteilung gelten (8834, 3o und 26/
OstStPO.). Dall die Tat des zweiten Urteils etwa
vor dem Zeitpunkt des friiheren Urteils gelegen
ist, ist aber nicht erforderlich. Die Anrechnung de*
bereits verblfRten Jugendarrestes steht wohl auch
hier im Ermessen des Richters (810 Ziff. 6 der
DurchfVvO v 28. Nov. 1940; vgl. hieriber oben
unter 1A Da weiter 87 Abs. 1 der zit DurchfVO.
ausdricklich bestimmt, da nach 8§ 6 derselben zu
verfahren ist, kann auch hier aus den oben unter b
angefiihrten beziiglichen Erwagungen mit der echten
bedingten Verurteilung nach § 13 OstJGG. vor-
negangen werden bzw. eine erkannte kriminelle
Freiheitsstrafe unter Anwendung des Gesetzes Uber
die bedingte Verurteilung v. 23. Juli 1920 (StGBI,
Nr. 373) im Vollzug vorlaufig aufgeschoben werden.

d) Es stellt sich nachtraglich heraus,
dalR jemand durch verschiedene rechts-
kraftige Entscheidungen teils zu Jugend-
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arrest, teils zu Freiheitsstrafe verurteilt
worden ist (87 Abs.2 in Verbindung mit 8§10

Ziff.6 der DurchfVO. v. 28. Nov. 1940). Solange
Jugendarrest ,und“ Freiheitsstrafe noch nicht voll-
standig verbif3t sind, kann auch in diesen Féllen
nach & 6 Abs. 2 der DurchfVO. v. 28. Nov. 1940
(oben unter b) verfahren werden. In Verbin-
dung mit 810 Ziff.6 Satz 2 der DurchfVO. vom
28. Nov. 1940 bedeutet dies, daf, wenn Freiheits-
strafe erforderlich ist, das Gericht nachtraglich fir
alle Straftaten Freiheitsstrafe (also nur kriminelle
Strafe und nicht auch Jugendarrest!) festsetzen kann,
auf die bei gleichzeitiger Aburteilung zu erkennen
gewesen ware. Hier handelt es sich jedoch im
Gegensatz zu den Fallen nach 886 Abs.2 und 7
Abs. 1 der DurchfVO. v. 28. Nov. 1940 (oben unter
b und c) um keine Mulvorschrift, sondern eine
bloBe Kannvorschrift. Voraussetzung fir ein Vor-
gehen nach § 7 Abs. 2 der DurchfVO. ist, dal3 so-
wohl der Jugendarrest als auch die Freiheitsstrafe
noch nicht vollig verbliRt sind. Fir das Verfahren
und die Zustandigkeit gilt das oben unter ¢ Gesagte.

Nach 87 Abs. 2 der DurchfVO. v. 28. Nov. 1940
kann weiter nur dann vorgegangen werden, wenn
eine Freiheitsstrafe, also kriminelle Strafe erfor-
derlich ist (86 Abs.2 Satz2 in Verbindung mit
87 Abs. 2 sowie 810 Ziff.6 Satz 2 der DurchfVO.
v. 28. Nov. 1940). Das Gericht hat also nur die
Wahl, es bei den beiden Urteilen, also bei Jugend-
arrest und Freiheitsstrafe zu belassen oder ein-
heitlich Freiheitsstrafe zu verhangen. Es konnte
nicht etwa nunmehr einheitlich auf Jugendarrest
erkennen. Da nur einheitlich auf Freiheitsstrafe er-
kannt werden kann und ja auch schon ein auf kri-
minelle Freiheitsstrafe lautendes Erkenntnis vor-
liegt — Strafe also nétig ist — ware es auch hier
unzuldssig, nachtraglich etwa vom 8§13 06stJGG.
Gebrauch zu machen. Von dem Gesetz lber die be-
dingte Verurteilung v. 23. Juli 1920 (StGBI. Nr. 373)
wird Gebrauch gemacht werden kénnen, sofern in
dem Urteil, das auf Freiheitsstrafe erkannte, eben-
falls der Vollzug vorlaufig aufgeschoben wurde. Da
ferner auch hier erforderlich ist, daR sich ,nach-
traglich® berausstellt, daR jemand mit zwei ver-
schiedenen Urteilen teils zu Jugendarrest, teils zu
Freiheitsstrafe verurteilt wurde, darf dem Gericht
des zweiten Urteils zur Zeit der Urteilsfallung das
frihere Urteil nicht bekannt gewesen sein. Dabei
kommen fir das Anwendungsgebiet des §7 Abs. 2
der DurchfVO. v. 28 Nov. 1940 folgende Félle in
Betracht: |I. Es wird auf Freiheitsstrafe erkannt, ob-
wohl aus einem friheren Urteil Jugendarrest noch
nicht verbiRt ist; der Vorgang nach 86 Abs. 2 der
DurchfVO. v. 28. Nov. 1940 also in Unkenntnis des
friheren Urteils nicht eingehalten; Il. es wurde auf
Jugendarrest erkannt in Unkenntnis der Tatsache,
dal aus einem friheren Urteil Freiheitsstrafe noch
nicht verbiRt ist. Nicht kann nach 87 Abs. 2 der
DurchfVO. v. 28. Nov. 1940 verfahren werden,
wenn ein Urteil auf Jugendarrest, das andere bloR
auf einen Schuldsprach nach § 13 OstJGG. oder
zwar auf kriminelle Strafe, jedoch auf Geldstrafe
lautet. Bei dem Ausspruch der Freiheitsstrafe sind
die Bestimmungen der 8834, 35 und 267 OstStPO.
sinngemafll anzuwenden (arg.: Freiheitsstrafe
festzusetzen, auf die bei ,gleichzeitiger Aburtei-
lung® zu erkennen gewesen ware (8 10 Ziff. 6
Satz 2 der DurchfVO. v. 28. Nov. 1940); auch hier
ist nicht erforderlich, daR die Tat des zweiten Ur-
teils vor dem Zeitpunkt der Fallung des friheren
Urteils gelegen ist. Auch hier geht das Gericht von
Amts wegen vor, hat jedoch dem Staatsanwalt und
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dem Beschuldigten vor der Entscheidung Gelegell
heit zur Antragstellung zu geben. m..n.
Das Ziel der unter b—c angefuhrten Bestimm
gen (88 6 Abs. 2, 7 Abs. 1 und 2 in Verbindung m
810 ziff. 5 und 6 der DurchfVO. v. 28. Nov.J %«
ist, da Jugendarrest nicht mehr verbuf3t w
soll, wenn sein Vollzug zwecklos oder unangeba..
ist, weil mit einem weiteren Urteil bereits krim
Freiheitsstrafe verhangt ist oder sich im . f
menhalt mit einem weiteren Verfahren oder
weiteren Verurteilung, mag sie auch ebentai
Jugendarrest lauten, die Verhangung eI/Ierrl,,,,t]l'Ih
nellen Freiheitsstrafe oder eine andere Mali
(8 13 OstIGG,) nétig erweist. fru.
e) §2650stStPO. in bezug auf ein au i
gendarrest lautendes Erkenntnis, Z (I
der Bestimmung des § 6 Abs. 2 der Durchfv
28. Nov. 1940 (oben unter b) bleiben W aic
Wendung des § 265 OstStPO. nur die Ea f pdid
wo der mit einem frilheren Urteil erkannte J e pe
arrest zur Zeit der Fallung des zweiten Urten
reits verbiuf3t ist. Ocr
Erkennt das zweite Urteil auf Jugendarrest, "5
gibt sich folgende Situation. Es ist gema
OstStPO. auf den mit dem ersten Urteil vel dal3
ten Jugendarrest Bedacht zu nehmen, so zw . >p
bei sonstiger Nichtigkeit nach §281 Zut. o3
StPO, der in den beiden Urteilen verhangte J& omat
arrest zusammen das Hoomsiimal von eineni fbef.
(81 Abs.2 der VO. v. 1940) nicht u fd
schreiten dirfte (SSt. 50, 88t XI 61 u. */-( ds

aber §265 OstStPO. nicht angewandt, % he
frihere Urteil bei Fallung des spateren '“s.1
kannt war, so kann nachtraglich gema 8 _ \Oti
in Verbindung mit 810 ziff.6 der Durch! =« ver.

28. Nov. 1940, da dig Einrechnung des berei ch
bURten Jugendarrestes |H das EinE3er 0°Pbereits
ters gestellt ist, die Bertcksichtigung desbléfc
verbifRten Jugendarrestes aul3er Bedacnt 9
Es ware daher naheliegend, die Beschrankung ZJ
'§ 265 OstStPO. in diesen Fallen nicht gei
lassen. Preiw 7'
Erkennt das zweite Urteil auf kriminelle ~de
strafe, so ist auf das erste auf Jugendarrest pa=
Erkenntnis entsprechend Bedacht zu nehm e
wird man auch hier die Gleichung 1 Monat J e0 .
arrest = 3Monate strenger Arrest (Punktl de*
des RIM. v. 6. Nov. 1940 [DJ. S.1243]) L
oben unter b angestellten Erwagungen 1]g ¢&s
grinde legen konnen. Daraus, dal im ‘jeShe
87 Abs. 2 der DurchfVO. die Anrechnung « e
reits verbiRten Jugendarrestes in das Ernleh|U3 %
Richters gestellt wird, auch hier den -pdStP,
ziehen, daB im Anwendungsfalle desJ 2b\, erbi#¢€

auf den bereits aus dem friiheren Urteil waf
Jugendarrest nicht Bedacht zu nehmen w ~ 2J
verfehlt, weil 8 7 Abs. 2 der vorzit. Durchl a
Voraussetzung hat, dal3 der Jugendairest ye e
verblRt ist, wahrend er im Anwendung- « ¢e
§265 OstStPO. im Hinblick auf §6 * mié’
DurchfVO. v. 28. Nov. 1940 schon verbif3t s
Selbstverstandlich kann das zweite uo  atlch

ding des § 265 OstStPO. ergehende Urteil g
echte bedingte Verurteilung nach § ILVV 6stio”
wie die Zuchtmittel des § 12 Abs. 2 odcv lIrtdloJ
oder auch das Ges. Uber die bedingte ver pa»»
v. 23. Juli 1920 (StGBI. Nr. 373) anwend * 6
bei Bedachtnahme gemaR § 265 OstStPPpke”S -
friheres auf Freiheitsstrafe lautendes & ,*
nicht auf Jugendarrest erkannt wird, ist w k &
verstandlich. Dies ware mit Sinn und z u'

Jugendarrestes unvereinbar. Wurde das sp
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fri*1l Unkenntnis des auf Freiheitsstrafe lautenden
kn, *en Urteils auf Jugendarrest erkennen, so
ahrru allenfalls nach 87 Abs.2 der DurchfvO.
abgeholfen werden.

Privatrechtliche Anspriche, Verfahrens-
°sten, Vorhaft, Tilgung, Nebenstrafen
und Wiederaufnahme

rech, d'e Kosten des Verfahrens und die privat-
himi u rn Anspriche anlangt, so fehlt allerdings
(se C, ich der Wirkung eines auf Jugendarrest
LL5S aucli an Stelle einer Ersatzfreiheitsstrafe)
Besi On Urteils eine dem 8§42 OstIJGG. gleiche
ches pnfung. die ausdriicklich erklart, daf ein sol-
Verurfl-, nnfnfs dieselben Wirkungen hat wie eine
Schiel3  Unfi- ware jedoch verfehlt, daraus den
VatrJj.u zfehen, dal ein Erkenntnis Uber die pri-
°der m ‘ On Anspriiche (8 366 Abs.2 OstStPO.)
PO ]+ Verurteilung zum Kostenersatz (8389 Ost-
rechtj iIln_diesen Fallen. unzulgssig ware. Prozel3-
fen ﬂcn V@"r%ﬂ?l def Aﬂ@@ﬁﬂ!@i\ g[]f h&@(é‘ﬁf[ﬁff@ﬁ
rech YIP ruch Uber die Strafe. Es liegt daher die
de Abs. 2 OstStPO. fir das Erkenntnis Uber
iehre yVa*rechtlichen Anspriche erforder-
rischeup”tedung” vor. Gerade auch aus erziehe-
ares( Grinden ist bei Verurteilungen zu Jugend-
sah d0'6.Verpflichtung des Jugendlichen zum Er-
Sthad, s durch seine Tathandlung hervorgerufenen
mit {einSAIWVer'volf- Er soll frihzeitig lernen, daf3
2utitm. AbbuRBung der verhangten Strafe bzw. des
vieltneh- es die Sache nicht abgetan ist, dal3 es
Veiks 1 eine selbstverstandliche Pflicht ist, die dem
telle u-n?ssen durch die Straftat angetanen Nach-
aich the d Sufzuniachen. Im dbrigen konnte ja
schédig.5 “ eschreiten des Zivilrechtsweges dem Ge-
wam einmpn'C verwehrt werden; warum also sollte
Sxiche -trticnntnis Uber die privatrechtlichen An-
Die Strafverfahren unzuldssig sein.
de§8 v erPflichtung zum Ersatz der Kosten
jaagt nicht -rens (§389 Abs.1 OstStPO.) ver-
deu 11 einmal das Vorliegen eines verurteilen-
der sirifin*n*sses; es .geniigt, da der Angeklagte
P4s Erkp Handlung ,schuldig”® erkannt wird.
nnJnis auf Jugendarrest enthalt aber einen
Schauch ich (vgL § 42 Abs. 1 OstJGG.). Es .handelt
MZelRrpp, Asr 11 prozelrechtliche Vorschriften und
Was aiif-ijH1 vertritt der Jugendarrest die Strafe.
sUaf’ Ginge im Strafgesetz angedrohte Neben-
S i0* nci 'Me Z' Einziehung und Verfall anlan?t,
{= &7 Jugendarrest bzw. neben einer Geld-
, Sendar Uie Falle der Nichteinbringlichkeit auf
G ekennp erkannt wird, auf diese Nebenstrafen
« > denn Jugendarrest kann nur an Stelle
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von Geldstrafen und Freiheitsstrafen, nicht aber
auch an Stelle solcher Nebenstrafen treten.

Im Hinblick auf Wiederaufnahme steht das
auf Jugendarrest lautende Erkenntnis einem ver-
urteilenden Erkenntnis gleich (88353, 356 und 363
Ziff.4 OstStPO.).

Das auf Jugendarrest lautende Erkenntnis bedarf
weiter der Tilgung nach dem Gesetz, um in den
Strafvormerken geldscht zu werden. Die Tilgungs-
frist betragt nach 811 Ziff.4 OstJGG. bei Ver-
urteilungen wegen Verbrechen 5 Jahre, in allen an-
deren Fallen 3 Jahre. Zur Entscheidung berufen ist
nach dem TilgungsG. v. 21. Marz 1918 (RGBI.
Nr. 108) das LG. Auch hier darf der Ausdruck Ver-
urteilung, wie ihn das TilgungsG. gebraucht, nicht
irrefihren, da auch Schuldspriiche ohne Strafe, z. B.
im Falle des § 265 OstStPO. und des § 419 OstStG.
der Tilgung bedurfen. Das gleiche gilt auch fir die
Tilgung der auf Zuchtmittel erkennenden Schuld-
spriche nach § 12 Abs. 2 und 3 OstJGG.

Was die Anrechnung einer allfalligen
Vorhaft auf den erkannten Jugendarrest anlangt,
so halte ich eine solche fir unzuldssig. §55a und
auf ihn Bezug nehmend 8266a OstStG. bestimmen,
dal die Verwahrungs- und Untersuchungshaft auf
sFreiheitsstrafen und Geldstrafen* anzurechnen ist,
soweit der Verurteilte sie nicht verschuldet hat. Es
handelt sich hier um eine materiellrechtliche Be-
stimmung. Nach 8§81 Abs.1 der DurchfVO. vom
28. Nov. 1940 ist jedoch Jugendarrest materiellrecht-
lich Zuchtmittel und nicht Strafe. Eine allféllige Vor-
haft darf daher nicht in den Jugendarrest eingerech-
net werden. Mangels der materiellrechtlichen Zu-
lassigkeit, eine allféllige Vorhaft in den Jugendarrest
einzurechnen, ergibt sich, daf die Nichtanrechnung
der Vorhaft in diesen Féllen prozessual nicht an-
fechtbar ist, ja im Gegenteil die Anrechnung der-
selben den Nichtigkeitsgrund nach §281 Ziff. 11
OstStPO. darstellen wirde. In der Praxis werden
die Falle, daR trotz Vorhaft auf Jugendarrest er-
kannt wird, selten sein, sie konnen aber immerhin
Vorkommen.

X. Jugenddienstarrest und Jugendarrest

Die AV. des RJM. v. 11. Dez. 1940 (DJ. S.1392)
schlieBBlich stellt den Grundsatz auf, da3 eine zwei-
malige Freiheitsentziehung durch Verhangung von
Jugenddienstarrest als Dienststrafe der Hitler-Ju-
gend und durch Jugendarrest wegen ein- und der-
selben Tat nicht erfolgen soll. Den Strafverfolgungs-
behoérden ist die Vornand gesichert. Es kann allen-
falls von 8153 RStPO. Gebrauch gemacht werden.

Der Unterhalt der geschiedenen Ehegatten

*Ais
J'e>4h@ é” ngsjecht. des BGB. baute sich in
NePachte !rr,nSi*u “em Schuldprinzip auf
o r. Schul?rupHsatzlich die Lésung der Ehe von

'ieh  a abhéngig und knlpfte ebenso grund-

cEefenseitige Unterhaltspflicht der ge-

n putigen Ehegatten an die Schuld. In beiden Be-
$deechen 13 “as EheQ- dem bisherigen Recht

es Jia* bei der Scheidung neben das
$3hdsab So2- Zerrittungsprinzip, d h den

Amitlgen -~G IIt, dal unter gewissen Voraus-

berer V "besondere bei unheilbarer innerer und

ennung der Ehegatten, das durch die Ehe

Von Senatsprasident beim Reichsgericht Dr. Martin Jonas, Leipzig

begrindete Band auch ohne Vorliegen einer Schuld
zu losen ist, und ebenso hat es auch bei der Unter-
haltspflicht das Schuldprinzip weitgehend ,auf-
gelockert“, und zwar in dreifacher Richtung: es
hat neben die an die Schuld anknipfende Unter-
haltspflicht eine von Schuld absehende Billig-
keitsunterhaltspflicht gestellt, es hat die
erstere durch Einfihrung eines relativen Schuld-
begriffs in ihrem Inhalt wesentlich verandert und
endlich auch durch die von § 1578 BGB. abweichende
Fassung des Vorbehalts im § 66 Abs. 1 SchlufZhalbs.
— die sog. erweiterte Arbeitspflicht der
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Frau — die Unterhaltspflicht des geschiedenen
Ehemannes eingeschrankt. Das EheG, hat damit,
ohne das dies so in die Augen springend wie bei der
Neuregelung der Scheidungstatbestande zum Aus-
druck gekommen ware, auch auf dem Gebiete des
Unterhalts neue Bahnen beschritten. Es ist dies
ebenso wie dort behutsam und zdgernd geschehen,
indem das Neue nicht an die Stelle des Alten ge-
setzt, sondern nur erganzend und abmildernd in
das bisherige System eingefugt ist. Damit ist auch
hier wie beim eigentlichen Scheidungsrecht der
lebendigen Rechtsentwicklung Raum zu freier_ Ent-
faltung gegeben. Das ist zu begrifBen. Als mifilich
erweist es sich hier allerdings, da3 nach der be-
stehenden Zustandigkeitsregelung den Unterhalts-
streitigkeiten der Rechtszug an die héheren Gerichte
verschlossen und damit vor allem der hochstrichter-
lichen Rechtsprechung der fiihrende Einfluf3 auf die
Entwicklung versagt ist. Der Umstand, daf sich
die Unterhaltsstreitigkeiten mit all ihren rechtlichen,
wirtschaftlichen und sozial-ethischen Problemen in
der Sphéare der niederen Gerichtsbarkeit abspielcn
und daher nur recht selten einschlagige Entschei-
dungen zur Veroffentlichung gelangen, erklart es
auch, dal sich das Schrifttum bisher — ganz im
Gegensatz zu den Ubrigen Sparten des neuen Ehe-
,rechts — mit dem neuen Unterhaltsrecht und sei-
ner Entwicklungslinie verhaltnisméaRig wenig befalit
hatl). Ich méchte sogar meinen, dal trotz der nun-
mehr bald dreijahrigen Geltung des neuen EheG,
den meisten Rechtswahrern noch gar nicht voll zum
Bewul3tsein gekommen ist, wie stark sich das Fun-
dament des Unterhaltsrechts verschoben hat.

Wenn das EheG, in seinem Vorspruch mit den
Worten ,vorbehaltlich einer abschlieRenden Neu-
ordnung“ selbst auf seinen Charakter als einer
zeitbedingten Zwischenlésung hingewiesen hat, so
trifft dies besonders auf die Regelung des Unter-
haltsrechts zu. Es gilt, fur die Planung des kiinf-
tigen endgiltigen Rechts Neues, Lebensfahiges von
Altem, Uberkommenem zu sichten und aus dem Ge-
wirr schmaler verschlungener Wege auf eine gerade
und — was besonders wichtig ist — klar zu Uber-
sehende Strale zu gelangen. Als bescheidene Vor-
arbeit hierzu wollen die nachstehenden Zeilen ge-
wertet werden. Soweit dabei das geltende Recht
dargestellt und kritisch gewurdigt wird, ist das nicht
Selbstzweck, sondern soll nur dazu dienen, den Aus-
gangspunkt und die Linie der mir vorschwebenden
weiteren Entwicklung herauszuarbeiten.

Von praktischer Bedeutung ist allein die Unter-
haltspflicht des Mannes gegenlber der Frau. Die
Unterhaltspflicht der Frau wird so selten praktisch,
daR sie bei der Erérterung des Problems, jedenfalls
zunachst, auer Betracht bleiben kann.

l. Das EheG, knupft im Aufbau der Unterhalts-

regelung in Anlehnung an das bisherige Recht an
die Schuld an.

Nach 866 hat der allein oder Uberwiegend fur
schuldig erklarte Ehemann der geschiedenen Frau
den nach den Lebensverhaltnissen der Ehegatten
angemessenen Unterhalt zu gewahren, soweit die
Einkinfte aus dem Vermégen der Frau und die
Ertragnisse einer Erwerbstéatigkeit, die von ihr den
Umstanden nach erwartet werden kann, nicht aus-
reichen. Von 81578 BGB. weicht die Regelung in-
sofern ab, als die Uberwiegende Schuld neben die
Alleinschuld gestellt ist und nicht auf StandesmaRig-

r) Siehe dazu die soeben erschienene eingehende Dar-
stellung von Furier, ,Der Unterhaltsanspruch des ge-
schiedenen Ehegatten, Berlin 1941.
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keit, sondern Angemessenheit des Unterhalts
hinsichtlich der eigenen Erwerbstatigkeit der
nicht auf Ublichkeit, sondern objektive Zumuto [
abgestellt ist. Bei unzureichendem Einkommen *
unterhaltspflichtigen Mannes ist im .8 JpJJfonR.,
entsprechend der friiheren Regelung im §15/v~ ~
jedoch ohne die dortige starre Grenzziehung
Unterhaltspflicht auf das nach den Bedurt
und Erwerbsverhaltnissen der Ehegatten Billig
geschwacht. . 055
Ist die Ehe nach §850ff., insbesondere nacn s
ghne Schuldausspruch geschieden, so 1 @
Ehegatte, der die Scheidung erwirkt hat, na BJ’\S
Abs. 2 dem anderen Teile g8gBAHBEBF HAWEH«(F
pflichtig, wenn und soweit dies mit RUvkpiclerbs-
die Bedirfnisse und die ¥ermogens- und trwe
Verhaltnisse der Ehegattef und der unterhalt”®
tigen Verwandten des Berechtigten der Bmg
entspricht. r .{se.|®
Sind endlich die Ehegatten gleicherw uSen
schuldig erklart, so besteht nach 8§68 zug £fle
des zu eigenem Unterhalt unfahigen Ehegau . “er.
beschrankte Billigkeitsunterhaltspflicht, eine ge
haltsbeitragspflicht des anderen Teiles u n
ricksichtigung der Bedirfnisse und Vermog ter.
Erwerbsverhaltnisse des Pflichtigen und Q
haltspflichtigen Verwandten des Bedirftigen. ge
Alle drei Regelungen haben endlich noct -m 86
nicht unwesentlich modifizierende Erganzung fuhr
Abs. 2 der LohnpfandvO. von 1940 'ns°® ,rJJ'cfitdl
den, als bei Konkurrierenden Unterhaltsi®.~g»
gegeniber minderjahrigen unverheirateten , -jierei
und dem Ehegatten einerseits und c'nfnl v,rbalti1s
Ehegatten andererseits das Reihejifeng0 . ,ctimIl
vom VollstrGer. nach billigem Ermessen
wird. | ) ..... flr ddl
Keine Unterhaltspflicht besteht endlicnnflber
unschuldig geschiedenen Ehegatten g

dem schuldigen, und ebensowenig bei ,jagten

ohne Schuldausspruch eine solche des o

Teiles zugunsten des Klagers. (,n,)-ie€r nfii
Die Unterhaltspflicht ist danach in// uncDwa

sich Uberschneidender Weise ge staffet)

1 unter dem Gesichtspunkte der Schul - yid,

a) Schuld — Mitschuld, beiderseitige

beiderseitige gleiche Schuld; gch W
b) im Rahmen der Schuldfrage ergeben s Schem

terhin aus der materiellen Regelung Er {0
dungstatbestdande Unterscheidungc
genden Gesichtspunkten . Hive Sc’e

a) sog. absolute (§847f.) und r

dungsgrinde (8§ 49); ib&fue
r) bei "beiderseitigen " Verfehlunge e« g|eid

ende und mindere und beide
irnhereO
i erer )

WIct §

huld, . —_
y) cshg I%i?l|gke|tsberUckS|cht|gung'
nicht mehr angriffsweise verwe
dungsgriinde nach § 60 Abs.

Abs. 2. . . v:rtscf*aie
2. Mal3gebend sind ferner sozial- 1

j efll 2w
liehe Momente, und zwar unte
fachen Gesichtspunkte . Uld del rdi
a) der Bedurfnisse des Berechtigt ajese
ihn bestehenden Madaglichkeit n;

’fot.

"wertlsverhaltrisge bORURRRERR Leisiungs™ I
keit des Pflichtigen. zwisch.".dl%ll
3. Weiter unterscheidet das Gesetz BiH'|g
vollen Anspruch und dem “dererSeits §8§
keitsanspruch (einerseits 86/, a
und 69 Abs. 2).

eigene Erwerbstatigkeit zu b A
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 Endlich ist die Unterhaltspflicht teils eine pri-
mare, teils eine im Verhaltnis zu den unter-
haltspflichtigen Verwandten des Bediirftigen
subsidiare (vgl. 8§71).

.Schon dieser kurze schematische Uberblick zeigt
d? ~ret>lematik der gegenwartigen Regelung. In
c Augen springt zunachst die aulRerordentlich
uipliziertheit. Aber das ist nicht das Wesentliche.
g * In meinem Aufsatz in der Festschrift fur
ceS ‘'m Rahmen der Erorterungen
er Schuld- und Zerruttungsprinzip die Frage auf-
eph°rfen’ °h es nicht fir die Zukunft das Ge-
s nene sei, den Schuldausspruch Uberhaupt fallen
ShijSen’ Nach dem Recht des BGB. war der
fallt aUssPruch ohne Zweifel ein vom Gericht ge-
es, morahsches Unwerturteil. Es gab nur eine
p Ud und daneben gegebenenfalls nur die ihre
lesY>n ausSleichende Mitschuld des anderen Tei-
HiRlas besetz knipfte an die Schuld — gewisser-
St en unter dem Gesichtspunkt des Schadenser-
Folo  WrEen schuldhafter Vertragsverletzung — als
liehe v e .Unterhaltspflicht sowie die grundsatz-
der ,Yerwirluing des Sorgerechts fiir die Person
As ?‘nder- Ras EheG, hat inzwischen im 8§81
rcits  i& Sorgerecht von dem Schuldausspruch be-
ghf>0st Im dbrigen hat es, wie schon hervor-
SchuMn’ durch die Einfihrung der Uberwiegenden
ander dem Schuldausspruch einen grundsétzlich
.Charakter gegeben — friiher absolutes
es P> jetzt relatives Wertverhéaltnis. Ob
4 ft.eckv®ll ist, diesen relativen Schuldausspruch
ben' ‘'S beizubehalten, mag in diesem Zusammcn-
tnir h; ZUnachst auf sich beruhen. Das, worum es
, erm tun ist, ist nur die Feststellung, dai die
Auso_ar wesentlich aufgelockerte, aber doch als
fan*"Punkt beibehaltene — grundsatzliche Ab-
Ess pkeit der Unterhaltspflicht von der Schuld fiir
schon utnmende Recht abzulehnen ist. Bestanden
Ver@fflonter der Herrschaft des BGB. gegen die
den(le cki'ng von Schuld und Unterhaltspflicht Be-
Schuirik s? g'lt das vollends fur den relativen
1, Sdegrlff des geltenden Rechts
fach w folgender einfacher, sich im Leben viel-
yerbinu rholender Fall 1aRt die Problematik dieser
Ihrer pUn£ von Unterhaltspflicht und Schuld in
'brer p'nzey ejte erkennen: die alsbald n
35" P SRR W SN e WS T,
Jetien ;pe mit einer unmittelbar aus der beruf-
nen w at'gkeit oder Ausbildung getretenen Frau.
Ehe, (jj ntl hier, ohne Ricksicht auf die Dauer der

brachten der Efau wéhrend der kurzen Ehe ge-
Iben Pjer usw., grundséatzlich fur das ganze
sch vnvLl, eiper Unterhaltspflicht zu belasten, laR3t
Jaii nirt,iSOzial' efhischen Standpunkte aus wenn
* WI m. E. unbedingt abzulehnenuv.
i@lechtp abkommen will — gesetzgeberisch
"3 e Jdings nicht rechtfertigen. Der Einwand,

“hieinpn
%

dei'artigen Fallen dem Richter im all-
auf jIn loichtes sein werde, unbillige Ergeb-
. grau dem .Wege Uber die sog. Arbeitspflicht
g\"tisé 3nZuhiegen, mag wohl praktisch zutreffen,
pk*niinfn?aer. gerade, dall sich die grundsatzliche
pn als "2 der Unterhaltspflicht an die Schuld hier
55er Pr In-nur auf einem Umwege vermeidbarer
(U,u Csh Im Ubrigen versagt der Einwand,
C der o \4ilinfolge irgendeines u. U. lange Zeit
« rbsunf-v5'dUng eingetretenen Umstandes spater
Icht deo,2 wird und damit die Unterhaits-
Mannes wieder voll auflebt.

65, QpJkuen Ehescheidungsrecht* in der Festschrift
urtstag von Erwin Bumke, 1939, S. 204 ff.
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2. Einige weitere Beispiele moégen die Lage be-
leuchten :

Ein tiefgreifender von der gesetzlichen Regelung
unbertcksichtigt gelassener Unterschied ist zwischen
der Schuld vor und nach der Trennung der
Ehegatten zu machen. In den Féllen, in denen die
Ehe aus irgendeinem Grunde vor Jahren zerbrochen
ist und die Ehegatten nunmehr raumlich getrennt
und zumeist ohne jede Uber das wirtschaftlich un-
bedingt Notwendige hinausgehende Verbindung
leben, empfinde ich es haufig als recht peinlich,
den u. U. in der Blite seiner Lebenskraft stehenden
Mann nur wegen eines wahrend der Trennung be-
gangenen Ehebruchs mit dem Schuldausspruch und
der sich daran kniupfenden Unterhaltspflicht be-
lasten zu missen. Das Unbefriedigende der be-
stehenden Regelung wird um so sinnfélliger, als
der haufig durchaus ehrbar in einem eheé&hnlichen
Verhdltnis lebende Mann angesichts der Offenkun-
digkeit eines solchen Verhdltnisses weit wahrschein-
licher der Unterhaltspflicht verfallt als derjenige,
der vorsichtig im Verborgenen bald hier bald dort
lediglich zur geschlechtlichen Befriedigung Ehebruch
treibt.

3. Die Biliigkeitsbertucksichtigung der
durch Zeitablauf verfallenen oder ver-
ziehenen Eheverfehlungen ist ein besonders
schwieriges Kapitel. Wird die Ehe, ohne daf3 die
Zerrittung auf eine bestimmte Schuld des einen
oder anderen Teiles zuriickzufihren ware, auf Klage
des Mannes aus 8§ 55 EheG, geschieden, so ist nach
§ 61 Abs. 2 auch auf eine durch Zeitablauf oder Ver-
zeihung verfallene Verfehlung des Mannes zuriick-
zugreifen, wenn dies der Billigkeit entspricht —
praktisch vergleichbar mit einem Strafurteil trotz
Verjahrung der Strafverfolgung oder Begnadigung.
Unter welchem Gesichtspunkt hier der Richter
eigentlich die Billigkeit walten lassen soll, laRt das
Gesetz nicht erkennen, und auch die amtlichen und
nicht amtlichen Erlauterungen des EheG, geben
dazu keine wesentlichen Aufklarungen. Ich sehe fir
den praktisch abwégenden Richter kaum eine andere
Betrachtung als die, daR er unter Wiirdigung der
Wirkungen eines bestehenden oder fehlenden
Schuldausspruchs abwagt, was fir die Frau das Ge-
rechtere und Billigere erscheint — m. a_W. der
Richter wird, da sich der Schuldausspruch in seinen
Wirkungen praktisch auf die Unterhaltsfrage be-
schrankt, geneigt sein, die Schuld des Mannes aus
Billigkeit dann auszusprechen, wenn er es nach der
Gesamtlage der Verhaltnisse fiir angemessen hart,
der Frau einen Unterhaltsanspruch zukommen zu
lassen — also letzten Endes eine Vertauschung von
Ursache und Wirkung, indem die Ursache erst um
der Wirkung willen gesetzt wird. .

4, Die Einfilhrung der Uberwiegenden
Schuld wirkt sich dahin aus, daR die Alleinschuld
in dem einen Falle viel geringer sein bann als in
dem anderen die nicht iberwiegende und demgemani
als Nichtschuld behandelte Schuld: der geschiedenen
Frau der wegen schwerer Eheverfehlung der Unter-
haltsanspruch an sich versagt ware, kahn also je
nach Lage des Falles der Unterhaltsanspruch da-
durch erhalten bleiben, daR sich der Ehemann eine
noch schwerere Verfehlung hat zuschulden kommen
lassen. Gewil3 ist die Regelung, wie die Begriindung
des Gesetzes zutreffend hervorhebt, wohl geeignet,
unbillige Ergebnisse des frilheren Rechts zu ver-
meiden; sie kann aber ebenso gut ihrerseits wenig
befriedigende Folgen zeitigen. In der Praxis bereiten
besondere Schwierigkeiten die Falle, in den sich
verhaltnismaRig leichte Schuld mit starker und
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schwere Schuld mit geringer oder u. U. gar keiner
urséchlichen Wirkung gegeniberstehen. Typisch ist
der Fall, dal3 die Frau durch herrisches, haufig viel-
leicht gar nicht einmal sonderlich bbése gemeintes
Verhalten dem Manne das Familienleben auf die
Dauer unertraglich gemacht hat und er nach der
darauf zuriickzufuhrenden inneren Abkehr von der
Ehe oder gar nach &aulerer Trennung ehewidrige
oder ehebrecherische Beziehungen zu einer anderen
Frau, anknlpft. Auch der nicht seltene Fall, dal die
Frau durch eine zwar objektiv unberechtigte, aber
nach ihrer koérperlichen oder psychischen Veran-
lagung verstandlichen Zuriickhaltung in der Erfil-
lung ihrer geschlechtlichen Ehepflichten den Mann
von ihr entfremdet und er infolgedessen in ehe-
widrige Beziehungen tritt, 1Rt die Problematik der
Schuldabwéagung deutlich erkennen.

5. Nicht selten sind auch die Falle, in denen die
beiderseitigen Verfehlungen der Ehegatten in derart
verschiedenen Ebenen liegen, dal sie als schlechter-
dings inkommensurable GroRen erscheinen. Als
Beispiel statt vieler folgender aus der Senatspraxis
entnommener Fall: der Mann hatte vor Jahren als
Kommunist eine Bluttat begangen, hatte sich dann
langere Zeit in RuBland aufgehalten und war nach
seiner Rickkehr zu einer langjahrigen Zuchthaus-
strafe verurteilt, die er zur Zeit verbURt; die Frau
hatte trotz der Trennung innerlich zu ihm gehalten,
hatte sich dann aber doch zuletzt unter dem Drucke
ihrer schwierigen Lage und nach Anknipfung eines
anderweitigen Verhéltnisses veranlat gefihlt, aus
§55 auf Scheidung zu klagen. Schuldantrag des
Mannes, gestitzt auf das ehewidrige Verhaltnis,
und Gegenschuldantrag der Frau, gestitzt auf die
Straftat — die sich zweifellos, auch wenn die Frau
seinerzeit auch Kommunistin war, ebenfalls als
schwere Eheverfehlung darstellt —, stehen sich hier
als in der Tat kaum abwagbare Momente gegen-
uber.

6. Auch folgendes muf3 zu denken geben: Nach
§ 56 EheG, besteht das Recht auf Scheidung wegen
Verschuldens nicht, wenn der verletzte Ehegatte die
Verfehlung des anderen verziehen oder sie als
nicht ehezerstérend empfunden hat. Theo-
retisch besteht zwischen den beiden Fallen insofern
ein grundlegender Unterschied, als im ersteren der
erwachsene Scheidungsgrund nachtraglich fortgefal-
len, im zweiten dagegen der Scheidungsgrund uber-
haupt nicht erwachsen ist. Praktisch ist die Grenz-
linie zwischen den beiden Féllen aber vielfach so
flissig, dald sie kaum zu ziehen ist. Die Unterschei-
dung, ob die in unglicklicher Ehe lebende, an ihr
aber doch aus wirtschaftlichen, religiosen oder son-
stigen Grinden festhaltende Frau den Mann ,seine
Wege gehen“ laft, weil sie sich nach Erkaltung
ihres eigenen ehelichen Geflhls innerlich damit ab-
gefunden hat, also im Sinne des Gesetzes dies nicht
mehr ,als ehezerstérend empfindet*, oder ob sie
zwar dieses Empfinden noch hat, aber bisher immer
wieder verzeihend (ber die Verfehlungen hinweg-
fesehen hat, stellt letzten Endes auf Vorgange des

eelenlebens ab, die fir einen Dritten zumeist nicht
wahrnehmbar sind und dem Betreffenden selbst in
ihrer verschiedenen Tragweite wohl kaum genauer
zum Bewultsein kommen. Und doch hangt von die-
ser Unterscheidung ab, ob gegentiber der Klage des
Mannes ein Schuldausspruch aus § 61 Abs. 2 gegen
ihn statthaft und damit seine Unterhaltspflicht ge-
geben ist oder nicht.

7. Auch die im Gesetz als Schuld behandelte
Kenntnis des Aufhebungsgrundes (842
Abs. 2 EheG.) sei hier erwahnt. Ist es wirklich recht
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und billig, dal der Mann, der z. B. eine bei ihm
stehende Krankheitsanlage gekannt und sich day
an sich verninftigerweise hatte sagen missen '
und dementsprechend nach der tatsachlichen re
Stellung des GericMs auch gesagt hat —, € de
Frau ihn bei Kenntnis der Anlage nicht g&hsi¥.
hatte, trotz u. U. kirzester Dauer der Ehe grAj
satzlich zeitlebens der Frau unterhaltspflichtig *
Besonders zweifelhaft ist endlich auch die
wagung zwischen Scheidungsschuld und der
Schuld geltenden Kenntnis des Aufhebungsgruno
auf der einen Seite der Ehebruch des Mannes
auf der anderen die Kenntnis des von dem Ma *
geltend gemachten Aufhebungsgrundes — dap
einem solchen Falle die Scheidungsschuld stets u
woge, trifft sicherlich nicht zu, z B. schwer
wenn, wie in so manchem Falle, Gber dem jri
des Mannes die Ehe innerlich zu Bruch gcgjaA
war und der Ehebruch in die nachtragliche
nungszeit fallt. — . u.
Alle diese Beispiele, die sich bei der ManruS .«
tigkeit des Lebens um ein Vielfaches vermehre *
Ben, lassen die Problematik der jetzigen Verbin_
von Schuld und Unterhaltspflicht deutlich erkeijs

Gewil3 ist — wogegen ich mich in keiner “"e
wende — die Schuld sowohl in ihrem_absolute g
wicht wie in Wurdigung ihrer urséachlichen Wif e

auf den Bestand der Ehe ein fur die Unterhalt »
bedeutsames Moment, aber m. E. nur eines
mehreren und — namentlich jetzt, wo das n *
eile Scheidungsrecht die Schuld nicht mehr a*
alleinigen Scheidungsgrund anerkennt — i dirjatS
dasjenige, auf dem sich die gesamte Unt ~ je
regelung aufbauen sollte. Ich lehne es de & ¢je
renda ab, die Unterhaltspflicht grundsatzlich Wwe
Schuld zu knipfen, einmal weil die Verbinde i,
dargelegt, nichit selten yon wvormherein vewejendl
vor allem aber, weil bei dem jetzigen aufgelo ™ 0
Schuldbegriff Schuld und Uberwiegende 5c !
Wark im Ermewash dewvRichters—stehen, d ajB |
als ein festes, tragfahiges Fundament fur jart

terhaltungsregelung nicht mehr anerkenne!  fjtf
Den Gedanken, ob nicht dann folgerichtig "1’
der Schuldausspruch — der nunmehr jeder u  fO-
bar praktischen Wirkung entkleidet ware jaBl
males Urteilserfordernis Uberhaupt fal3en z &t in
ware, will ich, da damit die Betrachtung z 7l
die allgemeinen Fragen der Fortentwich: " ~g
Scheidungsrechts Ubergreifen muRte, hier
ter verfolgen. . phennl
[1l...Nach 866-EheG,--hat der schuldige FinliP1
Unterhalt insoweit zu gewahren, a's,. eFrtragnf!

aus dem Vermogen der Frau und die rmSaote
einer Erwerbstatigkeit, die von ihr den
nach erwartet werden kann, nicht ausreidge
Gesetz 3téllt also — da die Einkunfté atis vVer-,q9ef
Is praktisch ziemlich seltene Ayspahme <. en
etracht bleiben 'Brren — als ﬁl@lﬁ'@?ﬁ hen
Schuld zu beriicksichtigenden Umstan ki dc
man jetzi landlauiig als Airbwitspr .
¢ ajd

Frau bezeichnet.

Die praktische Tragweite der y~°(s”J'1|icfie . .
jetzt hdcH gblﬂmér@tf%\ge@eﬂen. \%@@f&ﬁﬂfl gt fi
Scheidungen liegen im ganzen nur v . hijCh
Die Stimmen des SgRfif{ums neigen egsigen r.c&
die Vorschrift in @eF @er Erau uhgWinsRn g,je
tung weit auszulegen. Dem mag siclie®.n(jermn d,e

zuzustimmen sein, wo der Mann nr,[ﬁjrridri,]k{
k a

einer zweiten Ehefrau gegenuber
Unterhaltspflichten hat. Wie aber, wenn z- ;eSa
auskdmmlich lebenden Familie des MI“ jnfOlge C

noch nicht wiederverheiratete Ehemann
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yajMUng keinerlei erhdhte Aufwendungen hat, ja
helt s°E£ar durch die Verkleinerung des Haus-
ge s gewisse Einsparungen macht — darf er da die
tatigt « Und aa s'ch zur Ausiibung einer Erwerbs-
auf Njiige JFrau zu seiner eigenen Entlastung

[lasT d.e sich keineswegs einem muRigen Rentner-
Qeb'n, “*nzugeben braucht, vielmehr u. U. auf dem
Me3 e der sozialen Firsorge o. dgl. ihr volles

an wertvoller Tatigkeit hat — ansinnen, unter
SH,Pne dieser Tatigkeit einem Erwerbe nachzu-
haifM’ iM. a W., wie ist das grundsatzliche Ver-
stehds zwischen Unterhalts- und Arbeitspflicht —
tere a S(-h beide gleich gegentuber oder ist die letz-

ein einschrankender Gegentatbestand?

scheid  se Fra8e nach geltendem Recht zu ent-
ahch Cri,’s™ mag hier auf sich beruhen. Ich will

diesen0 t  wehere naheliegende Zweifelfragen zu
diex 1 T*lema aufwerfen. Das, worauf es mir in

ling .zM'sammenhange ankommt, ist die Feststel-
hachti; u die Regelung praktisch einen recht be-
“perhl*ufn ~Sicherheitsfaktor in sich schliefit.
Frage Ick man das bisherige Schrifttum zu dieser
einlfeih.9? kann man sich trotz der verhéltnismaRig
IUr rJL pen Gesamtrichtung der Ausfiihrungen doch
Wh schwer ein Bild davon machen, wie weit
de oii jdzh durch die Arbeitspflicht der Frau
Pal(tis,i dsaizliche Unterhaltspflicht des Mannes
ds \Xé a ausgeschaltet wird. Ich habe den Eindruck,
gigen o'l hie* zwischen dem, was in dem einschla-
AnscllIJhnfttum ausgefihrt wird, und dem, was im
fassuno. J an das bisherige Recht landlaufige Auf-
2Wvied ,auch der Rechtswahrer ist, ein erheblicher
fach klafft. In den Scheidungsprozessen wird

dp ~0L um die Schuldfrage so gekampft, als
jdentiSd.” Nirhuldausspruch mit der Unterhaltspflicht
der Schi,nare’ wahrend sich nach dem Schrifttum
chere u ausspruch doch nur als eine recht un-
bnterhai+n eraSe fir den weiteren Kampf um den
f*dmalt darstellt.
“gen Maie Leistungsfahigkeit des unterhaltspflich-
Mg nichflleS ZUr v°Hen Erfillung seiner Verpflich-
Shrénjcent aus>so 'S die Leistung auf das zu be-
"nd He UWas. mit Rucksicht auf die Bedurfnisse
niShiecD. errniigens- und Erwerbsverhaltnisse der
‘867 Ellc(ieP Ehegatten der Billigkeit entspricht
eMtern Einzelheiten dazu will ich nicht weiter

i,es Mann|'eEcnden Momente sind also die Schuld
Md cei SOE- Arbeitspflicht der Frau
Maries g4c , ausreichender Leistungsfahigkeit des
M rmép.,.Cbeiderseitigen Bedirfnisse und
livischen)?' Und Erwerbsverhéaltnisse. Im
iMen Bet, Endergebnis also trotz der grundsatz-
, Anes Pi'llmg der Unterhaltspflicht des schuldigen
M'Weit “_Reqelun die die Frage, ob und in-
abw, AL TUMEThaft A, weitestgeR®nl T
+-8 aber%en.de.Ermessen des Richters stellt,
td¥@ssen Zi, k a,wiederum hinsichtlich der bei dem
& Eeireb Al berlcksichtigenden Momente den Rich-
Mfhte wfrklich freistellt, sondern auf be-

&,,» Auf Michtspunkte beschrankt.
Sh a be; MEluterhaltspf:licht des klagenden Ehe-
bi.ruch rfr7Eeldung ohne Schuldaus-
iglcht beVV .Abs. 2 EheG.) und die Unterhalts-
V0 richt nai,eiderseitiger Schuld (868) will
aiM’rfeiti i eiugehen. Sie ist im Gesetz von
tH« die bP,j da® billige Ermessen ,mit Rucksicht
un)CrMedl'gcn Bedirfnisse und die Ver-
tefLsOnst ,,,.Erwerbsverhaltnisse der Ehegatten und
Metern' erhaltspflichtigen Verwandten des Be-
gestellt. Ob durch diesen Hinweis an-
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dere Billigkeitsgesichtspunkte ausgeschaltet sein
sollen, mag o”fenbleiben. Inwieweit die §868 und 69
Abs. 2 in der Praxis Leben gewonnen haben, ent-
zieht sich leider der Beurteilung. Ich mdéchte an-
nehmen, dafR bisher von der Vorschrift des 8§68
kaum je und auch von der des § 69 Abs. 2 nur recht
selten Gebrauch gemacht ist — letzteres allerdings
mit deshalb, weil Scheidungen aus 8§ 55 ohne Schuld-
ausspruch gegen den Mann ohnehin zu den Selten-
heiten gehoren.

V. Es ergibt sich danach folgendes allgemeine
Bild: Ob Schuld, Nichtschuld oder beiderseitige
Schuld — in allen drei Féllen steht die Frage des
Unterhalts, und zwar sowohl das Ob wie das Wie-
viel, weitgehend im Ermessen des Richters. Ist da
die vom Gesetz vorgeschriebene Eingruppierung
jedes einzelnen Scheidungsfalles in eine dieser drei
Gruppen sachlich gerechtfertigt und ist fir die Zu-
kunft noch ein Bedulrfnis fir diese Dreiteilung an-
zuerkennen? —

VI. Das Unterhaltsproblem ist in unzahligen Fallen
der bittere Ausklang des Scheidungsstreits, die Fort-
setzung des Kampfes, der mit einer immer wieder
auflebenden Erbitterung gefuhrt wird. Das ist ein
Mangel des Uberkommenen Rechts, auf den hernach
noch einzugehen sein wird. Das Unterhaltsproblem
steht aber nicht nur am Ende, sondern gerade
auch vor jedem Scheidungsstreit. Von der
Lésung der Unterhaltsfrage hangt vielfach der Ent-
schluf? zum Schritte der Scheidung ab — jedenfalls
dann, wenn die Frau klagender Teil ist. Die Art und
Weise der Prozeffiihrung wird, wie unzéhlige Falle
aus der Praxis zeigen, weitestgehend durch die Be-
sorgnis um die Erhaltung des Unterhaltsanspruchs
oder umgekehrt durch das Streben nach Vernichtung
des Unterhaltsanspruchs bestimmt. In der Tat ist
die Unterhaltsfrage das Kernstiick der Liquidation
der erstorbenen, ihres sittlichen Inhalts entkleideten
Ehen.

Vergegenwartigt man sich das, so fallt der Blick
ohne weiteres auch auf die Kehrseite der an sich
begriiRenswerten Auflockerung — auf die man-
gelnde Vorausbestimmbarkeit der kinftigen
Unterhaltslage. Fir den beratenden Rechtswahrer ist
es in der Tat ein Uberaus schwieriges Unterfangen,
Uber die Aussichten des Unterhaltsanspruches der
Frau zu Beginn eines Scheidungsprozesses eine auch
nur einigermafien sicher zuverlassige Auskunft _zu
geben. Und das ist um deswillen besonders miRlich,
weil der Unterhaltsstreit nach unserem Recht dem
Scheidungsstreit als selbstandiger Prozel3 nachfolgt,
der weittragende Schritt der Lésung der Ehe also
getan werden muf3, ohne daR Uber die kiinftige Un-
terhaltslage auch nur halbwegs Klarheit besteht.

VIl. Die gegenwartige Regelung fihrt zu einer
ganz eigentumlichen Aufspaltung des Unter-
halt sstreit s: i .

Zunachst hat sich der Scheidungsrichter mit
der Unterhaltsfrage zu befassen, und zwar, wenn er
seiner Aufgabe gerecht werden will, sehr ernsthaft.
Denn die Entscheidung Uber die Schuld ist zugleich
die Entscheidung lber den Unterhalt gewissermafen
dem Grunde nach. Dal} der Richter dabei einen Sei-
tenblick auf die Wirkungen des Schuldausspruchs
tut ist unvermeidlich und liegt, wie bereits oben
hervorgehoben, m. E. jedenfalls dort auch durchaus
im Sinne des Gesetzes, wo es sich darum handelt,
bereits verfallene Eheverfehlungen aus Billigkeit
zu berucksichtigen (8860 Abs.3, 61 Abs.2) oder
zwischen groéRerer und geringerer Schuld abzuwéagen.
Im Ubrigen spielt auch bei der Scheidung aus §55
die Unterhaltsfrage bei der Entschlieung des Rieh-
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ters eine bedeutsame Rolle: wenn in Frage steht,
ob es, um die beklagte Frau vor einer Notlage zu
schitzen, sittlich gerechtfertigt ist, trotz der Zer-
riattung der Ehe den Klager an den durch die Ehe
Ubernommenen Verpflichtungen festzuhalten, muf3
sich der Scheidungsrichter ein Bild davon machen,
wie es mit dem Unterhalt der Frau im Falle der
Scheidung nach § 69 Abs. 1 oder 2 praktisch bestellt
sein wirde. Den Erwagungen zu diesem Punkte
kommt fir die endgiltige Entscheidung des Richters
in der Scheidungsfrage mitunter eine ausschlag-
gebende Bedeutung zu — wie aber spater in dem
amtsgerichtlichen Prozel? die Unterhaltsfrage” wirk-
lich entschieden wird, steht noch voéllig dahin. Es
liegt auch auf der Hand, daf die Bilckrichtung des
nach der Scheidung mit der Unterhaltsfrage be-
faBten Richters vielfach eine grundsatzlich andere
ist als die des Richters, der, noch vor der Scheidung
stehend, sich mit dem Ehekonflikt im ganzen zu be-
fassen hat. Ich bin davon Uberzeugt, daf} viele Schei-
dungsrichter diesen Zustand ebenso unbefriedigend
empfinden wie ich.

Der Amtsrichter, der Uber den Unterhalt
zu entscheiden hat, wird durch die ihm in den
§866ff. zugewiesene, eng umgrenzte Aufgabe in
eine bestimmte Linie gedrangt. Er erhalt als Aufgabe
nur einen Ausschnitt aus dem Ehekonflikt, die aus-
balancierende Feststellung der beiderseitigen Be-
darfslage und Leistungsfahigkeit. Und im End-
ergebnis bleiben Momente, die, wie hernach noch
darzulegen sein wird, fur die Unterhaltspflicht und
ihren Umfang eine wesentliche Rolle spielen sollten
— Dauer der Ehe, Umfang der wahrend der Ehe
von der Frau gebrachten Opfer u. & —, unberiick-
sichtigt; sie fallen bei der Aufspaltung der Unter-
haltsfrage ins Leere.

Nach dem den Unterhaltsstreit entscheidenden
Prozefrichter tritt nach der LohnpfandvO. von 1940
schlieRlich noch der Vollstreckungsrichter mit
wiederum selbstéandiger, von den Vorinstanzen un-
abhangiger EntschlieBung auf den Plan. Welche
praktische Bedeutung der 8 6 Abs. 2 der Lohnpféand-
VO. erlangen wird, steht bei der Kiirze seiner bis-
herigen Geltungszeit noch dahin. Da die Lohn- oder
Gehaltspfandung praktisch der einzig in Betracht
kommende Weg der Vollstreckung ist und in den
meisten Fallen, wo es zur Vollstreckung kommt, der
wirkliche oder vorgeschobene Grund fir die Zah-
lungssaumnis das Vorhandensein unterhaltsbediirf-
tiger Kinder oder eines zweiten Ehegatten sein wird,
so mdchte ich glauben, daR die Vorschrift im Laufe
der Zeit eine recht weittragende Bedeutung ge-
winnen wird. Gegen den materiellen Gedanken der
Vorschrift will ich hier Einwendungen nicht erheben
— hochst mi3lich aber ist in jedem Falle das Hinzu-
treten noch einer Instanz, in der das bisher Er-
kampfte — zunachst im Scheidungsprozel3 der Aus-
spruch der Unterhaltspflicht ,dem Grunde nach“,
sodann der Vollstreckungstitel — nunmehr noch-
mals wieder zum Gegenstande eines Streits wird,
aus dem die Ehefrau im Endergebnis leer oder arg
geschmalert hervorgehen kann.

Interessant war mir die Feststellung, die ich bei
Durchsicht der immerhin recht zahlreichen als
Spruch- oder Armensachen an das RG. gelangten
Eheakten machen konnte, daR sich die einstweilige
Verflgung nach § 627b ZPO., jedenfalls bisher nicht
recht eingelebt zu haben scheint — nur in ganz sel-
tenen Fallen waren derartige Verfligungen ergangen.

Hinter allem Bisherigen steht dann aber schliel3-
lich noch die leidige Abanderungsklage aus
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§ 323 ZPO., die dazu fuhrt, dal sich die Unterhalts-
kampfe zwischen geschiedenen Ehegatten mitun
Jahre und Jahrzehnte hinziehen. Das Unbetr
gende liegt nicht nur in der prozessualen Gestal
sondern ebenso in der sachlich-rechtlichen Rkg
lung. Es muR den Unbefangenen befremden,
z. B. der Ehemann, der endlich nach Uberwin '»
aller Widerstande zu einer Unterhaltsrente ui e
stimmter Hohe verurteilt ist, jederzeit durch e
lediglich von seinem Willensentschluf? abhang
Veranderung seiner wirtschaftlichen Lage, nisn
dere durch eine Wiederverheiratung, eine neueSe
schaffen kann, durch die der geschiedene tneg
um seine erkampfte Rente wieder gebracht w
Uberblickt man dieses Gesamtbild, so kann pen
sich des Eindrucks nicht erwehren, dal die ?..ge-
wartige Regelung sowohl sachlich- wie verta *
rechtlich erhebliche Schwachen aufweist un'
an das kinftige Recht zu stellenden Anforder »
noch nicht genigt. S
VIIl. Um den richtigen Standpunkt fir dieOue
trachtung des Unterhaltsproblems zu gewinnen. g,
man sich zunachst von der Gberkommenen o Ch"
tungsweise l6sen, dal es sich um einen ;>*n?joraiiS
handelt, der unter bestimmten.objektiven w
Setzungen besteht oder nicht besteht. Dadurc
die Blickrichtung insofern verschoben, als da =
vornehmlich auf die Vergangenheit und alenl7wed<
Gegenwart — statt in erster Linie unter dem w;fd
gesichtspunkt auf die Zukunft —gelen “aii
Der Ausspruch Uber den Unterhalt ist, out-
ihn in seinem Wesen richtig erfaft, nicht 7ehe”en
Scheidung Uber einen nach dem Gesetz best A
oder nicht bestehenden Anspruch, ®n verha™
rechtsgestaltender Akt, durch den ud
nisse fur die Zukunft im voraus vernum A gé
nach bestimmten Gesichtspunkten zweckm
regelt werden sollen. Ich mdchte hier anr jjrtacf
ankniipfen, mit denen Reichsminister Dr.
seinen einfihrenden Aufsatz Uber den ,,g 467fl
anspruch der geschiedenen Frau (DR. >
abgeschlossen hat: 'tra0e?
.Mdgen diese Klarstellungen dazu bel Je
bei Ehegatten, die ihre Ehe zerbrechen jer [Jr
Bereitschaft zu einer anstéandigen Losung fan
terhaltsfrage und zur Vermeidung tn
nackiger und kostspieliger Prozesse zu w'
Dem Rechtswahrer fallt die Aufgabe
standigung der Ehegatten durch vernuni e”efl
habung der Bestimmungen und durctU
volle Aussprache die Wege zu ebnen. efit

In diesen Worten ist bereits zu einemL Ziel
liehen Teile das angedeutet, was mir als negeW?
Entwicklung vorschwebt. Das, was bei ne yeaSa

der Unterhaltsfrage zu erstreben ist, ist g o
digung, d.h. die vertragliche

Parteien, und das, was der Rechtswa se b
wohl der sie beratende Anwalt wie . ist
treuende Richter — ihnen dabei zu biete i ricfit
ausgleichende vermittelnde Hilfe. Auci GedQv
liehe Tatigkeit sollte hier nicht unter Jem
punkte der Streitentscheidung, sonde  “ragsn'
Vertragshilfe stehen. Und diese jetzig,
hat nicht erst, wie die Streitentscheidung
staftend zu treffen. in *

Das neuere Recht kennt zahlreiche raﬁ >
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s r.\lrkchaftliehe Entwicklung zu Komplikationen
thori ft Eat, die nicht mit den Uberkommenen Me-

nder Streitentscheidung geltst werden kénnen
de a °ere'n'gung alter Schulden, die Zinssenkung,
Kria nPassunf£ von Vertrdgen an die verédnderten
Utfef2verhdltnisse u. & Der Staat gewahrt hier

Apclic'd™ “"Uem Erf0]Se Vertragshilfe statt Streit-

Atich j.erartige Vorbilder méchte ich anknupfen.
den t wirtschaftliche Liquidation einer zerbro-
b:3ve? Lhe ist etwas, was — das glaube ich in den
tes g4len Darlegungen gezeigt zu haben — mit-
berc| “'eitentscheidiing kaum wirklich befriedigend
Mt V& werden kann. Das, worum es sich bei dem
jurist n ~an<Jelt, ist, richtig gesehen, nicht ein
PfoN'"*hes, sondern ein rein wirtschaftlich-ethisches
schaff?ll Jdr das weniger rechtliche, als eben wirt-

ach-ethische Normen maRgebend sein sollten.

der c P*L.gehe zunachst auf die materielle Seite
ein.

nirfldas .sittiche Band der Ehe zerrissen und sind
0 mle wirtschaftlichen Beziehungen tbriggeblieben,
séngj Scn diese eben in einer wirtschaftlich ver-
QehaiP?» aber auch einer dem bisherigen sittlichen
der zerbrochenen Ehe Rechnung tragenden
in vgl| gealtet werden. Mit allem Vorbehalt und
“rpieg? Bewultsein der Unvollkommenheit des
PersnriCles mochte ich das Bild einer zwischeh zwei
offen en bestehenden Gesellschaft — etwa einer
bei® r * Handelsgesellschaft — heranziehen, bei der
an¥h 'Jesellschafter gleichwertig, der eine nach
geneSUnd der andere im inneren Betriebe, tatig
[6sen /2 S und s'c® aus. irgendeinem Grunde
Jden, danSSen>dies aber nur in der Weise tun kon-
fortfuj! P der eine das Geschaft im ganzen allein
binreioh’ Hnd der andere, wenn Uberhaupt, mangels
Werde 6 ,r Mittel mit einer Rente abgefunden
UrsaehpH"b- Es liegt auf der Hand, dal3 hier die
deren o0 .der LoOsung, die auf der einen oder an-
gehen  !te bestehende Schuld an dem Auseinander-
eitlen Unué P auer der Zusammenarbeit, die von dem
Sellschaft ~etn anderen Teile bei Eingehung der Ge-
Let nOni,Uad wahrend der gemeinschaftlichen Tatig-
emer di,fc.en Leistungen und erbrachten Opfer,
M W .** fir den Ausscheidenden ergebenden
~haftiidP'yn.einer neuen Erwerbstatigkeit, diewirt-
pleibendRe pdstungsfahigkeit des im Geschaft ver-
"etliirftl;,s” Leiles und endlich die beiderseitigen
W *die wesentlichen Momente sind, unter
i1 bei ‘gnng die LOésung zu suchen ist. Ist es
£ der Ehpr, Elisung einer Ehe wesentlich anders?
T inschaffC laEen s'ch Mann und Frau zu einer Ge-
mdije SO ' zusammengefunden, die sich fiir beide
Jisofem 2,- zu Beginn wie bei unglicklichem Ende
T- .der »”~tschaftlich grundverschieden auswirkt,
i _gkeit ann ‘n aller Regel in seiner beruflichen
@?eibt » @&r sonstigen wirtschaftlichen Stellung
¥ sandi,vle f rau aber bei Eintritt in die Ehe eine
utter vprf Adlung mit der der Hausfrau und
6,» tA A um bei Lésung der Ehe erneut
i.p- ¢ie p abgkeitsbereich herausgerissen zu wer-
riP Picht -r2u also — abgesehen von seltenen
) L i immer in
S - thefinglipeRS TP RRde USRS den und aus-
hpnter H 1 Qesells<*afters.
d,*s in pf “hr die konkrete Gestaltung des Unter-
Y Dau Fracht kommenden Umstanden ist m. E.
s Png 1ldes ehelichen Zusammenlebens
sPunla* sowohl unter dem wirtschaftlichen Ge-

f " emipTi ~er von iahe 2U Jahr immer schwieri-
gen Umstellung wie unter dem sowohl
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wirtschaftlichen wie auch wesentlich sozial-ethischen
Gesichtspunkt des ,Erdienens® einer Alterssiche-
rung — und der GréRBe der von der Frau wahrend
der Ehegemeinschaft erbrachten materiellen und
ideellen Opfer ein besonderes Gewicht beizu-
messen. Dafl} eine 50jahrige, an sich ihrem Alter
entsprechend noch erwerbsfahige Frau ein gréReres
Anrecht auf Unterhalt oder Unterhaltsbeihilfe hat,
wenn sie die Lasten und Pflichten der Ehe zwei
oder drei Jahrzehnte getragen hat, als wenn sie erst
z.B. als 45jahrige Witwe geheiratet hat, bedarf
keiner weiteren Darlegung; ebenso, dal3 einer Frau,
die mehrere Kinder geboren und aufgezogen hat, im
allgemeinen bei im Ubrigen gleichen Verhaltnissen
billigerweise eine ginstigere Regelung verdient als
eine kinderlose Ehefrau. Gerade derartige mir be-
sonders wichtig erscheinende Momente zu berlick-
sichtigen, gestattet, wie oben dargelegt, das geltende
Recht kaum oder hdochstens in recht beschranktem
Umfange, gewissermalRen nur praeter legem. Bei der
vertraglichen Regelung, um die sich die die Par-
teien beratenden Rechtswahrer zu bemihen haben,
werden sie dagegen selbstverstandlich gebihrend
beachtet werden. Ein Gleiches mul3 aber auch bei
der die Parteivereinbarung ersetzenden rechtsge-
staltenden richterlichen Regelung gelten.

Wenn man sich bei der Betrachtung von dem
Uberkommenen Anspruchsbegriff frei macht, losen
sich auch mancherlei Schwierigkeiten, denen der
streitentscheidende Richter im allgemeinen ohne
hinreichende Handhaben gegenubersteht. Ich denke
hier besonders an die Félle, die am besten mit dem
Worte ,0 bergangsgeld” zu charakterisieren
sind. Nicht selten ist der Fall, daR die Frau noch
im erwerbsfahigen Alter steht, aber mangels einer
entsprechenden Ausbildung eine unter Berucksichti-
gung aller Verhaltnisse ihr billigerweise zuzumutende
Berufsmdoglichkeit fiir sie zur Zeit nicht besteht Ist
es da nicht das Gegebene, die Mdoglichkeit eines
auf eine beschrankte Zeit bemessenen, eine Fach-
ausbildung o. dgl. gestattenden Ubergangsgeldes zu
geben? Auch in den Fallen, in denen die Schuld der
Frau gerechterweise dazu flhren muB3, ihr den
Unterhaltsanspruch auf die Dauer zu versagen, kann
es sehr wohl mit Rucksicht auf die Dauer der Ehe,
die von ihr in der Ehe gebrachten Opfer usw. an-
gezeigt erscheinen, sie flir eine gewisse — gleien-
viel wie lange bemessene — Zeit vor der Gefahr
der Notlage zu schitzen: haufig wird man es auch
der schuldigen Frau gegeniber als_unbillig emp-
finden, dal der Mann, was jetzt sein gutes Recht
ist, ihr mit dem Tage der Rechtskraft des -chei-
dungsurteils von heute auf morgen jede weitere
Zuwendung entzieht. .

Das Gegenstiick zu dem Ubergangsgeld bildet der
Fall der eigentlichen Altersversorgung. Nicht
selten liegen die Verhéltnisse so, dal dem Manne
mit Rucksicht auf die noch bestehende Unterhalts-
bedurftigkeit der Kinder o. dgl. die Zahlung einer
Rente an die Frau schwerfallen wirde, andererseits
ihr bei ihrem Alter noch fir eine Reihe von Jahren
eine Erwerbstatigkeit zugemutet werden kann — in
einem solchen Falle kann es sachgemaR sein, die
Rentenpflicht erst nach einer Reihe von Jahren e r-
setzen zu lassen oder fur die erste Periode eine
niedrigere und flr die spatere Zeit eine hdhere fest-
zusetzen. Wohlgemerkt — ich rede nicht dem das
Wort, dal in allen Fallen derartige Regelungen ge-
troffen werden, mochte vielmehr nur dem Richter
die Bahn dazu freimachen, im einzelnen Falle die-
jenige ZweckmaRigkeitsregelung zu treffen, die der
besonderen Lage des Falles am ehesten gerecht

9%



762

wird und die die Parteien, von praktisch voraus-
sehenden Rechtswahrern beraten, verninftigerweise
von sich aus einversténdlich treffen wirden. —

X. Ein gar nicht hoch genug einzuschatzender
Vorteil der vorgeschlagenen Regelung wirde in der
erhdhten Rechtssicherheit liegen. Ich gehe
dabei davon aus, da der von dem Richter getrof-
fenen, eine Abrede ersetzenden Regelung der Unter-
haltsfrage dieselbe Rechtsbestandigkeit zukommt wie
der von den Parteien — ohne oder mit richterlicher
Vermittlung — getroffenen Abrede. Unter welchen
Voraussetzungen und in welchem Umfange einer
summen- und terminsmaRig bestimmten Rentenzu-
sage unter dem Gesichtspunkt des aus § 242 BGB.
herzuleitenden Vorbehalts gleichbleibender Verhalt-
nisse Einwendungen entgegengesetzt werden kon-
nen, soll hier nicht naher untersucht werden (vgl.
dazu u. a RGZ. 164, 366ff.). AuBer Zweifel steht
jedenfalls, daR fir derartige Einwendungen ein un-
gleich engerer Raum ist als fiir die Abanderungs-
klage gegeniber einem auf der Grundlage der ge-
setzlichen Unterhaltspflicht ergangenem Urteil. In
der die Abrede umkleidenden gréReren Rechts-
garantie liegt gegenwartig der groBe Vorzug der
vertraglichen Regelung vor dem Unterhaltsurteil,
und eben diesen Vorteil méchte ich fur die Zukunft
auf alle — vertraglichen wie rechtsgestaltend vom
Richter getroffenen — Unterhaltsanordnungen er-
strecken. Das liegt einmal im Interesse der Frau,
fur deren Entschlisse hinsichtlich der weiteren Ge-
staltung ihres Lebens es selbstverstandlich von
grofRter Wichtigkeit ist, sofort nach der Scheidung
wenigstens einigermafllen Gewil3heit Uber das ihr
fur die Dauer Zustehende zu haben — zumal in
jedem Falle immer noch erhebliche und durch
Rechtseinrichtungen nicht auszuschaltende Unsicher-
heitsfaktoren, wie die ungewisse Lebensdauer des
Mannes, die durch seine wirtschaftliche Lage be-
dingte UngewilRheit der Erfillung u. &, zu ihren
Lasten Ubrigbieiben. Ebenso liegt aber eine groft-
mogliche Endgultigkeit der Unterhaltsregelung auch
im wohlverstandenen Interesse des Mannes. Jetzt
liegen die Verhaltnisse fir ihn nur gar zu haufig so,
dal? er sich, insbesondere durch Eingehung einer
neuen Ehe, ohne Kenntnis einer ihm erst in der
Folgezeit auferlegten Rentenverpflichtung in einer
Weise belastet, die fur ihn schwer ertraglich ist;
ebenso miRlich ist es aber auch, wenn der Mann
trotz Kenntnis seiner gesetzlichen Unterhaltspflicht
und trotz Vorliegens eines Vollstreckungstitels eine
ihn untragbar belastende neue Ehe in der Erwar-
tung eingeht, im Wege der Abanderungsklage
werde ihm schon die erhoffte Entlastung zuteil
werden. Der Mann mul3 — das liegt auch unbedingt
im Sinne einer auf ihre Autoritéat bedachten Rechts-
ordnung — wissen, daf3 er an die ihm einmal auf-
erlegte Unterhaltspflicht grundsatzlich gebunden ist
und sie nicht jederzeit leichthin abschitteln kann.
Dall eine solche Regelung, ebenso wie jetzt die
vertragliche Unterhaltsregelung u. U. auch zu Lasten
der Frau ausschlagen kann, verkenne ich nicht. Ich
denke hier an den Fall, daR der Frau mit Rucksicht
auf ihre Erwerbsfahigkeit, die verhaltnismaRig
kurze Dauer der Ehe u. & eine Unterhaltsrente ab-
gesprochen ist und sie hernach aus irgendeinem
Grunde erwerbsunfahig wird. Ich nehme aber das
Ergebnis, dal im Gegensatz zum geltenden Recht
ihr hier der Unterhaltsanspruch endgultig versagt
bliebe, wohl in Kauf: gerade die jetzige Regelung,
die den Mann zeitlebens mit dem Risiko einer Ent-
wicklung belastet, die fur ihn auRerhalb jeder Vor-
aussicht und Einwirkungsmaoglichkeit steht und ihn
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u. U. nach vielen Jahren hochst unbillig treffel
kann, halte ich jedenfalls fur das groRRere Ubel.
Fir die die vertragliche Abrede ersetzende richtej'
liehe EntschlieBung (ber die Unterhaltspflicht d
moglichst weites — im Gegensatz zum ge'&
den Recht wirklich alle Momente berucksic*'
tigendes — Ermessen, hernach aber im
esse des Rechtsfriedens und der subjektiven Ree’l
Sicherheit der Beteiligten mdglichstes FcS/L;
ten an der getroffenen Regelung — a
scheint mir das anzustrebende Ziel! . %
Es mag zweckmaRig sein, im Gesetz bestirnt"
Grundsatze darUber aufzustellen, unter weld;s
Voraussetzungen infolge veranderter Verhaln*
die Unterhaltsregelung zugunsten des einen O .
anderen Teiles geédndert werden kann. Diese * *
satze muissen aber, wie gesagt, fiur die ver
barte und die vom Richter getroffene
die gleichen sein. Naher auf die hier in Frage k
menden Normen einzugehen, muf3 ich mir im *
men dieser kleinen Abhandlung versagen, “ ip
sachlich handelt es sich um ein immerhin | (
schichtiges Sonderproblem, das im Bereich anflc r
Unterhaltspflichten in gleicher Weise besteht, ‘ ¢
das mdchte ich hier nochmals betonen, dai3 IQ! »
der Ausbalancierung alles Fir und Wider au e
Kontinuitat der Rechtslage entschieden das £2V(g<
Gewicht lege als auf eine moglichst enge
chung an die jeweiligen Verhéltnisse. Rechtst*
und Rechtssicherheit lassen sich bei Dauerve #
nissen nun einmal begrifflich nur damit erk ud}
dal? auch das Risiko der kinftigen Entwicklung»
weit angéngig, im voraus festgelegt wird. qv
XIl. Was nun die verfahrensrechtlicheu <
staltung des Gedankens anlangt, so kann
grundsatzlichen Bedeutung der hier dem tr njdi
zugewiesenen Aufgabe und ihrem praktisch £?Lngs
zu loésenden Zusammenhang mit der Schei , e
frage selbst wohl kein Zweifel dartber be
daR die Vertragshilfe — und zwar sowohl aparte-
mittelnde Téatigkeit mit dem Ziele einer »
abrede wie die sie ersetzende rechtsgestalten ;€S
Ordnung — nutzbringend nur in die ria
Scheidungsrichters selbst gelegt werde - *
Dal} es sich bei der Vertragshilfe systema jdt
einen Akt der freiwilligen Gerichtsbarkeit jef
und ein solcher nicht wohl in ein Vena*
streitigen Gerichtsbarkeit eingefihrt werden””t
ware ein Argument, dem ich um so wenige:r jerdl
beimessen konnte, als ja auch der unter be g3
Verfahrensgrundsatzen stehende Eheproz | fref'
inatisch auf die Grenze zwischen streitige* ulS in*
williger Gerichtsbarkeit steht. Auch die D  ¢s&"
Altreich ziemlich allgemein bestehende g sog
liehe Abneigung gegen die Einrichtung c. fiem0
Adhéasionsprozesses kann hier nicht w o chel
gezogen werden. Die Frage, ob die straf ere
und die burgerlich-schadensrechtlichen r % srecn’
Korperverletzung, Beleidigung oder rmOfyerfah*e?
liehen Straftat in einem und demselben wesentl*c*
zweckmaRig abzuhandeln sind, liegt so
anders, caR ein Vergleich kaum moghen | . el le
Bedenken unter dem prozeRwirtschatt»
sichtspunkt der erhdhten Belastung des Ned

iEhters PdRiem Wens sachliche Griingmulg a

glaube dargetan zu haben, fir die V; ¢.cn,
die einzig praktisch mdogliche Lésung sp ' a d
gebenenlalls zurticktreten. Derartige o $eg
stehen aber m. E. auch gar nicht; ich b  ~ginsa
teil der Auffassung, dal3 durch d*e ~fjalts”Jl
Losung der Scheidungs- und der Un pje o

ganz erhebliche Arbeit eingespart wu*u o
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Parteien betreuenden Anwalte missen, wenn sie
grer Aufgabe voll gerecht werden wollen, sich
schl«0 w*e d*e Par*e*en selbst auch unter der Herr-
je 3’ der gegenwartigen Regelung schon vor und
aiirend des Scheidungsprozesses genauestens mit
der " haltsfrage befassen, und ebenso mul sich
N Scheidungsrichter, wie dargelegt, sowohl bei
t-~gung der Schuldfrage wie besonders in den
] ’en des §55 Uber die Gestaltung der Unterhalts-

nac® Ausspruch der Scheidung ein Bild machen,

gemr er n‘c* Gefahr laufen will, zu unbefriedi-
Qen Ergebnissen zu gelangen.

Si.JM'Hges, die Aussprache, soweit dies nicht
geschieht, auf die Unterhaltsfrage zu er-
aSKen und die sich egeniibprstehenden Bediirt-
Weita Unc® Befriedigungsmdéglichkeiten zu klaren, in
w0 iJ? den meisten Fallen — in allen denjenigen,
begfJ Iner der Ehegatten nennenswertes Vermogen
faog Und der Mann als Lohn- oder Gehaltsemp-
hestlTr -.2cer kleinerer Gewerbetreibender nur Uber
B"QjJdene laufende Einkiinfte verfiigt — sind die
teienp auch der Hohe nach zwischen den Par-
tc ,am Je streitig, und die sonstigen fir die
g der Unterhaltsfrage wesentlichen Momente
der Scheidungsrichter ohnehin aus dem Stoff,
\Von ii,0L ZUr Scheidungsfrage vorgetragen ist und
jener r- i*S”enenfalls unschwer nach dieser oder
Die Un® nocdl weder aufgeklart werden kann.
reRelrrVe/*raSshilfe zum Zwecke der Unterhalts-
SetzZe dem Richter als eine ihm kraft Ge-
teiant °mAgende, von prozessualen Par-
Ke;n J agen unabhé&ngige Aufgabe zu
Unter7 eiJ unSsaussPrucfl ohne eine
fene rJ":18immun g des Gerichts getrof-
terhai+nierfaDsabrede oder eine die Un-
sfrage nach Ob, Wieviel und Wie-
ferfic. reSefnde rechtsgestaltende rich-
ling j e ftnordnung! Wollte man die Behand-
elein pr .. .terhaltsfrage durch das Gericht von
die "Yjbegehren abhangig machen, so wirde
Stwen- tung ef)lenso unzureichend sein wie die
hinsicA*Verfigung nach S627b ZPO. Auch
des QerJj\der Bemessung der Unterhaltsrente darf
» N r.seine rechtsgestaltende Anordnung
LYen rJ"® w'e Dei seinem Vorschlage zur git-
dangjj 2e‘Ung von formellen Parteiantragen ab-
feilver/iJul Die Mdglichkeit des Verzichts oder
n Shranl-itS ‘¢ damit selbstverstandlich nicht
adeien irl’ a“er keinesfalls ginge es an, dal die
dankte arc” zeitlich oder summenmaRig be-
diee TAN- Arlwrage die Funktion des Gerichts auf
, DaR abdrangen konnten.
tsn*—  Verbiimdlum@Won Scheidungs- und Unter-
Und 'n* 'n einheitlichem Verfahren durchfuhr-
lino- AveckmaRig ist, wird auch durch die Er-
Jebiety dI* grideren Rechisgebieten bestéatigt. Im
%er Verl-; ,(JsfZPO. wird von der Maoglichkeit
Jage hauf; W}8 von Scheidungs- und Unterhalts-
ame 5Jebra'uch gemacht. Leider erweist sich
m\Vfem ..stichkeit nacb Inkrafttreten des EheG, in-
¥-er bfcfc?'- en8> a,s die OstZPO. - jedenfalls in
ti "derklarm Handhabung — eine bedingte
bei frn JI"Dt gestattet und infolgedessen in
S8 die h I, K a*e axs §55 EheG, Ublichen Fallen,
und n J k Ehefrau in erster Linie Klageabwei-
l; 1 idipfji',.. we'se) fir den Fall der Scheidung, die
hi eit d,Kl runS des Mannes begehrt, die Mdg-
dfsstrei+ r- Erledigung von Scheidungs- und Unter-
*n demselben Verfahren entfallt.
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Mein Vorschlag kommt der Regelung des schwei-
zerischen Rechts insofern besonders nahe, als
auch dieses — jedenfalls nach vorherrschender,
wenn auch nicht unbestrittener Ansicht — vor-
schreibt, dal tber den Entschadigungsanspruch bei
Vermeidung seines Verlustes nur in dem Schei-
dungsstreit selbst befunden werden kann. Im Ubri-
gen weicht die materielle Regelung mit ihrer we-
sentlich engeren Umgrenzung der Verpflichtungen
— Art. 151 ZGB. (angemessene, aber nur ausnahms-
weise in Form einer Rente zu bestimmende Ent-
schadigung des schuldlosen Ehegatten durch den
schuldigen bei Beeintrachtigung von Vermdgens-
rechten oder Anwartschaften oder schwerer Ver-
letzung seiner personlichen Verhéltnisse) und Art. 152
(bei groRRer Bediirftigkeit des schuldlosen Ehegatten
Unterhaltsbeitrag seitens des anderen entsprechend
seinen Vermogensverhaltnissen) — von der deut-
schen Regelung in grundsatzlicher Hinsicht so stark
ab, daB es nicht lohnt, ndhere Vergleiche anzu-
stellen.

Wie das Verfahren im einzelnen zu gestalten
ware, inwieweit insbesondere gegen die richterliche
Bestimmung des Unterhalts in Verbindung mit dem
Scheidungsausspruch oder selbstandig ein Rechts-
mittelzug gegeben sein soll, mag im Rahmen dieser
grundsatzlichen Betrachtung auf sich beruhen.
Selbstverstandlich bedurfen eine ganze Reihe von
verfahrensrechtlichen Fragen der Klarstellung; aber
alle sind solche, die rein nach prozessualer Zweck-
mafigkeit geregelt werden konnen.

XII. Auf die Frage der Unterhaltspflicht
der geschiedenen Frau dem Manne gegeniber
will ich nicht naher eingehen. Praktisch spielt die
Frage keine irgend nennenswerte Rolle. In der im
Laufe der Zeit schon nach vielen Hunderten z&hlen-
den Reihe von Scheidungssachen, in die ich Einblick
genommen, ist mir kaum ein einziger Fall begegnet,
in dem die Verhaltnisse so lagen, da3 man die Vor-
aussetzungen fir eine Unterhaltspflicht der Frau
als gegeben oder als moglicherweise in Frage kom-
mend 'annehmen konnte.

Ehen, die sich entgegen der Regel in einer nicht
eben gesunden Weise wirtschaftlich auf dem Ver-
mogen oder der Erwerbstétigkeit der Frau aufbauen
— ,Prinzgemahlsehen* — sind so selten, dal der
Gesetzgeber flr sie schwerlich eine besondere Rege-
lung zu treffen braucht, und fur andere Félle kann
man vom gesetzgeberischen Standpunkt hinter der
Unterhaltspflicht der Frau ohnehin ein ernstes
Fragezeichen setzen. Die Unterhaltspflicht der Frau
wirde, da normalerweise die Erwerbstatigkeit in der
Hand des Mannes liegt, nur in den seltenen Fallen
praktisch werden, wo der Mann, sei es wahrend der
Ehe oder gar erst nach der Scheidung, seine Er-
werbsfahigkeit eingebif3t hat; gewi erfordert es
die eheliche Treue, daR die Frau den erwerbsun-
fahigen Mann aus ihrem Verdienst unterhalt, aber
diese Unterhaltspflicht auch noch auf die Zeit nach
der Scheidung auszudehnen, scheint mir selbst bei
Alleinschuld der Frau als eine Uberbetonung des
Schuldgedankens, die ich - von mdner Grund-
auffassung aus, die auch bei der Unterhaltspflicht
des Mannes in der Schuld nur noch ein und nicht
das ausschlaggebende Moment sieht — gesetz-
geberisch nicht billigen kénnte. Ich wirde es daher
fir das kinftige Recht als das richtigste ansenen,
die Unterhaltspflicht der Frau dem Manne gegen-
Uber Uberhaupt fallen zu lassen.

X1,
Regelung, die mir fir das kinftige Dauerrecht als

96*

Als Ergebnis meiner Betrachtung méchte die
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die erstrebenswerte Lésung des Unterhaltsproblems
vorschwebt, in folgenden Richtsatzen zusammen-
fassen:

Vor Ausspruch der Scheidung hat das Gericht
durch geeignete Vorschlage darauf hinzuwirken, daf3
die Parteien eine Vereinbarung tber den Unterhalt
der Frau treffen.

Kommt eine solche Vereinbarung nicht zustande,
so hat das Gericht unter Wirdigung aller Verhalt-
nisse des Falles,

insbesondere der Ursachen der Ehezerrittung,
gegebenenfalls der der auf der einen oder an-
deren Seite bestehenden Schuld oder Uberwie-
genden Schuld an der Zerrittung,

ferner der Dauer der Ehe, des von der Frau
wahrend der Ehe Geleisteten und der von ihr
erbrachten Opfer,

sowie der beiderseitigen Bedilrfnisse, der
wirtschaftlichen Leistungsfahigkeit des Man-
nes und der fir die Frau billigerweise in Be-

Aus dem Generalgouvernement

1 Arbeitseinsatz

Nach einer VO. des Generalgouverneurs v. 20. Febr.
1041 regelt ab 6. Marz 1941 unter AuRerkraftsetzung der
einschlagigen polnischen Gesetzesbestimmungen —aus-
schlieRlich die Regierung des Generalgouvernements,
Abteilung Arbeit, den Arbeitseinsatz, insbesondere die
Verteilung und den Austausch von Arbeitskraften. Die
Arbeitsvermittiung, Berufsberatung und Lehrstellenver-
mittlung fihrt ausschlieflich der Kreis- (Stadt-) Haupt-
mann — Arbeitsamt — durch. Auf Antrag kann die Re-
%ierun auch Einrichtungen auf3erhalb der Verwaltun%s-
ehdrde des Kreishauptmannes mit der nicht gewerbs-
mafigen Arbeitsvermittiung beauftragen. Durch Anord-
nung kann die Regierung ferner fir einzelne Berufe
eine gewerbsmalige Arbeitsvermittiung zulassen, deren
Unternehmen durch den zustandigen Distriktschef zuge-
lassen werden. Sie unterliegen dann auch seiner Auf-
sicht.

2 Benutzung offentlicher
durch Juden

Unter AuRerkraftsetzung der VO. lber die Benutzung
der Eisenbahn durch Juden v. 26. Jan. 1940 tritt am
L April 1941 eine neue VO. des Generalgouverneurs
(VOBL. GG. v. 11 Méarz 1941) in Kraft, nach der Juden
Eisenbahnen sowie Seil- und Schwebebahnen und alle
anderen, dem offentlichen Personenverkehr dienenden
Land- und Wasserfahrzeuge (mit Ausnahme von Fahren)
nur benutzen diurfen, wenn sie im Besitz eines vom zu-
standigen Kreishauptmann ausgesteliten Genehmigungs-
bescheides sind. Unter welcher Voraussetzung Juden im
Ortsverkehr StraRenbahnen und Omnibusse sowie Kraft-,
Pferdedrochken und Schlitten benutzen dirfen, bestimmt
der zustandige Kreis- bzw. Stadthauptmann. Verbots-
widrige Benutzung wird bestraft.

Verkehrsmittel

Aus Norwegen

1 Einschrankung privater Strafantrage

Das norwegische Strafrecht bot bisher die Mdoglich-
keit, unbegrenzt private Strafantrage zu stellen, selbst
dann, wenn die offentlichen Behorden keinen Beweis
fur eine strafbare Handlung fanden und von sich aus
keinerlei Anklage erhoben. Diese Moglichkeit ist schon
in normalen Zeiten oft ausgenutzt worden, um Mit-
burger zu kranken oder ihnen Schwierigkeiten zu be-
reiten. Das norwegische Justizdepartement hat darum
nun eine VO. erlassen, durch die das Strafprozel3recht
eingeschrankt und Privatpersonen die Mdoglichkeit ge-
norﬁ]men wird, aus politischen Grunden Strafantrédge zu
stellen.
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tracht kommenden Madoglichkeiten,
nisse selbst zu befriedigen,

dartber Bestimmung zu treffen, ob und inwieW<$
— bestimmt nach Summe und Zeitdauer —
Mann der Frau eine Unterhaltsrente zu zahlen =

Wie dieser Richtsatz im kinftigen Geset? ren
fassen und dabei nach der einen oder anae
Richtung noch naher zu gestalten und zu ergan
sein mag, kann auf sich beruhen. Das, worumwie
mir in diesen Zeilen zu tun war, war — ebenso
in dem oben Note 2 erwahnten fritheren Aufsatz »
nicht einen abgeschlossenen Gesetzesvorschlag
machen, sondern lediglich das Augenmerk der
die Fortentwicklung des Rechts Bemihten Ur np
fur die Gestaltung des kunftigen Gesetzes V« 4
wortlichen auf ein Problem von aufRerordentuc *
wirtschaftlicher und sozial-ethischer Bedeutung
lenken, das bisher noch keine voll befriedige
Losung gefunden hat und um das sich zu bem
wohl des Schweiles der Edelen wert ist.

ihre Bedurf

2 Ungarisch-norwegisches Abkommen

Das ungarisch-norwegische WahrenVerkehrs-
lungsabkommen wurde am |.Marz 1941 unterz

Aus den Niederlanden j-

1 Erweiterte Befugnisse fir den Gectier
Sekretar im Justizministerium n
Durch die am 5 Marz 1941 in Kraft gehetciM"!!
des Reichskommissars fur die besetzten_niederia “e-
Gebiete werden dem Generalsekretér imi U vo.
rium neue Befugnisse ubertragen. Nach dery * odig
er ermachtigt, im Rahmen seines sachlichen 2 " h5
keitsbereiches Verfigungen zu erlassen, die “ s
herigem niederlandischem Recht in der ho a0
koniglichen Beschlusses ergehen mufRdten. r efnveld(dl
der Generalsekretar bestimmen, daR und alU =
Zeitpunkt diese Entscheidung zurtckwirkt, w

nach den Umstdnden des einzelnen Falles er u . jaV
oder billig ist. Eine Rickwirkung tber den 23
hinaus kann nicht angeordnet werden. :PderRD'r

Der Reichskommissar fir die besetzten n >sak

sehen Gebiete behdlt sich vor, die dem Gene €lyc
im Justizministerium durch diese VO. Ubertrat
fugnisse im Einzelfalle selbst auszutben.
Aus Belgien
1 Verjingung der Behdrden et

Der Militarbefehlshaber in Belgien und Nor * eii <
hat am 7. Méarz 1941 fur Belgien eine VO'rif Sen
Uberalterung der offentlichen Verwaltung e tun2
eine MalBhahme von auRerordentlicher Beo  oMss
Tragweite darstellt. Danach scheiden *fag jd
offentlicher Amter mit Ablauf des Monates,
das 60. Lebensjahr vollenden, aus ihrem Amt LM

sie es schon Uberschritten, tritt diese Eo'ge >;ren.

1941 ein. Zu diesen offentlichen Amtern dgc . jibhJL
sondere die Leiter der Ministerien und m . jje 4J
hoheren Staatsbeamten, die Staatsanwalte ureu
glieder des Rechnungshofes, die Provmzgo  &{fen, M&
Bezirkskommissare, die Burgermeister, éie Rc
meindesekretare und Polizeikommissare. *
ergeht eine Sonderregelung. n

2 Umtausch von Auslandsanlel

Da das .Schatzamt.inf.oI?e der Ereignj*jlegten S r
maoglichkeit steht, die int’ Auslande au%g en ffo
sehen Anleihen auszahlen zu lassen, hat ierdH?r
ministerium beschlossen, den Inhabern von  ‘;jese.y
Auslandsanleihen die Mdglichkeit zu geben,

piere gegen Obligationen der Inlandsschul

sehen.
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3. Deutsche Handelskammer

Hanrf iahre 1929 gegrindete Deutsch-Belgische

Veit + atnnder>die aus e‘ner Im ialire 1924 gebildeten
rakt “ere'n'~un® hervorgegangen ist und den Cha-

Hann r. in der Umwandlung in eine rein deutsche
s'ammer unter der Bezeichnung ,,Deutsche Han-
delskammer in Belgien®.

4. Neues Verrechnungsabkommen
mit b en bisher bestehenden Verrechnungsabkommen
¢n *rankreich, dem Generalgouvernement, Danemark,
St ¢’ B~garien, Norwegen, Jugoslawien und der

ke B (SR %ig'zﬁr%*r?ghtﬁng (gelstathE%sver)-
zug i1* Ruman‘en auf dem Verrechnungsweg Uber die
sehe Verrechnungskasse in Berlin.

Aus Frankreich

'Zvidendenstop und Verbot des freien
7 Aktienhandels
eroffn ~orbereitung (Jer bald zu erwartenden Wieder-
oetie U?g der Pariser Aktienbdrse dienen zwei Gesetze
tercs r 16 Spekulation. Mit dem einen wird bis auf wei-
h 6 N A uss?ittHhg. von Tantiemen und Dividenden
DivijpCXEen? 6 °/o, in der Regel jedoch lediglich auf die
ewahcenhdhe- d‘e in den drei Jahren vor dem Krieg
) | Rvurde, beschrankt. Mit dem anderen wird ver-
tnlsseal, in Rrankreich alle Aktien Nominalaktien sein
Institt/  vur wenn sie bei einem staatlich anerkannten
Narren (@ntcrlegt werden, brauchen sie nicht auf den
gun,e des Besitzers festgelegt zu sein. Aktientbertra-
kannten $x<4 ebenfalls nur mit Hilfe eines staatlich aner-
Fnail? 1.Fjnanzinstituts oder eines Sachverstandigen des
ShaftenUiaSteriums moglich. Aktien franzosischer Gesell-

im deren Unternehmer in erster Linie ihren Sitz
C ande haben, sollen nicht notiert werden.
nnn R
tyrtngsverwaltu.ng fir judisch eGesc hafte
in Paris

ProviJ*6shche Regierung hat die Einsetzung von

ad Unt2en Verwaltern fir 500 judische Geschafte

Hn tj }ernehmungen in Paris verfiigt. Es handelt sich

ithrer hefnehmungen, deren Besitzer oder Geschéfts-

ZachtetlOeilT} Nahen der deutschen Truppen das Weite

‘hfe npfHnd es fiir angezeigt hielten, bis jetzt nicht an
Oebsstétte zuriickzukehren.

Zahlungsverkehr mit Holland
%éq\/\nélilung des Zahfungsverkehrs mit Frankreich
t = etztel! WY unbesetzten GEUDY, Wity auth it ded
“lgt ab n“n Kolonien, Mandaten und Protektoraten er-
dentsch.fr Ntzt Uber das niederlandisch-deutsche und
4 P anzoésische Clearing.

Dje ?nzdsische Arbeiter fir Deutschland
jVoeits™j.w'jligen Meldungen franzdsischer Arbeiter zur
"den fj na”me in Deutschland haben einen betracht-

i dhentliri angenommen. Gegenwartig verlassen
"asid, ” etwa 1500 franzosische Arbeiter das Land,
ach Deutschland zu begeben.

Aus Luxemburg

De s
PblfJt cbes Personenstands- und Eherecht
Alp. I Febr. 1941 yraten durch VO. des Cdz., unter
I"n \@tzung der entgegenstehenden luxemburgi-
das Qhriften, das Personenstandsgesetz v. 3. Nov.
zur Vereinheitlichung der EheschlieRung

i~ " echtswahrerschulung im Elsal

N"Q a»ung des Reichsfihrers des NSRB. hat sich
Ri?rlatule/er dcs NSRB. Gau Baden gemeinsam mit deni
(ifi rdbe Gerichtsprasidenten und Generalstaatsanwalt in
SHsaB ple Abgabe gestellt, samtliche Rechtswahrer
emer umfangreichen Schulung zu unterziehen.
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und der Ehescheidung im Lande Osterreich und im
Ubrigen Reichsgebiet v. 6.Juli 1938, das Gesetz zum
Schutze der Erbgesundheit des Deutschen Volkes vom
18. Okt. 1935 nebst Ausfiihrungs- und Durchfiihrungs-
bestimmungen in Kraft. Die luxemburgischen Standes-
beamten schlieBen die Ehen ,,im Namen des Gesetzes“.

2. MaBRnahmen auf dem Gebiet des
Wirtschaftslebens

Bei wirtschaftlichen Unternehmungen, deren Leitung
nicht jederzeit ruckhaltlos fir das deutsche Volkstum
einzutreten bereit ist, kann nach einer VO. v. 19. Febr.
1941, in Kraft getreten am 2. Marz 1941, der CdZ. MalR3-
nahmen zur Herstellung eines der deutschen Verwal-
tungen in Luxemburg entsprechenden Zustandes treffen.
Das gleiche gilt, wenn die Leitung des wirtschaftlichen
Unternehmens ihre Pflichten aus den allgemeinen Grund-
satzen der NS. Betriebsgemeinschaft verletzt. Leitende
Personen insbesondere kénnen ihrer Befugnisse enthoben
und an ihrer Stelle Beauftragte bestellt werden.

Aus Lothringen

1 Einfdhrung des Reichsumlegungs - und
Luftschutzrechtes

Mit Wirkung v. 1. Febr. 1941 werden in Lothringen
durch eine VO. des CdZ. die Vorschriften des Umle-
gungsgesetzes v. 26. Juni 1936 und der Reichsumlegungs-
ordnung v. 16. Juni 1937 angewendet. Die Befugnisse der
oberen Umlegungsbehorde, der obersten Umlegungs-
behtrde und des Reichsministers fur Erndhrung und
Landwirtschaft nimmt der Cdz. wahr.

Ferner wurde gleichfalls mit 1 Febr. 1941 das Luft-
schutzgesetz v. 26. Juni 1935 nebst DurchfiihrungsVO.en
und die VO. Uber den Reichsluftschutzbund v. 14. Mai
1940 in Kraft gesetzt.

2. Beschrankung der Zwangsvollstreckung

Die Durchfihrung der Zwangsvollstreckung wegen
Geldforderungen in beweglichen Sachen unterliegt nach
einer VO. des CdZ. v. 25. Febr. 1941 (VOB1. v. 4. Méarz)
gewissen Beschrankungen. Insbesondere ist dem Schuld-
ner, soweit angangig, vor der Verwertung gepfandeter
Sachen Gelegenheit zu geben, seine Schuld durch frei-
willige Leistungen zu tilgen.

Aus dem Elsal

1 Aufléosung der Notarkammern

Der CdZ. bestimmte am 10. Marz 1941 in einer VO.,
daR die Notarkammern fiir das OberelsaRR, fur den Land-
gerichtsbezirk StraBburg und den Landgerichtsbezirk
Zabern mit sofortiger Wirkung aufgelost werden, bis
zur Ernennung neuer Notarkammern aber die bisherigen
Kammern die Geschéfte weiter versehen. Die Notare
in den Landgerichtsbezirken StraBburg und Zabern
unterstehen mit dem Zeitpunkt der Neubesetzung einer
gemeinsamen Notarkammer fir das Unterelsal. Die
Notarkammern fiur Ober- und Unterelsal} bestehen aus
je funf Mitgliedern. Der Oberlandesgerichtsprasident
Karlsruhe wurde ermachtigt, im Einvernehmen mit dem
Personalamt beim CdZ. kommissarische Mitglieder dieser
Kammern zu ernennen.

2. Musterungen zum Reichsarbeitsdienst

Ab 15 Marz 1941 koénnen sich junge Elsasser und El-
easserinnen freiwillig zum RAD. melden. Die eisten
Lager werden im Kreis Muhlhausen erstehen.

(Abgeschlossen am 17. Marz 1941)

Seit Ende November 1940 werden zu diesem Zweck etwa
530 Rechtswahrer fortlaufend in Lehrgangen in der Weise
geschult, da in jedem Lehrgang an den vier Land-
gerichtssitzen in StraBburg, Milhausen, Kolmar
und Zabern ein gleichartiger Wochenendkurs Samstag
nachmittags und Sonntag vormittags stattfindet. Bis jetzt
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sind zwei solcher Lehrgange durchgefihrt worden, der
dritte Lehrgang ist noch bis Mitte Marz 1941 im Gange,
an welchen sich dann der. vierte Lehrgang und die
folgenden anschliefen werden. Sinn und Zweck dieser
Rechtswahrerschulung ist die Erweiterung und Vertiefung
fachlichen Wissens und Koénnens und Vermittlung von
Anregungen zur eigenen Weiterbildung. Zugleich wird
aber weiter erstrebt, die politische und weltanschauliche
Haltung der elsassischen Rechtswahrer auszurichten und
zu festigen. Auf diese Weise soll die Grundlage gelegt
werden fir den diesen Rechtswahrern kiinftig obliegen-
den Dienst am deutschen Recht.

Die Organisation und Leitung der Lehrgange liegt in
den Handen des Stellvertreters des Gaufiihrers und zu-
gleich Gauschulungswarts im Gaurechtsamt, der von dem
Gaugeschaftsfihrer darin unterstitzt wird. Die Worberei-
tung und Ausgestaltung der einzelnen Veranstaltungen
und die Auswahl der Redner erfolgt gemeinsam mit dem
Beauftragten des Oberlandesgerichtsprasidenten. Beson-
ders fur die Schulungsaufgabe geeignete und dazu be-
rufene Universitatsprofessoren, Richter, Staatsanwalte,
Juntizrate und Rechtsanwaélte, die sich bereitwilligst und
uneigennitzig zur Verfiugung gestellt haben, sind als
Redner eingesetzt. Im ersten Lehrgang wurde ge-
sprochen Uber Grundbegriffe des Staatsrechts, des Straf-
rechts, des Zivilprozesses und der Zivilgerichtsbarkeit.

Im zweiten Lehrgang wurden behandelt: Partei
und Staat, die Grundbegriffe des Handelsrechts, das Straf-
verfahrensrecht und das Wirtschaftsrecht.

Der jetzt laufende dritte Lehrgang enthdlt Vor-
trage Uber die Grundgedanken des Arbeitsrechts, des
Gesellschaftsrechts, Uber das Zwangsvollstreckungs- und
Zwangsvollstreckungsnotrecht sowie Uber den Berufs-
verbrecher und seine Bekampfung.

Im vierten und funften Lehrgang wird Uber
folgende Gebiete geschult werden: Aktienrecht, Erbhof-
recht, Eherecht, Jugendstrafrecht, Bodenrecht, Rasserecht
und Erbrecht.

Zur Deckung der Kosten der Lehrgange werden die
Teilnehmer nicht herangezogen, denn der Reichs-
geschaftsfihrer des NSRB. und die Reichsjustizverwal-
tung haben in groRzigigem Entgegenkommen laufende
Beitrage zur Verfiigung gestellt; der Prasident der Rechts-
anwaltskammer hat einen einmaligen Zuschufl3 bewilligt.

Die Kurse werden jeweils eingeleitet durch eine Er-
offnungsansprache des Kursleiters und beendigt mit einem
SchluRappell, bei welchem des Fihrers gedacht wird. Am
Samstagabend vereinigt die Redner, Leiter, Teilnehmer
und Gaste ein kameradschaftliches Beisammensein, das
wesentlich zum Gelingen der Kurse beitragt, vor allem
da auch die elsassischen Rechtswahrer durch kiinstlerische,
kunsthistorische, humoristische Vortrage u. dgl. regen
Anteil nehmen. Fir die meisten Teilnehmer ist die Ein-
richtung und Ausgestaltung der Lehrgange vollig neu-
artig. Sie sind im liberalistischen Denken aufgewachsen
und sehen und erleben nun mit unverhohlenem Staunen,
wie jetzt, wo das Elsal wieder deutsch geworden ist,
sie in einem fur sie bis jetzt ungewohntem Tempo und
Ausmaly beruflich und weltanschaulich geleitet und aus-
gerichtet werden. Mancher von den Alteren stellte voll
Verwunderung und Anerkennung fest, daf3 die Franzosen
im Jahre 1918 sich Uberhaupt nicht um sie gekimmert
haben. Die groRe Mehrzahl der Teilnehmer ist also
dankbar fur das Gebotene und erkennt die Mihewaltung
um ihre fachliche und weltanschauliche Bildung an.
Andererseits darf aber nicht verkannt werden, daR noch
viel Arbeit zu leisten sein wird. So viel kann aber mit
Sicherheit jetzt schon festgestellt werden, dal von Lehr-
gang zu Lehrgang die Aufnahmebereitschaft und innere
Teilnahme an der Schulung wachst.

Das Kriegsnotexamen der Referendare
nach seinem heutigen Stand

Zu Beginn des Krieges wurde fur diejenigen Gerichts-
und Regierungsreferendare, die unter die Fahnen ge-
rufen wurden und einen groflen Teil ihres Vorberei-
tungsdienstes abgeleistet hatten, die Mdéglichkeit der er-
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leichterten Ablegung der sogenannten grof3en juristische”
Staatsprifung geschaffen, und zwar fur die Gericht®'
referendare auf Grund der VO. des Generalbevoi'
machtigten fir die Reichsverwaltung v. .2. Sept.
(RGBI. 1, 1606), und fur die Regierungsreferen
dare auf Grund der VO. des Reichsministers des Inre
V. 4. Sept. 1939 (RGBI.I, 1664).

Die in diesen VO. enthaltenen Bestimmungen
Dauer des abgeleisteten Vorbereitungsdienstes (2Vz
sowie Uber Art und Umfang der Prifung sind berei
ausfuhrlich von Scheid: DR. 1940, 83/84, behand
worden, so dal hier insoweit darauf verwiesen wem
kann.

Es sind nun in der Folgezeit von der Re>Lr
gruppe Junge Rechtswahrer — die ja seit E'
die Forderung nach einer allgemeinen Abkirzung °
Vorbereitungsdienstes aufgestellt hat — mit den zus
digen Stellen Verhandlungen gepflogen worden, die
auf hinzielten, Uber die bisherigen 2i/a Jahre ”o.
tungsdienst fir Kriegsteilnehmer hinaus eine Verkiarz»;*
auf 2 Jahre zu erreichen. Dank dem Verstandnis, dal).de
Reichsgruppe Junge Rechtswahrer Gberall, insbeson
auch bei dem Reichsministerium der Justiz gefunden
ist das Ziel unserer Bemihungen auch erreicht
Am 27. Nov. 1940 erlieB der Generalbevollméachtigte j,
die Reichsverwaltung eine VO. (RGBI. |, 1530), wo' j.
bei der Zulassung zur vereinfachten grofRen Staat 1"
fung wahrend des Krieges geleisteter Wehrdienst D er.
6 Monaten auf den Vorbereitungsdienst angerechnet »
den kann. Im Geschéftsbereich der allgemeinen ~
inneren Verwaltung konnen gemaR der 5 purl v
rungsvorschrift v. 6.Jan. 1941 (RGBI.I, 20) his zu ).
Monaten Kriegsdienst auf den Vorbereitungsdiens
gerechnet werden.

Dartiber hinaus hat die Reichsgruppe Junge
wahrer durch Verhandlungen mit dem Oberkom t
der Wehrmacht erreicht, da® wahrend der Winter® uid
die Moglichkeit einer Urlaubserteilung fir Genen \Vof"
Regierungsreferendare zwecks Vollendung inre ¢js
bereitungsdienstes und Ablegung des Notexarne \ et
zum 15, April 1941 gegeben wurde. Dies ist durcj j
Erla® des Oberkommandos des Heeres v. 4. Jan.
HeeresVOBI. festgelegt.

Trotz dieser schonen Erfolge der Arbeit der er
gruppe Junge Rechtswahrer des NSRB. werden ~ ze
wieder Anregungen an uns herangetragen, die aa “et»"
len, den Vorbereitungsdienst — der heute ne jaye
machtsangehérigen Referendaren praktisch zw ge
betragt — noch weiter zu verkirzen (oft haben digen
treffenden noch nicht einmal ein Jahr reget
Vorbereitungsdienst abgeleistet). nyrnge

Hierzu ist zu sagen, dal3 die Reichsgruppd “yer-
Rechtswahrer durchaus den Standpunkt der i,orberel
waltung teilt, die einen wirklich abgeleisteten ~jineK
tungsdienst von zwei Jahren auch von *\n ginen
mern verlangt. Gewil3 wird es fir den ein «ricS
schmerzlich sein, z. B. wenn er seit Beginn ., er s8*1,

-m -

den grauen Rock tragt und vielleicht schon tru  uiti®v
Vorbereitungsdienst durch militarische _Ubung
brochen hat. Es ist aber andererseits einmal dlhj

sichtigen, dal im Krieg jeder sein Opfer zu b  sjCriggn

und zweitens, dal3 gerade auch im Interesse “eChlicie

teilnehmer selbst das Notexamen in seinem

Wert nicht sinken darf. el
Die Reichsgruppe Junge Rechtswahrer, die

ihrem Bestehen in tatkraftiger und uneigennu

fur die Belange ihrer Kameraden eingesetzt® gesttﬂllm
auf die von ihr erreichten Erfolge in dem [ief*.
soweit es nur irgend geht, ihren Kameracie se >
Moge jeder junge Rechtswahrer froh un und
dal er bei allen Stellen der Partei, des pta ung s

Wehrmacht die Anerkennung und Berucks Wb
ner berechtigten Wiinsche gefunden hat.

Dr. Horst Kube,

Vertreter des Reichsgruppenwalters Junf | DR
in der Reichsdienststelle des NSkd.

LJtsSWAr<f
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ttulienunterhalt und Lebensversicherungen

W M Underla des RMdI. und des RFM. v.5. Juli 1940
1361«\.un2 des Eftisatz-Familienunterhalts* (RMBIiV.
Vernfi\ Ist unter C X. ,,Beihilfen zur Erfiillung besonderer
veK;;.htungen* auch eilie Sonderregelung Uber Lebens-
getroffen, in den Ziffern 105—110. Der

difsim}¥. S‘'bt hier eine Anordnung wieder, die das Reichs-
ehalt tSamt Prxvatversicherung dber die Aufrecht-
gd .ung von Lebensversicherungen der Einberufenen
EsanfTer Angehoérigen sowie der von der Freimachung
uddecizi 'in Einvernehmen mit dem RMdl., dem RFM.
Ersieh erlassen hat< Danach werden die Lebens-
sonie H Un?en der Einberufenen und ihrer Angehdorigen
sieVr, j ihnen Gleichstehenden aufrechterhalten, wenn
rugs).detn 1 Sept. 1939 beantragt und die Versiche-
berufgeitrage bis zum Einstellungstage von dem Ein-
dx ;.3 u Bezahlt worden sind. Es kann dann wahrend
Vergt,Uer der Einberufung nicht mehr der vereinbarte
run,snerungsbeitrag, also die Pramie, von der Versiche-
24 m crnehmung gefordert werden; es gentgt die
cer restVednes Sicherungsbeitrages, wahrend die Zahlung
jy Ulehen Pramie ausgesetzt ist und als gestundet gilt.

hbensv”ilrun8sbeitrage zur Aufrechterhaltung der
bereciu™P~herungen werden den Familienunterhalts-

ud ?*s Beihilfe von den Dienststellen der Stadt-
UUert™u - ise, denen die Durchfiihrung des Familien-
y ~ ts obliegt, gewahrt.

Pjs  wadhrend des Krieges der Versicherungsfall ein,
sdherun Vers'cherungsunternehmung verpflichtet, die Ver-
de Wah"S8Hmme auszuzahlen, sie wird jedoch von dieser
Peitrjjg re9d des Krieges aufgelaufenen Versicherungs-
11™zuprkd- Ausnahme der gezahlten Sicherungsbeitrage
10>im8m ngen. Der Vorteil des Eingezogenen und der
% ¢in nu Lebensversicherungsvertrag als bezugsberech-
)] Srz*en besteht also darin, da3 der Versiche-
ahepnat? bestehen bleibt, ebwehl der Einberufene
«ahlt Dj der ?e’b seines Wehrdienstes keine Pramien
grommpese Pramienzahlung hat ihm der Staat nicht ab-
grgesnn,n’ dieser ist nur in Hohe der Sicherungsbeitrage
.l 1ungen.

Pdrué Ccht betrifft die Regelung nur die vor Kriegs-
*|dht aber abfeschl°ssenen Lebensversicherungsvertrage,
t s aks nocb solche, die erst wahrend des Krie-
5 .desfaii C’vsssen s>nd- Der Einberufene, der fir seinen
°[i durrj, *'n°n vor dem 1 Sept. 1939 vorgesorgt hat,

fechten dle durch seine Einziehung geschaffene Ver-

en wrn®' se'ner wirtschaftlichen Lage nicht noch
a’rbenenteken Schaden durch Verlust der vorher er-
;‘_% Anspriche erleiden. Wer erst nach Kriegs-
ich auftl)Jr seinen Todesfall Vorsorge treffen will, soll
ml%e 'e5? dall ihm der Staat Uber die gesetzliche

geggn;, . .Versorgung hinaus auch noch diese Vor-

As Ler}]ﬂmlnt

¢4 di “nsversicherung im Sinne des Runderlasses gilt
aer- unriH™hditat®-, Alters-, Witwen-, Waisen-, Aus-
Ljin Wehrdienstversicherung.

kie v lelthe!lung ist m. E. hinsichtlich der Aus-
Krkgsaf/Alcberung fur Kinder, die nach
dese R- JUch geboren sind, ungerechtfertigt,
Y oheruignder kepote ja nigh var inrer Gelwt eine
Ki der Ah- ,, geschlossen werden. Andererseits laft
igAgsence fjoluf? der Versicherung auch nicht bis
wf fir ¢;EUni u*schjeben; denn dann wirde ja die Ge-
hakerd liroe nicht gedeckt sein. Die Beamten, die
9 KeinreE EMABRIEHNESYRLD IRF Gehalt welterbeziehen,
Vs? Wamn eor@e hinsichtlich der Zukunft ihrer Kinder,
fk Er geffoorteSe Wahrend der Zeit der Einberufung ihrer
9 nder A,cn s>nd. Im Todesfalle steht auch diesen Kin-
ty,2ung dip~rl*Gb au das Waisengeld zu, also eine Ver-
SHiIEV.ula® stets glnstiger als die Waisenrente nebst
V,n WirH nach EWFVG. in Verbindung mit WFVG.
I einei; "iohei noch zu bemerken ist, daR die
* ungezogenen Nichtbeamten die Versorgungs-

Aufséatze
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anspriche auch nur hat, wenn der Eingezogene den
Korperschaden wahrend eines besonderen Einsatzes durch
Waffen oder sonstige Kampfmittel oder im Kampfgebiet
erlitten hat.

Soll nun der Eingezogene, dessen Zivileinkommen nicht
weiterlauft, gehindert sein, fur die Zukunft seiner Kinder
durch Abschlu einer Aussteuer- oder Studiengeldver-
sicherung zu sorgen, nur, weil durch seine Einziehung
seine friheren Einnahmen in Fortfall gekommen sind?
Es liegt auf der Hand, da der Angehdrige eines freien
Berufs, etwa ein Anwalt, bei seinen friheren Lebens-
verhaltnissen und seinem im Frieden bezogenen Einkom-
men eine Versicherung fir seine Kinder abgeschlossen
hatte, auch ohne die Erhohung der Gefahr durch den
Krieg. Geht er trotz seiner Einziehung und des Ver-
lustes seiner sonstigen Einnahmen eine Versicherung fur
die erst im Krieg geborenen Kinder ein, so mul3 er sein
Vermégen angreifen, falls er ein solches hat, was bei
jungen Anwalten kaum der Fall sein wird. Er mul3 dann
den zusatzlichen Sonderzuschlag zahlen, der bei Aus-
steuerversicherungen in halber Hohe erhoben wird, die
Ausfertigungsgebthr fur den Versicherungsschein und
fortlaufend die Pramien in voller Hohe, auf die weder er
noch seine Angehdrigen einen Zuschul3 vom Staate er-
halten. Wenn auch die Leistungen des Familienunterhalts
wesentlich héher sind als im Weltkrieg 1914—1918, so
ist es dennoch ausgeschlossen, da? vom Unterhaltssatz
oder gar dem Wehrsold Kriegszuschlag und laufende
Pramien abgespart werden koénnen. Sind beispielsweise
wahrend des Krieges zwei Kinder geboren, fir die dann
auch erst nach dem gesetzlichen Stichtag, dem 1 Sept.
1939, Aussteuerversicherungen abgeschlossen wurden, so
betragen bei einer Versicherungssumme von nur 5000 31Jil
je Kind die Versicherungspréamien schon i1/6 des Tabellen-
hdchstsatzes (frilheres Nettoeinkommen von Uber 580 &A
im Monat = 2003tM Tabellensatz). Erschwerend fir den
Abschlul der Aussteuerversicherungen ist es auch, dafl}
fur die Berechnung des Kriegszuschlages mehrere von
demselben Antragsteller wahrend des Krieges beantragte
Versicherungen als eine gelten, so dall bei Abschlul
der Versicherung fur das zweite Kind noch ein hoherer
Kriegszuschlag entrichtet werden muf3; der Zuschlag steigt
prozentual mit der Versicherungssumme.

Das Ergebnis der jetzigen Regelung ist demnach héchst
unbefriedigend. Entweder muf3 der Eingezogene darauf
verzichten, fur die Zukunft seiner im Krieg geborenen
Kinder zu sorgen, oder er muB3, wenn er dazu in der
Lage ist, sein Vermdgen angreifen, obwohl die Bestim-
mungen besagen, dald der Verbrauch oder die Verwertung
des Vermégens des Einberufenen nicht gefordert werden
darf und der Besitzstand erhalten werden soll.

Eine angemessene Losung liel3e sich vielleicht finden,
wenn bei Aussteuerversicherungen fir Kinder, die nach
dem 1. Sept. 1939 geboren sind, an Stelle der vollen Pra-
mienzahlung die Zahlung von Sicherungsbeitragen ge-
stattet wird, in deren Hohe die Abteilungen fir Familien-
unterhalt dann laufende Beihilfe gewéhren. In dem Fall
braucht der Einberufene lediglich den Kriegszuschlag ein-
schlielich der Kosten des Abschlusses der Versicherung
zu tragen, hat aber nicht die wiederkehrende Last, die
jeweiligen Pramien in voller H6he aufzubringen. Fir die
Zukunft der Kinder ist Vorsorge getroffen. Ist der Krieg
beendet, werden die aufgelaufenen restlichen Pramien
von dem Entlassenen, nun wieder Berufstatigen, nach-
entrichtet. Die Ldsung ist nur mit staatlicher Hilfe mog-
lich, zumal Oen Versicherungsgesellschaften wenig daran
liegen wird, wahrend eines Krieges Risiken zu uber-
nehmen und gerade von zum Wehrdienst Einberufenen,
bei denen das laufende Todesfallrisiko in seiner Hohe
nicht gedeckt ist.

RA. Dr. Werner Homann, Berlin.
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Schrifttum

Reichsabgabenordnung, Steueranpassungs-
gesetz. Nebengesetze. Erlautert von Dr. Roll
Kiuhn, RA. und Fachanwalt fur Steuerrecht. Loseblatt-
ausgabe. Stuttgart 1940. Fachverlag fir Wirtschafts-
und Steuerrecht Schaffer & Co. 546 S. Preis 16 31M,
Nachtragsblatter je Blatt & Stfif.

Die Notwendigkeit eines solchen Erlauterungsbuches
ist trotz des Vorhandenseins der Biicher von Becker
und Boethke-Arlt unbedingt zu bejahen, zumal die
Betrachtung hier wieder von einem andern Standpunkt
aus erfolgt. Zu dem Schopfer des Gesetzes und zu den
Richtern des RFH. tritt nun hier der Anwalt mit seinen
Erfahrungen aus der Beratung der Steuerpflichtigen und
mit seiner unabhangigen und haufig wegweisenden Kkri-
tischen Stellungnahme, dem Hinweis auf solche Punkte
der Gesetzgebung und Rechtsprechung, die des weiteren
Ausbaues bedurfen.

GroRRe Teile der RAbgO. regeln Fragen der Orga-
nisation und andere mehr formale Dinge, sie bedirfen
keiner naheren Erlauterung, desto genauer sind trotz der
gebotenen kurzen Zusammenfassung die Erlauterungen
im Gbrigen, vor allem zu den Fragen, die haufig AnlaR
zu Streit und zu Auslegungsschwierigkeiten geben.

Schon die Ausfihrungen zu 881,2 RAbgO. (und in
einem inneren Zusammenhang damit zu 8§ 1 StAnpG.)
fuhren tief in Grundfragen hinein: Abgrenzung der
Rechtsverordnungen von den bloRBen Runderlassen und
Richtlinien und deren Nachprifbarkeit im Rechtsmittel-
verfahren, Bedeutung und Inhalt der nationalsozialisti-
schen Weltanschauung und der Volksanschauung u. a. m.
Bemerkenswert (und begrifRenswert) erscheint es, wenn
Verf. zu 8 13 die neuere einschrankende -Auffassung
des RFH. ablehnt, wonach Anweisungen des RFM. die
Steuergerichte dann nicht binden, wenn sie auf seine
Aufsicntsbefugnis (8 17) gestitzt sind. Mit Recht stellt
hier Verf. den Grundsatz der GleichméaRigkeit der
Besteuerung in den Vordergrund und mit dem Inhalt
einer solchen Anweisung grof3ere Bedeutung bei als ihrer
auBeren Form.

Bei der Erlauterung der einzelnen Vorschriften wird
die Ubersicht durch vorangestellte Inhaltsangaben erheb-
lieh erleichtert, auf das Schrifttum wird in — manchmal
leider recht gedrangter — Kiirze hingewiesen, im Ubrigen
liegt der Nachdruck selbstverstandlich auf der Darstel-
lung der Rechtsprechung, bei der der entscheidende Senat
nur insoweit angegeben ist, als Unterschiede in der
Rechtsprechung der verschiedenen Senate bestehen.

Auf Einzelheiten kann im Rahmen dieser Besprechung
nur kurz hingewiesen werden, so auf die Darstellung
Uber die Abgrenzung von Steuerschuld und Haftung (8 97),
Uber die Bedeutung des vorlaufigen Steuerbescheids
(8 100), die Fragen der Vollmacht (88 102, 107) sowie
auf die eingehende Behandlung der Fragen der Erstattung
(8 152), der Schatzung (8 217) und vor allem der Berich-
tigungsveranlagung f8§ 222). Im Zusammenhang mit der
Behandlung der Verjahrung ware eine eigene Stellung-
nahme zu einigen noch nicht vollig geklarten Fragen
erwlinscht gewesen (z. B. ob bei einem teilweise vor-
satzlich junterzogenen Betrage die 10jahrige Verjahrungs-
frist nach § 144 fur die ganze Steuerschuld oder nur tir
den hinterzogenen Teil gilt), und die neue Entscheidung
des RFH., nach der ein vorlaufiger Steuerbescheid — im
Gegensatz zum endgultigen! — die Verjahrung nicht nur
fur den veranlagten Betrag unterbricht, lag bei Abschluf
des Werkes noch nicht vor.

Bei der Besprechung des Erlasses v. 28. Aug. 1939
(S. 233) vertritt Verf. die Auffassung, daR die Ersetzung
des Berufungsverfahrens durch das Anfechtungsverfahren
und die damit verbundene Abschaffung der Finanz-
gerichte und die Beschrankung der Rechtsbeschwerde
als ,,gesichertes Gut der Entwicklung" auch nach Kriegs-
ende beibehalten werden wird. Dagegen wirden sich
allerdings manche Bedenken geltend machen lassen, von
denen Verf. nur eines andeutet: die Behorde, um deren
Entscheidung es sich handelt, befindet zugleich Uber die
Mdoglichkeit der Anfechtung! Hier durfte das letzte Wort

noch nicht gesprochen sein (vgl. Stw. 1
Sp. 185ff.). .M

Eine besonders eingehende und — so moen j
sagen — liebevolle Darstellung widmet Verf. dem dam
haufig recht knapp behandelten Steuerstrafrecht u n
Strafverfahren. Die Untersuchungen Uber die Bez g
gen des 8395 RAbgO. zu 859 StGB., Uber die Bedet™"
der Steuerunehrlichkeit fur das Vorhandensei
Steuerhinterziehung (8496), Uber Fortsetzungszus»
hang und fahrlassiges Dauervergehen (8§ 4ls; it
Uberall auf der Rechtsprechung des RG., aberJiung in
hier fur die praktische Anwendung und Ausw

Zitzlaff:

erfreulicher Ubersichtlichkeit zusammengestellt. afl.
Zu 8445 (Unterwerfung)’hebt Verf. neben straf'
dem Gesichtspunkten auch den des Verbrauchs die

klage hervor und verweist auf RGSt. 62, 153, . jes
Mdoglichkeit einer Wiederaufnahme zum NaC
Téaters erortert wird. In letzter Zeit taucht vereu  ztl.
umgekehrte Frage auf, ob eine Wiederautnai  gjraf.
%unsten des Steuerpflichtigen, die bei serkd»;
escheid moglich ware, durch eine Unterwerfung yeff
rung ausgeschlossen wird. Zu dieser Frage mm - esgz
nicht Stellung, sie wird auch wohl nur durch ae
geber gelost werden kénnen. die
Das Buch ist ein neues Beispiel dafir, dan ||f,e|f
Anwaltschaft zu ihrem Teil an der Klarung v0” j.js Unt
fragen und an der Fortentwicklung des Steuerr
zuarbeiten bereit und in der Lage ist.
RA. und Notar Dr. Delbritck,
Fachanwalt fur Steuerrecht.

ctettin

beﬂ)nd%l
Das Birgerliche Gesetzbuch allt j
Berucksichtigung der Rspr. des RG. (Kotn g fjja
Reichsgerichtsraten), erlautert von Dr. j
RGR. a.D., Dr. Buchwald, RGR., gr
RGR. a D,, Dr. Lobe, SenPras.a D.,
SenPréds. a D., Dr. Schack, RGR., SelL s ss
SenPrés. a D., Prof. Dr. Beitzke f«r Erler
reichische Recht und Einfihrungsgesetz, Lu b #
fur das Einfihrungsgesetz. 9., vollig utn~rir RBicn
IV. Band: Familienrecht, bearbeitet von vn 19y
wald, Dr.Hallamik, Dr. Beitzke. ~ 6 M-
Walter de Gruyter & Co. XVI, 753 S. Pre,sf  beinenA
In der Besprechung DR. 1941, 323 wuic vo g%
dal der Reichsgerichtsratekommentar n a h cete 1
dig erschienen sei, es fehlte nur noch der heofaHs w
des Schuldrechts. Dieser Teil ist indessen . \j\to
schienen. Es fehlt jetzt nur noch der kurze o ufi(j 031
das EinfUhrungsgesetz, einige Nebengese z

vJ- ffart>>

Sachverzeichnis enthalten wird. Wir teilen p,
tigend mit.
jirgan8e
Systematische Ubersicht Uber 1 m
Reichsgesetzblatt (1867—1940) <d°s Repf.
alte und neue Reichsrecht un .~ vo]laﬂi
der Reichsverteidigung. Bear Aufi. 0

Dr. h.c. A.Dehlinger, Wirtt. FinMin- * Rerlin 1A,

dem Stand vom 1. Jan. 1941. Stuttgart " brosck 3 {;:
Verlag W. Kohlhammer. VIII, 136 S. 1 re seitd
Dehlingers ,Systematische Ubersict: pR.’

len Jahren ein brauchbares Hufsmittel™, g™uern™ in

weicnem oer /< janrgangc ““ ‘" ", an d

einzelne Vorschrift zu finden ist und v

neuem Recht gilt. ]

illig<

Reichs erbhofgesetz mit
Erbhofverfahrensordnung den Einfuhr 5chtige'
gen fur die neuen Reichsgebiete und al’en venveif% ie
waltungsvorschriften. Textausgabe mit v veranade
Gcbuhrentabelle und Sachverzeichnis. 4'H Rec K

u. crw. Aufl. Miinchen und Berlin 1941. ~  j,80-*
Verlagsbuchhandlung. VI, 244 S. Preis kart
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Nachdruck der Entscheidungen nur auszugsweise und mit genauer Quellenangabe gestattet
[** Abdruck in der amtlichen Sammlung der Entscheidungen des Reichsgerichts. — f Anmerkung]

Rechtspolitisch besonders bedeutsame Entscheidungen:
aus dem Strafrecht S. 769ff. Nr. 1,2, 3, 7; aus dem biirgerlichen RechtS. 780 Nr. 12 und 5. 788 Nr. 20

Strafrecht

1* RG. — 882, 5 BlutschutzG.; 8§ 3, 4 StGB. Ab-
zwischen Auslandstat und Inlandstat. Die Ab-

im\ ~er Um ehung des BlutschutzG. bei EheschlieRung
Im Ausland, f

dent. V Ier Angekl. L. ist deutscher Reichsangehdriger
Beirii N'utes» die Angekl. L. ist staatenlose Jiadin,
hop f o ® 611 sich seit vielen Jahren. Der Angekl. ge-
'93) der evangelischen Konfession an, trat aber im Jahre
9. Zum Judentum dber, weil die beiden Angekl. sich
heiraten wollten. In der Erwartung, dal3 ihr wirt-
zoee Cles Fortkommen im Auslande besser sein wirde,
dieAk-? Angekl. im Mai 1938 nach Prag; sie hatten
In, oDsicht, nicht mehr nach Deutschland zurlckzukehren.
VoJPtcmber 1938 schlossen sie in Prag die Ehe. Schon
\tr|. r EheschlieBung war cs in Prag zum Geschlechts-
cur gekommen.

EheN\Y.erurteilung der beiden Angekl. wegen verbotener
UnS (881.5 BlutschutzG.) und des Angekl. L.
kam 1 mj*gesetzter Rassenschande (88 2,5 BlutschutzG.)
wveklule, aufrechterhalten werden, weil das Urteil nach
ghtc*denen Richtungen zu rechtlichen Bedenken AnlaR
c ¢le Strk. nimmt an, da die Angekl. nicht mehr
Imit Deutschland  zuriickzukehren beabsichtigten, sich
'k “m Inland losgesagt, ihren bisherigen inlandischen
Uyl  z aufgegeDen hatten und fiir immer aus Deutseh-
Aae?\SWanclern wollten. Sie hat die EheschlieRung der
in «als Auslandstat angesehen, da die verbotene Ehe
ShWo <fetliet der damaligen Tschecho-Slowakei ge-
ds Jn, n worden ist. Die StrK. hat die Tat aber auch
|?astat angesehen und bestraft mit der Regriin-
WeifT, nn und Zweck des BlutschutzG. erfordere eine

2 7 lellde Auslegung. '
SR Rachst ist dem Urteil nicht zu entnehmen, ob die
oeshTePraft hat, in welcher Form die Angekl. die Ehe
~dJspSSen MaEeu. Eine Ehe, die im Auslande vor einer
Jer j AhRonsularbchérde geschlossen ist, gilt nach § 10
Eiestiikydlk - Bh z- BlutschutzG. als imitnikande geschlossen.
7e glp mhatte deshalb feststellen missen, ob die Angekl.
In die Vor einem deutschen Konsul geschlossen haben.
i mi  FaR wéfe die EheschlieBung ohne weiteres

3, p ldsfat anzusehen.
WiterXht FBA hinsichtlich der EheschlieRung zunachst
a®es 0°n dcn bisherigen Feststellungen der StrK. aus,
Nlan,w ] Eei der EheschlieBung der Angekl. um eine
‘ehg, WAfaf gehandelt hat, so hat die StrK. bei der recht-
end Wh Ufdigung folgendes Ubersehen. Nicht jede im Aus-
~rtsA.ommene EheschlieRung zwischen Juden und
I gehorigen deutschen oder artverwandten Blutes
. "J'g. verboten und — wie unten naher dargelegt
Qrtdq pni. 85 Abs. 1 BlutschutzG. auch strafbar.
V grohITzSeber hat sich vielmehr darauf beschrankt,
Wirschut~r: AuSRGhpEesibide Hes EReverbet ees
dhdle p.G- fur nichtig und strafbar zu erklaren, nam-
«lirts™ale, in denen die Ehe zur Umgehung des
?rK hai:ui™G. im Ausland geschlossen worden ist. Die
KsBlute JICEf geprift, ob die Angekl. zur Umgehung
v HEftlicl, jtzQ. gehandelt haben. Eine Umgehung liegt
Unrtleidon dann vor> wenn die Angekl. ein Hindernis
».? wollten, welches ihrer EheschlieBung im In-
trrBunegenstand und wenn sie als Ort der Ehe-
v Mrafue  Vorséatzlich das Ausland wahlten, um eine
KraherPE 1n Inlande zu vermeiden. Ob sie dabei von
ort$eK,,n an eine Ruckkehr in das Inland und an eine
Wlg der Ehe im Inland dachten oder nicht, kann

nicht entscheidend sein, da das spatere Verhalten der
Eheleute in vielen Fallen von &uRReren und kinftigen
Umstanden abhangen wird. Entscheidend ist vielmehr die
Absicht, von der sich die Angekl. bei der Vornahme der
EheschlieRung im Ausland leiten lieBen. In den Fallen, in
denen die Eheschlieung im Inlande im Hinblick auf das
Verbot des BlutschutzG. unterlassen wurde, in denen es
die EheschlieRenden aber versuchten, durch eine Ver-
legung des Ortes der EheschlieBung in das Ausland den
Folgen einer Nichtigkeit und einer inlandischen Strafbar-
keit zu entgehen, wird ein Handeln zur Umgehung des
BlutschutzG. anzunehmen sein. Einer solchen Annahme
steht ein Verlassen des Reichsgebietes durch die Verlob-
ten mit der Absicht einer Auswanderung aus Deutsch-
land grundsétzlich nicht entgegen, denn auch in einem
solchen Fall konnen die Eheschliefenden in der Absicht
gehandelt haben, das inlandische Eheverbot durch Han-
deln im Ausland zu vermeiden und damit das BlutschutzG.
zu umgehen.

4, Keiner Entscheidung bedarf in der vorliegenden
Sache die Frage, ob eine Umgehungsabsicht noch dann
angenommen werden kann, wenn sich die EheschlieRen-
den endgiltig voii Deutschland abgekehrt und aus dem
deutschen Staats- und Volksverband losgeldst hatten. Einer
Entscheidung hieriiber bedarf es deswegen nicht, weil
aus rechtlichen und tatsdchlichen Grinden nicht an-
genommen werden kann, daR die Angekl. endgultig aus
Deutschland ausgeschieden sind. L. ist Reichsangehériger
gewesen und nach den Feststellungen der StrK. geblieben.
Seine Reichsangehdrigkeit hat die Wirkung, daf seine
Treupflicht gegeniiber dem Reich bestehen geblieben ist,
wie er gleichfalls auch wahrend eines Aufenthalts im
Ausland weiterhin unter dem Schutz des Reiches, z. B.
durch die Hilfeleistung seitens eines deutschen Konsuls,
stand. Der Wille und die innere Einstellung, sich vom
Reiche l6sen zu wollen, kann allein noch nicht ausreichen,
um eine endgultige Trennung von Deutschland und dem
Deutschtum herbeizuftihren. Hierzu wiirde u. a. erforder-
lich sein, dal er seine Entlassung aus der Reichsangehorig-
keit gern, den 8817 Ziff. 1, 22, 24 RStaatsAngG., die er
gern. 840 a a. O. im formlichen Verfahren hatte fordern
koénnen, erwirkt und dann binnen Jahresfrist das Inland
verlassen hatte. Aber auch die tatsachlichen Feststellun-
gen der StrK. kdnnen in dieser Beziehung nicht aus-
reichen. Wenn die Angekl. das Inland in der Erwartung
eines besseren Fortkommens im Auslande verlieRen, so
steht damit noch nicht fest, was sie fur den Fall zu tun
vorhatten, wenn ihre Erwartungen im Auslande enttduscht
werden wirden oder wenn ihnen aus anderen Griinden
ein Verbleiben im Auslande nicht ratsam erschien. Nach
den bisherigen Feststellungen ist die Frage offen, ob die
Angekl. nicht unter gegebenen Umstanden an eine Ruck-
kehr ins Inland gedacht oder jedenfalls mit einer solchen
Mdéglichkeit gerechnet haben. Die StrK. hatte zu diesem
Punkt auch die ndheren Umstande, unter denen die
Angekl. das Inland verlassen haben einer Prifung und
eindeutigen Erdrterung unterziehen sollen. Dabei hatte von
Bedeutung sein kdnnen, ob die Angekl. das Inland frei-
willig verlassen haben, oder ob etwa schon vor ihrer Aus-
reise gegen sie ein Strafverfahren eingelcitet worden war.

Nach alledem steht das Verhalten der Angeld., das auf
eine Auswanderung abzielen mochte, nicht der Annahme
entgegen, dal die Angekl. zur Umgehung des Blut-
schutzG. gehandelt haben.

B. Kommt die StrK. auf Grund der neuen Verhandlung
zu dem Ergebnis, dal die Angekl. zur Umgehung des
BlutschutzG. gehandelt haben, so ist bei der rechtlichen
Beurteilung weiter zu beachten, daf die Handlungen unter
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der Herrschaft der Bestimmungen der §83,4 StGB. a F.
begangen worden sind. Die durch die VO. Uber den Gel-
tungsbereich des Strafrechts v.6. Mai 1940 (RGBI. |, 734)
erfolgte Neugestaltung dieser Normen mufd bei der Be-
urteilung des Falles auch beriicksichtigt werden, da diese
Neuregelung gern. Art. Il Abs. 3 a.a.0. auch auf Straf-
taten Anwendung finden kann, die vor dem Inkraft-
treten der VO. begangen worden sind.

I. Die EheschlieBung (88 1, 5 BlutschutzG.).

Nach 81 Abs.1 Satz 1, 85 Abs. 1 BlutschutzG. sind
Eheschliellungen zwischen Juden und Staatsangehdrigen
deutschen Blutes verboten und strafbar. Das Verbot gilt
fir den deutschblitigen Teil nur, wenn er — wie der
Angekl. L. — deutscher Staatsangehoriger ist. Daf3 der
deutschblitige L. zur judischen Religionsgemeinschaft
Ubergetreten ist, &ndert nichts daran, da} er Staatsange-
horiger deutschen Blutes im Sinne des RBirgerG. und
des BlutschutzG. ist. Flr den judischen Teil ist das Ver-
bot nach dem Gesetz unabhangig von der Staatsangehorig-
keit; es gilt also nicht nur flir den Staatsangehdrigen
Juden, sondern auch fur auslandische und — wie hier
die Angekl. L. — staatenlose Juden.

a) Die Strafbarkeit der Eheschlieflung ist zunachst
nach §3 StGB. a F. und nach 83 Abs. 1und §4 Abs. 1
StGB. n. F. fur beide Angekl. ohne Zweifel begriindet,
wenn die Ehe unter Beriicksichtigung des oben unter A 2
Gesagten (Konsularehet als im Inland geschlossen an-
zusehen ist.

b) Sollte die StrK. auf Grund der neuen Verhandlun
zu dem Ergebnis kommen, dal3 die Ehe als im Auslan
geschlossen anzusehen ist, so ist folgendes zu beachten.

1 Nach 8 1 Abs. 1 Satz 2 BlutschutzG. sind Auslands-
ehen, die trotz des Verbotes des Satz 1 geschlossen
worden sind, dann nichtig, wenn sie zur Umgehun
des BlutschutzG. im Ausland geschlossen worden sind.
Die Frage, ob die Umgehungsehe gern. 8§ 5 Abs. 1 Blut-
schutzG. auch strafbar ist, ist zu bejahen. Nach 85
BlutschutzG. ist strafbar, wer dem Verbot der Ehe-
schlieBung des § 1 BlutschutzG. zuwiderhandelt. Die In-
landsehe unter Verstof3 gegen §1 Satz 1 ist verboten und
nach Satz 2 nichtig. Der Fall der Umgehungsehe des
Satz 2 ist ein Sonderfall der Nichtigkeit des Satz 2. Es
ist daher, auch in Ubereinstimmung mit dem Erlal des
RJIM. v. 2 April 1936, Il a 18501/36 (abgedr. bei Krug-
Schafer-Sfolzenberg, ,Strafrechtliche Verwaltungs-
vorschriften S.338), anzunehmen, da} der Umgehungs-
tatbestand dem unmittelbaren Verstol3 gleichgestellt wer-
den sollte, daR mithin die Auslandsehe des Satz 2 nicht
nur nichtig, sondern auch verboten und daher strafbar
ist. In RGSt.73,142 = DR. 1939,711 ist die Strafbarkeit
bereits anerkannt worden.

2 Die Strafbarkeit der Auslandstat ist grundséatzlich
von den Bestimmungen Uber die raumliche Herrschaft der
Strafgesetze abhangig, also zunachst nach §4 StGB. a F.
zu beurteilen. Die einschrankenden Bestimmungen dieser
Stelle sind durch die in 85 Abs. 1 BlutschutzG. enthal-
tene Sonderregelung dahin als erweitert anzusehen, dai3
die Auslandstat nach raumlichem Recht jedenfalls dann
im Inland strafbar ist, wenn sie zur Umgehung des Blut-
schutzG. im Ausland begangen worden ist (vgl. hierzu
RGSt.73,142,143 oben).

Strafbar ist infolge dieser Erweiterung des 8 4 StGB. a. F.
sowohl der deutsche Staatsangehtrige wie auch der
judische Teil, und zwar selbst "dann, wenn dieser Aus-
ander ist. Letzterer ist verfolgbar gern. 84 Abs. 3 StGB,
a F. und § 16 der 1 AusfVO. z BlutschutzG. nur mit Zu-
stimmung des RJM.; fir einen Staatenlosen kdme eine
Zustimmung nicht in Betracht; 8§ 15 der 1 AusfVO. zum
BlutschutzG. ist auf den judischen Teil nicht anzuwenden,
da sich diese Bestimmung nur auf den deutschbluti-
gen staatenlosen Eheschlieflenden bezieht.

Nach dem neuen Recht der 88 3, 4 StGB, ergibt sich
folgende Rechtslage. Hinsichtlich des Angekl L. als
deutschbliitigen deutschen Staatsangehérigen ist das Ver-
brechen der Umgehungstat jetzt als Auslandstat gemafd
83 Abs. 1 StGB. n. F. ausdrucklich strafbar. Da die aus-
landische Gesetzgebung, insbesondere die der Tschecho-
slowakei, ein der deutschen Gesetzgebung entsprechen-
des Rasserecht nicht kannte, war die Tat nach dem
Rechte des Tatortes nicht mit Strafe bedroht (83 Abs. 2
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StGB. n. F.). Gleichwohl zeigt schon die Tatsache €Je
ausdriicklichen Erfassung der Auslandsehe durch <a
BlutschutzG., da3 eine solche Tat nach dem gesund«
Empfinden des deutschen Volkes auch unter Berticksic»
tigung der besonderen Verhiltnisse des Tatortes &
strafwiirdiges Unrecht ist.

Die Auslandstat des ausléandischen bzw. staatenlos«
jadischen Teiles ist nach 84 Abs. 2 und 3 StGB. n.F-
beurteilen. Da der Verstol}? gegen das Recht der
in der auslandischen Gesetzgebung nicht mit Strafey .
droht ist, kann Abs. 2 Ziff. 2 des 84 StGB. n.F. ni«1
zur Anwendung kommen. In Abs.3 a.a.O. sind unter >
Fallen des Schutzgrundsatzes VerstoRe gegen das H
schutzG. nicht aufgefiihrt. Es ist daher im Schriftturn
Ansicht vertreten worden, daR ein VerstoRR des aus. 3
sehen judischen Teils gegen das BlutschutzG. bei Schlie 1
einer Ehe zur Umgehung des BlutschutzG. im Ausi
nach neuem Recht straffrei sein misse (Kohlrans 1
,StGB.“, 35. Aufl., Anm. 8 zu § 1 BlutschutzG. S ' J
Eine solche Folgerung darf indessen aus den nelienctraf.
Schriften Uber die raumliche Geltung des deutschen m
rechts nicht gezogen werden. Durch die Neureg»“
sollte die bisherige, als in hohem Malfle abanderu «A
bedirftig und lickenhaft erkannte Regelung bese
und dem Reich der erforderliche Strafschutz ' ef?nilerii,
werden, insbes. gegentiber Auslandstaten von
die gegen die Grundfesten des deutschen Staatesi * .
stoRen (Rietzsch, ,Die VO. tber den Geltungsbcrt 5y
des Strafrechts*: DJ. 1940, 563, 565). Schon dieser *
gemeinen Richtung in den Erwagungen des Gesetzg g
kann es nicht entsprechen, wenn infolge der Neureg
Taten, die bisher und weiterhin als strafwirdig nicht
den werden und bisher strafbar waren, nunmehr_ g
mehr strafbar sein sollten. Dem Sinn der Neureg
ist also kein Anhalt fur eine gewollte Veranderung”,
Rechtslage in der Richtung einer Einschrankung der/s u
barkeit beziuglich des BlutschutzG. zu entnehmen-
kommt folgendes. Da das raumliche Recht der alvLsde
sung bereits keine ausdrickliche Regelung der v Lnf-
gegen das BlutschutzG. enthielt, waren diese vo,sen
ten durch das BlutschutzG. selbst als erweitert anz . &f.
(RGSt.73,143) und mithin der Geltungsbereich de  df
normen des BlutschutzG. durch dieses Gesetz se 9
die Umgehungstaten hinsichtlich der EheschheR » gr-
Ausland als erweitert zu betrachten. Infolge die ~/ s
Weiterung waren schon bisher die Auslandstaten V@i
landern, abhangig von der Genehmigung des Pj'g jn
justizministeriums, im Inland strafbar. Diese Rege fiing»
einem Spezialgesetz von der grundlegenden Bea dellt-
wie sie das BlutschutzG. fur die Reinerhaltung a |ang«
sehen Blutes hat, behélt ihre Rechtswirksamkeit, A n is
sie nicht entweder ausdricklich aufgehoben dUuyp
oder solange ihr nicht eine neue gesetzliche Ir'|eid#
der betreffenden Frage sinngemalR entgegensten m ~ et

ist nach dem Obengesagten nicht der Fall. Es " ¢&
auch unter Berlcksichtigung des neuen Recnt | d«
Auslegung des BlutschutzG. dahin festzuhalten,

AuslandsverstdRe gegen 81 BlutschutzG. durcn>) sind

nach wie vor im Inlande strafbar und verfoi[nso\ces
und zwar kraft der in dem BlutschutzG. se ?,ung &
enthaltenen und enthalten gebliebenen Erwei s
raumlichen Geltungsbereichs des deutschen Stra

Il. Rassenschande (882,5 BlutschutzGem gfut

Das Verbrechen der Rassenschande nach Arafe be
schutzG. ist Gur fir den mannlichen Teil mit € C
droht. Entgegen dem Vorbringen der Rcv. Jyjaiin “

F des G i ulti b d, -nd )

i o S R PR R & ISP s P " 1P
Verkehrs ist. Der deutschblitige Mann Degen

Verbrechen gegen § 2 BlutschutzG. Rassenvc * e
a) Zunachst ist auch hier — wie schol3 . en pes
merkt — darauf hinzuweisen, dal die tatsac  Strk- \ ,
Stellungen der StrK. unzureichend sind, m ejjj. =

Veranlassung zu einer Nachprifung, ob an jni V ajes
nicht schon vor seinem Umzug nach | r?f, lJsat , n
Rassenverrat begangen hat. Fir eine . , ‘ctrafbal<
Angekl. ist durch 83 StGB. n.F. an de -
njents geandert worden. Rereh3l‘c ,.r
b) FlOr die Frage, ob es sich bei dem ad)tr aten 1
Verkehr des Angekl. L. im Auslande um die au
Umgehung des BlutschutzG. handelt, kann a
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adihfen unler A3 Bezug genommen werden. Sie gelten

eimmi« die Strafbarkeit der Rassenschande im Auslande
Bi d ®2 BlutschutzG. keine ausdriickliche Bestimmung.
Bud Bedeutung, die das BlutschutzG. als eines der
Bkeing et*e des nationalsozialistischen Staates hat, kann
"esf 16?7 “weifel unterliegen, dal3 das Verbrechen der
&S nschande nach gesundem Volksempfinden min-
dann strafwirdig ist, wenn es im Auslande zur
baru-f ®des BlutschutzG. begangen wird. Die Straf-
UtupJ einer Rassenschande im Auslande im Falle der
gliaft u g des BlutschutzG. ist bereits unter der Herr-
S - aRen réaumlichen Rechts von dem Grol3en
st | HL Strafsachen in dem Beschl. v. 23. Febr. 1938,
beul/37: RGSt- 72, 91 = JW. 1938, &l °‘ grundsétzlich
\&|ret Worten. Im Schrifttum ist vielfach die Ansicht
Versenll werden, da? die Strafbarkeit eines Auslands-
"etrPa SURer Umgehung des 8§ 2 BlutschutzG. auf dem
Sofies "2 StGB. n. F. begriindet werden konnte. Der
odass ienat hat die Frage, ob dies zulassig ware, offen-
ae ;"-weil er eine Strafbarkeit von Rassenschande,
gg0Omr Umgehung des BlutschutzG. im Ausland vor-
gﬁjg’:ﬂlwurde, bereits im BlutschutzG. als stillschwei-
WEesprochen angesehen hat. Er hat dies aus dem

rftni J&m Ziel des BlutschutzG. als ganzen ent-
v «n Dem sind die Entscheidungen RG. 4 D 261/37
Tite i» 21938 und 2D 419/37 v.2. Mai 1938: RGSt. 72,
P'tﬁ%h(r:t hlegiri’gule808 H‘egg%lgtdes Geltungsbereichs des
Lren Strafrechts iSt die Umgehungstat des staats-
MiaigOriten Mannes — mag er, wie der Angekl., deutsch-
n ~-- - er Maatsangehériger J in — jetzt

id?/:’ Sem. eAbs. 1Sun % %t(%%. nL.Ilqe. gterafbar.]e

sch in(er Angeld. L. hat sich darauf berufen, da er
ﬁt{gnsﬁ L\se‘nes Ubertritts zur jludischen Religions-
igS.a* als Juden angesehen und den Verkehr mit
E[},mmy u'd ene Fleirat im Auslande fur eraubt ge-

l(hé( > IULRE’I eSrw%nhat dieses Vorbringen des Angekl.

8en %%9l3en ist dargelegt, daR der Ubertritt zur judi-
%"él‘ﬁionsgemanschaﬂ an den rassischen Eigen-
tet a es Angekl. L. nichts geandert und seine Eigen-

berth th e*hes deutschblitigen Reichsangehérigen

f>eint'leruBezeicllnuilg yls unbeachtlich kann die StrK.
MarineraSen>dal3 s*e ™ tatsachlicher W[eri%ung dem
ir Waren™2es Angekl. keinen Glauben geschenkt hat.
VAi%iin rflne der Rev- entzogene tatséchliche Beweis-

JMIs i *
eHchen a“er “em Vorbringen nicht aus tat-
s Ue ,unden den Glauben versagen wollte, war

ri-tlich ,JL"tlichen Gesichtspunkten Irrtums  be-
fefatsaci . 4J PfMen. Nur ein Irrtum des Angekl. Uber
en' die seine rassische Zugehdrigkeit begriln-
Bedg,*ein tatsachlicher Irrtum, der gern. 859 StGB.
J = diit in® se'n kénnte. Nahm der Angekl. aber an,
@ dusci f* seinen Ubertritt zur judischen Religions-
im Rechtssinn” geworden, so irrte
t<a Linio™ ‘"halt eines Rechtsbegriffs, der zwar in
¢ ‘n dem RBlrgerG. und der |.AusfVO. dazu
Bl)? i, ' aber ebenso Bestandteil der Tatbesténde
* e ist und daher auch dem Strafrecht an-
a» inn70, 354 = Jw - 1938, ICO12, RG. 2D 117/39
A T R e G Y DR e gk dent:
JHO  *rcchtsirrtum befunden haben.
Ao grSen. v. 5. Dez. 1940, 2 D 498/40.)

he? des™R"; Aus der Fille von Fragen zur Anwen-
et s . mtschutzG., die die bedeutsame Entsch. be-
Abs;!f5,die wichtigsten herausgegriffen.

) . ¢ der.Umgehung des Blutschutz-
iteteai - Soweit ich sehe, werden hier vom RG. zum
S “nat mere Ausfihrungen zu dieser Frage gemacht.
V**S gru i -dei. Ansicht, dal die Absicht der Um-
%, ler Tat Salzl*clt mel't dadurch ausgeschlossen wird,

"ler das Reich wverlafdst, um Aicht mehr dahin
O *lder a * llem jst beizupflichten. Hier wie sonst

Vht ad> nnallme *&lner bestimmten Absicht das Vor-
‘a. a “er und welterer Beweggriunde durchaus ver-

ch auf deren psychologische Reihenfolge und
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den Grad der Mitwirksamkeit der geforderten Absicht
kann es nicht ankommen. Mag darum auch der Plan
auszuwandern im Vordergrund stehen und seinerseits auf
den verschiedensten Griinden beruhen; es mul3 gentigen,
wenn dabei auch das Motiv bestimmend war, die An-
wendung des BlutschutzG. zu hintertreiben. Anders
liegt es aber — was der Senat offen a3t — wohl sicher
dann, wenn der Deutsche aus dem Reichsverbande wirk-
lich ausgeschieden ist. Ob dies Ausscheiden sich schon
und nur auf dem Rechtswege durch formliche Ent-
lassung aus der Reichsangehorigkeit vollziehen kann,
mag zweifelhaft sein. Denn einerseits werden durch
8§15 AVO. auch bestimmte Staatenlose den Staatsange-
horigen gleichgestellt, andererseits lassen sich vielleicht
Félle denken, wo rein faktisch ’ein Ausgeschiedensein
angenommen werden mifte. Aber in jedem Fall ware
dann die Frage nach einer Umgehungsabsicht schon des-
halb hinfallig, weil der Tater eben kein Staatsangeh-
riger i. S. der 88 1, 2,5 BlutschutzG. mehr ist.

2. Strafbarkeit der Umgehungsehe. Der Se-
nat entscheidet sich dafir, die sog. Umgehungsehe nicht
blof3 fiir zivilrechtlich nichtig, sondern ihre Eingehung
auch nach 85 Abs. 1 as strafbar anzusehen. Er fol”
dem Urteil des 3 Senats (RGSt. 73, 143 = DR. 1939,
711), der freilich ohne nadhere Ausfiihrung den gleichen
Standpunkt eingenommen hat. Aber auch die vorliegende
Begriindung ist logisch nicht einwandfrei: die in Satz 2
des 8§ 1 statuierte Nichtigkeit der Ehe, erweitert auf den
Fall der Umgehungsehe, ist doch erst die Folge des
Verbots, nicht umgekehrt; und &5 schliefdt sich eben nur
an das Verbot an (vgl. Kohirausch: Akadz. 1938
337). Davon abgesehen enthielte, was in der Entsch.
nicht genligend beachtet wird, die Vorschrift des §5
Abs. 1 in eins zugleich den Straftatbestand und seine
Kollisionsnorm, ein Fall m W. ohne Vorbild im gesam-
ten Strafrecht. Doch missen diese Einwande und die
Logik der Auslegungesanscheinend gegeniiber dem offen-
sichtlichen Willen Gesetzgebers zuriicktreten, der
Inlandsehe die im Ausland geschlossene Ehe insoweit
gleichzustellen, als der EheschluR zur Umgehung des
Gesetzes vorgenommen ist.

Die Frage ist im Gbrigen auch durch die Neufassung
des §3 StGB, nicht einfach obsolet geworden (a. A. an-
scheinend Lange bei Kohlrausch, Komm, zu §1
BlutschutzG. Anm. 8). Zwar ermdglicht §3 n.F. die Be-
strafung des Staatsangehorigen auch dann, wenn er dem
Verbot aus §1 Abs. 1 Satz 1 BlutschutzG. im Ausland
zuwidergehandelt hat. Aber gilt dies schlechthin oder
nicht nur wie bisher fur die iIn Umgehungsabsicht ge-
schlossene Ehe? Das vorl. Urteil geht darauf nicht ein.
Ich meine, da3 die Umgehungsabsicht fir die Neurege-
lung keine Rolle mehr spielen kann. Jetzt offenbart sich
eben doch der urspriinglich zivilrechtliche Charakter der
Bestimmung des 81 Abs. 1 Satz 2 BlutschutzG. Fir das
burgerliche Recht ist es notwendig, auch fur den Fall
der Umgehungsehe die Nichtigkeit vorzuschreiben. Auch
fur das Strafrecht muBte darauf abgestellt werden, so-
lange das Territorialitétsprinzip galt, weil die Strafbar-
keit der Auslandstat eben nicht aus 883ff. StGB., son-
dern schon aus 881 Abs. 1 Satz 2, 5 BlutschutzG. her-
zuleiten war (vgl. unten zu 3). Im Rahmen des auf die
Treuebindung aufgebauten Personalgrundsatzes hat die
Einschrankung dagegen ihren Sinn verloren. Anders
kdnnte es dagegen fur die Strafbarkeit des Auslanders
nach der Neuregelung liegen. Wenn man sie danach
Uberhaupt noch fur geﬁeben erachtet (VﬁL unten zu 4),
so kann es fur das Schutzprinzip sinnvoll sein, die Um-
gehungsabsicht hier zu fordern; darlber hinaus scheint
es auch geboten, weil, wie sich zeigen wird, die Straf-
barkeit nicht aus 84 StGB. n.F., sondern wieder nur
aus dem BlutschutzG. selbst hergeleitet werden kann.

3. Strafbarkeit der Auslandstat nach altem
Recht. Die Strafbarkeit der Eheschlielung zwi-
schen Deutschen und Juden gem&R 8§ 1 auch bei auslan-
dischem Tatort folgt unmittelbar aus der zu 2 behan-
delten Tragweite des 85 BlutschutzG. Diese Vorschrift

ibt danach nicht nur die Strafsanktion, sondern ver-
eiht ihr auch Ubernationale Bedeutung fir den Fall, daf
die Tater den EheschluB in fraudem legis im Ausland
vollziehen. Sie enthalt dann in der Tat eine Sonderrege-
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lung, die dem &4 StQB. a F. vorgeht, d. h, ihn auf
diesen Fall miterstreckt.

Im Ergebnis c};leich, aber in Umfang und Begriindung
anders liegt es fur die Strafbarkeit der im Ausland be-
gangenen Rassenschande gemald 82 BlutschutzO.
Mit Recht hat es das RG. stets abgelehnt, dieses Er-
gebnis auf dem Wege einer Umdeutung der 88 3, 4
StGB. a F. mit Hilfe des §2 StGB, zu gewinnen. Da-
gegen scheint der Gedanke einer Analogie im Rahmen
les BlutschutzG. selbst in der Rspr. insofern eine Rolle
Zu spielen, als auch hier von einer Veriibung des Ver-
brechens der Rassenschande ,zur Umgehung des Ge-
setzes* gesprochen wird. Diese Anlehnung an den Tat-
bestand §1 Abs. 1 Satz 2 ist aber weder erforderlich
noch geeignet, auch fir das Delikt des §2 die Bestra-
fung der Begehung im Auslande zu rechtfertigen; sie
kann Uberdies zu dem unbefriedigenden Ergebnis fihren,
daR die Strafbarkeit nicht gegeben ist, wenn die Tater
den Entschlu3 erst im Ausland gefafRt haben (vgl. den
vom OLG. Hamburg: AkadZ. 1938, 599 entsch. Fall).
Eine Rechtfertigung kann vielmehr nur auf dem von
Kohlrausch (aaO. S 33738 und Komm, zu §2
BlutschutzG. Anm. 4 VIII) aufgezeigten Wege einer Ein-
beziehung des Rasseverrats in 84 Abs. 2 u. 3 StGB. a F.
oder durch die Gewinnung der entsprechenden Kollisions-
normen aus dem BlutschutzG. selbst gegeben werden, wie
ich es im Anschlul3 an den Beschluf3 Grof3en Senats
RGSt. 72, 91 = JW. 1938, 851) naher begriindet habe
vgl. Arbeitsbericht der Ges. f. dtsch. Strafr. 1939, 49ff.).
Der Personalgrundsatz fiihrt zur Strafbarkeit des Staats-
angehdrigen, das Schutzprinzip erfaldt die Tat des Aus-
l&nders bzw. Staatenlosen.

4, Strafbarkeit der Auslandstat
neuem Recht. Nach der Neufassung der 88 3ff. StGB,
sind die bisherigen Schwierigkeiten insoweit beseitigt,
als es sich um die Auslandstat des deutschen Staats-
angehdrigen handelt. |hre Strafbarkeit folgt aus §3
Abs. 1; daR die Ausnahme des Abs. 2 nicht in Betracht
kommt, nimmt das vorl. Urteil mit Recht an. Dabei ist
die Lage fur die rasseschanderische Eheschlieffung und
den aufserehelichen Verkehr genau die gleiche; auch im
ersten Falle kann es auf die Umgehungsabsicht, wie zu
2. betont, nicht mehr ankommen: §1 Abs. 1 Satz 2 Blut-
schutzG. hat insoweit seine Schuldigkeit fur das Straf-
recht getan.

Anders steht es dagegen bei der Auslandstat des
Auslanders. Hier liegt die besondere Bedeutung des
vorl. Urteils: 84 Abs.3 StGB. n. F., der allein in Be-
tracht kommt, nennt den Rasseverrat nicht; der Senat
glaubt, darin eine unbeabsichtigte Liicke sehen zu sollen,
und versucht, sie mit der alten Argumentation zu
schlieBen. In der Tat steht die Rechtsfindung wieder
einmal vor einer verzweifelten Situation: dort eine neue,
von modernen Gedanken aus das alte Gesetz erwei-
ternde und vom RJM. besonders gestitzte Rspr., hier
ein neuestes Gesetz, das, auf derselben Linie vorgehend,
einen seit alters beméngelten Rechtszustand andert und
doch gerade inJenem, gewil3 nicht unbedeutenden Falle
versagt. Soll die Nicht-Aufzéhlung des Rasseverrats
unter den Ziffern des §4 Abs. 3 eine Abkehr von der
bisherigen Rspr. bedeuten oder é;laubte man gerade mit
Ricksicht auf diese Rspr. und den Charakter des Blut-
schutzG. als Staatsgrundgesetzes auf seine Nennung ver-
zichten zu kdnnen? Die Sphinx, die da ,Wille des Ge-
setzgebers” heil3t, gibt uns eines ihrer letzten Ratsel
auf. Freilich scheint es mir hier nicht allzu schwer, den
Odipus zu spielen: man hat sich bei der Neufassung an
den Entwurf der Amtl. Kommission gehalten, der offen-
bar keine Regelung der Frage enthalt, weil sie damals
noch nicht so akut geworden war. Aber auch wenn dies
nicht zutreffen sollte, glaube ich doch der vorl. Entsch.
zustimmen zu sollen. Die Absicht des Gesetzgebers, die
Begehung des Rasseverrats durch Auslander im Ausland
straflos zu lassen, hatte angesichts der entgegengesetzten
Rspr. schon irgendwie deutlich zum Ausdruck kommen
missen und kann nicht allein aus der Nichterwahnung
in §4 gefolgert werden, zumal die Erweiterung des
Schutzprinzips sich auf alle ,Angriffe gegen deutsche
Belange" erstrecken sollte, ,die fir die deutsche Volks-
gemeinschaft so wesentlich sind, daR sie unter allen
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Umsténden abgewehrt werden missen” (so Ri etz?cﬁf
DJ. 1940, 563f.). Allerdings halt es angesichts der N
fassung der 8§ 3ff. schwerer, die BegrUndun(T; far
Auffassung aus 8§ 4 herzuleiten als aus dem Blutschut®,j
selbst und seiner Geltungskraft, wie es das vorl. --, f
tut (vgl. dazu oben zu 3.). Daf} deshalb beim AusiL:dit
fur die verbotene Eheschlief3ung weiter Unigehungsau
gefordert werden muf3, wurde oben zu 2. betont- I
5 Irrtum Uber das Merkmal ,Jude”“. Dd u.
durchfiihrbarkeit und Willkirlichkeit der reichsgen f,
liehen Rspr. zum Bedeutungsirrtum ist oft Seni* s
getan worden. Allerdings muf3 es vom Boden i
Praxis aus gebilligt werden, dal3 der Irrtum tbe *
Eigensechaft ,Jude” nicht deshalb ein auRerstratre
il ist, weil der Begriff in einer AVO. fest2~° ;o
(vgl. Klee: DStR. , 14). Diese Schwenkung ™
Judikatur (vgl. Lange in Kohlrausch: jack
§ 2 BlufschutzG. Anm. 4V) ist offenbar von dem S ge
hier stark empfundenen Bedurfnis nach praktisch .
weiserleichterung hervorgerufen worden. Derv ‘
verhalt zeigt jedoch, wie ohne derartige ,,Wandm”ﬂ
auch von einer Auffassun% die zum Vorsatz em "
dcutungserkenntnis hinsichtlich der Wertbegriji *
Tatbestandes fordert, keine groReren Schwierig
fur die Praxis zu erwarten sind. Denn wenn n
Angeld, wullte, da’3 er rassisch gesehen kein
so hat er die in erster Linie konstituierenden Mt
des Begriffes gekannt (v. Hippel) und in der » 13
Sphare" " einer der gesetzlichen und richterlichen
leie Wertung vorgenommen (Mezger). Sein
die Zugehorigkeit™ zur judischen Religionsgenie
begriinde seine Eégenschaft als Jude, kann ‘@ rsazs
spielen; denn da der Irrtum die Kehrseite des y ndt
ist, kann es nur darauf ankommen, was der la* (e
weil3, nicht, was er statt dessen glaubt. Auch digs
danke, auf der die Straflosigkeit des Wahnver r Tuef
beruht, kann herangezogen werden: wie e jj\edas
nicht schadet, dal3 er sich Verhdltnisse einbilde ,”™ #m
Gesetz nicht als strafbar anspricht, so komm fir df
nicht zugute, wenn er solche annimmt, auf ai st
Strafbarkeit gar nicht abgestellt wird. Dabei - »pgeil
zugleich, dald sich der Angeld, hier im Gru dags
Uber den Begriff ,Jude, sondern Uber ¢enR"es'

ungehdrigen deutschen oder artverwandten Biu rSh¥
Die Unbeachtlichkeit seiner Annahme, diese " °joreHz_
durch den religiésen Ubertritt zum Judentum “ &8
haben, wird im Sinne der gegebenen Argumcn
mit noch deutlicher. , .. KM
Prof. Dr. Boldt,
* alif &

** 2. RG. - 85 BlutschutzG. Es kommt nicht ., fr f{,
ob der Angekl. €en religiosen Voraussetzungen”
Mitgliedschaft déf judischen Religionsgeme'ps derl*gg
sprach, sondern ob er tatsachlich in den Liste *
gefiihrt wurde und dies wullte oder aber nu
lichkeit seiner Eintragung rechnete. ngehonstie
Das LG. irrt in der Annahme, der staasa Qi0
Angekl., der vaterlicherseits von zwei Jull gftirgd 1

elternteilen abstammt, habe beim Erlal ae\\drt
nicht der judischen Religionsgemeinschaft “ g £

Abs. 3 der I.AusfVO. zum BlutschutzG. und S m
der |.VO. zum RBUrgerG., beide VO. v. ‘' jen 4J |
Diese Zigetiorigkeit it nath aufleren MC™a|” ] q
stimmen; auf die innere Stellung des RS
sehen Religion kommt es nicht an. Als ein S &)}
Zeichen der gedachten Art erachtet es die i und O,a
Ua, wenn Her Mlsdnimérz; mit_seinem w-n-Asched
seinen Widerspruch in den Listen einer ) rruftussR
gogengemeinde geflihrt oder zu jldische mo U
herangezogen wird; nur darf dies nudrtau g8 i
baren Versehen beruhen (vgl. RGSt. 'O, ~ - WeiyLjsth

Nach den Urteilsfeststellungen ist der Ang " UagAA &
Gt besehniten nicht”judjsch Eetauft.t t; @ if
onfirmiert weorden und hat oAtier zef 1 jlee

sehen Religionsunterricht teilgenommen. . jpds

den Listen des judischen Religionsverban j.usSteue> . gs
glied gefuihrt und demgemafl? auch zu ~ea  Ver-
anlagt und herangezogen worden. 111 aJ ,la um “ Mild
einschlieRlich 1933 hat er jeweils mit t ” °3dOnsver
erlal gebeten; nach 1933 hat ihn der K
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nie'lr zu Steuern veranlagt, jedoch auch nicht
der Steuerpflicht entlassen.

4er .er diesen Umstanden kann keine Rede davon sein,
in jpSekl. sei infolge eines ,,offenbaren Versehens*
wode d En des judischen Religionsverbandes gefihrt
As 2° J6 “er Entscheidung hieriber ist der dem § 5
Gedanif ~er *VO. zum RBilrgerG. zugrunde liegende
Jisdr 2 beachten, daf3 jemand, der sich als judischer
SteP> 1ng ersten Grades zur Judlschen Religionsgemein-
dam, halt, hierdurch seine besondere Verbundenheit mit
dso  cntume zu erkennen gibt (RG. a. a. 0.). Es kommt
ber @ cie Beurteilung, ob ein solcher Mischling ,,offen-
yarb ~ sehentlich” in den Listen eines judischen Religions-
de dp »«E£eMhrt wird, wesentlich auf die Haltung an,
Hifint .Mischling selbst dieser Tatsache gegentber ein-
Antrpu ,n gegebenen Falle wird dem Verhalten, das der
et e v,? zupi Erla des RBirgerG. an den Tag gelegt
sen"p hinreichendes dulReres Bekenntnis zur judi-
aentiil llgionsgemeinschaft und damit zum Judentum

ist dagegen die Zugehorigkeit zur judi-
reijio N "gionsgemeinschaft i. S. einer auch nach den
Ulierl-i nt Gesetzen des Judentums rechtswirksamen ,,Mit-

dSonih*  zu verstehen (vgl. RG. a.a.0.). Es kommt
\n ein  Naraui all>°h der Angeld, etwa deshalb, weil er
Schlup  h’chtjudischen Mutter stammt und weder be-

53 n noeh judisch getauft ist, die personlichen Vor-
S°rsweduen hjr die Aufnahme in den judischen Reli
Unrp” .d nicht erfillt und aus diesem Grunde ,,zu
se PV In "in aufgenommen worden ist. Ob der judi-
dn Ang”jo nsy®h?nd nach seinen religiésen Vorschriften
nis alfer ~rl, hatte aufnehmen dirfen und bei Kennt-
Rifeo MEmstande nicht aufgenommen hatte, ist nicht zu
t5Abs™os FraSe>°h der Angekl. i. S. des vorgenannten
Stet a' ~a am Stichtage der judischen Religionsgemein-
eich auf l6rt hat oder nicht, ist vielmehr ausschliel3-
«hed,, , und der Auslegung dieser Vorschrift zu ent-
1975, (vgl RGUrt. v. 21. Nov. 1938, 3 D 841/38: JW.
fall fest 'm Hat also>wie das LG. flr den gegenwartigen
«tftun, .gestellt, bei dem judischen Religionsverband ein
<HhS er die Voraussetzungen bestanden, von denen
Agehi nfn. rehgiosen Vorschriften die Mitgliedschaft des
il°’ftenK 1 'bm ahhing, ist dies dem Fall eines
tsn Mi* aren versehentlichen*“ Fihrens des Angekl. in
Des £ lederlisten nicht gleich zu achten.
Fir ai?gefochtene Urteil ist deshalb aufzuheben.
Nesen ieRnyue Hauptverhandlung wird darauf hinge-
35 Abga _Jdr die Verwirklichung des Tatbestandes des
133d ‘2 BlutschutzG. bedingter Vorsatz genigt (RGSt.
die Zugehorigkeit ek]. zur judi-
Ih é,1.200l5Semeli3¢Mdft in Fra nt]l wiirde es
Ngahi zum inneren Tatbestartde™ ausreichen, wwermTder
= L -p 'atzeit mit der Moglichkeit gerechnet hatte,
dei Dpit ErlaR des RBiirgerG. in den Listen des judi-
AQ »I™10nsverhandes eingetragen gewesen.

" 3 StrSen. v. 23. Dez. 1940, 3 D 711/40.)

*k3 *
Sg VO. uber die o6ffentliche Bewirtschaf-
(Rp.m ~W'Hschafflichen Erzeugnissen v. 27. Aug.

imhr v io ~21) i. Verb. m. § 12 VO. Uber den Waren-
to -il 3;.'Auk- 1939 (RGBI. |, 1431). Die Empfang-
lcdianj,erhhhter  Bezugscheine ist als vollendete Zu-
Tarewwp JUNS des Empfangers gegen 8 12 Nr. 1 der
o'tz Kehrsordousg ru  beuifellen, aweh wenn eine
er Bezugscheine zur Zeit der Aufdeckung

Der no<* nicht erfolgt ist. t)

d * darf S2re. Stiafihélideit rUUpRIEkHE Tatbestand be-
Andityf, daB der BeschwF. sich Bezugsscheine hat
JAngE} Hssen, die, wie er alsbald erkannte, von
Mdg fi»'Th e ‘des Ernahrungsamtes Schn, pfllcht-
'Ie Zu@fi~oht werden waren. Das LG. erblickt darin
pjf* der wEr“antllung gegen die Strafbestimmung des
I ~irtsru ti..bber die 6ffentliche Bewirtschaftung von

kp A; “"Chen Erzeugnissen v. 27. Aug. 1939 (RGBI,
rahnen .folgendem nur mit ,VO. v. 27. Aug. 1939*
XtNveri,' lu Verb- m- § 12 Ziff. 3 der VO. iber den

ri,,hr v- 18. Aug. 1939 (RGBI. 1, 1431), weil der
SeheiiHp  “ die Geltendmachung hoherer als der ihm
en Mengen erreicht habe, da ihm unrichtige
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Bescheinigungen erteilt worden seien. s12 Nr.3 Waren-
VerkO. erfordert aber, dal} unrichtige oder unvollstan-
dige Angaben tatsadchlicher Art gemacht oder benutzt
werden, um eine Genehmigung ... oder sonstige Be-
scheinigung zu erschleichen, die vom zusténdigen Reichs-
minister (vgl. 820 VO.) oder einer Reichsstelle auf
Grund dieser VO. ... erteilt wird. Im vorliegenden Falle
handelte es sich indessen um ein einverstandliches
Vorgehen zwischen dem BeschwF. und dem die Be-
zugsscheine selbstandig ausstellenden Angestellten des
Erndhrungsamtes. Dieser ist nicht getauscht worden und
sollte auch nicht getduscht werden. Es sind daher ihm
gegeniber keine unrichtigen Angaben gemacht worden,
um die Bescheinigungen zu erschleichen. Unter
diesen Umstanden kann unerortert bleiben, ob es nicht
auch an dem weiteren Erfordernis mangelt, daf3 es sich
um die Bescheinigung einer Reichsstelle handelt
(vgl. dazu §3 VO.).

Dagegen liegt eine Zuwiderhandlung gegen § 34 der
VO. v. 27. Aug. 1939 i. Verb. m. § 12 Nr. 1 WarenVerkO.
vor.

Der oben gekennzeichnete Vorgang enthalt einen ver-
botenen Eingriff in die durch die VO. v. 27. Aug. 1939
angeordnete und durch ihren 8 34 unter strafrechtlichen
Schutz gestellte 6ffentliche Bewirtschaftung der landwirt-
schaftlichen Erzeugnisse. Die offentliche Bewirtschaftung
umfalt auch die den Erndhrungsamtern zugewiesene
Aufgabe, alle MaRnahmen zur geordneten Vertei-
lung der Erzeugnisse zu treffen (vgl. 83 VO.). Nach
den Feststellungen des LG. hatte die Abteilung B4 des
Erndhrungsamts, bei der Schn, tatig war, die Aufgabe,
an Hand der vom Einzelhandler abgefihrten Karten-
abschnitte usw. den Bedarf des Héndlers fir den nach-
sten Versorgungszeitraum festzustellen und dementspre-
chend die Bezugsscheine auszufertigen. Grundlage dieses
Verfahrens war der vor der Begehung der Taten aller
BeschwF. auf Grund der VO. v. 27. Aug. 1939 ergangene
ErlaB des Reichsministers fur Ernahrung und Landwirt-
schaft v. 20. Sept. 1940 (VerkindungsBI. des Reichsnahr-
standes 1939, 691). Nach diesem ErlaR erteilen die
Kartenausgabestellen den Verteilerstellen auf Grund der
abgelieferten Kartenabschnitte Bezugsscheine, die zum
Bezug entsprechender Lebensmittel von der Vorstufe
(GroRverteiler, Hersteller usw.) berechtigen. Die Bezugs-
scheine sind Uber die Menge auszustellen, die sich aus
den abgelieferten Abschnitten und Scheinen ergibt.
Durch dieses Verfahren soll eine geordnete, den Bedurf-
nissen der Handler und der Verbraucherschaft gerecht
werdende Verteilung an die Einzelhandler sichergestellt
werden. Die Ausstellung Uberhdhter Bezugsscheine, die
dem Verbrauch im letzten Versorgungsabschnitt nicht
entsprachen, verstiell somit gegen den genannten Erlaf3,
mithin gegen eine auf Grund der VO. v. 27. Aug. 1939
erlassene Bestimmung (vgl. 8 34 VO.), wie Uberhaupt
gegen den Sinn und Zweck der durch diese VO. ange-
ordneten o6ffentlichen Bewirtschaftung der landwirtschaft-
lichen Erzeugnisse. Die Empfangnahme der Uberhohten
Bezugsscheine enthielt daher einen Eingriff in die geord-
nete Verteilung, wenn sie in der Absicht ihrer Aus-
nutzung durch den Bezug von Waren erfolgte. Mit der
in dieser Absicht erfolgten Empfangnahme der Beschei-
nigung war bereits eine Gefahrdung der geordneten
Verteilung unmittelbar gegeben. Die Verteilung war nun-
mehr dem Erndhrungsamt insoweit entzogen und in den
Verfligungsbereich des Empfangers Ubergegangen. Bei
dieser Lage ist die Annahme einer vollendeten Zu-
widerhandlung des Empfangers gegen § 34 der VO. vom
27. Aug. 1939 i. Verb. m. § 12 Nr. 1 WarenVerkO. ge-
rechtfertigt und wird durch das Bedirfnis einer wirk-
samen Bekampfung der Stérung der Offentlichen Be-
wirtschaftung erfordert, mag auch eine Ausnutzung der
Bezugsscheine zur Zeit der Aufdeckung der Tat noch
nicht erfolgt sein.

Diese Auffassung findet eine Stitze in der Bestim-
mung des 8 1 Nr. 2 der an die Stelle des § 34 der VO.
v. 27. Aug. 1939 getretenen VerbrReglStrafVO. v. 6. April
1940 (RGBI. 1, 610). Nach deren 8 1 Abs. 1 Nr. 2 ist zu
bestrafen, wer in Auslbung eines Gewerbes oder Be-
rufes eine Bezugsberechtigung durch unrichtige oder un-
vollstéandige Angaben erschleicht. Der Tatbestand erfor-
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dert also nicht, da3 die Bezugsberechtigung bereits aus-
genutzt worden ist. Die VerbrReglStrafVO. ist zwar erst
nach der Tat ergangen, ihre Strafbestimmungen kénnen
indessen zur Feststellung der Tragweite des 8§34 der
VO. v. 27.Aug. 1939 mit herangezogen werden, da sie
ebenfalls — an dessen Stelle durch eine mehr ins Ein-
zelne gehende Regelung — den Bestimmungen der VO.
v. 27. Aug. 1939 strafrechtlichen Schutz verlelhen wollen.
8 1 Nr. 2 VerbrReglIStrafVO. umschreibt aber gleich-
falls einen Tatbestand, bei dem die Gefahrdung der
geordneten Verteilung zur Strafbarkeit gentgt. Im vorl.
Falle tritt an die Stelle der Erschleichung eines Bezugs-
scheines durch unrichtige Angaben die Entgegennahme
von wahrheitsgeméfen Angaben nicht entsprechenden,
vielmehr (berhéhten Bezugsscheinen in einverstand-
lichem Handeln mit dem ausstellenden Beamten. Die Ge-
fahrdung ist bei vorhandener Absicht der Verwendung
in beiden Fallen nicht wesentlich verschieden.

Die Strafbestimmungen der VerbrRegIStrafVO., deren
8§81 Abs. 1 Nr. 6 hier anzuwenden ware, sind an die Stelle
des §34 der VO. v. 27. Aug. 1939 und des danach an-
zuwendenden § 12 WarenVerkO. getreten. Sie sind gegen-
Uber den Vorschriften der WarenVerkO. das mildere
Gesetz, und zwar auch hinsichtlich der im 81 Verbr-
RegIStrafVO. behandelten Zuwiderhandlungen, die in
Ausiibung eines Gewerbes oder Berufes begangen wer-
den. Denn 81 Abs. 2 der letztgenannten VO. sieht bei
diesen ,in leichteren Fallen“ die Verhangung von Geld-
strafe bis zu 150StM oder Haft vor. Die grundsatz-
liche Anwendbarkeit des §82a Abs.2 SIGB, auf die
Strafbestimmungen der VerbrRegIStrafVO. gegeniber
denen der VO. v. 27. Aug. 1939 i. Verb. m. der Waren-
VerkO. ist in der Rspr. des RG. bereits mehrfach aner-
kannt worden (RGUrt. 3D 545/40 v. 23. Sept. 1940; DJ.
1940, 1271 — DR. 1940, 2236, sowie das nicht verdffent-
lichte RGUrt. 5D 249/40 v. 27.Juni 1940). Soweit in
4D 103/40 v. 15. Nov. 1940 ein abweichender Standpunkt
eingenommen ist, wird daran nicht festgehalten. Die
Prafung, ob im vorliegenden Falle ein leichterer
Fall i. S der genannten Bestimmung angenommen und
daher §2a zur Anwendung gelangen kann, ist dem Tat-
richter zu Uberlassen.

(RG., 4 StrSen. v. 3. Jan. 1941, 4D 274/40.) [Hel]

Anmerkung: Die Versorgung unseres Volkes mit den
lebensnotwendigen Verbrauchsgitern wurde mit Beginn
des Krieges durch die schlagartige Einfiihrung des Bezug-
schein- und Kartensystems gesichert. Zum Schutze vor
uneinsichtigen und bodswilligen Volksgenossen (vgl. Vor-
spruch zur VerbrRegelStrafVO.) bedurften die einzelnen
Gebote und Verbote der Ergénzung durch Strafbestim-
mungen. Die Vielgestaltigkeit der bei der Bewirtschaftung
zu regelnden Verhaltnisse und die Einbeziehung fast des
gesamten wirtschaftlichen Lebens in den Kreis der Rege-
Iun%emachte die Aufstellung bestimmter, fest umrissener
Tatbestande schwierig. Die weni?en Straftatbesténde des
§ 9 VO. zur vorlaufigen Sicherstellung des lebenswichtigen
Bedarfs des deutschen Volkes v. 27. Aug. 1939 (RGBL I,
1500) erwiesen sich als unzureichend. Nun wird man die
VO. Uber den Warenverkehr as das Grundgesetz der
gegenwartigen Warenbewirtschaftung anzusehen haben
(vgl. Erlauterungsbuch von Gahtgens, 1940). Es war
daher naheliegend, wenn der Gesetzgeber mit einer ent-
sprechenden Anwendung der Strafbestimmungen dieser
Verordnung die strafrechtliche Sicherung durchzufiihren
versuchte (vgl. Uber den frilheren Rechtszustand: Ausfuh-
rungen des Verf.: DR. 1940, 554 ff.). Erst allmahlich haben
sich dann immer mehr bestimmte Tatbestande hervor-
gehoben, wie wir sie fir VerstoRe auf dem Gebiete der

erblichen Wirtschaft in der VO. v. 14 Nov. 1939

Bl. 1, 2221) aufgefihrt finden. Die VerbrRegelStrafVO.
v. 6. April 1940 (RGBI. I, 610) hebt endlich alle bisherigen
Strafandrohungen auf, erweitert den Katalog der Straftat-
bestande, stellt aber auch die Verfolgbarkeit weiterer mdg-
licher Verstt3e im Wege einer Generalklausel sicher ﬂvgl.
Ausfuhrun(};] n des Verf.: DR. 1940, 781). Es ist ganz selbst-
verstandlich, da3 die einzelnen mdglichen VerstoRe nicht
jeweils genau in Tatbestdnden aufgefangen sein konnen.

§ 34 VO. v. 27. Aug. 1939 sieht nur eine Bestrafung nach
MafRgabe der Vorschriften der WarenverkO. vor. § 12 der
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WarenverkO. wiederum hat nur fur die Genehmigtil /
Zusage- und Bescheinigungserschleichung einen ass( ..
verstandlichen Tatbestand aufgestellt. Die anderen s
tatbestande nehmen auf sonstige Anordnungen Bezug-
das Gebiet der Bewirtschaftung landwirtschaftlicher
Zeugnisse mul 8§12 Z. 1 WarenverkO. dahin verf*hrigs
werden, dald bestraft wird jede vorsatzliche oder ta *
sige Zuwiderhandlung gegen Anordnungen, die ini « ,e
der VO. v. 27. Aug. 1939 enthalten sind oder sich 1
Stimmungen finden, die auf Grund dieser VO. ajjf
sind. Hierzu gehort zweifellos der Erlal des RMi « [fl
Erndhrung und Landwirtschaft v. 20. Sept. 1939. ef
ihm gemachten Ausfiihrungen Uber die Ausstellung
Bezugscheine enthalten sinngeméal? das Gebot an o
der Ausstellung befaRten Stellen und an die "4’ her
solcher Bezugscheine, nur im Rahmen der ihnen z
den Mengen solche Anrechtsscheine auszustellen [
Anspruch zu nehmen. Sinn der Anordnung ist de djde
der geordneten Verteilung, jede Handlung, die e | d ds
geordnete Verteilung beeintrachtigt, verstofit gega VO-
Gebot, welches einen bestimmten Weg der = fa
schreibt. Denn das Gebot, die Ausstellung in ue mnat
\Weise vorzunehmen, sehiiet das Verbot eim, ad . e zu
einem Wege zu einer Uberh6hung der Bezugsc
gelangen. .

Mit Recht lehnt das Urteil die Annahme ut)\pﬂ
schleichens” der Bezugsberechtigungen (Beschei =
ab, bei einem einverstandlichen Vorgehen 2AMIS«ijCieh
Aussteller und Empfanger kann von einer ers ,gie sstz*
Bescheinigung nicht gesprochen werden. Eine s
die Tauschung der ausstellenden Stelle voraus- . .-ener

Auf die Ahnlichkeit der Rechtslage bei er wesf
oder sonst zu Unrecht ausgestellter Bescheinig or-
das Urteil zutreffend hin. In beiden Féllen m pdiks
langung von Bescheinigungen als Vollendung a ALB
angesehen werden, ohne dal3 es des Nachweise. ugaSstin/
nutzung dieser Bescheinigungen bedarf. Diese a &
braucht nicht auf die erst nach Be ehun% u et
geurteilten Taten ergangene VerbrReglStratys &g dn
zu werden. Naher héatte es gelegen, diese b c:cherstaH

Strafbestimmungen der VO.™ zur vorlaufigen yolke
Iun(2;7des lebenswichtigen Bedarfs des ueuts = ¢je s
v. 27. Aug. 1939 (89 Ziff. 2) zu suchen, WO auci  Ride
schleichung eines unrichtigen Bezugscheins  .gjt wa
sicht auf dessen Verwertung unter Strafe g , 185F

ebenso auch 8§12 VO. v. 16. Sept. 1939 [R mtschaftlif?é-

a3 im Ubrigen im Rahmen der kriegswi  strafb,ie
Bestimmungen auch sonst die Geféahrdung . j auib
keit ausreicht, zeigt 8 1 KriegswirtschVO., Begf'IL
in der Rspr. vertretene weite Auffassung N A

hinzuweisen ist (vgl. z. B. RG.: DR- 194L

B ObNdas Handeln des Angekl. heute noch ~  wer
Gesichtspunkt des 834 der VO. v. 27. Aug. gy
ten itst, kann zweifelhaft erscheinen. Die Ve i n

jesung
0Ren AWEPRY UOd Inhat eine Zusam ] eferen
Strafbestimmungen auf dem Gebiete der ,, “s...sh pEp
minalitat® bei KriegswirtschaftsverstoRen

sie els das mildere Cieselz anAvsaen istr . ger ~dg it
mit Recht bemerkt. Es liegt ein Wand s2a Siih; »e
Qﬂ§9h§%&'ﬁ‘9 HP&; Qdféﬁ%rﬂgﬁd \é?fﬁtg@eii i\(?h * HlU@l nf*?ijlefztu
Apwendyg @u finden, und die Bestalgohal P &%
Ausfihrungen des Verf.: °R. 1940, i

DR. 1940, 1940 zu 1. Anm DR. 1 « } ,jeht
Anwendung des milderen Gesetzes mre* efS
abhangig sein, ob ein leichterer Fall | gegen b ~rt-

Das"Urteil zeigt klar, da3 be, Verstdo~",t der Jid
wirtschaftliche Bestimmungen nicht de ihr SIOf,t AU
Ordnungen allein entscheidend ist, i"Anwendung ‘§;éi§

\Wedk mueRbriehBRNsHiAd. g2ei " « YtUhannefl WK
rag%(_e_n, welche Gefahren die Vorschn hrung liegUiingf
Getahrdung der geordneten Wirtsch w;e bei

dem Vorﬁehen des Angekl. ebenso>

Erschleichung vonsgﬁmﬂs.bﬁremtli%g%écn’ O€fliG

* n ‘
4. RG. — 82 VolksschadlVO. Zur,"sfcheru®
i. S des 82 VolksschadIVO. gehort auch die
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0, **gs, z B. die Bergung der Beute und das unerkannte

d r ungestdrte Entkommen nach den einzelnen Taten. 82

duni®y 's* a*so scon dann anwendbar, wenn die Ver-

ud , gi_smafsnahmen diese Sicherung erleichtert haben
Qder Tater sich dessen bewul3t gewesen Ist.

WO, 3 StrSen. v. 23 Jan. 1941, 3D 704/40.) [He.]

Wir — 8174 StGB. Begriff ,Erzieher* im haus-
'schattlichen Jahr und im Pflichtjahr.

(sBhauswirt schaftliche Jahr ist durch Erlal
Ud Adfidenten der Reichsanstalt fiir Arbeitsvermittlung
Rirhtr 7 itslosenversicherung v. 5 Mai 1934 nebst den
fuhr Inien der NS.-Frauenschaft und der Reichsjugend-
Es ™hg eingefihrt worden (RArbBI. 1934, |, , 132).
ILh ellt eine MaRnahme zur nationalsozialistischen Schu-
sllg u?d Erziehung sowie zur Vorbereitung schulentlas-
Berf ~ nEer Madchen auf ihren kinftigen natirlichen

mli.b&dLﬁrgH tlfa Mugeerrur?taréuf einer Anordnunﬁ des
dess Jagten fur den Vierjahresplan zur Durchftihrung
W&EjLrhtresPlanes Uber den verstarkten Einsatz von
Shaft G Arbeitskréften in der Land- und Hauswirt-
af v 15 Febr. 1938 (RArbBIl. 1938 |, 46). Es regelt

Bie'p Fra® des Arbeitseinsatzes
xm70 ziehereigenschaft |Q/gl hierzu z. B. RGSt. 68,
v L. ist vom'RG. fir den Haushaltungs-
Wirt,, ,Und seine Ehefrau in den Fallen des haus-

ud 7,cuaftlichen Jahres im Hinblick auf Wesen
27  veck dieser Einrichtung bejaht worden (RGSt. 71,

mul3 fir das Pflicht jahr jedenfalls in
onder,, . gelten, in denen das Pflichtjahrmadchen be-
1D9AS,IUng st wie die H. mit 17/2 Jahren (RGE.
R GG 80, B SBESRY (e
6. Pr. *
WEs h— 8222 StGB. Der Fihrer eines Straflenbahn-
Aden a4 reE€malig annehmen, dal3 sein Glocken-
riem w\°n Ben *n Ber Nahe beiindlichen Verkehrsteilneh-
Udt ma,Irgenommen und auch beachtet wird. Er braucht
thiitzer  denkbare Unvorsichtigkeit anderer Verkehrs-
»dtgH  fu beriicksichtigen, genUﬁt vielmehr seiner Sorg-
a3 jn  wenn er sich auf solche Unachtsamkeiten ge-
doerie ¢, denen zu rechnen er bei verstandiger
¢y ],|]anE aHer gegebenen Umsténde triftige Veranlas-

5»S & "neekl-, der Uber eine dreijahrige Erfahrung
ideb\%ﬁljhufalw r in Berlin verfigt, befuhr mitginem

L ohne Passagfere im Mai 1940 gegen Uhr
dam far Zerger Allee in ostwestlicher i Richtun@ auf

j*r-~'genen Bahnkorper, der regennaf, schllpfrig
egkm i War>m3t einer Geschwindigkeit von 20 bis
Wer StraRf A agen fuhr stromlos. Etwa 20 bis 25 m vor
7amreid enkreu/ung gab der Angekl. ein allgemeines

Von u' ™ bis 6m vor der Kreuzung nahm er auf
~o, 1nn aus gesehen, linken Seite drei Frauen
" lbarpe ,Von der der Kreuzung gegeniberliegenden
p°Hen A e kamen und seine Fahrbahn (iberschreiten
I, 8teipnc, i er die Frauen bemerkte, hatten sie die linke
t 4befan,, v°r dem Bahnkoérper bereits Uberschritten
Itn Sch,. en s'cb fast nebeneinander etwa auf dem lin-
(trOrhaltiinenpaar- Fr erkannte, daf3 sie infolge ihrer
nishalb sein Herannahen nicht bemerkten, “und gab
/hartete neiii gn heftiges Warnsignal, von dem er
> *Fau C , d'e Frauen nunmehr anhalten wirden.
Un verhMt ,kehen auch erschreckt stehen. Die dbrIiIt
J9ra et In threr Gehweise nur einen Augenblic
cf 1Vohp-_a?n weiter, um vor dem Wagen des Angekl,
Sallt kémmmen. Dabei wurde sie von der n

Zuw,r Angekl. begann 1m vor dem Zusammen-
W Sekom,msen und brachte den Wagen, der ins Glei-

dn e Von 1L War' nac'l 59m Iz_hlm Stehen. Die Frau
i g Verlgﬁ,/u%%rgn Wagen mitgeschleift und verstarb an

*rK hat in dem erheblich unachtsamen Ver-

tu.6 Au(falJetdteten mit Recht ein Verschulden erblickt.
d7mUi?’ dald auch den Angekl. ein Mitverschul-
‘rindet m FJnfall treffe, ist bisher nicht ausreichend
1s° dal} das Urteil aufgehoben werden mul.
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a) Die Annahme, da der Angekl. als Fahrer der
Strallenbahn mit einer zu hohen Geschwindigkeit ge-
fahren sei, ist nicht gerechtfertigt. Eine Geschwindigkeit
von 20 bis 30 stkm kann im grofstédtischen Verkehr
rundsatzlich nicht fir zu hoch erachtet werden; beson-
ers dann nicht, wenn die StralRenbahn, wie hier der
Wagen des Angekl., auf dem eigenen Bahnkorper fahrt.
Richtig ist, dal§ der Angekl. nicht ausschlief3lich diesen
Bahnkorper benutzte, sondern an QuerstraBen auch die
Fahr- und Gehbahnen anderer Wegebenutzer zu kreuzen
hatte. Eine besondere Vorsicht an solchen Kreuzungen
ist von dem Fahrer einer Stralenbahn zu verlangen.
Wollte man aber fordern, dald der Straenbahnfahrer aus
allgemeiner Vorsicht jedesmal an solchen Kreuzungen
seine  Geschwindigkeit, gegebenenfalls durch Bremsen,
so sehr herabsetzt, dafd er den Wagen vor oder auf der
Kreuzung auf kirzeste Entfernung zum Stehen bringen
kann, so wirde das eine Uberspannung der Vorsichts-
pflicht bedeuten, durch die die Zu?i%keit des grof3-
stadtischen Verkehrs nicht unerheblich beeintrachtigt
werden wirde.

Hierzu ist weiter folgendes zu beriicksichtigen: Die
Stral3enbahn ist ein schienengebundenes Fahrzeug. |hre
Fahrtrichtung ist dadurch festgelegt, ihre Beweglichkeit
ist verringert und eine Ausweichmoglichkeit ist im
Gegensatz zu Kraftfahrzeugen, anderen Fahrzeugen und
FulRgangern, nicht gegeben. Hieraus ergeben sich Beson-
derheiten des Stral3enbahnverkehrs und aus ihnen be-
sondere Verkehrspflichten, insbesondere fiir die an dem
Verkehr teilnehmenden FuRgénger. Auf den Verkehr
von Strallenbahnen sind die Verkehrsteilnehmer durch
die Anlage der Bahnschienen als solche allgemein und
im vorliegenden Fall sogar durch einen fahreigenen
Bahnkorper mit Gittern besonders aufmerksam gemacht.
Die Verkehrsverhéltnisse zwischen Straf3enbahn und Ful3-
gangern regeln sich allgemein nach §1 StralVerkO.
und hinsichtlich der Ful3ganger im einzelnen nach § 37
StralVerkO. Aus den genannten Vorschriften ergibt sich,
dal} die FuRRgénger, wenn sie sich auf die Fahrbahn be-
geben, eine Pflicht zu besonderer Sorgfalt und Vorsicht
gegenUber den Fahrzeugen haben. Sie. haben insbeson-
ere darauf zu achten, dafd sie bei Uberschreiten von
Fahrbahnen Fahrzeuge nicht gefahrden oder behindern.
Dies gilt aus den oben dargelegten Griinden in beson-
derem MaRe fir das Verhalten der Fuflganger gegen-
Uber der Strallenbahn. Auch der Fahrer der Stralien-
bahn hat auf Grund der erwahnten Bestimmungen
?egen[]ber den FuBgangern auf der Fahrbahn eine Sorg-
altspflicht. Er darf sich jedoch darauf verlassen, dal3
die FuRganger ihre Vorsichtspflicht auf der Fahrbahn
%gFenUber einer StraRenbahn beobachten und ihr Ver-

ten so einrichten, dal3 die Fahrzeuge in ihrer ord-
nungsmaiigen Fahrweise nicht behindert werden. Dazu
gehort, dald3 die FulRganger sich durch Umsehen verge-
wissern, ob eine Bahn herankommt, und daf} sie diese
gegebenenfalls vorbeifahren lassen. Diese Gesichtspunkte
sind bei der Beurteilung der im Einzelfalle fir zulassig
zu erachtenden Geschwindigkeit zu berticksichtigen.

b) Ebenso ist die Annahme der StrK., daR in dem
weiteren Verhalten des Angekl. eine Fahrlassigkeit liegt,
nicht ausreichend begriindet.

Das Abgeben des allgemeinen Warnsignals etwa 20
bis 25 m vor der StralBenkreuzung war sachgemal3. Der
Angekl. durfte annehmen, dal3 \Wegebenutzer, die sich
an der Kreuzung befanden und die er selbst noch nicht
wahrnahm, auf sein Herannahen aufmerksam werden
wirden Er selbst bemerkte die herankommenden Frauen
erst, als er 5 bis 6m vor der Kreuzung war. Hierin hat
die Strk. ein Verschulden des Angekl. nicht erblickt.
Irrig ist aber nach dem festgestellten Sachverhalt, wenn
die StrK. davon ausgeht, dald er in dem Augenblick des
Wahrnehmens 5 bis 6m von den Frauen entfernt war.
Er befand sich vielmehr 5 bis 6m vor der Kreu-
zung. Da die Frauen sich auf der gegeniberliegenden
Seite der kreuzenden StralRe befanden, ist zu der Ent-
fernung von 5 bis 6m noch die Breite der QuerstralRe
hinzuzurechnen, In dieser noch naher festzustellenden
Entfernung gab der Angekl. heftige Warnsignale, von
denen er erwartete, dal} die Frauen nunmehr anhalten
wirden. Zum sofortigen Stehenbleiben und zum Vorbei-
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lassen der Stral’enbahn waren die Frauen in der Ver-
kehrslage, wie sie nun einmal infolge ihrer Unaufmerk-
samkeit entstanden war, verkehrsrechtlich verpflichtet.
Die StrK. wird zu prifen haben, ob nicht der Angeld,
nunmehr mit einem verkehrsgemaRen Verhalten der
Frauen rechnen durfte, nachdem er in der noch naher
festzustellenden, jedenfalls aber in einer nicht unbe-
trachtlich gréReren Entfernung als von 5 bis 6 m wahr-
nahm, dal? die Frauen sein Herankommen bemerkt hatten
und auch anhielten. Wie der erk. Senat bereits in RQE.
2D 80535 v. 5 Dez. 1935 JW. 1936, 45215 ausge-
sprochen hat, darf der Fuhrer eines Stral3enbahnwagens
regelmalig annehmen, dall sein Glockenzeichen von
den in der Nahe befindlichen Verkehrsteilnehmern wahr-
genommen und auch beachtet wird. Bei dieser Sachlage
Ist nicht ausreichend dargetan, dal} der Angekl. schon
beim Erkennen der gefahrlichen Verkehrslage seinen
Wagen abbremsen mui3te. Wenn zwei der Frauen vor-
schriftsmaRig stehenblieben, die dritte Frau aber als-
bald nicht nur weiterging, sondern sogar noch unter
Beschleunigung ihrer Gehweise vor dem Wagen des
Angekl. vorbeizulaufen suchte, so ist dies als ein be-
sonders unbesonnenes Verhalten zu kennzeichnen. Fir
den Kraftfahrer hat das RG. ausgesprochen, daf3 er nicht
jede denkbare Unvorsichtigkeit anderer Wegebenutzer
zu bericksichtigen braucht; er ﬁen[]gt seiner Sorgfalts-
pflicht, wenn er sich auf solche Unbedachtsamkeiten
gefafldt macht, mit denen zu rechnen er bei verstandiger
Uberlegung aller gegebenen Umstéande triftige Veranlas-
sung hat (RGSt. 70, 71, 71, 25 28, 72, 55, 73, 206,
239/242). Diese Grundsétze haben allgemeine Bedeutunﬁ
fir den Fahrer eines Fahrzeuges und sind daher auc
bei der Beurteilung des Verhaltens eines Stra3enbahn-
fahrers anzuwenden. Unter Beriicksichtigung dessen kann
die StrK. zu dem Ergebnis kommen, daf3 der Angekl.
auch bei seiner Erfahrung als grof3stadtischer Stral3en-
bahnfahrer mit dem verkehrswidrigen Verhalten der
spater Getdteten nicht rechnen mufdte und den Unfall-
hergang und seine moglichen Folgen nicht vorherzu-
sehen brauchte.

(RG., 2 StrSen. v. 16 Jan. 1941, 2D 587/40.) [He.]

** 7. RG. — 85 StPO. Die Verbindung eines erstinstanz-
lichen Verfahrens mit einem Berufungsverfahren ist zu-
lassig.

§§gl und 4 VO. v. 6. . 1939. Die bloRRe Mitnahme von
Personen auf einer durch das offentliche Interesse vblli%
gedeckten Fahrt stellt sich nicht als strafbarer MiRbrauc
des Kraftfahrzeugs dar. f)

Das LG. hat den Angekl. wegen fahrlassiger Totung
in Tateinheit mit Ubertretung der StraVerkO. und in
Tatmehrheit mit einem Vergehen der unzulassigen Weiter-
benutzung eines Kraftfahrzeuges (§81,4 der VO. v. 6. Sept.
1939 [RGBI. 1,1698] i. Verb. m. § 23 KraftfG. und §2 StGB.)
bestraft. Hierbei hat es Gber die fahrlassige Tétung und
die Ubertretung im Verfahren erster Instanz und Uber
das Vergehen nach der VO. v. 6. Sept. 1939, wegen dessen
der Angekl. zunéachst von dem AG. Mainz mit einer Geld-
strafe bestraft worden war, im Berufungsverfahren ge-
urteilt. Beide Verfahren waren bei dem LG. anhéngig
geworden. Durch einen Beschlul3, der alsbald nach Be-
ginn der Hauptverhandlung verkindet worden ist, hat
das LG. die beiden Verfahren zwecks gemeinschaftlicher
Verhandlung und Entscheidung verbunden. Das ergangene
Urteil wird von der Rev. in seinem ganzen Umfange an-
gefochten.

Die Zulassigkeit solcher Verbindung eines erstinstanz-
lichen Verfahrens und eines Berufungsverfahrens ist nach
der Rspr. nicht zu bezweifeln (RGSt. 20,161; 48,119 und
nicht veroffentlichte spétere Urteile des RG.). Aus der
Verbindung ergibt sich zufolge des Grundsatzes des §5
StPO, die Zulassigkeit der Rev. fiir den ganzen Umfang
des in seinen beiden Teilen argefochtenen Urteils (RGSL.
31, 125; 48,93 und 119, 121). Hierbei kann dahingestellt
bleiben, ob der §5 StPO, |nfolﬁ§ seiner Beziehung auf
die 882 und 4 StPO, unmittelbar nur die Verbindung
von erstinstanzlichen Strafverfahren betrifft (vgl. RGSt.
48, 297); denn jedenfalls ist er nach seinem Grund-
%edanken entsprechend auch in anderen Fallen der Ver-

indung mehrerer Verfahren anwendbar. Demgemal3 hat
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bereits der 2. StrSen. des RG. durch einen nichtvero
lichten Beschl. v. 19. Dez. 1935, 2 D 758/35, auf _
LSinngemafer Anwendung der 884 und 5Su O. QL fa,
Bindung eines bei dem RG. anhéngigen Revisions ,
rens mit einem anderen Revisionsverfahren anSe0, e
das bei dem KG. schwebte, und hat diese verbun
Verfahren als Revisionssache des RG. weitergetunn-
sichtlich der Zulassigkeit des Rechtsmittels im MOn
ist also kein AnstoR daran zu nehmen, daR kein
mittel zulassi(? ware, wenn das LG. ohne VerD
mit einem anderen Verfahren nur_ein Berufungsur
fallt hatte (816 Abs.2 VereinfVO. v. 1 Sept. 1939 3
Gerade im vorl. Falle zeigt es sich als notwenc €3
nach dem Grundgedanken des §5 StPO, das g hin-
durch die Verbindung entstandene Verfahren a . jmh
sichtlich der Zulassigkeit von Rechtsmitteln en < 3
eregelt sein muB. Das LG. ist davon ausgegang -gen
ie Fahrt des Angekl. wegen der Mitnahme von "l
in ihrem ganzen Umfang von Anfang bis Ende
brauch des Kraftwagens gewesen sel, also alicn Ve,
Augenblick, als der Angekl. mit dem dabei to Oiite
ungliickten Radfahrer zusammenstieB. Demnac ' g
das LG. unter dem rechtlichen Gesichtspunkt u ne
waﬂenmiBbrauchs (VO. v. 6. Sept. 1939) Uber  “nsicht
Fahrt des Angekl. urteilen. Im Gegensatz zu de ,t as
les LG. hétte von diesem seinem Ausgangsp ~,nd
angenommen werden miigsenj dal die_ganze pinc Ta-
die durch sie fahrlassig verursachte Totun g 26;
einheit gebildet hatten (vgl. RGSt. 59, 317, 319, § plr
RGUrt. v. $0. April IR0, 2 [ 834i30: JW.. bR31.33/ui
die Unterscheidung, die das L. zaiscHER BIREM macht
und einem auBeren Zusammenhang der Stratta  Adhi;
ist bei der Anwendung der 8873,74 StGB. K_. ~jnhd’
es kommt_vielmehr flr die Frage, ob eine  wecher
oder eine Tatmehrheit vorliegt, nur darauf an, ,ul3eren
Weise der auRere Hergang der einen mit ue  g‘afta*
Hergang der anderen in Betracht kommenc b
zusammentrifft (vgl. z. B. RGSt. 56, 329, 330). JanlL
das Urteil des LG. als Berufungsurteil rechtsk « djtlichel
kénnte das Verfahren auch nicht unter den (3er'

")
edls
g

Gesichtspunkten der fahrlassigen Totung un  dadurG
tretung der StralVerkO. fortgesetzt werden, £583
wirde im Widerspruch mit dem Grundgedan n Ver"
StPO, die Regelung des bei dem AG. begon erde
fahrens fir das Verfahren maf3gebend sein,

Instanz bei dem LG. anhangig geworden is m  der\O

Gegenuber der Verurteilung des Angekl. “aC s s

v. 6. Sept. 1939 wegen Benutzung des Kraft pah
die Rev. zu Unrecht ohne Unterscheidung « J
strecken hauptséchlich darauf ab, daf3 dei ®Es./T.,
seiner Geschaftsfahrt andere mitgenommen hrgReLn
delt sich nicht nur um das Mitnehmen v  uestirnftl a
auf einer Strecke, die der Angekl. aus einen {te, W

Anla3 fiir sein eigenes Geschaft befahren * roK
sein Wagen flir seine Geschaftsfant m ¢S af?
Winkel gekennzeichnet worden war, sona ussch»;
sich namentlich auch darum, dal3 der Ang -« o3
lieh zugunsten seiner Fahrgaste Uber o hinaus e,
gioenen Gaschdfisfahrt, die Urtechaft fVjyp j«lom
weitere Strecke bis E. und dann noch e 'S
gefahren ist. . ctrafbafe th
Das LG. hat beides als unzulassige un tz, V
nutzung des Kraftwagens angesehen. Da t strafe
Allerdings ist neben der ausdruckhci > fg geUfyg

drohten Weiterbenutzung eines ment Dt- 6. SSR-NVO-
zeichneten Fahrzeugs (88 1 und 4 der V - def Straf d

[RGBI. 1,1698]) nach dem Grundgedanken entsprech s
GRS S et i i AR SR
besonders gekennzeichneten Kraftfahr £ perausf jS
Fahrten zu bestrafen, die aus dem K  nenutzllVfnlliii'

fir den ein offentliches Interesse an,..h ..,gsbesttig,eii

Fahrzeuges nach MaRgabe der Ausfil , ,ntgeg” &
gen des RVerkM. und der dazu amtlich beK \%rg.s &S

hriduierungen durch gdie Kennzeichnung® 3-Stis&n* hen
t worden_ist. .Das  hat ,.bere' t aiisgeSwn):;

REPTE BEZUG o eiteiangnigunos it i 3 75 A"

(durch Urt. v. 12 Sept. 1940, 3D 419/40- K ~ ¢ er

hat di h, d ) it bE
gﬁUgLIJ%%eSI}a #Sﬁ?rqgﬁsgrgl grr1d, %Ilgemeln gearqal'[zer

det, in ebenso strafbarer Weise wie de
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tucht gekennzeichneten Fahrzeugs vergehe sich der Kraft-
fahrer, der zwar einen gekennzeichneten Wagen fahrt,
Smaber schuldhafterweise zu Fahrten benitzt, die nicht
hurch das offentliche Interesse an der Weiterbenutzung
gedeckt werden, das zu der Kennzeichnung gefiihrt hat.
ycr erk. Sen. tritt dieser Begrindung der Entsch. bei.
uadurch wird keineswegs die Strafbarkeit der Benutzung
vh Kraftwagen Uber die Grenzen hinaus ausgedehnt,
auf die der Gesetzgeber die Strafbarkeit beschranken
wollte; das ist schon aus der stillschweigenden Zustim-
mung zu entnehmen, mit der der RVerkM. ein inhaltlich
/Ufreinstimmendes Urteil des OLG. Minchen v. 1. Juni
kTO,im RVerkBIl. B 1940, 256 zur Beachtung im ganzen
neichsgebiet verdffentlicht hat.
Daraus folgt indessen nicht, dal} schon die bloRRe Mit-
ahme einiger Personen auf einer durch das anerkannte
‘(entliehe Interesse vollig gedeckten Fahrt ein strafbarer
‘«brauch des Fahrzeugs ware. Der RVerkM. selbst hat
, eimehr die VO. dain ausgelegt, daR sich keines MiR3-
fauchs schuldig macht, wer aus Gefalligkeit andere auf
ver im offentlichen Interesse liegenden Fahrt mitnimmt,
ncin®einen Umweg zu machen (RVerkBl. B 1940,
uh Das rechtfertigt sich dadurch, dal bei der bloRen
jmahme von Fahrgasten dem maRigen Mehrverbrauch
n Ireibstoff und Bereifung, der allein durch eine grofl3ere
g lastung des Wagens verursacht wird, immerhin die
'nedigung eines Verkehrsbedirfnisses gegenibersteht.
SAuch im vorl. Falle hat sich somit der Angeld, nicht
strn dadurch strafbar gemacht, daB er Fahrgaste auf
4al3 erfaubte Fahrt bis N. mitnahm, wohl aber dadurch,

"itfghr d'%ulgag%tgper N' hinaus nur zuSunsten seiner

¢-De inzulasslge_Eahrt_des Angekl. tiber sein eigenes
hinaus fallt mit dem Verkehrsunfall, der den Tod
sam Madfahrers herbeigefiihrt hat, in keinem Teil zu-
B, EN. IM Endergebnis ist es daher richtig, daR das
eine Tateinheit verneint und den Angekl. eines
benandigen Vergehens nach der VO. Uber die Weiter-
u n g von Kraftfahrzeugen v. 6. Sept. 1939 neben der
ugen Totung schuldig gesprochen hat.

(Ra 1 SirSen. v. 29. Nov. 1940, 1 D 417/40.)

V efcrkunf:.K Die Regelung, die die StPO, fir die
WedintaunS mehrerer Strafsachen gibt, erweist sich immer
ere als unzulanglich. Einerseits wird in den 88 2ff.
hen Solche Verbindung fir den Fall des Zusamrnen-
(83l S dessen Voraussetzungen genau umschrieben sind
die K Or’ bei und nach Eroffnung einer HV. zugelassen,
vertm®?petenz des Gerichts hoherer Ordnung fir die
en Sachen begrindet (82 Abs. 1) und deren
sichins,runf? fir das weitere Schicksal, also auch hin-
der Rechtsmittel, fir maRgeblich erklart (8 5).
anheirrSuits gestattet § 237 dem Gericht, ,zum Zwecke
~den t er Verhandlung“ mehrere Strafsachen zu ver-
3 . ‘Uis sie zueinander in Beziehung stehen, ohne
Beide'p .Zusammenhang im technischen Sinne vorlage.
setz J'uue sind — schon durch ihre Stellung im Ge-
de a~ deutlich unterschieden, was das vorl. Urteil wie
48 ¢(()7?ez?genen Vorentsch. (mit Ausnahme von RGSt.
Qruni';,n'¢ht hinreichend hervorheben: dort wird in die
axh (r e der sachlichen Zustandigkeit und folgeweise
. funktionellen eingegriffen, hier eine prozel3-
garm,sche_ Erleichterung geschaffen. Es kann daher m. E
naé?ﬁhtzweifelhaft sein, dal3 im'Falle einer Verbindung
?eitiML v Jede Strafsache, abgesehen von der gleich-
"lIren  Venuandlung vor dem Gericht, das sie verband,
s s -'genen Gesetzen folgt, insbes. also die Vorschrift
ier Ift <Air fUr eine Verbindung nach den Bestimmungen

p?s 2 ff. gilt.
Bélle j?atlze Regelung weist aber eine Licke auf fir die
8 3 gde. denen die in einem echten Zusammenhang gern.
ahiede enden mehreren Strafsachen bei Gerichten ver-
ael einrer Ordnung anhéngig geworden sind, aber dann
mils jn m von diesen, dem Gericht hdherer Ordnung,
Jiisant erster, teils in zweiter Instanz zur Aburteilung
aar An't! j “en' Liier kdnnen die 8§82 ff. nicht unmiitel-
i die ,ung finden, da die dort gegebene Regelung
, "er n Saculiche Zustandigkeit nur Gerichte verschie-
meVerh+ i ung meinen kann; und § 237 gestattet wohl
gesetzt .mdung derartiger Sachen, weil dabei nicht voraus-
Ist, dal3 die Straffalle sich in der gleichen ProzeR3-
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lage befinden, aber die Vorschrift wird der Sachlage in-
sofern nicht gerecht, als es sich ja nicht um einen Fall
des blof3en ,,erweiterten* Zusammenhanges handelt. An-
gesichts dieser Sachlage ist es in der Tat gerechtfertigt,
die nun verbundenen Strafsachen in analoger Anwendung
des § 5 fortan der gleichen prozessualen Normierung zu
unterstellen. Der Unterschied liegt freilich darin, daR auf
diese Weise fir die Strafsache, die in erster Instanz bei
dem unteren Gericht anhangig war, ein weiteres Rechts-
mittel oder ein anderer Instanzenzug erdffnet wird. Doch
liegt es durchaus im Interesse der Rspr., da zur
Vermeidung abweichender Urteile innerlich zusammen-
hangende Strafsachen méglichst einheitlich behandelt
werden; dies erscheint sogar unumganglich, falls es zur
Bildung einer Gesamtstrafe gekommen ist.

Vollig anders liegt es wieder fur den Fall, daR bei
einer Straftat mehrere Strafgesetze ideell Zusammentreffen
und die Tat unter den mehreren rechtlichen Gesichts-
punkten bei verschiedenen Gerichten anhangig ist oder
wird. Hier handelt es sich gar nicht um einen Fall des
Zusammenhanges, also darum, daf ,eine Person meh-
rerer strafbarer Handlungen beschuldigt wird*“ (8§ 3),
sondern um eine einheitliche Handlung, die einen mehr-
fachen Gesetzesverstol3 enthalt. Es kommen vielmehr die
Grundsatze Uber die ldentitdat der Tat zur Anwendung:
Ist die Handlung etwa unter dem Gesichtspunkt einer
Ubertretung oder eines Vergehens vom Einzelrichter
rechtskréaftig abgeurteilt worden, so fragt sich, ob damit
die Strafklage verbraucht ist oder Uber die Tat noch
einmal als Vergehen oder Verbrechen von der Straf-
kammer entschieden werden darf, was man ja neuerdings
in gewissem Umfange beflirwortet. Ist dagegen noch keine
rechtskraftige Entscheidung getroffen, so muf3 es not-
wendig zu einer Vereinigung der Verfahren kommen.
Die Regeln der 88 2ff. und des § 237 sind daftr weder
zutreffend noch ausreichend; denn es liegen nicht meh-
rere Straffdlle (Prozesse, Strafklagen) vor, sondern ein
Straffall (ProzeR3, Strafklage), und es geht nicht um eine
fakultative Verbindung verschiedener, sondern um die
obligatorische Vereinigung einer vorher in verschiedene
Verfahren aufgespaltenen Strafsache in einem Prozef,
mit der selbstverstandlichen Folge, dal sich die Zu-
lassigkeit der Rechtsmittel einheitlich nach der héheren
Zustandigkeit bestimmt. Es ist daher irrefiihrend und un-
zutreffend, wenn das vorl. Urteil die analoge Anwendung
des 85 gerade fur die ideelle Verbrechenskonkurrenz
fordert (ganz abgesehen davon, da3 es wie ein Taschen-
spielertrick wirkt, wenn das RG. spater das Vorliegen
einer ldealkonkurrenz im gegebenen Falle gerade ver-
neint!). Denn in einem solchen Falle folgt das gleiche
Ergebnis schon aus der Natur der Sache.

2. Die Zulassigkeit der materiellrechtlichen Analogie
ist durchaus nicht so unzweifelhaft, wie es nach der
vorl. Entsch. (vgl. auch RGSt. 74,279 und OLG. Minchen:
DR. 1940, 2065) den Anschein hat. Der § 4 der VO. vom
6. Sept. 1939 stellt die Weiterbenutzung der nicht beson-
ders nach § 1 zugelassenen Kraftfahrzeuge unter Strafe.
In den genannten Urteilen wird der MiBbrauch der Zu-
lassung fur strafbar erklart. Das sind zwei verschiedene
Tatbestande: dort die Nichtachtung der neuangefiihrten
Genehmigungspflicht, hier die Ausnutzung der Genehmi-
gung zu Zwecken, die deren Sinn widersprechen; dort
kommt es also, wie gerade der Hinweis aut 8§ 24 KrattiLi.
zeigt, blo3 auf den formellen Versto gegen die ver-
kehrspolizeiliche MalRinahme der Zulassungsbeschrankung
an, hier wird eine materielle Bewertung des auRerlich
durch jene Malnahme gedeckten Verhaltens gefordert.
Der beide Tatbestande verbindende Gesichtspunkt liegt
sicher darin, dal3 hier wie dort das Ziel der VO., die
FinschrankunEf des Verbrauchs an wehrwirtschaftlich
wichtigem Material, hintertrieben wird. Aber dies ist das
generelle Leitmotiv fir den ErlaB der VO. Uberhaupt,
nicht eigentlich der spezielle Grundgedanke der Straf-
vorschrift des. 84; und ein allgemeiner Zweckgesichts-
punkt ist fir sich niemals geeignet, das Typische und
Spezifische einer Straftat hervortreten zu lassen und damit
die Analogie zu tragen. Wohl mag es gerade bei Straf-
tatbestéanden, die in eine Sondermaterie eingelagert sind,
notwendig sein, fur die richterliche Rechtsschopfung nach
82 StGB, die Gesamtheit der Vorschriften heranzuziehen.
Aber doch nur, um auf diese Weise den Grundgedanken
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der betreffenden Strafbestimmung scharfer und richtiger
zu erfassen; nicht, um daraus einen neuen konkreten
Strafgesichtspunkt herauszuschalen. Das scheint mir aber
der Fall zu sein, wenn aufler der Benutzung des nicht
zugelassenen Fahrzeuges nun auch die miRbrauchliche
Verwendung des zugelassenen bestraft werden soll. Es
ware deshalb schon richtiger gewesen, die ja frihzeitig
erkannte Licke (vgl. RAErl. des RVerkM. v. 22. Sept. 1939:
RVerkBIl. B 313) durch eine Erweiterung der VO. zu
schlie3en, statt die Rspr. angesichts des offensichtlichen
Strafbedurfnisses auch des zweiten Tatbestandes zur An-
wendung des § 2 zu zwingen; denn damit wird die Vor-
schrift als bloRBer LuckenbuRBer benutzt und muf3 eine
reine Rechtsanalogie stitzen, die gewil3 im allgemeinen
Sinne nicht vorbildlich sein kann.

Prof. Dr. Bol dt, Kiel.

*

** 8. RG. - 8§87-12 RStPO.; 8862, 63 OstStPO. Bei
Distanzdelikten, bei denen als Tatort Orte in verschie-
denen Rechtsgebieten des Deutschen Reichs in Betracht
kommen, ist allein das sachliche Strafecht anwendbar, das
an dem Tatort im engsten Sinn gilt, also dem Ort, an dem
der Beschuldigte tatig geworden ist oder im Fall des Un-
terlassens hatte handeln sollen.

Eine Ausnahme ist nur dann zu machen, wenn die Tat
nach dem am Handlungsort geltenden Recht nicht mit
Strafe bedroht ist, wohl aber nach dem am Erfolgsort gel-
tenden Recht. Dann muf} das am Erfolgsort geltende sach-
liche Strafrecht angewandt werden.

Den Gegenstand der bei dem AG. Wien (Strafsachen)
erhobenen Privatanklage bildet ein den Privatanklager
beleidigender Brief, den der Beschuldigte, der seinen
Wohnsitz in Nirnberg hat, in Mannheim geschrieben
und von dort nach Wien an den Generaldirektor einer
Versicherungsgesellschaft, die vom Privatanklager rechts-
freundlich vertreten wurde, gesandt hat. Das AG. Wien
(Strafsachen) hat den Beschuldigten durch das AG.
Nurnberg vernehmen lassen. Es ist durch diese Unter-
suchungshandlung zustindig geworden (§51 Abs.2 u.3
OstStPO.). Der Beschuldigte hat die Zustandigkeit des
AG. Wien nicht bestritten, sondern nur erklart, er
mochte unter allen Umsténden haben, dal3 er ,,am AG.
Ndrnberg verklagt werde®; er sei dauernd invalide und
pflegebedurftig, kénne daher nicht nach Wien fahren,
»mochte aber unter allen Umsténden bei der Hauptver-
handlung anwesend sein“. In dieser AufRerung muf3 der
Antrag erblickt werden, die Sache dem AG. Nirnberg
zu Ubertragen.

Bei der Entsch. Uber diesen Zuweisungsantrag ist zu-
nachst zu prifen, ob eine bei einem AG. in den Reichs-
gauen der Ostmark anhangige Strafsache einem Gericht
zugewiesen werden kann, das seinen Sitz in einem Ge-
biet des Deutschen Reichs hat, fir das die OstStPO.
nicht gilt. Das ist im allgemeinen zu verneinen, weil die
Anwendbarkeit der Vorschriften der §862, 63 OstStPO.
Uber die Delegierung auf das Geltungsgebiet der Ost-
StPO. beschrénkt ist. Dieses Hindernis steht aber der
Zuweisung an ein im Altreich gelegenes Gericht nicht
entgegen, wenn diesem die Untersuchung und Entsch.
der Sache auch nach den Vorschriften der RStPO. Uber-
tragen werden kann. Denn die Einheit des Reichs ge-
stattet dem RG. eine solche Verfiigung jedenfalls dann,
wenn sie nach den beiden in Betracht kommenden
Prozel3ordnungen zulassig ist. Nach den 88 62, 63 Ost-
StPO. kann eine Strafsache aus wichtigen Griinden dem
zustandigen Gerichte abgenommen und einem anderen
Gerichte auch dann zugewiesen werden, wenn dieses
sonst nicht zustandig wére. § 12 Abs. 2 RStPO. gestattet
eine solche Ubertragung nach Eroffnung der Unter-
suchung nur an ein anderes zustandiges Gericht, also
nur an ein solches, bei dem nach den §87—11 RStPO.
ein Gerichtsstand begriindet ist. FiUr die vorliegende
Strafsache ist ein solcher bei dem AG. Nirnberg nach
88 RStPO. begriindet, weil der Beschuldigte in dessen
Bezirk zur Zeit der Erhebung der Klage seinen Wohn-
sitz hatte. Dem Antrag des Beschuldigten kann daher
stattgegeben werden, wenn wichtige Griinde fir die
Uberweisung der Sache an das AG. Nirnberg sprechen.

Ob das der Fall ist, hangt wesentlich davon ab, wel-
ches sachliche Strafrecht auf die den Beschuldigten zur
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Last gelegte Tat anzuwenden ist: das Gsterreichische
Strafgesetz oder das Strafgesetzbuch fir das Deutsche
Reich oder beide Gesetze. Der Gesetzgeber hat d
Grenzen zwischen den Geltungsbereichen des RStOo-
und des in den Reichsgauen der Ostmark noch in Gel-
tung stehenden Osterreichischen Strafgesetzes nicht ge"
regelt, sondern es dem Richter Uberlassen, diese Gren-
zen zu ziehen. ,,Aus ahnlichen in den Gesetzen besinn»
entschiedenen Fallen“ oder ,den Grinden anderer we'
wandter Gesetze* (8 7 ABGB.) la3t sich eine Entsc»
nicht gewinnen. Das gilt — wie das RG. in der Entsc»
RGSt. 74, 219 ausgeftihrt hat — insbesondere auch v
der VO. Uber den Geltungsbereich des Strafrechts vo
6.Mai 1940 (RGBI. I, 754). Denn die Wer aufgestell«”
Regeln Uber den Wirkungsbereich des Deutschen ind
rechts gegentiber den Strafgesetzen anderer Staaten S
von ZweckmaBigkeitserwdgungen der auBeren P°/ji
und dadurch beeinfluBt, da kein Staat seine eigene
Angehorigen zur Strafverfolgung an einen fremden SW
ausliefert. Sie eignen sich deshalb nicht zu einer en
sprechenden Anwendung auf die Frage, wie innertli,.il
des Deutschen Einheitsstaates der Wirkungsbere
gleichberechtigter Rechtssatze, die fiir verschiedene u
biete des Reichs gelten, gegeneinander abzugrenzen |
Dafur hat das RG. in der erwahnten Entsch. die
aufgestellt, da jede Straftat nach dem Rechte des
orts zu beurteilen ist, gleichviel, ob das Strafvertan
bei einem Gerichte des einen oder des anderen .
gebiets durchgefiihrt wird. Denn es ware widersinl
den Angekl. wegen derselben Tat je nach dem, ° <.
vor ein Gericht im Altreich oder ein Gericht in der .s
mark gestellt wird, nach dem Strafrecht des Am
oder dem in der Ostmark geltenden Strafrecht n
urteilen. Die Straftat wird — so heif3t es in der Lnyat.
— in dem Augenblick, wo sie begangen wird, am j
orte von dem dort geltenden Strafrecht ergriffen.
dieses Ergebnis kann nicht dadurch geandert w ~
daR der Tater spater in ein anderes Rechtsgebie jef
selben Einheitsstaates gelangt und erst dort Vv°
Rechtspflege erfal3t wird. Die Uberragende Bede gt
des Tatorts fur die zu entscheidende Frage |asBR ¢es
auch daran erkennen, dal auch bei der Regel Xerr,
Gerichtsstands sowohl die deutsche als auch die
StPO, in erster Linie an den Tatort anknipfen. ,”ssaz
Auf diesem vom RG. herausgearbeiteten Kec prage
fulend, ist nunmehr eine Regel fir die weitere be.
zu finden, nach welchem Recht Distanzdehkte jer
urteilen sind. Denn bei diesen kommt als Tatoi i the.
Ort in Betracht, an dem ein Teil des aufleren %
Stands der strafbaren Handlung verwirklicht wo bers
Auch hier muB der Richter an Stelle des Gese .~QR.)
eine den ,natUrlichen Rechtsgrundsatzen*“ (s ' ,-e de»
entsprechende Lésung finden, also eine solche, jer
gesunden Volksempfinden und den Erfordern , rjG
ZweckmaBigkeit, Klarheit und Einfachheit e i
Diesen Anforderungen ware nicht gedient, w ver-
auf Distanzdelikiej bei denmgn alg Farart ~Oxy fl g
schiedenen Rechtsgebieten des Deutschen Kel*“ j

tracht kommen, das strengste Recht fur aw< 6ldg
klarte. Denn eine solche Regelung wirde es tuededN
machen, in jedem Falle die Tat nach ver. Qericnl
sachlichen Strafrechten zu beurteilen; das er\ efassql!
mifRte sich mit verschiedenen Strafgesetze i

von denen ihm in der Regel nur eines geia Ta*

durfte sich mit einer allgemeinen Vergleicht t uaiiii*16™

bestédnde und Strafdrohungen der in Betrac unt»'
den Strafgesetze nicht begniigen, sondern >  drenfie'
suchen, welches Recht im gegebenen Fall - wéagunge
ren Behandlung des Taters fihrt. Diese fir f
sprechen daftir, das sachliche Strafrecht a engs®
wendbar zu erklaren, das an dem Tator ta .
Sinne gilt, also dem Ort, an dem der Bes® hétte

geworden ist oder im Fall des Unterlass v
dein sollen. Dieser Ort ist mit der Tat u . gelten* .
bunden, an ihm wird die Tat von dem . de5, ,
Strafrecht zuerst ergriffen und die Anw for

diesem Orte geltenden Strafrechts entsprich peutfrL
rung, dal3 sich jedermann in jedem Teile , gelt»1
Reichs so verhalten muf, wie es das 1 ¢€,eA

Recht verlangt. Von der aufgestellten Rege 1ch cetn
nahme nur dann zu machen, wenn die 1lat
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andlurigsorte geltenden Rechte nicht mit Strafe bedroht
- i Wohl aber nach dem am Erfolgsort geltenden Rechte,
recht mUli das am Erfolgsort geltende sachliche Straf-
dss«,anSewandt werden, und “zwar auch dann, wenn
p i,Strafverfahren von einem Deutschen Gericht durch-
(imuh, .wird, in dessen Bezirk dieses Recht nicht gilt
neht uElClen Sinne auch schon der Osterr. Oberste Ge-
ok 2 - - Jan-
{jr[f‘rr T['iter> d(ejlztrerei'nr(]etr?crr1]a<:Y1I 8ié]saenm ecﬁ?eStstlr){(a{gQr'erPeé'rr]
W4 ver‘ rsacht hat, darf nicht deshalb straflos werden,
anr er °'e den Erfolg bewirkende Tatigkeit in einem
T.i r Rechtsgebiete” vorgenommen hat, in dem die
la* nicht strafbar ist.
MU 6] @eschuldigte hat den beleidigenden Brief in
Tat mi 1 schreiben lassen und unterschrieben. Seine
it @ “ah?r nach dem RSIGB. zu beurteilen. Deshalb
7 zweckmé@flig, ein im Geltungsbereich dieses Ge-
(an gelegenes Gericht mit der Strafsache zu befassen.
Niimh™ ~ns.ehl- in Nirnberg wohnt und da bei dem AG.
ist e'n Gerichtsstand nach §8 RStPO. begriindet
Woertrag  ¢'G Untersuchung und Entsch. diesem AG.

(RQ=>6. StrSen., Beschl. v, 24. Jan. 1941, 6 Tgb ?15/4110.)
He.

8 — 8172 StPO. Die zweiwdchige Frist des

sthwo,. i f 1 StPO. ist auch dann gewahrt, wenn die Be-

emme ,de innerhalb dieser Frist bei der Staatsanwaltschaft
* " deren Einstellungsbescheid angefochten wird.

;hrfo Senat hatte zunéchst zu priifen, ob die Formvor-
béufien dep 81D SIRO,beachiet weiden sind, iws-
an den »---k zwciwdchige  Frist fur die Beschwerde
Vorgesetzten Beamten der Staatsanwaltschaft ge-

VWit worden .
Antra? Einstellungsbescheid des Amtsanwalts ist der
‘cvwrH irin am 30, Okt. 1940 zugegangen. Die Be-
13 7ei deni Amtsanwalt am 2 Nov. 1940 ein-
versdiHM: Da heim Eingang der Beschwerde die Akte
qmis\rWar>hat der Amtsanwalt die Beschwerde erst
Weitere ov-1940 an den Oberstaatsanwalt bei dem LG.
Es fray?2® ¢ en’ wo e am 20. Nov. 1940 eingegangen ist.
Hngar“; s'ch also, ob die zweiwdchige Frist, die beim
sdon f def Beschwerde bei dem Oberstaatsanwalt
be dpmerftrichen wari durch den rechtzeitigen Eingang
dee p Amtsanwalt gewahrt worden ist. Der Senat hat
Qinii rage entgegen der herrschenden Ansicht évgl.
$PQ?, Hartung, 19 Aufl., Notel, 2b zu 8172
(Nr. 15177, der in den Richtlinien fiir das Strafverfahren
igt. nah m * zum Ausdruck gebrachten Meinung be-

§ Dol waren folgende Erwagungen maf3gebend:

See - B 1 "PO. schreibt nicht vor, an welcher
Auadru/c Beschwerde einzulegen ist, er bringt nur zum
ﬁw dal" der Antragsteller die Beschwerde ,an“ den
& Beamten déer Staatsanwaltschaft zu richten
Simm °we.t weiktit die VOrschrift von den sonstigen Be-

dn Vnire2l der StPO. Uber Rechtsmittel ab. Sowohl in

hdinp  hriften Uber die Beschwerde (8 306), die Be-
31 AnPJ” und die Revision (8341) wie auch bei
,tPo. al,f gerichtliche Entsch. nach § 172 Abs. 2

{Sn R* ,Senau angegeben, wo das Rechtsmittel einzu-
?Pn , «*gemeinen gilt in der StPO, im Gegensatz
“telle an/nkt B Grundsatz, def3 thé itte bel der
ain i, ggjlngen sind, deren Entsch. angefochten wird,
“offen ¥, SJ72 Abs. 2 StPO, eine andere Regelung ge-
tas Geri ?? ist>so dirfte das daran liegen, dafd hier
en p*  '""er e'ne Entsch. des Staatsanwalts zu be-
Hre Fntal und es durchaus ungewohnlich ware, wenn
Atral o - des Gerichts bei der Staatsanwaltschaft be-
gefki,VCj en konnte, Diese Abweichung von der
u* de , aker keinen Anlal? zu der Annahme bilden,
Nhrf kfn §,72 Abs. 1 StPO, festgelegte Frist nur_ge-
g dein’ wenn die Beschwerde innerhalb dieser Frist
| ISegan, VMO ese*z"'en Beamten der Staatsanwaltschaft
unu" '?* entspricht im Gegenteil einer zwang-
Redhism+ imit  den Ubriﬁen Uber die Einlegung von
_stph n 'n Strafsachen geltenden Regeln in Ein-

djo «“enden Auffassun%.wenn angenommen wird,

In Frage stehende Frist auch gewahrt ist, wenn
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die Beschwerde innerhalb der Frist bei dem Staats-
anwalt des ersten Rechtszuges eingeht.

Auch rein praktische Erwagungen sprechen fir diesen
Standpunkt. Viele Volksgenossen werden weder wissen,
wo der Vorgesetzte des Staatsanwalts seinen Sitz hat,
noch wie seine Amtsbezeichnung ist. Man legt die Be-
schwerde bei der Stelle ein, die die Entsch. erlassen hat,
in der Annahme, dal} diese Stelle, falls sie nicht selbst
zustandig ist, sie der zustdndigen Stelle sofort weiter-
reichen werde. Das entspricht der allgemeinen in Straf-
sachen Ublichen Regelung. Es kommt hinzu, daf3 in wei-
ten Bevolkerungskreisen die Staatsanwaltschaft als eine
einheitliche Behorde aufgefalt wird und die Einteilung
in Amtsanwaltschaft, Staatsanwaltschaft bei dem LG.
und Staatsanwaltschaft bei dem OLG. kaum bekannt ist,
jedenfalls aber nur als eine interne Angelegenheit der
Staatsanwaltschaft selbst betrachtet wird. Diese Auf-
fassung entspricht auch den tatséchlichen Verhaltnissen
innerhalb der Staatsanwaltschaft. Wie sich aus § 145
GVG. ergibt, bildet die Staatsanwaltschaft im Bezirke
eines OLG. in weitem Umfange eine einheitliche Be-
horde, Es ist deshalb nicht einzusehen, warum der Ober-
staatsanwalt nicht auch flr den Generalstaatsanwalt,
der Amtsanwalt nicht auch fiir den Oberstaatsanwalt be-
stimmte Beschwerden fir seine Vorgesetzten sollte in
Empfang nehmen kénnen. Es wére durchaus unbillig,
die unvermeidbaren Verzogerungen, die durch die
Weitergabe von Beschwerden vom Oberstaatsanwalt an
den Generalstaatsanwalt und vom Amtsanwalt an den
Oberstaatsanwalt entstehen, dem BeschwF. zur Last
fallen zu lassen und ihm auf diese Weise die Mdglich-
keit einer gerichtlichen Entsch. zu nehmen. Demgemaf
waren die Formalien des Antrages auf Entsch. des OLG.
als gewahrt zu erachten.

(Flanseat. OLG., 1 StrSen., Beschl. v. 14 Jan. 1941,
Ws 174/40.)

*

** 10. RG. - 8211 Abs. 2 StPO.; 83 Abs. 1 AusfBest. z
Gnadenerlal3 v. 9. Sept. 1939.

1 Ist nach der Urteilsverkiindung das Verfahren durch
BeschluR auf Grund des Gnadenerlasses v. 9. Sept. 1939
eingestellt worden, so wird nach Verstreichung der ein-
wochigen Beschwerdefrist (§211 Abs. 2 StPO.; 83 Abs. 1
AusfBest, z. Gnadenerlal? v. 9. Sept. 1939) diese durch die
Revisionsschrift eines Nebenklagers nicht gewahrt. Der
Beschluf? ist in solchem Falle rechtskraftig geworden.

2 Ein BeschluB, durch den ein erlassenes Urteil in
unzuldssiger Weise abgeandert wird, ist keine schlechthin
nichtige Amtshandlung. Vielmehr wird er — sofern er
nicht fristgemal angefochten wird — rechtskraftig.

Nach der Verkiindung des Urteils v. 13. Dez. 1939, durch
das die Angekl. zu einer Gefangnisstrafe von zwei Wochen
und zu einer Geldstrafe von 10000c%*A oder an Stelle
von 1000 KJi zu einem Tag Gefangnis verurteilt worden
war, hat das LG. mit Beschl. v. 16. Dez. 1939 das Ver-
fahren gegen die Angekl. auf Grund des Gnadenerlasses
des Fihrers und Reichskanzlers v. 9. Sept. 1939 eingestellt.
Dieser Beschlu ist dem Nebenklager am 13 Marz 1940
zugestellt worden; innerhalb der Frist von einer Woche
hat der Nebenklager gegen den Beschluf3 nicht die sofor-
tige Beschw. eingelegt ?2311 Abs. 2 StPO.; 83 Abs. | S.2
der AusfBest. zuin Gnadenerla® des Fihrers und Reichs-
kanzlers v. 13 Sept. 1939 [RGBI. |, 1760]). Durch die Re-
visionsschrift, die am 2L Marz 1940 bei dem LG. ein-
g.egangen ist, ist die Beschwerdefrist selbst dann nicht
gewahrt worden, wenn man annehmen wollte, die Revi-
sionsschrift enthalte eine Beschw. gegen den Beschluf3 des
LG. Der Beschluf? ist daher rechtskraftig geworden. Die
weitere Behandlung der Rev. ist unzuldssig.

Es kann die' Frage aufgeworfen werden, ob das LG. die
rechtliche Mdglichkeit besessen hat, das am 13 Dez. 1939
erlassene Urteil drei Tage spater durch BeschluR wieder
abzuandern. Das RG. hat zwar in seiner Entsch.: RGSt.
67, 145 ausgesprochen, da der Richter sein Urteil auch
nach der Verkundung abandern kann, wenn es dem In-
halte eines StraffreihG. widerspricht. Dieser Entsch. lag
aber ein Fall zu Grunde, in dem das StraffreihG. ersl
nach der Verkindung des Urteils erlassen worden war.

98*
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Es kann zweifelhaft sein, ob diese Entscheidung auch auf
einen Fall wie den vorliegenden zutrifft, in dem der Rich-
ter versehentlich die Anwendung des zur Zeit der Urteils-
verkiindung bereits vorl. StraffreihO. unterlassen hat (vgl.
hierzu eine Entsch. des KG. v. 16.Jan. 1937. DStrafr.
1937, 165). Die Frage kann aber hier dahingestellt bleiben;
denn jedenfalls ist der Beschlu des LG. v. 16. Dez. 1939,
durch den es nachtréglich die Einstellur:jg des Verfahrens
ausgesprochen hat, rechtskraftig geworden, mag er nun
zu Recht oder zu Unrecht ergangen sein. Der Senat ver-
mag sich nicht der Anschauur;? anzuschlieRen, die in
einem solchen BeschluR, wenn durch ihn das erlassene
Urteil unzulassigerweise abgeandert wird, eine schlecht-
hin nichtige Amtshandlung erblickt, und die deshalb in
einem solchen Falle die Rechtslage ebenso ansieht, wie
wenn dieser Beschluf? nicht ergangen ware (vgl. auch hier-
zu die bereits erwadhnte Entscheidung des KG.: DStrZ.
1937, 165). Denn wenn schon, wie die Entsch. RGSt. 67,
145 annimmt, der Fall rechtlich moglich ist, dal} das er-
kennende Gericht nach Erlal3 des Urteils das Verfahren
auf Grund eines StraffreinG. einstellt, so konnte doch in
einem BeschluB, durch den dies unzuldssigerweise ge-
schehen ware, nicht eine Verfigung gesehen werden, die
derart aus dem Rahmen der StPO, herausfiele und ihrem
Geiste widersprache, dal3 sie als schlechthin nichtig an-
gesehen werden mifdte. Es mifdte in Ansehung eines sol-
chen unzuldssigen Beschlusses vielmehr dasselbe gelten,
was in RGSt. 40, 272 gegeniber einem Beschlisse aus-
gesprochen ist, durch den das Gericht, das ein Urteil
erlassen hat, unzulassigerweise die Wiedereinsetzung in
den vorigen Stand gegen die Versdumung der Frist zur
Einlegung des Rechtsmittels gewahrt hat. Was dort zur
Frage der Rechtskraft eines solchen Beschlusses gesagt ist,
muf$ auch in Ansehung des hier vorl. Beschlusses gelten.
Nach alledem ist die Rev. des Nebenklagers in der Rich-
tung gegen die Angekl. als unzulassig zu verwerfen.

(RG., I.StrSen. v. 17. Dez. 1940, ID 323/40.) [R]
*

11. RG- — Der Grundsatz ,in dubio pro reo” ist keine
Rechtsnorm i. S des § 337 StPO., sondern eine Beweis-
regel, deren Anwendung nur dann in Frage kommt, wenn
der Tatrichter Zweifel an der Schuld des Angeld, hat
(RGSt. 52, 319). Die Rev. kann daher nicht darauf gestiitzt
werden, dal3 dieser Grundsatz verletzt worden sei.

(RG., I.StrSen., U. v. 20. Dez. 1940, ID 668/40.) [He.]

Zivilrecht

Birgerliches Gesetzbuch

** 12. RG. — §8 123, 242 BGB.

Die Einwirkung auf einen fremden Willen durch Dro-
hung ist, sofern das angedrohte Verhalten erlaubt war,
nicht widerrechtlich, wenn der Drohende damit lediglich
einen Vorteil erlangt, der eine billige Entschadigung fir
die Aufgabe von Rechten im Interesse des Leistenden dar-
stellt.

Auch wenn eine Unterhaltsrente als unabanderlich ver-
einbart ist, kann der Verpflichtete ihre Zahlung ablehnen,
soweit seine eigene Existenz dadurch geféhrdet werden
wirde, f)

Die Parteien, von denen die Kl. 1831 geboren ist, der
Bekl. 1877, waren seit 1906 miteinander verheiratet. lhre
kinderlos gebliebene Ehe ist auf die Klage der Ehefrau
durch Urteil des LG. D. v. 20. Okt. 1931, das am gleichen
Tage infolge beiderseitigen Rechtsmittelverzichts rechts-
kraftig wurde, aus Schuld des Bekl. geschieden worden.
Bereits im Jahre 1926 hatte der Bekl. eine Scheidungs-
klage erhoben, war aber damit 1928 abgewiesen worden.
Anschlielend war es ihm indessen gelungen, als Biirger
der Stadt Riga bei dem dortigen lettischen Gericht ein
Urteil auf Scheidung der Ehe zu erreichen, das ohne Be-
teiligung der KI. erging und von ihr deshalb nicht an-
erkannt wurde. Auf dieses Urteil hin war der Bekl. eine
neue Ehe eingegangen, aus der vor Okt. 1931 bereits zwei
Kinder hervorgegangen waren. Ende Okt. 1931 schlossen
die Parteien ein Abkommen Uber ihre wirtschaftliche Aus-
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einandersetzung nach MaR3gabe eines Schreibens des
an die Kl. v, 26. Okt. 1931, in dem der Bekl. unter
Bedingung, daf? die Kl. damit wegen aller Ansprucn
Unterhalt und Vermoégensauseinandersetzung abgem

sei, u. a. folgende Leistungen Ubernahm: . e
1 Zahlung einer monatlichen Rente von 100 .= an
Mutter der K. de
2. Zahlung einer monatlichen Rente von 500 V).

nigit. enndot uad nicht gekirzt werden-darf, an o
auf Lebenszdit; die Rente sollte SY:;I Hmoi“c' Féf\/l”ﬁoqhﬂm
beim Tode der Mutter der Kl. erhthen und um ®°rer
lieh 100 . v ermaRigen, wenn die Kl. wieder heira _
ihren Unterhalt in der bisherigen Art aus an‘?e {0k
nahmequellen zu decken in der Lage sei; nach dem
des Bekl. sollte sie durch seine Erben in Hoéhe von . e{.
monatlich ohne Ricksicht auf eine Wiederheirat
gezahlt werden.
3. Ubereignung von
dische Goldpfandbriefe.
4. Zahlung von 25000;RJt WeriSen
5. Kostenireie Verwaftung einer der KI. g- . “On
Halfte eines Grundstiicks und Freistellung der
etwaigen Verlusten aus der Verwaltung. . ga-
_ 6. Beschaffung und Ausstattung einer Wohnune  ung
lin-Charlottenburg fir die Kl. gegen deren Verpmu
ihren Wohnsitz nicht in Dresden zu nehmen. HprspO'
Die KI. nimmt den Bekl. auf Zahlung der ihr ig
chenen Rente von 500,RJt in Anspruch. Der
seinem Anerkenntnis gemédl’ durch Teilurteil zur
einer monatlichen Unterhaltsrente in Hshe von vai
fur die Zeit v. 1S.Sept. 1939 bis 30.Juni 1942 het
1008, ab 1 Juli 1942 verurieili woiglen; im uOT &Jiitet-
er beantragt, die Klage abzuweisen. Er halt a it
haltsvereinbarung wegen Sittenwidrigkeit ‘ur,n
sie ferner wegen Drohung angefochten und . waTj
geltend gemacht, die Geschaftsgrundlage datur -
gefallen, da sich seine wirtschaftlichen Verhal ~ ge
dem grundlegend verandert hatten. Das GLU- . n, R
rufung des Bekl. zurlickgewiesen, auf die Be . dos
Kl. den Bekl. zur Zahlung von 24272M M udf er nonat’
Teilanerkenntnisurteil hinaus zur Entrichtung i"Sep'-
liehen Unterhaltsrente von 350 ¢ R Jt fUr die Zen ¢ jg, Jair
1939 his 14. Jan. 1940, von 175, R Jt fir die Zeit v.
1940 bis 14. Jan. 1941, von .0 ¢RJt fur dl fir g
15. Jan. 1941 bis 30. Juni 1942 und yoni 75'U. dXhf ¢

hla
20000,RJt nom. ©Vaige F(gru

Zeit ab 1 Juli 1942 verurteilt und im_  Koste» db
Berufung der KI. zuriickgewiesen sowie die
Rechtsstreits gegeneinander aufgehoben. NirP

Hinsichtlich der vom Bekl. geltend gemeRfi zZUreffeD,

keit der Unterhaltsvereinbarun ht das a(ze a%
davon aus, dal$ gemald 880 EhegG g@ﬁ Gruudsa’( °

fur die Giultigkeit der vor dem Inkrafttreten S«
abgeschlossenen  Unterhaltsvertrage maljpfVichtigle
(RGZ. 159, 157 = DR. 1939, 306 % hier die » kommnel
Aur daraus hergeleiiet werden konne, daf Jjgen E -
vom Okt. 1931 nach seinem Inhalt oder dén.s rRORY. D,
sténden den guten Sitten widersprechie ( =53]
sei zu_verneinen. Insbes. liege kein §i°®E®Rekl. U;
nis zwischen der Hohe der Zuwendungen vor. b
seinen Vermogens- und Einkommensverhaltmss wWr
der Pr[]fungf; dieser Frage komme es A tspflicht vie
die Kl. auf Grund der gesetzlichen Unterhaltene *
Bekl. als alleinschuldig geschiedenen Mann> -n
anspruchen koénnen; maf3gebend sei “U'Yeise gdd kre
Hohe die Kl. anstandiger- und h'*Yen dal sig eH
Sicherstellung dafiir habe verlangen du |, ’iratete, ™ K.
wirtschaftlich gesicherte Stellung als y£! lienenden » ke
auch getrennt lebende Frau des gut ' nregebefl der

im _Interesse der neuen Ehe des Bekb . )
(RG. a a 0.). Offensichtlich habe auch der ~ ja

Unwirksamkeit der Rigaer Scheidung scheidlg|in
bestehen seiner_ Ehe mit der KiI. . jEtandéa  adf
grinde hatten ihm aber nicht zur Se” 8§ g 1Rl ld
Jahresroheinkommen habe sich im - deli folg%itfeu

38360 ¢ RJt belaufen und sei auchnoch Vera> V,

lahren sehr hoch %e'vvesen. Selbst whnlL frstiegft |, kief
EemaB seiner Angabe 83000;RJt mUit Oesi 1fab

& e a

Onnten danach unter den vorerwéahnte]*bes. die

die von ihm Ubernommenen Leistd” Se"u! dje t
anderliche Unterhaltsrente von 500JtM ,
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Wiederverheiratung der Kl. in Héhe von 400M M weiter-
uzahlen gewesen sei, die Rente von 100M M an die Mut-
er der KI., die Erhthung der Rente der KI. um 25M M
em lode der Mutter und die Kapitalleistungen an sie
icht als sittenwidrig angesehen werden. Rechtliche Be-
enken bestehen hiergegen nicht; Revisionsangriffe wer-
uea auch insoweit nicht erhoben.
5n«r pruft weiter, ob der Vertrag deshalb nach
| 1®BQB. nichtig oder wegen widerrechtlicher Drohung
i €D ar se» wel die Kk einen upzuléissigen Druek auf
n Bekl. ausgelibt habe. Er wirdigt in dieser Hinsicht
iH6 ~eMauPtung des Bekl., da3 sowohl die KI. selbst wie
Vet 3mal'ger Vertreter, der RA. P., ihm wahrend der
desposyardeimdlimgen wiederholt, um il yom Abschiagi:
s Vertrages zu veranlassen, die Ricknahme der Schei-
eén c &€ die Erhebung der Ehenichtigkeitsklage und
d 6 Strafanzeige wegen Bigamie angedroht hatien, an
dn ran" e'ner Reihe von Briefen dieser Personen an
Ot i lInc* se*nen Prozef3vertreter aus der Zeit von
as | ®bis Aug. 191 und meint, es ergebe sich dar-
ur ~er 3ekh hei den Vertragsverhandlungen stark
bleu Druck gesetzt worden sei. Es konne aber offen
I0en>ob schliefilich das gekennzeichnete Verhalten der
" und ihres Vertreters bei dem EntschluR des Bekl.,
Ud0 ~ riraS dieses Inhalts abzuschlieRen, mitgewirkt
Tell w*eweit es sich gegebenenfalls auf die einzelnen
de t 65 "ertraoes ausgewirkt habe. Wie bereits dar-
nicht 4Cete das vom Bekl- in dem Vertrage Gewahrte
Iga— u°er ?as Mal dessen hinaus, was die Kl. anstandi-
atl' Und. billigerweise als Sicherstellung dafiir habe ver-
lud n.kénnen, dal? sie ihre wirtschaftlich gesicherte Siel-
es da brau des gut verdienenden Bekl. in dessen Inter-
Ut au‘gegeben habe. Es sei nicht sittenwidrig, wenn sie,
d&mp? s’Iche wirtschaftliche Auseinandersetzung mit
Ka, Jeab 2V erreichen, die Erhebung der Ehenichtigkeits-
tigt 1Ulc® _ Ricknahme ihrer Scheidungsklage angekin-
B .eia?ve. Es handele sich dabei um erlaubte” Mittel zur
ad "unf eines erlaubten Zweckes. Deshalb fehle es
8123 ifp? das Verhalten der Kl. als Drohung i.S. von
rechtr hi. - anzusehen sei, an dem Merkmal der Wider-
feehtm t'.K so daR unerortert bleiben konne, ob die An-
cdes RIS Sewabrt sein wirde. )
fe1 s ¢ Auffassung wird von der Rev. des Bekl. angegrit-
fur IsMER..die Anfechtung des Vertrages wegen Drohung
(rch .Af*udet erklart worden ist. Der Angriff kann je-
§ 123 p~ell Erfolg haben. Die Anfechtung setzt nach
Vetraop . voraus>dald der Bekl. zum Abschlu? des
dn Kt widerrechtlich durch Drohung bestimmt wor-
Wiiien," Widerrechtlich kann die Beeinflussung fremden
ANaiir» U Drobung entweder auf Grund des an-
'‘en U ten Mittels sein"— wenn das angedrohte Verhal-
a’ht war — oder auf Grund des verfolgten
Shafifh wenn der Drohende sich eine Leistung ver-
Nichtif'e, d*e 'hm nicht zustand. Daf3 hier das In-
der FruS en einer Zuriicknahme der Scheidungsklage,
s Beld U(g e'ner Klage auf Nichtigkeit der neuen Ehe
"veiell .t.und gegebenenfalls einer Strafanzeige gegen ihn
i, Bek game an s'cfl as Mittel zur Einwirkung auf
dcht jn' Tjicht unerlaubt waren, wird auch von derg Rev.
myi- di i i ifel gezogen. Dagegen rugt sie, dafd der
Kl Hnb? , 'derrechtlicnkeit des Verhaltens der Kl. auch
hete, Wp.!cJ. aijf den von ihr verfolgten Zweck verneint
Bad' 5 ! die im Vertrage Ubernommenen Leistungen des
ShadiL, KT Rahmen dessen hielten, was sie als Ent-
Hsandiwg *Ur tlie Aufgabe ihrer Stellung als Ehefrau
,ev. op*T1" u'd billigerweise habe fordern durfen. Die
im ~ gestitzt auf die bisherige Rspr. (RG.: JW.
I:ArbQ4,,, nochstRRspr. 1930 Nr. 1595; 1933 Nr. 1828;
hen3{p earnRsPr- 1933 Nr. 59) — davon aus, dal3 die
refitlich 6Le ussung durch Drohung stets dann wider-
frliden Sain und die Anfechtung nach §123 BGB. be-
lege, a. Inisse, wenn der Drohende dadurch Vorteile er-
ger habe j-le er Keinen Rechtsanspruch habe, und meint,
K. die Kl. in mehrfacher Beziehung Zusagen des
asfuoh3 .’ die sich aus ihrem gesetzlichen Unterhalts-
i Rertp nic™ herleiten lief3en, insbes. die Fortzahlung
r - *re ke' Wiederverheiratung, die Rentenleistun
fflg nn, "lotter, die Kapitalzuwendungen, die Verschaf-
fe Ut Ausstattung einer Wohnung in Berlin, die kosten-
a verlustfreie Verwaltung der Grundstiickshélfte
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und schlieBlich die Unabanderlichkeitsklausel. Dieser
Standpunkt wird jedoch der Sachlage im gegebenen Falle
nicht gerecht. Zunéchst handelte es sich bel dem Vertrage
vom Okt. 1931 nicht nur um eine Unterhaltsregelung, son-
dern gleichzeitig um eine Vermdgensauseinandersetzung
zwischen den Parteien aus Anla3 der Scheidung. Zur Be-
grindung eines Rechtsanspruchs der Kl. auf die Vertrags-
leistungen sind also nicht nur die Vorschriften Gber die
Unterhaltspflicht des allein schuldig geschiedenen Mannes
gegeniiber der Frau heranzuziehen, sondern auch die Vor-
schriften Uber die sonstige wirtschaftliche Auseinander-
setzung der Eheleute nach der Auflésung der Ehe (z. B.
88 1421 ff., 1471 ff. BGB.). Ferner konnen auch die Leistun-
gen des Bekl., auf die ein Recht der KI. nicht ohne wei-
teres ersichtlich ist — wie die Rente zugunsten der Mut-
ter der Kl. — as Verwirklichung von Ansprichen der
Kl. erscheinen, wenn sie nur einen angemessenen Aus-
gleich fiir einen Verzicht der Kl. auf eine ihr nach den
wirtschaftlichen Verhaltnissen des Bekl. an sich zustehende
hohere Unterhaltsrente oder auf weitergehende Ausein-
andersetzungsanspriiche darstellen. Ausreichende Feststel-
lungen des BG. in dieser Richtung fehlen allerdings bis-
her. Schlief3lich ist aber zu beriicksichtigen, dal3 in einem
Falle wie dem vorl. die vom Bekl. Ubernommenen Ver-
pflichtungen, auch soweit sie etwa Uber den Rahmen des
gesetzlich geschuldeten Unterhalts und der gesetzlichen
Auseinandersetzungspflicht hinausgehen, eine billige Ent-
schadigung der Kl. dafiir bilden, da3 sie sich im Inter-
esse des Bekl. und auf sein Drangen entschlossen hatte,
die Ehe mit ihm von sich aus durch Erhebung und Durch-
fihrung einer Scheidungsklage zur Lésung zu bringen und
damit zugleich ihre gesicherte Stellung als Ehefrau auf-
zugeben. Dal3 diese Entschadigung der Kl. fir das von
ihr gebrachte Opfer sich bei Bericksichtigung der ge-
samten Verhéltnisse in den Grenzen der Billigkeit und
Angemessenheit hielt, hat das BG. ausdriicklich und be-
denkenfrei festgestellt. Wenn die KI. sich aber der erwahn-
ten — an sich erlaubten — Drohungen nur bediente, um
eine vermogensrechtliche Auseinandersetzung mit dem
Bekl. auf dieser Grundlage zu erzielen, so kann ein solches
Verhalten nicht um des verfolgten Zweckes willen als
widerrechtlich angesehen werden und die Anfechtung
wegen Drohung begriinden. Das wirde mit der heutigen
Rechtsanschauung nicht im Einklang stehen. Vielmehr muf3
eine Leistung, die dem Drohenden aus Billigkeitsgriinden
zukommt und nur eine billige Entschadigung fir die Auf-
gabe von Rechten im Interesse des Leistenden darstellt, in
dieser Hinsicht ebenso behandelt werden wie eine solche,
auf die ein Rechtsanspruch bestent.

Verfehlt ist auch die weitere Revisionsriige des Bekl.,
sein Vorbringen rechtfertige die Anwendung der 88823
Abs. 2, 249 BGB. i. Verb. m. §253 StGB, giegen die KiI.
mit der Wirkung, dai3 sie sich so behandeln lassen misse,
als sei der Vertrag vom Okt. 1931 nicht geschlossen wor-
den. Eine solche rechtliche Folgerung wiirde die Erfullung
des vollen sachlichen und personlichen Tatbestandes der
Erpressung durch die KI. voraussetzen, insbes. — im
Gegensatz zu dem Anfechtungstatbestand des § 123 BGB.
— 1hr BewuR3tsein von der Rechtswidrigkeit der erstreb-
ten Vermogensvorteile. Davon kann aber hier nach den
Feststellungen des BG. keine Rede sein.

Von der Glltigkeit der Unterhaltsvereinbarung aus-
gehend untersucht das BG. weiter, ob der Bekl. mit Riick-
sicht auf Treu und Glauben und nach den Grundsétzen
Uber den Wegfall der Geschaftsgrundlage die Zahlung
eines Teils der Rente verweigern kénne, und bejaht diese
Fa<?e fur die Zeit v. 15 Jan. 1940 ab. (Wird ausgefiihrt.)

Diese Beurteilung hélt der rechtlichen Nachprifung
nicht stand. . - )

Wenn es in dem fur den Inhalt der Vereinbarung der
Parteien maf3gebenden Schreiben des Bekl. an die Kl. vom
26. Okt. 1931 zu Ziff. 2 heildt: ,Ich gewahre, solange ich
lebe, Dir auf Deine Lebenszeit eine ... monatliche Rente
von 500 MM, die nicht erhoht und nicht gekirzt werden
darf*, so handelt es sich nicht um eine blof3e vertragliche
Festlegung des der Kl. vom Bekl. auf Grund des Schei-
dungsurteils gesetzlich geschuldeten Unterhalts, sondern
um die Begrindung einer selbsténdigen Leistungspflicht
des Bekl., deren Inhalt die Zahlung gleichbleibender
Geldbetrage ohne Riicksicht auf eine eintretende Anderung
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der Verhdltnisse und das Fortbestehen eines Unterhalts-
bedurfnisses war, die also begrifflich einem Leibrentenver-
trage entsprach (RGZ. 150, 301 = JW. 1936, 19503. Wah-
rend sonst bei Unterhaltsvereinbarungen geschiedener Ehe-
leute der Einwand einer wesentlichen Anderung der Ver-
haltnisse regelmaRig stillschweigend zugelassen ist (ROZ.
145, 119 = JW. 1934, 26091, ROZ. 164, 366 = DR. 1941,
1518, haben die Beteiligten hier diesen Einwand ver-
traglich ausgeschlossen. Indessen untersteht — was die
Rev. der Kl. Ubersieht — auch ein solcher Vertrag dem
allgemeinen, die ganze Rechtsordnung beherrschenden
Grundsatz ﬂ§242 BGB.), daR niemand sein Recht gegen
Treu und Glauben geltend machen darf und ihm anderen-
falls der Einwand unzulassiger Rechtsaustibung entgegen-
gesetzt werden kann (RG.: JW. 1935 26193 RGZ. 163
91 = DR. 1940, 8604. An diesen Einwand sind aller-
dings in einem Falle, wo die Parteien durch die Verein-
barung einer unabanderlichen Rente die Berufung auf
eine Anderung der Verhéltnisse ausgeschlossen haben,
strenge Anforderungen zu stellen. Er ist nach der Rspr.
des erk. Sen. nur dann begriindet, wenn die Weitererful-
lung des Vertrages die eigene Existenz des Schuldners
gefahrden wurde. Wenn dieser alle verfiigbaren Mittel be-
reits zu seinem eigenen Unterhalt und dem seiner néach-
sten auf ihn angewiesenen Angehdrigen benétigt, wirde
es allerdings Treu und Glauben zuwiderlaufen und zu
einem untragbaren Ergebnis fihren, wollte man ihn gleich-
wohl zur uneingeschrankten Weiterzahlung der bernom-
menen Rente fir verpflichtet erklaren und ihn lediglich
auf die Inanspruchnahme der gesetzlichen Pfandungs-
beschrankungen verweisen (RG.: JW. 1935 26193 1939,
34512 RGZ. 163, 91). Der Schuldner kann also auch bei
einem vertraglichen' Ausschlu? des Einwandes einer
wesentlichen Veranderung der Verhéltnisse insoweit Scho-
nung beanspruchen, dal3 ihm die eigene Lebensmoglich-
keit erhalten bleibt. Dartber hinaus ist ihm aber die Be-
rufung auf die inzwischen eingetretene Verschiebung der
Vertragsgrundlage versagt.

Diesen Grundsatzen wird die Begrindung des BG. fur
die von ihm vorgenommene Herabsetzung der Rente nicht
gerecht. Es ist insbes. zu beanstanden, da3 der Vorder-
richter die auch von ihm geforderten schwerwiegenden
Grunde fur ein ausnahmsweises Abgehen von dem Grund-
satz der Vertragstreue aus der vergleichenden Gegeniber-
stellung der Einkommens- und Vermégensverhaltnisse des
Bekl. und der Kl. und der daraufhin getroffenen Feststel-
lung entnimmt, dald der sechskopfigen Familie des Bekl.
bei einer Weiterzahlung der vollen Rente an die Kl. ni'cht
annahernd die entsprechenden Betrage fur ihre wesentlich
grolReren Bedurfnisse zur Verfligung stehen wirden wie
jener. Fir die Frage, ob dem Bekl. trotz der Unabander-
lichkeitsklausel nach Treu und Glauben eine Ermafigung
der Gbernommenen Rentenpflicht zugebilligt werden kann,
bedarf es nach dem oben Dargelegten In erster Linie
einer Prufung der wirtschaftlichen Lage des Bekl. in der
Richtung, ob und inwieweit die Erfullung der Renten-
pflicht seine und seiner Familie Existenzgrundlagen ge-
fahrden wiirde. Soweit dies der Fall ist, muRR sich die KI.
eine Herabsetzung ihrer Rente gefallen lassen. Dabei ist
aulRer dem Einkommen auch das verfiigbare Vermodgen des
Bekl. in Betracht zu ziehen. Eine Notwendigkeit, dieses
Vermodgen dem Bekl. und seinen Erben auf Kosten des
Rentenanspruchs der KI. ungeschmélert zu erhalten, ist
grundsétzlich nicht anzuerkennen. Etwas anderes konnte
nur insoweit gelten, als das Vermdgen etwa in Ermange-
lung ausreichenden Einkommens in absehbarer Zeit zur
Lebenshaltung des Bekl. und seiner Familie sowie zur
Erziehung der Kinder benétigt werden wird. Die wirt-
schaftlichen Verhaltnisse der Kl. sind nur insofern zu be-
ricksichtigen, als es sich darum handelt, bis zu welchem
Grade dem Bekl. und seiner Familie billigerweise Ein-
schrankungen in der bisherigen Lebenshaltung zuzumuten
sind. Das erforderliche Mafd solcher Einschréankungen
wird wesentlich geringer angenommen werden konnen,
wenn die KI. ihren notwendigen Lebensaufwand zum er-
heblichen Teil aus eigenen Mitteln decken kann, als wenn
sie mangels sonstiger verfugbarer Mittel der ganzen
Rente dringend bedarf, um ihre etwa durch Kranklichkeit
noch gesteigerten Lebensbedirfnisse zu bestreiten. Keines-
falls wirde es der Billigkeit entsprechen, wollte man dem
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Bekl. Einschrankungen bis zur Grenze des so% Bxiste
minimums auferlegen oder sonst seine Lebenshaltung u
verhaltnismafiig herabdriicken, nur um die Rente der
auf der vereinbarten — den frilheren Verhdltnissen
Parteien entsprechenden — Hohe zu halten. |

Schon der bisher festgestellte Sachverhalt erSbt
Ber(cksichtigung _dieser Gesicht5||:)unl<te, dal3 °erD rnfe
Bekl. mit seiner Rev. erstrebte vollige Wegfall der k
Uber den anerkannten Betrag hinaus oder auch nur
weitere Ermafigung nicht in Frage kommt. Die Rev.
Bekl. ist daher, ohne dal3 noch auf ihre einzelnen t
griffe eingegangen zu werden braucht, als unbegru *
zurickzuweisen. Auf die Rev. der Kl. dagegen ist
BU., soweit darin die Klage abgewiesen w°tden é&n
aufzuheben und die Sache zur erneuten Erérterung
das BG. zurlickzuverweisen.

(RG.,, IV. ZivSen., U. v. 25, Jan. 1941, IV 281/40.) [r<M

Anmerkung: Das Urtell
grundsatzliche Bedeutung. i der

1 Es ist bisher leider nicht gelungen, die Frag ,e
Widerrechtlichkeit der Drohung einwandfrei und u
Reclitswahrer (berzeugend zu beantworten. ZU n
notwendigen Arbeit liefert die Entsch. einen R
Beitrag. Besteht namlich auf die erzwungene IES)
erklarung kein subjektives Recht, sO nl?2 ip Ist
die Drohung noch nicht ohne weiteres rechtswia s-*,
aber ein solches Recht vorhanden, so ist die w Ra}
rechtfichkeit ausgeschlossen, e i ae. "jat,
sich der Drohende eines widerrechtlichen Mittels pn-
also zur Erreichung eines erlaubten Zweckes etw J en
erlaubtes angedroht hat. Das Verdienst der vorn R as

hat in doppelter Hinsicht

Entsch. ist es nun, diesen Grundsatz auf den r ei-
gedehnt zu haben, da3 mit erlaubten Mitteln gjigg-
stung erzwungen wird, ,die dem Drohenden a . g&d]
keitsgrinden zukommt und nur eine billige c Ne-
gung fir die Aufgabe von Rechten im Interesse A
stenden darstellt”. Praktisch bedeutet dies, d

subjektiven Recht ein bloB sittlicn et
spruch insoweit gleichgestellt wird. Da* pflicht
durchaus Beifall, wie ja heute Uberhaupt sitticn — gie8

und Rechtspflicht mehr d?nn je ineinander *
und insbesondere haufig sittiche Pflichten s ,. pj.
rechtserheblich.. werden (vgwiﬂu . @rBCtigein ZU'
, BO4ff.). Ubrigens hat,® wenn auch in zHHS
sammenhange, bereits von Thur, Bd. Il I/A P .
(e sittliche Idee in das Anfechtungsrechi ein vO-
Beachtlich ist, da3 das Urteil eine Einschra er-
sieht. Es stellt namlich weiter darauf ab, ocf.ilAdigum
zwungene Willenserklarung ,eine billige En- Leiste0
fur die Aufgabe von Rechten im Interesse in der
den darstellt*. Diese Redewendung entspr fa ver-
Tat dem gegebenen Sachverhalt und ist E tbestan%
stindlich. Ob das RG. damit eine wel}J ?j.r,pChtiichke
Voraussetzung fur den_Ausschlu} der Wide _  de 1
schaffen wollte, eine Tatbestandsvorausser ~,gjs frag
dem sittlichen Anspruch noch hinzutreten m > ein st
lieh, aber schwerlich anzunehmen. M.1. £ . ?das K e
licher Anspruch flr sich allein. Immerhin _atsg
diesen Rechtsgedanken nur mit jener Einschr (*jis n|C

unberiicksichtigt bleiben. , irnterhars”
2 AuRerdem hat die Entsch. fur die ul
vertrage Bedeutung. . , o, Saz, N,
%}1 S'f" bestati%t zunacpst noch _emni nru
auch altere Unterhaltsvertrage A
des 880 EheG, unterliegen, also nicht mu
Ublichen Strenge beurtellt werden durten. . 3 Aer ve
b) Zutreffend ist ferner die Ansicht, ~gs £..»?%
tragliche Ausschluld des E'nwanu er 3ie-
derter Verhaltnisse zwar zuldssig . 'wendung
rufung auf 8242 BGB. (richtiger: die An
§ 242 BGB.) nicht vollig abschneidet. dafd am
¢) Endlich ist der Entsch. darin bdzitretja. ««
bei einem vertraglichen Ausschlu? des 1 (erSchul ge
wesentlichen Veranderung der Verhaltnisse jhm gt.
insoweit Schonung beanspruchen kann, bl ?*
eigene Lebensmogliichikedt erhal ,
.Dartber hinaus ist ihm aber die d yertragsSU
zwischen eingetretene Verschiebung der

fru
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ae versagt.” Es fragt sich, ob die Herabsetzung oder
*relchung vereinbarter Unterhaltsrenten nicht Gberhaupt
grundsétzlich auf den Fall der Existenzschonung zu be-
ranken ist (vgl. Herschel: DR. 1910, 2169 zu 3
« weiteren Hinweisen). Verneint man diese Frage, so
“rkehrt man m. E. die natiirliche Ordnung der Dinge.
Unterhaltsleistungen vertraglich zusagt, mag einen
" *rxchend en Vorbehalt einfligen, wenn™ er beabsich-
Og'>sich bei Veranderung der Verhéltnisse loszusagen,
In nch sefne Lebensmdglichkeit nicht in Frage steht.
alen arideren Fallen sollte man davon ausgehen, daf?
¥ h™ rec*¥sSeschaftlichen Willen der Beteiligten ent-
[ ICAL an der Abmachung méglichst festzuhalten,
ressen durfte es angesichts der Rspr. des RO.
n des Richters und Rechtsberaters des Unter-
giht erechtigten, namentlich wenn dieser ein Recht auf-
iL1 €n sons«Ses Opfer bringt, sein, regelmaRig
Ad3* 2 drangen, dald der Einwand einer wesentlichen
ji-"®rung der Verhaltnisse weitgehend vertraglich aus-
tnein °SSen w'rd> um bittere Enttéduschungen zu ver-
ist P " Gas ze'S* zuglemh, wie bedenklich diese Rspr.
R 1S ent.spricht nicht dem Rechtsgefihl des Volkes,
Vertman sich bei Zusage von Unterhaltsgewéhrur]g die
|ss “ agstreue des anderen Teils besonders zusichern
gaen muli vielmehr ist derjenige, der schon bei nicht
z schwerwiegenden Veranderungen aus der Bindung
Anf.“en trachtet, darauf zu verweisen, sich das von
™ig an vorzubehalten.
p «ch die empfohlene strengere Auslegung wird der
teMrhaltsvertraS Ubrigens m. E. noch nicht zum Leibren-
le “sprechen; denn der Anspruch ist trotz dieser Aus-
o n'c™ yvo'llg ,unabhangi nd losgeldst von den
msigen Bez\lle uﬁgen ung \/%%é?tn?sseng o‘er Parteien”
111, 286 [287] = JW. 1925, 2756«).
Prof. Dr. Wilhelm Herschel, Frankfurt a M.

ang?* ~ 157- 242>535 BGB- Wird eln Laden zu
sthp- bes*[?mI bezeichnten Zweck vermietet, so ergibt

in jJ Ine Pflicht des Vermieters, keine Konkurrenzgeschafte
Einer6 zuzu|assen, schon aus den 88 535, 157, 242 BGB.
daf Pausdriicklichen Vereinbarung im Mietvertrag be-
Qe vZJ BeSrindung dieser Pflicht nicht.
er)- Vermieter ist aber mangels besonderer Abrede nicht
WettKCteE dem Ladenmieter schlechthin %eden fahlbaren
[Alti,,ewerb fernzuhalten. Wie weit die Pflicht zur Fern-
ster r gellf ist im Einzelfall nach Treu und Glauben
g,tPhg jriic'iScfigung der Belange beider Parteien zu

Wern™iger Wettbewerb liegt regelméRig dann vor,
vafr i ede Betriebe als Hauptgegensténde gleiche Waren
Stz d en dagegen regelmalig dann nicht, wenn der Ab-
Srgr'p-"™6*16656 1 Betr*ebe nur in ,Nebenartikeln“ inein-

2a» bat den Bekl. durch schriftlichen Vertrag vom
ode, 1*938 einen Laden in seinem in |., H.-Stralse 86,
Silan?« idause ,zum Betriebe eines Glas- und Por-
n- ~ und verwandter Geschéftszweige" ver-
Sr g Uie Bekl. betreiben dort unter der Firma ,Haus
Krigtaiescnenke einen Handel mit Porzellan, Glas,
i'Siti * Metallwaren und ahnlichen Gegenstanden, In
Sate (j0 Eren Laden desselben Hauses an der anderen
er j » Eingangs befand sich bisher ein Papiergeschatft.
oMU WIll diesen Laden nun an den Uhrmacher und
Nedll'6er, K. vermieten, der sein Geschaft bisher im
Pae atise, H.-StralRe Nr. 85, betrieb. Dem wider-
spwjV dle Bekl. unter Androhung von Schadensersatz-
I\&HK  2eSen den KL) weil die Firma K. mit ihnen
trra?oQrwerb stehe und der K. nach Inhalt des Miet-
2rfeK kein Konkurrenzgeschaft in sein Haus nehmen
id‘ez‘ kp*ma* er vor Vertragsschluid ZLlJ_%esagt gehabt
Ejne Konkurrenz, insbes. keinen rmachér und
, Der ki au'nehmen zu wollen.
Je Bd.j e erstrebte mit der Klage die Feststellung, daf3
i," nicbt berechtigt sind, Anspriiche gegen ihn
*H Lafirerzu’'e*en>dal? er den_bisher von W. innegehab-
Jr mitg’ an K. vermietet. Er berief sich darauf, dal
Je Auf, ™n Bebj- geschlossene Mietvertrag nichts Uber
“Stritt n, me eines Konkurrenzgeschéfts enthalte, und
>daR er irgend etwas darlber zugesagt habe;
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ferner dal3 die Firma K. ein Konkurrenzunternehmen fir
die Bekl. sei.

Das LG. traf die vom KI.
OLG. wies die Klage ab. Das
zuriick.

Obschon der Mietvertrag nichts Uber Fernhaltung von
Wettbewerb ausspricht, ist doch die Auffassung des BG.
zu billigen, dal schon daraus, da3 der Laden zu einem
bestimmt bezeichneten Zwecke, némlich zum Betriebe
eines Glas- und Porzellangeschafts und verwandter Ge-
schéftszweige vermietet wurde, nach 88 535, 157, 242
BGB. eine Verpflichtung des Kl. enthommen werden
kann, kein Konkurrenzgeschaft im Hause zuzulassen
(vgl. RGZ. 119,353). Andererseits ist — mangels be-
sonderer Abrede — der Vermieter nicht verpflichtet,
schlechthin jeden fihlbaren Wettbewerb fernzuhalten
(RGZ. 131, 274 = JW. 1932, 2970%). Wie weit eine Pflicht
in der Beziehung geht, ist Sache des Einzelfalls, wobei
es auf dessen besondere Umstande und auf deren Wiir-
digung nach Treu und Glauben mit Rucksicht auf die
Verkehrsanschauung ankommt.

Das BG. sieht das Geschaft der Firma K. aus fol-
genden Griinden als ein Konkurrenzgeschaft der Bekl.
an, das der Kl. in seinem Hause nicht zulassen diirfe:
Als sowohl von K. wie dem Bekl. ﬁefuhrte Waren kamen
in Betracht Bestecke mit Silberauflage, Kristall mit und
ohne Silber, versilberte Waren, Wellner-Bestecke, Figuren
und Plaketten, Schreibzeuge, Porzellan von Meil3en,
Hutschenreuther und Rosenthal, Bijouteriewaren. Das
mache bei den Bekl. 1000 bis 1500 des Warenbestandes
aus. Ein Wettbewerb auf diesem Gebiet ergebe fir sie
eine durchaus flhlbare Beeintrachtigung. Aus dem Miet-
vertrage bestehe grundséatzlich ein Recht auf Schutz hin-
sichtlich aller Waren, fur deren Vertrieb der Laden ge-
mietet sei. Auch sei der Handel mit Silberwaren und
versilberten Gegenstéanden nach der Verkehrsanschauung
als ein dem Glas- und Porzellangeschaft verwandter Ge-
schaftszweig anzusehen. Gegenuber der sich aus dem
Mietvertrage ergebenden Verpflichtung des Kl. sei die
Tatsache unerheblich, da3 der Juwelier K. schon bisher
sein Geschéft in der Nahe der Bekl. gehabt habe.

Die Rev. muRte diesen Ausfilhrungen gegeniber Er-
folg haben; insbes. bezeichnet sie sie mit Recht als nicht
erschopfend (8286 ZPO.). Die Sache ware ohne weiteres
zugunsten der Bekl. klar, wenn sich der KI. ausdriick-
lich verpflichtet gehabt hatte, keinen Juwelier oder Uhr-
macher aufzunehmen. Dem BG. ist aber nach bisherigem
nicht zu folgen, wenn es auch ohnedies den Standpunkt
der Bekl. fUr gerechtfertigt erklart. Bei der Entschei-
dung dariiber, ob nach Treu und Glauben (88 535, 242
BGB.) die Fernhaltung eines bestimmten Geschéfts ge-
boten ist, miissen die Belange beider Teile bertcksich-
tigt werden. Bei aller Ricksichtnahme auf den Mieter
ist doch auch eine allzu scharfe Beschrankung des Ver-
mieters zu vermeiden. Die Rspr. hat gewisse Richtlinien
aufgestellt, die zwar nicht gleichméRlig in allen Fallen
anzuwenden sind, die aber doch wertvolle Hinweise fir
die berechtigte Verkehrsanschauung geben. Danach liegt
regelmaRig unzulassiger Wettbewerb vor, wenn der
storende Betrieb als Hauptgeg;nsténde Waren vertreibt,
die auch Hauptgegenstande gestorten Betriebs sind
(KG.: JW. 1929, 32531 und DMietR. 1930 Nr. 1026). Da-
gegen wird regelmafig kein abzuwehrender Wettbewerb
angenommen, wenn der Absatz mehrerer Mieter in
.Nebenartikeln“ ineinandergreift (KG.: DMietR. 1931
Nr. 1214, 1215). Vertreibt das eine Geschaft als Haupt-
verkaufsgegenstande solche Sachen, die fir das andere
Geschaft nur Nebenartikel sind, so sind regelmafig die
Besonderheiten des Falls und der Umstand entscheidend,
ob die beiden Geschéftsbetriecbe im Verkehr als ver-
schiedenartig gewertet werden (KG.: DMietR. 1931 Nr. 1266
und JW. 1938, 9404;.

Inhalt des Vertrags der Parteien ist die Vermietung
des Ladens ,zum Betriebe eines Glas- und Porzellan-
geschéfts und verwandter Geschaftszweige*. Ein der-
artiges Geschaft deckt sich sicherlich nicht in den Haupt-
verkaufsgegenstdnden mit den fiir das Geschéaft eines
Uhrmachers und Juweliers in Betracht kommenden Waren.
Dieser Schiu? ergibt sich auch aus dem geringen Anteil
der vom OLG. als gemeinsam bezeichneten Waren-
gattungen am Gesamtwarenbestand der Bekl. — nur 10

be%ehrte Feststellung. Des
RG. hob auf und verwies
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bis 1500. Ob man einen Teil dieser Waren als Haupt-
verkaufsgegenstande eines Juweliergeschafts bezeichnen
soll, mag zweifelhaft sein. Dann kann sich aber doch
nur ein geringer Anteil der mit den Bekl. gemeinsamen
Warengattungen, die zugleich Hauptartikel bei K. sind,
an dessen Gesamtumsatz ergeben. Beachtlich ist weiter,
dal das mit den ortlichen Verhéltnissen vertraute LG.
erklart, ein Unbefangener werde schon auf Grund des
aufleren Anscheins nicht auf den Gedanken kommen, daf3
zwischen beiden Geschéften ein irgendwie erheblicher
Wettbewerb bestehe. Schlief3lich weist die Rev. mit Recht
auf die Bedeutung des Umstandes hin, daR sich der
K.sche Laden bisher nur um eine Schaufensterbreite wei-
ter vom Laden der Bekl. entfernt befunden hat. Sténde
ein den Bekl. glnstiger Inhalt des Mietvertrags fest
— so wenn eine klare Abrede Uber den Ausschlul$ eines
Juweliergeschafts getroffen sein sollte —, dann wére
allerdings die frihere Lage der beiden Geschafte zu-
einander gleichglltig. Hier aber handelt es sich erst uni
die Ermittlung dessen, was nach Treu und Glauben als
Vertragsinhalt anzusehen ist. Dabei ist ein Ruickschluf3
daraus, da die Bekl. erst vor einigen Jahren in der
Néhe des damals schon dort befindlichen K.schen Ladens
emietet haben, auf ihre Meinun% da3 sie von ihm
einen Wettbewerb zu befirchten hatten, nicht von der
Hand zu weisen.

Bei der erneuten Verhandlung wird es in erster Linie
auf die Behauptung der Bekl. ankommen, ihnen sei die
Fernhaltung eines Juwelier- undUhrmachergeschéfts aus-
driicklich zugesagt worden. Der § 16 des Mietvertrages,
wonach Anderungen und Erganzungen des Vertrags
schriftlich erfolgen mussen, steht der Bericksichtigun
dieser Behauptung nicht entgegen; denn es handelt sicl
dabei um die Ermittlung dessen, was nach den Beredun-
gen beim Abschlu Vertragsinhalt ist, was insbes. die
Worte in § 1 ,verwandte Geschaftszweige” im Sinne der
Vertragsparteien bedeuten. MiRlingt den Bekl. dieser
Beweis, so kommt es auf die vollstandige Wirdigung
der oben hervorgehobenen Umstande an.

[N.]

(RG., V. ZivSen., U. v. 9. Dez. 1940, V 197/39.)

** 14. RG. — 88242, 1612, 1613 BGB.; Richtlinien fir die
Devisenbewirtschaftung v. 22. Dez. 1938 (RGBI. I, 1851)
Abschn. IV Nr. 61). Ein im Auslande lebender Unterhalts-
berechtigter kann mit Ricksicht auf die Zweckgebunden-
heit der Unterhaltsleistung nicht die Zahlung der Unter-
haltsbetrage auf ein bei einem inlandischen Kreditinstitut
errichtetes Vorzugspserrguthaben fordern. Die Unterhalts-
pflicht kann unter der Geltung der Devisengesetzgebung
in einem solchen Fall nur auf den in Abschn. IV Nr. 61
der Richtlinien fir die Devisenbewirtschaftung v. 22. Dez.
1938 vorgesehenen Wege und in dem hiernach in Betracht
kommenden Umfang erfillt werden. Durch die Aufforde-
rung zur Zahlun(\?1 auf ein Vorzugssperrguthaben wird der
Unterhaltsverpflichtete nicht in Verzug gesetzt.

Die am 24.Nov. 1922 geborene Kl. und der am 31.0kt.
1924 geborene KI. sind die Kinder des Bekl. aus seiner
Ehe mit Margarete geb. B., die seit dem 24. Juni 1930
wegen Ehebruchs des Bekl. rechtskraftig geschieden ist.
Der Bekl. ist deutschen Blutes, seine geschiedene Ehe-
frau Volljudin. Die Trennung der Ehegatten war im Jahre
1925 erfolgt. Seitdem leben die Kl. bei ihrer Mutter in
judischer Umgebung. Die Multter ist im Jahre 1933 mit
den Kindern nach Frankreich ausgewandert und hat am

18. Aug. 1936 in Paris den judischen Rechtsanwalt Dr. F.

geheiratet, der die deutsche Staatsangehorigkeit besitzt.
Am 19 Juli 1936 hat die Mutter die Kinder in Paris in
die judische Religionsgemeinschaft aufnehmen lassen.
Dem Antrage des Bekl, ihm gern. § 1635 Abs. 1 Satz 2
BGB. das Personensorgerecht zu Ubertragen, hatte das
AG. Frankfurt (Oder) durch Beschl. v. 28. Aug. 1936 ent-
sprochen. Dieser BeschluB ist auf Beschwerde der Mutter
er Klager aufgehoben worden.

Durch Vertrag v. 25. Marz u. 10. April 1931 hatte sich
der Bekl. verpflichtet, seiner geschiedenen Ehefrau zur
Bestreitung ihres und der Kinder Unterhalts monatlich
700 ::w zu zahlen, wogegen sie sich verpflichtete, den
Bekl. von etwaigen Unterhaltsanspriichen der Kinder frei-
zuhalten. Mit einer im Jahre 1936 erhobenen Klage be-
gehrte der jetzige Bekl. die Feststellung, dal3 seiner ge-
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schiedenen Ehefrau, solange sie sich im Auslande befi
und solange eine Zahlung von Unterhaltsbetragen
Ausland nicht gestattet sei, Anspriiche aus dem Vertr
v. 25. Marz u. 10. April 1931 nicht zustiinden. Das AG-v
die Klage ab. Der jetzige Bekl. legte Berufung ein,
klarte aber im zweiten Rechtszuge den Rechtsst/el
der Hauptsache fur erledigt. Das LG. erblickte darin
zulassige Zuricknahme der Klage und der Berufung
wies die Berufung zurlick. Zwel von der Mutter uei,
en die Bekl. erhobene Klagen auf Zahlung der un
haltsriickstdnde bis Ende August 1936 fiihrten dagh ..
der Bekl. zur Zahlung auf ein bei der D.-Bank, r
Frankfurt (Oder), zu “errichtendes Kreditsperrkonto |
urteilt wurde. D(%;e en wurde sie mit einer Klag
Zahlung von 700 jUM Unterhalt fir September w
rechtskraftig abgewiesen, weil der Vertrag v. "e
u. 10, April 1931 durch ihre Wiederverheiratung se
ganzen Umfange nach hinfallig geworden sei. D  jj
selbst verlangten darauf in _einem friheren Recil ceR
vom Bekl. die Zahlung von je 2009tM Unterhalt tu i,
tember 1936 und erzielten seine rechtskréftige  gark,
lung zur Zahlung dieses Betrages auf ein bei derV--— i
Filiale Frankfurt (Oder), zu errichtendes Kreditsper
KOI\%? der vorliegenden Klage haben die KL Unte FeltS
anspriiche in Hohe von je 203U1 monatlich fir
vom |.Okt. 1936 bhis 31 Dez. 1939 geltend gema™
Laufe des Rechtsstreits haben sie auf Grund em .
ihnen erwirkten einstweiligen Verfligung die Lim  er.
betrage fir die Monate August bis November 1
langt. Sie haben darauf folgende Antrége gestei » *
.1 den Bekl. zu verurteilen, auf ein bei der 14;",
Filiale Frankfurt (Oder), errichtetesVorzugssperrgi

von
N .

Konto Jlldireti
a) fur jeden der Klager sofort 6800 .9Ui, bis

13600 M t (d. h. die fur die Zeit vom |.Okt.

31 Juli 1939 geforderten Unterhaltsbetrage), nnnft/t

b) weiter am 1 Dez. 1939 fiir jeden der Klager
zusammen 400.5J.i einzuzahlen, fir
2. im Ubrigen den Rechtsstreit in der Haup
erledigt zu erklaren. pr het
Der Bekl. hat beantragt, die Klage abzuweisem *j,e
die Klaganspriiche sowohl dem Grunde wie

nach bestritten. Det
Das AG. hat nach den Antrédgen der KL erk edlig
Bekl. hat Berufung mit dem Antréage auf Klag ar

eingele%t und widerklagend die Verur_teilur\1/g +0 ]&%
Rickzahlung der auf Grund einstweiliger Vert g v !
zahlten 160031m nebst 400 Zinsen seit dem,17:iLe Klag'
begehrt. Das KG. hat durch Teilzwischenurteil ~ ,jart.

anspriiche dem Grunde nach fir SereA t ,wT;iSdes AY;,
Ule i\cv. iuuiic uiuci nuincuun” ~ ,r
und des Teilurteils des KG. zur Abweisun njC)VO-
Das BG. verneint, daR die Verbote der §§g A jatl, i
Uber die Behandlung feindlichen Vergggens ) 9.
(RGBI. 1.191) der enigegensitncenaDiedW@ pie
diese Frage ebenfalls zui Nachprifung JEesSmsovelt ..
Ausfuhrungen des BG. geben jedoch auch 1 bent
nen Anlal3 zu rechtlichen Bedenken. Insbesoi . e’

die Annahme des BG., da3 die Klagerhebun , j rrttitfl-
filgurrg’ ICs!* des § DA VB Tl 'MEht auf Regn yrVer
Seweit-im vorl. Falle Verfigungeh im 3% ji devSun
Schrift in Betracht kommen, unterliegen sie ne \Y
rechtlichen Beschrankungen, so dal3 gcm- p,ift.

atz g KI®

das Verflgungsverbot des §9 nicht
mmafﬁu iCiel Beikiiung bietser Bekl. gagh S6.8ten
anspriiche eingewendet: Die KL hatten, in K iftdisc?
seinen Willen ins Ausland gegangen und -  ntir ﬂﬂ,e
Religionsgemeinschaft Ubergetreten seien, , m sichlin
Kindespflicht ihm gegeniiber verletzt, f

die Moglichkeit, als Mischlinge das Reichs  °f3t am u
erwerben, abgeschnitten und sich damit , Hiel*
halb der deutschen Volksgemeinschaft gc Mindcf.* &i
hatten sie den Unterhaltsanspruch verWL 'notdirtofL
aber beschranke sich ihr Anspruch auf ( e den
Unterhalt, da er — der Bekl. — berecht g enVjfYs
wegen ihres Verhaltens den Pflichtteil “be dtha

1 i N
&§e§1 @%ﬁdge'haﬁ%hztﬁf %&e%gsgdggﬁg%gg] \}ltle? e
Schrankungen wegen gememschaftswidrigen  staPo
v 5 Nov. 1937. Die begehrte Zahlung sei fir
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MERigen Unterhalt der Kl. bestimmt, also zweckgebunden,
theser Zweck kdnne nicht erreicht werden. Schon in der
et vor Kriegsausbruch sei die Transferierung der auf
perrguthabenkonto eingezahlten Betrége schwierig und
j egen des niedrigen Transferkurses fur die Kinder wert-
J?s>die begehrte Leistung also unméglich gewesen. Seit
£r|egsausbruch gelte das erst recht. Das Verlangen einer
Zahlung ins feindliche Ausland stelle zudem eine un-
Wéssige Rechtsausiibung dar. Mindestens zu einem Tell
er Klaganspriiche sei er — der Bekl. — nicht in Verzug
geseizt worden.
.Das BQ. erachtet alle diese Einwendungen fir un-
, grindet und halt daher die Unterhaltspflicht des *Bekl.
mm Grunde nach fiir gegeben. Das Klagbegehren ist
i kitso>w'e es gestellt ist, schon von vornherein und
ajMangig von der hier gegebenen, durch den Ubertritt
UK. zurrt Judentum geschaffenen besonderen Sachlage

flrih § 1 - 1 BGB- ist di terhalts-
an agr%n satz'ﬁgﬁ éu%ﬁz Entﬁc tunS e(ljn%r U(Ee%rea}ltg,
(ii° uurch Ubereignung von Bargeld, zu erfillen. In
idsS "~ e'se Konnte der Bekl., da die KI. ihren gewohn-
e n Aufenthalt, wenn nicht auch ihren Wohnsitz im
Ac nde haben und somit Devisenauslander sind (85
h'j*"DevQ. v. 12 Dez. 1938 [RGBI. 1,1734]), seine Unter-
fo>fijcht nur mit Genehmigung der Devisenstelle er-
,mDie Devisenstelle hat nun auf Antrag der K. durch
\at,e,d v. 12 Sept. 1938 die Genehmigung zur Einzahlung
1A nfna*lich 400 M i rickwirkend flr die Zeit vom
(d 1936 auf ein bei der D.-Bank, Filiale Frankfurt
runifJzu_errichtendes Kreditsperrmarkkonto erteilt. Die
den n bis zum 31 Dez. 1938 befristete Gultigkeitsdauer
«Bescheides ist durch Bescheid v. 20. Juni 1939 his
E3h +Dez. 1939 mit dem Hinweis verlangert worden,
alsV B a’s Kreditsperrmarkkonto bezeichnete Guthaben
WV ugssperrgutnaben zu fuhren ist. Durch einen wei-
s Bescheid Vv. 28. Marz 1940 ist die Glltigkeitsdauer
des UT 31-Dez. 1940 verlangert worden. Entsprechend
hets" “ fischeiden fordern die Kl. Einzahlung der Unter-
breit,~ 0 auf ein Vorzugssperrguthaben, sind also
an  die Zahlung des Bekl. auf Vorzugssperrguthaben
anFr  der au sich geschuldeten Bargeldiibereignung
Pag'ungs Statt anzunehmen. Fur die Beurteilung der
liege,W0b der Schuldner einer den Devisengesetzen unter-
Sihek n Leistunﬂ zur Zahlung auf ein solches Sperr-
oGfi Den verpflichtet ist* ist der Grundsatz des § 242
het J*3gebend, wonach er die Leistung so zu bewirken
anerkle Treu und Glauben es erfordern, In der Rspr. ist
hHe da? der Schuldner nach Treu und Glauben
dn die Devisengesetzgebung erforderlich werden-
af .aderungen in der Art der geschuldeten Leistung
"Mru ,b nehmen muf3, sofern er dadurch nicht beschwert
hHe Bd 'Ua KGZ. 151,39 u. 121). In der Regel werden
beeintr?*1 des Schuldners keine irgendwie erhebliche
dat & i 'Kimg dadurch erfahren, dal3 er die Leistung
Sdrtie den Glaubiger selbst an ein Kreditinstitut auf ein
vetdt -daubiger gefihrtes Sperrguthaben bewirkt. Hier
8dtad es ®ch jedoch anders. Der Bekl. hat mit Recht
]"aélég(,kemacbt) dafl3 die von ihm geschuldete Leistung
VWhdcn sei. Sie ist dazu bestimmt, den jeweiligen

Wir, iii~darf, der I<L laufend zu decken. Dieser Zweck
h 1 grwcn die Zahung an ein inlandisches Keeditinstitut
BuiS$ y °rPugssperrguthaben der Kl. (Richtlinien fir die

AbgriidawirteeRafiung v- 22 Dez. 1938 [RGBI. |, 18611
nu Verf - Abs. 1a, Nr. 37) nicht erreicht werden,
(e ¥ T'llgung Uber das Vorzugssperrguthaben waren

m. 43j dur nach Maf3gabe der Richtlinien Abschn. IV
lgp nn der Lage. Danach kadme fir sie im wesent-
T Betrau/* Verwendung zur Kapitalanlage im Inland
I/n UhdC Schaffung von Vermdgensansammlun-
t,«@nn VeWricklagen ist aber der Unterhalt seinem
> Qaaci nicht bestimmt (RGZ. 152,359; 164,71). Nach
Bdt rerhltSaze von Treu und Glauben laBt es sich
fyr .'fertigen, dem Bekl. eine Leistung zuzumuten,

v ~hinrru a’s Unterhaltsverpflichteten eine erhebliche
- eutet, aber nicht den Zweck zu erfillen
tAl De s'e”r die KIl. als Unterhaltsberechtigte haben
ne-u ,hlunS auf ein Sperrguthaben konnte dem
VT Sem (undsatize vor Trieu uRd auch

slichk m an§Tsonnen werden, wenn fir die Kl. die
Ket bestinde, ihre Sperrguthabenforderung im
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Auslande boérsenméflig zu verwerten. Eine solche Ver-
wertung ware, wie die KL in einem friheren Rechtsstreit
selbst vorgetragen haben, fir sie mit so erheblichen Ver-
lusten verbunden, dafR ihnen nur ein Notzuschuf® bliebe,
der nicht einmal zur Deckung des notdirftigsten Unter-
halts ausreichen wiirde. Auch bei dieser Art der Ver-
wertung ware also der Zweck der Leistung, die Deckung
des standesmafigen Unterhalts der KL, nicht erreichbar.

Das BG. wird nach alledem dem Vorbringen des Bekl.
Uber die Zweckgebundenheit seiner Leistung nicht ge-
recht, wenn es dieses Vorbringen nur unter dem recht-
lichen Gesichtspunkte der Unmdglichkeit der Leistung
und unter dem der unzulassigen Rechtsaustibung wirdigt.

Die Richtlinien fur die Devisenbewirtschaftung erméach-
tigen in Abschn. [V Nr. 61 die Devisenstellen, die Ge-
nehmigung zur Uberweisung von Unterhaltsrenten auf
gesetzlicher Grundlage in das Ausland dann zu erteilen,
wenn der Empfanger auf die Bezlige fir seinen beschei-
denen Lebensunterhalt dringend angewiesen ist and ihm
eine Ruckkehr in das Inland nicht zugemutet werden
kann. Nur auf diesem Wege und in dem hiernach in
Betracht kommenden Umfange, wahrend der Dauer des
Aufenthalts der KI. in einem feindlichen Staate auf3er-
dem mit der nach 85 Abs. 2 der VO. v. 1*. Jan. 1940 er-
forderlichen Ausnahmebewilligung des RWiM., ware der
Bekl. zur Zeit in der Lage, seiner Unterhaltspflicht gegen-
Uber den KI. nachzukommen. Ob die Devisenstelle auf
Grund der genannten Vorschrift die Genehmigung zur
Uberweisung von Barbetrégen ins Ausland erteilen wurde,
steht dahin. Jedenfalls ”ea%te eine solche Genehmigung
bis jetzt nicht vor. Auch _haben die KI. nicht vorgetragen,
dal’ sie vom Bekl. die Uberweisung ihres Unterhalts ins
Ausland jemals gefordert hatten. Wie die Feststellungen
des BG. ergeben, haben sie stets nur die Zahlung an ein
inlandisches Kreditinstitut gefordert und die hierzu er-
forderliche Genehmigung der Devisenstelle erwirkt und
beigebracht. Fir den Bekl. bestand daher bisher keine
Veranlassung, sich von sich aus um die Herbeifiihrung
der Genehmigung nach Abschn. IV Nr. 61 der Richtlinien
zu bemiihen (vgl. RGZ. 151,39; RArbG. 17, 210/211). Unter
diesen Umstanden liegen die Voraussetzungen, unter
denen der Unterhaltsberechtigte nach § 1613 BGB. fir
die Veﬁ;angenheit Erfullung oder Schadensersatz wegen
Nichterfullung verlangen kann, nicht vor.

(RG., IV. ZivSen., U. v. 18 Nov. 1940, IV 206/40.)

*

15. RG. — §8276, BGB. Der Arzt hat gegentber
einem seine Hilfe suchenden Kranken die Pflicht, die nach
dem Stande der arztlichen Wissenschaft sich darbietenden
und unter den obwaltenden Umsténden verfigbaren Er-
kenntnismittel zur Erforschung der Art des Leidens, so-
fern solches nicht offen zutage liegt, zu erschopfen (RG.
v. 2. Dez. 1922: JW. 1923 603« und v. 3. Febr. 1933
11191/39)).

(RG., lir. ZivSen., U. v. 5 Nov. 1940, 11161/40) [N.J

** 16. RG. — 88823, 932, 935 Abs. 2 BGB.; 88 ScheckG.
v. 11 Marz 1908; Art. 21 ScheckG. v. 14. Aug. 1933 Ob
Fahrléassigkeit einer Bank bei Eroffnung eines neuen Kun-
denkontos und beim Erwerb der vom Kunden eingereich-
ten Schecks als grobe anzusehen ist, bleibt, wenn "alle
wesentlichen Umstande beachtet worden sind, dem jat-
richter Uberlassen. Mindestens als leichte Fahrléssigkeit
muld es aber angesehen werden, wenn der Kunde, der in
seinem Ausweis als kaufmannischer Angestellter bezeich-
net ist, bei der Bank als Kaufmann gefiihrt wird.

Der KI war alleiniger Inhaber der Firma Paul S. Er
Ubergab Anfang 1938 das Unternehmen an seinen Sohn
Kurt der schon langere Zeit vorher sein Handlungsbevoll-
machtigter gewesen war. Die hier geltend gemachte For-
derung hat sich der KI. von seinem Sohn abtreten lassen.
Sie hangt mit Veruntreuungen zusammen, die der lang-
jahrige Buchhalter des Unternehmens, Arthur G., be-
gangen hatte. Dieser veruntreute in einer Reihe von
Fallen Schecks, die dem Kl. von seinen Kunden in Zah-
lung gegeben waren, indem er die Schecks bei der Bekl.
diskontieren lie und den Erlés fir sich verwandte. Er
hatte sich bei der Bekl. ein Konto erdffnen lassen und
dabei zwar seinen richtigen Namen, als Beruf aber

@
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»Kaufmann“ und als Wohnung nicht seine in R. belegene,
sondern die seines Bruders Johannes Q. in C. angegeben.
Die von ihm eingereichten Schecks versah er mit dem
Firmenstempel, dem gefélschten Indossament des Kurt S.
und mit seinem eigenen Indossament. Die ihm auf dem
Konto gutgebrachten Betrdge hob er in runden Summen
teils selbst, teils durch seinen von ihm bevoliméchtigten
Bruder ab, den letzten Betrag im Februar 1937, womit
das Konto erlosch. Insgesamt hatte er sich auf diese
Weise mehr als 18000 verschafft. Ein Steuerbeamter
kam im Jahre 1938 hinter die Veruntreuungen, worauf
der Kl. Strafanzeige erstattete. Arthur G. war gestandig
und wurde bestraft.

Mit der gegenwartigen Klage macht der Kl. fur den
Schaden die Bekl. verantwortlich.

Die Bekl. bestreitet jedes Verschulden.

Die Klage wurde in allen Instanzen abgewiesen.

Nach »der Annahme des BG. fehlt es dem Klaganspruch
an einer schuldrechtlichen Grundlage, da die Parteien
niemals in vertraglichen Beziehungen gestanden héatten
und der Mantelvertrag der Spitzenverbande der Kredit-
institute v.9. Jan. 1932 mit seiner Einscharfung der Pflicht
zu gewissenh”er Le(?mmatlons rifung zwar den Kredit-
instituten untCTeinander vertragliche Rechte gebe (RGZ.
152, 262 = JW. 1937,7382), aber nicht den Kunden nach
8328 BGB., auch 8165 (jetzt §163) RAbgO. fur den ein-
zelnen keine Rechte begriinde. Ferner scheidet das BG.
den Klagegrund der ungerechtfertigten Bereicherung aus,
dem, wie es annimmt, Ubrigens der Einwand des Weg-
falls der Bereicherung entgegenstehen wiirde. Den Haupi-
teil des BU. hildet die Untersuchung, ob die Bekl. aus
unerlaubter Handlung hafte. Hier kommt das BG. zu der
Meinung, da3 nur §823 Abs. 1 BGB. in Frage kommen
koénne, nicht § 823 Abs. 2 BGB., weil weder die Bestim-
mung der RAbgO. noch die des Mantelvertrages ein
Schutzgesetz fiir den einzelnen sei, und auch nicht §826
BGB., dessen Voraussetzungen der Kl. in keiner Weise
dargelegt habe. Fir die Anwendung des § Abs. 1
BGB. aber ist nach der Ansicht des BG. entscheidend,
ob die Bekl. die ihr von G. eingereichten Schecks grob
fahrlassig erworben habe, da sie andernfalls — die
Schecks méchten nun Inhaber- oder Orderschecks ge-
wesen sein — deren Eigentimerin geworden sei und
folglich das Eigentum des KI. an ihnen nicht mehr habe
verletzen kénnen. Die Beweispflicht fur eine grobe Fahr-
lassigkeit der Bekl. legt das BG. dem KI. auf, und es
erachtet den Beweis nicht fur gefihrt, weder in Hinsicht
auf die Eroffnung des Kontos noch auf die spéatere Zeit.
Der einzige beachtliche Vorwurf, der sie nach der An-
sicht des BG. trifft, ist der, dal sie vor Erdffnung des
Kontos nicht die Wohnung des G. festgestellt hat, wie
es die RAbgO. und der Mantelvertrag vorschreiben. Das
BG. erwagt hierzu aber, die Bekl. h gewuldt, dal die
von G. angegebene Wohnung die seines Bruders se,
sie hatte mit dessen Hilfe erforderlichenfalls die eigene
Wohnung des G. ermitteln kénnen, ihr Briefverkehr mit
ihm habe sich die ganzen Jahre hindurch reibungslos
abgespielt. Aus diesen Grinden sieht das BG. die Fahr-
lassigkeit der Bekl. nur als leichte an. Es flgt hinzu,
den KI. selbst treffe eine weit groBere Schuld als die
Bekl., da weder er noch seine von ihm als Verrichtungs-
gehilfen angestellten Kinder den Buchhalter G. gentigend
beaufsichtigt hatten, sein Sohn Kurt sogar nach Auf-
deckung von Veruntreuungen im Jahre 1936 sich mit
Vorhaltungen gegeniiber G. begniigt, im uUbrigen aber
%eschvwegen und namentlich die Bekl. nicht gewarnt
abe. Das BG. halt die Vermutung fir naheliegend,
dal3 diese mehr als nachsichtige Behandlung des G. mit
Steuerhinterziehungen des Kl. zusammengehangen habe,
die G. bekannt gewesen seien, 1a3t das aber dahingestellt
und erachtet die grobe Fahrlassigkeit des Kl. und seiner
Verrichtungsgehilfen fiir so Gberwiegend ursachlich fir
den Schaden, dal} demgegeniiber das Verschulden der
Bekl. nach 8 254 BGB. nicht in die Waagschale falle.

Soweit diese Erwagungen von der Rev. ohne Erhebung
besonderer Angriffe nur zur Nachprifung gestellt wer-
den, geben sie zu Bedenken keinen Anlal3. Die beson-
deren Angriffe der Rev. richten sich dagegen, dal3 das BG.
keine grobe Fahrléssigkeit der Bekl. angenommen und
in seiner Hilfserwagung den §254 BGB. angewandt hat.

Ob eine Fahrlassigkeit als leichte oder als grobe zu
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beurteilen ist, ob also die im Verkehr erforderliche Sorg
falt nach den _gesamten Umstanden in  ungewo
groRem MeRe Vprlptzt wordpti und dasjenige unbea
geblieben ist, was im gegebenen Falle jedem hatte
leuchten missen, ist iIm wesentlichen eine A
richterlicher Wirdigung (RGZ. 141,131 = Jw .1'9 ',f%g
Danach wirde zu einem Eingreifen des RevG. ein r
allerdings dann gegeben sein, wenn das BG. bei
Beurteilung einen ‘erheblichen Umstand auller acn s
lassen hétte. Das halt die Rev. in Hinsicht auf ded »
angabe des G. fir vorliegend, allein mit Unrecht-
BG. ist nicht entgangen, dai? die in die Unterschrittl»
Ubergegangene Angabe des G., er sei ,Kaufmann ,
mit der Berufsbezeichnung in dem von ihm vorg | s
Ausweis Ubereingestimmt haben kann. Was fur e jlen
weis das war, hat sich nicht mit Sicherheit res
lassen.'Das BG. nimmt aber in richtiger Beurtei |
Beweiglast zugumsten der Bekl. an) daid Ka ud

polizeilichen Einwohnermeldeschein " vorgelegt n ' /n
fugt hinzu, nur misse sie es dann auch enV G, Beruf
lassen, daR dieser Schein im Zweifel den richtige Qe
G.s als Buchhalters, kaufmannischen Angestellt
Handlungsgehilfen und seine Wohnung als in K fren
lieh bezeichnet habe, was sie sich aber nicht naD. O
lassen. Daraus ergibt sich ganz klar, daR sidl wvon 0-
des Mangels der Ubereinstimmung zwischen oe gea(X¥S
gewahlten und der in seinem Ausweis enthaltenen .
Bezeichnung bewuf3t ?ewesen ist, und auf diese pra?(e
ldge missen die Ausflhrungen des BU. Uber O  pfjj.
ewirdigt werden, ob der Bekl. in Hinsicht aut  jgH
ung des Berufs eine grobe Fahrlassigkeit zur + ge
Das BG. sagt hier, es sei richtig, dal3 die tsKe , ~ib
rufsangabe G.s nicht ,nachgeprift habe und in  gesilter
entgangen sei, da3 er nur kaufméannischer Ang reCh
war. Die Rev. beanstandet hieran den Ausdru  »jjaie
geprift’, da die Bekl. die in dem Ausweis s-
Angabe ganz unbeachtet gelassen haben misse'.. _ @t
druck ware in der Tat miRverstandlich, wenn *» — ~{S.
jene Erwagung zugrunde lage. So aber kann s
druck nur dahin verstanden werden, die dcke “d{.
unterlassen, die mindliche Angabe G, e r legte)l
mann, an der Hand des von ihm vorg ie
Ausweises nachzuprifen, sei es, da3 ihr *1 Ofer
darin enthaltene Berufsangabe gar nichtgeles
Abweichung von der mindlichen Angabe mc - .gkeh

habe. Hierin findet das BG. keine grobe r-a _pesf
weil weder die RAbgO. noch der Mantelvertrag jSad’
Stellung des Berufs ausdriicklich verlangen) Fesy
prufung der Berufsangabe nach der getro AN for

Stellung in den mal3gebenden Fachkreisen. o

erforderlich gehalten wird, schlielich auch, N Etert
annimmt, kaufmannische Angestellte,0"af* as g " e
— solche von einem Alter, wie e > --y u
habe —, im Verkehr Ublicherweise mit Ruck uch
kaufmannische Ausbildung und Beschaftigung,  welfcet
nicht vollig korrekt, als Kaufleute bezeic rgprecni’
al} diese Annahme der Lebenserfahrung ~,enn freil®
kann der Rev. nicht zugegeben werden.
die Ausfiihrung des BG., daRR in diesem » €en
beachtliche Zuwiderhandlung“ der Bekl- s dal
Pflicht zur Legitimationsprifung zu er , hicht e

verstanden werden mifte, es treffe, sie {?@ Pahrlé:S‘t
mal der Vorwurf feiner einfac (leieften) fpev reck
keit, so miRte insoweit den Angriffen dellv
gegeben werden. Weist die vergelegie UrKun? karin
leger als kaufmannischen Angestellten 4 unter.;pet
nicht geduldet werden, daR fur ihn ein  w;dméelly .men
Bezeichnung ,Kaufmann“ angelegt wird. 26& eijp ¢oit
darin eine Nachlassigkeit, fur welche d die %eO
mifte, wenn sie — wie im Fall o>
beklagte Sparkasse — einfache Fahrlassig'

héatte. Allein die Rev. kann damit nach d A VOIU. n
Rechtslage nicht durchdringen, weil n e032,935 A%
#itrefiend angpefiiilrgen Bestimmungen t88 21 Sinc, en
RGB., 88 ScheckG. v. 11. Marz i19G8s, A gekl; ypap
v. 14. Aug. 1933) nur grobe Fahrlassigkeit ~ %@Iﬁe e
Eigentumserwerb an den Schecks verhi d .3 di
aber das BG. keine grobe Fahrlassigk« n NS
Punkte angenommen hat, laf3t sicn, as
Wesentliches unbeachtet geblieben ist,

grinden beanstanden.
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.ahnlich liegt es damit, daR die Bekl. sich rnit der An-
der Wohnung von O.s Bruder als der Postanschrift
genlgt und sich um seine eigene, in R belegene und
|S dem Einwohnermeldeschein ersichtliche Wohnung
sch* gekimmert hat. Hierin nimmt das BO. aus den
non angegebenen Griinden eine leichte Fahrlassigkeit
gr Bekl. an, also wiederum keine grobe. Dal} bei dieser
Urteilung ein wesentlicher Umstand Ubersehen worden
a >Vermag die Rev. nicht darzulegen. Sie kann daher
Jain diesem Punkte keinen Erfolg haben,
dg Rr a*er e*'nmal das Konto ohne grobe Fahrlassigkeit
gi Bekl. in dieser Weise erdffnet worden, so kann "dem
ty mauch darin nicht aus Rechtsgriinden entgegengetreten
niitr’ da®es 'n der Abwickelung des Geschaftsverkehrs
Wen' He'ne grobe Fahrléassigkeit der Bekl. findet. Ebcnso-
elS ist es rechtsirrig, wenn das BG. die Geschéfts-
d Hhtung der Bekl. berlcksichtigt hat. Damit ist der
ndt Sorffaltspflicht anzulegende objektive MalRstab
forP Priek , sondefn ¥ilir erivogen, welthe ~n-
e an e'n SréReres Kreditinstitut, das sich mit
S=sten ontierunE, UlLd Einziehung von Schecks  befal3t,
rrn Ir werden konnen. Keinesfalls st aber, auch wenn
dabpiiese _Anforderungen noch hoher spannen wollte,
der Begriff der groben Fahrlassigkeit verkannt,

fidt e Hilfserwdgung braucht bei dieser Sachlage
fdfi"al?Segangen zu werden. Nur wenn die Bekl. gro
SPexsS gehandelt und darum kein Eigentum an den
5%t i..erworben hatte, wirde sie dem Kl. schadens-
o pP'hchtig sein, und’ zwar — hierin' bedarf das BU.
Bm jijhtigung — nicht nach 8823, sondern nach 8990
al wGRKomm. §987 Anm. 1, §989 Anm. 1). Aber
B]... *n diesem Fall kime § 254 BGB. in Betracht.
Had n~daher auf sich beruhen, ob der KI. seinen
Siner \.Uberwiegend seinem eigenen Verhalten und dem
S1L o Verrichtungsgehilfen, seiner Tochter und seines
(Rp’ 2uzuscEreiben hat.

WQSVI. ZivSen., U. v. 4. Febr. 1941, V 1111/40.) [Hel]

1 *

Mlicntr*!' ~ § 1591 BGB. Ein erbbiologisches Gutachten,
Irat’'I10 wenn es sich auf zwei als Erzeuger in Be-
gead gbnnende Manner erstreckt, kann fur sich allein
éduB se'n>den Beweis offenbarer Unmoglichkeit der
Abstammung zu erbringen (RG.: JW.
Pi * R”Z. 160 62)- Bs Eegt nun in der
injer U dieses Beweismittels begrundet, dal3 sich dabei
Sdten petd nur mehr oder minder grof3e Wahrscheinlich-
da|i wir oder gegen die Vaterschaft des einen oder an-
4  amnes ergeben. Diese konnen jedoch so stark sein,
kn 8 'm einzelnen Falle den Schiud auf einen bestimm-
Klir .c'Verhalt rechtfertigen. Trifft das zu, so kann es
' j.°“J as Nachweis der offenbaren Unmdglichkeit
»ch PS® 01 ausreichen (RG.: DR. 1940, 80017 vgl.
@b/rantz: DR. 1940, ).

M. ZivSen., U. v. 8 Jan. 1941, IV 288/40.) [He]

C\KG. {81654, 1660, 1416 BGB.; §79 Ziff. 3 GKAI.
“fles des elterlichen Gewalthabers fiir Kosten
I'pits . IScidl 'hm und dem Kinde schwebenden Rechts-
nfit 27 auch wenn er nicht freies Kindesvermdgen be-
iden p?esieht nach denselben Grundsétzen, wie sie zwi-
ehhii, ,neniann und Ehefrau gelten. Die Kosten fallen
e dt(MnlL*e'eu Kindesvermdgen zur Last, soweit nicht
h filis a 6 Gewalthaber sie zu tragen hat. Das ergibt
Vkse t r £cr'chilichen Kostenentscheidung.
\(!ﬁah@1 “geiung gilt auch fur Armenrechts- (Beschw.-)
Pie

jU'ideA ist ) .

th'n *ocnter wegen i-'tncntteiis nacn aem nne-

i WOt dem Vater der Kl., in Anspruch genom-
s 4n dieses Verfahren hat die Kl. zunéchst

at"\@pprridlenrecilt nachgesucht. Dies ist ihr vom LG.
ksp» ' 're Beschw. vom KG. kostenpflichtig zurlick-
("8 ¢a Worden. Die Gerichtskosten dieser Beschw. mit

p Mith7tiSint* der KI. in Rechnung gestellt, zugleich aber

B mas <er a’s der Butter der Kl. gemal3 § 164
utineri,“esProchen worden. Hiergegen wendet sich die

M g'? Recht, )
'‘h§ Jgg054 BBG. hat der Vater — welche Bestimmung
BGB. auch auf die Mutter als Inhaberin der
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elterlichen Gewalt anzuwenden ist — die Lasten des seiner
Nutzung unterliegenden Vermdgens zu tragen, zu denen
nach § 1654 Satz 3 BGB. auch die Kosten eines Rechts-
streits dgeh('jren, der fiir das Kind gefiihrt wird, sofern sie
nicht dem freien Vermdgen des Kindes zur Last fallen.
Soweit danach der Vater den Glaubigern haftet, haftet er
nach § 1664 Satz 2 i. Verb. m. § 1383 BGB. als Gesamt-
schuldner. Eine Haftung des Vaters flr Rechtsstreitkosten
des Kindes besteht also nur in denjenigen Fallen nicht,
in denen im Verhdltnis des Vaters zum Kinde diese Ko-
sten aus dem freien, d. h. von der Nutznief3ung des Vaters
ausgeschlossenen Kindesvermdgen (88 1650, 1651 BGB.)
Zu bestreiten sind.

Inwieweit dies der Fall ist, ergibt sich aus der Vor-
schrift des § 1660 BGB. Danach finden im Verhéltnis des
Vaters und des Kindes zueinander in Ansehung der Ver-
bindlichkeiten des Kindes die fur den Guterstand der Ver-
waltung und NutznieBung geltenden Vorschriften der
88 1415, 1416 Abs. 1 und 1417 BGB. entsprechende An-
wendung. Die Regelung ist also mit Ricksicht darauf, daf3
es sich hier wie bei der Ehefrau um zwei verschiedene
Vermbgensmassen handelt, hinsichtlich deren nur eine der
NutznieBung des elterlichen Gewalthabers bzw. des Ehe-
mannes unterliegt, wahrend die andere zur freien Ver-
flgung des Kindes bzw. der Ehefrau steht, grundsatzlich
dieselbe, wie sie auch fiur Kostenverbindlichkeiten aus
einem Rechtsstreit getroffen ist, welcher zwischen den
Ehegatten geflhrt wird. Sie fallen im Verhéltnis der Ehe-
gatten zueinander dem Vorbehaltsgut zur Last, soweit
nicht der Mann sie zu tragen hat. Folglich fallen im Ver-
haltnis zwischen Vater und Kind die Kosten eines Rechts-
streits zwischen beiden dem freien Kindesvermogen zur
Last, soweit nicht der Vater sie zu tragen hat. Daraus
ergibt sich eine Kostentragungspflicht und damit eine Haf-
tung des elterlichen Gewalthabers fur Kosten eines Rechts-
streits zwischen ihm und dem Kinde dem Kostenglaubiger
gegeniber nur dann, wenn nicht die Kosten dem freien
Kindesvermdgen zur Last fallen. Ob dies der Fall ist,
erﬁibt sich, sofern eine — endgliltige — gerichtliche Ent-
scheidung Uber die Verpflichtung "zur Kostentragung im
Verhéltnis der Parteien zueinander ergangen ist, aus die-
ser Entscheidung. Legt diese dem Kinde die Kosten des
Verfahrens auf, so steht damit fest, dald es sich um aus
dem freien Kindesvermégen zu bestreitende Kosten han-
delt. Damit ist aber eine Heranziehung des elterlichen Ge-
walthabers als fur diese Kosten mithaftenden Schuldners
ausgeschlossen (so auch Rittmann-Wenz, 13 zu
§ 79 BGB.; Jonas, 10 zu § 79 BGB.; OLG. Stettin:
Biroblatt 1932, 291).

Nichts anderes kann auch dann gelten, wenn es noch
nicht zu einem Verfahren gekommen ist, in welchem sich
der elterliche Gewalthaber und das Kind als Parteien im
Sinne jedenfalls des § 91 ZPO. gegeniberstehen, wie«dies
fur das Armenrechtsverfahren zutrifft. Wenngleich dies
auferlich als Verfahren zwischen den Parteien gefuhrt
wird, so handelt es sich dabei doch in Wahrheit um einen
Anspruch der armen Partei gegen den Staat auf Bewil-
ligung des Armenrechts, was auch durch die Vorschrift
des § 118 Abs. 4 ZPO. zum Ausdruck gebracht wird, wo-
nach eine Kostenerstattung unter den Parteien in diesem
Verfahren nicht stattfindet. Ist also in einem derartigen
Verfahren eine Entscheidung Uber die Kosten zu Lasten
des Kindes ergangen — es kann, da das erstinstanzliche
Armenrechtsverfahren gebuhrenfrei ist, sich, wie auch im
vorl. Falle, stets nur um eine Beschwerdeentscheidung
handeln —, so ist flr eine Inanspruchnahme des elterlichen
Gewalthabers fir die entstandenen Gerichtskosten kein
Raum. .

Diese Erwagungen sind maf3gebend ohne Riicksicht dar-
auf ob es sich bei dem Rechtsstreit zwischen Vater und
Kind um einen solchen handelt, welcher freies Kindesver-
mogen betrifft. 88 1654,1660 BGB. beschrénken ihre Rege-
lung nicht etwa nur auf derartige Prozesse, sondern haben
alleBRechtsstreitigkeiten, gleich welcher Art, zwischen dem
Kinde und dem elterlichen Gewalthaber zum Gegenstand.
Im Ubrigen stand in dem vorl. Armenrechtsverfahren ein
Ansprucn des Kindes auf Pflichtteil und damit ein dem
freien Vermdgen zugehdriger Vermdgensbestandteil (8 1651
Ziff. 2 BGB.) zur Erorterung.

So unterliegt die angegriffene Gerichtskostenrechnung
99*
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schon aus diesen Griinden der Aufhebung, ohne dal? noch
erortert zu werden braucht, ob Uberhaupt irgendwelche,
der NutznieBung unterliegende Kindesvermdgen vorhan-
den sind. Verneinendenfalls besteht nach der Rspr. des
Senats (zu vgl. Entsch. v. 8. Marz 1933, bei Gaedeke,
.KostRspr.“ 1938 Nr. 74) eine Kostenhaftung des Vaters
aus § 1654 BGB. uberhaupt nicht.

(KG., 20. ZivSen., Beschl. v. 27. Jan. 1941, 20 Wa 3/41.)
*

19. KG. - 81654 BGB.; 879 zZiff.3 GKG.

Eine Haftung des elterlichen Gewalthabers fir Kosten
eines Rechtsstreits des Kindes setzt voraus, dal3 der elter-
lichen NutznieRung unterliegendes Kindesvermdgen vor-
handen ist. Doch besteht eine Haftung jedenfalls dann
nicht, wenn das Kindesvermdgen so gering ist, dal es
offensichtlich ein zur Deckung der Kosten ausreichendes
Nutzungsertragnis nicht abwirft.

Die Heranziehung zur Haftung setzt voraus, dal3 das
Vorhandensein  ausreichenden  Kindesvermdgens — fest-
gestellt wird.

Die Erinnerunﬂsfuhrerin wird durch die von ihr be-
anstandete Gerichtskostenrechnung als Zweitschuldnerin
fir Beschwerdekosten in einem Verfahren in Anspruch
genommen, welches ihre minderjahrige Tochter gegen
einen Dritten betrieben hat. Die Tochter hat das Armen-
recht fur einen erbrechtlichen Prozel? nachgesucht, das
ihr verweigert worden ist. Die Beschwerde der Tochter
ist auf Kosten der Beschwk. zurlickgewiesen worden.
Um die Kosten dieser Beschwerde handelt es sich.

Wirde die Erinnerungsfiihrerin als Mutter und In-
haberin der elterlichen Gewalt fur die hier in Rede
stehenden Kosten als Kostenschuldnerin der Reichskasse
in Anspruch genommen werden kdnnen, so wirde sie
nicht, wie es in dem Kostenansatz heildt, als Zweit-
schuldnerin haften. Denn der Begriff des Zweitschuldners
ist beschrankt auf die Félle des 882 Abs.2 GKG., das
heiBt auf diejenigen Falle, in denen die Haftung des
Antra%stellers der Instanz (8§ 77 GKG.) zunachst zuriick-
tritt hinter der priméren Haftung des Entscheidungs-
oder Ubernahmeschuldners (879 Ziff. 1 u. 2 GKG.), und
nur unter den Voraussetzungen des 882 Abs. 2 GKG. auf
die subsidiare Flaftung des Antragstellers als Zweitschuld-
ners der durch seine Antragstellung begriindeten Kosten
zuriickgegriffen werden darf.

Bei der Flaftung des elterlichen Gewalthabers fir die
Kosten eines Rechtsstreits des Kindes gern. § 1654 BGB.
handelt es sich aber, ebenso wie bei der Haftung des
Ehemannes fir Kosten eines Rechtsstreits der Ehefrau
(88 1387,1388 BGB.), um eine gesamtschuldnerische Haf-
tung, um eine Mithaft und nicht um eine — nur sub-
sidiare — Zweitschuldnerhaftung.

Hier beruft sich nun die Erinuerungsfiihrerin darauf,
dai3 eine Haftung fiir sie der Reichskasse gegentber des-
halb nicht begrindet sei, weil ihre Tochter kein Ver-
mogen besitze, welches Nutzungen fir die Mutter ab-
werfe. Es sei nur ein Sparbuch in Hohe von 85 {UM
vorhanden. Nach den angestellten Ermittelungen trifft es
zu, daf} Kindesvermégen nicht vorhanden ist. Damit ent-
fallt aber in der Tat die Rechtsgrundlage fiir die Fieran-
ziehung der Mutter des Kindes aus 38 1654 BGB. Der
Senat hat bereits in seiner grunds. Entsch. v. 8. Marz 1933
(bei Gaedeke, KostRspr. 1938 Nr. 74), und zwar in
Ubereinstimmung mit RG. v. 20. Nov. 1919; RGZ. 97,175,
ausgesprochen, dal3 eine Haftung aus § 1654 voraussetzt,
a3 der Nutznieung unterliegendes Kindesvermogen
vorhanden ist. Denn die fur diese gesetzliche Haftung
mal3gebende gesetzgeberische Erwagung ist der tatsach-
liche Vorteil, welchen der elterliche Gewalthaber aus der
Nutzung des von ihm verwalteten Kindesvermdgens zieht
und welcher ihn verpflichtet, demgemaf3 auch die Lasten
dieses Vermodgens — hier insbes. die *Belastung mit
ProzeRRkosten — zu tragen. Insofern ist also, wie RG.
a.a.0., ferner auch RG. v. 16. Juli 1911 (RGSt. 45,407) zu-
treffend darlegt, die Rechtslage eine andere als bel der
Haftung des Ehemannes fur Prozef3kosten der Ehefrau,
woselbst § 1387 gilt, der aber in § 1654 BGB. nicht in
Bezug genommen ist.

Es konnte sich demnach nur fragen, ob die Haftung
aus § 164 BGB. schon dann gegeben ist, wenn ein —sel
es auch noch so geringfigiges (so Jonas, Anm. 2 zu
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8§79 GKG.) — der elterlichen Nutznief3ung
unterliegendds Kindesvermodgen vorhanden “ist ode
und gegebenenfalls wo auch hier eine gewisse Mi |
renze zu ziehen ist. Der Senat vermag sich der
assung, es geniige, wenn Uberhaupt irgendwelche,
allergeringste NutznieBung au einem noch so g &l
figigen Vermogensstick des Kindes besteht, nien
zuschlieen. Ist schon fir die gesetzliche Hartung
§ 1654 BGB. die Erwagung maf3gebend, dal3 die ta® e
liehe Nutzniel3ung sie rechtfertige, dann mufd aucn ¢ en
tatséchliche Nutznieffung in solchem Malie yor* gr.
sein, da? sie zur Deckung der Kosten ausreichen
trage abwerfen kann. Jedenfalls mul3 eine Hattun- *
elterlichen Gewalthabers wenigstens in demjenigen yef.
verneint werden, in denen nur ein so geringfiigige «e,.
mogen vorhanden ist, da3 die Nutzniel3ung darau
sichtlich zur Deckung der in Frage kommenden
streitkosten in keiner Weise ausreicht (zu vge. s
RGSt. 45,407 a.E.). So ist es vorliegend, wo ein wu *
Vermdgensstiick des Kindes als ein Sparguthao
853U1 nicht festgestellt worden ist. , nahffle
Es ist Sache Kostenbeamten, vor Inansprucn V0,
des elterlichen Gewalthabers das Vorhandensei
-- ausreichendem — Kindesvermogen festzusteu >4
diese Feststellung zur Grundlage der Haftung alr)V 9,
BGB. gehort. Der Kostenbeamte darf, wie In K~ » g
175 bereits mit Recht betont ist, fir die Emto je&
von Kosten auf Grund des § 1654 BGB. die Halt £
elterlichen Gewalthabers nicht als gegeben Yprat rstz
Danach unterlag hier der beanstandete Koste
der Aufhebung. on/IL)
(KG., 20. ZivSen., Beschl. v. 24. Febr. 1941,20Wa /
fiir dn
20. KG. - 82111 BGB. Haben Vorerben, de ' sdtig
Fall ihres kinderlosen Versterbens einander ge& sagg™>

zu Nacherben bestellt sind, mit dem Grundstu “jer
tumer die Aufwertung einer I-(I%pothek in per J’\s'rﬂ
und dinglicher Beziehung auf 100°0o vereinbart

demgemall Hypotheken von 25% und von 75 /s hlerails
zu gleichen Teilen eingetragen worden, so is dJ de
nicht ohne weiteres ein gegenseitiger Verzicn ‘ rtei-
ihnen (oder gar ihren Kindern) zustehenden ~ jnZdré'
rechte zu entnehmen. Die Teilhypotheken der * yO-
Erben gehoren vielmehr in vollem Umfange zu
erbschaftsmasse. f) . e
Der im Jahre 1914 verstorbene Glaubiger eine geze

aufgewerteten Hypothek von 4500J1 namens Mal>
zu seinen Erben die vier Schwestern G. einrm ,. ded
gdbe, da bei kinderlosem Versterben einer f- iibds

Erbteil auf die Ubrigen, notfalls auf deren KJ  Olistre,
gehen sollte. Ferner ordnete er eine Testame 3 an
kung an. Die vier Erben (Vorerben) Yere' fevollstr,!'r
z. 1929 unter Zuziehung des Testanie 1. el
kers mit den Grundstiickseigentimern und sei dQdQ LY.
Hypothek eine Aufwertung des Rechtes aut «3 Warn
zwar unter gleichzeitiger Aufteilung. De bisher!'vV
die gesetzliche Aufwertung von 25% bei
Hypothek und die weitergehende vereinbart 1 ~ j0a'
vop (5%, als oeue Hypothek fiir jeden Erben
Grundbuch eingetragen. | ) ) 0,".Ser
Im Jahre starb die Miterbin Wilhelm  ~ \a
Abkdmmlinge zu hinterlassen. Sie wurde vo  eriebea .
und ihren drei Schwestern beerbt. Eitm d gsteiWy
Schwestern ist der Ansicht, dald die Aujwe , rlagen ;ai.

theken nicht mehr dem Nacherbenrechte 1 jaiién se
demgemal’ an die Erben der Wilhelmine elunre
Das ™ GBA. wies einen entsprechenden v "  vier *
antrag zuriick, weil die AnteilshKfJotheken erwach'
schwister G. mit Mitteln des Nachlasses d .jesss ¢ 0

%ege]glbge%%ﬁgn §ur%%or?1%8der%%%%grnpme(§jr}ter%tg

wie die urspringliche Einheitshypothek u  :esgi. R
Eine Beschw. wurde vom LG. zuruckg

et
fUIE{ézr"juljcse:stamentsvolIstrecker sei zur Wellrglfugéltgt? ﬂre

Auseinandersetzung zwischen den Kin N,glrbelr, 0

wesen, jedoch nur dergestalt, das di >Dezz R
unangetastet blieben. Die Verhandlung vja&hlal3 , en'
sei dahin auszulegen, daR er die aus S de*

stammende Flypothek im Sinne des lestai’
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daren Miterben habe zuweisen wollen. Diese Anteils-
typotheken seien mithin geméR § 2111 BGB. Bestandteile
9B Nachlasses des R. geblieben und als solche ebenso
‘Je die urspriingliche Hy[ztothek von 4500J)t durch die
Nacherbernrechte beschrénkt. Hieran konne auch eine
etweige Zustimmung der Nacherben zu der in der Auf-
'elug der Gesamthypothek liegenden VerauRerung nichts
entscheidendes andern. Denn ein Verzicht der Erben auf
> wechselseitiges Nacherbenrecht sei damit jedenfalls
dat zum Ausdruck gekommen. — Eine weitere Beschw.
Antragstellerin hat keinen Erfolg gehabt.

Die Hypothek von urspringlich 4500 Jt war auf die
eben des Glaubigers R als gemeinschaftliches Gesamt-
"nndsrecht Ubeggegangen. Durch die Aufwertungsgesetz-
Rdug verwandelte sie sich in ein Recht von 1125 GM.
Jle blieb aber in dieser Hohe Bestandteil des Nachlasses
DR und gehorte weiterhin zur gemeinschaftlichen Vor-
bresse der vier Miterben. Hieran wurde, wie das LG.
«reffend ausfiihrt, nichts dadurch gedndert, daR sie
™xs Auseinandersetzung den Vorerben in Teilbetra-
j n zugewiesen wurde. Denn hier findet die Vorschrift
p? 8§ BGB. Anwendung. Nach dieser gehort zur
t bschaft u. a, was der Vorerbe ,auf Grund eines zur
muifft gehdrigen Rechts oder durch ein Rechtsgeschéft

' Mitteln der Erbschaft erwirbt*. Unter dem erstge-
,» uten Erwerb ist nach der Rspr. des Senats (KGJ. 50,

JFG. 2, 159; 8, 355, a M. Planck, ,Erbrecht”,
€"'m2a; RGRKomm., 9. Aufl., Anm.2 zu § 2111 BGB.)
y solcher zu verstehen, welcher sich unter bestimmten
Umsetzungen kraft Gesetzes ohne ein vermittelndes
E at vollzieht, wie insbes. der Erwerb durch
23tzung; Verbindung oder Vermischung. Wenn dagegen

aem Erwerb noch ein Rechtsgeschaft notwendig ist,
fironft der Erwerb grundsétzlich nur dann in die Vor-
VB g/enn dazu Mittel aus dem Nachlal3 aufge-
ind.
\rig,Steile der Miterben an der Aufwertungshypothek

Gm. sind insofern auf Grund eines “Rechts-

LCaHs mit Mitteln der Erbschaft, némlich der gemein-
~dieham NachlaRhypothek, erworben, als sie im Wege

Agseinandersetzung den einzelnen Vorerben als Son-
af -Pte Ubertragen sind. Ein Verzicht der Geschwister

lur wechselseitiges Nacherbenrecht im Ganzen, das

n JtM Rechtsiorm einer Ausschlagung (8 2142 BGB.)
2Q gewesen ware, ist aus der Verhandlung vom
Lg ez 1929 nicht ersichtlich. Ebensowenig ist, wie das
AMhtlich einwandfrei dargelegt hat, eine Zustim-
o js der Nacherben als solcher zu einer ihr Recht au
HEN(d'al3hypothek ausschlieffenden Verfigung tber die
Nimr  erteilt worden. Durch den Tod der ohne Ab-
Telhv Ue verstorbenen Miterbin  Wilhelniine ist deren
A deshalb auf ihre Geschwister als Nacherben

Hede panfen>so da der Umschreibungsantrag der El-

in i 'ns°weit mit Recht abgelehnt worden ist.

ds dier..Hohe des den gesetzlichen Aufwertungsbetrag
7365 Olu hen Rechtes Ubersteigenden Mehrbetrages von
dr q™ - beruht die Aufwertung auf der Vereinbarung
dn Qolrgsliickseigentimer mit den Rschen Erben als
leteti ? ,2ern. Die zur Sicherung der erhoht aufgewer-

#3drderung unter Nr. 6 eingetragene Hypothek gilt
NbstSnj- Abs.1 Satz2 AufwG. als eine neu begriindete
> etl A Hypothek (Senat in JurRdsch. 1925 Nr. 70).
i rBshvJottlel< ist — anders als die gesetzliche Aufwer-

E~P°Hiek Nr. 3 — in dinglicher Beziehung schon von
''m di, Seineinschaft nicht kraft Gesetzes, son-

Woln  eine rechtsgeschéaftliche Vereinbarung erwor-
UiSnviv " re Eintragung ist verfahrensrechtlich ord-

ntim™s au{ Grund der Bewilligung der Grundstiicks-

{gt(lehléjbr rr\lee% dieser Hypothek von 3375 GM. sind
5de r ' H zwar insofern nicht aufgewendet worden,
At de» P°thek von 4500 PM. in der Gestalt, die sie
AufwG. erhalten hatte, namlich als Hypothek

% GM. im Nachla® verblieben war. Dafur, daR
iNtel dieser Hypothek von den Vorerben eigene
J.ANii plplewendet seien, was die Anwendbarkeit des
e Bk= ausschlieRen wirde, bietet aber andererseits
al‘rrunS vom 12 Dez. 1929 keinen Anhalt; es wird

Ir die aj'ion “er Beschwf. selbst nicht behauptet. Ob
’%*ehraufwertung die Grundstickseigentimer flr
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Rechnung des Nachlasses sonst irgendwie entschadigt
worden sind, kann auf sich beruhen; denn selbst wenn es
nicht der Fall sein sollte, wirde es dem Sinn und Zweck
des § 2111 BGB. und der ganzen gesetzlichen Regelung
des Verhaltnisses zwischen Vorerben und Nacherben zu-
widerlaufen, wenn die vereinbarte Mehraufwertung dem
Nacherbenrecht entzogen ware. Denn der Zweck des Ge-
setzes geht dahin, dem Nacherben das Recht auf alles
das zu ﬁewéhrleisten, was der Vorerbe infolge seiner
Erbenstellung ohne Aufwendung eigener Mittel aus dem
Nachlal? erlangt, mit anderen Worten, was er ohne seine
Vorerbenstellung nicht erlangt haben wiirde. Dazu mui
aber auch die vom Eigentimer im Wege der Verein-
barung bewilligte Mehraufwertung gerechnet werden, und
zwar um so mehr, wenn — wie hier nach § 10 Abs. 1
Ziff. 2 AufwG. — die gesicherte personliche Forderung
maoglicherweise schon kraft Gesetzes Uber den normalen
Hochstsatz von 25°0 hinaus bis auf 100°%0 aufzuwerten
ewesen ware. Denn auch fur den Erwerb der Mehr-
ypothek bildet die Nachlaf3hypothek den Grundstock;
sie tragt von vornherein den Keim auch fir eine frei-
willige Erhéhung der gesetzlichen Aufwertung (bzw. fur
die Vereinbarung eines erhohten Aufwertungsbetrages der
Forderun%? in sich. Die Mehrhypothek bildet eine Sicher-
heit fir die gleichermallen — hier sogar entsprechend
den gesetzlichen Bestimmungen — hoéher aufgewertete
Nachla3forderung. Ihr Erwerb ist auf Grund des Rechts
des Vorerben auf Verwaltung der Erbmasse ermdglicht
worden und erfolgt. Auch fiir den Erwerb dieser Hypo-
thek bildet die Nachlal3hypothek von 4500 PM. = 1125 GM.,
inshes. hinsichtlich der dartber hinaus erhoht aufwert-
baren personlichen Forderung, ein nicht hinwegzudenken-
des Mittel. Auch die Mehraufwertungshypothek geht des-
halb bei Eintritt des Falles der Nacherbfolae auf die
Nacherben Uber. Ebenso gehdren mithin die Anteile der
einzelnen Vorerben auch an dieser Hypothek zu der
dem Nacherbenrecht unterworfenen Vorerbmasse. Auch
beziiglich dieser Hypothek ist der Anteil der vferstorbe-
nen Wilhelmine G. auf die Geschwister als Nacherben
Ubergegangen. Die abweichende Ansicht der weiteren
Beschw. wiirde darauf hinauslaufen, daR Miterben, die
durch eine Nacherbschaft beschrankt sind, mit einer
Auseinandersetzung Uber den NachlaB die Rechte der
Nacherben — mindestens grundbuchmafiig — ausschalten
wirden. Das kann nicht richtig sein.

(KG., l.ZivSen., Beschl. v. 19. Dez. 1940, 1WHx 574/40.)

Anmerkung: Der Erblasser kann einen Erben in der
Weise einsetzen, daf3 dieser erst Erbe wird, nachdem zu-
nachst ein anderer Erbe geworden ist (8 2100). Der Ge-
danke der Vor- und Nacherbschaft ist an sich klar und
einleuchtend; seine Durchfiihrung fuhrt jedoch nicht sel-
ten zu erheblichen rechtlichen Schwierigkeiten. Immer
wieder tauchen Fragen auf, die im Gesetz nicht ausdriick-
lich geregelt sind und dort auch nicht geregelt werden
konnten. Hier ist es die Aufgabe der Rspr., das Gesetz
in folgerichtiger Weiterentwicklung seiner Grundgedan-
ken zu erganzen. Die Art, wie das KG. diese Aufgabe im
vorl. Falle gledst hat, verdient Zustimmung.

Das Ergebnis entspricht dem Zweck des Gesetzes und
dem mutmaBlichen Willen des Erblassers. Der Testatoi
wollte, da3 die Hypothek nur den vier zu Erben und
Nacherben eingesetzten Schwestern und ihren Kindern
zugute komme. Er konnte zwar nicht voraussehen, daf}
nach seinem Tode eine starke Geldentwertung eintreten
und dal3 das vererbte Recht zum Gegenstand einer ge-
setzlichen und einer vertraglichen Aufwertung gemacht
werden wirde. Hatte er aber mit solchen Ereignissen ge-
rechnet, so wirde er sicherlich auch die auigewerteten
Betrage der *Nacherbenbeschrénkung unterworfen haben.

Die vier Erben haben (brigens insofern selbst einen
Fehler gemacht, als sie sich bei der Auseinandersetzung
im lahre 1929 (ber die Bedeutung der Nacherbenbe-
schrankung nicht hinreichend klargeworden sind. Hatten
sie die Rechtslage damals richtig erkannt, so hatten sie
darauf hinwirken missen, dal3 die Rechte der Nacherben
an den Teilhypotheken gemé3 8 51 GBO. im Grundbuch
vermerkt wurden. Auch der Testamentsvollstrecker hatte
hierauf achten sollen. Die Nichteintragung dieses Ver-
merks ist jedoch, solange die Hypothek nicht an einen
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Gutglaubigen veraufZert ist, nur eine Ordnungswidrigkeit

und hat an der wirklichen Rechtslage nichts ge&ndert.
Gegen den oben mitgeteilten Beschluf? bestehen daher
L E. kei ken.

m eine Bedenken MinDirig. Dr. Vogels, Berlin.

Verfahren, Gebiuhren- und Kostenrecht

** 21. RG.—813 GVG. Ein Leistungsversprechen einer
Gemeinde, das die Grundlage fiir die Errichtung der Kir-
chengemeinde durch die kirchliche Behdrde und fur deren
Genehmigung durch die Staatsregierung bildet, entzieht
sich der privatrechtlichen Beurteilung. Es handelt sich
vielmehr nach der Rspr. des RG. (RGZ. 10, 242) und des
PrOVG. (21, 187; 28, 189; 50, 146) um die Begrindung
einer offentlich-rechtlichen Verpflichtung, f)

Die klagende Kirchengemeinde wurde im Jahre 18%5
durch Auspfarrung aus der evangelisch-lutherischen
Stadtkirchengemeinde in K. errichtet. Die damals noch
selbstandige, spater in der verklagten Stadtgemeinde auf-
weoano'ene politische Gemeinde A. forderte die Eriichtung
der Kirchengemeinde. Sie hatte sich schon durch Be-
schlul der Gemeindevertretung v. 21. Mai 1892 zur Zah-
lung eines jahrlichen Zuschusses von 300JIM zu dem
Gehalt eines in A. amtierenden Hilfsgeistlichen bereit
gefunden. Im Zuge der Verhandlung Gber die Errichtung
der Kirchengemeinde stellte das Konsistorium der Pro-
vinz B. fest, dal3 unter BerUcksichtigungeSder Weiterzah-
lung dieses Betrages fir das Gehalt Pfarrers der
kiinftigen Kirchengemeinde noch 1300,93J1 und flr die
Besoldung des Organisten weitere 6510 Jl jahrlich zu
beschaffen seien. Das Konsistorium ersuchte den Ge-
meindevorstand, die Aufbringung dieser Betrdge in Er-
wagung zu nehmen und die Angelegenheit der Gemeinde-
vertretung zur Beschlul3fassung vorzulegen. Letztere be-
schlo3 am 24. April 1895, ,die fur die Aufbringung des
Gehalts des neu anzustellenden Predigers und Organisten
von A. vom Konsistorium geforderten 1366,03J1 zu be-
willigen“. Der Gemeindevorstand gab hiervon in einem
von “dem Gemeindevorsteher Unterzeichneten Schreiben
v. 25, April 1895, dem eine Ausfertigung des Beschlusses
beigefigt war, dem Konsistorium Kenntnis. Die Ge-
meindebeschlisse v. 21. Mai 1892 und 24. April 1895 wur-
den vom Kreisausschul3 des Kreises T. am 6. Marz 1902
genehmigt. Nach Errichtung der Kirchengemeinde leistete
die politische Gemeinde A., spater als deren Rechtsnach-
folgerin die Bekl,, regelmaRig den jahrlichen Zuschufd
von 1666,03JUI. Als im Jahre 1920 diese Zahlung erst-
mali? eingestellt wurde, erhob die Kl. Klage auf Zahlung
des falligen Jahresbetrags und der in Zukunft fallig wer-
denden Jahresbetrage von 1666,03 JUI. Die Bekl. erkannte
den Anspruch an und wurde durch Anerkenntnisurteil
des LG. B. v. 24. Juni 1921 antragsgemald verurteilt. Sie
kam diesem Urteil auch nach und zahlte seit Beendigung
des Wahrungsverfalls zundchst jahrlich 1666034 . Auf
Grund der 4.VO. des RPras. zur Sicherung von Wirt-
schaft und Finanzen v. 8.Dez. 1931 kirzte sie den Be-
trag um 31654 JUI auf 134949 JUL Die Zahlung dieses
Betrages stellte die Bekl. mit Wirkung v. 1 April 1937 ein.

Mit vorl. Klage verlangt die Kl. Zahlung der am
1 April 1937 und am 1 April 1938 fallig gewordenen
sowie der nach letzterem Zeitpunkt fallig werdenden Be-
trage von jahrlich 134949:;M. Sie stitzt diesen An-
spruch auf die von der Gemeinde A. bei Errichtung der

irchengemeinde eingegangene Verpflichtung und auf das
Anerkenntnisurteil v. 24. Juni 1921

Die Bekl. hat um Abweisung der Klage gebeten und
widerklagend beantragt, das Anerkenntnisurteil vom
24. Juni 1921 dahin zu andern, da Anspriiche aus dem
ihm zugrunde liegenden Rechtsverhaltnis nicht bestanden.
Die Begriindung einer vertraglichen Verpflichtung schei-
tere so meint sie, an der Nichtwahrung der Form des
883 Abs.4 Ziff.7 PrLGemO. fur die sieben 06stlichen
Provinzen der Monarchie v. 3. Juli 1891 Die Gemeinde
A. habe sich jedenfalls nur fir die Dauer der Unzulang-
lichkeit der der Kirchengemeinde zur Verfiigung stehen-
den Mittel zu dem Zuschufd verpflichten wollen. Dieser
Zeitpunkt sei Uberschritten, so dald auch die urteilsmafige
Verpflichtung beseitigt werden misse.
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Das LG. hat die Bekl. verurteilt, an die Kl. 66144 April
nebst Verzugszinsen sowie flr die Zeit nach uem m G
1939 am 1 April jeden Jahres 80326 JUl zuzah »
auf die Widerklage das Urteil v. 24. Juni 1921 dahin
andert, dal3 die Bekl. v. 27. Febr. 1939 ab nurmnoch
Wert von 134949 J1 im Zeitpunkt der Verkiindung Jhet
Urteils laufend jahrlich zu zahlen habe. Im \MD, f .Mell,
es Klage und Widerklage abgewiesen. Gegen diesés
soweit es ihren Antragen nicht entsprochen hat, *

BB S Do e e g uha Ve M
klage die Bekl. verurteilt, an die KI. 891,72 |37
4°o Zinsen von 317,34 JUI fur die Zeit v. 1-Aprl Aprji
bis 31. Marz 1938, von 634,68 JUI fur die Zeit v. * Apfii
1938 his 3L Méarz 1939 und von 891,72 JUl y-f N am
1939 ab sowie am 1 April 1940 und fort!

1 April eines jeden Jahres 257,04JUl zu zan m  des
Auf die Rev. der I<L hat das RG. unter AuiheWg dS

Kammergerichtsurteils und teilweiser Abanaer s KL
Landgerichtsurteils die Bekl. verurteilt an A

269898 JUI nebst 4% Zinsen von 134949<A* . /38

1 April 1937 und von 134949 JUI seit dem

sowie fur die spétere Zeit den Betrag von 1 '.j 1$9

am 1 April eines jeden Jahres, erstmalig am i-n>

zu_zahlen. . . -
Die Widerklage wird abgewiesen. ,uride

Die Anschlufrevision der Bekl. hat das k
gewiesen. o

Die Zulé53|%ke|t des Rechtsvmgs kan « fv S
Klage und Widerklage von dem Anerkenntnis® Frage
24. Juni 191 ihren Ausgang nehen, njem - goAEN
sfefen. ¥ffenn é|é Worinstarizen® aléh i E{B';"EEHalen ver'
um den Bestand und den Inhalt der Ursprung adl
|%ﬂichtung der verklagten Gemeinde f s t r | ie sich J1
echtsweg flr zulassig erachten, so befinden (ROA

Ubereinstimmung mit der standigen Rspr- 19
11, 211, 214; RG.: WarnRspr 1925 ~ 3 A~ A
785»"). Danach ist fur Anspriche auf vei' "nicht be
liehe Leistungen zu kirchlichen Zwecken, s neditswei
sondere Bestimmungen entgegenstehen, — n*c
selbst dann zuzulassen, wenn diese Anspru i)iren u
heutiger Auffassung — im offentlichen Re

Sprung haben. Vorg"S
pDasg KG. ist der Auffassung, daf3 durch g
bei der Errichtung der klagenden Kirche g ZWlali
Verpflichtung der ﬁolitischen Gemeinde A- .N somy
des streitigen Zuschusses nicht begriindet g Rth

nimmt als zweifelsfrei an, dal3 als v rP{IIf*i(.i.rechtl|d!ir
geschah nur ein — mdglicherweise birge Bm
— Vertrag in Frg?le kommen konne, “esse?rauChe, JIL
indessen nicht naher gepriift zu we[dedaran scheut

seine Rechtswirksamkeit in jedem Falle ~ yorscbU
Beurteilung verkennt die rechtlicne  Berejte’dli
der Klage zugrunde liegenden Vorgangs. N deauw

rung der Gemeinde A., die Mittel aufcu provinz B ifk

der Feststellung des Konsistoriums der  ihre,n Pelet.
Deckung des laufenden Geldbedarfs “e  jnde ef? €f.
zu errichtenden selbstandigen Kircheng  oemei°® ,dir
lieh waren, sollte die Schopfung di - blld$ f|et
maoglichen und ihren Bestand sichein. der RiN ref
gemdld die Grundlage fur die Frrich fur ‘Lei

emeinde durch die kirchliche Beho mit 8?7 des
enehmigung durch die Staatsregieru g- gestandtel des
[
[

Zweckbestimmun ﬁ%ebe undr ichen Veib ]
Grin ungsplanesg el O%Snﬂnq\—re 0igj, %er \_/_\]/,e
gewordenes Leistungsversprechen enjzie“h vier' A

vatrechtlichen Bpartgilun@p Es handelt s Jr <6
in der Rspr. des RG. «CE. 10 A S tf*
EPrOVG. 1, 187 glgo, 191]; 28 W f be

149]? anerkannt ist, um die  Begriindung Lei-
rechtlichen Verpflichtung. Bei diesem »l einseitig*

zeichneten Rechtsvorgang schopf* Kraft alLr de
stungsversprechen seine ~verpfimdten s der A be

Zweck, dem die Leist " fer3ich- d

Evr“r?éhfu%émdée e Verbandes Sotedeshananos ) |
rufenen Organe gewidmet ist. Es kann a den R tutig
auf ankommen, ob jenes Versprechen

Sétzen des biirgerlichen Schuldrechts
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U erzeugen vermag. Ebensowenig erscheint es geboten,
“ali, wenn es sich bei der Widmung um das Leistungs-
ersprechen einer politischen Gemeinde handelt, dieses
ersprechen den Vorschriften gentigt, von deren Beach-
ang ihre rechtsgeschéftliche Bindung gegentber Dritten
pmeinderechtlich sonst abhangig ist. Die verpflichtende
iraft der Widmung setzt nur voraus, dal} die Gemeinde
ien Willen, zum Besten des zu bildenden Verbandes
* Leistung zu erbringen, durch ihre Vertretung ord-
angsraltig und mit der erforderlichen Genehmigung der
«srchtsbehdrde gefalt und diesen Willensentschlul? der
j.r die Korporationsgriindung zustandigen Behorde zur
nntnis gebracht hat. Diese Erfordernisse sind hier ge-
g. . L>e Rechtsvorgangerin der Bekl.,, die politische
renelnde A., hat durch ihre Gemeindevertretung mit Ge-
des Kreisausschusses des Kreises T. die fur
n ,Anbringung des Gehalts des Predigers und des Orga-
136fi n3 erforderl‘chen Mittel im Betrage von jahrlich
klart bewilligt und sich auch unstreitig bereit er-
lich” d’e scbon friher fur die Besoldung eines Hilfsgeist-
e en ordnungsmaiig bewilligten 300 J1 nunmehr zu dem
Se alinten Zweck weiter zu leisten. Diese Beschlisse hat
snti t? Konsistorium der Provinz B. mitgeteilt, und sie
"em - r die darauf erfolgte Errichtung der Kirchen-
WMrleinde grundlegend geworden. Die damit vollendete
kujWang hat die Verpflichtung der Gemeinde zur Bewir-
die mdell zugesagten Leistung dergestalt begriindet, daf
die '!ls Leben gerufene Kirchengemeinde die Anspriiche,
ai,,, ?er Verpflichtung entsprechen, als eigene geltend
Ist*hen befugt ist.
Pflicht auach entgegen der Auffassung des BerR. die Ver-
bei f ®? der Gemeinde A. auf Zahlung des Zuschusses
cer vrrichtung der klagenden Kirchengemeinde ungeachtet
«@m7°rSarilt des s 88 Abs-4 zitf-7 LGemO. rechtswirk-
beaelit Entstehung gelangt, so werden alle an die Nicht-

ig miinS dieser Vorschrift anknipfenden Erwagungen
oa. Und dif» cipft rlamif HpfaccpnHi»n PpviftinnQanoriffp

Besru”Pflichtung sei vermdge der ihr innewohnenden
Kagend UnE durch die wirtschaftliche Erstarkung der
\eine-en Kirchengemeinde erloschen, durchgreift und ob,
sArlch snat??a"8> der in alter Wahrung begrindete An-
betrao. ,n Ltohe des mit der Klage begehrten Reichsmark-
tujw,, s Seitend gemacht werden kann. In beiden Rich-
\&rhin IS der Rechtsstreit nach dem feststehenden Sach-
2P0.) ZUr Endentscheidung reif (8565 Abs.3 Ziff. 1

r°{WILh den vorgelegten Akten des Konsistoriums der
lungen in aller Vollstandigkeit ersichtlichen Verhand-
die Errichtung der klagenden Kirchen-
W erf_;eben keinen Anhaltspunkt dafir, dal die Zu-
%r (il der Gemeinde A. zeitlich und umféanglich von
kifchii“ieBung anderer Mittel fur die Befriedigung ¢ler
der Gen6? Bedurfnisse abhangen sollte. Die Beschllisse
uffassi aginccevertretung  insbes. vermdgen eine derartige
»ieht zu rechtfertigen. Die von der Gemeinde
':iaUeirx\:})]_’lme Leistung diente der Dotation der Kirchen-
7aem und war als solche ihrem Wesen nach als
» eberer E'nnahmequelle gedacht und gewollt. Die den
?ch (|, feiTesnden in der Folge verliehene Berechtigung,
a durH”p Befilllung ihrer Aufgaben erforderlichen It
(Freu? p Erhebung von Kirchenstiewern zu verschaffen
IVpimo  Kirchengesetz v. 26. Mai 1905 [KGB1. 31]
i n Form' ?taalsResetz v. 14. Juli 1905 ]GS. 277)), vermag
W la estand der Verpflichtung nicht in Frage zu stel-
iP\Bit p  dem Besteuerungsrecht grundsatzlich nur in-
mitteF p- rauch gemacht werden kann, als nicht andere
5IW u,Phn?ahmen aus eigenem Vermoégen oder Pflicht-
ayc, .rjtter, zur Verfigung stehen. Es kann des-
dprlil. darauf ankommen, ob durch starke Zu-
Wit ein Migfléader der Kirchengemeinde deren Steuer-
Fir ~  wesentliche Steigerung erfahren hat.
tJ'WdenhAbwertung der Zuschu3pflicht ist deren Zweck-
es nav-il- bestimmend. Danach erscheint es ohne wei-
k s zUsclileend>dal} die Zahlung eines dem Markbetrage
?Weksiri,p es entsprechenden Reichsmarkbetrages unter
WS tiarhW?unlI der von der KI. hingenommenen Kiur-
oerunr Mal3gabe der durch die 4. VO. des RPras. zur
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angeordneten allgemeinen Senkung der Beamtengehalter
die angemessene Aufwertung darstellt. Eine Aufwertung
in diesem Ausmal} ist indessen bereits durch die vor-
behaltlosen Zahlungen der Bekl. seit Beendigung des Wah-
rungsverfalls bis zum Jahre 1936 und die Entgegennahme
dieser Zahlungen seitens der Kl. im Wege stillschweigen-
den Ubereinkommens vollzogen worden. Dieser Folgerung
kann nicht mit dem Einwand entgegengetreten werden,
daR ein derartiges Aufwertungsabkommen nur bei Einhal-
tung der gemeinderechtlich vorgeschriebenen Verpflich-
tungsform fur die Bekl. habe verbindlich werden kdnnen.
Es besteht kein Bedenken, eine vertragliche Aufwertung
der streitigen Verpflichtung in den eingehaltenen Grenzen
der dem Gemeindevorstand (Magistrat) zustehenden lau-
fenden Verwaltung zuzurechnen.

(RG., VII. ZivSen., U. v. 26.Nov. 1940, V 1127/40.) [R]

Anmerkung: Das RG. nimmt zutreffend an, dal3 der
Rechtsweg fur die Anspriiche, die den Gegenstand der
Klage bilden, zulassig ist. Die gegenteilige Auffassung,
die Rutkowsky: RVerwBl. 1939, 375 vertritt, ist un-
begruindet. Mit dem Begriff der ,,birgerlichen Rechtsstrei-
tigkeiten* knipft § 13 GVG. an den bei Erla3 dieser Vor-
schrift vorhanden gewesenen historischen Zustand an. Die-
sen beziglich der Zulassigkeit des Rechtswegs Vorgefun-
denen ,status quo“ wollte 8§13 GVG. auch fur die Zu-
kunft stabilisieren. Bei der Auslegung des § 13 GVG.
kommt es also in erster Linie auf den bei ErlaR des
GVG. mit dem Wort ,burgerliche Rechtsstreitigkeiten*
verbundenen Sinn und erst in zweiter Linie auf die fort-
schreitende Emanation des exakten begrifflichen In-
halts dieses Wortes durch die Wissenschaft an. Eine an-
dere Auslegung liefe auf die Entthronung des Gesetz-
gebers durch die Wissenschaft hinaus. § 13 GVG. will im
Grunde nichts anderes besagen, als daR es bezlglich der
Zulassigkeit des Rechtswegs bei dem vorhandenen Zu-
stand sein Bewenden haben soll. Zur Kennzeichnung die-
ses vorhandenen Zustandes bediente sich der Gesetzgeber
des Wortes ,,blrgerliche Rechtsstreitigkeiten“. Es kommt
aber nicht auf dieses vom Gesetz nur als Kennzeichnungs-
mittel gebrauchte Wort, sondern auf den damit bezeich-
neten Sachverhalt an. Die Willensentscheidung, die
hinter der gesetzgeberischen Regelung steht, ist unter
allen Umstanden verbindlicher als eine spatere Begriffs-
deutung der Wissenschaft. Entscheidend ist, welche Vor-
stellung das Gesetz selbst mit dem von ihm gebrauchten
Ausdruck verbindet. Ein spaterer Bedeutungswandel, dem
der vom Gesetz verwandte Ausdruck unterliegt, mag fir
Randprobleme der Auslegung beachtlich sein, — den
eigentlichen Kern der gesetzgeberischen Dezision hat er
unberihrt zu lassen. Das ist die Grundanschauung, auf
der zutreffenderweise die herkdmmliche Rspr. des RG.
Uber die sog. ,historischen Rechtsstreitigkeiten* i.S. des
§ 13 GVG. beruht (vgl. RGZ. 92, 307 [313]; 93, 201 ]203]).
Zu diesen ,.historischen Rechtsstreitigkeiten* gehort auch
die vorl. Klagesache. Wollte man alle friher zur Zustan-
digkeit der ordentlichen Gerichte gehdrenden Rechtsstrei-
tigkeiten in dem Augenblick als dem Rechtsweg entzogen
ansehen, in dem die fortschreitende o6ffentlich-rechtliche
Betrachtung sie nicht mehr, wie bisher, dem birgerlichen,
sondern dem offentlichen Recht zuzahlt, so hétte der Ge-
setzgeber im Grunde genommen Uberhaupt keine Zustan-
digkeitsregelung getroffen, sie vielmehr ganz dem Wan-
del der wissenschaftlichen Betrachtungsweise anheim-
gestellt. Das liefe aber dem Sinn des § 13 GVG., mit dem
eine wirkliche Entscheidung getroffen werden sollte,
zuwider. Die Vertreter der Auffassung, dal schon de
lege lata — de lege ferenda handelt es sich um ein
ganz anderes Problem! — alle jetzt als offentlich-recht-
lich betrachteten Streitsachen aus dem Rechtsweg hin-
auszuverweisen und der Rechtsmittelregelung des offent-
lichen Rechts zu Uberantworten seien, lassen aul3er acht,
daR die Rechtsmittelregelung des offentlichen Rechts die
herkdmmliche Rspr. Uber die Zulassigkeit des Rechtswegs
zur stillschweigenden Voraussetzung hat, also gar nicht
damit gerechnet hat, auch fir die hiernach zur Zustan-
digkeit der ordentlichen Gerichte gehorigen Streitsachen
Rechtsmittel vorsehen zu missen. Auf ,historische Rechts-
streitigkeiten* i.S. des 813 GVG. ist das Rechtsmittel-
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System des offentlichen Rechts nicht zugeschnitten. Diese
Streitigkeiten auf die im offentlichen Recht bestehende
Rechtsmittelregelung zu verweisen, so daf fir sie prak-
tisch — mit Ricksicht auf das Enumerationsprinzip —
kein formeller Rechtsbehelf zur Verflgung steht, wider-
spricht den immanenten Geltungsvoraussetzungen der
offentlich-rechtlichen Rechtsmittelregelung. Die ,,histori-
sehen Rechtsstreitigkeiten* sind von dieser namlich einem
formellen offentlich-rechtlichen Rechtsmittelverfahren, ms-
bes. der Geltendmachung mittels verwaltungsgerichtlicher
Klaue, weder zugefiihrt noch vorenthalten worden, viel-
mehr hat die 6ffentlich-rechtliche Rechtsmittelregelung fur
sie die Zulassigkeit des Rechtswegs vorausgesetzt und sie
daher bei der ,Enumeration* der offentlich-rechtlichen
Rechtsbehelfe unbertcksichtigt gelassen.

Die vom RG. weiter vertretene Auffassung, daR der in
Rede stehende Anspruch — unbeschadet der Zulassigkeit
des Rechtswegs — dem offentlichen Recht zuzuzahlen sei,
entspricht gleichfalls der tGberkommenen und zutreffenden
Rechtsauffassung. Bei der Verpflichtungserklarung der
Gemeinde handelte es sich um die Mitwirkung bei einem
organisationsrechtlichen Rechtsgeschaft des 6ffentlichen
Rechts. In einem rechtsahnlichen Fall, in dem von
einer Stadtgemeinde Verpflichtungen tGbernommen worden
waren, um die Umwandlung eines benachbarten Guts-
bezirks in eine Gemeinde zu fordern, hat das PrOVG.
(PrOVG. 28, 193) ausgefuhrt: ,,Die Zusicherungen wur-
den gemacht, um den staatlichen — offentlich-rechtlichen
— Akt der Gemeindebildung zu erlangen und ihr mit als
Grundlage zu dienen. Derartige Widmungen sind, wenn
sie von der zustandigen Staatsbehodrde zur Grundlage
der Gemeindebildung gemacht werden, regelméafRig
Titel des 6ffentlichen Rechts.” In der Entsch.
des PrOVG. 87, 238ff. (240 unten) wird ausgefihrt, es
kénne an sich dahingestellt bleiben, ob eine Abmachung,
die eine dauernde Leistung an die Kirche zum Gegenstand
hat, in ihrem Entstehungsstadium vielleicht durchgangs-
weise privatrechtliche Natur besessen habe. ,,Denn jeden-
falls wird sie durch Zustimmung der staatlichen Aufsichts-
behdrde Bestandteil der o6ffentlich-recht-
lichen Ortskirchenverfassung und damit
des offentlichen Rechts* (PrOVG. a a 0O.). Zu
diesen Fragen sei — fur den praktisch besonders wich-
tigen Entstehungszusammenhang zwischen offentlich-recht-
lichen Abgabetiteln zugunsten von Gemeinden, Kirchen-
und Schulverbanden und der Griindung von Ansiedlungen
oder Kolonien nach den preuBlischen Ansiedlungsgesetzen
— auf den klarenden Aufsatz von Fel sch: RVerwBl.
1937, 549 ff. verwiesen, in dem ganz ahnliche Entstehungs-
arten von Titeln des o6ffentlichen Rechts behandelt werden,
die dann ,Bestandteil der ortlichen Abgabenverfassung
der Korporation“ werden.

Auf schwankender Grundlage scheint mir allerdings die
gleichfalls herkdbmmliche Auffassung zu beruhen, dal es
in dem erdrterten Zusammenhang nicht der Beobachtung
der besonderen Formen bedirfe, die in den Gemeinde-
gesetzen — jetzt der DGemO. — fur die Ubernahme von
Gemeindeverpflichtungen vorgeschrieben sind. Zwar ist es
ein allgemeiner Zug der Rspr., die Mitwirkung an organi-
sationsrechtlichen Rechtsgeschaften méglichst jedem nach-
folgenden Rechtseinwand zu entziehen. Man denke nur
an den Ausschlud der Irrtums- usw. Anfechtung von
Zeichnungs- und Ubernahmeerklarungen im Aktienrecht.
Aber gegeniber den positiven Formvorschriften der Ge-
meindegesetze, die der Sicherheit des gemeindlichen
Haushaltwesens dienen sollen, erscheint die Zuflucht zu
Uberpositiven (,,rechtspolizeilichen*) Erwagungen doch
sehr problematisch. Zu der jetzt maf3geblichen Bestim-
mung in 8§36 DGemO. heillt es in der fur das Altreich
ergangenen Ausflhrungsanweisung (unter Ziff. 2a, Abs. 1):
,Als Erklarung, durch die die Gemeinde verpflichtet wer-
den soll, ist j ed e(!) Erklarung anzusehen, die darauf ab-
zielt, eine Verpflichtung einzugehen... Dabei ist es
gleichgiltig, ob die Erklarung offentlich-rechtlichen
Inhalt hat oder ob sie im birgerlichen Rechtsverkehr ab-
gegeben wird*“ (vgl. Suren-Loschelder, ,Komm,
z. DGemO.“, 1940, Bd. 1, S. 564 zu Ziff. 7).

RA. Hermann Reuld, Berlin.

*
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22. LG. - 812 RAGebO.; §10 Abs. 2 GKG. £r.
|. Das Recht aus 8§ 12 RAGebO., Beschwerde auf”
héhuug des Streitwerts zu fihren, steht auch dem
agenten (Rechtsbeistand) zu. . richtet
Il. Wird nur Unterhaltsriickstand elngeklagt dann A
sich der Streitwert nach seiner Hohe; § 10 Ans. z
ist nicht anwendbar. tzt.
Das AG. hat den Streitwert auf 300/400 3tM fesg af
Der ProzelRagent des Bekl. verlangt Herautsetzu g
6732 iRM. eilige-
I. Seine Beschwerde ist als im eigenen Namen
legt zu behandeln. Denn der vom Prozg"af|1lir,¢ des
tretene Bekl. kann nicht Beschwerde auf Erws Interesse
Streitwerts fuhren, weil er kein berechtigtes bibren
daran hat, dal} sich die Gerichts- und Vertretern pje
infolge einer Heraufsetzung des Streitwerts ern Marz
BeschwK. hat zwar bisher (so im Beschl. m ' &3
1935, 227 T 3527/35) den Standpunkt emgenomm > d
ein ProzeRagent nicht Beschwerde auf Lri q af
Streitwerts fihren kdnne, und dal § 1- p Q.e Re
ProzeRagenten nichtangewandt werdenkonn =  ibr

Q

schwK. ist dabei davon ausgegangen, dan ent-
Rspr. zwar die Kosten der Prozel3agenten erstat-
sprechcnder Anwendung des 8§91 Abs. | proze»'
tungsfahig seien, dal3 ferner die Gebihren RAGeb°-

agenten in Anlehnung an dieVorschriften bcmesse?
auf die Halfte der Rechtsanwaltsgeblhren zu. be; do»
seien, wie dies der KGPras. vorgeschlagen

aber’(im Bezirk der BeschwK.) eine nicht bf
fir ProzelRagenten in der Art der RAGe RAGebO- ak
stehe, und daher die Bestimmung des &8  Iv aUSgedehn

Sondervorschrift nicht auf ProzelRagenten .Kosten'
werden koénne (vgl. auch Willen buc a 7 S.28T-
festsetzungsverfahren 12 8§12 RAGebO- ' geand?';
Inzwischen hat sich jedoch die Re(Jts rfi fsI3 s*

Nach der AV. d. RIM. v. 16. Sept. 1938: D T . Qegen
die Gebdibren der ProzeBagenieii zu grstatte, ~  ra-
standen im Werte Bi€ zi 300 'Am 52 Rife teV negen
bei gleicher Tatigkeit zustehenden jAren. b Anwal

sténden mit héherem Wert in Hohe der ia® AnvatiBrch

gebihren, mindestens jedoch in Hohe LU
bihren fur einen Gegenstand im Werte , mﬂﬂﬁcg
Jonas, ,ZPO.“ §3 Note 42 . mitung
praktlsch anerkannt sei, daR auch bei

zugelassenen Rechtsbeistandes von dem Strei

zugehen sei, werde diesem die Beschwerde em

8§ 12 RAGebO. nicht vorenthalten werden bei
schlief3t sich die BeschwK. an. S!?J™[ gcntcn 2 /3s:
Frage, ob die Umsatzsteuer des Prozeliiag T i0932pP

statten ist, im Beschl. v. 16. Dez.lg»., U standPalld,
JW. 1939, 1682 ihren friheren ablehnend durch AV- s

aufgegeben und die Frage bejaht; di worden- , j
RJIM. v. 24. April 1939: DJ. 702

jetzige Recht stellt die Prozel3agente (zrunde

den Rechtsanwalten gebihrenrechtlicn ,, terSchied. zU
gleich, nur der Hohe nach besteht de -$rerteiilU
die Rechtsbeistande bei Gegenstanden standen u,,d
3003tm volle Anwaltsgebihren, bei J br 15°J nur
Werte von 300 bis 6003tm als volle OeDi 600"

bei Gegenstanden im Werte von me en (vgm ber

halbe Anwaltsgebiihren beanspruchen * bfstehen ° bO
d. RIJM. v. 16.Jan. 1941; DJ. "§ 12
keine Bedenken, auch die Versehrifi o~nden.

N def

auf ProzeBagenten entsprechend an isé Ziff-  ger
Die Beschwerde ist hiernach undg ,-,gg, "W erte»
VO. v. 4,0kt.less (RGBI I, 2J1pgk gex X? &

Unterschied der Gebiihren des also mc olite»
von 67321uMi ynd 300/400 Stm atlch zim
200 stv ausmacht. Bie &PW@% %ﬁ{ 9 an
Teil Erfolg. ].at mit

Il. Der am 4. Mai 1922 geboren . g
9. Dez. 1939 erhobenen Klage beantrag »

1 den Bekh zu veryuelen, anjihn ~ ~ A Unter
seines 16. Lebensjahres 'monatlicn cks

zu zahlen cein Vater
festzustellen daR der Bekl. als s

§1717 BOB/qgilt.

Bei Klageerhebung sind samtliche
haltszahlungen von 33X12X16 — 63

forderte«
fallig =
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sh Der Klageantrag hatte auch auf diese Summe ge-
achtet sein kénnen und (bei richtiger ProzeRfihrung)
Bussen. Die Vorschrift des § 10 Abs. 2 GKG. bestimmt
Znar, dal? bei Anspriichen auf Erfallung einer auf ge-
setzlicher Vorschrift beruhenden Unterhaltspflicht der
wert des Rechtes auf die wiederkehrenden Leistungen,
al's nicht der Gesamtbetrag der geforderten Leistungen
geringer ist, auf den Betrag des einjahrigen Bezuges be-
kennet wird. Das bezieht sich aber nur auf die kinf-
3j.en Beziige, die bei Erhebung der Klage noch nicht
rilg waren, nicht dagegen auf Ruckstande, die vor
vlageerhebung fallig waren. Diese Ruckstande sind bei
er Streitwertfestsetzung voll einzusetzen. Das ist in
oFr- und Schrifttum anerkannt (vgl. Willenbticher
S10 RAGebO. Anm. 72 S. 277/278). Demgemald ist der
at wer* au” 6336 SRV, heraufzusetzen. Der zweite Klage-
(Sirg sol* nur der Feststellung der Zahlvaterschaft
1'1717 BGB.) dienen und kann deshalb nach der nun-
i hr herrschenden Meinung (vgl. KG.: JW. 1938,19095i,
lotn 6, OLQ- Jena: JW. 1938, 97356; Meyer: JVBI.

179; a.M. OLG. Celle: JW. 1937, 3330«; OLG.
1<S: JW. 1938, 914«m, OLG. Darmstadt: DRpfl. Rspr.
uss 710) und der Rspr. der BeschwK. (vgl. JW.

°> 223851) nicht besonders bewertet werden.

227 © 1Berlin, 27. [Kosten-] ZivK., Beschl. v. 31. Jan. 1941,
1 510/41.)

¢3. OLG. — 825 RAGebO. Erheben beide Parteien
re"dl €n Eheurteil Klage auf Wiederaufnahme des Verfah-
la'’ So entstehen in beiden Wiederaufnahmeverfahren so

fai, getrennte Gebuhren, bis eine Verbindung beider Ver-
erfolgt ist.

mitnndséatzlich eroffnet jede Kla?e und jedes Rechts-
Vaf , PrezeR- und gebuhrenrechtlich ein “selbsténdiges
Giift' ren' Elr die Wiederaufnahme eines durch rechts-
Qmml'fes, &ndwrteil gesdulosasamn Veuftibréi8® Bilt im
(Nicht-'a z uRiBts anderes, da sie mach § 578 ZR0Q. dukch
(WY;il™keits- und Restitutions) Klage zu erfolgen hat
aHerrif nBlicher, Ada zu 8 25 RAGebO.). Es bestehen
STednSs  swich l«(usnahmeu von der kostenrechtlichen
der vfUn? eines jeden Verfahrens. Namentlich sind nach
~NQ V°(schrift in 813 Abs. 2 GKG., die gemaR § 10
auch fur die Entschadigung der Anwalte gilt,
iingpi  iihren bei wechselseitig gegen dieselbe Entsch.
(i(i"vogten Rechtsmitteln nur nach dem einfachen Werte
i(“"h"schwerdegegenstandes zu berechnen, wenn die
"erd Smi~el nicht in getrennten Prozessen verhandelt
bindu ~UcE ~ir diejenigen Falle, in denen eine Ver-
de JI der Verfahren gesetzlich vorgeschrieben ist, hat
gehoi-fN ewefen der gesetzlich gewollten Zusammen-
Eehandi ™ ~es Rechtsgangs die einheitliche Gebuhren-
0517 niung anerkannt. Eine solche Einheit besteht nach
32i ?PO.. wenn von derselben Partei gegen ein nach
"#ii n O- erganztes Urteil und gegen das Erganzungs-
‘1§ Berufung eingelegt worden ist (KG.: JW. 1935,
o,Uasselte ist fur den Fall ausgesprochen worden,
(deifugcn die durch Teilurteile getrennt ergangene Ver-
oeletifnS von Gesamtschuldnern getrennt Berufung ein-
Nr.AWird (KG.: JW. 1938, 397; Koln: HRR. 1936
?dUes’» abe* hat man die Einheit des Streitgegen-
|zP ‘Ur ausschlaggebend angesehen. Dagegen hat
(JW. 1933, 1080; 1938, 540) diese Folgerung
lesondp + wenn gegen ein Zwischen- und das Endurteil
taadni i Berufung eingelegt worden ist. Es hat diesen
Rillep ,tlkt namentlich damit begrindet, da in diesen
randes r Z dci ursPringlichen Einheit des Streitgegen-
rntscho- iUrch die_ vom Oesetz eingefiihrte Trennung der
ni jje jungen die Einheit des Verfahrens zerstort sei.
Je fen aber bleibt der Grundsatz lierrschend, dal
ten Verf wgetrennlc Rechtsmittel oder Klagen eingeleite-
lal?ren .kostenrechtliche Selbsténdigkeit besitzen,
v Itf uicht durch eine gerichtliche Anordnung
, Bl G.), die indessen nur auf die Zukunft wirkt,
u 540) en we°rden sind (KG.: JW. 1933, 1080; 1938, 397
~' In Ermangelung gesetzlicher Vorschriften kann
‘em  nahme von dieser Regel nur anerkannt werden,
ls es unabweisbar erscheint.

*itl«mehf ere gegen ein Urteil wechselseitig erhobene
°nsklagen gebihrenrechtlich eine Einheit bilde-
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ten, ist gesetzlich nicht bestimmt. Der Urkundsbeamte
ist aber der Ansicht, dal der Fall nicht anders be-
handelt werden kdnne als bei wechselseitig eingelegten
Rechtsmitteln, die nicht in getrennten Prozessen verhan-
delt werden (813 Abs. 2 GKG.; s.0.). Dieser Auffassung
vermag der Senat nicht beizutreten.

Die Rechtsmittelinstanz bildet die regelmaflige Fort-
setzung eines Verfahrens vor einem Gericht hoherer
Ordnung, und sie befalt sich — von gewissen form-
lichen Voraussetzungen abgesehen — unmittelbar mit
dem Gegenstand der angefochtenen Entsch. Die gegen
diese wechselseitig eingelegten Rechtsmittel entsprechen
sich demgemaR gewodhnlich wie der Klageangriff und die
Verteidigungsmittel im ersten Rechtszug, und sie fallen
auch in aller Regel zeitlich zusammen. Unter diesen
Umstanden ist die schon erwéhnte Kkostenrechtliche
Sonderregelung des 8§ 13 Abs. 2 GKG. gerechtfertigt.
Das Wiederaufnahmeverfahren ist demgegentber als
notwendigerweise beschrankter Eingriff in eine rechts-
kraftige Entsch. wesentlich anderen Voraussetzungen
unterworfen, und das Verfahren hat deshalb im Grunde
einen anderen Inhalt, In erster Linie hat es die Prifung
der Zulassigkeit und des Grundes der Wiederaufnahme
zum Gegenstand (88 589, 590 Abs. 2 ZPO.). Die gesetz-
lich bestimmten Wiederaufnahmegrinde (88 579, 580
ZPO.l bilden Sondertatbestande, die den eigentlichen
Gegenstand des Prozesses nicht unmittelbar betreffen.
Ist die Wiederaufnahme zuléassig und begriindet, so kann
die Hauptsache nur insoweit von neuem verhandelt wer-
den, als sie von dem einzelnen Anfechtungsgrunde be-
troffen ist (8§ 590 Abs. 1 ZPO.). Aus alledem folgt
gleichzeitig, da auch bei sogenannten wechselseitigen
Wiederaufnahmeklagen jede einzelne von ihnen wesent-
lich selbstandiger ist, als dies bei wechselseitig einge-
legten Rechtsmitteln fir gewohnlich zutrifft. Obwohl
derartige beiderseitige Wiederaufnahmeverfahren das
gleiche Urteil angreifen, ist dennoch ihr Verhaltnis zu-
einander nicht eng genug und die Rechtsahnlichkeit zu
wechselseitig eingelegten Rechtsmitteln zu entfernt, als
dal} in den — uUberdies selten vorkommenden — Fallen
der Gleichzeitigkeit die Ausnahmevorschrift des § 13
Abs. 2 GKG. entsprechend angewendet werden konnte.
Dem entspricht es auch, da3 die beiden Restitutionsver-
fahren durch gerichtliche Anordnung erst verbunden und
bis dahin getrennt geftihrt worden sind. Bis zu diesem Zeit-
punkte war in der zweiten Sache fir den Armenanwalt
des Kl. unabhangig von dem Gang des ersten Verfahrens
die ProzeR- und die Verhandlungsgebihr erwachsen.
Sie sind ihm deshalb noch zuzubilligen.

(OLG. Dresden, 14.ZivSen., Beschl.

v. 3. Jan. 1941,
14 W 247/40.)

*

24. OLG. — 853 PatG. Einer erneuten Anordnung
gemall 853 Abs. 1 PatG, bedarf es fir die zweite In-
stanz nicht.

Die Anordnung aus 8§ 53 PatG, erfolgt fir den ganzen
Rechtsstreit, nicht nur fur die Instanz.

Abs. 2 Satz2 des §53 bestimmt, daR der Antrag auf
diese Anordnung vor der Verhandlung zur Hauptsache
anzubringen ist. Damit kann mangels einer naheren An-
gabe nur die Oberhaupt erste Verhandlung zur Haupt-
sache, also die erste Verhandlung erster Instanz, ge-
meint sein, so dal} z. B. ein vor der ersten Verhan ung
in zweiter Instanz erstmalig gestellter Antrag verspatet
ist, wenn nicht die besonderen Voraussetzungen des
8§53 Abs 2 Satz3 PatG, vorhegen. Schon danach muf3
die Wirksamkeit des Beschlusses auch fir die hoéheren
Instanzen angenommen werden.

Es liegt auch kein sachlicher Grund vor, die Wirkung
der Entsch aus 8§53 PatG, auf die Instanz zu beschran-
ken Wenn die Verhéltnisse der beglinstigten Partei sich
gebessert haben oder wenn ihre Rechtsverfolgung oder
Rechtsverteidigung spéater als mutwillig oder ganzlich
aussichtslos erscheinen sollte, so ist das Gericht jeder
Instanz in der Lage, die Verginstigung wieder aufzu-
heben. Darliber hinaus besteht aber kein Bedurfnis, in
jeder Instanz eine neue Entsch. Uber das Recht aus § 53
zu fordern.

Zu einer anderen Beurteilung kann auch nicht der

100
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Umstand Anlal geben, dal} die Festsetzung des Streit-
wertes regelmalBig nur fir die Instanz und jedenfalls
nie zugleich fir die hohere Instanz erfolgt. Denn die
Entsch. aus 8§53 PatG, ist keine Streitwertfestsetzung.
Sie geht vielmehr dahin, dal} die Verpflichtung einer
Partei zur Zahlung der Kosten sich nach einem ihrer
Wirtschaftslage angepaldten Teil des Streitwerts bemifit.
Die Entsch. hat also mit einer Herabsetzung des Streit-
werts nichts zu tun. So auch RG. v. 24. Mai 1937: JW.
1937 1899.

Praktisch kommt die Entsch. aus 8§ 53 PatG, der Be-
willigung des Armenrechts fur einen Teil der Kosten in
gewisser Hinsicht nahe. Daraus kann aber nicht gefol-
gert werden, daf3 die Vorschrift des § 119 ZPO., wonach
die Bewilligung des Armenrechts fur jede Instanz beson-
ders erfolgt, auf die Entsch. aus 8§53 PatG, entspre-
chend anzuwenden ware. Zwischen der Bewilligung des
Armenrechts und der MaBnahme aus 8§53 PatG, be-
stehen zahlreiche und tiefgreifende Unterschiede (vgl. im
einzelnen RG. a.a. 0. und Gaedeke: JW. 1938,3009ff.).
Das RG. hat in der angezogenen Entsch. aus diesen
Unterschieden den Schlul3 gezogen, ,,dal} eine sinngeméafie
Anwendung der fur das Armenrecht geltenden Bestim-
mungen auf die Anordnung aus 8§53 PatG, ohne aus-
druckliche Anordnung des Gesetzgebers nicht in Be-
tracht kommen kann®“. Wenn es sich in jener Entsch.
auch um die entsprechende Anwendung einer anderen
Vorschrift des Gesetzes, namlich des § 519 Abs. s Satz 4
ZPO. handelt, so besteht doch keine Veranlassung, den vom
RG. ganz allgemein aufgestellten Grundsatz nicht auch
fur die Vorschrift des § 119 ZPO. zu befolgen. Danach
kann also die Vorschrift des § 119 ZPO. nicht sinn-
gemal auf die Anordnung aus 8§53 PatG, angewendet
werden.

Es muR danach (mit Gaedeke a. a O.) angenom-
men werden, daR die Bewilligung der Verginstigung aus
§ 53 PatG, fur den ganzen Rechtsstreit wirksam ist.

(OLG. Dusseldorf, Beschl. v. 20. Dez. 1940, 2 U 130/40.)

*

25. KG. - 853 PatG.; 8877, 82 GKG.

Die Verglnstigung der Streitwertherabsetzung, ihrem
Wesen nach eine GeblhrenermaBigung, ist eine einseitig
nur zugunsten der begilnstigten Partei wirkende Mal3-
nahme, die im Ubrigen auf den Umfang der Haftung fur
die Gerichtskosten ohne EinfluB ist und so insbes. die
Antragstellerhaftung der nichtbeginstigten Partei nicht
einschrankt. Deshalb kommt auch bei Unterliegen _der
begunstigten Partei die Zweitschuldnerhaftung der nicht-
begtinstigten Partei nur hinsichtlich der nach dem herab-
gesetzten Streitwert zu berechnenden Gerichtskosten in
Frage. Wegen des UberschieRenden Betrages haftet der
(nichtbegiinstigte) Antragsteller aus 877 GKG. nach wie
vor als Erst- und Alleinschuldner.

Die KI. hat gegen den Bekl. Klage wegen Patent-
verletzung erhoben. Der Streitwert ist auf 10000 jum fest-
gesetzt worden. Doch hat LG. auf Antrag des Bekl. gern.
853 PatG, angeordnet, dal3 sich die Verpflichtung des
Bekl. zur Zahlung von Gerichtskosten nur nach einem
Streitwert von 5000 3iM bemif3t. Bekl. ist unter Auf-
erlegung der Kosten des Rechtsstreits verurteilt worden.
Der Kostenbeamte hat demgemal? die von dem Bekl. zu
entrichtenden Gerichtskosten nur nach einem Streitwert
von 5000 srRM berechnet, der KI. dagegen die Uber-
schieBenden Gerichtskosten nach einem Streitwert von
10000 9tm in Rechnung gestellt. Die Erinnerung gegen
diesen Kostenansatz ist vom LG. zurlckgewiesen wor-
den. Die hiergegen erhobene Beschwerde ist nicht be-
grundet.

Kl. ist der Auffassung, dal3 sie nicht in héherem Male
zur Haftung wegen der Gerichtskosten herangezogen
werden konne als der unterlegene Bekl., fir welchen
zufolge der Anordnung aus 8§ 53 PatG, der fur die Be-
rechnung der Gerichtskosten mafgebliche Streitwert auf
5000 3t herabgesetzt sei. Diese Anordnung bedeute, dal
im Falle des Unterliegens des Bekl. die Gerichtskosten
ausschlie3lich nach diesem herabgesetzten Streitwert be-
rechnet werden und keinesfalls die Kl. zuséatzlich dartiber
hinaus wegen des Unterschiedsbetrages zur Haftung
herangezogen werden konne, der sich unter Zugrunde-
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legung, des vollen Streitwertes ergebe. Eine derartig«
zusédliche Hhftung Her KI. wird® mit dem SRR &
853 PatG, nicht in Einklang stehen und zu einer e»
seifigen Beglnstigung des Bekl. und einseitigen
lastung der KI. fuhren. Diese einseitige Mehrbdas »
der wirtschaftlich stérkeren Partei sei nicht der Sinn
Verglnstigung des 8§ 53 PatG. k
Diese Auffassung der Beschwerde verkennt den Z ,,
und den Umfang der in 8§ 53 PatG. v. 5. Mai 1936 (K
11,117) vorgenommenen gesetzlichen Ausnahmerege ‘e
Danach kann das Gericht, wenn in einer Patentstreit
eine Partei glaubhaft macht, da die Belastung ol
Prr»7 plRkns+pn rmrh dem vollen Streitwert ihre Wi nira
liehe Lage erheblich gefahrden wiirde, auf deren y-,, 8
anordnen, dal die Verpflichtung dieser Partei zur”fj.
lung von Gerichtskosten sich nach einem ihrer pa
schaftslage angepaften Teil des Streitwerts beim; m en
mit schafft diese Gesetzesbestimmung in der a
Form der Streitwertermaflligung in Wahrheit ein
bihrenerméafigung (so Gaedeke, ,Dieve € des
gung des doppelten Streitwertes zur Begrenzung
Kost_enwa?nisses [JW. 1938, 3009]). Diese — a Scnroche'
Streitwertfestsetzung bezeichnet — ist ihrem ausgesi  ve
nen Zweck und Wesen nach auch nur eine
GebUhrenermafigung, insofern als sie ausschhei) t
tb‘(ig[]nstigten Partei, hier also dem Bekl., ®d£UD,,zjehf1
id ausschilieRlicii i dessen kostemrechtliohe o £10
gen zur Reichkasse und nur zu seinen Guns A
greift. Die kostenrechtlichen Beziehungen de ormale
beglnstigten Gegenpartei, fur welche die volle duch
Streitwertfestsetzung ihre Geltung behalt, WEr( illStigten
diese Gebihrenermaligung zugunsten der begm rQeiner
Partei nicht berihrt, jedenfalls nicht im Sinne; irg ¢igen
Einschrankung der Kostenhaftung der nichtbeg g0|Ce
Partei der Reichskasse gegeniber. Soweit ein gn
— so also vor allem als Antragsteller der Ins ,,0Sen
8 77 GKG. — begrindet ist, bleibt vielmehr dicse ¢on der
Haftung uneingeschrankt bestehen. Dies eiSldt, , Satz-
Wortlaut des Gesetzes selbst, indem in § 53iAd m *d3en
bestimmt ist: ,,Soweit der beglnstigten lar ciee
des Rechtsstreits auferlegt werden oder sowei, trichtet«1
Ubernimmt, hat sie die von dem Gegner e , awmal's
Gerichtsgebihren und die GeblUhren seines Ke * ,, pieser
nur nach dem Teil des Streitwertes zu erstatt j¢r urd™
Einschrankung der Kostenerstattungspfhcht nicnt’
liegenden beglnstigten Partei der obsiegen von jetz-
beginstigten Partei gegeniber hinsichtlich r ilerReM:
terer bereits entrichteten Gerichtskosten e
wird sie diese als Antragstellerin der In* ‘Hrhtska§er
haben— hétte es nicht bedurft, wenn die sen . h
in Verfoly Her Strpitwarthpribse@ung ZUg_du®
einen Partei ohne weiteres und schlechthin ust

entsprechend ermafigen wirden. Denn dan prég ’

Erstattungsanspruch insoweit Uberhaupt ni  o0JSegen ,

wirde vielmehr eine Rulckzahlung an di ceil (\gm

Partei durch die Reichskasse zu erfolgen

§ 90 Abs. 3 GKG.). .t daR.%
Davon abgesehen irrt die KL, wenn sie m 0. n'C

relative Streitwertfestsetzung aus 8§ 51 K V\Artsd%
eine einseitige MalRnahme zugunsten der j~rer

schwachen Partei darstellt und demgemal > stling d®
Wirkung nicht zu einer einseitigen Me partei He
wirtschaftlich starkeren, nichtbeglnstigte Wre hre
dirfe. Das Gegenteil ist der Fall. Denn nisiegens »n

nichtbeglinstigte Partei im Falle ihres ajiem £in
eigenen auBergerichtlichen Kosten, d. * . en as L
waltskosten, soweit sie nach einem n selbe* s
herabgesetzten Streitwert ihr erwachsen . ’rtach d*ien
gen muB, bleiben auch die UberschieRe LeSchul hen
Regelung nicht von der beglnstigten \  Partei best
Gerichtskosten zu Lasten der obsiegenc Vv u).
(zu vgl. auch bereits Gaedeke a a ¢ Antragsy ds
%as bedeutet, daR § 53 PatG. in d* iffen ha|eft,
haftung des §77 GKG. nur insoweit emgeg Frage

eine solche der beginstigten Parte* 1ichtbegu"*tt-
nicht dagegen die Antragstellerhaftung aUch
ten Gegenpartei irgendwie eil*s';hran« Q"6KG.)- 2 Uber
mann-Wenz, 18 AufL, Nr.29 zu 89 *

Demgemal greift die Vorschrift des b »
die Reihenfolge der Inanspruchnahme
Kostenschuldner auch nur hinsichthcn

nach
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/pra'sgese'zten Streitwert berechneten Gebihren Platz
gtittmann-Wenz a a 0.), wahrend es hinsichtlich
aes UberschieRenden Gerichtskostenteiles zu einer — sub-
sididgren — Zweitschuldnerhaftung des Antragstellers nicht
@s' kommt, insoweit vielmehr die Antragstellerhaftung
von vornherein primar und uneingeschrankt bestehen ge-
oheben ist. Die in § 82 Abs. 2 GKG. aufgestellten Grund-
silze Uber die subsidiare Haftung des Zweitschuldners
Kmmen in solchem Falle also der nichtbeginstigten
antragstellenden Partei nur in Hohe desjenigen Ge-
“uhrenbetrages zugute, welcher sich nach dem herab-
gesetzten Streitwert errechnet.

Die Auffassung der Beschwerde, als wenn eine der-
“rt,ge Betrachtung mit den Grundsatzen des BGB. und
,G 882 Abs. 1 GKG. Uber eine gesamtschuldnerische
Haftung der mehreren Kostenschuldner nicht vereinbar
A geht fehl. Wie auch sonst haufig im Kostenrecht
stellt im Falle des 8§ 53 PatG, eine gesamtschuldnerische
Haftting der begiinstigten und der nichtbegiinstigten Par-

Hohe der Gebihren, die unter Zugrundelegung
UV llerabgesetzten Streitwertes sich ergeben. Fiur den
f erschielenden Betrag haftet die nichtbeginstigte an-
tragstellende Partei allein.
j. ranach ist hier die Inanspruchnahme der KI. fur den-
as ri1 K°s'enbetrag, welchen der Bekl. infolge der ihm
y s 8 53 PatG, gewahrten Vergiinstigung trotz seines
pH'egens im Proze3 nicht schuldet, nicht zu be-
2Pn\den’ so d’e Beschwerde kostenpflichtig (8§ 97
"'m) zurlckzuweisen war.

«G, 20. ZivSen., Beschl. v. 6. Jan. 1941, 20W3676/40.)

- Recht der Ostmark

RG. 88 138, 158, 159, 1432 ABGB.

Kind® er Erzeuger eines im Ehebruch erzeugten ehelichen

"dtaS . d'e moralische Verpflichtung, fir den Unter-

Kind°es k-'ndes zu sorgen, auch wenn die Ehelichkeit des

an,,6s,Von den anfechtungsberechtigten Personen nicht
2 °c"en worden ist.

Erz Gas Anerkenntnis dieser Unterhaltspflicht durch den
Seschieht nicht ohne Verpflichtungsgrund und
* “ndet eine klagbare Verpflichtung.

me,/ena. e‘'n Kind im Ehebruch erzeugt ist und der Ehe
P X ..'e Anfechtungsfrist des § 158 ABGB. versaumt

~Herli n d'ese Versaumung zwar die Klagbarkeit des
ze naltsans ruchs ge en en Erzeuger aus. Den Er-
Aief 1 e (EEbhdie Offeaits-
Oer 7+ besteht fr |hn aber eine auf der Tatsache

zu sorUsun” berubende natirliche Pflicht, fur das Kind
haben”5n lind anderen, die dies an seiner Stelle getan
W < !’fe Aufwendungen zu ersetzen. Diese Verpflich-
Qoiipn+= "hrem Wesen nach rechtsahnlich den Natural-
des- MI?n des Obligationenrechts. Was in Erfillung
Aickp f r*'c”en Verpflichtung geleistet wird, kann nicht
»U? ‘ordert werden. Eine vertragsmaﬁlge Anerken-
Verpﬁﬂ@er hattrlighen Verpfiibhtureg erfolgt nicht ofime
det HHPORETURg- sie 18t alltig und witksam uod be:
rmfi,vps e Kla gbarkelt der — bis dahin unklagbaren —
liUng. Auf diesem Standpunkt steht die herr-

.4 p Hexhtslehre (vgl. Sw obod a im Komm. z. ABGB.
~Hsch  pund 477) sow< die Rspr. des osterr. OGH.
«ch aiif‘i- Méarz '931: NotZtg. 1931, 214). Es mag auch
reichs h- dle entsprechende Rspr. der Gerichte des Alt-
~Ugers Infewiesen werden, wonach die Pflicht des Er-
somp ftir “as von ihm im Ehebruch erzeugte Kind
casd?  als e'ne »sittliche Pflicht” i.S. des 8814 des
~Hulhin- 1 B- angesehen wird und wonach also die
~a™"nun  ,eser Pflicht oder die vertragsmallige An-
n?rSei 8 derselben nicht kondiziert werden kann (vgl.
HLg Kali” , zu 8914 Anm. 4 und die Entsch. des

RQ V| \LgeBdBrr- 1922 83541 vin 597/39)  [Hel]

N *

jMdann + ~ s 1295 ABGB. Eine traumatische Neurose
V,<idicl,R/pn, dem Schadiger zu vertreten, wenn sie eine
WcE ei,,,, m der Verletzung ist. Den Gegensatz dazu
wW’Usch j Neurose, die nur durch die Aussicht und den

" «urch den Unfall zu einer Rente zu kommen,
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hervorgerufen ist. Der ursachliche Zusammenhang zwi-
schen Unfall und nervésen oder psychischen Beschwer-
den ist aber auch dann anzunehmen, wenn der Verletzte
schon vor dem Unfall eine Anlage zu nervésen Erkran-
kungen hatte und die nervisen Beschwerden nur wegen
dieser Anlage durch den Unfall ausgeldst worden sind.

Der KI. stirzte, als er am 14. Febr. 1932 Uber die Heu-
briicke in A. ging, weil die Bricke schadhaft war. Er be-
hauptet, dal} dieser Sturz neben anderen Folgen auch
seine dauernde Arbeitsunfahigkeit herbeifihrte; der Bekl.
habe diesen Unfall verschuldet, weil er als Aufseher des
stadtischen Bauamtes pflichtwidrig den schlechten Zu-
stand der Briicke nicht gemeldet habe.

Die Untergerichte haben sich an das gegen den Bekl.
ergangene rechtskréaftige Strafurteil gehalten. Dieses stellt
fest, daB die Bricke schadhaft war, daf infolgedessen
eine Eisenplatte des Briickenbelages beim Betreten durch
den KI. sich durchbog, daf? dieser mit dem FuRe in die
dadurch entstandene Offnung geriet und beim Weiter-
schreiten hangenblieb, wodurch er stirzte und sich eine
leichte korperliche Beschadigung zuzog; der Bekl. habe
die Pflicht gehabt, den Zustand der Briicke dem Bauamte
rechtzeitig zu melden, welches dann die entsprechenden
Vorkehrungen getroffen hatte; dadurch, dafl er diese Mel-
dung unterlieR, habe er mit Ricksicht auf den eingetre-
tenen Erfolg die Ubertretung des §431 StGB, begangen.

Die Untergerichte haben diesen Tatbestand als fest-
gestellt tbernommen und Uberdies insbes. auf Grund der
Aussage des Sachverstandigen Prof. Dr. M. festgestellt,
daR dieser Unfall durch dreizehn Wochen Schmerzen und
Arbeitsunfahigkeit des Kl. zur Folge hatte. FUr diese Fol-
gen haben sie dem KI. 5305,95 K nebst Zinsen als Ersatz
zugesprochen, das weitere Klagebegehren jedoch in der
Erwagung abgewiesen, dal} weitere Krankheitserschei-
nungen, die das BG. selbst als traumatische Neurose be-
zeichnet, nicht auf den Unfall zurtckzufihren seien, son-
dern als sog. Rentenneurose mit dem Unfall in keinem
ursachlichen Zusammenhange stiinden.

Die Rechtsriigen der Rev. erértern die Frage, ob vom
Standpunkte des 81295 ABGB. auch die Rentenneurose
als vom Bekl. verschuldet “anzusehen ist und ihn ersatz-
pflichtig mache, und wenden sich gegen die Ansicht des
BG., daR diese Neurose als aus dem BewufRtsein des KI.
von der Mdoglichkeit eines glnstigen ProzeRRausganges
entspringend mit dem Unfall selbst nicht mehr in ur-
sachlichem Zusammenhange stehe. Es kann nach dem
Gutachten des Sachverstandigen und den Feststellungen
des BG. kein Zweifel daran bestehen, daR ohne den Un-
fall auch keine Neurose beim KI. entstanden waére, daR
also diese Neurose, die der Sachverstandige selbst trau-
matische Neurose nennt, insofern in einem ursachlichen
Zusammenhang mit dem Unfall des KIl. und somit auch
mit der strafbaren Handlung (Unterlassung) des Bekl.
steht, der diesen Unfall schuldhaft verursachte. Es ergibt
sich nun die weitere Frage, ob diese Neurose vom Bekl.
zu vertreten ist, trotzdem der Sachverstandige einen Kau-
salzusammenhang deshalb ausschlie3t, weil die Neurose
und der Unfall derart entfernt miteinander zusammenhin-
gen, dal von einem ursachlichen Zusammenhange zwi-
schen ihnen nicht gesprochen werden konne.

In dieser Richtung deckt sich die — auch sonst in dei
medizinischen Wissenschaft vielfach vertretene Ansicht
der Sachverstandigen nicht mit dem Standpunkte der
Rspr., wie er in den Entsch. RGZ. 155, 41; 159, -57; JW.
1938, 1054 und sonst dargelegt ist. Eine traumatische —
also durch ein Trauma, eine Verletzung, ausgeloste —
Neurose ist jedenfalls dann von dem Schadiger zu vertre-
ten wenn sie eine natirliche Folge der Verletzung ist. Den
Gegensatz dazu bildet eine Neurose, die lediglich durch
die Aussicht und den Wunsch, durch den Unfall zu einer
Rente zu kommen, hervorgerufen ist. Der ursachliche Zu-
sammenhang zwischen Unfall und nervésen oder psychi-
schen Beschwerden ist aber auch dann anzunehmen, wenn
der Verletzte schon vor dem Unfall eine Anlage zu ner-
visen Erkrankungen hatte und die nervosen Beschwer-
den nur wegen dieser Anlage durch den Unfall ausgel6st
worden sind. In beiden Richtungen bieten die tatsach-
lichen Feststellungen keine genlgende Entscheidungs-
grundlage. Der Sachverstandige hat insbes. nichts dartber
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gesagt, ob eine derartige Anlage beim KIl. vorhanden ist,
ob etwa die bereits bestehende Arteriosklerose und das
Lungenleiden des KI. einen besonders glnstigen Boden
fur das Entstehen einer solchen Neurose abgegeben haben,
wie sie der Kl. behauptet. In dieser Richtung missen also
neuerliche Feststellungen vorgenommen werden, die sich
zundchst auf das Vorhandensein solcher Beschwerden und
sodann auf die Frage des ursachlichen Zusammenhanges
im oben dargelegten Sinne zu erstrecken haben werden.
Hierbei wird auch festzustellen sein, inwieweit eine
etwaige Arbeitsunfahigkeit von langerer Dauer etwa als
direkte Folge der Erkrankung des KI. sich auch ohne
Unfall eingestellt hatte und inwiefern die Arbeitsunfahig-
keit etwa durch die nervosen Beschwerden, die sich auch
ohne die bestehende Erkrankung eingestellt hatte, bedingt
ist. Schliellich wird auch zu erwéagen sein, ob und in-
wiefern die etwaigen nervisen Beschwerden als aus der
Willenssphare entspringend vom Willen des KI. beherrsch-
bar sind und ob und inwiefern er in der Lage ist, bei
gentuigender Willensanstrengung seine Beschwerden erfolg-
reich zu bekampfen.

(RO., VIII. ZivSen., Beschl. v. 9. Dez. 1940, VIl 71|4’t|/?]>9)

*

_28. RG. § 1328 ABGB.; § 506 StG. Auch die
Ubertretung nach 8506 StG., Verfihrung und Entehrung
unter Zusage der Ehe, wird dadurch nicht ausgeschlossen,
daR die Verfiihrte schon vorher Geschlechtsverkehr hatte.

Die Untergerichte haben das Begehren der Kl. auf Zah-
lung eines Schadensersatzbetrages von 7500 K nach § 1328
ABGB. abgewiesen, weil die Kl. schon vor der Auf-
nahme des Geschlechtsverkehres mit dem Bekl. ein auf3er-
eheliches Kind hatte und deshalb in dem von der Kl. be-
haupteten Eheversprechen des Bekl.,, das sie zur Gestat-
tung der auRerehelichen Beiwohnung bestimmt haben soll,
eine strafbare Handlung nach 8506 StG. nicht begriindet
sein konne. Das BG. meint dazu noch, dal? die Kl. Ver-
fuhrung durch ,Hinterlist* nicht geltend gemacht habe.

Die Rev. ist begrindet. Denn auch die Ubertretung
nach 8506 StG., Verfihrung und Entehrung unter Zu-
sage der Ehe, wird dadurch nicht ausgeschlossen, da3 die
Verfuhrte schon vorher Geschlechtsverkehr hatte (siehe
die Entsch. des OGH. Wien v. 19. Jan. 1935, 3 Ob 505/34:
Zentralbl. f. jur. Praxis 1935 Nr. 199 mit ausfthrlicher
strafrechtlicher Begriindung und insbes. die Entsch. vom
9. Dez. 1937, 3 Ob938/37, SZ Bd. XIX Nr.330). Die
Entsch. des OGH. Wien lehnen die strenge Auslegung
des §506 StG. ab, welche Unberihrtheit verlangen. Die
Begriindung der Untergerichte kann daher ohne Erdorte-
rung und Erhebung des Sachverhaltes zur Abweisung des
Klagebegehrens nicht hinreichen, dazu wird insbes. auf
die Grinde dieser Entscheidungen verwiesen.

Die KL ist aber auch damit im Rechte, wenn sie im
mehrfachen Eheversprechen eine ,,Hinterlist”“ zu erblicken
versucht. Es kann dazu weder dem BG. zugestimmt wer-
den, wenn es meint, dal3 ,Hinterlist“ nicht geltend ge-
macht worden sei, noch weniger aber den Ausfiihrungen
des Bekl. in seiner Revisionsbeantwortung, daf hier eine
unbekampfte Feststellung der Untergerichte den gegentei-
ligen Ausfuhrungen in der Rev. der KIl. im Wege steht.
Die Frage, ob der von der Kl. vorgetragene Sachverhalt
eine Hinterlist nach § 1328 ABGB. begriindet, gehort zur
rechtlichen Beurteilung. Es ist daher auch nicht notwen-
dig, da die Kl. den von ihr vorgebrachten Sachverhalt
dem einen oder dem anderen der Falle des § 1328 ABGB.
unterstellt, noch weniger aber, dal3 sie richtig unterstellt.
Diese Frage ist von den Gerichten in der rechtlichen Be-
urteilung zu l6sen. Es kann dabei sein, dal das Vorbrin-
gen der Kl. Uber das Verhalten des Bekl. bei der Ab-
gabe seiner Eheversprechen einer Erganzung bedarf. Die
unrichtige rechtliche Beurteilung des bisher vorl. Sach-
verhaltes, die etwaige Erganzungsbedurftigkeit des Vor-
bringens der KIl. und vor allem die Unterlassung aller
Erhebungen Uber dieses Vorbringen fihrt zur Aufhebung
beider Urteile der Untergerichte und Zuriickverweisung
der Sache an das Erstgericht zur neuerlichen Verhand-
lung und Entscheidung. Dieses wird zu prifen haben, ob
die Kl. zur Zeit der angeblichen Verfihrung noch die
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Geschlechtsehre (nicht die korperliche Unberihrtheit) =
des 8506 StG. hatte, ob der Bekl. ihr die Ehe versp
chen hat, um sie zur Gestattung der auBerehelichen
wohnung zu bestimmen, und wenn eine strafbare n .j
lung nicht nachweisbar ist, ob das Verhalten des
nicht doch auch eine ,,Hinterlist“ i.S. des §1328 A
begriindet. . Q
(RG., VIII. ZivSen., Beschl. v. 8. Jan. 1941, VIII590[3-/

29. OLG. - Art. 21 EGBGB.; 8§16 OstKaisVO. v°
12. Okt. 1914 Uber eine Teilnovelle zum ABGB. (Osik . (
Nr. 276); 8 323 ZPO. MalRgebend fir die Unterhalten»
des aulerehelichen Vaters gegeniber dem “Pt; natfof

Kind ist nach deutschem und Osterreichischem int« der
nalen Privatrecht in erster Linie das Heimatrcc i
Mutter. Eine im Verfahren auBer Rechtsstreit von .
VormGer. der Ostmark festgesetzte Unterhaltsrem  dg
wegen veranderter Verhdltnisse von einem Gen ab
Altreichs im Verfahren der streitigen GerichtsbarK
geandert werden. S

Nach Art. 21 EGBGB. wird die Unterhaltspflicht »
Vaters gegeniber dem unehelichen Kinde nach jer
setzen des Staates beurteilt, dem die Mutter zur A

Geburt des Kindes angehort es konnen jedocn as
weitergehende Anspriche geltend gemacht we RC3t
nach den deutschen Gesetzen begriindet sind, 1u .)ice
der Ostmark trifft in dieser Hinsicht keine ausor
Regelung. Nach herrschender Ansicht (vgl. OL>J.  der
DJ. 1940, 127) ist aber auch hier das Heimatrec
Mutter mal3gebend. eds
Sind also Mutter und auflerehelicher Vater A
deutsche, so haben auch die Gerichte der Os  jeS4r
Unterhaltsrcnte ausschlielich nach § 1708 BO m  cer
setzen, ebenso wenn die Mutter Altreichsde ciesen
Vater aber Osterreicher ist; ihre Hohe ist aber jnjsse
Falle wohl nach oben begrenzt durch die ~ Ist
des Kindes und die Leistungsféhigkeit de?If ‘ichsdei*’
die Mutter Osterreicherin und der Vater Ai 0Ser*
scher, so richtet sich das MaR3 des Unterhalts Kim
reichischem Recht, also nach der Bedurftigke ~ @®
des und der Leistungsfahigkeit des Vater e ein'
aber hochstens der der Lebensstellung der |:egende:
sprechende Unterhalt verlangt werden. Im Altreit*1'
Fall sind Mutter und aullerehelicher Vat mali’
deutsche. Es ist also ausschlieRlich § 1'0°
gebend. Rerehe'ic\

Mit der vorliegenden Klage begehrt der au ,garntea’
Vater Herabsetzung der von dem AG. m Eernessenc
im BeschluRBverfahren auf monatlich 407-

Rente. keiue ®e"

Gegen die Zulassigkeit der Klage beste icn »
denken. Nach Auffassung des OLG. Wie ,erhaltsl

zit. Rnisch. hat GUber eine Andsguwrgg~er” der f
stung wegen geanderter Verhaltnisse das
gelegene Vormundschaftsgericht auch dan

Kaiserl. VO. v. 12.Okt. 1914 Qber ei«T 7 ntsch<:
ABGB. im Verfahren aufRer Streitsachen ureichs
wenn der Unterhalt durch ein Urteil ‘&8 A ARig V

ktimmt..wurde...Die Ausflhrungen des OLOd&R N %
Uberzeugend. Ist es danach aber zuldssig, enes
mundscliaftsgericlit der Osiimauy ein Lr Veitfa(®,
richts des Altreichs durch BeschluBB, a ugitulsse , 0i
aulRer Streitsachen, wegen geanderter Ugh, wer* t.
andert, so mul3 es ebenso als ziilassig ts der <5
einen BeschluB eines Vormundschaftsg umgehen K,:.rch

mark, durch den die vom Vater eines wUrde, cer
zu leistende Unterhaltsrente festgese vy erfahre

Urteil eines Gerichts des Altreichs prforderlic  gi
streitigen Gerichtsbarkeit abzuandei:* ungs inSo-
dal die Voraussetzungen einer Abander du t7t
8323 ZPO. gegeben sind. Die Klage. sie BS ges

weit zulsssig, als €ie GFtRde, auf welenel » s
wird, neu sind, d. h. nach ErlaB des o
Vormundschaftsgerichts entstanden sinn.

(OLG. Karlsruhe, 1 ZivSen., Urt. v. =
210/40.)

loal, Itf

M
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30, RG.- §1 der 2.Vere;nfVO. (RGBI. 1 1253); §416 14. Aug. 1938 und den damit verbundenen Verlust des

6stZPO. Wann ein Urteil eines ostmarkischen Gerichts
Ergangen ist, kann auch fiir den Geltungsbereich der
2-VereinfVO. nur nach der OstZPO. beurteilt werden.

Nach s1 (1) der 2.VereinfVO. (RGBI. 1940,1,1253) ist
zur Verhandlung und Entscheidung Uber Berufungen
f£egen amtsgerichtliche Urteile nicht mehr das OLG.,
sondern das LG. zustandig, wenn die Entscheidung nach

Inkrafttreten der VO., also nach dem s. Okt. 1940
Ergangen ist. Im voll. Falle glaubt das LG. K. die Zu-
standigkeit ablehnen zu sollen, weil das Urteil die
‘agesangabe vom 4. Okt 1940 tragt. Das OLG. lehnt
unter Berufung auf einen Aufsatz (DJ. S.1070,1071) die
Zustandigkeit ab, weil das Urteil, das nicht mindlich
~kiindet wurde, der Kl. am 11., dem Bekl. am 16. Okt.
Iy40 zugestellt wurde, also als am 16. Okt. ergangen an-
Zisehen sei.

r ?uzustimmen ist dem OLG.,
Grunden.

v. Pamit ein Urteil rechtliches Dasein, insbes. bindende
Wirkung fir das Gericht selbst erlange, mul3 nach dem
[wehte des Altreichs entweder nach § 310 ZPO. das
,.flel mindlich verkiindet oder nach 87 EntiVO. die
. teilsforrnel den Parteien zugestellt sein. Die Urteils-
. nnel muB nur den Urteilsspruch, aber weder Tat-
.estand noch Entscheidungsgrinde enthalten. Ist die
'leilsformel ‘zugestellt, so ist das Urteil wirksam, auch
em eine vollstandige Urschrift des Urteils noch nicht
fliegt. Nach 0Osterreichischem Rechte wird ein Urteil,
s nicht verkindet wird, gern. 8416 ZPO. wirksam,
,» W es in schriftlicher Abfassung zur Ausfertigung ab-
K2eben wird, d. h. wenn die Urschrift vom Richter der
'mschéftsstelle zur Herstellung der Ausfertigungen iiber-
rd. Eine Zustellung der Urteilsformel an die
o wirde fur die Wirksamkeit des Urteils nach
rech lischem Rechte nicht gentigen. Umgekehrt wirde
ueutschcin Rechte ein auf Grund mindlicher Ver-
Wﬁk ngé gesehdpfies Uded nicht i.S. dés § 318 ZPO»
der r m werden, auch wenn es in vollstéandiger Fassung
n , Geschéaftsstelle tUbergeben wurde, solange das Urteil
iR '/Endlich verkindet ist. Die mindliche Verkiindung
Wernienfalls nach Einbringung der Berufung nachgeholt
Ser  'm Uiese Ausflihrungen ergeben, dal3 die Voraus-
sagen fir die Wirksamkeit des Urteils im Altreich
a@n i\n &r Ostmark durchaus verschieden sind. Wann
EamUrteil eines ostmarkischen Gerichtes ergangen ist,
nur nach der osterr. ZPO. beurteilt werden.

(sIP. vorl. Falle ist nach dem Abfertigungsvermerk

Shit Geo) das Urteil erst am 11. Okt. 1940 in der Ge-

dieht Stelle eingelangt. Interne Akte wie: wann sich der

sch",/ ZUm Urteil entschlossen hat, wann er die Ur-

WHch zu Papier gebracht oder unterfertigt hat oder mit

UH i- Tagesangabe das Urteil versehen wurde, sind
leb'ich. Das Urteil ist daher am 11.0kt. 1940 er-
&n und die Zustandigkeit des LG. K. gegeben,

Ifijjg-). VHIL.ZivSen., Beschl. v. 16. Dez. 1940, VIII"GB

aber nicht aus dessen

*

»*ooq

Redt *rRG- ~ 886, 7 VO. zur weiteren Uberleitung der
Sitn8R'°8e im Lande Osterreich und in den sudetendeut-
VO\ ?obie(en v. 28. Febr. 1939 (RGBI. I, 358) (Uberleit-
A1, 27) N OstEisenbHaftpflG. v. 5. Méarz 1869 (OstRGBI.

hes n A.der Berechnung des Beschwerdegegenstandes fir
Fallun/'sionsverf*hren kdnnen Anspriiche, die erst nach
Nu» » i, s B”rufungszwischenurteils durch Klagerweite-
2 *ehend gemacht werden, nicht bertcksichtigt werden.
aul'j Gebort eine Rechtsstreitigkeit zwar ohne Rucksicht
W /W ert des Streitgegenstandes zur ausschlieRlichen
Oese("U'Skeit des LG., ist aber diese Zustandigkeit im
b* WIP ?Icbt ausdriicklich als ausschlieBliche bezeichnet
Msen, j/'ss bei Klagen auf Ersatzleistung nach dem Ost-
\Pn de zutrifft —, so ist die Zulassigkeit der Rev.
ly r Revisionssumme abhangig.

K] hat in ihrer auf das EisenbHaftpflG. gestltz-

1 Jage die Fallung folgenden Urteiles begehrt:
Werde festgestelit, dal? die beklagte Reichsbahn
2 sei, ihr den durch den Eisenbahnuntall am

rechten Beines entstandenen Schaden zu ersetzen;

2. die Bekl. sei schuldig, ihr den Betrag von
3460.62 31M  (namlich 3000 M | Schmerzensgeld und
460.62 M | Heilungskosten) und

3. eine Rente von monatlich 3031M zu bezahlen.

Diesen Streitgegenstand bewertete sie insgesamt mit
10000 xm, so dal auf das Feststellungsbegehren
2939,38 jum entfielen.

Das ProzeB3gericht hat mit Zwischenurteil ausge-
sprochen, dall der Anspruch der KL dem Grunde nach
zu Recht bestehe. Das BG. hat dieses Urteil auf Be-
rufung der Bekl. teilweise abgedndert, indem es den
Anspruch der KIl. dem Grunde nach nur zu */* als zu
Recht bestehend erklarte und diesbeziiglich das Urteil
des Erstgerichtes bestatigte, zu i/i aber den Klage-
anspruch als nicht zu Recht bestehend befand. In den
Griunden seiner Entsch. hat das BG. betont, dal durch
dieses Zwischenurteil nicht Uber das Feststellungs-
begehren (P. 1 des Klageantrages) erkannt worden sei.

Nach Zustellung der Berufungsentsch., aber vor Ab-
lauf der Rechtsmittelfrist zeigte die KI. mit Eingabe v.
3. Sept. 1940 dem ProzeBRgericht an, dal sie ihre An-
spriiche nunmehr dahin erweitere, daf} sie statt 3460,62 UM
den Betrag von 10344,67;UM verlange (namlich 6000jUM
far Verunstaltung, 3000M | Schmerzensgeld und den
Rest fur kleinere Auslagen an Heilungs- und Wartungs-
kosten, fir Beschadigung von Kleidern u. dgl.) und dafi
sie daher neben dem Feststellungsbegehren die Verur-
teilung der Bekl. zum Ersatz von drei Vierteln der ge-
nannten Betrdge, namlich 7758,50 jRM und einer monat-
lichen Rente von 22,50 RM beantrage. Die Bekl. hat mit
Eingabe v. 11 Sept. 1940 ihre Zustimmung zur Erweite-
rung des Klagebegehrens gemall § 235 Abs. 2 ZPO. aus-
gesprochen.

Die Bekl. ficht nun in ihrer am 13. Sept. 1940 bei dem
Prozel3gericht eingelegten Rev. das Urteil des BG. in-
sofern an, als der Anspruch zu drei Vierteln als zu
Recht bestehend angenommen wurde, und macht die
Revisionsgrinde nach 8503 Ziff.2—4 ZPO. geltend.
Dabei wirft sie selbst die Frage der Zulassigkeit der
Rev. auf und glaubt, diese mit Ricksicht auf die vor
Ablauf der Revisionsfrist erfolgte Erweiterung des Klage-
begehrens bejahen zu dirfen, da schon drei Viertel der
erweiterten Leistungsanspriiche ohne Ricksicht auf das
Feststellungsbegehren den Betrag von 10458,30M | er-
geben. Die Revisionsgegnerin bekampft in der Revi-
sionsbeantwortung die Zulassigkeit der Rev.

Das Erstgericht hat mit Beschlul3 v. 14. Sept. 1940 aus-
gesprochen, dal der Wert des Beschwerdegegenstandes
10000irR™M Ubersteige und die Rev. daher zuldssig sei, in-
dem es der Meinung Ausdruck gab, die Klageanderung
werde zugelassen werden, und entscheidend sei nicht
der Wert des Streitgegenstandes, Uber den das BG. ent-
schieden habe, sondern der Wert des Beschwerdegegen-
standes fur das Revisionsverfahren, welcher aber mehr
als 30000 ;RM betrage. Hierbei fihrte auch das Lrst-
gericht an, dal3 in der bisher ergangenen Entsch. nie
Uber das Feststellungsbegehren entschieden worden se .
Auf den Rekurs der KI. hat das OLG. erkannt, dal
zwar fir den Wert des Beschwerdegegenstandes der
Zeitpunkt der Erlassung des BU. maligebend sei,w e -
durch die Rev. angefochten werde, und dal} daher die
nachher erfolgte Klageerweiterung aufer
bleiben habe. Allein die Rev. sel zuldssig geméald | 7
Ahs 1 Zrff 2 der VO. _zur weiteren Ubeileitung der
Rechtspflege im Lande Osterreich und in den Sudeten
deutschen Gebieten v. 28. Febr. 1939 (RGBI. I, 358), weil

™ Wortgut des QeUes v 12 Juli 1502 (ROBI.
Nr 147) ohne Rucksicht auf den Wert des Streitgegen-
standes ausschlieBlich zusténdig sei, zumal auch die
Gerichtsstdnde nach 8§51 Abs. 2 JN. ausschlieRliche Ge-
richtsstande seien. . otr . 7
Die Rev. ist jedoch unzulassig. Die Frage ihrer Zu-
lassigkeit ist fur das RG. nicht dadurch bindend gelost,
dal beide Untergerichte diese Frage bejaht und die
Rev. daher dem RG. zur Entsch. vorgelegt haben. Das
RG. hat vielmehr trotzdem die Zulassigkeit der Rev.
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selbstandig zu prifen und ist dabei durch die Entsch.
der Untergerichte nicht gebunden.

Vor allem ist die vom Erstgericht und von der Revi-
sionswerberin vertretene Rechtsansicht abzulehnen, daR
eine nach Fallung der Berufungsentsch. erfolgte Klage-
servveiterung (ganz abgesehen davon, dal} eine solche
im vorliegenden Falle noch gar nicht zugelassen wurde)
einen Einflul auf den Wert des Beschwerdegegenstandes
haben konnte. Es ist richtig, daR fir die Zulassigkeit
der Rev. nicht mehr der Wert des Streitgegenstandes,
sondern der Wert des Beschwerdegegenstandes malf3-
gebend ist und dal es daher nicht auf den Wert des
Streitgegenstandes ankommt, Uber den das BO. ent-
schieden hat. Allein das RevQ. kann nur die Entsch.
Uber Anspriiche nachprifen, die bereits Gegenstand der
Entsch. des BO. gewesen sind. Anspriiche, Uber die das
BO. noch nicht erkannt hat, kbnnen auch nicht von dem
RevO. bericksichtigt werden. Der Wert des Beschwerde-
gegenstandes im Revisionsverfahren kann daher immer
nur mit Beziehung auf den Anspruch oder den fir das
weitere Rechtsmittelverfahren strittig gebliebenen Teil
des Anspruchs festgesetzt werden, der bereits dem BG.
zur Entsch. Vorgelegen hat. Der Beschwerdegegenstand
kann begrifflich niemals groRer sein als der Streitgegen-
stand der Berlnst. (Jonas, ,,ZPO.*, 85461111, wobei
die dort besprochene Ausnahme hinsichtlich fortlaufen-
der Leistungen im vorliegenden Falle ohne EinfluB ist).
Die Untergerichte haben sohin bisher nur Utber den
Grund des Anspruches der KI. auf Bezahlung von
30009tm Schmerzensgeld, 460,62.5?.« Heilungskosten und
auf eine Monatsrente von 303iM entschieden, nicht aber
Uber die weiteren Punkte des Klagebegehrens; der Wert
des bisher entschiedenen Teiles der Geldanspriche der
KI. Ubersteigt aber nicht 10000 5t.«. DaR das Erst-
gericht bei der Bewertung des Beschwerdegegenstandes
durch Hinzurechnung des noch nicht entschiedenen
Feststellungsbegehrens im unangefochtenen Werte von
2939,38 iRM und durch weitere Hinzurechnung der erst
nach dem BU. angekiniigten weiteren Oeldanspriiche
zu einem 10000 shm Ubersteigenden Betrage gelangt ist,
ist fir das RQ. nicht verbindlich. Aus dem Bestatigungs-
beschlul des Rekursgerichtes v. 12. Okt. 1940 laf3t sich
aber fur die Hohe des Beschwerdegegenstandes nichts
gewinnen, weil dieses Gericht die Zulassigkeit der Rev.
ohne Ricksicht auf den Beschwerdegegenstatid fir ge-
geben halt und die Bertcksichtigung der nach Erlassung
des BU. geltend gemachten Betrage ausdriicklich ab-
lehnt. Ausgehend von diesen Erwagungen sind daher
die Voraussetzungen Uber die Zulassigkeit der Rev. nach
§6 UberleitvO. im Wortlaut des §32 der VO. Uber
MaRBnahmen auf dem Gebiete der Gerichtsverfassung
und der Rechtspflege v. 1. Sept. 1939 (RGBI. I, 1658)
nicht erfullt.

Es ergibt sich daher die weitere Frage, ob die Rev.
ohne Riucksicht auf den Wert des Beschwerdegegenstan-
des zuléssig ist. In dieser Hinsicht bestimmt § 7 Abs. 1
UberleitVO., daR ohne Ricksicht auf den Wert des Be-
schwerdegegenstandes die Rev. gegen das Urteil eines
OLG. im Lande Osterreich und in den sudetendeutschen
Gebieten stattfindet: 1. insoweit es sich um die Unzu-
lassigkeit des Rechtsweges oder die Unzulassigkeit der
Berufung handelt, 2. in den Rechtsstreitigkeiten tUber An-
spriuche, fir welche die LG. ohne Ricksicht auf den
Wert des Streitgegenstandes ausschlie3lich zusténdig
sind. 87 Abs. 2 verfugt weiter, dal} die Vorschrift des
Abs. 1 Nr.2 nur gilt, wenn die Zustandigkeit des LG.
ausdrucklich als ausschlieBliche bezeichnet ist. Die
Bestimmung des § 7 Abs. 1 bedeutet die Ubernahme der
Bestimmung des § 547 der deutschen ZPO. und die Her-
stellung der Rechtsgleichheit in dieser Frage. Nach § 7
Abs. 1 Nr. 2 ist daher auf die ausschlie3liche Zustandig-
keit der LG. ohne Ricksicht auf den Wert des Streit-
gegenstandes abgestellt. Ein Vergleich zwischen den
Zustandigkeitsbestimmungen im Altreich und jenen der
Ostmark und im Sudetenland ergibt, dal keineswegs in
allen Rechtsgebieten die gleichen Rechtsmaterien der
ausschlieBllichen Zustandigkeit der LG. Vorbehalten sind.
So ist z. B. fur Wechselklagen im Altreich die Wechsel-
summe ausschlaggebend, die sachliche Zustandigkeit ist
durch die Vorschrift des § 603 der deutschen ZPO. nicht
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berthrt (Jonas, ,,ZPO*“, §603ll). Ebenso gehorten
im Sudetenland und im Protektorat Béhmen und «wa *
seit dem tschecho-slowakischen Gesetz v. s.Juni -
(SdGuV. Nr. 123) Streitigkeiten, welche aus wecm
geschahen entspringen, vor die selbstandigen na
gerichte oflbr die Handelssenate der Gerichtshéfe
Instanz bzw. vor den Einzelrichter nach §7a J « e
noch dann, wenn der Wert des Streitgegenstand
bezirksgerichtliche Wertgrenze ubersteigt, wanr jen
der Ostmark die aus Wechselgeschaften entspring des
Rechtsstreitigkeiten ohne Ricksicht auf den we
Streitgegenstandes vor das Handelsgericht oder*{® war
und Seegericht gehorten. Gleichfalls abweichlen j’s
beispielsweise auch die sachliche Zustandigkeit in .
Streitigkeiten nach dem Gesetze gegen den um
Wettbewerb geregelt. 8 27 des deutschen Gesetz n
7. Juni 1909 (RGBI. 499) kennt nicht die ausschuew
sachliche Zustandigkeit der LG. im Gegensatz ’.,¢-dl,
des Osterr. Bundesgesetzes v. 26. Sept. 192] > ,jdt
Nr. 531), woselbst allerdings diese Zustandig!« 055
ausdricklich als ausschliellich bezeichnet ist. ogdo WV.
tschecho-slowakischen Gesetzes v. 15. Juli 192<I... 2geit
Nr. 111) endlich setzte die ausschlie3liche f “str; t pie
der Gerichtshofe erster Instanz ausdricklich |
Bestimmungen Uber die ausschlielliche sachliche afff
digkeit der Gerichtshofe erster Instanz in der “/j,r

sind in verschiedenen gesetzlichen Vorschriften * 9
teil, in denen der Sprachgebrauch nicht fin _reffeii-
wenn auch inhaltlich Uber die Bedeutung der ’ . RS
den Zustandigkeitsvorschriften in Schrifttum u . der
kein Zweifel bestanden haben mag. Wenn nun . O

Gesetzgeber fir die Ostmark und das Sudete 87
Grundsatz aufgestellt hat, daB die Vorschn wemn
Abs. 1 Nr. 2 UberleitVO. nur dann zu gehen nai, _
die Zustandigkeit des LG. ausdricklich . Ajt

schlielich bezeichnet ist, so hat er die Anw ji"en
dieser Bestimmung von dem auRerlich ei of
Merkmal der Verwendung eines ganz bestm Fale
setzesausdrucks abhangig gemacht und damit J pu.

der ausschlieBlichen sachlichen Zustandigkd R berieit-
von der Berlcksichtigung bei 87 Abs. 1 Nr. ~ Bf

VQ. ausgeschlossen, in. denen die aUf .nRKrhe ieM '
Zeichnung der Zustandigkeit als ausschiie e Vof’

Die gegenteilige Auslegung wirde dazu *ullyf telungs'
schrift des Abs. 2 vollstandig Gberflissig und der bf
los zu machen, wenn nur der sachliche Inn .sn{jigkd
treffenden Gesetzesbestimmung Uber die

der LG. entscheidend sein sollte. j d=s
Der vorliegende Klageanspruch stiitzt sich auf
Gesetz v. 5 Marz 1869 (Osterr. RGBI. Nr. 27) §j
das Gesetz v. 12 Juli 1902 (6sterr. RGBlL.m ¢stung a
EisenbHafipfiG. weist die Kilagen auf Ursat.  zZUF tfl
Grund dieses Gesetzes den Handelsgench oS

zwar nach Wahl des Kl. entweder demjenigen> ~ t ader
Sprengel die geklagte unternehmung ihren-

in dessen Sprengel die Ereignung einget ...ofIS°@\\{
delsgerichte sind nach der Sprache der Juri bah'U
(88 2—4) Gerichtshofe erster Instanz (Lud-  sachiifh
sich daher um eine Rechtsstreitigkeii, w weK
vor die LG. gehort. DalR diese E

durch Art. VI Ziff.2 EG. zur Jurisdiktion*» hi,an
erhalten wurde, inhaltlich eine ausschhel anerka”’s

Zustandigkeit der LG. darstellt, ist altec®f*Jt aniCht

Da aber diese Zustandigkeit im Gesetz eport o> ,
dricklich als ausschlieBliche bezeithnet ist, »n de tU
Rechtsstreitigkeit nicht zu jenen, in w \ des
unbeschrénkt ohne Ricksicht auf dci daher‘dct
schwerdegegenstandes zulassig ware. L hief , o
die Revisionssumme erreicht werden, w sith lllaadf
der Fall ist. Gegen dieses Ergebnis lassin treich « fj|
weniger Bedenken erheben, als auch , v_2d
dem Gesetz v. 7. Juni 1871 (RGB ; :7 ).  sachlidirflirjd
1940 (RGBI. |, 691) keine ausswingBhche g8 €r s

stiindigkeit der LG. fir RMfsstreitig nocer e
der EisenbHaftpflG. besteht. Dal} aber tAltreich °‘gr
schliellichen Zustandigkeit der LG. m* des » fI5

Rucksicht auf den Wert des Streitg g der ReVi sgn
wissen Fallen auch noch die Erreich kngeben .ped

summe fur die Zulassigkeit. der o ¢j
kann, beweist die Vorschrift des §=f
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atQ. v. 5. Mai 1936 (RGBI. II, 117), wonach durch die
ausschliefliche Zustandigkeit der LG. in Patentstreit-
achen eine erweiterte Zulassigkeit von Rechtsmitteln
uech den Vorschriften der §§8 511a Abs. 4 und 547 Nr. 2
aer deutschen ZPO. nicht begrindet wird.

toG., VIII. ZivSen., Beschl. v. 18. Jan. 1941, VIl 139/40.)
[Hel]

*

32. RG. _ § 237 OstZPO.; § 55 EheG. Ist die Klage
s 8 55 EheG, wegen Verzichts des Kl. auf den Schei-
~gsanspnKh abgewiesen worden, dann setzt die Ent-
2 ng eines neuen Scheidungsanspruchs voraus, dal der

cnverhalt sich seither geandert hat und der KI. sich auf

e Anderung auch berufen kann.

Der Mann klagte das erstemal am 10. Mai 1939 aus
Lj EheG, auf Scheidung der Ehe und zog die Klage
J 1 der Streitverhandlung am 20. Juli 1939 unter Ver-
e auf den Anspruch zurick. Am 24. April 1940 klagte
P abermals aus diesem Scheidungsgrund, wogegen die
g,au der Scheidung widersprach, denn der Mann habe
As an der Zerrittung der Ehe, und auf den
y spruchsverzicht verwies. Der Mann erklarte nur in
qgJ pahrenheit verzichtet zu haben. Die beiden unteren
Mt« e w'esen das Klagebegehren ab, weil der Mann

jug auf den Anspruch verzichtet habe.

le Rev. ist unbegriindet.

le Scheidung der Ehe nach dem neuen Eherecht
Bin nso wie--die-frithere Trennung der Ehe dem
ficd® H<h nur auf Klageantrag des Berechtigten aus-
[RAheeRen werden (871  DurchfVO. v. 27.Juli 1938
< “hl ¢28f). Das Verfaiiiren ist nicht von Amts wetien
armr, den und auch nicht fortzusetzen, wenn der Klage-
&n fortgefallen ist. Mit dem gemaR 8108 EheG.,
CJMVa v. 9 Dez. 1897 (RGBL Nr.283) und 814
aqT- v- 23 Aug. 1819 (JGS- 1595) geltenden Unter-
triffpgsgrundsatz hat dies nichts zu tun, denn er be-
Ve{@nur die Sammlung des Entscheidungsstoffes im
\aj ,nren- Aus den Grundsétzen des Ehescheidungs*
“Un» ns ergibt sich daher kein Grund, den Bestim-
Sref ntdes § 237 oOsterr. ZPO., wonach der Kl. nach
Klage nlassunS ohne Zustimmung des Gegners die
kam  r un*er Verzicht auf den Anspruch zuriickzichen
dunLi,le Geltung zu versagen. Auch bei einer Schei-
ener 43fe aus 855 EheG, ergibt sich kein Anlal3 zu
Jn anderen Beurteilung dieser Frage, auch nicht aus
died esetzgeberischen Erwagungen, die zur Aufstellung
Sdein ~cheidungsgrundes  fihrten. Auch hier ist die
af o”g von der in der Stellung eines Sachantrages
Ehe»* ‘ding ausgedriickten Willenserklarung eines

Nachin abhang'g-
8% p, Abweisung eines Scheidungsbegehrens nach
Nch” « maS utter Umstanden neuerlich ein An-
dehth au”™ Scheidung aus diesem Grund wieder ent-
hrasst r Scheidungsklage geltendzumachen ist.
*iSsan ZUtlg fiur das Entstehen eines neuen Schei-
ch gpHPrucbes ist aber immer, dal der Sachverhalt
Nderm, er Sondert hat und sich der Kl. auf diese

Abi-, % altb berufen kann. Die Anderung kann auch
P~’dun einer langeren Zeit seit dem Verzicht auf den
s 5 Pri| sansPruch liegen, besonders, wenn die gesetz-
Ilehe x&,Von drei Jahren neuerlich verstrichen ist. Eine
7 it tlerni?rung der Sachlage ist hier nicht eingetreten,
tiNiten ,,Klageriickziehung waren bei Einbringung der
m Verb E'®ldungsklage erst neun Monate, bei Schiul
v “ae aaadjun,g im ersten JRechtsgang nicht ganz elf
ld Bff, ers*r‘chen. Auf die Frage, welche Wirkung der
~nd~g”~gene Verzicht auf eine solche etwa neu be-
(Rg Klage haben kann, ist daher nicht einzugehen.

e |v-ZivSen., U. v. 22.Jan. 41, IV. 271/40.) [He.]

§ 76 DurchfVO. z. EheG. v. 27. Juli 1938

Rohren m); 8237 OstZPO.. Im 0sterreichischen Ehe-

icESzu,, Isl die Zurtckziehung der Klage im zweiten
r.8 ZU,assig-

~er Klage des Mannes schied das Gericht

n Rechtsganges die Ehe aus dem beiderseitigen,
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auf Seite des Mannes jedoch Uberwiegenden Verschulden.
Gegen das Urteil legte der Mann Berufung ein mit dem
Antrag, das Uberwiegen des Verschuldens der Frau fest-
zustelfen. Vor der — von den Parteien unbesucht ge-
lassenen — Berufungsverhandlung erklarten die Parteien,
einander verziehen zu haben und wieder als Ehegatten
leben zu wollen, und beantragten, das Urteil abzuandern
und das Scheidungsbegehren abzuweisen oder das Urteil
aufzuheben und die Rechtssache an das untere Gericht
zurlickzuverweisen.

Das BG. beliel3 es bei der Scheidung und gab der Be-
rufung des Mannes dahin statt, daf? der Ausspruch Uber
das Uberwiegen seiner Schuld entfiele. Es begriindete
dies damit, da das neue Vorbringen Uber die Ver-
so6hnung der Ehegatten nur im Rahmen der sich auf die
Schuldfrage beschrankenden Anfechtung des erstinstanz-
lichen Urteils beachtet werden konne, so daR die rechts-
kraftig gewordene Scheidung der Ehe aus dem Ver-
schulden beider Ehegatten bestehen bleiben misse. Gegen
dieses Urteil des BG. richtet sich die Rev. beider Ehe-
gatten mit dem Ziele, aus dem Revisionsgrund der un-
richtigen rechtlichen Beurteilung der Rechtssache das
Urteil dahin abzuandern, dall das Scheidungsbegehren
abgewiesen werde.

Die Rev. ist begriindet.

1 Das BG. geht davon aus, da vom ersten Gericht
die Ehe rechtskraftig geschieden worden sei und in die
Berlnst. nur die Frage des Verschuldens erwachsen sei.
Dem entgegen hat das RG. wiederholt, besonders in
RG. v. 18 Sept. 1939, IVB 33/39: RGZ. 161 Nr. 39 und
v. 17. Okt. 1940, IVB 39/40: RGZ. 165 Nr. 9 — aus dem
auch fir den Bereich des Osterreichischen Rechtes an-
zunehmenden Grundsatz der Einheitlichkeit des Erkennt-
nisses in Ehesachen gefolgert, dal Uber Klage und
Widerklage auf Scheidung oder Aufhebung einerseits
und Uber die Frage des Verschuldens, also auch des
Uberwiegenden Verschuldens, andererseits einheitlich,
d. h. auf Grund eines Verfahrens und in einem Urteil
erkannt werden misse. Das sachliche Ergebnis des
Rechtsstreites 143t dariber nur ein einheitliches Urteil
zu, das nur im ganzen der Rechtskraft fahig ist. Ein
Teilurteil Gber die Scheidung, losgelést von der Ver-
schuldensfrage, ist nicht zuldssig. Wenn also ein Rechts-
mittel auch nur einen Teil des den Rechtsstreit in einem
Rechtsgang erledigenden Urteiles ergreift, so wird damit
die Rechtskraft des ganzen Urteiles gehemmt. Auch die
vom Rechtsmittel nicht erfalten Teile des Urteiles blei-
ben nicht bestehen, wenn sie auch insofern Bedeutung
behalten, als sie fur die hoheren Gerichte und im Fall
der Aufhebung des Urteiles auch fur das untere Gericht
eine Bindung ergeben, so da das spater ergehende
Urteil die Partei, welche kein Rechtsmittel eingebracht
hatte, nicht besser stellen darf als das urspringliche Urteil.

2. Ist aber sowohl der Ausspruch Uber die Scheidung
wie der Uber das beiderseitige Verschulden noch nicht
durch die Rechtskraft gedeckt, so kdnnen die Parteien
auch noch mit Wirkung im Rechtsstreit im Rahmen ihrer
prozessualen Befugnisse uber ihre Antrage und ihre Be-
gehren verflgen. Die klagende Partei hat im Berufungs-
verfahren vor der Berufungsverhandlung die Abweisung
ihres Scheidungsbegehrens beantragt. Sie hat damit er-
klart, ihre Klage unter Verzicht auf den Anspruch zurtck-
zuziehen, woriber, da der Gegner damit einverstanden war,
nach seinem Antrag mit Verzichturteil zu erkennen war.

Das 0sterreichische Recht kennt allerdings, entsprechend
dem Aufbau des Berufungsverfahrens, grundsatzlich keine
Klagednderung im zweiten Rechtsgang, so da} es zwei-
felhaft sein kann, ob eine Klagerickziehung in diesem
Stande der Sache zulassig ist*(88 235, 237, 483 OstZPO.).
In Ehesachen hat jedoch der 8§ 76 Abs. 1 der DurchfVO.
v. 27. Juli 1938 (RGBI. I, 923) das BG. wesentlich anders
gestaltet, indem es die Vorschrift des 8614 DZPO. uber-
nommen hat. Wenn auch der Wortlaut des §76 Abs. 1
sich entsprechend dem des gen. § 614 darauf beschrankt,
dal bis zum Schlu? der mindlichen Verhandlung andere
als in der Klage vorgebrachte Klagegriinde geltend
gemacht werden konnen, so hat damit ersichtlich der
Grundsatz der Unabanderlichkeit der Klage im Rechts-
mittelverfahren allgemein durchbrochen werden sollen.
Ist aber die Unabanderlichkeit damit beseitigt, so kann
folgerichtig auch kein Hindernis bestehen, eine Ruck-
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Ziehung der Klage auch noch im zweiten Rechtsgang
als zulassig und beachtlich anzunehmen.

Bei Berilicksichtigung des Antrages der beklagten Partei
auf Abweisung des Klagebegehrens infolge Verzichts er-
gibt sich, dall die Abanderung in diesem Sinne begriindet
(8394 OstZPO.), der Rev. daher stattzugeben ist.

(RG., IV. ZivSen., U. v. 29. Jan. 1941, |1V 301/40.) [He.]

** 34 RG. — Osferr. AHG.; §3 KraftfG.

1. Auch nach dem alten Osterreichischen Kraftfahrrecht
ist eine Erfolgshaftung des Fahrschillers zu verneinen.

2. Nach allgemeinen Grundséatzen des Schadensersatz-
rechtes hat der Fahrschiler unrichtiges Verhalten zu ver-
treten, insofern es nicht auf den Mangel ihm noch nicht
zurechenbarer Fahigkeiten (nach § 1297 ABGB.) zurick-
zuftihren ist.

Der Schadensersatzanspruch, welchen der Kl. aus dem
Zusammenstof3 des von ihm gelenkten Motorrades mit
dem vom ersten Bekl. als Fahrlehrer geflihrten und vom
zweiten Bekl. als Fahrschiler gelenkten Kraftwagen des
Erstbekl. erhebt, wurde von beiden Untergerichten dem
zweiten Bekl. gegenlber als dem Grunde nach nicht zu
Recht bestehend abgewiesen.

Die rechtliche Beurteilung der aufgeworfenen Frage
hat sich nach den Vorschriften des Osterr. AHG. (RGBI.
1908 Nr. 162) zu richten, welches fir den hier vorliegen-
den Schadensfall vom 4. April 1939 noch anzuwenden ist
(Art. VI der VO. v.23. Marz 1940 [RGBI. I, 537]), weil das
KraftfG. v. 3.Mai 1909 (RGBI. 1,437) im Lande Osterreich
erst mit 1. April 1940 in Geltung getreten ist. Das Osterr.
Gesetz bestimmt im 8§ 3, dal die Anspriiche, welche haft-
pflichtige Personen gegeneinander aus dem Zusammen-
sto3 zweier haftpflichtiger Betriebe ableiten, nach dem
ABGB. zu beurteilen sind. Das 0Osterr. Gesetz enthalt
zwar keine dem §3 Abs. 2 KraftfG. &hnliche Bestimmung,
wonach bei Ubungs- und Prifungsfahrten der befugte
Begleiter (Lehrer) als Fihrer des Kraftfahrzeuges an-
zusehen ist. Es wéare somit nach Osterr. Rechte auch, ab-
gesehen vom Ausnahmefalle des § 3 AHG., die strenge
Haftung des AHG. fur den Fahrschiler — die er hier
wie gesagt, auf keinen Fall zu vertreten hatte --- mangels
einer besonderen Bestimmung nur dann zu bejahen, wenn
er i.S. des 81 AHG. als Lenker anzusehen ware. Lenker
ist hiernach nach der Auslegung, welche die sténdige
Judikatur diesem Begriffe gibt, derjenige, der das Fahr-
zeug tatsachlich, also auch unter eigener Verantwortung,
lenkt. Hieraus ergibt sich auch die Folgerung, dal3 der
Fahrschiler nicht Lenker des Kraftwagens ist, solange er
den Lenkmechanismus unter Beaufsichtigung des Fahr-
lehrers und nach dessen Weisungen betatigt, also ge-
wissermalen, wie das BG. sagt, dessen verlangerter Arm
ist. Er hort allerdings auf dies zu sein, wenn er bewuf3t
gegen die Anordnungen des Fahrlehrers verstof3t, aber
auch, wenn er Vorsichten unterlaf3t, die einzuhalten jeder-
mann verpflichtet ist (8 1297 ABGB.). Denn keine gesetz-
liche Bestimmung enthalt fir den Fahrschiler eine Aus-
nahmebestimmung etwa in der Art, daB er Uberhaupt
nicht, auch nicht nach allgemeinen Verschuldensgrund-
satzen, haften wirde. Haftet nach solchen doch sogar
jeder Teilnehmer am StraRBenverkehr, auch wenn er nicht
jene theoretische Schulung durchgemacht hat, die der
Fahrschiler in der Regel schon bei der ersten Ausfahrt
besitzt.

Das osterr. AHG. fuhrt somit im Wesen zu demselben
rechtlichen Ergebnis, welches auch 83 KraftfG. ergibt,
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also zur Befreiung des Fahrschilers von der strengen
Haftung des AHG. unter Aufrechterhaltung seiner n ~
tung nach allgemeinem birgerlichen Rechte, weae *
Zweck noch der Wortlaut dieser Bestimmungen
Schadensersatzrechtes lassen jedoch die Ausleg *
dall auch Pflichten von dem Fahrschiller genon
werden sollten, die jeder Mensch mit durchschnitt
Fahigkeiten zu beachten hat. aprFahr-
Die Schwierigkeit der Entscheidung, ob auch Uer lein
schiiler nach allgemeinen Verschuldensgrundsatz A
oder mit dem Fahrlehrer im einzelnen Falle hanm ~»
wird, liegt aber nicht so sehr auf rechtlichem, »
mehr auf tatséchlichem Gebiete, also in der F - o|29"
ob der Fahrschiler, wiewohl! er einen Verstol3 nac« s
ABGB. — keineswegs nach § 1299 ABGB. — s ntwor-
lieh zu vertreten hat, doch deshalb von der seiner
tung frei ist, weil die pflichtgemaRe An)v" d“ z*muten’
ouiuicui au uu . - m UIH xewu
dem — mangelndem theoretischem Wissen u
nischen Kenntnissen scheiterte. ~Auldeten
Es ist somit Sache des Kl., der einen vot® inll
Schaden behauptet, zu beweisen, dal der Fahrsc bare
dadurch verursacht hat, dal} er jedermann .%\ ermam
Vorsichten verletzt hat, die er bei Anwendung J fs
zumutbarer Geschicklichkeit hatte vermeiden Kon ~ en
kann also dem BG. beigepflichtet werden, wenn Uin.
Verschuldendes bekl. Fahrschiilers nicht unter a
standen ausschliet, nicht aber auch darin, ~ooge
scheinbar durch den Fahrlehrer in «n« W®» lauft-
deckt halt, welche der Vorschrift des 8§ 1297 zuwm  daB3
Der Rev. ist daher zuzustimmen, wenn sie " t, Se
der Fahrschiler keine Ausnahmestellung eiivirsChulde»

geht aber auch zu weit, wenn sie dieses v njcht
ohne weiteres darin erblickt, daR der Fah .jeser

genug rechts gefahren ist. Die Durchsetzung forderte
Kenntnis, namlich weiter nach rechts zu fah ( ~igunS
doch MafRnahmen technischer Art, namheh einfamn,
des Lenkmechanismus, die, obzwar durenau pahr-
dennoch durch entschuldbare Hemmungen nam
Schilers beeinflullt sein konnten, insofern, < nich;

*Uem Fortschritte seiner Ausbildung — woriberJfe er »
festgestellt ist — die Beurteilung, ob una

en> i»
Lenkung betétigen soll, um nach rechts z“ en$ .
gegebenen Falle doch nicht ganz einfach g jnd
mag, insbes. etwa deshalb weil die Befurch
ser Richtung infolge noch mangelnder Gesc ~ eW

des Guten zuviel zu tun, die Durchfiuhrung”™”
richtig gefalBten Einsicht behindern kénnt . . na
der Schiller zu Beginn seiner Aus/idu'ghaben, C/e-
Fa ig[kelLtI auch spater noc% as Bestr&}éng naen ifﬂnJL
der Mitte der Fahrbahn zu halten und so Dem Sch”™n
fahrlich erscheinenden Graben auszuweiche ¢ zuredjm®

wird also ein Verschulden nach § 1297 nurteriaSse» h®u
sein, wenn er die richtige MaRnahm “bi[dung

obwohl er nach dem Grade seiner Ausb *» dX(g
Plane welteres, Stho, RRIahigt war, Uy e | v
gerufen war, die erforderliche MaBnahme n sen Wb
ausfiuhren zu koénnen, nicht mehr zuzure teile”’ den

Es kommt..alsa..im..\Wesen darauf 4 A“8'ress durcti;097
ein objektiv unrichtiges Verhalten d e s j <eiten (8
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» als fur die Entwicklung, die das deutsche Miet-
')Rl Im Laufe der letzten 4 Jahre genommen hat. Das
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mse' cs als Betroffener schlechterdings unentbehrlich.
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Bei der Berechnung des Beschwerde-
gegenstandes fir das Revisionsverfahren
kénnen Anspriiche, die erst nach Fallung
des Berufungszwischenurteils durch Klag-
erweiterung geltend gemacht werden, nicht
bertcksichtigt werden.

Gehort eine Rechtsstreitigkeit zwar ohne
Ricksicht auf den Wert des Streitgegenstan-
des zur ausschliellichen Zustandigkeit des
LG., ist aber diese Zustandigkeit im Gesetz
nicht ausdricklich als ausschlieBliche be-
zeichnet — wie dies bei Klagen auf Ersatz-
leistung nach dem OstEisenbHaftpflG. zu-
trifft —, so ist die Zulassigkeit der Rev.

von der Revisionssumtne abhangig. RG.:
DR. 1941, 797 Nr. 31

§ 237 0stZPO.; 8§ 55 EheG. Ist die Klage
aus 8§ 55 EheG, wegen Verzichts des KiI.
auf den Scheidungsanspruch abgewiesen
worden, dann setzt die Entstehung eines
neuen Scheidungsanspruchs voraus, daf3 der
Sachverhalt sich seither geéndert hat und
der KIl. sich auf diese Anderung auch be-
rufen kann. RG.: DR. 1941, 799 Nr. 32

§ 76 DurchfVO. z. EheG. v. 27. Juli 1938
(RGBI. 1, 923); § 237 OstZPO. Im oster-
reichischen Eheverfahren ist die Zurick-

Ziehung der Klage im zweien *
zulassig. RG.: DR. 1941, 799 Nr.4J

Osterr. AHG.; § 3 KraltiG'torteidisdid

Auch nach dem .alte« fS  aftug ds
Kraftfahrrecht ist eine Erfolge
Fahrschilers zu verneinen.

Nach allgemeinen p ru”dgahrschiler ut
densersatzrechtes hat de J; teb irsde

richtiges Verhalten zu noch M
es nicht auf den Mangel. § 197
zurechenbarer Fahigkeiten .pR 1A,
ABGB.) zurtickzufuhren ist.
800 Nr. 34

mreit®

lk a tuU

u

k a

Bewerbungen auf z iffe ranzeigen stets mit der
Ziffernummer kennzeichnen; auch auf dem Um-
schlag, dort am besten in der linken unteren Ecke,
m it Buntstift umrahmt.

Bei Bewerbungen auf Stellenanzeigen niemals O ri-
ginalzeugnisse, sondern mit Namen und Adresse
gekennzeichnete Zeugnisabschriften beifiigen. Auf
Lichtbildern missen Name und Adresse auf der
Ruckseite vermerktsein. Unter ,Einschreiben* oder
LEilboten* eingesandte Bewerbungen kénnen nur
als ,Einschreiben“- oder ,Eilboten“-Briefe weiter-
gesandt werden, wenn das Porto hierfiir beigefligt
ist. Diese Art Briefe und mehrere Bewerbungs-
schreiben aufverschiedene Zifferanzeigen diirfen auf
dem auReren Umschlag die Ziffernummer nicht tra-
gen;sie sind nur an die Anzeigenabteilung zurichten.

Anzeigenpreis: die viergespaltene 4° "*meen
mm-Zeileas R pf.;fiirVerleger® gtdlen. ud

Verkehrsanzeigen 36 RpH . jaf.; *7
einspaltige Ge egenheltsanzelgen a Rfe

RamilienanzeigeR HRgd Nachrute 12 M.

Ziffergebihr fur Stellenange "~ g en

far Stellengesuche unu Ge B

50 Rpf. - aet
Anzeigenschlul3; jeweils derJ*eigen”

Vorwoche, nur fur eilig'« steht, jewW
wenn Raum noch zurVer g & ,g

der Montag der Erscheinungs N aSost
Zahlungen fiir Anzeigenbetrage "5 gls’ela’eS
Scheckkonto des Deutschen

GmbH. - Berlin Nr. 4a517°
uf 22 40 s«

,»Anzeigen-Abteilung“ Deutscher Rechtsverlag GmbH., Berlin W 35, Liutzowuferl8, Fernr
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Vertreter

mit Anwaltspraxis auf minde
stens 1 Monat, ewvtl, bis zu 3Mon.,
fur Anwalts- und Notariatspraxis
in T hor n spatestens ab 1.5.41
gesucht.
Kohnert,
Rechtsanwalt und Notar,
T horn, Breite Gasse 14.

Anwaltsvertretung
ab sofort zu vergeben. Notar-
vertreter vorhanden. Wohnung
evtl, im Hause.
Houdelet,
Rechtsanwalt und Notar,
Schwedt/Oder.

Vertreter

fur mittl. Anw.- und Notar-Praxis
(ohne Birovorst.) in Landgerichts-
stadt Norddeutschi, fur die Dauer
des Krieges zu gunst. Bedingun-
gen sofort gesucht. Eilangebote
m. genau. Ang. u. A. 1507 a. Anzei-
gen-Abteilung Deutscher Rechts-
verlag,Berlin W35, Lutzowufer 18.

Wegen Einberufung zum Wehr-
dienst suche ich ab sofort einen

Vertreter.
Thal,
Rechtsanwalt und Notar,
Rathenow.

Ferienvertreter
fur die Zeit vom 5. 5. 41 bis

7.6.4
gesucht.

Wolf gang Hel3,
Rechtsanwalt und Notar,
Stettin-Altdamm,
Stargarder Straf3e 19.

Jufdirlften auf
Jifferotijeigen bitte fthon auf
Dem Bricfumfdilag Deutlich
mit Der Jiffernummer
hennjeidinen!

Die Hauptverwaltung eines bedeutenden grof3industriellen
Unternehmens sucht fir ihre Rechtsabteilung einen

tichtigen Uolljuriftcn

zu moglichst baldigem Antritt.

Die Stellung bietet besondere Entwicklungsméglichkeit.

Bewerbungen mit Lichtbild unter Angabe der Gehaltsan-

spriiche unter A. 1506 an Anzeigen-Abteilung, Deutscher
Rechtsverlag, Berlin W 35, Litzowufer 18.

i ifOHR @fcidufl

angelegenheiten gesucht.

Angebote mit Zeugnisabschriften, HEM

lauf, Gehaltsforderung und frilhestem

N

Lloooooo‘uoooooo *
eecscccccccccce

jangerer Polljurif?’

Werk ger Fein

geistig beweglich, von groRerem ~ud
mechanik in GroR-Berlin, fiur die Rechtsab ~
zur Leitung der Personalabteilung, Fihru ~
handlungen mit allen Behordenstellen

reCh

Nur Bewerb
, j. melden.

weisbaren Erfolgen wollen s

i Lebetls'

E
N v»3*-

erbeten unter K 6302 an Ala*

als Mitarbeiter der Rechts- un

far sofort gesucht- p oSeP»

Industrie- u. Handelskammer

Posen, Hoheiizollernstm e j

Perfekte Stenotypistin
aus dem Anwaltsfach unter gin-
stigen Bedingungen zum 1.6.1941

gesucht.

Rechtsanwalt Dr. Albrecht,

Berlin W30,
MotzstraRes.
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Kosten.™.6 firm in Notariats-, fur groReres Berliner Anwalts-
wangsvollstrek- bulro, versiert in beiden Fachern,

<Sb"o" und §ber nicht Bedmgungﬂ, auqh
alterer, sofort oder spéater in

gesucht. Dauerstellung gesucht
Rechtsanwalte

1
.H« Klthl;ney ud F. Schulz, Notar
und J. Hottendorff,

Waebui PR $E8 iR Y2324 Berlin W50,

Tauentzienstraf3e 10.

Ql.,.., Asuchte Stellen -

MK,

l»emlr“rVo liurist, AsSessor

26 Jahre, verh., sucht Anwalt zur
Ableistung des Probe- und An-
warterdienstes. Angebote mit
naheren Angaben unter A. 1505
an Anzeigen-Abteilung Deutscher
Rechtsverlag, Berlin W35, Liutzow-

S S & Ayl "HRRARER Koo
-n ‘|rﬁN3’§S>rtechchtsvcr ag, -
——- —< I mpwiter 1B Es gilt Anzeigen-Preisliste Nr. 2
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Das ist
~hder bewail'|1.jr "i5aclle’ die sich gerade letzt immer

~®shaih
Ausgabe furV " unserer Zeitschrift »Deutsches Recht* in

S,ellenangehn!'Sgabe~ aucll in der vorliegenden Folge —
utld luristi,,i eent|ialt.en, Anzeigen, in denen Volljuristen

Der ' Vor®e,'ilc,e,e Krafte gesucht werden.

' 2tenAuE tZ beillt unser Werbedruck, den wir der
l<<en. Er z . )e beilegten, und um dessen Beachtung wir
‘Vandten Anzr* 'm besonderen einige der am meisten ver-

gib beweist Ur Stellenangebote und-geiuche
*dlenanzeip 3 .d'e ~os*en fir die Veroffentlichung von
tyenn 60 unserer Zeitschrift niedrig sind.

‘eicht ebi~rc-*1?76 Arbe'tskraft fehlt (oder Sie selbst viel-

8estellschein  Ung suchen)- dann fiillen Sie bitte den
an dis ein 3118 und scbieken Sie die Anzeige gleich

f,~ellichen WIr sie der néchsten Ausgabe ver-

W+fbedruci,ki,nn<!n' Im anderen Fall beben Sie bitte den
*° aul- dab Sie ihn bei Bedarf gleich finden.

N

~Uier Redifsverlag G.m. b.n.
Anzeigen-Abteilung
erHn w 35, Liitzowufer 18
Fernruf: 224086

Uii Bekanntmachungen verschiedener Art M

Juristische Bibliothek

mit Zeitschriftenreihen, Sammel- ZU kaufen
werken, alterLiteratur (Rheinland) .
abzugeben. geSUCht'
Anfragen an: b Der Deutsche Volkswirt,
Dr. M. Cretschmar, Jahrg. 1940, 2. Die Deutsche
Celle, Casselstrale 21. Volkswirtschaft, Jahrg. 1940.

. Preisangebote fir nur voll-
Entscheidungen RG standige Jahrgange in gut. Zu-
in Zivilsachen, Band51-100und stande erbeten unter A. 1459 an

Registerbande aIL(JS ellrc'\em Nachlafl3 Anzeigen-Abteilung
Rzuh ver ?uz e:' Deutscher Rechtsverlag,
ec tsEa:\;/\l/Jartt ahn, Berlin W 35, Lutzowufer 18.

$(nit<nmrifd>eg 'httflchof:

®(6!£!.=fitmtmenfar v. 3!©.8Raten. 8. 31, 58be. 1934/35 geh. (143—) RI}t so—
3aeger, flomm. jur Aonf.-Orb. 6./7. 9f. 2 ®be. 1981/36 geh. (105—) K JO —
Sntfdjelbtmgen bes 91®. in3fpiliad)en. ®b. 1-150 u. Reg. 1-150 geb. F¥BL 3001—
f?]n> 3af)rb. b. ffinffth. b. ftammerger. Sb. 1—53 (1881-1922).. thJt 150.—
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Deutsches Recht vereinigt mit Juristische Wochenschrift:
Jahrgang 1940: Hefte, 7, 8, 41, 47

zum Preise von 50 Pfg. je Heft zuzigl. Versendungsspesen

Ubersendung erbeten an

Deutscher Rechtsverlag G. m. b. H,
Leipzig C 1, Inselstral3e 10

U iu n s e v e B e z ie h e t?
richten wir die Bitte,
alle Zuschriften wegen des
,,.Deutschen Rechts“ nur nach Leipzig
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es sich um die Ausgabe A = Wochenausgabe,
oder die Ausgabe B « Monatsausgabe, handelt.

Deutscher Rechtsverlag G.m. b.H.,
Zweigstelle Leipzig C 1, Inselstral?e 10.



VERMOGENSVERWALTUNG

in Vormundscliafts- und Naclilaf3saclien
2. Auflage
Von Dr. OSKAR MOHRING, Rechtsanwaltin Berlin
Mit einem Vorwort von Oberlandcsgorichtsrat (RIM.) ERNST LUDWIG REXROTH

Dieses Werk ist ein Handbuch des gesamten Rechts der Vermdgensverwaltung in Vormundschafts- und Nachla3sacben. 2*
es die Verwaltung von Vermégen zum Gegenstande hat, ist es vornehmlich ein Buch des Wirtschaftsrechts. Es wendet g
an alle diejenigen, die mit solchen Vermdgensverwaltungen zu tun haben, auch wenn sie nur gelegentlich Fragen auf d»*
Gebiete bearbeiten. Es ist eine grindliche Einfihrung fir denjenigen, der neu mit solchen Vermégensverwaltungen “
wnd; es bietet aber auch dem erfahrenen Verwalter eine bisher nicht vorhandene Zusammenfassung des einschlagige” K c
h.iwrTr /"Wendung Neben wertvollen Beitragen zur Gestaltung dieses Rechtsgebiets bringt es die
w SM1 * ° T vyeraltete Judikatur und praktisch_Uberholte Meinungen mitzuschleppen. - Fir ,,

dsch&fts— und NachIaBrlchter eroffnet der Verfasser interessante Einsichten in denjenigen Teil der Vermogensverwalt, k
erfahr errseU? unmittelbar mitwirkt, sondern von dem er erst aus den historischen Berichten seiner VermdgensvcerWW

7 ' uref w. nlOlt nUF mit Fragen d°r VreiwiHigen Gerichtsbarkeit befaf3t, sondern sich auch bej

Tuf d |
Ind TV | 9 dG|WutSchaftf echt3>d08 Reohts der gesellschaftlichen Beteiligungen, des Devisen- und Steuerrechts « *
rundete Elnzeldarstelungen zu bringen, macht er den richterlichen Beamten, ebenso wie den Rechtspfleger und Re°1 d

rAhl r \ Coleter/ tra” * di? *“ 8i0h abseits des QobictcB, der Freiwilligen Gerichtsharkeit liegen. Erweis
Gefahrenquellen hm und gqbt Ratschlage le geelgnet sind, k%a;mden und Regr zu verhuten. Der echtsanwalt,l

c aftsprufer, oder wer sonst mit solchen Vermégensverwaltungen betraut wird, ohne besondere Spezialerfahrungen z2U , udy
tunterkenn? n uT - Ratgeber; und selbst der Spezialist whd viele interessante Fragen in neuer B *
tung erkennen. Das Buch ist fir jeden Vermogensverwalter fur Rechtsanwalte, Amtsgerichte, Versicherungsgesellschafté ’

in

Umfang: 286 Seiten &Jch iuf dlI° Illdustlie’ und Handelskammern von hohem Nutzen. LR.- RJI
Zu beziehen durch den Buchhandel oder direkt vom Verlag
DEUTSCHER RECHTSVERLAG G.in.b.H,, BERLIN iLEIPZIG *"1'°
Berlin W 35, llihlebrandstraRe 8
Auslieferung fir Ostmark und Sudetenland.- Deutscher Rechtsvorlag G m b H.,Wian I,
.Rechtspflege und Verwaltung® LRECHTSPFLEGE UND verwaltunf£ll! "
Heft 8:
von
von chke

1 o
Amtsgerichtsrat Dr. Fedder Amtsgerichtsrat Dr. Johannes |1°s
Kartoniert RM. 2.40 Kartoniert RM 2.10
Die Schrift will dem Leser Klarheit Gber . ~jgef,s

Das neue Heft erlautert zundchst das Recht der Schuldverhaltnisie
und zwar des Allgemeinen und des Besonderen Teiles. Trotz
knapper Darstellung Wurde auf Vollstandigkeit groRter Wert gelegt
auf Ubersichtliche Gliederung und klare, einfache Sprache. Der
Aufbau der Arbeit folgt im allgemeinen der Gliederung des BGB.
Besonders wurden auch di? Zusammenhénge zwischen den einzelnen
Abschnliten und mit anderen Rechtsgebieten zur Vertiefung des
Verstandnisses dargelegt. Die einschlagige Gesetzgebung der jiung-
sten Zeit wurde eingehend gewdrdigt und der Wandel der Auf-
fassungen seit der Machtiibernahme betont. Durch kurze geschicht-
liche Rickblicke wurde die Lebendigkeit der Darstellung erhoht.
SchlieRlich wird ein Uberblick Uber das Recht der Wertpapiere
und die wichtigsten Bestimmungen aus diesem Gebiet gegeben
Auch hierbei hat sich der Verfasser bemiht, durch Hinweise auf
die geschichtlichen und wirtschaftlichen Zusammenhénge das Inter-
esse des jungen Rechtswahrers zu erwecken. — Das Heft wurde
far die theoretische Ausbildung der jungen Rechfswahrer geschrie-
ben, empfiehlt sich aber auch fiir den praktischen Gebrauch Auch
dem Rechlisstudenten erleichtert es die Durcharbeitung eines gro3en
Rechtsgebietes. Ebenso kann es seiner allgcinelnverstandlichen Dar-
stellung wegen auch jedem interessierten Laien empfohlen werden.
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