Oeft 44 (s|jte 2305-2352) 11. Jahrgang / 1. November 1941 Ausgabe A

DEUTSCHES
RECHT cissss

Rechtsanwalt

WOCHENAUSGABE

Herausgeber Dr. Hans Frank

Zentralorgan des Nationalsozialistisdien Rechtswahrerbundes

e" sber Rechtsverlag G. m-b-H. ¢ BerlinW 35« Leipzig C1.Wien |

Postversandort Leipzig



Zitierweise: DR. 1940, 538 S’\Deutsches Recht, Wochenausga

Anschriften: Schriftleitnng:
gabe, Berlin W 35, Litzowufer 18 11.

Deutsches Recht,
Fernruf 213718. — An-

Wochenaus-

b)e

, Ty e

abteilung des Deutschen Rechtsverlages, Leipzig ~ ngcbste
Stralle io, oder an das zustandige Postamt oder a! gRjger Ue

zeigenabteilung: Deutscher Rechtsverlag GmbH., Berlin W 35, Buchhandlung. « Beschwerden: wegen u”r@e -,d zuerst a
Liutzowufer 18. Fernruf 224086. — Verlagsleitung: Deutscher ferung oder voélligen Ausbleibens der Zeitsckn ,Jiandlung 71
Rechtsverlag GmbH., Berlin W 35, HildebrandstraRe 8. Fern- das zustandige Postamt bzw. an die licfernde”"n” Ritten
ruf 224054. — Bezugsabteilung: Deutscher Rechtsverlag GmbH., richten. Erst wenn das zu keinem Erfolg fihren # A"
LeipzigC 1, InselstraBe 10. Fernruf 72g66. » Erscheinungs- wir, an unsere Bezugsableilung nach Leipzig zu _fuerSte"dl

weise: wéchentlich Sonnabends.
nahme von Beitrdgen

RM. 1,—. -

DEUTSCHER RECHTSVERLAG GmbH.,

Inhaltsverzeichnis
Aufsatze

Die Nichtigkeitsbeschwerde in der
Praxis. Von LGDir. Frankel . 2305
Die unbestimmte Verurteilung, ein
Beitrag der Ostmark zum grof3-

deutschen Jugendstrafrecht. Von Ob-

StA. Dr. Pichler-Drexler . 2312
Die Lebensmittelkarte im Strafrecht.
Von StA. Dr. Mittclbach 2316

Ausdehnung oder Einschrankung der
Verwirkung von Leistungsanspri-

chen? Von Prof. Dr. Letzgus . . 2324
Blick in die Zeit
Aus dem Protektorat. Von LGR. Hier-
SEMANDN ettt 2326

Aus dem Generalgouvernement, Nor-
wegen, Belgien, Frankreich, Luxem-
burg, Griechenland und den besetz-
ten Sowijetgebieten. Von Dr. Julius
V. Medeazza . . ...,
Mitteilungen des Reichsrechts-

amtes und des NSRB.

Aus der Reichsgruppe Verwaltungs-
rechtswahrer Coe 2327

Reichsgruppe Wirtschaftsrechtswahrer 2327

Reichsgruppe Junge Rechtswahrer . . 2327

Gau Berlin....ccoiiiiiiii 2328

Arbeits- und Sozialrecht im Kriege . 2328

Pg. Assessor Kurt Haller | . 2328

Bekanntmachung.......cccoivnniiinnnenne 2328

Rechtspolitik und Praxis
Zum Rechtsempfinden des Volkes . 2328
Untervermielung und Ersatzvermie-
tung ohne Zustimmung des Vermie-
ters. Von LGDir. Holthofer . 2329
Nichtigkeit von Verfugungen von To-
des wegen, durch die ein deutsch-
blutiger Erblasser einen Juden be-
denkt
Belehrung Uber die devisenrechtliche
Genehmigungspflicht bei der Beur-
kundung und Beglaubigung von
Vollmachten. ...,

2329

2330

Schrifttum

Hermann Wittland: Reichsdienststraf-
ordnung (ReUB).coieiiiieriieiiieeeee

ProlR-v. d. Thisen: Die versiche-
rungstechnischen Ruckstellungen im
Steuerrecht (BlUchner).....eee

Joannis Capodistrias: Die Zeitbestim-
mung b. Arbeitsverhéltnis (Franke)

Walter Rohrbeck: Zur gesetzlichen
und privaten Krankenversicherung
(Heilmann) ...

Seidel-Messer-Kallfelz: Der Einsatz
der Verwaltung in der Bekdmpfung
der Alkoholgefahren (Schriftleitung) 2332

2330

2331

2331

2331

M indestfrist fir die Auf-
in den Textteil 16 Tage vor dem Er-
scheinungstag. 9 Bezugspreis : monatlich 2,50 RM., Vorzugs-
preis fur junge Rechtswahrer monatlich RM.
Bezugsbestellungen: entweder an die Bezugs-

2,—, Einzelheit zig Nr. 74242,

Qe Heinz Dommaschk: Das Bezugschein-

wesen der Erndhrungswirtschaft . 2332

Wolfgang Siebert: Der Aufbau der
Ordnung der deutschen Arbeit . . 2332

Carl Sartorius: Verfassungs- und Ver-
waltungsrecht

Aus Zeitschriften.....cccoovvieieiiiieneen,

Rechtsprechung
Strafrecht

8120 KStrVerfO. v. 17.Aug. 1938 und
26. Aug. 1939; § 367 StPO. Wiederauf-
nahmeantrag eines vom ordentlichen Ge-
richt Verurteilten, der inzwischen zum Hee-
resdienst eingezogen worden ist. OLG. Je-
na: DR. 1941, 2333 Nr. 1 (Mittelbach)

8 4 des Gnadenerlasses fur die Wehr-
macht bezieht sich nur auf Strafen, auf die
bei dem Inkrafttreten des Gnadenerlasses
schon rechtskraftig erkannt worden war.
Somit richtet sich diese Vorschrift des
Gnadenerlasses nur an die Vollstreckungs-
behoérde, nicht an das Gericht. RG.: DR.
1941, 2334 Nr. 2

§450 StPO, kann keine Anwendung fin-
den, wenn der Strafausspruch auf das
Rechtsmittel eines anderen Verfahrensbetei-
ligten hin aufgehoben wird. Ob unter sol-
chen Umstdnden der Tatrichter gemafl § 60
StGB, die weitere Untersuchungshaft auf
die neuerdings erkannte Strafe anrechnen
will, ist seinem pflichtmaRigen Ermessen
Uberlassen. RG.: DR. 1941, 2334 Nr. 3

Zivilrecht

§242 BGB.; 8537 ZPO.

Besondere Umstande koénnen auch unab-
héangig von ihrer Bedeutung fir den Glau-
ben des Schuldners eine konkrete Rechts-
pflicht zu einer baldigen Geltendmachung
des Anspruchs in der Weise begrinden,
dalR einer spateren Geltendmachung der
Einwand der unzuldssigen Rechtsausiibung
entgegensteht. Solche Umstdnde werden
vor allem dann gegeben sein, wenn die
Prufung des Anspruchs die Nachprifung
von Bilanzen, zahlreicher Geschéftsvor-
gange und der Bewertung von Warenforde-
rungen notwendig macht.

Von dem Grundsatz des §537 ZPO., dal3
das Rechtsmittelgericht sich nicht mit dem
Klageanspruch zu befassen hat, soweit er
ihm nicht zur Prufung und Entscheidung
s.angefallen ist, kann auch dann eine Aus-
nahme gemacht werden, wenn der vom RG.
als berechtigt festgestellte Verwirkungsein-
wand offenbar auch gegenlber dem noch
beim LG. anhangigen Restanspruch durch-
greift. RG.: DR. 1941, 2334 Nr. 4 (Letzgus)

§259 BGB. Storungen des Erinnerungs-
vermoégens des Auskunftspflichtigen begrin-
den nicht Unmdglichkeit der Leistung. Das
Gedachtnis ist nicht die einzige Erkenntnis-
quelle fur die Auskunft. Ferner gilt die Be-
schrankung des Offenbarungseides auf das
nach Lage der Sache Zumutbare auch fur
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Roman einer deutschen Kolonie. Abenteuer u. Erlebnisse eines jung. Deut-
schen aufSamoav. Erich H. Dusterdieck. 272 S., viele Abb., geb. 3.80 RM.
Deutsches Herz in USA
Erlebnisse und Abenteuer! Ein junger Deutscher erlebt Weltkriegs-
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|
Seeckt / Aus seinem Leben 1918/36

Von General der Artillerie Dr. h. c. Friedrich von Rabenau. 43. Taus.,
732 Seiten, 25 Abbildungen, 3 Karten und 2 Faksimiles, geb. 13.50 UM.
Nur zu beziehen durch den Buchhandel.

if\g/ v. HASE & KO EHLER VERLAG
y' Leipzig / Berlin
a

nn Skriptangebote jederzeit willkommen

—sr

M



Gofeb®» ersvhien b neuer Adflages

Schlegelberger

firiegsredit der freiwilligen Gerichtsbarkeit

3. neubearbeitete, erweiterte Auflage tna

In der Neuauflage des umfassenden Handbuches von Staatssekretar Dr. Schlegelberger ist das gesamte ei.nsmllag_gwtleﬁEBhrts-
nach neuestem Stande verarbeitet. Die Einwirkung des Krieges auf den Ablauf des Verfahrens der freiwi ig jUu”eMesen
barkeit auf den verschiedenen Rechtsgebieten und die neuen Aufgaben, die das Kriegsrecht diesem Verfahren A RIM-
hat, sind in vorliegendem Werk aus maRgebender Feder klar und ausfiithrlich dargestellt. 107 S. 8°, karton
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4. stark erweiterte Auflage, herausgeg.v. OKG.-Rat Dombrowskiim RKG. Die Neuauflage diesei we,JJjlir neuen
umfassend. Textsammlung aller Bestimm, des Kriegsstrafrechts u. Kriegsstrafverfahrensrechts hat auf Grund er”* 375rM-
Bestimm.(MStGB, Nachrichtenverk.,Jugendstrafrechtu.a.) eine erhebl. Umfangserweiterung erfahren. 340 S.Tsch ., S
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Die Nichtigkeitsheschwerde in der Praxis

Von Landgerichtsdirektor Frankel, Leipzig

Wahre N ‘“Ni'Akeitsbeschwerde (NB-) den Rechts"
die £"? wichtige und neue Aufgaben gestellt. Da

Uber s'e ade*n beim RO. liegt,
Her Urtuinen im Verfahren (ber die NB. ergange-
zU v rte‘len und Beschllissen besondere Bedeutung
die Scr a*iem. insoweit, als sie Fragen behandeln,
des nplaid die Voraussetzungen und auf das Wesen
die a Uen "echtsbehelfs beziehen. Wer daher tber
lichite:tWendling der NB. in der Praxis, ihre Mdg-
Wil| . Cn>Aussichten und Grenzen unterrichtet sein
tber fpni wird ein kurzer systematischer Uberblick
fech,le Btltwicklung und den Stand der Recht-
schrjj , nS des RG. nicht unerwiinscht sein. Die Be-
leihe} upf auf die Rechtsprechung des RG. fiihrt
Werden h-ZU' dag manche Fragen nicht behandelt
»d Arhp-r I bislang Uberhaupt noch nicht oder erst
I eWord', °?re>ch des Oberreichsanwaltsl) praktisch
Entschsind- Gleichwohl bieten die vorliegenden
“gen Stnffn?en des RQ. schon einen so reichhal-
“eschra®p wichtige Erkenntnisse dar, daB diese
Wsse p Vng gerechtfertigt erscheint, zumal ge-
Werden eHItsgrundsédtze, die bisher ausgesprochen
thcht eJ Ind> auch fiir die Ldsung anderer, noch
4id nufrh  iedcner Fragen richtungweisend sind
Bis Fnj gemacht werden kdnnen,
jcham md Juli 1941 waren rund 300 Entscheidun-
gen 1 ergangen, die der Oberreichsanwalt er-
grifft ,» 2 Ihrem sachlichen Gegenstdnde nach
i rfab*n gr°Ber Teil von ihnen Félle, in denen
Orau<Tenshinderrnsse oder Verfahrens-
e k.ezi n nicht beachtet worden
sl 30 Mt dber nundert unteite und Stra.
AnJ\}&ZiA -dufgehoben werden, weil Straffrei-

r“tti;.Insoweit die grundlegenden Ausfihrungen von
\Ntﬂk% derni'k1041 561 ff- : :

Se.eloen Zelt gingen, wie zum Vergleich er-

JMhsanw, It°°d AnreSungen>NB. zu erheben, beim

b UayQii t Cln- Ny
a af\QH: nél'r als 50 allein aus der Ostmark. Uber-

tf ). obiri,au/’ daR im Bereich des 6.StrSen. (Ost-
andere, Cc se‘'n bezirk gegentiber den Bezirken der
tNie rfl Nipili.">Ir en- der bei weitem kleinste ist, die

2, ! * B. 'frgheitsbeschwerden erhoben werden muR-

1v 4 des e

a's dreimai soviel als im Bereich des
usen '

. und mehr als doppelt soviel als im 1. und

heitsbestimmungen (Ubersehen worden
waren. In etwa 20 weiteren Féllen waren Doppel-
verurteilungen wegen derselben Tat zu be-
seitigen (ne bis in idem) und in ungefdhr 15 Fdllen
Verfahren wegen anderweiter Rechtshéngig-

keit, Verjahrung oder wegen Fehlens des Straf-
antrags einzustellen. Der verbleibende Rest von
etwa 160 Entscheidungen verteilt sich ziemlich

gleichmd&RBig auf drei groBe Gruppen: Allgemeines
Strafrecht, strafrechtliche Nebengesetze und Kriegs-
strafrecht.

Von besonders groBer praktischer Bedeutung sind
diejenigen Urteile und Beschliisse des RG., die sich
mit der Auslegung der Vorschriften Uber die NB.
befassen (88 34—37 ZustvO. v. 21. Febr. 1940
[RGBI. I, 405]). Sie allein bilden den Gegenstand
der folgenden Ausfihrungenl).

I. Voraussetzungen und Erhebung
der Nichtigkeitsbeschwerde

Die NB. ist gegen rechtskréftige Urteile, Straf-
befehle (in der Ostmark: Strafverfigungen nach
§ 460 OstStPO.) und Beschlisse zul&ssig, soweit
diese Entscheidungen vom Amtsrichter, von der
Strafkammer oder dem Sondergericht (in der Ost-
mark5 auch vom OLG. im vereinfachten Verfahren)
erlassen worden sind (88 34, 37 ZustvO.; § 19
DurchfvO. v. 13. Médrz 1940 [RGBI. I, 489]). Ob es
sich dabei um Entscheidungen handelt, die im O ffi-
zialverfahren oder im Privatklageverfahren ergangen
sind, ist gleichglltig6.

1. Anfechtbare Beschliisse

Schwierigkeiten in der Frage, welche Entschei-
dungen mit der NB. anfechtbar sind, ergeben sich

4) Urteile des RO. werden mit U., Beschlisse mit B.
bezeichnet. Die Zahl vor dem Aktenzeichen bedeutet
den erkennenden Senat. Beriicksichtigt sind im folgenden
samtliche bis Ende Juli und eine Anzahl von im Aug.
1941 ergangenen Entscheidungen.

5) Der Fall, daR ein U. eines OLG. aulerhalb der
Ostmark im Wege der NB. aufgehoben worden ist
(B. v. 1. Juli 1940, 3C 73/40), ist vereinzelt geblieben.

6) Vgl. fur das Privatklageverfahren B. v. 27. Aug.
1910, 4 C 172/40; B. v. 12. Juni 1941, 6 C 297/41.
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nur bei den Beschlissen. Insoweit hat die Recht-
sprechung des RG. bisher folgende Grundsdtze fiur
die Beurteilung der Zuléssigkeit der NB. aufgestellt:

Anfechtbar ist nur ein BeschluB, der das
Verfahren abschliet, der der Rechtskraft fahig und
rechtskraftig geworden ist. Dazu genigt nicht,
dalR er das Verfahren formlich abschlielt; viel-
mehr mufB er der sachlichen Rechtskraft fahig
sein. Beschlisse lediglich prozeRleitenden Inhalts
gehdren nicht hierher, auch nicht Beschlisse, die
zwar eine beschriankte Rechtskraft besitzen, deren
Wirkung aber auf andere Weise als durch den
aulerordentlichen.Rechtsbehelf der NB. zu be-
seitigen ist.

Im einzelnen sind diese Rechtsgrundsdtze an fol-
genden praktischen Féllen entwickelt worden:

a) Der EinstellungsbeschlufR nach dem
§ 153 Abs. 3 StPO, ist nur in beschranktem Um-
fange der Rechtskraft fahig (vgl. RGSt. 65, 291).
Die Rechtskraft eines solchen Einstellungsbeschlus-
ses entfallt ohne weiteres, wenn und soweit es sich
herausstellt, dal kein Vergehen, sondern ein Ver-
brechen vorliegt, und zwar gleichgultig, ob das Ge-
richt die Tat aus tatsdchlichem oder aus Rechts-
irrtum nur als Vergehen aufgefallt hat?. In diesem
Falle ist mithin keine NBi gegeben8.

b) Mit der NB. anfechtbar ist der BeschluB,
durch den die Er6ffnung des Hauptverfah-
rens abgelehnt wird (§ 204 StPO.)9.

c) Gegen den BeschluB eines LG. der Ostmark,
durch den auf die Berufung des Privatankladgers das
Urteil des AG. aufgehoben und die Sache zu neuer
Verhandlung und Entscheidung an das Erstgericht
zuriickverwiesen worden war, ist die NB. mit der
Begrindung zugelassen worden, der BeschluB habe
nicht nur prozeRBleitenden Inhalt, sondern schliefe
das Verfahren vor dem BG. abl0).

d) Anfechtbar sind ferner Beschlisseim selb-
stdndigen Einziehungsverfahren (88 430ff.
StPO.), z. B. ein Beschlu8, durch den die Ersatz-
einziehung nach den 88 73, 81 DevG. 1938 aus-
gesprochen worden istll).

e) Die NB. kann schlieRlich auch gegen Be-
schlisse im Vollstreckungsverfahren zu-
lassig sein. So ist sie in einem Falle zugelassen wor-
den1?, in dem das Gericht nach Eintritt der Rechts-
kraft eines verurteilenden Erkenntnisses gegeniber
dem Einwand des Verurteilten, die Strafe sei wegen
seiner Wehrmachtzugehdrigkeit erlassen (Gnaden-
erlaB v. 1. Sept. 1939), durch Beschlu (§ 458 Abs. 1
StP0O.) die Vollstreckung fir zul&ssig erklart hatte.
Jedoch hat das RG. die NB. nicht schlechthin gegen
jeden nach dem § 458 ADbs. 1 ergehenden Beschluf3

7 U. v. 6. Febr. 1941, 3C 30S/40 = RGSt. 75, 121 ff.
= DJ. 1941, 529 = DR. 1941, 1289114 Ablehnend M it-
telbach: DR. a.a. O.; zustimmend Brettle: DJ. 1941,
566.

8 Zu der Frage, ob die NB. gegen einen im Privat-
klageverfahren ergangenen Einstellungsb'eschlufl (Teil VI
Kap.1 87 NotvO. v. 6.0kt. 1931 (RGBI. I, 563) zu-
ldssig ist, liegt noch keine Entsch. des RG. vor. Die
in RGSt. 75, 121 ff. ausgesprochenen Grundsétze werden
jedoch insoweit entsprechend anzuwenden sein.

9) B. v. 19. Nov. 1940, 4 C 40/40. Gleiches muB gelten
fur den B. des Sondergerichts, durch den der Antrag
der StA. auf Anordnung der Hauptverhandlung ab-

gelehnt wird (8 22 Abs. 2 Satz 3 ZustvO.). Die Frage ist
jedoch vom RG. noch nicht entschieden.

«) B. v. 21. Marz 1941, 6 C 8/41.

11) B. v. 4. Juli 1941, 6 C 427/41.

12) B. v. 7. April 1941, 3C 147/41 = RGSt. 75, 173 ff.

= DR. 1941, 1456°.
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flr statthaft erklart, sondern die Einschran jje
macht, daB es sich, in dem zu entscheiden jir_
nicht nur um die tatséchliche Auslegung c(,TStan-
teils, sondern darum handele, aus gewissen s,
den (Zeitpunkt der Verurteilung und. der . 7
kraft, Hohe der Strafe usw.) die Zuldssig
Vollstreckung zu bestimmen. gen;
In einem anderen Falle berief sich der
Jagdvergehens zu einer Freiheitsstrafe ( gnt-
ein Straffreiheitsgesetz fiel) und zur ”tiuewerurteilte
ziehung des Jagdscheins rechtskraftig durch

darauf, die Entziehung des Jagdscheins doth
das StraffreiheitsG. v. 30. April 1938 j<raft
durch den GnadenerlaB v. 9. Sept. 1939 iehung

gesetzt worden. Das AG. entschied, cVerlalR nicht
des Jagdscheins werde von dem unauc, = siche-
beriihrt, da es sich um eine Malnahme ~ gnp
rung handle. Auf Beschwerde hob das 1. m ~epen-
ziehung mit der Begriundung auf, sie sei . . , n ¢es
strafe, deren Vollstreckung beim “nkraspn sei. Die
Gnadenerlasses noch nicht beendet ge” en.,,|aB. Das
Nebenstrafe falle daher unter den G n a d e zuléssig

RG. hat die NB. gegen diesen Beschluf .,rehoben,
erklartl?), jedoch auch hier wieder her ,s " \us-
daB der angegriffene Beschluf nicht nUl , 0b die

legung des Strafurteils zu ermitteln S® nadenerlan

Entziehung des Jagdscheins unter den -“ere, ob
falle, sondern daR er auch die Frage man ihr
die Vollstreckung der MaRnahme 1  des Gua-

Strafnatur zuerkenne beim Inkrafttre
denerlasses bereits beendet gewesen se.

2. Rechtskraft und Teilrechtskra
Vorentscheidung efOchten

Die Entscheidung, die mit der NB- a” p eststel'

werden soll, muB rechtskraftig sein. wfrd im
lung, ob die Rechtskraft eingetreten ‘den. Bei
allgemeinen keine Schwierigkeiten ef zvve>[.
einem Beschlul kann es allerdings mit p- féhig

haft sein, ob er der sachlichen Recll 7listvO- IS
istll). Mit Rechtskraft i. S. des § R dfe erlasS™n
im Ubrigen jedoch nicht gemeint, dal ej[en, a's<
Entscheidung bereits in allen ihre0 rUch, Vre
etwa im Schuldspruch und im Strafau “ann vie"
anfechtbar geworden sein muB. Die N RBeChtskra

mehr schon dann zul&ssig sein, wenn dl ffti-lich
nur erst zum Teil eingetreten ist. ‘ fechth3 ;
dann nur der rechtskraftige Teil mit « DrUCh, a.
So ist, wenn ein Urteil zwar im Schumi wOrdei
noch nicht im Strafausspruch rechtskra si” aftlf)-

ist, die NB. gegen den Schuldspruch

3. Umfang derAnfechtun” flg0o wie

a) Teilanfechtung. Die NB. £a”n’iiejduhgJju.
die Revision, auf einen Teil der tn flebreren se
schrankt werden, etwa auf eine von ' , derStr,
stdndigen Handlungeil. Es kann aber _ in
ausspruch allein angefochten werden / die g
Ostmark einschlieBlich des Ausspruch elle |
Wendung des Art. VI der Strafproz bedjRj”
und der 8§88 1 u. 2 des Gesetzes uber 7
Verurteilungl7). Die Beschrdnkung ~oPtracht
Strafausspruch kommt vor allem m r 20592

1941,
13) B. v. 30. Juni 1941, 3C 355/40 1941,
“) Vgl. insoweit die Ausfihrungen 22, APy. vom
«) U. v. 17. [an. 1941, 6 C 57/40; U- v-,40ii;
6C 71/41 = DJ. 1941, 749 = DR. 1941, 1941,
16. Mai 1941, 6 C 137/41. _, 21 Febr
*«) B. v. 29. Nov. 1940, 6 C 313/40; B- v- gi\
4C 29/41; B. v. 11. Mérz 1941, 1C 43/4 » AprU
") B. v. 28. Mdrz 1941, 6 C 68/41; B. v.
6C 69/41.
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die Mp . . .
VO * nur die Annahme des Gerichts Uber das

Fall le"etl oder Fehlen eines ,minder schweren
bekaSl<’\ O<der eines ,besonders schweren Falles* 19
« 1 will™ Innerhalb des Strafausspruchs sind
den a We'dere Beschrédnkungen zuldssig, z. B. auf
nil ~sspruch uber die Ehrenstrafe), die Entman-
unfll" d‘e Gesamtstrafe?), die dauernde Eides-
nunf, S keit2). die Polizeiaufsicht), die Aberken-
naoh militdrischen Ranges), den Wertersatz
sPnich § 401 RAbgO.26), sowie auf den Aus-
Uber die (unzul&ssige) Ersatzfreiheitsstrafe
61%‘75 ~er Ersatzeinziehung nach dem Devisen-
wArrosehrdnkung der NB. ist jedoch nur inso-
t g] @htthaft und wirksam, als der angegriffene
teiie Qer Entscheidung von ihren (brigen Bestand-

teii“e'Venn er aus mehreren Teilen besteht, nicht
allen 1Se-angefochten werden kdénnen, weil zwischen
steht S‘‘nen, Teilen eine innere Abhédngigkeit be-
Wora,, Dies ist z. B. in einem Falle angenommen
Urten 'n dem das Jugendgericht die Strafe im
sich n 21 Einrecht ausgesetzt hatte und in dem an
Hier llr diese Anordnung rechtlich fehlerhaft war.
flrisspcj-das RG. — wegen des madglichen Ein-
gesamt R’eses Fehlers auf die Strafhdhe — den
NR . J1 Strafausspruch aufgehoben, obgleich die
s w Ich nur gegen die Aussetzung der Strafvoll-
zZ u g richtete).
sprug| “ Csehrédnkbarkeit der NB. auf den Strafaus-
in dem"3" "as weiter in einem Falle verneint,
War. h - die Todesstrafe ausschlieflich angedroht
Mfa'fau ler 1S* nacE der Auffassung des RG. der

trenSSpruch vom Schuldspruch regelméfRig nicht
°b dasnen- Penn in solchen Féllen kdnne die Frage,
richt n-Vr”e* deswegen ungerecht sei, weil das Ge-
schieg Icm die Todesstrafe verhdngt habe, nur ent-
Schmd n Werden, wenn ein rechtlich einwandfreier
hat d)ifrilc® vorliege2). In dem genannten Falle

[®Pruft r das RG. auch den Schuldspruch nach-
beschrd’ j*”gldch die NB. auf den Strafausspruch
war.

SchligRirrehrdnkung auf den Strafausspruch st
i Ich in einem Falle'als unwirksam erachtet
erlasse« 10 dom das angefochtene Urteil vom AG.
frhobon Worden war und die vom Oberreichsanwalt
hlagte W das Ziel verfolgte, daR der Ange-
b1l Sich S jahrlicher Gewohnheitsverbrecher und
egrinHerUn”*sverwalirung verurteilt wirde. M it der
W SbTfUnf£> daB die Anwendung des § 42e StGB.

Zu+\Wak des AG. iUberschreite (8 1 Abs. 1
__"jvO.), ist das Urteil im ganzen aufgehoben

5ifi U 22. April 1941, 6 C 66/41.

V 7Tm7' T April 1941, 1C 132/41; U. v. 15. Mai 1941,
®9B *

E 262/4{ 18' Sept 1940>3C 223/40; B. v. 9. Juni 1941,

3p} Bl v 19- Dez- 1940, 3 C 344/40.
Y, 347/4i 78 Nov- 1940, 5C 188/40; B. v. 14. Juli 1941,

Ij Bbv r/ P";'ME 4C 3/41.
J B. v 32-Juli 1940, 4 C 55/40.

59,?4%4,"* B BYY. 133 3C ko B v 8 mai 1001,

jjj Bl v OQ JuH 1940, 5 C 76/40.

‘) EL v 19\ Mai T)41, 2 C 231/41 = DJ. 1941, 814.

- Feit yf. Juli 10941, 06 C 148/41. Warum die Unarennr
ohh Schuld- und Strafausspruch nur bei An-
WeitOner absoluten Strafe bestehen soll, ist nicht

leres einzusehen.
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und die Sache an das LG. zuriuckverwiesen wor-

dend)).

b) Anfechtung bei Vorentscheidunge
mehrerer Instanzen. Sind in dem bisherigen
Verfahren Entscheidungen mehrerer Instanzen er-
gangen, so erhebt sich die Frage, gegen welche von
ihnen die NB. zu richten ist. In der Regel wird in
solchen Féllen die Entscheidung der letzten Instanz
anzufechten sein. Das ist selbstverstandlich, wenn
die Entscheidung der ersten Instanz sachlich richtig
und nur die des zweiten Rechtszuges fehlerhaft
ist3lg Aber auch wenn beide Entscheidungen an
rechtlichen M&ngeln leiden und deshalb ungerecht
sind, genligt es, dal die NB. gegen den Spruch des
hdéheren Gerichts erhoben wird8&). So ist z. B. in
einem Falle verfahren worden, in dem das AG. die
Er6ffnung des Hauptverfahrens abgelehnt und das
LG. die hiergegen eingelegte sofortige Beschwerde
zurickgewiesen hatte. Der Oberreichsanwalt hatte
nur gegen den BeschluR des LG. NB. erhoben. Das
RG. hat der NB. stattgegeben und das Hauptver-
fahren vor dem AG. erdffnet, und zwar unter Auf-
hebung des landgerichtlichen Beschlusses, jedoch
ohne Aufhebung des Beschlusses des AG.3).

Die Rechtsprechung des RG. héalt es aber auch
fir zuldssig, gegen die Entscheidungen beider In-
stanzen NB. zu erheben. In diesen Féllen hat es
beide Urteile aufgehoben34.

Schlieflich sind auch Féalle denkbar, in denen die
NB. den erstrebten Erfolg nur dann erreichen kann,
wenn sie gegen die Entscheidung des Gerichts
erster Instanz erhoben wird. Dies trifft etwa dann
zu, wenn das Urteil des ersten Rechtszuges nur im
Strafausspruch angefochten war, das Urteil derzwei-
ten Instanz also nur Uber die Straffrage zu ent-
scheiden hatte. Soll hier mit der NB. eine Anderung
des Schuldspruchs erzielt werden, so muB sich die
Beschwerde gegen das erstinstanzliche Urteil rich-
ten36). Mit der Aufhebung des Schuldspruchs durch
das RG. wird das Urteil des zweiten Rechtszuges,
das lediglich den Strafausspruch betrifft, gegen-
standslos; seiner ausdricklichen Aufhebung bedarf
es nicht3).

4. Fehler bei der Anwendung des Rechts
auf die festgestellten Tatsachen

Der Begriff des Fehlers i. S. des § 34 ZustVO.
ist keineswegs auf die Fé&lle einer Verletzung des
sachlichen Strafrechts beschrankt, wenn auch der
(Wortlaut des Gesetzes zundchst auf eine solche
Beschrankung hinzudeuten scheint. Ein ,,Fehler bei
der Anwendung des Rechts auf die festgestellten
Tatsachen* wird vielmehr in der Regel auch dann
vorliegen, wenn der erkennende Richter das sach-
liche Recht Uberhaupt nicht hatte anwenden dirfen,
sondern sich einer sachlichen Entscheidung hatte
enthalten missend). Von dieser Rechtsauffassung

30) B. v. 28. Aug. 1941, 3 C 489/41.
31) B. v. 21. Marz 1941, 6 C 8/41.
32) U. v. 18. Marz 1941, 1C 334/40.

ss< BV 19 Nov. 1940, 4C 40/40. Auch der B. des
AG wareWohl richtigerweise mit aufgehoben worden.

34) B v 16. Aug. 1940, 6 C 60/40; B. v. 4. Nov. 1940,
3 C 173/40- — Naéaheres darlber, wie in solchen Féllen
der Urteilssatz der reichsgerichtlichen Entsch. zu fassen
ist siehe unten zu Il 2.

86) B. v. 3. Juli 1941, 3C 420/41.

se) RG. a. a. 0.

3?) So mit Recht der Oberreichsanwalt in der NB.-
Sache 3 C 35/40. — Auf reine Verfahrensfehler, z. B. un-

richtige Behandlung von Beweisantrdgen oder Verletzung
der Aufkladrungspflicht, ist die NB. jedoch bisher noch

289*

>



2308

geht ersichtlich eine groBe Anzahl von Entschei-
dungen des RG. aus, die sich mit dem Fehlen von
Verfahrensvoraussetzungen und dem Vorhandensein
von Verfahrenshindernissen befassen und in diesen
Féallen ohne weitere Begrindung einen ,Fehler®
i. S. des § 34 ZustVO. als gegeben erachten.

a)Verfahrensvoraussetzungenund-hin-
dernisse. Als Mé&ngel, die hiernach die NB. be-
grunden, sind in der bisherigen Rechtsprechung des
RG. anerkannt:

Fehlende Gerichtsbarkeit, etwa in dem
Sinne, daB ein deutsches Gericht entschieden hat,
wahrend die Gerichtsbarkeit der Protektoratsge-
richte gegeben war3).

Fehlende sachliche Zustdndigkeit,
z. B. der Amtsrichter bestraft einen Angeklagten
nach dem § 90d StGB., obgleich der Volksge-
richtshof hierfir zustandig ist (8§ 5 Abs. 1 Nr. 2
ZustvV0.)3).

Anderweite Rechtshé&ngigkeitd)).

Verbrauch der Strafklage durch ander-
weite rechtskraftige Aburteilung412

Verjdhrung der Strafverfolgung®).

Fehlen des Antrags. Dem Fehlen eines
wirksamen Antrags — sei es, dall (berhaupt kein
Antrag vorliegt43 oder dal der Antrag von einer
unzustdndigen Behdrde herrihrt4d oder unzu-
lassigerweise an eine Bedingung geknupft46) oder
zu spit gestellt ist46) — steht natiirlich das Uber-
sehen eines gultigen Antrags gleich47).

Niederschlagung durch ein Straffreiheits-
gesetz49).

b) Sonstige Rechtsfehler. Die Frage, wann
im Ubrigen ein Rechtsfehler als gegeben anzusehen
ist, ist nach denselben Grundsétzen zu entscheiden
wie im Revisionsverfahren. Insoweit kann im all-
gemeinen auf die zu den §§ 337, 344 Abs. 2 StPO,
ergangene Rechtsprechung verwiesen werden. Eben-
so wie im Revisionsverfahren ist daher das RG.
auch im Verfahren auf erhobene NB. grundséatzlich
an die vom Tatrichter zur Schuld- und Straffrage
getroffenen tatsdchlichen Feststellungen gebun-
dend3).

niemals gestiutzt worden. Die Frage, ob dies Uberhaupt
zuldssig wdre, ist mithin noch offen.

38) B. v. 1. Juli 1940, 3 C 73/40. — Es ist jedoch zu
beachten, daB nach der neueren Rechtsprechung des RQ.
(vgl. ROSt. 74, 323, 325 = DR. 1941, 3337) auch die im
Protektorat begangenen Taten allgemein der deutschen
Gerichtsbarkeit unterliegen. Mithin dirfen die deutschen
Gerichte auBerhalb des Protektorats auch Taten von
Protektoratsangehdrigen und Ausldndem aburteilen, die
im Protektorat begangen worden sind. Nur den im
Protektorat selbst eingerichteten ,deutschen Gerichten®
wirde in solchem Falle die Gerichtsbarkeit fehlen.

ss\ B v. 7. Juli 1941, 5C 128/41.

40) B. v. 22. Mai 1940, 3C 35/40; B. v. 28. Mai 1940,
4C 14/40- B v. 28. Nov. 1940, 5C 247/40 und andere.

41) B. v. 27. Mai 1940, 3C 51/40; B. v. 27. Aug. 1940,
4 C 193/40; B. v. 20. Dez. 1940, IC 326/40; B. v. 27.Jan.
1941, 2 C 353/40; B. v. 25. Febr. 1941, 6 C 57/41 u. a.

421 B. v. 20. Sept. 1940, 4 C 219/40; B. v. 5. Nov. 1940,
1C 255/40; B. v. 24. Méarz 1941, 3C 107/41.

43) B. v. 7. April 1941, 1 C 130/41.

u) U v 6 Dez. 1940, 1C 267/40 =

4 B. v. 27. Febr. 1941, 3C 55/41 =
= DR. 1941, 9243

46) B. v. 13. Juni 1941, 4C 163/41.

4A B. v. 8. Mai 1941, 3C 201/41.

48) B. v. 22. April 1940, 3C 7/40; B. v. 23. Mai 1940,
2C 47/40; B. v. 28. Mai 1940, 1C 46/40; B. v. 31. Mai
1940, 6 C 39/40; B. v. 18. Juli 1940, 5C 95/40; B. vom
27. Aug. 1940, 4C 172/40 und viele andere.

«) Dies wird immer noch hd&ufig in Anregungen auf

HRR. 1941 Nr. 405.
RGSt. 75, 150 ff.
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, Bedeutung
Von nicht unerheblicher praktischer fieChts
bei der Prifung, ob ein Urteil an baben sich

fehler leidet, der die NB. begrinde , in

gewisse Grundsdtze erwiesen, die ¢ Begr*M
neuerer Zeit zur naheren Bestimmung entwickelt
der Verletzung des sachlichen Kec Tatrichtef
hat. Nach dieser Rechtsprechung ist bejt bei
verpflichtet, zur Erforschung der urtol
seiner abschlieBenden Wirdigung -mszuwerten-
festgestellten Tatsachen erschépfenl des Sach-
die geeignet sein kdnnten, die Benne J SAngeklag-
verhalts zugunsten oder zuungunsten y erlleinung
ten zu beeinflussen. Eine Bejahung ° darf n'ch
der Schuldfrage aus Mangel an ®eW iien sonder

bei jeder beliebigen Beweislage erg , wejse ufl

erst dann, wenn die Prifung gediehen ist-
Beweismdglichkeiten bis zum Abschiu s Annahtne,

Gibt das Urteil begrindeten Anlal £ f“cfeidungm

dall der Tatrichter solche fur die ~n Wur

lieblichen Tatsachen bei seiner abscnin- dies

digung aufller Betracht gelassen hat, t50j

einen VerstoR gegen das sachliche Re nicht a
Rechtsfehler der Art, dal der Tajncn« absdj**

von ihm festgestellten Tatsachen PJ» ertet h*,

Renden Wirdigung erschépfend aus”™”~h zu

haben im Verfahren der NB. schon Reispiel

Aufhebung des Urteils gefuhrt, u g

mégen dies verdeutlichen: Personen..] te
Ein Angeklagter hatte mit andere g stUcO[-

Schlagerei gehabt. Nach ihrer B. g A nV SJ

er sich auf einen HABEIEL} & dabeis - jdat dr

daten und versetzt¢ ihm ﬁfgg—gfétzten f(hh/rlge(ff
Messerstiche, die zum Tode des Ver c Angekim%

Notwehr lag nicht vor. Darliber, wa -ff aUf &
ten zu dem plétzlichen schweren A »«j*gil m
Unbeteiligten veranlalBte, s a g te ; verietzuhg ,t.
Das LG. verurteilte ihn wegen Korp”onaten z/ ob
Todesfolge zu drei Jahren sechs Mo~ frage«A
haus, erdrterte aber Uberhaupt n> paSRd-n
er mit Tétungsvorsatz gehandelt hat) « Angekial
auf die NB. das Urteil zuungunsten de inShes
mit der Begriindung auf ffie Um staJ”™ spra
dere die Art und Weise der Messer AngeSrl ,men
dafir, daR der Tater den Tod des fgenonAe
gewollt oder doch zum mindesten w * wO0lleh, “i e0

habe. Dall er ihn nur habe ~ rletf?i?jfe Ubel”f das
naherer Begrindung bedurft. Das vomig” laSSe

dieser Fragen stelle einen Mangel f
Urteil fehlerhaft erscheinen5l)- . u Angek.% ifl
In einem anderen Falle wollte sich gr ginilLj,
in den Besitz des Mantels des B. setz djeser
dessen Wohnung und falRte den B-i * stif" er-
bickte, am Hals. Als B. sich aufr rjnterlelb’jA 3
der Angeklagte mit dem Knie in mehrerL sSeH

folgte den Flichtenden, verseikte, jeS g,
tritte und nehm daoo im Zimmer fj ein
Mantel an sich. Vor Gericht rdumte dei nM?EH
dem B. eins auswischen und dann gefan jjeha
verschwinden wollen. Urteil des niebgtahl; ichs
Korperverletzung und elnfac«mf_r deg gberr Vel

Wochen Gefiangnis. Auf N
anwalts erlieB das RG. Haftbererr;g”/ fe%JirU{g]S'
dachts des Raubes, hob das das Lu<
auf und verwies die Sache an &>
Erhebung der NB., die beim OJ5"Ernzen n iL
aulBer acht gelassen. — Uber die Gr - Apn
vgl. unten zu 111 mns/36; H- v 8- Jfn.
so) Vgl. U. v. 24. Jan. 1936, 1D °°£0: (J. v- . j40,
1936, 1D 923/35 J HRR. »36 N r . 237
1939, 5D 202/39 = DR. 1939, 1439 , u - vfr.180-
3 eJ).‘) 167/40. HRR- 194
i) U. v. 10. Okt. 1940, 2C 86/40 = HK



D-Jahngang 1941 Heft 44]

fechtpnii ~ei der geschilderten Sachlage sei es
der Ya  ver~hlt, wenn das Gericht entsprechend
an “’klage nur Korperverletzung und Diebstahl
der a1?*? Die Gewaltanwendung in Verbindung mit
Mant i ~es Angeklagten, sich in den Besitz des
solle S 21 se*zen> héatten das Gericht veranlassen
Denn’ den Tatbestand des Raubes zu erwdégen.
Qew,es hege nahe, dall der Angeklagte durch die
B. atanWendung den erwarteten Widerstand des
<haltFen die -Wegnahme des Mantels habe aus-
sani*en wollen. Deshalb wére der ursdchliche Zu-
na[menhang zwischen Gewaltanwendung und Weg-
g. e zu prufen gewesen%).
Sonll/i"derer Angeklagter hatte von einem Bauern-
gut, kg Schweinefleisch ohne Bezugsberechti-
Das ir auft und in seinem Haushalt verbraucht.
Abs i x (Ostmark) verurteilte ihn nach dem § 2
Wei' * Nr. 1 VerbrReglStrVvO. zu 100 9tM, ersatz-
niedr- 14 Tagen Arrest. Das RG. hob auf: Der
dal e°e Strafrahmen des § 2 Abs. 1 lasse erkennen,
treffp? nur gelegentliche und geringfligige VerstoRe
zu Yp?? (volle, wie sie im t&glichen Leben nicht véllig
Vfirfehi Idern seien. Von einer solchen geringfligigen
Veru . *ng konne jedoch bei der Menge des vom
gesnrrf verbotswidrig bezogenen Fleisches nicht
Geachtet"~ werc*en- Dies habe das Erstgericht nicht

adefiwe Talle kdnnten noch in groRerer Zahl
nicht ‘Irt werden. Sie zeigen, dal der Tatrichter gar
W ii Selten die von "hm getroffenen tatsdchlichen
Wertet lltlEen- nicht nach jeder Richtung hin aus-
ertahru S°ndern naheliegende und nach der Lebens-
stelif u f s'c™ anfdrdngende Erwdgungen nicht an-
halb er h- dabei auch nicht erkennbar macht, wes-
>n (jer .d’es nicht tut. Freilich ist in solchen Féallen
geboten nl'ahme eines Rechtsfehlers Zurlickhaltung
die £ Der Richter hat vielleicht die Bedenken,
*etld p 611 se>ne Wiirdigung des Sachverhalts gel-
tind aumacCllt werden kdnnten, durchaus erwogen
PrindoS irgendwelchen an sich beachtenswerten
‘assen n.n*cnt als berechtigt anerkannt, es nur unter-
teile,, ' ?I®Se Griinde im Urteil im einzelnen mitzu-
u?chenH deshalb Urteile dieser Art eine aus-
dieten ,, Grundlage fiur die Erhebung der NB.
fuhren Urid °D die NB. zur Aufhebung des Urteils

meazfaiuUR’ *st haufig nicht leicht zu entscheiden.
8ung,ic. e, die einer verschiedenen Beurteilung zu-

\Prkoni  SInd> werden gerade hier immer wieder
Ein Amen- Dies mag das folgende Beispiel zeigen:
ré& aHiPM8el<latter wurde wegen eines im Jahrel940
7sfrv,,?, nen Diebstahls verurteilt. Im Urteil wurde
nsen rv | UaR) er seit 1P08 26mal, darumter 19mal
~allercj.lehstahls, bestraft worden ist. Seit 1930 hat
i35 ywp?I®S nur zwei Strafen erlitten, eine im Jahre
JahreeiT Betteins und Landstreichens und eine
y* 4bo ("-,,,1"37 wegen Ubertretung des Diebstahls
> sts fi. fQ-) in der Héhe von 14 Tagen strengen
J htiheir le Frage, ob er ,sich das Stehlen zur Ge-
AUigel? gemacht hat* (§ 176 la 06stStG.) und
(iergericilt .s?renger zu bestrafen ist, hatte das Son-
,,aruuf Uberhaupt nicht erortert. Die NB. wurde
[?°dern n?- z*> dal das Gericht héatte prufen und
Fif xaHeJWSsen- °b dem Td&ter ein Hang zum Steh-
].?2griin, °une. Das RG. verwarf die NB. mit der
VSUnK ng> ein Rechtsfehler kdnne in dieser Unter-
w'ioi"'i'en i dann gefuuden werden, wenn die im
KV - Vemfi-lervorgekommenen Umstdnde das Ge-
seint ICt?et hétten, auch diese Frage in den

0 Erwdgungen zu ziehen. Dies verneint

0?2 v 22+ Jan- 1941, 2C 347/40.

1 Méarz 1941, 6 C 36/41 = DJ. 1941, 691.
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das RG. mit dem Hinweis darauf, daB dem Ange-
klagten jetzt nur die Verlilbung eines einzigen Dieb-
stahls zur Last liege, daB er seit 10 Jahren nur ein-
mal wegen einer Ubertretung des Diebstahls ver-
urteilt worden sei und daB auch die mehrmalige
Vorbestrafung des Diebes kein zwingender Beweis
dafiir sei, daB ihm ein Hang zum Stehlen inne-
wohne, insbesondere dann nicht, wenn die Bestra-
fungen langere Zeit zurickldgen®).

Vor der Erhebung der NB. gegen Urteile, die
aus Grinden, wie sie aus den oben mitgeteilten Ent-
scheidungen ersichtlich werden, unbefriedigend er-
scheinen, wird deshalb stets besonders sorgsam zu
prufen sein, ob fir den Tatrichter wirklich ein
zwingender AnlaB und eine unabweisliche Pflicht
vorlag, irgendwelche tatsdchlichen und rechtlichen
Gesichtspunkte ausdricklich zu erdrtern und zu
wirdigen, auf die seine Feststellungen hindeuten.

5. Ungerecht

Die NB. ist nur dann begriindet, wenn der Rechts-
fehler die angefochtene Entscheidung ungerecht
macht. Unrichtige Rechtsanwendung kann also
durchaus gerecht sein. Fur die Beantwortung der
Frage, wann sie es nicht ist, lassen sich nur wenige
allgemeine Richtlinien geben. Soweit der Arbeits-
bereich des Oberreichtsanwalts in Betracht kommt,
ist hieriber an anderer Stelle bereits .Wesentliches
gesagt®h). Das RG. hat sich mit diesem Fragen-
bereich bisher kaum in grundsétzlicher .Weise zu
befassen brauchen. Dies hat seine Ursache darin,
dall der Oberreichsanwalt, bevor er die NB. erhebt,
natirlich auch die Frage der Ungerechtigkeit des
Richterspruchs prift. Dem RG. werden deshalb
durchweg nur solche Falle zur Entscheidung vor-
gelegt, in denen — das Vorhandensein des gerugten
Rechtsfehlers vorausgesetzt — (ber das Merkmal
der Ungerechtigkeit in der Regel keine gegensétz-
liche Beurteilung zu erwarten steht und demgemanR
grundsdtzliche Ausfihrungen hierliiber entbehrlich
sind. Lediglich mittelbar [48t sich aus den vor-
liegenden Entscheidungen entnehmen, dal im all-
gemeinen ein Urteil als ungerecht erachtet wird,
wenn bei Vermeidung des Rechtsfehlers etwa ein
anderes Gesetz mit anderem Unrechtsgehalt oder
anderer Strafart oder wesentlich anderem Straf-
rahmen hétte angewendet werden mussen. Besteht
der Rechtsfehler hingegen nur darin, daB etwa die
Teilnahmeform verkannt oder die Frage der Voll-
endung oder des Versuchs fehlerhaft behandelt wor-
den istj so wird, wenn sich die erkannte Strafe nicht
geradezu an der oberen oder unteren Grenze des
Zuldssigen halt, die Ungerechtigkeit des Richter-
spruchs hédufig aus der Erwdgung zu verneinen sein,
dall der Angeklagte, auch wenn er wegen einer
anderen Teilnahmeform oder statt wegen Vollen-
dung wegen Versuchs oder umgekehrt zu bestrafen
wdre, mit einer gleich hohen Strafe wie bisher hétte
belegt werden kénnen, ohne dall das Urteil dadurch
ungerecht geworden wére86), in Féllen dieser Art
wird die ergangene Entscheidung bisweilen auch im
Hinblick auf den § 4 GewaltverbrvO. v. 5. Dez.
1939 nicht als ungerecht zu bezeichnen sein.

Nur nach einer Richtung hin hat die Rechtspre-

64) U. v. 1. April 1941, 6 C 52/41. — Man wird zugeben
missen, daB sich fiur jede der beiden Ansichten gute
Grinde’ geltend machen lassen.

66) Vgl. Brettle: DJ. 1941, 563ff.

66 So in einem Falle, in dem es zweifelhaft sein
konnte, ob Taterschaft oder Beihilfe vorlag, U. v. 15. Okt.
1940, 1C 218/40.
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chung des RO. bisher Grundsdtzliches zum Begriff
sungerecht* ausgesprochen, namlich fir die Félle,
in denen zwar ein Rechtsfehler vorliegt, die Sache
aber zur weiteren Aufkldrung an den Tatrichter
zuriickverwiesen werden mufl. Hier kann es Vor-
kommen, daR das neue Urteil ohne Rechtsfehler
zu demselben Ergebnis gelangt, wie die erste, auf-
gehobene Entscheidung. Diese wére dann nicht un-
gerecht gewesen. Das RG. kann naturgem&fR bei
seiner Entscheidung den weiteren Verlauf der Sache
vielfach nicht mit Sicherheit im voraus beurteilen,
mull also die erwdhnte Mdglichkeit in Betracht
ziehen. Fur Fé&lle dieser Art hat es den Grundsatz
ausgesprochen, daR ein Fehler in der Rechtsanwen-
dung das Urteil nicht nur dann ungerecht macht,
wenn sich bereits jetzt ergibt, dal bei richtiger
Anwendung dps Rechts mit Sicherheit ein ganz
anderes Ergebnis hétte erzielt werden missen, son-
dern auch dann, wenn die Mdéglichkeit sehr nahe-
liegt, dalR der Tatrichter bei Vermeidung des Rechts-
fehlers zu anderen tatséchlichen Feststellungen und
damit auch zu einem anderen Ergebnis hatte ge-
langen missen57). Im Ubrigen wird die Entscheidung
dariiber, ob ein an einem Rechtsfehler leidendes
Urteil damit auch ungerecht ist, Uberwiegend Sache
des gesunden und durch Erfahrung geschulten
Rechtsgeflhls sein.

I1. Die Entscheidung des Reichsgerichts

1. Die Grundlagen der Entscheidung

Die Grundlage, auf der das RG. zu prifen hat,
ob das mit der NB. angefochtene Urteil rechtlich
fehlerhaft und deshalb ungerecht ist, bilden ,die
festgestellten Tatsachen“. Damit ist ausgesprochen,
dall das RG. an die tatsdchlichen Feststellungen des
erkennenden Gerichts gebunden ist. Diese Bindung
hat aber ihre Grenzen.

a) Soweit es sich um die Feststellung handelt, ob
VerfahrensVoraussetzungen oder Verfahrenshinder-
nisse vorhanden sind oder fehlen, ist das RG. zu
eigener Nachprifung des Sachverhalts berechtigt
und verpflichtet und hat dabei auch Tatsachen zu
berlicksichtigen, die nicht in der angefochtenen Ent-
scheidung festgestellt sind58). Insoweit darf es sogar
ih gewissem Umfange von etwaigen Feststellungen
des Urteils abweichen59). Eine Nachpriifung oder
gar Abweichung wird jedoch — ebenso wie im
Revisionsverfahren®) — als ausgeschlossen gelten
mussen, soweit die Feststellungen des angefochte-
nen Urteils den Sachverhalt selbst betreffen, der ihm
zugrunde liegt, also insbesondere den Umfang, den

Ort und die Zeit der Tat, sowie ihren Beweg-
grundél).

67) U. v. 21. Jan. 1941, 1C 236/40 = RGSt. 75, 114 ff.
= DJ. 1941, 530 = DR. 1941, 11493 (unter Klarstellung

friherer Entsch., z. B. RGSt. 74, 261 ff., 359, 363). Dem
U. hat sich die Rspr. der anderen StrSen. angeschlossen.
Gelegentlich vorkommende andere Wendungen, wie: es
bestehe ,die Modglichkeit*, dalR das U. wegen eines
Rechtsfehlers ungerecht sei (U. v. 4. April 1941, 4C
45/41), sollen ersichtlich keine sachliche Abschwédchung
des erwahnten Grundsatzes bedeuten.

58) Vgl. hierzu die oben zu l4a erwdhnten Entsch.
des RG.
69 Z. B. entgegen der Annahme des U., es sei kein

Antrag wegen Beleidigung gestellt, feststellen, dal doch
ein wirksamer Antrag vorliege (B. v. 8. Mai 1941, 3C
201/41).

60) Vgl. RGSt. 69, 157, 159 = JW. 1935, 206431; RGSt.
69, 318ff. = JW. 1935, 339691: RGSt. 71, 259, 261/262
JW. 1937, 291222; U. v. 28. April 1938, 3 D 245/38.
61) Hat jedoch der Tatrichter insoweit, etwa Uber die
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b) Manche Entscheidungen, die mit der ,” oder
gefochten werden, enthalten nur licken p”~len
gar keine Tatsachenfeststellungen. In soic jiwer-
ware nach dem Wortlaut des § 24 ZustV,'rG. ha*
lieh Raum fir die Erhebung der NB. Da ~g i3
jedoch keine Bedenken getragen, auch n rafi>efehl)
zuzulassen. An Stelle der in dem Urteil ( seiner
fehlenden tats&chlichen Feststellungen leg rJei
Entscheidung weitgehend den Akteninha A

So hat es bei einem abgekirzten ~«rtnis des
Abs. 4 StPO.), das sich auf das 9 ef &? des Ge-
Angeklagten stutzte, ohne daf der Inn..1(rsnieder-

stdndnisses dem Urteil oder der bitz Kdes An-
schrift zu entnehmen war, die Erklarung , In
geklagten im Vorverfahren herangezif  sChnell-
einem anderen Falle63 war aus einem abge-

gerichtlichen Verfahren ergangenen ufl rsjhtlich,
kiurzter Form abgefalRten Urteil niem Vor-
ob das AG. einen bestimmten tatsacn A njcht

gang, der nach der Ansicht der NB. rere genstaud

zutreffend gewdrdigt worden war, ziirn ,&s Ru.
der Aburteilung gemacht hatte. Hier ,.-(-ksichtigE
den Akteninhalt mit der Begrindung be  entschej-
es kdénne Uber den fraglichen Vorfall " urteilt sei;
den, wenn dieser rechtskraftig und ssefzung
diese Aburteilung bilde eine Prozelvo . anden-
flir das jetzige Verfahren, Uber .deren anStelleu
sein es in freiester Weise Ermittlung

dUrfe- . + ctrafbefehlen

Besonders hédufig erweist es sich bei ungen

als notwendig, die tatsdchlichen Eests negel lllir
soweit bei einem Strafbefehl, der in de Robenen
von einer durch die Staatsanwaltscha feilte,

Beschuldigung spricht, iberhaupt von,, megwiegen
Tatsachen® die Rede sein kannc'Tcrheidung *
duernalb der angefochtenen Ents JirthEf kein
suchen6l). Babei hat Has BB, sogar MEN4 hoéﬁqs{'.
Bedenken getragen, auf Grund der 1 traf,

Stellungen, die es selbst aus den AK endgn,n f
akrafbefehl aufzuheben upd in dar Saemf fireizu
zu entscheiden, z. B. den Beschu d>gVden tf,

sprechen65. An der eigenen abschu _.f, gehi°d
Scheidung hat es sich also nicht dadu dje E
gesehen, daR der §35 Abs. 4 Zust mabhédng 0
Scheidung in der Sache selbst dav n des a
macht, daB die tatsdchlichen Feststell B*imnge’

gefochtenen Urteils (mithin nicht die®1lrichtif?efVWege-
die das Urteil oder der Strafbefehl ber

hatte treffen sollen oder konnen, J~ [
troffen hat) dazu ausreichen. In einfa raktisctl
liegenden Fé&llen mag hiergegen au

Grunden nichts einzuwenden sein. g

Aus dieser nunmehr festen Rechtspreggf uie L
der Schlul gezogen werden durfen,

RGSt. 7K, 124 offen gelassede Frage, 08  daim
.festgestellter Tatsachen® der Zulass g verfle je.
entgegenstehen koénnte, grundsétzlicn und in
ist. Eine andere Frage ist es freihen, ,,ungefl>RQ.
weit im Einzelfalle tatsachliche Best voru/ja
in der angegriffenen Entscheidung j,halt iem
selbstdndig aus dem {brigen Akten  oder $o

anderer Weise getroffen werden durr

ist
Tatzeit, keine Feststellungen getroffen» ar  «,,den
frei und in der Lage, hieriiber. se'B?JamE zU *
des Akteninhalts oder in sonstiger w
(B. v. 28. Aug. 1941, 3C 594/41).

69) U. v. 30. Jan. 1941, 2C 347/40. . 940,
83 U. v. 16. April 1040 4C B/40 = U 194L
6l B. v. 30. Mai 1941, 1C 255/41. 21 Aug-
65) B. v. 6. Marz 1941, 2C 81/41; B-
5C 609/41
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iibt" i-as  *'er ‘m_allgemeinen ZurUckhaItu_ng

laRt seine bisherige Rechtsprechung deutlic
die”nen* Auflerhalb der oben mitgeteilten Falle,
Str IPImerhin besonders lagen (abgekirztes Urteil,
haft e® |, einfacher Sachverhalt), hat es lucken-
selhr ~sé&chliche Feststellungen regelmdRig nicht
lu Dst ergénzt, sondern die Sache zu neuer Verhand-

le und Entscheidung zuriuckverwiesen.

j?; Entscheidung in der Sache selbst

triffle .Entscheidung, die das RO. in der Sache selbst
auf> tautet in der Regel auf Verwerfung der NB.,
Ot Aufhebung und Freisprechung oder Einstellung
Abw aU™ Verurteilung (8 260 Abs. 1 Satz 2 StPO.).
Art eic’Ungen hiervon sind natirlich je nach der
sﬁh I'nd dem Gegenstand der angefochtenen En.t-
Rgd U™J moglich. So_kann die Entscheidung des
od . fnt Eroffnung des Hauptverfahrens lauten6)
dun ec%lich auf Wegfall einer in der Vorentschei-
der*Hthaltenen unzuldssigen Verurteilung, z. B.
frej> .yenstrafeei), der Entmannung®d), der Ersatz-
in eitsstrafe69). Schwierigkeiten werden insoweit
einjA;r Mehrzahl der Félle kaum auftreten. Nur
denge Eragen und Besonderheiten seien im folgen-
uoch erwéhnt.

sC|j|JEntscheidung bei
die Nr5sen mehrerer

oder Be-
Richtet sich

Urteilen
Instanzen.

Wira Segen eine zweitinstanzliche Entscheidung,
das pp se vom RG. aufgehoben und entscheidet
fiaren in der Gache eeibsi, SO witd es SKi ves-

zweitpSrec”tlich als in der Lage des Richters des
die vtn ~echtszuges befindlich betrachten missen,
bestall *em Erlal der aufgehobenen Entscheidung
ding.. M- Ist also etwa die aufgehobene Entschei-
hat j In ai't Beschwerde ergangener Beschlufl, so
entSLS. nach der Aufhebung der Beschwerde-
«cheid dun8 nunmellr Gber die Beschwerde zu ent-
rufu en- Entsprechendes gilt bei einem auf Be-
UrfejR ~“gangenen Urteil: nach der Aufhebung des
Uber ) legt eine noch unerledigte Berufung vor,
nach r| zu entscheiden ist. Folglich hat das RG.
gan,, er Aufhebung der im zweiten Rechtszuge er-
Schwerl?ll Entscheidung gegebenenfalls auf die Be-
ding Ue bzw. Berufung auch die erste Entschei-
hf auf2uheben «).

diezm-.n"Scheidung bei Strafbefehlen. Ist
Straf/ n der NB. angefochtene Entscheidung ein
Urafb’Nml und ist das RG. der Ansicht, daR keine
fahrenJu- Handlung nachgewiesen ist oder dall Ver-
Breer AUNEGEENISES? (BRI NMederSeWRy iy oder Vet

tier bisb er. ~rafklage) vorliegen, so hebt es nach
=>nd , n/r iberwiegenden Praxis den Strafbefehl auf

Merfalir 10 den Angeklagten frei bzw. stellt das
en ein7). Abweichend hiervon hebt in
«e)g=— -
, @ B' v !9-Nov. 1940, 4 C 40/40.
B- v-  Juni 1941>

C 262/41 18' Sept 1940>3C 223/4°;

B| I Dez. 1Q40, 3 C 344/40.

- 18-jul 1940, 5C 76/40'
n/ffahre/ etitsprechend fur die Wiederaufnahme des
. Aufl , gegen ein BU.: Gundel-Hartung, StPO.,
SL W ei+ i 4>Anm.2b zu §368. — Diese Auffassung
labée RG  *eststellbar, fir die NB. noch in keiner Entsch.
off z R"Miriicklich ausgesprochen worden. Sie liegt
enbar ; B- v. 2L:*Mdrz 1941, 6C 8/41, sowie

4 str«Ucli Uer unten zu b mitgeteilten neueren Rspr.
h') Uiesp,', zugrunde.

erwdr, Ver*ahrenslage ist z.B. in dem oben zu

,.?8end kten B-v- 19. Nov. 1940, 4 C 40/40, wohl nicht

yPrel eachtet WO rden.

@%ﬁnﬁgbnr“l ¥ B. v. 31._Mai 1940, 4C 54/40; B.
o |c 136/40; B. v. 12. Dez. 1940,"5C

* V- 6 Méarz 1941, 2C 81/41; B. v. 14. Juli 1941,
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solchen Féllen der 4. Strafsenat in neuerer Zeit den
Strafbefehl auf und weist den Antrag auf ErlaB des
Strafbefehls zuriuck73). Begriindet wird dies mit der
Erw&gung, dalR der Antrag richtigerweise schon
von dem AG. hitte zuriickgewiesen werden missen.
Eine Beschrdnkung in der Wahl der Entscheidungs-
formel nach § 260 StPO, (wonach das Urteil nur
auf Freisprechung, Verurteilung, Anordnung einer
MaRregel der Sicherung und Besserung oder Ein-
stellung des Verfahrens lauten darf) sei nicht ein-
getreten, weil in der Sache keine Hauptverhandlung
stattgefunden habe?).

c) StrafmafB. Lautet die in der Sache selbst er-
gehende Entscheidung des RG. auf Verurteilung des
Angeklagten, so ist das RG. bei der Bestimmung der
Strafe nicht an die Schranken des § 354 StPO, ge-
bunden. Es kann die Strafe vielmehr frei so fest-
setzen, wie sie ihm als angemessen und gerecht er-
scheint. Von dieser Mdglichkeit hat es auch bereits,
wenngleich noch nicht sehr héaufig, Gebrauch ge-

macht. So hat es eine unrichtig gebildete Gesamt-
strafe selbst neu festgesetzt?), eine unzuldssige
Gesamtstrafe in Wegfall gebracht?), auf die zu-

ldssige Hochststrafe erkannt77), die vom AG. lber-
schrittene Hochststrafe herabgesetzt78), den rechts-
irrig nicht angeordneten Verlust der birgerlichen
Ehrenrechte ausgesprochen79), eine auf Grund recht-
lich fehlerhafter Strafzumessungserwdgungen be-
stimmte Strafe anderweit festgesetzt80), die unrich-
tige Anwendung des aulerordentlichen Milderungs-
rechts und der bedingten Verurteilung nach dem
OstStG. beseitigt und die Strafe selbst neu be-
messen8l).

d) Einstellung wegen Geringflugigkeit.
Das RG. darf schlieBlich, wenn es weder verurteilen
noch freisprechen will oder kann, das Verfahren
mit Zustimmung der Reichsanwaltschaft nach dem
§ 153 Abs. 2 u. 3 StPO, wegen Geringfiigigkeit
einstellen8). Dabei wird es nicht als malgebend
anzusehen sein, ob der Tatrichter bei richtiger Wiir-
digung des Sachverhalts zu demselben Ergebnis
gekommen wadare oder im Falle der Zurickverwei-
sung voraussichtlich kommen wirde83); vielmehr
ist die Frage, ob die Schuld des Téters gering und
die Folgen der Tat unbedeutend sind, allein vom
Rechtsempfinden des RG. aus zu beurteilen. Es
kann hier nichts anderes gelten als bei der Ent-
scheidung darliber, ob der mit einein Rechtsfehler
behaftete Spruch des unteren Gerichts ,ungerecht”
ist.

e) Kostenentscheidung. Trifft das RG. eine
abschlieBende Entscheidung, so hat es auch uber die

3C 112/41; Einstellung: B. v. 22. Mai 1940, 3C 35/40;
B. v. 28. Mai 1940, 4C 14/40; B. v. 28. Nov. 1940, 5C
247/40; B. v. 20. Dez. 1940, 1C 326/40; B. v. 27. Jan.
1941, 2C 353/40.

73) B. v. 28. Febr. 1941, 4C 60/41; B. v. 7. Mérz 1941,
4C 16/41; B. v. 4. April 1941, 4C 121/41; B. v. 18. April
1941 4 C 117/41; B. v. 9. Mai 1941, 4C 200/41 u. a.

u) So B.v. 18. April 1941, 4C 117/41.

iS) B. v. 28. Nov. 1940, 5C 188/40.

76) B. 14. Juli 1941, 3 C 347/41.

n) U. 28. Nov. 1940, 5C 189/40.

78) B. 21. Febr. 1941, 4C 29/41.

78) B. . Jan. 1941, 4C 3/41.

so) U. 23. Mai 1941, 6 C 183/41.

8) B. 28. Marz 1941, 6 C 68/41; B. v. 19. April 1941,
6C 69/41.

s2) B. v. 7. Juli 1941, 5C 128/41. — Fir das Revisions-
verfahren hat das RG. die Zuldssigkeit der Einstellung
nach § 153 StPO, noch nicht bejaht.

83) Hierauf legt der genannte B. v.
128/41 Gewicht.

s<<ss<=
w
-

7. Juli 1941, 5C
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Kosten des Verfahrens zu befinden. Soweit es den
Angeklagten freispricht oder das Verfahren einstellt
oder den Antrag auf Erlal des Strafbefehls zuriick-
weist, fallen die Kosten des Verfahrens der Reichs-
kasse zur Last (8§ 465 StPO.). Anders, wenn der
Angeklagte verurteilt wird oder wenn die vom Vor-
derrichter ausgesprochene Verurteilung, sei es auch
vielleicht mit abweichendem Schuld- oder Strafaus-
spruch, aufrechterhalten bleibt. In diesen Féllen ist
gegebenenfalls Uber die Kosten der NB. anders als
Uber die sonstigen (vorher entstandenen) Verfah-
renskosten zu entscheiden. So trdgt nach einigen
Entscheidungen des RQ. die Kosten der erfolg-
reichen NB. in entsprechender Anwendung des § 473
Abs. 1 StPO, ebenfalls das Reich8l). Dies soll nicht
nur dann gelten, wenn die NB. zugunsten des An-
geklagten erhoben wird und zur Verurteilung aus
einem milderen Strafgesetz&) oder zur Festsetzung
einer geringeren Strafe fihrt8), sondern auch, wenn
der Angeklagte entsprechend dem mit der NB.
verfolgten Ziele aus einem schwereren Gesetz als
bisher, wenn auch ohne Erhdhung der Strafe, ver-
urteilt wird8). Hingegen verbleiben die uUbrigen
Kosten des Verfahrens in diesen Fdllen dem Ange-
klagten®). Nach einer anderen Entscheidung fallen
die (gesamten) Kosten des Verfahrens dem Ange-
klagten zur Last, wenn die zu seinen Ungunsten ein-
gelegte NB. zu einer strengeren Bestrafung fihrt89).

f) Entschéaddigung des freigespj-ochenen

Angeklagten. Spricht das RG. einen Angeklagten
frei, der sich in derselben Sache in Untersuchungs-
oder in Strafhaft befunden hat, so fragt es sich, ob
es gleichzeitig Uber die Verpflichtung der Reichs-
kasse zur Entschadigung Bestimmung zu treffen hat
(vgl. § 4 Gesetz betr. Entschédigung fir unschuldig
erlittene Untersuchungshaft v. 14. Juli 1904; § 4
Gesetz betr. Entschddigung derim Wiederaufnahme-
verfahren freigesprochenen Personen v. 20. Mai
1898). Gelegenheit, einen solchen Beschluf zu fassen,
hat es bereits mehrfach gehabt, da es auf erhobene
NB. wiederholt — und zwar aus Rechtsgriinden —
Angeklagte freigesprochen hat, die in derselben

Sache Untersuchungs- oder Strafhaft erlitten
hatten9). Daraus, daB es in keinem dieser Félle
einen BeschluR (ber die Zubilligung oder Ver-

sagung der Entsch&digung erlassen hat, darf ge-
schlossen werden, dall es die genannten Gesetze im
Nichtigkeitsbeschwerdeverfahren nicht, und zwar

81) U. v. 28. Nov. 1940, 5C 189/40.

85) So 5C 189/40.

8) B. v. 28. Nov. 1940, 5C 188/40; B. v. 21. Febr. 1941,
4C 29/41; U. v. 23. Mai 1941, 6 C 183/41.

87) B. v. 30. Mai 1941, 6 C 74/41. Ein etwas auffallen-
des Ergebnis.

88) So die in den Anm.85 bis 87 genannten Entsch.

89) B. v. 31.Jan. 1941,4C 3/41.

90) U. v. 24. Okt. 1940,5C 227/40; U. v.
5C 260/40;B. v. 14. Juli 1941, 3C 112/40.

6.Jan. 1941,
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auch nicht entsprechend, fir anwendbar h = 7j-t,
sehen hat sich die Rechtslage dadurch fL-m |
daB die 3. DurchfvO. v. L Sept. 1941 t , per-
552, Art. Il) das Gesetz v. 20. Mai 1°“° dje auf
sonen fir entsprechend anwendbar erk ar 1,n oder
die NB. des Oberreichsanwalts freigespr® mit
in Anwendung eines milderen Stratges

einer geringeren Strafe belegt werden.

3. Zurick Verweisung oder

Das RG. kann die Sache an dasse ~ der
an ein anderes Gericht zurlickverweise ¢ Qe
Regel wird die erste Mdglichkeit ge" Rejspiel

legentlich kommen Ausnahmen vor>,Z mrii;verwei'
Aufhebung eines Strafbefehls und Zur e[nes
sung der Sache an das LG.91), Aufhe go.
Amtsgerichtsurteils und Verweisung a” sverlvah-
(weil mit der Anordnung der Sicherung  gtraf-
rung zu rechnen sei)®), Aufhebung rafiiarnmer'
ausspruchs eines (zweitinstanzlichen) bt ~ neuer
Urteils und Zuriickverweisung an das A _.s,ericht-

Straffestsetzung%®), Aufhebung eines a B jgjt
liehen Urteils und Verweisung an das 30 d/n §1
(weil der Verdacht eines Vergehens gei? ¢ eS Son-
HeimtickcG. gegeben sei)9), Aufhebung , (weij

dergerichtsurteils und Verweisung an “ab “ntjigkeit

der Verdacht einer ausschlieflich zur z mehr
des Sondergerichts gehdrenden Straftat .gelinge®
gegeben sei)%). Aus den erwdhnten Ent wohl

5 C 346/41 'und 3 C 489/41 konnte an b der Zu-

entnommen werden, dall das RG. sich dje sach-
rickverweisung an die Vorschriften ut\  erachtet-
liehe Zustédndigkeit der Gerichte gebunw  dje zur
Jedoch hat es schon einmal eine SaC ., erichts
ausschlieBlichen Zustandigkeit des an "aS

gehdrte (Verbrechen nach § 1 KW RegrindunS!
LG. zuriuckverwiesen, und zwar mit dert> ,l&ssig s,

daB dies nach § 35 Abs. 4 ZustVO- - dserwa-
und dall im gegebenen Falle Zweckmai K leidung
gungen hierfur sprachen%). Ob diese t Vel-
in dem Sinne zu verstehen ist, daB das ..jjriickve?'
fahren tber die NB., wenn es die Sach dje sach-
weist, sich nicht an die Vorschriften u, sjCf, nich

liehe Zusténdigkeit gebunden héalt, ja* Qjjerreic ¢
vollig zweifelsfrei beurteilen, weil dei,,.ijckverw”r
anwalt in dem erw&hnten Falle die Z ] desha'

sung an das LG. beantragt hatte und AnWe!"'
die Entscheidung des RG. in entspreche sei

ding des § 24 Satz 2 ZustVO. erfa
konnte. Die Frage der Bindung an di

keitsvorschriften dirfte mithin als noc

glltig geklart zu bezeichnen sein.

njcjjt efl

°i) B. 55. O kt. 1940, 4 C 242/40.
9V B. v. ¢8. Aug. 1941, 3 C 489/41.
") B. v. 24, Méarz 1941, 3C 113/41.
91) B. v. 26. Juni 1941, 5C 346/41.
") U. v. 23. Juni 1941, 3C 354/41.
") U. v. 18. Juli 1941, 1C 46/41.

Die unbestimmte Verurteilung, ein Beitrag der Ostmark

zum groRdeutschen Jugendstrafrecht

alte, SteVr

Von Oberstaatsanwalt Dr. Erwin Pichler-Drexler, Gaugruppenwalter Richter und Staatsanw

Mit der Verordnung uber die unbestimmte Ver-
urteilung Jugendlicher v. 10. Sept. 1941 (RGBI. |,
567) wurde das Institut der Rahmenstrafe, wie sie
im § 1 Abs. 3 dieser VO. auch genannt wird, dem
Jugendstrafrecht des Altreiches eingebaut. Als Vor-
bi’d diente die unbestimmte Verurteilung nach § 12

, 234) ")e

Abs. 1 6stJGG. v. 18. Juli 1928 (RORI- in6”
1) 812 Abs. 1 OstJGG. lautet: Ware |~ efket'rd
Jugendlichen auf eine l&ngere Freiheitsstr rem utsai r(jer-

und |aRt sich die zur Wandlu_n% *Jil™ imfjen riier
zur Uberwindung seiner schadlichen Neig ejSe v
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b,jl.unmittdbaren Ansto zur Einfuhrung der un-
beit m*en Verurteilung im Altreich gaben die Ar-
i\i a'l an e'nem groRdeutschen Jugendstrafrecht,

Qenen § 6 Abs. 4 der VO. zur Ergdnzung des
dt £ Strafrechtes v. 4. Okt. 1940 (RGBL |, 1336)
sif~rrdachtigung gibt. Auch § 3 Abs. 2 der gegen-
IufffT Ifhetl VO. kindigt die Vereinheitlichung des
Uibe rafrechtes an. Es konnte kein Zweifel dar-
st: r °estehen, dall bei diesen Arbeiten die Unhe-
il e- Verurteilung des OstJGG., die sich bereits

Ineni Reichsteil seit nunmehr (ber einem Jahr-
'vaht und mit den besten Erfolgen be-

p bat, nicht unbericksichtigt bleiben wirde,
Ostippbestimmte Verurteilung nach § 12 Abs. 1
falsch!'l, WUrc*e némlich keineswegs, wie vielfach
BrinUi” angenommen wird, selten angewandt.
i]utin% man die zahl der unbestimmten Verurtei-
get? " in e'n Verhdltnis zur Zahl der Verurteilun-
und uSen.dlicher zu Il&ngeren Freiheitsstrafen —
un(j hur dieser Vergleich ist im Hinblick auf Ziel
So Aer unbestimmten Verurteilung richtig —,
Urteil?1l s ‘ck>dal der Anteil der unbestimmten Ver-
Mari an der Gesamtziffer weit Uber 50<o liegt.
Veru-to der Ausgestaltung der unbestimmten
brinm* Un*" w'e s* die gegenstdndliche VO.
feichlc Recht die Erfahrungen aus der Oster-
Jgq Scben Praxis zu § 12 Abs. 1 und § 41 Ost-
gety? £fesammelt und verwertet. So ist es gelungen,
Xis allé6 ~ angelj die sich in der ostmdarkischen Pra-
aber ~halben zeigten, auszuschalten. Damit wird
<o @& v?, wenngleich sie in den Reichsgauen
die nc?rnarb noch nicht gilt (§ 3 Abs. 2), auch fur
zum i tnjar_kische Praxis zu 8§ 12 Abs. 1 OstJGG.
ein?einCl richtungsweisend sein missen, worauf im
MalsJ n sPédter noch zurickgekommen werden soll.

VAriirf -i fir die Anwendung der unbestimmten
der T-t r!” 's* dgs Alter des Jugendlichen zur Zeit
alch d* unbestimmte Verurteilung kann sohin

zun, tr * ? angewandt werden, wenn der Tater bis
bat. ju. d bereits das 18. Lebensjahr Uberschritten
PrUfenan wird allerdings in diesen Féallen vorsichtig
beit dLm-rS?n’ °b im Hinblick auf die Persdnlich-
Verilrt? |&aters die Anwendung der unbestimmten
héltn;,,Cllung noch angebracht erscheint. Im Ver-
lieft Vj Zlim OstJGG. bleibt hier eine Verschieden-
AraueeA § 12 Abs, 1 OstJGG. ist auch weiterhin
noch jre- Un& dall der Téater zur Zeit des Urteiles
der np,, Jugendlichem Alter steht. Aber auch nach
ANlassi» Handlichen VO. ist die Rahmenstrafe un-
20. Leif’ wWenn der Téater zur Zeit des Urteils das
ensjahr Uberschritten hat.

B; I.Grundgedanken

Anntp21101 fnbtafttreten des OstJGG. (1. Jan. 1929)
rUcn nach dem 0&sterreichischen Strafrecht

UeftSsi Jugendliche nur auf eine bestimmte Frei-
Stilumten werkannt werden. Die Gefahren der be-
Uh so & Verurteilung liegen auf der Hand. Sie sind
~eil hip,e'jlchhger bei jugendlichen Rechtsbrechern,
den V Erziehungscharakter der Strafe
e'he Dej,0rdergrund treten muB. .Wenn auch durch
ne von Vorschriften prozessualer Art dafur

Ichen biWlrd, daR die Persdnlichkeit des Jugend-
(rferschtS zUr Urteilsfallung mdoglichst eingehend
u> So mag dennoch die hierzu zur Ver-

rehende Zeit, wenn nicht andererseits durch

o rafe so kann das Gericht anordnen,
Ai’clistmnRrnalb eines zu bestimmenden Mindest- und
eck erres, ?°. lange zu dauern habe, bis der Straf-

t-Jlen a0 *cht ist. Das Mindest- und das HdchstmaR
"Verton durch das auferordentliche Milderungsrecht

gesetzlichen Strafrahmen nicht Uberschreiten.

dal die
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eine Verzogerung des Verfahrens die Strafe um
einen guten Teil ihrer Wirksamkeit gebracht werden
soll, zu kurz sein kénnen, um eine so eingehende
Erforschung des Persdnlichkeitsbildes des Jugend-
lichen zu erreichen, die es dem Richter ermdglicht,
schon im Urteil bestimmt festzustellen, welche Dauer
von Erziehung durch Strafe ndtig ist, um den jungen
Rechtsbrecher wieder in die Volksgemeinschaft ein-
zugliedern. Die Gefahr der bestimmten Verurteilung
liegt in gleichem MaRe sowohl in einer zu milden
als in einer zu strengen Beurteilung desjugendlichen
Téaters. Der einmal geféllte Urteilsspruch aber ist—
abgesehen von einer Begnadigung — grundsétzlich
unwiderruflich und nicht mehr zu verbessern. Hatte
das Gericht etwa unter dem unmittelbaren Eindruck
der Tat und beeinfluBt durch den schlechten Ein-
druck, den der jugendliche in der Hauptverhandlung
machte, die Freiheitsstrafe zu lang ausgemessen, so
muRte der Jugendliche dennoch die Strafe zur Gdnze
verbifRen, mochte auch der erzieherische Zweck der-
selben bereits vorzeitig erreicht sein. Hier bestand
die Gefahr, dall die erzieherische Wirkung der ver-
buBRten Strafe durch die weitere Anhaltung wieder
aufgehoben wirde, daB der Jugendliche sich gegen
die weitere Freiheitsentziehung innerlich auflehnt,
sie zumindest als ungerecht und unverdient emp-
findet. War es andererseits dem Jugendlichen ge-
lungen, durch ein einnehmendes Verhalten vor Ge-
richt auf seinen Richter einen guten, der Wahrheit
aber widersprechenden Eindruck zu machen, so
bestand die Gefahr einer allzu optimistischen, den
Tatsachen nicht gerecht werdenden Beurteilung
seiner Persdnlichkeit. Die Strafe wurde dann zu
gering ausgemessen. Sie bot dann keinen hinreichen-
den Raum zu einer wirklich nachhaltigen erzieheri-
schen Beeinflussung des jungen Rechtsbrechers. Er
muBte, wenn die erkannte Strafe verbifRt war, ohne
Ricksicht darauf entlassen werden, ob das mit der
Strafe verfolgte Erziehungsziel auch tatsdchlich er-
reicht war oder nicht. Er mufBte unter Umstédnden
bereits zu einer Zeit aus der Strafhaft entlassen
werden, wo sein Charakter noch nicht so weit
gefestigt war, daB man es hatte verantworten
konnen, ihn der Freiheit wieder zurickzugeben. Ja
er muBte hier selbst dann entlassen werden, wenn
die begriindete Hoffnung bestand, dal durch eine
weitere Anhaltung die gewollte charakterliche Festi-
gung erreicht werden kdnnte. Dies war besonders
milRlich. Diese Erwdgungen waren seinerzeit fii
die Einfhrung der unbestimmten Verurteilung in
Osterreich maRgebend. Sie sind die gleichen, die
auch heute dazu drdngten, die unbestimmte Verur-
teilung in das gesamtdeutsche Jugendstrafrecht zu
Ubernehmen. Die Rahmenstrafe bedeutet eine we-
sentliche Erleichterung der mitunter schweren er-
zieherischen Aufgaben, die gerade dem Jugend-
richter gestellt sind: ,Er ist nicht mehr gendtigt,
eine genau bestimmte Prognose zu stellen, fur die
ihm genugende Grundlagen fehlen, er braucht nicht
mehr zu sagen, was er nicht weill und nicht wissen
kann. Er kann sich damit begnigen, auszusprechen,
wann nach seiner Meinung die Besserung des Taters
fruhestens und wann sie spétestens zu erwarten ist.”
So die Begrindung zur Regierungsvorlage zum
OstJGG. (Beilage 8 zu den stenographischen Proto-
kollen des Nationalrates, Ill. Gesetzgebungsperiode.
Vffl auch Kadecka, ,Das osterreichische Jugend-
gerichtsgesetz”, Wien 1929).

Grundsétzlich wird allerdings auch bei Jugend
liehen von der bestimmten Verurteilung ausgegan-
gen werden missen. Die Einrichtung der unbe
stimmten Verurteilung darf den Richter nicht zur

290
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Vernachl&ssigung seiner Pflicht zur méglichst ge-
nauen Erforschung der Persdnlichkeit des Téaters
als der wesentlichen Grundlage der Urteilsfallung
und der Strafbemessung verleiten. Die Rahmen-
strafe soll ja nach dem Willen des Gesetzgebers nur
dort Anwendung finden, wo sich wegen der in der
Tat zutage getretenen schéadlichen Neigungen des
Jugendlichen nicht voraussehen |aRt, weiche
Strafdauer erforderlich ist, um ihn durch die
Erziehung im Strafvollzug wieder in die Volks-
gemeinschaft eingliedern zu koénnen. Es ist damit
nichts anderes gesagt, als was § 12 Abs. 1.0stJGG.
mit den Worten zum Ausdruck bringt, daR sich die
zur Wandlung der Gemutsart des Jugendlichen und
zur Uberwindung seiner schadlichen Neigungen er-
forderliche Strafdauer nicht einmal an-
ndherungsweise vorher bestimmen [4aRt.
Wenn die Persdnlichkeit des Jugendlichen soweit
geklart ist, dal die zur Erziehung notwendige Straf-
dauer bestimmt festgestellt werden kann — dies
mufR ja nicht auf Tage und Wochen sein —, so wird
auch weiterhin auf eine bestimmte Freiheitsstrafe
erkannt werden missen.

II. Absolut oder relativ unbestimmte
Verurteilung

Schon das OstJGG. entschied sich fur die relativ
unbestimmte Verurteilung. Es ist Aufgabe des
Richters, das Mindest- und das Hoéchst-
mall der Freiheitsentziehung festzuset-
zen. Er darf sich nicht einfach darauf beschranken,
auszusprechen, daB die Strafe so lange zu dauern
habe, bis der Strafzweck, d. i. die Besserung und
Erziehung des Jugendlichen zu einem tauglichen
Glied der Volksgemeinschaft erreicht ist. Die gegen-
stdndliche VO. ist dem ostmédrkischen Vorbild ge-
folgt. Dies mit vollem Recht. Auch der Erziehungs-
maoglichkeit sind Grenzen gesetzt, nach deren Ab-
lauf man unweigerlich zur Erkenntnis kommen mufB,
daB jeder weitere Erziehungsversuch erfolglos
bleiben muB. Den Jugendlichen trotz dieser Er-
kenntnis und Ulber diese Grenze hinaus weiter an-
zuhalten, wirde nichts anderes bedeuten, als die
Strafe ihres Erziehungscharakters sowohl als auch
des Charakters der Sihne zu entkleiden und ihr
den Inhalt einer Sicherheitsverwahrung zu geben.
Dies aber ware dem Sinn der Rahmenstrafe gerade
entgegen. Ebenso muB auf der anderen Seite durch
die Festsetzung eines MindestmaBes der Zusammen-
hang der Strafe mit der Tat gewahrt bleiben.

1. Festsetzung des Strafrahmens durch
den Richter oder durch Gesetz

Das englische System geht dahin, den jugend-
lichen Rechtsbrecher in die Borstalanstalten auf ein
bis drei Jahre einzuweisen. Das Gesetz selbst also
bestimmt Mindest- und Héchstdauer der Anhaltung.
Demgegentiiber erfolgt nach § 12 Abs. 1 OstJGG.
die Festsetzung sowohl des Hdchst- als auch des
MindestmalRes durch den Richter, und zwar inner-
halb des fur das begangene Delikt vorgesehenen
gesetzlichen Strafrahmens. Dem englischen System
haftet der Nachteil einer allzu starren und schab-
lonenhaften Regelung an. Es bedeutet eine voll-
kommene Loslésung von der persénlichen Einzel-
wertung des Téaters, die ja doch auch bei der Rah-
menstrafe zum Ausdruck kommen muf. Daran darf
auch das Voranstellen des Erziehungsgedankens der
Strafe nichts &ndern. Diese Erwé&gungen wirden
fur die Osterreichische Regelung sprechen. Nun
konnte man aber nicht dariiber hinweggehen, dal
sich in der ostmadrkischen Praxis zur unbestimmten
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Verurteilung des OstJGG. Mangel S~faVreii Ab'
die nicht tUbersehen werden durften und . vOn

Stellung bei einer Neuregelung dieses insu  (jnter-
Gesetzes wegen angebracht erschien. , Selten
grenze der Rahmenstrafe wurde nicht ger etl]

S0 niedrig, etwa mit 5 oder 6 Monaten “stehen
dal von vornherein kein Zweifel dariiber einer
konnte, dall in einem so kurzen Zeitraum R ede
erzieherischen Beeinflussung flglich nicn iie
sein konnte. Weiter wurde auch wieae  shiial
Spanne zwischen dem Mindest- und dem An.
viel zu kurz bestimmt. Zumal knapp na, frahffletl
krafttreten des OstJGG. konnten wir Monaten er'
etwa von 6—9 Monaten oder von 8—1- Urteil

leben. Auch heute ergehen mitunter nol flStrafe
mit derartigen, wohl dem Sinn der KJ* n njtt
nicht entsprechenden Spannen. Sie bea, e(janlcens
nur eine vollige Verkennung des Grin e  echetl
der unbestimmten Verurteilung, s'eY*?, n ¢es 0e"
vielmehr auch dem ausdrucklichen will  aCfi §12
setzgebers. Die unbestimmte Verurteilung werden,

Abs. 1 OstJGG. soll ja nur dort angewen j-ngere
wo gegen einen Jugendlichen auf e*n , sjc die
Freiheitsstrafe zu erkennen ware Qberw’1t
zur Wandlung seiner Gemiutsart und z ¢ eriicfie
ding seiner schédlichen Neigungen e weise

Strafdauer nicht einmal anndher & ange-

vorher bestimmen |4Rt. Bei <er}, toum stark
fuhrten Spannen wirde der Richter wonp .rafe yo"
irren, wenn er etwa statt einer Rahme crejheits

6—9 Monaten die Strafe mit 8 Monat . in
entziehung bestimmt ausmiflt. SchlieBhe  zefl bei
der ostmérkischen Praxis auch ObergLp gelegen

Rahmenstrafen vor, die Uber finf Ja ewiss”
waren. Nun wird man aber doch bei ei j$s ¢ah'l
Obergrenze sagen missen, daB, wen a”e nicj!
eine erzieherische Beeinflussung duren nin"B

maoglich ist, man die Hoffnung fabren, ,..Dt durdl

den jugendlichen Rechtsbrecher ubei * Volks
Erziehung zu einem tauglichen Mitg"e
gemeinsenaft machen zu kénnen. hen PU*'S

Diese Erfahrungen aus der ostmérkis®m en £r-

und die damit im Zusammenhang &&£ , zWCcK
wdgungen haben den Gesetzgeber englisch?.
maRkig einen Mittelweg zwischen dem cerd'

und dem d&sterreichischen System zu g A Nac
erwdhnten Fehlurteile mdéglichst aUSSp,.jirnensfra
der gegenstandlichen VO. kommt ®lc ,<strafe

nur dann in Betracht, wenn eine Mm , gebow
% Momaien Gafnonia zir ABgdung dc tinzip
erscheint. Andererseits ist die Rahme ,heiRt, d

lassig, wenn eine Strafe notwendig hjnaUs geh-

Uber das HochstmaR von 4 Jahren noaMm
Innerhalb dieses gesetzlichen Kahme cOncre _
naten bis 4 Jahren kann der K*p"te verhi"de'f!
den Strafrahmen festlegen. Um aber . g Str
dall der Richter bei der Ausmessi gnreiChe°d
rahmens Spannen festsetzt, die kelliei! ung biier ’
Raum zu einer erzieherischen Beeinf ZW'sC
bestimmt die VO. weiter, dal die Sp enjger
dem Mindest- und Hochstmal n'ct , gen, €
zwei Jahre betragen soll. Es g nannte» *
glickliche Kombination der beiden g  wvalirt "
steme zu finden, die die Vorteile bei przjehufly-(
ihrée Méangel tunlichst ausschlief3t. 1 urde u
gedanke der unbestimmten Verurteilung a
eindeutig in den Vordergrund gesteh m‘ Re'ch
die gegenstédndliche VO. vorlaufig verden “ j,
gauen der Ostmark noch nicht gilt, Nje Ha”®

noch gerade diese Vorschriften a u ¢ h flach 5 -a
habung der unbestimmten Verurteuu g *sSefi>
Abs. 1 OstJGG. richtungweisend sein
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sh]a ferade aus den Erfahrungen der ostmaérki-
hahn Praxis heraus ihre Entstehung gefunden
J eil' Festzuhalten ist hier noch, daB nach der
sJMHsténdlichen VO. das Hdochstmal der Rahmen-
r ate °hne Ricksicht auf den gesetzlichen Straf-
4 Jahre betragt. Nach § 12 Abs. 1 OstJGG.
der p iedoch der Jugendrichter auch weiterhin bei
an i es*seRung des Mindest- und des HochstmaRBes
erw .f1 durch das auferordentliche Milderungsrecht
pderten, fur das begangene Delikt vorgesehenen
Réachen Strafrahmen gebunden.

Entscheidung Uber die Entlassung

-Nach s 41 Aps. 3—5 OstJGG.2 entschied uber
teit,.Dedingte Entlassung eines unbestimmt Verur-
detn r le Strafvollzugsbehdrde. Dies war eine nach
28"%besetz (ber die bedingte Verurteilung vom
erdeuli 1820 (StGBI. Nr. 273) beim Geriehtshef
Siev" nstanA also dem LG. gebildete Kommission.
Qerj ff ZUsammengesetzt aus dem Présidenten des
rieh! Ljhofes, dem Staatsanwalt bei diesem Ge-
Weieh 0 ?°wie dem Leiter der Vollzugsanstalt, in
standfr s'cb der Jugendliche befand, &rtlich zu-
richf'S war die Strafvollzugsbehdrde bei dem Ge-
dessen Sprengel die Strafe vollzogen

Der Vorteil dieser Einrichtung war das

schei;, ensPiel zwischen den fir eine solche Ent-
anW3,.Ung berufenen Stellen, ndmlich Gericht, Staats-
lag dg .Utld Vollzugsbehdrde. Ihr besonderer Wert
Voiu rilb <4ab an dieser Entscheidung der Leiter der
P?°ehérde teilnahm, der den Jugendlichen aus
eigen*ra/ v°llzug persdnlich kannte und daher aus
Kenntnis zur Entscheidung uber die be-

befrje ..Entlassung wesentlich beitragen konnte. Un-
ati ein war die Ubertragung der Entscheidung
teUunrf ‘“"Emission und die dadurch bedingte Auf-
Mano-pi mer Verantwortung. Der hervorstechendste
das fjr.Jedoch lag darin, daB der Jugendrichter, der
haupt ; eil gefallt hatte, an der Entscheidung Ulber-
einna]n keiner Weise beteiligt war. Er wurde nicht
Rechte &ebdrt. Die Regelung des 0Osterreichischen
, hnte daher fir die VO. Uber die unbe-

Sein pe Verurteilung Jugendlicher nicht Vorbild
enteil b,ieb lediglich die .Wahl, die Entscheidung
Jugetldcr dem Leiter der Vollzughehérde oder dem
sprach nc,bter zu Ubertragen. Fir die erste Lésung
Leiter n er eben erwahnte Umstand, daR sich der
vellzu 9er Vollzugsbehdrde im Laufe des Straf-
zeit de« iWohl das beste Bild tber die Persdnlich-
PreChpS dugeridlichen verschaffen konnte. Dennoch
sung r? schwere Bedenken gegen eine solche L6-
beidufer Jugendrichter wird nur ungern die Ent-
ziige ,.g darlber aus der Hand geben wollen, wie
> stT-Strafe innerhalb des festgesetzten Rah-
a°ch dipSacbbch dauern soll. Dies um so mehr, wo
e gesetzliche Spanne zwischen Mindest- und

kerH d e iitp s-3—5 OstJGG. lautet: (3) Sobald der
w”'heitscL das vorn Gericht bestimmte MindestmaR der
sANen e verblRt hat, kann er zur Probe entlassen
ARJ. A die dbrigen in dem Gesetz v. 23. juli 1920,
ti Die' r ' bestimmten Voraussetzungen vorliegen.

dlern miiRj.r°be dauert so lange, als die Strafe noch
aK” ¢ h e n wenr>sie bis zu dem vom Gericht aus-

r 1 Uh HochstmalR vollzogen wirde, mindestens
,> die ci' Betrdgt die Frist weniger als 5 Jahre, so
S MaR tvohzugsbehdrde die Probezeit bis auf die-

(5) ¢ .ausdehnen

So.tn SMa”**ollzugshehdrde kann detn Entlassenen
Angeflihrten Weisungen erteilen und ihn unter

Sri, assUnff ht ste>ien. Sie hat das Strafgericht von der

raftsboli® 3V. benachrichtigen. Dieses kann vorinund-
rdliche Verfligungen treffen.
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HochstmaB nicht weniger als zwei Jahre betragen
soll. Es ist nicht von der Hand zu weisen, dall die
Richter eine gewisse Scheu vor der Anwendung der
unbestimmten Verurteilung empfinden wirden, wenn
ihnen kein EinfluR auf den Zeitpunkt der Entlassung
zustiinde. Diese Bedenken sind so gewichtig, daR
sie dazu drédngen, dem Jugendrichter die Entschei-
dung zu ubertragen. Dies hat auch die gegenstédnd-
liche VO. getan. Diese Ldsung bietet den Vorteil,
dall der Jugendrichter hieraus auch Erfahrungen fir
die weitere Anwendung der unbestimmten Verurtei-
lung sammeln kann und schlieflich dadurch eine
gewisse Gleichmé&Rigkeit und Ausgeglichenheit in
der Anwendung dieses Institutes erzielt wird. DaR
der Jugendrichter vor seiner Entscheidung eine
Stellungnahme des Vollzugsleiters einholen und daR
dessen Stellungnahme die Entscheidung des Jugend-
richters wesentlich beeinflussen wird, ist selbstver-
standlich. Ebenso wird es zweckdienlich sein, eine
AuBerung des Staatsanwaltes herbeizufiihren. Da-
durch wird der oben geschilderte Vorzug der Straf-
vollzugskommission nach 0Osterreichischem Recht
praktisch erhalten.

Durch die §§ 13 und 14 der AnpVO. v. 13. Aug.
F940 (RGBI. 1,4117) wurde fiir das Anwendungsgebiet
des OstJGG. die Entscheidungen iiber die bedingte
Entlassung unbestimmt verurteilter Jugendlicher
dem Generalstaatsanwalt beim OLG. ubertragen,
in dessen Bezirk die Vollzugsanstalt gelegen ist.
DaR diese Lésung absolut unbefriedigend ist, stand
wohl von Anbeginn- fest. Der Generalstaatsanwalt
kennt den Jugendlichen weder aus der Hauptver-
handlung noch aus dem Strafvollzug. Er ist in seiner
Entscheidung angewiesen auf den Bericht des Lei-
ters der Vollzugsanstalt. Seine Entscheidung ist eine
reine Entscheidung aus den Akten. Wenn auch diese
Regelung der AnpVO. bis zum Inkrafttreten eines
groRdeutschen Jugendgerichtsgesetzes aufrecht blei-
ben durfte, so muR dennoch die gegenstindliche
VO. den ostmarkischen Generalstaatsanwélten da-
hin richtunggebend sein, daB sie vor ihren Entschei-
dungen dem Jugendrichter Gelegenheit zu einer
Stellungnahme geben, um diesem schon jetzt den
ihm geblihrenden EinfluR bei der bedingten Ent-
lassung unbestimmt verurteilter Jugendlicher zu
sichern. .

Die gegenstdndliche VO . bestimmt weiter, dall die
Entlassung nicht vor VerbliRung des Mindestmalies
der Strafe erfolgen darf. Hierin besteht gegeniber
§ 41 Abs. 4 OstJGG. kein Unterschied. Die Probe-
zeit ist mit mindestens einem und mit hdchstens
finf Jahren zu bemessen. Die Bestimmung des § 41
Abs. 4 OstJGG., daR die Probe so lange dauere, als
die Strafe dauern miufite, wenn sie bis zu dem vom
Gericht ausgesprochenen HoéchstmaRe vollzogen
wirde wurde fallen gelassen. Dieser Bestimmung
des Osterreichischen Rechtes kam neben dem gesetz-
lichen MindestmaR der Probezeit, die ebenfalls stets
ein Jahr betrug, und der Mdglichkeit, die Probezeit
bis zu 5 Jahren auszudehnen, keine (Uberragende
Bedeutung zu. Sie hatte ihren Grund darin, dall die
Probezeit nicht vom Jugendrichter, sondern von der
Strafvollzugsbehdrde festgesetzt wurde. Der EinfluR
des Jugendrichters sollte daher insoweit gesichert
werden, als die Probezeit nicht kiirzer dauern durfte,
als das vom Jugendrichter festgesetzte und notwen-
dig befundene HochstmaR der Rahmenstrafe. Nach-
dem aber nunmehr der Jugendrichter selbst die
Probezeit bestimmt, ist eine solche Sicherheitsmal-
nahme nicht mehr nétig. Wie nach dem d&sterreichi-
schen Recht (§ 41 Abs". 5 OstJGG.) kénnen fir die
Dauer der Probezeit dem Entlassenen besondere

290>
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Pflichten auferlegt werden. Ebenso kann die Probe-
zeit nachtraglich bis auf 5 Jahre verldngert und
auch die fur die Probezeit getroffenen Anordnungen
konnen nachtréglich geédndert werden. Die Stellung
unter Schutzaufsicht ist jedoch nach der gegensténd-
lichen VO. obligatorisch. Dies entspricht auch der
ostmaérkischen Praxis zurunbestimmten Verurteilung.
Anders als im osterreichischen Recht ist der Wider-
ruf nicht an bestimmte, namentlich angefiihrte
Grinde (8 14 des Gesetzes Uber die bedingte Ver-
urteilung v. 23. Juli 1920 [StGBI. Nr. 373]) gebun-
den. Nach dem Vorbild der beziglichen Bestimmun-
gen zur echten bedingten Verurteilung nach § 13
OstJGG. wird der Widerruf der Entlassung durch
die Tatsache der Nichtbew&hrung in der Probezeit
begrindet, wobei die Nichtbewdhrung aus den ver-

Aufsatze
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schiedensten Umstédnden geschlossen werden kan m
Wir finden hier denselben Gedankengang, den g
Abs. 3 OstJGG. — mutatis mutandis — mit d
Worten zum Ausdruck bringt: ,Zeigt sich inner!»
der Probezeit, daR die Besserung durch anu
MaRregeln nicht erzielt werden kann, so ist
Strafe zu vollziehen.* Ohne den {Bewdhrung
grundsatz ist eben kein Jugendstrafrecht zu den»
Alles in allem zeigt sich, dal es der gegensta
liehen VO. in glicklicher Weise gelungen ist,
den Erfahrungen der ostmaérkischen Praxis zur
bestimmten Verurteilung diese an sich Vorzug
Institution vollendet zu gestalten. Die Ostmark
hat damit zu dem Bau eines gesamtdeuts
Jugendgerichtsgesetzes einen wesentlichen

festen Grundpfeiler gestellt.

Die Lebensmittelkarte im Strafrecht

Von Staatsanwalt Dr.

Mit der Einfuhrung von Bescheinigungen uber die
Bezugsberechtigung») ist in den Warenaustausch
ein Element getreten, das die gerechte Verteilung
der Verbrauchsgiter regelt und jedem seinen Anteil
an diesen Gutern sichert?, jedoch auch den Waren-
austausch kompliziert und bei der naturgemé&R ge-
steigerten Nachfrage nach verknappten Waren fur
uneinsichtige und bdéswillige Volksgenossen Anreiz
und Maglichkeiten zur Umgehung der Rationie-
rungsbestimmungen schafft, die im Rahmen freier
Wirtschaftsgestaltung nicht bestehen. Diese Erschei-
nung ist nicht neu, wir kennen sie bereits aus der
Zeit des Weltkrieges, wo man in &hnlicher Form
die hErnéihrung des deutschen Volkes sicherzustellen
suchte.

fm Rahmen der Kriegswirtschaft wird die
.Lebensmittelkarte“ zum Zeichen des Selbstbehaup-
tungswillens unseres Volkes. Hierbei ist der Begriff
im weitesten Sinne zu verstehen, mag sie uns als
Brot-, Fleisch-, Fett-, Nahrmittelkarte oder in an-
derer Form begegnen. Die fur die Lebensmittelkarte
gultigen Rechtssétze sind auch auf sonstige Karten
und Bezugsscheine der Kriegswirtschaft entspre-
chend anzuwenden. Bei der bedeutsamen Rolle,
welche die Lebensmittelkarte in unserem Verteidi-
gungskampf hat, mufl ein entsprechender strafrecht-
licher Schutz vor miRbréuchlicher Benutzung solcher
Karten und zur Verhinderung einer Sabotierung der
Ziele der Kriegswirtschaft bestehen. Sehen wir das
Ziel der Strafrechtspflege im Schutz des Volkes,
in der Sihne fur Unrecht und in der St&rkung des
Willens zur Gemeinschaft3), so wird hier besonders
der Schutz des Volkes und die gemeinschaftsfor-
dernde Kraft richtig verstandener Rechtsprechung
im Vordergrund zu stehen haben. Trotz der klaren
Erkenntnis der Bedeutung jeder Einzelvorschrift fur
das groRe Ganze, trotz der immer betonten Einsatz-
bereitschaft des einzelnen fur das Volk ist nicht zu
verkennen, daR die strikte Beobachtung der einzel-
nen Rationierungsvorschriften im grauen Alltag ein
starkes MaR von Selbstdisziplin und Zurtckdrédn-

X) ,Bescheinigung Uber die Bezugsherechtigung® um-
faBt als Oberbegriff die Begriffe ,Bezugskarten fiir den
regelmé&Rigen Bedarf* und ,Bezugsscheine fiir den be-
sonderen Bedarf*. Vgl. dazu Brom bach: DJ. 1940, 257.

2) Vgl. Vorspruch zur VerbrReglStrafvVO. v. 6.AEriI
1940 (RGBI. I, 257).

3) Vgl. Freisler, ,Grundzige des kommenden Straf-
verfahrensrechts* : DStrR. 1935, 228.

Hans Mittelbach,

Berlin

gung egoistischer Regupgen beim einzelnen
dert. Die VerstdRBe gegen solche Vorschriften sp e
sich oft nicht auf der Ebene des Vermdgensde »
ab, die Tater sind vielfach in Kreisen zu
sonst dem Wege krimineller Betdtigung iernt)” varnt
Vor einer Bagatellisierung mufl dennoch gC'.ts.
werden: die Bedeutung des hier geschitzten K ~
gutes liegt auf der Hand; auch bei Betonung
Gedankens der Pflichtverletzung als rnalgeD yer.
Wertungsgrundlage fiur das Strafrecht muB ~ Ver-
halten besonders in einer Zeit verwerflich er »
neu, in der jeder Volksgenosse alle Krat -
Mittel dem Reich im Abwehrkampf zur Verrug
zu stellen hat4). it
Der strafrechtliche Schutz vor Mibrduche *
Lebensmittelkarten ist zundchst in den,v.?r vor-
der VerbrReglStrafvV0.5 verankert (zitierttjOnie-
Sie will die speziellen VerstdBe gegen das K*
rungssystem treffen. Der weitgespannte Strau« * >
der Uber MaBnahmen im Ordnungsstrafvei “ m*

Geld- und Haftstrafe bis zur Gefdngnisstrat a,.
zeigt, dal der Gesetzgeber nicht jede aus 10it
lieber Schwéche entsprungene Handlungsw 53
strengem Malstabe messen will. Liegt jedo ,gjr,
williges Handeln vor und fiihrt es zu einer zUn
ding der Bedarfsdeckung, so kann die
.Kriegsschadlichen Verhalten“ i. S. des § *
werden6). Neben dem VerstoR gegen die V p-jlen
ten der Verbrauchsregelung liegen in yie'e ge-
auch Verbrechen und Vergehen im Sinne
Stimmungen des StGB. vor. Die hierbei en im
den Zweifelsfragen haben die Gerichte s  eneh

Weltkriege beschéftigt?, die damals Se” cer
Erkenntnisse koénnen auch heute noch w s” e
Lésung weisen8. Eine vorbehaltlose u

4) Vgl. Vorspruch zur KWVO. v. 4. Sept. 1939 e
1009), der-fir--das gesamte KrikgswiﬁgEH%gtSK' }re?ft

deutung hat (vgl. Cunio, ,Kriegswirtschattss
S. 62).

6) Vgl. Verf.
Wirtschaft* : DR'. 1940, 781,
Graf Gleispach, ,Das Kriegsstrafrecht ,

») Vgl. SondGer. Hamburg: DR. 1941,701 * f
Verf.; Verf. ,Die Rechtsprechung zu § 1 der
DR. 1940, 1238. j a

Der strafrechtliche Schutz in giroﬁ),d—f%:
Brombach: DJ- f.jj S-f.
Anui.

8uf 1S

7) Vgl. Entscheidungen des RG. Band 51 0. DJz
spater eingegangen wird. Ferner Heslent
1917,1018. KrRS

8) Vgl. Verf. ,Der strafrechtliche Schutz in
Wirtschaft* : DR. 1940, 55S zu VII.
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¢ erer Formulierungen und Beurteilungen ist je-
\C n>cht mdéglich, weil die Grundsédtze der dama-

und der heutigen Kriegswirtschaft nicht die
ren leri s*nd und die starkere Bindung des einzel-

sil-an das Volksganze heute besondere Berlck-
Chtgung verlangt

F Der rechtliche Charakter

p, Lebensmittelkarte
Knhl Lebensmittelkarte tritt uns zuerst in den
IW,??n zu den Verordnungen Uber die &ffentliche
vo/rlscLaftung lebensnotwendiger Verbrauchsguter
marh  SePL 1939 entgegen(). Ihre &uBere Auf-
fc A'S hatim Laufe der Zeit - insbesondere m-
R1,; der Gultigkeit der meisten Karten nn ganzen
d~fgebiet (Reichsbrotkarte usw.) — einige Ver-
Char Vxgen erfahren. Aus ihrem fir den rechtlichen
BS tcr wesentlichen Inhalt ist geblieben: die
ndlw , nf einer Ausgabestelle (Ern&hrungsamt),
Angaben dber ihre Gultigkeit, der AusschluB
Tragbarkeit und der Zusatz ,ohne Namens-
aik agung ungultig”. D%B ihre amtlbiche I;erkunft
Yo jepn- und Nummernbezeichnungen
\all\lli\é . g?errﬁﬁnbérlgrﬁgguﬁng des Hoheitsabzeichens (evtl.
A des Stadtwappens) ersichtlich ist, sei erwdhnt.
fiittii.LIrkundencharakter der Lebens-
Untprj.Larte ist unbestritten10. Sie fallt nicht
StQp die Ausweispapiere des § 281 (fruher § 363)
ZUm > denn sie stellt keine amtlich ausgestellte,
Begp”dsweise einer Person dienende und bestimmte
tnittpird'gung oder ein Zeugnis darll). Die Lebens-
becfirW”en dienen vielmehr zum Nachweise einer
InhalfLn>n Berechtigung des Inhabers. Aus dem
eiw der Karten im Zusammenhang mit den ddzw
g &R Anordnungen-ergft ENT IR der darin
Quan*v e Verbraucher zum Bezlige einer bestimmten
Unter a Bezugsbeschrénkter Erzeugnisse aus der
Verff, detl gegenwaéartigen Kriegsverhéltnissen ZUur
Die gunhg stehenden Gesamtmenge berechtigt ISt.
ticherT Doef¥itittdikarte “i¥t also HACH HER gq@‘seiz-
Qerjgn,“ estimmungen bestimmt und geeignet, eine
fir “enduferung des Urhebers darzustellen und
s all dargelegten bestimmten rechtlichen Bezie-

krknga fveis zu erbripggpid.y der Urheber qggr

halbVUsstellende Behdrde hat die Urkunde mner-
Stzliohr Grenzen ihrer Amtsbefugnisse in der ge-
vergeschriebenen Form hergestellt, sie ist

Pe.] ;entlichcm Glauben ausgestellt und erbr}g%glt
O jedermann. Es eft Gith i et

bal Hmittelkarten um Offentliche Urkundenl3).
'VtsVi.n Aufdruck der die Urkunden ausgebenden
der rt, e nicht immer unter dem (brigen Wortlaut
Uber rifkunde steht, ist ohne Belang, ein Zweifel

Ra, n Aussteller besteht nicht.

Hoch dem Inhalt der Lebensmittelkarte ist sie
Lrku nUOLne Namenseintragung ungiltig®. Die
v cleneigenschaft wird somit erst mit
[ariD-r tKesehenen Namenseintragung er-
Kaiuen’ Fdr sich allein, d. h. vor Eintragung des
7~-7w des Verbrauchers stellt die Lebensmittel-

der

I720Vgl- RGBI. 1939 1 1709. 1712, 1717f, 1722-1726,

u-18vVgl* Ebermayer, ,StGB. 4. Aufl, §267 Anm.7

a)&ll'-rln diesem Sinne schon die Entsch. RGSt. 51,280.

s) So ' IUm Urkundenbegriff: RGSt. 64, 48.

»F ‘bei N onfir die Weltkriegszeit RG.-Entschcidungen,

Anm. 4| ° 'shausen Anm. 8, 9 und Ebermayer,

U41,2041? zu § 267; RGSt. 51,280. Ferner RG.: DR.
44 . Ebenso Rietzsch a a O. Anm. 14,
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karte noch keine fertige Urkunde dar. Es handelt
sich um eine o6ffentliche Urkunde, deren Fertig-
stellung im Einklang mit den darlber ergangenen
Vorschriften demjenigen ubertragen wird, der die
Urkunde auf ordnungsmafigem Wege erhalt ).
Eine solche Erméchtigung ist schon friher bei
offentlichen Urkunden fir zuldssig erachtet worden
und entspricht einem praktischen Bedirfnis®). ,Uer
Lebensmittelkartenvordruck ist noch keine Urkunde.
Er wird es erst durch die Eintragung des Namens
des Bezugsberechtigten® 16).

Die an Stelle der Lebensmittelkarte verwendbaren
Reisemarken“ missen der gleichen rechtlichen Be-
urteilung unterworfen sein. Sie verkdrpern einen
allerdings in seiner Form duBerst knappen Gedan-
keninhalt, der aber auf Grund der ergangenen Ver-
o0ffentlichungen Uber das Kartensystem fur jeder-
mann verstidndlich ist, die Beweisbestimmung ist
gleichfalls sicherl?). Zweifelhaft kann jedoch sein,
ob dem Erfordernis des Hinweises auf den Aus-
steller genigt ist1l3. Die Reisemarken enthalten
keinen Vermerk hieriber. Nun koénnen aber nach
der Rechtsprechung auch bloRe Zeichen dem Hin-
weise auf den Aussteller dienen, wenn ihnen das
Gesetz oder die allgemeine Verkehrsauffassung die
Bedeutung einer Gedanken&ulRerung einer bestimm-
ten Person beilegt*. Das wird hier wegen der
besonderen Ausgestaltung der Marken in ihrer duBe-
ren Aufmachung anzunehmen sein, welches trnan-
rungsamt als Aussteller in Frage kommt, bleibt
immerhin offen. Auf jeden Fall durften aber keine
Bedenken bestehen, im Rahmen des strafrechtlichen
Schutzes Uber § 2 StGB, die Eigenschaft als 6ffent-
liche Urkunde zu bejahen.

I Die Lebensmittelkarte in der Hand des
Berechtigten

Wer auf dem durch Gesetz und Verordnung vor-
geschriebenen Wege2) die ihm zustehenden Lebens-
mittelkarten erh&lt, muR die vorgesehene Namensein-
tragung vornehmen, um die Urkunde zu vollenden
und ihre Verwendbarkeit im Rechtsverkehr sicher-
zustellen?2l). Die eigenh&ndige Unterschrift des Be-
zugsbherechtigten kann nicht verlangt werden, es
geniigt auch eine Stempelung. Die Kennzeichnung
der Karten durch den Haushaltungsvorstand mufl n
jedem Falle ausreichen, ihm w”rden auch liste
maRig die gesamten Karten fiir den Haushalt aus
gehandigt, wobei er Uber den Empfang 9*IttieA_
diesen Funktionen kann er sich vertreten lassen.
Es mufl auch als ausreichend angesehen werden,

ii) Vgl. hierzu RG.: DR. 1940,1828°. Rietzsch (,Dt
Strafrecht” Bd. |, Teil 11 S. 368) hé&lt diese Auffassung fir
bedenklich.

m Vgl. hierzu RGSt. 65, 316, 317.

re) So RG.: DR. 1941, 20437.

m Vgl. zum Begriff der Urkunde: RGSt. d5, 9/.

Vgl. dazu RGSt. 58, 280 betr. 6ffentl. Urkunden

ui) Vgl. RGSt.55,97; Frank, ,StGB.* 8267 Anm.lll,4

2) Die Sorge fur die Erndhrung der Bevdlkerung ist
den Ern&hrungsdmtern dbertragen (vgl. VO. v. 27. Aug.
1039 [RGBI. 1,1521]). Zu ihren Aufgaben gehdrt die Aus-
?abe von Bezugskarten (83 VO.E). A 307 fr wo %

Ernahrung u. Landwirtsch. v. 20. Sept. 1 (hc1jo
ist zugelassen, dal die Erndhrungsamter sich bei der
Durchfihrung der Aufgaben aus dem Kartensystem weit-
gehend der Hilfe der Gemeinden oder anderer bestehen-
der Organisationen (z. B. NSV.) bedienen.

21) Allerdings ist nicht zu verkennen, daB im Verkehr
solche Karten auch ohne Namenseintragung verwendet
werden und die Aufschrift ,ohne Namenseintragung un-
gultig" bei Kdufer und Verkdufer nicht immer Beachtung
findet.
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wenn samtliche Karten eines Haushalts mit dem
Namen oder dem Stempel des Haushaltungsvor-
standes versehen werden. Zweck solcher Eintragung
kann nur sein, auf die Stelle zu verweisen, der die
Karten ordnungsgemdB zugefertigt worden sind.
Oberhaupt ist jede kleinliche Handhabung im Inter-
esse einer Vereinfachung des ohnehin komplizierten
Versorgungswesens zu vermeiden, Blrokratismus
ist nicht am Platze.

Die im Besitz des Berechtigten befind-
liche Lebensmittelkarte verkdrpert eine
Bezugsberechtigung. Das ist nicht in dem
Sinne zu verstehen, dalR ein oOffentlich-rechtlicher
Anspruch auf Belieferung gegeniiber der ausgeben-
den Stelle oder ein privatrechtlicher Anspruch gegen
den Héandler auf AbschluR eines Kaufvertrages be-
steht. Die ausgebende Stelle hat sich zu keiner Lei-
stung verpflichtet2). Der Inhalt der Bezugsberech-
tigung muB aus dem Wesen der Rationierung des
Verbrauchs verstanden werden. Hiernach bedarf je-
des Rechtsgeschaft Uber rationierte Waren staat-
licher Genehmigung, nicht genehmigte Geschéfte
sind nichtig (8§ 134 BGB.). Soweit die zustadndigen
Stellen die Abgabe bestimmter Mengen und Arten
bezugsbeschrdnkter Waren freigeben, liegt die Ge-
nehmigung vor. Dem Nachweise der erteilten Ge-
nehmigung gelten die Lebensiliittelkarten. Die dort
verzeichnete Warenmenge darf zu dem angegebenen
Zeitraum in der verzeichneten Menge an den In-
haber der Karte abgegeben werden, die Abgabe hat
zu den vorgeschriebenen Preisen zu erfolgen. Zu
solchem Geschéft ist die Genehmigung erteilt, und
insoweit ist eine eventuell sonst bestehende Be-
schlagnahme der Ware auller Kraft gesetzt23). Der
rechtm&RBig in den Besitz der Karte gelangte Inhaber
ist somit zum Bezlge legitimiert.

Der Besitz der Karte ist als ein Ver-
moégensvorteil zu erachten. Denn es wird
in den Lebensmittelkarten eine Anwartschaft auf
den Erwerb bestimmter Waren im Rahmen der vor-
handenen Vorrate, und zwar zu den auf Grund der
Preisregelung vorgeschriebenen Preisen bezeugt?).
Man kann die bezeugte Mdglichkeit zum Waren-
erwerb als subjektives Recht bezeichnenZR Fur die
naturliche Betrachtung der Sachlage und das ge-
sunde Empfinden kann es nach der derzeitigen Ge-
staltung der wirtschaftlichen Verhéltnisse wohl kaum
zweifelhaft sein, was der Besitz der Lebensmittel-
karten bedeutet und dal ihm ein Vermdgenswert
innewohnt. Die Tatsache, daB die Waren gegen
Bezahlung erworben werden missen, &ndert hieran
nichts. Mag man mit dem RG.23) den Erwerb eines
im Vergleich zum Verkaufspreis héheren Gebrauchs-
wertes ermdglicht sehen oder der durch die allge-
meinen Bezugsbeschrankungen herbeigefihrten Min-
derung der Tauschfdhigkeit des Geldes entschei-
dende Bedeutung beimessen2). Richtig ist doch
§§793ff., keine An-

22) Daher finden 807, 808 BGB.

wendung.

23) Vgl. eingehend zu diesen Fragen Rietzsch a.a.O.
S. 366 ff.

24) So fur den gleichliegenden Fall der Kleiderkarte
RG.: DJ.1941,463 = DR. 1941, 8498; vgl. auch aus der
Zeit des Weltkrieges: RGSt. 52,154, wo sogar von einem
Anspruch auf Warenbezug die Rede ist.

25) So Bockeimann: DR. 1941, 850 Anm.

26) Vgl. aus der Zeit des Weltkrieges: RGSt. 50, 277,
51, 280; 52, 154. Ferner RG.: DR. 1941, 381« m. Anm.
Mezger (zustimmend, soweit Vermédgensvorteil im Er-
langen rationierter Waren zum festgesetzten Preis er-
blickt wird); RG.. DR. 1941, 8498 (betr. Besitz der
Reichskleiderkarte); RG.: DR. 1941, 20437.

27) Bockeimann a.a.O.
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sicher, daB heute Geld allein in solchen Fa N
Warenbezug nicht mehr ermdglicht, sowei

méaRkiger Erwerb in Frage steht. Erst da An_
treten der in der Lebensmittelkarte bezeugt s£jnen

wartschaft gibt dem vorhandenen Gelde S.
vollen Wert, soweit es dem Bezlge
beschrankter Waren dienen soll. Ne-

Der ordnungsmafige GebraueME6* »
bens mittel karte besteht in ihrer Ye muenden
beim Erwerbe der nach ihrem Inhalt zu ez 0j,ne
Waren. Da bezugsbeschrédnkte Erzeugm ef.en
Bezugsberechtigung nicht bezogen und (Vj~uli
werden dirfen (8 1 ziff. 1, § 2 Ziff. > v. ¢l wer-
beim Erwerbe die Lebensmittelkarte vorge R der

den. Die Teilabschnitte hat der Lieferer 939
Stammkarte zu trennen (§ 11 VO. v. 27. Rah.
[RGBI. I, 1521]). Bezogen werden darf nur Ner
men der Bezugsberechtigung, jeder En S er.
den kartenmdRig vorgesehenen Umfang 2egen

folgt ohne Bezugsberechtigung2). ~erS\/erbrRegl’
diese Vorschriften werden nach der
StrafVO. geahndet. jedoCh
Bei der Auslegung der Bestimmungen i und
zu beachten, daB einmal das System der Rdererseds
Bezutysscheine gesichert werden muB,d,a" g edarfs-
jedoch jede unnétige Erschwerung %" wjrd. Ob
deckung fur den Konsumenten vermied6”. , enflimg
daher immer eine strikte Beachtung der A N oer-
durch den Lieferer notig ist, kann zwei ,a Uber
scheinen. Der Verkehr hat sich wejrfe*V die Bf
dieses Gebot hinweggesetzt, ohne dall S ,gn pie
horden zu einem Einschreiten veranlaBt s * durch
Abtrennung der Abschnitte wird ferner z 'etzt-
Lochung, Abzeichnung, Stempelung u. al[karte
Die Weitergabe der Lebensmft ien
an Dritte zum Zwecke ihrer Verwendung goWeit

Einkauf ist selbstverstandlich unbedenkji >cjn[cauf
der Dritte im Auftrag der Berechtigten de  2iff. 1
tatigen soll2). Verboten und strafbar (8 .,j,tlng
VO.) ist die Uberlassung einer Bezugsbe ,£[JI sie
durch den Berechtigten an einen Dritten, .| mit

in Bereicherungsabsicht erfolgt. Jederwrégd]@ﬂ' sie

Lebensmittelkarten soll unterbunden ‘nt
sind keine Handelsobjekte. Zweifelhaft ~rSmarten
ob bei einer Weitergabe von Lebensm ."efl z2”
ohne Bereichcrungsabsicht an einen ¢ rllligshe’
dessen Eigenbezug die nach den Rationj ~ de"
Stimmungen verfolgten Ziele verletzt sind- er.
Uberlasser ist insoweit keine Strafbestu” . de”
lassan, andererseits kanm der Edkauf..iing d. b
Dritten als Einkauf ohne Bezugsberechtig “gine”-
glltige Bezugsberechtigung, strafbar 6, lisdriich,

Hinzu kommt, dal die Lebensmittelkarte” laute
lieh auf den Namen des Bezugsberechtigte” ~ s
und die Uberlassung der Stammkarte: ve ,nQRI. P
(vgl. 8 11 Abs. 2 VO. v. 27. Aug.

1521). Verfasser ist schon friither fiir ~*e.” j!f leiche
einer solchen Uberlassung eingetretend), . der
Al¥RQQUiRY wird aoeH veR M agni8F3Y) V6 pormasL
eine andere Auslegung als ,unerhdérte” ,-sSigkelt
mus“ geilelt. Rietzsch3® will die ‘

8 Vgl. Verf.: DR. 1940, 555; Brombach: ,0-[;eCit'
497; Clnio a.a.0. S.114; Nagler, ,Kriegsstra

S. 47. * _ V-
9 Verf.: DR. 1940,555; zustimmend Brom

194ip 496. Emenso Nmgler a.a.®. S.47. . Ellsse
ijl. DR. 1940,782. And.M. Schmidt-*-

bei Klohlrausch, ,StGB*“, 36. Auf!l., S. 806.
a.a.0. S.47. deS Obf

a.a.0. S.385. Wegen der Straflosigi(e'iit Overtrete-
lassers schlieRt sich Rietzsch der vom Verf-
nen Ansicht (DR. 1940,781) an, vgl. S.388.
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ies solchen Verfahrens auf Félle beschrdnken, bei
es s'ch um geringe Mengen handelt, die fir

bpH rt>rauchsregelung véllig gleichgiltig sind. Zu
.1 nken bleibt, dal bei der vorliegenden Versor-
kai a?e d> Zuteilung an den einzelnen ohnehin
rerU- d'e Uberlassung umfangreicherer Bezugsbe-
ixjoylsungen zulassen wird. lm dbrigen hat die
u. ; die Bezugsberechtigten zur Abgabe unausge-
2wp i Bezugsberechtigungen (z. B. Brotmarken)
ppf jSVerteilung an bedirftige Volksgenossen auf-
| "ordert. Es ist nach allem nicht anzunehmen, daf
depP die Zulissigkeit solcher Weitergabe begius-
ffir' ° ! dehken erhoben Werden 'KonHen’d). 'Sie mMuR
S¥i va  beteiligten straffrei bleiben. Praktisch
sJf fur diese Auffassung auch, daB man keine
«»Sanktionen dort durchzufiihren versuchen soll,

v iu3t.sbnehin nur in Ausnahmeféllen den Tater
Verh E fLAGA IN der laage isi. Umgah§en-—kann das
herpRi- avely immer Werded, e der BEAYS:
Wirht tlgte die Ware fiur sich ordnungsgeméafi er-
iil"rlaRts* sie dann — frei geworden — dem Dritten

t3).

elLebensmittelkarte inderHanddes
Nichtberechtigten

niitUif Bezugsrecht, weiches in der Lebens-
Uun karte verkdrpert ist, gelangt nur bei ord-
st',SSrndRigem Erwerb der Karte zur Ent-
iimPnUng- Wer die Karte auf andere Weise (vgl.
Sen 7 JV) erwirbt, kann kein Bezugsrecht erlan-
ge 9n? >st zur Ausfillung der Karte mit den An-
Ohnp ,dber den Bezugshberechtigten nicht befugt.
Genfl dlese Angaben ist die Karte ungiltig. Die
tyrgenheit des Verkehrs, auch auf solche Karten
atictern 6 ZUgEDen fvgl. Anm. 2Q), kann hiexam nichts
den i “Ine Bezugsberechtigung ist nicht entstan-
foioi+ der Erwerb von Waren auf diese Karte er-
ErwPriichne Bezugsberechtigung® und ist fir den
Erken t auf Jeden Fall3), fur den Lieferer bei
VOu?itnd! der Zusammenhange strafbar (88 1, 2
Werk J* Ehe Folgen, welche beim unzuldssigen Er-
dann in Lebensmittelkarte eintreten, missen auch
ErwLL atz greifen, wenn es sich lediglich um den
der h v°n Kartenteilabschnitten handelt, die in
Acth?and des Verbrauchers kein Einzeldasein mit
getrenSMIrkung fuhren und ohnehin nur vom Lieferer
den AntWerden sollen. Als ordnungsgemdR ist nach
bei .Zufuhrungen zu Il. ein Erwerb zu betrachten,
reits k~.der Bezugsberechtigte eine Karte mit be-
aBsieht stthendem Bezugsrecht ohne Bereicherungs-
Oh abgegeben hat.

HandWjb* sonach eine Bezugsberechtigung in der
denn, , Nichtberechtigten nicht entsteht, mu

benstlcb auch bei ihm der Besitz der Le-
teii "rtftelkarte als ein Vertndégensvor-
grindgeW ertet werden. Es besteht immer be-
"~-An AAussicht, auf diese unrechtmdfig erwor-

dL Di

y iS et RQ- hat allerdings in RGSt. 52, 212 fiur die

V°U DrinSVerudltnisse ausgefuhrt, wer sich Brotmarken

Shaffe p n — entgeltlich oder unentgeltlich — ver-

v li rlange keine Bezugsrechte.

5;Verfg.- Z11 dieser Frage bei RG.. DR. 1941,4891 Anm.
Z 1940n\mttimwels auf die Problemlage. Ferner Verf.:
L) vn' (zustimmend Brombach).

IIUoIﬁei gutgldubigen unberechtigten Erwerbs
oy i,Ulidtns) abgesehen.

m7*, 555- ner Brombach: DJ. 1940, 497, venf.” DR.

fSetv BesteckHiaef /G é&h t%\gnSAna“" dteIIR<t eyzr"cnh

|
Sendeh s %3%2 Alterirative des Bl V.
Karten 3 nd die Prifungspflicht bzgl. der Giltigkeit der

Mengen will.

benen Lebensmittelkarten Waren zu erhalten. Der
Lieferer kann den Sachverhalt in der Regel nicht
durchschauen, die Vorbedingungen fir seine Irre-
fihrung sind stets glinstig. Bei dem Erwerbe von
Reisemarken ist ein Erkennen der Nichtberechtigung
zum Bezige uberhaupt unmdoglich. Die Grunde,
welche das Vorliegen eines Vermdgensvorteils in
der Hand des Berechtigten dartun, gelten auch hier
mit der Ab&nderung, daB hier nicht die rechtliche,
sondern die tatsdchliche Mdéglichkeit des Erwerbs
bezugsbeschrdankter Waren in Frage steht3').

Die Weitergabe einerLebensmittelkarte
durch den nichtberechtigten Besitzer an
einen Dritten in Bereicherungsabsicht ist entspre-
chend der Abgabe einer zustehenden Lebensmittel-
karte in Bereicherungsabsicht zu bestrafen (vgl.
oben zu 1) 3).

IV. Der unbefugte Erwerb der
Lebensmittelkarte

1 Die féalschliche Anfertigung von Le-
bensmittelkarten zum Zwecke ihrer Verwen-
dung als Bescheinigung Uber die Bezugsberechti-
gung ist als Urkundenfélschung (§ 267 StGB.) straf-
bar Vollendet ist die Urkunde erst mit dem Namens-
eintrag eines angeblich Bezugsberechtigten. Ob der
Téter hierbei seinen eigenen oder den Namen eines
Dritten einsetzt, ist bedeutungslos. Eigenh&ndige
Unterschrift wird nicht verlangt, sondern nur ein
Eintrag. Vollendet ist die Urkundenfélschung mit
dem Gebrauchmachen, es handelt sich um falsch-
liehe Anfertigung einer 6ffentlichen Urkunde. Unter-
1aBt der Té&ter den Namenseintrag, so mufl nach
gesundem Volksempfinden die Verwendung des
falschlich angefertigten Lebensmittelkartenvordrucks
im Hinblick auf die Gepflogenheiten des t&glichen
Lebens als Vollendung der Urkundenfdlschung an
einer Offentlichen Urkunde gelten (8 2 StGB.).

Regelm&Rig ist von dem Td&ter das spdtere Ge-
brauchmachen der félschlich angefertigten Urkunde
beabsichtigt. Da wir bereits in dem Besitz von
Lebensmittelkarten einen Vermdgensvorteil er-
blicken, ist schwere Urkundenfdlschung i. b. des
S 268 StGB, anzunehmen, d. h. schon der Versuch
ist strafbar. § 268 StGB, findet auch dann Anwen-
dung, wenn die Absicht, sich einen Vermogens-
vorteil zu verschaffen, erst nach der Féalschung ent-
standen ist und daher nur beim Gebrauchmachen
vorgewaltet hat39).

In Tateinheit mit der vollendeten Urkundenfal-
schung liegt ein VerstoR gegen § 2 Ziff. 1 VO. vor,
weil der Fdlscher ,ohne Bezugsberechtigung be-
zugsheschrdnkte Erzeugnisse bezieht*.

2 Wer infolge eines Irrtums oder ande-
ren Versehens der Ausgabestelle Lebens-
mittelkarten erhéalt, die ihm nicht zuste-
hen macht sich strafbar, wenn er m Kenntnis
seiner Nichtberechtigung oder in fahrldssiger Un-
kenntnis die Karten zum Bezige von bezugsbe-
schrankten Erzeugnissen verwendet. Er nutzt damit

sn So schon fir die Weltknegszeit: RGSt.50/277; 52,
154 vel ferner die in Anm. 24, 26 angefliihrten Entschei-
Uitncren lede andere Auffassung wére lebensfremd. Wenn
der Besitz der Lebensmittelkarte fiir den Nichtberechtig-
ien Ohne Vermégensvorteil wére, wirden die Bemiihun-
gen der Rechtsbrecher — selbst mit Hilfe von Urkunden-
falschungen usw. —, solche Karten zu erlangen, unver-
falscnungci

So mit Recht Rietzsch a. a. 0. S.388 unter Hin-

weis auf das Ziel, jeden Handel mit Bescheinigungen
dieser Art zu verbieten.

39 Vgl. dazu RGSt. 51,237,
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eine ihm (materiell) nicht zustehende Bezugsberech-
tigung aus (8 1 Ziff. 1 VO .)10). Gibt der Lieferer
die Ware in Kenntnis dieses Umstandes ab, so
leistet er Beihilfe hierzu, die trotz des Ubertretungs-
charakters der Handlung des K&ufers strafbar sein
soll, weil der Lieferer seine Stellung in Beruf oder
Gewerbe miRbrauche4l).

Eine betrigerische Handlungsweise ist bei der
Verwendung der Lebensmittelkarten nicht festzu-
stellen. Zwar wird ein rechtswidriger Vermdgens-
vorteil erstrebt, ihm steht aber keine Vermdgensi-
minderung gegenlber, das Bezugsrecht bestimmter
Personen ist nicht beeintrdchtigt4?.

3. Die Unmdglichkeit, im Rahmen des Betrugs-
tatbestandes die Félle zu erfassen, in denen jemand
durch unrichtige oder unvollstdndige Angaben eine
Bezugsberechtigung erlangt, hat zur Aufstellung
des Sondertatbestandes des Erschlei-
chens einer Bezugsberechtigung gefihrt
(88 1, 2 Ziff. 2 VO.). Betrug liegt nicht vor* da —
abgesehen von dem Papierwert der ausgehéndigten
Karten — von einer Schadigung des Vermdgensi
des Staates oder der Versorgingsberechtigten i. S.
des § 263 StGB, nicht gesprochen werden kann13).
Die Aufstellung des Sondertatbestandes durfte ein
Hinweis dafir sein, daB der Gesetzgeber solche
Félle nicht unter dem Gesichtspunkt des Betruges
erfaBt wissen will, die Berlicksichtigung des Papier-
wertes des Geldes entspricht auch nicht dem wirk-
lichen Unrechtsgehalt der Tat. Bei dem Beziige von
Lebensmittelkarten sind kaum Falle denkbar, in
denen ein Erschleichen ohne gleichzeitige Erful-
lung von Tatbestdnden des StGB, (insbesondere Ur-
kundenféalschungen) erfolgt, da regelmé&Rig Unter-
lagen verlangt werden. Verld3t sich jedoch die aus-
gebende Stelle auf die Angaben des Antragstellers,
so liegt ein Erschleichen vor, wenn unrichtige oder
unvollstindige Angaben gemacht werden. Ein Ver-
schweigen kann gentgen. Die Angaben konnen
auch durch einen Vertreter, dessen sich der Antrag-
steller bedient, abgegeben worden sein. Die Gut-
glaubigkeit des Vertreters kann den bdsglédubigen
Vertretenen nicht entlasten4l). Zwischen den un-
richtigen oder unvollstindigen Angaben und der
Ausgabe der Lebensmittelkarten mufR urséchlicher
Zusammenhang bestehen. Nur vorsétzliches Han-
deln ist strafbar1b). Eine Ausnutzung der erschliche-
nen Lebensmittelkarten erfordert der Tatbestand
nicht. Erfolgt sie, so wird ,eine nicht zustehende
Bezugsberechtigung ausgenutzt“ (so Rietzsch)
oder ,,ohne Bezugsberechtigung bezogen* (so Ver-

10) Da ihm die Lebensmittelkarte ohne irgendeine T&u-
schungshandlung auf seiten des Empfdngers zugegangen
ist, wird die formelle Bezugsberechtigung hier zu be-
jahen sein.

“) So Rietzsch a.a. 0. S.387, der §50 StGB, zu-
mindest entsprechend anwenden will (zweifelhaft!).

12) Vgl. dazu RG.: DR. 1940, 1825* = DJ. 1940, 1196
unter Hinweis auf RGSt. 52, 154. In JW. 1917, 1682
hat das RG. bei erheblicher Menge von Vordrucken

jedoch den Betrug (Vermdgensnachteil) bejaht.

13) Der Fall, daR das Bezugsrecht einer Einzelperson
beeintrachtigt ist, spielt bei Lebensmittelkarten praktisch
kaum eine Rolle, vgl. zu solchem Falle unten Ziffer 4c¢
Vgl. im dbrigen hierzu Verf.: DR. 1940, 558 zu VII, 4.

7 ,~ 1 . fur einen Fall der Devisengenehmigung: RGSt.
45) Vgl. Verf.: DR. 1940, 555 unter Hinweis auf Brorrf-
bach. Nagler — a. a. 0. S.49 — will allgemein im

Rahmen der VO. nur vorsétzliches Handeln bestrafen.
Cunio (a.a 0. S.116) héalt hier begrifflich Vorsatz fur

f2amr ich’ auch Rietzsch fordert Vorsatz (a. a. O.
WUy, (
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fasser), wegen der Konkurrenz der Delikte
Ausfihrungen des Verfassers: DR. 1940, ool m
Einen Fall des Erschleichens einer Bezugsbe.
tigung behandelt ein Urteil des Sondergeb”
Darmstadt (DJ. 1940, 1090). htj.
Von einem ,Erschleichen® einer Bezugsue
gung kann dort nicht gesprochen werden,
mand ihm nicht zustehende Lebensmittelkar g
einverstdndlichen Vorgehen mit der die ¢w-
amtlich vornehmenden Person erlangt. Die An
eines Betruges scheitert an dem Fehlen a jle
mogensnachteils auf seiten der ausgehenden
Die Tat ist auf Grund des 8§ 1 Abs. 11Zn - ine
§ 2 Abs. 1 Ziff. 3 VO. zu bestrafen. Es WS1 Ab.
Zuwiderhandlung gegen die Vorschriften de + p
Schnitts der VO. uber die 6ffentliche Bewir s

AN

tung von landwirtschaftlichen Erzeugnisse il
27. Aug. 1939 vor, die gemal § 34 dieser A
bestrafen ist. An die Stelle des § 34 sind ge-
zeichneten Strafbestimmungen getreten- D  wen0

fangnahme der Lebensmittelkarten ent"‘'r.rcfl den
sie in der Absicht spdterer Ausnutzung in die
Bezug von Waren erfolgte, einen Eingly yer
durch die landwirtschaftliche VO. gesc.yJ.fpn war
teilung. Mit der Empfangnahme der R, Ptiand-
eine Gefdhrdung eingetreten und die Zuwi A
lung vollendet (vgl. hierzu RG.: DR- 1 Jiieine]
[betreffend den Empfang Uberhdhter Bezug
mit Anm. des Verfassers).

4 Unbefugter Erwerb durch BegT
strafbarer Handlungen im Sinn
Strafgesetzbuches. netell

a) Lebensmittelkarten kdénnen ’j'0.,ung
stand des Diebstahls sein. Die Ar\ °n als
fremder beweglicher Sachen wird auch “ yer-
Diebstahl geahndet, wenn die Sache ke’ nach
mogenswert besitzt, denn der Diebstahl ¢etn
dem StGB, nicht Straftat gegen Vermdégen, ../jgen
gegen Gewahrsam und Eigentum1?)- Irnhen depl
wadren aber bei der .Wertbestimmung nV jeSt in
Papierwert der Lebensmittelkarten zur® d eines
der Hand des Versorgungsberechtigten ~ crec\\i'
Lieferers, der sie fir seinen eigenen Bezugs ~ tat'
gungsnachweis braucht —, die Gesamthei
sachlichen und rechtlichen Beziehungen beriic(c
und ihre Schdtzung im Wirtschaftsleben z  “pier
sichtigen18). Endlich reicht der PaP[er,'u sichefzU'
aus, um die Bestrafung wegen Diebstar!. hrauchS'
stellen. Besondere Strafvorschriften der Y. verldunf
regelung bestehen insoweit nicht. Die V* Reaikon'
der Karte zum Bezlige ist ein hiermit m ~Q )4-
kurrenz tretendes Delikt (88 1 oder 2 Zul gedarfs

Gegenstdande des hauswirtschaftlichen karten

(8 370 Zziff. 5 StGB.) sind die Lebensmitt  &0e

gung
¢9s

nichts0), sie werden durch ihre bestimmung e
Verwendung nicht verbraucht5l). Oegell
Ob Lebensmittelkarten als geringwertig -den
stdnde i S. des § 248a StGB, angesehen ~ tat-
konnen, ist aus ihren gesamten rechtlicn
Real'
16 Dagegen Rietzsch (a. a O. S. 391), Nk
konkurrenz unter Hinweis aufdas Devisenre c 452-
17;\/\@!': Kvtbhwhrrw%@m x§mﬁ§“ 86-Auf - (osterr
i8\NH RG.- DU | oo Bewmnadel
Recht). Vgl. auch RGSt 51, 97. , Rletzseg,
49) Verf.: DR. 1940, 558, zustiminend * E,tschel
(a.a. 0. S.374) unter Hinweis auf die spat
dune des RG.: DJ. 1940, 1115. m

Vgl. RGSt. 51, 317. R angevva”.
mB. Dagegen kann § 370 Ziff. 5 StGb ~ ra*
, wenn die gestohlenen Ge enstand Ay)
nierten Warem F\E'rgestellt waren (g
4945).



‘Mahngang 1941 Heft 44]

pichen Beziehungen keineswegs vom Papierwert
? zu entscheiden%?).
Sf' An Lebensmittelkarten kann Unter-
legung undUntreue begangen werden,
mf j e*gnung bei der Unterschlagung wird oft erst
ste> m Gebrauchmachen der dem Té&ter nicht zu-
ten Bezugsberechtigung in Erscheinung tre-
dey nk°mmt Tateinheit mit dem VerstoR gegen
Fu.Verbrauchsregelegungsvorschriften in  Frage.
dunterschlagung ist zu erw&hnen. Die Nichtan-
mlv des Fundes (§ 965 BGB.) wird hier in der
ZuP, Zahl der Félle ‘den SchluB rechtfertigen, daf
AHngsabsicht vorliegt. Als Sache unter 3 MM
FO a die Lebensmittelkarte nicht angesehen werden
TatS u e Ausnutzung der Zueignung nach, so ist
In eit mitdem Verbraucherdelikt anzunehmen,
lieii "er Verfugung Uber die Bezugsberechtigung
% t,rCitL v erfiigen Uber das Vermdgen des Berech-
(& Line Veruntreuung von Lebensmittelkarten
demT.SttjB.) wird regelmé&Rig in Tateinheit mit
ste)’ verbraueherdelikt (Ausnutzen einer nicht zu-
der ) Bezugsberechtigung) geschehen. Auch in
ten (li0rsédtzlichen MNmmeaubiiuizung von Bezugsrech-
tigtZ, , &l8 Auftraggeber auftretenden BRZityshereeh™
die vikann eine Untreue liegen. Es handelt sich um
Ver],(aurnehmung von Vermdégensinteressen, deren
recht; nS mit Nachteilen (Verlust der Bezugsbe-
stolPgung> z- B. nach Zeitablauf) verkniupft ist. Ver-
nicht ~e§en die Verbrauchsregelung liegen insoweit
ob rijNor' Sorgfaltig zu prufen bleibt aber immer,

erfuiu sOnstigen VoraussetzunPen des § 266 StGB.
Ullt sinn j in mecha-

ten le Erlangung von Lebensmiffelkar-
be] j urch Betrug |st insoweit maéglich, als sie

At ppectioess e f wen Name. Dritten
@ém]e@ Hild Hadur@ﬂﬂ 6@99@!1 V@ﬁ%ﬁn%)@rl?’ﬁelr;iei|sﬂﬁ,lchtllch

Mit riReii enen Bezugsrechte geschédigt erscheint53).
etnW f Erlangung der Karten ist der Betrug voll-
Ersthi ~.Tateinheit mit dem Betrug steht strafbares
naW a n einer Bezugsberechtigung. Fir die An-
dal j des Vermdgensschadens ist es unbeachtlich,
der or wirklich Bezugsberechtigte bei Aufklarung
Wird achlage zu seinen Bezugsrechten gelangen
derart m~bst ist auf jeden Fall seine Anwartschaft
gensbV~mtrachtigt, dal man von einer Vermo-

LehpRChat®SUng reden kann.
berecheimitte karten kénnen ferner dem Bezugs-
er dur '‘“en durch Betrug entzogen werden, wenn
yeranl-m falsche Vorspiegelungen zur Fierausgabe
bei wird. Eine Vermogensbeschédigung ist
dann * ,*eggabe der Bezugsbherechtigung auch
SUalBu bejahen, wenn der T&ter ein Entgelt hierfur
CinRe r bat- Ein Ausgleich des durch die Abgabe
Hcht 5 enen Vermdgensverlustes ist durch Geld

BeznJ*ghch. Wertlos sind die Karten fir den
'brer’\p.v’\chtigten nur dann, wenn er wahrend
gihitnt .“ gkeiisaauer mangels eigener Mittel be-

g nlcht in der Lage ist, seine Bezugsberechti-
i

S|e0 **11010 RGSt. 52,296. Eine Gleichstellung mit den
|elehnt .beziehenden Lebensmitteln wird allerdings ab-
ra8e d,>rnalers heute z. B. die Sondergerichte bei der
A Befi-V KWVO. Vgl. Verf.: DR. 1940,1239.

M [P 'el fir den Fall einer Kleiderkarte: RG.: DR.
‘aeh auf dA Llinzuweisen ist in diesem Zusammenhang
h ™% terRnSt-51, 204, wo die Frage nach den evtl, ge-
o entfp >ers°nen eingehend geprift wird und ziem-
i Q me Mdglichkeiten einer Vermdgensbeschadi-
?2QSt. 5 des § 263 StGB, einbezogen werden. Ferner
res 237, wo (ier Angekl. elnsn* azuufwglesnunlalan\)grr]l
r bet>smiHren gefélschten Antrag - auf
i eikarton vorgezeigt hatg um Sich Lebensmittel-
*u verschaffen.
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gungen auszunutzen. In solchen Fallen wird der
Eintritt jeines Vermdgensschadens allerdings zu
verneinen sein. Die Ausnutzung betrigerisch er-
worbener Bezugsberechtigungen ist nach der VU.
strafbar64). f.

d) Schon im Weltkriege waren Falle hdufig, in
denen Urkunden zu dem Zwecke féalschlich angeter-
tigt oder verfalscht wurden, um von der Rationie-
rung betroffene Waren zu erlangen6b). Zu denken
ist an die Vorlegung félschlich angefertigter Melde-
scheine, Atteste, Urlaubsbescheinigungen und &hn-
liche Urkunden. Die Urkundenfdlschung bil-
det auch heute das Delikt, welches am
hdufigsten mit dem Erschleichen von Be-
zugsberechtigungen verbunden ist.

]Je nach dem Charakter der félschlich angefertig-
ten oder verfdlschten Urkunde liegt Urkundenfal-
schung an o6ffentlicher oder an Privaturkunde vor.
Geschieht sie zu dem dargelegten Zweck, so ist die
Annahme ,schwerer Urkundenfdlschung stets ge-
rechtfertigt, da - wie dargelegt — ein Vermogens-
vorteil in dem Besitz der Karten hegt und erstrebt
wird. In Tateinheit hierzu tritt der strafbare Tat-
bestand des Erschleichens. Die spétere Verwendung
der erschlichenen Karte ist die Erflillung eines wei-
teren strafbaren VerstoRes gegen die Verbrauchs-
regelungsvorschriften. Tatmehrheit ist hier anzu-
nehmen. Sonst wird zwar die Erschleichung als Ge-
fahrdungsdelikt gegenliber dem spater durchgetuhr-
ten Bezug auf erschlichene Bezugsberechtigungen
erscheineny). Diese Auffassung kann hier nicht
Platz greifen, wo die Erschleichung in Tateinheit
mit VerstdBen gegen andere strafrechtliche Vor-
schriften durchgefihrt ist. j

Wer Karten auf fremden Namen durch ldentitats-
tduschung erlangt und hierbei in den Flaushaltslisten
mit fremdem Namen quittiert, macht sich der schwe-
ren Privaturkundenfélschung schuldig. In Tateinheit
hiermit ist der Tatbestand des Erschleichens einer
Bezugsberechtigung erfullt, ferner ist auch Betrug
anzunehmen (vgl. oben zu c), sofern ein Dritter
in seinen Bezugsrechten beeintrachtigt ist.

Die MaBnahmen zur Erlangung nicht zustehender
Bezugsberechtigungen werden sich hdufig nicht
eine einmalige Zuteilung von LebensmittUkarten be-
schranken. Der Td&ter sucht, durch Bewirkung fal-
scher Eintragungen in Haushaltslisten fur die kom-
menden Zuteilungsperioden dauernd den Oen”R
weiterer Zuteilungen zu erlangen. Da die Zuteilungs
Perioden zeitlich feststehen, ist die Annahme fort-
gesetzter Handlung gerechtfertigt Die Bewirkung
falscher Eintragungen in den Ublichen Haushalts-
isten fallt nicht unter § 271 StGB. In ihnen wird
keine Tatsache mit Beweiskraft fir und gegen, jeder-
mann beurkundet. Eine ,entsprechende“ Anwen-
dung des § 271 StGB, auf Privaturkunden ist nicht
7II14SSiE . )

n,-p Verknupfung der Erschleichung von Bezugs-
berechtigungen mit Urkundenfalschungen beleuchtet
ein Fall,gder dem RG. zur Entscheidung Vorgelegen

haDie Angeklagte hatte unter falschem Namen mit
falschen Angaben uber den Umfang der Familie
dne polizeiliche Anmeldung eingereicht und da-

sA Vel RG : DR. 1941, 849« m. Anm. Bockeimann
betr. den Fall der betrigerischen Erlangung von Kleider-

k3i  Hinweis" bei
Konig: Lz. 1917 Sp. 1159.

w) So Verf.: DR. 1940, 557 zu VI.
vgl. oben Anm. 46.

m) Vgl. RGSt. 73, 243.

Heslenfeld: DJZ. 1917, 1018;

And. Ans. Rietzsch,
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durch eine unrichtige Eintragung im polizeilichen
Melderegister bewirkt. Sodann hatte sie unter Vor-
legung der falschen Anmeldung die Ausstellung
einer entsprechenden Haushaltskarte beim Erndh-
rungsamt bewirkt. Ober den Empfang der ihr darauf
zugestellten, in .Wahrheit nicht zustehenden Be-
zugskarten hatte sie wiederum unter falschem Na-
men quittiert und endlich diese zu Unrecht bezogenen
Bezugskarten durch Warenbezug ausgenutzt6s).
Beide Urkundenfdlschungen (Unterzeichnung des
Anmeldescheines, Quittung auf der Haushaltskarte)
waren als ,schwere® anzusehen69). Sie kdnnen in
Fortsetzungszusammenhang stehen, wenn die Ange-
klagte von vornherein mit dem Willen tdtig gewor-

den ist, auf Grund unrichtiger Unterlagen — des
Inhalts der unrichtigen Haushaltskarte — fortlau-
fend ihr nicht zustehende Bezugskarten gegen

Quittung unter falschem Namen zu erlangen. In
Tateinheit hiermit lag ,Erschleichen einer Bezugs-
berechtigung® vor. Die Ausnutzung der erschliche-
nen Bezugsberechtigungen (fortlaufend, fortgesetz-
tes Delikt) trat als weitere strafbare Handlung hinzu.

e) Wer seines Vorteils wegen Lebensmittelkarten
an sich bringt, von denen er weil}, dal sie mittels
strafbarer Handlung erlangt sind, macht sich der
Hehlerei schuldig (§ 257 StGB.). Die Ausnutzung
der erlangten Bezugsberechtigungen ist als Ver-
braucherdelikt strafbar. Die Vortat darf sich jedoch
nicht lediglich in einem VerstoR gegen die Rationie-
rungsvorschriften erschdopfen. Zwar sind auch hier
die Karten durch strafbare Handlung (z. B. Er-
schleichen einer Bezugsberechtigung) erlangt. lhrer
rechtlichen Natur nach richtet sich aber die Hehlerei
gegen das Vermdgen, ihr Wesen besteht in der
Aufrechterhaltung einer durch die Vortat geschaffe-
nen rechtswidrigen Vermdgenslage®). Ein Verstof
gegen die Markt- oder Verbrauchsregelung, auch
gegen § 1 KWVO. kann als Vortat nicht aus-
reichen6l). Anders, wenn der Vortdter die Karten
durch Betrug, Unterschlagung, Untreue, Diebstahl,
Urkundenfdlschung u. &. erlangt hat.

f) Soweit Personen amtlich mit der Durchfiihrung
staatshoheitlicher Aufgaben im Rahmen des Karten-
systems befaBt sind, kommt bei Manipulationen
mit Lebensmittelkarten die Anwendung der
Strafbestimmungen flir Beamtendelikte
in Frage. Ein Geschéaftsfuhrer der NSV., zu dessen
Obliegenheiten die Zuteilung der Lebensmittelkarten
an die Zellenwalter der NSV. gehdrt, ist als Be-
amter i. S. des § 359 StGB, anzusehen®).

Eine Unterschlagung von Lebensmittelkarten im
Rahmen der amtlichen Tatigkeit ist nach § 350
StGB, strafbar. Werden die Abrechnungslisten lber
die Bezugskarten unrichtig gefiuhrt, so greift § 351
StGB. ein. Die Abrechnungslisten dienen der Kon-
trolle Uber die Karten und sind als Register im Sinne
dieser Bestimmung anzusehen. Da die Karten den
Beamten amtlich Ubergeben sind, kommt bei einer
vorsétzlichen Beiseiteschaffung ferner § 133 StGB.

68) RO.: DR. 1940, 22367 m. Anm. d. Veff.

55 Es handelte sich in beiden F&llen um félschliche
Anfertigung von Privaturkunden. Vgl. fir die ,vom
Empfédnger auszufiillenden Spalten* schon RGSt. 52, 296.

RO) Vgl. RGSt. 70, 385 (auch keine entsprechende An-
wendung maédglich!).

61) Vgl. Verf.: DR. 1940,558 zu VII,3; betr. § 1IKWVO.:
RG.. DR. 1941, 4891 m. Anm. d. Verf.; betr. Urkunden-
falschung: RGSt. 52, 95. Siehe zu dieser Frage auch
Rietzsch a.a.0. S.374 unter Nachweisung der Recht-
sprechung der Weltkriegszeit.

62) So mit Recht RG.: DR. 1941, 2043L Fir Hilfs-
angestellten beim Ern&dhrungsamt vgl. RG.: DR. 1940,
18289.

Aufsétze

Wochenaisgafr-
[Deutsches Recht,

. . der Absatz 2
zur Anwendung, und zwar regelméRig, § * m durch

dessen Merkmal der gewinnsiichtigen A?,- uenVor-

die Absicht erflllt wird, irgendeinen sac  ¢aaegen
teil zu erreichen. § 348 Abs. 2 StGB. "ei den
nach dem RG. nicht anwendbar, weil es nicht
Karten in der Hand der Ausgabestellen ~cke
um Urkunden, sondern lediglich um
handelt. . , ,h Pjner Zu-
Stellt ein Beamter vorsatzlich innern* sO In-
standigkeit einen Bezugschein Uberhdht " £ (den
urkundet er eine rechtlich erhebliche 1 t, « 348
Umfang der Bezugsrechte) falsch. Es ist « 349
StGB, strafbar, Strafscharfung erfolgt yer-
StGB., weil dem Empfadnger des Schei esentliche
mdgensvorteil verschafft wird. Werden acht
Formschriften bei der Ausstellung ,mrkund?1t
gelassen, so bleibt das Verhalten alsPpv
falschung strafbar (vgl. dazu RGSt. 52, -jer ihm

Stellt ein Beamter unter Verwendu. g .ersChriu
dienstlich Uberlassenen mit Faksimi sOIchen
versehenen Bezugscheinformulare ein 0hne
Schein fir eigenen Bedarf eigenmdchtig S0
den vorgeschriebenen Antragsweg in”cé&8 267, 269

ist er wegen Blankettfadlschung nach 88 & 268
StGB, strafbar. Ob die Erschwerung uleibt zu
Abs. 1 ziff. 2 StGB, in Frage kommt, N daB
prifen. Das RG. bejaht sie selbst fur ” die &e'
der Beamte auf ordnungsmé&Rigem weg 38l 7,
willigung erlangt hétte (RG.: DK- , verhejnt
Mezger (Anm. zu dieser Entscheidung;” der
das Erstreben eines ,Vermdgensvorten .’ jcbt am
wirkliche Besitz und die tatsachliche ~ dem Ur;
seine Erlangung gleichwertig sind. NeD " Abs-
kundendelikt kommt ein VerstoR gegen 8
Nr. 1 VO. in Frage. . j die Per
Auf den ,Haushaltsausweisen* wt derKarten'
sonenzahl der Haushaltsangehdrigen v ° ., e{ragen-

sele vider geo Bedulviagheu der NSV. HpcfBez U 7

Die Eintragung ist flr den Umfang gje erfolg*
gewisser Lehememiitel von Bedeutungpe eiftde
nach Ausfillung des Haushaltsauswei aUf eire
Namen des Haushaltsvorstandes, mithi .’\gt_ mu

offentlichen Urkunde. Die Eintra/gun%g o ihrer
gleichfalls dffentlichen Urkundch@rakte’ NaCyorsak:

Inhalt und ihrer Bedeutung haben@3)- 349 Stoti-
lieh falscher Beurkundung greift §8§ ,Lugn um®
Platz. Wer den ,Beamten“ zu einer s , n ReU
§ 348 StGB, fallenden wissentlich *a t:i<mng 1 «
kundung bestimmt, macht sich der An . uflduflg
§ 348 StGB, schuldig; wer die falsche * stOP-
durch Tduschung erreicht, fallt unter S  dadurc

Bei der regelmé&Rig vorliegenden Absi 3
einen Vermdgensvorteil zu erlangen,
Strafschdrfung des § 272 StGB, in Era” .-Icben de

Bei einverstdndlichem Vorgehen zv gehend
Beamten und dem Empfénger der nicht erWahm
Bezugsberechtigung kommt neben den die K

strafbaren Handlungen ein Versto gU” atn£nd /
tionierungsvorschriften /vgl. oben zu

in Betracht. der
V. Die unbefugte Verwendung

Lebensmittelkarte afiiflt®!(’

eine Lebensmittelkarte ?*11C, erDI?’
materielle Bezugsberechtigung f g ar

1. Wer
stehende

darf die Namenseintragung aut nur 3

nicht vornehmen. Zu dieser Eintragungf erk

Bezugsberechtigte befugt, er soll nach

baren Willen der Ausgabestelle dam it di e
63) Anders bei den Haushaltslisten Ulj4 ~en jn

Empfangsquittung verwendeten Haushalts

Entscheidung Anm. 58.
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ohn'Tc v°llenden. Laut Aufschrift ist die Karte
I.je Namenseintragung ungiltig, hat mithin noch
D aetl Urkundencharakter. Die Ermdéchtigung zur
Legung des Namens und Fertigstellung der Ur-

wegen der Unubertragbarkeit der Karte
stdn™er)en‘Se>dem sie ordnungsgemaf von der zu-
Rp“aigen Behdrde Ubergeben wurde. Nur dessen
stellt®recht soll zu offentlichem Glauben festlge-
der AVerden. Wer gegen diesen erkennbaren Willen
NamAusgabestelle die Karte auf seinen oder den

Ap t»'Cs V*HuUujiy iv & &hyy ¢.uv Muu. * ¥ e /
des pnt?rschrift des Blanketts geniugt der Aufdruck
féis,i rnahrungsamtes, zur Vollendung der Blankett-
kunri g gehort das Gebrauchmachen von der Ur-
Qehr ZUm Zwecke der T&uschung. Durch das
Tatp-“hnaachen bei Verwendung der Karte wird

Reinheit mit dem Verbraucherdelikt hergestellt&d)-
bar Jle Verwendung der Lebensmittelkarte ist straf-
deni i? "1l die materielle Bezugsberechtigung mit
Verh,nhalt der Karte nicht tbereinstimmt und der
WeiR ?iicher dies weill oder aus Fahrldssigkeit nicht

$ 2 Abs. 1 Ziff. 1 VO.).

ulBere Ereignisse kdnnen ohne oder

ein? den Willen des bisher Bezugsberechtigten
beif,?nderung in der Berechtigung her-
Haihren. Bei Ausscheiden von Mitgliedern der
berpnulne'nschaft tritt ein Wegfall von Bezugs-
Aufn? IgUngen ein, ebenso beim Strafantritt6d), bei
ein i me in ein Krankenhaus, eine Heilanstalt oder
Selbiger- Der Versorgungsberechtigte kann zum
hazidVersorfer werden und dadurch (z. B. fir dén
diesén Eiern) ausscheiden. Die Karten sind in
derZiri -Fdllen abzugeben. Bei Gewdhrung von Son-
“eferii  nfen (z-B. fur Zuckerkranke) ist die Ab-
falls bestimmter Bezugsberechtigungen gleich-
berecr?r&esehen. Wer trotz der erloschenen Rezugs-
sich nr? UnE Weiter auf die Karten bezieht, macht
srafha rdetl Vorschriften der Verbrauchsregelung

Vp i  der Unterlassung der Abgabe ist ferner
zu erhi-,oR gegen die Vorschriften der Rationierung
ist. SinH n>der uber § 2 Ziff. 3 VO. zu bestrafen
Sonenii'?,Haushaltsausweise mit Angabe der Per-
Ab&dmu  des Haushalts ausgegeben, so muf} die
fihrtng vom Haushaltungsvorstand herbeige-
stéRe v erdetl> andernfalls liegen die gleichen Ver-
WelchP Or: Zur Abédnderung sind die Stellen berufen,
zHgk die Eintragung vornehmen. Andert der Be-
dings rechtigte unbefugt selbst ab, so wird aller-
Seset?" die Richtigkeit der Ab&nderung voraus-
Rechttu? wegen des fehlenden BewufRtseins der
, b) »Vldrigkcit kein Urkundendelikt vorliegen

LebP, “bréduchliche Abé&nderungen der
Mird  ? itte harten. ,u
hiitf ..der amtliche Inhalt der Lebens-

O6ffentli?arte verfélscht, so liegt Verfdlschung einer
regeimdéiRetl Urkumde vor. Die mit der Eaischyng
fu bev;?ilg verbundene Absicht, mehr L'ebeﬁ'é'hﬁll#&l
? ndenf:?0’ rechtfertigt die Annahme schwerer Ur-
der Ejint—thung. Die ungerechtfertigie Abdndeérung
~eiSen Jlagung der Personenzahl auf Haushaltsaus-
behul® eine hohere zahf ist schwere Urkind&a:

Atigabe? an einer 6ffentlichen Urkunde, weil diese
n von der Behdrde bzw. dem von ihr beauf-

diesen Feegen RG:: PR, 194031828 und

hoal
vé@@berédi%?? 7o Fragk, des Namen@erntr%%%s de
Wes «ntigten wird aut die Ausfuhrungen oben zull)
1

6l
Al . .
ableferun?,RIM- V. 13. April 1940 (DJ. 1940, 455) betr.
W nstalfejjer Lebensmittelkarten bei Aufnahme in Voli-
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tragten ,Beamten“ vorgenommen werden. Dal3 der
Bezug von Lebensmitteln auf solche verfdlschten
Ausweise gegen die Rationierungsvorschriften ver-
stofRt und strafbar ist, versteht sich von selbst.

Nun finden sich auf den Lebensmittel-
karten mitunter auch Zeichen und Bemer-
kungen, die vom Hé&ndler angebracht werden, um
die bisher hierauf bezogenen Mengen darzutun. Der
Urkundencharakter dieser Kennzeichen kann zweitel-
haft sein, weil sie oft keinen Gedankeninhalt er-
kennen lassen und mitunter auf keinen Aussteller
hinweisen. Soweit ein Aussteller ersichtlich und der
Inhalt der AuRerung verstindlich ist, bestehen gegen
die Annahme einer zum Beweise von Rechten und
Rechtsverhéltnissen dienenden Privaturkunde keine
Bedenken. Ihre Verfélschung ist als Urkundendehkt
zu erfassen, die Voraussetzungen der schweren Ur-
kundenfélschung werden im allgemeinen vorhegen.
Wenn es sich aber lediglich um Striche oder &hn-
liches handelt, kann dies zweifelhaft sein@). Der
Schutz der RationierungsmaBnahmen wird es erfor-
dern, in solchen Fallen 8§ 267, 268 StGB, zumindest
entsprechend anzuwenden. Der VerstoB gegen die
Rationierungsvorschriften tritt auch hier in Tat-
einheit hinzu. Darlber hinaus soll auch Betrug in
Frage kommen, wenn die Lebensmittelkarte mit
einem Bestellschein (z. B. Butterkarte) verbunden
war. In diesen Fé&llen sei der Lieferer geschadigt,
denn er erhalte nur in beschranktem Umfange nach
MaRgabe der abgegebenenen Bestellscheine Butter
(vgl. Urteil ‘des LG. Rudolstadt, Anm. 66). Diese
Folgerung erscheint zweifelhaft, da die Butterkarte
bei Anmeldung mit einem Firmenstempel versehen
wird und daher der Einkauf nur bei dem Héandler
maoglich ist, der den Bestellschein erhielt. Dall sonst
die Annahme des Betruges in der Regel an dem
Fehlen einer Vermdgensbeschéadigung einer bestimm-
ten Einzelperson scheitert, ist friher ausgefihrt.

3. Wer unter der Vorspiegelung, die Lebensmittel-
marken dem Lieferer nachzuliefern, Lebensmittel be-
zieht und die Abgabe der Marken unterlaf3t, ist
wegen Betruges zu bestrafen. Der Lieferer, der
selbst gegen die Vorschriften der Verbrauchsrege-
lung verstoRen hat, ist geschadigt, weil seine Zu-
teilung sich nach seiner Markenablieferung richtet,
In Tateinheit mit dem Betrige liegt Bezug ohne
Bezugsherechtigung voreél). .

4 Die Lebensmittelkarte soll den Warenaustausch
begleiten. Wer sie als Lieferer entgegennimmt, ohne
Waren zu liefern, verstot gegen § 1 Abs- > A
VO. Die Lieferung darf nicht ,auf VorschuB tur
einen spdateren Zuteilungsabschnitt erfolgen, bie
darf nicht verweigert werden, soweit eine Abgaoe-
verpflichtung (z. B. bei erfolgter Annahme des Be-
stellscheins) besteht. Ein allgemeiner Kontrahierungs-
zwang ist nicht eingefiihrt6s).

Soweit die Lieferer auf den Lebensmittelkarten
Vermerke oder Zeichen anbringen, handeln sie ment
in amtlicher Eigenschaft. Falschbeurkundung steht
nicht in Frage.

60) Der auf einer Brotmarke angebrachte Entwertungs-
strijch wurde vom RG. in der Weitkriegszeit nicht ein-
, als privaturkunde angesehen, vgl. bermayer

8 267 StGB. Anm.7. Anders LG. Rudolstadt (DJ. 1941,
464V Wer auf einer Lebensmittelkarte den Entwertungs-
vermerk des Verteilers ausradiert und auf die schon
entwerteten Abschnitte nochmals Lebensmittel bezieht,
cirh neben dem VerstoB gegen die VerbrRegl-

ma 3 der schweren Urkundenfdlschung und des

Mraivw

ei) Vgl. SondGer. Berlin: HRR. 1941 Nr. 404.
es) Vgl. zu diesen Fragen Rietz sch a.a 0. S.391;
Verf.: DR. 1941,705.
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5. Die Lebensmittelkarten kénnen nach
besonderen Anweisungen zum Umtausch
in andere Bezugsberechtigungen benutzt werden
(vgl. Umtausch von Brotmarken in Zuckerkarten). In
Verfolg dieser MaBnahmen findet die Trennung von
der Stammkarte durch den Bezugsberechtigten statt.
Nach der Uniibertragbarkeit der Bezugsberechtigun-
gen soll er nur eigene Karten verwenden. Irgend-
welche Sicherungen insoweit bestehen jedoch nicht.
Die Verwendung von Abschnitten, die der Umtau-
schende von anderen Bezugsberechtigten erhalten
hat, mufl als stillschweigend geduldet angesehen
werden. Die Uberlassung in Bereicherungsabsicht
ist fiir den Uberlassenden strafbar.

Der Umtausch von Lebensmittelkarten in Reise-
marken ist vorgesehen. Vielfach tauschen auch Ge-
schéftsinhaber Marken in Reisemarken um. Dieses
Vorgehen ist verboten und strafbar. Es gefdhrdet
die Bedarfsdeckung, welche auf bestimmte Zutei-
lungsperioden abgestellt ist. Wenn der Umtausch
durch die Erndhrungsédmter stattfindet, ist behdrd-
liche Kontrolle mdglich.

VI. Alle im Zusammenhang mit der Verbrauchs-
regelung vorkommenden Verstdéfle sind kriegsbe-
dingt und nur im Rahmen der Kriegswirtschaft
mdoglich. Eine ,Ausnutzung der durch den Kriegs-
zustand verursachten aufRergewOhnlichen Verhélt-
nisse“ i. S. des § 4 der VO. gegen Volksschédlinge
v. 5. Sept. 1939 liegt erst dann vor, wenn bei der
Tat andere besondere Kriegsumstdnde ausgenutzt

Aufsatze

[Deutsches Recht/O”ocheur?

sind, die in den Tatbestandsmerkmalen

brauchsregelungsvorschrift noch keine bedarf
gung gefunden haben. Ob dies der i ¢  nationte-
besenderer Aufklarung. Pie Fafsache | pi b B- as
rung, die Verknappung der Waren kom 4yVO
.aulergewdhnliche Verhéltnisse* i- ~ Umstande
nicht in Frage. Es kdnnen aber a”d|rf, bei der

(z. B. Mangel an eingearbeiteten Kr”~ +worliegen>
Polizeibehdrde oder beim Erndhrungsat t ulG be-
welche die Begehung der Tat erleichtert ~ An-

Ausdehnung oder Einschrankung der Verwirkung
von Leistungsansprichen?

Von Prof. Dr.

Das RG. hat am 8.M&rz 19390 und 12. Mai 19412
in der gleichen Sache zurVerwirkung von Leistungs-
ansprichen eine Stellung eingenommen, welche
die Vorzige, aber auch Gefahren dieser Lehre in
besonders hellem Lichte erscheinen IaRt:

A Die Streitteile hatten 1912 eine GmbH, mit
einem Stammkapital von 20000 M

errichtet, von
welchem der Klager 17000 M, der Beklagte
3000 M Stammeinlage (Ubernommen hatte. 1921

verduBerte der Kldger dem Beklagten einen Teil-
betrag seines Geschéftsanteiles von 7000 M und
verkaufte an ihn den restlichen Geschéftsanteil von
10000 Jb mit Wirkung vom 1. Jan. 1930 um den
Nennwert zuzlglich des Gewinns, welchen er bis
dahin von der GmbH, zu fordern hatte. Fir den
Gewinn sollte die Bilanz auf Ende 1929 maRgebend
sein. Der Beklagte stellte um die Wende 1929/30
zwei Bilanzen auf, die eine mit einem Gewinn von
130752,19 MM3), die andere mit 116205,79 M i, je
far die’fahre 1924 bis 1929. Er zahlte an den Kl&ger
am 31 Dez. 1929 und 26. Febr. 1930 10000 SUt und
5000 0 und erklarte sich am 25. Febr. 1930 be-
reit die Bilanzen durch einen Sachverstdndigen
nachprifen zu lassen. Als der Kldger sich im Schrei-
ben vom 2. Jan. 1931 mit diesen Zahlungen nicht
zufrieden gab, betonte er in der Antwort vom 7. Jan.
1931 4959,03 3tJH zu viel bezahlt zu haben. In der
Unterredung vom 21. Jan. 1931 beharrte jeder Teil
auf seinem Standpunkt. Darauf schwieg der Klager
und erhob im Mai 1936 die gegenwaértige Klage auf
Zahlung von 20000 31M.

1) DR. (JW.) 1939, 100224 mit Anm. Herschel.
2) DR 1941 2334

4 In dem 2. Urteil des RQ. heilt es 130152,18 9tM.

gunstigten. Sie kénnen unter Umsta
Wendung der W O . rechtfertigen's) ,ungSvor-
Verstole gegen die Verbrauchsreg” gegen
Schriften kénnen sich zu emem Veru ten in
8 1 KWVO. steigern. Wer Lebensmitte: und
erheblichem Umfange erschleicht, en ~ * Vor-
mit solchen Karten Handel treibt, kan gr Be-
liegen der sonstigen Voraussetzungen Recm
Stimmung - unter § 1 KWVO. fallen-~ auf sic
hat man die Lebensmittelkarte Insowei gleich
zu beziehenden lebenswichtigen Erzeug
gestellt7 °>- , d verf-i
«+) Vgl. Beispiel RG.: DR. 1940,2236» m.» \ wy«’
Verf., Kommentar zur VolksschadIvVO., i0te&
S'«)Vgl. Verf.: DR. 1941,1239; SondQer. Berlin- en
d.Vereins gegen Bestechung 1941, Heft2 , « 4497, |
der Konkurrenzfragen vgl. Verf.: DK. 20g der
1941,1244. And. M. Rietzsch a. a U.
Auffassung des RQ. folgt.
Let zgus, Minchen des
Das RG. hob am 8. Méarz 1939 das »"¢'939,-
BG. v. 11. Juli 1938, welches dem den Verv”

zugesprochen hatte, auf, weil das, Ld-redung v°b
kungseinwand, insbesondere die Cntf he Es

21. Jan. 1931, unzureichend geprift n 21- Ar-
aber auch das zweite Urteil des B -« v

1940, welches wiederum, diesmal m deS laijj
11731,26 SIM (d.h. mit dem ganzen " ctr Jj,erkannt d
gerichtlichen  Teilurteils abziglich auf JiIn.

151,88 ¢RM) der Klage stattgegeben harl> ar

wies die Klage in vollem Umfange ‘gebliebetl
sichtlich ihres beim LG. anhéngig
Teiles.

B. Wenn das RG. ejnem Ka%

l. die Verwirkung auf Anspriche a - Datiirus u
vertrag erstreckt, welcher trotz seines>" an es
der Aufwertung nichts zu tun hat, so< erstar
auf eine fast schon zum Gewohnheitsr ohne W
Praxis berufen. Und doch ist es ni 5 74V
sich daran zu erinnern, dafl der “ den Ve>n
am 17. April 1934 und 7. Nov. 1935*)° Vosi(X&

kungsgedanken, ,der geeignet '’ "volksgf!l0 das
heit in die Rechtsbeziehungen delL irl(rsrecht, .e.

hineinzutragen®, auf das Au,weiDPrhtsscllutuiii-

Arbeitsrecht und dené Wh tillchen K unter U/\
schrinkt Ratten. Bie ReehisleRreA hate 'y HEF W

veis auf den Treu- und Glaubench und 4.zZ1\
virkung lebhaft widersprochen, der 574-
4 ROZ. 144,22 - JW. 1934184 é/l J S
D Krause, ,Sehweigen i+ ReshtsverkK ~
117 und DLZZ\ JSIM 1512 ,M877;Siebert, >734) RO.
und Unzuldssigkeit der Rechtsausubi k 184} >
und JW. 1934, 1829; Klausing: JwW. m ' 4936,
uuette: JW. 1935, 2884; Lehmann. J
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unc* das KO.7) die Gefolgschaft verwei-

193, Oeshalb hatte der 7. ZivSen. am 10. Nov.
Wru ZWar an der beschrédnkten Anwendung der
wirkujjg festgehalten, aber daneben einen allge-
lichne*VerstoR gegen Treu und Glauben in &hn-
UnfpllJollen anerkannt; am 4. Juni 19373 hatte es
Wirl/ dem EinfluR der Siebertschen Lehre der Ver-
tier on§,.ade Rechtsgebiete erdffnet. Endlich vertrat
versnn  VAen' am 19. Sept. 193810 anl&Rlich der
¢cedmt 61 Geltendmachung von Ansprichen eines

Il NeSen den Staat die gleiche Ansicht.
heis j“ ‘e?e allgemeine Geltung der Verwirkung er-
faile 11e'ne Um so sorgfaltigere Prifung des Einzel-
>zu dem wir zuriickkehren,

die as, EG. hatte in seiner zweiten Entscheidung
Rehnk °n vom 1- ZivSen. am 4. Juni 1937 hervor-
meinDeaen Gesichtspunkte: Rechtssicherheit, Ge-
des vchaftsgedanke, billige Rucksicht auf die Lage
tend ~Pflichteten, konkrete Rechtspflicht zur Gel-
Schéaf+at - n? des Anspruches, lebenswichtiges Ge-
Rewi", r a>im Hinblick auf die Lage des Schuldners
nacu r..'gL Das RG. deutet an, dal} die Verwirkung
W  d«;sen Gesichtspunkten auch in Féllen bejaht
Sicht »kdnne, *n welchem sie nicht durch die Riick-
siitzt *d*e Schuldnerbelange geboten wdre. Darauf
vV L ?ir RO- seine Entscheidung nicht; sein
gemej Uca’ namentlich in wenig uberlegter Verall-
l6sen nerunS> kann jedoch bedenkliche Folgen aus-

Verh|u und Glauben missen in erster Linie aus den
Schi,|NtniSsen der Beteiligten, insbhesondere des
mein **s, ihren* Inhalt schépfen. Gerade der Ge-
aus-r-r*edanke, an welchem Treu und Glauben
sicht «* f werden1l), ndétigt zur ,billigen Riuck-
deshnik die Lage des Verpflichteten* und erzeugt
ttiachun e*0e »konkrete Rechtspflicht zur Geltend-
klef >~ des Anspruches”. Auch das, lbrigens ven
tige*G 1112 Recht beanstandete, lebenswich-

jCschaft 4Rt sich nur im Einzelfalle feststellen
desVer ?.echtssicherheit gewinnt durch die Person
lieh la-P'kchteten ihre allgemeine Bedeutung. Schwer-
Ricksirld 1 sich deshalb Féalle denken, wo nicht die

ihm be t den Schuldner, sondern auf die (auBer
rechtfer+- ende) Volksgemeinschaft die Verwirkung
Person 18te; d’'e Gemeinschaft ist eben in seiner

Spruch»3" dcr frithzeitigen Geltendmachung des An-
Wenie es ‘nferessiert. Dies gilt selbstdann, wenn man
rer [k. .an seine Belastung, als an diejenige weite-
Ubert !e denkt, auf welche sich seine Belastung
[«+D enn' eine mittelbare, rein wirtschaft-
begrjjn .~*"kung seiner Schuld wird nie die sonst un-
bare w 5+ Verwirkung rechtfertigen. Eine unmittel-
ties Sol"1”rwirla>ng aber in Form des Rickgriffes
z{inpaners au? Dritte oxfiadet leipleien wisgt
e”en Pen u nicht zur Bejahung der Verwirkung, da
'virlft sP- bei?enfalles dieser Ruckgriffsanspruch ver-
tias Ver(!tinWird- Alle Uberlegungen gelangen dazu,
AN&ssipp3 n des Glaubigers als einen Unterfall un-
einenV  Rechtsausiibung, mit Ricksicht auf
tSfur //dm mten Gegner zu beurteilen, wie
factum nnderp Unterfdlle, z. B. das venire contra
lelteiKiflr<)I?r'um, geschieht. Wo endlich verspétete
'N~-L_machung Gericht und Behdrden ungebihr-
3'>Ierg'e'i:t,6|F; J>nd 1. M&rz 1935 JW. 1935, 1841 S 24902
n - - 1935: JW. 1935, 2883» andererseits
JW °igol?36: JW! 1937, 3201

) Rnz™37>610 2- )

| j 'S5. 148 = JW. 1937, 22062

g. SiM 158>235,238 = JW. 1938, 329511
2o 0BRGP Verwirkung* 1191, 125f.;

2 DR.

Jw. 1937,

(JW.) 1039, 1004.

Aufsatze

2325

lieh belastet, schaffen Verfahrensgesetze Abhilfe,
nicht Einwendungen des materiellen Rechtes.

11 Die schwierigste Frage liest man nicht in der
Entscheidung, sie dréngt sich jedoch jedem unbe-
fangenen Leser auf. Der Kldger schwieg von 1931
bis 1936. Genau so lange prozessierte er um seinen
Anspruch von 20000 3tM, welchen ihm ein OLG.
zweimal zubilligte, bis ihm das RG. auf Grund der
genau gleichen Tatsachen unter Zuscheidung der
sehr erheblichen Kosten im Jahre 1941 erklarte, er
habe ihn schon 1936 verwirkt gehabt. Er wird ver-
sucht sein, das RG. — vergeblich — zu fragen, wie
und wann er hatte handeln muissen, um die drohende
Verwirkung abzuwenden. Rechtslehre und Recht-
sprechung fallt die hohe Aufgabe zu, vergangene
Zustdnde und Handlungen zu beurteilen und da-
mit, in allgemeiner Form, auszusprechen, wie sich
jemand in Zukunft verhalten muf, will er dem
gleichen Schicksal entgehen. Das ist im Rahmen der
Verwirkung nicht restlos gelungen. Um dem Schuld-
ner Rechtssicherheit zu gewdhren, mutet man heut-
zutage dem Gl&ubiger ein bedenkliches Mall von
Rechtsunsicherheit zu. ,Die Durchdringung des Pri-
vatrechtes mit dem Gedanken von Treu und Glau-
ben“ 13 kann diese Schwierigkeit nicht beseitigen,
da Treu und Glauben im Einzelfall stets ein anderes
Gesicht annehmen, das nicht einmal der sorgféltig
Uberlegende Glaubiger genau zu erkennen vermag.
Man wird auch nicht mit Roquette 14 lber diese
Unsicherheit, die, wie er sagt, jedem Rechtsstreit
anhafte, leicht hinweggehen kénnen oder sich dazu
verstehen, mit Sichertl) den Nutzen der neuen
Lehre soviel hoher einzuschétzen, als den (an
den ergangenen Entscheidungen gar nicht meR-
baren) Schaden. Kein Wunder, daR Krause 16 sich
darum bemihte, die Voraussetzungen scharfer her-
auszuarbeiten, daB Klausingl1) die Aufnahme
einer Generalklausel (die Ubrigens nicht weiter-
fuhrte) in das Volksgesetzbuch empfahl, und selbst
Siebertl8 einer gesetzlichen Ab&nderung der zu
langen und starren Verjdhrungsvorschriften das
Wort redete, um das Anwendungsgebiet der Ver-
wirkung einzuddmmen. Diese Unsicherheit und Un-
ruhe hatte die ldngst aufgegebene Entscheidung
v. 17. April 1934 eben doch richtig herausgefihlt.

Deshalb ist es geboten, bei Leistungsanspriichen,
welche der Verjahrung unterliegen, von der Ver-
wirkung einen sparsamen und typischen Gebrauch
zu machen. Mit den ,besonderen Umstanden®“ des
Einzelfalles19 kommt man nicht durch. Besser ist es
schon, wie Bank und Lehmann2) darauf abzu-
stellen, dal der Glaubiger, der sich mit der Geltend-
machung des Anspruches in Gegensatz zu seinem
friheren Verhalten sefzt, ein venire contra factum
proprium begeht. Damit lieR sich die Abweisung
eines verspdtet erhobenen Bereicherungsanspruches
aus zuviel bezahlter Miete2l) und eines tariflichen
Lohnanspruches?2) gerade so gut rechtfertigen, wie
das RG.2) die Auslbung eines Vorbehaltsrechtes
abgelehnt hatte, ohne auf den Zeitablauf abzuheben.

is) Siebert: JW. 1934, 1830.

10 Jw. 1935, 2884.

15 Jw. 1937, 2496.

te) DJZ. 1934, 1517.

in JW. 1935, 1842.

18) JW. 1937, 2496.

19 Siebert, ,Verwirkung*, 173, 251 ff.; s. die Auf-
zéhlung in v. Staudinger, BGB.10 (1940) §242«»6—io»,
" 20) JW. 1934, 2473; 1930, 2194.

2l) RG. IV 4.Juli 1935: JW. 1935, 28835.

22) RArbG. 9. Mai 1936: JW. 1936, 2255<*

2s) V, 19. Febr. 1937: JW. 1937, 14794,
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Aber alle Féalle erfalt man nicht, selbst wenn man
der dogmatischen Unterscheidung Sieberts2) zwi-
schen venire contra factum proprium und Verwir-
kung kein allzu groRes Gewicht beilegt.

und

Daher durfte noch mehr, als Siebert2)
Lehmann2) es tun, an die sorgfaltigen Unter-
suchungen Krauses?2) anzuknipfen sein. Der

Glaubiger mufl eine besondere Veranlassung zum
Handeln haben, w&hrend der Schuldner die Klarung
der Rechtslage von sich aus nicht herbeizufiihren
vermag oder braucht. Der Schuldner, welcher
durch Fristsetzung den Glaubiger zur Auslibung des
Ricktrittsrechts nach § 355 BGB. ndtigen oder ge-
maR § 256 ZPO. die negative Feststellungsklage
erheben kann, soll dies tun; unterlalRt er es,
kann er sich Uber das Schweigen des Glaubigers
nicht beklagen. Nur da, wo letzterer weder ja noch
nein sagt, also ein Feststellungsinteresse des Schuld-
ners nach § 256 ZPO. Zweifeln begegnet, und da,
wo sich der Glaubiger zwar des Anspruches be-
rihmt, dem Schuldner aber die (stets auf das Ganze
gerichtete) negative Feststellungsklage billigerweise
nicht zuzumuten ist, wird man vom Glaubiger die
Klarung durch Leistungsklage erwarten dirfen, vor-
ausgesetzt, daB er diese Umstdnde kennt, wenn
schon vielleicht anders beurteilt. Aber auch in die-
sen Féllen kann man vom Schuldner eine Aufforde-
rung an den Glaubiger verlangen, nunmehr das zur
Klarung der unaufschiebbaren Verhdltnisse seiner-
seits Erforderliche zu tun.

Daran hat es im vorliegenden Falle gefehlt. Man

21) JW. 1934, 2438.
%) ,Verwirkung“,
26) JW. 1936, 2196.

27 ,Schweigen*,

253 f.

DJZ. 1934, 1514; s.

176, bes. 181;

jetzt auch v. Staudinger §242n», 705
Aus dem Protektorat
Aberkennung
von Legionédrsheginstigungen

Die weitgehende Begilnstigung der tschechischen Le-
giondre auf allen Gebieten des dffentlichen Lebens er-
regte teilweise schon in der ehemaligen tschechoslowaki-
schen Republik arge MiRstimmung. Durch eine VO. des
Reichsprotektors wurde nun die Mdglichkeit geschaffen,
Rechte gleichweicher Art, die einem ehemaligen tsche-
choslowakischen Staatsangehdrigen in Beriicksichtigung
seiner Legionarseigenschaft vqr dem 15. M&rz 1939 zu-
teil geworden sind, aufzuheben oder abzué&ndern.

Generalgouvernement

1. ,Gouverneur des Distrikts*“

Der Generalgouverneur hat eine VO. erlassen, wonach
an Stelle der Amtsbezeichnung ,Distriktschef* mit so-
fortiger Wirkung die Amtsbezeichnung ,Gouverneur des
Distrikts* tritt. Die in anderen Vorschriften enthaltene
Amtshezeichnung ,Chef des Distrikts® wird ebenfalls
durcthtdie Amtshezeichnung ,Gouverneur des Distrikts"®
ersetzt.

2. Gewerbliche Betriebszéadhlung

Gemdl VO. des Generalgouverneurs wurde am 15. O kt.
1941 in den Distrikten — mit Ausnahme Galiziens —

eine gewerbliche Betriebsz&hlung durchgefihrt.

3. Polizeischule fir polnische Anwéarter
Im Distrikt Krakau wurde eine Polizeischule erdéffnet,
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[Deutsches Recht, Wochenausga®

wird sich des Eindruckes kaum erwehren, daB j
Beklagte eine Leistungsklage nicht herausford
wollte, um dem Klager spater Verwirkung entgeg
halten zu kénnen. Erheischte die Lage des Bern g
ten wirklich so dringend rasche Klarung, und
schien sie ihm selbst so glinstig, so hétte ere
solche Aufforderung schwerlich verabsdumt und s
nicht mit dem (einige Zeit zurickliegenden) v
schlag zur Ernennung eines Sachverstédndigen
gniigt. Auch die von Anfang an bestehende Sen«
rigkeit genauer Feststellungen 4Rt sich nicht
seinen Gunsten verwerten, da er die Gewinnabr
genau so eingegangen hat wie der Klager. Des
spricht sehr viel fiir die Meinung des OLG., wei
zudem auf RGZ. 159, 99, 107 hinweisen kann,
ebenfalls der Schuldner KlarungsmaRBnahmen un
lassen hatte. Freilich ist nicht zu verkennen,
das RG. damals durch die Art des Anspruches ( *
reicherung aus unerlaubter Handlung nach §
BGB.) zugunsten des Glaubigers beeinfluRt wa *
Der durch die Verwirkung heraufbeschwor »
Rechtsunsicherheit von Leistungsanspriichen ist
nach grundsdtzlich durch nachhaltige Betonung 90
scher Pflichten des Schuldners zu begegnen, gy
weder hat er die Rechtslage zu kl&ren oder niu»
die Klarung vom Gldaubiger verlangen, so dak Q ~
die Umstdnde kennt, die sein Schweigen Pjil r
widrig erscheinen lassen. Die Verwirkung tritt: *
im Ergebnis an die Seite aller derjenigen Y °TK Ljjjg
wo vergebliche Aufforderung oder FnstSp;tze-
Rechtswirkungen zeitigt. Die Umstande des £i »
falles wird man dariiber nicht ve*gessen. Aber
Glaubiger, namentlich dem Kaufmann, wird fS
solches, typisch verlangtes Verhalten des Scniu *
unmifRverstdndlich anzeigen, dal er von nun a
eigene Gefahr schweigt und seinen Ansprucn

wirkt.

AN

in der polnische Anwérter, die noch keinen Po”Lbefi
gemacht haben, ausgebildet werden sollen. Fur L cet
ist gleichfalls eine Polizeischule vorgesehen, 1
ukrainische Anwérter ihre Ausbildung erhalten so)

Norwegen

Neues Handwerksgesetz in Vorher eitu

Im neuen Norwegen soll dem Handwerk, nach
fuhrungen des Fihrers der Nasjonal S&mling ® le -
ersten groBen NS.-Handwerkcrtagung, die StelluUe, (ich
dergegeben werden, die ihm zukommt. Im Aug6 efls
ist man damit beschéftigt, den Begriff des Han jn
abzugrenzen, da in Norwegen mehrere Zweige» %jcla
anderen L&ndern durchaus" anerkannt sind, n? jciliflE
zum Handwerk gerechnet werden und die EntW? Vor-
der Technik neue 'Zweige gebildet hat. DasJ? pjev
bereitung befindliche Handwerksgesetz wird di
sterprifung einfiihren, die Lehrlingsausbildung
dernen Gesichtspunkten regeln und alle selbstaii
Handwerker durch Pflichtmitgliedschaft in einer ezb
sation sammeln.

N

N

Belgien

Das Programm des VNV. 0 e

In einer grundsatzlichen Rede legte der Stahs "3%
des ,Vlaamsch National Verband“ (s. DR. 194X ¢j¢-
2037) das Programm des VNV. in sechs Pun Halfur
Als Zweck der Bewegung benannte er — bei ~rijdo0’
der niederldndischen Sprache und Kultur — die £ giti'
rung der nationalsozialistischen Ordnung und u)e”Qifl
Schaltung der flamischen Volksgemeinschaft in derl
plex der germanischen Vdélker.
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Frankreich

rj. 1. Kennkartenzwang

ten'LAu” abe der durch Oes. v. 28. Okt. 1040 eingefihr-
karte jni'<arten w'rd nunmehr durchgefihrt. Die Kenn-
s’nalai, e'tl fur ganz Frankreich einheitlicher Per-
Die Jfweis an Stelle aller bisher zugelassenen Papiere,

«nthéu arte entspricht, da sie auch Fingerabdricke
> der deutschen Kennkarte.

Das .I1?Stitu* *ir Konjunkturforschung
frati2L~clion durch ein Gesetz im Jahre 1938 vorgesehene
Ausfiih Sclle Institut fir Konjunkturforschung soll gemaR
den. Arun.Sshestimmungen jetzt ins Leben gerufen wer-
kin» (jp wichtige Aufgabe wird neben der Beobach-
licher, p /"htschaft die der Vorhersage der wirtschaft-

tntwicklung besonders hervorgehoben.

g, 3 GroRBzigiger Autobahnbau
siSc/'pa’'S wurden Einzelheiten tber das kinftige fran-
"9)5 Autobahnnetz, das eine Gesamtldnge von
Un iq .erreichen soll, verdffentlicht. Es handelt sich
kahngj, ftlif°bahnen, davon 3 als Transversale. 4 Auto-
Uetz; sitrf?Uen AnschluB an das deutsche Autobahn-
Havwre p, fuhren von der deutschen Grenze nach Le
fdeti 2u Uber Paris und Nantes nach Brest, lUber Bel-
seille. rySPan>schen Grenze und Uber Borges nach Mar-
Veranschl-e " osfen werden auf 20 Milliarden Francs

j Luxemburg

Mit J v 'isung der Deutschen Dienstpost
‘auf des Monats August 1941 wurde die Deutsche
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Dienstpost Luxemburg aufgehoben. Eine besondere Kenn-
zeichnung der Sendungen nach Luxemburg ist daher
nicht mehr erforderlich.

2. Einfuhrung einer

Zur Sicherung der Wirtschafts- und Erndhrungslage
Luxemburgs hat der Chef der Zivilverwaltung beim
Fortfall der Polizeigrenze nach dem Reich angeordnet,
dal Waren aller Art — mit Ausnahme der Wehrmacht —
nur an solche Personen verkauft werden dirfen, die
eine Einkaufsberechtigung besitzen.

Einkaufskarte

Griechenland

Verbrauchslenkung
Nach einer neuen VO. werden alle wichtigen Roh-
stoffe der Verfigung des Wirtschaftsministeriums unter-
stellt. Die Freigabe erfolgt nach Bedarf.

Besetzte Sowjetgebiete

1. Neue deutsche Zeitungen

Seit 11. Oktober erschienen in Kauen und Wilna unter
dem Titel ,Kauener- bzw. Wilnaer-Zeitung" erstmalig
wieder deutsche Zeitungen.

2. Neugrindung der Dresdner Bank

Mit Genehmigung der zustdndigen Reichsbhehérden
errichtete die Dresdner Bank in Riga ein regionales
Bankinstitut. Niederlassungen dieser ,Handels- und Kre-
ditbank AG." werden in mehreren Orten des Ostlandes
errichtet.

(Abgeschlossen am 15. Okt. 1941)

Mitteilungen des Reichsrechtsamtes und des NSRB.

Aus der Reichsgruppe
Dy  ~erwaltungsrechtswahrer

waatsseJ?d-flsEruPPenwalter

Verwaltungsrechtswahrer,
ar- 45/41retar

Dr. Stuck art, hat mit Rundschreiben
Arbeit v\ 12. Sept. 1941 den Gaugruppenwaltern eine
ts als Aung fiir die Kriegszeit erteilt, in @@r et
OUndesrtii/r ertich bezeichnet, den Zusammenhalt der
So kbenrir 1q%r, inshesondere der Verwaltungsbeamten,
auf lie narhmdoglich aufrechtzuerhalten. Im Hinblick
ANa'tuntj ~p , Beendigung des Krieges der deutschen Ver-
> r UeutsPi?tellten Aufgaben ist es notwendig, die Reihen
slisamnioMAen Verwaltungsbeamten so fest wie mdglich
Mer Zusan/ USC* 'ciien und durch das lebendige Gefihl
\n einer n; ?nSehdérigkeit und des gemeinsamen Dienstes
aalUtn nnt nur schénen, sondern auch tragenden und
galten ,Veildigen Aufgabe jenen Berufsstolz wach-
Leistun»en F Voraussetzung fir die Vollbringung groRer

8fu.PPe nni's" lien Kontakt zwischen der Reichs-
“'eige aurha .len Gaugruppen enger zu gestalten und
Soff nehm Ittl Kriege unaufschiebbare Aufgaben in An-

, eben n zu konnen, hat der Reichsgruppenwalter
f°lchb die pfm Stellvertreter, Landrat z.D. Dr. Bilke,
“berreajp-, "lUeskameraden Ministerialrat Mahlow und
P aPPe ben fgSrat Vogel in die Dienststelle der Reichs-
y Uim La fn' "“iese Kameraden werden nach Moglich-
pCh auctl ute: der Zeit die Gaugruppen aufsuchen, um
ANaugrunnP, und Stelle tber die Arbeitslage in den
pett zu L., u.ber besondere Winsche und aktuelle Fra-
| 2ugrupnenerricilteni sie stehen auf Wunsch auch den
J'jzten j,, zu Besprechungen zur Verfigung. In den
rErechungen aie? haben bereits mehrere derartige Re-
a uw?rUpoen i1 len Gaugruppenwaltern verschiedener
rt)eit erdrtf. ¢ 2gefunden, in denen Fragen der Bundcs-
ert und Zweifel geklart, worden sind.

e s8ruPpe Wirtschaftsrechtswahrer

lalb (je|.AI'E-.194] fand in Berlin eine Besprechung inncr-
Keichsgruppe Wirtschaftsrechtswahrer unter

dem Vorsitz des Reichsgeschéftsfuhrers Reichsamtsleiter
Pg. Dr. Heuber statt, zu der auch einige Herren von
auswarts erschienen waren. Gegenstand der Besprechung
war eine Reihe von dringlichen Fragen, dber die einmal
die Ansicht auch auswaértiger Amtswalter gehdrt werden
sollte. Es kann gesagt werden, daB diese Besprechung
bei den Anwesenden das sichere Empfinden ausgelost
hat, daR die Reichsgruppe Wirtschaftsrechtswahrer des

NSRB. auf dem richtigen Wege ist und nichts unter-
lassen hat, was geeignet wdre, den weiteren Ausbau
auch in Kriegszeiten nach Méglichkeit zu férdern. Um

aber fir die Té&tigkeit der Reichsgruppe Wirtschafts-
rechtswahrer eine noch glinstigere Resonanz zu schaffen
und sie auf eine breitere Basis zu stellen, hat Pg.
Dr. Heuber ein Gremium eingesetzt, das unter der Lei-
tung des Gaugruppenwalters Wirtschaftsrechtswahrer von
Berlin, Pg. Dr. Grosse, den Auftrag erhalten hat, alle
die Reichsgruppe interessierenden Fragen dberhaupt und
dariber hinaus auch Anregungen aus dem Mitglieder-
kreise daraufhin zu prifen, ob und wie sie fiir die kinf-
tige Arbeit der Reichsgruppe zweckmdafRig verwendet
werden kénnen. Dieses Gremium soll von Fall zu Fall
in der Reichsdienststelle des NSRB. zusammentreten.

Reichsgruppe Junge Rechtswahrei

Das Hauptaugenmerk der Reichsgruppe Junge Rechts-
wahrer in den vergangenen Monaten richtete sich auf
die Erreichung eines ldngeren Arbeitsurlaubes fiir bei
der Wehrmacht befindliche Referendare im kommenden
Winter. Es hat sich in vielen Fdallen herausgestellt daB
die Kameraden zum Teil zwei und mehr Jahre Wehr-
dienst tun und nun ihr juristisches Wissen fast vdllig
vergessen haben. Im Ubrigen hat sich die Reichsgruppe

junge Rechtswahrer in den vergangenen Monaten in
erster Linie der beruflichen und sonstigen Betreuung
ihrer _ in manchen Gauen bis zu 90o/o bei der Wehr-
macht stehenden — Kameraden eingesetzt.
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Gau Berlin

Am I[lLAug.1941 hielt die Arbeitsgemeinschaft
fiar Strafrechtspflege des NSRB. in den R&u-
men des Nationalen Klubs ihre 3.Tagung ab. Als Gaste
waren erschienen in Vertretung des Présidenten des
Reichskriegsgerichts, Admiral Bastian, Oberreichskriegs-
anwalt Rehdans und Oberkriegsgerichtsrat Dombrowski,
ferner maRgebliche Herren der hiesigen Kriegsgerichte
und des Gerichts der Division Nr. 153 in Potsdam.

Als Leiter der Arbeitsgemeinschaft hielt RA. Dr. Sack
die Erdffnungsansprache. AnschlieBend behandelte RA.
Dr. Noisten in einem Vortrag das Thema: ,Das
Kriegsstrafverfahrensrecht“. Sodann sprach
RA.Dr.Wersig dber ,Die Wiederaufnahme im Kriegs-
strafverfahren*. Beide Vortrdge gestalteten die Tagung
Uberaus lehrreich und fanden groBen Anklang. Der
Leiter der Arbeitsgemeinschaft fate in einer SchluB-
ansprache das Ergebnis des Abends zusammen und wies
ausdricklich auf die sich aus militdrischen Belangen er-
gebenden Besonderheiten bei der Verteidigung vor den
Kriegsgerichten hin.

Arbeits- und Sozialrecht im Kriege

Unter diesem Leitwort veranstaltet das Arbeitswerk
zur Forderung des Berufseinsatzes der deutschen Rechts-
wahrer (NSRB.) im Winterhalbjahr 1941/42 einen prak-
tischen Lehrgang fur Personalleiter, Personalsachbear-
beiter und andere Interessenten. Als Dozenten sind be-
sonders erfahrene Vertreter des Reichstreuhdnders der
Arbeit, des Arbeitsamts, der Deutschen Arbeitsfront und
der Wirtschaft gewonnen worden. Dadurch wird die
Gewdhr einer unbedingt zuverldssigen Aufklarung auf
diesem wichtigen Sozialgebiet geboten, das durch den
Krieg einschneidende Anderungen im bisherigen Gel-
tungsbhereich des Arbeitseinsatzes und des Arbeitsrechts
als auch der Sozialvericherung erfahren hat. Ober alle
weiteren Einzelheiten unterrichtet der Arbeitsplan ,Lehr-
gang Uber Arbeits- und Sozialrecht im Kriege*, der
kostenlos vom Arbeitswerk des NS.-Rechtswahrerbun-
des, Berlin W 35, Tiergartenstr. 20/21, Fernsprecher
228961, abgegeben wird.

Pg. Assessor Kurt Haller f

Am 3. Sept. 1941 fiel im Osten der Referent im Reichs-
rechtsamt der NSDAP., Pg. Assessor Kurt Haller,
Leutnant und Bataillons-Adjutant in einem Gebirgsjager-
regiment.

Pg. Kurt Haller, der bereits im Jahre 1938 als
Referendar im Reichsrechtsamt tdtig war, wurde nach
Ableistung des Staatsexamens am |.M ai 1939 als haupt-
amtlicher Referent in das Reichsrechtsamt berufen. Er
fand im Amt fir Rechtspolitik Einsatz und wurde ent-
sprechend seinen bedeutenden F&ahigkeiten und seiner

Zum Rechtsempfinden des Volkes

Der Kanonier Klaus Hibschmann, im Zivilberuf Amts-
gerichtsrat, hat Rechtsfalle des téglichen Lebens mit
100 Kameraden durchgesprochen. Ober die Ergebnisse,
die in vieler Hinsicht interessant sind, hat er dem Reichs-
rechtsamt berichtet. Seinem Bericht entnehmen wir die
folgende Darstellung.

Zur Aussprache stand folgender Fall:

A. kommt zum Arbeitseinsatz nach Polen. Uber die
dort Vorgefundenen Zustdnde berichtet er seinem Be-
rufskameraden B. im Altreich brieflich. Da der Brief

anschaulich geschrieben ist und die Allgemeinheit inter-
essiert, sendet B. ihn einer Unterhaltungszeitschrift ein.
Die Schriftleitung druckt den Brief ab und (berweist
dem Einsender (B.) 25 MM Honorar mit der Bitte, ,nach

Aufsétze

A}
[Deutsches Recht, Wochenausga”,

anerkennenswerten Zuverldssigkeit mit der Bear n(j
schwieriger rechtspolitischer Fragen des P FelJe. r sch
des Strafrechts betraut. Schon in kurzer Zeit nat ajs
als ein sehr wertvoller Mitarbeiter des Amtes. qgjter

ein guter, bei allen Mitarbeitern des Amtes ge.
Kamerad bewé&hrt. Auch als Soldat erfullte er sjcfi
ginn des Krieges an treu seine Pflicht, erw ,jeR.
durch seine Tapferkeit das EK. Il und opferte jen
lieh in dem Kampf gegen den Bolschewismus . -es

Sieg und die Zukunft des deutschen Volkes sei ,J eijt-
hoffnungsvolles Leben. Fir die Arbeit des Am
steht durch den Tod von Pg; Kurt Haller e en
bare Licke und in den Reihen seiner Karner
schmerzlicher Verlust. Das Reichsrechtsamt der
wird ihm stets ein ehrendes Andenken bewati

Bekanntmachung

Der Aufenthalt nachstehender Bundesmitgheder >s
bekannt: w
1. RegR. Dr. Wilhelm Schmink, Frankfurt 'm

Bremer Platz 3. Bundesnummer A 6962, gnri-
2. Dr. jur. Carl Amend, Hagen, Mittelstr. >
desnummer A 22761, nerliii’
3. Buchsachverstandiger Erhard Wicjan i mer
Wilmersdorf, Waldhiterpfad 64, Bund
A 22937, Hndeshe'lf!
4. Referendar Walter VoBmeyer, ml
Margarethenweg 5, Bundesnummer A 2JS > prie-
5. Diplom-Kaufmann Hans Klotzl, Salzdu
sterhausgasse 14 |, Bundesnummer A348- "’ utr
6. Assessor Dr. Franz Prinz zu Solms- gun-
fels, Natzungen (Kr. Warburg-Westfai h
desnummer B 57773, . f30-
7. Assessor Hans Rodel, Zwenkau b. Leip
genstr. 3, Bundesnummer B 81 424, Qdrtd’
8. JustinspAnw. Ullrich Reineke, Unna,
strale 4, Bundesnummer B 88190, n Vih
9. Beamter Dr. August Mengersen,
Kirchengasse 48, Bundesnummer B 98tu , gun-

10. Jurist Hans Stroh, Wien VIII, Pfeilgasse >
desnummer B 103336.

~ Die Bundesmitglieder werden gebeten, ihre A nSG4aUP{
innerhalb von zwei Wochen der Reichsdienstste > 20/2"”

abteilung Verwaltung, Berlin W 35, Tiergarten

personlich oder schriftlich bekanntzugeben.  reinigu
Nach Ablauf dieser Frist werden die zur
der Mitgliedschaftsverhdltnisse ergangenen
rechtswirksam.
Berlin, den I.Nov. 1941. gt,nd

Nationalsozialistischer Rcchtvvahf
Hauptabteilung Verwaltu b

i.V. Mdnnich
Abteilungsleiter.

Méglichkeit einen Teil des Geldes dem YerLfahit d*

zukommen zu lassen“. B. tut das nicht. A. e r jtev.
von, fihlt sich Ubergangen, meint, das Hon* so”
ihm als geistigen Urheber des Briefes zu, verK Ve
von B. Auszahlung des Betrages von 25 o fA0E
weigert dies mit der Begrindung, er sei als L j*er*0
Eigentiimer des Briefes und habe ihn beliebig
kénnen.

Es kommt zur Klage. A. betont: ich habe jj afj.
Brief eine Leistung vollbracht. B. hat diese gfl*

genutzt und mich um den Ertrag gebracht. B-J-»' % jc '
die entscheidende Idee der Verdffentlichung V
A. erwidert; das ware mmir spater auch gpoth e ® spgh
(Oder: ich fihre ohnehin Tagebuch und Win , sag.j
verdffentlichen.) Du, B., hast mir vorgegriffen- in”
das konnte ich nicht wissen. Da hattest du eu
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nang 1941 Heit 44) Aufsatze 2329
Aachens AC‘re'“en diirfen oder muRtest einen Vorbehalt statistische Ergebnisse gewertet werden. Die Hauptsache
dldl ; A-: ich habe dir geschrieben, weil ich wuBte, war einmal zu sehen, wie klar und tief, wie nachdenk-

AuBerrl der Bericld von mir ganz besonders interessiert.
J' iMem War ich von meinen Enlehnissen so gepackt,
ich c¢"..sPrechen muRte, ohne an Vorbehalte und &hn-
" mPfindigkeiten zu denken. A.und B. lehnen einen
gWileC,,’,,Vorschlag des Richters ab.
Das F° Richter entscheiden?

*°jgendes™e®n'S der Aussprache ira Kameradenkreis war

tninrjJ* fanden die Haltung des B. nicht fiir ,in Ord-
denrip’iivuc 29 verteidigten ihn (B. hatte die entschei-

Il 26 *>'
beacht\ §?ben A. volles Recht. (Er hat die Leistung
tejen i' 45 entschieden sich fur Halbierung (beide Par-

Betra&gﬁ‘)emjede in ihrer Weise, zu einem Erfolg bei-

66 urteilten dabei spontan nach ihrem Empfinden,
J\ﬂ%,ﬁ%ﬁ sorgféaltiger Abwéagung des Fir und Widers,
uer p IF?2tcn, was das Gesetz sage. Ich erklarte ihnen:
BGB. , Pranger eines Briefes ist Eigentimer. Nach dem
Urheber"?11, er >hn fiir sich auswerten. Das Literatur-
Verfas ciiutzgesetz schitzt nur Erzeugnisse, die der
Oer W~,| >selbst zur Verédffentlichung bestimmt hat.
2 gaveric-des Verfassers muff deutlieh erkennbar sein.
&hut?. f SICI damit zufrieden, 41 erklarten den Urheber-
Richtej- ~rt ungentugend. Hiervon 31 verlangten vom
Sedan] “sprechende Anwendung des Urheberschutz-
Stzfisan”p auf A. 10 verlangten eine entsprechende Ge
auszudellerun£> um den Urheberschutz auf alle Falle
Bcistigg , n>wo der Wert oder die Verwertbarkeit einer
, V. Von Seistung sich erst spdter herausstellen.
befanden m ? die (unter IV) den A. schiitzen wollen,
Resetzf p Slch 22, die sich (unter Il) fir Halbierung ein-
Verwertun ten' *cb ffagte, ob sie dem B. dann auch’ein
JUR e. gsrecht zugestinden. Antwort: Ja, aber er
Prahlen?ur A- austuben. Soll man B. fir diese Hilfe
c diesem p Ist die Héalfte des Honorars angemessen?
Schaffen« i de ja, weil die Hilfsleistung des B. dem
H*nier ,  des A. gleichwertig ist. Das mufl aber nicht
erfolg Sein. Oft hat der Urheber mehr Anteil am

i'1 den v!?n, n‘cht umgekehrt den B. als ,Organisator"
aHft anspi rgrund stellen, den A. also nur als Hilfs-
;fiaden? n -und Je nach seiner Leistung anteilmé&Rig
Agannine'n. (Das Gesprach fuhrte hier meist vom
.VI. Fq eisP«cl weg.)
‘cji 82 niiii'6 Haltung der Schriftleitung interessierten
t bg, da n*r> 12 meinten, die Honorierung erfolge frei-
stn tlehr Sausgemacht sei. Die Ubrigen 70 erkann-
,» Rchweio-s j Wcniger klar, daR die Zeitung aus einem
Jur Hono?i‘fdﬂdﬂ' ABleafmen blr §EWGHRHE ifsrodhtiEH
T m UnifuUn® gezwungen sei, und zwar nach der
av“. Wer 'ing- Und ihrer Verbreitung entsprechenden
itesHn°ei Einsendung eines Manuskripts kein be-
tr « der 7po°rar vorschlagt, unterwirft sich dem Gblichen
iaht n, We'UIn*'" Rann die Zeitung nun Bestimmungen
Whtea das®™w * s Honorar zusteht? Die meisten be-
prsame~Rdlat die Zeklimey num im Beispielsfalle eine
fi.d'es erh-ii* ItTimung getroffen, daB A. einen Teil des
L B. unvpRn sollte, oder war das nur ein Vorschlag,
ei7°olo meintb Illd lich?
Di'er Ritte oC?'i d'e Bestimmung sei zwar in die Form
ale 7eituno-Hek*eidet, aber dennoch fur B. verbindlich,
na? die Kj,1k . sich zwar sehr vorsichtig ausgedriickt,
ReliF" da die 7”-e*nes n°fariellen Aktes sei doch nicht
rcMtverst4n?irmi 'funS Ja hier nur an etwas eigentlich
le*  meiste,, he? bei B- appelliert habe!
BiilUngsterh z?'Blen sich sogar zu weiterer Aus-
Teitunp ?fk imstande. Es kam zur Sprache, dal
iia Licbt ein-/1Cl deshalb vorsichtig ausgedrickt habe,
v. jfORen , .“reifen in etwaige entgegenstehende Ab-
daftir k6n™ g ben A. und B. ,Einen Teil des Geldes"
Und f der Richter getrost ,im Zweifel 50 v. H."
,i,aff daB r der Ausdruck ,nach Mdglichkeit® bedeute
VpMAdglich® elntacB> auf seinen Geldbeutel gestitzt, ein

rvebrsterlir,: i aupten dirfe. Hier war allenfalls an
vPle 2ahlenlSOre Mdglichkeiten gedacht.
A rsiich se;,’ , e hier gegeben sind, sollen weder ein

malischem’ \y?S gesunde Volksempfinden auf parla-
w cge auszuhandeln, noch sollen sie als

lich oder leidenschaftlich das Rechtsempfinden des Vol-
kes arbeitet. Das Ergebnis war im ganzen unerwartet gut.

Untervermietung und Ersatzvermietung
ohne Zustimmung des Vermieters

Zu den unter dieser Uberschrift gemachten Ausfiih-
rungen von Noetzel: DR. 1941, 1875 ist zu bemerken,
dal Noetzel §5 3.VO. z. Ausf. d. VO. lber Kindi-
gungsschutz fiir Miet- und Pachtrdume v. 5. Sept. 1939
(RGBI. 1, 1670) uUbersehen hat. Danach kann der Mieter,
der die Mietrdume untervermieten will, das MEA. an-
rufen, wenn der Vermieter die hierzu erforderliche Er-
laubnis ohne wichtigen Grund verweigert. Das MEA.
kann dann die Erlaubnis ersetzen. Damit ist der auch
von Noetzel angefuhrte, am 1. April 1932 auller Kraft
getretene § 29 MSchG., soweit die Untervermietung in
Frage kommt, inhaltlich wieder in Geltung gesetzt, und
es bedarf nicht erst der m.E. bedenklichen Auslegung,
man kann schon sagen Umbiegung des § 553 BGB. —
denn, wenn dort von unbefugt die Rede ist, so geht das
offenbar auf § 549 BGB. zuriick, der mit dirren Wor-
ten jede Raumiberlassung, insbesondere Untervermie-
tung ohne Erlaubnis des Vermieters fiur unzuldssig er-
klart —, um in den von Noetzel erdrterten Féllen, in
denen es sich Ubrigens samt und sonders um Unterver-
mietung und nicht um Ersatzvermietung handelt, zu dem
von ihm mit Recht als wiinschenswert bezeichnten Er-
gebnis zu gelangen. Ist ndmlich die vom Vermieter ver-
weigerte Erlaubnis zur Untervermietung durch das_MEA.
ersetzt, so ist die daraufhin erfolgte Untervermietung
nicht mehr unbefugt i. S. der 88 553, 549 BGB., und
eine Kindigung kommt nicht in Frage.

Wie bereits erwé&hnt, bezieht sich § 5 a. a. 0. aus-
dricklich nur auf die Untervermietung. Daraus zieht
Krieg, ,Mietrecht*, 5. Aufl., Nachtrag 1939, Anm. 1 zu
§ 5 S.82 den Schlu, dal das MEA. nur die Raumiber-
lassung zur Untervermietung und nicht, wie friher nach
§ 29 MietSchG., auch zu anderen Zwecken gestatten
kann. Demgegeniber meint Ebel, ,Mieterschutz im
Kriege“, Berlin 1939, V, 1 S. 19, daR die fir Untermiet-
verhaltnisse getroffene Regelung aus ihrem Grundgedan-
ken heraus flir eine anderweitige Raumiberlassung in
gleicher Weise anzuwenden sei, d. h. dal der Vermieter
die Uberlassung nur verbieten kénne, wenn ein wich-
tiger Grund vorliege. Ich halte bei dem klaren W ort-
laut des Gesetzes die Ansicht Kriegs fur zutreffend.
Hétte der Gesetzgeber bei s&mtlichen Fé&llen der Raum-
Uberlassung die Mdglichkeit schaffen wollen, die feh-
lende Erlaubnis des Vermieters durch das MEA. ersetzen
zu lassen, so hétte nichts ndher gelegen, als den § 29
MietSchG. im vollen Umfange wieder in Kraft zu setzen.
Das ist aber nicht geschehen.

M. E. besteht auch kein Bedirfnis, den § 5 a. a. O.
entgegen seinem Wortlaut ausdehnend auszulegen, wenn
man nur die Fé&lle der echten und ohne die Erlaubnis
des Vermieters verbotenen Raumiberlassung gegen die
Féalle, in flenen — zuléssigerweise — nur der Mit-
gebrauch gewdhrt wird (Aufnahme von Familienange-
hérigen, einer Hausgehilfin, Haustochter oder von | en-
siondren), richtig abgegrenzt. .

In den mitunter vorkommenden Fallen, m denen
Ré&ume gegen Dienstleistungen zum Alleingebrauch uber-
lassen werden, z. B. ein altes Ehepaar rdumt einer
Witwe mit Kind ein Zimmer ein, die als Entgelt dafir
dessen Wohnung in Ordnung zu halten hat, hegt be-
zlglich der Raumiiberlassung ein echter Mietvertrag vor
(vgl Palandt, BGB., Anm.3 zu § 535), so daR die Er-
laubnis des Vermieters durch das MEA. ersetzt werden

kann' LGDir. Holthdfer, Miinster.

Nichtigkeit von Verfugungen von Todes
wegen, durch die ein deutschblutiger
Erblasser einen Juden bedenkt

Nach §48 Abs.2 TestG. v. 31. Juli 1938 (RGBI. |,
973) ist eine Verfligung von Todes wegen nichtig, so-

292



Wochenausga®

2330 Schrifttum [Deutsches Recht.
weit sie in einer gesundem Volksempfinden gréblich der Volksgemeinschaft geschuldeten se'n’
widersprechenden Weise gegen die Ricksichten verstsBt, stoBen und daher nach § 48 Abs.2 TestO. ~

die ein verantwortungsbewufter Erblasser gegen Familie
und Volksgemeinschaft zu nehmen hat. Bei Anwendung
dieser Vorschrift ist der Vorspruch des TestG. zu be-
achten. Dort heiBt es: ,Zweck und Ziel des Erbrechtes
ist es, Uberkommenes wie gewonnenes Gut des Erb-
lassers weiterzuleiten und tUber seinen Tod hinaus wirken
zu lassen zum Wohle von Familie, Sippe und Volk.“

Hiernach unterliegt es keinem Zweifel, daR eine Ver-
fugung von Todes wegen nichtig ist, soweit in ihr ein
deutschblutiger Erblasser unter Ubergehung deutsch-
blitiger Verwandter einen Juden zum Erben einsetzt
oder zum Nachteil solcher Verwandter einem Juden
eine Zuwendung von Todes wegen macht. Dariiber
hinaus wird eine solche Verfiigung jedoch auch dann
nichtig sein, wenn keine gesetzlichen Erben vorhanden
sind; denn (lberkommenes wie gewonnenes Gut des
Erblassers kann in der Hand eines Juden niemals zum
Wohle von Familie, Sippe und Volk wirken. Hierauf hat
ein verantwortungshewufter Erblasser Ricksicht zu neh-
men. Wenn in §48 Abs.2 TestG. von einer Riucksicht-
nahme auf Familie und Volksgemeinschaft die Rede ist,
so bedeutet dies nicht, daB immer auch die Familie des
Erblassers betroffen sein miifte, dal also dann, wenn
eine Familie nicht mehr vorhanden ist, eine Nichtigkeit
nach § 48 Abs.2 nicht gegeben sein kdnne. HinterlaRt
der Erblasser keine Verwandten, so kommt es allein auf
die gegeniber der Volksgemeinschaft bestehenden Pflich-
ten an.

Hiernach wird eine Verfigung von Todes wegen,
durch die der deutschbliitige Erblasser sein Vermdgen
einem Juden zuwendet, gleichviel ob Verwandte vor-
handen sind oder nicht, stets in einer gesundem Volks-
empfinden gréblich widersprechenden Weise gegen die

Dr. Hermann Wittland, MinR. im RIJM.: Reichs-
dienststrafordnung. (Deutsches Beamtenrecht
Bd. 3.) Zweite Aufl.,, Berlin 1941. Verlag Walter de
Gruyter & Co. XX, 1012 S. Preis geb. 26,50 jUM.

Der groBangelegte Kommentar zur RDStO. von W itt-
land, der zu den Standardwerken des Beamtendienst-
strafrechts zahlt, liegt nunmehr in 2. Auflage vor. Der
Verf. hat das umfangreiche, in der Praxis aufs beste be-
wahrte Werk in allen Teilen grindlich Uberarbeitet und
seinen Inhalt nach Gesetzgebung, Rechtsprechung und
Schrifttum Uberall auf den neuesten Stand gebracht. So
wird der Kommentar auch in der neuen Auflage wieder
fur jeden Ratsuchenden ein in allen Fragen zuverldssiger
und zeitgerechter Helfer sein.

Wie bereits bei Besprechung der 1. Auflage (JW. 1937,
2957) hervorgehoben, hat sich der Verf. nicht darauf
beschrankt, lediglich den unmitteloaren Gegenstand der
RDStO., also das dienststrafrechtliche Verfahrens-
recht, zu erlautern. Vielmehr widmet der Verf. auch
dem materiellen Dienststrafrecht und zahlreichen
sonstigen in das Dienststrafrecht einschlagenden Fragen
des materiellen Beamtenrechts umfangreiche Ausfuhrun-
gen. So bieten vor allem die Erlduterungen zu § 1 des
Gesetzes einen guten allgemeinen Abri der einschldgigen
Gebiefe des allgemeinen Beamtenrechts, und bisweilen
nimmt die hier gebotene Darstellung (vgl. z. B. S. 49 ff))
wegen der abgrenzenden Einbeziehung aller im 0dffent-
lichen Dienst stehenden Personalgruppen und der son-
stigen mittelbar auf den offentlichen Dienst ausgerich-
teten Personen und Berufsgruppen geradezu den Cha-
rakter eines Kompendiums des Staatsrechts von der per-
sonalrechtlichen Seite her an. In diesem Zusammenhang
sei fir die Leser der vorliegenden Zeitschrift z. B. dar-
auf'hingewiesen, da der Verf. an verschiedenen Stellen
des Werkes auch ausfihrlich auf die Rechtsstellung und
vor allem auf das Dieststrafrecht der Notare
eingeht (vgl. § 1 Anm.4 S.29; § 1 Anm. 96 bis 112 S.59
bis 65; Anhang zu § 1 Anm. 209 bis 212 S. 142/43; 8§81
Anm. 30 S.663). Hier finden die Notare (einschlieRlich

(AV. d. RIM. v. 24.Sept. 1941 [3482 — IV-D

DJ. 1941, 958.) .
- : ) entschiede«
M it dieser AV. des RJM. ist eine FrageL,tachen 1f
worden, die fir den volksbewjuBten”D ~ ¢je Hai
Grunde’niemals eine Frage war. Demnach a n ent
tung der Gerichte nicht immer den Antor ) des
sprochen, die sich notwendig aus den Grundsd gntsch

Nationalsozialismus ergaben. Wir erinnern Kritlk
eines AG., die in DR. 1940, 1354 zum Anlao ¢ genom-
und einer klaren Forderung im Sinne uc - ) Qie
men wurde. (RA. Dr. Schmidt-Kle j€j[ten Zu"
Klarstellung durch das RJM. ist der c urjftleitung-
Stimmung sicher. S

Belehrung Uber die devisenrechtlic

Genehmigungspflicht bei der BRu ruiiadea
und Beglaubigung von volitnachtsui *

Auf Wunsch des Herrn Reichswirtschaftsminis
ich die Notare auf folgendes hin: Jer devisea

Wird zur Vornahme eines Geschafts, , widerrU’
rechtlichen Genehmigung bedarf, e'n(;. 1Vollmacht K
liehe Vollmacht erteilt, so ist auch die jclje Von
nehmigungsbediirftig. Ein Notar, der em . ilighen h'eL
macht “beurkundet, st verpflichtet} die d M]%ﬁﬁmdhlm

auf hinzuweisen und einen Vermerk m u  isprechenu
aufzunehmen (8 34 DO. f. Not.). p n*e*, ger N%ttar
Belehrung empfiehlt sich auch dann, VoIImaC S
lediglich Unterschriften unter einer solchen
urkunde beglaubigt. Vb4 1519
(AV. d. RIJM. v. 30. Sept. 1941, 7204 -
DJ. 1941, 973)
------ - ssessore«)

der Notarvertreter, Notarverweser und N°"aQemal} de«]
eine eingehende berufsrechtliche Belehrung- «ornmen'

beruflichen Standort des Verf. widmet t Besonn
auch vorzugsweise den dienststrafrechdi ReicnR,
heiten fir Richter und Beamte nilang z« pri
justizverwaltung S.295

Beachtung (vg>-

Anm. 193 bis 201 S. 136 bis 139; §24 Annu‘n kejn W“b‘éi
108, 109 S. 884 bis 890). So ist es aeu rade

der, daB der Kommentar von W ittla wa)tung e

den Dienststrafgerichten der Reichsjustiz

schlechthin monopolartige Stellung besitz «+ Auffassunh
Unzutreffend ist die vom Verf. vertrele , 21 An«l
gl. Anhang zu § 1 Anm. 190 S. 135/36 i s0g. »
279), dal der beschuldigte Beamte in erweigeC u.

ermittlungen” noch kein Recht zur Aussag s{Srafve® JCb
habe. Wie im gesamten Verlauf eines U ,*[ji-heit a
rens, so ist der beschuldigte Beamte inVorermid*u kann
schon in dessen Anfangsstadium, den und es jeht.
gul _\(/ewg@l i _me&r Aussage berelqﬁm:rﬁUn%Cge%eD,
ithin, da Insoweit keine Aussageverpt . g e svofL
auch von einer Gehorsamsverweigerung “L;ttiungen 0.JCo

wenn der Beamte bereits in den Vorerm Oebrau

seinem Recht, die Aussage zu verweg n de'l

macht. Es wére nutzlos, den Beamten - ,, aber >..ip
teren Stadien des Dienststrafverfahrens, seine . er
V(_)rermittlundgen_ fir berechtigt zu e da nacll \jot-
wirkung und seine Aussage zu verweige* , -n clen un.
vermeintlich pflichtméaRigen Selbstbelas .~ j*r di  f
ermittlungen das Aussageverweigerungs piens Vo0,

Senats Deim ku. (¢ bk.y, iva; muu ulg ey, als

3. Aufl.,, 821 Anm.2 Abs.2 a.E. S.186) u,ten)

(RDStO., 2. Aufl., §21 Anm.V Abs.O -4 Verf-

verfehlt bezeichnet werden. nfr des .ier.
Nicht zuzustimmen ist auch der Auffas qfveon

(8 105 Amm. 18 S.866), daR sich der Bf p ehaltsve
spruchsverfahren nach Feststellung de

fl
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}\;Eﬁn. angeblich schuldhaften Fernbleibens vom Dienst
2ur iV .s-2 DBG.) keines ,Verteidigers” bedienen dirfe.
»Der aB iegung dieser Auffassung mag auf ReuR:

awalt als Rechtswahrer im Raum der Verwal-
Auf  DR- 1940, 2211 FuBRnote 13, verwiesen werden.
lanri /a pichen Aufsatz sei auch zu der von W itt-
um* ‘'-Anhang zu § 1 Anm. 105 S. 105) gebrachten AuRe-
heatnterw*esen: »In Beschwerdeangelegenheiten soll der
MangJi sell>st vorstellig werden; es bedeutet einen
die ge ?n Vertrauen zu den fur die Entscheidung dber
Recht,schwerde zustdndigen Stellen, wenn er sich eines
Die mi+lra™s oc'er e*nes sonstigen Beistandes bedient.”
Probiel .]?.ser AuRBerung beriihrte allgemeine Vertretungs-
erdrterj a‘*h *n dein vorerwdhnten Aufsatz eingehend

RA. Hermann ReuB, Berlin.

Di

genersicherungstechnischen Rickstellun-
sef >m Steuerrecht. Herausgegeben vom Deut-
Von QVerein fiir Versicherungswissenschaft, bearbeitet
Bern» i, Dir. Dr. ProIR und RA. Dr.v.d Thisen.
5siB '941. Verlag E.S. Mittler & Sohn. 161 S. Preis

bereji ? eutsche Verein fir Versicherungswissenschaft hat
fragen m'lre 1938 ein grindliches Buch lber ,Kern-
dasltpVersicherungsrechtsprechung“ herausgegeben,
Satomenh»'feCk ka*>a" en Rechtswahrcrn Einblick in die Zu-
lichen uanSe des Versicherungswesens und seine wesenfe-
diesetn DSoilderheiten zu verschaffen. Der Erfolg, der
Vereinig,'l ~ mit Recht — beschieden war, hat die
steue?,S veranlalt, ein Gegenstick Uber die Be-

eraii

Vohnenderre'C* e — Bericksichtigung der ihm inne-
e'n2UsetZon besonderen wirtschaftlichen Gegebenheiten
Sendtyekj handelt sich dabei keineswegs um ir-

»ern allei  .Anspriche auf bevorzugte Behandlung, son-
|atsdchl]jcu darum, daB die Folgerungen, die sich aus den
dem Gednett Bedirfnissen der Vcrsicherungsjechnik und
®&8eben anken der Gefahrengemeinschaft unabweisbar
der steufarCl au™ dem praktisch so wichtigen Gebiet
AMhnunpp *n Behandlung der Versicherungsunter-
s'eucr|jc? L die gebihrende Wirdigung finden. Eine
a°Cr die6R ernfrage der Versicherungswirtschaft ist
Sc'*en n Behandlung der versicherungstechni-
£5*5 A a& 'teHungen, von denen hier als be-
*ngskauit i Beispiele nur die Pramienreserve (Dek-
?ellUngentai. Deckungsrickstellung), die Schadenrick-
*uni AuSpi . ? Pradmienlbertrdge und die Rickstellungen
Werden solle ' “es scdlwanhendcn Jahresbedarfs genannt

&e j& Rair h V-0 vessicherungstechnischen Riicksbedhiungen,
fe einer h <a_er des betreffenqen Vcrsicherungszweci-
..................... tg bedarf, wird in dem

K e Von aiieiner Re'he anerkannter Versicherungsfach-
.ehandein  » n Beiten beleuchtet. Die einzelnen Abschnitte
rn'eri>nfr<;i @ »Rickstellungen und Ricklagen der Vecr-
it r-v.d T1- rnehmungen, technisch und steuerlich®
<»r, Lebpnil0861?)’ die ,Technischen Rickstellungen in
rditgdn 48icherumig” (Prof- Dii. Riebleset)j jjRiGek-
Jardt), (- u]j Versorgungsverpflichtungen* (Dr. Gehr-
Wigen ji. .»steuefliche iBehandlung der Altessriickstel-
.erg) die p - Rfankheitskostenversicherung“ (Dr. Tos-
der Sadiv ramlenubertrage und Schadenriickstellungen
lickstpii erunS* YD k- Winempacher U, DF. Qpntz)
ggfé% Zim Ausyléich tes SEHWankemden
srucu (Dr. Prold und Dipl.-Volkswirt Zank),
BndengSrickgewahr und Beitragsriickgewahr-Riickstel-

rpi?elmann)(ler “icht-Lebensversicherung” (Dipl.-Kfm.

ARI°ssen™mANeearbeitungf hat dafir gesorgt, daR ein ge-
a-~den js* ,und eivhelilichi abgesiimmies Werk eni-
PfHr>dlaX m Anhang enth&lt das Buch die Rechts-
te e des darunter den Wortlaut des wichtigen

fntsChe

e
der Fundstellen

Grundvoraussetzung fir eine richtige steuerliche Be-
handlung der versicherungstechnischen Rickstellungen ist
es, daB Klarheit dber Wesen, Zweck und wirt-
schaftliche Bedeutung der betreffenden
Riuckstellung besteht. Manche Zweifelsfragen auf
diesem Gebiet beruhen vor allem auf ungeniugender Ein-
sicht in die zugrunde liegenden tatsdchlichen Verhalt-
nisse, so insbesondere auch auf dem noch verhéltnis-
mé&Rig jungen Gebiet der privaten Krankenversicherung.
Klarheit zu schaffen ist der — erreichte — Hauptzweck
des sehr zu empfehlenden Buches, dem damit fir die
kinftige steuerrechtliche Behandlung der versicherungs-
technischen Rickstellungen eine erhebliche Bedeutung
zukommen wird.

RegR. Dr. F. Bichner, Berlin.

Die Zeithestimmung beim Arbeitsverhdédltnis
unter besonderer Berlicksichtigung des Entwurfs der
Akademie fur Deutsches Recht. Von Dr. jur.Joannis
Capodistrias, Rechtsanwalt in Athen. Berlin 1940.
Verlag W alter de Gruyter & Co. 75 S. Preis brosch. 3 j%M.

Verf. hat es sich zur Aufgabe gemacht, all die Fragen,
die mit der Zeitbestimmung beim Arbeitsverhdltnis Zu-
sammenhéngen, systematisch zu behandeln. Eine derartige
Arbeit mufl entsprechend ihrer Aufgabenstellung dazu
fuhren, einen Uberblick tber die Arten und den Inhalt
der auf bestimmte und auf unbestimmte Zeit abgeschlos-
senen Arbeitsvertrdge zu gewdhren, der es auch dem
Praktiker ermdglicht, die sich im Zusammenhang damit
ergebenden zahlreichen Einzelfragen erdrtert und geldst
zu finden. Diesen Uberblick hat Verf. mit seiner Dar-
stellung geschaffen, die einmal die Zeitdauer und zum
anderen die Form der Endbestimmung des Arbeitsver-
hédltnisses behandelt und dabei inshesondere den Arbeits-
verhéltnissen ,auf bestimmte Zeit", ,auf unbestimmte
Zeit", ,auf Probe", ,zur Aushilfe*, ,auf Lebenszeit einer
Person“ und den damit in Zusammenhang stehenden
praktisch wichtigen Fragen der ,Beweislastregelung”
sowie der ,schriftichen Form®, den ,miindlichen Neben-
abreden”, der ,Legitimation zur Unterzeichnung des Ar-
beitsvertrages” und der ,Endbestimmung des Arbeits-
verhdltnisses durch Betriebs- oder Tarifordnung“ eine
ausfiihrliche Behandlung zuteil werden [4Rt. Dabei be-
ricksichtigt Verf. nicht nur das geltende Recht — unter
eingehender Bericksichtigung des neueren Schrifttums
und der Rechtsprechung der letzten Jahre sowie auch des
auch heute noch beachtenswerten Rechtsprechungs- und
Schrifttumsergebnisses der vergangenen Jahrzehnte —
sondern auch die Regelung, die die von ihm behandelten
Fragen in dem Arbeitsverhdltnis-Entwurf der Akademie
fur Deutsches Recht gefunden haben, so daB seine Arbeit
nicht nur eine — Ubrigens recht klar und verstandnisvoll
geschriebene — Darstellung des geltenden Rechtszustandes
abgibt, sondern auch de lege ferenda bedeutungsvoll ist.

Das Buch wird nach alledem seinem oben angedeuteten
Zweck voll gerecht und stellt in seiner Art eine brauch-
bare Ergdnzung unseres arbeitsrechtlichen Schrifttums dar.

Dr. Willy Franke, Berlin.

Zur gesetzlichen und privaten Krankenver-
sicherung. Herausgegeben von Prof. Dr. jur. phil
Walter Rohrbeck. (Schriftenreihe d. Inst. f. Ver-
sicherungswissenschaft d. Univ. Kdéln, Heft 3.) Berlin
1941. Verlag Julius Springer. 107 S. Preis brosch.
5,40 3tM.

In keinem Versicherungszweig gibt es so groRe Be-
rihrungsflaichen zwischen der Sozialversicherung und der
Privatversicherung wie in der Krankenversicherung. Schon
aus diesem Grunde verdient die der gesetzlichen und
privaten Krankenversicherung gewidmete Veranstaltung
des Kdlner Institutes, deren Niederschlag das vorliegende
Heft darstellt, besonderes Interesse. Prof. Dr. Lutz
Richter (Leipzig) erdrtert in seinem Vortrag ,Wagnis-
fragen in der gesetzlichen Krankenversicherung“. Dabei
untersucht er auch die Berechtigung der Wagnisbegren-
zung durch die sogenannte Aussteuerung. Hier ist in-
zwischen im Sinne seiner Ausfihrungen durch den ErlaR
des RArbM. v. 20. Mai 1941 ein grundlegender Wandel
eingetreten: die zeitliche Begrenzung der Krankenpflege-
leistungen ist abgeschafft worden. Aus dem (brigen In-
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halt des Heftes interessieren den Rechtswahrer vor allem
die klare und knappe Ubersicht, die Direktor August
Schneider (Hamburg) tber ,Entwicklung, Stand und
Aufgabe der privaten Krankenversicherung® gibt, sowie
der Vortrag von Dr. phil. Walther Heyn (Hamburg)
Uber ,Gesetzliche und private Krankenversicherung®. Die-
ser enth&lt Uberall gut begriindete und wohl abgewogene
Anschauungen, die — ohne den Standort des Verf. in
der privaten Krankenversicherung zu verleugnen — auch
den Belangen der gesetzlichen Krankenversicherung ge-
recht zu werden suchen. Weitere Vortrdge befassen sich
mit der vertrauensarztlichen Tatigkeit (Prof. Dr.C.Coer-
per, Kéln) und der Statistik (Direktor Dipl.-Kfm. Josef
Maletz, Kdéln) in der gesetzlichen Krankenversicherung
und der Mathematik in der privaten Krankenversicherung
(RegR. a.D. Direktor Horst Kadatz, Leipzig).

RA. u. Notar Hans Heilmann, Berlin.

Der Einsatz der Verwaltung in der Bekamp-
fung der Alkoholgefahren. Von Hauptabtei-
lungsleiter Seidel, Major der Schutzpolizei Messer,
AGR. Dr. Kalifelz. Berlin 1941. Neuland-Verlags-
gesellschaft. 76 S. Preis kart. 2 XM.

Die Verfasser schildern den Einsatz der Gesundheits-
d&mter der Polizei und der Gerichte in der Bekdmpfung
der Alkohoigefahren. AGR. Dr. Kalifelz schildert in
seinem Beitrag (S.52f.) die Mdglichkeiten gerichtlichen
Eingreifens. Er behandelt insbesondere die Entmindigung
wegen Trunksucht, den Eingriff auf Grund des Erbkr-
NachwGes. sowie die strafbare Behandlung der Rausch-
tat. Schriftleitung.

ORegR. Dr. Heinz Dommaschk, Generalreferent
fur das Rafionierungssystem im Reichsministerium fur
Erndhrung und Landwirtschaft: Das Bezugschein-
wesen der ErndhrungsWirtschaft. 2., wesent-
lich erweiterte Aufl. Berlin 1941. Deutsche Verlags-
gesellschaft m.b.H. 606 S. Preis geb. 6,80 31M.

Prof. Dr. Wolfgang Siebert: Der Aufbau der
Ordnung der deutschen Arbeit. Deutscher
Sozialismus im Arbeitsrecht. (Schriften der Wissen-

schaftlichen Akademie des NSD.-Dozentenbundes der
Christian-Albrechts-Univ. Kiel, Heft 12.) Neumdinster
1940. Karl Wachholtz Verlag. 15 S. Preis geb. 1 M.

Verfassungs- und Verwaltungsrecht. Samm-
lung von Reichs-Gesetzen, -Verordnungen und -Er-
lassen. Textausgabe mit Anmerkungen und Sachver-
zeichnis. Herausgegeben von Dr. Carl Sartorius,
Prof. a. d. Univ. Tibingen. 14. neubearb. Aufl. — nach
dem Stande v. 1. Juni 1941 — (Loseblattausgabe).
Minchen und Berlin 1941. C. H. Beck'sche Verlags-
buchhandlung. LXVI, 1634 S. Preis 12 31M.

Aus Zeitschriften

Volkerrecht

Bilfinger, Bismarcks Souverdnitatsbegrift und die
Neuordnung Europas: Deutsche Rechtswissenschaft 1941,
169 f.

und Wirtschaftsrecht

Klein, Die Wahrheitspflicht

Markenartikel 1941, 249f.
Verfasser erdrtert an Hand der Rechtsprechung die

Zuléssigkeitvon Firmenzusdtzen wie: Fabrik, Fabrikation

Handels-

beim Firmenzusatz: Der

(Chemische Fabrik, Maschinenfabrik, Spezialfabrik),
Werk, Haus, Zentrale, Anstalt, Lager, Institut, Bank
usw.

Kaemmel, Die DividendenabgabeVO. und ihre steuer-

lichen Auswirkungen: AkadZ. 1941, 310.

R. Henzler, Entwicklungsepochen und Entwicklungs-
tendenzen der deutschen Genossenschaften: Ztschr. f. d.
ges. Staatswissenschaft Bd. 101 (1941), S.692— 722.

Schrifttum

[Deutsches Recht, Wochenau?

Devisenrecht
MiGller, Ein Jahrzehnt Devisenbewirtschaftung-

Arch. 1941, 381. -senrecWs
Ausgehend von den Grundgedanken des Devis chtung
a8t uns der Verfasser in einer historischen Jahr-
der Devisenbewirtschaftung das Spiegelbild »-|rschafts-
zehnts weltgeschichtlicher Entwicklung inl Qarstellun&
geschehen sehen. Nach einer eingehenden ¢er his
der Aufgabe der Devisenbewirtschaftung ,ili.chlielfnd
jetzt mit ihrer Hilfe erreichten Erfolge wird el>

ein Ausblick auf die kinftige Entwicklung g &
Vollmacht:

Moos, Die devisenrechtliche Behandlung den
DevArch. 1941, 405. Schrifttum um
Verfasser nimmt Stellung zu der un tc Noer

strittenen, von der Rechtsprechung bislang aCht zu
Orterten Frage, ob die Erteilung einer v g unter
Verfugung tber einen der Devisenbewirtscn  jj*gungs
liegenden Gegenstand an sich bereits eine g cem Er

bedirftige Veufiigwng darstemt, Eg komnu® Her VoH

gebnis, “dall das einseitige Rechtsgescna ztlgr

machterteilung ohne Beriicksichtigung ~ ,besorgun 'S
liegenden Rechtsverhdltnisses (z. B. Geschai - ,ung u
vertrag) grundsétzlich keiner Devisengen aber jim
darf. Die devisenrechtliche Beurteilung * Vollmacht
Einzelfall unter Mitberiicksichtigung c'es Ergehnis
tragenden Grundgeschéfts zu einem anclL, R. imnjet

kommen. Die Erteilung einer Vollmacht wn “(jgenrech)"
dann eine — genehmigungsbedirftige  >maéchtigte “ie

liehe Verfligung darstellen, wenn der Bevoi jjgjen An-
Verfligungsbhefugriis auf Grund eines ver , meist eine
Spruchs erhalt. In diesen Sonderfdllen w* jst aber
unwiderrufliche Vollmacht vorliegen; eoverbind'
eine widerrufliche Vollmacht auf Grund w;jerruflich”
lichkeit des Vollmachtgebers denkbar, y Aein  aUs"
keit der Vollmacht ist daher im Einzel ejne widcl'
schlaggebendes Merkmal, begrindet jedo Msertei-
legbhare Vermutung dafir, daB mit der . f.-iirt werden
lung der Erfolg einer Verfligung herbeig 2330.
soll. Vgl. AV. d. RIJM. v. 30. Sept. 1941: DK.
K li ber, Devisenrecht und Internationales
DevArch. 1941, 425f. Verbots-
Die Frage, inwieweit die devisenrechth  <en privat-
ormen des einen Laudas in dem Interna“ Nat imme
recht der anderen L&nder Anerkennung t,n* ' nObarkel_

ngBere_Bedeutun_g. Verfasser erdrtert che,Culdstatut, De-
er devisenrechtlichen Verbotsnormen P 1" nrivatrecnt’
oieissratui; sowie uie rrage, inwiewv--  mscnui‘’-
lichen Auswirkungen des Devisenrechts i nZtierkennen
haltnisse zusammen mit dem Privatrecht. 2 ies ver'
sind. Die Anerkennung verstoRt nach Mei »"*¢ycr-

fassers Iggegen die Schweizer Praxis, V '¢re piib)le
Wild: DR. 1941, 2172) nicht gegen den o den eine
Die Verbotsnormen des Devisenrechts n g  gntwicK
tatsachliche Unmdéglichkeit der Leistung-  ¢jesem De'
lung ist im vollen FluR und steuert auch a *

biete einer europdischen Wirtschaftseinhe deVjsefl
Flehr, Der Reichskreditkassenschein.i Uitung: "eV
rechtliche und wahrungspolitische Betra

Arch. 1941, 413f.

Steuerrecht durch-
Biener, Die Erhebung der Grundsteuer y ervvaltung

gefuhrter Zwangsversteigerung: Deutscii
1941, 350f. f
Strafrecht Andert
Freisler, Gedanken Uber das Gesei,n7Ur
des Reichsstrafgesetzbuches: DJ. 1941, Aoj94l:
Schwarz, Die Strafrechtsnovelle v. 4.
Akadz. 1941, 308f.

ntenrecht . n und

st, Der politische Pflichtenkreis *®®J?5nung 1
rechtliche Bedeutung: Deutsche Vc
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Rechtspolitisch besonders bedeutsame Entscheidungen:
aus dem Strafrecht S. 2333 Nr. 1; Burgerliches Recht S. 2334 Nr. 4; Erbhofrecht S. 2340 Nr. 12

Strafrecht
26| AALQ- - § 120 KStrverlO. v. 17. Aug. 1938 und
V°m ord ' § 367 SIPO. Wiederaufnahmeantrag eines
Neeresdi  *C en Gericht Verurteilten, der inzwischen zum

P - fens* e'ngezogen worden ist. f)
groben ,TT AG- in R. wegen Sachbeschadigung und
den. Dj, s/u&s 21 2 Wochen Gefangnis verurteilt wor-
Er j§ #t trk. in R hat seine Berufung 2urickgewissen.
Fahpé‘ﬂ@ éoldat und betreibt die Wiederaufnahme des
Die rCns*

unzuidfr- hat den Wiederaufnahmeantrag als zur Zeit
Die verworfen.
hdge U.W dl,rungen darlber,
?i'dentliCh bebandeln sind, die sich gegen Urteile des
>nzwiSchpneilc Gerichts wenden, wenn der Verurteilte
i*zutreffil .Soldat geworden ist, sind jedoch rechtlich
AStrVe fanch Irrig ist namentlich die aus § 120 Abs. 2
sriz dem \,hergeTeitete SchluRfolgerung: wenn das Ge-
eilte! ah Verteilten schon die ordentlichen Rechts-
aall es rt®ClIneide> so koénne daraus gefolgert werden,
aufnailm etl auBerordentlichen Rechtshehelf des Wieder-
aagen Wri| raSs mindestens im gleichen Umfang ver-
er Wipu e' Darin liegt eine Verkennung des Wesens
rl}gerer nrau*nabme- Sie ist nicht ein Rcchtshehelf ge-
yitteld 7edeutung gegeniiber den ordentlichen Rechts-
h uiung ,°ndern ist etwas anderes als diese, ihre Be-
fles Urtpiio * £erade darin, daR sie dort eine Anderung
erchénft s erméglicht, wo die ordentlichen Rechtsmittel
jhittel ?r unzuldssig sind. Wo es keine Rechts-
¢ hflich die Wiederaufnahme dberhaupt unent-
> I i Beispiel dafur ist das Verfahren vor den
?es EetdplC* en’ *n Bern die Wiederaufnahme wegen

wie Wiederaufnahmean-

ort ist n .Ordentlicher Rechtsmittel besonders erleich-
VerfQ * Ubrigen hat die StrK. den § 120 Abs. 2 KStr-
Achtsmin , , verstanden. Die KStrVerfO. kennt keine
fAlich ‘1 (8 76)- Der Angekl. wird dadurch aber nicht

\V/QU enachteiligt, das formliche Rechtsmittelver-
li Liirmarlr  nur durch eine den Erfordernissen der

her eiten” angePafBte Und deshalb mit geringeren Form
n er-pi"g’gstattete Nachprufung durgch BeR e oA -

bedétipri |zt Uke entweder zur Aufhebung oder zur

Akitle Reo& des Urteils fihrt é§§77f-)— Obwohl es
Aschnitt .??Ittel gibt, hat die KStrVerfO. einen ganzen
»S91_] Uber die Wiederaufnahme des Verfahrens
drVo v Der §120 Abs. 1 KStrVerfO. i. d. Fass.
k!'l die" hpi 4 Aug- 1939 (RGBI. I, 1482) ordnet nun an,

laufen! etl Behdrden der allgemeinen Gerichtshéar-
Vprden. rip 1L Strafsachen gegen Soldaten ausgesetzt
mvikten v Zldtanirye Gerightdherr kamh abet 4R

QpSbrtinien  h 6nnellmen und fortsetzen, oder er kann
rirk cl'tsbarU ni sie von den Behdrden der allgemeinen
dp sherr pi i fortgesetzt werden. Ubernimmt der Ge-

Va>d. h. (In verfahren, dann ist § 120 Abs. 2 anzuwen-
WirschriftPnas, weitere Verfahren richtet sich nach den
L6 nach r7r r KStrverfO. Rechtsmittel sind, ebenso
dprrUiittei nicht mehr zuldssig, schon eingelegte
GerichtsprY 126" nicht weiterverfolgt werden und
& Vor? ba* d'e Nachprifung des Urteils nach
raufjahnmpline  .en* Daraus folgt weiter, daR die Wie-

st?as Vplfe, an s*ch zulassig ist.
t. .feri W]ahren iUber den vom Yerurteilten F. hier ge-
VpL?en. 'n5del aufna"hmeantrag ist zundchst auszu-
rfe. sich  Bedenken der StrK., dal der § 120 KStr-
uur auf anhdngige Strafverfahren beziehe,

durch den Wiederaufnahmeantrag aber ein neues Ver-
fahren erst anhdngig gemacht werden soll, kann der
Senat nicht teilen. Das Wiederaufnahmeverfahren ist
kein ganz neues Strafverfahren, sondern nur ein neuer
Verfahrensabschnitt, zum mindesten ist das Verfahren in

entsprechender Rechtsanwendung als i. S. des § 120
KStrverfO. noch anh&ngig anzusehen. Die Sache st
nunmehr dem zustdndigen Gerichtsherrn zur Entsch.

vorzulegen, ob er der Fortsetzung des Verfahrens durch
die StrK. zustimmt. Die Mdglichkeit, dal der Gerichts-
herr das Verfahren (bernehmen kdénnte, braucht nicht
weiter erdrtert zu werden, das wéare, wenn auch viel-
leicht rechtlich mdéglich, so doch hdchst unzweckm&Rig,
und es ist ganz unwahrscheinlich, dal der Gerichtsherr
auf die Ubernahme der Sache Wert legt. Ist der Ge-
richtsherr mit der Fortsetzung durch das ordentliche
Gericht einverstanden, dann ist zun&chst zu prifen, ob
der Wiederaufnahmeantrag nicht aus andern Grinden
etwa unzuldssig ist (§ 368 StPO.). Verweigert der Ge-
richtsherr dagegen die Zustimmung, dann mufl das Ver-
fahren ausgesetzt bleiben.

(OLG. Jena, 1. StrSen., Beschl. v. 25. Mdrz 1941,
1Ws 14/41.)

Anmerkung: Der Soldat ist nach §2 Abs.1 Nr.1
KStrverfO. dem Kriegsverfahren unterworfen. Vor den

Behorden der allgemeinen Gerichtsharkeit kann ein Ver-
fahren gegen ihn nur mit Zustimmung des Gerichtsherrn
durchgefuhrt werden. Fehlt diese Zustimmung, so ist das
Verfahren auszusetzen. Dieser Grundsatz gilt allgemein
und ist stets zu beachten.

War das Verfahren vor den Behédrden der allgemeinen
Gerichtsbarkeit bereits durch rechtskraftiges Urteil ab-
geschlossen, so bedeutet der Antrag auf Wiederaufnahme
des Verfahrens ein erneutes Eintreten in das Verfahren,
das damit wieder auflebt. Die Wiederaufnahme rechnet
nicht zu den Rechtsmitteln i.S. der StPO. Sie ist ein
aulerordentlicher Rechtsbehelf, der auf die ausnahms-
weise Beseitigung eines rechtskraftigen Urteils abzielt
und regelmé&Rig die Erneuerung der Hauptverhandlung
(vgl. 88 370 Abs.2, 373 StPO.) bezweckt. Sie leitet
einen neuen, unter besonderen Voraussetzungen mdg-
lichen Verfahrensabschnitt des urspriinglichen Strafver-
fahrens ein. Dieser neue Verfahrensabschnitt ist nicht
von dem urspringlichen Verfahren zu trennen und IaRt
es gerechtfertigt erscheinen, von einem ,noch anhé&ngi-
gen Verfahren* in Beziehung auf das urspringlich durch-
CTefiihrte Strafverfahren zu sprechen. Daher ist eine Be-
handlung der Sachlage gemdR § 120 KStrVerfO. (Fass,
v. 26. Aug. 1939 [RGBI. 1, 1482]) geboten. Die Aus-
setzung des Verfahrens mufl erfolgen.

Die Entsch. uber die Fortsetzung des Verfahrens liegt
bei dem Gerichtsherrn. Er kann das Verfahren iber-
nehmen. Die KStrVerfO. kennt zwar Kkeine Rechts-
mittel sieht aber ausdriicklich besondere Bestimmungen
fuir die Wiederaufnahme des Verfahrens vor. Der Auf-
fassung, daR eine solche Ubernahme hochst unzweck-
mé&Rig wadre, ist vorbehaltlos zuzustimmen. Rechtliche
Bedenken bestehen gegen die weitere Behandlung der
Sache durch das nach 896 KStrVerfO. zustadndige Ge-
richt nicht.

Die Wiederaufnahme des Verfahrens findet zwar regel-
mé&Rig vor dem Gericht statt, dessen Urteil mit dem
Antrag angefochten wird. Dieser Grundsatz gilt aber
auch sonst nicht ausnahmslos. Es sei an die Zustdndig-
keit der StrK. fur Wiederaufnahmeverfahren in Sonder-
gerichtssachen (8§26 ZustvO. v. 21. Febr. 1940 [RGBI.
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[, ZKH) und frihere besondere gesetzliche Regelungen
(z. B. beiUrteilen der Wuchergerichte, anlaRlich der Auf-
hebung der Militdrgerichtsbarkeit usw.) erinnert. Aller-
dings nahm man friher an, dal die Zustédndigkeit des
friher mit der Sache befallt gewesenen Gerichts auch
dann bestehen bleibt, wenn diesem Gericht z.Z. der
Wiederaufnahme die Gerichtsharkeit Uber den Angekl.
mangelt (vgl. RMilG. 8, 17; 11, 45; 18, 162). Dieser Auf-
fassung ist jedoch fiir die KStrVerfO. nicht zu folgen,
sie will offenbar den Soldaten nur dann der allgemeinen
Gerichtsbarkeit unterstellen, wenn dies nach der allein
dem Gerichtsherrn zustehenden Prifung mit den Be-
langen der Wehrmacht in Einklang steht.

Ubernimmt der Gerichtsherr das Verfahren nicht und
stimmt der Fortsetzung durch die Behdrden der all-
gemeinen Gerichtsbarkeit zu, so bietet die weitere Durch-
fuhrung keine Besonderheiten.

Der Entsch. ist zuzustimmen.

StA. Dr. H. Mittelbach,

*

Berlin.

** 2. RG. — 84 des Gnadenerlasses fiir die Wehrmacht be-
zieht sich nur auf Strafen, auf die bei dem Inkrafttreten des
Gnadenerlasses schon rechtskraftig erkannt worden war.
Somit richtet sich diese Vorschrift des Gnadenerlasses nur
an die Vollstreckungsbhehdrde, nicht an das Gericht.

Fur Strafverfahren, die bei dem Inkrafttreten desGna-
denerlasses noch nicht rechtskréftig abgeschlossen wa-
ren, gilt der 85 des Gnadenerlasses, der im Abs.3
Satz 2 auf den § 4 desselben Erlasses durch die Vor-
schrift verweist, daR die Vollstreckung der Strafe ,im
Rahmen des § 4 ausgesetzt werden soll. Aus diesem
,Rahmen“ ergibt sich, dal der Gnadenerlal auch in
den noch nicht rechtskraftiy abgeschlossenen Straf-
sachen, soweit das Verfahren nicht einzustellen ist (§ 5
Abs. 1 und § 8 des Erlasses), keine anderen Wirkungen
hatals ein Verbot an die Vollstreckungsbehodrde,
unter den im ErlaB n&her bezeichneten Umstdnden die
Strafvollstreckung zu betreiben. Daher kann es nicht die
Aufgabe des Gerichts sein, sich Uber die Aussetzung
der Strafe auszusprechen.

(RG., 1.StrSen. v. 2.Sept. 1941, 1 D 264/41.) [Hel
*

3. RG. — 8450 StPO, kann keine Anwendung finden,

wenn der Strafausspruch auf das Rechtsmittel eines anderen
Verfahrensbeteiligten hin aufgehoben wird. Ob unter sol-
chen Umstdnden der Tatrichter gemédR § 60 StGB, die wei-
tere Untersuchungshaft auf die neuerdings erkannte Strafe
anrechnen will, ist seinem pflichtm&Rigen Ermessen uber-
lassen.

(RG., 5. StrSen. v. 1. Sept 1941, 5 D 376/41) [He.J

Zivilrecht

4. RG.- §242 BGB.; §537 ZPO.

Besondere Umstdnde kénnen auch unabhé&ngig von ihrer
Bedeutung fiir den Glauben des Schuldners eine konkrete
Rechtspflicht zu einer baldigen Geltendmachung des An-
spruchs in der Weise begrinden, daB einer spéteren Gel-
tendmachung der Einwand der unzuldssigen Rechtsaus-
lbung entgegensteht. Solche Umstdnde werden vor allem
dann gegeben sein, wenn die Prifung des Anspruchs die
Nachprifung von Bilanzen, zahlreicher Geschéftsvorgdnge
und der Bewertung von Warenforderungen notwendig
macht.

Von dem Grundsatz des § 537 ZPO., dal das Rechts-
mittelgericht sich nicht mit dem Klageanspruch zu befassen
hat, soweit er ihm nicht zur Prifung und Entscheidung
.,angefallen* ist, kann auch dann eine Ausnahme gemacht
werden, wenn der vom RG. als berechtigt festgestellte Ver-
wirkungseinwand offenbar auch gegeniiber dem noch beim
LG. anhé&ngigen Restanspruch durchgreift, f)

Das BG. geht zutreffend davon aus, dal der bloRe Zeit-
ablauf fur sich allein den Verwirkungseinwand nicht recht-
fertige, sondern daf noch andere vom BG. besonders an-
gefihrte Umstdnde hinzukommen miRten. Diesen Um-
standen will es aber, wie es weiter ausfihrt, nur insofern
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[Deutsches Recht, Wochenaus”?
Bedeutung beilegen, als der Schuldner daraus mehr
weise entnehmen durfte, dal der Ansprucn A des
geltend gemacht werde, so daB nunmehr die t . pas
Anspruchs dem Schuldner nicht mehr zuzum 148
BG. hat die Ausfihrungen in dem Urteil K m. jd an-
bis 152 = JW. 1937, 2266 « auf welches es sich “ sOiche
scheinend miRverstanden. Dort heilt es all» vO'rliegen’
,besonderen Umstdnde“ wiirden immer da, toR gegen
wenn die verspdtete Geltendmachung als v cer votrl
Treu und Glauben empfunden werde. Es ist aus jeffi
BG. erwdhnte Fall angefiuhrt, daB der Schul <tiese,
Verhalten des Glaubigers hat entnehmen m g0 daB
wolle den Anspruch nicht mehr geltend ma "- a0.
sich der Schuldner also darauf einrichten u gQ. an-
S. 152). AnschlieRend heilt es weiter in def pall def
gefihrten Entscheidung, dal mit dem erwan  verspale*e
Kreis der besonderen Umstdnde, unter denen 08", nich'
Geltendmachung gegen Treu und Glauben uptsachh .

erschopft ist. Dazu werden dann die weiteren d>e

in Betracht kommenden Gesichtspunkte hery * Atlichell
das BG. im Ausgang seiner Betrachtungen m oweit als
auch selbst anfiihrt, aber irrigerweise nur uflg der
maRgeblich erachtet, als sie fir die Bean es Am
Frage, ob der Bekl. mit einer Geltendmacn B rechnen
spruchs durch den KI. nach so langer Zeit n angefUhrta
brauchte, von Erheblichkeit sein kdnnten, i/ besOndtfen
Entscheidung besagt jedoch klar, daB sO . .. RBedeutahS

Umstédnde auch unabhé&ngig von ihrer etw.al®°krete Rechts"

fir den Glauben des Schuldners eine »k°. 7 des A«'
pflicht zu einer rechtzeitigen Geltendmacn ,Fe;ner yef"
spruchs” in der Weise begrinden kénnen, nzUlassigaa
spéteten Geltendmachung der Einwand der s;nd nich
Rechtsauslibung entgegensteht. Diese Umsta ber dem

nur von Erheblichkeit im Hinblick auf eine g.“ ,¢ern ayc
Schuldner gebotene billige Ricksichtnahme, gs sel i

im Hinblick auf die Belange der Allgemein «u${iihrunge”
diesem Zusammenhang inshesondere auf die A sich a
der Rev. hingewiesen, daR in einem Fall, | aftsvOrgdngeD’

Prifung von Bilanzen, zahlreichen "esen j erU)igei
die Nachprifung der Bewertung von wa ai)gemeih
als notwendig erweist, sich diese Prifung 1 Zeit ye
erheblich schwieriger gestaltet, wenn eine A der AlI?
strichen ist. Wenn nun zwar auch ein Inter ,jen von a.
meinheit an beschleunigter Klagerhebung m  teresSe d°
Art des vorliegenden besteht, so ist die se ejne v
nicht von solchem Gewicht, dal deshalb Ubung L
spatete Rechtsverfolgung als unrichtige Kecn . yjelm®
erachten wére. Im Vordergrund bleiben h sjdl gegCR
die gegeneinander abzuwégenden Interessen wjrd da
Uberstehenden Parteien. Die wichtigste K . .efl ob d
wohl immer die Beantwortung der Frage P daraufv.
Schuldner infolge des Verhaltens des Glaubig uchedp r
trauen durfte, dieser werde nunmehr keine * L uOg die .,

geltend machen. Wenn das BG. die Beantwort U

Frage als entscheidend bezeichnet, sO dieser Fr>r.
dahin zuzustimmen, daB bei einer Verneinu g feinen
im vorliegenden Fall der Verwirkungseinw rneint w* e
folg haben kann. Da diese Frage vom BU. fir se

so ist der obenerwdhnte Rechtsirrtum des
Entgcheiditmy ficht Urs&ehlich gewese .
D RevG langt schon jetzt d g\frgn Verw'lfrfpd,f:f
as RevG. gelangt schon jetzt dazu, (& AidfAR
einwand als durchgreifend zu erachten. ﬁuszz gﬁelﬁidéhlﬁp

bei von dem vom §G. unter Zugrundelegung &nge Ru
Parteiaussage des KI. tiber die einschlagig 21-Ja0'io-en
gestellten Sachverhalt. Ist die Unterredung v djeer

so verlaufen, wie es in der Schilderung des der p
sich gelten lassen muRB, dargestellt ist, dann Kl.-r*m g
mit einem baldigen weiteren Vorgehen d

Schon damals drangte die Sachlage daraut, ] .g hefem.6

in das streitige, vielfach verwickelte Ve® ‘]jeten B*jeg,
bringen, in dem bereits seit 1925 keine genyhrPiang sC'Y ge-
mehr Vorlagen. Als der KI. dann jedoch ja . den narif, ns
durfte der Bekl. nach den gesamten Umsta der K*-cfi
raumer Zeit berechtigterweise annehmen, / enheit “ ef
aufgegeben habe, gegen ihn in der des LepéiS/er
etwas zu unternehmen. Aus der Erfahrung untatige,,af.
gibt sich der SchluB, daR der Bekl. durch (TP.or]iinelV |age
halten des KI. ldngst zu dieser Annahme § eBjglu w
als der KI. ihn im Jahre 1936 mit der vorlm» gprecn
Uberzog. Irgendwelche Umstande, die ciag "
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ganten.qing nicht ersichtlich. Inshesondere hat der Bekl.
i8S von den Grinden gewuRt, die nach der Behaup-
K'yasKI. fir dessen Untétigkeit in den Jahren von 1931
—-"93d bestimmend waren. Der Bekl. durfte danach seine
darauf tsoSshgen geschéftichen MaRnahmen im Vertrauen
liehen «e"en>daR er mit Forderungen des Kl. in der frag-
War .Angelegenheit nicht mehr behelligt werde. Der KI.
Qef(en ] r durch die von ihm angegebenen Umstdnde an der

in erste”irl .~ a®e> gehindert. Auch wenn er sich damals
kirnme P'n'e um n°ch wichtigere geschaéftliche Dinge zu
eineni rn batte, blieb er in der Lage, seinen Anwalt in
den AaUr, sachgemdRen Betreibung der in Frage stehen-
Sofernn"uegenheit ausreichenden MaBe zu unterweisen.
fr'hruncf6l’ 6 wirtschaftlichen Verhéltnisse ihm die Durch-
stattete5 v!?es Rechtsstreits auf eigene Kosten nicht ge-
oder z,n’ er uni Bewilligung des Armenrechts — ganz
schu,defm ~ nachsuchen kénnen. Wenn der KI. unver-
kénne g We‘'se angenommen hat, durch sein Zuwarten
ihn daser .einen Rechtsnachteil nicht erleiden, so entband
auf (jjt Ficht von der Pflicht zur billigen Ricksichtnahme
des Ki .*ange des Bekl., der durch das untdtige Verhalten
SOvvAIrre Seitihrt wurde.
UesProeh das BQ- die Klage nicht abgewiesen, sondern zu-
chencierilia* war unter Aufhebung des BU. und entspre-
AnsPruchAl'deruilf des Inndgcrichthchen Teilurteils der
der Klacr WeSen Verwirkung abzuweisen. Danach wirde
Lg. darj?ansPJuch noch insoweit anhéngig bleiben, als das
Schied, .n*cht entschieden hat, also in Héhe des Unter-
h'soweii **'schen 11883,14 und 20000 JtJI nebst Zinsen.
Mandlm,,lIs' der Klageanspruch nicht Gegenstand der Ver-
deshaib a Und Entscheidung im Berufungsverfahren und
jahrens , n s'ch auch nicht Gegenstand des Revisionsver-
KeVQ aae" Orden. Das schlieBt jedoch nicht aus, daR das
®egentibeCliden n°ch beim LG. anh&ngigen Restanspruch,
greift, j, r . m ebenfalls der Verwirkungseinwand durch-
p'cses ppStin EJrteil einbezieht und durch Abweisung auch
mUtidsat es den ganzen Rechtsstreit erledigt. Von dem
Sch mit X nac® § 37 ZPO., daB das Rechtsmittelgericht
?r 'hm n- «? Klageanspruch nicht zu befassen hat, soweit
Jst (vpri vS* zur Prifung und Entscheidung ,angefallen®
8fi fI' in R°z-70, 179 ff. [182]; ferner I. ZivSen. in
Jleuere r' " 7. [193] und in LZ. 1926, 172 Nr. 7), hat die
Ich sind a *n fallen, die insofern dem vorliegenden &hn-
anf das t'j Ausnahmen zugelassen. Es sei hierzu verwiesen
926, 250 f f 1des IV. ZivSen. v. 8. Juli 1926, IV 65/26: JW.
Il 456/2« .,uncl die Urteile des II. ZivSen. v. 10. Mai 1929,
f] 97/29. | MnW. 1929, 440 ff. [442] und v. 4. Febr. 1930,
, mals R° p 1l beiden zuletzt genannten Fé&llen sind vom
r? die BeH V(j' Anspriiche abgewiesen worden, die zwar
vievisionsv nfh gelangt waren, aber nicht Gegenstand des
"ei zupr,,,,, , rens waren, weil sich ergeben hatte, daB sie
Amtlich I"£unS der Rechtsauffassung des RevG. hin-
¢pieisum/ lim bereits unterbreiteten Anspriche reif zur
opf, das thWaren' *n dem erstgenannten Fab hatte das
t WPeil 7,?2er d'e Berufung gegen ein landgerichtliches
Junten a endscheiden hatte, nicht nur den vom LG. zu-
filesen, de*c nsEruch> sondern auch den Anspruch abge-
... den Entscheidung sich das LG, Vorbehalten hatte,
rOWQ;léun],,EdOCh nach Ansicht des B, ﬁ@? gleiche K|Q'a1é?—
i 8ebiliiHri{d zutraf; das RG. hat das Verfahren des
IuH'rensrepi,fi' P'e Zulassung einer Ausnahme von der ver-
ji ng HarlCj?n Regel rechtfertigt sich durch die Er-
Je' Zu elnp .Auweddudg der Regel jA Faiien uiebei
In lorimu Uanitzen Verlangerung des Rechtsstreits aus
(Rg Jal"n Grinden fiihren miRte.

An  -ZIvSen, U.v. 12. Mai 1941, 1| 118/40)  [N]

i, uug simi*': " Seadnwerhalt und die Frage der Ver-
bedetili- E>R. 1941, 2324 vorgelegt.

aedi .RevRl Ich konnte das RG. den Antrag des Bekl.
K% die Rda Pn auslegen, die ganze Klage, nicht nur
Amewiesen eru‘un5 und Revision erwachsene Teil, solle
Ak raS ui(!1+*Werden- E)as RG. ging also (ber diesen
$Esel §.T13maus und hat § 659 S. 1 (s auch 88§ 308
lo"; am ZPO. gewahrt (so schon der 4. Ziv-
253qu JIlh 1Q26, RGWarn. 1926 Ziff. 153 = JW.

A t einfflU OHhai ' ZP0-16 [193°] § 537 Fulin.3).
djr JUsoweb"3ten "at dagegen das RG. den Grundsatz,
¢ Revision zu enlscheiden, als der Klageanspruch in
ervvachsen ist. 8 537 ZPO. spricht dies fir
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die Berufung aus, es gilt ebenso fiir die Revision (RGZ.
70, 179, 182; 86, 197, 198). Allerdings hat sich in neuerer
Zeit die erwdhnte Entsch. des 4.ZivSen. (im Gegen-
satz zum 1. ZivSen. v. 11.Febr. 1925: LZ. 1926, 172)
Uber diesen Grundsatz hinweggesetzt und es gut ge-
heiRen, daB das BG. bei einer Stufenklage i.S. des
§ 254 ZPO. nicht nur die Klage auf Rechnungslegung,
welche durch Anfechtung des darauf bezlglichen land-
gerichtlichen Teilurteils in die Berufung gelangt war,
abwies, sondern auch die Klage auf Herausgabe, iber
welche das LG. noch gar nicht entschieden hatte. Man
mag dieses Urteil billigen, weil die Klage auf Heraus-
gabe mangels Rechnungslegung dberhaupt nicht mehr
durchzufuhren war. Bedenklich erscheint es jedoch, dar-
Uber hinaus einen noch gar nicht zur Entsch. verstellten
Klageanspruch deshalb abzuweisen, weil der gleiche
Abweisungsgrund auch ihn treffen wirde. Das RG.
(und v. Scanzoni: JW. 1926, 2539) setzen im Ergebnis
das Teilurteil einem bejahenden Zwischenurteil Uber den
Grund des Anspruches gleich, mit dessen Aufhebung die
Klage im ganzen abzuweisen ist. Indes mufl dem Gericht
des 1. Rechtszugs uUberlassen bleiben, ein Teil- oder
Zwischenurteil zu erlassen. AuBRerdem ist gar nicht ge-
sagt, dal die Beschradnkung des RG. auf das Teilurteil
zu einer unniitzen Verldngerung des Rechtsstreites fih-
ren wird. Der KI. kann n&dmlich den beim LG. anhé&ngig
gebliebenen Teil der Klage unter dem Eindruck des
hochstinstanzlichen Teilurteils zuricknehmen und damit
auf alle Félle die beim RG. hinsichtlich dieses Teils ent-
standenen Kosten ersparen. Er mag auch den Rechts-
streit, unabh&ngig von der Rechtskraft des ergangenen
Teilurteils (Jonas § 301, 1) durchfuhren und wei-
tere Tatsachen, besonders verdnderte Umstdnde vor-
tragen; letztere konnen gerade bei der Verwirkung
heute zuldssig machen, was gestern noch als unzuléssige
Rechtsausibung erschienen war (Krause, ,Schweigen
im Rechtsverkehr* [1933] 212, 213; Siebert, ,Ver-
wirkung und Unzuldssigkeit der Rechtsausibung” [1934]
149; einschrédnkend allerdings V. Staudinger, BGB.10
[1940] § 242514 und Lehmann: JW. 1936, 2196). Er wird
auf diese Weise oder dank einer inzwischen gewandelten
Rechtsauffassung vielleicht obsiegen. Das sind Erspar-
nisse und Mdglichkeiten, welche ihm das RG. aus
Grinden scheinbarer ProzeBRdkonomie abschneidet.

Prof. Dr. Letzgus, Minchen.
*

5. RG. — 8259 BGB. Stérungen des Erinnerungsver-
mogens des Auskunftspflichtigen begriinden nicht Unmdg-
lichkeit der Leistung. Das Gedachtnis ist nicht die einzige
Erkenntnisquelle fur die Auskunft. Ferner gilt die Beschrén-
kung des Offenbarungseides auf das nach Lage der Sache
Zumutbare auch fiir den sachlichen Inhalt der Auskunfts-
pflicht selbst.

Bei einer geschuldeten Rechenschaftsablage stellt das
Erinnerungsvermdgen des Verpflichteten nicht die ein-
zige Erkenntnisquelle dar, vielmehr kénnen — nament-
lich in Angelegenheiten des Handels — schriftliche Un-
terlagen, Angaben eingeweihter Hilfspersonen und der-
gleichen zu Gebote stehen und missen fir die Erfillung
der Verpflichtung herangezogen werden, die unter Um-
stdnden die Auskunftserteilung des Wesens einer rein
persdnlichen Verpflichtung mehr oder minder entkleiden
konnen. Ferner ist aber zu berlcksichtigen, daR dje
Beschrankung der Offenbarungseidespflicht in 8§ 259
Abs.2 BGB. auf diejenige Auskunft, zu der der Ver-
pflichtete imstande ist, auch fiir die sachlich-rechtliche
Auskunftsverpflichtung selbst maRgebend ist (vgl. RG.
IV 445/1921 v. 16. Jan. 1923), so daBR Geddachnisstérungen
des Verpflichteten keineswegs seine Befreiung von der
Auskunftspflicht wegen Unmadglichkeit der Leistung nach
sich ziehen.

(RG., VII. ZivSen., U.v. 19. Aug. 1941, VII 9/41.) [He.]

*

** 6. RG. — 88516, 531 Abs.2 BGB. Was als Geschenk
im Falle der 8§ 530 ff. BGB. zuriickgefordert werden kann,
ist Frage des Einzelfalls, bei der es wesentlich auf den
Willen der Beteiligten lUber den Gegenstand der Schenkung
ankommt. Nicht erforderlich ist, dal sich gerade der ge-
schenkte Gegenstand vorher im Vermdgen des Schenkers
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jefunden habe und identisch aus diesem in das des Be-
scher)wkten Ubergegangen sei (gegen V 399/13: JW, 1914,
3018).

Die Parteien waren seit dem 11. Aug. 1920 im gesetz-
lichen Quterstande miteinander verheiratet, ihre Ehe ist
seit dem 31.Dez. 1936 wegen mehrerer Ehebriiche der
Bekl. aus deren alleinigem Verschulden rechtskréftig
geschieden.

Die Bekl. ist eine Tochter der friheren Brauerei-'
besitzerseheleute K. in D. Die Brauerei der Eltern war
mit zugehdrigen Grundsticken auf den Sohn Hans K.
Ubergegangen, wahrend die Bekl. von ihrer Mutter i. J.
1926 ein Gut A., jetzt Erbhof im Entschuldungsverfahren
erhalten hatte, das neben anderem Vermdgen, darunter
weiteren Grundsticken, eingebrachtes Gut geworden war.
Der Bruder Hans K. war i.J. 1931 in Vermdgensverfall
geraten. Nachdem am 14. Dez. 1931 idber sein Vermdgen
Konkurs erdffnet worden war, wurde im Frihjahr 1932
auf Antrag der Gewerbebank D. die Zwangsversteige-
rung des Brauereianwesens angeordnet. Auf Grund einer
Generalvollmacht, die ihm auf seinen Wunsch die Bekl,
am 15. April 1932 ausstellte, hat der KIl. auf deren Namen
in den Versteigerungsterminen v. 18 April und 2. Mai
1932 Meistgebote abgegeben mit dem Erfolge, daR der
Bekl. am 18. Mai 1932 der Zuschlag erteilt wurde. Das
Eigentum der Grundsticke wurde auf sie umgeschrieben.
Der KI. hat dies dadurch ermdglicht, daB er bei der
B.-Bank persénlichen Kredit in Anspruch nahm, mit des-
isen Hilfe er die Grundschuld der Gewerbebank D. ab-
Oste.

Mit der yorliegenden, unmittelbar nach Erlal des
zweitinstanzlichen Scheidungsurteils erhobenen Klage for-
dert der KI. von der Bekl. die Ubereignung der erstei-
gerten Grundstiicke.

DaB, soweit die vom KI. behauptete Schenkung fest-
zustellen ist, deren Widerruf gemdB den §§ 530f. BGB.
wegen groben Undanks der Bekl. berechtigt war, ist
zwischen den Parteien nicht mehr streitig gewesen. Sie
streiten aber in erster Linie (ber das Vorliegen einer
Schenkung. Nach § 531 Abs. 2 BGB. folgt aus begrin-
detem Widerrufe der Schenkung das Recht, die Heraus-
gabe des ,Geschenkes“ nach den Vorschriften dber die
Herausgabe einer ungerechtfertigten Bereicherung zu
fordern. Was als ,Geschenk” zu gelten habe und des-
halb zum Gegenstand des Herausgabeanspruchs gemacht
werden kdnne, ist in der Vorschrift nicht gesagt und
damit der Feststellung im Einzelfall dberlassen. Beide
Vorinstanzen haben eine Schenkung bejaht, jedoch, wie
im Tatbestdnde wiedergegeben ist, unter Abweichung in
der Auffassung dariiber, was geschenkt sei. Im Anschluf
an eine dltere Entsch. des hier erk. Sen. (V 399/13 vom
13. Sept. 1913: JW. 1914, 301«) hat das LG. die An-
ndhme, dall das ersteigerte Brauereianwesen selbst als
Gegenstand der Schenkung herausverlangt werden koénne,
mit der Begrindung abgelehnt, daR der KI. niemals
Eigentimer der eingesteigerten Grundsticke gewesen
sei, dal vielmehr die Bekl. diese durch den Zuschlag
in der Zwangsversteigerung ohne Ableitung von einem
Voreigentimer erworben habe, und dall daher als Gegen-
stand der Schenkung — weil nur insoweit eine Ver-
mdgensverschiebung vorliege — lediglich der vom KI.
der Bekl. zur Verfugung gestellte Kredit (genauer wohl
die Geldmittel und Verpflichtungen, die er unter Inan-
spruchnahme seines Kredits zu ihren Gunsten aufgewen-
det und Ubernommen habe) in Betracht kommen kénne
Die Auffassung des LG. geht jedoch in ihren Anfor-
derungen an die ,Vermdgensverschiebung“ dber das vom
Gesetz fir den Begriff einer Schenkung Verlangte hin-
aus, ist — ebenso wie die erwdahnte, hierin nicht auf-,
rechtzuerhaltende Entsch. des erk. Sen. — zu eng und
wird der gebotenen wirtschaftlichen Betrachtung und
den Bedirfnissen des rechtsgeschaftlichen Verkehrs nicht
gerecht; sie wird auch keineswegs durch das Schrift-
tum als herrschend bestatigt. Zum Begriff der Schen-
kung erfordert das Gesetz im § 516 BGB. nur eine unter
Einverstdndnis dber die Unentgeltlichkeit erfolgende Zu-
wendung, wodurch jemand aus seinem Vermdgen einen
anderen bereichert. Damit ein anderer aus meinem Ver-
mogen bereichert werde, ist es aber nicht notwendig,
daR der Gegenstand, der als Bereicherung in sein Ver-
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mdgen gelangt, sich vorher in derselben Gestai effl in

mehligen befunden habe und identisch aus die. n
jenes Ubergehe. Dahin ist auch weder der vom  VEr.
Richter angerufene Planck sehe Kommentar

stehen, wenn er, wie das Urteil sagt (S.28), im T

auf die Entsch.: Recht 1913 Nr. 1451 (*V 559/ r
17. Mdrz 1913, wo aber gerade von Vollziehung deS
Schenkung durch unmittelbare Auflassung seit Rede

vom Schenker angewiesenen dritten Verkaufers ~n
ist) ausfuhrt, die Schenkung misse ,aus dem denden
des anderen herriihren, misse eine vom Zuw« Anrn "
gewollte Vermédgensverschiebung” sein (v_gliédie- geht
zu §%16 BGB. anerkannten Schenkungsfalie)) n ge,

so weit Oertmann, der bei seiner mibillige
sprechung der jungeren Entsch. IV 313/27 v. 19- Lie/, daR

JW. 1928, 894 Note zu Nr. 7, immerhin anerk , wenn
es zur Annahme einer Schenkung geniigen mu > denl
der geschenkte Gegenstand nicht unmittelbar zUge.
Vermdgen des Schenkers, sondern in der wei jerl
wendet werde, dal ein Dritter ihn unrnittelDai jstung
zu Beschenkenden leiste als Gegenwert fir ein Auf-

des Schenkers an ihn. In Ubereinstimmung m*L~urchaus

fassung des Lebens und Verkehrs ist vielmen bejahen,
die Mdglichkeit mittelbarer Schenkungen die
d. h. in diesem Zusammenhdnge solcher, bei ef q6.
Vermdgensvermehrung des Beschenkten in an gclen-
stalt erscheint als die Vermdgensminderung * des
kers, denn das Begriffsmerkmal der B®re!~L jst auch
Beschenkten aus dem Vermogen des Schenker ~ wWjeder
in solchen Fallen erfullt. Andrerseits erschein - a(JS der

als Uber das Ziel hinausschieRend, wenn das B rjjteibaren
vorerwdhnten jlingeren Entsch. — Fall der durch Ver-

Zuwendung eines Grundsticks an die Ehetrauu n ajs
mogensaufwendungen des Mannes — ,sc j was der
Grundsatz Ubernimmt, ausschlaggebend se', schen-
Beschenkte erhalte, nicht auf welche Weise unent-
ker es ihm verschaffe. Gebe ich einem an. n Oegell"
geltlich einen Betrag, damit er fur sich ein e des
vjcgcnsiaiiu ais uas uescnenK I.d. uw y* nHere*ra&
zu gelten hat, womit sich dann zugleich die a Wert'
entscheidet, wem im Widerrufsfalle eine ~ al’d9ni in
Steigerung zustehe, die der erworbene ueg , in die-
ser Hand des Beschenkten erfuhr. Es wird ejtlichkeit

ser Beziehung, wie in der Frage der Unemg d£fr ge-

der Zuwendung, entscheidend auf den 7111  jst aber
teiligten abgestellt werden mussen. Beizutre porm
dem BG., wenn es aus der Unerheblichkeit deS qe-

und des Weges, worin sich die VerschanU s alich der

schenkes vollzieht, die Folgerung zieht, dao Qruim
Erwerb auf den Namen des Beschenkten Annahnie
Meistgebots in der Zwangsversteigerung di schen'
einer in diese; duBeren Gestalt durchgetunr [,jer-
kung nicht grundsdtzlich ausschlieBt. Fuhr ftwajgen
nach die Frage, was als Gegenstand u ici, der
Schenkung anzusehen sei, schon in den * Beam'
Feststellung des Parteiwillens, so 4Rt sich prage, °b

wortung nicht scheiden von der der wetterecrhen*in8s'

im vorl. Fall dUberhaupt Schenkungs- unphViratten Pe'
annahmewille zwischen den damaligen tu & n juer-
standen haben. Nur im Rahmen der Erdrter fien als
Uber wird also auch auf die Frage, was die  twrort zu
Gegenstand der Schenkung ansahen, die &

finden sein. def Bekl-

Ist zwar die Anerkennung einer Bereicherung”siands-

aus dem Vermdgen des KI. als objektiver ,anden, s
Voraussetzung der Schenkung nicht zu beai * , dt
kann dagegen den Einwirfen der Revision f,0 ttigk<l
Annahme des subjektiven Erfordernisses a  nerechl ,
Uber die Unentgeltlichkeit der Zuwendung d  [{JichkJL
gung nicht abgesprochen werden. Fir Uue B. n ke'h
(Schenkungsabsicht) spricht auch unter tue ises b

Vermutung. Sie bedarf vielmehr des vollen ,ctdnfe iln
sonders dann, wenn, wie hier, &uBere u” reChtlic'e
gegenstehen oder mindestens einen anderen )

Tatbestand ebenso nahelegen. (Wird ausg psf)]

(RG., V. ZivSen., U. v. 19.Juni 1941, V129/W -/
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eine ~ §8537ff- BGB. Die Lage eines Hauses in
der 'J*.hnchwassergefdhrdeten Gebiet stellt einen Mangel

Stir"D dirr Auskunft des Wasserwirtschaftsamtes der
Miet “erkn liegt das Hauschen, in dem dem KI. durch
sind Vertrag Wohn- und Kellerriume uberlassen worden
abfl’.R10. dem behdrdlich ausgewiesenen ,Hochwasser-
zelpn e > in dem wesentliche Aufhdhungen der Par-
bethnm Errichtung grofRerer Gebdude und der Bau abfluR3-
die ? ender Wege und Stralen untersagt sind, dagegen
stat{pirriclliung von Gerdteschuppen und Wohnlauben ge-
"icht' W'rd>da hierdurch eine vermehrte AbfluBhemmung
einen «? erwarten ist. Diese Lage der Mietrdume stellt
Hier,," angel her Mietsache i. S. der §§ 537 ff. BGB. dar.

haftiaj fallen nicht nur natirliche, den Mietrdumen
“haften bauliche Mangel, sondern auch solche tat-
Verlkichen und rechtlichen Verhdltnisse, die nach der
Esf |**anschauung von wirtschaftlicher Bedeutung sind.
Mietr anerkannt, daB in einer die Benutzbarkeit der
des hindernden oder einschrdnkenden Bestimmung
QrUn, ~liehen Rechts, die durch die oOrtliche Lage des
kann Su . bedingt ist, ein Mangel der Mietsache liegen
Saguiip- m ist z-H- fur Gastwirtschaftsrdume die Ver-
nisses® der Schankerlaubnis wegen mangelnden Bedurf-
RQck’ Wenn die Frage des Bedurfnisses gerade mit

ein iuCl au” hie ortliche Lage der R&ume verneint ist,
kann a?gel der Mietsache (RG.. JW. 1934, 1411). Es
Uedent?,12 der Lage des Mietraums eine wesentliche

X UtT g zukommen.

Auftret leg* das H&uschen in einem Gebiet, in dem mit
bestin,-? VOn Hochwasser zu rechnen ist, so dall dauernd
haltenmte Flachen als ,HochwasserabfluRgebiet* freige-
sich (iPWDrden- Hei dieser Lage des Grundsticks kann
Ubersrh nicht darauf berufen, da es sich bei der
str°pUp  etnmung im Jahre 1940' um eine Naturkata-
Wasser SeHandelt habe. Fir dieses Gebiet war das Hoch-
imvorhpUnd die dadurch bewirkte Uberschwemmung kein
SchluB ej£ esehenes Ereignis, mag auch lange vor Ab-
gewesen es. Mietvertrages kein Hochwasser eingetreten
radume s-Sin’ DaR an dieser gefahrdeten Lage der Miet-
teren 7 hurch behdrdliche MaBnahmen in der spd-
tes etwas gedndert hat, wird durch die Auskunft
Da ??Serw*rtschaftsamts widerlegt,

der Mief@* ? Mangel der Mietsache — né&mlich die Lage
sch®n , rautne in einem hochwassergefahrdeten Gebiet —

gemal | YMHragsschluf vorhanden war, haftet der Bekl.
ObriRe 853S BGB. ohne Riucksicht auf Verschulden,
kekariiu w?rcn hem Bekl. diese Verhdltnisse auch genau

Jotn Ma 'in6 der von dim Uberreichte Zeitungsausschnitt
"ultnisse zeigt. DaB dagegen dem Mieter die Ver-
gebiicB,, bekannt waren oder grobfahrldssig unbekannt
Den ! warcn (§ 539 BGB.), ist nicht erwiesen.
Vfrkendp sPruch steht auch nicht die Einrede des mit-
stellen d a erschuldens entgegen. Es IRt sich nicht fcst-
anteridSSp " der KI. oder seine Ehefrau es pflichtwidrig
Auf0 "aHe>den Schaden abzuwenden oder zu min-
fen QeKlptn®s wurde von den Bewohnern des gefdhrde-
s t. n fes nur an ein Auftreten von Grundwasser ge-
'nen ausr + £€il waren die anfanglichen SchutzmaRnah-
moglich r?,ch?nd. Der KI. hatte soviel Sachen, wie nur
?ncleren’ clri d'e Heiden oberen R&ume geschafft und die
den Kpu ei>tir hie oben kein Platz mehr war, unten
\v gesiChplierrdumen hochgestellt. Er konnte sie damit
Wasser vr> anseHen- Als sich dann zeigte, dal auch das
ueine RP?n °Hen kommen kénne, hat er im Garten eine
?es Was50ns?*utzwand ziehen lassen, um das Eindringen
a der M, r?,In hie Kellerfenster abzuhalten. DaBR spater
HetziicR . .; Vom Dienstag zum Mittwoch das Wasser
k(th vora?l™ rasender Gewalt einbrach, hatte der Kl
a9l fiir aft seken kauniiied. Dieses plivizlivlie Hmohwisser
a Cl immp6 tiberraschend. Jedenfalls konnte er bis dahin
asre,3c r damit rechnen, daR seine Schutzmalnahmen
War aber n- ;e'n wirden. Von diesem Augenblick an
UYon dp Ic"*s tfelr Zu fetten.
A denniR@ietorherfen Schadensersatz hat das LG. mit
k+ eitsloBn eraf akgesetzt, den der KI. als entgangenen
" hie Fru?:- In Anrechnung gebracht hatte. MaBgebend
HJsfungen gung, daB der KI. fiir seine eigenen Arbeits-
M hadur WUr 'ns°weit Ersatz beanspruchen kann, als
anderer Verdienst entgangen ist. Der KI.
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hat in dieser Beziehung nichts gebracht. Er hat zudem,
obgleich es sich insoweit um einen selbstidndigen An-
spruch handelt, diesem Anspruch in der Berufung keine

Begrindung gegeben, so dall die Berufung fiir diesen un-
begrindeten Teil sogar als unzuldssig erscheint (RG.:
JW. 1939, 246).

Weiter waren abzusetzen die 300 MM, die der KI. von
der NSV. anlaBRlich der Uberschwemmung erhalten bat.
Diese sind im Wege der Vorteilsausgleichung zur An-
rechnung zu bringen. Allerdings handelt es sich hierbei
um rein freiwillige Zuwendungen eines Dritten. Wenn
auch im allgemeinen solch freiwillige Zuwendungen eines
Dritten, auch wenn sie zur Ausgleichung eines dem Be-
dachten erwachsenen Schadens gemacht werden, nicht
demjenigen zugute kommen sollen, der den Schaden
schuldhaft verursacht hat (RG.: JW. 1937, 684; DR. 1941,
1458), so liegen doch hier besondere Verhdltnisse vor,
die eine Anrechnung gerechtfertigt erscheinen lassen.
Denn einmal haftet hier der Bekl. ohne Riicksicht auf
Verschulden, zum andern sind die Betrdge von der
NSV. hingegeben, deren von der Allgemeinheit aufge-
brachte Mittel gerade dazu bestimmt sind, Volksgenossen
in ihrer Not zu helfen. Der Schadensersatzanspruch des
Kl. ist deshalb teilweise begriindet.

(KG., 17. ZivSen., Urt. v. 9. Juli 1941, 17 U 275/41))
*

8. KG. — §5 der 3.AusfvO. zur KindSchvO. vo
5. Sept. 1939. Der Umstand allein, dal der Vermieter die
Wohnung einer Familie mit Kindern zukommen lassen
will, ist noch kein wichtiger Grund, die Ersetzung der Er-
laubnis des Vermieters zur Untervermietung an eine Ein-
zelperson nach §5 der 3. AusfVO. zur KindSchVO. vom
5. Sept. 1939 abzulehnen.

Nach 85 der 3. AusfvVO. zur KindigungsschutzvVO. V.
5. Sept. 1939 kann das MEA. die Erlaubnis des Vermieters
zur Untervermietung ersetzen. Es soll dies tun, wenn der
Vermieter die Erlaubnis ohne wichtigen Grund verweigert.
Ob ein wichtiger Grund vorliegt, ist in der Regel aus
der Person des in Aussicht genommenen Untermieters
zu entnehmen. Der Vermieter wendet sich aber nicht
so sehr gegen die Person des Untermieters als vielmehr

gegen die vom Mieter getroffene Auswahl, er will die
Wohnung nicht einer alleinstehenden Person, sondern
einer Familie mit Kindern zukommen lassen. Die Aus-

wahl des Untermieters steht grundsétzlich dem Mieter
zu, ohne dal der Vermieter einen EinfluR auf die Wahl
des Mieters zwischen mehreren in Aussicht genommenen
geeigneten Untermietern hdétte. Dies hat das KG. schon
zu der entsprechenden Vorschrift des § 29 MietSchG. im
RE. v. 19. Jan. 1929, 17Y 109/28: JFG. ErgBd. 9, 108;
JW. 1929, 3240 ausgefihrt fir den Fall, dal der Mieter
die Untervermietung an den Vermieter abgelehnt hat.
Wie dort weiter ausgefuhrt ist, ist es aber dann anders,
wenn bei Versagung der Ersetzung der Erlaubnis des
Vermieters der Mieter die Wohnung aufgeben wiirde und
der Vermieter die dringend bendtigten Raume bekdme.
Dies mufl auch gelten, wenn der Vermieter die R&ume
nicht fir sich selbst bendtigt, sondern in einer volkswirt-
schaftlich zu begriRenden Weise verwenden will. Denn
die Belange des dffentlichen Wohls sind bei der Entsch.
des MEA. zu bericksichtigen (vgl. auch den BeschluB
des AG. Gelsenkirchen v. 30. April 1941, 18MSch.7/41:
Deutsches Wohnungs-Archiv 1941, 240). Da das MEA.
Uber den Antrag des Mieters gem&R § 40 Abs. 3 MietSchG.
nach billigem Ermessen zu entscheiden hat, so hat es zu
prifen, ob die vom Vermieter beabsichtigte Verwendung
der Wohnung Aussicht auf Erfolg bietet und ob sie im
Einzelfall einen so wichtigen Grund bietet, dal die Be-
lange des Vermieters oder des Gemeinwohls den Be-
langen des Mieters vorzuziehen sind. Die vom Vermieter
beabsichtigte Verwendung wird z. B. dann kaum Aussicht
auf Erfolg bieten, wenn anzunehmen ist, dal der Mieter
auch bei Versagung der Erlaubnis zur Untervermietung
die Wohnung nicht aufgeben wird, und wenn der Ver-
mieter keinen ausreichenden Grund fir eine Mietauf-
hebungsklage hat. In einem solchen Falle wird ein Leer-
stehen der Wohnung vielfach gerade dadurch vermieden
werden kdnnen, daB dem Mieter die Untervermietung

gestattet wird.
(KG., 17.ZivSen., RE. v. 13. Aug. 1941, 17Y 6/41.)
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9. KG. — §1 der 5 AusfvO. zur KindSchVO. vom rejts erfolgten Vereinigung der Hypotheken mit en

14. Aug. 1940. Ist beantragt, die Einwilligung des Vermie-
ters zu einem Wohnungstausch nach § 1 der 5. AusfvVO. zur
KindSchVO. v. 14.Aug. 1940 zu ersetzen, und bestreitet
der Antragsgegner das Bestehen eines Mietverhéltnisses
mit dem Antragsteller, so hat das MEA. lber den Bestand
des Mietverhdltnisses nicht zu entscheiden, sondern inso-
weit den Sachvortrag des Antragstellers, und wenn dieser
eine verschiedene rechtliche Beurteilung zuldRt, dessen
Rechtsansicht seiner Entscheidung zugrunde zu legen.

Wie das KO. in stdndiger Rspr. angenommen hat, hat
sich das MEA. der Entsch. solcher birgerlich-rechtlicher
Streitfragen zu enthalten, die bindend nur das ordentliche
Gericht entscheiden kann, auch wenn sie die Grundlage
fur die Wirksamkeit der zum Aufgabenkreis des MEA.
gehdrenden Entsch. bilden. Denn wenn verfahrensrecht-
lich trotz der Stellungnahme des MEA. zu einer Streit-
frage eine abweichende Beurteilung durch das ordentliche
Gericht mit bindender Wirkung fiir die Beteiligten er-
folgen kann, so wirde die Entsch. der Frage durch das
MEA. die Sache nicht férdern, sondern nur mdglicher-
weise verwirren. Sie mufl deshalb unterbleiben. Ander-
seits berechtigt das Bestehen eines derartigen Streites das
MEA. nicht, die Entsch. auf einen Antrag seines Auf-
gabenkreises abzulehnen. Das MEA. mufR deshalb hin-
sichtlich birgerlich-rechtlicher Streitfragen vom Sachvor-
trage des Antragstellers und, wenn dieser méglicherweise
verschieden beurteilt werden kann, von dessen Rechts-
ansicht ausgehen.

Aufgabe des MEA. nach 8§ 1 der 5. AusfvO. zur Kin-
digungsschutzVO. v. 14. Aug. 1940 ist die Entsch. des
Streites, ob der Vermieter die Einwilligung zum Woh-
nungstausch aus einem wichtigen Grunde versagt hat.
Voraussetzung der Wirkung dieser Entsch. ist, daB zwi-
schen dem Antragsteller und dem Antragsgegner ein
Mietverhdltnis besteht. Herrscht aber Streit iber das Be-
stehen eines Mietverhé&ltnisses, so kann dieser Streit mit
Bindung fir die Beteiligten nur vom ordentlichen Gericht
entschieden werden. Das MEA. hat deshalb insoweit
vom Sachvortrage des Antragstellers und, wenn dieser
eine verschiedene rechtliche Beurteilung zuladft, von der
Rechtsansicht des Antragstellers auszugehen (vgl. den
Rechtsentscheid des KG. v. 4. Febr. 1926, 17Y6/26: W
1927, 592). J

(KG., RE. v. 13. Aug. 1941, 17Y 8/41.)

*

10. OLG. — § 1779 BGB. Bei einer Hypothek, die ganz

oder teilweise durch Rickzahlung Eigentimergrundschuld
geworden ist, kann eine Ldschungsvormerkung auch fir
den Teil eingetragen werden, der sich bereits mit dem
Eigentum in einer Person vereinigt hat.

Der Antrag, die Léschungsvormerkung einzutragen,
wenn und soweit sich die im einzelnen angegebenen im
Range vorausgehenden Hypotheken mit dem Eigentum
in einer Person vereinigt haben oder vereinigen werden,
kann nicht mit der Begrindung abgewiesen werden, dal
durch die Fassung der Eintragung ,soweit sie sich mit
dem Eigentum in einer Person vereinigen* die Falle
der bereits erfolgten Vereinigung mitumfaBt seien. Denn
diese Fassung, die sich allerdings an den W ortlaut des
§1179 BGB. anlehnt, betrifft nach ihrem Wortlaut eine
erst kinftig eintretende Vereinigung und bringt nicht
klar zum Ausdruck, daB sie auch die Fé&lle der bereits
erfolgten Vereinigung mitumfaBt. Sie 1&4Rt insbes. auch
nicht erkennen, ob fir den Zeitpunkt der Vereinigung
der Tag der Eintragung in das Grundbuch oder etwa der
Tag der Eintragungsbewilligung oder der Verpflichtung,
die Belastungen zur Léschung zu bringen, malgebend
sein soll. Wird daher die Eintragung der Vormerkung
auch fur die Falle der bereits erfolgten Vereinigung be-
willigt und beantragt, so mufl dies auch in einer fir
Dritte erkennbaren Weise im Grundbuch zum Ausdruck
gebracht werden, falls dies nach den gesetzlichen Vor-
schriften nicht unzul&dssig ist. Die Meinung des AG.,
durch die eingetragene Fassung des Ldschungsvermerks,
seien die Féalle der bereits erfolgten Vereinigung ge-
deckt, kann daher nicht gebilligt werden.

Auch die Meinung des LG., durch die eingetragene
Vormerkung wirden jedenfalls auch die Falle der be-

Eigentum mitumfaBt, in denen die Hypotheken w b
Nichtentstehens einer Forderung dem Eigentums

stinden (81163 Abs. 1 Satz 1 BGB.) oder aus ® u(.
sonstigen Grunde von vornherein eigentamergrunas .
den geblieben seien (offenbar der Fall des § IRR \rOr-
BGB.), ist rechtlich nicht ohne Bedenken. pme zu
merkung mit dem Inhalt, die Hypothek loseni per-
lassen, soweit sie sich mit dem Eigentum in e3n® ¢al

son vereinigt, kann zwar die Bedeutung hab,®r)nmg
auch dann, wenn die Hypothek nicht zur tnt® ¢en
gelangt ist, ein Anspruch auf Ldschung £eiVrornier-

Grundstickseigentimer

ge?eben und *von> n. 93, 1J4;
kling mit umfaBt sein sol

(vgl. RGZ. 52, 93’einze|ner<]<_

iza, ijo; iujj. zo, a 101). uo sie auei

Fall nach der Absicht der Beteiligten diesen _ .
schlieRen sollte, kann zweifelhaft sein X/gl._ >Q,,
59, 371 und JW. 1908, 275“). Der Ansicht des

die B_etei_ligten seien durch die eingetragene rasschungS'
soweit nicht beschwert, als der eingetragene los - Qje
anspruch auf jeden Fall die Félle decke, m

Hypothekenforderungen nicht zur Entstehung c n.

oder aus einem sonstigen Grund von vorn‘ielie! nicht
tiimergrundschulden geblieben seien, kann aai
beigetreten werden. ple

Die Frage, ob der Ldschungsanspruch flr afdcr™n cer

der bereits erfolgten Vereinigung, z. B. Erlds £ |agf
Forderung (81163 Abs.1 Satz 2 BGB.) durc gj en
Befriedigung durch den personlich haftenae. tiimer
tumer, Ubertragung der Forderung auf den c,  O(er,
durch Abtretung oder Erbgang, nach § ,-r(rimerkt
wie das LG. meint, nur nach’ §883 fuR df
werden kann, ist im Anschlu®R an den Best fur
KG.: JFG. 11, 250 dahin zu entscheiden, da . <enfalls

diese Félle die Vormerkung nach §1179 BOd. cer
dann eingetragen werden kann, wenn, wie . (nftigen,
Léschungsanspruch sowohl flr die Félle der ~umt ist
wie der bereits erfolgten Vereinigung eing vor

(so auch Meikel-Imhof, GBO. [4] brauch*
8 13; a. M. RGRKomm. [9] Anm. 2 zu § 1*' ne HyPJ
daher der Eigentimer die” auf ihn Ubergegang §39

thek nicht vorher auf sich umschreiben z»J1 j malliger

Abs. 1 GBO.) oder den Ubergang in grundb aao-
Form nachzuweisen. — — *-** "rip das tv e
ausfihrt, an ji

neekh su/y aud. aur oen i au (ipi
daR der Eigentiimer die Hypothek noch ma#'“seB Wwed

schuld erworbe:m hat, und es_ist nicht einzul-kung hach
hally B¢ die Eintragung einer E@St%*[;i!hf@l@ﬁdﬁwk % "Hia
der Vorschrift des 81179 nur so lange oew ° pritten
beantragen kann, als die Hypothek noch en “iek aU
zusteht, daB er aber den Ubergang der nrl eintrage»
sich nachweisen und sich als deren Inhaoe f fed
lassen muB, sobald er die Hypothek garlZz man. IC
weise als Grundschuld erworben hat. LaJ j)eStrit*(tl
Vormerkung nach 81179, wie in der RsPr- Nicht'
ist, fir den Fall zu, daB die Hypothek w g )
ander«

entstehens der Forderung dem Eigentiimer
¢ Othek

ware es widerspruchsvoll, ihre Zulassigkeit
Félle der bereits erfolgten Vereinigung de
mit dem Eigentum zu verneinen. _ H’épgﬁ etn’
Auch die Erwdgung, daB im Falle ."e Lage
getretenen Ubergangs” der Eigentimer in aei ,a[j°daher
die Hypothek sofort loschen zu lassen, un ‘inej be'
fiir &re DATHomyswIFnertainy Ul dB”Faue g £(bAfius

reits erfolgten Ubergangs kein praisdes ~

bestehe, steht nicht entgegen. Denn, wie daS . “chlichc
ausfuhrt, kann die sofortige Ldschung aus prage, °t
Grinden unmdglich sein, z. B. weil Uber 0 beste”
und inwieweit die Forderung getilgt ist, =». Grufl’
oder der Nachweis des Ubergangs aus sons £ iQiche®
den zur Zeit nicht gefihrt werden kann. !" fi@® man
Fallen konnte eine Léschungsvormerkung, , upt nicllt

sie nur auf §883 BGB. stitzen kdénnte, Ubern«
eingetragen werden. A j3I4R!
(OLG. Minchen, Beschl. v. 23. April 1941, 8 Ned
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A rQw-~;.81666 BQB-; §§3B; *»3 EheG- Verwei-
ﬁeméR «9 r ,e§"e Gewglthab§e§r selnggEl)ﬁwﬁ%ung zu der
tnd,diJ

| Abs.2 EheO. als Voraussetzung fiir die Ehe-

mn, *Ke|tserklarung erforderlichen Volljdhrigkeitserkla-
MiBbJne? Cannes, so stellt sich seine Weigerung als ein
v’n SuS? des Sorgerechts dar und kann ihm auf Grund
das Ver - 1 BGB. die Sorge fiir die Person und
lage jJm°£en des Kindes entzogen und damit die Grund-
Wenn dr saln Verweigerungsrecht genommen werden,
°der ip-".. " ‘chtzustandekommen der Heirat das geistige
gilt insh *cBe des Kindes gefédhrden wiirde. Dies
Shwan S0,1"ere’ wenn e*n Wehrmachtsangehdriger seine
gegen j*.er®Braut heiraten will und keine triftigen Grinde

Der Qe *4e'ral sprechen.
fortner “p1J 1' Mdrz 1921 zu M.
Hit dprt* hat seit Uber zwei
Verhau a>" 10. Juli 1021 zu K.
inrer p % . lleb nicht ohne Folgen. Das Mdadchen sieht
gegen rt.hung bis etwa Dezember des Jahres ent-
nisses , P ‘sl durch Vorlage eines &rztlichen Zeug-
sehlieBp~hsewiesen. Die jungen Leute wollen die Ehe
Mutter h* Hiermit s*nh die Ehern der Braut und die
ler des 72®, Brautigams einverstanden, wahrend der Va-
E D , uFfams seine Einwilligung verweigert.

erklaren “a4, den Antrag gestellt, ihn fir volljdhrig zu
mdgiich Unti hie fehlende Einwilligung des Vaters, wenn
Nezust" erselzen- Der Ruf der Brautleute ist gut.
y°*ljahriau Jugendémter befirworten die beantragte
“rahtlenr eitserklarung. Uber Vermégen verfigen die
Tp.i6 njchl- Doch hat die Braut ihre Aussteuer
*ransPort + Clcm beschafft. Da der Brautigam den Ab-
dung gebetS erwarlet> hat er um baldige Entschei-

geborene Maschinen-
Jahren ein Verhaltnis
geborenen L. W. Das

NOhnFywe e erklart, daB er keinen Keil zwischen seinen
Ansicht 't r Ssen Braut treiben wolle. Doch sei er der
c°’m Lehe der SoFn nocB zu l'ung sei und zu wenig
Er habe Cn “esehen habe, um jetzt schon zu heiraten.
gwartpt guch,nicht mit 20 Jahren geheiratet, sondern
S

e WeNkrieg zutfckgekommen
3@r Sohr.  mne er hie Braut fast nicht. Richtig sei, daR
a r Vater W'iSe> was er wolle, und ,Fernsicht* habe.
das Oerioheer j-lart weiter> hal es ihm gleich sei, wenn
Se,ber wir i * Verantwortung Ubernehmen wolle, er
Cad rUe se'ne Zustimmung jedoch nie geben.
UmQ fniraSsielfer noch nicht 21 Jahre alt ist, muB
1 ¢heP \ En zu konnen, ehemiindig erklart werden
rung jst W - Voraussetzung__zur Ehemindigkeitserkla-
u™é&riino- ~ern- 8§ 1 Abs.2 EheG, die Volljahrigkeits-
?lefzu die p S Antragstellers. Nach 8§ 4 Abs.2 BGB. ist
Wderic], Einwilligung des elterlichen Gewalthabers er-
Eersnf.es se' denn, dal diesem weder die Sorge fur

i S zustellt t,je SorSe fur das Vermdgen des Kin-
»s Vormo .e Ersetzung dieser Einwilligung durch
» n'-2j  rvf 's4 uicl'f moglich (Palandt, BGB. §5
Rf308 gpple vom EheG, in §3 Abs.3 gegeniber
"} der ' gebrachte Anderung hat insoweit nicht den

als beahaluJlen Begriindung zu EheG, in DJ. 1938,1103
r? Nicht C .pt bezeichneten Erfolg gebracht. Auch ist
ersonen®n®anS'S. haB das VormGer. dem Vater das

es j°rSerecht lber seinen Sohn insoweit entzieht,
rithdruno- V. um hie Einwilligung zur Volljahrigkeits-
h r au Steiianr elt>um hann einen Pfleger zu bestellen,
,enn dac n “cs Vaters die Einwilligung erteilen kdnnte.

20. Do* i” etz kennt, wie das KG. in seiner Entsch
Uhrt, nur 1940: DFG. 1941. 24 = DR- 1041 855 aus-
NaEhaber Mdglichkeiten: Entweder steht dem Ge-

dann 1?2.e n ,J*er Richtung das Sorgerecht noch

R¥diaruno- "¢ -8eine Einwilligung in die Volljahrigkeits-
iaer es dn g und unersetzbar. Oder dem Gewalthaber
Crey fAQr JIN ebem mieimt mehr ist) steht weder die
|;es zu; dal le P5 SOn nocb fur das Vermdgen des Kin-

So dalk *eine Einwilligung gar nicht erforder-
13 eger niri-teiner~rsetzun8 her Einwilligung durch einen
I?ssig eraehi in FraSe kommt. Hingegen muR es als zu-
n?.etl Geu,.iii werden, daB das VormGer. dem elter-
>ul das Verlhaber hie gesamte Sorge fir die Person
MAVmurL "i0Sen des Kindes entzieht und damit die
lieLrustandei 8 Katers entbehrlich macht, wenn das

Cae Wohl i °mm.en her Heirat das geistige oder leib-
ues Minderjahrigen gefdhrden wirde. Ver-
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gleiche hierzu die eingehenden
Schwoerer: DFG. 1941, 81 ff.

Nach herrschender Meinung ist eine Entziehung der
Personen- und Vermdgenssorge nur maoglich, wenn die
Voraussetzungen des § 1666 Abs.1 und Abs.2 BGB.
vorliegen. Der Vater miuBte also auch das Recht des
Kindes auf Gefdhrdung des Unterhalts verletzt haben
und fir die Zukunft eine erhebliche Gefdhrdung des Un-
terhalts zu besorgen sein. Diese Ansicht stitzt sich auf
die Erwagung, daB die besondere Hervorhebung der
nach Abs.2 zulassigen MaRregel ,jeden verninftigen
Sinnes entbehren wirde“, wenn die Entziehung der
Vermégensverwaltung schon auf Grund des Abs. 1 mog-
lich wére (Staudinger, BGB. § 1666 Anm. Il 4;
OLG. Stuttgart: HRR. 1931 Nr. 1916; KG.: JFG. 14, 425;
um zu einem verninftigen Ergebnis zu kommen, muR
die letztgenannte Entsch. einen Ausweg beschreiten, der
dem Wortlaut des Abs.2 erst recht Zwang antut). Ein
Beispiel zeigt, daB diese Erwdgung unrichtig ist: Ein
Kind hat Vermégen, dessen Einkinfte zum Unterhalt
nicht ausreichen. Der nach § 1602 Abs.2 BGB. unter-
haltspflichtige Vater verweigert den Unterhalt. Die Vor-
aussetzungen des § 1666 Abs.2 sind gegeben, nicht je-
doch die des Abs. 1, da es an einer gegenwadrtigen Ge-
fahrdung des Wohls des Kindes infolge des verfligbaren
eigenen Vermdgens fehlt. Insbesondere aber besteht im
Hinblick auf die Entstehungsgeschichte des § 1666 BGB.
kein zwingender Grund zu einer solchen Auslegung. Der
Entwurf | sah in der dem Abs. 1 des § 1666 BGB. ent-
sprechenden Bestimmung einen Satz vor, durch den dem
VormGer. die Befugnis eingerdumt werden sollte, auch
die elterliche Gewalt mit Ausnahme der NutznieBung
ganz oder teilweise zu entziehen, sofern das Interesse
des Kindes es erforderte. Dieser Satz wurde von der
I[I. Kommission gestrichen mit der Begrindung, daf sich
die Zuldssigkeit der Entziehung der elterlichen Gewalt
schon aus der dem VormGer. eingerdumten Befugnis
ergebe, die zur Abwendung der Gefahr erforderlichen
MaBnahmen zu treffen (P.IV627; Staudin ger,§ 1666
BGB. Anm. Il). Da diese Befugnis in der gleichweiten
Fassung mit § 1666 Abs. 1 Satz 1 Eingang ins BGB. ge-
funden hat, kann aus der Bestimmung des Abs.2 da-
selbst kein GegenschluR gezogen werden. Vielmehr muR
als MaRregel aus § 1666 Abs.1 BGB. neben der Ent-
ziehung der Sorge fir die Person auch die Entziehung
der Sorge fur das Vermdgen des Kindes zul&ssig sein.
Es bestehen keine inneren Griinde, die Entziehung der
Vermoégenssorge als maogliche MaBnahme hier auszu-
nehmen. Im Ubrigen vergleiche hierzu Schwoerer
a. a. 0. Neuestens fihrt auch Schlegelberger-Vo-
gels im Erlduterungsbuch zum BGB. in Anm. 11 zu
§4 aus: ,Verweigert der Gewalthaber die Einwilligung
offenbar zu Unrecht, so daB sich seine Weigerung als
ein MiBbrauch des Sorgerechts darstellt, so kann ihm
allerdings das Sorgerecht entzogen und damit die Grund-
lage fir sein Verweigerungsrecht genommen werden."

Mit Beschluf v. 4. April 1941 (DR. 1941, 1601) hat das
KG. entschieden, daBR den Eltern das Sorgerecht ent-
zogen werden kann, um ihre Einwilligung zur Eheschlie-
Bung unmdglich zu machen und damit die Heirat zu
verhindern, wenn diese nicht im wohlverstandenen Inter-
esse des Kindes liegt. Auch diese Entscheidung bewegt
sich von hoheren Gesichtspunkten aus gesehen in der-
selben Richtung wie die vorliegende (wenn auch mit
umgekehrten Vorzeichen); die in ihr unter Bezugnahme
auf die oben zitierte Entsch. DR. 1941, 855 wiederholten
Ausfiihrungen zur vorliegenden Frage stehen dem hier
beschrittenen Wege nicht entgegen. Die zum Ziel fih-
rende MafRregel ist eben die Entziehung der Sorge fur
die Person und das Vermdgen des Kindes.

Die Voraussetzungen des § 1666 Abs. 1 BGB. sind
auch im dbrigen gegeben. Das Nichtzustandekommen
der alsbaldigen Heirat wiirde eine Gefahrdung des gei-
stigen und leiblichen Wohles des Antragstellers bedeu-
ten. Abgesehen davon, dal die von ihm geschwéngerte
Braut das Kind in ledigem Zustand zur Welt bringen
muBRte, wirde die Verschiebung der Heirat infolge des
Krieges und des bevorstehenden Einrickens des Antrag-
stellers in das Feld eine besondere Gefdhrdung fiir das
kinftige Zustandekommen der beabsichtigten Heirat be-
deuten. Dem Manne obliegt nicht nur die sittliche Pflicht
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die Geschwéngerte durch die EheschlieRung wieder zu
Ehren zu bringen und dafir zu sorgen, daB das Kind
ehelich geboren wird, wenn nicht besondere Griinde
gegen die Heirat sprechen (KG.: OLG. 8, 163 u. 9, 441;
OLG. Minchen: JFG. 6, 47), sondern er hat auch das
gréBte Interesse daran, daB sein Kind ehelich ist, wenn
er etwa durch seine Teilnahme am Krieg nicht nach
Hause zurilickkehren sollte. Auch bietet die Eheschlie-
Bung dem Manne wirtschaftliche Vorteile, insofern die
Frau, solange er zum Heere eingezogen ist, Familien-
unterhalt erhdlt. Das bedeutet, selbst wenn die junge
Frau bei ihren Eltern wohnen bleibt, nach den hiesigen
Satzen z. Z. einen monatlichen Zuschuf von 35 AM.
(Das Kind erhdlt ohne Ricksicht auf die Verheiratung
der Eltern monatlich 21 AM.) Wenn dieser Unterhalts-
zuschufl auch der Frau zugute kommt, so beriuhrt er
doch mittelbar den Mann, der auch ohne Eheschlie-
Bung zwar nicht rechtlich, aber moralisch zu einer Un-
terstitzung der Braut und Mutter seines Kindes ver-
pflichtet ist. Durch die Verweigerung der Einwilligung
zur Volljahrigkeitserklarung gefdhrdet also der Vater
das Wohl seines Sohnes (vgl. KG. im OLG. 9, 442ff.
und JW. 1937, 473). Der Vater handelt auch schuld-
haft, denn bei ruhiger Uberlegung und dem notigen
VerantwortungsbewufRtsein miifRte er einsehen, dall sein
Verhalten dem Sohne schadet.

Die in der Literatur vertretene Meinung, daB die Ver-

sagung der elterlichen Einwilligung in die Volljahrig-
keitserklarung kein MiRbrauch des Rechts der Sorge
fur die Person des Kindes darstellen kénne, weil der

Gewalthaber durch seine Weigerung lediglich sein Recht
der elterlichen Gewalt wahre, das durch die Volljahrig-
keitserklarung beendet wirde (so Staudinger, BGB.
§ 4 Anm,5; RGRKomm. z. BGB. § 4 Anm. 2), ist nicht
haltbar und auch in der genannten Entsch. des KG. vom
20. Dez. 1940 mit guten Grinden bezweifelt worden.
Das KG. fuhrt aus, daB nach der heutigen gelduterten
Rechtsauffassung nicht mehr die elterlichen Rechte des
Gewalthabers in Vordergrund stehen, sondern zum min-
desten ebensosehr die Pflichten zu berticksichtigen sind,
die sich aus dem Wohl des Kindes und dem wechsel-
seitigen Treueverhéltnis ergeben. Auch ist die Gewalt
der Eltern Uber das Kind ihnen nicht um ihrer selbst
willen, sondern im Interesse des Volksganzen verliehen
(vgl. Palandt, BGB. Einfuhrung Ziff. 2 vor § 1626).

Gerade vom Standpunkt der Volksgemeinschaft aus
sind die vom Vater fur seine Weigerung vorgebrachten
Grinde nicht anzuerkennen. Die der menschlichen Na-
tur entsprechende frihzeitige Heirat ist schon aus be-
vilkerungspolitischen und eugenischen Grinden durch-
aus erwinscht (Adolf Hitler, ,Mein Kampf*, S.274
bis 276) und wird heute allgemein begilinstigt. Der RJM.
hat in einer AV. v. 11. Okt. 1940 (DJ. 1940, 1192) dar-
auf hingewiesen, dal Ehemiindigkeitserkldrung und Voll-
jahrigkeitserklarung des Mannes zum Zwecke der Ehe-
schlieBung keineswegs seltene Ausnahmen sein sollen.
Das jugendliche Alter des Antragstellers durfe kein
Grund zur Ablehnung sein. Vielmehr solle auch einem
erst 18 Jahre alten Mann die Ehe grundsétzlich ermég-
licht werden, wenn er die vom Gesetz sonst erforderten
Unterlagen beibringe und nicht besondere Grinde den
Bestand der Ehe sehr zweifelhaft erscheinen lieRen.
Solche Gegengrinde liegen nicht vor. Der Leumund der
Brautleute ist gut, und dem Alter nach passen sie zu-
sammen. Der Vater gibt zu, daR sein Sohn (ber einen
gewissen W eithlick verfigt. Wenn die Brautleute auch
Uber kein Vermdgen verfigen, so wird der Antragstel-
ler als gelernter Arbeiter doch sein Auskommen haben.
Inshesondere aber ist der baldige EheschluR im Hinblick
auf das erwartete Kind wiinschenswert.

Nach alledem war dem Vater die Sorge fiir die Person
und das Vermdgen des Antragstellers zu entziehen. Hier-
mit war der Weg fir die beantragte Volljdhrigkeits-
erklarung frei. Diese war auszusprechen, da sie nach
dem Gesagten das Beste des Minderjahrigen férdert
(8§ 5 BGB.).

(AG. Karlsruhe, Beschl. v. 8.Sept. 1941, 1X 405/41.)

*
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** 12. RG. - 837 REG,;
des Glaubigers einer aufgewerteten, aber duren Na -
sdumung erloschenen und geléschten prunu jjéhe
stung, die Eintragung einer neuen Last ‘n.£!clj.irch §3?

§84, 6 GBBereinG. D »

an ndachstbereiter Stelle zu beantragen, wird der
REG. nicht dahin beschrankt, daR die Eint 8 7 Re-
neuen Last der anerbengerichtlichen Genenm s
darf-1) n R, 7 unter
Fir "die St haftete auf dem Grundstick B. - ~7~5

Mithaft von A. BL.5 und 26 eine j&hrliche gibing
rente von 235 AM aus einem Urteil des LU- A von
v. 7.0Kkt. 1884. Diese Rente war am 22. *et’Lehr, auf
Amts wegen geldscht worden, ist aber nun QeSetzes

gewertet gemaR 8§ 2, 3 des Danziger ,Zweit " sept-
iber den Ausgleich der Geldentwertung + 7050 Go
1926: GBI. S.285 (des Danziger AufwCL) a*'. Jer ein-
umgestellt auf 49,35 AM, am 29. Okt. 1940 p anzige(

getragen worden auf Grund der 88 4, 3 d v. 26. Jlinl
Ges. Uber die Bereinigung der Grundbicher

1931: GBI. S.584, 650. Durch diese Eintragung fe K
sich die in Giltergemeinschaft lebenden t 7~ ~ 1930
denen das belastete Grundstick seit dem o.!. ¢ragungi
gehort, deshalb beschwert, weil die Wiede rjcRt-
da es sich um einen Erbhof handele, der ane " ge-

liehen Genehmigung bedurft habe, diese ane " mit-

geholt worden sei, wdhrend bei den beiden * ersagung
haftenden Grundsticken A. Bl.5 und 26 die Qenelvrn-
der dort nachgesuchten anerbengerichthcne » der Be-
gung zum Freibleiben dieser Grundsticke ,.“* ange'

lastung gefiihrt habe. Die von den Eigen{Hmes gegeii

regte mintRgung eines amtliehen Widersprr AA aBge-
die RIChtngEIt des Grundbuchs g# das nAe| &%
lehnt, well die Wiedereintragtfg vy §H§ IIght

liehen Genehmigung bedurft habe, da es si A¢iglich
eine Neubelastung des Grundsticks, soniJyc hiergeSel
um eine Grundbuchberichtigung handele. . tilmer hat
gerichtete Beschwerde der Grundstiickseigv zurlick-
das LG. Danzig durch BeschluR v. 15. Jan- Eigentimer
gewiesen. Die weitere Beschwerde dec .en sieht

mochte das OLG. Danzig ebenfalls zurlleSm s auf wel'

sich aber daran gehindert durch den glelciT. j<q, vom
tere Beschwerde ergangenen Beschlul de falle die
23. Nov. 1934, welcher in einem gleichliegcnd  * 499/34:

anerbengerichtliche Genehmigung erforderte t

JFG. 12,331 = JW. 1935, 6481 mit Note VOU V § 79
Das OLG. Danzig hat die Sache deshalb fm jcgt,
Abs.2 GBO. dem RG. zur Entscheidung v0 <* s;nd

Die Voraussetzungen der Zustdndigkeit des und
gegeben. Streitig geworden ist zwischen de Glau-
dem OLG. Danzig die Frage, ob das Wer 7versaumun,S

bi?ers einer aufgewerteten, aber durch , V,iaStung> dIC
erloschenen und geléschten Grundsticks® ~ néchst-
Eintragung einer neuen Last in gleicher H°r d OBBe'
bereiter Rangstelle zu beantragen (88 4> L 'junj 193U>
reinG.; 88 4, b des Damziger Ges. i cla@ dm
durch § 37 REG dahin beschrankt worden -'.é€l gc-
Eintragung der neuen Last der anerbengeric OLy;
nehmigung bedarf, was das KG. bejaht i.,a ' -ipuchrech
Danzig aber verneinen méchte. Die das vir usiegunfc
betreffende reichsgesetzliche Vorschrift, der in den
streitig ist, erblickt das OLG. Danzig mit K urn ein
§ 37 REG. DaR es sich in dem Falle des jn frage
Hypothek handelte, wahrend hier eine Rea beide_

steht, war bei der Gleichheit der Rechtslag dal
Féallen der Vorlegung ebensowenig hindert,haften
in jener Sache die reichsrechtlichen Vorsc@ ocrRsen dm
ie Bereinigung der Grundbicher, in dieser YGYentie
damit im wesentlmhen-...uberemstlmmenden ¥orsRetrecht
der Danziger Aufwertungsgesetzgebung” dl dfg 8 7
kamen; Sinn und Zweck der Bestimmung ufndhcf
Abs.2 GBO. rechtfertigen dessen Anweg ’? .
an 6 J]

hat auch das OLG. Danu% seine
Recht angenommen, da die VO. uber {8 ZUStA’ F'%h‘lts
der OLG. in Angelegenheiten der freiwillig6113(, [ 25U

barkelt v. 23. Marz 1936/11. Juli 1938 (ROBL 1" % Da°
1938, I, 900) im Gebiet der bisherigen Freien s

zig noch nicht in Kraft gesetzt ist. ig bel'

Auch in der Sache selbst war dem OL-0- a' ist
zutreten. Zugunsten der Grundstickseigentu daRl e
OLG. rechtlich bedenkenfrei davon ausgegange |,
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im Qr 1'Prenl Grundstiick, obwohl der Erbhofvermerk
den s i7 oCtl noc’lfehlt, um einen Erbhof handelt, auf
REG Anwendung findet. Zu entscheiden ist

AUchber m* durch § 37 REG auch die nach den Grund-
schiuOfrr'gung.sgesetzen trotz Versdumung der Aus-
loschemd Dmégl'c’'le Eintragung eines Ersatzes fir die er-
sime £ Belaslung an die anerbengerichtliche Genehmi-
%iriit tinc’'en w*d- In Abweichung von einer Ent-
34 de? LEH9. zu Celle v. 17. April 1934 (2_EH

' °fsali<.a® ec'r' Ee' Vogels-Hopp, ,Rechtspr. in Erb-
eines * § 37h Nr.22), welcher eine spéatere Entsch.
(4En r’n Senats desselben Gerichts v. 13. Dez. 1934
°el?rnnri0i 9 4: abgedr. JW. 1935, 2008 32) beigetreten ist,
im We et, “as KG. die Anwendbarkeit des § 37 REG
anffaag.pnen wie folgt: Die auf Grund des Glaubiger-
eine jmmd der Eintragung entstehende Hypothek sei
belast,,, eSe der Rechtsdnderung begriindete Neu-
ebenso * m s p rundsticks. Der § 37 REG erklare aber,
Gesetze WiC ¢’ e einleitende Vorbemerkung zu diesem
Gesetz h k 1L Erbhof fir grundséatzlich unbclastbar. Das
Schaft d ¢ damit die Unbelastbarkeit zu einer Eigen-
'‘aenehm-S Erbhofes erhoben, die jede Belastung ohne
dere w'fUrl2 des AEG. mit unbedingter Wirkung hin-
nach’sfioAD 'ill besonders darin zeige, dal die Bindung
W erk °B-geschaltetwerde und selbst ein durch
gerichtij ling gesicherter Anspruch nicht (ohne die anerben-

fuhren i - Genehmigung) zur dinglichen Erfillung
schon ,on"e (R0Z-144>231 = Jw -!934, 20393). Diese
Zwecken i er uneingeschrdnkten Fassung und aus den

Aerschriftdes Gesetzes zu entnehmende Bedeutung der
Belastu 1 recbtfertige ihre Anwendung auch auf solche
des Eini@?' die einen rechtsgeschéftlichen Willensakt
fur def ndd.mers nicht voraussetzen, sondern auf einem
grindete Glaubiger vor Inkrafttreten des Gesetzes be-
dingiichen’ J?esedzEi-Een Anspruch auf Erlangung einer

migliche rer nicht ein unbedingtes, sich gegeniber allen
Sekendesn DRecEtsschicksalen des Grundeigentums durch-
Abs.3 d RecEl habe gewahren wollen, ergdben die im
Recht SouS' zuSelassenen Ausnahmen; denn wenn dieses
und jGymon eincn Erwerb aus der Zwangsversteigerung
den Ej,'m, nach einem gewissen Zeitpunkt stattfinden-
yenigL"eniumserwerb weiche, so erscheine es um so
offcntliclailne’lm har, seine Verwirklichung gegeniiber den
deren e,!fn, volkswirtschaftlichen Interessen zuzulassen,
(Wecke ry das Belastungsverbot des § 37 REG be-
gesché&f't,-uleses Verbot wirde ausdricklich auf rechts-
ivorden *C. Verfligungen des Eigentimers beschrénkt
Vesen wdar*0’ wenn dies vom Gesetzgeber gewollt Jje-

Scleidm?,,AusE?hrungen ist voraugeschickt, daB die Ent-
des durch ,Uniichst die Feststellung der Rechtsnatur
den Bci-,1* 4 GBBereinG. dem Glaubiger der erlosche-
ne h,. gewdhrten Rechtes erfordere. Aber gerade
§ 4 GBRSPt9 ere Rechtsnatur des Glaubigerrechts nach
rs'ch i*reil)G. wird vom KG. verkannt. Zwar handelt
prundbuehh er Eintragung gemdB § 4 nicht um eine
dber dje p erichtigung. Denn da nach den Vorschriften
Erist ff Eirundbuchbereinigung durch Versdumung der
"der /] den Antrag auf Eintragung der Aufwertung
MelastunoUan,z'g) des Ausgleichsbetrags die aufgewertete
Bich niHi+Cr 0s9len war>hatte die Léschung das Grind-
lings eincMIMY™ *'2 gemacht. Es steht demnach aller-
j 'ederhpr 9®ue'ntragung im Gegensatz zu einer vélligen
daB sie J rJ unS in Frage, wie sich auch daraus ergibt,
s°ndern an der alten Stelle mit dem alten Range,
cndrerseikUrt ;In né&chstbereiter Rangstelle erfolgt. Aber
i che nari Ste R SCE die formale Neubelastung doch der
[?shing nur als die Aufrechterhaltung einer alten Be-
mcl> bIORr ,~eren bedingungslosen, génzlichen Verlust
n‘cht zunii,* Versdumung einer Frist man dem Glaubiger
"je eine m . VWO'Re- "all es sich hierbei zwar formal
i afdinp-c ~?ubelastung, der Sache nach aber um eine
m auflehn einSeschrédnkte Wiederherstellung, um ein W ie-
gen Rechl 9M i,gel. Anm.1 zu § 4 GBBereinG.) des
dal die p- handelt, tritt deutlich darin in Erscheinung,
Gid,L.mtragung auf den bloBen einseitigen Antrag
offnet wirdSer-Sc ™ ® 4 dem damit die Mdglichkeit er-
geben- dle Folge seiner Fristversdumung, wenn auch
‘alte  nur unter Rangverlust, rickgéangig zu
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machen. Steht demnach, wie Imhof in seiner Note zu
der Entsch. des LEHG zu Celle V. 13. Dez. 1934 zu-

treffend bemerkt, diese eigenartige Ersatzhypothek ihrem
Wesen nach zwischen einer echten Neubelastung des
Grundsticks und einer Grundbuchberichtigung, so nahert
sie sich dieser doch weit mehr als jener; sie der Be-
lastungsheschrdnkung des Erbhofrechts, welches die bei
seinem Inkrafttreten bestehende Belastung der Erbhdfe
grundsdtzlich unberthrt 1aBt, zu unterwerfen, ergibt sich
fur die Grundbuchbehérden um so weniger Veranlas-
sung, als sich das LEHG zu Celle selbst in zwei Ent-
scheidungen verschiedener Senate auf den Standpunkt ge-
stellt hat, daR die Eintragungen von Ersatzbelastungen
gemaR 88 4 Abs. 1, 6 GBBereinG. an das Erfordernis
vorgéngiger anerbengerichtlicher Genehmigung nicht ge-
bunden sind. Das KG. stiitzt seine gegenteilige Meinung
in der Hauptsache auf die grundsétzliche Unbelastbar-
keit des Erbhofes als eine dem Grundstick selbst an-

haftende Eigenschaft, womit aber nichts anderes ge-
sagt wird, als was im § 32 EHRV ,Belastungs-
verbot* heilt. Es bleibt immer zu prifen, wie weit die-

ses Belastungsverbot reicht. Gewil 1aRt sich fur das Er-
fordernis der anerbengerichtlichen Genehmigung geltendl
machen, daB der Grundsatz Befolgung erheischt, soweit
nicht durch das REG oder ergédnzende Bestimmungen
Ausnahmen zugelassen sind. Aber abgesehen davon, daR
es eben schon zahlreiche gesetzliche Ausnahmen gibt
(8 32 EHRV) und daR der Grundsatz der Unbelast-
barkeit ferner allgemein auch fiir Neubelastungen seit
dem Inkrafttreten der Erbhofgesetzgebung wichtigen,
vom AEG. anerkannten Belastungsgriinden weicht, steht
ihm in Fa&llen der vorliegenden Art entscheidend ent-
gegen, daB es sich um die Ausibung eines vor dem In-
krafttreten des Erbhofrechts begriindeten Glaubigerrechts
und bei der Eintragung selbst dem Wesen nach um die
bloRe Neuerwerbung einer alten Belastung handelt, wie
solchen das in Kraft tretende Erbhofrecht die Anerken-
nung nicht versagen wollte.

Wie in der Rechtsprechung, so sind auch im Schrift-
tum die Meinungen geteilt. Fir die strenge Durchfiih-
rung des 8§ 37 REG sind Nadler in seiner Bemerkung
zu der Entscheidung des LEHG Celle v. 17. April 1934

bei Vogels-Hoppe a a O.; Wédhrmann, ,REGZ2,
Anm.2b zu 8§37, S.205; Gilland, L,RErbhRecht"
S. 145 Nr.213 und Baumecker, ,REG1‘, Anm. 144

zu § 37 C VIl S.410 eingetreten, wédhrend Vogels und
Imhof a a O. dem LEHG Celle beistimmen. Auch der
beschlieBende Senat gibt dem Standpunkt des LEHG
Celle den Vorzug.

Da fir den vorliegenden Fall aus dem Gebiet der bis-
herigen Freien Stadt Danzig die Vorschriften des dorti-
gen Rechts zu keiner abweichenden Beurteilung fihren
und sich namentlich die Vorschriften des Grundbuch-
bereinigungsrechts mit denen des Reichsrechts decken,
so gebot sich die Zurickweisung der von den Grund-
stickseigentimern gegen die Ablehnung der erbetenen
Widerspruchseintragung eingelegten weiteren Beschwerde.

(RG., V. ZivSen., Beschl. v. 18. Aug. 1941, V B 14/41))

[He ]

Anmerkung: D'as RG. vertritt in dem vorstehenden Be-
schluR die Meinung, daB die auf Grund des GBBereinG.
erfolgende Wiedereintragung einer wegen Fristversau-
mung erloschenen Aufwertungshypothek nicht der an-
erbengerichtlichen Genehmigung bedarf. Ich halte diese
Auffassung fir zutreffend. Der abweichenden Meinung
des KG. bin ich bereits in JW. 1935, 648 sowie in mei-
nem Erlauterungsbuch zum REG1 § 37 Bern. 61 entgegen-
getreten. i

Woéhrmann scheint seine frihere abweichende Mei-
nung inzwischen aufgegeben zu haben. Jedenfalls steht
in der 1939 erschienenen dritten Auflage seines Kommen-
tars zum REG auf S.205 in der Anm. 51 zu §37 REG:
,Die Eintragung der Aufwertungshypothek gemdR § 4
GBBereinG. ist nicht genehmigungspflichtig. Bei der
Anflihrung des Schrifttums und der Rspr. ist ihm aller-
dings das Versehen unterlaufen, dal er die Beflurworter
dieser Meinung mit ihren Gegnern verwechselt. Hier
wird der Zweifel wachgerufen, das ,nicht* an der oben
wiedergegebenen Stelle kdnne vielleicht auf einem Druck-
fehler beruhen.
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Wie dem auch sei, die Streitfrage durfte nunmehr,
nachdem das oberste Gericht gesprochen hat, endgiiltig
in dem oben dargelegten Sinne entschieden sein. Damit
ist zugleich der bisher in dieser Frage zwischen dem
LEHG Celle und dem KG. bestehende Meinungsstreit
beseitigt.

Min[lirig. Dr. Vogels, Berlin.

13* RG.— 82 AnfG. Die Dinglichkeit eines Schuldtitels
ist an sich kein Hinderungsgrund gegen die Anfechtung
von Rechtshandlungen des Eigentimers des belasteten
Grundsticks; die anzufechtende Rechtshandlung kann dabei
zeitlich vor der Entstehung des der Anfechtung zugrunde
liegenden vollstreckbaren Rechts liegen. Bei vorliegender
anfechtbarer Bestellung eines dinglichen Rechts an einem
Grundstick hat der Nachberechtigte kraft der Anfechtung
einen Anspruch darauf, wegen seines Rechts im Range des
anfechtbaren Rechts befriedigt zu werden. +)

(RG., Vil. ZivSen., U.v.29.Juli1941, VIl 31/41.) [RJ

Anmerkung: 1. Das AnfG. bietet die Mdglichkeit, Gber
formale Rechtsstellungen hinweg wahre Gerechtigkeit
zu erkd&mpfen. Bei dem heutigen Stande der Rechtsent-
wicklung kann man auch ohne dieses Gesetz auskommen,
ja viel einschneidendere Ergebnisse herbeifihren. Trotz-
dem ist es richtig, vorkommendenfalls in erster Linie auf
das AnfG, abzustellen und dabei von diesem einen grof3-
zlgigen Gebrauch zu machen. Es ist deshalb erfreulich,
daB das RG. entgegen der Ansicht des OLG. an seiner
bisherigen Rspr. festgehalten hat, wonach das AnfG.
auch dem dinglichen Glaubiger die Mdglichkeit gewdahrt,
auf Grund seines dinglichen Schuldtitels Rechtshand-
lungen des Eigentimers anzufechten, durch welche die
Moglichkeit seiner Befriedigung aus dem verhafteten
Gegenstdnde beeintrdchtigt wird (RGZ. 17, 168; 52, 337,
123, 242 = JW. 1929, 1661). Diese Auffassung wird auch
vonjaeger, ,Glaubigeranfechtung” (2) S.134f., Anm.8
zu §2 gebilligt.

2. Dem KI. war eine Grundschuld von 12000 3tM zur
Sicherung einer Forderung abgetreten worden. Spéter
hat er die im Grundbuch noch nicht auf ihn umgeschrie-
bene Grundschuld pfanden lassen und sie ,zufolge er-
langter Versteigerungsermé&chtigung fur 400 31M* erstan-
den. 7Jahre danach ist der KIl. wegen seines Ischuld-
rechtlichen Anspruchs voll befriedigt worden. Erst dann
kam es auf Betreiben eines vorangehenden Grunde
Schuldglaubigers zur Zwangsversteigerung des Grund-
sticks. Im Zuge dieses Verfahrens hat der Kl. die ihm
vorgehende Grundschuld angefochten, und zwar geméaR
§ 3 Abs. 1 Ziff. 1 AnfG.

a) Mit Recht hat das RG. entschieden, diese Anfech-
tung habe mit der urspriinglichen schuldrechtlichcn For-
derung nichts zu tun. ,Denn der KI. hat die Grundschuld
nicht nur kraft des Sicherungsvertrages, sondern nach-
mals losgelost davon in der Versteigerung auf Grund sei-
ner Pfadndung, also kraft eines neuen, einer Einrede aus
dem Sicherungsverhdaltnis nicht ausgesetzten Erwerbs-
grundes, selbstdndig erlangt. Der von ihm in Gestalt
eines Vollstreckungshefehls erwirkte Schuldtitel tber die
Grundschuld genlgt also dem Erfordernis des § 2 AnfG .,
indem der KI. seine Legitimation zur Anfechtung auf das

bloBe vollstreckbare dingliche Recht zu stitzen ver-
mag."

b) Das OLG., das die Klage (vgl. zu 1) aus anderen
Grinden abgewiesen hatte, hat es offen gelassen, ob

dem KI. der Einwand der Arglist entgegengehalten wer-
den kénne, weil er ein formales Recht ohne dahinter-
stehende Forderung nach Tilgung seiner Anspriiche ver-
folge. Das RG. hat die Frage ohne ndhere Begriindung
verneint — wohl mit Ricksicht auf seine oben zu 2a
angefihrte Meinung. Das unterliegt keinen Bedenken.

Indessen ist noch folgendes zu erwédgen: der KI.
verlangt auf Grund seiner dinglichen Rechtsstellung,
daB er vor dem Bekl. aus dem Versteigerungserlds
12000 3tM erhdlt. Diese Rechtsstellung hat er fir nur
400 M | erstanden. Auf dem Boden der liberalen arith-
metischen Jurisprudenz ist das allerdings kein Problem;
kann aber ein solches Begehren auch vor der national-
sozialistischen werthaften Rechtsbetrachtung standhalten?
Ich glaube, dall dies nicht ohne weiteres zutrifft.

Es ist dberhaupt geboten, den rechtsgeschéftlichen
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Obergang von Forderungen, namentlich auch vo kte
liehen Grundsticksbelastungen, unter dem Gesicn | -~m.

des § 242 BGB. strenger zu Uberprifen. Es Qriin.
lieh oft vor, daR Glaubiger, die aus persénliche» be>
den in der Zwangsvollstreckung wenig Aussicn  yO|p
ihr Recht an Personen abtreten, die vermutlich biaen,

streckungsglaubiger eine starkere Stellung eltnnf)0;0
Wenn z.B. ein Jude seine Hypothek (Uber man
an einen Deutschen um 3000 jUM verduRert, so «a Qe,
versuchen, bis zu einem gewissen Grade unter  arjsie-
sichtspunkte der Nachprufung unangemessenen be.

rungsgewinnes einen Ausgleich zu schaffen, je muUR
friedigt auch diese Ldsung nur wenig. Das z.nserigen
— auch in anders gelagerten Féllen als in dem Nl
— sein, den Schuldner zu befreien oder m. LrUltpfte

verhiten, daR das tatsdchlich bereits stark eingekfcrewertel
Recht in der Person des neuen Glaubigers au ®(jienter
und dadurch dem Neugldubiger ein vaéllig un
Wertzuwachs in die H&nde gespielt wird. nur kurz
Die Frage laRt sich im Rahmen einer Alim' "ugn, es

stellen. Es soll auch keineswegs behauptet w werte
sei schlechthin unzuldssig, eine unter ihrem nj zu
erworbene Forderung im ganzen Umfange g stets
machen. Jedoch wird man bei der Untcrsuc sllb-
auf den volkswirtschaftlichen Sinn des konKr “ben,
jektiven Rechtes einzugehen und dafiir ztl sorg m|R.
dal das Recht nicht zu ihm fremden Zwe Rabe,

braucht wird. Wie ich in Akadz. 1940, 76 W. f eZrfifolgers
kann sich ein Recht in der Hand des Rechtsn p <edJlt
ausweiten; der Grundsatz, daR niemand men ~ Rei
Ubertragen kann, als er selbst hat, findet emeGe(janke
Rechtsdynamik gewisse Schranken. Aber der n.

des richtigen Rechts darf dabei nicht zu kurz k A oert

Man wird gut tun, zundchst einmal den wa Rabei
des Rechts im Erwerbszeitpunkte festzustellen , j*iung
mit Vorsicht die Aussichten der kinftigen t P, fertjgteni
zu bericksichtigen. Bei wirtschaftlich gerecn &aUs.
Erwerb wird man dem Rechtsnachfolger aucn fflisse0,
reichende Gewinnspanne als Anreiz zubilligf?” jeich-
ebenso einen gewissen Kosten- und wird €S
Wenn er aber vom Schuldner mehr verlangt, s RcCjls-

sich oft um 'das Vorschitzen einer bloB *°.r2 a hp-ten Be-
stellung zur Erreichung sachlich ungerechtten-p  weit
wiunes handeln. Dann steht dem Neuglaubiger telli
ein wirkliches Recht nicht zur Seite; in der eing c_98f)
aber unrichtigen (vgl. Herschel: DRWiss. Ba- ' sein
Ausdrucksweise: er miBbraucht sein Rec**,,,& gQR.).
Recht unrichtig oder gar unzuldssig aus (8§ nicht
So wére m. E. auch hier zu prifen -worbe'l

der KI. ein in Wahrheit recht wertloses Recht ge,
hat und ob Grinde bestehen, aus denen 11 R Das
rufung auf den Nennbetra& versagt werden jrcgen’
konnte auch dem bekl. Grundschuldglaubige b
Uber von Bedeutung sein. Zu welchem Ergen _ jeS
Prifung fuhrt, 148t sich ohne n&here A" *ar+e Cha-
Sachverhalts nicht einmal vermuten. Der abstra :cht.

rakter der Grundschuld hindert die Nachprifung
Prof. Dr. Wilhelm Herschel, Hallea.

14. OLG. - 8§ 124, 139 DBG.; § 17
PrEisenbG. von 1838. § 124 DBG. beschrankt den r A

des Beamten sachlich. Soweit also der Beamte dar  jjeSer
aus von einem Dritten Ersatz erlangt hat, ha
Dritte nicht gegenliber dem Reich Ausgleich be-

sprachen, weil insoweit ein Anspruch des Reic"c wejt aber

standen hat, also auch nicht Ubergehen konnte. 5 . a(jeas

Anspriiche des Beamten auf Ersatz des Sachs

Betracht kamumen, gitt allein § b7 KrafifG- f) jroinit
Am 29, Marz 19pS fuhr der Lamdesobetiskretar  pg)

enieiii PKW. der W. Provinzial-Feuersozietat ( gl.
auf einer Dienstfahrt auf der Reichsstrale *«  <fuhr
fuhr mit seinem PKW. in derselben Richtung S aut
den von K. gesteuerten Wagen von hinten an, bahf
der sidlich neben der Strale herfihrenden Ne ug jfl
strecke der Bekl. (Dtsch. Reichsbahn) ein Out M1

gleicher Richtung fuhr, dessen Lokomotive Damp Re'

entwickelte. K. wurde schwer verletzt, der w &
schadigt. cie ha*
Die WPrFS. hat K. Unfallfirsorge gewdhrt, »* gt

im VorprozeBR vom jetzigen KL Schadenersatz v
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Jl dem Rechtsstreit ist der KI. verurteilt worden zur
A'ung von 4354.97SUi nebst Zinsen; ferner ist fest-
Krtent worden, daR er verpflichtet ist, der WPrFS. den
Meiteren Schaden zu ersetzen, der ihr daraus entstanden
‘und entstehen wird, daR K. verletzt worden ist, so-
ih dessen Anspriiche nach § 139 DBG. auf die WPTrFS.
Agegangen sind oder noch dbergehen.

»Uer Betrag von 4357,97 JIM setzt sich wie folgt zu-
Sinrnen-

Auslagen fur K. 2612,07 3tM,
Auslagen fir K. 957,907,
Beschéadigung des Wagens 785,— 31M,

4354,97 {RM.

.Das Urteil beruht auf der Feststellung, daR der jetzige

,.+."N Verhaltnis zu K. und zur WPrFS. den Schaden
zu tragen habe.

J vut der vorl. Klage verlangt der KI. seinerseits Er-

J z.von der bekl. Reichsbahn und hat in der Klage

fachst mit der Begrindung, daf im Verhdltnis zu ihm

w BekL den Schaden allein zu tragen habe, bean-
Weht:
Wo [u"S von 482,37 StM Anwaltskosten und von
A 0 7 d . i die Urteilssumme des Vorprozesses mit
z-msen,

j(ler*er Befreiung von allen Ansprichen, die auf Grund
¢0 H“falls v. 29. Marz 1938 und wegen der Kosten
bR vorprozesses an ihn gestellt werden kénnen, ins-
ondere von den Ansprichen der WPrFS.,

" Kostenerstattungsanspriichen derselben,

| * Kostenanspriichen der Gerichtskasse,

€' Kostenansprichen seiner Anwalte.

2177*? LQ- hat die Bekl. verurteilt zur
der “ebst Zinsen. Dieser Betrag ist die Halfte

y.rteilssumme des Vorprozesses. Ferner ist fest-
dpjyjt. daB die Bekl. im Rahmen des RHaftpflG. und
sti °es- v. 3. Nov. 1838 dem KI. zur Halfte alle Lei-
de"?71 Und Aufwendungen ersetzen muf}, die er wegen
Unrt cnfalls v. 29. Méarz 1938 zum Ersatz von Personen-
hat Sachschaden fur K. und die WPrFS. zu bewirken

Zahlung von

¢85 |G, hat angenommen, es bestehe trotz § 124
gefr 1, eine Ausgleichungspflicht der bekl. Reichsbahn
aus a ber dem KI.; es hat eine Haftung derselben nur
A38 km RHaftpflG. und 8§25 preul. Ges. v. 3. Nov.
schm.iaht und bei Abwdgung gegeniber dem Ver-
cen n n des KI. und der Betriebsgefahr seines Wagens

Ub,.; lersonen- und Sachschaden zur Hdlfte geteilt, im
Sen die “iage abgewiesen.

konn, rend die Berufung des KI. keinen Erfolg haben
grindet ist d‘C Berufunf dcr BcK> grdRtenteils be-
K I* dem in der Berinst. gestellten Antrdge macht der

mit oni,116° «genen Schaden geltend, sondern verlangt
W pc 8231M zu 2/3 Erstattung dessen, was er an die
deJi* gezahlt hat und mit 1333,33 zu Vs Erstattung
Hochn’ Was er an K. gezahlt hat und ferner wegen etwa
luan- Z1J zahlender Betrdge die entsprechende Feststel-
Ab, i Rechtliche Grundlage dieses Anspruchs ist § 17
seitm, £ 2 KraftfG. Er setzt voraus, daR der KIl. durch
betrjnu *ra*wagen und die Bekl. durch ihren Eisenbahn-

haben Hatten, der WPrFS. oder K., Schaden zugeflgt
Sie .* Und dafiir kraft Gesetzes ersatzpflichtig sind.
der en dann als Gesamtschuldner nach § 840 BGB.,
des die Gefdhrdungshaftungen des RHaftpflG. und
Krafit*mtfG. umfaBt, und sind unter sich nach § 17
K. jn + ausgleichspflichtig. Wenn auch die WPrFS. Hnd
dem 7*er* beteiligt sind, als die WPrFS. Halter des an

gens ¢~ sammenstol beteiligten und beschadigten Wa-
hler opu*“d K. dessen Fahrer war, so sind sie fir den
>S. ‘@ d gemachten Ausgleichsanspruch doch Dritte
damit S § 1?, da nur die ProzeRparteien als ersatz- und
aber _.a“sSleichspflictltiy in Frage kommen, unstreitig
Erfo!Cht die WPrFS. und K.
hander ~ mich ist also, daR zwei Ersatzpflichtige vor-
“Haftnt,?Ind> daR also auch die Bekl., sei es aus dem
Dder oder dem PrEisenbahnG. v. 3. Nov. 1838
den cU ““erlaubter Handlung der WPrFS. oder K. fir
a‘trap aden haftet, den der KI. mit dem Bcrufungs-
“c zur Ausgleichung stellt. Das ist rechtlich un-
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bedenklich, soweit es sich um Ersatz fir den beschdadig-
ten Wagen der WPrFS. handelt, also um deren eigenen
Schaden, fir den eine Haftung der Bekl. aus §35 des
Ges. v. 3. Nov. 1838 und aus unerlaubter Handlung m
Frage kommt. Der Schaden, den der KIl. der WPrFS.
daflr zu ersetzen hatte, betrug 78591M. Davon sind in
dem Antrdge des KI. 2/s mit 523,32 3tM enthalten.

Im Ubrigen handelt es sich um Schaden, den K. er-
litten hat und den entweder die WPrFS. im Wege der
Unfallfiirsorge ersetzt hat und als Zessionarin (8139
RBG.) vom KI. erstattet erhalten hat, oder um Schaden,
den K. dariiber hinaus vom KI. ersetzt bekommen hat.
Das LG. hat auch hier die Ausgleichspflicht der Bekl.
bejaht, indem es den § 124 DBG. dahin auslegt, daB er
sich nur auf das interne Verhdltnis des Beamten zu sei-
nem Dienstherrn beziehe, die Vorschriften des birger-
lichen Rechts nicht berihre, also auch Ersatzanspriche
des K. gegen die Bekl. und damit auch einen Ausgleichs-
anspruch des KI. gegen sie nicht ausschlieRe. Dem ver-
mag der Senat nicht beizutreten. Vielmehr regelt nach
Ansicht des Senats § 124 DBG. die Anspriiche eines Be-
amten aus Anlal eines Dienstunfalls materiellrechthch
zusammenfassend, und zwar dahin, daR er Anspriche
hat a) im Rahmen der Unfallfirsorge nur gegen seine
eigene Dienstbhehdrde, b) gegen eine andere offentliche
Verwaltung, wenn sich der Unfall in deren Bereich er-
eignet hat, weitergehende Anspriche nach den all-
gemeinen Vorschriften nur bei vorsétzlich begangener
unerlaubter Handlung, c¢) gegen andere Personen unbe-
schrankt. Die Bedeutung dieser Regelung besteht darin,
daB der Beamte wegen eines Dienstunfalls eine zwar be-
grenzte, aber sichere Entschddigung erlangt. Er erhélt
diese Entschadigung von seiner Dienstbehdrde im Wege

der Unfallfursorge. Dafur sollen aber andere
6ffentliche Verwaltungen, in deren Bereich
etwa der Unfall geschehen ist, von Anspri-
chen der Beamten, auch weitergehenden,
auf Grund allgemeiner gesetzlicher Vor-
schriften befreit sein bis auf den seltenen
Fall vorsdtzlicher Herbeifihrung des Un-

falls. Fir diese Auslegung, dal es sich um eine Rege-
lung der Anspriiche selbst handelt, spricht auch die amt-
liche Begrindung zu 8124 (s. Nadler-Wittland,
DBG. S.1373). Auch der Wortlaut des 8124 spricht da-
fur, daBR er eine zusammenfassende Regelung der An-
spriche eines Beamten bei Dienstunfall geben will.
Inshesondere kann man auch nicht aus der Fassung in
Abs. 1, ,haben sich zu halten* und in Abs. 2 ,geltend
machen“, entnehmen, daR diese Ausdrucksweise ab-
sichtlich gewdhlt sei, um zum Ausdruck zu bringen, dal
§124 nicht das Bestehen von Ansprichen, sondern
nur deren Durchfihrung beschrdnke. Auch die Er-
lduterungen bei Nadler-Wittland, DBG. zu § 12
S. 1373f. und bei Brand, DBG. zu §124 S.583f er-
geben, daB 8§ 124 nach ihrer Ansicht eine materiellrectu-
liche Regelung der Anspriche eines Beamten bei Dienst-
unfall enthé&lt; ebenso Heyland, ,Deutsches Beamten-
recht* S.342. Diese gesetzliche Regelung der Anspriiche
ist einerseits im Interesse des Beamten, andererseits aber
auch im Interesse anderer offentlicher Verwaltungen, zu
denen der Beamte nicht im Dienstverhdltnis steht, ge-
troffen. DaBR sie im DBG. steht, spricht nicht gegen ihre
materiellrechtliche Bedeutung. Als Sonderregelung geht
sie den allgemeinen Vorschriften vor. Wenn *ich. daraus
ergibt, dal der Ausgleichsanspruch des haftpflichtigen
Verursachers eines Unfalls entfallt oder beschrankt wird,
so mag das im Einzelfalle fir diesen eine Harte be-
deuten; muB aber in Anbetracht der wesentlicheren Be-
deutung der mit 8124 bezweckten Regelung in Kauf

Danach sind, da eine vorsétzliche Herbeifihrung
des Unfalls durch Bedienstete der Bekl. ausscheidet, A n -

Spriche des K. gegen die Bekl. nicht ent-
standen. Mangels Bestehens einer Ersatz-
Pflicht kann deshalb die Bekl. vom KI. auch
nicht ausgleichspflichtig gemacht werden.

Im einzelnen handelt es sich bei dem Betrage von
2903,32 StM, der in dem Berufungsantrage enthalten ist,
wie die Zusammenstellung in den Urteilen des Vor-
prozesses ergibt, abgesehen von dem Betrage fir die
Beschddigung des Wagens der WPrFS. und einem Be-
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trage fiir Beschédigung an Kleidungssticken und mit-
geflihrten Gegenstdnden des K. um Kosten des Heilver-
fahrens. Diese Kosten hat die WPrFS. auf Grund der
Unfallfirsorge getragen (8110 DBG.). Da aber An-
spriche des K. gegen die Bekl. insoweit nach
§124 DBG. nicht entstanden sind, sind sie
auch nicht auf die WPrFS. Ubergegangen und
besteht keine Ausgleichspflicht der Bekl.
Fir beschédigte Kleidungssticke und andere Gegen-
stdnde hat die WPrFS. dem K. 270 MM erstattet, und
zwar nach 8§ 119 DBG. aus Billigkeitsgrinden. Dieser
Betrag fallt nicht unter § 124 Abs. 1, da ein Anspruch auf
Unfallfirsorge gegen die WPrFS. insoweit nicht bestand.
Ein Ersatzanspruch des K. gegen die Bekl. entfiel hier,
weil Uber die Unfallfirsorge hinausgehende Anspriche
des K. gegen die Bekl. nach Abs. 2 nicht entstanden
sind. Da der Feststellungsantrag auch nur Anspriiche be-
trifft, die von der WPrFS. auf Grund etwa noch zu ge-
wahrender Unfallfirsorge und dariber hinaus von K.
selbst gegen den KI. geltend gemacht werden kdnnten,
so entfdllt auch insoweit eine Ausgleichspflicht der Bekl.,
da solche Ersatzanspriiche gegen sie nach § 124 Abs. 1
und 2 DBG. nicht entstehen.

Es kommt also nur ein Ausgleichsanspruch gegen die

Bekl. wegen der 785 MM Ersatzleistung fiir die Be-
schadigung des Wagens der WPrFS. in Frage, der zu
bejahen ist; denn insoweit ist ein Ersatzanspruch der

WPrFS. sowohl gegen den KI. als auch gegen die Bekl.
entstanden, und zwar gegen die Bekl. aus § 25 des Ges.
v. 3. Nov. 1838. Der urséchliche Zusammenhang zwischen
dem Eisenbahnbetrieb und dem Unfall ist zu bejahen.
Da die Beweisaufnahme ergeben hat, dal schon langere
Zeit Dampfwolken des unmittelbar vor den beiden Kraft-
wagen fahrenden Zuges Uber die Strale kamen und da-
durch die klare Sicht behindert war, so ist schon daraus
zu entnehmen, dal die Dampfwolken fir den Zusammen-
stoR Mitursache gewesen sind. Der Ersatzanspruch der
WPrFS. gegen die Bekl. ist in voller Hohe begrindet.
Unabwendbarer duBerer Zufall und eigenes Verschulden
der WPrFS., die nach § 25 des Ges. v. 3. Nov. 1838 den
Ersatzanspruch ausschlieBen oder mindern kénnen, kom -
men nicht in Frage.

Der Kl., der 785 MM gezahlt hat, kann also den ganzen
Betrag der Ausgleichung zugrunde legen. Er will i/3
selbst tragen und verlangt von der Bekl. 23. Die An-
wendbarkeit des § 17 KraftfG. beim Ges. v. 3. Nov. 1838
ist vom RG. bejaht worden (RGZ. 142, 356). Bei der
Abwé&gung kommt auf seiten der Bekl. nur die Be-
triebsgefahr in Betracht. Darin, dal die Beld. es unter-
lassen hat, auf der neben der Reichsstrale herfihrenden
Strecke elektrischen oder Dieselbetrieb einzurichten oder
an den Lokomotiven Rauchfdnger anzubringen, vermag
der Senat mit dem LG. ein Verschulden nicht zu er-
blicken. Die Betriebsgefahr besteht darin, dal die
Strecke neben der Reichsstrale herfihrt, und zwar in
westdstlicher Richtung, so dal bei windigem W etter aus
der vorherrschenden westlichen Windrichtung Dampf-
wolken auf die Strale kommen. Dazu war an dem frag-
lichen Morgen diesiges Wetter, bei dem die Dampf-
wolken ldnger halten und sich auf die Strale legen.
Demgegeniber steht die Betriebsgefahr des Wagens des
KL, die besonders groB war, weil der KI. mit groRer Ge-
schwindigkeit von 80 bis 90 km K. dberholen wollte.
Diese groRe Geschwindigkeit stellt zugleich ein erheb-
liches Verschulden des KI. dar. Es mag sein, daB, wie
der KI. behauptet, unmittelbar vor dem Zusammenstol3
Rauch sich vor seinen Wagen gelegt hat und ihm die

Sicht nahm. Aber auch dann ist sein Verschulden er-
heblich. Er sah den Wagen der WPrFS. vor sich, er
sah ferner den Zug, von dem Dampfwolken auf die

Strale kamen.

Der Senat hdlt bei Abwagung der Betriebsgefahr der
Eisenbahn einerseits und der Betriebsgefahr des Wagens
des KI. und seines Verschuldens andererseits einen Aus-
gleich dahin fiir angemessen, dall der KI. 23, die;
Bekl. i/3 des Schadens zu tragen hat.

(OLG. Hamm, Urt. v. 12. Mai 1941, 7U 235/40.)
Anmerkung: Das OLG. Hamm vertritt in dem hier ab-

gedruckten Urteil die Rechtsauffassung, daR ein Be-
amter, der einen Dienstunfall i. S. des § 107 Abs. 2 DBG.
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erlitten hat, aus diesem AnlaR selbst aann nur
spriche gegen den eigenen Dienstherrn besitzt (uno *
lediglich Anspriiche nach den beamtenrechthchen ,
fallfirsorgebestimmungen in den 8§ 107 bis H
121 Abs. 1, 2 und 4 DBG.), wenn sich der Unfa'. t{
gestalt im Bereich einer fremden Verwaltung erng
hat, daR der Beamte ohne die Vorschrift des § ' .aens-
zweifellos auch die fremde Verwaltung hétte scliaolo.
ersatzpflichtig machen kdnnen. Somit legt das
Hamm die Bestimmungen in § 124 DBG. dahin au’
durch sie (auBer in dem seltenen Fall vorsdtzBcner
beifihrung des Unfalls) ,andere o&ffentliche Vel.'r vOn
gen, in deren Bereich der Unfall geschehen _ tz.
Ansprichen des Beamten auf Grund allgemeiner g
lieber Vorschriften befreit* worden seien. Jffen<L
Diese Auslegung des 8124 DBG. ist u?zU;r Satz 1

Sie lieBe sich dann vertreten, wenn § 124 Abs.| . m
DBG. die Fassung héatte, daB der Beamte bei bjs
Dienstunfall nur Anspriche ,aus (!) den 88 ‘' "are
112 DBG. usw.“ besitze. Eine solche Fassung ~
allerdings als eine Bindung der Unfallansprucn -

Beamten an den alleinigen (lediglich dem ei* nelltc rund
herrn gegeniber in Betracht kommenden) Reent"f hen.
der Unfallfursorgevorschriften des DBG. zu 7er ejald
So aber ist die angefihrte Vorschrift nicht g yjn-
Vielmehr vermeidet ihr Wortlaut ersichtlich Jeae aUC,
klang an eine Regelung, nach der anderweitige A
gegen fremde offentliche Verwaltungen geriein
Anspriiche des Unfallverletzten Beamten (berhaup je
mehr zur Entstehung kdmen, d.h. schon detnd'
nach zu verneinen seien. Mit Recht hat dalV;nen)
RG. in der Entsch.: DR. 1941, 666 ff. (670 links m| f.
ausgefihrt: ,Sicher ist freilich, daB dem durch u wep
Unfall verletzten Beamten nach §124 Abs.2 you'nurngp
(ergehende' Anspriche gegen eine andere Verw e
in deren Dienstbereich der Unfall geschehen ist* efne
schnitten sein sollen, wenn der Unfall nicht durci *
vorsdtzliche unerlaubte Handlung eines Bedienst« * 7
ursacht worden ist. Aber es ist zu bezweifeln, |eClit-
Gesetz unter den .weitergehenden' Ansprichen sc

hin jeden Schadensersatzanspruch versteht, der ljen

neben dem Anspruch auf Unfallversorgung niese
kann. Eher lieRe sich annehmen, daB das Geset jnso-
Schadensersatzanspriche nur der Hdhe nacn d«
weit einschranken will, als sie Uber die Grenz “¢ie
Unfallfirsorgeleistungen hinausgehen, und damit ", g

sich die sicherlich nicht ohne Bedacht gewdhlte r  Ari-
des Abs. 1 decken, wonach der Verletzte mit s?i?rsOrge'
Sprichen nicht Uber die ,Grenzen' der Unfalltu  Lrjft
bestimmungen hinausgehen kann. Die weitere vo .,eneh

in Abs. 1, daR sich der Verletzte nur an den fe je
Dienstherrn halten soll, braucht ... nicht mem . ¢es
zwecken, als den Adressaten fir die Ansprue f

Beamten zu bestimmen, ohne daf dadurch notwei 0 t
weise> der Bpstantt etwaige+s Schadensersatzansp zes
berithrt sein muBte. Vielleicht mufl gerade dara ’'jese>
der Beamte an seinen eigenen Dienstherrn ve \
wird, entnommen werden, dal diesem sodann aU jere«
Wege Uber § 139 DBG. ein Ausgleich mit der jlCfidl
Verwaltung, in deren Dienstbereich der Unfall ges pR.
ist, Vorbehalten bleiben soll* (vgl. auch Reu' m
1941, 671 rechts a. E.). o ¢S
Richtigerweise wird man somit die Tragwe”"taoh
§124 DBG. wie folgt bestimmen missen: Der flli
da sich ein Unfall, den ein Beamter erlitten k '~d
Dienstunfall i.S. des § 107 Abs. 2 DBG. darste » eit
mithin fur den Beamten einen Anspruch gegen s jeu
Dienstherrn auf Gewdhrung der Unfallfiirsorge
Vorschriften des DBG. begrindet, 14Rt die Ents
etwaiger weiterer dem Beamten aus dem
laR nach den allygemeinen gesetzlichen Vorschrift0
Dritte (auch gegen eine andere offentliche Verw®
gegebenen Schadensersatzanspriiche an sich, d-n'som®
Grunde nach, unberiihrt. Diese Anspriche tretenm
neben dem gegen den eigenen Dienstherrn gen sie
Unfallfirsorgeanspruch rechtlich ins Dasein. R,ch ng,

jregei

sich nicht gegen eine andere Gffentliche Verwa* .j,53
sondern ,gegen andere Personen® (§ 1-4 jef
DBG.), so bleiben sie auch der Hohe nach * .0 7

Eigenschaft des Unfalls als eines Dienstunfalls utw geh
Dagegen werden die Anspriiche, sofern sie sich &
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p"e. andere Offentliche Verwaltung richten, ohne
a'flsgdbe des besonderen Rechtsgrundes,
Ha'. dem sie erwachsen sind, in ihrer Hohe

der r13' aul jene Leistungen begrenzt, die auch Kkrart
J 1taeamtenrechtlichen Unfallfirsorgebestimmungen ge-
Fa| 1werden. Der Beamte besitzt also in einem solchen
WarkzWel zwar auf verschiedenem Rechtsgrund er-
Anen ~ne, »her nach Inhalt und Umfang kongruente
sQrif,Uche» den Unfallfirsorgeanspruch gemdB den Vor-
%l a des DBG. gegen seinen eigenen Dienstherrn

SihstAtlsPruch dagegen ist — obgleich auch er (der
GeitP nach) nur dem Beamten selbst zusteht — der
hat v- )/macllung durch den Beamten entzogen. Auf ihn
Maul umehr der Dienstherr, der diesen Anspruch nach
8eam?be der Gewdhrung der Unfallfirsorge an den
alch , kraR der cessio legis des § 139 DBG. erwirbt,
Unent*cVotl v°r der Gewd&hrung der Unfallfirsorge ein
shafile Shares Anwartschaftsrecht. Kraft dieses Anwart-
2u dilRechtes wird man den Dienstherrn auch bereits
tlen Zeitpunkt fur befugt ansehen missen, notfalls
V w ,nSpruch 'des Beamten gegen die andere dffentliche
o M:u ® Im eigenen Namen geltend zu machen. Dali
Mtena ,tmhaber eines Rechtes dieses im eigenen Namen
scL;, machen kann, ist auch sonst eine bekannte Er-
Allcitlung. Es sei hier nur auf § 1380 BGB. verwiesen.
ZWanci e R'gur der sog. ProzeBstandschaft zeigt, wie
m sich die hier vorgenommene Konstruktion in

nein anerkannte Rechtsvorstellungen einordnen I4aRt.

RA. Hermann Reull, Berlin.

*

(Gs*777Q- — 8814, 40, 41 PrPolVerwG. v. 1. Juni 1931
_.Die D 143 RGewO. , .
&bges polizeiliche SchlieRung eines Gewerbebetriebes ist,
fallen e" von den in den Reichsgesetzen vorgesehenen
Ob i ach 88 1, 143 RGewO. grundséitzlich nicht gestattet.
T Polizei einen Gewerbebetrieb untersagen kann,
Vo||;s Ule Ausibung des Gewerbes zu Schéden fir das
Abilr ?e ,ihr< und die Art der Betdtigung vom Recht
Weil di g wird>bleibt in der Entscheidung dahingestellt,
Dg S "oraussetzungen offenbar nicht Vorlagen.

fatidLKI- War Inhaber einer Schlachterei und Fleisch-
A rRerlg -in Durch Vfg. v. 18. Sept. 1937 hat der
% , , er dieser Stadtgemeinde als Ortspohzeibe-

DjuniIMQrund der 8§ 14, 40 und 41 PrPolVerwG. vom
"Wegenl 31 (GS. S.77) den Schlachtereibetrieb des KI.
?rdentLi Sauberkeit und weil Sie noch immer kein
wiBt L , Schlachthaus besitzen“, wie es in der Vfg.
Vfg. \Ju jChlossen- Die Beschwerde des KI. gegen diese
A37 7 de durch Bescheid des Landrats in G. v. 27. Okt.
~heid S Uckgewiesen. Der KI. erhob gegen diesen Be-
o r Im Verwaltungsstreitverfahren mit dem Ziel
In L. h 'leb;inS der polizeilichen Vfg. Das BezVerwGer
S't der r durch Bescheid v. 28. April 1938 die Vfg. auf
wr di* Grindung, eine Unsauberkeit, die eine Gefahr
i e 6ffPnd."emeinheit darstellen konnte, und durch die
uabe nink*lcbe Sicherheit oder Ordnung bedroht wére,
bnatistin , lestgestellt werden kénnen, die polizeiliche
eiche n;dpng verdorbener Fleisch- und Wurstwaren

fechrr t aus>die SchlieBung eines Gewerbebetriebes
[*htnjp-* erllgen; die gewerbliche Anlage selbst sei ge-

igen i,WOrden und koénne nicht weiteren Beschran-
rWhts  “"Verworfen werden. Durch Urteil desselben Ge-
istig mAug. 1938 wurde die polizeiliche Vfg. end-

olizgj ml®@oben und in den Grinden erklart, dal die
Kageie¥ipwie(hauPt keine” BefignTis'gehabt habe, so wie
uer m den Gewerbebetrieb des Kl. einzugreifen.
\t 28, iL.aal seimen Schlachtereibetrieb durch Vertrag
N

heper KHL A 30e BFRENY < tadmgemmeinde—ans schuld-
igen ¢~ Pflichtverletzung durch den Bilrgermeister
n beBunlS bl;badens in Anspruch, der ihm durch die
San8s be? ssFitles Schlachtereibetriebes gem&R der ein-

‘zeichneten polizeilichen Vfg. erwachsen sei. Er
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berechnet seinen Schaden auf 8000 StM und macht von
diesem in dem vorl. Rechtsstreit einen Teilbetrag in
Héhe von 2000 9IM geltend. _ , .
Alle Instanzen gaben der Klage dem Grunde nacti
St Ehe polizeiliche Vfg. des Birgermeisters der Bekl.
v. 18. Sept. 1937, durch die der Schiachtereibetrieb des
KIl. wegen Unsauberkeit und wegen Fehlens eines ordent-
lichen Schlachthauses geschlossen wurde, gibt die gesetz-
lichen Bestimmungen an, auf Grund deren sie erlassen
worden ist, ndmlich die §8§ 14, 40 und 41 PolVerwG.
Nach diesen Bestimmungen, nicht nach denjenigen der
VO. lUber Handelsbeschrankungen v. 13. Juli 1923 (Rubi.
I. 699 17061), 8§20 ff. ist die Frage zu beurteilen, ob
der Bilrgermeister der Bekl. bei ErlaR der Vfg. sich im
Rahmen seiner Befugnisse gehalten oder ob er sie Uber-
schritten und eine schuldhafte Amtspfhchtverletzung be-
gangen hat. Auch nach dem Inhalt der Vfg*» die nicht
eine MalRnahme gegen den Handel des KI. mit Fleisch-
waren, sondern eine solche gegen seinen Gewerbebetrieb,
seinen Schlachtereibetrieb, betrifft der, nicht bean-
standete, Handel und der Gewerbebetrieb sind ausein-
anderzuhalten, wenn in dem Geschaft auch in dem
Schlachtereibetriebe hergestellte Waren verduBert wur-
den — kann die letztgenannte VO. keine Anwendung
finden. Sie hat also auBer Betracht zu bleiben, und es
eribrigt sich daher eine Stellungnahme zu den von der
Revision im Hinblick auf diese VO. erhobenen Rechts-
bedenken gegen das angefochtene Urteil (vgl. dazu auch
Urt. des PrOvVG. v. 1. Okt. 1936, IlIl C 70/36: OVG. 99,
177 [179/180]). . X . D
Das BG. hat im AnschluR an die Entsch. des Bez-
VerwGer. v. 26. Aug. 193S die bezeichnete polizeiliche
Vfg. fur unzuldssig erachtet und unter Hinweis auf die
Entsch. des PrOVG. v. 22. Febr. 1917, IIl A 26/16 (OVG.
72 382) v 22.Febr. 1934, 11l C 116/33 (OVG. 92, 99 ff.
[105/107]), sowie v. 8. Okt. 1936, Ill C 26/36 (OVG 100,
217 = RVerwBI. 58, 600 Nr.2) und v 16. Dez. 1937,
I11C  199/37 (OVG. 101, 203 = RVerwBI. 59, 517 Nr. 5)
ausgeflihrt, der Birgermeister der Bekl. habe als Orts-
Polizeibehdrde gemdR 8§14 PolVerwG. dem KI. die er-
forderlichen Auflagen machen und sie gegebenenfalls mit
Zwangsmitteln (Zwangsgeld, polizeiliche Strafverfiigung)
durchsetzen kdnnen, wenn der Gewerbebetrieb (Schlach-
tereibetrieb) des KI. etwa aus allgemeinpohzeilichen
Grinden (Unsauberkeit usw.) zu Beanstandungen Ver-
anlassung gegeben hétte, er sei aber zumal angesichts
der Bestimmungen der 88 1 und 143 RGewO. nicht be-
fugt gewesen, in der geschehenen Weise in den Ge-
werbebetrieb des KI. einzugreifen und ihn dauernd zu
schlieBen. Denn um eine dauernde, nicht um eine vor-
Ubergehende, nach Behebung der MiRstdnde etwa wie-
deraufzuhebende SchlieBung des Betriebes habe es sich
bei der Vfg. gehandelt. Die getroffene MaRnahme ent-
halte im Ubrigen nicht ein Fehlgreifen im Rahmen des
pflichtmaRigen Ermessens des Birgermeisters, sondern
es liege darin die Ausibung einer ihm als Ortspohzei-
behdrde (berhaupt nicht zustehenden Befugnis. Darin
aber sei eine schuldhafte Amtspflichtverletzung des Bir-
germeisters zu erblicken,- fur die die Bekl. einzutreten
habe. o
Die so begrindete Annahme einer schuldhaften Amts-
pflichtverletzung auf seiten des Bilirgermeisters der BeKi.
wird von der Revision als rechtsirrig beanstandet, bie
h&lt die Vornahme der SchlieBung des Schiachterei-
betriebes, so wie geschehen, nach § 14 aui*
gegeniliber den Bestimmungen der 8§ 1 u"d 143 P(3lwCm
fur zuléssig, meint aber weiter, dal nach der Rspr. der
verschiedenen LandesOVG. auf diesem Gebiete zum min-
desten eine schuldhafte Uberschreitung der dem Bir-
germeister der Bekl. nach § 14 PolVerwG. zustehenden
Befugnisse nicht angenommen werden kdnne. — Nach
8 14 PolVerwG. haben die Polizeibehdrden im Rahmen
der geltenden Gesetze die nach pflichtinaRigem Er-
messen notwendigen MaBnahmen zu treffen, um von der
Allgemeinheit oder dem einzelnen Gefahren abzuwehren,
durch die die offentliche Sicherheit oder Ordnung be-
droht wird. Uber die zu erlassenden polizeilichen Vfg.

treffen die §840 ff. PolVerwG. né&here Bestimmungen.
Nach §55 PolVerwG. stehen den Polizeibehérden zur
Durchsetzung ihrer Vfg. Zwangsmittel zur Seite. Sie

294
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. . . . " A . . SchiR-
haben sich aber bei allen MaRnahmen, wie § 14 Pol- die letztere Vfg. fir unzul&ssig, die erstere, di el.
VerwG. vorschreibt, im Rahmen der geltenden Gesetze Rung des Bestrahlungsinstituts, hingegen zi,  if der
zu halten. Nach 88 1 und 143 RGewO. ist, wie in 'der achtet. In diesem Urteil hat es sich zun&chst
angefiihrten Rspr. des PrOVG. und auch in der Rspr. Frage befaBt, ob gegeniiber der abweichenden qvO
des RG. (u. a. Urt. v. 28. April 1936, Il 281/35, abgedr. die in den vorbezeichneten Entsch. anderer Lau .,
RVerwBIl. 58, 143) anerkannt ist, die polizeiliche Schlie- vertreten und auch im Schrifttum laut geworden Bung

Bung eines Gewerbebetriebhes, abgesehen von den in den
Reichsgesetzen vorgesehenen Fallen, grundsatzlich nicht
gestattet (ebenso Landmann-Rohmer, Komm, zur
RGewO., 9. Aufl. 1938, Anm.6 § 1 S.76, Anm. 4a zu § 29
S.320). In der neueren Rspr. der OVG. einzelner Lander,
so besonders im Urteil des ThirOVG. v. 4. Mdrz 1936,
A 31/35 (RVerwBI. 57, 316) und des S&chsOVG. vom
23.0kt. 1936, 114 136 (RVerwBIl. 58, 181) wird indes
aus der nationalsozialistischen Auffassung heraus diesen,
wie betont wird, aus der liberalistischen Zeit stammen-
den gesetzlichen Bestimmungen eine andere Auslegung
gegeben, und es wird die Rechtsauffassung vertreten,
daB die Polizeibehdrde dort, wo die Auslbung eines
Gewerbes zu Schéden fir das Volksganze fihrt, diese
Betétigung vom Recht miRbilligt und danach in Féllen,
in denen nur durch Untersagung des Gewerbebetriebs
die Gesamtheit wirksam geschitzt werden kann, auch
die polizeiliche Untersagung des Betriebes statthaft er-
scheint. Das PrOVG. hat in dem bereits erwahnten Urt.
v. 1. Okt. 1936 und besonders in dem Urt. v. 16. Dez.
1937, wie bereits friher in dem das Verbot eines Schlach-
tereibetriebes betreffende Urt. v. 2. April 1936: GewArch.
24, 302, diese Rechtsauffassung abgelehnt und halt daran
fest, daB die genannten Bestimmungen der RGewO. auch
nach der nationalsozialistischen Rechtsanschauung in dem
bisherigen Sinne anzuwenden seien.

Einer abschlieBenden Stellungnahme zu dieser Streit-
frage bedarf es indes vorliegend nicht. Denn auch nach
der von der Ansicht des PrOVG. abweichenden Auf-
fassung der bezeichneten anderen OVG. ist die endgil-
tige (dauernde) SchlieBung eines Gewerbebetriebs nur
als auBerste MaBnahme, ndmlich nur dann als zuldssig
zu erachten, wenn die Gemeinschaft vor der von einem
Gewerbebetrieb drohenden Gefahr auf andere Weise
nicht zu schitzen ist. An dieser Voraussetzung fehlt es
irn vorl. Falle. Es ist nicht ersichtlich, daB jener Zweck
nicht auf andere Weise als durch SchlieRung des Schlach-
tereibetriebes des KI. zu erreichen gewesen wadre. Eine
polizeiliche Auflage gegebenenfalls unter Anwendung von
Zwangsmitteln gem&R 88§55 ff. PolVerwG. ist dem KI.
zur Behebung eines etwa bestehenden MiRstandes in sei-
nen Gewerbebetrieb nicht gemacht worden. Und daBR der
Allgemeinheit von dem Gewerbebetriebe und dem schon
jahrelang so bestehenden und genehmigten Schlachthause
eine unmittelbare, nur durch SchlieBung des Betriebes
zu beseitigende Gefahr gedroht habe, darliber ist nichts
festgestellt. Aus dem Umstand, dal in der polizeilichen
Vfg. des Bilirgermeisters entgegen der regelmé&Rig auf-
schiebenden W irkung des Rechtsmittels der Beschwerde
aus (berwiegenden Grinden des 6ffentlichen Wohles
die sofortige Ausfiihrung angeordnet worden ist (8 53
PolvVerwG.), ist etwas Gegenteiliges auch nicht zu fol-
gern.

jm dbrigen hat das BG. die eingangs bezeichnete poli-
zeiliche Vfg. zutreffend dahin ausgelegt, daR es sich um
die endgiltige, dauernde SchlieBung des Gewerbebetrie-
bes des KI. handelte. Es fehlt jede zeitliche Begrenzung
der SchlieBung, und es ist dem KI. keinerlei Auflage
zur Beseitigung eines MiBstandes binnen einer bestimm-
ten Frist gemacht worden. Daher ist auch der Hinweis
der Revision verfehlt und trifft den vorl. Fall nicht, daR
nach der Rspr. des PrOVG. (OVG. 92, 99 [106/107]; 99,
177 [178]; 101, 203 [207]) die zur Abwendung von Ge-
fahren hinsichtlich der Art und Weise der Ausibung des
Gewerbebetriebes gemachte polizeiliche Auflage auch
dann als rechtm&Rig zu erachten sei, wenn sie praktisch
bewirke, daB die weitere Ausibung des Gewerbebetriebes
unmdglich werde.

Das PrOVG. hat nun
auf das der Streithelfer
Falle, wo die Polizeibehorde —
nicht nach §30 RGewO. genehmigten
zundchst das Bestrahlungsinstitut der Betroffenen ge-
schlossen und ihr dann die Auslibung jeglicher Heil-
praxis innerhalb des Ortspolizeibezirks untersagt hatte,

in dem Urt. v. 16. Dez. 1937,
besonders hinweist, in einem
nach SchlieBung einer
Privatklinik —

seiner Rechtsauffassung, daB die polizeilichDr>wO. ab-
eines Gewerbebetriebes nach 88 1 und 143_RUe p't||et]j

gesehen von den reichsgesetzlich vorgesehene *" n(p
unzuldssig sei, weiter festzuhalten sei. Es hata B jen
sdtzlich bejaht und betont, daB die andere Meu jt ef-

Boden des Gesetzes verlasse, die Rechtssic.lA]Gelllein-
schiittere und damit ernste Gefahren fiir die Afc iie

heit im Gefolge habe. Aus diesem Grunde n .Dner.
Untersagung der Auslbung jeglicher HeiltatigKe gs
halb des Ortspolizeibezirks fir unzuldssig er .. pQii-
hat dann, ausgehend von dem Gedanken, dal iie-
zeibehorde, die zwar nicht berechtigt s<> jchtlich
werbebetrieb als solchen zu verbieten, doch n Auf-

der Art und Weise seiner Auslbung P °,fo;p blieben,
lagen machen kdnnen, die auch dann rechtm&gig 0,yiCh-
wenn sie in der Wirkung praktisch auf die u., ,s hin-
keit der weiteren Auslbung des Gewerbebetr . en
auslaufen, die SchlieBung des Bestrahlungsinstitu fiir
eben der Art und Weise, wie es betrieben w - Lahnl’

zuléssig erachtet, mochte damit praktisch auch . Uiiden
legung der Betroffenen in ihrer Heiltatigkeit p~sch-
sein. Wenn das PrOVG., trotz der auch in <assigkeit
betonten grundsdtzlichen Verneinung der bs mit
der polizeilichen SchlieBung eines Gewerbeber wWegen
der letzteren Ausfiihrung etwa sagen wollte, 0 , £S all'
der Art und Weise des Betriebes eines 9 zUvorige
gemein dessen polizeiliche SchlieRung, ohne ,4 40ff»
Anwendung polizeilicher Zwangsmittel nach 88 jf ¢et
55 PolVerwG., zuldssig sei — das miRte, w' auCh
Streithelfer nicht mit Unrecht hinweist, *9z, raChterei-
fur den wegen Unsauberkeit beanstandeten bcm jn.
betrieb des KI. gelten —, so kdnnte dem je]r te, ist,
soweit nicht gefolgt werden, als daran festzun jebes
daB die polizeiliche SchlieRung eines Gewem .ijeren
ohne zuvorige Anwendung der bezeichneten ,jen st
Mittel grundsétzlich nicht fir zuldssig zu era . jiaters

Ob erwiesene persénliche Unzuverldssigkeit des qt.
des Gewerbebetriebs und die dadurch begriin g Qe-
wiRheit, daR eine Anderung in der Fihrung s Qefghr-
werbes nicht zu erwarten ist, sowie eine ernst'Betriebes

diing der Allgemeinheit bei Fortfihrung des reCht-
auch nur fur kurze Dauer eine Ausnahme dav Ver-
fertigen kann, kann dahingestellt bleiben, tu A die
artiges ist im Falle des KI. nicht festgestellt, a *
umstrittene polizeiliche Vfg. ist darauf nicht g als
Hiernach st das Vorgehen des Birgerme *  jn-
Ortspolizeibehdrde gegen den Kl. als unzuldssig ajs
soweit eine Amtsprlichtverletzung auf seiner - ff zll
vorliegend anzusenen. Diese ist auch als senu ihn
bezeichnen. Denn der Birgermeister hatte di jq37,
maBgebende und bis zu jener Zeit, dem 1». o Mgl

jedenfalls noch véllig eindeutige Rspr. des 11'newArcl,
noch das vorbezeichnete Urt. v. 2. April 1930: “tdieBung

24, 302), die die Zulassigkeit der polizeilichen . g i
eines Gewerbebetriebs verneinte, zu beachten
bei seinen MalRnahmen danach zu richten. umstand

Es kommt aber noch ein weiterer besonderer beS
in Betracht. Die SchlieBung des Schlachterei ¢  of,

ist aulBer wegen Unsauberkeit auch wegen f0igt.
handenseins eines ordentlichen Schlachthauses igt
Das Schlachthaus war unstreitig polizeilich S aler
worden (§ 16 RGewO.). Nach § 51 RGewO. kam ~

die fernere Benutzung einer jeden, also ms - ¢gr
genehmigten gewerblichen Anlage wegen ubfr irBdurch
Nachteile und Gefahren fiir das Gemeinwohl unter

die hdohere Verwaltungsbehérde untersagt wer > ct.

Ersetzung des dadurch fiir den Besitzer der A *  des
weislich verursachten Schadens. Zu der Sehne ejfleS
Schlachtereibetriebes wegen Nichtvorhandensei rx
ordentlichen Schlachthauses war hiernach der be.
meister der Bekl. als Ortspolizeibehdrde, wie oweu
wullt sein mufte, in keinem Falle berechtigt- ‘““er-
liegt also eine offenkundige schuldhafte Amts[

letzuiig des Birgermeisters vor. ohUeRU I

Bei'der Beurteilung der Zuldssigkeit der i>cn
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Schlachtereibetriebes, der Frage also, ob der Birger-
Ve st« sieh dabei im Rahmen der ihm nach § 14 Pol-
sichW e~stehenden Befugnisse gehalten hat, handelt es
ulchi W'e bereits in hem angefochtenen Urteil betont,
der n m e'ne Ermessensfrage, sondern um die Frage
M, Beobachtung der gegebenen gesetzlichen Bestim-
brgen bei Erlal jener Vfg., die dem pflichtm&RBigen
hierfeSSen Schranken setzen (ROZ. 156, 34 [50/51]). Die
ailci:Ur. erforderliche Kenntnis ist bei dem Birgermeister
n eirer kleineren Stadtgemeinde vorauszusetzen. Denn
rec| p sPricht anerkannten Grundsdtzen des Beamten-
(M, * besonders auch des preuBischen Beamtenrechts
§80 Il io ALR.), daB jeder Beamte die fir die
seines Amtes erforderlichen Kenntnisse und Ein-
besitzen muB und daR er sich auf das Nicht-
lichparl. @er fiir seine Amtsfihrung einschlagigen gesetz-
ex Bestimmungen nicht mit Erfolg" berufen kann
gen/ des Se"ats v. |.Dez. 1031, 11151/31, und die vor-
e »annte Entsch.). Die vom BG. noch angestellte Hilfs-
daR der Blrgermeister der Bekl. gegebenen-
Uber P *hm Vorgesetzten Landrat hatte um Auskunft
dle Zuldssigkeit der beabsichtigten MaBnahme
®n r. en Kl. angehen kdénnen und gegebenenfalls mis-
R kann danach auf sich beruhen.
PflicD ursdchlichen Zusammenhang zwischen der Amts-
Ki n”erletzung durch den Birgermeister und dem dem
'W " lge der SchlieBung seines Schlachtereibetriebes
Orin,j enen Schaden hat das BG. aus zutreffenden
*Usam n bejaht und die Unterbrechung des Ursachen-
des 5[Tletlhangs durch die Zurickweisung der Beschwerde
fW .I't gegen die SchlieBungs-Vfg. verneint. Durch die
UrSanw Entsch. des Landrats sei hochstens eine Mitver-
Uud . nS fiir den dem KI. entstandenen Schaden gesetzt
heki e'ne Gesamthaftung des Landes Preuflen mit der
Dies btadtgemdnde (8§ 840 BGB.) begriindet worden.
veni nf~chtsausfihrungen stehen im Einklang mit dem
Udh. ' in der Frage des Ursachenzusammenhangs
stanH Sonders dessen Unterbrechung vertretenen Rechts-
(RGZ. 142, 383 [388/389]; 145, 199 [203]).
Kl, . yorliegen eines mitwirkenden Verschuldens des
Bg " der Entstehung des behaupteten Schadens hat das
Hornrneint- Es unterstellt, daB die von der Ortspolizei-
Ki gerlgten MiRstdnde in dem Schlachtereibetrieb
M 3 tatsdgihlich toedcaid@n rreatan, wiiter, dal eebaof
riigr ,  SchlieBung des Betriebs Mangel desselben ge-
stdndp ,rden sind und daf der KIl. die behaupteten MiB-
schu/p bis zu der Entsch. des Landrats Uber seine Be-
Mitver nicht beseitigt hat, sieht aber eine schuldhafte
Qfunj rsachung seines Schadens durch den KI. aus dem
fechnp nicht als gegeben an, weil er nicht damit habe
Schrpn - Tonnen, dal die Polizei ihre Befugnisse Uber-
Ver{U' en und die luigesetzliche SchlieRung des Betriebes
ds»pgen wiirde; er habe nur damit rechnen kénnen, daf
la]ltin Izei gegebenenfalls die ihr zuldssigen Zwangsmafl-
‘verden rnach 88§40 ff., 55 PolVerwG. gegen ihn treffen
Mdrj' 9er Schaden sei aber allein auf die gesetzes-
[Ungen ~ ChlieRungs-Vfg. zurickzufiihren. Diese Ausfiih-
‘figlw  °egegnai keinem Rechtsbedenken und beruhen
Mrk/8 yicht auf einer Verkennung des Begriffs des mit-
ReviS den Verschuldens i. S. des § 254 BGB., die die
da® j.1 und der Streithelfer riigen. Richtig ist zwar,
VerSrLe, bezeichnete gesetzliche Bestimmung nicht ein
Mildern en des Beschédigten i. S. des § 276 BGB. meint,
‘Orin* ein Verhalten, das die AufBerachtlassung der
aUch, d n Sergfalt fiir das Seine etienBar, URd weiter
r héadiir dieses Verschulden in einem friuheren, der
(Ort ?Ung vorhergehenden Verhalten beruhen kann
ton- s RG. v. 4. Mai 1914, VI 37/14: Gruch. 58, 919
20731 112. 284 [287]; RGUrt. v. 2. Dez. 1931, IX
|>icht L «?)s DaR das BG. dies aber verkannt habe, ist
nl'auht* tich und jedenfalls fuhrt die Beurteilung des
g.cn Mitverschuldens des KI. unter Beachtung
pctii anHintles der Bestimmung des 8 254 BGB. zu kei-
Bie $ accen Ergebnis, als zu dem das BG. gelangt ist.
KI. ,,, r8‘alt in eigenen Angelegenheiten muRte es dem
seinen §chlac"htereibetrieb so zu
pheti + er Polizeiliche Beanstandungen vermied, mit
rasen ir Umstdnden auch Nachteile fir ihn verbun-
Mdgii,;,r Konnten, aber er brauchte sich nicht auf die
'VfiSe . ed einzustellen, das in gesetzlich unzuldssiger
In den Betrieb eingegriffen und ihm dadurch
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Schaden zugefigt wirde. Ob und welcher Schaden dem
Kl. bei einem Vorgehen der Polizei gegen ihn in GemaR-
heit der bestehenden gesetzlichen Bestimmungen entstan-
den wdre, steht vdllig dahin und mulR vorliegend fur die
Frage der Mithaftung des KI. an der Entstehung seines
Schadens aufRer Betracht bleiben. Da die SchlieRung des
Betriebes weiter nicht als eine voribergehende MaBnahme
getroffen worden ist, sondern als eine dauernde anzu-
sehen war, so kam fir den KL, etwa zur Verminderung
des Schadens nach § 254 Abs.2 BGB., eine Behebung
der MiBstdnde nach der Anordnung der SchlieBung nicht
weiter in Frage. Das Mittel, das allein geeignet war, ge-
gebenenfalls die H6he des entstehenden Schadens zu
vermindern, hat er angewendet, indem er das gesetzlich
zuléssige Rechtsmittel gegen die SchlieBungs-Vfg. ein-
legte. Damit hat er zugleich das nach § 839 Abs. 3 BGB.
zur Sicherung seines Schadensersatzanspruchs Erforder-
liche getan.

(RG., lll. ZivSen., U. v. 27.Juni 1941, [11 69/40.) [N.]

Verfahren, Gebuhren- und Kostenrecht

** 16. RG. — §13 GVG. Zur Frage der Zulassigkeit des
Rechtsweges in dem Falle, dal eine mit Wirtschaftslenkung
befallite Korperschaft (die Geschéftsabteilung der Reichs-
stelle fir Getreide, Futtermittel und sonstige landwirtschaft-
liche Erzeugnisse) in ,Richtlinien® den Verarbeitern be-
stimmter inldndischer, zu Verlustpreisen einzukaufender
Rohstoffe (Olsaaten) die Zahlung von ,Ausgleichsvergitun-
gen“ in Aussicht stellt.

Die Bekl. zahlt, um den inlandischen Olsaatenanbau
zu foérdern, den im deutschen Zollgebiet gelegenen OlI-
mihlen bei der Verarbeitung inldndischer Raps-, Rib-
sen-, Lein- und Mohnsaat eine ,Ausgleichsverglitung”.
Sie gibt in jedem Jahre Richtlinien fiir die Auszahlung
dieser bekannt. So hat sie auch fir die Zeit vom 7. Juli
1936 bis 30. Juni 1937 die ,Richtlinien der Reichsstelle
fur Getreide, Futtermittel und sonstige landwirtschaft-
liche Erzeugnisse, Geschéftsabteilung, vom 7. Juli 1936
fur die Zahlung einer Ausgleichsvergitung bei der Ver-
arbeitung inldndischer Raps-, Ribsen-, Lein-, Mohnsaat
und Bucheckern* verdffentlicht. Danach wird die Ver-
gutung auf Antrag und bei Vorliegen im einzelnen auf-
geflihrter Voraussetzungen gezahlt. Zu diesen gehdrt
einerseits, daR der Anbauer einen Kaufpreis in bestimm-
ter Hohe erhalten hat. Andererseits ist bestimmt, daR,
wenn die der Olmiihle angelieferte Ware minderwertig
ist, diese ihrem Verk&ufer in entsprechender Hohe Ab-
ziige fir den Minderwert gemacht haben muf. Insheson-
dere soll die Ware einen Wassergehalt von hdchstens
120/0 enthalten.

Die KI. hat in der Zeit vom 7. Juli 1936 bis 30. Juni
1937 5677616,5 kg inlindischen Raps zu Ol verarbeitet
und von der Bekl. eine dieser Menge entsprechende Aus-
gleichsvergitung erhalten. Als Anfang Febr. 1939 eine
Prifung des Betriebes der KI. durch Angestellte der
Bekl. stattfand, wurde festgestellt, dal die KI. bei
257911,50 kg Raps, die einen Wassergehalt von mehr als
120/0 enthielten, zum Teil — bei etwa 45000 kg — dber-
haupt keinen, zum Teil einen Abzug vom Preise ge-
macht hatte, der niedriger war, als dem Wassergehalt
entsprach. Daher verlangte die Bekl. von der KI. die
Halfte der ihr fir diese 257911,50 kg Raps gezahlten
Ausgleichsvergltung, né&mlich 22534,21 MM, zuriick. Die
KIl. hat diesen Betrag unter Vorbehalt aller Rechte ge-
zahlt.

Mit der Klage verlangt sie die Riuckzahlung von
1953421 MM nebst 4»/0 Zinsen seit der Klagezustellung.

Das LG. hat die Klage abgewiesen, da es den Rechts-
weg nicht fur zulédssig hélt. Die Berufung der KI. hatte
keinen Erfolg.

Das RG. erklarte den Rechtsweg fir zuldssig.

Die KL hat ihrem Anspruch auf Zahlung von
19534.21 MM eine doppelte Begriindung gegeben: Sie
will ihn ,in erster Linie* als Forderung auf Wieder-
erstattung eines Teiles der Ausgleichsvergltung von
22534.21 MM erheben, die sie unter Vorbehalt an die
Bekl. zurlckgezahlt hat; sie macht dazu geltend, die
Zuriickzahlung sei zu Unrecht erfolgt, weil die gegen-
stdndlichen Voraussetzungen verwirklicht gewesen seien,
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unter denen sie eine Ausgleichsvergitung ir dieserH6he
von der Bekl. habe verlangen kdnnen. In zweiter Reihe
will die KI. den Klageanspruch auf Schadensersatz aus
Amtspflichtverletzung (Art. 131 WeimVerf. i. Verb. m.
§ 839 BGB.) richten; zu dieser Begrindung bringt sie
vor, die Bekl. habe ihr den Schaden, bestehend in den
Verlusten, die fur sie bei Entziehung der Ausgleichs-
vergitung in den betreffenden Geschéften eintreten mif3-
ten, durch irrefihrende und willkirliche Behandlung
inrer Obliegenheiten gegentiber den Olmiihlen verursacht.

Fir die Kennzeichnung des im Streit befangenen Rechts-
verhaltnisses kann nicht daran voribergegangen werden,
daR der, urspringliche Anspruch der KI., auf den das
angefochtene Urteil verweist, nd&mlich derjenige auf Zah-
lung der Ausgleichsvergitung, falls er Uberhaupt in der
Héhe der Zahlung der Bekl. bestand, jedenfalls durch
diese Erfullung erloschen war. Fur diese Wirkung
machte es keinen Unterschied, ob jener Anspruch dem
6ffentlichen oder dem birgerlichen Rechte angehdrte.
Jener urspringliche Anspruch ist jedenfalls, da er nicht
mehr besteht, nicht derjenige, den die KI. verfolgt. Des-
sen Entstehung beruht auf den spéteren Vorgédngen zwi-
schen den Streitteilen, n&dmlich darauf, daf die KL, dem
Verlangen der Bekl. nachgebend, an sie einen Teil der
erhaltenen Ausgleichsvergitung unter Vorbehalt zurlick-
zahlte. Die dadurch erfolgte Bereicherung der Bekl. will
die KI. rickgdngig machen, indem sie einerseits vor-
bringt, daB ein rechtlicher Grund fir ihre Zahlung nicht
gegeben gewesen sei, andererseits mit dem Hinweis
auf ihren Vorbehalt einem sonst befilirchteten Einwand
der Bekl. aus dem Gesichtspunkte des § 814 BGB. ent-
gegentritt.

Der Anspruch, um den es sich handelt,
auf ungerechtfertigter Bereicherung. Gehdrt bei einem
solchen die Leistung, die rickgéngig gemacht werden
soll, dem birgerlichen Recht an oder ist jedenfalls ihrer
Geltendmachung der Rechtsweg erdffnet, so gilt das-
selbe auch fiir die Verfolgung des Anspruchs aus un-
gerechtfertigter Bereicherung (vgl. RGZ. 83, 161; 85,
314). Umgekehrt ist es unmaglich, ein dem dffentlichen
Bereich angehdriges Rechtsverhaltnis dadurch der Pri-
fung durch den ordentlichen Richter zuzufihren, daB der
Betroffene unter dem Gesichtspunkte der ungerechtfer-
tigten Bereicherung auf Rickgédngigmachung seiner Lei-
stung Klage erhebt (RGZ. 103, 52 [59 mit Nachweisun-
gen]; 105, 35 und 38). Im gegenwadrtigen Fall bezweifelt
sowohl die Bekl., wie, ihr folgend, das BG. nicht, dal
die Bekl., wenn die KI. sich nicht zur freiwilligen Ruck-
zahlung der 22534,21 9tM bereit gefunden hétte, diesen
Betrag nur im Wege der Klage vor dem ordentlichen
Gericht und der Zwangsvollstreckung aus dem etwa er-
strittenen Urteil hé&tte zurlckerlangen kénnen. Daraus
hatte aber folgerichtig der SchluB gezogen werden mis-
sen, daf dann auch die KI. auf dem Wege einer ent-
sprechenden Klage eine gerichtliche Entscheidung dar-
Uber miusse herbeifihren kdénnen, ob sie nicht ohne
rechtlichen Grund dem Verlangen der Bekl. genigt
hatte. In Wahrheit verhdlt es sich indessen so, dal wie-
derum jene Annahme des BG., die Bekl. sei zur Rick-
erlangung einer zu Unrecht gezahlten Ausgleichsver-
gutung auf den Weg gerichtlicher Klage angewiesen, zu
seiner ferneren Meinung, es sei der Olmihle fiir die
Geltendma.chung des urspringlichen Anspruchs aufZah-
lung der Xusgleichsvergiitung der Rechtsweg verschlos-
sen, in einen Widerspruch tritt. Denn der Anspruch auf
Rickerlangung der zu Unrecht gezahlten Ausgleichsver-
gutung ist selbst nur ein Anspruch aus ungerechtfertig-
ter Bereicherung; die Zuldssigkeit seiner gerichtlichen
Verfolgung kann daher wiederum nicht anders beurteilt
werden, als diejenige des Anspruchs auf Zahlung der
Ausgleichsvergltung selbst. Die Griinde, die die Bekl. und
das BG. zu der Annahme gefihrt haben, daB wegen des
zuerst genannten Anspruchs die Klage vor dem ordent-
lichen Gerichtder gegebene Weg seiner Geltendmachung
sei, stellen daher nichts anderes dar, als Anzeichen da-
fir, daR schon der Anspruch der Olmuhle auf Zahlung
der Ausgleichsvergiitung auf einem Boden erwachsen ist,
der dessen Verfolgung auf dem ordentlichen Rechtsweg
gestattet. ELrst in Ubereinstimmung damit wiirde sich
dann dieselbe Beurteilung hinsichtlich der Bereicherungs-
ansprich« ergeben.

beruht also
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DalR es sich wirklich so verhdlt, kann 1j.ntung des

aus einer umfassenderen rechtlichen Betra
Sachverhalts erkannt werden. . .jerUm-
AuBer Zweifel steht flir eine solche zun&ens im
stand, dal die Bekl. selbst ein Gebilde ist, U sondern
Bereich des birgerlichen Rechts entstanden > ¢ie ihr

dem oOffentlichen Recht angehért. Die Autga > njen
gestellt ist, ist die Durchfuhrung einer L ' <
Ordnung des gesamten deutschen Futterm .gr da-
Uberhaupt. Die Grinde, aus denen der Oese k liegel
zu gelangt ist, ihr diese Aufgabe zu ibertr g »n gjnti
nicht auf dem Gebiete des Gewinnstrebens, ® ,  pjese
‘ausschlieflich auf das allgemeine Beste ?ieien wid"
wesensmaRige Verknipfung der Bekl. mit .} maB-
schaftspolitischer Art findet in den fur die vom
geblichen Vorschriften — dem MaisG. 1 a-»..eflihrung
5. Okt. 1934 (RGBI. I, 918), der VO. .H | ' 921) "

dieses Gesetzes von demselben Tage (WJd m'des Ver-
ihren Ausdruck beispielsweise in der Schaniu &¢€T Reld.
waltungsrats der Reichsstelle, in der Binduifc gesam-
an dessen Weisungen, in der Unterstellung lind
ten Einrichtung unter den RMin. fir Brll wichtiger
Landwirtschaft und in der Abh&ngigmachui g

Regelungen von dessen EntschlieRung. Rier zu

Jedoch ist mit diesen Feststellungen fur Rechts-
beantwortende Frage nach der Zuldssigkeit g etiiti-
weges fir einen Anspruch aus einer bestimm gnt-
gung dieses offentlich-rechtlichen Gebildes * Recht-
scheidendes gewonnen. Denn, wie duren Nach-
sprechung des RG. (RGZ.166, 1 [8 mit we Kor-
weisungen]) feststeht, ist kein Hindernis, da L zum
perschaften des 0Offentlichen Rechts, und zw y”e\e, um
Zwecke der Erreichung o&ffentlich-rechtliche umSclirie"
einem bestimmten Geschéaft oder mit einerP  erlicheri
benen Geschéftskreis auf den Boden des hestirnmten
Rechtsverkehrs begeben. Ob das in einem g ¢es
Fall geschehen ist und ob demnach der V offem”
Anspruchs aus der betreffenden Betdtigung , Rann

liehen Korperschaft der Rechtsweg £rofo iverhdltmsse®

allein aus der Natur des einzelnen Recnt Rergele”et
entnommen werden, aus dem der Anspru j,en Re-
wird. ,Stellt sich dieser nach seiner tatsa A nach
grindung als Folge eines Sachverhalts d > ~ gnt-
den Grundsdtzen des biurgerlichen ReC so kan*l
stehung eines solchen Anspruchs Raum " Qericlite
ihm der Rechtsschutz durch die 6rdeintlic* n ist ihm
nach 8§ 13 GVG. nicht versagt werden. R*ag fa er nach
der Rechtsweg in der Regel verschlossen, * js gffeiit-
dem vom KI. vorgetragenen Tatbestand nu ipo-

lich-rechtlicher Anspruch bestehen und auc pjo
fern Gegenstand des Streits sein kann (K

[115]; dont weitene Nachweisitgen)' iq« ibt

Auf der Grundlage dieser Betrachtung®*. g ]Jvjatur
sich Entscheidendes fur die birgerlich-recn un(j jhrei
derjenigen Handlungen, die die Bekl. aut .. jjjRen zU
Richtlinien v. 7. Juli 1936 gegenlber den , ieje vor-
dem — freilich wirtschaftspolitischen *. ¢[gaste*1
genommen hat, den inldndischen Anbau ¢ €S gom
zu fordern. Diese Handlungen stehen mm» nur eine»
stigen Aufgabengebiets der Bekl., von dem nkj z*a
Teil bilden. Ein anderer Teil ihrer Betédtigung, ¢er gr-
ein solcher von besonderer Wichtigkeit, 'ii's gann
werb und Absatz® von Mais, Olfriichten u «+ , i_~4,
nach den dariber ergangenen Bestimmunge ? , unter'
des Ges., Abschn. Il der VO.) keinem L ~vonKam'
liegen, daB es sich dabei um die Ausfuhru S Randels
und Verkaufgeschaften des birgerlichen K a(je die®

Es darf auch angenommen werden, daB e +A :2Ung

Notwendigkeit einer umfangreichen Be Hande*.
Reichsstelle auf dem Gebiete des allgeme* jjeSenK].e-
Verkehrs gewesen ist, die dazu gefuhrt ba 1 , ftspom
ihrer Geschéfte von den eigentlichen *> Qestaft dL,
sehen Aufgaben zu sondern und — eben ' . r gelb®
Bekl. — einer Abteilung zuzuweisen, dier r* cRaftsstelvr.
Rechtspersdnlichkeit und den Namen >4 o,,gtigen mfo
erhalten hat. Diese Zusammenh&nge der s da
beit der Bekl. sprechen von vornherein e den v

sich auch ihre hier in Rede stehende Beta g urgerli*"
rnihlen gegeniber auf dem Gebiete des
Rechtsverkehrs vollzieht.

Das findet im Fortgang zur Untersuchung

dieser B
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‘]arﬂ'wns selbst durch die Anhaltspunkte, die die Richt-
¢ estétijv der Beurteilung darbieten, seine
ng. Ersichtlich ist zunédchst, daB den OImih-
inter den in den Richtlinien angegebenen Voraus-
Aus,ile") ein wirklicher Anspruch auf Zahlung der
daho-61, svergitung verliehen werden sollte, daR es sich
&also nicht um eine im freien Belieben der Bekl.
i-’ﬁ‘ﬁ@?é‘. & Leistung handelt. Das folgt aus duferen und
mar|, Grinden, aus den ersteren, weil die Bekanut-
[&n,iY- daB ,die Reichsstelle fur RUb6l, das aus in-
rsut Raps usw. hergestellt wird, eine Ausgleichs-
dffentrMF Sewahrt* (I A | der Richtlinigh), und die Ver-
6esch i Un® eingehender Richtlinien, Aach denen dies
stant(p len werde, in den beteiligten Kreisen nur so ver-
liausvt Wertlen konnten, aus den letzteren, weil die
zieltpGrtsteBung der Ausgleichsvergiutung darauf ab-
Anpa! dle Olmiihlen zur Gewahrung von Preisen an die
lich n Zu veranlassen) die fiir die Midhlen wirtschaft-
tedw !'r *rafbar waren, wenn die sichere Aussicht ihrer
bestand6ll Wiedereinbringung durch Zahlungen der Bekl.
stanj a' mCY die Richtlinien ricken daher, richtig ver-
das u'l’ nkiht die Entstehung des Anspruchs selbst in
wegenn§ewisse, sondern gewdhren der Bekl. lediglich
Stellung er Nachprifung ihrer Beurteilungen eine freiere

oaHt mit 's* freilich noch nichts dariber entschieden,
dem k.-So den OlImiihlen in Aussicht gestellte Anspruch
folgun””"'chen Recht angehdrt und daher einer Ver-
?dnoij,.h Jlirch Klage vor dem ordentlichen Gericht zu-
Richtiin- Is* L)er Ausdruck ,gewé&hren“, mit dem die
Aufschi*rl “'In einfiihren, gibt Uber seine Natur keinen
Waltun,, UaB sich ferner aus Zusammenhdngen ver-
geben tUcher Art fiir die Bekl. ein Hindernis er-
Axanzenh 6 zur Unterstiitzung des inlandischen Ol-
zu sch ffUs .gerade 6ffentlich-rechtliche Beziehungen

nicht s*1fn’ n*cht ersichtlich. Es ist auch an sich
Verbund echterdmgs undenkbar, daBR man das damit
birgerii Pe Pehlen einer Rechtskontrolle, wie sie fur

ordentiicu’rectiiche Gestaltungen die Klage vor dem
den 6lm~nil Bericht darstellt, in Kauf genommen und
andere nujlen>falls sie sich benachteiligt glaubten, einen
nicht ne - 8¢S als den der Dienstaufsichtsbeschwerde
die Stei|Vlesen hétte. Mit dieser Erwdgung ist indessen
Endlich6 ?rre'cht, an der die Richtlinien unmiBver-
rechtiich ze'fen, daB eine derartige Ordnung Offentlich-
Abwipi,,Ir Art nicht gewollt war, sondern daf sich die
der «u|5 der Schadloshaltung der Olmihlen wegen
VerlUstnr  netl inlanR'sche Olsaaten zu zahlenden
hehrs™* ue auf dem Wege des birgeriichen Rechtsver-
sagt; “Ziehen sollte. Wenn Abschn.V der Richtlinien

pi
Qesch3fi"e Rechtsstreitigkeiten
bzw. i pSa*deilung,

mit der Reichsstelle,
wird die Zustdndigkeit des AG.

. G. Berlin vereinbart,
0 Ist Sci.

Pahine veh'l Be' der allgemeinen Fassung dessen die An-
Vrheber r,~ fernliegend und daher abzulehnen, daR der
Ansprjv | ~er Richtlinien dabei an die Verfolgung von
L autlich.n gedacht habe, die etwa aus der Verletzung
i"then Wp6|rtheher Amtspflichten gegen die Bekl. er-
*erHer Qjp den kdnnten. Mit dieser Annahme wirde
S.VereinhilnS AuSe gefallte Zustdndigkeit auch des AG.
fandigkeu jSe'n> da sie mit der ausschlieBlichen Zu-
AnsPriichp der Landgerichte, die § 71 GVG. fir solche
regloser ?nor(fnet, wunvertrdglich sein wirde. Bei
,chlechihj AuRassung spricht die Bestimmung vielmehr
.ea l-~iv ,v°n den in den vorhergegangenen Abschnit-
en der a * Richtlinien geordneten Rechten und Pflich-
e'Zt, cfaflu|r?f?stelfer und der Bekl., indem sie voraus-
p .dieSeifi r?Se biugeriichrieohtlicher Neutur amd uod
$@fictitem v 7runde durch Klage vor den ordentlichen
allcrp  .olgt werden kdnnen. Dafiir will Abschn.V
Jesen tAuff6'll d'e Ortliche Zustandigkeit ordnen. Adit
rtle dgf n'X?ui?glen stimmen nun aber noch andere
refterten f.lenflinien dberein, nédmlich die schon zuvor
lj'rti habp,,Ur, | ie auch die Bekl. und das BG. angenom-
licl% BevVpl clafi es sich bei iiinen um birgerlich-recht-
> | zu von lunScn handelt. So, wenn in Abschn. IV gc-
>lahluna rip,eiiler »Vertragsstrafe* die Rede ist, zu deren
* Tidigkx Arlifagsteller ebenso ,sich verpflichtet®

fstattung der Ausgleichsvergitung unter ge-
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wissen Umstdnden. In Anbetracht aller dieser Zusam-
menhdnge muR die Annahme als gekinstelt zurlick-

gewiesen werden, daB allein der Anspruch der Olmiihle
auf Zahlung der Ausgleichsvergitung nicht auf birger-
lich-rechtlichem Boden hétte begrindet werden sollen.

Das BG. hat offenbar zwei Hindernisse gefunden,
diese Folgerung zu ziehen. Erstens nimmt es wohl an,
die Dinge seien in den Richtlinien so geordnet worden,
dal sich auf dem Boden des birgerlichen Rechts kein
Entstehungsgrund fir Anspriche der Olmihlen gegen
die Bekl. ergeben kénne. Jedenfalls sagt das angefoch-
tene Urteil, die Regeln der Auslobung, die die KIl. an-
gewendet wissen wolle, kdnnten nicht herangezogen
werden. Die gesetzlichen Bestimmungen lieBen klar er-
kennen, daB die Auslobung nur eine Handlung oder
einen Erfolg zum Gegenstand haben kénne, die ledig-
lich einmal vorgenommen oder einmal herbeigefiihrt
werden sollten, so daR grundsdtzlich die ausgesetzte
Belohnung, die auBerdem in einer bestimmten Summe
oder Sache bestehen miisse, nur einem Bewerber zu-
stehe.

Welcher der von dem BGB. dem Rechtsverkehr bereit
gestellten einzelnen Gestalten von Schuldverhdltnissen
die Rechtsbeziehungen zwischen der Bekl. und den Ol-
mihlen etwa zu unterstellen sind, ist in dieser Lage des
Rechtsstreits, in der es nur um die Zul&ssigkeit des
Rechtsweges geht, nicht abschlieBend zu beurteilen. Da-
zu bedirfte es zudem noch einiger Feststellungen dber
den Willensgehalt der Vorgédnge, die nur von dem Tat-
richter getroffen werden kénnen. Hier genlgt es, darauf
hinzuweisen, daB einerseits der Ablauf der Beziehungen
der Streitteile Rechtshandlungen beider Seiten enthélt,
in denen die Erfordernisse eines Vertragsabschlusses
(88 305, 145ff. BGB.) liegen kdnnen, und dall anderer-
seits die Bedenken, die das angefochtene Urteil gegen
das Bestehen einer Auslobung seitens der Bekl. (§8 657
bis 660 BGB.) vorbringt, unbegriindet sind. Aus den ge-
setzlichen Vorschriften ergibt sich kein Hindernis da-
gegen, daB die Belohnung von dem Auslobenden jedem

einzelnen Angehdrigen eines bestimmten Kreises ver-
sprochen wird, der innerhalb eines begrenzten Zeit-
raumes — hier der Gultigkeitsdauer der Richtlinien —

gewisse Handlungen vornehmen wird, und daR die Héhe
der Belohnung nicht in einer starren Zahl erscheint,
sondern sich nach Regeln richtet, die der Auslobende
dafir bekannt gemacht hat. Es widerspricht auch nicht
dem Wesen der Auslobung und mufl daher als zul&ssig
angesehen werden, daB der Auslobende sich die Ent-
scheidung uber die Zuteilung der Belohnung nach MaR-
gabe des § 315 BGB. vorbehdlt. Vgl. hierzu die Er-
lduterungsbicher z. BGB. von Planck, 4. Aufl.,, Erl. 2e
zu § 657 (S. 1164) sowie 4 zu § 659 (S. 1167) und Stau-
ding er, 9.Aufl.,, Erl.9 zu § 657 (S.1069) sowie 5 zu
§ 659 (S. 1073), ferner Enneccerus-Lehmann,
,Lehrbuch des Birgerlichen Rechts*, Bd.Il, 12.Bearb.,
§ 156, IV 3 (S.563). Ob es sich indessen nach den Vor-
géngen des gegenwdrtigen Falles um eine Auslobung
handelt oder welche rechtsgeschéftliche Gestaltung etwa
sonst vorliegt, ist hier ebensowenig zu erdrtern, wie
Uberhaupt zu der Frage der Begrindetheit des erhobe-
nen Anspruchs Stellung zu nehmen ist.

(RG., Ill. ZivSen., U. v. lLAug. 1941, Il 12/41))

*

(N.]

17. RG. — 88515, 566 ZPO. Im Falle der Ricknahme

des Rechtsmittels auf Antrag des Rechtsmittelbeklagten
ist der Rechtsmittelklager mit den durch das Rechtsmit-
tel entstandenen Kosten durch Urteil zu belasten.
Der nach § 566 anzuwendende § 515 ZPO. bestimmt:
,Die Zuricknahme hat den Verlust des Rechtsmittels
und die Verpflichtung zur Folge, die durch das Rechts-
mittel entstandenen Kosten zu tragen. Auf Antrag des
Gegners sind diese Wirkungen durch Urteil auszuspre-
chen.” Diesen Antrag hat der RevBeld. ordnungsmaéRig
gestellt. Der RevKIl. meint, es fehle fur den Antrag nach
beiden Richtungen ein rechtliches Interesse, da sich der
Verlust des Rechtsmittels ebensogut durch Erwirkung
des Rechtskraftzeugnisses feststellen lasse und da fur
den Gegner bis zur Zuriicknahme der Revision noch
keine Kosten im dritten Rechtsgang entstanden gewesen
seien. Der RevKl. beruft sich vornehmlich auf die in
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JW. 1938, 5373 abgedr. Entsch. des OLG. zu Diissel- anspruch auslost. Es kann nicht, wie >LG. Tatig'
dorf und die Anm. von KGR. Dr. Gaedeke S.538. lieh gemeint hat, die Rede davon sein, JaU Gebuhren,
Es ist demgegeniiber aber zu verweisen auf die Entsch.  keit durch eine der im EheprozeR erwachsen wird-

des erk. Sen.: RGZ. 155, 382 (= JW. 1937, 3048«) und
das Urteil des 1. ZivSen. des RG. v. 17. Juni 1938,
1251/37 (JW. 1938, 26173 und RGWarn. 1938 Nr. 135).

An dieser Rspr. ist festzuhalten; auch spétere entgegen-
stehende Entsch., zumal des KG. (vgl. z. B. JW. 1938,
331326) geben Reinen hinreichenden AnlaB, von der
durch die Gesetzeslage gebotenen Auffassung abzugehen.

(RG., V.ZivSen., U. v. 28. Aug. 1941, V 53/41.) [N.J

*

18. KG. - 8813 Ziff.3, 28a RAGebO;
Eine in Verbindung mit dem EheprozeR getroffene Unter-
halts- (und sonstige vermdgensrechtliche) Abrede der Ehe-
gatten ist, auch wenn sie keinen Vergleich i.S. des §13
Ziff.3 RAGebO. darstellt, rechtlich bedeutungsvoll. Sie
lost deshalb einen besonderen Gebihrenanspruch des Pro-
zeBbevollméachtigten aus, der nicht durch die Gebuhren
des Eheprozesses mitabgegolten wird. Vielmehr erwéchst
hierfir gemdR 8§28 a RAGebO. die halbe ProzeRgebihr
des Verfahrens aus §627b ZPO., berechnet nach dem
sechsmonatigen Unterhaltsbezug, sich erhéhend um Yio
des Unterschiedsbetrages zur vollen ProzeRgebihr des
festgelegten Gesamtstreitwerts der Vereinbarung.

Ausweislich des Sitzungsprotokolls ist auf die Klage
hin die Ehe der Parteien aus Alleinschuld des Bekl. ge-
schieden worden. Die KI. hat darauf auf Unterhalt fir
Vergangenheit und Zukunft verzichtet. Fir diesen Ver-
gleich ist den Parteien das Armenrecht bewilligt worden.

In Wahrheit handelt es sich hier nicht um einen Ver-
gleich, weder um einen Gesamtvergleich, welcher den
EheprozeB umfaBt, noch um einen Vergleich betreffend
die Unterhaltsregelung. Vielmehr ist der Verzicht der
Kl. auf Unterhalt rechtlich als einseitiges Nachgeben von
ihrer Seite als Gegenleistung dafiir anzusehen, dall der
Bekl. zur Klage keine Antrdge gestellt hat. Darin liegt
aber nur eine Scheidungseinigung, die rechtlich fur die
Frage eines Vergleichs belanglos ist, und als deren Be-
standteil lediglich der Unterhaltsverzicht der KI. er-
scheint. Folglich haben die Vorinstanzen mit Recht eine
Vergleichsgebihr nicht zugebilligt.

Dagegen ist nach der Entsch. des Senats: 20 W 1213/41
v. 19. Mai 1941: DR. 1941, 1615 fiir die beteiligten Armen-
anwdlte die ProzeBgebihrim Verfahren aus § 627 b ZPO.
erwachsen. Die Erkldrung des Unterhaltsverzichts der
KIl. gegeniber dem fiir allein schuldig erklarten Bekl. ist
keineswegs rechtlich bedeutungslos. Derartiges hat der
Senat niemals ausgesprochen. Sie ist bedeutungslos viel-
mehr nur i.S. eines Vergleichs nach § 13 Ziff.3 RAGebO.
und damit im Hinblick auf die Vergleichsgebihr. Der
vom LG. angenommene Widerspruch, man kdénne nicht
die Vergleichsgebiihr versagen und trotzdem dieselbe
ProzeRhandlung des Anwalts mit einer ProzeBgebihr be-
denken, besteht somit nicht.

Ebensowenig sind die Bedenken des LG. gegen die
Heranziehung des Verfahrens aus § 627 b ZPO. begrindet.
Es sind verfahrensrechtlich zweivoneinanderverschiedene
Fragen, ob der EheprozeR durch Einbeziehung auch vermo-*
gensrechtlicher Anspriiche in irgendwelcher Form trotz des
ausdriicklichen Verbots des § 615 ZPO. ausgeweitet wer-
den kann, oder ob, nachdem diese Ausweitung — aus-
schlieBlich — durch das neu geschaffene Verfahren des
§ 627 b und mit seiner Hilfe zuldssig geworden ist, in
Ausweitung nur dieses Verfahrens durch Einbeziehung
auch der endgultigen Unterhaltsanspriiche der Ehegatten
fur die Zeit nach Scheidung der Ehe ein Vergleich Uber
den endgilltigen Unterhalt in verfahrensrechtlich zu-
ldssiger Verbindung mit dem Eheproze geschlossen wer-
den kann.

Der Senat ist daher in der vorgenannten Entsch. vom
19. Mai 1941 davon ausgegangen, dal die von den Pro-
zelRbevollméachtigten im Anschluf an und in Verbindung
mit dem Eheproze entwickelte Tatigkeit, welche sich
auf die Regelung von Ansprichen des Ehegatten fir die
Zeit nach Scheidung der Ehe bezieht, aber nicht als Ver-
gleich i.S. des § 13 Ziff. 3 RAGebO. gewertet werden
kann, als trotzdem rechtlich bedeutungsvolle und verant-
wortungsvolle Tatigkeit den entsprechenden Gebihren-

§627b ZPO.

so also die ProzeRBgebuhr daselbst, mit at®efi:ellich die
Gebihren des Eheprozesses vergiiten aussen p[0zeR,
Tatigkeit der ProzeBbevollméachtigten in die N
die sich auf den Anspruch auf Auflésung < &nspriiche

ziehen. Die Einbeziehung vermdgensreciitMcii weniger
in diesen ProzefRist ohnehin unzuldssig--um , be-
kommt rechtlich eine Abgeltung einer ooe dje Oe-
prozeB hinaus entwickelten Tatigkeit dur

bihren dieses Prozesses in Frage. .-prhten  Ab-

Es ist daher lediglich ein Gebot der gcm n{Wjckel

geltung der von einem ProzelRbevollmédcnmgte gsesS in
ten Tatigkeit, neben den Gebiihren des‘fcnep
Fallen, in denen im AnschluR an diesen | r , hierfiir

bedeutungsvolle Erkldrungen abgegebenrwe >

den beteiligten Anwélten eine Gebiihr zuzu  °erl £nt-
diese stehen, wie der Senat in der oben gen yerfahrens
Scheidung dargelegt hat, die Geblhren des Hilfe

aus §627b ZzPO. zur Verfuigung, mit des der Ehe-
allein solche Erklarungen und Vereinbarung mgglicht
gatten in Verbindung mit dem Ehcprozeli  at daZu
sind. Atu dieser Erwdgung heraus ist der g 627b

gelangt, allein schon fiir die Inanspruchnahme p 0zel3-
ZPO. dem Anwalt in jedem Falle die ' ' n hinter-
gebihr nach dem Streitwert des sechsinona f, auch
haltshezuges (aus § 28a RAGebO.) zuzusp Lg(ds*ehung

wenn eine Vergleichsgebihr nicht;zur

gelangen kann. . erweiter]
Der Senat hat diese Entsch. nunmehr dan 1941)>

(zu vgl. die Entsch. 20 W 1759/1789/41 v. 20. seChs-

daR nicht nur die «Ao-ProzeRgebiihr nacn hinaus jn

monatigen Unterhaltsbezug, sondern <arlT)ei,eschlossell
gleicher Weise, wie wenn ein Vergleich *ledigu?l
wére, wegen der in diesem Verfahren zurffericht fest'

gebrachten Anspriiche nach dem vom Propitéhung der

gesetzten Streitwert dieses Verfahrens eine t wie
ProzeRgebihr nach denselben Grundsdtzen ¢géngigel
sie flir den Fall der Einbeziehung nicht re ANen_ pa-
Anspriiche in einem gerichtlichen Vergleich & ..U nach
nach steht dem RA. K. die I0/io-Proze . iJuterhalts--
einem Streitwert von 100 StM (= 6monatigei pjalfte
bezug) zu = 4,80!AM. Diese erhdht sich um rt von
des Geblhrenunterschiedes zu einem StrcR #
20Q%M (= 12monatiger Unterhaltsbezug) prozeR'
480MM = 320:2 = 1,6031M Danach ist OK 013
gebihr in Gesamthéhe von 6,40 3IM zuzuguc
Umsatzsteuer == 6,53 3Ut erwachsen. \y/2179/7*n

(KG., 20. ZivSen., Beschl. v. 27. Aug. 194120 W

Reichsverwaltungsgericht

11). § 41 Abs. 2 PolVerwG.; § 1 VO. lber die Ba«geS

tung v. 10. Nov. 1936. M'ttels-
Baurecht. Bauantrag. Angebot eines anderen 1 An-
figung in die Umgebung. Glasreklamesclume ¢ cj,s(abefl

inschriften aus aufgemalten oder aufgelegten inerti da’'
Wird nach Versagung einer Bauerlaubnis m  ef gau-
gegen angestrengten Rechtsmittelverfahren ein geste'

antrag auf Genehmigung eines abgeédnderten 0‘,.ptels i- _
so liegt darin nicht das Angebot eines anderen .en Bal'
des § 41 Abs.2 PolVerwG. In dem wegen des der
antrags anhangigen Verwaltungsstreitverfanr ,, aliantras
Vcrwaltungsrichter daher nicht iber den zweite

entscheiden. rtasreklan,e"

Zur Frage der &sthetischen Wirkung von rmen auS
schildern an Gebduden und von Reklanieins aufge
unmittelbar auf die Gebdudewand aufgemalten _
legten Buchstaben. . jace s *

Bei der Prifung der Frage, ob eine baulich® ijtoge ,,

gemdl § 1 BaugestaltvO. einwandfrei in ihf- .je

einfligt, ist je nach der Art der StraBe, in der sic

befindet, ein verschiedener MaRstab anzulege ¢ . ~jguflg
Den Antrag der KI. auf baupolizeiliche GenenO”s

fur die Anbringung von 5 Reklameschildern au ,der cim

ihnrem Laden lehnte der Landrat ab, weil die - Wifdc

einheitliche Gestaltung des StraBenbildes sto
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~MNas von* der KI. im Verwaltungsstreitverfahren an-
[J'fene BezVerwGer. nahm eine Ortshesichtigung vor
f. A ‘e>lte den Parteien darauf mit, wie nach seiner Auf-
sung e;ne zuidssige Reklame an dem betreffenden
dem n SRstahet sein musse. Die Kl. dbersandte nunmehr
Schilde zVerwGer- einen neuen Entwurf ihrer Reklame-

Lw SBezVerwGer. hob die angefochtene Verfigung des
"»ats auf, weil der neue Entwurf der Reklameschilder

fimi iur jedes Auge ,als hé&Rlich und abstoRend* emp-
"detl werden konne.

le Revision des Bekl. hatte Erfolg.
An " UrsPringliche Antrag der KI. enthielt bestimmte

hrirben dber Zahl, GroRe, Material, Farbe und An-
jUpSUngsart der Reklameschilder. Das BezVerwGer. hat

er seiner Entscheidung nicht die in diesem Antrag

waj. beschmebzme Ausfihrungsart der Reklame zu-

pl"? gelegt, sondern unter Bezugnahme auf § 41 Abs. 2
ne 0l*erwG. betr. Angebot eines anderen Mittels den
&e cn>von der KI. eingereichten Entwurf, der sich von
Djm  UrsPringlichen Entwurf erheblich unterscheidet,
der p~ yeidahrem war unzuldssig, Bei der Beurteilung
Welc'ﬁ‘echtméf&igkeit einer polizeilichen Verfigung, durch
Wie Ke.die Polizei eine Bauerlaubnis versagt hat, qu
Pinlf+!i leder anderen polizeilichen Verfigung der Zeit-
en (n Erlasses der Verfligung zugrunde gelegt wer-
Ueo | roVe=98), A8, 210), ES kbmmen daher Anderungen
Vers auantfags, die erst nach Erlal der polizeilichen
die,yspagsverfigung vorgenommen worden sind, in dem
gru , Verfugung betreffenden Verwaltungsstreitverfahren
die prbch nicht berlcksichtigt werden. Vielmehr ist
beuri*, MaRigkeit des Bauvorhabens in der Form zu
dervClen w'e s'e sicll aus den der Baupolizei zur Zeit
(veri BSagungsverfugung vorliegenden Unterlagen ergibt
proDl%SifirOey’Oer%v >gz.4>h3a7tS¥n der Vorlage des neuen Bau-
Abs 2 u s Angebot eines anderen Mittels i. S. des §41
vOrhnh »blickt. Das ist rechtsirrtimlich. Das neue Bau-
Wenn d'0 wdrde nur dann ein anderes Mittel darstellen,
Und «t r>9lizei das erste Bauvorhaben gefordert héatte
2es ¢ h tse'ner das neue Bauvorhaben von der KI. vor-
sbeitiagen “dre. So ist die Rechtslage aber nicht. Die
eriauhn- P°*'zeiliche Verfligung, die Versagung der Bau-
der An  ,enthdlt nicht das Gebot, sondern das Verbot
b°t zul s'unrung des ersten Bauvorhabens, also das Ge-
§4i Ahe'ner Unterlassung. Ein anderes Mittel i. S. des
Wenr| 6s-2 PolVerwG. wiirde nur in Frage kommen,
MisfuhrS Stad dieser Unterlassung, d. h. also neben der
k°’mm uug des ersten Bauvorhabens, zur Anwendung
brinBe 1 sollte. Das ist aber von der KI. mit ihrem Vor-
fordertenn}Cht beabsichtigt. Sie will nicht statt der ge-
&ls® n;v, Unterlassung eine andere Malnahme ergreifen,

Polizei r,tder Verfigung in anderer als der von der
dem' geforderten Weise genigen; sie will vielmehr
Ven ihre r*assun2sSebot folgend durch Abstandnahme

i""veichm ersfen Bauvorhaben die Verfugung ohne jede
trotzdemUn2 .VO0'l erfilllen und nur gleichzeitig in dem
nein*. Leiter verfolgten Rechtsmittelverfahren die Ge-
?elehnteng RZUr Ausfihrung eines anderen als des ab-
beziehuncr Bauvorhabens erreichen. Eine derartige Ein-
"bftelverf ulnes neuen Antrags in das schwebende Rechts-
Uil2ulassiff ist dem Gesetz unbekannt und daher
Picht a]sg;. Da das beabsichtigte neue Bauvorhaben sich
verfig anderes der Ausfihrung der angefochtenen
\'; nd eino dlener>des M ittel darstellt, kann es nurGegen-
n?r'eguUno-S ue“ en selbstdndigen Bauantrages sein, dessen
umlédssfm ui * der Bailgenehmigungshehérde der KI.
i?» sich P*'ben mufB. Das Verfahren des BezVerwGer.
m°'Verwp da. r durch die Berufung auf § 41 Abs. 2
Ins°fern n: nicht rechtfertigen. Es steht dbrigens auch
j*rig, a] lcbt mit der neueren Rspr. des OVG. im Ein-
i"lhR¥h  das M—zv‘élrWme’f in welifer Entscheidund die
B> dhei%i et angefocktenen ¥erfiguiig ausgesprochen
Jne V'@RE@DbO* eines tauglichen anderen Mittels aber

zJ,Eung nicht aufgehoben, sondern nur durch

fei u ) . ;
’ | -

SRR Wh P CRS R es? s R0 0% 20desEn it

«~ntwurfs uer Heranziehung und Beurteilung des neuen
» Ma, r, Beklameanlage liegt hiernach ein wesent-

esentli(.i,,Re* des Verfahrens. Mit Rucksicht auf diesen
n Verfahrensmangel hatte das RevG. die
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Sache ohne Bindung an die sonst fir die Revinst. gel-
tenden Beschrankungen frei zu priufen. Dabei ergab sich,
daR sie zur Entscheidung reif ist.

Nach 8§ 1 der VO. iber die Baugestaltung v. 10. Nov.
1936 sind bauliche Anlagen und Anderungen so aus-
zufiihren, daB sie Ausdruck anstadndiger Baugesinnung
und werkgerechter Durchbildung sind und sich der Um-
gebung einwandfrei einfligen. Dabei ist auf die Eigen-
art oder die beabsichtigte Gestaltung des StraRenbildes
Rucksicht zu nehmen. Bei der Priifung, ob die Reklame-
schilder diesen Vorschriften entsprechen, war, wie sich
aus den Darlegungen iber den vorliegenden Verfahrens-
mangel ergibt, das urspringliche Baugesuch zugrunde
zu legen. Die in diesem Gesuch vorgesehenen Reklame-
schilder sind aber weder als Ausdruck anstédndiger Bau-
gesinnung anzusehen noch fligen sie sich der Umgebung
einwandfrei ein. Unzutreffend ist die Ansicht der KI., das
,vornehmste* Werbemittel sei auf jeden Fall ein Glas-
schild. Weit besser als Glas wirkt vielmehr, wie auch
von Sachverstandigen allgemein betont wird, die von
dem Maler unmittelbar auf den Farbanstrich des Putzes
aufgetragene Werbung oder die Anbringung von Buch-
staben auf dem Putz (vgl. Richtlinien zur Pflege und
Verbesserung des Ortshildes im deutschen Osten, auf-
gestellt von dem Deutschen Heimatbund auf Veranlas-
sung des Reichsfiihrers ff, Reichskommissars fur die
Festigung deutschen Volkstums, sowie im Einvernehmen
mit dem Reichsarbeitsministerium, dem Reichserndhrungs-
ministerium, Reichserziehungsministerium, Reichsinnen-
ministerium und dem Generalbevollmachtigten fir die
Regelung der Bauwirtschaft, abgedr. im Zentralbl. der
Bauverwaltung 1940, Heft 50/51 S. 867, 871). Eine der
Hauptforderungen des stddtebaulichen Heimatschutzes
geht dahin, daR tragende Bauteile der Hausfronten, aus
denen die StraBenwandungen gebildet werden, nicht
durch Glasscheiben, Schrifttafeln u.dgl. verdeckt wer-
den, sondern in ihrer baulichen Aufgabe auch &ufBerlich
in Erscheinung treten sollen (PrOvVG. 96, 190, 196; 102,
251, 252). Durch die Verkleidung von Pfeilern mit Glas
wird ein Stoff scheinbar zu einem tragenden Bauteil ge-
macht, der seinen Eigenschaften nach ein solcher nicht
ist. Das Glas fallt aus dem Rahmen der sonst iblichen
Baustoffe, wie Stein, Putz, Anstrich usw., heraus und
nimmt, insbes. bei einer Verwendung im ErdgeschoR,
einem aus anderen Baustoffen errichteten Geb&dude fur
den Beschauer den konstruktiven Halt. Diese un-
angenehme W irkung ist besonders stark, wenn es sich,
wie im vorl. Fall, um breite Pfeilerschilder, also auf-
fallend groBe Flachen handelt, die einen verhé&ltnismaRig
erheblichen Teil der Hausfassade verdecken. Erhdht
wird die stérende Wirkung noch durch die Farbe, das
von der KI. gewé&hlte aufdringliche Weinrot (ProvG.
102, 251, 252).

Die Anforderungen des §1 BaugestaltVvO. gelten fur
alle baulichen Anlagen, daher auch fur H&user in Ge-
schaftsstralen und fiir Geb&ude von einfachem Baustil.
Zwar ist der Kl. beizupflichten, wenn sie meint, dafl hin-
sichtlich der Frage der Einfliigung einer baulichen An-
lage in ihre Umgebung nicht bei allen StraBen derselbe
MaRstab anzulegen ist. An stddtebaulich hervorragenden
Stellen und bei bedeutenderen Bauwerken ist ein strenge-
rer MaRstab geboten (vgl. ErlaR des R.-u. P.rArbM. vom
17. Dez. 1936 [RArbBI. 1937,1, 4, auch abgedr. bei Kay-
ser, ,Die baupol. Vorschriften des Deutschen Reichs
und PreuBens“ S.9 Il A.2J). Es ist danach durchaus
mdglich, dalR ein Schild derselben Art, das sich in einer
GeschéftsstraBe seiner Umgebung einfigt, in einer Villen-
oder PrachtstraBe storend wirkt. Allein im vorl. Fall war
festzustellen, daR die Schilder mit Ricksicht auf ihre
GroBe, ihre auffallende Farbe und das gewéhlte Material
auch in einer Geschéaftsstrale sich ihrer Umgebung nicht
einwandfrei einfigen.

(RVG., Urt. V. 15. Mai 1941, IV C 150/39.)

*

20. § 8 HebammenG. v. 21. Dez. 1938; 8§ 6, 9 der 1.VO.

zur Durchfiithrung dieses Ges. v. 3. Méarz 1939; Zziff. IV
Abs. 2 Satz 1 des Erl. des Fihrers und Reichskanzlers lber
die Vereinfachung der Verwaltung v. 28. Aug. 1939; 88 4, 5
der 2.VO. Uber die Vereinfachung der Verwaltung vom
6. Nov. 1939. Verwaliungsstreitverfahren. VereinfVO. Heb-
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amtne. Bei der Auslegung einer behdrdlichen Verfligung
ist nicht am W ortlaut zu haften, sondern der dem Empfanger
der Verfugung erkennbare Wille der Behdérde zugrunde zu
legen. Fir die rechtliche Art einer behdrdlichen MaRnahme
und die dagegen zuldssigen Rechtsmittel ist nicht die ihr
von der Behdrde gegebene Bezeichnung, sondern der Inhalt
der MaBnahme maRgebend.

Ein Rechtsmittel gegen eine verwaltungsgerichtliche Ent-
scheidung kann gemaR § 5 der 2.VO. iber die Verein-
fachung der Verwaltung nicht durch das Rechtsmittelgericht,
sondern nur durch dasjenige Gericht nachtrdglich zuge-
lassen werden, das die mit dem Rechtsmittel anzufechtende
Entscheidung erlassen hat.

Am 13. Febr. 1940 erlieB der Reichskommissar fiir das
Saarland einen ,Beschluf“ dahin, daB der Hebamme B.
,auf Grund des HebammenG.v. 21. Dez. 1938 §8 Abs. 1
Ziff. 1 und 3" das Hebammenprifungszeugnis entzogen
werde. Der BeschluR enthielt die Rechtsbelehrung, daf
,diese Rucknahmeverfligung® im Beschwerdewege an-
gefochten werden kdnne. Die Hebamme erhob demgemanR
Beschwerde. Das BezVervvGer. erkannte durch eine als
,BeschluB“ bezeichnete Entscheidung auf Grund mind-
licher Verhandlung dahin, dal die Beschwerde als un-
begriindet abgewiesen werde, und hob in den Grinden
dieser Entscheidung hervor, daB die Entscheidung end-
gultig sei.

Die von der Hebamme eingelegte Revision hatte kei-
nen Erfolg.

Das als BeschluBR bezeichnete, von der KI. angefoch-
tene Schreiben des Reichskommissars fiir das Saarland
v. 13. Febr. 1940 stellt sich als eine die Anerkennung
als Hebamme zuriicknehmende Verfiigung i.S. des 88
HebammenG. und der 8§ 6, 9 Abs. 1 der 1. DurchfvO.
v. 3. Mdrz 1939 dar. Die KI. hat demgegeniber darauf
hingewiesen, dall in der angefochtenen Verfigung nicht
von einer Zuricknahme der Anerkennung als Hebamme,
sondern von einer Entziehung des Hebammenzeugnisses
die Rede sei. Sie meint deshalb, eine Entziehung ihrer
Anerkennung als Hebamme liege nicht vor. Das trifft
jedoch nicht zu. Bei der Auslegung einer behdrdlichen
Verfigung ist nicht am Wortlaut zu haften; maRBgebend
ist vielmehr der Wille der Behdrde, wie er gegeniber
dem Empfédnger der Verfigung erkennbar zum Ausdruck
gebracht ist. vorl. Fall aber kann nach dem Inhalt
der Verfugung v. 13. Febr. 1940 — inshes. mit Ricksicht
auf die ausdrickliche Anfihrung des die Ricknahme der
Anerkennung als Hebamme regelnden 8§ 8 HebammenG.

und die Bezeichnung der Verfugung als ,Ricknahme-
verfigung® in der Rechtsmittelbelehrung — kein Zweifel
bestehen, daR der Reichskommissar durch Seine Ver-

fugung die Anerkennung der KI. als Hebamme zuriick-
nehmen wollte.

Eine solche Ricknahmeverfigung kann nach § 9 Abs. 2
der 1. DurchfvO. v. 3. Marz 1939 binnen zwei Wochen
nach Zustellung im verwaltungsgerichtlichen Verfahren
angefochten werden. Nach dem ErlaB des Fihrers und
Reichskanzlers Uber die Vereinfachung der Verwaltung
v. 28. Aug. 1939 Abschn. IV Abs. 2 Satz 1 tritt an die Stelle
der Anfechtung einer Verfiigung im verwaltungsgericht-
lichen Verfahren die Anfechtung im Beschwerdewege bei
der Vorgesetzten Behérde oder der Aufsichtshehdrde.
GemdR § 4 Abs. 1 der 2.VO. Uber die Vereinfachung der
Verwaltung v. 6. Nov. 1939 verbleibt es jedoch bei der
Zustédndigkeit des Verwaltungsgerichts, soweit infolge des
Ersatzes des verwaltungsgerichtlichen Verfahrens durch
die Beschwerde gemd&R Abschn. IV Abs. 2 Satz 1 des
Fihrererlasses eine Oberste Reichshehdrde zur Ent-
scheidung Uber die Beschwerde berufen wére. Diese Vor-
schrift ist sinngem&R dahin auszulegcn, daB das Ver-
waltungsgericht die Entscheidung, fir welche es bei
seiner Zustadndigkeit verblieben ist, auch in demselben
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[Deutsches Recht, Wochen”

Verfahren, wie es in den bisher geltenden Bestimm
vorgeschrichen ist, zu treffen hat. ,0 4 Abs. 1
Im vorl. Fall waren die Voraussetzungen ue ..Behdrde
der VO.v.6.Nov. 1939 gegeben, da vorgesetz Querste
des Reichskommissars flir die Saarpfalz ei die-
Reichsbehérde, der Reichsminister des Innern, .“gjden

ser also an sich (ber die Beschwerde®zu ¢ q bei
gehabt héatte. Es verblieb also nach § 4 Abs. Entschei-
der Zustandigkeit des BezVerwGer. in S. u 193g im
diing hatte gern. § 9 Abs.2 der VO.v.3. M Damit
,verwaltungsgerichtlichen Verfahren“ zu erto g <« kom-
ist fir das Gebiet des im vorl. Fall zur Anwen S ah-
menden preuBischen Rechts das Verwaltungss . " pas
ren gemdl § 50 Abs. 2, § 54 Abs. 2 LVG. g ReVpj. als
BezVerwGer. hatte also die Beschwerde be-
Klage im Verwaltungsstreitverfahren gS17L.?.  Verband"
handeln und dartiber nach erfolgter mindlicn ijssen.
lung gern. 879 LVG. durch Urteil entscheiden Riick.

Es hat nun zwar den von der RevKl. geSe. jf a)s Be*
nahmeverfiigung geltend gemachten Rec' s"c ije es auf

schwerde und seine Entsch. v. 21.Nov.|-W gjtzuitg
Grund mindlicher Verhandlung in &tfentlic j far.
gefallt hat, als ,Beschluf“ bezeichnet. Ma %, e und

die rechtliche Art einer behdrdlichen Ma .7 nicht
die dagegen zulédssigen Rechtsmittel ist ] - son-
dle imr ven der Behdrde gegehene Bezeicoad' 4g, 275
dern der Inhalt der MaRnahme (PrOVG.3i, p'reuflen'>
v. Brauchitsch, ,Verwaltungsgesetze Hi Derlnhau
I. Band, 24. Aufl., S.48, Anm.6 zu §5? 1L Vri'pnnen, da»
der Entsch.v.21. Nov. 1940 I4Rt aber klar e r_ handelt)
es sich dabei um ein Urteil i. S. des §7J L uungsstreit"
das unter Beobachtung der fir das Verw Niéigea
verfahren geltenden Vorschriften von dem y erjiandlung
Verwaltungsgericht auf Grund miundlicher

erlassen ist. , RP7VerwG er-

Die von der KI. gegen das Urteil des 3 des
eingelegte Revision war gem&R Abschn.*v . pl. hat
Fuln ererlasses v. 28. Aug. 1939 unzuldssig- iie Ver-

allerdings unter Hinweis auf 85 der 2. VO- lvnrjretrage®,

einfachung der Verwaltung v.6.Nov. 1939 cheidmijf
das RVG. konne die Revision gegen die ejne Ab-
des BezVerwGer. nachtréaglich zulassen, " insofern

weichung von der standigen Rspn des ' 1\ t,ennung als
vorliege, als vor der Ricknahme der Aiie Reichs-
Hebamme nicht, wie gesetzlich vorgeschriebe 'Ausfiihrung

hebammenschaft gehdrt worden ist. Diesen gg der
gen war jedoch nicht zu folgen. Zwar is pestimmb
2.VO. lUber die Vereinfachung der Verwaltung .flieBe

daR das Rechtsmittel gegen eine Verwaltung v alirl; wen”
Entscheidung nachtrédglich zugelassen werde *  fiir claS
eine Abweichung von der stdndigen RsPr\ htpS binnel
Land zustdndigen obersten Verwaltungsgenc<u f®er pe"
Monatsfrist nachgewiesen wird. Die Zulass Fihret"
Vision kann aber nach Abschn. IV Abs.J |[tung VOM

erlasses Uber die Vereinfachung defr Vervuerwaftuh@’,
28. Aug. 1939 nur von dem erkennenden p evisi®»

gericht, d. h. von dem Gericht, das die j»1 g”"sproche
anzufechtende Entscheidung erlassen hat, a JwGer. . .
werden. Im vorl. Fall ware also das Bez aj,er seid"
die Zulassung zustdndig gewesen. Dieses n erj<lart. ]

Entscheidung ausdricklich fiir endgultig 2atnmm
ubrigen konnte der Umstand, dal die Reu mer klarL«
Schaft nicht gehdrt ist, zwar als Verletzung ginange
Verfahrensvorschrift und damit als Ver®. .repfjgcn,
maoglicherweise eine zuldssige Revision re écer RSP
ist aber, da er sich nicht als Abweichung i*net, “
eines Verwaltungsgerichts darstellt, nicht g uggrinpej
Vorbringen nach Zulassung der Revision z zlxricit

Hiernach muBte die Revision als unzula
gewiesen werden.
(RVG., Urt.v. 19. Juni 1941, IV C 20/41.)
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Kindes entzogen und damit die Grundlage
fur sein Verweigerungsrecht genommen
werden, wenn das Nichtzustandekommen
der Heirat das geistige oder leibliche Wohl
des Kindes gefdhrden wiirde. Dies gilt ins-
besondere, wenn ein Wehrmachtsangehd-
riger seine schwangere Braut heiraten will
und keine triftigen Grinde gegen die Hei-

rat sprechen. AG. Karlsruhe: DR. 1941,
2339 Nr. 1
§ 37 REG.; 88 4, 6 GBBereinG. Das

Recht des Glaubigers einer aufgewerteten,
aber durch Fristversdumung erloschenen
und geléschten Grundsticksbelastung, die
Eintragung einer neuen Last in gleicher
Héhe an nédchstbereiter Stelle zu beantra-
gen, wird durch §37 REG. nicht dahin be-
schrankt, daB die Eintragung der neuen
Last der anerbengerichtlichen Genehmigung

bedarf. RG.: DR. 1941, 2340 Nr. 12 (Vo-
gels)

§2 AnfG. Die Dinglichkeit eines Schuld-
titels ist an sich kein Hinderungsgrund

gegen die Anfechtung von Rechtshandlun-
gen des Eigentimers des belasteten Grund-
sticks; die anzufechtende Rechtshandlung
kann dabei zeitlich vor der Entstehung des
der Anfechtung zugrunde liegenden voll-
streckbaren Rechts liegen. Bei vorliegender
anfechtbarer Bestellung eines dinglichen
Rechts an einem Grundstick hat der Nach-
berechtigte kraft der Anfechtung einen An-
spruch darauf, wegen seines Rechts im
Range des anfechtbaren Rechts befriedigt

zu werden. RG.: DR. 1941, 2342 Nr. 13
(Herschel)

88 124, 139 DBG.; 8§17 KraftfG.; 8§35
PrEisenbG. von 1838. § 124 DBG. be-

schrédnkt den Anspruch des Beamten sach-
lich. Soweit also der Beamte dariber hin-
aus von einem Dritten Ersatz erlangt hat,
kann dieser Dritte nicht gegenlber dem
Reich Ausgleichung beanspruchen, weil in-

Bewerbungen auf Zifferanzeigen stets mit der
Ziffernummer kennzeichnen; auch auf dem Um -
schlag, dort am besteh in der linken unteren Ecke,
Bei Bewerbungen auf
Stellenanzeigenniemals Originalzeugnisse, sondern
mit Namen und Adresse gekennzeichnete Zeugnisabschriften
beifigen. AufLichtbilde rn missen Name und Adresse auf der

mit Buntstift umrahmt. —

soweit ein Anspruch des Reiches nicht be-

standen hat, also auch nicht Ubergehen
konnte. Soweit aber Anspriiche des Be-
amten auf Ersatz des Sachschadens in

Betracht kommen, gilt allein §17 KraftfG.
OLG. Hamm: DR. 1941, 2342 Nr. 14 (ReuR)

§§ 14, 40, 41 PrPolVerwG. v. 1 Juni 1931
(GS. 77); 88 1, 143 RGewO. Die polizeiliche
SchlieBung eines Gewerbebetriebes ist, ab-
gesehen von den in den Reichsgesetzen vor-
gesehenen Féllen, nach 8§81, 143 RGewO.
grundsétzlich nicht gestattet. RG.: DR.
1941, 2345 Nr. 15

Verfahren, Gebilihren- und Kosfenrecht

§ 13 GVG. Zur Frage der Zulédssigkeit
des Rechtsweges in dem Falle, daB eine mit
Wirtschaftslenkung befaBte Kdrperschaft
(die Geschéftsabteilung der Reichsstelle fur
Getreide, Futtermittel und sonstige land-
wirtschaftliche Erzeugnisse) in ,Richtli-
nien“ den Verarbeitern bestimmter inlandi-
scher, zu Verlustpreisen einzukaufender
Rohstoffe (Olsaaten) die Zahlung von ,Aus-
gleichsvergitungen® in Aussicht stellt, RG.:
DR. 1941, 2347 Nr. 16

§§ 515, 566 ZPO. |Im Falle der Riick-
nahme des Rechtsmittels auf Antrag des
Rechtsmittelbeklagten ist der Rechtsmitiel-
klager mit den durch das Rechtsmittel ent-
standenen Kosten durch Urteil zu bela-
sten. RG.: DR. 1941, 2349 Nr. 17

8§ 13 Zifi. 3, 28a RAGebO.; §627 b ZPO.
Eine in Verbindung mit dem EheprozelR ge-
troffene Unterhalts- (und sonstige vermo-
gensrechtliche) Abrede der Ehegatten ist,
auch wenn sie keinen Vergleich i.S. des
§ 13 Ziff. 3 RAGebO. darstellt, rechtlich be-
deutungsvoll. Sie 16st deshalb einen beson-
deren Gebthrenanspruch des ProzeRbevoll-
méchtigten aus, der nicht durch die Gebih-
ren des Eheprozesses mitabgegolten wird.
Vielmehr erwédchst hierfir gemaR §28a

Zur
Beachtung!

anzeigen 25 Bpi.;

reis:

schlag die Ziffernummer nicht
1 1 i i i A A

an die Anzelgzenabteuung iu richtegfehé !]‘f]lp

p die viergespaltene 46 mnL nVerkehrsal A ;ts-
45 Rpf.; fur Verleger- und FrenadenJ« A
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RAGebO. die halbe Pro2@i8'g'e'teinet ~, .

fahrens aus §627b ZPO-', ltshezug, S
dem sechsmonatigen Unterh .hjegsheétrage-

erhéhend um V.o des
zur vollen ProzeBgebiihi 9 .
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DR. 1041, 2350 Nr. 18
Reichsverwaltungsgeri
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aulgemalten oder aufgeleg i9
RVerwOer.: DR. 1941, 2350 Nr.
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9 der 1 VO. zur Durchfihrung . d
v. 3. Mdrz 1939; ziff. IV ~,zlers dg
Erl. des Fihrers und ~waltung .jhef
die Vereinfachung der yerwu vé.

28. Aug. 1939; 81 4 5 Maltung *

die Verelnfachun% der ),reltverlf

6. Nov. 1939. Verwaltunpsir AuSegun%
VereinfvO. Hebamme. Bei u js( nicht *

einer behordlichen Vverfug S dein -, r
Wortlaut zu haften, )

langer der Verfligung erk * je e e
Behérde zugrunde zu leg - MaR'l . st
liehe Art einer I*h° Rechtsnut*e
und die dagegen zula, f ‘*Behorde fegtfnB-
nicht die thf von der fn(,ait der
Bezeichnung, sondern de uungs

néhme malgebend.

Ein Rechtsmittel
gerichtliche Entscheidung

der 2. VO. iUber die V®' Rechts>Tlitle! fl jac¥

m \erv/a\.t |5
4" nn genfer-
ung Ge A

waltung nicht durch ~~ j,e Gerich, it
sondern nur durch dasjenige daS die .
traglich zugelassen hechtende R i-
dern Rechtsmittel anzttw" . pPR.
ding erlassen hat. RV
2351 Nr. 20
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Rickseite vermerkt sein.

Unter ,Einschreiben®
eingesandte Bewerbungen kdénnen nur
,Eilboten“ -Briefe weitergesandt werden, wenn

o6der ,Eilboten”
als ,Einschreiben”- oder
das Porto hier-

fur beigefugt ist. Diese Art Briefe und mehrere Bewerbungsschrei-
ben auf verschiedene Zifferanzeigen durfen auf dem &uReren Um-

»Anzeigen-Abteilung*“ Deutscher Rechtsverlag GmbH., Berlin W 35

Bedeutendes Unternehmen
der Metallindustrie sucht fur
die Rechtsabteilung

einen selbstandigen
Referenten

In Frage kommen nurVolljuristen,
die entweder bereits als Anwalt
tatig waren oder Industriepraxis
nachweisen kdnnen. Verlangt
werden umfassende Kenntnisse im
Vertrags- und Arbeitsrecht sowie
besondere Fé&higkeiten in der Fiih-
rung von Prozessen,
Bewerber, die vorstehenden An-
forderungen entsprechen, bitten
wir, die erforderlichen Unterla-
gen, wie handgeschriebenen Le-
benslauf, lickenlose Zeugnisab-
schriften, Lichtbild, Angabe des
Gehaltsanspruches sowie des fri-
hesten Antrittstermines einzurei-
chen unter A. 1736 an Anzeigen-
Abteilg. Deutscher Rechtsverlag,
Berlin W 35, Lutzowufer 18,

Offene

Anwaltsassessor
zum sofortigen Antritt flir langere
Zeit gesucht mit Aussicht auf
evtl, spatere Zusammenarbeit. -
Angebote mit Gehaltsanspriichen
erbeten an
Rechtsanwalt und Notar
Weise, Danzig,
Langgasse 28.

Zur Bearbeitung von Fragen des
gewerbl. Rechtsschutzes und des
unlauteren Wetthewerbes suchen
wir fir unsere Patent-Abt. eine

Juristin.

Damen, die fiir unser Angebot
Interesse haben, werdin gebeten,
eine kurze schriftliche Bewerbung
mit Gehaltsanspriichen und den
notwendigen Unterlagen ein/u-
reichen an die Personal-Abt. der
Schering A.G., Berlin N 65,
Miullerstr. 170/172

legenheitsanzeigen 50 Rpf. «

Anzeigenschlu und vfer's ,gs-
nerstag der Vorwoche, nur fir eilige Stellenanzeifi poSi-
noch zur Verfigung steht, eweils der Montag” a'l™a .gt7h
woche. « Zahlungen fur Anzeigenbetrag« gerliiiNr
Scheckkonto des Deutschen Rechtsverlages Gm > .CpF "3

LUtZO ~rJrny,
.................... — Zyl::’” "ok
Stellen I
. Dienst*1
Anwaltsassessor zﬂgh”enrfeﬁr fur sof
i *
oder Rechtsanwalt SachbearP€te
fur die Vertretung eines zum fir die sied “'Iglite . ,g,

Heeresdienst einberufenen Kol-

legen in Stadt Sudwestdeutsch-

lands gesucht. Angeboe unter

A. 1735 an Anzeigen-Abteilung

Deutscher Rechtsverlag, Berlin
W 35, Lutzowufer 18.

Betriebsprufer

von groRer Berliner Industricverwaltung
zu moglichst baldigem Eintritt gesucht.
Bewerber mit gediegener, betriebswirt-
schaftlicher Vorbildung, erfolgreicher
Tatigkeit in der Industrie oder bei Re-
visionsgesellschaften, welche Prifungen
selbstdndig durchfithren kénnen, bevor-
zugt. Angebote mit handgeschriebenem
Lebenslauf, Zeugnisabschriften, Licht-
bild, Angabe von Gehaltsanspitiichen und
Referenzen erbeten an

Verwertungsgesellschaft

far Montanindustrie GmbH.,
Berlin - Chailottonburg 2,
llardenbergstr. IC,
Telefon 3181 IC, Hausapparat 45.

Angesie;tsabte<?e-
fur die O efolg ™l

ad. fr
schrijtcnb ild S ~ K 3li,C
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20aU® iV ? *f’

Deutsche fic A

kit ?s>



SJ.l;llﬂ. Offene

"eesese|HooG esss0en0nnnnnee

Iller"‘Lsd‘aﬁs,erIag
2, sucht
a X isien oder

s®@r,ebswirte
SkgeS 1& rischen Mitarbeit
e ber %ss’éssrgabllmﬁ Poe pRee-

" Sonderkenntnisse

it " e e SEHUUSHER mB

Be * halhl'stcllcrlsche. Erfah-
J)ﬁmrmg |m &H@rkﬁunﬁsdlenﬂs%

|>tsM»frufue| Eévyerber missen
nicht in Neben-

Stritthul'i'b'g werclcn. An-
[» *stcrm,/n"akt Ges fimesten

tipZeuntl denS der bisheri en
Villen ,.""eiteren ublic

an 5 Zu richten unter
Sh Ranh”nzeiSen-Abteihing

VA 1iS I"'Ws

f ¢~ . Mnsiilagglj, sgfort
Dy anvwiMltspraxis
gesucht.
eek, Rechtsanwalt,
- Saar.
rae -

rrétini; , hwalissozietat
. ¢ enod. weiblichen
it Ahorli
BUhaldi"™ * )
, b0g 5Cn Antritt.

S j 5f V. Medern,
e(hisaim;uld’ b*: Zander,
is ..
Kai A .

fc

S°fOH en<>tyPiS tin
oder spater

‘alt or v
p ,Jr- Knops
g tuPcn,

Per<str. 8.

LV "iker

A8 A S a»

K773 egRe s shiflR e
Ji2r8anisatiilandelsrecht,
0 vLSit ,Ifenden d ” u* Kartell-

SIfe*lt(gKSlIéWprflrlasser}()iemtelrb |q der
7>Ag "schfeh als Vor
ReArer (Kler

AT V-
%'Wufg' %

"INfurb k

0] C,};‘V*

-0dl.
N A Aml742
LUJ aR Be’>& deutscher

ANifer i"8W

Stellen
Burogehilfe(iii)
in beiden Fachern erfahren,

welcher flott und sichernach Dik-
tatMaschine schreibenkann, in an-
genehme Stellung sofort oder
zum 1.Dezember d J gesucht.
Hafner,
Rechtsanwalt und Notar,
Nauen, Berliner Str. 2,

Nur zeitnahes
Wissen wiegt!

Frischen Sie Ihre
Kenntnisse durch
»Die Verwal-
tungs-Akade-
mie'" auf, das um-
fassende Handbuch
fur den Beamten im
notionalsozialisli-
schenStaat,Heraus-
geber Reichsmi-
nister Dr. Lam-
mors u. Staats-
sekretar Pfundt-
ner,unterMitarbeit
v. 50 fuhrenden Be-
amten,Mannern der
Partei und Unlver-
sials -Professoren.
Bequeme Teilliefe-
rungen machen
lhnen die Bewalti-
gung des Stoffes
leicht und die Aus-
gabe’kaum fuhlbar.
Sie brauchen die-
sesWiss'n—bei der
taglichen Arbeit —
zumVorankommenl
Verlangen Sie ko-
stenlos und unver-
bindlich einen Pro-
spekt von Spaoth
& Linde, Abt. +5«k
Berlin W 35. *

Sekretarinnen

Stenotypistinnen
dringend gesucht.
Rechtsanwélte

Dr. Kaute, Kremendahl,
Berlin W 15, Kurflirstendamm 46.
Tel. 912502.

Rechtsanwalt und Notar,

Industriepraxis in westdeutscher
GroRstadt, 38 Jahre alt, beste Emp-
fehlungen, sucht selbstdndigen
Wirkungskreis in Wirtschaft oder
Verwaltung. Angeb. unt. A. 1740
an Anzeigen-Abteilung Deutscher
Rechtsverlag, Berlin W 35,
Litzowufer 18.

Burovorsteher

aus dem Anwalts- u.Notariatsfach,
Pg., verh., sich. u. selbst. Arb., mit
Erfahrungen im Personal-, Grund-
stlicks-, Hypotheken-, Steuer- und
Versicherungswesen, sucht, ge-
slitzt auf gute Zeugnisse u. Refe-
renzen, andern. Wirkungskreis in
Berlin in nur aussichtsr. Dauerst,
(auch Industrie, Bank, Wirtschaft
oder Versicherung). - Angebote
unter A. 1737 an Anzeigen-Ab-
teilung Deutscher Rechtsverlag,
Berlin W 35, Litzowufer 18.

Assessor,

die beiden Staatspri-
fungen mit gut bestanden, nur
beste Zeugnisse, z. Z. in unge-
kindigter Stellung als Leiter der
Rechts- und Verwaltungs-Abtei-
lung in gréBerem Industrieunter-
nehmen beschéftigt, sucht

Anwalt
zur Ableistung d. Anwérterdienst,
mit Moglichkeit spéterer Asso-
ziation oder Praxisibernahme.
Angebote unter A. 1738 an An-
zeigen-Abteilung Deutscher
Rechtsverlag, Berlin W 35,
Lutzowufer 18.

27 Jahre,

Assessorin,
beide Staatsexamen gut, mehr-
jahrige Mitarbeiterin einergrofRen
jur. Fachzeitschrift, sicheres und
gewandtes Auftreten, anselbsténd.
Arbeiten gewdhnt, sucht neuen
geeigneten Wirkungskreis nur in
Berlin. Offerten mit Gehaltsange-
boten unter R. 100 an Anzeigen-
Abteilung Deutscher Rechtsverlag
Berlin W 35, Litzowufer 18.

Werdet
Mitglied der NSV.!

il Bekanntmachungen verschiedener Art

uiirkaufen antiquarisch

Entscheidungen des Reichs-
gerichts in Zivilsachen / Ent-
scheid. des Reichsgerichts in
Strafsachen /Reichsgesetzbl.
Teil | u. Il / Justiz-Ministe-
rialbl. bzw. Deutsche Justiz /
PreuBBisch. Gesetzsammlung.

Erwinscht sind mdglichst kompl.
Serien,jedoch kommen auch Teil-
serien in Frage. Gebrauchtwerden
mehrere Exemplare, so daB ein
Angebot in jedem Fall lohnt.

Grafe & Unzer/ Das Haus der

Bucher /| Konigsberg (Pr.)
Paradeplatz 6

Anzeigenschluf3

Pfundtner - Neubert,
Reichsrecht verk&uflich. - Liefe-
rung 1-97, Ende 1939, vollstandig
sortiert, gut erhalten, RM. 120.—
frei Berlin. Angebote unt. A.1743
an Anzeigen-Abteilung Deutscher

Rechtsverlag, Berlin W 35,

Lutzowufer 18.

Verkaufe

die Bestimmungen zur Reichsver-
teidigung, Loseblattsammlung in
9 Bénden, bearbeitet von Senats-
prasident i. R. Ernst Felsch - voll-
standig bis zum 11.10. 41. Angeb.
unter A. 1739 an Anzeigen-Abtei-
lung Deutscher Rechtsverlag,

Berlin W 35, Litzowufer 18.

gderVorwoche!
b. H., All-

zeigen-Abfeilung, Berlin W 35, Lutzowufer 18, Tel. 2241

Scheillen mm Ji

Herausgeber der Reihe sind:
Professor I=r. W. Siebert,

Iterlin

Vorsitzender des Jugendrechtsausschusses der Akademie fur Deutsches

Recht, in Verbindung mit

Professor Dr. F. SdiafTstein, Stral3burg
Leiter der Arbeitsgemeinschaft firJugendstrafrecht

Professor Dr. . Wcacher, Leipzig
Leiter der Arbeitsgememschaft fur Jugendpflegerecht im Jugendrechts-

ausschuR der Aka

emie fir Deutsches Recht.

Diese neue Schriftenreihe will durch gute wissenschaftliche
Arbeiten aus dem Gesamthereich des Jugendrechts der Forde-

rung und Vertiefung dieses rechtspolitisch,

rechtssystematisch

und praktisch gleich bedeutsamen Rechtsgebiets dienen.

BAND |

Professor Dr.

Wolfgang Siebert

Grundziuge des deutschen Jugendrechts

148 Seiten. 2. Auflage.
BAND Il

Dr.jur.

RM. 6.—.

Gerhard Klemer

Jugendstrafrecht und Hitler-Jugend
Stellung und Aufgaben der Hitler-Jugend in derJugendstraf-

rechtspflege. 112 Seiten. 2. Aufl.

BAND Il Dr.jur.

RM. 5.10

Siegfried Krieger

IMeErziehungsbeihilfe im Eehrverhaltnis

80 Seiten. 2. Auflage.

RM. 4.20

Die Tatsache, daB innerhalb weniger Monate 2 Auflagen not-
wendig wurden, beweist das Interesse der Fachkreise fir diese
hochwertige Jugendrechts-Literatur.

Zu beziehen durch den Buchhandel oder direkt vom Verlag

Deutscher Rechtsverlag G.m.b.H. Berlin/ Leipzig / Wien
Berlin W 35, Hildebrandstr. 8

Auslieferung fir Ostmark und Sudetenland:
Deutscher Rechtsverlag G. m. b. H,, Wien !, Riemergasse 1
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KOHLE PAPIER

mit dem griinen
Stumpfwac hsrucken
rollt sich nicht, rutscht nicht
ist besonders ergiebig u. griffsauber
Die hauchdiinne Stumpfwachsschicht
verbtrgt volle Schriftschérfe.
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Gute

W etbnacbtebicbhet

fir den Rechtswahrer

Deutsches Recht in SprichwOrtern. von Dr. Jo-
hann Friedrich Eisenhart. 274 Seiten, In Halbleinen mit
Goldprdagung 7.50 RM.

Rechtswahrer in sieben Jahrhunderten. Ein
Querschnitt durch das deutsche Schrifttum von Paul Mich-
ligk. M it 52 ganzseitigen Bildnissen nach zeitgendssischen
Darstellungen mit faksimilierten Autogrammen. 175 Seiten.
In Wildleinen 5.40 RM.

Der Deutsche Rechtsstand. Geschichte und gegen-
wartige Organisation der im NS-Rechtswahrerbund zu-
sammengeschlossenen Berufsgruppen. 372 Seiten mit 16
Kunstdrucktafeln und Sachregister, In Leinen 4.50 RM.

Deutscher Juristentag 1936. Ansprachen und Fach-
vortrdge. Bearbeitet von Dr. Frh. M. du Prel. 543 Seiten. In
Leinen 9.60 RM.

Tag des Deutschen Rechts 1939. Ansprachen und
Fachvortrdge. 768 Seiten. In Leinen 9.60 RM.

Zu beziehen durch den Buchhandel oder direkt vom Verlag

DEUTSCHER RECHTSVERLAG G.M.B.H.
Berlin W35 « Leipzig ClI *Wien 1

Auslieferung fur Ostmark und Sudetenland:
Deutscher Rechtsverlag G. m.b.H., Wien I, Riemergasse 1

Gute

W eithnadits biadier

fir den Rechtswahrer

Richter im Werden. von Helmut Schwa A lntgriltj
Richter im Werden / Tagebuchblatter eines Syeiten. In
Moabit / Friedensrichter im Arbeitsgericht.

Leinen 3.- RM.

Kirche im VVolk. Ein Beitrag zur Qeschicht**jdirek-
nalsozialistischen Rechtsentwicklung von Minis
tor Dr. August Jager. 120 Seiten. Kart. 3.-RM-

Heroisches und geordnetes Recht. D& Has

lagen des deutschen Rechtswahrerschaffens. 0
Frank. 32 Seiten. Oeschenkkart. 240 RM.

Politischer Mord und HeldenverehfA Lei-

Rechtsanwalt Prof. Dr. Friedrich Grimm. 55
nen 2.40 RM.

Verlag
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