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Bilanzkritik

Uberkapazitat, Uberkapitalisierung

3 Tagesfragen aus Fabrikbilanzen

Deilation — Ueberkapazitat Ueberkapitalisierung.

Auch im kaufméannischen Rechnungswesen sind
die Spuren der auRRergewdhnlichen Verhdltnisse zu
lesen, in denen wir gegenwartig leben. Ebenso wie
die Inflation sich auch hier in besonderer Weise aus-
wirken muflte, kann dies auch bei der heutigen
Deflation nicht ausbleiben.

Was ist Deflation eigentlich?

In der modernen Wirtschaft dient als allgemeiner
Wertmesser das Geld. Sein Wert beruht im inter-
nationalen Verkehr auf dem des Goldes. Die Menge
des vorhandenen Goldes ist nicht immer dieselbe.
Ebenso die Menge der Waren, zu deren Preis-
messung das Geld dient. Es bestehen also Schwan-
kungen im Verhaltnis der jeweils vorhandenen
Gold- und Warenmengen zueinander. Diese Schwan-
kungen sind im allgemeinen von geringer Bedeu-
tung. Beim Eintritt besonderer Umstdnde kdnnen
sie aber recht erheblich werden und eine Um-
wertung aller Werte bedeuten. Eine derartige
Wertdnderung haben wir in Deutschland in der In-
flationszeit erlebt, als die Tatigkeit der Notenpresse
die Preis- und Geldverhdltnisse véllig aus dem
Gleichgewicht brachte. Was wir heute erleben,
ist eine Verschiebung des Verhéltnisses der Gold-
und Warenmengen in der ganzen Welt, die auf der
einen Seite durch die Verringerung der zur Ver-
fugung stehenden Goldmenge infolge der unge-
nigenden neuen Goldproduktion und der Gold-
hortung in wenigen Landern, auf der anderen Seite
durch die groRe Uberproduktion an Waren ver-
ursacht wird. Einer wesentlich gréReren Waren-
menge steht also eine geringere Goldmenge gegen-
Uber. Die Folge davon ist eine allgemeine Preis-
senkung, die beachtenswerten Umfang annahm.
Sie ist verbunden mit einer

Schrumpfung des gesamten Wirtschaftsvoiumens,

insbesondere auch des Geld- und Kapitalverkehrs.
Dies ist der Vorgang der Deflation, dessen deut-
lichstes Merkmal eben die Preissenkung ist.

In Umsatzbetrieben, deren Vermdgen vorwiegend
aus Umlaufkapital besteht, wie z. B. bei Handels-
betrieben, 14t sich bei entsprechender Organisation
verhéltnismaRig leicht eine

Anpassung an die Bewegung der Preise nach unten

erreichen. Bei Fabrikbetrieben jedoch, die in der
Regel mit dem Einkauf und der Herstellung der
Waren Uber langere Zeit disponieren mussen, ist
diese Anpassung weniger leicht méglich. Dies zeigt
sich vor allem in ihrer Kalkulation, in der
die Herstellungswerte immer zum Tagespreise und
nicht etwa zum Anschaffungspreise eingesetzt wer-
den muissen, wenn das Unternehmen konkurrenz-
fahig bleiben will. Bei sinkenden Preisen bedeutet
dies jedoch, dal3 zu geringeren Preisen als den Ein-
standpreisen verkauft werden muf3. Das bedeutet
rechnungsmafig Verlust, der sich auch in der Bilanz
auswirken mugB.

Hinzu kommt noch, daR der allgemeine Ge-
schéftsrickgang einen Umsatzrickg ang
zur Folge hat, der die Kosten pro Stick der her-
gestellten Ware durch den gréfReren Anteil der fixen
Kosten automatisch steigen laf3t, ohne dal} auf der
anderen Seite die Moglichkeit bestiinde, auch hierfur
durch héhere Preise im Markte einen Ausgleich zu
schaffen. Im Gegenteil, der wachsende Wettbewerb
hat zur Folge, daR man trotz gestiegener Selbst-
kosten pro Stuck zu billigeren Preisen als friher
verkaufen muf3. Auch dies bedeutet rechnungs-
mafRig wiederum Verlust.

Beim Fabrikbetrieb kommt noch weiter hinzu, da

die Anlagewerte infolge des starken Preisriickganges
Uberbewertet sind,

woflr es zwar in manchen Féallen den Ausgleich
durch Offenlegung stiller Reserven gibt, die bisher
durch Unterbewertung und zu hohe Abschreibungen
gebildet sein kbénnen. Sind solche stillen Reserven
aber nicht vorhanden, so ist zwar nach 8261 Abs. 3
HGB. fur Anlagewerte nach wie vor trotz eines ge-
ringeren Tageswertes eine Beibehaltung des htheren
Anschaffungs- oder Herstellungswertes unter Be-
ricksichtigung entsprechender Abschreibungen még-
lich, aber es entspricht buchungstechnisch auch hier
zweifelsohne mehr den Tatsachen, wenn er me
drigere Tageswert durch eine entsprechende Wert-
berichtigung eingesetzt wird. Das bedeutet dann
naturlich wiederum Verlust.
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So haben wir denn

infolge der Deflation folgende drei
quellen

festgestellt, die mit der Organisation des einzelnen
Betriebes direkt nichts zu tun haben, sondern von
aulRenher indirekt, gewissermallen als hdhere Ge-
walt, auf ihn einwirken, namlich

Hauptverlust-

1. Verlust bei den Umsatzgutern durch Preisrick-
gang wahrend des Produktionsprozesses,

2. Verlust durch geringere Verkaufspreise, als den
eigentlichen Kosten entspricht, weil der Anteil
der fixen Kosten infolge des Umsatzriickganges
am einzelnen Stick wéachst, und

3. Verlust durch den Wertrickgang der Anlage-
guter.

Diese Verluste sollten eigentlich in jedem Fabri-
kationsbetriebe besonders ausgewiesen werden und
kénnten uber ein besonderes Wertdnderungskonto
erfaldt werden.

Wenn der Anteil der Fabrikbilanzen mit Verlust-
ausweisen in der Gesamtzahl der Bilanzverdffent-
lichungen in den letzten Jahren immer mehr zuge-
nommen hat und zweifelsohne erst jetzt noch weiter
zunehmen wird, so sind die genannten drei Quellen
die Hauptursache hierzu. Im Einzelfall mu@ man
daher

bei der Beurteilung einer Fabrikbilanz heute immer
unterscheiden,

inwiefern auftretende Verluste tatséchlich aus einer
mangelhaften Betriebsorganisation entstanden oder
nur eine Folge der genannten Deflationsursachen
sind. Das wird fur den externen Bilanzkritiker
meistens schwer zu unterscheiden, muRte aber fiir
den, der die internen Grundlagen einer Bilanz kennt,
leicht mdglich sein. Der leitende Buchhalter einer
Fabrik miRte die Organisation seines Rechnungs-
wesens heute so organisieren und analysieren, daf3
er die Verluste aus Deflationsgrinden und die aus
Betriebsgriinden genau unterscheiden kann.

Eine andere Tagesfrage aus Fabrikbilanzen ist
die Erscheinung der Ueberkapazitat.

Es gibt Industriezweige, in denen sich schon in
normalen Konjunkturabschnitten eine allgemeine
Ubersetzung herausgebildet hat, die dem einzelnen
Betrieb eine volle Ausniltzung seiner Kapazitat
nicht mdglich macht. Dieser Zustand wurde viel-
fach durch Kartellubereinklinfte mit einer ent-
sprechenden Quoteneinteilung und Preisfixierung
sogar fur die Dauer festgelegt, um auf diese Weise
dem einzelnen Betrieb trotz der allgemeinen Uber-
setzung der Branche eine Existenzmdglichkeit zu
sichern. Nachdem jetzt infolge des Umsatzriick-
ganges die Kapazitdt der Betriebe natirlich noch
viel weniger ausgeniitzt werden kann, ist inre Uber-
kapazitat noch offensichtlicher in Erscheinung ge-
treten. Man spricht von Uberkapazitat mit Recht
aber in diesen Fallen immer nur dann, wenn auch in
normalen Zeiten eine volle Ausnitzung der be-
treffenden Betriebe einfach nicht mdéglich ware. In
den Bilanzen der Fabrikbetriebe driickt sich ihre
Uberkapazitat stets durch einen unverhéltnismaRig
hohen Anteil ihres Anlagevermdgens am Gesamt-
vermdgen aus. Dabei sind selbstverstandlich immer

die allgemeinen Durchschnittsverhéltnisse einer
Branche als Richtlinie zu nehmen. Ganz allgemein
kann man fir Fabrikbetriebe sagen, daR das Ver-
haltnis zwischen ihrem Umlaufs- und Anlagever-
mogen durchschnittlich etwa 60: 40 i. H. betragen
sollte. Je mehr Umlaufsvermégen, desto besser ist
die Ausnutzung der vorhandenen Anlagen. Uber-
kapazitdt bedeutet das Gegenteil. Zeigt sie sich in
der ganzen Branche, so spricht man volkswirtschaft-
lich von ,Uberkapitalisierung“. Dabei denkt man
an den Begriff des Kapitals im volkswirtschaftlichen
Sinne als ,produzierte Produktionsmittel” .

Man gebraucht den Ausdruck Uberkapita-
lisierung aber vielfach auch im privatwirt-
schaftlichen Sinne. Namlich dann, wenn

das Eigenkapital eines Unternehmens zu hoch

bemessen ist, so dall es nicht ausgenutzt werden
kann. Das geschieht z. B. haufig bei der Grindung
von neuen Unternehmungen durch Fusion einiger
bereits bestehender Unternehmen. Jeder der be-
teiligten Betriebe mdchte naturlich einen mdglichst
groBen Anteil an dem Eigenkapital des neuen Unter-
nehmens erhalten. So kommt es dann, daR die ein-
zelnen Betriebe Uberbewertet werden, und das
Eigenkapital der Fusionsgesellschaft zu hoch fest-
gesetzt wird. Eine Verzinsung dieses Kapitals ist
dann natdrlich recht schwer. Derartige Fehler
lassen sich jedoch vermeiden, wenn bei der Grin-
dung einer neuen Unternehmung durch Fusion zwei
Grundsatze beachtet werden, die Leitner fir die Be-
wertung von Betriebseinheiten in seinem Buche
JBilanztechnik und Bilanzkritik® wie folgt formu-
liert hat:

.X. Dall der Wert dieser Einheiten nicht gleich
der Summe der Werte all ihrer Bestandteile ist. Die
Einheit kann einen héheren oder einen niedrigeren
Wert haben als die Summe der Einzelwerte.

2. Dall bei der Bewertung der Einheit von den

Einzelwerten ausgegangen wird, weil andere Hilfs-
mittel nicht verfiigbar sind. Die Ubereinstimmung
zwischen dem Wert des Ganzen und dem Wert
seiner Teile wird erreicht, indem man das Ergebnis
der Einzelbewertung im Verhdltnis ihrer Summe
zum Werte der Einheit diesem Wert durch Berich-
tigung angleicht, erhdht oder ermaRigt (Einzel-
berichtigung).”

Flr die Bewertung einer Einheit als Ganzes

mul3 in erster Linie der Ertrag maf3gebend sein, der
zu dem allgemein Ublichen Prozentsatz kapitalisiert
wird und so den Unternehmungswert ergibt. Dabei
ist Vorsicht am Platze, denn man bewertet besser
zu niedrig als zu hoch. Eine zu hohe Bewertung
wird sich dann durch Unrentabilitdt oder zum min-
desten durch eine nur geringe Verzinsung des Eigen-
kapitals deutlich duRRern. Solche Falle sind bei den
Fusionsbewegungen der letzten Jahre, die bekannt-
lich durch horizontale Zusammenschlul3bewegungen
gekennzeichnet sind, héaufig vorgekommen. lhre
Auswirkung muf3 sich jetzt in der Zeit der Krise
gleichfalls verscharfen. So ist heute neben der
Frage der Uberkapazitat der Fabrikbetriebe bei der
Kritik von Fabrikbilanzen vor allem auch die Frage
der Uberkapitalisierung zu beachten.

Diplomkaufmann Karl Berg.
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Skonto mit oder ohne Vorteil

SA Buchfihrung
Skonto

Ausnutzung

Unter dem zeitgemé&Ben Gesichtspunkt der Diskonterhéhung und ihrer Beziehung zum Skonto
bespricht der Verfasser die Frage der Skontoausnutzung unter Beigabe zweier praktischerTabellen.

Die plétzliche und scharfe Diskonterhdhung der Reichs-
bank rollt in der Wirtschaft wieder so allerhand Finanz-
probleme auf. Uns interessiert hier nicht ihr ganzer
Fragenkreis, denn die groBen Probleme des Geldmarktes
haben fur die Fachpresse nur ein bedingtes Interesse. W ir
greifen nur das Wichtigste heraus, und das ist

der EiniluR der Zinserhdhung auf den Skonto.

Wenn namlich der Diskont niedriger ist und der Skonto
hoch, dann steigt der Wert des Skontos und reizt um so
mehr zur Zweckerfillung. Steigt dagegen der Diskont,
dann verringert sich auch die Spanne zwischen Diskont
und Skonto und der Skonto verliert an Reiz. Die jetzige
starke Erhdhung des Diskonts benachteiligt alle laufenden
Verpflichtungen der Warenschuldner, die von ihren Glau-
bigern bzw. Lieferanten wohl auf Grund des vorherigen
Diskontsatzes einen angemessenen Skonto zugebilligt
erhielten, der aber den gegenwartigen Verhéltnissen un-
angemessen sein wird, falls er nicht besonders hoch und

das Ziel nicht kurz ist, denn die Spanne zwischen den

und den Sollzinsen der Banken hat sich doch
vergroRert, die ersteren betragen bei tdglichem Geld etwa
4 %, wahrend die letzteren bis 12 %

Haben-

per anno betragen.

In welcher Weise also beruhrt die Diskonterh6hung
den Zahlungsverkehr bzw. wie ist die gegenwartige
Situation? Mag sein, dalB es eine ganze Anzahl von Unter-
nehmern gibt, fir die der Zahlungsverkehr kein Problem
ist, die ihre Rechnungen bezahlen — nicht wann sie féallig
sind, sondern, wann es ihnen gerade paft, die sich auch
kein Kopfzerbrechen dariber machen, ob sie etwa

durch den Zahlungsverkehr Zinsen verdienen oder
verlieren.

Diese Unternehmer wundern sich nur, wenn sie am

Jahresschlisse bei naherer Prifung der Konten finden,
daB auf dem Bankkonto erhebliche Zinsen belastet
worden sind. Aber auch, wenn Zinsen verdient worden
sind, machen sie sich keine Sorgen daruber, woher sie
eigentlich stammen — sie sind eben da, und sie machen
auch keinen Unterschied zwischen

Lagerzinsen und

Zielzinsen.

GrolRere Firmen — natirlich auch nicht alle — machen
jedoch den Zahlungsverkehr zu einem Nebengeschéft,
das sogar recht lukrativ sein kann. Wenn jemand z. B.
RM. 70 000.__ Warenrechnungen zu bezahlen hat und
kann dabei RM. 1200.—
verlohnt es sich schon,

etwa Zinsen verdienen, so
dariber nachzudenken, wie das
moglich zu machen wéare, und wie man sich eine ent-

sprechende Ordnung und Ubersicht im Zahlungsverkehr

1. Fur den Warenk&uier bzw. Warenschuldner

Zinsgewinn *f

fur die inis- fur die restliche Zinsverlust - _
durch Karenzzeit gesamt Kreditzeit aus Spalten 3—4
Skonto  bei 4%  bei 4% bei b p a- bei % p. a.
p. a p. a
4 1 a2 112

a) bei 3 Monaten Ziel oder sofortiger Kasse mit einem
Skonto nach Spalte 1

S\ _ | 3 + 7t 7t
Vi = oM | 3+ | —i
2V2 — 27t t 3+ Ma S
3 _ 3 1 3 +3

3 + 4
g _ g I 3 + 5 +2

b) bei 3 Monaten Ziel oder Kasse innerhalb 14 Tagen
mit einem Skonto nach Spalte 1

i1 7« \A> V. 27, + 7. - Ve
2 7 &75 7, o+ 17, — 7,
27. 7 27, 7, + |7« + ;((
3 71 37 \ 27, + 2, + 7s
2 7« 47s V. 27, + 37, +iV,
5 7t 57. 7. 27, + 47, +a7,

c) bei 3 Monaten Ziel oder Kasse innerhalb 30 Tagen
mit einem Skonto nach Spalte 1

2 - 7.
v o7, s L 2 . 7.
o7a 7 3¢ 7. 2t %e R
3 7 37 7. + i7,
3 7. al, 7. 2 378 +27,
5 7! 578 7, 2 s +378

d) bei 2 Monaten Ziel oder sofortiger Kasse mit einem
Skonto nach Spalte 1

*
* _ |7 7. 2 + 7 - 7.
27' _ 22 a 7. % + 17i .
_ 7 + iVt +"7.
gV« - 37a Vé > T ol +i
" _ 2 7, % + 373 t2
5 _ 5 7' + 47a +3

e) bei 2 Monaten Ziel oder Kasse innerhalb 14 Tagen
mit einem Skonto nach Spalte 1

1Vi 7 i7. 7. >7.  +iwvt M
2 7t 27, 7, iz, +Il\wa :vala
213 e 27, 7, i 7i + 27« I

3 7t 37, 7. *7»  F 2D 7a
4 7t 47, 7, i7, + 3va

5 7« 57, 7. 17, DS * 3da

f) bei 2 Monaten Ziel oder Kasse innerhalb 30 Tagen
mit einem Skonto nach Spalte 1

+ 07 . + V.
7, '?,- \7/ || =2 +1V,
Z,’ %7' 7" 1 + 27a + 141
7' 37' 7, X + 3 +27,
7' 47 7 | + 4 + 3Vs
. 57 7 | + 5 +47a

Tabelle i.

schafftt. Um die erhebliche

rechnerei zu

und zeitraubende Einzel-

vermeiden, geben

wir vorstehend eine

Tabelle, aus der der
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Zinsgewinn und Zinsverlust bei den verschiedensten
Zahlungsbedingungen

hervorgeht, und zwar unter der Beriucksichtigung, daB

a) nur eigenes Kapital mit 4 % (tagliches Geld),

b) Leihkapital zum Banksatz mit 12 % in Frage kommt.

In der Tabelle I (fur den Schuldner) bedeutet die
Spalte 1 den bewilligten Skontosatz, die Spalte 2 gibt den
Zinsbetrag an, der zum Skonto hinzuverdient wird und
zwar durch das Liegenlassen des Geldes auf der Bank fir
die ausnutzbare Zeit bis zum Endtermin der Skontofrist
(Karenzzeit). Die Spalte 3 ist die Summe von Spalten 1
und 2, gibt also den Gesamtzinsgewinn

Die Spalte 4 gibt den Zins verlust

an.
bekannt, einmal
unter Berucksichtigung des eigenen Guthabens, das mit
4 % verzinst wird,
woflr ja bis zu 12 % in Frage kommen.
ungunstigsten Satz,

dann des etwaigen Bankleihgeldes,
W ir haben den
also den Hochstsatz angenommen.
Die Spalte 5 zeigt uns die jeweilige Plus- oder Minus-
Differenz aus den Spalten 3 ./. 4 als Gewinn oder Verlust
per Saldo.

Hat z. B.
bedingungen:

jemand eine Rechnung mit den Zahlungs-
Ziel
Skonto erhalten (siehe a), dann ist bei der Zahlung unter
Abzug des Skontos noch 1% Zinsen netto zu verdienen,
wenn man ein Bankguthaben hat; ist das nicht der Fall,
muBB man Bankkredit in Anspruch nehmen, so hat der
Skonto keinen Wert und man nutzt besser das Ziel aus,
weil man dann das Geld zinsfrei hat, weder daran ver-
dient noch verliert. Die hohen Banksollzinsen nehmen
einem niedrigeren Skonto jeden Anreiz zur,Bezahlung
vor Falligkeit.

3 Monate oder per Kasse mit 2 %

Im Ubrigen kann gesagt werden, dafl3 nicht
nur die Lange dieser Karenzzeit auf die Hohe des effek-
tiven Zinsgewinns maRgebend ist, sondern auch die Hdhe
des Skontos. Die Ziellange selbst beeinfluRt ja den Skonto-
gewinn nicht. Selbstverstandlich verringert sich ja der
Zinsgewinn, je hdher der Bankzinssatz ist.

In der Tabelle 2 (fur den Glaubiger) ist die Spalte 1
identisch mit der gleichen Spalte der Tabelle 1, nur mit
dem Unterschied, daB, was hier dort
Zinsverlust ist. Die Spalte 2 ist im Gegensatz zu
derjenigen der Tabelle 1 unterteilt, und zwar hat der Liefe-
rant zu unterscheiden, ob die Zinsen der Karenzzeit fur
die Skontozahlung vom eigenen Kapital getragen werden,
oder ob er mit Bankkredit arbeitet.

Zinsgewinn ist,

Die Spalte 2 ver-
zeichnet den entsprechenden Gesamtverlust, je nachdem,
ob es sich um eigenes Kapital oder um Leihkapital handelt.
Die Spalte 4 verzeichnet den Zinsgewinn, den der Liefe-
daB er durch die
fruhere Zahlung des Schuldners das Geld auf die Bank
bringen kann und zwar gerechnet fur die Zeit des Ziels.
Folglich ergibt die Spalte 5 den entsprechenden Differenz-
betrag. Diese Tabelle zeigt, dal der Lieferant in jedem
Falle Zinsen einbiRt, wahrend der Schuldner zumindest
ein entsprechendes zinsfreies Ziel

rant dadurch von seiner Bank hat,

hat oder aber unter
ihn
wichtig ist, wahrend die Zinsfrage fir den Lieferanten
von sekundarer Bedeutung ist, weil er ja mit dem friher

hereingekommenen Gelde arbeiten und so einen neuen

Umstanden noch Zinsen gewinnen kann, was fiur

Gewinn erzielen kann, der zumindest den Zinsverlust

ausgleichen muR.
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2. Fur den Warenlieferanten bzw. Warenglaubigei.

Zinsverlust Zins- Per Saldo
fur die for die  Zinsverlusi= —
. i i n aus Spalten 3 —
Sdkuorsro Karenzzeit msgesamt bei  festliche bei p% o 3a 4
bei % p. a % P-a Kredit- -
zeit bei
4 | 12 4 1 12 4% P- a. 4 1 12

a) bei 3 Monaten. Ziel oder sofortiger Kasse mit einem

Skonto nach Spalte 1
1 - - 1Vz2 1 - V.
2 - - —_— 2 1 —I
2Vu - - — »V* 1 -1V
3 — — - 3 1 —_—
“ — — — 4 1 —3
5 - - - 5 1 —4

b) bei 3 Monaten Ziel oder Kasse innerhalb 14 Tagen
mit einem Skonto nach Spalte 1

i Va V. V» 2 Vo - Ve« —+—
2 V. V. 2Vi Va —1 1.

2Va V. V. 3 ‘lo —I*/«

3 V. Y 3Vi V. -2 Vi

4 v, \ 4Va Ve« 3v3

5 V. Vv, 5Vi Vv, -4 Va

c) bei 3 Monaten Ziel oder Kasse innerhalb 30 Tagen
mit einem Skonto nach Spalte 1

1Va Va 1 i*/e 2Va Va -1V,
2 Va 1 2Va 3 Va — /.
2Va Va 1 2Vi 3Va v» m-2 Vi
3 Va 1 3Va = i vV, -2 Vi
= Va 1 4Va 5 Va -3 Va
5 S 1 5Va 6 V. <4 Vi

d) bei 2 Monate Ziel oder sofortiger Kasse mit einem
Skonto nach Spalte 1

1Va - - 1va Vi ~ T«
2 - - - 2 v, -iv
2Va — - —— 2Va Vv, —iV
3 _ = 3 vV, —2V
4 - — = V3 —3V
5 — — 5 \% —av

e) bei 2Monaten Ziel oder Kasse innerhalb 14 Tagen
mit einem Skonto nach Spalte 1

I Va ‘A V. 1Vi 2 v, —IV.
2 Vi Vi 2'/i 2Vi vV, 1v3
2Va Vi Vi 2Vi 3 Vi -2
3 V. V. 3V, 3Va Vi -2 Va
4 V, Vi 4V, 4Vi V. —3*a
5 Vo Vi 5Vi 5Vi Vi -4 Va

f) bei 2 Monaten Ziel oder Kasse innerhalb 30 Tagen
mit einem Skonto nach Spalte 1

| Va Va 1 I'/i 2Vva v, -1V o2

2 Va 1 2Vi 3 >/e —2

2Va Vi 1 *Vi 3va V, —2V.

3 Va 1 3va 4 vVa —3

4 Va 1 4l/a 5 Va —4

5 Va 1 5'/. 6 V3 —5
Tabelle 2.

Man kann also sagen, daB die Gewahrung eines der
Zeit dem Geldmarkt Skontos
ebenso im Interesse des Lieferanten liegt wie im

bzw. entsprechenden
Inter-
esse des Kaufers. Der erstere gibt dadurch den Anreiz

des Gewinns einer entsprechenden Zinsdifferenz. Es
durfte also fur den Schuldner zweckmafig sein, bei Er-
halt von Rechnungen die Tabelle zur Hand zu nehmen und
sich dariber zu informieren, ob aus dem Skonto ein Vor-
teil

zu erzielen ist oder nicht.

Richard Brauns.
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Janus dreik6pfig

Als ich vor kaum drei Wochen uber ,das zweite Gesicht
der Steueramnestie* berichtete, lag es mir in der Feder,
an den SchluB zu schreiben: Herr, laR genug sein des
grausamen Spiels.

Das dritte Gesicht der Steueramnestie,

das uns der dritte Teil der inzwischen verdéffentlichten
Notverordnung vom 19. September 1931 zeigt, ist noch
— grausamer.

Nicht wegen der darin enthaltenen speziellen Bestim-
mungen, nicht deshalb, weil die Notverordnungspsychose
juristische Unmadoglichkeiten und pythische Dunkelheiten
treibt, sondern wegen ihrer Kontraste zwischen Wort und
Tat, die mehr als bedenklich erscheinen.

Mehr als bedenklich fur den, der noch
Hoffnung auf einen festgefligten Staat und auf Staats-
autoritat schlechthin setzt, besonders bedenklich aber
fiar den, der in der Gesetzgebung noch immer Hort und
Hitung der Staatsmoral sieht. Die beiden ersten Ge-
sichter der Steueramnestie haben uns tropfenweise daran
gewdhnt, daB der ,Steuerehrliche* von Gesetzes wegen,
wirtschaftlich gesprochen, in schweren Nachteil, ja in
Verlust geraten ist dem gegentuber, dem es bis zum 18.Juli
1931, dem Rettungsanker, mit mehr Pfiffigkeit als Cha-
rakterstarke gelang, durch die Maschen des Gesetzes zu
schlupfen, ,steuerunehrlich® zu sein.

immer seine

Wir haben uns damit abgefunden

in der durch die Aufhebung der Pressefreiheit gestarkten
Erkenntnis, dal nicht mehr der alte Spruch gilt: Wer
die Macht hat, hat auch das Recht, sondern die Abwand-
lung: Wer die Macht hat, hat immer recht.

Es ist aber staatsburgerliche Pflicht, darauf hinzu-
weisen, dal die grassierende Vielfaltigkeit dieses ,Janus”,
der seit dem klassischen Altertum stets nur zwei Kdpfe
hatte, dann zur offenen Gefahr wird, wenn ihm ein dritter
_und, wer wei3, noch mehr Képfe angedichtet werden.
In diesem akuten Gefahrstadium befinden wir uns jetzt.
Die ,Vielkdpfigkeit"

fuhrt zwanglaufig zu unertraglichen Kontrasten.

Als da sind:

1. Amtlich wird mitgeteilt:

Es ist in letzter Zeit eine so weitgehende MiRachtung
der"Gesetze und ein so erschreckender Mangel an gesun-
dem Gemeinschaftsgefihl und staatsbirgerlicher Ge-
sinnung hervorgetreten, dal durchgreifende Abwehr-
maBRBnahmen (! unerlaBlich sind. Die Reichsregie-
rung hat sich daher entschlossen, zum Schutze der 6ffent-

lichen Sicherheit und zur Reinerhal-
tung der deutschen Wirtschaft und
der

6ffentlichenSteuermoral{!) demHerrn
Reichsprasidenten den ErlaB einer Notverordnung Uuber
die Errichtung von Sondergerichten vorzuschlagen. Die
Sondergerichte sollen in einem auf das aulerste beschleu-
nigten Verfahren zur Aburteilung von grdblichen Terror-
akten und Gewalttatigkeiten sowie von schweren Féllen
verbrecherischer geschaftlicher MiBwirtschaft oder Steuer-
und Devisenhinterziehung berufen sein." (B.T. Nr. 444
v. 20. 9. 1931.)

2. Demgegeniber aber wissen wir,
spiele zu nennen, durch die

»die Steuermoral* mit Bestimmtheit nicht gehoben
worden ist,

um nur einige Bei-

437

10 B Notverordnung
Steueramnestie

VO. v. 19. 9. 31, dritter Teil

daB man jahrelang Vermoégensteuer
nach Vermoégenswerten vom 1. Januar
lange nicht mehr bestanden;

daB sich hieran ein Rattenschwanz

erhoben hat
1928, die schon

gleich zu be-
handelnder Steuerarten anschlie3t;
daB man bei der Einkommensteuer durch Ein-

fuhrung der Einkommenstufen eine verschleierte Ein-
kommensteuererh6hung vorgenommen hat;

daR man, um Geld in die Staatskassen zu bekommen, eine
steuerfreie Hilferdinganleihe im Jahre
1929 schuf, die mit dem Prinzip gleichmaRiger Steuer-
verteilung brach;] |

daB man bei Zustimmung des Reichstags zum Youngplan
in ungezéhlten Ministerreden die Aufhebung der
Aufbringungsleistungen mitsofortiger Wir-

kung bindend zusagte, um sie gleich darauf, ,nur far
einige Jahre" bestehen zu lassen;
daB man erst jungst bestimmte: ,Den (Aufbrin-

gungs-) Vorauszahlungen
die Unternehmer, bei denen die Voraussetzungen der
persénlichen Aufbringungspflicht am 1. Januar 1931
nicht mehr Vorgelegen haben.”

Im selben Atemzug aber verfugte der RFM.: ,Der
Pflichtige kann also mit dem Einwand, daB der Einheits-
wert (Wert) seines gewerblichen Betriebs nach dem
Stande vom 1. Januar 1931 niedriger sein wird als der
zuletzt festgestellte Wert (im allgemeinen also der vom
1. I. 1928) {grundséatzlich nicht gehort
werde n.“

unterliegen nicht

Dann kamen

die Verordnungen zur Belohnung der ,,Steuerunehr-
lichkeit*

(erstes und zweites Gesicht). Die Krone setzt diesem
System der Geldzufihrung in die Staatskassen die Not-
verordnung vom 19. September 1931 auf mit der Steuer-
amnestierung, wenn Du — wenn Du steuerfreie Reichs-
bahnanleihe zeichnest. Bei Besprechung der Einzel-
heiten der dritten Steueramnestieverordnung wird noch
auf eine ganze Reihe in dem hier gemeinten Sinne ge-
fahrvoller Bestimmungen hinzuweisen sein.

Zunachst aber die Frage: Warum zur Hebung ,der
offentlichen Steuermoral® der Schutz, ja die Belohnung,
noch mehr die absolut eindeutige Bevorzugung der Steuer-
unmoral?

Zwei Zitate,
die Schein und W irklichkeit grell beleuchten:

3. Minister Treviranus auf der Reichstagung des christ-
lich - sozialen Volksdienstes in Leipzig am 21. 9. 1931«

~Mit den MaRnahmen gegen die Kapitalflucht habe
man gute Erfahrungen gemacht. Allein am Freitag
(18. 9.) habe ein Steuersyndikus beim Reichsfinanzmini-
sterium 100 Millionen RM. fur seine Klienten angeme e ,
und eine Viertelstunde spéater habe ein anderer euer-
syndikus die Namen von 60 prominenten Kunden ge-
bracht.® (B.T. Nr. 44s v. 21. 9. 1931-)

Demgegeniber:
4. Amtlich wird mitgeteilt:

,Die auf Grund der Selbstanzeige gewdahrte Steuer-
amnestie hat zwar nicht unbeachtliche Erfolge geha t,
immerhin glaubt die Reichsregierung gewichtige An-
haltspunkte dafir zu haben, daR bei weitem noch nicht
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alle Kreise der Bevdlkerung den ernstlichen Willen ge-
habt haben, ihren steuerlichen Verpflichtungen nachzu-
kommen und die bisher verschwiegenen Vermdgenswerte
der Besteuerung wieder zuzufihren." (B.T. Nr. 444 v.
20. 9. 1931-)

Allerhand, wenn man an die zehn Jahre Zuchthaus
denkt.

Allerhand auch bei dem Viertelstundenerfolg des Mini-
sters Treviranus. Und wie kommt es dann, dal man bei
der neuen Amnestieanleihe der Reichsbahn It. B. T.
Nr. 442 nur mit einem Betrage von 200 bis 300 Mill. RM.
rechnet, wobei besonders beachtlich ist,’ daR nach § 8
Abs. 1 der neuen Steueramnestieverordnung eine bereits
erstattete  Selbstanzeige zurickgenommen und statt
dessen Reichsbahnanleihe gezeichnet werden kann? Wer
hat den Mut, solche Kontraste nicht fir tUberaus bedenk-
lich und geféahrlich zu halten?

5.
bei den Erfolgen ndotig, die Steuerehrlichen dadurch end-
gultig und ausgiebig vor den Kopf zu stoBen und die
Reichsbahnanleihe, diese Amnestieanleihe, mit so weit-
gehenden Vorteilen auszustatten, daR das ,Berliner Tage-
blatt® (in Nr. 44s v. 21. 9. 1931) schon allein auf Grund
der Verzinsung mit ,netto 414% " feststellen kann: ,In-
sofern machen die betreffenden Zensiten

also noch ein gutes Geschaft.”

Zeigt auch das noch immer nicht erschreckend deut-
lich, auf welchen Abwegen sich die Notverordnungs-
psychose bewegt?

Gefahren Uber Gefahren, Bedenken uber Bedenkenl
Der Minister Treviranus hat sich auf der erwahnten
Tagung in Leipzig ,gegen die Kritiker der Reichsregie-
rung“ gewandt, zu denen wir beilaufig nicht gehéren,
das sei ausdrucklich festgestellt, sondern wir kritisieren
hier nur wirtschaftlich und sachlich den dreiképfigen
Janus dieser SteueramnestieVerordnung, — der Minister
Treviranus hat in Leipzig erklart: ,Die Parteien kdnnten
von den Ministern nicht verlangen, dall ihnen mehr ein-
falle als den Fihrern der Parteien.”

Es ist ihnen aber mehr, viel mehr eingefallen.

|I. Die nachfolgenden Einzelheiten

der dritten
weisen:

Steueramnestieverordnung werden das be-

A. Anstatt Selbstan zeige auch Zeich-
nung steuerfreier Reichsbahn-
anleihe 1931.

l. Als der Plan der Reichsbahnanleihe auftauchte,
ich irgendwo als Begrindung, daR ihre Verbindung mit
der Steueramnestie darauf zurtickzufuhren sei, dal groRe
Unternehmungen bei Vornahme der Selbstanzeige be-
furchteten, irgendwie in ihrem Rufe geschéadigt zu werden,
und daR deshalb das erste und zweite Gesicht der Steuer-
amnestie noch nicht ausreiche. Man muB sich hier klar
machen, daB es den Ruf solcher Steuerpflichtigen nicht
geschéadigt hat, dal sie Steuerzuwiderhandlungen immer-
hin erheblicher Natur begingen. Mit der neuerdffneten
Moéglichkeit wird eine ausgesprochene Verbeugung vor
dem gefillten Geldsack gemacht, also

innerhalb der Steuerunehrlichen eine neue Gruppe
gebildet,

die auf Grund gesetzwidriger Handlungen nicht nur das
Privileg der normalen Steueramnestie geniefl3t, sondern
wie ein besonders rohes Ei behandelt und mit einem
Sonderprivileg ausgestattet wird. Rund heraus gesagt,
handelt es sich hier um eine privilegierte Rechtszer-
setzung von grundsétzlicher Bedeutung.

Im Sinne der Vorschrift, dalR anstatt durch Selbst-
anzeige Steueramnestie erlangt werden kann dadurch,
daB bis zum Ablauf der Steueramnestiefrist steuerfreie
Reichsbahnanleihe erworben wird, sind:
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Warum aber hat man es bei den haushohen Strafen,

1. steuerpflichtige Werte:

steuerpflichtiges Vermdogen, steuerpflichtiges Einkom-
men, steuerpflichtiger Gewerbeertrag, steuerpflichtiges
Gewerbekapital, steuerpflichtiger Umsatz, erbschaft-
steuerpflichtige (auch schenkungsteuerpflichtige) Er-
werbe;

Reichsbahn-Anleihe:

die 4% %ige steuerfreie Anleihe 1931, die von der
Deutschen Reichsbahn-Gesellschaft nach MaRgabe
einer besonderen Bekanntmachung ausgegeben wird;

3. Erwerhb bis zum Ablauf der A mne-

stiefrist:

Zeichnung der Reichsbahn-Anleihe bis zum 15. Ok-
tober 1931 sowie vollstandige und rechtzeitige Zah-
lung des Erwerbspreises gemaR der Bekanntmachung
der Deutschen Reichsbahn-Gesellschaft. (3. StAm.
VO. § 2)

Il. Die Verginstigungen,

die mit dem Erwerb der Reichsbahnanleihe 1931 ver-
bunden sind, erstrecken sich nicht nur wie bei der Steuer-
amnestie durch Selbstanzeige auf die Befreiung von
Steuernachzahlungen und Steuerstrafen, sondern auch
auf eine weitgehende Steuerfreiheit. Besonders betont
werden mag, daB, wenn auch nicht der Grundsatz der
bisherigen Steueramnestie, dal durch diese nur bis zum
31. Dezember 1929 endende Steuerabschnitte erfalBt wer-
den sollen, hinsichtlich der Steuernachzahlungen durch-
brochen wird, dennoch ein Bruch in der gleichmé&Rigen
Behandlung der Steuerunehrlichen dadurch geschieht,
dal der Erwerber von Reichsanleihe ausdricklich von
Steuerstrafen frei wird, die sich aus Steuerzuwiderhand-
lungen fur den Steuerabschnitt 1930 ergeben.

1. Die Befreiungen bei Anleiheerwerhb

beziehen sich auf

a) Befreiung von der Selbstanzeige (vgl. Heft 26 S. 405
unter I). Hierunter fallt nicht die Anzeige der
Familienstiftungen im Ausland (vgl. Heft 26 S. 409
unter Ziff. 4 ff.)

Befreiung von samtlichen Steuernachzahlungen, die
sich auf die fir die Zeit vor dem Ablauf des Kalen-
derjahres (Steuerabschnitts) 1930 nicht angegebenen
steuerpflichtigen Werte beziehen.

b)

c) Straffreiheit fur Steuerzuwiderhandlungen, die sich
auf das nichtangegebene Vermdgen nach dem
Stande vom 1. Januar 1931 und auf die unter b)
dezeichneten, nicht angegebenen steuerpflichtigen

Werte beziehen. (3. StAmVO. § 7))
A nm.: AusschluBl dieser Verglinstigungen, wenn dem

Steuerpflichtigen vor dem 18. Juli 1931 erdffnet worden
ist, daB die Steuerbehdrde Kenntnis von den bisher nicht

as

angegebenen steuerpflichtigen Werten hat. (3. StAm.
VO. §9.)
2. Die Steuerfreiheit der Reichsbahn-

anleihe 1931.

a) Die Anleihe ist befreit:

Hinsichtlifh der Anleihebetrage

von:
aa) der Vermdgensteuer,
bb) den Aufbringungsumlagen,

cc) Erbschaftsteuer (auch Schenkungsteuer), so-
weit es sich um Anleihebetrdge handelt, die vom
Erblasser (Schenker) innerhalb der Zeichnungs-

frist erworben worden sind; bei schenkung-
steuerpflichtigen Erwerben jedoch, bei denen
die Steuerschuld vor dem 1. April 1937 ent-

standen ist, tritt die Befreiung nicht ein, wenn



1. Fortsetzung: Janus dreikopfig.

b)
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der Schenker die Reichsbahn-Anleihe zur

langung von Steueramnestie erworben hat,

Er-

dd) der Gewerbekapitalsteuer,

ee) der Kirchensteuer, soweit sie nach den Merk-
malen des Vermdgens bemessen wird;
hinsichtlich der Zinsen von:

aa) der Einkommensteuer nebst Zuschlagen,

bb) der Kdérperschaftsteuer,

cc) der Krisensteuer,

dd) der Gewerbeertragsteuer,

ee) der Kirchensteuer, soweit sie nach den Merk-

malen des Einkommens oder des Ertrags be-
messen wird,

ff) der Burgersteuer. .
AuBerdem ist die Anleihe wertpapiersteuerlrei.

Von wann an Steuerfreiheit?

aa) Fir die einzelnen Steuern erstmalig bei
néchsten Steuerfestsetzung,

der
bb) fir die Vermdégensteuer jedoch, wenn die An-
leihe vor Ablauf der Amnestiefrist, also dem
ic. Oktober 1931, erworben ist, Befreiung be-
reits ab I. Januar 1931. und zwar in Hohe des
fur den Anleiheerwerb aufzuwendenden Betrags.

Im Ubrigen gelten fir die Vermdgensteuer die
Befreiungen in der Weise, dall jemand, der am
1. Januar eines Jahres Eigentimer von Reichs-
bahnanleihe ist, hinsichtlich dieser Anleihe-
sticke fir das am 1. April dieses Jahres begin-
nende Rechnungsjahr befreit ist. Zu diesem
Zwecke ist im Falle des Erwerbes oder der Ver-
auBerung von Reichsbahnanleihe das Gesamt-
vermdgen auf den dem Erwerb oder der Ver-
aulerung folgenden 1. Januar neu zu ermitteln,
und zwar auch dann, wenn infolge des Erwerbs
oder der VerauBerung der Reichsbahnanleihe
eine Veradnderung des Gesamtvermdgens um
mehr als den zehnten Teil oder mehr als finfzig-
tausend Reichsmark nicht eingetreten ist, vor-
ausgesetzt, daB der Jahresbetrag an Vermdégen-
steuer, der an sich auf das in Reichsbahnanleihe
angelegte Vermdgen entfallt, mindestens zehn
Reichsmark ausmacht; das neu ermittelte Ver-
mogen ist der Vermdégensteuer fur das dem
1. Januar folgende Rechnungsjahr zu grinde
zu legen.

Fir die Aufbringungsleistungen und die Ge-
werbekapitalsteuer gilt das unter bb) Gesagte
sinngemaR. (3, StAmVO. § 140

cc)

Der Anleiheerwerb bei Steuerzuwiderhandlungen
in den verschiedenen Steuerabschnitten.

ichtangabe von

Vermoégenswerten

den i.i.l931*
ier ist Anleihe in Hdhe des nichtangegebenen Ver-
zu erwerben.
ar das

Kalenderjahr (Steuerab-

11) 1930 nicht angegebene steuer-

flichtige Werte.

Ist die Angabe solcher in diesem Zeitraum oder auf
Stichtage innerhalb dieses Zeitraums fallenden
steuerpflichtigen Werte unterblieben und der hdchste
dieser Werte hdher als das nichtangegebene steuer-
pflichtige Vermdgen, dann ist der héchste nicht-
angegebene Wert fir den Umfang des Anleihe-
erwerbs maRgebend,

b)

c)

Fur
schnitt)
gebene

1)

10B |
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Notverordnug

Wie wird der hdéchste, nichtange-

gebene Wert ermittelt?

aa) Bei der gleichen Steuerart sind die einzelnen
nicht angegebenen Betrdge zusammenzu-
rechnen.

bb) Beim Umsatz treten an Stelle des nicht ange-

gebenen Wertes funf vom Hundert des nicht

angegebenen steuerpflichtigen Umsatzes.

cc

-~

Gehoren zu den nicht angegebenen steuerpflich-
tigen Werten ein oder mehrere nicht angegebene
erbschaftsteuerpflichtige (schenkungsteuerpflich-
tige) Erwerbe, so sind diese mit ihrem Werte
im Zeitpunkt des Entstehens der Steuerschuld
dem hochsten der Ubrigen nicht angegebenen
Werte mit Ausnahme des Vermdgens hinzuzu-
rechnen.

Hierzu

drei Beispiele:

aa) Der Steuerpflichtige hat fir das Jahr 1930 sein
Einkommen um 30 000 RM. zu niedrig ange-
geben. Ferner hat er far den 1. Januar 1931
sein Vermdégen um 100 000 RM. zu niedrig an-
gegeben. Um Amnestie zu erlangen, muf3 er
Reichsbahnanleihe in H6he von 100 000 RM.
erwerben (Betrag des nicht® angegebenen Ver-
mogens) .

Der Steuerpflichtige hat fur das Jahr 1930 ein
Einkommen von 30 000 RM. aus Kapitalver-
mogen verschwiegen. Ferner hat er eine in
demselben Jahre verdiente Provision von
20000 RM. nicht angegeben. Aus diesem ins-
gesamt verschwiegenen Einkommen besall er
am 1.1. 1931 noch 40 000 RM. Diese 40 000 RM.
hat er als Vermdégen fir den 1. Januar 1931
nicht angegeben. Um Amnestie zu erlangen,
mull er Reichsbahnanleihe im Betrage von
co 000 RM. (30 000 + 20 000 RM.) erwerben,
da dieser Betrag hdher ist als der Betrag des
nicht angegebenen Vermdgens. In gleicher
Hoéhe (50 000 RM.) hat er Anleihe zur Er-
langung von Steueramnestie zu erwerben, wenn
er etwa neben einem nicht angegebenen Ein-
kommen von 30 000 RM. eine ihm in demselben
Jahre zugefallene Schenkung von 20 000 RM.
verschwiegen héatte; denn auch hier ist der
Gesamtbetrag des verschwiegenen Einkommens
1930 (30 000 RM.) und der nicht angegebenen
Schenkung aus dem gleichen Jahre (20 000 RM.)
— 50 000 RM. hoher als das von ihm fir den
1. Januar 1931 nicht angegebene Vermégen von
40 000 RM.

Der vorgenannte Steuerpflichtige (SchluR des
2. Beispiels) hat auBerdem fir das Jahr 1930
einen Umsatz von 1 Million RM. nicht ange-
geben. 5% von 1 Million RM. = 50 000 RM.
sind héher als der Betrag des nicht angegebenen
Einkommens von 30 000 RM. In diesem Falle
muf} erAnleihe erwerben inH8he von 50 000KM.
(5% des Umsatzes) + 20 000 RM. (Schenkung)
= 70 000 RM. (3- StAmVO. § 3,

bb)

cc)

das Kalenderjahr (Steuerab-

1928 oder 1929 nicht

steuerpflichtigewerte.

ange-

Ist die Angabe solcher in diesen Zeitraum oder auf
Stichtage innerhalb dieses Zeitraums fallenden
steuerpflichtigen Werte unterblieben und der nach
Ziffer 2 fur den 1. Januar 1931 oder fir URBRO «-
rechnete Anleihebetrag niedriger als der sich unter
entsprechender Anwendung der Ziffer 2 far 19
oder 1929 ergebende Betrag, dann ist fir den An-
leiheerwerb der hdéhere der beiden letztgenannten
Betrage maflgebend,



440

Die fir den i. Januar 1928 nicht angegebenen

steuerpflichtigen Vermoégenswerte kommen fir die
Betragsberechnung nicht in Betracht.
A n m. Das Gesagte gilt entsprechend fur nicht an-
gegebene steuerpflichtige Werte, die sich nur auf das
Kalenderjahr (Steuerabschnitt) 1928 oder 1929 oder
Stichtage innerhalb dieser Zeitrdume beziehen.

b) Hierzu zwei Beispiele:

aa) Der Steuerpflichtige hat sein Vermdégen fur den
1. Januar 1931 richtig angegeben; er hat aber
zu niedrig angegeben:

sein Einkommen fir 1930 um 10 000 RM.,
sein Einkommen fir 1929 um 50 000 RM.,
sein Einkommen fir 1928 um 60 000 RM.,
sein Vermdgen fur den 1. Januarl928 um

100 000 RM.

Um Amnestie zu erlangen, mufld er Anleihe in
Hoéhe von 60 000 RM. (Betrag des nicht ange-
gebenen Einkommens 1928) erwerben, da das
fiur den 1. Januar 1928 angegebene Vermdégen
fur die Berechnung ausscheidet und das fiir 1928
nicht angegebene Einkommen von den Ubrigen
nicht angegebenen Werten der hochste Wert ist.
Es werden also die nicht angegebenen steuer-
pflichtigen Werte einer Steuerart fur ver-
schiedene Jahre nicht zusammengerechnet.

bb) Der vorgenannte Steuerpflichtige hat aullerdem
eine ihm im Jahre 1929 zugefallene Schenkung
von 80 000 RM. nicht angegeben. Hier wird der
Betrag der verschwiegenen Schenkung (80 000
RM.) dem 1929 gleichfalls nicht angegebenen
Einkommen (50 000 RM.) hinzugerechnet. Die
fir 1929 nicht angegebenen steuerpflichtigen
Werte betragen mithin 50 000 -f 80 000 =
130 000 RM. Dieser Betrag Ubersteigt die fur
die Ubrigen Jahre sich ergebenden Betrdge. Der
Steuerpflichtige hat also Anleihe in Hdhe von
130 000 RM. zu erwerben. (3. StAmVO. § 4.)

IV. Amnestiebedirfnis und Vermdégenserklarung fur

1

1931.

Keine Anleiheangabe.
Ist die Vermdégenserklarung noch nicht abgegeben und
wird vor Ablauf der Amnestiefrist Reichsbahnanleihe
erworben, dann keine Angabe des fir den Anleihe-
erwerb aufzuwendenden Wertbetrages.
Bereits abgegebeneVerm 6genserkla-

rung.

Die Erklarung kann zwecks Kirzung des in der Er-
klarung angegebenen Vermdégens um den zum Anleihe-
erwerb aufzuwendenden Wertbetrag nicht zurick-
verlangt werden. Der Steuerpflichtige muf3 hier, wenn
er in den Genuld des Abzuges bereits vom 1. 1. 1931 an
gelangen will, seinem Finanzamt gegenuber besonderen

Nachweis tUber die Héhe des Erwerbes fuhren.

Ist der Anleiheerwerbsbetrag héher als das in der Ver-

mogenserklarung nicht angegebene steuerpflichtige

Vermodgen, dann Steuervergiinstigung nur in Hohe des

Unterschiedsbetrages.

Hierzu zwei Bei spiele:

a) Das Vermogen eines Steuerpflichtigen betrdgt am
1. Januar 1931 500000 RM. In der Vermodgens-
erklarung ist dieses Vermdégen in voller Hohe an-
gegeben. Auch im Uubrigen besteht ein Amnestie-
bedurfnis nicht. Wenn dieser Steuerpflichtige jetzt
freiwillig 100 000 RM. Anleihe erwirbt, und in dieser
Hoéhe Befreiung von der Vermdgensteuer bereits
mit Wirkung vom 1. Januar 1931 ab begehrt, so hat
er den Erwerb von Anleihe dem Finanzamt nachzu-
weisen.
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4.

b) Der Steuerpflichtige hatte am 1. Januar 1931 ein
Vermdgen von 500 000 RM., darunter ein aus-
landisches Guthaben in Hoéhe von 100 000 RM.
Dieses Guthaben hatte er in seiner Erklarung ver-
schwiegen. AulRerdem hatte er fir das Kalenderjahr
1930 Einkommen in Ho6he von 150 000 RM. in
seiner Einkommensteuererklarung nicht angegeben.
Wenn er im Ubrigen steuerehrlich war, so hat er zur
Erlangung von Amnestie Anleihe in Ho6he von
150 000 RM. zu erwerben. In diesem Falle kann er
beim Finanzamt die Befreiung von der Vermdégen-
steuer 1931 nur in Hohe von 50 000 RM. fur sich
beantragen, da er um die Ubrigen 100 000 RM. sein
Vermdgen bereits in der Vermdgenserklarung
gekurzt hat.

Ertrage aus zum Anleiheerwerb ver-
wendeten Vermdgen braucht der Steuer-
pflichtige fur die Zeit zwischen dem Ablauf des

Kalenderjahres (Steuerabschnitts) 1930 und der Ent-
richtung des Anleiheerwerbspreises bei der Einkommen-
oder Koérperschaftsteuer und Gewerbeertragsteuer nicht
anzugeben, wenn er zusétzlich zu dem sich nach | und
1 ergebenden Betrag Anleihe in Hohe dieser
Ertrage erwirbt. (3. StAmVO. 8§ 5)

A nm.: Der sich aus 111
auf volle 100 RM.

ergebende Gesamtbetrag ist
aufzurunden. (3. StAmVO. § 6.

V. Steueramnestie durch Selbstanzeige oder durch

Anleiheerwerb.

1. Entweder — oder.

2.

VI.

1. Die entgeltliche oder

Teilweise Selbstanzeige und teilweiser Anleiheerwerb
ist nicht moéglich. Es muR entweder den in Heft 26
Seite 405/408 mitgeteilten Vorschriften oder den hier
erdrterten Vorschriften genigt werden. Eine Aus-
nahme besteht hier nur insoweit, als der Steuerpflich-
tige einen Zweifelsfall dem Finanzamt darlegt
und nach rechtskraftiger Entscheidung die Steuer-
betrage entrichtet, die sich auf Grund der genannten
Vorschriften der Steueramnestieverordnung (Heft 26)
durch Selbstanzeige ergeben.

Wer kein Geld hat.

Fir diesen Fall betont die neue Notverordnung aus-
dricklich, daR die Steueramnestie nur durch Selbst-
anzeige erlangt werden kann. Damit sagt die Verord-
nung selbst, daB es sich hier um ein ausgesprochenes
Privileg einer Sonderklasse handelt. (3. StAmVO. § 8.)

Keine Steueramnestie bei Verduf3erung der An-

leihe vor dem 1. April 1937.
un entgeltliche
VerdauBerung oder Verbringung der Anleihe ins

Ausland vor
Folgen:

dem genannten Termin hat folgende

a) Es sind samtliche Betrdge nachzuzahlen, um die die
Steuereinnahmen verkirzt worden sind; die Nach-
zahlungspflicht entsteht mit der VeraduRerung der
Reichsbahn-Anleihe oder mit ihrer Verbringung ins
Ausland. In der Zeit, die zwischen dem Erwerb der
Reichsbahn-Anleihe und dem 1. April 1937 liegt,
ist fur die Steuern, die zu wenig gezahlt worden
sind, die Verjahrungsfrist gehemmt.

b) Die unter Il Ziff. 1 zu c) erdrterte Straffreiheit fallt
weg, wenn die VerduRerung nicht unverziglich der
Steuerbehdrde angezeigt wird.

A nm.: Diese Einschrankungen gelten insoweit
nicht, als die steuerpflichtigen Werte fur die Zeit
vor dem 1. Januar 1931 richtig angegeben worden
sind und in der Vermdgenserklarung 1931 lediglich
der Betrag nicht enthalten ist, in dessen Hdhe vor
Ablauf der Amnestiefrist Anleihe erworben wurde,



2. Fortsetzung: Janus dreikdpfij.

2. VeradaufBerung im Wege der Zwangs-

vollstreckung.

Auch hier treten die Folgen nach Ziff. i) ein. Die Ver-
auBerung in diesem Falle darf nur mit Zustimmung des
Eigentimers der Anleihe erfolgen. Wird die Einwilli-
gung nicht erteilt, so hat der Gerichtsvollzieher die
Anleihestiicke bis zum i. April 1937 zu hinterlegen.
(3. StAmVO. § 10)

VI1l. Bei Beratung aui Befreiung von Selbstanzeige,

Steuemachzahlungen und Strafen besonderer
Nachweis.

1. Es ist eine doppelteNachweispflicht

vorgesehen, wenn sich jemand auf den Steuer-
vergunstigungsanspruch nach 11 Ziff. ia bis c beruft:

a) er muR nachweisen, da bis zum Ablauf der Am-
nestiefrist Anleihe in ausreichender H6he geméaR
Il bis IV erworben ist und

b) dalR die Anleihestiicke nicht vor dem 1. April 1937
verauBert worden sind. (3. StAmVO. § xi.)
2. Der Nachweis hinsichtlich

des An-

leiheerwerb s. "

a) Bescheinigung. Der Steuerpflichtige muf
eine Bescheinigung vorlegen kénnen, die spatestens
bis zum Ablauf der in einer Bekanntmachung der
Deutschen Reichsbahngesellschaft vorgeschriebenen
Zahlungsfrist ausgestellt worden ist.

b) Wer stellt die Bescheinigung
Die Stelle, bei der die Anleihe gezeichnet ist.

AuBerdem inlandische Notare dariiber, daB jemand
vor dem Amnestiefristablauf Anleihe erworben hat.

aus?

c) Inhalt der Bescheinigung.

aa) den Namen oder die Firma des Erwerbers,

bb) wenn als Erwerber mehrere beteiligt sind: die
Angabe des BeteiligungsVerhéltnisses;

cc) die nadhere Bezeichnung der Stiucke der Reichs-
bahn-Anleihe nach den ublichen Unterschei-
dungsmerkmalen. (3. StAmVO. § 12))

3 Der Nachweis uUber die nicht vorzei-

tige VerauBerung.

a) DieBelege. DerNachweis kann gefuhrt werden

aa) durch Vorlegung der Anleihestiicke und ferner

bb) durch Vorlegung einer Bescheinigung, aus der
sich ergibt, daB die Anleihesticke ununter-
brochen entweder

a) von einem inlandischen Kreditinstitut (Aus-
stellung auch madglich durch
Notar) oder

b) von einer anderen Stelle als einem inlandi-
schen Kreditinstitut fir den Eigentimer im
Inland verwahrt sind. Diese letztere Be-
scheinigung (b) kann nur von einem inlandi-
schen Notar ausgestellt werden.

b) Wechsel des Verwahrungsorts. Es
ist eine fortlaufende Reihe von Bescheinigungen
fur die Gesamtzeit vorzulegen.

c) Inhalt der Bescheinigung.
; der verwahrten Anleihesticke mit den
der Amnestiefrist erworbenen.
selbe wie unter Ziff,

Identitat
innerhalb
Im Ubrigen gilt das-
z zu c. (3. StAmVO. § 13)

inlandischen.

10B | Notverordnung
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V IIl. Strafvorschriften.

i. Unvollstandige Vermdgenserkla-

rungen 1931

Wer vorsatzlich in der Vermdgenserklarung 1931
steuerpflichtige Vermdgensgegenstande im Werte von ins-
gesamt mehr als dreitausend Reichsmark (insbesondere
in- oder auslandische Wertpapiere, in- oder auslandische
Beteiligungen, in- oder ausléandische Kapitalforderungen,
in- oder auslandische Zahlungsmittel, Anspriiche aus in-
oder auslandischen Versicherungen, auslandischen Grund-
besitz) einer bestehenden Rechtspflicht zuwider nicht an-
gibt oder nicht vorhandene Verbindlichkeiten abzieht,
oder wer vorsatzlich eine bereits abgegebene Vermogens-
erklarung 1931 bis zum Ablauf der Erklarungsfrist nicht
entsprechend berichtigt,

oder wer vorséatzlich als Steuerpflichtiger oder dessen
Vertreter in dem sich auf die Vermdgenserklarung 1931
beziehenden Steuerermittlungsverfahren auf besonderes
Befragen dem Finanzamt unrichtige Auskinfte gibt, wird
wegen dieser Steuerzuwiderhandlung mit Gefangnis nicht
unter drei Monaten bestraft.

In besonders schweren Fallen kann auf Zuchthaus bis
zu zehn Jahren erkannt werden. Neben der Freiheitstrafe
ist auf Geldstrafe zu erkennen. Der Hochstbetrag der
r.u.i._,«Kncrhrankt. Im Ubrieen die Vorscnriiten

der RAO. unberihrt.

2. Nichtabgabe einer Vermodgenserkla-

rung 1931

Die vorgenannten Strafvorschriften gelten auch bei
vorséatzlicher Nichtabgabe der Vermogenserklarung 1931
innerhalb der Amnestiefrist, wenn die 20 000 RM.-Frei-
grenze des Vermodgensteuergesetzes beim steuerpflichtigen
Gesamtvermdgen nach dem Stande vom 1. Januar 1931
Uberschritten wird.

3. Keine Steuerzuwiderhandlung

im Sinne dieser Vorschrift liegt vor, wenn in Hdhe des
Wertbetrages, um den das Vermdgen zu niedrig angegeben
ist, bis zum Ablauf der Amnestiefrist Reichsbahn-Anleihe

prwnrhpn wird. I StAmVO))

B. Verlangerte Fristen.

Allgemein bis zum Ablauf des 15. Oktober 1931 werden
verlangert:
1. Die Frist fur die Abgabe der Vermogenserklarung
193U
2. die Amnestiefrist,
3. die Frist fir die Anzeige von auslandischen Familien-
stiftungen,
4. die Frist fir die Anzeige auslandischer Beteiligungen.
Wird aus besonderen Grunden die Frist zu Ziff. 1, 3
oder 4 auf Antrag verlangert, so tritt ohne weiteres auch
eine entsprechende Verlangerung der Amnestiefrist ein.

Die Verpflichtungen aus der ersten und zweiten Durch-
fuhrungsverordnung zur Kapitalfluchtverordnung und
der dritten und vierten Durchfihrungsverordnung zur
DeVisenVerordnung kdnnen ebenfalls noch® bis zum
15. Oktober 1931 erfullt werden. (3- StAmVU. § i-Il

Unverstandliche
schriiten.
in einer

Bilanzvor-

Reihe von Punkten ist die zweite Steuer
nestieverordnung, die in Heft 26, S. 4°S, 4°

rde, geéndert oder ergénzt worden. Wenn in der
gespresse die Ansicht vertreten worden ist, dall es sich
o nur um technische Vorschriften handelt, so m

renlber darauf hingewiesen werden, dal3 die nachfolgen-
i Bestimmungen deshalb von besonderer Bedeutung
id, weil sie auf die Bilanzgestaltung unmittelbaren Ein-
3 nehmen.
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Inshesondere bedenklich erscheint hier die Vorschrift,
dal eine Berichtigung der Bilanzanfangswerte grundsétz-
lich ausgeschlossen worden ist, ebenso gefahrlich sind die
weiteren Bestimmungen, die aus dieser grundsatzlichen
Vorschrift die an sich richtigen Konsequenzen ziehen.

Es ist kein Zweifel, dal3 der Buchfuhrungspflichtige sich
handelsrechtlicher und konkursrechtlicher Vergehen
schuldig gemacht hat, wenn er in seinen Bilanzen, gleich-
gultig um welche Jahre es sich handelt, Vermdégenswerte
nicht aufgefihrt hat. Man denke hier an die grundlegende
Vorschrift des 8§ 40 Abs. 2 HGB, an die Vorschrift des
§ 239 KO. uber den betriglichen Bankerott, und man sehe
sich die Vorschriften zu § 261 ff. HGB an, die die Not-
verordnung vom 19. September 1931 als kleine Aktien-
rechtsreform enthélt. (Besprechung folgt im Heft vom
10. Oktober.)

Die im Zusammenh&nge mit der Steueramnestie hier
gegebenen Vorschriften stellen glatte VerstéRe gegen die
vorgenannten Bestimmungen dar. Wenn man — an sich
richtig — verhindern wollte, daR die Steuerpflichtigen, die
fraglos Steuern hinterzogen haben, sich daraus fur die
weiteren Bilanzen Vorteile sichern, daB sie jetzt pldtzlich
mit Bilanzberichtigungen und sich auf lange Jahre aus-
wirkenden Abschreibungen kommen, dann gab es zwei
sehr einfache Wege:

Entweder wurde in einer ganz kurzen und klaren Be-
stimmung ausdricklich vorgeschrieben, daR derartige
hinterzogene Vermdgensgegenstande fortan nur als Privat-
vermdgen behandelt werden dirfen, also in der Buch-
fuhrung und den Bilanzen nichts zu suchen haben oder,

wenn hinsichtlich der juristischen Personen Bedenken
bestanden, mufRte an den grundséatzlichen konkursrecht-
lichen und handelsrechtlichen Vorschriften festgehalten,
aber eine Behandlung der Abschreibungen dergestalt vor-
gesehen werden, daR fur die Ermittlung des steuerpflich-
tigen Gewinns usw. die aus nicht angegebenen Vermdégens-
gegenstanden sich bilanzrechtlich ergebenden Abschrei-
bungen dem Gewinn usw. wieder hinzugesetzt werden
muften.

Die neue Notverordnung hatesnicht verstanden, insofern
die grundsatzlich gesetzlich festgelegten Bilanzrechte zu
wahren. Die Rechtsicherheitwird mitderartigen Vorschrif-
ten zweifellos nicht geférdert, die angestrebte Wirtschafts-
reinheit ebenfalls nicht. Bleibt nur tbrig, zu fragen, wer

eigentlich derartige zwar kategorische, aber schlecht
durchdachte Vorschriften ausarbeitet?

Die hier gemeinten Vorschriften haben folgenden
Inhalt:

1. Einkommen und Ertrag nach dem 31. Dez. 1929.

Die Steueramnestie bewirkt bei der Einkommensteuer,
Korperschaftsteuer und Gewerbeertragsteuer keine Ver-
glnstigungen fur die Berechnung des Einkommens und
Ertrages von Steuerabschnitten, die nach dem 31. De-
zember 1929 geendet haben.

2. Die Anfangswerte.

Eine Erhdhung der nach § 108 Abs. 2 EStG., § 29KStG,
in Verbindung mit § 20 EStG., 8§ 13 KStG, malgebenden
Anfangswerte (Vermdgensteuerwerte 1925) ist sowohl
bei buchfihrenden als auch bei nichtbuchfiihrenden
Steuerpflichtigen ausgeschlossen, gleichviel ob die Ver-
anlagungen unanfechtbar sind oder noch nicht.

3. Unanfechtbar gewordene Veranlagungen.

Ist bei buchfuhrenden Steuerpflichtigen die Veran-
lagung fir einen vor dem 1. Januar 1930 endenden Steuer-
abschnitt, fir den steuerpflichtige Werte, die am 1. Januar
1925 noch nicht zum Betriebsvermdgen des Steuerpflich-
tigen gehort haben, nicht oder nicht richtig angegeben

worden sind, bereits unanfechtbar geworden, so st
jedeBerichtigung derSchluBbilanz fur
diesen Steuerabschnitt und der An-

fangsbilanzen fir die folgenden Steuer-
abschnitte ausgeschlossen. Auch Berich-
tigungsveranlagungen und Berichtigungsfeststellungen
nach § 222 RAO. (fruher § 212) finden weder zugunsten
noch zuungunsten des Steuerpflichtigen statt.

4. Noch nicht
lagungen.

Ist bei buchfihrenden Steuerpflichtigen die Veran-
lagung fur einen vor dem |I. Januar 1930 endenden
Steuerabschnitt, fur den steuerpflichtige Werte, die am
1. Januar 1925 noch nicht zum Betriebsvermdgen des
Steuerpflichtigen gehdért haben, nicht oder nicht richtig
angegeben worden sind, noch nicht unanfechtbar, so ist
die Berichtigung der SchluBBbilanz
dieses Steuerabschnitts und der An-
fangsbilanzen der folgenden Steuer-:
abschnitte zulassig, wenn der Mehrbetrag an
Einkommensteuer oder Kdérperschaftsteuer und Gewerbe-
ertragsteuer entrichtet wird, der auf die nicht angegebenen
Werte entfallt und der Steuerpflichtige auch auf den Ver-
lustvortrag verzichtet, der etwa durch die Nichtangabe
entstanden ist.

unanfechtbar gewordene Veran-

Diese Vorschrift zeigt, da?R man die Befolgung grund-
satzlicher bilanzrechtlicher Vorschriften davon abhéngig
macht, ob jemand Steuern bezahlt oder nicht.

5. Die Zurechtbiegung des verletzten Bilanzrechts

geht aber aus ,Billigkeitsgrinden® noch einen Schritt
weiter:

Werden Gegenstdande des Betriebsvermdgens, die nach
Ziff. 3, 4 nicht in die Anfangsbilanz des Steuerabschnitts
1930 (1929/30) und der folgenden Steuerabschnitte ein-
gesetzt werden dirfen, bis zum Ende des Steuerabschnitts
1935 (1934/3S) verauBert, soist zum Ausgleich von
Harten auf Antrag des Steuerpflichtigen auBerhalb der
Bjlanz von dem sich ergebenden Bilanzgewinne der Ver-
auBerungspreis, hdochstens jedoch der niedrigere gemeine
Wert am Schlisse des Steuerabschnitts 1929 (1928/29)
abzuziehen.

Voraussetzung fir den Abzug ist der Nachweis, daR es
sich um die gleichen Gegenstidnde des Betriebsvermdégens
handelt; ist dieser Nachweis mit Riucksicht auf die Art
der Gegenstéande (z. B. Waren) nicht moglich, so genugt
Glaubhaftmachung.

Hat der Steuerpflichtige einen Gegenstand des Betriebs-
vermdégens mit einem zu geringen Werte angegeben, so
ist der Abzug (Satz 1) fir den nicht angegebenen Telil
entsprechend durchzufihren.

A nm.: Die Vorschriften zu Ziff.
nichtbuchfihrende Steuerpflichtige
zur 2. StAmVO. mit § 17 a.)

3— 5 sollen auch far
gelten. (Ergénzung

D. Zu niedrige Betragsansetzung. Der zweifelhafte

Steuerpflichtige.

Die in Heft 26, S. 405/408 erorterten Vorschriften der
88§ 15 bis 18 der2. StAmVO. finden auch dann Anwendung,
wenn steuerpflichtige Werte zwar angegeben worden sind,
aber mit einem zu niedrigen Betrage, vorausgesetzt, dal
die unrichtige Angabe auf Vorsatz oder Fahrlassigkeit
beruht.

Die genannten Vorschriften finden ferner Anwendung,
wenn der Steuerpflichtige im Zweifel dariber ist, ob er
unrichtige, tatsadchliche Angaben gemacht hat und inner-
halb der Amnestiefrist den Sachverhalt, der zu den Zwei-
feln AnlaR gab, der Steuerbehérde darlegt.

Die erwéahnten Vorschriften finden dagegen keine An-
wendung, wenn die Zweifel des Steuerpflichtigen sich nur
auf die Richtigkeit der Schatzung vonWerten
beziehen.

Dieser letzte Satz ist wieder aulRerordentlich dunkel.
Wie will man hier eine Unterscheidung treffen? Wenn
der Steuerpflichtige nun angibt, daB er im Sinne der im
ersten Absatz wiedergegebenen Bestimmung mit voller
Absicht den niedrigeren W ert angesetzt hat, obwohl ihm
dann spater ,Zweifel®* gekommen sind?

Anm.: Die Bestimmungen in Heft 26, S. 406/407
unter VII, VI1II sind zu streichen. (3. StAmVO. Schlul3-
vorschriften) (Ergdnzung zur 2. StAmVO. § 18a).

Carl Fluhme.
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Ausbeutevertrage
Gewerbe- und Einkommensteuer

10 A

Ratschldage aus der Steuerpraxis in Reich und L&ndern

Grundstlickpacht oder skauf?

Hier wird die steuerrechtliche Behandlung von Pachtvertragen zur Ausbeute eines Grund-
Stiicks besprochen mit Ricksicht darauf, da um diese Zeit regelmaRig eine groBe Anzahl
von Ansbeuteverlragen abgeschlossen werden.

Die Nutzbarmachung von Léandereien durch

Ausbeute auf Kies, Torf usw.
geschieht vielfach in der Form des Pachtvertrages der-
gestalt, daB der Unternehmer das Recht erwirbt, ein
Grundstick auszubeuten mit der Verpflichtung, es nach
Erschopfung des Vorkommens in bewirtschaftungsfahigem
Zustand zuruckzuliefern, d. h. zu planieren, Mutterboden
aufzubringen und Anfahrtwege wieder herzustellen. Da
der Verpéachter sich des Wertes des Ausbeuterechts hierbei
selten ebensowenig wie der P&achter trotz vorgenommener
Feststellungen auf Qualitdt und Machtigkeit restlos be-
wuBt ist, wird die Vergitung héaufig auf die gefdrderte
Menge abgestellt. Diese Form hat auch den Vorzug, dal
Konjunkturschwankungen nicht wie bei
summen den Pachter allein belasten, sondern Pachter
und Verpachter insoweit gleichmafig treffen.

Rechtlich wird niemand daran

festen Pacht-

zweifeln, daR dieses

Beleg und Bilanz
4. Jahrgang, Heft 28
1. Oktober 1931
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Vertragsverhdaltnis nach Pachtrecht zu beurteilen ist,

zumal die Parteien selbst es zumeist auch ausdricklich
so bezeichnen.

Bei der preuRBischen Gewerbeertragsteuer

sind Miet- und Pachtzinsen nach § 5 Abs. 2 der GewStV.
dem Ertrag mit einem Viertel hinzuzurechnen. Die dabei
zu beachtenden Sonderbestimmungen kdnnen in diesem
Zusammenhang unerwahnt bleiben. Die Hinzurechnung
beruht auf dem Grundsatz, daR Mieter und Pachter nicht
glnstiger gestellt sein sollen als Eigentimer. Gewerbe-
treibende mit gemieteten Betriebsmitteln sollen den Ge-
werbetreibenden mit eigenen Betriebsmitteln gleich be-
handelt werden. Bei den hohen
ergeben sich aus dieser

Gemeindezuschlagen
Hinzurechnung recht fuhlbare
Belastungen.

Umso bemerkenswerter ist die Entscheidung des Ober-
verwaltungsgerichts vom 21. Oktober 1930 V Il GSt. 140,

Notverordnung
Krisensteuer
Krisenlohnsteuer

Zeitgeméale Steuerarbeiten / was das Gesetz sagt

Zweifelsfragen bei der Krisenlohnsteuer

(Vgl. Heft 18,

Bei der Durchfihrung der Einziehung bzw. Abfihrung
der Krisenlohnsteuer sind eine Anzahl von Zweifels-
fragen aufgetaucht, zu denen der RFM. in einem Erlal
vom 22. 8. 1931 S. 2282—55 |H
hat:

1. Wenn
Zwischenmeister der Bekleidungsindustrie,

die im Arbeitsverhaltnis stehen, ihrerseits Arbeitnehmer
beschéftigen, so ist Krisenlohnsteuer nur von dem Teil
des Bruttoarbeitslohns der Zwischenmeister zu zahlen,
der ihnen nach Abzug der Lohne, die sie an ihre Arbeit-

Stellung genommen

nehmer weiterzahlen, verbleibt. Die Zwischenmeister
sind selbstverstandlich verpflichtet, von den weiter-
gegebenen Ldhnen fir ihre Arbeitnehmer sowohl den

Steuerabzug als auch die Krisenlohnsteuer einzubehalten
und abzufihren, sofern nicht die Beziige so gering sind,
dal ein Steuerabzug und damit eine Krisenlohnsteuer nicht
in Frage kommt. Ebenso ist bei im Arbeitsverhaltnis
stehenden Obermelkern, Oberschweizern, Artisten und
Generalagenten zu verfahren, die ihrerseits Arbeitnehmer
beschaftigen.

Seite 283/284,

Heft 20, Seite 313/314-)

2. In letzter Zeit sind dem RFM. zahlreiche Eingaben

ugegangen, in denen flUr Artisten, Theaterpersona ,
dusiker,
Generalagenten, reisende Handlungsgehilfen und

Zwischenmeister der Abzug der erhéhten Wer-
bungskosten

mch far die Errechnung der Krisenlohnsteuer beantragt
wurde. RFM. verweist gegenuber diesen Antrdgen aut
13 Abs. 2 der Krisensteuerverordnung (kem Abzug der
ohnsteuerfreien Betrage) und § 2 Abs. 2 KrL.D ( as
selbe wie in § 2 Abs. 2. Auch die nach 875 Lotu. er-
héhten lohnsteuerfreien Betrdge dirfen nicht a°gezo8en
werden. Vgl. auch Heft 18 S. 283, A 1. Ziff. 3.) o f
tont, daR er hiervon eine Ausnahme zuzulassen nicht in
der Lage sei. Die Krisenlohnsteuer schliele bewuBt an
den B r u 11 o arbeitslohn an und nehme auf die Verwen-
dung des Einkommens keine Rucksicht. Auch im Hin-
blick auf den finanziellen Ertrag der Knsenlohnsteuer
und die bei Zugrundelegung des Nettoarbeitslohns sich
fur die Arbeitgeber ergebende Mehrbelastung konne
hierin keine Anderung eintreten. RFM. verweist aber
gleichzeitig auf § 6 KrL.DB. Danach bleiben Dienst-



141/30 (PrVvBI. 52, S. 93), die darin gipfelt, dall ein Pacht-
verhaltnis zwar zivilrechtlich als Pachtvertrag zu gelten
habe, aber wirtschaftlich unter Umstanden anders zu be-

urteilen sei. Fir den

Begriff des Miet- und Pachtzinses im Sinne des § 5
Abs. 2 GewStV.
komme es auf den wirtschaftlichen Erfolg an,
dem Rechtsgeschaft erzielt werden soll. In dem zur Ent-*’
Scheidung stehenden Fall waren Bruchzinsen strittig, die
der Steuerpflichtige nach der Menge gewonnener Kalk-
steine an den Grundstickeigentimer zu entrichten hatte.
Diese Bruchzinsen erklarte das Oberverwaltungsgericht
als abzugsfahige, also nicht unter § 5 Abs. 2 fallende Be-
triebsausgaben, da sie das Entgelt fir eine bestimmte
Menge gelieferten Materials darstellen, daher nicht als
Pachtzins, sondern als Kaufpreis anzusehen seien. Der
Fall liege nicht anders, als wenn der Grundstiickeigen-
timer die Kalksteine selber breche und dann dem Steuer-

der m it'

pflichtigen liefere, also verkaufe. Der Kaufpreis werde
dann zwar wegen der Gewinnungskosten hdher sein, aber
das andere nichts daran, daR wirtschaftlich ein Kaufver-
trag vorliege.

Die Kernpunkte der Entscheidung sind darin zu er-
blicken, daR bei Zahlung eines fortlaufen-
den Entgelts fir das Gewinnungsrecht die Ver-
gutung an den Grundstickeigentimer Pachtzins dar-
wenn
ge-
wird.

stellt, daB jedoch Kaufvertrag anzunehmen ist,
das Entgelt nach der Menge des

wonnenen Materials bestimmt

Im letzteren Falle steht der Auffassung als Kaufvertrag

aufwandentschadigungen unter den Voraus-
setzungen des 8§ 6 Abs. 2 KrL.DB, auch fiur die Krisen-
lohnsteuer auBler Betracht. Wenn also z. B. eine
Spesenvergiutung in voller Hohe als Dienstauf-
wandsentschadigung anerkannt worden ist und deshalb
ein Steuerabzug vom Arbeitslohn von ihr nicht vorzu-
nehmen war, so scheidet sie auch fiir die Krisenlohnsteuer
aus. Zudem bleiben auch bare Auslagen, die
dem Arbeitnehmer vom Arbeitgeber gesondert ersetzt
werden, z. B. Reisekosten, Tagegelder, in angemessenem
Umfange auBer Betracht. Hierunter k6nnen bei General-
agenten auch Betrdge fallen, die von diesen aus ihren
Gesamtbeziigen an selbstandige Agenten gezahlt werden.
(Vgl. Heft 20 S. 313 Ziff. 1b, c.)

3. Bei den Zeitakkordarbeitern,

denen in den ersten Wochen der Laufzeit des Akkords
ein bestimmter Pauschalbetrag und erst nach Ablauf der
Akkordzeit der Unterschied zwischen den ausgezahlten
Betrdgen und den Akkordpreisen, also der Akkordiber-
schuBB, bezahlt wird, ist die Krisenlohnsteuer zunachst
von den Pauschalbetrdgen in entsprechender Hoéhe zu
berechnen. Bei Errechnung und Auszahlung des Akkord-
Uberschusses ist dieser fur die Errechnung der Krisen-
lohnsteuer, soweit er Uber die Pauschalbetrdge hinaus-
geht, auf die in der Akkordzeit gezahlten Pauschalbetrdge
entsprechend zu verteilen. Von den hierdurch erhéhten
Pauschalbetragen ist die Krisenlohnsteuer zu berechnen
und abzufiuhren. Die bisher einbehaltene Krisenlohn-
steuer ist anzurechnen.

Ein Beispiel:
Woéchentlich wird tariflich ein Pauschale von
RM. 50.—, mit der 4. Wochenpauschale ein Akkord-

Uberschul von RM. 100.— gezahlt. Der Akkordiber-
schuBB ist zu verteilen auf die vier Wochenpauschalen,
die sich dadurch auf RM. 75.— Es
Krisenlohnsteuer einzubehalten; Bei Zahlung der drei

erhéhen. ist an

die Verpflichtung das Grundstick in
wieder bewirtschaftungsfahigen Zustand zu bringen.

An der Frage, ob der Ausbeutevertrag als Pacht- oder

nicht entgegen,

Kaufvertrag zu beurteilen ist, ist Ubrigens
auch der Grundstickeigentiimer interessiert,

und zwar insofern, als bei Annahme eines Lieferungsver-
trages die Vergutungen umsatzsteuerpflichtig sind, wéah-
rend sie bei Auffassung als Grundstickpacht nach UStG.
8§ 2 Nr. 4 umsatzsteuerfrei bleiben. Die Beurteilung nach
der einen oder anderen Seite grindet sich auch fuar die
Umsatzsteuer darauf, ob die Gegenleistung
des Péachters nach der tatséchlichen Ausbeute bemessen
ist oder in einer festen Summe erfolgt und daR bei Aus-
wenn

Zwecke der

beutevertragen Pachtvertrag angenommen wird,
Grundstiickeigentimer sich nicht zur Uberlassung
bestimmter Sachen verpflichtet hat (RFH.-Urteil vom
11. Oktober 1922 VA 385/22, Bd. 10, S. 262).

der

Fur die Zwecke der Einkommensteuer

beim Grundstickeigentimer macht es keinen Unterschied,
ob man die Ausbeutevertrdge als Kauf- oder Pachtver-
trdge bezeichnet. In jedem Falle handelt es sich um
Einklinfte im Sinne des EStG. 8§ 6, und zwar geben Kauf-
vertrage Einklnfte Bodenbewirtschaftung
Ziffer 1 des 8§ 6, wahrend Pachtvertrage
Ziffer 6 fallen. Fir den Landwirt rechnen Einkinfte aus
Gewinnung von Steinen und Erden auch dann zur Land-
wirtschaft, wenn er die Gewinnung verpachtet hat, fur
den Gewerbetreibenden zu den gewerblichen Einkunften.

Dr. Otto Schulte,

aus nach

unter dessen

Volkswirt R.D.V.

Wochenpauschalen je 1 v. H. = RM. — .50, bei Zah-
lung der letzten Pauschale und des Akkordiberschusses:
4x 1 v. H. von RM. 75.— RM. 4.48. In Anrech-
nung werden gebracht RM. 1.50, so daB noch einzu-
behalten sind: RM. 2.98.

Notieren Sie bitte!

Hilfe bei Stundungsantragen.

Die Arbeitsgemeinschaft der amtlichen Berufsvertre-
tungen von Berlins Industrie, Handel und Gewerbe
(Industrie- und Handelskammer und Handwerkskammer)
ist unter Berufung darauf, daB sie bereits 1923 und 1924
vielfach zur Begutachtung von Steuerstundungs- und
ErlaRantragen herangezogen wurde, mit den Landes-
finanzamtern Berlin und Brandenburg in Verbindung ge-
treten, um von dieser Mdglichkeit auch jetzt wieder Ge-
brauch zu machen. Zwar macht die starke Inanspruch-
nahme der Kammern mit anderen Aufgaben es unmog-
lich, etwa jedes Stundungsgesuch eines Gewerbetreiben-
den zu prifen, es wurde aber die Notwendigkeit betont,
daR in den Fallen, in denen bei den Finanzamtern Uber
die Richtigkeit der zu treffenden Entscheidung Zweifel
bestehen, die zustandigen Korperschaften gehdrt werden.
Die Landesfinanzamter sind der Anregung beigetreten
und haben die ihnen unterstellten Stellen mit entsprechen-
der Weisung versehen. Welche Unterlagen der amtlichen
Berufsvertretung zur Prifung der Wirtschaftslage des
Antragstellers vorzulegen sind und in welcher Weise die
Prifung durchgefuhrt wird, wird von den zustédndigen
Kammern bestimmt.

Es wird ausdricklich darauf hingewiesen, dal die Ein-
holung des Gutachtens zu einer Hinausschiebung der
Falligkeit der Steuern nicht fihren darf. Eine Beruck-
sichtigung des Gutachtens kommt nur in Frage, wenn es
der Finanzbehodrde zu einem so frihen Zeitpunkt vor-
liegt, daB sie den Antragsteller noch vor dem Falligkeits->
tage bescheiden kann,
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Steuerstreitfalle :
Rundschau (17)
EStG. KStG.

11 c

Leitsatze tur Meuerstreitrane
Rund um die neuesten Entscheidungen fur den Praktiker (17)

I. Richtig bewerten.
i. Das Wahlrecht der
und 8§ 261 Nr. 1 HGB.
a) Der Senat halt daran fest, daR die in den 8§ 19>20
EStG, eingerdumten Wahlrechte insoweit ein-
zuschranken sind, als ein nach ihnen zuléassiger
Bilanzwert ordnungsmagiger Buchfihrung wider-

8§ 19, 20 EStG.

b) 8R26ih Nr. 1 HGB. hat fiir den Einzelkaufmann
nicht unbedingt Geltung. § 40 Abs. 2 HGB. geht
vor. 8 40 Abs. 2 laRt zu, den Wert anzusetzen,
der den Vermdgensgegenstdnden bei Berick-
sichtigung spaterer Nachrichten am Stichtag
objektiv zukam. Das gilt insbesondere, wenn
die Effektenkurse am Stichtag kinstlich beein-
fluBt waren. (U. v. 13. n. 1930 VI A 844/30
§ 19 EStG.)

2. Der Neubau.

Die Vermutung, dal} .die Herstellungskosten eines Neu-
baues dem gemeinen (Teil-)Wert gleichkommen, gilt
auch bei Aufwendungen von Erwerbsgesellschaften fir
soziale Zwecke (neue Burordume fir die Angestellten).
(U. v. 16. 4. 1931 | A 252/30. § 19 Abs. 1 EStG.)

3. Herstellungsaufwand.

Es liegt ein auf die Gebrauchsdauer der Anlage zu ver-
teilender Herstellungsaufwand vor, wenn an Stelle einer
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Steueraufgabe Nr. 9 (AHgem. Anfanger-Kursus)

Zandrsineainoiregr, deren W iedenhensted|lungy sdedh miedtt medtr
lohnt, Stockwerksheizungen eingerichtet werden. Far
di> noch vorhandenen Teile der alten Heizungsanlage
kann unter dem Gesichtspunkt einer aufBerordentlichen
wirtschaftlichen  Abnutzung der den Abnutzungs-
absetzungen unterliegende Gesamtgebaudewert entspre-
chend gekirzt werden. (U. v. 14. 4. 1931 VI A 786/ 3r
§ 16 Abs. 2 EStG.)

4. Grundstiucke auf Abbruch.

Der Wert des nackten Grund und Bodens von Grund-
sticken mit darauf befindlichen zum Abbruch bestimmten
Gebauden ist fir die Regel nicht niedriger anzunehmen
als der Wert des Grundsticks mit den noch darauf be-
findlichen Geb&auden. (U. v. 9. 1 1931 1A 24S/3° §r9
EStG.)

5, Besondere Betriebsanlagen

Betriebsgebaude.

a) Besondere Betriebsanlagen (Kuhlanlage, ein-
betonierte Garbottiche) kénnen besonders akti-
viert werden, auch wenn sie mit den Betriebs-
gebauden fest verbunden sind.

b) Aufwendungen auf ein Betriebsgebdude, die
durch Hereinschaffen besonderer Betriebsanlagen
erforderlich werden, z. B. NiederreiBen und
Wiederaufrichten von Wéanden beim Herein-
schaffen von Garbottichen, stellen einen Teil

und

10 D Steueraufgabe Nr. 9
Umsatzsteuer

Wechsel

Losungen zu dieser Aufgabe erbitlel die SehrifHeilung Carl Fluhme, Berlin-Johannisthal, Fried-
dldtTd3L‘j 44 bis zunt 14. Oktober 1931»
j)ie a besten Einsendungen werden mit je einer Buchpramle ausgezelchnet

Die Umsatzsteuer leim Wechsel-

verkehr (Fortsetzung der Aufgabe Nr. 7).

1. Protestwechsel. ) o

Wenn ein Wechsel bei Félligkeit vom Akzeptanten
nicht eingeldst wird, so dall der Wechsel mangels Zahlung
zu Protest geht, so sind hinsichtlich der steuerlichen Aus-
wirkungen folgende Fé&lle zu unterscheiden.

Der Wechsel war vom Aussteller nicht zum Dis-
kont gegeben. In diesem Falle war also noch keine
Einnahme aus dem Wechsel zur Umsatzsteuer heran-
gezogen. Infolgedessen hat die Erhebung des Protestes
mangels Zahlung keine weiteren steuerlichen Folgen.
Erst wenn auf Grund einer Wechselklage gezahlt wird,
wéren die eingehenden Betrdge fur umsatzsteuerpflichtige
Lieferungen zur Umsatzsteuer heranzuziehen.

Der Wechsel i st von einer Bank diskontiert
worden. Die Bank belastet den Aussteller unter Zurilick-
gabe des protestierten Wechsels fur den Gegenwert zu-
ziglich Spesen auf seinem Konto. Hier ist anzunehmen,
daB eine Zurickgewdahrung eines vereinnahmten Ent-
gelts vorliegt. Der von der Bank belastete Betrag kann
daher bis zur Hodhe des aus der Diskontierung verein-

nahmten Entgelts von der Gesamteinnahme in dem
Steuerabschnitt, in dem die Belastung erfolgt, abgesetzt
werden

Es ist also nicht die volle Wechselsumme, son-
r.ur der aus der Diskontierung vereinnahmte und
zur Umsatzsteuer herangezogene Betrag (also Wechsel-
summe abzuglich Diskont und Spesen) wieder abzusetzen.

dern

Naturlich ist dann, wenn eine Absetzung vorgenommen
wird, ein spater infolge einer Wechselklage oder sonst
eingehender Betrag, soweit er die Forderung aus der
umsatzsteuerpflichtigen Warenlieferung un ewa e
rechnete Unkosten fiir eigene Arbeit des Ausstellers des
Wechsels tilgt, wieder als vereinnahmtes umsatzsteuer-
pflichtiges Entgelt anzugeben.

Gehen nicht die vollen Betrage fir den Protestwechsel
ein, sondern nur Teilbetrdge, etwa infolge eines Vergleichs
oder Konkurses des Akzeptanten, so sind nur diese le i-
betrdge, soweit sie anteilig auf die Forderung aus umsatz-
steuerpflichtiger Warenlieferung und Unkosten fur eigene
Tatigkeit des Ausstellers des Wechsels entfallen,
satzsteuer anzugeben.

zur Um-

W eis. prolonSi«rt wird, d,d
an Stelle des ersten Wechsels ein neuer Wechsel mit einem
neuen Féalligkeitstage gegeben wird, und dieser
Wechsel durch Diskontierung zur Einlésung des ersten
Wechsels bei Falligkeit verwandt wird, so ist der durch
die Diskontierung des neuen Wechsels vereinnahmt -
trag nicht als vereinnahmtes umsatzsteuerpflichtiges Ent-
gelt anzusehen, weil mit diesem Betrage keine Forderung
aus umsitzsteuerpflichtiger Warenlieferung ge 1g !
Das fiir die Warenlieferung erhaltene Entgelt ist bereits
bei der Diskontierung des ersten Wechsels versteuert wor-
den. Der aus der Diskontierung des neuenWech:sels vi:r-
einnahmte Betrag wéare vielmehr auf Grund des § 2 Ziff. 2
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der Anschaffungskosten der besonderen Be-
triebsanlagen dar und sind daher bei gesonderter
Aktivierung der Betriebsanlagen dem betr. Son-
derkonto und nicht dem Geb&dudekonto zuzu-
setzen. (U. v. 14. 4, 1931 VI A97¢&/ 298 19 EStG.)

6. Wirtschaftliche
Nutzungsdauer.

Ist die voraussichtliche wirtschaftliche Nutzungsdauer
eines Gegenstandes kirzer als seine technische Lebens-
dauer, so ist steuerlich die erstere maRgebend, nicht etwa
der Durchschnitt aus den beiden ZeitrAumen. (U. v. 6. 5.
1931 VI A 962/31 § 16 EStG.)

und technische

Il. VerauBerungsgewinn und die Vergunstigungen
des § 58 EStG.

1. Zwangbewirtschaftetes Grundstick
der OH.

Die Verordnung Uber Steuerverginstigung bei der Ver-
auBerung zwangbewirtschafteter Grundsticke vom 12. 4.
1927 (RStBI, 1927 S. 110) kann bei der einheitlichen Fest-
stellung des Gewinns einer Offenen Handelsgesellschaft
nicht zu Raum kommen, sondern erst bei der Veran-
lagung der Gesellschafter. (U. v. 13. 5. 1931 VI A 1001/31
§ 58 EStG.)

2. Dem Betriebe entnommenes

grundstick.

Die Vergunstigung der 88 30, 32, 58 EStG, fur Ver-
auBerungen von Teilen eines Betriebs tritt nicht ein, wenn
lediglich ein Sachgegenstand (Hausgrundstiick) aus dem
Betrieb entnommen oder veraduBert wird. (U. v. 13. 5.
1931 VI A 987/31 § 58 EStG.)

3. Verluste.

Treffen nach § 58 begilinstigte Einktnfte mit Verlusten
aus derselben Einkommensart oder aus anderen Ein-
kommensarten zusammen, so hat der Ausgleich dieser

Haus-

UStG, umsatzsteuerfrei,
Wechselverkauf handelt.
3. Weitergabe von Kundenwechseln.

Wenn der Kunde K. fur eine steuerpflichtige Leistung
seinem Lieferanten L. einen Wechsel gibt, der das Akzept
von K.'s Kunden A. tragt und das Indossament von K.,
so besteht zwischen L. und A. ein reines wechselrecht-
liches Verhaltnis. Wenn L. den Wechsel bei Falligkeit
dem A. zur Zahlung prasentiert, so zahlt A. nur auf Grund
des wechselrechtlichen Verhdltnisses. Es ist aber ver-
kehrt, deswegen etwa Steuerfreiheit fir den verein-
nahmten Betrag bei L. anzunehmen. Denn L. wird mit
dieser Zahlung als Glaubiger seines Kunden K. fir eine
umsatzsteuerpflichtige Lieferung befriedigt. Deshalb
ist der aus der Einldsung des Wechsels vereinnahmte Be-
trag bei L. eine umsatzsteuerpflichtige Einnahme.

Wenn im vorstehenden Falle sowohl der Kunde K. wie
dessen Kunde A. zahlungsunfahig werden, im Konkurs-
verfahren der beiden aber die Wechselforderung aner-
kannt wird, so sind die darauf gezahlten Quoten bei L.
nach Eingang steuerpflichtig. Es ist gleichgultig, ob sie
von K. oder von A. gezahlt werden; mit den Zahlungen
wird jedenfalls die aus einer umsatzsteuerpflichtigen Liefe-
rung des L. entstandene Forderung getilgt.

4. Sonstiges.

Auf Anfragen bei der Aufgabe Nr. 7 ist darauf hinzu-
weisen, daR die Frage nach der Steuerpflicht von wechsel-
maRigen Entgelten nur von Bedeutung ist bei der Umsatz-
versteuerung nach vereinnahmten Entgelten, also nach
dem Ist. Bei der Besteuerung nach dem Soll, d. h. nach
vereinbarten Entgelten, ist es ohne Bedeutung, wann und
wie gezahlt wird. Erst Protestwechsel, Ubernahme des
Diskonts seitens des Ausstellers eines Wechsels usw.
wirden auch bei dieser Form der Versteuerung durch
Absetzungen an den vereinbarten Entgelten zu berick-
sichtigen sein.

Einige Aufgaben fiur Sie:

1. Der Kaufmann A. erhielt fir eine umsatzsteuer-
pflichtige Lieferung am 14. 2. 1931 von seinem Kunden
B. einen Wechsel uber RM. 4000.—. Der Wechsel war
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weil es sich dabei um einen

Verluste grundsétzlich bei der Ermittelung des sonstigen
positiven Einkommens bis zu dessen Aufzehrung zu er-

folgen. (U. v. 29. 4. 1931 VIA 411/31 S. 28, 310. § 58
EStG.)
4, Uber mehrere Jahre sich erstrek-

kende Tatigkeit.

Eine Uber mehrere Jahre sich erstreckende Tatigkeit
im Sinne des§ 58 liegt dann vor, wenn die Téatigkeit in mehr
als einen Steuerabschnitt gefallen ist und langer als zwdlf
Monate gedauert hat. (U. v. 25. 3. 1931 VI A 1961/30
§ 58 EStG.)

I1l. Einnahmen.
1. Baukostenzuschuiusse.

Im Gegensatz zur bisherigen Rechtsprechung des RFH.
sind Baukostenzuschisse, die der Mieter dem Vermieter
zahlt, nicht als Mieteinnahmen des Vermieters, die ihm
im Jahre der Zahlung zuflieBen, zu behandeln. (U. v. 4. 2.
1931 VI A 712/30 § 38 EStG.)

2.In Darlehen
winnanteil.

Umwandlung des stehengebliebenen Gewinnanteils
eines stillen Gesellschafters in ein Darlehen fiir eine neu
gegrindete Offene Handelsgesellschaft kann Verfigung
— und damit ZuflieBen, kann aber auch erzwungene
Stundung bedeuten. (U. v. 3. 6. 1931 VI A 844/30 § 11
EStG.)

3. Kapitalerhéhung.

Zur Beurteilung des Falles, dall ein aus den Mitglie-
dern des Aufsichtsrats und des Vorstandes einer Aktien-

umgewandelter Ge-

gesellschaft bestehendes Konsortium eine Kapital-
erhdhung dieser Gesellschaft durchfuhrt.
Der hierbei erzielte Gewinn kann unter Umstanden

fur die einzelnen Konsorten nach § 35 Abs. 1 Nr. 2 oder
§ 41 EStG, steuerpflichtig sein. (U. v. 25. 3. 1931 VI A
182/31 § 6 EStG.)

nicht zum Diskont zu bringen, so daB A. ihn behalten
muBte. Er machte eine Diskontrechnung tber RM. 100.—
auf, die am 1. 4. 1931 eingingen. Der Wechsel wurde am
Falligkeitstage nicht eingelést. A. erhob Wechselklage
und bekam daraufhin am 1.7. 1931 RM. 2000.—, am
1.8.1931 RM. 2000.— und am 1.9. 1931 RM. 500;,—
fur Kosten.

2. Der Fabrikant F. hat von seinem Kunden K. fur
eine von der Fabrik gelieferte Maschine einen Wechsel
Uber RM. 2000.— am 15. 3. 1931 erhalten. Der Wechsel
wurde zum Diskont gegeben, wofur von der Bank RM. 1940
gutgeschrieben wurden. K. zahlt am 15. 4. 1931 RM. 60
fur Diskontspesen an F. Da der Wechsel am Falligkeits-
tage von dem Akzeptanten K. nicht eingelést wurde,
wurde F. von der Bank fir den Wechsel und Kosten per
15. 6. 1931 mit RM. 2020.— belastet. K. hat inzwischen
ein gerichtliches Vergleichsverfahren beantragt. F. er-
hielt auf seine Forderung (mit Kosten) von RM. 2030.—
im 4. Vierteljahr 1931 RM. 1015.— ausbezabhlt.

3. N. hat dem Besitzer eines Lastzuges einen Anhénger
geliefert fiur RM. 8000.—. P. zahlte am 21.3.1931
RM. 600.— in bar; er gab weiter einen Kundenwechsel
Uber RM. 400.— und eigene Wechsel tber S*al RM. 500.-
per 21. 4., 21. 5. und 21. 6. 1931 und einen Wechsel lUber
RM. 5500.— per 21. 6. 1931, die samtlich von N. zum
Diskont gegeben wurden. Hierauf berechnete die dis-
kontierende Bank RM. 200.— fir Zinsen und Spesen.
Die kleinen Wechsel werden bei Féalligkeit eingeldst,
wéahrend P. fur den groRen Wechsel am 15. 6. 1931 wieder
2 Wechsel ilber je RM. 500.—, einen Wechsel Uuber
RM. 700.— (erste Diskontrechnung war zugesetzt) und
einen weiteren Wechsel tber RM. 4000.— gibt. Die aus dem
Diskont dieser 4 neuen Wechsel erhaltenen RM. 547°-—
benutzte N. zur Einlésung des ersten Wechsels Uber
RM. S500.—. So wird die Abwicklung fortgesetzt bis
zur Bezahlung der RM. 8000.— und der entstehenden
Diskontspesen.

Wie sind diese Falle umsatzsteuerrechtlich zu be-
handeln, wenn nach vereinnahmten Entgelten versteuert
wird? Dr. H. F. P1link e
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12 Beratung: Werbungskosten (Freie Berufe)

Haftung (Lohnsteuer) — Neuveranlagung
4. Jahrgang, Heft 28 (Gewerbesteuer) — Geldstrafen
x. Oktober 1931
Aus dem Tagebuch des Beraters
Fur die Beantwortung von Fachiragen gilt folgendes:
Auslcunttsnebiihr von RM. 3.—, fur jede weitere angefangene Briefseile KM. 4. erlioben
2

4 S A

Jede weitere Beratung innerhalb des gleichen Vierteljahres kostet je ange)fangene Bnefselie RM. 4.
3 Jeder Anfrage ist die laufende Bezugsgeldquittung imd Freiumschlag

Rpi Antrdaen auf Auskunft wird das Einverstandnis mit den Bedingungen nach Ziffer 1u. - 9

in flg Z hr wird Rechnung erteilt.

gebenen Geldkonten der Muth'sehen Verlagsbwhhandlun

5. Samtliche Anfragen sind zu richten an Carl Fluhme,

Der Betrag ist auf die m Kopf jedes Heftes ange-

g « 44
Berlin-Johannisthal, Friedricnstraise

Beantwortung erfolgt in der Reihenfolge des Eingangs.

Durchschnittsatze fur Werbungskosten der
Berufe (EStG. § 46).

Einer Entscheidung des Oberverwaltungsgerichts im
Fragefalle bedarf es nach meiner Auffassung nicht, mir
ist auch eine solche Entscheidung nicht bekannt, was
wohl damit Zusammenhéangen wird, dalR die Handhabung
sich aus den unmittelbaren gesetzlichen Unterlagen er-
gibt Jedenfalls liegt die Sache im Fragefall so, daB Sie
bei einem Arzt die tatsachlichen Ausgaben als Werbungs-
kosten unter besonderem Nachweis bei der Gewerbesteuer
abgezogen haben, wé&hrend der Gewerbesteuerausschull
nur 35 % als Hochstsatz fur einen Arzt mit Kraftwagen
zulassen will. Der Gewerbesteuerausschu3 beruft sich
hierbei auf die Verordnung vom 30. 1. 1930 (RStBI. S. 81)
und vom 29. 1. 1931 (RStBI. S. 74). Offenbar versteift
sich der Gewerbesteuerausschul3 hierbei auf die Worte des
Erlasses zur FrihjahrsVeranlagung 1930 ,fur die daruber
hinausgehenden Einnahmen sollen weitere Pauschséatze
aber nicht mehr gelten”.

Es ist ganz offensichtlich, dal der Gewerbesteuer-
ausschuR hier einem grundsatzlichen Irrtum unterliegt,
der sich durch nichts rechtfertigen 1aBt. AuRerdem muR
man dem GewerbesteuerausschuR den Vorwurf machen,
daR er die Verordnungen, auf die er sich selbst beruft,
nur so weit liest, als es ihm palt.

In dem erwé&hnten Erlal zur Frihjahrsveranlagung
1930 (S. 2209/6 vom 30. 1. 1930) heillt esunt®r AV ” bs- 3>
unmittelbar nachdem ein Beispiel (Arzt!) lber die An-
wendung der Pauschséatze gegeben worden ist, wdrtlich :

Haben die Angehdrigen der freien Berufe tatsachlich
héhere Werbungskosten, so bleibt es ihnen uberlassen,
diese hoheren Werbungskosten nachzuweisen; das kann
Steuerpflichtigen mit so hohen Einnahmen unbedenklich
zugemutet werden. Selbstverstandlich wird es auch bei
diesen Angehdrigen der freien Berufe Ausgaben geben,
die sich nicht buchmafRig im einzelnen nachweisen lassen.
Ich nenne insbesondere die Fahrkosten und die Auslagen
auf einer beruflichen Reise, die nicht besonders ersetzt
werden. Fir solche Ausgaben soll auch bei hohen Ein-
nahmen ein Einzelnachweis ohne besonderen AnlaR nicht
verlangt werden; es empfiehlt sich, fir derartige kleine
Ausgaben einen angemessenen Schatzungsbetrag anzu-
setzen.”

Ferner bestimmt die Verordnung uber die Festsetzung
von Durchschnittsatzen fiir die Werbungskosten bei An-
gehdorigen der freien Berufe vom 30. 1. 1931 in genau dem-
selben Steuerblatt im 8§ 3, daB, wenn der Steuerpflichtige
in seiner Steuererklarung abweichende Angaben macht,
die er entweder beweist oder so belegt, daB eine von dem
Durchschnittsatz abweichende Festsetzung geboten ist,
die sich hiernach ergebenden tatsachlichen Ausgaben an
Stelle des Durchschnittsatzes abzuziehen sind.

Das ist nach meiner Ansicht klar und deutlich genug.

Es ist ja eigentlich Uberflissig, dem Gewerbesteueraus-
schuB nun auch noch nachzuweisen, daR diese Bestim-

freien

mungen Uber die tatsdchlichen und nachweisbaren Wer-
bungskosten auch fur die Gewerbeertragsteuer Anwen-
dung zu finden haben, zumal sich der Ausschufl auf die
Verordnungen selbst beruft, allerdings nur soweit es ihm
paBt. Gesetzliche Grundlage ist die Bestimmung des § 5
Abs. 1 GewStVO., wonach der Gewerbeertrag nach den
Bestimmungen des Reichseinkommensteuergesetzes uber
das steuerbare Einkommen aus Gewerbebetrieb und dessen
Ermittlung festgestellt wird. Dazu sagt H o g in seinem
Kommentar zur preuBlischen Gewerbesteuer unter aus-
dricklicher Anflihrung des § 46 EStG., der ja bekanntlich
die grundlegende Bestimmung Uuber die Besteuerung
nach Durchschnittsdtzen enth&lt und diese ausdrucklich
nur als ,Hilfsmittel

fir die Besteuerung“ bezeichnet,
folgendes: ,Macht der Steuerpflichtige in seiner Steuer-
erklarung abweichende Angaben, die er entweder be-

weist oder so belegt, dall eine von dem
abweichende Festsetzung geboten ist,
ergebenden tatsadchlichen Ausgaben an
schnittsatzes abzuziehen.”

Es ist also gar kein Zweifel, dal die Durchschnittsatze
nur Hochstsdtze bilden fur die Anwendung von Pausch-
sdtzen beim Abzug von Werbungskosten. Der tatsachliche
Nachweis und Beleg hdherer Werbungskosten und die
Anerkennung dieses Nachweises und Beleges wird dadurch
in keiner Weise berihrt. Der Gewerbesteuerausschul
mulR die hoéher nachgewiesenen Werbungskosten als
abzugsfahig zulassen.

Durchschnittsatze
so sind die sich
Stelle des Durch-

Wann keine Haftung des AG.
(RAO. a. F. § 6).

fir Lohnsteuer?

Ich finde heute eine Entscheidung, die sich mit lhrer
Frage betreffend der Haftung des Gastwirts fir die Lohn-
Steuer des Kellners ausdriicklich befal3t. Diese Entschei-
diing stammt vom 14. April 1931 und 8eht unter dem
Aktenzeichen VI A 1775/ 3°- Sie befaRt sich mit genau
demselben Fall, in dem sich drei Kellner weigerten, die
Lohnsteuerbetrdge von den einkassierten Geldern ein"
schlieBlich der Bedienungszuschlage an den Gastwirt

InSler Begrindung wird u. a. gesagt, dal3 die Grundlage
der Lohnsteuerabfihrung durch den Arbeitgeber ment
gegeben ist, ,wenn bei der Trinkgelderablésung der
Arbeitnehmer die Arbeitsverglitung von dem Gaste un-
mittelbar voll in die Hand bekommt. Das erfordert be-
sonders genaue Prifung, ob bei einem steuerwi rigen e

halten des Arbeitnehmers es weiterhin gerechtfertigt ist,
sich auch dann in erster Linie an den Arbeitgeber zu
halten. Die Beschwerdeflhrerin weist mit Recht darauf
hin, dall hier die Lage des Arbeitgebers eine besonders
unginstige sein kann. Man wird zwar davon auszugehen
haben, dalR eine Weigerung des Arbeitnehmers, steuer-
liche Pflichten zu erfillen, die ihm oblegen, far die aber
das Gesetz auch und in erster Lime den Arbeitgeber ver-
antwortlich macht, unter Umstanden eine sofortige Ent-
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lassung des Arbeitnehmers durch den Arbeitgeber recht-
fertigen kann. Zuzugeben ist aber, dall eine solche MaR-
nahme dem Arbeitgeber, besonders bei einem Bade- und
Saisonbetrieb, wie er hier vorliegt, nicht ohne weiteres
zuzumuten ist. Auch eine Anrufung der birgerlichen
Gerichte wird man dem Arbeitgeber zunéchst jedenfalls
regelmaRig nicht zumuten kdnnen angesichts des mit
Recht von der Beschwerdefiihrerin betonten Umstandes,
daR das Finanzamt unmittelbare Zwangs- und Durch-

fuhrungsmoglichkeiten gegen den Arbeitnehmer hat.
Diese Verhaltnisse missen dazu fithren, daR hier im
Weigerungsfalle des Arbeitnehmers, zur Lohnsteuer-

behandlung mitzuwirken, der Arbeitgeber beanspruchen
kann, daR nunmehr das Finanzamt eingreift, die Ver-
héltnisse pruft und je nach dem Ergebnis dieser Prifung
gegen den Arbeitnehmer vorgeht. Mit Recht weist die
Beschwerdefiuhrerin darauf hin, daRB andernfalls die Ge-
fahr bestiinde, daB sich vermehrt Arbeitnehmer bei dieser
Art der Lohnzahlung verleiten lassen kdnnten, ihre
schuldige Mitwirkung zur Lohnsteuerbehandlung zu ver-
weigern. FiUhrt ein nach festgestellten Umstanden ge-
rechtfertigtes Vorgehen gegen den Arbeitnehmer nicht
zum Ziel, alsdann kann auch hier wieder auf den Arbeit-
geber zurickzugreifen sein. Greift aber bei solcher Lage
trotz Ansuchens des Arbeitgebers das Finanzamt nicht
ein, dann ist es allerdings Uberhaupt als unbillig anzu-
erkennen, wenn hernach nach Monaten wieder auf den
Arbeitgeber zuruckgegriffen wird. Wie das Gesetz unter

den Voraussetzungen des § 78 Abs. 2 Nr. 2 EStG, den
Arbeitnehmer von der Haftung fir seine eigene, nicht
dem Finanzamt abgefuhrte Lohnsteuer vdllig frei lafRt,

so mull es solchenfalls aus Billigkeitserwdgungen als
gerechtfertigt anerkannt werden, daR der Arbeitgeber
von der Haftung fur die Lohnsteuer ebenfalls ausnahms-
weise endgdlltig frei wird."

Diese Entscheidung ist ergangen zu 8 6 RAO. a. F.
(jetzt § 11), woraus sich ergibt, daR meine Ihnen kurzlich
mitgeteilte Auffassung tatséchlich zu Recht besteht. Dem
Finanzamt gegeniber kénnen Sie sich also unmittelbar
auf die genannte Entscheidung berufen.

Neuveranlagung bei der Gewerbesteuer.

Ich halte die von Brdnner in dem Zeitungsausschnitt
vertretene Auffassung, dal die Gemeinden die Gewerbe-
steuer nur fir die vorhergehenden drei Rechnungsjahre
nachfordern dirfen, trotz der Entscheidung des Ober-
verwaltungsgerichts vom 21. Januar 193° nicht fur
richtig. . s

Ich gehe dabei davon aus, daR die Entscheidung V II1
C5/30 vom 14. 2. 1931 spater liegt und grundsétzlich die
Anwendbarkeit des § 84 des Kommunalabgabengesetzes
verneint. Damit ist aber der § 222 RAO. (friher § 212)
voll in seine Rechte getreten. Es ist ja auch bereits
grundsatzlich durch die oben erwdhnte Entscheidung
anerkannt worden, daB eine Neuveranlagung bei Vor-
liegen neuer Tatsachen gerechtfertigt ist. Der § 222 RAO.
bezieht sich nun wiederholt hinsichtlich seiner Anwend-
barkeit auf die Verjahrungsfristen.

Nach § 19 der Gewerbesteuerverordnung finden hier
aber die Vorschriften der 8§ 120 bis 126 RAO. alter Fas-
sung Anwendung. Nach § 121 RAO. a. F. betragt aber
die Verjahrungsfrist bei Ansprichen auf die Steuern
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auRerhalb der Zolle und Verbrauchsteuern 5 Jahre, bei
hinterzogenen Betrdgen 10 Jahre.

Nach § 122 RAO. a. F. beginnt die Verjahrung mit
Ablauf des Jahres, in dem der Anspruch entstanden ist.

Fur den Fragefall wirde zum wenigsten die Verjah-
rungsfrist von S Jahren anzuwenden sein. Damit ist aber
gleichzeitig gesagt, dal bezuglich der Vornahme der Neu-
veranlagung und der Jahre, auf die sie sich erstreckt, die
MaBnahme der Gemeinde als berechtigt anzuerkennen
ist. Ob sie sonst berechtigt ist, also aus anderen sach-
lichen und rechtlichen Grinden, ist hier nicht zu er-
ortern, zumal Angaben hieriber auch nicht vorliegen.

Ich habe vor langerer Zeit schon einmal auf eine Ver-
offentlichung von Brdnner hingewiesen, die ebenfalls nur
dazu beitrug, Zweifel und Unsicherheit in die Kreise der
Steuerpflichtigen hineinzutragen. Ein solcher Fall liegt
auch hier wieder vor. Die Rechtslage ist nach meiner
Auffassung durch die Entscheidung des Oberverwal-
tungsgerichts vom 14. 2. 1931 vollkommen geklart.

In lhrem Falle kommt nun noch hinzu, daR Sie die
Rechtsmittelfrist gegen die Neuveranlagung haben ver-
streichen lassen. Insofern sind Sie im Irrtum, wenn Sie
glauben, dalR bei Zutreffen der Rechtsauffassung Brdn-
ners heute noch etwas unternommen werden konnte.
Der oder die Bescheide sind fraglos rechtskraftig ge-
worden.

Ich kann also aus zwei Grinden ein Vorgehen nicht
empfehlen:

1. weil Bronners Artikel nach meiner Auffassung nicht
zutrifft,

2. weil nach Ablauf der Rechtsmittelfristen ohnehin nichts
mehr unternommen werden kann.

Geldstrafen bei
sonen.

naturlichen und juristischen Per-

Die Geldstrafe wegen Steuerhinterziehung mufR3 im
Fragefalle dem Einkommen hinzugerechnet werden, sie
ist also nicht absetzbar.

Das ergibt sich aus einer Entscheidung VI A 1147/28
vom 31. Oktober 1928, der zufolge Geldstrafen grundsétz-
lich nicht als Werbungskosten abgezogen werden kdnnen.
Ausnahmen von diesem Grundsatz kénnen insbesondere
auf dem Gebiet der Formal- und Polizeidelikte gerecht-
fertigt sein. In dem so entschiedenen Falle handelte es
sich ebenfalls um die Geldstrafe wegen Einkommen- und
Umsatzsteuerhinterziehung bzw. -gefdhrdung.

Der Vollstandigkeit halber mache ich aufmerksam
auf eine Entscheidung VIA 1635/28 vom 6. 11. 1929,
die die Geldstrafe des Geschaftsfihrers einer G. m. b. H.

betraf. Hier ist folgendermaRBen entschieden:
Bei Bezahlung einer Geldstrafe, die gegenuber dem
Geschaftsfihrer einer G. m. b. H. wegen einer im Inter-

esse der Gesellschaft begangenen Steuerhinterziehung ver-
hangt wurde, durch die Gesellschaft ist die Gesellschaft
berechtigt, den gezahlten Betrag als Betriebsausgabe
(Werbungskosten) abzusetzen. Fur den Geschaftsfuhrer
liegt in Hohe der gezahlten Strafe Arbeitslohn vor, dem-
gegenuber ein Abzug in Hodhe der gezahlten Strafe als
Werbungskosten nicht zulassig ist.

Es ergibt sich daraus, daR je nach Sachlage Unter-
schiede bestehen zwischen der Behandlung der Geld-
strafen bei natirlichen und juristischen Personen.

fangone Briofselte RM. 4.—. Jede weitere Beratung innerhalb
dos gleichen Vierteljahrs pro Briefseite RM. 4.—. Bel Antragen
auf Auskunft wird das Einverstandnis mit Vorstehendem vor-
ausgesetzt.  (Postscheckkonto Stuttgart Nr. 9347 Muth’sche
Verlagsbuchhandlung, Stuttgart.)

Abbestellungen des Bezugs mussen bis zum 20. des letzten Monats
eines Vierteljahres beim Verlag eingegangen sein, andernfalls
bleibt der Bezug fir das folgende Vierteljahr bcstchon.
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